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ERKEKLIK-IKTIDAR iLISKISi: 1933-1945 ARASI
NAZi DONEMI’NDE GENCLIK VE BEDEN
POLITIKALARININ INCELENMESI

UGUR BARAN BECERIKLI

Erkeklik ve iktidar iligkisi, toplumsal cinsiyet alaninin ve bilhassa fagizmin en
tartismali  konularindan bir tanesidir. Bu c¢alismanin amaci, fasizm ve Nazi
Donemi’nde erkeklik ve iktidar arasindaki iliskinin, Fasizm temelinde ve Ornek
olarak secilen Nazi Donemi’nde toplumsal hayata olan etkisini incelemektir. Bu
iligkinin, 6zel ve kamusal alanda kadma ve erkege bigilen rollerin uygulanisina,
giinlik yasam pratiklerine, toplumun sekillendirilmesinde kullanilan ideolojik
aygitlara yansidigi goriilmektedir. Bu calismada Almanya’da Nazi Doneminde
erkeklik ile iktidar arasindaki iliski ile birlikte genglik ve annelik temalarinin
incelenmesi amaglanmaktadir. Bu inceleme bir yandan konuya iliskin literatiir
taramasina, diger yandan doneme iliskin basili belgelerin incelenmesi ve o donemde

kullanilan afislerin bu ¢ercevede analiz edilmesine dayanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: erkeklik, iktidar, fagizm, Nasyonal Sosyalizm, beden ve genglik

politikalari, annelik



ABSTRACT
MASCULINITY — POWER RELATION:
REVIEWING OF YOUTH AND BODY POLICIES
BETWEEN 1933-1945 NAZI-ERA

UGUR BARAN BECERIKLI

The relationship between masculinity and power is one of the most controversial
issues in the fields of gender and especially fascism. This study examines the
relationship between masculinity and power in fascism and its influence on social
life in the Nazi period. It seems that this relationship is reflected by the ideological
devices used in the shaping of the society, the practices of daily life, the roles
attributed to women and men in the private and public realms. With using theoretical
perspective; masculinity, power, fascism, the Nazi period, and the correlation
between masculinity and power, youth and motherhood issues were explained. This
review was supported by posters used during the Nazi rule of 1933-1945 and was
exemplified by the discourses used at that time.

Keywords: masculinity, power, fascism, National Socializm, body and youth
policies, motherhood



ONSOZ

Erkeklik ve iktidar iligkisi ¢ercevesinde genclik ve beden politikalarinin ve
sOylemlerin fagizmi ve Nazi Donemi’ni etkiledigini amaglayan bu ¢aligma, meydana
gelen sonuglarin tiim bu soylemler 1s181nda gergeklestigini incelemeyi hedeflemistir.
Boyle bir inceleme, konunun bir¢ok tarihsel, diislinsel, analitik alana bagvuru
gerektirmekte idi. Bu ¢aligsma, bir¢ok farkli alanin bir arada incelenmesi gerekliligine
neden olmustur. Erkeklik ve iktidar, beden politikalar1 ve fasizm, Nazi Donemi ve
sOylem konularina dair farkli kaynaklar bulunsa da, bu konularin bir arada
sentezlendigi bu inceleme, dilerim ki; konu hakkinda ilgisi olan kisilere bir kaynak

olusturabilir.

Bu zorlu ve uzun siiregte destekleri ve yonlendirmeleri ile yiiksek lisans
stireci boyunca ders aldigim ¢ok degerli hocalarima, 6zellikle kaynaklar hususunda
bana yol gdsteren Prof. Dr. Birsen Hekimoglu ve Yrd. Dog. Dr. Giiven Giirkan Oztan
hocalarima, desteklerini hep yanimda hissettigim ve biiyiik bir sabir gosteren sevgili

aileme ve arkadaslarima ¢ok tesekkiir ederim.
Ugur Baran BECERIKLI
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GIRIS

Erkeklik ve iktidar iliskisi yillardan beri siiregelen bir “birlikte anilma”
Ozelligine sahip olmanin yanisira, giiclin ve iktidarin erkek ile ve erkeklik ile
dogrudan iliskilendirilmesi kadinin sosyal hayattaki yerini de belirlemektedir.
Ozellikle milliyetcilik ve fasizm gibi kavramlarda erkegin savasci giicii ve kadinin
dogurganligi ayr1 ayr1 vurgulanmaktadir. Erkek her zaman giiciin, iktidarin,
otoritenin simgesi olarak belirlenmisken kadin daha ¢ok eviyle ve ailesiyle
ilgilenmesi daha miihim olan, narin, ¢alisma hayatinda fazla goériiniir olmamasi
gereken bir kesim olarak goriilmistir. Bu ¢alismada, “erkeklik ve iktidar”
baglaminda Nazi Donemi’nin incelenmesi ve ad1 gecen donemde kadina ve genclere

kars1 uygulanan politikalarin analizi yapilmistir.

1933-1945 aras1 Nasyonal Sosyalist Alman Is¢i Partisi, hem gengleri hem
kadinlar1 kapsayan bazi uygulamalara basvurmustur. Genglerin devlet ve askerlik
terbiyesi alarak hem devlete hem de orduya uygun gencler olabilmeleri hedeflenirken
kadinlar da gelecegin savascilarini yetistirebilmeleri konusunda cesaretlendirilmeye
calisilmistir. Ciinkli kadinlar gelecegin askerlerini, neferlerini yetistirme gorevi ile
kutsanmustir. Iyi bir es ve anne olma zorunlulugunun disinda aym zamanda iilkeye
faydali bir asker yetistirme gorevi ile donatilan kadin; nasil davranmasi
gerektiginden, nelerle beslenmesi gerektigine, iyi ¢ocuk yetistirmekten, yarali asker
bakimina, ev ekonomisinden temel askeri egitim konularma kadar genis bir

yelpazeden sorumlu tutulmustur.

Tez caligmasinin esas hedefi; Almanya fagizminde kadinlarin bulunduklari
konumun incelenmesi araciligi ile fasizm, erkeklik ve kadinlar arasindaki baglantiya
iligkin verilere ulagabilmektir. Almanya fasizmi ile donemin genglik ve beden
politikalarinin irdelenmesi sonucunda elde edilecek verilerin 1s1ginda fasizmin erkek
egemen sOylemi ve tahakkiimii tartisilacaktir. Buradan hareketle, fasist sistemlerde
kurgulanmis olan ideal kadinin nitelikleri, ideal genclerin nitelikleri, sistemde

kadinlara ve genglere bicilen roller ve verilen sorumluluklara dair incelemeler



yapilacaktir. Fagizm ve kadimnlarin rolleri toplumsal cinsiyet ve erkeklik olgusu
ekseninde incelenerek sistem igerisinde kadinligin ve erkekligin yeniden
iretilmesinde kullanilan aygitlardan bahsedilecektir. Fasizm ve kadin konusunun
irdelenmesi ile beraber fasist sistemler igerisinde yer alan kadinlarin konumlari
incelenerek, fasizmin kadinlar {izerinde kurmus oldugu egemenlik kavraminin

goriiniir olmasi bu incelemenin ortaya ¢ikaracagi sonuglardan biridir.

Bu hedefler dogrultusunda hazirlanan tez calismasi Almanya’daki fasist
rejimin incelenmesi ve kadinlik-erkeklik 6znellikleri ile toplumsal cinsiyet kavrami
ile sinirlandirilmistir. Almanya 6rneginin incelenmesinin nedeni fagizm ve kadinlik
iliskisinin ¢esitli gorsel materyaller ve arastirmalar ile desteklenerek daha somut

veriler elde edilmis olmasidir.

Tezin ilk bolimi toplumsal cinsiyet ve erkeklik-kadinlik 6znelliklerinin
incelenmesi ile baslayarak ataerkillik, hegemonik erkeklik gibi kavramlarin esasinda
fagizmin de giiclinii aldig1 kavramlar oldugunun agiga c¢ikmasi hedeflenmistir.
Fasizm kavraminin nasil ortaya ciktigi, ne ifade ettigi ve ne tiir 6zelliklere sahip
oldugunun anlasilabilmesi hedefi ile yapilan farkli eksenlerdeki kuramsal
yaklasimlar ele alinacak ve bdylelikle fasizmin kavramsal bir hale getirilmesine

yonelik bir yaklagim sunulmasi hedeflenmektedir.

Tezin ikinci boliimiinde, Adolf Hitler’in iktidara gelisi ve Almanya’da
kurulan fasist iktidar istline odaklanilacaktir. Bu baglamda esas olarak fasist
hareketin Almanya’da iktidara gelmesi ve bu iktidara gelis asamasinda yasanan

gelismeler tarihsel agidan ele alinacaktir.

Tezin iglincii boliimiinde, ikinci boliimdeki yontem ile aymi dogrultuda
olarak, Almanya’da Nasyonal Sosyalizm, genclik ve beden politikalari, biyopolitika
ve Hitler Gengligi kavramlarma odaklanilacaktir. Adolf Hitler’in Almanya
siyasetinde rol almasi ile beraber hiz kazanmis olan fagist hareketin gengligi ve
erkekligi nasil irdeledigi, kadinlara ne ¢esit roller bigtigi goriilebilecektir. Nasyonal
Sosyalizmin ¢izmis oldugu kadin figiirii ve kadinlarin bu rollere uymak adina yapmis
olduklar1 veya yapmalar1 beklenen hareketlerin esasinda milliyetciligin ve irk¢iligin

sOylemi icerisindeki yeri tartigilacaktir.



Son bolime gelindiginde ise incelenen donemdeki fasist rejimin kadin
algisindan yola ¢ikilarak kadinligin kurgulanisi ve erkeklik ile harmanlanan
milliyetgi sOylemlerin bu kurguyu nasil sekillendirdigi ele alinacaktir. Radikal
milliyet¢iligin tiirli olan fasizmde kadin sdyleminin ve erkekligin kurgulanma

sekillerinden bahsedilecektir.



BIiRINCIi BOLUM

ERKEKLIK IKTIDAR VE FASiZM ILISKISI

1.1. Toplumsal Cinsiyet ve Cinsellik

Cinsiyet c¢alismalar1 iginde cinsiyet, toplumsal cinsiyet ve cinsellik
kavramlarini hem birbirinden bagimsiz olarak, hem de birbirleri ile iliskisel anlamda
incelemekte yarar vardir. Bununla beraber her bir kavram, normatif ve
dogallastirilmis heteroseksiielligin isleyisinde diizenleyici ve baskict bir sekilde
fonksiyon gosterdiginden dolayr bu kavramlarin insa edilmis dogasi irdelenmelidir.
Analitik diisiincede bu terimleri ayr1 ayri ve birbiriyle iligkili hususlarda incelemek
onemlidir. Her bir kavram, farkli bir analitik ekseni sergiliyor olsa dahi birbiriyle

iligkisel oldugu i¢in birbirinden farkli olarak dikkate alinmamasi gereklidir.

Toplumsal cinsiyet, “bireyler igin beklenti Oriintiileri meydana getiren,
glindelik hayatin toplumsal siireglerini diizenlemekte olan, ekonomi, ideoloji, aile,
siyaset gibi toplumsal Orgiitlenmelerin igine yerleserek onlar1 bigimlendiren bir
kurumdur” (Onaran v.d., 1998: 2-3). Kadin ile erkek arasinda sosyal ya da kiiltiirel
olarak yapilandirilip tanimlanmis olan ve cinsiyetlerden birine yiiklenen kimliklere,
statiilere, rol ve mesuliyetlere dayanan iliskiyi tanimlamaktadir. Sabit veya dogustan
olmamakla beraber zamanla sosyal ve kiiltiirel olarak yapilanir ve bir anlam kazanir
(Demez, 2005: 30). Toplumsal cinsiyetin siyasi oldugu kadar kiiltiirel olarak insa
edildigini varsaydigimizda toplumsal cinsiyetin insa edilmis dogasi, cinsiyetten
bagimsiz olarak kuramsallagtirilmaktadir, boylece Butler’in da iddia ettigi gibi
toplumsal cinsiyet, cinsiyetten dnce de var olan bir seymis gibi goriinmektedir. ikili
bir toplumsal cinsiyet sistemini varsaymak, toplumsal cinsiyet ile cinsiyet arasinda
bir yanilsama iliskisi oldugu, toplumsal cinsiyetin cinsiyeti aynaladig ya da cinsiyet
tarafindan bagka sekillerde kisitlandigi inancini korumaktadir. Oysa toplumsal
cinsiyetin insa edilmisligini cinsiyetten timiiyle bagimsiz bir “sey” olarak

kuramsallastirdigimizda toplumsal cinsiyetin kendisi amfibik (yiizergezer) bir insa



haline gelmektedir; bdylece erkek ve eril, erkek bedeni imledigi gibi pekala disi
bedeni de imleyebilir, kadin ve disil de disi bedeni imledigi gibi kolaylikla erkek
bedeni imleyebilir (Butler, 1993: 51).

Boyle bir durumda, yani cinsiyetin kendisi toplumsal cinsiyetli bir
kategoriyse eger, toplumsal cinsiyeti cinsiyetin kiiltiirel karsilig1 olarak tanimlamak
giiclesmektedir. Toplumsal cinsiyet, verili bir cinsiyet iizerine kiiltlirin anlam
islemesi olarak anlagilmamasi1 gerekmektedir. Toplumsal cinsiyet, ayni zamanda
cinsiyetleri tesis eden iiretim mekanizmasinin kendisini belirtmektedir. Toplumsal
cinsiyetin kiiltiirle olan iligkisi neyse cinsiyetin de dogayla olan iligkisinin o oldugu
sonucuna ulagmak giliclesmektedir. Toplumsal cinsiyet, “cinsiyetli doga”’nin ya da
“dogal bir cinsiyet”in liretilmesinde ve bunlarin “sdylemsellik oncesi”, kiiltiir 6ncesi
bir seymis gibi, siyasi olarak tarafsizken kiiltiiriin gelip tizerinde etki ettigi bir
yilizeymis gibi tesis edilmesinde kullanilan sdylemsel/kiiltiirel bir aractir (Butler,

1993: 52)

1.2. Kadinhk-Erkeklik Oznellikleri

Modern cinsiyet rejimleri, bu ikili karsitlik kurma mantiginin yani sira insan
davraniglarinin ve toplumsal olanin cinsiyetlendirilmesi yoluyla islemektedir.
Cinsiyetin tek tek insanlarin 6zelliklerinden toplumsal manalar sistemine aktarimi ve
cinsiyet 0zelliklerinin karsitliklar/zitliklar olarak isleyen “dogal bir diizen” bigiminde

tanimlanmasi bu cinsiyetlendirme mekanizmasinin esasidir (Sancar, 2013: 169-70).

Ikinci Cins kitab igerisinde Simone de Beauvoir, derin bir sekilde koklesmis,
varoluscu felsefe icin 6nemli olan “Ozne” ve “Oteki” dikotomisini elestirel bir
bigimde ele almistir. Buradan yola ¢ikarak felsefi, sosyolojik ve psikolojik Oteki’nin
gercekte kadin oldugunu ileri siirer. Bagimli ve pasif kilma ile oldugu kadar sabit,
sistematik ve tiirlii susturulmalar aracilifiyla da “Oteki” kadinsilastiriimaktadir ve
Oznel bilinglerde kadin, ikinci konuma yerlestirilmektedir. Buna gore Beauvoir,
kadini 6znellikten yoksun birakilmis sekilde inceler ve fikirlerini, bilinen “Bir insan
kadin dogmaz, kadin olur” séziiyle de destekler (Beauvoir, akt. F. Akar, 2015: 53-6).



Erkeklik 6znelligine baktigimizda ise erkeklik, bir insan1 “erkek” yapan ve
kadinst ya da ¢ocuksu olmaktan ayrilan bir 6zellik ya da davranig bigimi ayrimi
gozeten isaretler ve semboller biitiiniidiir. “Erkek cinsi”ni ifade etmekten ¢ok “erkek”
olmaya dair bir durumdur. Her ne kadar bir davranis bigimi, bir giyim tarzi veya
herhangi bir esya eril olarak agiklanabilse de erkeklik, zorunlu bir sekilde erkeklerle
veya eril cinsellikle ilgili degildir. Bu tasarimlar, tarzlar ve davranislarin hepsi “gii¢”,
“hiz”, “siireklilik” gibi ortak vasiflara baghdir, digerleri ise egemenlik ve iktidar

methumlari etrafinda temellenmektedir.

Erkek 6zne olmay se¢iyor olmak ya da erkek 6zne olabilmek i¢in performans
gelistirmek, diger o6znellik sekillerini reddetmek zaten bastan heteroseksiiel bir
buyrugun pesinden giderek iliskiye dair bir beden olmak demektir. Bunun 1s1ginda,
cinsiyetlendirilmis olmak performe edebiliyor olmayi gosterir. Birey “bu yonde
gelismekte olan buyrugun O6zdesimlerine olanak saglanmasim1i ve digerlerini
engellemesini ya da reddetmesine neden olan sdylemsel aygitlara baglanmaktadir”
(Butler, 2014: 9). Bu yolla erkeksilesmenin gergeklesmesi igin bir diglama olmasinin
gerekliligi vurgulanmistir. Bu dislama; 6zdeslesmenin ters imgelerini degerli
gérmemek, onlardan kurtulmak, kotii gérmek olarak tanimlanmistir. Erkegin erkekle
ve bir kadinla iliskisini ¢esitli imgeler belirlemektedir. Fakat, bu imgesel yapilar ile
kurulan bag ya da reddedis, asil eksikligin de kaynagini meydana getirmekte ve
O0znenin hicbir zaman tamamlanamiyor olmasma sebep olmaktadir. “Cogul,
catigmali, birbiriyle uyumsuz, ya da birbiriyle iliskisiz ¢ok sayida farkli erkeklik
deneyimlerinin yasanmakta oldugu bir ‘erkek egemenligi’nden bahsetmek
miimkiindiir” (Sancar, 2009: 17).

Bu baglamda dogrudan erkekligi inceleyen, toplumsal cinsiyet kuramu,
cinsiyet rolii kurami, 6grenme kurami, Freud ve Lacan’in psikanaliz gibi farkli
kuramsal bakis agilar1 bulunmaktadir. Kiiltiirel baglamda erkekligi egemenlik ve
iktidara baglayan “iliskilendirme”, erkekleri iktidar araglar1 ve imgeleri ile birbirine
baglamaktadir (Cornwall ve Lindisfarne, 1994: 21). Cornwall ve Lindisfarne (1994),
bu silireci anlatmak i¢in “bir erkek atindan {istiindiir, ati olmayan bir erkek ise
erkekten sayllmaz” anlayisini yansitan Texas bilgeligi gibi ornekler sunmaktadir. Bu

stirec sadece Bati kiiltlirlerine ait degildir, Tiirkiye’de bir erkegin sahip olmasi
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gerekenleri ifade eden bir deyim olarak “at, avrat, silah” séylemini de bu 6rnekler
icine ekleyebiliriz. Bu inceleme, erkekligin dogasina dnemli bir agilim sunmaktadir.
Bu diisiince ile erkeklik, zorunlu bir bigimde “dlglilebilen, sahip olunan ya da
kaybedilen bir nitelik ya da meta” dolayisiyla “elde tutulmasi gereken” ve

“devamliliginin saglanmasi zorunlu™ hallerine biirlinmektedir.

Bati1 diisiincesinde erkeklik normlari, bir tarafin digerinin iizerinde oldugu
ikili yapilara dayanarak olusturulur. Akil ve duygu, kiiltiir ve doga, evrensel ve yerel,
akil ve beden ve bunun gibi ayrimlar, cinsiyet kimliklerinin ingasina siki sikiya
baglidir. Kiiltiiriimiizdeki en 6nemli Ozelliklerden biri erkeklerin erkek olmay1
o0grenmemesi Veya erkekliklerini kiiltiir icinde gelistirmemeleridir; onlar yalnizca
erkektir ve erkeklik orda var olan bir seydir. Birileri buna sahiptir, 6tekiler degildir.
Insanlarin erkek olmasimin ya da erkek haline gelmesinin genel bir kabulii yoktur.
Herhangi birinin erkekligini ya da bir erkek olarak kimligini gelistirme seviyesi ile
alakali konusmanin genel bir yolu yoktur. Bunun yerine var olan, siirekli bir bicimde
yetersizlik duygusunun tehdididir. Dolayisiyla stirekli pekistirilmesi gerekmektedir.
Ozetle agiklamak gerekirse erkeklik, pozitif agiklamalardan ziyade negatif olanlar
tizerine kuruludur. Daha dogrusu negatif tanimlamalar, kadinlik ve kadinlikla
iligkilendirilen tiim kategoriler aracilifiyla olusturulmaktadir ve pratiksel olarak
erkek ¢ocuklar, “kiz gibi” olmamalar1 yoniinde disipline ve “terbiye” edilirler. Bu
anlayisa gore erkekler, kadin kimligi ile eslestirilen her seyden kagmalidir. Zayif,
bagiml ve kolektif disi figiirlinlin zitt1 olarak erkek, giiclii, bagimsiz, bireysel ve
rekabet¢i olmalidir. Kadinsilastirilma siireci bir erkek icin korkung bir tehdittir.
Erkekler arasindaki sosyal iliskiler i¢inde “homofobi” seklinde ortaya g¢ikan bu
tehdit, siirekli bir bigimde kadinlig1 degersizlestirmekte ve erkekleri, erkekliklerini

stirekli bicimde sunmaya yoneltmektedir (Hopkins, 1992).



1.3. Ataerkillik

Ataerkil ideolojiye gore erkekler “dogal” olarak kadinlardan daha giiclii ve
rasyoneldirler. Bu baglamda, yonetim hususunda daha basarili olduklar
varsayllmaktadir. Bu da, yonetimin erkeklerin elinde olmasmi ve egemenligin
mesruiyetini de beraberinde getirmektedir. Bu egemenlik mirasin devredilmesi, isin
cinsiyete gore boliinmesi gibi hususlarda belirleyici bir rol oynamaktadir. Kadinlar

ve ¢ocuklar iizerinde de bu “dogal” tistiinliikten 6tiirli hak ve tam yetki sahibidirler.

Manuel Castells, ataerkilligin tanimi ve ataerkillifin egemenliginin devam

ettirilme seklini su sekilde ifade etmektedir:

“Ataerkillik biitiin ¢agdas toplumlarin temel yapilarindan biridir. Aile biriminde erkeklerin,
kadinlar ve ¢ocuklar iizerinde kurumsal olarak desteklenen bir otoriteye sahip olmasiyla
tamimlanwr. Bu otoritenin icra edilebilmesi i¢in, ataerkilligin iiretim ve tiiketimden siyasete,

hukuka ve kiiltiire, toplum orgiitlenmesinin tanimina islemesi gerekir” (Castells, 2006: 251).

Zaman i¢inde bu “tam yetki” de her sey gibi doniisiime ugramis ve kadinlarin
ticretli islerde caligmaya baslamasi, ekonomik giic elde etme cabasi gibi etkenler
kadinlar erkekler ile pazarlik yapabilecek konuma yiikseltmistir. Ureme ile siki bir
iligkisi olan ataerkillik, dogum kontrolii ve suni dollenme gibi alanlarin ortaya
cikmasi ile yine kan kaybetmistir. Feminist hareketin ortaya ¢ikisi da ataerkilligi
krize iten etkenlerden bir tanesi hatta belki de en 6nemlisi olarak karsimiza ¢ikmustir.
Aile kavrami sekil degistirmis ve zorunlu heteroseksiiel aile modeli anlayisina
pratikte homoseksiiel aile modeli eklenmis olsa da giiniimiizde hala bu ¢ok da normal
karsilanmamakta ve garipsenmektedir. Bunun yanlis oldugu ile ilgili “bilimsel”
arastirmalar, cocuklarin ‘“anne-baba”, “aile” ve “dis diinya” algilarinin farkh

olacagina dair spekiilatif agiklamalar yapilmistir ve yapilmaya da devam etmektedir.

Ataerkil sistemin eski katiliginda olmamasi ve reformist hatta devrimci
hareketler ile karsilagsmas1 ataerkil sistemin seklini degistirse de giindelik hayattaki
pratigini degistirememistir. Giiniimiizde hala “kadinlar” ve “erkekler” i¢in isbdliimii
mevcuttur, hala klasik ataerkil sistemlerin ilk giinkii ilkellikleri ile islemeye devam

ettikleri bolgeler mevcuttur. Okumak, egitim goérmek, tartisabilmek, hakkini teslim



etmek ve “anlayabilmek™ bir yana, kadina 6zel alanda bigilmis olan roller
giniimiizde hala devam etmektedir. Eve isten yorgun gelen kadinin yemek
yapmasini, ortaligi toplamasini1 ve camasir-bulasik yikamasini beklemek hala normal
gelmektedir. Kadimin kamusal alana girebilme miicadelesini kazanmis olmasi, 6zel

alanda ona “bigilen” rollerden kurtulmasini engelleyememistir.

1.4. Erkeklik Calismalari

197011 yillarin sonlarindan bu yana erkeklik caligsmalarinin sunmus oldugu
literatiire bakildig1 takdirde, hakim anlayisin genel bir erkeklik idealizasyonu ile
iligkilendirildigi dikkat cekmektedir. Bu baglamda belirli bir erkeklik anlayis1 ortaya
cikarilir ve bu bir “erkeklik rol modeli” konseptine indirgenir. Bu vurgu, iktidar
kavraminin erkeklik tizerindeki roliinii ihmal etmektedir. 198011 yillarin ortalarindan
sonra ise erkeklik calismalar1 igerisinde; erkekligin hakim bir erkeklik modeliyle
degismeye acik olmayan bir 6zii oldugu fikrinden uzaklagilmistir. O dénemde
erkeklik toplumsal bir yapi olarak incelenmeye baslamis ve de degisik erkeklik
pratikleri izerinde durulmustur (Brod, akt. Yildiz E. Ve Nadide K., 2013: 170-1).
199011 yillarda ise erkekligin tarihasir1 bir kategori olarak degil, tikellikler (parcalilik
ya da kismi olus) tizerinden giden ve bazi baglamlar igerisinde sekillenen bir
toplumsal kategori olarak incelendigi yillardir. Ornegin 1993 yilinda “Men’s Studies
Review” kaynaginin adi “Masculinities” olarak degistirilmistir (Tiirk, 2007: 2-4).

Kadinda ve erkekte olan tiim ayrimlarin kadin ve erkegin dogasinda hali
hazirda bulundugu, zaten bulunan bir 6zellik oldugu varsayimina karsi olarak en
basinda kadin ve erkek dogasmin ne oldugu ve bunun gibi beden ve cinsiyet
0zdeslestirmenin atifta bulunmus oldugu normlar siirekli sorgulanmistir. Erkeklik ile
ilgili ¢alismalarin baslamasiyla birlikte elestirel yaklasimlar, erkegi fiziksel kuvvet
ve kadini da kirilganlik temelinde inceleyen yaklasimlar degiserek bedenin de
esasinda bir inga olabilecegi diisiincesini benimsemistir. Bu degisim, 6zdeslesebilme
siirecinde bir farklilik yaratilabilmesi bakimindan olduk¢a miihimdir. Bu siirecin
icinde erkekligin esasinda ne oldugu masaya yatirilmis ve de egemen eril yapinin

erkeklere aslinda zarar verdigini, ikincil hale getirdigini, baz1 erkeklik beklentilerinin
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meydana geldigini, bu beklentileri karsilayamayanlarin da baski altina alindigi
belirtilmistir. Bu sebeple “erkeklik davramis ve degerlerinin biyolojik bir
zorunluluktan kaynaklanan kiiltiirel olusumlar olarak degil, toplumsal baglamlarda
gerceklesen iktidar oriintiileri i¢cinde sekillenen farkli farkli sosyal tarzlar, ‘insa’lar
oldugu kabuliine dogru kayan bir yaklagimin egemen olmaya basladigini” sdylemek

olasidir (Sancar, 2009: 29).

Theodor W. Adorno, Minima Moralta adli eserinde “erkeklik” kavramindan
su sekilde bahseder: “Gece geg¢ vakti bekar dairesine donen ve gizli 1siklandirmayi
acarak hemen kendine bir viski soda hazirlayan, smokinli, yakisikli bir erkek; sigara
dumani, deri ve trag kremi kokmayan her seyi, 6zellikle de kadinlar kii¢iik géren bu
adamin jesti, bagimsizligin ve yonetme giiciine giivenin ifadesidir ve bagimsizlik ve
yonetme giicline giliven ise biitiin erkeklerin gizli su¢ ortakligidir” (Adorno, 2002:
47). Erkekligi kadinlar1 kiiciik goérmek ile iliskilendiren anlayis dogrultusunda
kadinligr ve kadinsiligi temsil eden her sey erkegin erkekligini tehdit etmektedir.

1.4.1. Hegemonik Erkeklik

Hegemonik erkeklik kavramindan dnce hegemonya kavraminin ne olduguna
deginmek daha anlasilir olacaktir. Gramsci’ye gore hegemonya terimi, “hem yonetici
bir sinif olarak proleteryanin hem de yonetimin uygulanmasina iliskindir. Bu egemen
smifin, karsit gruplar tizerinde zorunlu olarak uygulayacagi zorlama demektir. Fakat
bu proleterya ile igbirligi yapmaya hazir olan ve bu tutumuna etkinlik kazandirilmasi
s0z konusu olan miittefiklerinin fikir ve kiiltiir alaninda yonetilmesi de demektir.
Hegemonya yonetimin olumlu yoniini de gelistirir” (Gramsci, 1997: 28). Bu
baglamda hegemonya, hiikmeden ile yoOnetilen arasindaki celiskiyi de ortaya
cikartarak yeni bir tarihsel blok kurularak, sonrasinda yeni sinifin yonetimi ele

gecirmesini saglayabilmek agisindan olduk¢a 6nemlidir.

Hegemonik erkeklik kavrami ise basitge toplumdaki farkli erkeklikler
arasinda Ustlin olan erkeklik modeline referans veren bir kavramdir. “Hegemonik
erkeklik, toplumsal siiregler i¢inde idealize edilmis bir erkeklik formunun devlet,

kilise, medya gibi kurumlar araciligiyla nasil tiim topluma yayildigini isaret eden bir
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kavramdir” (Tiirk, 2007: 4). Ik defa 1982’de Avustralya’da bulunan liselerde
yiiriitiilen saha c¢aligmalarinin sonucunda hazirlanan raporda gecen bu kavram,
sonrasinda s6z konusu arastirmada yer alan isimlerden biri olan R. W. Connell’in
yaptig1 calismalar ile gelistirilmistir. Connell, bu hegemonik formun illa erkekligin
en yaygmn olanmi temsil etmesi gerekmedigini belirtir. Ona gore cogu erkek,
toplumlarindaki veya Kkiiltiirlerindeki hegemonik erkeklikle bir gerilim iginde
yasamaktadir ve hegemonik erkeklige sahip olanlar ise maliyeti ¢cok da olsa bu

konuma uygun bir sekilde yasamak icin siirekli gayret gostermek durumundadir

(Connell, 2000: 11).

Connell, hegemonik erkekligi, erkeklerin hakimiyetini, kadmnlarin ise
baglhiligin1 garanti altina alan ataerkilligin mesruiyet problemine cevap veren bir
toplumsal cinsiyet pratigi bigimi olarak tanimlar (1995: 77). Yani hegemonik
erkeklik, erkegin toplumdaki {istiin konumunu besleyen bir kavramdir. Ote yandan
Connell, hegemonik erkekligin sadece kadinlarla degil, tabi kilinmis erkekliklerle
iliskili olarak da insa edildigini sOylemistir (1995: 249). Yani toplumda egemen
erkeklik normlarina sahip erkekler, bu tistiinliiklerini hem kadinlar tizerinden, hem de
erkeklik insalarinda c¢ikmaza girip ‘tam erkek’ olamamis erkeklerin varliklari
tizerinden kurarlar.

Connell bu erkeklik bi¢iminin merkezinde kadmlarin ezilme durumunun

yattigini belirterek kavrami su sekilde agiklar:
(...) kadinlik ve erkeklik bicimlerinin karsilikl iliskisi, tek bir yapisal gercek

lizerine, erkeklerin kadinlar iizerindeki kiiresel egemenligine oturtulur. (...)

Bu yapisal olgu, bir biitiin olarak toplumda hegemonik bir erkeklik bicimini tanimlayan
erkekleraras: iliskilerin ana temelini olusturur. “Hegemonik erkeklik” daima kadwnlarla ilgili
oldugu kadar, ikincil konuma itilmis cesitli erkeklik bicimleriyle ilgili olarak da insa
edilmektedir. Farkll erkeklik bicimleri arasindaki etkilesim, ataerkil bir toplumsal diizenin

isleyis biciminin ayrilmaz bir par¢asidir (Connell, 1998).

Hegemonik erkekligin meydana gelmesinde ve erkeklik ile kadinhiga iliskin
sOylemlerin olusmasinda, birincil olarak bir heteroseksiiel matrisin bulundugunu
belirtmek gerekmektedir. Toplumsal cinsiyetin rollerin dagilimi olarak gordigi

erkek/erkeksi, kadin/kadins1 hareket ve performanslarin meydana getirilmesi ve erkek ile

11



kadinin heteroseksiiel sekilde kodlanmasi s6z konusudur. Buradan hareketle,
hegemonik erkekligin aslinda simetrik olarak bir cinsiyet performans vurgusu
yaptigini ve bu 6zdesimi zaruri kildigini belirtmek gerekmektedir. Kodlanan davranig
ve performanslarin disinda kalan tiim cinsiyet big¢imleri iktidarin ve hegemonik
erkekligin alanindan diglanmaktadir.

Erkeklik calismalarinda farkli erkeklik tiirlerinin olabilecegini ve tahakkiim
altina almay1 benimseyen hegemonik erkekligin esasinda bu erkeklige uymayan
erkeklik tiirlerinin de varliginin diistiniilmesine yol agcmistir. “Sinif, etnisite, kiiltiir,
din, mezhep gibi artikelleri diisiindiigimiizde aslinda hegemonik erkeklik azinlig
temsil eden ancak tahakkiim kuran ve diger erkeklerin kendisini bu kavram
izerinden tanimladigi bir yerdir” (Sancar, 2009: 26-7). Hegemonik erkeklik
yaklagimi, toplumsal cinsiyet kavramindan 6nce dogrudan cinsiyetin sorgulandigi ve
bedenin de iktidar Oriintiisii iginde var edildigine dair yaklasimlarin benimsenmis
oldugu goriilmektedir. Hegemonik erkekligin gonderme yapmis oldugu alan kisith
olsa da, yatay ve dikey hareketlilige izin vermesinden dolayr kabul gérmektedir.
Hegemonik erkekligi diger erkeklik big¢imlerinin agirlhik merkezi olarak
disiindiiglimiizde, merkeze yaklastikca hegemonik erkekligin saglamis oldugu
ayricaliklar da artacaktir. Dolayis1 ile bu merkeze yakin olan erkekler hegemonik
erkeklik imgelerinin de goriiniir hale gelmesine katkida bulunurlar (Connell, 1998:
75-80).

Eril iktidar1 meydana getiren hegemonik erkeklik, erkegi merkeze almaktadir.
Ordu, hapishane, okul gibi kurumlar vasitasi ile erkegin bedenini doniistiiriip
kullanir. Mecburi askerlik bu kullanim hakkinin toplumun ¢ogunluguna yayilarak
mesru bir hale erismesine vesile olmaktadir. Ordu, beden terbiyesinin gozle goriiliir
bir sekilde olusturuldugu ve ¢oklu katilimin saglanmis oldugu ender kurumlarin
basinda gelmektedir. Buna paralel olarak eril iktidarin da kurumsallasan ytizii olarak
tanimlanabilir. Buradan hareketle ulus-devlet, mecburi askerlik ve hegemonik
erkeklik eklektik iktidar stratejilerinin meydana geldigi bir iktidar agim
olusturmaktadir. Erkeklerin kiimelendigi bir yer olan askerlik degisik erkeklik
bicimlerinin ve hegemonik erkeklik imgelerinin anlasilabilmesi bakimindan oldukca
mithimdir. Ordu erkeklere ait bir alan olarak karsimiza ¢ikar ve kamusal-6zel alan

siirlarini  belirsizlestirir. Ordudaki hiyerarsi buna oOrnek olarak gosterilebilir.
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Komutan emrinde bulunan ere babacan tavirlar ile ev ortami saglarken askeri
cezalandirmalar ve sorumluluklar ile asker bedeninin aslinda devlete ait oldugunun
da altin1 ¢izer. Buradan hareketle, ordu ne kadar kendi net sinirlarini ¢izmis goziikse
de ordunun sinirlart aslinda muglak ve geg¢irgendir. Tiim bu muglakligin iginde uyum
saglayabilme sekilleri meydana gelmektedir.

Hegemonik erkeklik sdyleminin esasinda heteroseksiiel, geng, sporla ilgili,
bedenen kuvvetli, beyaz, schirli bir erkek profili bulunmaktadir. Yahudilerin,
siyahlarin, latinlerin, isadamlarinin, gaylerin, is¢i sinifinin, orta smifin, sporcularin,
ogrencilerin erkeklik kimligi ile kurmus olduklari iligkileri anlayabilmeye ve
detaylandirmaya cabalayan tiim c¢aligmalarda net ya da dolayli bir sekilde ortaya
konan ¢ok temel bir argiiman bulunmaktadir: Erkeklik ve iktidar arasinda ne tiir bir
iligki vardir? Esasinda bu soru erkeklik ¢alismalarinin kalbinde yer alan esas soru
olarak 19801i yillarin basinda gelistirilmis olan ve de giiniimiizde de etkisini devam
ettiren bir kavramin “hegomonik erkeklik” kavraminin temel motifidir (Tiirk, 2007:
3-5). Connell bu kavrami Antonio Gramsci’nin “hegemonya” kavrami iizerine
kurmustur. Hegomonik erkeklik, “belirli erkek gruplarinin giic ve zenginligi nasil
ellerinde tuttuklarini, tahakkiimii meydana getiren toplumsal iligkileri mesrulastirma
sekillerini ve yeniden irettiklerini” anlamak {izere olusturulmus bir kavramdir.
Connell, bu kavrami, erkeklerin hakim, kadinlarin da tabi durumda oldugu patriarkal
diizenin mesrulugunu esas alan toplumsal cinsiyet pratiginin insas1 halini tarif
edebilmek amaciyla kullandigini belirtmektedir (Connell, 1995: 77). Hegemonik
erkeklik, yalmzca kadinlar {izerindeki tahakkiimii degil, degisik erkeklik gruplari
arasinda bulunan tahakkiim iliskilerini de anlamlandirma odakli olarak olusturulmus
ikili fonksiyonu olan bir kavramdir. Digsal hegemonya erkeklerin kadinlar tizerindeki
tahakkiimlerinin kurumsallagabilmesi siirecini esas alirken, i¢sel hegemonya bir grup
erkegin diger erkekler iizerindeki hakimiyetlerini konu almaktadir. Hegemonik
erkeklik yalnizca zor veya siddet iizerinden islememektedir. Kavramin esas degeri,
erkeklerin kadinlara ve de birbirlerine kars1 kurmus olduklar1 tahakkiim iliskilerinin
insa edilmesinde kiiltiir ile kurumlar araciligi ile islemekte olan ikna ve riza
pratiklerine atifta bulunmasinda yer almaktadir. Hegemonik erkeklik, toplumsal
stirecler icerisinde idealize edilmis olan bir erkeklik formunun devlet, kilise, medya

gibi kurumlar aracilig ile tiim topluma yayilisina isaret etmekte olan bir kavramdir.
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Hegemonik erkeklik; “erkek olmanin anlami nedir?” ile “bir erkek nasil olmalidir?”
suallerinin cevabi {izerinde yapilmakta olan bir miicadelenin nihayetinde edinilen
konuma isaret etmektedir. Bu sebeple hegemonik erkekligi tahayyiil etmek, genel
manastyla eril tahakkiimii diisiinebilmek, esasinda muhalif bakis acilarmin ve
ideolojilerin  bastirilma  sekillerini, igerildigini ve eklemlendirildiklerini de

diisiinmeyi gerektirmektedir (Hanke, 1992: 190).

1.4.2. Erkeklik ve iktidar

Iktidarin bireyler, gruplar veya daha biiyiik olusumlar tarafindan ele gegirilip,
basgkalar1 iizerinde kontrol, tahakkiim, otorite ve baski maksadiyla kullanildigi
bi¢cimindeki geleneksel goriisiin karsisinda durmakta olan Foucault’ya gore iktidar,
insanlarin belli amaclar dogrultusunda elde ederek yararlandigi bir ara¢ degildir.
Bagimlilik altina alinmis kesimleri oldugu kadar hakim olan kesimi de kusatir ve her
iki kesim de kendi kontrolleri altinda olmayan bir iktidar alani yaratir. iktidar,
tecriibelere dayali, bilgi, iktidar ve etik eksenindeki iligkiler yumaginda insa edilen
0zneyi agiklamaya yonelik cok katmanli bir biitlindiir.

Bir toplumda erkeklige atfedilen her tiirlii 6zellik, sdylem olmakla beraber
Foucault’nun ileri siirdiigii hakikat rejiminin bir parcasidir. Erkek 6zne, iktidarin
tastyicisidir fakat ayn1 zamanda erkeklik sdylemi tarafindan normallestirilir ve bir
dizi disiplin tekniklerine maruz kalir. Bununla birlikte iktidardan paymi alir ve
iktidara bagliligin1 devam ettirir. Bu isleyis araciligi ile erkek kimliginin “normal”
olarak tamimlanan karakteristikleri igsellestirilerek erkeklerin 6znel kimligi haline

gelmektedir.

Erkek kimliginin iktidarla birlestirilmesini saglayan en Onemli unsur
cinselliktir. Ataerkil sistem igerisinde kadinin ve erkegin cinselligi, deger yargilaria
uygun bir sekilde tiirlii bilgi ve sdylem bicimleri ile yapilandirilmigtir. Buna gore
“normal” olarak kabul edilen heteroseksiiel iliski bi¢cimi, egemen bir halde
bulunmakla beraber s6z konusu pratik icerisinde kadinin rolii “pasif ve fethedilen”
erkegin rolii ise “aktif ve fetheden” seklinde kurgulanmistir. Cinsellik, erkegin

kendini kanitlayabilecegi bir alan olarak sunuldugu zaman, bir iktidar mekanizmasi
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ve rekabet alani haline getirilir. Kadina kars1 cinsel agidan basarisiz olan erkek,
toplum tarafindan “iktidarsiz” olarak kodlanir. Anlatilmak istenenin tamami, bu
“iktidarsiz” kavrami ile gayet dogru bir sekilde &zetlenebilmektedir. iktidar,
cinsellikte saklidir ve bu cinsellik erkegin “iktidar” alanidir. Burada basarisiz olmak,
bir erkegin en biiyiik iktidar sinavini verememesi ile sonu¢lanmaktadir. Yani bu giic,
kolayca kazanilip kaybedilen bir 6gedir ve erkeklik siirekli verilmesi gereken
smavlar ile sinanmaktadir. Erkeklik imgelerinin net olmamasi ve her an kaybetmeye
olanak tanimasi nedeni ile erkekligin degisken bir temelde deneyimlenmesi devamli
olarak kendisini kanitlamanin pesine diisen ve asla kendi olamayan endise yiikli bir
tecrilbeye sebep olmaktadir. Bunu betimlercesine, ‘“erkekligin temel nirengisi
kadmlik hali degil, erkek olamama hali” denilebilir (Bora ve Tol, 2009: 825). iktidar
kalic1 degildir. Onemli olan istikrardir ve erkeklik kavrami da bu devamliligi
saglamak tizerine kuruludur. Yeterince erkek olmak, bir defa elde edilip sonuna
kadar siirdiiriilen bir sey degildir. Erkek toplulugu tarafindan izlenerek, dlgiilerek ve
yargilanarak verilen bir “normallik” durumudur ve bir erkek referans grubunun
onayini gerektiren bir sosyal siirectir. “Erkeklik veri degil, kazanilan ve kaybetme
tehlikesi her an oldugu icin nihai olarak asla elde edilemeyen bir statiidiir. Bu
nedenle bir erkegin erkekliginin ispatlanmasi, kaybetmeyle ilgili siirekli bir kaygiy

beraberinde getirir” (Kandiyoti, 1997: 82).

1.4.3. Pierre Bourdieu’niin Eylem Teorisi ve Erkeklik

Connell’in hegemonik erkeklik kavrami ve Bourdieu’niin sosyal teorisi
birlikte ele alindiginda teorik model, burada bir erkeklik alanini1 ve erkekler arasinda
var olan pozisyonlar i¢in miicadele ve c¢ekismeleri dikkate alan bir model
sunmaktadir (bkz. sekil 1).
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Hegemonik
Erkeldik
Ortodolsn
Ezemenligi Hezemonil
koruma ve erkellize
desizime kara vineltilen ifirazlar
direm
Tabi Erkekhik
Heferodoksa

Sekil 1. Erkeklik Alani

Erkeklik alani icinde egemenlik ve bagimlilik, ortodoksluk (statiikoyu
desteklemek) ve heterodoksluk (kabul edilen doktrinlere karsi ¢ikmak ve degisimi
amaglamak), boyun egme ve gasp etme yer almaktadir. Bireyler, gruplar ve orgiitler,
erkeklik alani i¢inde gecerli olan belirli sermaye tiirleri i¢in hak talebinde bulunmak
tizere miicadele etmektedirler. Egemen konumda bulunanlar, erkeklik tanimlarini ve
sermayenin deger ve dagilimini tekeline alarak statiikoyu korumak i¢in miicadele
ederken tabi gruplar, baltalayici stratejiler aracilifiyla de8isim igin akis ve

mekanizmalar meydana getirmektedirler.

Bir¢ok alanda oldugu gibi erkeklik alaninda da ekonomik, sosyal ve kiiltiirel
sermayenin tiimil bireyler, gruplar ve orgiitler tarafindan rekabete sokulmaktadir.
Ancak erkeklik alan1 i¢inde rekabete sokulan ve bir sermaye tiirii olarak ele alinmasi
gereken bir bagka kaynak da eklenmelidir — eril beden. Sosyal, ekonomik ve kiiltiirel
sermayelerin hepsinin erkeklik alani icinde 6nemi olsa da erkeklikler anlayisinda eril
bedenin merkezi konumu, fiziksel sermayenin de degerli oldugu anlamina

gelmektedir. Fiziksel sermaye olarak eril beden ve onun degerli bir kaynak olarak
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erkeklik alani i¢indeki 6nemi, onun erkeklik alani i¢inde merkez kavram olarak

tartisilmasini gerektirmektedir (Coles, 2009: 37).

Erkeklik alaniyla iligkili olarak eril bedenin erkekligin baskin imgelerini
somutlastirarak sunulma bigimleri, onu miicadelenin ve sermaye olarak
degerlendirilmenin nesnesi haline getirmektedir. Bu, erkeklik imgesinin
tasarlanmasinin bir kaynagidir. Erkeklik alaninda fiziksel sermaye olarak bedenin
sekli ve boyutlar1 da onun nasil kullanildig1 (yiiriiyiis, konusma, yetenek, davranis,
tutum ve cinsel pratikler gibi) kadar Onemlidir. Kasli bir beden, hegemonik
erkekligin dayaniklilik ve gilic idealleriyle iliskilendirilirken yag orani diisiik bir
beden aktif ve disiplinli olmayla, genglik ise saghgr ve gicliligi (virility)
yansitmaktadir. Boylece hegemonik erkekligi somutlastiran bedenlere sahip olan ve
kiiltiirel ideallere uyum gosteren erkekler (dayanikli, kasli, geng, vb.), erkeklik alani

icinde degerlendirilen fiziksel sermayeye sahiptirler.

1.5. Fasizm

Fasizm ile ilgili olarak oncelikle incelenmesi gereken husus Fasizmin bir
ideoloji mi yoksa bir rejim mi oldugu konusundaki agmazin agiklanmasidir. Fagizm
genel itibari ile olumsuz bir ¢cagrisim yarattig1 icin pejoratif bir algi yaratmaktadir ve
kimse kendisinin veya ideolojisinin “Fasist” oldugunu savunmak istememektedir.
Dolayisiyla bu kavramin ideoloji olarak adlandirilamamasinin nedenlerinden biridir.
Bir diger neden ise varligini siirdiirebilmek i¢in korporatizm, totalitarizm veya
elitizm gibi yaklagimlara/anlayislara ihtiyaci vardir. Bu da ideoloji olarak eklektik
ozelligine isaret etmektedir. Fasizmin ne oldugunu sdylemek i¢in aslinda ne
olmadigmi ya da hangi kavramlardan kendisini ayirdigini soylemekte fayda
bulunmaktadir. Fagizm kendisini kesinlikle Sosyalizm ve Liberalizmin tam karsisina
konumlandirmaktadir. “Esit firsat, halklarin esitligi” gibi kavramlar1 reddeden
Fasizm, “demokrasi”’nin insan dogasina aykiri oldugunu belirtmektedir. Mussolini’ye
gore insanlar kararlar alabilmek icin degil yalnizca boyun egme, inanma ve savasma
konularinda esittir. Passmore’a gore kendisini diglanmis veya iistiin gérmek isteyen

etnik gruplar milliyetci fasistler olarak anilir. Ornegin 1930’larda Cekoslovakya’da
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yasayan Almanlarin, bulunduklarn iilkede baskin olmalarina karsin baska bir iilkenin

pargasi olmak istemeleri gibi (Passmore, 2002: 22).

Avrupa’da Fasizmin ortaya ¢ikma ya da kendini kabul ettirme nedenleri
kuskusuz ki yasanan diinya savasi, ¢ok uluslu imparatorluklarin ¢okmesi ve
Rusya’da yasanan Bolsevik Devrimi’dir. Bu buhranlar iilkelerin kendi birliklerini
saglayabilmek ic¢in insanlarin yeni bir arayisa girmelerine neden olmustur.
Milliyetcilik, siyasal parcalanmalar, Sosyal Darwinizm ve romantizm akimlart hem
felsefi acidan hem de “inanilan, bilinen ve alisilagelinenin artik gecerliligini
kaybetmesi” nedenlerinden otiirii Fasizm, entelektiiellerin dahi, ¢ikis noktasi
aramaya giristikleri donemde bagvurmaktan c¢ekinmedikleri bir umut kaynagi
olmustur. Diinya Savasi’nin ardindan devletin etkili oldugu alanin genislemesi ile
beraber ortaya ¢ikan ve giiclenen “kiigiik burjuvazi” sinifi, ticareti ve sermayeyi
elinde bulunduran elitist bir sinif iken sinif kendi i¢inde o6rgiitlenebilmek adina bu
elitist tavirdan vazgegmis ve kitlesel hareketlere donligmiistiir (Atilgan ve Aytekin,
2013: 410-11). Geleneksel muhafazakarlik soylemleri ile yola ¢ikan bu simif,
irrasyonel-mistik bir konuma ulasmistir. Bu dini-geleneksel sdylem, italya’da
Mussolini ve Almanya’da Hitler’in iktidara gelmesi ile yerini fagist sOyleme
birakmistir. Dini geleneksel muhafazakarlik sdylemi de yerini militarist-sovenist bir

sOylem pratigine birakmustir.

Fasizmin diger ideolojilerden ayrilmakta oldugu husus, i¢sel tutarlilik kaygisi
yasamamasidir. Fasizmin dogasinda inan¢ ve eylem bulunmaktadir. Thomas
Hobbes’un “en kotii devlet bile devletsizlikten iyidir” climlesine paralel olarak kaos
aninda ortaya ¢ikan liderin bir umut 15181 oldugu ve tiim sorumlulugu tistlenmesinden
otiirti kitlelerin de o liderin pesinden kosmasinda bir engel gérmedikleri asikardir.
Insanlarin bir ¢ikis noktas1 aradiklari, umut verici seyler duymak istedikleri bir
donemde ortaya ¢ikan lider kitlelere diledigini yaptirabilme olasiligina da sahip olur.
Insan, dogas1 geregi, kendisine umut veren ve destek olan kisiye sadakat ile

baglanmakta bir beis gérmez.

Fasizm sag bir ideoloji midir yoksa sol bir ideoloji mi oldugu cevabi net

olmayan bir soru olarak karsimiza c¢ikmaktadir. italyan fasizminin o6zelliklerine
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bakildig1 takdirde Italyan fasizminin sol tandansa daha yakin oldugu
gozlemlenebilirken, Alman Fasizminin daha sag bir durusu oldugunu sdylemek de
miimkiindiir. Gerek Italyan gerek Alman fasizmi de hem sol hem sag kitlelerden
destek gormiistiir.! Konunun basinda sdylenen Fasizmin bir ideoloji olabilmek adina
yetersiz kaldigr “tutarlilik” kismi, aktivizm ile telafi edilmeye ¢alisilmistir.
Propaganda ve kitle kontrolii ile kitlelerin harekete gecirilmesi hususlarinin bu denli
giiclii olmasmin nedeni de bu tutarlilik boslugudur. Fasizmin 6nemsedigi konular
kuskusuz halk ve halkin birligi, aile ve 6zel miilkiyet, otorite ve hayatta kalma
miicadelesidir. Insanlarin Fagizm catis1 altinda toplanabilmesini kolaylastiran
hususlardan biri kuskusuz ki ¢ok genel bir gerceve i¢inde “aynilastirilabilmeleridir”.
Farkli toplumsal gruplari bir araya getirebilmek i¢in “hepimiz ayni irktan geliyoruz”
diyerek birlik saglamanin zorlugu asilmig olabilmekteydi. Diinya Savasi sonrasinda
maddi ve manevi acidan zarara ugrayan halk, Ozellikle kiigiik burjuvazi,
proleterlesmekten korkmus ve fasizmin sdylemleri sayesinde kendini daha giivende
hissetmeyi basarmistir. Alman fasizminin istthdam politikalarin1 silahlanma
sanayisine aktararak olusturma politikasi, sermayenin emperyalist c¢ikarlar ile
ortistiigli icin fasizmin toplumsal Kitlesinin otoriter-askeri diisiince yapisi ile ve

yonetim kadrolarinin hedefleri ile de uygunluk gostermekte idi.

Umberto Eco’ya gore fasizmin tipik olarak on dort ortak o6zelligi
bulunmaktadir. Belirtilen maddelerden herhangi birinin dahi varligi fagizmden
bahsedilmesi i¢in yeterlidir (Eco, 1995: 6-8).

1. Gelenek Kiiltii: Gelenekgilik, fagizmin tarihi ile kiyaslandiginda daha eski bir
tarihe dayanmaktadir. Fransiz Devrimi sonrasinda yapilan karsi devrimin
Katolik diisiincesinin tipik bir 6zelligidir ve klasik Yunan rasyonalizmine
tepki maiyetinde Helenistik donemin sonunda ortaya c¢ikmustir. Insanlhigin

yapabilecegi tek sey ise verilen bu mesajin yorumlanabilmesini devam

! Fasizmin ideolojik ger¢evedeki yeri konusunda daha detayli bir arastirma igin dipnotta gegen tiim
eserleri akt. Birsen Ors, 19. Yiizyildan 20. Yiizyila Modern Siyasal Ideolojiler, 6. Bs., Istanbul, Bilgi
Universitesi Yaymlari, 2013. bkz. Ernst Nolte, Three Faces of Fascism, N.Y., Holt Renihart, 1969;
George Mosses, The Crisis of German ldeology, N.Y., Grosser and Dunlap, 1964; Zeev Sternhell,
Neither Right nor Left, Berkeley, University of California Press, 1986; A. J. Gregor, The Fascist
Persuasion in Radical Politics, Princeton, Princeton University Press, 1974; Roger Eatwell,
“Fascism”, a.g.e., s. 180-215.
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ettirmektir. Kaderi kabul etme ve ona razi gelme anlayist toplumlarin genis
bir kesimi tarafindan kabul edilmistir.

Modernligin Reddi: Gelenek¢i olan diisiiniirler, gelismeyi ve teknolojiyi
kabul etmezler. Aydinlanma ve de Akil Cagi, cagdas “clriimisliigiin”
baslangict olarak goriilmektedir. Modernlikle beraber kitlelerin degerleri
yozlagmaya baglamistir ve bu yozlagma araciligi ile birlikte zaman gectikge
kiltiir kayb1 yasanmasi korkusu ortaya ¢ikar. Bu korku kitlelerin tutumlarini
yeniden sekillendirerek muhafazakar toplumlar olusmasina sebebiyet verir.
Din, ahlak gibi kiiltiirel degerlerin kaybolma ihtimali motivasyonuyla birlikte
kitleler harekete gegerler.

Rasyonalite Karsithigi: Eylem icin eylem anlamina gelen bu kavramda kitleler
stirekli olarak hareket halindedir. Giizel olan eylemin kendisidir. Diistinmek
kisirlasma anlamina gelir ve toplum tarafindan entelektiiel diinyaya giiven
duyulmamaktadir. Goebbels bu konuda “ne zaman kiiltiirden bahsedildigini
duysam, tabancami ¢ekerim”, “domuz entelektiieller” gibi ifadeler
kullanmustir.

. Analitik Digiinme Karsithg: Kok-fasizm igin bireylerin goriis ayriliklarinin
olmasi bir ¢esit thanettir ¢linkii 6nderin ve de ulusun devamliligi/gelecegi igin
diistinmek herkesin ortak gorevidir. Aykir: diistinceler, boliictiliik ya da tehdit
olarak algilanmaktadir. Onderin ulus i¢in hayati kararlar almasi ve son sdzii
kendisinin sdylemesi onemlidir. Onder halihazirda ulusun devamliligim ve
gelecegini diisiinmektedir dolayist ile toplumun bu konuda fikir sahibi
olmasinin bir 6nemi yoktur.

Homojenlestirme: Farklilagmanin meydana getirdigi dogal korku ile
miibalaga edilerek goriis birligi saglayabilmek esastir. Farkliliklara tahammiil
edilememesi nedenti ile farkli bireylerin toplumdan uzaklastirilma ¢abalarina
bagvurulabilmektedir. Buradan hareketle fasist rejimler dogal irke¢idirlar.
Farkli olan her zaman korku unsuru olarak goriiliir ve disarida birakilir.
Farkl  olarak adlandirilan her sey Onderin “disarida”  biraktig
kategorilestirmis oldugu herkestir. Onderin betimledigi ve tanimladig

unsurlari iceren bireylerin disinda yer alan higbir unsur, 6rnegin sariginlarin

20



10.

11.

kategori disinda birakildig1 bir toplumda sarisin bireylerle evlenmenin yasak
olmasi gibi, toplum i¢inde esit haklara sahip olamayabilir.

Hiisrana Ugramis Siniftan Medet Ummak: Hayalkiriklig1 yasayan orta sinifi,
genellikle ekonomik zorluk yasamis, gorece daha asagida bulunan sosyal
gruplarin baskist altinda kalmig veya politik olarak asagilanmis, etkisi altina
almaktir.

Ayn1 Ulkede Dogmus Olmak: Milliyetciligin temeli olarak gériinen ayni
iilkede dogmus olma kavrami ayni zamanda diismanin tam da yasanilan
tilkede oldugunu iddia etmektedir. Entrikalarin 6nemli oldugu bu maddede
yandaslarin kendilerini kusatilmig olarak hissetmesi onemlidir. Bu entrikay1
olusturmanin en kolay yolu da xenophobia yani yabanci diismanligi idi.
Diismani hem iilkenin igerisinde hem de toplumun disarisinda tutmak fagizmi
tetikleyici unsurlardan biridir.

Diismanin Hem Giiglii Hem Zayif Olmasi: Devamli olarak degisen bir retorik
sayesinde, diismanlar1 hem cok giiclii hem de ¢ok zayif olarak goériilmektedir.
Yasam Icin Miicadele Yoktur, Miicadele I¢in Yasam Vardir: Tiim
diismanlari alt etmenin sonucunda kalici bir “baris” yasanacaktir ve bu kalict
barig hicbir fasist liderin hayal ettigi tiirden bir yasam degildir ¢iinkii
diismanla miicadele hayatin kendisidir.

Zayif Olan1 Asagilama: Elitizm, tepkisel ideolojilerin ortak o6zelligidir.
Ulkenin her vatandasi diinyanm en iyi insanlaridir ve hiikiimran partinin
tiyeleri o iilke vatandaslarindan da iistiindiir. Her vatandag partinin bir liyesi
olabilir. Kudretini demokratik olarak degil de gii¢ kullanarak elde eden 6nder,
esasinda kitlelerin gli¢siizliigii sebebi ile basa gegebilmistir ¢linkii o kadar
gligsiizdiirler ki onlar1 yonetecek bir lidere ihtiya¢ duymuslardir. En tistten en
asagl dogru olan hiyerarsinin tiim kollarindaki liderler birilerinin {istiindedir
ve yonettikleri, hesap sorduklar1 diger liderler vardir. Dolayisi ile biiyiik
elitizm devamli kendini gergeklestirmektedir.

Herkes Bir Kahraman Amaciyla Egitilir: Kahramanlik bir ilke olarak gortiliir
ve bu kahramanlik anlayisi, 6liim anlayist ile i¢li dighdir. Kahramanca bir
oliim kahramanca yasanan bir hayat kadar o6nemlidir. Olmek igin

sabirsizlanan fasistler, digerlerini 6ldiirmek i¢in de oldukca sabirsizdir.
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12. Magoluk ve Silah Edinme: Magoluk kavrami kadini hor goren bir kavramdir
ve bununla beraber, bekaret ve homoseksiiellik gibi “tahammiil edilemeyen”
tiim standart dis1 eylemler cezalandirilir. Fasist kahramanlar erkekliklerini
pekistirebilmek adina silahlanmaya ve silah kullanmaya muktedirdir.

13. Segici Popiilizm: Demokraside insanlarin esit haklar1 vardir ve dolayisi ile
siyasete etki ederler. Kitlelerin kurallarma uyan bir kisi veya bir kitle vardir
fakat fagizmde bireylerin birey olarak haklar1 yoktur ve oOnder tiim
vatandaslarin ortak c¢ikarlar1 dogrultusunda hareket ettigini soylemektedir.
Delege etme giiciinii yitiren halk, tiyatral bir figiire doniismektedir.
Glniimiizde arttk Roma’daki Venezia Meydan1 veya Niirnberg
Stadyumu’nda kitlelere hitap etmeye gerek yoktur c¢linkii ileriki zamanda
televizyon ve internet daha genis kitlelere ulasarak “toplumun sesi” olmay1
daha kolay bir yoldan halledecektir.

14. Fagizmin Dili Aldaticidir: Biitiin Nazi ya da Fasist okul kitaplari, karisik ve
objektif muhakeme aygitlarin1 simirlandirabilmek adina, basitlestirilmis

sozciik dizilimleri ve smirlandirilmis kelimeler kullanmaktadir.

1.5.1. Sosyal Darwinizm

Herbert Spencer’mn (1820-1903) ortaya koydugu “Sosyal Darwinizm” konusu
evrim kavrami biyolojik anlaminin disinda sosyal anlamda uygulamasi agisindan
cok elestirilmis fakat cok da desteklenmistir. Teori giiniimiizde degerlendirilirken
kuskusuz Ki bir¢ok problem igerse de, ortaya ¢iktigi donemin sartlar1 goz Oniinde
bulunduruldugunda kabul edilmis olmasinin sebepleri anlasilabilmektedir. 1852°de
yayimlanan “Psikolojinin Ilkeleri” isimli eserinde Spencer, ilk olarak “en giiclii
olanin hayatta kalmas1” sdylemini sosyal anlami ile kullanmis ve “dogal ayiklanma
yasasinin birey topluluklarinin evrimine yol acan bir yasa oldugunu” belirtmistir
(Senel, t.y., 4-5). Sosyal Darwinizm, Darwin’in Evrim Teorisi’nde belirtilmis olan
biyolojik varsayimlarn, toplumlarin tarihleri bakimindan var olus ve gelisme
stireclerine uyarlanmis seklidir. Sosyal Darwinizm, Biyolojik Darwinizm’in {i¢

miithim kavramini temel alir:
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1- Hayatta var olus miicadelesi / Struggle for Existence
2- Miicadele sirasinda yasanan dogal ayiklanma / Natural Selection
3- Giiglii olan ayakta kalir / Survival of the Fittest

Doganin kanunu olarak belirtilen bu ii¢ varsayim, Sosyal Darwinizm yoluyla
sosyal alana da aktarilmustir’. Herbert Spencer Sosyal Darwinizm ile dogal
seleksiyonun toplumlarin yasadigr bir degisim siireci oldugunu, en giiglii olanin
hayatta kalacagt ve de toplumda devamli bir iyilesmenin gergeklesecegi ile
toplumlarin da insanlar gibi birer organizma oldugu goriisiinii savunmaktadir®.
Insanlarin “dogal diizen”de bedensel ve zihinsel yeteneklerine gore hayatta kalip
emeklerinin karsiliklarini alabilmeleri anlamina gelmektedir. Bu karsiligin ne
oldugu, ona olan talep ile belirlenebilmektedir. Elde edilecek bu kazang ise bireyin
diger bireyler karsisindaki konumunu belirleyecektir. Hayatta kalabilecek kadar
giicli kisilerin yasamasi gerektigini, digerlerinin ise dogal olarak hayatta kalma
sansinin olmadigini diisiinen Spencer’in bu anlayis1 da irklarin kendi {istiinliiklerini
savunmalarina, kendilerine gii¢lii kokler aramalarina ve nihayetinde “ari irk™ gibi

e kadar varabilen sonuglar ortaya c¢ikarmistir. Asag

arayislara girilip “6jenizm
goriilen rklarin ezilmesi, kiigiik sirketlerin biiyiik sirketler karsisinda yok olmas1 gibi
ornekleri olan Sosyal Darwinizm, “gliclii olanin hayatta kaldig1” anlayisindan yola
cikarak “zayif olanin yasama hakkinin olmadigi” anlayisina kadar evrilmistir. Adolf

Hitler ari 1rk ile ilgili olarak:

“Saf bir irk kendi kanini daha asag bir toplulugun kani ile karigstirdig takdirde, ortaya ¢ikan
melezlik medeniyet getirecek olan milletin felaketi seklinde tecelli eder. renkli irklarla pek az
karigsmis olan Germen unsurlarmmin meydana getirdigi Kuzey Amerika halki, Orta ve Giiney

Amerika’ya nispetle baska bir topluluktur ve baska bir medeniyet arz eder. Orta ve Giiney

2 Charles Darwin’in canlilarin evrimi ve yasamin gesitliligi ile ilgili gériiglerinin Sosyal Darwinizm ile
hangi noktalarda paralellik gosterdigine iliskin bir ¢alisma i¢in bkz. David Paul Crook, Darwinism,
War and History. The Debate Over the Biology of War from the ‘Origin of Species’ to the First World
War, Cambridge University Press, 1.bs., Cambridge, 1994.

3 Charles Darwin’in goriisleri iizerinden Sosyal Darwinizm konusunda detayli bir galisma igin bkz.
David Paul Crook, Darwin’s Coat-tails: Essays on Social Darwinism, Peter Lang AG Publishing Inc.,
1. Bs., New York, 2007.

# Ojenizm hakkinda daha detayl agiklama igin bkz. Sir Francis Galton, Essays in Eugenics, London,
The Eugenics Education Society, 1909. http://galton.org/books/essays-on-eugenics/galton-1909-
essays-eugenics-1up.pdf
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Amerika’da Latin wrk, yerlilerle daha ¢ok karigmis oldugu icin, Kuzey Amerika halki, kitanin
hakimi durumuna ge¢mistir. Bu hal, herhangi bir bulasiklik olmadig: takdirde devam
edecektir” (Nirun, 2014: 67).

Ustiin 1rk konusundaki diisiincelerini “Kavgam” kitabinda su sekilde aktarmistir:

“...cocuk, canlilar merdiveninde asagi irka mensup olan ebeveynden daha yiiksek bir yerde,
fakat yiiksek bir noktada olan diger ebeveynden ise daha asagi bir seviyededir. Bu bakimdan
cocuk ilerde bu iistiin wrka karsi girisecegi miicadelede yenilecektir. Boyle bir ciftlesme,
canlilarin degerlerini yiikseltmeyi gaye edinmis olan tabiatin iradesine ters diiser. Tabiatin
bu gayesi ¢esitli degerlerdeki kimselerin c¢iftlesmeleri ile gerceklestirilemez, ancak en yiiksek
degeri temsil edenlerin tam ve kesin zaferleri ile saglanir. Daha kuvvetli olamin rolii
hiikmetmektir, daha zayif olanla kaynagmak degildir. Eger iistiin ik boyle davranmazsa
kendi biiyiikliigiinii feda etmis olur. Bu kanunu, sadece doguslar: itibariyle zayif olan
yaratiklar zalimane bulabilirler. Fakat bu husus da, onlarin zayif ve simrli bir kimse
olusundan ileri gelir. Cilinkii bu kanun onun viicudunu ortadan kaldwrmasaydi, biitiin

canlilarin gelismesi akla sigmaz bir sey olurdu” (Hitler, 2012 [1924/25])

1.5.2. Fasizm ve Sonsuz Sadakat

Fasizmi bu kadar giiclii ve sorgulamaya kapali kilan sey kuskusuz ki sonsuz
sadakat ve verilen gorevlerin kutsal sayilmasidir. Emir-komuta zincirinin oldukc¢a
degerli oldugu ve mutlak otoritenin mutlak sadakat ile i¢ i¢e oldugu bu ydnetim
sekli, sorgulamayr ortadan kaldirmaktadir. Verilen gorevlerin gerekgeleri,
sonuglarinin nelere mal olacag: gibi hususlar temelinde militer bir yap1 olan fagizmde
kendisine yer bulamamaktaydi. Dolayisiyla verilen gorevleri yerine getirmek, karsi
¢ikmamak, sivrilmemek ve tiim bunlarin sonucunda cezalandirilmamak esastir. Tiim
bunlarin insan dogasinin yapist geregi mi, mutlak otoritenin getirdikleri mi
konusunda tartismalar olmustur. Bu tartismalarin sonucunda da sonsuz sadakatin

kaynagini inceleyen en 6nemli iki deney Asch ve Milgram deneyleridir.

1.5.2.1. Asch Deneyi

ABD’li sosyal psikolog Solomon Asch, 1953 yilinda kisinin karar verme

stirecinde grup kararinin ne kadar etkili olduguna dair bir deney yapmistir. Deneyin
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ismi “Conformity Experiment” olarak belirlenmistir. “Conformity” kavraminin
Tiirkce karsiligt da “Sevilme, kabul edilme gibi giidiilerle kendi inanglarini,
normlarimni, tutum ve davranislarini yasadigi toplumunkiler ile ¢catismayacak sekilde
degistirmeye ve egemen olan1 benimsemeye egilim duyma hali” olarak

aciklanmaktadir.®

Bu deneyde 6 kisi yer almaktadir. Grupta yer alan bes kisi deneyden
haberdarken yalnizca bir kisinin bu deneyden haberi yoktur. Grupta yer alan kisilere
izerinde ¢izgi bulunan bir kart gosterilir. O ¢izginin karsisinda da ii¢ farkli boyda
¢izgi bulunmaktadir. Deneklere hangi cizginin ilk ¢izgi ile aynm1 boyda oldugu
sorulmaktadir. Deneyden haberdar olmayan denek dordiincii sirada oturmaktadir ve
kendisinden Once oturan ii¢ kisi ayni yanlis cevabi vermistir. Sira kendisine
geldiginde gercek dogru cevabi verir. Besinci ve altinci kisi de yine bilerek 6nceki ti¢
kisiyle ayn1 yanlis cevab1 vermistir. Ikinci soruya gecildiginde denegin kendisinden
onceki ti¢ kisi yine bilerek ayn1 yanlis cevabi vermistir ve ilging bir sekilde denek
dogrusunu gorebildigi halde grup kararina uyarak yanlis cevabi vermistir. Cevap
siras1 kendisine gelmekte olan deneklerin %32’si grubun vermis oldugu yanlis
cevaba itaat etmistir. 1952°de yapilan bu deney, Stanley Milgram’mn itaat Deneyi’ni

yapmasina ilham kaynagi olmustur.®

Kisinin grup kararlar1 karsisinda ¢ok ozgiir kalamadigi ve grup kararlar
yanlis da olsa ¢ogunluga uymak adina dogruymus gibi davranilabilecegini gosteren
bu deneye gore kisilerin alinan kararlarin dogrulugunu ve yanligligini bir siire sonra
diiginmemeye basladigini ve her seyi grup ile uyumlu olmak igin yaptigina

inandigin1 gostermektedir.

5 Simple Psychology, What Is Conformity?, http://www.simplypsychology.org/conformity.html
¢ Solomon Asch, Conformity Experiment, 1952, https://www.youtube.com/watch?v=TY Ih4MkcflA
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1.5.2.2. Milgram Deneyi

ABD’li sosyal psikolog Stanley Milgram, 1963 yilinda Adolf Eichmann’in
Kudiis’te yargilanirken takindigr tavrin ve yaptigi savunmanin 1siginda, Asch

Deneyi’nin de etkisi ile, otoriteye itaat deneyi yapmaya karar vermistir.

Milgram, gazeteye bir ilan verir ve deneye katilan deneklere para verilecegine
dair bir agiklama da yapmustir. Denekler deneyin yapilacagi yere gelir. Yaninda 40
yaslarinda giileg, hafif kilolu bir adam bulunmaktadir. Asil denek, bu 40 yaslarindaki
kisiyi de denek zannetmektedir. Deneyi yapacak kisiler denege bunun o6grenme
tizerine bir deney oldugunu soylerler ve denekler arasinda bir se¢im yapilirmis gibi
davranirlar. Gergek denek ogretici/6gretmen, 40 yaslarindaki ekipten olan denek ise
Ogrenen/6grenci rollerine se¢ilmis gibi davranilir. Gergek denek ile 6grenci roliindeki
denek bir paravan yardimi ile ayrilmaktadir. Denege bazi kelimeler ile ilgili sorular
sormaktadir. Verilen her yanls cevapta 6gretmen denegin 6grenci denege elektrik
soku vermesi gerekmektedir. Yanlis verilen her cevapta verilecek olan sokun degeri
15 volt artirilacaktir. Denege bunun ne kadar can acitabilecek bir sey oldugunu

gormesi i¢in 40 voltluk 6rnek sok uygulanir.

Deney baslatilir. Tk birkag soruya dogru cevap gelir. Denek diger kisinin
dogru cevap verip vermedigini oniindeki 1siklarla gorebilmektedir fakat 6grenci olan
denek ile gorsel temasi bulunmamaktadir. Ogrencinin yalmzca sesini duymaktadir.
Az sonra ogrenci roliindeki denek ilk yanlis cevabini verir dgretmen roliindeki
denegin 75 voltluk elektrik sokunu uygulamasi gerekir. Aslinda elektrik soku bir
kurmacadir ve gerc¢ekten elektrik soku verilmemektedir. 40 yaslarindaki ekipten olan
ogrenci roliindeki denek oyuncudur fakat denek karsi tarafa elektrik soku verdigi
konusunda ikna olmustur. Denek uygulanacak elektrik sokunu yiikseltme konusunda

her tereddiit ettiginde asagidaki climleler sirayla sdylenir
1- Liitfen devam edin
2- Deneye devam etmeniz gerekiyor.

3- Devam etmeniz deney i¢in ¢ok dnemli
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4- Devam etmekten bagka ¢areniz yok, devam edeceksiniz.

Ogrenci roliindeki denek, ilk yanls cevap verdiginde 6niindeki diigmeden 75
voltluk gerilimi uygular ve her yanlis cevapta gerilimi artirir. Her tereddiit ettiginde

yukaridaki ciimlelerden 6nce ilki sonra digerleri soylenir.
75 voltta 6grenciden "ahh" sesi ¢ikar.

90 volta ayni1 ses tekrarlanir.

105 voltta ses yiikselir.

120 voltta adam “Cok aciyor” der.

Denek bu noktadan itibaren elektrik soku vermek konusunda tereddiit etmeye

baslayabilir.
135 voltta kuvvetli bir inilti sesi gelir.

150 voltta denek bagirmaya baslar, deneyin kesilmesini ister. Kalp hastast oldugunu

ve devam etmek istemedigini soyler.

165 volta gecilir, denek ¢iglik atar.

180 voltta denek aciya dayanamadigini, devam edemeyecegini bagirarak tekrar eder.
195 voltta denek durmaksizin bagirir ve “Beni ¢ikarin, kalbim sikisiyor” diye bagirir.
210 voltta “Cevap vermiyorum, birakin beni” diye siddetle bagirir.

225, 240 ve 255 voltlarda sesi gittik¢e ylikselir.

270 voltta ac1 i¢cinde aglamaya baglar.

285 voltta ¢igliklar atar.

300 voltta ¢i1glik atip durmalar1 i¢in yalvarir.

315 voltta sesinin son raddesinde yalvarir.

330 voltta durmaksizin yalvarip durmalarini kalbinin sikistigini sdyler.
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Olayin tim ciddiyetine karsin deneklerin yiizde altmisindan fazlasi,
karsilarinda kalp hastasi bir insan oldugunu diisiinmelerine ragmen 450 volta kadar
elektrik soku uygulamayi kabul etmislerdir. Emir ve komuta zincirine girilip kesin

emirler alinca ¢ok az kisi uygulamayi reddeder (Meyer, 1970: 101-6).

Kisinin sorumluluk duygusunu iizerinden atmasi, “Ben emirleri yerine
getirmekle yiikiimliiylim” deyip kendi vicdanini rahatlatiyor olmasi bu deneyin en
diisiindiiriicti tarafidir. Kisiler kars1 tarafa zarar verdigini bildikleri halde, o zararin
sorumluluklarini istlenmediklerini &grendikleri takdirde, basta bulunan otoritenin
emirlerinden ¢ikmaz ve sOylediklerini harfiyen yerine getirirler. Deneyde bulunan
doktorun “Sorumlulugu ben aliyorum. Liitfen emirleri yerine getirin” telkini,
kisilerin sonuglarina kendilerinin katlanmayacaklarina ikna olmalar1 ile birlikte
korkung sonuglar ortaya ¢ikarmaktadir.” Nazi Dénemi’nin bitmesinin ardindan savas
suclularinin yargilandigi Niirnberg Mahkemeleri sorgulamalarinda da sik¢a sdylenen
“Ben sadece emirleri yerine getirdim” beyani (Arendt, 2012) da, Milgram’in

deneyinin ¢ikis noktasidir.

1.6. Fasizm ve Erkeklik Iliskisi

Fasizmde yer alan “giig, iktidar, otorite, militarizm, milliyetgilik, rovansizm”
gibi kavramlarin temelinde, toplumsal cinsiyet c¢ercevesinde bakildiginda erkek ve
erkeklik olgusu bulunmaktadir. Giig ve iktidar, erkeklik ve iktidar, hegemonik
erkeklik, ataerkillik gibi yukarida bahsedilen konularda gilindelik yasami dahi
belirleyen konularda erkekligin ne kadar fazla yer edindigini séylemek yanlis olmaz.
Fagizm de bu erkeklikten nasibini almaktadir. Giiclin ve iktidarin erkek ve erkeklik
ile dogrudan iliskilendirildigi diisliniilirse bu ideolojinin/rejimin de bir “erkek”
ideolojisi oldugu sdylenebilir. Erkegin ve erkekligin bu kadar baskin oldugu bu
ideolojide/rejimde toplumsal isboliimii de toplumsal siniflar da, erkeklerin kamusal

alanda daha baskin ve s6z sahibi oldugu olgusunu yanlislamamaktadir.

7 Stanley Milgram, The Milgram Experiment, 1962,
https://www.youtube.com/watch?v=1HcMWInTtFQ
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Bu caligmanin bilhassa ¢ikis noktasini olusturan “Nazi Donemi’nde genglik,
beden ve militarizm propagandalar1” konularinda yer alan erkeklik sdéylemi “giicld,
geng, diri bir Alman nesli” yetistirme gorevini kadinlara vermistir. Kadinlarin nasil
davranmalar1 gerektigi, nasil cocuklar yetistirmeleri gerektigi, eslerine nasil
davranmalar1 gerektigi, ayn1 zamanda iyi birer asker olabilmeleri i¢in neler yapmalari
gerektigi gibi hususlarda ¢esitli dergiler, posterler hazirlanmis ve herkesin buna

“severek” uymasi gerektigi vurgulanmistir.

1.6.1. Fasizmde Erkeklik Vurgusu

Fagsizmin erkeklik ve erkeklik dayanismasini yiicelten bir 6zelligi
bulunmaktadir. Ciinkii erkekler giicii, iktidar1 ve otoriteyi temsil eder. Basta soylenen
“erkek olmak kadin olmamay1 gerektirir” ¢ikarimindaki gibi giicii, iktidari, otoriteyi
tehdit eden her sey erkeklik olgusunu da tehdit etmektedir. Fasizme gore erkek
savascidir ve savasmalidir. Ornegin Nazilere gore kadin ait oldugu yer olan eve
yonlendirilmeli iken erkek evde savasgi ozelliklerini yitirmektedir ve bu nedenle
evden uzaklasmalidir (Nirun, 2014: 51).

Erkeklik dayanismasi, fasizmin buyurdugu, iilke icin, savas igin Olmek,
savaggl ruh gibi kavramlari barindirmaktadir. Yani bu anlayisa gore lilkeyi koruyan,
kollayan, onun i¢in canini veren, onun i¢in her seyi yapan/yapabilecek olan
erkeklerdir. Mussolini bu olguyu “Annelik kadinlar i¢in ne ise savas erkekler icin
odur” sozii ile desteklemektedir. Kadinin gorevi erkegine hizmet etmek ve kocasinm
fazla masrafa sokmamaktir. Kadiin ¢ok ¢ocuk dogurmasinin istenmesinin gerekcesi

de savas meydanlarinda erkege olan ihtiyagtir.

Almanya’da kotii giden ekonomiyi ve isgsizligi kadinlari isten ¢ikartip yerine
erkekleri alarak ¢ozmek hedeflenmistir. Ornegin, kadinlarin ¢alistiklar: isleri erkek
bir yakinlarina birakmalar1 ve evlenmeleri karsiliginda 1000 mark 6denmistir. 1938
yilinda kadinin ¢ocugunun olmamasi boganma nedeni sayilmaya baglanmistir. Cok
cocuklu annelere seref madalyalar1 verilmistir. Bu yolla kadmin yegane gorevi ¢cok
¢ocuk yapmak ve erkegine hizmet etmek olarak siirlandirilmigtir (Nirun, 2014: 51-
2).
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1.6.2. Fasizmde Genglik Vurgusu

Hitler’e gore “Kim genglige sahip olursa, gelecegi de kazanir”. Genglik
iilkenin gelecekteki varisidir ve devleti yasatacak olan yine onlardir. Savasan, giiclii,
diri, itaatkar, liderine bagli, geleneklerini bilen bir genclik, iilkenin yegane
koruyucusu olacaktir. Gengligi sekillendirecek ve egitecek olan da yine iktidarin
kendisi olacaktir. Gengligin, 6zellikle kii¢iik yastaki ¢ocuklarin, devlet ve parti
terbiyesi ile yetistirilmesine ©nem verilmektedir. Ozellikle Almanya’da Nazi
Donemi’nde gocuklara, kiz ¢ocuklari ¢cogunlukta olmak iizere, geng kiz ve erkeklere
yonelik afigler ve dergiler hazirlanmistir. Bu afislerden ileriki béliimlerde detayl

olarak bahsedilecektir.

Ulkenin sadece savagan erkekler ile degil ayn1 zamanda gocuklar ve gengler
ile daha ileriye gidebilecegi vurgulanmistir. Diismanlara karsi birlik olurken nasil
davranilmasi gerektigi, tasarrufun O6nemi gibi konular 6nem kazanmugtir. “Hitler
Gengligi/Hitler-Jugend” olusumu ¢ocuklarin ve genclerin spora tesvik edilmesi,
orduya genc¢ hatta kii¢lik yasta katilmalar1 ve bu terbiyeyi erkenden almalar1 gibi
konular i¢in ¢aligmalar yapmistir. Hitler Gengligi Spor Miisabakalari, Hitler Gengligi
Bolgesel Spor Festivali, Geng Goniilliilerin Geng Tarim Isciligi gibi organizasyonlar
diizenlenerek genglerin kiiclik yasta “devlet terbiyesi” almalari 1srarla istenmistir

(Kater, 2004).
Hitler’in gengligin egitimi ve terbiyesi ile ilgili goriisii su sekildedir:

“Eger bir millet yozlagsmis kimselerden meydana gelmigse, hakikaten boyle bir batakliktan
biiyiik bir dahinin ¢ikmasi gergekten son derece nadirdir. Eger ¢iksa bile, bu ddhinin gii¢ ve
Yetkisinden yozlasmis olan millet yararlanamayacaktir. Ya bu yozlagsmis topluluk ddhiyi
anlayamayacak ya da irade kuvvetlerinin zayiflamasi sonucu o ddhinin arkasindan
yiiriiyemeyecektir. Irk¢i devletin izleyecegi yol sdyle olacaktir: Tamamen saglam viicutlu
gengler yetistirilecektir. Fakat bu is yapilirken, amag karakterin terbiyesi ve ozellikle irade
kuvvetiyle yetenegin gelismesi olacaktir. Bu arada gencgler, tim hareketlerinin
sorumlulugunu memnuniyetle kabul etmeye de alisacaktir. Asil egitim daha sonra geleCektir.
Viicudu saglam yapmak, irk¢1 bir devlette fertlerin gorevi degildir. Bu is anne ve babaya da
diismez” (Nirun, 2014, 69).
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1.7. Nazi Donemi’nde Militarizm ve Erkeklik

Askerlik ve erkeklik arasindaki iligki kuskusuz binlerce yildir devam
etmektedir. Askeri talimler, emir-komuta zinciri, kat1 hiyerarsi ve olusturulan zorlu
yasam kosullar1 erkeklerin bir arada yasama ve davranma zorunluluklari onlarin
standart birer “gliclli, savas¢t ve acimasiz erkek” olmalari i¢in olmazsa olmazdir.
Vatan1 savunmak, savasmak, hayatta kalmak ve giiclii olabilmek yine iktidarin ve
giiciin sembolii olan erkegin gérevi olarak gériiliir. Ulkenin dort bir yanindan aynm
amagc i¢in toplanan insanlarin “biz” bilinci olusturmasi onemlidir. Olusturulan bu
“erkeklik pekistirme sistemi”, daha iyi ve giiglii askerler yetistirebilmek adina

calismaktadir.

Erkeklik, bir cinsellik 6znesinden ziyade bir toplumsal davranig bi¢imi haline
doniisiirse erkeklik konusunun c¢alisma alani da siyasetle i¢ ice girmek durumunda
kalir. Erkek egemen toplumlarda kadini eve ve aileye hapseden bir hayat sunulmasi
dogal olarak erkegin daha 6n planda olmasina ve de toplumsal konularda daha ¢ok
s0z sahibi olmasia neden olmaktadir. Bu da kadmin giyiminden, davranislarindan,
gorliniirliigiinden ve toplumsal hayatta yer edinmeye c¢alismasindan bile tamamen
erkegin sorumlu oldugu bir anlayis benimsendigi anlamina gelir. Hele ki devletin
ideolojisi/rejimi  Fagizm  gibi, bu rejimlerin  kendilerini  fagist  olarak
adlandirmadiklarint yinelemekte fayda var, kendisini erkek egemen bir anlayisa
konumlandirtyorsa, kadinin sosyal hayattaki ve is hayatindaki yeri de erkegin
tekelinde bulunuyor demektir. Fasizm gibi savas¢i, sert ve otoriter bir anlays,
kadinin zarafetinden ve uysallifindan olumsuz etkilenecektir. Ciinkii erkek,
erkekligini erkeklerle pekistirebilir. Erkeklerin ¢ogunlukta oldugu ortamlarda
erkekler ile birlikte erkekleri ilgilendiren konularla hasir nesir olmali ve savasei
ruhunu ve giiciinii hep zinde tutmalidir. Bunun i¢in de erkegin evden uzaklasmast,
kadinin evinin ve ailesinin neferi olmasi gerekmektedir. Kadinin gorevi savasan,

azimli ve otoriteye saygili bireyler yetistirirken esine de hizmet etmektir.

Nazi Donemi’ne bakildigi takdirde Fasist addedilen yonetimlerde oldugu gibi
erkek egemen bir anlayisin burada da bulundugunu séylemek miimkiindiir. Erkegin
savasci ruhlu, vatanperver ve saldirgan tavri; kadinin dogasi ile taban tabana zittir.
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Nitekim Nazilerin iktidara geldikten sonraki ilk icraati da yasanan issizlik problemini
¢ozmek icin kadinlar isten ¢ikartarak yerlerine erkekleri almasidir. Bu baglamda
igsizligi yaratan da kadin olmaktadir. Kadinlar, erkeklerin ¢alismasi gereken islerde
caligsarak erkekleri yani Almanya’y1 igsiz birakmaktadir. “Almanya’da kadin yeniden
kadinliga, evine siisiine ve tabiata doniiyor ve eski sistemler gitgide maziye ait
orijinal bir tip olmaya baghiyorlardi”. Ocak 1937°de Alman kadinina iiniversitede
okuyabilmesi icin ¢alisma yiikiimliiliigii getirilmis, Subat 1938’de ise ev ve tarim
disinda bir isle mesgul olan kadinlar i¢in, evde ya da tarimda c¢alisma zorunlulugu
getirilmistir. Nazi erkekligi, kadinin gorevini savas meydanlari i¢in olabildiginde ¢ok
cocuk yapmak ile ve erkegine hizmet etmekle sinirlandirmistir. ““... kadinin zayifliga
hitkmetmek yerine, gii¢lii bir erkege teslim olmasi gibi, kitleler de, yonetilmeyi
yonetmekten daha cok severler.” (Nirun, 2014: 51-54) Kadinin fetheden degil
fethedilen olduguna inanma inanci fasizmin de temel taslarindandir. Devletin,
kitleleri yoneten, savasan ve giliclii “erkek” imgesi, kitlelerin de yonetilmeyi seven,
itaatkar ve teslimiyet¢i “kadin” imgesi olarak goriilmesi anlami ¢ikarilabilmektedir.

Bu anlayisa gore giiciin ve otoritenin simgesi olan hegemonik erkek, devlet ile

biitiinlestirilmistir (Ozkiriml1, 2013: 246-8).
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IKiINCi BOLUM

ADOLF HITLER’IN IKTIDARA GELISI VE NAZI
DONEMI’NDE ERKEKLIK VURGUSU

2.1. Nasyonal Sosyalizmin Ortaya Cikis1 ve Gelismesi

Nasyonal Sosyalist hareket, Miinih’de dogmustur. Kasim 1918 ve Mayis
1919 arasindaki kisa siire hiikiim siirmiis olan is¢i konseyleri iktidart bastirilmistir ve
bunun sonucunda bu milliyet¢i ve militarist hareketler, anti-komiinizm anlayisin
militanlastirmistir. Miinih, Diinya Savasi bittikten sonra radikal Alman milliyetciligi
ve de wrkeilig1 bakimindan giiglenmeye baslamistir. Kan ve toprak birligini esas alan
bir tarihsel kader ortakligi fikrini savunan volkisch (halk¢i/irkgl) ve de tim
Almanlarin tek devlet altinda toplanmasin1 6zlemekte olan alldeutsch (pancermen)
akimlar; Almanlarin azinlik olarak yer aldigi ve sanayinin, ticaretin eski lonca
anlayisina sahip yapilar ile bir arada, agir bir gelisme gostermekte oldugu Avusturya-
Macaristan imparatorlugu eyaletlerinde, kiiciik burjuva hareketleri igerisinde gelisme
Zemini olusturmuslardi. Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’nun pargalanmasi ile
bu bolgeden “Alman anavatana” (bilhassa Bavyera’ya) siginan go¢menler,
pancermen 1rk¢iligini da beraberlerinde getirmislerdir. Hem bu ideolojik atmosfer
hem de diinya savasinda alinan yenilgi ve savasin ardindan galip devletlerin haksiz
dayatmalarina Gfkelenen milliyetgilik ile de birleserek bilenmeye baslamislardir.
Mevcut durumdaki ekonomik ve siyasal bunalimin golgesinde, Konsey iktidarina
karst yiikselmekte olan anti-komiinist propaganda ile birlikte de bu kitle iyice
saldirganlagmustir. Thanete ugradiklarinmi diisiinmekte olan subaylarin olusturmus
oldugu cuntalarin ve freikorps’un (gonillii birlikler) yanisira; Bavyera Konsey
Cumhuriyeti’ni devirme amaci ile Berlin’den gonderilmis olan yogun bir anti-
komiinist gorev ideolojisi ile bezenmis ordu birliklerinin mevcudiyeti, bolgeyi

radikal milliyetcilik i¢in cazip kilmistir (Passmore, 2002).
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2.1.1. Nasyonal Sosyalist Alman Isci Partisi’nin (NSDAP) Kurulusu

Prens Rudolf von Sebottendorff’un Agustos 1918’de 1.500 Kkisinin
(cogunlukla sanayici, isadami ve subaylar) katilmasi ile kurmus oldugu Thuie
Cemiyeti, Miinih’deki irk¢i-pancermen grubun iistiinde bulunan bir burjuva giig
odag: idi. Sokak giicii bulunan gruplar1 maddi ve hukuki bigimde destekleyen bu
cemiyet, Ocak 1919°da Konsey Cumhuriyeti’ne giic kaybettirmek amaci ile bir is¢i
partisi kurdurtmustur. Kurulmus olan Deutsche Arbeierpartei-DAP (Alman Isci
Partisi), Adolf Hitler’in fasist onderligine giden yolun baslangicinda yer almaktadir.
Diinya Savasi’nda Almanya’nin yasadig1 yenilgi ile imparatorluk yikilmigti ve yerine
Cumhuriyet kurulmustur. “Weimar Cumbhuriyeti Donemi” olarak adlandirilan bu
donemde kurulan ilk siyasi partilerden biri Alman Is¢i Partisi (DAP) olmustur.
Partinin kurucular1 Karl Herrer ve Anton Drexler idi. Bu ikilinin siyasi gorisleri
milliyetgi ve sosyalist ilkeleri bir arada bulundurmakta idi. Alman milliyetgisi bir
politika ve anti-Marksist bir sosyalizm ilkesi edinen parti, partiye sonradan katilacak
olan Adolf Hitler’in Nasyonel Sosyalizm ideolojisi ile de paralellik gostermistir.
1918 yenilgisinin ardindan Alman ordusunun bir askeri olarak devlette muhbir polis
olarak calismaya baglayan Hitler, bu yeni parti hakkinda bilgi edinip polis teskilatina
rapor vermekle gorevlendirildi ve bu amacla Miinih’te bulunan Alman Isci
Partisi’nin merkezine gitti. 12 Eylil 1919°da 25-30 kisilik bir parti toplantisindan
etkilenerek iiye olmaya karar veren Hitler, tutkulu ve hirsh hitap giicii ile 1919
yilinin sonunda partinin propaganda amirligine getirilmistir (Kershaw, 2007: 142-3).
Cok gecmeden parti yoneticileri arasina giren Hitler, partinin kurucularindan Herrer
ve Drexler arasinda ihtilafa neden olmustur. Herrer, Hitler’in megaloman biri
oldugunu distiniiyordu ve ondan kesinlikle memnun degildi. Yasanan anlagmazlik
sonucu Herrer istifa etti ve parti bagkan1 Drexler oldu. Hitler’i ¢ok yetenekli bulan
Drexler, Hitler’in parti i¢inde ylikselmesine miisaade etti. 24 Subat 1920 tarihinde
Alman Isci Partisi ilk biiyiik toplantistm gerceklestirirken 25 maddelik parti
programin1 agiklama gorevi Hitler’e verilmistir. Drexler’in yazdigr ve Hitler’in
redaksiyonunu yaptig1r “25 madde” programi agiklandiktan sonra partinin adi

Nationalsozialistische Deutsche Arbeiterpartei (Nasyonal Sosyalist Alman Isci
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Partisi) olarak degistirilmistir. “Nasyonal Sosyalizm” kavrami tarihte ilk kez 1900°1i
yillarin basinda, Bohemya ve Moravya’da bulunan Alman kiiciik burjuva azinligini,
anti-Yahudi, anti-liberal ve anti-kapitalist loncaya duyulan 6zlemler ile Orgiitlemis
olan bir baska Alman Is¢i Partisi’nin doktrini olarak ortaya ¢ikmistir. Bu bahsedilen
parti de 1918 yilinda Alman Nasyonal Sosyalist Is¢ci Partisi (DNSAP) adin1 almistir
(Baker, Bora, Kogak, Tore, 1988: 794-804).

NSDAP’nin programinda; Alman irkinin {istiin oldugu iddasi, tiretken sanayi
sermayesinin 6nemine vurgu ve enternasyonal (ve Yahudi) mali sermaye ile
faizciligi lanetleyen anti-komiinist, anti-Marksist bir “sosyalizm” anlayist
bulunmaktadir. NSDAP’1n fikir onciileri arasinda Dietrich Eckart, “is¢i sinifinin asil
sebebinin faize dayali Yahudi azinligi oldugunu” belirten Gottfried Feder, anti-
komiinist ve anti-slav unsurlar1 Alman irk¢iligi ve anti-semitizm ile derleyen Alfred
Rosenberg bulunmaktadir. Tiim bu ideolojiler, Almanya’yr hak etmedigini
disiindiikleri yenilgiye teslim olmaya zorlayan Versailles’a karsi yiiriitiilen
propaganda ile giiclendirilmistir. Katolik merkez, sol liberal ve sosyal
demokratlardan meydana gelen Weimar koalisyonu, Weimar Cumbhuriyeti’ni de
basarisizliklarin miisebbibi olarak kabul etmislerdir. Bu anlayis ve ofkeye karsin
1920 yilinin sonunda gelindiginde partinin yalmzca 4.000 iiyesi bulunmakta idi
(Jarman, 1955: 89).

2.2. Adolf Hitler’in Yiikselisi

NSDAP’yi ve kendisini diger olusumlardan ayirarak 6ne ¢ikmay1 hedefleyen
Hitler, Temmuz 1921°de partinin tam yetkili Fiihrer’i (6nder) segilmistir. 29
Temmuz 1921 tarihinde parti baskanligi gorevini Drexler’den devralan Hitler,
partinin resmi ideolojisini de kendi benimsemis oldugu ideoloji olan nasyonal
sosyalizm olarak degistirmistir. Siyasal rakipleri olan komiinistler ve sosyal
demokratlar tarafindan kisaca “Nazi” olarak isimlendirilmeye baslandilar. Rudolf
Hess’in de katkilari ile bu “Fiihrer” anlayisi iyice pekistirilmeye ¢alisildi. Hitler, lider

se¢ilmesinin ardindan partiyi oldukga siki bir merkeziyetgilik ile yeniden
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orgiitlemistir. Once jimnastik birimi olarak kurulan SA birimi Sturmabteilung ileriki

donemlerde vurucu bir sokak giicii haline evrilmistir.

1920 yilinda Salzburg’da yapilan “Tiim Alman Nasyonal Sosyalist Partileri
Oturumu”nda Hitler, Avusturya nasyonal sosyalist hareketinin de “Fiihrer”i olarak
taninmistir. Otto ve Gregor Strasser kardesler ile Niirnbergli Yahudi karsiti Julius
Streicher’in bulundugu DNSAP, uzunca bir siire devam eden rekabetin ardindan
NSDAP’ye katilmaya karar vermistir. Boylece NSDAP bir Bavyera partisi olmanin
disina ¢ikarak Almanya capina yayilmaya baglamistir. 1923 yili sonlarina dogru
partinin liye sayist 55 bine ulagmistir. NSDAP, sosyal demokrasinin Orgiin
orgiitlenme geleneklerini kullanarak haftalik sdylesiler, piknikler, topluca izlenen
Wagner konserleri gibi etkinlikler diizenleyerek siyaseti hayatin her alanina yayan
bir yaklagim sergilemistir. 1923 yilinin basinda SA kitalarina torenler diizenleten
Hitler, Italyan fasistlerinin “Roma Yiiriiyiisii nii referans alan bir iktidar senaryosu
tizerinde caligmalar yapmistir. Daimler, Borsig, Kirdorf gibi donemin biiyiik

sanayicileri Thule Cemiyeti kanali ile NSDAP’ye maddi yardimlar yapmislardir.

1923 yilinin ortalarinda iilkede ekonomik ve siyasal bunalim bas gostermistir.
Fransa, hem Alman hiikiimetinin savas tazminati 6demeleri igin istemis oldugu
degisikligi reddetmis hem de demir-gelik sanayinin en onemli bdlgesi olan Ruhr
havzasini isgal etmistir. Versailles Antlagsmasi’n1 imzalayan “Kasim Katilleri’ne ve
Weimar Cumhuriyeti’ne yonelik radikal milliyetci tepkiler ylikselmeye baslarken
Temmuz 1922°de ¢ikarilan “Cumhuriyetin Korunmasi” yasasinin cumhuriyet karsiti
siyasal eylemlere getirmis oldugu kisitlamalar nedeni ile Bavyera’da ‘“darbe”
spekiilasyonlart siklagmistir. Miinih’te cumhuriyet karsiti giigler iki kutupta yer
almakta 1di. Von Kahr yonetimindeki hiikiimet, Prens Ruppert’i basa getirmeyi
hedefleyen bir monarsist darbeden bahsederken NSDAP’nin en miithim gii¢ olarak
yer almig oldugu “Giicbirligi” ittifaki ise, Bavyera’da iktidarin alinarak, tipki
Mussolini’nin yapmis oldugu gibi, “Berlin’e ylirliylis” baglatilmasindan yana
olmuslardir. Berlin’de ABD Biiyiikelcisi ile goriisme yaparak olas1 bir yeni hiikiimet
icin destek vaadi isteyecek kadar “Berlin’e yliriiylis” planina sahip ¢ikan biiytlik
sanayici Hugo Stinnes, sonrasinda “kosullarin yeterince olgunlagsmamasi ve tim

halki kaplayan bir huzursuzluk havasi olusturarak en uygun anin kollanmasi™
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gerektigini sdylemistir. Fakat Bavyera’daki milis gii¢ler, monarsist hiikiimet ve etkin
burjuva politikacilarinin diizenlemis oldugu toplantilara hi¢ ¢agrilmayan Hitler, ordu
destegini de yanina alacagimi umdugu savas kahramani General Ludendorf ile
beraber darbe girisiminde bulunmaya karar vermistir. 8 Kasim 1923’te, tiim Bavyera
yoneticilerinin eglence amaci ile bulundugu Biirgerbrieukeller Birahanesi’ne,
Hermann Goéring’in yonetiminde bulundugu SA’lar ile baskin diizenleyerek “Alman
devrimi”ni ilan etmistir. Fakat bu baskinin sabahinda eyalet polisi eyleme el koyarak
olay1 sonlandirmistir. Bu darbe girisimi esnasinda yaralanan ve iki giin sonra yarali
halde yakalanip mahkemeye ¢ikarilan Hitler, darbenin i¢inde sivil ve askeri devlet
erkaninin bulunmasinin da olusturdugu baski ile vatana ihanet suglamasi ile bes yil
hapse mahk(im edilmistir. Subat-Mart 1924°te mahkeme salonunun propaganda alani
olarak kullanan Hitler, Aralik 1924’te sartli erken tahliye ile serbest birakilmistir®.
Hapiste Rudolf Hess’e dikte ettigi Mein Kampf (Kavgam) kitabinda bu basarisiz
darbenin 6nemli bir ders oldugunu, ordunun aktif ya da pasif bir sekilde destegini
almak gerektigini ve burjuvazinin yalnizca maddi yardimini degil ayn1 zamanda
iktidar onaymi da almis olmanin gerektigini sdylemistir. Bu iki giiciin destegini
almanin yolunun ise bigimsel olarak da olsa “mesruiyet¢i” bir ¢izgi ile gerceklesmesi

gerektigini belirtmistir.

Basindan gecgenleri anlattig1 otobiyografisinde genel olarak savas sanatindan,
propagandadan ve onun Oneminden, Diinya Savasi yenilgisinden ve Versailles
utancindan bahseden “Fiihrer”, yanina segtigi yol arkadaslarinin da parti teskilatinda
yer alabilecek niteliklere sahip olmalar1 gerektiginden bahsetmektedir (Adorno,
2011: 157). Kendi tabiri ile “Zay1f, korkak ve tereddiit i¢inde olan kimseler sadece
taraftar olarak kaldilar. Bunlarin teskilatimizin ilk g¢ekirdegine girmelerine engel

oldum” demistir (Hitler, 1923; 205).

Serbest kalan Hitler, partinin artik yar1 askeri bir organizasyon olup zorla gii¢
elde etme ¢abasinda olmasini istememistir. Mayis 1924 se¢imlerinde %2.6 oy alarak
32 milletvekili ¢gikaran NSDAP, Aralik 1924 se¢imlerinde sadece %1 oy alarak 14
milletvekili ¢ikarabilmistir (Armaoglu, 2012: 296). Hitler’e hapis sonras1 getirilen

8 Darbe girisiminin detaylar1 i¢in bkz. https:/dunyatarihi.wordpress.com/2011/07/16/birahane-darbesi/
(20 Nisan 2016°da goriildii)
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konusma yasagindan dolayr Hitler kendisini unutturmamak adina, sesi kendisine
benzedigi icin Adolf Adolf Wagner’e radyo konusmalari yaptirmistir. Ekonomik ve
politik kosullar nispeten dengelenmisti ve partinin de basta faydalandigi atesli
propaganda dili artik gegerliligini yitirmistir. SA komiinist mahallelerine saldirarak,
is¢i mahallelerine tehdit yiiriiylisleri diizenleyerek varligini devam ettirmektedir ve
Rohm oOnderliginde SA bagimsiz bir glice doniismeye baslamistir. Parti igi iktidar
endisesi ile Rohm SA liderliginden uzaklastirilmistir. Partinin yasal yoniine vurgu
yapilmig ve Sturmabteilung (SA) ayr1 tutulmustur. Artik kadinlar da iiye olarak kabul
edilmeye baslanmis ve SA ile birlikte daha “6zel” gorevler igin, tamamen kendisine
sadik adamlardan olusan ve Koruma Boliigii olarak kurulan Schutzstaffel (SS) destek
grubu olarak tanimlanmislardir. 1925 sonrasinda NSDAP sosyal demokrat ve
komiinist partileri kendisine Ornek alarak yerel Orgiitlenmelere 6nem verilmeye
baglanmistir. HJ (Hitlerjugend-Hitler Gengligi), NSDSIB (Nationalsozialistischer
Deutscber Studentenbund-Nasyonal Sosyalist Alman Ogrenciler Birligi), NS —
Lehrerband (NS-Ogretmenler Birligi), NS-Rechtswahrerband (NS-Hukukgular
Birligi), NS-Arztehund (NS-Hekimler Birligi) ve NS-Frauenschaft (NS Kadinlar)
gibi gruplar olusturulmustur (De Grand, 2004: 66).

Ismi artik tiim Almanya’da duyulmaya baslayan Hitler, 1918 yenilgisi sonucu
onuru kirilan Almanlara ve anti-Marksist Alman emekgcilerine, is ve as isteyen
yurttaglara biiyiik bir Almanya vaadinde bulunmustur. “Milliyetcilik kapitalizmden,
sosyalizm enternasyonalist Marksizmden kurtarilmali” sloganlari ile orta siniflara,
smifi olmayan fakat 6zel miilkiyeti de reddetmeyen bir sosyalizm segenegi

b 1Y 199 ¢

sunulmustur. “Isletmelerde yonetime katilim”, “zanaatlarin gelistirilmesi”, “ipotek ve
faizlerin silinmesi”, “ev sahibi ve g¢iftcilere vergi indirimi”, “serbest meslegin biiyiik
ticarethanelerinin rekabetinden korunmasi” gibi popiilist-korporatist sloganlar da
kiiciik burjuvazinin destegini kazanmak i¢in olduk¢a Onemli vaatler olmustur.
“Milliyetcilik kapitalizmden, sosyalizm enternasyonalist Marksizmden kurtarilmali”
slogani ile sanayici Gregor Strasser, orta smiflara sinifsiz ve 6zel miilkiyeti de
reddetmeyen bir sosyalizm anlayis1 vaat etmekte idi. “Ihtiyarlar ¢ekilin, gengler

geliyor”, “Nasyonal Sosyalizm, orgiitlenmis genglik iradesidir” sloganlar1 ve SA’nin

{iniformal1 ve kat1 erkek goriiniimlii gosterileri toplumu etkilemistir. Issizlik ceken
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genclere bir kimlik ve eylem olanagi sunarak, 1930’a yaklasirken NSDAP iiye
sayisinin yizde 40’min 30 yas altindaki genglerden olusmasina etki etmistir.
Eylemlerine ufak mekanlarda toplantilar diizenleyerek baslayan Hitler, sonralari
bunlar1 genis meydanlarda mitinglere doniistiirmiistiir. Fikirleri ile insanlara {imit

veren Hitler, her seyi “Alman halk1” i¢in yaptigin1 belirtmistir.

Giiclinii hitabetinden alan Hitler, sdyledikleri ile herkese umut vermeye
devam ederken 1929’da yasanan Biiyiik Buhran ile birlikte ¢ikisa gegmistir. 1928-
1929 bunalim donemine gegis yapilirken, biiyiik burjuvazi nasyonal sosyalizmi
komiinistlerin ve sosyalistlerin karsisinda yer alan bir sokak giicli olarak goérmekte
idi. Diinya ekonomik bunalim1 Hitler’in de yakindig1 gibi Versailles diizeni sebebi ile
gerceklesmistir. Savas tazminatinin dovizle 6denmesi zorunlulugu mevcuttur. Bu
yabanci sermayenin ithal edilmesi ya da ihracat fazlasi yolu ile miimkiin
goziikmektedir. Amerika Birlesik Devletleri, Fransa ve Ingiltere, Almanya’nin
yiiksek ihracat fazlasi elde etmesini engelleme politikasi izleme egiliminde idiler.
Bunun yani sira ABD, 1930 sonlarindan itibaren Almanya’da yaklasik 27 Milyar
Mark sermaye yatirimi1 yapmustir. Fakat yiiksek faiz karsilig1 verilen bu borg, savas
tazminatin1 karsilamaktan ziyade borcun iyice katlanmasma neden olmustur. Galip
devletler olan Fransa ve Ingiltere, Almanya’dan aldiklar1 borcun %66’sm1 ABD’ye
aktarmakta idi. Agustos 1929’a gelindiginde ABD Young Plani ile devreye girerek
bu tazminat kosullarinin yumusatilmasi gerektigini belirtmistir. 59 yillik bir 6deme
plan1 Ongoéren bu plana goére her yil O0denecek doviz miktarinin azaltilacagi
belirtilmistir. Fakat bu planin 1 ay sonrasinda baslayan 1929 Biiyiik Buhrani, bu
planin kagit tistiinde kalmasini engelleyememistir. Uluslararasi para sistemi alt st
olunca bunalim derinleserek diinya ticaretindeki ihracat-ithalat potansiyelinin
daralmasina neden olmustur. Tiim bunlarin Almanya’ya olan yansimasi, ihracat
fazlasiyla karsilanmasi miimkiin olmayan bir boyuta ulasmis olan savas
tazminatlarinin, ekonomide iyice daralmaya neden olmasi, toplumsal agidan da
proleterlesmeyi, iflaslar1 ve isgsizligi koriklemistir (Sosyalizm ve Toplumsal
Miicadeleler Ansiklopedisi, 1988: 786-99). Tiim bu kotii gidisat 1s18inda, parti 14
Eylil 1930 segimlerinde %18.3 oy almis ve parlamentodaki ikinci biiyiik parti
olmayr basarmistir. 20 Mayis 1928’deki se¢imde sadece 12 milletvekili bulunan
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partinin bu secimle birlikte sandalye sayis1 107’ye yiikselmistir. Ekim 1929°da New
York Borsasi’nin “¢okmesi” ile fitili ateslenen diinya bunalimi, sinifsal uzlagsmanin
sartlarin1 tamami ile ortadan kaldirirken, burjuvaziyi daha saldirgan bir hale
getirmistir.  Bu gelismeler de nasyonal sosyalizmin iktidar olusuna zemin
hazirlamistir. 31 Temmuz 1932°de yapilan genel se¢imlerde %37.4 oy alan Hitler,
mecliste ¢ogunlugu saglayamasa da en ¢ok sandalye sayisina sahip olan parti olmay1
basarmistir (230 sandalye). 1919°dan bu yana siyasal istikrarin saglanamamasi ve
goreve gelen hiikiimetlerin 6miirlerinin pek uzun olmamasi, milliyet¢i 6nderlerinde
siyasal istikrart tekrar saglayabilecek ismin Hitler olmasi gerektigi yolunda bir
kanaat gelistirmis ve bu goriislerini Alman Cumhurbaskan1 Paul von Hindenburg’a
iletmislerdir. 30 Ocak 1933 tarihinde Hitler, Reichskanzler (Imparatorluk Sansélyesi)
olarak atanmistir. 5 Mart 1933 tarihinde yapilan segimlerde ise Nazi Partisi oylarin %

43.9’unu alarak iktidarini perginlemistir.

Louis Althusser’in kitabinda “Devletin Baskic1 Aygitlar1” (Althusser, 2014:
50) olarak bahsedilen hiikiimet, idare, ordu, polis, mahkemeler ve hapishaneler
Hitler’in giin gectikce “totaliterlesmesi” ile iyiden iyiye kontrol altina alinmaya

baslanmis ve devletin her kademesi tek bir ¢ati1 altinda toplanmaya baglanmistir.

2.2.1. NSDAP ile Burjuvazi ve Ordu Iliskileri

Birahane Darbesi’nin ardindan gii¢ elde edebilmek i¢in ordunun giiciinii ve
destegini hissetmenin oldukg¢a dnemli oldugunu fark eden Hitler, ordu igerisinde bir
“mesruiyet” elde etmek istemistir. 1928 yilindan itibaren ordu igerisinde olusmaya
baslayan “nasyonal sosyalist cuntalar”, Prusya ordu geleneginden gelen sadik ve
yasli komutanlar1 “biiro generalleri” olarak elestirmislerdir. Bu nasyonal sosyalist
cuntalar icerisinde yer alan li¢ tegmen, nasyonal sosyalist bildiriler gonderdikleri
gerekcesi ile Eylil-EKim 1930 Leipzig mahkemelerinde yargilanmistir.
Durusmalarda tanik olarak dinlenen Adolf Hitler, kendisinin ordu ve diizene sadik
oldugunu ikna etmeyi basarmistir. Hitler: “Anayasa miicadele zeminini belirliyor,
varilacak hedefi degil. Biz yasal organlara girerek partimizi belirleyici gii¢ haline

getirecegiz. Ancak Anayasal yetkiye kavustugumuz zaman, devlete dogru bildigimiz
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bicimi verecegiz” diyerek bu mesruiyetciligi bir ara¢ olarak kullanmak istemis ve de
“i¢ savag” endiselerini yatistirict bir intiba yaratarak komutanlari ikna edici bir tutum
sergilemistir. Kara Kuvvetleri Komutant General von Hammerstein Nisan 1931°de
yapmis oldugu konusmanin su bolimii gelinen noktayr gostermektedir: “Siddetli
milliyetci ve komiinist dalga geliyor. Ordu burada partileriistii kalmali. Milliyetci
dalga zaten sevindiricidir; ancak devrimci olmaya basladigi noktada bdyle olmaktan
cikar. Eger Hitler’in legalite zemininde kalacaklarini sGylemesi samimiyse — Ki
gercekten samimi goriiniiyor — kendi iclerinde illegal denemelere siddetle engel
olacaklar1 anlasiliyor”. Versailles Anlagmasi’nda 100 bin kisi ile sinirlandirilan
Reichswehr’in oldukga biiyiik bir giice doniistiiriilmesi ve ulusal onurun korunmasi
gibi Nazi vaatleri de, eski Imparatorluga 6zlem duyan komutanlari cezbetmistir
(Baker, Bora, Kogak ve Tore, 1988: 805-6)..

3 Subat 1931°de, ileride Merkez Bankas1 Bagkani secilecek olan iktisat yazari
Walther Funk vasitasiyla Berlin Kaiserhof Oteli’nde Hitler ile bulusan bir grup
sanayici, Hitler’e 20 milyon Mark bagis yapmislardir. 11-12 Ekim 1931 tarihinde
Bad Harzburg’da, DNVP lideri Hugenberg ve Celik Migfer orgiitii ile beraber
Milliyetci Cephe’yi kurmuslardir. Bu ittifaki 6nemli kilan sey Hitler’in,
Hugenberg’in  niifuzunu  arkasma alarak saglam bir ittifak tarafindan
desteklenmesidir. Milliyetgi Cephe’de yer alan eski Maliye Bakani Dr. Hjalmar
Schacht 1932 yilinda Berlin’de Arbeitsstelle Schacht’t (Schacht’in Calisma Biirosu)
kurmustur. Bu biiro Hitler’in  burjuvaziyle kurmus oldugu kd&priiniin
saglamlagmasinda énemli bir rol oynamistir. ABD ve Ingiltere sermayesi ile kurmus
oldugu 1yi iligkiler sayesinde Hitler’e “6n diplomatik™” destek saglayan Schacht, bu
biirodan, diizenli olarak segkin sanayicilere gonderilen Fiihrerbriefe’yi (Fiihrer

Mektuplar) orgiitlemistir.

Subat 1932’de, Braunschweig eyaletinde NSDAP’nin ortagi olmus oldugu
hiiklimetin karar1 ile beraber Alman vatandashigina alinarak, simirdist edilme
tehdidinden kurtulan Hitler, Mart 1932’de yapilan Cumhurbaskanlig1 se¢iminde aday
olmustur fakat secimi Hindernburg kazanmustir. Ik turda %30.1%ini alan Hitler,

ikinci turda %36.8 oy almay1 basarmistir (Baker, Bora, Kocak ve Tore, 1988).
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2.2.2. NSDAP’nin Iktidar Olusu

31 Temmuz 1932’de yapilan genel se¢imde %37.4 oy alarak birinci parti
konumuna ulasan NSDAP nin ardindan %21.6 oy alarak ikinci parti olan SPD hayal
kiriklig1 yasamustir. Is¢i sinifinin daha biiyiik partisi konumunda kalan SPD, KPD ve
diger komiinistleri sagirtmistir. KPD ise %14.6 oy alarak se¢imden tigiincii olarak
ayrilmugtir. iktidar icin yeterli cogunluga sahip olmayan NSDAP’nin, olasi bir
koalisyonda yer almasi da istenmemistir. SPD ve KPD kitlesinin gdsterecegi
tepkilerin bir i¢c savas tehdidi olusturma ihtimali, Hindenburg’un da NSDAP’nin
iktidarda yer almasmi istemiyor olmasi diger partilerin isbirligi icine girmesi
ihtimalini kuvvetlendirmistir. DNVP %5.9, Katolik Merkez % 12.5 ve Bavyera Halk
Partisi % 3.2 oy almustir. Von Scheicher’in basinda yer aldigi otoriter Baskanlik
sistemi NSDAP ile igbirligi kurmak gerektigini diistinmektedirler. Schleicher ve von
Papen, mesru hiikiimet formiilleri pesinde oldugunu gdstermeye ¢alisan Hitler ile 13
Agustos 1932°de bir araya gelmislerdir. Schleicher, NSDAP’nin “iliml1” bir tutum
sergilemesi karsiliginda Hitler’in Bagbakan yardimcist gorevi ile hiikiimete girmesini
onermistir fakat Hindenburg, igerisinde Hitler’in yer aldigi bir kabineye razi
gelmeyecegini belirtmistir. Parlamentonun 30 Agustos’ta agilmasi ile NSDAP
milletvekilleri KDPliler ile birlikte von Papen’e giivensizlik oyu vererek biiyiik
burjuvazi ve orduda Nazilerin “istikrar karsiti” oldugu varsayimini yeniden

ispatlamis olmustur (Baker, Bora, Kogak ve Tore, 1988).

Hindenburg’un parlamentoyu feshetmesinin ardindan yapilan 6 Kasim
secimleri, NSDAP’nin i¢inde yer aldigi bunalimi artirmistir. Yapilan secimde 2
milyon oy kaybederek %33.1 oy almislardir. Bunalim yalnizca NSDAP i¢in degil
genel olarak sistem i¢in de gecerli olmustur. Von Schleicher (ve bu sayede ordu ve
Hindenburg), Milliyet¢i Cephe’de bulunan partilerden Hugenberg’in basinda
bulundugu DNVP’nin destegini elinde bulunduran von Papen’den desteklerini ¢ekme
egiliminde olduklarim gdstermislerdir. Issizligin artmasi ve ekonomik bunalimin

derinlesmesi, otoriter bir hiikiimet arzusu oldukc¢a genis bir tabana yayilmistir. Kasim
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1932 — Ocak 1933 arasindaki donemde burjuvazi ve siyasal gii¢ler arasindaki

gerilimlerin 15181inda, NSDAP iktidar igin tek ¢ikar yol olarak goriilmiistiir.

Siyasal pazarlik dénemi, 19 Kasim 1932’de Cumhurbaskani Hindenburg’un
Adolf Hitler’den birka¢ bakanlik karsiliginda kurulmasi planlanan yeni bir
“baskanlik hiikiimeti’ne destek istemesi ile yeni bir boyut kazanmistir. Bagbakan
olmak icin 1srar eden Hitler geri ¢evrilmistir. Von Papen, Hindenburg’a ordunun
devreye girerek “Baskanlik rejimi”ni direkt olarak devreye sokmasi fikrine ikna
etmeye ¢alismistir. Fakat sekilsel baglamda ve mevcut rejim ¢ergevesi igerisinde,
kitlesel bir mesruiyet zeminine oturacak ¢06zliim aramakta olan von Schleicher,
NSDAP’nin “sol” cenahi ile SPD ve de sendikalar1 elde etmeyi goziine kestiren bir
strateji ile Hindenburg’u ikna etmistir. General Kurt von Schleicher, 2 Aralik
1932°de bizzat Basbakan olarak bu gorev icin secilmistir. Schleicher, iktidarina
destek bulabilmek amaci ile Oncelikle NSDAP’nin “ikinci adami™ olarak goriilen
Gregor Strasser ile iliski kurmustur. Strasser Onceleri pasif destekten yanayken,
Goering’in red cevabi ile Hitler, Strasser’in bu oOnerisini reddetmistir. RDI’da
bulunan Thyssen, Krupp, Kirdorf gibi biiyiik sanayiciler, von Schleicher’in eski
sosyal politikay1 hatirlatan popiilist politikalara yonlenmis olma korkusundan dolayi
destek vermemislerdir. Strasser, 8 Aralik’ta hem partiden hem de tiim goérevlerinden
istifa etmistir. Orgiit tabaninda biiyiik bir kitlesi olan Strasser’in istifas1 sonrasinda
Strasser, Ocak 1933’te Hindenburg ile goriiserek, DNVP lideri Hugenberg’in
desteklemesi dngoriilen yeni bir Schleicher hiikiimetine destek olacagini belirtmistir.
Fakat Hugenberg’in Hitler ile ortak hareket etme istegi {izerine Strasser’in siyasal

etkinligi de azalmistir (Baker, Bora, Kogak ve Tore, 1988).

Von Schleicher, SPD ve sendika yonetimleri ile iliskiler kurmustur. SPD
destegini kazanabilmek adina bulundugu vaatler arasinda NSDAP’nin kapatilmasi,
tek sendikali bir “caligma hayati”ni, meclisin siiresiz olarak tatil edilmesini ve de
sosyal demokratlarin hiikiimette yer alma olanaklart yer almistir. Fakat SPD,
Schleicher’in 6nceki manevralarindan 6tiirii bu teklifi reddetmistir. Schleicher’in tiim
rejim teklifi olanaklar1 tilkenmeye baslamisken, Kirdorf, Krupp ve Thyssen
onciiligiindeki bir grup agir sanayii patronu, Kasim sonunda Hindenburg’a

“bagbakanlik i¢in en uygun isim Hitler” telkinlerinde bulunmuslardir (Baker, Bora,
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Kocak ve Tore, 1988). 1933 yilinin basinda Harzburg Milliyet¢i Cephe ittifakinin
yenilenmesine Onciilik eden von Papen, Cumhurbaskan1 Hindenburg, Hitler ve
kendisi adma iilke gelece§i adina bir araya gelmistir. Ocak 1933 boyunca
Hugenberg, Cumhurbaskaninin oglu Oskar van Hindenburg, miistesar Meissner ve
Papen’in dostu eski asker von Ribbentrop Hitler ve Hindenburg arasinda koprii
gorevi gormislerdir. Tiim bu pazarliklarin 1s18inda 30 Ocak 1933 tarihinde
Hindenburg, Hitler’i bagbakanlik gorevine getirmistir. NSDAP, ayrica Adalet ve
Icisleri Bakanlig1 gorevlerini de iistlenmistir. Adalet Bakam Frick, Icisleri Bakan
Goering olmustur. Hitler, kabinede ¢ogunluga sahip olan DNVP lideri Hugenberg’in
itirazlarina karsin, 1 Subat 1933’te Hindenburg’un parlamentoyu feshederek 5 Mart
1933 giinli erken se¢im kararimi almasini saglamistir. 4 Mart 1933’te basin ve
diisiince ozgirliigiinii kisitlayan ve 6 Mart 1933’te Prusya’nin yonetimini direkt

olarak merkezi hiikiimete baglayan kararnameler ¢ikarilmistir.

KPD, Hitler’in basbakan olusundan otiirii grev ¢agrisinda bulunsa da, SPD
yayin organi ve sendikalar “Orgiitlenme” anlayisini benimseyerek umutlarini Mart
secimlerine bagladiklarini gostermislerdir. Gosteri yasagi konan KPD’nin genel
merkezi olan “Karl Liebknech Evi” isgal edilmistir. 17 Subat 1933’te Prusya Icisleri
Bakani Goering, polise “komiinistlere karsi silah kullanmaktan ¢ekinmeme” emrini
iletmistir. SA, SS ve Celik Migfer, “yardimci polis teskilati” olarak ilan edilmis ve
silahlandirilmiglardir. KPD’yi kiskirtmak i¢in yapilan tiim hamleler, KPD’yi SPD’ye
“ortak anti fagist eylem” cagrisinda bulunmasina neden olmustur. 27-28 Subat
Reichtagsbrand (Parlamento binasi yangini) bahanesi ile “Temel Haklarin Askiya
Almmasma Dair Yasa” ¢ikarilmis ve tutuklama ile terdr dalgasi baslatilmistir. Ulke
genelinde 10 binden fazla KPD iiyesi olmak iizere 100 bin kisi tutuklanmistir (Baker,
Bora, Kogak ve Tore, 1988).

5 Mart 1933 tarihinde yapilan se¢im ile beraber biiyiik bir ¢ogunluk elde
edememelerine karsin, NSDAP iktidar1 kesin olarak ele gegirmistir. Goering se¢im
Oncesi biiyiik sanayicilere su sozlerle seslenmistir: “5 Mart’taki se¢cimin bundan
sonraki on yil i¢in, hatta biiylik bir ihtimalle yiiz y1l i¢in son se¢im olacagini bilmek,
sanayiinin istenen fedakarligi yapmasini daha da kolaylastiracaktir”. Bu belirtilen

“son se¢im”de NSDAP oylarin %44 {inii alirken miittefikleri DNVP %8 oy almistir.
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SPD %18.3 ve KPD %12.3 oraninda oy almistir. Hitler’e karst olmalart ile bilinen
Katolik Merkez Partisi ve Bavyera Halk Partisi toplam %15 civarinda oy almiglardir.
NSDAP, birinci parti olarak c¢ikamadiklart eyaletlerdeki eyalet hiikiimetlerini
gorevlerinden almis ve yerlerine vekil atamalar1 yapmistir. Bu uygulamay1 kabul
etme fikrine sicak bakmayan tek eyalet hiikiimeti hareketin ¢ikis yeri olan
Bavyera’nin muhafazakar hiikiimeti olmustur. Fakat bu bagkaldirt SA giicii ile
alasagl edilmistir. 23 Mart 1933’te Nazilerin mutlak iktidarini tescil etmis olan
Ermaechtigungsgesetz (Yetki Yasas1) parlamentoya sunulmustur. “Ulkenin ve
Halkin Sikintilarinin Ortadan Kaldirilmasina Dair Kanun” ismini tagiyan bu yasa,
Reichstag’in kanun ¢ikarma yetkisini hiikiimete devrederek, Reichstag yanginin
ertesi giinii temel haklar1 askiya alinarak “olaganiistli hal”i sonsuzlastirmigtir. Siyah-
sari-kirmizi Alman bayraginin yerini siyah-beyaz-kirmizi renkli eski imparatorluk
bayragi almigtir. Rejimin agik sekilde degismekte oldugunun simgelerinden biri olan
bu hamle ile birlikte, “Yetki Yasas1” ve “mesruiyet kaygilar1” endiseleri artirmistir.
23 Mart oturumunda Yetki Yasasi’na red oyu veren SPD, kapatilmama ugruna
Hitler’in dis politikaya dair bir Onergesine ‘“kabul” oyu vererek mevcudiyetini
siirdlirmeyi garanti altina almak istese de, 22 Haziran’da SPD kapatilmistir. 7
Temmuz 1933’te ¢ikarilan bir yasa ile “Devlet Yonetiminin Glivenceye
Kavusturulmas1” gerekgesi ile Meclis’te bulunan sosyal demokrat milletvekillerinin
milletvekillikleri iptal edilmistir (Baker, Bora, Kogak ve Tore, 1988). 4,5 milyon
iyesi olan sosyal demokrat sendikalar faaliyetlerine izin verilmesi timidi ile Nazi
Hiikiimeti’ne isbirligi ¢agris1 yapmislardir. 1 Mayis’t “Milli Emek Giinii” olarak
kabul eden NSDAP’ye kars1 destek gosterileri yapan sendikalar, ertesi giin SA ve SS
takimlar tarafindan basilmistir. Iktisat Bakan1 Robert Ley, Deutsche Arbeitsfront —
DAF’m (Alman Emek Cephesi) kuruldugunu agiklamigtir. 20 Ocak 1934 tarihinde
partiye baglanacak olan DAF’1n “zoraki goniillii” tiyeleri (DAF terminolojisine gore

emek askerleri) patronlari ile birlikte NSDAP tiiyesi olmuglardir.

Sendikalar ve is¢i sinifinin iki partisinin kapatilmasinin ardindan, diger
partiler de kapatilmigtir. 8 Temmuz 1933’te Hitler “parti artik devlet olmustur”
diyerek partinin mevcut devlet aygitina tamamen hakim oldugunu bir sekilde

tasdiklemis ve mesru goriinmek i¢in yasalar ¢ikararak devletin siyasal ve ideolojik
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aygitlarim1 kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda yeniden sekillendirmek istemistir. 14
Temmuz 1933’te ¢ikarilan yasa ile NSDAP “Almanya’nin tek partisi” olarak ilan

edilmistir.

7 Nisan 1933 tarihinde ¢ikarilan ari kokenli olmayanlar ile ge¢mis siyasal
faaliyetleri nedeni ile, daima milli devlete hizmet edeceklerine dair giiven
vermeyenlerin devlette ¢alisamayacaklarini hilkkme baglayan “Memur Kanunu”
araciligr ile NSDAP kadrolarinin hizli bir bigimde devlet kadrolarina yerlesmesinin
yolu acilmistir. Devlet ve partinin i¢ ice gecirilmesinin degil aym1 yetki alaninda
bulunan farkli mercilerin yaratilmis olmasi amaglanmistir. Artik 6zerk olmayan
eyaletlerin her birinin ii¢ tane “Fiihrer”i vardir; Basbakan, Reich wvalisi ve
NSDAP’nin Gauleiter’. Bu yontem ile birlikte hem biirokrasinin &zerklik talebi
makam-mevki temelinde giderilmistir hem de basta Hitler olmak iizere tiim Nazi
Fiihrer’lerine, devlet aygitinin farkli mercileri arasindaki rekabetin varlig1 sebebi ile
birbirlerini rahat bir sekilde denetleme ve tiim bunlari da birbirlerine karsi

kullanabilme olanagi sunmustur.

2.3. NSDAP Totalitarizmi

Almanya’da fasizm, sadece sosyalist harekete ve diger muhalif 6gelere karst
kullanilan baski araciligi ile degil ayni zamanda iktidarin ideolojik ve maddi
temelinin yeniden iiretilmesinde oldukga yetkin ve 6rgiitlii bir biitiin halinde (totalite)
kurmasiyla da 6n plana ¢ikmistir. Toplumda bulunan tiim faaliyet alanlar1 ve tiim
bireyler, fiili olarak iktidar sistemine eklemlenerek isbirligine zorlanmistir. Alman
fasizmi, isc¢i sinifi ve genis halk kitlelerini pasifize ederken bir yandan da onlar
nasyonal sosyalizmin bir tastyict unsuru haline getirmistir (Baker, Bora, Kogak ve
Tore, 1988).

® Gauletier: Yeni Almanya’y: eskisi gibi emperyal bir giic olarak tasarlayan nasyonal sosyalizm;
Biiyiik Roma Imparatorlugu’nun Almanya’daki idari érgiitlenme birimlerinin ismidir.
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2.4. NSDAP’de Kiiltiir ve Burjuva

Nasyonal Sosyalizm’in iktidar olusu, Alman burjuva aydinlarinin da kisa
siire icerisinde miittefikler grubuna katilmasina neden olmustur. Rasyonalizm
sorgulamakta olan Alman Romantik Gelenegi; Hegel’in Devlet anlayisinda
biitiinlesip bir uyum yakalayan mutlak idealizmi, Naziler tarafindan programli
bicimde kullanilmasa da, nasyonal sosyalizmin burjuva aydinlar1 tarafindan kabul
edilmesine olanak saglayan bir diislinceler biitiinii olusturmustur. Almanya’nin
kapitalistlesme ve ulusal devletini kurma konusunda yasamis oldugu gecikme,
aydinlar arasindan bir geril kalmiglik bir kompleksi olusmasina neden olmustur.
Nazilerin Versailles dolayisi ile Bati’y1 (Ingiltere ve Fransa) milli diisman olarak
gérmesi hasebiyle 1933 sonrasinda burjuva-demokrat ve liberal entelektiiel kesim,
“Almanya’ya has bir dinamik, milli ve kiiltiirel bir dirilis” {imidiyle nasyonal

sosyalizm desteklenmistir (Baker, Bora, Kogak ve Toére, 1988).

Nasyonal Sosyalizm’in kiiltiir ve egitim politikasini sekillendiren ve keskin
bir milliyetci-popiilist sdylem ile sivrilesen anti-entelektiielist bir yaklagim
olusmustur. “Entelektiiel, zihinsel agidan iiretken insanin karsitidir. Uretken insan
degerler iiretir. Entelektiiel ise baskalar1 tarafindan iiretilmis degerleri tanimlar.
Entelektiiel akilli, egitilmis fakat ayn1 zamanda karaktersiz ve kisiliksiz olandir.
Yaratimin en biiyiik diismani, daima akillidir, akillilardir” (Frank, 1935). “Her irkin,
her milletin bilim yapma tarzi farklidir” diyerek “Alman fizigi”ni kuramlastiran
Nobel Fizik Odiilii sahibi Prof. Philipp Lenard, bilimlerin “millilestirilmesi” ve
ilkokuldan tiiniversiteye degin tiim egitim sisteminin beden egitimi arti

propagandadan olugsmasina katkida bulunmuslardir.

2.5. NSDAP’de Propaganda ve Anti-Semitizm

Joseph Goebbels, 7 Eyliil 1934 tarihinde, “Totaliter propaganda, bir halki
yonetmekte kullanilan sanatlarin birincisidir; kamu hayatinin, kendisini onun
etkisinden kurtarabilecek hi¢bir alam1 yoktur” demistir. Reichsministerium fiir

Volksaufklaerung und Propaganda (Halki Aydinlatma ve Propaganda Bakanligi)
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catisinda Goebbels, “propaganda sanatinin” sadece resmi bir retorik olmaktan ¢ikip
cazip ve renkli etkiler yaratabilmesi i¢in caligsmalar yapmistir. Propagandanin ve
endoktrinasyonun igerigi, anti-kapitalist vurgunun azaltilmas ile birlikte, 1923-1933
arasi donemde kullanilan eklektik bir demagoji idi. Fasizmin olumlu hedefler
belirlemekten ziyade, esas olanin zittin1 olumsuzlamak ile gelisen sOylemin ve
ideolojinin temeli olan dost ve diisman kutuplagtirmasi igerisinde Nazilerin iktidar
ele gecirmelerinden onceki donemdeki sdylevleri anti-komiinizm iken 1933 sonrasi
donemde bu soylevin odagi anti-semitizm olmustur. 1935’e kadar, Yahudilerin
devlet gorevlerinden yasaklanmasi; Yahudi hekim, avukat ve bilim adamlarina
yapilan baskilar; 1 Nisan 1933 tarihinde “Yahudi diikkanlar1 boykotu” gibi kismi
saldirilar ile tirmanisa gecen anti-semitizm; Eylil 1935°te c¢ikarilan Niirnberg
Yasalar1 ile sistemli bir devlet politikas1 haline gelmistir. “Vatandaslik Yasasi” ve
Yahudiler ile Almanlar arasinda resmi ve gayriresmi cinsel iliskiyi yasaklamakta
olan “Soyu Koruma Yasasi”’ndan meydana gelen bu Niirnberg diizenlemeleri ile
birlikte, Almanya Yahudiler i¢in kisitlayict bir hale getirilmistir. Anti-semitizm
olarak baslayan bu hedef alma, sonrasinda muhalif olan ve resmi ideolojiden sapan
her unsuru kapsamaya baslamistir (Baker, Bora, Kogak ve Tore, 1988). Goering’in
meshur “Kimin Yahudi olduguna ben karar veririm” s6zii de belirtilen anlayig1 temsil
etmektedir. Paris’te oldiiriilen bir Alman diplomati bahane ederek “halkin kendi
kendine infial yaratmasi” sonucunda SA ve SS’in Orgiitlemis oldugu
Reichskristallnacht (Uzun Bigaklar  Gecesi) ile beraber, anti-semitizm
“saldirganlagsmaya” baslamistir. Yahudi ahali hem doviilerek hem de diikkanlarinin
camlar1 kirillarak magdur edilmistir ve bunun sonucunda devlet Yahudi ahaliye 1

milyar Mark 6demek durumunda kalmustir.
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UCUNCU BOLUM

1933-1945 NAZi DONEMI: HITLER GENCLIiGi VE BEDEN
POLITIKALARI PROPAGANDALARI

3.1. Hitler Gengligi ve Parti Iliskisi

Adolf Hitler ve Nazi Partisi, tipk: tiim fasist ideolojiler/rejimler gibi genglige
¢ok 6nem vermistir. Cilinkii iilkenin gelecegi ve “korunmasi” o genglerin elinde
oldugunu diigiinmiistiir. Parti ve devlet idaresinde dogrudan yer almayacaklarsa da
ordunun igerisinde yer almalar1 ve devlet terbiyesini alabilmeleri adina yine devletin
diizenlemis oldugu organizasyonlara katilmak durumunda kalmislardir. Okul
yasaminda verilmekte olan egitimin disinda, gengler bos vakitlerinde genglik
orgiitleri c¢atis1 altinda kontrol altina alinmistir. 9-10 yaslarindan itibaren “Hitler-
Jugend” yani Hitler Gengligi ¢esitli tesvikler ile parti ve ordu bilinyesine
katilmislardir. Kiigiik cocuklar icin, geng erkekler ve geng kizlar i¢in ayr1 ayr1 parti
programlar1 bulunmaktadir. Hepsinin hem sportif acidan, hem askeri agidan, hem de
nasil birer Alman olmalar1 gerektigi acisindan erken yasta egitimden, terbiyeden
ge¢meleri hedeflenmistir. Gengler, hem fiziksel hem de ruhsal agidan savas

ihtimaline karsin her an hazir bulunmalar1 konusunda egitimler almistir (Dearn,

2006: 16-7).

1931 yilinda Hitler, Baldur von Schirach’t Nazi Partisi’nin tiim genclik
aktivitelerinden sorumlu sef ilan etmistir. Onceleri Nazi Universite Ogrencileri Ligi
ve Nazi Ogrenci Ligi gibi organizasyonlardan sorumlu olan von Schirach, Hitler-
Jugend’e odaklanabilmek adina diger organizasyonlardaki sorumlulugundan
vazgegmeye karar vermistir. 1932 yilinda von Schirach ilk biiyiik etkinligini, lilke
genelinden 70.000 kiz ve erkek ¢ocugu bir araya getirerek Berlin yakinindaki
Potsdam kasabasinda diizenlemistir. Marslar, konusmalar, tatbikatlar ve tdoren
miiziklerinin yer aldig1 térene gelen tiim 6grenciler yolculuk ticretlerini de kendileri
karsilamistir. 30 Ocak 1933 tarihinde Hitler Almanya Cumbhuriyeti Sansdlyesi

olunca, von Schirach tiim Alman gengclerini “Genglik ligleri’ne yoneltip o ligleri de
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Hitler Genglerine ¢evirmeye karar vermistir. Von Schirach Genglik Bakanlig1 gorevi
verilinceye dek gorevinde kalmistir. Schirach’in eski gorevine ise Artur Axmann
getirilmistir. Tek tip tiniforma ve kati disiplin anlayis1 ile von Schirach’tan
baslayarak Axmann ile devam eden Alman Gengligi, 1933-1945 arasinda 10 ve 18

yaslarindaki ¢ocuklar Hitler Gengligi biinyesinde bulunmustur.

Genglerin hem bilinglerinde hem karakterlerinde bir donilisiim yaratabilmek
icin Nazi egitimleri olduk¢a 6nemlidir. Heinrich Blume, Dietrich Klagges ve Frit

Stoll bu egitimlerin 6neminden su sekilde bahsetmistir:

“Nasyonal Sosyalistlerin egitimi ¢ocukluktan bagslar. Anne “Frauenschaft”ta ve baba SA ya
da S8S’de. Orada anneler ve babalar, kendi ¢ocuklarini nasil yetistireceklerini dgrenirler.
Okullarda ise Fiihrer’i ogrenirler. On yasina geldiklerinde Hitler Gengliginin ya da Alman
Kizlar Birliginin iiyesi olurlar. Erkekler, yolculuklar ve uzun kamplar siiresince, gii¢lerini ve
kardeslik duygularint gelistiriler. Uzun Nuremberg yiiriiytisiine katilmak onlara biiyiik onur
verir. Orada Fiihrer’i goriir ve onun sozlerini isitirler: Insanlarin biiyiidiiklerinde ihtiyag¢
duyduklar: giicii, sizler bugiin kullanin; sadik olun, cesur olun, yigit olun ve etrafinizda

ihtisamh bir dostluk bagi kurun!” (akt. Blackburn, 1985: 77).

3.2. Biyopolitika

Foucault’nun iktidar ve modern toplum analizi, salt hiikkiimranlik yonetimi
anlayisindan siyrilmis olan ve kendine has baglantilar araciligiyla toplumsal alana
yayilmakta olan ve de yayilmis oldugu alanlarda da tekrar iiretilebilen bir kavrayisa
dayanmaktadir (Foucault, 2013). Foucault’ya gére modern iktidarin kendine has
ozelligi, klasiklesmis hiikiimranlik mantiginin topraksal (territorial) o6zelliginin
yerini, modern donemde, hareket eden bedenleri hedef alan ve onlara iliskin
bilgilerden hareket ederek hayati kategorize etmekte olan bir iktidar sekli almistir
(Foucault, 2011b: 72-3). Bu iktidar seklini tasvir edebilmek ve kavramsal bir hale
getirebilmek i¢in Foucault, metaforik bir olgu betimlemistir: tibbi yonetim kavrama.
Biyopolitika kuramini anlayabilmek adina bu kavram 6nem tagimaktadir. Foucault,
“Toplumsal Tedavinin Dogusu” (2000) isimli metninde tartismis oldugu bu olguyu,
modern iktidarin {istiine insa edilmis oldugu temelleri gdsterebilmek adina ortaya
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atmigtir. Foucault’ya gore toplumsal tedavi, ilk olarak yonetim iliskisinin keskin bir
sekilde terse cevrilerek yonetim ve halk arasinda kurulan iliskinin nitel bir bigimde
dontstiiriildiigii bir diizlem anlamima gelmektedir. Bu keskin nitel doniisiim,
uyruklarin iizerinde sinirlar1 olmayan bir siddet tekelini elinde bulunduran bir irade
yerine, uyruklarin hayatlarini bir siyasi mesele olarak kavramis olan bir yonetim
anlayisina birakmasi acisindan oldukca 6nemlidir. Foucault, bilhassa tibbi bilginin
modern anlamda bedenin bilgi nesnesi olarak yeniden diizenlenmesini tek basina
yeterli bulmamaktadir. Ciinkii belirtilen bu toplumsal tedavi, “bedenin toplumsal
teknolojisi” kavrami ile diisiinlilmeye baslandiginda isaret eden yeni bir anlayisin
gostergesidir (2000: 136). Belirtilen bu tibbi bilginin basrolii tekil bedenler olarak
goziikse de bu tekil bedenler {izerinden kavranmasi diisiiniilen “toplumsal beden”
methumu bulunmaktadir. Tip, modernite ile beraber sihhi kimliginden c¢ikarak

toplumsal-politik bir anlama biiriinmiistiir.

Foucault, tibbi bilgi ve tibbi bakis temelinde kurulmus olan toplumsal beden
analojisinin bilhassa on sekizinci yiizyildan itibaren Avrupa’da bir yonetim teknigi
olarak kuruldugunu sdylemektedir (Foucault, 2004: 10-5). Tip, beden ile bilimsel
bilginin isletildigi bir iliski olmaktan c¢ikarak, belirli bir sosyoloji ve politigi
kavrayabilmek ve bu kavrayisin beraberinde getirmesi beklenen yontemlerin
haritasin1 ¢ikarabilmeye yarayan bir iktidar araci haline gelmistir. “Saglikli olma”
tabiri sadece tekil bedenlere degil artik kamusal bir mesele ve kaygi belirten kavram
haline gelmistir (Sennett, 2011: 243-9). Bedenlerin saglikli olmasindan tim
toplumun sihhatli olmasina dogru genislemekte olan bir anlayis ve teknikler biitiinii

ortaya ¢ikmistir.

Foucault’'nun bir yonetim anlayisi olarak tibbi bakisa atfetmis oldugu
ehemmiyet, kendini mekansal olarak da gostermektedir. Foucault, tibbi bakisin
edimsellestirilmis oldugu mekanlarin (hastane, klinik, 1slah evleri, hapishaneler,
okullar) toplumsal beden olusturma meselesinde temel mekanlar oldugunu ifade
etmektedir (2004: 19). Bu mekanlar, saglikli toplum anlayzsi ile iktidar uygulayan bir
siyasal yonetimin kontroliinde yapilanmaktadir. Bu mekanlarda uygulanan gozetim,
sadece bedenleri kapatma olarak addedilmekle kalmaz c¢iinkii bu yontemler prototip

olarak toplumsalin tamamina yayilarak iktidar iligkilerini toplumsal bir hale getirir.
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Foucault’nun toplumsal beden analojisinde sOylemek istedigi sey de tam olarak
toplumsal bedenin, toplumu biitiinlestirdigi ve kendini yeniden orgiitlemis oldugu bir
yonetim anlayisidir. Foucault, 6zellikle sehirlesmenin getirmis oldugu karmasa ve
diizensizligin, tibbin ¢alisma seklini “karantina” altina aldigimi s6ylemektedir (2013:
51-7). Karantina, burada metafor olarak kullanilmistir zira Ortagag’da clizzam salgin1
ile miicadele igerisinde kullanilmig olan yontemden farkli olarak karantina, hastaligi
mekana kapatarak tedavi etmenin ismidir. Ciizzam ile miicadele ise, hastalig1 verilen
mekanin disina atma mecburiyeti tasimaktadir: kenti, hastaliktan ve hastalardan ayri
tutmak i¢in “disarida” miicadele yiiriitiiliir. Foucault, Ortacag’daki tibbi miicadele
bi¢ciminin modernlik ile beraber doniismesinde toplumsal tip ismini vermis oldugu
yonetim rasyonalitesinin izleri oldugunu sdylemistir. Clizzamla miicadelenin disar1
tagsmasi, miicadeleyi heniiz mekan ve de kapatma iliskileri acisindan
degerlendirmekte zorlanan bir yonetim mantig1 sebebi iledir. On sekizinci yiizyilldan
itibaren toplumsal tibbin gelismesinde miicadelenin “igeride” ama iceride diglanmis
sekilde yapilandirilan mekanlar ve de yontemler yoluyla siirdiiriilebilmesi miithim bir
role sahiptir. Ciizzamla miicadelenin karantinaya dogru evrilmesi, sehrin de
mekanlara boliinmesine yol agarak “mekanlasma” olgusuna isaret eder. Bu
mekanlasma da her mekana iliskin birbirinden farkli iligski anlayiglarinin yapilanmis
oldugu bir diizen ortaya cikarmaktadir. Tehdit ve risk teskil eden bireylerin
belirlenmesi, bu kisilerin hareketlerinin izlenmesi ve bu risk grubunda olmayanlarin
ayristirtlmasi ile birlikte risklerin tiirlerine gore saptanan mekénlarin olusturulmasi
seklinde devam eden siire¢ ile beraber (2013: 60) sehir, boylelikle siyasi iktidarin
hiikmiiniin gegerli kilinmig oldugu bir yer veya hiikiim sahibi iktidarin etki ve yetki

alanlarinin zenginlesmesine neden olan bir yer haline gelmektedir.

Politik tibbin mekanlagsma yolu ile 1slah etme goérevini yiiklenen isleyisi, on
dokuzuncu yiizyllda niifusun artmaya baslamasi ve kentlesme ile birlikte ok
maliyetli olmaya baglamistir. Kentlerdeki toplumsal hayatin sihhatini tehdit eden her
sey artik eskiden oldugu gibi hastaliklar vs. degil bunlarin yerine emek sahibi
bireylerin artmasi sebebi ile meydana gelen diizensizliklerdir. Foucault, bu baglamda
toplumsal tibba eklenen disipliner iktidarin gittik¢ce degisik alanlara sirayet etmeye

ve cesitlilik gostermeye basladigini tespit etmistir (2013: 70). Buradan hareketle
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iktidar artik sadece toplumsal tip veya karantina disiplinleri ile yetinemez hale gelir
ve toplumsal beden analojisinin bireylestirilme kavraminin da otesine gectigi bir
zaman dilimi yasanmaya baglamistir. Burada problematik hale gelen sey sadece
hastalik veya risk unsurlar1 degil ayn1 zamanda kisilerin normal hayatlar1 da artik

iktidarin sorunsal alani haline gelmis olmasidir.

Bu tarihsel siire¢, hastalikli kisilerin yerine saglikli kisilerin, anormal
olanlarin yerine normallerin, su¢lu olanlarin yerine norm’a uygun olan bireylerin ve
de atil olanlarin yerine de iiretime katki saglayanlarin sorunsallastirilmis bir hale
gelmesine tekabiil etmistir. Foucault’nun ¢izmis oldugu bu hat, bedenin anormal
olusunun tespit edilmesinden, yine bedenin normalliginin 6lglimii haline getirilen
yeni bir sathayr gostermektedir. Bedenin, toplumsal tibbin igerisinde
sorunsallastirilmis olmasindan bu yeni momentte incelenmesine dogru gelismis olan
hat biyopolitika ile birlestirmistir. Foucault’ya gore biyopolitika, bedenin toplumsal
ve politik bir soruna doniistiiriilmesinden ziyade bedenin kapasitesini artirabilmenin
veya bedeni bir tiir iktidar temsiline doniistiirilmesinin aracidir (Foucault, 2000b:
102-3). Foucault, toplumsal tibbin bedeni inceleme sekilleriyle kapitalizmin bedeni
tiretken hale getirmeye yonelik ¢abalarinin birbirini tamamladigini belirterek,
biyopolitik momentin sadece ekonomi-politik bir problem olamayacagini soylemistir
(Foucault, 2000: 137). Zira Foucault’nun biyopolitikaya dair tizerinde durdugu konu,
yeni bir egemenlik anlayis1 degil, egemenlik kavraminda yasanan sapma ve kayma
noktalarinin anlasilma c¢abasidir (Lemke, 2013: 55). Bu noktalar, Foucault’'nun
modern iktidarin gelismesinde bir takim iktidar bilesenlerinin tamami olarak
biyopolitika kavrammi bir nevi politik genisleme tasviri  {izerinden
degerlendirmemektedir. Bir bagka deyisle, biyopolitika, egemenligin yayilmasi ya da
geniglemesiyle alakali bir konu degildir (Lemke, 2013: 54). Biyopolitika,
egemenligin temel olarak mantiginda bir doniisiim gergeklestirerek politik iktidar: da

kapsayan ¢ok daha kapsamli bir yonetim anlayisinin alt kavramidir.

Foucault’nun savunmus oldugu biyopolitikada yasatma tizerine kurulan
iktidarin, hayati radikallesen bir istek veya tiirlin sonsuz arzusu olarak formiile
etmesinin ayni Zamanda Oliimii de igsellestirmis oldugu belirtilmistir. Yasatma

tizerine kurulan biyopolitik iktidar, Olim konusunu yasamin merkezine
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yerlestirmistir. Bu kuramsal ¢aba, hayatin giivenli ve iiretken olarak korunmasi
gerektigini belirten biyopolitikanin, tiim radikal istenci bazi tehditler araciligi ile
bagdastirmak durumunda kalarak, otekilestirilen 6gelere kars1 nekro-politige ulasan
iktidar uygulamalarin1 da igermistir. Foucault, hayatta tutabilme {istiine kurulmus bu
iktidarin, devamli ugras i¢inde olmak durumunda kalan bir iktidar anlayisi ile
sartlandigin1 6ne siirmiistiir. Toplumsal iliskilerin ve de bir biitiin halinde fakat kendi
igerisinde pargali olarak islevsel hale getirilmis toplumsal bedenin yasam merkezli
biyopolitiginin, kisileri de bu savasim anlayisi i¢inde bir 6zne haline getirerek savas
kavramini kitlesel degil bireysel bir anlayisa indirgenmistir. Bu savasim kavraminin
bireysel yatirim teknolojisi icerisine ¢ekilmesi ile beraber 6znelesmenin bir sarti

olarak bir yasam iktidar1 belirlenmistir.

Iktidar ve beden arasinda kurulmus olan iliski Nietzsche tarafindan da
incelenen bir konu olmustur. Nietzsche’ye gore bu iliskinin kurulmasinda iktidar
istencinin bedene atfedilmis olmas1 6nemli bir etki yaratmis ve iktidar analizlerine
beden de dahil edilmistir (Akt., Aktay, 2003: 19). “Nietzsche’de bedenin tartigilmasi
biitiiniiyle iktidar istenci konusuyla yakindan ilgilidir. Iktidar istenci tiim Obiir
organizmalar tizerinde tahakkiim kurmay1 ve onlar1 denetim altina almayi ve onlarla
bas etmeyi bdylece Nietzsche’nin deyimiyle “iktidar miktari”n1 artirma
dogrultusunda evrensel bir itkiyi igerir (Turner, 2005: 112). Nietzsche’de beden,
iktidar iradesine sahiptir ve diinyevi basarilar i¢in diger bedenlerin gii¢ iradeleri ile
miicadele icine girer. Bu siirecte aklin dogru kullanilmamasi durumunda gii¢
isteklerine erismek isteyen diger bedenler isbirligi icine girebilirler. Iktidar nosyonu
bakimindan bedene olan ilginin 6zii bedenin 6zelliginden kaynaklanmaktadir. Ciinkii
Nietzsche’ye gore bedenin maddi varliginin bir iktidar ve de eylem kaynagi olmasi,
bedenin toplumsal eylemin temel sarti olarak diistinlilmesine yol a¢mistir. Tiim
ideolojilerin, dinlerin ve de siyasal rejimlerin esas istenci de insan bedeni tizerinde
somut bir tahakkiim ve de diizenleme yetkisini elde tutmak olduguna dikkat
¢ekilmistir (Akt., Aktay, 2003: 17-19).

Foucault’ya gore insan bedeni, toplumsal iktidar iligkilerinden bagimsiz
degildir; iizerinde toplumsal iktidar miicadelesi yiiriitilen beden politikalar1 da

buradan hareketle sekillenmektedir. Beden iktidarlarin ¢ikarlari dogrultusunda
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bicimlendirilmekte olan, sahip olmak istenen ve de kullanilan bir alandir. Bu
baglamda beden iktidarin esas hedefidir ¢ilinkii toplumsal iktidarin
gergeklestirilebilmesi insan bedeni araciligi ile miimkiin olabilecektir. Bu anlayista
iktidarin isleme bigimi, devlet aygiti, yonetici sinif, hegemonik toplumsal yapilar vb.
kavramlar1 agabilecek sekilde tartisilmaktadir (Foucault, 2003: 48). Bu iktidar
anlayiginda iktidarin nasil islemis oldugu gibi merkezi ehemmiyette bir soru da
beden kavrami ile cevaplanmaktadir. Iktidarin ilgi alan1 biiyiik, merkezi ve
hegemonik sistemler yerine mikro diizeydeki iliskiler ile kurulabilmektedir. iktidari
da bireylerin bulunduklar stratejik konumlar nedeni ile girmis olduklari toplumsal
iliskiler ortaya ¢ikarmaktadir. Dolayisiyla ele alinan ve tizerine gidilen mikro alan da
tam olarak insan bedenidir. Iktidar, ona “sahip olmayanlara” kars1 bir mecburiyet ve
de yasak olarak uygulanmadigindan dolay1, toplumun derinlerine inerek, bedenlerden
ve de cesitli iligkilerden gegerek onlar1 kusatarak incelemektedir (Foucault, 2000:
64).

3.3.1. Nazi Donemi’nde Genclik Propagandalar

Cocuk, bir toplumun ulasilmasi ve yogurulmasi en kolay parcasidir. Gelecegi
sekillendirmenin temel yolu ¢ocuklardan gecmektedir. Egitim sistemini, miifredatini
ve tarih kitaplarini kitle kontrolii ve sekillendirme amaci i¢in kullanmak isteyen bir
giic; kendisini yiicelten, ululastiran bir yol ¢izebilmek i¢in bu yontemi izler. Hitler de
kendi varligmi ve otoritesini, miifredat ve yardimcit kaynaklar1t yeniden
sekillendirerek benimsetme yolunu se¢mistir. Tarih, biyoloji ve cografya dersleri
doniistiiriilmiistiir. Biyoloji derslerinde “ari irk” 6nplana ¢ikarilmistir. “Alman irkinin
biyolojik olarak iistiin oldugu” tezi ve “melezlesmenin kotii yanlar’” vurgulanmistir.
Tarih derslerinde “Alman 1rkinin istiin zaferleri” kendisine genis yer bulmus ve
Almanlarin savasgciligi Oviilmistiir. Miifredatlara atis talimi, koprii insasi, askeri
havacilik bilgileri ve zehirli gazlardan korunma teknikleri gibi militer konular
eklenmistir. Her oOgretmenin ‘“Nazi rejiminin askerleri” olarak lanse edildigi

Almanya’daki 6gretmenlerin tiimii, Nazi Subaylar tarafindan denetlenmistir. Ciinkii
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egitim sisteminin temel amaci Fiihrer’e sadik kiigiik askerler yetistirmektir. Bu

sadakati betimleyen marslardan birisi de su sekildedir (Oztan, 2013: 30-31):

“Gii¢lii yumruklaruimiz devirir

Karsimiza ¢ikan her seyi

Genciz biz! Genciz biz! Askeriyiz gelecegin.
Genciz biz! Genciz biz! Un salacak eylemlerimiz.
Yiice Onderimiz! Seniniz biz;

Senin yolunda yiiriiyoruz,

Dalgalanan bayragimizi izliyoruz,

Gelecege yiiriiyoruz emin adimlarla.™®”

“Kavgam” adli kitabinda Hitler: “Alman erkek ¢ocugu! Bir Alman oldugunu
unutma. Alman kiz ¢gocugu! Bir giin gelecek bir Alman annesi olacaksin, daima bunu
diisiin... Genglik, kendi hargliklarindan artirarak, savas hazinesi biriktirecektir. Yani
gencler, biiyiiklerin dogru birer 6rnegi olacaklardir...” ciimleleri ile erkek cocuguna
ve kiz ¢ocuguna bigtigi rolleri paylastirirken, Almanya i¢in ¢ocuklarin ve genglerin

ne ifade ettigini de agiklamaktadir.

1930 yilinda gencler icin ligler yani gruplar olusturulmaya baslandi. 1930
yilinda Hitler Gengligi Kizkardesligi (Sisterhood of the Hitler Youth) grubu
olusturuldu. League of German Girls (Bund Deutscher Madel) ya da Tiirkce ismi ile
Alman Kizlar Ligi bu gruplarin gatisi pozisyonundaydi. 1934 yilina kadar bu grubu
von Schirach idare ediyordu ancak 1934 yilindan sonra eski bir postaci olan Trude
Mohr goreve atandi. Ancak 1937°de evlendikten sonra gorevi birakmak durumunda
kald1 ¢linkii Alman Kizlar Ligi’nde yonetici pozisyonunda olanlarin evli olmamasi
ve ¢ocuklariin olmamalar1 gerekiyordu. Jutta Riidiger, Mohr’dan gérevi devraldi ve

8 sene boyunca 2. Diinya Savas1 bitene denk ¢alistig1 pozisyondan ayrilmadi.

Sonrasinda Alman Kizlar Ligi’nde yer alan kizlar yas gruplarma gore
kategorize edilmeye baslandi. 10 ve 14 yas arasindaki kizlar “Geng¢ Kizlar
Ligi/Jungmadelbund), 14 ve 18 yas arasindakiler ise (Alman Kizlar Ligi/Bun d

0 i, Kaplan, Tiirkiye’de Milli Egitim Ideolojisi, Istanbul, iletisim Yayinlari, 2005, akt. Oztan,
Tiirkiye’de Cocuklugun Politik Insasi, 2. Bs.., Istanbul, Istanbul Bilgi Universitesi Yaymnlari, 2013.
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Deutscher Madel) gruplarinda yer almaya basladilar. 1938 yilina gelindiginde ise
liciincii bir kategori eklendi ve “Faith and Beauty/Glaube und Schonheit” yani Inang
ve Giizellik adim1 aldi. Bu grup ise kizlarin evlilik, ev isleri, gelecekteki kariyer
hedefleri gibi konular1 barindirmaktaydi. Bu kizlarin yapmalar1 beklenen evlenip

cocuk sahibi olmalar1 ve de bir ise yerlestirmeleri idi.

2. Diinya Savasi patlak verince gen¢ kizlar da birer savas¢i olma yolunda
egitim gérmeye basladi. Alt1 ay siiren egitimlerin ardindan ¢ogu geng kadin “Kadin

Askeri Savage1” unvanini aldi.

Nazi Donemi’nde Hitler Gengligi’ni ve Alman Kizlar Ligi’ni temsil eden

birkag poster su sekildedir:
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Sekil 2. BDM in Hitlerjugend (Alman Kizlar Ligi Hitler Gengligi’nde)
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Sekil 4. Hitler Gengligi’nden Ordu’da Subayliga, Senin Yolun
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Sekil 5. Genglik “Fiihrer”e Hizmet Ediyor
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Sekil 6. Hitler Gengligi Bolgesel Spor Festivali
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Sekil 7. Goniillii Gengler Genglik Tarim Caligmasi
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Sekil 8. Yeni Nesil Genglik Erdemini Gésteriyor ve Tasarruf Yapiyor
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Sekil 9. Gengler Hava Savunma Kuvvetlerine Katiliyor
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Sekil 10. Hitler Genglik Hareketi Goniillii Olarak Savasa Katilryor
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3.3.2. Nazi Donemi’nde Militarizm Propagandalari

NSDAP iktidar1 sliresince, propaganda oldukg¢a Onemli bir yere sahip
olmustur. Propagandalarin  temel amaci; Nasyonal Sosyalizmin ilkeleri
dogrultusunda tiyatro, sinema, kitap, radyo, miizik, egitim dokiimanlar1 ve de basin
aygitlart aracilign ile Kkitlelere ulasmasini saglamaktir. Bu etkinlikler Hitler
tarafindan; “taraftar toplayip yeni doktrin i¢in insan malzemesi olusturabilmek, bir
doktrini milletin biitiin fertlerine duyurup kabul ettirmeye c¢alismak™ seklinde
aciklanmustir (Hitler, 2012 [1925/26]: 464). Naziler iktidara geldiklerinde Versailles
Antlasmasi’nin Almanlara yasattigi hezimetin unutulmamasi gerektigini ve o
yenilginin révansginin alinmasi gerektigini belirten bir tutum sergilemislerdir. Tim
bunlarin yaninda issizlik, ekonomik buhran, niifus azalmasi gibi konularda da
politikalar izleyen Hitlerin askere ve askerlige bakisin1 “Toprak kazanmak, akar ve
hiirriyet elde etmek. Vasil olacagimiz hedefler, iste bunlardir.”, “Acikca
anlagilmaktadir ki, tek silah olarak savasi taniyan savasg¢i bir politika kadar, esas
itibariyle barig¢t olan bir politika da mahzurlu ve yikicidir.”, Savas insanin dogal
halidir. Savas hileden, aldatmaktan, beceriklilikten, hiicumdan ve gafil avlamaktan
baska nedir? Insanlar baska tiirliisiinii yapamadiklarindan beri birbirlerini dldiirmeye
baslamiglardir.” ve “Savas diinyanin en dogal seyidir; biitiin zamanlarda, biitiin
mekanlarda vardir, giinliiktiir, baslangict olmadigi gibi hi¢bir zaman baris yoktur.
Yasamak da bir savastir.” gibi doktrinleri ile halkinin her an her savasa hazirlikli
olmasi gerektigi inanci barindirmaktadir (Nirun, 2014: 71-4). Dolayisiyla halkin her
kesimi her an savasa hazirlikli olmali ve bununla yasamak bir dogal durum haline
gelmelidir. Bu sebeple ¢esitli afisler ve duyurular ile halka ordunun bir pargasi olma

gorevi verilmistir.

Cocuklar tasarrufa yonlendirilmis, bagislanan ve biriktirilen paralarin orduya
yardim olarak toplanmasi hedeflenmistir. Boylelikle gengler de hem maddi hem
manevi olarak ordunun birer pargasi olmalar1 yolunda cesaretlendirilmis ve tesvik
edilmistir. Her bireyin destek ve sonsuz itaatini elde edebilmek adina Hitler iktidari,
propaganda dilini bilimsellikten uzak, basit ve yalin bir sekilde hazirlamistir (Goze,

2010, s. 129). Bu baglamda yiiriitiilmiis olan propaganda faaliyetleri tiirlii teknikler
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araciligi ile hayata gecirilmistir.!! Propagandanin kitleleri etki altma almak adina
sistem elestirisi ve muhalefet yapilmamasi {istline ciddi baski uygulanmakla birlikte
gerek goriildiigii takdirde dogru olan bilgilerin ¢arpitilmasi ile siddet kullanimi
yollarina bagvurulmustur (Yourman, 1939: 149-158).

Goebbels onderliginde yiiriitiillmekte olan propaganda etkinliklerinin en
yogun kullanildigi alanlardan bir tanesi sinema olmustur. 1934 senesinde ¢ikarilan

(194

“Reich Sinema Yasas1” ile beraber, “iyi” filmleri tesvik edip “koti” filmleri

yasaklamay1 saglayan bir sansiir sistemi uygulanmaya baslanmistir (Welch, 2001, s.
13). The Quicksilver Hitler Youth (1933), SA-Mann Bran (1933), Hans Westmar
(1933), Hitler Youth Quex (1933), The Triumph of Will (1935), The Eternal Forest
(1936), Olympia (1938), For Honour (1938), Jew Siiss (1940), The Eternal Jew
(1940), I Accuse (1941), Stukas (1941), Kolberg (1945) filmleri Nazi iktidari

doneminde ¢ekilmis olan filmlerdendir.

Hitler Youth Quex, Hans Westmar ve SA- Mann Bran filmlerinde hem
partinin hem de Nazilerin kahramanliklarinin ve de giiglerinin oviilmesi gayesi
varken, Olympia ve | Accuse filmlerinde, savasgt ve sportif Aryan genglerinin
sergilenmesi amacglanmistir. The Triumph of Will filmi hem Nasyonal Sosyalist
rejimin giliclinli ve miikemmelligini gosteritken hem de lider kiiltliniin nasil
igsellestirildigini gostermeyi amacglamistir. Tiim bunlara ek olarak c¢ekilen bu
propaganda filmlerinde; orduyu ve savasi hayatin merkezine alan imgeler ile beraber,
savagl ve savase¢iligit mesru hale getirebilmek adina var olan diismanlarin varligi

imgesine basvurulmustur (Welch, 2001: 204-205).

1 Nasyonal Sosyalist iktidar siiresince uygulanan propaganda faaliyetlerine iliskin detayli bilgi igin
bkz. Giesen, R. (2003). Nazi Propaganda Films: A History and Filmography, Jefferson NC: Herf, J.
(2006). The Jewish Enemy: Nazi Propaganda during World War Il and the Holocaust, Cambridge:
Harvard University Press; Hoffmann, H. (1996). The Triumph of Propaganda: Film and National
Socialism, 1933-1945, Oxford: Berghahn Books; Welch, D. (2001). Propaganda and German Cinema,
1933-1945, New York: 1.B. Tauris; Welch, D. (2002). The Third Reich: Politics and Propaganda (2.
Ed). London: McFarland; Gillespieve, W. ve Nelson, J. (2007). Film Posters of the Third Reich, Los
Angeles: GN Productions;
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Sekil 11. Hediyelerinizi Biriktiriyoruz
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3.3.3. Nazi Donemi’nde Annelik Propagandalar:

Nazi Donemi’ndeki ideal kadin profili, ulusun bekasi i¢in evi ve gocuklari ile
ilgilenen, taze bir gii¢ olarak dogacak olan Alman toplumunun temellerinde biitiin
giicii ile ¢alismakta olan bir kadin seklinde tasvir edilmistir. Bu dénem kadinlara
iliskin haklarin biiyiik oranda azaldigi, kadinlarin ana goérevinin annelik olarak lanse
edildigi bir donem olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Almanya’nin devlet yapilanmasi
icinde kadimin konumu siyasal, toplumsal ve ekonomik gelismeler minvalinde

sekillenmistir.

Anneligin ulusal insas1 “Anneleri Koruma Dernegi”nin 1905°te kurulmasiyla
baslayan bir siirectir. Devletin 6nde gelenleri bu kurum adi altinda yiiksek yenidogan
Olumlerine iligkin Sosyal Darwinist degerlendirmelerde bulunmuslardir. Annelik
ideolojik olarak ele alinmaya baslanmis, aile 6zel bir mesele olmaktan ¢ikarak
kamusal bir mesele haline gelmistir. 1911 yilina gelindiginde yenidogan ve ¢ocuk
sagligt sorunu saglik, fitness ve askeri glic baglaminda degerlendirilmeye
baslanmigtir. I. Diinya Savasi’yla birlikte yenidogan sagligi karakter degistirerek
emperyalist bir boyut kazanmistir. Aile sagliginin ve birligin temeli olarak ¢ocuk
sagligr goriilmiistiir. NSDAP’nin 1920’de yayinlanmis olan parti programinin 21.
Maddesinde; “ulusal esenligin saglanmasi ve hedefi dogrultusunda annelerin ve
cocuklarin korunmas1” dngoriilerek kadinin konumuna dair baska bir agiklamaya yer
verilmemistir (Boak, 2003: 74-5). Hitler en sadik takipcilerinin kadinlardan
olustugunu ve de Nasyonal Sosyalist devletteki en miihim vatandasin da anneler
oldugunu belirtmeye baslamistir (Frevert, 1989: 207). 1930’1u senelere gelindiginde
ise NSDAP’nin, kadinlar1 da se¢gmen kitlenin bir pargast haline getirmesi ile birlikte
iilkede kadinlara yonelik siyasi sOylem de gelismeye baslamistir. Donemin se¢im
kampanyalar1 bilhassa Almanlarin olagan ekonomik ve siyasal durumu igerisinde
yasanan caresizliklere karsi Hitler’in son sans olduguna vurgu yapilmistir (Boak,

2003: 84).

Hitler’in 1932 yilinda yapmis oldugu bagkanlik se¢imi bildirisinde kadinlarin

Oonemine dair su sozler yer almistir: “Kadinin ve erkegin insan soyunu siirdiirme
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gorevi, birlikte ¢aligmaktan daha onemlidir...Kisacasi, bizim en biiyliik ¢abamiz,
Omiir boyunca birbirine bagli iki ese, bir aile kurmada kolaylik saglamak olacaktir”
(akt. Macciocchi, 2000: 132). Bu sozler ile birlikte kadinlara daha 6nce verilmeyen
bir kutsallik verilerek Nasyonal Sosyalizme hizmet etmeleri gerektigi s6ylenmistir.
Devletin asil gorevinin “irkin saf kalmasima énem verilmelidir” oldugunu sdyleyen
Hitler, uygulanacak politikalarin da bu dogrultuda olmasini belirtmistir (Hitler, 2012
[1925/1926]: 313). Kadinin hem niifus artisint hem de nitelik olarak ari irkin
miilkemmellesmesini saglamak gibi iki temel gorevi bulunmaktadir (Pine, 1997: 11).
Bahsedilen iki amacin temelinde 1rk¢r bir itici gii¢ oldugu ve wrkeilik ile

cinsiyet¢iligin, kadin sdylemi ile birlestirildigi s6ylenilebilir (Gupta, 1991: 40).

Nasyonal Sosyalizmin toplumda yer alan her kadini degisik bi¢imlerde
etkilemis oldugu kadin sdyleminde esas olarak kadinlarin ve de erkeklerin
yaradiliglar1 itibari ile farkli oOzelliklere sahip olduklarina dair bir inancin var
oldugundan bahsedilmistir. Bu inan¢ 1s1ginda cinsiyet temelli bir is bolimiiniin
varligindan bahsedilmis ve de Nasyonal Sosyalist diizenin iki cinsiyetin de kendi
“dogalarma” uygun olarak ayri1 sorumluluklari oldugu belirtilmistir (Gupta, 1991:
40). Kadinlan 6zel, erkekleri kamusal alanla bagdastiran bu inanci1 Hitler “doganin
kendilerine adamis oldugu gorevleri yaptiklar: siirece cinsler arasinda herhangi bir
catisma ¢ikmayacaktir” ifadesinde bulunmustur (akt. Blackburn, 1985: 82). Bunun
disinda 1934 yilinda yaptigi bir konusmada Hitler “erkeklerin diinyas1 devlet,
kadinlarin diinyas: ise evdir ve bu iki diinya birbirini tamamlamaktadir. Kadinlar
erkeklerin diinyasina sizmak i¢in ugrasmamalidir” (akt. Durham, 1998: 16) ifadesi
ile birlikte Nasyonal Sosyalist baglamda kadin ile erkegin tasarlanmis olan alanlari
da belirlenmistir. Ozgiirlesmeci kadin hareketini “esyanin tabiatina” saldir1 olarak
goren Hitler, bu hareketlerde bulunanlar1 Yahudilesmek ile su¢lamistir (Stout, 2002:
10). Goebbels’in 1933’te yapmis oldugu bir konusma kadina dair bakisin ve kadinin

Nasyonal Sosyalistler icin yerini géstermektedir:

[...] Nasyonal Sosyalist hareketin, kadinlari giindelik politikadan uzak tutan tek parti
oldugunu biliyorsunuz. Bu, tiimiiyle haksiz olan birtakim iiziicii elestirilere ve diismanliklara
neden olmustur. Biz kadinlary, onlara saygi duymadigimiz icin degil, aksine ¢ok saygi

duydugumuz i¢in parlamenter-demokratik entrikalardan uzak tutuyoruz. Kadmnlar: asagi
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gormiiyor, onlarin erkeklerden farkli bir misyonu ve farkll bir degeri oldugunu diisiiniiyoruz
[...] Modern dénemin devrimsel doniigiimleri, kadinlarin kendilerine uygun gérevlerini
ellerinden almig ve gozleri kendilerine uygun olmayan alanlara ¢evrilmistir [...] Kokten bir
degisim gereklidir. Sunu soylememe izin verin: Kadin icin en uygun, en iyi ve éncelikli yer
aile igidir ve kadimin en yiice gérevi; ulusun oliimsiizliigiinii saglayacak olan g¢ocuklar
dogurmaktir. Aile bir ulusun giictiniin kaynagu ise kadin da onun ozii ve merkezidir. Kadinin
tilkesine hizmet etmesi i¢in en uygun yer; evliligi, ailesi ve anneligidir. Bu onun en ulvi

amacidir (aktaran: Bytwerk, 2006).

Hitler kadinlar1 kol giiciiyle ¢alismakta olan kadin istihdamindan egitim,
bakicilik, tarim, ev i¢i hizmetler gibi “kadins1” ve onlarin “dogalarina” daha uygun
olacagini diisiindiigii islere yonlendirmeyi hedeflemistir. Fakat iktidarin bu politikasi
savas doneminde esnectilmeye calisilmis ve kadin is giicine ¢ok daha fazla
gereksinim duyulmasindan dolayr yumusatilmasiyla sonuc¢lanmistir (Rupp, 1977:
343-4). Hitler iktidarinin kadinlara yiiklemis oldugu mesuliyetleri gostermesi
bakimindan uygun olan bir slogan olan 3K’y1 (Kinder, Kuche, Kirche — Cocuk,
Mutfak, Kilise) hayata gecirebilmek adina geng¢ kizlarin egitimleri kismi sekilde
sinirlandirilmistir. 1934°ten itibaren karma okullara ve de kizlarin normal liselere
girmelerine karsin, gen¢ kizlari iyi birer ev kadimi olarak “yetistirebilecek” ve de
agirhikli olarak ev ekonomisi dersleri vermekte olan 6zel okullari kurulmasi igin
atilimlar yapilmistir (Tekeli, 1984: 422). Bu donemde liseyi bitirmis olan
ogrencilerin %10’dan ¢ogunun kiz 6grenci olmamasina, liseyi bitiren her 10 bin
kizdan sadece 1500 tanesine yiiksek 6gretim kurumlarinda okuma izni verilmesine,
kizlarin orta ogrenimleri boyunca Latince derslerine girislerinin yasaklanmasina
karar verilmistir. 1933 6ncesi 18 binden fazla olan kadin iiniversite 6grenci sayisi
1939 yilinda 5 bine gerilemistir (Macciocchi, 2000: 132-3). Tiim bu girisimlerin esas
motivasyonu yalnizca kadinlar1 geleneksel rollerine dondiirmek degil ayni1 zamanda
ari Alman 1rkinin gelecegini de teminat altina alabilecek bir sistem olusturabilmektir.
Cinsiyetcilik ve irk¢iligin sentezlenmis oldugu bu kadin s6yleminde, 6jeni ve dogum
artirma politikalart niteliksel olarak uygulanmaya g¢alisilmistir (Pine, 1997: 13).
Dogurganlik sayesinde kendilerini uluslarina kanitlayan ve diger tiim kadinlardan
iistlin gérmeye c¢alisan kadinlar yetistirilmeye calisilmistir (Koonz, 1987: 68-9).
Nasyonal Sosyalizmde kadin o6rgiitlenmesinin lideri Gertrud Scholtz-Klink, dokuz
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cocuk dogurmasi sonucu drnek anne olarak gosterilmistir. 1936 senesinde Nasyonal
Sosyalist devlette kadinlara diisen gorevler ile ilgili yaptig1 konusmada yaptig1 ¢agri
su sekildedir: “Biitiin miicadelemiz siiresince diger kadinlara, milyonlarca Alman
kadininin bencil ‘benden’, ‘bize’ gecisi silirecinde nasil bir yere sahip oldugunu

gostermek zorundayiz” (akt. Bytwerk, 2008: 56).

Brosiirler ve dergiler ile desteklenen annelik propagandalarinin yer aldigi en
onemli dergilerinden biri olan1 kuskusuz ki “NS Frauen-Warte” dergisidir. Hedef
kitlesi kadinlar olan bu dergide kadinlarin ¢cocuk dogurmasini tesvik, savas esnasinda
yarali askerleri tedavi etmek i¢in pif noktalari, ev ekonomisi gibi konular
islenmekteydi. Hitler iktidarin1 desteklemekte olan Erna Giinter’in 1934 senesinde

kaleme aldig1 yazi su sekildedir:

[...] Kadwnlar yiiriitiilen siyasal miicadelede tarafsizliklarim siirdiirmemektedirler... Bu bir
siyasal partinin zafer kazamip kazanmama olayr degil, Almanya’nin ruhu icin yapilan bir
savastir... Parlamentoda bize yer verilmedigi dogru ancak yine de Nasyonal Sosyalist
devletin, kadinlarin destegine her zamankinden daha ¢ok ihtiyaci var... Bir anne hayatinin
diizenini Tanrinin ellerinden alir. Biz, ¢cocuklarimizin ve tiim halkimizin giiciin asu kaynagina
ulagsmalar: icin onciiliik yapmak istiyoruz... Yeni yasam tarzi biiyiik 6l¢iide kadinlar
tarafindan kurulacaktir. Giyinmemiz, hazirladigimiz  yemekler, evierimiz ve manevi
ihtiyaglarimiz  aracihigiyla  yeni  yasam  tarzimi  ailemize  ve  devletimize kadar
ilerletecegiz... Yiice bir amaca hizmet etmeye hazir olan kadinlara sesleniyorum: ‘Yerinizi
alin! Hersey bir karmaga icinde ve yeni bir sey dogmaya basliyor. Samimiyetin, dogrulugun

ve sadakatin erdemlerini agiga ¢ikartin (aktaran: Bytwerk, 2003).

1940 yilinin Ocak sayisinda ¢ikan “Hayat Kazanmali” yazis1 Adolf Hitler’in

su alintis1 ile baglamaktadir:

“Erkegin halki icin savaswrken feda ettigini, kadin da halkinin devami i¢in savasirken feda
eder. Erkek savas alaninda kahramanhk gosterirken, kadin ebedi ve sabiwrli adanmighginda,
sabirli kederinde ve mukavemetinde gosterir. Kadimin diinyaya getirdigi her ¢ocuk, halkinin
varolusu igin verdigi bir savagtir. Diismanmin seytani planlarmin basaryya ulasip
ulasmayacagi Alman kadinlar ve analarina, onlarin fedakarhigina ve ¢ocuklarina duyduklar
sevgiye bagli. Anne olmak, Alman halkinin hayati i¢in ebedi miicadeleyi devam ettirmek sik
stk zor gelebilir. Ozellikle de kocalari askerde olan kadinlar icin. Ama her cesur davranis

kendi kendisinin odiiliidiir. Ve unutmayalim ki hayat devam eder ve éniinde duran engelleri
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karp asar. Alman topraklarimin siirekli genisliyor olmast hayatin sonugta yolunu bulduguna,

bu ebedi kurala delil degil midir? "*?

Kadimi sosyal hayatta annelik ile smirlandiran anlayisin 1s1ginda Hitler’in

kadinlarin gérevini ve 6énemini su sekilde vurgulamaktadir:

“Halk kitlesi bir kadin gibidir, biiyiik kitlelerin i¢giidiisel kadinsi 6zyapisini anlamayan kimse
etkin bir konusmaci olamaz. Bir kadin bir erkekten ne ister? Dogruluk, kararlilik, giicliiliik ve
erdem. Yiginlar yalniz kadinlara benzemezler, konusma sirasinda dinleyicilerin arasinda
kadinlarin 6nemi ¢ok biiyiiktiir, onlar basi ¢ekerler sonra ¢ocuklar gelir ve sonunda da tiim

aileyi elde ettigimde onlari babalart izler.”(Nirun, 2014, 53)

Almanya’da bahsedilen bu tarihsel siirecteki goreve devamlilik bir yana
Nasyonal Sosyalizm, kadimi1 dogurganlik araciligi ile rejime “aktif” sekilde dahil
etmistir. Bununla beraber kadinlarin 6zel alandaki anneliklerinden c¢ok, halkin
anneleri olarak adlandirilip sistemle biitiinlesmeleri hedeflenmistir. Ozel alan-
kamusal alan ayrimmi ortadan kaldirmakta olan totaliter devlet sisteminde,
diizenlenen cesitli organizasyonlar araciligr ile “kadinlara 6zel bir kamusal alan”
saglanmistir  (Saldern, 1994: 151). Kadinlarin hem bedenlerini hem de
dogurganliklarint politika malzemesi yapan Hitler iktidarmin yapmis uygulamis
olduklar1 ¢esitli yontemlerin radikal ve Ozgin bir konumda oldugu
sOylenebilmektedir. 12 yillik Hitler iktidar siiresince kadinlara dair politikalar, erkek
egemen normlarin yeniden iiretilmesine olanak saglamistir. Ozel alan ve kamusal
alan ayrimini ortadan kaldirarak 6zel alani da kontrol altina almis olan devlet,
kadinlarin emek ve bedenleri iistiindeki her tiirlii baskinin gozle goriiliir sekilde
tekrar iretilmesini saglamigtir. Kadinlar hem 1rklar1 hem de cinsiyetleri agisindan

cifte somiiriiye maruz kalmistir.

12 Calvin College, The Frauen Warte, German Propaganda Archive, http://research.calvin.edu/german-
propaganda-archive/fw.htm (10 Nisan 2016’da goriildii)
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SONUC

Sonug itibari ile bu calismada incelenen konu; iktidar, otorite, milliyeteilik,
fagizm ve hegemonya gibi konularda merkezde bulunan erkeklik kavramidir.
Erkeklik ve iktidar arasindaki iliski, fasizmin en belirgin 6rneklerinden olan Hitler
donemi Almanya’sinda deneyimlenen pratikler izerinden ele alinmigtir. Bahsi gegen
erkeklik kavrami bir cinsiyet 6znesinden ziyade giindelik siyasetin bakig agisini
yansitmaktadir. Nasyonal Sosyalizm, kapitalizm ¢aginin en yetkilendirilmis baski ve
teror aygitin1 orgiitlemistir. Bu aygit, bilhassa savas sartlarinda, sistematik bir 6liim
makinesi gibi calismistir. Bu makineyi ortaya ¢ikarip calismasinda biiyiik gorev
goren dislileri de genel anlamda “akil sagligi yerinde olmayan” ve “cani” olarak
nitelendirilebilecek kisiler olarak karsimiza ¢ikmistir. O donemde de sonrasinda da
stk sik sorulan “bir/veya birkac deli nasil oldu da halki kandirip avucunun icine
ald1?” sorusuna yanit aranmaya calisilmistir. Sorumluluk birkac kiside gibi goziikse
de esasinda Adolf Hitler’den baslayarak etrafinda ve altinda bulunan yiiz binlerce
kisi orgiitsel ve yerel diizeyde fasist iktidarin politikasint hem yliriitmiis hem de

yonetmistir.

Nasyonal sosyalist onderligin en temel 6zelliklerinden birisi “erkeklik”ten
beslenmesidir. Bu hem nasyonal sosyalist hareketin en ufak biriminde bile tek bir
kadinin goérev almamast hem de kadin1 yalnizca dogurgan olmaya indirgemis olan
rejimin, erkek giiclinii ve de cinselligini yliceltmekte olan bir sdylem gelistirmis
olmasindan kaynaklidir. Kadin1 baski altina alan, eve ve aileye indirgeyen, gelecegin
askerlerini yetistirme gorevi bahsedilen ancak calisma hayatindan uzaklastirilmak da
istenen kadin, Nazi Donemi’nde sik¢a gilindelik siyasetin konusu olmayr da
basarmistir. Savas arenasina nefer kazandirmak icin bolca ¢ocuk yapmasi beklenen
kadin, yukarida da bahsedilen goriis ile “evinin siisiine” donmeli ve esi ile

ilgilenirken ev ekonomisi, ev esyalar1 gibi konularla ilgilenmelidir.

Tez kapsaminda fasizmin ve erkekligin kadinlar ile kurdugu iliskiye
odaklanilmistir. Bu dogrultuda benimsenmis olan toplumsal cinsiyet bakis acist ile

beraber fagizmde kurgulanmis olan kadin imgesinin temel 6zellikleri ortaya
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cikarilmistir. Fagist toplumsal diizende yer alan kadmlarin niteliklerinin,
mesuliyetlerinin ve de konumlarinin ortaya ¢ikarilabilmesi igin fagizmin somut
olarak gériilebildigi Almanya 6rnegi iistiinde durulmustur. Iki savas arasinda gegen
donemde olusan fasizm dalgasinin kadinlara yiikledigi sorumluluklardan ve onlara
olan etkilerinden yola ¢ikilarak, fasizmin kadmna bakisinin temel ozellikleri ve
fagizmin kadina karst tutumu ve bu tutumun ataerkil sisteme olan yansimalari
tartisilmistir. Bireyleri sistemle biitiinlestirmek adina yapilan tiirlii propaganda
faaliyetlerine ve yaptirimlara basvurulmustur. Incelenen afisler ve brosiirler, o
donemin ruhu ve iktidarin genglerden ve kadinlardan beklentileri dogrultusunda
erkekligin baskin oldugu bir izlenim birakmaktadir. Giig, fetih, genglik, zindelik gibi
konularla sik¢a ilgilenen Naziler, isi daha ileri boyutlara tasiyarak toplama
kamplarinda ¢esitli deneyler uygulayarak “ari 1rk” hedefine yaklasmak icin
calismalar da yapmustir. Hitler hiikkiimetinin 1rk¢ilik barindiran politikasi, ari irkin
devamliligin1 saglamak adina kadinlara baskiyr da beraberinde getirmistir. Radikal
ve de yayilmaci bir milliyetcilik anlayisini icinde bulunduran fasizm, niifusu en
Oonemli giic unsuru olarak goérmiistiir. Kadina diisen, dogurganlik 6zelligi sebebi ile
ulusuna “ulusa faydali ve ari ¢ocuklar” dogurarak hizmet etmektir. Toplumda
bulunan her kadimin hem bedenini hem emegini hem de hayatin1 cesitli 6zgiin
politikalar ve sdylemler yoluyla bi¢imlendiren fasist rejimin, ataerkilligi hem en
radikal hem de en yogun bicimde hayata aktarmakta olan toplumsal yapilardan bir

tanesine igaret etmekte oldugu sonucuna varmak miimk{indiir.
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