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1. OZET

Bu c¢alisma, Erzincan ilinde ariciligin sosyo-ekonomik yapisi, koloni
yonetimindeki uygulamalari, hastalik ve zararlilarla miicadele yontemleri, koloni
kayiplar1 ve aricilikta yasanan sorunlarin belirlenmesi amaciyla yapilmastir.

Arastirma materyalini Erzincan merkez ve 8 ilgesinde aricilik yapan 504
aricilik isletmesinden, 6rnek hacmi oransal ornekleme yontemi ile % 95 giiven
diizeyinde ve % 10 giiven aralifinda populasyonu en iyi temsil edebilecek drnek
sayist olan ve toplam isletmeler icinden rastgele tabakali 6rnekleme yontemi ile
secilen 81 isletme olusturmustur. Arastirmanin veri kaynagmi bu aricilik
isletmeleri ile yapilan anket verileri olusturmustur.

Ankete katilan aricilarin %30°luk kisminin yaslarinin 46-55 yaslarinda ve
% 43’liikk kismmin ilkokul mezunu oldugu belirlenmistir. Aricilarin % 80’ninin
10000-40000 TL aras1 bir gelire sahip oldugu, %42’sinin 20 yil1 askin bir siiredir
aricilikla ugrastiklari, % 60’nin ariciligr ikinci bir ugras olarak yaptigi tespit
edilmistir. Aricilikla ugrasanlarin % 58’lik kismimnin ariciliga 1-10 kovanla
basladig belirlenmistir. Koloni basina bal verimleri ortalama 11-20 kg arasinda
degistigi, olarak belirlenmistir. Aricilarin % 65°lik kisminin kovanlarini 5 yildan
once yenilemedigi, % 55°lik kisminin ana arilarimi 2 yilda bir yeniledigi
goriilmistiir. Aricilikla ugrasanlarin % 65°lik kisminin ilkbahar da surup
kullandigt ve % 60’lik kisminin kek kullandigi tespit edilmistir. Aricilarin
istekleri arasinda 1. Sirada destek miktarlarinin arttirilmasi alirken, sorunlari

arasinda, Orgiitli bir yapidan uzak ve balin degerinde pazarlanamamasi One

¢ikanlar olarak belirlenmistir.



Sonug olarak, aricilarin bilgilerinin yetersiz oldugu, bununda tretim
miktarini  olumsuz etkiledigi, pazarlamada ciddi sikintilar yasadiklar1 ve
desteklerin yetersiz oldugu tespit edilmistir. Aricilig1 6zendirici tedbirler alinmali
tesvik ve krediler cazip hale getirilip pazarlama kanallar1 daha verimli hale
getirilmelidir.

Anahtar Kelimeler : Aricilik, Sosyo-Ekonomik Yapi, Teknik Sorunlar,

Erzincan



2. ABSTRACT

GENERAL STRUCTURE OF BEEKEEPING IN ERZINCAN
ANDBEEKEEPIN GACTIVITES

This study was conducted to determine the socio-economic structure of the
beekeeping, administrations in colony management, procedures of struggling with
diseases and insects, loss of colonies and problems in beekeeping in Erzincan.

Study population was represented by 81 beekeeping businesses selected by
random stratification from a total of 504 beekeeping corporations located in the
centre and eight districts of Erzincan province. The sample size was calculated by
taking proportional sampling method with 95% confidence level and population
confidence interval of 10% into consideration. A question naire was applied to the
participants in order to collected data about beekeeping.

Of the beekeepers who participated in the study by responding the
questionnaire, 30% were at the ages ranging from 46 to 55 and 43% were primary
school graduates. It was determined that 80% of the participants had a yearly
income between 10000 and 40000 TL, 42% were dealing with beekeeping since
more than 20 years and 60% were doing beekeeping as an additional work. In the
analyses of the question naire data, it was also found out that 58% of the
beekeepers started beekeeping business with beehives ranging from 1 to 10.
Honey returnper a colony was determined to vary between 11 and 20 kilograms.
65% of the beekeepers did not replace their beehives before 5 years, whereas 55%

replaced their bees in every 2 years. In the spring, it was determined that 65% of



the participants used syrup on the other hand 60% used cakes. While increases in
support amounts took the first place among the demands of beekeepers, marketing
the honey below its worth and disorganized structure of beekeeping profession
took place at the top among the complaints of the participants.

In conclusionit was established that the beekeepers were not well educated
and thus the production amount was affected badly. Also beekeepers had serious
problems on marketing and the amount of supports was not found at acceptable
levels. Therefore, new measures should be taken to encourage beekeeping in
addition to making loans more attractable and marketing channels more efficient.

KeyWords :Beekeeping, Socio-Economic  Structure, Technical

Problems, Erzincan



3. GIRIS

Ar1; zar kanatlilar takimima ait Apoidea familyasin1 olusturan bdcek
tiirlerinden (bal aris1) biridir. Aricilik ise, bal arisinin bitkisel kaynaklari
kullanarak bal, polen ve ar1 siitii gibi {iriinleri iiretme faaliyetini igeren, tiim
diinyada ve iilkemizde binlerce yildan bu yana yapilan, kendine has ekonomik ve
sosyal yapisiyla yaygin tarimsal faaliyetlerden birisidir (1). Arilarin yeryiiziinde
50 000 000 yildir bulundugu ve aricilik tarihinin insanoglunun magara yasami

stirdiirdiigli on bin y1l dncesine kadar uzandigi bilinmektedir (2).

Aricilikta amag, balarisi (Apismellifera L.) kolonilerinin bitkilerin nektar
akimi donemlerinde doganin ¢esitli kaynaklarindan en yiiksek seviyede nektar ve
polen toplayarak bunlar1 bal, polen, ar1 siitii ve ar1 zehri gibi degisik ar1 iiriinlerine
dontistiirmelerini saglamaktir (3). Arilarin drettigi ve saglikli bir yasam igin
binlerce yildan bu yana insanlarin kullandiklar1 6nemli bir besin, tedavi ve
kozmetik madde 6zelligi gosteren bal ise arilarin ¢igek nektarlarini, bitkilerin veya
bitkiler iizerinde yasayan bazi canlilarin salgilarim1 topladiktan sonra degisiklige
ugratip, bal peteklerine depoladiklar1 tatli maddedir (4). Arilarin tozlasmayla
bitkisel iliretime yaptiklar1 faydanin anlasilmasi, dogal gidalara olan istegin
giderek artmasi ve ariciligin az sermaye ve diisiikk girdi ile topraga bagiml
kalmadan yapilabilmesi gibi birgok ozelliklerinden dolay1 giiniimiizde aricilik
diinyada yetistiriciligi yapilan ve 6zel olarak desteklenen bir ugrasidir ve bir ¢ok

tilkede profesyonelce yapilan bir meslek olarak bilinmektedir (5).

Anadolu, ariciligin en eski ve en yaygin yapildigi merkezlerden birisidir.

Tiirkiye’nin cografik konumu, zengin florasi, farkli vejetasyon tipleri ve iklimsel



Ozellikleri ariciligin  geliserek siirdiiriilmesini saglamistir. Tiirkiye’de farkl
ekolojik kosullara kolaylikla uyum saglayan bircok ar1 ik ve eko tipi yer
almaktadir. Bu genetik ¢esitlilik diinyadaki ar1 1slahgilar i¢in gelecekte olasi en
onemli gen havuzu olarak hizmet etmesine olanak saglayacaktir. Ar1 varligina ek
olarak Tiirkiye’de 3000 dolayinda endemik bitki tiirli bulunmakta, toplam 8715
bitki tirii ise yil boyunca farkli kosullarda bal arilarina nektar ve polen
saglamaktadir. Farkli yiikseltilerde yer alan yabani bitkiler, énemli tarimsal
kaynaklar ve orman agaglarinin ¢icekleri bal {iretiminde ana kaynaklar1 olusturur.
Bu florsal kaynaklara ek olarak iilkenin batisinda ve giineybatisinda yer alan ¢am
ormanlarinda oldukca giiclii “Basura” adi verilen ¢am salgi bali kaynaklari
bulunmaktadir. Bu ¢am bali kaynaklar1 Tiirkiye bal iiretiminin yaklasik {igte birini

ve diinya ¢am bali iliretiminin % 92’sini saglamaktadir (6).

Yapilan arastirmalar, aricilik faaliyetinin tamamen dogaya bagimli, agik
alanlarda ve belirli 6l¢lide gezginci olarak yapilmasi ve tarimsal istatistiklerin
dogru sekilde elde edilmesindeki giicliikler nedeniyle, ar1 yetistiriciligi
konusundaki verilere ¢ok gilivenilmemektedir. Biitiin bu giicliiklere karsin tilke
niifusu, bu niifusun bal tiiketim egilimi ve ihracat verileri de Tiirkiye’nin onemli
bir aricilik iilkesi oldugu gergegini dogrulamaktadir. Tiirkiye sahip oldugu aricilik
potansiyelini yeteri kadar degerlendirememekte ve aricilikla ilgili en Onemli
sorunlar1 koloni basina yaklasik 16 kg bal {iretimi ile verimlilikte, nitelikte ve
uluslararas1 standartlara uygun iretim kosullarina yeterince uyulmamasi
konularinda yasamaktadir. Damizlik materyal, hastalik ve zararlilarla miicadele,
teknik bilgi ve egitim, organizasyon, orgilitlenme, yasal diizenlemeler gibi ¢ok

sayida etmen verimlilik ve kaliteyi etkilemektedir (7).



3.1. An1 ve Arncihik

Aricilik, pek ¢ok isletme de esas gecim kaynagi olan bir tarimsal faaliyet
oldugu gibi diger tarimsal ugrasilarin yaninda ikinci bir gelir kaynagi olarak da
yapilmaktadir. Az sermaye gereksinimi yaninda arazi, tesis, alet-makine ve fazla
isgiici  gerektirmemesi bu iiretim dalinin avantajlar1 arasinda sayilmaktadir.
Ayrica an yetistiriciliginde sermaye basta olmak iizere gerekli biitiin ekipman ve

canli materyalin Tiirkiye i¢erisinden karsilanmasi da diger bir avantajdir (8).

Aricilik faaliyetinin hem isletme hem de iilke ekonomisi diizeyinde
oldukca oOnemli katkilar1 mevcuttur. Aricilik faaliyeti, isletme maliyetlerinin
diisiik olmasi, diger liretim dallarina gore daha az isgiiciine ihtiya¢ duyulmasi gibi
ozelliklerinden dolayr gelismekte olan iilkelerdeki kirsal niifusa is ve gelir
saglamaktadir. Verimliligi etkileyen sorunlarin ortadan kaldirilmasi ile aricilik,
Tiirkiye’de hem kirsal niifusun gelir diizeyini arttirma da, hem de ihracat yolu ile
iilke ekonomisine doviz girdisi saglamada Onemli rol oynayacak sektorlerin

basinda gelecektir (9).

Ulkemizde iiretilen ar1 iiriinlerinin kalite ve saglik yoniinden iyi olmasi
yaninda koloni bagma verimi artirarak maliyeti diistirmek ve bdylece rekabet
giiciinii arttirmak Tiirkiye ariciliginin temel hedefleri arasinda yer almaktadir. Son
yillarda uluslararas: ticaretin yayginlagmasi ile pek ¢ok tiirlinde oldugu gibi ar1
iiriinlerinde de onemli miktarda ithalat siireci baslamistir (6). Gelen {iriinlerin
kalite ve kantite yoniinden sorgulanacak diizeyde olmasina ragmen ucuz olmasi ve
tilkemiz aricilarinin ari siitii, ar1 zehri gibi bazi ar1 {irlinlerinin liretim tekniklerini
yeterince bilmeyisi bu ithal iirlinlerin i¢ pazarimizda yer almalarina neden

olmaktadir. Ancak iilke capinda ar1 ve ar iiriinlerine olan ilginin giderek artmasi



aricilarin da bakis acisinda farkliliga yol agmakta, yeni ar1 iiriinlerinin iiretimi

konusunda bireysel ve kurumsal girisimlerin olugsmasina olanak tanimaktadir (10).

Yiiksek verim elde etmek koloni verimliligi, giicii yaninda nektar ve polen
kaynaklarinin ¢esidine ve akimina baglidir. Bu nedenle, uygun {iretim bdlgelerinin
ve kapasitelerinin  belirlenmesi, bitkisel kaynaklardan en st diizeyde

yararlanmayi saglayabilmekte, tiretimi ve verimliligi dogrudan etkilemektedir (6).

Aricilik yoniinden ileri iilkelerde bal, balmumu, propolis, ar1 siitii, ar1 zehri
gibi iirlinlerin iiretimine ve islenmesine dayali bir¢cok teknik gelistirilip altyapilari
hazirlanmistir. Bu iirlinlerin her biri i¢in ayr1 isletmeler ve sanayiler kurulmustur.
Tiirkiye’de ise bal disinda diger ar iirlinleri konusunda bir gelisme

goriilmemektedir (11).

3.2. Diinya’da Aricihik

Diinyada aricilik her gecen giin 6nem kazanmakta olup ozellikle ar
tirtinlerinin ¢esitliliginin yayginlasmasi ve faydalarimin bilinmesiyle 6nemli bir
sektor halini almaktadir. Polinasyona dayali olarak aricilik faaliyeti Amerika
Birlesik Devletleri’nde yaygin iken, ar1 iirlinlerinin tibbi amaglarla kullanilmasi
uzak dogu iilkelerinde 6n plana ¢ikmakta, Avrupa’da ise daha ¢ok beslenme
amacgl yaklagimlar sergilenmektedir (10). ABD’de her yil milyonlarca koloni
meyve ve sebze bahgelerinin polinasyonu icin gezdirilmekte, aricilar Onemli
diizeyde gelir elde etmektedirler. Tiirkiye’de ise bazi bolgelerimizde bu durum
tam tersi olup aricilardan konaklama bedeli vs. alinmakta ve ar1 {riinlerinin

maliyetini artirmaktadir (12).



Diinya bal {retiminde, O6nemli iilkelerin  iiretim  miktarlar
tablo1’deverilmistir. 2012 yil1 verilerine gore iiretimde Cin 451600 ton ile diinya
tiretiminde % 28.3’liik payla birinci sirada yer almakta, onu 89162 ton ile Tiirkiye

% 5.6 ile takip etmektedir (13).

Tablo1. Bal iiretiminde 6nde gelen iilkelere ait iiretim miktarlar1 (ton) (13)

Ulkeler 2004 2006 2008 2010 2012
Cin 297 987 337578 407 219 398 000 451 600
Tiirkiye 73 929 83 842 81 364 81115 89 162
ABD 83272 70238 74 293 79 789 66 720
Ukrayna 57 878 75 600 74 900 70 800 70 134
Arjantin 80 000 105 000 72 000 59 000 75 500
Meksika 56 917 55970 55271 55 684 58 602
Rusya 2 666 55678 57 440 54 000 64 898
[ran 28 670 36 039 41 000 47 000 48 000
Etiyopya 40900 44 000 42 000 53675 45 905
Brezilya 32290 36 194 37792 38 017 33571
Hindistan 52 000 52 000 55 000 39 500 61 000

Diinya 1362 633 1507985 1544064 1540242 1592701

Diinya kovan basina diisen bal ve bal mumu iiretiminde, énemli iilkelerin
tiretim miktarlar1 tablo 2’de verilmistir. 2010 yili verilerine gore iiretimde Cin
45.35 kg/kovan ile 1. sirada, Brezilya 37.27 kg/kovan ile 2. sirada, 14.48

kg/kovan ile Tiirkiye 6. sirada yer almaktadir (13).



Tablo 2.Bazi iilkelerin bal ve balmumu verimleri (kg) (2010) (13)

Bal Bal mumu

Cin 45.35 -
Brezilya 37.27 1.72
ABD 29.64 0.59
Arjantin 19.87 1.58
Rusya Fed. 16.91 -
Tiirkiye 14.48 0.74
[ran 13.43 -
Etiyopya 10.46 0.88
Hindistan 3.73 2
Diger 20.6 0.5
Diinya 19.84 0.81

Diinya bal ihracatinda on yillik durumuna bakildiginda Cin, Arjantin ve
Brezilya gibi bal iireticisi lilkelerin bal ihracatinda dalgalanmalar olmasina
ragmen 6nemli Olclide bal ihracati yapilmistir. Bal ihracatinda 2010 yilinda Cin
103716 ton ile birinci sirada, Arjantin 57317 ton ile ikinci siradadir (tablo3). 2010
yilinda diinyada toplam bal ihracatinin % 24.7’sini Cin, % 11.9’unu Arjantin
olusturmaktadir. Bal ihracati yapan llkeler arasinda olan Almanya diger AB

tilkelerine bal sattigindan bal iiretimi yaninda, ithalatin1 da yapmaktadir.

Tablo 3. Diinya Bal Thracati (ton) (14)

Ulkeler 2000 2002 2004 2006 2008 2010
Arjantin 88 467 79 986 62536 103 998 69228 57317
Cin 103 042 76 678 82492 82001 89 277 103716
Almanya 22 307 22222 22374 20958 27598 20527
Meksika 31115 34 457 23374 25473 29646 26512
Brezilya 269 12 640 21029 14 600 18 271 18 629
Belgika 5652 3732 3402 4928 10 177 18 304
Vietnam 3400 15 876 15563 14647 19807 22544
Hindistan 1534 6 647 10354 8136 15588 22649
Tiirkiye 3515 15 294 5686 1916 397 1265
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Tiirkiye, bal iiretiminde diinya siralamasinda ilk iicte yer almasina ragmen
bal ihracatinda 2010 yilinda % 0.3 ile son siralarda yer almaktadir. Tiirkiye,
2000’lerin basina kadar bal ihra¢ eden {ilkeler arasinda iist siralarda yer alirken,
ballarda kalint1 sorunu, iiretilen balin girdi fiyatlarinin ve isciligin yiiksek olmasi
sebebiyle diinya fiyatlarinin iizerinde olmasi ve ihracat talebindeki degisimlerden
dolayr 2010 yilinda 1 265 ton bal ihracati yaparak son siralarda yer almistir.
Tiirkiye’nin son siralarda yer almasiin bir diger nedeni ise iiretimin standart,
kontrollii ve uygun ambalajlama ile yapilmamasidir. Tiirkiye’de bal iireticileri,
iiriinlerini perakende, toptanci veya birlikler araciligiyla tiiketiciye sundugu

bilinmektedir.

Diinya bal ithalatinda on yillik duruma bakildiginda Almanya 89 548 ton
ile birinci sirada yer alirken Japonya 39 950 ton ile ikinci sirada yer almaktadir
(tablo 4). Fransa, Ispanya, Belgika gibi bal iireticisi iilkelerin ithalatinda
dalgalanmalar olmasina ragmen Onemli Olciide bal ithalati yapilmistir. Bal
ithalatinin 2010 yil1 verilerine gore diinyada toplam % 18.1°ini Almanya, %

8.06’s1n1 Japonya olusturmaktadir (14).
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Tablo 4. Diinya bal ithalati (ton) (14)

2000 2002 2004 2006 2008 2010
Almanya 95016 98909 88 958 87 499 91923 89 548
Japonya 40077 45038 47033 40072 41 682 39 950
Ingiltere 22748 29901 25 893 29 180 30297 31515
Fransa 15724 16 836 17 081 22 106 27 960 25 394
Ispanya 13625 10910 13759 17782 16 290 17712
Italya 12487 14073 15 390 13 855 13 389 14 549
Belgika 10 144 8561 6 859 9764 16 340 22096
S.Arabistan 6 397 4920 11 360 13 362 8 819 12 809
Danimarka 5596 4410 4 657 4 969 4 804 4373
Tiirkiye 483 397 180 44 1.247 0

3.3. Tiirkiye’de Aricihk

Aricilikta modern kovanlarin kullaniminin artistyla, yeni tekniklerin

uygulanmasi ve egitim diizeyinin yiikselmesi ile 2000 yilindan itibaren giiniimiize

kadar olan donemde koloni sayisi, bal ve balmumu ftretimi artarak ulusal

ekonomideki yerini gelistirmistir (tablo5). Toplam koloni sayisi igerisinde eski tip

kovanlar da bulunmaktadir. Ancak standardizasyonun 6nemi kavrandikca bu eski

tip kovanlarin sayist siirekli azalis gostermekte ve modern ar1 kovanlar ile yapilan

an yetistiriciligi her gegen giin artmaktadir. Bu donem igerisindeki bal iiretimi

artis gostererek 61 091 tondan 102 486 tona yiikselmistir. Balmumu {iretimi ise bu

donemde 4 527 tondan 4 024 tona gerilemistir. Bal {liretiminin ve kovan basina

verimin artmast i¢in ariciligin daha profesyonel sekilde, teknik ve bilimsel

metotlara dayandirilmasi gerekmektedir (6).
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Tablo 5. Tiirkiye nin Koloni sayisi, bal ve balmumu iiretimi agisindan yillara gore
durumu (15)

Ar1c1llksgf;l[;lan koy Yeni kovan Eski kovan Bal Balmumu
(adet) (adet) (adet) (ton) (ton)
2000 22 571 4067 514 199 609 61 091 4527
2001 22 606 3931 301 184 052 60 190 3174
2002 22423 3980 660 180 232 74 554 3448
2003 22 110 4098 315 190 538 69 540 3130
2004 22133 4 237 065 162 660 73 929 3471
2005 22 550 4432954 157 059 82 336 4178
2006 22 305 4704 733 146 950 83 842 3484
2007 21 560 4690 278 135318 73 935 3837
2008 21093 4750 998 137 963 81 364 4 539
2009 21 469 5210481 128 743 82 003 4 385
2010 20 845 5 465 669 137 000 81115 4 148
2011 21 131 5862312 149 020 94 245 4235
2012 21 307 6191 232 156 777 89 162 4222
2013 - 6 458 083 183 265 94 694 4241
2014 - 6 867 531 193442 102 486 4024

Ege, Akdeniz ve Dogu Karadeniz Bolgeleri gerek kovan varligi gerekse
tretim bakimindan iist siralarda yer alan bolgelerimizdir. Bal tiretiminin yarist bu
lic bolgeden elde edilmektedir. Tiirkiye’de bdlgeler olarak inceledigimizde 2013
yilinda, Ege Bolgesi 1371836 adet kovan sayisi ve 20044 ton bal iiretimi ile ilk
sirada yer alirken, Akdeniz Bolgesi 1167255 adet kovan sayis1 ve 18767 ton bal
tiretimi ile ikinci sirada yer almaktadir. Dogu Karadeniz Bolgesi ise 952267 adet

kovan sayis1 ve 17587 ton bal iiretimi ile {i¢iincii sirada yer almistir (tablo 6).
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Tablo 6. Bolgelere Gore Kovan Sayisi1 ve Uretim Degerleri (2013) (15)

Ariciik

yapan

isletme Balmumu

sayis1 Yeni kovan  Eski Toplam  Baliiretimi iiretimi

(adet) sayisi kovan kovan (ton) (ton)
Kuzeydogu
Anadolu 5598 395 867 1478 397 345 4192.83 185.65
Ortadogu
Anadolu 4919 588390 54139 642 529 7 077.06 281.23
Giineydogu
Anadolu 3258 389025 63722 452 747 6 066.49 214.01
istanbul 1234 63 928 729 64 657 718.7 325
Bati Marmara 5077 334608 16225 350 833 5608.20 178.67
Ege 10 074 1371 836 6 684 1378520  20044.26 990.82
Dogu Marmara 4 445 294 683 8 285 302 968 3417.04 199.82
Bat1 Anadolu 3040 185 821 6 783 192 604 2 067.97 112.25
Akdeniz 10 080 1 167 255 7 870 1175125 18 767.88 1 008.8
Orta Anadolu 8 346 335 608 4 875 340 483 5238.06 334.1
Bat1 Karadeniz 11244 378 795 5135 383 930 3908.49 239.35
Dogu Karadeniz 12619 952 267 7 340 959 607 17 587.03 464.26

3.4. Erzincan 1li Cografya Yapisi

Arastirmamiza konu olusturan Erzincan ili biiyilk oranda Dogu Anadolu
Bolgesi’nin Yukar1 Firat Bolimii igerisinde yer alir. Erzincan ilini, doguda
Erzurum, batida Sivas, giineyde Tunceli, glineydoguda Bing6l, giineybatida Elaz1g
ve Malatya, kuzeyde Giimiishane ve Bayburt, kuzeybatida ise Giresun ili ¢cevreler

(16).

Yaklasik olarak 11909 km? yiiz 6l¢iime sahip Erzincan ilinde; Cayirl, Ilig,
Kemah, Kemaliye, Otlukbeli, Refahiye, Tercan ve Uziimlii olmak iizere 8 ilge
bulunmaktadir. Erzincan ili genellikle daglar ve platolarla kaplidir. Daglar il
topraklarinin yaklasik % 60’1n1 kaplar. Esence (Kesis) daglari, ilin en yiiksek

noktasini (3549 m) olusturmaktadir (17).
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Sosyal bir topluluk olan arilarin, yapilan deneylerde 29-33°C arasinda ¢ok
faal olduklar1, 10 °C altinda ve 37 °C {izerinde hi¢ faaliyette bulunmadiklari tespit
edilmistir (18). Erzincan il toplam alaninin 1/20’si yaylalardan olusur ayrica il
merkezinin ortalama denizden yiiksekligi 1185 metre oldugu belirtilmistir (17).
Erzincan ve c¢evresinde, Ozellikle arilarin ¢alismasina engel olan bunaltict yaz
sicakliklarinin  goriilmemesi, aricilik i¢in uygun bir ortam olusturdugu

distiniilmektedir.

Erzincan karasal iklim ozelligi tasimaktadir. Yiizey sekilleri, rakim
farkliliklari, ovalari, daglar1 farkli iklimlerin olusmasina neden olmustur. Yilin
sicaklik ortalamasi 16.6 °C’dir. En soguk olan ocak ay1 -3.7 °C ve en sicak olan
Agustos ay1 ortalamasinin da 23.9 °C oldugu belirtilmistir (17). Daglik yapisi ve

uygun iklimi Erzincan bolgesinde ariciligi cazip hale getirdigi diigiiniilmektedir.

Uretilen balin1 niceligi ve niteligi, biiyiik oranda yéredeki bitki ortiisiiyle
ilgilidir. Erzincan ili, 2013 yilinda toplam tarimsal alan 132 723 hektardir. Bu
alanin 129 151 hektar toplam islenen tarim alani, geri kalani ise uzun Omiirli
bitkiler alamidir. Bitki ortiisii igerisindeki orman alani, meyvelikler, aygicegi ve
tiitlin gibi sanayi bitkileri ile ¢ayir mera ve yem bitkilerinin miktar1 ve dagilimi o
bolgedeki ariciligin sekli ile iirliniin niteligine etki etmektedir (19). Erzincan
bolgesinde meyve, yem bitkileri alanlar1 ve meralar baslica besin kaynaklaridir.
Erzincan il genelinde goriilen floradaki bu cesitlilik, yorede onemli bir aricilik
potansiyeli dogurmustur. Ancak mono-kiiltiir adi verilen tarim seklinde
ciceklenme donemlerinin kisa siireli olusu, siirdiirtilebilir aricilik faaliyetlerini
kisitlamaktadir (19). Bu kisimda Erzincan ili ve ilgelerinin daglik yapisi piiren,

geven gibi mera bitkilerinin yaygin olusu aricilik acisindan avantaj saglamaktadir.
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Nitekim hem bélgede siirdiiriilen aricilik faaliyetinin boyutlart hem de her yil
arastirma sahasinda cok sayida gezginci aricinin gelmesi bunun agik bir

gostergesidir.

3.5. Erzincan ili Ancihk Faaliyetleri

Erzincan il merkezi ve 8 ilgesinde aricilik yapilmaktadir. Erzincan
bolgesinde son yillarda ariciliga olan ilginin gittikge arttigi goriilmekte olup bu
durum ar1 iiriinleri {iretimini tesvik edici bir unsur olarak goriilmektedir. Ilgeler
arasindaki bitki deseni, rakim gibi cografi farkliliklarda balin olusumu ve
bilesiminde 6nemli 6l¢iide farkliliklara sebep olup ballarin bdlgeler bazinda

Kemaliye bali, Refahiye bali gibi farkli isimler almasina neden olmustur.

Tiirkiye ekonomisi yaninda ilin ekonomisine de onemli katki saglayan
aricilik sektorii, ayn1 zamanda iilke ariciliginin sembolii ve stiriikleyici kuvvetidir.
Ancak tlke ariciliginda yasanan sorunlar Erzincan aricilik sektoriinii de
etkilemektedir. Balin pazarlanmasinda oOnemli etkenlerden olan etiketleme,
ambalajlama ve sayilar1 artan bal analiz laboratuvarlar1 timit verici olmakta ve

ithracat olanaklarin1 olumlu yonde etkilemektedir.

Tiirkiye’de koloni basina verim diizeyinin diisiik olmas1 mevcut aricilik
potansiyelinden yeterince yararlanamadigimizi ve ariciligimizin énemli birtakim
sorunlarla kars1 karstya oldugunu gostermektedir (20). Bal tiretiminde Tiirkiye’nin
onde gelen illeri Ordu, Mugla, Adana, Sivas, Aydin, Mersin ve Izmir’dir. Bal
tretimi bakimindan Erzincan iller bazinda 24. sirada yer almaktadir. Yaklasik

75431 adet koloni varligina sahip olan Erzincan ilinde 2013 yil1 bal tiretimi 1085
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ton civarinda olup koloni basina verim ise ortalama 14.39 kg’dir (tablo 7). Uygun
flora ve iklim yapisina sahip olmasina ragmen Erzincan ili iiretim ve verimlilik
bakimindan iyi bir konumda degildir.

Tablo 7. illere gore kovan sayis1 ve iiretim degerleri (2013) (15)

Ariciik

yapan

isletme Yeni Bal Balmumu

. sayis1  kovan Eski Toplam iiretimi iiretimi

Sira Iller (adet) sayisi kovan kovan (ton) (ton)
1 Ordu 3881 519 697 139 519836 12 864.55 199.52
2 Mugla 4 060 756 036 1506 757542 10901.06 606.49
3 Adana 2251 438 126 1993 440119 9601.30 448.33
4 Sivas 4027 189 814 476 190290 3309.45 277.18
5 Aydin 1524 218 765 786 219551 3162.18 113.06
6 Mersin 1270 207 369 820 208 189 288593 207.84
7 Izmir 1356 180 443 1 000 181443 2801.23 14642
8 Balikesir 1566 143 043 1094 144 137 2581.74 74.035
9 Antalya 2715 205 604 748 206352 233191 155.52
10 Siirt 682 74 884 43740 118624 1779.05 21.11
11 Denizli 670 90 400 0 90400 1622.05 68.22
12 Bitlis 530 66 572 27 064 93 636 1524.00 65.20
13 Diyarbakir 416 88 981 1972 90 953 1439.04 73.85
14 Giresun 1398 92111 233 92 344 1344.29 80.11
15 Sanliurfa 208 66 258 1302 67 560 1342.30 16.58
16  Erzurum 2053 118 573 785 119358 1328.50 64.00
17 Bingol 380 105 282 4761 110043 129426 2442
18 Van 479 72 606 11 501 84 107 122844 43.12
19  Canakkale 1203 58516 2 052 60 568 117130 58.51
20  Hatay 718 82976 914 83890 1167.84 64.77
21 Samsun 1515 77111 1415 78 526 1166.58 70.66
22 Hakkari 900 118 664 5947 124611 1149.37 29.95
23 Trabzon 1 886 132 194 491 132685 111743 64.67
24 Erzincan 1449 74 910 521 75431 1085.35 41.07

3.6. Demografik Yapi
Erzincan’da merkez dahil 9 ilge, 24 belediye ve 527 kdy bulunmaktadir.
Erzincan ilinin niifusu, 2013 Adrese Dayal1 Niifus Kayit Sistemi sonuglarina gore

219996°dir. 11 ve ilge merkez niifusunun toplam niifusa oran1 %57.33'tiir. Niifusun
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126120 kisisi il ve ilge merkezlerinde yasarken, 93876 kisisi bucak ve kdylerde
yasamaktadir. Il merkezi niifusu 96914°diir. Erzincan ilinde geng niifusun agirhig
dikkat ¢ekicidir. 2013 yilinda il niifusunun % 40.57’s1 25 yasin altindadir. 25-65
yas arasi niifus toplam niifusun % 48.55’1, 65 yas iistii niifus toplam niifusun
%10.88’in1 olusturmaktadir. Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi verilerine gore
ilin kilometrekareye 19 kisi olan niifus yogunlugu 100 olan iilke niifus
yogunlugunun altindadir. Erzincan ili 2013 yili yillik niifus artis hizi % 9.6 ’dir.
2012-2013 yillar1 i¢in Erzincan ilinin % -1.01 net goc hizi ile go¢ verdigi

anlasilmaktadir (17).

3.7. Yetistiricilik, Besleme, Uretim ve Hasat

Her canl tiirlinde oldugu gibi bal arilar1 da yasamlarini siirdiirebilmek i¢in
besin maddelerine ihtiya¢ duyarlar. Bal arilarinin dogal besin maddeleri; nektar,
bal ve polendir. Nektar arilar tarafindan toplandiktan sonra viicut i¢inde ve
kovandaki petek gozlerinde fiziksel ve kimyasal degisikliklere ugratilarak bala
dontstiiriiliip petek gozlerinde depo edilir (6).

Nektar ve bal, arilar tarafindan enerji ihtiyacinin karsilanmasi amaciyla
kullanilir. Arilar sadece bal yiyerek yasamlarini siirdiirebilirler. Ancak kolonide
yavru yetistirilebilmesi ve petek gozlerden ¢ikan geng¢ arilarin gelismelerini
tamamlayabilmeleri i¢in mutlaka polene ihtiyaglar1 vardir. Polen; arilarin protein,
vitamin, yag ve mineral madde ihtiyac¢larimi karsilayan dogal bir besin maddesi
olup kovan igerisinde ne kadar bal olursa olsun polen bulunmadig: takdirde yavru
iiretimi oldukca kisith olabilecegi belirtilmektedir (19). Polen arilarin biiyiiyiip

gelismelerini tamamlamalari, salg1 bezlerinin gelismesi icin gerekli olan baslica
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protein kaynagidir. Polen olmadig1 takdirde koloninin yavru yetistirip hayatini

devam ettirmesi imkansizdir (6).

3.8. Destek, Orgiitleme ve Denetim

Tiirkiye’de 2000 yilina kadar aricilik sektorii higbir sekilde desteklenmez
iken Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanligi tarafindan 2000/467 Sayih
Hayvanciligin Desteklenmesi Hakkinda Bakanlar Kurulu Kararinin Uygulama
Esaslar1 Tebligi’nin yiiriirliige girmesiyle birlikte aricilik sektorii de 2 Mayis

2003 tarihinden itibaren desteklenmeye baslamistir (21).

An yetistiricili§i yapan ve Merkez An Ureticileri Birligi diizeyinde
orgiitlenmis yetistirici birlikleri ve iiretici birliklerine iiye olan iireticilere
bakanlik kayit sistemlerine kayitl olma sarti ile destek verilmektedir. Bu destek
en az 30, en fazla 1000 adet arili kovana sahip iireticiye kovan basma 10 TL,
seralarda dogal polinasyonu saglamak amaciyla bakanlik kayit sistemlerine
kayith seralarda bambus aris1 kullanan yetistiricilere ise koloni basina 60 TL dir

(22).

Arn nakil ve saglik raporlariyla ilgili ¢calisma sonug¢landirilarak, 8 Mart
2007 tarih ve 26456 no’lu Resmi Gazete’de yayinlanarak yliriirliige girmistir.
Aricinin en biiylik sikintilarindan olan besleme sekeri olayini ¢oziimlemek icin
ar1 yemi/ar1 surubu konusunda goriisiilerek, i¢ ve dis piyasaya birlikler kanaliyla
satilmak sart1 ile protokol imzalanmis ve bal ve balmumundaki KDV’nin %8’e

indirilmesi ile ilgili diizenlemeler tamamlanmistir (21).

Kirsal Kalkinma Yatirimlarinin Desteklenmesi Programi ¢ergevesinde
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Makine ve Ekipman Alimlarinin Desteklenmesi Programi (Teblig No:2014/10)
kapsaminda proje sahipleri kendi paylarma diisen ve hibeye esas mal alim
tutarinin %50’si oranindaki katki payimi kendi temin etmekle yiikiimlii, Aricilik
Kayit Sistemine kayitli, (A.K.S) belgesi olan, en az 100 arili kovana sahip
iireticiler, tamam1 304 krom-¢elik Sir Alma Makinesi ve Balla temas eden biitiin
pargalar 304 krom-gelik ve % 100 paslanmaz olan bal slizme makinesi ve 2 veya 3
cidarli ve 304 krom-celik bal dinlendirme tanki i¢in basvuruda bulunabilecekleri

tebligde yayimlanmistir (23).

3.9. Hastalik, Kislatma ve Koloni Kaybi

Arn hastalik ve =zararlilari; koloni varlik gelisimini yavaslatan ve
dolayisiyla verimliligi azaltan, kullanilan ilaglarla ar1 ve insan sagligina dogrudan
etki eden, gerekli 6nlemler alinmadiginda {irtin ve koloni kayiplarina yol agan ¢ok
onemli bir sorundur. Bunlar arasinda diinya ariciligini son derece ciddi ekonomik
sorunlarla kars1 karsiya birakan, Varroa V. Destructor bal arillarinin en biiyiik
zararlis1 olarak bilinmektedir (24). Bal arilarinin larva, pupa ve erginleri lizerinde
onlarin kanin1 emerek yasamini stirdiiren Varroa V. Destructor ’a kars1 giinlimiize
kadar cesitli iilkelerde kimyasal, biyolojik, genetik ve hormonal savasim
yontemleri kullanilmaktadir (25).

Tibitak VHAG-95 arastirma projesinde incelenen ar1 kolonilerinde
Adana'da % 32, Bitlis'te % 42, Diyarbakir'da % 49, Hatay'da % 52 oraninda
Amerikan yavru ciiriikliigline bulasik ar1 kovami tespit edilmistir (26). Ankara
Etlik Veteriner Arastirma Enstitiisiince Kasim 2000'de yapilan ve III. Tiirkiye

Aricilik Kongresi’ne sunulan tebligde Ankara Ilinde kovanlardan ve piyasadan
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aliman bal Orneklerinin incelenmesi sonucunda % 14 oraninda Amerikan yavru
ciiriikliigii etkeni, ayn1 arastirmada Izmir piyasasinda satilan ballarin % 44'inde

Amerikan yavru ¢liriikligi etkeni bulundugu bildirilmektedir (26).

Hacettepe Universitesi Biyoloji Béliimii tarafindan 2001 yilinda Ankara ili
ariliklarindan alinan 10158 ar1 6rneginde yapilan arastirmada biitiin kolonilerde
Varroa ve Nosema bulunmustur. Ayni arastirmada yavru hastaliklart agisindan
kolonilerin %75'inin Amerikan ve Avrupa yavru ¢iirtikliikleri ve kire¢ hastaliklari

ile bulasik olduklar1 saptanmustir (27).

Bal arilan cigeklerden nektar ve polen toplayip kisi koloni halinde aym
yerde gecirirler. Ilkbahar gelince de koloni olarak tekrar faaliyete gecip gelecek
kis igin besinlerini tedarik etme egilimindedirler. Ulkemizde bdlgesel degisimlerle
beraber Kislar1 soguk gecen yerlerde Nisan ortasindan Haziran sonuna kadar
devam eden birka¢ haftalik ¢igeklenme mevsiminde yogun faaliyet igerisine
girerler. Koloni yilin geriye kalan 40 haftasinda en ¢ok giinliik tiiketimine yetecek
kadar besin toplayabilir, ¢cogunlukla tiikettigi kadarmi toplayamaz ve mevcut

stoklarin1 kullandiklar1 belirtilmistir (20).

An kayiplarinin ve koloni zayiflamasinin yogunlukla kislatma sirasinda
meydana gelmesi bu konunun aricilikta iizerinde durulan ve tartigilan
uygulamalardan biri olmasinin nedenidir. Birgok arastiriciya gore soguk tek
basma arilar i¢in tehlikeli bir durum degildir. Asil sorunun kovanda meydana
gelen nemin 1slaklik halinde kovan iginde kalarak arilar {izerinde yarattig
olumsuz sartlar oldugu belirtilmistir (28). Arilarin solunumla kovan igine

birakilan gazlarin kovandan atilmasimi kolaylastiracak gecirgen bir kovan iist
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ortiisii kullanilmamasi halinde su buhar1 disar1 ¢ikamayacagi i¢in kovan iginin
1slanmakta olup kolonide olumsuz kosullar gozlenmektedir. Ozellikle soguk
bolgelerde kislatilan kovanlarda arilarin viicut sicakliklarinin belirli derecede
tutulmasi gerekmektedir. Is1 sekerin sindirimi ile tretilmektedir. Bu nedenle ar
seker tiikettigi zaman sekerin metabolizmasi i¢in oksijene ihtiya¢ duyar. Sekerin
metabolize edilmesiyle su buhari, karbondioksit ve 1s1 meydana gelir. Kis boyunca
gerekli ortalama bal miktar1 yaklasik olarak 10 kg/kovan kadar oldugu
bildirilmistir (11). 8-10 c¢itali bir kovana kis i¢cin 15-20 kg bal birakilmasi
gerektigi ve bal hasadindan sonra normal bir kolonide balli ¢ergceve sayisi, arili

cergeve sayisinin yaklasik 1.5 kati olmasi gerektigi belirtilmistir (29).

3.10. Pazarlama ve Ticaret

Giliniimiizde aricilik, az sermaye ve diisiik girdilerle, topraksiz ve az
toprakli 6zellikle daglik bolgelerde aileler tarafindan bir ge¢im kaynagi olabilen
tarimsal ugraslardan birisidir. Bu c¢ercevede, bazi iilkelerin kirsal kalkinma
calismalarinda ariciligin 6nemli bir ara¢ olarak 6n plana ¢iktig1 goriilmektedir (9).
Aricilikta bilinirligi fazla olmasi nedeniyle ari iirlinlerinden olan bal 6n planda
olmakla birlikte, bal mumu, ar siitii, polen, ar1 zehri ve propolis gibi bir¢ok iiriin

elde edilmektedir (10).

Ulkemizdeki aricilik {irinleri pazarlamasim da bu sistem igerisinde
degerlendirmek, sorun ve ¢6ziim Onerilerini bu dogrultuda belirlemek uygun
olacaktir (21). Aricilik iirlinlerinin pazarlanmasi artan oranda kiiresel rekabet
sartlarina maruz kalmaktadir. Bu nedenle artik Cin gibi diisiik fiyat politikas1

uygulayan iilkeler bile iirin kalitesi, pazarlama, rekabet¢i avantaj kavramlari
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tizerinden stratejilerini hazirlamaktadirlar (30). Tiirkiye’de iiretilen balin 2/3°1
stizme bal olarak pazarlanirken, 1/3’lide petek bal seklinde pazarlanmaktadir (21).
Bal pazarlamasinda iireticiden tiiketiciye toptanci, perakendeci ve kooperatifler
gibi cesitli pazarlama kanallarina rastlanilmaktadir. Gilintimiizde biiyiik tliccarlar
kanaliyla ar iirlinlerini pazarlamak yaygin olsa da iiriinlerini perakende olarak
tilketiciye sunan aricilarimizin  sayisi azimsanamayacak sayida oldugu

bilinmektedir.

Ulkemize kagak yollardan veya ithal bal girisleri, tiiketicinin bilingsizligi
ve bala olan giivensizligi, standart iiretiminin olmamasi1 gibi temel sorunlar
lireticinin magdur edilmesine sebep olmamaktadir. Ureticiler ar1 hastaliklar ve
zararlilar1 ile bulasik kolonileri tedavi etmek amaci ile pek c¢ok kimyasallar
kullanmaktadirlar. Varroa parazitine, yavru clrikliiklerine ve ergin ari
hastaliklarina karsi kullanilan kimyasallar ve antibiyotikler balda kalintilar
birakmaktadir. Bu kalintilar ¢ogunlukla Avrupa Birligi bal kodeksi limitlerinin

iistiinde bulunmakta ve dis satimda ciddi engeller olusturmaktadir (27).
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4. GEREC VE YONTEM

4.1. Gerec

Arastirma materyalini Erzincan merkez ve 8 ilgesinde aricilik yapan
Erzincan Ili An Yetistiricileri Birligi’ne kayitli 504 aricilik isletmesinden, drnek
hacmi oransal 6rnekleme yontemi (31) ile % 95 giiven diizeyinde ve % 10 giliven
araliginda populasyonu en iyi temsil edebilecek Ornek sayisi olan ve toplam
isletmeler icinden rastgele tabakali 6rnekleme yontemi ile secilen 81 isletme
olusturmustur. Arastirmanin veri kaynagini bu aricilik isletmeleri ile yapilan anket

verileri olusturmustur.

4.2. Yontem

Erzincan ilinde, 10-50 arast1 kovana sahip isletmelerin orani tiim
isletmelerin % 21'ini, 51-100 aras1 kovana sahip isletmelerin orani tiim
isletmelerin =~ % 38'ini, 101-150 aras1 kovana sahip isletmelerin orani tim
isletmelerin % 25'ini, 151-200 aras1 kovana sahip isletmelerin orani tiim
isletmelerin % 7'sini ve 201 ve iizeri arasi kovana sahip isletmelerin orani tiim
isletmelerin % 9'unu olusturdugu tespit edilmistir. Bu oranlar dikkate alinarak 81
isletme belirlenmistir.

Arastirmada kullanilan anket sorular1 benzer c¢alismalardan istifade
edilerek hazirlanmistir. Ankete baslamadan oOnce, anket sorularmmin dogru ve
anlagilirhigini test etmek icin deneme anketi yapilmis ve bdylece meydana

gelebilecek olumsuzluklarin en aza indirgenmesi saglanmistir.
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Arastirmada materyalin toplanmasi asamasinda Direkt Miilakat yontemi
kullanilmistir. Bu yontemde anket formlar1 6nceden hazirlanmis ve f{iretici

nezaretinde bizzat arastirici tarafindan doldurulmustur.

4.2.1. Istatistiksel Analiz

Aricilarla  doldurulan anket formlar1 incelenip gerekli kontrol ve
diizenleme islemleri yapilarak, bu bilgiler 6zetlenmis ve bdylece analiz
degerlendirmeye hazir hale getirilmistir. Elde edilen veriler tasnif edilerek

frekanslar1 ve ylizde oranlar frekans dagilim tablolarinda 6zetlenmistir.
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S. BULGULAR

Bu arastirmada Erzincan ili ariciliginin genel yapisi ve aricilik

faaliyetlerine ait veriler belirlenip tablolar halinde sunulmustur.

5.1. Demografik Yapi

Erzincan’da aricilikla ugrasanlarin yas durumuna ait bulgular tablo 8’de
verilmistir. Tablo 8 incelendiginde aricilikla ugrasanlarin % 14.82°si 26-35 yas
araliginda, % 23.45°1 36-45 yas araliginda, % 30.28°1 46-55 yas araliginda ve %
23.45’minde 56 ve yukari yasta olduklar1 goriilmektedir. % 30’luk bir oranla 46-
55 yas grubunun ilk sirada yer aldigi, 26-35 yas grubunun ise % 14.82’lik bir
oranla son sirada yer aldigi goriilmektedir. Tabloda da goriildiigi gibi

aricilarimizin yas ortalamasinin yiiksek oldugu sdylenebilir

Tablo 8. Isletme biiyiikliigiine gore aricilikla ugrasanlarin yas durumu

Kovan Kovan Kovan Kovan Kovan
Sayisi Sayisi Sayisi Sayisi Sayisi
Aricilarin Toplam
Yasi 10-50 51-100 101-150 151-200 200 +

f % f % f % f %o f %o f %o

26-35 3 1764 6 1935 0 0 3 50 0 0 12 14.82
36-45 5 2942 4 1290 6 30 1 16.66 3 4286 19 2345
46-55 5 2942 14 4517 7 35 2 3334 3 4286 31 30.28
56+ 4 2352 7 2258 7 35 0 0 1 1428 19 23.45

Toplam 17 100 31 100 20 100 6 100 7 100 81 100

Aricilikla ugrasanlarin egitim durumlart tablo 9’da verilmistir. Tablo 9

incelendiginde aricilikla ugrasanlarin % 43.20’lik kisminin ilkokul mezunu, %
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25.92’1ik kisminin ortaokul mezunu, % 18.51°lik kisminin lise mezunu ve %
12.34’°1iik kisminin ise liniversite mezunu oldugu goriilmektedir. Aricilarimizin %

44 ¢ibi bir oranla ilkokul mezunu olduklar1 goriilmektedir.

Tablo 9. isletme biiyiikliigiine gore aricilikla ugrasanlarin egitim durumu

Kovan Kovan Kovan Kovan Kovan
Sayisi Sayisi Sayisi Sayisi Sayisi
Aricilarin Toplam
Egitim 10-50 51-100 101-150 151-200 200 +
Durumu

f % f % f % f % f % f %
[lkokul 8 4705 14 4516 10 50 0 0 3 4285 35 4320
Ortaokul 4 2352 8 2580 4 20 3 50 2 2857 21 2592
Lise 3 1764 6 1935 3 15 2 66.66 1 1428 15 18.51

Universite 2 11.76 3 9.67 3 15 1 3333 I 1428 10 12.34

Toplam 17 100 31 100 20 100 6 100 7 100 81 100

Aricilikla ugrasanlarin yillik aile gelirleri tablo 10°da verilmistir. Erzincan
aricilarinin yillik aile gelirleri durumunu inceledigimizde 10000 TL ve altinda
gelire sahip aricinin olmadigi, % 41.98’inin 10001 - 25000 TL arasinda oldugu, %
38.28’inin 25001 — 40000 arasinda oldugu, %9.87’sinin ise 40 001 — 55 000
arasinda oldugu ve %9.87’sinin ise 55001 TL ve iizerinde yillik aile gelirleri
olduklar1 belirlenmistir. Genel toplamda aricilikla ugrasanlarin yaklasik % 80’1

10000-40000 TL aras1 bir gelire sahip oldugu goriilmektedir.
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Tablo 10. Isletme biiyiikliigiine gore aricilikla ugrasanlarin yillik aile geliri

durumu
Aricilarin Kovan Kovan Kovan Kovan Kovan
Yilhk Sayisi Sayisi Sayisi Sayisi Sayisi
Aile Toplam
Geliri 10-50 51-100 101-150 151-200 200 +
(TL) f % f % f % % % f %
<10000 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
10001- 5 2942 15 48.38 9 45 33.34 4286 34 4198
25000
25001- 7  41.18 12 38.71 8 40 33.34 28.58 31 38.28
40000
40001- 3 17.64 1 3.23 2 10 16.66 14.28 8 9.87
55000
>55001 2 11.76 3 9.68 1 5 16.66 14.28 8 9.87
Toplam 17 100 31 100 20 100 100 100 81 100

Aricilikla ugrasanlarin yillik ariciliktan elde ettikleri gelir tablo 11°de

verilmistir. Erzincan aricilariin yillik aricilik gelirleri durumunu inceledigimizde

% 20.98’inin 5000 TL ve altinda oldugu, % 48.15’inin 5001 — 20000 TL arasinda

oldugu, % 22.22°sinin 20001 — 35000 arasinda oldugu, % 7.41’inin 35000 —

50000 arasinda oldugu, % 1.24’lintlin ise 50001 ve {iizeri gelire sahip olduklari

gorilmiistiir.

Kovan sayis1 51-100 olan isletmelerin 5001-20000 TL arasinda

ciddi manada aricilik geliri elde ettikleri goriilmiistiir.
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Tablo 11. isletme biiyiikliigiine gore aricilikla ugrasanlarm yillik aricihik geliri

durumu

Aricilarin Kovan Kovan Kovan Kovan Kovan

Yilhk Sayisi Sayisi Sayisi Sayisi Sayisi

Aricihk Toplam

Geliri 10-50 51-100 101-150 151-200 200 +

(TL) f % f % f % % % f %

<5000 11 6470 4 12.90 2 10 0 0 17  20.98

5001- 6 3530 21 6775 10 50 0 28.57 39 48.15

20000

20001- 0 0 6 19.35 6 30 66.66 2857 18 2222

35000

35001- 0 0 0 0 2 10 33.34 28.57 6 741

50000

>50001 0 0 0 0 0 0 0 14.29 1 1.24

Toplam 17 100 31 100 20 100 100 100 81 100
Aricilikla  ugrasanlarin  aricilikla  ugrasma  siireleri  tablo 12°de

incelendiginde % 20.98’inin 1-5 yil, % 23.45’inin 6-10 yil, % 9.87’sinin 11-15

yil, %3.71’inin 16-20 yi11 ve % 41.97’sinin ise 20 yildan fazla aricilikla

ugrastiklar1 sdylenebilir. Erzincan aricilarinin yaklasik % 42’sinin 20 yili askin

bir siiredir aricilikla ugrastiklar sdylenebilir.
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Tablo 12. isletme biiyiikliigiine gore aricilikla ugrasanlarm aricilikla ugrasma

sureleri
Aricilarin Kovan Kovan Kovan Kovan Kovan
Aricilikla Sayisi Sayisi Sayisi Sayisi Sayisi
Ugrasma Toplam
Siireleri 10-50 51-100 101-150 151-200 200 +
(Yil) f % f % f % f % % f %
1-5 6 3530 7 22.58 3 15 1 16.67 0 17  20.98
6-10 6 3530 6 19.36 4 20 1 16.67 28.57 19 2345
11-15 1 5.88 4 1290 2 10 O 0 14.28 8 9.87
16-20 0 0 2 6.45 1 5 0 0 0 3 3.71
>20 4 2352 12 3871 10 50 4 66.66 57.15 34 4197
Toplam 17 100 31 100 20 100 6 100 100 81 100

Aricilikla  ugrasanlarin  aricilikla

ilgilenme durumlari

tablo 13°de

incelendiginde % 38.28’inin birincil, % 59.26’smin ikincil, % 1.23’{iniin ti¢linciil

ve % 1.23’lniin ise hobi amagh aricilikla ilgilendikleri goriilmiistiir. Genel

toplamda aricilikla ugrasanlarin yaklasik % 60’nin ariciligi ikinci bir ugras olarak

yaptig, yani aricilifi yan gelir kaynagi olarak gordiikleri sdylenebilir.

Tablo 13. Isletme biiyiikliigiine gore aricilikla ilgilenme durumu

Aricilarin Kovan Kovan Kovan Kovan Kovan
Aricilikla Sayisi Sayisi Sayisi Sayisi Sayisi
flgilenme Toplam
Sirasi 10-50 51-100 101-150 151-200 200 +
f % f % f % f % f % f %
Birincil 4 2354 10 3226 8 40 3 50 6 8572 31 38.28
Ikincil 12 7058 20 6452 12 60 3 50 1 1428 48 59.26
Ugiincil 1 5.88 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1.23
Hobi 0 0 1 3.22 0 0 0 0 0 0 1 1.23
Toplam 17 100 31 100 20 100 6 100 7 100 81 100
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Aricilikla ugrasanlarin baslangictaki kovan sayilari tablo 14 incelendiginde

% 58.04’1liniin 1-10 aras1, % 23.45’inin 11-30 arasi, % 9.88’inin 31-50 arasi, %

7.40’mimn  51.100 arasi,

%1.23’Unlin  ise

101°den fazla kovanla ariciliga

basladiklar1 goriilmiistiir. Aricilikla ugrasanlarin % 58’lik gibi biiyiikk kisminin

ariciliga 1-10 kovanla basladig1 goriilmektedir.

Tablo 14. Isletme biiyiikliigiine gére aricilikla ugrasanlarin baslangigtaki kovan

sayilari
Aricilarin Kovan Kovan Kovan Kovan Kovan
Baslangi¢ Sayis1 Sayis1 Sayisi Sayisi Sayisi
Kovan Toplam
Sayilart 10-50 51-100 101-150  151-200 200 +
f % f % f % f % f % f %
1-10 13 7648 20 64.53 9 45 1 1667 4 57.15 47 58.04
11-30 2 11.76 8 25.81 6 30 O 0 3 4285 19 2345
31-50 2 11.76 1 3.22 1 5 4 6666 O 0 8 9.88
51-100 0 0 1 3.22 4 20 1 16,67 O 0 6 7.40
>101 0 0 1 3.22 0 0 0 0 0 0 1 1.23
Toplam 17 100 31 100 20 100 6 100 7 100 81 100
5.2. Yetistiricilik, Besleme, Uretim ve Hasat
Aricilikla  ugrasanlarin  kovanlarini  yenileme siireleri tablo 15°de

incelendiginde % 7.40’1mn 2 yil, % 27.16’smin 3-5 yil, % 65.44’{iniin 5 y1l ve

daha fazla siirede kovanlarini yeniledikleri gortilmiistiir. Aricilikla ugrasanlarin %

65°1ik kisminin kovanlarini 5 yildan 6nce yenilemedigi goriilmektedir.
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Tablo 15. Isletme biiyiikliigiine gore kovanlarmi yenileme siireleri

Arnicilarin - Kovan Sayisi Kovan Sayis1  Kovan Kovan Kovan
Kovanlari Sayist Sayisi Sayisi
Yenileme  10-50 51-100 Toplam
Stireleri 101-150 151-200 200 +
Y1)

f % f % f % f % f % f %o
2 3 1765 3 9.68 0 0 0 0 0 0 6 7.40
3-5 3 17.65 7 22.58 7 35 4 6666 1 1428 22 27.16
>5 11 64.70 21 67.74 13 65 2 3334 6 8572 53 65.44
Toplam 17 100 31 100 20 100 6 100 7 100 81 100

Aricilikla ugraganlarin  ana arilarini yenileme siireleri tablo 16’da

incelendiginde % 12.16’sin1n her y1l, % 55.55’inin 2 yilda bir, % 32.09’unun ise 2

yil dan fazla siirede ana arisin1 yeniledikleri goriilmiistiir. Genel toplamda agirlikl

olarak aricilikla ugrasanlarin % 55°lik kisminin ana arilarmi 2 yilda bir

yeniledigini sdylemek miimkiindiir.

Tablo 16. Isletme biiyiikliigiine gore ana arilar1 yenileme durumu

Aricilarin Kovan Kovan Sayisi Kovan Kovan Kovan Toplam

Ana Sayis1 Sayis1 Sayis1 Sayis1

Arilarim 51-100

Yenileme 10-50 101-150 151-200 200 +

Siireleri

(Y1) f % f % f % % f %o f %
Her Y1l 2 11.77 3 9.68 2 10 16.66 2 28.57 10 1236

2 Y1l 9 5294 16 51.61 12 60 83.34 3 42.86 45 5555

>2 Yil 6 3529 12 3871 6 30 0 2 28.57 26 32.09
Toplam 17 100 31 100 20 100 100 7 100 81 100

Aricilikla ugrasanlarin satin aldiklar1 arillardan memnuniyet durumlari

tablo 17°de verilmistir. Tablo 17 incelendiginde aricilarin aldiklar1 ana arilarin %

8.64’1 ¢ok 1y1, % 28.39’u 1y1, % 20.98°1 orta, % 27.17’s1 koti, % 14.82’si1 ise ¢ok

kotii olduklarini belirtmislerdir.
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Tablo 17. Isletme biiyiikliigine gore aricilarin satin aldiklar1 arilardan
memnuniyet durumu

Aricilarin Kovan Kovan Kovan Kovan Kovan Toplam
Aldiklar1 Sayisi Sayisi Sayisi Sayisi Sayisi
Arilardan
Memnuniyeti 10-50 51-100 101-150 151-200 200 +

f Y0 f %0 f %0 f %0 f % f %0
Cok iyi 4 2353 2 6.45 1 5 0 0 0 0 7 8.64
Iyi 5 29.42 8 25.81 7 35 2 33.33 1 14.28 23 28.39
Orta 4 2353 6 19.35 6 30 1 16.67 0 0 17 20.98
Koti 3 17.64 9 29.04 4 20 3 50 3 42.86 22 27.17
Cok Kotii 1 5.88 6 19.35 2 10 0 0 3 42.86 12 14.82
Toplam 17 100 31 100 20 100 6 100 7 100 81 100

Arcilikla ugrasanlarin  kovan basina {iretim miktar1 tablo 18’de
incelendiginde % 20.98’inin 10 kg ve altinda, % 25.93’lintin 11-15 kg arasinda, %
25.93’linlin 16-20 kg arasinda, % 13.58’inin 21-30 kg arasinda, % 13.58’inin ise
30 kg’in iizerinde kovan basina bal verimi aldiklar1 goriilmektedir. Genel olarak
aricilarin kovan basina verimlerinin 11-20 kg arasinda degistigi, sadece % 27’lik

bir kisminin kovan bagina 20 kg’1n iizerine bal aldig1 goriilmektedir.
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Tablo 18. isletme biiyiikliigiine gore aricilarin kovan basina iiretim miktar

Kovan Kovan Sayis1  Kovan Sayisi Kovan Kovan Kovan
Basina Sayisi Sayisi Sayisi
Uretim 10-50 51-100 Toplam
Mik.(kg) 101-150 151-200 200 +
f % f % f % f % f % f %o
<10 7 41.18 7 22.58 3 15 0 0 0 0 17 2098
11-15 6 35.30 10 3226 4 20 1 16.66 0 0 21 2593
16-20 1 5.88 7 22.58 8 40 2 33.34 3 42.86 21 2593
21-30 3 17.64 6 19.36 0 0 1 16.66 1 14.28 11 1358
>30 0 0 1 322 5 25 2 33.34 3 42.86 11 1358
Toplam 17 100 31 100 20 100 6 100 7 100 81 100

Aricilikla ugrasanlarin surup kullanim zamani tablo 19 da verilmistir.

Aricilarin % 65.44’liniin ilkbahar, % 2.47’sinin sonbahar, % 32.09’unun ise her

iki mevsimde de surup kullandiklar1 goriilmektedir. Genel toplamda agirlikli

olarak % 65’lik kisminin ilkbahar da surup kullandig1 goriilmektedir.

Tablo 19. Isletme biiyiikliigiine gore aricilarin surup kullanim zamani

Aricilarin Kovan Kovan Kovan Kovan Kovan
Surup Sayisi Sayisi Sayisi Sayisi Sayisi
Kullanim Toplam
Zamani 10-50 51-100 101-150 151-200 200 +

f % f % f % f % f % f %
Ilkbahar 9 52.95 23 74.19 12 60 4 66.66 5 71.43 53  65.44
Sonbahar 1 5.88 0 0 1 5 0 0 0 0 2 2.47
Her iki 7 41.17 8 25.81 7 35 2 33.34 2 25.57 26 32,09
Mevsim
Toplam 17 100 31 100 20 100 6 100 7 100 81 100

Aricilikla ugrasanlarin kek kullanim zamani tablo 20°de verilmistir. Tablo

20 incelendiginde % 60.49’luk kisminin ilkbahar, % 12.34’likk kisminin sonbahar,
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% 27.14’linlin ise her iki mevsimde kek kullandiklari goriilmektedir. Genel
toplamda aricilikla ugrasanlarin % 60’lik gibi biiyiik bir kisminin ilkbahar da kek

kullandigini sdylemek miimkiindiir.

Tablo 20. isletme biiyiikliigiine gore aricilarin kek kullanim zamani

Aricilarin Kovan Kovan Kovan Kovan Kovan
Kek Sayisi Sayisi Sayisi Sayisi Sayisi
Kullamim Toplam
Zamani 10-50 51-100 101-150 151-200 200 +
f % f % f % f % f % f %

[ikbahar 8 47.06 17 54.84 13 65 5 83.34 6 8572 49 6049
Sonbahar 4 23.52 4 12.90 2 10 0 0 0 0 10 1234

Her iki 5 29.42 10 32.26 5 25 1 16.66 1 14.28 22 2717
Mevsim

Toplam 17 100 31 100 20 100 6 100 7 100 81 100

5.3. Destek, Orgiitlenme ve Denetim

Aricilikla ugrasanlarin koloni basina destek uygulamasindan faydalanma
durumlar tablo 21°de incelendiginde % 76.54’iiniin Evet, % 23.46’sinin Hayir
cevabini verdigi gorlilmektedir. Kovan sayisi 100’lin iizerinde olan isletmelerin

tamaminin kovan basina destek uygulamasindan faydalandiklar1 goriilmektedir.
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Tablo 21. Isletme biiyiikliigiine gore aricilarin  koloni basina destek
uygulamasindan faydalanma

Aricilarin Kovan Kovan Kovan Sayis1  Kovan Kovan
Destek Sayisi Sayisi Sayisi Sayisi
Uygulamasindan 101-150 Toplam
Faydalanma 10-50 51-100 151-200 200 +
f % f % f % f % f % f %
Evet 11 6470 18 58.06 20 100 6 100 7 100 62  76.54
Hayir 6 3530 13 4194 0 0 0 0 0 0 19 2346
Toplam 17 100 31 100 20 100 6 100 7 100 81 100

Aricilikla ugrasanlarin koloni basina destek uygulamasindan memnuniyet
algilar1 Tablo 22°de verilmistir. Tablo 22 incelendiginde % 37.09’unun
memnunum, % 42.94’linlin kismen memnunum, % 20.97’sinin ise memnun
degilim verilen cevaplar arasindadir. Aricilarin biiyiik bir boliimiiniin kovan

basina destek uygulamasindan kismen de olsa memnun olduklari algist mevcuttur.

Tablo 22. Isletme biiyiikliigiine gore aricilarm koloni basma destek
uygulamasindan memnuniyeti

Aricilarin Kovan Sayisi Kovan Kovan Kovan Kovan
Destekleme Sayis1 Sayis1 Sayis1 Sayis1
Memnuniyeti 10-50 Toplam
51-100 101-150 151-200 200 +

f % f % f % f % f % f %
Memnunum 3 2727 5 27.77 8 40 4 6666 3 4286 23  37.09
Kismen 5 4546 11  61.11 5 25 2 3334 3 4286 26 4194
Memnun 3 2727 2 .12 7 35 0 0 1 1428 13 2097
Degilim
Toplam 11 100 18 100 20 100 6 100 7 100 62 100

Aricilikla ugrasanlarin bakanliktan Oncelikle hangi konuda destek talep

etme algilar1 tablo 23’de wverilmistir. Tablo 23'deki bulgular incelendiginde,
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siralama puani olarak ilk siray (1. Sira) en ¢ok % 50 ile koloniye (kovan) alirken,

son siray1 (8.s1ra) % 2.9 ile nakliye (mazot destegi) almistir.

Tablo 23. Katilimcilarin bakanliktan oncelikle hangi konuda destek talep etme
algilar

Oncelik Sirasi 1 2 3 4 5 6 7 8

f 7 28 15 12 8 1 1

Uriine (bal-polen vs)
% 9.7 389 20.8 16.7 11.1 1.4 1.4

Koloniye (kovan)
% 50.0 237 17.1 6.6 1.3 1.3

Ana an
% 14.3 19.6 232 250 12.5 54

Nakliye (mazot

destegi) % 29 88 147 235 235 147 88 29
£ 4 2 15 16 9 2 1
Beslenme (seker) % 82 41 306 327 184 41 2
£ 8 7 7 3 8 6 4
Teknik egitim % 186 163 163 7.0 186 140 9.3
£ 1 1 1 2 6 3 2
Polinasyon % 63 63 63 125 375 188 125
f 13 10 4 3 4
Diger % 382 294 118 88 118

Aricilikla ugrasanlarin  Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanligindan
beklentileri Tablo 24’da verilmistir. Tablo 24'deki bulgular incelendiginde,
siralama puani olarak ilk sirayr (1. Sira) en ¢ok %28.4 ile mevcut desteklerin
miktarlarinin arttirllmasi alirken, son siray1 (6.sira) 3.7 ile balli bitki ve agaglarin

kapasitesinin belirlenmesi ve arttirilmasi (flora) almastir.
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Tablo 24. Katilimcilarin gida, tarim ve hayvancilik bakanligindan beklenti algilart

Oncelik Siras1 1 2 3 4 5 6
f 17 34 9 14 4
Yeni tesvik ve desteklerin
verilmesi % 21.0 420 111 17.4 4.9
f 23 22 21 8 4
Mevcut desteklerin
miktarinin arttirilmasi % 8.4 279 259 99 49
f 5 10 24 23 6
Erzincan bolgesine uygun
artlarin getirilmesi % 6.2 123 296 284 7.4
Balli bitki ve agaclarin f 11 8 15 17 9 2
kapasitesinin belirlenmesi
ve arttirilmasi (flora) % 13.6 9.9 18.5 21.0 11.1 2.5
f 10 4 10 5 19 3
Teknik egitimin arttirilmasi
% 12.3 4.9 12.3 6.2 23.5 3.7
f 15 3 3 1 1
Diger
% 18.5 3.7 3,7 1.2 1.2

Aricilikla ugrasanlarin kredi kullanma durumlar1 Tablo 25°de verilmistir.

Tablo 25 incelendiginde aricilarin % 80.25’inin kullanmiyorum, % 9.88’inin

10000-20000 TL, %38.64’iiniin 20001-30000 TL, % 1.23’{iniin ise 30000 TL’den

fazla kredi kullandiklar1 goriilmektedir. Tabloda goriildiigi gibi aricilarin ¢ok

biiylik bir kism1 kredi kullanmazken, kredi kullananlarinda biiyiik kismi1 kovan

sayis1 fazla olan isletmeler oldugu sdylenebilir.
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Tablo 25. isletme biiyiikliigiine gore aricilarm yilda ortalama kullandiklar1 kredi
durumu

Yilda Kovan Kovan Kovan Kovan Kovan

Ortalama Sayisi Sayisi Sayisi Sayisi Sayisi

Cekilen Toplam
Arteiik 10-50 51-100 101-150 151-200 200 +

Kredisi

f % f % f % f %o f % f %

Kullanmiyorum 17 100 28 9032 15 75 3 50 2 2858 65 80.25
10000-20000 0 0 3 9.68 3 15 1 1666 1 1428 8 9.88
20001-30000 0 0 0 0 2 10 1 1667 4 5714 7 8.64

>30000 0 0 0 0 0 0 1 1667 O 0 1 1.23

Toplam 17 100 31 100 20 100 6 100 7 100 81 100

Aricilikla ugrasanlarin resmi kurumlardan ar1 alma durumlar1 Tablo 26’da
incelendiginde % 13.58’in evet, % 86.42°sinin ise hayir cevabimi verdikleri
gorilmektedir. Aricilarin biiylik bir boliimiiniin resmi kurumlardan ar1 almadiklari

sOylenebilir.

Tablo 26. Isletme biiyiikliigiine gére aricilarin resmi kurumlardan ari alma
durumu

Aricilarin Kovan Kovan Kovan Kovan Kovan

Resmi Sayis1 Sayisi Sayisi Sayisi Sayis1

Kurumlardan Toplam

10-50 51-100 101-150 151-200 200 +

Arn Alma

Durumu f % f % f % f % f % f %
Evet 1 5.88 5 16.12 3 15 0 0 2 2857 11 13.58
Hayir 16 9412 26 83.88 17 85 6 100 5 7143 70 8642

Toplam 17 100 31 100 20 100 6 100 7 100 81 100

Aricilikla ugrasanlarin resmi kurumlardan aldiklari arilardan memnuniyet
durumlar1 Tablo 27°da verilmistir. Tablo 27 incelendiginde % 37.09’un

memnunum, % 41.94linlin kismen memnunum, % 20.97’sinin ise memnun
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degilim cevabini verdikleri belirlenmistir. Aricilarin biiyiik bir boliimiinlin resmi

kurumlardan aldiklar1 arilardan memnun olduklar1 goriilmektedir.

Tablo 27. isletme biiyiikliigiine gore aricilarin resmi kurumlardan ar1 alma

memnuniyeti

Resmi Kovan Kovan Kovan Kovan Kovan
Kurumlardan Sayisi Sayisi Sayisi Sayisi Sayisi

Ar1 Alma Toplam
Memnuniyeti 10-50 51-100 101-150 151-200 200 +

f % f % f % f % f % f %o

Memnunum 32727 5 2717 8 40 4 66.66 3 4286 23 37.09

Kismen 5 4546 11 6l1.11 5 25 2 3334 3 4286 26 4194
memnunum

Memnun 3 2727 2 1112 7 35 0 0 1 1428 13 2097
Degilim

Toplam 11 100 18 100 20 100 6 100 7 100 62 100

Aricilikla ugrasanlarin Aricilik Birligine iiye olma durumlart Tablo 28°de
incelendiginde % 92.60’min evet, % 7.40’min ise hayir cevabin1 verdikleri
goriilmistiir. Aricilarin % 92’si gibi biiylik cogunlugunun Aricilik Birligi’ne iiye

olduklar1 goriilmektedir.

Tablo 28. Isletme biiyiikliigiine gore aricilarin aricilik birligine iiye olma durumu

Aricilik Kovan Kovan Kovan Kovan Kovan
Birligine Sayisi Sayisi Sayisi Sayisi Sayisi
Uye Toplam
Olma 10-50 51-100 101-150 151-200 200 +
D
uramu e g ¢ % t % f % f % f %

Evet 15 8824 29 9355 18 90 6 100 7 100 75 92.60

Hayir 2 11.76 2 6.45 2 10 0 0 0 0 6 7.40

Toplam 17 100 31 100 20 100 6 100 7 100 81 100

Aricilikla ugrasanlarin isletmelerinde denetlenme durumlar1 Tablo 29°da

incelendiginde % 43.20’sinin evet denetleniyor, % 56.82’sinin ise hayir
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denetlenmiyor cevabin1 verdikleri tespit edilmistir. Aricilik isletmelerinin

cogunlugunun denetlenmedigi alinan yanitlardan anlagilmistir.

Tablo 29. Isletme biiyiikliigiine gore aricilarin isletmelerinde denetlenme durumu

Aricilarin Kovan Kovan Kovan Kovan Kovan
isletmelerinde Sayisi Sayisi Sayisi Sayisi Sayisi
Denetlenme Toplam
Durumu 10-50 51-100 101-150 151-200 200 +

f % f % f % f % f % f %

Evet 4 2352 11 3548 12 60 2 3334 6 8572 35 4320
Hayir 13 7648 20 6452 8 40 4 6666 1 1428 46 56.80
Toplam 17 100 31 100 20 100 6 100 7 100 81 100

Tablo 30'daki bulgular incelendiginde, siralama puani olarak ilk sirayi
(1. sira) en ¢ok % 48.1 ile balin pazarlanmasi veya diisiik fiyata satilmasi alirken,

son siray1 (7.s1ra) % 4.9 ile tarimsal ilaglama ve konaklama yeri ve kiras1 almistir.
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Tablo 30. Katilimcilarin ariciligin en 6nemli sorunu algisi

Oncelik Sirasi 1 2 3 4 5 6 7
Desteklenme f 12 15 27 12 6 1
politikasinin eksikligi % 148 185 333 14.8 74 12
f 39 17 7 3 2 3 1
Balin pazarlanmasi veya
diisiik fiyata satil
Hstic Tlyata satiimast % 481 210 86 37 25 37 12
Lo f 8 15 10 9 13 2 1
Kaliteli damizlik ana ar1
bulunamamasi
% 9.9 18.5 12.3 11.1 16.0 2.5 1.2
f 5 9 2 8 8 6 4
Konaklama yeri ve kirasi
% 6.2 11.1 2.5 9.9 9.9 7.4 4.9
f 1 4 4 5 6 6 4
Tarimsal ilaglama
% 1.2 4.9 4.9 6.2 7.4 7.4 4.9
Yiiksek girdi fiyatlar f 4 13 17 20 8 2 1
(pahali ekipmanlar,
seker, ana ar1 vs.) % 4.9 16.0 21.0 14.7 9.9 2.5 1.2
f 12 7 7 5 3 5
Egitim eksikligi
% 14,8 8.6 8.6 8.6 6.2 3.7 6.2

5.4. Koloni Kaybi ve Kislatma

Aricilikla ugrasanlarin son {i¢ yil ortalamasi koloni kaybi Tablo 31’de

incelendiginde % 48.15’inin 10 ve daha altinda, % 11.11’inin 11-15 arasinda, %.

4.94’linlin 16-20 arasinda, % 35.60’min ise 20 ve daha iizerinde koloni kaybi

yasadiklar1 belirlenmistir. Son {i¢ yi1l koloni kaybina bakildiginda aricilarin

Yaklasik yarisinin 10°’nun altinda koloni kaybettigi goriilmiistiir.
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Tablo 31. isletme biiyiikliigiine gore aricilarin son ii¢ y1l ortalamasi koloni kayb1

Son Uc Y1l Kovan Kovan Kovan Kovan Kovan
Ortalamasi Sayisi Sayisi Sayisi Sayisi Sayisi Toplam
Koloni 10-50 51-100 101-150 151-200 200 +
Kaybi f % f % f % f % f % f %
<10 8 4705 14 4516 10 50 3 50 4 57.15 39 48.15
11-15 3 1764 3 9.68 3 15 0 0 0 0 9 11.11

16-20 0 0 3 9.68 0 0 1 1666 O 0 4 4.94

[\

>20 6 3529 11 3548 7 35 3334 3 4285 29 35.80

Toplam 17 100 31 100 20 100 6 100 7 100 81 100

Aricilikla ugrasanlarin arilar1 kiglatma yontemi Tablo 32°de verilmistir.
Tablo 32 incelendiginde aricilarin % 8.64’liniin kapali yerde, % 91.36’sinin ise
kovanlarin1 agik yerde kislattiklar1 goriilmektedir. Erzincan ilinin uygun iklimi
dolayistyla aricilarin kiglatma igin kapali yer arama zorunlulugunun olmadiklari

gorilmektedir.

Tablo 32. Isletme biiyiikliigiine gore aricilarin arilar1 kislatma ydntemi

Arilarn Kovan Sayisi Kovan Kovan Kovan Kovan
Kislatma 10-50 Sayisi Sayisi Sayisi Sayisi Toplam
Yontemi 51-100 101-150 151-200 200 +
f % f % f % f % f % f %
Kapali 2 11.76 2 6.45 2 10 1 1666 0 0 7 8.64
Yerde
Acik 15 88.24 29 9355 18 90 5 8334 7 100 74 91.36
Yerde

Toplam 17 100 31 100 20 100 6 100 7 100 81 100

Tablo 33'deki bulgular incelendiginde, siralama puani olarak ilk siray
(1. sira) en cok % 34.6 ile kis sartlar1 alirken, son siray1 (6.sira) % 50.6 ile ari

diismanlar1 (esek arisi, ar1 kusu) almistir.
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Tablo 33. Katilimcilarin ariliklarinda yasanan koloni kayiplar1 nedenleri algist

Oncelik Siras1 1 2 3 4 5 6
f 28 16 13 3 5
Kis sartlar1
% 34.6 19.8 16.0 3.7 6.2
f 6 18 16 7 3 1
Yagmacilik
% 7.4 22.2 19.8 8.6 3.7 1.2
f 9 11 13 5 3 41
Ar1 diismanlari (esek arisi,
k b.
art kusu vb.) % 1.1 136 160 62 37 506
f 10 10 15 12 3 1
Hastalik ve zararlilar
% 12.3 12.3 18.5 14.8 3.7 1.2
f 13 20 6 6 2
Besin yetersizligi
% 16.0 24.7 7.4 7.4 2.6
f 15 4 3
Diger
% 18.5 4.9 3.7

5.5. Pazarlama

Tablo 34'daki bulgular incelendiginde, siralama puani olarak ilk siray

(1. sira) en ¢ok % 58.0 ile tiiketicinin bilingsizligi ve bala olan giivensizligi

alirken, son sirayi (5.sira) % 2.5 ile vadeli satislar, dolandirilma almistir.
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Tablo 34. Katilimcilarin pazarlamada en 6nemli unsur algilari

Siralama Puanlari 1 2 3 4 5
f 16 34 15 4
Kacak veya ithal bal girisi
% 19.8 42.0 18.5 4.9
Tiiketicinin bilingsizligi ve bala f 47 29 2
olan giivensizligi % 580 358 25
f 3 7 13 3 1
Standart iiretimin olmasi
% 3.7 8.6 16.0 3.7 1.2
f 3 1 3 12 2
Vadeli satislar, Dolandirilma
% 3.7 1.2 3.7 14.8 2.5
f 12 6 3
Diger % 14.8 7.4 3.7

Tablo 35'deki bulgular incelendiginde, siralama puani olarak ilk siray:
(1. sira) en ¢ok % 30.9 ile tiiketici biling eksikligi ve bala olan giivensizligi

alirken, son sirayi (8.sira) % 1.2 ile fiyat1 almistir.
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Tablo 35. Katilimcilarin balin satisini etkileyen faktorler algis

Siralama Puanlari 1 2 3 4 5 6 7 8

f 4 5 5 3 8 10 3 1

Fiyat1
% 4.9 6.2 6.2 3.7 99 123 37 1.2

f 17 24 15 16 8
Kalitesi
% 21.0 296 185 19.8 9.9

Uretilen bolge (Erzincan f 2 7 13 18 17 14 2

da tiretilmis olmast) % 25 86 160 222 210 173 25

f 14 7 10 16 19 9 2
Ureten aric1
% 17.3 8.6 12.3 19.8 23.5 11.1 2.5

Kristalizasyon(sekerleme)
% 174 185 210 158 6.2 4.9 37 2.5

Tiiketici biling eksikligive 1 2 17 15 3 > 2 !
bala olan giivensizligi % 309 210 185 62 62 25 12
£ | 5 3 8 2 2 s

Laboratuvar sonuglari
% 1.2 6.2 3.7 9.9 2.5 2.5 6.2

Diger
%o 4.9 1.2 1.2

Tablo 36'daki bulgular incelendiginde, siralama puani olarak ilk sirayi
(1. sira) en ¢ok % 33.3 ile biiyiik tiiccarlar (tv reklamlar1 vs.) alirken, son siray1
(6.sira) % 1.2 ile hiikiimet politikalar1 ve bu sene balin az veya ¢ok olmasi

(tretimdeki artis azalislar) almistir.
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Tablo 36. Katilimcilarin balin fiyatin1 belirleyen veya etkileyen unsurlar algisi

Siralama Puanlari 1 2 3 4 5 6

Bu sene balin az veya ¢ok f 7 9 16 12 10 1

olmasi (iiretimdeki artig

azalislar) % 8.6 11.1 19.8 14.8 12.3 1.2
f 27 27 16 6 1

Biiytik tiiccarlar (tv

reklamlart vs.) % 333 333 198 74 1.2

Kagak girisleri (Suriye, iran f 15 17 15 18 6

vs.) % 18.5 21.0 18.5 22.2 7.4

Aricinin maliyetlerini f 15 15 17 14 9

kargilama ve sicak para

ihtiyaci % 18.5 18.5 21.0 17.3 11.1
f 15 11 13 16 15 1

Hiikiimet politikalar1 % 18.5 13.6 16.0 19.8 18.5 1.2
f 2 1

Diger % 2.5 1.2

Tablo 37'deki bulgular incelendiginde, siralama puani olarak ilk sirayi
(1. swra) en ¢ok % 40.7 ile kalint1 sorunu alirken, son sirayr (5.sira) % 3.7 ile

reklam eksikligi (pazarlama, tanitim) almistir.
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Tablo 37. Katilimcilarin bal ihracatinda en 6nemli engeller algisi

Siralama Puanlar 1 2 3 4 5
f 3 8 13 12
Balin diger iilkelere gore pahali
olmast % 3.7 9.9 16.0 14.8
f 33 25 12 4
Kalint1 sorunu
% 40.7 30.9 14.8 4.9
s f 17 9 28 12 3
Reklam eksikligi (pazarlama,
tanitim) % 21.0 11.1 34.6 14.8 3.7
f 6 14 14 8
Standart tiretimin olmamasi
% 7.4 17.3 17.3 9.9
w f 31 36 7 4
Codexe uymayan ballar (hileli,
sahte) % 38.3 44 .4 8.6 4.9
f 1
Diger
% 1.2
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6. TARTISMA

6.1. Demografik Yapi

Arastirmada aricilikla ugrasanlarin yas durumu incelendiginde ilk sirada %
30’luk bir oranla 46-55 yas grubunun yer aldig1 goriilmektedir. Ankara Ili Kalecik
Ilgesi’ndeki gezginci aricilarin yas ortalamasi 38.65 yil ¢iktign belirtilmistir (32).
Kaftanoglu ve ark. (33)’min Tiirkiye’nin 71 ilini kapsayan bir arastirmada
aricilarin yas ortalamasini 46.50 yil olarak bulmustur. Karadeniz bdolgesinde
yapilan ¢alismada ise bu rakam 48 yil olarak tespit edilmistir (34). Saner ve ark.
(21)’nin aragtirmasinda ise ortalama iretici yasini 50 yil olarak bildirmislerdir.
Kizilaslan ve Adigiizel (35) ’in Tokat ilinde yaptig1 anket ¢alismasinda aricilarin
yaslarimi ortalama olarak 51.70 olarak tespit etmislerdir. Giindiiz (36) ’lin Trakya
bolgesinde yiirtittiikleri anket ¢aligmasinin sonucglarina gore 35-54 yas grubu (%
51.5) ilk sirada yer alirken bunu % 42.5 ile 55-77 yas grubunun izledigini, %
6.0’lik gibi kiicik oranin ise 19-34 gen¢ yas grubunun olusturdugunu
bildirmektedir. Kizilaslan ve Adigiizel (35) ’in, Kaftanoglu ve ark. (33) ’nin,
Giiler ve ark. (32) 'nin, Saner ve ark. (21) nin ve Giindiiz (36) ’iin bildirdikleri
yas ortalamasi bizim bulgularimizla benzerlik gostermektedir. Erzincan ilinde
yiriittiigiimiiz calisma diger ¢alismalar ile karsilastirildiginda, bildirilen sonuglar
arasinda benzerlik oldugu goriilmektedir. Ureticilerimizin orta yas ve ileri yas
grubunda yer almasi, iilkemiz gen¢ niifusunun aricilik yapma konusunda fazla
istekli olmadiklarini, ariciligin bir yan ugrasi oldugu ve emeklilikten sonra bir

ugras olarak algiladiklarini gostermistir.

Arncilikla ugrasanlarin % 43’lik kisminin ilkokul mezunu, % 26’lik

kisminin ortaokul mezunu, % 18’lik kisminin lise mezunu ve % 13’lik kisminin
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ise liniversite mezunu oldugu, yani egitim seviyesi arttikca aricilikla ugrasma
oraninin diistiigii acgikca goriilmektedir. Diizce’nin Yigilca ilgesinde benzer
calismada aricilarin %3’liniin okuryazar (hi¢ okul egitimi almadig1 halde okuma
yazma bilen), % 70’inin ilkokul, % 7’sinin ortaokul, % 14’iiniin lise, % 6’sinin ise
tiniversite mezunu oldugu tespit edilmistir (37). Yilmaz (38) ’in Edirne ilinde
yaptig1 arastirmada ise aricilarin % 68.7’sinin ilkokul, % 9.4’iiniin ortaokul, %
15.6’smin lise, % 6.3’linilin yiiksekokul mezunu oldugu gosterilmistir. Soysal ve
Giircan (39) ’nin Tekirdag ilinde yiiriittiigli bir ¢calismada, yetistiricilerin % 13’1
okur-yazar degil, % 50’sinin ilkokul, %15’inin ortaokul, % 20’sinin lise, %
2’sinin ise Universite mezunu oldugu belirlenmistir. Agri, Kars, Igdir ve Ardahan
bolgesinde yapilan ¢aligma da aricilarin % 4.3’0 okuryazar, % 15.6°s1 ortaokul, %
28.4°1 lise, % 27.6’s1 yiiksekokul, % 1.4’ lniversite mezunudur (40). Tunceli
ilinin Piiliimiir ilgesinde yapilan anket sonuglarina gore, aricilarin % 49°u ilkokul,
% 24’1 ortaokul, % 24’1 lise ve % 3’1 ise yiiksekokul mezunudur (41). Glindiiz
(36) ’iin Trakya bolgesinde yaptig1 aragtirmaya gore iireticilerin % 31°1 ilkokul, %
12’si ortaokul, % 33.5’1 lise, % 8.5’1 On lisans, % 14’1 lisans, % 0.5’1 yiiksek
lisans mezunu oldugunu gostermistir. Diger arastirmalar bizim c¢alismamizda ki
bilgilerle paralellik gdstermis olup egitim seviyesi arttikca aricilikla ugragsma
oraninin diistiigii agikca goriilmektedir.

Aricilikla ugrasanlarin yillik aile gelirleri Tablo 10°da verilmistir. Genel
toplamda aricilikla ugrasanlarin yaklasik % 80’ninin 10000-40000 TL arasi bir
gelire sahip oldugu goriilmektedir. Isletmeler ortalamasinda toplam aile gelirinin
% 72.75’inin tarimsal gelir, % 27.25’inin i1se tarim dis1 gelir olusturdugunu,

toplam aile gelirinin 5924, 47 milyon TL (3592,40 $) ile 21678,05 milyon TL
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(13144,85 $) arasinda degistigi isletmeler ortalamasinda ise 12.824,92 milyon TL
(7776,60 $) oldugunu belirtmistir (42). Boliiktepe ve Yilmaz (43) “in Bursa ilinde
yaptiklar1 aragtirmada katilimcilarin aylik gelirlerinin % 10.3’i 500 YTL ve daha
az, % 24.7°si 501-800 YTL, % 30.7’si 801-1000 YTL, % 22.9’u 1001-2000
YTL, % 11.3°4 2000 YTL’den daha fazla olan gelir grubunda yer almaktadir.
Gelir dagilimi1 bakimindan 501-2000 YTL arasinda aylik geliri olanlar % 78.3’liikk
kesimi olustugunu belirtmistir. Mevcut c¢aligmalar gdosteriyor ki aricilarin

cogunlugu orta gelir grubunda yer almaktadir.

Aricilikla ugraganlarin yillik ariciliktan elde ettikleri gelir incelendiginde,
kovan sayist 51-100 olan isletmelerin 5001-20000 TL arasinda ciddi manada
aricilik geliri elde ettikleri goriilmiistiir. Oztiirk (44) ’{in Ordu ilinde yaptig1
arastirmada aricilarin, % 21.8’nin geliri 30000 TL ve altinda, % 24.5’inin geliri
30001-60000 TL arasinda, % 26.4’lintin gelirt 60001-90000 TL arasinda, %
12.7’sinin geliri 90001-130000 TL arasinda ve % 14.5’inin gelirt 130001 TL’den
daha fazla oldugunu belirtmistir. Ordu ile Erzincan aricilar1 arasinda gelir
dagilimlarindaki bu fark, Ordu aricilarinin kooperatif¢iligi benimsemis olmasi,
bolge aricilarinda AR-GE ¢aligmalarina 6nem veriliyor olmasi ve pazarlama

kanallariin genis olmasi gosterilebilir.

Tablo 12 incelendiginde aricilikla ugrasanlarin yaklasik % 42’sinin 20 y1l1
askin bir siiredir, aricilikla ugrastiklar1 sdylenebilir. Celik (45) ’in Ankara ili
Kalecik ilgesindeki anket calismasinda bu rakam 15.51 yil, (Ozbilgin ve ark. (46)
‘nin Ege bolgesinde yaptig1 anket calismasinda 18 yil, Sahinler ve Giil (47) ’iin
Hatay ilinde yaptig1 caligmasinda ise bu rakam 10.5 yil olarak belirlenmistir.

Giinbey (48)’in Van ilinde yapilan caligmasinda aricilik deneyim siiresinin
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ortalamasmi 15.15 yil olarak belirtmislerdir. Arastirmamizda bulunan deger
literatiirlerde bildirilen degerlerden biraz daha yiiksek bulunmustur. Bu durum
Erzincan ilinin daglik yapisi nedeniyle geg¢misten giiniimiize diger tarimsal

faaliyetlerde aktif olmamasi ile bagdastirilabilir.

Aricilikla ugrasanlarin aricilikla ilgilenme durumlar incelendiginde genel
toplamda aricilikla ugraganlarin yaklasik % 60’nin ariciligr ikinci bir ugras olarak
yaptif1 goriilmektedir. Diizce’nin Yigilca Ilgesinde aricilarm % 1.4°i ana gelir
kaynagi olarak, % 1.4’ hobi olarak, % 97.2°si ise yan gelir kaynagi olarak
aricilik yapmaktadir. Elde edilen bu sonuglara gore, aricilarin Yigilca ilgesinde
heniiz ekonomik anlamda 6nemli bir tarimsal ugras alani olarak goriilmedigini
gostermektedir (37). Tunceli’nin Piiliimiir ilgesinde yapilan arastirmada aricilarin
% 70’inin ariciligl esas gecim kaynagi olarak, Geri kalan % 30’unun ise yan gelir
kaynagi olarak yapmakta olmasi ariciligin ekonomik olarak dnemli bir tarimsal
ugras oldugunu gostermektedir (41). Agri, Kars, Igdir ve Ardahan bdlgesinde
yapilan arastirmada ise aricilarin % 40’1mnin tek ge¢cim kaynaginin aricilik oldugu
belirlenmistir (40). Kirsehir ilinde yapilan g¢alismada ar1 yetistiricilerinin %
17°sinin tek gelir kaynagi olarak, % 57 nin ise ek gelir saglamak amaciyla aricilik
yaptig1 saptanmistir (49). Burdur’da aricilik yan gelir elde etmek icin, Isparta’da
da meslekten ziyade hobi olarak yapilmaktadir (50). Bartin yoresinde yapilan
anket calismasinda aricilarin %29’nun gecimlerini ariciliktan sagladiklar1 geri
kalan kisminin %9’nun ticaret, %7’sinin is¢i, %7’sinin memur ve %48’lik gibi
biiyliik boliimiiniin emekli oldugu ve ariciligt hobi ya da yan gelir amaciyla
yaptiklar1 belirlenmistir (51). Yerlikaya ve Sahinler (41) ’in ve Sezgin ve Kara

(40) ’nin calismalarinda aricilarin aricilign tek gecim kaynagi olarak goriirken
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Lermi (51) ve Tunca ve Cimrin (49) gibi arastirmacilarin biiyiik boliimiiniin
aricilig ek gelir kaynagi ve ikincil bir ugrasi olarak gordiigiinii tespit etmistir.
Aricilikla ugrasanlarin % 58’lik kisminin ariciliga 1-10 kovanla basladig
goriilmektedir. Erzincan aricilarinin tecriibe kazandiktan sonra kovan sayilarini
artirma diisiincesinde olduklar1 yorumu yapilabilir. Yine literatiir taramalarinda bu

konu ile ilgili literatiire rastlaniimamastir.

6.2. Yetistiricilik, Besleme, Uretim ve Hasat

Aricilikla  ugrasanlarin  kovanlarin1  yenileme siireleri Tablo 15
incelendiginde genel toplamda aricilikla ugrasanlarin % 65°lik  kisminin
kovanlarmi 5 yildan 6nce yenilemedigi goriilmektedir. Aricilarin kovanlarim
yenileme siireleri ile ilgili bagka literatiirlere rastlanmamakla birlikte Demir (54)
’in Mardin ilinde yaptig1 arastirmada aricilarin kuluckalik petekleri % 6.31’inin
her yil, % 57.66’smin iki yilda bir, % 27.03’iiniin Ui¢ yilda bir, % 9.01’inin ise 4

yilda bir degistirdikleri saptanmustir.

Aricilikla ugrasanlarin ana arilarmi  yenileme siireleri Tablo 16’da
verilmistir. Genel toplamda aricilikla ugrasanlarin % 55°lik kisminin ana arlarini 2
yilda bir yeniledigi goriilmektedir. Bolge aricilarin ¢ogunlugunun ana ar1 kullanim
siiresinin 6nemini bildikleri saptanmistir. Buda bdolge ariciliginin gelismesini
olumlu etkileyen unsurlardan biridir. Mardin ilinde yapilan arastirmada aricilarin
% 4.5°1 1 y1l, % 30.64°1 2 y1l, % 50.45°1 3 yil, % 4.5’sinin ise 3 yildan fazla ana
artyl kullanip sonra degistirdigini saptamistir (54). Diizce Yigilcali aricilarin
%1,4°1 li¢ yilda bir, % 4.1°1 iki yilda bir ana ariy1r degistirmektedirler. % 8.2’si

suni olarak {rettikleri ana artyr kullanmakta, % 91.8’1 ise ana ariy1 hig
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degistirmemekte, koloninin kendisi tarafindan dogal olarak olusturulan ana arilari
kullandiklarini belirlemistir (37). Van ili Bahgesaray ilgesinde ise gezginci
aricilarin hepsi, sabit aricilarin ise % 54.12°si kolonilerin ana arilarim1 kendileri
degistirirken % 45.88 oraninda sabit aric1 kolonilerin ana arilarinin degismesini
dogal siire igerisine biraktig1 tespit edildigi belirtilmistir (55). Sahinler ve Giil
(47)in Hatay ilinde yaptigr arastirmada aricilarin % 65'inin ana arisini
degistirdigini, biiyiik bir cogunlugunun da ana arilarini ilkbaharda degistirdiklerini

bildirmislerdir.

Aricilikla ugrasanlarin satin aldiklar1 arilardan memnuniyet durumlari
Tablo 17°de verilmistir. Tabloya bakildiginda genel olarak satin alinan arilardan
bir memnuniyetin oldugu goriilebilir. Bu konu ile ilgili baska literatiirlere

rastlanmamuistir.

Aricilikla ugrasanlarin  kovan basina iiretim miktar1 Tablo 18°de
verilmistir. Genel olarak aricilarin kovan basina verimlerinin 11-20 kg arasinda
degistigi, sadece aricilarin % 27’°lik bir kisminin kovan basina 20 kg’in {izerine
bal aldig1 goriilmektedir. Tiirkiye ortalamasi olan 14.5 rakamina yakin da olsa
iiretimin yetersiz oldugu goriilmektedir (15). Bunun nedenlerinin, Erzincan’daki
aricilarin koloni bakimi ve yonetimi konusunda yetersiz olmalari, ar1 hastaliklar
ile miicadeleyi bilingsiz yapmalari, gezginci aricilik yapmamalar1 ve teknolojiden
yeterince yararlanamadiklar1 distiniilmektedir. Diizce’nin  Yidilca ilgesinde
yapilan anket ¢calismasinda bal iiretimi 5.67 kg ile Tiirkiye ortalamasinin olduk¢a
gerisinde oldugunu bildirmislerdir (37). Sezgin ve Kara (40) tarafindan Agri,

Kars, Ardahan ve Igdir illerinde yapilan anket c¢alismasi sonuglarina gore

isletmelerin % 58.8’inde kovan basia ortalama bal veriminin 15 kg’in altinda
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oldugu belirlenmistir. Cakmak ve ark. (56)’nin Giiney Marmara Bolgesinde
ariciligin genel sorunlarini belirlemek amaciyla yapilan anket ¢alismasinda, kovan
basina bal veriminin 15.6 kg oldugunu belirtmislerdir. Ozcan (50) Goéller
Bolgesinde yaptigi calismada, Burdur ilinde koloni bagina bal veriminin 17.5 kg,
Isparta ilinde 11.7 kg oldugu tespit edilmistir. Izmir ve Mugla illerinde yapilan
calisma sonuglarina gore sirasiyla kovan basma bal verimi 16.22 ve 24.85 kg
cikmistir. Bartin Yoresinde yapilan calismada ortalama verimin 20 kg {izerine
cikmadig, % 42’sinin 0-9 kg, % 50’sinin10-15 kg, % 8’nin 16-20 kg gibi degerler
oldugu tespit edilmistir (51). Bal verimimiz 14.5 gibi bir rakamla diinya
ortalamasimin altinda kalmasinin yaninda bolgeler arasindaki farkliliklarin da
oldugu goriilmektedir. Bunun nedenlerinin, Erzincan’daki aricilarin koloni bakimi
ve yonetimi konusunda yetersiz olmalari, ar1 hastaliklar1 ile miicadeleyi
bilingsizce danigmadan yapmalari, gezginci aricilik yapmamalar1 ve teknolojiyi
yeterince kullanmamalar1 oldugu diisiiniilmektedir.

Aricilikla ugrasanlarin surup kullanim zamani Tablo 19°da verilmistir.
Genel toplamda aricilikla ugrasanlarin % 65°lik kisminin ilkbahar da surup
kullandig1 goriilmektedir. Van ili Bahgesaray ilgesinde yapilan bir arastirma da
gezginci aricilarin hepsi kolonilerine ¢esitli donemlerde surup verirken sabit
aricilarim % 91.76’simin surup verdigi saptanmistir (55). Demir (54)’ in Mardin
ilinde yapilan calismada aricilarin % 28.83'li, Tunca ve Cimrin (49)’in Kirsehir
ilinde yaptig1 caligmada sabit aricilarin % 81'1 ile gezginci aricilarin % 94%
sonbahar beslemesi yaptiklarin1 bildirmislerdir. Aydin ili Karpuzlu ilgesinde
yapilan ¢alismada ise aricilarin % 18.37'si sonbahar beslemesini seker surubu ile

yaptiklarint bildirmiglerdir (58). Surup kullanimi nektarin olmadigr durumlarda
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arilara surup verilmesi uygun bir uygulamadir. Arilar surubu dogal kaynaklarin
yetersiz oldugu durumlarda kullanmak i¢in sakladiklarini belirtmislerdir (59).
Aricilikla ugrasanlarin kek kullanim zamani Tablo 20°de verilmistir. Genel
toplamda aricilikla ugrasanlarin % 60°lik kisminin ilkbahar da kek kullandig
gorilmektedir. Mardin ilinde yapilan ariciligin durumunu belirlemek amaci ile
yapilan arastirmada aricilarin % 39.64’lnilin  keki ilkbahar doneminde %
31.53’{iniin ise sonbahar doneminde kullandiklarimi belirtmistir (54). Oztiirk (44)
yilinda Erzurum ilinde yaptig1 arastirmada Ilkbahar ve sonbahar beslemesi yapan
tireticilerin % 67.3’0 hem serbet hem de kek ile besleme yapmakta oldugunu
ayrica Kovan sayis1 151 adet ve daha fazla olan iireticilerin serbet ve her ikisi ile
besleme yaptigin1 sadece kek ile besleme yapan olmadigini belirtmistir.
Sonbaharda olusan geng is¢i arilar ki1 yipranmadan gecirerek ilkbahara ¢ikar ve
ilkbaharda, yavru yetistirme ve petek 6rme gibi faaliyetleri yerine getirirler.
Bunun i¢in geng kadrolarin olugsmasini ve yeterli kis yiyecegi stokunu saglayacak

olan sonbahar tesvik yemlemesi yapilmasi gerektigini bildirmislerdir (60).

6.3. Destek, Orgiitlenme ve Denetim

Aricilikla ugrasanlarin koloni basina destek uygulamasindan faydalanma
durumlar1 Tablo 21°de verilmistir. Kovan sayis1 100’iin iizerinde olan isletmelerin
tamaminin kovan bagina destek uygulamasindan faydalandiklar1 goriilmektedir.
Bunun sebebi kovan sayisi az olan {ireticilerin evrak isleri ile ugrasmak istememe
sebebi oldugu diisiiniilebilir. Mardin ilinde yapilan arastirmada aricilarin %

44.34’{iniin destek aldig1, % 55.66°siin ise destek almadiklarini belirtmistir (54).
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Aricilikla ugrasanlarin koloni basina destek uygulamasindan memnuniyet
algilar1 Tablo 22’de verilmistir. Aricilarin biiyiik bir boliimiiniin kovan basina

destek uygulamasindan kismen de olsa memnun olduklar1 algis1t mevcuttur.

Aricilikla ugrasanlarin bakanliktan Oncelikle hangi konuda destek talep
etme algilar1 Tablo 23’de verilmistir. Tablo 23'deki bulgular incelendiginde,
siralama puani olarak ilk siray1 (1. sira) en ¢ok % 50 ile koloniye (kovan) alirken,
son siray1 (8.sira) % 2.9 ile nakliye (mazot destegi) almistir. Parlakay (42)’1n
aragtirmasinda 3 gruba ayirdig ireticilerden 1. gruptakiler; teknik bilgi eksikligi
% 56, pahali girdi masraflar1 % 28, ana ar1 destegi ihtiyact % 8 olarak
belirlemistir. 2. ve 3. grupta ise pahali girdi masraflar ilk siray1 alirken onu ana
ar1 destegi ve teknik bilgi eksikligi takip etmistir. Ureticiler genel olarak devletten

ana ar1, kovan, seker gibi maddi yardim talep ettikleri gozlenmistir.

Aricilikla ugrasanlarin  Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanligindan
beklentileri Tablo 24’de verilmistir. Tablo 24'deki bulgular incelendiginde,
siralama puani olarak ilk sirayr (1. sira) en ¢ok % 28.4 ile mevcut desteklerin
miktarlarmin arttirilmasi alirken, son sirayr (6.sira) 3.7 ile balli bitki ve agaglarin
kapasitesinin belirlenmesi ve arttirilmasi (flora) almistir. Saner ve ark, (21)’nin
arastirmasinda %16 ile standartlarin kabulii ve denetlenmesi 1. sirada yer alirken,
% 15 ile sektorde kalic1 ve ¢agdas devlet politikalarinin yerlesmesi 2. sirada, % 13
ile egitim 3. sirada, % 12 ile altyap1 yetersizliklerinin giderilmesi, biirokrasinin
kolaylastirilmasi, tesviklerin artirtlmasi 4. sirada, % 11 ile finansman konusunda
kolayliklar ile 5. sirada, teknolojik engellerin kaldirilmasi % 9 ile son sirada yer

aldig1 belirtilmistir. Bolgemiz aricilart genel olarak kiiciik ve orta 6lgekli lireticiler
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oldugundan Izmir Bolgesinden farkli olarak bolgemizde dncelik destek miktarinin

artirtlmasi, yeni tesvik ve desteklerin verilmesine verilmistir.

Aricilikla ugrasanlarin kredi kullanma durumlar1 Tablo 25°de verilmistir.
Tabloda goriildiigli gibi aricilarin ¢ok biiyiik bir kismi kredi kullanmazken, kredi
kullananlarinda biiylik kismi kovan sayisi fazla olan isletmelerdir. Van ili
Bahgesaray ilgesinde ankete tabi tutulan yore aricilarinin higbiri bugiine kadar
bankalar tarafindan verilen tarimsal amagli kredilerden yararlanmadigi
belirtilmistir (55). Mardin ilinde yapilan arastirmada aricilarin % 76.58’inin kredi
kullandigini % 23.42’sinin ise kredi kullanmadiklarini belirtmistir (54). Erkan ve
Askin (55) 'nin yaptig1 calisma bizim ¢alismamizla benzerlik gosterirken Demir

(54) ’in calismasinda aricilarin ¢gogunlugunun kredi kullandiklar1 gériilmektedir.

Aricilikla ugrasanlarin resmi kurumlardan ar1 alma durumlar1 Tablo 26’da
verilmistir. Aricilarin biiylik bir boliimiinlin resmi kurumlardan ar1 almadiklari
acikca goriilmektedir. Tokat ilinde yapilan arastirmada aricilarin %80’inde ana ar1
temininde birligin roliiniin olmadigini belirtmislerdir (35). Bu konu ile ilgili baska

herhangi bir literatiire rastlanmamustir.

Aricilikla ugrasanlarin resmi kurumlardan aldiklari arilardan memnuniyet
durumlar1 Tablo 27°de verilmistir. Aricilarin biiyiik bir boliimiiniin resmi
kurumlardan aldiklar1 arilardan memnun olduklari1 goriilmektedir. Aricilarin resmi

kurumlardan ar1 alma memnuniyeti ile ilgili bagka ¢alismalara rastlanmamastir.

Aricilikla ugrasanlarin Aricilik Birligine {iye olma durumlart Tablo 28°de
verilmistir. Aricilarin % 92’sinin Aricilik Birligine liye olduklar1 goriilmektedir.

Diizce’nin Yigilca ilgesinde aricilarin % 76.7’si birliklere iiye iken, sadece %
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23.3’1i herhangi bir birlige iiye degildir (37). Saner ve ark. (21) 'nin yaptigi
arastirmada aricilarin % 48’1 kooperatife liye iken, % 52’sinin herhangi bir
kooperatife liye olmadig1 belirlenmistir. Organik aricilik yapanlarin tamaminin bir
kooperatife {iye oldugu ayrica Incelenen isletmelerde aricilarin % 68’i Izmir

Aricilar Birligi’ne tiye iken, % 32’sinin liye olmadig1 belirlenmistir.

Aricilikla ugrasanlarin isletmelerinde denetlenme durumlar1 Tablo 29°da
verilmistir. Aricilik isletmelerinin % 56’sinin denetlenmedigi goriilmiistiir. Saner
ve ark. (21) ’nin yaptig1 anket calismasinda % 16 ile standartlarin kabulii ve
denetlenmesi 1. sirada yer aldigi bildirilmistir. Ayni1 calismada Incelenen
firmalarin genel sorunlarinin basinda % 13.74 ile denetim yetersizligi geldigi,
Firmalarin denetiminin yetersiz olmasi nedeni ile kural disi calisan bircok
firmanin piyasadaki faaliyetlerinin kendi faaliyetlerini olumsuz etkilediklerini dile
getirmis olduklar bildirilmektedir. Denetimsizlik sonucu piyasada ucuz fiyatlara
sahip ve kalitesi diisiik ballarla rekabette zorlandiklarini belirtmislerdir. Yerlikaya
(53) ’'nin yiirittigli baska bir g¢alismada gezginci aricilarin % 98.8° inin
kolonilerini bir baska bolgeye gotiiriirken Bakanlik il veya ilge Miidiirliiklerine
bagvurarak Veteriner Saglik Raporu aldiklarini belirtmistir. Veteriner Saglik
Raporu alan gezginci aricilarin % 80.5° inin kolonilerinin kontrol edildigi
belirlenmistir. Elaz1g ilinde yapilan arastirmada, ar1 nakil belgesi isteyen aricilarin

% 57.8” inin arilarinin kontrol edildigini bildirmistir (61).

Tablo 30'daki bulgular incelendiginde, siralama puani olarak ilk siray1 (1.
sira) en ¢cok % 48.1 ile balin pazarlanmasi veya diisiik fiyata satilmasi alirken, son

stray1 (7.sira) % 4.9 ile tarimsal ilaclama ve konaklama yeri ve kiras1 almistir.
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Bagka bir arastirma da % 13 ile egitim 3. sirada yer almaktadir (21). Kizilaslan ve
Adigiizel (35) ’in Tokat ilinde yapilan aragtirmasinda yer tespitinde birligin
roliinlin olmadiginm1 sdyleyen kisilerin orant % 98.33 oldugu ayrica % 80’ide ana
ar1 temininde birligin roliiniin olmadigini sdylemislerdir. Uretim igin birligin
etkisinin oldugunu ifade edenlerin tamami birligin yer tespitinde kiralamaya
aracilik yaptigimi soylemislerdir. Erkan ve Askin (55) 'imn Aricilik konusunda
Van’da yiiriittiigli arastirmada da aricilarin bilgi diizeylerinin yetersiz olmasi,
tiretimde aile bireylerinden 6zellikle cocuklarin kullanilmasi, pazarlama sorunu ve
kredi olanaklarinin yetersizligi baslica sorunlar olarak ortaya cikmistir. izmir ve
Mugla’ da yiiriitiilen aragtirmada da Izmir’deki iireticilerin % 35°i, Mugla’daki
tireticilerin ise % 45’1, kovanlarin1 konaklama yerlerine gotiirdiikleri donemlerde
Odedikleri nakliye iicretlerinin fazlaligindan yakindiklar1 bildirilmektedir (57).
Firathli ve ark. (5)’nin ¢aligmasinda egitim, ana ar1 yetistiriciliginin yetersiz olusu,
konaklama problemleri ve tarimsal savas ile ariciligin yer ve zamana gore
cakismasi sonucu yasanan ar1 kayiplari temel sorunlar olarak belirlenmistir. Saner
ve ark. (21)’nin yaptig1 arastirmada en 6nemli sorunlar arasinda standart liretimin
olmayis1 % 12.98 ikinci ve haksiz rekabet % 12.21 {i¢iincii sirada yer almaktadir.
Tokat ilinde yapilan anket ¢alismasinda 1. gruptakilerin 1. sirada % 44 ile gocer
aricilara kars1 alinan tedbirsizlikler gelirken 2. sirada ise % 20 ile ucuz kredi
temini gelmektedir. 2. gruptakilerde % 52.17 ile gbger aricilara karsi alinan
tedbirsizlikler gelirken, % 26.09 ile konaklama sorunu % 8.7 ile ucuz kredi temini
3. sirada yer almistir. 3.grupta ise % 33.33 ile goger aricilara karsi alinan
tedbirsizlikler gelirken, ucuz kredi temini % 29.17 ile 2.siray1 ve konaklama

sorunu % 20.83 ile 3. sirada yer almistir (42).
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6.4. Koloni Kaybi ve Kislatma

Aricilikla ugrasanlarin son ii¢ yil ortalamasi koloni kaybi Tablo 31’de
verilmistir. Son ii¢ y1l koloni kaybina bakildiginda aricilarin % 48’nin 10 nun
altinda koloni kaybettigi goriilmiistiir. Ege bolgesinde yapilan calismada % 10
(46), Karadeniz bolgesinde yapilan ¢aligmada % 8.71 (34), Bingo6l ilinde yapilan
calismada % 15.6 (52), Kirsehir ilinde yapilan ¢alismada ise % 12.7 (54) oraninda
ar1 kolonisi kayb1 yasadiklarin1 belirtmislerdir. Hatay ilinde yapilan ¢alismada ise
aricilarim % 1474 2-3, % 72’si 4-5 ve % 12’si 6-7 ve lizeri gerceve ar1 ile

kislamadan ¢iktiklar1 bildirilmistir (47).

Aricilikla ugraganlarin arilar kiglatma yontemi Tablo 32’de verilmistir.
Van ili Bahgesaray il¢esinde Gezginci aricilarin hepsi kolonilerini kislart 1liman
gecen bolgelerde, sabit aricilar ise yiiksek bir oranla % 67.06 igerde kislatmay1
tercih etmektedirler (55). Mardin ilinde yapilan arastirmada aricilarin kovanlarini
% 5.41°1 i¢erde, % 24.32’si sundurma altinda, % 51.35°1 disarida ve % 18.99°u ise
iliman bolgelere gotiirmek suretiyle arilarimi kislattiklarint belirtmektedir (54).
Erzurum bdlgesindeki sabit aricilarin % 81.15” inin kolonilerini igeri alarak kapali
bir ortamda kislattiklarini, gezginci aricilarin % 94.95° inin ise kolonilerini
genellikle 1liman bolgelere naklederek kislattiklarini bildirilmistir (62). Yerlikaya
(41) 'nin yaptig1 ¢alismada aricilarin % 79.5 kolonilerini disarida kislattigi,
gezginci aricilarda ise bu oranin % 35.4 oldugu belirlenmistir. Gezginci aricilarin
biiyliik ¢ogunlugu ise % 62.2 kolonilerini iliman bdlgelere gotiirmek suretiyle
kislatmay1 tercih etmektedirler. Sabit aricilarin % 14.3” {iniin, gezginci aricilarin
ise % 2.4’ iniin kolonilerini iceride kislattiklar1 belirlenmistir (41). Bolge

aricilarinin biiyiik cogunlugunun % 60.8 disarida kislatmayi tercih ettiklerini
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belirlemistir. Erzurum, Van gibi soguk illerde aricilar arilarini i¢eride kislatirken,
Mardin, Erzincan (6zellikle Firat havzasi (Kemaliye, Ili¢ gibi)) gibi iller arilarmni

disarida kislattiklart gozlenmistir.

Tablo 33'deki bulgular incelendiginde, siralama puani olarak ilk sirayr (1.
Sira) en ¢cok % 34.6 ile kis sartlar1 alirken, son sirayr (6.sira) % 50.6 ile ar1
diismanlari (esek arisi, ar1 kusu) almistir. Kirsehir ilinde yapilan anket sonuglarina
gore; en yiiksek oranda goriilen zararli % 65.3 ile Varroa Destructor akari olarak
belirlenmistir (49). Késoglu ve ark. (58)'nin Aydin Ili Karpuzlu ilgesinde yaptig
caligmada aricilarin % 96.93'li, Soysal ve Giircan (39) *in Tekirdag ilinde yapti§1
calismada % 47'si, Kaftanoglu ve ark. (33)’nin Tiirkiye genelinde yaptigi
calismada ise aricilarin % 98.20'sinin Varroa Destructor parazit'ini tanidiklarini
bildirmislerdir. Baska bir arastirmada 1. gruptakilerin % 88 oranla varroa
parazitinden sikayetci olduklari, % 48 ile de teknik bilgi yetersizliginin oldugunu

belirtmistir (42).

6.5. Pazarlama

Tablo 34'deki bulgular incelendiginde, siralama puani olarak ilk sirayr (1.
sira) en ¢ok % 58 ile tiiketicinin bilingsizligi ve bala olan giivensizligi alirken, son
stray1 (5.s1ra) % 2.5 ile vadeli satislar, dolandirilma almistir. Benzer aragtirmada 3
gruba ayrilan TUreticilerden 1. gruptaki isletmelerde pazar bulma zorlugunun
oranini % 36, bilingsiz tiiketici sorununun oranini ise % 4 olarak tespit etmistir. 2.
gruptaki isletmelerde % 73.91 oran ile pazar bulma zorlugu ilk sirada yer alirken

% 8.70 pay ile tiiketicinin bilingsizligi takip etmektedir. 3. grupta ise % 54.17 ile
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pazar bulma zorlugu almis olup, % 16.67 ile tiiketicinin bilingsizligi ve %

8.33’liik pay ile de sahte bal bulunmasi sorunun oldugunu belirtmistir (42).

Tablo 35'deki bulgular incelendiginde, siralama puani olarak ilk siray1 (1.
sira) en ¢ok % 30.9 ile tiiketici biling eksikligi ve bala olan gilivensizligi alirken,
son sirayl (8.sira) % 1.2 ile fiyati almistir. Tokat ilinde yapilan arastirmada
Aricilar Birliginin aricilik iirlinlerini satin alma ya da pazar bulma konusunda
yeterli diizeyde olmadigini diisiinmektedirler. Oyle ki, genel olarak aricilarin
%90’min Aricilar birligini bu konuda yetersiz bulduklar1 belirlenmistir. Birligin
aricilik tirtinlerini degerlendirdigini diistinen kisilerin % 66.67’si birligin sundugu
fiyat1 kabul ettiklerini, % 50’si ise piyasa fiyatlari ile birligin sundugu sartlar

karsilastirarak degerlendirme yaptiklarini sdylemislerdir (35).

Tablo 36'daki bulgular incelendiginde, siralama puani olarak ilk sirayr (1.
sira) en ¢ok % 33.3 ile biiyiik tiiccarlar (tv reklamlar1 vs.) alirken, son sirayi
(6.sira) %]1.2 ile hiikiimet politikalar1 ve bu sene balin az veya ¢ok olmasi
(liretimdeki artis azaliglar) almistir. Saner G, ve ark. (21) 'nin yaptig1 arastirmada
% 13.4 ile Denetim yetersizligi, % 6.87 ile Pazarlama ve satis konusundaki
yetersizlikler, % 6.11 ile tesvik yetersizliginin ve % 5.34 ile devlet politikasindaki

belirsizliklerin oldugu belirtilmektedir.

Anket ¢alismamiz sonucu Tablo 37'deki bulgular incelendiginde, siralama
puani olarak ilk sirayi (1. sira) en ¢cok % 40.7 ile kalint1 sorunu alirken, son siray1

(5.s1ra) % 3.7 ile reklam eksikligi (pazarlama, tanitim) almistir.

Sonug olarak, Erzincan ili genel olarak farkli iklim ve bitki Ortiisii

Ozelliklerine sahip olan, aricilifa uygun bir yoredir. Ancak bu uygun kosullar
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cesitli nedenlerden, Ozellikle halkin aricilik konusunda yeterli bilgi ve tecriibeye
sahip olmayisi, ulasim ve pazarlama kanallar1 ve orgiitlenmede yetersizlik, aricilik
tirlinleriyle ilgili yeterli tesisin bulunmayisi, kredi ve tesviklerde yanlis politikalar,
tiketicinin ~ bilingsizligi ve TV  reklamlarindan  dolayr  yerinde

degerlendirilememekte ve Erzincan ariciligi hak ettigi yeri bulamamaktadir.

Aragtirma alaninda aricilikla ilgili problemler, 6zellikle de egitim, uygun
kredi ve tesvikler, pazar ve ulasim problemleri giderildiginde ve tiiketicinin ar1 ve
tiriinleri hakkinda bilgi seviyesi egitim, kurs ve kamu spotlar1 kanallar
araciligiyla arttirildiginda yorenin aricilik agisindan tasimis oldugu potansiyel
degerlendirilmis olacaktir. Bu durumda sadece Erzincan ili ariciligi degil dolayl
yollardan iilkemizde aricilikla ugrasan binlerce insan bu potansiyelden

yararlanmig ve ekonomik olarak dnemli kazanglar saglamis olacaktir.
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