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Sosyoloji Anabilim Dah
Damisman

Prof. Dr. Huriye TEKIN ONUR

Evlilik kurumu, hukuksal olarak da onaylanan iki kisinin, yasal, duygusal,
cinsel ve ekonomik olarak hayatlarini birlestirmesi ve toplum tarafindan benimsenen,
kendine ait ¢esitli sinirlar1 olan toplumsal bir kurumdur. Buna karsilik evlenmemek ve
evlenmeme egilimi ise, evlilik ile ilgili bahsedilen eylem ve tutumlara sahip olmamay1
ifade eder. Giiniimiiz modern toplumlarinda, evlilik olgusu aile kurumunun
orgiitlenmis bicimidir. Bu baglamda yerine getirdigi islevlerin énemi dolayisiyla
toplumsal yapinin ve toplumsal sistemin merkezi unsurlarindan biri olan aile kurumu,
bireylerin hayatlarin1  birlestirmesi ve topluma sosyallesmis yeni bireyler
kazandirmas1 ac¢isindan Onemlidir. Fakat buna ragmen gilinlimiizde artik evlilik
olgusuna ve aile kurmaya yonelik tutumlar olumsuz anlamda yon degistirmistir.
Nitekim TUIK verileri incelendiginde evlilik yagmin yiikseldigi, evlenme hizinin
diistiigii, bosanma hizinin artt181, hane basina diisen ortalama ¢ocuk sayisinin diistiigii
goriilebilmektedir. Toplumsal bir gézlemle de dogrulanabilecek bu olgu, ortalama
evlilik yasimi gectigi halde evlenme egilimi i¢inde olmayan bireylerle sik sik
karsilagma ihtimali ve imkani olusturmaktadir. Dolayisiyla, toplumda sosyolojik bir
problem olarak evlenmeme egiliminden s6z etmek miimkiindiir. Evlenmeme egilimi;
ailenin yapisiin ve islevlerinin degigmesi veya bireylerin evlilikten beklentilerinin ve
evlilik tutumlarinin degismesinden kaynaklanmistir denebilir. Bu degisim olumsuz
yonde geliserek ¢ogunlukla bireylerin evlenmeyi tercih etmemesine veya
evlenememelerine etki etmistir. Bu da aile kurumunun toplumsal bir sorunla

karsilagmasi demektir.



Bu baglamda, bu ¢alisma Manisa 6rneklemi tizerinden Tiirkiye’de 40 yas ve
lizeri bireylerin evlenmeme egilimlerinin sosyolojik boyutlarin1 ortaya koymayi
amaglamaktadir. Boylece 40 yas ve lizeri bekar bireylerin evlenmeme nedenlerini
ekonomik degiskenlere, evlilik beklentilerine, evlilik kurumuyla ilgili benimsedikleri
degerlerin toplumdaki ortalama degerlerden farklilasip farklilagmadigina gore
incelenmesi amaglanmistir. Boylece evlenmeme egilimini arttiran ekonomik, sosyal,

kisisel ve sosyal psikolojik nedenlerinin tespit edilmesi hedeflenmistir.

Bu calismada nitel arastirma yontemi kullanilmistir ve verilerin toplanmasinda
da yar1 yapilandirilmis derinlemesine goriisme formu kullanilmustir. 7°si erkek, 10’u
kadin olmak iizere 17 katilimeciyla goriisme yapilmistir. Goriismelerden elde edilen

veriler, betimsel analiz teknigiyle analiz edilmistir.

Aragtirma verilerinin analizinden katilimcilarin ¢ogunun evlenmemeyi
dogrudan tercih etmedikleri, basta belirli toplumsal ve sosyal nedenlerden etkilenmis
olmalari, sosyo-ekonomik bazi nedenler, bedensel/ruhsal rahatsizliklar ve diger
bireysel sebeplerden oOtiirli evlenmeme durumuna maruz kaldiklari, evlilik/aile
degerlerinin genel olarak korundugu goriilmiistiir. Bununla birlikte ¢ocuk sahibi
olmayr isteme durumuna gore evlilik degerlerinin farklilastigi yoniindeki temel

bulgulara erisilmistir.

Bu tez calismasi ilic bolimden olusmaktadir. Birinci boliim, evlilik/aile
kurumuyla ilgili kavramsal ¢ergeveyi ve kuramsal temeli igermektedir. Ikinci boliimde
literatiir dzeti yer almaktadir. Ugiincii boliimde ise dnce arastirmanin metodolojisi
hakkinda bilgi verilmis, sonra da katilimcilardan elde edilen verilerin analiziyle
erisilen temel bulgulara yer verilmistir. Bu boliim, aragtirmanin temel bulgularinin
diger aragtirma bulgulariyla karsilastirildig: tartisma ve varilan sonug¢ kisimlariyla

tamamlanmaistir.
Anahtar kelimeler: Aile, evlilik, evlenmeme, evlenmeme egilimi, evlilik yas1
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ABSTRACT

M.Sc. Thesis
Nursena DEMIRCIOGLU FESLiYAN
Manisa Celal Bayar University
Graduate School of Education
Department of Sosyology
Supervisor:

Prof. Dr. Huriye TEKIN ONUR

Marriage is a social institution that legally unites two individuals and involves
combining their lives emotionally, sexually, economically, and within legally
recognized boundaries accepted by society. In contrast, choosing not to marry or the
tendency to avoid marriage refers to the absence of these actions and attitudes
associated with marriage. In today’s modern societies, the concept of marriage
represents the organized form of the family institution. Due to the important functions
it fulfills, the family—being one of the central elements of the social structure and
system—plays a key role in uniting individuals and raising new, socialized members
for society. However, despite this, attitudes towards marriage and forming a family
have shifted in a negative direction. Indeed, when examining TUIK (Turkish
Statistical Institute) data, it is evident that the average age of first marriage has
increased, marriage rates have declined, divorce rates have risen, and the average
number of children per household has decreased. This phenomenon, which can also
be confirmed through social observation, highlights the increasing likelihood of
encountering individuals who, despite having passed the average age of marriage,
show no inclination to marry. Therefore, it is possible to speak of a tendency not to
marry as a sociological issue within society. This trend may be attributed to changes
in the structure and functions of the family or to evolving expectations and attitudes
of individuals toward marriage. This change, developing in a negative direction, has
often led people to either avoid marriage or find themselves unable to marry.

Consequently, this indicates that the institution of family is facing a social problem.



In this context, this study aims to reveal the sociological dimensions of the
tendency not to marry among individuals aged 40 and over in Turkey, using Manisa
as a case study. The study seeks to examine the reasons why unmarried individuals
aged 40 and above remain single in relation to economic factors, marital expectations,
and whether the values they associate with the institution of marriage differ from the
average societal values. In doing so, the study aims to identify the economic, social,
personal, and socio-psychological reasons that contribute to the increasing tendency

not to marry.

In this study, a qualitative research method was employed, and data were
collected using a semi-structured in-depth interview form. Interviews were conducted
with 17 participants, including 7 men and 10 women. The data obtained from the

interviews were analyzed using the descriptive analysis technique.

From the analysis of the research data, it was found that most participants did
not actively choose to remain unmarried. Instead, they were exposed to the condition
of remaining single due to certain social and societal influences, various socio-
economic reasons, physical or mental health issues, and other individual factors. It
was also observed that, in general, marriage and family values are still preserved
among the participants. However, the findings also indicate that attitudes toward

marriage values vary depending on whether or not individuals wish to have children.

This thesis consists of three chapters. The first chapter includes the conceptual
framework and theoretical foundations related to the institution of marriage and
family. The second chapter presents a summary of the literature. In the third chapter,
information about the research methodology is provided first, followed by the analysis
of the data obtained from the participants and the main findings reached through this
analysis. This chapter concludes with a discussion, in which the main findings of the
study are compared with those of other research, and a conclusion section

summarizing the overall results.

Key words: Family, marriage, not getting married, tendency to not marry, age

of marriage
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ONSOZ VE TESEKKUR

Bu tez ¢alismasinda O6zellikle Tiirk toplumunda 40 yas ve iizeri olup hig
evlenmemis bireylerin olmasi, bununla birlikte evlenmeyenlerin oranlarinda artis
gozlemlenmesi toplumsal bir problem olarak goriilmistiir. Bu bireylerin evlenmeme
sebeplerine etki eden sosyo-ekonomik degiskenler, kiiltiirel degiskenler ve evlilik
beklentileri tespit edilmeye calisilmistir. Dolayisiyla bu calisma kapsaminda bu
problemin nedenleri arastirilmis ve irdelenmistir. Bunun yaninda literatiirde
evlenmeme egilimini inceleyen caligmalarin azlig1, ¢aligmanin alaninda 6ne ¢ikmasi

bakimindan da 6nemlidir.

Oncelikle lisans ve yiiksek lisans egitimim boyunca benden destegini, bilgi
birikimi, tatli sohbetini ve sevgisini esirgemeyen, akademik bilgi ve tecriibesiyle,
ogiitleriyle yoluma 1s1k tutan danisman hocam Prof. Dr. Huriye TEKIN ONUR’e

tesekkiirii bir borg bilirim.

Bu siiregte her umutsuzluga kapildigimda, pes ettigimde, goz yaslarimda
benden her anlamda destegini esirgemeyen, benim hayatta basarili, saglikli ve mutlu
olmam i¢in elinden gelen her seyi yapan yapmaya da devam eden, motivasyon

kaynagim, hayat arkadasim olan sevgili esim Seckin FESLIYAN’a minnettarim.

Son olarak benim her anlamda yanimda olan, beni sevgileriyle kucaklayan

ebeveynlerime ve tiim aileme tesekkiir ederim.

Nursena DEMIRCIOGLU FESLIYAN

Manisa, 2025



Akt:
Bkz:

Cev:

Ed:

No:
TUIK:
Vb.:

Vs.:

KISALTMALAR DiZiNi

Aktaran

Bakiniz

Ceviren

Editor

Katilimci

Numara

Tiirkiye Istatistik Kurumu
Ve benzeri

Vesaire

VI



TABLOLAR DiZiNi

Sayfa
Tablo 1: Tiirkiye’de ve Manisa’da Ortalama Ilk Evlenme Yas1 (2001-2024) 11
Tablo 2: Tiirkiye’de Evlenme Sayis1 ve Kaba Evlenme Hizi (2001-2024) 40
Tablo 3: Tiirkiye’de Cinsiyete Gore Ortalama i1k Evlenme Yas1 (2001-2024) 40
Tablo 4: Tiirkiye’de Bosanma Sayis1 ve Kaba Bosanma Hiz1 (2001-2024) 42
Tablo 5: Tiirkiye’de Evlilik Siiresine Gore Boganma Oranlari, 2024 42
Tablo 6: Toplam Niifus I¢inde Evli Olanlarin Oran1 (15 ve iizeri yas) (%) 43
Tablo 7: Toplam Niifus i¢inde Hi¢ Evlenmeyenlerin Orani (15 ve iizeri yas) (%) 43
Tablo 8: Hanehalki Tiplerine Goére Hanehalki Orani (2016-2024) 48
Tablo 9: Katilimeilarin Demografik Ozellikleri 56

Vil



ICINDEKILER

OZET I
ABSTRACT 111
ONSOZ VE TESEKKUR \%
KISALTMALAR DIZINi \% |
TABLOLAR DIZIiNi VIl
ICINDEKILER VIII
GIRIS 1
BIRINCI BOLUM 7
EVLILIK KURUMUYLA ILGIiLI KAVRAMLAR VE KURAMSAL
YAKLASIMLAR 7
1.1. Kavramlar ve Tanimlar 7
1.1.1. Evlilik 7
1.1.2. Aile 8
1.1.3. Bosanma 9
1.1.4. Evlenmeme Egilimi 10
1.1.5. Evlilik Yas1 10
1.1.6. Es, Partner 11

1.2. Sosyoloji Kuramlarinda Evlilik 12
1.2.1. Yapisal Fonksiyonel Kuramda Evlilik 12
1.2.1.1. Emile Durkheim 13
1.2.1.2. Talcott Parsons 14

1.2.2. Catisma Kuraminda ve Elestirel Goriislerde Evlilik 15
1.2.2.1. Marksist Catisma Kuram Cer¢evesinde Karl Marx ve F. Engels

16

1.2.2.2. Levis Coser 17
1.2.2.3. Feminist Kuramlarin Evlilige Bakisi 18

1.2.3. Sembolik Etkilesimcilik Kuraminda Evlilik 20
1.2.3.1. George Herbert Mead’in Sosyal Benlik ve Sosyal Ahlak Anlayisi

21

1.2.3.2. Herbert George Blumer 22
1.2.3.3. Alsveris Kuraminda Evlilik 22

1.2.4. Yapisal Insacilara Gore Evlilik 23

Vil



1.2.4.1. Anthony Giddens 23

1.2.4.2. Pierre Bourdieu 25

1.2.5. Akiskan, Risk Toplumunda Evlilik 27
1.2.6. Elestirel Aile Kurami 29
IKINCI BOLUM 31
LITERATUR OZETi: EVLENME, EVLENMEME, BOSANMA OLGULARI
31

2.1. Evlenme Egilimi Uzerindeki Tutumlar ve Evlilik Beklentileri 31
2.2. Evlilik Yasi ve Ge¢ Evlenme 34
2.3. Bosanma Nedenlerinde Degisim 37
2.4. Istatistiklerde Evlilik ve Bosanma 39
2.5. Evlenmeme Egilimi Uzerine Diger Calismalar 45
2.6. Alternatif Aile Modelleri 47
UCUNCU BOLUM 50
ARASTIRMANIN METODOLOJISi, BULGULARI, TARTISMA VE SONUC
50

3.1. Arastirmanin Metodolojisi 50
3.1.1 Arastirmanin Amaci 50
3.1.2. Aragtirmanin Onemi ve Ozgiin Degeri 50
3.1.3. Arastirmanin Yontemi ve Teknigi 52
3.1.4. Evren ve Orneklem 52
3.1.5. Verilerin Toplanmasi ve Analizi 53
3.1.6. Arastirmanin Simirhhiklar 54
3.1.7. Arastirmada Etik flkelerin Uygulanmasi 55

3.2. Arastirmanin Bulgular 55
3.2.1. Katihmcilarin Demografik Ozellikleri 56
3.2.2. Temalarla Arastirma Bulgularinin Degerlendirilmesi 58
3.2.2.1. Evlilik Degerleri Temasi 58
3.2.2.1.1. Evliligin Anlami Alt Temas 59
3.2.2.1.2. Nikahsiz Birliktelikler Alt Temasi 61
3.2.2.1.3. Cocuk Sahipligi Alt Temasi 64

3.2.2.2. Ekonomik Nedenler Temasi 67
3.2.2.2.1. Yoksulluk Alt Temasi 67
3.2.2.2.2. Ekonomik Gii¢(lenme) Alt Temasi 68

3.2.2.3. Saghk Nedenleri Temasi 69

IX



3.2.2.4. Kisisel Beklentiler Temasi 72

3.2.2.5. Toplumsal ve Sosyal Nedenler Temasi 74
3.2.2.6. Evlenmemis Olmanin Zorluklar:1 Temasi 78

3.3. Tartisma 83
3.4. Sonuc¢ 86
KAYNAKCA 92
EKLER 99
EK -1 Yan Yapilandirilmis Goriisme Formu 99
EK -2 Arastirmaya Goniillii Katilm Formu 101



GIRIS

Insanlik tarihinin baslangicindan beri ailenin bireyler ve toplumlar igin énemi
yadsinamaz. Modern toplumlarda, aile kurumu, evlilik olgusunun genellikle hukuken
resmi ya da dini olarak onaylanmis nikah akdiyle gerceklesmesiyle meydana gelir.
Evlilik kurumunun ne olduguyla ilgili tanimlar incelendiginde her bir tanimin evliligin
bir yoniinii vurgulayip éne ¢ikardigi gériiliir. Ornegin Giddens (2012: 1059) iki kisi
arasindaki, toplumsal bakimdan onay goren bir cinsel birliktelik bi¢iminde tanimlar
ve evliligin cinsel yoniine vurgu yapar. Ozarslan’in (2020: 250) taniminda ise evlilik,
erkek ve kadinin birlikteligi yani cinsel doyumun saglanmasi; duygusal, ekonomik vb.
dayanigmasi ve daha da 6nemlisi neslin stirekliligini saglayan s6zlesmeye dayali bir
iliski bigimidir. ifade edildigi iizere bu tanimda evliligin duygusal, ekonomik ve neslin
yenilenmesi islevleri lizerinde durulmustur. Buna karsin, daha ¢ok evlilige bir karsi
durus sergileyen feminist kuramda evlilik, kadini sinirlayan ve somiiren bir kurum
olarak agiklanmaktadir. Bu baglamda feminizm yaklagiminda evlilik kurumu kadinin
sOmiiriildiigli kurumlarin basinda gelmektedir. Tanimlar ve agilamalardan anlasilacagi

tizere evlilik olgusu, uzlasilan degil tartisilan bir olgu olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Yapisal islevselci kuramin da dedigi gibi aile birtakim islevlere sahiptir.
Bunlar, biyolojik, ekonomik, psikolojik ve toplumsallagtirma iglevleridir. Ailenin bu
islevleri incelendiginde ilk olarak biyolojik islev, temelde bireylerin cinsel giidiilerinin
mesru yoldan doyurulmasi ile ilgilidir. Bu ayn1 zamanda neslin devaminin saglanmasi
yani neslin yenilenmesi islevine karsilik gelir. Ekonomik islev, tarim toplumlari igin
aile iiyelerinin tarimda ¢alismak icin belli bir is boliimii yaparak ailenin ge¢imini
saglamasi durumuyla ilgiliydi, giiniimiiz modern toplumunda ise bu iglev yine aile
iiyelerinin hane ge¢imini saglamak i¢in is birligi halinde belli mesleklerde ¢alismasini
kapsamaktadir (Poyraz Tacoglu, 2018: 147). Ailenin yerine getirdigi psikolojik (veya
duygusal) islev, 6zellikle giiniimiiz modern toplumlarinda 6n plana ¢ikmaktadir. Bu
baglamda bireyler sicak bir yuvaya sahip olma, bir grubun iiyesi olma, ait hissetme,
karsiliksiz sevilme, glivenli ve huzurlu hissetme gibi duygusal/psikolojik ihtiyaglar
aile disinda hicbir kurumda gideremezler. ifade edildigi gibi aile, bireylere bu sekilde
bir konfor alani sunar (Avci ve Aksoy, 2019: 84). Son olarak, toplumda aile
kurumunun sahip oldugu en 6nemli islev, sosyallestirme (toplumsallagtirma) islevidir,
buna bir bakima kiiltiirel islev de demek yanlig olmaz. Kir’a (2006: 396) gore bu islev,

bireyin toplum i¢inde bir statii ve role sahip olmasinin yaninda gergek kisiligini aile

1



tarafindan toplumsallastirilarak, diger bireylerle sosyal iligkiler kurmasini saglayarak
yerine getirir. Bunun disinda bilindigi gibi bireyin egitiminden ilk olarak aile
sorumludur. Dolayistyla her tiirlii egitim ailede baslar. Bu sekilde birey ailede aldig:
egitimle hayata hazirlanir, bu siirecin olugsmasini ve devam ettirilmesini ailenin egitim
islevi saglar. Son olarak, bireyin ilk hayat deneyimini kazandigi, ana dilini 6grendigi,
ilk bilgilerini edindigi yer de ailedir. Toplumun c¢ekirdegini olusturan, informal
egitimin verildigi bir sosyal kurum olan aile, kiiltiirel degerlerin, normlarin samimi bir
ortamda temelinin atildig1 yer olarak kiiltiirel bir islev de tistlenir. Yukarida agiklanan
aile kurumunun yerine getirdigi islevler toplumsal siire¢ icerisinde degistirilemez
(mutlak) ve sabit degildir, nitekim bu islevler toplumun degisip doniismesiyle paralel
olarak degismeye, yeniden anlamlandirilmaya devam etmektedir. Bu baglamda aile
tiyelerinin ailedeki rolleri, aile ya da evlilik olgusuna yonelik degerler, bireylerin
evlilikten beklentileri, catisma alanlari, aile politikalari, aileye yaklagimlar vb.
degismektedir. Kisacasi toplumun dogasi1 geregi aile kurumu doniismeye devam
etmektedir. Ornegin dogurganligin azalmasindan dolay1 kadinlar daha ¢ok dogurmaya
tesvik edilebilir, bireyler maddi yetersizliklerden otiirli evlenemediklerini beyan
ettiklerinde ekonomik desteklerle evlenmeye tesvik edilebilir. Bu gibi 6rnekler de
ailenin degismesini beraberinde getirebilir. Bu degisimler, daha iyiye dogru bir
gelisim gosterebilir, bazen gostermeye de bilir. Dolayisiyla evlilik kurumunu zaman
zaman tehdit eden, arzu edilmeyen yonde de olabilir. Mesela insanlar evlenmekten
kendilerini biraz geri plana ¢ekebilirler. Bu durumda da toplumda yeterince
evliliklerin meydana gelmemesi, yerini serbest cinsel birlikteliklere birakmasi gibi
durumlar toplumda sorunlu bir alan1 var eder. Nitekim bu siire¢ erkegin ve kadinin
birbirine kars1 hak ve sorumluluklarini korumayan bir yasam bi¢iminin meydana

gelmesine sebep olur.

Ifade edildigi gibi ailenin ve evlilik kurumunun olumsuz ydnde seyretmesi,
evlenmeme egilimlerinin meydana gelmesi, bireylerin evliligi ertelemeleri, dolayistyla
dogurganlik oranlarinin diigmesi niifusun kendini yenilememesi sorunlarini da
beraberinde getirmektedir. Ornegin son dénemlerde Avrupa’nim diisiik dogurganlik
hiz1 ile 1ilgili yapilan haberlerden birine gore (t24.com.tr. 09.09.25) Avrupa’da
dogurganlik 1,38 gibi bir oranla tarihinin en diisiik seviyelerinden birine inmis
durumdadir ve bu oran dogurganligin niifusun yenilenme diizeyi olan 2,1’in ¢ok

altindadir. Bu bakimdan Avrupa’nin niifus krizine dikkat ¢eken 14 cocuk sahibi Elon



Musk da X hesabindan yaptig1 paylasimla Avrupa’da yasayan insanlarin daha biiyiik
aileler kurmazlarsa eger yavas yavas yok olacaklarini dile getirmistir. Dolayisiyla bu
durumun Avrupa i¢in ciddi bir tehdit oldugunu ve Avrupa’nin kendi sonunu
hazirladigin1 vurgulamistir. Avrupa’daki bu diisiik dogum oranlarina karsin orta
doguda kiiciik bir iilke goziiyle bakilan Israil’de ise bir Israil haber sitesinin yaptig

habere gore (www.jpost.com 09.09.2025) Israil’de dogum oranlar1, dogum sikintisi

ceken diger Bati iilkelerinin (6zellikle Avrupa iilkelerinin) ¢ok iistiine ¢ikarak 2,85
olmustur. Bunun yaninda israil’de radikal Israiller de dogum kontrol ydntemine karsi
bir durus sergilemektedirler ve giliniimiizde her bir ailede ortalama g¢ocuk sayisi
cogunlukla 4-6 arasindadir. Anlasilacag iizere Israil ekonomisi ile birlikte ¢ok niifuslu
olmasiyla da giiclii ve dinamik bir iilke 6zelligi gostermektedirler. Nitekim iilkede
niifusun arttirllmasima yonelik siyasi ve dini temellendirmeler de yapilmaktadir.

Tiirkiye’de ise TUIK (www.tuik.gov.tr, 09.09.2025) verilerine gore dogurganlik hizi

2014°te 2,19 iken 2024°te bu oran 1,48’lere kadar diiserek son 25 yilin en diisiik orani
olmustur. Yukarida bahsedildigi gibi niifusun kendini yenilemesi i¢in dogurganlik
hizinin en az 2,1 olmas1 gerekirken, Tiirkiye s6z konusu oranla niifusun azalmasi,
yaslanmasi ve dinamikligini yitirmesi ile karst karsiyadir. Avrupa’daki iilkelerin
dogum oranlarinin diismesini kendileri icin bir tehdit olarak algilayip, kadinlar1 cocuk
sahibi olmaya tesvik edici ve ikna edici politikalar olusturmaya c¢aligmasinin yaninda
Tiirkiye’de bu durum daha ¢ok “Kadin evlenmek ve ¢cocuk yapmak zorunda degil.”

benzeri biraz daha 6zgiirlik baglamindaki sdylemlerle ilgili taraftar bulmaktadir.

Yukarida incelenen TUIK dogum oranlarindaki bu olumsuz yéndeki
degisimler; bireylerin evlilige mesafeli duruslari, evliligi tercih etmemeleri veya
evlenmeme egilimi i¢cinde bulunmalari, ge¢ evlenmeleri, evlenseler dahi bir ¢cocukla
yetinmeleri veya c¢ocuk sahibi olmamalar1 gibi sebeplerden o6tlirii meydana
gelebilmektedir. Dolayisiyla bireylerin toplumsal bir kisilik kazanmasi yani i¢inde
yasadiklar1 toplumun gelecegini de gdz oniinde bulundurarak planlarini olusturmasi
ve bu diizeyde toplumun devamliligmin saglanmasi hayati bir siirectir. Fakat
gilinlimiizde yapilan arastirmalarin da ortaya koydugu tizere bireyler i¢in ailenin 6nemi
azalmis durumdadir. Yani insanlar evliligin o kadar da ¢ok 6nemli oldugu noktasinda
kabulleri ve normlar1 degismistir. Bununla birlikte ge¢cmis yillarla karsilastirildiginda
giiniimiizde ister kadin ister erkek olsun, bireylerin daha gec sayilabilecek bir yasta

evlenme karar1 aldig1 da goriilmektedir. Yani biyolojik olarak en elverisli olan yaslarda
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degil de daha gec¢ yaslarda evlenmeler goriilmektedir. Bu baglamda kadinlarda ve
erkeklerde evlilik yas1 yiikselmis durumdadir. Bu kapsamda TUIK’in 2024 yilinda
yayinlanan evlilik istatistiklerinde 2011 yilinda kadinlarda ortalama evlenme yas1 25,2
iken, 2024 yilinda bu say1 28,3’e ylikselmistir. Erkeklerde ise ortalama evlilik yas1
2011 yilinda 29,1 iken, 2024 yilinda bu say1 31,2’ye yiikselmistir. Sosyal bilimcilerin,
Ozellikle de sosyologlarin bu verilerin nedenleri hakkinda uzun uzun diisiinmesi,
derinlemesine arastirmalar yapmasi gerektigi acgiktir. Nicin giinlimiiz Tirkiye’sinde
insanlar daha ge¢ evlenmektedir? Bu, diinyanin diger iilkelerinde de bdyle midir?
Acaba, insanlar1 ge¢ evlenmeye yonelten sebepler i¢sel midir, yoksa digsal midir?
Yani, ge¢ evlenmeyi, dahasi evlenmemeyi kendileri mi tercih etmektedirler? Yoksa,
birtakim sartlar onlar1 evlenmekten alikoymakta midir? Sayet ge¢ evlenmek, belki de
evlenmemek bireylerin bilerek, isteyerek tercih ettikleri medeni bir durum ise, nigin
hayatlari1 bir bagkasiyla birlestirmek yerine, tek baslarina yasamayi tercih
etmektedirler? Gergekte, tek baslarina midirlar? Yoksa, evlilik iligkisinin yerini baska
iliski bigimleri mi almistir? Veya evlenmek istedikleri halde evli olmamaya riza
gostermis olan, halk arasinda “evde kalmis” ya da “miizmin bekar” etiketlemesinin
giicliiklerini agmaya c¢alisan kadinlar ve erkekler, nigin evlenememislerdir? Tiiketim
cilginligiin yasandigi giiniimiiz toplumlarinda evlilik teklif etmenin bile gosterisin ve
statii kazanmanin yolu olarak kabul edildigi dikkate alinirsa nisan, diigiin, gelinlik,
damatlik, balayi, mobilya vb. tiim bunlarin bireylerin kolayca karsilayamayacagi
harcama kalemlerine doniismiis olmast nedeniyle mi bireyler evlenmeme
egilimindedirler? Ya da her birimizin kendi yakin ¢evresinde gozlemleme ihtimalinin
yiiksek oldugu {lizere, biiyiik tantanalar icinde gergeklestirilen evlilikler kolayca
sonlandirildig1 i¢in bireyler evlenme cesareti gosteremiyor olabilirler mi? Yakin
cevrelerinde bosanan ciftleri gordiikce bekar bireyler evlenmekten korkmakta

mudirlar?

Toplumsal agidan TUIK verilerinin sonuglari ele alindiginda sorunun daha da
derinlestigi goriilmektedir. Gergekten de evlenmeme egiliminin aile biyiikligi,
dogurganlik oranlari, niifusun kendini yenilemesi, yaslanmis toplumda ekonomik
iretim, yasli bakimi gibi bir dizi sorunlar evlenmeme egiliminin basit¢e bir evlenmeme
Ozgiirligli olarak ele almmasimin yiizeysel bir bakis oldugunu akla getirmektedir.
Yukarida verilen ve benzeri daha pek ¢ok soru, TUIK verilerinin nedenlerinin

arastirilmaya deger oldugunu bize gdstermektedir. Iste bu arastirmada hedeflenen sey



de tam olarak bu sorulara cevap aramaktir. Bunun yaninda yukarida ele alinan
nedenlerden dolay1 bu g¢alismada evlenmeme egilimi lizerinde ¢alisma yapilmasi

diistinilmistiir.

Bu tez calismasinda Manisa 6rneklemi tlizerinden, hi¢ evlenmemis 40 yas ve
tizeri bireylerin evlenmeme durumlarina etki eden sosyo-ekonomik degiskenlerin
(gelir, meslek vb.), kiiltiirel degiskenlerin (evlilik kurumuna yonelik benimsenen
degerler), evlilik beklentilerinin (evlenilecek kiside aranan ozellikler) tespit edilmesi
konu edilmektedir. Sonu¢ olarak “bireysel tercih” ya da “kader, kismet” gibi
aciklanabilecek evlenmeme olgusunun ardinda yatan sosyolojik nedenler ortaya
koyulmaya calisilmigtir. Calismada nitel arastirma yontemi ve derinlemesine goriisme
teknigi tercih edilmis olup 10’u kadin ve 7’si erkek 17 katilimeiya ulagilmistir. Bu
katilimcilarla yar1 yapilandirilmis derinlemesine goriisme teknigi kullanilarak
goriismeler gergeklestirilmisti.  Bu kapsamda katilimcilara evlenmemelerinin
sebeplerini ve sosyolojik boyutlarini ortaya ¢ikarmaya yardimer olacak agik uglu

sorular sorulmustur.

Bu tez c¢alismasimnin igerigi ele alindiginda calisma ii¢ ana boliimden
olusmaktadir. i1k béliimde evlilik kurumuyla ilgili kavramlar ve kuramsal yaklagimlar
ele alimmistir. Burada evlilik, aile, evlenmeme egilimi vb. kavramlara agiklik
getirilmistir. Sonrasinda ii¢ temel sosyolojik yaklasimin evlilige bakisi aile kurumu
cercevesinde incelenmistir. Bu temel yaklasimlar; yapisal islevselcilik, ¢atismaci
yaklasim ve sembolik etkilesimciliktir. Bu yaklasimlarda genel olarak ailenin
fonksiyonlari, kadin ve erkegin aile i¢indeki rolleri agisindan farkliliklart vb. konular
irdelenmistir. Bununla birlikte yapisal ingacilarin evlilige olan bakis agilar incelenmis
ve son donem sosyolojik bakis agilar1 incelenmistir. Bu tez ¢alismasindaki kuramsal
durus yani perspektifin ise eklektik yaklasim oldugu sdylenebilir. Bu baglamda
herhangi bir salt kuramsal yaklagimin sinirlari igerisinde kalinmamis, her bir kuramin

alinabilecek olan yonlerinden yararlanilarak, eklektik bir yaklasim sergilenmistir.

Ikinci boliimde, bu c¢alismanin bulgularindan ¢ikan sonuglarla baglantil
olabilecek, literatlirde evlilik kurumunu konu alan ¢aligmalar irdelenmistir. Bunlar
evlilik ile ilgili tutum ve beklentiler, evlilik yasi ve ge¢ evlenme, bosanma
nedenlerinde degisim, istatistiklerde evlilik ve bosanma, evlenmeme egilimini konu

alan ¢alismalar ve alternatif aile modelleri basliklarinin altinda incelenmistir.



Son olarak ¢aligmanin {i¢lincii boliimiinde, yapilan saha arastirmasinin amaci,
Onemi, yontemi, sinirliliklar1 agiklanmis ve aragtirmadan elde edilen bulgular verilmis
ve bu bulgular tartisma boliimiinde literatiirdeki bulgularla karsilagtirilmis, ¢aligmada

elde edilen bulgular sonug boliimiinde irdelenmistir.



BiRINCi BOLUM
EVLILIK KURUMUYLA iLGIiLIi KAVRAMLAR VE KURAMSAL

YAKLASIMLAR
1.1. Kavramlar ve Tanmimlar

1.1.1. Evlilik

Bilindigi gibi hemen hemen her toplumda aile birliginin gerceklesmesi ve
diizeninin korunmasi evlilik kurumu ile baglar. Bu nedenle toplumlarin ve toplum
i¢indeki bireylerin hayatinda evlilik kurumunun 6nemi yadsinamaz. Bu baglamda tiim
toplumlarda evlilik olgusu ortaktir; fakat evlilige yiiklenen deger, toplumdaki evlilik
algisi, evliligin gergeklesme sekilleri toplumdan topluma, hatta ayni toplumdaki farkl

kiiltiirel 6zelliklere gore bile farklilik gosterebilir.

Literatiirdeki evlilik tanimlamalar1 kapsaminda ilk olarak Bozkurt’un (2015:
362) tanimi incelendiginde, daha ¢ok evliligin yasal boyutu merkeze alinmistir. Ona
gore evlilik yetiskin bir erkek ile yetiskin bir kadin arasindaki yasal gecerliligi olan,
belirli hak ve yiikiimliiliikleri gerektiren bir iliskidir. A¢iktir ki Bozkurt’un bu evlilik
taniminda, evlenen kadin ve erkeklerin birbirlerine kars1 yasal sorumluluklar1 oldugu
bilincinin hatirlatilmasi ¢abasi dikkat ¢ekmektedir. Bozkurt taniminda ailenin daha
cok yasal yoniinii 6ne cikarirken, Anthony Giddens ailenin toplumca kabul edilen
mesru bir kurum olusuna ve evliligin cinsel yoniine, toplum tarafindan onaylanan
cinsel birliktelikleri dikkate alarak bir evlilik tanimi gelistirmistir. Nitekim Giddens
evliligi “iki yetigkin birey arasindaki toplumsal olarak kabul edilen ve onaylanan bir
cinsel birlesim” olarak tanimlar (Giddens, 2012: 247). Marshall (2005: 223)
geleneksel ve modern toplumlarda evliligin ne anlam ifade ettigini karsilagtirarak
geleneksel olarak evliligin, yetiskin bir erkek ile yetiskin bir kadin arasindaki yasal
gecerliligi olan, belirli hak ve yiikiimlilikler getiren bir iliski oldugunu dile getirir.
Bununla karsin ona gore cagdas toplumlarda evlilik, daha 6zgiir bir sekilde de
yorumlanabilir bir kavramdir. Bu baglamda bir s6zlesme gerekmeksizin duygusal
baglarla da birbirine bagl olarak birlikte yasamak da evli olma niteligini tastyabilir.
Bunun disinda TUIK (2025), evliligi Tiirk Medeni Kanunu’na gére “evlenmeye ehil
erkek ve kadinin, yetkili kanuni merci 6niinde yapmis olduklar ¢ift tarafli bir akit”

seklinde tanimlayarak evliligin hukuksal yoniinii 6n planda tutmaktadir.



Bu kadar farkli evlilik tanimin olmasi, evlilik olgusunu ele almadaki temel
paradigma farkliligindan kaynaklanmaktadir. O nedenle bu farkliligin anlagilmasi

gerekmektedir, nitekim kuramsal ¢ercevede farkli bakis acilarina yer verilmistir.

1.1.2. Aile

Aile kavramu ile ilgili ilk olarak Tiirk Dil Kurumu’nun tanimi incelendiginde
ailenin kimlerden meydana geldigine atifta bulunulmustur. Buradan hareketle aile,
“Evlilik ve kan bagina dayanan, kari, koca, c¢ocuklar, kardesler arasindaki
iliskilerin olusturdugu toplum igindeki en kiiciik birlik, aymi soydan gelen veya
aralarinda akrabalik iliskileri bulunan kimselerin tiimii. Birlikte oturan hisim ve
vakinlarin  tiimii. Aymi gaye iizerinde anlasan ve birlikte c¢alisan kimselerin
biitiiniidiiv.” (TDK, 2025). Bu tanimdan anlasilacagi iizere TDK aile kurumunun
toplumsal hayat baglaminda islevini ele almadan, ailenin kimlerden meydana
geldigini one c¢ikaran bir kavram agiklamasi yapmisti. Bunun disinda literatiir

incelendiginde aile kavramu ile ilgili birgok farkli nitelikte agiklamaya rastlanir.

Aile kavramina yonelik literatiirde bircok tanim ve betimlemeyle
karsilagabiliriz. Bu kavram bir¢ok bilim insan1 tarafindan, birgok farkli fonksiyonuyla
ele alnip tanimlandigindan ¢esitli tanimlar meydana gelmistir. Dolayisiyla 6rnegin
aile kurumunun ig¢inde barindirdigr nitelik ve fonksiyonlar1 genel anlamda
igerebilecek sekilde tanimlandiginda Er6z ve Giiler (1998: 1). “Aile, iki farkli cinsten
insanin kendi rizasiyla yasca makul, beden ve kiiltiirce uygun olmak ve birbirlerinin
namus bekg¢isi gibi gormek sartiyla bedenen ve ruhen birlikteligin kurumlastigi 6zel
bir beraberlik, anlamli ve baska insanlarin da beklentilerini de icinde tasiyan
psikolojik, sosyolojik ve ekonomik etkilesim ve devamlilik merkezidir.” seklinde bir
tanimlama yoluna gitmistir. Burada ailenin kimlerden meydana geldigi ve aile
kurumunun temel fonksiyonlarinin neler oldugu net bir sekilde anlasilmaktadir.
Karsli’nin (2019:2) aile kurumu hakkindaki ifadelerine gore ise aile, kisisel ve kiiltiirel
hayatin en etkin, en canli yapilarindan birisi durumundadir. Bunun yaninda toplumsal
yasamin en kii¢iik temsili olma niteligindedir. Ailenin bu nitelige sahip olmasinin
sebeplerini ise Karsh soyle ifade eder: “Toplumsal yasamin devami igin gerekli
kurallar aile kurumunun devami i¢in de gereklidir. Toplumsal hayat, birtakim kurallara

sahip oldugu gibi aile i¢in de birtakim kurallar vardir. Aile olgusu, yasadigi



doniigsiimlerle kendini kurumsal olarak gelecege tasimaktadir.” Bir bagka deyisle aile,
insanligin devamini saglayan, bireyin toplumsal bir varlik olarak doniistiiren, kendine
0zgi kurallar1 barindiran, toplumun sahip oldugu geleneksel yapilari, kiiltiirii, ahlaki

degerleri vb. olgular1 gelecek nesillere aktaran sosyal bir kurumdur.

Ibrahim Yasa ise aileyi toplumsal bir organ olarak gériir. Bu baglamda ailenin
toplumsal yapisini, “ana, baba ile ¢ocuklarin viicuda getirdigi bir iliskiler ag1 ve bu ag
icinde her {iyenin lizerine almis oldugu gorev ve oynadigi roller”’le tanimlar (Kongar,
2014: 216). Yasa bu tanimlamasinda aile liyelerinin sorumluluklarina ve sahip oldugu

rollere vurgu yapmaktadir.

Aile kurumu ve evlilik birligi kavramlarini agiklarken aralarindaki farka
deginen Bilgiseven (1986: 239), bireyin sosyal iliskilere giristigi ilk topluluk olarak
aileyi isaret eder. Nitekim aile onun bakis agisinda sadece cinsel birlesmeden ve kan
bagidan olusan bir birlik degildir. Bununla beraber herhangi bir toplulugun “aile”
olabilmesi i¢in, bu topluluga biyolojik birlesme ve akrabalik baglar1 disindan gelen
sosyal bir etkinin ve hukuki bir kuralin hiilkmetmesi gerekir, zira bu da nikah akdi ile
gerceklesen evlilik birliginde varlik kazanir. Bu sartin yerine gelebilmesi de aileden
once toplumun varligint gerekli kilar ve ailenin eslerin birlesmesinden, neslin devam
ettirilmesinden daha fazla anlam ifade ettigini diisiinmeye ve ailenin sosyal olan

tarafin1 gormeye bireyleri sevk eder.

1.1.3. Bosanma

Sosyolojik bir olguyu ve hukuki bir durumu ifade eden bosanma, evlilik kadar
eskidir. Gordon Marshall’in sosyoloji sozliigiinde (2005:79) bosanma, evlilik
birliginin yasalar nezdinde resmi olarak sona ermesi olarak tanimlanir ve bunun
kiiltiirlere, zamana gore degiskenlik gosterdigi vurgulanir. Gergekten de modern
diinyada aile kurumu yeni bigimler kazanmis, calisma yasami degismis, kadinin is
gliciine katilmi artmistir. Bununla birlikte ekonomik yapi1 ve dinamiklerdeki
farklilagsma, artan bireysellesme gibi toplumsal yapida varlik gosteren degisimler ve
doniistimler, bosanmalarin artmasi faktoriinii de beraberinde getirmistir. Bu baglamda
hem geligsmis hem de gelismekte olan iilkelere bakidiginda bosanma oranlar1 gegmisle

kiyaslanamayacak kadar artis géstermistir.



1.1.4. Evlenmeme Egilimi

Egilim kavrami Tiirk Dil Kurumu (2025) tarafindan bir seyi yapmay1 istemeye
veya yapmaya yoOnelme, meyil etme seklinde tanimlanmaktadir. Bu baglamda
evlenmeme egilimi kavrami i¢in, evlenmeye yanagsmamak veya evlenmemeyi tercih
etmek seklinde bir tanimlama yapmak yanlis olmaz. Nitekim evlenmeme egilimi
kavramini agiklarken i¢inde bulunulan toplumun ge¢misten gilinlimiize degisen i¢
dinamiklerini goz ard1 etmemek gerekir. Tiirk toplumunda ge¢misten bu yana sosyo-
ekonomik faktorler, aile i¢i iliskiler, gelenek ve goreneklere bakis agisi, egitim sistemi
ve kendini her agidan gelistirme ¢abasinda olan insan sayisindaki artis, 6zglirliik ve
bireysellik kavramlarma bakis acis1 biiyiik bir degisiklik gdstermistir. Ozellikle de
kiiresellesmenin her kurum ve alanda yayginlik gostermesi Tiirk toplumundaki
bireylerin aile ve evlilik kurumuna bakis agisini 6nemli dlgiide degistirmistir. Cevre
gozlemlendiginde insanlarin gogunlugu -ki buna 6zellikle geng kesim denilebilir- artik
“aile kurmak” veya “evlenmek” diisiincesinden once egitiminde ilerlemek, kariyer
yapmak, hayallerini ger¢eklestirmek ve ideallerine ulasmay1 oncelikli hedef haline
getirmistir. Evlenmek de ¢ogu insan i¢in “ileride yapilacak bir is, onun i¢in daha ¢ok
erken” goziliyle bakilan ve c¢ogunlukla kac¢inilan bir olgu olarak goriilmektedir.
Bununla birlikte bireylerin iliski kurmak istedikleri kars1 cins kisilerle birlikte yagama
fikrini daha cazip buldugunu da sdylemek gerekir. Bu durum da bireylerin yasam
tarzlar1 ve evlilikle ilgili tutumlarinin “evlenmeme egilimi” olarak nitelenmesini

meydana getirir denilebilir.

1.1.5. Evlilik Yas1

Evlenme yag1 kavramu ile ilgili literatiir incelendiginde, kavrami genel olarak
aciklayan bir tanima rastlamak zordur. Bununla birlikte evlilik yasi kavramindan
bireylerin ilk defa evlendikleri yas kastedilmektedir, bununla ilgili olarak TUIK
verilerinde ortalama ilk evlenme yasi, belirli bir yil i¢inde ilk kez evlenen ciftlerin
ortalama yas1 olarak tanimlanir. TUIK verilerinden Tiirkiye’deki ortalama ilk evlenme
yast degisimleri incelendiginde cinsiyete gore ilk evlenme yast 2001 yilinda
kadinlarda 22,7, erkeklerde ise 26,0°dir. 2024 yilina gelindiginde kadinlarda ortalama
ilk evlenme yas1 25,8’e, erkeklerde ise 28,3’e yiikselmistir. Asagidaki tabloda
TUIK’in 2024 yil1 verilerinden hareketle 2001 ve 2024 yillar1 arasindaki ortalama ilk
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evlenme yas1 verileri Tiirkiye geneli ve bu tez calismasinin 6rneklemi itibariyle

Manisa ili i¢in aralikli olarak verilmistir.

Tablo 1: Tiirkiye’de ve Manisa’da Ortalama ilk Evlenme Yas1 (2001-2024)

Yil Tiirkiye Manisa
Erkek Kadin Erkek Kadin
2001 26,0 22,7 25,4 21,9
2005 26,5 23,2 25,9 22,6
2010 27,0 23,7 26,4 23,0
2015 27,5 24,4 27,0 23,8
2020 27,9 25,1 27,4 24,5
2024 28,3 25,8 27,8 25,3

Kaynak: www.tuik.gov.tr, Erisim tarihi: 22.09.2025

Bilindigi gibi evlilik yas1 toplumdan topluma ve kiiltiirden kiiltiire degisim
gosterir. Bu kapsamda genel olarak toplumlarda bireylerin diisiinsel ve fizyolojik
anlamda ergin olduklarinda evlenmeye, aile kurmaya ve ¢ocuk sahibi olmaya uygun
olduklar1 kanaati olusur. Bu bakimdan genellikle 20-30 yas aralig1 evlenmeye en
uygun yaslar olarak kabul goriir. Tabi bu aralik sosyo-ekonomik degisim siirecleriyle

birlikte farklilik gosterebilir.

Evlenme yasinin yiikselmesinde egitim siiresinin uzamasi, yiiksek 6grenimde
okullagma oranlarinin her iki cinsiyet kategorisinde yiikselmesi, igsizlik oranlarindaki
artisa bagl olarak ig bulma i¢in gegirilen siirenin uzamasi gibi yapisal nedenlere baglh

olarak evlilik yasinin yiikseldigi soylenebilir.

1.1.6. Es, Partner
Kavramlarm etimolojik kokeni incelendiginde Ingilizcede partner kelimesi,
bireyin evli oldugu veya evli gibi yasadigi kisi veya cinsel iliskide bulundugu kisi
(https://dictionary.cambridge.org/, 08.09.2025) anlaminda kullanilmaktadir. Tiirkgede

es kelimesi ise “kar1 kocadan her biri; evdes, hayat arkadas1” (https://sozluk.gov.tr/,

08.09.2025) seklinde tanimlanmaktadir. Daha ¢ok giindelik dilde kar1 koca anlaminda

kullanilan es, resmi ya da dini bir sd6zlesmeye dayali toplumun onayladigi bir evlilik
birliginden kaynakli, taraflarin birbirini isimlendirmesi iken, partner s6z konusu

sO6zlesme olmadan da yasanan birliktelikleri ifade eden daha genis kapsamli bir
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kavramdir. Giiniimiizde partner kelimesinin kullaniminin artmasini da evlilik birligi

olmadan yasanan birlikteliklerin yayginligina baglanabilir.

Es ya da partnerde aranacak oOzellikler bizi ideal es ya da ideal partner
kavramlarina gotiirmektedir. Ideal es ya da partner kavrami, Celik’in (2018: 1) de
belirttigi gibi insanlarin evlenecegi veya birliktelik kuracagi kiside aradig1 6zellikleri
ve beklentilerini ifade eden bir kavram olarak one ¢ikmaktadir. Elbette ideal este veya
partnerde aranan Ozzellikler de zamandan zamana, toplumdan topluma

farklilasabilmektedir.

1.2. Sosyoloji Kuramlarinda Evlilik

Sosyoloji kuramlarinda evlilik ile ilgili yaklasimlar genellikle aile etrafinda
sekillenmektedir. Kuramlarda aile kurumunda erkegin ve kadinin konumu,
birbirlerine kars1 haklar1 ve haksizliklari, aile kurumunun gelecekte alacagi muhtemel
bicimler gibi ashinda evlilik iligkileri ile ilgili konular aile kurumu temelinde
agiklanmistir. Nitekim bu tez calismasinda esas olarak “evlilik” kavrami tercih
edilmekle birlikte yerine gore “aile” kavrami da kullanilmistir. Bununla birlikte temel
sosyoloji yaklagimlarinda evlilik olgusu, deginildigi gibi genel olarak aile kurumu
cercevesinde islenmektedir. Dolayisiyla oncelikle ii¢ temel sosyoloji kurami (yapisal
islevselci, catigsmaci, sembolik etkilesimci) ve diger kuramlarin evlilikle ilgili temel

goriisleri onde gelen temsilcileri baglaminda ele alinmaya ¢alisilacaktir.

1.2.1. Yapisal Fonksiyonel Kuramda Evlilik

Yapisal islevselci yaklasim toplumu pargalardan olusmus bir biitiin olarak
tasvir eder. Bu baglamda toplumu bir sistem olarak kabul ederken onu olusturan
kurumlar (aile, egitim, ekonomi, politika, vb.) da alt sistemler olarak kabul eder.
Adindan da anlagilacag: lizere bu yaklasim toplum i¢indeki kurumlarin sagladigi
islevleri 6n planda tutar. Yani toplumsal biitiinii olusturan her parganin (kurumun)
kendine ait gorevleri ve islevleri vardir. Ornegin toplumun temel alt sistemlerinden biri
olan aile kurumunda meydana gelen islevsel bir aksaklik oldugunda toplumsal
isleyisin de aksayacagi iizerine islevselciler tarafindan bir ¢ikarimda bulunulmustur.

Bu yoniiyle organizmaci yaklagim olarak da tanimlanir. Bunun yaninda islevselciler
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genel olarak ailenin iglevinin neler oldugu, aile ile diger alt sistemlerin iliskisi ve birey
icin aile kurumunun toplumun diger kurumlar ile iliskisinin ne oldugu konular

tizerinde dururlar (Oktik ve Resitoglu, 2018: 9).

Islevselci yaklasimda aile, sosyal biitiinii olusturan bir kurum olarak toplum
icin belli gorevleri ve iglevleri yerine getirir. Bu baglamda aile iiyelerinin her birinin
kendine has gorevleri vardir. Bu liyeler kendi gorevlerini ve sorumluluklarini yerine
getirdikce, zaten saglikli bir aile kurumu saglanacaktir. Ailenin en 6nemli islevlerinden
olan iireme toplumsal sistemin siirekliligini saglar ve bu siireklilik toplumda uyum ve
diizenin saglanmasina katki saglar. Bu siirecin devaminda ailenin toplum adina diger
bir 6nemli islevi aciga ¢ikar ki o da sosyallesmedir. Yani bu noktada aile, toplum adina
nasil bir ideal bireyin var olmasi isteniyorsa o sekilde bireylerin yetistirilmesi gorevini
tistlenir. Zencirkiran’in da (2018: 50) degindigi gibi yapisal islevsel yaklagimda
toplum, varligin1 devam ettirebilmek i¢in siirekli degisen g¢evresel sartlara uyum
saglayan dinamik bir isleve sahiptir ve bu islev toplumu olusturan pargalar arasinda
etkilesim ve bir ahenk meydana getirmektedir. Nitekim ailenin tiim temel islevleri,
iliskiyi mesrulastirma, ¢gocuk sahibi olma, sosyallesme, sosyal statii saglama, duygusal
paylasim, cinsel birliktelikleri diizenleme, giiven ve destek saglama seklinde

siralanabilir.

Yapisal islevselci kuram ¢ergevesinde bu kuramin 6nde gelen kuruculari ve
temsilcileri olmalarindan dolayr Emile Durkheim ve Talcott Parsons’in aile ile ilgili

goriislerine yer verilmistir.

1.2.1.1. Emile Durkheim

Durkheim’a gore sosyoloji asil olarak toplumsal olgular1 incelemelidir. Bu
baglamda sosyologlarin da sosyolojik yontemler ile toplumsal olgularin toplum
yasamini bicimlendiren ydnlerini incelemeleri gerekir. Aile kurumu; Durkheim’in
toplumsal olgular kavramsallastirmasi baglaminda ele alinirsa, bireylerin disinda var
olan ve onlar1 kapsayan kendi gergekliklerine sahip bir kurumdur. Bununla birlikte
toplumsal bir olgu olan aile, bireylerin lizerinde ve zorlayici bir giice sahiptir ve

smirlandirict 6zellikleri vardir.

Emile Durkheim (2013: XXI-XXIV), Intihar eserinde ailenin, bireyi intihara

kars1 korudugunu vurgulamigtir. Bunun yaninda evlilik ve cocuklar agisindan aile
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kurumunun ve din kurumun toplum iizerinde birlestirici etkisini dile getirir.
Dolayisiyla Durkheim igin aile, toplumdaki bozukluklar nazarinda da bireyler
tizerinde olumlu etkilere sahiptir. Bu noktada Durkheim aileyi genellikle, toplumsal
kurumlarla ve diizenle iliskisi tizerinden ele alir. Ona gore degisen toplum yapisinda
cocuklarin egitimi ve yashlarin bakimi gibi aile tarafindan yiiriitilen pek ¢ok
fonksiyon, artik sanayilesmeyle devlet tarafindan yiriitiilmektedir. Dolayisiyla o
degismeyi birey temelli degil, orta veya makro 6lgekli analizlerle ifade etmis ve aileyi
de toplumsal Olgekte degerlendirmistir (Gokge, 2017: 53). Satiroglu (2019: 36)
Durkheim’in, kendi toplumsal dayanisma vurgusu lizerinden de modern/cagdas aileyi
yapilandiran 6geler olarak, devletin evlilik ve akrabalik iligkilerini nasil tanimladigi
tizerinde durdugunu dile getirmistir. Bunlarin yaninda Durkheim, ailenin 6gelerinin,
parcalart birbirine baglamak konusundaki islevlerini ele almistir. Dolayisiyla bu

iligkiler ag1 aile yasamini kapsayici olarak degerlendirilmistir.

1.2.1.2. Talcott Parsons

Talcott Parsons’a gore ailenin baslica iki islevi vardir, bunlar birincil
toplumsallasma ve kisiligin dengelenmesi olarak ifade edilebilir. Burada birincil
toplumsallagsma, c¢ocuklarin, i¢inde dogduklart toplumun kiiltiirel normlarini
ogrendikleri siirectir. Bu noktada ailenin 6nemi yadsinamaz. Kisiligin dengelenmesi
yani istikrar kazanmas1 kavrami ise, eriskin aile iiyelerine duygusal olarak yardimci
olmada ailenin oynadig1 role atifta bulunur. Bu noktada eriskin kadin ve erkekler
arasinda yapilan evlilikler, erigskin kisiliklerin desteklendigi ve saglikli kalmasinin
saglandig1 kurumdur. Parsons’a gore birincil toplumsallagma siireci i¢inde sosyal
yasamin siirdiiriilebilmesi, kiiltlirin i¢sellestirilmesiyle miimkiin olur. Bu baglamda
Parsons, deyim yerindeyse aileleri ¢ocuk yetistiren birer fabrikaya benzetir, bu
fabrikalarin da bireylerin kisiligini iirettigini ifade eder. (Giddens, 2012: 279-280).
Buna ek olarak Parsons, toplumsallagsma ve toplumsal denetimin, toplumsal sistemin
dengesini siirdiirmesine imkan saglayan temel mekanizmalar oldugunu ifade
etmektedir. Buna gore toplumsallasmanin gerceklestigi basat kurum olan aile,

toplumun dengesini saglayan temel mekanizma konumundadir (Ritzer, 2014: 473).

Parsons’in goriistinde, kadinlar aile icinde anlaml1 bir rol oynar. Onlar itaat

edici, duygusal acgidan diger aile iiyelerini doyurucu, sevgi veren ve duygulu
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varliklardir. Diger taraftan erkekler ise, aile i¢inde aragsal bir rol oynar, liderdir,
yaraticidir, aile ekonomisini olusturur ve evin gelir kaynagidir. Bu baglamda Parsons’a
gore ailenin tiyeleri lizerinde 6nceden belirlenmis roller etkili olur. Bu roller ona gore
zorunlu ve gereklidir (Avct ve Aksoy, 2019: 54). Aile i¢inde bu durumun aksine bir
siirec gergeklesirse eger, aile kurumunu tehlikeye diisiirecek, yapisim1 bozacak ve
bununla beraber toplumsal sistemin tamamina etki edecek bir sonug gerceklesecektir.
Kisaca Parsons’1n aile kurumu konusundaki diisiincelerini bir biitiin olarak ifade etmek
gerekirse o aileyi; cinselligin mesrulastirildigi kurum, yeni nesillerin meydana
gelmesi, cocugun (bireyin) sosyallestirilmesi ve ekonomik olarak dayanigmanin

saglandig1 kurum olarak ele alir (Wallace ve Wolf, 2018).

1.2.2. Catisma Kuraminda ve Elestirel Goriislerde Evlilik

Catismaci yaklasimin evlilik baglaminda aile kurumu hakkindaki goriislerini
ele almadan once, bu yaklasimi olusturan temel fikirlere deginmek yerinde olacaktir.
Temelde ¢atisma kurami, sinif temelli bir yaklasimdir ve toplumu esitsizliklerden ve
catisma alanlarindan olusan bir yapi1 olarak goriir. Bu baglamda ¢atisma kuramcilari
toplumdaki esitsizlikleri, ¢atismalar1 ve bunlarin nedenlerini, calismalarinin merkezine
alir. Catismacilara gore her toplumda kaynaklar sinirhidir ve bu kaynaklara erigim ve
kaynaklar1 kullanma konusunda esitsizlikler meydana gelir. Bu esitsizlikler her zaman
toplumlarda belirli kesimlerin lehine isler. Bu noktada aile, egitim, hukuk, miilkiyet
sahipligi, siyaset vb. bir¢ok olguda toplumdaki gii¢ esitsizliklerini gormek miimkiindiir
(Zencirkiran, 2018: 53). Dolayisiyla ¢atismaci kuramcilara gore aile kurumu, aile
tiyelerinden bazilarinin lehine islerken bazilarmin aleyhine isler ve bdylece

esitsizlikleri lireten bir isleyise sahip olur.

Catismaci yaklagim makro diizeyde ve ¢ogu zaman tarihsel karsilastirmalar
yaparak aileyi inceler. Aile ve sinifsal konumlar arasindaki iliski ele alinir ve bununla
beraber ¢atigmaci yaklasimda aile olumsuz bir kurum olarak goriiliir. Bu yaklagimin
gelecege yonelik ongoriileriyle paralel olarak aile kurumu i¢in su sekilde bir 6ngoriide
bulunurlar: Ailenin bir baglangict vardir; ancak, toplum doniiserek bir devrim
yaratacaktir, sinifsiz bir toplum diizeyine gecilecektir ve aile kurumu ortadan

kalkacaktir. Boylece toplumsal esitsizliklerin ortadan kalkmasi ancak aile kurumunun
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ortadan kalkmasiyla miimkiin hale gelecektir. Anlasilacagi lizere ¢atigmaci kuram,

aileyi toplumdaki esitsizlikleri meydana getiren bir kurum olarak ele almaktadir.

1.2.2.1. Marksist Catisma Kurami Cerc¢evesinde Karl Marx ve F. Engels

Catisma yaklagimin Onciisli olan K. Marx ve Marksist goriis temsilcileri, aile
kurumunu ve ¢atigmact yaklasimi “toplumsal yeniden i{iretim” kavrami gercevesinde
birlestirir. Bu yiizden aile kendine 6zgii, bagimsiz bir mantikla isleyen bir kurum
olarak degil, tamamiyla altyapinin (ekonominin) bir yansimasi olarak goriliir. Bu
bakimdan ailenin temel gdrevi toplumsal yapiy1 ayakta tutmak ve o yapinin yeniden
ve yeniden iretilmesini saglamaktir. Bu yaklagima gore aile i¢in esas olan toplumun
stirekliligini saglayarak, sermaye ve emek celiskisini kalic1 hale getirmektir (Aytag,
2015: 44-45). Boylelikle toplum igerisinde oncelenen sinifsal hiyerarsik yapi da

korunmus olacaktir.

Marx’tan sonra takipgileri onun goriislerini sistemlestirerek Marksist
ideolojiyi meydana getirmislerdir. Bu yaklasimin temelinde aile kurumu “ideolojik bir
aygit” ve “kapitalist toplumun ¢ekirdegi” olarak nitelendirilir. Bu nitelemenin
devaminda catigsmaci yaklagim kapitalizmin, ucuz is¢i irettigi icin, aileyi temel bir
meta olarak gordiigiine inanir. Cocuklar ailede otoriteye uyumlu birer birey olmay1
Ogrenirler. Boylece temel olusur ve kapitalizme uyum saglayan ve boyun egen is¢i
smifi sistemi meydana getirilir (Oktik ve Resitoglu, 2018: 14). Buradan anlasilacag:
tizere ailenin ele aliniginda temel etkenlerden biri de “gii¢”tiir. Aile tiyeleri arasindaki
glic ve kaynaklarin yonetimi, toplumun ve toplumsal siniflarin ¢atisma kaynagini
olusturur (Avci ve Aksoy, 2019: 65). Kisaca ifade etmek gerekirse, ¢atismaci kurama
gore ailenin temel islevinin kapitalist sisteme fayda saglayacak bireyler yetistirmek
oldugu soylenebilir. Bireyin bu sekilde kapitalist sisteme fayda saglama ve hiyerarsiyi
yeniden olusturma siireci toplumun tiim yap1 ve kurumlarindaki esitsizliklerin ailede
basladiginin gostergesidir. Ailenin yeniden {iretim islevine ekonomik ve sosyal
boyutlariyla bakilirsa soyle bir genelleme yapilabilir: Ailenin ekonomik boyutu,
kapitalist sistem i¢in yedek isgiiclinlin yeniden yaratilmasi ve tiiketim yapacak bir
bireyin meydana getirilmesidir. Sosyal boyutu ise, emek iiretimi i¢in sosyal kosullari
dogurmasidir. Ornegin, is¢i sifina mensup bir ailede dogan ve yetisen bir gocuk yine

is¢i sinifina mensup olacaktir.
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Aile kurumu konusunda K. Marx ile paralel goriislere sahip olan diger bir
kisi Freiderich Engels’tir. Onun 1884 yilinda kaleme aldig1 “Adilenin, Ozel Miilkiyetin
ve Devletin Kékenleri” adli calismasi aile konusunda yapilan ilk Marksist ¢aligmadir.
Bu calismanin genelinde Engels aileye tarihsel olarak evrimci bir bakis agisiyla
yaklagmistir. Burada Engels {iretim seklinin degismesiyle aile yapisinin da degisim
gosterecegi yoniinde tarihsel stireg ile ilgili bir ¢gikarimda bulunmustur. Buna gore ilkel
toplumlarda tiretim araglar1 ve toprak ortak bir kullanim alan1 olusturdugundan aile
kavrami bu donemde gelisme gdstermemistir. Engels’e gore bu ilkel donemde rastgele
cinsel iliski ile ¢ogalma s6z konusudur. Ancak tarihsel silirecte Engels’e gore cinsel
iliskiye ve ¢cogalmaya kisitlamalar getirilmis ve tek eslilige dogru uzanan bir siireg
gerceklesmistir. Bununla birlikte ¢ekirdek aile gelismis, toplumsal {iretim sistemi
degismis ve 6zel miilkiyet kavrami ortaya ¢ikmistir. Miilkiyetin 6zellesmesiyle de
toplumu yoneten yapi olarak “devlet” ortaya ¢ikmustir. Devlet, kendi devamliligini
saglamak icin 6zel miilkiyeti ve tek esliligi yasallastirmistir. Bunun sonucunda miras
kavrami ve 6zel miilkiyetin kusaktan kusaga miras yoluyla aktarilmasi durumu ortaya
cikmistir. Bu baglamda F. Engels’e gore aile, toplumda 6zel miilkiyet kavraminin
gelismesi ve bu yolla devletin meydana gelmesi acisindan 6nemli bir isleve sahiptir.
Kisaca Engels, 6zel miilkiyet, miras ve devletle ¢ekirdek aile arasinda siki bir bag

kurar (Engels, 2020).

1.2.2.2. Levis Coser

Lewis Coser Marksist olmayan catigmaci teorisyenlerdendir. O, catismanin
negatif olabilecegi gibi pozitif yonlerinin de bulunabileceginin goz ardi edilmemesine
vurgu yapar. Bununla birlikte ¢atigsmay1 toplumu hem bir arada tutan hem de bireyler
aras1 miicadele ve karsilagsmalar iireten bir yap1 olarak ifade eder. Bu baglamda
catismay1, toplumda kesigen bagliliklar iireten bir catisma ag1 baglaminda da ifade
etmistir (Wallace & Wolf, 2018: 189). Coser, catismanin aralarinda yakin iliski
bulunan her birey i¢in gegerli olabilecegini sOyler. Nitekim ona gore “aile iginde
sorumluluk, gii¢ ve odiillerin paylasimi sirasinda ortaya ¢ikabilecek her tiirlii degisim
ailenin mahrem iligkilerinde diis kirikligima neden olabilir.” Coser’a gore es ya da
cocuklar arasinda her an ev iglerinin paylasimindan ev i¢inde aileyle iliskili kararlarin
alimmasina kadar her konuda anlagsmazlik ¢ikabilir, bu noktada ¢atisma kavrami 6n

plana ¢ikar (Oktik ve Resitoglu, 2018: 16). Coser, Marksist yaklasimdan farkli olarak
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catismanin ailede sadece negatif yoniine dikkat ¢ekmez, ailenin kendi i¢ ¢atigmalarini
da olagan, dahas1 olumlu karsiladig1 sdylenebilir. Zira, baska alanlarda oldugu gibi
ailede de yasanan catigsmalar iyi yoOnetilir ve uzlagsmayla sonuglanirsa ailenin
¢Oziilmesine yol agmadig1 gibi, daha da giiglenmesini saglayabilir. Bu anlamda aile

icindeki ¢atigmalar, sonuglarina bagli olarak negatif veya pozitif olabilir.

1.2.2.3. Feminist Kuramlarin Evlilige Bakis1

Feminist yaklasim, ¢atismaci yaklasimla beraber aileye karsi elestirel bir tutum
sergileyen elestirel yaklasim tarzlarinin en onemlilerindendir. Feminizm ve diger
Marksist aile yaklasimlari, erkek ve kadin arasindaki catisma ve aile i¢inde kadinin
konumu ve onun somiiriilmesi konusunda benzer goriislere sahiplerdir. Bir bagka
deyisle feminist kuram erkek ve kadin arasinda giic miicadelesi oldugunu varsayar.
Aile ve evlilik kurumuna karsit bir yaklasim sergileyen radikal feminizmin
onciilerinden olan Shulamith Firestone (1993: 230-234) Cinselligin Diyalektigi adli
eserinde radikal feminist kuramin genel hatlariyla aileye bakis agisini ortaya
koymustur. Firestone’a gore aile iginde kadinlar ve ¢ocuklar ataerkin yani aile reisinin
koruyuculugu altindadir. Yani kadin ve ¢ocuklarin 6zgiirliigii baba figiiriiniin kontrolii
altindadir. Bu baglamda aile kurumu Kkiiltiirel dayanaklarla da desteklenir. Bununla
birlikte ona gore evlilik ve aile kurumu toplumda aileyi ylicelten demecler her zaman
anlatilir, evlilikten kaginanlar kinanir. Dolayisiyla da bireyler toplumdan diglanmamak
icin evlilige yogun bir ilgi gosterir. Bu sekilde evliligin cazibeli hale getirilmesi
kadinlarin ev icinde ikincillesmesi ve ezilmelerinin en biyiik etkenlerinden biri
olmustur. Bunun yaninda Firestone’a gore toplum; kadindan evlilikte gérevlerinin her
zaman bilincinde olmasini istemekte, ev i¢i hizmetlerini, esine karsi sorumluluklarini
aksatmadan yapmasim1 beklemektedir. Evlilige sert bir elestirel bakisa acisi ile
yaklasan diger bir goriis olan Marksist feminizme gore de kadinlarin toplum i¢inde
ezilmisligi, tiretim iligkileri ile iligkilidir. Buna ek olarak kadin aile ve evlilik igerisinde
de somiiriilmeye devam eder. Marksist feministler i¢in, kadinin ev i¢inde gériinmeyen
ve karsilig1 6denmeyen licretsiz ev i¢i emegi vardir. Sosyalist feminizm yaklagimi ise
radikal feminizmin ve Marksizmin goriislerini birlestirerek diyalektik bir kuram 6ne
stirmiistiir. Bu baglamda sosyalist feministlere gére kadin hem kapitalist hem de
ataerkil sistem ic¢inde ezilmektedir. Yani onlara gore kadinin emegi iizerinden hem

kapitalist piyasa hem de kocalar ve babalar evde kisisel hizmetlerini kadina yaptirarak
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kazang saglar. Nitekim sosyalist feministler kadinin kamusal alanda ficret igin
caligsalar da ailede yani ev i¢i 6zel alanda {icretsiz isgiicii olarak kullanildiklarini dile
getirir. Bu baglamda evlilik de bu durumun mesrulagsmasini saglar (Donovan, 2019:

161).

Feminist kuramlar i¢ginde hak temelli en esitlik¢i yaklagim sayilabilecek olan
liberal feminizme gore, evlilik baglaminda kadin sadece es ve anne olarak evine, yani
0zel alana ait degildir; kadinin kamusal alana katilma ve bu alanda var olma hakki
vardir. Liberal feministler kadinlarin sadece kocalarinin esi olarak tanimlanmalarina,
hatta erkegin akli ve rasyonaliteyi temsil etmelerine karsin kadinlarin akil disiligi,
irrasyonelligi temsil etmesine karsi ¢ikarlar. Kisacas1 kadinin erkekle ontolojik olarak
ayni ve esit diizeyde oldugunu, toplumda her alanda (egitim, ekonomi, mesleki vb.)

erkekle esit haklara sahip olmasi gerektiginin altin1 ¢izer (Y oriik, 2009: 65).

Genel bir cergevede ele alindiginda, feminist yaklasimlarda aile sadece
kapitalizmin ihtiyact olan emegi iireterek onu destekleyen bir birimden ziyade
ataerkilligin de yeniden iiretilmesini saglayan bir kurum olma islevini tasir. “Yani aile
hem kapitalizmin hem de ataerkilligin siirdiiriilebilme garantisidir.” Kapitalist
sistemde, ayni isi yapan kadina erkege gore daha az iicret 6denmesi ve bununla beraber
yedek ve ucuz is giicii kaynagi {iiretilmesi, ailenin lrettigi ataerkillik ile ilgilidir
(Gokge, 2017: 54). Anlasilacag1 iizere feminist kuramlar, kapitalist sistemin
devamlilig1 i¢in ailede kadinin konumunun énemine vurgu yaparlar. Onemli noktalari
vurgulandiginda feminist kuramlara gore, aile esitlik¢i bir yapida degildir, toplumun
tamamini kapsayacak ataerkilligin yaratildig1 kurumdur. Bu baglamda ¢ogu toplumda
erkekler giic kaynaklarina ulasmada kadinlardan daha avantajlidir. Feminist goriisiin
aile i¢i ile ilgili genel olarak iizerinde durdugu belirli konular vardir. Bunlar, ev i¢i is

boliimi, esitsiz giig iligkileri ve ev i¢i bakim etkinlikleridir.

Bireyin aile i¢inde sosyallesmesi acisindan feminist goriisler su sekilde bir
¢ikarimda bulunmuslardir; bireyin sosyallesmesinde aile i¢i gii¢ ve hiyerarsik yapinin
onemli bir islevi vardir, ¢ocuklar bu hiyerarsiyi 6grendikten sonra toplumsal
hiyerarside zorlanmazlar (Oktik ve Resitoglu, 2018: 18). Bu sekilde toplumun tiim
yap1 ve kurumlari i¢in ataerkillik aile icinde yeniden tiretilir ve kadinin toplumda erkek

ile esit konumda goriilmesi olanaksiz hale gelir.
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1.2.3. Sembolik Etkilesimcilik Kuraminda Evlilik

Sembolik etkilesimcilik, temelde bireyler arasindaki etkilesimden yola
cikarak, bu etkilesimin nasil meydana geldigi, bununla birlikte toplumsal devamliligin
nasil saglandigiyla ilgili aciklamalarda bulunur (Zencirkiran, 2018: 56). Avcl ve
Aksoy’un (2019: 58) agiklamalarinda insan davranislari, insanlarin kendi eylemlerine
ve baskalarma verdigi anlami yansitir. Bu yaklasimin aile kurumunu ele alisi, aile
tiyelerinin davraniglarini analiz etme ve bdoylelikle aile dinamiklerini agiklama
noktasinda 6nem kazanir. Bu dinamikler rolleri, iletisim Oriintiilerini, karar verme

stireclerini ve sosyallesmeyi igerir.

Sembolik etkilesimciler kiiciik ve mikro diizeyde aile ici iliskilere
odaklanirlar ve bunun tarihsel siliregte gelisimine bakarlar. Toplumsal degisme
stirecinde aileyle ile ilgili bircok sey degisime ugradigindan bu durumun ele alinmasi
icin mikro analizlere gerek duyuldugunu ifade ederler. Sembolik etkilesim
kuramcilari, ¢atismaci ve yapisal islevselci kurameilarin makro analizlerine karsin
aileyi mikro diizeyde ve birey odakli olarak incelerler. Bu yaklagim ¢ergevesinde aile,
anne-baba ve cocuklar arasindaki etkilesimlerden meydana gelir. Aile igindeki
etkilesim, yorumlama ve anlamlandirma siirecidir. Bu baglamda ailenin psikolojik

siireclerini incelemek de 6nemlidir.

Bu yaklasimda ailenin iiyesi olan ¢ocuk, bos bir levha olarak kabul edilir.
Aile liyelerinin ¢ocuga aktardigi degerler, normlar ve sembollerle ¢ocuk artik sosyal
bir varlik olur. Bu sekilde ¢ocuk sosyal ¢evresindeki sosyalizasyon siireciyle diger
bireylerle nasil iletisim ve etkilesim kuracagini kavrar ve toplum iginde yeni roller
kazanir. Dolayistyla ¢ocukta artik birey olarak bir benlik bilinci gelisir (Leslie-
Korman, 1989’dan akt. Avci ve Aksoy, 2019: 58).

Sembolik etkilesimcilik kurami ailede gerceklesen sosyallesme ve sosyal
etkilesim olmak iizere iki temel siiregten s6z eder. Bu baglamda sosyallesme,
bireylerin sosyallesme siireclerine, yasadiklar1 toplum ve kiiltiire uygun, nasil belli
davranmig Oriintiileri, diistinme bigimleri gelistirip, bunlar1 igsellestirdiklerine
odaklanmaktadir. Sosyal etkilesim siireci ise sosyallesmenin ve yasamin tiim
alanlarinin temelini olusturur. Bu noktada etkilesim igerisindeki sembollerin 6nemi,

digerleriyle baglantili olarak kisinin kendiligi, bireyler ve gruplar arasindaki sosyal
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degismeler iizerinde durmaktadir. (LaRozsa ve Reizses, 1993’den akt. Evirgen ve

Erden, 2010: 22).

Sembolik etkilesim kuraminin baslica temsilcileri olan H. Mead ve G.
Blumer’in goriisleri ve aligveris kurami c¢ercevesinde aile /evlilik kurumu

degerlendirilmeye ¢alisiimustur.

1.2.3.1. George Herbert Mead’in Sosyal Benlik ve Sosyal Ahlak Anlayisi

George Herbert Mead (1863-1931) sembolik etkilesim kuraminin kurucu ve
gelistiricilerinden biri olarak kabul edilir. Mead’in de vurguladigi sembolik
etkilesimciligin temel odak noktasi, anlamin iretilmesi ve kazanilmasidir. Toplum
i¢inde temel olarak bu anlam {iretim ve kazanim siireci bireylerde aile ve diger sosyal
gruplarda sosyallesme ile meydana gelir. Bireyler kendi davranislarina ve iginde
bulunduklar1 ortama atfettikleri anlamlar dogrultusunda diigiinmekte ve
davranmaktadirlar (Evirgen ve Erden, 2010: 20). Bireyin kendisini ve ¢evresindekileri
anlamlandirma siireci sosyal ahlakin kazanilmas1 ve sosyal benligin insasiyla iliskili

olarak gerceklesmektedir.

Benlik kavramin1 Kagitcibasi (2017: 248), “kisinin kim ve ne olduguna dair
diisiinceleriyle bireysel ozelliklerini igerecek sekilde kendisi hakkindaki inanglar1”,
seklinde aciklar. Bu baglamda benlik, salt psikolojik degildir; sosyal olarak olusur.
Mead’in benlik kavrami da onun hem psikolojik hem de sosyal boyutuna isaret eder.
O nedenle Mead, sosyal benlik kavramindan s6z eder (Kinag, 2017: 90). Bireyin
sosyal benliginin ilk olarak ailede meydana gelmesi ve bu cercevede diger sosyal
ortamlarda gelisiminin devam etmesi de yadsinamaz bir gergektir. Bu baglamda Akin
(2019: 3) sosyal benlik kavramini aile kurumuyla iliskilendirerek su sekilde agiklar:

“Aile kendi tyeleri arasinda 6zel iligkilerin ve iletisimin hakim oldugu bir kurumdur. Aile
icindeki 6zel iletisim, yine sosyallik dahilinde iiyelerin sosyal benliklerinin gelismesine ve sosyal
gercekligin siirdiiriilmesine imkan saglamaktadir. Ailenin sosyal benlik {izerindeki etkisi sadece
bebeklik ve ¢ocukluk yillartyla sinirl degildir. Bir sosyal gerceklik olarak ailenin sosyalligi insa edici
rolii, biitiin hayata yayilmakta ve bu siirecte sosyal benlik, sosyal ger¢ekligin hem bir iiriinii hem de
iireteni haline gelmektedir. Ayn1 zamanda siyasi, dini, ahlaki yonlere de sahip olan sosyal benlik, siyasi,

dini, ahlaki iliskilerle ilk defa ailede karsilasmaktadir. Aile, sosyal benligi ilk kusatan gergekliktir. Bu
yiizden de (birey iizerinde) diger kurumlardan daha etkilidir.”.

Mead, sosyal benlik ile iligkili olan deger ve ahlakin temellerinin de toplum,

toplum i¢inde spesifik olarak ailedeki sosyallesme ve diger sosyal nesneler ve olgular

21



oldugunu savunur. Bu baglamda ona gore ahlaki degerler, belirli bir durumda her biri
ayn1 zamanda bir bakis agis1 (anlamlandirma ve yorumlama) olan bireylerin amaglari
arasinda bir iligki oldugunda s6z konusu olur. Kisacasi Mead’in sosyal ahlak anlayisi,
bireyle toplum veya toplumun diger iiyeleri arasindaki etkilesimin bir {iriinii olarak
dinamik, yenilik¢i, ilerlemeci ve her daim yeniden insa edilmesi gereken ahlaki ilkeler
biitliniinii igerir (Kinag, 2017: 95-113). Bu sosyal ahlak anlayisi, aile i¢inde bireylerin
birbirine verdigi degerler ve gosterdigi davranislar ile diger sosyal ortamlarda goriilen

ve kabul edilen ahlaki davranislarin ve diislincelerin i¢sellestirilmesiyle meydana gelir.

1.2.3.2. Herbert George Blumer

Sembolik etilesimcilik kuraminin onciilerinden olan Blumer’e gore bireyin
eylemi, yapip ettikleri hemen hemen her zaman bir yorum ve anlam igerir. Bu eylemin
diger bireylerin eylemleriyle bir araya gelmesiyle ve etkilesim i¢inde olmasiyla da
toplumsal yapt meydana gelir. Ona gore oOrnegin aile kurumu “birlikte eylemde
bulunan birliktelik”tir. Ama bu, duragan bir birliktelik degildir. Mesela Blumer’e gore
anne, baba ve ¢ocuktan olusan aile birlikte, icinde yasadiklar1 yasam siirecinde bir¢ok
farkl1 etkilesimde, eylemde bulunur ve bunlar degisip doniisiir. Dolayisiyla, esler
bakimindan evlilik iligkisi ¢cocuk alt1 yasindayken bagka, iki aylikken bagka anlamlar
igerir. O nedenle de Blumer’e gore kocalik, karilik ya da anne-baba rollerinin basit
tanimlar1 yoktur. Bu tanimlar veya kavramlar aile birimi igerisinde olusan sembolik
etkilesimlere gore siirekli bir akis ve degisim i¢inde ve aile yapisinin baglaminda

gelisir (Blumer, 1969°dan akt. Poloma, 1996: 229).

1.2.3.3. Alisveris Kuraminda Evlilik

Aligveris kurami belirli toplumsal kosullar i¢cinde, belirli davranis oriintiilerinin
veya kurallarinin ortaya ¢ikmasi nedenini, davranislar arasi etkilesimleri agiklamaya
calisir. Insanlar arasi etkilesimlerde miibadele olgusu kagiilmazdir. Insanlar toplumun
her kurumunda birbirlerine bagimhidir ve karsilikli aligveris halindedirler. Bu

miibadelenin veya aligverisin gerceklestigi kurumlardan biri de ailedir.

Bu kuramin temelinde yatan rasyonel se¢im modeline gore, bireyler, ancak

kendilerine bir fayda saglayacagina inandiklar1 zaman etkilesime girerler. Bununla

22



birlikte Avci ve Aksoy (2019: 61-62) igin aligveris kuraminin aileye uygulanisi,
evliligin bir miibadele yani degisim iliskisi lizerine kuruldugu seklindedir. Bununla
beraber bu kuram es sec¢imi, esler arasi iligkiler, dogum kontrolii, bosanma, ebeveyn-
cocuk iligkisi konularina uyarlanmistir ve bu konular iizerine ¢esitli arastirmalar i¢in

kullanilmastir.

1.2.4. Yapisal insacilara Gore Evlilik

Yapisal ingacilarin en fazla ilizerinde durup tartistiklar1 konu yapi-fail iliskisi
oldugu igin, evlilik iliskilerini ve bu iliskilerin gerceklestigi aile kurumunu da s6z
konusu tartigmalar baglaminda degerlendirmislerdir. Asagida konuyla 1lgili

A.Giddens ve P. Bourdieu’nun goriislerine deginilmistir.

1.2.4.1. Anthony Giddens

Giddens’n yapi-fail iliskisi bireyin toplum iginde nasil bir konumda oldugunu
aciklamaya calisan bir sosyolojik analizdir. Giddens’ta yap1 kavrami, toplumun biitiinii
veya sosyal ¢evre ve 6zne olan bireyin siirekli birbirini var eden dinamik bir siireci
ifade eder. Ona gore toplumsal yasam siirekli olarak hareketli bir yapiya sahiptir. Bu
toplumsal yasamda giindelik eylemler vardir, bunun disinda sistemsel olarak yapilarin
giicii yani etkisi vardir. Bununla birlikte faillerin, bireylerin kisisel tercihleri vardir.
Iste bunlar toplumsal yasami yapilastirir yani insa eder. Dolayisiyla yap1 ve fail
karsilikl1 olarak birbirini yeniden iireten ve birbirini doniistiiren bir iligki i¢cindedir. Bu

iliskiyi aciklamak iizere Giddens, “yapilagma” kavramini gelistirmistir.

Ote yandan Giddens, 1993’te Mahremiyetin Doéniisiimii adli eserinde
“mahrem” olarak ifade edilebilecek olan 6zel alanda, yani ailede iliskilerin degisim ve
donitigiimiinii ele almistir. Aile iliskilerindeki donilisiimii evreler halinde agiklayan
Giddens’a gore ilk evre modernizm 6ncesi toplum dénemini kapsar. Bu toplum, sanayi
oncesi toplum olup toplumda aile, temel {liretim birimidir. Bu ailede cinsel cazibe ve
romantik ask yoktur. Bu donemde genis aile yapis1 hakimdir ve aile miilkiin miras
yoluyla saglandig1 ekonomik bir kurumdur. Ikinci olarak romantik ask déneminde,
sanayilesmeyle beraber ev ve igyeri birbirinden ayrilmistir ve aile bir iiretim alani

olmaktan ¢ikmistir. Bununla beraber toplumun da aileye bakis acis1 degismistir ve aile

23



sadece Ozel alan olarak goriilmiistiir. Kadin ve erkek artik birbirine cazip gelmeye
baslamistir. Fakat Giddens burada perde arkasinda esitsizliklerin oldugunu belirtir. Bu
dénemde kadin ve erkek i¢in “sonsuza dek tek olma” vurgulanmistir ancak, kadin ve
erkek icin bu durum esit degildir. Bu esitsizlik, evlilik 6ncesinde kadinin bagka bir
iliskisinin olmamasi fakat erkeklerin evlilik dncesinde cinselligi yasamasinin toplum
tarafindan gurur verici sekilde karsilanmasi seklinde aciklanabilir. Giddens’a gore bu
esitsizlik stireg icerisinde kadinlar1 tekrar eve yerlestirmeye devam etmistir. Son olarak
Giddens modernizm sonrasi saf iligki — plastik cinsellik donemine vurgu yapmustir. Bu
noktada “plastik cinsellik” kavramini gelistirmistir. Bu kavrami Giddens (2010: 8)
“...saf iliskide ortiik olarak bulunan 6zgiirlesme acisindan oldugu kadar kadinlarin
cinsel zevk talepleri acisindan da ¢ok Onemlidir. Plastik cinsellik, {iremenin
ihtiyaglarindan kurtulmus, merkezsiz cinselliktir” seklinde aciklar. Bu baglamda
ailelerin artik tireme faaliyetinin ve iglevinin degisim gosterdigini belirtmistir. Tiip
bebek, asilama, sperm bankasi1 yontemleri gibi farkli iireme teknolojileri gelismeye
baslamistir. Bunun sonucunda da iireme ile kadin arasindaki bag ¢oziilme gostermistir.
Bununla beraber dogum korkular1 yok olmustur ve anne ve ¢ocuk 6liim oranlar

azalmistir (Giddens, 2010).

Bahsedildigi gibi bireylerin iligkilere bakis acgisinda ¢ok onemli bir gegis
yasanmustir. Giddens’a gore bireyler icin artik “cift olmak/olmamak”™ ya da “partner
olmak” kavramlar kisisel yasam alanin1 “evlilik ve aile” kavramlarindan daha dogru
ve yerinde tamimlar. Artik bireyler tanigirlarken, iletisim kurmak istedikleri kisilere
“Evli misin?”’ sorusundan ¢ok “Bir iliskin var m1?”’ sorusunu sorarak sohbete baslarlar.
Bu baglamda “iliski” kelimesi de yeni bir kelimedir. 1960’lara kadar kimse
“iligkilerden” bahsetmemis, bununla beraber mahremiyet ve baglilik kavramlar1 da
dile getirilmemistir, ¢iinkii evli olmak ve bir aileye ait olmak zaten bagliligin
gostergesidir. Giddens, geleneksel ailede evliligin bir doga durumu gibi oldugunu dile
getirir. Bu baglamda evlilik hem kadin hem de erkekler tarafindan yasamin belirli bir
evresinde i¢inde bulunulmas1 gereken bir kurumdur. Bunun diginda kalanlar da toplum

tarafindan hor goriiliir ve acimayla bakilir (Giddens, 2000: 74).

Giddens, bireylerin artik cinsel iliski yasamay1 kontrol altina aldigina vurgu
yapmistir. Sevgiye ve aska bakis degismistir, evlenmeden birlikte yasayan bireylerin
sayis1 giderek artmistir. Bunun yaninda bosanmalar sonucunda tek ebeveynli aileler

cogalmistir. Giddens’a gore bu donemde gelisme gosteren “saf iligki” bakis agisi,
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bireyler arasi esitlik getirir, diger bir deyisle her iki tarafin da mutlulugu temel alinir.
Iki taraf da karsilikli olarak birbirine saygi duyar. Bu iliski bakis agisinda giftler
arasinda empati kurmak, anlayis gostermek 6nemli noktalardandir. Bu baglamda iyi
bir iligki geleneksel evlilik yapisinin tersine keyfi giic kullanma ve baskidan arinmis
bir iliskidir. Geleneksel cinsiyet rollerine bir meydan okuma vardir denilebilir. Ona
gore esitsizlik, kadinlar is hayatina katilana kadar ya da erkekler ev isi yapana kadar
devam edecektir. Giddens, artik giinlimiiz toplumlar1 i¢in aile i¢inde bu dengenin
olusturulmasinin gerekliligine vurgu yapar (Giddens, 2012: 282-283, Giddens, 2010:
76).

1.2.4.2. Pierre Bourdieu

Bourdieu da Giddens gibi yap1 ve fail arasinda bag kurmaya calisir. Bu
baglamda “iligkisel sosyoloji” olarak bahsettigi sey de yapiyla fail arasinda siirekli bir
iligki kuran ve bu iligkiyi her tiirlii calismanin i¢inde akilda tutmaya yonelik bir
anlayisa sahiptir. Bu noktada Bourdieu iliskisel sosyoloji i¢in giiniimiiz sosyolojisinin
onemli kuramcilarindandir. Bourdieu gelistirdigi sosyolojik yaklasiminda toplumsal
hiyerarsilerin yeniden tiretilmesi ve hakimiyet mekanizmalar1 ve bireylerin toplumsal
kokenleri ile tercih ve uygulamalar arasindaki iligkiyi incelemistir. Bununla birlikte,
kuraminin merkezine yerlestirdigi alan ve habitus kavramlar1 ¢ergevesinde dort tip
sermaye tanimlamistir, bunlar; toplumsal, kiiltiirel, ekonomik ve simgesel (veya
sembolik) sermayelerdir. Bu sermayeler alanin igerisinde hakimiyet gayreti esnasinda
toplumdaki bireyler tarafindan elde edilmeye calisilir (Aver ve Ozalp, 2020: 67-68).
Bourdieu’ya gore modern toplumlarda, smiflar arasinda kiiltiirel sermayenin
dagitimmi ilk olarak aile ve daha sonrasinda da egitim iistlenir. Egemen sinifin
yoOnettigi egitimin icerigi, yine egemen sinifin kendi ¢ikarlarimi karsilamak iizere
hazirlanir ve bu egitim kiiltiirel sermaye ile diger siniflara da aktarilir. Bourdieu’nun
sosyolojisinde iste bu aktarimin gerceklesmesine araci olan ilke habitustur. Habitus
kavramini kisaca agiklamak gerekirse Palabiyik’in (2011: 128) tanimina gore, habitus
insanlarin belirli kiiltlirler veya alt kiiltiir igerisinde yasamlari sonucunda zihinlerinde
sahip olduklar1 temel bilgi stokudur. Bourdieu’ya gore habitus, 6ncelikle ailede daha
sonra da egitim sisteminin i¢inde i¢sellestirilerek birey tarafindan pekistirilir. Kiiltiirel
olarak avantajli ya da dezavantajli ailelerin yeni nesil ¢ocuklar1 hem ¢esitli kiiltiirel

davranis ve miilkiyet ile diinyalarim1 olustururlar hem de zaman iginde birbirleri
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arasindaki uzakhigi artirirlar. Bu sekilde temelde aile ve sonrasinda egitim kurumu
tarafindan bireylere uygulanan asilama sistemi araciligiyla toplumsal yap1 yeniden ve
yeniden diizenlenir (Collins ve Makowsky, 2014: 235). Sembolik sermaye kavramina
gelince, bu soyut bir kavram olarak nitelendirilebilir. Ilgili alanda sdz sahibi olma
yolunda gecerli olan sermaye tipidir denebilir. Belirli bir alan igerisinde diger
eyleyiciler yani bireyler tarafindan da taninan ve onaylanan bir bagka deyisle mesru

kabul edilen, ekonomik ve kiiltiirel sermaye seklinde de 6zetlenebilir.

Bourdieu, aileyi ve bununla birlikte evlilik birligini bireylerin salt toplami
olarak géormez. Ona gore aile toplumun temel yap1 tasi, toplumsal bir 6zne ve bunun
yaninda ortak ¢ikarlarin da bir dayanigmasidir. Bununla beraber 6zetlenecek olursa
egitim kurumlar1 sayesinde kiiltiirel sermaye aileler tarafindan 6nce 6ziimsenip sonra
da nesillere aktarilmaktadir. Cocuklarinin geleceklerine egitim araciliiyla yatirimlar
yapan aileler, onlarin daha iyi olanaklara sahip olmasi i¢in yatirimu kiiltiirel olarak da
yaparlar. Bu yatirim siirecinde, ihtiya¢ duyulan kiiltlirel sermayeye sahip olmayan
cocuklar ve aileleri ise sapma olarak nitelendirilir. Kisaca ailenin hali hazirda edindigi
habitus bireylere ulasmaktadir. Bu habitus ise bireyin okul deneyimlerinin zeminini

olusturmaktadir (Aver ve Ozalp, 2020: 69- 70).

Bourdieu (2014) Eril Tahakkiim adli eserinde tarihsel baglamda ele aldig: eril
diizenin, toplumlarin neredeyse biitiin sematik yapilarina bilingli veya bilingsiz olarak
yerlestigini, bu durumun eril bir tahakkiim meydana getirdigini, kadinlarin da toplum
icinde bu tahakkiimiin basat nesneleri konumunda yer aldigim1 vurgulamistir. Bu
noktada evlilik kurumuna elestirel yaklastig1 ileri stirtilebilir. Ona gore kadin ve erkek
arasinda sembolik bir miibadele alan1 vardir. Bu alanda sembolik sermaye yeniden ve
yeniden {retilir. Bu yeniden iiretimin merkezi aygiti da evlilik piyasasidir ve tiim
toplumsal diizenin temelinde bunlar yatar. Bourdieu bu noktada eril diizen ve
tahakkiim i¢inde kadinlarin konumunu su sekilde agiklar: “Kadinlar burada sadece
nesneler olarak ya da anlami kendilerinin disinda belirlenen ve erkeklerin elinde
tuttugu sembolik sermayenin devam ettirilmesi ve arttirilmasina katki sunmak islevini
tagityan semboller olarak var olabilirler sadece.”. Dolayisiyla ona gore erkekler
Ozellikle kadinlarin iizerinden sembolik sermayelerini yeniden ve yeniden meydana

getirirken, akrabalik ve evlilik iligkileri de bu siirecin toplumsal insasinda bulunabilir.
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1.2.5. Akiskan, Risk Toplumunda Evlilik

Giliniimiizde iliskilerin nasil bir siiregte ilerledigini inceleyen, bu baglamda
gecici  romantik iliskileri ve evlilik iliskilerini irdeleyen yakin donem
sosyologlarindan Zygmunt Bauman, Akiskan Ask adl1 eserinde hizla degisen modern
toplumdaki iligkiler tizerinde durmustur. Ona gore post modern toplumda insan, giiven
ve 6zgiirliik olan iki zit kutup arasinda gidip gelmektedir. Bu baglamda siirekli degisen
iliskiler ile kalict baglar yok olmaya baslamistir. Bireylerin i¢indeki arzular da
catismistir. Bu noktada Bauman (2009: 10) bireylerin kendi igindeki ve bireyler
arasindaki catigsmalari sdyle 6zetlemektedir: “Ne yardan ne serden vazge¢mek isterler,
iliskilerin zevkli kismini1 alip aciy1 ve tatsizliklari uzak tutmak; iliskilerden gii¢ alirken
gii¢ yitirmemek, bogulmadan tatmin bulmak isterler...” Bauman giiniimiizdeki bu tip
ask iligkilerini “iist cep iliskileri” veya “kullan at pegeteler” seklinde niteler. Bu
kavramlari, yar1 ayrik (ne beraber ne ayr) ciftlerin ortaya ¢ikmasi tizerinden olusturur.
Insan baglarinin dayaniksizligina kars: iliskilerde nitelikten ¢ok nicelik &n planda
tutulmaktadir. Bauman’a gore iliskilerin derinligi degil, temaslarin sayist daha 6nemli
hale gelmistir. Bu tip iliski bigcimlerinin olugmasi sonucunda aile ve akrabalik
iligkilerinin de alt iist oldugu vurgulanir. Bauman i¢in artik toplumdaki tiim iligkilerin
bir kullanim siiresi vardir ve bu siire doldugunda birey zaten iliskide oldugu kisileri
hayatindan ¢ikarir. Bauman’in yaklasiminda iligkileri bitirmek i¢in artik iliskinin
siirdiiriilemiyor olmasi ve anlasamiyor olmak sart degildir. Bunu Bauman tiiketim
kiiltiiriyle iliskilendirir. Tiiketim kiiltliriiniin aile iligkileri basta olmak {izere
neredeyse biitiin sosyal iliskilere yansidigini ve her anlamda tiiketim toplumu haline

gelindigini ifade etmistir (Giddens, 2012: 285-286).

Ulrich Beck ve Elizabeth Beck cifti eserlerinde hizla degisen kisisel iliskilerin,
evliliklerin ve ailelerin karmasikligina odaklanmislardir. Bununla birlikte giiniimiizde
iliskilerin nasil bir siireg iginde ilerledigi, gecici romantik iligkiler ve evlilik iliskilerini
ne sekilde ele alindigimi irdelemislerdir. Beck ¢ifti A. Giddens’a benzer bir bakis
acistyla eskiden geleneksel evliliklerde ekonomik iligski ve goriicii usuliiniin hakim
oldugunu One siirerler. Artik evlilikler bireylerin tekelinde bir anlagsma haline gelmistir,
bu baglamda bireyler kendi istedikleri kisilerle evlenebilme o6zgilirliigline sahip
olmuslardir. Fakat bu hem 6zgiirlesmek hem de gerilimleri kendine ¢ekmek anlamina
gelmistir. Bunun disinda kadinlar daha ¢ok isgiiciline katilip ekonomik bagimsizlik elde

etmiglerdir. Bu durum ev ve aile hayatin1 da etkilemistir. Kadinlar artik sadece ev ve
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aile endeksli bir yagama degil, ayn1 zamanda bir ig hayatina da sahip olmuslardir.
Bununla beraber kadinlarin kendilerine kars1 bakis agilar1 da degismistir. Bu durum
ozgirlik baglaminda degerlendirilebilir. Kadmin kendine giiveni arttikca, bakis
acilarinda farklilagmalar oldukea aile iginde de gerilimler artmistir. Beck ¢ifti bunun
i¢cin “Cinsler arasinda savas vardir ve bu zamanimizin tiyatro oyunudur.” seklinde bir
¢ikarimda bulunmuslardir. Bu siire¢lerin devaminda bosanma oranlarinda ve ikinci
evlilik oranlarinda artislar olmustur. Burada bireylerin evliliklerden duygusal tatmin
aradigimin alt1 ¢izilmelidir. Hi¢ olamadigi kadar aile i¢i iligkiler kirilgan olmaya
baslamistir. Fakat bununla beraber bir ¢iftin parcasi olmak ve biriyle yasam paylasma
arzusu halen devam etmektedir. Bu durum i¢in yine Beck c¢ifti, “Modern yasam bize
bir giivensizlik sagladiglr i¢in bir birliktelige 6zlem duyuyoruz ve evlilikten

vazgecemiyoruz.” derler (Giddens, 2012: 284-285).

Ulrick Beck (2025: 157-159) Risk Toplumu eserinde aile i¢inde ve disinda
erkek ve kadilarin konumu iizerine ii¢ tez gelistirmistir. Ik olarak Beck geleneksel
cekirdek ailenin var olmasini erkek ve kadinin rollerinin ayrismasina baglar. Buna
bagh olarak bu teze gore cekirdek aile olmazsa tipik sanayi toplumu da olmaz. Bir
baska deyisle sanayi toplumu i¢in is ve aile Oriintiisti 5nemli bir noktada bulunur. Yani
Beck’e gore sanayi toplumu kadin ve erkegin toplumdaki esit olmayan konumlarina
ihtiyag duymaktadir. Fakat buna karsin bu esitsiz konumlar da modernlikle
celismektedir. Clinkii modernlikle birlikte erkek ve kadinin toplum i¢inde eylemleri
ve var olmalart bakimindan esitlenmeleri sirasinda aile kurumunun temelleri
cercevesinde evlilik, cinsellik, ebeveynlik vb. kavramlar da sorgulanmaya
baslanmistir. Tkinci olarak gelistirdigi tezde Beck, modernlikle beraber bireysellesme
dinamiginden ailenin de nasibini aldigim1 vurgulamaktadir. Buna gore Beck ig¢in
erkekler ve kadinlar hem kendi hayatlarin1 aramaya koyulmakta hem de geleneksel
olarak atfedilmis rollerden kurtulmaktadir. Fakat buna karsin ise bireyler toplumsal
iligkilerin zayiflamasindan ve yalnizlik duygusunu iliklerine kadar hissetmelerinden
dolay1 partner edinmeye ve partner mutlulugunu aramaya itilmektedirler. Beck’e gore
bu durum evlilik ve aileden uzaklagma diirtiisiinden, bireyleri tekrardan evlilik ve aile
iliskilerini aramaya dondiirmektedir. Son olarak meydana getirdigi iigiincii tezde ise
Beck kadinlarin ve erkeklerin birlikte yasama big¢imlerinin her daim g¢atismalarini

meydana getirdigini savunmaktadir. Fakat ona gore aile yasanan bu catigmalarin
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sebebi degil, sahnesi olma konumundadir. Onun i¢in sahneyi degistirmek miimkiin

ama catigsmalar hep var olacaktir.

1.2.6. Elestirel Aile Kurami

Mark Poster Elestirel Aile Kurami ¢alismasinda aileye ve evlilige sosyalist bir
perspektiften bakar ve genel diizlemde ailenin gelecegini sorgular. Bu gercevede
elestirel aile kuraminda giiniimiizde aile kurumunu c¢epegevre saran belirsizlik
duygusu, bu kuramin ailenin gelecegini sorgulama bakis agisina yon verir. Bu
baglamda ailenin pargalandigi mi1 ya da yeni bir bigime mi evrildigi tartisilir. Mark
Poster’e gore feministlerin, ¢ocuk 6zgiirliigii ve cinsel 6zgiirliigii savunan aktivistlerin
meydan okudugu aile, onlarin savunduklari diisiincelere paralel olarak gergekten var
olan kutsalligimi yitirmeye baslamistir. Bosanmalarin artmasi, ¢ocuk istismari,
alkolizm, tek ebeveynli aileler, tek kisilik haneler ve akil hastaliklarinin artmasi
durumu da bunu kanitlar niteliktedir. Bunun sonucunda bir¢ok teorisyen ve
yorumcunun savundugu, ailenin duygusal ve psikolojik dayanak kosullarini ve
ortamini sagladig diisiincesi artik 6nemini ve degerini yitirmistir (Poster, 1989: 172).
Poster elestirel aile kurami kapsaminda, ailenin tanimlanmasi, ailede kadinin ve
cocuklarin baski altinda olmasi durumu, ailenin ruhsal hastaliklara ve kapitalist
somiirliye katkida bulunma olasiligi, ailenin duygusal doyuma katkisi gibi konular
sorgulamaktadir. Ona gore ailenin toplumsal olarak tanimlanmasindaki cesitlilik,
belirli bir tanimda uzlasilamamasi aile kumuna yonelik ¢aligmalarda sorunlari arttiran
noktalardan biridir. Poster i¢in, kuramci tarihsel baglamda esnek bir aile kurumu
tanimlamasinda bulunmalidir. Bunun yaninda Poster (1989: 175) farkli bir¢ok aile
kuraminin yeniden iireme, sosyallestirme, cinsellik, is giiciiniin yeniden {iretimi gibi
aile kurumuna ait bir¢ok fonksiyonu aile tanimlamalarinda ve acgiklamalarinda
siraladigini soyler. Ozellikle Parsons’a gore aile sosyallestirmenin bir araci olarak

sadece toplumsal degerler dengesinin bir par¢ast konumundadir.

Elestirel aile kuraminda; ailenin, bu baglamda toplumun gelecegini
olusturacak bireylerin yetismesi ve sosyallesmesi baglaminda ¢ocuk yetistirme, yani
topluma eklenecek yeni bir birey yetistirme agisindan ¢ocuk yetistirme uygulamalari
ve tutumlar1 merkezi 6dneme sahiptir. Bundan dolay1 kuramda cocuk yetistirme

uygulamalarinin kirsal kesimde ve kentsel toplumdaki durumlari ele alinmistir.
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Bununla birlikte 6zellikle ¢cocuk sahibi olmak igin aile kurmaktan s6z edildiginde
ailenin ¢ocuk ac¢isindan 6nemi ve islevini konunun merkezine alarak islemistir. Bu
noktada aile kurumu olmadan, bunun disinda cocuk sahibi olmanin toplumun
degerleri ve sematik yapisina uygun bireylerin yetisemeyecegini ifade eder. Saglikli
bir cocuk sosyallesmesinin olamayacagini da vurgular. Poster bununla ilgili, ¢ocuk
yetistirme konusunun, yetiskinlerle ¢ocuklar arasinda etkilesimli bir siirecin pargasi
olarak incelenmesi gerektigini savunur. Bu sekilde incelendiginde Poster’e gore her
bir toplumun, anne babalarla ¢ocuklar1 kapsayan belirli bir iligki Oriintiisiinii meydana
getirdigi gozler Oniine serilecektir (Poster, 1989: 183). Nitekim bu arastirma
kapsaminda bazi katilimcilarin ¢ocuk sahibi olmak isteme ile evlenme diisiincesi

arasinda iliski kurmalari, Poster’in kuramsal hakliligin1 akla getirmektedir.
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IKiINCi BOLUM
LITERATUR OZETI: EVLENME, EVLENMEME, BOSANMA OLGULARI

Tiim toplumlarda, dolayisiyla Tiirk toplumunda da aile, temel toplumsal
kurumlardan biri olmasi nedeniyle sosyal bilimlerin farkli alanlarinda gerceklestirilen
arastirmalarin konusunu olusturmustur. Aile kurumunun yapisal 6zelliklerinden aile
ici iligkilere kadar pek ¢ok konu bu arastirmalarda incelenmeye ¢alisilmaktadir ki bu
tez ¢alismasinda ele alinan evlenmeme egilimi de bunlardan biridir. Ancak bu
calismanin literatiire katkisini ortaya koyabilmek icin Once literatiirdeki mevcut
caligsmalara ve onlarin temel bulgularina géz atmak yerinde olacaktir. Bununla birlikte
Tirkiye’de ve diinyada da evlilik ve bosanma oranlarinin incelenmesi, aile ve evlilik
kurumunun toplum nezdinde gegmisten bugiine donligmesinden dolay1 alternatif aile
modellerine yonelik bilgilerin verilmesi de evlilik kurumunun i¢inde bulundugu

degisimin gozler oniine serilmesi acisindan yararl olacaktir.

2.1. Evlenme Egilimi Uzerindeki Tutumlar ve Evlilik Beklentileri

Literatiir incelendiginde evlenme ile ilgili caligmalarin 6nemli bir kismu evlilik
beklentileri, tutumlar1 ve evlenme egilimi {izerinedir. Ornegin Kozan ve arkadaslarmin
(2019) Geng Kizlarin Eviilige Iliskin Gériiglerinin Incelenmesi: Neden Evlenirim?
Neden Evlenmem? konulu calismasi 18-28 yas araligindaki gen¢ kizlarin evlilige
iliskin goriislerini ve evlilik beklentilerini ortaya koyma hedefindedir. Bu baglamda
Kozan ve arkadaslari iki orneklem grubu olusturmustur. ilk olarak ‘“Neden
evlenirim?” sorusuna verilen cevaplar cergevesinde aile kurma istegi, inanci geregi
evlenme, ait olma duygusu, toplumsal diizenin devami/toplumsal gereklilik, cocuk
sahibi olma ve hayati paylagsma kategorileri belirlenmistir. Kozan ve arkadaglarinin
arastirmasinda 6rneklem grubundaki geng kizlarin evlenmek istemelerinin en 6nemli
gerekgesini ¢cocuk sahibi olma ve annelik duygusunu tatma istegi olusturdugu;
evlenmeyi diisiindiikleri kisilerde en fazla aranan 6zelliklerin ise inangli, saygili ve
giivenilirlik oldugu bulgulanmistir. Bu bulguyla tutarli olarak &rneklem grubunu
olusturan gen¢ kizlar, “Neden evlenmem?” sorusunu giivensizlik, sorumluluk
almama, kisitlanma, kariyer yapma istegi, evlilik korkulart (mutsuzluk, istedigini

bulamama vb.) olarak cevaplamislardir. Sonug olarak bu ¢alisma kapsaminda 6zellikle
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evlenme gerekcelerini ifade eden bireyler baglaminda evlilik beklentilerinin
belirginlesmesinin evliligin kalitesini ve devamliligini olumlu yonde etkiledigi
sonucuna ulasilmistir denilebilir. (Kozan ve arkadaslari, 2019). Tipki Kozan ve
arkadaslarinin bu bulgusuyla ortiisecek sekilde Giiler’in arastirmasi da literatiire
onemli katki saglamistir. Giiler’in (2021) evlilige yiiklenen anlam ve evlilik
beklentisini konu alan (2021) “Evii Olmayan Bireylerin Eviilik Kaygist ile Evlilige
Yiikledikleri Anlam ve Evlilik Beklentileri Arasindaki Iliskinin Incelenmesi” adli
calismasina gore, evlenmemis bireylerin evlilige yiikledikleri anlam ve evlilik
beklentileri arasindaki iligskinin incelenip belirgin tutumlarin ortaya konulmasi
hedeflenmistir. Anlasilacag: {lizere bu arastirmada evlilige yiiklenen anlam, evlilik
beklentileri ve evlilik kaygisinin rolii baglaminda iliskilendirilmistir. Bununla birlikte
evlilige yiiklenen anlam ve evlilik beklentileri ile evlilik kalitesi arasinda, dogrudan
ve anlamli bir iligki vardir. Yani insanlar evlilie ne kadar net ve olumlu anlam
yiikliiyorlar ise kisacasi evlilikten ne beklediklerini biliyorlar ise evliligin kalitesi de
o kadar artmakta ve evlilik kaygis1 da azalmaktadir. Daha ¢atismasiz ve daha uyum
icinde bir evlilik olmakta bu da esleri o dlcilide tatmin etmekte ve evlilik kaygilarinin

azalmasina etki etmektedir.

Tekin ve Ipek (2019) “Evienmemis ve Evlenip Bosanmis Bireylerin Evlilige
Yiikledikleri Anlam” adli c¢aligsmalarinda hi¢ evlenmemis ve bosanmis bireylerin
evlilige yiikledikleri anlamin farklilagsmadig1 bulgusuna erigmislerdir. Katilimcilarin
sosyo-demografik ozellikleri; cinsiyet,yas, egitim seviyesi, ¢alisma ve g¢alismama
durumu, meslek, gelir ve yasanan ortam gibi degiskenlerin “evlilige yliklenen anlam”
tizerindeki etkili olmustur. Buna gore, arastirmanin O6rneklem grubunu olusturan
bireyler evlilige; islevsellik, baglilik, yakinlik, tamamlayicilik, ¢aba ve is birligi
seklinde pozitif yonden anlam yiiklemislerdir. Bir de bu Orneklem grubunun
engellenmislik, risk ve uyum beklentisi seklinde negatif anlamlar ytikledikleri tespit
edilmistir. Evlilige yiiklenen anlam olgusu ¢ercevesinde benzer bir bagka ¢aligmaya
bakilacak olursa Yazici ve Demirli’nin (2020) calismasi evlilik karar1 alan bireylerin
evlilige yiikledikleri anlam ve Oncesinde yasadiklari romantik iligkilerini
degerlendirme tutumlar1 arasindaki iliskiyi incelemistir. Calisma kapsaminda bu iki
olgu arasindaki durumun kadin ve erkeklerin egitim diizeylerine bagli olarak
farklilagip farklilasmadigini irdelemek hedeflenmistir. Genel olarak katilimcilarin

evlilige yiikledikleri anlam yiiksek diizeyde olumlu duygular icermektedir. Bununla
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beraber katilimcilarin egitim diizeyleri baglaminda sonuglar incelendiginde 6n lisans
diizeyinde egitim gorenler, lisans veya yiiksek lisans diizeyinde egitim goren
katilimcilara oranlara evlilik iizerinde daha olumlu yaklagimlara sahiplerdir. Yiiksek
diizeyde egitim gorenlerin ise gorece evlilige daha tedbirli bir yaklasim iginde

olduklari ifade edilebilir.

Evlilik ile ilgili tutum ve beklentileri inceleyen ¢alismalar kapsaminda Ozgen,
Halil ve Kardas’in (2017) ideal bir este aranan ozellikleri ve es se¢imini irdeleyen
calismalarindan bahsedilebilir. Bu arastirmada, evlilige genel olarak olumlu bir anlam
yuklenmesiyle birlikte egitim seviyesinin yiikseldik¢ce evlilige olumlu anlam
yiliklenme oraninin diismekte olusu en 6nemli bulgulardandir denilebilir. Bu ¢ikarim
evlilik beklentilerinin daha da belirginlesmis ve biraz daha yiikselmis olmasina
baglanabilir. Bununla birlikte calismada evlenmemis bireylerin duygusal iliski
tercihlerinde es secim stratejileri, milkemmeliyetcilik ve deger tercihlerinin etkili
oldugu bulgulanmistir. Gliven duygusu, partnerin fiziksel 6zellikleri, yenilige agik
olma ve 0z askinlik degerleri 6ne ¢ikan degiskenler oldugu goriilmiistiir. Bu ¢alismaya
benzer bir sekilde Cizmecioglu (2019) ¢alismasinda katilimcilarin olgunluk diizeyleri
ve evlilik beklentileri arasindaki iligkiyi incelemistir. Arastirmanin sonucunda
katilimcilardaki evlilik olgunlugu arttikga beklentilerinde ayni diizeyde artti1
goriilmiistiir. Burada arastirmaci tarafindan, bireylerin yaslar arttik¢a segici olma ve

beklentilerin de gesitlenip artabilecegi tahmin edilmistir.

Evlilik ile ilgili tutumlarin evlilik beklentilerine etkisini ele alan ¢alismalar
kapsaminda Akyazi, Citak ve Tosun’un (2022) calismasi incelendginde ge¢misten
glinlimiize toplumsal degisimlerle birlikte evlilik olgusuna bakis acisinin da degisip
farklilastigt bu baglamda evlilik oranlarinin giderek azaldigi ifade edilmistir.
Arastirmacilara goére bu da evlilige yonelik tutumlar baglaminda beklentilerin
arastirilmast  gerekliligini  dogurmustur. Bu kapsamda arastirmada bireylerin
kendilerinin ve partnerlerinin davranislarina iliskin diisiincelerini igeren evlilikte rol
beklentileri ele alinmustir, ayrica bireylerin evlilik ile ilgili tutumumu agiklamada
evlilik rol beklentilerinin islevini incelemek, iliskili olup olmadigini anlamak
hedeflenmistir. Arastirma sonucunda geleneksel ve esitlik¢i rol beklentilerinin evlilik
tutumlarmi anlamli ve pozitif yonde etkiledikleri gozlemlenmistir. Bu noktada
bireylerin geleneksel rol beklentilerini ifade etme giicliniin esitlik¢i rol

beklentilerinden daha fazla oldugu bulgulanmistir. Calismanin sonucu cinsiyetler
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tizerinden ele alindiginda ise erkeklerin evlilige yonelik tutumlarinin kadinlara gore
daha olumlu oldugu goézlemlenmistir. Egitim diizeyi ve ikamet edilen yerlesim yeri
baglaminda; lisans 6ncesi egitim diizeyindeki bireylerin lisans ve {istii bireylere gore
evlilik tutumlarinin daha olumlu diizeyde oldugu, biiylik sehirlerde ikamet eden
bireylerin ise kiiciik yerlerde ikamet edenlere gore evlilikle ilgili tutumlarinin daha

diisiik diizeyde oldugu goriilmiistiir.

Son olarak literatiirde evlenme yas1 baglaminda genclerde evlilige yonelik
tutumlar c¢ergevesinde Erkol, Sahin ve Avcr’nin (2021) ¢alismasinda evlilik yasinin
yukselmesi, evlilik dis1 birlikteliklerin artmasi, alternatif romantik iligkilerin
yayginlasmasi toplumsal degisimin en Onemli gostergelerinden oldugu ifade
edilmistir. Bunun da en biiylik yansimasinin aile kurumu {iizerinde oldugu ilave
edilmistir. Bu baglamda yaptiklar1 calismada toplumun en dinamik yas grubu olan ve
yeni nesillerin meydana gelmesinde 6nemli bir role sahip olacak olan genglerin,
evlenme yasi ve evlilik ile ilgili algilarin1 anlamak hedeflenmistir. Erkol ve arkadaslari
arastirma i¢in yaslar1 20-27 arasinda degisen 28 lniversite Ogrencisiyle goriisme
gerceklestirmistir. Calisma sonucunda edinilen bulgularda gencler genellikle 25 yas
ve lizerini evlenmek i¢in uygun yas olarak tanimlamislardir. Bununla birlikte evlilige
dair tutum ve beklentileri; evlenecekleri kisilerin ekonomik bagimsizligini kazanmis
olmalari, egitimlerini tamamlamis olmalari, ileride evlilik yapacaklar1 esleri
tarafindan kisitlanmamalari, saygi cercevesi iginde iliskiyi siirdiirmeleri olarak

siralanmaktadir.

2.2. Evlilik Yas1 ve Ge¢ Evlenme

Tiirk toplumunda bilindigi gibi evlenme yast baglaminda toplumun
bireylerden bekledigi veya olmasi gerektigi sdylenen bir yas araligi vardir, bu da genel
olarak 20-30 yas araligidir. Bu aralik ge¢mis zamanlarda 18-25 olarak ifade
edilmekteydi 25 yasindan sonra evlenmemis kisiler i¢in “Evde kald1, yas1 gecti” gibi
ifadeler kullanilmaktaydi. Nihayetinde ilk evlenme yas1 toplumdan topluma,
zamandan zamana degismektedir. Bu degisimde egitim siiresinin uzamasi, gelir
getiren is/meslek edinmede yasanan zorluklar etkili olmaktadir. Ozellikle giiniimiiz

Tiirkiye’sinde, bahsedildigi gibi egitim siiresinin uzamasi, is/meslek sahibi olmanin
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uzun zaman almasi, erkek ve kadinin evlilikten beklentilerinin farklilagmasi gibi

etkenlerden dolay1 toplumda dile getirilen ortalama evlilik yas1 yiikselmis durumdadir.

Gec evlenmeyi din sosyolojisi baglaminda agiklayan ilging bir calisma,
Dindar’a (2019) aittir. Dindar g¢alismasinda ozellikle genglerde evlilik yasinin
uzamasinin nedenlerini hem dini hem de sosyolojik bir bakis agisiyla incelemeyi
amaglamistir.  Oncelikle modern toplumlarda evlilik yasmin yiikselmesinin
nedenlerine odaklanmistir. Arastirmada temelde kentlesme, rasyonellesme,
bireysellesme ve sekiilerlesme siireclerinin evlilik yasinin Gtelenmesinde etkili
oldugunu 6ne stiriilmektedir. Bununla birlikte calismada modern diisiince ile 6n plana
cikan s6z konusu siireclerin genclerin aile, evlilik ve din konusundaki algi ve
diisiincelerinin degismesine yol actigi belirlenmistir. Bu diisiinceye paralel sekilde
katilimcilar giiniimiizde evliligin dini motivasyondan ziyade diinyevi istek ve
beklentilere gore sekillendigini ifade etmektedir. Calismanin saha arastirmasi
boliimiinde yiiksekdgrenim mezunu, kentli ve kendisini muhafazakar olarak
tanimlayan 15 katilimer ile miilakat yapilmistir. Katilmecilarin aile ve evlilik
hakkindaki degerlendirmeleri ve tutumlarinda, evlilik kararin1 ge¢ vermelerinde etkili
olan faktdrlerin ne oldugu analiz edilmistir ve ¢oziimlenmeye ¢alisilmistir. Burada
katilimcilarin aile ve evlilik hakkindaki goriisleri daha ¢ok onlarin dindarlik algilar

kapsaminda degerlendirilmistir.

Bunun disinda Ozarslan’n (2020) “Evlilik ve Igerdigi Sorunlar” isimli teorik
calismasinda evlilik yasimmin sadece lilkeler arasinda degil aymi iilkenin farkl
bolgelerinde de farklilik gosterdigini ifade edilmistir. Bununla birlikte Tiirk
toplumunda bireylerde evlilik yasi kiiltiirel degerler, gelenekler ve gorenekler ve bir
takim tutum ve inanclara gore sekillenmistir. Ge¢miste kizlar 15-18 yas araliginda,
erkekler ise 15-20 yas aralifinda evlendirilmekteydi. Fakat bugiin modernlesmeyle
beraber evlilik yast her iki cinsiyette de 30’lu yaslar1 bulmaktadir. Bu da aile
kurumunu, neslin kendini yenilemesi baglaminda dogurganlik durumunu olumsuz
yonden etkilemektedir. Tabii ki bunun yaninda erken ya da ge¢ evlenmelerin
ekonomik, sosyal, kiiltiirel vb. bir¢ok farkli sebebi de bulunabilmektedir. Ozarslan bu
calismasinda konuya daha ¢ok teorik olarak yaklagmistir ve bununla beraber istatistiki
verilerden faydalanmistir. Istatistiklerde yil bazinda toplam evlenmeler icinde
cinsiyetlerin hangi illerde daha fazla evlilik yaptig1 verilerine yer vermistir. Bununla

birlikte erken ya da gec evlilikleri kiiltiirel, sosyal, dini ve ekonomik agilardan
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kategorize ederek agiklamigtir. Burada bu tez c¢alismasiyla ilgili olan boliime
deginilecek olursa eger, gec yasta evliliklerin nedenlerini de ele alarak bunu egitim
diizeyinin artmasi ve modern yasam bi¢iminin yayginlagsmasi faktorleri baglaminda
aciklamstir. Ozarslan egitim hayatinin ortalama 22-23 yasinda bitmesi ve buna paralel
olarak evlilik yasinin da yiikseldigini ifade etmistir. Egitim bittikten sonra, meslek
hayatina atilmak ve aile ge¢imi saglayabilecek duruma gelmek icin de ek zaman
gerekmektedir. Bireyler i¢in bu siirecler evliligi daha da ileri yaslara tasimalarina
sebep olmaktadir. Bununla birlikte evliligi ileri yaslara birakan yiiksek 0grenim
gdérmiis bireyler, evlenecekleri kisilerde iyi egitim gérmiis kendisiyle benzer statiide
olma gibi kriterlere 6nem verdikleri i¢in evlenememe durumuyla da karsi karsiya
kalmaktadirlar. Son olarak Ozarslan (2020), gec yasta evliligin getirdigi
olumsuzluklara dikkat ceker. ileri yaslarda evlenen bireylerin eslerin aileleriyle uyum
sorunu yagayabilme durumlarinin daha fazla oldugunu belirtir. Bunun yaninda uzun
siire bekar yasayan ve farkli yasam bicimlerine sahip bireylerin orta yaslarda
evlendikleri zaman ge¢mis aligkanliklarindan uzun vadede kopamamalari
evliliklerinin  bosanmayla sonuglanmasina yol agabilmektedir. Ozarslan’mn
calismasinda ge¢ yasta evlenmenin dogurganligi gorece azalmis kadinlarin g¢ocuk
sahibi olmalarinda sorunlar yasayabilecegi veya cocuk bakimi ve yetistirmenin
zahmetine katlanmada isteksizlik olusturabilecegi one siiriilmekte, dahasi ¢ocuk
sahibi olmamanin evlilik birligini zayiflatacagi diisliniilmektedir. Sonug¢ olarak bu
durum, evliligin nihai amaclarindan olan topluma yeni nesiller kazandirma olgusuna

zarar vermektedir.

Bahsedilen sonuglar1 dikkate alindiginda ge¢ evlenmenin yayginlik
kazanmasinin toplumsal bir sorun oldugu diisiiniilebilir. Nitekim Eralp ve Gokmen de
(2020) boyle bir bakis acisiyla gerceklestirdikleri arastirmalarinda ge¢ evlenmeyi
etkileyen faktorleri tespit etmeyi amacglamislardir. Buna gore bireysellesmenin artmasi
hem kadinlarda hem erkeklerde evlilik diisiincesinin ertelenmesine neden olmaktadir.
Ayrica, kadinlarin egitim ve gelir seviyelerinin yiikselmesinin evlenmeyi
otelemelerine, hatta hi¢ evlenmemeyi tercih etmelerine neden oldugu bulgusuna Eralp
ve Gokmen’in arastirmasinda erigilmistir. Bu tespit, duygusal beklentilerin 6ne ¢iktig1
aska dayali evliliklerin toplumsal yayginlik kazanabilecegini akla getirmekte ise de
literatiirde bunu destekleyen yeterince ampirik ¢alisma yoktur. Ancak kadinlarin

toplumsal konumlarindaki iyilesmelerin bosanmalar iizerinde dolayli olarak artirici
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etkide bulundugunu gosteren bazi ¢aligmalara rastlanmaktadir ki, bir sonraki konuda

bu ¢alismalarin bulgularindan séz edilmistir.

2.3. Bosanma Nedenlerinde Degisim

Gegmisten gilinlimiize aile yapisinin degisimi, ozellikle Tiirkiye’de genis
aileden c¢ekirdek aileye gecis, kent aile tipinin yayginlagsmasi, bu baglamda evlilige
yuklenen anlam da modernlesme siirecleriyle beraber farklilagsmistir. Bireylerin
evlilikten beklentileri, eslerin birbirinden beklentileri artmis ve donlismiistiir.
Toplumdaki bu degisim ve doniisiimler beraberinde bosanmalarin artmasi gibi
sorunlart da getirmistir. Bir alt baglikta ele alinan bosanma istatistikleri de bunu
dogrular niteliktedir. Bu baglamda bosanmalarin ¢ogalmasi toplumda aile birligini de
zayiflatan noktalardandir. Nitekim bekar bireylerin evlenmeme egilimlerinin meydana
gelmesinde toplumdaki bosanma oranlarmin artmasinin anlamli bir etkiye sahip
oldugu soOylenebilir. Dolayistyla bosanma nedenlerine ve literatiirde bosanma
nedenleri ile ilgili yapilan ¢alismalara bakmak da yerinde olacaktir. Literatiire genel
olarak bakilacak olursa; aldatma ve giiven ihlali, ekonomik sorunlar, alkol/madde
bagimliligi, ilgisizlik, iletisim eksikligi, psikolojik ve fiziksel siddet gibi baslica

bosanma nedenleri sayilabilir.

Literatiirde ilk olarak toplumsal degisim siire¢lerinin bosanmalar ve nedenleri
tizerindeki etkilerini konu alan ¢alismalar incelendiginde ornegin Elmas ve Adak
(2023) yaptiklari caligmada Tiirkiye’de bosanma nedenlerinin toplumsal kdkenlerinin
neler olabilecegini ve bireylerin bosanma sonrasi1 deneyimlerini ele alir. Calismada
toplumsal koken ile ilgili bosanmalarin diinya ¢apindaki artisinin sanayilesme ile
birlikte hiz kazandigi dile getirilmistir. Bunun yaninda kadinlarin is hayatina
katiliminin artmasi ve aile yasaminda degisen rolleri, aile kurumuna karsin birey
kavraminin yiikselisi gibi faktorlerin de bosanmalarin diinyada ve Tiirkiye genelinde
artmasi tizerinde etkisi olabilecegi genel kabuller arasindadir. Bu baglamda calisma
Tiirkiye’de egitim, gelir, medeni durum, bolgeye gére bosanma nedenlerinin benzerlik
ve kiimelenmelerini incelemeyi amaglamaktadir. 18 yasinin tizerinde bosanmis kadin
ve erkek bireyler iizerinde yapilan ¢alisma sonucunda genel olarak her iki cinsiyet
grubunda da oOzellikle sosyo-ekonomik faktorlerin bosanmada en belirleyici

faktorlerden oldugunu belirtmistir. Calismanin bulgularinda 6zellikle ekonomik
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gecimin saglanamamasi ve sorumsuz davranma faktorleri, evlilik kurumunun
bireylere yiikledigi sorumluluklarin tam olarak yerine getirilemedigine isaret
etmektedir. Bu ¢alismanin konusuna benzer bir sekilde Aydin ve Baran da (2010)
toplumsal degisme siireci baglaminda evlilik ve bosanma olgusunu ele almislardir ve
literatiir taramasina yonelik teorik bir calisma meydana getirmislerdir. Bu kapsamda
modernlesmeye gecis ile birlikte toplumlarda evlilik ve bosanma olgularinin tabularin
etkisinden kurtulduguna, bununla beraber bosanmalarin artmasi ve alternatif yasam
tarzlarmin yayginlik kazandigina isaret etmiglerdir. Bu baglamda aile yasaminda
ortaya ¢ikabilecek sorunlardan yetiskinlerle birlikte en fazla cocuklarin etkilenecegini

de eklemislerdir.

Literatiirde bosanma nedenlerini ele alan bir ¢ok farkli c¢aligmayla
karsilasilmaktadir. Ornegin Kaya ve Tan Eren (2020) “Bosanma ve Erken
Bosanmalarin Artis Nedenleri” adl1 calismalarinda istatistiki verilerde bosanmalarin
ozellikle evliliklerin ilk bes y1l1 ger¢eklesme oraninin yiiksek oldugunu, ilk bes yildan
sonra ise bosanma oranlariin azaldig: ifade etmislerdir. Bu ilk bes yili da “kritik
yillar” olarak degerlendirmislerdir. Bu baglamda ¢alismada evliliklerin ilk bes y1linda
gerceklesen bosanmalarin sebeplerini saptamak ve anlamak amacglanmistir. Bu
noktada Kaya ve Eren’e gore evlilik ilk yillarinda esler arasindaki denklik, yani
kisilerin birbirlerine denk olmasi1 faktorii en 6nemli etkenlerdendir. Buna gore de
sosyo-Kkiiltiirel, sosyo-ekonomik, inang, siyasi bakis agis1 vb. ozellikler evliliklerin
stirdliriilmesi yani uzun soluklu olmasi agisindan onemli goriilmektedir. Bu gibi
Ozelliklerin denk olmamasi durumunda 6zellikle evliligin ilk yillarinda gergeklesen
bosanmalar, arastirmacilar bakimindan ailenin ¢6ziilmesi ve bu siirecin devaminda da
toplumsal ¢oziilmede etkili olabilecek konumda oldugu ifade edilmistir. Calismanin
sonucunda TUIK verilerinden yola ¢ikarak giiniimiizde bosanmalarin dzellikle de
erken bosanmalarin giderek artma egiliminde olduguna deginilmistir. Boganmalarin
sebeplerinin hukuki ve toplumsal nedenleri tesbit edilmeye c¢alisilmistir. Bu
nedenlerin; zina, onur kirict davranis, psikolojik rahatsizliklar, evlilik birliginin
sarsilmasi, haysiyetsiz hayat siirme, sosyo-ekonomik yetersizlik vb. olarak

bulgulandig1 ifade edilmistir.

Bosanma sebepleriyle birlikte bosanma siirecinde ve sonrasinda bireylerin
yasadigr durumlar baglaminda yapilan calismalar baglaminda 6rnegin Sahan ve

Kiligarslan (2024) bireylerin bosanma sebepleri ve bosanma siirecindeki
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deneyimlerini incelemislerdir. Orneklem grubu olarak yaslar1 23-49 yas aralifinda
degisen 14 kadin 9 erkek katilimci belirlenmistir ve bu kisilerle goriismeler
yapilmistir. Goriigmelerde katilimcilarin bosanma nedenleri, eslerin birbirlerine karsi
davraniglari, bosanma siirecinde yasadiklar1 zorluklar ile ilgili ifadeleri temalara
ayrilmistir. Bu baglamda kiiltiirel farkliliklar, ekonomik ge¢imsizlikler, siddet,
aldatma, kiskanclik, giivensizlik, iletisimde yasanan catigmalar gibi sebeplerin
bosanmalarda etkili oldugu sonucuna ulagilmistir. Bunun disinda Sucu’nun (2007) tez
calismasinda bosanan kadinlarin bosanma nedenleri ve bosanma sonrasi toplumsal
kabulleri irdelenmistir. Burada arastirmaci 6zellikle kadinlarin bosanma sonrasinda
toplumsal rollerinde ve statiilerindeki degisimi belirlemek ve toplumsal yap: lizerinde
bosanmanin yol a¢tif1 sorunlara dikkat ¢cekmeyi amaglamistir. Calisma sonucunda
¢ikan sonuglarda bosanmanin sebebi ile ilgili sorulara biiylik oranda “baska birinin
varlig1” cevab1 verildigi gorilmistiir. Bununla birlikte kadinlarin bosanma
sebeplerinin yaslarina, egitim durumlarina, mesleki statiilerine gore farklilastigi da
tespit edilmistir. Son olarak da orneklemdeki kadinlar bosanma sonrasinda maddi
kaygilar, cocuklari sorumlulugunu tek basina alma ve sosyal ¢evre kaybi konularmin

da en biiyiik stres kaygilar1 oldugunu ifade etmislerdir.

2.4. Istatistiklerde Evlilik ve Bosanma

Bilindigi gibi 6zellikle son 25 yilda Tirkiye’de evliliklerin ne kadar arttigi
gozlemlense de ayni sekilde bosanmalarin bir o kadar giderek artmakta olusu
yadsiamaz bir gergektir. Bu durum TUIK verilerinde de kendini gdstermektedir.
Tablo 2°de goriildiigii tizere 2001 yilinda evlenme sayis1 544.322 iken 2024 yilinda bu
say1 568.395 olmustur. Fakat kaba evlenme hiz1 oranlar1 incelendiginde; 2001 yilinda
evlenme hiz1 8,35 oraninda iken 2024 yilina gelindiginde ise kaba evlenme hiz1 6,65°e
gerilemistir. Yani yillar gegtikce Tiirkiye’de evlenmelerin artmakta olusu gozlemlense
bile, bin niifus basina diisen evlenme hizini ifade eden kaba evlenme hiz1 yillara gore
evlenmelerde bir diisiisiin yasandigim1 gostermektedir. Evlenme sayis1 ve kaba
evlenme hizindaki yillar i¢cinde seyreden bu degisim asagidaki Tablo 2’de de

goriilmektedir.
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Tablo 2: Tiirkiye’de Evlenme Sayisi ve Kaba Evlenme Hiz1 (2001-2024)
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Kaynak: www.tuik.gov.tr, erisim tarihi: 02.03.2025

Evlenme oranlar1 kadar evlenme yasi da sosyolojik ag¢idan 6nemli bir veri

olusturur.

Tablo 3: Tiirkiye’de Cinsiyete Gore Ortalama Ilk Evlenme Yas1 (2001-2024)
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Kaynak: www.tuik.gov.tr, erisim tarihi: 02.03.2025

Yillara gore ortalama ilk evlenme yasi incelendiginde, her iki cinsiyette de ilk evlenme
yasinin arttig1 goriilmiistiir. Ortalama ilk evlenme yas1 2001 yilinda erkeklerde 26,0
iken bu say1 2024 yilinda 28,3 e yiikselmistir. Kadinlarda ise ortalama ilk evlenme yas1
2001 yilinda 22,7 iken bu sayr 2024 yilinda 25,8’i bulmustur. Erkek ile kadin
arasindaki ortalama ilk evlenme yas farki ise 2,5 yas olarak gerceklesmistir. Verilerde

bu sekilde gozlemlenen ortalama ilk evlenme yasinin yiikselmesi faktoriiniin
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dogurganlik hizin1 da olumsuz yonde etkileyecegi sdylenebilir. Bir bagka deyisle,
evlenme yasinin yiikselmesi, dolayli da olsa toplumda niifusun kendini yenilemesinin

ve dogum oranlarinin artmasinin 6niinde engel teskil edebilecegi ifade edilebilir.

Kaba evlenme oranlarindaki diistise ve ilk evlenme yasindaki artisla birlikte
bosanma oranlarinda da artis s6z konusudur. (Tablo 4) 2001 yilinda bosanma sayis1
91.994 iken 2024 yilinda bu say1 187.383 olmustur. Kaba bosanma hiz1 da ayni sekilde
artis gostermistir. 2001 yilinda kaba bosanma hiz1 1,41 oraninda iken 2024 yilinda bu
oran 2,19 olarak yaklasik iki katina ¢ikmistir. Bu baglamda evlilik siiresine gore
bosanmalar incelendiginde, 2024 yilinda gerceklesen bosanmalarin %30.8°1 evliligin
ilk 5 yili, %21,3" ise evliligin 6-10 yili icinde gergeklesmistir. Bu veriler 151ginda
gecmisten giiniimiize dogru sosyo-kiiltiirel ve sosyo-ekonomik degisikliklerin aile ve

evlilik kurumunu etkiledigi yadsinamaz bir gercektir.

Bosanma nedenlerinde degisim basliginda deginildigi lizere aldatma ve giiven
ihlali, ekonomik sorunlar, alkol/madde bagimliligi, ilgisizlik, iletisim eksikligi,
psikolojik ve fiziksel siddet gibi nedenler bosanmalarin artmasina neden olmakta,
Ozellikle evliligin ilk bes yilinda bosanmalara daha sik rastlanmaktadir (bkz. Kaya ve
Tan Eren (2020) “Bosanma ve Erken Bosanmalarin Artis Nedenleri”). Nitekim TUIK
verileri de bunu dogrulamaktadir. Verilerde (Tablo 4) goriildiigii tlizere ciftlerin
%30,8’1 evliliklerinin ilk bes yilinda bosanmislardir. Verilerin gosterdigi bu gerceklik,
giinlimiiz toplumunda evlilik ile ilgili tutum ve beklentilerin degismesi ve bireylerin
evlilik iligkisine bakis agilarinin degismesiyle agiklanabilecek bir durumdur. Bilindigi
gibi hemen hemen 30-40 yil dnceye kadar ¢cogunlukla insanlar evlenirken, ¢ocuk
sahibi olmak, toplum icinde bir statii kazanmak, toplumun kisiden isteklerini yerine
getirmek amaciyla evlenmekteydi. Fakat gilinlimiizde 6zellikle egitim seviyesi ve
entelektiiel bilgi birikiminin de artmasiyla bireyler kendisini “ruh esi” kavrami
kapsaminda tamamlayacak, beklentiler bakimindan anlasabilecek, hayata benzer
cercevelerden bakabilecek kigsilerle evlenmek ve hayatlarin1  siirdiirmek
istemektedirler.  Evlendiklerinde siire¢ icerisinde, s0z konusu nitelikler

gerceklesmediginde bosanmayi da bir segenek olarak gorebilmektedirler.
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Tablo 4: Tiirkiye’de Bosanma Sayis1 ve Kaba Bosanma Hizi1 (2001-2024)
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Kaynak: www.tuik.gov.tr, erisim tarihi: 02.03.2025

Tablo 5: Tiirkiye’de Evlilik Siiresine Gore Bosanma Oranlari, 2024
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Son olarak bu tez calismasinin konusu geregi, TUIK’in medeni durum ile ilgili

verilerinden hareketle Tiirkiye’de ve Manisa’da toplam niifus i¢inde evli olanlarin ve

hi¢ evlenmeyenlerin oranlar1 agagidaki tablolarda verilmistir.
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Tablo 6: Toplam Niifus i¢inde Evli Olanlarin Oram (15 ve iizeri yas) (%)

Yil Tiirkiye Manisa
2008 64,35 68,16
2012 64,01 67,81
2016 63,49 67,23
2020 62,31 65,88
2021 61,62 65,70
2022 61,27 65,23
2023 60,95 64,97
2024 60,63 64,82

Kaynak: www.tuik.gov.tr, erigim tarihi: 06.10.2025

Tablo 7: Toplam Niifus icinde Hic Evlenmeyenlerin Oram (15 ve iizeri yas) (%)

Yil Tiirkiye Manisa
2008 27,74 22,60
2012 27,41 22,35
2016 27,43 22,47
2020 27,90 23,17
2021 28,45 23,00
2022 28,58 23,23
2023 28,67 23,26
2024 28,76 23,10

Kaynak: www.tuik.gov.tr, erisim tarihi: 06.10.2025

Yukaridaki tablolardan goriildiigii lizere Tiirkiye’de ve Manisa’da evli
olanlarin toplam niifus i¢indeki oraninda (Tablo 6) yildan yila azalis olurken evli
olmayanlarin oraninda (Tablo 7) da bir artis s6z konusudur. Elbette bu artis ve
azaliglarin yas gruplarina gore seyrini gosteren daha detayl verilere ihtiyac vardir;
ancak TUIK iizerinden bdyle bir veriye ulasmak miimkiin olmamustir. O nedenle
kabaca da olsa, Tablo 6 ve Tablo 7’ye dayanarak Tiirkiye’de ve Manisa’da evlenme
egiliminde diislisten, diger bir ifadeyle evlenmeme egiliminde artistan s6z etmek

mumkindiir.

Evlilik ve bosanmaya dair istatistiki veriler OECD iilkeleri i¢in incelendiginde
OECD’nin (Ekonomik Isbirligi ve Kakinma Orgiitil) resmi internet sitesinde

(www.oecd.org, 13.08.2025) yaptig1 haberde evliligin ve bosanma oranlarinin

toplumsal egilimlerin 6nemli gostergeleri oldugunu; bunun da iliskilerdeki, aile

yapilarindaki ve bireylerin ve toplumlarin genel refahindaki degisimleri yansittigini
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dile getirmistir. OECD verilerinde 2022°de kaba evlilik oranlar1 1.000 kiside 3 ila 5
evlilik arasindaydi ve OECD ortalamasi 4,3’tii. Fakat 1990 yilinda, verilere gore cogu
OECD iilkesinde evlilik oran1 1.000 kiside 5 ila 7 evlilikti. Verilerin de gosterdigi gibi
OECD iilkelerinde son 30 yilda evlilik oranlarinda bir diislis yasanmistir. Bunun
disinda kaba bosanma oranlarinin da iilkeler arasinda farklilik gosterdigi OECD
tarafindan belirtilmistir, 1990 ile 2022 yillar1 arasinda bosanma oranlari1 13 OECD
iilkesinde artarken, 16 iilkede azalmistir. Diislis en belirgin olarak Amerika Birlesik
Devletleri'nde gériiliirken, artis en ¢ok Italya, Portekiz ve Ispanya'da gériilmiistiir.
Resmi verilere gore azalan evlilik oranlar1 ve istikrar kazanan bosanma oranlari, daha
yiiksek evlilik yaslarini da beraberinde getirmis durumdadir. Dolayisiyla OECD
iilkeleri genelinde, insanlarin evlendigi ortalama yasin 6nemli 6l¢iide arttii ifade
edilmistir. 1990’larin basinda OECD fiilkelerinde ilk evlilikteki ortalama yas kadinlar
icin 25, erkekler icin 28°di. 2021°e gelindiginde ise bu ortalama yas kadinlar i¢in
neredeyse 32’ye, erkekler i¢inse 34’e yiikselmistir. {lk evlilik yaslarindaki artistaki
genel diisiis egilimlerine ragmen, iilkeler arasinda kayda deger farkliliklarin
bulundugu OECD tarafindan belirtismistir. Verilerde ortalama yas, cogu Akdeniz ve
Iskandinav iilkesinde oldukca yiiksek gdzlemlenmistir. Buna karsilik, Israil ve
Tirkiye’de ilk evlilikteki ortalama yag kadinlar i¢in yaklasik 25, erkekler i¢in ise 28’in

altindadir.

Evlilik oranlarinin azalmasinin yaninda AB’nin resmi istatistik kurumu olan
Eurostat’in verilerinde (ec.europa.eu/eurostat, 14.06.2025) bosanma oranlarinin da
biiyiik bir artis gosterdigi gozlenmistir. Istatistikler kapsaminda son 5 ila 10 yil
igerisinde yapilan 2,1 milyon evlilik ve buna karsin 943 bin bosanma ger¢eklesmistir.
Buda bin de 4,1 evlenme ve 1,9 bosanma orani olarak ifade edilmektedir. Tiirkiye’de
ve diinya genelinde bosanmalarin artmasiyla da anlasiliyor ki, diinyada kiiresel ¢aptaki
degisim sadece ekonomi, teknoloji/dijitallesme, kentlesme, sanayilesme gibi makro
alanlarda gerceklesmemistir. Hi¢ siipsehiz bu biiyiik captaki degisimler bireylerin
sosyo-kiiltiirel hayata bakiglarini, aile, evlilik ve iligkiler temelinde deger ve
tutumlarini da etkilemis ve doniistiirmiistiir. Dolayisiyla diinya genelinde bireyler de
artik 1iligkilere kisa vadeli gergeklesme ihtimali olan birliktelikler baglaminda
bakmaya baslamis ve bu ¢ercevede evlilik kurumu da gereksiz bir resmi birliktelik

olarak goriilmeye baglanmistir denilebilir.
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Uluslararasi bir haber sitesinin (Our World In Data, Subat 2025) “Evlilikler ve
Bosanmalar” baslikli yaptig1 habere gore toplumsal bir kurum olan ve binlerce yildir
varligmi siirdiiren evlilik kurumu 20. yilizyilin ortalarindan bu yana toplumsal
gelismeler ve degisimlerin de etkisiyle birlikte oransal olarak azalma egilimindedir.
Nitekim bir¢ok iilkede evlilikler daha az yayginlasmakta, insanlar daha ge¢ yaslarda
evlenmeyi terch etmekte, bu baglamda dogumlar da azalmakta, evli olmayan c¢iftler
giderek birlikte yasamay1 tercih etmekte ve bircok iilkede evlilik iligkisinin ve
ebeveynlik baginin kopusu goézlemlenmektedir. Haber kapsaminda evlilik oranlarinin
diismesi baglaminda ABD’de 20. ylizyilin basindan sonuna kadar yasanan siyasi,
sosyal ve ekonomik degisim siire¢lerin evlilik kurumunu da etkiledigi belirtilmistir.
Bunun yaninda 1920’lerde Birinci Diinya Savasi’ndan sonra her 1000 kisiden 12’sinin
evlendigi ifade edilmis, 1930’larda diinyanin en biiyiik ekonomik krizlerden biri olan
Biiyiik Buhran sirasinda evlilik oranlart ABD’de dibi gordiigli vurgulanmistir. Habere
gore 1970’lerden gliniimiize kadar ise evlilik oranlar1 kademeli olarak diismeye devam
etmistir. Avrupa ve ABD’de evli kisi sayisinin giderek azalmasi durumunun yaninda
evlenme yasinin da giderek yiikselmesi faktorii buna eslik ettigi ileri siirtilmiistiir.
Haberde, diinyanin g¢esitli lilkelerinde yapilan arastirmalar kapsaminda 15-20 y1l kadar
once kadimnlar genel olarak yirmili yaslarinin basinda veya ortasinda evlendigi,
gilinlimiizde ise bircok Avrupa iilkesinde ve ABD’de 6zellikle kadinlarin artik otuzlu
yaslarinda evlenmeyi tercih ettiginin goriildiigii ifade edilmektedir. Bunun disinda
yine evlilik dis1 birliktelikler de Birlesmis Milletler’in verilerine gore son otuz yilda

artig gostermistir.

2.5. Evlenmeme Egilimi Uzerine Diger Calismalar

Evlenmeme egilimindeki artig son yillarin toplumsal gercekliklerinden oldugu
icindir ki literatiirde konu hakkinda c¢aligma yok denecek kadar azdir. Bu tez
calismasinin yazildig1 donemde konuyla ilgili olarak Tiirkiye’de sadece iki ¢alismaya
rastlanmisti. Bu ¢alismalardan ilki Altunkaynak (2022) tarafindan 30-40 yas
araliginda evlenmemis 7 kadin ve 7 erkek iizerinde nitel calisma yoOntemiyle
gerceklestirilmis olan “Evienmemis Bireylerin Evlenmeme Dinamikleri Uzerine Nitel
Bir Caliyma” konulu yiiksek lisans tez calismasidir. Bu c¢alisma kapsaminda

gerceklestirilen arastirmada katilimeilarin evlilikle ilgili beklenti ve tutumlar ile
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evlenmeme nedenleri tespit edilmeye c¢aligilmistir. Bir bagka deyisle evlenmemis
bireylerin evlenmeme nedenleri, bireylerin yasamis olduklar1 deneyimler, hayata
bakis agilari, istekleri ve evlilikten beklentileri incelenmek istenmistir. Buna gore
evlilikle ilgili temel beklenti giiven, sevgi, saygi ve sadakat duygular1 lizerine kurulu
bir iliski kurmaktir. Aym1 arastirmanin bulgularina gore katilimcilarin
evlenmemelerinin en 6nemli nedenlerinden ilki, bireylerin bireysel deneyimleriyle
ilgilidir. Baz1 katilimcilar, daha Once yasanan romantik iliskilerin olumsuz
sonuglanmasindan dolay1 evlilik fikrine uzak durmaktadirlar. Evlilige uzak durusun
temelinde farkl kiiltiirlerden olma, fikir ayriliklari, aldatilma, kiskanglik, giiven
problemi, karakter gatigmasi gibi sebepler bulunmaktadir. Ikinci neden toplumsal
sartlarla ilgili olup ekonomik zorluklar basta gelmektedir. Bunlarin disinda
katilimcilarin belirttigi gibi bir este aranan kriterlere uygun aday bulunamamasi,
Altunkaynak’in aragtirmasinda evlenmemenin ii¢lincli nedeni olarak bulgulanmustir.
En 6nemli kriterlerin fiziksel 6zellikler, dini ve siyasi goriisler, etnik kdken, hayata
bakis agis1 gibi konular etrafinda belirginlestigi tespit edilmistir. Ayrica katilimeilarin
aile ve iginde sosyallestikleri toplum yapis, kiiltiirel farkliliklari, sosyal ve ekonomik
sartlarina gore de bireylerin evlilikle ile ilgili goriis ve tutumlar1 da incelemeye dahil

edilmistir.

Bahsedilen ¢alismanin konusuna benzer denebilecek sekilde Giindiiz de
(2024) “Toplumsal Bellek ve Giindelik Hayatta Evlenmeme ile Evienememenin Sosyal
Hizmet Ac¢isindan Analizi” adli yiiksek lisans tez calismasi gilinlimiizdeki artan
bosanma oranlarinin 6tesine gegerek evlenememe durumunu toplumsal bir sorun
olarak ele almistir. Calismada arastirmaci katilimcilarin evlilik ve aile kavramlarina
yonelik algilarini, evlenememe nedenlerini, evlilikten beklentilerini anlamaya
odaklandigin1 belirtmistir. ~ Arastirmac1 bu c¢alismada bireylerin evlenmeme
durumunun toplumun yapi taslarini nasil etkiledigini anlamay1 ve bunu sosyal hizmet
bakis agisiyla analiz edip yorumlamayr amag¢lamistir. Calismanin 6rneklemi 30 yas
iistii daha 6nce hi¢ evlenmemis 13 kisiden olugsmaktadir. Giindiiz (2024) bu ¢alismanin
sonucunda katilimcilarla yaptigi  goriismelerde genel olarak katilimcilarin
goriislerinden yola ¢ikarak bireylerin ve toplumun ailenin siginilacak bir liman olarak
goriildiigiinii ifade etmistir. Buradan anlagiliyor ki bireyler kendilerini giivende
hissedebilecekleri bir aile tasavvuruna sahiptirler ve bu anlamda aile kurmay1 “yuva

kurmak™ olarak nitelemektedirler. Bu niteleme es se¢im kriterlerini belirlemektedir.
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Nitekim bireyler hayat1 paylasabilecekleri, zorluklara birlikte gogilis gerebilecekleri,
ortak zevklerinin oldugu, sevgiyi ve saygiy1 paylasabilecekleri kisilerle evlenmek
istemektedirler. Bireylerin bahsedildigi gibi evlilikle ilgili olan bu olumlu tutumlarina
ragmen evlenmeme durumlar1 da belirli birka¢ faktdre baglanmaktadir. Bireylerin
kisisel tercihleri, toplumsal beklentilerin farklilasmasi, sosyo-ekonomik durumlarin
yetersiz kalmasi, egitim seviyelerinin etkisi gibi faktorler bireylerin evlenmeme
egilimlerine etki etmektedir. Bir baska deyisle bireylerin beklentilerinin

karsilanmayacagini diistinmeleri, onlar1 evlenmemeye yoneltmektedir.

2.6. Alternatif Aile Modelleri

Giliniimiizde ailenin ge¢irdigi kurumsal doniisiim; aile bireyleri, cocuk sayist,
ciftlerin cinsiyetleri, evliligi tercih edip etmemeleri gibi bir ¢ok faktdr lizerinde de
etkili olmustur. Dolayisiyla alternatif denilebilecek aile bigimleri de modern toplumsal
hayat i¢inde varlik kazanmistir. Bu tez konusu bakimindan alternatif aile bigimi olarak

tek ebeveynli aileleri ve escinsel birliktelikleri ele alinmas1 uygun olacaktir.

Aile kurumunun degisimi ve yeni aile formlariin ortaya ¢ikisi toplumsal
degisimin triiniidiir. Bu baglamda ailede goriilen 6nemli degisimlerin basinda da tek
ebeveynli ailelerin artisi gelmektedir (Demir ve Celebi, 2017: 113). Giliniimiizde
genis-cekirdek aile, kent-kOy ailesi, sanayi-tarim ailesi gibi temel aile modelleri
disinda alternatif sayilan ailelerin baginda tek ebeveynli aileler gelmektedir. TUIK tek
ebeveynli aileyi, anne ya da babadan yalnizca birinin oldugu yani tek ebeveyn ve
cocuklardan olusan aile tipi olarak tanimlamaktadir. Aver ve Aksoy’un (2019: 19)
taniminda ise tek ebeveynli aile, anne ya da babanin aile diginda kaldig1 bir aile
tiiriidiir. Daha ¢ok kadinlarda goriilen bir aile modelidir denilebilir. Modern toplumda
artan bosanmalar, eslerden birinin kaybi, evliligin sorumlulugundan kacis ve gayri
mesru iligkilerden dogan g¢ocuklar gibi nedenlerle ortaya cikabilmektedir. Erken
bosanmalar nedeniyle mahkemelerin kii¢iik ¢ocuklarin anneleriyle yasamasina karar
vermesi ya da evlilik olmaksizin birlikte yasama durumunda meydana gelen terk etme
veya ayrilma neticesinde kadinin ¢gocugu ile yasamak zorunda kalmasi gibi nedenlerle
tek ebeveynli aile modeline genellikle kadinlarda rastlanmakta; kadinlar bu aile
modelinin dezavantajli bireyleri olmaktadir. Anlasilacag: lizere tek ebeveynli aile

tipinde, ebeveynlik biiylik ol¢iide tek kisi tarafindan yiiriitiiliir. Anne ya da baba,

47



cocugun yetistirilmesinden tek basina sorumludur. Bu durum duygusal, psikolojik,
sosyal ve ekonomik ihtiyaglar yoniinden diger ailelerden farklilagsmay1 beraberinde

getirir (Oztop ve arkadaslari, 2018: 20).

Tiirkiye’de tek ebeveynli aile yapisi ile ilgili TUIK verileri incelendiginde
(Tablo 6) 2016-2024 yillar1 arasindaki istatistiklerde toplam hanehalk: tipleri
icerisinde oran1 2016°da 8,2 iken, 2024’te 10,9’a yiikseldigi goriilmektedir. Bu oranlar
icerisinde de anne-¢ocuktan olusan tek ebeveynli aile ve baba-cocuktan olusan tek
ebeveynli aile olarak bir ayrima gidilmistir. 2016-2024 yillar1 arasinda baba-¢ocuktan
olusan tek ebeveynli aile oran1 1,7’den 2,6’ya ylikselmistir. Buna karsilik anne-
cocuktan olusan tek ebeveynli aile orani ise 6,5’ten 8,4’ yiikselmistir. Goriildiigii gibi
neredeyse on yillik siirecte aile yapisindaki degisimler artarak devam etmis;
bosanmalarin artmasi veya birliktelik dis1 ¢ocuklarin dogmasiyla anne veya babasiz
yetisen c¢ocuklar da oransal olarak artis gostermistir. Bu da demek oluyor ki,
giiniimiizde yetisen ¢cocuklarin hatir1 sayilir kism1 anne veya baba rol modeli olmadan
bir yani eksik bir sekilde sosyallesmektedir. Bu da ¢ocuklarin hem kisiliklerine
olumsuz olarak sirayet eder hem de toplum i¢inde psikolojik olarak sorunlu sosyal

¢evrelerinin olma potansiyelini artirir.

Tablo 8: Hanehalki Tiplerine Gore Hanehalki Oram (2016-2024)

(%)

Toplam hanehalki igindeki orani

Hanehalki tipleri 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024
Tek Kigilik hanehalki 149 154 161 169 179 189 194 197 200
Tek gekirdek aileden olugan hanehalki 664 661 653 651 652 644 645 638 635
Sadece eglerden olugan gekirdek aile 142 142 141 139 135 135 138 140 140
Esler ve cocuklardan olugan cekirdek aile 440 435 423 420 420 408 404 392 386
Tek ebeveyn ve cocuklardan olugan cekirdek aile 8,2 85 89 9,2 97 1041 103 106 109
Baba ve gocuklardan olugan cekirdek aile 17 18 19 20 22 23 23 24 26

Anne ve gocuklardan olugan gekirdek aile 6,5 6,7 70 72 75 78 8,0 82 84

En az bir gekirdek aile ve diger Kigilerden olugan hanehalki 163 160 158 150 140 135 128 132 133

Cekirdek aile bulunmayan birden fazla kigiden olugan hanehalki 24 25 28 30 28 32 33 33 32
Kaynak: TUIK, Adrese Dayall Niifus Kayit Sistemi, 2016-2024

Tablodaki rakamlar, yuvarlamadan dolayl toplami vermeyenbilir.

Kaynak: www.tuik.gov.tr, erisim tarihi: 17.06.2025

Toplumda bilinen aile tipleri diginda alternatif olarak sayilabilecek aile

tiplerinden tek ebeveynli ailenin yaninda bir de escinsel ciftlerin kurdugu aile tipi
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vardir. Bu alternatif aile modelinin genel olarak Tiirkiye’de varligindan verisel olarak
s0z edilemez fakat tek ebeveynli alternatif aile modeline gore diinya genelinde diistik
bir varlik gosterdigini de sdylenebilir. Yani resmi kayitlarda sayilmasa bile yine de

toplum i¢inde az da olsa var oldugu bilinir.

Uluslararasi Sosyal Hizmet Uzmanlar Birligi’ne (NASW) gore daha once
anne baba ve cocuklardan olusan bir kurum olarak tanimlanan aile, bugiin farklh
sekillerde tanimlanmaktadir. Bu tanimlamalara ek olarak bu birlik, aileyi kendini aile
olarak nitelendiren ve saglikl bir ailenin isleyisi i¢in ylkiimliiliikleri istlenen 1ki veya
daha fazla sayida insanin birlikteligi seklinde tanimlamaktadir. “Yapilan bu tanimlara
paralel olarak bugiin diinyada heteroseksiiel evliliklerin ya da birlikteliklerin yani sira,
Ozellikle Amerika ve Avrupa gibi gelismis iilkelerde ayni cinsten olan insanlar
arasindaki birliktelikler ve evlilikler toplum tarafindan kabul gorebilmektedir. Hatta
bu ¢iftlerin ¢ocuk sahibi olabilmelerini saglayacak yasal diizenlemeler yapilmaktadir.”
(Icagasioglu Coban, 2005’ den akt. Sentiirk, 2008: 21). Modernlesme siireci icerisinde
bir¢ok kurumun doniisiim gostermesinin yaninda, aile kurumunun ve “aile kavrami”
taniminin da farklilagmasiyla diinya tlizerinde escinsel birliktelikler, evlilikler ve
bunlarin beraberinde escinsel aileler de tartisma konusu olarak kabul edilmistir.
Gilinlimiizde escinsel evlilikler 24 Avrupa iilkesinde bir hak olarak kabul edilip hukuk
Oniinde resmiyet kazanmistir. Bununla birlikte duruma Tiirkiye acisindan bakilacak
olursa, escinsel bireyler icin evlilik ve aile kurma meselesi iizerinde genel olarak
durulan bir konu olmamustir. Ciinkii escinsel bireylerin kisisel olarak giivenlikleri ve
haklara erisimi gibi daha oncelikli oldugundan, “evlilik” ve “aile kurma” giiniimiizde
Tiirkiye 6zelinde lizerinde durulan bir konu degildir. (Oktik ve Resitoglu, 2018: 275-
276). Nitekim Tirkiye’de yasalar ¢ergevesinde escinsel evlilikler yok hiikmiindedir.
Ciinkii Tiirk Medeni Kanunu’na gore kisilerin evlilik birligi kurabilmesi i¢in ilgili
kanunun 134. maddesinde belirtilen sartlarda, evlilikte kurucu unsurlardan en
Onemlisi, evlenmek icin bagvuruda bulunan kisilerin farkli cinsiyette olmalar
gerektigi vurgulanmistir. Bunun disindaki evlilikleri yasa onaylamaz ve o evliligi

kabul etmez.
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UCcUNCU BOLUM
ARASTIRMANIN METODOLOJISI, BULGULARI, TARTISMA VE SONUC
3.1. Arastirmanin Metodolojisi

3.1.1 Arastirmanin Amaci

Bu tez calismasinda 40 yas ve iizerindeki bireylerin evlenmemis olmalar1 ve
evlenmeyenlerin oraninin artma egilimde olmasi toplumsal bir problem olarak
goriilmiistiir. Dolayisiyla tez calismasinda bu problemin nedenlerinin anlasilmasi
hedeflenmistir. Bu hedefe yonelik olarak Manisa 6rneklemi iizerinden 40 yas ve
tizerinde olup hi¢ evlenmemis bireylerin evlenmeme durumlarina etki eden sosyo-
ekonomik degiskenlerin (gelir, meslek, yasanilan yer, gibi), kiiltlirel degiskenlerin
(evlilik kurumuna yonelik benimsenen degerler, 6zgiirliik-toplumsal cinsiyet esitligi
konularinda benimsenen degerler), evlilik beklentilerinin (evlenilecek kiside aranan
ozellikler) tespit edilmesi amaglanmistir. Sonug olarak “bireysel tercih” ya da “kader,
kismet” gibi gerekcelerle aciklanabilecek olan evlenmeme olgusunun ardinda yatan

sosyolojik nedenlerin ortaya koyulmaya ¢alisilmistir.

. Bu tez ¢aligmasinin ana konusunu olusturan “evlenmeme egilimi” kavrami,
TUIK ’in istatistiklerinde ilk evlenme yasinin yiikselmesi, evlenme sayisinin nispeten
gerilemesi ve kaba evlenme hizinin diisiis gostermesinin gdézlemlenmesinden
hareketle kullanilmistir. Bir baska deyisle istatistiki verilerin evlenmeme egilimini
gostermesi durumu; evlenmeme egilimi kavraminin bu tez ¢calismasi kapsaminda ele

alinmasini saglamistir.

3.1.2. Arastirmanin Onemi ve Ozgiin Degeri

Tirkiye’de evlenme yasi ile ilgili ¢calismalar genellikle “cocuk gelin” olgusu
tizerinde yogunlagsmaktadir. 18 yasin altindaki evliliklerin ciddi bir toplumsal problem
oldugu alanin uzmanlarinca bilinmekte olup sosyal bilimlerin farkli disiplinlerince
konu hakkinda bir¢ok calisma (Cakmak, 2019; Malatyali, 2014; Duman, 2019; Cetin,
2020) yapilmustir. Bu caligmalarda ¢ocuk gelin probleminin hukuki, psikolojik, sosyal

ve kiiltiirel boyutlar tartisilmistir.
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Bununla birlikte, evlenme yasiyla ilgili bir diger 6nemli toplumsal problem
cocuk gelin olgusunun aksine, evlenmeme olgusudur. Belli bir yasin tizerinde oldugu
halde bazi bireyler baz1 nedenlerden o6tiirli evlenmemeyi tercih edebilmektedirler.
Dahasi, evlenen bireylerin ¢ocuk sahibi olma egilimi de diisme egilimi
gosterebilmektedir. Siiphesiz bireylerin bu tercihi, bireysel bir tercih olarak anlayisla
karsilanabilecekken konu sosyolojik olarak irdelendiginde bir toplumsal problemle
karst karsiya olundugu distniilebilir. Zira, toplumlarin niifusunu yenilemesi,
cocuklarin sosyallesmesi gibi ailenin islevlerini yerine getirememesiyle sonuglandigi
diisiiniilebilmektedir. Kisacasi, cocuk gelin olgusu kadar evlenmeme olgusu da
toplumsal bir problem olarak {izerinde c¢alisilmasi gereken bir alan1 temsil etmektedir.
Bu baglamda hi¢ evlenmeme de yeteri kadar ciddi bir problemi teskil etmektedir.
Ciinkii deginildigi gibi toplumlarin niifusunu yenilemesi, ¢cocuklarin sosyallesmesi
ancak evlilik yoluyla gerceklesebilmektedir. Ancak evlenme yasimin yiikselmesi ve
evlenmeme egiliminin artmasina ragmen literatiir 6zetinde de ifade edildigi gibi bu
konudaki ¢aligsmalar kisitlidir. Calismalarda genellikle evlilik beklentileri ve tutumlari,
es se¢imini belirleyen kriterler gibi konularda yogunlagmakta, evlenmemeyi belirleyen
dinamikler iizerinde yok denecek kadar az calisma bulunmaktadir. Bu tez ¢aligmasinin,
literatiirdeki boslugun giderilmesine katki yapacagi sdylenebilir. Nitekim bu
calismanin bilimsel kalitesinin yliksek oldugu daha basindan goriilmektedir. Ciinkii
hem literatiirdeki eksikligi gidermesi hem de nitel arastirmalarin 6zelligi geregi konu
hakkinda etraflica ve derinlemesine bilgi sunmasi, calismanin degerini ve

0zgiinlligiinii ortaya koyan yonleridir.

Literatiirdeki bu az ¢aligmaya paralel olarak Manisa halki {izerinde bu tiir bir
calisma da yapilmamistir. Oysa Manisa, Tiirkiye’nin Ege bolgesinde tarim, sanayi ve
hizmetler sektoriiyle 6ne ¢ikan bu anlamda yiiksek bir niifusu barindiran énemli bir
kenttir. Bu kentte bdylesine bir ¢aligma yapilmamis olmasi da toplumsal agidan bir
eksiklik olup bu ¢aligmanin 6zgiin degerini artiracak olan sey, s6z konusu eksikligin

giderilmesine yapacag katkiyla ilgilidir.
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3.1.3. Arastirmanin Yontemi ve Teknigi

Bu tez c¢alismasi nitel arastirma yontemi kapsaminda derinlemesine
goriisme/miilakat teknigi kullanilarak gergeklestirilmistir. Nitel aragtirma yontemi,
“gozlem, gorisme ve dokiiman analizi gibi nitel veri toplama yontemlerinin
kullanildigs, olgu ve olaylarin dogal ortamda gergekei ve biitiinciil bir bicimde ortaya
konmasina yonelik nitel bir siirecin izlendigi arastirma tiiriidiir.” (Yildirim ve Simsek,
2011: 39). Nitel aragtirmalarda amag, derin anlamlar1 ortaya ¢ikarmak, baglami
betimlemek, hipotezler tiiretmek ve kesfetmektir (Giirbiiz ve Sahin, 2018: 104).
Bilindigi gibi nicel arastirmalar daha genis bir alandan veri toplama imkani sunarken
ancak yiizeysel bilgi sunmaktadir. Dolayisiyla bir olgunun ne oldugunu tanimlarken
nasil ve nigin dyle oldugunu bize anlatmaz. Iste bu noktada evlenmeme olgusunun
nedenlerine doniik bir calismanin buna izin veren nitel arastirma yontemi ile
gerceklestirilmesinin uygun oldugu acgiktir. Bu ¢alismada da nitel arastirma yontemi

bu nedenle tercih edilmis olup, katilimcilarla derinlemesine goriisme yapilmistir.

3.1.4. Evren ve Orneklem

Bu aragtirmanin evrenini Manisa ilinde, 40 yas ve iizerinde olup resmi/dini
nikah akdi ile herhangi bir evlilik gerceklestirmemis olan erkekler ve kadinlar
olusturmaktadir. Nitel arastirma yontemi kapsaminda gerceklestirilen bu arastirmada
orneklem biiyiikliigii hesabina gidilmemistir. Ciinkdi, nicel calismalardan farkli olarak
nitel ¢alismalarda 6rneklem biiyiikliigli arastirmanin basinda belli olmayip sahada

belirginlesmektedir.

Orneklem kavranmi genis bir niifus ya da evren hakkinda, onun yalnizca bir
parcasi (yani 6rneklemi) araciligiyla bilgi toplama ya da ¢ikarsamalar yapma yontemi
seklinde tanimlanabilir (Marshall, 2005: 565). Bu calismada 6rneklemi meydana
getirmek icin saha arastirmasi sirasinda, ¢alismanin belirleyici kriterlerine uygun
kisileri bulmak i¢in kartopu 6rneklem big¢imi kullanilmistir. Kartopu 6rneklem bigimi
nitel caligmalarda siklikla tercih edilen bir tekniktir. Arastirma alaninda kaynak
kisilerden dogru diger goriisiilecek kisilere ulagilmasi ve bir kartopu gibi ilerledikge,
yeni kisilere ulasildik¢a 6rneklemin biiyiimesi ile olusmasidir. Kartopu 6rneklemi,
arastirmacinin evrenin ‘bilyiikliigii hakkinda ¢ok fazla bilgi sahibi olmadig1 ya da

evrene iligkin bir kaydin olmadig1 durumlarda’ yararli bir tekniktir (Black, 2002’den
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akt. Kiimbetoglu, 2012: 99). Bu noktada ¢alisma yapmak i¢in sahaya ¢ikilir, sahada
katilimcilarla yapilan goriismelerden sonra, arastirma belli bir doygunluk noktasina
ulagincaya kadar derinlemesine goriismelere devam edilir. Bu aragtirmada sorulan
sorulara katilimcilarin verdigi cevaplar tekrara doniismeye basladigi, yani doygunluk
noktasina ulasildigr noktada goriismeler sonlandirilmis ve orneklem biiytkligi 10
kadin, 7 erkek olmak iizere toplam 17 katilimcidan olusmustur. Baz1 potansiyel
katilimcilar ise, “evlenmeme” gibi ¢ok 6zel bir alanlar1 hakkinda konugmayi
reddetmislerdir. Bu durumun sahada karsilagilan en oOnemli giicliik oldugu

sOylenebilir.

3.1.5. Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Arastirmada veri toplama araci olarak kullanilan yar1 yapilandirilmis goriisme
formu arastirmacinin kendisi tarafindan olusturulmustur. Bilindigi gibi yan
yapilandirilmig goriigme formu sorularin nihai seklinin tam yazilmadigi, goriisme
aninda yapilandirildig1 formlardir. Yar1 yapilandirilnis goriismede, aragtirmaciya
goriisme Oncesinde belirledigi bir dizi soru veya konu basliklar1 rehberlik eder. Bu
goriisme tiirii, aragtirmaciya hem goriisme rehberi dogrultusunda ilerlemesine hem de
ihtiya¢ duyuldugunda konunun derinligine gidebilmesine olanak saglar (Giirbiiz ve
Sahin, 2018: 184). Yar1 yapilandirilmis olmasinin nedeni, nitel ¢alismalarin dinamik

olmasi, caligmanin birgok boliimiiniin sahada meydana gelmesidir.

Hazirlanan yar1 yapilandirilmis goriisme formu demografik sorular ve
evlenmeme egiliminin sosyolojik boyutuyla ilgili sorular olmak tizere iki kistmdan
olusmaktadir. Ik kisimda 9 adet, ikinci kisimda 18 adet soru yer almaktadir (EK 1).
Ancak formun yar1 yapilandirilmis olmasina bagh olarak 6zellikle ikinci kisimdaki
soru sayist gorlisme aninda katilimcinin sorulara verdigi cevaplar, konusma
istegi/isteksizligi gibi nedenlerle artig gdsterebilmistir. Goriisme formunun, bulgularin
degerlendirilmesine katki saglamasi amaciyla tematik olarak hazirlanmasina dikkat

edilmistir.

Katilimcilarla gériisme genis bir zaman dilimine yayilmistir. Takdir edilir ki
arastirma konusu itibariyle insanlarin rahat konusabilecekleri bir alan degildir,
dolayistyla katilime1 bulmak zorlagmistir. Goriismek icin kisileri ikna etmek, ikna

ettikten sonra da katilimcilar vazgegcmeden doyurucu bir goriisme gerceklestirmek ¢cok
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da kolay olmamistir. O nedenle bu tez ¢calismasinin saha arastirmasi uzun siirmiistir.
Dolayisiyla bu arastirmanin verileri 15/03/2023-12/04/2024 tarihleri arasinda
toplanmistir ve goriismeler ortalama 30-40 dakika araliginda stirmiistiir. Katilimcilarla
yapilan bu goriismeler, katilimcilardan alinan goniillii katilim formu ile onaylanmistir
ve ses kaydi yapilmak suretiyle kaydedilmistir. Bu ses kayitlar1 desifre edilip Word
dokiimanina doniistiiriildiikten sonra igerik analizine gore analiz edilmistir. Veriler,
tematik analiz kapsaminda, nitel veri analiz tekniklerinden betimsel analiz teknigiyle
analiz edilmistir. Bu baglamda betimsel analiz, goriigmelerde elde edilen verilerin
Ozglin bicimlerine sadik kalinarak, katilimcilarin ifadelerinden dogrudan alinti
yapilarak, betimsel bir yaklasimla verileri sunmay1 ifade eden bir yaklasimdir
(Kiimbetoglu, 2012: 154). Betimsel analiz yapildiktan sonraki asamada ise bulgular
belirli temalar kapsaminda yorumlanmistir. Yorumlama islemi ise gorligmelerdeki
verilerden 6ne ¢ikan ortak egilim olusturan ifadelerin veya farkliliklarin belirlenmesi
ve anlatilanlarin ayrintilarinda sakli olan anlamlarin metni isleyerek ortaya ¢ikarilmasi

seklinde gerceklesmistir.

3.1.6. Arastirmanin Simirhliklar:

Bu arastirmadaki temel sinirlilik; arastirmanin Manisa ili ve Yunusemre
ilgesiyle sinirlandirilmis olmasidir. Yunusemre ilgesinin bulundugu ilin en biiytik
ilgesi olmasina ragmen c¢aligmayla ilgili belirtilen kriterlerde kisilere ulasmak ¢ok
kolay olmamustir. Istenilen dzellikte kisilere ulasmak igin kartopu &rneklem teknigi
kullanilmigtir. Bunun yaninda ¢alisma konusu, icerik itibariyle ve goriismelerin seyri
icerisinde katilimcilarin kisisel yasamindaki durumlardan/olaylardan bahsetmeleri
gerekebildigi icin, goriisme yapmak istenilen bazi katilimcilar ya bu konuda
kendileriyle ilgili bilgi vermek istemediklerini ya da gorlismelerin ses kaydina
alimmasini istemediklerini belirtmis ve gorlismeden vazge¢mislerdir. Calisma etik
ilkelerden dolay1 goniilliiliik esasina dayali oldugu igin bu kisilere goriigmeye
katilmalar1 konusunda da israrct davranilmamistir. Dolayisiyla yeni katilimer
bulunmasi yoluna gidilmistir ki bu da arastirmanin en zor yanini olusturmustur.
Bununla birlikte, arastirma kapsaminda sorulan sorular, arastirmanin igerigi
katilimcilarin 6zel alanlarini, kisisel bulduklar diisiincelerini giin yiiziine ¢ikarma
egiliminde oldugu i¢in konusmay1 reddetmeleri anlayisla kargilanmis, herhangi bir

1srarda bulunulmamistir. Kaldi ki, arastirmanin etik ilkelere uygun gerceklestirilmis
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olmasinin Slgiitlerinden biri de goniillii katilima dayanmis olmasidir. Daha fazla
veriye ve sonuglara ulagsabilmek i¢in bagka orneklemler dahilinde yeni arastirmalar

yapilmasi Onerilebilir.

3.1.7. Arastirmada Etik Ilkelerin Uygulanmasi

Arastirmanin etik ilkelere uygunluguna dair gerekli izin, Manisa Celal Bayar
Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimler Bilimsel Arastirma Yaym Etik Kurulu’ndan
15.12.2022 tarihinde 448026 sayili resmi kabul yazisi ile alinmistir. Arastirmada
gonilli katilm esas alimmistir. Katilimeilar, Arastirmaya Goniillii Katilm Formu
(EK- 2) hakkinda bilgilendirilmis, formu imzalamalar1 saglanmistir. Bu kapsamda,
goriismelerin ses kayit cihazi ile kayit altina alinmasi konusunda katilimcilarin ikna
olmalar1 ve onay vermeleri saglanmis, katilimin goniilliillik esasina dayandigi,
istedikleri zaman gerekgesiz olarak goriismeden vazgecgebilecekleri, kimliklerinin
gizli tutulacagi, arastirma kapsaminda toplanan verilerin arastirma amaci disinda
kullanilmayacagi ve {glincii sahislarla paylasilmayacagr ifade edilmistir.
Goriismelerde alinan ses kayitlari arastirmaci tarafindan dijital arsivde yasal siiresince

saklanacak olup daha sonra imha edilecektir.

3.2. Arastirmanin Bulgular

Asagida arastirma bulgularinin verilmesine ge¢cmeden Once, katilimcilarin
tanitict  Ozelliklerini yansitan demografik oOzellikler tablo (Tablo 7) halinde
sunulmustur. Daha sonra evlenmeme nedenlerini igeren bes tema ve evlenmemenin
zorluklarmi iceren bir tema olmak iizere, bulgular alti tema etrafinda

degerlendirilmistir.
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3.2.1. Katihmcilarin Demografik Ozellikleri

Tablo 9: Katihmcilarin Demografik Ozellikleri

Katiime1 no: | Cinsiyet | Dogum tarihi/ yasi | Ogrenim Durumu Meslek Aylik gelir / TL Kimle yasiyor?
K1 Erkek 1975/50y. Lise Memur 40.000 Yalz
K2 Erkek 1977 /48 y. Lisans Memur 42.000 Yalz
K3 Erkek 1970/55 y. Lisansiistii Akademisyen 100.000 Yalniz
K4 Erkek 1973 /52 y. Lisansiistii Akademisven 100.000 Arkadagt ile
K5 Kadn 1963 /62 y. Lisans Ogretmen 60.000 Annesi {le
Ké Kadn 1972/ 53 y. Lisans QOgretmen 65.000 Yalz
K7 Kadm 1983 /42 y. Lisansiisti Maliyeci 65.000 Yalz
K8 Kadn 1982 /43 y. Lisansiistii Ogretmen 55.000 Annesi le
K9 Kadn 1971/ 54y. Lisans Ogretmen 55.000 Yalz
K10 Kadn 1979 /46 y. Lisans Memur 42.000 Annesi ile
K11 Kadm 1965/ 60 y. Lise Emekh 20.000 K1z kardesiyle
K12 Kadm 1984 /41 y. Lisansiistii Psikolojik Dantsman 55.000 Yalz
K13 Kadm 1971/ 54 y. Lisans Memur 45.000 Annesi ile
K14 Erkek 1981 /44 y. Lisans Memur 45.000 Yalmz
K15 Kadm 1972/53 y. On lisans Calismiyor Yok Ailesiyle
K16 Erkek 1960 / 65 v. Tikokul Emekli / demir ustast 20.000 Abisiyle
K17 Erkek 1975/50y. fikokul Emekli / operator 30.000 Erkek kardesivle

Aragtirmaya katilan 17 katilimcmmin 10°u kadin, 7°si erkektir. Tablo
incelendiginde katilimecilarin ¢ogunun 50-55 yas araliginda oldugu, lisans mezunu
olduklari, kamu kurumunda ¢aligmakta olduklar1 dolayisiyla diizenli gelire sahip

olduklar1 ve yalniz yasadiklar1 goriilmektedir.

Kisilerin evlenme kararinda ve evlilik beklentilerinin olusmasinda iginde
sosyallestikleri ailenin belirleyici bir rolii bulunmaktadir. Dolayistyla katilimcilarin
nasil bir aile ortaminda sosyallestikleri de onemlidir. Katilimcilar daha ¢ok aile
iyelerinin birbirlerine sevgi ve saygilarinin oldugu bir aile ortaminda biiyiidiiklerini,
genellikle anne-baba iligkilerinin demokratik nitelikte oldugunu dile getirmislerdir.
Dolayisiyla katilimcilarin iginde sosyallestikleri ailelerini tanimlama bigimleri

incelenmistir.

K1 iginde sosyallestigi aile deneyiminden hareketle anne ve babasinin
birbirine kars1 ¢ok saygili oldugunu ve kendisinin de boyle bir evlilik degerine sahip
oldugunu, onlarinki gibi bir evlilige sahip olmak istedigini su sekilde ifade etmistir:
“Idoliim babamdir zaten. Birbirlerine [anne ve babasi] karsi her zaman saygili ve iyi
niyetli insanlardir. Annem rahmetli olana kadar hi¢bir zaman annemle babamin
tartistigini, kavga ettigini gormedim ben. Yani ¢ok giizel bir ailede yetistigim i¢in hep
onlar gibi bir aile kurmay: planliyordum.”. K3 de benzer sekilde evlilige yiikledigi

anlami dile getirmistir: “Sag olsunlar ikisi de [anne ve babasi] birbiriyle ¢ok iyi

56



geciniyordu. Ben de onlarin ki gibi bir evliligim olsun isterdim. Ciinkii birbirlerine
karst hosgoriilii ve sevgiyle yaklasirlardi. ”. Bunun disinda K3 ailede zaman zaman

babasinin zaman zaman da annesinin baskin nitelikte oldugunu ifade etmistir:

K3: “Bizde babanin dedigi daha ¢ok uygulanirdi. Ama her ne kadar babam
‘Ben her dedigimi yaptirtyorum’ dediyse de annem de istedigini istedigi sekilde
yaptiriyordu. Bizim tistiimiizde [yani ¢ocuklarin] en ¢ok etkili olan annemdir.” (erkek,

55, akademisyen)

Asagida ifadeleri verilen K15, goriismenin tamaminda kendi ailesinde
ebeveynlerinin  birbirleriyle ve aileleriyle yasadiklar1 sorunlarin tamamen

cevrelerindeki akrabalarindan kaynaklandigini dile getirmistir.

K15: “...Adilemiz daha ¢ok problemleri olan bir aileydi. Sevgi acgisindan bir
stkintimiz yoktu... Ama c¢evre, kayinvalide, kayinpeder, iste goriimceler, sunlar-
bunlar... Bizde de hep boyle sorunlar olan bir aileydi...” (kadin, 53, ¢alismiyor)

seklindeki agiklamasiyla sorunlu bir aile ortamina sahip oldugunu vurgulamistur.

K6’ya gore ebeveynleri evlilikte her zaman birlikte hareket ettigi icin,
ifadelerinin devaminda da kendi ailesini esitlik¢i bir yapiya sahip, evlilikte esit is

boliimii yapan bir aile olarak tanimlamistir:

K6: “...Ikisinin [anne ve babasin] arasindaki iliskive de baktigimda, hep
birlikte hareket ettikleri icin aslinda ikisi de birbirine baskin degiller... Mesela benim
babam sabah uyandiginda kalkar once ¢ayt koyar sonra yumurta haslar. Babamin ilk
isi budur, yani refleks. Ondan sonra iste tabaklari sofraya getirir gotiiriir, anneme
vardim eder.” (kadin, 53, 6gretmen) Bu katilimc1 sembolik etkilesimci yaklagimin da
degindigi gibi i¢inde sosyallestigi ailede sahit oldugu evlilik modelini i¢sellestirmistir.
Yani yetistigi ailedeki kiiltiirel davranig oriintiilerini benimsemistir. Bu baglamda
muhtemelen ileride evlenecekse eger esitlik¢i yaklasimi benimseyen biriyle evlenmek

ister.

K5 ailesini  “Gelenek¢i  bir aileye sahiptim.” seklinde tanimlayarak,
geleneklerine bagli bir ailede biiylidiigiinii ifade etmistir. K7 ise babasinin
mesleginden dolay1 (orman miihendisi) kendi ailesini “...Orta diizey gelire sahip
memur bir aileydik. U¢ dort senede bir tayin olurduk, tasinmakla hayatimiz gecti...”

ifadeleriyle tanimlamistir. (kadin, 42, maliyeci)
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K9: “...Yemesi, i¢mesi, sofrast bol bir ailede biiyiidiim. Annemle babam
birlikte giizel vakit gegirirlerdi sadece babamin ekonomik sikintilar: oldugunda biraz
gerginlikler olurdu... Hi¢ tartismasiz gegen donemimiz yok diyebilirim. Ctinkii babam
biraz savruk bir adamdi, parayt iyi tutmayt bilmezdi, onunla ilgili sikintilarimiz vardi.
Iki tane veya ii¢ tane iflas gecirdik... ” seklinde ailesini agiklamustir. Anlasilacag: iizere
bu katilimc1 ekonomik sorunlardan dolay siirekli tartismalarin oldugu bir aile i¢inde
sosyallesmistir. Bununla beraber babasinda yasadigi giivensizlik duygusunun, onu
romantik iligkiler baglaminda da etkiledigini diisiinmiis ve bunu soyle ifade etmistir:
“Babami ¢ok sevmeme ragmen galiba bir erkek giivensizligi oldu bende. Zamaninda
hepimiz [aile olarak] babama ¢ok giivendik, ama o bizi hep hayal kirikligina ugratt.
Ondan sonra da hayatla ilgili bagi kurarken de aslinda boyle bir “acaba” oldu. Sonra
diigtindiigiimde erkeklerle saglhkly iliski kuramamami buna bagladim. Galiba hep
babami aradim, babami ararken de bir giivensizligi de bilincimin altina atmig

olabilirim.” (kadin, 54, 6gretmen)

3.2.2. Temalarla Arastirma Bulgularinin Degerlendirilmesi
3.2.2.1. Evlilik Degerleri Temasi

Deger, Glingor’iin (1998: 27) ifadesine gbre “bir seyin arzu edilebilir veya
edilemez oldugu hakkindaki inanctir”. Bu baglamda degerler normlar1 olusturur,
normlar da rolleri yani davranislart meydana getirir. Dolayisiyla pratikte bireylerin
davraniglarinin altinda toplumsal normlar vardir. Fakat toplumsal normlar da
kaynagini degerlerden almaktadir. Evlilik degeri de evlilikle ilgili normlar1 ve evlilik
rollerini olusturmaktadir. Bu bakimdan aile ve evlilik konusu, toplumun aile ve evlilik

degerlerinden bagimsiz olarak diislintilemez.

Arastirma bulgular1 kapsaminda evlilik degerleri temasinin ii¢ alt tema
kapsaminda degerlendirilmesi uygun bulunmustur. ilk olarak evliligin anlam alt
temasinda katilimcilarin evlilige iliskin degerleri ve tutumlari, kisacasi evliligin onlar
icin ne anlam ifade ettigine dair tutumlar ele alinnustir. Ikinci alt temada evli olmay1
gerekli goriip géormeme konusu ve son olarak tigiincii alt temada ise evlilik olgusuna
cocuk sahibi olma baglaminda bakma konulari etrafinda katilimcilarin goriisleri

irdelenmistir.
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3.2.2.1.1. Evliligin Anlami Alt Temas

Bu alt tema altinda katilimcilarin aile ve evlilik kavramlarina nasil bir anlam
yiikledikleri, bununla birlikte baz1 katilimcilarin ailedeki sosyallesme deneyiminin
buna nasil bir etkisinin oldugu incelenmistir. Goriigmelerin ¢ogunda katilimcilar
evliligi genellikle hayat arkadashigi, sirtin1 dayayacak saglam bir duvar, sadik olmak

vb. olumlu sifatlarla nitelemislerdir.

K3: “Hayat tek basina olmuyor...Bir hayat arkadasi istiyor insan.” (erkek,
52, akademisyen)

KS: “...Bir hayat arkadasi, bir arkadas gibi oturup sohbet edebiliyorsan,
hayati paylasabiliyorsan ¢ok giizel bir sey...” (kadin, 62, 6gretmen)

K7: “...isterim biri olsun, biri sevsin, biri destek olsun, birine naz yapayim,

her seyi kendim halletmeyeyim.” (kadin, 42, maliyeci)

Kl11: “...Swtini dayayabilecegin, giiclii kuvvetli bir erkege ihtiyacin

oluyor...insan ilgi gibi bir sey arryor.” (kadin, 60, esnaf emeklisi)

K12: “...insamn gergekten hayat arkadasina ihtiyact var ¢iinkii yalniz hayat

¢ok zor...” (kad, 41, psikolojik danigman)

K2 ise evlilikte stireklilik ve sadakat duygusuna vurgu yaparak evlilige
yiikledigi anlami1 “... Ben oyle iki giinliik ii¢ giinliik iliskilere de karsyyim yani.” (erkek,
48, memur) seklinde ifade etmistir. Bu katilimci Bauman’nin glintimiizdeki romantik
iligkileri “sist cep iliskileri” olarak nitelemesine benzer bir ifadeyle giinlimiizdeki
iligkileri “iki-li¢ gilinliik gecici birliktelikler” olarak tanimlamistir. Katilimc1 burada

tipk1 Bauman gibi bireylerin iligski baglarinin dayaniksizli§ina vurgu yapmaktadir.

K16 ailenin kendisi i¢in birlik beraberligi ifade ettigini su sekilde
vurgulamistir: “Aile demek ne demek, benim gériisiim bir birlik beraberlik, acisiyla
tatlisiyla eksisiyle birlik beraberlik demek.” Bunun yaninda K16 evlilige diizenli bir
hayata sahip olma bakimindan da bir anlam ytiklemistir: “...Simdi bir bekar adamin
ne yedigi bellidir ne i¢tigi bellidir, ne giydigi bellidir, ne giindiizii bellidir, ne gecesi
bellidir. Evli insanin diizenli bir hayati olur, saatini bilir, evde bir bekleyeni oldugunu
bilir, ne yiyecegini bilir. Bekar adam hayatta kendine dogru diizgiin bakamaz, trilyon

da para kazansa bekar adam kendine bakamaz.” (erkek, 65, emekli demir ustasi)
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Genellikle evlilikle ilgili olumlu nitelemeler yapilmis olsa da az sayida
katilime1 bunun aksi yonde goriis belirtmislerdir. Ornegin K8, evliligin dzgiirliigii
kisitlayacagini, istedigi gibi sosyal etkinliklerde bulunmasini engelleyecegini

diisiiniiyor olmal1 ki, evli olmadig1 i¢cin mutlu oldugunu ifade etmistir:

K8: “Su an evli olmadigim icin mutsuz degilim tam tersine ¢ok mutluyum,

istedigim gibi gezip dolasabiliyorum.” (kadin, 43, 68retmen)

Bununla birlikte katilimcilarin az bir kismui evliligi pek de gerekli olmayan bir
kurum olarak degerlendirerek sadece ¢ocuk sahibi olmak isteniyorsa evliligin gerekli
oldugunu, evliligi ¢ocugun mesruiyetini saglayan bir ara¢ olarak gordiiklerini ve
evlilige bu sekilde bir anlam yiiklediklerini ifade etmislerdir. Ornegin K6 “...nikahin
tek amaci sey degil mi, dogacak olan ¢cocugun mesrulugunu garanti altina almak. Yani
cocuk sahibi olmayacaksam evlienmenin de ¢ok bir mantigi yok gibi...” seklinde

evlilige yiikledigi anlam ve degeri ifade etmistir.

Evliligin anlam alt temasi1 baglaminda bir katilimeinin geng ve ileri yaslarda
yapilan evliliklerde kisilerin evlilige yiikledikleri anlamin ve evlilik beklentilerinin

farklilagtigini belirttigi goriilmiistiir:

K3: “... O yaslar [genclik yaslari] insan ¢ok fazla hesap kitap yapmiyor, biraz
daha cesur olabiliyor ... Yani yas ilerledikge insan ilerisini daha ¢ok diigiiniiyor. Farkl
beklentileri oluyor insanmn...” (erkek, 52, akademisyen) Katilimcinin bu ifadesinin ilk
evlilik yastyla baglantisinin oldugu akla gelmektedir. Ik evlenme yasmin kag oldugu
evlilik beklentisini de belirlemektedir. Nitekim Avci ve Aksoy’un (2019: 104) da
belirttigi gibi geng¢ yaslarda gerceklestirilen evliliklerde kisilerin beklentileri asik
olmak, cinsel ihtiyag¢larin tatmini ya da ¢ocuk sahibi olmaktir. Buna karsin ileri yapilan
evliliklerde bireylerin evlilik beklentileri kendi hayatlarina dahil olabilecek bir hayat
arkadasi, can yoldas1 bulmak, her zaman yanlarinda olacak bir ses veya bir nefes
aramaktir denilebilir. Dolayisiyla 6rnegin ilk evlenme yasinin 18 oldugu geng
evlenmelerde insanlarin ni¢in evlendigi yani onu evlenmeye yonelten sebeple, 45
yasinda ilk evlenme yasi olan yani ilk evlenme yasinin ge¢ oldugu donemlerde

insanlarin ni¢in evlendigi farklilasabilmektedir.
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3.2.2.1.2. Nikahsiz Birliktelikler Alt Temasi

Evliligi gerekli goriip gormedigi bu baglamda evliligin yasal olarak
gergeklestigi nikah akdini gerekliligi konusunda 17 katilimecidan 13’ nikahsiz olarak
birlikte yasamaya olumsuz bakarken 4’ii ise nikahsiz da birlikte yasanabilecegi fikrine
sahiptir. Bu baglamda katilimcilara nikah akdinin onlar i¢in ne ifade ettigini anlamak

icin evli olmadan da ¢iftlerin birlikte yagsamasi hakkinda ne diisiindiikleri sorulmustur.

Asagida ifadelerine yer verilen bazi katilimcilar evlilik i¢in ve birlikte
vasamak i¢in nikahin énemli oldugunu, nikahin olmadigi birlikteliklerin yanlis

oldugunu ifade etmislerdir.

K2: “O bence ¢ok yanlis, benim igin dyle bir sey olmaz. Hatta insanin
evlenmeyecegi insanla ¢ikmasi bile benim igin dogru bir sey degil. Daha ¢ok

evlenecegi insanla birlikteligin devami olmasi lazim.” (erkek, 48, memur)

Mesela K4 nikahsiz olarak birlikte yasama durumuna temelde toplumun
gbziinden bakarak, Tiirk toplumunun bu iliski bi¢cimini (evlenmeden birlikte yasamak)
hos karsilamayacagini dolayisiyla kendisi de toplumsal bakis agisiyla paralel olarak,

bu durumu uygun bulmadigini su sekilde ifade etmistir:

K4: “Ben evienmeden birlikte yasama fikrini bizim toplumumuz i¢in ¢ok uygun
oldugunu diigiinmiiyorum sahsen. Bati toplumlarinda bunlart daha sik gorebiliriz.
Evlenmeden birlikte yasama durumunu yani. Ama bizim toplumda, toplum baskisi mi
dersin artik, toplum yagayis sekli mi, kiiltiir mii ... ne derseniz deyin bizim toplumda o
oramn daha diisiik oldugunu, daha az oldugunu diigiiniiyorum ben. Toplumumuzun

piramitleri ile alakali oldugunu soyleyebiliriz. ” (erkek, 52, akademisyen)

K5, iligki i¢cinde oldugu bireyle eger her sey yolunda gidiyorsa evlenmenin,
nikah kiymanin onemi iizerinde durur. Ona gore karsisindaki kisi, partneri, onu
seviyorsa, onunla hayati paylasmaya hazirsa, resmiyet icin gerekli olan bir imzanin
onu korkutmasinin manasiz oldugunu dile getirir. K5 i¢in dogru insanla evlenmek,
bunu resmiyete dokmek, aile kurmak anlamina gelir. Bu da evlilik de siire¢ icerisinde
kisinin istedigi zaman ¢ekip gitmesinin oniline geger. Bu anlamda K5’in, evlilik i¢in
gerekli olan nikah olgusunun aileyi baglayici bir faktor oldugunu diisiinmesi su

gbtiirmez bir gercektir. Bu konuyla ilgili ifadelerini katilimer su sekilde ifade eder:
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KS: “Ben oyle diisiinmiiyorum, ya dogru bir sey degil. Yani iliski yolunda
gidiyorsa, her sey yolundaysa bir tek imza korkutmamali yani. Bilmiyorum yani belki
Tiirk toplumu icin boyle, evet yeni nesil belki oyle diisiiniiyor ama ben odyle
diisiinmiiyorum ya dogru bir sey degil. Iliski yolunda gidiyorsa evlenmeli neden
evlenmesin. Yani karsimdaki insan beni seviyorsa, bana deger veriyorsa benimle niye
evlenmek istemesin. Aile kurmaktan bahsediyorum. Ya da ben karsidaki insanin dogru
insan oldugundan eminsem neden evlenmeyeyim ki niye birlikte yasayayim? Yani o
sekilde ayrilmast kolay diye diisiiniiyorlar, her halde bir mal paylagimi derdi yok.
‘Hadi aldim ceketimi ¢iktim.’ Yani belki de o rahathig: diisiinerek evlilige karsilar.”
(kadin, 62, 6gretmen)

Benzer disiincelere sahip K7 de seven ve birlikte olmak isteyen erkegin
nikahtan kagmayacagini belirtir. Giiven iliskisi i¢inde oldugu partneriyle evlenmenin,

nikah kiymanin en dogrusu oldugunu ifade etmek istemektedir.

K7: “Ben oyle diistinmiiyorum yani, onun dogru olduguna inanmiyorum. Hani
erkekler agisindan da ne olursa olsun, ozellikle Tiirkiye sartlari i¢inde oyle yapalim
[nikahsiz birlikte yasamak] diyen bir erkege de giivenmem, gercekten beni sevip
benimle es olmak isteyecegini de sanmam, hani kaba tabirle diyorlar ya sadece
kullanma amacgh, vakit gegirme amagh baktigim igcin o duruma ben oJyle
diistinmiiyorum. Yani yiyorsa gelsin evlensin. Mesela etrafimda resmi degil ama imam

nikahl kisiler de duydum, ona da karsyyim yani.” (kadin, 42, maliyeci)

K17: “... Simdiki genglerde ¢ok var oyle evli olmadan beraber yasayan...ben
fazla dogru bulmuyorum bu birlikte yasama isini. Benim i¢in dogru degil... Bizim nesil
artik en son nesil, bizden sonrakiler...aykirt seyler yapmaya 6zeniyorlar” (erkek, 50,

emekli/ operatdr)

K14: “‘Biz zaten hayatimizi birlestirdik, hayat arkadasvyiz, evde yiyip
iciyoruz, her tiirlii ihtiyacimizi beraberce giderebiliyoruz... ama resmi nikahimiz
olmasin’ bu bana ¢ok sagma geliyor...Resmi bir nikahin olmamasi bana ¢ok mantikl
gelmiyor agikcasi. Hem dinen hem de orf ve adetimize gore bence evlilik yani nikahin

olmasi gerekiyor.” (erkek, 44, memur)

Nikahsiz olarak birlikte yasamay1 dogru bulmayan, evlenmenin gerekliligini
savunan gorislerin disinda, K6, K9, K13 ve K15 numarali katilimcilar nikahin nihai

sart olmadiginmi ifade ederler. Buna ek olarak 6nemli olanin saygi ¢ergevesinde bir
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iligki icinde olmasi gerektigini savunurlar. Asagidaki goriislerde dile getirildigi gibi
“aldatan veya yalan sOyleyen kisi evli olunca da yapar zaten” seklinde ve benzeri
ifadelerden artik iliskilerde, eski toplumsal yapidaki 6nemine nazaran evliligin ¢cok da

baglayici bir yoniiniin kalmadigini ifade ettikleri goriiliir.

Ornegin, K6 iliskide en onemli seyin kisinin karsisindaki insana saygi
duymasi, karsisindakinin kisisel alanina her zaman dahil olunmamasi, giiven, sadakat
ve uyumlu olmak gibi faktorlerin iligkinin seyrini belirledigi lizerinde durur. Bu
nitelikler bir iliskide var olduktan sonra ciftlerden her ikisi de istemiyorsa nikah
kiymanin ¢ok da gerekli olmadigi kanaatindedir. Bununla birlikte giliniimiizde
toplumdaki evli ¢iftlerin neredeyse yarisinin birbirlerinden hoslanmadiklarini, sadece
toplumsal mecburiyetlerden dolay1 hala evli kaldiklar1 fikrine sahiptir. Yani K6’ya
gore nikah olgusu bu s6z konusu giftler ilizerinde baglayici oldugu igin
sorumluluklarindan kurtulup rahatga ayrilamamaktalar. Ona gére bu gibi durumlar

bireylerin evlenmeden de birlikte yasamalarinin dogal bir siire¢ olabilecegini gosterir.

Ké6: “Bence...kisisel alana saygi duydugunuz siirece o iligki birlikte
gider... Yani nikah olayr ¢ok da gerekli degil. Bence toplumda su anda evli olan
ciftlerin ben yiizde ellisinin, [hadi ylizde otuzunun diyelim] ... birbirlerini oldiirmeye
kursunlart olmadigim diistiniiyorum... Mecburiyetten, el alem ne der diye devam
ettiklerini diigiintiyorum... Bence evet evlenmeden bir arada yasanilabilir, niye

olmasn ki.” (kadin, 53, 6gretmen)

Asagida ifadelerine yer verilen katilimci, ¢iftlerin 6zellikle birbirlerinin
kisiliklerini, karakterlerini tanimalar1 i¢in evlenmeden birlikte yagamalarinin gerekli

oldugu fikrini savunmaktadir.

K9: “Yiizde bin boyle diistiniiyorum yani birlikte yasasinlar hakikaten...
Universite hayatinda birlikte yasasinlar mesela...Bizim toplum hakikaten her seye ¢cok

karigan bir toplum ya...” (kadin, 54, 6gretmen)

K13: “Ciftlerin bence tercihi daha énemli bu konuda. Evet toplumumuz buna
heniiz hazir degil ama bir yerden de baslanilabilir diyorum yani. Ilk etapta ¢evre bunu
negatif karsilayabilir ama bir siire sonra alisacaklardir onlar da... Yani nikah

olmadan birlikte yagamak olabilir bence.” (kadin, 54, memur)
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Bir bagka katilimci olan K15 de toplumda bazi birlikteliklere aileler, akrabalar
dahil oldugunda mutsuz evliliklerin meydana gelebildigini, ailelerin o ¢iftin iligkisine
karistigini ve bunun huzursuzluk dogurabildigini ifade etmektedir. Bundan dolay1 da
insanlarin nikahsiz olarak da birlikte yasamasinin sorun olmayacagini su sekilde dile
getirmistir: “Bazen 6yle sartlart oluyor ki insanlarin, yani karsiniza bir insan ¢ikiyor,
¢ok iyi anlasiyorsunuz, siz birlikte gayet mutlusunuz ama beraberinde getirdigi aile,
anne, baba, onlarmn evlilige bakislari, evlatlart icin istedikleri farkli...Dolayisiyla
evlenmeden de birlikte yasamak olabilir bence...” Muhtemelen daha once kendi
ailesinde yasadigi bu sorunlari tekrar yasamak istemedigi icin, sevdigi ve anlastigi
kisiyle nikahsiz da olsa birlikte yasamaya olumsuz bakmamaktadir. Nikahsiz

birlikteliklerle ilgili fikrini de su sekilde dile getirir:

K15: “... Neden insanlar sevdikleri insanlarla birlikte yasayamasinlar? Bu ¢ok
vanlis, illaki imza adi altinda olmasi, ben olanlara da saygi duyuyorum. Bu da ¢ok
giizel bir sey, ¢ok keyifli bir olay. Yasanilmasi gereken bir sey bence ama baska tiirlii
birliktelik yasayarak evlenmeden de yasayanlara da bu toplumun saygi gostermesi

gerektigini diistintiyorum.” (kadin, 53, calismiyor)

3.2.2.1.3. Cocuk Sahipligi Alt Temasi

Cocuk sahibi olmak isteme veya istememenin evlilik diisiincesine etkisi
baglaminda katilimcilara ¢ocuk sahibi olmak istenmesiyle evlenmek arasinda bir
iligkinin olup olmadig1 sorulmustur. Yani ¢cocuk sahibi olma diisiincesi katilimcilara
gore evlilik baglaminda onlar i¢in bir deger ifade ediyor mu yoksa etmiyor mu bu
ogrenilmek istenmistir. Bir bagka ifadeyle cocuk sahibi olmak istenmiyorsa evliligin
gerekli olup olmadigi konusunda katilimcinin ne diislindiiglini  anlamak
hedeflenmistir. Bu soruya 17 katilimcidan 14’# “Hayir, evlenmek i¢in ¢ocuk sahibi
olmak istemek benim i¢in bir kriter degil, evlilik, iki kisi arasindaki bir paylasim, bir
hayat arkadasligidir.” seklinde yanit vermislerdir. Kalan 3 kisi ise “Bundan sonra
evlenirsem ¢ocuk sahibi olmak icin evlenirim, onun disinda evlenmesem de olur”

seklinde cevap vermislerdir.

Ornegin katilimcilardan K6 ve K12 bu soruya “Evet ¢ocuk sahibi olmak

evlilikte bir kriterdir” cevabini vermistir:
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Ke6: “... Bir donem ben de diisiindiim mesela. Evlenmeden cocuk sahibi nasil
olabilirim. Insanlar mesela sey diisiiniiyor, ki aynisini ben de diisiindiim, ne bileyim
herhangi birisinden tiip bebek ya da bir yontemle mesela evlenmeden ¢ocuk sahibi
olabilir miyim? Benim ¢ocugum olsun, bana hayat arkadasi olsun gibi. Bence
toplumdaki evliliklerin biiyiik bir kisminda o (¢cocuk yapmak diistincesiyle evlenmek)
var, yani ¢ocuk sahibi olmak. ‘Bari bir ¢cocugum olsun’ diistincesi var. Yani ben ¢ocuk
sahibi olmayacaksam, nikah olayinin yani mal varligini béliismek ya da kadinin mal
varligini garantiye almaktan baska herhangi bir seyi var mi? Yani aldatacak insan
nikahliyken de aldatir degil mi? Buradaki nikahin tek amact sey degil mi, dogacak
olan ¢ocugun mesrulugunu garanti altina almak. Yani ¢ocuk sahibi olmayacaksam

evlenmenin de ¢ok bir mantigi yok gibi...” (kadin, 53, 6gretmen)

Burada K6’nin ifadelerinden de anlasilacagi tizere, katilimer bir birliktelikte
cocuk olmayacaksa nikah kiyip evlenmenin gereksiz oldugu kanisindadir. Ama bunun
yaninda ¢ocuk sahibi olmay1 fizyolojik ve psikolojik olarak istedigini de belirtmekte
ve kendinden dogacak cocugu hayatinda bir arkadas yalmizligini giderici bir dost
olarak gérmektedir. Bununla birlikte evlilik i¢in kiyilan resmi nikah akdini de sadece
dogacak ¢ocuklarin gelecegini garanti altin alan, hukuken gerekli olan bir fonksiyon
olarak gormekte ve ¢ocuk sahibi olunmayacaksa gerekli olmadig1 kanaatindedir.
Degindigi gibi ona gore iliskiye saygist olan ve partnerine sadik olan bir insan nikah

olmadan da bu davranigini siirdirmesi gereklidir.
Diger bir 6rnek olarak K12’ye bakilacak olursa:

K12: “...Ben evlenirsem ¢ocuk i¢in evlenirim diye diistiniiyorum mesela. Yani
bunun disinda evlilik gerekli olmaya bilir. Eger ¢cocuk olmayacaksa niye evlenesin ki
vani diye diistintiyorum. Bununla birlikte insanin gercekten hayat arkadasina ihtiyaci
var ¢tinkii yalniz hayat ¢ok zor. Yani bunu deneyimleyen bir insan olarak iyi bildigimi
diistintiyorum. O yiizden yani evlenmeyecekse de hayat arkadast olabilir insanin ama
daha dogrusu soyle, cocuk dogurmayacaksa da hayat arkadasi olabilir ama evlienmeli

mi yani evlenmek zorunda miyim diye diisiiniiriim.” (kadin, 41, psikolojik danigman)

K12 de K6’ya benzer bir sekilde eger cocuk sahibi olmak isterse evlenmenin
makul olacagi kanaatindedir. Yani birliktelikten bir cocuk meydana gelmeyecekse

evlilik birligi kurmak gereksizdir. K12 hayati tek basina gecirmenin zor oldugunu
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insanin hayatinda bir hayat arkadasinin, partnerinin olmasinin giizel olacagini fakat

bunun i¢in evlenme zorunlulugunun olmayabilecegini dile getirmistir.

Bununla beraber agagidaki diger katilimeilar da “Cocuk sahibi olunmasa bile

evlenilebilir, evlilik bir paylasimdir” seklinde cevaplar vermislerdir:

K3: “Ben katilmiyorum. Yani illaki ¢ocuk igin evlenmek gerekmiyor. Birlikte
bir yasam siirdiirmek, hani derler ya sevdiginle bir omiir yasamak oyle bir duygu daha

giizel olur.” (erkek, 55, akademisyen)

K4: “Bence o gerekge bir degil. Cocukla evlenmemenin bir alakast oldugunu
diigtinmiiyorum. Uygun bir kisi [es adayi] ile karsilasmanin bu konuda onemli

oldugunu diigiiniiyorum.” (erkek, 52, akademisyen)

KS: “Yani sonucta insamin diizenli bir hayati oluyor. Sadece ¢ocuk igin
siirdiiriilmiiyor ki evlilikler... Ille de ¢ocuk olmasi gerekmiyor. Cocugu evlat da

edinirsin. Yani illa biyolojik anne-baba olmak zorunda degil.” (kadin, 62, 6gretmen)

K10: “Yani illaki ¢ocuk icin evlenmeyi hi¢ diisiinmedim de ama ¢ocuk olmasa

da olur. Anlasabildikten sonra...” (kadin, 46, memur)

K11: “Yok bence oyle degil. Diistincene uygun birini buldugun zaman iste bir
kahve i¢cmeye kafeye gitmek, bir gezmeye tura gitmek istiyor insan. Yani bence illaki
¢ocuk olacak diye bir sey yok evlenmek i¢in. En azindan sirtint dayayabilecegin, gii¢lii
kuvvetli bir erkege ihtiyacin oluyor. Simdi mesela benim babam vefat etti. On yildan
fazla oluyor. Iki oglan kardesim var, ikisi de evlerindeler, sen kendini hani daha béyle
gli¢stiz hissediyorsun. Sirtint dayayabilecek bir kisi ariyorsun bir erkek olarak... Simdi
ben evliligi diistiniiyorum mesela bu saatten sonra benim ¢ocugum olmaz ki zaten. Ama

vine de béyle insan ilgi gibi bir sey arryor mutlaka.” (kadin, 60, emekli esnaf)

Evlenmek icin ¢ocuk sahibi olmak istemek gerekliligini reddeden yukarida
ifadeleri verilen katilimcilar, evlenmek i¢in ¢ocuktan daha ¢ok; kisinin sevdigi kisiyle
birlikte mutlu bir yasam siirdiirmek, kriterlerine uygun bir es aday1 bulmak, evlilikle
birlikte yasamin diizene girmesi faktorii, yaninda her zaman sohbet edebilecegin bir
arkadasinin olmas1 gibi sebepleri evlilik i¢in bir gerekge olarak gdrmektedirler. Bu
katilimcilar i¢in 6zellikle de ¢ocuk i¢in yaslarinin gectigini diisiindiiklerinden evlilik,
hayat1 birlikte gegirecekleri ruh eslerini bulmaktan bagka bir sey degildir. Genel olarak

yasamlarinin geri kalaninda hayati iyisiyle kotiistiyle paylasacaklari, mutlu olacaklari,
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her anlarinda yaninda olacaklari bir es istemektedirler. Ornegin K11 in goriislerinde;
evlenecegi kisiyle birlikte sohbet etmek, farkli yerleri gezmek, ayn1 zamanda sirtini
dayayabilecegi gii¢lii kuvvetli bir eginin olmasini istedigi goriilmektedir. Katilimeinin
degindigi gibi babasinin vefat etmesi kendisini bir nevi sahipsiz hissetmesi, kendisinin

yaninda durabilecek kuvvetli bir dayanak olma istegini meydana getirmis de olabilir.

3.2.2.2. Ekonomik Nedenler Temasi

Ekonomik nedenler temasi1 kapsaminda katilimcilara “Ekonomik durumunuzla
evlenmeme durumunuz arasinda nasil bir iliski kuruyorsunuz?” sorusu sorulmustur.
Bu soru kapsaminda kadinlarda ve erkeklerde evlenme ile ilgili ekonomik nedenlerin
farklilagtig1 goriilmiistiir. Bu baglamda erkeklerin ve kadinlarin ekonomik sebepler ile

ilgili diistincelerini iki alt temada irdelemek gerekli goriilmiistiir.

3.2.2.2.1. Yoksulluk Alt Temasi

Yoksulluk alt temas1 kapsaminda katilimcilarin verdigi cevaplara gore iki
erkek katilimc1 ekonomik problemlerden dolay1 evlenmemeyi aciklarken ve genellikle

evlenme ¢aglarinda ev ge¢indirmeye yetecek geliri olmadigini ifade etmislerdir.

K16 goriislerinde, kendisinin yoksul bir ailede diinyaya geldigini belirtir,
bundan dolay1 da ¢alismaya basladiginda biitiin kardeslerin en biiyiigii olarak hepsine
maddi olarak destek oldugunu fakat evlenmeye maddi giiciiniin yetmedigini
evlenmemesinde de en biiyiik sebebin bu oldugunu vurgulamaktadir. Bundan dolay1
K16 gencken maddi yetersizlikten evlenemedigini belirterek artik simdi de yasinin
gectigini ima etmistir. Kendisi muhtemelen ilkokul mezunu oldugu icin goriislerini

ifade etmekte biraz zorlansa da anlatmak istedikleri asagidaki gibidir:

K16: “Benim evienmememin en biiyiik sebebi gariban ¢ocugu olmam, aile
bakmak zorunda olmam. Anne-babama, kardeslerime hepsine el uzattim, hepsinin de
ki¢i genisledi...Yani ben onlara bakmak zorundaydim, ciinkii baska bir yerden
gelirleri yoktu...Kendime gelince de gencken maddiyatsizliktan evienemedim, ev

gecindirmek i¢in param yoktu.” (erkek, 65, emekli/ demir ustasi)

Ekonomik olarak yetersiz oldugu icin evlenemedigini ifade eden bir baska

erkek katilimer olan K2 de meslegine ge¢ yasta atilmasinin evlenmemesinde etkili
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oldugunu ifade etmistir. Bununla birlikte su an ¢alissa bile yine de evlilik i¢in maddi
olarak yeterli olmadigini, evlilik i¢in ¢iftlerden ikisinin de ¢alismasinin daha iyi

olacagini belirtir:

K2: “Ben ise ge¢ basladigim igcin maddi olarak gii¢csiiz oldugum igin
evlenemedim. Yani su an da aslinda evienmek igin yeterli degilim, su an bir maasin
evlenmek i¢in yeterli olmadigint diistintiyorum. Ya kiginin maddi durumu iyi olmasi
lazim ya da karsindaki kiginin saglam bir isi olmast lazim, hatta devlet isi olursa ¢ok
daha iyi olur. Buna dikkat ediyorum.” (erkek, 48, memur) Asagidaki ekonomik gii¢
alt temasinda da goriilecegi lizere bir kadin katilimcinin (K8) kendisiyle maasi i¢in
evlenmek istediklerini diisiindiigii erkek adaylar yiiziinden evlilikten sogudugunu
belirtmistir. Bu erkek katilimecir da onun iddiasini destekler niteliktedir. Fakat tek
maagla ev gegindirmenin zorlugu da ayr1 bir toplumsal realitedir. Nitekim kendisi de
ya sadece erkegin geliriyle geginmeye yetecek kadar maddi durumunun yiiksek olmasi
ya da maagli, hatta maas garantisini saglamak {izere devlet isinden maas alan birisiyle

evlenmeye dikkat ettigini ve sonucta evlenemedigini dile getirmistir.

3.2.2.2.2. Ekonomik Gii¢(lenme) Alt Temasi

Calismanin bulgularinda ¢ogunlukla ¢alisan kadin katilimcilar kendilerine ait
gelirlerinin olmasinin, evlenmeme egilimlerinin meydana gelmesine dolayli da olsa
etki ettigini vurgulamislardir. Bu baglamda ¢ogu kadin katilimc1 ekonomik gii¢ sahibi
olmalar1 nedeniyle evliligi bir zorunluluk olarak gérmemiglerdir. Bu durum aslinda
evliligin baskasinin gelirine ortak olmak i¢in ger¢eklestirilmesinin arzu edilmedigini,
daha duygusal/psikolojik doyum i¢in evlenmenin idealize edildigini gostermektedir.
Bir baska ifadeyle agiklanacak olursa, genellikle gériisme yapilan ¢alisan kadinlar
zengin oldugu i¢in evlenmemeyi tercih etmis degildir; evlilik onlar i¢in ekonomik
kaygilarini giderecek bir ara¢ olmaktan ¢ikmis durumdadir. O nedenle ekonomik gii¢
sahibi olmanin kadinlarin evlenmemesini dogrudan degil, dolayli yoldan etkiledigi

sOylenebilir.

Asagidaki ifadelerinden de anlasilacag: iizere kadin katilimcilar “Kendime
yetecek kadar gelirim var, dolayisiyla ekonomik anlamda ge¢imimi saglamak ig¢in
evlenmeye mecbur olmadim” benzeri ifadelerle ekonomik giiclerini gerekce

gostererek evlilige yanasmamislardir. Bu baglamda Ornegin K5 “...Ekonomik
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ozguirliigiim olmasaydi, muhtag olsaydim... en azindan evleneyim hayatim rahat olsun
va da ilerde geginebilecegim bir maasg kalsin gibi diisiinebilirdim... Ekonomik sikintim
olmadig1 icin zorunluluk hissetmedim.” (kadin, 62, 6gretmen) seklinde bir cevap
vermistir. Kendisi belirttigi ettigi gibi ekonomik olarak bagimsiz oldugu i¢in

evlenmeyi bir zorunluluk olarak gérmedigini ifade etmistir.

Bunun diginda K6 da okuyup bir meslek sahibi olmasaydi, ailesiyle yasasaydi
evlenmenin daha cazip gelebilecegini, su an sahip oldugu ekonomik durumunun onu
evlenmeye itmedigini, kendi basina da maddi olarak kendi kendine yetebildigini dile

getirmistir.

K6: “...Ogretmendim...Maasim bana hep yetti...Gezmeyi sevdigim icin
maasimin  ¢ogunu  oraya harcadim. Yani yurtdisina gideyim, gezeyim,
egleneyim...Hani biriktirmekten ¢ok, hayat gezmekle, bir seyi gormekle, paylasmakla
alakali diye diisiindiim...Demem o ki ekonomik olarak bagimsiz olmam bence
evlenmememde etkili oldu...Liseyi bitirdikten sonra okumamis olsaydim, ailemin
vamnda kalmaya devam etseydim, muhtemelen ben de bir giin evienirdim...” (kadin,

53, 6gretmen)

Bazi kadin katilimeilar, tek maagla ev gecindirmenin zorlugundan dolay1 erkek
adaylarin sirf maasi oldugu i¢in kendisiyle evlenmek iizere tanismak istediklerini ima
ederek bu durumun kendisinin evlilikten fikrinden uzaklagsmasina neden oldugunu

¢

belirtmislerdir. Ornegin K8 bu konuda “... Ekonomik giiciimiin iyi olmasi evlenmeme
nedenlerimden biri olabilir. Bir de ben mesela ¢ok gordiim ‘Ogretmendir, nefes alsin
yeter bir tamsalim’ dedigini insanlarin... Evlilikle ilgili sogumalarim bundan dolay:
olabilir.” (kadin, 43, 6gretmen) demek suretiyle aslinda hem kisisel rahatsizligini dile
getirmis hem de evliligin ekonomik kaygilar1 giderecek bir ara¢ olarak goriilmesine

elestirel tavir sergilemistir.

3.2.2.3. Saghk Nedenleri Temasi

Arastirma kapsaminda kendisiyle goriisiilen katilimcilardan bes tanesi (K1,
K2, K8, K13, K14) bedensel ya da ruhsal saglik sorunlarindan 6tiirii evlenemedigini
belirtmislerdir. Katilimcilar asagida belirtilen ifadelerinde saglik sorunlarinin

evlenmeye nasil engel oldugunu dile getirmislerdir.
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K1, hayatinin bir doneminde fel¢li aldigin1 ve yataga bagl yasadiginm
sOylemistir. Bahsettigi bu donem de tam evlenme dénemi denilebilecek genglik
yillarina denk gelmistir. Bundan dolay1 evlenmeyi ertelemistir. Su an da yine belirtileri
devam eden bu hastalikla evlenememe durumunu iliskilendirmektedir. Hala evlenmek
istedigini fakat evlenecegi kisinin bu rahatsizligini bilerek ona destek olma istegiyle

yaninda olmas1 gerektigini su sekilde ifade etmistir:

K1: “MS hastastyim ben. Bu hastalik zor bir hastalik, giin geliyor beni yataga
baghyordu. Simdi olmuyor uzun yillardir ama. Bu yataga baglanma stiresince benim
evlenecegim insan benim basimdan ayrilmamall ki ben onunla evlilik yapabileyim.
Benimle yasayan insanin benim yasadigim sikintilar: benimle paylasabilecek bir insan
olmast lazim. Boyle bir insanla karsitlasmak benim adima ¢ok zor oldugu icin, bugiine

kadar sarkittim bu evlilik konusunu ben...” (erkek, 50, memur)

Psikolojik ve norolojik rahatsizliklarindan dolay1 evlenemedigini ifade eden
K2 uzun bir siire bu sorunlarla ugrastigini dile getirmistir. 7 yil disar1 ¢ikmadigini
bunlardan dolay1 da meslegine 42 yasinda baslayabildigini sdylemistir. Katilimci ifade
etmese de goriisme sirasinda takintili bir sekilde climleleri siirekli tekrar ettigi, hizh
konustugu ve dikkatinin dagildig1 fark edilmistir. Bundan dolayr muhtemelen
hastaligimin etkileri halen devam etmektedir. Bu da evlenememesine etki eden

faktorlerden olabilir.

K2: “...Uzun bir siire psikolojik ve bedensel rahatsizligim oldu, norolojik bir
rahatsizligim vardi. Yedi yil disart ¢ikamadim, rahatsizligimdan dolayr. O hastalik
sebeptir aslinda... Su an ¢ok biiyiik bir rahatsizligim yok diyebilirim... diizgiin bir

insamin karsima ¢ikmast i¢in bekliyorum.” (erkek, 48, memur)

Ruhsal sagligiyla alakali tan1 konmamis olmakla birlikte sert mizagl goriinen,
paylasimci (duygularinda) olamayan vb. kisilik 6zelliklerine sahip oldugu ve bunu da
artik benimsedigi i¢in K8, bu 6zellikleriyle hayatini bir baskasiyla paylagsamayacagin
da kabullendiginden evliligi tercih etmemistir. Bunun yaninda bu katilimci daha 6nce
yasadigt bir deri rahatsizliginin igine attig1 diisiincelerinden dolay1 ortaya ¢ikma
ihtimalinden sdz etmistir. Onceden ¢ok fazla seyi kafaya taktigindan belki de bundan

dolay1 kendini evlilige kapattigini ifade etmistir.

K8: “...Zona gegirdim ben bes defa ve zona yash hastaligi, ¢iinkii bagisikiik

sistemi diistiigiinde kiictikken gegirdigin su ¢iceginden kalan viriistin disa patlamasi...
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Ama ben bunu bes defa yasadim, besinde de gercekten agrilarum fazlaydi. Her
defasinda da icime attigim duygu ve diisiinceler bu hastahig tetikledi. Insanlarin
karsisinda aglamam, acimi, kirginhiklarimi séylemem. Icimde bunlari yasadigim
zaman, o ¢ok iiziiyor beni. O yiizden evlilige kendimi kapatmig olabilirim.” Bu
katilime1  evlenmeme sebebinin  tamamen kendi benligindeki c¢eliskilerden
kaynaklanabilecegini ileri siirer. Aslinda sert ve kat1 bir karaktere sahip olmasa da
disaridan ¢ok sert mizagh goriindiigli i¢in karsi cins bireylerin ona yaklasmakta
tereddiit edebilecegini su sozleriyle ifade eder: “Bir de i¢ diinyam ile dis diinyamin ¢ok
farkli olmast da etken. Mesela insanlar bana ¢ok kati, sert ve inanilmaz derecede sey
goriirler boyle hani bir erkege karsi ozellikle mesafeli... O yiizden i¢ diinyam ile dis

diinyam arasindaki o kati ¢izgi herhalde evlenmeme neden...” (kadin, 43, 6gretmen)

Bunun yaninda K13 de agiklamak istemedigi bir bedensel saglik sorunuyla
uzun yillar miicadele etmistir. Tedavi siirecinin uzun siirmesinden dolay1 bu
donemlerde evliligi erteledigini soylemistir. O da K1 gibi sanssizlik yasayarak bu

rahatsizlikla evlilik i¢in makul sayilan yaslarda ugragmustir.

K13: “Bedensel saglik sorunum oldu hani beni uzun siireli sey yapan. Tedavisi
olan bir stirecten gecmem gerekiyordu bundan dolayi. Yani en fazla evliligin tercih
edildigi yas doneminde karsilagtim bu rahatsizlikla. Bu sebeple evliligi otelemek

zorunda kaldim.” (kadin, 54, memur)

Hayatiin bir déneminde psikolojik rahatsizlik yasayan K14 panik bozukluk
hastalig1 atlattigini ifade etmistir. Bu rahatsizliktan dolay1 bir donem sosyal hayata
karisamama, insanlarla iliskilerde bulunamama gibi problemler yasamistir. Nitekim bu
durum da katilimcimin evliligi ertelemesinde ve o donem diistinmemesinde etkili

olmustur.

K14: “...Annemi kaybettikten sonra belirli bir sikintili dénem yasadim.
Doktorlar panik bozukluk, anksiyete bozuklugu tanisini koydu. Kéti bir seyler basima
gelir mi, ben de oliir miiyiim kalir mywm diye diisiiniiyordum. Hani disart ¢iktigim
zaman, igimi goriip anminda evime donmek, giiven alanima donmek gibi bir durum séz
konusuydu...Bir kizla bulusmaya gittigimde korkularim vardi. Ben simdi burada
daralirsam, sikilirsam diye diigiiniirdiim. Zaten yeni tanismaya bagsliyoruz, benim igin

ne diisiiniir. Ben sikildim buradan, fenalastim, kalkalim, gidelim desem yemegin
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memur)

3.2.2.4. Kisisel Beklentiler Temasi

Bu temada katilimcilarin, evlenmelerinin Oniinde bir engel meydana
getirdigini ifade ettigi kisisel beklentileri ele almmustir. Bu beklentiler asagida
ifadelerine yer verilen katilimcilardan anlagilacagi iizere; ev islerinde esit paylagim
(K6), fiziksel ozellikler (K14), beklenti diizeyinin yiiksekligi (K7) olarak
belirtilmistir. S6z konusu katilimcilar kendi belirledigi kriterlerinden dolayi istedigi
ozelliklerde bir es adayr bulamadigi icin evliligi stirekli ertelemek durumunda

kaldiklarin1 veya evliligi tercih etmediklerini belirtmislerdir.

K6 i¢in, evdeki is boliimiiniin kadin ve erkek arasindaki esitsiz niteligi
evlilikten uzaklastiran bir etki olusturmustur. Ozellikle kendi anne babasinda esitlik¢i
is bollimiine tanik olduktan sonra meslek arkadagslari arasindaki tam tersi yonde
tecriibelere tanik olmak, onlarin sikayetlerine maruz kalmak katilimeciyr evlilik

fikrinden uzaklastirmistir:

Ké6: “...Benim babam sabah uyandiginda ¢ay1 koyar, yumurta haslar. Babamin
ilk isi budur. Mesela babam fasulye ayiklanacaksa, annemin yamnda oturur ikisi
ayiklar...Arkadaglar anlattikca iste ‘Adam geliyor, o da oturuyor, ben mutfaga
giriyorum, saat onda oturabildim yanina’...Neden erkek de kadin da ogretmenken,
adam salonda oturuyor da ben mutfaktan aksam saat onda ¢ikabiliyorum? Oyle degil
mi? O zaman ben o adami evde niye besliyorum? Hayat miisterekligini

vakalayamayacagimi diisiiniiyorsam evlenmeye de gerek yok.” (kadin, 53, 6gretmen)

K7 evlenmemis olmasinin sebebini temelde istedigi kriterlerde yani karakter
ozelliklerinde birine denk gelememis olmasina baglamaktadir. Bu baglamda katilime1
daha 6nce goriistiigii kisilerde, aradigi nitelikleri tek bir kiside bulamadigini bundan
dolayr da evlenmeyi erteledigini belirtmistir. Bu nitelikler kapsaminda ideal es
adayinda aile yapisi, yasam sekli, hayata bakis acis1, meslegi gibi niteliklere baktigini
su sekilde ifade etmistir:

K7: “Tam anlamiyla benim istedigim kriterlerde denk biri gelmedi karsima, o

yiizden de olmadi. Her sey bir biitiin aslinda, yani biri eksik olunca kafa karistyor.
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Karakteri, ailesi, yasam sekli, hayata bakisi, meslegi bir¢cok seyi etki ediyor...” (kadin,
42, maliyeci)

Bunun disinda K14 de kriterlerinde en dnemli sartin dis giizellik yani fiziksel
ozellikler oldugunu dile getirmistir. Ona gore biitiin 6zelliklerden daha Gnemlisi
fiziksel goriinlimdiir. Ciinkii katilimci, bir kisiyi ilk kez gordiigii zaman kendisinde
biraktig ilk intibanin ¢ok 6nemli oldugunu kisisel 6zelliklerinden once insanin dig
gorilinlisliyle tanistigini, daha sonra i¢ giizelligine odaklandigini anlatmistir. Bu
baglamda karsisindaki kisinin giizel giyimli, temiz, bakimli ve giizel bir fizige sahip

olmasi onun i¢in kritik bir noktadir.

K14: “Ben fiziksel goriiniime bir kere onem veriyorum. Hani insanlar genelde
hep sey der once bir i¢ giizellik olsun da disi sana zaten sevdirir diye. O zaman neden
hamam bécegini sevmiyoruz da ugur bocegini seviyoruz?... Dis giizellik benim énem
tasiyor. Bakimli olmasi gerekiyor, temizligine 6nem vermesi gerekiyor ... Mesela ben
sunu da denedim: Acaba dis giizelligi arka plana atip, i¢ giizellikten mi baslamaliyim?
Ama onu yapamadim ... Ben su an hastanede ¢ok insanla i¢ ice beraber ¢aligiyorum.
Arkadaslarim tarafindan da seviliyorum, yemege gidiyoruz falan. Mesela onlarin
icerisinden ¢ok iyi tamdigim kadinlar da oluyor, arkadaslarim oluyor. Fiziki anlamda
benim kriterlerime uymuyor ama i¢i ¢ok giizel bir insan. Hani tantyorum, biliyorum,
bekar, evlilige aday bir insan benim icin, karakteri ¢ok diizgiin, ¢ok iyi bir ailede
yetismis ama o baraji asamadigimiz [dis giizellik diisiincesini] icin geride kaliyor ...Ilk

once dis giizellige asik oluyorum, ondan sonra ige.” (erkek, 44, memur)

Evlenememesinin sebebini “nasip, kader” olarak nitelendiren K11 goriigme
siirecinde, evlenmek i¢in daha dnce ¢ok fazla kisiyle goriistiigiinii iki kisiyle evlilik
yoluna girdigini fakat sonrasinda kisilerin bazi1 6zelliklerinden hoglanmayip
goriismeleri sonlandirdigint séylemistir. Ona gore evlenememesi onun kaderinin bir

sonucudur. Bunu da artik kabullendigini sdylemistir.

K11: “Nasip diyeyim ben buna ya. Bir kaderdir bu belki. Hani benim arkadas
cevrem ve akrabalarim ¢ok tanmistirdilar. Yani ¢ok boyle seylerim oldu. Bir tiirlii
gerceklesmedi, ben buna sebep ne gosterebilirim bilemedim. Ancak kader diyorum ben
buna. Ciinkii ya ben istemedim ya da karsidaki kisi istemedi. Iste bak en son olan bir
sene once. Boyle bir sey oluyor yani, benim elimde olan bir sey degil. Ben buna kader

ve nasip olarak bakiyorum artik.” (kadin, 60, emekli)
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K12 ise goriigmenin genelinde evliligi simdiye kadar hayatinin higbir
doneminde diisiinmedigini, karsisina da asik olacagi evlenmeyi diisiinecegi birinin
cikmadigin1 fakat beklentisine uygun biri olsaydi evlenebilecegini belirtmistir. Bu
durumda beklentisine uygun olmayan biriyle evlenecegine, evlenmemeyi tercih etigini
soyle ifade etmistir: “Iste eviiligi hi¢ diigiinmedim, yani karsima ‘Aa evet bu adamla
evlenebilirim’ diyecegim bir adam ¢ikmadigt icin... Hayatimin geri kalaninda karsima
yine istedigim tarzda biri ¢ikmayacaksa bekar olmayt tercih ederim, béyle rahatim ve

mutluyum.” (kadin, 41, psikolojik danigman)

3.2.2.5. Toplumsal ve Sosyal Nedenler Temasi

Bu baslik altinda toplumda bosanmalarin artmakta olusu ve kisilerin
cevrelerindeki bosanmalara sahit olusundan dolay1 evlenmeye cesaret etmemek veya
evlenmeyi tercih etmemek gibi nedenler toplumsal nedenler kapsaminda ele
alimmistir. Bunun disinda kisinin mizact nedeniyle evlenmemis olmasi, mesleki
kariyeri, ailenin evlenilecek kisiyi onaylamamasi, hasta aile yakinlarina baktig1 i¢in
kisinin evlenmemis olmasi gibi nedenler ise sosyal nedenler kapsaminda

incelenmistir.

[lk olarak toplumsal nedenler kapsaminda 17 katilimcidan 10’u gevrelerindeki
bosanmalarin onlarin evlenme konusundaki diislinceleri yoniinden etkilemedigini,
7’si (K2, K8, K9, K11, K12, K13 ve KI17) ise ¢evrelerinde sahit olduklari
bosanmalarin veya Tiirkiye’de artan bosanma oraninin onlar1 evlenmeme egilimine
ittigini belirtmistir.

K2 abisinin bir aldatilma sonucu bosandigini ve bundan ¢ok etkilendigini
sOylemigti. Bu durumun kendisinde insanlara karsi bir gilivensizlik hissi
olusturdugunu, karsisina gelen es adaylarmin da ona aymi durumu yasatip
yasatmayacagini diisiindiigiinii, dolayisiyla bunun zaman zaman kendisini evlenmeme

egilimine ittigini anlatmak istemistir:

K2: “Abimin evliliginde...aldatilma gibi bir durum oldu. Bu yiizden abim
bosanmisti, haksizliga ugrayp da bosanmisti hatta... Gordiim ki evlilikte giiven
konusu ¢ok ciddi bir durum...Abimin bosanmasinin bende caydirici bir etkisi oldu,

giiven konusunda onda sarsildim ben.” (erkek, 48, memur)
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K8 ise evlilik birligi kurmanin sadece iki kisi arasinda gergeklesmedigi iki
tarafin ailelerinde bir nevi evlilik birligi kurdugunu dile getirir. Bununla birlikte
insanlarin ¢ok ¢abuk evlenme karari aldigi ve bu bakimdan ailelerin fikirleri
onemsenmedigi, bunun da uzun vadede bosanma sonucunu meydana getirdigini ifade
etmistir. Yani kendisi en azindan etrafindaki bosanmalarin ¢ogunun bu sebeplerden
kaynaklandigin1 vurgulamistir. Bu sebeple sahit oldugu bosanmalar onun
evlenmemeyi tercih etmesinde etken rol oynamistir. Bununla birlikte ¢cevresinde ¢ok

fazla bosanma davasinin olmasinin da etkili oldugunu séylemektedir.

K8: “Oluyor tabi ki. Bence insanlar ¢ok ¢abuk evlenme karart alyyorlar. Ve
evlenme karari aldiktan sonra da ailelerin evilendigini diisiinmeden sanki sadece
bireyler evleniyormus gibi diigiiniiyorlar. Oysa aile yapisi ¢ok onemli ve aile yapisi
oturmadigi zaman o evlilik bir siire sonra ¢atirdryor. Hep derler ya ailenin kabul
etmedigi bir insanla, bir siire sonra o iliski gitmiyor. Belki de ben ¢cevremde hep boyle
gordiim bilemiyorum. Yani bastan hissediyorsun aslinda olmayacagini ama o sevgi
denilen sey herhalde insamin goziinii kapatiyor..Tabii buna benzer sahit oldugum
durumlar da evliligi diigiinme konusunda beni etkiliyor...”, “Ama sunu da séyliiyorum
ben, eger cevrede bu kadar bosanma davasi varken, evienip bosanacaksam

evlenmenin bir anlami yok...” (kadin, 43, 6gretmen)

K9’a gbre uzun yillar siiren bazi evliliklerde bir donemden sonra aldatmalarin
basladigin1 ve evliliklerin bosanmayla sonuglandigini, bu durumun da kendisinin

evlilik diislincesi iizerinde caydirici bir etkiye sahip oldugunu vurgulamistir.

K9: “Tabi bence bosanmalarin caydirict etkisi var, ¢iinkii soéyle de bir durum
var. Insanlar artik bencillesti ya, herkes kendi hayatimi yasamak istiyor bence zaman
gectikge...O yiizden ben seyi diisiiniiyorum yani bosanmalarin artmasi géyle oluyor:
kadinlar da erkekler de kirk besten sonra oturuyor kimlik, kisilik ve ne istedigin. Kirk
bese geldiginde ve iki tane ¢ocugun oldugunda, karsindaki adamin veya kadinin sana
uygun olmadigint anliyorsun. Evli adamlarda ve kadinlarda bu sefer aldatmalar
bashiyor...Iste boyle durumlar benim gibi evlenmeyenleri caydiriyor diyebilirim... Yani

¢ok birbirine paralel oldugunu diisiiniiyorum onlarmn...” (kadin, 54, 6gretmen)

K11: “Evet bazen onu diigiiniiyorum ben de etrafimda bogsanan benim yasimda
arkadaslar var, evli olan akrabalarim ‘Abla ne giizel bekarligin tadimi ¢ikar, biz de

basimizdan atmaya bakiyoruz’ diyorlar... Mesela az once bahsettigim goriismemi bu
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yiizden de bitirdim galiba, karakterinden dolayr [evliligi] siirdiiremem diye

diistindiim... ” (kadin, 60, emekli esnaf)

Bosanma olgusunun evlenmeme iizerinde etkin olmasi konusuna K12 ve K13
bosanma ihtimalini diisiinmenin evlenmemeyi tercih etmelerinde etkisi olabilecegini

sOylemektedirler.

K12: “Olabilir yani kendi a¢imdan diistiniiyorum ben bunu. Evlensem ne
olacak falan gibi bir diistincem oluyor. Bence caydirici etkisi vardir...Belki hani yurt
disinda biraz daha ya da bagska iilkelerde daha rahat bir kafa vardw. Yani ‘Evlenirim,
bosanirim, sonra bir baskasiyla evlenirim’ gibi...Ama bence bizim toplumda da
etkiliyordur yani bosanma ihtimali, evlenmemeyi etkiliyordur.” (kadin, 41, psikolojik

danigman)

K13: “...Onceden degil ama su anda artik tabi ki etkileniyorum bundan.
Soyledigim gibi bir hayati paylasmayr diisleyerek girdiginiz bir seyden negatif
doniislerle ayrilmak zorunda kalmak da bence daha biiyiik bir yikim. Hani
baslamamak, bitirmek zorunda kalmaktan daha iyidir diye diigiiniiyorum. O sekilde

bir diistince olustu yani.” (kadin, 54, memur)

Buna ek olarak K17 de yasadig1 muhitte ¢ok fazla bosanmis tanidigi oldugunu
ve bu kisilerin onun evlenme diislincesine etki ettigini, kendisinde evlenmeme egilimi

olusturdugunu su sekilde ifade eder:

K17: “Tabi caydirici etkisi var olmaz mi?... Simdi bizim mahalleye baktigin
zaman mesela, bizim sokaga en az 12-13 tane bosanmig tanidigim var, kadinlar daha
¢ok mesela. Bunlar caydirici olabiliyor, etkiliyor yani. O da mesela anlasamamaziik,
internet ortaminda tanisma, ne bileyim diisiinmeden evlenme sey oluyor yani.” (erkek,

50, emekli/ operator)

Bu tema altinda sosyal benlik (K8), ailesinin evlenecegi kisiyi onaylamamasi
ve aile liyelerinin bakim yiikiimliiliigii (K5), mesleki sebepler (K3 ve K4) gibi sosyal

nedenler kapsaminda incelenmistir.

K8’in kendi benligi ve evlilik kavramini iligkilendirmesinden hareketle sosyal
benlik, kisinin bagkalar1 tarafindan nasil algilandigina dair kendisi hakkindaki
diisiincesini ifade eden bir kavram olarak tanimlanabilir (Kagit¢ibasi, 2017: 263).
Bunun disinda kuramsal boliimde deginildigi gibi Mead’e gore de sosyal benlik,
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bireyle toplum veya toplumun diger iiyeleri arasindaki etkilesimin bir {riiniidiir
(Kiag, 2017: 95-113). Bu baglamda K8 de evlenmemesi konusunda kendi karakterini
temel bir sebep olarak ileri siirmiistiir. K8, kendisinin, aslinda sicak kanli bir insan
olmasina ragmen digardan ¢ok sert mizacli, soguk algilandigini, bu alginin karsi cinsle

yakinlagsmasina engel oldugunu belirtmistir:

K8: “Kendim. Cok keskin bir cevapla kendim. Yani ben birazcik
miikemmeliyetciyim herhalde. Bir de i¢ diinyam ile dis diinyamin ¢ok farkl olmast da
etken. Mesela insanlar bana ¢ok kati, sert ve inanilmaz derecede sey goriirler boyle
hani bir erkege karsi ozellikle mesafeli. Ama i¢ diinyamda da tam tersiyim, yani ben
gercekten seversem goziim hi¢bir seyi gormez. Hani onun isidir, giiciidiir, maddiyatidr,
ailesidir 6yle ¢cok onemsemem. O yiizden i¢ diinyam ile dis diinyam arasindaki o kati

¢izgi herhalde evlenmeme neden. O nedenle benim yani.” (kadin, 43, 6gretmen)

Ote taraftan K5, evlenmek istedigi kisiyi ailesinin kabul etmedigini asagidaki

sOzleriyle dile getirmistir:

“Ilk erkek arkadasim oldugunda ve evlenmek istedigimi séyledigimde ailem
karsi ¢ikti. O zamanlar Tiirkiye'de internet yoktu. Ben Ege iiniversitesinde
calisiyordum, bilgisayar programcist olarak. Universiteler arasi yine internet agi
vardi, o sekilde tamsmistik biz. Babam asla dedi, tanigma bi¢imimiz ¢ok garip geldi
ona. ‘Nasil tanmyacakmigsin oyle’ dedi. Sonra babam ya o ya biz dedi. Ben de tabi ki
ailemi segtim...” (kadm, 62, 6gretmen) Bu sekilde K5 genclik donemlerinde
evlenmemesine etki eden en 6nemli faktoriin ailesi 6zellikle de babasi oldugunu ifade
etmistir. Bunun disinda yine evlenmeye uygun caglarinda aile iiyelerinin
hastaliklariyla uzun zaman miicadele ettigini onlara yardime1 oldugunu ve yanlarinda
durdugunu bundan dolay1 da evlenemedigini su sekilde ifade etmistir: “Evienecegim
vaslarda kiz kardegime kanser teshisi kondu. Onun tedavisi ¢ok uzun siirdii. Yillarca
ona ¢ok yardimci oldum. On yil stirdii... Onun arkasindan babamin rahatsizliklari, bir
surii hastaliklarla... Yillardir ben yani, 2000 senesinden beri hasta bakici gibiyim,
oyle diigiiniin.” Ancak K5 evlilige karsi olmadigini belirterek hatta bahsedilen
sebeplerden 6tiirli evlenmemeyi tercih ettiginden pismanlik duydugunu “Evlilige karst

olan birisi de degildim. Su anki diigiinceme gére o zamanlar evlenmeliydim bence.’

sOzleriyle ifade etmistir.
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Katilimeilarin evlenmemelerinin mesleki sebepler ile bir ilgisi olup olmadigini
anlamak i¢in, onlara “Mesleginiz (kariyeriniz) ile evlenmeme durumunuz arasinda bir
iligki oldugunu diisiiniiyor musunuz?” seklinde bir soru yoneltilmistir. Gorlismeye
katilanlardan sadece iki katilimci (K3 ve K4) bu soruya olumlu cevap vermistir.
Mesleklerinin yani kariyer yapma cabalarinin evlenmemelerinde etkili oldugunu dile
getirmislerdir. Diger 15 kisi ise meslekleri ile evlenmeme durumlarmin iliskili
olmadigin1 kariyer yapma cabalarinin olmadigini sdylemistir. S6z konusu  iki
katilimer da (K3 ve K4) iiniversitede dgretim iiyesi olarak gérev yapmaktadir. ikisi de
tam evlenme ¢ag1 denilen genglik donemlerinde, yiiksek lisans yapma, doktora yapma,
bilimsel ¢alismalarda bulunma gibi kariyerlerine yonelik siki ¢alistiklarindan dolay1 o
donem hep mesgul olduklarini ve evlenmeye vakit bulamadiklarini dile getirmislerdir.
Daha sonraki yillarda da kendi kafa yapilarina uygun es adayr bulmakta

zorlandiklarini ifade etmislerdir:

K3: “Cok biiyiik bir iliski var. Su andaki meslegim evliligi ertelememde etkili
oldu. Yiiksek lisansi bitirelim, doktorayr bitirelim, ondan sonra dogentligi alalim
derken zamamin nasil gegtigini anlayamadik. Bunlarin zamaninda engel oldugunu

diistintiyorum.” (erkek, 55, akademisyen)

K4 de gencken kariyer yapmaya dncelik verdigi i¢cin evlenmedigini, daha sonra
ise secici davrandigindan evlilik karar1 alamadigini sdyleyerek kariyerle evlenmeme
egilimi arasindaki iliskiye ilaveten gencken evlilik konusunda insanin daha cesur

kararlar alabildigini ileri stirmiistiir.

K4: “20 ile 35 yas arasindaki siireyi kariyer ile gegirdim...O yaslarda pek
evlilik aklina gelmiyor insanmin... Yas ilerledikce... karsindaki kisinin nereli olduguna
bile daha c¢ok dikkat ediyorsun...Bunlar bile sorun olabiliyor.” (erkek, 52,

akademisyen)

3.2.2.6. Evlenmemis Olmanin Zorluklar1 Temasi

Bulgular kisminda son olarak bu tema kapsaminda katilimcilara “Evli olmama
durumunuz sosyal iliskilerinizi nasil etkiliyor? (akrabalik, arkadaslariniz, is ¢evreniz,
komsuluk iligkileri gibi).” ve “Aile ya da c¢evrenizdeki diger kisilerden evlenmeniz
gerektigi konusunda baski gorliyor musunuz?” seklinde sorular yoneltilmistir. Bu

sorular c¢ercevesinde katilimcilarin 40 yasini ge¢mis olmasit bununla birlikte evli
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olmamalarinin sosyal cevreleri tarafindan nasil karsilandiginin ve buna karsin
katilimcilarin nasil tepki verdigi irdelenmek istenmistir. Bu c¢ercevede kisilerin
evlenmemis olmalarinin sosyal ¢evrelerinde nasil karsilandigi, bu durumun onlar
sosyal ortamlarda olumsuz etkileyip etkilemedigi sorulmus 17 katilimcidan 10’u
evlenmemis olmalarinin sosyal cevrelerinde bir sorun olusturmadigini beyan
etmislerdir. Buna karsin 7’si ise evlenmemis olmalar1 sebebiyle tek baslarina arkadas,
aile veya akraba toplantilarina katilmaktan ¢ekindiklerini, evlenmemis olmanin
onlarin sosyal ¢evreleriyle iliskileri lizerinde zaman zaman olumsuz bir etkiye sahip
oldugunu dile getirmislerdir. Bunun yaninda evlenmemis olmalariin zorluklarinin

cevrelerinden gelen tepkilerle ilgili olduklarini da ifade etmislerdir.

Katilimcilardan 7°si (K4, K5, K11, K13, K15, K16, K17) evli olmamalarinin
sosyal cevrelerinde veya is cevrelerinde onlar1 olumsuz etkiledigi durumlar
olusturdugunu sdylemistir. Mesela K13 eskiden evli olmama durumundan dolay1
cevresinden biraz kendini soyutladigini fakat simdilerde bu durumu kabullendigini ve

evli rahat bir sekilde sosyallesebildigini soylemistir:

K13: “O biraz galiba benim kendimle ilgili, mesela arkadaslarim eviendiler
onlarin kendilerine ait bir hayatlar: var, ben onlarin iginde yalniz kalabilirim gibi
diistincelerim vardi ilk zamanlar, c¢ekiniyordum... Bunlart biraz daha agmus
durumdayim. Yani artik evli olan bir arkadasimla vakit gegirebiliyorum ¢ok rahat.”

(kadin, 54, memur)

K4: “Akrabalarda olmuyor da. Mesela ornek olarak veriyim bir toplanti
oluyor birileri ¢ift seklinde gidiyor, sen tek gidiyorsun insanin hosuna gitmiyor tabi

bu durum, psikolojik olarak yalniz hissediyorsun.” (erkek, 52, akademisyen)

K5 6gretmen olarak gorev yaptig1 okulda yapilan toplantilara veya etkinliklere
cogu arkadaginin ¢ift olarak katildigini, bundan dolay1 da kendisinin bu etkinliklere
katilmaktan kimi zamanlar ¢ekindigini, ortami bozma endisesi i¢inde olabildigini

ifade etmek istemistir:

K5: “...Ozellikle okul ¢evresinde mesela bir organizasyon diizenlendigi zaman
simdi ciftler geliyor ya, sen oraya bekar geliyorsun, tek basina geliyorsun. Orada
bazen tereddiit ettigim oluyor, acaba gitmesem mi? Herkes orada esleriyle iste ben

orada tekim. Grubu bozar myym gibi diistincelerim olabiliyor.” (kadin, 62, 6gretmen)
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Buna benzer sekilde K14 de evlenmeme durumunun birgok yonden sosyal
cevresine dahil olmasini kisitladigini dile getirmistir. is arkadaslar1 veya akrabalariin
katildig1 etkinlik, diigiin, davet vb. toplantilara daha cok insanlarin cift olarak
katildiklarin1 kendisinin tek bagina katilmaktan ¢ekindigi bundan dolay1 da ya katilip
cok kisa bir siire kaldigini ya da hi¢ katilmadigini s6ylemistir. Goriigmenin genelinde
de ifade ettigi lizere K14 sosyal ¢evresinde daha ¢ok goriiniir olmak i¢in de evlenmeyi

istemektedir fakat her anlamda kendisine uyan bir es adayiyla heniiz karsilagmamustir.

K14: “Tabi bazi toplantilara katilamiyorum. Yani bu hem idari anlamda,
arkadaglik anlaminda da hem de sosyal anlamda da katilamiyorum. Tabi akrabalik
iligkilerini kesiyorsunuz, neden, ¢iinkii bayramlarda genelde boyle es, ¢oluk ¢ocuk
toplanmirlar teyzeye, halaya el opmeye giderler. Ben bir erkek olarak utanirim mesela
tek basima gitmeye. Belki halamdan, teyzemden utanmam da mesela bayan ¢alisma
arkadagimin gideyim bir bayramini kutlayayim, bir kahvesini iceyim demem. Dogum
giinlerinde aym sekilde, ¢ocuklarina dogum giinleri yaparlar, beni de davet ederler,
bir siirii aile geliyor mesela ben tek basima olacagimdan gitmem. Ha katildigim
oluyor, ne oluyor gidiyorum, ¢cocugun hediyesini veriyorum, dogum giiniinii kutlayip
ondan sonra benim igim var deyip cikip gidiyorum. Oyle bir sosyal anlamda aileli
olan bir yere katilmak biraz sey oluyor, bu durum etkiliyor. Biraz ¢ekiniyorum da

tabi.” (erkek, 44, memur)

K15 ise evli arkadaglariyla eskisi gibi yakin iligki i¢inde olmadigini, onlarin
aileleriyle birlikte farkli bir yasantis1 ve farkli megsgalelerinin oldugunu sdylemistir.
Bu baglamda K15’in evlenmemis olmasi evli olan yakin arkadaglariyla arasina

goriinmez bir duvar 6rmiistiir demek yanlis olmaz.

K15: “Soyle etkiliyor, bir kere bekar oldugunuzda evli olan arkadaslarmizia
iletisiminiz yavas yavas fark ediyor, degisiyor. Ciinkii evli olan arkadaslarinizin
kendine ait bir aile yasantisi, yasami oluyor. Benim mesela otuz yilin tistiinde evli olan
kiz arkadaslarim var ve arkadasligim devam ediyor, o bir dostluk ama onlar dort kisi.
Neticede hayatiniza baska kattiginiz insanlar da var. Insanlar sizi bekar oldugunuzda

daha ¢ok yani evliler digliyor. Bu bir gercek, dislaniyorsunuz evliler tarafindan.’

(kadin, 53, ¢aligmiyor)

Katilimcilara bir de aileleri veya g¢evreleri tarafindan evlenmeleri gerektigi

konusunda baski denilebilecek 1srarlar veya tavsiyeler gelip gelmedigi, buna karsilik
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katilimcilarin  tepkilerinin nasil oldugu sorulmustur. 17 katilimcimin c¢ogunlugu
ailelerinin veya yakin gevrelerinin onlara es adaylar1 tavsiye ettigini, kendilerinin
bunu “kader, nasip” diyerek gecistirdigini veya reddedip duymazdan geldigini ifade
etmistir. Ornegin K8 &zellikle arkadaslarinin siirekli yakin ¢evrelerindeki bekar
erkeklerle kendisini tanistirma g¢abasi i¢cinde olduklarini dile getirir. Ailesi de kimi
zaman evlenmesi konusunda 6giitlerde bulunmustur. O ise etrafinda bosananlarin
coklugundan dolay1 evlenmenin bir anlaminin olmadigini bundan dolay1 da “hayirlisi,

kismet” seklinde bu tavsiye ve 6giitleri gecistirmistir.

K8: “Arkadas baskisi oluyor. Evlen diyorlar siirekli. “Biri var sununla goriis,
bununla goriis” Mesela annem olmasini [evlenmesini] isterdi, abimlerle boyle bir
iligkimiz yok demezler ama iste yine de istediklerini biliyorum. Tavsiyeler karsisinda
da genelde haywrlisi, kismet diyorum béyle gegistiriyorum. Olacagi varsa olur, olursa
kader, olmazsa kismet degilmis diyorum. Zorlamanin pek bir anlami yok.” (kadn, 43,

Ogretmen)

K11 etrafinda kendisiyle ilgili siirekli “Evlenemedi, bekar kald1” seklindeki
sOylemlerden dolay1 ¢ok yiprandigini soyler. Bununla birlikte ¢evresinden gelen es
aday1 tavsiyelerini de zaman zaman degerlendirdigini, gorlismelere gittigini sOyler.
S6z konusu sdylemlerden yiprandigini ifade etmesine ragmen hala evlenmeye hevesli

ve istekli oldugunu gériisme boyunca sezdirir.

K11: “Mesela akrabalik ortamlarinda, arkadas cevrelerinde bu durum beni
etkiliyor. Ciinkii insanin ¢ok dostu da oluyor, diismani da oluyor. Bu akrabalarindan
da en yakimindan bile gelebiliyor. ‘Iste evlenemedi, bulamadi bir tane, kaldi evde’.
... Tabi o topluma girmek istemiyorum yani...Fazla ev gezmelerine, akrabalarimin
yanina ¢ok gitmem. Bu da tabi beni manevi olarak iiziiyor, dinen de iiziiyor. Hani
akrabalarla baglantiyi koparmak hos bir sey degil ama beni ¢ok yiprattilar.” (kadin,
60, emekli)

Cevresindeki insanlar tarafindan evlenmenin diinyada olmazsa olmaz bir
eylem olarak kendisine lanse edildigini syleyen K15, bu duruma bir siire inandigin1
ve kendi i¢inde bu sorunla bogustugunu, evlenmezse insanlarin kendisini
dislayacagina inandigini anlatmistir. Evlenmesi gerektigi konusunda ailesi ve arkadas
cevresinin siirekli baski ve telkinde bulundugunu kendisinin ise bu durumdan

«

hoslanmayip nazikg¢e konuyu ge¢istirdigini soyler: “... Yani sizin kafanizin igine oyle
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bir sey sokuyorlar ki sanki evlenmezseniz diinya duracak. Bir miiddet buna
inaniyorsunuz. Yani gergekten evlenmem lazim, evlenmezsem hayat duracak yani
benim icin. Sonra yas gectikce kendinizi gelistirmeye basladik¢a, bakiyorsunuz ki
olabilir de olmayabilir de. Hayat sadece bundan ibaret degil...”, “Aile ve arkadas
cevremden tavsiyeler ve baskilar oldu. Ama ben bu durumdan hi¢ keyif almayan
insanlardan birisiyim, hi¢ sevmiyorum bunu...Nazik¢e reddetmeye c¢alistyorum.”

(kadin, 53, ¢alismiyor)

K16: “Etkiliyor tabi etkilemez mi? Mesela kahvede otururken yanmimdaki
arkadasin esi ariyor eve cagiriyor, 6zeniyorum ben de. Oyle arkadaslarin yaninda

kendimi yalniz goriiyorum...” (erkek, 65, emekli demir ustasi)

K17 de yine ayni1 sekilde arkadas bulusmalarina esi olmadigi i¢in katilmaktan
cekindigini ifade etmistir. Bununla birlikte ¢evresindeki kisilerin evlenmesi yoniinde
telkin ve tavsiyelerine zaman zaman olumlu, zaman zaman ise olumsuz cevap

vermistir.

K17: “Mesela soyle oluyor, bazi evli arkadaslarim evlerine c¢agiriyor
oturmaya, ben de diyorum kendi kendime ‘ben evli degilim, adamin esi var’. Ister
istemez kendim sikilyyorum yani, ayip olur diye diigiiniiyorum, ayip olmasin diye
gitsem de ¢ok durmuyorum. Esim olsa otururum muhabbet sohbet olur. Esim olmadig
icin fazla da kalmak istemiyorum...”, “...Cevreden, tamdiklardan séyleyen oluyor
oyle. Bir bayan var sana gore tanis, goriis diyenler oluyor. Benim de bazen gériismeye
gittigim oluyor bazen de ‘bir ara goriisiiriiz’ diye gegistirdigim oluyor...” (erkek, 50,

emekli operator)
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3.3. Tarisma

Literatiirde yapilan ¢aligmalar incelendiginde ikinci boliimde ayrintili olarak
bulgularindan s6z edilmis olan Altunkaynak’in (2022) arastirmas: ekonomik
yetersizliklerin evlenmeme egilimini arttirdig1 yoniinde bir bulgu ortaya koymustur.
Bu arastirmanin bulgusu genel olarak Altunkaynak’in bulgusuyla ortiismekle beraber
bazi farkliliklar da tasimaktadir. Soyle ki, bu calismada da ekonomik faktorler
evlenmeme egilimini arttirmaktadir; ancak bu, kadmnlar ve erkekler igin farkl
dinamiklerle ortaya ¢ikmaktadir. Erkekler diisiik gelir seviyeleri nedeniyle yani maddi
olarak yetersizlik sebebiyle ev gecindirmenin zorluklarini agamama ve dolayisiyla
gecim kaygisi nedeniyle evlenmemeyi tercih ederlerken kadinlar, kendi gegimlerini
temin edecek gelire sahip olduklart i¢in evlenmeyi zorunluluk olarak
gormemektedirler. Bu farklilik, kadinlar ve erkekler icin evlilik beklentilerinin
ekonomik boyutta farklilastigini gosteren ilging bir bulgu olarak karsimiza
cikmaktadir. Bununla yaninda Giindiiz (2024) de bulgularinda Altunkaynak gibi
kisilerin evlenmeme sebeplerinde bireysel ekonomik giicliik ve {ilke olarak ekonomik
sartlarin geg¢inmek ic¢in yetersiz oldugundan yakinmalari bu sebeplerden Otiirii
evlenmeyi ertelediklerini veya bir siire diisiinmedikleri bulgulanmistir. Benzer bir
diisiinceyi savunan Ozarslan’in (2020) makalesine gére de giiniimiizde modern yasam
biciminin yayginlagsmasiyla birlikte evlenmek eski zamanlarda oldugu gibi ekonomik
olarak kolay gerceklesmemektedir. Evlilik diisiincesi beraberinde agir masraflar1 da
diisiinmeyi gerektirmektedir. Ornegin ev sahibi olmak, ev esyas1 almak, nisan-kina-
diiglin torenlerinin masraflar1 gibi marsaflar kadin olsun erkek olsun bireylerin lizerine
agir yiikler yliklemektedir. Bu durum da evlilik yasinin ileri yaslara tasinmasina veya
hi¢ evlenmeme diisiincesinin olusmasina yol agmaktadir. Yine bu ¢alismada da bazi
katilimcilarin - ekonomik kosullariin yetersizligi evlenmeme durumlarina etki
etmisti. Bunun disinda bu c¢alismadaki bulgularda 6zellikle calisan kadin
katilimcilarin bir kismi evlendiklerinde kisisel ve maddi yonden oOzgiirliikklerinin
kisitlanabilecegini diistinmekteler ve bundan dolay1 evliligi 6telemektedirler. Bununla
paralel olarak Giindiiz’iin (2024) bulgularinda da birka¢ katilimer evlendiklerinde
sosyal cevresinin, arkadas ortaminin ve dolayisiyla 6zgiirliigiiniin kisitlanacagi

diisiincesinden dolayi evlilige temkinli yaklasmislardir.

Altunkaynak’in (2022) ¢alsmasinda evlenmemis kisilerin evlilik degerleri ile

evlilikle ilgili beklenti ve diisiinceleri kapsaminda katilimcilar yalniz yasamaktan
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keyif almaktadirlar. Bu katilimcilar bir kisiye karst sorumlu olmadiklari igin mutlu
olduklarini, evliligin toplumsal baski sonucu gerceklestigini, ekonomik ag¢idan
kimseye hesap vermek zorunda olmadiklarini ifade etmislerdir. Bununla birlikte
katilimcilar i¢in giiven, sadakat, saygi ve sevgi bir evlilikte olmazsa olmaz degerlerdir.
Yani katilimcilar eger evlenmeye karar verselerdi s6z konusu beklentilere sahip
olacaklarim1 ifade etmislerdir. Benzer evlilik beklentileri bulgulularima ulasan
Giindiiz’lin (2024) calismasina gore katilimcilar hayati her yoniiyle hayat arkadasiyla
paylasmak, giliven, saygi ve sadakat duygularinin varligimm siirdiirdiigii bir evlilik
birligine sahip olmak istemektedirler. Bu tez ¢calismasinda da katilimcilarin evlilikten
beklentileri ve evlilikle ilgili tutumlar1 yukaridaki orneklerde verilenlerle benzer
ozellik gostermektedir. Bu ¢calismada evlilik degeri ve beklentisi konusunda literatiirle
uyumlu bulgulara erisildigi sdylenebilir. Zira Altunkaya (2022) ve Giindiiz’iin (2024)
aragtirmasinda da oldugu gibi bu arastirmada da evlilik sadakat, saygi, yol arkadasligi,
hayat arkadashigit gibi olumlu nitelendirmelerle tanimlanmistir. Kozan ve
arkadaglarinin  (2019) c¢alismasinda da katilimcilar evlilige olumlu bir anlam
yiiklemisler ve evlenecekleri kisilerde inangli ve saygili olma ve giiven verme
ozelliklerine dikkat etmislerdir. Bu c¢alismada benzer sekilde katilimcilar

evlenecekleri kisilerde saygi ve gliven aradiklarini belirtmislerdir.

Giindiiz (2024) calismasinda bosanma endisesiyle ilgili bulgulara yer
vermisti. Onun arastirmasinda da katilimcilarinin = ¢ogunun evlenmeme
gerekgelerinden birinin  bosanma endiselerinin olmasidir. Kisiler c¢evrelerinde
gordiikleri problemli evliliklerden ve dolayisiyla bosanmalardan etkilenmisler ve bu
durum onlar1 evlenmemeye itmistir. Bu tez calismasinda da benzer sekilde bosanma
olgusu katilimecilarin evlenmeme diisiincelerinde etkili olmustur. Katilimcilarin
etraflarinda sahit olduklar1 bosanmalar, onlarin evlendikten sonra bosanma ihtimalini

diisiinmelerine ve bundan dolay1 evlenmeme egilimlerinin olusmasina sebep olmustur.

Bunun disinda, literatiir 6zeti boliimiinde de ifade edildigi gibi literatiirde genel
olarak evlenmeme egilimi ilizerine arastirmaya fazla rastlanmamustir. Genellikle
evlilik beklentileri, evlilige dair tutum ve degerler, aile ve evlilik iliskileri, evlilik yas,
bosanmanin sebepleri vb. konular hakkinda birgok c¢alismaya rastlanmaktadir.
Halbuki dile getirilen bu konular disinda, evlenmemek de sosyolojik bir sorundur.
Kaldr ki, ilgili literatiirde baz1 ¢alismalardaki egemen bakis agisina gore, evlenmeme

olgusu evlilik kurumunun temel islevleri bakimindan toplumsal bir problem olarak
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goriinmekten ziyade bireylerin 6zgiirligii gercevesinde temel hakki veya tercihi olarak
ele alinmaktadir. Oysa niifusun kendini yenilemesi, yenilenen niifusun sosyallesmesi
ancak kadin ve erkek bireyler arasinda gergeklestirilecek evlilik iliskisiyle
saglanabilmektedir. Bu kapsamda bu ¢alismanin literatiirdeki bu akademik boslugun

giderilmesine 6nemli bir katki saglayacagi diisiiniilebilir.
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3.4. Sonuc¢

Evlilik, yetiskin kadin ve erkek arasinda gergeklesen yasal gecerliligi olan ve
belirli hak ve yiikiimliiliiklerle sinirlari ¢izilmis toplumsal bir kurumdur. Bu ger¢evede
biyolojik, ekonomik, psikolojik ve sosyallestirme iglevlerine sahiptir. Toplumsal siire¢
icerinde dinamik bir yapiya sahip olan aile ve evlilik kurumlarmin islevleri
degistirilemez degildir, bu islevler toplumun dogasi geregi degismeye, yeniden
anlamlandirilmaya devam etmektedir. Bu baglamda aile iiyelerinin ailedeki rolleri,
aile ya da evlilik olgusuna yonelik degerler, bireylerin evlilikten beklentileri, catisma
alanlari, aile politikalari, aileye yaklagimlar vb. degismekte ve donligmektedir. Bu
degisim olumlu ydnde olabilecegi gibi olumsuz ydnde de seyredebilir. Ornegin
evliliklerin azalmasi, boganmalarin artmasi, ¢ocuk sahipliginin sinirlandirilmasi vb.

durumlar evlilik kurumunun olumsuz yonde degisen birtakim realiteleridir.

Bu aragtirmada 40 yas ve iizeri bireylerin evlenmeme egilimlerinin nedenleri,
evlilikle ilgili tutum ve degerler, ekonomik sebepler, kisisel beklentiler ve toplumsal
sebepler kapsaminda ele alinip irdelenmistir. Bu kapsamda Manisa ilinde yasayan 40
yas ve lizeri olup hi¢ evlenmemis 10°u kadin, 7’si erkek 17 katilimciya ulasilmistir.
Bu katilimcilarla yar1 yapilandirilmis derinlemesine goriisme teknigi ile goriisme
gerceklestirilmistir. Katilimcilarin - evlenmemelerinin  altinda yatan nedenlerin
anlasilabilmesi ve irdelebilmesi igin kisilere 18 adet ag¢ik uclu soru sorulmustur. Bu
sorulara verilen cevaplar ¢alismanin ii¢lincii boliimiinde bulgular kisminda analiz

edilip, degerlendirilmistir.

Aragtirmada katilimcilarin evlilige yiikledikleri anlam genellikle hayat
arkadaghgi, giiven, sadakat, giiclii hissetme, diizen gibi kavramlarla ifade edilmistir.
Yani katilimcilarin ¢ogunlukla evlilige olumlu anlam yiikledikleri sdylenebilir.
Evlenmemis olmak evlilik kurumunun gereksiz oldugunu diistinmek gibi ideolojik bir
gerekceye veya cinsel davraniglarin evlilik kurumunca diizenlenmesini ortaya ¢ikaran
deger sistemine karsit bir deger diinyasinin benimsenmis olmasinin sonucu olarak
ortaya ¢ikmamistir. Zira, katilimeilarin biiyiik bir ¢ogunlugu evliligin gerekli oldugu
fikrini savunmusglardir. Bununla birlikte, cogu katilimci istedigi halde evlenememistir.
Bu durumu etkileyen bireysel, ekonomik, toplumsal, saglik nedenleri gibi birgok

neden tespit edilmistir.
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Katilimcilarin evlilik kararinda ve evlilik beklentilerinin olusmasinda iginde
sosyallestikleri ailenin de belirleyici rolii bulunmaktadir. Cogunlukla katilimcilar aile
tiyelerinin Ozellikle anne-babalarinin birbirlerine saygi ve sevgi cergevesinde
yaklastigin1 ve demokratik nitelikte bir aile yapisina sahip olduklarini belirtmislerdir.
Dolayisiyla katilimeilar bu baglamda evlilige olumlu anlam yiikleyerek icinde

yetistikleri aile yapisinnin 6zelliklerini tagiyan bir evlilik yapmak istemislerdir.

Cogu katilimci, evlenmeyi sadece ¢ocuk sahibi olmak i¢in istememislerdir.
Yani ¢ocuk sahibi olmay1 istemek evlenmek istemelerinde asil kriter olmamistir.
Katilimcilar i¢in evlilik iki kisi arasinda bir hayat paylasimi ve hayat arkadasligi
yapmak anlamina gelmektedir. Cocuk sahibi olunmasa da olur. Bu katilimcilar,
muhtemelen ileri yaslarda olmalarindan da kaynakli olarak, evlilik beklentilerinde
oncelikli olarak cocuk sahibi olmaktan ziyade yalmizlik yasadiklari hayatlarimni
paylasacaklar1 bir yoldas bulmak istemektedirler. Bununla birlikte yine bir kisim
katilmcr disinda katilimcilar birlikteliklerde yasal bir sézlesmenin yani nikahin

olmasini uygun gormiislerdir.

Ekonomik nedenler kadinlar ve erkekler i¢in ayr1 anlam ifade etmektedir.
Kadinlar ekonomik olarak kendilerini giiglii bulduklar1 igin evlilige ihtiyag
duymazlarken, erkekler evlenecek kadar ekonomik giice sahip olamamaktan dolay1
evlenmemiglerdir. Bu da erkekler agisindan, toplumdaki evi gegindiren, eve gelir
getiren geleneksel erkek modeliyle Ortlisen bir evlenmeme nedenidir. Evlenme
stirecinin maliyetinin yliksekliginden dolay1 evlenemedigini sdyleyen genellikle
olmamistir. Cok az katilimer (iki kisi) bu sebepten otiirii evlenmedigini belirtmistir.
Beklentilerin aksine bu arastirmada ¢ok fazla boyle bir problemle karsilasilmamistir.
Bu durum genellikle katilimcilarin caligmalariyla ve diizenli bir gelire sahip
olmalariyla agiklanabilecegi gibi yoksul oldugu i¢in evlenememis olmanin psikolojik
yiikiinii dile getirmemis olabilirler (Insanlarm psikolojik iyiligini olumsuz etkileyen
bir durum olmasiyla iliskilendirilebilir). Bu konuda daha detayli arastirma

yapilmasina ihtiya¢ oldugu agiktir.

Bedensel veya psikolojik saglik sorunlari sebebini evlenmemelerinde sebep
gosteren katilimcilar, 6rneklem kisminin az bir kismini olusturmaktadir. Bunun
disinda ¢ogu katilmcinin  evlenmemesinde saglik sorunlar etkili degildir.

Evlenmemesinde saglik sorunlari etkili olan katilimcilar genellikle evlenme ¢agi
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denilebilecek genclik donemlerinde yasadiklar1 bedensel veya psikolojik
rahatsizliklardan dolay1 evlenmeyi ertelemislerdir. Ornegin bu katilimcilarin kimi MS,

kimi panik bozukluk, kimi ise sosyal anksiyete veya depresyonla miicadele etmistir.

Kisisel beklentilerinden dolay1 evlenmeyen katilimcilarin bu kapsamdaki
onemsedigi sebepler ev islerinde esit paylasim, fiziksel Ozellikler, karakter olarak
beklenti diizeyidir. Dolayisiyla katilimeilar kendi belirledigi kriterlerinden dolay1
istedigi ozelliklerde bir es aday1 bulamadigi i¢in evliligi siirekli ertelemek durumunda

kalmislar veya evliligi tercih etmemislerdir.

Toplumsal nedenler kapsaminda bosanma olgusunun katilimcilarin
evlenmeme durumlar1 iizerindeki etkisi ele alinmistir. Bosanma, yapisal bir olgu
oldugundan toplumda ¢ogunlugu etkileme potansiyeli yiiksek bir sebep olarak ele
alinmistir. Bu baglamda bu arastirmada bazi katilimcilar ¢evrelerinde sahit olduklari
bosanmalardan ve Tiirkiye’de artan bosanma oranlarindan etkilenmisler ve bu durum
onlarin evlenmemelerine etki eden bir sebep meydana getirmistir. Bu katilimcilarda
s0z konusu sebepten Otiirli insanlara karsi giivensizlik ve evlilikten c¢ekinme
yaklagimlart meydana gelmistir. Bunun disinda bazi katilimci da evlenmeme
egilimlerinin olusmasinda bosanmalari bir sebep olarak gérmemiglerdir. Bu
katilimcilar her evliligin ve her bosanmanin kendi i¢ dinamikleri icinde
degerlendirilmesi gerektigi gorlistindedirler. Sosyal nedenler ise daha ¢ok bireylerin
diger bireyler veya kurumlarla kurdugu iliskiye ve hayatlarini etkileyen olgulara bagh
olarak meydana gelmektedir. Bu noktada katilimcilarin bir kisim1 sosyal benliklerini,
ailesinin evlenecegi kisiyi onaylamamasini, aile iiyelerinin bakim ylikiimliiliiglinii
iistlenmeyi ve mesleki sebepleri sebep gdostermislerdir. Bu sosyal nedenler s6z konusu

katilimeilarin evlen(e)memelerinin baslica sebeplerini olusturmustur.

Evlenmemis olmaya tepkiler ve zorluklar baglaminda, neredeyse tim
katilimcilara gevreleri tarafindan evlenmeleri gerektigi yontinde tavsiye veya baskilar
oldugu goriilmiistiir. Bununla birlikte cogu katilimcinin evlenmemis olmast onlar igin
sosyal ¢evreleri, arkadaslik veya is ortamlarinda biiyiik bir sorun olusturmamistir. Bazi
katilimcilar ise evlenmemis olmalarindan dolay1 akraba toplantilari, arkadaslik veya
ig ile ilgili etkinliklere ciftlerin ¢ogunluklu olarak katildigimi goriince tek basina
katilmaktan ¢ekinmistir. Bu durum bireylerin dislanabilecegini diisiinme diirtiisiiyle,

sosyal ortamlara, etkinliklere katilmama yaklasimini meydana getirmistir.
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Bu tez ¢alismasinin bulguladig1 temel noktanin vurgulanmasi gerekirse eger,
bireyler evlilik kurumuna karsit bir yaklasim i¢inde degillerdir. Aksine evlenmek
istemektedirler ama yukarida dile getirilen birtakim bireysel, toplumsal ve sosyal
nedenlerden dolay1 evlenememislerdir. Bununla birlikte sonuglar toplumsal bazda ele
alindiginda evlenmeme egiliminin ciddi bir toplumsal problem olarak gii¢c kazanacagi
su gotiirmez bir gercektir. Bu egilimin daha da giiglenmesi halinde evlilik kurumunun
olumsuz yonde degisiminin hiz kazanmasi, niifusun kendini yenileyememesi gibi bir

durumla toplumun kars1 karstya kalmasi kagiilmazdir.

Tirk toplumunun bati toplumlarina paralel bir gidisat i¢cinde olmasiyla
bireysellesme tutumunun artmasi, evlenme yasinin Oniimiizdeki yillarda daha da
artacaginin diistiniilmesine sebep olmaktadir. Bununla birlikte bireyler artik evlenseler
bile ¢ocuk sahibi olmay1 istememektedirler ya da c¢ocuk sahibi olma yasinin
yukselmesi gibi bir realite meydana gelebilmektedir. Bu durum da toplumun
devamliligin1 saglayacak niifusun kendini yenileme islevinin 6niinde biiyiik bir engel
teskil etmektedir. Tabi ki bu sebeplerle birlikte ekonomik kaygilar, bireylerin egitim
siiresinin uzamasi, diger kisisel (ailevi, mesleki vb.) sebeplerden otiirii de Tiirkiye’de
bireyler evlenmeme egilimine sahip olabilmektedirler. Bunun yaninda evlenmeme
egilimlerinin artmasiyla beraber toplum iginde aile kurumunun da onaylamadigi
degismeler meydana gelmis bulunmaktadir. Evlilik kurumunun gidisatinin yukarida
aciklandig1 gibi problemli bir hal almasi, bireylerin artik evlenmemeyi tercih etmesi
veya kendi sebeplerinden otiirii evliligi erteleme eylemleri 6zellikle toplumda aile
kurumunun gelecegini, niifusun yenilenmesini ve nitelikli bireylerin yetismesini
dogrudan ve dolayli olarak etkileyen 6nemli bir faktordiir. Evliliklerin azalmast,
bosanmalarin artmasi, niifusun kendini yenilememesi vb. toplumu temelinden
sarsabilecek problemlerin engellenmesi gerekmektedir. Bunun ig¢in 0&zellikle
devletlerin ve hiikiimetlerin aile ve evlilik politikalari, evliligi tesvik edici ve
0zendirici olmak durumundadir. Bu anlamda giiniimiizde hali hazirda Tirkiye’de
evliligin stirekli tesvik edilmesi yerinde bir politikadir. Bununla birlikte evliligin nasil
tesvik edilecegi konusu ayrica iizerinde durulmasi gereken, bu tez ¢alismasinin
kapsaminda olmayan bir konudur. Tirkiye’de hiikiimetin yaptig1 politikalarla da
cogunlukla goriiliiyor ki insanlar sadece “Evlenin, ¢ocuk sahibi olun.” gibi tavsiyelerle
veya ¢ocuk basima az bir nakdi destek verildiginde evlenmemektedirler. Ornegin bir

miktar evlilik kredisi bekar bireyleri tatmin etmemektedir. Ciinkii bireylerin evlenince
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hem kendi hem de ailelerinin ge¢imini saglamasi i¢in diizenli bir ige sahip olmasi
gerekmektedir. Bununla birlikte ortalama kisi basina diisen gelirin arttirilmasi,
insanlarin kiralayabilecegi ya da satin alabilecegi konut arzinin da arttirilmasi
gerekmektedir. Yani evliligi hem olusturmanin hem de siirdiirmenin ekonomik ve
sosyal temelinin hiikiimetlerce ya da yerel yonetimlerce desteklenmesi evliliklerin
cogalmasi acisindan 6nem arz etmektedir. Kisacasi evlilige tesvik politikalar1 yerinde
olmakla birlikte bu politikalarin nasil olmasi1 gerektigi konusunda daha farkl
elestiriler ve Oneriler miimkiindiir. Ancak bu ayri bir arastirmanin konusunu
olusturdugu i¢in bu tez g¢alismasinda buna yer verilmemistir. Bu kapsamda bu
arastirmanin bulgularindan varilan sonuglar, bir rapor halinde Aile ve Sosyal
Politikalar Bakanlig1’nin il érgiitlenmesi olan Aile ve Sosyal Politikalar i1 Miidiirliigii
ile yerelde ilgili belediyelerle paylasilarak evlilik kurumu ilgili yapilacak olan yeni

politikalar ve diizenlemelere katki saglayabilir.

Bu c¢alisma aym1 zamanda kadin-erkek esitligini dogru bir kulvarda
olusturulmasi i¢in de onemlidir. Ciinkii 6zellikle feminist yaklasimin savundugu gibi
toplumsal cinsiyet esitliginin kadin agisindan ancak evlenmeyerek miimkiin oldugu ya
da evliligin erkeklerin 6zgiirligiini kisitladig1 seklindeki yanlis tutum ve diisiincelerin
olusmast durumu da ancak boyle calismalarin artmasiyla engellenebilir. Bununla
birlikte evliligin kadin1 ve erkegi kisitlamadigi, esitsizlik yaratmadig1 ancak diizgiin
evliliklerin artmasiyla ispatlanabilir. Diizgiin evlilikler de insanlarin evlilik

beklentilerinin netlesmesi ve kisilik gelisiminin saglanmasi ile kurulabilir.

Sonug olarak bu gercevede bu tez ¢alismasinda evlenememe egiliminin bir
problem oldugu dikkate alindiginda bu c¢alismanin da ortaya koydugu gibi bu
problemin asilmasinin en kolay yontemi evlenmenin Oniindeki bahsedilen
problemlerin kaldirilmasidir. Ornegin erkek ve kadin arasindaki ekonomik bagimlilik
iliskisini ortadan kaldiracak sekilde daha fazla istihdam alan1 yaratilmasi ve diizenli
gelir dagilimmin yapilmasi, evlilik degerlerinin kisilerin psikolojik ve duygusal
bagimliligin1 ortadan kaldiracak ve daha insan temelli romantik bagliliklar
beraberinde getirecek evlilik dncesi seminer ve programlar diizenlenmesi 6nerilebilir.
Bu baglamda evliligin hem toplum hem birey agisindan 6éneminden dolay1 evliligin
gelisi giizel 6zendirilmesi yerine daha bilimsel temellere dayali bilingli es ve anne-

baba olmay1 saglayacak egitici programlarin toplumda yayginhiginin ve
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erisilebilirliginin arttiritlmasi, bu konuda basta sosyologlar olmak {izere sosyal

bilimcilerin arastirilmalarina ve 6nerilerine 6nem verilmesi 6nerilebilir.
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EKLER
EK -1 Yar1 Yapilandirilmis Goriisme Formu

A) DEMOGRAFIK SORULAR
Gortisiilen kisinin;

a) Cinsiyeti:

b) Dogum tarihi (yil):

c) Kag yildir bu yerlesim yerinde yasiyor:

d) Ogrenim durumu:

e) Meslegi:

f) Aylik geliri:

g) Kimle/Kimlerle yasiyor:

h) Kardes sayist:

1) Varsa bekar kardeslerin sayisi:

B) EVLENMEME EGILIMININ SOSYOLOJIiK
BOYUTLARIYLA ILGILI SORULAR

1. Nasil bir ailede yetistiniz? (anne-babanin ayr1 olup olmamasi,
meslekleri, vaktini nasil gecirdigi, ailede kimlerin yasadigi, yasanilan yerin
koy/ ilge/ sehir merkezi olmasi vs.)

2. Anne-babaniz es olarak birbirlerine karsi nasil davranirlardi?
(otoriter, anlayish, ¢ekingen, baskici, esprili, demokratik vs.)

3. Anne-babaniz ebeveyn olarak size nasil davranirlardi? Onlarin
size davranis bi¢cimiyle evlenmeme durumunuz arasinda bir iliski var mi, nasil?

4. Anne-babanizin es olarak birbirlerine kars1 sergiledikleri
tavirlar (davraniglar), sizin aile ve evlilik kavramlar1 hakkindaki
diisiincelerinizi ve bu yondeki kararlarinizi ne sekilde etkiledi?

5. Ulkemizde, o&zellikle giiniimiizde bosanmalarm artmakta
olusunun, evlilik kararlarinin alinmasinda caydirict bir etki yarattigi
sOyleniyor. Bu konuda siz ne diistinliyorsunuz?

6. Size gore ¢cocuk sahibi olmak istenmesiyle evlenmek arasinda
bir iligki var m1? Yani ¢ocuk sahibi olmak istenmiyorsa evliligin gerekli olup

olmadig1 konusunda siz ne diigiiniiyorsunuz?
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7. Toplumumuzda bazi bireyler, resmi olarak evli olmay1 gereksiz
bir prosediir olarak goriip, evli olmadan da c¢iftlerin birlikte yasayabilecegini
diistintiyorlar. Siz bu konu hakkinda ne diisiiniiyorsunuz?

8. Bundan sonra evlenmeyi diistinilir miisiiniiz? Ni¢in?

9. Sizce evlenmemis olmanizin en 6nemli sebebi nedir, agiklar
misiniz? (eger gorisiilen kisi “nasip, kismet” gibi cevaplarla soruyu
gecistirecek olursa, bu cevabiyla ne kastetti§i sorulacak. Nasil biriyle
evlenmek isterdi ki, evlenmedi?)

10. Daha once sozlenme veya nisanlanma durumunuz olmus
muydu? Olduysa ni¢in evlilikle sonuglanmadi?

11.  Daha onceleri, -olduysa- evlenmek i¢in tanisip goriistiigiiniiz
kisilerde sizin kararimizi etkileyen olumsuzluklar neler olmustu?

12.  Ekonomik durumunuzla evlenmeme durumunuz arasinda nasil
bir iligski kuruyorsunuz? (yani gelir seviyesi ile evlenmeme arasindaki iligki)

13.  Tiiketim toplumunda evlenmeyle ilgili merasimlerin ekonomik
olarak kiilfetli olmas1 hakkinda ne diisiiniiyorsunuz? Bu durumla evlenmeme
durumunuz arasinda iligki var m1? Agiklar misiniz?

14. Ruhsal ve bedensel sagligmizla evlenmeme durumunuz
arasinda bir iliski var mi, aciklar misiniz?

15.  Eger bir tercih yapacak olsaniz evli olmayr mi, yoksa bekar
olmay1 mu tercih ederdiniz? Nigin?

16.  Evli olmama durumunuz sosyal iligkilerinizi nasil etkiliyor?
(akrabalik, arkadaslariniz, is ¢evreniz, komsuluk iliskileri gibi).

17.  Aile ya da ¢evrenizdeki diger kisilerden evlenmeniz gerektigi
konusunda baski goriiyor musunuz? Bu durumla bas etmek i¢in ne gibi
stratejiler gelistiriyorsunuz?

18.  Mesleginiz (kariyeriniz) ile evlenmeme durumunuz arasinda

(nas1l) bir iligki oldugunu diistinliyorsunuz? A¢iklar misiniz?
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EK - 2 Arastirmaya Goniillii Katihm Formu

Bu ¢alisma, “Evlenmeme Egiliminin Sosyolojik Boyutlari: Manisa Ornegi” baslikli
bir aragtirma caligmasi olup “Manisa 6rneklemi iizerinden Tiirkiye’de 40 yas ve iizeri
bireylerin evlenmeme egilimlerinin sosyolojik boyutlarini ortaya koymaktadir. Boylece 40 yas
ve lizeri bekar bireylerin ni¢in evlenmemis olduklari, evlilik beklentileri, evlilik kurumuna
yonelik tutum ve degerlerinin ortaya konmasi amacini tagimaktadir. Caligma, Prof. Dr. Huriye
TEKIN ONUR tarafindan yiiriitiilmekte ve sonuglari ile 40 yasini gegmis fakat hi¢ evlenmemis
olan bireylerin nicin evlenmedikleri ve evlilige karsi tutumlarinin nasil oldugu ortaya
konacaktir. Literatiirde, tam anlamiyla s6z konusu sonuca ulagsmayi amag¢ edinmis bir
caligmaya rastlanmadig1 i¢in, bu ¢alisma literatiirde bir ilk olmasi sebebiyle evlilik konulu
diger ¢aligmalarin ve bu konuda yapilabilecek devlet politikalariin gelisimine 151k tutacaktir.

=  Bu calismaya katiliminiz goniilliilik esasina dayanmaktadir.

=  (Calismanin amaci dogrultusunda, nitel arastirma yontemi ve derinlemesine
yar1 yapilandirilmis goriisme teknigi ile yapilarak sizden veriler toplanacaktir.

*  [sminizi yazmak ya da kimliginizi agi3a ¢ikaracak bir bilgi vermek zorunda
degilsiniz/arastirmada katilimcilarin isimleri gizli tutulacaktir.

= Arastirma kapsaminda toplanan veriler, sadece bilimsel amaglar
dogrultusunda kullanilacak, aragtirmanin amaci disinda ya da bir bagka arastirmada
kullanilmayacak ve gerekmesi halinde, sizin (yazil) izniniz olmadan bagkalariyla
paylasilmayacaktir.

»  [stemeniz halinde sizden toplanan verileri inceleme hakkiniz bulunmaktadr.

=  Sizden toplanan veriler fiziksel giivenlik yontemi ile korunacak ve arastirma
bitiminde arsivlenecek veya imha edilecektir.

= Veri toplama siirecinde/siire¢lerinde size rahatsizlik verebilecek herhangi bir
soru/talep olmayacaktir. Yine de katiliminiz sirasinda herhangi bir sebepten rahatsizlik
hissederseniz ¢aligmadan istediginiz zamanda ayrilabileceksiniz. Calismadan ayrilmaniz
durumunda sizden toplanan veriler ¢calismadan ¢ikarilacak ve imha edilecektir.

= GOniilli katilim formunu okumak ve degerlendirmek iizere ayirdiginiz zaman
icin tesekkiir ederim. Calisma hakkindaki sorularmizi Manisa Celal Bayar Universitesi
Sosyoloji béliimiinden Nursena DEMIRCIOGLU FESLIYAN’a yoneltebilirsiniz.

Arastirmac1 Adi: Nursena DEMIRCIOGLU FESLIYAN

Bu c¢ahsmaya tamamen kendi rizamla, istedigim takdirde c¢alismadan
ayrilabilecegimi bilerek verdigim bilgilerin bilimsel amaclarla kullamilmasim1 kabul
ediyorum.

(Liitfen bu formu doldurup imzaladiktan sonra veri toplayan kisiye veriniz.)

Katilimc1 Ad ve Soyadt:
Imza:
Tarih:
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