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OZET

EVLILiK GOCU: NiGDE ORNEGI

DUNDAR, Can
Yiiksek Lisans Tezi, Kadin Calismalar1 ABD
Tez Danigsmani: Dr. Ogr. Uyesi Senay LEYLA KUZU
Ocak 2024

Bu calisma, evlilik yoluyla Nigde sehrine gbd¢ etmis olan kadmlarin gog
deneyimlerini ve evlilik sonrasi glinliik hayatin ve ev i¢i calismanin degisimini anlamaya
calismaktadir. Evli ve esiyle ayr1 kadinlarin tanidiklar1 arasindaki dayanisma bigimleri
aciklanmistir. Calismada evlilik gogiiniin  kirdan kente yahut kentten kente
gerceklesebildigi goriilmektedir. Bunun i¢in ise kentin itici ve g¢ekici faktorleri tespit
edilmistir. Calisma, nitel arastirma olarak belirlenmistir ve nitel arastirmalarin
tekniklerinden olan anlat1 yaklasimindan faydalanilmistir. Elde edilen veriler ise tematik
olarak analiz edilmistir. Calismada 13 evli, 4 bosanmis, 2 esi vefat etmis ve 1 esiyle ayr1
yasayan toplamda 20 kadinla derinlemesine goriismeler yapilmistir. Bu kadmlarin 13’
kirdan kente 7°si de kentten kente evlilik yoluyla go¢ etmislerdir. Katilimcilara gog
stireciyle alakali, go¢ sonrasi degisen sosyal yasam, ev i¢i calisma ve dayanigma
bicimlerine dair sorular sorulmustur. Elde edilen bulgular sonucunda, kirdan Nigde
sehrine gerceklesen gocilin cekici faktdrlerinin ve kir yasaminin ise itici faktorlerinin
oldugu anlasilmigstir. Bunlardan en 6nemlisi ise kadnlarin kir yasaminda ev i¢i ¢alismaya
ek olarak ¢iftlik islerinde de calismalar1 olarak anlasilmistir. Buna karsilik evlilik yoluyla
gb¢ edilecek yerin belirlenmesine ise cogunlukla erkeklerin karar verdigi; kadnlarmn ise
halihazirda ekonomik gelir elde edebildikleri bir iste calismalar1 ile gb¢ yerine karar
vermede rol oynayabildigi goriilmiistiir. Bosanmis kadinlarin ise 0Ozellikle bosanma
stireclerinde ekonomik yoksullukla bas basa kaldiklar1 ancak buna ragmen kentin ¢ekici
faktorlerinden dolayi eski yasadiklar1 yere donemedikleri anlagilmistir.

Anahtar Kelimeler: Bosanma, Dayanisma, Ev i¢i Emek, Evlilik Gécii, I¢ Go¢
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ABSTRACT

MARRIAGE MIGRATION: A CASE STUDY OF NiGDE

DUNDAR, Can
Master’s Thesis, Women Studies
Advisor: Asst. Prof. Senay LEYLA KUZU
January, 2024

This study aims to understand the migration experiences of women who have migrated to
Nigde through marriage and to explore the changes in daily life and household work after
marriage. The forms of solidarity among married women and those separated from their
spouses are explained. The study reveals that marriage migration can occur from rural to
urban or from one city to another. To achieve this, the push and pull factors of the town
were identified. The research is determined as a qualitative study, and the narrative
approach, one of the qualitative research techniques, was utilized. The collected data were
analyzed thematically. The study conducted in-depth interviews with 20 women,
including 13 married, four divorced, two widowed, and one living separately from her
spouse. Thirteen of these women migrated from rural to urban areas, while seven migrated
from one city to another through marriage. Participants were asked questions about the
migration process, changes in social life after migration, household work, and forms of
solidarity. As a result of the findings, it was understood that the migration from rural areas
to the city of Nigde had attractive factors, while rural life had push factors. The most
significant factor was women working in household chores and farm tasks in rural life. In
contrast, it was observed that men mostly decided on the migration destination through
marriage. At the same time, women could play a role in determining the migration
destination by working in a job where they could already earn an income. Divorced
women, on the other hand, were found to face economic poverty, especially during the
divorce process. Still, despite this, they could not return to their previous residence due to
the attractive factors of the city.

Keywords: Divorce, Solidarity, Household Labor, Marriage Migration, Internal
Migration
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ONSOZ

Bu ¢alisma, evlilik gocii olgusunu ele alarak, evlilik gogii sonrasi degisen ev i¢i calisma
ve sosyallesme pratikleri lizerine derinlemesine bir inceleme sunmaktadir. Calismada,
evlilik gocii ile kadmlarin gb¢ deneyimlerini anlamak amaciyla cesitli teorik
yaklasimlardan faydalanilmistir. Calismanin evlilik go¢ii lizerine yapilan arastirmalara
katkida bulunacagini diistiniiyorum.

Tez calismam sirasinda goriis ve Onerileriyle calismama yon veren degerli danigsman
hocam saym Dr. Ogr. Uyesi Senay LEYLA KUZUya, jiirimde yer alan degerli hocalarim
Do¢. Dr. Mehmet Fatih GULOGLU ve Dog. Dr. Mustafa DOGANOGLU’na; daima
desteklerini esirgemeyen annem Ozden CAPRAZ, babam Haci DUNDAR ve canim
kardesim Betiil DUNDAR’a, arastrma boyunca yardimmi esirgemeyen sevgili Elif
Adalet HICYILMAZ a ve goriisme ricami kirmayan tiim kadmlara sayg1 ve minnetlerimi
sunarim.

Can DUNDAR
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GIRIS

'Bu ¢alismada, kadinlarin evlilik gocii ve evlilik gocii ile degisen ev ici ¢alisma ve
sosyallesme pratikleri ele alinmaktadir. Calismada evlilik gocii ile go¢ eden kadinlarin
goce dair deneyimleri; toplumsal cinsiyet hususu goz ardi edilmeden, aile ve kadin gogii

cergevesinde ele alimustir.

Evlilik gocii, evlenmek iizere olan ciftlerin yasadiklar1 yerden baska bir yere goc
etmesi anlamima gelmektedir (Filiyeva-Erkeg¢, 2017). Evlilik go¢ii literatiirde ¢ogunlukla
uluslararas1 gé¢ baglaminda incelenmistir. I¢ gbc yoluyla evlilik gocii yapan bireylerin
incelenmesi literatiire katki baglaminda 6nemlidir. Evlilik gociiniin Filiyeva-Erkeg’e
(2017) gore itici ¢ekici faktorlerden ziyade evlilik kurumunu olusturacagi bireyle ayri
mekana hareketi s6z konusu olsa da Yilmaz’a (2009) gore itici ve ¢ekici faktorlere ek
olarak bir de iletici faktorler s6z konusudur. Buna karsilik 6zellikle kirdan kente
gergceklesecek olan evlilik goclinde kent yasaminin kir yasamindan farkli imkanlar
sunmas1 onemli bir ¢ekici faktordiir. Bu imkanlar ise temelde daha iyi ekonomik gelir elde
edebilmek iken ayrica hastane, egitim ve sosyal yasam firsatlar1 da sunmaktadir. Buna
karsilik kir yasaminda kentin sundugu imkanlarm mevcut olmayisi, kir yasaminin
uzmanlasmadan ¢ok isbolimiine dayanmasi gibi sebepler de itici faktdr olarak
goriilebilmektedir. Evlilik, evlilik gocii i¢in 6nemli bir ¢ekici faktor de olabilmektedir.
Evlilik go¢ii sonucunda birey daha iyi yasam firsatlarina ulasabileceginde evlilik

sebebiyle gerceklesen gociin ¢ekici faktorii buradan anlagilmaktadir.

Calismada, evlilik gociiniin kadinlar agisindan nasil ve ne sartlarda gerceklestigi,
kadinlarin evlilik gocili dncesi ve sonrast yasamlarinin anlamlandirilmasi temel amagtir.

Bunun i¢in ise oncelikle kadinlar1 evlilik gdciline tesvik eden faktorlerin olup olmadigi

! Bu tez, Gaziantep Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimler Etik Kurulu’nun 26.05.2022 tarihli, 188798
say1l1 karariyla etik onay almustir.



aciklanmaktadir. Daha sonra ise kadinlarin gé¢ 6ncesi ve go¢ sonrasi ev i¢i caligmalarinda
ve giinliik sosyallesme pratiklerinde bir degisim olup olmadig1 agiklanmaktadir. Bunun
yant sira kadmlarin eglerinden ayri olmalari durumunda ve eski yasadiklari yere
donmemeleri yahut donememeleri sonucunda kente tutunmakta zorlanip zorlanmadiklar1
aciklanmaktadir. Bunun icin ise temelde kadmlarin ekonomik ve sosyal iliskileri
aciklanmaktadir. Ayrica bu kadinlarin esleriyle ayrilmalari sonrasi degisen ev igi

calismalarindan da bahsedilmektedir.

Nigde iline kadmlar tarafindan gergeklesen evlilik gociine odaklanan bu ¢alisma,
dort bolimden olusmaktadir. Ik boliimde tezin metodolojisine deginilmistir.
Arastrmanmn problem durumu detayli olarak acgiklanmistir. Yine arastirmanin
smirliliklari, amaglari, saha ¢alismasi ile toplanan verilerin hangi yontem ve teknikle
toplandig1 ve analiz edildigi agiklanmistir. Katilimcilar hakkinda demografik bilgilerden

burada bahsedilmistir.

Tezin ikinci bolimiinde gog¢ olgusu ve calisma i¢in dnemli kabul edilen kuramlar
aciklanmistir. Bu boliimde i¢ gb¢ olgusu tanimlanmis, toplumsal cinsiyet konusu
detaylandirilmis ve kadinlara 6zgii kabul edilen evlilik ve baglantili gé¢ bigimlerinde
literatiirden detaylica bahsedilmistir. Yine bu boliimde goc¢ilin dezavantajli gruplarindan

birisi olan kadmlarin, goce dair deneyimleri ve literatiirdeki caligmalar agiklanmustir.

Tezin {igiinci boliimiinde Tiirkiye’de kentlesme siirecinden bahsedilmistir.
Tirkiye’nin kentlesme ve i¢ go¢ tarihi yine bu boliimde ac¢iklanmis, Tiirkiye’nin i¢ gog
verilerinden yararlanilarak gdg¢ sebepleri anlasilmaya calisilmistir. Bu boliimde aile
olgusu tanimlanmis, i¢ gociin aile tizerindeki etkilerinden bahsedilmistir. Son olarak bu
boliimde calisilan kentin go¢ verilerinden yararlanilmis ve kent merkezine gerceklesen

gbclerin sebepleri agiklanmstir.

Tezin dordiincii ve son boliimiinde, saha ¢alismasmin verilerinin analizine yer
verilmistir. {lk olarak gdce karar alma siireci anlasiimaya ¢alisilmis, evlilik gocii 6ncesi
ve sonrasi ev i¢ci emek karsilastirmali olarak agiklanmaya galisilmistir. Go¢ sonrasi sosyal
yasam pratikleri yine bu bdliimde ele alinmistir. Yine bu boliimde go¢ sonrasi dayanigsma
bicimleri agiklanmistir. Son olarak bu boliimde evliligin bitisi sonrast geriye gociin

gerceklesip gerceklesmedigi ve ayrilik sonrasi kadin yoksullugundan bahsedilmistir. Saha



verilerinin toplanmasi i¢in kent merkezine evlilik yoluyla go¢ etmis 20 kadinla
derinlemesine miilakatlar yapilmigtir. Sonu¢ bdliimiinde ise kuramsal cergeve ile
goriismecilerin anlatilar1 analiz edilmistir. Evlilik gociiniin kadinlar agisindan nasil

gerceklestigi ve siire¢ genel boyutlariyla anlagilmaya calisilmistir.



BOLUMI

ARASTIRMANIN METODOLOJISI

1. Problem Durumu

Basitge ifade edilecek olursa goc; insanligin var olusundan bu yana gerceklesen bir
yer degisimidir. G6¢ etmek bireylerin tekil yahut bir topluluk olarak gerceklestirdigi,
dogdugu yerden farkli bir yerde yasama devam etmesidir. “Nesnel olarak bakildiginda
goecmen, dogdugu yerden baska bir iilkede, eyalette, ilde veya kentte yasayan kisidir”
(Haas et al., 2022, s.29). Gog, ¢esitli sebeplerle gergceklesmektedir. Ekonomik krizler,
dogal afetler, savaslar, kisisel kararlar gibi ¢esitli sebepler go¢ etmenin nedenlerindendir.
“Gog tizerine yapilan arastirmalarin disiplinler arast bir karakteri bulunmaktadir:
sosyoloji, antropoloji, siyaset bilimi, tarih, ekonomi, cografya, demografi, psikoloji,
kiiltiirel ¢calismalar, hukuk, arkeoloji ve besert bilimlerin tiimii konuyla ilgilidir” (Haas et
al., 2022, s.53). Go¢ ¢aligmalarinin disiplinler arasi bir alan olusu, yapilan ¢alismalarin
her disiplinin kendi ¢alisma yOntemlerine uygun olmasina sebep olmaktadir. Gog
calismalar literatiiriinde de bu sebeple ¢esitli eksiklikler mevcuttur. Kadinlar1 merkeze
alan ¢aligmalarin daha sonra literatiire girmesi ile evlilik gocli yahut bagimli gog

konusunun arastirilmasi geregi buradan kaynaklanmaktadir.

Evlilik gocii konusu literatiirde uluslararast gé¢ baglaminda kismen de olsa
incelenmis ancak i¢ go¢ olgusu ile birlikte evlilik go¢ii yeterince incelenmemistir. Ayrica
evlilik gocti ile isgilicii gogli arasinda iligki de literatiirde yeterince yer alamamigtir.
Nitekim Fan ve Li’ye (2001) gore de durum bdyledir. Evlilik gocii ya da evlilik gogii ile

isgiicli gd¢li arasindaki iliski literatlirde géz ard1 edilmis, toplumsal cinsiyet konusuna da



dikkat edilmemistir (Fan & Li, 2001). Bununla birlikte “eviiligin yalnizca gogii tetikleyen
bir yasam olayt olmadigini, ayni zamanda kadinlarin daha elverisli yerlere tasinmast i¢in
onemli bir arag olabilecegini ve evlilik ile isgiicti go¢iintin birbiriyle karmasik bir sekilde
iliskili oldugunu savunduk” (Fan & Li, 2001, s.634). Buna gore evlilik gocl yalnizca
evlilik dolayisiyla bir yer degistirmeyi igermeyebilir, bu go¢ bigimi ayni1 zamanda ¢esitli
ekonomik go¢ hususlarini da icerisinde barindirabilir. Keza Kim’e (2010) gore de evlilik
gocll yalnizca evlilik baglaminda bir gocii icermez. Evlilik gocilinii uluslararasi boyutta
inceleyen Kim, gerceklesen goOclin seyahat istegi, aile baskisindan kurtulma veya
kariyerde ciddi basarisizlik yasama gibi durumlardan da kaynaklanabilecegini belirtmistir
(Kim, 2010). Yine Kim’e (2010) gore uluslararas1 evlilik gocii sonras1 kadinlar, gog
etmemis kadinlara gore daha fazla aile i¢i siddete maruz kalabilmekte ve ayrica go¢

sonrasi kiiltiirel engeller ve go¢cmen yasalartyla karsilagsmaktadirlar.

Tiirkiye’de, Cumhuriyet’in kurulusu ve ozellikle Ikinci Diinya Savasi sonrasi
hizlica sanayilesmeye gidilmis ve buna uygun devlet politikalar: iiretilmistir. Bununla
birlikte de kirsal kesimde yasanan tarimdaki koklii degisiklikler sonucunda kir niifusu i¢
go¢ yoluyla sehirlere yonelmislerdir (Yimaz & Cit¢i, 2011). Bu ise kentlerin ulasim,
saglik ve egitim gibi olanaklarla da kirdan daha avantajli olmalari, i¢ gdgiin
gerceklesmesini hizlandirmustir. i¢ gdg siirecinde aile bigimi farklilasmis ve kir yasaminda
karsilagilan genis aile yerini ¢ekirdek ailelere birakmistir. Genis ailelerde genellikle evin
en biiyligli evin yoOneticisi konumundadir. Ev i¢i ¢alisma ve c¢ift¢ilik gibi isler evde
yasayan kisilerce paylasilir. Cocuklar ise egitimden ziyade gelir elde etmek amaciyla
tarima yahut meslek edinmeye yonlendirilirler (Geng & Kara, 2016). Kirdan kente go¢
sonucunda ise bireyselligin bir sonucu olarak genis aile, yerini ¢ekirdek ailelere
birakmistir. Cekirdek ailelerde geleneksel genis ailelere gore bireysel anlamda
ozgiirlesmeler oldugu vurgulanmistir. (Engin, 2021). Her ne kadar bireysel manada
Ozgiirlesmeden bahsedilse de kente gd¢ eden kadmin kente adapte olmast zor olmustur.
Bununla birlikte bosanma ve kadma karsi siddet olaylari artmustir (Engin, 2021).
[Ikkaracan ve Ilkkaracan’a (1999) goére gd¢ nedenleri, goge katilim, gdge uyum gibi
konularda kadinlar ve erkekler arasinda 6nemli farklar mevcuttur. Bu farklarin temelinde
ise kadmn-erkek arasinda kiiltiirel toplumsal roller vardir. Kadmlar go¢ siirecinde

genellikle anne ve es gibi aile i¢erisindeki konumlariyla tanimlanmaktadir. Bu yilizden de



kadinlarin go¢ deneyimlerini anlamlandirmak agisindan, evlilik go¢iiniin {ilke icerisinde
yasanmasi sonrast kadmnlarin karsilastigi zorluklarin anlagilmast gerekmektedir.
Calismada kadinlarin evlilik gogii sonrasi kendileri gibi go¢ etmis diger insanlarla
aralarinda farkli bir dayanigma bi¢iminin mevcut olup olmadigi anlagilmaya ¢aligilacaktir.
Ayrica yine bu ¢alismada go¢ sonrasi geride kalanlar (akrabalar ve arkadaglar) hakkinda
bilgi alinacak ve iletisim bi¢imleri hakkinda fikir sahibi olunacaktir. Evlilik gdgiinii
uluslararas1 go¢ baglaminda ¢aligmis olan Gelek¢i’nin (2014) calismasma gore, gog

sonrasi geride kalan akrabalar ve arkadaslarla iletisimleri devam eden kisi sayis1 fazladir.

Evlilik gb¢ii konusu literatiirde yeterli ilgiy1 gérmemistir. Buna karsin Filiyeva-
Erkec’e (2017) gore, evlilik gocli konusu literatiirde baglantili go¢ kapsaminda ele
almmistir. Buna gore evlilik gocl “eviilik sonucu eslerin bir araya gelmesi, evlenmek
tizere olan bireylerin bir yerden baska bir yere hareketlerinin one ¢ikmasi, dolayisiyla
ciftlerin onceden yasadiklar: yerden farkli bir yere tasinmasiyla gergeklesmektedir”
(Filiyeva-Erkeg, 2017, s.22). Evlilik yoluyla go¢ etmenin ¢esitli sebepleri mevcuttur.
Ornegin, koylerde yasayan kadmlar kentte yasayan ve ¢alisan erkeklerle evlenerek koyii
terk etmeleri ve ayni kapsam igerisinde kent hayatinmi tercih eden kadinlarin kdylerden
kurtulmak icin evlilik gé¢iinii bir kurtarici olarak gérebilmektedir (Y1lmaz, 2009). Bundan
dolay1 calismada kadmnlarin evlilik yoluyla go¢ etme sebepleri de anlasilmaya
calisilacaktir. Bu sayede de evlilik gociiniin itici ve ¢ekici faktorleri acgiklanmaya

caligilacaktir.

1.2. Arastirmanin Amaci

Evlilik gocii, evlilik sonrasinda evlenen kisilerin bulunduklar1 yerden bagka bir
yere gdo¢ etmelerinden kaynaklanir. Kadinin evlilik gogii lizerine yapilan bu ¢alismada da
kadmnlarin evlilik gocli dncesi ve sonrasi yasamlar1 lizerine calisilacak, ayrica ev i¢i

calismada degisimler anlasilmaya ¢aligilacaktur.

Kadinim evlilik goctli lizerine yapilan bu ¢alismada, go¢ oncesi hazirlik agamalar1
ve gOc¢ karar1 sonrasi gerceklesen gog siireci betimlenecektir. Evlilik gdgiiniin kadinlar
acisindan itici ve ¢ekici faktorleri anlasilmaya ¢alisilacak ayrica go¢ oncesi ve gég sonrast

ev ici emek farki arastirilacaktir. Evlilik gocii sonrasi, kisinin sosyal hayatinda ve giinliik



hayatinda yasanan degisiklikler arastirilacak ve kadinlarin diger go¢ etmis bireylerle

aralarinda bir ¢esit dayanisma bi¢iminin var olup olmadigi anlagilmaya ¢alisilacaktir.

Arastirma i¢in bir diger husus ise, evlilik go¢ii sebebiyle go¢ etmis ve sonrasinda
esi ile bir sekilde ayrilmis (bosanma, vefat) ve eski yasadigi yere geri donmemis
kadmlarmn, evliligin bitimi sonrast eski yasadiklar1 yere donmeme sebepleri
arastirilacaktir. Ayrica bu kadinlarin halihazirda evli olan kadinlara karsilastirildiginda ne
gibi farkli dayanisma bi¢imleri oldugu da anlamlandirilmaya ¢alisilacaktir. Aragtirmada

yanit1 aranan sorular sunlardir:
e Kadinlar evlilik gd¢iine tesvik eden ¢esitli sebepler nelerdir?
e Kadinlarin gé¢ 6ncesi ve go¢ sonrasi ev i¢i emeklerinde degisim mevcut mudur?

e Bireyler kendileri gibi gb¢ etmis kisilerle aralarinda bir ¢esit bag ve dayanisma

oldugunu diistinmekteler mi?

e Evlilik sebebiyle go¢ eden kadinlarm, gé¢ dncesi ve gog sonrasi giinliik hayat ve

sosyallesme bicimlerinde degisim yasanmakta midir?

e Evlilik sebebiyle go¢ eden kadinlar, ayrilik sonras1 eski yasadiklar1 yere donmekte

midir?

e Evlilik sebebiyle go¢ eden kadinlar, eslerinden ayri olmalar1 durumunda ev

islerine ayirdiklar1 siirenin evli olduklar1 doneme gore degisimi mevcut mudur?

1.3. Arastirmanin Sinmirhliklar:

Bu calisma, evlilik gocii sebebiyle Nigde iline gd¢ eden kadinlarla alakalidir. Calisma
nitel arastirma amacli  Ornekleme  yaklasiminin  kartopu  6rnekleminden
faydalanacagindan, evlilik gb¢ii sebebiyle kente go¢ eden kadinlarla goriisebilmek icin
halihazirda go¢ eden kadinlarin tanidiklar1 vasitasiyla goriismeler gerceklestirilebilmistir.
Kadmlar, goriigme sonunda tanidiklar1 oldugunu beyan ettikleri taktirde, tanidiklariyla
iletisime gegmeleri istenmis ve gorlisme talebine olumlu yanitlar veren katilimcilarla

gorligiilmiistlir. Arastirmacimin “erkek” olmasindan dolay1r bazi kadinlar goriismek



istememis, bazi kadinlar ise gorliisme esnasinda sorulara yanit vermek istememislerdir.
Calisma, yari-yapilandirilmis goriisme formu ve ses kaydi esliginde gercgeklestirilmis.
Birkag katilimei ise goriisme esnasinda eslerinin bundan memnun olmayacagini belirterek
goriismeden vazgecmistir. Goritismeler genel olarak kadinlarin is yerleri ve evlerinde
yapilmigtir. Evlerde yapilan goriismelerde bazi katilimcilar goriigmek istememis ve
aragtirmacimin erkek olmasi sebebiyle goriigmekten de ¢ekindiklerini belirtmislerdir. Bu

katilimecilarla goriismeler yapilamamustir.

1.4. Arastirmanin Metodolojisi

Bu calismada, evlilik yoluyla gé¢ etmis kadinlar merkeze alinarak, kadin gociiniin
goriiniir kilinmasina fayda saglamay1 amaclamaktadir. Aragtirmanin deseni nitel ¢alisma
olarak belirlenmistir. Nitel arastrmalar tiimevarima uygun bir metottur. “Nitel
arastirmalarda arastirmaci, durumun yasandigt yer ya da gruba katilir. Nitel
arastirmacilar, belli bir konu ile ilgili arastirma yaparken o konunun ‘ne kadar’ ya da ‘ne
kadar iyi’ oldugunu ogrenmekten ¢ok daha genis bir bakis agisi elde etmek isterler”
(Biiyiikoztiirk vd., 2017, s.252). Nitel arastirmalar, bireyin davranis bi¢imlerini igerisinde
bulundugu topluma gore agiklamaya calismaktadir. Nitel ¢aligmalar bir tiir gozlem ve
anlatim siireclerini igeren, betimlemeler seklinde tanimlar yapan arastirma

alanlarindandir.

Calismada kadinlarin evlilik yoluyla go¢ etmeleri, baglantili g¢ konusu ve gog
sonras1 giindelik yasam gibi konular1 anlamlandirmak, c¢oziimlemek i¢in; nitel
arastirmalari “anlat1 yaklagimindan” faydalanilmistir. “Anlati bir yontem olarak ele
alindiginda, bireylerin anlattiklart  oykiilerden ve yasadiklarini ifade ettikleri
deneyimlerinden baglar” (Creswell, 2018, s.70). “Anlati arastirmalari, insanlarin bir
konuyu veya duruma iliskin deneyimlerini yasamis olduklar: hikayeler ile inceler”
(Biiyiikoztiirk vd., 2017, s.23). Anlat1 arastirmalarinda veri toplama siireci temel olarak
birincil ve ikincil kaynaklar, diizenli kayitlar ve anlatilar seklindedir. Anlat1 ¢calismalari
bir tiir tarth yazimi olarak da kabul edilebilmektedir. “Tarihyazimi tarihsel arastirma
yapma ya da tarihsel kanitlari derleme ve analiz etme yontemidir. Tarihsel sosyoloji,

tarihsel-karsilastirmall arastirmanin bir parcasidir” (Neuman, 2020, 761). Calismada ise



oncelik olarak katilimcilarin anlatilarindan yararlanilmis ve bireylerle derinlemesine

gorlismeler yapilmigtir.

Nitel aragtirmalarda baglamlar onemsenmektedir. Arastirmada evlilik go¢ii hususu
g6z Oniinde bulundurularak toplumsal, zamansal, mekansal, duygusal ve sosyokiiltiirel
baglamlar olusturulmaya ¢alisilmis; bu baglamlar gorlismecilerin  aktarimlariyla
¢oziimlenmis ve betimlenmistir. (Riessman, 2008’den akt. Creswell, 2018)’e gore anlat1
calismalarinin analizi; tematik, yapisal ve diyalojik/performans olarak gerceklestirilir.
Anlat1 ¢aligmalarinin analizi, katilimecinin ifadeleri, bu ifadelerin ardinda yatan gercekligi
yahut hikdayenin dogasmi ve hikdyenin yonlendirilmesini igerir. Bu acgidan c¢aligmanin

analizi tematik olarak yapilanmistir ve temalar bulgular basliklar1 olarak belirlenmistir.

Arastirma, nitel arastrmalarin veri toplama siireclerinden olan goriisme (yari-
yapilandirilmig miilakat) ve anlatilarla yapilandirilmistir. Kadmin evlilik go¢iinii merkeze
alan arastrmada, anlati calismalarinin bir tiirii olan biyografik yaklagimdan
yararlanilmastir.  “Biyografik calisma bir arastirmacimin bagka birisinin yasamindaki

deneyimleri kaydettigi ve yazdigi anlati arastirmast tiiriidiir” (Cresswell, 2018, s.73).

Nitel caligmalarda amagli 6rneklemlerin 6nemi biiyiiktiir. Amacgl 6rnekleme
sayesinde evren ornekleme indirgenmektedir. Evrenin tamamen incelenmesi arastirmaci
icin hem maliyetli hem de zahmetli olmaktadir. Ornekleme sayesinde arastirmaci, evreni
temsil ettigini diisiindiigii bir gruptan veriyi elde etmeye ¢alisir (Baltaci, 2018). Creswell
(2021), nitel aragtirmalarda amacli 6rnekleme yaklasiminda {i¢ hususun 6nemli oldugunu
belirtmektedir: “Bu hususlar, ¢alismaya kimlerin orneklem (veya mekanlarin) olarak
segilecegine, spesifik ornekleme stratejilerine ve c¢alisilacak orneklemin biiyiikliigiine
karar vermelidir” (Creswell, 2021, s.157). Calismada ise 6rnekleme tiirii olarak “kartopu
veya zincirleme” tiiriinden yararlanilmistir. Kartopu Ornekleminde calisilacak olan
gruptan bir temas noktasiyla baglanir ve daha sonra katilimcimin tavsiye ettigi diger temas
noktasiyla devam edilir. Boylece yeterli katilime1 sayisina ulagilmis olunur (Erdogan &
Uyan-Semerci, 2021). Kartopu drneklemi, “kisiden kisiye, kisiden de olaylara ulasarak
durumlarin tammlanmasiyla bilgilerin zenginlestirilmesi” (Creswell, 2021, s.160)

anlamma gelmektedir. Ayrica kartopu oOrneklemi, yapilan gorligmeler sonucunda;
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goriismeciler kazandig1 giiveni diger goriismecilere de tasiyabilmekte, bu sebeple de ret

oranlar1 diismektedir (Erdogan & Uyan-Semerci, 2021).

Calismada, evlilik gocli sebebi ile Nigde iline go¢ etmis olan 20 kadm ile
gorlslilmistiir. Goriismeciler 26 ile 57 yas araligindadir. Goriismecilerin egitim durumlart
ise; 6’s1 ilkokul, 2’si ortaokul, 6’s1 lise, 1’1 6n lisans, 2’si lisans, 3’1 yiliksek lisans
mezunudur. Goriismeci kadmlardan 5’1 kamu gorevlisi, 2’si glindelik temizlik¢i, 1°1 esnaf,
1’1 bulasik¢idir ve 11°1 ise herhangi bir iste calismamaktadir. Gorlismecilerin 14’1 evli,
4’ bosanmis, 2’sinin esi vefat etmis ve 1’1 esiyle ayr1 yasamaktadir. Bosanmis olan
kadinlarin 2’si giindelik temizlik¢i, 1’1 bulasik¢idir. Esi vefat eden 2 goriismeci ise
calismamaktadir ve eslerinden kalan emeklilik maaslariyla hayatlarini idame ettiklerini
belirtmislerdir. Esiyle ayr1 yasayan katilimci ise esnaftir. Calismada goriisiilen 20

katilimcinin 7’si kentten kente, 13’1 ise kirdan kente go¢ etmistir.

Tablo 1. Katilimcilarin Demografik Ozellikleri

Kod Cinsiyet Yas Egitim Medeni Calisma Cocuk Goc

Durumu Durum Durumu Sayis1 Bicimi

K1 Kadm 30 Lisans Evli Isaret dili 0 Kentten
egitmeni kente

K2 Kadm 46 Yiiksek Evli Sube 4 Kentten
Lisans miuidiirii kente

K3 Kadin 29 Yiiksek Evli Memur 1 Kentten
Lisans kente

K4 Kadin 50 Yiiksek Evli Memur 1 Kentten
Lisans kente

KS Kadin 33 Lisans Evli Memur 0 Kentten
kente

K6 Kadm 26 Lise Evli Caligmiyor 0 Kirdan
kente

K7 Kadm 27 On lisans Evli Caligmiyor 1 Kentten
kente

K8 Kadin 27 Lise Evli Caligmryor 1 Kirdan
kente

K9 Kadin 30 Lise Evli Caligmryor 2 Kirdan

kente
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K10 Kadin 41 Ilkokul Evli Caligmryor Kirdan
kente

K11 Kadin 37 Lise Evli Caligmryor Kirdan
kente

K12 Kadin 52 Lise Evli Caligmiyor Kentten
kente

K13 Kadin 56 Ilkokul Evli Caligmryor Kirdan
kente

K14 Kadin 48 Ortaokul Bosanmis Giindelik Kirdan
Temizlikci kente

K15 Kadin 44 Ortaokul Bosanmis Giindelik Kirdan
Temizlikci kente

K16 Kadn 57 Tlkokul Esi vefat ~ Calismiyor Kirdan
etmis kente

K17 Kadm 35 Lise Ayri Esnaf Kirdan
yasiyor kente

K18 Kadin 49 Tlkokul Bosanmis Bulasike1 Kirdan
kente

K19 Kadm 51 Tlkokul Esi vefat ~ Calismiyor Kirdan
etmis kente

K20 Kadm 45 Tlkokul Bosanmis  Calismiyor Kirdan

kente
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BOLUM II

KAVRAMSAL VE KURAMSAL CERCEVE

2.1. Go¢ Kavramm

Uluslararas1 Go¢ Orgiitii’ne (IOM) gore go¢; “uluslararasi bir simiri gecerek veya
bir devlet iginde yer degistirmek. Stiresi, yapisi ve nedeni ne olursa olsun insanlarin yer
degistirdigi niifus hareketleridir” (10M, 2009, s. 22). Ayrica Tiirk Dil Kurumu’na (TDK)
gore gog; “ekonomik, toplumsal, siyasi sebeplerle bireylerin veya topluluklarin bir
tilkeden baska bir iilkeye, bir yerlesim yerinden baska bir yerlesim yerine gitme isi,
tasinma, hicret, muhaceret” (TDK, 2019, s.954) anlamina gelmektedir. Go¢ kavrami her
ne kadar son iki yiiz yilin konusu olmus bir alan olsa da go¢ etmek tarihin kendisi kadar
eskidir. “Britanya’da go¢iin yirminci yiizyuin bir olgusu oldugu diisiiniilse de, bu ge¢misi
yazili tarihin ilk evrelerine ve otesine giden bir siirectir” (Giddens, 2013, s.548). Gog
kavrami; birey ya da bireyler toplammin cesitli sebeplerden o6tiirii (savas, ekonomik
sebepler, bireysel kararlar vb.) yer degistirmesi anlamina gelmektedir. Go¢ etmek, bireyin
rasyonel karar1 sonucu gerceklesebilirken ayn1 zamanda ¢esitli siyasi krizler veya dogal
afetler sonucunda da gergeklesebilmektedir. Bu acidan gé¢ kavrami bir bilim alaninin salt
arastirma nesnesi olmaktan ¢ok multidisipliner bir nitelige haizdir. G¢iin ¢esitli bicimleri
meveuttur. “Insanlar kol emegi ile calisan isci, yiiksek donanimli uzman, girisimci veya
onceki gé¢menlerin aile bireyleri olarak gé¢ etmektedirler. Baslangictaki niyeti ister
gecici ister kalici gé¢ olsun, ¢cogu gogmen yerlesimci olur” (Castells & Miller, 2008, s.7).
Gogler, toplumlarin ekonomik ve demografik yapilarini degistirebilir; toplumsal yapilarin
ise yeniden anlamlandirilmasma sebep olabilir. “Metalarin ve sermayenin dolasimi
neredeyse her zaman insan hareketliligini de beraberinde getirmistir. Ayrica, gelismis

tasimacilik olanaklar: ve basili ve dijital medyanin yayilmasiyla kolaylasan kiiresel
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kiiltiirel degis tokus go¢ii tesvik etmektedir” (Castells & Miller, 2008, s.7). Castells ve
Miller’e (2008) gore, yeni goc¢ akimlart gelisirken, belirli formlarla varligmi
stirdirmektedir. Castells ve Miller belirli genel go¢ egilimlerini ise “gdciin
kiiresellesmesi”, “go¢iin hizlanmast”, “goiin farklilasmast” ve “gociin kadmmsallasmasi”
ve “gociin giderek siyasallasmasr” olarak belirtmislerdir (Castells & Miller, 2008, s. 12-

14).

GO¢ kavrami mekana gore iilkeler arasinda yahut {ilkenin igerisinde
gerceklesebilmektedir. Bireylerin sinirlar1 agarak tilkeler arasinda go¢ etmesi “uluslararasi
gd¢” olarak tanmimlanirken, iilke igerisinde gergeklesmesi ise “i¢ gog¢” olarak
tanimlanmaktadir. “Gé¢ kavrami esasen i¢ ve dis go¢ olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. I¢
go¢ bir iilkenin kendi swumirlari igerisinde belli bir bolgeden bir baska bolgeye
gercgeklestirilen go¢ hareketidir. Dig gogten ise bir tilkeden baska bir iilkeye yapilan go¢
anlasimalidir” (Saglam, 2006, s.34). Go¢ etmenin cografi olan kismi i¢ ve dis go¢ olarak
adlandirilirken; sosyal kismi ise gociin karar verilmesi ile ilgilidir. Goge karar verilmesi
acisindan gog, zorunlu goc¢ ve goniillii goc¢ olarak ikiye ayrilmaktadir. “Zorunlu gog;
savasg, i¢ kargasa, siyasi ¢alkanti, devrim, teror, etnik azinliklarin kovulmasi, etno-dinsel
ve topluluklar arasi ¢atisma veya baskici devlet rejimlerinin yaptigi biiyiik ¢aplt insan
haklart ihlalleri ‘miilteci hareketlerine’ yol a¢maktadir” (Chatty, 2019, s.14). Siyasi
kargasalar ve devletler arasi gerginliklerden ziyade zorunlu go¢ ayni zamanda yoksulluk,
kithk gibi ekonomik nedenlerden ve dogal afetler gibi cografi sebeplerden de
gergeklesebilir. Buna karsilik goniillii gog ise bireylerin kendi hayatlar1 adina daha islevsel
olabilecegine inandig1 yerlere gerceklesmektedir. Beyin goc¢li goniilli gbége Ornek

gosterilebilmektedir.

Son iki yilizyildan bu yana, kiiresellesmenin boyutunda yasanan ivme,
sanayilesme, emperyalizm ve diinya savaslari; gociin gerceklesmesini hizlandirmastir.
Ozellikle sanayilesme, kirdan kente gd¢ artisini tetiklemis, ayrica sanayilesmis iilkelere
diger tilkelerden de kitleler halinde go¢ edilmesine sebep olmustur. “Kent bélgelerinde is
olanaklarimin artmasi, kirsal alandaki hane bazinda iiretimin diismesiyle birlesince
kirdan kentte go¢ egilimini tesvik etmistiv. Emek pazarindaki talep artisi, yurtdisindan

goge yeni bir hiz kazandirmistir” (Giddens, 2013, 5.549). Kiiresellesmenin kazandig1 ivme
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ile birlikte kiiresel manada go¢ artis1 yasandigindan, uluslararasi gé¢ kuramlari giindeme
gelmistir. “Uluslararast gog hem ¢ok dinamik, karmagik ve cok boyutlu bir olgudur hem

de siirekli devinim halindedir’ (Ihlamur-Oner & Sirin Oner, 2018, s.13).

GoO¢ caligmalart nispeten yeni olarak tanimlansa da esasen durum boyle degildir.
So6zgelimi sosyoloji biliminin kurulus asamasinda, go¢ adi altinda ¢aligsmalar yapilmamis
olsa da gdg iizerine ¢ziimlemeler yapilmustir. Ik sosyologlar toplumun, sanayi devrimi
ile birlikte farklilasan yapisini betimlemeye calisirken gé¢ ¢aligmalar: agisindan 6nemli
kuramlar ortaya atmislardir. “Gogiin neden oldugu toplumsal hareketlilik ve toplumsal
degisimler;, Comte, Marks ve Durkheim gibi ilk sosyologlardan itibaren, sosyologlar icin
her zaman en oOnemli ilgi alanlarindan biri olmustur” (Adigiizel, 2022, s.11). ik
sosyologlarin toplumun var olan durumunu tanimlamak i¢in kullandiklar1 kuramlar, ayn1

zamanda go¢ sosyolojisi i¢in de 6nemli kuramlar olmustur.

“Comte’'un once sosyal fizik, sonra sosyoloji adimi verdigi bilim dali, aslhinda
endiistrilesme ile topraktan koparilan kéyliilerin kente gelmeleri ve bununla ortaya ¢ikan toplumsal
kargasaya bir ¢oziim bulma amacim tasiyordu. Durkheim’in organik dayanismasi, kentlesme

sonucu ortaya ¢ikan bir is boltimiiniin sonucuydu” (Adigiizel, 2022, s.11).

GO¢ ¢aligmalar1 agisindan bir diger onemli isim ise Ferdinand Tonnies’dir.
Tonnies caligmalarinda toplum bilimine 6nemli katkilarda bulunmustur. Bununla birlikte
“genelde topluluk ¢calismalarinin kurucusu olarak diisiiniilen Ferdinand Tonnies kir-kent
iliskilerine ayri bir onem vermistir” (Tathdil, 1992, s.36). Tonnies ¢alismasinda “cemaat”
ve “cemiyet” ayrimi yapmis, bu ayrim sayesinde ise topluluk duygusunu aciklayabilmek
miimkiin olmustur. Cemaat yapisinda, olaganiistii bir dayanigma mevcuttur. Buradan kir
yasami ve genis aileler anlasilabilmektedir. Bununla birlikte cemaat yapisinda menfaat
tek bir amaca dayalidir. Bireylerin ayr1 ayr1 menfaatlerinden ziyade cemaatin menfaati 6n
plandadir. Cemaat yapisinda ciddi kiiltiirel unsurlar goze carpmaktadir. Cemaat yapist
sonu¢ olarak kir yasamma Ornek olarak verilebilir (Gezgin, 1998). Tonnies’in cemaat
kavramina karsilik bahsettigi cemiyet yapisinda ise cemaat ile cemiyet arasinda ciddi
yasayis bi¢imi farklar1 mevcuttur. Buna gore cemiyet, bireysel iligkilerin daha 6n planda
oldugu, toplulugun eski 6nemini yitirdigi, kisinin kendi menfaatini de diislindiigli bir
topluluk bi¢imidir (Tathdil, 1992). Cemiyet yapisinda birey artik kendi kararlarin1 daha

fazla gozetebilir durumdadir ve eski kalabalik yagam artik mevcut degildir. Buradan da
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anlagilacagi lizere cemiyet yapist go¢ sonrasi ¢ekirdek aile yapisina benzetilebilir. Sanayi
devrimi sonrasi ortaya ¢ikan kentlesme ile kente go¢ sonrasi olugsan yeni aile yapisi

olusmus; kir yasamindaki is yeri ile evin kisa mesafesi artik o kadar da yakin olamamustir.

2.2. Gog Tiirleri

Goc¢ eylemi, cesitli sebeplerin bireyin hayatina etki etmesiyle gergeklesmektedir.
Goclin gerceklesme sebepleri ise gesitli sekillerde agiklanabilmektedir. Go¢ temel olarak
bireysel ya da belirli bir grup ile birlikte ger¢eklesebilmektedir. Kisi go¢ kararimi kendi
istegi dogrultusunda alabilirken ayn1 zamanda ailenin veya bulunulan toplulugun ortak
kararlar1 dogrultusunda da go¢ gergceklesebilmektedir. Bu agidan go¢ bireysel ya da grupga
gerceklesebilmektedir. Gog, kisi ya da grubun kararina bagli olsun ya da olmasin, goci
tetikleyen sebepler mevcuttur. Bu sebepler ise gociin zorunlu ya da goniilli olusu ile
ilgilidir. G6g¢ bir tilkeden diger iilkeye dis go¢ olarak gerceklesebilirken; bir iilkenin bir
yerinden bagka bir yerine i¢ go¢ olarak da gerceklesebilmektedir.

Gog tiirlerini anlamlandirmak i¢in Petersen, bes go¢ tipi tanimlamistir. Bunlar:
“ilkel, zorlama -zoraki, yonlendirilen, serbest ve kitlesel gocler” dir (Petersen, 1958’den
akt. Caglar, 2018, s.33). Ilkel goc¢, adindan da anlasilacag: iizere, ilkel donem kabilelerin
temel gida maddelerine erisebilmek umuduyla gergeklestirdigi goctiir. Zorunlu veya
zorlamali gocte insanlar bulunduklar1 bir yerden siyasi, hukuki, ekonomik, dogal afetler
vb. nedenler sonucu yer degistirmeye zorlanmaktadir. “Ornegin, Yahudilerin Sovyet
Rusya’dan ve Nazi Almanya’sindan gog¢ etmeleri, zorlamali bir gégtiir. Aymt sekilde,
verlesim yerleri baraj gol havzasi altinda kalmis olan kéyliilerin, gé¢ etmek zorunda
kalmalari ise zorunlu gé¢ olarak degerlendirilebilir” (Caglar, 2018, s.33). Kontrollii-
yonlendirilen go¢ ise bir iilkeden digerine kontrollii gergeklesen gd¢ anlamina
gelmektedir. Serbest gogler, bireyin kendi rasyonel kararina bagli olan, kisinin istegi
dogrultusunda yaptig1 gocler anlamina gelmektedir. Kitlesel go¢ ise belirli bir toplulugun
bir yerden (iilke- sehir) baska bir yere go¢ etmelerini igerir (Caglar, 2008). Kitlesel go¢

son donem diinyanin da asina oldugu bir kavramdir.

Gog tiirleri, gociin siiresine bagli olarak gegici, uzun siireli ya da kalic1 go¢ olarak

da tanimlanabilir. “Belirli go¢ bigcimlerini “gecici” ve “daimi” olarak etiketleme siirecleri
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dogast geregi kismen politik ve ideolojiktir” (Haas et al., 2022, s.32). GOclin siire
Olciitliniin politik olma sebebi genellikle halkin gogle ilgili endiselerini yatistirmaya
calisan hiikiimetlerin siyasi soylemleridir. Gogiin siire 6l¢iitii ister kisa ister uzun olsun
gbe, i¢ veya dis gd¢ (uluslararasi) olarak gerceklesmektedir (Caglar, 2018). I¢ gog ile
uluslararasi go¢ arasindaki ayrim, uluslararasi goclin daha maliyetli olusu, kiiltiirel ve
sosyal anlamda daha ciddi bir degisimi kapsamast; farkli bir iklime ve biirokratik sisteme
sahip olmasi olarak anlatilabilir. Buna karsilik i¢ go¢ ile uluslararasi go¢ islevsel olarak
iliskili olabilir. Ornegin kdyden kente yapilan i¢ gd¢ sonrasi kisilerin yurt disma tasmma
arzusu artabilir; buna karsilik uluslararas1 gog, i¢ goce de sebep olabilir. Sozgelimi
uluslararas1 go¢ sonras1 gogmenler kazanglarimi go¢ etmeden 6nceki yer i¢in muhafaza
edebilirler ve yeterli kazang sonrasinda eski yasadiklar1 yere geri donebilirler (Haas et al.,

2022).

Goniillii ya da serbest gocler s6z konusu oldugunda, cesitli sebeplerle gergeklesen
go¢ tiirleri de mevcuttur. Bunlardan birisi ise is¢i gogiidiir. “Ekonomik go¢ olarak da
bilinen is giicii go¢ti, go¢iin en énemli birincil nedenidir. Iy giicii go¢ii icin siklkla diisiik
ve yiiksek vasifli gogmenler arasinda bir ayrim yapilmaktadir” (Haas et al., 2022, s.36).
Is giicii gdciiniin yiiksek vasifli olan kismi beyin gocii olarak adlandirilirken, diisiik vasifli
olan kisim ise is¢i gocilinli anlatir. “Beyin go¢ii, iyi egitim almis yetenekli iggiictintin
vetistigi az gelismis bir iilkeden gelismis bir iilkeye gociine denilmektedir’ (Kogak &
Terzi, 2012, s.173). Beyin gogii genellikle az gelismis iilkelerden gelismis iilkelere dogru
gerceklesir. Buna karsilik is¢i gocii: “Yasadiklart iilkede is imkdani bulamayan ya da
yaptigr isten herhangi bir nedenden dolayr (ekonomik ve sosyal tatminsizlik, firsat
esitsizligi) baska tilkelere is bulabilmek veya halihazirda buldugu iste calismak amaciyla
giden gocmenlerin bu yer degistirmeleri “is¢i gocii” olarak tanimlanmaktadir” (Y1lmaz,
2014, s.1687). Buna karsilik isci gocii i¢ gd¢ bigimi olarak da gerceklesebilmektedir.
Ayrica is¢i gociiniin siire Olciitlii ayrimi da mevcuttur. Mevsimlik gocler ve uluslararasi
goc kapsamimda gergeklesen ve geri donils sonrasi refah seviyesini yiikseltmeyi
amaclayan isci gogleri bu siire 6l¢iitlii ayrima 6rnek gosterilebilir. Gogmen isciler cesitli
gruplarla (aile vs.) gbo¢ ederler ve ikamet iznine hak kazanip ayrica vatandaslik
alabilecekleri, uzun siireli ya da kalic1 sekilde go¢ edebilirler. Buna karsilik gogmen is¢iler

goc ettikleri lilkelerde calisma izni alarak belirli islerde calismakta ve bu sebeple gegici
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stireligine de go¢ gerceklestirmektedirler (Civan & Gokalp, 2011). Gegici siireligine
gerceklestigi diisiiniilen is¢i goclerinin kalict olabildigi de bilinmektedir. Gergeklesen go¢
sonrast birey ¢esitli sebeplerle (aile birlesimi, ikinci kusagin egitimi vs.) gocii kalici hale

getirebilmektedir (Karakaya, 2020).

Isci gociiniin i¢ gd¢ esash gerceklesen boliimii ise mevsimlik is¢i go¢ii ve emek
gocii olarak ikiye ayrilmaktadir. Mevsimlik gocler genel olarak ¢alismak ya da tatil i¢in
yapilan goclere denmektedir. Mevsimlik gocler yilin belirli zamanlarin1 kapsar ve bu
zamanlar disinda kisiler eski yasadiklar1 yere geri donerler. Buna karsilik emek gogleri ise
tayin veya isgiicii gibi sebeplerden 6tiirii gerceklesen goglere denmektedir. “Bu gocler, bir
memurun isinde ¢alisabilmesi i¢in ister goniillii ister zorunlu olsun yapmaya mecbur

oldugu gog cesitlerindendir (Kogak & Terzi, 2012, s.171).

2.3. Ravenstein’in Go¢ Kanunlar

Esasen cografyaci olan Ravenstein, Ingiliz niifus istatistiklerini de gdz oniinde
bulundurarak go¢ kanunlar1 belirlemistir. Ravenstein’in belirledigi yedi go¢ kanunu, 1885
yilindan bu yana go¢ konusunun gelisiminde 6ncii olmustur. Ravenstein’in 1885 yilinda
yayimladig1 Go¢ Kanunlari (The Laws of Migration) makalelerinde bu yedi go¢ kanununu
sOyle agiklamistir:

1- Gogmenlerin biiyiik bir kism1 ¢cogunlukla kisa bir mesafede go¢ ederler. Bunun
sonucunda gd¢ edilen yerde goc¢ akimlar1 gerceklesir. Bu go¢ akimlar ise
ticaret ve sanayi merkezlerine yoneliktir (Ravenstein, 1885). “Bir diger
ifadeyle, Ravenstein gég¢ edilen merkezlerdeki is imkanlarinin ¢oklugunun o
kentte yasayan niifusa oraminin, gogiin boyutunu belirledigini ifade

etmektedir.” (Adiglizel, 2022, s.25)

2- Ticaretin ve sanayinin gelismesi ile kentin ¢evresinde ve kirsalda yasayanlar
hizla kente goc etti. Kente yapilan gocler sonucunda kirsala ise bagka
tilkelerden gogmenler yerlesti (Ravenstein, 1885). Ravenstein’e gore gogiin bu

boyutu, kademeli sekilde gerceklesmektedir.
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3- “Dagilma stireci, emilimin tersidir ve benzer ozellikler gésterir” (Ravenstein,

1885, 5.199).

“Ravenstein’a gore gog, kendi basina amag¢ olamaz, bireyler sadece go¢ etmek
istedikleri igin yer degistirmezler. Gégmenler igin amag, kentte geligen ekonomik ve ticari
faaliyetin getirisinden pay almaktir. Kentin getirisinden pay alma istegi ya da daha iyi
yasama arzusu, yayilma siirecini desteklemektedir. Yeni ve hizli bir sekilde gelismekte
olan sanayinin ihtiya¢ duydugu iggiicii gogle karsilanmakta ve boylece gelen goc, kentsel

sanayi merkezlerince emilmektedir.” (Caglayan, 2006, s.70)

4- “Her go¢ akimi, dengeleyici bir karsi go¢ akimi yaratir” (Ravenstein, 1885,
s.199). Ravenstein burada her gociin kars1 bir go¢ akimi yaratacagini belirtir.

Buna gore goc¢ alan yerler ayn1 zamanda go¢ de verecektir.

5- “Uzun mesafe kat eden gocmenler genelde biiyiik ticaret veya sanayi kentlerine

go¢ etmektedir’ (Ravenstein, 1885, s.199).

6- “Kentte yerlesik olanlar, kirsal kesimde yasayanlara nazaran daha az gog

etmektedirler” (Ravenstein, 1885, s.199).
7- “Kadinlar erkeklere gore daha fazla gé¢menlerdir” (Ravenstein, 1885, s.199).

Ravenstein’in go¢ kanunlari, gécli anlamlandirmak agisindan degerlidir. 19 ve 20.
yy. diinyasmin oOzellikle Sanayi Devrimi etkisiyle kiiresel anlamda gogiin arttigi
bilinmektedir. Bu a¢idan go¢ daha ¢ok kisa mesafeler igerisinde gerceklesmektedir ve
temelde bir gelir elde etme kaygisi mevcuttur. Gogmenler, sanayi kentlerinin artisiyla
birlikte kitleler halinde sanayi kentlerine gé¢ etmislerdir. Bunun sonucunda ise bosalan
koylere diger bolgelerden gelen gogmenler yerlesmistir. Zaten sanayi kentlerinde yasayan
bireyler ise bu yeni istihdam olanaklarindan yararlandiklarindan, kirsalda yasayanlara
gore daha az go¢ etme egilimindedirler. Burada 6nemli olan bir diger husus ise kadmnlarin,
erkeklere kiyasla daha fazla go¢ etme egiliminde oluslaridir. Kadinlarin, kirsalda aile
icerisinde {icretsiz sekilde c¢alismalarindan dolayi, kentlere go¢ etmek istemeleri

olagandir.
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2.4. itme ve Cekme Kuram

Itme-gekme kurami, 1966 yilinda Everett Lee tarafindan ortaya atilmistir. Kuram
temel olarak go¢ etmek ve etmemek arasindaki itici ve c¢ekici faktorlerin gogii
belirleyebilecegini belirtir. Lee 1966 yilinda Bir Gé¢ Teorisi (A Theory of Migration) adl
makalesinde itme-¢cekme kuramini agiklamis, kurami agiklarken de Ravenstein’in go¢
kanunlarmna atifta bulunmustur. “Lee yazdig: kuramda, gogmenden ¢ok goce odaklanmus,
fakat gogmenin goz ardi edilmemesi gerekliligini de kuraminda belirtmistir” (Caglayan,
2006, s.72). Lee oncelikle gociin temel baglamda itici ve c¢ekici faktorlerini belirlemeye

calismig ve bunun i¢in de dort temel madde belirlemistir. Bunlar:
1- “Mensei bolge ile ilgili faktorler
2- Gog edilecek bolge ile ilgili faktorler
3- Karsilasilan engeller
4- Kisisel faktorler” (Lee, 1966, s.50).

Lee’nin belirttigi bu dort faktor, gogiin gerceklesmesinde var olan itici ve ¢ekici

faktorlerin anlamlandirilmasini igerir.

CHART |

ORIGIN AND DESTINATION FACTORS AND INTERVENING
OBSTACLES IN MIGRATION

rdoa A

intervening obstacles

Destination

Ses taxt for axplanation

Sekil 1: Kaynak ve Hedef Yer Icin Cesitli Faktorler ve Engeller (Lee, 1966, 5.50)

Kurama gore hem kaynak hem de go¢ edilecek olan hedef yerde, ¢esitli itici ve
cesitli faktorler vardir. Sekilde de goriilecegi tlizere gog, “+” olarak belirtilen cekici
faktorler, “-” olarak belirtilen itici faktorler ve “0” olarak belirtilen notr faktorler
mevcuttur. Notr faktorler kisinin gé¢ edip etmemesinde kendisi agisindan bir fark

yaratmayacak faktorlere karsilik gelmektedir. Seklin ortasinda yer alan ve gog siirecinin
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ortasinda yer alan diiz ¢izginin etrafinda olusan kivrimlar ise go¢ esnasinda yasanan
engelleri tanimlamaktadir. GO¢ kararini alacak olan birey ya da bireyler, Oncelikle
bulunduklar1 yerde var olan olumlu ve olumsuz faktorleri degerlendirip, sonrasinda gog
edecekleri yerde var olan olumlu ve olumsuz faktorleri géz 6niinde bulundurarak gog
kararmi gergeklestirip gerceklestirmeme konusuna karar vermektedirler. Gogiin itici ve
cekici faktorleri bireyler arasinda degisiklikler icermektedir. S6zgelimi ¢cocuk sahibi bir
aile goc¢ ederken egitime 6nem verebilirken, ¢ocuk sahibi olmayanlar egitim konusunu

g6z ard1 edebilir. Bu acgidan itme ve ¢gekme faktorleri cok boyutlu ve karmasiktir.

2.5. Kesisen Firsatlar Kuram

[tme-gekme kuramina benzer sekilde kesisen firsatlar kurami da gog siireci
icerisindeki ¢esitli imkanlar1 tanimlamaktadir. Kuram, Stouffer tarafindan 1940 yilinda
Kesisen Firsatlar: Hareketlilik ve Mesafe Ile Ilgili Bir Teori (Intervening Oppurtunities:
A Theory Relating Mobility And Distance) baslikli makalesinde tanimlanmistir. Kesisen

firsatlar kuraminda mesafe ve istihdam olanaklar1 kiymetlidir:

“Mesafe o kadar onemli bir faktordiir ki, simdiye kadarkinden c¢ok daha detayl sekilde
arastirilmast gereklidir. Insanlarin is bulmak icin “'neden’’ belirli bir yere gittikleri, ‘'neden’’
belirli bir magazadan alisveris yaptiklari, “'neden’’ sug islemek icin belirli bir mahalleye gittikleri
va da “neden’’ sectikleri belirli eslerle eviendikleri agiklanmaya ¢alisiimalidir” (Stouffer, 1940,
$.846).

Stouffer’e gore itme ve ¢ekme kavramlari, mesafeyi dikkate almadik¢a verimli olmasi
muhtemel degildir. S6zgelimi evlilik sebepli yasanan gogiin, bir ilin ¢esitli kdylerinden
cogunlukla o ilin merkezine gergeklesiyor olusu, ilin itici-¢ekici faktorleriyle birlikte,
mesafe faktoriiyle de yakindan iliskilidir. Go¢lin gerceklesmesinde yasanacak olumlu ve
olumsuz faktorlerin tamami, mesafenin 6nemsiz oldugu anlamina gelmemektedir. Gog

icin asilacak mesafe onemlidir.

Stouffer’a gore ¢ekici faktorlerin lizerinde durulmalidir. “Burada onerilen ve
ampirik olarak incelenen teori, hareketlilik ile mesafe arasinda zorunlu bir iliski

olmadigini varsaymaktir. Bunun yerine, Kesigen firsatlar kuramimi ortaya atmaktadir”
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(Stouffer, 1940, s.846). Buradan anlasilacag1 tlizere hareketlilik ve mesafe arasinda

zorunlu bir karsilik olmayabilir, ¢ekim etkileri ve mesafeler arasi bir karsilik mevcuttur.

Kurama gore belirli bir mesafeye go¢ edecek olan bireylerin, oncelikli olarak is
imkanlarin1 degerlendirdigi ve is imkanlarinin ¢oklugu ve mesafesi ile baglantili olarak
go¢ karar1 alindigidir. Go¢ sonrast mesafenin 6nemli olmasi ise, go¢ edilen yer ile gog
edilecek yer arasinda cesitli baglarin var olmasi ve bu baglar ile yakinligin kaybolmamasi
amaci tasimaktadir. S6zgelimi evlilik sebebiyle goc eden ciftler, goc edecekleri yere karar
verirken Oncelikle is imkanlarina odaklanmakta ve bu is imkanlariyla birlikte ailelerinden

de uzaklagmak istemeyebilirler.

2.6. i¢c Goc Kavram

Ic gbg, bir iilkenin belirli bolgelerinden farkli bdlgelerine gerceklesen goc
bi¢imidir. “I¢ go¢ bir dilkenin kendi simrlart icerisinde belirli bir bolgeden bir bagka
bolgeye gerceklestirilen go¢ hareketidir” (Saglam, 2006, s.34). i¢ gdclerin esas nedeni,
iilkenin c¢esitli yerlerinde sosyo-ekonomik farkliliklarin olusmasina neden olur. Bu da
refahin ¢esitli bolgelere dagilmasiyla yakindan iliskilidir ve bunun sonucunda da bolgeler
arasinda gelisme farki ortaya c¢ikar (Giirsoy, 2019). Go¢ olgusunun gerceklesmesinde
sosyo-ekonomik etkenler bu nedenle 6nemlidir. Bireyler go¢ karar1 alirken itici-cekici

faktorleri degerlendirmektedirler ve ekonomik refah 6nemli bir ¢ekici faktordiir.

I¢c gb¢ olgusu tipki uluslararas1 goc olgusu gibi karmasik ve cesitli gdc etme
sebeplerini barmdiran bir gergekliktir. I¢ gd¢ olgusu literatiirde ¢esitli kuramlarla
aciklanmaktadir. Bunlar; “fayda- maliyet yaklasimi1”, “itici ve ¢ekici gii¢ler yaklasimi” ve
“seckinlik yaklasim1” olarak tanimlanmaktadir (Celik, 2005). i¢ gd¢ olgusu bu ii¢ teori

cercevesinde agiklanacaktir.

2.6.1. Fayda- Maliyet Yaklasim

I¢ gdciin Fayda-Maliyet Yaklagimi, gdgmenlerin yapacaklari yatirimlar ile bu yatirimlar
sonucu gerceklesecek olan kazanglarin degerlendirilerek gogiin gerceklestigini belirtir.

“Beseri Sermaye, insanlara bilgi ve beceri kazanmak icin yapilan egitim ve saglk gibi
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harcamalart ifade eder. Emek hareketliligi de bu kavram icerisinde incelenir” (Celik,
2005, s.168). Beseri sermaye kavrami Schultz’un 1961 yilinda yayimladig1 Insan
Sermayesi Yatiruimi (Invesment in Human Capital) adli makalesi ile temellendirilmistir.
Buna gore tiikketim igin yapilan yatirimlar ayn1 zamanda beseri sermayeye yapilan
yatirimdir. “Daha iyi is firsatlarindan yararlanmak i¢in egitim, saglk ve i¢ go¢ icin
dogrudan harcamalar bunun agik bir ornegidir” (Schultz, 1961, s.1). Tiiketim i¢in
yapilacak olan bu harcamalar ise i¢ gocii su sekilde agiklar: egitim, saglik ve daha iyi
calisma firsat1 go¢ etmenin fayda kismini animsatirken; maliyet kismu ise yapilacak olan
yatirimlar ve gog¢ i¢in gereken sermayeyle alakalidir. Sayet fayda, maliyetten daha fazla
ise go¢ gerceklesmektedir. Gergeklesen i¢ goc ise fayda olarak nitelendirilebilecek, kisisel
kazan¢ ve imkanlarin daha ¢ok oldugu bolgelere dogru gerceklesecektir. Buna karsilik
bolgelerin gelismelerini saglamak i¢in yine i¢ goce ihtiya¢ duyulmaktadir. “Ekonomik
biiyiime, is firsatlarini degerlendirmek icin ¢cok sayida is¢inin i¢ go¢iinii gerektirmektedir”
(Schultz, 1961, s.4). Fayda-maliyet yaklasimmin Neo-Klasik goriisii ise i¢ gociin rasyonel
bir karara bagl oldugunu ve bireylerin maksimum geliri elde edebilecegi yerlere gog
ettigini belirtir. “Neo-Klasikler, gé¢ kararmmin, beklenen gelir farkliliklarina bagh bir
modelini gelistirir. Beklenen gelir farkliliklari; gé¢menin bir is bulmasina bagl olarak,
elde edebilecegi kentsel gelir ile kirsal gelir arasindaki farktar” (Celik, 2005, s.171).
Calismada ise evlilik gocii yoluyla kentin kirsal bolgelerinden merkeze gelen kadinlarin
fayda-maliyet iizerine koy ile kent arasinda tanimladiklar1 temel farklar anlagilmaya

caligilacaktir.

2.6.2. itici ve Cekici Giicler Yaklasinm

Itici ve cekici giicler yaklasimi, gdgiin gerceklestirilecegi bolgedeki itici faktorler
ile goclin gerceklestigi bolgedeki cekici faktorleri agiklamaya calisir. Yaklasim,
Ravenstein’in Go¢ Kanunlari makalelerinde belirttigi iizere, ticaret ve sanayilegsmenin
gelisimi ile kent ve kent ¢evresine kirdan yogun bir go¢ siireci baglamistir. (Ravenstein,
1885). Ravenstein’e atifta bulunarak go¢ etmenin itici ve ¢ekici faktorlerini belirleyen Lee

ise yaklasima katkida bulunmugstur. Lee, 1966 yilinda yaymladig1 Bir Gé¢ Teorisi “A
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)

Theory of Migration” adli ¢alismasinda: mensei bolge ile go¢ edilecek hedef bolge

arasinda itici ve ¢ekici faktorlerin degerlendirildigini belirtmistir (Lee, 1966).

I¢ gociin itici ve cekici gii¢ler yaklasimi agisindan anlamlandirilmasi ise kirdan
kente gd¢ii anlamak agisindan dnemlidir. Bireyler az gelismis kir bolgelerinden daha ¢ok
gelismis olan kent bolgelerine daha iyi is firsatlari, egitim ve saglik gibi etkenleri goz
oniinde bulundurarak go¢ etmektedirler. Bu faktorler ise go¢ icin c¢ekici faktorler olarak
adlandirilabilir. Bolgedeki itici faktorler ise “tarimsal topragin yetersizligi ve topragin
esitsiz dagilimi, tarimdaki makinelesme sonucu ortaya ¢ikan issizlik ve belli bolgelerdeki

arizi olaylar sayilabilir” (Celik, 2005, s.175) seklindedir.

Arastirma da kentten kente go¢ eden kadinlar agisindan kentin ekonomik ve sosyal
alanda cekici faktor olabilecegi goriilebilecektir. Buna karsilik kirdan kente gd¢ eden
kadinlar i¢in ise bunlara ek olarak ciftlik islerinin kent hayatinda olmamasi da 6nemli bir
cekici faktor olabilecektir. Kadinlarm ¢ocuklar agisindan kentin sundugu egitim olanagi
ve kir yasamina kiyasla daha ulasilabilir ve gesitlilik olan alisveris imkani yine kentin

cekici faktorlerinden olabilmektedir.

2.6.3. Seckinlik Yaklasim

Seckinlik yaklasimi, go¢ eden bireyler ile go¢ etmeyen bireyler arasinda ¢esitli
farkliliklarin oldugunu belirtir. “Bir topluluktan gécenlerle gécmeyenler arasinda egitim,
yas, cinsiyet, medeni durum gibi unsurlar bakimindan fark vardir” (Celik, 2005, s.179).
Bireyin egitim seviyesi yahut nitelikleri gé¢ kararmin verilmesi agisindan dnemlidir.
Egitim seviyesi ile birlikte bireyler farkli kazanglar yahut yasam firsatlarini
degerlendirerek go¢ etme egiliminde olabileceklerdir. Egitim seviyesine gore kirdan kente
gb¢ egiliminde farklar vardir. “En belirgin olani, ilkogretim sonrast egitim alms kisilerin
kentlere gitme egilimlerinin yiiksek olmasidir” (Speare & Harris, 1986, 5.241). Kir ve kent
arasinda egitim getirisinin farklar1 vardir. Kentlerde egitimli kisiler kira kiyasla daha
yiiksek gelirli isler bulabilmektedirler. (Celik, 2002). Gogiin gerceklesmesinde yasin da
Oonemi mevcuttur. Her bir yas grubunun c¢esitli beklentileri ve yasayis bigimleri mevcuttur.
Birey go¢ etme karar1 alirken yas etkenini ve go¢ edecegi yerdeki beklentilerini

degerlendirebilmektedir.
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Gog¢ icin cinsiyet unsuru, erkek ve kadmlarin go¢ etme sebepleri ile
ilgilenmektedir. Cinsiyet unsuru, c¢alismanin da temel amaci olan evlilik gogiiyle de
alakalidir. “Kente daha once go¢ etmis bekar erkekler, is bularak is bularak aile kurma
asamasina gelince, kadin gogiine kaynaklik eder” (Celik, 2005, s.181-182). Yakar ve
Yazicr’ya (2009) gore, yas etkeni ile birlikte medeni durum ve cinsiyet etkeni de
onemlidir. Buna gore birey oncelikle egitim i¢in gb¢ etmekte, sonrasinda i ve evlilik gibi
sebeplerle gb¢ yasanmaktadir (Yakar & Yazici, 2009). Her ne kadar cinsiyet seckinligi,
baslangicta cogunlukla erkeklerden olussa da zamanla bu degismektedir. 1970 sonrasi
yasanan i¢ goclerde go¢ eden kadm orami artmistir. Ancak kadmlarin 6zellikle kirdan
kente go¢ etmelerinin 6nemli sebeplerinden birisi evlilik gociidiir. Bunun haricinde ise

kadinlar ¢cogunlukla aileleri ile go¢ etmektedirler (Celik, 2002).

2.7. Toplumsal Cinsiyet ve Kadin

Baglamsal agidan, toplumsal cinsiyet ve cinsiyet kavramlar1 c¢ogu kez
karistirilmaktadir. Her ne kadar iki kavram gesitli karigikliklar1 igerse de temel olarak ayr1
anlamlar igerirler. Cinsiyet biyolojiktir ve ¢ogu insan biyolojik olarak erkek veya disidir.

Toplumsal cinsiyet ise toplumsaldir ve sunlardan olusur:

1. “Hangi davranis ve tutumlarin erkek ve disi bireylere uygun olduguyla ilgili

toplumsal beklentiler ve varsayimlar...

2. Bireylerin bu toplumsal beklentilerin etkisi altinda gelistirme egiliminde
olduklar: psikolojik tutumlar ve kendilerini kavrayis bicimleri...” (Stone,

2019, s.53).

Bu agidan bakildiginda cinsiyet kavrami biyolojik bir anlam igermekte olup, kadin
ve erkek olmay1 igerir. Toplumsal cinsiyet kavrami ise biyolojik manada cinsiyete sahip
bireylerin davranig ve yasayis bigimlerini belirler. Erkek ve kadin bireylere gore
belirlenmis ¢esitli toplumsal beklentiler ve davranis Oriintiileri mevcuttur. Birey hangi
beklentileri ve oriintiileri sahiplenmis ise, bir bakimdan o acidan cinsiyetlendirilir. “Eger
bir kisi, disi (veya erkek) bireylere uygun goriilen toplumsal beklentileri karsilyyorsa o
kisi disildir (veya erildir)” (Stone, 2019, s.54). Rol ise bireylerin nasil davranmasi
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gerektigi ile ilgili temel anlamlar1 icerisinde barindirir. Cesitli zaman ve mekanlara gore
belirlenmis olan davranig Oriintiileri, tahakkiim kurdugu bireyin rol kavramini
icsellestirmesine, yeniden iretmesine ve sahnelemesine sebep olmaktadir. Birey bu
sayede rol alan1 igerisinde kendisi i¢gin belirlenmis ¢esitli kaliplar1 sahiplenir ve taklit eder.

Toplumsal cinsiyetin bireye zuhur edisi heniiz cocukken baslar.

Toplumsal cinsiyet konusunun tartisilmaya baslanmasi ve elestirel bir alana dogru
cekilmesi, feminizm tarihi kadar eskidir. Bdylelikle toplumsal cinsiyet kavramini

tanimlarken, feminizmden de bahsetmek gerekmektedir.

Feminizm, ¢ikis noktasi tam belirli olmayan bir stiregtir. “Kimileri bu kavramin,
Latince ‘“femina’’ yani disi, kadin kelimesinden tiiredigini savunurken, digerleri
feminizmi sadece diger 19. yiizyil ideolojik “'izm’’ler gibi degerlendiriyordu” (Notz, 2018,
s.9). Feminizm esas itibariyle, kadinin tarih boyunca ikincil konumda olusu ve bu ikincil
konumun dezavantajlarinin ciddi olusu sonrasi ortaya ¢ikmistir. Feminizmin ilk kez
tartisilmaya baslandig1 yer 17. yiizy1l Ingiltere’sidir. Bu dénem ayn1 zamanda Ingiltere i¢
savasl sonrast monarsi konusunda tartismalarin yasandigi donemdir.

“17. yiizyihn Ingiliz feminist diisiiniirleri o donemin devrimci burjuvazisinin goriislerini
kadinlara uyarladilar. Kadinlarin diisiinsel yeteneklerinin erkeklerden farkl olmadigini ancak
egitim tarzlarmmn onlar ev icinde hizmet etmeye kosullandirdigint ve bu nedenle felsefe, bilim ve

sanatla ugrasmadiklarim tespit ettiler. Kadinlarin da erkeklerle birlikte laik ve genel egitimden

yararlanarak aile disinda hizmet edebilmelerini savundular” (Yoriik, 2009, s.64).

Ingiltere’den sonra kitlesel sekilde yaygmlasan feminizm, modernizm ile birlikte
kita Avrupasi’nda da tartisilmaya baslandi. 18. yiizyildan giiniimiize gelirken feminizm,
cesitli yaklasimlarla cinsiyetler arasi esitsizligin nedenleri hakkinda gesitli goriislerle
kuramlarin temelini olusturmaya basladi. Bu yaklasimlardan ilki liberal feminizmdir.
Buna gore Fransiz Devrimi ve Amerikan ¢ Savasi’nda kadmlar etkin bir bigimde rol
almis, buna ragmen devrim sonrasi toplum insasinda kadmlar g6z ardi edilmistir. Kadinlar
bu ayrimci patriyarkal alan icerisinde belirgin bir sekilde var olmalarina ragmen, erkek
toplumca yoklarmig gibi davranilmalar1 sonucunda ¢esitli hak arayislarina girismisleridir.
“Liberal feminizm, liberalizmin temel ilkelerinden yola ¢ikarak anlasilabilir. Insana ve

bireye onem veren liberalizmin feminist versiyonunda, kadinin da erkek gibi bir “insan’

olmasindan yola ¢ikilmaktadir. Dolayisiyla insana verilen énem ve bireysel haklar
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gelistikce, kadinlarin durumlarimin da diizelecegine inanilmaktadir” (Altinbas, 2006,
s.24). Liberal feminizmde esas gaye, kadinin var olus alaninin ev i¢i ve ev i¢inin getirdigi
temel igler olmadigi; kadinin erkekler gibi toplumsal alanda da var olabilecegi, oy kullanip
kendi geleceklerini belirleyebilme haklarinin oldugudur. Liberal feminizmde kadin
annelik ve es olmanin getirdigi sorumluluklar1 kabul etmisler, bununla birlikte bir esitlik
alan1 yaratilmas1 gerektigi tizerinde durmuslardir. Temelde oy verme talebi ile baslayan
liberal feminist miicadelenin zamanla talepleri artmaya baslamistir. Erkekler gibi egitim
alma hakki, kadinin dogum ve kiirtaj hakkinin da kadinin kendisinde bulunmasi
gerektigini ifade etmislerdir (Altinbas, 2006). Ayrica liberal feministler, erkeklerle ayni
haklara sahip olmanin sonucunda ayrimciliga maruz kalmaya devam ettiklerini belirterek
piyasanin da denetlenebilir olmas1 gerektigini belirtmislerdir. Kamusal alanda kadmlarin
ayrimciliga maruz kalmamasmi saglayacak toplumsal degisimin temel unsuru da

egitimdir. (Dikici, 2016).

Bir diger feminist yaklasim ise sosyalist feminizmdir. “Sosyalist feminizm, 1960l
yillarin sonunda 1970°li yillarin baslarinda kadinlarin ikincil konumunun tek bir sistemle
aciklanmayacak kadar kapsamli oldugunu éne siirmesiyle ortaya ¢tkmistir” (Ozdemir,
2017, s.399). “Sosyalist feminizmin kokenleri Marksist feminizmin icindedir. Marksist
feminizm ise Karl Marx ve Friedrich Engels’in bilimsel sosyalizm olarak adlandirdiklar
ogretinin klasik temelleri olarak goriilen kimi kitaplarindan tiremistir” (Yoriik, 2009,
s.67). Marksizmin emek iizerine yogun tartismalari, Engels’in ise ailenin kdkeni tizerine
yazisi, kadmlarin dikkatini ¢ekmistir. Emek ve yabancilasma tartismalari, tarihin bir
boliimiinde anaerkil toplumun varhig1 ve 6zel miilkiyetin ortaya ¢ikip yaygimlasmasi,
kadmim ikincillestirilmesinde 6nemli bir paya sahiptir. Sosyalist feminizm ise kadmin
metalastirilip yabancilagtigini ve kadmin da bir sinif oldugunu, bu sinifin bir sinif bilincine
erigip erkek egemenlige kars1 durmalar1 gerektigini belirtmislerdir. “Sosyalist feminizm,
Marksist kategorilerin temelinde ve radikal feminizmin elestirileri isiginda sekillenmistir.
Karl Marks ve Friedrich Engels’in teorilerinde somutlasan Marksizm, ‘maddeci
determinizm’, ‘ideoloji’, ‘sumif bilinci’, ‘emek’, ‘yabancilasmigs emek’, ‘praksis’ gibi
kavramlarla, feminist teoriye ve feminist harekete onemli agilimlar getirmistir” (Cakir,
2008 s.185). Sosyalist feminizme gore kapitalist sistem ile kadin ev icerisinde hapsolmus

ve ev i¢i ¢alisma ve ¢ocuk bakimi gibi meseleleri {istlenmis, erkek ise ekonomik bir gii¢
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olarak iicretli islerde calismasi sonrasi yeni iktidar iliskileri ortaya ¢ikmustir (Ozdemir,
2017). Bununla birlikte sosyalist feminizm, Marksizm’in cinsiyetler arasi esitsizligi
onemsemedigini belirterek Marksizm’in cinsiyetler arasindaki iliskileri olagan olarak

kabul ettigini iddia etmistir (Cakir, 2008).

Bir diger feminist yaklasim ise radikal feminizmdir. “Radikal feministler kadinin
ezilmesinin sebebini, ataerkillik, ataerkil aile, hatta ataerkil kapitalizm olarak
swralamaktalardir” (Atan, 2015, s.8). Radikal feministler, cinsiyetler arasi farkliliklarin
catigmay1 yarattigini ileri slirmektedirler. Bu catismanin ana kaynagi ise ataerkilliktir.
“Erkek iktidarini ifade eden ataerkil sistem dendiginde yalnizca kadin emegi degil, ayni
zamanda kadin cinselliginin, bedeninin ve dogurganliginin denetlendigi bir toplumsal
sistem ifade edilmektedir’ (Atan, 2015, s.8-9). Ataerkil sistem, kadmi bir nevi erkegin
miilkiyeti haline getirmis ve bu miilk halini ise sadece kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda
kullanir haldedir. Kadini ev icerisindeki yasami ve cocuk dogurmasi bu sistemin devami
icin 6nemlidir. Anlatilarda da goriilecegi iizere tarih boyunca kadin bir sekilde 6telenmis/
otekilestirilmistir. Bu acidan kadm giindelik ve toplumsal hayatta da sz sahibi
olamamustir. Kadinin bu ikincil konumu neticesinde kendi yasam alaninda dahil s6z sahibi

olmas1 engellenmistir.

Tarihsel olarak bakildiginda gog¢ iizerine yapilan arastirmalar her iki cinsiyet
tizerine odaklanmak yerine cogunlukla erkek merkezli bir tavir sergilemislerdir.
“Kadinlar gég siirecinin hep merkezinde olmalarina ragmen gé¢ yaziminda ihmal edilmig
olup son yillarda yapilan ¢alismalarda agirlikly olarak yer almaya baslamiglardir”
(Kiiciik, 2022, s.34). “Gé¢men kadinlara karst artan ilgi, 1980’lerden itibaren bir¢ok Bati
toplumunda ve uluslararasi kurumlarda Kadin Calismalari’nin kurulmasiyla yakindan
baglantilidir” (Lutz, 2010, s.1649). Lutz’a gore kadinlarin gé¢ ¢aligmalarmda goriiniir

kilinmalar1 sonrast konunun gelisiminde dort siire¢ ayirt edilmektedir:

1) Kadmlar go¢ hareketlerinde goriiniir kilinmaya ¢alisilmis ve kuramsal alana
kadin gdciiniin kadma 6zgii 6zel sebepleri tanimlanmustir.

2) Kadmlarin go¢ hareketlerinde go¢ Oncesi ve sonrasi goge katkilari
anlagilmistir. Burada ayrica kadinlarin go¢ deneyimleri {izerine caligsmalar

yapilmustir.
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3) Angela Davis ve Bell Hooks gibi siyah feministler ile birlikte toplumsal
cinsiyet ve go¢ konusu irksal ve etniklik gibi hususlar tizerinden yeni yorumlar
yapilmasini saglamistir.

4) 1990’larin ortalarindan bugiine, Kadin Caligmalarindan toplumsal cinsiyet
caligmalarina yonelik paradigmatik degisimi. Toplumsal cinsiyet ve biyolojik
cinsiyet arasindaki ayrimin keskinlesmesi ve Kadin Calismalari’nin bu konuda
yogun caligmalar1 sonrast erkeklik ve kadinligin yeniden iiretimi {izerinde
calismalarin var olusu buna 6rnek olarak gosterilebilir. Ayrica bu asama yeni

teorilestirmelerin de bu sayede Oniinii agmaktadir (Lutz, 2010).

Gog¢ calismalarinin erkek merkezli olmasi ve kadin gociiniin ayr1 bir kategori olarak ele
almmamis olmasi, uzun stliredir var olan goc¢ agiklamalarma kadinlarin sadece
eklemlenmesine sebep olmustur (Buz, 2007). Toplumsal cinsiyet ve go¢ konusunda
yasanan bu erkek bakis acisi ise evlilik gbgii ve baglantili go¢ gibi ¢esitli go¢ etme
bi¢imlerinin de kadina 6zgii olarak algilanmasina sebep olmustur. Nitekim evlilik gocii
sadece kadmlar tarafindan degil erkekler tarafindan da gerceklestirilmektedir (bkz. Tablo
7). Bununla birlikte evlilik gocli salt olarak kadinlar tarafindan gergeklestirilen gog
tiirlerinden degildir. Evlilik gocli cogunluk olarak kadmlar tarafindan gergeklesen ancak

erkekler tarafindan da gergeklesen bir goc tiirtidiir.

2.8. Gocte Dezavantajh Grup Olarak Kadin ve Kadin Gocii

Bir yerden bir bagka yere go¢ etmek, her ne kadar go¢ edenler i¢in zorlu bir siire¢
olsa da, cogunlukla gbce zorlanan veya ikna edilen bireyler mevcuttur. Bunlar; go¢
stirecinde etkisi bulunmayan, go¢iin karar vericisi olarak bulunmayan, go¢ sonras1 geride
kalan dezavantajli gruplardir. Bu dezavantajli gruplar en basit sekliyle kadinlar, cocuklar
ve yashlardir. Dezavantajli gruplar, gb¢ kararinin alinmasindan, go¢ etme bigimine;
asilacak yollardan, hedef yerde yasanilacak yasam bi¢imine kadar bir sekilde belirleyici
olmaktan ¢ikar ve bir tahakkiim cercevesinde uyum icerisinde yasama ve gocil

kabullenmeye zorlanirlar.

Ravenstein’in (1885) belirttigi lizere kadinlar erkeklere gore daha fazla goc etme

egiliminde olmuslardir. Ravenstein’in gé¢ kanunlarinin {izerine uzun yillar ge¢gmis olsa
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da kadinin zorunlu gdégiin ¢esitli sekillerine erkeklerden daha ¢ok maruz kaliyor olusu
bugiin de goz ardi edilemez bir gergektir. Kadmlar evlilik sebebiyle yahut esin veya aile
iiyesi bireylerin kararlar1 dogrultusunda baglantili go¢ seklinde de go¢ edebilmektedir.
Kadin evlendiginde esinin bulundugu yere go¢ edebilir veya ev igerisinde bir fert gog
etmesi gerektiginde onu takip edebilir. Bu gibi sebeplerle yasanan gogiin kadin iizerinde
herhangi bir sekilde zorlayici etkisi mevcut olabilmektedir. Ayni sekilde bu gibi sebeplerle

yasanan go¢ iizerinde kadinin kismen baglayiciligi da olamayabilir.

Kadimlar, ataerkilligin yarattigi ¢esitli sorunlar sebebiyle hayatin her alaninda
bircok sorun yasamaktadirlar. Bu sorun elbette go¢ etme kararini alma, goc¢ edilecek
lokasyonu belirleme gibi konularda da yasanmaktadir. Erkegin ¢esitli sebeplerle karar
verdigi goc ile kadin, ya erkek ile birlikte gb¢ etmis yahut geride kalmistir. Buz, (2007)’ye
gore goc kavramsallastirmalar1 genel olarak ekonomik goégle alakali agiklamalar
getirmektedirler. “Kadinlara ise onceden go¢ etmis olan erkek esi takip eden ve goge katki

veren kisiler olarak bakilmig ve pasif bir rol bi¢ilmistir” (Buz, 2007, s.39).

Kadinlar ve erkeklerin gé¢ deneyimleri de farklidir. Bu deneyim farklar1 ise esasen
kadin ve erkek arasindaki hiyerarsik, ataerkil yapiyla alakalidir. Kadinin ikincil konumu,
gdc¢ sonrast deneyimini etkilemektedir. Unliitiirk-Ulutas ve Kalfa (2009)’a gore 1970’lere
kadar olan go¢ arastirmalari, erkek merkezli bir arastirma tarzina sahipken, 1970’lerden
sonra erkek merkezli olmaktan uzaklagsmis, kadin deneyimlerine de odaklanmaya
baslamislardir. Ozellikle Sovyetlerin dagilmas1 sonrasi yasanan ekonomik krizler ve
issizlik sonucunda gelismis lilkelere dogru bir go¢ yasanmustir. “Bu yillarda toplumsal
cinsiyet rollerinde yasanan degisimle birlikte, kadinlarin ailelerini geg¢indirmek icin
giderek artan bir sorumluluk yiiklenmeleri, go¢ akimlarimin kiiresel diizeyde

kadinlasmasina yol agmistir” (Unliitiirk-Ulutas & Kalfa, 2009, s.24).

Kadin gécii, Tiirkiye’de i¢c gb¢ olgusuyla birlikte 1990 yillar1 itibariyle caligilmaya
baslanmistir. Bundan 6nce 1950’lerde hizlanan i¢ gd¢ olgusu, kadindan bagimsiz, erkek
merkezli bir calisma alani olarak goriilmektedir. 1990 yili sonrasi, 6zellikle Ilkkaracan ve
IIkkaracan’in (1999) “1990°lar Tiirkiyesi’nde Kadin ve Gé¢” bashkli calismalarinda
kadnlar {izerine bir go¢ ¢alismas1 goriilse de bu yillarda kadin go¢iiniin kendisiyle degil

de kadinlarn, aile icerisinde veya isgiicii i¢erisinde ¢aligildigini sdylemek miimkiindiir.
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Kadinin gogli veya dezavantajli grup olarak kadmn gogii, go¢ sonrast c¢esitli
sorunlar1 da beraberinde getirmektedir. Ozellikle istihdam sorunlar1 ve kadmin ucuz is
giicli olarak anlamlandirilmis olmasi, kadin agisindan gé¢ sonrasinin zorlu olmasina sebep
olmaktadir. Ancak kirda ikamet eden kadinlar ayni zamanda iicretsiz is¢i olarak da
calismaktadirlar. Bu agidan ucuz da olsa bir kazang ihtimali, kadin i¢in gb¢ etmeye deger
olabilmektedir. Nitekim Kemik’e (2019) gore de durum boyledir: “kirda iicretsiz aile
iscisi olan pek c¢ok kadin, kente geldikten sonra iicretli is giiciine katilabilmektedir”
(Kemik, 2019, s.242). Ancak bu is giiciine katilim genelde kadmin hem diisiik tcret
karsilig1 caligmasma hem de giivencesiz ¢alismasina sebep olmaktadir. Buna karsilik
halihazirda ev i¢i emegin ¢ogunlugunu iistlenen kadinlar, gé¢ sonrasi da ev i¢i emegin

tamamini devam ettirmek zorunda kalmaktadir.

2.9. Evlilik Gocii

GO¢ calismalar tarihsel gelisimi boyunca gesitli kuramlardan faydalanmistir. Go¢
calismalar1 genel baglamda ekonomik kuramlarla gogii agiklamis, gociin toplumsal
sonuglar1 ise daha sonralar1 tartisilmaya baslanmistir. Bu yiizdendir ki evlilik gogii ve
baglantili go¢ gibi cesitli go¢ bigimleri literatiirde yeterince yer bulamamistir. Fan & Li’ye
(2001) gore de evlilik gocii ve hatta evlilik ile is gocl arasindaki iliskiler literatiirde géz

ard1 edilmistir. Buna gore:

“Evlilik ve evlilik ile isgiicii go¢ii arasindaki iligkiler gb¢ literatiiriinde popiiler konular degildir.
Bunun nedeni kismen toplumsal cinsiyetin goz ardi edilmesi, evliligin gé¢ii tetikleyen bir yasam
olayindan fazlast olmadigi varsayimi ve evliligin bir amaca yonelik aragtan ziyade gég¢iin sonucu

oldugu diisiincesidir” (Fan & Li, 2001, 5.619).

Evlilik gocii tizerine uluslararasi go¢ alaninda cesitli tartismalar gergeklesmis olsa
da Tiirkiye’de evlilik gd¢ii ¢alismalar1 dnemli derecede yetersizdir. ilkkaracan ve
IIkkaracan’a (1999) gére ise Tiirkiye’de i¢c gd¢, dncelikle ekonomik olarak, kentlesme ve
gecekondulagsma cergevesinde incelenmistir. Ancak zamanla i¢ go¢ olgusu aile gogiine
doniismeye baslamistir. I¢ gdc olgusunda yasanan bu doniisiim sonrasi mevcut
aragtirmalarda toplumsal cinsiyet bakis acist eksiklik olarak gbéze c¢arpmaktadir

(llkkaracan & Ilkkaracan, 1999). Tiirkiye’de i¢c gdc calismalar1 ve kadmin goce iliskin
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deneyimleri, kadinin “’aile’” i¢indeki roliine yonelik olmus ve zorunlu gog ile cinsiyet
farkliliklarina odaklanilmamistir. “Kadinlarin gége iliskin yasantilar: genellikle, bir es,
anne ya da evlenmek iizere olan geng¢ kiz olarak aile igindeki konumlariyla yakindan
iliskili. Gerek ayrildiklar: gerekse gogle geldikleri yeni mekanla olan iliskileri de bu
temelde belirleniyor” (ilkkaracan ve Ilkkaracan, 1999, s.111). Kadmin yasadig1 bu gog
bicimi, kadinin ev igerisindeki roliine biiriindiigiinden; kadinin gé¢ sonrasi ¢esitli sorunlar
yagsamasina da sebep olabilmektedir. Biitiin bunlar, kadinin hedef yere go¢ sonrasi sosyal
manada sorun yasamasma ve ev igerisine bagli kalmak zorunda kalmasina sebep
vermektedir. Yabanci olmak, zaten ev icerisinde cesitli sorumluluklar ¢ercevesinde

tanimlanan kadini daha da ev igerisine sikistirabilmektedir.

Evlilik goct literatiiriine odaklanildiginda ise ¢alismalari ¢ogunlukla uluslararasi
go¢ kapsaminda oldugu anlagilmaktadir. Evlilik gociliniin daha ¢ok uluslararasi goc
kapsaminda ¢alisilmasi, Tiirkiye’de evlilik gocliniin yeterli sekilde anlasilmamasina sebep
olmustur. “Evlilik yoluyla gerceklestirilen gogiin ve uluslararast evliliklerin sayisinda
gozlenen bu artis bu yeni go¢ big¢imini onemli bir ¢aliyma alami olarak ortaya
ctkarmaktadir” (Dedeoglu & Gokmen, 2011, s.141). Bu go¢ bicimi esasen sadece
uluslararas1 degil, iilke igerisinde de siklikla yasanan bir go¢ bi¢imidir. Nitekim Fan ve
Li’ye (2002) gore de durum boyledir. “Eviiligin bir strateji olarak rolii ve cografi
konumun iilke i¢i evlilik go¢iiniin altinda yatan karar alma stirecindeki rolii hakkinda ¢ok
az sey biliyoruz” (Fan ve Li, 2002, s.621). Buna karsilik uluslararas1 go¢ kapsaminda
yapilan cesitli ¢alismalar, Tiirkiye’de yapilacak olan calismalarda yol gdsterici de
olacaktir. S6zgelimi Dedeoglu ve Gokmen’in (2011) yilinda yayimladigi Go¢ ve Sosyal
Dislanma: Tiirkiye’de Yabanci Gogmen Kadinlar adli eseri, uluslararasi baglamda
gerceklesen evlilik gociinii anlamlandirmak agisindan degerlidir. Dedeoglu ve Gokmen’in
(2011) calismasinda, uluslararasi evliliklerin, kiiresellesme ile smirlarin sunilesmesi
sonucunda; sosyal medya araciligiyla ulus otesi evliliklerin gerceklestigi; ayn1 zamanda
kadmlarin ekonomik manada daha az segenegi olmasindan dolayr kadinlarin bu evlilik
cesidini goz Oniinde bulundurduklarini belirtmiglerdir. Yine calismada uluslararasi
evliliklerin bazilarinin sahte evliliklerin gerek calisma izni i¢in olsun gerekse vatandaslik
icin olsun tercih edildigi belirtilmistir. Buna karsin iilke igerisinde bir yerden baska bir

yere gerceklesen evlilik yoluyla gog tizerine yapilacak olan ¢aligmada vatandaslik almak
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gibi bir gayeyle karsilagilmayacaktir. Ancak Tirkiye’de yapilacak evlilik gdogii
caligmalarinda sosyal medyanin mesafeleri yok edebildigi ve bu sayede evlilik icin
goclerin yasanabilmesi miimkiin olabilecegi goriilebilecektir. Ayrica Tiirkiye’de kirdan
kente gd¢ halen goz ard1 edilmeyecek diizeydedir ve kirdan kente gog silirecinde evliligin

itici ve ¢ekici faktorlerinin anlagilmasi gerekmektedir.

Filiyeva-Erke¢’in (2017) yaymmladig1 “Evlilik Yoluyla Kadin Gégii ve Tiirkiye 'de
‘Rus Gelin’Lerin Durumu” adli makalesinde ise evlilik gociinlin itici ve c¢ekici
faktorlerinin var olup olmadig tartistlmistir. “Kadinlara ozgii bir gé¢ nedeni olan evlilik
gogtinde, temel gog¢ bicimlerinde rastladigimiz ‘itici’ ve ‘gekici’ ozelliklerden ziyade
kadimin evlilik kurumunu birlikte olusturacagi kisinin bulundugu ayri bir mekana
hareketini goriiyoruz” (Filiyeva-Erkeg, 2017, 5.27). Itici faktorler genelde hedef yer igin
gb¢ sonrasi yaganacak cesitli olumsuzluklar1 belirtirken, c¢ekici faktorler olumlu yonleri
belirlemektedir. Burada kadinin go¢ kararmi almada cogunlukla s6z sahibi olmadigi
bilinirken, itici ve ¢ekici faktorlerin ancak erkek acisindan degerlendirilebilecegi
varsayimina dayandirmak miimkiindiir. Buna karsilik evlilik kararmi almak kadimnin
kendisinin karar vermesiyle gerceklesiyorsa, evlilik gocliyle birlikte yasanilacak olan
evlilik, bir ¢esit ¢ekici faktor olabilir. Bununla birlikte 6zellikle kirda yasayan ve evlilik
sonrasi kente gé¢ edecek olan bireyler icin ise kent hayati ¢cekici faktor, kir hayati ise itici

faktor olarak tanimlanabilir.

Yilmaz’m (2009) yayimladig1 “Tiirkive’'de Kirdan Kente Gog Stirecinde Etkili
Olan Faktorlerden Biri; Evlilik Yoluyla Gog¢” baslhikli makalesinde ise, itici ve cekici
faktorlerden ziyade bir de iletici faktdrlerden bahsedilmistir. Iletici faktdrler tanim

baglaminda itici ve ¢ekici faktdrler arasinda bir iglev gérmektedirler.

“1950°li yillardan itibaren, karayolu agimn yayginlasmasina paralel olarak, en iicra
koylere kadar Tiirkive'nin hemen her yerinden basta Istanbul olmak iizere biiyiik kentlere
giintibirlik ulasim olanagimin ortaya ¢ikmasi iletici faktorlerin basinda gelmektedir. Kentlere daha
once gog etmis kisilerin arkadan gelenlere ev ve is bulmada yardimct olmasint iceren hisimlik ve
hemsehrilik baglar: ise ikinci onemli faktordiir. Bunlarin disinda iletisim ve haberlesme
imkanlarimin gelismesi, ozellikle internetin yayginlasmasi, gazete ve televizyonlarmn etkisi vb.

hususlar da diger iletici faktorler olarak karsimiza ¢tkmaktadir” (Yilmaz, 2009, s.222).
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Yine Yilmaz’a (2009) gore ekili alanlarin dikili hale gelmesi, yurtdisindan geri
gocler, dogal afetler sonrasi yeniden yerlesmeler, askerlik, yliksek 6grenim ve evlilik gibi
etkenler de iletici faktorler arasindadir. Esasen evliligin hem itici hem g¢ekici kismen de
iletici sebepleri var olabilir. Evlilik kendi basina bir gocii tetikliyorsa ve kadinin bu go¢
hakkinda belirleyiciligi mevcutsa ve bu go¢ daha iyi bir yasam olacagina inancin oldugu
bir yere dogru gerceklesiyorsa; evlilik iletici, daha iyi bir yasam olacagina olan inang ise

cekici faktordiir.

Evlilik gocii literatiirde cogu zaman baglantili go¢ ile birlikte tanimlanmistir. Yine
¢ogu zaman goclin kadinlastigina yonelik iddialar ve caligmalar, baglantili gé¢ ve evlilik
gociiniin ayr1 ayri degerlendirilmesi gerektigini ve evlilik go¢iiniin 6nemli bir ¢aliyma

alan1 oldugunu kanitlar niteliktedir.

“Baglantili go¢ ailenin is bulmak, is tayini, vb. herhangi bir nedenle gé¢ eden erkek
tiyelerini takip eden kadinlarin hareketini tanimlayan bir olgudur. Burada kadinin birey olarak
bagimsiz bir gé¢ kararindan ziyade, aile igindeki konumuna (es, anne, geng kiz) bagh olarak yeni

bir mekana tasinmasi soz konusudur” (Buz, 2009, s.43).

Buna karsilik evlilik gocti, “eviilik sonucu eslerin bir araya gelmesi, evlenmek
iizere olan bireylerin bir yerden baska bir yere hareketlerinin one ¢ikmasi, dolayisiyla
ciftlerin onceden yasadiklar: yerden farkli bir yere tasinmasiyla gergeklesmektedir”
(Filiyeva-Erkeg, 2017, s.22). Bilindigi lizere aile, “kan, evlilik ve evlat edinme yoluyla
iliski halinde olan ve genellikle ortak bir mekani paylasan toplumsal birimdir” (Bozkurt,
2018, s. 270). Evlenmis olan veya evlenecek olan bireylerin bir sekilde bir yere goc
etmesine ve bu gog siirecinin evlilik sebebiyle ger¢eklesmesine evlilik go¢ii denmektedir.
Evlilik gbcii ve baglantili gé¢ gibi goc siireglerinde kadin, tercihleri dogrultusunda go¢
etmemektedir. Kadinin yasadig1 bu goc siireci ancak ve ancak ev icerisindeki “es olmak”
ile ilgilidir.

Evlilik go¢iiniin aslinda ¢cok katmanli bir arastirma konusu oldugu, baglantili gé¢
icerisinde tartigilmasmin yanhis oldugu ve ayrica degerlendirilmesi gerektigi son
zamanlarda anlasilmistir. Baglantili gbg ile evlilik go¢ii arasinda ¢esitli farklar mevcuttur.
So6zgelimi evlilik gocii kisilerin evlilik sonucu go¢ etmelerini anlatirken baglantili gog ise

[Ikkaracan ve Ilkkaracan’a (1999) gore genellikle kadnlara 6zgii olan ve ailenin erkek
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iiyesini cesitli sebeplerden 6tiirii (tayin, i bulmak vb.) takip etmesiyle tamamlanan gog
bigimidir (Ilkkaracan & Ilkkaracan, 1999). Evlilik gociinii tartisirken, Kim’in (2010)
bahsettigi “postayla siparis edilen gelin” olgusunu tanimlamak gereklidir. Postayla siparis
edilen gelin olgusu her ne kadar uluslararasi go¢ alani igerisinde tartigilan bir kavram olsa
da, calismada da degerlendirilebilir taraflar1 mevcuttur. Postayla siparis edilen gelin,
esasen cesitli ¢copcatanlik uygulamalar1 ve ajanslari ile gelismis iilkelerde yasayan
erkeklerle gelismekte olan iilkelerdeki kadinlar1 tanistiryp evlendirmek {izerine
tartisilmaya baslanmustir. Ust simif beyaz erkegin kontrol ettigi ve salt zevkleri ugruna
eyleme gectigi bu alan, cogu zaman c¢esitli feminist gruplarca elestirilere maruz kalmistir.
Elestirilere genel olarak, tist smnif beyaz erkek tarafindan halihazirda ikincil olarak
tanimlanan kadmin; erkek ile evliligi sonrasi, toplumsal cinsiyet Oriintiileri ve irksal
sebeplerden Otiirii esitsizliginin artarak siirdiiriilmesi ve kadinin psikolojik ve fiziksel

siddete maruz kalma riskinin artmasi olarak 6rnek verilebilir (Kim, 2010).

Postayla siparis edilen gelin olgusu, i¢c go¢ olgusu sonucu evlilik gociinde tam
manastyla var olamasa da, 6zellikle sosyal medya iizerinde ¢esitli uygulamalarda veya
aile bireylerinin “goériicii usulii” denen evlendirme bigiminde goriilebilecektir. Tiirkiye
gibi patriyarkal toplumlarda ise kent ile heniliz tanismamis, kirda hayatini gegirmis olan
kadinlar “gozii acilmamis” olarak kabul edildiginden, 6zellikle erkek ve erkegin ailesi
tarafindan “ideal gelin” olarak tanimlanabilmektedir. Postayla siparis edilen gelin
olgusuyla benzer olarak, bu sekilde evlenen bir kadin, erkegin patriyarkal giicii karsisinda
ezilecek, kismen de olsa bu patriyarkal giicii erkegin ailesinde de yasayacaktir. Tipki
uluslararasi alanda yasanan esitsizliklerin artarak ¢ogalmasi, psikolojik ve fiziksel siddet
gibi etkenlerin yasanmasi riski burada da artacaktir. “Uluslararast evlilik gogii kadinlar
icin yeni firsatlar yaratmaktadir, ancak evlilik yoluyla go¢ edenler, azinliklar/ vatandas
olmayanlar veya ikinci sinif vatandas olarak savunmasizdirlar” (Kim, 2010, s.727). Her
ne kadar burada egemen gii¢ olan devlet tarafindan gogmenlerin, uluslararas1 gé¢ sonrasi
ikincil konumda yer almalar1 anlatilmis olsa da; iilke icerisinde yasanan evlilik gocilinde
de, egemen gii¢ yani devlet tarafindan olmasa da, gé¢ edilen yer ve orada yasanan cesitli
sebeplerle sosyal anlamda savunmasiz kalmak miimkiindiir. Bu, yabanci bir yerde sosyal
hayata aktif sekilde katilamamakla, esin ailesi ve es ile iletisim eksikligiyle

yasanabilecektir.
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Evlilik gocli, kadinin ev igerisindeki konumuyla tanimlanmasi dolayisiyla
ataerkillik iizerinden tartisilmasi da gerekilen bir konudur. Ataerkil sistem, kadmin go¢
etmesini bir anlamda saglayan, bir anlamda da onu zorlayan bir sistemdir. “Kadinlara
ozgii go¢ nedenlerinin biiyiik ol¢iide ataerkil bir toplumda yasama ve kadinlardan
beklenen toplumsal cinsiyet rollerinin getirdigi  kisitlamalardan  kaynaklandig
goriilmektedir” (Buz, 2007, s, 40). Ayn1 zamanda ataerkil sistem, kadinlar1 ekonomik
refah ve gilivence i¢in de evlilik gocline yonlendirebilmektedir. “Ataerkillik, belki de
olayin esasini olusturmakta, kadinlar siklikla daha iyi ekonomik giivence ve refah icin
evlilige ve evlilik géciine yonelebilmektedirler” (Ozgiir & Aydin, 2010, s.21). Ozellikle
kir yasaminda ekonomik marjinallik, kadmlarin dcret esash caligmalarini
engelleyebilmekte ve gen¢ kadmlar cogunlukla bir erkek akraba patronlar1 ile
calisabilmektedirler. “Bir erkekle bir kadin eviendiginde, sadece bir es degil aymi
zamanda  ebeveynler, kayinbiraderler/enisteler, goriimceler/baldizlar ve diger
hisimlardan olusan yeni bir grup edinirler” (Bates, 2013, s5.293). Olusan bu yeni grup

kirsal alanda bahsedilen bu ¢alisma bigiminin bir sebebi olabilmektedir.

Buna karsilik evlilik gocii eger ki kirsal bir yere degil de bir kente gergeklesmisse,
kadinlarin ev emegine katkilarinin go¢ dncesi ve go¢ sonrasi degisip degismedigi ciddi
Onem kazanmaktadir. Kadinlarin kendilerini tanimladiklar1 ¢alisma bi¢imlerinin ortak
deneyimleri iizerinde durulmalidir. Bu deneyimlerden en 6nemlisi ise kendilerini “ev
kadin1” olarak tanimlayan ve halihazirda bir iste ¢alisan veya ¢alismayan kadmlardir. “Ev
kadinlig1”, kadmlarin dogal olarak var olduklar1 bir alan degil, tarihsel bir konumdur.
Kapitalist iligkilerin gelismesi sonrasi birbirinden ayrilmis olan ev ve is yerleri, bu yeni
ayrisma sonrasi halihazirda ev i¢i hizmetin cogunu gerceklestiren kadmnlar i¢in “ev kadin1”
kavraminin gelismesine yol agmustir (Bora, 2021). Kadnlarin ev i¢i emegi tizerinden ortak
deneyimlerini betimlemek ise kadinlarin gé¢ dncesi ve sonrasi ev i¢i calismasini anlamada
aydinlatici rol oynayacaktir. “Ev ve ev isleri, kadinlarin ortak deneyimlerinin odaginda
durur- ancak aym zamanda, bu deneyimin sinif ve yas gibi degiskenlere bagl olarak

cesitlenmesinin de kaynagidir’ (Bora, 2021, 5.23).
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2.9.1. Kadimin Bagimh veya Baglantih Gocii

Goc¢ caligmalar, tarihsel baglamda erkek egemen bakis agisiyla sekillenmis, go¢iin
erkeklere 6zgii bir olgu olarak tanimlanmasina sebep olmustur. Go¢ sadece erkegin bir
yerden bagka bir yere hareketi olmaktan ziyade pesinden baskalarinin da baglantili olarak
hareket etmesine sebep olabilmektedir. S6zgelimi kadinlar, ¢ocuklar ve bakima muhtag
bireyler buna 6rnek verilebilir. Baglantili go¢ ise genel olarak kadinlara 6zgii olan bir go¢
bi¢imidir.

“Baglantili gb¢ ailenin is bulmak, is tayini, vb. herhangi bir nedenle gé¢ eden erkek tiyelerini takip

eden kadinlarn hareketini tammlayan bir olgu. Burada kadimn birey olarak bagimsiz bir go¢

kararindan ziyade, aile i¢indeki konumuna (es, anne, kiz ¢ocuk) bagl olarak yeni bir mekana

tasinmasi soz konusu” (Ilkkaracan & flkkaracan, 1999, s.113).

“1884 yiulinda Ravenstein’in ‘kadinlarin erkeklerden daha ¢ok gégmen olduklari’ tespitine karsin,

kadinlarin gog siirecindeki konumlar: ve durumlari ozel olarak ele alinmamis ve kadinlar gég

stirecinde daha ¢ok bagimli kisiler olarak ve aile i¢cindeki konumlarina (es, anne, geng kiz) gore

degerlendirilmistir” (Buz, 2007, s.38).

Kadmlar hayatin kalan kisimlar1 dahil olmak iizere go¢ konusunda da ikincil
durumdadirlar. Kadinlar, c¢esitli nedenlerden otiirii kendilerini bir erkeg§e bagimlh
hissetmedirler. Ornegin evlilik ve sonrasinda ¢ocuk sahibi olmak; erkege maddi

bagimlilik gibi unsurlar kadinlari erkeklere bagimli olmalarina sebep olmaktadir.

Tipk1 evlilik gocii gibi baglantili gé¢ de esasen kadinin s6z sahibi olmadig1 bir go¢
alanidir. Erkeklerin is bulma, tayin gibi durumlar karsisinda yer degistirmeleri beraberinde
kadinlarin da yer degisimini zorunlu kilar. Kadinlar bu durum karsisinda ikincil konuma
itilir ve gocli kabullenmeye zorlanirlar. Go¢ sonrasi ise kadinlari gesitli zorluklar
beklemektedir. Hedef yere tasinma sonrasi yasanilacak uyum siireci, gd¢ esnasinda
yasanacak ev ici ig yogunlugu, cocuklarin goc edilen yere uyum saglama siire¢lerinin
zorluguyla miicadele etmek gibi etkenler kadinlar adina yasanacak sorunlara 6rnek olarak

gosterilebilir.

2.10. Ucretsiz Ev ici Emegi ve Kadinin Rolii

Toplumsal cinsiyet baglaminda ev i¢i emek ve bakim verme gibi konular genel

olarak kadinlarin yiikiimliiliigii olarak kabul edilmektedir. “Patriyarkal iligkiler kapitalist
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tiretim tarzi icinde en diisiik birim olan aile icindeki isboliimiinii belirler: kadin
“evkadini”, erkek “eve ekmek getiren”dir” (Ergiider, 2010, s.22). Ataerkilligin kadina
bictigi bu rol; kadmin toplumsal hayata katilmak, ticretli ¢alismak, hobi edinmek gibi
cesitli eylemlerini kisitlar ve ev icerisinde daha fazla vakit gegirmesine neden olur.
Calisma esnasinda evlilik gocli sebebiyle gd¢ eden kadmnlarin go¢ ve evlilik dncesi
ticretsiz ev emegine katkilariyla go¢ ve evlilik sonrasi katkilar karsilastirilacaktir. Burada
esas gaye kadmlarin go¢ ve evlilik dncesi yasadiklart yerde ev i¢i emege katkilarinin
evlilik ve gd¢ sonrasi degisip degismedigini anlamak ve sayet degistiyse degisimin nasil
oldugunu tanimlamaktir. Ayrica kadinlari ev i¢i emegi, ev i¢i calismada esler ile is
boliimiiniin var olup olmadigi, kadinlarin mevcut olarak calisip caligmadiklara bagl
olarak ev i¢i caligmanin halen kadmlar tarafindan m1 yoksa ortak mi1 yapildig1 anlagilmaya
calisilacaktir. Bunun i¢in ise Oncelikle genel bir isbolimii ve toplumsal cinsiyet

esitsizliginin tarihini anlamlandirmak gereklidir.

2.10.1. Toplumsal Cinsiyet Esitsizligi ve isboliimii Seriiveni

Ev i¢i emek, toplum igerisinde tanimlanmis ve kadina 06zgii bir is olarak
anlagilmistir. Ev i¢i emek, toplumsal cinsiyet esitsizligi konusunda Onemli bir yere
sahiptir. Toplumsal cinsiyet esitsizliginin tarihsel siireci bu hususu anlamak konusunda
anlamhidir. Engels’e gore aile tanimy, ilkel topluluklarda bir kabile anlami tasirken daha
sonra ¢esitli sebeplerden o6tiirii iki kiginin evlilik tanim1 haline gelmistir (Engels, 2019).
[Ikel toplumlarda tanimlanan bu ilkel kabile aile taniminmn daha sonra farkli cinsiyetlere
sahip iki bireyin evlenmesi olarak tanimlanmasi ise 6zel miilkiyetle alakalidir. Cinsiyete
dayali is boliimii, avci-toplayict toplumlarda erkek ve kadma yonelik gorevleri de icermis
olsa da bu erkek egemen bir anlayisin 6ne ¢ikmasini saglayabilecek esas sebep degildi
(Acar-Savran & Demiryontan, 2020). Insanlarin avci-toplayici ddnem sonrasi hayvanlari
evcillestirmeleri, siiriilere sahip olmalar1 ve tarimin baglamasi gibi ¢esitli sebepler ise
miilkiyeti ortaya ¢ikarmistir. Olusan bu miilkiyet bi¢iminin kimin olacagi ya da kimlere
miras olacagi gibi ¢esitli konular sonrasi aile daha fazla 6nem kazanmistir. Miilk sahibi
olmak ise sonralar1 bir aile reisligine donligmiistiir. “...belgelere dayali tarihin esiginde,

stiriileri her yerde aile reisinin ozel miilkii olarak buldugumuz da kesindir...” (Engels,
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2019, s.41). Aile reisinin ortaya ¢ikisi ile “baba” figiirii onem kazanmaya baglamis ve
miilk sahibi olarak babalik, cok daha fazla s6z hakkina sahip olmustur. Kadinlar ise boyle
bir ortamda bir ¢esit miilkiyet haline gelmeye baslamis, erkek egemen toplum ve tek esli
aile yine bu donemde ortaya ¢ikmistir. Tek esli aile, “erkegin iktidart tizerine kurulmustur,
actk amact babalarinin kim oldugu tartismasiz belli olan ¢ocuklar iiretmektedir ve bu
cocuklar giiniin birinde baba servetinin oz miras¢ilart olacaklar igin, bu tartismasiz
babalik gereklidir” (Engels, 2019, s.49). Ayrica, “miilk sahibi akrabaliga dayali
birliklerin kadinlarin gerek iiretme gerekse iiremeye (yeniden iiretme) yonelik
kapasitelerini o6zellestirmeleri igin bir 6zendiricinin ortaya ¢tkmasinda” (Acar-Savran &

Demiryontan, 2020, s.33) ortaya ¢ikan erkek iktidarinin rolii biiyiiktiir.

IIkel toplumlarda yasamin siirdiiriilebilmesi i¢in gerekli olan eylemler, giiniimiiz
toplumlarina kiyasla ciddi farklara sahiptir. Ilkel toplumlar yasamin siirdiiriilebilmesi i¢in
gliniimiizden daha farkl bir is boiimiine sahiptirler. Bu is boliimii ise kadinlarla erkekler
arasinda toplumsal cinsiyete dayali bir farkliligi miimkiin kilmayan, herhangi bir cinsi
daha hareketsiz ya da daha az saldirgan olmaya zorlamaz sekildeydi (Acar-Savran &
Demiryontan, 2020). Bu dayanigma tiirii ise birey olmaktan daha ¢ok toplumsal olarak
hareket etmeyi icermekteydi. Bu isbolimii bigimi ise bireyin kendisini merkeze
almamasma sebep olmakta, toplumsal bir ideal tip dogrultusunda genel olarak tiim
toplumun ortak oldugu durumlar iizerinden davraniglari belirlemekteydi (Durkheim,
2018). Durkheim, bu dayanisma bi¢cimini mekanik dayanigsma olarak tanimlarken, “...biz
kisisel c¢ikarlarimiz igin degil, ortak toplumsal amaclar ugruna c¢alismis oluruz”
(Durkheim, 2018, s.137). Mekanik dayanisma, kolektif biling ile alakalidir. Mekanik
dayanigmadan s6z edilen toplumlarda, kolektif bilincin kuvvetli olmas1 gereklidir. Buna
karsilik Durkheim, isboliimii ve uzmanlagsmanin miimkiin olmaya basladig1 6zellikle
sanayi devrimi sonrasi ise mekanik dayanismanin yerini ‘organik dayanisma’nin aldigini
belirtmektedir. “Bir yandan isboliimii ilerledik¢e her birey topluma daha siki bi¢imde
bagimli olmakta, ote yandan her bireyin yaptig1 is uzmanlastikca daha kisisel nitelik
kazanmaktadr” (Durkheim, 2018, s.164).

Toplumsal yasamin degisimi ve ataerkinin ortaya ¢ikisi, dayanisma ve igboliimii

bi¢imlerinin farklilagsmasi sonucu kadinlar, hem bireysel hem de toplumsal hayatta cesitli
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sorunlar yasamaya baslamislardir. Giiniimiizde kadin, halen ev iginde tanimlanmakta;
“kadinlik, icinde yasadigimiz kiiltiirde, yas egitim, sinif gibi degiskenlerden bagimsiz
olarak, esasen “ev” iizerinden tamimlanmaktadir” (Karakaya, 2018, s.76). “Bununla
birlikte ev islerinin genel yiikiimliiltigii kadimin sorumlulugundadir ve bu da toplumsal

cinsiyetin bir sonucudur” (Kaplan, 2011, s.167).

Tiirkiye’de de ev i¢i calismanin geleneksel toplumsal cinsiyet rollerine bagl
olarak kadm tarafindan yapilacak “gdrev” olarak tanimlandigi bilinmektedir. TUIK in
2022 yilinda yayimladig1 “Tiirkiye Aile Yapist Arastirmasi, 2021 bunu kanitlamaktadir.
Kadmlar ev icerisinde neredeyse her alanda erkeklere kiyasla daha fazla ¢alismakta, bu

da kadmlar agisindan siirecin ne kadar zorlu oldugunun anlasilmasini saglamaktadir.

Tablo 2. Hanedeki Islerden Genellikle Sorumlu Olan Kisiler, 2021 (TUIK, 2022c).

%

Hanehalka Hanehalka Hanehalka
ferdi degil ferdi erkek ferdi kadin

Yemek yapma 3,8 10,8 85,4

Evin badana/ boyasi 54,3 37,6 8,1
Camasir yikama (makineyle bile olsa) 3.4 11,0 85,6
Aylik faturalarin 6denmesi 4,7 74,1 21,2
Basit dikis yapma 8,1 9,0 83,0
Aksamlari ¢ay servis yapma 3,0 13,6 83,4
Sofranin kurulup kaldirilmasi 2,5 12,7 84,8
Evin giinliik toplanmasi ve temizlenmesi 3,6 11,1 85,4
Evin haftahk/ aylik temizligi 8,8 10,3 80,9
Cocuk bakimi 3,3 2,3 94,4
Giinliik/ haftahik gida alisverisi 4.0 49,3 46,7
Bulasik yikama (makineyle bile olsa) 2,6 11,8 85,6
Kiiciik bakim, onarim, tamir isleri 25,2 65,2 9,6
Utii yapma 6,7 11,5 81,8

Tablodan da anlasilacagi iizere ev islerinin ¢ogunlugu kadmlar tarafindan
iistlenilmektedir. Kadinlar sirasiyla %94,4 oranla ¢ocuk bakimi, %85,6 oraninda ¢amasir

ve bulasik yikama, %85,4 oranla yemek yapma ve ev temizligi, %84,8 oraninda sofranin
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kurup kaldirilmasi, %83,4 oraninda aksamlari ¢ay servis yapma, %83 oraninda basit dikis
yapma, %81,8 oraninda iitii yapmaktalardir. Buna karsilik erkekler ise %74,1 oraninda
aylik faturalarin 6denmesi, %65,2 oraninda kiiciik bakim, onarim ve tamir isleriyle
ilgilenmektedirler. Ayrica erkekler %49,3 oraninda kadinlarsa %46,7 oraninda giinliik/
haftalik gida aligverisi yapmaktadirlar. Goriilecegi iizere kadmin ev igerisinde
konumlaniyor olmast halen gegerliligini devam ettirmektedir ve bu sebeple kadin ev

icerisinde fazlaca ¢aligmaktadir.
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BOLUM III

TURKIYE’NIN KENTLESME VE iC GOC SURECI

3.1. Kentlesme Siireci ve Tiirkiye’de I¢ Gog

Sanayi devrimi dncesi donemde kentlerin, savas ve dogal afetler gibi sebeplerle bireyler
acisindan cazip olmadigi bilinmektedir. Kir yasaminda toprak temelli ekonomik kazang,
sanayi devrimi sonrasi yerini yeni kazan¢ imkanlarma birakmistir. Yeni is imkanlarinin
dogusuyla birlikte ise kirda yasayan ve yeterince gelir elde edemeyen bireyler yeniden
insa edilen kentlerdeki fabrikalarda ¢alisabilmek adma kentlere goc¢ etmeye
baslamiglardir. Bu siire¢ sonucunda ise kentlesme kavram tartisilmaya baglanmistir. Bu
boliimde ise kentlesme kavrami tanimlanacak, modern Tiirkiye’nin kentlesme seriiveni

anlatilacak ve giiniimiizde i¢ go¢iin sebepleri anlasilacaktir.

3.1.1. Kentlesme, Tiirkiye’de Kentlesme ve i¢c Go¢ Tarihi

Kent kavrami, neredeyse tarihin kendisi kadar eskidir. Kavramin tarihi Antik
Yunan ve Antik Fars donemlerine kadar gitmektedir. “Sehir veya kent denildiginde, belli
bir ‘idari ve yonetim bolgesi’ dile getirilmektedir” (Sam, 2017, s.5-6). Yine Sam’1n (2017)
belirttigi iizere kent, Farsca hsasra, Sanskritce ksatra kelimelerine denk gelecek sekildedir.
Bu kelimeler bir hakimiyet alanin1 ve devlet alanini isaret etmektedir. Pehlevice’de ise
sahr kelimesi, bliylik sehir anlamimna gelmekte ve hakimiyet alani olan idari bir alani
tanimlamaktadir. Bununla birlikte Antik Yunan’da da polis anlamina gelen sehir devletleri
mevcuttur. Buradan da anlasilacag tizere kent, idari bir yapiya sahip olabilmis, bireylerin

bir arada yasadig1 alanlar olarak anlagilmaktadir. Glinlimiizde ise kent denilince anlasilan
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olgu bu tanimlardan farklidir. Ozellikle sanayilesmenin, kiiresellesmenin ve modernitenin
etkisiyle kent olgusunun da degistigini belirtmek miimkiindiir. Son iki yiiz yildir diinyanin
degisim hizinin artmasi, gecmisin kii¢iik kentlerinin yerini biiyiikk sanayi kentlerine
birakmasimna yol agmistir. Bati’nin sanayi devrimi ile hizlica kalkinmasi ve zenginlesmesi,
Bati mimarisinin de 0nem kazanmasma yol a¢mistir. Biitlin bu etkenler bir araya
geldiginde ise, kOylerde yasayan Ozellikle iyi gelirler elde edemeyen insanlar hizlica
sanayi kentlerine go¢ etmeye baslamislardir. Bu go¢ ise kentlesme kavraminin ortaya

¢ikmasia sebep olmustur.

“Kentlesme, dar anlamda, kent sayisinin ve kentlerde yasayan niifusun artmasidir.
Kentsel niifus, bir yandan dogumlarin 6liimlerden fazla olmasindan; ote yandan da,
koylerden ve kasabalardan gelenlerle, yani i¢c goclerle artar” (Keles, 2015, s.20).
Kentlesme kavrami sadece bir yerden bir bagka yere yasanan demografik hareketi degil,
ayni zamanda toplumun kiiltiirinlin kaynastig1 ve ekonomik bir degisimin var olmaya

basladigi bir kavrami da anlatmaktadir.

1900’lerin ikinci ¢eyregi Tiirkiye’sinde kdyden kente go¢iin arttigi bilinmektedir.
Tirkiye Cumhuriyeti’nin kuruldugu 1923 yilindan itibaren, dénem yoneticileri tarafindan
hizlica sanayilesme adimlar1 atan ve modern kent diye tanimlanan Bati kentlerine uygun
kentler insa edilmeye baslanmustir. Insa edilen yeni kentler ise Tiirkiye nin kd yden kente
go¢ siirecini hizlandirmistir. “Modern Bati kentleri, azgelismis veya gelismekte olan
tilkelerde gelismisligin, modernligin, c¢agdaslasmanin, kalkinmanin, ilerlemenin,
ozgiirliigiin ve basarili olmanmin bir ol¢iitii olarak algilanmis ve kabul edilmistir” (Sam,
2017, s.61). Modern Tiirkiye’nin baskentinin Ankara olmasi sonucunda ise gergeklesen
ilk i¢ gocler yine Ankara’ya dogru olmustur. Ankara’nin baskent olusu sonrasi temel

olarak kamuda ¢alismak isteyen bireyler Ankara’ya go¢ etmistir (Bostan, 2017).

Her ne kadar cumhuriyet kurulduktan sonra Tiirkiye Cumhuriyeti, tarimda
makinelesmek i¢in ¢esitli atilimlar yaptiysa da, 1929 yilinda yasanan diinya ekonomik
bunalimi sonucu bu atilim siirdiiriilebilir olamamistir (Tekeli, 2011). “Tiirkiye kentlesme
doniisiimiinii Ikinci Diinya Savasi sonrasinda yasamaya baslamistir” (Tekeli, 2011, s.
50). Tiirkiye’de koyden kente yasanan gog¢ siirecinin baglangic noktasi tarimda

makinelesmeyle de alakalidir. 2. Diinya Savas1 sonrasi Tiirkiye’de Marshall Planindan
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yararlanilmasi sonrast tarimda makinelesme siireci daha da hizlanmistir. Tarimda
kullanilan makineler ise kirlarda ihtiya¢ duyulan isgiiciinii azaltmis ve bu sayede kent
cekici faktor, kir ise itici faktor olarak bireylerin kentlere go¢ etmelerine sebep olmustur.
Bu nedenle de “kirsal alanlarda gegimini saglamakta giicliik ¢eken, yeterli toprak
varligina sahip olmayan, her tiirlii toplumsal ve kiiltiirel kolayliklardan yoksun yiginlarin
kéyden kopmasi kacimilmazdir” (Keles, 2021, s.203). “Ulkemizde, kentlesme
hareketlerinin gelisimi incelendiginde, 1950 oncesi ve sonrasi olmak iizere iki farkl
donemden soz etmek miimkiindiir” (Isik, 2005, s. 58). 1950’lere kadar kismen yavas artan
kent niifusu, 1950’ler sonrasi tarimda makinelesme ile birlikte hizli bir niifus artis
yasamustir. Bununla birlikte de 1950’ler sonrasinda dénemin sanayi kentlerine (Izmir,
Istanbul, Ankara) yogun bir go¢ artis1 yasanmus ve goc, sehirlerde carpik kentlesmelere
ve gecekondu yapilaria neden olmustur. Tiirkiye’nin yasadigi bu ani ve yogun i¢ go¢ ve
kentlesme, “carpik kentlesme” olarak tanimlanan sehirleri yaratmistir. Bu ise gergceklesen
sanayilesme ile gereken igglicii arasinda bir fark olmasiyla alakalidir. Tiirkiye’de sanayi
kentlerine ihtiyag¢ olan isgiiciinden ¢ok daha fazla go¢ gergeklesmistir. Bunun sebebi ise
gocii tetikleyen esas ¢ekici giiciin salt sanayilesme olmamasidir. Tirkiye’de gogii
tetikleyen esas sebep sanayi ile birlikte ayn1 zamanda kentin ¢ekici faktorleridir. Kentler
kira kiyasla saglik, egitim ve sosyal yasam gibi konularda daha avantajlidir. Buna karsilik
Bati iilkelerinde gergeklesen sanayilesme ise isglicii talebine uygun olarak go¢ edilmesi
sonucunda sehirlesmenin diizenli tarafini tanimlamustir. “Az gelismis ve gelismekte olan
tilkelerde sehirlesme siireci dogrudan dogruya sanayilesmenin sonucu olarak
dogmamustir. Bu tarz sehirlesmeye ‘sanayilesmesiz sehirlesme’ veya ‘carpik sehirlesme’
denilmektedir” (Saglam, 2006, s. 37). Tirkiye’de kentlesme, sadece sanayilesmeyle
alakali degildir. Ozellikle Marshall Yardimlar1 sonras1 Tiirkiye’de tarimda kullanilmaya
baslanan traktdrlerin sonucu isgiiciine ihtiyacin azalmasi ile i¢ go¢ ¢cok daha kapsamli ve

yogun olarak ger¢eklesmistir.

Tiirkiye’de yasanan i¢ gog¢ serliveninin ¢esitli sonu¢ ve sorunlart mevcuttur.
Bunlardan ilki kentlerde olusan gecekondulagmadir. Tiirkiye’de gecekondulagsma, Bati’da
var olan kentlerin diginda olusan getto tanimimdan daha farkhdir. Ulkemizde i¢ gogiin bir
nedeni olarak var olan gecekondulasma, sehrin merkezinde yahut yakin c¢evresinde

kurulmustur (Bostan, 2017). Gecekondulasma ve ¢arpik kentlesme ile birlikte ise kentin
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ihtiya¢ duydugu isgiiciinden daha fazla gd¢ yasanmasi, beraberinde igsizligi ortaya
cikarmistir. Ayn1 zamanda gecekondulasma, “igsizlik, kiiltiirel bosluk ve gettolasmaya
sebep olmakta, siddet olaylarini, ozellikle de mala karst su¢lart artirmakta ve mafya gibi
yvapilanmalara neden olmakta, ayrica go¢ edenlerin kendilerinin de ruh saghginin
bozulmast sonucunu yaratmaktadir” (Ay, 2013, s. 51). Aym zamanda gecekondular
toplumsal esitsizligin belirgin oldugu yerlerdendir (Ay, 2013). Tiirkiye’de yasanan i¢ go¢
seriiveninin bir diger sorunu ise miilkiyetle alakalidir (Saglam, 2006). Kent ¢evresine
yerlesen gocmenler, insa edilen gecekondu arazilerinin miilkiyeti hususunda sorunlar
yasamiglardir. Kentlerin g¢evreleri ¢ogunluk olarak devletin sahip oldugu topraklar
oldugundan gbé¢menler ile devlet arasinda miilkiyet sorununa yol a¢cmistir. Bunun
sonucunda ise, “devlet ve belediye arazileri bir rant alant olurken, gogmenler tarafindan
isgal edilerek yapilan araziler ve konutlar sik sik ¢ikarilan imar aflari ve tapu dagitilarak

megsrulastiriimakta ve resmilestirilmektedir” (Saglam, 2006, s. 40).

Tiirkiye’de diizenli olarak yapilan niifus saymmi, kir ve kent niifusunun
anlasilmasinda biiyiik kolaylik saglamaktadir. Tiirkiye’ nin i¢ go¢ seriiveni, her ne kadar
cumhuriyet kuruldugundan beri yasaniyor olsa da, kent niifusunun artip, kirsal niifusun
azaldig1 i¢ go¢ dalgasi, 1950’11 yillardan sonralara tekabiil etmektedir:

Tablo 3. Tiirkiye’de Sayim Yillarina Gére Niifus, Kent ve Kur Niifusu (Ozdemir, 2012,
s.3); (TUIK, 2016); (TUIK, 2021).

Yil Toplam Kent Niifusu Kent (%) Kir Niifusu Kir

Niifus (%)
1935 13.648.270 3.305.879 24.22 10.342.391 75.78
1940 16.158.018 3.802.649 23.53 12.355.376 76.47
1945 17.820.950 4.346.249 24.38 13.474.701 75.62
1950 18.790.174 4.687.102 24.94 14.103.072 75.06
1955 20.947.188 5.244.337 25.03 15.702.851 74.97
1960 24.064.763 6.927.343 28.78 17.137.420 71.22
1965 27.754.820 8.859.701 31.92 18.895.089 68.08
1970 31.391.421 10.805.817 34.42 20.585.604 65.58
1975 35.605.176 13.691.101 38.45 21.914.075 61.55

1980 40.347.719 16.869.068 41.80 23.478.651 58.20
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1985 44.736.957 19.645.007 43.91 25.091.950 56.09
1990 50.664.458 26.865.757 53.02 23.789.701 46.98
1995 56.473.035 33.326.351 59.01 23.146.684 40.99
2000 67.803.937 44.006.274 64.90 23.797.653 35.10
2007 70.487.917 49.747.859 70.57 20.838.397 29.43
2008 71.517.100 53.611.723 74.96 17.905.377 25.04
2009 72.561.312 54.807.219 75.53 17.754.093 24.47
2010 73.722.938 56.222.356 76.26 17.500.632 23.74
2015 78.741.053 72.523.134 92.11 6.217.919 7.89
2020 83.614.362 77.736.041 92.96 5.878.321 7.04

Tablodan da anlagilacag lizere Tiirkiye’de, 1950’1i yillardan sonra kir niifusunun
iilke i¢indeki yiizde pay1 diisiise gecmis ve buna karsilik sehir niifusunun iilke i¢cindeki
yiizdesi artmugtir. Ozdemir’e (2012) gore, Tiirkiye’nin 1950°li yillarda kapitalist
iligkilerinin artigi, tarimda makinelesmenin yayginlasmasi ekonomik anlamda i¢ gociin
yasanmasina sebep olmustur. Bu donemde yasanan gogler ekonomik temelli ve kentte
daha iyi bir yasam ihtimali hayaliyle baglantilidir. Kentlerin is bulma olanaklarinin daha
fazla olmasi ve saglik ve egitim gibi hizmetlere ulasimdaki kolaylik gogmenler igin temel
motivasyonlardandir. (Giirsoy, 2019). 1980°li yillarda ise {lilkede teroriin getirdigi
giivenlik kaygis1 nedeniyle kirdan kente gd¢ hizlanmustir. “Ornegin, Tunceli’de yasayan
niifusun 1980 yilinda 136 bin iken 2000°li yillarin baslarinda 85 bine diigmiis olmasi bu
gercegi aydinlatmaya yeter” (Keles, 2021, s. 203). Bu yillarda iilkenin Dogu ve
Giineydogu Bdlgesi’nde terdr eylemlerinin artmasi ve OHAL (Olaganiistii hal) ilani ile
iilkenin batisina ve sehir merkezlerine yogun bir go¢ baslamistir (Tekin, 2011). “Bir
yandan ayrilik¢i teror orgiitiiniin baskilary, diger yandan demokrasi disi baskict
uygulamalar ve giderek agirlasarak biiyiiyen ekonomik ve toplumsal sorunlar yére
halkini;  yerlesim yerlerini terk ederek, kéylerini bosaltmaya ve toplu goglere
yvoneltmektedir” (Aksit & Akgay, 1999, s. 167). Bunun haricinde zorunlu kdy bosaltmalar1
sonucunda gecim sorunu, kisilerin kentlere go¢ etme egilimlerini artrmustir. (Aksit &

Akgay, 1999). 2000 yil1 ve sonrasinda yasanan i¢ gdg¢ler ise genellikle nitelikli isgiicline
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ihtiya¢ dogrultusunda gergeklesmektedir (Bostan, 2017). Yine bu yillarda egitim
nedeniyle gocler de gdze carpmaktadir.

3.1.2. Tiirkiye’nin i¢c Gé¢ Verileri ve Goc Sebepleri

Tiirkiye’de i¢ go¢ olgusu, her ne kadar gesitli sebeplerin tetikledigi ¢esitli go¢
bicimlerini igerse de, temel olarak kadin ve erkek arasindaki go¢ etme egilimlerini
anlamak calisma acisindan gereklidir. Bunun igin ise TUIK’in 2022 yilinda yayimladig:

i¢c go¢ verilerinin degerlendirilmesi zaruridir.

TUIK’in 2022 yilinda yaymmladigi i¢ gog verileri kadin ve erkek gogiiniin
anlasilmasi bakimmdan 6nemlidir. Ulkemizde 2007-2008 doneminde %?3,18 olan iller
aras1 go¢ eden niifus orani, yillar i¢inde inisli ve ¢ikish bir seyir izleyerek 2021 yilinda
%3,28 oldu. Diger bir ifadeyle Tiirkiye’de 2021 yilinda 2 milyon 777 bin 797 kisi iller
arasinda gog etti. Bu niifusun %47,5’ini erkekler, %52,5’ini ise kadnlar olusturdu (TUIK,
2022).

Tablo 4. lller Arasi Go¢ Eden Niifus Orani, 2007-2021 (TUIK, 2022b).

Yil (%)
2007-2008 3,18
2008-2009 3,08
2010-2011 3,24
2011-2012 3,06
2013-2014 3,45
2015-2016 3,28
2017-2018 3,73
2019-2020 2,70
2020-2021 3,28

Bununla birlikte iilke icerisinde go¢ eden kisilerin yaslar1 incelendiginde, 20-24
yas araliinda gerceklesen gogiin ¢ogunlukta oldugunu belirtmek miimkiindiir.

Tiirkiye'de, 2021 yilinda nicel olarak en fazla go¢ hareketliligi, 731 bin 284 kisi ile 20-24
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yas grubunda gerceklesti. S6z konusu yas grubunda go¢ edenlerin %41,6'sin1 erkekler,
%58,4'linii ise kadnlar olusturdu. (TUIK, 2022).

Tablo 5. Yas Grubuna Gére Iller Arast Go¢ Eden Niifus Orani, 2021 (TUIK, 2022b).

Yas (%)
0-4 5,3
5-9 59
10-14 4,7
15-19 12,9
20-24 26,3
25-29 13,1
30-34 8,3
35-39 55
40-44 4,5
DIGER 13,5

Ulke igi gd¢ etme nedenlerine bakildiginda sirasiyla egitim, hane/ aile fertlerinden
birine bagimli go¢, daha iyi konut ve yasam firsatlari, tayin/ is degisikligi, bilinmeyen, ise
baslamak is bulmak, medeni durum degisikligi/ ailevi nedenler, ev alinmasi, aile yanina/
memlekete donme, diger, saglik/ bakim ve emeklilik sebebiyle goc¢ gelmektedir.

Tablo 6. Gi¢ Etme Nedenine Gore Iller Arast Go¢ Eden Niifus Oram, 2021 (TUIK,
2022b).

Go¢ Etme Nedeni (%)

Egitim 24,7

Hane/ Aile Fertlerinden Birine Bagimli Gog 20,5
Daha Iyi Konut ve Yasam Kosullart 15,5
Tayin/ Is Degisikligi 9,6

Ise Baslamak/ Is Bulmak 7,7
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Medeni Durum Degisikligi/ Ailevi Nedenler 5,2
Ev Alinmasi 3,0

Aile Yanina/ Memlekete Donme 2,1
Saglik/ Bakim 0,6

Emeklilik 0,5

Diger 2,1

Bilinmeyen 8,5

2021 yilinda iller aras1 go¢ eden 2 milyon 777 bin 797 kisiden 686 bin 973"l egitim
nedeniyle go¢ etmistir. Bununla birlikte, 570 bin 224 kisinin hanedeki fertlerden birine
bagimli go¢ ettigi, 429 bin 752 kisinin ise daha 1yi konut ve yagam kosullar1 nedeniyle go¢
ettigi goriilmektedir. (TUIK, 2022).

GO¢ hususunda yeterince dnemli olan hane fertlerine bagimli go¢ ve evlilik gocii,
kadinlarin erkeklere oranla daha fazla gerceklestirdigi bir gog tiirtidiir. Tiirkiye’de 2021
yilinda elde edilen i¢ go¢ verilerine odaklanildiginda da kadmnlarin, bagimli gége ve evlilik
gociine erkeklere kiyasla daha fazla etkilendigini kanitlar niteliktedir.

Tablo 7. Cinsiyete Gére Go¢ Etme Nedeni ve Go¢ Eden Niifus Orani, 2021 (TUIK,
2022b).

(%)

Kadn Erkek
Emeklilik 0,2 0,8
Ev Alinmasi 2,8 3,1
Saglik/ Bakim 0,6 0,5
Aile Yanimma/ Memlekete Geri 1,9 2,3
Donme
Hane/ Aile Fertlerinden Birine 23,4 17,3
Bagimli Gog
Daha Iyi Konut ve Yasam 14,6 16,4
Kosullar1
Medeni Durum Degisikligi/ 7,1 32

Ailevi Nedenler
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Egitim 28,3 20,8
Ise Baslamak/ Is Bulmak 6,7 8,9
Tayin/ Is Degisikligi 4,6 15,1
Bilinmeyen 7,8 9.4
Diger 1,9 2,3

Goriildiigii tizere Tiirkiye’de 2021 yilinda gergeklesen i¢ goc hareketinde, hane
fertlerine bagimli yasanan gociin sadece %17,3’iinii erkekler olustururken buna karsilik
%23,4’int kadinlar olusturmaktadir. Yine buna bagl olarak medeni durum degisikligi ve
ailevi nedenlerle yasanan go¢ bigiminin de sadece %3,2°si erkekler tarafindan
gergeklestirilirken kadimnlarin bu go¢ bigimi igerisinde orani ise %7,1°dir. Kadinlarin
medeni durum degisikligi ve ailevi sebeplerle gerceklestirdigi gogler, arastirilmasi elzem
bir alandir. Kadmlarin bir sehirden bir baska sehre yahut kdyden sehre gerceklestirdigi
baglantili veya evlilik gocii; kadmin kismen dahil olabildigi gog¢ tiirlerinden birisi
olabilmekte, bu haliyle de zorunluluk hali tasiyabilmektedir. Kadinin segmesi gereken go¢
edip etmemesi degil, ayn1 zamanda evlenip evlenmemesidir. Kadinin gd¢ sonrasi hayati
ise kismen muammalar silsilesi ile kaplidir. Hedef yere yasanilan gd¢ sonrasi ev icerisinde

yasam, sehre uyum ve sosyallesmek gibi bir¢ok konunun anlasilmasi gerekmektedir.

3.2. Aile Olgusu ve i¢ Gogiin Aile Uzerinde Etkileri

Tirkiye’de yasanan i¢ go¢ siirecinin toplumsal yapida degisimlere neden oldugu
bilinmektedir. Ozellikle kir yasamu ile kent yasaminda degisim gdsteren yapilardan birisi
de aile kurumudur. “Aile, toplumsal yapiyr meydana getiren temel toplumsal kurumlarin
basinda yer alir. Bu itibarla aile toplumun temelidir” (Dogan, 2016, s. 3). Aile, toplumsal
yasamin siirekliligini sagladigi kabul edilen; kan bagi ile yahut evlilik ile birbirlerine bagl
bir topluluktur. “Aile, bireyin diinyaya geldigi andan itibaren iginde yer aldigi, ona
yasamini devam ettirebilmesi icin gerekli bakim ve destegin sunuldugu sosyal bir
ortamdir” (Bayer, 2013, s.102). Aile, toplumsal sermayenin yeniden iiretildigi bir
kurumdur. Bireyler toplumsal normlar1 ve kiiltiirel degerleri ailelerden 6grenirler. Bu

acidan aile, toplumsal sermayenin en 6nemli kurumlarindan birisidir (Can & Aksu, 2016).
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Aile kurumunun farkli donemlerde ¢esitli bicimleri mevcuttur. Sanayi devrimi 6ncesi
sosyal ve Kkiiltiirel olarak kalabalik aileler toplumda siklikla goriilmekteydi. Bu ise
isbolimiiyle yakindan iligkilidir. Kan bagina dayali akrabaliklar belirli yerlerde birlikte
yasamakta ve gecim bu sayede daha kolay gergeklesebilmekteydi. Bu aile bigimlerinin
ilki geleneksel genis ailedir. Geleneksel genis aile genellikle kirsal kokenli olup sanayi
oncesi toplumlarda var olmustur. Genis aile, tarima ve kas giiciine dayali ekonomik
calisma bicimiyle anlasilir. Tarmmsal ekonomik gelir icin ise ailede olabildigince ¢ok
calisacak birey olmalidir. Bu sayede akrabalar dahil tiim aile iiyeleri bir arada
yasamaktadirlar (Dogan, 2016). Geleneksel genis ailelerde, “otoritenin belirlenmesinde
cinsiyet ve yas iki onemli temel belirleyicidir. Aile icinde tiim aileyi ya da tek aile iiyesini
ilgilendiren konularda karar vericiler genellikle erkekler ve yasca biiyiik olanlardir”
(Karatas, 2001, s. 93). Geleneksel genis ailelerde erkekler genellikle disarida
calisabilirken kadmlar genellikle ev ve bahge isleriyle ilgilenmektedirler. Bu aile
biciminde genelde ailenin biiyiik yastaki erkegi otorite konumundadir ve kural koyucu bu
sayede babadir. Ailenin caligmasi sonrasi satilan iiriinler babanin tekelinde toplanir ve

bireysel kazang bu aile biciminde mevcut degildir. (Dogan, 2022).

Sanayi devrimi sonrasi ise toplumsal ve kiiltiirel degisimler sonucunda geleneksel
aile yerini ¢ekirdek ailelere birakmustir. Bu aile bigiminde esas olarak anne, baba ve
cocuklar bulunmaktadir. Sanayi toplumu sonrasi gergeklesen bu doniisiim sonrasinda
esler, eski kalabalik aileler ve farkli otorite bigimlerinden siyrilmislar ve daha bireysel
aileler kurmaya baslamislardir. “Cocuk yapma ve manevi doyum c¢ekirdek ailenin iki
onemli islevidir. Geleneksel aileye 6zgii diger islevieri ya tamamen ortadan kalkmis ya da
etkisi azalmigtir” (Dogan, 2016, s. 7). Cekirdek ailede ayrica geleneksel aileden farkl
olarak; sanayi toplumu ile gereken uzmanlik meselesi, bireylerin ailede egitimi yerine
uzmanlagmig egitim kurumlar1 tarafindan gerceklestirilmistir (Karatas, 2001). Cekirdek
ailede ise kir yasaminin getirdigi isboliimii bigimi artik meveut olmadigindan 6tiirii daha
bireysel bir yasam ve aile bicimiyle karsilagsmak miimkiindiir. Burada kismen de olsa
kadmnlar bireysel kazan¢ saglayabilecekleri islerde calisabilmektedir. Cocuklar ise
kalabalik ailelerde yasamaktan ziyade sadece anne ve babayla ikamet etmektedir ve bu
yeni aile bi¢iminde her bireyin kendi odas1 olabilmektedir. Geleneksel genis ailelerde

odalar bireylere tahsis edilirken ¢ekirdek ailede ¢ocugun ya da ¢ocuklarin odalar1 ayridir.
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Bu da bireysel manada bos vaktin artik gegmise gore daha farkli bigimlendigini belirler.
Kirdan kente gog siireci aileyi ve giindelik yasami bu sekilde yeniden bigimlendirmistir.
I¢ gocler sonrasi degisen aile yasammimn her ne kadar bireysellesmek agisindan olumlu
sonuglar1 olsa da, i¢ gd¢lerin olumsuz sonuglarindan da bahsetmek miimkiindiir. Ornegin:
“Cocuklarin anneanne-babaanne ve dedeleri kéyde kalmis, karsilikly 6zlemleri giderek
artmigtir. Yash niifusun koy yasaminda yalnizlagmasi da i¢ go¢ hareketlerinin olumsuz

sonug¢larindan biri olarak goze ¢arpmaktadir” (Dogan, 2016, s. 68).

Kirdan kente gog, genel baglamda geng¢ niifusun gerceklestirdigi bir eylemdir.
Bireyler kirlardan kentlere is bulduktan sonra gé¢ etmisler ve go¢ sonrasinda aileleri ile
dostlarin1 da kente go¢ etmeleri icin tesvik etmisler, bunun sonucunda gog¢ siirecinin
hizlanmasmi saglamislardir. Bundan sonra ise kirdan kente gé¢ eden bireylerin kente
uyum saglamalar1 ve kentte ikamet eden bireylerin ise go¢gmenlere uyum saglamalari
sorun olmaya baslamistir (Dogan, 2022). “I¢ gécler; hem gic veren hem de go¢ alan
yerlesim yerlerindeki toplumsal yapiy etkilemektedir” (Bostan, 2017, s. 3). I¢ gogler
sonucunda tlkenin farkli bolgelerinden, farkl: kiiltiirel yapilardan bireyler ayni sehirde
yasamaya baglamis, bu sebeple de uyum sorunu ortaya ¢ikmistir. Ayrica bu farkl kiiltiirel

yapilar sebebiyle de gog¢ edilen yerde toplumsal yapi etkilenebilmistir.

Tirkiye’nin kirdan kente gé¢ ve kentlesme siirecinde, kadinlarm durumu
onemlidir. Kadmlar i¢ go¢ siirecinde is bulmak umuduyla kirdan kente go¢ eden erkekleri
takip etmisler ve bu takip ise kadinin aile i¢indeki konumuna bagli olarak gerceklesmistir
(Buz, 2009). “Kadinlarin gége iliskin yasantilar: genellikle, bir es, anne ya da evlenmek
tizere olan geng kiz olarak aile icindeki konumlariyla yakindan iligkili. Gerek ayrildiklart,
gerekse gocle geldikleri yeni mekanla olan iligkileri de bu temelde belirleniyor”
(Ilkkaracan & Ilkkaracan, 1999, s. 111). Bdyle bir durumda ise kirdan kente gdg sonrasi
kadinlar heniiz bilmedikleri bir yerde yasamaya basladiklarindan dolayi, sehirde ¢esitli
sorunlarla bas etmek zorunda kalmislardir. Go¢ sonrasi kadnlar, farkli bir yerde yasamaya
baslamislar ve kentte yasam sonrasi 6zellikle sosyallesme konusunda psikolojik sorunlarla
kars1 karsiya kalmislardir (Buz, 2009). Ilkkaracan & Ilkkaracan’in (1999) caligmasma
gore; kadinlarin go¢ etmelerindeki sebeplerden ilki ge¢im sikintisidir. Bunu takiben

kadmnlar en cok, evlilik ve baglantili goc sebebiyle ve gilivenlik nedeniyle goc
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etmektedirler. Kadinlarin kente go¢ sonrast kismen de olsa calisma hayatinda var

olabilmeleri ise kentlesme ile alakalidir.

3.3. Nigde Ili ve Gog¢ Verileri

Calismanin  yapilacagi kent Nigde’dir. “Nigde ili; Kuzey'de Nevsehir,
Kuzeydogu’'da Kayseri, Dogu’da Adana, Giiney’de Mersin, Bati’da Konya, Kuzeybati’da
Aksaray illeri ile ¢evrilmis olup, toplam (7.312) km? yiizélgiimiine sahiptir’ (Nigde
Valiligi). TUIK’in 2022 yili adrese dayali niifus kayit sistemi sonuglarma gore kentte
toplam 365.419 kisi ikamet etmektedir (TUIK, 2023). Nigde ili; Merkez ilge, Altunhisar,
Bor, Camardi, Ciftlik ve Ulukisla olmak iizere 6 ilgesi mevcuttur. Bu ilgelere bagl olarak
da 23 Belde ve 131 Koy mevcuttur (Nigde Valiligi).

Tablo 8. Nigde Ili Niifus Verileri, 2022, 2021, 2020, 2019, 2018, 2017 (TUIK, 2023a,
2022a, 2021, 2020, 2019,2018).

Toplam Niifus il ve ilce Belde ve Koyler Yillhik Niifus
Merkezleri Artis Hizi
%

2017 352.727 199.485 153.242

334
2018 364.707 209.875 154.832
2019 362.861 217.640 145.221

2,2
2020 362.071 219.588 142.483
2021 363.725 224.909 138.816

4,6
2022 365.419 229.249 136.170

Tablo 8’de goriilebilecegi lizere kent merkezi, gé¢ alip vermek hususunda kismen de olsa
duragan durumdadir. Bélgenin kirsal kesimlerinde temel ¢aligma alani tarim olarak kabul
edilmektedir (Toroglu, 2007). il merkezinde ise niifus; dogal hammadde iiretimi, kamu

idaresi, hizmet sektorii ve sanayi sektorlerinde ¢aliymaktadir. Son yillarda az da olsa artan
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niifusu aciklamak gerekirse kent merkezine go¢ edilme sebepleri su sekilde

siralanabilmektedir:

Tablo 9. Go¢ Etme Nedenine Gore Illerin Aldigi Gog, Nigde, 2018-2022 (TUIK, 2022a).

Goc etme nedeni Goc eden Kisi sayisi
Tayin/ is degisikligi 1.420
Ise baslamak/ is bulmak 1.363
Egitim 4.227
Medeni durum degisikligi/ ailevi nedenler 626
Daha iyi konut ve yasam kosullari 2.133
Hane/ aile fertlerinden birine bagimli gog 3.630
Aile yanina/ memlekete geri donme 536
Saglik/ bakim 165
Ev alinmasi 447
Emeklilik 55
Diger 326
Bilinmeyen 873

Toplam 15.801

Kente gerceklesen gog tiirlerinden sayisal bakimdan en fazla olani ise egitim yoluyla
goctiir. 2018-2022 yillar1 arasinda Kente 4.227 kisi egitim sebebiyle go¢ etmistir. Kentte
2018-2022 yillar1 arasinda yasanan, evlilik gocii olarak da adlandirilabilecek medeni
durum degisikligi/ ailevi nedenler sebebiyle 626 kisi kente go¢ etmistir. Bununla birlikte
bagimli gb¢ olarak tanimlanan go¢ bigiminde ise 3.630 kisi go¢ etmistir. Bu say1 evlilik
gbcli ve ailevi nedenlere gore hayli fazladir. Kent merkezi genel olarak halk tarafindan
kiigiik ve yasanilabilir bir kent olarak tanimlanmaktadir. Bundan dolay1 halk, sehri
“memur kenti ya da c¢alisan i¢in kolay ve ucuz sehir” olarak tanimlamaktadir. 2018-2022
yillar1 arasinda da tayin ve is degisikligi ile 1.420 kisi; ise baslamak ve is bulmak gibi
ekonomik hususlarda da 1.363 kisi go¢ etmistir.

Nigde ili, Tiirkiye nin biiyiiksehirlerine oranl daha az go¢ alip gd¢ vermektedir. Bu
sebeple sehir ozellikle biiyiiksehirlere nazaran literatiirde daha az incelenmistir. i¢

Anadolu Bolgesi’nin bir ili olan Nigde sehrinde evlilik gdciiniin ¢alisilacak olmasi ise
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halihazirda c¢evre koylerden kente evlilik yoluyla goglin yasaniyor olmasidir.
Arastirmacinin da ilde ikamet etmesiyle goriismecilere daha kolay ulasilabileceginden

dolay1 galigilacak il Nigde olarak belirlenmistir.
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BOLUM IV

BULGULAR

4.1. Evlilik Gocii, Goce Karar Siireci ve Go¢ Edilecek Yerin Belirlenmesi

Kadinlara 6zgii olarak nitelendirilmis ¢esitli go¢ tiirleri bulunmaktadir. Bunlar;
baglantili go¢ ve evlilik gocii olarak tanimlanabilir (Buz, 2009). Evlilik gociine karar
verilmesinin temel motivasyonunun evlilik oldugu bariz olsa da, go¢ edilecek yerin neye
gore belirlenecegi ve o yere go¢ etme kararinin esas olarak kim tarafindan verilecegi
onemlidir. Her ne kadar evlilik gocii kendi basma bir gog tiirii olsa da, go¢ edilecek yere
karar verme siireci bir tiir ekonomik kaygidan dolay1 olabilmektedir. Gogle ilgili Yeni
Ekonomi Kurami, go¢ kararinin bireyler tarafindan degil de bir hane halki yahut bir
toplulugun tamamu ile ilgili oldugunu ve gd¢ kararmin kisi degil de kisilerle alindigini
anlatmaktadir (Abadan-Unat, 2006). Buna karsilik Neoklasik Ekonomi Kuramina gore ise
birey rasyonel bir karar dogrultusunda go¢ii gerceklestirir. Neoklasik ekonomi kuraminda
ise goclin nedeni emek konusuyla alakalidir. Emegin arz ve talep dogrultusunda cesitli
yerlerde c¢esitli ticret farklariyla mevcut olusu, bireyin rasyonel bir karar dogrultusunda

daha ytiksek kazang saglayabilecegi anlamina gelmektedir (Abadan-Unat, 2006).

Go¢ etmek yalnizea yer degistirmeyle agiklanabilecek bir olgu degildir. Gogiin
gerceklesmesinde ¢esitli mekanizmalar rol oynar. Bununla birlikte go¢iin ne sekilde ve
nereye gerceklestirilecegi gesitli sebeplerle agiklanabilir. Evlilik go¢ii sebebiyle gb¢ eden
kadimlarmn gog ettikleri yeri neye gore belirlediklerini anlamlandirmak i¢in ise agiklanmasi
gereken bir diger husus “erkeklik” kavramudir. Erkeklik, toplumsal cinsiyet
calismalarinda heniiz ¢cok yeni bir kavramdir. Bunun bir sebebi ise erkek olma hali genel

olarak dogal ve normatif olarak kabul edilmistir. Bu ylizden de toplumsal cinsiyet
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literatiirtinde kadinlar ve kadin olmak iizerine daha ¢ok odaklanilmistir (Laloglu, 2018).
Erkeklik iizerine tartigmalarin ve “hegemonik erkeklik” kuraminin olusmasinda Connell
onemli bir yer tutmaktadir. Ona gore, “kadinlik ve erkeklik bicimlerinin karsilikl iliskisi,
tek bir yapisal gerceklik iizerine, erkeklerin kadinlar iizerindeki kiiresel egemenligi
iizerine oturtulur” (Connell, 2019, s.267). Bunun sonucunda ise Connell “hegemonik
erkeklik” kuramindan bahseder. “Hegemonik erkeklik, genel anlamda erkeklerin kadinlar
tizerinde egemenlik kurmasini saglayan, sadece bu role iliskin beklentiler veya bir kimlik
tiirti degil, pratikte uygulama alani bulan yapip etme bicimleridir’ (Aydin & Atalay,
2021, s.49). Buradan da anlasilacagi tlizere, “Hegemonik erkeklik daima kadinlarla ilgili
oldugu kadar, ikincil konuma itilmis c¢esitli erkeklik bigcimleriyle ilgili olarak da insa
edilmektedir” (Connell, 2019, 5.268). Calismada ise hegemonik erkeklik kavramimnin diger
erkeklik bicimleriyle alakali olarak degil de, kadinlarla alakali olan kismi irdelenecektir.
Buna gore ise temelde erkeklik olgusu, her iki cinsiyetin de evlilik ve es ile iliskisi

anlasilmaya calisilmalidir.

Tarihsel baglamda aile ici iliskiler her ne kadar cinsiyet rolleri olarak ele alinmis
olsa da, feminist akimlar ve kadinlarimn is hayatina katilimlarinin artis1 gibi ¢esitli sebepler
kadin erkek esitligi lizerinde caligmalarin yogunlasmasma sebep olmustur. Toplumsal
cinsiyet esitsizligin bir sonucu olarak erkeklerden calisma hayatina katilim ve evin
ekonomik gelirini saglamak gibi gorevler beklenmektedir. Bu sayede ise erkekler calisma
hayatina katilarak ev gecindiren, ¢cocuk ilizerinde mutlak otorite ve dolayisiyla ekonomik
iktidar alanma sahip olanlardir ve bu sekilde aile kurabilmektedirler (Bozok, 2018b).
Bununla birlikte “toplumun farkli kesimlerinden insanlarin babalardan (erkeklerden)
temel beklentisi her seyden once ¢alisip evlerini gecindirmelidir” (Bozok, 2018a, s.34).
Erkeklerin calisma hayatina katilimi salt toplumsal beklenti olarak degil, kapitalist ataerkil
iliskiler baglaminda da agiklanabilir. Ornegin, “giiniimiiziin kapitalist ataerkil iliskileri,
diinyada oldugu gibi Tiirkiye’'de de erkekleri her seyden once ekonomik iliskiler icinde,
calisan, rekabetci, ailenin gecimini saglayan -ama bu saglanamadiginda ya da sekteye
ugradiginda sorunlar, krizler, gerilimler, yasayan- aktorler olarak kurmaktadir’ (Bozok,

2018b, 5.36).
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Calismada evlilik sebebiyle gociin nereye ve nasil ger¢eklesecegine karar verenin
kim oldugu anlasilmaya calisilacaktir. Toplumsal cinsiyet rollerinin ve ataerkinin bir
sonucu olarak erkeklerden beklenen ekonomik anlamda evin ge¢imini saglamak “goérevi”,
evlilik sebebiyle gerceklesecek olan gociin nereye gergeklesecegini belirleyebilecektir.
Bunun sebebi ise erkegin halihazirda ¢alistyor olmasi, ¢alistigi yere evlilik gdgiiniin
gerceklesmesine sebep olabilmektedir. Katilimcilardan K-9 ve K-7, herhangi bir iste
calismadiklarini ve eslerinin Nigde’de calistiklarini belirtmislerdir. Eslerinin Nigde’de

calismasi ise kent merkezine gerceklesecek goge karar vermeyi kolaylastirmustir:

“Esimin karariydi. Ailem degil de adam zaten burada calistyordu. Koy de

yakin buraya. Ciktim geldim” (K-9, evli, lise mezunu, ¢calismiyor).

“Esim burada oldugu i¢in esim verdi karari. Zaten iiniversite okumaya
buraya gelmistim. Esimle de tanmisinca esim Nigde’de oturuyor diye

geldim.” (K-7, Evli, Onlisans mezunu, ¢alismiyor).

Katilimcilar eslerinin kent merkezinde c¢alismalar1 sebebiyle goc¢ etmelerine
eslerinin karar verdiklerini sdylemislerdir. K-9 icin, sadece esinin kentte ¢alismasi degil,
ayn1 zamanda eski yasadig1 yerin kent merkezine yakinhigi da go¢ kararmi almayi

kolaylastirmistir.

Evlilik gociinde gog edilecek yere karar verilirken is imkanlar1 ve ¢alisilacak alan
onemlidir. Ornegin 6zel sektorde calistyor olmak go¢ etmenin resmi kurumlara gore daha
zor olmasina sebep olmaktadir. Buna karsilik resmi kurumlarda calisanlar veya
calisacaklar i¢in tayin ve atama gibi yer degistirme hususlar1 da gociin gerceklesme
sebeplerindendir. Bu agidan da katilimcilarin neden Nigde ilini tercih ettiklerini anlamak
gereklidir. Asagida da goriilecegi lizere esi 6zel sektorde caligan K-1 ve esinin resmi bir
kuruma atamasi olan K-14’{in kent merkezini tercih etme sebepleri yine eslerinin igleriyle

alakalidir:

“Esim burada 6zel sektorde calistig1 icin geldim. Sadece evlilik sebebiyle
goc¢ etmek zorunda kaldim... Esimin 6zel sektdrde ¢aligmasinin vesilesi

olarak buraya geldik aslinda” (K-1, evli, lisans, isaret dili egitmeni).
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“Kocamun Kariyeriydi. Ogretmen olmustu. Universite mezunuydu, is
bulamiyordu. Ondan sonra dgretmen acig1 oldu, Nigde’ye atamasi oldu,

geldik” (K-14, bosanmis, Ortaokul, calismiyor).

Bununla birlikte aile fertlerine yakin olma istegi, asagida da goriilecegi iizere, K-
8’in go¢ etmesi sonrasi babasmnin da go¢ edilecek yerde is kuracak olmasi sonucunda
evlilik gocii karar1 alinmasmi kolaylastirmistir. Burada go¢ etmeye bir erkegin karar
verdigi durumlardan farkl olarak; katilimcilardan K-8’in esi ve babasi olan diger erkegin

de karar vermede rolii goze carpmaktadir:

“Hem evlenecektim hem de babamimn is durumu vardi, babam burada
calismaya baglayacakti bir diikkan a¢gma isi vardi. Biz yakinlarinda oluruz
kizim dedi. Ben evlendikten sonra geldi babamlar da.” (K-8, evli, lise

mezunu, ¢aligmiyor).

Calismada, evlilik gocii sebebiyle gogiin gerceklesecegi yere karar veren kisiler
genellikle erkekler olsa da egitim durumu ve halihazirda ¢alismak gibi meseleler,
kadinlara da go¢ etme karar1 verme konusunda s6z hakki taniyor olabilir gibi
goriinmektedir. Evlilik go¢ii i¢cin ortak karar alindigi goriilen durumlarda ise ¢iftlerin her
ikisinin de ¢alistyor oldugu goriilmektedir. Evlilik gocii ile isgiicli gdgiiniin esasen
baglantili oldugunu iddia eden Fan & Li’nin (2002) tespitleri burada anlasilmaktadir.
Nitekim Fan & Li’ye (2002) gore evlilik gogii sadece evlilik sebebiyle go¢ etmek
anlamina gelmemektedir. Evlilik goc¢li ayn1 zamanda bir ekonomik strateji olarak
diisiiniilebilmektedir ve kadinlar bu go¢ bicimini ekonomik bir segenek olarak
degerlendirebilmektedirler (Fan & Li, 2002). Katilimcilardan K-5 ve K-3’iin ifadeleri de
bunu destekler niteliktedir. K-5, go¢ kararini kendisi aldigini belirtmis ve tayini Nigde
iline ¢ikmis, kamu personeli olmasindan 6tiirii ise baska sehre tayin olsa da evlenip es
durumu tayini ile kent merkezine gelecegini belirtmistir. Buna karsilik K-3 ise goc

kararmi esiyle birlikte aldigini belirtmistir.

“Hem evlenecektim hem de tayinim buraya ¢ikmisti. Kendi kararimdi.
Zaten bagka yere tayin olsam da evlenip es durumundan yine gelirdim

buraya...” (K-5, evli, lisans, memur)
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“Esim Nigde’de o6zelde ziraat miithendisi. Onu sirketi buraya gonderdi.
Onun i¢in geldim. Beraber aldik bu karar1. Ailelerimizin hig¢ etkisi olmadi.
Gog stireci ¢cok kolaydi, Konya’dan geldim zaten yakindi. Bir sikinti
yasamadik sadece ben tayin olunca biraz zor oldu.” (K-3, evli, yiiksek

lisans, memur)

Buna karsilik gériismelerde go¢ etmenin kendi kararina bagli oldugunu dile getiren
ve bu yiizden evlilik gocii yaptigimi1 belirten kadinlar da mevcuttur. K-2, asagida
goriilecegi gibi, halihazirda {iniversiteyi okudugu Nigde iline atanmistir ve esi de kentte
calismaktadir. Katilimcinin ekonomik gelir kazanci, gé¢ kararinda s6z sahibi olabilmesini

saglamaktadir.

“Gog¢ etmek benim kararimdi. Atamam ve esim buradaydi. Tabi ki yani
tiniversiteyi bitirdigim sehre geldigimde aman aman mutlu olmadim da
yani ige atandim diye mutlu oldum geldim.” (K-2, evli, yiiksek lisans, sube

miidiirii)

Katilimcilarin anlatilarindan yola ¢ikildiginda genelde erkegin is durumu ve
nerede ¢alistigl, evlilik gociinlin nereye gergeklesecegini belirlemede onemli bir sebep
olarak goriilebilmektedir. Katilimcilarin anlatilar1 her ne kadar cogunluk olarak
evlenecekleri erkegin is durumunun go¢ kararin1 ve gogiin nereye gerceklestigini
belirlemekteyse de, kendi tercihiyle go¢ ettigini belirten katilimcilar da mevcuttur. Bu
katilimcilar ise go¢ tercihlerini anlatirken evlilikle birlikte kent merkezinde is bulmalari,

tayin olmalar1 gibi sebepleri 6ne siirmiislerdir.

4.2. Gog/ Evlilik Oncesi ve Sonras1 Ucretsiz Ev I¢i Emegi

Kadin yahut erkek olmak, her ne kadar biyolojik manada cinsiyetleri belirlese de
ayn1 zamanda kadm yahut erkek olmanm toplumsal manada anlamlar1 da mevcuttur.
Kadm ve erkegin giindelik hayatta gerceklestirecegi eylemlerin ¢esit ve bigimleri ise
toplumsal cinsiyet rollerinde anlamlanir ve yeniden firetilir. Toplumsal rol, bireyin
giindelik hayatin1 ve davranig bigimlerini tanimlamaktadir. “Rol, belirli bir statiiyii isgal

eden kigiden beklenilen davramstir...bir kiiltiir icinde normlar, roller yoluyla 6grenilir”
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(Bozkurt, 2018, s.151). Toplumsal hayatin tiimiinde gergeklesen rol siireci ise toplumsal
uyum agisindan ve topluma kabul agisindan 6nemli bir performans sergileme metodudur.
Rol siirecinin kadmnlar ve erkekler agisindan farkli performans alanlar1 ve pratikleri
mevcuttur. Bu rol siireci ise bireyin biyolojik cinsiyetinden yola ¢ikarak tanimlanir. Bu
yiizdendir ki disil ve eril roller 6grenilir ve yeniden {iiretilir. Toplumsal rollerin bir tiir insa
slireciyle agiklanmasi ise bunun bireyin dogumundan itibaren 6gretilmesiyle alakalidir.
“Dogumu takiben, hemen hi¢ gecikmeden, biyolojik cinsiyetimiz ekseninde olusup anlam
kazanan bir davramislar orgiisiiniin mensubu haline ge(tiri)liriz” (Vatandas, 2007, s.30).
Cocuklarin kiyafet bigimleri ve renkleri, sag stilleri, oyuncaklar1 ve gelecekte edinecekleri
meslekleri burada insa edilmeye baslanmaktadir. Bireylerin c¢ocuklarini bu sekilde
biiylitmeleri ise gelecekte toplumsal cinsiyet rollerinin anlam kazanmasina sebep
olmaktadir. Tarihsel baglamda ise cinsiyet rollerinin temeli isbdliimiiniin ortaya

cikmastyla ilgili olabilmektedir. (Vatandas, 2007).

Geleneksel toplumsal cinsiyet rollerinin kadinlara hentiiz biiyiirken 6grettigi ¢esitli
kodlar sebebiyle ev i¢i hizmet ve bakim vermek gibi konular kadinlara mahsus ¢aligma
bi¢imleri olarak tanimlanmaktadir. Calismada ise ev i¢i hizmet konusunda kadmlarin
evlenmeden Once yasadiklar1 yerde ve yasadiklar1 bireylerle birlikte ev i¢i ¢aligmalari
anlasilmaya calisilmig; sonrasinda ise evlilik sonrasi ve es ile yasadigi yerde ev i¢i
calismalar1 betimlenmistir. Evlilik 6ncesi ve evlilik sonrasi ev i¢i hizmet ve bakim verme
konusunda farkliliklar1 ortaya koymak hedeflenmistir. Bununla birlikte goriismecilerin
eslerinden ayr1 olmalar1 yahut eslerini kaybetmeleri sonrasi ev i¢i ¢alismalarinda evlilik

donemine gore bir degisim olup olmadig1 da saptanmaya ¢alisilmistir.

Toplumsal yasamin degisimi ve ataerkinin ortaya ¢ikisi, dayanigsma ve isbo limii
bicimlerinin farklilagsmasi sonucu kadinlar, hem bireysel hem de toplumsal hayatta ¢esitli
sorunlar yasamaya baslamislardir. Giiniimiizde kadin, halen ev i¢inde tanimlanmakta;
“kadinlik, icinde yasadigimiz kiiltiirde, yas egitim, sinif gibi degiskenlerden bagimsiz
olarak, esasen ‘ev’ iizerinden tammlanmaktadir” (Karakaya, 2018, s.76). “Bununla
birlikte ev islerinin genel yiikiimliiltigii kadinin sorumlulugundadir ve bu da toplumsal

cinsiyetin bir sonucudur” (Kaplan, 2011, s.167).
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Calismada, katilimcilarin belirttigi tizere; evlilik oncesi hayatlariyla evlilik sonrasi
yasamlarinda ev i¢i hizmet konusunda degisen bir sey olmadigimi belirten kadinlar
mevcuttur. Buna karsilik ev i¢i calismalarinda ¢ok fazla degisim oldugunu belirten ve
evlilik 6ncesi ev yasamiin ¢ok daha kolay oldugunu belirten katilimcilarla bu degisimin
cok da fazla olmadigini belirten katilimcilar da mevcuttur. Ayrica bosanma veya esini
kaybetme yahut ayr1 yasama gibi sebeplerden 6tiirii esinden ayr1 olan kadinlarin da evlilik
siirecinde ev i¢i calisma yogunluklarinin azaldigimi veya arttigini belirten katilimci

aciklamalar1 mevcuttur.

Katilimcilardan K-12, evlilik ile ev i¢inde ¢calismasinda bir degisiklik olmadigini,
hayat1 boyunca hep ¢alistigmi belirtmistir. Katilimecr ayrica oglunun esi ile bosandigini,

bu ylizden torununa da bakim vermek zorunda kaldigmi belirtmistir:

“Hep calistik. Degisim olmadi hep calisirdik. Bir saat bile dinlenme

zamanim olmad1.” (K-12, evli, lise, ¢alismiyor)

Katilimcilardan K-12, babasinin ikinci bir evlilik yaptigini; babasinin katilimciy1
annesinden ayirdigini ve kendisinin de ivey annesi tarafindan biiyiitiildiigiinii belirtmistir.
Uvey annesi ile olan yasaminda ise katilimer siirekli ¢alistigini belirtmistir. Benzer sekilde
K-16 ise evlilik 6ncesi donemde hem ev islerinde hem de c¢iftlik islerinde siirekli
calistigini, evlenip sehre gog ettikten sonra da ev isleriyle mesgul olmaya devam ettigini

belirtmistir.

“Ben bir sey diyim mi oglum benim annem babam c¢ok insafsizdi,
gercekten. Suncacik, 7 yasinda ben bez yikamaya basladim, soguk cayda
bez yikadik. Oyle bahgelerde elma indirme falan zaten babamin evinde
mahvolduk. Ondan sonra adamla kagtik bundan sonra da isimiz olmadi
adam isletmecilik yapti. Buraya gelince de zorlandim, hep zorlandim.” (K-

16, esi vefat etmis, ilkokul, calismiyor)

K-12’ye benzer sekilde K-16’nin tiim ¢ocuklar1 esleriyle ayrilardir. Bu yilizden K-
12 esinin vefat1 sonrasi ¢ocuklariyla sehirde yasamaya devam etmis ve halen yogun

sekilde ev isleriyle mesgul oldugunu belirtmistir.
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Geleneksel toplumsal cinsiyet rolleri dogrultusunda halihazirda belirlenen roller
geregi kadmlarin ev i¢cinde kiigiikliikten itibaren ev isi yapmak ve bakim vermek gibi
konularda calistirildig: belirtilmekte ve anlaticilarin aktardiklarindan yola ¢ikarak da bu
desteklenmektedir. Ozellikle kdyde yasayan kadinlarin ev ve ciftlik islerinde calistigi,
bunun da bir igbdliimii sonucu oldugu diistiniilebilmektedir. Ev i¢i ¢calismasmin arttigmi
ya da azaldigin1 sOyleyen ancak kdyden sehre evlilik gocii yoluyla go¢ eden kadinlarin
halihazirda sehirde yasayan ve baska bir sehre evlilik yoluyla go¢ eden kadinlar arasinda

anlasilabilecek bir ev i¢i ¢calisma yogunluk farki mevcuttur.

Bunlara karsilik ev i¢i caligmalarinda evlilik sonrasi olumsuz degisim oldugunu belirten
katilimcilar mevcuttur. Katilimeilar genel olarak evlilik dncesi ev isleri yapmadiklarmi ya
da ¢ok az yaptiklarmi belirtmislerdir. Buna karsilik katilimcilar, evlilik sonrasi ev iglerinin
tamamini iistlendiklerini ifade etmislerdir. Ev islerinin tamamini iistlenen ve bu durumun

kendi istegi oldugunu belirten K-4:

“Cok degisti ya bildigin gibi degil. Evlenmeden Once prensestim
evlendikten sonra kole oldum. Tabi isteyerek. Onceden evde
sorumlulugum ¢ok azdi, kendi evimdeki olay ¢ok farkli. Sagimi siipiirge
ediyorum o sekilde hayatim oldu. Annemin evi ile kendi evim arasinda
ucurum var ama hani annemin evinde de anneme yardim ederim hani 6yle
kenara ¢ekilen bir insan degildim ama simdiki yasam seklim daha farkli”

(K-4, evli, yiiksek lisans, memur).

K-4’1in evlilik 6ncesi hayatin1 “prenses” evlilik sonrasi hayatin1 “kdle” olarak
tanimlarken ve bu durumun kendi istegi olarak belirtirken; ev emeginin kadin tlizerinde
olusunu kaniksadigi anlasilmaktadir. K-6’nin s6zleri ise K-4’e benzer sekilde ev islerinin

kendisini olduk¢a mesgul ettigi seklindedir.

“Hi¢ diisiindiirmesen bunu... Evlenmeden 6nce hi¢ ev isi yapmazdim,
gezerdim tozardim. Evlendikten sonra da tam tersi, evden ¢ikamaz oldum.
Evlenmeden bugiin buraya gitmek istiyorsun hop ordasin o sehirde” (K-6,

evli, lise, caligmiyor).
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Geleneksel toplumsal cinsiyet rollerinin sonucu olarak, evlilik sonrasi kadinlarin
sosyallesmek i¢in yeterli vakit bulamadiklar1 bilinmektedir. Cilinkii kadnlar halihazirda
ozellikle ev icerisinde yogun sekilde ¢aligmak zorunda kalmaktadirlar. K-6’da evlilik
sonrast ev islerinden dolay1 evden ¢ikamadigini belirtmis ve bu sebepten eski sosyal
yasaminin artik olmadigini soylemistir. K-11 ise ailesinin maddi durumu ile esinin maddi
durumu arasidaki farktan bahsederek evlilik sonrasi ev islerinde ¢aligmaya basladigini

belirtmistir:

“Benim babam c¢ok varlikliydi. Baba tarafim hep beraber calisirdi ve is
yerleri vardi. O yiizden evde annem bile ¢ok ¢alismazdi. Temizlik¢imiz
falan olurdu hep. Biz sadece tath falan yapardik. Evlenene kadar yemek
yapmay1 bile bilmiyordum. Evlenince buraya geldim. Esim esnaf, babam
kadar kazanamiyor. Simdi mecburen ev islerini ben yapiyorum. Ilk
evlendigimizde c¢ok zordu benim i¢in higbir sey bilmiyordum ama
kaynanam ¢ok yardimc1 oldu, gériimcelerim sag olsunlar hep gelip gittiler.
Onlardan 6grendim ¢ogu seyi. Cocuk olduktan sonra daha zor oldu. Bir de
5 tane nasip etti Allah. 5 cocuk biiylitmek de ¢ok zor; hasta oldum,
yorulurdum falan ama sag olsunlar iste hep yanimdalardi, hala da oyle.
Onlar olmasa ben boyle yetistiremezdim kendimi, kocam da yardimci

olmaz ¢ogu zaman” (K-11, evli, lise, ¢alismiyor).

Geleneksel genis aile ve ¢ekirdek aile bigimlerinde, aile biiyiiklerine verilen 6nem
bilinmektedir. Gelin-kaynana iligkisi de yukaridaki 6rnekte goriilebilecegi tizere “annelik”
iizerinden ilerlemektedir. “Gelin-kaynana iliskisinin igerigini, gidisatini belirleyen
etkenler icinde en onde gelen, annelik rolii, anneye atfedilen bir degerin uzantisi olarak
kendini bu iliskide devam ettirmektedir” (Cakir, 2023, s.127). Katilimcmin esinin
ailesinin, evlilik ile birlikte katilimciya ev isleri ve bakim vermek gibi konularda yardimci
olmalar1 da yine toplumsal cinsiyet rollerinin devam ettirilmesiyle alakalidir. Ciinkii

toplum tarafindan kaynanaya usta, geline ise ¢irak rolii verilmektedir (Cakir, 2023).
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Kadimlarim patriyarkal kapitalist? iliskiler igerisinde kendilerine bigilen rol, belirli
bir licret almadan, tamamen karsiliksiz ev i¢i hizmet ve bakim emegidir. Bu ise kadinin
evcil®> olmasma sebep olmaktadir ve kadini ekonomik anlamda erkege bagimli kilar
(Ergiider, 2010). Anlaticilarin beyanlar1 ise bunu desteklemektedir. K-4’iin hem kamu
gorevlisi olup hem de ev i¢i calismanin ¢ogunlugunu iistlenmesi ayrica bu yasam bigimini
icsellestirmesi ise yine patriyarkal kapitalizm ile alakalidir. Ayn1 zamanda K-11"in ge¢cmis
yasamina gore artik ev i¢i caligmay1 iistlenmesi de patriyarkal kapitalizmin yeniden

iretilmesiyle alakalidir.

K-17 ise, ev i¢i caligmasmin evlilik 6ncesi ve evlilik sonras1 degismedigini hatta
esi ile ayr1 yasamaya baglamasi sonrasi daha da arttigini belirtmistir. Ayrica katilimcei ev
ici emek ile ekonomik gelir elde etmenin kendisi i¢in yorucu oldugunu belirtmistir.
Gegmiste evin ekonomik ihtiyaglar1 kocasi tarafindan karsilandigindan dolayr sadece ev
ici calismayla mesgul oldugunu ancak su an hem ev icinde hem de evin disinda ¢alistigini
belirtmistir. Ekonomik gelir elde etmenin sebeplerinden birisini ise ¢ocuklarmnin gelecegi

i¢cin oldugunu belirtmistir:

“Cok degismedi. Yani koyde ne yapiyorsam evde onu yaptim. Temizlik
annemleyken de yapiliyodu, yemek de. Evlendikten sonra ilk baslarda

calismiyordum, evdeydim. Sonra iste kocamla bazi sorunlarim oldu

2 Gégmen kadinlarin ve kadin emeginin “ucuz isgiicii” olarak goriildiigii bilinmektedir. Bu husus kadinlarin
hem ¢alisma hayatinda hem de ev igerisinde ezilmelerine sebep olmaktadir. “Kadinlarin patriyarka
tarafindan maruz kaldigi baski, sémiirii dinamikleri ile sermayenin ¢ikarlarimn kesistigi giiniimiiz toplumsal
yapist patriyarkal kapitalizm olarak tarif edilebilmektedir” (Amasyali, 2021, s.16). Ozellikle gd¢men
kadinlar, go¢ sonrasi gogmen erkeklere gore ayni isi yapsalar da daha diisiik iicretler almaktadirlar
(Amasyali, 2021). Ayrica patriyarkal kapitalizm ile kadinlar isgiiciinii yeniden tiretmektedirler. Bu yeniden
iretim ise ev igerisinde kadinlarin erkekler i¢in ¢aligmasiyla alakalidir. Kadmlar hem erkek isgiicii i¢cin hem
de kapitalizm i¢in ¢aligmaktadirlar. Patriyarka sayesinde erkekler kadmlarin iggiicii lizerinde temel kontrole
sahiplerdir (Hartmann, 1981). Calismada da kadinlarin ekonomik gelir saglayacak islerde calismalarina
ragmen ev i¢i caligmayla da tek baslarina miicadele etmeleri patriyarkal kapitalizmle alakalidir. Kadinlar
hem kendileri ¢alismakta hem de ev isleri ve bakim vermek konusunda da ev igerisindeki erkek isgiiciinii
yeniden iiretmektedir.

3 Yazar burada “evcil” benzetmesi ile kadimlarin ekonomik anlamda erkeklere bagl kalmasi sonucunda ev

igerisine hapsolmalarindan bahsetmektedir.
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calismaya basladim. O gitti, o gittikten sonra eve, ¢ocuklara bakmam
gerekiyor diye calismaya basladim. Simdi daha zor hem ev isi hem
calismak. Cocuklar da okuyorlar, birisi liniversiteye basladi digeri lisede.

Gider de ¢ok.” (K-17, ayr1 yastyor, lise, esnaf)

Evlilik 6ncesi ev i¢i ¢aligmalarinda evlilik sonrasinda degisim yasandigi ancak bu
degisimin kendileri i¢in olumlu olarak goriildiigiinii belirten K-5 ise evlenmeden 6nce ev
isler1 yapmadigmi, evlilik sonrasi ise ilgi alanlarmin artik daha farkl oldugunu ve “esi”

ve “i51” ile ilgilendigini belirtmistir:

“O zaman bekardim ve ders ¢alisiyordum. Ev isi ile beraber degildim. Ama
simdi ilgi alanlarim degisti ve esimle, isimle ilgileniyorum. Ben her zaman
daha iyi diyorum evlilige. Iyi ki evlenmisim. Bekar durmazmisim yani
hayatimda gilivenebilecegim bir ikinci kisi olmaliymis hayatimda. Her sey
tabi ki dort dortliik degil ama bu ¢ok normal. Ben ¢ok memnunum.” (K-35,

evli, lisans, memur)

Kirdan kente evlilik sebebiyle go¢ etmis olan K-18 ise evlenmeden once
koylerinde siirekli bahge isleriyle mesgul oldugunu belirtmis, evlenip geldigi kentte bahge
islerinde ¢alismadigi icin memnun oldugunu soylemistir. K-18 kirdan kente gb¢ sonrasi

artik ¢ok daha az yoruldugunu belirtmistir:

“Kodyden geldim ben ondan iste bahge isi yoktu burada. Evlendikten sonra
da 4 ¢ocuk oldu ¢ocuk c¢ok olunca kahr1 da bol oldu... Ama 6yle kdyden
gelince de cok rahat oluyon. Sabah kalk da toprakla camurla ugras olmuyo.
Herifin yemegini suyunu veriyon isin bitiyo.” (K-18, bosanmus, ilkokul,

temizlik¢i)

K-18 gibi K-13’te kirdan kente evlilik sebebiyle go¢ etmistir. Katilimer evlilik
oncesinde ¢iftlik hayvanlarinm bakimi ve ¢ift¢ilikle ugrastigini, sehre gé¢ sonucunda ise
bu islerle mesgul olmadigini belirtmistir. Katilime1 ev i¢i hizmet ile ugragsmanin ¢ok daha

az yorucu oldugunu belirtmistir:

“Evlenmeden 6nce koydeydim. Bugday tarlamiz vardi sabahlar1 bugdayla

ugrasirdik. Tanalarimiz vardi onlar: bilyiitiirdiik, yayiltirdik. Is ¢oktu dyle
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ama evlendik sehire geldik dyle tanaydi tarlayd: bitti. Adama yemek yap,
temizlik yaptan baska is olmuyordu. Simdi yaslandik, gencken daha
calisirdik. Koy daha zor.” (K-13, evli, ilkokul, ¢alismiyor).

Cogunluk olarak bakildiginda koyden kente evlilik yoluyla go¢ eden bazi
kadinlarin, gd¢ sonrast ev i¢i calismalarini daha iyi bulmalari ve koy hayatindan
uzaklagmanin kendileri ve giindelik hayat is yiikklii agisindan daha cazip olusu, evlilik

gociiniin ¢ekici faktorleri olarak anlamlanabilmektedir.

4.2.1. Ev ici Emek ve Sonradan Bekar Olmak

Evlilik gb¢ii oncesi ve evlilik gocii sonrasi ev i¢i emegin degisimi tanimlandiktan
sonra bir sebepten otlirii esiyle ayri olan (bosanmak, ayr1 yasamak, esin vefat1) kadinlarin,
ayrilik sonrast donemde ev ici caligmalarinin ne denli degistigini anlamak 6nemlidir.
Evlilik 6ncesi ¢alismada kdyde yasayan kadinlari ¢ogunluk olarak is yiikiiniin hafifledigi
derinlemesine goriismelerin sonucunda anlagilmaktadir. Buna karsilik esiyle ayri olan

kadinlarin da ev i¢i calismalarindaki doniisiimii anlamak gereklidir.

4.2.1.1. Bosanma Olgusu

Bireyler toplumsal kabuliin bir kosulu olarak evlenmektedirler. Buna karsilik
bireylerin aile hayatina dair beklentileri arasinda bir uyum gergeklesmediginde bireyler
ayrilmayi diisiinebilmektedirler. Bosanma olgusu her ne kadar bireyler agisindan zorlu bir
siire¢ olsa da, kadinlar acisindan siire¢ daha zor olabilmektedir. “Ozellikle iilkemizde
erkeklere gére ikinci planda tutulan kadinlar, kotii giden evliliklerini bosanmayla
sonuglandirmak istediginde hem esi hem aile hem de cevresi tarafindan bir kez daha
diistinmeye itilmektedir” (Can & Aksu, 2016, s.893). Ataerkil toplumun bir sonucu olarak
da kadimnlar bosanma sonunda ekonomik sorunlar yasamaktadirlar. “Evlilik siirecinde, evi
disinda herhangi bir iste ¢alismayan ve esinin kazancini paylasan kadin bosandiktan
sonra ciddi bir ekonomik kriz yasamaktadir” (Can & Aksu, 2016, s.894). Calisma
alaninda ise salt bosanmis kadinlar degil, esi vefat etmis ve esinden ayri yasayan

kadmlarla da goriigmeler yapilmistir. Kadinlarin eslerinden ayrilmalarivkaybetmeleri
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sonrast ev i¢i yasamlarinda yasadiklari doniisim anlagilmaya calisilmistir. Ayrica
bosanma olgusunu anlamak icin Tiirkiye ve Nigde’de bosanma verilerinin agiklanmasi

gerekmektedir.

Tablo 10. Evlenme ve Bosanma Istatistikleri, 2018-2022 (TUIK, 2023b).

Yil Tiirkiye Tiirkiye Nigde Genelinde Nigde Genelinde
Genelinde Genelinde Evlilik Bosanma
Evlenme Bosanma

2018 554.389 143.573 2.504 582

2019 542.314 156.587 2.523 516

2020 488.335 136.570 2.266 646

2021 563.140 175.779 2.563 786

2022 574.358 180.594 2.529 781

Tiirkiye genelinde ve Nigde ilinde goriilecegi iizere bosanma sayis1 2018 yilindan
beri siirekli artis halindedir. Sadece 2020 yilinda Tiirkiye genelinde bosanma sayisi
diigsmiis; bununla birlikte kentte de 2019 yilinda bosanma sayisinin diistiigii goriilmiistiir.
Evlilik oranlarina bakildiginda ise Tiirkiye ve Nigde genelinde evlilik sayisinda her yil
diizenli olarak artis oldugu, sadece 2019-2020 yilinda Tiirkiye genelinde, 2020 yilinda ise
kentte evlilik sayisinda bir diisiis mevcuttur. Evlenme ve bosanma istatistiklerinden sonra

anlasilmasi gereken bir diger husus ise bosanma nedenleridir.

Tablo 11. Cinsiyete Gére Bosanma Nedenleri Orani, 2021 (T UIK, 2022c).

%
Bosanma nedenleri Toplam Erkek Kadm
Sorumsuz ve ilgisiz davranma 32,2 41,2 24,2
Aldatma 14,1 8,2 19,3
Evin ekonomik gecimini saglayamama 9,8 9,7 9,9
Dayak/kotii muamele 8,1 0,8 14,6
Aile biiyiiklerinin aile ici iliskilere karismasi 8,0 11,0 5,4
Icki 5.1 1,0 8,7
Evi terk etme 2,8 4,1 1,7

Aile biiyiiklerine karsi saygisiz davranma 2,4 3,6 1,4
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Hakaret ve kiifiirlii konusma 2,2 3,1 1,4

Ruhsal bozukluklar 2,2 2,9 1,5

Ailenin ekonomik durumunun bozulmas (iflas vb.) 2,1 2,9 1,5
Kiskanc¢hk 1,7 2,1 1,4

Kumar 1,1 0,2 2,0

Madde bagimhihig 1,1 0,1 2,0

Cocuk olmamasi 1,1 1,2 1,0

Diger 6,0 7,8 4,3

2021 yilinda Tiirkiye’de gerceklesen bosanmalarin en onemli nedeni %32,2 ile
sorumsuz ve ilgisiz davranmaktir. Bunu takiben %14,1 ile aldatma kaynakli bosanma
gelmektedir. Evin ekonomik gec¢imini saglayamama sebebiyle yasanan bosanmalar ise
%9,8’dir. Dayak ve kotii muamele sebebiyle bosanma %8,1°dir. Bunlar haricinde
gerceklesen bosanmalar sirasiyla; %8,0 oraninda aile biiyiiklerinin aile i¢i iliskilere
karismasi, %35,1 oraninda icki, %2,8 oraninda evi terk etme, %?2,4 oraninda aile
biiyiiklerine kars1 saygisiz davranma, %?2,2 oraninda hakaret ve kiiflirlii konusma, %2,2
oraninda ruhsal bozukluklar, %2,1 oraninda ailenin ekonomik durumunun bozulmasi,
%1,7 oraninda kiskanclik, %1,1 oraninda kumar, %]1,1 oraninda madde bagimliligi, %1,1
oraninda c¢ocuk sahibi olamama ve %6,0 oraninda da bilinmeyen sebeplerle
ger¢eklesmistir. Caligmada goriisiilen 4 bosanmis kadinin bosanma nedenleri ise; 2
katilimer aldatildigi igin, 1 katilimci siddet sebebiyle, 1 katilimci ise evin geg¢imini
saglayamamak sebebiyle siralanabilir. Esiyle ayr1 yasayan katilimci ise esinin uyusturucu

madde kullanmasi sebebiyle ayr1 yasadiklarmi belirtmistir.

4.2.1.2. Es ile Ayr1 Olmak ve Déniisen Ev I¢ci Emek

Calismada esi ile halihazirda beraber olmayan 7 kadm ile goriisiilmiistiir. Bu
kadimnlardan 4’0i bosandiklarmi, 2’si eslerinin vefat ettigini ve 1 kadin ise esiyle ayri
yasadigini belirtmistir. Bosanmis olan 2 kadm giindelik temizlik¢ilik yaptigmni, 1’1
bulasik¢1 oldugunu, 1°1 ise ¢alismadigini belirtmistir. Esi vefat eden katilimci kadinlarin

2’s1 de caligmadiklarmi belirtmis, esiyle ayri olan kadin ise esnaf oldugunu belirtmistir.
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Kadinlara bosanma sonrasi ev i¢i caligsmalarindaki doniisiim sorulmus ve degisim
oldugunu belirten kadinlardan K-20, bosandiktan sonra ev islerinin kendisi i¢in ¢ok daha

kolay oldugunu, bunun sebebinin ise kizinin biiyiimesi oldugunu belirtmistir:

“Simdiki geng kizlara dondiim. Yatiyom kalkiyom televizyon. Kizlarim
biiyiidiiler, yetistiler. Birisi uzakta okur diger ikisi burada. Ortanca tip
okuyor o ders ¢alisir ama diger kiz her isi goriir. Kalkarim anam der
kahvalt1 hazir. Temizligi benimle yapar... Kocam gitti gen¢lestim ben” (K-

20, bosanmus, ilkokul, calismiyor).

K-20’nin kizinin ev islerini yapmasi da yine geleneksel toplumsal cinsiyet rolleri
ile alakalidir. Katilimci kizlariin birisinin tiniversite egitimi gordiigiinii, diger kizinin da
egitim gérmedigini ama ev islerini iistlendigini belirtmistir. Bu durum ise yine aile i¢i
isbolimii ile alakalidir. Halihazirda egitim goren ¢ocuk dersleriyle, diger ¢ocuk ise ev
isleriyle ilgilenmektedir. Benzer sekilde K-15’te bosanma sonrasi daha az ev isi yaptigini,

daha sosyal oldugunu belirtmistir.

“Degisti evet. Daha az ig yapiyorum, daha sosyalim, daha 6zgiiriim, ¢ok iyi

geldi. Tavsiye ederim” (K-15, bosanmis, ortaokul, temizlik¢i).

Ataerkil kodlarin ve toplumsal cinsiyet rollerinin bir sonucu olarak kadinlarin ev
icerisindeki caligmanin ¢ogunu iistlendikleri katilimecilarin ifadeleri sonucunda da fark
edilmektedir. Kadinlar, evlilik sonrasi ev i¢indeki tiim isleri iistlendiklerini bosandiklari
taktirde de 6zellikle ev islerinde ciddi bir azalma oldugunu belirtmektedirler. Bu siireci en
detayli anlatan anlatic1 K-14 ise esiyle bosandiktan sonra ev i¢i ¢alismasinin ciddi sekilde
azaldigini, bosanmanin kendisi ve ¢ocuklar1 acisindan maddi sikintilar1 oldugunu

belirtmistir:

“Utii derdi bitti. Su saatlerde yemek yap su saatlerde tath ver derdi bitti.
Cocuklarimla yasayip gittim. Sadece maddi sikintilarimiz oldu. O da
normal, okutulmamisiz babadan gidip is bulmak kolay degil memur
degilim sey degilim. Cok azald: iste, daha az temizlik ve yemek yaptim.
Simdi bak esim varken hem 6gle yemegine geliyordu hem kahvalt

istiyordu hem aksam yemegi istiyordu ve adam oburdu, yemeyi seviyordu.
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Esim olmayinca bir kap yemek yapiyorum o kadar...” (K-14, bosanmus,

ortaokul, temizlik¢i).

Toplumsal cinsiyet esitsizligi ya da toplumsal cinsiyet rolleri genel baglamda
ataerkinin bir sonucudur. K-14’iin anlatis1 ise bunu desteklemektedir. iktidar alan1 olarak
tanimlanan baba, kiz ¢ocugunu okula gondermemis, katilimct evlilik oncesi ve evlilik
sonrast ¢ok ¢aligtigini belirtmis, ancak ayrilik sonrasi is giicliniin azaldigini anlatmustur.
Katilimcilardan esiyle ayr1 yasadigini belirten K-17 ise esiyle ayr1 yasadiktan sonra ev

icindeki doniisiimii sdyle anlatmaktadir:

“Benim kocam zor bir adamdi. Ko6tii de davranirdi yani yemek begenmez,
temizlik begenmez. O gittikten sonra evin i¢i rahatladi, eve 151k girdi abim
yani. Benim i¢in zorlugu para kazanmak ve ev yonetmek oldu, aman gitti

de siikiir o yeter” (K-17, ayr1 yasiyor, lise, esnaf).

Kadinlarin ayrilik sonrasi ekonomik sorunlarla miicadele etmek zorunda kaldig1
bilinmektedir. K-17 ise esiyle ayr1 yasamaya basladiktan sonra para kazanmanin ve evi
yonetmenin zor oldugunu belirtmekle birlikte; esinin gitmesinin biitiin bunlar1 telafi
edecek kadar giizel bir sebep olarak tanimlamistir. GOrlisme esnasinda da kocasinin

gitmesinin kendisini ne kadar mutlu ettigini siirekli belirtmistir.

Katilimcilardan K-16 ve K-19’un esleri vefat etmistir. K-16, esinin vefat
etmesinden sonra ¢ocuklarinin kendisini dinlemedigini, baba otoritesinin kayboldugunu
belirtmistir. K-19 ise esinin vefat etmesinden sonra siirekli esinin yoklugunu hissettigini

ifade etmistir.

“Cok kotii oldu. Cok aradim ben adami, o varken ¢ocuklar dedigimizi
tutuyordu, babalarina saygilar1 vardi o dliince bana saygi olmadi yani...”

(K-16, esi vefat etmis, ilkokul, caligmiyor).

“Isim giiclim azaldi. Adam gitti yemek az yapar oldum, temizlik az yapar
oldum ama kocamm eksikligi hep beni de eksiltti. Her derdimde
yanimdaydi varsin var olsun da temizligi olsun, yemegi olsun derim hep.

Cok iyi adamd1” (K-19, esi vefat etmis, ilkokul, calismiyor).
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Esleri vefat eden goriismeci kadinlardan 2’si de benzer anlatilarla esi kaybetmenin
zorluklarindan bahsetmislerdir. Erkekligin nihai olarak kabul edildigi ve gerceklestigi
alan, evlilik ve baba olmak olarak goriilmektedir (Bozok, 2018b). Ayn1 zamanda “Aile ici
erkek egemenliginin diger bir yoénii de, babalarin karar alma siireglerindeki
hakimiyetidir” (Bozok, 2018b, s. 39). Buradan da anlasilacagi iizere K-16’nin esini
kaybettikten sonra kendisine ¢ocuklar1 tarafindan saygi duyulmadigini diisiindiigiinii
belirtmesi de toplumsal cinsiyet esitsizligiyle alakalidir. Ayni1 zamanda K-16 tiim
cocuklarinin erkek oldugunu belirtmistir. Aile i¢inde babanin kaybedilmesi sonrasi erkek

egemen toplumun otoritesi de kaybedilmektedir.

4.3. Goc ve Sosyal Yasam

Kirdan kente gog siirecinde gogmenlerin kente uyum saglamada sorun yasadiklar1
bilinmektedir. Kentten kente gd¢ eden bireyler de kentlerin sundugu firsatlarin farkli
olmasindan dolayr uyum sorunu yasayabilmektedirler. Nitekim evlilik gocli sonrasi
kadinlar da kente uyum saglamada ve sosyal hayat ve bos zaman aktivitelerinden de uzak
kalabilmektedirler. Bu agidan kentin 6zellikle kir yasamindan farkli olan kismima ve
evlilik gocli sonrasi sosyal hayatta yasanan degisimlere odaklanmak gereklidir. Kent ve
kir yasamimin farkli mekanizmalar1 mevcuttur. “Kentin iktisadi diizenlenmesi is boliimiine
dayanmir” (Park & Burgess, 2018, s. 38). Kent {izerine yapilan tartigmalarin kentlesme ve
is bolimi iizerine yapildigi bilinmektedir. Bu agidan is boliimii ve uzmanlasma kent
hayati ile kir yasaminin farklarmi ortaya koymaktadir. Bu baglamda kent sadece fiziksel
bir alan degil ayn1 zamanda kiiltiirel ve toplumsal 6rgiit bigimlerinin de var oldugu bir
alandir (Park & Burgess, 2018). Kentin igerisinde bulundugu 6rgiitlenme bigimi ise kir
yasamina gore daha bireyseldir. Bu baglamda ise kir yasamindaki c¢esitli sosyallesme
araglar1 yahut bos zaman aktiviteleri i¢in kullanilmasi planlanan alanlar ile kent
yasamindakiler birbirlerinden farklidir. Toplu hareket edilen ve herkesin birbirleriyle bir
sekilde iletisimde kalabildigi kahvehane ve kalabalik misafirlikler kir hayatinda goze
carparken kentlerde ise hizl tiiketim {izerine kafeler ve daha az kalabalik misafirlikler

goriilmektedir. Bu agidan kent, kir hayatina gére daha bireysel olarak goériilmektedir.
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Kir ve kent hayatmin farkl is boliimii ve uzmanliklar gerektirdigi sonucu ise yine
bu iki yerlesim yerinin de giindelik hayat pratikleriyle alakalidir. S6zgelimi kir yasaminda
birey, dogup biiyiidiigli ortamda halihazirda tarim isleriyle mesgul olmay1 bir sekilde
Ogrenmistir. Buna karsilik toplumsal cinsiyet rolleri kapsaminda ise 6zellikle kiz ¢ocuklari
tarim islerinden daha ¢ok ev i¢i hizmet meselesi ve bakim vermek gibi iglerle ugrasmakta,
oglan cocuklar1 ise tarim isleriyle mesgul olmaktadirlar. Bu yasam bi¢iminde ise is
boliimii bariz belli olmamakla birlikte her an herkes ihtiya¢ duyulan isgiicline yonelik
calismak durumunda kalabilmektedirler. Ancak kent yasamina geciste gecmisteki
kalabalik genis aileler mevcut olmadiklarindan ve bireyler ¢ekirdek aileler iizerinden
yasamlarma devam ettiklerinden dolay1 yeni glindelik pratikler var olmaya baslamislardir.
Kent yasaminda ise ev igerisinde her bireye ¢esitli gorevler atfedilir. Cocuklar egitim
gormek maksadiyla okula gider, ebeveynler ise maddi kazang saglamak maksadiyla ¢esitli
islerde calismaktadirlar. Ancak burada toplumsal cinsiyet esitsizligin getirdigi cesitli

sorunlar mevcuttur. Bunlardan ilki ise kadinlarin ev i¢i ¢alisma meseleleridir.

Bireylerin kent ve kir yagsamlarinda ¢esitli sosyallesme bicimlerinin mevcudiyeti
esasen cok da farkli degildir. Temelde diger bireylerle bir arada olmak ve birlikte vakit
gecirmek gayesi mevcuttur. “Yakinlik ve komsuluk iligkisi, sehir hayatinda orgiitlenmemiz
icin gerekli olan en basit ve en sade iligki bi¢iminin temelidir” (Park & Burgess, 2018, s.
43). Yakinlik ve komsuluk iliskileri sayesinde bireyler kente uyum saglamak konusunda
biiyilk yol kat ederken ayni zamanda bir ¢esit aidiyet duygusuna da sahip olurlar.
Hemserilikten bahsederken bu aidiyet hususu énemlidir. i¢ gd¢ sonras1 gecekondulasma
stirecinde de go¢menlerin bir arada belirli yerlerde mahalleler kurarak yasamalar1 da bu
yiizdendir. Mahalleler bireyleri bir arada tutmakta, bir tiir orgiitlenme bi¢imi olarak

bireyler bu sayede yerel dernekler kurarak sosyallesebilmektedirler.

Bireylerin go¢ Oncesi ve sonrasi toplumsal ve bireysel davranislarinda gesitli
degisiklikler olmaktadir (Basel, 2006). Biitliin bu degisiklikler sonrasi ise bir yandan
gdcmenlerin hedef yere uyum ve aidiyet duygular1 bir yandan da toplumsallagsma kavrami
onemlidir. “Toplumsallasma, genel olarak, bireyin icinde yer aldigi grubun normlarini,
degerlerini, tutumlarim ve karakteristik dilini edinmesi yoniindeki etkilesim siirecine

gonderme yapar” (Costu, 2009, s.119). Buna gore genel baglamda toplum bir etkilesim
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alanidir ve toplumun kurumlar1 ise bireyleri birbirlerine baglayan yapilardir. Toplumsal
etkilesimin toplumun geri kalanmni bir arada tutmasi ve ig boliimiinii siirekli yeniden
iiretmesi ise sosyal gruplarin 6nemini kaybetmemesine neden olmustur. S6zgelimi aile,
arkadaglik, hemserilik gibi gruplar toplumsal etkilesimin 6nemli kurumlarmndandir.
Toplumsallagmanin temelinde ayrica statii ve rol vardir. Rol, bireyin toplumsal alanda
kabul adma yapip etmesi gereken eylemleri bilip uygulamasini igerir. Statii ise bireyin
toplum igerisinde yer aldig1 durumdur. (Costu, 2009). Birey, belirlenmis statii ve rol alani

icerisinde kendileri i¢in belirlenmis olan eylemleri uygularlar.

Biitiin bu toplumsallagma siirecinde, kirdan kente yahut kentten kente gelen kadin
icin yeni toplumsallasma alanlar1 ve yeni kurumlar var olur. Gé¢ Oncesi evli olmayan
kadin artik baska bir yerde aile kurumunun ana 6znesi haline gelmistir. Bu agidan yeni rol
alanlar1 ve statiiler devreye girer. Bununla birlikte kadinlar eslerinden ayri1 olmalari
sonucunda 6zellikle ¢ocuk sahibi olmalar1 sebebiyle aile kurumundan kopamadiklarindan
ve artik evli olmadiklarindan dolay1 yeni rol alan1 ve statiiler de mevcuttur. Caligma
baglaminda ise evli kadinlari sosyal hayatlarinin evlilik 6ncesi doneme gore degisimini
anlamak ve sonrasinda esleriyle ayr1 olan kadinlarin degisen sosyal yasam pratiklerini

anlamlandirmak degerlidir.

4.3.1. Evlilik Sonrasi Sosyal Yasam

Katilimcilarin beyanlarina gore kadinlar genel baglamda komsulari ile arkadaslik
etmektedirler. Calisan kadmlarin siirekli diyalog halinde oldugu ve goriisebildigi is
arkadaslar1 vardir ancak herhangi bir iste calismayan kadmlar komsular ve akrabalarla
stirekli diyalog igerisindedirler. Bununla birlikte evli olan kadinlarin sosyallesme
pratikleri cogunlukla misafirlige baghdr ve yine ev igerisinde gerceklesmektedir.
Calismada komsular ile iligkilerin ve sosyallesme pratiklerinin anlasilmasi1 adma

yoneltilen sorulara cevap veren katilimcilarmn ifadeleri su sekildedir:

“Komgsularimla aram iyi hep goriisiiriiz. Disaris1 yok ama ev bulusmasi
yapiyoruz. Sadece bir arkadasim var o kafeye ¢agirtyor gidiyoruz, dyle”

(K-12, evli, lise, calismiyor).
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“Cok var. Hepsi de yakimlarimda oturur. Nigde kiiciik yer ¢ok goriisiiriiz.
Hepsi de iyilerdir, kocam isteyken gelirler, ben onlarin esleri isteyken

onlara giderim” (K-8, evli, lise, caligmiyor).

“Benim kdyiim zaten Nigde’ye yakm. Oyle gelen (gd¢ etmis) cok yok ama
araymca misafirlige geliyorlar. Ben daha ¢ok apartmandaki komsularimla
goriisiiriim. Oyle kafeye gidek falan demeyiz, kocalarimiz kizar bazen. Biz

de eve misafirlige gideriz.” (K-9, lise, evli, caligmiyor).

Toplumsal cinsiyet rollerinin sonucunda kadin ve erkegin esitsiz durumu
katilimcilarin anlatilarindan anlagilmaktadir. Calisan erkek, calismayan esinin evden
uzaklagsmasini istememektedir. Ayrica K-8’in anlatilarindan anlasilacagi tizere de eslerin
evde bulunmasi durumunda evde kadinlarin sosyallesmek adina bir araya gelmeleri de ¢cok
miimkiin degildir. Buna karsilik K-13 ise esinin evden ¢ikmasini istemedigini, bu ylizden

misafirlerini kendi evine ¢agirmak zorunda kaldigini belirtmistir:

“Komsularim Allah raz1 olsun iyiler. Yemek yaparlar getirirler. Hadi abla
temizlik yapalim derler ocalayiverirler etrafi. Hep misafirlige gelirler
birbirimizi dyle goriiriiz... Benim koca emekli, dyle gelen eden olunca da
oturma odasina gider ¢ikmaz. Gérmez geleni gideni. Benim cok gitmemi

istemez onlar der gelsinler” (K-13, evli, ilkokul, calismiyor).

Tirkiye’de modernlesme ve kirdan kente gdc¢ sonrasi ortaya c¢ikan kentlesme
olgusu “aile odakli”dir. Boylece modernlesme anne ve baba odakli insa edilmis ve kadin
bu yolla evde daha ¢ok kapali kalmistir (Avci, 2022). “Giincelde bu durum, kadinlarin
calisma hayatina daha fazla girmeleriyle degismeye baslasa da giindelik hayatin
diizenlenme isleriyle mesgul olan kadin imgelemi ev i¢ci mekanla biitiinlesik bir yapi olarak
sabit kalmistir” (Avey, 2022, s, 864). Calismada ayrica calisan kadinlarm da ev ici islerle
ugragmaktan sosyallesmeye vakit ayiramadiklarini belirttikleri de olmustur. Asagidaki
ornekte goriilecegi iizere; K-4, evlilik sonrasi sosyallesemedigini belirtmis, kendisini

“asosyal” olarak tanimlamgtur.

“Evliligi ¢ok tavsiye etmiyorum gibi bir mantiga ¢ikacak ama oyle degil.

Tabi sosyallesmem ¢ok degisti, asosyal oldum. Esimi ¢ok seviyorum bu
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arada. Haftada iki kuaforiim vardi ayol. Bakimliydim ama simdi

kendimden vazgecmis durumdayim.” (K-4, evli, yiiksek lisans, memur).

Calismada evlilik ile birlikte sosyallesme pratiklerinin arttigini sdyleyen
katilimeilar da mevcuttur. Evlilik sonrasi 6zellikle maddi gelirinin arttigini ve bu sayede

daha sosyal oldugunu ifade eden katilimcinin ifadeleri sdyledir:

“Evlenmekle sosyallesmem artti. Evlenmekle katkilar geldi bana. Ben
evlendigim i¢in daha sosyal oldum. Daha girisken oldum. Her seyden 6nce
maddi durumum artti. O yilizden ben evliligi ¢ok kotii gormiiyorum. Tabi

ki kavga/doviis her yerde var” (K-2, evli, yiiksek lisans, sube miidiirii).

K-2’nin sosyallesme pratiklerini anlatirken daha sosyal oldugunu belirtmesi ev
icerisinde yasayan bireylerin maddi kazanglariyla ilgilidir. Sube miidiirii olan katilimci,
esiyle evlenip gog¢ ettikten sonra daha sosyal oldugunu belirtmekte, bunun sebebinin de
maddi kazangla alakali oldugunu belirtmektedir. Burada anlasilmasi gereken ise “kiiltiirel
sermaye” ve “sosyal sermaye” kavramlaridir. Bourdieu, ekonomik esitsizliklerin kiiltiirel
esitsizlikler ile pekistirilip yeniden tretildigini belirtir. Kusaklar arasinda ekonomik
kaynaklarin aktarildigi gibi kiiltiirel kaynaklar da aktarilmakta, bu da sosyal esitsizligin
egitim kurumlarmi dahil kapsayarak genisledigini belirtmektedir. Bu agidan da egitim
onemli bir rekabet alanmidir ve sinifsal esitsizlikleri pekistirir (Yaniklar, 2010). Ayrica
egitim salt olarak okul tarafindan saglanan kiiltiirel aktarim olarak goriilemez, aile de
onemli bir egitim alamidir. “Egitim sermayesi, hem aile tarafindan saglanan kiiltiirel
aktarimin hem de okul tarafindan saglanan kiiltiirel aktarimin birikmis etkilerinin
trintidiir” (Bourdieu, 2015, s, 41). Bunun sonucunda ise kiiltiirel sermaye bireyin egitim
yoluyla icerisinde bulundugu sinifa gore sekillendirilmesini ve bu sayede ekonomik

sermayenin pekistirilmesini saglar.

“Onceki kusaklarla biitiinlesmis kiiltiirel sermaye, bir cesit avans gibi isler. Bu
avans, ailevi modeller icinde gerceklestirilen kiiltiir ornegini yeni gelene derhal
temin ederek, ona daha en basindan mesru kiiltiiriin temel ogelerini en biling disi
bicimde ve pek de farkinda olmaksizin edinme olanagi verir...” (Bourdieu, 2015,

s, 114).
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Sosyal sermaye ise iligski aglar1 ve bir gruba aidiyetle alakalidir (Yarci, 2011).
Birey sahip oldugu iligki aglari ile sosyal sermayeyi iiretir. Sosyal sermayenin iiretilmesi
ise sosyallesme siireclerine baglhdir (Dursun, 2018). Sosyal sermaye sayesinde birey,
aidiyet hissettigi grup ya da smifin icerisinde var olur. “Sosyal sermaye ilkin, iliski
aglarmmin geniglemesine, ikinci olarak da kisinin ekonomik, kiiltiirel ve sembolik

sermayesinin kapsamina baghdwr (Yarci, 2011, s.131).

K-2’nin anlatilarindan yola ¢ikildiginda ise, katilimci ytiksek lisans mezunudur.
Egitim ile gelisen ve yeniden {iretilen kiiltiirel sermaye burada goze carpmaktadir.
Bununla birlikte sube miidiirii olarak gorev yapan katilimcinin iliski aglar1 gérece fazladir
ve statiisii geregi “midiir” olarak taninmaktadir. Goriisme esnasinda katilimei esinin is
yerlerinin oldugunu, kent merkezinde taninan bir ailesi oldugunu belirtmistir. Bu agidan
da katilimcinin sosyal sermayesi diger katilimcilara gore gorece fazladir. K-2’nin evlilik
ile maddi kazancinin ve sosyallesmesinin artisi ise yine kiiltlirel ve sosyal sermayeyle

alakalidir.

4.3.2. Es ile Ayrilik Sonrasi Sosyal Yasam

Kadmlarin sosyallesme bigimleri ve giindelik hayatlarini anlamlandirmak admna
esiyle ayr1 olan kadinlarin anlatilara da yer verilmelidir. Esten ayr1 olma durumunda ise
ozellikle bosanan kadinlarin evli kadinlara gore ¢ok daha fazla 6zgiir hissettikleri ve evli
kadinlara gore daha c¢ok evden c¢ikabildikleri katilimcilarinin  ifadelerinden

anlasilmaktadir. Buna gore:

“Simdiki geng¢ kizlara dondiim. Yatiyom kalkiyom televizyon. Kizlarim
biiyiidiiler, yetistiler. Birisi uzakta okur diger ikisi burada. Ortanca tip
okuyor o ders calisir ama diger kiz her isi goriir. Kalkarim, anam der
kahvalt1 hazir. Temizligi benimle yapar. Kocam gitti genglestim ben” (K-

20, bosanmus, ilkokul, ¢aligmiyor).

“Bosanana kadar sosyallesmek yoktu, bosandiktan sonra sosyal oldum. {1k

defa kafeye ben bosandiktan sonra gittim Ornek, Oncesinden hig
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bilmezdim... Daha az is yapiyorum, daha sosyalim, daha 6zgiiriim, ¢ok iyi

geldi. Tavsiye ederim” (K-15, bosanmis, ortaokul, glindelik temizlikgi).

Kadmin toplumsal cinsiyet rolleri geregi evi idare ettigi kabul edilen erkek bireyin
yoklugu sonrasi kadinlar artik kendi hobileriyle ve arkadaslariyla vakit gegirebilir
durumdadirlar. Ancak burada soyle bir husus vardir: bosanmis kadmlar ile esi vefat eden
kadinlar arasinda evi idare eden erkek bireyin artik olmayisinin giindelik pratige dokiiliisti
bambaskadir. Burada kadmlarin belirttigi bosanma siirecinin bir alakas1 var olabilir.
Katilimcilar goriismeler esnasinda bosanmanin kendileri agisindan cesitli zorluklar

oldugunu belirtmiglerdir. K-14 bu durumu séyle 6zetlemektedir:

“...Avukat tutup nafaka almak bile ¢ok zordu. Vermem istersem, isine
geliyosa bosan beni bosayamazsin dedi. Catir ¢atir da bosadim ama ¢ok
yoruldum. Bittiginde anladim oh ¢eksem daglar devrilir soziinii...” (K-14,

bosanmis, ortaokul, giindelik temizlik¢i).

Bosanmanin kadinlar agisindan ¢esitli zorluklar1 mevcuttur. Bozkurt’un (2021)
calismasi da bunu desteklemektedir: toplumda egemen olan erkek, kadinin bosanma
istegine kars1 ¢ikabilmektedir. Kadinin bosanmasi sadece erkek tarafindan degil toplumsal
degerlere gore de hos goriilmemektedir. Bosanma sonrasi kadinlar toplumsal baskiya
ugrayabilmekte, bazen de bosandigi esinden siddet gorebilmektedirler. Biitiin bu sebepler
ise kadmin bosanma karar1 almasmi engellemektedir (Bozkurt, 2021). Bosanma siireci
biitlin bunlara ragmen sadece kadin i¢in zor bir siire¢ degildir. “Aile birligi ve
biitiinliigiiniin bozulmast sonucunda ortaya ¢ikan ve bir¢ok nedeni olabilecek bosanma
olgusunda hem erkek hem de kadin olduk¢a zor donemlerden geg¢mektedir. Ancak
kadinlar, bu donemde erkeklere oranla daha zor sartlar altindadir” (Can & Aksu, 2016,
s.893).

Kirdan kente evlilik yoluyla gb¢ eden kadmlar, evlilik sonrasi kent yagami ile
evlilik 6ncesi kir yagsami arasinda belirli bir sosyal hayat farkliligindan bahsetmemislerdir.
Bu da kente go¢ eden kadmlarm g¢esitli ezilme pratikleriyle miicadele ettiklerini
kanitlamaktadir. S6zgelimi siddet gormek ve ekonomik kaygilar buna 6rnek olabilir gibi

goriinmektedir. Ayrica kadmnlar eslerinden ayrilirken de ayn1 maddi gelir problemiyle de
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miicadele etmektedirler. Esinden siddet gordiigii icin esiyle ayrilan K-20’nin bosanma

slireci ve Oncesi i¢in anlatilar1 bu ezilme pratiklerini agik¢a gostermektedir.

“Bak simdi beni kocam dovdii. Seni bosicam dedim §ldiirtiriim dedi. Sonra
biz bosanirken buralardan gitti. Ben de laf gonderdim kdye yerlesiyomus
geri diye. Babamlarin orada beni vuramaz diye. Ama bak ¢ocuklar yurtta
kalamaz yani digerini napim kdyde dur mu diyim kizima? Evi tasidik,
kiraya ¢iktik. Kimseyle de goriismiiyom kocam duymasin burda oldugumu
diye. Para yoktu pul yoktu dyle hadi bosanak diyince bor¢ para alip
bosandim ben...” (K-20, bosanmus, ilkokul, caligsmiyor).

K-20 evliliginin son doneminde yasadiklarini bu sekilde anlatmis ve maddi gelir
problemi de kocastyla ayrilma siirecini uzatmistir. K-20 su an iki kizinin iiniversite egitimi
devam ettigini ve onlarin burs gelirleri oldugunu, ayrica kendisinin de eski esinden nafaka
aldigini, bu sayede evi idare ettigini belirtmistir. Maddi kazanglarinin her ne kadar
kendileri i¢in fazla olmadigini belirtse de, kocasiyla ayrildiktan sonra kalan gelirle daha

mutlu olabildigini belirtmistir.

Kadmlarin evlilik gogii sonrasi eslerinden bosanmalar1 sonrast daha o6zgiir
hissetmelerinin temelinde ev i¢i ¢alismanin zorlugu, eslerinden ayrildiktan sonra giindelik
hayatlarinin kolaylastigini belirttiklerinde de asikar olmustur. Buna gore kadmlar artik ev
icinde daha az calismaktadirlar. Ev i¢erisinde calismanin azalmasi sonrasi eskisine kiyasla
daha ¢ok bos zamana sahip olan kadinlar, bu vakitlerini tanidiklariyla sosyalleserek
harcamaktadirlar. K-15’in bosanma sonrasi ilk kez kafeye gidisi bununla alakalidir. Ayni
zamanda K-20’nin ise bosanma sonrasi kendisini ‘gen¢ kiza’ benzetmesi de bununla
alakalidir. Kadinlar siire¢ sonunda ev igerisinde daha Ozgiir hissettiklerini

belirtmektedirler.

Biitiin bu anlatilarin karsilig1 olarak esiyle ayri1 yasayan K-17 ise esiyle ayri

yasamaya baslamalar1 sonrasinda sosyal yasaminin degisimini su sekilde aktarmaktadir:

“Esnafim ben Oyle sosyallesmek zaten ayrica gezip tozmak gibi bir
hevesim yok. Diikkanda cay, kahve iceriz arkadaslarla” (K-17, esiyle ayr1

yasiyor, lise, esnaf).
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K-17, kendisinin zaten yogun sekilde calistigini, sosyallesmek gibi bir gayesi
olmadigin1 belirtmis, arkadaslariyla goriiseceginde de kendi is yerinde goriistiigiinii
anlatmistir. Ancak katilimci, esiyle ayr1 yasamaya basladiktan sonra ev iginde ¢ok
yoruldugunu ve evin ve ¢ocuklarinin maddi ihtiyaglarmi karsilayabilmek i¢in ¢alismaya

basladigini belirtmistir.

Katilimcilardan esi vefat eden K-19 ve K-16’nin ise esleriyle bosanmis olan
kadinlardan ¢ok farkli alintilar1 mevcuttur. K-16, esi hayattayken hayatinin daha iyi
oldugunu, sosyallesmek adma ise sadece komsulariyla goriistiigiinii belirtmistir. Ayrica
goriismecilerin igerisinde yasi en biiyiik olan katilimcidir. K-16 sosyallesme pratiklerini
anlatirken torununu parka gotiirdiigiinii belirtmis, komsulariyla goriistiiglinde de esini

anlatip agladigini s6ylemistir:

“Hi¢ kimseyle goriismiiyom hemsehrimiz de ¢oktur ama. Buralarda iste
Allah raz1 olsun komsularim var. Sadece torunumu dinlemek i¢in parka
¢ikarim. Cok siikiir komsular derdimi anlar. Allah muradini versin
basimizdalar. Ben aglarim onlar dinler, Allah selamet versin” (K-16, esi

vefat etmis, ilkokul, ¢alismiyor).

K-16’nin anlatisina karsilik K-19 ise neredeyse kimseyle goriigmedigini, ¢ocuklar1

oldugu siirece sosyallesmeye ihtiyaci olmadigini belirtmistir:

“Kimseyle goriismiiyorum ben. Cocuklarim yetiyor bana. Cocuklarim hep
gelir baskasma gerek kalmaz. Sadece bazen komsular yemek falan getirir

otururuz” (K-19, esi vefat etmis, ilkokul, ¢alismiyor).

K-19, hayatinin idame edilmesinde cocuklarmin yeterli oldugunu belirtmistir.
Ayrica katilimci ¢ok fazla evden ¢ikmadigini, evinin ihtiyaglarmin da ¢ocuklar tarafindan
karsilandigint belirtmistir. Esleri vefat eden katilimecilarin ikisi de gorlismecilerin
cogundan yasca biiyiiklerdir. Bu acidan bakildiginda sosyallesme pratiklerinin diger

goriismecilerden daha farkli olmalar1 anlagilabilir haldedir.
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4.4. Goc Sonras1 Dayanisma ve Dayanisma Bicimleri

Gog¢ etmek, goc edilen yerin uzakligi yahut yakinligiyla ¢cok da alakali olmadan
cesitli zorluklarla miicadele etmeyi gerektirir. Bunlardan ilki ise kisinin yeni bir yerde
hayata baslamasidir ve bu yeni yerde yasadigi yabanciliktir. Elbette uluslararasi goc
kapsaminda bir bagka iilkeye go¢ eden gogmenler i¢in yabanci olmak daha zor olsa da, bu
zorluk i¢ gb¢ sonucunda da var olabilmektedir. Tiirkiye’de yasanan i¢ géclerin sonucunda
gdcmenler arasinda kiiltiirel degismeler ve uyum sorunlar1 var olmustur (Ozdemir, 2012).
Ulke icerisinde gerceklesen i¢ goc olgusu sonucunda yasanan bu uyum krizinin ise
gocmenler arasinda g¢esitli dayanisma bigimleri ve bu dayanisma bi¢imlerinin
gergeklestirilecegi cesitli topluluklar tarafindan asilmaya calisildigi bilinmektedir. Bu
topluluklara 6rnek vermek gerekirse ise hemsehrilik, komsuluk ve akrabalik gibi 6rnekler
verilebilir. Go¢ eden bireyin uyum saglamak konusunda sadece dayanigsma topluluklarina
degil ayn1 zamanda gb¢ ettigi yer ile bir kiiltiirlesme siirecine girmesi gerekmektedir.
Kiiltiirlesme kavrami hem go¢ eden hem de go¢ alan topluluklari ilgilendiren bir
meseledir. Kiiltiirlesme go¢ sonrasi bireylerin karsilikli etkilesimleri sonrasi ortaya
¢ikmaktadir (Saygin & Hasta, 2018). Kiiltlirlesme kavrami her ne kadar uluslararasi go¢
kapsaminda yer almigsa da, Kiran & Yetkin Aker’e (2019) gore kiiltiirlesme kavrami i¢
gb¢ olgusunda da tartisilmalidir. Ayrica toplumsal uyum konusu da i¢ go¢ olgusunda da
tartisilmalidir. Her ne kadar ¢calismada katilimcilarin ¢ogu kirdan kente go¢ yoluyla Nigde
iline go¢ etmis olsalar da, dayanisma pratiklerine odaklanildiginda sehirde kendileri i¢in
“Oonemli” sayilabilecek kisi ve topluluklar oldugu anlasilmaktadir. Kisinin kendisine daha
yakin gordiigii kendisi gibi gd¢ eden tanidiklar1 sonrasi sehrin yerlileriyle uyumu anlatan

K-2 ise anlatiminda:

“Soyle soyleyeyim. Goge sosyal agidan bakarsan tabi ki Nigde’de ailen yok
ya seninle birlikte disaridan gelenlerle aile oluyorsun. Mesela ben
evlenirken nikah sahidim onlardi. Ben dogum yaptim kucagima cocugu
aldim gezmeye onlarin evine gittim. Biz evcilik oynamay1 ve evliligi
birbirimizle 6grendik. Bir sey oldugunda kimin kapisini calacaksn?
Kendine yakin olanmn kapisini ¢alacaksin. O yiizden tabi ki direkt Nigdeli
seni icine almiyor zaten. Kimse disaridan gelmissin gel demiyor. O ylizden

sen Once kendin gibilerle hayata basliyorsun ama sonra ben esimden dolay1
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hani Nigde’nin yerlisine Nigde gelini olarak girdim ama o biraz kendi

ekstra ¢gabamla alakali” (K-2, evli, yiiksek lisans, sube miidiirii).

K-2, kent merkezine gog ettikten sonra dncelikle kendisi gibi gé¢ etmis kisilerle
dayanigma igerisinde oldugunu ve esinin Nigdeli olmasi sebebiyle kentte yasayan kisilerle
de yakin olmaya basladigini belirtmistir. K-2’nin uyum siireci ise esinin memleketinin

Nigde olmasi ve bu sayede kendisini kabul ettirebildigini diistinmesiyle alakalidir.

Calismada, goriismecilere kendileri gibi gb¢ etmis olan tanidiklar1 olup olmadig:
sorusu sorulmus, tanidiklar1 olan goriismecilere ile aralarindaki dayanigsma bigimleri
anlasilmaya calisilmistir. Bunlardan kendileri gibi gd¢menlerle kolayca tanisabildiklerini

belirten K-4 ve K-5 i¢in bu dayanigma bigimleri dnemlidir:

“Benim gibi go¢ etmis arkadaslarim da var. Psikolojik anlamda birbirimize
destegiz. Birbirimizi daha iyi anliyoruz. Ben onu o beni ¢ok iyi anlar ve

olay orada biter. Kardes gibiyiz” (K-4, evli, yliksek lisans, memur).

“Olur tabi ki. Ilk geldigimiz zaman benim gibi baska sehirlerden gelmis
insanlar daha ¢ok yaninda oluyor. Biz birbirimizle ¢ok ilgiliydik” (K-35,

evli, lisans, memur).

Ozellikle K-4 ve K-5 gibi gdecmenlerin, evlilik gocii sonras1 gog ettikleri Nigde
ilinde ayn1 zamanda kamu gorevlisi olmalari, is yerlerine siirekli tayinlerin ger¢eklesmesi
sonucunda go¢menlerle tanigsabilmeleri daha kolaydir. Tayin sonrasi kente gelen bireyleri
katilimcilar kendilerine yakin hissetmektedirler. Anlatilarina gore kendileri gog
ettiklerinde diger go¢ edenlerin kendilerine destek olmalar1 ise bu dayanisma bigimini
aciklamaktadir. Buna karsilik Nigde ilinin merkez belde ve kdylerinden go¢ etmis olan
baz1 kadmlar ise bu dayanisma meselesinde daha farkli diisiinmektedirler. K-10 kdyden
kente gb¢ etmis tanidiklarinin sehirle tanismalar1 sonrasi yasam sartlarinin degismesi
sonucunda daha farkli yasadiklarmi belirtmistir. Bu durumu ise “simarik ve zengin” olarak

tanimlamastir:

“Anam zaten bizim buralar hep kdyden gelme ama sonradan simarik

oluyorlar zengin oluyorlar. Oyle goriismiiyoz hi¢ sadece komsularla
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oturuyoz. Onlar bizi de kdyli de unuttular. Yolda gorseler selam vermezler”

(K-10, evli, ilkokul, calismiyor).

K-10’un anlatilarindan farkli olarak ise K-11 kendisi gibi go¢ etmis tanidiklarinin

olmadigin1 belirtmistir:

“Oyle tanidigim da yok, yani varsa da aramizda bdyle tasinmak falan
konusulmuyor. Yardim ettiklerini diistinmiiyorum. Tanidigim bildigim yok

ki (K-11, evli, lise, ¢alismiyor).

K-11, Nigde’de yasamadan 6nce yasadig1 yerden kent merkezine gd¢ eden ¢ok kisi
olmadigmi, varsa da kendisinin tanigmadigini belirtmistir. Buna ragmen hemsehrilerine
gerek duymadigimi belirten katilimci, esinin ailesinin kendisine yeterince yardimci

oldugunu belirtmistir.

Tipk1 K-10 ve K-11 gibi kirdan kente go¢ eden K-6 i¢in ise durum daha farkhdir.
K-6, kendisi gibi go¢ eden kadmlar1 “gurbetten gelen kader arkadasr” olarak

tanimlamakta, buna karsilik evlenen herkese tiziildiigiinii de belirtmektedir:

“Tabi ki var. Gurbetten geldi diyom ben kader arkadasi ya. Ben mesela bir
yere gittim biriyle tanistim baktim ay bu da benim gibi evlenmis derim. Ha
evlenen herkese de actyorum. Bunun altmi ¢iz. Oyle evlenmeyi falan

disinme” (K-6, evli, lise, calismiyor).

GoOg¢menler arasindaki dayanigma bigimlerinin anlasilmasindan sonra go¢menlerin
tanidiklariyla dayanisma bicimleri ile eslerinden ayr1 olan kadinlarin kendileri gibi
esleriyle ayr1 kadinlarla aralarinda dayanisma big¢imlerinin farkli olup olmadig:
anlagilmaya calisilmistir. Esleri vefat eden kadinlar her iki durum arasinda bir dayanisma
fark1 olmadigmi sdylemislerdir. Buna karsilik bosanmis olan katilimcilar ve esiyle ayri

yasayan katilimc1 dayanigma farkmin ¢ok ciddi oldugunu belirtmislerdir:

“Kader arkadagim diyosun ondan bir siirii sey buluyorsun kendinde. Onun
esi yok benim esim yok ordan zaten hani daha ¢ok anliyorsun o kisiyi. O
kisinin de seni daha iyi anladigin1 anliyosun ve ona daha rahat gidiyosun
erkegi yok diye. Zamansiz bile arayip hadi kafeye gidebiliyosun esi yok
diye daha cok sosyallesiyosun, istedigini istedigin kadar yapiyosun. Bak
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bir de maddi yonii var. Birbirimize maddi yonden daha cok destek
oluyoruz. Onun neye ihtiyaci varsa ben ona aliyorum benim neye ihtiyacim
varsa o bana alir. Thtiyaclarin1 da sdyleyebiliyosun. Kocasindan para mi
isteyecek kocasi kizacak mu1 diye diistinmiiyosun” (K-14, bosanmis,

ortaokul, giindelik temizlik¢i).

K-14, kendisi gibi esiyle bosanmis tanidiklariyla arasinda “kader arkadasligi”
oldugunu ve bu sayede birbirlerini ¢ok daha 1y1 anlayabildiklerini belirtmistir. Esiyle ayr1
olan tanidiklariyla daha cok sosyallesebildigini, bunun da sebebinin evli olmamalari
oldugunu sdylemistir. Bunun yami sira katilimci, tanidiklariyla maddi agidan da
dayanigma icerisinde oldugunu, bunun sebebinin de yine esleriyle ayr1 olmalariyla alakali
oldugunu belirtmistir. K-14’iin anlatilarina benzer sekilde K-17°de kadinlarla aralarindaki

dayanigsmayi soyle agiklamaktadir:

“...Bak benim kocam ilk gitti arkadaslarim yanimdaydi. Kardes oldular
bana. Is yerini agtim ilk miisterim oldular, miisteri buldular. Cocuk okula
baslayacak iste gidiyor yani bagka sehir sonugta hemen cebine para
koyuyorlar. Kadin dayanismasi diyo ya bazis1 o abim iste” (K-17, esiyle

ayr1 yastyor, lise, esnaf).

“Cok daha yakin hissediyorum ya. Onlar1 daha iyi anlayabiliyorum yani.
Yani zor durumdaysa maddi manevi yardim etmek istiyorum, dert ortagi
onlar. Farkli tabi onlarla aramdaki bag, her tiirlii anliyorsun onlar1. Bak
mesela arkadaglarla kafeye gidiyoruz falan ama hepimiz ayriysak ve
lizglinsek birimiz onun i¢in bir yere gidiyoruz. Canli mizige gidip

aghyoruz. (K-15, bosanmis, ortaokul, giindelik temizlik¢i).

Bosanmis kadinlarm, kendileri gibi bosanmis olan kadin tanidiklariyla genel
olarak evli kadinlara kiyasla daha farkli dayanisma bigimleri mevcuttur. Bosanmis
kadmlar komsulartyla genel olarak sosyallestiklerini ancak esiyle ayri tanidiklariyla
ekonomik ve duygusal anlamda ¢ok daha yogun dayanigsma igerisinde olduklarini

belirtmislerdir.
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Goc¢ edilen Nigde ilinde esiyle ayri olan ve daha sonra kentte yagamaya devam
eden kadimnlarm ise dayanigsma bicimleri goc ile alakali degil, esleriyle ayr1 olmalariyla
alakalidir. Evli olan kadinlar dayanigma bigimlerini genelde sehre yabanci olduklari
donemleri merkeze alarak anlatmigken, esleriyle ayri olan kadinlar ise yalnizliklarmi ve
ayrilikla alakali sorunlarint merkeze alarak anlatmiglardir. Ayrilik siirecinde kendisine
yardime1 olan hemsehrisini anlatan K-20 bu durumu agiklamaktadir. Kendisi gibi esiyle

bosandigini belirttigi tanidigiyla arasindaki dayanigsmayi katilimer sdyle agiklamaktadir:

“Bir tane hemsehrim var burda yan kdylimden gelme. Cok iyi bir gelin.
Sagolsun ¢ok severiz. Gelir gider bana ben evden ¢ikmam. Bizim ilk
paramiz falan yoktu dedim ya tagindik falan. O zaman bana ¢ok yardim etti
Allah razi olsun. Tasimacimi ayarladi, hali verdi. Allah mutlu etsin” (K-20,

bosanmus, ilkokul, ¢caligsmiyor).

Evlilik gocii sebebiyle Nigde iline go¢ eden kadinlardan kamu gorevlileri olanlar
calistiklar1 yerde siirekli kendileri gibi kadinlarla karsilastiklarini, bu sayede sehre uyum
saglamada ¢ok zorlanmadiklarmi belirtmislerdir. Buna karsilik kentin belde yahut
koylerinden merkezine evlilik yoluyla go¢ eden kadmlar dayanigsma aglaria ¢ok fazla
ihtiya¢ duymamaktadirlar. Bu kadinlar komsularinin onlar i¢in yeterli oldugunu, ekstra
bir uyuma ihtiya¢ duymadiklarmi belirtmislerdir. Biitiin bunlarin tam zitt1 olarak ise
nereden goc¢ ettiginin 6nemi olmadan, esleriyle ayr1i olan kadmlar evlilik sonunda
dayanisma aglarina ihtiyaglari oldugunu belirtmislerdir. Kadmlar, birbirlerini kader
arkadas1 olarak tanimlamakta ve bu sebeple birbirlerine “sahip ¢iktiklarini”

belirtmektedirler.

4.5. Evlilik Bitimi Sonrasi1 Geriye Go¢ Miimkiin Mii?

Gocmenlerin cesitli sebeplerle eski yasadiklar1 yere goe ettikleri bilinmektedir.
“Tersine Gog” olarak tanimlanan geriye gociin, evlilik yoluyla gerceklestirilen gd¢lerin;
gocmenlerin  esleriyle ayrilmalar1 ile gerceklesip gerceklesmedigi calismada
anlagilmalidir. Tersine go¢, “gd¢ edilen sehir/iilkeden belirli bir zaman sonra ayni
mekana doniis hareketini ifade eder” (Kepenek & Uguzman, 2018, s.16). Tersine gog,

kentin itici ve g¢ekici faktorleriyle alakalidir. Eski yasanilan yerde yasanan teknolojik
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gelismeler ve sanayilesme ile istihdamin artisi, tarimda siirdiiriilebilir bliylime gibi
sebeplerle tersine gd¢ yasanabilmektedir (Islamoglu vd., 2014). Tersine gdgler, neoklasik
yaklagim c¢ergevesinde, ekonomik beklentilerin karsilanmamasiyla gerceklesmektedir.
“Basarisiz deneyimler ya da ulasilamayan hedefler, geri doniis kararinin altinda yatan en
biiyiik etkendir” (Kepenek & Uguzman, 2018, s.16). Buna karsilik yapisalci yaklagimda
ise beklentiler ve ekonomik sebeplerle birlikte uyum sorunu ve kiiltiirel uyusmazlik 6ne
cikmaktadir (Kepenek & Uguzman, 2018). Bu acidan bakildiginda tersine gogiin
gerceklesmesi icin itici ve ¢ekici faktorlerin 6nemi mevcuttur. Gog edilen sehir artik eski
cekici faktorleri yitirmeli, eski yasanilan yer ise artik c¢ekici faktorlere sahip olmalidir.
Ancak bu her zaman boyle degildir. Kent merkezine evlilik sebebiyle gé¢ eden kadinlarin
eski yasadiklar1 yere go¢ etmek gibi bir istekleri yoktur. Buna karsilik esleriyle ayr1 olan
kadinlar agisindan da esin olmamasi geriye goc¢ii miimkiin kilsa da, goriismeciler igin
kentin ¢ekici faktorleri halihazirda devam etmektedir ve kadinlar tekrar kir hayatlarma
geri don(e)memektedirler. Gorlismecilerden esi vefat eden kadinlara eski yasadiklar1 yere

geri doniip donmemek konusunda fikirleri sorulmustur ve katilime1 ifadeleri su sekildedir:

“Istedim oglum. Benim yavrularimin basina is geldi. Torunum arada kalds,
ona bakmaya basladim. Bu sefer de biiyiik oglum da ayrild1 hep beraber
oturuyoruz. Diisiinecegim, hi¢ istemedim buralar1 da ama ¢ocuklar arada,
kime birakabilirim? Oglan ise gider isi ¢ok zor, torun burada kald1. Oteki
de ayrildi, gidecek bir durum olmadi ki.” (K-16, esi vefat etmis, ilkokul,
calismiyor).

“Cocuklarim burada benim her igimi goriirler. Geri gitsem yalniz kalirim
cocuklarim yanima her giin gelip gidemez. Marketimi pazarimi ¢ocuklar
yapar koyden hep gelip de ben yapamam.” (K-19, esi vefat etmis, ilkokul,
calismiyor).

Goriildiigii iizere kent halen ¢esitli ¢ekici faktdrlere sahiptir. Bu cekici faktorler ise
K-16’nin esi vefat etmesi sonrast cocuklarimin sehirde kalmaya devam ettigini,
cocuklarinin da eslerinden ayrildigini ve ¢ocuklariyla yasadigini belirtmesiyle alakalidir.
Katilimer torununa bakim vermesi gerektigini ve ¢ocuklarmi da sehirde annesiz

birakamayacagmi belirtmis, bu sebeple cok gitmek istedigi eski yasadigi yere
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donemedigini belirtmistir. Bir agidan da K-16 igin geriye gocilin gerceklesmemesi
zorunluluk halidir. Buna karsilik K-19 ise artik eski yasadig1 yerde yasamanin kendisi
acisindan islevsel olamayacagini, giindelik islerini ¢ocuklarinin kendisine yakin olmasi
sayesinde ¢ocuklar1 tarafindan yapildigini sdylemistir. Ayrica K-19, eski yasadigi yerin
kdy olmast sebebiyle market, pazar gibi aligveris mekanlarinin olmadigini, bu mekanlara
ihtiya¢ duydugunu sdylemistir. Eski yasadigi yere dondiigii taktirde yine sik sik sehre
gelmek zorunda kalacagii ve bunun da kendisi agisindan zor olacagini belirtmistir. Egi
vefat edenler ile esiyle ayrilmis olan kadinlar arasinda belirli farklar mevcuttur. Buna

gore:

“Donmek istemedim. Koydeki yasam sartlarim daha zor bir de orada yasam
sartlar1 daha zor. Ya kig giinii, sobali evdesin bakkal disinda bir imkanin
yok, okul bile sikint1 cocuklar i¢in de iy1 degil” (K-15, bosanmuis, ortaokul,
giindelik temizlik¢i).

“...Cocuklar yurtta kalamaz yani digerini napim kdyde dur mu diyim

kizima?” (K-20, bosanmus, ilkokul, caligmiyor).

Goriildigi tizere K-19°dan farkli olarak K-20’nin ¢ocugunu kdye gotiiremeyecek
olmasindan bahsetmesi, K-15’in ise kir yasamimin sehir yasamina gore daha zor olmasi
sebebiyle katilimcilar geri donmediklerini belirtmislerdir. Katilimcilar geri donmek
istemediklerini de ayrica belirtmislerdir ancak K-14, planladig1 hayat gerceklesirse geri

donmek istedigini belirtmistir:

“Cok istedim. Kira derdim olmazdi, eve para harcamazdim. Annemin
evinde kalirdim, kardeslerim yakinimda olurdu. Ama ¢ocuklarim vardi ve
obiirti de lisede yanimda kalir. Sonra o da tiniversite okur gider Oyle
giderim ben de demistim. Cocuk burada kazandi okulu, gidemedim.
Birakamadim burada ¢ocugu, kizim da gitti {iniversiteye, kaldim burada
ben de. Zaten koy de ¢ok uzak degil kardeslerim ve annem sik sik gelir
giderler. Cocuklar isini giiciinii eline aldiklarinda giderim artik” (K-14,

bosanmis, ortaokul, glindelik temizlikgi).
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K-14’1lin geri doniis istegi ise yine ¢ekici ve itici faktorlerle alakalidir. Ekonomik
sorunlar sehrin itici faktorlerini anlatirken, eski yasadigi yerdeki ekonomik refah
diisiincesi de kir yasamimin ¢ekici faktorlerindendir. Ancak diger kadinlarla da hemfikir
olan K-14, ¢ocuklarini yalniz birakamayacagin1 diistindiigiinden dolay1 sehri terk edip eski
yasadig1 yere donememektedir. Bunu yapabilmesi i¢in ise ¢ocuklarinin ekonomik kazang

saglamaya baslamalarin1 beklemektedir.

4.6. Ayrilik Sonras1 Kadin Yoksullugu

Yoksulluk kavraminin kesin bir tanimi yoktur. Yoksul olmak, zaman ve mekana
gore farkli yorumlanmaya agik bir kavramdir. “Genel anlamda yoksulluk, toplumsal refah
diizeyi, toplumun yasam standardinin mutlak veya goreli olarak minimum bir diizeyin
altinda kalan kisinin statiisii olarak tamimlanir. Daha spesifik bir tamimlama, ‘toplam
gelirin yasamu siirdiirebilmek icin gerekli olan minimum ihtiya¢lar: karsilayamamast
durumu’ seklinde yapilabilir” (TUSIAD, 2000, s.95). Yoksulluk; mutlak ve goreli
yoksulluk olarak 2 farkli kategoriye ayrilmaktadir. Mutlak yoksulluk, genel baglamda
halk yahut bir toplulugun, yasamlarini idame edebilmek adina temel ihtiyaclarini dahil
karsilayamamas1 anlamina gelmektedir. Goreli yoksulluk ise yer ve mekana bagli olarak
farkli yorumlanabilen, toplumun geneline gore daha az gelire sahip olmasini icermektedir

(Oztiirk & Cetin, 2009).

Yoksulluk her ne kadar insanlarin tamamini ilgilendiriyor olsa da, kadin
yoksullugu erkeklere kiyasla daha fazla karsilagilabilir haldedir. “Kadinlar yoksullugu
farkl bigimlerde, farkli zamanlarda ve mekanlarda yasarlar” (Sener, 2012, s.54). “Gida,
konut, istihdam, egitim ve saglik hizmetleri, sosyal giivenlik gibi baslica gereksinimlere
erigimde kadinlar, toplumun diger kesimlerine kiyasla daha olumsuz kosullara sahiptir”
(Oztiirk & Cetin, 2009, 5.2670). Toplumsal cinsiyet rollerinin sonucu olarak kadinlar
licretsiz olan ev ve bakim isleriyle ugrasirken, erkekler ise iicretli iglerden sorumludur.
Bunun sonucu olarak kadinin yoksullugundan daha belirgin sekilde bahsedilebilir. Ciinkii
kadin ev icerisinde ¢alismasi karsiliginda herhangi bir {icret alamaz. Bu agidan da kadin
halihazirda ticretli bir iste ¢calisirken yine de ev ve bakim isleriyle de ugrasmak zorunda

kalmaktadir ve bu kadin igin giindelik hayat: daha da zorlastrmaktadir. “Ucretli ¢alisma
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kadinlarin bakim emegini azaltmiyor, daha fazla yorulmalarina, kendilerine ayiracak
zamanlarimin  azalmasina neden olmaktadir. Bu durumda, kadinlarin ev disinda
calismasimin ontinde onemli bir engel teskil etmektedir” (Tire, 2017, s.104). Bununla
birlikte yine toplumsal cinsiyet rolleri, kadnlarin egitim hayatlarina da engel olabilmekte
ve bu da kadin yoksullugunun 6nemli sebeplerindendir (Tire, 2017). Goriismecilerden K-
14’lin babasinin goriismeciyi okutmamasindan dolay1 esiyle ayrildiktan sonra maddi

sorunlar yagamasini hatirlatmakta fayda var:

“...Sadece maddi sikintilarimiz oldu. O da normal, okutulmamisiz babadan
gidip i3 bulmak kolay degil memur degilim sey degilim...” (K-14,
bosanmis, ortaokul, glindelik temizlik¢i).

K-14, goriisme esnasinda esinden nafaka almadigimi ancak esinin ¢ocuklarmnin
ihtiyaclarmi giderdigini belirtmistir. Kendisinin neden nafaka almadigi sorusuna ise
istemedigini ve bunu haram olarak gordiigiinii, kendisi ¢alisabilir durumdayken bir

erkekten para almay1 dogru bulmadigini belirtmistir:

“...Nafaka falan istemedim ben. Cocuklarma kendilerine bakacak para
gonder yeter dedim. Elim ayagim tutuyo gidiyorum temizlige ben giinliik
kazaniyorum. Elin adammin parasinda géziim yok haram para o” (K-14,

bosanmus, ortaokul, giindelik temizlikg¢i).

Calismada esini kaybetmis ve esiyle ayrilmis kadinlardan 4’1 ilkokul, 2’si ortaokul
ve 1’1 lise mezunuydu. Ortaokul mezunu iki katilime1 da goriisiime esnasinda aileleri
tarafindan egitimlerinin engellendigini belirtmisti. Esi vefat eden 2 kadin goriismeci de
ekonomik anlamda sorunlardan bahsetmemis ve eslerinden kalan emekli maaglarina sahip
olduklarmi, ayrica cocuklarinin da ihtiyaclarmi karsiladiklarini belirtmislerdi. Buna
karsilik esiyle ayr1 yasayan ve esiyle ayrildiktan sonra is yeri acan katilimei ise ekonomik

anlamda sunlar1 sdylemistir:

“...Evlendikten sonra ilk baslarda ¢alismiyordum, evdeydim. Sonra iste
kocamla baz1 sorunlarim oldu ¢aligmaya bagladim. O gitti, o gittikten sonra
eve, cocuklara bakmam gerekiyor diye ¢alismaya basladim. Su an daha zor

hem ev isi hem ¢aligmak. Cocuklar da okuyorlar, birisi {iniversiteye basladi
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digeri lisede. Gider de ¢ok... Benim i¢in zorlugu para kazanmak ve ev
yonetmek oldu, aman gitti de siikiir o yeter” (K-17, esiyle ayr1 yasiyor, lise,

esnaf).

Hem ticretli is hem de {icretsiz ev ve bakim isinin bir kadin tarafindan yapilmasinin
zorlugunu K-17 anlatisinda kanitlamaktadir. K-17, goriisme esnasinda ev islerinin zaten
zor oldugunu, buna ragmen is yeriyle de ilgilenmek zorunda kalmanin zorluklarinin da
kendisi i¢in ¢ok yorucu oldugunu belirtmistir. Bununla birlikte nafaka aldigini ve kendisi
de giindelik temizlik isi yaptigin1 sdyleyen K-15, biliyiik oglunun da calisip kendilerine

ekonomik olarak yardimc1 oldugunu belirtmistir.

“Bana nafaka gonderiyor. Kizim ilkokulda, oglumun birisi de {iniversite
okuyor. Biiylik oglum calisiyor o da yardimci oluyor bize. Benim
miisterilerim var doktorlari falan evlerine giindelige gidiyorum. Yetiyor

cok siikiir” (K-15, bosanmus, ortaokul, giindelik temizlikgi).

Kadmlarin bosanma sonrasi yasadiklar1 ekonomik sorunlar ve is bulmalar1 yine
toplumsal cinsiyet esitsizligiyle alakali bir sorundur. Katilimcilar egitimlerinin yetersiz
olmalar1 sonucunda kisa siireli ve giivencesiz islerde ¢calismaktadirlar. A¢ikgoz’e (2010)
gore din ve geleneklerden beslenen azgelismis Afrika ve Asya iilkelerinde egitim durumu
ve okur-yazarlik erkeklere kiyasla kadinlarda ¢ok daha diisiiktiir. Kadnlar igerisinde
bulundugu bu dezavantajli durumla stirekli miicadele etmek zorundadirlar. “Dogumla
baslayan dezavantajli konum, bir omiir boyu devam etmekte ve oliimle sona ermektedir”
(Agikgdz, 2010, s.53). Ozaydinlik’a (2014) gore, Tiirkiye’de de durum bdyledir: “kiz
cocugunun dogumdan itibaren erkek ¢ocuklarina gore daha dezavantajli oldugu pek ¢ok
alanda kendisini gostermektedir” (Ozaydmnlik, 2014, s.101). Bununla birlikte hane
reisinin kadin oldugu durumda, hane reisinin erkek oldugu diger ailelere gore bu aile,
yoksulluk riskiyle daha fazla kars1 karsiya kalabilmektedir. (A¢ikgdz, 2010). Bu durumun
diizeltilebilmesi icin yine ataerkil kapitalist iliskiler gozden gecirilmeli, cinsiyetci
isbolimii ortadan kaldirilmali ve kadin erkek esitligi saglanmalidir (Tire, 2017).
Goriismecilerin bosanma sonrasi yasadiklar1 ekonomik sorunlar, ¢ocuklar ve kadinlar
acisindan ayriligin ekonomik yiikiinii agiklamaktadir. Ayrilik, kadin yoksullugunun bu

acidan sebeplerinden birisidir.
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SONUC

Kadinlarm evlilik yoluyla Nigde iline go¢ etmesi ve kadinlarin gb¢ deneyimleri
iizerine durulan bu caligma literatiirdeki eksiklikten kaynaklanmaktadir. Genellikle
uluslararasi alanda caligilan evlilik go¢ii olgusu i¢ go¢ yoluyla da gergeklesebilmektedir.
Arastirmada da kente evlilik yoluyla gé¢ etmis 20 kadinla derinlemesine goriismeler
yapilmistir. Arastirma temel olarak bir nitel arastrma yontemidir. Calisma nitel
arastrmanin  anlati ¢alismas1 teknigiyle yapilandirilmistir. Gorligmecilerle yari
yapilandirilmis goriismeler yapilmistir. Goriismecilerden 7°s1 kente bagka bir kentten gog
etmigtir. 13 goriismeci ise Nigde ili ve ¢evre illerin kdylerinden sehrin merkezine goc

etmistir. Katilimcilardan 13’1 evlidir ve 7°s1 esleriyle ayrilardir.

Her ne kadar cinsiyet olgusu biyolojik olsa da, cinsiyetlere yiiklenen farkli
toplumsal anlamlar mevcuttur. Toplumsal cinsiyetin bu ayristirict tarafi, kadinin
otekilestirilmesine ve ikincillestirilmesine neden olmaktadir. Bundan dolayidir ki evlilik
gocii de genel olarak kadinlara 6zgii bir gé¢ bicimi olarak animsanmaktadir. Bunda
erkegin is hayatma katilimi ve kadinin ev igerisinde tanimlanmasmin yeri 6nemlidir.
Calismada da ozellikle kirdan kente evlilik yoluyla go¢ etmis kadinlarin Nigde iline gog
etmelerinin sebebi ¢cogunlukla eslerinin ¢alistiklar1 ilin Nigde olmasidir. Evlilik gociline
kendisinin karar verdigini sdyleyen katilime sayis1 2°dir. 1ki katilimer da kamu gorevlisi
olarak caligmaktadir. G6¢ kararina ve gociin yerine birlikte karar verdiklerini sdyleyen
katilime1 sayis1 da 4’tiir. Bu katilimcilardan 3’4 kamu gorevlisiyken 1’1 giindelik
temizlik¢idir. Evlilik gdgiine eslerinin karar verdigini sdyleyen kadinlarin sayisi ise
14’tiir. Kirdan kente goc¢ eden 13 kadinmn 12’si goce eslerinin karar verdigini
sOylemislerdir. Kirdan kente go¢ eden 1 kadin ise goce esi ile birlikte karar verdigini
belirtmistir. Buna karsilik kentten kente goc etmis olan 7 kadindan sadece 2’si goce
eslerinin karar verdigini belirtmislerdir. Kentten kente evlilik yoluyla go¢ ederken goce

eslerinin karar verdigini ifade eden 2 katilimcinin birisi ¢calismamakta, digeri ise isaret dili
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egitmenligi yapmaktadir. Kirdan kente evlilik yoluyla go¢ eden ve gdge eslerinin karar
verdigini ifade eden 12 kadinin ise 8’1 caligmamaktadir. Go¢ karari alinirken ekonomik
kazang beklentisinin 6nemi biiyliktiir. Bireyler bir anlamda ekonomik refahlarmi daha
yukariya tagimak amaciyla go¢ etmektedir. Ancak, calismada da goriilecegi tizere,
ozellikle kirdan kente evlilik yoluyla go¢ eden kadmlarin biiyiik bir ¢ogunlugu herhangi
bir iste ¢alismamaktadirlar. Buna karsilik go¢ edilecek yere ise esleri karar vermistir.
Bunun sebebi ise erkeklerin halihazirda ekonomik gelir elde edebilecekleri bir ise sahip
olmalaridir. Dolayisiyla buradan da anlasilacagi {izere kadinlarin halihazirda ekonomik
gelir elde ettikleri belirli iglere sahip olmalari, kadinlarin da go¢ kararmi almakta soz

sahibi olmalarmi saglamaktadir.

Arastirmanin bir diger elde ettigi bulgu ise iicretsiz ev i¢ci emegin halen kadinlara
0zgii bir calisma bigimi olarak algilandigidir. Katilimeilarin tamamai ev islerinin kendileri
tarafindan yapildigimmi belirtmislerdir. Katilimcilardan kirdan kente gbé¢ etmis olan
kadinlar ise kir ve kent yasamindaki ¢alismalarmin farkli oldugunu belirtmislerdir. Kirdan
kente go¢ eden katilimcilardan sadece 2’si evlilik 6ncesi donemde ev isleri yapmadigini
ancak evlendikten sonra ev islerini yapmaya basladiklarmi belirtmislerdir. Kirdan kente
go¢ eden katilimcilarin gogunlugu ise kir yasaminda sadece ev isleri degil ¢iftlik islerinde
de calistiklarmi belirtmisler, bundan dolay1 sadece ev isi yapabildikleri kent yasamimnin
kendileri i¢in daha kolay ve cazip oldugunu séylemislerdir. Buradan da anlasilacagi lizere,
kadinlarin 6zellikle kir yasaminda ev isleri ile birlikte ciftlik islerinde de ¢aligmalar1 ve
kentte ¢iftlik islerinin olmamasi; kentin ¢ekici, koylerin ise itici faktorlerinden sayilabilir.
Katilimcilardan kentten kente go¢ etmis olan kadmlarin da tiimii ev islerini kendileri
yapmaktadirlar. Ancak bu kadinlar gé¢ etmeden 6nceki ev ici ¢alismalarini daha kolay ve
daha az yorucu olarak tanimlamaktadirlar. Kentten kente go¢ eden kadinlarin ¢ogunun
egitim seviyesi kirdan kente go¢ eden katilimcilardan yiiksektir. Bu kadmlar, evlilik
oncesi donemde egitim goriiyor olmalar1 sebebiyle ev islerinden uzak olduklarini
belirtmislerdir. Burada da anlasilmas1 gereken kentlesmenin egitim i¢in kir yagsamia gore
daha erisilebilir olmas1 ve kentin kir yasamima gore gorece daha az c¢alisma saatlerine

ihtiya¢ duymasidir.
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Arastirmanin bir diger bulgusu ise ayrilik sonrasi ev i¢i caliymada yasanan
degisimdir. Katilimcilardan esi vefat etmis, bosanmis ve esiyle ayr1 yasayan kadinlarin
tamami ev iglerinin ayrilik sonrasi azaldigini belirtmislerdir. Bu kadinlardan esi vefat eden
2’si eslerinin vefatindan dolay1 tizglinlerdir ve ev islerinin azalmasmin 6nemli olmadigini,
eslerinin yoklugunun kendileri i¢in daha zor oldugunu belirtmislerdir. Bu kadinlardan 1’1
esinin vefat1 sonrasinda g¢ocuklarmin kendisine artik saygi duymadigmi belirtmistir.
Buradan da erkek egemenligin ev i¢ine yansimasi agik¢a goriilebilmektedir. Bosanmis
olan kadmlarin tamami artik ev islerinde yogun olarak calismadiklarini belirtmislerdir. Bu
kadinlardan 2’si ise bu durumun sosyallesmelerini kolaylastirdigmi belirtmislerdir.
Katilimcilardan evli olan kadinlarin ise biiylik bir cogunlugu evlilik 6ncesi ¢cok daha
sosyal olduklarini, evlilik ile birlikte artik bu sosyal hayatin da eskisi gibi olmadigini
belirtmislerdir. Bunun sebebi ise kadinlara gére ekonomik gelir elde ettikleri bir iste
calismalari, ev isleri ve ¢ocuk bakimi gibi islerle alakalidir. Dolayisiyla kadmlarin evlilik
sonrasi ev i¢i caligmalar1 kentten kente go¢ eden katilimcilar agisindan genel olarak
artmigsa da; kirdan kente go¢ eden katilimcilarin biiyiik bir boliimiine gére azalmistir.
Ancak her ihtimalde de kadinlar genel baglamda uzun saatler ¢calismakta ve bu sebeple ev

disinda sosyallesememektedirler.

Kadmlarin go¢ sonrasi kente uyum saglamalar1 agisindan kurduklar iligkiler ve
dayanmigma bi¢imleri 6nemlidir. Katilimcilardan kamu gorevlisi olarak gorev yapan
kadinlar is yerlerinde kendileri gibi go¢ etmis tanidiklariyla goriismektedirler. Bu kadinlar
kendileri gibi go¢ etmis diger gogmenleri kendilerine yakin hissetmekte ve dayanigsma
icerisinde olmaktadirlar. Kirdan kente gé¢ etmis olan kadinlar ise genelde komsulariyla
dayanigma icerisindedirler ve bu dayanigsma misafirliklerle ortaya c¢ikmaktadir. Bu
kadinlar ev iglerinde birbirlerine yardim etmekte ve yasadiklar1 sorunlari
konusabilmektedirler. Buna karsilik bosanmis olan kadmnlar arasinda goce dayali
olmayan, bosanmis olmakla alakali daha farkli dayanisma bigimleri mevcuttur. Bu
kadmlar kendileri gibi bosanmis kadnlar1 kendilerini daha iyi anlayan “kader arkadag1”
olarak gorebilmektedirler. Diger katilimcilardan farkli olarak burada birbirlerine maddi
destek saglayan kadmlar goze ¢arpmaktadir. Bu kadinlar ayrilik 6ncesi herhangi bir iste

calismamakta ve bosandiktan sonra niteliksiz islerde ¢caligmaktadirlar. Bundan dolay1 bu
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kadinlar bosanmanin ve bosanma sonrasi yasamin ekonomik zorlugundan haberdardirlar

ve kendileri gibi bosanmis ya da bosanacak olan kadinlara yardim etmek istemektedirler.

Tersine goclin yasanilan yerin itici ve ¢ekici faktorlere bagli oldugu bilinmektedir.
Katilimcilarn esleriyle ayri olmalar1 durumunda eski yasadiklar1 yere doniip donmemeleri
ise yine itici ve ¢ekici faktorlerle alakalidir. Sonug olarak evlilik gogii kendi bagina bir
cekici faktordiir ancak ayrilik sonrasi bu ¢ekici faktor artik mevcut degildir. Buna ragmen
gorisiilen kadinlar geriye go¢ etmemislerdir. Kadinlarmn bazilar eski yasadiklar1 yere go¢
etmek istediklerini belirtseler de ¢esitli sebeplerden 6tiirli bunun gerceklesmedigini
sOylemislerdir. Bunlardan en goze ¢arpan sebep ise ¢ocuk sahibi olmaktir. Kentin sundugu
imkanlar ve ozellikle egitime ulasmanin kolayligi bu kadinlarin kentten gé¢ etmelerine
engel olmaktadir. Her ne kadar ayrilik kent i¢in artik itici faktorse de, cocuklar ve egitim
kent i¢in ciddi bir ¢ekici faktordiir. Bosanmis olan 4 katilimcinin 3’1 eski yasadiklar yere
donmek istemediklerini, 1 katilimci ise istedigini ancak gidemedigini belirtmistir. Esiyle
ayr1 yasayan katilimci da donmek istemedigini belirtmistir. Katilimcilarin tamaminin
ortak olan don(e)meme sebepleri, cocuklarmin egitimidir. Katilimcilar ¢ocuklarinin
egitim siireclerinin aksamasindan endiselilerdir. Esleri vefat eden katilimcilardan 1’1
geriye donmek istedigini ancak ogullarmin eslerinden ayrildigmi ve bu yiizden hem
onlarla hem de torunuyla stirekli ilgilenmesi gerektigini belirtmistir. Esi vefat etmis diger
katilimer ise eski yasadig1 yere donmek istemedigini, dondiigl taktirde ¢ocuklariyla her
giin goriisemeyeceklerini ifade etmistir. Sonug olarak bu kadmlar i¢in temel baglamda
kentin kir hayatia kiyasla ¢ocuklarma sagladigi egitim olanag, is kurmak, ¢ocuklarla
yakin olma istegi, kentin kir yasamina gore gorece daha kolay kabul edilmesi gibi

sebepler, katilimeilarin kentte ikamet etmeye devam ettikleri ¢ekici faktorlerdir.

Evlilik sonrasi kadinlarin sosyal yasamlarmin ciddi sekilde azaldig1 arastirmanin
onemli bir sonucudur. Kirdan kente gd¢ etmis olan kadmnlarin ¢ogu misafirlige gitmek
disinda aktivite yapamadiklarini belirtmislerdir. Buna karsilik kentten kente gé¢ eden 7
katilimeinin 5’1 evlilik sonrasi sosyallesmenin kendileri agisindan daha az miimkiin
oldugunu belirtmislerdir. Bu kadnlardan sadece 1’1 evlilik ile sosyallesmesinin arttigini,
1’1 ise evlilik sonrasi sosyallesmede bir degisimin olmadigini belirtmistir. Buna karsilik

bosanmis katilimcilardan 3’1, ayrilik sonrasi sosyallesmelerinin arttigini, 1’1 ise ev
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isleriyle ve ¢ocuklariyla ilgilendigini ve uzun saatler ¢alistigini, sosyallesmenin kendisi
icin hi¢ miimkiin olmadigini belirtmistir. Egiyle ayr1 yasayan katilimei, esnaf oldugundan
otlirli hem is yeriyle hem de ev isleriyle mesgul oldugundan dolay1 sosyallesmeye vakit
ayrramadigini belirtmistir. Katilimeilarin biiyiik ¢ogunlugu ev disarisinda aktiviteler
yapamamaktalardir. Bunun sebebini ise ¢ogunlukla ev icerisinde ¢alistiklarindan yeterli

zamana sahip olmamalar1 olarak agiklamaktadirlar.

Sonug olarak evlilik gocii, tipkt diger go¢ cesitleri gibi ¢esitli itici ve g¢ekici
faktorlere baglidir. Evleniyor olmak, go¢ etmek icin 6nemli bir ¢ekici faktordiir.
Arastirmada da kentten kente gé¢ eden kadmlarinin bir kismi1 kamu gorevlisidir ve sehre
tayin olmuslardir. Bu agidan is bulmak ¢ekici faktorlerden birisi olarak anlagilmaktadir.
Kirdan kente go¢ eden kadinlar agisindan ise kir yasaminda calistiklar: ¢iftlik iglerinin
kent yagaminda olmayisi ¢ekici faktorlerden birisidir. Yine bu kadinlar agisindan kir
yasamindan farkl olarak alisveris kolaylig1 ve kentte ihtiyaglara kolay erisim dnemli bir
cekici faktordiir. Kadmlarin esleriyle ayrilmalari1 ve ayrilik sonrasi yasanan ekonomik
yoksulluk kent i¢in 6nemli bir itici faktordiir. Buna karsilik kadmlarin ¢ocuklar1 adina

egitim firsatlar1 nemli bir ¢ekici faktordiir ve kentten ayrilmalarma engel olmaktadir.
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EK A.1. YARI YAPILANDIRILMIS GORUSME SORULARI

Medeni Durumu Evli Olan Kadinlar

T R o B O

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

Yas

Medeni durum

Cocuk sayisi

Egitim durumu

Mesleginiz nedir? Su an herhangi bir iste calismakta misiniz?

Goc¢ etmeye karar verme sebebiniz nedir?

Go¢ etmek icin neden Nigde’yi tercih ettiniz? sizden 6nce herhangi birisi Nigde’ye
gelip hazirlik yapti mi1?

Nigde’ye go¢ etmek kimin ya da kimlerin karariydi? Ailelerin ve esinizin gog
iizerindeki etkisi nasildi? GoO¢ siireci sizin i¢cin zor ya da kolay olarak
tanimlanabilir mi?

Go¢ etmeden 6nceki ev bakimma katkiniz ile gé¢ sonrasi ev bakimina katkinizda
degisim yasandi m1? Bir gilinliik ev i¢i calismaniz ve sosyallesmeniz eskiye gore
nasil degisti?

Sizin gibi go¢ etmis tamidiklariniz var mm? Siirekli goriismekte misiniz?
Sosyallesme siireciniz nasil gelisiyor?

Komsulariniz veya hemsehrileriniz var m? Siirekli goriismekte misiniz?
Sosyallesme siireciniz nasil gelisiyor?

Sizin gibi go¢ etmis tanmidiklarmiz ile aranizda bir tiir dayanisma oldugunu
hissediyor musunuz?

Tanidiklarmiz, komsulariniz ve hemsehrileriniz ile ailecek mi yoksa sadece
kadinlar olarak m1 goriismektesiniz?

Gog¢ etmek sizin hayatimizda ne gibi degisiklikler yasatt1? Go¢ etmis olmay1 nasil
tanimlayabilirsiniz?

Go6c¢ ederken Nigde’den ne tiir beklentileriniz olmustu? Beklentileriniz karsilandi
mi1?

Gog¢ etmek hayatmizi olumlu ya da olumsuz etkiledi mi? Eski yasadiginiz yerdeki

yasaminiz ile buradaki yasamimizdan bahseder misiniz?
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Esiyle Ayn Olan Kadnlar

A e

10.
11.

12.

13.

14.

15.

Yas

Medeni durum

Cocuk sayisi

Mesleginiz nedir? Su an herhangi bir iste ¢aligmakta misiniz?

Go¢ etmeye karar verme sebebiniz nedir?

Goc¢ etmek i¢in neden Nigde’yi tercih ettiniz? Sizden 6nce Nigde’ye gelip hazirhik
yapan oldu mu?

Nigde’ye go¢ etmek kimin ya da kimlerin karariydi? Ailelerin ve esinizin go¢
iizerinde etkisi nasildi1? Gog¢ siireci sizin i¢in zor ya da kolay olarak tanimlanabilir
mi?

Go¢ etmeden Onceki ev bakimina katkiniz ile gé¢ sonras1 ev bakimina katkinizda
degisim yasandi m1? Bir gilinliik ev i¢i caligmaniz ve sosyallesmeniz eskiye gore
nasil degisti?

Esinizi ile ayrildiktan/kaybettikten sonra gilinliik hayatinizi ve ¢alisma hayatinizi
nasil tanimlamaktasiniz? Ev i¢i ¢alismanizda degisim oldu mu?

Esinizle ayrildiktan/kaybettikten sonra eski yasadiginiz yere donmek istediniz mi?
Goc¢ etmek sizin hayatinizda ne gibi degisiklikler yasatt1? Eski yasadiginiz yerdeki
yasaminiz ile buradaki yasaminizdan bahseder misiniz?

Go¢ ederken Nigde’den ne tiir beklentileriniz olmustu? Beklentileriniz karsiland1
mi1?

Sizin gibi go¢ etmis tanidiklarmiz var mi? Sirekli goriigmekte misiniz?
Sosyallesme stireciniz nasil gelisiyor?

Komsulariniz veya hemsehrileriniz var mi? Siirekli goriismekte misiniz?
Sosyallesme stireciniz nasil gelisiyor?

Tamidiklarmiz, komsularmmiz ve hemsehrileriniz ve sizin gibi go¢ etmis

tanidiklariniz ile aranizda bir tiir dayanigma oldugunu hissediyor musunuz?
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16. Sizin gibi esi vefat etmis veya esinden ayrilmig kadinlarla tanigikliginiz mevcut
mu? Bu kadinlarin kendi aralarinda herhangi bir dayanigma mevcut mu? Bu

dayanigma hangi pratiklerle ilerlemekte?
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