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BEYAN

Bu tez calismasinin kendi ¢alismam oldugunu, tezin planlanmasindan yazimina
kadar biitiin asamalarda etik dig1 davranisimin olmadigini, bu tezdeki biitiin bilgileri
akademik ve etik kurallar icinde elde ettigimi, bu tez ¢alismasiyla elde edilmeyen
biitiin bilgi ve yorumlara kaynak gosterdigimi ve bu kaynaklar1 da kaynaklar listesine
aldigimi, yine bu tezin calisilmasi ve yazimi sirasinda patent ve telif haklarini ihlal

edici bir davranigimin olmadigini beyan ederim.
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OZET

EVLILIKLE SIGINMAK: TURKIYE’DE SURIYELi GOCMEN
KADINLARIN EVLILIiK DENEYIMLERI
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Lisansiistii Egitim Enstitiisii, Tarih Anabilim Dah, Go¢ Calismalari
Doktora Programi

Doktora Tezi
Danisman: Doc¢. Dr. Metin KILIC
Subat 2023, 251 sayfa

2011°de Suriye’de baslayan savas milyonlarca insanin yerinden olmasina neden oldu.
Ulke disina gd¢ edenlerin biiyiik bir boliimii basta Tiirkiye olmak iizere komsu iilkelere
gdc etmistir. 2023 yili itibariyle Tiirkiye’ye go¢ eden Suriye vatandaslarinin niifusu
3.5 milyondan fazladir. Suriye’den diinyanin bir¢ok {ilkesine yayilan Suriye
vatandaslarinin bu kitlesel ve zorunlu gogii ile, go¢ eden ve gog alan toplumlar birgok
acidan etkilenmistir. Sosyo-ekonomik etkilesim ve birlikte yasam, topluluklar arasinda
catigsmalar kadar kiiltiirel ortakliklar ve uyum yaratmaktadir. Yeni yerlestikleri tilkede
hayata tutunmak, yasal engellerin ve maddi imkansizliklarin {istesinden gelmek,
hayatin devamliligin1 saglamak gibi temel ihtiyaglar gd¢menleri farkli stratejiler
gelistirmeye yoneltmektedir. Diinyanin farkli cografyalarindaki gogmenler tarafindan
en iyi bilinen ve sik¢a basvurulan hayata kalma stratejilerinden biri evliliktir.

Savas ve zorunlu go¢ kosullarinin yarattigi giigliikler ve giicliiklere karsi direnme
stratejileri, gelinen ve gidilen toplum yapisinin ekonomik 6zelliklerine ve toplumsal
cinsiyet iligkilerine gore degismektedir. Suriye'den zorunlu gocle birlikte, Tiirk
vatandas1 erkekler ile Suriye vatandasi kadinlar arasinda gerceklesen evlilikler
artmaya ve gorlinlir olmaya bagladi. Bu evlilikler ¢ogunlukla “Suriyeli Gelin”
tizerinden 6n plana ¢iktig1 i¢in Suriye vatandasi kadinlarin go¢ ve evlilige dair 6znel
deneyimlerinin goriiniir olmasi gerekligi goze ¢arpmaktadir.

Bu calisma Suriye’den Tiirkiye’ye savas nedeniyle goc¢ etmis kadinlarin
Tiirkiye’de yaptiklar evlilikleri toplumsal cinsiyet perspektifinden analiz etmektedir.
Bu cergevede, zorunlu go¢ kosullari, toplumsal cinsiyet esitsizligi, kadina ve
goecmenlere yonelik dislama ve damgalama seklindeki siddet, vatandaglik ve kalicilik,
miicadele etme bicimleri ve stratejilerin neler oldugu arastirilmaktadir. Calisma
kapsaminda, Suriyeli kadinlarin zorunlu go¢ ve evlilik deneyimlerine dair bilimsel
bilginin, gé¢ eden kadinlarin deneyimleri {lizerinden {iretilmesi amag¢lanmistir. Bu
sebeple Tiirkiye vatandast bir erkekle resmi veya resmi olmayan evlilik yapmis 42
Suriyeli kadinla derinlemesine miilakat teknigiyle goriismeler yedi farkli ilde
(Istanbul, izmir, Bursa, Gaziantep, Sanlurfa, Mardin ve Kilis) yapilmistir. Kadin



katilimcilarin yani sira, sivil toplum calisanlari, saha ¢alisanlar1 ve Suriye vatandasi
esi olan Tiirkiye vatandasi 3 erkek ile goriismeler yapilmistir.

Anahtar Soézciikler: Toplumsal cinsiyet, Zorunlu go¢, Evlilik gocii, Toplumsal

damga, Suriyeli kadinlar
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SEEKING REFUGE THROUGH MARRIAGE: MARRIAGE
EXPERIENCES OF SYRIAN WOMEN REFUGEES IN TURKEY

SEDA GONUL

Duzce University

Institute of Graduate Education, Department of History, Migration
Studies Ph.D. Program

Doctoral Thesis
Supervisor: Assoc. Prof. Dr. Metin KILIC
February 2023, 251 pages

The war that began in Syria in 2011 has displaced millions of people. The majority of
those who migrated abroad migrated to neighboring countries, especially Turkey. As
of 2023, the population of Syrian citizens immigrating to Turkey is more than 3.5
million. With this mass and forced migration of Syrian citizens, which spread from
Syria to many countries of the world, societies that migrated and received immigrants
were affected in many ways. Socio-economic interaction and coexistence create
cultural partnerships and harmony as well as conflicts between communities. Basic
needs such as clinging to life in the country they have settled in, overcoming legal
obstacles and financial impossibilities, and ensuring the continuity of life lead
immigrants to develop different strategies. One of the most well-known and frequently
applied survival strategies by immigrants from different parts of the world is marriage.

The difficulties created by the war and forced migration conditions and the strategies
to resist the difficulties vary according to the economic characteristics of the social
structure and gender relations. With the forced migration from Syria, marriages
between Turkish-citizen men and Syrian-citizen women began to increase and become
more visible. Since these marriages mostly come to the forefront through the “Syrian
Bride”, it is striking that the subjective experiences of Syrian citizen women regarding
migration and marriage should be visible.

This study analyzes the marriages of women who migrated from Syria to Turkey due
to the war in Turkey from a gender perspective. In this context, the conditions of forced
migration, gender inequality, exclusion and stigmatization of women and immigrants,
citizenship and permanence, struggles, and strategies are explored. Within the scope
of the study, it is aimed to produce scientific knowledge about the forced migration
and marriage experiences of Syrian women through the experiences of migrating
women. For this reason, in-depth interviews were conducted with 42 Syrian women
who had an official or informal marriage with a Turkish citizen in seven different
provinces (Istanbul, [zmir, Bursa, Gaziantep, Sanliurfa, Mardin, and Kilis). In addition

xii



to female participants, interviews were conducted with civil society workers, field
workers, and 3 Turkish citizens who have Syrian spouses.

Keywords: Gender, Forced migration, Marriage migration, Social stigma,

Syrian women
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SEEKING REFUGE THROUGH MARRIAGE: MARRIAGE
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Duzce University
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Studies Ph.D. Program

Doctoral Thesis
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February 2023, 251 pages

An important turning point in the history of international migration and
migration policy in Turkey has been experienced with the mass migration from Syria.
The uprisings against the rising demand for democracy in the Middle East have been
the conflicts that resulted from different ethnic, religious, and political polarizations.
As aresult of the people's uprising against the Assad regime in Syria with the demand
for democracy, the conflicts escalated and turned into a civil war. Millions of civilians
were displaced because of the uprisings that started with a democratic demand and
continued with armed conflicts, and most of the displaced were forced to leave the
country. The majority of those who migrated abroad migrated to neighboring
countries, especially Turkey. As of 2023, the population of Syrian citizens

immigrating to Turkey is more than 3.5 million.

With this mass and forced migration of Syrian citizens, which spread from
Syria to many countries of the world, societies that migrated and received immigrants
were affected in many ways. Socio-economic interaction and coexistence create
cultural partnerships and harmony as well as conflicts between communities. Basic
needs such as clinging to life in the country they have settled in, overcoming legal
obstacles and financial impossibilities, and ensuring the continuity of life lead
immigrants to develop different strategies. One of the best-known and frequently
applied survival strategies by immigrants in different geographies of the world is

marriage.
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After the forced migration from Syria to Turkey, marriages between Turkish-
citizen men and Syrian-citizen women started to increase and become more visible.
Since these marriages mostly come to the forefront through the "Syrian Bride", it is
striking that the subjective experiences of Syrian citizen women regarding migration

and marriage should be visible.

The difficulties created by the conditions of war and forced migration and the
strategies to resist these difficulties vary according to the economic characteristics of
the social structure and gender relations. Gender-based inequalities increase in the
process of forced migration, causing the reproduction of existing inequalities for

women and the emergence of new difficulties.

This study analyzes the marriages of women who migrated from Syria to
Turkey due to the war in Turkey from a gender perspective. In this context, the
conditions of forced migration, gender inequality, exclusion and stigmatization of
women and immigrants, citizenship and permanence, struggles, and strategies are
explored. Within the scope of the study, it is aimed to produce scientific knowledge
about the forced migration and marriage experiences of Syrian women through the
experiences of migrating women. For this reason, in-depth interviews were conducted
with 42 Syrian women who had an official or informal marriage with a Turkish citizen
in seven different provinces (Istanbul, Izmir, Bursa, Gaziantep, Sanliurfa, Mardin, and
Kilis). In addition to female participants, interviews were conducted with civil society

workers, field workers, and 3 Turkish citizens who have Syrian spouses.

This thesis study deals with the migration, marriage, and daily life stories of
Syrian women displaced by forced migration to Turkey; has set out to contribute to
the unearthing of life experiences that have been made invisible and voiceless. The
question of the study is whether the marriage of women with men belonging to the
society they migrated to after forced migration is a recipe for an exit against the
disadvantaged positions created by fixed identities (such as temporary protection
status, refugee, poor, woman), or as a way of adapting to the local society, or as a way
of adapting to the local society. The question is whether it should be considered as a

survival strategy for migrant women who married Turkish men after the

XV



The positions of women who experience cross-cutting disadvantages due to
similar beliefs and patriarchal social structure in the countries they come from and
where they arrive and their positions that change due to marriage are analyzed from a

gender perspective and women's expressions.

In the field study of this research, it was seen that several forms of the marriage
of Turkish citizen men with Syrian women and girls came to the fore in Turkey. The
first is official marriages, the second is imam marriage (religious marriage), that is,
informal marriages, and the third is coma marriages, that is, marriages made by

immigrant women as second or third spouses, again with imam marriage.

Religious marriages that are legal in Syria but not in Turkey are also common
in marriages that take place in Turkey after forced migration. It is known that both
child marriages and religious marriages are common not only in marriages between
Syrian-Turkish citizens but also in Syrian-Syrian marriages within the immigrant
group. Religious marriages leave the migrant woman open to the abuse of her citizen
husband. Women and their families sometimes marry their daughters to religious
marriage in return for the money they will receive under the name of mahr or bride
price, sometimes due to ignorance (the knowledge that the marriage is not legal),
sometimes due to the economic needs of the family. Sometimes, the unequal position
of women in society, and the children they are responsible for; that is, if they cannot
enter the job market when maternity is added, women can accept a spouse candidate
who stipulates marriage with a religious marriage. Religious marriage is sometimes
seen as a remedy for poverty that occurs with immigration and/or has been maintained

since before immigration and is preferred to benefit from the aid given to immigrants.

Another issue regarding the choice of religious marriage is that the process of
delivering the documents to be taken from the Syrian state to make an official marriage
to Turkey takes a long time due to the war conditions. Although such examples are
common, spouses do not expect to formalize their marriage; Marriage takes place by
religious marriage. In some instances, male spouses may see this situation as a means
of keeping women under the yoke and threatening, and they may leave the woman in

an uneasy/uncanny/insecure spot by threatening not to have a civil marriage ceremony

XVi



and/or postponing the official marriage. In the experiences of this situation, it has been

seen that even an application for official marriage has not been made.

From a class point of view, it is seen that marriages are mostly between people
belonging to similar socioeconomic structures. It has been observed that the
expectation of social, legal, and economic status change through marriage does not
cause a major change, especially economically. However, when gender inequality is

added to displacement, the promising economic conditions create a "security".

It is seen that the marriages of Syrian refugee women with Turkish citizens
after forced migration are the result of multidimensional security needs. This needs for
security includes shelter, obtaining legal status, access to economic opportunities,

social acceptance, and settling in a more sheltered position against gender inequality.

The presence of Syrian women is cited as the reason for the negative outcome
of polygamous marriages. At this point, the presence of Syrian migrant women can be
seen as a threat to local women, in other words, a threat to disrupt family integrity. For
Syrian women, this stigma and negative perception in society manifests itself as
feeling worthless, unqualified, and despised. Men who make these marriages

strengthen their control and masculine power against the women they are married to.

In a lifestyle where it is difficult for Syrian migrant women to socialize outside
the home, social isolation intensifies. For the most part, migration and marriage are
experienced in one place, the home space. Thus, fleeing the war and taking refuge in
a country means taking refuge in a man's protection through marriage and taking
shelter in a house. These three forms of asylum identify women's lives within the
home. In this sense, the house becomes both a closure and a shelter, a proof of

homelessness and a home.

It should be noted that although there are experiences based on choices that
include violence and necessity, the allocation of security through male patronage is
seen as a normal situation in the patriarchal society. When the subject is discussed in
terms of adaptation to society after migration, marriage constitutes a key point in terms

of social acceptance and adaptation in many cases. The issue of integration into society

Xvil



is ambivalent, as is the security and freedom achieved through marriage. Experiences

are shaped depending on the bargaining between spouses on this issue.
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1. BOLUM: GIRIS

2011°de Suriye’de baslayan savas dolayisiyla, savasin ilk yillarinda Suriye’nin
sinir iilkelerine daha yogun olmakla birlikte, genis bir cografyaya yayilan zorunlu gog,
yakin tarihteki en biiylik insan hareketliligini yaratmistir. Bu gdcle birlikte Tiirkiye,
diinyada en ¢ok siginmacinin bulundugu iilke haline gelmistir. Savas kosullarinin
yarattig1 siddet ve zor yasam kosullar1 nedeniyle yerinden edilmek, Suriye vatandaslar
i¢cin bir¢ok kayb1 beraberinde getirmistir. Zorunlu gog¢iin yarattigi kayiplar ve zorlu
kosullar, gb¢ edenler i¢in, tipki 6teki olan, azinlik olan, sesi duyulmayan, goriiniir

olmayan ve temsil edil(e)meyen insanlar1 ifade eden madun kimligi olmustur.’

Gogle birlikte madun kimligini tastyan kisiler igin var olan kosullara boyun
egmek, asagilanma, goriinmezlik, sessizlesme ile birlikte hayatta kalmaya ¢alisma es
zamanli ilerlemektedir. Bu nedenle go¢ calismak, 6zelde zorunlu gocli ¢alismak
madunlart ¢alismak anlamina da gelmektedir. Bunun yaninda ataerkil toplum
yapisinin ikincillestirdigi, gormezden geldigi kadinlar zorunlu go¢ siireglerinde bu
kayiplardan ve siddet kosullarindan en fazla etkilenen grubu olusturmaktadir. Go¢gmen
kadinlar hem kadin kimligiyle hem de kaybedilmis sosyo-ekonomik statiileriyle, go¢
ettikleri yerde edinemedikleri statiiniin yaninda cinsel siddet ve asagilamanin 6zneleri
olmalariyla bir¢cok kesisen dezavantajlilifa sahipler. Akbal-Stalp’in dedigi gibi,
topyekln bir kenar, mazlum, magdur ve madun olma hali yoktur (Akbal-Stialp, 2009:

45).? Elbette gogmen ve /veya sigimacilarin grup olarak homojen olmamasi gibi yeni

"Maduniyet galigmalari, somiirge dénemi sonras ilk olarak Hindistan’da ortaya ¢ikmus bir
tarih sosyoloji arastirma ekoliidiir. Temelde, goriinmeyen temsil edilmeyen sesi duyulmayan madun
smiflarin temsil edilmesi tizerine kurulu bir ¢aligma sistemini benimsemektedirler (Tiirkdz, 2014:90).
Kavrami ilk olarak Gramsci kullanmigsa da gelistiren kisi Spivak olmustur. Spivak’a gére madun
egemene tabi olan ve alt konumdaki 6teki olandir Gramsci ve Spivak (1988), kavramin ortaya ¢ikisi ve
gelistirilmesinde, somiirge cografyalarina dair oncii ¢aligmalar1 olan yazarlardir. Madun kavrami
giiniimiizde, sadece somiirge cografyasindaki kisileri degil, kadin, yoksul, gé¢gmen ve toplumda diger
dislanan kisileri 6zetle tiim sesi duyulmayanlari temsil eden bir anlama gelmektedir. “Spivak, madun
kimliginin sabit ve degismez olarak algilanmamasi gerektigini, madunun sesini duyurabilmek ve
goriiniir kilmak ve toplumda temsil edilebilmesi i¢in sivil toplumun oneminden bahseder ”(Spivak, 2007
akt, Akbal Stialp, 2009: 46-47).

2 “Topyekiin bir kenar, mazlum, magdur ve madun olma hali yoktur. Bu hallerin her bir ayri
toplumsal katmanlara denk gelebilecegi gibi, bazi toplumsal katmanlamalar iginde sinif analizi ile



kimlikleri de sabit degildir. Ancak, sabit olan, yasalarla belirlenmis gegici statii ve bu
yasal dilizenlemenin sabit bir “gecicilik” algis1 ile tiim toplumsal hayati

bi¢gimlendirmesi sonucunda olumsuz kosullar1 kalicilastirmasidir.

Bu tez ¢alismasi, zorunlu gog ile yerinden edilmis kadinlarin gog, evlilik ve
giindelik hayat hikayelerini konu alarak, sesini duyuramayan/sesi duyulmayan,
goriinmez kilinan yasam deneyimlerinin giin yliziine ¢ikarilmasina katki saglamak
amacini tagimaktadir. Calismanin temel sorusu, “Kadinlarin zorunlu gé¢ sonrasi gog
ettikleri topluma mensup erkeklerle yaptiklar1 evlilik, sabit atanmis kimliklere (gegici
koruma statiisiinde, miilteci, yoksul, kadin gibi madun siniflar) kars1 bir ¢ikis regetesi
ya da yerli topluma uyum saglamanin yolu olarak degerlendirilebilir mi?” sorusu
olacaktir. Tez, bu soru c¢ergeve sinde, zorunlu go¢ sonrasi Suriyeli kadinlarin -
Tirkiyeli erkeklerle evlilik deneyimlerini konu etmektedir. Zorunlu gog¢ sonrasi
Suriyeli-Tiirkiyeli evliliklerine odaklanan bir ¢alismay1 birka¢ farkli perspektif ve
arastirma yontemiyle ¢alismak elbette miimkiindiir. Bu tez ¢alismasi, gé¢ verilerinde
birer “say1” olarak yansiyan ve 6zne oluslar1 géz ardi edilen; kadin, miilteci ve yoksul
gibi dezavantajli kimliklerin kesistigi, kadin deneyimlerine ve seslerine
odaklanmaktadir. Tiim bu dezavantajli kimliklerin kesisimselliginin yarattig1
konumlara (ya da Gramsci bir dille madun kimligi) bagl deneyimlere odaklanmay1
miimkiin kilan nitel arastirma yontemidir. Bu ¢alismada nitel yontem araglarindan biri
olan derinlemesine goriismeler yapilmis ve toplumsal cinsiyet perspektifiyle calisma
konusu tartisilmistir. Birden ¢ok dezavantajli kimlikleri kesisen go¢men kadinlari
geldikleri ve gittikleri iilkelerde benzerlikler gosteren inang ve ataerkil toplum yapisi
nedeniyle degismeyen konumlariyla, evlilik nedeniyle degisen konumlarini toplumsal
cinsiyet perspektifiyle degerlendirmek olguyu anlamak i¢in Onemli olacaktir.
Toplumsal cinsiyet, go¢ dncesi yasami oldugu kadar gog siirecini de yapilandiran bir
kategoridir (Buz, 2017:306). Dolayisiyla, bu tez ¢aligmasi, kadinlarin go¢ ve evlilik

deneyimlerine toplumsal cinsiyet bakis agisiyla ele alirken; toplumsal cinsiyetin

bakmaya basladigimizda bu hallerin hepsi birden bir sunif igin gegerli kategoriler olabilirler”(Akbal
Siialp, 2009: 45).



gelinen ve gidilen yerdeki din, evlilik ve aile iligkileri baglaminda yarattig esitsizlikler
ve kadinlarin bu esitsizliklere karsi verdigi miicadele/direnis stratejilerinin izini

surmektedir.

Nitel analiz yontemiyle tasarlanan bu ¢alismada, analize konu olan olgularin
tamami goriisme yapilan kadinlarin hikayeleri ile sinirlidir. Bu anlamda ¢alisma konu
baglaminda bir gerceve sunar, fakat biitlinliyle genellenebilir degildir. Go¢ siireci ve
gogmen olarak yasanan deneyimler cesitlilik gostermekle birlikte, go¢cmenler
acisindan “giinliik yasamin alisildik oriintiilerinden zorla koparima, ¢oklu kayiplar
icerme ve insanlari hayatta kalabilmek i¢in miicadele etmek durumunda birakma’ gibi
ortakliklar bulunmaktadir (Eastmond, 1993 akt. Buz, 2017:307). Genellemeye tabi
olan konular; bazen hayatta kalma stratejisi olarak evlilikler, bazen de ekonomik
glicliikler ile sosyal giicliikler yaratan asagilanma, dislanma, karsi savunma, geri
cekilme vb. davraniglar karsisinda ortak sorunlara dair ortak deneyimlerdir. Bu tez
calismasi, gogmen kadinlar1 bir magdur/kurban olarak gérmenin 6tesine gegerek; hem
ortaklastiklar1 sorunlarin hem de 6znel hikayelerinin karmasik iliskilerle baglantili
toplumsal biitlinliigii icinde ele almasin1 6nermekte ve bu bakimindan énemli veriler

sunmaktadir.

Zorunlu go¢ siireclerinin toplumsal esitsizlikleri derinlestirmesinden Otiirt,
stirecin 0znelerinin hikayelerini giin yliziine ¢ikarmak 6nem tasimaktadir (Buz, 2006).
Zorunlu goclerde en ¢ok istismar edilen kisiler, kadinlar ve ¢ocuklar olmaktadir ve bu
da onlarmm kirilganlik 6zelliklerini arttirmaktadir. Toplumsal cinsiyet esitsizliginin
daha yogun yasandig1 toplumlarda, ekonomik yoksunluklarin da s6z konusu oldugu
durumlarda; kadinlar agisindan ev i¢i ilicretsiz emek, duygusal emek artarken,
kadinlarin cinsel siddetle karsilasma olasiliklar1 da artmaktadir. Sosyo-ekonomik
yoksunluklarin yarattigi siddet ortami ile toplumsal cinsiyet esitsizliginin yarattigi
ortamda kadinlarin artan dezavantajli konumu, gdgmen olmanin getirdigi dezavantajlh
konum ile kesigsmektedir. Bu noktada, ileride daha detayli anlatilacagi gibi
kesisimsellik, calismaya konu olan kadinlarin deneyimlerini anlamak agisindan

onemli bir analize karsilik gelmektedir.

Savas kosullarinda, cinsel siddet ve o6zellikle kitlesel tecaviiz bir savas araci

olarak kadinlara kars1 kullanilagelmistir (Cockburn, 2009). Cigdem Akgiil, erkeklerin



adeta bir galibiyet mesaji olarak tanimladig1 tecaviiziin galibiyet ve maglubiyet
mesajlagsmasinin  tim canliligiyla tasiyan kadin bedeninde ispata girisildigini
sOylemektedir (Akgiil, 2015:225). Bunun nedeni, kadinlarin, toplumun kimlik ve
namusunun  bireysel ve kolektif olarak sembolik tasiyicilar1  olarak
konumlandirilmalaridir (Yuval-Davis, 2016: 93-94). Savas sirasinda kadina yonelen
cinsel siddet, kadinlarin toplumun kimligini temsil etme yiiklerine (“temsil yiikii”)

yonelen bir siddettir.

Savas ve catisma ortamlarinda kadinlarin maruz kaldigi cinsel siddet, baris
zamanlarindaki eril iktidara dayali cinsel siddetten farklilasmaktadir. Yuval-Davis’in
bu baglamda ortaya koydugu “temsil yiikii” kavrami, savas ve c¢atigsma kosullarinda
kadina karsi cinsel siddetin din, 11k, etnik gruba yonelik etnik temizlik ve /veya intikam
amaciyla gerceklesmesi anlamina gelmektedir(Yuval-Davis, 2016: 93-94). Savas ve
catisma ortamlarinda kadina yonelen tecaviiz ve cinsel igskence gibi cinsel siddet
tiirleri, 2000 y1linda 1324 sayili Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi (BMGK) Karar1
ile savas sugu kapsamina alimmistir. Bunda 1990’Ii yillarin basinda hem
Yugoslavya’da hem de Ruanda’da binlerce kadinin yasadigi toplu tecaviiz ve

iskencenin, etnik temizlik boyutu etkili olmustur (Ozdemir, 2015:310).

Cinsel siddete maruz kalmak, go¢ Oncesinden baslayarak, kadinlarin gog
etmeye karar vermesi ya da go¢ etmek zorunda kalmasina kadar uzanan biitiin gog
siirecte kadinlarin tekrar karsilasma olasiliginin yiiksek oldugu bir durumdur. Bu
durum da kadinlar1, siddetten korunmak adina erkeklerin korumasindan faydalanmaya
yoneltmektedir (Buz, 2017:311-312). Suriye savasinda da, cinsel siddetin bir savas
aract olarak kullanildigi bilinmektedir. Cinsel siddettin tecaviizle sinirli olmadigi,
kadinlarin, kdlelestirme, keyfi olarak gozaltina alinma, zorla kaybedilme ve kagirilma
gibi bir¢ok siddet tiirline maruz kaldigi, evliliklere ve baska tiirlii diizenlemelere
zorlandiklar, ilgili raporlarda dile getirilmektedir (Cankurtaran ve Albayrak, 2019;
32, 35). Suriye savasinda, tecaviiz tehdidinden dolayi, pek c¢ok ailenin kizlarini
tecaviizden korumak i¢in vaktinden 6nce evlendirdigi ve tecaviiziin ¢atismaya katilan
taraflarca bir silah olarak kullanildig1 ¢esitli raporlarda bildirilmistir (MAZLUMDER,
2014; Levrant, 2015). Dolayisiyla, Suriye’den go¢ eden kadinlar, savas, ekonomik

kriz, sosyal ve cinsel siddet tiirlerini deneyimleyerek ve /veya bunlarin yarattigi korku



ortamini deneyimleyerek goc etmislerdir. Gog ettikleri yerdeki yasam kosullar1 da
kimi zaman bu deneyim ile devamlilik gostermektedir. Tiim bu farkli siddet
bicimlerinden kurtulmanin/kagmanin bir yolu olarak evlilik, O6zellikle gd¢men
kadinlarda bir hayatta kalma/siddetle basa c¢ikma yontemi olarak karsimiza
cikmaktadir. Bu ¢aligma, tiim bu ortaklasan deneyimleri, kesisen kimlikleri g6z oniine
alarak, mikro ol¢ekte gocmen kadinlarin go¢ edilen yerdeki evlilik deneyimlerini nasil

yasadiklarina odaklanmaktadir.

Calisma, giris ve metodoloji boliimii ile sonug¢ boliimiiniin dahil oldugu alt1
boliimden olugmaktadir. Caligmanin ilk bolimii metodolojiye ayrilmistir. Aragtirma
yontemi, ¢alisma konusu toplumsal iliskiler icinde ¢ok katmanli yapist ile birlikte
diisiiniildiiglinde, bilginin nereden edinilecegi, hangi bakis agisiyla ele alindig1 ve neyi
amacladig1 sorular ¢gergeve sinde belirlenmistir. Toplumsal cinsiyet, bir analiz birimi
degil, caligmanin biitiiniine yayilan bir perspektiftir. Ozetle, bu calisma toplumsal
cinsiyet perspektifiyle kadinlarin deneyimlerini nitel arastirma yontemlerinden olan
derinlemesine miilakat ile elde edilen verilere dayanilarak hazirlanmistir. Calismanin
problemi, amagclari, bilgi edinme yollari, saha ¢aligmas1 ve kavramsal arka plani bu

boliimde ele alinmustir.

Calismanin ikinci boliimii, ele alinan toplumsal konular tartisilmadan 6nce, bu
konularin hukuki boyutunun bilinmesinin etraflica analiz etme ve anlama ¢abasini da
miimkiin kilacag diisiiniildiigii i¢in, zorunlu goce dair hukuk alanindaki ulusal ve
uluslararasi yasalara dair bilgi aktarimina ayrilmistir. Evlilik ve gogmenlik, sosyolojik
olgu olmalarinin yani sira, sinirlart ve hatta igerigi yasalarla belirlenen durumlardir.
Go¢ ve miilteci calismalarinda, hem ulusal hem de uluslararasi hukuk, yagam hakkini
belirleyen en 6nemli unsur olmasi bakimindan 6n plandadir. Diger bir deyisle,
sosyolojik baglamda tartisilan birgok sorunun ve /veya avantajin ilk kaynagi
cogunlukla hukuki diizenlemelerdir. Yine evliliklerin nasil yapilacagi, buradan
dogacak vatandaslik haklari, ¢ocuk ve miras haklar1 gibi yasamsal 6nemdeki konular

da hukuk konusu kapsamindadir.

Uciincii boliim, goriismeye katilan Suriyeli kadinlarin, goc¢ oncesindeki
yasamlarint mercek altina almaktadir. Saha c¢alismasindan elde edilen bilgilerin ve

goriigmelerin akisi dogrultusunda, deneyimlerin kronolojik siralamasi su sekilde



olmustur: gé¢ dncesi yasama dair bilgiler; goc karari, gé¢ etme ve gd¢ sonrasi hayat;
son olarak da evlilik deneyimleri. Buradan hareketle, go¢ eden kisilerin
yasamlarindaki kirilmanin ve gog siirecine nasil bir bireysel tarihle girdiklerinin izlegi
aktarilmaktadir. Bu aktarimi saglamak i¢in goriismelerdeki giindelik hayat akisi,

aktiviteler, aliskanliklar ve rutinler {izerine yogunlasilmaistir.

Dordiincli bolim ise, go¢ calismalarinin en ugrak alanlarindan biri olan
toplumsal diglanma ve igerilme mekanizmalarinin irdelendigi boliimdiir. Genel olarak
goemenler, 6zelde ise Suriyeli gogmen kadinlar iizerine yapilan bu ¢alismada, gog
sonras1 yagamin akisini, olumlu ve olumsuz yonlerini etkileyen en 6nemli faktorlerden
biri sosyal uyum konusudur. Sosyal uyum konusunda, gé¢gmenlerin vardiklar1 yerin
insanlariyla ortaklasan/benzeyen Kkiiltiirel, etnik, dini ve anadile yonelik 6zellikleri
kadar, yerlestikleri toplumun gd¢menlere karsi tutumu, ortak kanisi ve en temelde
sosyo-ekonomik kosullar1 da etkilidir. Tiirkiye’de, Suriyeli gd¢menler 6zelinde,
dislanmanin ve uyumun oldukc¢a degisken ve tartismali bir konu oldugu bilinmektedir.
Kadin deneyimlerinin mercege alindig1 bu calismada, sosyal uyum ve dislanmaya dair
bilgi ve deneyim aktarimi ile birlikte toplumsal damgalanma ve Otekilestirilme
baglaminda bir analiz ger¢eklestirmeye yogunlasiimaktadir. Toplumsal diglanma,
toplumsal siddetin en yogun yasandig1 kategorilerden biri olmaktadir. Bu béliimde,
toplumsal damgalanmaya, yani yabanci1/6teki olarak ve kadin olarak diglanmanin ve

siddetin anlatisina yer verilmistir.

Calismanin ve saha analizlerinin yer aldig1 besinci boliim, Suriyeli gogmen
kadinlar ile Tirkiyeli erkeklerin evlilik deneyimlerini incelerken, kadinlarin
aktarimlarin1 mercege almakta, ulus 6tesi evlilik gocii literatiiriine atifta bulunmakta
ve toplumsal cinsiyet iliskilerine dayali toplumsal kodlar1 ortaya koymakta ve
sorgulamaktadir. Bu boliim, ¢alismaya katilan kadinlarin evliliklerinin, hayatta kalma
stratejilerinin, iktidar yapilarina kars1 gelistirdikleri taktiklerin, siddet ve gii¢stizliikle
basa ¢ikma deneyimlerinin yani sira evliliklerin kiiltiirel ve geleneksel boyutunun,

sevgi, ask ve ekonomik faktorlerin detaylica ele alindig1 boliimdiir.

Calismanin sonu¢ boliimiinde, zorunlu go¢ sonrasi Suriyeli kadinlarin
Tiirkiyeli erkeklerle evlilik deneyimlerine dair aktarimlarindan g¢ikan verilerle bir

hayatta kalma stratejisi olarak gorebilecegimiz evliligin, ayni zamanda yeni



magduriyetler ve bagimliliklar yaratmasi durumunun {izerinde durulacaktir. Evliligin,
halen kadinlar i¢in yagamlarini devam ettirmeye dair énemli bir kurum oldugunu
belirtmek gerekmektedir. Alandan ¢ikan bilgilere dayanarak, her kadin i¢in ortak
ozellikler oldugu gibi 6zel durumlarin da oldugunu, farkli konum/simif/kimliklere dair
farkli baglamlarin olustugu goriilmektedir. Calismanin tiim ¢iktilar1 sonug boliimiinde
Ozetlenerek verilmektedir. Go¢men kadinlarin yasamlarina, yeniden yerlestikleri
yerde yaptiklar1 evliliklere odaklanan bu calisma, gogmen hayatlarin gériintirliglini
saglama, sorunlarin ve direnme bi¢imlerinin giin yiliziine ¢ikartilip gégmen kadinlarin
var olus miicadeleleri ve giliglenme pratiklerine rehber olma amacini tasimaktadir.
Caligma, bu agidan, bu alanda yapilacak farkli 6zneleri kapsayacak yeni ¢aligmalarla

gelistirilecek literatiire bir katki olarak degerlendirilebilir.
1.1.ARASTIRMA METODOLOJISI

Sosyal bilimlerde, toplumsal deneyimleri bilgiye doniistiirme ¢abasinda bilgi
kurami agisindan farkli yaklagimlar bulunmaktadir. Temelde pozitivist, yorumlayici,
elestirel, feminist kuram olarak siralayabilece§imiz bu yaklasimlar; bilginin nasil,
nereden ve kim(ler)le edinilecegine ve neyin bilgisinin iiretilecegine dair yol
cizmektedir. Sosyal bilimler alanindaki bilgi kuramlari, giiniimiizde disiplinler arasi
caligmalarin yogunlagmast ve karma yontemle zengin bilgiye erisme imkani
sunmasindan dolay1 oldukga cesitlilik arz etmektedir. Bilginin iiretilmesine dair bilgi
kuramlarinin sundugu cevaplar, arastirma yontemlerinde bir siniflandirmaya da yol
acmaktadir. En bilinen haliyle nicel yontem ve nitel yontem olarak siiflandirilan bu
yontemler, arasgtirma sorusuna gore farkli ve birbirini tamamlayan bilgi {iretim

stireclerini ifade etmektedirler.

Genellenebilir bilgiyle anlasilamayacak sosyal olgularin anlagilmasi s6z
konusu oldugunda, nitel yontemin araglarina basvurulmaktadir. Nicel yontem bize
makro ve genellenebilir diinyanin kapilarini aralarken, nitel yontem ise mikro ama
derinlikli analizler yapma imk&ni1 sunmaktadir. Temelde nitel ve nicel yontemler,
sosyal bilimler agisindan, gozlemledigimiz seyler hakkinda bize farkli, birbirini
tamamlayici resimler sunmaktadir. Nitelik kavrami, esyanin dogasina 6zgii olam
bulmak amaciyla, bir sey ile ilgili ne, nasil, ne zaman, nerede ve neden sorularinin

sorulmasindan hareket etmektedir. Buradan hareketle, nitel arastirma, esyanin



anlamlari, kavramlari, tanimlari, Ozellikleri, mecazlari, sembolleri ve tariflerine
gonderme yapmaktadir. Nicel arastirma ise, esyanin say1 ve oOlgiilerine, miktar ve

dagilimlarina gonderme yapmaktadir (Berg ve Lune, 2019, 13).

Go¢ calismalarinin disiplinler arasi bir alan olmasi, bu alandaki ¢alismalarin
aragtirma teknikleri agisindan genis bir yelpazede yapilmasina olanak tanimaktadir.
Bu yoniiyle bize farkli perspektifler sunan nicel ve /veya nitel yontemlerden birinin ya
da ikisinin birden secilmesi, arastirma yapilacak konu ve aragtirmanin sorulariyla
iliskilidir. Sosyal gercekligi bireylerin sosyal/kiiltlirel olarak olusturdugu bir gerceklik
olarak kavrayan anlayis temelinde, bu gercekligi ¢oziimlemek icin gereken ayrintilt
bilgi, ancak bu gercekligi derinlemesine yansitacak gesitlilikte bir araya geldiginde
anlamhdir. Bu ¢esitliligi nitel aragtirma teknikleri saglamaktadir. Berg ve Lune’un
(2019:14) ifade ettigi gibi, nitelikler gercektir ve onlar1 goriiriiz, fakat bizim
gorebilmemiz i¢in sabit durmazlar ya da cetvellerimizle 6l¢elim diye diiz bir ¢izgi
olusturmazlar. Bu nedenle, nitel arastirmanin veri toplama teknikleri de

cesitlenmektedir.

Bir aragtirmanin temel sorunsali, bilginin ne i¢in, ne amagcla, kim tarafindan
tiretildigi/iiretilecegidir. Bu sorulara verilen cevaplar arastirmanin metodolojisini
olusturmasinin yaninda buna bagli olusturulacak bilginin ne oldugunun ve ne igin
tiretildiginin de goriinmesini saglamaktadir (Selek, 2009: 118). Go¢men kadinlarin
yasamlarina, yeniden yerlestikleri yerde yaptiklar1 evliliklere odaklanan bu ¢alisma,
gogmen hayatlarin goriiniirliigiinii saglamanin yani sira, bu alanda yasanan sorunlarin
ve direnme bic¢imlerinin giin yiiziine ¢ikartilip, sorunlarin ¢éziimii yolunda rehber

olarak katki saglamay1 amacglamaktadir.

Bilginin ne i¢in ve nereden tiretildigi kadar kim tarafindan tiretildigi (arastiran),
arastirmanin tiim seyrini ve sonucunu belirler. Sosyal gerceklige dair toplanan bilgi,
aragtirmacinin deneyimlerinden, bilgisinden, toplumsal ve tarihi kosullarindan
bagimsiz degildir. Niteliksel aragtirma yontemi sadece bir teknik veya ve ri elde etmeyi
degil, arastirmacinin da arastirma siirecine aktif olarak katilmasini da gerektirir
(Mason 1996 akt. Kiimbetoglu, 2017, 37-38). Bu y0Oniiyle, yorumlama ve analiz
stibjektiftir. Ayn1 zamanda, nitel arastirmanin iceriden bakist kapsamasi, katilimli

gozlem, derinlemesine gorlisme, odak grup gorlismeleri, yasam anlatilart gibi



tekniklerle az sayidaki bireyin deneyim, diislince, duygu ve davraniglarin1 yansitarak
sosyal gercekligin yasayan bir resmini olusturmaya imkan tanimaktadir. Boylece, hem
yorumlama ve analiz siirecinde hem de veri toplama silireci ve Orneklem grubu

acisindan stibjektif 6zellik tasir (Kiimbetoglu, 2017, 30-31).

Bu calisma 0Ozelinde, iki farkli toplumun {iyeleri arasinda gergeklesen
evlilikleri, savas kosullari, zorunlu go¢ ve yeniden yerlesim, toplumsal cinsiyet
esitsizlikleri, dini normlar, giindelik hayatta kullanilagelen taktikler ve deneyimlerin
anlasilmas1 ve 6zelde sesi duyulmayanlarin sesini duymak amaciyla yola ¢ikmis bir
aragtirmanin, nicel yontemin nesnellik anlayistyla anlagilmasinin oldukga gii¢ olacagi
diistiniilmiistlir. Derinlemesine miilakat yontemi goriinenin ardindakini kesfetmeye
olanak tanirken, olgunun 6znelerinden elde edilen veri, yani birincil veri kaynagi
olarak kadinlarin anlatimlari, bizi toplumsal cinsiyet analizine go6tiirmektedir.
Calismay1 yonlendiren toplumsal cinsiyet bakis acisi, feminist kuramin literatiire
katt1g1 6znelerarasilik, bilgi kaynagi, esitlik anlayisindan beslenmektedir. Zorunlu gog
caligmalarinda, toplumsal cinsiyet perspektifinin politikadan giindelik hayata kadar
hakim ve iligkili olan esitsizliklerin goriinmesi agisindan sahip oldugu onem,
literatlirde Ozellikle 1980’lerden itibaren vurgulanmaktadir (Akis, 2015: 382-383).
Gog¢ caligmalarinda toplumsal cinsiyet perspektifinin gerekliligini vurgulayan Indra,
Virginia Wolf un kitabina atifta bulunarak, toplumsal cinsiyet perspektifinin “kendine
ait bir oda”ya kapatilmamasi, evin tiim odalarinda var olmasi gerektigini dile
getirmektedir (Indra, 1999:5). Bu yaklasim toplumsal cinsiyete dayali siddetin sadece
kadinlara degil, cocuk, erkek veya LGBTI’lerin de yasadigi ve esitsizliklerin
kaynaginin ataerkil iktidar iliskileri oldugunu gérmeyi saglamaktadir (Ozgiir-

Baklacioglu ve Kivileim, 2015).

Bu tez calismasi, kadinlarin evlilik deneyimini konu edinirken, bir kurum
olarak evliligin ve evlilikle birlikte kadinlarin toplumla, devletle, yasayla
karsilagmalarinin girift yapisinin, ancak toplumsal cinsiyet iliskilerinin tim bu kurum
ve yapilarla olan girift iliskilerin analiz edildigi bir bakis acisiyla anlasilabilecegi

1ddiasini tasimaktadir.

Feminist arastirma, toplumda kadinlarin deneyimlerine oncelik taniyarak

kadinlar1 goriiniir kilmay1 hedeflemektedir. Toplumsal cinsiyet, feminist yaklagimin



biyolojik ve cinsiyete dayal1 iktidar yapisini elestiren yaklagimindan dolayi, feminist
arastirmalarda sadece bir degisken olmakla kalmamakta, arastirma siirecinin biitiiniine
iliskin bir analiz gerceve si sunmaktadir (Oztan, 2015, 278). Toplumsal cinsiyet
perspektifi, toplumdaki cinsiyet yapisinin ve bu yapinin yarattigi iktidar iligkilerini ve
konumlarin1 analiz etmeye yarayan bir mercektir. Giincel c¢aligmalarda, toplumsal
cinsiyet gerek bir degisken gerek bir perspektif olarak yayginlasarak sadece feminist
arastirmalarin degil, birgok baska calismanin da cat1 kavrami olmustur. Akis’in ifade
ettigi gibi, toplumsal cinsiyet zorunlu go¢ ¢alismalarinda kenarda kalacak bir konu
degil, alanin tamamina dahil olmasi gereken bir bakis agisidir (Akis, 2015: 383-384).
Toplumsal cinsiyet perspektifiyle yapilmis bu ¢alisma, her ne kadar feminist yontem
ile yapilmadiysa da, toplumsal cinsiyet iligkilerini anlama, analiz etme, bu yonli
esitsizlikleri aciga c¢ikarma ve kadin deneyimlerini goriiniir kilma gayesiyle yola

¢iktig1 icin feminist bir perspektifi benimsemektedir.

Scott, son zamanlarda yapilan akademik c¢alismalarda kadinlar yerine
toplumsal cinsiyet kavraminin yer aldig1 ifade etmektedir. Ona gore, kadinlar yerine

toplumsal cinsiyet kavraminin kullanilmast;

“Kadinlar hakkindaki bilginin ister istemez erkeklerle de ilgili bilgi oldugunu;
birinin incelenmesinin étekinin de incelenmesini ima ettigini 6ne stirmek icindir. Bu
kullanim, kadinlarin diinyasinin, erkeklerin diinyasimin bir parcast oldugu o diinyanin
icinde ve onun tarafindan yaratildigi konusunda israr eder. Bu kullamim, ayri alanlar
fikrinin yoruma dayali faydasini reddeder c¢iinkii, kadinlart yahtilmis bir sekilde
incelemenin, bir alana, bir cinse ait deneyimin digeriyle iliskisinin ¢cok az oldugu veya
hi¢ olmadig: seklindeki kurguyu siirdiirdiigiinii iddia eder. Buna ek olarak toplumsal
cinsiyet, cinsler arasindaki toplumsal iligkileri tamimlamak ic¢in de kullanilir.
Toplumsal cinsiyetin kullanilisi, biyolojik aciklamalari agik¢a reddeder.” (Scott,
2010: 116).

Go¢ calismak, losifides’in ifade ettigi gibi (2019: 126), kavrama ickin olan
“daha yoksul” insan gruplarini ¢calismak anlamina da gelmektedir. Bu yaniyla, go¢
arastirmasinin elestirel bir perspektiften ele alinmasi 6nemli olmakla birlikte gog
arastirmacisinin da diislinlimsel yaklagimi 6nem tasimaktadir. Diisiiniimsellik, ulus

Otesi hareketliligi, hakim gruplarin ve iktidar yapilarinin hakim sdylem ve
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kategorilerinden bakarak analiz etmeden kag¢inmak anlamina gelmektedir. Diger
yandan, diistiniimsellik, madun smiflarin, tahakkiim altinda olanlarin perspektifinin
benimsenmesini ve bu perspektifin go¢ olgusunu agiklamanin yam sira iktidar
iliskilerinin yarattig1 esitsizlik, tahakkiim, somiirii ve dislama mekanizmalarini agiga
cikartarak elestirecek analiz semalarinin olusturulmasini gerektirmektedir (losifides,

2019:125).

Alpman ve Yarct (2017), Suriyeli gogmenleri maduniyet kavrami ¢ergeve
sinde degerlendirdikleri ¢alismalarinda, maduniyetin sinifsal diisiis ve statii kayb ile
dogrudan iligkili oldugunun, sigmmaci kimliginin insasinda bu siirecin belirleyici
oldugunu ve gi¢ eden her Suriyelinin madunlagsmadiginin, siginmact kimligine ihtiyag
duymadiginin altin1 ¢izmektedirler. Zorunlu gog ile birlikte yeni yerlesim alanina
gelen Suriyelilerin sessizlesmesi/konus(a)mamasi1 ve talepkar olmamasi, kentsel
isgiicli piyasasina daha kolay girmelerini ve barinmalarini saglarken; ayni nedenler
diger yandan horlanmayi, asagilanmayi, aldatilmayi, taciz edilmeyi, giivenlikten
mahrum olmay1 da igeren bir sarmali beraberinde getirmektedir. Alpman ve Yarci’ya
gore, “siginmact” kimliginin ilk ve kurucu 6gesi olan madunlagma, gégmenlerin
kentsel iligkilere bir¢ok hak kaybiyla birlikte dahil olmasinin kosulunu yaratmaktadir
(2017: 463).

Gog¢ ve wk, smif, toplumsal cinsiyete dayali esitsizlikleri mercege alan
maduniyet ¢alismalari, bir bakima kesisimsellik analizini de beraberinde
getirmektedir. Kesisimsellik kavramina iligkin tartismalar c¢ogunlukla feminist
kuramda stirmekte ve oldukca farkli tartisma ve anlamlara geliyor olmaktaysa da,
kesisimsellik yaklasimi bu tez calismasinin amact ve odaklandigi konu itibariyle
aciklayic1 goriinmektedir. Kesisimsellik kavramina iligskin yaklasimlar iki ana grupta
toplanabilir Uz ve Ozpinar (2020: 82). Birinci -ve kavrami ilk kullanan Crenshaw’in
da dahil oldugu- grup, toplumsal cinsiyet, 1rk, sinif gibi farkli ezilmislik kategorilerini
onceden var olan yapilar olarak kavramakta ve bu kategorileri tarihsel ve iligkisel
baglami olmadan olgular {izerinden kesisen deneyimler olarak ele almaktadir. Patricia
Hill Collins ve Jennifer C. Nash gibi yazarlarin bulundugu ikinci grup ise, farklh
ezilmislik kategorilerini hem islevsel hem de gii¢ iliskileri baglaminda bir tahakkiim

sisteminin pargast olarak ele alan yaklagima sahiptir. Bu yaklasimda, biitliniin
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icerisinde kesisen kategorilerin de kendi i¢lerinde tahakkiim sisteminin birer pargasi
oldugu var sayilmaktadir (Ferguson, 2016; Nash 2008 akt. Uz ve Ozpinar, 2020: 83).
Zorunlu go¢ sonrast kadinlarin yeni yerlesim yerindeki hayatta kalma deneyimlerini
ve buna bagh olarak ve /veya bu siirece dahil olarak gerceklestirdikleri evlilik
deneyimlerini analiz etmek, ¢oklu kimlikler gibi ¢oklu tahakkiim bigimlerini karsimiza
cikarmaktadir. Bunlar, temelde zorunlu go¢ ve toplumsal cinsiyet ¢atis1 altinda olmak
tizere, maduniyet, kesisimsellik, tahakkiim, strateji, direnis, ataerkil pazarlik
kavramlaridir. Bu ¢alisma baglaminda, bu kavramlar, saha oncesi ve saha sonrasi
calismanin yeniden degerlendirilme asamalarinda kilavuz kavramlar islevi
gormektedir. Kesisimsellik de, zorunlu go¢ ile olusan miilteciligin, toplumsal statii ve
ekonomik kayiplarin, siirdiiriilen ve katlanilan yoksullugun, sinifsal konumun,
Ortadogulu kimligi ile gelen ezilmisligin, kadin olarak toplumsal cinsiyete dayali
esitsizlik ve sOmiirli mekanizmasinin odaginda olmanin, ayrimcilik ve irk¢iligin
odaginda olmanin anahtar kavrami olarak ortaya konmaktadir. Ozetle, kesisimsellik,
bu ¢aligma agisindan, gogmen olmanin getirdigi tiim kimliklerin ve dezavantaj yaratan
konumlarin kesiserek tiim bunlarin tek tek ve /veya toplamindan daha farkli bir
dezavantajlilik -¢oklu dezavantajli konumlara dayali dezavantajli kimligin- yarattig1

anlamina gelmektedir.

Dezavantajli konumlara, diger bir anlatimla madun kimliklere dair ¢aligmalar,
esitsizligi ortaya g¢ikarma gayesinde olsun veya olmasin, esitsizligi gostermeye
calisirken kurbanlart ve magdurlar1t sabit kimlikler olarak sunma hatasina
diismektedirler. Buradaki hata, bu konum ve kimliklerin birer sabit olarak algilanma
tehlikesi olmaktadir. Bu durumun ¢ok sik yasandigi calisma alanlarindan biri de go¢
calismalaridir. Ozellikle miiltecilere odaklanan calismalarda, siddetin ve zor kosullarin
“magduru”, “kurban1” olmak, miiltecilik gibi degismez bir kimlik gibi
algilanabilmektedir. Cogu zaman, kadinlar ve cocuklar bu kurban kimligine
hapsedilerek sunulmaktadir. Bu algmin 6zellikle medya araciligiyla pekistirildigi
goriilmektedir. Buradan hareketle yaratilan algi, “kurban” olanin giindelik hayatta
yasadigina dair emareleri, 6rnegin eglenme, nargile igme, park-bahg¢ede dolagma,
siislenme gibi eylemlilikleri ile yerli olanda “hiisran” yaratmasina ve “kurban” kisinin
dislama ve nefret s6yleminin odag haline gelmesine yol agabilmektedir. Diger yandan

tahakkiim bi¢imlerine yonelik direnis, yasamanin devamliligi kadar elzem ve var olan
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bir durumdur. Nitekim nargile icmek, park-bah¢e dolagmak da, savasin ve zorunlu gog
kosullarinin tiim yikiciligina ragmen yasami isaret etmektedir. Kadinlar1 mercek altina
alan bu calismada, 6zellikle magduriyetlerin toplumsal cinsiyet esitsizligine ve siddete
dayali daha ¢ok yasandig1 savas ve zorla yerinden edilme siireclerinde, kadinlari
magdur kimligine hapsetmeden magduriyetlerini giin yiiziine ¢ikarmak biiyiik 6nem
tagimaktadir. Bu ¢alismanin amaglarindan biri, kadinlarin deneyimlerini kadinlarin
anlatimindan dinlerken, onlarin tiim zorlu kosullardaki ve tahakkiim, somiirii ve esitsiz
iliskilerdeki varliklarini, bu sisteme yonelik direnis, miicadele, strateji ve taktikleriyle

birlikte anlamaya, 6grenmeye ve analiz etmeye ¢aligmaktir.

Ozetle, arastirma verisiyle amaclanan, kadinlarin toplumsal cinsiyet
esitsizliginin, savag ve yoksullugun yarattigi magduriyetleri kadar, bunlara karsi
gelistirdikleri, uyguladiklar1 strateji ve taktikleriyle giiclenme siireclerini de
anlamaktir. Bu baglamda, gégmen kadinlarin yerli bireylerle evliliklerini de, ¢alisma
kapsamindaki ¢ogu deneyimde goriilecegi gibi, var olan kosullar icerisinde stratejik
bir eylem, secenekli-seceneksizlik i¢inde bir tercih olarak gérmek, gogmen kadin

Oznelliklerini anlamak a¢isindan 6nemlidir.

1.1.1 Arastirmada Kullanmilan Veri Toplama Teknikleri

Nitel arastirma yontemi, sahip oldugu yaklasimlar ve veri toplama teknikleri
bakimindan olduk¢a zengin bir yontemdir. Bu ydntem, ¢ok cesitli aragtirma
modellerini (tekli vaka calismalarindan karsilastirmali modellere), epistemolojik
yaklagimlar1 (elestirel gercekgilikten yorumsamacilifa) ve arastirma tekniklerini
(derinlemesine goériismeden, odak grup ve katilimci gézleme, dokiiman ve gorsel veri
analizine) igeren ve toplum aragtirmalarinda kullanilan bir yontemdir (Beuving ve de
Vries 2015 akt. Barrero ve Yalaz, 2019: 3). Bu yontemin en 6nemli 6zelligi, arastirilan
konuyu ilgili bireylerin bakis a¢ilarindan gorebilmeye ve bu bakis agilarini olugturan
sosyal yapiyi, iliskileri ve siiregleri ortaya koymaya olanak vermesidir (Yildirim ve

Simsek, 2000,19).

Derinlemesine goriisme tlirlerinden yari-yapilandirilmis miilakat formuyla

hazirlanan goriismeler, siklikla bagvurulan tekniklerden biridir. Bu teknik hem konuya
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bagli kalmmasmi hem de gorligmenin biiylik bir smirlama olmadan
gerceklestirilmesini saglamaktadir. Ayn1 zamanda, belirli yanit beklentilerini de en aza
indirmektedir. Boylece goriismede elde edilen bilgilerin cesitliligi arttirirken,
goriismenin karsilikli paylasim {izerinden gergeklesmesinin ve goriisen ile goriisiilen
arasinda hiyerarsik bir yap1 olugmamasinin olanagini yaratabilmektedir. Bu tez
caligmast kapsaminda da yari-yapilandirilmis miilakat formu kullanilmistir.
Goriismeye katilan kisiler, bazi sorulara soru sorulmadan sohbet icerisinde cevap
vermis, bazen yasam dykiilerine gore ilgisiz kalacagi veya incitecegi diisiiniilen sorular

elenmis, bazen de gdriigmenin akisina gore yeni sorular ortaya ¢ikmistir.

Calismada Orneklemin olusturulmasi asamasinda ii¢ boyuta, yani zamana,
mekana ve organizasyonel boyuta dikkat ¢ekilmektedir. Ornegin, ulasilmas1 mekansal
olarak ve aragtirmanin maddi olanagi bakimindan miimkiin olmayan Orneklemin
secilmemesi, bu stratejilerden biridir. (Kiimbetoglu, 2017, 101). Bir diger strateji de
aragtirmanin maddi yiikiinii azaltmak amaciyla kisa ve birden fazla saha ziyareti
yapmaktir. Bu ¢alisma kapsaminda zorunlu gég ve evlilik iligkisinin kadin deneyimleri
tizerinden anlasilmasi amaciyla, arastirmanin ana 6rneklemini, 2011 yilinda Suriye’de
baslayan savas sonrasinda Tiirkiye’ye go¢ eden, Tiirkiye’de yerlesik ve Tiirk vatandasi
olan bir erkekle evlilik yapmis Suriye vatandasi kadinlar olusturmaktadir. Arastirma
tasariminda, Orneklemin birka¢ kategoriden olusmasi planlanmistir ancak saha
siirecinde burada bir degisiklige gidilmistir. Bu kapsamda, Suriyeli miilteci kadinlar
ve kiz ¢ocuklari igin destek ve giiglendirme calismasi yapan sivil toplum kuruluslari
ve calisanlart ile goriismeler planlanmustir. lgili uzmanlara giiclendirme ve destek
mekanizmasini nasil igledikleri, sahada karsilastiklar1 cinsiyete yonelik siddet, erken
yasta evlilik ve baglantili sorularin yani sira temelde Tiirk vatandasi erkekler ile Suriye
vatandasi kadinlarin evlilik deneyimlerine dair taniklik, bilgi, evlenme davranigina
yonelik gozlem ve bilgi aktarimi sorulmasi ve bu kurumlar baglantisiyla 6rnekleme

ulasmak amaglanmastir.
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Bu minvalde oncelikle Istanbul’da® bu alanda arastirmalar yapan vakif ve
derneklerden e-posta ve telefon yoluyla randevu talebinde bulunulmustur. Bu asamada
arastirma sahasi kapsaminda verilen siirenin kisa olmasi planlanmistir. Clinkii
kadinlarla goriisme yapmanin goriismeye katilimci bulmanin  vakit alacagi
ongoriilmiistiir. Daha ileride tartisilacag lizere, evliligin 6zel alana ait olmasina dair
kaygilar, erkek eslerin goriismeye izin vermemesi ve kimi zaman evliliklerin yasal
(resmi olmayan nikah ve 18 yas altindaki erken evlilikler) olmamasi sebebiyle
konusmaktan ¢ekinme gibi sebepler goriisme taleplerinin siklikla reddedilmesine
sebep olmustur. ilk olarak Mavi Kalem Dernegi'nden bir uzman ile goériisme
yapilmustir. Yine kadin ve kiz ¢cocuklar ile ilgili projeler yapan bir baska bir dernek
calisan ile goriisme yapilmistir. Sirag Dernegi (Suriyeli Yardimlagma Dernegi) ile
goriisme yapilmistir. Saglik alaninda faaliyet gosteren Uluslararast Doktorlar
Dernegi’nin (AID) projesi olan ve Bagcilar Devlet Hastanesi’ne kontrole gelen
Suriyeli kadinlara yonelik gebe egitimi ve ren Gebe Okulu’'nda faaliyet yliriiten
egitimcilerden, dernek c¢alisanlarindan ve katilimcilardan izin alarak egitime katilip
hem katilimcilara yonelik gézlem yapma hem de arastirma kapsaminda goriisme
talebinde bulunulmustur. Yapilan goriismeler sonucunda, Suriyeli kadinlarin
karsilastiklar1 bircok sorun hakkinda bilgi edinmekle birlikte, bu ilk asamadaki tiim
goriismeler, AID Gebe Okulu katilimi dahil, arastirmanin icerigine dair derinlikli ve

yol agici bir bilgi icerigi saglamamustir.

Arastirmanin ilk tasariminda ana Orneklem olan kadinlar disinda, kadinlarin
aileleri ve esleri, gidilen sehirdeki anahtar kisi olabilecek saha ¢alisanlar1 ve benzeri
konumdaki kisiler ile evlilik deneyimlerinin toplumdaki algisi, siddetin yayginlig: gibi
konulara dair bilgi toplama amaglh goriismeler yapilmasi planlanmistir. Bu kapsamda

Izmir Waha Dernegi’nde, Sanlurfa Siverek’te, Urfa Surug’ta sivil toplum calisanlar

3 Istanbul’un segilmesinin birinci sebebi, Tiirkiye nin niifusu en yogun metropolii olmasi,
ikinci sebebi ise aragtirmacinin yasadigt sehir olmasidir. Bu iki etkenin arastirmanin ilk agamasini

kolaylastiracagi ve hizlandiracagi diistiniilmiistiir.
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ve esnafla, Kilis CATOM’da farkli birimlerde calisan kisilerle gozleme dayali,
yapilandirilmamis ve bazen odak grup seklinde goriismeler yapilmistir. Yine Bursa’da
goriisiilen bir katilimcinin esi ile, Sanhurfa Surug’ta Suriyeli esi olan iki Tiirk

vatandasi erkek ile goriismeler yapilmistir.

Aragtirmanin 6rneklemine, sivil toplum kurulusu c¢alisanlar1 ve anahtar kisiler
ile goriismeler neticesinde wulasilmast planlandiysa da, bunu her sehirde
gergeklestirmek miimkiin olmamistir. Calismada temel olarak, ornekleme kartopu
yontemiyle ulasilmistir. Kartopu yontemi de tek bir yonden ilerlememistir. Hem
goriismeye katilan kadinlar, hem goriismede bulunan terciimanlar, hem aragtirmacinin
sivil toplumdaki aglar1 vasitasiyla ulasilan katilimcilar bakimindan aragtirma amacina
uygun goriismeler yapilabilmistir. Kartopu yonteminde goriismelere aracilik edecek
kisilerin olabildigince farkli sosyal aglardan olmasi gozetilmistir. Bu farkli sosyal
aglar hem arastirmacinin hem de arastirmaya aracilik eden kisilerin olabildigince farkli
aglardan olmasi ve farkli sehirlerde ¢aligmalar yapiyor olmasiyla miimkiin olmustur.
Yine yedi farkli sehirde yapilan miilakatlarin mekansal farkliligi, benzerlikten ziyade
oldukca c¢esitli sosyo-kiiltiirel, ekonomik ve mekansal oOriintiileri olusturmustur.
Calismanin veri analizi agsamasinda detayli deginilecek olan ortaklagan sorunlar ve
ozellikler olmakla birlikte, homojen bir grup temsili degil, goriisme yapilan her
kadinin deneyiminin 6zgiil nitelikte degerlendirilerek analize katilmas1 amaglanmistir.
Calismada, kadinlarin deneyimlerinin miimkiin oldugunca bizzat kadinlarin tarafindan

anlatildig1 bir veri toplama stratejisi benimsenmistir.

Sivil toplumda saha ¢alisani, terciiman, hukuk danismani gibi gorevlere sahip
olan kaynak kisilerin baglantilartyla goriismeyi kabul eden 42 kadinla goriisme
yapilmistir. Baz1 goriismeler, goriismeye katilan kadinlarin sosyal aglar ile kartopu
yontemi ile ilerlemistir. Orneklemin sec¢imi, 2011 yili sonrasinda savas dolayisiyla
zorunlu go¢ etmis Suriyeli kadinlarin Tiirkiyeli erkeklere resmi veya resmi olmayan
(dini) nikah ile evlenmis olma (hala evli olabilir veya bosanmis olabilir) kriterine gore
yapilmistir. Sehir se¢imi Orneklem kriterine dahil edilmemistir ancak sehirlerin
se¢ciminde c¢alismanin zaman ve maddi temelleri belirleyici olmustur. Calismanin
basinda biiylik sehirlerden 6rneklem se¢iminin amaca uygun kabul edilip daha sonra

siir illerinin se¢ilmesi de ilk goriismelerle degisen arastirmanin boyutlariyla ilgili
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olmustur. Evlilik yapan kisiler hangi ilde yasiyor olursa olsunlar, evliliklerin sinir
illerindeki akrabalik-ahbaplik iligkileri lizerinden gergeklestirilmis olmast durumu,
caligmanin baslangicindaki biiylik sehir kriterinden vazgecilmesine neden olmustur.
Sinir illerinde 6rnekleme daha c¢ok ulasilacagi diisiincesi olustugunda, 6rnekleme
ulagsmak i¢in sinir illeri seg¢ilmistir. Nitekim burada da 6rneklemin c¢esitli olabilmesi
icin farkli etnik gruplardan evliliklere, resmi olmayan evliliklere, resmi olan
evliliklere, ¢ocuk yapilan evliliklere, bosanmalara, kuma evliliklerine, birden fazla
evlilik deneyimlerine gore ¢esitli deneyimlerin paylasilmasi gozetilerek katilimcilara
ulasilmistir. Bu siirecte, goriisme sirasinda resmi evlilik yaginin altinda olan kisilere
ulasilmistir ancak bu kisiler goriismeyi kabul etmemislerdir. Goriisiilen kisiler

arasinda ilk evliligini ¢ocuk yasta yapmis olan kadinlar bulundugu goriilmiistir.
1.2. ARASTIRMACININ KONUMU

Nitel aragtirmalardaki alan kavraminin yaratti§i sorunlardan en Onemlisi,
arastiran ve arastirilan arasindaki iligkide ortaya ¢ikan ‘ben-6teki’ veya ‘Gzne-nesne’
ayrimi olmaktadir. Ben-6teki ayriminin nitel arastirmada yarattigi sorunlar, genellikle
arastirmaci ile oteki-yerli arasindaki iliskisinde ortaya ¢ikmaktadir. Cilinkii bu iliski
genellikle gili¢ ve kaynaklar lizerinde temellenir ve arastirmaci bu iliskiyi kendi lehine
kullanabilmektedir. Ustelik bu asimetrik iliskide yer alan tarihsel, siyasal ve ahlaki
sorunlart ‘ben-6teki’ ayrimi perdelemekte ve arastirmacinin bu sorunlara elestirel

yaklagsmasini engelleyebilmektedir (Clammer 1990 akt. Altuntek, 2009: 165-168).

Kadinlar tarafindan kadin deneyimlerine odaklanan ¢alismalarda, arastiran ile
arastirilan karsit kategoriler olarak ele alinmamaktadir. Arastirmacinin ge¢misinin,
siyasal ve duygusal arka planinin ve kavrayisinin arastirma analizini sekillendirdigi
g6z oniinde bulundurulmalidir (Stanley ve Wise, 1996: 70). Bu nedenle, arastirilan

kadar arastirmaci da bilgi iiretim siirecinin 6znelerindendir.

Feminist bakis agis1 kuramina gore, aragtirmacinin kadin olarak konumlanisi,
oteki kadinlardan bilgi edinmek ve onlar1 anlamak icin hayati 6nem tagimaktadir
(Wolf, 2009, 390). Ancak farkli sinifsalliklar ve kimlikler bu ikiligi tekrar yaratabilir.
Sahay1 ¢evreleyen toplumsal baglami ve cinsiyet rejimini igeren bu boyuta,

aragtirmacinin  kurumsal konumu ve sosyo-kiiltiirel sermayesi de eklenebilir
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(Somersan 2009, akt. Salman Yikilmis, 2015: 99). Aragtirmacinin sahada katilim
olarak kismi ya da tam dahil olusuna ragmen arastirmaciyla 6zneleri arasindaki
esitsizlik varligini siirdiirtiyor olabilir (Wolf, 2009, 385). Diane L. Wolf’a goére (2009,
374) sahada kurulan iktidar, birbiriyle iliskili ii¢ boyutta ayirt edilebilir: Ilki,
arastirmacimnin ve arastiritlanin  farkli konumlaniglarindan kaynaklanan iktidar
farklaridir (1irk, sinif, milliyet, hayatta sahip olunan imkanlar, kirsal-kentsel kdkenlilik
gibi). Ikincisi, arastirma siireci boyunca uygulanan iktidar mekanizmasidir (arastirma
iliskisinin tanimlanmasi, esitsiz alisveris ve somiirii gibi). Ugiinciisii, saha
calismasindan sonraki siire¢te uygulanan, yazma ve temsil etme gibi iktidar

mekanizmalardir.

Arastirmacinin konumuna iligkin tartismalarda 6nemli olan bir diger durum,
iceriden-disaridan (insider/outsider)* olma konusudur. Burada arastirmacinin ¢alisma
yaptig1 grubun bir mensubu olmasi, yani igeriden olmasi ile bu grubun mensubu
olmamasinin yarattig1 smirliliklarin her ikisinin de belirli katkilar1 mevcuttur.
Disaridan olmak, gruba dair belli bir mesafeden bakis s6z konusu oldugunda,
incelemeyi ve fark etmeyi daha miimkiin hale getirebilmektedir. Arastirmaci igeriden
oldugunda ise, bir¢ok bilginin dnceden bilinebilmesinin yani sira arastirtlan grup ile
kurulan giive n iliskisi bilginin daha kolay elde edilmesini saglayabilmektedir. Diger
yandan, benzer deneyimlere sahip olmak elestirel mesafeyi ve farkli agilardan
yorumlamay1 giiclestirebilmektedir. Gog¢ calismalar1 6zelinde, toplumda esitsiz
konuma sahip gé¢men gruplarla ¢alisma yiiriiten yerli/yerlesik arastirmaci ve
aragtirma grubu mensuplari, icerden-disardan ikiligini belirgin bir sekilde
deneyimlemektedirler. Ustelik bu esitsiz konum/kimlik dolaymminda yasanan
ayrimceilik, otekilestirilme, dislanma pratikleri, ¢calismanin ugraklarindan biri olmasi
bakimindan diisiiniildiigiinde, i¢eriden-disaridan olma durumu arastirmanin 6zneleri

arasinda ve arastirmaya konu olmasi bakimindan da ¢alismaya dahil olmaktadir.

Arastirmacinin 6znesi olmadig1 bir gé¢ deneyimini go¢menlerin hikayelerini

4 Patricia Hill Collins, “outsider within” kavramini kullanmaktadir (Collins, 2000).
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odaga alarak calismasi, arastirmaci-arastiran ikiliginin 6ncesinde hem yasal hem de
toplumsal diizlemde ayristirilmig yerli-yabanci kimlikleri 6n plana ¢ikarmaktadir. Bu
kimliklerin iktidar-olan ile iktidar-olmayan karsitligin1 yaratmamasi i¢in, ¢calismanin
saha kurgusu acisindan arastirmacinin durdugu yer onem tagimaktadir. Belirli
kimlikler (kadin olmak, farkli bir cografyadan ikinci kusak go¢cmen olmak vb.)
aragtirmacty1 arastirma Ozneleriyle ayn1 zeminde bulustursa bile, gecicilik- alicilik
tizerinden belirlenen toplumsal konum ve kimlikler saha goriismelerinin derinligini,

yOniinii ve icerigini belirlemektedir.

Saha aragtirmacisi i¢in kabul goren ana akim diisiinceye gore, disaridan olma
durumu tarafsiz gozlemcilikle iliskilendirilirken, iceriden olma durumunun ¢aligilan
grubu daha iyi anlamay1 miimkiin kildig1 varsayilmaktadir (Kauffman, 1994; Merton,
1972). Saha goriismelerini yapan arastirmacinin “i¢eriden” ya da “disaridan” olmasi
durumlart acgisindan farkli avantajlar1 bulunmaktadir. Buna gore, “disaridaki”
aragtirmaci arastirdig1 grup ile arasindaki mesafe sebebiyle nesnel bir analiz sunmaya
yatkinken, aragtirmacinin “igerideki” olmasinin arastirmaciya daha kolay erisim, hizli
samimiyet ve rahat iletisim kurma gibi avantajlar saglayacagi kabul edilmektedir
(Asselin, 2003; Bonner ve Tolhurst, 2002; Brannick ve Coghlan, 2007; Chave z, 2008,
akt. Irgil, 2022).

Bu calismanin saha goriismeleri agisindan goriismelerde kolaylik saglayan
durum, arastirmacinin kadin kimligi olmustur. Diger yandan, goriismeye katilan
kadinlarin toplum i¢inde karsilastigi ayrimci ve dislayici sdylemlerin etkisi ile
baglantili olarak, aragtirmacinin yerli kimligi, diger avantajli kimliklerin Oniine
geemistir. Bu durumun kisiler arast goriismelerin akisinda bazen asildigi goriildi

bazen goriismeler bu mesafelerle gercekleserek arastirmaya dair bilgi saglamis oldu.

Suriyeli kadinlarin, Tiirkiye’de bulunduklar1 siire zarfinda kendilerine hem
etnik hem kadin kimligine yonelen dislama ve damgalama egiliminin dogalinda
yarattig1 yerliye karst savunma mekanizmasi, bu calismanin goriismelerinde
arastirmacinin  konumunu siklikla calisma gilindemine getirmistir. Bu savunma
mekanizmasi, genellikle arastirmacinin yerli kimligine yonelik olarak acgiga ¢ikmustir.
Toplumda yaygin damgalayici sdylemlere yonelik agiklama yapma egilimi ve tiim bu

olumsuz bakis1 yikmak isteyen ‘olumlu/iyi/makbul’ 6zelliklerini 6n plana ¢ikarma
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egilimi, ozellikle baz1 goriismelerin akisini yonlendirmistir. Giindelik hayatta yeni
yerlestikleri toplumun {iyeleriyle diyalog kurma imkani olmayan ve /veya sinirli olan
goemen kadinlar i¢in, bu yapilan goriismeler, toplumla konusma, sdylenen iyi-koti
sOylentilere cevap verme, kendilerini diledikleri gibi ifade etme olanagi yaratmis
goriinmektedir. Arastirmada, yerli-yabanci ikiliginin yarattig1 esitsiz konumlanis ve
kimlikler arasinda yasal-toplumsal diizlemde var olan iktidar yapisini1 ortadan

kaldirmaya yonelik girisimler zaman zaman sonugsuz kalmistir.

Nitekim bu arastirma, goriinmeyeni goriiniir kilma ve sesi duyulmayana ses
olma imkani yaratma ¢abast g¢erceve sinde degerlendirilmelidir. Bu bakimdan
arastirma, arastirmanin karsilikli bir paylagim siireci oldugu savindan yola ¢ikmaktadir
(Selek ,2009: 119). Arastiran ile aragtirilan arasinda toplumsal konum farklilig
oldugunda, goriisme dolayiminda kurulan iliskiden taraflarin beklentisi bilinemez ve

bastan taraflarca belirlenemez.

Arastirma baglamini belirleyen ataerkil gii¢ iligkilerinin 6nemini anlamadan,
baglamin bireylerin anlam diinyasin1 nasil kusattign g6z ardir edilebilmektedir.
Aragtirmaci ile gorisiilen kisi arasinda, 6nceden var olan 6n yargilarin, kaliplasmis
diisiincelerin yarattig1 bir atmosfer olusabilmektedir. Kadinlarin kendilerini marjinal,
giive nsiz hissettikleri, yoksulluk cektikleri, igsiz olduklari, isten atildiklari, daha az
egitimli olduklari, kendilerini daha gii¢sliz hissettikleri durumlarda, bazi goris,
diisiince, tutum, deger ve inamislarini gizleyebildikleri bilinmektedir (Kiimbetoglu,

2011, 486).

Ice bakis, arastirmacmnin ¢alismasini, kadin ve arastirmaci olarak kendi
deneyimiyle karsilagtirmasina ve Ozneleriyle paylasmasina ve bdylece onlarin da
kendi goriislerini katmalarina imkan ve ren diyalektik bir iligkidir. Bu sadece
arastirmaci ile arastirilan boliinmesine ve 0zne ile nesne iligskisine doniik bir tehdit
olusturmakla kalmamakta, ayni zamanda arastirmacinin kendisini arastirmaya
katmasini ve deneyimin bir pargasi olarak yazmasini da tesvik etmektedir (Wolf, 2009,

378).

Sahada arastirmacinin konumlaniginin saglayacagir ice bakisin, kurulan

iligkilerin ve bu iligkilerle ulasilan bilginin sinirlarint tespit edebilmek igin
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aragtirmacinin  kendisini de arastirma Ozneleri gibi degerlendirmeye calistig
Ozdistlinlimsellik bir yol olarak kabul edilebilecektir (Salman-Yikilmig, 2015, 99).
Diisiiniimsellik, arastirmacinin kendisine yonelik i¢ce bakisina dayanan bilingli ve
elestirel analitik incelemesidir. Bu yaklagim, arastirmacinin kendisini kesfetmesini
tesvik etmekte ve arastirma sorulart hakkinda i¢c gorii ve yeni hipotezler
saglayabilmektedir. Alana yonelik daha diisiinimsel ve esnek bir yaklagim,
arastirmacilarin alan ¢alismasinin hemen hemen kaginilmaz olarak yol actig1 kendi
kuramsal konumlarma yonelik ortaya cikabilecek zorluklara daha agik olmasina
olanak saglamaktadir (Hondagneu-Sotelo, 1988; Okely, 1992; Opie, 1992 akt. Pala,
2013).

Stanley ve Wise (1996: 70), arastirmacinin kavrayisinin zorunlu olarak gegici,
entelektiiel, duygusal ve siyasal bir arka plani oldugunu ve arastirilanin kavrayisi
Olciisiinde baglamsal olarak belirlendigini 6ne siirmektedir. Bu ifade, arastirmanin iki
tarafli sabit bir dogrusunun, nesnel kavrayisinin olamayacagini da ifade etmektedir.
Bu yaklasimda 6n plana ¢ikan sey, 6znel deneyimlerin sadece nesnellige odaklanarak
degil belirli nesnellik dl¢iitlerine bagh kalarak bilgi iiretim siirecine dahil olmasiyla
birlikte, arastirmacinin da hem sahada hem da anlamlandirma siirecinde 6znelligini

korumasidir.

“Demek ki tutunamayanlarin éykiisii yogun duygu olmadan anlatilamayacak,
ama yogun duygu olunca da kolay kolay anlatilamayacak. Peki bu “kirik ve istirap
dolu” malzemeyi nasil anlatmali? Acrya kayitsiz kalmadan, ama onu aptalca da ele

vermeden nasil anlatmali? (Giirbilek, 2015: 51)”

Arastirmacinin kendi 6znelligini koruyarak, Giirbilek’in yerinde isaret ettigi
gibi “tutunamayanlarin™ oykiisiine kayitsiz kalmadan anlatmasi 6nemli bir ayrintidir.
Diger yandan, aragtirmacinin durusu, sessizin sesini duymak amaciyla yola ¢iktig
aragtirmada, kadinlarin sessizligini pasiflik ve giigsiizliikk olarak algilama yanilgisina
diismemek yoniinde olmalidir. Sessizlik, farkli kiiltiirel kodlar ve iktidar iliskileri
i¢inde diisiintildiiglinde, politik bir kars1 ¢ikis, bir direnis de olabilmektedir (Gal, 1991,
akt. Salman -Y1ikilmis, 2015:100).

Nitekim toplumsal cinsiyet esitsizligi ve tahakkiim iligkileri mercege
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alindiginda goriilecegi gibi, kadinlarin iktidar yapilar1 karsisinda ¢ekingen ve sessiz
durmalar1 s6z konusu olabilmektedir. Ancak burada dikkat edilmesi gereken sey, bu
sessizligin ve geri durusun, kosullara uyum saglama ve bulundugu tahakkiim iligkisine

direnmeye isaret edebilmesidir (Aksit, 2012 akt. Salman-Yikilmis, 2015:100).
1.3. ARASTIRMANIN SINIRLILIKLARI

Nitel aragtirmalarda en sik tartisilan konulardan biri de katilimcilarin sayisina
iliskindir. Bir aragtirmada miimkiin oldugu kadar ¢esitli kisilere ve ¢esitli deneyimlere
ulasilmas1 amaglanmaktadir. Genelde, igerik olarak doyuma ulasildiginda saha
goriismeleri sonlandirilmaktadir. Kadinlarin hikayelerinden yola ¢ikan bu tez
calismast kapsaminda, ilk olarak, olabildigince farkli deneyimlere ulagmak
amaclanmistir. Diger yandan, arastirmanin kadin deneyimlerine odaklanmasi
nedeniyle, saha goriismelerinin sonlandirilmasinin nedeni, igerik olarak doyuma
ulagsmak degil, farkli etkenler olmustur. Bu etkenler sunlardir: Doktora egitiminin
sinirli bir stirede tamamlanma kosulu nedeniyle saha ¢alismasinin da belirli bir siirede
tamamlanmasimin gerekliligi; zorunlu gog, kayiplar ve yoksullukla iligkili olan bu
caligmanin kadinlarin ve arastirmacinin lizerinde arastirma siirecinde yarattigi ruhsal
etkiler; cogunlukla farkli sehirlerde yasayan katilimcilarla yiiz yiize goriigme yapmak
icin seyahat ve terciimanlik faaliyetlerini gerceklestirmek i¢in sinirli maddi olanaklara
sahip olunmasi. Katilimecilara ulasmanin gii¢ oldugu bdyle bir ¢alismada, goriismeler,
goriismelerde doyuma ulagsmaktan ziyade kisilere ulagma, goriismeye ikna etme,
maddi smirliliklar ve sosyal ag imkanlar1 ve belirli zaman kriterlerine gore

gerceklestirilmistir.

Her calisma bastan belirlenemeyen birgok perspektif ve bilgi alan1 sundugu
gibi, arastirma siireci baz1 sinirliliklar da barindirmaktadir. Daha 6nce bahsi gecen
farkli toplumsal kimliklere yonelik, goriismeleri etkileyen ve belirleyen konumlara
dair sinirliliklar da dahil olmak iizere, bu tez c¢alismasinda One c¢ikan bazi

siirliliklardan bahsetmek gerekmektedir.

Tirkiye’de, Tiirk vatandas1 ve yerli/yerlesik biriyle, savas sonrasi zorunlu gé¢
sonrasi evlenmis olan Suriyeli kadinlara ulasmak, ¢ok spesifik bir grup olmasi

dolayisiyla zor olmustur. Bu zorluga eklenen farkli sebepler de bulunmaktadir. Bu
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sebeplerden biri, goriisme yapilmasi planlanan kadinlara, Suriyeli topluluktan
evlenerek ayrilmis olmalart nedeniyle, Suriyeli gogmenlerin mevcut sosyal aglari ve
/veya bu gruplarla baglantida olan dayanisma, destek, yardimlasma aglar1 iizerinden
ulagmanin zorlasmis olmasidir. Goriisme yapilan kadinlarin, sosyo-ekonomik etkenler
basta olmak tizere, kadina atfedilen ev i¢i roller ve yine kadinin toplumdaki ve ailedeki
konumuna bagli olarak, cogunlukla ev i¢inde, toplumdan yalitilmis bir yasam
stirdiikleri gozlemlenmistir. Bu etkenlere dil bilmemek, yabanci olmak, etnik sosyal
aglardan ve aile aglarindan kopuk veya uzakta olmak da eklendiginde, ev mekam
zorunlu bir tercihe de doniismektedir. Toplumsal cinsiyet rollerinden kaynakli
esitsizlikler ile birlikte geleneksel ve dini nedenlerle olusan baskin davranig
kaliplarinin yasam bigimlerini belirlemesi, her iki toplumda da ailenin ve evliligin bir
‘0zel alan’ ve mahrem olarak kabul edilmesine yol agmaktadir. Tiim bunlar,
goriismeleri gergeklestirmenin Oniinde biiyiik bir engel olugturmustur. Yine bu yapilar
dahilinde kurulmus olan hiyerarsik es iligkileri, goriismelerin Oniindeki diger sik
karsilasilan bir engel olmustur. Ornegin, sadece Mardin’de yirmiye yakin katilimci
kadin ile, esleri izin vermedigi i¢in goriisme yapilamamistir. Erkek eslerin kadinlara
izin vermemesinin yaninda kadinlarin da eslerinin tepkilerinden korkup goriismeyi
kabul etmemesi s6z konusu olmus ve calisma genelinde yetmis kisiden fazla
ornekleme ulagilmasma karsin, bu gibi sebeplerle ayni sayida kisi ile goriisme

yapilamamustir.

Goriismelere katilan kadinlardan Tirkiye’ye geldikten sonra Tiirkceyi
Ogrenmis olanlar ile Suriyeli-Tiirkmen olup Tiirk¢e dilini 6nceden bilen ve /veya
anadili Tiirkce olan kisilerle goriismeler terciimana gerek olmadan gerceklestirilmistir.
Ayni dilde iletisim kurmanin sagladig: rahatlik, goriismelerin siiresini ve derinligini
etkilemistir. Ancak goriismelerin yaklasik yarisi (18 goriisme) Tiirkce, kalami (24
goriisme) calismaya katilan kadinlarla ayni sehirde yasayan kadin terclimanlar
aracilifiyla Arapca dilinde yapilmigtir. Ayni dilde kendini ifade edememek,
goriismelerin derinligini ve verimini olumsuz yonde etkilemistir. Arastirmaci ile
arastirilan arasinda, ortak dile dayali anlasamama nedeniyle bir mesafe olugsmustur. Bu
mesafe baz1 goriismelerde asildiysa da baz1 gériigmeler bu mesafe ile sonlanmaigtir. Dil
farkliligindan dogan sorunlardan biri de, terciimanin bazi cevirileri yetistirmede

yetersiz kalmasi konusunda yagsanmaistir.
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Gogmenlerle yapilan ¢calismalar, daha genel olarak ise madun siniflara yonelik
calismalar, kisilerin kirilgan konumlarinin gozetilerek etik kurallara daha ¢ok
hassasiyet gosterilmesi gereken caligmalardir. Diger yandan, bu g¢alismalarda etik
ihlaller siklikla yasanabilmektedir. Saha ¢alismasi siiresince farkli sehirlerde bazen
sOylenti bazen dogrudan taniklik ile anlatilan, bagka arastirmacilarin kullandig: saha
yontemlerindeki etik ihlaller, alandaki diger akademik calismalar ile birlikte bu
calismanin da karsilastig1 bir problemdir. Onceki ¢alismalarda yapilan etik ihlallerinin
ve dikkatsizliklerin insanlarda giive n kaybina yol agmasi ve bir arastirmaya dahil
olmay1 bu sebeple istememeleri, tezin saha calismasinda karsilagilan giigliikler

arasindadir.

Savas gibi toplumsal siddet ve travmatik sonuglar1 olan olaylar ve bu olaylara
bagl her tiirli kayip ve goc etmek gibi baglantili olgular, kisilerin iyilik halini, ruh
sagligint olumsuz yonde etkilemektedir. Sahada go¢menlerle veya benzer travmatik
stireclerden gecmis kisiler ile ¢alisma yiiriiten sivil toplum caliganlar1 gibi akademik
arastirma icin insanlarin hikayelerini birinci agizdan dinleyen arastirmacilar da ikincil
travma yasama durumuyla karsi1 karstyadirlar. Diger yandan, yogun siddet olaylari
sonras1 siklikla travma sonrasi stres bozuklugu yasanmaktadir. Tim bunlar goz
oniinde bulunduruldugunda, hem arastirmaci i¢in hem de arastirmaya konu olan
kadinlar i¢in konusmak, hatirlamak, yeniden yasamak, dinlemek travmanin yeniden
yasatilmasina neden olabilmistir. Bu etken, arastirma sirasinda ve sonrasinda analizler

sirasinda ¢alismanin yapilandirilmasini ve siireci belirlemistir.

Saha c¢aligmasi siiresince arastirmaci olarak karsilasilan farkli durumlar
diisiiniildiiglinde, c¢alisma agisindan en dnemli durum, goriismelerin goriisiilen i¢in
travmay1 yeniden hatirlatmasi, arastiran igin de ikincil travma yaratma riskinin
olmasidir. Ozellikle yogun siddet hikayelerinin konusuldugu goriismelerde, goriisme
sirasinda haklar, bagvurulabilecek kurumlar, adimlar tizerine bilgilendirme yapip bazi
durumlarda konunun takipgisi olunsa da, psikolojik olarak agir bir yilik olusturan bu
karsilagsmalar calismanin hem arastirilan hem de arastiran agisindan ruh saglhigin
gliclendirmeye yonelik destek mekanizmalara doniik bir ihtiyaca yol agmaktadir. Bu
anlamda, arasgtirmanin konunun 6znelerini ruh saglig1 acisindan olumsuz etkilemesi,

aragtirmanin sinirliliklari arasinda sayilabilir.
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Sahaya dair siirliliklardan bir digeri de, bu ¢aligmanin tiimiine yayilan bir
tartisma olan ve arastirmacinin konumu basliginda da s6zii gegen, arastiran-arastirilan
arasindaki yerli-yabanci kimliginin yarattigi ikilik ve bu ikilige dair iktidar iligkisinin
varh@idir. “Eyitsizligi, toplumsal iktidar iliskilerini anlamaya yonelik ¢calismak ayni
zamanda bilginin tiretiminde esitsizlikleri yeniden tireten yaklasimlar: elestirmeyi de
gerektirir” (Hattatoglu ve Ertugrul, 2009: 28). Goriismeler sirasinda, toplumsal
cinsiyet esitsizliklerini, sinifsal ve yasal konumlardan dogan farkliliklar1 ve bu
hiyerarsik yapiy1, acty1 ve magduriyetleri konusurken, 6zneyi sadece magdur olarak
gormemek gibi kisiler arasina sinir koyan yaklasimlardan uzak durarak bunlarin aksine
paylasima dayali, esit iliskilenmeyi gdzeten bir yaklasim benimsenmistir. Ancak buna
ragmen bu iktidar yapilarinin goriismelerde tamamen yok olmadigi goriilmiistiir.
Nitekim, bu hiyerarsik iliskilenmeyi reddetmeye yonelik bir yaklasim benimsenmigse
de, bu yapinin yikilmayabilecegine dair bir 6ngorii ile sahaya ¢ikilmistir. Kimi zaman
ongoriilemeyen iktidar alanlarinin farkli kimlikler ve 6zellikler iizerinden yeniden
yaratildig1 gériilmiistiir. Ornegin, arastirmacinin doktora egitiminde olan bir kadin
olmasimin yerli kimligi ile birlesmesi durumu, arastirmacinin egitimli olusuna dair
vurgunun sik¢a tekrarlanmasi ile kendini gdstermistir. Aragtirmacinin yerli kimligi,
katilime1 kadinlarin toplumda kendilerine yonelen dislayici sdzler ve damgaya yonelik
kendilerini savunma istegi yaratmis ve arastirmacty1 bu savunmanin yonlendirildigi
0zne konumuna itmistir. Var olan yerli-yabanci ikiligini ve diger ikilik yaratan iktidar
yapilarini kirarak daha esitlik¢i ve karsilikli paylagima dayanan goriismeler amaglansa

da, tiim goriismelerin bu ¢erceve de gergeklestigini sdylemek gii¢ olacaktir.
1.4. SAHA CALISMASI

Calisma boyunca Suriyeli kadin, Suriyeli gdgmen kadin, Suriyeli miilteci kadin
ifadelerinin hepsi ayni kategoriyi ifade etmektedir. Yine, kadinlarin evli olduklar1 veya
bosandiklar1 veya 6limii sebebiyle kaybettikleri esleri kimi zaman erkek es kimi
zaman sadece es olarak adlandirilmistir. Tiirkiye Cumhuriyeti yasalari, heteronormatif
yapidan hareketle evlilik kurumunun resmi olarak sadece “kadin” ve “erkek” cinsiyet
kategorilerine uygun gérmektedir. Dolayisiyla bir evliligin kadin ve erkek cinsiyetleri
arasinda yagandig1 varsayilmaktadir ve yasal diizeyde de norm bu sekildedir. Calisma

boyunca “erkegin esi” ifadesi kadini, yani kadin esi, kadinin esi ifadesi erkegi, yani
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erkek esi ifade etmektedir.

Diger bir husus olarak, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi, Tiirk vatandasi,
Tirkiye’de yerlesik ve /veya yerli ve Tiirkiyeli ifadeleri ile Suriyeli ve Suriye
vatandasi1 ifadeleri evlilige taraf olan kisileri tarif etmek i¢in kullanilmaktadir.
Milliyete ve etnik kimlige yonelik ayrimlardan ziyade, bu kelimelerle tanimlanan
erkek esler, Tiirkiye Cumhuriyeti sinirlar igerisinde dogmus ve burada yasayan -yerli-
veya uzun siiredir burada yasayan -yerlesik- kisileri ifade etmektedir. Farkli etnik
kimliklere sahip olmas1 6rnegin Arap veya Kiirt etnik kimliklerini de kapsayan yasal
konuma ve ¢aligmaya kapsamindaki kadinlardan ¢ok daha once bu iilkede yasayan

kisileri vurgulamaktadir.

Yine, “Suriyeli kadin” ifadesi, ilgili kisileri yerli-yerlesik ve Tirkiyeli
kimligine ait veya farkli bir {ilke vatandasi olmakla birlikte Tiirkiye’de
gdcmen/miilteci/sigimmact konumunda olan kadinlardan ayirt etmek amaciyla
kullanilmaktadir. Hukuk boliimiinde daha detayli tartisilacagi iizere, “gé¢men” ifadesi
bu ¢alismada cat1 bir ifadedir, ancak yasal olarak yerlesik ve kalici statiiye sahip olan
kisileri ifade etmektedir. Yine, bu ¢alismada, zorunlu go¢ kosullarina vurgu yapmasi
bakimindan Suriyeli gé¢menleri daha iyi ifade ettigi diislintilerek “miilteci” ifadesi
kullanilmaktadir ancak yasal olarak Suriyelilerin miilteci olmasi miimkiin degildir.
Suriye vatandaglarmin Tiirkiye’deki statiisii, gecici koruma statiisiidiir. Ancak
sosyolojik bir ¢alisma c¢ergceve sinde, gecici koruma statiisii gecicilik ve yasal
giivencesizligi ifade etmesinin disinda miilteci ve gog¢men gibi bir konum
tanimlamamaktadir. Bu nedenle, “ge¢ici koruma statiisii” ifadesi ¢alisma boyunca

yasal vurgular disinda kullanilmamustir.

1.4.1 Sahaya lliskin Sayisal Veriler ve Saha Gozlemleri

Suriye’den zorunlu go¢ baglaminda yasanan evlilikleri ele aldigimizda,
karsimiza hem tarihsel olarak sinir illerindeki iliskiler hem de dinsel ve kiiltiirel
ortakliklar ¢gikmaktadir. Suriye ile Tiirkiye’nin sinir illerinde uzun yillardir siiregelen
is ve ticarete dayali iliskiler ile birlikte, dinsel ve dilsel ortakliklarin aile baglartyla

gliclendirilmis olmasindan dolay1 yasanan evlilikler, iki toplum i¢in yeni bir olgu
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degildir.> Suriyeli gogmen kadmlarm Tiirkiyelilerle evliligini bu aile baglari
dolayiminda gergeklesen evliliklerden farklilastiran sey ise; savas ve zor yasam
kosullarinin  bir uzantis1 olarak evliligin ¢oziim olarak diisiiniilmesinden
kaynaklanmaktadir. Bu sinir iligkileri dolayisiyla gerceklestirilen evlilikler ile zorunlu
gbclin sebep oldugu evlilikleri birbirinden ayirabilmek icin, arastirmaya sinir ili
olmayan sehirlerden baslamak uygun goriilmiistiir. Bunun uygun goriilmesinin bir
diger nedeni, goriismelerin gerceklestirilmesi i¢in yapilmasi gerekecek sehirlerarasi
yolculuklarin maddi yiikii olmustur. Bu amagla goriismelere Istanbul’da baslanmustr,
ancak kadinlara ulasmanm en zor oldugu sehir Istanbul olmustur. Calismanin
kadinlarla olan ilk derinlemesine gériismesi, 2019 yilinin Subat ayinda Istanbul’da
yapilmistir. Mart 2019°da ii¢ kadinla ve bir erkek es ile Bursa’da, Nisan 2019°da dokuz

kadin ile izmir’de gériismeler yapilmustir.

Bu siiregte goriigme gergeklestirilen kadinlarin ekonomik durumlarinin ve gog
sonrasi siifsal konumlarinin genel olarak birbirine yakin oldugu goriilmiistiir. Yine,
goriisiilen kadinlarin kent yasamindan, biiyiik ve gelismis sehirlerde yasamaktan
kaynaklanan benzer sorunlar yasadigi goriilmiistiir. Istanbul, Bursa ve Izmir’de
gerceklestirilen gorligmelerde, (Turkiyeli Kiirt- Suriyeli Kiirt evliligi, Tirkiyeli-
Tiirkmen evliligi gibi) ayn1 etnik kokenden ve /veya dil ortakligi olan eslerle evliligi
siiren kadin katilimcilarin yogunlukta oldugu gériilmiistiir. Izmir’de gergeklestirilen
goriismelerde, evliliklerin ya komsular ya da Mardin, Gaziantep gibi hem Suriyeli
goemen grubun yogunlukta oldugu hem de Suriye ile sinir olan illerdeki akrabalar-
arasindaki evlilik aglarinin, yogunlukla akraba ve gd¢men aglariyla kuruldugunu,
bliyiik sehirlerde farkli sosyalliklerde eslerin birbiriyle tanisma olanaginin diisiik

oldugunu diisiindiirmiis ve bundan dolay1 goriisme yapilacak sehirlere sinir illeri de

5 Nusaybin ve Kamigli arasinda siiregelen evliliklerle ilgili tarihsel ve antropolojik bir ¢alisma
icin bkz: Yildirim, 2015. Tiirkiye ve Suriye vatandaglari arasinda vize serbestligi ardindan artan
evliliklerden bahseden bir haber igin bkz: https://www.sabah.com.tr/yasam/suriyeli-gelinler-endiseli-

2090440 (14.12.2011, erigim tarihi: 02.10.2021).
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dahil edilmistir.

Eyliil ayinin baginda Istanbul’da bir goriisme gergeklestirildikten sonra, Eyliil
2019’da Gaziantep’te on giin arastirma yiiriitilmiis, bu siire zarfinda on bir kadinla
goriisme gergeklesmistir. Ardindan, goriismelere Kilis’te yedi kadin ile devam
edilmistir. Sonrasinda, Sanliurfa’da planlanan goériismeler siklikla iptal oldugu i¢in,
Sanlurfa’da kadinlara ulasmakta oldukga zorluk yasanmistir®. Gériismeyi kabul eden
kadinlarin gériismenin hemen 6ncesinde vazge¢cmelerinin nedeninin, daha once de
belirtildigi tlizere, ¢ogunlukla kadinlarin goriisme icin eslerinden izin alamamasi

oldugu goriilmiistiir.

Sanlurfa’nin Siverek il¢esinde liniversite ¢calisani olan ve daha 6nce kamplarda
valilik ¢alisan1 olarak bulunmus bir kisiyle, lokanta sahibi ve Siverek’te yasayan
Tiurkiyeli ve Suriyeli dort kisiyle yapilandirilmamis ortak  goriismeler
gerceklestirilmistir. Yine, Siverek Kaymakamligi’nda bulunan Sosyal Yardimlasma
Vakfi calisanlar1 ve saha c¢alisanlartyla evlilikler, ¢cocuk yasta evlilikler, ¢cok esli
evlilikler ilizerine goriismeler yapilmistir. Siverek’te yasanana benzer sekilde Surug
ilgesinde de planlanan gériismeler son dakikalarda iptal edilmis ve Surug’ta sadece bir
kadinla goriisme yapilabilmistir. Surug’ta Suriyeli kadinlarla evli iki Tirkiyeli erkek
ile goriisme yapilmistir. Bu goriismeler erkeklerin sanayi bdlgesinde bulunan ¢aligsma
yerlerindeki ofiste gerceklestirilmistir. Sanlurfa merkezde, bir kadinla goriisme
yapilmistir. Son olarak Mardin sehrinde, merkez ilgcelerinde (Eski Mardin, Yeni
Mardin) bes kadinla ve Kiziltepe ilgesinde de iki kadinla goriismeler yapilmistir.
Ozetle, Istanbul, Izmir, Bursa, Gaziantep, Kilis, Sanlurfa ve Mardin olmak iizere yedi
ilde toplamda 42 kadin ile derinlemesine miilakat, ii¢ erkek esle esnek goriisme, iki

odak grup goriismesi ile Istanbul’da ii¢ sivil toplum &rgiitii ile kurumsal, iki sivil

®Sanlurfa’da Mahmut Kaya’nin (2017) c¢alismasinda ¢ok esli evliliklere yoneldigi
aragtirmasinin gosterdigi gibi evliliklerin en sik yasandig illerden biridir. Ozellikle Suriye ile smir
ilgelerinde evlilikler etnik kdken ortakligina gore gerceklesiyor ve ¢ok esli evlilikler hem yerelde hem
de Suriyeli evliliklerinde yaygin. Dolayistyla arastirmaya bu sehir de dahil edilmis ve hatta merkeze
uzak olan Siverek ve Surug ilgelerine birkag defa farkli giinlerde seyahat ger¢eklesmistir.
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toplum c¢alisani ile goriismeler gerceklestirilmistir.

Yukarida da ifade edildigi iizere, goriismelerin 18’1 Tiirk¢e dilinde, 24’1
tercliman araciligiyla Arapca dilinde gergeklestirilmistir. Gorlismelerde ses kayit
cihaziyla kayit izni alinarak kayit alinmistir, iki goriismede ise, goriisme yapilan kisiler
kay1t alinmasindan rahatsiz oldugu i¢in kayit alinmamais, goriigme not tutularak kayda
alimmstir. Goriismelerin uzunlugu 30 dakika ile 3 saat arasinda degismistir. Ortalama
goriisme uzunlugu bir buguk saat araliginda olmustur. Arastirmaya katilan kadinlarin
mahremiyetlerini koruma amaciyla kendi isimleri yerine mahlaslar kullanilmis ve

katilimcilar bu mahlaslar1 gériismeye baslamadan dnce kendileri se¢mistir.

Goriisme yapilan kadinlarin besi (Maha, Fatma, Emine, Muhlise, Nur) savas
sirasinda(evlilik karar1 savas baslamadan once alinmig) ve savastan once Tiirk
vatandasi bir erkek ile evlilik gerceklestirmistir. Bu gorliismeler c¢alismanin
orneklemine uygun degildir ve yanlis anlagilmadan kaynakli yapilmistir. Ancak daha
sonra bu goriismelerin de arastirmaya dahil edilmesi uygun goriilmiistiir. Bunun
nedeni, kadinlarin deneyimlerinin, evlilik ve zorunlu gé¢ ekseninde yasanan sorunlarla
bire bir drtiisiiyor olmasidir. Ornegin, bu katilimcilardan Maha (28, Izmir) ve Fatma
(27, Kilis) evlilik dolayistyla vatandaslik alabilmislerdir ancak Emine (50, Izmir) uzun
yillardir Tiirk vatandasi esiyle evli olmasina ragmen, gegici koruma kimligi ile ikamet
etmektedir. Nur (40, Gaziantep) da benzer sekilde uzun zamandir Tiirk vatandasiyla
evlidir ama gecici statiidedir. Muhlise(35, Izmir) ise annesi Tiirk vatandasi oldugu
i¢in vatandaslik alabilmistir. Orneklem profiline tam olarak uymayan bu kadinlar ile
yapilan goriismeler, yasadiklar1 gé¢ ve evlilik deneyimlerinin zorunlu go¢ kosullartyla

ortaklagmasi nedeniyle aragtirmaya dahil edilmistir.

Goriisiilen kadinlarin hayat hikayelerinin bireysel diizeyde etnisite, din,
toplumsal cinsiyet iligkileri ve ekonomi gibi degiskenlerle degerlendirilmesi ile
birlikte, hem geldikleri hem de yeniden yerlestikleri cografyanin tarihsel ve sosyo-
ekonomik kosullar1 da goriislilen kadinlarin yasamlarini belirlemede dogrudan etkili
oldugu i¢in ¢alismaya dahil edilmistir. Diger yandan, miiltecilik toplumsal statii ve
ekonomik kaybin derinden yasandig1 bir deneyimdir. Ote yandan, dzellikle ekonomik
yoksunlugun gogle siirdiigii ve katlandig1 deneyimler kadar, gé¢ dncesinde orta ve

orta-iist sinifa ait olduklarin1 ifade eden kisilerin sosyo-ekonomik statiilerindeki
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degisim ve kayiplar da, go¢ edilen yerin se¢imini ve kisilerin toplumsal konumlarini
belirlemektedir. Buradan hareketle, goriismeye katilan gd¢men kadinlarin sehir
tercihleri, tercih ettikleri/yasadiklar1 sehrin sosyo-ekonomik, tarihi, cografi ve sinifsal
konumu ile niifusun etnik ve dini 6zellikleri de go¢ deneyimini ve konu 6zelinde
evlilik kararini etkileyebildigi i¢in, gé¢ edilen sehirlerin yapisini inceleme gerekliligi

dogmustur.

Sehirlerin sosyo-ekonomik ve cografi 6zelliklerinin yani sira, gériisme yapilan
mekanin da goriismeleri belirledigi ve yonlendirdigi agiktir. Genelde katilimci
kadinlar kendi evlerinde goriismeyi talep etseler de, evde yapilan goriismelerde 6zel
goriigme yapmanin olanagi olmadigi i¢in, tam tersi bir durum ortaya ¢ikabilmektedir.
Hane {iyelerinin evi kullandigi durumlarda, goriismeler kafede, parkta ve bazen
bildikleri glivendikleri (sivil toplum kurumuna bagli) bir toplum merkezi gibi yerlerde
gerceklestirilmistir. Ozellikle toplum merkezlerinde gerceklestirilen goriismeler,
gocmen kadinlarin bu mekanlarda kendilerini rahat ve hesap vermek zorunda
hissetmemeleri nedeniyle, daha derinlikli ve dolaysiz gerceklestirilebilmistir. Ornegin,
Gaziantep’te SADA’ adindaki kadin kooperatifi girisimine ait olan ve kadinlara
yonelik mesleki egitimler ve giiclendirme calismalarinin yapildigi kadin toplum
merkezinde gergeklesen goriismelerde, hem kadinlarin kendilerini (esi ve ailesi
nedeniyle) baski altinda hissetmedikleri hem de kendilerini terciman araciligryla
olmasima ragmen daha rahat ifade ettikleri goriilmistiir. Benzer bir 6rnek olarak,
goriismelerin dort tanesinin yapildigi mekdn olan Waha’da (Izmir’de Suriyeli
Miiltecilerle Dayanisma Dernegi) goriismeler i¢in giivenli ve rahat bir ortam
saglanabilmistir. Suriyeli bir dernek olan Waha, hem kadinlarin siklikla gittikleri,

kendi dillerini rahatga konusabildikleri hem de evlerine yakin bir konumda

7 SADA Kadm Kooperatifi, 2017 yilinda Gaziantep’te Birlesmis Milletler Kadin Biriminin
onciiliigiinde Uluslararas1 Calisma Orgiitii (ILO), Sigmmaci ve Gégmenlerle Dayanisma Dermegi
(SGDD) ve Gaziantep Biiyiiksehir Belediyesi ortakliginda kurulan ve Tiirkiye, Suriye ve Afganistan
vatandast kadinlarin Ev tekstili, ayakkabi ve ¢anta yapimi ve yiyecek iiretimlerinin yapildigi ve satildigi
bir olusumdur. Kadinlar iiretim disinda, Tirkge, bilgisayar, kuaforliikk gibi kurslara katilabilmekte,
toplumsal cinsiyete dayali siddet gibi konularda farkindalik kazandirma amagli seminer ve egitimlere
katilabilmekte ve psikolojik destek biriminden faydalanabilmektedir. Daha detayli bilgi i¢in bkz.
https://www.sadacoop.com/ (Erigim Tarihi: 02.01.2023).
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(Basmane’de) yer almaktadir. Bu merkezler ayn1 zamanda kadinlarla goriismenin
zamansal sinirliliklarini da azaltmistir. Bu merkezlerin kadinlarin hayatinda 6nemli ve
etkin olmasi, goriismenin derinligini de olumlu yonde etkilemistir. Bu merkezlerde ve
/veya merkez araciligiyla goriisme yapilan kadinlarda bilgi ve deneyim paylasma

isteginin daha goriiniir oldugu gézlemlenmistir.

Bahsi gecen toplum merkezlerinde gozlemlenen etki, her merkez ve her il i¢in
gecerli degildir. Kilis’teki goriismeler, Cok Amacl Toplum Merkezi’'nde (CATOM)
(Islambey Merkezi) gergeklestirilmisti. CATOM hem kadinlarla baglanti kurmada
hem de mekanin saglanmasi anlaminda arastirmaya destek olmustur. CATOM,
Birlesmis Milletler (BM) ve diger uluslararast sivil toplum oOrgiitlerinin miiltecilere
yonelik yaptig1 yardimlarin dagitiminda araci roliindedir. Kilis’teki yedi goriismenin
bes tanesi CATOM binasinda gergeklestirilmistir. CATOM araciligiyla baglantiya
geemenin, goriismeye goniillii olan kadinlarda maddi yardim alacaklarina dair bir

beklenti olusturdugu goézlemlenmistir.

1.4.2. KATILIMCILARA DAIR BIiLGILER

Arastirmaya katilan kadin katilimcilarina dair alan ve sosyo-ekonomik verileri
Tablo 1°de gormek miimkiindiir. Bu tabloda goriilecegi iizere, katilimcilarin gog
ettikleri sehirler, egitim durumlart ve yaslar1 birbirinden farklidir. Yine, tabloda
katilimcilarin sosyo-ekonomik 6zelliklerine dair ¢esitli parametreler sunulmustur ve

evliliklerine dair detaylarin da tablo vasitasiyla daha iyi anlasilacagi diisiintilmiistiir.
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Tablo 1: Kadin Katihimcilarina Dair Demografik Veriler

Isim Yas Tiirkiye’ye | Suriye’de | Tiirkiye’de Meslek- Egitim Evlilik Evlilik Statiisii Cocuk Sayisi Tkamet
Geldigi Y1l | Yasadig1 | Yasadigi Calisma Tarihi Statiisii
Sehir Sehir Durumu (Tiirkiye)

Sevda 27 2011 Halep istanbul Tercliman- Lise 06.04.2011 Resmi Nikah 2 Gegici Koruma
Calismiyor

Sena 35 2012 Sam Bursa Anaokulu Universite 04.10.2014 | Resmi Nikah 2 Aile Ikameti
Ogretmeni-
Calismiyor

Lamis 29 2014 Halep Bursa Konfeksiyon- ilkokul 27.08.2016 Resmi Nikah 3 (iki farkl es) Gegici Koruma
Calismiyor

Cemile 36 2015 Halep Bursa Calismiyor Ilkokul 2018 Resmi Nikah 1 Gegici Koruma

Rana 41 2011 Idlib Izmir Kuafor- Calismiyor | Yiiksek Okul | 2014 Resmi Nikah 4 (3 farkli es) Gegici Koruma

Betiil 24 2026 Kamisglt Izmir Calismiyor Ilkokul 2016 Resmi Nikah 1 T.C. Vatandasi

Raha 43 2014 Haseki Izmir Simif  Ogretmeni- | Yiiksek Okul | 25.01.2014 | Resmi Nikah 1 Gegici Koruma
Calismiyor

Emine 50 2014 Sam [zmir Calismiyor Ilkokul 1990lar Resmi Nikah 8 (ikisi livey) Gegici Koruma

Lena 48 2012 Sam [zmir Smif  Ogretmeni- | Universite Nisan 2018 | Resmi Nikah 8 Gegici Koruma
Calistyor

Maha 28 2011 Kamislh [zmir Terctiman- Lise 2012 Resmi Nikah 2 T.C. Vatandas1
Calismiyor

Hacer 20 2011 Halep Izmir Calismiyor Ilkokul 2014 Resmi Nikah 1 T.C. Vatandasi

Muhlise 35 2002 Kamiglt [zmir Tercliman- Universite 2009 Resmi Nikah 3 T.C. Vatandasi
Calismiyor

Ala 33 2013 Kamiglt [zmir Anasinifi Universite 15.12.2013 Resmi Nikah 2 Gegici Koruma
Ogretmeni-
Calismiyor

Seyda 31 2013 Halep Istanbul Tiirkge Ogretmeni- | Universite 12.3.2016 Resmi Nikah 1 (2. Cocuga | Aile Ikameti
Calistyor hamile)

Inci 30 2013 Halep Gaziantep Ogretmen- Universite Haziran Resmi Nikah Yok Gegici Koruma
Terciiman 2019

Lina 30 Agustos 2013 | Halep Gaziantep Muhasebeci- Universite 16.04.2018 Resmi Nikah Hamile Gegici Koruma
Calisiyor

Ebrar 30 2013 Halep Gaziantep Ilahiyat Universite Eyliil 2016 Resmi Nikah 1 T.C. Vatandast
Ogretmeni-
Calisiyor

Sevgi 23 2014 Halep Gaziantep Calismiyor Gitmemis 19.09.2015 Resmi Nikah 2 Gegici Koruma

Ahed 23 24.10.2015 Halep Gaziantep Calismiyor Okur yazar 2018 Dini Nikah 2 (ilk esten) Gegici Koruma

1 (ikinci esin
cocugu)
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Zehra 32 2012 Halep Gaziantep Calismiyor ilkokul terk 2014 Dini Nikah 4  (iki  esten | Gecici Koruma
toplam)
Nur 40 2007 El-Bab Gaziantep Konfeksiyon- Tlkokul 2007 Resmi Nikah 4 Kisa Donemli
Calistyor ikamet
Zekiye 48 2014 Halep Gaziantep Calismiyor Ilkokul 2014 Resmi Nikah 1 (ilk esten) Gegici Koruma
Zeynep 31 2013 Halep Kilis Calismiyor Gitmemis 2013 Resmi Nikah 3 (1 gocuk ilk esten) | Gegici Koruma
Ayse 18 2012 Halep Kilis Calismiyor Gitmemis 2017 Dini Nikah 1 Gegici Koruma
Merve 21 2012 Halep Kilis Calismiyor Okur-Yazar 2014 Dini Nikah 2 Gegici Koruma
Mayiada | 38 2013 Halep Kilis Calismiyor 2013 Resmi Nikah 3 Gegici Koruma
Umadil 48 2012 Halep Kilis Gilinlik Bakim | Lise terk 2015 Dini Nikah 4 (ilk esten) Gegici Koruma
Isleri-
Fatma 27 2010 Halep Kilis Calismiyor ilkokul 2010 Resmi Nikah Gegici koruma
Perihan 39 2012 Halep Kilis Calismiyor ilkokul 2015 Resmi Nikah 1 Gegici koruma
Giil 23 2013 Halep Gaziantep Tercliman- Lise dgrencisi | 2014 Dini Nikah | Yok Gegici Koruma
Calisiyor (boganmis)
Sehed 34 2017 Halep Gaziantep Calismiyor Lise 2018 Dini Nikah | 3 (ilk esten) Gegici Koruma
(bosanmis)
Muna 55 2014 Sam Gaziantep Calismiyor Universite 2018 Dini Nikah 4 Gegici Koruma
Sirin 28 2013 Tel Abyad | Sanlwurfa Calismiyor 2016 Resmi Nikah 2 Gegici Koruma
(Surug)
Rim 23 2014 Halep Sanliurfa Calismiyor Lise terk 2016 Resmi Nikah 1 Gegici Koruma
(Siverek)
Sevim 25 2012 Haseke Mardin  (Eski | Calismiyor Universite 2015 Resmi Nikah 2 Gegici Koruma
Mardin) terk
Melek 28 2014 Haseke Mardin  (Eski | Calismiyor Lise terk 2015 Resmi Nikah 1 Gegici Koruma
Mardin)
Candan 28 2014 Kamish Mardin  (Yeni | Calismiyor 25.01.2015 Resmi Nikah 1 Gegici Koruma
Mardin)
Canan 27 2012 Haseke Mardin  (Yeni | Calismiyor 2013 Resmi Nikah 2 Gegici Koruma
Mardin)
Nurhayat | 19 2011 Halep Mardin  (Yeni | Calismiyor Ilkokul 2015 Dini Nikah | 2 Gegici Koruma
Mardin) (ayrilmig)
Nurmelek | 21 2010 Haseke Mardin Calismiyor Lise Terk 2013 Resmi Nikah 3 Gegici Koruma
(Kiziltepe)
Yazi 30 2013 Kamiglt Mardin Calismiyor Gitmemis 2013 Dini Nikah 2 Gegici Koruma
(Kiziltepe)
Biisra 24 2011 Haseke Sanliurfa Calismiyor Lise 2018 Resmi Nikah Hamile Gegici Koruma

*Not: Resmi nikahli oldugunu belirten katilimeilarin yarisindan fazlasinin resmi nikahi dini nikahtan uzun siire sonra yapildigini belirtmislerdir.
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Tablo 2: Goriisme Yapilan Kurumlar

Goriisme \
Tarihi Kurum Ismi
14.01.2019 AID (Uluslararas1 Doktorlar Birligi)
18.01.2019 Sira¢ Dernegi
21.01.2019- HEKVA
22.01.2019- AID Gebe Okulu(Bagcilar Devlet Hastanesi)
04.02.2019 Ardi¢ Dernegi
13.02.2019 Mavi Kalem Dernegi
Tablo 3: Gériisme Yapilan Kisiler
Tarih Goriisme Yapilan Kisiler
13.03.2019 Lamis’in Kocasi-Bursa
01.10.2019 Eski Miilteci Kamp1 Calisan1 Mustafa Bey-Urfa/Siverek
01.10.2019 Siverek Dernekler Yonetimi 3 Kisi (Erkek) -Odak Gorlisme
01.10.2019 Uzman -Siverek Sosyal Yardimlagma ve Dayanisma Dernegi
01.10.2019 Saha Calisani- Siverek Sosyal Yardimlagsma ve Dayanisma Dernegi
S_anhurfa Surug- Suriyeli Esi Olan Tiirkiye Vatandasi Erkek ile Gorlisme
02.10.2019 (Isyeri/Sanayi)
S_anhurfa Surug- Esi Tiirkiyeli Olan Suriye Vatandasi Erkek ile Goriisme
02.10.2019 (Isyeri/Sanayi)
02.10.2019 Surug Oto Sanayi Isveren ve Araci Kisi ile Odak Goriisme
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2. ZORUNLU GOC VE HUKUKSAL CERCEVE

Calismanin bu boliimiinde; Tiirkiye’de yasayan Suriyeli miiltecilerin ulusal ve
uluslararas1 hukuki statiileri zorunlu go¢ calismalar1 c¢ergeve sinde ele alinacaktir.
Hukuksal cergevenin bu ¢alisma konusu agisindan iki baglami bulunmaktadir: ilki
zorunlu go¢ baglaminda hukuki g¢erceve , ikincisi ise evlilik kurumu baglaminda
hukuksal cergeve . Suriyeli kadinlarin Tiirkiye’ye zorunlu gogiiniin ardindan Tiirk
vatandas1 bir erkekle yaptiklar1 evliliklerin ele alinmasi hem miilteci hukukunu hem
de evlilik hukukunu ilgilendirmektedir. Miiltecilik iizerinden bakildiginda, gog
tiirlerindeki ayrismalar, farkli go¢menlik tanimlari, miiltecilerin hem ulusal hem de
uluslararas: statiileri, haklari; go¢ ettikleri toplumla iligkisini, glindelik yasantisini
belirlemektedir. Bu nedenle, Suriyeli gd¢menlerin zorunlu gogle yerlestikleri
Tiirkiye’deki go¢ deneyimini anlamaya calisirken hem kavramsal hem de hukuki
boyutuyla miilteciligi tarihsellik i¢inde degerlendirmeye ihtiya¢ vardir. Diger ugrak
olan evlilik hukuku da, salt bir yabanci-yerli evliliginin yasal dayanag: olarak degil,
miiltecilik baglamindaki zorunlu gi¢ sonrasi ve gegici koruma statiinde olan kadinlarin
T.C vatandasi erkekler ile yaptig1 resmi veya resmi olmayan evliligin biitiinliikli
anlagilabilmesi i¢in yasla uygulamalarin neler oldugunun oncelikli bilinmesi
gerekmektedir. Sonu¢ olarak, yasal konumlar toplumsal konumlarimizi
belirlemektedir dolayisiyla toplumsal konumlarin yasal dayanagini analize dahil

etmek gerekmektedir.
2.1. ZORUNLU GOC: KAVRAM VE TANIMLAR

Gog tarihi, goclerin nedenlerine, amaglarina, goc¢ edis bigimine (yolculuga)
gore farkliliklar gostermektedir. Gogler her ne kadar iradi bir eylem gibi goriinse de
g0¢ kosullarim1 yaratan sebepler politik, ekonomik ve toplumsal kosullarin sonucu
olabilir. Bu yaniyla her gociin iradi olmadigini, goglerin arka planina bakarak
anlayabiliriz. Bireylerin iradesine bagli olmayan, mecburi sebeplere dayanan ve ¢cogu
zaman toplu sekilde gergeklesen gocler zorunlu go¢ kategorisindedir. Zorunlu goclerin

yaygin sebepleri arasinda siddet unsuru yer almaktadir (Ozgiir, 2015: 201).

Gog tiirlerinin ayrigtirilmasina yonelik ilk ¢alismalarindan biri go¢ kavramini

isgal, fetih, somiirii ve miilksiizlestirme kavramlarindan ayirmistir (Fairchild, 1925
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akt. Chartty, 2019:13). G6¢ bugiin de kullanilagelen zorunlu ve goniillii go¢ ayrim ile
ele alinmaktadir. Goniilli gégler mevsimsel, gecici ve kalict is¢ilerin hareketliligini;
zorunlu gocler savaglardan kacanlarin, siddete ve siyasi baskiya maruz kalanlarin

yaptig1 hareketleri igermektedir (Price, 1969 akt. Chartty, 2019:13).

Gegtigimiz yiizy1l 6zellikle savaslar ve ¢atismalara, dogal afetlere, irk¢ilik ve
ayrimciliga siklikla sahne olmus bu da insan hareketliliginin kaynagini olusturmustur.
Diger yandan teknoloji ve iletisim alanindaki geligsmeler, daha iyi kosullarda yagsama,
i3, seyahat ve egitim gibi sebeplerle gerceklesen gocleri arttirmistir. Giliniimiizde
arastirmacilar tarafindan cografi olarak tanimlanan (Kiiresel Giiney- Kiiresel Kuzey)
go¢ akislarmi ele aldigimizda, go¢ aglar1 agisindan benzerlikler, tarihsel olarak
siireklilik arz eden Ozellikler bulunabilmektedir. Siire¢ ve sonuglari agisindan
bakildiginda, go¢ hareketi tek bir bolgeden baska bir bolgeye dogrusal bir sekilde
gerceklesmemektedir. Chartty, goniilli ve zorunlu goé¢ arasindaki ayrimin,
kavramlarin savas, siddet, siyasi calkanti, terdr, catisma vb. agiklayici 6zellikler ile
kurulmus olmasina bagli oldugunu ve bu durumlarda bile ekonomik, siyasi ve
toplumsal faktdrlerin karsilikli olarak birbirini etkiledigini ifade etmektedir. Bu agidan
bakildiginda, giiniimiizde go¢ akislari, siyasi, ekonomik ve toplumsal bir¢ok sebepten

iliskisel ve karsiliklidir (2019:13).

Zorunlu gd¢, go¢ hareketleri arasinda yapilan ayrimin bir sonucu olarak
karsimiza c¢ikmaktadir (Betts, 2017: 17). Aynm1 zamanda zorunlu go¢ iilke iginde
yerinden edilme olgusunu da kapsar. Zorunlu goc, genel kabuliiyle “Dogal ya da insan
yapimi nedenlerden dolayi i¢erisinde yasama ve refaha yonelik tehditleri de igeren bir
zorlama unsuru bulunan gog¢ hareketi” olarak tanimlanmaktadir (IOM, Gog terimleri
sozligl, “zorla go¢”, 2013:104). Bu tanimlamalarin kisitlayici ve tartigsmali yonleri
olsa da temelde hem iilke icinde hem de iilkenin disina dogru, kisilerin tiim kosullar
yerli yerindeyken bir hareketlilik olmadig1, yeni yaratilan/olan kosullarin sebep oldugu
gb¢ etmeye ‘zorunlu gé¢’ adi verilmektedir. Yerinden edilme, hareketliligin ice ve disa
doniik olan iki durumunu tanimlamaktadir. Yerinden edilme, bir yonii, kisinin iradesi
disinda olan bir olay sebebiyle yurdundan ¢ikmak zorunda olmasini tarif eder.
Yerinden edilme; “zorla yerinden edilme ya da yerinden edilme, kisilerin basta silahli

catigma, sivil itaatsizlik ya da dogal veya insa eliyle yaratilmis felaketler nedeniyle
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bireysel veya toplu olarak istegi disinda iilkesinden veya toplulugundan hareket
etmesi” olarak tanimlanir. (IOM, Go¢ terimleri sozliigli, “zorla yerinden edilme”,

2013:104).

Toplumlarin tarihi bir yaniyla yer degistirmenin tarihi olarak okunabilecekken
neden go¢ calismalarindan, zorunlu gocten 20. ve 21. Yiizyillar tarihinde siklikla
bahsediyoruz? Bunun temel nedeni artik bu hareketliligin hem sosyolojik olarak hem
de hukuki olarak tanimlanmis, insan haklar1 ve insani giivenlik cergevesinde ele
alintyor olmasidir. Bu tanimlamalarin bir yonii uluslararasi anlagmalara bir yoni de
ulusal smir ve vatandaslik rejimine dayanir. Bu konudaki uluslararast hukuki
diizenlemeler baslangigta belirli bir cografi bolgedeki gogler goz onilinde alinarak
baglamig olsa da giiniimiizde kapsayict niteliktedir. Uluslararas1 ilk kapsaml
diizenleme, 2. Diinya Savasi sonrasi yasanan biiyiik go¢ dalgalar1 neticesinde kisilerin
hak kayiplarini, statii ve kimliklerini tanimlamak amaciyla olusturulan 1951 Birlesmis
Milletler Cenevre Sozlesmesi’dir. Bu sozlesme ile miiltecinin kim oldugu
tanimlanarak haklar diizeyinde belirleme yapilmistir. S6zlesmedeki miilteci tanimi,
giiniimiizde uluslararasi boyutta bir kabulii de igerir. Hukuki sinirlar1 belirlenen, zorla
go¢ etmig/yerinden edilmis kisinin kimlik miilkiyeti; iilkelerin tarihsel, politik
stratejilerine gore siirekli degiskenlik goOsterse de ortak bir paydada anlasma soz

konusudur.

Zorunlu sebeplerle go¢ eden kisinin gittigi ililkede yasal statiisii o tilkenin
yasalar1 tarafindan belirlenmektedir. Bu noktada karsimiza bircok kavram ve statii
cikmaktadir. Miilteci tanim1 uluslararasi sozlesmelerle belirlenmis, genel bir tanimi
kabul edilmis olsa da her iilkenin ¢izdigi kriterler farklidir. Calismanin ele alindigi
cografya ve Tiirkiye devletinin belirledigi hukuki kriterlere gore olan statii/kavramlara
gecmeden Once genel tanmimlara bakmak yerinde olacaktir. En genel kabuliiyle
milteciler: bir iilkeden bagka bir iilkeye zorunlu olarak gerceklesen goglerin 6zneleri
yani zorunlu go¢menlerdir. Miilteci, “katlanilamaz olan kosullardan ya da kisisel
durumlardan kacip kurtulmak isteyen kisi” olarak tanimlanabilir. Miilteci teriminin
oziinde yardim ve korunma ihtiyaci oldugu varsayimi vardir. Ulkelerinden ayrilmalar
Ozgiir iradeleri ile degil siddet, zuliim korkusu nedeniyle olmustur (Cigekli, 2016:

233). Siddet, baski ve zulim nedeniyle {ilkelerini terk etmek zorunda kalan,
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bulunduklar1 yerde insan haklar1 ihlalleriyle karsilasan kisilerin korunmasi, ahlaki

oldugu kadar hukuki de bir zorunluluktur (Ergiiven ve Ozturanli, 2013: 1010).

GoOgmen, miilteci, siginmaci, yabanci kavramlari hukuk terimleri olmasinin
yani1 sira toplumsal kimlikleri de olusturur. “Yabanci1” daha belirsiz ve genis bir grubu
kapsarken miilteci ve siginmaci ge¢mis kosullara isaret eder, gocmen ise yerlesik
olmaya ve /veya gociin iradi olusuna referans verir. Hukuk agisindan genel kabul
gormiis sekliyle; devletin taraf oldugu antlagsmalarin sagladig1 6zel statlii ve hukuki
korumaya sahip kisilere “miilteci” (refugee), kendi {lilkesi digsinda bir iilkenin
korumasini talep eden ancak bu korumadan heniiz faydalanamayanlara “siginmaci”
(asylum seeker) olarak ifade edilmektedir. Her miilteci baslangicta siginmacidir ama
her siginmaci miilteci olarak kabul edilmeyebilir (Cigekli, 2016: 239). Gogmenler ile
siginma hakki arayanlarin arasindaki temel fark; go¢menlerin kendi devletlerinin
korumasindan yararlanmaya devam etmeleri ve goce gorece goniillii olarak karar

vermeleridir.

Miilteciler; 1rk, din, milliyet ya da bir sosyal gruba ait olma konusunda saglam
gerekcelere sahip bir korku sebebiyle kendi iilkelerinin korumasindan faydalanamayan
ve lilkelerinden ¢ikmak zorunda kalan kisilerdir. Miilteciler, “Zuliim veya catismadan
kactiklar1 ve sinirlar1 astiklar igin genellikle gayri resmi olarak insan haklar
ihlallerinin goriiniir hale geldigi insanlar olarak anilir ve iilkeden kacgan miilteci sayisi
o llkenin insan haklarina ne oranda saygi gosterdiginin de bir gostergesi olmustur”

(Betts, 2017: 19).

Betts, miilteci ve yerinden edilmis kisi tanimlamalar1 devlet-vatandas- toprak
iliskisi olmadan ac¢iklanamayacagin1 bu nedenle devletin zorunlu go¢ tanimina
elestirel yaklasilmasi gerektigini soyler (Betts, 2017: 95). Devlet sistemi; devlet,
vatandas ve toprak arasinda problemsiz bir baglant1 oldugunda kurgulanabilir. Ancak
miiltecilerin ya da yerinden edilmis kisilerin var olmas1 bu kurguyu bozar. Miiltecinin
varligi, “ulus devletin {istline kuruldugu devlet-vatandas ya da vatandas toprak
iligkisinin kirildiginin manifestosudur.” Bu baglamda iilke i¢inde yerinden edilmis kisi
varliginda vatandas-toprak iliskisinde bir kirilma olmazken devlet-vatandas iliskisinde
bir kirilma yaganir. Bu yoniiyle, iilke i¢inde yerinden edilmis kisi, miilteci statiisiinden

farklidir (Betts, 2017: 75).
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Goce bagli kimlikleri belirleyen nedir: toplum mu, etnik kdken mi, gé¢ nedeni
mi, hukuki statiiler mi? Haklar ¢er¢evesinden konuya yaklastigimizda, zorunlu olarak
goc etmis herkesin miilteci oldugunu kabul etmek gerekir. Miiltecilik bir durumu
anlatir. Ayni sekilde haklar cercevesinde yaklastigimizda devletlerin tanimladigi
hukuki statiilere gore “sahip olunan™ haklarin ¢ercevesi ¢izilmistir. Bu da bizi ¢oklu
goemen tanimlarina gotlriir; miilteci olmak i¢in basvurani siginmaci, miiltecilik
basvurusu yapabilen yani “hak kazanani1” miilteci, yerlesik ve vatandaglik elde edeni
gocmen (iilke i¢inde yer degistiren yerlilere de kullanilan bir tanim ayni1 zamanda),
miltecilige bagvuramayan ama zorunlu ve topluca gé¢ edene gegici koruma statiisiinde
kisiler denmesi gibi. G6¢ yazininda, hak taleplerinde ve yasalar agisindan kavramsal
kargasa olugmasinin nedeni, zorunlu goge referans veren kimlik/tanimin hukuki
tanimlamanin sinirlartyla bir ve ayn1 olmamasidir. Ulkesinden zorunlu sebeplerle go¢
etmis biri miiltecidir ancak bu o kisinin varis iilkesinde yasal olarak miilteci statiisiinde
oldugunu gostermez veya bir hak olarak miiltecilik talep edilebilir ve ayn1 zamanda bu
kisi kendini gog ettigi yerle uyum icinde yerli gibi hissediyor veya yerli olarak kabul
gormek istiyor olabilir. Kimliklerin anlamlart hem toplumsal hem de hukuki tanimlar1
icerdiginden kavram karmasasi olusmaktadir. Bununla birlikte ulusal ve uluslararasi
diizeyde devletlerin gogmen tanimlamalarinda ekonomik, politik ve sosyal etkenlerin
olusturdugu gog politikalar1 (ve bazen bir go¢ politikasinin olmayisi bile) degiskenlik
gosterir (Hazan, 2015: 184-185).

Bugiin devletler yogun go¢ akinlarina “miilteci krizi” gibi tanimlamalarla bir
giivenlik sorunu veya ekonomik sorun olarak yaklagmaktadir. Bu nedenle, sorun ve
yok edilmesi gereken bir durum olarak yaklasmanin neticesi daha kati sinir
politikalar1, sinir glivenliginin arttirilmasina yonelik girisimler olmaktadir. Bu da go¢
edenleri yasal haklarina eristiremeyen uzun bekleme siireleri gibi yildirma-geri
cevirme yaklasimlar1 dogmaktadir. Bu yaklagimlarin temelinde gogii yaratan sebeplere
ve ¢ikis tilkesinin kosullarina degil, sadece go¢ sonrasi yasananlara ve varig tilkesinin
kosullarina odaklanmak yatmaktadir. Gogii 6zellikle zorunlu gocii yaratan yine hak
kayiplari, can giivenligi ve siddettir. Miilteciligin “sorun veya kriz” olarak ele
alimmasi, kisa ve uzun vadede hem go¢ edenler hem gog¢ edilen toplumda birlikte
yasama pratikleri ve haklar nezdinde bagka sorunlar yaratmanin zeminini hazirlar.

Bugiin diinyada 79 milyondan fazla insan zorla yerinden edilmis, 26 milyon miilteci,
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45 milyondan fazla iilke i¢inde yerinden edilmis insan bulunmaktadir (UNHRC Global
Trends, 2019).

Gog, genel olarak, insanlarin diinyanin daha yoksul yerlerinden daha zengin
yerlerine gecmesi seklinde gerceklesse de en fazla sanayilesmis Bati toplumlar
arasinda da yiliksek oranda karsilikli gé¢ yasanmaktadir. Miilteci hareketlerine
odaklanan aragtirmacilar bile gitme veya kalma karar1 agisindan ekonomik vesiyasi

faktorler arasinda iligki bulundugunu kabul eder (Chartty, 2019:14).

Ulus devletler aras1 hareketlilik anlaminda go¢ olgusu, dogrudan hukuksal bir
diizlemi icermektedir. Bu konu agisindan, iki farkli iilke vatandaginin yaptigi evlilikler
ile eslerden birinin gecici koruma/miilteci statiisiinde olmasi hem evlilik hem de

miiltecilik baglamindan hukuksal diizlemi 6nemli kilmaktadir.

2.2. MULTECILERIN STATUSUNE YONELIK ULUSLARARASI VE
ULUSAL HUKUK

2.2.1.Uluslararasi Miilteci Hukuku

2.2.1.1.1951 Cenevre Sozlesmesi

Cenevre Sozlesmesi olarak da bilinen Birlesmis Milletler Miiltecilerin Hukuki
Statiisiine iliskin Sozlesme (1951)® hem kavramsal ve hukuksal genel kabul olmasi
acisindan hem de uluslararasi baglayiciligi yoniinden miilteciler hakkinda en onemli
sozlesmelerden biridir. Cenevre Sozlesmesinden once, ilk olarak 1948 yilinda Insan
Haklar1 Evrensel Beyannamesi’'nde siginma hakkina yer verilmistir (Cigekli, 2016:
234). "Herkes zuliim karsisinda baska {ilkelerde siginma talebinde bulunma ve
siginma olanagindan yararlanma hakkina sahiptir.” (Madde 14). Beyanname ile
birlikte “siginma hakki” temel bir insan hakki olarak taninmistir (Hazan, 2015: 187).

Siginma hakkinin, Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi'nde diizenlenmesi, evrensel

8 Resmi ad1 “Miiltecilerin Hukuki Statiisiine Iliskin S6zlesme”dir. Cenevre sdzlesmesi,
siginmacilar sozlesmesi, miilteciler sozlesmesi isimleri de kullanilmaktadir. Bu metinde siklikla
“Cenevre Sozlesmesi” ad1 kullanilacaktir.
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niteliginin kabuliinii ve bu hakkin uluslararasi veya ulusal mahkemelerde bireysel

olarak savunulabilir olmasini saglamistir.

Ikinci Diinya savasi sonrasinda 1945°te yeni bir uluslararasi giivenlik,
ekonomik ve toplumsal isbirligi olusturmak amaciyla Birlesmis Milletler kuruldu
(BM). 1950 yilinda da BM’ye bagli, Ikinci Diinya Savasi sonrasinda evlerini terk
etmek zorunda kalan veya evlerini kaybetmis milyonlarca Avrupaliya yardim etmek
amaciyla Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi (BMMYK) kuruldu

(https://www.unhcr.org/tr/unhcrnin-tarihcesi).

“Yerlerinden edilen kisiler simir asamadiklar: icin uluslararasi aktorlerin
diger yone dogru sumirt asmalar: gerekmektedir. Yerinden edilmis kisilerin korunmast
bu sebeple devletlerin egemenligi ile ilgili tartismalarin tam da ortasinda yer alir ve
bu durumda kendi devletlerinin koruyamadigi kisilerin korunmas ile ilgili disaridan

gelen aktorlerin sorumlulugu ortaya ¢ikar.” (Betts, 2017: 23).

Birlesmis Milletler Genel Kurulu tarafindan kurulan BMMYK; kurulus amaci
miilteciler i¢in uluslararasi koruma saglamak ve sorunlarina kalic1 ¢oziimler temin
etmek olan, bagimsiz uluslararasi bir Orgiittiir (Cigekli, 2016: 235). Miilteci
Komiserliginin kurulmasinin ardindan, Miiltecilerin Hukuki Statiisiine Iliskin
Sozlesme, BM Genel Kurulu’nda, 28 Temmuz 1951 tarihinde, Cenevre kentinde kabul

edilmistir.

Cenevre Sozlesmesi’ne gore miilteci, iilkesi disinda bulunan ve irki dini,
tabiiyeti, belli bir toplumsal gruba mensubiyeti veya siyasi goriisii nedeniyle zuliim
gormek gibi gegerli sebeplerden dolay1 korku duyan ve kendi iilkesinin korumasindan
yararlanamayan kisilerdir. Sézlesmenin asil amaci, Ikinci Diinya savasi sonrasinda
Avrupa’daki miiltecileri koruma altina almakti. S6zlesme’deki miilteci tanimi da 1

Ocak 1951 yilindan onceki olaylar sonucunda Avrupa’da yerinden edilmis kisilerle®

° Giiniimiizde, iilke igerisinde yer degistirmis kisilerin hukuki bir statiiye sahip olmalarini
amaclayan tek uluslararasi belge, 23 Ekim 2009 tarihli, Afrika’da Ulke icerisinde Yer Degistirmis
Kisilerin Korunmasina iliskin Afrika Birligi Orgiitii S6zlesmesi’dir (Kampala Sozlesmesi) (Ergiiven ve
Ozturanli, 2013:1022).
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sinirliydi. Soézlesme hem miiltecilere hem de sigindiklar1 devletlere hak ve
hiikiimliiliikler getirerek bugiin de 6nemini koruyan hukuki bir zemin olugturmustur.
Ozellikle s6zlesmenin 33. Maddesinde yer alan miiltecilerin “geri gonderilmeme

ilkesi” daha sonra evrensel bir hukuk prensibi halini almistir (Hazan, 2015: 187).

1967°de ek protokol!® diizenlenerek Sozlesmedeki “1 Ocak 1951°den once
meydana gelen olaylar” ibaresi metinden c¢ikarildi. Boylece, sdzlesmenin miilteci
tanimina giren herkesi kapsamasi i¢in “miiltecilerin hukuki statiisiine ilisgkin 1967

protokoh’i”11 kabul edildi (Ergiiven ve Ozturanli, 2013: 1018; Erdogan, 2015: 44).
Cenevre Sozlesmesi’ne ve 1967 Ek Protokolii’ne gore miilteci:

“Irki, dini, tabiiyeti, belli bir toplumsal gruba mensubiyeti veya siyasi
diistinceleri yiiziinden, zulme ugrayacagindan hakli sebeplerle korktugu icin
vatandast oldugu iilkenin disinda bulunan ve bu iilkenin korumasindan
yararlanamayan, ya da soz konusu korku nedeniyle, yararlanmak istemeyen; yahut
tabiiyeti yoksa ve bu tiir olaylar sonucu onceden yasadig ikamet iilkesinin disinda
bulunan, oraya donemeyen veya soz konusu korku nedeniyle donmek istemeyen sahis”
tir. (Cenevre Sozlesmesi, Madde 1A4(2), T.C. Resmi Gazete, 5 Agustos 1968, sayi:
12968).

Cenevre Sozlesmesi, sozlesmeye taraf olan devletlere, cografi sinirlama
getirme hakki tanimaktadir. 1967 Protokolii'nde de bu hiikiim devam etmistir.
Dolayisiyla sozlesmedeki miilteci statiisiinden cografi ve tarihsel smirlama
kaldirilmigtir ancak {ilkeler cografi sinirlama beyan edebilir hilkkmii durdugu igin

cografi kisitlama devam etmistir.

Cenevre Sozlesmesi’nde yer alan, miilteci hukukunda belirleyici ve taraf olan
devletler i¢in baglayici olan madde geri gondermeme ilkesidir. Geri gondermeme

ilkesi;

19 New York Protokolii.
131 Ocak 1967 tarihinde imzaya agilan Protokol, 4 Ekim 1967 tarihinde yiiriirliige girmistir.
Tiirkiye, 1 Temmuz 1968 tarihli ve 6/10266 Sayili Bakanlar Kurulu Karart'yla, Protokol’e katilmistir.
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“Hi¢bir Taraf Devlet, bir miilteciyi, ki, dini, tabiiyeti, belli bir sosyal gruba
mensubiyeti veya siyasi fikirleri dolayasiyla hayati ya da ozgiirliigii tehdit altinda
olacak iilkelerin sinirlarina, her ne sekilde olursa olsun geri gondermeyecek veya iade

("refouler"”) etmeyecektir. ”(Cenevre Sozlesmesi, Madde 33).

Dolayisiyla, siginma talebinde bulunan kisi, yasami ve 6zglrliigiiniin tehlike
altinda olacagi varsayilan bir iilkeye geri gonderilemez. Kisi, donmek zorunda
birakildig:1 iilkede zuliim ile karsi karsiya ise, sigindigi iilkenin reddetmeme
yukiimliiliigii vardir ve bu geri gondermeme ilkesinin 6nemli bir pargasini olusturur.
BMMYK’ya gore, geri gondermeme ilkesi, temel insani bir ilkedir ve evrensel olarak

kabul edilmektedir (BMMYK Yiiriitme Komitesi Kararlar1, 1977, No 6(a)).

Tiirkiye, Cenevre Sozlesmesini 24 Agustos 1951 tarihinde imzalamis ve 29
Agustos 1961 tarihinde ¢ekince koyarak onaylamistir (T.C. Resmi Gazete,
05.09.1961, Say1: 10898). Tiirkiye s6zlesmeye cografi ¢ekince koymustur. Buna gore
Tiirkiye yalnizca Avrupa Konseyi iilkelerinden gelecek siginmacilar “miilteci” olarak
kabul etmektedir. Tiirkiye, Cenevre Sozlesmesi’ni “1951°den 6nce meydana gelen
olaylar” tanimim1 yalmizca Avrupa i¢in gegerli kabul ederek onaylamistir. Ek
Protokol’e de yine cografi sinirlama sartin1 kaldirmaksizin taraf olmustur. Giintimiizde
sOzlesmeye taraf iilkeler icinde cografi sinirlamay siirdiiren az sayida tilkeden biri de

Tiirkiye’dir (Akbas-Demirel, 2015: 53-54; Erdogan, 2015: 45).

Tirkiye’nin Cenevre anlasmasindaki cografi ¢ekinceyi kaldirmasina yonelik
tartismalar s6zlesmenin imzalanmasindan bu yana devam etmektedir (Erdogan, 2015:
49). Cenevre Sozlesmesi’nin ilk imzacilar1 arasinda olmasina ragmen, Tiirkiye bugiine
dek binlerce insan1 kapsayan iltica hareketlerini 1951 Cenevre sdzlesmesi baglaminda
degerlendirmemistir (Ozgiir, 2015: 212). Giiniimiizde Tiirkiye, diinya ¢apinda en ¢ok
sayida Suriye vatandasina ev sahipligi yapmasina ragmen, Suriye Arap Cumhuriyeti
Avrupa Konseyi iilkelerinden biri olmadig: i¢in, bu iilkeden zorunlu olarak gelen

kisileri miilteci olarak kabul etmemektedir.

2.2.2. Ulusal Miilteci Hukuku

Tirkiye’nin dig go¢ tarihine baktigimizda, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin

kurulusunda niifusun homojenlestirilmesini amaclayan goc politikasiyla; Anadolu’dan
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Miisliiman ve Tiirk olmayan niifusun ayrildigir komsu iilkelerdeki Miisliiman ve Tiirk
olan niifusun gelisiyle bilyiik gd¢ hareketleri yasanmustir. Icduygu, Tiirkiye’nin gog¢
hareketlerini dort ayr1 doneme ayirir: 1979-87 yillart ortaya ¢ikis donemi; 1988-93
olgunlagma donemi; 1994-2001 doygunluk donemi; 2001°den giiniimiize
kurumsallasma dénemidir. (Icduygu, 2015). Giiniimiizde ise cesitli cografyalardan ve
ozellikle Suriye’den gelen kitlesel gocle birlikte, go¢ akislar1 agisindan Tiirkiye’nin

hem transit iilke hem de hedef iilke konumunda oldugu goriilmektedir.

1980’11 yillara kadar, esas olarak go¢ alan ve go¢ veren iilke konumunda olan
Tiirkiye, bu yillardan itibaren transit iilke, 199011 yillardan itibaren kitlesel go¢ alan
iilke konumuna gelmistir (Icduygu ve Yiikseker, 2010; Bayindir-Goularas ve Sunata,
2015). 1980 sonrasinda meydana gelen kitlesel niifus hareketleri, Tiirkiye’yi biiyiik
dlciide etkilemistir. Bu siiregte yasanan kitlesel hareketler: 1979 Iran devrimi ile
birlikte Iranli gd¢menlerin hareketleri; 1989°da Bulgaristan’dan gelen Tiirkler
(gelenlerin yaris1 lilkeye yerlesmistir); Korfez Savasi sebebi ile 1991°de Irak’tan gelen
Kiirt siginmacilarin hareketliligi (¢ogu tilkesine geri donmiistiir); 1992-1997 yillari
arasinda Eski Yugoslavya’daki i¢ savasin yarattigt hareketlilik; 1999 yilinda
Kosova’da yasanan goc hareketleri (Ergiiven ve Ozturanli, 2013: 1012-1014). 1990l
yillarda eski Sovyet Cumhuriyeti’nden gelen gé¢gmenler siginma talebiyle degil daha
cok ekonomik faaliyetler sebebiyle Tiirkiye’ye gidip gelen dongiisel go¢menlerdir
(Yiikseker, 2007 akt icduygu, 2015: 281).

1951 Cenevre Sozlesmesi ve 1967 Protokolii’nii onayladiktan sonra, uzun bir
siire i¢ hukukunda konu hakkinda genel bir diizenleme bulundurmayan Tiirkiye’nin,
miilteci hukukuna iligkin wulusal mevzuatina bakildiginda, Oncelikle farkli
kanunlardaki birbirinden ayri hiikiimlerle miilteci sorununa ¢6zliim arandigir goze

carpmaktadir (Ergiiven ve Ozturanli, 2013: 1008).

“Tiirkiye, taraf oldugu bu iki uluslararasi metin ile, uluslararasi miilteci
rejimine katilmistir. Ancak Tiirkiye 'nin miilteci rejimine cografi ¢ekince ile taraf
olmasi, ozellikle 1990’ yillardan itibaren Tiirkiye gog, siginma ve miilteci politikalar

icin sorun teskil etmistir’ (Bayindir- Goularas ve Sunata, 2015: 19).

1994 Tiirkiye’ye yonelik artan goc hareketlerinin yonetimi i¢in yeni politika
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degisikliklerinin yapildig1 yildir. Tiirkiye’de siginmaci ve miilteciler konusunda
yapilan i¢ hukuk diizenlemesi 80’li yillarin sonlarinda, 90’11 yillarin baginda sinirlarda
yasanan go¢ dalgalarmin ardindan 1994°te “Siginma ve Kitlesel Géglere Dair

12 jle yapilmustir (Icduygu, 2015: 281). Bu gercevede, “bir zaruriyet

Yonetmelik’
sebebiyle iilkesinden ayrilmak zorunda kalan herkes miiltecidir” diizenlemesine
alternatif olarak Tiirk hukukunda cografi sinirlamadan hareketle “miilteci” ve
“siginmact” ayrimi yapilmakla birlikte miilteciyi Avrupa’dan gelen, siginmaciy1 ise
Avrupa disindaki diger iilkelerden gelenler olarak ayristirmistir. 1994 Y onetmeliginde
kitlesel niifus hareketlerinden ve bunlara yonelik 6zel 6nlemlerden bahsedilmektedir.
Ancak bu yonetmelikte “siginmacilarin simirda durdurulmasi ve sinir1 gegmelerinin

onlenmesinin esas oldugu” seklinde bir diizenlemeye de yer verilmesi geri

gondermeme ilkesi baglaminda sikga elestirilmektedir (Erdogan, 2015: 46-47).

Hem 1951 S6zlesmesi hem de 1967 Ek Protokolii’ne taraf olan Tiirkiye, bu iki
uluslararas1 belgenin disinda 1934 iskan kanunu ve 1994 tarihli iltica ve Sigmmaci
Yonetmeligi cercevesinde gd¢ konularini ele almustir. Eyliil 2006°da yeni iskin
Kanunu, 1934 tarihli Iskdn Kanunu yerine kabul edilmistir. 2006 Iskan Kanunu
diizenlemesinde AB katilim siirecinin etkisi oldugu diisiiniilmektedir (Kirisci, 2014;
Akbas-Demirel, 2015). Tiirkiye’de miilteci hukuku acisindan 2013’°e kadar biitiinsel
bir hukuki diizenleme yapilmamistir. Tiirkiye i¢in AB’nin rolii ozellikle 2000
sonrasinda 6n plana ¢ikmistir (Erdogan, 2015: 49).

2.2.3. Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanunu (YUKK)

Hem Tiirkiye’de ortaya ¢ikan ihtiya¢ hem de basta AB olmak {izere uluslararasi
kurumlardan gelen talepler dikkate alinarak (Icduygu, 2015; Erdogan, 2015),

miilteciler konusunda i¢inde Gog Idaresi Baskanligi’nin'® kurulumunu saglayan ilk

12 “Tiirkiyeye iltica eden veya baska bir iilkeye iltica etmek amacwyla sinirlarimiza gelen
yvabancilara ve olabilecek niifus hareketlerine uygulanacak Usul ve esaslar hakkinda yonetmelikte
degisiklik yapilmasina dair yonetmelik” (Resmi Gazete 30.11.1994)

132014 yilindaki kanun ardindan, igisleri Bakanligi’na bagh Gég idaresi Genel miidiirliigii
faaliyete bagladi. 29 Ekim 2021 tarihinde 31643 sayili Resmi Gazete’de yayimnlanan kararname ile
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kapsamli yasal diizenleme 2.2.2013 tarihli 6458 sayili Yabancilar ve Uluslararasi

Koruma Kanunu (YUKK) ile yapilmistir (Resmi Gazete, say1: 28615, 11.04.2013).

YUKK' un gerek¢esine bakildiginda; Tiirkiye’nin, cografi, stratejik, kiiltiirel ve
siyasi konumu nedeniyle, tarih i¢inde 6nemli go¢ hareketleriyle karsi karsiya kaldig,
son doneme kadar go¢ hareketleri agisindan daha ¢ok transit iilke konumundan giderek
hedef iilke konumuna geldigi goriilmektedir. Bu nedenle artan go¢ akinlari ve
ihtiyaclar karsisinda mevzuatin yetersiz kaldigi, go¢ ve iltica alaninda uzmanlasmis
bir kamu kurumuna ihtiya¢ duyuldugu, Iltica ve Gé¢ Ulusal Eylem Plan1 (2005)'
cercevesinde, Tiirkiye’nin go¢ mevzuati ve sisteminin AB ile uyumlu hale getirilmesi

gerektigi vurgulanmustir (Ergiiven ve Ozturanli, 2013: 1033).

Yabancilar ve Uluslararas1 Koruma Kanunu’nda iltica ve go¢ konusu “bireysel
vabanci koruma talepleri iizerine saglanacak uluslararast koruma” ve “ayrilmaya
zorlandiklart iilkeye geri donemeyen ve kitlesel olarak Tiirkiye 'ye gelen yabancilara
acil olarak saglanacak gegici koruma” seklinde ele alinmistir (Akbas-Demirel, 2015:
57). Yasada 6nemli bir degisiklik olarak “siginmac1” kavrami yerine “sarth miilteci”
kavrami kullanilmis, uluslararasi koruma; miilteci, sartli miilteci ve ikincil koruma
statiisiinii icerecek bicimde tanimlanmistir (Erdogan, 2015:51). 1951°de imzacisi
oldugu ama cografi kisitlamaya ¢ekince koyan Tiirkiye, YUKK’da da bu sinirlamay1
stirdiirmektedir. Yani yeni yasanin eski mevzuatin getirdigi cografi sinirlamay1

korudugu goriilmektedir.
YUKK’un 61. Maddesi Milteci statiisuni tanimlamaktadir:

“Avrupa iilkelerinde meydana gelen olaylar nedeniyle; irki, dini, tabiiyeti,

GIGM ismi degistirilerek Gog¢ Idaresi Baskanlig1 olmustur. Agiklama icin Bkz: Statii Degisikligi
Hakkinda Duyuru, https://www.goc.gov.tr/statu-degisikligi-hakkinda2 (Erisim Tarihi 20.12.2022). Gog
Idaresi Baskanlig1 kurularak, gog ile ilgili idari uygulama ve islemlerin tek merkezden yapilmasi
hedeflendi.

14 fltica ve Go¢ Alanindaki Avrupa Birligi Miiktesebatinin Ustlenilmesine Iliskin Tiirkiye
Ulusal Eylem Plani. Tam metin igin: https://www.goc.gov.tr/kurumlar/goc.gov.tr/yonetmelikler/Temel-
Belgeler/Iltica-Ve-Goc-Ulusal-Eylem-Plani.pdf
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belli bir toplumsal gruba mensubiyeti veya siyasi diisiincelerinden dolayr zulme
ugrayacagindan hakli sebeplerle korktugu icin vatandasi oldugu iilkenin disinda
bulunan ve bu iilkenin korumasindan yararlanamayan ya da soz konusu korku
nedeniyle yararlanmak istemeyen yabanciya veya bu tiir olaylar sonucu énceden
yvasadigi ikamet iilkesinin disinda bulunan, oraya donemeyen veya séz konusu korku

nedeniyle donmek istemeyen vatansiz kigi”

Buna gore miilteci statiisii sadece Avrupa ililkelerinden gelen kisilere ve

rilmektedir.

Avrupa disinda gelen kisilerin siginma basvurusunun degerlendirildigi statii

olan sarth miiltecilik, 62. maddede tanimlanmaktadir. Buna gore:

“Avrupa iilkeleri disinda meydana gelen olaylar sebebiyle, irki, dini, tabiiyeti,
belli bir toplumsal gruba mensubiyeti veya siyasi diistincelerinden dolayr zulme
ugrayacagindan hakli sebeplerle korktugu icin vatandast oldugu iilkenin disinda
bulunan ve bu iilkenin korumaswndan yararlanamayan ya da séz konusu korku
nedeniyle yararlanmak istemeyen yabanciya veya bu tiir olaylar sonucu onceden
yasadigi ikamet tilkesinin disinda bulunan, oraya dénemeyen veya soz konusu korku
nedeniyle donmek istemeyen vatansiz kisiye statii belirleme islemleri sonrasinda sartl
miilteci statiisii verilir.” Bu Kigiler iigtincii iilkeye yerlestirilinceye dek, gecici olarak

Tiirkiye 'de kalabilir.”

Kanunda miilteci ya da sarthh miilteci olarak nitelenemeyen ancak geri
gondermeme ilkesine bagli olarak hayati tehlikesi bulunan iilkeye gonderilemeyecek
olan kisilere ikincil koruma statiisii verilecegi 63.Madde’de aciklanmistir. Buna gore

ikincil koruma statiisi:

“Miilteci veya sartl miilteci olarak nitelendirilemeyen, ancak mense iilkesine
veya ikamet iilkesine geri gonderildigi takdirde; a) Oliim cezasina mahkiim olacak
veya oliim cezasi infaz edilecek, b) Iskenceye, insanlik disi ya da onur kirici ceza veya
muameleye maruz kalacak, c) Uluslararasi veya iilke genelindeki silahli ¢atisma
durumlarinda, ayrim gozetmeyen siddet hareketleri nedeniyle sahsina yonelik ciddi
tehditle karsilasacak, olmasi nedeniyle mengse iilkesinin veya ikamet iilkesinin
korumasindan yararlanamayan veya soz konusu tehdit nedeniyle yararlanmak

istemeyen yabanci ya da vatansiz kigiye” verilir.
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Goégmen kavrammin hukuki tanim1 YUKK’da degil Iskan Kanunu'nda yer
almaktadir ve Tiirk soyundan olma kosulu tasimaktadir. Bu anlamiyla birlikte yagam
vurgusu agisindan ayristirmayi azaltan; i¢ ve dig gocler arasinda ayrim yapmayan;
etnik vurguyu azaltan go¢cmen kavrami, Tirkiye hukukunda etnik bir anlam
tasimaktadir. Iskan Kanunu’na gére (2006) gd¢men: Tiirk soyundan ve Tiirk kiiltiiriine
bagli olup, yerlesmek amaciyla tek basina veya toplu halde Tiirkiye’ye gelip bu Kanun
cergevesinde kabul edilen kisilerdir. Ayn1 maddenin e, f, g, § bendlerinde sirasiyla;
serbest go¢men, iskanli gogmen, miinferit gdgmen, toplu gdgmen tanimlari yapilmakta
ve yine tiim bu tanimlarda Tiirk soyundan olmak ve Tiirk kiiltiiriine bagli olmak esas

almmaktadir (iskan Kanunu, 2006, Madde 3).

1951 Cenevre Sozlesmesine uygulanan cografi kisitlamayla iliskili olarak 1994
Iltica ve Sigmma Yonetmeligi’'nde bagvurulan miilteci-siginmaci ayrimi1 YUKK’da
milteci-sarth miilteci ikilemi igerisinde kullanilmaktadir. Siginmaci daha 6nceki
yonetmelikte Avrupa iilkeleri disindan gelen ve iltica nedeni olanlar igin
kullaniliyordu. YUKK 6ncesinde “siginmaci statiisii” olarak tanimlanan statii,
YUKK’da “sartli miilteci” olarak adlandirilarak siginmaci tanimi kullanimamigtir
(Akbas-Demirel, 2015: 58). Dolayisiyla YUKK, cografi kisitlama cercevesinde
miilteci statiisiinlin verilmesini sadece Avrupa iilkelerinde meydana gelen olaylara
baglarken Avrupa disinda meydana gelen olaylar nedeniyle iltica talep edenlere sarth
miilteci statiisliniin verilecegini diizenlemektedir. Sartli miiltecinin ii¢lincii {ilkeye
yerlestirilinceye kadar Tiirkiye’de kalma hakkinin bulundugu kanunda agikca
belirtilerek miilteci korumasindan yararlanamayan sartli miilteci i¢in bir yasal statii

saglamaktadir (Cigekli, 2016: 244).

Daha once yasal olarak diizenlenmemis bir bagka durum, YUKK’da “ikincil
koruma” olarak adlandirilan statiidiir. Yasada gegen ikincil koruma, uluslararast hukuk
literatiiriinde  kullanilan  “tamamlayic1  koruma”  statiisiiyle  bagdastiranlar
bulunmaktadir (bkz. Cigekli, 2016: 244). Ancak Kaya ve Eren’in (2015:33) ifadesine
gore ikisi arasindaki fark bireysel ve grup bazli degerlendirme noktasinda olusur:
“’tamamlayict koruma’ bireysel koruma ihtiyaci kabul edildikten ve bu ihtiya¢larin
nitelikleri belirlendikten sonra verilen hukuksal bir statiidiir”. Gegici korumada go¢

edilen iilkedeki kosullar nedeniyle kitlesel olarak uluslararast koruma ihtiyacinin
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bireysel degil grup bazinda degerlendirmesi s6z konusudur.

YUKK ’ta “ikincil koruma” maddesinin diizenlenmesinde AB Vasif Yonergesi
hiikiimlerinin dikkate alindig1 belirtilmektedir (Cigekli, 2016: 244). YUKK’a gore
ikincil koruma bireysel nitelikli olabilecegi gibi “gecici koruma™ adiyla kitlesel olarak
da uygulanabilecektir. Son olarak, 1951 So6zlesmesi’nde diizenlenmis olan “geri
gondermeme ilkesi” YUKK ta “geri gonderme yasagi” adiyla yer almaktadir (Akbas-
Demirel, 2015: 58).

2.2.3.1 Gegici Koruma ve Tiirkiye’de Gegici Koruma Yonetmeligi

Gegici Koruma, 6zellikle 2000’11 yillardan itibaren hem uluslararasi hem de
ulusal goc¢ politikalarinda daha sik giindeme gelmistir. En etkili 6rnegi, Eski
Yugoslavya’nin dagilmasi ve catisma ortamindan kacan kisileri koruma amaciyla
Avrupa iilkeleri tarafindan uygulanan diizenlemelerdir. Avrupa birligi iilkelerinde
gecici koruma, hem siginma bagvurusunda bulunan kisinin korumasini hem de kitlesel
olarak goc eden yerinden edilmis kisilerin korunmasini ifade etmektedir!®. Gegici
koruma, miilteci ve siginmaci statiisti diginda kalan kitlesel gé¢ hareketinde bulunan
kisilere acil ve gecici koruma saglamaktadir (Bayindir- Goularas ve Sunata, 2015: 22).
Buna ek olarak gecici koruma saglanmasinda bireysel statii belirleme islemine tabi
tutulmazlar (Go¢ Terimleri Sozliigii, 2013). Uluslararas1 koruma uygulamalarindan
biri olan gegici korumanin, diger koruma bic¢imleri olan miilteci statiisii, siginma

statiisii ve ikincil korumadan farki go¢iin kitlesel olmasidir. Gegici koruma;

“Siginma arayan; ancak 1951 Sozlesmesi’'nden faydalanamayan kisilerin
korunma kapsamim genisletmekte ve bireysel statiilerin ispat edilmesinin miimkiin
olmadig1 durumlarda, grup tabanl koruma temin etmektedir.” (Ergiiven ve Ozturanll,

2013: 1038)

Gegici koruma silahli ¢catisma, yaygin siddet, insan haklar1 ihlalleri ve dogal

afet gibi nedenlerle iilkesini terk etmek zorunda kalmais toplu bir sekilde go¢ edenlerin

15 https://www.goc.gov.tr/avrupa-birliginde-gecici-koruma
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korunmasinda tarihte 6nemli bir rol oynamis ve bugiin de 6nemini koruyan bir koruma
seklidir (BMMYK, 2012). Gegici korumanin en eski 6rneklerinden biri olarak 1930’1u
yillarda Ingiltere ve Fransa’min Ispanya i¢ savasindan kacanlara gecici sigima ve
rmesi gosterilir (Perluss & Hartman, 1985: 559 akt. Ineli-Ciger, 2016:64). Gegici
koruma tanimi Cenevre Sozlesmesinde yer almamaktadir. Giintimiizdeki sekliyle
uluslararasi koruma rejiminin bir pargasi olarak gegici koruma, ilk olarak Bosna savasi
sirasinda go¢ eden Bosnalilara Avrupa’nin uygulamastyla gelismistir.'® 2001 yilinda
Avrupa Konseyi kitlesel akinlarda diizenleyici standartlar belirleme amaciyla “Gegici
Koruma Yonergesi” yayinlamistir (Avrupa Birligi Konseyi, 2001/55/EC, 20 Temmuz
2001). Yonergeye gore gegici koruma'” istisnai bir durumdur ve var olan siginma
uygulamasina engel olusturmayacak bir siirectir (El¢in, 2016:11). Yonergenin 3.
maddesi geri gondermeme ilkesini benimsedigini belirtmekte bu noktada BMMYK

kararlar1'® ile drtiismektedir.

Devletlerin uyguladiklari gegici koruma rejimleri birbirinden farklilik gésterir.
Bunun nedenlerinden biri uluslararas1 hukukta gegici koruma i¢in baglayici hiikiimler
ile diizenlenmis bir hukuki belgenin bulunmamasidir. Bu farkliliklara ragmen belli
kabuller ve ortak ozellikler etrafinda gecici koruma rejimleri ortaklasabilmektedir.
Gegici koruma uygulamalarinin en 6nemli ortak noktas1 “geri gondermeme ilkesi”

iizerine kurulmus olmasidir (Ineli-Ciger, 2016: 68-69).

Avrupa Birligi Yonergesine gore gegici korumanin temel amaci, miilteci ve

16 Tarihten giiniimiize dek uygulanagelen gegici koruma uygulamalar1 hakkinda detayl bir
caligma igin bkz: Avrupa'da Gegici Koruma Rejimi Ornekleri (Aralik 2015), T.C. Aile ve Sosyal
Politikalar Bakanlig1 Aile ve Toplum Hizmetleri Genel Miidiirliigii yayini.

17 Yonerge® de gegici koruma, iigiincii iilkelerden gelen ve kendi iilkesine geri ddnemeyen,
yerinden edilmis kisilerin kitlesel siginmasi ya da yakin bir kitlesel siginma tehlikesi durumunda,
ozellikle de siginma sisteminin bu akinla, etkili isleyisi olumsuz bigimde etkilenmeksizin basa
cikamayacagima dair bir riskin bulunmasi durumunda, ilgili kisilerin ve koruma talep eden diger
kimselerin menfaatleri dogrultusunda bu kisilere acil ve gegici koruma saglanmasi anlamina gelir
(m.2/1-a).

¥ BMMYK, 20 Temmuz 2012 tarihinde gegici koruma hakkinda yapilan yuvarlak masa
toplantisi ve igerdigi kararlardir.
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siginmacilarin, hizli bir sekilde giivenli bir ortama erisimlerini saglamak ve temel
insan haklarinmi giivence altina almaktir. Gegici koruma; go¢ eden ve kendi iilkesine
donemeyecek kisilerin kitlesel akint durumunda, siginilan iilkenin siginma sisteminin
yetersiz kalmasi halinde, bu kisilere saglanacak acil ve gecici korumadir (Ergiiven ve

Ozturanli, 2013: 1038).

Bir gi¢ hareketinin kitlesel niteligi olabilmesi i¢in gereken 6zellikler su sekilde
siralanmaktadir: Kisa silirede bir iilkeye gelen kisi sayisinin ¢ok fazla olmasi; bu
kisilerin ayni iilke veya cografi bolgelerden geliyor olmasi; gelen kisi sayisinin
fazlaligindan dolay1 bireysel miilteci statiisii belirleme islemlerini yliriitmenin

miimkiin olmamasidir (Ineli-Ciger, 2016:67).

2011°de Tiirkiye’nin sinir komsusu olan Suriye’de baslayan ¢atigmalar sonrasi
yasanan gd¢ hareketi, Tiirkiye’nin uyguladigi “acik kapi politikas”! ile kitlesel bir
g0¢ hareketine doniismiis ve bu kosullarda kabul, kayit ve koruma islemlerinin saglikli
yuriitiilebilmesi ihtiyaciyla Gegici Koruma Yonetmeligi hazirlanmistir. Nitekim
yonetmeligin yiirlirliige girmesi gociin gerceklestigi ve devam ettigi bir tarihte
olmustur (Resmi Gazete 22/10/2014). Tiirkiye mevzuatinda gecici koruma statiisiine
YUKK ile yer verilmistir. Gegici Koruma Yonetmeligi YUKK’ ta yer alan 91.
Madde? cercevesinde “uluslararasi koruma talebi bireysel olarak degerlendirmeye
alinamayanlara saglanabilecek gec¢ici koruma islemlerinin usul ve esaslari ile bu
kisilerin Tiirkiye’ye kabulii, Tiirkiye’de kalisi, hak ve yilkiimliiliikleri, Tiirkiye’den
cikislarinda yapilacak igslemleri, kitlesel hareketlere karsi alinacak tedbirleri ve ulusal
ve uluslararast kuruluslar arasindaki isbirligiyle ilgili hususlar1 diizenlemek” (GKY

Madde 1(1)) amaciyla yiiriirliige girmistir.

Yonetmeligin 7. maddesine goére gegici koruma: “Ulkesinden ayrilmaya

19 Tiirkiye’nin acik kapi politikasi ile ilgili bkz: Koca, 2015;
20 «Ulkesinden ayrilmaya zorlanmus, ayrildig: iilkeye geri dénemeyen, acil ve gegici koruma

bulmak amaciyla kitlesel olarak sinirlarimiza gelen veya sinirlarimizi gegen yabancilara gegici koruma
saglanacag1”.
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zorlanmis, ayrildigi tilkeye geri donemeyen, acil ve gegici koruma bulmak amaciyla
kitlesel veya bu kitlesel akin?>' déneminde bireysel olarak siirlarimiza gelen veya
simirlarimizi gegen yabancilardan haklarinda bireysel olarak uluslararast koruma
statiisii belirleme islemi yapilamayan yabancilara” uygulanacak hukuki diizenlemedir.
Gegici koruma hiikiimlerine gore gecici korumada bulunan kisiler uluslararasi koruma

statiilerinden herhangi birini elde etmis sayilmamaktadir.

Uluslararas1 koruma hukukunun evrensel kabulii olan geri gondermeme kurali
Gegici Koruma Yonetmeliginin 6. Maddesinde “geri gdndermeme ilkesi” adiyla yer
alir ve kisilerin “igskenceye, insanlik disi ya da onur kirici ceza veya muameleye tabi
tutulacagt veya irki, dini, tabiiyeti, belli bir toplumsal gruba mensubiyeti veya siyasi
fikirleri dolayisiyla hayatinin veya hiirriyetinin tehdit altinda bulunacagi bir yere”

gonderilmeyecegini ifade eder (GKY, 2014).

Gegici koruma mevzuati, gegici korumanin devam ettigi siirecte bireysel
uluslararasi1 koruma basvurularinin isleme konulmamasini esas almaktadir. Bu agidan
Tiirkiye’deki gecici koruma statiisii, AB uygulamasindan farklilik gostermektedir. Bu
durum gecici koruma statiisii verilen kisilerin, baska bir statiiye gecememesi ve
yonetmelikte siire belirtilmedigi icin belirsiz bir siire boyunca gegici korumada

kalacagi anlamina gelmektedir (Aydinli, 2017:150).

2.2.4. Tiirkiye’de Suriyelilerin Statiisii

Gegici Koruma Yonetmeligi hiikiimleri uygulanan Tiirkiye’deki Suriyeliler
icin, gecici koruma gociin sartlar1 agisindan baslarda uygun bir uygulama olsa da

glinlimiizde gecen zaman ve belirsizlik agisindan diisliniildiigiinde statiiyle iliskili

21 “Kitlesel akin” ifadesi ilk defa kullanilmistir ve Madde 3(1-j)’de gegmektedir. “Kitlesel akin,
ayni iilkeden veya cografi bolgeden kisa bir siire igerisinde ve yiiksek sayilarda gergeklesen ve s6z
konusu sayilar nedeniyle bireysel olarak uluslararast koruma statiisii belirleme islemelerinin usulen
uygulanabilir olmadig1 durumlardir. Bu tanim, 2001 tarihli Avrupa Konseyi Yonergesinden farklidir ve
dar kapsamlidir. Avrupa Konseyi Yonergesinde, kitlesel sigimmma, belirli bir iilke ya da cografi bolgeden
kendiliginden ya da yardim sonucu (6rnegin tahliye programi aracilifi ile) ¢ok sayida yerinden edilmis
kisinin topluluga ulasmasi olarak tanimlanmistir” (Elgin, 2016: 24).
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zorluklar artmaya baslamustir. Tiirkiye’de kayithi yaklasik 3,5 milyon Suriyeli®? bu
zaman zarfinda sosyal hayata adapte olmus siirecin gecicilikten kaliciliga, sosyal
uyuma evirildigi goriilmektedir. Bu noktada go¢ akini basladiginda gé¢ politikalarinda
s0ylem ve uygulama olarak benimsenen “misafirlik” ve “gecici koruma”nin yarattigi
gecicilik hem sosyal hem hukuki olarak Suriyeli gd¢menlerin hayatinda sorun(lar)
yaratmaktadir. Gegici Koruma Yonetmeliginde belirlendigi sekliyle gegici koruma
statiisii, farkli statiilere gecis yapmay1 engellemektedir. Vatandaslik basliginda da ele
alinacagr gibi bu engel hak kayiplari, belirsizlik ve vatansizlik durumlarini

yaratmaktadir.

Kitlesel go¢ hareketlerinde, iilkeye giris, kayit ve iilke i¢indeki sevk ve
idareleri bir¢cok acidan onemlidir. Ancak, Suriye’den Tiirkiye’ye yonelik gocte ilk
donemde gelen kitlenin ¢ogunlukla kamplarda barindirilma imkaninin olmasi, sonraki
siirecin Ongoriillememesi ve politika uygulayicilar tarafindan bu akinin kisa bir
zamanda son bulacagi ve “misafirlerin” iilkelerine donecegi beklentisi ozellikle
kayitlama islemlerinin olduk¢a gecikmeli baglamasina neden olmustur. Gelenlerin
basindan beri kayit altina alinamamasi ise sonraki donemde bir¢ok agidan sorunlarin

dogmasina neden olmustur (Erdogan, 2015, 63; Aydinli, 2017: 146).
2.2.4.1.Misafir /Misafirlik

Osmanli Imparatorlugu ve Cumbhuriyet’in erken donemlerinde, gégmenler
(muhacirler) tarihsel, kiiltiirel ve dini baglardan o6tiirii “akraba” ve “soydas” olarak
goriilmekteydi (Kiris¢i, 2006; Parla, 2011). 1990’lardan itibaren Tiirkiye’ye go¢ eden
gruplarin ¢esitlenmesi ile gé¢menlere yonelik politikalarda belirsizlik ve gegicilik
hakim olmaya baslamistir (Danis & Parla, 2009). Go¢menlerin gegici olduguna

dayanan yaklagim, Suriye’den kitlesel zorunlu goé¢ yasandiginda da kendini

22 Gog Idaresi Genel Miidiirliigii, Giincel Veriler, Gegici Koruma, , 02.02.2023 tarihi
itibariyle 3.500.964 Suriye vatandasi kayitlidir (https://www.goc.gov.tr/gecici-koruma5638 ) (Erisim
tarihi: 01.03.2023)
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gostermistir. 2011°de Tiirkiye’ye gelen Suriyeliler icin yetkililerin siklikla “misafir”
olarak s6z etmesi s6z konusu olmustur (Sert & Danis, 2021). Danis ve Dikmen, bunun
nedenlerinden birinin, Suriyeli go¢menlerin hukuki ac¢idan miilteci olamamalari

oldugunu ifade etmektedir (Danis ve Dikmen, 2022: 31).

Jacques Derrida, misafirperverlik kavramini buyur etmek (to welcome), kabul
etmek (to accept), davet etmek (to invite), agirlamak (to receive) gibi anlamlar
tizerinden agiklamaktadir. Yapisokiim analiziyle misafirperverlik kavramini
degerlendiren Derrida, kavramin kendi i¢indeki ¢eligkilerini gozler Oniine serer.
Kosullu misafirperverlik ve mutlak misafirperverlik gibi bir yasadan s6z eden
Derrida’ya gore mutlak misafirperverlik yabanciyi kayitsiz sartsiz kabul etmeyi, buyur
etmeyi, iceri almayr i¢ermektedir (Derrida, 2000). Bu noktada Derrida’nin 6ne
cikardigi misafirperverlik, mutlak misafirperverliktir ve davetsiz olanin igeri

alimmasini 6ngoérmektedir.

Suriye gogiiyle birlikte sosyal, politik ve ortiik bir sekilde (gegici koruma) yasal
dayanak bulan misafirlik sdylemi Derrida’nin ifade ettigi mutlak bir misafirlik
vurgusuna degil, gecici olmaya, konuk olup gidecek olmaya isaret ettigi

goriilmektedir.

Suriye’den Tiirkiye’ye gociin gergeklestigi ilk zamanlarda yogun olmak tizere
hem yetkililerde hem de toplumda bu gegicilik algisina paralel olarak Suriyelilere kars1
yliksek bir kabul diizeyi vardi ve Suriyeliler herkes tarafindan “misafir” olarak
adlandiriliyordu. Gegici korumanin gegiciligine ve misafirin geri dénecegine dair
sOylem ve bu 6ngdriiye dayanan politikalar uygulandi. Bu durum hem Suriye’de hala
catigmalarin devam etmesi ve giivenli bir ortam olmamasindan dolayr hem de AB ve
Tiirkiye arasinda 2016 yilinda gergeklesen Geri Kabul Anlagmas: ile degiserek,
geciciligin  kalicilagtigi  kabul edilmis oldu. Ancak bu kalicilagma kabul ve
misafirperverlik mekanizmalarinda baz1 gerilimlere de yol agmaktadir. Toplumsal
kabul siirecinde yasanan gerilimler bazen yiikselen ayrimcilik ve ¢atismalara sebep

olmaktadir (Danis, 2018).

Tirkiye hukukunda miilteciligin Avrupa disindan gelen go¢menlere

uygulanmamasi ancak goc¢ sartlari goz oniine alindiginda miilteci olan kisilerle ilgili
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tanimlar hem hukuki kullanimda hem de giindelik yasamda karmasaya neden
olmaktadir. Ornegin medyada siklikla yer alan, “misafir”, “miilteci”, “siginmac1”,
“yasadist  gogmen”, “kagak” kelimeleri benzer gruplar1 agiklamak igin
kullanilmaktadir. Bu durum, yasadisi go¢men veya kagak kelimeleri ile bir yasadisilik;
misafir sOylemi ile iyi niyet/merhamet etme olarak algilanabilmektedir (Akbas-
Demirel, 2015: 66). Misafirlik kavrami1 go¢menlere yasal hak ve yiikiimliikler degil,
ev sahibi {ilkenin sunduklariyla, bir misafir olarak bununla yetinmelerini

ongormektedir. Diger yandan misafirlik belirli bir siireye isaret etmektedir (Aydinli,

2017:142).
2.3. VATANDASLIK VE EVLILiK HUKUKU

Vatandaglik, gogmen veya miilteciler i¢in, bulunduklar iilkenin yasalarinda
tanimlanan statiilerden bagimsiz olarak “yabanci” ve “misafir” olmanin yarattig
gecicilikten  kalicihiga gecisi  ifade eder. Kendi iilkesinin  korumasindan
faydalanamayan miilteci gruplar i¢in her ne kadar geri gondermeme ilkesine bagh
olarak bir iilkede siginmis/ikamet ediyor olsalar da kalic1 olmayan yasal statii gelecege
dair belirsizlik sonucunu yaratmakta ve giivensizligi biiyiitmektedir. Dolayisiyla gerek
Tiirkiye’de gerek baska iilkelerde vatandaslik go¢ arastirmalarinin en Onemli

konularindan birisidir.

Tiirkiye Cumhuriyeti Adalet Bakanligi Hukuk S6zIligli’ ne gore vatandaglik
“Bir hakiki sahs1 bir devlete baglayan hukuki bagdir.”** Vatandaslik devlet ile birey
arasindaki iligkiyi ifade eden, statii, haklar ve kimlik olmak iizere ii¢ boyutlu bir
kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kadioglu (2012:21), vatandashik konusunun
literatiirde dort farkli sekilde ele alindigini ifade etmektedir. Bunlar: “1) ulusal kimlik

veya milliyet olarak tamimlanan vatandashk; 2) evraklar temelinde tamimlanan

2 https://sozluk.adalet.gov.tr/ “vatandaslik” baslig
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vatandashk; 3) haklar temelinde tamimlanan vatandashk, 4) gérev ve sorumluluklar

temelinde tanimlanan vatandasiik.”

Ulus-devlet baglaminda vatandaslik, bugiin, demokrasi, ¢ok kiiltiirliiliik,
azinlik haklari, gogmen haklar1 agisindan 6nemli tartisma ugraklarindan biridir.
Yasalar ile belirlenen vatandashigin kriterleri ve 6zellikler tilkelerin benimsedikleri
politikalara gore sekillenmektedir. Giiniimiizde vatandasligin demokrasi agisindan
siyasal katilim, esit haklar vurgusu git gide 6nem kazanirken ulus- devlet vurgusunun
azalmasi  beklentisi ~ dogmaktadir.  Saskia  Sassen’in  (2007)  “Ulustan
arindirilma(Denationalization)” kavrami bu baglamda 6nemlidir. Diger yandan
kitlesel miilteci akinlar1 karsisinda devletler, miiltecileri ulus-devlete karsi bir tehdit,
iilke giivenligini tehdit eden “sorun” olarak goriip buna gore yasal diizenlemeler ve
sinir giivenligine yonelik girisimlerde bulunmaktadir (Simsek, 2017). Gogmen ve
miltecilerin hem gecicilik-kalicilik arasinda siirdiirmeye ¢alistiklar1 yasamlarinin
belirsizligi ve yarattif1 glivensizlik hem de demokrasi, siyasal katilim, esit haklara

sahip olma hakki baglaminda vatandaslik 6nemli bir yerde durmaktadir.
2.3.1. Tiirkiye’de Vatandashk Kazanma Yollari

Tiirkiye’de vatandashik Cumhuriyetin kurulusundan bu yanda, haklardan
ziyade ulusal birlige vurgu yapan nitelikte olmustur (Ustel, 2004 akt. Kadioglu, 2012:
34). Vatandashk {izerine geg¢misten gilinlimiize yapilan yasal diizenlemelere
bakildiginda ulus-devlet anlayisinin uzantist olarak ulus ve din kimligine gore
tanimlandig1 goriliir. Su an yiiriirliikte olan Vatandaslik Kanunu’nda da bu yaklasim
acikca goriilmektedir. 2009 yilinda yayinlanan yiiriirliikteki Kanuna gore Tiirk

vatandaslig1 dogumla ve sonradan olmak tizere iki sekilde kazanilmaktadir.

Dogumla ve soy bagiyla vatandaghigin kazanilmasi 5901 sayili Tiirk
Vatandasligi Kanunu’nun 6 ve 7. maddelerinde yer verilmistir. Dogumla kazanilan
Tiirk vatandasligi, soy bagi veya dogum yeri esasina gore kendiliginden
kazanilmaktadir. Dogumla kazanilan vatandaslik dogum anindan itibaren gecerlidir.
Soy bagiyla vatandasligin kazanilmasi ise: “(1) Tiirkiye icinde veya disinda Tiirk
vatandasi ana veya babadan evlilik birligi i¢inde dogan ¢ocuk Tiirk vatandasidir; (2)

Tiirk vatandasi ana ve yabanci babadan evlilik birligi disinda dogan ¢ocuk Tiirk
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vatandasidir; (3) Tiirk vatandasi baba ve yabanci anadan evlilik birligi disinda dogan
cocuk ise soy bagi kurulmasini saglayan usul ve esaslarin yerine getirilmesi halinde”

mimkin olmaktadir.

Ayni kanunun 8. Maddesinde, Tiirkiye’de dogan ve yabanci anne ve
babasindan dolay1 dogumla herhangi bir iilkenin vatandasligini kazanamayan ¢ocugun
dogumdan itibaren Tiirk vatandasi kabul edilmesi ve Tiirkiye’de bulunmus ¢ocugun
aksi sabit olmadik¢a Tiirkiye’de dogmus sayildig1 ifade edilmektedir. Kanunda
Tiirkiye’de dogmus bir cocugun Tiirk vatandasi olma hakkindan bahsedilse de gegici
koruma statiisiinde olan Suriyeli anne babadan dogan cocuklarin vatansiz kalmasi
sorunu dogmaktadir. Suriye’de savasin devam etmesi ve kimlik bagvurusu
yapilamiyor olmasi, Tiirkiye’de de anne ve babanin Tiirk vatandasi olmamasi durumu
cocuklarin  kimliksiz kalmasimma dolayisiyla vatansiz olmalarina sebebiyet

vermektedir.?*

Tirk vatandagh@inin sonradan kazanilmast 5901 sayili Vatandaslik
Kanunu’nun 9. Maddesine gore, yetkili makam karar1 veya evlat edinilme ya da se¢gme
hakkinin kullanilmas: ile gergeklesir. Vatandaslik bagvurusu i¢in aranan sartlar ise 11.

Maddede ele alinmistir:

“(1) Tiirk vatandashgim kazanmak isteyen yabancilarda; a) Kendi milli
kanununa, vatansiz ise Tiirk kanunlarina gore ergin ve ayirt etme giictine sahip olmak,
b) Bagvuru tarihinden geriye dogru Tiirkiye'de kesintisiz bes yil ikamet etmek, c)
Tiirkiye 'de yerlesmeye karar verdigini davranmiglart ile teyit etmek, ¢) Genel saglik
bakimindan tehlike teskil eden bir hastahigi bulunmamak, d) Iyi ahlak sahibi olmak,
e) Yeteri kadar Tiirkge konusabilmek, f) Tiirkiye de kendisinin ve bakmakla yiikiimlii
oldugu kimselerin gegimini saglayacak gelire veya meslege sahip olmak, g) Milli

giivenlik ve kamu diizeni bakimindan engel teskil edecek bir hali bulunmamak, sartlart

XTirkiye'de 311 bin  ‘'vatansiz’  ¢ocuk  dogdu!, 10 Mart 2018
https://www.gazeteduvar.com.tr/gundem/2018/03/10/turkiyede-3 1 1-bin-vatansiz-cocuk-dogdu , Sekiz
yilda 450 bin Suriyeli ¢ocuk Tirkiye'de dogdu, 110 bini de vatandas yapildi, 26 Subat 2020
https://www.indyturk.com/node/138016/haber/sekiz-y%C4%B11da-450-bin-suriyeli-%C3%A7ocuk-
t%C3%BCrkiyede-do%C4%9Fdu-110-bini-de-vatanda%C5%9F-yap%C4%B11d%C4%B 1
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i

aranir.’

Ayni Kanunun 12. Maddesinde gegen Tiirk vatandaglhiginin kazanilmasinda

istisnai olan durumlar ise:

“(1) Milli giivenlik ve kamu diizeni bakimindan engel teskil edecek bir hali
bulunmamak sartiyla, a) Tiirkiye 'ye sanayi tesisleri getiren veya bilimsel, teknolojik,
ekonomik, sosyal, sportif, kiiltiirel, sanatsal alanlarda olaganiistii hizmeti gecen ya da
gececegi diistiniilen ve ilgili bakanliklarca haklarinda gerekgeli teklifie bulunulan
kisiler. b) 4/4/2013 tarihli ve 6458 sayiuli Yabancilar ve Uluslararasi Koruma
Kanununun 31 inci maddesinin birinci fikrasimin (j) bendi uyarinca ikamet izni
alanlar ile Turkuaz Kart® sahibi yabancilar ve bunlarin yabanci esi, kendisinin ve
esinin ergin olmayan veya bagimli yabanci ¢ocugu. c) Vatandashiga alinmasi zaruri

’

goriilen kisiler. d) Gogmen olarak kabul edilen kisiler.’

Evlilik ile baglantili olarak vatandashigin evlilik yoluyla kazanilmasina dair
hukuki dayanaga vatandaslik kanununda yer verilmistir. Madde 16’da yer aldig1 gibi,
yabanci birinin bir Tiirk vatandasi ile evlenmesi ona dogrudan Tiirk vatandagligi
kazandirmamaktadir. Ancak bir Tiirk vatandas ile en az ii¢ yildan beri evli olan ve
evliligi devam eden yabancilar Tiirk vatandasligini kazanmak iizere basvuruda

bulunabilmektedir. Basvuru sahiplerinde;

“a) Aile birligi icinde yasama, b) EVlilik birligi ile bagdasmayacak bir
faaliyette bulunmama, c) Milli giivenlik ve kamu diizeni bakimindan engel teskil
edecek bir hali bulunmama, sartlart aramr. (2) Basvurudan sonra Tiirk vatandasgt esin

oliimii nedeniyle evliligin sona ermesi halinde birinci fikramin (a) bendindeki sart

25 Turkuaz kart belli niteliklerdeki yabancilara siiresiz oturum ve ¢alisma hakki veren bir
diizenlemedir. Yabancilar belli kriterleri yerine getirdikten sonra bu kart1 edinebilir ve yatirim miktarlari
ve sartlar1 belirlenmis kosullar1 sagladiktan sonra vatandashiga basvuru yapabilirler. Igisleri
Bakanligi’'min hazirladigi “Yabanci Yatinmcilarm Tiirk Vatandashgmi Kazanmalart Yabanci
Yatirimcida Aranan Kriterler Yabanci Yatirimeilar I¢in Basvuru/Vatandashk Islem Adimlarr” bashkli
brosiirde bu sartlar sunlardir: a) En az 500.000 Amerikan dolar1 veya karsilig1 doviz ya da karsilig: Tiirk
lirasi1 tutarinda sabit sermaye yatirimi gerceklestirmek, b) En az 250.000 Amerikan Dolar1 veya karsiligi
doviz ya da karsilig1 Tiirk Lirasi tutarinda tasinmazi tapu kayitlarina ii¢ yil satilmamasi serhi koyulmak
sartiyla satin almak, c)En az 50 kisilik istihdam olusturmak.
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aranmaz. (3) Evlenme ile Tiirk vatandashigimi kazanan yabancilar evlenmenin
butlanina karar verilmesi halinde evienmede iyiniyetli iseler Tiirk vatandashgin

muhafaza ederler.”

Vatandashgin kazanilma yollarindan biri olan evlilikler de yine yasalarla
diizenlenmistir. Tiirkiye hukukunda evliliklere dair kanun oldukc¢a agiktir ve dini ya
da etnik herhangi farkli bir yapiya gore yapilan evlilikler resmi kabul edilmemekte,

yetkilendirilen devlet gorevlilerinin araciligiyla yapilan evlilikler resmi olmaktadir.

2.3.2. Tiirkiye’de Evlilik ile ilgili Hukuki Diizenlemeler

Tirkiye yasalarinda Tiirk vatandaslarinin evliligi, Tiirk vatandasi ile yabanci
birinin evliligi ve iki yabanciin Tiirkiye’de yapacaklar evlilige dair kurallar Tiirk
Medeni Kanunu’'nda diizenlenmistir. Evliligin nasil yapilacagi, sartlar1 ve engeller
Evlendirme Yonetmeligi’nde yer almaktadir. 10/7/1985 tarihli ve 85/9747 sayih
Bakanlar Kurulu Karar1 ile yiiriirliige giren Evlendirme y&netmeliginin?® 12.
Maddesine gore; Tiirkiye’de bir Tirk vatandasi ile bir yabanci, yetkili Tiirk
evlendirme memuru 6niinde evlenebilir. Evlenme i¢in miiracaat eden yabancilara da
Evlendirme Yonetmeligi’nde yer alan Tiirk vatandaslarinin evlenmesine dair usul ve
esaslar uygulanir. Evlenmek i¢in gerekli olan Evlenme ehliyet belgesinin taraflarin
uyrugu bulundugu devlet makamlarindan bizzat temin edilmesi esastir. Bunun
miimkiin olmamasi halinde bu belge evlendirme memurlar1 tarafindan Genel

Miidiirliik araciligi ile de istenebilir (Evlendirme Y dnetmeligi, 1985).

Yabancilarin evliligi, uluslararas1 hukuk ve 6zel hukuk alaninda oldugundan
dolay1, 27/11/2007 ve 5718 sayili Milletleraras1 Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda
Kanunun 13. maddesinde yabanci kisilerin evliliklerine dair hiikkiimlere yer verilmistir:

Kanuna gore:

"Evlenme ehliyeti ve sartlari, taraflardan her birinin evienme amndaki milli

26 Yonetmeligin yabancilarin evliligi ile ilgili agiklama yapilan maddelerinde 2006/11269 ve
2014/7126 kararlarla birlikte degisiklikler yapilmistir.
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hukukuna tabidir. Eviiligin sekline yapildigy iilke hukuku uygulanir. Eviiligin genel
hiikiimleri, eslerin miisterek milli hukukuna tabidir. Taraflarin ayri vatandashkta
olmalart halinde miisterek mutad mesken hukuku, bulunmadigi takdirde Tiirk hukuku

uygulanwr.”

Evlendirme Yonetmeliginde yabancilarin ve miiltecilerin evlilikleriyle ilgili

olarak 13. Maddesinde su ifade yer almaktadir:

“4/4/2013 tarihli ve 6458 sayil Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanunu
kapsamindaki yabancilardan; ikamet izni disinda Tiirkiye'de bulunan vatansiz,
miilteci, sartl miilteci, ikincil koruma statiisiinde bulunanlar ve uluslararas: koruma
basvuru sahipleri ile gegici koruma kapsamina alman yabancilarin miiracaatlar
evilendirme memurlari tarafindan kabul edilir. Bunlarin evienme manilerinin bulunup
bulunmadig il go¢ idaresi miidiirliiklerince tutulan dosyalarindaki bilgi ve belgelere
gore il go¢ idaresi miidiirliiklerince tespit edilerek evienme ehliyet belgesi diizenlenir.
1l gé¢ idaresi miidiirliiklerince diizenlenen evlenme ehliyet belgelerine gore yapilan
evliliklere iliskin evlenme bildirimi il go¢ idaresi miidiirliigiine yaptlir.” (Evlendirme

Yonetmeligi, 1985).

Evlenme ehliyeti ve sartlari, yasa ve ayirt etme giiciine?’ gore belirlenmistir.
22/11/2001 tarihli ve 4721 sayil1 Tiirk Medeni Kanunu’nun 124. Maddesinde erkek

veya kadmm on yedi yasim?® doldurmadikca evlenemeyecegi belirtilmistir (Tiirk

27 Ayirt etme giicti, Tiirk Medeni Kanunu’nun 14. Maddesine gére, “Yaginin kiigiikliigii
yliziinden veya akil hastaligi, akil zayiflig1, sarhosluk ya da bunlara benzer sebeplerden biriyle akla
uygun bicimde davranma yeteneginden yoksun olmayan herkes ayirt etme giiciine sahiptir.” (Tiirk
Medeni Kanunu, 2001).

28 5237 say1l Tiirk Ceza Kanunu’nun 6. Maddesine gére, on sekiz yasini doldurmamis herkes
cocuktur. 5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu 3. Maddesine gore ¢ocuk, daha erken yasta ergin olsa
bile, on sekiz yasint doldurmamis kisiyi ifade eder. Tiirk Medeni Kanunu’nda 11. Maddeye gore
erginlik on sekiz yasin doldurulmasiyla baslar. Evlenme kisiyi ergin kilar. Bir kiginin evlilikle ergin
kabul edilse dahi 18 yasini doldurmamissa ¢ocuktur. Yine Tiirk Ceza Kanunu’nun 104. Maddesine gore
on bes ve on sekiz yaglari arasindaki bir ¢ocukla, cocugun rizasiyla dahi, cinsel iligkide bulunan bir
kimse de ¢ocuga kars1 cinsel istismar sugunu islemektedir. Ancak bu hitkkmiin uygulama alan1 magdur
yoniinden ergin (resit) olmayan cocuklarla sinirlandirilmistir. Evlenme ile ergin olan cocuklar bu
hiikmiin uygulama alani disinda kalmaktadir (T.C. Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi, 2016: 46).
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Medeni Kanunu, 2001). Evlendirme Y 6netmeligi’nin 14. Maddesi de evlenme ehliyeti

sartlarin1 tanimlar. Buna gore,

”On sekiz yagini doldurmug, mahkemece ve sayet altina alinmamus olan erkek
ve kadin baska bir kimsenin rizasi veya iznine bagli olmaksizin evienir. Ayrica on yedi
yaswni tamamlayan erkek ve kadin velinin izni, veli yoksa vasi veya ve sayet makaminin
izni ile; on alti yagini dolduran kadin ve erkek hdakimin izni ile evienebilir. Ancak; aywrt
etme giictine sahip olmayanlar ile on bes yasini dolduran kiiciikler, mahkemece ergin

kilinsa dahi evienemez.” (Evlendirme Yonetmeligi, 1985).

Vatandasligin sonradan kazanilmasindaki yollardan biri olan evlilik ile
vatandashigin elde edilmesi hakkinda 12.6.2009 tarihli ve 5901 sayili Tiirk

Vatandasligi Kanunu’nda yer verilmistir. Kanunun 16. maddesine gore;

“Bir Tiirkive Cumhuriyeti vatandasi ile evienme dogrudan Tiirkiye
Cumhuriyeti vatandaslhigimi kazanmak igin yeterli degildir. Ancak bir Tiirkiye
Cumhuriyeti vatandagt ile en az ti¢ yidan beri evli olan ve evliligi devam eden
yabancilar Tiirkive Cumhuriyeti vatandashgimi  kazanmak iizere basvuruda
bulunabilirler. Basvuru sahiplerinden; a) aile birligi icinde yasama, b) evlilik birligi
ile bagdasmayacak bir faaliyette bulunmama, c) milli giivenlik ve kamu diizeni

bakimindan engel teskil edecek bir hali bulunmama sartlar: aranir.”

Tiirk vatandastyla evli bir yabancinin ve /veya miiltecilerin bulunduklari
iilkede aile birliginin saglanmasi i¢in ikamet basvurular1 04.04.2013 tarihli ve 6458
say1l1 Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanunu’nun 34, 35, 36 ve 37. Maddelerinde
diizenlenmistir. Kanunun 34. maddesine gére miiltecilerin ve ikincil koruma statiist
sahiplerinin yabanci esine her defasinda iki yili agsmayacak sekilde aile ikamet izni
verilebilir. Yine ayni maddenin ikinci fikrasina gore, “Vatandasi oldugu iilkenin
hukukuna gore birden fazla es ile evlilik halinde, eslerden yalnizca birine aile ikamet
izni verilir. Ancak, diger eslerinden olan ¢ocuklara da aile ikamet izni verilebilir. *

Kanun’un 37. maddesine gore;

“dile ikamet izni verilmeden veya uzatilmadan once makul giiphe varsa,
evliligin sirfikamet izni alabilme amaciyla yapilip yapilmadigi valiliklerce arastirilir.
Arastirma sonucunda, evliligin bu amacla yapildigi tespit edilirse aile ikamet izni

verilmez, verilmisse iptal ediliv. Aile ikamet izni verildikten sonra da evliligin
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gortintiste olup olmadigr konusunda valiliklerce denetim yapilabilir” (Yabancilar ve

Uluslararas1 Koruma Kanunu, 2013).

Vatandashigin kazanilmasi ve kaybedilmesine dair Tiirk vatandasi kadinlarla
ilgili bir hiikkiim ¢alismanin konusu agisindan 6nemlidir. 11/2/1964 tarihinde kabul
edilen 403 sayil1 vatandaglik kanunun 19. Maddesi uyarinca Tiirk vatandasi bir kadin
yabanci1 biriyle evlendiginde Tiirk vatandasligindan ¢ikiyordu. Madde 13. e gbre bu
evlilikten bosandigr zaman da 3 yil i¢inde Tiirk vatandasligina geri donebiliyordu
(Vatandaslik Kanunu, 1964) Bu kural 2009 yilinda degistirilen 5901 sayili Tiirk
vatandasligi Kanunu ile kaldirilmistir. (Tiirk Vatandasligi Kanunu, 2009).

2.3.3. Suriye’de Evlilik Hukuku

Suriye devletinde evlilik, aile, miras, velayet, kadin haklar1 agisindan hukuka
baktigimizda ¢ogu diizenlemenin 1953 tarihli Kisisel Statii Kanunu (Personal Status
Law) kapsaminda yapilmaktadir. Aile iligkilerini diizenleyen ana yasa olan Kisisel
Statii kanunu, agirlikli olarak Islam hukukuna dayanmaktadir. Bunun yaninda yasanin
307. Maddesi farkli dinlerden olanlara ayricaliklar sunmaktadir. Buna gore Suriye’de
yasayan Diirzi, Yahudi, Hristiyan topluluklar1 evlilik, bosanma ve miras konularinda
kendi kanunlarini takip edebilme hakkina sahiplerdir. Kanunda gecen azinlik halklari
aile hukuku alaninda smirli bir yasal 6zerkligine sahiptir. Bu bakimdan Suriye’de
hukuki diizenlemeler mozaik bir yap1 olusturmaktadir (T.C. Aile ve Sosyal Politikalar
Bakanligi, 2016: 40). Bununla birlikte 1953 tarihli yasa genel yasa 6zelligindedir ve
dinlere bakilmaksizin tiim Suriye vatandaslari i¢in gecerlidir (van Eijk, 2014: 73-74).

Dini evlilik ile resmi evlilik arasindaki fark nafaka ve miras gibi evlenmeye
bagli haklar konusunda ortaya c¢ikmaktadir. Bu haklar ancak resmi bir evlilikte
mimkiin olmaktadir (Berger, 1997). Suriye aile hukukundaki bu ¢ogulcu karakter,
sadece kisisel statii kanunu ve mahkemeler araciligiyla degil, ayn1 zamanda geleneksel
uygulamalarin da yasal olarak taninmasindan kaynaklanmaktadir. Geleneksel
evlilikler, tek tarafli bosanma (imam nikahinda sadece erkegin bosanabilmesi), soy
baginin kanitlanmasi1 gibi konularin geriye doniik kaydedilmesine (yasal olarak
taninmasina) izin vererek aslinda yargi dis1 olan geleneksel uygulamalarin yasal
olmasina olanak tanir. Boylece devlet, geleneksel ve yasal olmayan uygulamalari tanir

ve yasal cercevesine sonradan dahil eder. Bu durum aile hukukundaki ¢ogullugu
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arttirmaktadir (van Eijk, 2014: 74).

Bir evliligin gecerli olabilmesi i¢in gereken sartlar: evlenme ehliyeti, kadin
tarafin evlenmeye rizasi, kadin tarafi korumakla gorevli yasal temsilci evlenme
sirasinda hazir bulunmalidir ve evlenmeye onay vermelidir, mehir® degeri hususunda
taraflar anlasmis olmalidir. Taraflar evlenmeye istekli olduklarini agikca ifade
etmelidir, evliligi kabul ettiklerine dair beyanlar1 sahitler tarafindan isitilecek sekilde
olmalidir. Sahitler de yetiskin ve ayirt etme giicline sahip iki erkek veya 1 erkek iki
kadindan olugmalidir (Carlisle, 2008 akt. T.C. Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi,
2016: 41).

Onemli sayida evlilik, geleneksel veya orfi evlilikler mahkeme disinda ve
ozellikle Suriye’nin kirsal kesimlerinde yapilmaktadir. 1953 tarihli Kisisel Statii
Kanunu, bu tiir evlilikleri yasal prosediirleri yerine getirmek kosuluyla gegerli kabul
etmektedir. Gerekli sartlar saglanmigsa, bagvuru yapildiktan sonra evlilik yasal olarak
kabul edilir. Ancak evlilik gerekli sartlar1 yerine getirmemis olsa dahi eger hamilelik
durumu varsa veya c¢ocuk dogmugsa evlilik gerekli prosediirleri yerine getirip
getirilmedigine bakilmaksizin yasal olarak kabul edilir/kayit altina alinir (van Eijk,

2014: 77).

Insanlarin geleneksel evliligi tercih etme sebepleri arasinda kirsal kesimde bu
tir evliliklerin yaygin olmasi, eslerin farkli mezheplerde olmasindan dolay: aile
isteklerine kars1 olarak evlenmek durumu olustugunda (Miisliimanlar arasinda yine),
cok esli evlilik yapildiginda ilk esin 2. Evlilikten haberi olsun veya olmasin, ilk evlilik
yasal olduysa ikinci evlilik geleneksel olmaktadir. Yine orduda gorev yapan erkek
esin, evlilik izni i¢in ordudan izin almak istememesi gibi sebepler geleneksel evliligin
tercih edilmektedir. Ayrica bir kadinin evlilik dis1 bir cocugu varsa ¢ocugun kayit

altina alinmasi i¢in evlilik kurumu igerisinde bir babaya ihtiya¢ vardir. Bu tip

2 Mehir Islam dinine 6zel bir uygulama olmakla birlikte iilkemizde de geleneksel evliliklerde
karsilagtigimiz “baglik parasi’na benzeyen bir uygulamadir. Kiiltiirel farkliliklarla icerigi degigse de
temelde evlilik sirasinda evlenecek erkegin evlenecegi kadinin ailesine evlilik icin 6dedigi para ya da
maddi degeri olan mal/esyadir. Bazen mehir “¢eyiz parast” adiyla da anilmaktadir.
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durumlarda da daha az yasal takip oldugu icin geleneksel evlilik tercih edilmektedir

(van Eijk, 2014: 78).

Kisisel Statii Yasasi’nin 15, 16, 18. Maddelerine gore evlilik i¢in asgari yas
kadinlar i¢in 17, erkekler i¢in 18 olmasina ragmen; 15 yasin1 dolduran bir erkek
cocugu veya 13 yasini dolduran bir kiz cocugu bulug c¢agina girdigini iddia ediyorsa,
hakim s6z konusu iddianin samimiyetine inandig1 ve yeterli fiziksel olgunluga
erigtiklerine kanaat getirdigi takdirde erkek veya kiz ¢gocugunun evlenmelerine izin
verebilir (T.C. Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi, 2016: 45). Erkekler i¢in ¢ok eslilik
olabilmektedir ancak bu c¢ogunlukla Miisliimanlar ig¢in gecgerlidir (6rnegin
Hristiyanlarin ve Diirzilerin d6zerk kanununda ¢ok eslilik yasaktir.) ikinci bir es ile
evlenmek isteyen bir erkek maddi imkanlar1 oldugunu kanitlamali ve yasal bir
mesruiyet saglamalidir. Bir kadin esinin ¢ok eslilik yapmasini yasal olarak
engelleyemeyebilir ancak ¢ok esliligi gerekge gostererek bu evlilikten bogsanma igin
basvuruda bulunabilir (Anderson, 1955: 36). Bu yasa kapsaminda bosanma ile ilgili
olarak erkekler yetkililerin bilgilendirilmesi sartiyla bosanmay1 tek tarafli
baslatabilirken, kadinlar “gecimsizlik, 6nyargi, yetersiz ilgi, rahatsizliklar” nedeniyle
mahkemeye bosanma i¢in basvurabilir. Bosanma durumunda kadin maddi haklarinm
ve mehirini kaybeder. Cocugun velayeti ise bosanma sonrasi kadinlar kiz ¢ocuklarinin
13 yasina kadar, erkek cocuklarinin ise 15 yasina kadar velayetini alir, ancak yeniden
evlenirlerse c¢ocuklarin bu yas oOncesinde velayetini kaybederler Evli bir kadin
cocuklarinin vasisinin izni olmaksizin ¢ocuklariyla iilkeden ayrilamaz (Madde 138).

(Cankurtaran ve Albayrak, 2019:11).

van Eijk (2014), farkli dinlere mensup kisiler arasi evliliklerin resmi kabul
edilmemesine, Seriat kanununda yasak olan bazi durumlarin hukukta da taninmadigina
dikkat ¢ekmektedir. Ozellikle taninmayan bir evlilikten dogan ¢ocugun kimligi
acisindan bircok sorun cikmaktadir. Orfi denilen geleneksel evlilikler kirsalda ve
mahkemeye bagvurunun miimkiin olmadig1 durumlarda ya da ¢ok eslilikte tercih
edilmektedir ve bu evlilikler genelde hamilelik basladiginda ya da ¢ocuk dogdugunda
yasal olarak bildiriliyor, ¢ocuk i¢in kimlik ancak evlilik yasal olarak kabul oldugunda
verilmektedir. Dinin hakim oldugu hukuka gore, evlenmek isteyen esler farkli dinlere

mensupsa ve erkek Miisliiman degilse ve kadin Miisliimansa kabul edilmiyor ancak
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tersi durum yasal olarak kabul ediliyor (van Eijk, 2014).

Abu-Assab (2017), erken yasta evliligin Suriye’de savas/devrim 6ncesinde de
yaygin oldugunu ama 2011 sonras1 medyanin ilgisini ¢gekerek fenomen bir olgu haline
geldigini ifade etmektedir. Calismasi kapsaminda yaptig1 goriismelerde bir¢ok kadin
onceden de kiigiik kizlarin yasl ve zengin erkeklerle para karsilig1 evlendirildigini

belirtmektedir:

“Cocuk yasta veya erken evlilikler 2011 sonrast giin yiiziine ¢ikti. Aileler
kizlarint eviilik kisvesi altinda koruma (namus) ve hayatta kalma bahanesiyle maddi
agidan daha varlikly olan erkekleri tabiri caizse “satmalari” yayginlasti. Bu durum
2011 den once de vardy ancak, bu tarihten sonra medyada da daha fazla goriiniir oldu.
...burada bir deyim kullaniyor, bu halk arasinda saka yoluyla kullanilan ve Suriyeli
kadinlarin iyi es olduklarina dair bir deyim- “‘illee ma bitjawaz sooriyeh ma bi’eesh
i’sha haniyeh’ [‘he who does not marry a Syrian woman never lives a life of
happiness’]. Suriyeli bir kadinla evienmemis bir erkek hayatin mutlulugunu
tadamaz.” Bu toplumda yaratilan itaatkar, erkegi mutlu eden kadin stereotipi
2011den once de bélgede yayginken 2011 sonrasi daha goriiniir bir olgu olarak
ortaya ¢iktr.” (Abu- Assab, 2017:22).

Kadinlarin sahip olduklar1 haklar igerisinde ¢alisma yasamina baktigimizda;
Lorella Ventura, Suriye’de is yasaminda kadinlara 6zel bazi haklarin kadin haklar
baglamindan ziyade ailenin en biiyiik sermaye olmasi ve yine aile adina kadinlarin
korunmasinin éneminden dolay1 var oldugunu sdyler. Calisan kadinlarin hamilelik
sirasinda esnek saatlerde ¢aligmasi, ilk ¢ocuk dogumunda 4 ay iicretli izin vb. kirsalda
bazi islerde (maden vb.) kadinlarin ¢alismasina izin verilmemesi gibi (Ventura, 2018:

8).

Suriye, 2003 yilinda Kadinlara Karst1 Her tiirlii Ayrimciligin Ortadan

Kaldirilmasma Iliskin Sozlesme’yi (CEDAW)*® imzalamistir. Bununla birlikte ana

30 CEDAW, Birlesmis Milletler Genel Kurulu’nun 19 Aralik 1979 tarih ve 34/180 sayih
karariyla kabul edilmis ve 1 Mart 1980 tarihinde imzaya agilmistir. Sozlesme 3 Eyliil 1981 tarihinde
yurtirliige girmistir. Tiirkiye de sozlesmeye taraf iilkelerden biridir. Tiirkiye, Sozlesme'nin
onaylanmasinin uygun bulunduguna iligskin 11 Haziran 1985 tarih ve 3232 sayili Kanun, 25 Haziran
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yasada 2003 ve 2006 yillar1 arasinda iki onemli reform yapilmistir; biri bosanma
durumunda annenin ¢ocuklarin velayetine sahip oldugu siirenin uzatilmasi, digeri ise
miras alaninda esitligi 6n kosul olarak gore Katolik aile yasasi kabul edildi. 2009°da
ise ceza kanununda, namus cinayeti ad1 altinda islenen suclarin 2-4 ay arasi olan ceza
siiresini en az 2 y1l hapis cezasi olacak sekilde degistirildi (Ventura, 2018: 10; Maktabi,
2013:295-296).

2.3.4. Tiirkiye ile Suriye Evlilik Hukuku Arasindaki Farklar

Iki iilkenin evlilik hukukunu karsilastirmali degerlendirmek konumuz
acisindan onemlidir. iki Suriye vatandasi arasinda veya bir Suriye vatandas: ve bir
Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi arasinda, Suriye’de dini sekilde yapilmis ve sonradan
mahkemede tescil edilmis bir evlilik, Tirk Medeni Hukuku bakimindan da gecerli
kabul edilir (T.C. Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi, 2016: 43). Diger bir deyisle,

Suriye’de resmiyete gegmis bir evlilik Tiirkiye’de de resmi kabul edilmektedir.

Suriye vatandaslari, Tiirkiye’de ancak yetkili bir evlendirme memuru 6niinde
evlenebilirler. Tiirkiye’de, sadece din gorevlileri huzurunda yapilmis bir evlilik,
taraflarin her ikisi Suriye vatandasi olsa dahi, Tiirk Medeni Kanunu’na gore resmi

sayllmamaktadir.

Uner, Miisliiman yasalardaki esitsiz toplumsal cinsiyet haklarinin merkezinde
ise kavvamlik ve velayet ad1 verilen, ¢ogunlukla ataerkil aile modelini gerekgelendiren
ve kurumsallastiran, erkegin kadin {izerinde otoriteye sahip olmasi olarak anlasilan
kavramlar yattigini ifade eder. Kavvamlik 6n kabulii, erkegin ¢ok eslilik hakk: gibi
diger yasal esitsizlikleri mesru bir zemine oturtur. Bu sisteme gore, erkekler eslerinin
gecimini sagladigindan adaletin saglanmasi i¢in erkeklerin mirasta daha fazla hisse

hakkina sahip olmalar1 gerekir. Benzer sekilde, kadinlar erkek otoritesi altinda

1985 tarih ve 18792 sayili Resmi Gazete’de yayimlamistir. Bakanlar Kurulu'nun onaya iligkin 24
Temmuz 1985 tarih ve 85/9722 sayili Karar1 ise, 14 Ekim 1985 tarih ve 18898 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanmistir. CEDAW kadinlarin insan haklar1 alaninda kapsamli bir s6zlesmedir. Bu sdzlesme
calisma yasamindan 6zel yasama, egitimden, siyasete ve toplumsal kaynaklarin dagilimina kadar genis
bir alanda kadinlara kars1 ayrimciligin yok edilmesini 6ngdrmektedir.
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olduklarindan ailede c¢ocuklarin koruyucusu veya toplumda hakimler yada siyasi
liderler gibi otorite kullanimini gerektiren pozisyonlarda bulunamamaktadir. Haklar
arasindaki bu esitsizlikler, daha da rasyonellestirilmis ve cinsiyetler arasinda

mesrulastirilmistir. (Uner, Havlekadin, 2022).

Suriye’nin Kisisel Statii Kanununda, kadinlarin evlilik i¢in yasal temsilcinin
rizas1 gerekmektedir. Bu temsilci genellikle baba veya erkek kardes olmaktadir.
Yetiskin bir kadin yasal temsilcisinin rizast olmaksizin evlenirse eger, kocanin sosyal
statii yoniinden kadina denk olmasi sarti aranir. Aksi durumda, yasal temsilci
tarafindan evliligin feshi istenebilir (T.C. Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi, 2016:
48). Tiirkiye Kanunlarinda kadin veya erkegin yasal temsilciye ihtiyaci yoktur evlilik

karari i¢in ayirt etme giicline sahip olma ve rizasi olma sart1 aranir.

Suriye ¢ok esliligin kabul edildigi bir tilkedir. Suriye’de dini olarak yapilmis
ikinci evlilik, mahkemede tescil edilmemis olsa dahi gegerli sayilmaktadir. Mahkeme
tescilinin olmamasi, sadece miras ve nafaka haklar1 gibi evliligin hiikiimleri
bakimindan farkliliklar yaratir. (T.C. Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi, 2016: 49).
Tiirkiye’de ¢ok eslilige izin verilmemektedir. Dini olarak gerceklesen ¢ok eslilige izin

veren evlilikler yasal olarak gecerli sayilmamaktadir.
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2.3.5. Saha Bulgularimin Zorunlu Go¢, Toplumsal Cinsiyet ve Vatandashk Ekseninde

Degerlendirmesi

Miiltecilik, zorunlu go¢ ekseninde Suriyeli kadinlarin Tiirkiye’deki goc
deneyimi, evlilik ile birlikte farkli bir boyuta gegmektedir. Gegici koruma statiisiine
sahip Suriyeli bir kadimin, Tiirk vatandasi bir erkekle yaptigi evlilik; 6ziinde
Tiirkiye’de “kalic1” bir hayat kurgusuna ragmen yasalar Oniinde ‘“gecici”
olmak/olmaya devam etmek kadinlar i¢in giivenli bir yasam olanagim
zorlastirmaktadir. Yukarida bahsedildigi gibi, Tiirkiye’de vatandaslhigin yolunu agan
kosullardan biri de evliliktir. 3 yil aile biitiinligli igerisinde gerceklesmis resmi
makamlarca onaylanmis bir evlilik neticesinde vatandaslik hakki dogmaktadir. Ancak
aciktan belirtilen bir engel ya da yasal yaptirim olmasa da, gecici koruma statiisiiniin

baska statiilere geciste engel oldugu goriilmektedir.

Saha caligmasi sirasinda birgok farkli evlilik deneyimine sahip kadinin yasalar
ontinde ortaklastiklar1 gecici koruma statiisiiniin yarattig1 geciciligin giivenli yasam
kurgusunu bozdugu yoniindedir. Katilimcilar arasinda vatandashg evlilik
dolayiminda alabilmis iki kadin disinda 40 katilimcinin evliliginin vatandaslik almaya
yeterli “goriilmedigi” 6grenilmistir. Evlilik {izerinden vatandaslik basvurularini ve bu
hakki almay1 c¢ikmaza sokan unsurlardan biri, gerekli evli kalma siiresinin
tamamladiktan sonra aile ikametine gecis islemleri i¢cin gerekli olan pasaportun
bulunmayisidir. Suriye’den go¢ planli ve iradi bir go¢ bicimi olmadigi ve insanlar
savas kosullarinda her seylerini birakip gog ettikleri icin bu tiir resmi evraklar ya
yanlarinda bulunmamakta ya da edinmek i¢in bagvuru yapamadan {ilkeyi terk
etmislerdir. Ote yandan Suriye pasaportu almak igin basvuru, pasaportun siiresini

uzatma gibi islemler Istanbul’da ve yiiksek iicretlerle olmaktadir.’! Bu maddi yiikii

3! Diinya siralamasinda en pahali pasaportlardan biri Suriye pasaportudur. Haberde yer alan
bilgiye gore 2022 yilinda 600 ABD Dolarldir, diger yiiksek pasaport iicretine sahip iilke ise 795 ABD
Dolarl ile Liibnan’dir. “Diinyanin en pahali pasaportlar1”, 09.05.2022, https://www.ntv.com.tr/galeri/n-
life/gezi/dunyanin-en-pahali-pasaportlari,4QDZo06z8vEimunibio Y 5zg/2pnujCjO0tUaerLWLY 5511w
Ayrica Suriye devleti resmi web sitesinde yer alan bilgiye gore iki ¢esit bagvuru sekli bulunmaktadir ve
buna gore ticretler degismektedir. Kasim 2022 ay1 itibariyle yavas basvuru(2-4 ay arasi sonugclanir) 300
ABD Dolar;, hizli bagvuru (2-4 hafta arasi sonuglanir) 800 ABD  Dolaridir.
http://mofaex.gov.sy/ar/pages570/%D8%B1%D8%B3%D9%88%D9%85-
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karsilayacak durumu olmayan esler, aile ikametine basvurma hakki oldugu halde

pasaport engeline takildiklar i¢in de vatandasliga bagsvuramamaktadirlar.

Giivensizligi yaratan unsurlardan biri de iki {ilkenin evlilik yasalarindaki
farkliktir. Suriye’de dini nikahin resmi olmasi ancak Tiirkiye toplumunda dini nikah
bulunsa bile yasal olarak sadece resmi nikahin gecgerli sayilmasi, bu farki bilmeyen
Suriyeli miiltecilerin dini nikah ile evlendikten sonra olusabilecek hak kayiplarindan
haberdar olmamasidir. Diger yandan, resmi nikah islemleri i¢in gerekli olan evraklarin
Suriye’den temin edilmesinin gii¢liigii stireci uzatmaktadir. Bu konuda uygulamada
belli kolayliklar yapilmaya calisilsa da bir¢ok deneyim aktarimindan gorildiigii tizere
dini nikah ile yapilan evliliklerden uzun bir zaman sonra resmi nikahin (eger ciftler
yapmay1 diisiiniiyorsa) gerceklestigidir. Yine iki lilke hukuku arasindaki farktan dogan
ve oldukgca tartigilan konu ise ¢ok eslilige dairdir. Suriye’de bir erkegin birden fazla
kadinla evlenmesinin yasal olmasi ancak Tiirkiye’de yasal olarak bir gegerliligi
olmayan yine de toplumsal olarak belli yerlerde siirdiiriilen erkegin ¢ok esli oldugu
evlilik/kuma evliligi, Suriyeli kadinlarin evlilikten dogacak haklarina erisememeleri
ontindeki engellerden biri oldugunu katilimcilar degisik sekillerde asagida aktarildigi

gibi dile getirmislerdir:

“Ben su kadarcik bir seyden sikdyet etmek istiyorum vatandasihikla ilgili. 8
yildir buradayim neden bana vatandasiik verilmedi? Burayla ilgili tek sikayetim
budur. Cok para koydum ¢ok yoruldum. Hamileydim bebegimi diistirdiim. Vatandaslik
stireci devam ediyor. Resmi nikahtan 3 sene sonra, 3 yildan sonra 2 yil daha ge¢ti ama
yine de, tiirk kimligim yoktu ¢ok fazla hastanelere de gideridm ve ¢ok para alryorlard:

benden. 6 ameliyat gegirdim ben, tiim bu ameliyatlar parayla oldu (Rana, 41, Izmir).”

“Mesela benim esim Tiirk, ornegin bana ne oturma izni verdiler, ne
vatandagslik yok, 12 bin 500 lira verecegim, bankaya koyacagim ve ancak bana ondan

sonra stireci baslatacaklar. Benim, ben esimin yeni karist degilim ki, ben 30 kiisur

%D9%85%D9%86%D8%AD-%D9%88%D8%AA%DE%AC%D8%AF%D9%8A%D8%AF-
%D8%AC%D9%88%D8%A7%D8%B2%D8%AT7%D8%AA-
%D8%AT7%D9%84%D8%B3%D9%81%D8%B1
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yillik esiyim, neden bana vatandasiik vermiyorlar? Ama ben diyorum ki olsun, hadi...
benim kimligim... ¢alisiyor, iste seker, tansiyon hapt en azindan alabiliyorum,
...Benim esim Tiirk vatandas:, kizlarim Tiirkiye vatandasi ama onlarmm hi¢hir hakk
yok. Benim kizimin evi surada, su, surada oturuyor kizim. Kaymakamliga basvurdu,
esi Suriyeli kizimin, kaymakamliga basvurdu, bir, isinmast i¢in bir kémiir bile

vermediler, yere oturuyorlar yani bir seyleri yok... (Emine, 50, Izmir).”
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3. GOC ONCESI GUNDELIK HAYAT

Zorunlu gog siireci, sosyal statii, maddi gelir/kaynaklar ve gelecek planlar
acisindan biiyiikk kirilma ve degisikliklere sebep olmaktadir. Hayat akisinda
gerceklesen bu doniistimii anlamanin en iyi ugraklarindan biri de giindelik hayattaki
degisimlerdir. Calisma kapsaminda goriisiilen kadinlarin Suriye’deki gilindelik
yasamina dair anlati; medeni durumlari, bulunduklar1 bélgenin kosullari, egitim ve
meslek yasami, go¢ Oncesi yaslar gibi farkliliklara gore degismektedir. Bu anlamda,
go¢ oncesinde 2011 yaslarin altinda olan gé¢men kadinlarin Suriye yasami anlatilar
deneyim ve hatirlama agisindan daha sinirliyken go¢ dncesi yaslar1 20ler sonrast olan
kadmlarin anlatilar1 daha yogun olabilmektedir. Ayn1 zamanda bu ikinci grup
katilimcilarin, gé¢ sonrasindaki yasamin zorluklarina bagl olarak ge¢cmise 6zlem,
nostalji gibi temalarin bugiinkii yasamlarinda 6nemli yer kapladig1 goriilmektedir. Bu
temalar lizerinden go¢ sirasinda ve go¢ sonucu olusan kosullarin olumsuzluguna karsi
bir diren¢ gelistigi ve ayni1 zamanda bu direncin yeniyi kabul etme, yeni toplumla
uyum i¢inde yasama noktalarinda da kendini gosterdigi goriilmiistiir>2. Nostalji ve
hafizaya dayali olusan direng, hayatin zorluklarina karsi ayakta kalmanin bir yoludur.
Gegmise tutunarak bugiliniin kosullarinda ayakta kalmak, ge¢cmisin varligim
hatirlayarak bugiiniin yokluguyla basa ¢ikmak ve bu yoklugu varliga diisiinsel olarak
cevirme gibi alt kategorilerde kendini gostermektedir. Tiim bunlarin yaninda, goriisme
yapilan kadmlarin giindelik hayat anlatisinda degisim yasansa da biiyiik ol¢iide

benzerlik arz eden toplumsal cinsiyete dayali roller ve bu rollerin siirekliligidir.
3.1. ZORUNLU GOC ONCESI GUNDELIK HAYAT

Zorunlu gocii evlilikler baglamimda ele alan bu calismada katilimcilar
acisindan go¢ Oncesi yasam ¢ogu kadin i¢in bekar olmayla da iliskilidir. Bu anlamda

go¢ etmeden Once hem 20 yas altinda olan ve o sirada bekar olan kadinlarin

32 Calismanim doérdiincii bdliimiinde yer alan sosyal dislanma konusu kapsaminda yeniye dair

olusan direng farkli boyutlariyla daha genis ele alinacaktir.
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Suriye’deki giindelik hayat1 degerlendirmesi; evinde/yurdunda olma ile bekar olmanin

verdigi rahatlik, sorumluluk yiikiinden azade olmak ile i¢ i¢e gecmektedir.

“Yani Suriye’deyken daha rahattim, hani evli degildim, kizdim orada, iste
daha rahattim, ¢ikiyordum geziyordum, buradaki gibi yani evin icinde degil, hani
stirekli kisitlamiyor seni, sorumluluk da yoktu orada. Hani sorumluluk da yoktu, ev,

is, cocuklar falan yoktu, orada benden beklenen bir sey yoktu. (Melek, 28, Mardin).”

Raha’nin da hayati savasin baslamasi ve devaminda go¢ ve evlilik ile koklii

degisimler gecgirmistir.

“Tiirkiyeye gelmeden once her sey benimdi. Her seyi ben kendim yapardim.
Kizdim. Evli degildim hi¢bir mesuliyetim yoktu. Ne kiranin ne elektrik faturasinin ne
su faturasimin mesuliyetini tasimazdim. En fazla aileme yemek pigirirdim o da keyfime
gore yani. Orada ise giderdim, arkadaglarim vardi. 1 de biterdi mesai, eve donerdim
yemek yerdim dinlenirdim. Arkadaslarimla biraz sohbet ederdim. Evde ézel 6grenci
gelirdi ozel ders verirdim sonra ¢ikardim arkadagslarimin yanina nargile kahve gezme
her seyi kendi basima yapardim. Param cebimde olurdu kimseden para istemezdim
hatta kendim verirdim. Arkadaslaruim hoca olan arkadaslarim bazen benden bor¢ ve
rirdim. Bazen aileme verirdim bazen muhtag biri olurdu ona verirdim. Hayat.. hayat
cok ¢ok giizeldi ¢ok rahatti. Ben bu hayati hayatim boyunca tahayyiil bile etmedim.
Hatta beni hasekiden beri istemisti Rasila® ile Haseki arasi 1 saatti ben derdim ki oo
ta hasekiye gidilir mi, ailemin yanmna ziyarete gidince 1 saat mi gidicem. Hayatim
yukardaydi asagi indi yerle bir oldu. Burada gurbetlik var, teksin, yoksulsun, hastalik

var... hayatim ters diiz oldu (Raha, 43, Izmir).”

Go¢ Oncesi yasaminda toplumsal cinsiyet rollerine iliskin sorumluluklar1 olan
(annelik, ¢ocuk ve yasl bakimi, ev isleri vb.) kadinlarin gé¢ oncesi giindelik hayati
anlamlandirma bi¢imlerinin maddi rahatlik, giivenlik ve ge¢gmise 6zlem duygusuyla i¢

ice gectigi goriilmektedir.

33 Neresi oldugu tam anlasilamayan bélge adi.
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“Suriye’de Sam’da ev hamimiydim. Colugum ¢ocugum ¢ok ufakti. Evde
esnaflik yapryordum. Elbise filan satiyordum evde, ¢cocuga bakiyordum. Esim ise gidip
geliyordu, normal hayatti iste. Suriye’'deki evde esim ve ¢ocuklarimla yastyordum.
Simdi kazandigimiz ancak yetiyor bize. Suriye’deyken durumumuz daha iyiydi. Ik
esim demirciydi ve bende evde ¢alisiyordum. Daha iyiydi maddi durum (Lena, 48,

Lzmir).”

“Suriye’deyken hayat ¢ok giizeldi. Cikardim, gezerdim. Tabii arkadasim
vardi, gider gelirdim. Annemgile gider gelirdim yani hi¢ stkintim yokturdu Suriye’de
eviiligimde, hi¢! Cok rahattim. Oradaki esim benden evvel eviiydi, gelen ¢ocuklar
var, beni ararlar yani ne ediyorsun abla, nasisin diyerekten, orada seydeyim yani

kiymatlydim orada yani(Perihan, 39, Kilis).”

Gog¢ Oncesi hayat anlatilarinda gelinen iilkenin sosyal ve ekonomik refah
boyutlar1 6n plana ¢ikmaktadir. Suriye’den gbo¢ anlatilarinda bu refah boyutu savas
oncesi zamani ifade etmektedir. Yine bu refah diizeyini sosyallik, sosyal iliskilerin
varlig1 takip etmektedir. ilerleyen béliimlerde daha detayli {izerine durulacak olan; go¢
edilen yerde yerliyle evlilik ile birlikte kendi toplulugundan koparilmis olmak, gog ile
birlikte kendi sosyal ¢evresinden koparilmis olma ice ice gegmekte ve bu durumun
yarattig1 yalnizlik gegmis yasamin giindelik hayatindan farkliligi gosteren temel
ozelliklerden biri olmaktadir. Hem tilkesindeki sosyal ¢evresinden hem de gé¢ sonrasi
olusan sosyal c¢evresinden evlilik sebebiyle kopmus olan gd¢men kadinlar igin

giindelik hayat akisi, sosyal hayat agisindan degisim iki boyutludur.

“Suriye’deyken her iki giinde bir mesela orada akrabalara ¢ok gidilir,
ailelere ¢ok gidilir yani bir kere burada daha az gidiliyor, neden? Ciinkii yasam zor,
herkes de bir ¢calisma yogunlugunda. Orada az ¢alisilir, ¢ok kazanilr, ucuz bir hayat,
ucuz bir... masraf var yani, orada rahat bir hayat vardi, gezmeler ¢oktu. Iki giin gecer
mesela, bu iki giin ailene gidersin, bu iki giin kayinvalidelerine gidersin, arkadaslarin
olur... Komsular olur... oradaki esim, ¢ok bizi gezdirirdi. Ailem de vardi orada, hayat,
az once soyledigim gibi, dolu, yogun gegiyordu orada, orada yani dolu yani gezip
toz... Dolu dolu bir hayat gegiyordu. Burada ne kadar mutlu olsam da, ne kadar gidip
gelebilsen de yani hissediyorsun bir bosluk var! Orada hayatin bir manasi ve anlami
vardi, bir ruhu vardi hayatin orada; hayat var ama ruhu yok burada (Sehed, 34,

Gazi)”
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Gegmisin giizelliklerine tutunma goc¢ edilen yerde yasanilan olumsuzluklara
kars1 direnme giicli vermektedir. Bu durumu Salman Akhtar (2018) gé¢men psikolojisi
acisindan soyle ele almaktadir: “Yeni gelen kisinin kimliginin siirekliligindeki kirilma
ne kadar ciddi olursa ge¢miste kendisi igin giivenli bir his olusturan sevgi nesnelerinin
(terk edilen kiiltiiriin) kaybt icin duydugu ozlem daha biiyiik olur.” Bu ayn1 zamanda
go¢ edilen yerde tutunamamanin ya da yeni kiiltlire uyum saglayamamanin da
zeminini hazirlayan etkenlerden biri olabilir: “kaybettigi sevgi nesnelerine duydugu
ozlem ne kadar biiyiik olursa kimligine karsi hissettigi tehditler de daha act verici

olacaktir” (Garza- Guerrero, 1974, 418-419, akt. Akhtar, 2018: 33).

Gegmise 6zlem, eski eve dair her seyin piiriizsiiz bir giizellikte hatirlanmasina
yol agacag gibi, gocle birlikte sosyal statii ve maddi kayiplar bu piiriizsiiz giizelligin
varligint kaybetmis olmanin acisim1 da anlatmaktadir. Nurmelek icin Suriye’deki
yasam, hem cocukluk doénemine tekabiil etmekte hem de buradaki yasami maddi
acidan ve evlilik yasamindan 6tiirii ¢ok zorlu oldugu igin, iyi bir hatiraya sahiptir.
Nurmelek’in Suriye’deki yasami da maddi yetersizlik, anne ve babasinin yasadigi

gecimsizlik ile gegmistir oysaki.

“yani orada bizim hayatimiz ¢ok giizeldi, evimiz vardi, her seyimiz vardi,

giizeldi, ¢ok giizeldi ama burada sikintr ¢ektik yani.” (Nurmelek, 21, Kiziltepe)”

Goc ettigi yerdeki degersizlik hissini, kaybettigi maddi ve sosyal statii ile
iliskilendirerek aktaran Seyda’nin da orada sahip olduklar1 ve yasami piiriizsiiz bir

“lyilik” ile hatirlamasinin zemini olmaktadir:

“Bizim Halep te oturdugumuz yer ¢ok giizeldi, her sey vardi, giines enerjisi var,
evimiz her sey liiks yani, yataklarimiz, her sey. Yeter ki, ben anneme hald soyliiyorum,
yeter ki bu mutfaktaki pencere oturup kahve iciyorum, bu manzara yeter benim igin,
karsimizda Halep Kalesi vardi, her seyimiz var yani boyle geride kalan insanlar degildik,

her seyimiz vardi (Seyda, 31, Istanbul).”

Evin kayb1 sadece maddi bir kayip degil ayn1 zamanda sosyal iligkilerin ve
gilindelik hayat akisinin da bozulmasi anlamlarina gelmektedir (Pala, 2015:89). Ev
toplumsal cinsiyet diizeninde kadinla 6zdeslesen bir mekandir. Bu mekén maddi ve

duygusal bir¢ok anlam tasidig1 gibi kadinlar agisindan sosyalligin gerceklestigi mekan
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olma anlamini da tagir. Bu nedenle yerinden edilmeyle gerceklesen yurtsuzlasma ve
evinden olma sonras1 ge¢mis giindelik hayat anlatimlari, tiim bu ekonomik ve sosyal

varliklarin kaybiyla ortak bir baglamin konusu olmaktadir.

Nostalji ve ge¢mise duyulan 6zlem disinda, go¢ edilen mekanla kurulan
duygusal iliski de gogiin yarattigi olumsuzluklarla basa ¢ikmada 6nemli bir yere
sahiptir. Savas sonrasi Ozellikle sinir illerine yerlesen gd¢menlerin, Suriye’de
yasadiklar sehir ve mekansal dokuyla benzerlikler bulmasi ve bu sebepten kurduklari
bag, gogle birlikte giindelik hayatta olusan kirilmayr hafiflestirici bir unsur
olabilmektedir. Kirilan rutini bir sekilde yeniden kurma, siirdiirme ¢abasi Giddens’in
“ontolojik giivenlik”i yeniden kurma olarak tarif ettigi kuruma denk diismektedir. Ilk
olarak Ronald D. Laing (1960 akt. Balaban, 2020:1) tarafindan kullanilan ve Antony
Giddens(2010) tarafindan gelistirilen ontolojik giivenlik kavrami, bireyin istikrarli ve
devamli bir benlige duydugu ihtiya¢ anlamina gelmektedir. Bireyin gegmis, bugiin ve
gelecegini tutarli bir sekilde birlestiren bir 6z-anlatiya sahip olmasi ve bu 6z-anlatinin
digerleri tarafindan kabul gOormesi, kendisini ayni kisi olarak gdérmesini ve
deneyimlemesini saglar. Buradan yola ¢ikarak, ontolojik giivenlik insanlarin kendi
kimlikleri ile karsilikl1 olarak bagli olduklar1 sosyal ve fiziki ortamlarin siirekliligine
dair sahip olduklar1 giiven anlamina gelmektedir. Eger kosullar bireyin yerlesik
davranis kaliplarinin ve 6z-anlatilarinin devamini engeller, gecersiz kilar ya da bu
kalip ve anlatilarda radikal bir degisim dogurursa, bu durum temel ontolojik sorunlarin
ylzeye c¢ikmasma neden olacaktir. Rutinini ve gilivenini kaybeden birey kaygi
duyacaktir, tiim bunlar ontolojik gilivensizlik olarak adlandirilmaktadir (Rumelili,

2019: 24-25).

Diger bir deyisle, mekansal benzerlikler iizerinden bu kurulan bag, rutini
devam ettirme ve giivenli alan yaratma girisimi, go¢ edilen yeri ve yasami
olumlamanin yollarindan biri olmaktadir ve bazen de go¢ edilen sehri tercih etmenin
sebebi olmaktadir. Ornegin Gazi, Kilis, Hatay gibi smir sehirlerinde hem yasanilan
bolge (sehir, kdy) benzerligi hem de yeme-igme kiiltiirliniin -ve bazen dil ortakliginin-

yarattig1 benzerlikler gogmenler agisindan olumlu etkiye sahiptir.

“Burast Halep’e ¢ok benziyor, hava aymi, hatta sokaklar, yollar ... halklar
yani fark degil yani, elhamdiilillah, ben baktim hepsi, o babam, o arkadas, o oglan
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yvani hepsi yani giizel elhamdiilillah, hi¢cbir sey yani baktim kotii degil valla bence yani
(Umadil, 48, Kilis).”

Michael Herzfeld, “kiiltiirel yakinlik” teorisine gore, insanlarin degerleri,
kiiltiirel, etnik ve dinsel kimliklerine, ritiiel ve aliskanliklarina, estetik, eglence ve
miizik anlayislarina benzer durumlarla karsilastiklarinda insanlar kendilerini
bulunduklar1 yere ait hissetmektedir (2016 akt. Kaya, 2020: 205). Ayhan Kaya,
Halep’in ¢eperinde bulunan sehirlere go¢ eden Halepli Suriyelilerin, bu kiiltiirel
yakinlik hissiyle yasadiklar1 bir¢ok soruna ragmen hayatta kalabildiklerini ifade eder
(2020:205).

Gog siirecinin nasil etkilere sahip oldugu; egitim, meslek ve ¢alisma durumuyla
da dogrudan iligkisinin olmasinin yani sira yine giindelik hayata ve gelecek kurgusuna
dair fikir vermesi acisindan da 6nemlidir. toplumsal cinsiyete dayali roller ve
toplumsal cinsiyet diizeninin yarattig1 esitsizliklerin en yogun izlenebilecegi
konulardan biri de egitimdir. Kiz gocuklarinin egitim almasinin énemsenmemesi,
sececekleri mesleklerin toplumsal cinsiyet normlarina uygun olma beklentisi/baskisi
ve yine egitim alsa da evlenerek ev i¢i yine kadinlara yiiklenen cinsiyete dayali rollerin
(annelik, ev bakimi vb.) norm olusu, kadinlarin toplumdaki ikincil konumlarini
siirdiirmeye yoneliktir. “Bizde Suriye’de kadin ozellikle eviendiyse ¢alisamaz eviyle
ugrasmak durumunda kalir. Diyelim ki sartla alirsin egini, o durumda dersin ki ben
calisicam o durumda bir sorun ¢ikmaz.” (Rana, 41, izmir). Bu egilim toplumsal kriz

zamanlarinda ve 6zellikle zorunlu gogle birlikte daha da artmaktadir.

Rana’nin evlilik dolayisiyla yarim biraktig1 egitimini tamamlama ¢abasi birgok
okul cagindaki cocugun yasadigi gibi savasin baslamasiyla sekteye ugrar. Rana o

sirada okul ¢aginda biri olmasa da yapmak istedigi meslek i¢in baska islerde calisip

34 Zorunlu gogle birlikte kiz gocuklarinin ve bekar kadinlarin egitim ve meslek hayatlarinin ve
gelecek planlarinin geri plana atilmasi toplumsal cinsiyet esitsizliginin yani1 sira ekonomik sebeplere de
dayanmaktadir. Yine ayni sekilde gogiin yarattigr ekonomik yikimda erkek ¢ocuklarinin da egitim
hayat1 ve gelecek planlar1 geri planda kalarak ¢ocuk yasta ¢aligmalar1 s6z konusudur. Suriyeli gogmen
cocuk iscilerle ilgili ayrintili bir ¢alisma icin Bkz: Lordoglu ve Aslan, 2018.
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evliliginden kaynakli olumsuzluklara goglis germeye calisarak okulunu bitirmeye
calisir ancak bu yarim kalir. Rana, gdriisme yaptigimiz sirada almak istedigi Ilahiyat

diplomasi i¢in sinavlara ve Tiirk¢e dilini 6grenmeye ¢alistyordu.

“Muhammet’in (biiyiik ¢ocugu) babasini terk ettigim zaman, ben bir salon
(kuafor) a¢mistim Muhammet’in masraflart icin ¢alistyordum o sirada da okulu
bitirdim. Kurslar aldim, ayni zamanda kuaforliik kurslart da aldim ve bitirdim
bachelorya. Diplomalarimi getiremedim buraya ciinkii Idlib’i vurdular ve her sey
orada yandi. Simdi ben okuyacaksam liseyi burada tekrar tamamlamak zorundayim

(Rana, 41, Izmir).”

Katilimcilarin bir kismi1 egitim almis olsa da bu egitimler toplumsal cinsiyet
rollerine uygun 6gretmenlik gibi mesleklere yoneliktir. Diger yandan egitime ragmen
meslegini yapmayan hi¢ ¢alisma deneyimi olmayan kadinlarin ¢alismama gerekgesi
ev ici rollerdir ¢ogunlukla. GO¢ sonrasi egitime devam edememenin ve /veya
meslegini yerine getiremememin karsisindaki en biiylik engel ise dil bilmeme (Tiirkge)
olurken yine bunu ev i¢i bakim rolleri, emek piyasasinda degersizlik ve gelir elde

edememe gibi sebepler gelmektedir.

Katilimcilardan Raha (43, Izmir) Suriye’de savas dncesi simif 6gretmeni olarak
calisiyor ve evlenmeyi diistinmiiyor ve bu konuda aileden bir baski gérmiiyorken savas
basladiktan sonra bu durumun degismis oldugunu soyledi. Tiirkiyeli biriyle evlilik,
giivenli gd¢ etmenin bir yolu olarak goriilerek aile igerisinde alinan bir kararla
evlenmis. Go¢ ettikten sonra dil bilmedigi i¢in ve cocuk ve ev bakimi
sorumluluklarindan dolay1 dil 6grenme ve meslegine devam etmenin yollar1 tikanmas.
Baska bir katilimc1 Maha (28, Izmir) da Suriye’de lise dgrencisiyken ve egitimine
devam etmeyi digiiniiyorken Tiirkiye’ye geldiginde dil bilmeme, dil kurslarinin
pahalilig1 ve ekonomik sikintilardan dolay1 egitimine devam edememis. Kadinlarin
hikayelerinde aile ve toplumun normlarina uygun olarak aile evinde ev i¢i bakim ve
evlilik gibi gerekcelerle kadinlarin okul egitimlerini kiigiik yasta biraktiklar

gorilmiistiir.

Gog Oncesi yasamlari tahayyiil edecegimiz alanlardan bir digeri de serbest

77



zaman, eglenme/eglence pratikleri alanidir®®>. Calisma kapsaminda sadece gdgmen
kadinlarla goriisiildiigii icin bu konudaki aktarimlar Suriyeli tiim gog¢menlerin
yasamina dair kapsayici bir bilgi vermemekle birlikte kadinlarin yasam bi¢imlerine

dair ortaklasan noktalar1 gostermektedir.

Eglenmenin, keyifli vakit gecirmenin kosullar1 evin ve sevdiklerinin kaybiyla

degismektedir.

“Mesela ¢ok zengin degildik arabalarimiz falan yoktu ama her kiz kardes
erkek kardeslerimizin arkasinda motora binerdi, motorumuz vardi. Mesela bazen her
bir kiz bir erkek kardesimin arkasina binerdi gezmeye giderdik, diigiinlere bayramlara
kalkardik gezmeye giderdik. Bir sey alirdik kizlar alirdi mesela eve gelirdik erkek
kardeslerimize giizel mi iyi mi yakismis mi diye sorardik. Mesela erkek kardesim
yakismamug derse giymezdim. Ne kadar onu almis olsam da giymezdim. Burada hi¢bir
sekilde ne kiyafetimle ne bagka seyle ilgilenmiyorum. Kalbim o kadar kirik ki kirgin ki
hiiziin dolu. (Raha, 43, Lzmir)”

Yine eglenme edimini etkileyen ve degistiren bir faktor olarak goc ve evlilikle

birlikte kadina yiiklenen ¢ocuk bakimi ve ev sorumlulugu oldugu gériilmektedir.

“Benim teamiillerim, yasam tarzim Tiirkiye 'de herhangi bir degisiklik olmadi,
orada nasil yastyorsam burada da aym sekilde yasyyorum, burada o yiizden orada
yapip burada yapmadigim ya da tersi bir durum yok. Suriye’de disar: ¢cikardim, giizel
gilizel mekdnlara giderdim. Simdi mesela Tiirkiye’de Enes’ten kurtulacagim da bir
yere gidecegim miimkiin degil! Enes’i mutlu etmek beni mutlu ediyor Tiirkiye’de, onu
disart ¢itkarmak, giivercinlerin oraya gotiirmek falan cok iyi geliyor.(Betiil, 24,

Femin)”

Toplumsal cinsiyet rolleri dolayisiyla ev mekaniyla 6zdeslesen kadinlarin

sosyal yasami ve eglenmesi de c¢ogunlukla ev icinde gerceklesmektedir. Bu da

35 Suriyelilere yonelik sosyal dislanma konularindan biri de eglenme ritiiellerine dairdir.
Ozellikle nargile igme, park ve bahgelerde kalabalik bir sekilde oturma gibi etkinlikler dislanmanin
gerekgesi olarak gosterilmektedir.
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genellikle eve gelen akraba ve komsu, arkadas ziyaretleri ile olmaktadir. Tiirkiye’ye
gocle birlikte bu akraba ve komsuluk iliskilerini kurabilen kadinlar benzer ritiiellere
devam etmektedir. Saha c¢alismasi sirasinda goézlemlenen katilimcilar disindaki
gdecmen kadinlarin yasaminda ev i¢inde enstriiman ¢alma ve dans etme, nargile igme
gibi eglence ritiielleri bulunmaktadir. Diger yandan kentte kiiciik apartman
dairelerinde kalabalik bir sekilde siirdiirilen yasam ve ge¢mis kir yasami
pratiklerinden bah¢ede genis avlularda sosyallesme edimi gocle birlikte parklarda
oturma, parklarda sosyallesme seklini aldig1 goriilmektedir. Suriyeli gogmen kadinlar
icin bu sosyallesme bazen egitim kurslari, sosyal merkezler araciliiyla olmaktadir.
Gériisme yapilan yerlerden izmir Waha Dernegi (Basmane), Gaziantep SADA Kadin
kooperatifi gibi merkezler hem kadinlarin “disar1” ile temas etmesine olanak
saglayarak kadinlarin hem meslek edindirme kurslarina, dil kurslarina katildigi hem
de arkadas edindigi, sosyallesip keyifli vakit gecirdigi yerler haline geldigi

gorilmiistiir.

Kadinlarin gog ettikleri yerde yeniden yerlesirken toplumsal uyum ve diglanma
stireclerine dair deneyimlere dordiincii boliimde daha genis yer verilecektir. Burada,
g06¢ oncesi giindelik hayat ile go¢ etmeden onceki hayata dair bir resim ¢izmek ve
kopan hem hayat hem statiilerin izi siirtilmek istenmistir. Yine benzer bir noktadan,
gbc¢ siirecinin nasil yasandigi, go¢menlerin sosyal sermayelerinin go¢ ettikleri yere

karar1 ve gog siirecine nasil etki ettigi anlagilmaya ¢aligilacaktir.

3.2. TURKIYE’YE GOC SURECI

“Ama insan oyle seyler ogreniyor ki o gé¢ yolunda, insan sonrasinda
¢ok daha giiclii oluyor yani belki fayda odur. Hayatta daha gii¢lii olmaya
mecbur kalmis oluyor (Betiil, 24, Lzmir).”

Savas ve dogal afet gibi olaganiistii durumlarda zorunlu olarak gerceklesmis
goclerde miilteciler genel olarak hem savasin hem de sigimma durumunun
olumsuzluklarindan etkilenirler (Freedman, 2015). Miilteci kadinlar ise 6zel olarak

toplumsal cinsiyete bagh siddetten 6tiirli zorunlu go¢ siirecinden erkeklerden daha
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fazla olumsuz etkilenmektedirler (Akkaya, 2002; Buz, 2006; Ozgiir-Baklacioglu,
2017).

Suriye’de baslayan catigmalar sonrasi farkli silahli gruplarin benzer savas
taktikleri uygulamalari, yani kadinlara yonelik cinsel siddet ve kagirma gibi
uygulamalari, halk iizerine kadin ve kiz ¢cocuklari agisindan biiyiik bir panik ve baski
olusturdu. Bu yasanan korkunun, kadinlarin savas kosullarinda geng yasta evlilikler
yapmasinin en biiyiik sebeplerinden biri oldugu goriilmektedir. Yine benzer sekilde

goc kararini etkileyen temel sebeplerden biri oldugu goriilmektedir.

“Kolay bir sey degil, ben siirekli korkuyordum, Allah korusun, biz, babam
zaten korkuyordu bize, orada olaylari ¢ikti Suriye 'de biliyorsun. Kizlari kagirryordu,
tecaviiz olaylari, evet maalesef, Allah ¢ok siikiir, bize bir sey olmadi ¢ok siikiir. Yani
agabeyim ve babam ¢ok hirslydi, direkt yurtdisina ¢ikardilar bizi. Sadece biz degil,

bir siirii aileler bizim gibi vatani birakmak istemiyorlar. (Seyda, 31, Istanbul).”

Go¢ kararinda Ayhan Kaya’nin (2021) aktardig1 Michael Herzfeld’in kavrami
olan “kiiltiirel yakinlik” hem gog¢ edilen ilk durakta kalma, hem de yabanciliga vurgu
yapar. Herzfeld, kiiltiirel yakinlig1 “bir kiilttirel kimligin dissal bir sikinti kaynagi
olarak kabul edilen ancak yine de igerideki kisilere ortak sosyallik giivencesi saglayan
yoOnlerinin taninmas1” olarak tanimlamaktadir (Herzfeld, 2005, s. 3). Ancak daha sonra
Herzfeld, “kiiltiirel yakinlik” teriminin literatiirde siklikla ve basit¢e bir kiiltiirle
asinalik fikri olarak algilandigina dikkat cekmektedir (Herzfeld, 2013, s. 91). Arapga
konusan Sinni-Suriyeliler, yerli halkla Tirklerin ve Araplarin ortak Osmanh
gecmisinden kaynaklanan dini, ahlaki, mimari, kentsel benzerlikler ve bazen de dil
benzerlikleri agisindan kiiltiirel yakinliga dayali olarak, Istanbul’un cesitli semtlerinde
ve Tiirkiye’deki diger baz1 sehirlerde konfor alanlar1 olusturdular. Herzfeld in kiiltiirel
yakinlik kavrami sadece ‘bilinen ve tammnabilir Ozelliklerin igindekilerle
paylasilmasma’ degil, aym zamanda ‘gii¢clii yabancilar tarafindan onaylanmayan’
ozelliklere de atifta bulunur (Herzfeld, 1997, s. 94; Byrne, 2011, s. 148 akt. Kaya,
2021: 134).

Goge karar verme, kimlerin go¢ edecegine ve nereye gog¢ edilecegine karar

verme ¢ogunlukla aile icerisinde alinan bir karar olmaktadir. Savas kosullarinda artan
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baski ve korku, savasta yakinlarini kaybetme, evin bombalanmasi/yikilmasi gibi
sebepler hizli bir karar mekanizmasin isletir. Bu kararlar1 ¢ogunlukla halihazirda o
iilkeye daha onceden gd¢ etmis ve hatta oranin yerlisi olan akrabalarin varlig

belirleyici bir unsur olarak goriinmektedir.

“Halep 'ten dogru Kilis e geldim. Vallah hemen ben geldim, ¢iinkii yakin yani
burada oturuyorum (Umadil, 48, Kilis).”

“Kokenimiz burada ama Suriye’de dogma biiyiimeyiz, mesela o yiizden

tamdiklarimiz da burada oldugu i¢cin buraya geldik (Melek, 28, Mardin).”

Bazen de farkl: iilke deneyimlerinden sonra Tiirkiye tercih edilmektedir. Bu
tercihte de ekonomik sikintilar, is imkanlarinin varlig1 ve /veya is imkanlarinin daha
fazla oldugu diisiincesi, konutlarin gorece uygunlugu ve Suriyeli gdcmen niifusun

varliginin yarattig1 giiven gibi sebepler etkili olmaktadir.

“Simdi Liibnan’da 5 ay, 5 ay kaldik, Misir’da, o da 5 ay, ondan sonra yani is
bulmayinca filan... Tiirkiye’ye gelmeyi diisiin... yani karar aldik (Seyda, 31,
Istanbul).”

Gog edilen sehirlerin se¢imi genellikle cografi yakinlik ve kdken- akrabalarin
bulundugu sehire gore belirlenmekle birlikte bazen sehirler temelde ekonomik

sebeplerden otiirti degisebilmektedir.

“Tiirkiye’'de dayilarim, anneannem hepsi burada, teyzem hepsi burada
oturuyorlar. Onlar burali, annem Tiirk vatandasi, Kilisli. Dogma biiyiime yani
Tiirkiyeli. Annem biiyiiyiince, bes yasina gelince babam, dedemle anneannem
ayrimislar. Babam almus gétiirmiis annemi Suriye ye, orada kalmig. Sonra annem 15
sene once geldi buraya, gelip gitmeye basladi. Sonra da savas olunca hemen, savasin

ilk baslarinda anam Tiirkiye ye geldi (Zehra, 32, Gaziantep).”

Hem katilimcilar arasinda hem de Suriyeli gd¢gmenleri konu alan bir¢ok saha
calismasinda da goriildiigii gibi ozellikle ilk donem gelen gé¢menler (2015 sonu
2016’ya dek) ortalik durulana dek akrabalarin yanina gegici go¢ etme niyetiyle yola
cikmiglardir. Cogu gécmenin kisa bir siire sonra evlerine donecekleri umuduyla

evlerini 0ylece birakip gelmis ve donememis olmalart Suriye’den go¢ hikayelerinde
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siklikla karsimiza ¢ikan bir olgudur.

“Agabeylerinin gelme nedeni de soyle olmus, ailemin, annemlerin evine varil
var ya? Onu dolduruyorlardi biiyiik, onu atiyorlardi, o diistii babamlarin evine. O
diistince, artik sarsildilar yani agabeylerimin bir kismi buraya geldiler, ev tuttular,
cocuklart yani 6biir kalan aileyi getirecekler. Orada yegenlerim dediler, seni de
gotiirelim, bizimle git, bizimle git diye ¢cok israr ettiler. Dedim ki, haywr ben gidemem
yani gittim, dedim ki, tamam gider ziyaret giderim, iki ay kalir geri donerim, en fazla
kalirsam iki ay kalirim, yani o seyle gelmistim. Ama buraya geldim, oraya bir ikinci
varil diigtiigiinde, agabeyim oldiigiinde buraya kilitlendik yani tekrar dénemedik
(Zekiye, 48, Gaziantep).”

Savasin ve yerinden edilmenin sokunu yasarken sevdiklerinin kaybi bazen
goce karar vermenin tetikleyicisi de olmaktadir. Sehed (34, Gaziantep), Suriye’de
savas bagladiktan sonra uzunca bir siire orada kalmay1 siirdiirmiistiir. Go¢ etmeyi hig
diistinmedigi halde, esi savasta 6liince rejim korkusundan dolay1 ¢ocuklarini yanina

alarak hi¢ kimsesi olmadan Tiirkiye’ye go¢ etmistir.

“Kardeglerimin hepsi buradalar. Buradalar... ii¢ agabeyim, ii¢ ablam var.
Bir tanesi, kardegimin bir tanesi, agabeyimin, savagsin ilkinde vurdular 61dii. Oradaki
evileri kapatacakti yani kilitleyecekti, bizim arkamizdan gelecekti... birisi, birisi

tizerine diistii, o da oldii. Zor yani hayat! (Zekiye, 48, Gaziantep).”

“Kocam Suriye’de savasta 6ldii. Evde yatoruz sabaha saat yedi bucuk, bomba
diistii bizim koca oldii. Aynen burada aha nasil ben sen oturdu, ben de koca aha boyle
oturmus kahve icmeye sabaha, saat yedi buguk. Benle ufak ¢ocuk bir sey olmadi, bu
kizim, kizim bizim evde degil, misafir gitmis gardagi yamnda, o yoktu, bizim koca 61dii,
bomba diistii 6ldii. oturmus aha béyle sabaha uyandi bizim koca, saat yedi buguk,
soyledi kahve istiyorum, kalkti kahve pisirdi geldi, icecegim derken, bomba diistii bize,
yani kahve sini igmedi (Mayiada, 37, Kilis).”

Tiirkiye’nin sinirda uyguladig acik kapr politikasi, gdgmenlerin ¢ogunlukla
sinir gegisini kolay olmasini saglasa da Suriye tarafindaki siir kontrollerinde rejim
askerlerinin tavrindan dolay1 bazen sorun yasanabilmektedir. Ozellikle erken dénem
gelen gocmenler sinirlarda biiylik sorun yasamazken daha ge¢ ya da farkli sinir

kapilarint kullanan go¢menler zorluk yasamistir. Diger yandan en sorunsuz sinir
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yolculugu bile giinler siirebilmekte bu da bedensel yorgunluk yaratmaktadir. Ulke
icindeki sik giivenlik kontrol noktalari, catisma olan bdlgelerden gegis tehlikeli ve

zahmetli bir yolculuk yaratmaktadir.>®

“Ben ve iki tane ¢ocuk geldim baska kimse yok. Ben kagak geldim, hi¢ kimse
gecmezdi, evet. Cok zordu! Yedi bucuk Azez’den ¢iktim, saat beste Kilis'te olduk,
yayan geldik (Mayiada, 37, Kilis).”

Tirkiye’nin Suriye sinirlarini kismen kapattigir bir donemde gorece ge¢ bir
tarihte (2016’ nin sonu) Tiirkiye’ye goc¢ eden Betiil, Tiirkiye’ye gelmek i¢in 7 giin
yolculuk yaptigin1 anlatt1:

“Kamigli’dan ¢iktik, Irak Kiirdistan’i, Kuzey Irak’a gegtik. Orada bir gece
yvakalandik ve hapis kaldik. Tamam... Orada bir aksam hapis kaldik. Bizimle beraber
gecen toplulukla beraber, kagak bir topluluk, kacarken yakalandik ve bir gece hapis
kaldik. Sonra bizi biraktilar ve dediler ki, gidin ve ne haliniz varsa goriin! Bizim
kagakgi, bizi kagiran adam bizi aradi ve gelin hadi sizi Tiirkiyeye ¢ikaracagim dedi.
Sonra bizi bir kez daha yakaladilar, kimlikleri aldilar, Suriye kimliklerini aldilar ayni
zamanda. Iki saat caddede kacakciyr bekledik, insan kacakgist gelecek, sonra bir
devriye daha geldi, bizi gene yakaladilar. Dedik ki, biz daha simdi hapis yedik, dedik.
Aldilar, normalde her aileden bir kimlik aliyorlardi, bizim aileden, aile ciizdanin,
kimligimi ben verdim. Bizimle birlikte askerlikten kacan gengler de vardi. Bir giin
sonra kanuna gore gidip, gelin kimliklerinizi alin dediler. O iste bazi gengler vardi,
Suriye’ye geri dondiiriilmekten korkuyorlardi. Aymi giin ¢iktik, ¢ikarsaniz da sizin
kendi mesuliyetinizde dedi kagakgi, biz sonra ayni giin ¢iktik. Daracik, Derecik... Van,
Van’dan dagdan inerek, indik, Derecik denilen bir yer. Derecik’den iceri de gene,
gene kagak girdik, Van svmirindan. Sonra Malatya. 7 giin yolda kaldiktan sonra biraz
dinlenmek i¢cin orada kaldik” (Betiil, 24, fzmir). ”

36 Agik kap politikasina ragmen gégmenler sinirdan kagak gegmeyi segebilmektedir. Bunun
temel sebeplerinden biri sinirdan ¢ikis yaptiklarinda bunun kayit altina alinmasi ve rejimin daha sonra
ilkeye donmek istediklerinde gdg ettikleri icin yaptirim uygulama ihtimali. Bkz. Deniz, Ekinci, Hiiliir,
2016. Ikinci sebep ise Tiirkiye’ye kayit yapmak istememektir ¢iinkii Avrupa iilkelerine dogru gog
etmeye devam etmek. Kayit altina alinmak iilke i¢ci hareketliligi engelleyecegi diisiiniilmektedir.
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3.2.1. Gog Siirecinde Kadin Olmak

Goclin yarattig1r kayip ve hayat kurgusundaki koklii degisiklikler farkli
ekonomik ve sosyal statii ile farkli yas gruplarinda deneyimleri farklilagtirdig1 gibi
cinsiyet acisindan da bu deneyimler farklilagsmakta ve kadin go¢cmenlerin
deneyimlerini biiyiik Olg¢lide ortaklastirmaktadir. Bu ortaklasilan alanlar toplumsal
cinsiyete yonelik esitsizlikler, yine ayn1 baglamda siddet, siiregen cinsiyete dayali

rollerdir.

“Suriye’de mesela soyleydi, kadin dedigin konusmaz, kadin dedigin itiraz
etmez, kadin hi¢bir sey istemez! Hep yani erkek ne derse o olur ama Tiirkiye de burada
kadn kendi kararlarimi, kendi ayaginmn iistiine yani durabilir ama Suriye’de oyle bir

sey yok. Oyle bir sey yaptirmazlar bize (Zehra, 32, Antep).”

Gog¢ sonrast yagam, kendinde bir karsilastirma ve kiyas barindirir. Go¢menin
yasami deneyimledigi iki mekani (kaynak ve hedef iilke), iki deneyimi (gb¢ dncesi ve
g0O¢ sonrasi) karsilastirma egilimi adeta artilarin eksilerin terazisini siirekli caligir
durumda tutabilir. Zorunlu goé¢ siirecinde ise bu terazi isliyor olsa bile karar
mekanizmasinda biiyiik isleve sahip degildir zira doniilecek koken iilkede savas
kosullar1 devam etmektedir ve birgok gogmen icin doniilecek bir ev kalmamistir. Gog
edilen yeni yerdeki kadinlarin yasamina doniik etkenler go¢ sebeplerini etkilememis
olsa bile kadinlarin go¢ sonrasi yasamlarini, zorluklarla bas etmelerinin

destekleyicilerinden olmaktadir.

“Elhamdiilillah, burast iyi! Ben belki Tiirkiye'de daha rahatim, yani kadina
kiymet var...(Umadil, 48, Kilis).”

Suriyeli gogmen kadinlarin goce dair mekan ve deneyim terazisine kadin
olarak deneyimledikleri toplumsal cinsiyet kategorisi de goriiniir bi¢imde dahil
olmaktadir. Iki mekanin yapisi, hukuk sistemi, sosyal hayati, kiiltiir ve evlilik

deneyimleri gibi alanlarda farkliliklar s6z konusudur.

“Suriye’yle Tiirkiye arasinda sunu fark ettim, aym olan gseylerden
bahsedeyim. Suriye’de Islam Tiirkiye’ de Islam aym. Iki sey farkl. Bunlar da giizel
seyler. Ornegin iki kadin bir evlilik icerisinde yer alamiyor. Sizdeki giizel sey bu.

Cocuklar annenin adina yazilyor bu Tiirkiye’ de en giizel sey. Suriye’de bebek her
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kosulda babaya ¢ikiyor. Ikinci esim iki cocugumu aldi ve kacti ve ben bununla ilgili
konusma hakkina bile sahip degilim mahkeme onunla birlikte. Sadece siit verdigin

zaman alabilirsin. 2-3 yildan sonra babasi alir, aliyor (Rana, 41, Izmir).”

Diger yandan, go¢ oncesi yasamdan aktarilan veya gog ile olusan yoksulluk,
cinsiyete dayal1 toplumsal is boliimii, hukuki hak kayiplar1 ve toplumsal diglanmadan

kaynakli yasanan siddet go¢ilin olumsuz yanini 6n plana ¢ikartmaktadir.

“Orast daha béyle sey, baskil, ¢ok baski vardi ama mesela evlilik yapmazdim,
evlilik yapmazdim. Bu kadar sorun olmazdi yani bu duruma gelmezdim. Bir de mesela
ora kendi vatamimiz, bilirdik ne yapacagimizi, nereye gidecegimizi! Mesela buraya
geldik, hi¢hbir sey bilmiyordum, ben ¢ok magdur oldum, annem ayni sekilde ama ben
inadimi kullandim, yani hi¢ dedim muhta¢ olmayacagim, zayif olmayacagim, hi¢bir
zaman zaten olmay: da diisiinmeyen bir kigiyim. Isterim biitiin kadinlara gii¢ vermeyi

yvani bu kadar (Giil, 23, Gaziantep).”

Go¢, bazen kadinlar1 Ozgiirlestirici nitelikte olabilmektedir. Nitekim gog
arastirmalarina kadmlarin da dahil edildigi, pasif aktor olmaktan c¢ikarildig ilk
caligmalarda go¢iin 6zgiirlestirici etkisi gocmen kadinlarin ticretli istihdama katilim1
baglaminda ele almmistir (Kendi basina goc¢ eden-bu karar1 veren, ekonomik
ihtiyaclarimi ¢alisarak karsilayan kadinlarda bu olgu goriilmektedir) Goriisme yapilan
kadinlar arasinda, zorunlu gog ile bahsi gecen “6zgiirlesme” ¢cok yaygin olmasa da s6z

konusu oldugu goriilmektedir(Cakmak, 2010: 59).

“Suriye’deyken... Yani ne bileyim o kadar rahat degildi, yani kiyafet
konusunda rahatti mesela, kim ne giyerse hi¢ kimse karismazdi, kapali kadinlar vardi,
acik kadinlar vardi ama disarrya ¢ikmak, gezmek tozmak fazla, uhh mesela sehir
kiiciik oldugu icin herkesin dikkatini ¢ekiyor, bakiyorlardi, o fazla rahat degildi.
Burada tam tersine islem, burada daha rahat rahat ¢ikiyorsun, geliyorsun, bunlar
avantaj bence. Yani ise mi, okula mi, nereye gidersen serbestsin burada daha fazla

(Maha, 28, fzmir). ”

Sinirlart agsmak kadinlar i¢in giiclendirici olabilir ve toplumsal cinsiyet
iliskilerini doniistiiriicii etki yapabilir ancak yeni bagimliliklara, somiiriilere neden
olup var olan esitsizlikleri ve hiyerarsileri de pekistirebilir (Morokvasic, 2008 akt.

Ozer, 2012: 42). Gogiin Suriyeli kadinlar {izerindeki hareket dzgiirliigiine etkisini

85



anlamaya calisirken, kadinlarin go¢ dncesi ve sonrasi yanitlar1 degismektedir.
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4. SOSYAL UYUM VE DISLANMA

“Bir savasta taraflar birlikte kirlenir. Savas kendi dilini, ahlakin,

yasama ve ayakta kalma bi¢imlerini iiretir.” (Akbal Stialp, 2009: 45).”

Insan hareketliligi, bir arada yasamn bicimini kiiltiirel, ekonomik, sosyal ve
mekansal anlamda siirekli yenilemektedir. Teknoloji ve ulasim alanindaki gelismeler
sayesinde, topluluklarin birileriyle temasi glinlimiizde daha da kolay olmaktadir. Diger
yandan, zorunlu go¢ ve kitlesel gogler s6z konusu oldugunda, bir arada yasam igin
ortaya c¢ikan gereksinimlerin basinda, yeterli altyapr gelmektedir. Yeterli altyapi
ifadesi ile kastedilen, gidilen yerin gé¢ edenlere alan ve yasam olanagi sunabilecek
olanaklara sahip olmakla birlikte, halihazirda orada yasayanlarin go¢ nedeniyle yasam
alanlarindan mahrum kalmamasidir. Bir arada yasamanin miimkiinliigii tartigsmasi
bircok faktore bagli olmakla birlikte, stirekli degisen ekonomik ve siyasi iklim
nedeniyle kesin cevaplar vermeyi zorlastiran bir konudur. Genis c¢ergeve den
baktigimizda ise, kiiltiir dedigimiz sey higbir zaman insan hareketliliginden bagimsiz
olmamigtir. Biitliin giincel kosullar ilerleyen zamandaki mekanla kurulan iliskiyi
belirleyecektir. Her ne kadar siirekli degisen bir iklimden bahsediyor olsak da, bazi
ortakliklar insanlarin bir arada yasamasini daha hizli miimkiin kilmaktadir. Bunlarin
basinda da ortak amag gelmektedir. Digerleri, ortak dil, ortak kiiltiir, ortak tarih ve
/veya ortak ev yasami/evliliklerdir. Bu ortakliklar, bireylerin birbirine daha hizli uyum
saglamasina ve birbirini 6grenmesine zemin olusturmaktadir. Bu nedenledir ki zorunlu
go¢ ile Turkiye’ye go¢ etmis Suriyeli kadinlarin evliliklerini incelerken, toplumda
artan yabanci diismanligi ile birlikte, goclin ve evlili§in yarattigt yeni yasam
deneyimlerinde toplumla uyumun -esler arasi uyumla birlikte- daha olanakli hale
geldigi varsayimini destekleyen evlilik deneyimlerine icerme ve dislama kavramlari
ile birlikte bakmak onem kazanmaktadir. Genelleme amacini tasimamakla birlikte,
detayli mikro-mercegin makro-mercege dair de bir seyler sdyledigi fikrinden yola
cikarak su sorular sorulabilecektir: Suriyeli kadinlarin evlilik “sayesinde” yeni
geldikleri topluma alismalar1 daha kolay ve hizli olmus mudur? Kadinlarin go¢ sonrasi
yaptiklar1 evlilikler, sosyal iligkilerin, toplumla i¢ i¢e olmanin, giivenli ve ait
hissetmenin dayanaklarindan biri olmus mudur? Toplumsal dislanma, ayrimcilik,

yabanci diismanlig1 hem evlilikle kurulan yeni aile iligkilerinde hem is, okul, mahalle
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cevresinde kurulan iligkiler i¢inde nasil deneyimlenmektedir? Evlilik 6ncesi (varsa)
ile kiyaslandiginda toplumla iligkiler degismis midir? Bu sorulara yanit ararken, hem
kavramsal tartismalar ve literatiir tartismalart yiriitilecek hem de katilimcilarin

aktarimlarina yer verilecektir.

Bu baslik altinda, iilkelerin farkli topluluklarin bir arada yasamasini belirleyen
hukuki dayanag, kiiltiirel yapisi, tarihi, politikasi ile birlikte toplumlarin yeni gelenleri
icermesi (dahil olma/inclusion) ile diglamas1 (exclusion) tartismasi bizi asimilasyon,
entegrasyon, cok kiiltiirliiliik ve sosyal uyum konularina gotiirmektedir. Her bir
kavram farkli bir duruma isaret etmekle birlikte, bu c¢alismada tiim kavramsal
tartismalara yer verilmeyecektir. Burada, farkli kiiltiirlerin bir arada yasamasini
onceleyen ve hakim kiiltiiriin baskinligindansa birlikte yeni kurulan yasam formunu
benimseyen bakis acisina uygun olarak, icerme/dislama ve sosyal uyum, ayrimcilik,

otekilik ve sosyal icerme kavramlari tartisilacaktir.

Bu boliimde sahanin sonuglarinin 6ne ¢ikardigi dislanma ve igerilmemeyi
yaratan yabancilik durumu, irk¢ilik ve ayrimeilik, 6tekilik ve dnyargilar baglaminda
degerlendirilmeye calisilacaktir. Ozellikle bu yabanci algisiyla birlikte yayginlasan
damgalanmanin toplumsal cinsiyet ile iliskisi, saha goriismelerinden aktarimlarla ele
almacaktir. Calismanin ana konusu olan evliliklerin, bu boliimde ele alinan “damga”
ve sosyal uyum meselesi ile ¢elisen noktalari analize konu edilecektir. Suriyeli
kadinlarin, yabanci olarak gittikleri ve iistelik zorunlu gi¢ gibi zorlu kosullarin i¢inden
¢ikip yine ¢ogunlukla zorlu kosullarda yasam siirdiiriirken, yerli toplum bireyleri ile
yaptiklar1 evliliklerin, toplumsal kabul ve uyum siireclerini kolaylastirict bir etkiye
sahip olacagi disiiniilebilir. Fakat bu caligma kapsaminda gergeklestirilen saha
goriismeleri, bu diislinceyi sarsan niteliktedir. Zira toplumsal cinsiyet esitsizlikleri,
kadinlarin kesisen dezavantajliliklari, sosyo-ekonomik kosullar, eslerin paylastigi
sinifsal konumlar ile siirdiiriilen yoksulluk ve dezavantajliliklar, varilan toplumdaki
miilteci ve etnik kimlige yonelik algilar, yine go¢ politikalariin belirledigi toplumsal
deger ve damga gibi isleyislerin toplumsal icerilme ve dislanma mekanizmasini
belirlemesi, -evlilik gibi- kisisel deneyimleri ortaklastiran 6zellikler yaratabilmektedir.

Nitekim, bir yerliyle evlilige ragmen toplumsal damgalanmanin yogunlugunun
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azalmayabilecegi ve toplumsal dislanmanin kadinlar s6z konusu oldugunda cinsiyet¢i

boyutlarinin 6n plana ¢iktig1 goriilmektedir.
4.1.SOSYAL DISLANMA

Roma hukukunda, homo sacer (kutsal insan), bir sugtan dolay1 yargilanabilen,
hatta oOldiiriilebilen ancak kurban edilemeyen insandir. Kurban edilemezligin
saglayacagi kutsallik ile somo sacer’in dldiiriilebilir olmasi, onun belirsiz bir alanin
figlirli olmasin1 saglamaktadir. Agamben’in egemen iktidarin 6znesi kildigr homo
sacer, igerme ile diglama arasinda bir belirsizlikte ¢iplak bir hayat siirmektedir. Diger
bir deyisle, “[...] homo sacer’in statiisiinii tanimlayan sey, kendisine ait oldugu
varsayilan kutsalin orijinal miiphemligi degil; i¢ine atildig1 kendine has ¢ifte dislanma
ozelligiyle maruz kaldig: siddettir” (Agamben, 2013: 103). Modern diinyanin modern

toplumlarinin gogmenleri, bdylesi bir siddetin ortasinda ¢iplak hayatin 6zneleridir.

Goc¢ politikalar1 ve god¢ aragtirmalari baglaminda, giindelik hayattaki her
karsilasma anina tekabiil edecek bigcimde; sosyal uyum, entegrasyon, asimilasyon,
ayrimcilik, catisma, 1rkcilik, kiiltiirlerarasilik, yabanci(lik) gibi kavramlarin
kapsayiciligl goz onilinde bulundurulmaktadir. Hem go¢ eden bireylerin hem de goc
edilen yerdeki bireylerin perspektifinden farkli anlamlara gelen bu tanimlamalarda, en
cok “yabanci1” kavramiyla ortaklastiklar1 goriilmektedir. Aslinda gelen de karsilayan
da digerine yabancidir, digeri onun i¢in yabancidir. Gelenin kosullarindan bagimsiz,
yeni gelen ile temasinda olusan korku-tekinsizlik kadar karsilayanin yeni geleni
tekinsiz bulmasi/korku duymasi s6z konusudur. Iktidar olmak, hakim olan kiiltiirden
olmak, sayica iistlin olan ya da o “millet’in mensubu olmak gibi ozelliklerin
karsilayani etken, geleni edilgen yaptig1 noktada, yabanci olan yeni gelendir ve ev
sahibi toplum yabanciy1 tekinsiz buldugunu daha belirgin bir sekilde ifade edebilir.
Yabanciy1 tekinsiz bulma bu noktada dngoriilemez olma ve dngdrillemez oldukca da
kaygiya neden olma egilimini beraberinde getirmektedir (Bauman, 2018:14). Burada
tekinsizligi yaratan ve biiyiiten Onyargilardan ve kalip yargilardan bahsedilebilir.
Tekinsizlige dair kaygi, daha Once sozii edilen ontolojik giivenlik ihtiyaciyla

baglantilidir.

Sosyal diglanma, farkli akademik alanlar ve politika acisindan bir¢ok tanima
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sahiptir. Bu ¢alisma acisindan, sosyal diglanma tanimi 6zellikle yerli-yabanci ikiligi
iizerinden yaratilan 6tekilik, ayrimcilik, irk¢ilik alt kavramlarina temas etmektedir.
Yogun ve kitlesel goclerin yasandigi glinlimiizde, bir arada yasamanin nasil oldugu ve
nasil olmasi gerektigine dair sorularin ilk ugragi, sosyal diglanma ve sosyal uyum

konular1 olmaktadir.

Sosyal dislanma, genel anlamda, toplumun bazi iiyelerinin, ekonomik, siyasi,
sosyal ve kiiltiirel faaliyetlerden faydalanamamasi ancak diger toplum {iiyelerinin
bunlardan faydalanmasi1 anlamina gelmektedir. Baska bir ifadeyle, sosyal digslanma,
toplumun bazi iiyelerinin diger iiyelerinden yalitilmis ve 6tekilestirilmis olmasidir.
Sosyal diglanma kavrami ilk olarak 1970lerde Fransa’da kullanilmaya baglamis ve
topluma uyum saglayamayanlara, engelli yurttaslara yoneltilmistir. 1980lerde ise
yiikselen iktisadi krizlere ve refah devleti modelinde yasanan krizlere bagli olarak
yoksullugun, issizligin, gocmenligin yarattigi sosyal yapidaki degisimler sosyal
dislanmanin artmasina neden olmustur (Silver and Miller, 2003: 4; Arjan de Haan,

2000:23).

Sosyal dislanma g¢ogunlukla ekonomik anlamda bir yoksullugu, issizligi
vurgulasa da, yalmizca ekonomik degil, farkli sebeplerden Otiirli marjinallesmis
gruplarin toplumsal pozisyonunu agiklayan bir anlamda da kullanilmaktadir (Millar,
2007). Maddi anlamda, sosyal dislanma beraberinde kamusal iliskilerden uzak
tutulma, mekansal diglanma gibi durumlar1 da beraberinde getirdiginden, kavramin

genis bir perspektifle ele alinmasi olduk¢a 6nemlidir (Deniz vd., 2016:35).

Byrne (1999), sosyal digslanma kavramimi agiklarken, sosyal dislanma
kavramindan bahsetmenin bir toplumda biitiin olarak cereyan eden degisimlerden ve
bu degisimlerin bazi insanlar ve gruplar lizerinde yarattig1 etkilerden bahsetmek

anlamina geldigini vurgulamaktadir (akt. Dedeoglu ve Gokmen, 2011:18).

Sara Ahmed ise, sosyal dislamay1 disariya atma anlamina gelen abjektlestirme
(abjection) kavramini ileri stirmektedir. Ona gore, bu kavram, toplumda damgalanan
ve dislanan bireyler i¢in, “yakinlig1 tehditkar ya da kirletici hissedilen bir seyi disari
atma tesebbiisii olarak gorev yapabilir” (2015: 121). Bauman (2013) bunu,

antropoemi, yani yabancilari kusma ve onlar1 diizenli olarak diinyanin disinda tutma
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olarak adlandirmaktadir.

Tirkiye’de daha erken donem sosyal dislanma iizerine yapilan ¢aligmalar,
gécmen gruplarin dislanmasindan ziyade, sinif c¢atismasini ve /veya boliisiim
iligkilerine bagli olarak yasanan diglanmay1 ele almiglardir (Senses, 2006; Adaman ve
Keyder, 2006; Erder 1997; Erdogan, 2007; Bugra, 2005; Isik ve Pinarcioglu, 2011).
Konunun gogmenler baglaminda ele alinmasi ise Avrupa’da daha erken tarihlerde
baslayan gd¢ ve entegrasyon politikalartyla iligkilidir. Tiirkiye’de ise go¢, ¢ogunlukla
iilke i¢inde kirdan kente go¢ ve iilke i¢i zorla gb¢ baglaminda ele alinmis, yapilan
calismalar etnik ve sinifsal dislanmaya ve yoksullasmaya vurgu yapmistir.’” Sosyal
dislanma, goc¢ baglaminda, iilke i¢i goglerin bir sonucu olarak ortaya g¢ikmistir.
Tiirkiye’de uluslararas1 go¢ mercege alindiginda, sosyal uyum ve toplumsal diglanma
konusunun, Suriye’den go¢ Oncesinde bir sosyal politika olarak glindeme geldigi
soylenemez. Disaridan gogle gelen gdcmenlere yonelik sosyal uyum politikasi
gelistirmeme politikasi, gogmen kabul edilenin Tiirk soyundan gelen olmasi, diger go¢
edenlerin makbul gogmen goriilmeyip gegici ve yabanci sinifinda goriilmeleri ve yine
bir arada yasam, entegrasyon gibi konularda belirli uygulamalarin olmamasi sonucunu

yaratmistir.

Yiikseker (2015), sosyal dislanmanin zorunlu gogle birlikte ortaya ¢ikan gesitli
boyutlarini {ilke i¢inde yerinden edilmis, zorunlu gogle go¢ etmis Kiirtler {izerine
yaptigi ¢alismaya dayanarak simiflandirmigtir. Yiikseker’e (2015: 234) gore bunlar; 1-
geleneksel gecim kaynaklarindan kopma ve bu kaynaklara ulagamama; 2- sosyal
yurttaghik haklarindan yararlanamama; 3- konut sikintisi; 4- isgiicli piyasasinda
rekabet edememe ve yoksulluk; 5- ¢ocuk emeginin istismari; 6- egitim hakki ve
firsatlarindan yararlanamama; 6- kent ortaminda ayrimciliga ugrama seklinde
siralanabilir. Adaman ve Keyder (2006: 9-10), sosyal dislanmanin cesitlerini,

ekonomik, mekansal, kiiltiirel ve politik dislanma olarak dort farkli kategoride ele

37 Dedeoglu ve Ekiz-Gékmen’in 2011 yilinda yaynladiklari uluslar arasi gdgmenler gégmen
kadin isciler ve sosyal diglanma {izerine yaptiklar1 calisma, disaridan gelen go¢cmenlerin sosyal dislanma
baglaminda ele alinmas1 konusunda 6ncii ¢aligma olmustur.
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almislardir. Deniz vd. (2016: 30), bunlara besinci bir diglanma tiirii olarak “sdylemsel
dislanma”y1 eklemektedir. Gogmenlerin aleyhine -yerli halk tarafindan- {iretilen
efsaneler, dedikodular ve sdylemler bu kategoride yer almaktadir. Soylemsel diglanma
ile hem Suriyelilerin giinah kegisi olarak goriilmesi hem de Suriyeli kadinlara dair

toplumda yaratilan imaj baglaminda karsilasilabilmektedir.

“Mesela ¢alistigimda bir siirii iftira attilar, yani mesela... Urfa oldugu icin

bir hirsizlik oluyor, bu ¢almis!” (Biisra, 24, Urfa).

“Siz Suriyeliler boylesiniz, séyle kotiisiiniiz... yani ¢ok genelleme yapiyorlar,
hani hepiniz kotiisiiniiz, demiyorlar ki kimisi kéti, diyorlar ki hepiniz éylesiniz.
Komsular da boyle, baska yerdekiler de. Herkesten bunlari gérdiik ve duyduk”
(Melek, 28, Mardin).

Bir yaniyla Suriyeli nefretini korlikleyen kosullar1 anlarken ve
degerlendirirken, Suriyeliler agisindan bunun olumsuz etkilerini idrak etmekteyiz,
fakat bu etkileri her zaman tiim detayiyla bilemeyebiliyoruz. Nitekim, yerli toplumun
mensubu olarak bu bilgiyi almak istedigimizde, egemen kiiltiire yonelik olumsuz bir
ifadenin yaratacagi Ofkeden duyulan ¢ekince, gO¢meni elestiri yapmaktan
alikoyabilmektedir. Saha goriismelerinde kadinlarin 6zellikle olumsuz bir sey
soylememek ve /veya olumsuz bir sey sdylememek adina hi¢ yorum yapmadiklari,
spesifik bir olay yasandiysa onu anlatmak disinda yerli kiiltiire dair ¢ok yorum
yapmadiklar1 gozlemlenmistir. Katilimc1 kadinlarin sosyal dislanmayr en c¢ok

yasadiklar yerlerin, kamusal alanlar, ¢cogunlukla da hastaneler oldugu goriilmiistiir.

“Oczellikle hastanelerde ¢ok gordiim, orada c¢alistim ya. Gidiyorduk
geliyorduk, bazen mesela doktora girecegiz, doktor diyor, hayw, terciiman
istemiyorum! Tamam size yardimct oluyorum, siz daha yani anlasacaksiniz falan.
Bilerek 6yle yaptigini biliyorum mesela, e giremiyorsun yine de ne yapacaksin, doktor
istemeyince yapacagin yani hichir sey yok. Oyle seyler vardi, kag¢ kere dyle tartigtik
doktorlarla falan (Maha, 28, Izmir).”

Sehed’in okul ¢aginda ii¢ ¢ocugu var ve okulda sik¢a ayrimei sézlere maruz

kaldiklarini ifade etmektedir:
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“Cocuklarim ¢ok yastyor bu durumlari. Okulda ona diyorlarmis arkadaslart,
siz Suriyeliler buraya geldiniz, bizim memleketi alyyorsunuz, bizim memleketi
elimizden aliyorsunuz, vataninmizi birakiyorsunuz, iste oyle laflar siirekli ¢ocuklara,

Suriyelilere, ¢ocuklar gelip bana evde séyliiyorlar diyor” (Sehed, 34, Antep).

GoOcmenlerin  sosyal diglanmasint sadece go¢ rejimi ve gdocmenlerin
bulunduklart tlkelerdeki yasal konumlar1 degil, ayn1 zamanda birlikte yasadiklari
toplulugun “yabanci”nin kim olduguna dair algis1 da belirlemektedir. Soyle ki, Azeri
goemenler kacak olarak yasamalar1 ve yasal g¢ergeveler iginde yasa dis1 olarak
goriilmelerine ragmen, i¢cinde yasadiklar1 yerel toplulukta Siinni Miisliiman olduklar
icin “yabanc1” olarak goriilmemekte ve endiistriyel iiretim gibi gayet goriiniir bir iste
caligsabilmektedirler (Dedeoglu ve Gokmen, 2011:6). Ayni sekilde, Tiirkmenistan veya
Ozbekistan’dan gibi Tiirki Cumhuriyetlerden gelen gd¢menler, bir kismi ¢alisma izni
olmadan calisiyor olmalarina ve kent icinde goriiniir olmalarina ragmen “Tiirk” ve
Miisliiman kabul edildikleri i¢in Suriyelilere doniik nefret gibi kitlesel bir diglanmanin

O0znesi olmamaktadirlar.

“Suriyeli miiltecilerin Tiirkiye’ye gelisi baslangicta gegici bir durum olarak
ele alindigindan —ki bu diisiince Tiirk devletinin uzun vadeli miilteci politikasinin ge¢
olusturulmus olmasinda ve miiltecilerin  “misafir” oldugu anlatisinda kendini
gosterir— 2011-2014 arasi yiikselen krize hem deviet hem Tiirkiyeli sivil toplum
kuruluslarimin yaklasimi genel anlamda insani/acil durum temelli oldu, bu da
miiltecileri haklara ve faillige sahip olan bireyler olarak gormek yerine onlara dair
genel, salt “yardim alanlar” seklindeki algiyr ve Suriyeli miiltecilerle onlara “yardim
saglayanlar” arasindaki hiyerarsik iliskiyi giiclendirdi. (Ozden ve Ramadan,
2019:3).”

Dislanmanin yarattig1 olumsuzluklara kars1 gelistirilen program ve politikalar
da sosyal igerilme (social inclusion) kavramiyla ele alinmaktadir. Sosyal icerilme;
“igermeyi” kapsayan olumlu bir deneyimden hareketle toplumsal kabul, entegrasyon,

uyumlagma kavramlariyla iliskilendirilmektedir.

Entegrasyon, go¢ sonrasi yerli ve gogmenlerin karsilikli olarak sosyal, kiiltiirel
ve ekonomik olarak degisimini i¢eren ¢ok boyutlu bir siiregtir (Sirkeci, Yiicesahin ve

Seker, 2015: 3). Nitekim entegrasyon siireci iilke tarihinden ve yasal
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diizenlemelerinden bagimsiz degildir. Ulkelerin entegrasyon siiregleri asimilasyon

agirlikli veya cokkiiltiirliiliik agirlikli yaklagimlara gore farklilik géstermektedir.

Entegrasyon, bazen irk¢ilig1 veya ulusal birligi tesvik etmek ve sosyal farkliligi
dislamak isteyenler tarafindan kullanilan bir terimdir. Avrupa’da entegrasyon
genellikle ulusal degerlerin ihlaline dair endiseleri ifade etmektedir. Cogu sdylemde
entegrasyon kavramina eslik eden asimilasyon kavramini reddetmek, grup etkilesim
stirecini veya gd¢menlerin yeni toplumlarda nasil yasadiklarimi incelemememiz
gerektigi anlamina gelmemektedir. En temel diizeyde, entegrasyon “icerme” ile ve
“topluma veya mekana dahil olmay1 tarif eden” tanimlariyla “farklilagsmis icerme

(differential inclusion)” ile beraber islenmelidir (Rottman, 2021: 193).

4.2. YABANCI(LIK) VE MISAFIRLIK KISKACINDA GOCMEN
KADINLAR

Giliniimiiz modern toplumlarinin “yabanci1” olanin tekinsiz oldugu varsayimi
da benzer bigimde bir kalip yargidir. Yerli toplum icinde, gdgmenlerin hangi
sebeplerle geldiklerini, kim olduklarin1 ve ne istediklerini anlamadigimizda,
kavrayisin yerini onyargilar almaktadir (Spurk, 2020:24). Bilinmeyenin yarattig1
korku, ev sahibi toplum {iyeleri i¢in oldugu kadar gelen/go¢ eden i¢in de gecerlidir.
Diger bir deyisle, yabancidan korkma durumu gé¢men agisindan da yaganmaktadir.
Iki tarafin da yabanciliga kars1 verdigi tepki farkli olmakla birlikte, hakim kiiltiir
mensubu ve iktidar sahibi olanin verdigi tepki toplumsal isleyisi biiyiik Olcilide
yonlendirmektedir. Yine de “Gé¢men tamamen yonlendirilen midir?”, “Baz1 direnis
bigimleri ve tiim bu yabanci atfedilme ve yabancilarla yasama deneyimlerinde
gelistirdikleri taktikler ile biitiiniiyle isleyisin diginda tutulabilir mi?” sorular1 da
onemlidir. Yabanciya karst duyulan korku ve korkunun yarattigi dislama
davraniglarin1 anlamak, durumun tespiti ve analizi agisindan da énemli bir adimdir.
Ancak anlama edimi, dislincelerin ve bunlarin yol a¢tigi bir arada yasamay1
engelleyen, siddet icerikli davranis ve uygulamalari onaylamak anlamina
gelmemelidir. Yine de nedenleri anlamak, toplumlar arasi iletisimin kurulmasinin
onemli bir parcasit olmaktadir. Temel insan haklar1 baglaminda esitlik saglanmasi,
ozellikle zorunlu go¢ siireclerinde kimi zaman toplumsal ve iilkelerarast baskiy1

gerektirebilmektedir. Bu baskilarin ve uluslararasi hukukun islevsiz kaldigi durumlar,
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yogun miilteci hareketliligiyle kars1 karsiya kalan hemen hemen biitiin iilkelerde
yasanabilmektedir. Egit yasam talebi ve bunun miimkiin olabilmesi giinlimiizde
gdcmenler/miilteciler i¢in pamuk ipligine baglidir ve déonemin politikasina ve sosyo-
ekonomik sartlarina gore ¢ok hizli sekilde degisebilecek bir dzellige sahiptir. Boyle
bir durumda gé¢menlerin ve miiltecilerin esit yasam kosullarini talep etmek, sadece
hukuki yollara bagvurarak degil toplumsal isleyis icin gerekli politikalar olusturmay1

da gerektirmektedir.

Toplum i¢inde, yeni dinamiklerle, birlikte yasamanin nasil olacag,
catismalarin yogunlugu hukuki, politik, ekonomik oldugu kadar hosgorii kiiltiirtiyle de
ilgilidir. Bauman (2017: 35) hosgoriisiizliigiin kokeninde bilinmeyene kars1 korkunun

bulundugunu sdyler ve ona gore bilinmeyenin en belirgin temsilcisi de "yabancilar"dir.

Kitlesel gogler sonras1 kentlere yerlesen gog¢menler, potansiyel belirsizlik,
bilinmezlik ve ongoriilemezdik barindiran yabancilar olarak goriilmektedir; dnceki
kent sakinleri i¢in bu yeni gelenler, bildik, tanidik yiizlerden ya da yerlesiklerden farkli
oldugu diislintildiigl icin rahatsiz edici ve kaygi uyandirici bulunabilmektedir. Bu
durum miksofobi adi verilen bir korku bi¢imiyle tanimlanmaktadir. Miksofobi,
kentlerde yasayan yerlesiklerin nazarinda “denetlenemez” veya “uyumsuz” olarak
siniflandirilan yabancilarin, “giivenli yagam alanlar1” olanagini tehdit eder olduklar

algisina igaret etmektedir (Kundaket, 2019: 14).

Suriye savasi sonrasinda Tirkiye’ye yerlesen Suriyeli gdgmenler ile yerli halk

arasinda gegen zaman iginde gesitli gerginlikler, kimi zaman biiyiik siddet olaylar1®®

38 Bazi ling haberleri: Denizli https://www.haberturk.com/gundem/haber/1431597-denizlide-
suriyelilerin-karistigi-kavga-ilceyi-ayaga-kaldirdi Konya
https://www.hurriyet.com.tr/gundem/konyada-tehlikeli-gerginlik-suriyeliler-evlerinden-tahliye-edildi-
40557542 [zmir https://www.aa.com.tr/tr/turkiye/torbalidaki-suriyeliler-kavga-nedeniyle-
akrabalarinin-yanina-gitti/792834  Ankara  https:/www.dw.com/tr/alt%C4%B1nda%C4%9Fda-
suriyelilerin-ev-ve-i%C5%9Fyerlerine-sald%C4%B 1r%C4%B1/a-58836336 Adana
https:/t24.com.tr/haber/adana-da-suriyeli-multecilere-yonelik-linc-girisimi-devam-ediyor,840303
Istanbul  https://www.gazeteduvar.com.tr/turkiye/2019/06/30/ikitellide-suriyelilere-saldiri ~ Mersin
https://www.evrensel.net/haber/319953/mersinde-suriyelilere-saldiri-devam-ediyor Sakarya
https://www.birgun.net/haber/sakarya-da-suriyelilere-linc-girisimi- 164974 erisim tarihi: 12.06.2022
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https://www.birgun.net/haber/sakarya-da-suriyelilere-linc-girisimi-164974

yasanmakla birlikte, siddet egilimi hem bdlgeye hem politik ortama hem de ekonomik
kosullara gore degismektedir. 2011°den bu yana gegen zaman ic¢inde Tiirkiye nin
neredeyse her bolgesine yayilan Suriyeli gdemen niifusun varligi** hem gdgmenler
acisindan hem de yerli halk ac¢isindan yabancilik iliskisini toplumsal bir sorun olarak
biiyiitmektedir.*® Suriye’den gociin basladigi ilk giinden bugiine gecen zaman
diistintildiiglinde, herkes i¢in ayni diizeyde bir yabancilik s6z konusu olamayacagini
sOylemek yanlis olmayacaktir. Go¢ eden agisindan yabanci olmak, yerli toplumla
nerede ne sekilde temas ettigi, ortak bir dil konusup konusmadigi, temasin/yasanilan
yerde sosyal aglarin olup olmadig1 (6nceden yerlesen akrabalar, diger aile iiyeleri,
dernek/vakif/sosyal merkezler vb. iliskiler), ekonomik durumu, egitim ve is

olanaklarina erisim gibi etkenler gé¢ deneyimini olumlu/olumsuz sekillendirmektedir.

Gog edilen yerde sosyal aglarin varligi, 6zellikle aile ve akrabalik gibi sosyal
aglara dayanan iliskiler, kente gb¢ edenler i¢in bir dayanisma olanagi yaratarak gogle
birlikte ortaya ¢ikan sorunlar1 agmanin en 6nemli dayanagi olabilmektedir. Suriyeli
miiltecilerin, go¢ kararinda ve ilk goc ettikleri yerlerde bu tiir akrabalik iligkilerini
kullanarak kentlere yerlestikleri goriilmektedir (Deniz vd., 2016: 27). Bu sosyal
aglarin gé¢ mekanii belirlemesi kadar, is imkanlar, evlilikler yoluyla yeni aile
iliskileri kurmak konusunda da etkilidir. Sosyal aglar, sadece hemserilik ve akrabalik
baglarin1 degil, ayn1 zamanda siifsal konumlarin da ortakligini ifade etmektedir
(Giiltekin, 2014: 28). Sosyal aglar iizerinden gerceklesen is ve calisma (sektorel
yonelim) ile go¢ edilen il, ilge, mahalle bir siire sonra belirli bir gogmen niifusun
varligi ile anilmaya baslayabilir. Bu gogmen gruplar i¢in dayanigsmaci ve /veya giivenli
bir alan yarattig1 gibi gettolagsma ve yerli toplum tarafindan diglanmanin (mekansal

dislanma) dayanagi olabilmektedir. Sosyal uyum ve entegrasyon tartigmalari ¢erceve

39 81 ilin hepsinde 3,7 milyon gegici koruma altinda Suriyeli gd¢men bulunmakla birlikte
Adana, Hatay, Kahramanmaras ve Kilis’teki geg¢ici barinma merkezlerinde de 50bini agkin Suriyeli
bulunmaktadir (https://www.goc.gov.tr/gecici-koruma5638 erisim tarihi: 10.06.2022).

40 Suriyeli gogmenlerin diglanmasi, sosyal uyum ve entegrasyon siireclerine yonelik saha
calismasina dayanan bazi ¢alismalar icin bkz.: Diken ve Karan, 2021; Bakioglu, Artar ve Izmir, 2018;
Akcadag-Celik, 2021; Deniz vd. 2016, Erdogan 2015;
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sinde, gé¢menlerin yerli topluma “karigsmasi”nin mi1 yoksa ayr1i mahallelerde “ayr1”
yasamlar ile kendine ait bir alanda m1 olmasinin mi1 daha uygu oldugu sorusu, yerlesik
gocmen gruplara dair iilkelerin uyguladigi go¢ politikalari, yani sosyal uyum ve

entegrasyon siireci iligkili olmaktadir.

Bagimsiz bireysel yasama gecen siginmaci igin, ev sahibi iilkenin entegrasyon
politikalari, toplumdaki ayrigsmalar, yabanci diismanlig1 gibi etkenler siginmacilarin
daha ¢ok kendi etnik topluluklarina yakin mekanlar1 yeglemeleri yoniinde bir tercihe
ve boylece “etnik mekanlar” denebilecek yerlesimlerin olusumuna yol agmaktadir

(Buz, 2017:310).

Suriyeli go¢menlere yoOnelik ayrimci dil, bir¢ok tarihsel, toplumsal ve
uluslararasi olaydan etkilenebilmektedir. Onyargilar, sehir efsaneleri gibi gd¢menleri
olumsuzlayan sdylemler medyada daha sik yer alip, haberlerin dili ayrime1 ve dislayict
oldugunda, yerli toplum daha hizli ve kitlesel sekilde bundan etkilenebilmektedir.*!
Yine, siyasetcilerin kimi zaman gergegi yansitmayan ve nefret sdylemini koriikleyen
konusmalar1 da siklikla karsimiza ¢ikmaktadir.*? Diinyada ve Tiirkiye’de gd¢men
karsithiginin, nefret sdyleminin yiikseldigi, daha genel ifadeyle, toplumda siddet
dilinin ve siddet egiliminin yiikseldigi donemlerin ortak ozellikleri arasinda sosyo-

ekonomik degisimler bulunmaktadir.*’

Suriyelilerle ilgili hem siyasette hem de toplumda algida ani degisimleri

yaratan sebeplerden biri de “misafir” soylemidir.

41 Medyada nefret sdyleminin Suriyelileri de igerecek sekilde ama daha genis kapsamda ele alan rapor
icin bkz: Medyada Nefret Soylemi ve Ayrimci S6ylem 2019 Raporu (Hrant Dink Vakfi Yayinlari, 2020). Ayrica
bkz: Doganay ve Coban Kenes, 2016.

4 Siklikla dolasan yalan haberlerden drek verecek olursak: Suriyelilere Tiirkiye hiikiimetin maas
6dedigi, tiniversiteye siavsiz girdikleri. Daha detayli bir liste icin bkz. https://multeciler.org.tr/suriyelilerle-ilgili-
dogru-bilinen-yanlislar/

43 Dedeoglu(2018), gezici mevsimlik tarim isgileri arasinda Suriyeli is¢ilerin varligini ele aldigi
¢aligmasinda, o is kolunda yasanan catigmalarin yoksullugun devredilmesi/nébetinden ¢ok yoksullarin rekabeti
oldugunu anlatir. Yoksul sinif arasinda gégmenlere yonelik yiikselen nefret ve siddet vakalar: bu tiirden bir rekabet
tizerinden okunabilir.
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“Suriyelilerin gegiciliginin altim ¢izen siyasi soylem temelinde, Suriyelilere
yonelik stereotiplerin, 6nyargilarin, toplumsal ¢atismalarin ve diger taciz bi¢imlerinin
vayginlig da goz oniine alindiginda Tiirk toplumunun da bir¢ok ling girisimine tanik

olmast sasirtici degildir” (Gokay, 2015).

Gociin bagladig ilk yillarda bu sdylem hem kitlesel akini tanimlamak ve
hukuken gecici koruma statiisiinde tutmanin hem de toplumsal kabuliin zeminini
olusturmak konusunda bir anlam ifade etse de, savasin devam ettigi ve insanlarin
iilkelerine donemedigi ve donmeyecegi anlasilmaya basladiktan sonra toplumsal
yaklagim da degismeye baslamistir. Nitekim, saha goriismelerinde ve gézlemlerde bu
degisen iyimser bakisin yerini dislayic1 tavrin almaya bagsladigr goriilmistiir.
Katilimcilar arasinda bulunan, gérece daha erken, savasin ilk aylarinda Tiirkiye’ye
evlilik yoluyla go¢ etmis Maha’nin toplumla ilk temas ettigi zamanki deneyimi, bugiin
bir¢cok Suriyelinin deneyimlemedigi veya o iyimser bakisla karsilasmadigi tiirden bir

yaklagimi soyle anlatmaktadir:

“Yani, ilk geldim, herkes zaten seviniyordu, Suriyeli dedigim zaman herkes
sasirryordu mesela, nereden geldin, yani ¢cok merak ediyorlardi. Hatta yolda birisi
bana bir adres soracak olsa ben yabanciyyim diyordum, bu ciimleyi ezberlemistim
(giiliiyor), yabancyyum diyordum! Aaa nereden gelmis bunlar, ¢ok soru soruyorlardi,
merak ediyorlardi. Ama simdi Suriyeli deyince (giiltiyor)... bayag degisti” (Maha,
28, fzmir).

Murat Erdogan, calismasinda benzer sekilde Suriyelilerin gog ettikleri ilk
yillarda daha olumlu karsilandigini ifade etmektedir. Erdogan, Suriyeliler ilk yillarda
misafirperverlikle ve yardimseverlikle karsilanmis olsa da, aradan gegen silire ve
siginmact sayisinin artist nedeniyle yerlesik halkin saglik gibi bazi hizmetleri
almasinda aksamalara, is kayiplarina, kira artiglarina, ticari kayiplara ve giivenlik
kaygilarina yol a¢tigin1 ve bu gerilimlerin sosyal diglanma olgusunun belirginlesmesi

sonucunu dogurdugunu ifade etmektedir. (Erdogan, 2015: 22-23)

Saha sirasinda goriisiilen birgok katilimec1, Tiirkiye toplumuyla birlikte
yasamaya alisana kadar gegen siirecte iliskilerde karsilastigi olumsuz yonlere vurgu

yapmustir. Katilimcilar, ev kiralarken, ise girerken, okulda, hastanede, aligveriste,
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sokakta, dil bilmemeleri veya giyim kusamdan kimliklerinin anlasilmasi nedeniyle
dislayict muameleyle karsilastiklarini ifade etmislerdir. Bu karsilagmalarda yasanan
giindelik hayattaki zorlanmalara ekonomik yoksunluklar da eklendiginde,

gocmenlerde yerli topluma yonelik tedirginligin olustugu sdylenebilecektir.

“Buraya gog ettigimizde baslarda ¢ok zordu. Ekonomik olarak zordu, kadin
oldugum icin zordu. Tiirklerde bizi hi¢ kabul etmiyordu, nefret ediyordu bizden. Cok
zordu. Ilk geldigimde cok zordu ama dernege (Suriyeli ve Tiirkiyelilerin birlikte
dayanmistigi ve kurs aldigi Basmane’deki dayanisma dernegi, Waha'dan soz ediyor)
katilinca kolaylasti” (Lena, 48, Izmir).”

Bir¢ok go¢men grup gibi, Suriyeli go¢menlerin de go¢ sonrasi yasam
pratiklerinde gordiiglimiiz sosyal aglarin (Suriye’den Tiirkiye’ye tasinan akrabalik-
ahbaplik iligkileri, Tiirkiye’de kurulan diger Suriyeli gogmenlerle olan iliskiler vb.)
hem yabancilig1 hafifleten hem de gilindelik yasamda kimlige yonelik gerceklesen
dislanmalarin hayat1 devam ettiremez noktasina getiren, 6rnegin ev kiralayamama, is
bulamama, dil bilmedigi i¢in hastaneye gidememe vb. sorunlarinin ¢oziimiinde kilit
bir noktada oldugu soOylenebilir. Tirkiye’nin dort bir yanina yayilan Suriyeli
goemenler homojen bir yapida olmadigi gibi, go¢menlerin deneyimi de sehirlerdeki
yerli halkin ve yine o mekanin sosyo-ekonomik yapisina gore sekillenmektedir. Bu
nedenle, bir genellemeden ziyade belli ¢ikarimlar yapilabilir. Ornegin, bazi ling
olaylar1 ve nefret suglari islense de, Gaziantep sahasi sirasindaki gozlemler, sanayi ve
iretim sehri olan Gaziantep’te Suriyelilerin gorece daha rahat barinabildigi
yoniindedir. Nitekim saha goriismelerinde, Sehed (34, Gaziantep), Gaziantep’i
Suriye’deyken yasadigi sehir olan Halep’e benzettigi i¢in sehirde zorluk yasamadigini
ifade etmistir. Mekéanla kurulan benzerligin go¢ edilen yerdeki deneyimi
kolaylastirdig1 goriilebilmektedir. Yine, Gaziantep’in Halep’e hem yap1 hem de yemek
kiiltiiriiyle benziyor olusu, Suriyeli gd¢menleri bu sehirde tutan etkenlerden biridir.**

Diger yandan, kisiler bir yerle bag kurmak istiyorsa, zorunluluk halinden bagimsiz,

# Gaziantep- Halep benzerlginden bahseden baska bir ¢alisma igin bkz. Deniz vd. 2016
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geldigi yer ile ortak bir duygusal bag bulabilmektedirler. Yine, geldigi yerde olumsuz
karsiladig1 bir olay-durumun tam tersiyle karsilastiginda, vardigi ve su an yasadigi yeri

olumlayabilmektedirler.

Gaziantep sahasindaki c¢aligmada yapilan gozlemler, farkli siifsal arka
planlara sahip Suriyeli go¢menler, evlilik baglaminda goriisme yapilan Suriyeli
kadinlar ile yapilan goriismeler ve esnafla gézleme dayali sohbetler gz Oniine
alindiginda, gelinen yerle kurulan benzerlik ve ekonomik olarak yerli halkinin
issizliginin gorece diisiik olmasi (bu gorecelik Urfa sahasi ile kiyaslamanin neticesidir)
ve 1§ kollarinda isciye olan talep gibi sebeplerin Antep’te farkli bir gé¢ deneyimini
ortaya ¢ikardigi yoniinde olmustur. Yine, uluslararasi sivil toplum kuruluslarinin ¢gevre
sehirlerde ¢aligmalar yiiriitseler bile merkez olarak Gaziantep’i kullandiklari
gbézlemlenmigtir. Tiim bunlar, sehrin gé¢ ve gocmen agisindan birlikte yasama

kiiltlirtiniin kurulabildigi izlenimini yaratmaktadir.

Saha calismas1 yapilan tim kentlerde, gd¢menler arasindaki sosyal aglarin is
bulma, ev kiralama, hatta evlilik kararlar1 gibi yasamsal sorunlarin ¢dziimiinde
belirleyici bir faktor oldugu goze carpmaktadir. Ancak bu ¢alismanin kapsaminda yer
alan Tirkiyelilerle evlilik yapan Suriyeli kadinlarin, Suriyeliler arasinda siiregelen
sosyal aglardan yoksun kaldig1 goriilmektedir. Evliligi devam eden kadinlar,
cogunlukla, go¢menlerin sosyal ve dayanigma aglarindan ziyade eslerinin sosyal
aglarina dahil olmaktadirlar. Evlenilen Tiirk esin kendi sosyal aglari i¢erisinde yer alan
Suriyeli gogmen kadin, esin sinifsal konumundan bagimsiz olarak, yalnizca egemen
kiiltire dahil olmasi nedeniyle diger Suriyeli go¢men kadinlardan farkli olarak
birtakim avantajlar yasasa da -Ornegin ev kiralamak, resmi kurumlarda islemleri
yliriitmek- giindelik hayati dahil oldugu bu yeni ¢evrenin tutumuyla bigimlenmektedir.
Nitekim, Suriye vatandasiyla evlilik yapan Tiirk vatandasi erkeklerin de tutumu -
Suriyeli es ile evlilik birligi i¢inde yastyor olsa dahi- olumsuz olabilmektedir. Ornegin,
Bursa’da goriisme yapilan Lamis’in (29, Bursa) esi Ali (44, Bursa), Suriyelilerden
hoslanmadigini, onlarin toplumu kétii etkilediklerini diislindiigiinii su sozlerle ifade

etmistir:

“Suriyeliler toplumda pek istenmiyor. Ben esimden memnununum ama ben de

pek istemiyorum Suriyelileri. Ilk baglarda béyle bir sorun yoktu. Sonradan sonradan
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gelisti. Yani haberlerde goriiyoruz diye mi oyle olmus boyle olmus. Esimin enistesi,
amcasi var, iyi insanlar. Karsilastigim insanlar iyi. Ama igte ¢cevrede ¢ok konusuluyor,
haberler de oyle. Etkileniyor insan, yoksa problem yasamadim hi¢ bizim buralarda,

problem yasayanm da gérmedim” (Ali, 44, Bursa).

Evlilik ve bu evlilikten dogan ¢cocugun varligina ragmen, Suriyelilere yonelik
olumsuz tutum, kadma yodnelen siddetin ve /veya gb¢men kadina yonelen
degersizlestirici ve dislayic1 yaklasimin temelini olusturuyor gibi goriinmektedir.
Nitekim, bu sosyal aglarin i¢ine dahil olmak icin yalnizca evlilik bagi yeterli
goriinmemekte, kiiltlirel catismanin yani sira 6znelerin gégmen karsitligi da belirleyici
olmaktadir. Zehra, kadin ve Suriyeli oldugu icin evliliginde fiziki siddete ugradigi

ifade etmektedir:

“Iik zamanlar kaynanam hep diyordu ki, sen gittin Suriyeli aldin, kocama
derdi, Suriyeli bize mi layik! Kaynanam mesela derdi ki, avratlarmmizin... haklkim size
haram olsun! Benim kocama derdi ki, ha bu Suriyeli, bunu dév, yle yapardi. Once
cok zorluk c¢ekerdim, simdi yok ¢ok siikiir, hepsini atlattik bunlarin (Zehra, 32,
Gaziantep).”

Gaziantep’te goriisme yapilan Ahed’in evlilik deneyimi, i¢ine girilen sosyal
aglarin belirleyicili§ini ortaya koymaktadir. Ornegin, Ahed’in (43, Gaziantep),
simdiki esinin ilk esinden olan oglu (25) tarafindan psikolojik siddetle miicadele ettigi
goriilmiistiir. Oglu, annesi 6ldiikten sonra babasinin yeni esini kabullenmekle ilgili
sorun yasamaktadir ve Suriyelilerden nefret ettigini ev icinde sikca sdyleyerek
yansitmaktadir. Gerek 6zel alanda gerekse kamusal alanda her kertede Suriyelilere
asagilayici, hakarete varan sozler sarf etmesi ve ev icerisinde Ahed ile konugsmamasi,
herhangi bir diyaloga karsilik vermemesi ev igini de bir “gé¢men olarak var olma
miicadelesine” doniistiirmektedir. Ancak bu nefret sdylemleri ve dislayict davraniglar
ev ici ilicretsiz emek s6z konusu oldugunda siirdiiriilmemektedir. Esinin oglu, Ahed’in
yaptig1 -Tirk mutfagina ait yemekleri- yemekte, onun kiyafetlerini temizlemesi ve

iitiilemesi ya da ev temizligi yapmasi ile ilgili herhangi bir sorun yasamamaktadir.

Gaziantep’te daha geng yastaki bir bagka katilimc1 yasadigi fiziksel siddete

varan deneyimi su sozlerle aktarmistir:

101



“Ben ilk giin evlendim, sabahina goriimcem geldi, bana dayak atti. “Seni
istemiyorum Suriyeli, ¢ik evimizden!” diverek. Ilk giinii benim esim ise gitti.
Kaywmval... sey, kaynanam kabul etmiyor, git ise. Mesela benim Pazar giiniiydii
diigiiniim, pazartesi o sabah ise gitti. Goziimii agtim zaten sabah kapi ¢alintyor, actim
kapiyr sey, goriimcem sagimi tuttu, ne oldu, ne oldu dedim? Sen Suriyelisin, ¢ik

evimizden, istemiyoruz! (Giil, 23, Gaziantep).”

Bazi durumlarda, birka¢ dezavantajli durumun kesisimi gd¢ deneyimini
zorlastirmakta ve yerli esin varligi ya da evlilik kurumunun kolaylastiric1 etkileri
yetersiz kalmaktadir. Yukarida bahsi gecen kimlige yonelik siddetin goriiniir oldugu
durumlardan biri de Tiirk¢e bilip bilmeme konusunda yasanmaktadir. Tiirkiyeli bir
erkekle evlenerek Suriyeli gé¢menlerin aglarindan bir anlamda ayrilan gé¢men
kadinlar, ekonomik kosullar1 da yetersiz oldugunda ve buna Tiirkce bilmemek
eklendiginde, kamu kurumlari, hastaneler gibi yerlerde zorluk yasayabilmektedirler.
Burada, zorluk, sadece kendisini ifade etme/edememe anlaminda degil, Tiirk¢e dilini

bilmedigi tizerinden kotii muamele ve hor goriilme olarak da yasanmaktadir.

“Tiirk kimligi aldik. Ben dislerim i¢in Vaha’dan bir terciiman alip hastaneye
gittim bir kere. Kimligi verdim, doktor anladi. Bagirmaya basladi! Yani ben
terciimanla gitmisim, neden Tiirk¢e bilmiyorsun diye bana kizmaya bagladi. Bana
baska bir, baska bir randevu daha verdi ama ben korkudan gitmedim bir daha. Ben
de buradaki eve tasindiktan sonra, Muhtara gittim, muhtar da beni niifusa gonderdi,
niifusta bana adam sinirlendi neden biraz bile Tiirkce konusmay:r bilmiyorsun, diye,
kizdi. Terciiman getireceksin bir daha dedi. Hem Tiirk kimligin var hem konusmayt
bilmiyorsun diye ozellikle. Yani biraz zorlanarak konusunca hemen rahatsiz oluyorlar
Tiirkler, bunda sitkinti yastyoruz. Mesela bir fatura édeyecegim, herhangi bir sey
yapacagim, bir islem yapacagim, biraz béyle telastan hani dilim siir¢erse al, al hadi

gotiir, terciiman getir dyle gel, diye kovuyorlar, bu sikinti oluyor (Betiil, 24, Izmir).*

4 Bir sonraki boliimde evlilik iliskisi ekseninde bu deneyimlerden daha detaylica
bahsedilecektir. Evlilik yoluyla Tiirk vatandasi olan Suriyeli kadinlar ama Tiirk¢e konusamadiklarinda,
Suriyelilere doniik olumsuz/tahammiilsiiz yaklasim birleserek farkli zorluklar yasamalarina sebep
olabilmektedir.
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Sosyal dislanmanin, bag kuramamanin, hukuki statliniin getirdigi gegicilik,
gelinen ve varilan toplumdaki toplumsal cinsiyet iligkilerine dayali esitsizlikler ile
birlikte, toplumsal damga gibi diglayici dayanak noktalarinin basinda dil sorunu/farkl
dile sahip olma gelmektedir. Savas gibi sebeplerle gerceklesen kitlesel goclerde
kisinin sisteme kaydinin temel saglik, egitim, barinma gibi ihtiyaglar sirasinda ve
sonrasinda en temel ihtiyag olarak yerine getirilmesi planlanmakla birlikte, dil sorunun
¢cozlimi ise diizenli bir go¢ yolculugunda oldugu gibi planlanamamaktadir. Yine,
bdyle bir go¢men niifusu beklemeyen Tiirkiye Cumbhuriyeti, yerelde STK’lar
araciligiyla Tirkce kurslar1 agarak gogmenlerin dil 6grenmesini saglamaya ¢alismistir.
Diger yandan, bu kurslara katilimin kosullar1 zor olabilmektedir. Zira ¢ogunlukla
savasla birlikte degisen siifsal konum*® birgok gdéemeni yoksullastirmis, gd¢ sonrasi
bir¢ok erkek ve ¢ocugun, uzun saatler is piyasasinda calistyor olmalart nedeniyle, bu
kurslara katilmas1 pek miimkiin olamamistir. Evin diginda bir iste ¢alismayan kadinlar
ise, ev isleri, cocuk ve yash bakimimi iistlenmis olmalar1 nedeniyle bu kurslara
katilamamaktadir. Diger yandan, kadinlarin dil kurslarina katilamama sebeplerinden
biri de, es/koca/abinin kadinin disar1 ¢ikmasina, sosyal ortamlarda dil 6grenmesine
izin vermemesidir. Nitekim, benzer bir durum evde ¢ok ihtiya¢ olmasina ragmen
kadinin disarida bir iste ¢alismasina izin verilmedigi orneklerde de yasanmaktadir.
Kadinin disarida ¢aligmasi yerine, aile iginde, resit olmamis erkek cocuklarmin is

piyasasina girmesi tercih edilmektedir.

Dedeoglu (2014) ingiltere’deki Tiirkiyeli gdgmenler iizerine yaptig1 calismada,
sosyal dislanma ve entegrasyon iizerine Kofman ve Vacchelli (2012)’nin ¢alismasina
atifla, azinlik gruplarin sosyal diglanmasinin, dil bilmemekten ve gelinen iilke
kiiltiiriinii bilmemekten kaynakli entegrasyon eksikligi yagamakla ilgili oldugunu ifade

etmektedir. Dedeoglu, bu sorunun daha ziyade aile birlesimi yoluyla go¢ eden ve dil

4 Saha goriigmelerinden anlagilan, smifsal konumdaki degisim, yoksunlugun
derinlesmesiyle ilgilidir. Ornegin Suriye’de de tek gelirli, tek is¢i maasiyla geginen hane iken
Tiirkiye’de de ayn1 6zellik devam ediyor olabilir. Aradaki fark, barinmak icin konuta yiiksek ticret
O0demiyor olmak ile simdi 6diiyor olmaktir. Yoksullugun derinlesmesi, miilksiizlesme ve Suriye’deki
kir-kent baginin (kirdaki aile tarim {iretiminin kenttekiyle paylasilarak dayanigma aginin) siiriiyor
olmasinin yarattig1 avantajlarin kaybi1 anlaminda bir sinifsal konum degigimi ifade edilmektedir.
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bilmeyen, dolayisiyla sosyal hayata katilamayarak ekonomik bir yiik olarak goriilen
kadin gégmenlere atfedildigini ve go¢ politikalarinda da dil 6grenmenin, ekonomik
katilim saglayabilmek adina oncelikli bir ihtiya¢ olarak goriildiigiinii aktarmaktadir.
Dedeoglu (2014: 146), bu yaklasimin, etnik azinlik kadinlarin, gelinen toplumla
biitlinlesememe ve Batili olmayanin 6rnegi olma konularinda giinah kegisi haline

getirildigini de ifade etmektedir.

Gog edilen iilkenin dilini bilmemek/ayn1 dili konugamamak ve aym dili
konugmadigi biriyle evlilik yapmis olmak, gogmen kadinlar1 yalnizlagtirmaktadir. Dil
ogrenmek/0grenmemek, sosyo-ekonomik yetersizlikler, egitim durumu yetersizligi,
yas ve goc¢ edilen toplumun gosterdigi olumsuzluklara karsi olusan direng ile birlikte
diisiiniildiigiinde farkli anlamlara gelmektedir. Ozellikle, zorunlu gd¢ sonrasi
miiltecilerin gittikleri iilkenin dilini 6grenme motivasyonlarinin i¢inde bulunduklar
yasal statiiye bagli oldugunu gdosteren c¢alismalarla baglantili olarak, Suriyelilerin
Tiirkce dilini 6grenme motivasyonlarinin gegici koruma statiisiinden kaynakl diistik
oldugunu gosteren calismalar bulunmaktadir (Kaya, 2020:204). Yine, go¢ edilen
iilkenin yerlesik vatandasiyla evlilik yapmis birinin, hem es hem de bu evlilikten
dogacak cocuklar ile o iilkede ikamet etmeye devam edilecegine dair bir yasam
kurgusuyla birlikte, dil 6grenmeye dair motivasyonunun farkli sekillendigi
sOylenebilir. Bu noktada da, yine, gecicilige bagl sosyal etkilesimin kisitli olusu, dil
ogrenme merkezlerinin smirliligi, ev i¢i bakim emegine bagli zamansizlik gibi

etkenlerin dil 6grenme siirecini aksattig1 goriilmektedir.

Bu konu diinyada bircok farkli go¢c deneyiminde entegrasyon, uyum ve
asimilasyon baglaminda tartisilmakta ve bu konuda farkli modeller gelismektedir.*’
Zorunlu gog¢ sonrast yerliyle evlilik ile birlikte gdgmen kadinlarin deneyimledigi bu
yalnizlik ve yasanan temel problemlere doniik ¢6ziimler, gogmen kadinin hangi sosyo-
ekonomik konumdan geldiginden bagimsiz olarak, egitim durumu, esinin egitim

durumu, evlilikle birlikte paylasilan ekonomik yapt ve toplumsal cinsiyet iliskileri

47 Bu tartismalarin ve modellerin aktarildig1 galismalar igin bkz.
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(geleneksellik/modernlik baglaminda aile yapisi) ile dogrudan iliskilidir. Yine, dil
ogrenme konusunda, disaridan iicretli veya iicretsiz bir hizmet olarak alimamadigi
durumlarda, genellikle ailenin Tiirkce bilen diger {yeleri bu siirecte
gorevlendirilmektedir. Bu ihtiyac1 ¢ogunlukla Tiirkiye’de okula giden okul ¢cagindaki
cocuklar karsilamaktadir. Saha katilimcilarindan Zekiye’nin (48, Gaziantep) yasami
bu duruma ornektir. Zekiye, dil 6grenememesinin yasadigi savas ve yakinlarinin kaybi
gibi biiytik travmalar sonrasi bozulan psikolojisi ile ilgili oldugunu anlatmistir. Diger
yandan, Zekiye gibi ilkokul mezunu*® ve travmanin etkisiyle bir seye odaklanmakta
zorlanan bireylerin dil 6grenimi de giiglesmektedir. Gezici-Yal¢in ve Yalgin (2018:
81) Mardin’de yaptiklar1 ¢alismada, benzer sekilde, kadinlarin biiyiik kisminin
Suriye’de herhangi bir okula gitmedigi, bunlar i¢inde biiylik bir kisminin okuma-
yazma bilmedigi ve bir meslek sahibi olmadigini tespit etmislerdir. Gdcten Once
siginmacilarin kendi iilkelerinde sahip olduklar1 dezavantajlar, gocten sonra da artarak

devam etmektedir.

Diger yandan es, ancak hane i¢inde okul ¢aginda bir ¢ocuk olmadig1 durumda
Suriyeli gd¢men esine bu konuda destek olmakta ya da bu durumda destegi
beklenmektedir. Burada Suriyeli gogmen kadinlarin sikca dile getirdigi baska bir sorun
gbze carpmaktadir. Ozellikle sosyo-ekonomik durumu alt sinifa ait olan ailelerde
calisan emekgei erkek eslerin, uzun saatler boyunca ortalama haftanin 6 giinii caligmast
-bu, kadinlarin aktardigi ve en c¢ok sikayet ettigi meselelerden biridir.- ve hem ticretli
bir emek karsilig1 Tiirk¢e 6grenemeyecegi hem de bu talebi karsilayabilecek tek kisi
esi olmasina ragmen buna zaman yaratamiyor olmasi yapilan goriismelerde en ¢ok
sikayet edilen sorunlardan biri olmustur. Bu durumda, yalnizlik fiziki oldugu kadar

iletisim kurma/kuramama anlaminda da yasanmaktadir. Hem disarida insanlarla hem

48 [lkokul mezunu olmak Suriye’de her zaman okur-yazar olmak anlamina gelmemektedir.
Saha goriigmeleri ve gdzlemler neticesinde katilimcilarin aktardigs; kirsal kesimde egitim firsatlariin
kent ile esit olmadig1, 6gretmen ag¢i81 oldugu, yeterli 6grenim goriilmedigi, Arapga dilinin zorlugu ve
bu zorlugu asabilecek kalitede egitimin olmamasi ve calisma acisindan en dnemlisi kiz ¢ocuklarimin
egitimine Onem verilmemesi dolayisiyla devam zorunlulugu uygulamasinin cogunlukla gecerli
olmamasi. Bu ve benzeri sebeplerden 6tiirii ilk okul mezunu oldugunu beyan eden katilimeilar okur-
yazar olup olmadiklar1 sorulmugtur. Cevap bazen okur yazar olmadiklari yoniinde olmustur.
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de evde esiyle dil ortaklig1 olmadig i¢in iletisim kurmak zorlastiginda, yalnizlik hissi
artmaktadir. Evden hi¢ ¢ikmadigini, bunu esiyle birlikte aldiklar1 bir karar ve dil
bilmemesinin sonucu oldugunu sdyleyen katilimcilardan Cemile (36), gorlismenin
yapildigt zamanda 5 yildir Tiirkiye’de yasamaktadir ve simdiye dek, esi disinda
neredeyse higbir Tiirkiyeliyle sohbet etmemis oldugunu ifade etmistir. Cemile, esiyle,
esinin uzun mesailerinden arta kalan kisithi vakitlerde akilli telefonundaki ¢evrimigi
ceviri programi ile iletisim kurmaktadir. Dil bilmemesi ve Ogrenme imkaninin
olmamasi, Cemile’nin yagama kars1 tedirginlik ve gilivensizligini giliclendirmektedir

(Géniil, 2020: 92-93).

Bourdieu, Kabiliye iizerine yaptig1 alan arastirmasiyla baglantili kaleme aldig1
aile, toplumsal cinsiyet ve tahakkiim iliskilerini degerlendirdigi ¢calismasinda, kadinin
eve kapanma konusunda kavrayist kir toplumu ve tarimsal iretimle yerlesen
geleneksel yapiyr iliskisel olarak ele almaktadir. Bu kavrayisa gore, kadinin eve
kapanmasi eszamanli olarak erkegin de evden diglanmis oldugunu diisiindiiglimiizde
anlamlidir. Nitekim alan calismasindaki erkeklik halleri, erkegin disariyla (sokak,
baskalar1, ev dis1) giiglii iligkisinin toplumsal dislanma tehlikesinden dolay1 da disa
bagimhdir, evde olan erkegin erkek sayilmayisi, kadin sayilarak asagilanmasini
anlatir. Nitekim erkek disarida baskalar1 tarafindan goriinlir olmalidir; hem fiziksel
hem de tarla calisirken. Kadinin da karsit bir kategori olarak ve aslinda bunu
tamamlayici bir konumda, “igerisi” ile (ev i¢i, aile ve ev bakimi, lireme) 6zdeslesmesi
iiretiminin bagkalar1 tarafindan goriinmemesi, mahrem ve goriinmeyen olmasi séz
konusudur: “Disarida sarf edilen erkek emegine karsit olarak kadin emegi, gizli ve

karanlikta kalmaya mahkumdur” (Bourdieu, 2018: 45).

4.2.1. Toplumsal Damga

Gogmen kadinlarin dislanmasina etki eden 6nemli unsurlardan birisi de, dil
bilmemektir. Bu problemi evlilik c¢er¢eve sinden ele aldigimizda, ev iginde
¢oziilemeyen bu sorun, disarida cok katmanli damgalama olarak kadinlarin karsilarina

cikmaktadir.

Toplumsal damga {lizerine 6nemli ¢aligmalar1 ve ¢ikarimlart bulunan Goffman

(2018:18), damganin iki farkli siiregte olustugunu sdylemektedir: Bu siireclerden biri,
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itibarsizlastirilma/degersizlestirilme veya degersizlestirilmis bir vasfa sahip olmaktir.
Ikincisi de bu vasif ile baglantili olarak kisinin anormal olarak tanimlandig1 bir
yarginin olusmasidir. Suriyeliler i¢in toplumda siklikla kullanilan yakistirmalar-
geldiler iilkemizi elimizden alacaklar/aldilar, gidin iilkenize savasin vatan hainisiniz

vb.- buna ornek gosterilebilecektir.

“Yolda ya da bazi yerlerde laf atiyorlar. Burada ¢ok var boylesi. Bilmiyor
tabi dili anladigimi. Susuyoruz biz mecbur. ‘Geldiler burayt doldurdular.” Ya da ‘bak
bunlar Suriyeli’ diyorlar. Gegen restoranda kardesimle tuvaletteyken bir kadin
yammizdan ‘bak bunlar Suriveli, her yerdeler’ gibi laflar soyledi” (Inci, 30,
Gaziantep).

Bugiin Suriyeli kadinlara yoneltilen basmakalip sdylemler, 1990lar
Tiirkiye’sinde Rus kadinlara “natasa” ve seks is¢iligi tizerinden kurulan sdylemler ve
dislayict tavirlarla paralellik gdstermektedir (Saygi, 2020: 113). O donemde eski
Sovyet {llkelerinden gogiin yogunlasmasi ile o6zellikle Karadeniz bolgesinde Rus
kadmnlarla Tiirk erkeklerin birliktelikleri sebebiyle bosanmalarin arttigi, yerli
kadinlarin iizerinde olusan baski ve tehdit ile Rus kadinlara karsi damgalayici
sOylemleri biiyiitmeleri, erkeklerin de genel olarak Rus go¢gmenleri bir “arzu nesnesi”
olarak goriip yansitmalar1 hem halk arasinda hem de medyada yer tutmustur. Bunda
seks endiistrisinde ¢alisan kadinlarin o donemde yogun olarak Rus kadinlardan
olusmast etkili olmustur (Giilgiir ve Ilkkaracan, 2002; Yiikseker, 2003; Dedeoglu ve
Gokmen, 2011).

Goffman’a gore birbirinden oldukc¢a farkli {i¢ damga tipinden bahsedilebilir.
Oncelikle, 1- bedenin korkungluklari-muhtelif fiziki deformasyonlar, 2- zay1f irade,
baskiya miistahak ya da dogal olmayan tutkular, sapkin ve kati inanglar ve ahlaksizlik
olarak algilanan bireysel karakter bozukluklar1 gelir; bunlar 6rnegin, ruh bozuklugu,
hapis yatmak, bagimlilik, alkolizm, escinsellik, issizlik, intihara girisim ve radikal
siyasi davranislar gibi bilindik bir listeden ¢ikarilir. Son olarak da, 3- 1rk, ulus ve din
gibi etnolojik damgalar vardir; bunlar, soy bagiyla aktarilabilir ve esit bir bigimde bir

ailenin tiim mensuplarina bulagabilmektedir (Goffman, 2018: 31).

“Bir yabanciyla karsilastigimizda, iste o an itibariyla, ilk intibalar biiyiik

ihtimalle, bizim karsuasilan kiginin dahil oldugunu diigiindiigiimiiz kategorisini ve
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olanak tamr. ‘toplumsal kimlik’ terimi ‘sosyal statiiden’ daha iyidir; ¢iinkii
‘diirtistliik’ gibi kisisel sifatlar kadar ugras-is-meslek’ gibi yapisal sifatlar da burada
isin icine girer... sahip oldugumuz yargi bu pesin kestirmelere dayanir. Bu
kestirmeleri normatif beklentilere, makul oldugu diisiiniilen taleplere doniistiiriiriiz”

(Goffman, 2018: 28).

Suriyeli go¢menlerle de ilgili toplumda hicbir sey talep etmeyen, savas
magduru goriintiisii -0rnegin giyinmeyen, eglenmeyen, listii bas1 eski piiskii olan insan
izlenimi vb.- beklentisi olabilmektedir. Nitekim, yine gogmen olmalari toplum iginde
daha gii¢siiz bir konum sagladigi i¢in, insanlar nefret-kin ve diismanliklarin1 durduk
yere ve /veya sebep uydurarak aktarabilmektedir. Raha’nin kiract oldugu evdeki
komsusunun evini su basmasi lizerine komsusuyla yasadigi sorunun dogrudan Suriyeli

olmasina baglanmasi buna 6rnektir.

“Ama ben Suriyeliyim ya bunu bildigi icin geldi siz basimiza geldiniz siz
boceksiniz siz niye geldiniz ve ¢ok agir cok hakaret dolu kelimeler. Simdiye kadar bu
kelimeler aklima geldiginde aklim gidiyor. Siz nerden geldiniz buraya geldiniz
basimiza ¢iktiniz, ¢ok biiyiik cinsiyet¢i hakaretlerde bulundular (terciiman agikliyor:
biz kopriiden arkadaslaria gittik konusmaya sanki hicbir sey yokmus gibi bizi
karsiladilar, onlar ¢ok onemlidir bizim icin filan dediler, goz dag verdik, biraz

topladilar ama Raha tasind: oradan kétii hissetti)” (Raha, 43, Izmir).

Suriyelilere yoOnelen yabanci diismanliginin  ve ayrimecr yaklagimin
biliylimesinin birka¢ sebebi bulunmaktadir ve bunlarin basinda ekonomik kosullar
gelmektedir. Yine politika yapicilar, yasal diizenlemeler, medya, cinsiyetci yaklasim
bu ayrimcilig1 biiyiiten sebeplerden biridir. Bu sdylemlerin hizlica yayilmasinda basta
medyanin etkisi oldugu soylenebilecektir. Nitekim Tiirkiye’de ayrimcilik ve nefret
izerine son donem yapilan ¢aligmalarda, Suriyelilere yonelen ayrimci sdylemleri dile
getirenlerin benzer ifadeler kullaniyor olusu, sdylemin yayilmasinda sinirli kaynak
oldugu benzer kaynaklardan beslendigini gostermektedir (Hrant Dink Vakfi, 2020;
Koriikmez, 2021).

Yine, toplum i¢inde damgalanan bireyler belirli bir imaj sahibiyse veya

konustuklar1 dil ile bu agik ediliyorsa, toplum i¢inde yasamanin gerektirdigi saygi,
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oncelik, mesafe gibi yazisiz kurallar kolaylikla uygulanmayabilmekte ve bu durum
kural1 uygulamayanlar arasinda sessiz bir anlagma gibi siirdiiriilebilmektedir.
Katilimeilardan Biisra Tiirk¢e bilmektedir; bunun yaninda giyim tarzi ve imajiyla
Suriyeli kimliginin belli olmasi nedeniyle dislandigini Biigra’nin su ifadesinde gérmek

mumkundiir:

“Yani mesela bekdrken ben ablam otobiiste biniyoruz, ablam hamile, iki ii¢
tane kadin geldi bizi sikigtirdi, kalkin biz oturacagiz! Kalktik, otobiis sahibi hi¢chbir sey
demedi. Diger kisiler de onlart savundu, iste indik, dedim gideyim sikdyet edeyim,
kime sikdyet edilecek bilmiyoruz! O konuda biraz... (Biisra, 24, Urfa).”

4.2.1.1. Damganin Toplumsal Cinsiyet Boyutu

Gog¢ deneyiminde kadinlari mercek altina aldigimizda, ataerkil toplum yapisina
dair bilinen baz1 toplumsal davranislarin su yiiziine ¢iktigini sdyleyebiliriz. Bu
minvalde, Suriyeli go¢men kadinlarin deneyimleri, kadin olmak, toplumsal cinsiyete
dayali baski ve esitsiz konumlar, toplum igerisinde diglanma gibi nedenlerin de mevcut
durumlarina eklenmesiyle onlarin go¢ sonrasi yasamlarimi erkek gog¢menlerden
farklilastirmaktadir. Yine, bu deneyimlere karsilik kadinlarin direnme bigimleri ve
gelistirdikleri taktikler de kimi zaman “ataerkil pazarlik” kavram*® g¢ercevesinde
analiz edilebilmektedir. Nitekim geri doniisiin imkénsiz oldugu bir durumda,

gdemenlerin gog ettigi yerde sergiledigi hayatta kalma stratejileri de degismektedir.>

“Damgali bireyin basarisizligi (tipik olarak gorsel bir bicimde) ona yonelen
ilgi-alakamiz sayesinde algilanir hale geldiginde- kisacasi gozden diisiiriilmeye
miisait biri olmaktan ¢ikip gozden diisiiriilmiis biri haline geldiginde- kisi biiyiik
ihtimalle, normal insanlarin karsisinda bulunmasimin kendisini, tiim ¢iplakligiyla,

ozel hayatimin ihlal edilmesine maruz biraktigini hisseder...teshir edilme ve buna

49 «Ataerkil pazarhik” kavramu ile ilgili detayli bilgi 5. Béliimde yer almaktadir.
39 Suriyeli kadimlarin gégmen, kadin ve Suriyeli kimliklerine dayali olarak yasadiklar1 gok

boyutlu ayrimciligi konu alan diger ¢alismalar icin bkz: Unal ve Dogan, 2020; Rottmann ve Nimer,
2021; Cankurtaran ve Albayrak, 2019; Ozgiir ve Kivileim, 2015; Sonakalan, 2021; Kiigiiksen, 2017.
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maruz kalmamin beraberinde getirdigi sz konusu memnuniyetsizlik, yabancilarin
rahat¢a onunla giristigi sohbetlerde, yani sahsina yonelik rahatsiz edici bir merak
sergiledikleri veya ihtiya¢ duymadigi ya da istemedigi bir yardim teklifinde
bulunduklar: sohbetlerde artabilir (Goffman, 2018:45).”

Suriyeli kadinlarin kisisel bakimlar1 ya da makyaj aliskanliklar1 ya da Suriyeli
erkeklerin savastan kacarak Tiirkiye’ye gelmesi hem cinsiyet¢i hem de etnik bir
dislama-damgalama mekanizmasin1  yaratmaktadir. Sonug¢ olarak  “dislayict
dedikodu” seklinde iiretilen dislayici sdylem>!, her seferinde kamusal alanin hakimi
konumundaki yerlesik olanlar tarafindan iiretilmekte ve bunun yarattigi olumsuz

kosullart gégmenler yasamaktadir (Deniz vd., 2016a; Kaya, 2017).

Lucy Williams, damga ve stereotiplestirmenin iligkisinden bahsetmekte ve
“Batili” olmayanin daha ¢ok buna maruz kaldigimi belirtmektedir. Kadin ve erkek
goemenlerin farkli sekilde damgalandigini ifade eden Williams’a gore, erkekler

genellikle tehlikeli, kadinlar ise itaatkar olarak goriilmektedir (Williams, 2010: 81).

Sigmmaci kadinlarla ilgili yerlilerin yargilariin ise biiylik dlciide olumsuz
oldugu goriilmektedir. Suriyeli kadinlarin abartili makyaj yaptiklari, giizelliklerine ¢ok
digkiin olduklari, ev ve ¢ocuk bakimini layikiyla yerine getirmedikleri ve yerli
kadmlarin erkeklerini “ellerinden aldig1” seklinde olumsuz kalip yargilamalar s6z

konusudur (Yal¢in ve Gezici-Yalcin, 2018).

“Kocalaruvmizi  alyyorlar (giiliiyor)... Evet o6yle bir sey diyorlar yani
kocalarinmizi alvyorsunuz. Aslinda haklilar bir yerlerinde ama séyle bir sey var, bizim
Suriye’nin kadinlart ¢ok asirt bakimli, genelde erkekler yani ister Tiirk olsun, ister
Suriyeli olsun, nereli olursa olsun genelde biliyorsunuz erkekleri, kadinlara ¢ok sey
ediyorlar, bakiyorlar. Bizim Suriye mesela Tiirklerin kadinlari genelde is,
calistyorlar, iste 6nem veriyorlar. Ikincisi de soyle bir sey var, genelde kadinlar

mesela Suriye’nin kadinlart erkeklere her zaman siirekli susuyor, her seye tamam,

5! Elias ve Scotson (1994), ilk olarak bu tanim kullanmistir: “dislayic1 dedikodu” (blame
gossip).
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dedigin gibi olsun, ne diyorsa tamam, dayak bile yese sesi ¢tkmaz! Ama Tiirklerin
kadinlarinda onlar susmuyorlar, her seye karsi geliyorlar. O yiizden de genelde
erkekler mesela bir kadin sustugunda o kadini segiyorlar, susan bir kadim segiyorlar

(Giil, 23, Gaziantep).”

Giil “suskun kadin” olmaktan bahsederken, bir diger katilimci Ebrar (30,
Gaziantep) ise erkek esine kars1 saygili, tatli dilli olmak baglaminda bahsetmistir. Bu
Ozellikler, erkeklerin evlilik tercihlerinde siklikla “olumlu” atfedilen 6zellikler olarak
one cikarilmaktadir Oysa suskunluk, Suriye’de kadinin erkek karsisindaki esitsiz
toplumsal ve hukuki konumuyla ilgilidir. Patriyarkanin bi¢imlendirdigi ama bir
kiiltiirel-olumlu 6zellik olarak sunulan bu durum, kadinin baski ve iktidar karsisinda

mecburiyetini ifade etmektedir.

Aile bireyleri Tiirkiye’de olan, Tiirk¢e bilen ve egitim seviyesi yiiksek olan
kadin goriismeciler, digerlerine kiyasla kendilerini daha giivende tarif etmislerdir.
Yine, vatandashiga sahip olan sinirli sayida kadin kendilerini daha ¢ok buraya ait
olarak tanimlamistir. Bu aitlik, etnik bir kimlikten ziyade glivende hissetmeye isaret
eden bir olgu olarak goze ¢arpmaktadir. Hem maddi olanaklara hem de yasal kalici
statiiye erisememis kadinlar i¢in giivenlik, toplumsal cinsiyete doniik toplumsal
normlarin tanimladigi giivenlige isaret etmektedir. Evlilik “namuslu olma/namuslu
kalma™nin yegane yolu olarak gosterilmektedir. Toplumsal damganin uzantis1 olan
sozlu tacizler sadece cinsel baglamli degil irkgilik ve gogmenlere doniik nefret
soylemiyle de iliskilidir. Suriyeli gé¢menlere kars1 yiikselen nefret sdyleminin yan
sira Suriyeli kadinlara yonelik ayrimc1 ve damgalayici yaklagimlar, kadinlarin hayatini
oldukea kisitlamakta; kadinlarin, imkanlar1 olsa da sosyallesmekten ve yerli bireylerle

iliski kurmaktan kaginmalarina sebep olmaktadir (Goniil, 2020: 92).

GoOcmen kadinlara yonelik damgalama, 6zellikle kadinlarin dul veya bekar

olmas1 durumlarinda katlanmaktadir. Damgalama ve tacizden korunmak i¢in kadinlar
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farkli yontemler kullanabilmektedir.>?

“Bundan once terzilik yerine gittim c¢alistim. Oraya gittim, ¢ok zaman
insanlar bana sordugu zaman, dul oldugumu soylemek istemiyorum, dul oldugumu
soyler soylemez, etrafimda dort doniiyorlar... Kendi sahsi seyleri icin menfaatleri icin,

ben mal degilim ki!” (Sehed, 34, Gaziantep).

Kendisi ile goriismenin yapildig: siirecte, Sehed’in (34, Gaziantep) Kizilay
Kart1 adres kaydin1 yenileyemedigi i¢in dondurulmustu ve Sehed issiz, ii¢ cocuguyla
tek basina bu durumu ¢6zmeye calistyordu. Goriisme sonrasi terciiman ile birlikte
Sehed ile Go¢ Idaresi’ne gitmek iizere bulustuk. Yolda bir adam bizi takip ediyordu.
En sonunda adamla konustugumuzda Sehed’i isaret ederek onunla evlenmek istedigi,
o ylizden bizi takip ettigini sOyledi. Sehed, basortiisii ve giyiminden kaynakli Suriyeli
oldugunun anlasildigini, bu adamin evinin orada uzun zamandir onu gézledigini, bu
gozlemden kocasinin olmadiginmi bildigini anladigin1 séyledi. Boyle bir olay, tam da
kadinlarla miilakat yaparken yasanmasiyla, Suriyeli kadinlara yonelik bakisin kdtiiciil
oldugu ve taciz karsisinda kadin Tiirk¢ce bilmiyorsa kendini savunmanin iki kat
gliclestigini bir kez daha gostermis oldu. Goffman’in tanimiyla, miilteci/yabanci
“herkesin istedigi zaman ve sekilde yaklasabilecegi bir kisi” (2018: 48) olarak
konumlandirilmaktadir ve kadinlar s6z konusu oldugunda, cinsel siddet icerigiyle

birlikte, daha tacizkar yaklasimlar yasanmaktadir.

Suriyeli kadinlara yonelik damgalama tiirlerinden biri de, Siverek’te tarafimiza
da anlatilan ve toplumda yayilan “altilar1 alip kagan Suriyeli gelin”>® imajinim ulusal
capta medya ile yayginlastirilmas: drneginde goriilmektedir. Nitekim, bu korkunun

kaynag1 bazen yasanmis birka¢ gercek olay olsa da (Akait, Bozok ve Bozok, 2015:

52 Suriyeli dul ve bekar kadin olarak gog etmenin ve hayat kurmanin zorluklarma yer veren
calismalar i¢in bkz. Sonakalan, 2021; Oziidogru, 2018.

33 Bu konuyla ilgili medyada yer alan bazi haberler: https://www.cumhuriyet.com.tr/haber/suriyeli-
gelin-dugun-sabahi-altinlari-alip-kacti-379499  https://www.gazetevatan.com/yasam/suriyeli-gelin-altinlari-alip-
kayiplara-karisti-1069123  https://www.gazianteppusula.com/haber/10301257/evlendigi-suriyeli-kadin-uyutup-
altinlarla-kacti (Erigsim tarihi: 10.06.2022)
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103), hem Suriyeli kadinlara ve Suriyeli ailelere yonelik bir glivensizlik ve hirsizlik
algis1 olusturulmakta hem de etnik kimlige yonelen diglayici tavrin bir uzantisi olarak,
Suriyeli kadinlarla evlenmeyi 6nlemenin bir yolu olarak da kullanilmaktadir. Nitekim,
bu 6nleyici olacag diisiiniilen ve toplum i¢inde korku ve dislamaya yol agan hikayeler

neticede Suriyeli kadinlara yoneltilen bir damgaya doniismektedir.

Kadinlarin iktidarlar nezdinde elde edemedikleri esit is, esit hukuki statii gibi
haklar, geleneksel formda maddi olarak, mehir, altin, baslik paras1 araciligiyla, nemli
bir yerde durmaktadir ve aslinda haksizligi tolere edebilecek miktarlara denk
diismemektedir. Mehir, baglik parasi, ¢ceyiz bir yaniyla ataerkil pazarlik ¢ercevesinde
ele alinabilecektir, ancak bu maddi karsiligi kimin “teslim aldig1” 6nemli bir
belirleyendir. Zira ekonomik yoksunluktan ve/veya bakim/namus (!) sorumlulugunu
tasimak istemeyen erkek (baba, agabey) bunu baska bir erkege (damat) aktarirken,
karsiliginda bu paraya el koyabilmektedir. Bu yaniyla, aslinda kadinin hukuki ve
toplumsal yollarla elde edemedigi haklarin1 maddi olarak elde ettigi bir durum da so6z
konusu olmamaktadir. Mehir ve baslik parasi konusu, saha goriismelerinden

aktarimlarla bir sonraki boliimde tartisilacaktir.

Suriyeli kadinlarin Tirkiye toplumu iginde hissettigi niteliksizlesme ve
degersizlik duygusu, yani toplumsal damganin — siislii, istekli, kolay ve ucuz olma vb.-
etkisi, goriismeler sirasinda kendilerini egitim, bilgi ve deger yoniinden gosterme
cabasina soktugu gozlenmistir. Arastirmanin sinirliliklarindan biri olan aragtirmacinin
yerli kimliginin, kadinlarda tedirginlik yaratmasi, goriismelerde yerli-yabanci
ikiliginin 6n plana ge¢mesi, toplumda var olan diglamanin etkilerinden biridir.
Goriismelerde bu dislanma-igerilme mekanizmasi, olumsuz nitelemelere karsi cevap
verme ve savunma olarak ortaya c¢ikmistir. Genel olarak go¢gmen kadinin Tiirkiye
toplumundaki statlisiine Suriyeli kimligi eklendiginde farkli anlamlar igerdigi
anlasilmaktadir. Bunun yarattigi baski ve olumsuz duygular da kaginilmaz olarak

iletisim ve iliski bigimlerini yonlendirmektedir.

Farkl1 bicimlerde yapilan evlilikler -6rnegin esler arasi biiytik yas farki, para
karsilig1 evlenme, c¢ok esli evlilikler, yerli erkeklerin evlenmek i¢in yerli esleriyle
bosanmalar1 vb.- toplum ic¢inde Suriyeli kadinlara doniik damganin yaratilmasinda

etkili olmustur. Damga, yerli kadinlar i¢in aile biitlinliigiine tehdidin karsilig1 olarak;
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Suriyeli kadinlar agisindan degersiz hissetme, niteliksizlestirilme ve hor goriilme
olarak kendini gosterirken, erkekler agisindan ise Suriyeli kadinlara yonelik taciz ve
istismarin mesrulagtirilmas: anlamina gelmektedir. Toplumsal cinsiyet esitsizligi,
ozellikle cok esli evliliklerde hem go¢cmen kadinlarin hem de yerli kadinlarin

istemedikleri durumlara riza gostermelerini dayatabilmektedir (Goniil, 2020: 92).
4.3. SOSYAL ICERILME VE SOSYAL UYUM

John Veit-Wilson’un ifadesi ile “zayif diglanma” sdyleminde, diglanmaya
¢oziim olarak dislananlarin dislanmasina neden olan karakteristiklerinin degistirilmesi
ve topluma entegrasyonlarinin saglanmasi Onerilmektedir. “Gii¢lic diglanma”
sOyleminde ise, dislanmay1 yaratan faktorlerin roliiniin vurgulanmasi ve diglayanlarin
giiclinlin azaltilmas1 gibi ¢oziim Onerileri sunulmaktadir (Veit-Wilson, 1998 akt.

Dedeoglu ve Gékmen, 2011:18).

Calismanin goriismelerinin bazilarinin da yapildig1 toplum merkezlerinin ve
kadinlarin gittigi baska toplum merkezlerinin go¢ sonrasindaki hayatlarina sosyal,
ekonomik, psikolojik etkilerinin olumlu oldugu, destekleyici oldugu goriilmiistiir. Bu
yonlerden desteklenen ve yeni toplumda kendisini daha rahat ve giiclii hisseden
kadinlar, topluma uyum, kendini ifade etme, sorunlarini ¢ozme ve hayatta kalma
pratiklerinde degisimler yasamaktadirlar. Bu toplum merkezlerindeki sosyal destekten
tiim go¢men kadinlar faydalanamasa da, faydalanan ve gorlismeye katilan kadinlarin

yorumlari birbiriyle benzerlik gostermektedir.

“Iik geldigimde cok zordu ama dernege katilinca kolaylasti. Bir diikkan actim.
Durumum ve psikolojim diizeldi yani (Waha’da). Yavas yavas degisti durumum yani.

Diikkan actim, milleti tanidim, arkadagslarim oldu. Oyle alistim (Lena, 48, fzmir). ”

Topluma aligma siirecinin en énemli adimlarindan biri, o toplumda en yaygin
konusulan dili 6grenmektir ve bu dilin 6grenilmesinin gé¢menler agisindan kurulan
iletisimle hizlandig1, 6zellikle gogmenlerin dil ve iletisimle birlikte toplumdaki
temaslarinin arttig1 agiktir. Entegrasyon tartigsmalarinda dil bilmek birinci sirada
tartisilan bir konudur. Yeni yeni Tiirk¢e 6grenen ve Basmane’deki toplum merkezi ve
mahallelilerle iletisimiyle birlikte adaptasyon siireci degisen Rana’nin deneyimi buna

Ornektir.
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“Daha énce hi¢ disart ¢tkmazdim. Ciinkii daha once ben burada yabanciydim,
garipsiyordum  korkuyordum. Ciinkii dil bilmiyordum. Kimseyle insanlarla
konusamiyordum. Giiven duymuyordum ¢iinkii burast baska bir memleket baska
insanlar. Daha sonra alistim. Simdi insanlara artik insanlarla kaynasmaya basladim
Tiirklerle tamgtim. Tiirkiye giizel burada demokrasi var burada insanlar kiiltiirlii ve
anlayigh. Ve artik Tiirkgeyle birlikte insanlari sevmeye basladim insanlar da beni
sevmeye basladi. Ben sosyal bir insamim insanlart severim biitiin sokak benim

arkadaglarim (Rana, 41, fzmir). ”

Diger yandan, dil ortaklig1 olmas1 uyumun oldugu anlamina gelmemektedir;
nitekim go¢menler aksan farkliligindan Suriyeli olduklar1 anlasildiginda ayn1 diglanma
ve ayrimc1 muameleyle karsilasabilmektedir. Toplumun gé¢gmenlerle kurdugu iletisim

bigimi ve o gruba dair toplumsal algi, dislanma ve uyumun belirleyen konulardir.
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5. ZORUNLU GOC SONRASI EVLILIK DENEYIMI
5.1. EVLILIK GOCU TEORIK CERCEVE

Smir otesi evlilik veya evlilik gogii temelde iki bigimde goriilmektedir: ilki,
birbiriyle sik temas eden toplumlar, yani cografi yakinlik, benzer etnik koken ve
akrabalik gibi baglarin oldugu toplumlar arasinda; ikincisi ise, vatandaglik statiisii ve
yasal olarak giivende hissetme ihtiyacindan dolay1 ger¢eklesen, birbirinden farkli etnik
kokenden ve kiiltiirlerden olan toplumlar arasinda yapilan evliliklerdir. Bu evlilikler
icin ekonomik kosullar1 daha iyi olan tilkeye dogru bir akis s6z konusudur. Evlilikle
gbc, go¢ tarihinde yeni olmasa da kiiresellesmeyle birlikte artan ve ¢ogu yerde
kurumsallasan bir durumdur. Yine ¢ogu evlilik gocii 6rneginde 6ne ¢ikan durum,
kadinin toplumsal cinsiyet rollerine paralel olarak gocii deneyimlemesi; hem gdogmen,
hem es, hem de ev isi ve ¢ocuk bakimi rollerini tistlendigi sistemin tekrarlanmasidir.
Diger yaniyla iilkelerin hukukuna gore degisen siirelerde, evlilik yoluyla vatandasliga
veya oturum iznine ulasan kadinlarin giivencesi arttik¢a karsilastiklar1 giicliiklerle bas
etme yollar1 da artmaktadir. Bunu Tirkiye’deki gdé¢men evli kadinlarin
deneyimlerinde (Deniz, 2018; Dedeoglu ve Gokmen, 2011) veya Tiirkiye’den Avrupa
iilkelerine evlilik yoluyla go¢ etmis kadin gdgmenlerin deneyimlerinde (Oztan, 2010;
Erten, 2017; Kartal; 2004; Akpinar, 2007; Timmerman, 2006) farkli yonleriyle

gérmek miimkiindiir.

Smir otesi evlilik, eslerden birinin gé¢menlik statiisiinii degistirmektedir
(6rnegin, ikamet etme haklarin1 veya ikamet ettikleri iilkenin sosyal veya ekonomik
faydalarina erisme haklarmi artirarak) veya bir partnerin kendilerine yabanci bir
iilkeye vatandas olmayan bir es olarak girmesine ve ev kurmasina olanak tanimaktadir.
Bu tanima gore, sinir 6tesi evlilik gégmenleri evliliklerinin dogrudan bir sonucu olarak
fiziksel olarak hareket etmeyebilirler, ancak evlilikleri go¢menlik statiilerini
degistirecek ve onlara ikamet ettikleri iilkede daha fazla giivenlik veya en azindan

resmi statii saglayacaktir (Williams, 2010:5).

116



Goc¢men evliligi, literatiirde farkli deneyimleri ifade etmesi bakimindan
kavramsal acidan olduk¢a genis kapsamhidir. Williams (2010) ve Baker (2016)
calismalari, Tiirkiye’de Ozgiir ve Aydin’in (2010) calismalari, evlilik gdcii
literatiiriinii kapsamli olarak degerlendirmeleri bakimindan 6nemli ve arastirma
alanin1 diizenleyicidir. Bu kavramlardan bazilar1 sunlardir: aile gogii (family
migration); smir asir1 evlilik gocti (cross border marriage migration); aile kaynakh
g0¢ (family-related migration), aile olusturma gocii (family forming migration); ulus-
asir1 evlilik (transnational marriage); metalastirilmis evlilik (commodified marriage);
karisik evlilik (mixed marriage); uluslararasi evlilik (international marriage); es gogt

(spouse migration) (Williams, 2010: 8-9).

Evlilik goeii, dis gdeiin yani sira i¢ gdcii de kapsamaktadir. I¢ gog ile yapilan
evlilik, ulusal sinirlar icerisinde farkli sehirlere hareketliligi ifade etmektedir. Dig go¢
ile birlikte evlilik ise ulus smirlarinin 6tesinde farkli bir lilke vatandasiyla yapilan
evliligi ifade etmektedir (User, 1997: 557). D1s go¢ kapsaminda evlilik, esler ayni lilke
kdkeninden olabilecegi gibi farkli iilke kokenlerinden de olabilmektedir. Ornegin
Avrupa iilkelerinde yasayan Tiirkiyeli biriyle, Tiirkiye’de yasayan birinin yaptigi
evlilik sonrasi Tiirkiye’den Avrupa’da yasayan esin yanina gog¢ ayni kokenden yapilan
uluslararasi gogtiir. Tayland vatandasi olan birinin Giiney Kore’de o iilke vatandasi ve
kokeninden biriyle yaptig1 evlilik de uluslararasi evlilik gogii olarak literatiire girmistir
(Cardenas-Barajas, 2015). Evlilik gocleri, kokenlerine, bicimlerine ve gé¢ nedenlerine

gore gog literatiiriinde farkl sekillerde isimlendirilmistir.

“Kadinlarin emek piyasasinda marjinallesmesi durumunda, evlilik yapmak
onlara cazip gelebilmekte ve onlarin ekonomik bakimdan ilerlemeleri igin bir secenek
olabilmektedir. Bu durumda evlilik, gogiin sonucu olmaktan ¢ok aract durumuna
doniismektedir. Pek ¢ok tilkede evlilik gocii, kadinlar icin aile olusumu ve daha iyi
yasam olanaklarim ifade etmektedir” (Deniz ve Ozgiir, 2013: 152).

Evliliklerde ¢ogunlukla kadinlarin erkegin bulundugu yere goc etmeleri
beklenmektedir. Bu, ulusal ve uluslararasi yapilan evliliklerde genel bir egilim olarak
gbze carpmaktadir (User, 1997; Ozgiir ve Aydin, 2010). Bu durum evlilik gogiiniin
cinsiyete Ozel bir yapida oldugunu gostermektedir (Davin, 2007). Uluslararasi

evlilikler, erkeklere gore daha az ekonomik secenegi olan kadinlarin go¢ etme
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kararlarinda etkilidir (Sinke, 1999 akt. Dedeoglu ve Gékmen, 2011). Evlilik, kirdan
kente gdgiin bir ve silesi olabildigi gibi, ekonomik olarak daha iyi olan bir iilkede
calisma, bagimsiz yasama imkani ve yasal statliiyii elde etmenin de yolu
olabilmektedir. Hindistan ve Malezya’da kirsal alandan kentlere gdclin 6nemli bir

kismini, evlilikler yoluyla kadinlarin hareketleri olusturmaktadir (Rosenzweig ve

Stark, 1989 akt. Aydin ve Ozgiir, 2010: 21).

Kadinin evlenince kocasinin ailesiyle birlikte yasamasi ve /veya kocasinin
bulundugu yere taginmasi egilimi olarak tanimlanabilecek “patrilocal” kavram, sinir
otesi evliliklerde kadinlarin giiclinii sinirlayan ve savunmasiz birakan durumu
pekistirme riski dogurmaktadir. “Patrilocal” kavrami iizerinden kadinlarin karsi
karsiya kaldig1 olumsuz durumlari ii¢ baglikta ele alan Palriwala ve Uberoi ’a gore: 1)
kadmlar, gé¢ ederek geride biraktiklar: topraklardaki miras haklarin1 kaybederler; 2)
gittikleri yere yabanci olduklarinda pazarlik gii¢lerini kaybederler; 3) evliligin bitmesi
(bosanma veya esin 6liimii) nedeniyle savunmasiz hale gelirler. Bu gozlemler sinir
Otesi evliliklerdeki kadinlar i¢in gecerlidir, ancak ikamet ettikleri iilkede resmi
vatandaglig1 olmayan ve yeni iilkelerine tam olarak katilma kapasitesinden yoksun
olan kadinlar i¢in daha fazla s6z konusudur (Palriwala ve Uberoi 2005 akt. Williams,

2010: 94).

Evlilik gocline dair ortak noktalardan biri, uluslararasi evlilikte bulunan
géecmenlerin ¢ogunu kadinlarin olusturmasidir. Ulus-asir1 evlilikler, erkeklere gore
daha az ekonomik se¢enegi olan kadinlarin go¢ etme kararlarinda 6nemli bir faktordiir.
Evlilik, yasal statii ve haklar1 elde etmenin yollarina erisimi olmayan, politik ve
ekonomik baskilardan kagmak i¢in goc¢ etmek isteyen kadinlar i¢in bir ¢ikis yolu
olarak goriilmektedir (Fan ve Huang, 1998 akt. Dedeoglu ve Gokmen, 2011: 142). Bu
goemen kadinlar biiyiik oranda yoksul iilkelerden gorece zengin tilkelere dogru bir go¢

akisini takip etmektedir (Schrover ve Moloney, 2013).

Keuntae Kim (2017) Giliney Kore’deki yabanci evlilikleri ele aldig:
makalesinde, Giiney Kore’de 1990’lardan bu yana artan yabanci eslerdeki yogunlugu
iilkelerin ekonomik durumuna, ekonomik isbirliklerine, eslerin egitim seviyelerine
gore artan/azalan dezavantajliliklarina dayanarak agiklamaktadir. Giiney Kore’de

agirlikli olarak Japonya-Giliney Kore vatandaslar1 evliligine rastlanmakla birlikte,
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bunu Cinli, Filipinli, Kambogyali ve Vietnamli gogmen kadinlarin evlilikleri takip
etmektedir. Yabanci gelinlerin oran1 yabanci damatlardan daha yiiksek bir sayida
olmasimin yani sira, kirsal bolgede yasayan 40 yas iistii erkeklerin yabanci esle
evlenme olasiliginin daha yiiksek oldugu belirtilmektedir. Calisma Giiney Kore’deki
diisiik egitim seviyesine sahip kirsalda yasayan erkeklerin, gelismekte olan Giiney
Asya iilke vatandasi olan kadinlarla evlenme olasiliginin daha yiiksek oldugunu ortaya

koymaktadir (Kim, 2017).

Gergek olmayan/sahte evlilikler, Avrupa iilkelerinde 6zellikle, uzun siireli
oturum elde etmek icin kullanilagelen bir yontemdir. Sahte evlilik (sham marraige),
belgelerin sahte olmasini degil evlilik sebebinin iki kisinin sevgi, ask ve /veya aile
kurma istemiyle degil oturum i¢in ve bazen aile bilesimi i¢in gerceklestirdikleri
evlilikleri ifade etmektedir. Bazen bu evlilikler para karsiliginda gergeklesmektedir
(Kulu-Glasgow vd., 2017:64). Hollanda’da yasayan Tiirklerin, evlilik gocii ve aile
bilesimi goclerinin incelendigi ¢alismada, bosanma oranlar1 ve evlilikten bosanmaya
kadar gecen evlilik siiresi ele alinmistir. Hollanda’da, Tiirkiye gibi, evlilikten 3 yil
sonra oturum iznine bagvuru hakki taninmaktadir (bu bagvuru yapildiktan sonra hemen
belgelerin elde edilecegi anlamina gelmemekte, bazen siire¢ uzamaktadir). Buna gore,
calismada oturum iznini aldiktan sonra bosanmalar incelenmistir. Hollanda’da Avrupa
dis1 topluluklardan en yiiksek gd¢men sayist Tiirkiyelilerden olugmaktadir ve aile
bilesimi ve /veya evlilik gogii hdla en ¢ok Tiirkiyeliler arasinda yaygindir (Kulu-
Glasgow vd., 2017:64). Arastirmaya gore, her 52 Tiirkiyeli evlilik bagvurusundan 2
tanesi sahte kabul edilerek reddedilmektedir (Kulu-Glasgow vd., 2017:68). Sahte
evlilikler de kendi arasinda ikiye ayrilmaktadir: Tek tarafli sahte evlilik ve iki tarafli
sahte evlilik. Tek tarafli sahte evlilik, taraflardan birinin sevgi/ask/aile kurma
amacinda oldugunu diger tarafin ise oturum amaciyla evlendigini ifade etmektedir
(Kulu-Glasgow vd., 2017:63). Tiirkiye’den Hollanda’ya gdcenler arasinda genellikle
bu sahte evlilikler aile bilesimi i¢in yapilmaktadir. Buna gore, Tiirkiyeli go¢men
(cogunlukla erkek) Tiirkiye’deki esinden bosanarak Hollanda’da bir evlilik yapmkta,

daha sonra oturum iznini aldiginda Hollanda’daki esinden bosanip Tiirkiye’deki esiyle
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yeniden evlenerek aile bilesimi gogiiyle yasal kalicilik saglanmaktadir (Charsley and

Liversage, 2013 akt. Kulu-Glasgow vd., 2017:63).%*

Aile gé¢meni tanimi, yaygin sekilde, evlendigi esinin anavatanina goc¢ eden
kadin anlamina gelmektedir (Pitkénen, I¢duygu ve Sert, 2012: 209). Bu durum zaman
zaman, belgesiz gogmen durumunda olan kadin ve erkeklerin goriicii usulii veya
ayarlanmis evlilik/gériicii usulii evlilik (arranged marriage)® olarak adlandirilan yola
basvurarak resmi oturum izni almasini da tanimlamaktadir. Genel olarak kadinlarin
goc hareketliliginin  yogunlagsmas1 uluslararas1 gdclin  kadinlagmasi  (go¢iin
feminizasyonu) kavramiyla tanimlanmaktadir.>® Bu tanim, hem aile bilesimi a¢isindan
evlilik gogii hareketliligine hem de géo¢cmen emegine duyulan ihtiyacin cinsiyetci
ozelligine vurgu yapmaktadir.>” Buna gore, gdgmen kadinlar bakim, hizmet ve seks
endiistrilerinde artan ihtiyaci karsilamaktadirlar. Kadinlarin evlilik gécii de ¢ok sebepli

ve ¢ok yonliidiir.

Ulusotesi evlilik, bircok etnik ve dini grup arasinda devam etmekte olup,
genellikle en azindan bir goriicli usulii unsuru igermektedir ve es secimi, evdeki
sosyoekonomik hareketlilik kaygilarindan etkilenmektedir ve genellikle c¢eyiz

icermektedir (Coleman, 1995; Raj, 2003 akt. Charsley vd., 2012: 870).

Kadinlarin gé¢ deneyimleri geldikleri ve gittikleri tilkelerdeki ekonomik ve

yasal boyutlarin yaninda toplumsal cinsiyete dayali is boliimiiyle dogrudan iligkilidir.

54 Bu durum literatiirde “Tiirk taktigi” olarak gegmektedir (Turkish Trick).

55 (Arranged marriage) ayarlanmig/goriicii usulii evlilik hakkinda g¢alismalar igin bkz:
Allendorfa & Ghimireb, 2013;Bravo, Martinez and Ruiz, 2014.

56 Kadin gdgmenlerin oransal olarak yiiksekligi yeni bir oldu olmamasina karsin,
kiiresellesme ile birlikte gittikge artan bicimde uluslararasi goglerde kadinlarin bilhassa 1970’lerden
beri agirligmin bazi bolgelerde yilizde 70’lere kadar ulagmasi, goézlemlenen bu farklilasmaya dikkat
¢ekilmesine neden olmustur. Dolayisiyla tartismaya agilan bu baglam, yalnizca oransal bir agirliktan
degil ayn1t zamanda gdg¢iin biitiinsel niteliginin degisiminden séz etmektedir. Uluslararasi akademik
yazin ve giincel tartigmalarda “gd¢iin feminizasyonu” olarak nitelenen kavram, gogmen kadin emegine
yonelik ig piyasasmin yeniden diizenlenmesinden kadin gé¢menin toplumsal cinsiyet rolleriyle ikinci
bir otekilestirmeye maruz kalmasina, oldukca genis bir ¢ergeveyi konu etmektedir (Piper, 2008).
Piper’in gdciin feminizasyonu iizerine tartigma yiriittiigii diger bir alisma igin bkz. Piper, 2006.

57 Gogiin toplumsal cinsiyet iliskine vurgu yapan ilk dénem ve yol agici ¢alismalardan
bazilari: Ahthias ve Lazaridis, 2000; Willis ve Yeoh, 2000; Kofman, 2000; Morokvasic, 1984; Boyle
ve Keith, 1999. Bu konuda derleme i¢in bkz: Park, 2008.
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Go6c¢ yollarindan biri olan evlilik bazen gé¢ etmenin araci bazen de amaci olmaktadir.
Daha 1yi kosullarda yasam, is bulma talepleri kadinlar1 gé¢ etmek istedikleri yerde
evlilik yapmalar1 seklinde karar almalarina sebep olabilmektedir (Cheng and Choo,
2015; Constable, 2005; Freeman, 2011; Lan, 2006; Piper, 1999). Bazen de iilke i¢inde
ailedeki ve kadin-erkek is boliimiindeki doniisiimler, kadinlarin isgiicline katilima,
dogurganligin azalmasi, evlilik masraflar1 gibi sebepler yerli erkeklerin gé¢men

kadinlarla evlenme talebini olugturmaya sebep olabilmektedir.

Ozellikle Asya iilkelerinde gériilen ve ‘siparisle gelin (mail order bride)’ ad
verilen go¢ aglar1 buna 6rnektir (Chun, 1996; Kelly, 2001; Lloyd, 2000; Lee, 1998;
Kawaguchi ve Lee 2012; Kojima, 2001;Yakushko ve Rajan, 2017). Her yi1l ¢cok sayida
kadin Dogu Asya'daki gelismis lilkelere gelin olarak gd¢ etmektedir. Bu durumun
1990'larin basinda pek olmadigini belirten Kawaguchi ve Lee (2012: 2) su anda
yabanci gelinlerin Japonya, Giiney Kore, Tayvan ve Singapur'daki yeni evlilerin yiizde

4 ila 35'in1 olusturdugunu ifade etmektedir.

Rusya’dan Tiirkiye’ye yonelen evlilik goglerini arastiran Deniz ve Aydin
(2013: 156), evliliklerin olusan gé¢ sisteminin bir parcasi olarak gergeklestigi, bu
sistemin de is, ticaret, turizm merkezi, iklim ve insan iliskileri gibi birgok faktdrden

etkiledigini vurgulamaktadir.

Aile bilesimi ilizerinden gerceklesen evlilik gdclerinde Avrupa’da yasayan
Tiirkiyelilerin sayica az olmadigi anlagilmaktadir (Bocker, 1994; Lievens, 1999;
Schoenmaeckers, Lodewijckx, and Gadeyne, 1999; Timmerman, 2006, 2008;
Timmerman, Lodewyckx, and Wets, 2009; Timmerman and Wets, 2009).

Aile goglerine bir diger ornek, diasporada gerceklesen evliliklerdir. Diaspora
ve kolonyalizm sonrasi gogmen topluluklarina ait evlilik gogleriyle ilgili ¢aligmalara
bakildiginda, Charsley, ¢alismasinda vurgulandigi gibi, Ingiltere 6zelinde Pakistanli
goemenlerin aile bilesim, goriicli usulii koken iilke vatandaglari- memleketinden ile
evlilik yapmas1 konusu yaygindir. Bu evlilikler hem Islami usullere hem Pakistanli
geleneklerine hem de diasporada yeni aligkanliklara ve yeni kiiltiirel 6zelliklere gore

yapildigin1 anlatmaktadir (Charsley, 2013)
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Suriye savasi sonrasi ger¢eklesen zorunlu gogler sonrasi kurulan evlilik baglar
sadece Tiirkiye’de degil, Urdiin, Misir gibi iilkelerde de gerceklesmektedir.
Buralardaki deneyimlerde de ¢ocuk yasta evlilikler goze c¢arpmaktadir. Suriyeli
miiltecilerin ¢ocuk yasta Urdiin’de yaptiklari evliliklere deginen Raemdonvk,
gecmisteki ¢ocuk evliliklerinden farkli olarak bu donemde yapilan evliliklerin
normallestirici bir islevi oldugunu sdylemekledir. Bunu zorla yerinden edilme
baglaminda degerlendirirken ev kurma (home-making) ve sosyal ve duygusal
ihtiyaclar1 karsilayan siradan bir aile hayati arzusunu ifade edebilecegini

soylemektedir (Raemdonvk, 2021).

Savas sonras1 Suriyeli miilteci kadinlarin Misirli erkeklerle yaptigi evliligi

aragtiran Dina Taha sunlar1 sylemektedir:

“Suriyeli kadinlar, yerinden edilmenin yasal, sosyal ve ekonomik baskilarin
yonlendirmek, kendi 6zgiivenlerini ve cinsel tacize karsi direnislerini yaratmak igin
eviiligi kullandilar. Bu tiir stratejiler ve kadinlarin sosyal ve fiziksel korunmasina

iliskin ¢ok c¢esitli baska arastirmalar, miilteciler ic¢in toplumsal cinsiyetin

’

giiclendirilmesi ve toplumsal cinsiyet duyarliligi tartismasimin bir par¢asi olmalidir.”

(Taha, 2019:8).

Suriye, Islamiyet’in hakim oldugu cografyada bulunan bir iilkedir ve
Tiirkiye’ye go¢ eden Suriyeliler dahil goc¢ hareketliliginde bulunan Suriye
vatandaslarinin ¢ogunlugu Miisliimandir. Islamiyet’te bircok bakimdan tartisilan farkli
nikah cesitleri bulunmakta ve bu nikahlar farkl: {ilkelerde cesitli yorumlanmakta ve
uygulanmaktadir. Tiirkiye tizerinden diisliniildiigiinde, medeni hukuk evlilik ve nikaha
dair karisiklign ve c¢esitliligi tek c¢eside indirerek Onlemis ve sadelestirmis
bulunmaktadir. Buna gdre uygulamalar da Tiirkiye’de genelde resmi nikah (devlet
kurumlarinda yapilan nikah) ve imam nikah1 (sahitlerin huzurunda Imam tarafindan
kiyilan nikah) disinda uygulamalar (6rnegin, muta nikahi) yaygin degildir. Bununla
birlikte, birden fazla kadinla evlilik bazi kirsal bolgelerde yaygin olmakla birlikte, bu
evliliklerin ad1 yine “imam nikahi1” olarak gecmektedir. Arap cografyasinda ise, farkli
evlilik adlar1 kullanilarak detaylandirilan nikahlar gecerliligini korumaktadir. Savas
sonras1 go¢ eden Suriye vatandaslarinin Misir vatandaslariyla evliliklerini ele alan

Taha, bu farkli nikah tiirlerine gore evliliklerin yapildigimi ifade etmekte ve
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calismasinda bunlar1 ayr1 kategorilerde incelemektedir (Taha, 2021: 135). Ornegin,
Zawaj al-sutra(h) (sutra/sotra marriage) ad1 verilen Tirkceye “koruyucu evlilik”
olarak ¢evirebilecegimiz evlilikler, erkeklerin, savasta esi 0lmiis olan dul kadinlar ile,
onlarin ¢ocuklarin1 koruma ve ihtiyaclarini karsilama amaciyla evlenmesini ifade
etmektedir. Nitekim Misir’da Suriyeli kadinlarin evliliklerinden bazilar1 bu tiirden
oldugu ifade edilmistir (Taha, 2021; Badr, 2021). Diger yandan, miilteci konumundaki
kisilerle bu tiirden evliliklerin uygulanma bi¢imine dair yogun tartismalarin oldugu
aciktir (Natour, 2016; Taha, 2021:136). Bu evlilik, yani sotra evliligi (koruyucu
evlilik) ad1 bazi kaynaklarda “utang evliligi” olarak da ge¢mektedir.’® Yapilan
caligmalar gostermektedir ki, aileler ¢ocuklarina cinsel saldir1 gelme korkusundan
dolay1 bu evliligi tercih etmektedirler. Liibnan ve Urdiin’de ¢ocuk evliliklerinin
gerceklesmesinde en yaygin sebep olarak igaret edilmektedir (UNICEF, 2014; El Arab
ve Sagbakken, 2019; Bartels vd., 2018; Mourtada, Schlecht ve DeJong, 2017). Bu
evlilik tiirli, en ¢ok catisma, savas ve kriz donemlerinde yayginlasmaktadir (ECPAT,

2019: 67).

Yakin bir zamanda Tiirkiye’de erken yasta evlilikler ve resmi olmayan
evlilikler {izerine yapilan bir arastirmada (Kalpaklioglu ve Camdereli, 2021), erken
yasta evlilik yapilabilmesinin tek yolunun dini nikah oldugu ve aslinda dini nikahin
hem bu amaca hizmet ettigini hem de geleneksel toplum algisiyla baglantili oldugu
iizerine bulgular 6n plana ¢ikmistir. Diger bir deyisle, bu evlilikler dini saiklerden
ziyade farkli amacglardan otiirii (erken yasta evlilik yapabilme, c¢ok esli evlilik

yapabilme, toplum baskis1 gibi) Tiirkiye’de yayginligin1 korumaktadir.

Tiim bu nikah tiirlerine dair tartismalarinda, Tiirkiye nin Islam hukukundaki

detayli ve farkli yaklagimlara dayanan tanimlardan bir nebze de olsa azade

38 Tecaviize ugrayan kadinim tecaviizciisiiyle evlendirilmesi s6z konusu oldugunda da yapilan
evlilik sutra evliligi adiyla gecer. Koruyucu evlilik anlamina gelen diger bir evlilik ad1 ise Zawaj al-
sawn olarak gecmektedir. Kadinin cinsel siddet ve ekonomik yoksunluktan korunmasi anlamina
gelmektedir (Zawati, 2016. Erigim tarihi: 24. 10.2022 https://www.huffpost.com/entry/sectarian-war-
in-syria-in_b_ 9236606
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olabilmesinin temel sebebi, Tirkiye’de kadin1 ve erkegi, tiim dinleri, tim sinifsal,
ulusal ve etnik kimlikleri esitleyen medeni hukuka dayali evliliklerin resmiyette
gecerli olmas1 ve kisilerin evlilikle ilgili haklarinin yine bu sekilde korunuyor

olmasidir.

5.2. ATAERKIL PAZARLIK: MAKRODAN MiKROYA TOPLUMSAL
CINSIYET ILiSKIiLERI

Ataerkil pazarlik, hem evlilik kararinda hem devletlerin yapmasi gereken
koruma ve yasal giivenligin kocadan talep edilmesi ve alinmasinda hem de esin ailesi-

kayinvalide ile olan iliskilerde ortaya ¢ikmaktadir.

Toplumsal cinsiyet baglamindaki calismalariyla bilinen Deniz Kandiyoti,
2019°da verdigi bir roportajda “ataerkil pazarlik” kavramina dair sunlari ifade
etmektedir: “Ana fikir suydu; ataerkilligin sadece kadin1 ezen bir sistem olarak degil
ona birtakim korumalar ve imkéanlar vaat eden bir sistem olarak goérmeli... Yani
birtakim kadinlarin bu pazarhigi tercih etmesinin sebebi onlara da bir seyler vaat
edilmesi. Mesela ‘calismayacaksin ve her ihtiyacin goriilecek, ¢ocuklarina

bakacaksin’ gibi bir vaat.” (Bianet, 25 Eyliil 2019).

Kavrami tanimladigi bir yazisinda Kandiyoti’ye gore ataerkil pazarlik, “farkl
erkek egemenligi ve akrabalik sistemlerinin cinsiyetler ve kusaklar arasinda yarattigi
isboliimi, uyum, catisma ve direnis bigimlerini aydinlatmayir amacglar. Temelinde
yatan ‘pazarlik (bargaining) kavrami, esitsiz iligkilere dayanan toplumsal cinsiyet
rejimlerinin, kadinlarin rizasimi sadece birtakim normlar1 igsellestirmeleri yoluyla
degil aym1 zamanda sistemin i¢inde edinebildikleri baz1 gii¢ ve giivence alanlari

sayesinde de kazandiklar1 varsayimina dayanir” (Kandiyoti, 2015;2021).
Daha genis bir anlatimla:

“Klasik ataerkillikte kaympederlerinin reisi oldugu atasoylu haneye
evlilik yoluyla giren geng kizlar gerek erkekler gerekse kendilerinden daha yagh
kadmlar, 6zellikle kaymvalideler tarafindan denetlenirler. Gelinlerin statiisii
ilerleyen yas ve dogurganliga bagh olarak, 6zellikle de erkek ¢ocuklara sahip

olmalariyla saglamlasirken, kendi ogullarinin onlara gelin getirmesiyle doruga
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ulagir. Boylece kadinlarin yasam dongiisiinde geng gelin olarak yasadiklar
zorluklar ve yoksunluklar, daha ileride kendi gelinleri iizerinde kuracaklar
denetim ve otoriteyle dengelenir. Kadinlar boylece ataerkilligin kendini yeniden
iiretmesinde kilit roller iistlenirler... Ne var ki klasik ataerkillik sadece ideolojik
degil, ayn1 zamanda maddi temellere dayanir. Yash erkeklerin gengler iizerindeki
egemenlikleri ve kadinlarin hane iginde korunmasi (ve birgok toplumda ortiinme
ve mekansal pratiklerle tecrit edilmesi), erkeklerin toprak, hayvan ya da ticari
sermayeden olusan mal varligini1 denetleyebildikleri 6l¢lide miimkiindiir. Nitekim
miilksiizlerin, diisiik kast ve siniflarin bu normatif diizene uyamadiklarini,
kadinlarin emekgiler olarak hep disarida olduklarini goriiriiz. Klasik ataerkilligin
coklisii kirsal kapitalizmin yayilmasiyla ortaya c¢ikan miilksiizlesme,
marjinallesme, hizli kentlesme, i¢ ve dis go¢ gibi ¢ok cesitli etkenlere baglidir.
Bu siiregler geng erkeklerin babalarindan ve baba hanesinden daha erken yasta
bagimsizlagsmasina, kendi kazanglarini denetlemelerine ve hatta (gogmen isgiler
arasinda goriildiigli gibi) fakirlesen ve tarimdan geginemeyen baba hanesini
desteklemek gibi yeni roller iistlenmelerine yol agmistir. Bunun sonucunda geng
kadinlar kendi ¢ekirdek ailelerinin basina daha erken yasta gecerken, daha yash
kadin kusaginin itaatkar gelinlerle ¢evrili yaslilik beklentisi de bdylece ¢okmiis
olur” (Kandiyoti, Feminist Bellek, 2021).

Nitekim Kandiyoti, 2021 tarihli ve daha 6nce de, 1998 tarihli bir
yazisinda, “ataerkil” kavramimin ¢oziilmesinden dogan hegemonya krizinin
yarattifi yeni durumun ataerki ile acgiklanamayacagini One siirerek,
giintimiizdeki sadece ailedeki erkekligin, kiiltiir ve gelenegin degil politikanin da
icinde oldugu bir krizi anlatmasi bakimindan “eril restorasyon” kavramini
onermektedir. Nitekim, kadin bedenine yonelik cinsel siddet, devlet tarafindan
bastirma ve kontrol altinda tutma amaciyla, yani politikanin bir uzantisi olarak
da kullanilmaktadir. Kavram, bu durumun sadece gelenekle aciklanamayacagini

ifade etmektedir.

Karadeniz bolgesinde, Rus go¢menlerin varligi ile birlikte degisen
ataerkil pazarlik ve toplumsal cinsiyet iliskilerini inceleyen calismayla paralel
bir sekilde; pazarlik sadece erkek ve ailesine yonelik olarak degil, disaridan
gelen yeni gogmen kadinin varligiyla olusan rekabet ortaminda da s6z konusu

olmaktadir. Calismada bahsi gecen disaridan gelen kadin Rus kadinlardir, onlar
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gibi “bakimli, iy1 giyimli, gen¢” olma 6zelliklerinin yarattig1 esitsiz rekabet
ortami, bu ¢aligma a¢isindan disaridan gelen, “itaatkar, sakin, siislii ve bakimli,
talepkar olmayan” miilteci kadinin, 6zelde Suriyeli kadinlarin varlig: yerli kadini
yeni bir miicadele alanina ¢ekmekte ve yerli kadin kendi kadinligini gégmen
kadina gore yeniden insa etmesi gerekmektedir. Bu esitsiz rekabet ortaminda
yerli kadin daha giizel giyinen, daha bakimli, daha itaatkar, daha kocasinin cinsel
ihtiyacglarin1 karsilayan ve kocasini elinde tutmaya calisan ya da kocasini bagka

kadinlarla paylasmaya razi olan kisi olmaya zorlanmaktadir (Akytiz, 2013: 233).
5.3. EVLENMEDEN ONCEKI HAYAT

Zorunlu gog sonrasi gerceklesen evliliklerin genel evlilik gocii literatiiriinden
ayrigan yanlari oldugu gibi, amaglar bakimindan benzerlikleri s6z konusudur. Ornegin,
daha 6nce de bahsi gecen, Suriye ve Tiirkiye arasinda savas dncesinde sinir kdylerinde,
akrabalik iligkilerinin devam ettigi aileler arasinda, iki smnir arasi evlilikler
yapilmaktadir.’® Go¢ de bu evliliklere karar verildikten sonra gerceklesmektedir.
Dolayistyla bu tiirden evliliklerin ve goglerin, genel olarak evlilik gocii 6rnekleriyle
ayni kategoride degerlendirilmesi miimkiindiir. Zorunlu gé¢ sonrast evlilik, evlilige
karar verme kosullar1 farklilagtigi i¢in ayr1 bir kategoride ele alinma zorunlulugu
yaratir. Savas sonrasi benzer yontemle go¢ ve evlilikler devam ettigi gibi, 6rnegin
[zmir’de goriisme yaptigimiz Ala ve yine ayn1 sekilde Betiil, evlilige karar verdikten
sonra go¢ etmislerdir. Cogunlukla katilimcilarin deneyimleri, gé¢ sonrasi evlilikler
olarak yogunlagsmaktadir. Burada akrabalik iligkilerinin etkin oldugunu, c¢iftlerin
akraba evliligi yaptigim1 gozlemlemekteyiz. Bu ¢alismanin da temel sorusuna bagl
olarak detaylica aktaracagi gibi, savas kosullarmin yarattig1 zorunluluklar evlilik
ritiiellerinin “eskisi gibi” olmamasina, ¢eyiz, mehir® vb. beklentilerin azalmasi ya da

ortadan kalkmasi, devletlerin sorumlulugunda olan yasam ve ekonomik giivenligin

3 Bkz. Ayse Yildirim, 2015.

% TDV tanimina gére Mehir: Nikah akdinin sonucu olarak kocanin karisina 6demek zorunda
oldugu para veya mal. https://islamansiklopedisi.org.tr/mehir (Erigim tarihi 25. 10.2022).
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yani sira toplum ve ailenin ihtiyag gordiigli “namus” korumasimin baba/abiden
“kocaya/damada” devredilmesine neden olmaktadir. Goglin evlilik dolayiminda
yapilmasi, gog siireciyle evlilik siirecinin yarattig1 etkilerin esanli yaganmasina sebep

olmaktadir.

GoOc¢menlerin hayatindaki kirilmalar1 de§isen yasam kosullarini anlamanin en
1yl yollarindan biri olan giindelik hayata dair bilgiler, gé¢ oncesi ve sonrasi olarak iki
koldan ilerlerken gé¢men kadinlar igin gogiin yarattig1 zorluklarla, cocuk ve ev bakim

emeginin yarattig1 zorluklari birbirinden ayirmak giiclesmektedir.

Diger yandan, giindelik hayat ritminin degisimini gozlemleyemedigimiz
durumlardan biri ve en yaygin olani, katilimcilarin evlilik 6ncesi kiiciik yasta olmalari
ve bakim sorumluluklarinin az oldugu bu donemi detayli “hatirlayamamalaridir”. Bu
hatirlayamama gerek mevcut kosullarda bakim emeginin yogunlagsmasinin yani sira
gecmis glindelik hayatin da aslinda ikiye ayrilmasi yani Suriye’de yasam ve
Tiirkiye’de yasam gibi iki 6rnegin gorece ¢ok geng olduklari bir donemde kisa bir stire
icerisinde yasanmasidir. Dolayisiyla evlilik oncesi goc ettikten sonraki yasantiyi,
hayatin akisindaki kirilmalari, degisen sosyo-ekonomik ve sinifsal degismeleri,
derinlesen yoksullugu anlayabilecegimiz gilindelik hayat anlatis1 bu ¢calisma 6zelinde
sinirlt kalmigtir. Nitekim evliligin getirdigi sorumluklardan azade olmak kadinlari

evlilik 6ncesi yasami “daha rahat” olarak tarif etmelerine zemin hazirlamaktadir.

“Evlenmeden once hayatim giizeldi. Bir sey yapmiyordum yani annemle,
kardeslerimle yaswyordum. Yani giizeldi hayatim, daha rahattim (Nurhayat, 19,
Mardin).”

Evlilik 6ncesi yagsamin “daha rahat” olarak tarif edilmesinin sebebinin, iliskinin
olumsuz gidisat1 ile mi yoksa toplumsal cinsiyet rollerine dayali sorumluluklarin

yikiinden dolay1 m1 oldugu genellikle ayristirilabilir degildir.

“Kisisel bir sey fark etmedim hani ben evlilik sadece beni degistirdi o kadar.
Evlilik hayatimi ve beni degistirdi, adetler, gelenekler aynidir yani bir degisiklik
yasamadim (Melek, 28, Mardin).”

Bakim ve ev isleri yiikiiniin kadin yasamini farkli bir sekilde degistirdigini

soylemek yanlis olmayacaktir.
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“Eskiden evlenmeden dnce ¢ok rahattim. Yemek yaptim yapmadim hig
problem degil. Uyuyorum, kalkiyorum, ¢ikiyorum, yemek yapryorum yapmiyorum
sorunsuzdu. Eviilikten sonra yemek dolayisiyla sorun ¢ikti. Yine de rahatim pisman

olmadim (Lena, 48, fzmir). ”

Ev islerine dair sorumlulugun kadinin sorumlulugu olarak goriilmesinin yan1
sira, cocuk bakimi da sadece kadina ait bir is olarak tarif edilmektedir. Bu durum,

katilimet kadinlar tarafindan da olagan bir durum olarak anlatilmaktadir.

“Evlenmeden onceki haliyle hayatimda ¢ok fark var inanmazsin ilk
zamanlaryla simdiki arasinda inamlmaz ¢ok fark var. Soyle diyeyim size, ilk zamanlar
layloylomdu. Geziyordun, tozuyordun ya da sikinti yoktu. Su anda ¢ocuk oldu, ¢ocuk
hastalaniyor ¢ocuga bakiyorsun g¢ocugum ilk oldugunda burada kimse yoktu
cevremde esim en biiyiik destegim oldu. Esim bana hep yardim ediyordu. Ciinkii
cocugun altimi bile baglamayr bilmiyordum. Yapamiyordum, korkuyordum oyle

(Sevda, 27, Istanbul).”

Cogu zaman evlilikle degisen ile ¢cocukla degisen ya da gocle degisen hayat
birbirine girmektedir. Kimi zaman konfor ve aligkanliklar degismese de c¢ocuk
sorumlulugu hayat1 degistirmektedir. Bunu gog¢iin yarattig1 degisimle birlikte anlatim

siklikla karsilasilan bir durumdur.

Yine evlilik, kadin i¢in sorumlulugun olmadigi ¢ocukluktan, sorumluluk alinan

yetiskinlige gecisin keskin bir isareti olarak bahsedilmektedir.

“Eviendikten sonra sorumlulugu ogrendim ben. Bir gen¢ kiz gibi, eskisi gibi
yani 6yle geng kiz gibi sesimi yiikseltmiyorum artik, hani hayati deli dolu yasamiyorum
artik, daha dizginlendim iste esime karsi saygimi, sevgimi biliyorum artik. Ornegin,
her insan hata yapar ama mesela benim esim benim hakkinda hata yaparsa kimsenin
oniinde onu asagilamak ya da kiiciik diisiirmek degildir, ben tam tersi artik sakin bir
sekilde esime karsi saygimi, sevgimi, her seyimi bilmeye basladim evlendikten sonra

(Sevim, 25, Mardin).”

Evlenmeden 6nceki hayat gé¢ Oncesi hayata isaret ettigi gibi, gecmis evlilik
yasami ile siiregelen aligkanliklar da iki evlilik yasantisinin kiyaslanmasi gibi

anlamlara da gelmektedir.
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“Evlenmeden once ashnda yani su anda rahatim ama evlenmeden once
ctkiyordum, ¢ocuklarimi alryordum, gezdirmeye gétiiriiyordum, iste ¢cocuklarimin her
istedigini almaya ¢alistyordum elimden geldikce. Ama evlendikten sonra tabii ki
bunlar ¢ok kisitlandi yani ¢ocuklarimi ¢ok alip, ¢ikarip, gezdireyim de, yok istedikleri
her seyi alayim...tabii hem kocam izin vermiyor hem &yle bir sey yapamiyorum ama

gene de rahatim ama ¢ocuklarima biraz geri, geride kaldim (Ahed, 43, Gaziantep).”

Ahed’in Tiirkiye’deki evliligi hayatindaki serbestliklerin daha kisitlandig1 bir
yasam bi¢imini anlatmaktadir. Tersi deneyimler yani, evlilik ve hatta gd¢ sonrasi
kadinlarin yasamini kisitlayan baskilarin azalmasiyla degisen yasamlar da soz
konusudur. Izmir’de yasayan Rana’nin Tiirkiye’deki deneyimi bu farklilasmay1

Ozetlemektedir:

“Tiirkiyeye gelince ilk defa hayatimda kendimi insan hissettim. Ben evimde
hiiriim, kendi hayatimda hiiriim. Her seyi kendi irademle yapryorum. Daha once her
sey herkes bana hiikmederdi. Benim hakkimda ¢ok konusuyorlard: ne yapti ne etti kim
var yanminda ne yapiyor ne ediyo her seyimle ilgili benle ilgili konusuyorlardi ¢ok siikiir
ben buraya gelip hayatumin son evresindeymis gibi hayat kuracagimi, kendimi
giivende hissedecegimi bilmezdim. ben hayatimin hi¢cbir doneminde bu kadar giivende
hissetmedim kendimi. Esim her tiirlii davranisin ozgiirliigiinii bana vermis durumda.
Su an 8 yildir onlayim ben resmi nikahi yaptiktan sonra biraz daha giiveni oldu bana

(Rana, 41, fzmir). ”

Evliligiyle birlikte giindelik yasama dair baskinin hafifledigi, hayatinin bu

yonlii degistigini ifade eden katilimcilardan bir digeri de Sevgin’dir.

“Her ¢ok sey degisti hayatimda. Yani onceden disariya ¢ikmaya yasak, simdi
cikabilivorum veya béyle ¢ikabilivorum sokakta. Onceden, manto, siyah sey
giviyordum. Simdi daha rahat davraniyorum. Istedigim gibi ¢ikiyorum mesela. Yani
¢cok acik da giymem de béyle yani daha rahat, her sey degisti, hayatim tam degisti
(Sevgin, 23, Gaziantep).”

Evlilikle birlikte degisen hayata ileride farkli agilardan daha genis yer
verilecektir. Bu degisen hayat aktarimlariyla evlilik, go¢, bosanma gibi yasami biiyiik
olgiide etkileyen meselelerin katilimcilarin hayatinda es zamanli ve /veya artarda

yasandigin1 vurgulamak amaglanmaistir.
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5.3.1.Geg¢mis Evlilik Deneyimleri ve Cocuklar

Calismaya konu olan gd¢men kadinlarin go¢ oOncesi yani Tirkiye’deki
yasamlarint kurmadan onceki hayatlarina dair bilgi alinacak kanallardan biri de gegmis

evlilik deneyimleri ve yine gegmis esten cocuk sahibi olmalar1 gibi konulardir.

Savas kosullarinda, iilkedeki en biiyiikk kayip erkek niifusta olmaktadir.
Tirkiye’ye go¢ eden kadinlarin birgok yakini gibi esleri de savas sirasinda yasamini

yitirmistir.

“Benim esim tabii muhaliflerle beraber calistigindan dolayr savasa da
ctkiyordu muhaliflerle beraber, duyduysaniz eger, Halep 'te hasar geldi, iceriye ne
yemek geliyordu ne bir sey oluyordu, bir dénem gegti, o donemde benim esim 6ldii.
Benim ailem kayinvalidelerim hepsi Esad’in askerinin oldugu bélgelerde
yaswyorlardi, esim oliince hi¢ kimseyi tamimiyorum, kimsem yoktu, ortalik yerde
kaldim. Esad askerinin gittigi bélgeye gidemiyorum zaten, ¢iinkii gidersem
tutuklamirdik Esad askerleri tarafindan, ¢iinkii esim muhaliflerle calistigindan dolay1.
Mecburen buraya ka¢mak zorunda kaldim, Tiirkiye'’ye gelmek zorunda kaldim ii¢
cocukla (Sehed, 34, Gaziantep).”

Sevgin ise heniiz evlenmeden, nisanlisini savasta kaybetmistir.

“Onceden Suriye’den nisanliydim, o ara... yani bizde 15-16 yasinda yani
olursa, uygun biri olursa, babam séyler diye iyi, kabul ediyor musun, etmez misin,
oyle! Halamin ogluydu nisanlim, sey oldu... askere gitti, ondan da bir daha haber

almadilar, 6yle oldu (Sevgin, 23, Gaziantep).”

Kadinlarin ikinci evlilik deneyimlerini yani evliligin ve esin niteligini
belirleyen 6nemli faktorlerden biri evlilik gecmisinin olup olmadigidir. Nitekim
toplumsal cinsiyete dayali iligkilerin esitsiz yonii, toplum i¢inde kadinin degerini de

evlilik piyasasindaki®' deneyim -deneyimsizlik, yas, egitim diizeyi, koken, aile, sosyo-

1 Tiirkiye’de kullanimi ¢ok yaygin olmamakla birlikte literatiirde genel kullanimiyla
“marriage market” olarak gecen tanim evliliklerin ekonomik boyutuna vurgu yapmaktadir. Ekonomik
boyutuna gore evliliklerin sekillendigine dair analiz modeli sunan Becker (1973) erken donem
teorisyenlerdir. Daha sonra evlilik piyasasina yonelik, ulusal ve uluslararasi bazda ele alinan, bir¢ok
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ekonomik durumu gibi faktorler iizerinden belirlemektedir. Arastirma kapsaminda
kadinlarin ge¢mis evlilikleri temel bir konu olmamakla birlikte hayatin degisen seyri

ve Tiirkiye’de yaptiklari evliligi anlamanin da bir yolu olmaktadir.

Zeynep’in Tiirkiye’deki evliligi, yani ikinci evliligini yaptig1 esi kendinden 24
yas biiytiktiir. Yine de ilk evliliginde yasadigi sorunlari diisiinerek bu yas farkini sorun

etmemektedir:

“Benim problemim ilk esimle... Bizimki aile iciydi. Akrabaydik, teyzemin
ogluydu benim. Oyle yani alti yedi kizi vard:. Ik esim de tekti. Hani bir isi bir meslegi
yoktu. Yaban isi yaban deriz biz yani tarlalarda ¢alisma su bu vesaire hep vardi. Iste
dedigim gibi ben de daha on yedime basmamistim. Babam da éliince hani yabanciya
gidecegine teyzesinin oglu alsin dediler. Ya ben sagimi solumu bilmeden eviendim. Bu
sefer teyzem konus konus. Ya insan sunu suraya koyacagini bile unutuyor hale geldim.

Bildigimi de bilmez hale geldim. Oyle yani (Zeynep, 31, Kilis).”

Diger yandan ge¢mis esten olan ¢ocuklarin Tiirkiye’deki evlilik kurumu i¢inde
var olmasi/olamamasi veya eski esin ¢ocuklarin vekaletini anneye vermemesi gibi
durumlar, tim bakim ve duygusal emegini iistlendikleri ¢ocuklarindan ayri tutulan
kadinlar i¢in bir psikolojik siddet ortami1 yaratmaktadir. Bu yoniiyle kadinlarin hayatta

kalma adina direngenligini belirlemesi bakimindan da énemlidir.

“Ben Suriye’de bir adamla evlendim, o adam rahatsiz oldu 6ldii, sekiz sene
yaninda kaldim, o 6ldii. Savastan iste annemgile gittim, annemgilde iki ay kaldim.
Uciincii aya Kilis’e geldim, Osmaniye’den bir insan geldi, onunla da evlendik, bir
cocugum vardi benim yamimda, bir ¢ocugum olduktan kelli kaynana istemedi beni.
Boyle giinde kavga yapardik herifle, doviisiirdiik, sey ederdik. Mesela oteki kumay
getiricilerdi, ben ona haywr deyinci, yok deyinci, onun igin beni dovdiiler, kapinin
oniine koydular. Cocugum da kotii hasta oldu, burada yanima getirdik bile, hastaneye

de don bakmiyorlar, kimlik istiyorlar, alin dedim, besbelli kimligini ¢ikartin ¢ocugun

caligma yapilmistir. Calismalardan bazilari: Brien, 1997; Lichter vd. 1995; Kalmijn, 1998; Grossbard,
2016; Chiappori, 2020.
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dedim, bana geri verin. Tuttular onu da sattilar kendileri. Antep 'te sattilar ¢cocugu.
Simdi ¢ocugum Antep’te ama nerede oldugunu bilmiyorum tam. Baska aileye

sahiplendirdiler (Perihan, 39, Kilis).”

Kadinlarin, Suriye yasalarina gore, cocuklarin velayeti dolayisiyla
yasadiklar1 kayip, hukuk sisteminin cinsiyet esitsizligini siirdiiren yapisina isaret
etmektedir. Nitekim Islam dininin yorumlamalarina gére diizenlenen hukuk yasalari,
Suriye’de de oldugu gibi, cocugu babanin bir miilkii olarak gérmektedir. Diger yandan
hem aile i¢i hem de toplum iginde genel kabul ise ¢cocugun tiim bakim yiikii ve
duygusal ihtiya¢larini karsilama sorumlulugunun anneye ait olusudur. Bu ¢eliski,
kadinlarin bogsanmasina ve kimi zaman kotii giden evlilik iligkisinin hatta siddete karsi
koyamamanin sebebi olmaktadir. Nitekim kadin bosandiginda ve gog¢ ettiginde
cocuklari eski es, yani velayeti olan baba alikoyabiliyor. Buna rnek, Izmir’de yasayan
Rana (41, Izmir), Tiirk vatandasi1 esiyle yaptig1 evlilik onun iigiincii evliligidir ve
evlilik devam etmektedir. Ik iki evliligi Suriye’deyken yapmustir. Ikinci evliliginde
kuma olarak evlenmistir. Rana, bu ikinci evlilikten olan iki ¢ocugunu eski esi, yani
cocuklarin babasi, ali koydugu icin hem c¢ocuklarla iletisimde degildir hem de
cocuklarin izlerini kaybetmis durumdadir. Savas kosullarinda ve annenin velayetini
oncelemeyen hukuk sisteminde, baska bir iilkede gd¢cmen oldugu kosullarda

cocuklarini gérme hakkini aramasi oldukga zor olmaktadir.

Kimi zaman da kadinlarin ge¢gmis esten olan ¢ocuklarinin varligi, yagamsal
ihtiyaclarin bir karsilanmasinin bir yolu olarak evliligi segmelerinin sebebi olmaktadir.
Baska bir deyisle, kadinlar ¢ocuklar1 oldugu ve bazen kii¢iik oldugu, onlarin bakim
gerekliliginden sebep calisamadiklarinda bu ekonomik gorevi istlenecek biriyle
evlenebilmektedir. Bu aslinda hayatta kalmanin bir yolu olarak evlilik tercih
edilmesinin agiklamalarindan biridir. Saha goriismeleri yapilan Sehed, Zekiye,
Mayiada’nin Tiirkiye’de yaptiklar1 evliliklerin temel sebebi hem ¢ocuklu olmalarit hem

de eslerinin ¢ocuklari olmasina “ragmen” onlarla evlenmeyi kabul etmesidir.

Bazen de Tirkiye’deki esler, gegmis esten olan ¢ocuklari evlerinde istemedigi
icin kadinlar ¢ocuklarindan ayrilmaktadir. Bursa’da yasayan Lamis’in Tiirkiye’deki
esi, Suriye’deki eski esinden (vefat etmis) olan 8 ve 10 yaslarindaki iki ¢ocugunun

onlarla yasamasini istemedigi i¢in ¢ocuklarini eski esinin anne ve babasina
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birakmistir. Lamis, ¢ocuklarim1 gorebildigi icin, biraz daha kaygisi kontrol altinda
oldugu anlagilirken, Rana, iki ¢ocugunun izini kaybettiren eski esi yliziinden ve
cocuklarindan ayri oldugu i¢in act ¢ektigini belirtmektedir. Cocuklarindan ayri tutulan
ve c¢ocuklarina el konulan kadinlarin yasadigi, ¢ocuklari yasam motivasyonu olarak

goren bir yerden bakildiginda, yasanan kaybin anlamlar1 ve acinin dozu degismektedir.

Ilerleyen béliimlerde tartisilacagi gibi, zorlu yasam kosullarinda, hayatta
kalmanin motivasyonu, cinsel siddet tehdidiyle daha fazla kars1 karstya kalan kadinlar
icin ve farkli siddet tiirleriyle es zamanli karsilasan gé¢menler i¢in ¢cocuklarin varligi,
onlar1 hayatta tutmak i¢in temel ihtiyaglarini karsilama sorumlulugu siddete karsi
durabilme, hayatta kalmanin temel sebebi olabilmektedir. Bosanmaya, siddeti
durdurmaya, kosullar1 degistirmeye giicii olmamak gibi de okunabilecek gdg¢men
kadin yagam oOykiileri, bu yantyla, tiim bunlara kars1 dayanarak giiclinii kullanan ve bu
giiciin, bagka bir varligin yasam sorumluluguyla ortaya ¢iktigini gostermektedir.
Elbette ki kadinlarin egitim imkanlarina erisememesi, onlarin ilerleyen zamanda
toplumsal cinsiyet esitsizligine dayali gelir esitsizligi, cinsel siddet, erken yasta evlilik,
ev i¢i bakim emegi gibi alanlarda giiclii olamamasina sebep olmaktadir. Gogmenlikle

birlikte de kadina yonelik esitsizlik artmakta, yani esitsizlikler kesismektedir.
5.4. EVLILIK DENEYIMI

Zorunlu gog¢ sonrast evlilik yapan Suriye gogmeni kadinlarin nasil bir ge¢mise
sahip olduklari, ge¢mis evlilik deneyimleri, gd¢ sirasinda g¢ocuk sahibi olup
olmadiklari, savasta yakin kayiplari, ekonomik ve sosyal durumlari, egitim ve ¢alisma
durumlar gibi faktorler go¢ edilen yerdeki yeni yasami her yonden etkilemektedir.
Nitekim, nitelikler gé¢ edilen yerde tutunmay1 sagladig gibi, bu nitelikler {izerinden
hayat kuramamak da kisilerin yeni yere aligmama, benimseme gibi sekillerde
etkileyebilmektedir. Diger yandan gelinen ve gidilen toplumun toplumsal cinsiyet
esitsizligine dayali sosyal yapisi, kadinlarin farkli hayatta kalma stratejilerine
yonelmesine sebep olmaktadir. Go¢men kadinlar dendiginde en yaygin akla gelen ve
en yaygin isaret edilebilecek is kollar1 bakim ve hizmet sektoriindedir. Bu meslegin
goemen kadin iscilere devredilmesinin arkasinda ucuz emek giicline duyulan ihtiyag
yani ekonomik, bakim emeginin toplumsal cinsiyet acisindan kadina ait bir rol olarak

goriilmesi yani sosyal ve zor olan bu emegin go¢men isciye yaptirilmasi gibi sebepler
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yatmaktadir.®? Nitekim giiniimiizde emek gdcii aglar1 olduk¢a yayginlasmis ve Castels
ve Miller’1in ifade ettigi gibi gogmen emeginde kadinlarin aktif olmasi durumu “go¢iin

kadmlasmas1”® kavramlastirmasini ifade etmistir (Castles vd., 2014).

Gogmen kadinlar, hukuki statiilerin hepsini kapsayan go¢menlik, i¢in tiim bu
var olan kosullarin ortaya c¢ikardigir smirli segeneklerden biri de goc edilen yerin
vatandaslar ile yapilan evliliklerdir. Nitekim bu boliimiin basinda yer verildigi gibi,
evlilikler gd¢gmenlerin resmi olarak gog ettikleri yerde bulunma hakkini sagladiklari
bir yoldur ve bu her zaman sahte bir evlilik anlamina gelmez. Nitekim giiniimiizde
evlilik ile gegmis, geleneksel toplumlarin evlilik anlayisindan farkli yaklagimlar s6z
konusudur. Hem modernite aile yapisini degistirmistir hem de evlilik toplumsal
iliskilerin kurulmasi1 ve saglamlastirilmasi gibi sebeplerden farkli olarak kisilerin
birbirini sevme ve birlikte hayat kurma arzularinin bir sonucu olarak yapilmaktadir.
Buradan bakildiginda, saha konusu olan ¢ogu kadinin evliligi geleneksel evlilik
anlayisina daha yakin durmaktadir. Toplumda var olan aile tiirleri ve iki toplum
arasindaki ailelerin ortaklasan ve ayrisan Ozellikleri evlilik ve gé¢ deneyimine dair
fikir vermektedir. Evlilik deneyimlerine gegcmeden once hem Tiirkiye’de hem de

Ortadogu’da 6zellikle Suriye’de yaygin olan aile tiirleri ile kadinin ailedeki konumu
5.4.1. Esle tanisma

Kadinlarin veya erkeklerin evlenecekleri kisiyle nasil tanistiklar1 ve evlenme
kararlart bazen i¢ ice ge¢mekte bazen de ayrigmaktadir. Goriici usulii yapilan
evliliklerde, taraflardan birinin (genelde erkek) digerini gérmesi ya da aile {iyelerinin
(anne-baba) gormesi ile baslayan bir siire¢ s6z konusudur. Geleneksel aile yapisinda,

evlilik kararlar aile biiyiikleri tarafindan verilmekle birlikte giinlimiizde genis aile ve

2 Gégmen kadin emegine yonelik bazi Tiirkiye’ye yonelmis calismalar igin bkz: Sema Erder;
Giilay Toksoz; Ayse Giil Altay; Aksu Bora, 2005; Senay Gokbayrak, Unliitiirk Ulutas ve Kalfa, 2009.

83 Castles vd., yasadigimiz dénemin Gégler Cagi oldugunu ifade ettikleri ayn1 ismi tagtyan,
onemli c¢aligmalarinda (2014), bu ifade tam olarak “feminization of labour migration” olarak
gegmektedir. Ayni isimli kitabin, Castles ve Miller’1n yazar oldugu dnceki baskilarinda (6rnegin 1998)
ifade “Feminization of migration” olarak yazilmistir.)
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geleneksel aile yapisindaki degisiklikler, kent yasami gibi faktorler evlilik kararinin
cogunlukla evlenecek kisiler tarafindan yapildigi goérece yeni bir olgudan soz
edebiliriz. Yine de bu geleneksel aile yapisinin ve kuralin uygulanmasi hala
gecerliligini siirdiirmektedir. Nitekim gorlisme yapilan kadinlarin bazen ilk bazen
biittin evlilik deneyimlerinde esle tanisma ve evlilik karar1 onlarin tekelinde
olmamustir. Dahasi, Tiirkiye’de ikinci veya {igiincii evliligini yapan kadinlar evlenme

kararlarinda ve kendi hayatlarina dair daha fazla sz sahibi olabilmektedir.

Suriyeli ve Tirkiyeli evliliklerinin savas Oncesinde de oldugu, akrabalik
iliskilerinin “kiz-alma/verme” ile siirdiiriildiigii daha Once bahsedilmisti. Savas
sonrasinda da evlenme egilimi yine ¢ogunlukla akrabalik iligkileri ile siirdiirildiigi
goriilmektedir. Ote yandan birgok giincel tartismaya® da konu oldugu gibi, evlilik
giivenlik ve ekonomik yoksunluklar1 gidermenin en bilinen ve yaygin ¢6zliimii olarak
savas sonrasi go¢lerde bu sebepli artis olmustur. Yine erkeklerin evlenme sebeplerine
goz atildiginda, biiylik yasa sahip, yoksul, ¢ocuklu vb. sebeplerle yerli evlilik
piyasasinda sansit “dlisik” olan erkeklerin savas sonrasi go¢ eden ailelerin
magduriyetleri ile kendi taleplerini 6zdeslestirdigi ve buradan bir evlilik piyasasi
olusturduklar1 goriilmektedir. Nitekim bu konunun kamuoyunun dikkatini ¢ekmesi,
medyada popiilerlik kazanmasi ile savagin yarattig1 yikim sonrasi glic durumda olanin

giicliigiinden faydalanma ve cinsiyet¢i somiirii sistemi dogrudan birbirini beslemistir.

Calismaya katilan kadinlarin egleriyle tanigsmasi ¢ogunlukla goriici usulii

olmustur.

“Simdi benim evliligim sey... eltim annemin teyzesi kizi oluyor. Akraba yani.
Onun igin, evet, o soyledi, o yani aile arasinda oldu, ondan sonra babam séyledi olur
mu diye, olmaz mi diye! Goriistiik, ondan sonra ben olur dedim, oyle oldu. Esimi ilk
gordiigiim zaman da diigiindiim, pek sey... icimde kotii bir his gelmesin orasi yeter

dedim. Yani béyle giizel bir his gelsin i¢cime, onu da sey, Tiirk aldim yani oldu. En ¢ok

64 Raporlardan bazilart MAZLUMDER, 2014; AFAD 2014; Kiris¢i 2014: 37; CARE, 2015.
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esimle evlenmemi isteyen babam oldu da ama sey... yani dayim daha ¢ok ikna etti,

iyiler filan dedi (Sevgin, 23, Gaziantep).”

Sevgin gibi Nurhayat da hem akrabasiyla hem goriicii usuliiyle hem de kiigiik

yasta evlenmistir.

“Esim, benim kardesim kocast onun akrabasi, dedi tantyorum iyidir. Enistem
yani ablamin esi sey dedi, yani tamdigim bir insandir, iyi bir insandir, bence rahat
olabilecegin bir kisidir. Ilk baslarda kabul etmemistim, ondan sonra gene enistem
geldi, baktim yani kabul ettim ve eviendik. Yani iyi bir insan dediler, ben de, beni rahat
ettirecegini séylediler bana, ilk baslarda ben kabul etmedim, sonra nisan déneminde
iyiydi bana karsi, eviendikten sonra bir yila kadar da yine iyiydi. Ondan sonra artik
sorunlar basladr (Nurhayat, 19, Mardin).”

Sevda da hem akrabasiyla hem de goriicii usulii ve ailesinin karariyla

evlenmistir.

“Esimle tanigmam soyle, benim amcam kizi 15 yildan fazladwr Kilis 'te evli. Ve
esimin annesinin komsusudur. Amcamin kizina demis is cevrende varsa kiz kardesin
olur akrabalarin olur. O da direk yani kardesleri hepsi evlendigi icin bize geldi 6yle
oldu. Goériicii usulii evlendik tabi. 2 mayista zaten babasi geldi. Sonra babam dedi ki
vermiyorum yurtdisina kizzmi. Oglan gelsin oglani gérelim. Annem tabi babami ikna
ettirdi. Sonra geldi esim babam konustu dedi ki ¢ok efendi bir ¢ocuk. 3 ay niganh
kaldik. Sonra evlendik (Sevda, 27, fstanbul). ”

Akrabalik olan evlilikler de kimi zaman yakin akrabalar arasinda olabiliyor.

Mesela Betiil dayisinin ogluyla evlenmistir.

“Oncelikle telefonla konustuk, o Arapca konusmayr ¢ok bilmiyordu, biraz
biraz, yavas yavas ogrendi, ben de yavas yavas Tiirkceyi 6grendim ve tanistik, yaklasik
bir yil telefonla konustuk, telefonla goriistiik. Ne evli ne nisanliydik ne baska bir
seydik, arkadas gibiydik onunla. Onun babasi dayim, konustu once, beni istedi. Bana
soylediler, ben onu tammiyorum ki kabul edip etmeyecegimi bilemem dedim! Once
biraz arkadas olmaliyiz, olursa ancak oyle olabilir dedim. O burada yasiyordu,
Mardinli. Biz telefonda nisanlandik. Sonra buraya geldik. Dogrudan evienmedik,
biraz niganl kaldik bir, iki ay (Betiil, 24, fzmir). ”
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Yakin akrabalarla iligki, arada iilke sinir1 oldugundan yakinlik derecesini
etkileyebiliyor. Ornegin, kisiler amca ¢ocugunu day1, teyze ¢ocugunu hi¢ gérmemis
tanismamis olabilmektedir. Bu durum evlilik konusunda daha rahatlatict bir unsur
olurken kimi zaman akraba evliligi geleneginin siirdiigli ailelerde tanisiyor olsalar,
yakin iliski i¢inde olsalar da evlilik igin yakin akraba tercih edilebilmektedir.%®> Maha

da daha 6nce hi¢ tanigmadigi hala ogluyla boyle evlenmistir.

“Kendisi halamin oglu zaten, onun evinde kaldim zaten orada kaldim. Ben
dedim okumaya biraz yani her sey ayarlayayim oéyle evlenecegiz falan ama baktik
olmuyor, okumak, tiniversiteye gitmek biraz sey oldu, o yiizden devam etmedim zaten

(Maha, 28, fzmir). ”

Nur’un evliligi de iki ayr lilkede yasayan kardeslerin ¢ocuklari arasinda

gerceklesen evlilik tiiriine 6rnektir.

“Simdi amcalarimiz dort taneler, ikisi Suriye’de, ikisi Tiirkiye 'de. Biz Suriye
vatandastyiz, onlar Tiirk vatandasilar. 60 yildir onlar Tiirkiye 'deler. 2007 'de Suriye
ve Tiirkiye arasinda gidis gelisler, ziyaretler, bayram ziyaretleri baslayinca o zaman
gidip geliyordu insanlar. Yammda ziyaret geldiler bayramda. Ben o zaman bekar bir
kizdim, 27 yasindaydim, onun yagsi, 38 yasindaydi. Beni begendi. Beni orada istedi,
ben de kabul ettim, hi¢cbir maruziyetim veya kabul etmemezligim yoktu, kabul
ediyordum. Bana dedi, seni sevdim, seninle evlenmek istiyorum, ben dedim, ben de
hi¢hbir sorun... yani oyle bir sorunum yok. Orada nikdhimizi kiydik, ¢eyizimi yaptim,
o kii¢iik bayramda oldu bunlar. Nikahtan sonra ilk bayramda buraya ¢iktik. Annemle
kiz kardesim geldiler ve burada evlendik, diigiin yaptik eviendik (Nur, 40,
Gaziantep).”

Muhlise, Tiirkiye’ye goc ettikten sonra bir diigiin sirasinda onu goren

akrabasinin evlenme talebiyle evlilik siirecine girmistir.

85 Aileliler miras ve toprak biitiinliigii gerekgesiyle akraba evliligini tercih edebilmektedir.
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“Evlenme gey, benim dayimin biiyiik kizi nisant vardi ve kocast benim egim
akrabalar ikisi. Diigiinde, sey nisanda gittik, oradan sey, halay ¢ekeceklerdi, ben de
hayatta halay ¢ekmemigim bilmiyorum, hepsi de, yengem de, bilmem ne de geldiler,
herkes onlar ¢ektiler. Hadi gel gel sende, aralarina girince, bu da hani sey, herhalde
gormiis, ben bilmiyorum, dalga gecmek gibi (giiliiyor) gegivordum onlarla,
bilmiyorum halay hi¢ ¢cekmedim. Ondan sonra sey yapti, orda goriiyor, soruyormus
bu benim dayimin kizina hani esim, bu kimdir hani yabancilara benzeyen kiz, o
zamanlar ben sey, kapali degildim zaten, yabancilara benziyormus, bu yurtdisindan
filan gelmis. Yok diyor, seydir dayisi, halasimin kizi benim, esimin seyi halasinin
kizidir, seyden, Suriye’den falan gelmisler. Allah Allah hi¢ Suriyelilere
benzemiyormus filan soyliiyor, esim anlatiyor daha sonra. Seyi, evli mi, nisanli mi,
hani sey var mi, yok bekarmug, zaten kiz mimarlik, senin yiiziine mi bakacak filan gey
yapiyor ona. E olsun dedi, ben de seyim, ben de ¢alistyorum, ille mimarlik mi olmam
gerekiyor filan sey yapiyordu, séylemistir. Ondan sonra ailesi, kendi annesini,
ablalarni filan génderdi bizim eve, o da, kendisi de gelmisti. Annem dedi kahve yap
bize, misafirlere kahve yap. Yaptim, annemi ¢agirdim gel kahveni al misafirlerine,
clinkii sey, benim hosuma gitmiyor da kadinlar, erkekler, hepsi bir gelme ney yani
hani, tanimiyorsun! haberim yoktu da! ... Ben de ¢iktim hani iist katta anneannemlerin
seyine, evine, ben kuzenlerim falan oradaydi, onlarla oturup bir sey yapiyorduk,
muhabbet ediyorduk. Ondan sonra annem de herhalde demis tamam ben, agabeyimle
bir goriiseyim, ona gore hani haber veririm... hiiiic benimle bir sey konusmuyor,
korkmus, korkmus konugsmaya, annem korkmus, aciklayacak bunu, nasil
aciklayacakmis, nasil diyecek filan! Ciinkii daha once de gelmislerdi bayagt,
Tiirklerden filan gelmislerdi... hatta bir doktor bile de gelmistir de, ben istemiyorum,

ben evlenmeyi diisiinmiiyorum (Muhlise, 35, Izmir).”

Bazen de hem akraba hem de goriicii usulii olsa da nisanlilik ve /veya tanisma
gibi flort siirecinde ¢iftler birbirini taniyip sevebilmektedir. Bu sebeple evliliklerinin

nasil oldugunu “severek evlendik” olarak tanimlayabilmektedirler.

“Evlilik igin geldim,, kendisi yani akrabam oluyor, biraz uzaktan oluyor.
Kaywmpederim dayim, ama oz dayim degil ama. Yani yabanci yere gelmedim. Severek
evlendik. Yani konustuk, bir de internetten bayag iletisim kurduk, 6yle (Ala, 33,

Lzmir).”
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Yine akrabalik iligkisi ile tanisan ama esiyle birbirlerini severek evlenen

Hacer’in evliligi Ala’nin evliligine benzemektedir.

“Biraz uzaktan akrabam olur ama dsik olduk. Daha énce kac¢ kadin onu
istemis ama ondan sonra bir bayan icin gitmisler ziyarete, Mardin’de, orada esimi
gordiim, birbirimizi gordiik sevdik, basladik konusmaya. O zaten Mardin’de yasadi,
ben Suriye’de yasadim ama akrabayiz (Hacer, 20, Izmir).”

Emine’nin evlilik hikayesi Tiirkiye’den Suriye’ye ¢aligmak i¢in go¢

eden esiyle kardesinin tanismasi ile baslamistir ve esini severek evlenmistir.®

“O bir lokantada ¢alisiyordu (Suriye’de). Onun ben nasil tanistik. Bir karist
vardi, esi onu terk edip gitti, iki tane de kiigiik kizi vardi. O benim kardesimin
arkadagsiyla ¢alisiyordu lokantada, kardesimin arkadasi geldi anneme dedi ki, bir
Tiirk arkadasim var. Iki tane kiz ¢ocugu var, iste ortada kalmiglar, ben onu biriyle
evlendirmek istiyorum dedi. Annem de tiziildii, anneleri yok mu dedi, yok dedi anneleri
yok. Annem dedi ki, getir hani bizde kalsinlar, evienene kadar, birini bulana kadar
gelsinler bizde kalsinlar, kizlar: getirsin bakalim dedi annem. O her hafta geliyordu,
cocuklart goriiyordu yani adam gelip kalmiyordu, kizlarini birakiyordu, adam is¢i ya!
Geliyordu, annemin babamin yaminda iki saat kaliyordu, sonra ben onu bir kere
gordiim... Géziimii koydum ona. Ciinkii ben yabanci severim, yabanci erkek
seviyordum, koca seviyordum. Ama ben aileden ¢ikmak istiyordum, ben yabanci
istiyordum, ben hayatimda yeni bir sey istiyordum. O da beni gordii, o da beni sevdi
ama konusmadi, bir kelime etmedi. Iki ay, ii¢ ay sonra arkadagimi yolda gordiim, dedi
ki, bu kiz kim diye séyledi, ben kizlar: biiyiitiiyorum, mesela benim kizlarini biiyiiten

kisi oldugumu bile bilmiyordu, ¢iinkii o beni digsarida gordii. Ama ben onu tanimistim,

% Caligma kapsaminda goriisme yapilan kisilerle savas kosullarinda evlilik yapmis olma
sartiyla goriisiilmiistiir. Ancak dil farklilig1 vb. yanlis anlasilmalardan savag dncesi evlilik yapmis iki
kisiyle de goriisme yapilmistir. Bu kisilerle goriismelerin ¢aligmaya dahil edilmesinin sebebi, savas
sonrasi evlilik kosullarin1 deneyimliyor olmalaridir. Ornegin Emine ¢ok uzun zaman &énce Tiirk
vatandasiyla evli olmasina ragmen savas sonrasi Tiirkiye’ye go¢ edince gegici koruma kimligi almis ve
vatandaslik hakki hala verilmemistir. Yine bu sebepten Tiirkiye’ye gog¢ ettikten sonra, esinin vatandas

olmadig1 i¢in onu terk edecegine dair tehditleri, kendisini glivensiz ve giivencesiz hissettirmektedir.

139



¢linkii kiiciik kiz ondaydi. Romantizm! Beni gordii, karsilastigimiz zaman o bana bakti
aglamaya basladi, ben ona baktim aglamaya bagladim, durduk boyle karsi karsiya! O
beni sevdi, ben de onu sevdim, ayni boyle. Sonra benimle evienmek istedi ama ailem
kabul etmedi, bir yil kaldi, sonra ancak kabul ettiler. O dénem ¢oook bana goriicti
geldi, amcamin oglu geldi, teyzemin oglu geldi, aileden, sehirden bir¢ok insan ama
ben kabul etmedim, hayir ben evlenmeyecegim dedim! ben ¢ok sevdim, ¢ok ¢ok

sevdim! (Emine, 50, fzmir). ”

Ebrar da goriicii usulii ve arkadas vasitasiyla yaptig1 evlili§i sonrasi esini

sevdigini ve memnun bir evlilige sahip oldugunu ifade edenlerden biridir:

“Biz tamamen goriicii usulii, bir arkadasin araciigiyla tamstik. Once
ailelerimiz tanisti. Mesela o arkadasima séylemis bir tane yagl bayan 6gretmen vardi
arkadagim ¢alistigim okulda, onun esiyle tanisiyorlar. Demis ki ben bir tane Tiirkmen
istiyorum evienmek istiyorum. Arkadas da demis benim arkadasim var Ebrar var.
Bana sordu arkadasim boyle boyle bir adam var. Tamam dedim babamin numarasini

verdim. Ne bileyim o sirada ilk babamla gériissiin istedim (Ebrar, 30, Gaziantep).”

Akrabalik disinda komsuluk iliskileri de evlilik baglarinin kurulmasinda araci
olan aglardan biridir. Suriye’de esi 6len ve o evliliginden iki ¢ocugu olan Lamis’in

Tiirkiye’deki evliligi buna 6rnektir.

“Esimin ailesi ablamlarin alt katta oturuyordu. Ben ilk geldigimde ablamda
kalyyordum oyle tamistik. Severek degil beni istediler oyle oldu yani. Ablami ziyarete
geldigimde gormiisler beni. Geldikten 1 sene sonra eviendim. Ama ise devam ettim.
Evlilikte 1. Senede ¢ocuga hamileyken isi biraktim. Suriye’de dlen 1. Esimle 18
yvasinda evlendim, buradakiyle 24 yasinda eviendim. Alismak ¢ok zor olmad.
Konusmak bazen zor. Konusmak disinda zorluk yok (Lamis, 29, Bursa).”

Lamis ile goriismeyi onun evinde yapmistik. Ancak biz goriismeye daha
baglamadan eve hem esi hem de kayinvalidesi gelmisti. Karsilikli dairelerde oturan
kaymvalide ve kayinpederi ile hayatlar1 ¢ok i¢e i¢e ge¢mis olan Lamis, daha 6nce
aktarildig gibi, esi istemedigi i¢in bir dnceki evliliginden olan 8 ve 10 yaslarindaki iki
¢ocugunu yanina alamamais, eski esinin anne babasina birakmisti. Simdiki evliliginden

de 3-4 yaslarinda bir oglu vardi. Savas ve go¢ kosullarinin 6zellikle ¢ocuklu kadinlar
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icin refah agisindan zorluk yaratmasi, kadinlarin evliligi ve hatta istemedikleri talepleri

(cocuklarin1 istememe gibi) kabul etmek zorunda birakmaktadir.

Zehra, Tiirkiye’ye gog ettikten sonra ikinci evliligini yapma niyetiyle var olan

adaylar1 degerlendirmistir, ancak ve konuda annesiyle anlagmazlik yasamistir.

“Kocam baska birisine bizim evde goriicii geliy, bizim komsunun kizi bizde
kaliydi, ona goriicii gelmisti. Beni goriince beni istediler. Beni gérmiisler ben fark
etmedim zaten, ben isten gelmistim, yorgundum, beni goren eltimle kocamin
amcasinin avradi gérmiisler. Kiza, o bizim komsu kizina yok demisler, istememisler.
Gelisten bir hafta sonra, on giin sonra haber génderdiler bana gelecekler. Ben dedim
komsulara, anama, gel... adam gelince gérdiim, anama dedim begenmezsem varmam,
tamam dedi begenmezsen varma. Bir gordiim, bir begendim. Annem bu sefer dedikine
olmaz, ben dedim gene olur! Annem dedi olmaz, ben dedim olur. Beni eviendirmek

isteyen annemdi (Zehra, 32, Gaziantep).”

Yine Perihan’in evlilik sebebi hem zorlu kosullar i¢inde fazla da secenegi
olmamasi hem de erkegin ve erkegin ailesinin bakim emegine ihtiyag duymasi ve
Perihan’in bunu karsilayacagina dair gézlemleri sonucu evlilik talebinde bulunmasi

oldugu goriilmektedir.

“Bacist bizim, Besevler’de oturuyorduk, benlen ¢ikar, balkonlar: vard: katta,
daire, ¢cikar bene bakardi. Mesela ben, babamin cocuklari vardi, analar: ¢calisirdi, ben
mesela evin icinde dolanirdim, bez ykardim, ¢ocuklar, evveli bilmiyordum hani bez
burada kullanilir béyle, ¢aput bez vardi bez kullamirdik, evi topla, hali sil, sura buray:
sey vap, ben yapardim yani analigim ise giderdi. Oradan 6yle beni gozliyi gozliyi
adam onlan konusmuglar, ha béyle boyle kiz var diyerekten, ister mi, tamam ded;,
isterim dedi. Onun da iki tane ¢ocugu var, esim, bakar mi dedi? Geldi konustular
benlen yani mesela, bakarim dedim, ha ben de mesela babamin ¢ocuklarina bakarim
analigim calisryor dedim. Ama dedim iyiyse ha dedim, bak! Benim dedim, bagimin
agrisi dedim, orada dinlenecek! fyiler dedi! (Perihan, 39, Kilis).”

Lena da ikinci evliligini Tiirkiye’de goriicii usulii yapan katilimcilardan biridir.
Lena, gorece kendi hayat tarzina uygun ve buna saygi duyan bir es sectigini ifade

etmektedir.
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“Bu esim kizimin komsusuydu. Istemeye gitmistik onun kizim bir akrabama,
kizit meger nisanltyymis. Sonra babasi beni istedi. Onlara nasip olmadi bize nasip oldu.
Ben evienmeyi diistintiyordum ama bu adamla degil. Tanimiyordum zaten. Kiirtce

konusup anlasiyoruz. Esim Mardinli (Lena, 48, Izmir).”

Goriismelerde her zaman dogrudan konu edilmese de kadinlar evliligi
diistinmiiyorken ve /veya aile kizin1 evlendirmeyi diisiinmiiyorken savasin yarattigi
zor kosullar ve kaygilar, kadinlar1 ve aileleri evlilik konusunu giindeme getirmelerine
neden olmaktadir. Raha, savas kosullarindan dolay1 akrabasi olan biriyle evlilik
yaptigini agik bir sekilde ifade ederken yagam tahayyiiliindeki keskin degisimi de ayni

aciklikla anlatmaktadir.

“Savastan once bize Suriye’ye misafir olarak gelmisti (esim) ilk geldigi giin
10 dk. kadar oturdu geldi yengem kardesimin esi gitti bir kahve yapti, 10 yil sonra
gitmis demis ki ben bu kizi nisanlamak istiyorum. Ben de dedim ki ay bana bu konuyu
bile agmayn, Tiirk mii dedim. Sonra annemin amcasinin ogluna gelmis misafir gelmis
yvemek yapcaz dediler. Ben kiz kardesim tamam dedim anneme tamam. Cuma giinii
olsun biz evde olalim tamam yemegini yapariz gelsin misafir olsun. Geldi yemegini
yaptik ne ben onu gordiim ne o beni, ¢ok kalabaligimiz vardi ben mutfaktaydim onlar
disardaydi. Sonra gitti benim dayilarim onun amca ¢ocuklari, dayilarima eer bana
onu vermelisiniz diye konustu. Onlarin hepsi onun hakkinda biliyordu ne oldugunu
biliyordu. Bazilari konustu bazilar: konusmadi, bazilart dedi bana. Espriyle hatta
misafirimiz sana goz koydu misafirimiz seni istiyor dediler. Sonra olay kapandi. Savas
basladi o zaman dayilarim ¢ok Tiirkiye’ye geldi. Kendi ¢ok ilgilendi gelenlerle.
Elinden ne gelse biitiin dayilarima yardim etti. Sonra dayilarim beni aradilar, sen deli
misin bundan daha iyisini nereden bulacaksin bizimle bile bu kadar ilgilendi dediler.
Sonra bizim durum bozuldu biz Irak’a gittik. Dayim burada onlarla oturuyordu dayim
ne zaman onunla konussa tamam hadi bir selam veriyim diye tek tek hepimizle
konusurdu telefonla ben annem kiz kardesim keza, herkesle. Sonra Irak’ a gittik
stirekli annemi sormaya basladi sonra tekrar konuyu agti seni nisanlamak istiyor diye.
Hepsi benle konustular sonra ben de dedim ki kiz kardesime yani sen ya da ben
olmazsak annemle babam Suriye’den ¢itkmayacaklar dedim. Onlar kendilerine degil
bizim igin korktular ondan c¢iktilar. el-Nusra dan, kiz kardesim de o da c¢alistigi
kurumda biri istiyordu, o da ¢ok istemiyordu. O zaman dedim ki sen git onla evien ben

de bunla evleneyim annemle babam da biraz bizim derdimizden artik kurtulsun

142



rahatlasinlar dedim. Geldi birkag kez goriistiik bulustuk konustuk. Sonra yanimiza
geldi Kuzey Irak’ a ben onunla goriismem lazim dedim aileme. Oturduk konustuk bir
kafede, her seye tamam dedi. Benim kiyafetim béyledir dedim. Mesela orada
kadinlarin pantolon giymesi yasaktir ayiptir. O da her seye tamam dedi ne istiyorsun
onu giy dedi. Ben hayatim boyunca ¢antada ¢alismadim bana sonra hadi gel ¢alis
cantada deme dedim. O da tamam dedi buna da. Tamam ben ona da karismam dedi.
Her seye tamam tamam dedi. Benim tabiatimda da, benim kendi yasitim olan insanlar
ben ¢ocuk sayardim. Ben adam gibi gérmezdim. Bu benden biiyiiktii, olgun, ciddi,
ciddi yas farki var aramizda, o 68 dogumlu ama kendisi 60 yasinda goriiniiyor... Ben
kuzey wraktaydim. Ailemle hasekiden, el-Nusra hasekiye gelince biz ordan kagarak
Kuzey Irak’a gectik. Esim annemin akrabasi o savastan dnce bizi zaten taniyordu.
Oraya geldi orda beni nisanladi ben hi¢ hayatim boyunca béyle bir seyi hayal
etmezdim gideyim Tiirkiye ye evleneyim imkansiz hi¢ béyle hayalim yoktu. Sonra el-
Nusra geldi kuzey Irak’a gegtik o geldi beni orada nisanladi dayist ile birlikte alyans
giydirdi sonra geri dondii sonra ben Suriye 'ye tekrar indim bir hafta Suriye’de kaldim.
Ben erkek kardesim ve halam benle birlikte Tiirkiye’ye girdiler, beni Mardin’e
ulastirdilar, o swrada sikintisiz girdik hudutlar acikti girdigim, askerler bizi gecerken
gordiiklerinde gelin gelin buradan gecin rahat olun diye iyi davranmislardi bize.

(Raha, 43, fzmir). ”

Yine savas kosullariin sebep oldugu acik bir sekilde belli olan/ifade edilen
evliliklerden biri de Sehed’in Tiirkiye’de yaptigir kuma evliligidir. Sehed, evliligi

cocuklarindan ayrilmamak i¢in ¢6ziim olarak gérmektedir:

“Simdi burada seyler var... aslinda orada kisiler ¢cok bulunur da ama sana
¢cok yardimci olmazlar, bir... yetimhaneler ama nasil yetimhane? Egleri 6lmiis, dul
kadinlarin ¢ocuklarryla beraber her birine bir daire veriyorlar binada. Hepsi dullar,
ama soyle bir kanunlart var ¢ok asirt dindarlar, bir oglan 12 yast gectikten sonra, 13
yvasa adim basinca anneden ¢ocuklarmi aliyorlar, oglanlari, ayri bir egitim veriyorlar
dinle ilgili, baska bir yerde kalyyorlar. orada okutuyorlar, anneden uzaklastiriyorlar
¢ocugu. Ben de oglum 13 yasina gelince bir miidiire bir Tiirk erkek gelmisti ve
evlenmek istedigini soylemis. Zaten bircok kisi boyle evlendiriliyordu orada bu
sekilde. Bana sordu miidire, boyle boyle biri var evlenmek istiyor musun diye, o da
benim sadece tek evienme nedenim, benim hizli bir karar alma nedenim oglumun 13
yasina basmasi ve oglumun benden uzaklastiriimasiydi. Ben zaten Tiirkiye'ye niye

geldim... Tiirkiye'ye niye geldim? Cocuklarimla kalip da yasayabileyim diye ama
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cocugumu benden alacaklarsa... zaten ben yani yetimhaneye de geldim, gecimim
saglansin, ¢ocuklarim iyi olsun diye ama oglumu benden alacaklarsa haywr kabul
etmedim. Onun icin seri, ¢cabuk bir karar almak zorunda kaldim, diisiinmeden ve
evlenmeye karar verdim cocuklarimi elimden alacaklar diye, tek nedenim buydu

(Sehed, 34, Gaziantep).”

Goriisme yapilan kadinlar arasinda evliliginden memnun olan, esini seven
kadinlar olsa da sevgi bagiyla evlenen kadin sayisi olduke¢a azdir. Egitimli bir ailesi
olan ve kendisi de kardesleri de egitimli olan ve egitimine devam edecekken savas
kosullarindan dolay1 devam edemeyip calismaya baslayan Seyda, esiyle gonilli

calistig1 dernekte tanigmis ve esini severek evlenmistir.

“Esimde ortak bir dernekte calisiyorduk ama o Istanbul’da ben Antep 'teydim
ve onu sadece Facebook tan isim olarak biliyordum. Istanbul’a ziyarete geldim...
birlikte ilk gittigimiz yer Istanbul Universitesi ne gittik, hediye, kitaplar hediye verdi
bana. Ondan sonra iste oturdu, dedi yani tanmigmak istiyor yakindan. Dedim haywdwr
yani ben ama diiriist oldugunu anladim yani kétii bir insan, kétii bir niyet yoktu. Dedi,
arkadag olabilir miyiz? Ben dedim arkadas, kiz arkadaglarimiz var zaten. Dedi yok,
seninle boyle yani ¢ok c¢alisiyorsun, bizimle ¢ok béyle bizim gibi... nasil
soyleyecegim? Yani vatamin igin ¢ok her seyi, elinde ne var veriyorsun, sunuyorsun
filan, dedi. Cok giizel haberleri paylasiyorsun, ¢ok yardimci oluyorsun. Yani ben de
boyle ne kadar yardim ediyor, bizim yani, bizim vatandaslarimiza ¢ok yardimci
oluyordu, arkadasi da Suriye’ye gidiyordu, bagislart ve sey yardimci, maddi ve
manevi yardim ve bagislar veriyordu arkadas, arkadasi, [HH da ¢calisiyordu arkadas
zaten dedigim. Iste biz en giizeli hayir yaparken biz tanistik. Yani o da haywr yapiyordu,
biz de hayir yapiyorduk goniillii olarak, iicretsiz olarak. Bizim vatan yani benim
vatamim igin de giizel bir sey yapryordu, en giizeli bu yani Mehmet, Mehmet le tanistik.
Iste yani ondan sonra Siileymaniye Cami’ye gittik, namaz kildim burada, orada.
Siileymaniye en giizel yer bizim i¢in, orasi, orast yani zaten Mehmet yakindan
tamgmak istedi. Bana geldi hi¢bir sey konusmadan, ailen hakkinda anlatabilir misin?
Peki baban nasil bir insan? Tiirk biriyle evlenirsen itirazi var mu, olabilir mi? Gibi

(Seyda, 31, Istanbul).”

Eslerle nasil tanisildigi kadar evlilige kimin karar verdigi ve neden evlenme

karar1 aldiklar1 da hem kadinlarin kendi hayatlarinda s6z sahibi olup olmadiklarin
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tespit etmede hem de evlilik memnuniyeti ve yasam beklentilerini anlamak agisindan

Onemlidir.
5.4.2.Evlilik Karari: “Kismet oldu evlendim”

Bir¢ok evliligin goriicii usulii oldugu bilgisini unutmadan evliliklere kimin
karar verdigi evlenen bireylerin kendi hayatlar1 hakkinda s6z sahibi olma, aile
tarafindan birey kabul edilme gibi anlamlara geldiginden ve olumsuz durumlara karsi
¢Oziim bulma, harekete gecme, giiclenme gibi dolayl etkileri anlamak agisindan da
onemlidir. Goriicii usulii evlenen kadinlar, c¢ogunlukla kendileri “secenekler”
arasindan bir tercihte bulunmuslardir. Bu durumu da ¢ogunlukla, yaygin ve dini

(kader) bir ifade olan “kismet oldu evlendim” ile aciklamiglardir.

“Benim evlenme diisiincem evet vardi. Ciinkii ben 26 yasinda evlendim, kiiciik
de degildim. Cok da o sirada isteyenim oluyordu. Cok da seciciydim. Hi¢birine evet
diyemedim. Nasip kismet iste. Babami aramis gelip tanismak istiyoruz amca demis.
Ailesiyle beraber geldi. Tamstik. Daha sonra tel numarami almis arkadasimdan beni
aradi. Daha sonra konustuk birkag¢ giin oyle karar verdim, dyle hemen karar ve
rmedim. Sonra tekrar geldi annesiyle. Yine oturduk yiiz yiize. Yine annem filan vard.
Iste sonra konustuktan sonra kararimi kesinlestirdim. Ciinkii insanlarin gériisiinii
anlamak onemli. Ama o ¢ok istemis. Ben biraz ge¢ karar verdim o beni ¢ok ikna etmeye
calisti. Ama arada ¢ok fark var. Kiiltiir farki var. O mesela lise mezunu — meslek okulu-
hani dediler sen o kadar miihendis isteyen Ogretmen isteyen oldu kabul etmedin.
Bilmiyorum Allahtan icine bir sey doguyor bu senin gelecegin gibi. Ben hep boyle
diistiniiyorum, ben ogretmen oldugum icin esim beni daha fazla istedi. Bakti
kiiltiiviimiiz yakin, aklina yatt bir de ilahiyat fak. Okuyorum onlar da biraz dindar
aileler daha ¢ok istedi o yiizden. Bizim aile de dindar ¢ok benziyorlar o konuda. Dil
olarak da Arap bayanlarla iletisim sorun oluyor o yiizden esim Tiirkmen biriyle olsun
demis. Esim ilk numarami aldi aradi beni selamdan sonra sen gercekten ¢ok iyi Tiirkce
konusuyosun deyip sasirdi. ...yani daha once evlilik yapmis bu yiizden Antepli
kadinlardan hoglanmiyor. Bi kag defa kiz gérmeye gitmisler, hi¢ icimde kalmadi
Antepli kadinlardan temelli sogudum hi¢ istemiyorum dedi (Ebrar, 30, Gaziantep).”

Rim de komsusu olan esinin ailesinden gelen evlilik talebini olumlu

degerlendirmistir:
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“Valla kismet oldu eviendim. Biz burada komguyuz. Benim esim de beni
istemeye geldi ben ilk basta istemedim. Ama o ¢ok israr etti. Sonra bir daha geldiler
oyle sonra evlendik.... Evlenmeyi ashnda hi¢ diisiinmiiyordum. Annem israr etti. Ilk
beni istediler bir yerden ben istemedim. Ciinkii benimle aym yas. Erkek biraz biiyiik
olsun istedim. Simdiki esim 15 yas biiyiik benden. Hi¢ fark etmiyorum yasini (Rim, 23,
Sanlwrfa).”

Evlenmeyi aslinda ¢ocuklart oldugu geng bir kizi oldugu i¢in diistinmeyen
Ahed, yine ayni sebepten yani c¢ocuklarin bakimini maddi olarak iistlenmenin
zorlugundan ve ¢ocuklariyla birlikte yasamay talep eden bir es adayr buldugunda

evliligi tercih ettigini ifade etmistir.

“Buraya geldikten sonra. Evlenmeyi tamamen aklimdan ¢ikardigim icin, asla
evlenmeyecegim, c¢iinkii benim geng bir kizim var, evlilik cagindaki bir kizim var, ona
¢ok korkardim hani baba, babalik olacak, iivey baba olacak. Uvey baba ile nasil
yasay... yasayabilecek, nasil yapacak nasil edecek, o yiizden korkardim, o yiizden
evliligi kafamdan tamamen silmistim. Ben Suriye 'deyken hani Suriye deyken ne kadar
istemisler beni, ben kabul etmedim. Sonra, buraya geldikten sonra da ayn sekilde
kabul etmedim. Sonra bir tane yurtta kaldik burada, yurtta, on bes kisi bir odada.
Mesela bir ev diisiiniin, iste dedigim yurt gibi bir sey... Cemaatin yurdu. 15, mesela
her birinin odasi ayridir ama 15 kisi mesela bir dairede kalvyorlar ki insan yatamiyor,
yatp kalkamiyor rahat edemiyorum, ¢ocuklarim da yammda, korkuyorum, o yiizden
¢ok zorlandim. Mesela Suriyelilerden gelirlerdi evlilik ig¢in ama ¢ocugumu
istemezlerdi, cocuklar istemezlerdi hani diye ben de o yiizden kabul etmezdim hani
zorlandigimda kabul edecegim artik, onu fark ettim yani burada. Ama bir Suriyeli
geldiginde cocuklarimi istemiyordu, kabul etmiyordu. Bir Tiirk geldiginde ise rahat
etmiyordum yani camm, sey, yani hi¢ rahat olmuyordum, o yiizden istemiyordum,
kabul etmiyordum Tiirkiye’'de. Ciinkii burada genelde de Antep’ten siirekli beni
isteyenler, Tiirkler Antep’ten oluyordu, ¢iinkii benim bir akrabam burada bir Tiirk’le
evli. O yiizden kabul edemiyordum, rahat edemiyordum hani i¢cime sinmiyordu hani o
yiizden kabul etmiyordum. Sonra da sey oldu, iste bu esim, su anki evlendigim esim
benimle evlenmek istedi, yani geldi ve evliligi istedi. Ben de kabul etmedim, dedim
hani bir de ben Bursa’ya gidip ¢alismayt deneyeyim, kabul etmedim basta, Bursa’ya
gittim. ki on giin dayanamadim, yani on giin ¢alis... yani ¢alisirim dedim belki, on giin
kaldim Bursa’da, dayanamadim tekrar dondiim. ... Yine dikis, dikise gitmek zorunda

kaldim. (Eski) Kayinvalidemle zaten egim oldiikten sonra aramizda ¢ok da konusmalar
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falan olmuyordu. Kayvalidemgil Istanbul’a gecmisti, ¢ocuklar da israr ediyordu
babaannemizi gérmek istiyoruz diye ben de Istanbul’a gittim, Istanbul’da kaldim, ilk
haftada zaten kayinvalidem bana ne istedigini belirtti, hani beni istemiyor, yani bunu
direkt soylemesine gerek yok, zaten davramglarindan anladim beni istemiyor.
Cocuklarimi aldim ve Maras’a geri dondiim, Maras’a geldim, ¢ocuklarimin ikisini
ablamin yamina koyup Antep’e geldim. Bu evilendigim esim, buradaki akrabast bizi
onla tamigtirdi, rahat ettim, yani gériince onu rahatladim. Daha once séylemislerdi,
gormeden haywr demistim ama gordiikten sonra, rahatladiktan sonra kabul ettim ve

eviendim, kismet oldu evilendim (Ahed, 43, Gaziantep).”

Savasta esi O0len Mayiada, kii¢iik ¢ocuklarini yanma almis ve tek basina
yiiriiyerek Kilis’e gé¢ etmistir. Hayatta kalmak onceligi oldugu igin, tek bir evlenme

kosulu vardir; o da ¢ocuklariyla yasamay1 kabul eden bir estir.

“Iste 0 adam geldi, cocuklar: dedi ben bakarim, onun icin evliendim. Ben de
soyledim, ¢cocuklara bakmayacan, ben evlenmeyecegim, ¢cocuklarin iistiine oturacan,
bizim ¢ocuklara bakacan. Iste séyledi, ben seni, ben seni alacagim, ¢ocuklarin iciin

alacagim, iste o aha éyle ald (Mayiada, 38, Kilis).”

Zeynep de benzer sebeple, yani ¢cocugu oldugu icin, evlenmek istememektedir.
Ancak ailenin 1srar1 ve aile ortami 6zlemi onu bu kararindan vazgegmesine sebep

olmustur.

“Evlilige nasil karar verdim, ben hi¢ evlenmem dedim. Hani kizim da oldugu
icin. Biz de orada hani bosandin mi kizini veriyorsun babasinayaninda kalmuyor, yani
kizimdan ayrilamam, dedim. Cok isteyen oldu. Ozellikle de kardesim buraya
Tiirkiyeye getirdik ya (evlilik icin, o da Tiirk vatandasiyla evli). Ben o zaman daha
giizeldim tabi. Zayiftim falan yani herkes suradan bir goriicii buradan bir gériicii. Ben
dedim ben evlenmem falan. Iste toplum da e ne yapacaksin? Kizimin basini mi tutup
oturacaksin? Iste seni cahil mi gelir alici. Hani yas dolayisiyla biraz biiyiik. Kadin da
dul olmus. Iste rabbim yazmis oldu iste. Iste kardesimin akrabasi kayinbabasinin
arkadagsirymis esimin. Onlar béyle ¢eyiz almaya gelmisler. Kendisi de kahvedeymig
iste. Boyle boyle demisler. Bekir’i eviendiriyoruz. Kendisi de dyle o da evlenmem
diyormus hep. Bana da bir tane bulun demis. Oyle laf olsun diye. Onlar da var
demisler hemen. Kardesimin kayinbabast dedi ki boyle boyle kizim bir adam var, iyi

falan. Ben istemem falan dedim. Sonra Kendi kendine Allahtan wu artik falan
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bilmiyorum. Kardesime séyle bir adam gelsin neymis bakalim dedim yani. Geldi bir
gordiik. Ben agtk¢ast hi¢ begenmedim. Yani begenmedim yas dolayisiyla (55 yasinda).
Iste su soyle bu boyle. Iste kimsesi yokmus. Tek basin bir adammis. Hani cocugu yok
karis1t yok falan. Hani bizim orada kuma iistii giden de ¢ok oluyor Suriye de.
Bilmiyorum dedim ben bir hafta diisiinecegim dedim. Yani kolay degil sonugta. Ikinci
evlilik. Sonra dayim var benim babam rahmetli oldugu icin dayim yani bu islere
bakiyor. Bacim kaymbabasi aradi dedi ki dayin seni verdi bitti isin falan. Verdiler
diye. Vermis dayim beni, dedim Allah yazmis demek ki oldu iste. Oyle itiraz etmedim
hi¢. Ama ondan oénce bir tane istemisti ona ¢ok onu hi¢ istemedim. O da béyle
Antepliydi, zengindi, dediler soyle boyle. Istemiyorum dedim baska bi sey demedim.
Buna gelince itiraz etmedim bilmiyorum. Hem gérdiim. Aslinda o diger isteyen bu
esimden daha da yakisikliydi, daha da durumu maddi durumu iyiydi. Cocugu hig
olmamuigti. Ben de istedim aile ortami, ¢ocuk. Bir aile istiyordum. Yoksa ona da dayim
olsun yengelerim olsun cok baski yaptilar iste bundan iyisi gelmez falan. Istemiyorum
dedim bir sey demedim. Bunu da diisiinticem dedim. Dayim kendi adima karari vermis.
Iyi he de o tamam vermis dedim. Ama ¢ok zor oldu tabi benim i¢im. Gelecegim giin
yani geceden sabaha kadar agladim. Kizimdan ayriliyorum. Ne olacak ne olmayacatk.
Esimi de herkes iyi dedi. Bi dediler kiskan¢mis. Bu sefer ben kafamda kuruyorum.
Kiskang var hani psikopat gibi olan var bagimli olan var acaba o tiir mii? Soyle mi

boyle mi? Cok yani i¢ime korktum (Zeynep, 31, Kilis).”

Mubhlise de aslinda evlenmeyi pek diistinmiiyorken aile iiyelerinin ikna etmesi

sonucu evliligi degerlendirmistir:

“Dayim benle konustu, seni gecenlerde gérmeye geldiler hani, o ¢ocukla bir
goriis hani bir ¢ikin, bir bak ahlaklar: ne, bir ogren, bir ¢cocugu hani durumunu bir
hani 6gren yani... Bir bak, tanis onunla, ondan sonra hani kararini verirsin yani.Biz
sana miisaade ediyoruz bu konuda, hani sey yap. Iyi tamam dedim, bir diisiineyim.
Tamam, tamam, e bir ay gegti bunlar da ha bire zirt purt telefonla ariyorlar, annemi
aryorlar, dayimi ariyorlar, hani ne oldu, tamam dedi mi kiz filan? Sonra bizim igin
bir disarida goriigsiinler dendi. Ben esimle beraber fuara ilk geldik, orada bir dolastik
sey yaptik, iste boyle konustuk da akilli hani, akilli, diizenli biri hakikaten. Ama ya ilk
zaten seyden begenmedim de hani ama konusma tarzi, seyi begendim, ¢iinkii ben
oyleyim, bir kisinin hani konusmasi boyle agir olacak, ne bileyim hani hafiften sey
yapmayacak, boyle sey yapti, haftaya da goriiselim filan dedi! Tamam gériiselim
dedim! Haftaya gene de iki hafta, ii¢ hafta yani bir ay kadar béyle gittik geldik. Daha
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sonra annem dedi hani ayptir, ya evet de, ya da hayir de artik! Ondan sonra sey yapti
yani, ¢iktik, annem dedi bak, ayip dedi yani artik millete ne d... gotiiriip getirme bosu
bosuna, sey yapma. Tamam dedim ben, bosu bosuna gidip getirtmiyorum da hani
cocugun durumunu sey, ogrenmeye ¢altyorum, ben tanimiyorum, etmiyorum onu,
kimdir, kimlerdeydin! Tamam siz tani... taniyorsunuz ama siz bu ¢ocugu taniyor
musunuz? Sen hi¢ gordiin mii bu ¢ocugu? Dedim. Ondan sonra tamam dedi annem.
Bir, yaklasik iki aya kadar bayagi boyle gittik geldik de, efendi bir cocuktur hakikaten
ama agabeyim bir seye takilmistir, saglart bayagi beyazdir ya, onlardan genetik...
ondan sonra evlilige tamam dedim. 2 yil nisanli kaldim. Hemen diigiin olsun

istemedim (Muhlise, 35, fzmir). ”

Sevim de goriicii usulii, gonliine ve aklina yatarak evlendigini ifade etmistir.
Ancak bu mevzu olmadan once evlenmek istemedigi i¢in eve goriicii gelmesin diye

farkli onlemler almistir.

“O dénemlerde kendim parmagima yiiziik takiyordum hani nisanliyyim
sansinlar diye, kim bana soruyordu, evlenmek istemiyordum, herkese soruyordu iste
hani benim nisanliyyim, nisanlim da ¢ok uzaklarda falan diyordum herkese. Sonra
annemle kaynanam bir giin otururken béyle laftan lafa, diyor ki, iste benim kizim
nisanlt degil, hani... kaynanam diyor hani madem nisanli degil, bir konussunlar,
helalinden en azindan bir sey olur, belki olur aralarinda, bir seyler olur! Annem dedi
ki, babasina sormamiz gerekiyor, ¢iinkii hani olmaz oyle seyler sormadan. Kaynanam
da diyor ki, ¢ocugumdur, ben onunla mutlu olmak istiyorum, evlendirmek istiyorum,
mutlu olmasint istiyorum. Ya bir kiz i¢in yani zaten onu hak eden biriyse veya o
mutlugu neredeyse tabii ki onu arar yani her kizi ¢ogu kisi ister, bir kigi alir. Ben de
esimle hani nigandan énce bir iki defa ¢iktik, baktim ki hani sosyal bir insan, dinini
bilen bir insan, dogruyu yanlisi bilen bir insan. Yani beni hak eden bir insan, o yiizden
ben de karar verdim ve onunla evlenmek istedim. f§te ondan sonra kismet oldu, nasip

oldu eviendik (Sevim, 25, Mardin).”

Evlendigi esi polis olan ve evlilikle ilgili konugsma konusunda oldukca
cekingen ve siipheci bir tavr1 olan Melek’in, evlenmeyi aslinda planlamadigint ama es

adayini uygun buldugu i¢in evlendigini anlamaktay1z:
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“Evlenmeyi diisiinmiiyordum, yani planl da bir sey yoktu. Komguyduk. Aileler
birbirini tamdi, biz de birka¢ ay konustuk kendi aramizda, ondan sonra... kendi

aramizda anlagtik, ondan sonra aileler araya girdi oyle oldu (Melek, 28, Mardin).”

Geleneksel toplumda evlilikler akrabalik, arkadaglik ve komsuluk iligkilerine
dayanmakla birlikte cogunlukla goriicii usulii tanigma ile yapilmaktadir. Kugsaklar arasi
farklar olsa da geleneksel aile yapisini koruyan kisiler i¢in goriicii usulii evlilik hem

Suriye’de hem Tiirkiye’de gecerliligini korumaktadir.

“Ya simdi annem ¢ok goriicii getirdi, ben istemedim, bu kocami goriince,
tamam anne dedim yani buna varirim dedim, buna yani buna denk geldi. Antepli
olsun, Afyonlu olsun ben istemedim, gonliim buna diistii, keske diismeseydi! (Zehra,

32, Gaziantep).”

Fatma’nin evliligi ise hem goriicii usulii hem de esiyle hi¢ tanisma olmadan

gerceklesmistir.

“Simdi ben esim gelip beni istediginde hi¢ Suriye’ye gelmediler, annemle
babam Tiirkiye'ye geldi, annem babamdan istemigler. Onlar ziyarete gelip onlar
istemisler. Istedikten sonra, babamla annem tamam demisler, kabul etmisler, babamla
annem Suriye’ye geldi, kizim dedi, seni biz dedi, verdik dedi. Oyle, ben gérmedim
amma, esimi gérmedim, nisanda gordiim. Onceden gérmedim! Ama anne, babasinla
benim annem emmi kizilar, ¢cok akrabalar, birbirlerini ¢ok da bilirler yani tanwrlar,
hatta aym kéyliiler. Oylesine, ondan sonra nisanlim geldi gordiik kendini, kismet oldu

evilendik (Fatma, 27, Kilis).”

Sinirlar oldugu i¢in kuzenini tanimayan ve bu sebeple evlenmeyi talep
ettiginde kabul eden katilimcilardan biri de Nur’dur. Esiyle Suriye’deki evlerine

geldiginde tanigmustir.

“Kuzenim, onlarin biiyiik ve silesi var bizim evliligimizde. Simdi biz El Bab’in
tam merkezinde degildik, onun yamnda bag evi gibi bir sey, bir evimiz vardi. Evin
icinde orada bostanlik, bir bostan vardi, onun icinde dolasyyordu benim esim. O
birinci dereceden olan kuzenimiz, akrabamiz, halamiz, bana dedi ki, bir kahve yap da
getir! Tabii konuyu konusmuslar kendi aralarinda. Orada ama durmadan bana
bakiyordu ben kahveyi yapip, mutfaktan ¢ikip oturma odasina gidene kadar. Evin

icinde bir etek giymistim, bir de tizerine bol bir bluz giymistim, basim kapali ama
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yiiziim agikti. Biz, Suriye 'de sadece evden ¢ikinca boyle (pegeli, carsafl) giyiniyorduk.
Sonra o bana bakiyordu, zaten ben hemen konuyu anlamistim. Kahveyi gétiirdiim

verdim ve boyle isteme olayi oldu, ben de kabul ettim, evlendik (Nur, 40, Gaziantep).”

Halasinin ogluyla evlenen Maha, akraba evliligine kars1 olsa da esiyle farkl
iilkelerde yasayip birbirlerini tanimadiklari i¢in ve tanistiktan sonra flort doneminde

birbirlerini sevdikleri i¢in evliligini olumlu degerlendirmektedir:

“Bir kere o geldi Suriye’ye ama akraba evlilik hi¢ istemiyordum da sanki
kardes gibiyiz falan diyordum ama o burada yasadig i¢in de ben de oradaydim, hi¢
birbirimizi gérmemistik. Yani geldigi zaman zaten gencti, geldi o yirmi dokuz, yirmi
sekizdi, oyle bir seydi yasi. Geldi, bir kere geldi ziyarete, annesi demig yani gidelim
oraya, onlart tanis falan, babaannelerini falan bilmem ne, anneanneleri. Geldi zaten
birbirimizi bir kere gérdiik, ondan sonra o beni aradi, oyle yani iliskimiz oldu,
nisanlandik. O zaman zaten okuyordum, ben diyordum bitirecegim falan. Onlar da
cok israr ettiler fazla uzanacak, ¢iinkii tiniversite de vardi daha dért yil falan. Dediler
gel burada devam et falan. Geldim ama olmad: iste. Buraya geldim, biraz nisanl
kaldik, ondan sonra evlendik, hemen de cocuk istemedik, ciinkii birbirimizi
tammadigimiz igin. Konusuyorduk ama telefonla konustugumuz icin, direkt de ¢ocuk

istemedik, ii¢ yil cocugumuz yoktu, ondan sonra éyle diisiindiik (Maha, 28, Izmir).”

Betiil’iin evliligi de Maha’nin evliligi ile, tanisma ve evlilige karar verme
yoniinden benzerlik gostermektedir. Betiil de Tiirkiye’de bulunan kuzeniyle ailesinin
talebiyle evlilik i¢cin gériismeye baslamiglardir. Evlilik 6ncesi goriisme déneminin bir
kismi da Betiil Tiirkiye’ye geldikten sonra olmus, nisanli kaldiklari donem ayni
zamanda hem flort hem de birbirlerini taniy1ip sevdikleri donem olmus ve evlenmeye

karar vermislerdir.

“Konugstuk, konustuk ve biraz birbirimizi begendikten sonra... o bana
evlenme teklif etti telefonda, ben de kabul ettim. Sonra ailemle konustu, o
sekilde evlendik. Sonra biz artik karar verdik Tiirkiye ye gelmeye. Biz ¢ikis yolu
bulmak, Tiirkiye’ye gelmek icin bayagi zorlandik. Tiirkiye’ye geldikten sonra
bir ay kaldik, birbirimizi biraz daha iyi tanimak igin, bir ay, iki ay birbirimizi
tammak i¢in, ¢iinkii yiiz yiize birbirini tamimak telefondan ¢ok daha farkl.

Sonra birbirimizi goriince de, ¢ok siikiir gene birbirimizi begendik, iyi bir
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insandi o, eviendik. Once, once benim Tiirk kimligim yoktu, o yiizden... imam
nikahiyla evlendik. Annem basvuracakti resmi olarak kimlik icin, birinci ayda
artik ancak yapabildik bunu, hamileydim, yedi aylik hamileydim ancak o
zaman nikah olabildi. Kimligimi aldim ve hemen nikdh yaptik. 22 yasindaydim
evlendigimde. 12 yas var aralarinda, 34 yasindaymis su an. Bundan kaynakl
herhangi bir sikinti yok. Biraz birbirimizi, kendimizi ifade etmekte, biraz béyle
hani biling seyinde biraz sikinti yasiyoruz yani birbirimize kendimizi anlatmak
olgunluk anlaminda ama o anlayish bir insan. Biraz sinirlendiysem anliyor,

idare ediyor, susuyor (Betiil, 24, Izmir).”

Cocuk yasta, esler arasinda biiyiik yas farki olan, ikinci/iigiincii es olarak, zorla,
resmi olmadan yapilan evliliklerin savag sebebiyle gé¢ eden kadinlar ile birlikte daha
yogun yasandig1 gbz oniinde tutuldugunda, evlilik memnuniyeti, esler arasinda sevgi
baginin olmasi hem daha nadir rastlanan hem de 6nemli 6zelliklerdir. Goriismelerde,
sevgi ve memnuniyet 6zellikleri ile tanimlanan evlilik 6rneklerine de rastlanmasi

caligmaya farkli perspektiflerin konu olmasi agisindan 6nemli olmustur.

Gorlisme yapilan kadinlar arasinda, ikinci veya ilgiincii evliligini yapan
kadinlarin evlilik karari, evlilik ritiieli ve nikah kiyildig: siirecin gorece kisa oldugu

gorilmiistiir:

“Cok vakit gecirmedik ¢iinkii benim kizim onu ¢ok iyi taniyordu. O tavsiye
etti. Cok konusmadik 10 giin kadar sonra evlendik. 2 sartim vardi zaten hem isim hem
cocugum. Onu kabul ederse olacakti. Bu esi de 2. EVIiligi, ilkinden 2 ¢ocugu var 16
ve 17 yaslarinda. Biz evlendikten sonra bu ¢ocuklarin anneleri de eviendi Mardin’e
gitti ve ¢ocuklart atti. Ben aldim ¢ocuklart simdi bizimle. Yazik giinah ¢ocuklara

dedim (Lena, 48, fzmir). ”

Lena’nin ikinci esi hem yas hem de hayat beklentileri bakimindan daha
Lena’nin istedigi gibiyken, Zekiye kendisini ¢ok secenek arasinda bulamadigindan
aslinda karsisina ilk ¢ikan es adayiyla evlenmistir. Bu es adayinin zorlugu hem yasga
Zekiye’den cok biiyiik olmast hem de birgok hastaliginin bulunmasidir. Yine de

Zekiye bunu bilerek evlenmistir.
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“Tiirkiye’ye geldim, iki ay oturdum, sonra kismet oldu eviendim. Oglum ii¢
yvasindaydi. Geldim yengemle beraber, biliyorsun yengeler biraz giiriiltiilii patwrtils...
oglum... ogluyla kavga falan... ama herkesin ¢ocugu kendine kiymetli, sorunlar
ctkmaya basladi, bu adam da evlenmek istiyorum diye gelince... (Zekiye, 48,
Gaziantep).”

GO¢ konusunun temel tartisma konularindan biri goniilliiliik ve zorunluluktur.
Savag sebebiyle go¢ eden kadinlart mercege aldigimizda, ¢ocuklu ve gorece ¢ok geng
bir yasta degillerse gdg¢ ettikten sonra dil bilmemekten ve cocuk bakimi gerekliliginden
hem ekonomik hem de toplumsal cinsiyet esitsizligine dayali cinsel siddetten korunma
gibi sebeplerle evlilik yaptiklarinda, gelen es adaylar1 arasindan bir tercih
yaptiklarinda aslinda tam da goniillii bir tercihten s6z edebilir miyiz? Uyumlu ve siddet
uygulamayan bir ese sahip olduklarinda bu tercihi olumlu bulan kadinlar oldugu gibi
yasam kosullar1 daha da kotiilestiginde, fiziksel ve psikolojik siddete maruz
birakildiklarinda yasal statiiden dolay1 ve dil bilmemek ya da yasal olarak hakkini
arayamayacagina dair dnkabulleri oldugunda yine de o evlilik kurumunda kalmak
durumunda oldugunda hala bir goniilliiliikten ve /veya tercihten bahsedebilir miyiz?
Rizanin varligindan bahsedebilmemiz i¢in baskinin ve zor kullanilmanin izi
siiriilmelidir. Kisilerin hangi kosullarda hangi gerekgelerle neden evlendigi rizanin
nasil insa oldugunu da gosterecektir. Bu sorular 1s18inda katilimcilarin hem zorla
evlendirilmeleri hem de genel olarak neden evlendiklerine dair yaptiklar1 agiklamalar
ile kadin olmak, gogmen olmak, yoksul olmak (stlirdiiriilen ve /veya gocle birlikte
olusan), yasl ve ¢ocuklu olma boyutlarinin kesisimselligi goriilebilmektedir. Nitekim,
kesisimsellik teorisi, kadinlara yonelik siddetin kaynaginda birden fazla baski ve

esitsizlik oldugunu vurgulamaktadir (Crenshaw, 1991).

“Bundan 6 yil once segenek yoktu benim oniimde, babam zorla verdi beni,
okuldan aldi verdi. Mesela ben hatirlyyorum, diigiin giinii de ben dayak yedim! Yani
ben o gelinligi giymistim, dayak yemistim, viicudum mosmordu. Okulda, okula yalan
soyledi babam, dedi Suriye'yve okuluna yazdiracagim kizimi. Onceden yasakti,
Suriye’ye okuluna yazdiracagim kizimi, o yiizden, evraklarimi verin kizimin dedi,
stirekli gelip gitmesinler diye eve , sikdayet olmasin diye, oyle babam kandiwrdi onlari.

Bunlar eve geldiler kendileri, goriicii usulii iste boyle eve geldiler, iste dedim ben
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istemiyorum, bilmem ne, dedim, hani son dakikada ne kadar olursa olsun dedim (Giil,

23, Gaziantep).”

Goriisme yapildiginda Giil, bahsettigi esinden bosanmisti ve Suriyeli bir
niganlis1 vardi. Yeni iliskisi kendi rizas1 ve istegiyle baglamisti ve iyi olacagina dair
inanc1 vardi. Ge¢mis evliliginde yasadig1 fiziksel ve psikolojik siddetin yarattigi

duygusal agirlig1 hala tizerinde tasiyordu.

Yazi ise, goriistiiglimiizde bahsettigi evlilik stirmekteydi. Evlilikle birlikte esi
ve esinin ailesinin sebep oldugu hem psikolojik hem de fiziksel siddete maruz kalirken

evlilik de abisinin zoruyla ger¢eklesmisti:

“Abim, para i¢in beni bu adama evlenmemi istedi, adam paray verince abim
basip geri dondii Suriye’ye. Abime 3 bin lira baslik parasi verdi. Ben istemiyordum
evlenmeyi ¢iinkii bu adam benim babamla ayni yastaydi, onun en kiigiik ogluyla ben
yasittim o yiizden istemiyordum evlenmeyi, sevmiyordum. Abimin anlattigina gore ise,
beni para icin eviendirmemis. Kocam beni abimden isteyince abim beni Tiirkiyeye
getirdi ve onunla 1 ay goriistiik. Ardindan onunla evlenmek istemedim aslinda ama
abim beni birakt1 ve gitti. Ve evlendik 1 ay sonra 6grendim bobrekleri olmadigini. Her
giin evden c¢ikiyordu, anlamiyordum neden. Meger diyalize gidiyormus. Ellerinin
olmadigint biliyordum ama bobreklerinin olmadigint bilmiyordum evlienmeden énce.
Bana diyordu ki sen eviendiginde ayri eve ¢ikaricam (evde 1. Es var ¢iinkii) seni
Izmir’e Istanbul’a gétiirecegim gezdirecegim seni diyordu, ama evlenince her seyi

anladim (Yazi, 30, Mardin).”

Nurmelek’in babasi1 Suriye’den Mardin’e go¢ ederek burada biriyle evlenmis
yani kuma evliligi yapmistir. Savas bagladiktan sonra da Nurmelek kardesleri ve
annesi ile babasinin yanina gelmisler ve ardindan annesi Suriye’ye donerek orada
baskasiyla evlenmislerdi. Bu sirada Nurmelek ve kardesleri babasi ve yeni esiyle
Mardin’de yasamaya baslamisti, fakat yeni esiyle hi¢ anlagamamaislardi. Geng yasina
ragmen evden hi¢ ¢ikmayan ve diinya ile baglantis1 bir tek esi ve televizyon olan
Nurmelek, evliligi sadece savasin degil, dagilan ailesinin sebep oldugu zor kosullardan

bir kagis olarak diisiinerek, heniiz 15 yasindayken komsusunun ogluyla evlenmistir.
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“Biz kagtik yani kacarak eviendik, tamstiktan iki ay sonra evilendik. Annem
bizi birakip gitti ya, o yiizden sey oldu... bence annem gitmeseydi ben hi¢ evlenmezdim

yani, hi¢ diigiinmiiyordum (Nurmelek, 21, Mardin).”

Goriicti usulii olmadan kendi tanisip evlenme karari alan Seyda’nin evliligi

hem agk evliligi olarak hem de savas ve go¢ kosullarindan bagimsiz degerlendirilebilir.

“Konustuk yaklasik 4-5 ay, ondan sonra ben babanla... Yalniz simdi evlenmek
diistinmiiyorum, sadece sozii, soziimiiz ve nisammiz olsun dedim... Ondan sonra
dedim, ben babamla konustum, babamla nasil konustum? Béyle bir seye alisik degiliz
biz (giiliiyor)! Ciinkii tabii ki bizde bir deyim var, sey bir, bir kizi istiyorsan kapilardan
gireceksin, pencerelerden degill... Iste babam bana yiizde yiiz giiveniyordu, ¢iinkii
nasil bir insanim, nasil boyle bir yani nasil soyleyecegim? Mesafeli bir insan kizlarla,
erkeklerle, yani kiz arkadaslarimla nasil davraniyorum, herkes, babam biitiin
arkadaglarimi biliyor, tantyor. Komsularla nasu konusuyorum, Tiirk¢e konustuguma
ragmen giiveniyor. Ama nasil séyleyecegim? Bir defa oturduk, geldi babam
bilgisayarda ¢ok seyleri paylasiyordu, dedim babam nasilsin, miisait misin? Bana
vaktinden on dakika aywrabilir misin? Neden? Onemli isim var dedi! Dedim, ben de
onemli sey soyleyecegim! Dedi, séyle bakalim! Dedim benim bir tane arkadasim var,
seninle tamgmak istiyor, seni, seni gérmek istiyor. Dedi haywdwr, ne bu arka... nasil
bir arkadag, neden? (giiliiyor) Ondan sonra, dedim yani biz ikimiz goniilliiyiiz, bir
dernekte ¢alisiyoruz, haber yani Suriye ilgili haberler Arapgadan Tiirkgeye,
Tiirkgeden Arapcaya ceviriyoruz, paylasiyoruz. Bir de yani Istanbul a giderken orada
bulustuk, ondan sonra beni yakindan tanimak istiyor ve de biiyiik ihtimalle nigsan da
olabilir! Dedi, magallah! Dedi, hepsi oldu, benim haberim yok, dedi (giiltiyor)! Ded;,
tamam o zaman, ben su an annenle konusup sana haber vereyim (Seyda, 31,

Istanbul).”

Emine evliligini Suriye’de ve savastan once yapmistir. Kapali ve geleneksel

bir ailesi vardir. Yine de esini goriip begenme firsat1 olmustur.

“Onu goriince oyle degisik bir sevgi, sefkat hissettim ki, yani baskasina
bakamadim. Bu kizlar: benden baskast alsin, baksin buna tahammiil edemedim, bunu
hayal edemedim, bunlar benim dedim, ¢iinkii ben onlara emek verdim, baska evlere
gitmesini istemedim o ¢ocuklarin. Aym zamanda sevmis de. Simdiye kadar ben bu

cocuklart gercekten kendi cocugum yaptim yani. En giizel terbiye ile terbiye ettim,
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kapattim, namaz sala her seyi ogrettim ¢ok siikiir, anneleri Lazkiyeliydi, uzakti zaten,
oyle evlilik oldu, sonra da kirada oturduk iki ii¢ ay. Sonra babam bize ev verdi. Iyi bir
insan oldugunu goriince babam ev verdi. 19°da nisanladi, 20°de evlendim (Emine, 50,

Lzmir).”

Kadinlarin hayatlarina ve evliliklerine dair riza insa siirecleri, neden
evlendiklerine verdikleri cevaplarda da cogu zaman acgik bir sekilde goriilebilmektedir.
Maha goriicii usulii evlenmis olsa da nisanlilik doneminde fl6rt edebilmis ve bu sirada
esine sevgi beslemistir. Bu nedenle ask evliligi yapmis sayilabilir. Ancak onu
Tirkiye’de evlilige iten daha temel bir arzu vardir, o da daha iyi bir yasam

diistincesidir.

“Yani asik degil de, sevmistim yani hoslaniyordum esimden falan,
konusuyorduk, oyle bir sey olunca da hayir demedim! Ne bileyim sanki buraya
gelecegim daha sey biiyiik, daha giizel seyler olacak falan diye hayal ediyordum
mesela. Diyordum burasi daha giizel bir sehir, daha giizel bir yer, Avrupa’ya
benziyor, diye oyle seyler. Su an yari, yart yariya éyle diisiiniiyorum diyelim, her sey
tam degil gercekten. Yani ¢ocuk var, cocuk olmasaydi belki daha da fazla kariyerim
yukariya ¢ikacaktr falan (giiliiyor) ama ¢ocuk olunca gergekten bayagi hayati, bir
seyleri engelliyor gercekten (Maha, 28, Izmir).”

Kiiciik yasta ve akrabasi olan esini severek evlenen Hacer, bir sevgi evliliginin
hayalini kurmustur. Evlilikle birlikte yiiklendigi sorumluklar, bakim yiikii ve
ekonomik giicliikler neticesinde, sevgiden ¢cok zorunluluklar1 evlilige gerekge olarak

gostermektedir:

“Neden evlendim ¢iinkii sevdim ama savas var diye de oldu biraz... Evii
kisileri goriince de, mutlu onlart goriince acaba ben de mutlu olacak myim evlenince?
Diye diistintirdiim. Yine de zor yani o kadar mutluluk... Yani simdi iyidir, benimki iyidir
ama biraz zordur mesela, mesuliyet, zor, evlendikten sonra da hayatin zorluklar: ¢ok

(ekonomik), o kadar hayal ettigim gibi degil yani (Hacer, 20, Izmir).”

Daha once reddettigi akrabasini savas baslayinca evlilik i¢in kabul eden Raha,
esinin yasca, 13 yas, ondan biiyliik olmasimi sorun olarak degil bilakis evlenme

kararinda olumlu bir etken olarak géormektedir:
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“Bu yas benim igin sorun degil. Ne kadar biiyiik olursa olmast gereken bu
diye diistiniirdiim, ne kadar biiyiik olursa o kadar durumu anlar diye diigiiniirdiim.
Benim babam biiyiik yasca ve bir iilkeye sefkat dagitacak kadar olgun. Mesela
Suriye’de olursun gegen sefer babam benle konustu ne lazim sana Suriye’den sana
getireyim. Dedim ki hi¢bir sey istemiyorum hi¢chir sey icin kendini yorma. Dedi ki ben
baban yasadigi siirece hi¢bir sey icin tasalanma ben yasadigim siirece her seyi benden
iste. Ben o yiizden esimi gérdiim ben babam gibi diisiindiim her sorunu ¢ozer her seye
deva olur, her durumu giizel hale getirir diye diistindiim. Giizel bir aile giizel bir yuva

kurariz diye diisiindiim (Raha, 43, Izmir).”

Zeynep ise geemis evlilik deneyimlerinin, bosanma, esinin Olmesi gibi
sebeplerden evliligin bitisi ile birlikte kadinin tek basina degil, aile ile yagamasi, ki bu
hem toplumun kadini koydugu konum hem de ekonomik gerekgelerle iki lilkede de
yasanmaktadir, kendine ait bir yasam ve ev kurma arzusunun bir uzantis1 olarak
evlilige yonelme durumunu O6zetlemektedir. Bu durumun ikinci evliligini Tiirk
vatandaslar1 ile yapan biitiin kadinlarda bir sekilde var oldugunu sdylemek yanlis

olmayacaktir.

“Ya bir de insan bir defa evienip de geri anne evine dondii mii de ¢ok zor
oluyor. Yani durup diigiiniiyorum yani beni dogurup biiyiiten annem bir defa ¢iktim mi
o ev zor oluyor. Iste hemen diyorsun ki bir tane helal siit emmis gelmisse gideyim evim
olsun barkim olsun. Yani simdi evim her yerden iyi geliyor bana. Evim oldugu icin mi

bilmiyorum artik. Bilmiyorum Allah kimseyi bozmasin (Zeynep, 31, Kilis).”

Tiim bunlarin yaninda Tiirk vatandasi bir erkekle evlenmek avantajli konumlar
yarattyor gibi goriiniip evliligi cazip hale getiriyor olsa da bazen tersi izlenim ve
ornekler de s6z konusudur. Hem kulaktan kulaga duyulan hikayelerde hem haberlerde
yer alan, Tiirk erkeklerin Suriyeli kadinlarla imam nikah1 yapip kisa bir siire sonra
bosanip, kadini ailesinin evine geri gonderdigi ya da istismar ettigi yoniindeki ¢esitli
hikayeler, evlilik talipleri arasinda Tiirk vatandas1 oldugunda tersi bir sekilde ¢ekince
korku olusmasina da sebep olmaktadir. Nitekim Ebrar bu durumu 6zetlemektedir.
Suriyeli Tiirkmen olmasina ve Tiirkgeyi akici bir sekilde konusuyor olmasina, egitimli

olmasina ragmen Tiirkiyeli biriyle evlenme konusunda ¢ekincesini dile getirmektedir:
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“Tiirkiyeli biriyle evlenme konusunda korkum vardi tabi ama hep Allah’a
giivendim. Ailem igin de sorun oldu. Biiyiik abim yurtdisindayd: ya o tamamen kabul
etmemigti. Niye biliyor musun Tiirklerden hep duyardik en ufak bir sorunda hemen
bosanyorlar, gel bosanalim diyor konusup halletmek yok. Bizde de bu yok. Bizim tiim
siilalede hayatim boyunca birinin bosandigini duymadim. Bu iirkiittii bizi. Ailemi en
¢ok. Ben onu tamidim mesela konustuk falan az ¢ok anladim onun éyle olmayacagin
anladim ama yine de hep i¢imde korku vardi hala da var. Boyle sinirlendiginde ya da
bana kiistiigiinde hep bana kaybedersin der, oyle yapma yoksa beni kaybedersin der.
...ben onu ¢ok sevdigim icin hep derim sen nereye gitmek istiyorsan sen git ben ne
evimden ¢ikarim ne de kizimi birakirim. Oyle bi sey olacaksa ben gitmem derim ona
hep, ayrilmam derim. Yani iste ailemde de bu tedirginlik hep vardi. Yani babam bana
su sozii soyledi babam dedi son séziin bu mu istiyor musun, yani bunlarin kiiltiirii
farkli senin igin zor olabilir hemen kabul etme. Ben o yonde degilim Tiirk oldugu igin
istemiyorum dedi abim. Babam sordu son kararin mi ben evet deyince o zaman bu
karari sen aldin dedi kararimdan herhangi bir sey olursa sen sorumlusun dedi. Bu ¢cok
biiyiik bir soz ¢ok biiyiik bir sey. Bir sey olursa ben yana oturdum senin kararin ama

sonucu da sen sorumlusun dedi (Ebrar, 30, Gaziantep).”

Yine Biisra’nin annesi de benzer bir korkuya sahip oldugu i¢in, Tiirkiyeli bir

erkekle evlilige kars1 ¢ikmustir.

“Yani biraz annem sorun etti, goriicii usulti goriistiik, kuzen vardir, esimle
arkadas olmuglar, esim diyor, sizin ailenizi sevmisim, sizden bir kiz verin. Biz sonra
da Ibrahim diyor, sey, kuzen diyor, bizde bekar kiz yok. Sonra da esim kardesimi
gormiis, konustuk diyor, siz kag kisisiniz falan sordu, arastirmis, demis bir bekdr
ablam vardwr, oyle. Sonradan daha aradi, tanistirdi, boyle boyle diyecek, kizin istiyor
Tiirk. Annem bu konuda hayw dedi! Aslinda Tiirk oldugu icin...Cok milletten
duydugunda Tiirkler Suriyeli kadinlara iyi davranmiyorlar, kétii davraniyor, falan.
Son bir kiz kaldi, korktu. Sonra da ablamla agabeyim onu ikna etti, dedi anne ¢ocuk
iyi, imanl, diizgiin bir is ¢alistyor, bekar bir ¢ocuk yani oyle bir sey davranamaz.
Sonra esim geldi beni gordii, ikinci giin annesini gonderdi, iigiinciisti niganlandik, hizl

bir siire oldu (Biisra, 24, Sanlurfa).”

Bu oOrneklerin aksine Seyda gibi Tiirklerle evlilige sicak bakanlar da

bulunmaktadir. Seyda Suriye’de Tiirk Dili ve Edebiyati1 lisans mezunu oldugu igin

158



Tiirkgeyi biliyor, bu nedenle Tiirkiye’yi yabanci bir yer olarak gérmemekte ve Tiirk

bir ese sicak bakmaktadir. Bu bakis kendi esine 1sinmasina sebep olmustur.

“Ben dnceden yabanci biriyle evlilik diisiinmiiyordum, ben dedim belki bir
Tiirk birisiyle evienebilirim, ¢iinkii Tiirkce biliyorum, daha once béyle soyledim ama
asla yani oyle bir... etrafimdaki insanlar, etrafimdaki insanlar hepsi Saml, Idlibli,
Halepli. Halepli, Halepli asla miimkiin degil, aym fikir yani ayni boyle anlasamayiz,
ayni memleketinde anlasamayiz. Begenmiyorum oranmin erkekleri nasil diisiiniiyor,

sadece para, para, para kazanma, yasiyorlar sadece para (Seyda, 31, Istanbul).”

Esiyle arkadas1 vasitasiyla tanisan ve Seyda gibi Tiirkgeyi iyi bilen Inci de
yabanci biriyle, Tiirkiyeli biriyle evlilige oncesinde de sicak bakmaktadir. Bu
yaklagimin temelinde ailede yabanci milletten kisilerle evliliklerin yaygin olmasi
yatmaktadir. Bu durum sadece alisik olmakla degil ayn1 zamanda toplum i¢inde bir

statii kazanimi olarak da 6nem tagimaktadir.

“Buradayim kag yildir aligtim zaten Tiirkge de biliyordum. Bir de bizim ailede
oyle yabancwyla ¢ok evlilik var o yiizden bana tuhaf gelmiyor. Mesela Rus gelin, var
iki Tiirk esi olan dayim var, Almanya’da olan var. Miswr var. O yiizden benim igin
tuhaf degil baska milletten olmasi. Bizim igin énce Miisliiman olmasi1 onemli. Gerisi

iyi insan karakter olsun yeter kismetin neyse o (Inci, 30, Gaziantep).”

Bu calismanin temel sorularindan birinin, yani “evlilikler miilteci kadinlar i¢in
gercek anlamda hayatta kalmanin regetesi oluyor mu, yoksa yeni yeni magduriyetler
mi yarattyor?” sorusunun yaniti; kadin, gé¢men, yoksul, yasl, cocuklu, egitim
imkanina erisememis, goc¢ ettigi iilkenin dilini bilmemek gibi etkenler bir arada
diistintilerek ele alinmalidir. Bir yanda toplumsal cinsiyet esitsizliginin yarattig esitsiz
kosullardan sistemin gogle birlikte daha da az secenek i¢inde tercih yapmaya zorladigi
bir yanda da bu tercihleri kendisi yaptig1 i¢in sorumlulugunu alan ve giiciinii fark eden
kadinlar ayn1 6znelerdir. Dolayisiyla burada, rizanin ingasin1 anlamak agisindan sistem
esitsizligini, var olan segenekler i¢inde bir tercih yapma, ekonomik ve esitsiz diizen
icinde evlilige siginmak gibi yaygin ve pragmatik goriinen bir yolu se¢gme bakimindan

kadinlarin ataerki ile oturdugu pazarlig1 gérmekteyiz.
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Bu biiylik pazarliktan 6te giinliik hayatta, hayati ve tercihleri- evlilik gibi-
kolaylastiracak kiiciik taktikler de s6z konusudur. Ornegin evlilik gocii literatiirii
aktarilirken bahsi gegen gd¢ etme araci olarak evlilik yolunu se¢me ¢alismaya konu
olan evliliklerde de s6z konusu olabilmektedir. Yine evlilik i¢in ve dogum yapmak

icin yas1 biiylitme de sik kullanilan taktiklerden bazilaridir.

Diger yandan yasal olarak evli olmayan ve kiigiik yasta hamilelik ve dogum
resmi makamlara bildirildigi icin, hastanede dogum yapmak gen¢ annelerin ayrica
cekindikleri bir durum olmaktadir. Nurhayat (19, Mardin), iki gocugunu da hastanede
dogurmustur ama bu yasal bildirime takilmamistir. imam nikahiyla evlenirken 15
yasinda olmasina ve ardindan hastanede dogum yapmasina ragmen yasal bir sorunla

karsilagsmamasinin sebebi bir agiktan faydalanmis olmasidir:

“Evlenmeden onceki yani gecici koruma kimligim kaybolmustu, gidip
yenisini ¢ikarirken de kendi yasimi biiyiittiim. Eskiden oyle yapabiliyorduk ama su
anda béyle bir sey yapamiyoruz (Nurhayat, 19, Mardin). ”

Zeynep ise bir gog taktigi olarak evlilik yolunu kullanmayisini, miilteci olmay1
kiigiimseyen bir ifade ile dile getirmektedir. Bunun temelinde toplum tarafindan kétii,
giicsliz, muhta¢ vb. olarak goriilen miiltecilik halinden siyrilma istegi yatiyor

goriinmektedir.

“Ben evlenerek geldim yani Suriye’deydim daha esim oraya goriicii geldi.
Eviendim geldim yani. Su kacan seylerden degilim, ¢adirlarda yasayanlardan...
(Zeynep, 31, Kilis).”

5.4.3. Evlilik Parasi (Mehir, Ceyiz, Altin, Bashk Parasi)

Islam hukukuna dayali evliliklerde mehir®’ kadma evliligin bir giivencesi

olarak sunulmasi fikrinden yola ¢ikar. Buna gore imam nikahiyla evlendiginde kadina

7 TDV tanimma goére “Mehir”: Nikdh akdinin sonucu olarak kocanm karisina 6demek

zorunda oldugu para veya mal. https://islamansiklopedisi.org.tr/mehir (Erisim tarihi 25. 10.2022).
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bu giivence altin-para olarak erkek tarafindan verilir ve bu kadina boganmadan 6nce
veya bosanma sirasinda verilmelidir. Bu uygulamada, paranin veya para karsiligir mal
veya altinin her zaman kadina verilmemekte, ¢ogunlukla baba veya hanedekiler bu

paray1 almaktadir.

Baslik parast Islam hukukuna dayanmamakla birlikte, mehirle benzerlik
gostermektedir. Geleneksel ve ¢ogunlukla kirsal bolgede gerceklesen evliliklerde,
evlenecek olan kadinin babasina ve ailesine 6denen para ve /veya mal karsiligidir
baslik parasi. Tiirkiye’de ¢ogunlukla “baslik parasi” olarak adlandirilan bu gelenek

Antropoloji S6zIigii’ nde s0yle tanimlanmaktadir:

Evliligin gerceklesme kosullarindan biri olarak damat tarafindan gelin tarafinda
verilen hediye niteligindeki odeme. Bu ddenti para, isgiicii, hayvan veya toprak
biciminde olabilir. Baslik gelenegi babayanl soy gruplarinda goriiliir. Cocuklarin
annenin grubunun iiyesi sayildigi anayanli soylarda baslik uygulamasi yoktur. Baslik
genellikle damadin babasi tarafindan kizin babasina, kizin bir aileden otekine
gitmesinin karsiligr olarak verilir. Bashigin kizin cinsel ve iireme islevleri, emek giicii
ve kisiligiyle ilgili oteki hak ve gorevileriyle birlikte ailesinden ayrilmasinin getirdigi
kaywplarin telafisi oldugu kabul edilmektedir. Basligin kizin verilisinin maddi karsilig
oldugu kadar, taraflar arasinda ¢esitli hak ve gorevier doguran yeni ve stirekli bir
iligkiyi simgelemesi de soz konusudur. Ornegin baslhk olarak verilen hayvanlarla
birlikte otlatma hakkinin da tamnmast séz konusu olabilir (Antropoloji Sozliigii,

2003:124, “bashk”).

Savas ve zorunlu go¢ kosullarinda gerceklesen evliliklerde evliligin ekonomik
boyutunun agir basacagi tahmin edildiginden evliliklerde baslik parasi veya Islam
hukukuna gore olan farkli bir versiyonu, mehirin, uygulanip uygulanmadigi,
uygulandiysa maddi karsiliginin ne oldugu, gibi sorularin evlilige dair fikir vermesi

acisindan 6nemlidir.

“Biz Kuran1 Kerim’in yolundan yiiriiriiz. Mehir vardir onun yaninda. Mihri
Muaccel, mihri muafir diye dnce ve sonra verilmesi gereken eihirde ozel bir meblag
vardir, meblagda aileler anlasirlar, bu meblaga kizin, mesela yukaridan asagiya

kadar kiyafetleri, esyalari, ¢eyizi getirilecek ve para olacak hani. Anne iste ona esya
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ctkarwr, camasir makinesidir, su budur falan. Eger paralar: varsa bir sey verir ailesi

(Emine, 50, fzmir). ”

Nitekim, baslik parasinin uygulanmamasi da aile geleneklerinde bu ritiielin
olmadig1 anlamina gelmemektedir. Bazen aileler kendi aralarinda bu konuda anlasarak

uygulama seklini degistirebilmektedirler.

“Bizde normalde baslik vardir, esim iste amcam konustular, dedi bizde bu
oyle baslik, altin, soyle béyle var dedi. Esim dedi, bizde baslik yok, ¢iinkii kiz satmak
gibi olur 0. Ve ben 70... 100 milyarlik altin yapacagim, onun mehri olsun, ben onu
helal edeyim. Iste ev désedi, mobilya o aldi, her sey hazirlads, dyle. Dedigi kadar altin
yapti. Ben bir sey almadim, ¢iinkii bizim kiiltiiriimiiz her sey damat tarafinda. Her seyi
aldy onlar. Ama esim dayisimin yaminda diyor, Biisra yapmis yani, ben tek bir salon
almisim, Biisra sey aldi falan diyor, ailesinden, bana hi¢hbir gii¢liik gostermiyor yani
(Biisra, 24, Sanlurfa).”

Suriyeli kadinlar agisindan mehirin varligi, bazen parayla satilma gibi olumsuz

bir alg1 yaratacagindan ¢ekindikleri bir durum olusturmaktadir.

“Mehir ve baslik parasi Suriye’de yoktu, hani bizim ailede yoktu, ¢iinkii bizde
kendi kizlarini satmak gibi goriiniiyor, o yiizden biz, babam istemedi. Babam dedi hani
buradakilerin nasil yapiliyorsa ne yapiliyorsa, ne almiyorsa, onlari alin yapin yani

baska bir sey istemedi (Sevim, 25, Mardin).”

Bazen de baslik parasi olmadan, yani bir masraf yapilmadan evlenmis olma,
‘degersizlik duygusu’ yaratmakta ve evlilik piyasasinda ‘kiymetli goriilmeme’ algisi

yarattigindan dolay1 varlig1 vurgulanan bir olgu olabilmektedir.

“Mehir, ¢eyiz, altin hi¢bir sey olmadi, éyle bir sey olmadi, yani bedavadan
beni getirdiler (giiltiyor)... benim iki tane bilezigim vardi onu aldi elimden... Onun bir
tane arabasi vardi, arabay tiipe ¢evirecekti. O yiizden aldi. Ama ben bir 15 giin

giydim ya, yani takmadim, 15 giin giydim o kadar (Zehra, 32, Gaziantep).”

Baslik parasinin diisiik bir {icrette 6denmesi de, cogunlukla sebebi maddi

giicliik olsa da, kadina, yani “geline” verilen deger ile iliskilendirilmektedir.
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“Anneme baghk parasi verildi. 5500 TL. Nisan da yapildi, kina da yapildi, diigiin de
yapildi, o sekilde. Altin alindi ama gegici olarak getivmislerdi, ondan sonra geri verdiler.
Yani kiralanuglard, bir ay sonra geri verdiler. Maddi durumlart iyidir ama bilmiyorum
niye boyle yaptilar. Esim ailenin tek erkek ¢ocugu ablalari kardesleri hep destek olur ona
(Nurhayat, 19, Mardin).”

Ikinci evlilikler ve Tiirkiye’ye gd¢ sonrasi evlilikler s6z konusu oldugunda,

evlenme ritiiellerini kadinlar kendileri belirleyebilmektedir.

“Evlenirken bir yiiziik. Iki Bilezik, kiipe ve para, 3 bin. Ben istiyordum 10 bin,
o adam ben, simdi miisait degilim, ingallah ileride, insallah sonra dedi ama hi¢bir sey
gelmedi. Ama ben yani elbise giizel istiyorum, yani eldiven filan yani istiyorum. Ne
istiyorum, ben yalan séylemem, o adam alryor. E sonra adam maas az yani hep idare
ediyorum. Var elektrik, var su, var dogalgaz, var filan yani o bitti yani ne soyleyecegim
bilmiyorum. Lazim resmi nikah! ama keske, valla keske evienmeseydim ama kismet.
Simdi ne zaman o adam nikdh yaparsa, ben hemen gidiyorum ona, evlenmezse hemen
bosanmak lazim (dinen erkegin bosanmasi gerek), ben istiyorum baska hayat (Umadil,

48, Kilis).”

“Esim durumum da olursa dedi bir ¢ift bilezik yaparim dedi ama heniiz yok.
Evlenirken sadece iki yiiziik bir kiipe aldilar. Bir de kiyafet aldi. Bir de ben dedim
vatak odast istiyorum dedim. Hani dolabt yatag: falan. Onlart aldik yani zaten kendi
ikinci evlilik oldugu igin buzdolabr ¢camagir makinesi esyasi falan vardi yani (Zeynep,

31, Kilis).”

Ceyiz yapilmas1 ve altin takilmasi gibi gelenekler yine evliligin ve eslerin
ekonomik durumuna dair bilgi vermektedir. Burada hem zorunlu go¢ kosullarinda
hangi geleneklerin siirdiirildiigii, hem iki farkli kiiltiirden insan evlenirken agir basan
hangi tarafin gelenekleri oldugu hem de hangi geleneklerden vazge¢ildigi sorusu s6z

konusudur.

“Simdi biz, bizde kiz liseden mezun olduktan sonra tiniversiteye girdiginden
itibaren annesi, annesi kiyafet almaya baglar. Simdi burada cam almaya baslhyorlar,
cam... Bardaklar seyler, bizde kiyafet, bizde kiyafet, erkekler yani kocaya ¢ok onemli,
cok giizel kaliteli bir sey alacaksin, gecelik ¢ok onemli, bizde mesela Arap, Arap

diyelim, Araplar mesela kocan kadinlara, disaridaki kadinlar: gormesin, senin kendi
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viicudunu gorsiin! Boyle hem helal, hem helal hem ozel! Ama Mehmet yani nasil
soyleyecegim? Burada Tiirkiye yani Tiirklere pek vermiyorlar mesela onem
vermiyorlar, Mehmet sasirdi, ¢ok begendi, dedi ¢ok giizel, ¢ok giizel seyler aldin,
kiyafet aldin, vaavvv filan yani! Kartonlar: bakarken, ay Seyda bu, bunun gibi mi
giveceksin, diyordu! Iste sey, kayinvalidem de aliyordu ama ben tabii ki daha giizel
seyler aliyordum kendime, ¢iinkii yani hem savastan once bile benim valizimde vardi.
Liibnan’a, Liibnan’a giderken, Misir’a giderken hep yammdaydi, yaklasik kirk tane,
kark par¢a var, pijama, kiyafet, gecelik, resmi kiyafet var yani... mesela benim babam,
annem diger ablalarima evienirken, istersen, istersen altin takimi seg, istersen yatak
odast ya da sey, misafir odasi. Mesela biz séyle yaptik, imam nikdhi yapinca, sey,
yazili bir sey yazdik, mesela on bin, on bin liralik énceki para, on bin liralik sonraki
para, arti, altin. Yani altinla bir, altinlarim birlikte alacagim. Allah korusun eger
bosanma olursa. Ama tabii ki bunlart hepsi Tiirk yasaya gore olmuyor, ben Tiirk
vatandas olduktan sonra bosanma olsa bile, biitiin, mesela Mehmet biitiin kendi evi,
arabast varsa, biitiin emlaklar: her sey yart yari olacak, % 50 benim... (Seyda, 31,

Istanbul).”

“Evienirken kocamin ailesi ¢eyiz yapti, evi kendileri dayad: dosedi. Altin da

yaptilar, bozdurdular aninda, yapildi bozuldu” (Fatma, 27, Kilis).

Evlenen kisilerin ailelerinin maddi durumu, evlilik ritiiellerinden beklentiyi de
belirlemektedir. Ornegin kendi payina diisen ritiielleri yerine getiremeyecek olan
aileler diger taraftan da bdyle bir uygulama beklememektedir. Yine de geleneksel
ataerkil toplum yapisinda ceyiz, altin, diiglin, mehir gibi uygulamalarin muhatab1
erkek tarafidir yani bu ritiieller agirlikli olarak erkek tarafinin/ damat ailesinin yapmasi

beklenen uygulamalardir.

“Ilk geldiginde babam dedi ki, benim seyim yok yani, param yok, bizim yani
Tiirkler adetleri biliyorsun, ben onun gibi yapamam, dedi. Onlar da kabul ettiler, yle
kendileri onlar...istediklerini yapti. Evi de... Biz karisamadik yani evi nasil
istediyseler oyle oldu. Ev esyalarinmi da onlar istedigi gibi aldilar (Sevgin, 23,
Gaziantep).”

Nitekim tiim bu algilarin temelinde toplumda kadinin statiisii, esitsizlik ve
cinsiyetci deger algilar1 yatmakla birlikte, savasin basladigi ilk yillarda kamplarda kiz

cocuklar1 ve kadinlarin para karsiligi tanimadiklar kisilerle aileleri tarafindan zorla
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evlendirilmelerine yonelik ¢ikan rapor ve haberlerdeki orneklerin toplum iginde
yayginlagarak Suriyeli kadinlarin “para karsiligr evlendigi” algisim1 topluma
yerlestirmistir. Bu anlamiyla evliliklerine dair en ¢ok merak edilen, gergek bir evlilik
yapip yapmadiklartysa ikincisi de baslik parasi veya mehirin olup olmadigidir.
Nitekim bu gorlismelerde kadinlarin bazilariin mehir almadigi, evlenirken mehir
anlagsmasi yapanlarda da parayr kadin almadigi icin kadin i¢in maddi giivence

olusturmasi s6z konusu olmamustir.
5.4.4. Evlilik Ritiieli (isteme, Nisan, Diigiin)

Diigiin, evliligin duyurulmasini1 ve toplumsallasmasini saglamak ve ailelerin
toplumsal statiilerini pekistirmek amaciyla yapilan kaliplasmis torenlerdir

(Antropoloji Sozligii, 2003:243).

Caligmaya konu olan evliliklerin diiglin, nisan ve kina gecesi gibi alisilagelmis
kutlama bigimleriyle kutlanip kutlanmadigi1 ve hangi tilkenin aligkanliklarina yonelik
toren yapildig1 yoniindeki cevaplar, evliliklerin kamusallasmas1 ve toplumsal

kabuliine yonelik 6ngoriide bulunabilmek acisindan 6nemlidir.

“Kina yaptilar, diigiin yaptilar, ¢ok giizel oldu. Sade kadinlar, erkeklere degil
sadece kadinlara. Bizim Suriye’de kina bugiin yapildi ya, yarin 6glen, burada bugiin
kina bir iki giin rahatlik, ondan sonra diigiin oluyor, he aymi yani bir tek arada giin
farkly var, yoksa kinalar aymi. Bizim Suriye’de boyle karisik olmaz ev, kadinl erkekli
diigiinlerimiz. Ayrr ayri goriiliiv, kadinlar ayr goriiliir, erkekler ayri goriiliir, e burada
karisik. Avratli erkekli, oyle. Burada daha degisik oldu bizim diigiin, ben boyle sey
oldum boyle karisik gordiigiimde, ilkten ¢ok acik oldugundan sey oldum, tuhaf oldum
(Fatma, 27, Kilis).”

Rim’in evlilik kutlamasi ise, Fatma’ninkinden farkli olarak hem kadinlara hem

erkeklere yonelik yapilmis:

“Diigiintimii ¢ok giizel yaptilar. Burada yaptilar. Bizimki kadin erkek ayr
oldu. Ceyiz vs. yaptilar. Onlar her seyi hazirlamiglardi zaten. Altin da yaptilar (Rim,
23, Sanhwurfa).”
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Sevim de evlilik geleneklerinin Tiirk vatandasi esinin aile geleneklerine gore

yapildigini anlatiyor:

“Esim burali oldugu icin yani Tiirk oldugu icin biz buradaki geleneklere ve
goreneklere gore diigiin yapildi zaten. Iste once nisan yapildi, alti ay nisanli kaldim.
Ondan sonra kina gecesi, buradakiler gibi hani nasil elde kinanin iginde bir ¢eyrek
takiliyorsa, bana da ceyrek takildi. Ertesi giin de diigiin yapild: yine salonda,
buradakiler gibi altin ve buna benzer seyler yapildi. (Sevim, 25, Mardin).”

Melek’in evlilik kutlamasi da benzerdir.

“Buradaki kiiltiire gore diigiin yaptik... biz onlardan hicbir sey istemedik,
onlar da her seyi hazirladilar (Melek, 28, Mardin).”

Lamis ve Sena, Tiirkiye ile Suriye’deki diigiinlerin yapilis farkliligina

deginmektedir:

“Suriye’de Mesela diigiin kadinlar ve erkekler ayri olur. Burada beraber

yapuyorlar. Bizde dans olmadi ama mevlut okundu (Lamis, 29, Bursa).”

“Mesela diigiinler bizde karisik olmaz. Kadinlar ayri salon erkekler bir
salonda yaparlar. Miizik de oluyor Mevlut de oluyor. Nasil istersen ama karisik degil.
Mesela kadinlara diigiin erkeklere Meviut yaparlar. Bir de acgik giyiniyor kadin o
zaman. Biz diigiin yaptik Bursa’'da. Esimin ailesi burada Bursa’da. 5 sene ben
kaynanamla oturdum ayni evde yeni tasindik bu eve . Zor degil de ¢ocuklar biiyiidii
dedim ev ev iistiine olmaz ¢ikalim o ev de yetmiyor. Kaynanam geng¢ daha kiigiik kizt

da var 6. sinifa gidiyor. Esim benden 1 sene kiigiik. 34 yasinda (Sena, 35, Bursa).”
Ebrar ise kutlamay1 dindar olduklar i¢in tapmadiklarint anlatmaktadir:

“Nikah toreni oldu. Kina degil de mevlit yaptilar kadinlar arasinda. Esimin
ailesi ¢ok dindar ve bir cemaate baglilar, ona gore diigiinlere gitmiyor kayinvalidem
o yiizden dyle seyler yapmadilar. Meviut 'un aksamina akrabalarim arkadaslarim eve
geldi eglence yaptik. Esim bana sordu diigiin ister misin diye ben de istemedim. Zaten

esim de sevmiyor. Ben de dindarim (Ebrar, 30, Gaziantep).”

Evlilige karar verdikten sonra ritlieller arasindaki siirenin kisa oldugu goriisme

yapilan kadinlarin deneyimlerine bakilarak sdylenebilir.
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“Tamstiktan bir iki ay sonra nisan yaptik. ... 5 ay sonra diigiin oldu. Diigiin
degil de sadece nikdh oldu. Evet imam nikdh da oldu. Sey ... nisan da salon diigiiniinde
oldu, oyle. Nisam bizim adetlere gore yaptik. Miizikli. Diigiin salonunda oldu, simdi
nisan soyle oldu. Kuafére gittik, gelinlik boyle ama kapali giydim yani, karisik oldu.
Kadin-erkek oldu, ondan sonra diigiin degil bildiginiz sey, nikahli. Oyle oldu. Kina
gece de evde yaptik (Sevgin, 23, Gaziantep).”

Ebrar’in da tanisma ve diigiin arasinda gegen siire kisadir

“En fazla 2 hafta siirdii tamsmayla nisan arasi. Biz daha uzatacaktik ama
ramazan gelmisti, ramazan gecesiydi o giin karar verdim, tamam dedim tamamsa
yarmn sabah yiiziikleri alalim dedi. Ciinkii ramazanda nisan olmaz dedi, o yiizden
ramazan gecesi yaptik hem isteme oldu hem dini nikah kuyidr hem de yiiziik takildi
aileler arasinda. Bizim evde. Sonra tam ramazan gegti 2 bayram arasi Kurban
Bayramindan sonra evilendi yani yaklasik 3 ay icinde tamisip eviendik (Ebrar, 30,
Gaziantep).”

Bu siirenin ikinci evliliklerde daha kisa tutuldugunu sdylemek yanlis
olmayacaktir. Bunun sebebi, ikinci evliliklerin topluma duyurulmasi, eglence ve

kutlamalarinin daha siirli yapilmasidir.

“Yani goriiciiye geldikten bir on giin, on bes giin falan gecti, onlar o tarafa
acele ettiler, annem biraz, yani bir an once bitsin bu is yani. Biz o on bes giin iginde
gortismedik, ne telefonla ne de dyle ama sadece bize bir defa geldi, ikinci defada séz
kestiler. Yani soz kesilirken yiiziik falan takilyydi. Ondan sonra zaten goriismedik. Taa
sey giinii, evlenecegimiz giin gittik elbise aldik iki kat, ondan sonra aksamleyin gelinlik
filan, sagimi yaptirdim, gelinlik giydim. Gelinlik giyeyim ben istemedim, kocamin
tarafi istediler gelinlik giymemi. Yani bizim ¢eyizi yapmamiz her seyi bir sabah,
sabahleyin saat dokuzda gittik, saat birde bitirmisiz isi. Annemle yani bizim taraf
hi¢bir sey yapmadik, onlar yapti sadece iki tane etek aldilar, iki tane bluz aldilar, bir
i¢ esvabi. O kadar (Zehra, 32, Gaziantep).”

Kiz kagirma, kagarak evlenme geleneksel toplum yasaminin siirdiigii yorelerde
yaygin bir evlilik tiirli olmasinin yaninda, genelde ailelerin evlenilecek kisiyi kabul

etmemesi istememesi sebebiyle evlenecek kisiler tarafindan tercih edilir. Kimi
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yorelerde de, “kiz kacirma/kagarak evlenme”, diigiin ve ¢eyiz gibi masraflardan muaf

olunacagi i¢in tesvik edildigi de olur.®®

Kiiciik yasta ve komsusu olan esiyle kacarak evlenen Nurmelek, kacarak
evlendigi i¢in altin ve ¢eyiz gibi maddi karsilig1 olan seylerden de mahrum kaldigini

sitem ederek anlatmistir:

“Kagarak evlendigimiz igin diigiin yok, ¢eyiz yok, altin yok. Mesela ben 5,5
yil evliyim hala yatak odam bile yok! (Nurmelek, 21, Mardin).”

5.4.5. Evlilikte Sorunlar (Siddet, Anlasamama)

Kadimna yonelik siddet Tiirkiye’nin toplumsal onemli sorunlarindan biridir.
Diinya genelinde kadinlar yasadiklari iilke, etnik koken, sinifsal konum, din, ekonomik
ve /veya sosyal statii fark etmeksizin toplumsal cinsiyete dayali siddete maruz kalma
riski ile kars1 karstyadir. Bu nedenle, kadina yonelik siddetle miicadele sadece ulusal
degil uluslararasi bir problemdir (Yiiksel-Kaptanoglu ve Tarim, 2015: 31). Kadinlarin
siddete en ¢ok maruz kaldig1 yer aile ve es/sevgili/partner iligkisidir. Geleneksel
toplum yapisina sahip Tiirkiye’de aile kurumunun biitiinliigiinii koruma ve evliliklerin
siirdiiriilmesine dair bir yaklasim hakim olmaktadir. Bu da aile i¢i sorunlarin
cozlilmesine yonelik eylemleri kisitlamaktadir. Diger yandan aile ve biitiinliigiine dair
yeni yeni farkindaliklar olusmak, kazanimlar elde edilmektedir. Bu farkindaliklarin
bliyilk kismi1 kadin miicadelesi kadima yonelik dayaga, insan haklar1 ihlali ve
ayrimciliga yani kisaca kadina yonelik siddete karsi yiiriitiilen miicadelenin bir
driintidiir demek yanlis olmayacaktir. Bircok ulusal ve uluslararas1 6nlem ve yasal
diizenlemeye ragmen yine de aile i¢inde kadina yonelik siddet fiziksel, cinsel,
duygusal ve ekonomik siddet devam etmektedir. Kadina yonelik aile i¢i siddet, erkegin
kadindan {istiin oldugu ve kadin tlizerinde gii¢ sahibi oldugu diisiincesine dayanan ve
/veya bu diisiinceyi besleyen cinsiyet politikalar1 ve cinsiyet ayrimciligi ile ilintilidir.

Kadinin toplumdaki statiisii, destek mekanizmalarina erisebilmesi gibi durumlar

% Bu konudaki detayli bir ¢alisma i¢in bkz Besir, 2017 yayinlanmamus yiiksek lisans tezi
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siddetin dozunu ve siirekliligini dogrudan etkilemektedir. Kadinlarin sosyal
konumlarinin kapsamina; go¢men olmak, yoksul olmak, egitim imkanlarina
erisememek gibi kategoriler eklendiginde kesisimlere bagli farkli deneyimler sz
konusu olmaktadir. Kesisimsellik kavrami, iki kimligin kesisim noktasinin, bunlarin
birbirlerine eklenmelerinden farkli bir anlama sahiptir. Kavrami ilk defa ortaya atan
Crenshaw’a (1989: 149) gore bu iki grubun kesisiminin getirdigi sorunlar, ikisinin
toplamindan farklidir. Collins de kesisimsellik kavrami {izerine ¢alisanlardan biridir.
Collins’e gore, birgok farkli kimligin birbiriyle i¢ ice gegtigi yerde bireyler farkli
kesisimlerde farkli deneyimler edinirler ve kimse tamamiyla dezavantajli ya da
tamamiyla ayricalikli kategorilerde degildir (Collins, 2000). Collins de Crenshaw gibi
iki ya da daha fazla gruba mensup olmanin yarattig1 kesisimin ve bunlarin getirdigi
sorunlarin ya da ayricaliklarin toplamindan farkli seyler ifade ettigini belirtmektedir
(Kiiniiroglu ve ark., 2021: 1014-1015). Kesigsimsellik kavram1 bu ¢alisma agisindan
kadinlarin i¢inde bulundugu dezavantajli konumlar1 ve yasadiklar1 magduriyetlerin
cok boyutlulugunu, cinsiyet, 1rk, etnik kdken, sinif gibi kesisen kategorilerin yarattig1
farkli deneyimleri ifade etme noktasinda agiklayici goriindiigii i¢in tercih edilmistir.

Kavrama yonelik elestiriler, yeni tanimlamalar ve tartismalar siirmektedir. %’

Suriyeli kadinlarin Tiirkiye’de yaptiklar1 evliliklerde yasadiklar1 sorunlar,
bulduklart ¢6ziim yollari, sessiz kalma, idare etme gibi direnis ve hayatta kalmaya
yonelik taktikler kadinlarin kesisen kimlikleri dahilinde degerlendirilmelidir. Bu
evliliklerde siddet, ayrimcilik, dil farkliligi, kumalik gibi sorunlarin yani sira esin

ailesiyle iliskiler kadinlarin konumlarini belirleyen 6nemli etkenler olmaktadir.

Kadinlarin evlilik ve gd¢menlik dolayiminda yasadigi sorunlar farkh
basliklarda ele alinmakla birbiriyle i¢ ige gegmis sorunlar gibi goriinmektedir. Ornegin
erkek esin Suriyeli kadini dil bilmedigi i¢in asagilamasi erkegin {istiin oldugu fikrine

dayanir. Hem kadin oldugu i¢in erkek tarafindan asagilanacak alt bir konumda

% Yeni tanimlama, tartigma ve elestiriler igin bkz.: Juteau, 2022; Kergoat ve Galerand, 2022;

Bora, 2017; Uz ve Ozpnar, 2020.
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goriilmesi, yani toplumsal cinsiyete dayali esitsizlige hem de gé¢men oldugu icin
asagilanacak alt konumda goriilmesi yani gd¢menlere kars1 ayrimciliga isaret eden iki
konumun kesisimine dayandirilan siddettir. Kadinlarin hem evlilik hem de gé¢menlik
deneyimi bu yaniyla i¢ i¢e gegmektedir. Ayrimciliga dair deneyim evlilik igerisinde
de siirebilmekte bazen en ¢ok orada deneyimlenen bir siddet olagelmektedir.
Evliliklerin analiz edildigi bu boliimiin i¢inde siddet konusu kadinlarin deneyimleri
baglaminda; fiziksel siddet, baski (kiskanglik ve giyim), anlayis farkliligindan
anlasamama, dil farklilifindan dolay1 anlasgamama, yas farkindan dolay1 anlasamama,
ekonomik gecim sikintisindan dolayr anlasamama gibi farkli sorunlara gore ele

alinacaktir.

Zehra, kisith da olsa destek mekanizmasina erisme imkani olabilmis
kadinlardan biridir. Evliligi devam etse de, kendince bir bas etme yontemi gelistirmis

ve bu sayede fiziksel siddetten korunabilmektedir.

“Nereden diigtiim bu adama! ya kadina davramnisi iyi degil. Kaba! kaba derken
soyle, yani kadina hi¢bir 6nem ve rmiyor ya hani kotiiliigii de yok ama hi¢bir onem ve
rmiyor. Siddet once vardi, simdik yok. Baslarda vard, once ilk iki sene anlasamadik.
Sonra SADA’ya geldim, psikolojik destek birimine, onun sayesinde atlattim. Yani
buraya geldikten sonra daha ¢ok iyi oldu hayatim. Artik vurmuyor bana ¢iinkii ben
artik hi¢, ne dese seslenmiyorum ya... Artik ne dese hi¢ seslemiyorum, kotii de dese,

iyi de séylese hig¢ birisini... (Zehra, 32, Gaziantep).”

Hem kadin hem de go¢gmen olmanin kesisimsel konumuna dair agsagilamaya

maruz kalanlardan biridir ayn1 zamanda Zehra:

“Kocam bile ¢ok soyler boyle, Suriyeliler defolsalar, gitseler de bagimiza bela
oldular. Ben duyuyorum onu ama hi¢ seslenmiyorum, kiziyrim ama hi¢bir sey

demiyorum. Sorun ¢ikmasin diye (Zehra, 32, Gaziantep).”

Perihan, Suriye’deki evliliginden sonra, Tiirkiye’ye go¢ ettiginde Osmaniye’de
Tiirk vatandast biriyle evleniyor, o evlilikte hem ¢ok siddet goriiyor hem de o esinden
olan ¢ocuguna esi ve ailesi el koyup bagka bir aileye ve riyorlar. Goriisme sirasinda,
Kilis’te tiglincii evliligini yapmisti yine Tiirk vatandasi 60 yasinda biriyle ve bu

evlilikten bir ¢cocugu vardi.
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“Iki sene, iki ay boyle ii¢ ay kaldim. Sonra bosandik o kocayla. Cok kétii
davrandilar bana ¢ook! Siddet de ¢ok vardi. Yani hi¢ sey olmadan... her iki giinde,
her giin de olur, dove rdi yani beni. Bu da eh iste, damarina basarsan iyi, damarina
basmazsan kendinden kotiisii olmuyor, o da iste, ondan kelli, bazen... (Perihan, 39,

Kilis).”

Yazi’nin evlilikte siddet hikayesi ise heniiz evlilik olmadan baslamistir. Abisi
onu zorla evlendirip Suriye’ye geri gitmistir. Ardindan hem esinin ¢ocuklarindan hem

de daha sonra esinden fiziksel siddet gormeye baglamstir.

“Kocam her seyi problem edebilir. Cocuklar, aileyi her seyi. Bazi 6zel seyleri
de problem edebiliyor onlart size anlatamam simdi ama her sey problem olabiliyor
beni dévmek icin. Olmayan elleriyle (esinin elleri yok) sagcimi sikistirip ¢eke ¢eke beni
doviiyor, ¢ocuklara bir sey yapmiyor.... Eski esinden olan ¢ocuklart benim hamile
kalmami, ¢ocuk dogurmami istemiyorlardi, hamileyken karmima tekme atiyorlard:
cocugu diistireyim diye.... simdi kocam doviince ¢ocuklar i¢in sesimi ¢ikartamiyorum.
Mahkemeye ve polise gitmiyorum. Anneme de anlatmiyorum ¢iinkii annem zaten hasta
bunu kafasina takip daha kotii olsun istemiyorum. Kocam beni seviyor, beni sevdigini
biliyorum. Kalbi onun ¢ok temiz. Ama onun sikintilart var. Onun ¢ocuklart ona karst
cok kotiiler, evi vardi evini sattilar, arabasi vardr arabast ¢alindi. Bunlar aym
zamanda onda biiyiik sikinti yaratti. Ben bir sey soylemek istedigim zaman bana
patlyor biitiin sinirini benden ¢ikariyor. Ama benim agladigimi goriince o da ¢ok

tiziiliiyor (Yazi, 30, Mardin).”

Esinin ona kars1 fiziksel bir siddet eylemi olmasa da aralarinda siirekli yasanan
kavga ve anlagamama durumu Nurhayat’in kendine siddet uygulamasinin yolunu
acmistir. Nurhayat (19, Mardin) goriisme sirasinda, annesinin evinde viicudunun {ist
kismi sargilar i¢inde kipirdamadan yatakta yatiyordu. Ciinkii yakin zamanda esiyle
tartisirken kendi canina kiymaya kalkmis, balkondan atlamisti. Viicudunda 65 tane
dikis ve bir de omurgasinda kiriklar vardi. Esiyle olan evi terk etmis annesinin yanina
gelmisti iki ¢ocugu ile birlikte. Bu evde ise annesi ve lise 6grencisi kiz kardesiyle
yastyordu. Kiz kardesi liseye gidiyorken ablasi iki ¢ocuguyla bu halde eve gelince
onlara yardim etmek i¢in okulu birakmisti. Nurhayat’in annesi de kocasinin

kumasiydi. Kocasi ilk esiyle Suriye’de yasiyor kisaca burada yalnizlardi. Maddi
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durumlar iyi1 degildi. Nurhayat, 15 yasinda evlenmis ve evlilikte sorunlar oldugunu

sOyle ifade etmistir:

“Hi¢ anlasamiyorduk, her seyle kavga ediyorduk, her sey iizerinde
tartistyorduk. Yani ¢alismiyordu, bayagi borg biriktiriyordu kendi iizerinde, kumar da
oynuyordu, icki iciyordu, sorunlar buydu... Esimin basta diikkdm vardi ¢arsida, iste
naylon satiyordu, bigak, ¢catal vs yapwyorlar ya, onlardan, her seylerden satiyordu,
sonra iste kumar oynadi batirdi. Sonra ikinci kere agti, sonra ikinci kere batirdi.
Ugl’incii, benim altinlarim vardi onlart da aldi, batirdi, bir de bor¢ yaptz...fntihar
stirekli diistindiigiim bir seydi artik. Siirekli evde giiriiltii, kavga bikmigtim. Onu
birakip annemin evine ¢ok geldim, dort yil zaten gidip geliyorum ben, annem diyor,
don ¢ocuklarin icin, giinahtir. Ben de doniiyorum, geri geliyorum buraya, yani burada
bir ay kalryorum, benim evde bir hafta kaliyorum boyle gidip geliyorum (Nurhayat,
19, Mardin).”

Kadinlara yonelik hem giindelik yasamda sinirlama hem de giyim kusam i¢in
kisitlamalar aslinda bir ¢esit bedenin denetlenmesi anlamina gelmektedir. Nurhayat’in

evliliginde yasadig1 sorunlardan biri de esinin bdyle bir baski uygulamasidir:

“Tek basima zaten digari ¢tkamiyordum, bir de benim tek bagsima da ¢tkmama
izin ve rmiyordu, illaki onunla ¢ikmama izin ve riyordu. belki bir sekilde karistyordu
bana ama diger taraftan bakilirsa iste erkek arkadaslarini eve alip onlarla oturup
oynuyordu, konusuyordu, onlart ev, kendi evimde yatirtyordu, yatmaya da birakiyordu
onlari. Cat kapt onlari alip geliyordu. Bir de ben yani rahat edemiyordum, yani ben
diyordum yaziktir, giinahtir, arkadaslarimi almis gelmis bir sey demiyordum

(Nurhayat, 19, Mardin).”
Evlilikleri olumsuz etkileyen sorunlardan biri de ekonomik giicliiklerdir.

“Yani benim su anki aklim olmus olsaydi ben Tiirkiye’de evlenmezdim. Valla.
Clinkii niye? Boyle hani bir insan tokluktan ¢ikip yoksula geldigi zaman biraz yasantin
zor oluyor. Ya simdi sen zenginsin, fakirden sey olur mu? Nasil fakirlik bizi basti!
Suriye’deyken fakirlikle hi¢ alakast yoktu. Daha ¢ok yardim ederdik. Ama buraya
geldik, bizde, kimse bize bir yardim eden yok, is de, is de, almmizin teriyle ¢calisacik,
is elimize gecmiyor (Fatma, 27, Kilis).”

Zeynep de esiyle gecinememe sebebi olarak maddi sorunlari isaret etmektedir.
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“Hani ilk evlendigim siralarda iste ¢ok alttan aldim. Hani bir taneyi biraktim
buradan da mi ayrilacagim buradan da mi ¢ocuk birakacagim diye diisiiniiyor. Her
seye tamam egil, tamam sus sus. Bazen diyorum ki her seye tamam dedigim halde
bakiyorum ki erkeklerin géziine goriinmiiyor. Ya en ufak bir seyde disari ¢iktin geldin
soyle oldun. Ya benim zaten aklim mantigim yok mu? Iste onu anlatamiyorsun. Benim
hatam burada oluyor zaten. Yani ilk evliligimde bunda da hatam boyle oldu. Cok
alttan aldigim icin. Biz simdi daha ¢ok, sorunlart maddi durumdan dolayt yasiyoruz
mesela. ... bir giin olsun ben esimi mesela stkistirmadim. Hani sunu getir bunu getir.
Sunu giyeyim bunu giyeyim. Yani ¢ocuklarim bile mesela eltimin gelini vardi kizlart
bundan az biiyiik onun ve rdigi kiyafetlerden, sunun ve rdigi kiyafetlerden giydiler.
Aman esimi zora sokturmayayim, sunu al bunu al getir demiyorum. Ama en ufak bir
seyde iste goziin agildi, iste sen masraf bilmiyorsun. O kadar kisa kirdigim halde
diyorum daha da masraf bilmiyor muyum ben. Iste o da zoruma gidiyor. Hepsine
mesela enerjimiz var ¢ay demleyecegim sicak sudan aliyorum soyle yani Cay
kayniyordu ben de o sirada lavabodaydim. e tiip boyle gidiyor iste bosa yamp yanip
dedi. Ya dedim o kadar dikkat ettigim halde goziine goriinmiiyor mu yaptiklarim? Iste

o bakimdan valla biraz zoruma gidiyor (Zeynep, 31, Kilis).”

Esler aras1 yas farki, yasamdan beklentiler agisindan fark yaratabilmekte bu da
esler arasinda anlayis ve beklenti farki olusturabilmektedir. Egiyle arasinda 15 yas fark

olan Sevgin bu soruna isaret etmektedir:

“Yas ikimize zor oluyor bazen hem kendi icin hem benim icin. Mesela ben
daha ¢cok sey, eglenceli bir sey yapsak diyorum, disartya ¢iksak, oyle vakit gegirsek
beraber. Kendi benden daha sey, yani daha biiyiik oldugu icin belki daha mantikli mi
diistiniiyor artik desem, bilmiyorum. fazla disart ¢ikmaz, yani en ¢ok boyle isten eve ,
baoyle eglenceli bir sey yapmryor, televizyona bakiyor, telefona bakiyor, baska bir sey
yvok (Sevgin, 23, Gaziantep).”

Iki farkli milletten ve farkli konusma dillerine sahip kisilerin evliligi séz
konusu oldugunda dil, anlayis ve kiiltiir farklilig1 evliliklerde genel karsilasilan
sorunlar olmaktadir. Bu ¢alismanin 4. B6liimii olan sosyal dislanma kapsaminda dil
farkliligr ve ayrimcilik iliskisi daha detayli ele alinmistir. Ancak dil farkliliginin
yarattig1 sorunlar ayrimcilikla baglantili detayli olarak ele alindiysa da 6zel yasamda

yarattig1 sorunlara detaylica yer ve rmek adina bu boliimde evlilikte ¢oziilemeyen
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temel bir problem olarak dil farkliligindan s6z edilmektedir. Nitekim goriisme yapilan
kadinlarin yarisina yakini esleriyle ayni dili konugsmuyor ve yeterince bu yonlii iletisim

kuramamaktadirlar.

Zekiye, Tirkiye’de yaptigi evlilikte yasadigi sorunlardan biri olarak dil

farkliligini isaret etmektedir.

“Ben zaten ilk evilendigimde-, zaten bu yaslarda belli bir insan yani nasil
olacak, mesela... fiziksel olarak her konuda yani bu yaslarda (esi 68 yasinda) belli
olur insan diyor yani konusmaya gerek yoktur bunlari. Tamam ben onu biliyorum,
evlendim zaten... ama, sadece dil meselesi beni inanilmaz yipratti yani. Aslinda ben
istemiyordum da, iste yasadigim durumlar, zorluklar artik yani dayanamiyordum,
yani kabul ettim evlenmeyi ne yapayim basa gelen ¢ekilir yani. Ama, ben eviendigimde
bilmiyordum bu kadar hastaligimin oldugunu, hem tansiyonu var, hem sekeri var, hem

kolesterolii var, bir stirii sorunu var hastalikla saghkla ilgili (Zekiye, 48, Gaziantep).”
5.4.6. Kumalik Deneyimi

Tiirkiye’de erkeklerin ¢ok esli evliligini ifade eden kuma evliliginde, ikinci es
kuma olarak nitelendirilmektedir. Cok esliligin Tiirkiye’de yasayan Suriyeli
gdemenler arasinda yaygin oldugu tespiti farkli calismalarda da yapilmaktadir.”
Kumalik ya da ¢ok eslilik’! erkekle evli olan tiim kadimlar1 dogrudan etkilemekte ve
bu etkiler cogunlukla olumsuz olmaktadir. Yildirim’in da (2015) Tiirkiye-Suriye
sinirindaki evlilikler iizerine, go¢ dalgasi1 dncesi yaptigi ¢alisma kapsaminda ele aldigi

gibi, birinci es ile ikinci es arasinda bir rekabet oldugu varsayilir.

0 Bu ¢alismalar arasinda kapsayicihigi ve Tiirkiye 6zelinde genel bir kaniya varma imkani
sunan veri sunmasi bakimindan “2018 Tiirkiye Niifus ve Saglik Arastirmasi Suriyeli Go¢men
Orneklemi” adli rapor énemlidir (HUUNEE, 2019: 36).

" Cok eslilik ifadesi aslinda durumu agikca ifade etmemektedir. Tiirkiye’de ve Suriye’de
yasanan cok eslilik erkegin birden fazla nikahli esinin olmasidir. Yani poligamidir. Bu durum ¢ok
karililik olarak da ifade edilmekle birlikte bu calisma boyunca kuma evliligi ve c¢ok esli evlilik
kullanimlari tercih edilmistir.
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“Sosyo-ekonomik baglamda kadinin gii¢siiz olusu ve ataerkil iligkiler kadinin
bosanma durumunda yalnizligi ile sonuglandigindan bogsanma, iizerine kuma gelen
kadinin tercih ettigi bir secenek degildir. Aksine evliligi siirdiiriip ikinci es ile
miicadele edilmektedir. Bu nedenle bazi kadinlar, Suriyeli rakipleriyle rekabet icin
daha bakimh olmanin, daha disi gériinmenin gerektigine inanmaktadir” (Yildirim,

2015: 157-158).

Bu caligma kapsaminda kumalik sadece Suriyeli kadinlarin deneyimleri
iizerinden ele alinmaktadir. Yine bu kumalik deneyimleri sadece Tiirkiye’deki es ile
sinirli degildir. Suriye’deki evlilik deneyimlerinde kuma olarak evlenmis ya da esi
kumayla evlenmis kadinlarin gegmis deneyimleri, bugilinkii evlilik deneyimine dair
algilarin1 belirleyebilmesi bakimindan 6nemlidir. Bu nedenle sadece Tiirkiye’deki
degil Suriye’deki evliliklerindeki kumalik deneyimi de ele alinmistir. Sahsi
deneyimlerin yan sira, kadinlarin ailelerinde kuma evliligi 6rneklerinin olup olmadigi
da hem kumalikla ilgili diisiincelerini 6grenmek hem de bu konuya asina olup

olmamalarini anlamak amaciyla sorulmustur.

Nur, Tiirkiyeli ve akrabasi olan esiyle aslinda savastan Once evlenmistir.
Calismaya dahil olmasi hem gecici korumada olmasi hem de bir Tiirkiyeli ile evlilik
deneyimine sahip olmasi bakimindan s6z konusu olmustur. Savas sonrasi esi ile
Tiirkiye’ye goc ettikten sonra esi baska bir Suriyeli kadin ile evlenmis yani kuma
evliligi yapmistir. Nur’un hayati da hem gocle hem de esinin ikinci esiyle evlenmesiyle

degismistir:

“Kumayla evlenmeden once yani biraz daha rahattim, biraz anlagtigimiz
giinlere, kavgali oldugumuz giinler oluyordu ama anlastigimiz giinler de oluyordu
ama bu kadinla evienince aramizda her sey bitti. Ciinkii evienir evlenmez direkt beni
bwrakt, hi¢ donmedi, hi¢chir sey de olmadi aramizda, ¢iinkii hi¢ donmedi. Esim 6 yildir
benimle beraber degil ve bir Suriyeli kadinla evlendi, iizerime kuma getirdi, bir
Suriyeli kadinla 6 yidir, 6 yildir benden ve ¢ocuklardan uzakta. Kadin akrabasi
oluyor, esimin akrabast oluyor, Suriye’de, dul bir kadinla evlendi, esi 6lmiis bir
kadnla, iki tane ¢ocugu olan bir kadin, bir kiz, bir oglu. Su an esimden de bir kizi
oldu, 3 yasinda kizlari. 6 yildir o kadinla beraber. Benimle ¢ocuklarim tek
basimizayiz. Kocam ¢alismaz. Icer. Kumar oynar, icer ve ... Zaten bu sorunlardan

dolayr dnce biz ayrildik yani bu siirekli sorunlar oluyordu, i¢mesinden, kumarindan
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dolayr... Ayrildik. Daha sonra zaten bu sorunlar oldugunda ben hani kiisme meselesi
oldu, ayrilma meselesi oldu, direkt kendi seviyesinde bir kadin buldu ve evlendi, dedi.
Ciinkii o kadin kabulleniyordu bu olanlari, kendisi boyle kabulleniyordu adami.
Kendisi ¢alismiyor, bu eviendigi kadin onun masraflarimi karsiliyor. Biz birlikteyken

fiziksel siddet yok ama psikolojik siddet vard:r (Nur, 40, Gaziantep).”

Sehed (34, Gaziantep), Tiirkiye’deki evliligi ikinci evliligiydi. Esi savasta
oldiikten sonra 3 ¢ocugunu alip tek basina Tiirkiye’ye go¢ ettikten bir siire sonra kuma
olarak evlilik yapmisti. Biz goriistiiglimiizde ise bu evlilik bitmis, cocuklariyla birlikte

yalniz yasiyordu.

“Evlendigim kisi Arap¢a konusmasim biliyordu. Ilk eviendigimizde, yani
zaten ben kuma olarak gidiyordum yani ikinci es olarak gidiyordum, zaten
kabulleniyordum ben o durumu. Ama bir 4-5 ay gecince, iste 4 ay falan gegince esim
dedi ki, artik ben ilk esim, sadece bir sarti vard: evlendiginde, o da esinin haberinin
olmamastyds, ilk esinin. Sonra bir donem geldi dedi ki, ya ben artik yalan soylemek
istemiyorum esime, haber edecegim ben ona evli oldugumu. Esine haber etmiy ilk
esine, ben evliyim diye, esi de ona demis ki; ya ben ya o, ikimizden biri yani ya benimle

bosanmirsin ya da onunla kalirsin! (Sehed, 34, Gaziantep).”

Tiirkiye’de birinci esler ikinci plana diismek, giic kaybetmek istemedikleri
durumlarda, bazen kumasini kendi bulmaktadir. Béylece evlilige dahil olan kadin, ilk
ese kayinvalide goziiyle bakmakta bu durum ilk esin aile icindeki konumunu
giiclendirmektedir (Giiciik vd. 2010:131) Bu durumdan, Sive rek (Sanliurfa) ilgesinde
Sosyal Yardimlasma Vakfi calisanlar1 ve eskiden kampta c¢alisan bir gorevliyle yapilan
goriismelerde de bahsedildi. Kimi zaman yagh c¢iftler ortak kuma evliligine karar ve
rmekte, bakici tutmak yerine kadin, “Suriyeli geng¢ bir kadinla” esini evlendirerek
ikisinin bakim emegini ucuza getirmekte ve toplum goziinde “namuslu” olan yolu

segmektedir.

Mardin’de goriisme yapilan Yazi de, ikinci es olarak evlenmisti. Evliligin ilk
zamanlarinda birinci es ile birlikte yasamiglar ardindan, Yazi’nin kocasi birinci esle
resmi olarak bosanmasa bile ayrilmislar ve birinci es Izmir’e tasinmistir. Esinden

fiziksel siddet goren Yazi, birinci es ile olan iligkilerini ise olumlu aktarmistir.
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[zmir’de yasayan Rana’nin (41, izmir) Tiirk vatandasi olan esiyle yaptigi
evlilik onun igiincii evliligidir. ik ikisi Suriye’de gerceklesmistir. Rana, ikinci
evliliginde kuma olarak evlenmistir. Bunun zorluklarini yogun yasadigindan bahseden
Rana, bu evlilikten olan iki ¢ocugunu, ikinci eski esi yani ¢cocuklarin babasi kagirdigi
icin ¢ocuklarla hem iletisimde degil hem de onlarin izini kaybetmis durumdadir. Rana,
hem kuma evliliginin zorluklarini hem de ¢ocuklarindan zorla ayrilmanin sikintisini

yogun yagamigtir.

Zehra da, Suriye’de yaptigi ilk evlilikte kuma olarak evlenmistir. Kiiciik yasta

ve s0z hakki olmadan yaptig1 bu evliligi sdyle anlatmaktadir:

“Benim eski kocam zihinsel sey, engelliydi. Bir onceden evlenmisti, ben ikinci,
gene ikinci hanmimi olurum. Iste beni 14 yasinda annem evli bu adama ve rdi. Onu
bosadi, ayrild ilk karisindan, ondan, bir cocugu vardi, Ne bileyim igte boyle... Sonra
ondan ayrildim, anneme dedim, anlasamuiyoruz dedim, ¢ocuklart kovmaya kalkiy, beni
oldiirmeye kalkiy, bicak c¢ekip. Annem dedi, ¢cek gel dedi ¢ocuklarla (Tiirkiye’ye).
Zaten benim yasadigim koy hemen Tiirkiye siniri, hemen Haseki, ha boyle bir ara sey
var, bosluk var. Iste annemgilinkinin (koyiiniin siniri) seyi hemen hemen gectim yani
oradan hi¢bir stkinti bile olmad. Kagak filan degil, giindiiziin goziinde gegtim. Geldim
kaldim, annem dedi ki ya c¢ocuklart gonder seni evlendireyim. Ben evienmek
istemiyorum. Goénder, gonder! Cocuklart gonderdim. E boyle iste, sonra bununla

kismet oldu evlendim (Zehra, 32, Gaziantep).”
5.4.7. Es/Baba, Anne/Kayinvalide Baskisi

Kadinlar tizerinde denetim kurmanin yollarindan biri bedeninin denetlenmesi
yani bedene dair olan eylemliliklerin ve giyim kusamin kisitlanmasidir. Yine ayni
sekilde erkek esler disinda, kadin iizerinde s6z hakkina sahip oldugunu iddia eden ve
buna gore denetim kuranlar genelde, kadin evlendikten sonra, erkek esin anne babasi
olmaktadir. Bu denetim mekanizmasinin erkegin ailesi ve /veya annesi tarafindan

kurulmasi da ataerkil sistemin yani toplumsal cinsiyet esitsizliginin bir tezahiiriidiir.

Evliliklere dair analizin bir parcasi olarak kadinlarin yasadigi farkli baski
deneyimleri bu baslikta ele alinacaktir. Dini ve toplumsal normlarin kimi yerlerde

ozellikle kirsal kesimde daha kat1 oldugu bilinen ve yine toplumsal cinsiyet a¢isindan
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esitlik¢i olmayan toplum ve hukuk sistemine sahip tilkelerden biri olan Suriye’den go¢
eden kadinlar i¢in Tiirkiye’deki yasam, cinsiyete dayali baski ve normlar agisindan
farklilik yasatabilmektedir. Gogiin kadinlar agisindan 6zgiirliik ve serbestlik yarattigi
durumlara girmezden once, esler aras1 diyalog, kadinlarin haklari, yasalar oniinde
esitlik gibi durumlar, 6zellikle Suriye’de de evlilik deneyimi olan ve bu deneyime
dayanarak kiyaslama imkani bulan kadinlar agisindan farklilik yaratmaktadir. Ancak
bu farkliliklar genellemeden ziyade, gelinen lilke ve aile yapisi, degisen sosyo-
ekonomik statiilerden bagimsiz degerlendirilemez. Nitekim Tiirkiye’deki yasaminin
daha kisitlayict ve giyim agisindan daha baski dolu oldugunu ifade eden katilimcilar

da olmustur.

“Burada biraz ¢ok takintililar, Suriye’de daha rahattik. Mesela Suriye’de bir
kadin ornegin bir akrabasina, dost, tamdigina gidecekse hani egini arayp haber ve
rmek gibi bir sikinti yoktur ama burada mesela ona ¢ok takilyyorlar yani illaki egine
haber ve rmek zorunda, her seyi esinin bilmesi gerekiyor. Yani benim esim béoyle

(Melek, 28, Mardin).”

Es tarafindan denetim altinda olmay1 tuhaf bulan Melek’ten farkl olarak Ebrar
zorlansa da bigilen roliine uygun hareket etmektedir. Esinin ailesi tarafindan ve esiyle

birlikte her konuda denetlenmeye ve izine tabii tutulur:

“Her seyim esimin ailesine, bagl kendim tek ¢ikamiyorum. Ailem mesela
konak mahallesinde oturuyor 2 haftada bir gidiyorum 1 gece 2 giin kaliyorum baska
ctkamiyorum. Mesela simdi kayinvalidem komsuya haber ve rmis s6z ve rmis benim
haberim yok, bugiin dedi namazi kilip gidelim dedi ben misafirim gelecek diyince
oteledik biraz. Hep ona baglyyim bi yere gideceksek. Ablamin kizi dogum yapti oraya
gidemedim, iste baska yere. Gergekten ben esimin ailesine kotii diyemiyorum ama bu
durum sikinti. Siz bizimle oturuyorsunuz her konuda bize baghsimiz diyorlar (Aile

apartmaninda alt-iist ayri dairelerde oturuyorlar). (Ebrar, 30, Gaziantep).”

Kiiclik yasta evlenen Sevgin, esinin biiylikannesi hayatina miidahalelerde
bulunur. Yas hiyerarsisi aile iliskilerinde hala gegerliligini koruyan bir durumdur.
Sevgin’ in yasadigi deneyim de aile bliyligiiniin, evlenen gen¢ kadin iistiinde sz

hakkina sahip oldugunu diisiinmesinden ileri gelmektedir.
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“Evilendigimde, konusmak en ¢ok bana zor oldu, bir de nenesi var yasli,
onunla daha ¢ok zorlandim. Yani sey, biraz yash oldugu icin mi... fazla sanki
konusuyor... veya beni daha ¢ok biiyiitmeye ¢calistyor, yasimdan daha ¢ok biiyiik
davraniyor, éyle, o sorunlar, o sorun oldu sadece. Yani benden daha ¢ok seyler
bekliyor, daha ¢ok biiyiik davranmamu istiyor, yani ne yapacagim tam kendine sormam
lazim, oyle. He izin almamui istiyor, ben de onu yapmadan dnce sey... sdylemem de,
gene surati asar boyle bana sormadiniz, etmediniz. Esime séylemedim bu durumu.
Simdi hemen hemen 1 sene oldu tasindilar. bu sene daha rahatim. Ya kendi de sey,
kars1 konusmadan sey... mesela merdivende konussam bile, iste tanimadigin biri,
konusma, diyor! Oyle beni sey yapiyor, ondan konusmam ben. Simdi daha biraz yani
kars1 komsum, konusmaya basladim, biraz muhabbet etmeye bagladim (Sevgin, 23,
Gaziantep).”

Lamis, Tiirkiye’deki evliliginin ona daha fazla alan agmasi1 bakimindan “daha

rahat” oldugunu ifade etmektedir.

“Mesela burada Tiirkler rahat kadinlar. Suriyeliler onceden ¢ok rahat
degildi. Kadin nereye gitti nereye geldi gidiyor. Ama Tiirk esime mesela nereye

gittigimi soyliiyorum tamam diyor. Sadece haber vermemi istiyor (Lamis, 29, Bursa).”

Yazi’nin bir¢ok sorun barindiran evlilik hayatinda, giindelik hareketlerinin esi

tarafindan kisitlanmasi s6z konusudur.

“Ben bir giin bir sey almak istesem aldirmiyor, annemin babamin yanina
gitmek istiyorum izin vermiyor, Suriye ye gitmek istiyorum izin vermiyor, 5 yildir ben

ailemi goremiyorum ¢iinkii izin vermiyor (Yazi, 30, Mardin).”

Evlenme karar1 ardindan go¢ eden Zeynep, onceden evlilik yapmistir. Ve
kiskang erkeklere karsi tedirginligi vardir. Esinin bu yonde egilimi oldugunu duyunca

aldig1 evlenme kararindan korkar:

“Esimi de herkes iyi dedi. Bi dediler kiskangmis. Bu sefer ben kafamda
kuruyorum. Kiskang var hani psikopat gibi olan var bagimli olan var acaba o tiir mii?
Soyle mi béyle mi? Cok yani icime korktum. Hi¢ de korktugum gibi olmadi. Var
kiskangligi amma o kadar da diisiindiigiim gibi degil. Erkeklerle muhatap etmez. Iste
kiyafette zaten boyle kapalyim elim de boyle haluglu. Yani taytla falan gezemem
kapali tesettiirliiydiim yani onceden de (Zeynep, 31, Kilis).”
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Emine de yasadig1 toplumdan daha rahat bir toplum tiyesiyle evlilik yapacagi
icin daha rahat olacagina dair evlenmeden 6nce bir beklentisi oldugu ama karsilastig

durum bunun tam tersi olunca yasadig1 hayal kirikligini anlatir:

“Benim esim Tiirk, ben Liibnan’da da yasamistim, Tiirkler, Tiirk zaten ben
daha ¢ok rahat edecegim diye diigiinmiisiim agtk¢ast ama basta biraz zor, zor geldi
biraz. Ornegin diyelim ki, gitmeyeceksin, gelmeyecek, mesela gideceksin gezmeye, bir
saat dedi, diyelim ki bir saat bes dakika oldu, bagirryor ¢cagurryor, ahlaki ¢ok zor bir
adam. Mesela diyelim ki ben oturuyoruz mesela kahve i¢erken amcamin oglu gegiyor,
merhaba dedi, ben de ona dedim ki, aaa merhaba amcamin oglu, hos geldin! Aa neden
hos geldin amcamin ogluna dedim diye, kizardi. Ama hani biraz daha ogrenince, biraz
daha ahlaki diizelmeye basladi. Onlarda ahlak seydir, yapi, davrams anlaminda,
davranislar biitiinii. Tiirkiye’de ¢ok iyi olduktan sonra artik, Suriye 'de ilk y1l beni ¢ok
zorladi, ¢ok, ¢ok yani. Hatta bana... Tiirkiye’ye geldikten sonra ¢ok degisti. Hatta ilk
vil hadi git, Suriye’ye git demis torunlarimin, ¢ocuklarimin yanina, ailesi bir de ¢ok sey
yvapnuglar. Onun ailesi kendisinin tarafint tutmus, kadin da demis ki ona, ben otuz yil
sana kendi iilkemde babam ev verdi, biz sana baktik, simdi sen bana tahammiil
edemiyorsun, nasil boyle bir sey yaparsin? Ailesi de demis ki, madem onu rezil
edeceksin boyle ortaliga atacaksin, neden Suriye’den getirdin, diye! Benim sekerim
var, tansiyonum var, Suriye’den zaten psikolojik olarak yorgun geldim, ¢ocuklarimi
terk etmisim, insanlarin yaminda kalmiglar, onlar benimle durdular ve sonra ben de
ona, onu tehdit ettim, dedim ki, esyalarimi topladim, ¢ocuklart alir... demisler ki,
annem giderse biz hayatimiz boyunca bir daha kendimizi sana gostermeyiz, deyip
benim yamimda durdular. ... O burada biraz daha, kendi iilkesi ya, biraz daha boyle
giiclendi, biraz diklendi, kendi ailesinin, akrabalarimin oniinde daha bir diklenme
geldi ve yasantimizda da ¢ok degisiklik oldu. Diyelim ki ben boyle ¢ikarim, béyle, iyice
ortiinerek ¢ikarim. Ya da mesela ailesi, akrabalari, erkekler geldiginde ben
ortiiniiriim, ¢ok mesela sey yapmam, konusmam. Artik sey demeye basladi, evde de
ortiinmen gerekiyor demeye basladi, abarti yani. Kapt ¢aldi, hemen acacaksin! Ya da
kardesim mesela kapiyi ¢aldi, neden bes dakika diyorsun! Beni ¢ok yordu, iki yil
ozellikle, biz artik bosanma simirina kadar geldik, onu terk ettim, herkes kendi hayatini

yasar diye karar verdik (Emine, 50, Izmir).”

Bedenin denetlenmesi iizerinden kadina gii¢ uygulama sadece giinliik

hareketlerin kisitlanmasi, izine tabi tutulmasi yoluyla degil giyim kusam konusunda
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sinirlamalarla da yapilmaktadir. Bunun en sik karsilasilan sekli bedenin “kapatilmasi”

uzerinden koruma altina alinmasidir.

“(Raha evlenmeden 5 yil once kapanmistir) Babam bizi esarpsiz istemezdi
sonra 6yle kendiligimden ama mesela kiyafet pantolondur vs. karismaz sadece esarp,
stsliiydiim. Ama burda stisliiliik ayip, uzun etek giyeceksin. Pantolon onlarda- esinin
ailesinde- ayp bizde oyle degildi. Dayimin ¢ocuklart Mardin’de, yarin gelirse bunlar
sana etek giydirecek demislerdi bana. Ilk geldigimde bir kere dayisigile gittik, dediki
neden fistan giyinmiyorsun, dedim ki benim ayakkabim yok ki elbiseye uyacak giyeyim
dedim. Sonra neden bluzun soyle kisa falan gibi seyleri oldu. Sonra simdi hi¢bir seye
karismiyor. Acik giyinme diyor sadece (Raha, 43, Izmir).”

Esinin ailesi istedigi i¢in bas Ortiisii takan ve giyim tarzini degistirenlerden biri

de Nurmelek’tir.

“Evlenince okula devam etmedim. Onlarin(esinin) aile, ailesi biraz
istemiyorlardi. Cok kapalilar, bir de ben eviendikten sonra, bir giin sonra ben etek
givdim, yazma da taktim. Onceden... Aciktim. Hala kapaliyim. Ama en azindan
pantolon, pantol giyebiliyorum yani. Ayri ¢iktik, ayrt bir eve ¢iktik, biraz rahatladim
yani. Evlendikten 3 yil sonra kendi evimize ¢iktik. (Nurmelek, 21, Mardin).”

Dini krallara bagli yasadigini ifade eden Ahed, esiyle benzer diisiincede
olduklari i¢in kendisini sansl saymaktadir. Esinin kiyafete dair talepleri onda olumlu

bir karsilik bulmaktadir.

“Yani sansima, esimin huylari, su anki huyu bizim eski, yani bizim Arap
huylaruimiza ¢ok benziyor hani kiskanglik konusunda, iste tutumluluk konusunda, su
konuda bu konuda, béyle konularda bizim gibi ayni , ona ragmen beni kurslara
birakmasi(izin vermesi) giizel bir seydi...Yani hatta oglunun oniinde bile hani acgik
ctkmam mesela basim, basortiimii kaldirmam evin icersinde, iste dar bir sey giymem,
hep boyle hani uzun esvaplar...Esim boyle istedigi icin. Hatta kizim hani soyle alisti
babasinin oniinde basini agmiyor yani, evin icersinde de bast ortiilii... (Ahed, 43,

Gaziantep).”

Beden iizerinde denetim sadece kapatma yoluyla olmamaktadir. Bazen
asagilamanin, hor gérmenin ve bu yonlii dayatmanin bir bigimi olarak kiyafet tarzinin

begenilememesi, sehir yasamina uygun bulunmamasi, begenilmeyen bir kiiltiiriin
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izlerini tagimasit gibi gerekcelerle degistirilmesi/modernlestirilmesi ve /veya

Tiirklestirilmesi de s6z konusu olabilmektedir.

“Kaywvalidelerim yani esarp takmazlar, onlar acik giyinirler falan,
kayinvalidelerim oyleler. Cok ayiplariardr benim kiyafetimi falan, giyinisimi. Hepsi
boyle benim gibi giyinir orada (pegeli, siyah), yani oranin bir genetik seysi olmusg, El
Bab’da. Siirekli ayiplariardi, hdlbuki beni aldiklarinda boyle aldilar, biliyorlard:
benim béyle giydigimi ama stirekli konusurlardi (Nur, 40, Gaziantep).”

Nur gibi Zehra da kilik kiyafetine yonelik esinin ailesi tarafindan

elestirilmektedir.

“Kaynanam geldiginde... benim béyle giyinmemi istemiyler. A¢ik sagik
giyinmemi istiyler. Ben acik sagik giyemem. Bir defa kaynanamla koydeydik yani ben
koye gitmistim kaynanamin yamina, kaynanam yolluk yapryordu, gel se¢ dedi, ben tabii
boyle baghyim boyle. Indir onu dedi, indirmem dedim, niye indireyim. Dedi
indirmesen bile a¢ dedi... Yok dedim, ben istemiyorum dedim. O zaman kalkti tuttu
bunu c¢ektiginde igne surama batti! O zaman ben agladim. Ama ¢ekti yazmami atti
basimdan, erkek de oturuyordu, ben agladim, kalktim iceri gittim. Kocam geldi, g1 ne
oldu, niye agliyin dedi. Ben dedim boyle boyle annen yapti. O gitti annesine bagird,,
sen benim avradima nasil giyerse sen karigamazsin, dedi. Sen ne edeceksin onun
tiirbanini, onun yazmasini ne edeceksin? Oglum bogulur diye, falan diye! Kendi rahat
etmeseydi kapatmazdi béyle dedi, boyle. Kocam da bana boyle uzun elbise bunu giyme
Suriyeliler gibi. pantolon giy, iistiinde gomlek giy diyor. Ben istemiyrim. Ama giydim,
bir ara giydim, gene annem dedi, giinah filan dedi. eltim ac¢ikti, kapand: simdi.
Kaynanam yani daha ¢ok dini fazla bilmiyor kaynanamgil yani inanmazlar, bir yemin
ettigimde hi¢ inanmazlar. Bir su¢suz oldugumda yemin ettigimde hi¢ inanmazlar

(Zehra, 32, Gaziantep).”

Biigra ise, hem ortiilii olmas1 hem de Suriye’de yaygin olan bicimde bas
oOrtlistinii takiyor olmasi bakimindan elestirilir ve esinin bu yonli talebiyle giyim

tarzini degistirir.

“Evlenmeden once basortiiliiyiim, sonra esim dedi Suriyeli gibi ortmek

sevmiyorum, ag, sonra da Tiirkler gibi ortersin. Simdi bagim a¢ik disarida (Biisra, 24,

Sanlwrfa).”
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Ayrimcilik baghginda da ele alindigi gibi, bas oOrtiisii ve giyim tarzlar
toplumsal statiiye, bir gruba mensup olmaya, siyasi goriise vs. isaret etme amacinda
olabilmektedir. Suriyeli kadinlarin kimi zaman bag Ortiisi baglama bi¢iminden
Suriyeli olduklariin anlagilmas1 ve ardindan sokakta, kamusal alanda hakarete ve
tacize ugramalarindan sebep, bas Ortiisiinii baglama bigimlerini degistirenler
olmaktadir. Biisra’nin esi, dislanacagina dair bir kaygidan mi1 yoksa Suriyeli kadinlarin
giyim tarzin1 begenmediginden ve /veya bayagi/asagi buldugundan dolayr mi1 esinin
kiyafetine miidahalede bulundugu bilinmese de kadinin bedeni hakkinda dogrudan s6z
sahibiymis gibi hareket ettigi aciktir. Blisra’nin bu konuda bir tasarrufu olmayisi hem

toplumsal cinsiyete hem yasal statiiye iliskin esitsizligi vurgulamaktadir.

Daha 6nce akrabasiyla evlenen ve bosanan Lena, Tiirkiye’de ikinci evliligini
yaptiktan sonra kendi aile ve akrabalari tarafindan toplum kurallarina aykiri bulundugu

icin dislandigini, evliligin onaylanmadigini ifade etmektedir.

“Eviendikten sonra akrabalarin yarisi kiistii benle konusmuyor. Ciinkii ikinci
evlilik ayip yani. Oo kiistiiler bu yastan sonra sen nasil evlenirsin bilmem ne. Eski
esim amcaoglu, halalarimiz aym. Bizim aile aymi yani. Kafama hi¢ takmadim.
Cocuklardan izin aldim. Onlar iyi. Halam amcam hepsi kiis benle, 1 yil oldu hala

konusmuyorlar benle (Lena, 48, Izmir).”
5.4.8. Evlilikten Memnuniyet

Calismanin giris boliimiinde daha detayli yer verilen arastirmanin
smirliliklarindan biri olan evlilik gibi 6zel/ mahrem kabul edilen bir alanin
konusulmamasina dair toplumda var olan tabu bu aragtirmanin sahasinin yapilmasini
giiclestirmistir. Nitekim siddeti, cinselligi konusmak kadar zor olan diger bir mesele
kadimin bulundugu konumla, esiyle evliligiyle ilgili “olumsuz” olani anlatmak
olmustur. Bu minvalde, go¢ dncesi ve go¢ sonrast kadinlarin hayatina eklenen veya
cikan  kategorilerle  birlikte = deneyimledikleri  Tiirkiye’deki  evliliklerden
memnuniyetlerine dair anlattiklari, anlat(a)madiklar1 ¢alismanin 6nemli ¢iktilarindan

biri olarak sayilabilir.

“Esimle iligkimizde ¢ok rahat ve ¢cok memnunum. Suriye’deki hayatimda hig¢

rahat degildim ¢ok mutsuz hissediyordum. Simdi ¢ok rahat mutluyum. Kiiciik bir
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problem var o da Tiirk¢e bilmiyorum. 20 yas fark ¢ok normal hi¢ sorun yasamiyorum.

Esimle kafalarimiz aym diistincelerimiz ayni (Cemile, 36, Bursa).”

Toplumsal cinsiyet esitsizliginin yaygin bakis acisindan biri de egitim
konusunda yaganir. Bu anlayisa gore, kadinin erkekten daha nitelikli olusu ve /veya
daha yiiksek egitimli olusu statii olarak erkegin kadin iizerindeki iktidarini
hafifletecegi, erkegi ezen, kotii hissettiren bir konum yaratacagi varsayimindan otiirti
es olacak olan kadinin erkekten daha fazla egitim almis olmasi tercih edilmez. Bu
durumun evde esitsizlikler yaratacagi varsayilir. Muhlise, esinden daha egitimli
olmasina ragmen esiyle bu konuda bir {istiinliik yaris1 yasanmadig1 i¢in evliligini bu

noktada olumlamaktadir.

“Bak benim egim ortaokul mezunu, ben iiniversite mezunuyum, ben hi¢bir
zaman bunu sey yapmadim. Hatta bir ara ¢ocugun formu geldi, ben, doldursana sen
dedim hani ¢ocugun... E burada anne meslegi yazmuislar, iiniversite mezunu, diyor
suna bak ya, esi tiniversite mezunu, kendim ortaokul, nasil olacak? Ne fark eder

dedim?! (Muhlise, 35, fzmir). ”

Olumsuz olarak bahsettigi iki evlilik deneyimi ve zorlu yasanan go¢

deneyiminden sonra Rana da evliliginden esinden memnun oldugunu ifade etmektedir:

“Su an kendimi ¢ok giivende hissediyorum. Ben Suriye 'deki kocamla bir giive
n duymadim. Libya’da kardeslerimle bir giive n ortami yakalayamadim. Tiirkiyeye
geldim ben ilk defa hayatimda birinin yaminda giivende hissettim. Bana ¢ok sabretti
dil bilmiyordum ben ¢ok sinirliydim bana sabwr gosterdi agladigim zaman gelip beni
teselli ediyordu ben gergekten olgunlugu gordiim onda sadece oglumdan daraliyordu
ama insani anlyyorum eger ¢cocuk senin degilse kiskanir normal yani insan tabiati. Ben

onu da kizimi da oglumu da hepimizi muhafaza ettim (Rana, 41, Izmir).”

Erken yasta evlilik yapan Hacer, evlilikten memnuniyetinin susuyor olmasina
bagli oldugunu ifade etmektedir. Susan, alttan alan kadin imajinin Suriyeli go¢men
kadn profili iizerinden hem bir evlilik piyasasinda deger gorme hem de Tiirkiye’deki
Tiirkiyeli/yerli kadin ese dair bir tehdit unsuru olarak baski kurma aracina
dontstiiriildiigiinden ve bodyle gindemde tutuldugundan bu bdliimiin girisinde
bahsedilmisti. Hacer’in kendi deneyimiyle ifade ettigi durum da aslinda esitsizligin,

baskinin ve siddet ortaminin yarattig1 yaygin bir davranig bi¢imi olarak; susmak, alttan
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almak, diistince ve duygu dile getirmemek gibi basa cikma yollariyla agiga

cikmaktadir.

“Bagslarda biraz zordu ama simdi idare ediyorum burada... Mecbur anlayisi
olmam gerekiyordu ki yoksa ayrilacaktik. ya anlasacagiz ikimiz ya da ayrilacagiz yani
baska bir ¢aremiz yoktu, o yiizden mecbur, birisi, bizden birisi o daha anlayish
¢tkacakt, daha onu anlayacaktim ki ayrilik olmasin ortada. Yani biz Suriyeliyiz onlar
Tiirkler, yani adet orflerimiz farkl zaten, ya ben onun gibi olacaktim ya o benim gibi
olacakti, ben onun gibi oldum. Kisisel seyler, fikirler mesela, yemek dyle, her sey farkl

ama simdi alistim (Hacer, 20, Izmir).”

Ebrar’in da evliliginden memnuniyeti kendisinin alttan almasina, gecinmenin

zor oldugu esine anlayis gostermesine baglidir.

“Esimin bi huyu var ¢ok ¢cabuk sinirlenir. Bu ikimiz i¢in de ¢ok biiyiik sikinti
oldu, ilk evlendigimizde bana kiistiigiinde konusmaz hi¢ konusmaz. Ben derim gel
konusalim anlasalim bir ¢oziim bulalim. O yok hi¢ konusmaz. Bazen bu 10 giin stirer
15 giin siirer 1 hafta siirer. Gercekten. Ilk basta ben ¢ok alinirdim, niye konusmuyor
diye aglardim. Kendisi hata yapmasina ragmen ben gider 6ziir dilerdim ki yeter ki
konussun. Ben dayanamam éyle. Bir de esime ¢ok diiskiiniim yani asirt yani. Ama
simdi alistim. Esim hep gurur yapiyor. Biz de alttan almaya ¢alistyoruz. Huzurumuzu
korumak igin evliligimiz korumak icin alttan aliyorum. Biz bayanlar hep béyle genel
olarak alttan almaya, ondan daha sabirli daha sakinim. Ben onun gibi olsam evlilik
yiiriimezdi... ben kirlldigim zaman da her kadvnin yaptigi gibi kiistiyorum, kirilryorum,
aglryyorum. Onun hig¢ ki bile kipirdamaz.. kendi kendime kalirim. Aslinda gercekten
o kadar degil. O kadar iyi kalpli ki. TV de mesela birinin acisini gorse oturur aglar.
Ama bana gelince oyle degil gurur yapar. Gurur onun icin en onemlisi. Mesela
gururunu yenip gelip benim yanima barigmaz benle 6ziir dilemez. Hep ben giderim

(Ebrar, 30, Gaziantep).”

Nurmelek’in kendi evliligini degerlendirmesi ise bahsi gecen evlilik

degerlendirmelerinin biraz disindadir. Nurmelek kiskancligi ile esine baski uygulayan

biridir.

“Bildigim kadariyla bence hani annemle babamin evliligi benim evliligim

onlardan daha ciddi yani bence Suriyeli biri, biriyle evlenseydim bu kadar siirmezdi,
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¢linkii ben ¢ok inat¢ryim, ¢ok kiskancim, aswri. Bence bu babam... babam yiiziinden,
ciinkii cok gordiim ya, biraz sey olmustu... Ikinci karisi... annemden bosanmadan once
zaten birkag tane sevgili de yapmusti. Yani babam rahat durmadi. Belki o yiizden fazla

kiskancim. Giivenmiyorum erkeklere (Nurmelek, 21, Mardin).”
5.4.9. Kayimnvalide ve Esin Ailesi ile iliskiler

Boliimiin basinda daha genis yer verilen ataerkil pazarligin en catismali
yasandig1 alanlardan biri gelin-kaynana iliskileridir. Toplumsal cinsiyet esitsizligi
diger bir ifade ile ataerkil toplum yapisinin yarattig1 kadinin esitsiz konumu karsisinda
kadinlar kendi hayatlarinda erkek ¢ocuk dogurduklarinda, yaslandiklarinda, erkek
cocuklar1 evlendiginde gibi sayabilecegimiz durumlarda gii¢ sahibi olmaya baslarlar.
Evlilik konulu bu c¢alisma kapsaminda da, hem bu iliskilerin, c¢atigmalarin,
pazarliklarin anlasilmasi hem de bu gii¢ elde edilen alanlarin kadinlarin denetimi,
goemen oluslari, yoksul oluslar1 gibi kategorilerle de nasil iliskilendigini anlamak i¢in

kayinvalide, kaympeder ve esin kardesleri ile iligkiler ele alinacaktir.

Ebrar ve esi evlilikle birlikte kurduklari hayata esinin anne ve babas1 yogun bir

sekilde miidahale etmektedir:

“Oyle bir siire boyle birlikte kaldik. Sonra kizim dogduktan sonra her seye
karismaya basladilar (kaymmvalide ve kayinpeder). Esim dedi benim bir ailem var
kizim egim var evim var yani ayri olmak istiyoruz. Bir siire sonra sitkintilar oldu, 1 ay
kiis kaldik. Aslinda eve t esim onu istemedi, boyle olmasint istemedik ikimizi de ama
mecbur kaldik. Hep aramizda sitkintilar tartismalar oldu. Sonra kocam karar verdi,
evimiz burada olsun ama herkesin yemesi i¢mesi ayrt oldun. Hala izin aliyoruz,
gergekten o stkintiyr hala yasiyoruz. O siralarda sikinti odlugundan esim bi arabast
vard gitti bi evle takas etti gitti teras kati bi ev aldi bide kayinim bekar o evienirse o
burada oturacak, o evi aldi ama ¢ikamadik kisti mecbur sabrettik, 6yle olursa okulu
birakmak zorunda kalcam, kizima baktigi icin kayinvalidem tiniversite bitene dek
sabret dedim burada oturalim. Sabret orasi biraz da uzak, onu satip bu tarafa gelelim
dedik bakalim o hala satilmad: satilirsa... Annesi boyle tiim ¢ocuklarimin yaninda
olmasini istiyor. Istiyor ki birakin tiim plan ve programlarimizi ben yapayim. Suraya
gidelim beraber. Yani belki kotii diisiinerek istemiyor ¢ocuklarimin bir arada olmasin

istiyor ama gergekten tiim ¢cocuklart aymi stkintiyr yasiyor. Esimin abisi karist hep ayni
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stkanti. Onlar Karatas'ta oturuyor daha uzak diyor ki biz burada uzakta oturuyoruz

hala kurtulamiyoruz (Ebrar, 30, Gaziantep).”

Nurmelek de Ebrar gibi evliliklerinin ilk zamanlarinda kayinvalidesinin evinde

yasamislar ve bu birlikte yasamin zorluklarin1 deneyimlemistir:

olmus:

“Evliligin ilk 3 yih... Cok zordu da idare ettik, ben kiiciiktiim, ben onlari
tersliyordum. Her giin, kocamla her giin onlarin yiiziinden, her giin kavga ediyorduk.
Mesela ben hamileydim bununla, mesela 16, 16 yasinda bir kiz cocugu hamile diisiin,
hi¢bir is yapamiyordum, bir tane eltim vard evde, neden Melek is yapmiyor falan
diyor! E ben de is yapamiyordum c¢iinkii kiigiiktiim, bir de hamileydim, biraz hamilelik
de zordu. Kiigiik oldugum i¢in zordu (Nurmelek, 21, Mardin).”

Perihan’in da esinden ve esinin ailesinden siddet gordiigli bir evlilik yasami

“Ilk eviendim (Tiirkiye deki ilk evliligi) 6 ay oyle gecti, giizel gecti, 6 ay sonra
yani ¢ok kotiiye gittik yani. 6 ay sonra hamile kaldim, kaynana istemedi, kaynanam
gider gelirdi. Cocuk istemiyor, hani kendinin iki tane ¢ocuk var diyerekten, ben hig
cocugum olmadi, bizde var dedi, seninkini ne edicik dedi! E bende ¢ocuk olmad: yani
sekiz sene evlilik yaptim ¢ocuk olmad: bende yani esim hastada biraz, sey yapti,
olmadi. Bunlar da aldilar kine benim ¢ocugum olmaz diyerekten ona gore yani sey

yaptilar (Perihan, 39, Kilis).”

Zehra, evliliginin ilk zamanlar 6zellikle, esinin ailesinden Suriyeli oldugu i¢in

asagilama ve psikolojik siddete maruz kaldigini anlatmaktadir.

vardir.

“Esimin ailesi once iyi degillerdi, simdik iyiler, once ¢ok kotiilerdi. Yani
kaynanam hep diyordu ki, sen gittin Suriyeli aldin, kocama derdi, Suriyeli bize mi
layik! Kaynanam mesela derdi ki, avratlarimizin... hakkim size haram olsun! Benim
kocama derdi ki, ha bu Suriyeli, bunu dév, oyle yapardi. Once cok zorluk cekerdim,
simdi yok ¢ok stikiir, hepsini atlattik bunlarin (Zehra, 32, Gaziantep).”

Esiyle ikinci evliliklerini yapan Ahed ve esinin ilk evliliklerinden ¢ocuklar1

Ahed’in ¢ocuklari esini kabul etseler de esinin ¢ocugu Ahed’i kabullenemez ve

ayni evde ona psikolojik siddet uygulamakta ve bu durum devam etmektedir:
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“Bu esimin, eski evliliginde iki tane kizi evli ve bir tane oglu var, 25 yasinda.
Orasi benim sorunum ... esimin kiiciik kizi kendisi beni zaten hani istedi babasina,
onda bir sorun yoktu . Biiyiik kiz ve oglan su ana kadar bile kabul etmiyorlar beni. bir
yil bir ay oldu aym evde yasiyoruz bu esimin ogluyla, su ana kadar bana ne bir
glinaydin, ne bir eline saglk, ne bir tesekkiir ederim, ne bir hani hichir sekilde
konusmuyor. Hatta bir sey istediginde bile babasina séyliiyor hani kizim sana
soyliiyorum gelinim sen anla gibi hani babasina soyliiyor benim getirmem igin (Ahed,

43, Gaziantep).”

Yasamdan beklentiler, farkli anlayisa sahip olma, kendi kurallarin1 dayatma,

bask1 ve dedikodu giindelik yasamin olagan bir par¢as1 olmaktadir.

“Alt tist oturuyoruz hepimiz, ti¢ boyle katl,, alt iist oturuyoruz, bazen de sinir
oluyorum, onlara gitmiyorum (giiliiyor)... Dedikodu yaptiklart zaman da sinir
oluyorum valla. Kaynanamla aram iyi de iste, kaynana iste ne diyeceksin! Kaynanam
yashdwr tamam hani ben bak yaparim, ¢ok yaparim. Zamamnda ¢ok yaptim onlara,
islerini ¢ok yaptim sey yaptim da ama sey, bir seyimiz var, siikiir yok diyorlar ya, ne
yvaparsan siikiir yok, ondan ben de birazcik mesafeli, ondan bile de mesafeliyim

(Mubhlise, 35, Izmir).”

Zehra ile SADA’da tanisip goriisme yapildigi siralarda orada kuaforliik
kursuna gidiyordu ve hayali kuafor diikkkani1 agmakti, ancak esinin ailesi tarafindan bu

konuda engellendigini aktard.

“Kocam da bu meslegi segme diy, baska meslegi se¢ diy. Eltim kuafor acmus,
eltim de kendisine bana 6zeniysin, o yiizden agmak istiysin diyor, kocam o yiizden
kabul etmiyor. Ben bir kere dedim ki eltime, bilmedigim seyleri sen ogret dedim, yok
dedi, 6gretmedi, ogretmek istemedi. Onlar hep bana bagirirlar, bana ¢cagirirlar, hep
kiifrederler ama ben hi¢, kendilerine giiliimser gecerim, hi¢birine seslemem. Ne

yvapayim yani gene kafama mi takacagim! (Zehra, 32, Gaziantep).”

Mayiada, akrabalarin ve hatta kardeslerin bile yakin mesafede oldugunda sorun
yasanacagma dair ¢ikarimindan bahsetmektedir. Kimi zaman yakin aile destek ve

dayanigsma mekanizmasi kurarken kimi zaman durum tam tersi olabilmektedir.

“Benim Antep 'te kardasim var, ¢ocuklart var, ben Antep’te oturamam yani.

Ben artik istiyor biz uzak, hem senin akraba hem benim akraba, uzak istiyor yani, yani
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hi¢ istemiyor. Simdik eltim akrab... yani yakin yanima, kimseyle ben konusmam, iste

boyle bir ay siirdii, gidor gelor yanima konusmadim eltimle (Mayiada, 38, Kilis).”
5.5. EVLILIGIN TOPLUMSAL BOYUTU

Feminist literatiirde sikc¢a tartigildigi gibi 6zel alan kamusal alan ayrimi aslinda
birbiriyle geciskendir. Nitekim 6zel alan sayilan ev ile bu alana dahil 6zel hayat yani
aile ve evliliklerin, toplum yani kamusal olanla arasinda girift bir iliski vardir. Bu
bakimdan burada toplumsal boyut olarak ele alinan konular hem evlilige has hem de
evliligi asan toplumla iliskiye ve /veya toplum etkisine isaret etme amaciyla iki kisinin
yasadig1 bireysel bir deneyimden toplumsal bir analize konu olabilecek konu ve

icerikler oldugu diisiiniilerek bu baslikta ele alinmislardir.
5.5.1. Resmi Nikah Yapilmamasimin Nedeni

Evliliklerde resmi nikah yapilamamasinin birka¢ nedeni olmaktadir.
Suriye’den go¢ etmis kadinlarla Tiirkiyeli erkeklerin evliliginde 6n plana ¢ikan
nedenleri ele alacak olursak: Suriye’den evlenme islemleri i¢in gereken evraklarin
savas sebebiyle gecikmesi ve /veya gelmemesi, Tiirk vatandas1 erkegin halihazirda
baska biriyle resmi nikahli olmasi ve kadinlarin (ve ailelerinin) imam nikahinin resmi
olarak gecerli olmadigini bilmemesi 6zetle hukuki bilgisizlik. Bu ¢alismanin hukuk
boliimiinde Suriye ve Tiirkiye’nin evlilik hukuk sistemlerinin farklilig1 ele alinmisti.
Tiirkiye’de medeni kanunla belirlenen evlenme sekli sadece resmi olarak kabul
edilmekte, dini nikah bi¢imi olan imam nikahi1 kisilerin tercihlerine gore yapilmasi
serbest olup resmi gecerliligi olmamaktadir. Suriye’de ise dini nikahlar da resmi kabul
edilmektedir. Bu hukuki fark bilinmedigi takdirde Suriyeli kadin ve ailesi resmi nikah
yapildigini diisiinebilir, bu fark: anlatmayan taraf yani erkegin bu bilgisizligi bir ¢esit
istismar etmesi s6z konusu olabilmektedir. Yine bu sekilde imam nikahi ile
evliliklerde bosanmalar daha hizli oldugu gibi, 6zellikle kadinin tekrar aile evine
donmesi ve yeniden evlilik yapmak istediginde, toplumsal cinsiyet esitsizligine dayali
kurulan evlilik piyasasinda segeneklerinin smirlanmast gibi olumsuz etkileri

olmaktadir.
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Goriismelerde imam nikahli oldugunu bildiren kadinlarin ¢ok az1 neden resmi
nikah yapilmadigina dair soruya cevap verebilmistir.”?> Cevap veremeyenlerin, neden

oldugunu bilmedigi ve /veya ¢ekindigi gozlemlenmistir.

“Ilk énce seye gittik, yani kendi beni ailemden istediginde séyle bir kart
tizerinde kiiciik bir seydi yani, bir hoca geteitirdiler, tamam sen esisin dediler bitti.
Nasil oluyor béyle yani bitti mi dedigimde, oyle dediler... eviendim, buraya geldim,
ondan sonra... daha sonra, Eviendik ama, i¢imde yani rahat degilim yani. Ondan
sonra dedim ki, bakin arkadaslar bu béyle olmaz, yani bir hak, boyle hakkimi
alamame... yani bir sey olursa, basima bir sey gelirse ortalik yerde kalirim falan, yani
bir hakkimi aramam lazim dedim yani. Bir, bir nikah kryymamiz lazim dedim. Esim ald
beni karakola gittik, bir sey yaptilar orada. Bu benim esim diye kdgit ¢ikarttilar, benim
herhangi basima bir sey gelirse, benim iste emekli maasimdan her seyimden
faydalanabilsin diye bir, bir sey ¢ikard: karakoldan. Sonra burada bir komsum vardi,
komsum dedi ki, bak bu béyle olmaz, resmi nikdh kiymadigin siirece bir sey hakkini
bulamazsin dedi, bu senin isine yaramaz dedi. Ondan sonra bu esimin de en biiyiik
kizi aradi esimi dedi ki, bak git nikdhini kiy dedi babasina demis. Dedi nikdht kiyin
demis. Ondan sonra gittik resmi nikdh kiydim, su an evlilik ciizdanmim var (Zekiye, 48,

Gaziantep).”

Kadinlarin resmi nikah olmadan evlilikle olusan haklarin1 (miras, nafaka vb.)
alamayacagini bilseler bile bazen sorun ¢ikmasin diye de durumu kabul etmeleri s6z
konusu olmaktadir. Yine Tiirk vatandasi erkeklerin de bir yerden aldiklar1 para, devam
eden bosanma davasi, ilk esten olan ¢ocuklarin babadan kalacak mal ve maasin
boliinmemesi i¢in babanin resmi nikahli olmasini istememe gibi durumlar s6z konusu

olmaktadir. Yazi’nin deneyimi buna ornektir.

“Kocamin ¢ocuklart benim vatandas olmami resmi karisi olmami istemiyorlar

(Yazi, 30, Mardin).”

72 imam Nikahl1 evliliklerin Tiirkiye’de seyrini inceleyen ¢alisma igin bkz. Keskin, F., Yayla

Enfiyeci, Z., e Kog, 1., ;2021.
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Umadil ise resmi nikah yapmayan esini terk etmistir. Esi mirasin1 Umadil’e

birakmak istememesinden dolay1 resmi nikah yapmamaktadir.

“Esim mal miilk ne varsa sakliyyor benden. Ben iiziildiim, valla ben tiziildiim
yani. O adam yani yash, ¢ok yasli, sakat filan, tamam kabul ettim. Ben ona gore geng,
giizel ve sagliklyyim. Tamam hemen git bana resmi nikdh lazim! Yani o yetmise gelmis
yani omiir, ka¢ omiir sonra yasayacaksin, kagc? E ben, ben daha kiigiigiim ondan, bana
garanti lazim. Yani ben simdi 48 yani, o adam 70 yani ne bakiyor ne diistiniiyor yani,

yani yiiz sene yasayacak mi? (Umadil, 48, Kilis).”

Resmi nikah olmadig i¢in tedirgin olan ve esini bu konuda harekete gegcmesi

icin bekleyen katilimcilardan biri de Zehra’dir:

“Imam nikahliyiz. Ya bu ayin 26 ’sindan sonra séz ve rdi esim, bes senedir
beni bekletti. Bu sene dedi kine, son yani, bu sene, bu sene de bana izin ve r, dedi, son.
Bunun bir tane hammi vard:, oldii, iki evlilik yapti o da yani, hanimi kazada oldii.
Kazada 6ldiigii icin maddi manevi tazminat ¢ikacakmas, o ¢ikmadi, bes sene oldu, yok!
Kadin éleli alti sene olmus, alti bile bitecekmis, hala daha tazminat alamadi. Resmi

nikah yaparsak tazminati alamaz diye, evlenmedik (Zehra, 32, Gaziantep).”

Ikinci evliligini yapmis olan Ahed, hem resmi nikah igin esini beklemekte hem
de ona bu konuda baski yapamayisini hukukun ve adaletin islemeyen bir sistem

olduguna dair inancla gerekcelendirmektedir.

“Yani evlenecegimiz donemde goyle bir soz ve rdi esim, benim mahkemem en
fazla bir buguk yil siirer ve bir bucuk yil sonra ben seni nikahima yani bosanip
nikalima alacagim, diye séz ve rdi. Su an bir yul bir aydwr zaten evliyiz, su an
Ankara’ya tiim sicillerimi falan génderdim, mahkeme bitmesi igin, bitmek iizere,
bittikten sonra umarim izin alacak, yani imam nikdhi var, bir de resmi nikdh olacak.
Ki, ben suna kanaat getirdim, ben kendi akrabamizdan aldim, uzaktan da olsa kendi
akrabamizdan ve kendi kékiimden aldim eski esimi ve esim ailesinden dnce yani annesi
ve babasindan once 6ldii. Oldiigii halde yani benim akraba oldugu halde bana bir sey
ctkmiyor hani beni gordiiklerinde selam bile ve rmiyorlar benim kaymnvalidemgil.
Hani ben burada olayr o kadar basite aldim ki artik mesela benim esim su an af
edersiniz, yani kendisi af edersiniz, oyle derseniz yani hani... ya kelimeyi kullanmak

istemiyorum ama serefsiz ¢ikarsa, ¢iksa bile hani ben yaninda on bes yil da kalsam,
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yirmi yil da kalsam, on yil da kalsam bana vermeyecekse bir sey vermez zaten,
¢ctkmayacaksa miras ¢ikmaz! Hani ben o yiizden ¢ok oraya takilmiyorum, énemli olan
iyi anlagmamiz. ya ben biliyorum su an(Dini nikahla) haklarimin olmayacagini hi¢bir
sekilde ama umarim, hani umudum, insallah ilerideki zamanlarda olur. Olmazsa da
yani hani gegiyor bir sekilde, yapacak bir sey yok, geciyor. ben de su an sunu ¢ok iyi
biliyorum, hani resmi nikah olsa da olmasa da, Allah korusun, Allah ona uzun omiirler
versin. Ama eger ona bir sey olur ve vefat ederse onun ¢ocuklarinin hemen beni digart
atacaklarina o kadar eminim ki yani hani bunu konusmuyorum bile. Bunu soyledim

esime ama (Ahed, 43, Gaziantep).”

Savas kosullarindan ¢ikmis olmak ve kadin olmanin yarattig1 glivencesizlik
evliligin yasal olmayisiyla artan bir giivencesizlik ve korku anlamina geliyor kadinlar

i¢in.

“Suriyeli kadinlar Tiirklerle evieneceklerse eger segcmeleri gerekiyor
gercekten secim yapmalar: gerekiyor ondan resmi nikah istemeleri gerekiyor her sey
resmi olmasi gerekiyor. Korku igerisinde kaygiyla hayati yasamamalari lazim. Clinkii
benim hayatimdaki istikrar esim. Esim giizel bir insan. OrnegSin baska biri olsaydi 8
yildir vatandashk alamamus bir insant hukuksuz bir sekilde atar yani hukuksuz zor

(Rana, 41, fzmir). ”
5.5.2.Kiiltiir Farklih@1/Benzerligi: Ritiieller ve Adetler

Kiiltiirel farkliliklar ve benzerlikler en belirgin olarak paylasilan ortak
mekanlarin kullanimi, eglence ve yemek kiiltiirleri konularinda ortaya ¢ikmaktadir. Bu
caligma kapsaminda go¢men kadinlarin evlilikleri ve go¢ deneyimleri baglaminda
kiiltiirel benzerlik ve farkliliklar {izerine diisiince ve deneyimleri ele alinmaktadir.
Kiiltiirel benzerlik veya farkliliklarin go¢ edilen yerde hayata tutunmanin 6nemli
araclar1 oldugu, yakinlik kurmanin ya da yeni olan seyin sevilmesinin gé¢ mekanini
ve yagami motive ettigi sOylenebilir. Evlilikler baglaminda eslerin en ¢ok ve sik sik
karsilastiklar1 kiiltiirel baglam yemek kiiltiirii olmaktadir. Her giin tekrarlayan ve
toplumsal cinsiyete dayali aile yapisinda kadina atfedilen bir gérev olarak yemek, ayni
zamanda bir iktidar alanidir. Sadece yemek yapma isinin cinsiyet rollerine iliskin
olmasindan degil “kimin sevdigi tarzda yemegin yapilacagi” konusu bir gii¢ alanina

dontisebilmektedir. Baska bir deyisle, yemekteki baharattan hangi yorenin yemeginin
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yapilacagina, pisme biciminden yemegin saat kacgta ve nasil bir sofrada yenilecegine
kadar; bu siireglere kimin karar verdigi, uzlasi veya catisma mi yarattigi, hakim bir
kiiltiiriin var olup olmadig1 gibi konular mikro mekanda kurulan toplumsal cinsiyete
ve hakim kiiltiire dayali gii¢ iliskilerini ifade etmektedir. Go¢ ve yemek iizerine
yogunlasan ¢alismalar, daha ¢ok disarida yemek (restoran, kafe, lokanta, tatlici vb.) ile
yemek kiiltiiriinlin siirdiiriilmesini ele alarak, bu yemek mekanlarinin diaspora ve
géecmen kimligi olusumu, dayanisma araci olarak ve isgilicii alan1 olarak islevleri
bakimindan konuyu degerlendirmektedir (Tuncer, 2019; Giirhan 2017; Sahin ve
Elbeyli, 2022). Bu boliimde ise, iki farkli milletten ve kiiltiirden iki insanin ayn1 evde
ortak yemek yeme aligkanliklarina yogunlasacaktir. Yine giindelik hayatta ve aile
geleneklerine, adetlere dair benzerlik ve farkliliklar da yine gii¢ iliskilerine dahil

olarak aktarilacaktir.

“Ben yani hi¢ yemek pisirmeyi bilmiyordum, hani onlarda ogrendim, bazen
anne de pisiriyordu, biz annem pisirip bize gonderiyordu. Belki yemek yapmay: bilmis
olsaydim belki onun iizerinde de kavga ederdik. Simdi o yiizden onlardan 6grendigimi
pisiriyordum. Yani, esim geliyordu bana bana bunu yap, iste ne bileyim bunu yap
diyordu! Yok bilmiyorum diyordum. Kavga ediyorduk, annemi ariyor, diyor gel bak kizini
yemek yapmiyor, hep kavga ediyorduk biz béyle (Nurhayat, 19, Mardin).”

Kiiclik yasta evlilik yapan Nurhayat hem tecriibe ve bilgisizliginden hem de
catigmali iletisim bigiminden dolay1 yemek konusunda da esiyle sorun yasamistir.
Lena ise, esiyle ayn1 anadil ve etnik kokenden olmalarina ragmen gordiigii kiiltiirel

farkliliklara deginmektedir.

“Kiiltiir ayni degil. Bazen yemek bazen ¢ayda sorun var. Yok kiiltiir aym degil.
Misafir akraba hig fark etmez. Ciinkii bizim kiiltiir ayri onlar ayri. Kiirtmiis hi¢ fark etmez.
Mesela misafir geliyor ¢ay séyle yap yemek soyle yap. Mesela bazen bir kelime telaffuz
¢ok yanliy anlasiliyor. Mesela Bazen bir kelime konusuyorum bizim igin normal
konusuyoruz ama onlara gore ¢ok ayp (Kiirtcedeki sive farkindan bahsediyor). Ben
normal konusuyorum. Sive degisik. Anlasimiyor kelimelerin anlami degisiyor. Yani
kiiltiir ¢ok farkh. Bizim kiiltiir Arapga mesela hem sarki hem okuma hem yazma hem kitap
hem oturma her sey yani Arap¢a ama onlar farkli. Ama yine de ¢ok zor degil. Kocam ¢ok

sakin uyumlu biri (Lena, 48, Izmir).”
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Bazen yemekle kurulamayan ortakligin veya bagin, kisisel 6zelliklerden yani
yeni tatlar konusunda mesafeli olmaktan dolayr mi1 yoksa yemegin sahip oldugu

kiiltiirli (Suriye) begenmemekten mi oldugu anlasilamamaktadir.

“Evde Tiirk yemekleri yapryorum. Onlart da kaywnvalidemden o6grendim. Suriye
mutfagindan hi¢ yapmiyorum. Onlart annemgile gittigimde yerim, orada yerim, esim
yemiyor. Annemgile gittigimizde, benim annemgile gittigimizde yani sey, yemek oldugu
zaman da, aradigim zaman da, gel yemek, yemek ye diye, gelmez, ondan yemez yani bir
lahmacun yer, o da aynisi Tiirk lahmacun oldugu igin bir tek onu yiyor, bir de kebap

olunca boyle ama boyle normal yemekleri yemez (Sevgin, 23, Gaziantep).”

Mutfag1 ve yemegi iktidar alan1 olarak géren ve esine bu yonlii baski kuran

orneklerden biri de Zekiye’nin esidir.

“Iik geldigimde yani illa bu yemekleri 6greneceksin, bu tarzda pisireceksin,
boyle yapacaksin diyordu esim, yani ¢iinkii sen mecbursun diyordu. Ben de yapiyordum
yani, diyordum yapayim, mecburum yani yapiyordum. Istedigi gibi yapiyordum, yavas
yavas alistim, ben de onun yemeklerine alistim. Ama simdi, yazik haramdw yani
hakkindayim. Onceden yemek yaparken beni goriiyordu siirekli konusuyordu, simdi artik
konusmuyor yani karigmiyor, ogluma arada istedigi seyi yapiyorum, boyle. (Zekiye, 48,
Gaziantep).”

Fatma ve Perihan, evlilik ve es olmanin bir gorevi gibi goriirler evlendikleri

kisinin kiiltiirtine gore yemek yapmay1 ve bu yemekleri 6grenmeyi:

“Kocam Halep yemeklerini yemedi, hani hosuna gitmedi, Suriye’nin
yemekleri sey etmedi. Suriye’de 15 yasinda evilendim, burada geldim goriimcemin
elinin altinda ogrendim ben bunlari yani. Onlarla birlikte yasadik, yani iki kapi
kapuidik yan yanaydik, bilmediklerimi kendi yamna giderdim o ogretirdi boyle béyle,
oylesine ogrendik (Fatma, 27, Kilis).”

“Iste simdik ¢ok siikiir, kendilerinin yemegine gore uydu, yaparim. Buranin
yimeklerini yapryorum. Suriye yemeklerini yemez kocam. Hele bir su naneli... Milhiye
derler burada, nane gibi boyle yesil... onu hi¢ hele hele tattirmaz, onu da ben severim,
yerim yani. Benim egim sevmez, yaptigim giin onu mutfaga girmez, eve girmez o

kokusundan yani, kesinlikle...(Perihan, 39, Kilis).”
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Ciftlerin birbirlerine alisma, kabullenme ve uyumlu yagama alanlarindan birini
de olusturur yemek kiiltiiri. O nedenle sadece farkli milletlerden/kiiltiirlerden
evliliklerde degil ayni kiiltirde yasayan insanlarin da damak zevkinin birbirine
yaklagmasi ve /veya uyum saglamalari birlikte ev mekanini ve yemek aligkanliklarini

paylasmay1 kolaylastirmaktadir.

“Esime soyliiyorum mesela bu yemegi yarin yapacagim, ona soyliiyorum ya
su sekilde yapilir, su malzemelerden yapulir. O da diyor ki, tamam bir sey olmaz, yap
yani deneyelim yani, gonliimde bwrakmuyor, kalbimi de kirmiyor yani yapryorum,
deniyoruz, yiyor. Bazi ortak Mardin, hani Mardin ve Suriye daha dogrusu Tiirk ve
Suriye mutfagindaki olan yemekler oldugu icin, biz de i¢li kofte, sulu kofte falan,
bunlari biz de yapiyoruz, onlar da yapiyor. Ama mesela anneme gittigimizde, annem
boyle degisik bir yemek yapmigsa, oturuyor deniyor, hani yok demez anneme, annemin
kalbini de kirmuyor, deniyor, elinize saglik diyor ve oturuyor késeye. Ben de yine ayni
sekilde annesine karsi o sekilde, yaptigi yemeklere hani aymi sekilde davraniyorum.
Iste dengeliyiz esimle. Su hayati anlamissak zaten hayat giizel gecer (Sevim, 25,
Mardin).”

Giindelik hayat pratikleri, insan iliskileri, kutlama gibi ritiiellere ait adetler de
farkl1 kiiltiirlerden kisilerin yaptig1 evliliklerde alisma siirecini zorlayan ve /veya bu
siirecin bir parcasi olabiliyor. Alisilagelmis adetler ve aligkanliklar ¢iftlere farkli ve

zor gelebilmektedir.

“Evlilik ¢cok ¢ok zor. Hele farkl iilkeden. Yani ayni yerde yemek yemiyoruz,
ne bileyim, ayni diziyi belki izlemiyoruz, ¢ayt bile, yani her sey farkli! Cok zor yani
birisi, birisiyle anlasacaksa ne bileyim yani gercekten ¢ok zor evlilik hayati... biz de
zamanla alistik. Zaman, zaman ister her sey zaman. Konusarak, ¢ok konustuk biz, yani
onu, ¢ok sabirli kendisi, ben anlatryordum o dinliyordu, eve t yani bakti ¢ok
sinirlendim, ¢ok kotiiyiim falan gidiyorduk disariya, bir nargile igiyorduk, kendime
geliyordum, konusuyordum, her seyi séyliiyordum, o da dinliyordu beni! Oyle her sey
(giiliiyor) bitiyordu yani, éyleydi (Maha, 28, Izmir).”

Inci (30, Gaziantep) savasm ilk zamanlarinda Tiirkiye’ye gelmis ve Tiirk
vatandasligin1 almis biridir. Goriisme yapildigi sirada 3 aylik evliydi ve esi evde
oldugu i¢in nasil tanistiklarini ve aralarinda sevgi iliskisi olup olmadigina dair sorular1

pek yanitlayamamisti. Yine de adetlerde ona en tuhaf gelen sey evlilik sirasinda
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gelinlerin beline baglanan kirmiz1 kusak oldugunu ifade etti. Yine, Tiirkiyelilerin ¢ok
cay icilmesi ona tuhaf gelen aliskanliklardan biri olmus, “Simdi alistyorum. Biz sadece

’

kahvaltida icerdik ¢ayi. Biz daha ¢ok kahve igeriz.’

Melek, farkli kiiltiirden olmanin her anlamda zorluk yarattigini ifade

etmektedir:

“Ama iste ilk eve gelisimde, ¢cok zorluk ¢ektim, ilk bir iki yilimiz bayagi zordu,
ondan sonra alismaya basladik, dil konusunda da biraz sikintilar yagadik ama simdi
rahatim, alistim, onlarin, onlara da alistim, onlarin ddetlerine, kiiltiiriine de alistim.
Ben de onlardan bir seyler kaptim, onlardan da benden bir seyler kapti, yani orta yolu

bulmaya ¢alistyoruz (Melek, 28, Mardin).”

Muhlise i¢in farkli yemeklerle tanigmasini ve kendi kiiltiiriine ait yemekleri

0zlemini aktarirken aslinda evliliginden ¢ok gé¢menlik haline vurgu yapmaktadir

“Yani ¢ok yabancilik ¢cekmedim aslinda. Mesela makarna Suriye’de yoktu,
makarnayt hani ilk gordiim ben, bu ne yani dedim! Biz normalde spagettiyi Misir’da
ben yemistim, kalin, ¢cok uzun, sey, farkl bir sekilde yapmislardi. Balik zaten Suriye’de
de vardi, ben ¢ok yerlerde yedim. Ondan sonra falafel Suriye seyinin yemegi falafel
filan, baslarda burada yoktu (Muhlise, 35, Izmir).”

Betiil Tiirkiye’de yasayan akrabasiyla evlenmistir. Adetleri ¢ok olmasa da

aslinda farklidir. Uyumlu yasamay1 karsilikli anlayiga ve karaktere baglamaktadir.

“Evlenme, diigiin ve nisanlanma olaylart Tiirkiye’de Suriye’de fark ediyor,
Suriye biraz daha kapali. Bana gore herkes kendi, Suriye’de de burada da kendi
kabullerine gore degisiyor, mesela esim oldugundan farkl biri olsaydi, ben onu béyle
¢cok kabullenemeyebilirdim. Ya degisirdi ya da biz birlikte yasayamazdik yani o yiizden
hani Tiirkive ya da Suriye... Insan fark etmiyor Suriye Tiirkiye arasinda. Cok fark
etmiyor yani Kamisl biraz daha Tiirkiye’ye ¢ok benziyor, Mardin gibi (Betiil, 24,

Lzmir).”

Sena’nin aktardig1 farklilik, ailenin dini kurallar1 uygulama bic¢imiyle de
alakalidir. Anlatimma gore Sena, esine gore daha kapali bir aile kiiltiirtinden

gelmektedir:
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“Sadece burada bizdekiyle fark, kadin erkek birlikte oturuyor. Mesela esimin hala
cocuklart gelir selamlagwr opiigiirler. Ben ilk gordiim seyime gitti. Esimin ailesi de sey,
ablalart vs agik. Bilmem ondan mi kaynaklaniyor. Alistim ama yani ¢ok hoslanmiyorum.
Mesela gelirlerse ¢ok iceri girmiyorum mutfakta kalyyorum (Esinin erkek kuzenleri
gelirse). Esime de ¢ok dedim opiisme kimseyle. Daha ¢ok dini taraftan diisiiniiyorum
(Sena, 35, Bursa).”

Ebrar’in bahsettigi farkliligi yaratan yeme i¢me ritliellerinden ¢ok esinin
ailesinin kurdugu denetleme mekanizmasidir. Eginin ailesi, Ebrar ve esinin yapacagi

herhangi bir etkinlikte dahi onlardan izin almalarini istemektedir.

“Bu kadar zor olacagini bilmiyordum. Yani biliyorum biz Tiirkmen oldugumuz
icin adetler ¢cok farkli olmaz dedim ama yine de ¢ok biiyiik fark goriiyorum. Arkadaglarima
(Suriyeli) diyorum sizin durumunuz benden zor alismak igin. Hadi ben dil biliyorum,
yemeklerimiz adetlerimiz ¢ok benziyor birbirine, biiyiik fark yok. Ama burada aile
toplumda, ailelerin bile seyi degisiyor, huylari mesela adetleri hep degisiyor (Ebrar, 30,
Gaziantep).”

5.5.3.Anadil Farkhhg:

Kisinin yasadig1 yerdeki toplulukla kendi anadili arasinda farkliligin olusu,
biiyiik iletisim sorunlar1 yaratmasinin disinda, ¢cogu zaman, ayrimer dil ve yabanci
nefretinin gerekcesi olarak da gdsterilmektedir. Dil farklili§ina dair ayrimeir sdylem ve
sosyal diglanma iliskisine bu ¢alismanin 4. B6liimde deginilmisti. Bu alt baslikta ise
esler arasi dil farkliliginin yarattig1 iletisim sorunlari ile eslerin birbirleriyle iletisimde
olmak i¢in dil 6grenmeye nasil emek verdikleri, birbirlerine destek olup olmadiklarina

dair bulgulara yer verilecektir.

“Yani dilin sorunu $éyle oluyor, mesela bir sorun oluyor, bir sey oluyor
anlatmaya ¢alistyorum, yirtintyorum kendimi ama anlatamiyorum, istedigim seyi
ulastiramiyorum. Konugsuyorum, beni ters anliyyor, baska bir sey anliyor, burada
problemler basliyor ne kendi beni anliyor, ne ben ona anlatabiliyorum. Bazen olan
bir seyi de kabullenemiyorum, susamiyorum, ama anlatamiyorum da. Eger beni
anlasaydi esim, birbirimizi dil olarak anlasaydik, su an ben onu ¢ok iyi bir yerlere
ulastirmistim, yani ikimiz iyi bir noktaya ulasmistik. Ama anlamalarimiz ¢ok yavas

oldu dil sorunu oldugundan dolay: Tiirkce (Zekiye, 48, Gaziantep).”
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Bursa’da goriisme yapilan Cemile de esiyle dil farkliligindan dolay1 yeterli
iletisim kuramamaktadir. Cemile Arap¢a disinda esi de Tiirk¢e disinda bir dil
bilmemektedir. Ayn1 zamanda Cemile anadilini okur yazar olarak degil sadece
konugma dili olarak bildigi i¢in ¢eviri programlarin1 yazarak kullanamadigi i¢in sesli
ceviri programi (Google Translate) araciligr ile esiyle iletisim kurduklarini ifade

etmistir.

Esi de kendisi gibi Kiirt olan Maha, evlilik karar1 sirasinda ayni zamanda
halasinin oglu olan esiyle Kiirtge konusabileceklerini diisiinmiisler ama sive farkindan

pek dyle olmamus.

“Geldim Tiirkce bilmiyordum. Kiirtce konusuyorduk esimle ama farkl sive .
Yani evin iginde de kaymvalideme giderken de zordu benim icin, ¢iinkii herkes Tiirkce
konustugu icin yani kolay bir dil, herkes onu segiyor sanki, herkes éyle giizel, kolay
geliyor, hafif geliyor. Biliyorlar ama zorlamyorlar onlar da burada dogmuslar
biiyiimiisler, onlar da zorlamyor, hatta esim bile yani zorlaniyordu Kiirtce

konusurken, yavas yavas onu da 6grettim (Maha, 28, Izmir).”

Rana ise, esler anlagmak isterlerse anlasabileceklerini, dil 6grenmenin ya da

ortak dil konusmanin anlayistan sonra geldigini vurgulamaktadir:

“Evlilikte anlasamamamn alakast yok dille. Ornegin simdi Mardinliler
evieniyor Suriyelilerle Arapcayr gelistirmek icin. Mesela benim esim gimdi Arap¢a
ogreniyor. Ecrin mesela (kiiciik kizi) bazen terciiman olarak kullantyoruz. Mesela ben

bir yere gidicem elimde sézliikle gezdim (Rana, 41, Izmir).”

Dil farklilig1 olan eslerde genelde go¢ eden kisinin dili 6grenmesi gog ettigi
toplulukla iletisim kurmasini kolaylastirmas: bakimindan daha avantajli goriinebilir.
Diger yandan c¢iftler ortak dili iletisime gegebilmek adina istediklerinde, dil 6grenme
bir iktidar alanina donlismektedir. Zekiye nin yasadigi ¢atisma bu iktidar kurma ile
ilintili goériinmektedir. Esiyle iletisime gececekleri zaman Zekiye’ nin 9 yasindaki oglu

terciimanlik yapmaktadir.

“Eski evimde bir terciiman oturuyordu, birbirimizle isaretle anlasirdik,
anlamadigimiz zaman da ona, yukariya seslenirdik, onlar sey yapardi, soylerdi. Dedik

kine hani yavas yavas 6greniriz Tiirkceyi. Ama, savasta, o kadar travma yasadigimiz
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zaman, ben de sey kalmadi ki, hafiza kalmadi ki dil 6greneyim! Esimle simdiye kadar
sorunumuz vardi dille, siirekli bana diyor ki, yeter artik ogren su dili, bilmem ne
falan... diyorum ki ona ogrenemiyorum yani artik yasim az degil, bir de travmadan
gectik. Esim diyor ki, mecbur degilim ben ogrenmeye ama sen mecbursun 6grenmeye

Tiirkge (Zekiye, 48, Gaziantep).”

Derrida, konukseverlik tartismasi yiiriittiigii metninde, yerinden olmus kisilerin
anadilleri olarak ifade ettikleri dilin nihai vatanlari oldugunu kabul ettiklerini ve
buradan yola ¢ikarak dilin en yerinden edilemez sey olarak insanin evini temsil ettigini
soyler: “bizi hi¢ terk etmeyen kendi-evimizi temsil etmez mi? Sozii gegen ana dili,
insamn tizerinde tasidigi bir tiir ikinci deri, tasinabilir bir “kendi-evi” degil midir?”
(2020:79). Zekiye’nin yeni ikamet yerinde, yeni dili 6grenmeye dair psikolojik
engelleri, anadilini terk etmeme yani bir ¢esit evini terk etmemeye direnmek ile de
baglantili olabilir. Bunu go¢ ettigi yerde yeni karsilastigi iktidar mekanizmasi

igerisinde bir direnme bi¢imi olarak okumak miimkiindiir.
Sevgin de esiyle anlasabilmek i¢in Tiirk¢eyi 6grenmistir:

“Onceden ben Tiirkceyi hi¢ bilmiyorum, isten nisanlimdan béyle biraz
anlyyorum ama konusamiyorum. Evilendikten sonra ogrendim. Yani en baslarda
konusamiyordum. Sonra esim yardimct oldu. Televizyona da ¢ok baktim, o da

yardimct oldu. Bunun adr bu, bunun adi bu, béyle (Sevgin, 23, Gaziantep).”

Betiil ve Nur’un yasadigi deneyimler ise esleriyle birbirlerinin dillerini

ogrenmeleri yoniinden benzerdir.

“Esim Arapg¢a konusmayr ¢ok bilmiyordu, biraz biraz, yavas yavas ogrendi,
ben de yavas yavas Tiirkgeyi ogrendim ve tamstik. Simdi, onu ben anlamiyorsam

Arapga séyliiyor ama anlayabilecegim seylerse Tiirkce konusuyor (Betiil, 24, Izmir).”

“Esim Arap¢a konusmasini bilmiyordu ama kaywmvalidelerim hem Tiirkce
hem Arapga biliyorlar. Bir yil zorlandim ben dili ogrenene kadar, bir yil, o da zorlandi
dili 6grenene kadar. su an bilivor Arapgayi. Onceleri zorlandi, o kendini kurtarir yani

Arapcada, ben de kendimi kurtartyorum (Nur, 40, Gaziantep).”

Esiyle bazen Tiirkce bazen Kiirtce konusan Hacer (20, Izmir), baslarda

Tirkgeyi bilmedigini ifade etti. Simdi bir kiz ¢ocuklar1 var ve esi ¢ocugun sadece
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Tiirkge 6grenmesini istedigi i¢in onunla sadece Tiirkce konusuyorlar. Esinin bu
talebinin gerekgesi ise, etnik kiiltiirel ¢atisma ve toplumsal dislanma ile dogrudan

iliskilidir:

“Esim diyor ki Arap¢a konusma, Kiirtce konusma, kiz ile Tiirkce konusacagiz.
Clinkii buradaki herkes Suriyeliyi sevmiyor...Kiirtce konusamayiz ¢iinkii Tiirkler

onlar pek sevmiyorlar (Hacer, 20, Lzmir).”
5.5.4. Evlilikle Birlikte Degisen Hayat

GoOc¢men kadinlar i¢in, evlenmeden 6nceki hayat ile evlendikten sonraki hayat
hem go¢ deneyimi hem farkli bir aileye ve ekonomiye dahil olmay1 hem de toplumsal
cinsiyete dayali rollere bagli olarak ev ve ¢ocuk bakim sorumlulugu agisindan keskin
ayrimlar yaratmaktadir. Nitekim evlilik toplumsal olarak farkli bir statiiye/evreye
gecisi temsil ettiginden insan hayatinda yeni bir donemi isaret ettigi diistiniiliir.
Dolayisiyla degisim beklenen bir seydir. Ancak degisen ve yeni olan hayat ne kadar
memnuniyet veya zorluk yarattifi deneyimlerle anlagilmaktadir. Konu kapsaminda
farkli kiiltiirlerden evlilikle bu yeniye ge¢is cogu zaman bir¢ok faktdrden otiirii “zorlu”

olmaktadir.

“Yani hayatim, her seyim degisti. Ne bileyim, evlilik yani ¢ok zordu benim
icin, ne bileyim... evlilik kolay bir sey degil gercekten yani bir kisiyle, o burada
yasamus biiyiimiis, ben oradaydim, her seyimiz farklyydi mesela; dilimiz farklyd,
yvemegimiz farklydi, her seyimiz. Yani gel bir insanla yaga, o, otuz yil burada yasamas,
ben yirmi kag yildir orada yasamisim (giiltiyor)! Yani gel ayni evde yasa, ayni, kiiltiir
aynmi degil, adet aym degil, her sey. Mesela ozellikle, orada mesela hani ben
kiyafetlerim bayag kisaydi, mini etek falan giyiyordum, buraya gelince, haywr, éyle
olmaz! Tam tersine diistiniiyordum, ben diyordum oraya gidince daha daha rahat
giyecegim falan ama baktim hayw, adet var, orf var; buraya gidince buraya éyle
giyemezsin, soyle giyemezsin! Yani esim degil de kayinvalidem birazcik seydi, onlara
da yavas yavag alistik artik yani, onlarin yamndayken éyle giymiyorum. Orada
(Kamisl’ da) daha rahatti, babam hi¢ karismiyordu. Hatta yani i¢cme seyi de daha
rahatti, babam hi¢ kizmiyordu, biraz rahatti o konularda. E buradakiler baktim bayagi
yani dine sey baghlar falan, haywr bu yasak, olmaz! kayinpeder, kayinvalide biraz
daha kapalilar. Ben de daha tersine sanmistim. Dedigim gibi kiyafet konusunda daha

rahattim mesela, ickiydi, ne bileyim, nargile iciyordum, su an da iciyorum ama ¢ok az
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iciyorum. I¢cki de yani ya bir yilbasi olacak ya da bir sey olacak, parti olacak bir sey
olacak o6yle igerim, eve t arkadaslarla ¢ikacagim mesela 6yle ama yani fazla degil.

Ozellikle ¢ocuklardan sonra da dyle, dikkat ediyorum ben birazcik (Maha, 28, Izmir).”

Seyda, evliligin ¢ogu zaman iki kisi arasinda yasanmadigina ailenin ¢evrenin

miidahil olarak 6zel alan ihlali yaptigina isaret etmektedir:

“Evlilikle birlikte hayatim degisti, soyle séyleyeyim agtk¢ca konusursam, ne
zaman daha giizel bir hayat yasamak istersem karsimda c¢ikan seyleri daha
arkaya(geri) adim atmamu... yani kurdugum hayat gibi degil. Ama esim istedigim bir
insandi ve sorumluluk, annem dedi ve babam dedi, evlenmeden once soyledi, senin
sectigin insan bu, senin sorumluluk yiizde yiiz senin! Yarmn sikinti bile olursa
sorumluluk, sorumlu insan sensin! Bize doniis yapma, biz Tiirkge bile konusamiyoruz,
boyle babam-annem dedi, iste boyle o kadar ben dag gibi bir sorumluluk aldim, iste o
yiizden biraz sikintilart Mehmet’ten olmuyor ¢ogu. Toplum olabilir, annesinden
olabilir ama Mehmet’ten olma... yani ii¢ seneden, dort seneden beri olmadi.
Stkintilarimiz hepsi evin disindan geliyor. Iste o yiizden herkes evienmeden énce
tavsiye ediyorum, sakin evlendikten sonra sakin kimseyi karigtirmayin ozel hayatiniza.
Ne kadar insanlar uzak ve mesafeli olursa hayatinizdan, yani kari-koca hayatindan
uzak durursa o kadar giizel, makul ve anlasabilen bir hayat yasayabilirsiniz birlikte

(Seyda, 31, Istanbul).”

Ebrar’in aktardiklar1 da evliliginin sadece esiyle birlikte bir hayat degil esinin
ailesiyle birlikte bir hayat yasamak durumunda olmasina ve ayrica ¢ocuk

sorumluluguna isaret etmektedir.

“Cocuk oncesi seydi mesela okula gidip gelirdim. Ben hep. esim sag olsun
beni ¢ok destekliyordu, beni o hep gotiiriirdii tiniversiteye. Bazen yorgun olurdum
uyanmak istemezdim derse gitmeye o beni kaldirir yok gideceksin derslerinden kalma
der destek olurdu zorla gétiiriirdii bazen. Iste okula giderdim déniiste bazen isi yoksa
o alirdl beni, isi varsa ben otobiisle gelirdim. Sonra ders ¢alisirdim. Bir de su da var.
Biz aymi evde annesigille oturdugumuz icin hep onlara baghydik. Yani yememiz
icmemiz beraber, her seyimiz beraber. Dur anlatayim sana. Once hep beraberdik.
Boyle ister istemez sikintilar da olur mecburen. Boyle mesela kendi miistakil bir
hayatimiz  yok, onlar plan yapar biz wuygulariz. Yine burada yasiyorduk.

Evlendigimizden beri buradayiz. Kendisi(esi) evin ¢ocugu oldugu icin — bir tane de
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bekar var ama o ¢alistyor sadece geceleri geliyor- esime ¢ok baglilar (kaymvalide ve
babasindan bahsediyor). Esim onlart daha énceden béyle alistirmis, ¢ok birbirine
baglilar. Her seyiyle esim kosar, onlari gezdirir. Mesela 2 abi 1 kiz kardesi var onlar
boyle degil, esim ¢ok ilgilenir. Mesela evlendikten sonra esi var ailesi var ama oyle
degil istiyorlar ki hep aym eskisi gibi olsun. 1.5 yil sonra bu biraz sikintilar oldu.
Kizim dogduktan sonra. Mesela kendi bir karar verip arkadasina bir yere gidecegiz
aksam izin almak zorundayiz. Ya mecburen beraber gotiirmeliyiz. Annesi hep boyle
alismis ya. Kendisi bekarken hep arkadaslarina giderdi ve hep annesi babasiyla
giderdi. Esim béyle alistirmis. Hep beraber. Oyle devam ettik bir siire. Ama benim
gercekten sosyal hayatim tamamen bitmisti. Oncesinde hem okulda calisirdim hem
tiniversitede okurdum ya yani béyle ¢ok seydim sosyal hayatim ¢oktu. sosyaldim, hep
ctkar gezerdik arkadaglarla ya toplamrdik ya benim evimde ya arkadaslarda. O
tamamen biti. Esim hep gidersen annemle sikinti olur ya da annemle git derdi. Ama

oyle de olmuyor, biz geng kizlariz o da olmuyordu (Ebrar, 30, Gaziantep).”

Zekiye, savasin yarattig1 yikim ve kayba vurgu yaparak, yasamak i¢in degisimi

kabullenmeye mecbur olusu anlatir:

“Yani aslinda eve t ¢ok sey degisti, ¢iinkii orf ve adetleri bizim gibi degil,
dilleri bizim gibi degil, yani ¢cok sey alistigim gibi degildi. Ama, iste oradaki yedigimiz
sok sillesi, yani buraya geldigimde neyse, insanlar nereye yiiriiyorsa biz de oraya

yiirtidiik yani (Zekiye, 48, Gaziantep).”
5.5.5. Evde Is Boliimii, Calisma ve Ekonomik Durum

Evlilik yasami hayatin bir¢ok konuda ortak yasanmasini zorunlu tutar. Giinliikk
ev islerinden, maddi gelirin pay edilmesine kadar bir¢ok detay bulunan ev yasamina
dair detaylar evliliklerin niteligi, toplumsal cinsiyet iligkileri, maddi boyutlar
bakimindan ekonomik siddeti ve artan yoksullasmayir veya ekonomik kayiplari
anlamak acisindan Onemlidir. Savas ve go¢ ardindan yaptigi evlilikle birlikte
ekonomik statiisii degisen Fatma, evlilikte yasadigi zorlugu da bu ekonomik farklilikla

aciklamaktadir:

“Bak ben sadece sunu yasadim, Suriye’de varliklyymm, Suriye’'de varlikh
kizryim. Buraya geldim yoksul kigi olduk! Yoksul burada bizi tuttu! Suriye’de bugiin
giydigimizi yarin giymezdik, bugtinkii yedigimizi yarin yemezdik. Bugiinkii gezdigimizi
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yarin bir yere sey etmez... yani ¢ok sey ederdik. Amma buraya geldikten sonra her
seyden yoksun olduk, yani ne konuda? Béyle ev konuda, kiyafetlerimde, yani ¢ocuk
coluk derken her seyimiz farkl farkly seyler oldu. Yoksa normalde orast buradan iyi
(Fatma, 27, Kilis).”

Rana da yasadigi farkli evlilik deneyimlerinde tecriibe ettigi olumsuz ve
hayatin1 zorlayici olaylardan sonra ese, erkege giivenmeyisini ve kendine ekonomik

giive nce yaratigini anlatmaktadir:

“(Suriye’de) Mesela diyelim ki 7 tane ¢ocuk var ve diyelim ki sen aldim biitiin
bu ¢ocuklart ¢ocuklarin masraflarim verir baba. Her ¢ocuk igcin 200 verir i aylik.
Muhammet igin: ben ugrastim dava actim ama baktim ki zor biraktim. Ben biitiin
altimimi her seyimi verdim esim ev aldr ve kendi adimi yazdi. Bu yiizden bende
psikolojik bir sey olustu bu esime vermiyorum altinlart tutuyorum. Ama Kocam benim
tiim hayatim. Oncelik o. ama mesela parayla ilgili seyleri ona anlatmam. Bu esim ¢ok
zengin degil, ozellikle ev diikkan kira. Cok varligi yok. Diyelim ki benim altiminu
parami her geyimi isteyecek. O yiizden sakliyorum... birlikte misal bir ev alacaksak
ben bu altinlart saklyyorum. Hedefim bu yani baska sir yok aramizda (Rana, 41,

Lzmir).”

Ekonomik olarak yoksun birakarak denetim altinda tutma eylemi de bir ¢esit
ekonomik siddettir. Emine, esinin ona uyguladig1 ekonomik siddeti, onu kaybetmekten

korkmastyla iligkilendirmektedir.

“Esim bana para verirdi ama artik vermiyor, ¢tinkii ona ailesi sunu ogretti,
para verirsem parayi toplar Suriye’ye gider, o yiizden elime para vermiyor! Ama evin
biitiin esyasini, ihtiyacimi getiriyor ama korkar, Suriye’ye giderim diye para vermeye
korkar. Evet... eve t... Benim bir masrafim yok, ben ondan asla para da istemem, bir
masrafim da yok. Tamam... Tiirkiye de, Tiirkiye 'de hi¢ ¢calismadim, buraya gelmeden

once de iste lokantaya bir seyler yapiyordu evden (Emine, 50, Izmir).”

Hem kendisi hem esi emek piyasasinda olmasina ragmen ev ve ¢ocuk bakimi
gibi islerin paylasilmamasindan yakinan Seyda, ekonomik sikintilarla birlikte bu

konuda destek gormedigi i¢in yasadigi hayal kirikligin1 anlatmaktadir:

“Esim sadece salata yapiyor. Iste stkintil, yani ben bu igin stkinti yasiyorum.

Ne zaman ¢ok yorulursam o zaman kalkip yardim ediyor, yani ben mahvolduktan
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sonra yardim ediyor. Bulasiklari, bir giin akrabasi gelecek yetisemedim bulagsiklari.
Aha dedi, bir giin havalimanina gidecegim yetisemedim bula... Dedi, birak bulasiklar
ben sabah yaparim. Cok giizel, mis gibi bulasiklar: yikar (giiliiyor), bulastk¢t olabilir
(Seyda, 31, Istanbul).”

5.5.6. Cocuklar (Bakim Emegi) ve Cocuk Karari

Evlilige ve ortak yasama dair toplumsal cinsiyet iliskilerinin, esler arasi
esitsizligin siirdiiriilmesinin, kadina baski ve gii¢ uygulanmasinin, kadma yonelik
siddetin araclari, kimi zaman ¢ocuk(lar) {izerinden insa edilmektedir. Her zaman gozle
goriiliir olmasa da ¢ocuk diinyaya getirmenin kararin1 vermek konusunda kadinlar

Ozgiir olmama ve /veya segme sansi olmamasi lizerinden de baski gormektedir.

“Cocuk istemiyordum, esim de istemiyordu ama igte hamile kalinca agladim,
gittim hastaneye, yani kiirtaj falan da olmak istedim ama dedi, hayir, babasi gelmesi
gerekiyor, baba da istemedi 6yle bir seye riza atmak falan, ézele de gittim kabul

etmediler, o yiizden kaldi ¢cocuk (Maha, 28, fzmir). ”

Cocuk diinyaya getirildiginde evliligin, diger bir deyisle ailenin kurulduguna

dair yaklasim, geleneksel toplumlarda oldukca yaygindir.

“Cocuk istivordum. Benim ikinci evliligim, esimin de ikinci evliligi. Ik
evliligimde ben ¢ok sorunlar yasadim. Cok anlasmazlik oldu. Ondan da bir kizim var
benim. Bu da esimin ikinci evliligi, esimin de dort cocugu var (Esi 55 yasinda). O daha
¢ocuk istemiyorum dedi. Ben de dedim, ben onceki hayatimi hayat saymiyorum, ¢ok
sorunlu gectigi icin ya bu evlilik hayati benim igin yeni bir hayat, ¢ocuk istiyorum
dedim. Iste kizim oldu. Sonra esim yine istemiyordu. dedim obiir kizim orada tek
kaldi(ilk esten olan 12 yasindaki kiz cocugu Gaziantep 'te babasiyla yastyor, arada bir
onu goriiyor). Hani bunu burada tek koymam, buna da ya tek kiz ya erkek dogurmak
istiyorum dedim iste 6yle oldu 2. kiz yani. Bir daha da bilmiyorum su an

diisiinmiiyoruz ¢ocuk (Zeynep, 31, Kilis).”
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5.6. KADINLARIN TURKIYE’DE HAYAT HAKKINDAKI DUSUNCELERI
5.6.1. Yasal Haklar Konusunda Bilgi

Gorlismeye katilan kadinlarin hukukla, toplumsal farklarla, hayatla ilgili
diistincelerini aktarmadan once hukuk sistemlerine ve haklarina dair bilgilenme
firsatlar1 olup olmadigmmi O6grenmenin gerekli oldugu diisiliniilerek kadinlara
Tiirkiye’deki haklar1 sorulmustur. Boylece gog ettikleri yerin sistemine asina olup

olmadiklar1 anlagilmaya caligilmistir.

“Hukukla ilgili bir¢ok konuda bilgim var, misal... Mesela Tiirkiye’'de biri
bosamirsa ¢cocugunun velayet hakkint alabilir. Cocukla ilgili babamin da belli
zamanlar haklar: var. Nafaka, nafakayla ilgili haklari var. Sosyal haklarla ilgili ¢ok
fazla bilgim yok. Suriye’de mesela yazili hukukla sozlii hukuk arasinda ¢ok biiyiik fark
var, yaziuli hukukta eve t bir¢ok sey var ama uygulamada kesinlikle bunlar olmuyor.
Mesela Suriye’de adamun 4 tane evlilik hakki var, buna kimse herhangi bir sey
diyemez. Ama Tiirkiye’'de bu boyle olmaz! Mesela diyelim ki Suriye’de nafaka talep
etti, 000 ¢ok uzar! Nafakayi alana kadar ¢ocuklari geng olur o kadinin Suriye’de. Eve
t kadin, iistiine baska kadin getirilmesi hakkidwr adamin yani bununla ilgili kimse bir
sey tartisamaz. Bir hakkini alacaksa zaten o hakki alana kadar o hak geger! burada
kanunlar daha uygulanwr Tiirkiye'de, o yiizden daha diizen oldugu icin Tiirkiye daha
iyi durumda (Betiil, 24, fzmir). ”

Sosyal dayanisma ve destek kurumlariyla bagi olan (6rnegin Gaziantep’te
SADA), toplum merkezleriyle iliskisi olan (6rnegin Izmir Basmane’de Waha)
kadinlarin bazi temel haklar, kadin haklari, evlilik hukuku ve siddet tanimlar1 gibi
konularda bilgi sahibi oldugu, hem mesleki kurs, ayni yardim ve psikolojik destek gibi
desteklerden faydalandigi goriilmistiir. Kilis’te goriismelere araci olan CATOM,
farkli kurumlardan gelen ayni yardimlarin ihtiya¢ sahiplerine ulagtirma konusunda

araci bir kurum roliine de sahiptir.

Yazi’nin ifade ettikleri ise, haklar ve hukuk bilgisinin 6tesinde, sistemin esitsiz
ilerleyisine, erkegi koruyan toplum yapisina uyduguna dolayisiyla kadinin siddete

kars1 caresiz kaligina isaret etmektedir.
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“Ben burada tek basinayim kimsem yok. Ama onun burada tamdiklar: ¢ok
fazla, yalmiz degil. Ben burada yalnizim ve ¢ocuklarim var. Ben Suriye’ye gitmek
istesem ¢ocuklart da gotiirecegim ama Suriye hiikiimeti kabul etmeyecek zaten kocam
da c¢ocuklara izin vermeyecek. Ondan sonra, eger ki ben gidip sikayet etsem
mahkemeye basvursam mahkeme diyecek ki, bu adam senin kocan bu adam hasta, ve
sen ona bakmiyorsun iste kocam da soyle ifade edecek; benim karim orospuluk
yapyor, benim karim bana bakmiyor ve Suriyelidir, namussuzluk yapiyor, beni
istemiyor falan diye bana iftira atacak ve yine ben haksiz olacagim. Devlet benim degil
onun yamnda olacak. Davayr ben kazanamayacagim. Devlet onun arkasinda olacak

benim degil. Ben burada hi¢ kimseyim. Hi¢ kimse olan bir kisiyim (Yazi, 30, Mardin).”

5.6.2. iki Ulke Arasindaki Yasal ve Toplumsal Farklar ile Degisen Toplumsal Normlar
Hakkindaki Diisiinceler

Bu kisimda, calismaya dahil olan kadinlarin hem koken iilkenin hem de
geldikleri iilkenin hukuk sistemlerine ve toplum yapisina yonelik bilgi ve
diisiincelerine yer verilecektir. Buradaki amag, kesin dogru ve kitabi bilgiye ulagsmak
degil, kadinlarin hangi kurallara gére yasadigini tanimliyor olduguna, diinyayr ve
yasadiklar1 yerlerin diizenini nasil bir hukuki ¢erceve de goriiyor olduklarina yer
vermektir. Kisaca ne kadar bu konuda bilgi ve fikir sahibi olmaya imkanlar1 oldugu da

arastirma kapsaminda 6nemli bir bilgi alan1 sunmaktadir.

“Mesela bizde kanun anlaminda da, sosyal hayatta da ¢ok ciddi farkiiklar
var. Mesela kanuni olarak bizde énce imam nikaht yapilir bu esastir Tiirkiye 'de bu
yok. Mesela mehir koyarlar, mehirlerini alirlar bizde, bizim adetimizde, bizim rasil
ayn kiiltiiriinde alwrlar, nakit verirler mehiri, bununla birlikte kiz bu nakitle biitiin
ceyizini yapar. Her seyini bu nakit iizerinden yapar kiz. Suriyelinin Suriyeliyle
evlenmesi daha olagan herkes birbirinin adetini biliyor, mesela ben buraya geldim
hi¢, adetlerine dair hi¢hbir sey bilmiyordum. Bizde mesela once nisan yaparlar sonra
diigiin giintinii giindiiz yaparlar sonra herkesin durumuna gére nasil anlasmislarsa
mesela bazilart nisandan bir ay sonra bazilar: bir yil sonra diigiine karar veririler.
Bizdeki diigiinler burdakiler gibi degil. Ben buradaki adetler hakkinda bir sey
bilmiyorum. Burda kina yaparlar diigiin yaparlar. Diigiinde mesela kadin erkegi

durdururlar ve burda taki takilir. Bizde boyle bir adet yok. Diigiinde boyle bir tak
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yok. Nisanda yaparlar. Tak: takalar. Bizde diigiinde bu olmaz.hatta kina bizde ¢ok
eski bir adettir. Hatta bizim zamammizda kimse kina falan yapmad: yapmaz. Orada
kina... Paradir puldur gezmedir eglencedir, diigiin ¢ok ciddi anlamda para

gerektiriyor burda. ¢ok fazla masraf yapiyorlar burada (Raha, 43, Izmir).”

Bilgi ve diislinceyi ortaya ¢ikarmanin pratik yollarindan biri, iki sey/durum

arasinda kiyaslama yapmaktir.

“Suriye de hayat daha zordu. Kadinlara hi¢bir laf hakki yoktu. Siddet vardi
mesela. Hi¢bir sz hakki yoktu yani affedersiniz kadin mi surada bir hayvan mi
farksizdr yani Suriye’de. Ya en azindan burada bir saygr var ya tamam egimle ufak

tefek ¢ok tartistyoruz ama siddeti yok, kirict bir lafi yok(Zeynep, 31, Kilis).”

Kadin haklar1 ele alindiginda, Suriye ve Tiirkiye arasinda farkliliklar s6z
konusudur. Bu farkliligin, insan davranislarina ve toplum yapisina sirayet etmis olusu

Zehra’nin anlattig1 6rnekte de goriilebilir:

“Suriye’de mesela soyleydi, kadin dedigin konusmaz, kadin dedigin itiraz
etmez, kadin hi¢bir sey istemez! Hep yani erkek ne derse o olur ama Tiirkiye de burada
kadn kendi kararlarini, kendi ayaginmn iistiine yani durabilir ama Suriye’de oyle bir
sey yok. Oyle bir sey yaptirmazlar bize. mesela simdiki kocam bana yani giiveng
vermig, ozgiirliik vermis yani en ¢ok da kocami onun icin sevdim. Ne, neden gittin,
neden geciktin, neden gelmedin, oyle bir seyler yok... ama bazi gene de der, madem

istiysen gitmek, sadece ben mesela beste gelecek isten degil mi, besten énce evde ol

der (Zehra, 32, Gaziantep).”

Betiil, sosyal hayatta hem yas hiyerarsisinden, geleneksel aileden hem de

toplumsal cinsiyet esitsizligine dayali sosyal hayatin kisitlanmasindan s6z etmektedir:

“Evlilige Suriye’de aileler karar veriyordu. aileler eviendiriyordu, tamam bu
insan, tamam bitti, bu insanla, aile begendiyse, iyi gordiiyse, tamam bitti,
evieniyorsun! Ama her durumda bu béyle degil, bazi durumlarda daha farkl yani bazi
ailelerde. Halep'te... Halep'te falan oyle, bizim de hayatimizda boyle seylerle
karsilastik ama ailelerle ve bizim konusmaya haklkimiz olmadi, olmaz. Sosyal hayatta,
kadin sosyal hayatta ¢ok aktif degil, bazi aileler buna asla izin vermiyor yani kizin

ctkmasina. Mesela kiz ¢ikacaksa diyelim ki arkadagslariyla, erkek kardesini yaninda
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alacak mesela. Nereye gidecegi belli olacak, bilinecek, hangi saatte evde olacag belli

olacak, bu biraz béyle kati sartlar var Suriye’de (Betiil, 24, Izmir).”

Lena, Tiirkiye’de ciftlerin duygularin1 sozel ve fiziksel ifade etme konusunda

rahat ve farkli olusuna vurgu yapmaktadir.

“Suriye’de esler ¢ok utaniyor genelde. Burada oyle degil. Kadini seviyor
boyle opiiyor saryor. Ben ¢ok utanityorum bazen sariliyor ¢ok utaniyorum béyle

yapma diye (Lena, 48, Izmir).”

Kadin ve erkekler arasindaki fark; sehir ve koy yasami farkliligi, gidilen yerde

hangi geleneklerin agirlikli oldugu gibi etkenler tarafindan belirlenmektedir.

“Buradaki kadinlar daha rahat, adam daha bir siirii sey paylasiyor. Oradaki
bizim tarafindan o kadar degildi, adamlar yani adam adamdir, biraz sert olacagt,
biraz yani ne bileyim 6yle daha seydi, kabaydi, oyle seyler bayag: farkli. buradakiler
paylasiyorlar, yani is bile evde yapiyorlar, karisini seviyor yani sey yapryor...bizim o
tarafia biraz zordu yani. Ilgi gosterme ve saire... sey yani kotii duruyordu (Maha, 28,

[zmir).”

Maha’nin bahsettigi “rahathik” ve insan iliskilerinin denetleyen yoniiniin

hafiflemesi sadece iilke degil kii¢iik ve biiyiik sehir arasindaki farkla da ilintilidir.

“Suriye’deyken... Yani ne bileyim o kadar rahat degildi, yani kiyafet
konusunda rahatti mesela, kim ne giyerse hi¢ kimse karismazdi, kapali kadinlar vardi,
acik kadinlar vardr ama disarrya ¢ikmak, gezmek tozmak fazla, uhhh, mesela sehir
kiiciik oldugu icin herkesin dikkatini ¢ekiyor, bakiyorlardi, o fazla rahat avantaj
degildi. Burada tam tersine islem, burada daha rahat rahat ¢ikiyorsun, geliyorsun,
bunlar avantaj bence. Yani ise mi, okula mi, nereye gidersen serbestsin burada daha

fazla (Maha, 28, Izmir).”

Ebrar, toplumsal cinsiyete dayali olarak insa olmus ahlak ve kisilerarasi sayg1
konusunu dile getirmektedir. Kadin ve erkek esit kabul edilmedigi icin, kadinin erkek
yaninda konugsmasi bir saygisizlik anlamina gelmektedir. Ebrar bu durumu
sorgulamadan kabul ediyor goriinmektedir dahasi, kadin erkek arasindaki bu

hiyerarsiyi bozarak “saygisiz” davranan kisileri elestirmektedir.
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“Benim gordiigiim kadariyla eslerine saygr konusunda Antepli (Tiirkiyeli)
kadinlar sorun. Benim Tiirk akrabam da ¢cok babamin akrabalart var mesela onlarda
da cok goriiyorum. Oncelik hep kadimn, yiiksek sesle konusuyor, esine hi¢ saygi
duymuyor, sen sus diyor iste soyle boyle. Kendilerinin akrabalarinda- egsimin ailesinde
akrabalarinda da boyle goriiyorum. Mesela saygr yok givim kiyafetlerini filan
begenmiyor esim. Ac¢ik buluyor. Erkeklerle mesela pek saygili kiyafet oldugunu
diistinmiiyor esim mesela. Benim iginse, yiiksek ses sorun degil de, erkeklerin yaninda
kadumin bir durusu olmali yani ben béyle diistintiyorum béyle hanim hammcik giizel
sozler soyleyen olmali. Mesela esine lan diyor. Bunlar bana tuhaf geliyor, erkeksi
olmak falan. Esim simdiye kadar- 3 yildir evliyiz- insanlarin yaminda beni kiracak kétii
bir soz sdylemez asla. Yok gercekten ailesinin yamnda degil biz yalnizken de bana hig
kotii laf etmedi o yiizden dedim ya susuyor hi¢ kalbimi kiracak bir sey demiyor. Ailemi
bile kiiciik diigiirmez onlar hakkinda kotii konusmaz hep giizel seyler séyler. Mesela
bir yanhs goriirse bana sdyler ama diizgiin bir sekilde. Ne insanlar icinde ne bag

basayken (Ebrar, 30, Gaziantep).”

Sevgin’in aktarimi da, gog ettigi yerde, kadin erkek arasindaki s6z hakkinin

esitligine vurgu yapmaktadir.

“Burada bir sey yapacaksa eger ikisi karar beraber karar verirler(giftler),
diistiniirler beraber, sen ne diistiniiyorsun, sen ne diigiiniiyorsun? Ama orada olacak

sey, sadece erkek diistiniir, erkek yapar, kadina fazla sey yok (Sevgin, 23, Gaziantep).”
5.6.3. Cok Eslilik/ Kumalik Hakkinda Diisiinceler
“Iki kadin bir erkegi paylasacakmus, o nasil olacak yani!”’

Aile ve evlilik tiirlerinde kuma evliligine yer verilmisti. Caligmaya katilan
kadinlarin kimisi Suriye’deyken kimi Tiirkiye’deyken kuma evliligi deneyimine
sahipti. Katilimcilarin, kuma olarak evlenme veya esin “listiine kuma getirme” olarak
halk arasinda tabir edilen ikinci kadin es ile evlenme konusuna dair diisiinceleri, bu
evlilik tiiriiniin aile gelenegindeki varligi, olasi sebepleri gibi konular bu baglikta ele

alinacaktir.

“Kumalik ailemde var. Benim ailemde. Iki tane amcam. Eslerinin iizerine
kuma getirdiler. 2 egleri var. Kumaliga neden ihtiya¢ duyuluyor. Ciinkii bizim oranin

kadinlarimin azcik kafalart beyinleri kiiciik. En yakin arkadagslarimin evierinin sirrin
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biliyorlar. Esi oliirse dul olursa onun esine goziinii koyuyor. Ve onun yaptigimin aksini
yapiyor. Simdi benim yengem esine istedigi gibi davranmiyor. Esi mesela diyor suraya
gitme iyi degil suna gitme diyor. Kendisi gidiyor, inat¢ilik yapryor. O da gidip sey
yapiyor evleniyor, o ikinci esi biiyiigiinden daha iyi bakiyor. Tam adamin kafasina
gore davraniyor yenisi. Her kadin es icin ayri ev satin aliyorlar. Orvadan da ¢ocugu
var, obiir taraftan da ¢cocugu var. Mesela bir hafta burada kalvyor ikinci hafta orada
kaliyor, oyle yastyorlar. Genelde maddi durumu iyi olan erkekler bunu yapvyor. Bir
de ¢ocuklart olmadiginda. Mesela bazen kimi esini bekliyor 10 yil 15 yil ¢ocugu
olmuyorsa, mecbur ¢cocugun aile aliyor genelde o doguruyor o biiyiik kadin da ¢ocuga

bakiyor genelde (Sevda, 27, Istanbul).”

Esiyle birbirlerini severek evlilik karari alan Hacer, kuma evliligine kars1

¢ikanlardan:

“Kumalik hem esim babaannesi tarafinda hem benim annem tarafinda var.
Hig iyi bakmiyorum bu duruma. Esim kuma getirse ben terk ederim onu. Esim diyor
yok getirmem ama bilmiyorsun erkek nasil olacak on yil sonra bilmiyorsun. Simdi
giiveniyorum ama bilmiyorum nasil olacak... O zaman olsa da ben birakirim onu yani
her zaman onu, ona diyorum yani yapsan ben de terk ederim seni, ben de

evlenirim(Hacer, 20, fzmir).

Gul’ii erken yasta ve zorla evlendiren babasi ayni zamanda kiiciik yasta bir

kadinla kuma evliligi yapmustir.

“Babamin 2 esi var. Ilk esi annemdir. Ikinci esi ile 11 yil once evlendiler.
Soyle bir sey oldu, mesela o(2. Es) kiiciik yasta evlilik yapti, 6 cocuktuk once biz, sonra
buraya geldikten sonra annem bir dogum yapti erkek ¢cocuk getirdi, 7 oldu. 7 ¢ocuk
tistiine kuma geldi. 17 yasinda evlendi, evlilik yapti, maalesef babam annemin iistiine
bir tane aldi. Babam onu ¢ok seviyordu, ona ¢ok deger veriyor. Ciinkii benim babamla
annem evlilik yaparken zorla bir evlilik olmus, ¢iinkii amca ¢ocuklari, bunu alacaksin
diye, mesela ileride babam hasta olur, annem hasta olur, o baksin diye, annemi bu
yiizden almiglar, zorla bir eviilik yapmislar. Ama annem simdi hi¢ mutlu degil
hayatindan, hayati ¢ok kétii. Babam annemi bosamiyor da, babam boganmiyor, ¢iinkii
biliyor ki, biitiin aile annemi tutuyor. Annem de onu terk edip dayimlara gidiyor hep

(Giil, 23, Gaziantep).”
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Nitekim kuma evliligi, Suriye’de yasal kabul edilse de toplum tarafindan her
zaman kabul goren bir evlilik degildir. Betiil hem kendisi hem de ailesinin ¢ok esliligi

kabul etmedigini ifade etmektedir.

“Bizde ikinci evlilik yok, bizde oyle degil. Es yeniden evienmeyi, baska bir
kadin getirmeyi diisiiniirse bizde bosanma var, boganiriz, biz kabul etmeyiz, ne kadin

olarak gitmeyi ne bir kadinin gelmesini kabul etmeyiz (Betiil, 24, Izmir).”

Kirsal bolgede aile i¢i emek ve is boliimiin bir pargasi olarak diisiiniilen ve
bazen de ¢ocuk dogurmasi ve soyun devaminin saglanmasi amaciyla tercih edilen
ikinci esin varligi, sehir yasaminda agirligini ve anlamini biiyiik olclide yitirmistir
demek yanlis olmayacaktir. Bu evlilik tiirliniin devam etmesinin sebebi olarak geriye
ataerkil sistemin bir uzantisi olarak erkegin gii¢, varlik ve sayginlik gostergesi olarak

kuma evliligini devam ettirmesinden bahsedilebilir.

“Yani mesela dedem ii¢ tane kadinla evli, 6yle var yani, amcam da iki tane
evli, oyle. Tiirklerde de kumalik oldugunu bilmiyordum. Aslinda zor bir sey yani. Ama
yok ben karsi ¢cikarim, yok kabul etmem, yani aslinda kotii olan bir sey, bir... iki kadin
bir erkegi paylasacakmis, o nasil olacak yani! Diigiinemedim bunu daha, yani

diistinsem bile kotii, diisiinmesi kotii (Sevgin, 23, Gaziantep).”

Kadinlar, ¢ok esli evlilikleri onaylamadiklar1 halde ailelerinde 6rnekler varsa
benzer bir seyi yasayacak olmaktan dolay1 tedirginlik ve giivensizlik igerisinde

olabilmektedir.

“Onun(esi) ailesi zaten ¢ok kiiciik 3 kardesler, bir kardesi 6lmiis ¢ocuklar
kiigiikken. Diger kardesi esi oldiikten sonra evliligini yapmis oldu. Esim de
kalbindekini konusmaz. Genel olarak ben sunu hissederim eger parasi olsa diger — 2.

Es- alir, kendi ailesinde béyle yok ama (Raha, 43, Izmir).”

Gil, birden fazla kadinla evlenmenin toplumda kadma verilen deger

(degersizlik) ile iliskili oldugunu ifade etmektedir.

“Halamin oglu yine eviendi karisinin iizerine, neden eviendi? Alti kizi var, bir

erkek ¢ocugu var, o yiizden evlendi. Hayir diyorlar, biz daha erkek ¢ocuk istiyoruz.
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Mesela bizde toplumda gene de mesela kiz olan seyi sevmiyorlar, aslinda kadina bile

deger vermiyorlar, ¢linkii kadin hi¢chir sey degil (Giil, 23, Gaziantep).”
5.6.4. Gocle Birlikte Degisen Evlilik ve Aile Yapis1t Hakkinda Diisiinceler

Zorunlu gb¢ sonrast hem go¢menler arasinda bosanmalarin arttigina dair
bilgiler mevcuttur hem de yerlilerin evliliklerinin bitmesi veya sekil degistirmesi (cok
eslilige gecis) s0z konusu olmustur. Suriyeli ciftlerin zorunlu goé¢ sonrasinda
bosanmalarinda ekonomik sikintilar, gecimsizlik, savas sonrasi psikolojik etkiler,
evdeki gelir getiren konumlarinin degismesiyle birlikte degisen iktidar iliskileri,
erkegin ikinci esle evlenmesi gibi sebepler sayilabilir. Nitekim daha erken zamanda
Murat Erdogan’in yaptig1 Suriyeliler Barometresi adli ¢alismada, anket sorularinda yer
alan: “Son 5 yil icinde Suriyelilerden zarar gérdiinliz mii?” sorularina cevap ve renlerin
yaklasik %51 “Iliski/evlilik nedeniyle aile diizeni bozuldu” cevabini vermistir
(Erdogan, 2019: 88-89). Yerelde c¢ikan yerlilerin evliliklerinin bozulmasina dair
haberler de ¢ogunlukla Suriyeli kadinlara yonelik nefret ve ayrimciligi koriikleyen
niteliktedir.”® Suriyeli niifusun yogun oldugu Kilis ilinde, bosanmalarin %20’sinin

Suriyeliler nedeniyle gerceklestigi iddia edilmektedir (ORSAM, 2015: 16).

Asagida ifadeleri aktarilan kadinlar, cogunlukla Suriyeli ¢iftlerin evliliklerine

dair yorum yapmaktadir.

“Mesela bosanmalar ¢ok ¢ogaldr buraya gelince. Esler buraya gelince
bosandilar. Mesela bizim koyden var. 2-3 kisi var dyle. Mesela erkekler kadinlar
burada birakiyorlar gidiyorlar Suriye’ ye baska kadinla evieniyorlar. Sonra buraya
kuma getiriyorlar eslerine. Cok var boyle. Kiiciik yasta evlilik de artti. Biz orda 25
vasinda evieniyorduk ama burada 18-19 yasinda evieniyorlar. Burda daha kazlarim

muhafaza etmek igin. Bizim akrvabalarda da var (Sena, 35, Bursa).”

73 Yerlilerin evliliklerinin bittigine dair haberlerden bazilart:

https://www.marmaragazetesi.com/suriyeliler-gelince-kocalarindan-oldular-60673h.htm
https://www.milliyet.com.tr/siyaset/kiliste-bosanmalar-hizla-artiyor-nedeni-1961239
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“Gogle birlikte bosanmalar artti. Kadinlar bir adamda en fazla kadinlar
gelince gozleri agildi, burda kadina deger ve rmeyi gordiiler adaleti gordiiler. Orda
mesela dayak atarsin burda baktilar oyle degil o zaman bosanmaya daha fazla

basladilar (Sevda, 27, Istanbul).”

Ozellikle erken yasta evlendirilen kiz ¢cocuklar1, kendilerinden yasca biiyiik
erkeklere ikinci ve iiglincu es olarak evlendirilmekte, gogunun resmi nikahi olmadigi
icin hukuki anlamda da hak kaybina ugramaktadirlar. Ayrica evdeki erkegin ilk esi ve
onun ¢ocuklarinin giddet, baski ve istismarina maruz kalma, erken yasta gebelik,
sosyal, ekonomik, psikolojik ve cinsel pek ¢ok sorunla karsi karsiya kalmaktadirlar

(KADAYV, 2018; Barin, 2015).

Sevda ve Sena, gozlemlediklerine gore gogle birlikte kiiciik yasta evliliklerin

arttigini ifade etmektedirler

“Burada kiiciik kizlar bile biiyiik yasta insanlara verdiler Suriyeliler. Esler
arast yas farki cok daha artti diyebiliriz. Mesela bir aile geliyor bir siirii ¢ocuklart var
bakamiyoruz gibisinden alkol vs kayinvalidecen veriyor sonra adam diyor ki ben egimi
istiyorum bosannus esini, kizi tekrar ailesinin basina atiyor. Boyle ¢ok oldu. Kuma

olarak giden ve sonra kocasi terk eden tanidigim da ¢ok oldu (Sevda, 27, Istanbul).”

“Samli kizlart on besinde veriyorlardi. Esleri de kiiciik oluyor ama yas farki
var. Biz Yoriikler daha ge¢ evleniyoruz. Esler arasinda c¢ok yas farki olmuyor.
Digerlerinde oluyor. Mesela kiz on besindeyse erkek otuzunda oluyor. Onlarda
kumalik da var Samlilarda, Araplarda var. Biz Sam’in ortasinda oturuyorduk. Ve
koyiimiiz vardi. Ayneyse koéyii. Tiirkmen koyii. Bir kéy daha var. Onlarin kimligi var
ama bizim kimligimiz yok. Tiirk hiikiimeti 80lerde ¢agirmis Yoriikleri kimlik icin

bizimkiler gitmemis ondan kimligimiz yok olanlarin da béyle var (Sena, 35, Bursa).”

Miilteciler alaninda faaliyet gosteren dernek ve kurumlara terciimanlik yapan

Maha, erken yasta evliliklere dair tanikligini dile getiriyor.

“Burada ¢alistigim zaman goriiyordum, ozellikle Halepliler zaten erken
evlendiriyorlar, ama buraya geldikten sonra daha daha fazla erken evlendiriyorlar,
burada ¢iinkii sehir biiyiik, ¢iinkii yani kétii yola girecekler bilmem ne, bir siirii 6yle
kisi gordiim, ozellikle burada calistigim zaman. Yani hastaneye giderken bana

anlatyyorlardl, sen, kiz 14 yasinda falan anlatiyor mesela, teyzemin ogluyla
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evlendirecek annem, neden soruyor? Haywr yani evlendirmem lazim, beni
eviendirmesi lazim! Sebebi diyorum mesela, hayw biiyiimiis, kizdir, okula gidemez
yvani bayag sert adetler vardi ve 6yle erken evlendiriyorlardi, ¢cok da duyduk burada.
Genellikle Halep. Yine de 6yleydi savastan once de, ama su an daha korktular, sanki,
sehir biiyiik oldugu igin sanki ké ... direkt kotii yola girecek o kizdr, iliskisi olacak
bilmem ne olacak, biiyiimeden once evden... yani evlendirelim falan diyorlar, daha

korktular (Maha, 28, Izmir).”

Sevda da, evliliklerde yas farki ile kurulan iktidar1 ve kadina yonelik somiirii

mekanizmasini elestirmektedir:

“Savastan once bizim orda Kiirtlerde kizlar 30 yasina kadar evienmezse baski
etmezler. Ama Haleplilerde Tiirkmenlerde kiz 17 yasinda olunca evleniyor. 20 yasinda
olursa kiz kuma iistiine gider. Araplar Halepliler hepsi ayni. 15-17 yasinda ve tabi
evilendigi adam da 30 yasinda olacak. Niye? Ciinkii soziinii dinletsin diye kiza (Sevda,
27, fstanbul). ”

Resmi evlilikler disinda yapilan evliliklere dair istatistiklere ulasamadigimiz
icin rakamlardan konusmak miimkiin olmasa da, hem ¢aligmanin sahasindan hem de
farkli ¢aligma ve raporlarin nitel goriismelerle elde ettigi verilerden yola ¢ikarak erken

yasta evliliklerin yerliler ve Suriyeliler arasinda devam ettigi sdylenebilir.

“Savastan once kizlar 14-13-15 yas civarinda evieniyorlardi. Savagtan sonra
da boyle olan oldu ya da biiyiik olsa da evlenmeyen oldu. Burada bir komsu kizi 13
yasinda evlendi Suriyeli (Lamis, 29, Bursa).”

Saha goriismeleri sirasinda sik sik karsilagilan sdylemlerden biri belli bir sehrin
insanina yonelen agagilayici nitelemelerdir. Katilimc1 kadinlar, Halepli kadinlar
hakkinda kotii sozler sdylerken, Halepli kadinlar farkli etnik kdkene sahip kadinlar
icin benzer bir egilime sahipti. Burada hakim kiiltliriin yarattig1 ayrimci yaklasim
disinda, gogmenler i¢in “makbul gogmen” olabilmenin, kabul gérmenin yolu da bazen

“digerlerini” asagilayarak kendini iistiin kilma davranisindan gegmektedir.

“Suriyelilerde erkek aliyor (giiliiyor) ¢eyizleri, kiz almiyor. Diigiinler filan
hepsi kapalilar, cogunu yani kapali, hani kapatiyor yiiziini, biliyorsun burada belki

gormiisstin, siyah, agizlarini bilmem ne kapatiyorlar. Diigiinler filan erkekler ayri,
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kadinlar ayri oluyor. Onlar Haleplilerden en ¢ok var, Kamishi 'da fazla yok da, var da
fazla yok, Samilerde de birazcik medeniyetleri biraz daha yiiksek Haleplilere gore
ama Halep, Halep bélgesinde vallaha bir tane yabanct gelmisti, sey demis, bayanlar
hepsi siyah, siyah suf, eller...eldivenli. Sadece gozler goriiniiyor. Demis ki de, sen
Halep’e Suriye’ye gittin de ve yolda ne gordiin, hani ne hosuna gitti? Valla yolda
yiiriiyen ¢op posetleri gérdiim! Yabanci bir, Amerikan birisi 6yle demis! Valla ben
giilmekten koptum, agabeyim anlatti bunu, arkadast demis boyle. Hepsi, demis hep
siyah ve yiiriiyor! E ne dedim poset yiiriiyor mu ya! (Muhlise, 35, Izmir).”

Betiil de kendi sehri Kamisl ile Halep sehrindeki geleneklerin farkliligina

deginmektedir:

“Bizde Kamisli’da 20 yastan, itibaren, sonra evienirlerdi ama Halep 'te
ornegin 18 yasin altinda herkes evlenir. Biz keyfimize gore, rahatimiza gore durur,
18’inde de nisanlanabilir bizde ama 18’inde, 18 den kiigiik evilenmiyorlar (Betiil, 24,

Lzmir).”

Raha, go¢menligin tiim hayat kurgusunu ve algisim1 degistirdigine deginerek,

kadin olarak farkli zorluklarla karsilastiginin altin1 ¢iziyor

“Suriye’de bazi kadinlarin hali durumu ¢ok ¢ok kotiiydii. Buraya geldiler
maddi durumlart daha iyi oldu kocalarindan biraz daha bagimsiz olmaya basladilar.
Kocalar: oradayken ¢ok hiikiim altinda olan kadinlar artik Tiirkiye 'de béyle olmuyor.
Bazilari tam tersi oldu orada daha rahatken buraya geldiler ve burada gurbetlik oldu
esleri baska kadinlar gérmeye basladi ona gore davranmaya basladi hayatlar: daha
zor oldu. Benim hayatim orada ¢ok ¢ok daha iyiydi burada felaket oldu (Raha, 43,

Lzmir).”

Tirkiyeli erkekler arasinda Suriyeli kadinlara dair “sessiz sakin ve bakimli”

olma imaj1 ve bunun cazibesinin yaratilmasi gibi, Tiirkiyeli erkekler i¢in de “eslerine
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iyl davrandigi” “eslerini rahat biraktigina” dair olumlu bir alg1 yaratilmis

goriinmektedir. 7

“Tiirk kocalart Tiirk kadinlarina ¢ok saygi duyuyor. Ama Suriye’de boyle
degil (Cemile, 36, Bursa).”

5.6.5. Evlilik Yasu ile Tlgili Diisiince

Gorligmeye katilan kadinlarin hem kendi deneyimleri hem aile ve
cevrelerindeki deneyimler evlilik yasiyla ilgili bir veri sunsa da, evlenme yasinin kag
olmas1 gerektigine dair diistince hem hayat hem de evlilik kurgusuna dair fikir
vermektedir. Bu sebeple bu bolimde evliligin yas ve kosullarinin nasil olmasi

gerektigine dair kadinlarin goriislerine yer verilmistir.

“Bana gére 25 yas ile 30 yas arasinda evlilik olmali. Bir kadin bu yaslar
arasinda evienebilir bana gére. Bana gore de 2 ¢ocuktan fazlasi olmamali. 2 kiz 2
erkek de olsa fark etmez, en fazla 2 ¢ocuk olmali. Eviilik bu beni gordii de ald: da
seklinde olmamali. Ve sey de yillarca ¢ikip gezen boyle ¢ok alelade iliskiyi de tercih
etmem. Hani iki insan birbirini tanir konusur anlasirlarsa evlenirler. Akillar: birbirine
yvakinsa birbirlerini anladiklarini hissederlerse evlenilebilir. Ama ¢ok ¢ik gez vs.

anlamiyor sevmiyorum ben bunlart (Raha, 43, Izmir).”
Maha da evlilik yas1 konusunda Raha ile benzer diistinmektedir:

“Bence bir kiz 25 yasinda evienmeli. Daha oyle... daha kiz... her seyi anliyor,
¢ocuk, ne bileyim ¢ocuga bakuyor, evlilik yani evlilik bayagi zor bir sey yani oyle kolay
bir sey degil. Geliyorsun bir, yabanct birisiyle yastyorsun ayni evde, ne bileyim her
seyi paylasmalisin, ne bileyim yani zor bir sey, bence 25 den énce cok sey. Insan o

kadar akilli da olmaz, diisiinemez bazi seyleri. Bazi seyleri mesela yapryordum, yanlis

% Bu alginin tam tersi de sz konusudur. Bir énceki boliimde ele alindig1 gibi, Suriyeli
kadimnlarin bakimli olusu ve her seyi kabul ediyor olusu gibi sdylemlerin olumsuz bir yaklagimi da s6z
konusudur toplumda. Yine Tiirkiyeli erkeklerin imam nikahiyla Suriyeli geng kizlarla evlilik yapip 3 ay
sonra sikilip terk ettigine dair de olumsuz ve korku yaratan bir alg1 s6z konusudur. Elbette iki taraf i¢in
yaratilan alginin muhataplarina olan etkisi kiyaslandiginda sonuglar esit degildir. Suriyeli kadimnlar
olumlu ve olumsuz yaklagimlarin hepsinden daha fazla etkilenmektedirler.
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yapiyordum, bazi seyler aklima gelmiyordu yapmiyordum, herkes yanlis anliyordu.
Hatta bazen laflar soyliiyordum, normal ben saniyordum ama normal degilmis 6yle

seyler var (Maha, 28, Izmir).”

Perihan da evlilik i¢in hem akil hem de beden olgunlugunun 6neminden

bahsetmektedir

“Iste kendini kurtarmali kine, yimegini, temizligini bilmeli kine kadin
ona gore evlenmeli diisiinmeli yani. Yani hoppadak simdi 15 yasindaki kiz gidip
de temizligi fazla bilmez mesela, yimek yapmasini bilmez, yani ona gore biraz,
vast biraz biiyiik olmali da ona gére diisiinmeli yerindeki karsidaki gittigi yerde
zorlanmasin. Ben biliyorum da ka¢ sene, 8 sene evliyim, gene de buranin

yvemegine uymadi diyerekten yani zorlandim biraz (Perihan, 39, Kilis).”

Rana da, kadinlarda evlilik i¢in yas olgunlugunun ataerkil sistem tarafindan

tercih edilmedigini elestirir:

“Akil mantik biraz yerine gelmesi icin en az 20 sart. Biz dogu memleketiyiz
bizde biraz baski vardir. Istemezler ki kiz akillansin. Istemezler. 201i yaslarda kizlar
kendi kararini alabilir akillanir o yiizden 20 iyidir. ... Bana gére, ben Islam seriati da
okumug biri olarak diyebilirim ki Kuran’'da Muhammet’in Islam anlayisinda sunu
ogrendim, insamn birbirini sevmesi gerektigini ogrendim. Kiz da sevecek erkek de
sevecek ama ailesinin varligi durumunda bakabilir gezebilir gorebilir bir arada

oturabilirler (Rana, 41, fzmir). ”

Goriiglerine yer verilen kadinlarin biiyiik kismi evliliklerini 201i yaslarinin ¢ok

basinda veya 20 yasin altindayken yapmustir.
5.6.6. Evliligin Anlam1

Evlilik deneyimi, evlilikten memnuniyet, evlilik talebi ve kurgusu gibi
konularin temelinde, evlilige yiiklenen anlam ve yasamdaki yeri bulunmaktadir.
Geleneksel toplumlarda yetiskinlige ve kendi hayatin1 kurma anlamina geldigi i¢in
onemli bir asama oldugu kabul edilen evlilik, gerceklesme kosullari, i¢erigiyle birlikte
yasam doyumunu dogrudan etkilemektedir. Anlam diinyas: ve hayattan beklenti

acisindan kadinlar i¢in evliligin ne anlama geldigi, calisma agisindan 6nemli bir yerde
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durmaktadir. Zira hayatlar biiylik 6l¢iide evlilikle sekillenmekte, hayat kurgusu da
evlilik etrafinda olmaktadir. Bu kisimda kisa kisa ¢alismaya katilan ve bu soruyu
sorabildigimiz ve /veya cevap ve ren kadinlar i¢in evlili§in ne anlama geldigine yer

verilecektir.

“Ben ¢ocuktum zaten, giizel, ¢ok giizel goriiyordum evlenmeyi ama oyle

¢ctkmadi (Hacer, 20, fzmir). ”

“Eviilik istikrar diizen demek, artik diizene girersin. Arti mesuliyetlerin
degisir sen artik baskasindan, baska bir insala burada baglantilisin baska bir insanla

hayatim devam ettirirsin. Ama benimle alakast yok bu durumun (Raha, 43, Izmir).”

“Evlilik benim icin bencillikti, ¢itkarcilikti, hiikiim altinda olmakti. Cok siikiir
simdi ben sana diyemem ki, yani her kosulda esimin hakimiyeti evet var ama benim de
kisiligim var sahsiyetim var benim konusma hakkimi da verdi. benim karar vermemle
ilgili benim hakkimi da verdi, o yiizden evlilik benim icin istikrar demek(Rana, 41,

Izmir).”

“Benim i¢in evlilik istikrar, ben hayatimda diizen isterim, egimi, ¢cocuklarima,
kendi diizenimi kurmak isterim. Boyle kalmay, esimle olmay, rahat, mutlu ve tath bir

hayat siirmeyi isterim (Emine, 50, Izmir).”

“Evlilik rahat giive nlik ozellikle Tiirkiye de eviilik bu anlama geliyor. Zaten

bunu istedim éncekinde olmayan (Lena, 48, Izmir).”

“Ask evliligi degil ama ondan sonra ikimiz de dsik olduk, yani nisanliydik,
geldim buraya zaten onun icgin kaldim. Birkag¢ kere de diisiindiim, dedim acaba
Suriye’ye mi déneyim, birakayim mi, vaz mi geceyim? Onlart da diisiindiim, ¢iinkii
bayagi zorluklar vardi burada, ne okuyorum, ne arkadasim var, ne akrabam var, ne
dilim var, hi¢bir seyim yoktu burada. Ama bir kere ziyarete gittim dedim ya, o zaman
anladim tam, hayir, ben buraya ait degilim, dedim! Ondan sonra oyle kendime geldim.
Bir de 6zlemistim, o zaman anladim tam, evet, yani ben bu kisiye agikim! Yani o geliyor
aklima, ne bileyim, yani iki kisi birbirini seviyor, ayni yerde yagsiyorlar, éyledir evlilik

diye anlatabiliriz (Maha, 28, fzmir). ”
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5.7 GELECEK
5.7.1.Gelecek Beklentisi

Yasamin devami, hayatta kalmak kadar hayata dair beklentilerle s6z konusu
olmaktadir. Zorlu yasam kosullarinin yarattig1 ortamda, hayata ve go¢ edilen yere
siginmanin bir yolu olabilen evlilikler ile kurulan yeni hayata dair umutlar, yasam
miicadelesinin motivasyonu olmaktadir. Bu motivasyon kaynaklar1 zamana gore,
mekana gore, kosullara gore degismektedir. Goriismelere katilan kadinlar1 hayata
baglayan en biiyiik etkenin ¢ocuklar1 oldugu gézlenmistir. Bu bakim sorumlulugunun
sadece kadina ait bir rol olarak benimsenmesinin yani sira, dogumla baglayan bag ve
hayat kurgusunun ¢ocuklar ile sekillenmesiyle ilgilidir. Kutsanan anneligin 6tesinde,
en ¢ok emek ve zaman harcanan seyin hayat icin en degerli olan “sey” olarak

cocuklarin varlig1 s6z konusu olabilmektedir.

Cocuklan icin goge karar veren, ¢ocuklarindan ayrilmamak i¢in evlilik tercihi

yapan Sehed, kendini bu sorumluluga adayan annelerden biridir:

“Benim hayatim su an ¢ocuklar. Tek bir hedefim var, o da ¢ocuklarumin
egitimli olmalari, en iyi bir sekilde okumalari. Hayatla ne kadar miicadele
edebildimse okusunlar diye, okumalari olacak. Ben de c¢ocuklarimla beraber
biiyiiyecegim Onlarin hayati biiyiidiikce, benim de hayatim biiyiiyecektir dedi. Sonra

biiyiiyiince ben onlara giivenecegim (Sehed, 34, Gaziantep).”
5.7.2. Suriye’ye Donme Diisiincesi ve Istegi

Evlilik farkli milletlerden ve farkli cografya ve iilkelere ait vatandasliklar
arasinda oldugunda, evliligin ayn1 mekanda yakin aile bireyleri ile siirdiiriilmesi ¢cogu
zaman mekansal yer degisiklikleri- seyahatler- anlamina gelmektedir. Tiirkiye- Suriye
acisindan bakildiginda bu kurguyu bozan Suriye’de giinlimiiz itibariyle 11 yildir
devam eden savasin varligidir. Savas kosullarinda olan bir {ilke hem ziyaret i¢in hem

yasamak i¢in uygun olmamaktadir.

“Ben Suriye’ye donmeyi ¢ok isterim yani ama ben donemem g¢iinkii Esad
askerleri onlart hemen alw, egleri biliyorsunuzdur muhaliflerle ¢calisan aileleri hemen

alimiyor. Ben istemem mi Suriye’ye donmeyi ben bil... ben bilsem ki Suriye’ye
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donebilecegim, ben hemen buradan giderdim ama ben gidemiyorum Suriye’ye,
Tiirkiyeyi sevmiyorum ondan egil, evet iyi bir yer, giizel sartlarda biiyiiyorsun,
cocuklary iyi bir sartta, iyi bir egitimlerle biiyiitiiyorsun ama orast daha baskadwr yani

(Sehed, 34, Gaziantep).”

Diger yandan savasin bittigi bir kurguda, evlilik Tiirkiye cografyasinda

kuruldugunda Suriye’ye donmek, orada yasam kurgulamak daha da giiclesecektir.

“Bunun bahsi gelince mesela hani ailem Suriye’ye gidecek diye ben ¢ok
korkuyorum, ¢ok iiziiliiyorum. Yine de ayni zamanda da diyorum, benim bir ailem var

artik, bunu diisiinmem gerekiyor diye, diyorum kendime (Melek, 28, Mardin).”

Savas sebebiyle go¢ eden kadinlarin, Tiirkiyeli biriyle evlilik s6z konusu
oldugunda diisiindiikleri temel konulardan biri budur, yani savas bittiginde iilkelerine

geri dontlip donemeyecekleri sorusudur.

“Evlenirken diistindiim, diigiindiim hani ailem bir giin geri donecekler
sonucta. Sonucta ailem, cocu... artik benim bir ailem var, cocuklarim, bir esim var.
Ilk gurbete giden gelin degilim, son da olmayacagim yani savastan énce de ¢ok kiz
gurbete verildi yani gelin gitti. Ailem sonugta geri gidecek, ben de mutlaka onlardan
kop... kopmayacagim icin yani bir giin onlarla goriisecegim, onlar da gelecek, o

sekilde hayatima devam edecegim (Sevim, 25, Mardin).”
Rim de en ¢ok ailesinden ayrilacagina dair korku yasamaktadir.

“Savay bittiginde iilkeme donmek istesem, annem babam oraya giderse ben
nasu burada kalirim diye ¢ok diisiindiim evlenirken. Sonra yavas yavas alistim evlilige

ve bu fikre (Rim, 23, Sanlurfa).”

Suriyeli gogline dair glindemde en ¢ok tartisilan konulardan biri de
Suriyelilerin iilkelerine geri doniip donmeyecekleri konusudur. Nitekim bu tartisma
cogunlukla yabanci nefreti ve ayrimcilik tartismalarini barindirsa da gog politikalar
acisindan da 6nemli bir yere sahiptir. Nitekim goriismeye katilan kadinlar da halk
arasinda bu soruyla sik¢a karsilasmaktadir ve kendilerini de bu yonli
sorgulamaktadirlar. Savas devam ettigi ve savas kosullarindan yikilan iilkede yasam
yilesmediginden, Tiirkiye devleti goniillii geri doniis projesi kapsaminda geri donmek

isteyenlere destek olsa, toplu geri doniisler bir¢ok hak kaybini ve giivenlik sorununu
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yaratacagl i¢in, pek miimkiin goriinmemektedir.”” Geri doniis farkli bir tartisma

konusu olmakla birlikte burada ele alinan baglam dolayl iliskili olmakla birlikte

caligma kapsami disindadir.

“Suriye’ye déner misin, donecek misin, diye soruyorlar, ben de soyle cevap
veriyorum, simdi ben kendi sahsi adimla konusayim, belki ¢ok insan donmek ister
icimde ama orada bir hayatim olacagini diisiinsem ben de donmek isterim! Ama yani
ben su an sahsi hayatimi diisiindiigiim zaman, su durumumu diisiindiigiim zaman,
donemeyecegim! Ciinkii ben oraya dénersem bana, ogluma kim bakacak? En azindan
burada bir esim var, Allah etmesin yani su an bir seysi yok ¢ok siikiir, basimizdan da
eksik etmesin ama éliirse en azindan bir maas olacak. Simdi su an bir evi var, bir de
emeklilik maasi var. Evi, kendisinin degil 6len esinin adina konmustu, onun icin o
cocuklart fark etmiyordu, nikdhimi yap, nikdhim yap diyorlard:, c¢iinkii zaten ev
babalarimin adina degil, annelerinin adinaydi. Ama, iste, iicte, dortte iicii anneye,
anneye ait, dortte biri galiba esime ait, ya onu alirim ya almam. Bir kalirsa bir

emeklilik maast kalir, ben de onunla oglumu yagatirim yani (Zekiye, 48, Gaziantep).”

Cocuklarin varligi, eslerin farkli cografyalarda yasama taleplerini dogrudan

belirlemektedir. Nitekim geg¢ici korumaya sahip anne, Tiirk vatandasi olan ¢ocugunu

Tirk vatandasi olan babasindan izinsiz bir yere goétiiremez. Yine kendisi gegici

korumadayken iilke disina ¢ikarsa Tiirkiye’ye geri donemez. Bu gibi kisitliliklar,

kadinlarin hareket alanini ve taleplerini belirlemektedir. Evliliginden ve hayatindan

memnun olmadigini ifade eden Raha icin Tiirkiye’de kalmasmin tek sebebi,

cocugunun varhigidir.

20109.

“Suriye’ye donersem oglumla donerim. Oglum olmadan asla donmem.
Emniyet sorunlari, korku sorunlari gibi sorunlarla yasayabilirim. Ben kardesimin ve
fatinda oglum karmimdayken Suriye’ye gittim gecenin 2sinde dedilerki ISID giriyor
koye. Mazlum karmimdayd o kadar o kadar korktum ki olaganiistii bir korku. Taziyeye

gittigimde. Elektirik yoktu, aswri karanlikti deli gibi silah sesleri vardi. Ve biz

75 Geri déniiglere dair arastirmalar icin bkz. igduygu ve Ayasli, 2019; Igduygu and Nimer,
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huduttayiz. Geliyor dediler. Annem yiirtiyremiyor babam hasta ben hamileyim nereye
gideceksin. Bizim koyiimiiz biitiin etrafimiz agik. Nereye gidersen git seni yakalarlar.
Gittim Kobane ye gittim Suriye den Tiirkiye’ ye ge¢mek icin resmen gozlerimle 6liimii
gordiim. Tiirkiye’'den donersem bu gibi sorunlar goriiriim eger Suriye’ye donersem

(Raha, 43, [zmir).”

Emine de yikilan ve higcbir gelecek olmayan bir yerde yeniden yasami

kurgulamanin zorlugundan bahsetmektedir.

“Suriye’de gérebilecegim artik hi¢chbir sey kalmadi, ne evimiz kaldi ne yerimiz
kaldi, ne bir seyimiz kaldi ama benim Suriye’de iki tane kizim var. Ben her yil, her iki
yilda bir gidip onlar: goriip geri donmeyi ¢ok isterim. Suriye’de. Esra Tiirkiye’de
eviendi, Ziibeyde burada evlendi, Zeynep esiyle birlikte burada yasiyorlar, esi Suriyeli
ama ben Suriyeye donmem diyor. Benim esim mesela, ben Suriye’yi ¢ok severim diyor
esim, Suriyelileri de ¢ok severim ama benim igin artik Tiirkiye 'de sigorta oldum, artik
Suriye’ye gidemem, gitmem diyor. Ben donmek isterim ama esimle, ¢ocuklarimla
birlikte donmek isterim ama eger esim donmeyecekse ben de donmek istemem.
Hirsizlardan korkuyorum ¢ok! Hem biz kapali kadinlariz, bizim bu erkekten baska

hi¢bir seyimiz yok! (Emine, 50, fzmir). ”

Hayatini artik Tiirkiye’de kurdugu icin Suriye’de yasama fikri olmayan Rana,
eski esinden olan iki ¢ocugunun Suriye’de olmasindan dolayr Suriye ile bagini

siirdiirme isteginden bahsetmektedir.

“Benim biitiin derdim o 2 ¢ocugum. onlart gormek icin ziyarete gitmek
isterdim. Esimle tabi. Ama onun disinda oraya gidip iilkemi gormek igin beni iten bir
sebep yok. Diikkanimi sattim orada simdi ev var onu saticam ki buradan ev alabilmek
icin. Oraya gitmek etrafa bakmak esime gostermek icin gitmek isterim ama sonra geri

donerim (Rana, 41, Izmir).”

Betiil de ziyaret amaci disinda orada bir yasam hayali olmadigindan

bahsetmektedir.

“Benim oraya dénme hayalim tabii ki var! Ama tek bagima ve ziyaret amagli,
baska tiirlii bir halde oraya dénmek zor, benim igin zor olur. Hayir, kocam olmadan
sadece oglumla birlikte (giiliismeler) gitmek isterim. Burada kiz kardesim ve annem

olmadan kalakalmaktan ¢oook ¢ok korkuyorum, illa ailemden biri olsun istiyorum,
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yvalniz kalmaktan korkuyorum. Tiirk¢eyi ogrenirsem daha ¢ok... biitiin her sey bundan
sonra iste bundan sonra gelecek. Tiirk¢eyi ogrendikten sonra her hayalim

gerceklesebilir (Betiil, 24, Izmir).”

Sevda, Fatma ve Seyda ise Tiirkiye’deki hayatlarinin zorlugu ve bikkinligindan

dolay1 Suriye’ye gidip yeni ve daha kolay bir hayat kurma hayalindedirler.

“Valla ailece gitmeyi isterdim Suriye ye. orast daha sicak daha iyi tabi ki bura

gibi degil. Insanlari daha sicak birbirleriyle (Sevda, 27, Istanbul).”

“Gidecegim, ne zaman diizelse Suriye’ye gidecegim, buraya durmayacagim,
alacagim kocami... burada hayat yok, perisan olduk. Orast bundan iyi...(Fatma, 27,
Kilis).”

“Bu hayattan alip egimi, kizzmi, Suriye’ye donmek istiyorum. Vallahi boyle
alip kacarak, otobiis bile istemiyorum, kacarak gidecegim! (Seyda, 31, Istanbul).”
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6. SONUC

Uluslararas1 gog tarihine bakildiginda yakin donem kitlesel gogler genis bir
cografyaya yayilan Birinci ve Ikinci Diinya savas1 yillaria denk gelmektedir. Benzer
bir sekilde yasanan savas ve ¢atisma kosullari, Ortadogu cografyasinda da kitlesel go¢
akinlarina sebep olmustur. Go¢ cografyast icinde bulunan diger iilkelere kiyasla
Tiirkiye, 6zellikle bu son donem kitlesel goclerden daha cok etkilenmistir. Diger
yandan kitlesel gocler, Tiirkiye i¢in yeni degildir. Tiirkiye tarihine bakildiginda farkli
donemlerde yogunlasan gb¢ hareketleri yasanmis; bunlarin ilki ve uzun yillara
yayilarak gercekleseni, Balkan gocleri olmustur. Tiirkiye’de 1920°den 1990°11 yillara
kadar agirlikli olarak balkan iilkelerinden gelen Tiirk ve Miisliimanlarin gogii
yasanmistir. Bu donemdeki gégmenler, Miisliman gé¢men anlaminda kullanilan
“muhacir” olarak adlandirilmaktadir. 1989 yilinda ise Bulgaristan’da rejimin
degismesiyle 300 binden fazla Bulgaristan vatandasi Pomak ve Tiirk, Tirkiye’ye
siginmistir. Yine Bulgaristan’dan go¢ edenler “Tiirk soyu ve kiiltlirii’ne mensup olma
kosulunu saglamalar1 bakimindan vatandas kabul edilmislerdir (Kiris¢i, 2014: 13).
1990’lardan itibaren Tiirkiye’ye yonelik go¢ akisi, Tiirkiye nin gog lilkesi konumunu
(kaynak {ilke, transit ve hedef {ilke) degistirmekle birlikte gégmen tanimlar1 da hem

hukuki hem de sosyolojik olarak farklilasmaya baglamistir.

Castles ve Miller’in (2014) belirttigi gibi, yasadigimiz donem gogiin kiiresel
Olcekte yogun oldugu bir donemdir ve kaynak iilke ve hedef iilke ayrimi yavas yavas
ortadan kalkmaktadir. G6¢ hareketliliginde catisma ve savaglar, dogal afetler, iklim
degisikligi gibi nedenler kitlesel gbclere sebep olurken, kitlesel go¢ hareketliliginin
hiz1 ve yogunlugu da tiim bu nedenlerle birlikte degismektedir. Tiirkiye’nin
uluslararas1 go¢ agisindan konumu, gociin kiiresel boyutta gergeklesme bigiminden
farkli degildir. Diger bir deyisle giiniimiizde Tiirkiye, uluslararasi gé¢ bakimindan hem
kaynak hem transit hem de hedef iilke konumundadir. Komsu tilkelerdeki ekonomik,
sosyal ve siyasi karigikliklar basta olmak iizere; ¢esitli nedenlerden dolay1 1980°lerden
itibaren Tiirkiye’de yogun goc dalgasi yasanmaya baslamistir (Icduygu ve Aksel,
2012: 7). Nitekim, son yillarda 6zellikle sinir komsusu iilkelerde yasanan savas ve
catigsma ortamlarinin sebep oldugu yerinden edilmeler sonrasi Tiirkiye, kitlesel gog

akinlariyla kargilagsmistir.
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Tirkiye’de uluslararasi go¢ tarihinde ve gog politikasinda 6nemli bir donemeg,
Suriye’den kitlesel goc ile yasanmistir. Ortadogu’da ylikselen demokrasi talebine
yonelik ayaklanmalar, farkli etnik, dini ve siyasi kutuplasmalarin sonucu olusan
catigsmalar olmustur. Suriye’deki Esat rejimine karsi halkin demokrasi talebiyle
ayaklanmasi sonucu ¢atigmalar biiyliyerek i¢ savasa doniismiis ve savasin taraflarinin
cogalmasi, ulusal ve uluslararasi aktorlerin dahil olmasiyla savas ¢ok tarafli bir nitelige
biirlinmiistiir. Demokratik taleple baslayan ayaklanmalarin sonucu silahli ¢atigmalarda
milyonlarca sivil yerinden edilmis, yerinden edilenlerin biiyiik bir boliimii {ilke disina
¢ikmak zorunda kalmistir. Tiirkiye savasin ilk yillarinda Suriye vatandaslarina yonelik
acik kap1 politikast uygulamistir. Kitlesel goglerde kayit tutmanin giigliiglinden
kaynakli ara bir yontem olan gecici koruma Suriyeli gd¢menler i¢in uygulanmis ve

gdecmenler sonraki yillarda, bilyiik 6lctide kayit altina alinmagtir.

BMMYK’nin yillik yaymladigi gog¢ egilimleri 2022 raporuna gore, 6,8 Milyon
Suriyeli miilteci olarak 129 farkl ililkede yasamaktadir. Suriyeli miilteciler, kiiresel
capta miilteci niifusunun %27sini olusturmaktadir. Yine Suriyeli miilteci niifusunun
dortte iiclinden fazlas1 komsu iilkelerdedir ve yogunluk sirasina gore ilk sirada 3,7
Milyon ile Tiirkiye yer almaktadir. Liibnan 840.900 ve Urdiin'de 673.000 Suriyeli
milteci konumundadir. Almanya, 621.700 Suriyeli miilteci ile komsu olmayan en
biliylik ev sahibi iilkedir (Global Trends, 2021). Suriyeli miilteci niifusuna dair
istatistiki bilgiler, yasanan yikimin ve yerinden edilmenin etkisini anlayabilmek
acisindan bir ¢ergeve sunmaktadir. Bu yogunlukta yasanan bir zorunlu gég siireci, gog
eden kisilerin yasadig1 yikim, kayip ve degisen yasamlarina dair etkiler ile kitlesel gog
alan tilkenin sosyo-ekonomik yapisin1 da goriiniir sekilde etkilemektedir. Suriye’den
goc ile birlikte, Tiirkiye’de hem go¢ hukuku, politikas: ve uygulamalar1 kapsaminda

hem de sosyo-ekonomik diizeyde ¢ok boyutlu bir degisim yasanmustir.

Suriyeli gd¢menler- veya bu ¢alisma boyunca siklikla hukuki bir statiiden ¢ok
toplumsal kategoriye isaret etmesi i¢in kullanilan Suriyeli miilteciler- savasin ve gogiin
yasandig1 ilk yillarda ¢ogunlukla sinir illerinde kurulan c¢adir kentlerde barinirken;
bugiin biiyiik 6l¢iide kentlerde yasamaktadirlar. Calismanin 2. Boliimiinde aktarilan
Tiirkiye’nin yabanct hukukunda daha detayli ele alindig1 gibi, Suriyeli miiltecilerin

statiisii “gecici koruma statiisii” diir ve Tiirkiye’de uluslararasi miilteci tanimina uyan
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bir statii almalarinin hukuki dayanagi bulunmamaktadir. Bunun yaninda egitim, saglik,
caligma izni gibi temel haklardan faydalanabilmektedirler. On yil1 agkin bir siiredir
devam eden savas kosullar1 ve ona bagli gecici koruma statiisiinde yasanan bir gog
deneyimi, go¢cmenlerin gittikge kalicilasan hayatlarina ragmen gecici statiileri, giive
nli bir yasam kurma ve hayatina devam etme gerekliligini sekteye ugratmaktadir. Bu
gecicilige ragmen hayati devam ettirmeye yonelik girisimlerden ya da tam da
geciciligin  kalici bir hukuki ve toplumsal konum kazandirmasina yonelik

girisimlerden biri de evliliklerdir.

Evlilik go¢ii veya gdemen evliligine dair ulusal ve uluslararasi deneyimler ve
tanimlar oldukca ¢esitlidir. Evlilik gocline dair genel tanim ve 6ne ¢ikan evlilik gogti
akiglarina dair bilgi 5. Boliimde yer almaktadir. Bu ¢alisma kapsaminda evlilik gocii,
iki farkl iilke vatandasinin, taraflardan birinin, ¢iftin ikamet ettikleri ve /veya
edecekleri iilkenin vatandasi oldugu digerinin gogmen oldugu evlilikleri ifade
etmektedir. Evlilik gociine dair yakin tarihe bakildiginda, gogmenin erkek olarak
tanimlanmasi, dolayisiyla kadinlarin gog siireclerinde goriiniir olmamasi ancak evlilik
bag1 ve aile bilesimi ile kadinin gd¢ siirecine katildig1 var sayilmasi ile iliskilidir.
Nitekim gog¢ siireglerini konu alan bilimsel ¢alismalarda kadinlarin bu goriinmezligi,
diinyada feminist hareketin yiikselisi ve bir¢ok alanda oldugu gibi sosyal bilimlerdeki
kadin goriinmezligine dair elestirisi akabinde go¢gmen kadinlari konu alan ¢aligmalarin
artmasi, kadin deneyimlerinin giin yliziine ¢ikarilmaya baglamasiyla azalmaya
baslamustir. Ozellikle gdgmen isgilerin gd¢ deneyimlerinin konu edildigi erken dénem
caligmalarda, kadinlar pasif bir konumda yer almaktaydi ya da zorunlu gog
stireclerinin “kurban” ve “magdur’u olmanin Otesinde Oznellikleriyle yer almaya
baslamalar1 feminist metodolojinin elestiri ve katkilart neticesinde olmustur.
Dolayisiyla evlilik gbgiine dair ilk calismalar kadinin, aile bilesimiyle esinin yanina
go¢iinii cogunlukla ele almaktaydi. Bu sekilde go¢ eden kadinin gé¢ deneyimi dikkate
alinmiyordu. Toplumsal cinsiyet perspektifinin yayginlasmaya baslamasi ile kadinin
evlendigi esinin yanina go¢ etmesi seklinde gergeklesen evlilik gociinde kadinin gog
deneyimini goriiniir kilan, toplumsal cinsiyet esitsizligini bu deneyimlerde mercege
alan, kadinlar1 pasif aktor veya sadece “kurban” oluslariyla konumlandirmayan

caligmalarin yayginlagsmasini saglamistir.
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Bu elestirel bakisin actig1 yol, yani kadinlarin deneyimlerini de goriintir kilan,
toplumsal cinsiyet esitsizliginin yaratti§1 sonuglara gore sekillenen deneyimlerin ele
alindig1 ¢aligmalara dair ihtiya¢ en ¢ok hissedildigi alanlardan biri de zorunlu gog
caligmalaridir. Zorunlu gog siiregleri yapisal, ekonomik ve psikolojik siddet tiirlerini
kapsamaktadir. Zorunlu goclerin, cogunlukla savas ve ¢atisma kaynakli yagsandig1 goz
oniine alindiginda, bu kosullarindan en fazla etkilenen 6znelliklerin, eril toplumsal
sistemin en ¢ok esitsiz konumda biraktigi kadinlardan ve c¢ocuklardan olustugu
goriilmektedir. Zorunlu gogiin yikici boyutlarina dikkat gekmek, oldugu gibi aktarmak
amaciyla da siddete maruz kalanlar, yani; kurbanlar vurgulanir. Bu vurgunun yogun
olmasi1 ve ¢alismalarda, raporlarda, sdylemlerde artisi, “kurban” pozisyonunu siirekli
bir konum/kimlik olarak algilanmasi tehlikesi yaratir. Dolayisiyla, kadinin bu edilgen
addedilen konumu, toplumsal damganin zemini olmaktadir. Yasanan magduriyetlere
dikkat cekme amaciyla konumlari/kimlikleri yok sayarak kadin deneyimini géz ardi
eden bu yaklasim, kurban/magdur konumunu toplum géziinde sabitleyerek ve gogmen
kadimin “caresiz, gli¢siiz” olarak damgalanmasina sebep olarak kadinlar icin yeni
giicliikler yaratmaktadir. Elbette kirilganliklar, dezavantajliliklar, toplumdaki esitsiz
konumlar tiim acgikliiyla ele alinmali ve sorunlarin kaynagi elestirel bir perspektifle
analiz edilmelidir. Ancak bu yapilirken, 6znelerin hayatta kalanlar olarak deneyimleri
goz ardi edilmemelidir. Nitekim bu egilime yonelik elestiriler hem feminist
aragtirmalarda hem de somiirge sonrasi toplum arastirmalarinda yogun bir sekilde yer

almaktadir.

Zorunlu go¢ caligmalarinda kadinlarin, 6zne olup kurban pozisyonundan
cikmis olsalar da magdur/kurban denkleminde yer almas: ile birlikte, 80’li yillardan
itibaren ayni1 kurban dili, feminist ¢aligmalarla birlikte savas kosullarinda go¢ eden
kadinlar i¢in yeniden kurulmustur. Burada insan haklarina vurgu ve /veya haklarin
temini i¢in de yasanan siddet tiirlerinin fazlalig1 ve bunlara toplumsal cinsiyete dayali
siddetin eklenmesi ile ¢ok boyutlu dezavantajliliklar- kesisen kimlikler s6z konusu

olmaktadir.

Bu tez ¢alismasi, zorunlu gog ile yerinden edilmis Suriye vatandasi kadinlarin
Tiirkiye’ye gog, evlilik ve giindelik hayat hikayelerini konu alarak; sesi duyulmayan

ve goriinmez kilinan yagsam deneyimlerinin giin yiiziine ¢ikarilmasina katki saglamak
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amaciyla yola ¢ikmistir. Calismanin sorusu, kadinlarin zorunlu goc¢ sonrasi gog
ettikleri topluma mensup erkeklerle yaptiklar1 evliliklerin, sabit atanmis kimliklerin
(gecici koruma statiisiinde, miilteci, yoksul, kadin gibi) yarattigi dezavantajli
konumlara kars1 bir ¢ikis recetesi mi, yoksa yerli topluma uyum saglamanin yolu
olarak mi, yoksa go¢ sonrasi Tiirkiyeli erkeklerle evlilik yapan gé¢men kadinlar i¢in
hayatta kalma stratejisi olarak m1 degerlendirilmesi gerektigidir. Bu sorular ¢ergeve
sinde tezin konusu zorunlu go¢ sonrast Suriyeli kadinlarin -Tiirkiyeli erkeklerle evlilik
deneyimlerini konu etmektedir. Konuya dair bilgi kaynagi, evlilikleri deneyimleyen
kadinlarin anlatimlart olmustur. Kesisen dezavantajliliklar yasayan kadinlarin,
geldikleri ve vardiklar iilkelerde benzerlik gdsteren inang ve ataerkil toplum yapisi
nedeniyle degismeyen konumlar1 ve evlilik nedeniyle degisen konumlar1 toplumsal

cinsiyet perspektifiyle ve kadinlarin anlatimlartyla analiz edilmistir.

Calismanin amaci 6zetle kadin deneyimlerini kurban - magdur kimligine
hapsetmeden (yasadiklar1 ¢oklu magduriyetlere ragmen) hem magduriyetlerini goz
ard1 etmemek hem de bu olumsuz deneyimler yasanirken verdikleri kararlar, ayakta
kalmak icin yaptiklar1 eylemler, hayata tutunma stratejileri kisaca kendi deneyimlerin,
oznellikleriyle, anlatimlariyla anlamak ve analiz etmektir. Daha 6nce de ifade edildigi
gibi; savas kosullari, toplumsal cinsiyet esitsizligine dayali ve bakim emegi
gereksinimine bagli bir toplum yapisinda, en ¢ok cocuklar1 ve kadinlar1 olumsuz
etkilemektedir. Olumsuz etkilenen bir grubu, ataerkil sisteme dayali esitsizliklerin
yogun yasandig1 toplumlardaki go¢ deneyimiyle birlikte ele almak, goc calismalar

acisindan 6zellikle onemlidir.

Suriye savasi ile birlikte baslayan gdciin yasandigi ilk zamanlarda, kamplarda
evlilik pazarlarinin olustugu, kadinlarin ve kiz cocuklarinin para karsilig1 evlendigi ve
zorla evlendirildigi, ilk ddénem raporlarda ve haberlerde yer almistir’®. Zorla
evlendirme, kagirma/alikoyma, para veya sinirdan gecis karsiligt kiz ¢ocugunu

evlendirme olaylar1 kadinlara ve kiz gocuklarina yonelik giivenlik tehdidinin boyutunu

76 Tk dénem raporlari igin bkz: Mazlumder, 2014; AFAD, 2014.
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gozler Oniine sermektedir. Kamplarin yavas yavas dagilmasi ve Suriyeli miilteci
niifusunun kentlerde yasaminin yogunlasmasi ile birlikte evlilik pazari, her ne kadar
sinir illerinde ve ozellikle ortak dilin konusuldugu bolgelerde yogunluklu olsa da,

Tiirkiye’nin her bolgesine yayilmigtir denebilir.

Toplumsal cinsiyet esitsizliginin daha goriiniir oldugu toplum ve hukuk
yapisina sahip iilkelerde kadinlar hak ve 6zgiirliiklerine baba veya es lizerinden sahip
olmaktadir. Yine esitsiz is ve licretli emek kosullari, kadinlari, hayatta kalmak icin
baba- es varliina mecbur birakabilmektedir. Nitekim hukuk bdliimiinde de
bahsedildigi gibi Suriye hukukunda bahsi gecen cinsiyet esitsizligi s6z konusudur.
Hukukun disinda toplumsal isleyis ele alindiginda, 6rnegin ev i¢i bakim emeginin
kadma yiiklenen bir rol olagelmesi, kadinlarin erkege bagimligini artirmaktadir.
Buradaki erkek, kadinin gog ettigi iilkenin vatandasi olan bir es/koca oldugunda,
goemen kadina yeni serbestlik alanlar1 ile yeni bagimliliklar birlikte sunulmus
olmaktadir. Daha acik bir ifade ile sdylenecek olursa, Tiirkiye yasalar
degerlendirildiginde, evlilik yasal bir giivence oldugu gibi, vatandaslik almak igin ii¢
yil evlilik birliginde yasama zorunlulugu ayni anda serbestlik ve bagimlilik iligkisi

yaratan sebep olabilmektedir.

Bu arastirmanin alan c¢alismasinda Tiirkiye’de, Tirk vatandasi erkeklerin
Suriye vatandas1 kadinlar ve kiz ¢ocuklari ile evliliginin birkag bi¢iminin’’ én plana
ciktign goriilmiistiir. ilki, resmi olan evlilikler, ikincisi imam nikahli yani resmi
olmayan evlilikler, ti¢iinciisii kuma evlilikleri yani gé¢men kadinlarin ikinci veya

iiclincii es olarak yine imam nikahiyla yaptiklar1 evliliklerdir.

7 Dina Taha, Suriye’den Misir’a zorunlu gd¢ sonrasi Suriyeli kadinlarin misirli erkeklerle
yaptiklar evlilikleri inceledigi, bu ¢alismayla benzer bir sahaya sahip olan ¢alismasinda, evliliklerin
bigimlerini Arap Kkiiltiiriinde yaygin olarak kullanilan isim/tanimlarla anlatmaktadir. iki Arapga
konusulan iilkenin vatandasi olan esler, evlilik kararinda ve/veya sonrasinda evliliklerini buna goére
tanimlara gore simiflandirmaktadir. Ornegin ¢alismada sikca gecen sutra evliligi, savas kosullarinda
erkeklerin kadinlar1 himayesi altina almak adina yaptiklar1 bir evliliktir ve bu evlilikler koruma
amaclhidir. Bu ¢alismanin sahasinda hem tarihsel ve hukuksal, hem kiiltiirel hem de farkl dillerde olma
ile ilgili evliliklere dair bdyle 6zel tanimlar yoktur. Yasalarin belirledigi resmi olan ve islam dinin
belirledigi imam nikahi vardir. Ve yine yasal evlilik i¢in belirlenen 18 yas siir1 bulunmaktadir.
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Suriye’de yasal olan ancak Tiirkiye’de yasal olmayan dini nikahli evlilikler,
zorunlu go¢ sonras1 Tiirkiye’de gerceklesen evliliklerde de yaygindir. Hem ¢ocuk
yasta hem de dini nikahli evlilikler sadece Suriyeli-Tiirkiyeli evliliklerinde degil,
gocmen grup i¢inde yani Suriyeli-Suriyeli evliliklerinde de yaygin oldugu
bilinmektedir. Dini nikahli evlilikler gogmen kadini, vatandas olan esinin suiistimaline
acik birakmaktadir. Kadinlar ve aileleri, bazen bilgisizlikten (evliligin yasal olmadigi
bilgisi), bazen ailenin ekonomik ihtiyacli olmasi sebebiyle kizlarini mehir veya baglik
parast adi altinda alacaklar1 para karsiligi dini nikahla evlendirmektedir. Bazen de
kadinin toplumdaki esitsiz konumuna, bakmakla yiikiimlii oldugu ¢ocuklar; yani
annelik eklendiginde is piyasasina girememesi s6z konusu olursa kadinlar, dini nikahla
evlenmeyi sart kosan es adayimni kabul edebilmektedir. Dini nikah, kimi zaman gogle
birlikte olusan ve /veya go¢ dncesinden itibaren siirdiiriilen yoksulluga bir ¢are olarak
goriilerek, go¢cmenlere yonelik verilen yardimlardan faydalanabilmek igin tercih
edilmektedir. Nitekim bu ¢alismanin saha sehirlerden biri olan Kilis’teki goriismelerde
kadnlar, Tiirkiyeli esleriyle resmi evlilik yaptiklari i¢in, Suriyelilere yonelik verilen
yardimlarin kesilmesinden sikayet etmislerdir. Yine de bu calisma kapsaminda
gortisiilen kisilerin anlatimlarinda, dini nikahin kadinlarin maddi bir kazang ya da
verilen yardimlardan yararlanmaya yonelik bir strateji olarak tercih ettiklerine dair bir

deneyime rastlanmamustir.

Dini nikah tercihine dair diger bir husus, resmi evlilik yapmak ic¢in Suriye
devletinden alinmasi gereken evrakin Tiirkiye’ye teslim siirecinin savas kosullarindan
dolay1 uzun siirmesidir. Boyle ornekler sik yasanmakla birlikte esler, evliliklerini
resmilestirmeyi beklememekte; evlilik dini nikah ile ger¢eklesmektedir. Ancak saha
goriismelerinde de karsilagildigr gibi, erkek esler bu durumu kadinlar1 boyunduruk
altinda tutmanin, tehdit etmenin araci olarak goérebilmekte ve resmi nikah yapmamakla
tehdit etmek ve /veya resmi nikahi ertelemek gibi davranislarla kadim
tedirgin/tekinsiz/glivensiz bir noktada birakabilmektedirler. Bu durumun yasandigi

deneyimlerde resmi evlilik i¢in miiracaatin dahi yapilmadigi goriilmistiir.

Zorunlu gogler sonrasi evlilik tercihleri hem evliligin bazi durumlarda
mecburiyet olmasindan hem de evlenilecek kisilerin azalmasi (savas zamanlarinda

erkeklerin sayilarinin azalmasi) ve /veya evlilige talip olanlar arasinda ¢ok da se¢im
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yapma sansinin olmamasi, hanedeki ekonomik yiikii hafifletme baskisi gibi cok
boyutlu bir seceneksizligi tarif eder. Segeneksizlik durumunda yapilan tercihler de
belli noktalartyla karsilikli kabiile dayanmaktadir. Burada calismanin evlilik
deneyimlerinin aktarildig1 bolimiinde de ifade edildigi gibi Kandiyoti’nin “ataerkil
pazarlik” kavrami kadinlarin evlilik deneyimlerini anlamak ag¢isindan agiklayicidir.
Ataerkil pazarlik, toplumsal cinsiyet esitsizliginde, kadinin ataerkil sistemden verdigi
odiinlere karsilik aldiklarini ifade eder. Bu karsilikli alig-veris elbet esit degildir ve
birgok magduriyetin siirdiiriilmesine sebep olurken yenilerini de yaratabilir ve en
onemlisi kadinin gii¢lenmesi Oniindeki en biiylik engellerden birini olusturabilir

(Kandiyoti, 2015: 126).

Suriye ve Tiirkiye’de toplumsal cinsiyet iliskilerine bakacak olursak, ikili bir
eril sistemin, yani din ve ataerkinin baskin oldugu goriilmektedir. Bu sistemler
kadinlarin stratejilerini, giiclinii, miicadele ve direnme big¢imlerini belirlemektedir.
Tiirkiyeli yerli erkeklerin Suriyeli go¢men kadinlarla evlilik tercihlerinin
belirlenmesinde toplumsal cinsiyet iliskilerine dayali roller ve esitsizligin yarattigi giic
iliskilerinin 6n planda oldugu gdriilmektedir. Go¢men kadinlarin kendi iilkelerindeki
yasal haklari, toplumsal konumu ile gog¢iin nedeni olan savas sirasinda cinsiyete
yonelik siddetin 6znesi olmalar1 ve vardiklari tilkede hem tanimlanmis kadin rollerini
‘sorunsuz’ yerine getirecek hem de evliligin ve evlilikte kadina atfedilen cinsel
ihtiyaclar, ev i¢i emek ve bakim emegini karsiliksiz saglayarak maliyet agisindan
‘ucuz’a getirecegi diislincesi hakim olmaktadir. Diger yandan erkekler igin bir
yabanciyla evlenmek, esinin kendisine “bagimli olusu” dolayimiyla kadin {izerindeki
kontrol ve iktidarindaki artis anlamina geliyor olmasindan otiirii de tercih

edilmektedir.

Siifsal agidan bakildiginda evliliklerin ¢cogunlukla benzer sosyo-ekonomik
yapiya mensup kisiler arasinda gergeklestigi goriilmektedir. Diger bir deyisle, evlilik
yoluyla sosyal, hukuki ve ekonomik statii degisimi beklentisinin, 6zellikle ekonomik
olarak biiyiik bir degisiklige sebep olmadig1 goriilmiistiir. Ancak, yerinden edilmis
olmaya toplumsal cinsiyet esitsizligi eklendiginde, siireklilik vaat eden ekonomik
kosullar, bir “giivence” yaratmaktadir. Ornegin tek bir emekli maasi olan ve baska bir

gelir ya da miilkii olmayan Tiirkiyeli bir erkekle evlilik yapan Muna (55, Gaziantep)

231



icin maagin devlet giivencesinde ve siirekli olmasi, belirsiz ve giivencesiz yasami az
da olsa degistiren 6zellige sahip. Diger yandan savas kosullar1 ve yerinden edilme,
birgok insan i¢in miilk kayb1 yasattigindan zorunlu gogle birlikte yeni sinifsalliklar
olugmaktadir. Calisma kapsaminda goriisiilen kadinlarin ¢ok azinin ekonomik durumu
orta seviyedeydi. Zorunlu go¢, goriisme yapilan kadinlarin ¢ogunun ailelerini
yoksullastirmisti. Kadinlar go¢ ettikten sonra yaptiklar1 evlilikler ile de bliyiik bir
ekonomik degisim yasamamisti. Kadinlarin esleri genelde giivencesiz islerde ve /veya
asgari lcretle ¢alismakta ya da emekliydi. Dolayisiyla, eslerin aralarinda ekonomik
yoksunluk agisindan oOrtiisen bir ezilen olma durumu da bulunmaktadir. Hem is hem
yasal ve sosyal statii hem de resmi olmayan evliligin kesisim noktasi olan
giivencesizlik ile seceneksizlik eslerin ortaklastigi noktalar olmaktadir. Erkekler
acisindan da Suriyeli kadinlarla evlilik tercihi nedenleri arasinda siklikla isaret edilen
ekonomik gerekgelerdir. Ornegin diigiin ve evlilik maliyetleri sebebiyle evlenemeyen
erkekler, evlilik maliyeti gerektirmeyecek (bunu talep etmeyen) bir kadinla evlenme
secenegini cazip bulabilmektedir. Yerli erkekler kendisine ve eve bakim verecek, ev
islerini yapacak hizmeti satin almak yerine bu ihtiyaglar evlilik yoluyla ve iicretsiz
emek ile saglamaktadir. Ustelik bu es adaylari, giivencesizlik kosullarinda, dilini
bilmedikleri bir iilkede eslerine kars1 “itaatkar” ve “sessiz”” olduklarina dair yaygin bir

kabul {izerinden tercih nedeni olarak gosterilmektedir.

Gogmen kadinlar i¢in go¢ edilen iilke vatandasiyla evliligin getirdigi yeni
statiinlin, toplumsal kabul agisindan pozitif bir etkisi olmaktadir. Ataerkinin hakim
oldugu toplumlarda, evli olmayan kadinin tekinsiz olduguna dair yaklasim, evlilik
kurumuyla kadinin giivenli bir alana c¢ekilmesini saglar. Bu asamada ataerkil
pazarligin ifade ettigi, toplumsal varolus i¢in pazarlik yapildigini sdyleyebiliriz.
Evlilikle birlikte kadinlar korunma ve ekonomik baskiya karsi gelir giivencesi alma
karsiliginda evli oldugu erkegin ihtiya¢larim1 giderecektir. Bu sekilde evlilik birligi
icinde olan kadin, gogmen olma halleriyle pekisen toplumsal cinsiyete dayali baskilar
(namussuz ya da iffetsiz, hafif kadin gibi damgalanmak) karsisinda savunma alani

saglar ve bununla birlikte ekonomik agidan giivenli bir sosyal statii olusturur.

Bu caligmanin 6nemli ¢iktilarindan biri de, gd¢gmenlerin evlilikleri kimi zaman

yasal engelleri agmanin, kimi zaman go¢ etmenin bir yolu olarak siklikla bir hayatta
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kalma stratejisi olarak tercih ettikleri ve Suriyeli miilteci kadinlarin zorunlu gog
sonras1 Tiirkiyeli erkeklerle yaptiklar evliliklerin de sadece ikamet ile iliskili degil,
cok boyutlu giivenlik ihtiyaciyla iligkili oldugudur. Bu giivenlik, barinmaya, yasal
statii elde etmeye, ekonomik firsatlara erisimi, toplumsal ve cinsiyet esitsizligine kars1
daha korunakli bir pozisyona yerlesmeyi icermektedir. Bu yaniyla evlilik, pratik bir
¢Oziim olarak durmaktadir. Aym1 zamanda Tiirkiye toplum acgisindan evli olmanin

AN 19

yarattig1 “tehlike olusturmayan kadin imaj1”, kadinlara yonelik cinsiyete dayali siddet
ve tacizleri engelleyecek bir etkisi oldugu varsayilabilir. Ancak, Suriyeli kadinlara
yonelik toplumda olusan olumsuz algilar, evli statiisiiyle gelen “tehlike olusturmayan
kadin” imajinin olugmasinda engel oldugu deneyimler de s6z konusudur. Burada;
toplumsal damganin, toplumsal konumu belirlemesi s6z konusudur. Nitekim, yaygin
bir sekilde, Tiirkiyeli erkeklerin, Suriye savasi ve gog¢ ile birlikte “aniden” gelisen
ikinci es ve kuma evliligi davraniginin sorumlusu olarak bu erkeklerle evlenen Suriyeli

kadinlar goriilmektedir. Diger yandan bu evliliklerden Tirkiyeli birinci esler de

olumsuz etkilenmektedir.

Suriyeli kadinlardan, kendi olumsuz deneyimlerinin ve zorlu yasam
kosullarinin yani sira, hem yerli kadinin magduriyetinin hem de ¢ok esli evlilikler ve
bosanmalarla toplumun aile yapisinda olusan degisikliklerin olumsuz birer 6znesi
olarak da bahsedilmektedir. Calismanin dordiincii boliimiinde daha detayli ele alindig1
gibi, Suriyeli kadinlara yonelik damgalama birkag a¢idan s6z konusudur ve birbirlerini
destekler niteliktedir. Tiirkiyeli bir erkegin resmi nikahli Tirkiyeli bir esi varken,
Suriyeli ikinci bir kadinla imam nikahli evlilik yapmasi; yani ¢ok esli evliliklerin
olumsuz sonucunun sebebi olarak, Suriyeli kadinlarin varlig1 gosterilmektedir. Bu
noktada, Suriyeli gocmen kadinlarin varligi yerli kadinlar i¢in bir tehdit diger bir
deyisle aile biitiinliigiinii bozacak bir tehdit olarak goriilebilmektedir. Suriyeli kadinlar
acisindan toplumdaki bu damga ve olumsuz algi, toplum iginde degersiz hissetme,
niteliksizlestirilme ve hor goriilme olarak kendini gosterir. Bu evlilikleri yapan
erkekler, evli olduklart kadinlara kars1 kontrol ve eril giiciinii giiclendirmis olmaktadir.
Suriyeli kadinlar, aslinda erkeklerin yarattigi ve her iki kadinin yasaminda olumsuz

etkileri bulunan bu durumun nedeni gibi gosterilmektedir.
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Diger yandan, gocle birlikte kirilganligi artan, eril toplum yapisinda
damgalanan, savunmasiz ve gli¢siiz varsayilarak taciz ve cinsel siddete agik hale
getirilen gogmen kadin imajinin yarattig1 konumda durmak yerine, tek bir eril iktidarin
boyundurugu altinda toplumsal cinsiyete dayali siddete karsi giivenli bir konuma
gecmek ve bu konumu imam nikahli ve kuma olarak gerceklestirmek, Suriyeli
kadinlarin go¢ deneyimlerinde onemli bir strateji oldugu goriilmektedir. Buradan
bakildiginda, kadinlar ataerkil diizen igerisinde, var olan kosullarda olabilecek en
giivenli ve saglikli hayatta kalma bi¢imlerini aramaktadirlar. Bu noktada evlilik
anlagsmasi cinsiyet¢i ve esitsiz olmakla birlikte buna ragmen rizaya dayal
olabilmektedir. Kadinlarin, varoluslarini siirdiirebilmek adina, ataerkil pazarliga
ragmen evlilik yapmayi eril iktidara karsi stratejik bir hamle olarak kurguladiklar
sOylenebilecektir. Bu noktada, go¢cmen kadinlarin deneyimleri g6z Oniinde
bulunduruldugunda, gelinen iilkede, kadinin toplumdaki statiisiine, haklarina,
glivenligine dair hukuki ve yapisal esitligin saglanamadigi daha da goriiniir

olmaktadir.

Bu c¢alismanin sahasinda da goriildiigii iizere, kadinin toplumdaki statiisiine
Suriyeli kimligi eklendiginde, farkli anlamlar i¢erdigi anlasilmakta ve bunun yarattigi
baski ve olumsuz duygularin iletisim bi¢imlerini belirledigi goriilmektedir. Glindelik
hayat i¢inde, kadinlarin diger insanlarla karsilastig1 mekanlardaki iletisimleri sirasinda
ve /veya giyim kusami iizerinden Suriyeli olduklar1 6grenildiginde, yerli erkeklerin
evlilik taleplerini sikca dile getirmesi s6z konusu olmaktadir. Kimi katilimci kadinlar
sokak ortasinda, yasadiklar1 mahallede, calistiklar1 isyerinde erkeklerden evlilik
teklifi, evlilik icin para teklifi gibi davraniglarla sikca karsilastiklarini ifade etmistir.
Bu davraniglarin erkekler tarafindan sik¢a yapilmasi tacizin sistematikligine, alenen

yapilmasi da mesru goriildiigiine isaret etmektedir.

Genel olarak gé¢men kadinlar, yasamis oldugu niteliksizlesmeyi, sosyal
dislanmay1 ve ekonomik problemleri gidermek ve go¢ etmis olduklari topluma uyum
saglamay1 kolaylagtirmak i¢in evliligi bir strateji olarak gdrebilmektedirler.
Goriismelere katilan Suriyeli kadinlarin hepsi i¢in bu sekilde isleyen bir strateji soz
konusu degildir; zira Tiirk¢ce bilmeyerek, aile, arkadas, akraba gibi kendi sosyal

cevresinden uzaklagsmis ve yeni c¢evreye dil bilmedigi i¢in katilamayan kadinlarin
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topluma uyumu ve toplumsal kabulii sekteye ugramaktadir. Diger yandan, Tiirkce
bilmek veya Tiirk¢e’yi gd¢ sonrasi 0grenmis olmanin, hem esinin ailesi hem de
katildig1 sosyal ortamlar ve silesiyle topluma alisma siirecini olumlu destekledigi;
kisaca toplumla iligki igerisinde olmak neticesinde kendini “burali” tanimlayan
katilimcilar da olmustur. Tiim bu topluma adaptasyon siireci, kadinlarin sosyal
sermayelerine ve evlilikle i¢ine dahil olduklar1 smifsal ve kiiltiirel kodlara gore

degismektedir.

Sinirlart agmak kadinlar icin giliglendirici olabilir ve toplumsal cinsiyet
iliskilerini doniistiiriicii etki yapabilir ancak yeni bagimliliklara, somiiriilere neden
olup var olan esitsizlikleri ve hiyerarsileri de pekistirebilir. Gog¢iin Suriyeli kadinlar
tizerindeki hareket 6zgiirliigiine etkisini anlamaya c¢alisirken, kadinlarin go¢ 6ncesi ve
sonrast yanitlar1 degismektedir. Ornegin katilimeilar arasinda Suriye’de baskici bir es
ile evlilik deneyiminden sonra buradaki yerli biriyle yaptig1 evliligini ve hayatini
“daha 6zgiir” olarak tanimlayan kadin i¢in go¢ilin 6zgiirlestirici etkisi s6z konusuyken
gb¢ Oncesi hayatini baski unsurlar1 (ahlak normlar1), sosyal yasam ve ekonomik
bakimindan daha rahat/ferah oldugunu ifade eden ve buradaki yasamini olumsuz

niteleyen katilimc1 kadinlar i¢in gog¢iin 6zgiirlestirici etkisi s6z konusu degildir.

Suriyeli go¢men kadinlarin ev disinda sosyallesmesinin zor oldugu bir yagam
bigciminde, sosyal olarak ice kapanma daha da yogunlasmakta, dolayisiyla go¢ ve
evlilik tek bir yerde, yani ev mekaninda deneyimlenmektedir. Boylece savastan
kacarak bir iilkeye siginmak, evlilik ile bir erkegin korumasina siginmak ve bir eve
siginmak s6z konusudur. Bu ii¢ siginma bi¢imi, kadinlarin yasamlarimi ev ile
ozdeslestirmektedir. Bu anlamda ev, hem bir kapanma hem de bir siginak, hem
yurtsuzlugun kanitt hem de bir yurt olmaktadir. Ataerkil toplumun “kadinin yeri
evidir” diyerek kadini mekansal konumlandirdigi ve kontrol altinda tutmanin fiziki
kosullarim1 yaratan ev ile siginak olan, giivenlik yaratan ev, katilimci kadinlarin
deneyimlerinde bu ikili ve ¢eliskili yoniiyle gdze carpmaktadir. Bu ¢eliskili durum gibi
statiiler ve gegicilik kalicilik arasinda arafta bir var olus hali, kadinlarin eve bagimli

bir yasam siirdlirmesini pekistirmektedir.

Baska bir agidan bakildiginda, yerinden edilen kisi hem iilkesinden hem

evinden hem de anadilinden koparilmistir. Yani biitiinciill anlamiyla yurdundan
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koparilmistir. Bu koparilmislik, zorunlu nedenlerle ve biiyiik kayiplarla oldugunda
kiside derin bir travma yaratir ve hayata devam etmek icin en saglikli ve giivenli yolu
olan kok salma, ev kurma edimi 6n plana ¢ikar. Buradan zorunlu gogle goc eden
Suriyeli gogmen kadinlarin evliligi, tim bu yerinden edilmisligin, dagilan hayata
ragmen hayata devam edebilmek i¢in bir yuva kurmak, ¢ocuk sahibi olmak, glindelik
rutinlere, eglencelere geri donmek, her sey “tipki ve ayn1” —mis gibi yapmanin bir araci
olabilmektedir. Bu yOniiyle de bir hayatta kalma stratejisidir, “yurdu” nu yeniden

yaratma girigimidir.

Zorunlu go¢ sonrast evlilik olgusunun ilk bakista; toplumsal cinsiyet
esitsizligini ve erkek iktidarmi gili¢lendiren ve mesrulastiran bir mekanizmay1
olusturdugu goriilmektedir. Tiirkiyeli erkeklerin ikinci ve ¢ogu zaman ¢ocuk yastan es
tercihi, bir ¢esit zor durumdan faydalanmanin mesrulastigi bir istismar tiiri
olmaktadir. Diger yandan, toplumsal cinsiyet esitliginin olmamasi, temel insani
haklarin, yasam, giivenlik ve korunma ihtiyacinin saglandigr mekanizmanin yoklugu
ve /veya yetersizligi gibi nedenler bilindik bir ¢are olarak kadinlar1 evlilige
yonlendirmektedir. Belirtmek gerekir ki, siddet ve zorunluluk igeren tercihlere dayali
deneyimler olmakla birlikte giivenligin erkek himayesi iizerinden tahsis edilmesi
ataerkil toplum yapisinda olagan bir durum olarak goriilmektedir. G6¢ sonrasi topluma
uyum saglama iizerinden ele alindiginda evlilik, bir¢ok durumda toplumsal kabul ve
adaptasyon agisindan kilit bir noktay1 olusturmaktadir. Yukarida ifade edildigi gibi,
evlilik {izerinden erisilen giivenlik, ozgirlik gibi, topluma uyum konusu da
ikirciklidir. Bu konudaki esler arasindaki pazarliga bagli olarak deneyimler

sekillenmektedir.

Tiirkiyeli biriyle evlenmek Suriyeli kadinlara devlet erkinin de iginde
bulundugu yasal koruma ile saglanan aslinda toplumsal cinsiyet esitsizligini
pekistirecek bir korumadir. Bu cinsiyet temelli koruma, bir¢ok anlamda, kadinlari
giiclenmekten ziyade onlarin bagimli bir hayat stirmelerini saglamakta, rizanin insa
edildigi fakat birgok agidan zorunlu bir se¢im olarak onlara dayatilmaktadir.
Dolayisiyla siginma rejiminin, kadinlarin olumsuz kosullarinin, giivenlik ve yasal

dayanak ag¢isindan da kadinlar1 zorlayan nitelikte oldugu aciktir.
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Savas travmalari, aileden ayr1 yasamanin iiziintlisi yaninda yoksullukla
miicadele ve yasal olarak kisitlanmis statii, kadinlar i¢in en biiylikk sorunu
olusturmaktadir. Gogmen kadinlarin bircok yapisal sebepten oOtiirii yasal olarak
edinemedigi kalict statii, kadinlarin eslerine bagimliligin arttirdig1 gibi; eslerin de bu
durumu istismar etmesi ve siddet uygulamasi sonucunu yaratabilmektedir. Bu da
toplumsal cinsiyete dayali tahakkiim ve esitsizliklerin, Suriyeli kadinlar i¢in yine

yeniden iiretilmesi anlamina gelmektedir.

Uzerinde durulmasi ve talep edilmesi gereken en dnemli nokta, kadinlarin
yasal statiilerinin kalic1 olmas1 gerekliligi ve bu statiiniin evlilige ve /veya erkege baglh
olmamas1 gerektigidir. Diger bir deyisle zorunlu goc ile goc eden kadinlarin
haklarinin, vatandasligin, ¢cocuk velayetinin, ekonomik giivencenin resmi nikaha ait
olmasindan ¢ikarilmasi; kadinlara ulusu asan giivenlik kosullariin saglanmasi;
Tiirkiye’de dogan ¢ocuklarin T.C. vatandasi sayilmasinin annenin veya babanin resmi
evlilik i¢inde olmasina degil doguma bagli olmasinin saglanmasi; resmi olmayan
evliliklere dair yerelde bilgilendirme calismalarinin yayginlagsmasi; g¢ocuk yasta
evliliklere dair kapsamli aragtirma ve sorusturmanin yapilmasi, bu tiirden evliliklerin
Onlenmesi i¢in yaptirimlarin arttiritlmasi gibi konularda acil ve 6nemli adimlar
atildiginda kadina yonelen, gogmen kadina yonelen siddet, insan haklarina erisememe
ve en Onemlisi kadinlarin giiclendigi kosullarin yaratilmasi acisindan elzemdir.
Boylece, esit ve adil yasam hakkini tayin eden bir sistemde evlilik tercihleri, bir

hayatta kalma stratejisi degil; hayatin bir parcasi olarak miimkiin olabilecektir.
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