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OZET

FAKLI iSG — RiSK DEGERLENDIRME YONTEMLERININ
BAZALT AGREGA URETIM TESISINDE
UYGULAMALI KARSILASTIRILMASI

FIDAN, Mehmet Yasin
Yiiksek Lisans, Maden Miihendisligi Boliimii
Danmigman: Prof. Dr. Ozgiir AKKOYUN
Ocak 2024, 113 sayfa

Bir endiistri olarak madencilik; genel arama, detay arama, delme, patlatma, kazi, kirma,
ogiitme, cevher hazirlama, tagima gibi bir¢ok agsamay1 igermektedir ve tiim bu asamalar ciddi
is saglig1 ve giivenligi riskleri icermektedir. Bu risklerin 6nlenememesi durumunda, kazalar,
meslek hastaliklari, kalict sakatliklar ve hatta 6liimciil is kazalar1t meydana gelebilmektedir.
Agrega, kirma tas, ¢akil, kum, kil, marn gibi iri taneli malzeme olarak tanimlanmakta olup,
giliniimiizde 6nemli madencilik alanlarindan biridir. Bunun nedeni, agreganin; bina, yol, baraj
ve diger altyap1 insaatlarinda temel malzeme olarak kullanilmasidir. Ayrica agrega, hemen
tiim yap1 ingaatlariin temeli olan betonun ana girdisidir.

Tiirkiye'de yillardir popiiler olan kentlesmenin biiylimesi ve gelismesi sonucunda agrega
iiriinlerine olan talep ve bu alandaki madencilik yatirimlar1 ¢ok biiyiik oranlarda artmistir. Bu
nedenle agrega tiretimi Tirkiye'de oldukga popiiler bir sektor haline gelmis olup, bu uygun
kosullar tag ocaklarinin, kirma-eleme tesislerinin ve calisan sayisinin artmasina neden
olmustur. Ancak calisan sayisinin artmasi risk faktoriinii, is sagligt sorunlarini ve kazalar1 da
arttirmaktadir.

Bu ¢aligmada, Diyarbakir ilinde mevcut bir bazalt agrega ocagi ve ona bagl kirma tesisi ve
diger destekleyici caligma alanlar iizerinde is sagligi giivenligi amagl risk degerlendirme
calismasi yapilmistir. Bu amagcla agrega madenciligi ve {iretim tesisleri i¢in en uygun olani
belirlemek amaciyla Fine-Kinney yontemi, Tehlike Derecelendirme Sistemi (HRNS) yontemi
ve John Ridley risk degerlendirme yontemleri ayri ayr1 uygulanarak kiyaslanmiglardir.
Sonugta tiim yontemlerin zayif ve gii¢lii yanlarmin oldugu, her sektdriin kendine 6zgii
kosullar1 nedeniyle tek ve milkemmel bir risk degerlendirme yontemi ortaya koymanin
neredeyse imkansiz oldugu ancak, John Ridley yonteminin diger iki yoneteme kiyasla bir adim
one ¢iktig1 degerlendirmesi yapilmaistir.

Anahtar Kelimeler: Bazalt Agrega, s Saghigi ve Giivenligi Risk Degerlendirme, Fine-
Kinney, Hazard Rating Number System (HRNS), John Ridley
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ABSTRACT

PRACTICAL COMPARISON OF DIFFERENT OSH - RISK
ASSESSMENT METHODS IN BASALT AGGREGATE
PRODUCTION FACILITY

FIDAN, Mehmet Yasin
Master of Science in Department of Mining Engineering
Supervisor: Prof. Dr. Ozgiir AKKOYUN
January 2024, 113 pages

As an industry, mining involves many stages such as general exploration, detailed exploration,
drilling, blasting, excavation, crushing, grinding, mineral processing, and transportation, and
all these stages have serious occupational health and safety risks. If these risks cannot be
prevented, accidents, occupational diseases, permanent disabilities, and even fatal work
accidents might occur.

Aggregate is defined as coarse particulate material such as crushed stone, gravel, sand, clay,
and marn, and its mining is one of the important mining areas nowadays. Because aggregate
is used in the construction of buildings, roads, dams, and other infrastructure as a base material.
In addition, it is the main material of concrete.

As the result of the growth and development of urbanization, which have been trending for
years in Turkey, demand for aggregate products and investments in the mining industry have
increased. Therefore, aggregate production has become a very popular sector in Turkey and
these suitable conditions increase the number of quarries, crushing-screening plants, and the
number of employees. However, increasing the number of employees also increases the risk
factor and occupational health problems and accidents.

In this study, a risk assessment study was carried out on an actual basalt aggregate quarry and
its associated crushing plant and other supporting working areas in Diyarbakir province.

For this purpose, Fine-Kinney method, Hazard Rating Number System (HRNS) method, and
John Ridley occupational risk evaluation methods were used separately in order to determine
the most proper for aggregate mining and production plants. As a result, it has been evaluated
that all methods have their weaknesses and strengths, and that it is almost impossible to come
up with a single and perfect risk assessment method due to the unique conditions of each
sector, but the John Ridley method is one step ahead compared to the other two methods.

Keywords: Basalt Aggregate, Occupational Health and Safety Risk Analysis, Fine-
Kinney, Hazard Rating Number System (HRNS), John Ridley
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1. GIRiS

Cumhuriyet déneminde ¢ikarilan ilk is yasas1 1936 yilinda ¢ikartilan 3008 sayili Is
Kanunu'dur. Is Kanunu, 1967, 1971 ve en son 2003 yilinda degiserek giiniimiizde
gecerli olan devlet, is¢i ve igveren arasindaki is hukukunu diizenleyen 4857 sayili is
kanununa doniismiistiir. Bu kanunda 2003 yilinda sadece 5 madde (77-81.maddeler)
ile is saglig1 ve giivenligi (ISG) ile ilgili hususlar diizenlenmekte idi. Is saghg ve
giivenligini temel alan bir kanunun ¢ikmasi i¢in ise ne yazik ki 2012 yilina kadar
beklemek gerekmistir. 2012 yilinda yayinlanip kademeli olarak yiiriirliige giren 6331
sayili Is Saglig1 ve Giivenligi Kanunu ile kamu-6zel is yerinde ¢alisan tiim ¢alisanlar,
is saghgr ve gilivenligi kapsamina alinmis, calisanin ve isverenin hukuki

sorumluluklart detayl1 bir sekilde olusturulmustur [1].

S6z konusu kanun ve ilgili yonetmeliklerinden beklenen, is kazalar1 ve meslek
hastaliklarint miimkiin olan en az seviyelere indirebilmeleridir. Diinya Saglik
Orgiitii’ne (DSO) gore is kazasi, “Onceden planlanmayan, birgok kez yaralanmalara,
makinelerin arag ve gereclerin zarara ugramasina, iiretimin belli bir slire durmasina
neden olan olay” dir. ILO ise is kazasini, “belli bir zarar veya yaralanmaya sebep olan
beklenmeyen ve onceden planlanmayan olay” olarak tanimlamigtir. Yine DSO
kaynaklarina gore meslek hastaliklari, “zararli bir faktor ile bundan etkilenen insan
viicudu arasinda, caligilan ise 6zgii sebep-sonug, etki-tepki iliskisini ortaya koyan
hastaliklar grubu” olarak ifade edilmektedir. DSO’ye gore meslek hastaliklari, calisma

sartlarina bagli olarak degismekte ve insan hayatini olumsuz yonde etkilemektedir.

6331 sayili ISG kanunu birgok yenilik getirmistir, kanunun getirdigi en biiyiik
yeniliklerden birisi de kanunun 4.madde c fikrasinda igverenin genel ylikiimliiliigiinde
risk degrlendirmesi yapar veya yaptirir ifadesi bulunmaktadir. Is saghg ve
giivenliginde risk degerlendirmesi; isletmede var olan veya disaridan gelebilecek
tehlikelerin belirlenmesi, riske donlismesine neden olan faktorlerin analiz edilerek
derecelendirilmesi ve kontrol Onlemlerinin kararlastirilmast amaciyla yapilan
calismalar olarak tanmimlanmaktadir. Isletmelerde risk degerlendirmesi yapilarak
olusabilecek olumsuzluklarin ortadan kaldirilmasi hedef haline getirilmelidir. Bu

kapsamda gerekli tedbirlerin en iist seviyeye ¢ikartilabilmesi amaglanmalidir [2].



6331 sayili ISG kanunu ile is kazalarmin ve meslek hastaliklarmin azaltilmasi
hedeflenen is kollarindan birisi de madencilik is koludur. Tirkiye'de is kazasi
denildiginde ilk akla gelen is kollarindan birisi olan madencilik sektoriinde tarih
boyunca ¢ok ciddi is kazalari meydana gelmistir. Sosyal Giivenlik Kurumu (SGK)
verilerine gore 2010-2021 yillarinda Tirkiye'de madencilik sektoriinde 149,298 is

kazas1 meydana gelmis, bu kazalarda 1291 maden ¢alisan1 hayatin1 kaybetmistir [3].

2010 yilinda maden is yerlerinde meydana gelmis olan is kazalar1 9.032 iken 2021
yilinda bu oran 16.999’a kadar artmistir. Gegen 11 yillik zaman zarfinda is kazalar
%88’lik bir artig gostermistir (Sekil 1.1). Yasanan bu kazalarda ne yazik ki hayatlarini
kaybeden maden is¢ileri de olmustur. Madencilik sektoriinde yasanan is kazalari
sonucunda is¢i 6liim sayilar1 Sekil 1.2'de verilmistir. Oliimlii is kazas1 say1s1 2010’ dan
2013 yilina kadar azalmalar gostermis ancak 2014 yilinda yasanan Soma faciasi ile

oliimlii vaka sayis1 yliksek oranda artis gdstermistir [3].

2010-2021 YILLARI MADENCILIKTE iS KAZASI SAYISI

16999
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Sekil 1.1 Tiirkiye maden igyerlerinde 2010-2021 yillarinda meydana gelmis is kazasi sayis1



2010-2021 YILLARI MADENCILIKTE OLUM VAKALARI SAYISI
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Sekil 1.2 Tiirkiye maden igyerlerinde 2010-2021 yillarinda meydana gelmis 6liim vakalar1 sayisi

Kazalarin bu kadar yogun gozlendigi madencilik sektdriiniin alt kollarindan birisi de
agrega ocaklar1 ve tiretim tesisleridir. Yine SGK verilerine gore agrega iiretimi ve
tesislerini de i¢ine alan is kollarinda gerceklesen is kazalarinin toplam maden kazalari
icindeki pay1 %14,3 olarak verilmistir (Sekil 1.3). Agrega ocaklari ve iiretim tesisleri

ile ilgili is kazas1 nedeniyle 6liim vakasi sayilari Sekil 1.4’de verilmistir [3].
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Sekil 1.3 Tiirkiye de madencilik sektdriinde 2010-2021 yillarinda meydana gelmis is kazasi sayilariin
yiizdesel dagilimi
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Sekil 1.4 Tirkiye de madencilik sektdriinde 2010-2021 yillarinda meydana gelmis 6lim vakalari
sayilariin yiizdesel dagilimi

Agrega ocaklar1 ve tiretim tesislerinin de i¢inde yer aldig1 grupta gerceklesen is kazasi
oraninin toplam madencilik is kazalarina oran1 sadece %14,3’tlir. Bu grupta yer alan
Olim vakasi sayilarimin toplam madencilik 6liim vakalarina oraninin %34’lere
yiikselmektedir. Diger madencilik ve tag ocakc¢iligr sektoriinde yasanan is kazalarinin
ciddi sonuglar dogurdugu, oOliimle sonuglanma risklerinin yiliksek oldugunu
gostermektedir. Madencilik kazalar1 denildiginde akla gelen komiir madenciliginde
bile is kazalarinin pay1 %72 iken oliimlii kazalarin pay1 %53’tlir. Agrega sektoriiniin
icinde yer aldig1 diger madencilik ve tas ocakc¢ilig1 sektdriinde is kazasi sayisinin az

ancak oliimlii vaka sayisinin fazla olmasi diistindiirtictidiir [3].

Tiirkiye'de son yillarda yatirim tercihleri yol, koprii, havaalani, bina vb. seklinde
betona dayali bir model ile ortaya ¢ikmaktadir. Bunun dogal sonucu olarak da
iilkemizde, yap1 sektoriinlin temel girdisi olan agrega, kum, ¢akil vb. hammaddelere

olan talep artarak devam etmektedir.

Tas ocaklar1 ve kirma eleme tesislerinin artmasi sonucu ¢alisan sayilari da artmaktadir.
Dolayisiyla bu sektorde is kazas1 ve mesleki hastaliklarda artiglar olmaktadir. Maden
ig yerlerinde meydana gelen kazalar sebebiyle bir¢cok caligsan is géremez hale gelip her
yil yiizlerce 6liimlii is kazas1 meydana gelmektedir.

Kaza Siklik Oram = [ (Is kazas1 + Oliim vakalar1) / Calisma saati) ] x 1000000 (1.1)



Calisma saati = galisan sayis1 x yillik ¢aligma saati

Calisma saati hesaplanmasinda; haftalik calisma saati 45 saat hesaplanmis olup,
resmi tatil giinleri tam giin ve bayram arife giiniine denk gelen tarihler yarim is
glinii alinarak yillik calisma saati hesaplanmistir. Tiirkiye madencilik sektorii

calisan sayilart sekil 1.1°de verilmistir [3].

Tablo 1.1 Tiirkiye madencilik sektorii yillik ¢alisma saati ve ¢aligan sayilari

il Yillik Calisma Komiir ve Linyit | Diger Madencilik Metal Cevheri Madenciligi Destekleyici
Saati Cikartilmasi ve Tas Ocak¢iig1 Madenciligi Hizmet Faaliyetleri
2010 2.236,5 50.143 52.205 19.711 3.398
2011 2.268,0 51.662 57.192 22.197 4.396
2012 2.272,5 50.949 58.961 22.518 5.202
2013 2.236,5 48.706 60.911 24.039 7.125
2014 2.250,0 41.058 56.250 23.412 8.232
2015 2.263,5 40.518 59.893 22.392 5.948
2016 2.250,0 37.582 61.489 22.991 7.595
2017 2.272,5 37.596 65.181 27.746 7.833
2018 2.250,0 35.953 60.474 28.559 10.085
2019 2.232,0 36.436 58.320 28.188 9.083
2020 2.259,0 36.442 61.883 30.845 10.531
2021 2.227,5 38.349 65.405 36.446 11.732

2010 — 2021 yillar1 madencilik sektorii kaza siklik oranlart yillara ve faaliyet

alanlarina gore ayr1 ayr1 hesaplanmmis olup veriler tablo 1.2°de gosterilmektedir.

Tablo 1.2 Tiirkiye madencilik sektorii yillik kaza siklik oranlar

vil Komiir ve Linyit Diger Madencilik ve Metal Cevheri Madenciligi Destekleyici
Cikartilmasi Tas Ocakgihig Madenciligi Hizmet Faaliyetleri
2010 73,49 4,55 8,26 3,42
2011 79,16 5,74 9,28 14,14
2012 76,42 4,37 8,36 8,54
2013 103,96 11,94 19,92 15,56
2014 112,16 12,60 19,69 14,69
2015 81,29 12,38 19,93 20,13
2016 97,98 15,24 20,20 18,96
2017 99,48 17,38 25,98 18,59
2018 103,96 20,86 27,79 32,39
2019 110,62 18,92 28,02 45,68
2020 103,02 15,46 25,17 27,49
2021 130,11 19,71 29,05 27,97




2010 — 2021 wyillart madencilik sektorii kaza siklik oranlart sekil 1.5°te

gosterilmektedir.
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Sekil 1.5 Tiirkiye madencilik sektorti 2010-2021 yillart kaza siklik orani

Bu ¢alismada, 6331 sayili Is Saglhigi ve Giivenligi Kanunu ve ilgili yonetmeliklerden
dogan yasal yiikiimliiliikler dogrultusunda, Is Saghg ve Giivenligi Risk
Degerlendirmesi Yonetmeligi esas almip ve farkli risk degerlendirme yontemleri ile

risk degerlendirme caligmalar1 yapilmistir.

Uygulama alan1 olarak, Diyarbakir ili merkez il¢esine bagl olan Baglar Belediyesi’
ne ait bir bazalt agrega kirma eleme tesisi se¢ilmistir. Kirma eleme tesisindeki tehlike

ve riskler, farkl risk degerlendirme yontemleri uygulanarak degerlendirilmisdir.

Calismada Fine-Kinney metodu, Hazard Rating Number System (HRNS) metodu ve
John Ridley metodu kullanilmistir. Fine-Kinney metodu ile kaza Oonleme ve kaza

kontrolii i¢in matematiksel degerlendirmelerde bulunulmustur.



HRNS metodu ile isyerinde bulunan calisan sayisi dikkate alinarak isyeri riskleri
degerlendirilmistir. John Ridley metodu ile kazalarin belirlenmesi ve belirlenen siire

icinde 6nlem alinmasi i¢in gerekli risk faktorleri degerlendirilmistir.

Calismanin sonucunda is giivenligi kapsaminda ortaya ¢ikabilecek tehlike ve risklerin
tic farkli risk degerlendirme yontemi kullanilarak yapilan risk degerlendirme
yontemleri uygulamasi sonuglarindan elde edilen veriler dogrultusunda sonuglar
degerlendirilip yoOntemlerin karsilastirilmast yapilmigtir. Agrega kirma eleme
tesislerinde is kazas1 ve meslek hastaliklarin 6nlenebilmesi i¢in en uygun yontemin

belirlenmesi amaglanmustir.



2. ONCEKI CALISMALAR

Agrea iiretimi ve bu lretim siirecinde is saghg giivenligi uygulamalan ile ilgili

literatiirde bir¢cok ¢alisma bulunmaktadir. Bunlardan bazilar1 asagida verilmistir;

Agrega tesisinde is giivenligi risk analizi uygulamasi c¢alismasinda is sagligi
giivenliginin tarihsel gelisimi, is saglhig1 giivenligi alaninda iilkemizde uygulanan
mevzuatin neler oldugu ve acik isletme yontemi ile isletilen agrega tesisine ait 6rnek
bir modelle yapilan is giivenligi risk degerlendirme yoOntemleri ¢aligmalarina yer

verilmistir [4].

Agrega liretim tesislerinde is saglig1 ve giivenliginin degerlendirilmesi tezinde
risklerinin belirlenmesi ve bu risklere yonelik ¢oziim Onerilerinin gelistirilmesini
hedeflemis, secilen bir tesiste Fine-Kinney metodu kullanilarak risk degerlendirmesi

yapilmistir [5].

Tas ocaklarinda is glivenligi ve risk degerlendirmesi tezinde kirma tas iiretiminin
yapildig1 tasocagi ve kirma-eleme tesislerinde var olan veya disaridan gelebilecek
tehlikeler ve bu tehlikeler sonucu ortaya ¢ikabilecek riskleri belirlemek icin L Tipi
Matris yontemi, Fine-Kinney yontemi ve FMEA (Hata tiirleri ve etkileri analizi)

yontemlerini kullanmis ve kontrol tedbirleri ile yontemleri karsilagtirilmistir [6].

Kalker (kirectasi) ocagi isletmesinde risk degerlendirmesi uygulamasi ve yontemlerin
karsilastirilmasi tezinde, kalker ocakc¢iligi isleyisiyle ilgili bilgiler sunarak secilen bir
kalker iiretim ocaginda 5x5 L matrisi ve 3T risk degerlendirme yontemlerini

uygulamis ve sonuglar1 karsilagtirilmistir [7].

Bir yeralti maden isletmesinde is saghig1 ve gilivenligi uygulamalar1 ve farkli risk
degerlendirme yOntemlerinin karsilastirilmasi ¢alismasinda yaygin olarak kullanilan
5x5 L Matris yontemi ile Fine-Kinney yontemi ve HRNS risk degerlendirme

yontemlerini uygulayarak karsilastirilmistir [8].



Rayli sistemlerde is giivenligi uygulamasmin yapildig1 calismada, tramvay hatlari
yapiminda ve tramvayin ara¢ veya yaya ile temastan kaynaklanan kazalar1 en aza
indirgemek ya da ortadan kaldirmak amaclamistir. Fine-Kinney, FMEA, Ridley, 5x5
Matris ve FTA risk degerlendirme yontemlerini kullanilarak risk degerlendirme

yontemleri karsilastirilmistir [9].

Fram yOntemi ile agrega ocaginin is sagligi ve giivenligi risk analizi ¢aligmasinda
islevsel rezonans analiz yontemi (FRAM) uygulamasi kullanilarak agrega ocaklarinda
kazaya neden olabilecek hususlara deginilmistir. Is saglig1 ve giivenligi ile isletmenin
performansina etkileri degerlendirilerek agik maden ocaklarinda yasanacak kayiplarin

Oniine gegilmesi hususunda degerlendirmelerde bulunulmustur [10].

Onceki yapilan ¢alismalarda kullanilan risk degerlendirme metotlarindan farkli olan
John Ridley metodu kullanilarak hazirlanan risk degerlendirme yontemleri Fine-

Kinney metodu ve HRNS metotlari ile karsilastirilmistir.

Yapilan karsilastirma ile madencilik alan1 i¢inde yer alan tas ocaklari ve kirma eleme
tesisleri i¢in en iyi veya uygun risk degerlendirme yoOnteminin bulunmasi
amaglanmistir. Ayrica John Ridley risk degerlendirme yontemi ile ilgili veriler

ayrintili olarak paylasilmigtir.



3. MALZEME VE YONTEM

Calismanin bu boliimiinde 6nce risk degerlendirme uygulamalarinin yapildig: bazalt
agrega kirma eleme maden isletmesi hakkinda bilgiler verilmis, daha sonra ise

uygulanan ti¢ farkli risk degerlendirme yontemi ayrintili olarak agiklanmigtir.

3.1 Malzeme

Calisma ile ilgili uygulamalar Baglar Belediyesine ait bazalt agrega tesislerinde
gerceklestirilmistir. S0z konusu tesis; Diyarbakir ili, Baglar ilgesi, Karacadag
mevkiinde il merkezine 10 kilometre mesafede bulunmaktadir. Bolgeye ait uydu

goriintlisii Sekil 3.1°de verilmistir [11].

£99

Sekil 3.1 Karacadag volkani

Bu bolgede ¢ok genis bir alanda en 6nemli jeolojik olusum olarak gézlenen bazaltlar
Karacadag volkanimin farkli zamanlarda faaliyete geg¢mesi neticesinde ortaya
cikmiglardir. Karacadag volkanin {lizerinde yer alan sahada bazaltlar oldukg¢a genis
alan kaplarlar. Ayrica Diyarbakir, Sanlwurfa, Siverek, Viransehir sehir merkezleri de
bazaltlarin lizerinde kurulmuslardir. Sehirlerin lizerinde kuruldugu bu alan genis bir

bazalt platosu goriiniimiindedir.

Bu platonun ortalama yiikseltisi 650-700 m dolaylarindadir. Volkan; 37° 27 'N-37°
54 °N enlem ile 39° 24 'E-40° 04 'E boylamlar1 arasinda uzanir.
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En yiiksek noktast 1957 metredir. Karacadag volkani 60 km uzunlugunda 54 km
genisliginde olup bir lav kalkan1 gériiniimiindedir. Volkanik evreler ve bu evrelere ait
her fazda acilma catlaklarina, faylanmalara bagli olarak bazik 6zellikte olan akici
lavlar ylizeylenmis, uzun mesafeler boyunca akarak c¢ukur alanlara ve vadilere
yerlesmislerdir, ayrica bazalt platolar1 olusturmuslardir. Volkan ayni zamanda
Diyarbakir, Virangehir ve Hilvan'a dogru uzanig gosterir. Lavlar yaklasik 120 km
capinda daire sekline yakin genis bir sahaya yayilmislardir. Lav yiinlarinin egimi,

Karacadag’dan ¢evreye dogru azalip ortalama 2° kadardir [12].

Baglar Belediyesine ait bazalt agrega kirma eleme tesisleri ilk olarak 2016 yilinda
kurulmustur. Bu projeye gore, Diyarbakir Baglar ilgesi Kortepe mahallesinde bulunan
tesisin yakin ¢evresinde bulunan mahallelerde bazaltlarin kapladigi alandaki taslar
toplandiktan sonra ortaya ¢ikan saha tarima elverisli arazi olarak bolge insaninin

kullanimina sunulmaktadir.

Agrega tesisi cevresinde bulunan Kortepe, Kolludere, Topraktas, GOmmetas,
Yolboyu, Pringlik ve Cigekliyurt bolgelerinde bulunan arazi sahibi vatandaslar, Baglar
Belediyesine  bagvurarak arazilerindeki  bazaltlarin  temizlenmesini talep
edebilmektedirler. Proje sayesinde arazi sahibi vatandaglarin arazilerinin temizleme
maliyetinden kurtarilmasi ve Sekil 3.2°de goriilecegi lizere tarima elverisli arazilere

sahip olmalar1 amaglanmustir.

Sekil 3.2 Bazaltlardan temizlenmis araziler
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Proje ile bugiine kadar Kortepe mahallesi sinirlar1 iginde yer alan arazilerin tamamina
yakini temizlenmistir. Arazilerin temizlenerek tarima elverisli hale gelmesinin
sevincini vatandaglar yasarken, belediye ise degerlendirdigi bazaltlar ile yol yapim ve

bakim calismalarini yaparak onemli bir ocak-iiretim maliyetinden kurtulmaktadir.

2019 yilinda acilist yapilan asfalt tesisleri ile birlikte yillik olarak 600 bin ton sicak
asfalt tretilerek Baglar ilgesinin ve boélgenin asfalt ihtiyacinin az maliyetle
karsilanmasi amaglanmistir. Sahadan bazaltin toplanmasi ve agrega olarak

degerlendirilmesi ¢aligmalart su adimlari igermektedir;

[k islem olarak arazilerin igindeki devasa bazalt taslari i¢in ekskavatdr ve hidrolik
kiricr gibi is makinalar1 yardimi ile boyut olarak kiigiiltme islemi yapilmaktadir. Bu
islemin ardindan uygun boyutlara kiiciiltiilen bazaltlar kamyonlara yiiklenerek

belediye tarafindan kurulan agrega tesislerine getirilmektedir.

Burada kirma-eleme iglemleri sonrasi boyut farkina gore siiflandirilan bazalt, micir
ve asfalt malzemesi olarak kdy ve mahallelerin yol bakim ya da yapim c¢alismalarinda
kullanilmaktadir. Araziden is makinalar ile toplanan bazaltlar kamyonlar vasitasi ile

kirma eleme tesislerine getirilmektedir.

Sekil 3.3’te bazalt taglarin kirma islemi ve Sekil 3.4’te kamyonlar ile bazalt taslarin

nakliyesi gosterilmektedir.

Sekil 3.3 Bazaltlarin kapladigi alandaki taslarin kirilmasi
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Sekil 3.4 Kamyonlar ile bazalt taslarin nakliyesi

Kamyonlarin sahadan getirdigi bazaltlar, tesiste ilk olarak bunkere bosaltilmaktadir.
Bunkere bosaltilan bazaltlar burada bulunan elek 1zgaralardan gegerek elek alt1 ve elek
istli malzeme olarak ayrilmaktadir. Elek alti malzeme bantlar vasitasiyla bypass (elek
alt1) elegine tasinmakta ve sistem disina atilmaktadir. Elek {istli malzeme ise bantlar
ile birincil kiricr olan 100°likk ¢eneli kiriciya gelmektedir. Sekil 3.5°te bunker ve

bantlar goriilmektedir.

Sekil 3.5 Bazalt agrega tesisleri bunker ve bantlarin goriiniimi

[k kirma islemi yapildiktan sonra kiigiiltiilen bazaltlar konveydr bantlarmn yardimu ile

titresimli 6n elege gelmektedir.
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On elekten gececek kadar kiigiilmemis olan bazaltlar ikincil kiriciya gonderilmekte ve
burada bir kez daha kirilarak yine konveydr bantlar ile titresimli eleklere gelmektedir.

Kirilmis bazaltlar titresimli elekte istenilen ebatlara gore ayrilmaktadirlar (Sekil 3.6).

Sekil 3.6 Bazalt agrega tesisleri ve titresimli elekler

Uriin olarak cikan 5 ile 12 mm arasi; 1 numara, 12 ile 22 mm aras1; 2 numara, 22 ile
32 mm arasi; 3 numarali, 32 ile 38 mm arasi; 4 numarali malzemeler ihtiyaca gore alt
yapi, dolgu ve asfalt tesisinde kullanilmaktadir. Cikan malzemelerin siniflandirilmasi
yapildiktan sonra ihtiyaca gore stok alaninda depolanmaktadir. Sekil 3.7° de malzeme

stok alan1 goriilmektedir.

Sekil 3.7 Malzeme stok alani
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Sekil 3.8' de kirma eleme tesislerinin genel goriinlimi verilmistir. Kirma eleme

tesisinin genel is akis semast sekil 3.9’ da ayrintili olarak gosterilmektedir.

Sekil 3.8 Baglar Belediyesi bazalt agrega tesisleri
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Sekil 3.9 Konkasor kirma eleme tesisi akis semasi
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Sekil 3.10’da ve Seki 3.11°de gosterilen makine parki olarak 2 adet ekskavator (paletli
kazic1 yiikleyici), 1 adet loader (lastik tekerlekli yiikleyici) ve 6 adet kamyon

bulunmaktadir.

Tesiste 8 kisi sofor, 5 kisi is makinas1 operatorii, 2 kisi kirma eleme tesis operatori, 1
kisi kantarci, 3 kisi atolyede tamir ustasi, 6 kisi bekgi, 3 kisi tasima, kaldirma,
istifleme, kiirekleme, kazma ve benzeri isleri basit iscilik aletlerini gerekli yerlerde

kullanarak calisan isgiler ve biiro personeli olarak 2 kisi calismaktadir. Bdylece

toplamda c¢alisan sayist 30 kisi olmaktadir.

Sekil 3.10 Baglar Belediyesi bazalt agrega tesisleri makine parki 1

Sekil 3.11 Baglar Belediyesi bazalt agrega tesisleri makine parki 2
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Tesiste bulunan is makinalarinin arizalar1 tamir bakim atdlyesinde yapilmaktadir.

Tamir bakim at6lyesi sekil 3.12’de gosterilmektedir.

Sekil 3.12 Tamir bakim at6lyesi

Tamir bakim atdlyesinde kaynak isleride yapilmaktadir. Sekil 3.13’de atdlye icinde

yapilan kaynak islerinde kullanilan malzemeler goriilmektedir.

Sekil 3.13 Tamir bakim kaynak malzemeleri
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Kamyon ve lastikli i makinalari i¢in lastik tamir bakim atdlyesi bulunmaktadir. Lastik

tamir bakim atolyesi sekil 3.14’de gosterilmektedir.

Sekil 3.14 Lastik tamir bakim atolyesi

Atolyede kullanilan kompresor ve hidrofor tanki ayri olarak yapilmis bir depoda

bulunmaktadir. Sekil 3.15°de kompresor ve hidrofor goriilmektedir.

Sekil 3.15 Kompresor ve hidrofor tanki
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3.2 Yontem

6331 sayili ISG Kanunu ile birlikte ¢alisma hayatimiza yeni bir kavram da girmis
oldu; “Risk Degerlendirmesi” (RD). S6z konusu kanun bu kavrami 3. Maddesinin 6
bendinde su sekilde tanimlamaktadir; “Isyerinde var olan ya da disaridan gelebilecek
tehlikelerin belirlenmesi, bu tehlikelerin riske doniismesine yol agan faktorler ile
tehlikelerden kaynaklanan risklerin analiz edilerek derecelendirilmesi ve kontrol

tedbirlerinin kararlastirilmas1 amaciyla yapilmasi gerekli ¢aligmalar™ [2].

Ayn1 Kanun igverenin yiikiimliiliiklerini siraladigi 4.Maddesinin ¢ bendinde “Risk
degerlendirmesi yapar ya da yaptirir” diyerek isyerlerinde risklere karsi risk
degerlendirmesi yapilmasi gerektigini kesin bir sekilde hiikkme baglamistir. Ancak
ISG kanununda ve alt yonetmeliklerinde is yeri tehlike smiflarina gore risk
degerlendirme ¢aligsmasinin hangi yontem ve teknik ile yapilacagi konusunda herhangi
bir tespit yapilmamis ve Oneri verilmemis sadece ¢ikarilan yonetmelikler ile yol

gosterilmis, cerceve ¢izilmistir.

Literatiirde risk degerlendirme ¢alismasi yapmak i¢in bir¢ok farkl tiirde yontem ve
teknik bulunmaktadir. Bu yOntemler arasindan farkli is kollarinda faaliyet gdsteren
isyerleri deneme yanilma yontemleri ile kendilerine en uygun RD yontemini bulup

uygulamaktadir.

Bu calismanin amaci; ¢ok tehlikeli igyerleri sinifinda bulunan madencilik i1
kollarindan biri olan agrega iiretim tesislerinde RD yOnteminin se¢imine bir katki

koymaktir.

Secilen maden isletme tesisinde tespit edilen riskler {i¢ farkli yontem uygulanip

kiyaslama yapilarak en iyi ve uygun RD y6nteminin bulunmasi amaglanmustir.
Calismanin bir bagka amaci ise ¢ok bilinmeyen RD yontemlerinden biri olan John

Ridley yontemi ve yontemin madencilik alaninda agrega tesislerinde uygulanmasinda

elde edilecek veriler hakkinda bilgi vermektir.
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4. KULLANILAN RiSK DEGERLENDIRME YONTEMLERI

Risk degerlendirme yontemlerinin tiimii farkli ihtiyaglarin karsilanmasi i¢in farklr is

kollarinda ve farkli zamanlarda dogmustur.

Risk degerlendirme yéntemleri, ISG kavrami ortaya ¢ikmadan ¢ok énceleri de vard:
ve yatirim risklerinin degerlendirilmesi, askeri amagli baz1 uygulamalarin risklerinin
Olciilmesi, uzay caligmalar1 gibi yiiksek riskli islerin risk degerlendirilmesi gibi farkl

amaglar icin bir¢ok farkli alanda risk degerlendirmesi ¢alismalar1 yapiliyordu.

Bu nedenle ISG ile ilgili risk degerlendirme yontemlerinin énemli bir bdliimii &nceden
baska amaglar icin kullanilan risk degerlendirme yontemlerinin iSG sahasina
uyarlamalaridir ve bu yontemlerin siniflamasi daha ¢ok uygulama alanlarina gore

yapilmistir.

4.1 Fine-Kinney Risk Degerlendirme Yontemi

Fine-Kinney iki farkli arastirmacinin isimleridir. Yontemi ilk olarak W. T. Fine
Kaliforniya Donanma Silah Merkezi i¢in gelistirmis ve 1971 yilinda yayina
dontistiirerek Onermistir ve bu ¢alismayi temel alan Kinney ve calisma arkadast Wiruth
1976 yilinda Amerika’da Kaliforniya Donanma Silah Merkezi'nde hazirlanan teknik
bir belgede Fine-Kinney yonteminden s6z etmiglerdir. Fine tarafindan hazirlanan ilk
belgede yontemin risk faktorii degerlendirme kriterleri ve matematiksel modelin nasil

uygulanacagi detayli bir sekilde yer almistir [13, 14].

Fine-Kinney yontemi ile risk degerlendirme Avrupa’da yaygin olarak kullanilmaktadir
ve I1SG yasasinin ¢ikmasindan sonra, 2012 yili sonrasinda Tiirkiye'de de giderek

yayginlagsmaktadir.
Bu yontem ile tehlikenin gergeklesmesi halinde insan, igyeri ve cevre iizerinde

olusturacagi zarar ya da hasarin siddeti degerlendirilir. Yontem, igyeri istatistiklerinin

kullanimina imkan saglar bu sebeple gercekci sonuglar vermektedir.
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Fine-Kinney risk degerlendirme yonteminde risk degeri;

R =0xFxS§ 4.1
Esitligi ile hesaplanir.

R =Risk degeri

O = Olasilik
F =Frekans
S = Siddet

Risk degeri yliksekligine gore alinacak Onlemlerin oncelik diizeyi belirlenir ve risk

diizeyine gdére dnem siralamasi yapilir [13,14].

Tablo 4.1 Fine-Kinney olasilik, frekans ve siddet degerleri

OLASILIK FREKANS SIDDET
Olasihk | Zararm Gergeklesme | Frekans | Tehlikeye Zaman icinde | Siddet insan veya Cevre Uzerinde
Degeri Olasih@ Degeri Maruz Kalma Tekrari Degeri Yapacag Tahmini Zarar
10 Beklenir 10 Hemen hemen siirekli 100 Birden fazla 6liimlii kaza
kesin (bir saatte birkag defa) cevresel felaket
p Yiiksek p Sik 10 Oldiiriicii kaza
olduk¢a miimkiin (glinde bir, birkag defa) ciddi gevresel zarar

Kalic1 hasar/yaralanma,
Ara sira

1 1 is k
3 Olast 3 (haftada bir, birka¢ defa) > is kaybi/
cevresel engel olusturma,

Onemli hasar/yaralanma,

Miimkiin Sik degil . o
1 2 1k h
fakat diisiik (ayda bir, birkag defa) 7 dl? ilke yardim itiyacy/
arazi diginda gevresel zarar
Kiigiik hasar/yaralanma,
Beklenmez Seyrek s .
0,5 1 3 dahili ilk yardim /; d
: fakat diisiik (y1lda birkag defa) 1tk yardim /arazi igince
sinirli gevresel zarar
Cok seyrek e
02 Beklenmez 05 (yilda 1 veya daha 1 Ucuz atlatma
¢evresel zarar yok
seyrek)
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Tablo 4.2 Fine-Kinney risk degerlendirme sonucu

RiSK DEGERi | RiSK TANIMI ACIKLAMA
Hemen gerekli 6nlemler alinmal1 veya
400< R isin durdurulmasi, tesisin, binanin kapatilmasi
vb. diisiiniilmelidir.
200< R <400 Es‘ash Kisa d(?nemde 1}./11e$'t1.r11me11d1r.
Risk Bir kag ay icerisinde.
70< R <200 Onf:mh Uzun donem(.ie 1}'/1¥e§.t1r11me11d1r.
Risk Y1l igerisinde.
20< R <70 Gozetim altinda uygulanmalidir.
R <20 Onlem 6ncelikli degildir.

4.2 Tehlike Derecelendirme Sistemi (HRNS)

Hazard Rating Number System (HRNS) yontemi ilk kez Haziran 1990 'da Chris Steel
tarafindan Saglik Giivenlik Uygulayicisi Dergisinde yayinlanan ve bir tehlikeye maruz
kalma olasiligini ve riskini, risk altindaki kisilerin sayisin1 ve maksimum olas1 zarar1
Olcerek, tehlike derecelendirme numaralarini ortaya koydugu makalesi ile ifade edildi.
HRNS yonteminde Fine-Kinney yonteminden bir adim daha ileri gidilerek etkilenecek

kisi sayis1 da bir parametre olarak eklenip risk skoru hesaplanmaktadir [15].
HRN=0xSxSxK 4.2)
carpimlari sonucunda HRN degeri bulunmaktadir.

O = Olasilik degeri

S = Siklik degeri

S = Siddet degeri

K  =Kisi sayist degeri
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Tablo 4.3 HRNS olasilik, siklik, siddet ve kisi say1s1 degerleri

Olayin Tehlikeli Olasi Kisi Risk
Olasihk | Meydana | Sikhk | Bolgede | Siddet i Altindaki
.. < . . . Yaralanmanin Sayisi .
Degeri Gelme Degeri | Bulunma | Degeri siddeti Deseri Kisi
Olasihigt Siklig1 & Sayisi
Yilda Siyrik, 1-2
N 1 1
0,03 eredeyse 0,5 Bir 0, ezik Kisi
1 Cok Zor 1 Ayda 0,5 Kesilme, 2 31
Bir yarilma Kisi
Haftada Kiigiik kemik 8-15
R 2 L3 Bir ! kirilmas1 4 Kisi
Giinde Biiyiik kemik 16 —50
2 b 25 Bir F kirilmasi 8 Kisi
A Saatte 1 veya 2 50’den
5 prumkig 4 Bir 4 parmak kayb1 L Fazla
El, kol, bacak kaybi,
8 Muhtemel 5 Stiirekli 8 kismen gorme veya
isitme kayb1
2 el kol bacak kaybu,
10 Yiksek 10 tamamen gérme
veya isitme kaybi
. Cidddi kalic1
15 Kesin 12 hastalik
15 Olim
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Tablo 4.4 HRNS risk degerlendirme

HRN RISK

DEGERI SEVIYESI ACIKLAMA

1000 <HRN Rislf ortadan kaldlr.llana. V.e azaltilana kadar is durdurulmali ve
faaliyetlere ara verilmelidir.

Cok acil olarak emniyet tedbirleri alimmali, yeterli kontrol
500 <HRN < 1000 tedbirleri alinincaya kadar ekipmanlar kullanilmamali, insanlar
uzak tutulmali ve ilgili yonetim birimleri haberdar edilmelidir.

k
100 <HRN < 500 Yl'lc'Jli)sek C.o.k acil. olarak emni?/et te.dl:.)irleri alimmalidir ve ilgili ydnetim
. birimleri haberdar edilmelidir.
Risk
Yiiksek Acil olarak emniyet tedbirlerinin alinmasi gerekecek kadar
il
50 <HRN< 100 Risk potansiyel tehlike vardir. Bu tedbirler acil olarak

uygulanmalidir.

Onemli | Emniyet tedbirlerinin uygulanmasin1 gerektirecek seviyede risk

10 <HRN< 50 .
- Risk vardir. Ilk firsatta bu tedbirler uygulanmalidir.

S <HRN< 10 AZ' da olsa risk vardir. Emniuyet Fedbifle'ri icin gerekli kontrol
ekipmanlarmin kullanilmasi 6nerilmelidir.
Saglik ve giivenligi tehlikeye atan ¢ok az risk var. Ilave olarak

1 <HRN< 5 kayda deger tedbirine gerek olmayabilir, Kisisel Koruyucu
Donanimlar ve egitimler ile risk azaltilabilir.

0 <HRN< 1 Mevcut durumda saglik ve giivenligi tehlikeye atacak risk yok,

ilave tedbirlere ihtiyag yok. Mevcut dnlemler siirdiiriilmeli.

4.3 John Ridley Metodu

Bir diger sayisal risk degerlendirme metotlarindan olan ve John Ridley’ in Safety at
Work adli kitabinda yer verdigi bu modelde, degerlendirilecek olan risk, baz alinan
donem icerisinde karsilagilabilecek riskin sikligi, olasiligi ve maksimum potansiyel
kay1ip degerlerinden yola ¢ikilarak sayisal olarak analiz edilmesiyle bulunur. Bununla
birlikte, riskleri Oncelik sirasina koymak, bunlarin ele alinma ve riskin ortadan

kaldirilmasi veya kontrolii i¢in gereken 6ngoriiniin elde edilmesini saglar [16].
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John Ridley metodu ile risklerin ortaya ¢ikma olasilig1 ve ortaya ¢iktiklarinda meydana

getirecekleri siddeti hesap etmeye yarayan isleme “Risk Degerlendirmesi” denir.

Diger bir deyisle; calisma ortamlarinda her zaman ortaya ¢ikma olasiligi olan

tehlikelerin siddetini ve olusma olasiligint 0lgmeye yarayan bir sistem olarak

tanimlanabilir [16].

Risk asagidaki formiile gére hesaplanir.

R =Sx(0+M)

R = Risk derecesi

4.3)

S = Siklik, baz alinan dénemde karsilasilabilecek riskin tanimlanma sayisi

O = Ortaya ¢ikma olasilig1 degeri

M = Maksimum potansiyel kayip degeri

Tablo 4.5 John Ridley ortaya ¢ikma olasilig1 degeri ve maksimum potansiyel kayip degeri

ORTAYA CIKIVV[A OLASILIGI MAKSIMUM POTANSiYEL KAYIP
DEGERI DEGERI

Her an 50 Coklu 6lim 50
Saatte bir 35 Tekli 6liim 45
Giinde bir 25 Siirekli sakatlik 40
Haftada bir 15 Goz kaybi 35
Ayda bir 10 Kol/Bacak kaybi1 30
Yilda bir 5 El/Ayak kayb1 25
5 yil ve daha fazla siirede bir 1 Sagirlik 20
Kirik 15
Derin kesik 10

Hafif yaralanma 5

Cizik, siyrik 1




Tablo 4.6 John Ridley risk kontrol eylem klavuzu

RiSK DERECESI ONLEMIN ACILIiYETI
100 <R

80 <R <100
60 <R <80 2 Giin Icerisinde
40 <R <60 4 Giin Igerisinde
20<R <40 1 Hafta Icerisinde
10<R <20

0<R<10

Bulunan risk derecelendirme rakami daha 6nceden belirlenmis olan risk kontrol eylem
klavuzu ile karsilastirilip degerlendirilir. Bu degerlendirme sonucu olarak riskin ne

kadar zaman igerisinde ortadan kaldirilmasi ya da dnlenebilmesi belirtilmektedir.

Ornek: Baz alinan risk degerlendirme doneminde 2 defa karsilasilabilecek,
Maksimum potansiyel kayip degeri derin kesik (10) olan,
Ortaya ¢itkma olasilig1 yilda bir (5) olan bir riskin degeri

R =Sx(O0O+M)
R=2x(5+10)
R =30°dur

Ornekte risk derecesi 30 bulundu. Dolayisiyla risk kontrol eylemi klavuzuna gore
degerlendirme yapildiginda riski ortadan kaldirmak veya azaltmak i¢in 1 hafta

igerisinde onlem alinmasi gerektigi belirtilmektedir.
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S. BULGULAR VE TARTISMA

Bu calisma bazalt agrega liretim tesislerindeki belirlenen riskler faaliyetlerine gore
belirlenmistir. Isyeri calisilan ekipmanlar, calisilan alan ve faaliyetlerine gdre
siiflandirilmstir.

Tehlike ve tehlike kaynag1 olabilecek riskler tespit edilmis ve bu riskler etmenlerine

gbre ayrilip belirlenmistir. Bazalt agrega liretim faaliyet alanlari;

* Genel

+ Idari Bina

* Ocak Alam

* Kirma Eleme Tesisi

» Stok Alani

* Atolye Bakim Onarim Tesisi

olarak 6 baglik altinda degerlendirilmistir. Faaliyetler esnasinda olabilecek ya da
olusabilecek tehlikelerin belirlenmesi ve risk degerlendirmesinin sonucu olarak 171

madde risk tespiti yapilmistir.

5.1 Uygulama Calismasi
Diyarbakir ili Baglar ilgesi Karacadag bolgesinde bulunan bazalt agrega isletmesinde
risk degerlendirmesi calismasi icin veri toplanmis ve veriler lic farkli risk

degerlendirme yontemi i¢in ayr1 ayr1 kullanilmislardir.

Calismanin yapildigi isletmede 171 maddelik risk tespit edilmis olup bu 171 risk Fine-
Kinney, HRNS ve John Ridley risk degerlendirme yontemi ile degerlendirilmistir.

Risk degerlendirme tablolar1 tezin ekler boliimiine sunulmustur. Bu ii¢ yontemin

uygulanmasiyla ilgili 6zet tablolar agsagida belirtilmistir.

Tablo 5.1’de Fine Kinney, HRNS ve John Ridley yontemi ile igyerinin drnek risk
degerlendirme tablosu verilmistir. Bu tabloda risklerin belirlenmesi, diizeltici 6nleyici

faaliyetler oncesi ve sonrasi risk degerlendirme tablosu olarak verilmistir.

Bu tablo ayrintili olarak karsilagtirildiktan sonra degerlendirmeler yapilacaktir.
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Tablo 5.1 Fine Kinney, HRNS ve John Ridley 6rnek risk degerlendirme tablosu
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Tablo 5.1 (Devam)
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Tablo 5.1 (Devam)
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5.2 Risklerin Faaliyet Alanlarina ve Diizeylerine Gore Sayisal Dagilimi
Yapilan risk degerlendirmesinin sonucu olarak tespiti yapilmis olan riskler faaliyet

alanlarina ve risk seviyelerine gore siniflandirilmis hali Tablo 5.2°de gdsterilmektedir.

Tablo 5.2°den de anlasilabilecegi lizere isyeri i¢inde tespiti yapilan risklerden en ¢ok
risk tespiti yapilan alan, 75 madde ile ocak alamidir. Diger calisma alanlarindaki
riskler; kirma eleme tesisi 40, stok alan1 10, atdlye bakim onarim tesisi 21, idari bina

9 ve genel alanda 16 madde olarak risk tespit edilmistir.

Fine Kinney metoduna gore yapilan risk degerlendirmesinde mevcut alinan 6nlemler
g6z Onilinde bulundurularak 1 madde tolerans gosterilemez risk, 24 madde esasl risk,
47 madde onemli risk, 99 madde olas1 risk olarak belirlenmistir. Diizeltici onleyici
faaliyetler sonrasinda yapilan degerlendirmede ise 2 madde onemli risk, 39 madde

olasi risk ve 130 madde 6nemsiz risk olarak belirlenmistir.

HRNS yontemi ile mevcut alman Onlemler dikkate almarak yapilan risk
degerlendirmesinde; 12 madde ¢ok yiiksek risk, 21 madde yiiksek risk, 100 madde
onemli risk, 26 madde diisiik ve 12 madde ¢ok diisiik risk olarak tespit edilmistir.
Diizeltici 6nleyici faaliyetler sonrasinda ise 5 madde yiiksek risk, 9 madde 6nemli risk,
30 madde diisiik risk, 40 madde ¢ok diisiik risk ve 87 madde ihmal edilebilir risk olarak

belirlenmistir.

John Ridley metoduna gore yapilan risk degerlendirmesinde; mevcut alinan énlemler
dogrultusunda 9 madde derhal, 47 madde bugiin, 45 madde 2 giin i¢erisinde, 30 madde
4 giin igerisinde, 40 madde 1 hafta i¢erisinde olarak belirlenmistir. Diizeltici 6nleyici
faaliyetler sonrasinda yapilan degerlendirmesinde ise 3 madde 2 giin igerisinde, 46
madde 4 giin icerisinde, 75 madde 1 hafta igerisinde, 47 madde 1 ay igerisinde olarak

tespit edilmistir.

Tespit edilen risklerin degerlendirme yontemlerine gore ve seviyelerine gére dagilimi

ayrintili olarak Tablo 5.2 de gosterilmektedir.
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Tablo 5.2 Fine Kinney, HRNS ve John Ridley ile yapilan risk degerlendirme verileri tablosu
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Yapilan risk degerlendirme yontemlerinin sonucu alinan mevcut Onlemler
dogrultusunda diizeltici Onleyici faaliyetler oncesinde tespit edilen riskler, risk

seviyelerine gore siiflandirilip dagilim grafigi Sekil 5.1°de gosterilmektedir.
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Sekil 5.1 Fine Kinney, HRNS ve John Ridley yontemleri ile diizeltici 6nleyici faaliyetler dncesinde
tespit edilen risk sevileri

Sekil 5.1°de goriilecegi lizere mevcut alinan dnlemler dogrultusunda diizeltici dnleyici
faaliyetler oncesinde yapilan risk degerlendirmeleri sonucunda tespit edilen 171
riskten risk seviyeleri en yliksek olarak degerlendirilebilecek yontemin john ridley

metodu oldugu anlasilmaktadir.
Yapilan risk degerlendirme yOntemlerinin sonucu diizeltici Onleyici faaliyetler

sonrasinda riskler, risk seviyelerine gore siniflandirilip dagilhim grafigi sekil 5.2°de

gosterilmektedir.
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Sekil 5.2 Fine Kinney, HRNS ve John Ridley yontemleri ile diizeltici dnleyici faaliyetler sonrasinda
tespit edilen risk sevileri

Sekil 5.2'de goriilecegi tizere diizeltici Onleyici faaliyetler sonrasinda yapilan risk
degerlendirilmelerin sonucunda her ii¢ yontemde de risk seviyelerinde diisiis egilimi

gOriilmiistiir.

Bu diislis egiliminin John Ridley yonteminde diger risk analizi yontemlerene gore risk

seviyelerinde daha az diisiis oldugu goriilmektedir.

5.3 Risklerin Faaliyet ve Diizeylerine Gore Oransal Dagilimi
Yapilan ¢alismanin sonucu olarak isyerinde tespit edilen risklerin risk degerlerine gore

ve oranlarma goére dagilimi hesaplanmis olup tablo 5.3’te gosterilmistir.
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Tablo 5.3 Isyerindeki risklerin risk diizeylerine gore oransal dagilimi

D.O.F. Oncesi D.O.F. Sonrasi
TESPIiT EDILEN RiSKLERIN DAGILIMI Risk Risk Risk Risk
Adeti Oran1 % Adeti Oran1 %
1 0,58
FINE Esasli Risk 24 14,04
KINNEY | Onemli Risk 47 27,49 2 1,17
METODU 99 57,89 39 22,81
130 76,02
Cok Yiiksek Risk 12 7,02
Yiiksek Risk 21 12,28 5 2,92
Onemli Risk 100 58,48 9 5,26
26 15,20 30 17,54
12 7,02 40 23,39
87 50,88
47 27,49
JOHN 2 Giin I¢erisinde 45 26,32 3 1,75
RIDLEY |4 Gin I(;erisinde 30 17,54 46 26,90
METODU | 1 Hafta Igerisinde 40 23,39 75 43,86
47 27,49

- Fine Kinney metoduna gore
Mevcut alinan 6nlemler dogrultusunda degerlendirilen 171 adet risk,
e 1  adetrisk tolerans gosterilemez risk kategorinde olup risklerin %0,58ini,
e 24 adet risk esash risk kategorisinde olup risklerin % 14,04 lini,
e 47 adet risk 6nemli risk kategorisinde olup risklerin %27,49unu,
e 99 adet risk olasi risk kategorisinde olup risklerin %57,89 unu

olusturmaktadir.

Isyerinde yapilan ¢alismalar sonucunda tespit edilen risklerden higbiri dnemsiz risk
kategorisinde bulunamamistir. Yapilan degerlendirmelerin sonucu olarak risklerin

cogu olas1 risk kategorisi altinda toplanmastir.

Diizeltici ve onleyici faaliyetler sonrasinda degerlendirilen 171 adet risk,
e 2 adetrisk 6nemli risk kategorisinde olup risklerin %1,17’sini,

e 39 adet risk olasi risk kategorisinde olup risklerin %22,81’ini,

e 130 adet risk onemsiz risk kategorisinde olup risklerin %76,02’sini

olusturmaktadir.
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Diizeltici ve dnleyici faaliyetler sonrasinda degerlendirilen risklerden higbiri tolerans
gosterilemez risk ve esashi risk kategorisinde bulunamamistir. Yapilan
degerlendirmelerin sonucu olarak risklerin ¢cogu Onemsiz risk kategorisi altinda

toplanmustir.

- HRNS metoduna gore;
Mevcut alinan 6nlemler dogrultusunda degerlendirilen 171 adet risk,
e 12 adet risk cok yiiksek risk kategorisinde olup risklerin %7,02’ini,
e 21 adet risk yiiksek risk kategorisinde olup risklerin %12,28’ini,
e 100 adet risk 6nemli risk kategorisinde olup risklerin %58,48’ ini,
e 26 adet risk diisiik risk kategorisinde olup risklerin %15,20’sini,
e 12 adet risk ¢ok diisiik risk kategorisinde olup risklerin %7,02’ini

olusturmaktadir.

Isyerinde yapilan ¢aligmalar sonucunda tespit edilen risklerden hicbiri ihmal edilebilir
risk kategorisinde bulunamamustir. Yapilan degerlendirmelerin sonucu olarak risklerin

cogu onemli risk kategorisi altinda toplanmustir.

Diizeltici ve 6nleyici faaliyetler sonrasinda degerlendirilen 171 adet risk,

e 5  adetrisk ¢ok yiiksek risk kategorisinde olup risklerin %?2,92’sini,

e O  adet risk 6nemli risk kategorisinde olup risklerin %5,26’s1ni,

e 30 adet risk diisiik risk kategorisinde olup risklerin %17,54"inii,

e 40 adet risk ¢ok diisiik risk kategorisinde olup risklerin %23,39’unu,

e 87 adet risk ihmal edilebilir risk kategorisinde olup risklerin %50,88’ini

olusturmaktadir.

Diizeltici ve Onleyici faaliyetler sonrasinda degerlendirilen risklerden higbiri kabul
edilemez risk, asir1 yiiksek risk, cok yiiksek risk kategorisinde bulunamamistir.
Yapilan degerlendirmelerin sonucu olarak risklerin ¢ogu ihmal edilebilir risk

kategorisi altinda toplanmustir.

36



- John Ridley metoduna gore;
Mevcut alinan 6nlemler dogrultusunda degerlendirilen 171 adet risk,
e O  adet risk derhal risk kategorisinde olup risklerin %5,26’s1n1,
e 47 adet risk bugiin risk kategorisinde olup risklerin %27,49’unu,
e 45 adetrisk 2 giin icerisinde risk kategorisinde olup risklerin %26,32’sini,
e 30 adetrisk 4 giin icerisinde risk kategorisinde olup risklerin %17,54 linii,
e 40 adet risk 1 hafta igerisinde risk kategorisinde olup risklerin %23,39’unu

olusturmaktadir.

Isyerinde yapilan ¢alismalar sonucunda tespit edilen risklerden higbiri 1 ay icerisinde
ve 3 ay igerisinde kategorisinde bulunamamistir. Degerlendirmelerin sonucu olarak

risklerin ¢ogu bugiin kategorisi altinda toplanmistir.

Diizeltici ve 6nleyici faaliyetler sonrasinda degerlendirilen 171 adet risk,

e 3 adetrisk 2 giin icerisinde risk kategorisinde olup risklerin %1,75’ini,

e 46 adetrisk 4 giin icerisinde risk kategorisinde olup risklerin %26,90’n1

e 75 adetrisk 1 hafta igerisinde risk kategorisinde olup risklerin %43,86’s1ni,
e 47 adetrisk 1 ay igerisinde risk kategorisinde olup risklerin %27,49’unu

olusturmaktadir.

Diizeltici ve Onleyici faaliyetler sonrasinda degerlendirilen risklerden higbiri derhal,
bugiin ve 2 giin i¢erisinde kategorisinde bulunamamaistir. Degerlendirmelerin sonucu

olarak risklerin ¢ogu 1 hafta igerisinde kategorisi altinda toplanmustir.
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6. SONUCLAR VE ONERILER

Bu ¢alismada Fine-Kinney, HRNS ve John Ridley metotlar1 kullanilarak bazalt agrega

iretim tesislerinde is saghgi ve giivenligi risk degerlendirmeleri karsilastirma

calismasi uygulanmistir. Ek’ te belirtilen risk degerlendirme tablolar1 bulunmaktadir.

Yapilan bu calisma isyeri risk degerlendirme ¢aligmalarinin sonucu olarak bazalt

agrega sektorii ve maden isyerleri icin is kazasi ve meslek hastaliklarinin

Onlenebilmesi amaciyla risk degerlendirme metotlar1 arasindan isyerine en uygun olan

metodun se¢iminde kullanilmasi amaci ile hazirlanmistir.

Calismanin sonucunda asagidaki sonug ve Onerilere ulagilmistir.

Riskler faaliyet alanlarina gore incelendiginde en ¢ok risk 75 adet risk ile ocak

alaninda ve ikinci sirada ise 40 adet risk ile kirma eleme tesisinde goriilmektedir.

Ocak alaninda, agik ocak faaliyeti, kazi faaliyetleri, ylikleme ve nakliyat isleri ile
i makinelerinin kullanimdan dolay1 en ¢ok riskin bu alanda tespit edilmesine

neden olmustur.

Risk sayisina gore ikinci sirada bulunan kirma eleme tesisleri; kamyondan bunkere
malzemelerin dokiilmesi, kirilmis malzemelerin nakliyesi ve bunkere sikigsan
malzemelerin sislenmesi, bantlarin ve eleklerin tamiri ve onarilmasi gibi bir¢cok
faaliyet bulunmaktadir. Bu nedenle, calisma esnasinda ortaya ¢ikan toz ve giiriiltii
maruziyetlerinin yliksek seviyelerde olmasi bu alanda fazla sayida risk tespit

edilmesine sebebiyet vermektedir.

Mevcut 6nlemler dikkate alinarak diizeltici 6nleyici faaliyetler 6ncesi yapilan risk

degerlendirmesinde hesaplanan siddet degerlerine gore;

- Fine Kinney metodu ile

1 adet tolerans gosterilemez risk,
24 adet esasl1 risk,

47 adet onemli risk,

99  adet olasi1 risk tespit edilmistir.
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- HRNS metodu ile

12
21
100
26
12

adet cok yiiksek risk,

adet yiiksek risk,

adet Onemli risk,

adet diistik risk,

adet ¢ok diisiik risk tespit edilmistir.

- John Ridley metodu ile

9

47
45
30
40

adet derhal,

adet bugiin,

adet 2 giin igerisinde,

adet 4 giin icerisinde,

adet 1 hafta igerisinde risk tespit edilmistir.

Mevcut 6nlemler dikkate alinarak yapilan risk degerlendirmesinde HRNS metodu

Fine Kinney metoduna gore daha fazla yiiksek risk tespit etmistir. John Ridley

metodu ile yapilan risk degerlendirmesinde ise risk seviyesi yiiksek sayilabilecek

risk adedi diger iki yonteme gore fazla oldugu goriilmektedir.

HRNS metodunda risk derecesi hesaplamasinda calisan sayisi ¢arpan olarak

kullanildigindan dolay1 yiiksek ¢ikan risk degeri risk degerlendirme sonucunu

etkilemektedir. Bu sebeple HRNS metodunun Fine Kinney metoduna gore yiiksek

seviyede sayilabilecek risk tespit ettigi goriilmiistiir.

Diizeltici 6nleyici faaliyetler sonrasinda yapilan risk degerlendirmesine gore;

- Fine Kinney metodu ile

2
39
130

adet 6nemli risk,
adet olasi risk,
adet 6nemsiz risk tespit edilmistir.

- HRNS metodu ile

5
9
30
40
87

adet ytiksek risk,

adet 6nemli risk,

adet diistik risk,

adet ¢ok diisiik risk,

adet ihmal edilebilir risk tespit edilmistir.
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- John Ridley metodu ile

3 adet 2 glin igerisinde,

46  adet 4 giin icerisinde,

75  adet 1 hafta icerisinde,

47  adet 1 ay igerisinde risk tespit edilmistir.

Diizeltici Onleyici faaliyetler sonrasinda yapilan risk degerlendirmesinde Fine
Kinney metodu ile HRNS metodu birbirine yakin sayilabilecek diizeyde risk tespit
etmistir. John Ridley metodu ise bu iki metoda gore risk seviyesi yiiksek

sayilabilecek risk tespit etmis oldugu goriilmektedir.

Fine Kinney metodu ile yapilan risk degerlendirmesinde 6liim ile sonuglanabilecek
is kazalarinda risk derecesi hesaplamasinda olasilik ve frekans degerlerinin diisiik

olmasi halinde risk degerlendirme sonucu diisiik olarak ¢ikabilmektedir.

HRNS metodu ile yapilan risk degerlendirmesinde 6liim ile sonuclanabilecek is
kazalarinda risk derecesi hesaplamasinda c¢alisan sayis1 c¢arpan olarak
kullanildigindan dolayi ¢alisan sayisi az oldugunda risk degeri diisiik ¢ikmaktadir

dolayisiyla risk seviyesi de diisiik olmaktadir.

Bu calismada karsilastirilan yontemler arasinda yiiksek risk seviyesi sayilabilecek

en ¢ok risk tespiti John Ridley metodu ile tespit edilmistir.

Bunun nedeni John Ridley metodunda riskin olast sonuglar1 arasinda 6lim ile
sonuglanabilecek 15 kazalarinda maksimum potansiyel kayip degeri tablosuna gore

siddet degerinin yliksek olmasidir.

Gilintimiizde degisen ve gelisen teknolojiyle, isyeri ortamlarinda mevcut tehlikeler
ve riskler degisebilmektedir. Bu agidan bakildiginda is saghgi ve giivenligi

yonetimi dinamik bir siiregtir.

Is kazas1 ya da meslek hastalig1 ortaya ¢ikmadan, isyerinde meydana gelebilecek
tehlikelerin ve risklerin belirlenmesi ile bunlara kars1 tedbirlerin alinmasini iceren
risk degerlendirme siireciyle is kazas1 veya meslek hastaliklarinin 6nlenebilmesi

olduk¢a 6nemlidir.
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Almacak diizeltici ve Onleyici tedbirler sonrasinda risk seviyelerinin diigmesi is
saglig1 ve glivenligi ¢alismalarinin uygulanmasinda, ¢alisanlara egitim verilmesi,
kisisel koruyucu donanim verilmesi veya igyerine asilan uyari levhasi, tabela ve

ikaz igaretlerinin her zaman yeterli olmadig1 goriilebilmektedir.

Yaygin olarak kullanilan Fine-Kinney yontemi ile yapilan risk degerlendirmesinde
risk degeri hesaplamasinda kullanilan parametreler olasilik, frekans ve siddet

degerlerinin ¢arpimi ile edilen risk degerlerine gore risk sevileri belirlenmektedir.

HRNS yo6ntemine gore ise bu parametrelere ek olarak calisan sayisi dikkate alinip

risk degerinin bulunmasinda ¢arpan olarak kullanilmaktadir.

John Ridley metodunda ise diger iki yontemden fakl1 olarak bir risk degerlendirme
doneminde karsilasilabilecek riskler siklik olarak alinip, maksimum potansiyel
kayip degeri ile ortaya ¢ikma olasilifi degerinin toplanip ¢arpimi sonucunda
bulunan riskin degerine goére kontrol Onlemlerinin ne kadar siirede yerine

getirilmesi gerektigi belirtilmektedir.

Fine-Kinney ve HRNS yonteminde risk degerlerine gore yapilan risk
degerlendirme sonucunda riskin ortadan kaldirilmasi ya da alinmasi gereken
onlemlerin siire ve zamanin tam olarak belirtmemektedir. HRNS yontemi Fine-
Kinney yoOntemine gore risk seviyelerinde yapilmasi gereken aksiyonlarin
aciklama kisimlar1 daha detayli olarak gosterilmektedir. John Ridley yonteminde
ise diger iki yonteme gore risk derecelerinde belirtilen Onlemlerin alinmasi

hususunda siire belirtmektedir.

Maden isyerlerinde ortaya ¢ikan risk ve tehlikelerin ¢ok Onemli oldugu ve
calisanlarin durumu goz Oniine alindiginda bu risklerin en kisa siire igerisinde

Onlenmesi veya ortadan kaldirilmasi ¢ok dnemlidir.

Maden igyerlerinin durumu dikkate alindiginda tespit edilen riskler i¢in bir an 6nce
onlem alinmasi gerektigi diisiiniiliirse John Ridley metodunun bu tip faaliyet alani
icerisinde olan igyerleri ve maden igyerleri i¢in risk degerlendirme yontemi olarak

kullanilabilecegi degerlendirilmektedir.
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Ek 1: Fine Kinney, HRNS ve John Ridley risk degerlendirme tablosu
= MEVCUT FINE - KINNEY
% g v TEHLIKE TESPIT RIiSKIN ONLEMLER [OxFxS=R]
= .
(.\.g j ‘é KAYNAKLARI EDILEN OLASI DUZELTICH 3
E TEHLIKELER RISKLER ETKILERI 3 i RISK
~ = ONLEYICI O|F|S| R TANIMI
FAALIYETLER
Isyerinin baz1
< |Acil durumda yerlerinde acil durum 31171 21
S . numaralar1 tabelasi
= | E [iletisim kurulacak  [Acil durum meveuttur
1 % 5 telefon ekipleriyle irtibata| Yaralanma, -
& | A |numaralarinin gecilememesi maddi hasar. |Isyeri calisma alaninin
© 5 |¢aligma yerlerine ihtimali. diger boliimlerinede 0511171 35
< |asilmamast. acil durum ekip ’ >
tabelas: asilmalidir.
Idari binada ilkyardim
: malzeme ve
5 ?li(ni’;rf:ﬁ;ﬁt:ﬁ Acil durumlarda ekipmanlari |7
o | E e(i(sikli'ive ilk yardim bulunmaktadir.
= gve miidahalelerinin Isyerinin diger caligma
2 | Z | 2 |cantalarin griiniir . . Yaralanma. ;
= E veva ulasilabilir gecikmesi ve alanlarinda ilkyardim
© 5} eZler des yapilamamasi malzemeleri bulunmali 0511171 35
< gulunmamam ihtimali. ve belirli araliklarla ? >
: kontrol edilmelidir.
Acil durumda Acil toplanma
karmasalarin bolgeleri 1 1 140 40
= . . .
= olmas, belirlenmistir.
= | E|Aci
=2 cil toplanma calisanlarin
3 | Z g yerlerinin emniyetli Ya{a{a nma, .
2|/ . . olim. Acil toplanma
©» | = |belirlenmemesi. olmayan yerlerde PP .
3] diizensiz olarak yerlerinin 6grenilmesi
< A saglanmalidir. Acil |02 1 |40 | 8
ih?imali durum tatbikatlar
’ yapilmalidir.
Acil durum kat ¢ikis
5 ) planlari isyerinin
= | E |Acil durum kais Acil durumlarda gbriiniir boliimlerinde 11051401 20
=2 karmasanin Yaralanma, |asilidir.
4 E 5 planlarinin yasanmasi olim
©l3 olmamast. olasilig. Tiim personeller igin
< tatbikat yapilmalive  [0,2]0,5| 40 | 4
egitimler verilmelidir.
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Ek 1 (Devam)
° E . . L _MEVCUT FINE - KINNEY
Z | = TEHLIKE TESPIT RISKIN ONLEMLER [OxFxS=R]
% |3 E KAYNAKLARI EDILEN OLASI DUZELTICI -
= :E TEHLIKELER RISKLER ETKILERI ONLEYICi o) S R RISK
= . TANIMI
FAALIYETLER
Yangin sondiirme
ekipman ve tiipler
isyerinde belirlenen 3 15| 45
e Yangin esnasinda yerlerde
Yangin soéndiirme . .
2| = ekipmanlan ve mu(.iahale.mn bulunmaktadir.
5 % & tiiplerin belirlenen gecikmesi Yaral_anma, Calisanlarin yangin
5 ;’ yerlerde yada maddi hasar. |sondiirme ekipmanlar
bulunmamast yapilamamasi hakkinda
: ihtimali. bilgilendirilmeleri 0,5 15| 7,5
saglanmali ve belirli
araliklarda tatbikatlarin
yapilmasi saglanmali.
Yangin ekipman ve
Yangn sondiirme tﬁPleri kont.rol 3 72
tiiplerinin bos edilmektedir.
= |  [Yangm ekipman ve |yada arizal Ya.ngm s6nd1'.i'riicii~
6 % Eo tiiplerin periyodik  [olmasi halinde Yaralanma, eklpmail ve tiiplerin
= | & [kontrollerinin yanginlara maddi hasar. |kontrolii kayit altina
o yapilmamasi. miidahale alimmali. Yerlerinin 05 71 35
edilememesi degistirilmesi ’ ’
ihtimali. onlenmeli ve
ulagilabilir sekilde
bulunmasi saglanmali.
Mevcut kontrol nlemi
bulunmamaktadir. 6 40 1 480
. . . Elektrik tesisatlarinin
Elektrik tes1szi1t1na ait kontrollerinin diizenli
3 |z i in | | oo |k vpias
7 E 3 fi \;e rizlerin , arpmasi olasiligi 6liim, saglammal. Ek
o= $vep . sarp € maddi hasar. [yapilmis veya bantli Onemli
yipranip eskimis ve olan kablolarin 1 40| 80 emi
kirik olmast. kullamlmamalari R
hakkinda personelin
uyarilmasi
saglanmalidir.

JOHN RIDLEY
[Sx(O+M)=R]
ONLEMIN
O M| R | | CiLivETi
Cok
2 |os]05 4 | Disik s |5 20 ileg:ifl:?le
Risk ¢
0,03] 0,50, 0,06 515 10
2 05| 1 8 5 |15| 40 | ,4Gun
I¢erisinde
Cok
1]o5]1 4 Diisiik 5115 20 ileg::l:?ie
Risk ¢
Yiiksek
150115 90 Rick 10 | 45 | 110
Cok .
003 1|15 18 | Diisiik 10| 45| 55 i:r(i;slil:de
Risk ¢
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Panolarin bazilart
kilitlidir. 1105140 20
- | 4
3 % § Elektrik panolarinn  |Elektrik Yaralanma, |Panolar kapali )
5 r‘-j actk olmasi. carpmasi olasilig1. Slim. tutulhn_lall ve ﬁzem}de
yetkili personellerin | 515 | 49 | 19
iletisim bilgileri ve
uyari levhalarinin
bulunmasi saglanmali.
Panoya xﬁxﬁal:;lgzhﬁrfleml 3L 4
5 | = |Elektrik panolarinin |miidahalede
9 E f: ontinde malzeme ulagimin Yaralanma. |ppoota 0 oon de
© | @ [bulunmast. .zor.lasrr.la51 malzemelerin osl 1 lis| s
ihtimali. bulunmamasi ’ i
saglanmali.
Elektrik tesisati
toprak@ama Olgtim N EEERR
belgesi
3 | 24 |Elektrik tesisatiin E;ekrt:;an télllhlirtn.rll(a:na.ktidlr'
B | E |topraklama kontrolii [P Yaralanma, ekl tesisat ve
10 E f—’ ve Ol¢limlerinin sonucunda maddi hasar ckipmanlarinn
O | B | oo iimamast yaralanmalarin " [topraklama Ol¢limleri
yap ’ olmast ihtimali. kontrolii y1lda bir 11117 7
yetkili kisi tarafindan
yapilarak kayit altina
alinmasi saglanmali.
Panolarin bazilarinda
kagak akim rolesi 3 1 7 21
= | 2 |Elektrik panolarinda . mevcuttur.
11 % ME kagak akim rolesinin Elektrik Yaralanma,
5 ﬁ olmamasi. carpmasi ihtimali. | maddi hasar. Eksik olan kagak akim
roleleri panolara
takilmali. ! L7 7
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1 105](15 30
0,031 0,5 | 15 0,9
2 1051 8 16
1 105 8 8
2 105105 1
1,5/0,5(0,5 0,75
2 10,5(05 1
1,510,505 0,75

Onemli
Risk

Onemli
Risk

Cok
Diisiitk
Risk

Cok
Diisiik
Risk

JOHN RIDLEY
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ONLEMIN
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45 | 100
4 Giin
451 50 icerisinde
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I¢erisinde
5
5 1 Hafta
I¢erisinde
5
5 _1 Hafta
I¢erisinde
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Fazla mesai saatleri
b yasal mevzuat
g ¢ercevesinde 32|74
é = Yorgunluk, ;yglulanmalftadm
12 | Z | E |Fazla mesai. dikkat eksikligi, | Yaralanma. [ °-2mesdlyapan
Blz uyku hali ihtimali. personellerin
2 yorgunluk ve dikkat 051 2 | 7 7
= dagmikligi hallerinin ’
A~ onlenebilmesi
saglanmalidir.
) ) Mevcut kontrol 6nlemi 3 15| 4s
.. |Personellerin Kas ve iskelet bulunmamaktadir.
d g hareketsiz sistemi Kalici hasar,
13 E §o veya sabit rghetsmhklarmm uzun sii.reli Calismalarmn aralikli ve
|5 pozisyonlarda gorulrr}em tedavi. ara dinlenmelerin o5l 1 l1s| 7s
kalmalari. olasilig. yapilmast E s
saglanmalidir.
Mevcut kontrol 6nlemi
bulunmamaktadir. L2 1530
= | E Agir, dengesiz Kas ve iskelet Kalic1 hasar.
= ] \SIF, deng sisteminde hasar o
14 | Z | § |bigimde yiik | uzunsireli |55 0
= | & Kaldirma meydana gelmesi tedavi girolan
Q| (ke . olastlig1. : malzemelerin kaldirma 0521151 15
araglari ile taginmasi ’
saglanmali.
Ise ilk girislerde
Ol ssamnpsodi |3 |y s | o
) Calisanlarin ise . . Meslek
B | =ik giris ve periyodik rlskl'ermb . hastalig1, yapimakiadir,
15 | Z | & S tespitlerinin S RT
= | & |muayenesinin zamaninda ig giindi, Caliganlarin periyodik
© yapilmamasi. is giicli kayb1. [muayenelerinin
yapilmamasi
thtimali yapilmasi ve raporlarm | 0,5 | 1 | 15| 7,5
thtimat. almip takibi yapilmasi
saglanmalidir.
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JOHN RIDLEY
[Sx(O+M)=R]
ONLEMIN
O M| R | | CiLivETi
Cok "
2|1 |os 4 | Disik 0|5 | 45 iﬁi?;'de
Risk ¢
0,03 1 |05 0,06 10| 5| 15
Onemli 4 Giin
21058 16 Risk 5|15 40 icerisinde
1 ]os| s 8 s |is| 20 | ,1Hafta
I¢erisinde
Onemli 4 Giin
15018 24 Ridk 10115 50 | ivinde
003 1|8 0,48 10|15 25 | ,1Hafta
I¢erisinde
Yiiksek 4 Giin
2|05 12 96 Risk 5|20 50 icerisinde
Onemli 1 Hafta
1]05]12 48 Ridk 51201 25 | jooricinde
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Calisanlara Is Saghgt
ve Giivenligi
egitiminde yapmis
olduklari ise gore Onemli
Kisisel k 3 15|90 Risk
KKD sisel koruyucu
Kullanilmamas: donanlmlar hakkinda
da tiim tehlikeler ve
é Calsanlarn kisisel SZE“;:]III; o Yaralanma riskler anlatilmaktadir.
16| % é koruyucu donanim ¥ 0 uzuv kaybi,
[T} kullanmamast. tgﬂikelere YOI [KKD kullaniminin
maruz kalma kontrolleri saglanmall
ihtimali ve kullanimi tegvik
’ edilmelidir. Kisisel
koruyucu donanimlarin| 1 15
¢aligir, temiz ve
bakimli olmalari
saglanmalidir.
Ergonomi ile ilgili
< | § personellere egitimler | 3 15
E E>, Personellerin Viicutta hIZ[si;Le}(l verilmistir
17 = 'S |ergonomik olmayan |bel boyun yada is gﬁm’gl ? Calisma ortami
g E oturma diizeni. sirt agris1 olasiligl is giicti kaybt, erg on_omik kosullar 05 s
-1 O gozetilerek >
diizenlenmelidir.
Periyodik géz
= muayeneleri 3 15
§ S |Ekranh araglarda Meslek yapilmaktadir.
g .QZ)* calisan personellerin |G6z hastalig:
18 2 S |periyodik goz hastaliklar Lo Yapil leri
< | ®= |muayenesinin ihtimali. |1y eunt, aprian muayeneierin
2 | € |vapimamas.. is giicli kayb1. |personel 6zliik
=3[P dosyasinda saklanmast | 0,2 15

saglanmalidir.
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[Sx(O+M)=R]
ONLEMIN
O M| R | | CiLivETi
Yiiksek 2 Giin
2|18 64 Risk 5|15 o0 icerisinde
Onemli 1 Hafta
LSp 18 B Risk 5115 20 | feerisinde
Onemli 4 Giin
210510 201 Risk 51200 50 | feerisinde
0,03] 0.5 | 10 5|20 25 | ,LHafta
Icerisinde
2 |05 10 1 |35] 72 | ;2Gin
Icerisinde
00305/ 10 1 |35| 36 | ,)Hafta
Icerisinde
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Klimalar galiganlar1
etkilemeyecek sekilde | 3 15| 45
i= konumlandirilmustir.
< | 2 $
zZl=] . ; : :
£ | £ |Klimalarn calisma lljz\r/sao;llfllrlslnarrlma hI:IS‘t::if_kl Klimalar personellerin
19 = 'S |yerlerine uygun Kal rastaligt, caligma alanlarina
< | * |bulunmamas:. maruz kaimast _ s eund, uygun olarak
a & ihtimali. i glicli kayb. \paymiarnin diizenli 0,5 15| 7,5
© yapilmasi
saglanmalidir.
. Tuvaletlerin temizligi Onemli
‘Zﬂ § saglanmaktadir. 33|13 Risk
g 7] .
20 E %‘ Tuvaletlerin temiz }}?;Sl; 5111;:(11ara maruz Is gilinii )
I~ & |olmamas. kalma ihtimali kaybu. Tuvaletler diizenli
g @ alma thtimali olarak temizlenmeli ve 0513 1151225
=13 temiz tutulmasi i i
saglanmalidir.
o Mevcut koruma 6nlemi Onemli
‘Zﬁ LE bulunmamaktadir. 3 40| 120 Risk
K 5]
a2 Elektrikli 1siticilarin S Ya{alua nma, TR
21 = E Kullaml Yangn ihtimali. 6lim, Elektrikli ekipmanlar
= F-Y-‘m ullantimast. maddi hasar. |kontrol edilmeli ve
a =) denetlenmesi 0,5 40 | 20
© saglanmalidir.
Mutfak caliganlarinda
bone ve eldiven 312171 42
< | 4 Hijyen ku}lanlml
E é Mutfakta hijyen llzgsllﬂliﬁndan A saglanmaktadir.
22 Z |2 kosullarina dikkat Y § 8u Mutfak ekipmanlari
= . bulasict kayb1. .
< | 5 |edilmemesi. temiz tutulmals,
al= hastaliklara maruz yipranmis eskimis
= kalma ihtimali. ; .. 052 |7 7
ekipmanlar yenisi ile
degistirilmelidir.
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[Sx(O+M)=R]
ONLEMIN
O M| R | | CiLivETi
Yiiksek 1 Hafta
210512 % Risk 5 5 20 icerisinde
Cok
0,03/ 05| 12 144 | Diisiik 5015 10
Risk
Cok "
2 |1,5]12 144 | Yiiksek 155 60 izr(i;slil:de
Risk ¢
Cok
003 15| 12 216 | Diisiik 5|5 | 20 ileg:it;?ie
Risk ¢
Yiiksek
5105/ 15 75 Ty 5 45| 100
Onemli 4 Giin
110515 15 o 5 45| 50 icerisinde
Onemli 1 Hafta
2 1 48 Risk 105 30 icerisinde
0,03 1 |12 0,72 10|51 15
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23

iDARI BIiNA

Yemekhane

Mutfakta tiiplerinin
bulunmasi.

Patlama olasilig1.

Yaralanma,
Olim.

Mutfakta gaz

dedektorleri mevcuttur.

40

40

Mutfakta bulunan
tiplerin disarida
korunakli yerlerde ve
dis etkenlerden
muhafaza edilmesi
saglanmalidir.

0,2

40

24

iDARI BINA

Yemekhane

Zeminin 1slak
olmasi,
temizlenmemesi.

Kayma, diigme
ihtimali.

Yaralanma.

Dikkat kaygan zemin
uyart tabelast
mevcuttur.

27

Islak ve kaygan
zeminlerin
temizlenmesi ve
temizlik kontrollerinin
yapilmasi
saglanmalidir.

25

iDARI BiNA

Yemekhane

Elektrikli 1siticilarin
kullanilmasi.

Yangin ¢ikma
olasilig.

Yaralanma,
maddi hasar.

Mevcut kontrol 6nlemi
bulunmamaktadir.

45

Elektrikli ekipmanlar
diizenli kontrol
edilmeli ve
denetlenmesi
saglanmalidir.

0.5

15

75

26

OCAK ALANI

Kazi lsleri

Calismalarda sularin
meydana getirecegi
tehlikelere karsi
tedbirlerin
alinmamasi.

Su birikintilerinin
igine ¢aliganlarin,
is makinelerinin
kaymasi veya
diismesi ihtimali.

Yaralanma,
Oliim,
maddi hasar.

Ocak alaninda yer
yer su birikmesi
mevcuttur.

40

120

Su birikintisi olan
yerlerin etrafi ¢evrilip
uyart levhalarinin
konulmas1
saglanmalidir.

40

40
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1,5

0,5

15

22,5

0,03

15

0,45

1,5

0,5

1,5

0,5

45

JOHN RIDLEY
[Sx(O+M)=R]

ONLEMIN
ACILIYETI

Onemli
Risk

45

45

4 Giin

46 icerisinde

2 Giin

60 icerisinde

Cok
Diisiitk
Risk

15

1 Hafta

20 icerisinde

1,5

0,5

0,5

1,5

0,03

0.5

0,03

Onemli
Risk

0.5

15

60

Cok
Diisiik
Risk

1 Hafta

30 icerisinde

10

15

Yiiksek
Risk

45

100

0,5

15

30

Onemli
Risk

45

_ 4 Giin
I¢erisinde
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Pompanmn bulundugu - .
A ver giivenlik seridiile | 3 | 1 |40 | 120 | Onemli 2|5 |45 100
% | = [Kaz alaninda yer evirilidir Risk
j 2 |tstil suyu igin Pompanin Yaralanma ¢ )
27 2 |5 1lzurulaln ;)lompqnl(li1 léazl.eilamlr;la. i Slim. Pompalar diizenli
5 S |kazi alanlari iginde evrilme ihtimali. olarak kontrol edilmeli A N I N I P 4 Giin
S yer almasi. ve kayit altina ’ icerisinde
almmalidir.
Kazi igleri igin gerekli
Z ¢alisma izni 1|12 1(40( 80 2|5 [45] 100
< |5 s 1 ki .
j 2 |Kaz1 galisma 1zinsiz ve Yaralanma, alinmaktadir
28 2| = izinlerinin kontrolsiiz § oll}m, Calisma izinleri kayit
s Mﬂ alinmamasi. ¢alisma olasiligi. | maddi hasar. altina alnmali ve o2l 2 lao! 16 ' s 1as| s0 4 Giin
) stirekli kontrol ’ icerisinde
edilmelidir.
Bolgeden dogalgaz,
elektrik veya su
Z Hatlara is —_— hattinin gegmedigi 32|40 240 2 (10 [ 45| 110
5 5 |Kazi alanindaki makinesi veya aﬁif::lma’ beyan edilmistir.
< | & |elektrik, dogalgaz ve |insanlarmn S Hatlarn tespiti halinde
29 — maddi hasar, T
ﬁ § su.hatlanm}l kontrol garpmasi sonucu is giinii yetkili .b1r'1mlerce )
O | ¥ |edilmemesi. fale.ktrlk~ garpmast is giici kaybr. bo}genm 1§aretlenme§1 02| 2 40| 16 11101451 s5 . 4(.}1.m
=) ihtimali. saglanmali ve gerekli I¢gerisinde
giivenlik dnlemleri
almmalidir.
Kisisel koruyucu
donanim kullanimi 2 Giin
= hakkinda egitimler | > | 5 | 7 | 63 311515 ] 60 | jeerisinde
< |5 . . |Personelin verilmektedir.
= | -2 |Operatorlerin makine
z | .z L kafasii ¢arpmasi, | Yaralanma, [pr iy e (R
30 2 |5 kabininden baret malzeme diismesi | ciddi hasar, KKD kullanl'mlmn
< Q takmadan ¢itkmasi. ihtimali denetlenmesi
2 ’ saglanmali ve is bas1 1 Hafta
o 2. oo 10,5 3| 7| 10,5 1 {155 | 20 s
egitimlerinin diizenli Igerisinde
verilmesi
saglanmalidir.
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H
= Kontroller Onemli 4 Giin
- =
E ,2>» Tatil giinlerinden yapilmaktadir. L3 ]15]45 L5115] 2 18 Risk 1515 40 Igerisinde
j ;‘3 sonraki ¢alisma Tas diismesi, Yaralanma
31 | < I%un:m(lile gerekh talkllrln? ve diisme maddi hasar’, Yapilan kontrollerin
=< | g |kontroflerin olastigl. fotografi ¢ekilerek 1 Hafta
o] grati ¢ .
8 ~ yapilmamast. kay1t altina alinmasi 02131159 0.031 1.5 2 0,36 5] 5] 20 Igerisinde
< saglanmalidir.
g Tfaﬁk }§e.xretlen vels (.;:0!.( 1 Hafta
_ | = giivenligi uyarilariile | 3 15| 45 2 105105 4 Diisiitk 5151 20 i
zZ|: is makinesi ilgili tabelalar Risk LG UL D
'a . .
j e Qcak ici uyari ve devrilmesi, Yaralanma, bulunmaktadir.
32 ikaz levhalarinin . . . Mevcut tabelalarin
X | 5 arag devrilmesi maddi hasar. .
< | S |olmamasi. olastha zarar gormils olanlar
Q|©Q et yenisi ile
O | ¥ SR .o 02 15| 3 0,03/ 0,510,5 0,06 515
> degistirilmeli, diizenli
< kontrolleri
saglanmalidir.
o - Cok
2 (?Cja.k alant gevrili 1]2]15] 30 15| 105 1,5 | Diisiik 105 IR i
Z13 egildir. Risk I¢erisinde
5 = Ocak alanina
33| < & |Ocak smirinin hayvanlarin girip Yaralanma
f: é ¢evrili olmamasi. '}/ar‘alanmas1 " locak calisma alami
g2 ihtimali. gevrili olmali ve 05[2|15| 15 003 1 |05 0,03 105
g kontrol edilmelidir.
5 )
| = . . . .. .
Z | ® Mevcut kontrol 6nlemi Onemli Yiiksek 4 Giin
5 % ;rrfrf;llijl;ii?SI’ bulunmamaktadir. 612115180 Risk > b2 80 Risk 101151 50 I¢erisinde
| < & |Ocak yollarina d$evrilmesi Yaralanma,
5 § pasa dokiilmesi. arag devrilmesi maddi hasar. Ocak yollarma dokiilen
U . . . . Y\ .
S|z ihtimali. mal.zemeleru'l 1 > 1151 30 1 1 5 16 On.emll 101151 25 . 1 I-?a.fta
o temizlenmesi Risk Icerisinde
< saglanmalidir.
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OCAK ALANI

Acik Ocak Faaliyetleri

Is makinelerinin
manevra ve ¢alisma
alanlarinda isaretgi
disinda kisilerin
bulunmasi.

Is makinelerinin
¢alisanlara

garpmasi olasilig1.

Yaralanma,
Olim.

Is makinelerinde sesli
uyari sistemleri
mevcuttur.

2 |40

240

Is makinelerinin
¢alisma alanlarina
gerekli uyari levhalari
yerlestirilmeli,
makinelerin sesli ve
1s1kl1 uyari
sistemlerinin periyodik
kontrolleri yapilip
kayit altina alinmasi
saglanmalidir.

0,5

2 |40

40

36

OCAK ALANI

Agik Ocak Faaliyetleri

Yol yapim
¢aligmalarinda
gerekli levhalarin
eksik olmasi.

Trafik kazasi,
is makinesi
devrilmesi,
arag devrilmesi
ihtimali.

Yaralanma,
Olim,

maddi hasar.

Uyar ve ikaz tabelalar1
bulunmamaktadir.

40

120

Caligma yapilan
yerlere gerekli
tabelalar konulmal,
is siiresince
giincellenmelidir.

Is bitiminde tabelalar
kaldirilmali ve
tabelalarin diizenli
araliklara kontrolii
saglanmalidir.

0,5

40

20

37

OCAK ALANI

Agik Ocak Faaliyetleri

Ocak alaninda
tehlikeli olabilecek
yerlerde uyar1 ve
ikaz levhalar
konulmamasi.

Caliganlarin
yaralanmast,
ekipmanlarin
zarar gormesi
ihtimali.

Yaralanma,

maddi hasar.

Ocak alan1 diizenli
kontrol edilmektedir.
Uyart tabelalari
bulunmaktadir.

40

120

Ocak alaninda uygun
goriilen yerlere uyart
ve ikaz tabelalar1
konulmali ve kontroli
saglanmalidir.

0,5

40

20
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10
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OCAK ALANI

Acik Ocak Faaliyetleri

Yol kenarinda
reflektor bant,
bariyer ya da
fosforlu seritlerin
bulunmamasi.

Trafik kazast,
is makinesi
devrilmesi,
arag devrilmesi
ihtimali.

Yaralanma,
maddi kasar.

Yol kenarinda belli
yerlerde seritler
kopmus ve
yipranmistir.

Onemli

40 | 120 Risk

Yol kenarlarinda
reflektor serit, bant ya
da uyar ve ikaz
tabelalar1 bulunmali ve
kontrolii saglanip
gerekli hallerde
yenileri ile
degistirilmelidir.

40 | 20

39

OCAK ALANI

Acik Ocak Faaliyetleri

Ocak alani i¢inde hiz
limiti kurallarinin
ihmal edilmesi.

Toz
maruziyeti
olasiligi.

Solunum
rahatsizliklari,
meslek
hastalig1.

Ocak alanindaki
yollarda uyar1 ve ikaz
tabelalari
bulunmaktadir.

15 | 135

Ocak alani igindeki
yollarin belirli
araliklarla sulanmasi
ve hiz limitlerini asan
araglara ceza verilmesi
saglanmalidir.

15 | 22,5

40

OCAK ALANI

Nakliyat

Stiiriicti goriis alant
kisitli olmast.

Trafik kazast,
carpisma, ezilme,
stkigma ihtimali.

Yaralanma,
maddi hasar.

Ocak alanindaki
yollarda uyar1 ve ikaz
levhalart
bulunmaktadir.

15 | 135

Kor nokta olan yollara
i¢ biikey (konkav)
aynalarin konulmasi
saglanmalidir.
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0,5
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OCAK ALANI

Nakliyat

Arag trafiginin

oldugu yerlerde

trafik kurallar1 ile

ilgili diizenleme

bulunmamasi.

Trafik kazast,
carpisma, ezilme,
stkigma ihtimali.

Yaralanma,
maddi hasar.

Ocak i¢i erigim yollar1
tizerinde uyari ve ikaz
levhalart
bulunmaktadir.

42

16

Ocak alanindaki yollar,
kirma eleme tesisi giris
¢ikis yollari, stok alani
yollar1 gerekli tarfik
tabelalarinin konulmasi
ve denetlenmesi
saglanmalidir.

42

OCAK ALANI

Nakliyat

Nakliye yollarinda
bakim yapilmamasi.

Arag
devrilmesi
ihtimali.

Yaralanma,
maddi hasar.

Ocak alanindaki
yollarn geneli egimsiz
ve diizdiir. Alan
igindeki yollarn
giizergahlar1 belli
araliklarla kontrolii
saglanmaktadir.

90

Onemli
Risk
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Yol bakimlarinin
kontrolii saglanmali ve
kayit altina alinmalidir.

0.5

15

15

32

Onemli
Risk

10

15

43

OCAK ALANI

Nakliyat

Is makineleri ve
kamyonlarin
¢aligmasi.

Trafik kazast,
¢arpisma, ezilme,
stkigma ihtimali.

Yaralanma,

maddi hasar.

Kamyon ve ig
makineleri i¢in trafik
kurallart belirlenmis
olup hiz smir1 limitleri
belirtilmistir.

15

270

2,5

0.5

20

Hiz sinirt limitlerine
uyulmasi ve soforlerin
ocak alaninda
araglarindan
inmemeleri saglanmal,
stirekli kontrol ve
denetim yapilmahdir.
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45

0,03

0.5
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OCAK ALANI

Nakliyat

Nakliye aninda
mevcut personellerin
toza maruz
kalmalari.

Toz
maruziyeti
olasilig1.

Solunum
rahatsizliklari,
meslek
hastalig1.

Ocak alaninda belirli
araliklarla yollar
sulanmaktadir.

6 |15

90

Ocak alanindaki
yollarda sulama siirekli
ve diizenli olarak
yapilmali ve
¢alisanlarin kisisel
koruyucu donanim
kullanmasi saglanip
kontrolii yapilmalidir.

0,5

6 |15

45

45

OCAK ALANI

Hidrolik Kirici

Kirier ile parga
kiigtiltme islemi
esnasinda olugan
giiriiltii.

Giiriiltii
maruziyeti
olasiligi.

Isitme kaybr,
meslek
hastalig1.

Personellere gerekli
kisisel koruyucu
donanim ve ig sagligi
ve giivenligi egitimleri
verilmistir.

6 |15

270

Personellere is basi
konusma egitimleri
verilmeli, tehlike ve
riskler anlatilmalidir.
Kisisel koruyucu
donanim kullaniminin
kontrolii saglanmali,
kullanilmamasi halinde
gerekli cezalar
verilmelidir.

0,5

45

46

OCAK ALANI

Hidrolik Kirict

Kiigiiltme esnasinda
olusan toz.

Toz
maruziyeti
olasilig.

Solunum
rahatsizliklari,
meslek
hastalig1.

Personellere gerekli
kisisel koruyucu
donanim verilmistir.

6 |15

270

Personellere is bast
konugma egitimleri
verilmeli, tehlike ve
riskler anlatilmalidir.
Kisisel koruyucu
donanim kullaniminin
kontrolii saglanmalidir.

0.5

6 |15

45
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OCAK ALANI

Hidrolik Kirict

Kirma islemi
esnasinda kopan ya
da sigrayan pargalar.

Tas parcalarinin
is makinesine
¢arpmasi ihtimali.

Yaralanma.

Is makinesi operatér
kabini caminda tel
kafes bulunmaktadir.

54

Mevcut 6nlemler
diizenli kontrol
edilmeli gerektiginde
yenilenmeli ya da
gelistirilmesi
saglanmalidir.

18

48

OCAK ALANI

Hidrolik Kirict

Calisma sirasinda
vibrasyon sebebiyle
olusan titregim.

Titresim
maruziyeti
olasiligi.

Kas iskelet
sistemi
rahatsizligi.

Mevcut 6nlem
bulunmamaktadir.

54

Is makinesi
operatdriiniin
minimum siirelerde
calistirllmasi, titresim
azaltic1 oturma yerleri
ve el-kol
sistemlerindeki
titresimi azaltaci
donanim
saglanmalidir.

18

49

OCAK ALANI

Ekskavator

Hizmet i¢i egitim
almamig
operatorlerle
caligma.

Kontrolsiiz
is makinesi
kullanimi1
ihtimali.

Yaralanma,
maddi hasar.

Operator ehliyeti
olmayan galisanlarin
is makinalari
kullanimina izin
verilmemekte. Is bagt
toolbox egitimleri
verilmektedir.

84

Operat6r haricinde is
makinelerine
baskalarinin binmesine
izin verilmemelidir.
Caligma alani siirekli
gbzlem ve kontrol
altinda tutulmalidir.

42

58
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OCAK ALANI

Ekskavator

Calisma esnasinda
olusan toz.

Toz
maruziyeti
olasilig1.

Solunum
rahatsizliklari,
meslek
hastalig1.

Operatorlere gerekli
kisisel koruyucu
donanimlar verilmistir.

Esash

15 | 270 Risk

Maruziyet dlgtimleri
yapilmali ve 6l¢iim
sonuglarina gore
operatdre uygun kisisel
koruyucu malzemeler
verilmeli, KKD
kullanimu siirekli
kontrol edilmeli
kullanimi tegvik
edilmeli, Calisanlarin
kullanacaklart KKD'
ler istenildigi zaman
yenisi ile
degistirilmelidir.

0,5

51

OCAK ALANI

Ekskavator

Calisma sirasinda
ortaya ¢ikan giiriiltii.

Giiriiltii
maruziyeti
olasilig.

Isitme kaybr,
meslek
hastalig1.

Operatore gerekli
KKD ve ige giris
egitimi verilmistir.

15| 270

Ekskavatoriin kabin i¢i
izolasyonu yapilmali,
kisisel maruziyet
Ol¢timleri yapilmali
uygun kisisel koruyucu
malzemeler verilmeli,
KKD kullanimn siirekli
kontrol edilmeli
kullanimi tesvik
edilmeli, Calisanlarin
kullanacaklar1 KKD'
ler istenildigi zaman
yenisi ile
degistirilmelidir.

0,5

15| 45
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< | = . sistemi 2 =
52 S |ergonomik agrilari, Mevcut 6nlemler
X | F rahatsizliklari L . .
< | .2 |olmamasi. ihtimali is giinii kayb1. |kontrol edilmeli
8 = : gerekli hallerde koltuk [ 0,5 | 6 7 21
yenilenmeli veya
gelistirilmelidir.
Is makinalarinin
— bakimlari 3 40 | 120
E 5 Ekskavatoriin Is makinesinin Yaralanma, |yapilmaktadir.
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yapilmadig1 kontrol
edilmelidir.
Her vardiyada
kontroller 3161|712
— yapilmaktadir.
54| < g dsinl;nme sonras is Is makinesi Yaralanma, [baslamadan Snce
M| 4 makinesi kontroliinii |21Z35! ihtimali. maddi hasar. kontrollen yapmali,
s o) is baglama formu 051617 | 21
o yapmamast. diizenlenmeli ve kayit i
altina alinarak kontrolii
yapilmalidir.
Yollar is makinelerinin
E g Manevra alani rahe_lt calisabilecegi 30217 a2
- }‘3 Caligma alaninda darlig1 sebebiyle Yarlanma. sekﬂ:le "
55 ; 3 |yollarin yetersiz ve  |devrilme, kayma maddi has:;r tasarlanmaktadir. ) )] ] (R
s & dar olmas1. :/tft iﬁlﬁilsma Yol genislikleri gerekli
= : hallerde 11217 14
genisletilmelidir.
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Is makinelerinin
kontrolii ise Onemli
— baslamadan once S |15 | S Risk
Z | o . Ayna, far, silecek yapilmaktadir.
5 % Ekskavator dig ve geri vites sesli Calismayan, kirik ve
s6 | <1 3 aksamlarinin ikay sitemini Yarlanma,
- az siteminin . bozuk olan aksamlar
X | < |kontrolii maddi hasar.
< | 2 apilmamas1 calismamast hemen
8 =Y ’ olasilig1. degistirilmelidir. Rutin 0,5 | 6 | 15| 45
kontroller yapilip
denetlenmeli ve kayit
altina alinmalidir.
Yangin tiipii
3 15| 45
—_ ) bulunmaktadir.
E 5 Is makinesinde | Ll
= | § [Uygun ve ulagilabilir |¢ikabilecek bir Yaralanma Yangm tipt
57 : S |yangn tiipii yanginin maddi hasar’ kll.ll.anllflblllr ve
< | £ |bulunmamasi. sondiiriilememesi * |erisilebilir olmali,
8 = ihtimali. tiiplerin periyodik 0,5 15| 7,5
kontrollerinin yapilip
kayit altina alnmasi
saglanmalidir.
— Tlkyardim gantas
Z | s : ckskavatdr kabininde | 3 15| 45
5 % Ekskavatorde ACI] (.i.ummlan.ia bulunmaktadir.
8| 2|5 ilkyardim ¢antasmnin ilkc miidahalenin Yaralanma. —[7-rrrrmmrrrreseses s oo e R
f: i’ bulunmamasi. yilp llla mamast Ilk yardim gantasinin
8 = olasiligl. i¢i diizenli olarak 0,5 15| 7,5
kontrol edilmeli.
Calisanlara giivenli
Z ¢aligma yontemleri 313 |15( 135
< |5 egitimi verilmektedir
- ‘§ Operatriin giivensiz |Is makinesi Yaralanma, & ’
59 ; _% stikilde m?.lzeme fieYrilrr}esi _ mg'di"hasar, Calisma alant
s ~ yiiklemesi. ihtimali. is giici kayba. icerisinde giivensiz
(=} davranislar izlenmeli 1|13 [15] 45
ve caliganlar
uyarilmalidir.
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OCAK ALANI

Ekskavator

Eskavatoriin arazi
egimine dik olarak
caligmasi.

Is makinesi
devrilmesi
ihtimali.

Yaralanma,
madi hasar,

is giicii kaybu.

Calisanlara giivenli
caligsma yontemleriyle
ilgili egitimler
verilmektedir.

Onemli

15| 90 Risk

Ekskavatorlerin arazi
egimine paralel olarak
calismasi ve giivensiz
davranislar izlenmeli
¢alisanlarin uyarilmasi
saglanmalidir.

15| 30

61

OCAK ALANI

Ekskavator

Calismalar sonunda
is makinesinin
emniyetli sekilde
park edilmemesi.

Is makinesinin
devrilmesi
veya carpmast
ihtimali.

Yaralanma,
madi hasar,

is giicii kaybu.

Calisma alaninda is
makinesi parki
bulunmaktadir.
Operatorlere is
makinelerinin
emniyetli park
egtimleri
verilmektedir.

Onemli
Risk

7 | 126

Operat6riin ¢aligma
raporlarini doldurup is
makinesini emniyetli
sekilde parkini
sagladiktan sonra
teslimi saglanmalidir.

0,5

62

OCAK ALANI

Loader

Uygun belgeye sahip
olmayan ve gerekli
hizmet i¢i egitimi
almamis operator ile
caligma.

Kontrolsiiz
is makinesi
kullanimi
olasilig.

Yaralanma,
madi hasar,

is giicti kaybi.

Operator belgesi
bulunmayan
calisanlarin is makinesi
kullanimina izin
verilmemektedir.

15| 30

Operatorler haricinde
is makinelerine
kimsenin binmesine
izin verilmemeli,
¢aligma alaninda
diizenli kontroller
yapilmali
gozlemlenmelidir.

15| 15
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OCAK ALANI

Loader

Calisma ve yiikleme
esnasinda olusan toz.

Toz
maruziyeti
olasilig1.

Solunum
rahatsizliklari,
meslek
hastalig1.

Calisanlara gerekli
kisisel koruyucu
donanim ve is sagligi
ve giivenligi egitimleri
verilmistir.

Kisisel maruziyet
o6lgiimlerinin yapilmasi
ve sonucuna gore
calisanlara uygun
kisisel koruyucu
donanimlarin verilmesi
saglanmalidir.

64

OCAK ALANI

Loader

Hareket ve yiikleme
sirasinda ortaya
¢ikan giiriiltii.

Giiriiltii
maruziyeti
olasilig1.

Isitme kaybu,
meslek
hastalig1.

Caliganlara gerekli
kisisel koruyucu
donanim ve is saglig
ve giivenligi egitimleri
verilmistir.

Kisisel maruziyet
olgiimlerinin yapilmasi
ve sonucuna gore
calisanlara uygun
kisisel koruyucu
donanimlarin verilmesi
saglanmalidir.

65

OCAK ALANI

Loader

Operat6r koltugunun
ergonomik
olmamasi.

Kas iskelet
sistemi
rahatsizliklar
ihtimali.

Bel, boyun
agrilari,
is giini kaybi.

Loaderde ayarlanabilir
tip olan koltuklar
bilunmaktadir.

Mevcut 6nlemler
kontrol edilmeli
gerekli hallerde koltuk
yenilenmeli veya
gelistirilmelidir.
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OCAK ALANI
Loader

Periyodik bakim ve
kontrollerin diizenli
yapilmamast.

Is makinesinin
diizgiin
¢alismamasi
sonucu kaza olma
ihtimali.

Yaralanma,
madi hasar,

is giicii kaybu.

Is makinelerinin
bakimlart atolye bakim
onarim servisinde
yapilmaktadir.

15| 45

Is makinelerinin
periyodik bakim ve
yapilan her tiirlii
temizlik, ayar, parca
degisimi, yenileme gibi
islemlerin kayit altina
alinmasi saglanmali ve
bakimlarin zamaninda
yapildigi kontrol
edilmelidir.

15| 15

67

OCAK ALANI
Loader

Operatorlerin
vardiya
baglangincinda ve
ara sonrasl rutin
kontrolleri
yapmamast.

Is makinesinin
arizalanmasi
olasilig1.

Yaralanma,
madi hasar,

is giicii kaybu.

Her vardiyada
kontroller
yapilmamaktadir.

Onemli

7 | 126 Risk

Operatorlerin
¢aligmaya baslamadan
once ise baglama
formlarini
diizenlenmesi ve kayit
altina alinmasi
saglanmali ve kontrol
edilmelidir.
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OCAK ALANI
Loader

Kazi sahasinda
¢alisma alaninin dar
olmasi.

Manevra zorlugu
nedeniyle
devrilme, kayma
ve garpisma
ihtimali.

Yaralanma,
madi hasar,

is giicii kaybr.

Caligma alani
genislikleri ig
makinelerinin rahatga
manevra edebilecegi
sekilde tasarlanmaya
calisiimaktadir.

15| 45

Yol genislikleri kontrol
edilmeli ve dar olan
kisimlar
genisletilmeden ise
baglanmasina izin
verilmemelidir.

0,5

15| 75
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Is makinelerinin
kontrolii ise i 116l 7] a2
baslamadan 6nce
—_ yapilmaktadir.
Z .
5 .. |Loaderin dis Ayna, .fai sﬂecellf Yaral
= | 3 |aksamlarnin ve gert vites sesli dralanma,
69 V) g kontrolii ikaz siteminin _ madi hasar, |Calismayan, kirik ve
< | A apilmamas ¢aligmamasi is giicii kayb1. |bozuk olan aksamlar
8 yap ’ ihtimali. hemen
degistirilmelidir. Rutin [ 0,2 | 6 | 7 | 84
kontroller yapilip
denetlenmeli ve kayit
altina alinmalidir.
Yangin tiipii
bulunmaktadir. 3127 ] 4
—
;Zg Is makinesinde
= | & |Uygun ve ulaslabilir |¢ikabilecek bir Yaralanma Yangin tipi
70 ; § yangin tiipil yanginin maddi hasal" kqll.aml.ablllr ve
< | = [bulunmamasi. sondiiriilememesi * |erisilebilir olmali,
8 olasilig1. tiiplerin periyodik 1121171 14
kontrollerinin yapilip
kayit altina alnmasi
saglanmalidir.
Ilkyardim gantast
—_ loader kabininde 30217 42
Z bul ktadir.
< ‘ Acil durumlarda Hunmakiadit
= | g |Loaderrde ilkyardim ilk miidahalenin Yaralanma.
|3 g gantasinin . i
< S bulunmamasi yapilamamast maddi hasar. |Ilk yardim ¢antasinin
5 ' ihtimali. i¢i diizenli olarak
= kontrol edilmeli ve 1127 14
eksik olan malzemeler
tamamlanmalidir.
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OCAK ALANI
Loader

makinesinin

¢aligma alaninin
kontrol edilmemesi.

Calisma alaninda
olusabilecek
kaymalar ve

devrilme ihtimali.

Yaralanma,
maddi hasar.

Calisanlara giivenli
¢alisma yontemleriyle
ilgili egitimler
verilmektedir.

42

Caligma alanin
kontrolii siirekli
yapilmali, olas1 bir
tehlikede tehlike
giderilinceye kadar
¢alisma
yapilmamalidir.

0,2

84

73

OCAK ALANI
Loader

Loaderin arazi
egimine dik olarak
caligmasi.

Is makinesi
devrilmesi
olasilig1.

Yaralanma,
madi hasar,

is giicii kaybu.

Calisanlara giivenli
¢alisma yontemleriyle
ilgili egitimler
verilmektedir.

2 |15

90

Loaderin arazi egimine
paralel olarak
¢aligmasi ve giivensiz
davranislar izlenmeli
gerektiginde
¢alisanlarin uyarilmasi
saglanmalidir.

2 |15

30

74 15

Loader

OCAK ALANI

Calismalar sonunda

makinesinin

emniyetli sekilde
park edilmemesi.

is makinesinin
devrilmesi
veya ¢arpmast
ihtimali.

Yaralanma,
madi hasar,

is giicti kaybu.

Is makinelerinin
emniyetli olarak park
etmeleri konusunda
egtimler verilmektedir.

42

Is bitiminde Loader
operatoriiniin ¢aligma
raporlarimi doldurup is
makinesini emniyetli
sekilde parkini
sagladiktan sonra
teslimi saglanmalidir.

0,2

8,4
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OCAK ALANI

Kamyon

Uygun ehliyete sahip
olmayan ve gerekli
hizmet i¢i egitimi
almamis sofor.

Kaza olmasi
ihtimali.

Yaralanma,
madi hasar,
is giicii kaybu.

Uygun smufta ehliyeti
olmayan galisanlarin ig
makinesi kullanimina
izin verilmemektedir.
Ise baslamadan énce
egitim verilmektedir.

15| 30

Sofor diginda
kamyonlara baska
kisilerin binmesine izin
verilmemelidir. Hizmet
ici egitimler diizenli
araliklarla yapilmali ve
kontrol edilmelidir.

15| 15

76

OCAK ALANI

Kamyon

Calisma esnasinda
olusan toz.

Toz
Maruziyeti
olasiligi.

Solunum
rahatsizliklari,
meslek
hastalig1.

Caliganlara gerekli
kisisel koruyucu
donanim ve is saglig
ve giivenligi egitimleri
verilmistir.

Kisisel maruziyet
olgiimlerinin yapilmasi
ve ¢alisanlara uygun
donanimlarm verilmesi
saglanmalidir.

77

OCAK ALANI

Kamyon

Calisma sirasinda
ortaya ¢ikan giriilti.

Giiriiltii
maruziyeti
olasilig.

Isitme kaybr,
meslek
hastalig1.

Calisanlara gerekli
kisisel koruyucu
donanim ve ig sagligi
ve giivenligi egitimleri
verilmistir.

3| 54

Kisisel maruziyet
Olgtimlerinin yapilmasi
ve calisanlara uygun
donanimlarin verilmesi
saglanmalidir.
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OCAK ALANI

Kamyon

Sof6r koltugunun
ergonomik
olmamasi.

Kas iskelet
sistemi
rahatsizliklari
ihtimali.

Bel, boyun
agrilari,

is giind kaybi.

Kamyonda
ayarlanabilir tip olan
koltuklar
bilunmaktadir.

Mevcut 6nlemler
kontrol edilmeli
gerekli hallerde koltuk
yenilenmeli veya
gelistirilmelidir.

79

OCAK ALANI

Kamyon

Kamyonlarin
periyodik
bakimlarinin ve
kontrollerinin
diizenli yapilmamasi.

Is makinesinin
diizgiin
¢aligmamasi
sonucu kaza olma
ihtimali.

Yaralanma,
madi hasar,

is giicii kaybu.

Is makinelerini
bakimlar at6lye bakim
onarim servisinde
yapilmaktadir.

Is makinelerinin
periyodik bakim ve
yapilan her tiirlii
temizlik, ayar, parca
degisimi, yenileme gibi
islemlerin kayit altina
alinmasi saglanmali ve
bakimlarin zamaninda
yapildig1 kontrol
edilmelidir.

0,5

15| 75

80

OCAK ALANI

Kamyon

Soforlerin vardiya
baslangincinda ve
ara sonrasi rutin
kontrolleri
yapmamast.

Is makinesinin
arizalanmasi
ihtimali.

Yaralanma,
madi hasar,

is giicii kaybu.

Her vardiyada
kontroller
yapilmamaktadir.

Soforlerin ¢aligmaya
baslamadan dnce ise
baglama formlarini
diizenlenmesi ve kay1t
altina alinmasi
saglanmali ve kontrol
edilmelidir.

0,2
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Ocak alaninda isi
olmayan calisanlarin
girmesini engellemek 3 71 2
Kamyon i¢in uyari ve ikaz
Z kenarinda duran levhalari
< | g Kamyon calisanlarin bulunmaktadir
= | & |damperinden o Yaralanma, :
81 | = | Z|yikleme ve nakliye |"2cT€ tas madi hasar. Kamyonlara
5 5 y Y diismesi, ocak R * |kapasitelerini tizerinde
< | i/ |esnasinda tag 1 is giicii kayb1. | . 1 |
&) diigmesi yollarinin yiikleme yapilmamasi
= ’ bozulmast ve c¢aligsma alanindaki 1 7 7
ihtimali. hiz sinr1 limitlerine
uyulmasi saglamali ve
kontrol edilmelidir.
Caligma alani
genislikleri is
makinelerinin rahatga 3 151 45
- manevra edebilecegi
% Manevra zorlugu sekilde tasarlanmaya
- § Kazi sahasi yollarin  |nedeniyle Yaralanma, |calisiimaktadir.
82 ; £ |genisliklerinin devrilme, kayma madi hasar, |Yol genislikleri kontrol
< Q yetersiz olmasi. ve carpisma is giicii kayb1. |edilmeli ve dar olan
8 ihtimali. kisimlar
genisletilmeden ise 0,5 151 7,5
baslanmasina izin
verilmemelidir.
Kamyonlarin kontrolii
ise baslamadan once 1 6|7 42
— yapilmamaktadir.
<Zt o Ayna, ,faf’ silecel'< Calismayan, kirik ve
i S Kamyonun dis ve geri v1tf.es~sesh Yara.lanma, bozuk olan aksamlar
83 ) 5 aksamlarinin kontrol |ikaz siteminin madi hasar, hemen
5 & |edilmemesi. q:ahsm:amam ig giicii kaybu. degistirilmelidir. Rutin o2l 6l 7| sa
(=} olasilig1. kontroller yapilip ’ i
denetlenmeli ve kayit
altina alinmalidur.
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OCAK ALANI

Kamyon

Kamyon soforlerinin
bosaltma sonrasinda
damperlerin agik
halde hareket
etmeleri.

Devrilme riski
ihtimali.

Yaralanma,
madi hasar,

ig giicii kaybu.

Soforlere hizmet igi
egitim verilmektedir.

0,5

Soforlerin araglarin
damperleri kalkik
hareket etmeleri
kontrol edilmelidir.
Bosaltim yerlerini
damperi indirmeden
terk etmeleri
engellenmelidir.

0,2

85

OCAK ALANI

Kamyon

Uygun ve ulagilabilir
yangin tiipii
bulunmamasi.

Kamyonda
¢ikabilecek bir
yanginin
sondiiriilememesi
ihtimali.

Yaralanma,
madi hasar,

ig giicii kaybu.

Yangin tiipii
bulunmaktadir.

Yangin tiipii
kullanilabilir ve
erigilebilir olmali,
tiiplerin periyodik
kontrollerinin yapilip
kayit altina alnmasi
saglanmalidir.

0,5

86

OCAK ALANI

Kamyon

Kamyonda ilkyardim
cantasinin
bulunmamast.

Acil durumlarda
ilk miidahalenin
yapilamamasi
ihtimali.

Yaralanma,
madi hasar,

is giicii kaybu.

Ilkyardim gantast
kamyon kabininde
bulunmaktadir.

Ilk yardim gantasinin
ici diizenli olarak
kontrol edilmeli ve
eksik olan malzemeler
tamamlanmalidir.

0,5

70

RiSK
TANIMI

1 (25 10
0,03(2,5 0,3
2 (1 8
1|1 4
2 (1 8
1|1 4

Onemli
Risk

JOHN RIDLEY
[Sx(O+M)=R]
ONLEMIN
O M R | \CiLIYETI
2 Giin
2505 | 60 icerisinde
25| 5 | 30 | (\Hafta
Icerisinde
0|5 |3 | ,LHafta
I¢erisinde
10| 5
1 Hafta
105 icerisinde
10| 5




Ek 1 (Devam)

RiSK NO

FAALIYET

RiSK

TEHLIiKE
KAYNAKLARI
TEHLiKELER

TESPIT
EDILEN
RiSKLER

RISKIN
OLASI
ETKILERI

MEVCUT
ONLEMLER

FINE - KINNEY
[OxFxS=R]

DUZELTICI
ONLEYICI
FAALIYETLER

S

R

JOHN RIDLEY
[Sx(O+M)=R]

RiSK

TANIMI Rl

87

OCAK ALANI

Kamyon

Ocak alani i¢indeki
yollarda olusan toz.

Toz maruziyeti,
goriis alan1
problemi,

trafik kazasi
ihtimali.

Yaralanma,
madi hasar,

ig giicii kaybu.

Ocak alaninda hiz
limitleri belirlenmistir
Arazoz
kullanilmaktadir,
diizenli sulama
yapilamamaktadir.

126

M

R

ONLEMIN
ACILIYETI

Onemli
Risk

Ocak alanindaki
yollarda tozu dnlemek
igin diizenli araliklarla
arazozle sulama
yapilmasi
saglanmalidir.

0,2

84

60

. 2Giin
Icerisinde
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OCAK ALANI

Kamyon

Kamyonlarin arazi
egimine dik olarak
¢aligmasi.

Kamyonun
devrilmesi
olasiligi.

Yaralanma,
madi hasar,

ig giicii kaybu.

Calisanlara giivenli
¢alisma yontemleriyle
ilgili egitimler
verilmektedir.

15

90

30

_1 Hafta
Icerisinde

Gilivensiz davraniglar
izlenmeli gerektiginde
caliganlarin uyarilmasi
saglanmalidir.

0,5

15

15

50

4 Giin
icerisinde
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OCAK ALANI

Kamyon

Calismalar sonunda
kamyonlarin
emniyetli sekilde
park edilmemesi.

Kamyonun
devrilmesi

veya

¢arpmasi ihtimali.

Yaralanma,
madi hasar,

is giicti kaybu.

Calisma alaninda is
makinesi parki
bulunmaktadir.
Soforlere is
makinelerinin
emniyetli olarak park
etmeleri konusunda

egtimler verilmektedir.

42

25

_1 Hafta
I¢erisinde

Is bitiminde kamyon
soforlerinin ¢aligma
raporlarini doldurup is
makinesini emniyetli
sekilde parkini
sagladiktan sonra
teslimi saglanmalidir.

0,2

84

60
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71
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OCAK ALANI

Araz6z

Uygun ehliyete sahip
olmayan ve gerekli
hizmet i¢i egitimi
almamis sofor.

Kaza olma
olasilig.

Yaralanma,
madi hasar,
ig giicii kaybu.

Uygun smufta ehliyeti
olmayan galisanlarin ig
makinesi kullanimina
izin verilmemektedir.
Ise baslamadan énce
egitim verilmektedir.

2 |15

30

Sofor diginda baska
kisilerin binmesine izin
verilmemelidir. Hizmet
ici egitimler yapilmali
ve kontrol edilmelidir.

0,2

2 |15

91

OCAK ALANI

Araz6z

Calisma esnasinda
olusan toz.

Toz
maruziyeti
olasilig1.

Solunum
rahatsizliklari,
meslek
hastalig1.

Calisanlara gerekli
kisisel koruyucu
donanim ve is sagligi
giivenligi egitimleri
verilmistir.

54

Kisisel maruziyet
olgiimlerinin yapilmasi
ve ¢aliganlara uygun
kisisel koruyucu
donanimlarin verilmesi
saglanmalidir.

0,5

92

OCAK ALANI

Araziz

Calisma sirasinda
ortaya ¢ikan giiriiltii.

Giiriiltii
maruziyeti
olasilig.

Isitme kaybr,
meslek
hastalig1.

Calisanlara gerekli
kisisel koruyucu
donanim ve ig sagligi
ve giivenligi egitimleri
verilmistir.

54

Kisisel maruziyet
Ol¢timlerinin yapilmasi
ve ¢alisanlara uygun
kisisel koruyucu
donanimlarm verilmesi
saglanmalidir.
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OCAK ALANI

Arazdz

Sofér koltugunun
ergonomik
olmamasi.

Kas iskelet
sistemi
rahatsizliklar
ihtimali.

Bel, boyun
agrilari,

is giini kaybi.

Aragta ayarlanabilir tip
olan koltuklar
bulunmaktadir.

Mevcut 6nlemler
kontrol edilmeli
gerekli hallerde koltuk
yenilenmeli veya
gelistirilmelidir.

94

OCAK ALANI

Araz6z

Arazdziin periyodik
bakimlarinin ve
kontrollerinin
diizenli yapilmamasi.

Is makinesinin
diizgiin
¢alismamasi
sonucu kaza olma
olasiligi.

Yaralanma,
madi hasar,

is giicii kaybu.

Is makinelerinin
bakimlart atolye bakim
onarim servisinde
yapilmaktadir.

Is makinelerinin
periyodik bakim ve
yapilan her tiirlii
temizlik, ayar, parca
degisimi, yenileme gibi
islemlerin kayit altina
alinmasi saglanmali ve
bakimlarin zamaninda
yapildigi kontrol
edilmelidir.

95

OCAK ALANI

Araz6z

Sof6rlerin vardiya
baslangincinda ve
ara sonrasi rutin
kontrolleri
yapmamasl.

is makinesinin
arizalanmast
ihtimali.

Yaralanma,
madi hasar,

is giicii kaybr.

Her vardiyada
kontroller
yapilmamaktadir.

Onemli

7 | 126 Risk

Soforlerin ¢aligmaya
baslamadan once ise
baglama formlarini
diizenlenmesi ve kay1t
altina alinmast
saglanmali ve kontrol
edilmelidir.

0.5

73
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Calisma alani
genislikleri is
makinelerinin ‘rahatfa 3 1 11s| 45
—_ manevra edebilecegi
E: Manevra zorlugu sekilde tasarlanmaya
j N |Kaz1 sahasi yollarin  |nedeniyle Yaralanma, |¢alisilmaktadir.
96 ) g genisliklerinin devrilme, kayma madi hasar,
< | < |yetersiz olmasi. ve ¢arpisma is giicli kayb1. [Yol genislikleri kontrol
8 ihtimali. edilmeli ve dar olan
kisimlar
genisletilmeden ise 02| 1 (15| 3
baglanmasina izin
verilmemelidir.
Arazoziin kontrolii ise
baslamadan once 1167 42
.
% Ayna, far, silecek yapilmamaktadir.
= | .Y |Arazoziin dis ve geri vites sesli | Yaralanma,
< | ] . Lo . Caligmayan, kirik ve
97 ~ |aksamlarinin kontrol |ikaz siteminin madi hasar,
S Z edi . . bozuk olan aksamlar
s edilmemesi. S;al.1§m§ma51 ig giicii kaybu. hemen
3 ihtimali. degistirilmelidir. Rutin [02 | 6 | 7 | 8,4
kontroller yapilip
denetlenmeli ve kayit
altina alinmahidir.
Yangin tiipii
bulunmaktadir. 31207 42
P
Z Aragta S
< . ; . Yangn tijj
i :§ Uygun ve L}lasllablhr ¢ikabilecek bir Yara.lanma, kullagmlablijllilr ve
%8 o ::‘3 yangin tpu yanginin . .mé,d 1"hl:;1sar, erisilebilir olmali,
5 bulunmamast. scl)ndil{ulememe51 is giicii kaybu. tiiplerin periyodik N I S
o olastiigl. kontrollerinin yapilip
kayit altina alnmasi
saglanmalidir.
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OCAK ALANI

Arazdz

Arazozde ilkyardim
cantasinin
bulunmamast.

Acil durumlarda
ilk miidahalenin
yapilamamasi
ihtimali.

Yaralanma,
madi hasar,

is giicii kaybu.

Tlkyardim gantas
ara¢ kabininde
bulunmaktadir.

42

Tlk yardim gantasinin
i¢i diizenli olarak
kontrol edilmeli ve
eksik olan malzemeler
tamamlanmalidir.

14

100

OCAK ALANI

Araz6z

Calisma sonunda
Araz0ziin emniyetli
sekilde park
edilmemesi.

Arazdziin
devrilmesi

veya

carpma ihtimali.

Yaralanma,
madi hasar,

is giicii kaybu.

Calisma alaninda is
makinesi park1
bulunmaktadir.
Sofbrlere is
makinelerinin
emniyetli olarak park
etmeleri konusunda

egtimler verilmektedir.

42

Is bitiminde
s6forlerinin ¢alisma
raporlarini doldurup is
makinesini emniyetli
sekilde parkini
sagladiktan sonra
teslimi saglanmalidir.

0,2

8,4

101

KIRMA ELEME TESISi

Bunkere Malzeme Bosaltim1

Bunker 6niinde
bariyer olmamasi.

Bosaltma
esanasinda
kamyonun
devrilmesi
olasilig.

Yaralanma,
madi hasar,

is giicti kaybi.

Bunkerin 6niinde set
bulunmamaktadir.

6 |15

90

Bunker ve dokiim
sahasma kamyonlarin
giivenli sekilde
yanagabilmeleri i¢in
yaklasik olarak 40-50
cm. yiikseklikte set
bulunmalidir.

0,2

6 |15

18
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KIRMA ELEME TESISi

Bunkere Malzeme Bosaltim1

Bunkere malzeme
beslemesi esnasinda
¢alisanlarin bunker
etrafinda bulunmasi.

Calisanlarin
bunkerin igine
diisme ihtimali.

Yaralanma,

uzuv kaybi,
maddi hasar,
is giicii kaybu.

Calisanlarin bunkere
yaklagmalarina izin
verilmemektedir.
Bunker ¢evresinde
¢alisma varken isaretgi
disinda kimse
bulunmamaktadir.

0,5

Diisme riski bulunan
tehlikeli yerlere uyar1
igaretlerini igeren
tabelalar konulmalidir.

0,2

103

KIRMA ELEME TESISi

Bunkere Malzeme Bosaltimi

Kamyon damperinin
kaldirildig1 esmnada
tag dliigmesi.

Calisanlara tag
isabet etme
olasilig1.

Ciddi
yaralanma,
uzun siireli

tedavi.

Zemin
diizlestirilmistir.
Kamyonun egimli
zeminde durmast
engellenmektedir.

Kamyonun malzeme
bosaltma sirasinda
kenarlara tas diismesi
riskinden korunmak
igin ¢alisanlarin bu
alana girmesi
engellenmeli. Bunker
etrafi korkuluklar ile
¢evrili olmalidir.

0,5

104

KIRMA ELEME TESISi

Bunkere Malzeme Bosaltim1

Tesis
operatdrlerinin izni
olmadan malzeme
bosaltma.

izin almadan
bosaltma
yapilmasi sonucu
kazaya yol agma
ihtimali.

Yaralanma,
madi hasar,
is giicii kaybr.

Malzeme bosaltmak
igin tesis
operatorlerinden izin
alinmaktadir.

0,5

Tesis ile ilgili tim
¢alisma Oncesinde
gerekli kontrollerin
yapilmasi ve kayit
altina alinmasi
saglanmalidir.

0,2

76

2,5

10

0,03

0,3

2,5

0,5

10

2,5

0,5

2,5

10

0,03

0,3
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Onemli
Risk

Onemli
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KIRMA ELEME TESISi

Titresimli Bunker

Calisma esnasinda

ortaya ¢ikan giriiltii.

Giiriiltii
maruziyeti
olasilig.

Isitme kaybr,
meslek
hastalig1.

Caliganlara gerekli
kisisel koruyucu
donanim ve is saglig
ve giivenligi egitimleri
verilmistir.

6 |15

270 20

Kisisel maruziyet
Ol¢timlerinin yapilmast
ve sonucuna gore
kisisel koruyucu
donanimlarin verilmesi
saglanmalidir.

0,5

6 |15

4 Giin

45 20

icerisinde

106

KIRMA ELEME TESISi

Titresimli Bunker

Calisma esnasinda
ortaya ¢ikan toz.

Toz
maruziyeti
olasilig1.

Solunum
rahatsizliklari,
meslek
hastalig1.

Caliganlara gerekli
kisisel koruyucu
donanim ve is sagligi
ve giivenligi egitimleri
verilmistir.

270 20

Kisisel maruziyet
olgiimlerinin yapilmasi
ve sonucuna gore
kisisel koruyucu
donanimlarm verilmesi
saglanmalidir.

0,5

6 |15

4 Giin
45 icerisinde

20 | 45

107

KIRMA ELEME TESISi

Titresimli Bunker

Acil stop butonunun

olmamasi,
arizalanmasi.

Makinenin
durdurulamamasi
ihtimali.

Yaralanma,
Olim,
uzuv kayb1.

Titresimli bunkerin
kontrol panosunda acil
stop butonu
bulunmaktadir.

1 |40

40 45 | 100

Calisma baslamadan
once mutlaka siren ile
ikaz verimeli ve acil
stop butonu kontrol
edilmelidir. Kontrol
boéliimiine kimsenin
girmemesi
saglanmalidir.

4 Giin
icerisinde

40| 8 45| 50
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KIRMA ELEME TESISi
Titresimli Bunker

Titresimli bunker
tamir ve bakim.

Tamir yada bakim
esnasinda
bunkerin
¢aligmasi

olasilig.

Yaralanma,
madi hasar,
is giicii kaybu.

Tamir veya bakim
esnasinda makinalar
kapatilmaktadir.

15| 30

Tamir veya bakim
zamaninda makinalar
tamamen kapatilmali
ve uyart ikaz levhalari
asilarak kontrol
kabininin kapist
kilitlenip
kapatilmalidir.

0,2

15| 6

109

KIRMA ELEME TESISi
Titresimli Bunker

Titresimli bunkerin
topraklamasinin
olmamasi.

Topraklamanin
olmamasi sonucu
elektrik akimina
kapilma ihtimali.

Yaralanma,
Olim,
madi hasar,
is giicii kaybu.

Titresimli bunkerin ve
aksamlarinin
topraklanmalari
bulunmaktadir.

Onemli

40 | 120 Risk

Topraklamalar
periyodik araliklarla
direng dlglimii yapilip
kayit altina alinmali.
Yillik periyodik
kontrollerin yetkili kisi
ve kurumlarca
yapilmasi
saglanmalidir.

0,2

40| 8

110 ak

KIRMA ELEME TESISi
Titresimli Bunker

Bozulan elektrikli

sam ve parcalarln

yetkisiz personelce
tamirinin yapilmasi.

Elektrik akimina
maruz kalma
ihtimali.

Yaralanma,
uzuv kaybi,
Oliim,
madi hasar,
ig giicii kaybu.

Arizalara yetkili
sorumlular miidahale
etmektedir.

Onemli

40| 80 Risk

Ehil olmayan
personellerin
miidahalesine izin
verilmemeli. Elektrik
kesilerek, uyar1
levhalar1 konulup
calisanlarin uyarilmasi
saglanmalidir.

0,2

40| 16

78
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KIRMA ELEME TESISi

Titresimli Bunker

Elektrik aksamindaki
kablolarin izolesinin
deforme olmasi yada
bozulmasi.

Elektrik akimina
kapilma ihtimali.

Yaralanma,
uzuv kayb,
madi hasar,

is giicii kaybu.

Izolesi bozulan
kablolar1 elektrik
teknisyeni tarafindan
degistirilmesi
saglanmaktadir.

2 [ 15] 30

Panolar kilitli
tutulmalidir. Yetkisiz
personellerin
miidahalesi
engellenmelidir.
Elektrik pano 6nlerine
kauguk paspaslarin
konulmasi ve hasarli
ve deforme olmus
kablolarin tamiri veya
degistirilmesi
saglanmalidir.

0,2

112

KIRMA ELEME TESISi

Titresimli Bunker

Kaynak tamiri
esnasinda ¢apak alev
olusumu.

Yangin
¢ikma olasiligr.

Yaralanma,
madi hasar,

is giicii kaybu.

Kaynak isleri yetkili
personelce
yapilmaktadir.

Kaynak isleri sirasinda
olast yangin ihtimaline
kars1 yangin
sondiirticiilerin
bulunmasi saglanarak
onlem almmalidir.

113

KIRMA ELEME TESISi

Titresimli Bunker

Titresimli bunker
yiirilyiis yollarda
toz ve 1slanma
sonucunda kaygan
zeminin olugmasi.

Kayma,
yiiksekten diigme
ihtimali.

Yaralanma,
madi hasar,

is giicii kaybu.

Mevcut kontrol 6nlemi
bulunmamaktadir.

Yiirilyiis yollarmin
temizlenmesi
saglanmali. Yiriyis
yollari iizerinde
malzeme bulunmamasi
i¢in onlem alinmalidir.

79

TANIMI
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i7 Miidahale esnasinda
ZR N . emniyet kemeri 302115 90 On.emh 101101 40 4 Gun
& |~ |Titresimli bunkerin kullanilarak Risk I¢erisinde
E 5 tikanmasi sonrasinda Kavma ve diisme Yaralanma, caligilmaktadir.
114 | B/ | = |kazma ve diger _ayma § madi hasar, |Emniyet kemeri
= | E ihtimali. .
EH aletlerle is giicii kayb1. |kullanmadan 1 Hafta
< | £ |temizlenmesi. personellerin ¢alismasi | 0,5 | 2 | 15 | 15 10| 10| 20 P
= Icerisinde
E = engellenmeli ve
v denetlenmelidir.
o]
2
o
Z | 5 Eteklik 3 7| 2 s |10 30 | Lhate
Ll =N bulunmamaktadir. ¢
5 |Titresimli bunker ullamlan | |
= Tit li bunk Kullantl Yaralanma
115 5 i ylirilyiis yollarmm  |malzeme veya madi hasar’
- % bazi ]flslmlarmda aletler{n diisme is wiicii ka ‘t;1. Yiirityiis yollarmun alt
= | % |eteklik olmamasi olasilig1 58 y :
< | = : : 1smina etekli , X
5 £ & k klik 0,5 7135 5110 15
= yapilmalidir.
2
7 Makinay1 kullanan
Z | o . .
ZR ] personellerin G sinifi .4 Giin
E S n operatorliik belgesi ! 317 15151 40 I¢erisinde
E lé 22:;: g‘;‘:}lu}éfﬁﬁn Egitimsiz- bilgisiz| Yaralanma, bulunmaktadir. | | L | S | ||| S
116 | = | © ECSIN -  hakine kullanimi | madi hasar, . .
= | @ |olmamasi, tecriibeli |[., .~ c Makinay1 belgesi
= . ihtimali.. is giicii kaybu. .
« |olmamas. olmayan personellerin 023171 42 5051 20 _1 Hafta
% E kullanmasina izin ’ i Icerisinde
S v verilmemelidir.
7 Calisanlara gerekli
7 g kisisel koruyucu
E S donanim ve is saglig1 316|712 25120
E 2] Giiriiltii Isitme kaybr, ve guv_en} igi egitimleri
£ [Caligma esnasinda A verilmistir.
117 E RS} ortava cikan eiirltii maruziyeti meslek TS
=i yae g " |olasilig1. hastalig1. [IsIse] maruziye
<| Olglimlerinin sonucuna 4 Giin
g gore KKD verilmesi  [05| 6 | 7 | 21 25 | 20 L
Wz saglanmalidir, Rt
S .
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Caliganlara gerekli
kisisel koruyucu

donanim ve is sagligt Onemli Onemli
ve giivenligi egitimleri 3167|126 Risk 223tz 10 Risk 2|2
verilmistir.

Solunum

rahatsizliklari,
meslek Kisisel maruziyet

hastaligl.  |l¢timlerinin yapilmasi
ve sonucuna gore
calisanlara uygun
kisisel koruyucu
donanimlarm verilmesi
saglanmalidir.

Toz
maruziyeti
olasiligi.

Calisma esnasinda

18 ortaya ¢ikan toz.

Kirma - Eleme Unitesi

_ 4 Giin
Icerisinde

KIRMA ELEME TESISi

Kontrol panosunda
acil stop butonu 1 1140 40
bulunmaktadir.

1,5(05(15| 2 |225 2 |5 (45] 100

Acil stop butonunun |Makinenin Yaralanma, |Calisma baglamadan
olmamasi, durdurulamamasi Oltim, once mutlaka siren ile
¢aligmamasi. ihtimali. uzuv kayb1. |ikaz verimeli ve acil
stop butonu kontrol
edilmelidir.
Operatorlerin haricinde
tesis kumanda kontrol
bolimiine kimsenin
girmemesi
saglanmalidir.

119

4 Giin
Icerisinde

Kirma - Eleme Unitesi

021 (40| 8 0,03]05]| 15| 2 | 045

KIRMA ELEME TESISi
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KIRMA ELEME TESISi

Kirma - Eleme Unitesi

Kiric1 ve bantlarin
tamir ve bakimu.

Tamir ve bakim
esnasinda {initenin
calistirilmasi
ihtimali.

Yaralanma,
madi hasar,

is giicii kaybu.

Sorumlu tamir ve
bakima baglamadan
once acil stop
butonuna basarak,
anahtar1 yanina
aldiktan sonra
calismaya
baslamaktadir.

2 |15

30

Bakim, onarim, tamir
¢alismalarinda sistemin
tamamen
durduruldugundan
emin olduktan sonra
¢aligmalara
baglanmalidir.

0,2

2 |15
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KIRMA ELEME TESISi

Kirma - Eleme Unitesi

Bant ve elek
sistemlerinin sesli ve
151kl1 ikaz sisteminin
¢aligmamasi.

Unitenin
calisacagindan
haberdar
olunmamast
olasilig.

Yaralanma,
madi hasar,

is giicii kaybu.

Sesli ikaz sistemi
bulunmaktadir.

30

Calismaya baglamadan
once mutlaka sesli ikaz
verilmelidir. ikaz
sisteminin ¢aligmamasi
halinde hemen onarimi
saglanmalidir.

0,2

2 |15

122

KIRMA ELEME TESISi

Kirma - Eleme Unitesi

Bant ve elek
sistemlerinde sabit
muhafazanin
olmamasi.

Parga firlamasi
veya diisme
ihtimali.

Yaralanma,
madi hasar,

is giicii kaybu.

Muhafazalar yer yer
bulunmamakta ve
¢ikarilmigtir.

2 |15

30

Eksik olan
muhafazalar
tamamlanmalidir.
Gerekli uyar: ikaz
levhalar1 asilmalidir

0,2

2 |15
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1,5
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0,03

0,48

1,5

24

0,03

0,48

1,5

24

0,03

0,48

Onemli
Risk

JOHN RIDLEY
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O M| R | | CiLivETi
0|5 | 3 | ,1Hafta
Icerisinde
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= Caliganlara gerekli
Z |z kisisel koruyucu Esash Yiiksek
ﬁ 2 donanim ve is sagligt 3615270 Risk 21258 80 Risk 25|20
: ;5 Kiner kisminda ) ve giivenligi egitimleri
o Girtilti Isitme kaybi, |verilmistir.
= | £ |giriilti seviyesi
123 E R} g rtalamasmlzl iiksek maruziyeti meslek Kisisel maruziyet
= U,J olmast yu olasiligi. hastaligi.  |l¢timlerinin yapilmasi
i ’ ve caliganlara uygun .. . . . .
Z 5 Kisisel koruyucu 16 {as] oo | Omemi o5 a0 | Onemii 25 | 20 - ‘:riGs‘i‘I'l‘de
v donanimlarim verilmesi ¢
saglanmalidir.
Personellere saglik ve
7 giivenliklerini
Z| = N . S .. )
@ | 3 saglayabilmeleri i¢in Onemli
E ‘E |Bant palet altinin bilgi, talimat ve egitim 3 15 2158 48 Risk 15125
= :E temizlenmesi, kirict El kol Yaralanma, |verilmektedir.
2 | E [alt bolgelerin © uzuv kaybi, |Talimatlar eksiktir.
124 | R | © R . ... |yaralanmast, . ;
= | @ |temizlenmesi gibi ise aikismast ihtimali madi hasar, |Talimatlar hazirlanarak
= « |0zel talimatlarin $ '| is giicti kayb1. |goriis seviyesine uygun
% E [bulunmamast. yiikseklik ve konumda 1 15 003151 8 072 151251 40 4 Giin
Nz goriinir bir gekilde ’ ? ’ Igerisinde
< asilmasi saglanmalidir.
Muhafazalarin hepsi 2 Giin
— kapali konumdayada | 3 15 2 (05|10 20 5125] 60 8 oo
7 . . Icerisinde
=z yerinde degildir.
Q
=
= | g
o P Bant motorlarinin Yaralanma, |Kontrol ve denetim
= lé ¢aligmasi esmasinda |El kol uzuv kaybi, |yapilarak
125 E % Equhafazall(m olnlzlayan yall(ralanmailt,. | ma di hasar: muhafazalarn daima
= | 7 |kayis ve kasnaklarin [sikigmasi ihtimali.| . . inde takili ol 1 Hafta
is giicii kaybi. |yerinde takilt olmast 1Ha
S g bulunmast. saglanmali, muhafaza 0.5 15 0.03/051 10 0.3 32530 I¢erisinde
E Z takilmadan makinenin
E calistirilmasi
onlenmelidir.
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KIRMA ELEME TESISi

Kirma - Eleme Unitesi

Kirma - eleme
tesisisinde kagak
akim olugmasi.

Topraklamanimn
yipranmis yada
yapilmamis
olmast sonucu
elektrik akimina

kapilma olasilig1.

Yaralanma,
Oliim,
uzuv kaybi.

Govde koruma
topraklanmasi
yapilmstir.

40

120

Onemli
Risk

Tiim makine
ekipmanlarinin
topraklama hatlarinin
bagli olmasi
saglanmali,
Topraklama tesisatiimn
yillik periyodik
kontrolleri yetkili
kisilerce yapilip kayit
altina almmasi
saglanmalidir.

0,2

40

45

100

127

KIRMA ELEME TESISi

Kirma - Eleme Unitesi

Acil durumda
konveyor bantlarm
durdurulamasini
saglayan devre
kesicilerin olmamast.

Uzuv
stkigmasi
ihtimali.

Yaralanma,
uzuv kaybi,
madi hasar,

is giicii kaybu.

Bant konveyoriin
kenarinda, acil stop teli
bulunmaktadir.

45

45

50

ONLEMIN
ACILIYETI

4 Giin
I¢erisinde

Personeller
bilgilendirilerek acil
durumda tehlikeye
maruz kalmig
¢alisanlarin tele
asilarak bantlarin
hereketini durdurmasi
ve tehlikeyi 6nlemesi
saglanmalidir.

15

25

60

2 Giin
Icerisinde
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KIRMA ELEME TESISi

Kirma - Eleme Unitesi

Bozulan makine
aksamlarin yetkisiz
kisilerce tamir
edilmesi.

Elektrik akimina

kapilma olasilig1.

Yaralanma,
uzuv kaybu,
Oliim,
madi hasar,

is giici kaybu.

Arizalara yetkili
kisilerce miidahale
edilmektedir.

0.5

40

20

25

30

Ehil olmayan ¢aliganin
miidahale etmesine
kesinlikle izin
verilmemelidir. Uyar
ve ikaz tabelalar
gOriiniir yerlere
astlmalidir.

40

45

100

84

45

50

1 Hafta
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4 Giin
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KIRMA ELEME TESISi

Kirma - Eleme Unitesi

Elektrik kablolarin
izolelerinin
ylpranmast.

Elektrik akimina
kapilma olasiligi.

Yaralanma,
uzuv kaybi,
Oliim,
madi hasar,

is giicii kaybu.

Mevcut kontrol 6nlemi
bulunmamaktadir.

40

40

Kablolar kontrol
edilmeli, yipranmis
olanlar yenisi ile
degistirilmeli, elektrik
¢arpmasina sebep
olabilecek baglantilar
yenilenmeli, uyar1 ve
ikaz levhalari
yerlestirilerek
¢alisanlar
uyarilmahdir.

0,2

40

130

KIRMA ELEME TESISi

Kirma - Eleme Unitesi

Bant {izerinde
yliriimek.

Yiiksekten diigme
ihtimali.

Yaralanma,
Oliim,
madi hasar,

is giicii kaybu.

Bant kenarlarinda
ylirilyiis yollar:
mevcuttur.
Korkuluklar yer yer
hasarlidir.

0,5

40

20

Bant kenarlarindaki
korkuluk eksikliklerin
giderilmesi
saglanmalidir.

0,2

40

131

KIRMA ELEME TESISi

Kirma - Eleme Unitesi

Bant tikanmasi
sonrast el aletleri ile
temizleme.

Bant iizerinden
kayma ve
yiiksekten diigme,
elektrik garpmasi
olasilig.

Yaralanma,
Oliim,
madi hasar,

is giicti kaybi.

Temizlemeye
baglamadan 6nce
emniyet kemeri ve
gerekli KKD'ler
kullanilmaktadir.

2 |40

240

Temizlik oncesinde
elektrik enerjisi
kesilmelidir. Emniyet
kemeri ile
¢alisiimalidir.
Glivensiz davraniglarin
sergilenmesi onlenmeli
ve denetim
yapilmalidir.

0,2

2 |40

16
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Esash
Risk

1,505 |15 22,5
0,03/0,5| 15 0,45
1 105](15 15
0,03/0,5| 15 0,45
211 |15 30
0,03 1 |15 0,45

Onemli
Risk

Onemli
Risk

Onemli
Risk

JOHN RIDLEY
[Sx(0O+M)=R]

ONLEMIN

S|1O M| R | \CiLivET

2|5 |45 100

1]5|45| 50 | 4Gin
I¢erisinde

2|5 |45 100

1|5 |45] 50 | ,4Gin
Icerisinde

2 |10 |45 110

1|10]45] s5 | ,4Gin
Icerisinde
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o
)
L= . .
©wn | 3 Mevcut kontrol 6nlemi
=2 |2 bul kiad 1 40 | 40
= |2 . ulunmamaktadir.
g .2 }]?(?lrllzttr)llﬁ:ll;ytl(l)sz ve Kayma. Yaralanma, P
132 5 g . i k; dii Sliim, Yiirilyiis yollart kayma
= | 2 [1slanma sonucu yiksekten diisme | oo |ve diismeyi onleyecek
=k htimal ’ . e
i . aygan zemin 1htimaft. is giicii kayb1. |sekilde belirli 02 40| 8
5 g olusmast. araliklarla ’
v temizlenmesi
g saglanmalidir.
o
)
7 E, Calisma oncesi bantlar
E ‘g gozden 3 15| 45
g |~ gecirilmektedir.
S| g Yaralanma.
£ |Bant Uzuv sikisma . ’
133 E = kopmast ihtimali madi hasar,
= P ’ ’ is giicli kayb1. |Bant kontrolii her
< | s - S
E £ vardiya Oncesi diizenli 05 15| 75
G olarak kontrol
2 edilmelidir.
o
)
2| .- .
@n | b Bazi kisimlarda eteklik
E g bulunmamaktadir. 3 15 [ 45
= | =2 [Bant yiiriiyiis Kullanilan Varalanma
Z | £ yolunun bazi malzemelerin . ’
134 E = kismlarinda eteklik  |veya aletlerin madi hasar,
=R ) d“y Cihtimali, | 18 glcti Kaybr. Yiirlyis yollarinin
g |OlMmamast. uymest inimall. eksik kisimlarina 0,5 15| 7,5
5 eteklik yapilmalidir.
k7 Kamyon soforlerine
Z R o
7 egitim verilmis olup
E saha denetimleri 3 7 42
E qé E:rgvgﬁ?;zggdakl Kamyon Yaralanma, ya.Pl}m:aktadlr.
135 | & %0 oy devrilmesi madi hasar, |GOriniir yerlere uyari
= |5 3 ihtimali. is giicii kaybr. |Ve ikaz levhalari
< ortalanmamast. asitlmahdir. Yiikiin 02 7| 28
E ortalanmasi kontrol ’ ?
g edilmeli ve
denetlenmelidir.
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1505/ 15 225 (")Eie;(ﬂi
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KIRMA ELEME TESISi

Yiikleme

Yiikleyicilerin fazla
yiik almasi.

Loder
Devrilmesi
ihtimali.

Yaralanma,
madi hasar,

is giicii kaybu.

Operatore gerekli uyari
ve ikazlar
yapilmaktadir.

Is bas1 egitimlerinde
giivenli davranis
kiiltiirtiniin
benimsenmesi ile ilgili
egitimler verilmeli.
Saha i¢i denetimler
diizenli olarak
yapilmasi
saglanmalidir.

0,2

137

KIRMA ELEME TESISi

Yiikleme

Malzeme
Obeklerinden
yiikleme esnasinda
malzeme kaymasi.

Malzeme
obeklerinin
kayma olasilig.

Yaralanma,
madi hasar,

is giicii kaybu.

Calisma alaninda
gerekli uyari levhalar
bulunmaktadir.

Operat6r veya soforiin
araglarindan
inmemeleri konusunda
uyartlmalidir. Giivenli
mesafelerden
caligilmasi saglanmali
ve denetlenmelidir.

0,2

138

KIRMA ELEME TESISi

Yiikleme

Malzeme 6bekleri
tizerine ¢ikilmast.

Malzeme 6bekleri
iizerinden kayma
ihtimali.

Yaralanma,
madi hasar,

is giicii kaybu.

Caligma alaninda
gerekli uyari ikaz
levhalari
bulunmaktadir.

Yiikleme sahasinda isi
olmayan galiganlarin
girmesi
engellenmelidir.
Calisma sahas: diizenli
denetlenmeli ve
caliganlara gerekli
uyarilar yapilmalidir.

87
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2 105 4
0,03] 0,5 0,06
2 (1 4
0,03| 1 0,06
2 (1 4
0,03| 1 0,06

JOHN RIDLEY
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Yiikleme

Kaygan zemin
olusmasi.

Denge kaybi,
dikkatsiz yiirime
sonucu diisme
ihtimali.

Yaralanma,
madi hasar,
is giicii kaybu.

Caliganlara yaptiklar
isin niteligine gore is
ayakkabis1
verilmektedir.

Kisisel koruyucu
donanim kullaniminin
Onemi ¢aliganlara
benimsetilmeli ve
kullanmalar1 kontrol
edilip denetlemesi
saglanmalidir.

0,2

140

KIRMA ELEME TESISi

Yiikleme

Yiikleme esnasinda
¢aliganlarin toza
maruz kalmalar1.

Toz
maruziyeti
olasilig1.

Solunum
rahatsizliklari,
meslek
hastalig1.

Calisanlara kigisel
koruyucu donanimlar
verilmektedir.

Esash

15| 270 Risk

Kisisel koruyucu
donanim kullanimi
diizenli kontrol
edilmeli kullaniminin
tesvik edilmesi
saglanmalidir. Kisisel
koruyucu donanimlar
¢alisanlara
zimmetlenerek kayit
altina alimmalidir.

0,5

141

STOK ALANI

Nakliyat

Siiriicii goriis
alaninin kisitlanmasi.

Trafik kazast,
¢arpisma, ezilme,
stkisma ihtimali.

Yaralanma,
madi hasar,
is giici kaybu.

Caligma sahasindaki
yollarda uyar1 ve ikaz
levhalart
bulunmaktadir.
Azami hiz limitleri
uygulanmaktadir.

Onemli

7 | 126 Risk

Kamyonlarinin yan
aynalarinin belirli
araliklarla kontrol

edilmesi saglanmalidir.

0,2

8,4

88
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2 |15]05 3 | Disik | 2 |15] 5 | 40 i:r(i;slil:de
Risk ¢
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Cok
2 |25 8 160 | Viiksek | 3 [25] 5
Risk
Cok
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Risk ¢
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RISK NO
FAALIYET
RiSK

Saha igerisindeki
yollarda gerekli uyari 21 2 los| 2|4 8 2515 20 . 1 I-?a.fta
levhalart Icerisinde
bulunmaktadir.

Yeni stok sahasinin
olusmast sonrasinda
yeniden degerlendirme
yapilarak ve uygun
yerlere uyar1
levhalarinin konulmasi
ve kontrol edilmesi
saglanmalidir.

Trafik kurallarina Trafik kazast, Yaralanma,
uygun diizenleme carpisma, ezilme, | madi hasar,
yapilmamast. stkisma ihtimali. | is giicti kaybi.

142

Nakliyat

Cok
05| 1 (7135 1 105(2 | 4 4 Diisitk 11515 10
Risk

STOK ALANI

Calisma alanindaki

Onemli 1 Hafta
yollar genel olarak 311|721 21124 16 Risk 21515 20 teerisinde

diizenlidir.

. Yol bakim faaliyetleri
Nakliyat yollarinin | Arag Yaralanma, | geo 00t oneol

bakimlarinin fie\./rilrr}esi . madi hasar, edilmelidir. Yollara
yapilmamasi. ihtimali. is giicti kayb1. | jsriilen tas vb.

143

STOK ALANI
Nakliyat

; 05117 35 1 112 |4 8
malzemlerin

temizlenmesi
saglanmalidir.

Is makinesi ve
kamyonlar igin trafik
kurallart ve hiz sinirlart Yiiksek
belirlenmis olup 3105|140 60 2 10515 4 60 Risk 215 |45 100
goriiniir yerlerde uyari

Yaralanma, |ikaz levhalar

Olim, bulunmaktadir.

uzuv kaybi, |Is makinesi ve kamyon
maddi hasar, |manevra alanlarina
is giicli kayb1. |¢alisanlarin girmesi
engellenmelidir.
Diizenli olarak kontrol
ve gozetim
yapilmalidir.

Is makinelerinin Is makinesi
caligmasi esnasinda |veya kamyonlarin
¢alisanlarin etrafta  |¢alisanlara
bulunmasi. carpmasi olasilig1.

144

STOK ALANI
Nakliyat

4 Giin

05(05(40| 10 0,030,515 | 4 Lo
I¢erisinde
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Santiye sahasi i¢indeki . "
~ yollarm sulanmasi 113 ]15] 45 15015]12] 2| 54 Y;‘{'i‘sslfk 2 [15] 5| 40 ic‘:ﬁcs‘i‘:de
Z siirekli
5 S [Nakliye esnasinda  |Toz Solunum yapilmamaktadir.
z| =2 o rahatsizliklari,
145 v | = ¢alisanlarin toza maruziyeti meslek Yollarin sulanmasi
o 2 |maruz kalmalari. olasilig1. hastahis: diizenli yapilmali, Cok
g gl Calisanlarin KKD T e 1 Hafta
wull Kontrol 023 (15] 9 003|1,5|12 | 2 | 1,08 Diisiik 1 (15] 5] 20 feerisind
ullanimi kontro Risk cerisinde
edilmelidir.
Zemin .
%“Zlestmlmlit.‘r'. 1] 1[40 40 1500515 1 [11,3] ©Omemi 5 s 45| 100
— | = amyonun egimli Risk
Z |2 Yaralanma, |zeminde durmasi
5 % Stok sahasinin Is makinesi Olim, engellenmektedir.
146 : S |zemininin devrilmesi uzuv kaybi, |Zeminin bozulmasi
o E diiz olmamasi. ihtimali. maddi hasar, |halinde gerekli
g ;:‘3 is giicii kayb1. |diizenlemelerin 4 Giin
yapilmasi saglanmali  [0,2| 1 | 40| 8 0030515 1 |0,23 115 1]45] 50 icerisinde
ve diizenli olarak ¢
kontrolii yapilmalidir.
Kamyonlarin stok
sahasina yiiksekten
yanagarak bosaltim s . i
. Vapmast yasaklanmis |05 | 6 | 40 | 120 Ol';ies‘;("‘ plas|as |2 | 7s | YRS o o5 |45 | 140
E = ) Yaralanma, |olup goriiniir yerlere
| % Kamyonlarin Is makinesi Sliim, uyart ikaz levhalar
147 ; S |yiiksekten bosaltim |devrilmesi uzuv kaybi, |asilmustir.
) :5 yapmasi. ihtimali. maddi hasar,
g <53 is giicli kayb1. |Dokiim yapilan
malzeme gerektiginde Cok
is makinesi ile o 2 Giin
P . 02| 6 (40| 48 0,03|25]| 15| 2 | 225 Diisiik 1 (25]45| 70 Lo
diizeltilmesi Risk Igerisinde
saglanmalidir.
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148

STOK ALANI

Arag Hareketleri

Arag hareketinden
kaynaklanan toz.

Toz
maruziyeti
olasilig1.

Solunum
rahatsizliklari,
meslek
hastalig1.

Stok alanindaki yollar
beliri araliklarala
sulanmamaktadir.
Caliganlara gerekli
kisisel koruyucu
donanimlar verilmistir.

15

90

Onemli
Risk

Stok alanindaki yollar
gerektiginde daha sik
sulanmali,
kamyonlarin azami hiz
limitine uymasit
saglanmali ve hiz
limitlerinin agilmasi
durumunda cezai iglem
yapilmasi
saglanmalidir.

0,2

18

149

STOK ALANI

Arag Hareketleri

Is makinesi ile
kamyona malzeme

yiiklenmesi sirasinda

¢alisanlarin stok

sahasinda bulunmasi.

is makinesinin
calisanlara
carpmasi ihtimali.

Yaralanma,
Oltim,
uzuv kaybi,
maddi hasar,
is giicii kaybr.

Calisanlarin stok
sahasina girmesi
gerekmedigi siirece
girmeleri yasaklanmis
olup goriiniir yerlere
uyart ikaz levlar
astlmustir.

40

40

Calisanlara is bast
egitimleri diizenli
olarak verilmeli ve
giivenli ¢aligmalari
konusunda uyari ve
denetimler diizenli
olarak yapilmalidir.

0,2

40

91

1,5

2,5

12

180

Cok
Yiiksek
Risk

JOHN RIDLEY
[Sx(O+M)=R]

(0}

M

R

ONLEMIN
ACILIYETI

25

60

. 2Giin
Icerisinde

0,03

3,6

Cok
Diisiik
Risk

25

30

1,5

0.5

15

45

0,03

15

Onemli
Risk

45

100

45

50

1 Hafta
I¢erisinde

4 Giin
icerisinde
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z | 2| TEHLIiKE TESPIT RISKIN ONLEMLER [OxFxS=R]
% |3 E KAYNAKLARI EDILEN OLASI DUZELTICI -
E < TEHLIKELER RISKLER ETKILERI 3 i RISK
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FAALIYETLER
Calisma alanindaki
biitiin yollar i¢in hiz
sinirt limitleri
belirlenmis olup 112 1(40| 80
= 'E) Yaralanma uyulmasi gereken hiz
< |5 e > |limitleri uyar ve ikaz
j § Kamyonlarin hiz Arag carpigmalart 6liim, levhalari mevcuttur.
150 = . uzuv kaybi, TR
% T |limitlerini agmasi.  |olasilig1. maddi hasar Hiz limitlerine
*d )
= | g is giicii kaybu. uy}llmaSl
w | < saglanmalidir. Kontrol
ve denetimler 02 2 |40 16
yapilarak kurallara
uyulmast
saglanmalidir.
= Periyodik kontroller
% yapilmaktadir. 3] 1[40 120
V4
=) 5 Yaralanma,
= '§ Periyodik Basingli kap, Sliim, Mevcut kompresor ve
151 E g kontrollerin hortum patlamas: | uzuv kaybu, hav.a tal.lkmm )
é & |yapiimamasi. ihtimali. maddi hasar, |periyodik kontrolleri
= M is giicti kaybr. |yetkili teknik kisiler 02| 1 |40 8
5 tarfindan yapilarak
Q kayit altina alinmasi
2 saglanmalidir.
% Kullanim talimatlar
< bulunmaktadir ancak 301 |40 120
% Yaralanma eski ve yipranmis
S * |haldedir.
= % . Patlama, Oliim, aidedit
2 |Kullanma talimatinin
152 g | & Yangn ¢ikma uzuv kaybi, :
< | £ |olmamasi. Lo . Kullanim talimatlarinin
M| S ihtimali. maddi hasar, . .
@ | ™ is giicii kayb1 uygun yiikseklik ve
>~ " |konumda, goriiniir bir 02l 1140l 8
,é sekilde yerlestirilmesi |
: saglanmalidir.

92

JOHN RIDLEY
[Sx(0O+M)=R]
ONLEMIN
O M| R | CiLivETI
10 | 45| 110
10|45| 55 | ,4Gin
I¢erisinde
5 (45| 100
4 Giin
3|45 0 icerisinde
5 (45| 100
4 Giin
5145 50 icerisinde
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° = . . L _MEVCUT FINE - KINNEY
z | 2| TEHLIiKE TESPIT RiSKIN ONLEMLER [OxFxS=R]
= N
% j ‘é KAYNAKLARI EDILEN OLASI DUZELTICH 3
TEHLIKELER RISKLER ETKILERI 3 i RISK
=~ =z ONLEYICI (0] S| R TANIMI
FAALIYETLER
= Mevcut koruma énlemi
E bulunmamaktadir. : 40 |
V4
=) 5 Yiiksek hava Yaralanma,
= § |Hava tabancasi ile |basincindan oliim, Hava komprasorleri
153 % S calisanlarin Gstiinii  |kaynakli uzuv kaybi, (kesinlikle kiyafet
a3 temizlemesi. uzuvlarin zarar maddi hasar, |temizlemek i¢in
E gorme olasilig1. is glicti kaybi. |kullaniimamalidir. 0,2 40| 8
3 Calisanlarin uyarilmasi
‘g denetlenmesi
< saglanmalidir.
% Kaldirma ekipmanlari Onemli
Z periyodik olarak 3 40 | 120 Rie "
Z kontrol edilmektedir. S
=] Kaldirma Yaralanma.
é o |makinelerinin Ariza Oliim,
g B .
154 < | > EerlyOdlk. . kayne.lkl.l . uzuv .kaybl, Bakimlarin zamaninda
o ontrollerinin kaza ihtimali. maddi hasar, < .
= yapilmamast is giicii kayb1 yapildig1 denetlenmeli
> : " |ve ortaya ¢ikan 1 40 | 40
:é uygunsuzluklar hemen
2 giderilmelidir.
Kullanilan el aletleri
=
z daginik olarak 1 71 21
<Zn bulunmaktadir
o Atélyenin
5 2 Daginik ve diizensiz dﬁglmk.hk.ye Yara.lanma, Diisme, kayma,
155 S diizensizligi madi hasar, .
< | < |salisma. R, takilmaya kars1 tertip
o sonucu yaralanma | is giicti kayb1. | .. -
= olasiligi diizen saglanmali.
S ’ Calisma ortaminin 0,5 7 110,55
S temiz ve diizenli
z tutulmasi
saglanmalidir.

93

Onemli
1,505 15 22,5 Risk
0,03| 0,5 | 15 0,45

Onemli
2 105]| 15 15 Risk
1105]|15 7,5
2 |15 1 6

Cok
11,51 3 Diisiik

Risk

JOHN RIDLEY
[Sx(O+M)=R]
ONLEMIN
O M R | \CiLIYETI
5 |45 100
5|45/ 50 | ,4Gin
I¢erisinde
5 145 100
4 Giin
S |45 50 icerisinde
2 Giin
15151 60 icerisinde
15| 15| 30 | 1Hafta
Icerisinde
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ATOLYE BAKIM ONARIM | FAALIYET

Atolye

Yanls yiiksek ve
fazla Istifleme.

Malzeme diismesi
olasiligi.

Yaralanma,
madi hasar,

is giicii kaybu.

Atolye icerisindeki
malzemeler daginiktir.

Istiflenecek
malzemeler
¢alisanlarin
ulasabilecegi
yiikseklikte
diizenlenmeli.

0,5

7 | 10,5

157

ATOLYE BAKIM ONARIM

Atolye

Parlayici, yanici
maddelerin tek bir
yerde bulunmasi.

Patlama,
yangin ¢ikma
ihtimali.

Yaralanma,
madi hasar,

is giicii kaybu.

Yanic1 maddeler
diizensiz halde
bulunmaktadir.

Onemli

7 | 126 Risk

Bu tip maddeler igin
uygun depolama
yapilmali, goriiniir
yerlere uyari ve ikaz
levhalariin asilmasi
saglanmalidir.
Calisanlara konu ile
ilgili egitimler
verilmelidir.

158

ATOLYE BAKIM ONARIM

Atolye

Kimyasal
malzemelerin
depolanmasi.

Calisanlarin
kimyasallara
maruz kalmasi
ihtimali.

Yaralanma,
madi hasar,

is giicii kaybu.

Diizensiz sekilde
depolama
yapilmaktadir.

Onemli

7 | 126 Risk

Diizgiin depolama
yapilmasi saglanmali
ve kontrol edilmelidir.
Caliganlara konu ile
ilgili egitimler
verilmelidir.

94

151 6
151 3
25105 5
2,5105 2,5
2,505 5
2,505 2,5

JOHN RIDLEY
[Sx(O+M)=R]
ONLEMIN
O M| R | | CiLivETi
2 Giin
15151 60 icerisinde
Cok
Wi 15 15| 30 ileg:ifﬁe
Risk ¢
2 Giin
15| 60 icerisinde
Cok
ik 25| 5 | 30 ileg:‘ifnt‘(“ie
Risk ¢
2 Giin
2515 | 60 icerisinde
Cok
ik 25| 5| 30 ileg:ifl:?ie
Risk ¢
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ATOLYE BAKIM ONARIM

Yakit Tanki

Mazot ikmali
sirasinda yangin
¢tkmasi.

Patlama,
yangin ¢ikma
ihtimali.

Yaralanma,
Oliim,
uzuv kaybi,
maddi hasar,

ig giicii kaybu.

Yakit tankinin tizeride
dolum ve ikmal
sirasinda uyulmasi
gereken kurallart
belirten bir yazil
talimat
bulunmamaktadir.
Uyar ve ikaz levhalari
mevcuttur.

0,5

Onemli

40 | 120 Risk

Calisanlarin talimat ve
kurallara uygun
hareket etmeleri
saglanmalidir. Yangin
ihtimaline kars1
kolayca ilk
miidahalenin
yapilabilmesi igin,
yeterli miktarda yangin
sondiirme cihazlarinin
bulunmast
saglanmalidir.

0,2

40 | 48

160

ATOLYE BAKIM ONARIM

Kaynak Isleri

Oksi-asetilen
tiiplerin geri tepme
valfinin olmamasi.

Alevin tiip
igerisine girmesi
sonucu patlama
olasilig1.

Yaralanma,
olim,
uzuv kaybi,
maddi hasar,

is giicii kaybu.

Tiiplerin eskidigi
goriilmektedir.

0,5

40| 20

Eskiyen tiiplerin yenisi
ile degistirilmesi ve
geri tepme valflerinin
kontrolii saglanarak
gerektiginde
degistirilmesi
saglanmalidir.
Periyodik kontrollerin
ve bakimlarin
yapilmasi
saglanmalidir.

0,2

40| 8

95

1,5

15

22,5

JOHN RIDLEY

[Sx(O+M)=R]

ONLEMIN
ACILIYETI

Onemli
Risk

15

45 | 120

0,03

0,68

2 Giin

45| 60 icerisinde

0,5

15

15

45 | 100

0,03

15

0,45

4 Giin

451 50 icerisinde
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ATOLYE BAKIM ONARIM | FAALIYET

Kaynak Isleri

Tipler i¢in tasima
arabalarinin kirtk
veya yipranmis
olmasi.

Elle tagima,

devrilme olasilig1.

Yaralanma,
madi hasar,
is giicii kaybu.

Tiiplerin tasima
arabalar1 mevcuttur.

7| 42

Kirilan yada eskimis
tagima arabalarinin
yenisi ile degistirilmesi
saglanmalidir.

162

ATOLYE BAKIM ONARIM

Kaynak Isleri

Tiiplerin agik alanda
depolanmasi.

Yangin,
patlama ihtimali.

Yaralanma,
Olim,
uzuv kaybi,
maddi hasar,
is giicii kaybu.

Tiiplerin diizensiz
dagmik halde oldugu
gozlemlenmistir.

Onemli

40 | 120 Risk

Tiiplerin dolu-bos
ayrimi yapilarak istii
kapal1 demir kafeslerde
depolanmast,
tizerlerine "atesle
yaklasma" uyar1
levhalart asilmasi ve
depo 6niinde yangin
sondiirticii tiiplerin
bulundurulmasi
saglanmalidir.

0,2

40| 8

163

ATOLYE BAKIM ONARIM

Kaynak Isleri

Kaynak 1ginlart i¢in
KKD
kullanilmamasi.

Gozlere zarar
vermesi ve viicut
yaniklart olma
olasilig.

Yaralanma,
is giicii kaybu.

Calisanlar kisisel
koruyucu donanim
kullanimina dikkat
etmemektedir.

Kaynakei yiiz
maskelerinin
kullanilmasi
saglanmali ve kontrol
edilmelidir.

0,5

7 | 10,5

96

15[25] 1 75
0,03]125] 1 0,15
Onemli
2 10,5]| 15 30 Risk
0,03(0,5| 15 0,45
Onemli
2 1,52 12 Risk
1 1,52 6

JOHN RIDLEY
[Sx(O+M)=R]
ONLEMIN
O M R | \CiLIYETI
251 15| 80
25| 15| 40 | 4 Gin
Icerisinde
5 |45 100
4 Giin
3145 50 icerisinde
4 Giin
515 | 40 icerisinde
15| 5|20 | ,1Hafta
Icerisinde
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ATOLYE BAKIM ONARIM

Kaynak Isleri

Kaynak tozu ve
gazlar i¢in KKD
kullanilmamasi.

Zehirli gazlar,
duman, metal
buhari solunmasi
ihtimali.

Yaralanma,

is giicii kaybu.

Calisanlar kisisel
koruyucu donanim
kullanimina dikkat
etmemektedir.

Uygun gaz veya toz
maskelerinin
calisanlara
zimmetlenerek
kullanimi tesvik ve
kontrol edilmelidir.

0,5

7 | 10,5

165

ATOLYE BAKIM ONARIM

El aletleri

Kesici ve delici el
aletleri ile ¢aligirken
dikkat edilmemesi.

Kesici, delici
el aletlerinin
¢alisanlara zarar
vermesi olasilig1.

Yaralanma,
uzuv kaybi,
maddi hasar,

is giicii kaybu.

Calisanlar kisisel
koruyucu donanim
kullanimina dikkat
etmemektedir.

6 | 7 | 126

Kisisel koruyucu
donanim kullanimi
saglanmalidir. Kontrol
ve denetim
yapilmalidir.

166

ATOLYE BAKIM ONARIM

Elektrikli El Aletleri

Kablo yalitimlarmin
yipranmis durumda
olmasi ve
kullanilmast.

Elektrik

¢arpmasi ihtimali.

Yaralanma,
maddi hasar,

is giicii kaybu.

Aletler bakimsiz
durumdadir.

Yipranmis kablolarin
yenisi ile degistirilmesi
saglanmalidir.
Kullanmadan 6nce
aletlerin kontrol
edilmesi konusunda
calisanlar uyarilmali ve
egitim verilmelidir.

97

RiSK
TANIMI

Onemli

Risk

2 11512 12
1 [15] 2 6
2 (251 10
1 (251 5
2 125105 5
1125105 2,5

Onemli
Risk

Onemli
Risk

Cok
Diisitk
Risk

JOHN RIDLEY
[Sx(O+M)=R]
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4 Giin
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Elektrikli El Aletleri

Aletlerin nemli ve
1slak bolgelerde
kullanilmas.

Elektrik
¢arpmasi ihtimali.

Yaralanma,
Oliim,
maddi hasar,

is giicii kaybu.

Mevcut koruma 6nlemi
bulunmamaktadir.

40 | 40

Caligma yapilan
yerlerin kuru olmasi
saglanmali ve el
aletleri kullanim
talimatlarinin goriiniir
yerlere asili bulunmasi
saglanmalidir.

40| 8

168

ATOLYE BAKIM ONARIM | ATOLYE BAKIM ONARIM | FAALIYET

Elektrikli El Aletleri

Aletin fisi prize takili
durumdayken ayar
veya bakimimin
yapilmasi.

El aletinin
kontrolsiiz
¢aligmasi
olasilig1.

Yaralanma,
uzuv kaybi,
maddi hasar,

is giicii kaybu.

Mevcut koruma 6nlemi
bulunmamaktadir.

El aleti bakim ve ayar
yapilirken prizden
¢ikartilmalidir.
Kullanim talimatlari
goriiniir yerlere
asilmalidir. Caliganlara
gerekli egimlerin
verilmesi
saglanmalidir.

0,2

169

ATOLYE BAKIM ONARIM

Elektrikli El Aletleri

Elektrikli el alatleri
ile calisirken
korumalarin
olmamasi.

Hareketli ve

doner kisimlarin
calisanlara zarar
vermesi ihtimali.

Yaralanma,
uzuv kaybu,
maddi hasar,

is giicii kaybu.

Mevcut koruma 6nlemi
bulunmamaktadir.

2 [ 15] 30

Calisanlarin arizali
alet, cihaz, makine ve
teghizati
kullanilmasina izin
verilmemelidir.
Kullanim talimatlart
tamirhanede goriiniir
yerlere asilmalidir.
Calisanlara gerekli
egimlerin verilmesi
saglanmalidir.

0,2

2 |15) 6

98

TANIMI

1,505 |15 22,5
0,031 05| 15 0,45
1,501 (10 30
0,03 1 |10 0,6
1501 (10 30
0,03 1 |10 0,6

Onemli
Risk

Onemli
Risk

Onemli
Risk

JOHN RIDLEY
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ATOLYE BAKIM ONARIM

Elektrikli El Aletleri

El aletleri
kullanirken
KKD
kullanilmamasi.

Uzuv
Kesilmeleri
olasilig.

Yaralanma,
uzuv kaybi,
maddi hasar,

is giicii kaybu.

Calisanlar kisisel
koruyucu donanim
kullanimina dikkat
etmemektedir.

6 |15

90

Matkap, hilti veya
spiral kullanilirken
gereken kisisel
koruyucu donanimlarin
kullanilmast
saglanmalidir. Kisisel
koruyucu donanimlarin
kullanim1 konusunda
egitimler verilmeli ve
denetlenmelidir.

0,2

6 |15

18

171

ATOLYE BAKIM ONARIM

Zimpara Tag1

Zimpara taginda
¢aligma sirasinda yan
kapaklarin takili
olmamasi.

Tas
patlamasi
ihtimali.

Yaralanma,
maddi hasar,

is giicii kaybu.

Zimpara tast
makinasinin yan
muhafazalar
¢ikarilmigtir.

63

Zimpara taginin yan
kapaklar1 mutlaka
takili olmali, 6zellikle
tas degistirme
sonrasinda yan
kapaklarin tekrar
yerlerine takilmasi
saglanmali ve
muhafazasiz
¢aligilmast
engellenmelidir.
Calisanlara el aletleri
kullanimu ile ilgili
egitim verilmeli ve
denetlenmelidir.

0.5

10,5

99

Onemli
Risk

Risk

JOHN RIDLEY

[Sx(O+M)=R]

ONLEMIN
ACILIYETI

25

25 | 100

12

Cok
Diisiik
Risk

25

4 Giin

251 50 icerisinde

1,5

Onemli
Risk

1,5

. 2 Giin
Icerisinde

15
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Biiyiiksehir Belediyesi
Iris Osgb .
08.2017 — 11.2017 Miihendis, Is Giivenligi Uzmani
Cengiz Holding
05.2017 — 08.2017 Iris Osgb—Eti Bakir Miihendis, Is Giivenligi Uzmani
02.2017 - 05.2017 Ege Teknik Miihendis, Is Giivenligi Uzmani
10.2016 — 02.2017 Ideal Akademi Osgb Is Giivenligi Uzmani
01.2016 —09.2016 flci Holding Miihendis, Is Giivenligi Uzmani
04.2015 -11.2015 Alagbz Madencilik Miihendis, Is Giivenligi Uzmani
09.2014 — 03.2015 Diyar Saray Madencilik Miihendis, is Giivenligi Uzmani
03.2014 - 09.2014 Alagdz Madencilik Miihendis, Is Giivenligi Uzmani
Yabanc Dil
Ingilizce
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DICLE UNIiVERSITESI
FEN BiLIMLERI ENSTITUSU
TEZ BENZERLIK BILDiRiMi FORMU

Ogrencinin Adi, Soyadi Mehmet Yasin FIDAN

Ogrenci No 21807011

Ana Bilim Dal Maden Miihendisligi

Program Tiirii Proje [ Yiiksek Lisans Doktora []

Tez Danismani

(Unvans, Ads, Soyadi) Prof. Dr. Ozgiir AKKOYUN

Fakli ISG — Risk Degerlendirme Y 6ntemlerinin

Tez Bashig Bazalt Agrega Uretim Tesisinde
Uygulamali1 Karsilastirilmasi
RAPOR BILGILERI
Raporlama Asamasi Tez Savunma Sinavi Sonrasi
Sayfa Sayisi 113
Raporlama Tarihi 02/02/2024
Benzerlik Orani (%) 17

Yukarida bilgileri verilen tez ¢alismamin toplam 113 sayfalik kismina iliskin, 02/02/2024
tarihinde sahsim/tez danigsmanim tarafindan turnitin isimli intihal tespit programindan agagida
belirtilen filtrelemeler uygulanarak alinmig olan intihal raporuna gore, tezimin benzerlik orani
9% 17 olarak tespit edilmistir.

Uygulanan filtrelemeler:

OBaslangi¢ Boliimleri (Kabul ve Onay sayfasi, Tesekkiir sayfas1, Ozet/Abstract) hari¢
[JKaynaklar harig

L1 Alintilar harig/dahil

ADiger (Her sey dahil)

Tezimin benzerlik orani, Dicle Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii intihal Raporu Uygulama
Esaslarinda belirtilen iist sinir benzerlik oranini agsmamaktadir. Tez benzerlik orani iist sinir
benzerlik oraninin altinda olsa dahi aksinin tespit edilmesi durumunda her tiirlii yasal
sorumlugu kabul ettigimi ve hukuki sonuglarina razi oldugumu bildirir,

geregini arz ederim.

Ogrencinin Adi, Soyadi: Mehmet Yasin FIDAN
Tarih: 02. 02. 2024
Imza:

Damisman Adi, Soyadi: Prof. Dr. Ozgiir AKKOYUN Imza:
Tarih: 02.02.2024
Ana Bilim Dah Baskam Adi, Soyadi: Prof. Dr. Mustafa AYHAN  Imza:
Tarih: 02.02.2024
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