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Felsefe ve Din Bilimleri Programm

Binlerce yildir, insan dilinin kokeninin arastirillmasi, insan bilimleriyle
ilgilenen herkes icin bir arayis olmustur. Dilbilim, birbiriyle iliskili arastirma
alanlan ile filozoflar ve dilbilimciler arasinda tartismalar1 baslatan calismalar
icin zengin bir alan olmaya devam etmektedir. Miisliiman Tiirk filozofu; Abu
Nasr Al Farabi (260-339 H) ve cagdas Amerikan Dilbilimci Noam Chomsky
(1928-) bu alanda énde gelen isimlerdendir. Bu ¢alisma her ikisinin de dilbilim
alamindaki cahsmalarim1i ve Kkatkilarimm Karsilastirmah bir sekilde ele
almaktadr.

Calismamz, Farabi'de temsil edilen Islam Felsefesi perspektifinden
insan dilinin kokenine deginiyor. Cahsma bir Giris ve iic bolimden
olusmaktadir. Giris boliimiinde tez konusunun dnemi, tezin sorguladig: hipotez
ve arastirma boyunca kullanilan teknikler hakkinda bilgi vermeyi amacladik.

Birinci boliimde, Farabi'nin insan dili 'Lisan’' alanina degerli katkilarim
ve bunun 'Mantik' ile iliskisini arastirmaya cahstik. Farabi'nin bilimlerin, dilin
ve mantigin siniflandirilmasi ve tiim insan dillerinde evrensel bir gramere sahip
olma olasihig iizerine ¢alismalar1 incelenmistir. Ikinci béliimde, Chomsky'nin
calismas1 dikkatle incelenmis, oOzellikle insan dillerinin dogustanh@ina dair
goriislerini de destekleyen Evrensel Dilbilgisi / Universal Grammar (UG)
iizerine calismasi iizerinde durulmustur. Bu teori lehine ve aleyhine olan
tartisgmalar, objektif bir degerlendirme sunmak adina béliimiin son kisminda

genel degerlendirmeye tabi tutulmustur.



Uciincii  boliim, goriiniiste birbirinden oldukca uzak, ancak daha
yakindan bakildiginda birbiriyle ¢cok yakindan ilgili iki filozof arasindaki gizli
bag1 bulmaya cahsiyor. Bu cabanin temel bulgulari bu béliimiin sonuc
satirlarinda verilmistir. Caliyma hem Dogu hem de Bati perspektiflerini,
edebiyatlarnm ve iki Kkiiltiirden felsefi ve dil teorilerini birlestirmeye
cahsmaktadir. Tim c¢ahsmamiz boyunca, arastirmanin Kkapsamini ve
kaynaklarim genisletmek icin Arapca, Ingilizce ve Tiirkce dillerinin hepsinden

yararlanmaya gayret ettik.

Anahtar Kelimeler: Dil, islam Felsefesi, Dilbilim, Farabi, Chomsky,
Evrensel Dilbilgisi, Mantik



ABSTRACT
Master’s Thesis
Farabi's Linguistic Theory And Chomsky: A Comparative Study
Rana ELSAYED ERDEMIR
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For thousands of years, the search for the origin of human language has
been a quest for everyone concerned with human sciences. The science of
linguistics with its interrelated research areas remains a rich field for studies
which initiate debates among philosophers and linguists. The Muslim Turk
philosopher; Abu Nasr Al Farabi (260-339 AH) and the comtemporary
American Linguist Noam Chomsky (1928- ) are iconic names in that field.
This study will highlight both their work in the field of linguistics, comparing
their contributions.

The study embarks on the origin of the human language from the
perspective of Islamic Philosophy represented in Farabi. The study falls into an
Introduction and three chapters. In the introduction, we aims at providing
information about the importance of the thesis topic, the hypothesis it questions
and the techniques used throughout the research.

In chapter one, we attempt to investigate the valuable contributions of
Farabi to the field of human language 'Lisan' and its corelation to ‘Logic'.
Farabi's work on the classification of sciences, language and logic and the
possibility of having a universal grammar in all human languages have been
examined. In chapter two, the work of Chomsky has been carefully examined;
especially his work on Universal Grammar UG; supporting the innateness of
human languages. Debates for and against the theory have been reviewed in the

final part of the chapter to offer an objective evaluation.

Vi



Chapter three attempts to find the hidden connection between the two
seemignly far, yet after closer investigation, the very much related two
philosophers. The findings of the research are registered in the concluding lines
of this chapter. This thesis has attempted to combine both Eastern and Western
perspectives, literature and philosophical and linguistic theories from the two
cultures. The reseracher has put an effort to combine knowledge of the Arabic,
English and Turkish languages to broaden the scope of the research and its
resources.

Keywords: Language, Islamic Philosophy, Linguistics, Farabi, Chomsky,
Universal Grammar, Logic.
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GIRIS

Calismamiz, Farabi’nin yiizlerce yil Once bizzat gosterdigi dillere olan
tutkudan ilham almaktadir. Onun felsefesinin baslangi¢ noktasi dildi. Arapga,
Ingilizce ve Tiirkge dillerinden faydalanarak hazirladigimiz ¢ahismada, Farabi
tarafindan temsil edilen Islam Felsefesi perspektifinden ve Chomsky tarafindan
temsil edilen modern Bati paradigmasindan insan dilinin kokenini arastirmak
tezimizin hedeflerinden biridir. Bu baglamda, arastrmamizda, hem Dogu hem de
Bat1 perspektiflerinin, edebiyatlarinin ve iki kiiltiirden felsefi ve dil teorilerinin bir
arada degerlendirilmesine gayret gosterilmistir.

Insan dilinin kokeni ve tiim dillerin altinda yatan evrensel bir dilbilgisinin
varligina dair teoriler arastrmanin kivilctmiydi. Bu nedenle, tiim dillerin altinda
yatan evrensel bir dilbilgisine sahip oldugu hipotezi yakindan incelenecektir.
Farabi'nin temsil ettigi Islam felsefesinin ve dil felsefesinin de konuya dair &nemi ele
alinacaktir.

Farabi'nin Ilimlerin Sayimi adli saheserinde konunun tohumlari atilmistir. Bu
arastirmanin amaci, Dilbilim gibi olduk¢a modern bir bilim s6z konusu oldugunda
Islam Felsefesinin insanlik tarihinde oynadigi rolii vurgulamaktir. Ayrica,
calismamiz akademik arenaya, ilk bakista ¢ok uzak goriinebilecek yeni bir
karsilagtirmali ¢calisma trendi getirmeye ¢alisacaktir.

Bu anlamda arastirmamizi karsilastirmali bir ¢alisma olarak niteleyebiliriz.
Dolayisiyla, konu hakkinda kapsamli bir resim sunmak i¢in agiklayici teknikler
kullanilacaktir. Arastirmanin konusu, cografya ve zaman gibi belirleyici unsurlara
dogrudan baglantili olmadigindan, her bir baslik altinda yer alan bazi temel konulara
kisa kesitler seklinde deginilerek konudan uzaklasilmamaya ¢alisilacaktir.

Genel olarak betimleme tekniginin kullanilmasmin yan sira, tarihi unsurlarla
ilgili yerlerde uygun anlatim teknikleri kullanilmaya gayret gosterimistir.
Arastirmanin aciklayict boliimlerinin en 6nemli amaglarindan biri terimlerin dogru
tanimlarmi saglamaktir. Cok dilli ¢eviri ve alan odakli terminoloji agiklamasi, her
seyi yerli yerine koymak i¢in gereken bir 6zellik olarak kabul edilip bu yonde bir

yontem benimsenmistir.



Aragtirmanin konusu, dogas1 geregi kiiltiirler arasidir. Bu nedenle kiiltiirel
farkliliklar1 dogrulamak ig¢in literatiir taramasi yapilmakta ve ornekler verilmektedir.
Yabanct kaynaklarin kullaniminda, tartisjma kapsamini genisleterek ve c¢oklu
varyasyonlar sunarak ¢aligmanin igerigini zenginlestirmeye ¢alisilmistir.

Aragtirma boyunca, Ozellikle Chomsky'nin Evrensel Dilbilgisi teorisinin
sorgulandig1 ikinci bolimde, bu argiimana getirilen elestiriler ile birlikte
degerlendirilerek nesnel bir anlatimina sadik kalinmaya calisilmistir. Calismanin son
kismmda bu iki diisliniiriin goriisleri biitiiniyle karsilastrmali bir yontem ile
degerlendirilmistir.

Giris niteligindeki bu bolimde tezimizin genel plam1 hakkinda verilen bu
genel cerceveden sonra dilbilim hakkinda kisaca bilgi verilecek ve ardindan Dil
Felsefesi kavrami genel olarak ele alinacaktir.

Tiim canhlarin, gonderici ile alict arasinda bir iletisim araci olarak
kullandiklar1 ve beseri dilin temel islevini dogrudan yerine getiren, kendine has
iletisim sistemleri ve araclar1 vardir. Bununla birlikte, diger canlilarin aksine insan
dili, sadece biyolojik olarak sahip olunan bir yetenek olmayip 6grenilen ve sembolik
Ogeleri bulunan karmasik bir iletisim sistemi olma o6zelliginden dolay1 farkli bir
sistemdir. Insan dilinde kilit rol oynayan bu semboller, en temel yoniiyle kullanicilar
tarafindan kendilerine anlam yiiklenen seslerdir. Baglangigta, anlam belki rastgele
atanmis olabilir. Ancak tiim semboller maddi bir form tasimakla beraber anlamlar
sadece maddi bi¢imlerinden duyusal olarak incelenerek kesfedilemez, ancak zihni
olarak soyutlanabilir.

Insan dilinin en temel 6zelligi, zaman icinde gelisip degisebilmesi, yeni
Ozellikler ve nitelikler kazanabilen canli ve dinamik bir yapisi olmasidir. Dil’in
gelisimini ve degisimini etkileyebilecek bir¢ok faktor vardir. Bunlara 6rnek olarak
tarihsel olaylara bagli olarak ortaya ¢ikan yeni durumlar ve bununla ilgili yeni
kelimeler; yeni sosyal gelismeler sonucu ve Ozellikle de son yillarda tanik
oldugumuz sekliyle, medyanin etkilisiyle, diinya capinda yayginlasan yeni dilsel
egilimleri gosterilebiliriz.

Bu konuyu tartigirken g6z ardi edemeyecegimiz diger bir faktor de son
yillarda diinyanin tanik oldugu kiiresellesmedir. Dijital teknolojinin yayilmasi ve

sosyal medyanm insanlarm giinliik yasamlarina girmesi ve dolayisiyla diller iizerinde



icra ettigi muazzam etkiden sonra diinya, kelimenin tam anlamiyla kiiciik bir koy
haline geldigi goriilebilir. Dille ilgili tiim bu konular, ¢esitli diizeylerde dilbilim
disiplini tarafindan ayrintili bir sekilde incelenmekte ve analiz edilmektedir. Dilbilim

ve bilesenlerine agagidaki satirlarda daha yakindan bakmak yararli olacaktir.

a) Dilbilim

Dilbilim, bilimsel yontemlerle, dilin dogas: ve islevi hakkindaki aragtirmalar
yapan bir disiplindir, dilbilimci de dilin kdkeni, dillerdeki ¢esitlilik, dillerin yapis1 ve
isleyisine dair sorular soran, bulgulara ulasan ve uygulayan bilim insanlaridir.

Dilbilim alnindaki arastirmalar, diinyadaki dil ailelerinin tarihini, tarih
boyunca gecirdigi degisimleri igerecek sekilde stirekli genislemektedir. Dilbilimciler
ayrica dillerin psikolojik ve sosyolojik yonleriyle de ilgilidirler. Ornegin, bir bebegin
ana dilini nasil edindigini, insan biiylidiikce ana dilini nasil gelistirdigini, ikinci,
ticilincii dillerini nasil 6grendiklerini de arastirirlar. Dilbilimeiler, dilin yazili ve sozli
bi¢cimlerini, dili kullannminin altinda yatan bedensel organlar1 ve sinir sistemi gibi
fizyolojik yapilar1 ve bunlar arasindaki iliskileri de inceler. Cok disiplinli bir alan
olan dilbilim, dilin insan zihninde / beyninde nasil depolandigini, sinirbilim, felsefe,
psikoloji, antropoloji, sosyoloji ve bilgisayar bilimi gibi alanlarla etkilesimli olarak
nasil giinliik insan davranisinin bir pargasi oldugunu anlamaya c¢alisir.

Dilbilimin alt dallar1 yukarida belirtildigi gibi ¢ok ¢esitli bilimleri kapsar.
“Dil bilimi, linguistik ya da lisaniyat olarak isimlendirilen bu alan igerisinde; dillerin
dilbilgisi (gramer), s6z dizimi (sentaks), ses bilgisi (fonetik), ses bilimi (fonoloji),
bicim bilimi (morfoloji) ve edim bilimi (pragmatik) gibi ¢esitli yonlerden yani
yapisal, anlamsal ve iletisimin ¢ikis baglami gibi hususlar1 temel alarak sozlerin
gonderimlerini ve iletisimde dilin yaptirim giiciinii inceleyen cesitli alt dallar
mevcuttur. (Oxford Dictionary of English 2e, 2003: 13)* .

Bati liniversitelerinde ayr1 bir akademik bir dal olarak arastirilan ve 6gretilen
bu biliminin baglangicia bakacak olursak, bunu 19601 yillarin bagina kadar takip

edebiliriz. Dilbilim, Ingiltere'deki {iniversitelerin 1965 yilinda hayat buldu. Amerika

1 "Linguistics” Oxford Dictionary of English 2e, Oxford University Press, 2003. Sozliikteki
maddenin degisik yerlerinden derlenmistir.
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Birlesik Devletleri'ndeki durum asagi yukar1 ayniydi, ancak Amerikan iiniversiteleri
lisansiistii egitimle devam edebilmesi sartiyla Dilbilim ¢aligmalarini siirdiirdii.

Bu bilim on dokuzuncu yiizyilda, Endiistri Devrimi'nin hizlandirdig:
sekiilerlesme akimina paralel olarak “Genel Dilbilim Dersleri” adli kitabiyla dilin de
sekiilerlesmesini isteyen 6nemli dil bilimci De Saussure? tarafindan ana fikri ortaya
atilmis ve sistemlesmistir.

De Saussure'a gore, insanlik tarihi boyunca diller arasindaki iligkileri ve
baglantilar1 bulmak i¢in stirekli girisimlerde bulunulmustur. Genel Dilbilim Dersleri
kitabinda, dilbilimin baslangicin1 ve tutarli bir bilim olarak gelisimini izler.
Karsilagtirmali dilbiliminin, erken donem dilbilimcileri Franz Bopp (Sanskritce
cekim sistemine dair arastirmalari) ve W. Jones (0.1794)’tin yapmis oldugu

arastirmalar ile baglatilabilecegini belirtilmektedir:

“Dillerin birbirleriyle karsilastirilabilecegi anlagilinca {i¢lincii donem basladi.
Karsilastirmali1 Filoloji ya da "karsilastrmali dilbilgisi" iste boyle dogdu. 1816'da
Franz Bopp Conjugation system der Sanskritsprache (Sanskritce'nin Eylem ¢ekim
Dizgesi) adli bir yapitta Sanskrit¢e'yi Germence, Yunanca, Latince ve benzer dillere
baglayan iliskileri inceledi. Gerg¢i bu benzerlikleri ilk saptayan, s6z konusu dillerin
ayni aileden oldugunu ilk géren Bopp degildi. Ondan 6nce de bu gergegi anlayanlar
olmustu (6zellikle Ingiliz dogu bilimcisi W. Jones, 6liimii 1794).” (De Saussure,
2001: 46).

S6z konusu Dilbilime iliskin kapsamli bir goriise sahip olmak igin, onun alt
dallarina, her birinin amag¢ ve islevlerine yakindan bakmak faydali olacaktir.
Dilbilim, her biri dil kabiliyetinin farkli bir boliimi ile ilgili ¢ok sayida alt alana
yayilmaktadir.

[Ik olarak, Fonetik veya Fonoloji, ses desenlerini ve fonemlerin bir dilde nasil
islediginin altinda yatan sistemi inceleyen bilimdir. Yalnizca belirli bir dilde gémiilii

olan sesleri ve artikiilasyon sistemlerini arastirmakla kalmaz, ayni zamanda belirli bir

2 Ferdinand de Saussure, Isvicreli 20. yiizyilda dilbilimde kayda deger gelismelerin bircogu
icin fikirleriyle temel hazirlamig dilbilimcidir. Genellikle 20. yiizyilin dilbiliminin ‘babasi®
olarak kabul edilmektedir. Ozellikle yapisalcihk ve gdstergebilim alaninda adini
duyurmustur.
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dilde seslerin varyasyonlarin1 yOneten kurallari ve bunlarin anlami nasil
etkilediklerini de inceler.

Morfoloji, kelimelerin incelenmesiyle ilgilenen bir dilbilim dalidir; tam
olarak kelimelerin i¢cyapismnin incelenmesidir. Bu terim Yunancadan “sekil" veya
"bicim" anlamima gelen "morph" kelimesinden gelmektedir. Morfoloji, 1859'da
ortaya ¢ikan bir dilbilim dalidir. Dilde kelime olusumunun (kivrilma, tiiretme ve
birlestirme gibi) incelenmesi ve tamimlanmasi, kelime olusturan unsurlarm ve
stireglerin arastirilmasmi konu edinir. Morfemler, morfolojinin yap1 taslaridir ve
bunlar dilin en kii¢iik anlam tagiyan birimleridir (O’ Grady, 1997: 49).

Edward J. Vajda®, “Sozdizimi” (Syntax) nin Yunanca kokenli oldugunu ve
diizenleme anlamma geldigini bildirir. S6zdizimi kelimelerin ciimle ve cilimle
olusumuyla ilgilenir. S6zdizimi, kelime, ciimle ve deyimlerin diizenlenmesi
calismasidir; Ayn1 zamanda, climlelerin olusumunu ve onlarin parcalar1 arasindaki
iliskiyi incelemektedir. S6zdiziminde dikkat edilen ve kelimeler arasindaki iligkiyi
gostermede en onemli unsur ve temel ara¢ “kelime sirast” dir. Ciimlelerin belirli bir
dilde nasil birlestiginin altinda yatan kurallar1 ve sebepleri arastirmaktadir.

Dilbilimin ana dallarindan biri olan anlambilim (Semantik), kelimelerin
anlamlarinin arastirmasidir. Anlambilim, anlami dayanagi bakimindan iki ana
kavram cercevesinde ele alir. Bunlar “Sense” ve “Referans” kavramlaridir. Modern
mantigin ve analitik felsefesinin kurucusu kabul edilen Alman dilbilimci Frege’in “
Anlam ve Gonderim Uzerine” 1892 tarihli eserinde sense ve referans ayrmmi ile ilgili
ciddi katkilar1 vardir. Ona gore sense, bir kelimenin bir dilin diger kelimelerle nasil
bir ilgisi oldugunu gosterirken, referans bir kelimenin kavraminin gercek diinya ile
nasil iliskili oldugunu ele alir.

Dilbilimin alt dallarin1 daha yakindan ele aldigimizda, Pragmatik seklinde
isimlendirilen 6nemli bir alan1 g6z ardi edemeyiz. Edimbilim Tiirk¢e karsiligini
verebilecegimiz bu alan, konusmaciya, muhataba ve ifade baglaminin asagidaki gibi
diger oOzelliklerine bagli olarak anlam ve dil kullanim yo6nlerinin incelenmesi

seklinde tanimlanabilir:

3 Edward J. ‘Vajda, Macar-Rusin kokenli Amerikali tarihsel dil bilimi uzmani. Western
Washington Universitesinde ¢aligmaktadir.

5



Konusmacinin ifade se¢cimi ve muhatabmnin bu ifadeyi yorumlamasi
iizerindeki etkisi:

Ifade baglami

Genel olarak gozlemlenen iletigim ilkeleri

Konusmacinin hedefleri” (Levinson, 1983: 91).

Yukarida belirtilen tanimdan sonra bu ¢alismanin temel amaci ile
Edimbilimin kapsadig1 alanlar arasindaki baglantiyr gercekten gorebiliriz. Bu
calismanin bir pargasit olarak, ilerleyen sayfalarda, sadece gelistirdigi tarihsel
baglami degil, aym1 zamanda herhangi bir dili etkileyebilecek farkli faktorleri de
inceleyecegiz. Ayn1 zamanda kiiltiirel faktorlerin yani swa sosyal faktorleri de
gosterecegiz. Insanlik tarihi boyunca konusulan diller farkli olsa da yapilarinda temel
benzerliklere sahiptir.

Edimbilim caligmalari, ortaya koydugu sonuglar ve ana hatlar acisindan
onemli Ol¢tide etkiledigi bircok dilbilimsel ¢calismanin Oniinii agmistir. Yaygin olarak
kullanilan ve su anda ikinci dillerin 6gretiminde temel bir kavram olan en popiiler
dilsel terimlerden biri, 'Yetkinlik' yani konugsmacinin bu dili iletisimsel amaglarla
islevsel olarak kullanmasmi saglayan belirli bir dil bilgisi diizeyi kavramidir.
Dilbilimin babasi olarak kabul edilen Noam Chomsky, bu terimi ilk kez "S6zdizimi
teorisinin yonleri " kitabinda ortaya koydu.

Yetkinligi su sekilde tanimlar: “Dilbilim teorisi 6ncelikle ideal bir konugsmaci,
dinleyici ile ilgilidir. Dilini miikemmel bilen ve bellek sinirlamalari, dikkat dagitic
seyler, ilgi, ilgi degisimleri ve dil bilgisini gercek performansta uygulamadaki hatalar
(rastgele veya karakteristik) gibi dilbilgisi ile ilgili olmayan kosullardan
etkilenmeyen tamamen homojen konusma toplulugundadir.” (Chomsky 1965: 3)

Chomsky daha sonra herhangi bir dilin dogustan gelen bilgisi olan
“yeterlilik” ile bu dilin ger¢ek hayatta bil-fiil kullanimi olan “Performans” arasinda
fark edilir bir ayrim yapti. Bu ayrim, arastirmacilar ve 6grenciler i¢in, insan dilinin
teorik bilgisi ile kullanicilar tarafindan gercege uygulanmasi arasindaki farki tespit
etmede son derece 6nemliydi. Bu terimler daha sonra “Evrensel dilbilgisi” lizerine

calismalarin onciisii olmustur.

b) Dil ve Felsefe



Bu arastirmanin ana konusu ve hedefi, Islam felsefesinin kurucusu Farabi'nin
onerdigi sekliyle, dilbilgisi ile dilbilgisinin evrenselligine dair goriislerini arastirmak,
ortaya ¢ikarmak ve bunlar1 ayn1 zamanda Amerikan dilbilimci Noam Chomsky'nin
calismalar1 ve teorileriyle karsilastirmaktir. Bunun i¢in, bundan sonraki boliimlerde
islenecek konulara bir zemin olmasi amaciyla dil felsefesinin icerdigi temel
kavramlar1 kisaca bu boliimde ele almamiz yerinde olacaktir. Peki tam olarak dil
felsefesi ile ne kastedilmektedir?

Simon W. Blackburn’e gore, s6z konusu disiplinin en net tanimi su seklde
yapilabilir:

“Dil felsefesi, yani dilin dogas: iizerine felsefi bir inceleme; dil ile dilin
kullanicilari, diinya ve dilin hem giinliik konusmada hem de akademik dilbilimsel
calismalarda tanimlanip analiz edildigi anlaysslar ile arasindaki iligkileri inceleyen
bir disiplindir. Bu incelemeler deneysel olmaktan ziyade kavramsal oldugu i¢in, dil
felsefesi dilbilimden farklidir, elbette dilbilimin ve ilgili disiplinlerin ortaya koydugu
gergek verileri de dikkate almasi gerekir.” (Blackburn, 2008)

Felsefe ve dil arasindaki yadsmamaz iligki hakkinda konusacak olursak,
muhtemelen birbirlerine maruz kalan i¢ ice gegmis teoriler kiimesiyle karsilasiriz.
Dilbilimsel c¢alismalar1 destekleyen mantik, nesnellik, analitik, sembolizm ve
evrenselcilik gibi kavram ve teoriler felsefi alana dayanirken, diger yandan felsefi
calismalar da dilin agiklayici, referans verici ve kavramsal kaynaklarindan hareketle
dil iizerine yaptig1 agiklamalarda ve teorilerde baskin bir rol oynamaktadir.

“... Biligsel bilimlerdeki en ileri seviyedeki 6grenciler dahi atalarmi ziyaret
etseler, zaman kaybi olmazdi. Her ne kadar, Amerikan felsefe boliimlerinde, bir
filozof olmak icin felsefe tarihini tekrar gdzden ge¢irmenin gerekli olmadig: siklikla
dile getirilse de bu, herhangi bir kisinin, Raphael'in tek bir eserini gérmeden bir
ressam olabilecegi veya klasikleri hic okumamis bir kisinin yazar olabilecegi iddias1
gibidir. Boyle seyler teorik olarak miimkiin olsa da ge¢misine cahil olmakla kinanan
bu 'ilkel' sanat¢1, her zaman bu sekilde tanmir ve hakli olarak ‘naif’ olarak etiketlenir.
Ancak ve sadece, ge¢mis projeleri birer litopya olarak veya bu sdzde yeni
projelerimizi basarisizliga gotiirecek tehlike ve olasiliklar1 haber veren birer

basarisizlik Ornekleri olarak alirsak bunu basarabiliriz. Atalarimizin yaptiklarinin



incelenmesi, bu nedenle antikaci bir eglence degil, bagisiklik sistemi benzeri bir tiir
tedbirdir.” (Eco, 1995: 316).

Hig siiphe yok ki Umberto Eco'nun yukarida zekice ifade ettigi gibi, gegmise
ayak uydurma, onun hikayelerini anlatma ihtiyac1t modern arastirmalar i¢in onemli
bir aractir. Ayn1 zamanda, dilbilimi felsefi bir bakis agisiyla incelemeye gelince,
geemis ile bugiin arasinda anlamli gergeklikler bulma amacima da hizmet eder.

Bu boliimiin geri kalaninda, zamanda geriye yolculuk etmeye ve diinya
capinda insan dilinin kronolojik gelisimine hizli bir sekilde g6z gezdirmeye
calisilacaktir. Bundaki amacimiz, bugiinkii modern diinyada dil hakkinda yeni
teorilerin tohumlarin1 atan gecmisteki tarihsel deneyimlerden baglantilar bulma
arzusudur.

Insan dilinin baslangicna kesin bir zaman veya tarih belirlemek elbette
imkansiz olacaktir, ancak dilin gelisiminin uzun ve karmagsik bir siire¢ olmasi
gerektigini rahatlikla soyleyebiliriz. Arastirmacilar, son iki yiizyildir insan dilinin
kokenlerinin tarihini kavramaya calisiyorlar. Bu calismamizda verdigimiz konuya
dair ana bagliklar1 biliyor olmak konunun temel kavramlarmi ve meselelerini
aktarmada yeterli olsa da dilin kokenine dair detayli bir incelemeye gitmek, farkli bir
arastirma alaninin 6zel olarak konusunu olusturdugundan dolay1, amaglanmamastir.

Tarihsel dilbilimciler atalarin durumlarmi ortaya koymak ve dil soy agaglarini
insa etmek i¢cin 'karsilastirmali yontem' olarak adlandirilan dikkatli bir prosediir
silsilesi gelistirdiler (Campbell ve Poser, 2008: 56) . Dillerin aileler seklinde
gruplandirildigi bilinmektedir. Dilin degismesi, bir ana dilden asagi inmenin bir
ornegidir ve her biri kendine 6zgii karakterini gelistirir.

Destans1 siir Beowulf gibi eski Ingilizce metinlere bakarak ve bunlar1 su an
elimizdeki metinlerle karsilastirarak, dillerin hizla gelistigi ve degistigi gercegine
ulasabiliriz. Dilbilimciler, aralarindaki benzerlik ve fark yiizdesini ve dolayisiyla
iligkilerini belirlemek i¢in, insanlik tarihi boyunca cesitli dillerde meydana gelen
sozliiksel gelismeyi takip etmektedir.

“...1950'lerin baglarinda, Zuckerkandl ve Pauling'in biyolojiye molekiiler saat
fikrini sunmadan tam on yil Once Swadesh (Swadesh, 1955: 120) tarihsel
dilbiliminde = Sozliikbilimsel-istatistik  (lexicostatistics) ve ondan tiiretilen

‘glotokronoloji’ (glottochronology) olarak adlandirilan bir yaklasim gelistirdi. Bu



yaklagim, dil iligkilerini belirlemek ve mutlak sapma siirelerini tahmin etmek igin
sozliiksel verileri kullandi. Sozliikbilimsel yontemler, dil agaclar1 arasinda diller
arasinda paylasilan bilislerin ylizdesi temelinde ¢ikarim yapar; diller ne kadar benzer
olursa o kadar yakindan iligkilidir. Akraba sozciikler (Cognates), ortak bir atasi olan
farkli dillerdeki kelimelerdir. Biyolojik terminolojide homologdurlar. Kelimelerin,
sistematik ses yazigmalarina ve benzer anlamlara sahip olmalar1 durumunda, ayni
kokenli olduklar: diisiiniiliir. Glotokronoloji ise, bir 'glottoclock’ varsaymm altinda dil
sapma siirelerini veya sabit bir dil de§isim oranmni tahmin eden sozliikbilimin bir
uzantisidir.” (Swadesh, 1952: 453) .

Birkac bin yil énce M.O. 3000 yilma donersek, muhtemelen bugiin Hint-
Avrupa olan en yaygm dil grubuyla tanisacagiz. Avrupa capinda yaygin olarak
kullanilan dil budur. Hint¢e, Fars¢a ve hatta Norvegge de dahil olmak tizere bu dil
konusmacilar1 grubunun, Dogu Avrupa ve Bati Asya topraklarinda dolasan bir
gbcebe kabilesinin konustugu dilden kaynaklandigi ya da soyundan geldigi
diisiiniilmektedir. Bu dil ailesi kesinlikle modern dillerin gelisimi iizerinde biiyiik bir
etkiye sahiptir. Giliniimiizde bu dil ailesi diinya niifusunun yaris1 tarafindan aktif
olarak konusuldugu rahatlikla s6ylenebilir, bu nedenle Avrupa, Asya ve Akdeniz'in
baz1 bolgelerindeki dillerin gelisimi tizerinde 6nemli bir etkisi vardir. (History of
Language, (History of Language, 2000).

Ote yandan, bugiin hala modern diinyanin genis bir alanm etkileyen erken
tarihin son derece onemli bir dilbilimsel grubunu izleyebiliriz. Bu Semitik dil
ailesidir. Yine de Giiney Arabistan'in biiyiik ¢ollerinden kaynaklandigina inanilan bu
dil grubunun yine oradaki gd¢ebe kabilelerinin soyundan gelmesi sasirtict degildir.

Semitik dilin hizli ve muazzam yayilmas1 yadsinamaz. M.O. 3000'lerde
Semitik diller, Giiney Arabistan'dan Suriye'nin kuzeyine kadar ¢ok genis bir ¢l
alanma ulasti. Semitik diller ailesi, Orta Dogu bdlgesinde ilk yabanci dil olan
Aramice ile birlikte bolgenin erken uygarliginda 6nemli bir rol oynamis ve Asurlular,
[braniler ve Fenikeliler Babilliler de dahil olmak iizere bircok milletin kiiltiirel
mirasinin olugsmasinda 6nemli bir doniim noktas1 olmustur.

Dil aileleri, ¢ogu durumda cografi diizeyde ¢ok daha yakin bolgeleri isgal

etmeleri nedeniyle genellikle benzer o6zelliklerle birlestirilir. Bu nedenle, her dil



ailesinin ortak ayirt edici Ozellikleri, tiim dillerin gegmesi gereken gelisim siireci
boyunca kendilerini kesinlikle bir sekilde gosterecektir.

Dil daima canli bir varlik olmustur ve olmaya da devam edecektir. Diller
arasindaki durmak bilmeyen miicadelenin sonu olmayacaktir, ¢linkii bu aslinda kendi
tiiriinde bir evrim olarak goriilebilir. Bir kelime, sadece kullanigliligi, esnekligi ve
kullanicilarinin ihtiyaglarmi kargilama, islev gorme ve karsilama yetenegine gore
hayatta kalacak ve otoriter olacak bir gen gibidir. Herhangi bir dilin uygunlugu,
kendini siirekli olarak formda tutma, isleve uygun olarak adapte etme ve degistirme
yeteneginden kaynaklanabilmektedir.

Binlerce yil 6nce bir dilden tiim dil ailelerinin inanilmaz sekilde ¢ogalmasi
gercekten diisiiniilmesi gereken bir konudur. Bu, i¢ ice gegmis diinyamizda
neredeyse hi¢ tekrarlanamaz ancak bizi bu konuda siirekli olarak dilin evrenselligi
sorununa yoneltmekte ve dilin kontrolsiiz bir sekilde gelisme egilimi hakkinda
sorular sordurmaktadir. Al Farabi ve Chomsky'nin bu alanlardaki eserlerini kose

taslar1 olarak gérmek miimkiindjir.
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BIiRINCIi BOLUM
FARABI

Farabi'nin felsefesi ve diislinceleri hakkinda daha fazla bilgi sahibi olmak
icin, hayatina daha yakindan bakmak yararli olacaktir. Biiyiik filozofun hayatini
incelerken, diisiincelerini ve karakterini sekillendiren unsurlar1 saptamak gerekir. Bu
bolimde Farabi’nin dogumunu, genclik zamanlarini, felsefi kimliginin gelisimini,
ilgi alanlarini, ¢alismalarini ve Islam Felsefesine etkilerini inceleyecek ve konumuzla

ilgili olan ayrintilar lizerinde duracagiz.
1.1. FARABI’NIN HAYATI

Farabi, 8. ve 13. yiizyillar arasindaki Islam tarihinin Altin Cagi'nda yasamis
Tiirk diisiiniirii tinlii filozof ve bilim adanudir. Ayn1 zamanda gokbilimci, dilbilimei,
mantik¢1 ve miizisyendir. Bati'da Alpharabius olarak bilinir, fakat asil adi, Ebu Nasr
Muhammed’tir 260 hicri / 874 miladi yillar1 civarinda, Farab (Otrar) kentinde
dogmustur. Ismini bu sehirden gelen Farabli anlaminda Farabi olarak almustir.
Tirkistan’da bugiinkii Kazakistan’in giineyinde yer alan Cimkent’in yaklasik 180
km. batisinda ve Sir Derya (Seyhun nehri) havzasinda bulunan Otrar kentine 7-8 km.
uzaklikta bulunan Vesi¢ koylinde diinyaya gelmistir Farabi [Farabli] diye anilir.
(Karhga, 2019: 17). Bir Tiirk kokenli olduguna dair bilinen referansi, Wafayat
(669/1271'de tamamland1) adli calismasinda orta ¢ag tarih¢isi Ibn Khallikan (1282'de
0ldii) tarafindan aktarilmistir. Farabi'nin Tiirk ebeveynlerinin de Farab (bugiin Otrar,
Kazakistan'da bulunan) yakinlarindaki Vesi¢ koyiinde dogdugu belirtiliyor
(Bosworth, 2017: 17).

Yunancadan Aristoteles ve Platon’nun eserlerini terciime eden ve onlara
kendi diisiincelerini ekleyen olaganiistii bir dilbilimciydi. Ikinci usta veya ikinci
ogretmen anlamindaki S& a=all (Muallim-i-Sani) olarak anilirdi. Sadece Farabi’nin
yorumlart nedeniyle, Yunan metinlerinin ve bilgilerinin devasa mirast modern
zamanlarimiza kadar korunmustur. Bununla birlikte, biiyiik filozofun, felsefesenin
sadece Antik Yunan felsefenden yaptigi geviriler ve onlarin aktarilmasi oldugunu

sOylemek haksizlik olur.
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Calismalarmin ¢ogu kaybolmus, tam, dogru bir sekilde izi siirlilememis ve
korunamamistir. Buna ragmen, hayatta kalan eserleri, Arap¢a'ya Yunan felsefesini
getiren binlerce sayfadan olusan devasa bir koleksiyon olusturur. Aristoteles’in
kendine 6zgli mantik {izerine ¢aligmalari, Organon (Aristoteles’in mantikla ilgili
konulardaki yazilarinin toplanmasi) o zamanlar elit Arap okuyucuyu hedef
almaktaydi.

Ebu Nasr Al-Farabi, ilk egitimini Farab ve Buhara’da tamamladi. Bilgi
meclislerine katilmak i¢in Bagdat'ta seyahat etti. Farabi, insanlara mantik bilimi
hakkinda vaaz veren meshur Abu Bisr Mette ibn Yunus'un meclislerine her zaman
katilird1.

Harran sehrinde bulunan, Hristiyan bir bilge Yuhanna Ibn Haylan’in
derslerinin en sik katihmcistydi. Farabi, bu oturumlarda Ibn Haylan’dan 6zellikle
Mantik biliminde ki sonradan Farabi'nin {izerinde ¢alistig1 en zengin branslardan biri
haline gelecektir, cok fazla yararlandi. Bu donemde Farsca, Arapca ve Yunanca
dillerinin yani sira ¢esitli bilgi ve teknoloji dallarinda ustalik kazandi.

Bagdat'a dondiiglinde Aristoteles’in tiim kitaplarinin yani sira gesitli felsefi
kitaplar1 da okudu. Okumalarina, her kitap i¢in yazdig1 analiz ve agiklamalar da eslik
etti. Farabi'nin “De Anima” kitabindaki notlarin1 kendi el yazisiyla yazdigimi ve “Bu
kitabi iki yiiz kere okudugunu” soyler (Farabi, 1990).

Unlii kitaplarmin ¢ogunu Bagdat'ta yazdi. Sam’a tasindiktan kisa bir siire
sonra Es-Siyaset’iil- medeniyye adli kitabina basladi. Es-Siyaset’il- medeniyye
kitabin1 Misir’da bitirdi. Daha sonra yerlesmek icin Sam'a geri dondii; bu sirada
Seyfiiddevle el-Hamdani Sam’mn yoneticisiydi. Farabi'ye saygi duydu ve ona iyi
davrand.

Farabi’nin o zamanki ana amacinin Bagdat'in bilim, felsefe ve diisiincenin her
alanindaki sofistike bilgisi ve ortamindan faydalanmak oldugu fark edilebilir.
Bagdat, o zaman tiim diisiince ve bilgi adamlar1 tarafindan takdire sayan kiiltiirel,
politik ve dini bir giice sahipti. Orada, dile olan ilgisi konusunda bir atilim yapmay1
basardi. Zamanin en etkili dilbilimcilerinden Ibn’ul-Serrac ile ¢alisirken dilci oldu.
Dil dersleri Farabinin diisiincesinin dilsel karakteri iizerinde sekillendirici bir rol

oynamistir.

12



Farabi'nin diisiincesini sekillendiren faktorlerin arasinda, iskenderiye'nin
roliinii gormezden gelemeyiz. Misir'da gecirdigi siire boyunca Farabi, Yeni Platoncu
Felsefe Okulu'nun zenginliklerine, besinci ve altinct yiizyillardan beri gelen
Iskenderiye merkezli olan diisiince ve felsefe gelenegine yetisecek kadar sansliydi.

Dolayisiyla, Farabi'nin, Aristoteles’in diisiincelerinden etkilenmesi de tesadiif
degildir. Farabi, Aristoteles¢i diislincelerden agikca etkilenmis olan Ydihanna bin
Haylan ile galistigini ve birlikte Aristoteles'i Ikincil Coziimlemeler'in sonuna kadar
okuduklarmi sdyliiyor. Farabi, Iskenderiye okulunda Aristoteles'in Organon'unun
modal mantiktan sonraki kismmin "okunmayan kisim" olarak tanimlandigmni, ¢linkii
bu materyalin Hiristiyanlarin idaresi altinda gizlendigini ekler. (Fakhry, 2002).

Neredeyse her bilimin zengin bilgisine ragmen, bir insan olarak c¢ok
miitevaziydi ve yasamin zevklerini umursamiyordu. Aksine, zamaninin g¢ogunu
kitaplartyla ve c¢alismalariyla yalniz geciriyordu. Sam'da kaldigi siire boyunca,
kendisine Beyt-iil-mal'dan verilen sadece 4 Dirhem ile geginmisti. Farabi, seksen

yaslar1 civarinda Sam'da 339 hicri yilinda vefat etmis ve orada defnedilmistir.

1.2. FARABI’NIN ISLAM FELSEFESINE KATKILARINA GENEL BIiR
BAKIS

Farabi, orta ¢agin aydinlari i¢in muazzam bir bilgi kaynagi olarak hizmet etti.
Felsefe ¢alismalarmi teolojiden ayiran tek Miisliiman filozof sayilabilir. Bu nedenle
hem bat1 hem de dogu kiiltiirlerinde yapmis oldugu ¢alismalar ile etkisi hala mevcut
olan ¢ok az sayidaki Miisliiman filozoftan biridir.

Bu boéliimde, Farabinin felsefe, metafizik, kozmoloji, miizik gibi bazi
alanlardaki 6nemli katkilarina deginerek bazi detaylarla birlikte mantik ve dil;
dilbilgisine dair goriislerini ele alacagiz. Bu kisim aslinda tezimizin ana tartisma

konusunun yani dilbilgisinin evrenselliginin temelini olusturacaktir.

1.2.1. Farabi ve Felsefe

Felsefe s6z konusu oldugunda, Farabi’nin erken Islam ddéneminde kendi

felsefesini olusturmayr basardigini kesinlikle sOyleyebiliriz. Felsefenin sentezini
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hedeflemis ve Farabi Ekolii olarak bilinen kendi diislince okulunu kurmustur.
Baslangic noktasi Aristoteles ve Platon idi, ancak metafizikten metodolojiye gecgerek
kendi diisiince sistemini olusturdu ve gelistirdi. Bu gecis, onun diisiincesinde ve
felsefesinde modern felsefenin bir Ongoriisii olarak kabul edilebilir. Felsefi
yazilarinda teori ile pratigi birlestirmeyi basardi ve bu siireci insan bilgisinin ve
diisiincesinin diger alanlarinin derinliklerine inerek tasidi.

Farabi'nin felsefesi, kendi ideallerinin ¢ogunu gergeklestirdigi bir dizi eseri
ele alarak incelenebilir. Biz 6ncelikle, Ibn Sina ve Gazali gibi ayn1 alandaki benzer
calismalarla karsilastirildiginda, alaninda bir doniim noktasi sayilan 'Ilimlerin
Saymmi' adli basyapitiyla baslayalim. Ilimlerin Sayimi, yani bilimler tasnifi bilimin
baslangicindan bu yana hem Islam filozoflarmm hem de batili filozoflarn, biiyiik bir
endigesi olmustur. “Hiyerarsi fikri genel olarak Orta ¢cag Miisliman diisiiniirlerince
kabul edilmis olsa da hi¢bir bakimdan tek bir sekilde kavramsallastirilmadi ve
anlagilmadi. Bu konuda Farabi’nin kurgusunun ayri bir yeri oldugundan agik bir
sekilde bahsedebiliriz.” (Bakar, 1998). Farabi bu konuya biiyiik 6nem vermektedir ve
Thsa'-ul-Ulum' adli kitab1 kendi bilimler smiflamasmi sistematik olarak agiklayan
onemli bir doniim noktasidir.

Farabi’nin ‘psikoloji incelemeleri’, onun epistemolojisi hakkinda bilgi
vermesi bakimindan digerleri arasinda 6nemli bir kaynak teskil ettigi i¢in 6zellikle
onemlidir. Farabi’nin bilim smiflandirmasinin  i¢ yiiziini kavramak ig¢in
epistemolojisinin  belirli yonlerini arastrmak biiylik avantaj saglar. Bu
smiflandirmanin i¢ yiliziinii bilmek bize Farabi'nin bu siniflandirmayr ‘neden’ bu
sekilde yaptigina dair aydinlatici fikirler verecektir. Bu konudaki en temel fikir,
Farabi’nin biitliniiyle kabul ettigi geleneksel epistemoloji ile baglantili olarak,
bilimlerin birligi ve hiyerarsisi fikridir. Ona gore, bu hiyerarsi fikri her seyin
dogasinda yatmaktadir. Tiim bilimler tek bir birlik olusturur, ¢iinkii nihai kaynaklari
birdir, o da ilahi akildir.

Icinde biiyiidiigii ¢evreyi ve maneviyati, Islam vahyinin onun iizerinde ve
bilimler tasnifindeki seylerin hiyerarsisi fikrine adaptasyonunda nasil etkili oldugunu
kolayca gorebiliriz. Bu tarz bir fikir Kur'an ve Hadis 6gretilerinin derinliklerine
dayanmaktadwr. Kur’an ve Hadislerde entelektiiel ve manevi farkindaligin

derecelerine veya gercekligin 6znel deneyimlerine birgok atif bulunmaktadir.
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Farabi’nin psikoloji sorusturmasi, varlik ve bilgi hiyerarsisinin metafizik
yOniinii rasyonellestirmeye yonelik bir girisimdir. Ona gore, boyle bir diizenin gergek
temeli lic unsurdan bir veya daha fazlasindan olusur. Bilim ve Sanatlarin
Miikemmelligi Uzerine incelemesinde, bilim hiyerarsisinin kurulabilecegi ii¢ kriter
belirtmektedir.

Bunlar: 1. Konunun asaleti g s sall <a 3% yani bilimler hiyerarsisinin ontolojik
temelidir. Bunun bir 6rnegi astronomidir, ¢iinkii biiyiik goksel nesnelerle ilgilenir. 2.
Aciklik ve kesinlik dereceleriyle ilgili olarak, bilimler hiyerarsisinin metodolojik
temelini olusturan ispatlarin derinligidir !0 (Laiisl, Bagka bir deyisle, bazi
bilimlerde gercegi kesfetme yontemleri digerlerinden daha miikemmel ve
kuvvetlidir, 6r. Geometri. 3. Menfaatin biiyiikliigii <) ske dogrudan etik-yasal
konulara iliskindir ve bu nedenle bilim hiyerarsisinin etik-yasal temeli olarak
tanimlanabilir, or. Seriat.

Farabi’nin psikolojisi, ‘Akil’ J&ll kavramini kapsamh bir sekilde ele
almaktadir. Peygamber akli “vahy” >3 fikri, vahiy, zekd ve akil arasindaki iliski
hakkindaki  goriislerini  anlamamiz agisindan olduk¢a Onemlidir.  Bilim
smiflandirmasina biiyilk 6nem verirken, bu ilerleyen satirlarda ana kaygimiz onun
psikolojisidir. Bagka bir deyisle, Nefsin yetkileri/gili¢lerinin teorisidir. Psikolojik bir
temel olmadan cevaplara ulasamayiz veya yeni sistemlere uyum saglayamayiz.

Farabi, tinlii eserlerinden olan “Risale fi'l 'Akl, “el-Madinetii-1 fadilah™, “el
siyasetii-] medeniyeh” ve “Fusus-el Hikem”de psikolojiyi ele almaktadir. Risale fi'l
'Akl, Aristoteles'in ve Platon'un “aklini” ¢esitli agilardan tanimlayan gorislerini takip
ediyor. Ona gore, insan nefsinin gii¢lerinin gelisme siras1 su sekildedir: bitkisel,
duyarli, arzulu, tahayyiil ve akilsal.

Farabi, akilsal giigler, tahayyiil ve duyu giicleri araciliiyla insanlarm bilgi
edinebilecegini beyan eder. Burada biligsel giiclerin (Beden, nefis ve ruh) tg¢liisiinii
yansitir.

Duyu giicii biligsel giiclerin en diisiik diizeyidir. Onun i¢in, duyu giicii
tahayyliil giiclinden 6nce gelir. Psikolojisinde her bir alt giiciin daha ytliksek bir
konuya hizmet ettigi 6nemli bir fikirdir. Tahayyiil kuvveti getirilirken; bes i¢ duyuyu
tanimlar:

1. Tasavvur Kuvveti (3. 3asll 3 5ill)
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2. Tahmin kuvveti (s 3 & 5l

3. Hafiza kuvveti (Adaslal) 3 5ll)

4. Akli-insani kuvveti (Asbaay! ALATAY 3 58l))

5. Akli- hayvani kuvveti (45! sl 253340 5 ) (Bakar, 1998).

Farabi, "Fusul el-Medeni"sinde, kismen teorik ve kismen pratik olan akil
giiclerinin (e 5 s 53 smirlarmi ve "akl" kavramimi 6zetler. “Tasdig” konusundaki
goriisler1 ve siiflandirmast onun metodolojisini anlamak i¢in Onemlidir. Tiim
bilginin ya tasavvur ya da tasdik oldugunu savunmaktadir.

“Birincil akledilirler” <Y sa=2ll (Al ma’kulat) kavrammi, tnli kitab1 “lhsa al-
ulum” da saydig1 dort felsefi bilimin ilkeleriyle tanimlar. Bunlar; Matematik, Dogal
Felsefe, Siyaset Bilimi ve Metafiziktir.

Onun i¢in anlasilmasi kolay olandan zor olana dogru ilerliyoruz. Kazanilmis
akil (mustafad akl) ve faal akil arasindaki fark: ayirt eder. Peygamber akli ilahi vahiy
aracidir. Farabi, vahyin en yiiksek bilgi kaynagi oldugu seklindeki dini fikre sadik
kalir.

Islam diisiincesinde ilimlerin tasnifini kapsaml1 olarak incelemeyi amaglayan
o donemki diisiiniirler arasinda, Cabir bin Hayyan, Kindi, Farabi, Ibn Sina, Ibn
Hazm, Gazzali gibi 6nemli isimler ile karsilasiyoruz. Biitiin bu tasnifler tahlil
edildiginde, bir tasnifteki ilimlerin hiyerarsik diizeni, bize o tasnifin konu, gaye,
yontem veya baska herhangi bir 6l¢iit bakimindan nasil sekillendirildigini gosterir.
Fakat bu tespit, Islam diisiincesinin temel sorunlartyla iliskisi kurulmadig: siirece,
bize yalnizca ilimlerin konusu ve iliskileriyle ilgili genel bir tasvir verebilir.

Din-felsefe iligkisinin temel sorusu, varlik hakkindaki kusatici ve kesin
bilginin yani metafizik bilgisinin hangi yolla elde edilebilecegi meselesidir. Kindi’ye
gore bakarsak, Kitdbu Aksami-I-ilmi-1 insi adli risalesinde, Kindi, akli ilimlerin
kisimlarin1 sayarak biitiin bu ilimlerin insan cabasiyla elde edilmesinin miimkiin
oldugunu soyler, bununla birlikte vahyin insan c¢abasina dayanmayip Allah’in
ogretmesiyle elde edilen bilgi olmasi nedeniyle daha istiin oldugunu belirtmektedir.
Kindi nin ilahi ilim dedigi sey sadece peygamberlere gelen vahiyden ibarettir.

Islam diisiincesinde gergek anlamda bir ilimler tasnifi sayilabilecek ilk
caligma Farabi nin Thsi-u-l-ulim ssl=ll sbas) adli eseri olduguna deginmistik. Bu

saheser, Islam diisiince tarihinde bu kadar ayrmtili ve kapsaml bir smiflandirma
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yapan tiiriiniin ilk girisimidir. Farabi, ilimlerin sayimima ‘dil’ ilimleri ile baslar.
Ciinkii her tiirlii bilim dile dayanir ve her tiirlii diisiince dille ifade edilir. ikinci
olarak, Mantik gelir, ¢linkii ona gore mantik evrensel dildir, yani diisiincenin dilidir.

Farabi'nin Islam diisiincesindeki etkisi; 6zellikle gramerin yedi bdliimiiniin
numaralandirilmasinda, doga bilimlerinin sekiz dalinda (Aristoteles'in  Doga
Bilimleri tasnifini-Libri naturales kapsamaktadir) ve matematigin yedi boliimiinde:
aritmetik, miizik, geometri, optik, astroloji, astronomi, agirlik bilimleri, teknik cihaz
bilimleri; agik bir sekilde goriilmektedir.

Farabi’ye gore, iiclincii ve dordiincii grup ilimler, matematik, fizik ve
metafiziktir. Besinci grup ilimler de: ahlak ve siyasettir. Farabi, fikih ve kelam gibi
ilimleri de pratik ilimlerin yaninda sayar. Farabi, liigat, sarf, nahiv gibi dil ilimlerine
evrensel bir bakis agisiyla bakar. Onun bu siralamasini, Islam felsefesi diinyasinda
dilin evrenselligi fikrinin baslangici olarak giivenli bir sekilde kabul edilebilir.

Islam felsefesinde, ilimlerin tasnifiyle ilgili ortaya c¢ikan temel sorun
ilimlerdeki 6ncelik ve sonralik sorunudur. Evren i¢inde, ilimlerin mertebesi ile onlar1
ogrenme swrast fraklidir. Metafizik en Onemli ilim olmasina ragmen, onun
O0grenilmesi siralamada en sonda gelir. Kelami bilmeyen de fikha gegemez. Dil
mantiktan once gelir ¢linkli mantik dili dnceden varsayar. Farabi gramerin sayilan
ozelliklerinden dolay1r tiim diller i¢cin gecerli oldugunu yani evrensel oldugunu
belirtir.

Farabi’ye gore, Mantik dogustan belli ilkelerden yola ¢ikarak evrenle ilgili
bilgimizi her asamada bu ilkelerle 6lcer ve dogru bilgi edinmenin metodu haline
gelir. Mantik nahve benzer: Nahvin dil ve kelimelere nispeti, mantigm akillara ve
makullere nispeti gibidir.

Farabi, mantig1 evrensel gramer olarak goriir. Mantik, tiim halklarin
dillerindeki kelimelerin bagh oldugu miisterek kanunlari verir. Onlar1 miisterek
olmalar1 bakimmdan inceler. Bu sekilde Islam aleminde felsefenin dogurdugu
sorunlardan biri de diisiincenin ve insan dogasinin evrenselligi ile dilin mahalliligi
sorunu olarak ortaya ¢ikar.

Farabi Tanri’ya dogru olan bir anlayis1 gozetmistir. Tanri’yr tanimayi
saglayan metafizikten (ilahiyattan) sonra da pratik ilimler gelir. Anlasiliyor ki, Tanr1

varlik sirasinda ilk gelir, fakat ilim mertebesinde son gelir. Tanr1 hakkindaki bilgi en
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son ulagilan diizeyde kazanilir. Bu konu, 6zellikle bilme sirasini ontolojik sira ile
eslestirme sorunu daha sonra Islam diinyasnda ¢esitli anlasmazliklara ve

boliinmelere yol agmustir.

1.2.2. Farabi’nin Pratik Felsefesi (Politika ve etik)

Farabi’nin Ahlak felsefesine gore mutlu olmak, her insanin dogasi geregi en
temel istegidir. Mutlu olma istegi ve bunun dogrultusunda yapilanlar, en degerli
amag ve en ahlaki ¢abadir. Farabi’nin, konusu mutluluk olan ahlakla ilgili Tenbih’ala
sebili’s sa’ade (Mutluluk Yoluna Yonelme) adli eserinde mutlulugu su sekilde
tanimlar: “Insanoglunun istedigi her amag sadece onda “iyilik” ten bir parca oldugu
icin istenir” (Ca’fer Al Yasin, 1992).

Ona gore, iyilikler ve amaglarin sayis1 ¢oktur ve mutluluk bu tercih edilen
seylerden biridir. Ayrica, 1yi veya 1yi huylar hazirda bulunabilir. Bunlar bu haliyle
insant mutluluga ulastirdiginda ona erismek icin “irade” gerekmektedir. Buradan
anlasiliyor ki bu ayirt etme, arzu hali ve irade ile ilgilidir. Farabi’ ye gore “iyi”yi
gergeklestirmek i¢in arzulamak gerekmektedir.

Farabi’ye gore temel amac tipki Aristoteles gibi, ifrat ve tefritten uzak
durmak dengede yasamaktir. Iyi yolu bulmak adina aranan sey orta yoldur. Cesaret,
comertlik, iffet, niiktedanlik gibi 6rnekler tizerinden degerlendirmeler yapilabilir.

Aristoteles mutlu olabilmek i¢in, akil aracinin kullanilmasi gerektigini de
sOyler. Farabi icin mutluluk tipki Aristoteles’teki gibi hayatin en degerli ve dnemli
hedefidir. Ona gore yapilan her iyi is mutluluk yolunda atilmig bir adim

sayilmaktadir. En mutlu kisi en iyi eylemde bulunan kisidir.
1.3. FARABI’NIN DIiL UZERINE CALISMASI

Farabi, dikkat cekici dil yetenegi ile taninirdi. 70'den fazla farkli aksani ve
lehgeyi konusabildigi sdylenirdi. O donemde kendisi, ¢eviri hareketini gerceklestiren

en Onemli kisilerden biriydi. Platon ve Aristoteles’inin eserlerini Arapca ‘ya ¢evirdi

ve kendi kisisel agiklamalar1 ve analizlerini de bu ¢evirilere ekledi.
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Farabi, Gazali’nin (1058-1111) daha sonra sistemlestirecek oldugu dil-
diisiince-varlik fenomenleriyle, dil felsefesi tizerinde durmustur.

Farabi’nin mantik ve dil ilizerine yaptig1 ¢alismalar, dlimiinden iki yiiz yil
sonra bile birgcok Arap yazar lizerinde dogrudan bir etkiye sahiptir. Bunlar arasinda
Ibn Becce (Avempace), Ibn Sina (Avicenna), Gazali (Algazel) ve Ibn Riisd
(Averroes) sayilabilir. Ayrica Ibn Meymun de dahil olmak iizere bir dizi orta cag
Yahudi yazarini da etkilemistir. Latinler onu Alfarabius, Alpharabius veya Abunaser
olarak tanityordu. Onun etkisi, determinizm, siirsel argliman ve bilimlerin
smiflandirilmas1  konularindaki Skolastik anlayis iizerinde ve hatta bunlarin
gelistirilmesinde agik¢a goriilebilir. (Hodges ve Druart, 2019).

Farabi'nin Arapc¢a dilinin dilbilimsel analizine bir baslangi¢ yaptigini fark
edebiliriz. Birgok calismada aslinda Arapca dilinin ayirt edici ozelliklerini analiz
eder. Kitabu'l-Hurtf veya "Harfler Kitab1" adli eserini, Arapcanin ayirt edici
Ozelliklerini ayrintili olarak incelemeye ve arastirmaya adamustir. Giinliik yasam
durumlarinda insanlar arasinda yaygin olarak kullanilan kelimeleri gozden gecirir.
Sozciikler, 6zellikle edatlar, niteleyici s6zciikler arasindaki iliskileri ve orijinal veya
birincil anlamlarina ne kadar sadik veya gercek kaldiklarini sorgular.

Farabi bu kitapta, toplumda kullanilmakta olan kelimelerin, gergeklikle
(truth) olan iliskisini arastirir. Diger bir ifadeyle giindelik dil ile felsefi dili olusturma
cabasindadir. Ornegin: “ka¢” manasima gelen Arapga (-5) edatmin bir nicelik belirteci
oldugunu soyler. Bir “yer” edat1 olan ‘fi’ (i¢inde) (*) harf-i cer’inden de bahseder.
(v=) ‘an’ (-den, -dan) edatindan veya ‘mete’ (ne zaman) («) edatindan bahsederken
oncelik, sonralik gibi meselelere de isaret eder. Ozetle: Mantiga iliskin meselelerin
dilde yerlesik oldugunu soyler (Tiirker, 2008).

Farabi'nin, Arapca edatlar1 islevlerine gore smiflandirmasinda Aristoteles'in
adimlarmi izledigini gorebiliriz. Ozellikle Arap diline olan ilgisinden dolay1 birgok
kitabi, Arapc¢a ile Yunanca, Siiryanice, Fars¢a ve Sogdca gibi diger diller arasinda
karsilastirmalar icermektedir. Ayrica Farabi, dilleri (1) Arapca ve (2) “diger diller”
olarak smiflandirma egilimindedir. Dolayisiyla bu karsilastirmalar karsilastirmali
dilbilime sadik bir katki olarak diisiiniilemez.

Kitabimn ikinci boliimiinde, Arapc¢a ve “diger” diller arasinda stirekli yaptigi

karsilagtirmalar ¢ergevesinde dil ile din, dil ile felsefe arasindaki iliskileri ele alir. Bu
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karsilastirmalar: tahlil ettigimizde Farabi’nin izlemis oldugu bir Oriintii bulabiliriz.
Daha once ortaya koydugu “Kavramlar” fikrinden hareket eder ve daha sonra Arapca
dilinin bu kaliplara ne kadar iyi uydugunu kanitlamaya dogru gider.

Burada aklimiza su soru gelmektedir: Farabi’nin asil endisesi Arapga diliyse
diger dilleri neden kulland1? Cevabi tahmin etmek zor degildir. Onun amaci, sadece
diger dillerin bu kaliplara nasil uydugunu ve bu kaliplar i¢cin mantikli kanitlari
gostermek olmustur. Menn'in de sdyledigi gibi, “pratikte, yeniden yapilandirilmis
Yunanca ideal bir mantiksal dil, yani dilbilgisel formun her zaman mantiksal formu

izledigi bir dil olarak hizmet eder” (Menn, 2008: 60).

1.3.1. Farabi’nin Lisan Calismasi- Ilimlerin Sayimm

Farabi, ilimlerin Saymmi kitabinda dilbiliminin arastrmasma kitabin ilk
béliimiinde yer verir. Dilbilimini su sekilde tanimliyor: “Iki tiire ayrilabilir; birincisi,
belirli bir ulusta bulunan kelimelerin toplanmasi ve bu kelimelerin 6nemini ve
anlamlarin1 bilmek, ikincisi bu kelimeleri yoneten yasalarin bilimidir. ” (Melhem,
1996: 55) . Ona gore, herhangi bir dili yoneten yasalarin incelenmesi, her dilde neyin
dogru neyin yanlis oldugunu siniflandirmak i¢in giivenli bir yontemdir. Ek olarak, bu
dili bildigini iddia edenlerin yeterliligini 6lgmek i¢in kullanilabilirler. Ayrica, bu
yirtirlikteki yasalar veya kurallar, s6z konusu dilin yeni 6grencileri i¢cin de temelde
onemlidir.

Sonrasinda kelimeleri daha fazla siniflandirma yapmak igin ilerler. Kelimeler
icin iki ana kategori kullanir; basit kelimeler ve bilesik kelimeler. Basit kelimelere
ornek olarak sunlar verilebilir: Beyaz, siyah, insan, hayvan vb. Bilesik kelimelere ise
Insan bir hayvandir ya da Amr Beyaz'dir seklinde 6rnekler verir. Bilesik teriminin
dilsel anlamda degil de felsefi anlamda kullandigin1 gorebiliriz. Bagka bir deyisle,
burada kastedilen bilesik: birden fazla anlamli kelimeden olusan cltimle anlamindadir.

Farabi'nin baslangic noktasi, kategorik kiyasta ortaya ¢ikan ciimleler icin
gereken kavramlardir. Ornegin:

Zeyd insandir. veya: At bir hayvandir. Her kopek bir hayvandir.

Burada “Zeyd”, “at”, “hayvan” basit temel kavramlar1 ifade eder; "Zeyd" adi,

belirli bir parga (ciiz) anlamina gelirken, diger iki kelime evrenselleri (kulli) gosterir.
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“Her” ve “baz1” nicellestirici(siir)lerdir, ve “dir” da iki olumsal kavram arasindaki bir
olumlama veya reddetme olusturacak sekilde baglantiy1 gdsteren bir baglactir (rabit)
([Commentary on De Interpretatione- Yorum Uzerine] 102.1.). Farabi tiim bu
kelimeleri iki sinifa aywrir: birincil kavramlar1 belirtenler i¢in isim (ism) ve geri
kalan1 i¢in edat (harf). (Sifatlar isim olarak sayilir.) Edatlar ayr1 bir grup oldugunu ve
daha fazla smiflandirma gerektirdigini agik¢a ortaya koymaktadir (Kutsch and S.
Marrow, 1981: 2). Farabi daha sonrasinda ayni "basit kelimeler" kategorisi altinda
kategorileri ve cinsiyet kelimelerini belirten isimleri igerir. Ona gore bu kelimeler
tekil veya cogul olabilir ve hatta Arapcaya 0zgli 'Mosenna' / 'ikil' seklinde
gosterebilir.

Farabi, bir seye kalic1 olarak uygulanan kavramlar ile sadece gecici olarak
uygulanan kavramlar (kaza, ‘arad) arasindaki farki belirler. Bu nedenle, kavramlarin
zamansal bir rejimi vardir ve dil bunu yansitmalidir. Burada Farabi'nin en apriori
olarak kabul ettigi asama olan kavramlarin zamansal rejiminin {i¢ zamanlar sistemi
tarafindan tasvir edilmesi gerektigini akla getirdigi goriilebilir: gegmis, simdi ve
gelecek.

Daha sonra Farabi, dilbilimin dallarin1 en belirgin smiflandirmasini yedi
dalda yapmak i¢in harekete gecer:

1. Tek kelimeler bilgisi.

2. Birlesik kelimelerin bilgisi.

3. Tek kelimelerle ilgili kurallar bilgisi.

4. Birlesik sozciiklerle ilgili kurallar bilgisi.

5. Dogru yazmayla ilgili kurallar bilgisi.

6. Dogru Okuma ile ilgili kurallar bilgisi.

7. Siir bilgisi.

Asagidaki satirlarda, yukarida belirtilen dallarin her biri hakkinda, gectigi
sekliyle kisa bir agiklama yapmak yerinde olacaktir.

Tek Kelimeler Bilgisi: Farabi'ye gore “Ozel isimler, cinsiyet isimleri ve bir
dilde yaygm olarak kullanilan sdzciikler” dir(Melhem, 1996: 51). Baska bir deyisle,
bunun sozliikte ve / veya bir esanlamli s6zliigiinde bulunan s6zciikleri ve anlamlarmi

inceleyen sozliikbilim bilimi oldugunu sdyleyebiliriz.
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Birlesik sozciikler bilgisi: Burada dilbilimsel kavramlardan ziyade felsefi
kavramlar kullanilir. Yani Farabi’ye gore, anlamli birimler olusturmak ve sunmak
icin benzersiz bir diizende bir araya getirilen anlamli birimler “tek kelimeler”
kullanilarak uyumlu yapilarda ciimle olusumunu birlestirmek anlamina gelmektedir.
Bu bizi, s6z konusu bilimin edebiyat bilimiyle ilgili olabilecegi sonucuna gotiirebilir,
clinkii edebiyat temel olarak dili ve araglarini alisiimadik (estetik) harmanlama ve
kelime kullanimi yoluyla benzersiz, olaganiistii ve etkileyici bir etki yaratmak icin
kullanmakla ilgilenir.

Tek kelimelerle ilgili kurallar bilgisi: Farabi igin bu, dil felsefesinin
arastirma alaninin tam merkesinde yer alan Filolojinin baslangicidir, ¢iinkii esas
olarak belirli bir dilde meydana gelen degisiklikleri -6zellikle kelimelerinde /
sOzcliklerinde- takip eden sozdizimsel ve yapisal ozelliklerine ek olarak tasvir etmek
ve kaydetmekle ilgilidir.

Bu bilimin ana arastirma alanlar1 ayni1 zamanda seslendirme, fonoloji,
morfoloji ve fiillerin ¢ekimleri bilgisini de igerir (Kelim). Farabinin Arap dilini ve
tanimlarmi birlestirirken eril ve disil, tekil, ikil ve cogul gibi 6zelliklerini diisiindiigii
agiktir.

Birlesik sozciiklerle ilgili kurallar bilgisi: Burada Farabi, iki ana arastirma
alani ile dilbilgisi bilimini ifade eder: Morfoloji ve sézdizimi. i1k olarak morfoloji bir
degisiklik ima etmek i¢in hecelerin tiiretilmesini veya hecelerin sonuna ve / veya
isimlerinin ve fiillerin baslangicina eklenilmesidir. Ayrica bazi kelimelerin herhangi
bir degisiklik olmadan kaldig1 baz1 vakalar1 ayirt etmekle de ilgilidir (mebni). Farabi
Morfoloji bilimine “Atraf —Al-Nahiv” adin1 verir, bu da kelime tiirlerinin birbirinden
nasil ayirt edilebilecegini gdsterir. Ornegin bir kelimenin, belirli oldugunu gdsteren
(J) (el) Onekini almasi, bu ekin fiiller ile birlesmesi miimkiin olmadigi i¢in
kelimenin bir isim oldugunu gosterir. Ornegin Arapcada (2ls) bir oglan / (2!') oglan
anlamma gelir

S6zdiziminin climlelerde dilbilgisel islevlerine gore kelimelere uygun son
ekleri ve onekleri koymak i¢in geldigini belirtmektedir (iirab). Teorisini desteklemek
icin Arapga dilbilgisinden birka¢ Ornek belirtiyor. Bu boliimii bir kez daha, bu

bilimin sozctikleri isimler (Asmaa), edatlar (Adawat) ve fiiller (kelim) kategorilerine
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ayrilmastyla ilgili oldugunu vurgulayarak ve onlar1 anlamli bir gekilde iiretmek i¢in
belirli bir diizende birlestiren birbiriyle baglantili kurallar oldugunu vurgulamaktadir.

Tipik bir Aristoteles yaklagimiyla, Farabi isme ve edata ti¢iincli bir kategori,
yani fiil (kalima) ekler. Ona gore, bir fiil {i¢ farkli bilgiyi ifade edebilmek i¢indir:
basit bir birincil kavram, ¢ift yonlii bir baglanti ve bir vakit (ve dolayisiyla bir
zaman). Bu nedenle, 6rnege bakarsak: “Zayd yiiridi”, “yiradia” fiili asagidakileri
ifade eder: (i) birincil “yilirime” kavrami, (i1) bu kavramm Zayd kavramina
baglanmasi ve (ii1) gegmis zaman (Hodges ve Druart, 2019).

Dogru yazmayla ilgili kurallar bilgisi: Farabi, bir dil icin yazma sisteminin
altinda yatan kurallari, yani belirli bir dilde ne yazilmasi1 gerekip ne yazilmamasi
gerektigi arasindaki sinirlar1 belirler. Harfler, kelimelerde bir zorunluluktur ancak
vokal fonemleri (Hereke) yani Arapga'da Fethe/iistiin, damma/Gtre, kesre/esre ve
stikiin seklinde yazida gostermek zorunlu degildir. Sonrasinda ise, yazi dilinde uzun
yazilarda uyulmasi gereken kurallara gecer (Melhem, 1996).

Dogru Okuma ile ilgili kurallar bilgisi: Bu bdliimde, Farabi dogru okuma
kurallar ile ilgilenmektedir. Noktalama isaretinin roliinii okuyucu i¢in vazgegilmez
bir arag¢ olarak ileri siirer. Onun i¢in, nokta, virgiil, iki nokta tist iiste isareti vb.
noktalama isaretleri herhangi bir metinde okunmasini kolaylastirmak igin bir
zorunluluktur.

Siir bilgisi: Farabi, bu kisimda belagat ve siirle ilgili ¢alisma alanlarini
arastirmaya girigsmistir. Bu dal i¢in endise duydugu alani ii¢ kisma béler. Birincisi,
(Aruz) olgii teknigidir, oncelikle siirsel diksiyon icin gerekli olan farkli vezin
sistemleriyle ugrasmakla ilgilidir. Burada, bu dilbilim alaninin, degisik ritmik dizeler
iretmek i¢in ¢esitli vurgulu ve vurgusuz hecelerin kombinasyonlarmi agiklamanin
yani sira, gruplama ve etiketleme dlciilerine adanmasi gerektigini 6nermektedir.

Farabi, smiflandirmasini olustururken hem Arap¢a hem de Yunanca siirsel
gelenegi ele almistir. Bu dalin ikinci arastirma alan1 Kafiye (Qafiyah), siirlerde biten
fonemlerin ve bitirme seslerini eslestirerek seslerin nasil bir kafiye iiretmesi gerektigi
iizerine yapilan ¢calismadir (Melhem, 1985).

Farabi, bu ¢alisma alanini siirin satir sayisi ve uzunlugu, tutarliligi ve konuya
uyumu gibi bazi estetik yonlerini icerecek sekilde genisletmektedir. Bu bilim dal

kontrol edilecek ve gdzden gecirilecek sanatsal 6zellikleri de igerir.
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Siir altindaki tgiincii alan, kelimelerin ve imgelerin genel kullanimi ve
istenen siirsel etkiyi yaratmak icin sanatsal kullanimlaridir. Bu asamada, yukarida
bahsedilenlerin hepsini dikkate alarak bir siiri tam olarak iyi siir veya kotii siir olarak

degerlendirebilecegine inanmaktadir.

1.3.2. Farabi'nin Dil ile ilgili Terminolojinin Sozliiksel Tanimlarinin Bir

Derlemesi

Bu boliim igerisinde Farabi'nin cesitli eserlerinde tanimladig: dil ile ilgili
terminolojinin alfabetik bir derlemesi sunulmaya caligilacaktir. Terimler, Dr Al
Yasin'in Farabi: Fi Hududehi-we Rusumehi 4e s )5 e350s 4 o) )4l baglikli kapsamli
ansiklopedik caligmasi(Al Yasin, 1985) tarandiktan sonra listelenmistir. Farabi'nin
dilbilimsel terminolojinin temellerini nasil attigin1 daha yakindan incelemek

amaclanmaktadir.

Kitapta listelendigi sekliyle Arapca Alfabetik Sirayla:

o)
G Jeanall el (o dsss Ju o) e (e sda s 4y agdy O (S 2 (Frae e s Ladl
sl el 4
Isim:
Sadece kendi bagina anlasilabilen tek bir anlama, ig¢erisinde bu anlami tasidigi

herhangi bir zamana bagli olmadan isaret eden terimlerdir. Ibaraa 139

: slawY)
o Vsene Jpanall Gimall a2 Ll i 58 2 dsall ine Led (sshy Gl
& 3 5all
Isimler:
Varolusun anlamimi tasiyan, yani amaglanan anlamimn 6znede somutlasmasini

saglayan bagdir (Mahdi, 1970: 81).
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LoalaiY 5 eI e A L s ol Alaally g o) il 5 Gulial e Jxile 2
Lafizlar:

Lafizlarin bir kismi, tiirlere ve cinslere, Ozetle tiimellere delalet eder, bir

kismi1 da esya/nesnelere ve sahislara delalet eder. El Huroof 139 (Mahdi, 1970: 139).

Al Lalary)
Ol 1S Sl iy 2 sl 5 QLIS 3 jalls 3 (S a5 2 e 10 e 0 (55
Y ey g pall 5 Al g slandl (e oS i L) A8 yall 5 ) g
Islevsel Kelimeler:
Yalin ve bilesik seklinde iki kategoriden olusurlar: yalin kelimeler: beyaz,
siyah, insan gibidir ve bilesik kelimeler ise daha &nce degindigimiz gibi: “Insan bir
hayvandir” seklindedir. Bilesik lafizlar, fiiller ve edatlardan olusur ve bunlara

ciimleler denir. Ihsaa 46 (Othman, 1949: 46)

s A8 el Lalaly)
i g el 5 Jal il S i 4S8 A5 LAl S i 4aS i Laaaal sopdia e (50
il dles o dilen Ji5 ) e 6 g o die e g Jule S alld
Bilesik ifadeler \ ciimleler:
Bunlar iki smiftan olusurlar: biri kompozisyon climlelerinin yapisi, digeri
kosullu, dislayic1 ve kisitlama durumudur. Bir bilesik ifade i¢in, onun bir parcasi

biitlin anlamim da bir parcasini, bu birlesik ifadenin climlesi de climlenin toplam

anlamin1 gosterir. Ibara 139 (Bari, 1996: 139).

© 5l Lalaly)
Vs S5 e e Jsnall andy dlla e Lgie aaly IS5l gal 5 alS 5 elansd 1 ulinl 426 a4
Tek kelimeler:
Bunlar ti¢ kategoridir: isimler, fiiller ve edatlardir. Bunlarin her biri herhangi

bir biikiilme veya yap1 sokiim olmaksizin anlasilabilir olana (maakulat) benzer. Ibara

139 (Bari, 1996: 10).
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O sl Bl el e e i sl Bled (e adll o) 3al (e ool g R A Gy Lo el A Cigea
aill ol al GO Rl Ll ans (o Lpam Ly a1 Ll gy cmns (a Liamy (i) ¢l Jal
Ac g jiall ol de jal)

Harf:

Agizdaki, kigik dil, girtlagin bir bolimi veya dudaklar gibi konusma
organlarinin bir veya birkacinin hareketiyle iiretilen, kendine has karekteristik
ozellikleri olan tek bir sestir. Konusma ozellikleri iireten konusma organlarinin
farkliliklar1 ve stirtiinmeli veya siirtiinmesiz olmas1 nedeniyle karakter ozellikleri

birbirinden farklidir. Ibara 29 (Bari, 1996: 10).

sy all
Lo Lgio s elansWL () 8 38 Lo Lgia g pall o3 5 las o Ao Camaa g ) ADN LAY (e a0
Lagia S jally (8 38 La Lgia 5 calSIly () 8y 8
Harfler:
Anlamlar1 gostermek icin konulan islevsel kelimelerin kisaltmalaridir. Bu
harflerin bazis1 isimlerle iligskilendirilen bir seyi, bazis1 fiillerle iligskilendirilen bir
seyi, bazis1 da isim ve fiilden olusan bilesik bir yapiyla iliskilendirilen seyi ihtiva

edebilir. Al Alfaz 42 (Mahdi, 1968: 42).

Al aals Gipn aag OF Vs eoioal A8 Jide e Jamg aa Wi v o (S Y )
iki harfin arasinda sonlarmi ayn1 yapan hi¢ bir sinir yoktur. Ayni sekilde bir

kelimenin ya da kelime gurubunun bir par¢asimin sonunu ayni yapan tek bir harf de

yoktur. Ibara 29 (Bari, 1996: 29).

Lalll sala & oy all

Cligaaall ;AL sk ey 5 pnual lgie Clisiadly (pas 32 ey Cisan lgie g all
Y L Lia s canill laialy ey Lo lgie 3 gaaall ye Cagpally "elS all "oyl Lgpanss ) & 5 il
s el il Lag ool Wy Gandl s 5 3agdl s O sill g aall g a3 e o axil) e Baiaall s Laolaialy iey
A Gails L gl g Jiall g ol e saiall

Kelimelerin Yapitas1 Olan Harfler:
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Harfler tinliileri ve iinstizleri igerir, tinliiler kisa ve uzun olanlara boliiniir;
Kisa iinliller Araplarin "harekeler" dedigi seydir. Bazi {insiizler nagme ile beraber
uzar, bazilar1 nagmenin uzantisi ile uzamaz. Nagme ile uzatilabilenler Lam (L), Mim
(M), Nun (N), Hemze (A), 'Ayn (" A), Ze (Z) ve benzerleridir. Uzatilmamis olanlar.
Te (T), Dal (D), Kef (K) vb. gibidir. Miizik 1072 (Ghattas ve Khashaba, Abdel
Malek, 1967: 1072)

BIPWIREPEN
||.ds L)'“.'.d "} ‘".J;‘} y H} ‘H . 22 H) ‘"LA"} ‘"ds " :GA
Niceleyiciler

Bunlar: “hepsi”, “ne”, “bazilar1”, “hi¢ kimse” ve “hi¢ biri”, dir. Adelaa 107
(Bari, 1996: 107)

i) (g s
o3 5 " e My ol Mg a8 My MRS g Al g M My Mgl s ML Lga B S Cag o (o
e Al Jlaa o wmiag b sl die g Lgde AV ) Lepilea o Ay Jasis 38 LY s
Bl 5 1 e gl
Soru kelimeleri:
Bunlar "ne", "hangi", “-m1/-mi”, "ne i¢in", "neden", "nasil", "ne kadar",
"nerede" ve "ne zaman" gibi bir¢ok kelimedir. Bu kelimeler ve bunlarin ¢ogunlugu,
baslangicta konuldugu orijinal anlamlarmin islevleri olarak kullanilabilir. Bunun

yaninda bir metaforu veya anlam a¢ilimmi belirtmek i¢in de kullanilabilirler. Al

Huruf 164 (Mahdi, 1970: 164).

‘Aaiaall Cag all
Ll Jie ad a3¥ L Ll o e Jad diseay i oasa g 355 38 3 o il Tad o8 ) a
"
Dahil Edilen Edatlar
Onlar her zaman dogru ve giivenilir oldugu kanitlanmis bir seyle
iliskilendirilenlerdir. Bu nedenle hepsinde "...diginda" ve "zira" gibi gelmesi gereken

bir takipgiyi isaret ederler. Al Huruf 54-55 (Mahdi, 1970: 54-55).
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Aanaall i )
JsY) by geail)
Sozliiksel Harfler
Bunlar ilk fonemlerdir. Al Huruf 137 ((Mahdi, 1970: 43).

Al Gy s
LelSLES () gl s M AT At Mo s M s s (oo
Nispet Edatlar:
Bunlar, "den-dan", "tarafindan-hakkinda", "lzerinde-iustinde", "de...,...e"
edatlar1 ve diger tiim benzer edatlardir. Al Huruf 83 (Mahdi, 1970: 83).

A sl g pall

p35ns "L Can Lol oasas Mle o5 sdgas MAlat's o L3N dgas ML ADE s
e AVl A Cladiag sdga g Ml g sdga g M dadle Alale g4 g —e LAl 2 adde Jy (g2
Aoalall g Lailall g Jeldl) 4y callay o0 g 5 "3as 5 o L1 8 0 5S5 o o3 s s MALa" b T i caal 5 Cass

Varoluscu edatlar:

Ug tane vardir: "neden" bir sey vardir, "ne ile" vardir ve "ne i¢in" vardur.
“Ne” vardir edatina gelince, bir sey tanimi ile gosterilir- bu da onun sadece 6ziidiir.
Varligim var olmasi tek bir sebebe delalet ettiginde “Ne” vardir edat1 ile “ne ile”
vardir edat1 birlestirilir. Ozellikle “ne” vardir edat1 herhangi bir sey hakkimnda
olabilirken “ne ile” vardir edat1 bir faili ya da 6zneyi, bir koruyucuyu ve bir 6zii

gerektirir. Al Huruf 205 (Mahdi, 1970: 205).

LS & guall
(LAl a5 4y Al ghaal) laal) e AV Jeaon 530 58
Insan sesi:
Akledilebilirleri (Al maakulat) belirtmek i¢in kullanilan ve iletisimin

gerceklestirildigi seydir. Miizik 47 (Ghattas & Khashaba, Abdel Malek, 1967: 47).

;'@\.A\
£ Rt RS o leie Jls Al g g sdale
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Bicimler:
Kelimenin ¢esidinin ne tiirden bir ¢esit oldugunu bulmak i¢in "nasil" edatiyla

soru sorariz. Harf 197

toldl) ale
Ll el oyl 8 ale 5 lgia b 4dle J Lo ale 5 ole ol ie A LYY Lais 5
Dilbilim:
Belli bir ulusta mevcut olan islevsel kelimelerin hafizasi, bu kelimelerin bu
hafizada ne anlama geldiginin bilgisi ve bu kelimeleri yoneten yasalar1 bilmektir.

Ihsaa 45 (Othman , 1949: 45).

33 yial) Bl oyl 58

oy uall YT B Lga aals JS 580 0l (e ase (e danadd) i all 8 Giag ) s
Gony i lgio S5t Lo B (e 5 oS Y a5 cglalll Gy (b Leia o 5 a5 clia el
O LU Gal ) v Badlll Ay 8 Jags ¥ ) AN Cag el e g oS i Lo ST AS Al Al Lgie
Oe s oGl vie BUIYY s ()58 L G Gagall e I e g Sl Culiy SN pen s A
LSO Ladie ae i ) oy all

Tek kelimelerin yasalar:

Bunlar, kelimelerin sozliiksel girislerini, sayilarimi ve her birinin eklemlenme
mekanizmasinda iiretildigi yerleri, iinliilerini ve bu dilde onlardan ne insa edilip
edilmedigini arastiran yasalardir. Anlamli ve islevsel bir kelimenin meydana geldigi
ve daha fazlasinin nasil olusturulabilecegi en kiigiik birimlerini arastirirlar. ikillik,
cogulluk, erilleme, disilestirme, tiiretme vb. hallerde son ekleri etkilemesi
durumunda kelimenin yapisinda degismeyen kok harfleri arastirirlar. Ayrica, ekler

eklendikten sonra heterojenlige sebep olan harfler ve yakinsama swrasinda girintili

harfler hakkinda arastirma yaparlar. Thsaa 47-48 (Othman, 1949: 47-48)

:J Al

Ladl JS ad¥) el e 4y iniy Ll e ) YIs S sl S ae 1 ) e ey iny
(5255)... B e S e Tl s Lol (B 558 all Jall e Ja ) s 3lal gl 4S5 Lol (S el
kil e
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Soz:

En genel manada, s6z ile islevsel olsun ya da olmasin, her kelime kastedilir.
Biz ise 6zel anlamda s6z ile bir islevi olan her kelimeyi kast ederiz. Bu kelime, bir
isim, bir fiil ya da bir edat olsun fark etmez, o nefiste yer etmis olan séze delalet
eder. Bu sozler kelimelerin birlesimidir telaffuzlarin degil. El Huroof 63-64 (Mahdi,
1970: 63-64).

sl
Jed1 oyl Glallly alall Jal Ly ) o
Fiiller:
Onlar Arapga dil bilginlerinin fiiller dedikleri seylerdir. Al-Alfaz 41(Mahdi,
1968: 47-48).

NN
(g s sar Jsane Bl ) Jida L Laihy (& gle) (e -adde Jai Lo e Ja5 ¢ dal 53y Al Adad
il Lol 5 5l L)
Fiil:
Bu, kendi gostergesiyle birlikte- zamani gosteren tek odakli bir ifadedir.
Potansiyel olarak ya da ifade yoluyla, 6zne ile yiiklem arasindaki baglantinin her

zaman bir kanitin1 tagir. Sarhul-lbaraa 33 (Stanely, 1971: 33).

1 gl

Ll S L) s il ey e S5 o Bl e e Ll e o s Bl L)

G e et (Al (A5 AS sS a 5l s -l Gl WS Ll S e s
ralally Jitiall g | palal) Gl ) e Ja Lo Leie Al g | ey Gt o 8 Jadll o )

Jsanall Lataal o pel Conen 28 2 S ol s 5 A (585 o o 580 Y Jsenall
Lasi sl pl o Y gana sray Gad a1 (8 Lol Jsanall (S (8 e sum salls  ganall il JaY1
& s b 058 sl g s sall 13 T jea Lef N ganall (5S35 5 DS

Yiiklem:

Ya bir anlam1 gosteren bir kelime ya da bir kelime ile gdsterilen bir anlamdir

ve bir kelime ile gosterilen her anlam ya evrensel ya da kisiseldir.
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Daha &nce drnek verdigimiz gibi bu bir isim olabilir: Insan bir hayvandir-
burada yiiklem haberdir. Ya da Araplarin gramerinde sdylendigi gibi bir fiil olabilir,
su sekilde sdyledigimiz gibi: Insan yiiriir. Bu filler ge¢mis, gelecek ve simdiki
zamanlar1 gosterebilir.

Yiiklem sliphesiz bir isim ya da bir fiilden baska olamaz. Eger bir fiil ise, bu
fiil cimlede iki islev goriir: biri climlenin yiiklemi ikincisi bu yiiklemin ciimlenin
konusuyla baglantisi. Eger yiiklem bir isim ise, isim bir isme ilistirilmez veya bir
kopula(baglayici) ile iliskilendirilmez. Bu durumda yiiklem, bir 6zne tanimlayicisi,

belirleyicisi veya bir 6znedir. Ibaraa 33 (Bari, 1996: 33)

[ Sl
sle dead Al Aile gim gall & Jeall lgdle a8y Coia g ¢l ganall Sl & Coia liba o
_‘;_at,_,d\élz

Anlamlar:

Bunlar iki kategoridir; birincisi yliklemin anlamlar1 digeri ise atifin diistiigi
anlamlar, onlar bu anlamlar1 tasiyan 6znelerdir. Sarhul-lbaraa 152 (Stanely, 1971:
53).

AN el
a5 e SSH e Jaa o ks 1)
Evrensel anlamlar:
Bunlar birden fazla seye atifta bulunabilecek anlamlardir. EI Alfaz 59 (Mahdi
1968: 59).

A k) Al
Aedbiia o L) L Lgia s e jiiall wuatf) lld L dim o Lo Lgiad canl g ol 3l i i
Ay gl el (e L) 0685 O Ll elldy el e aals el ) oty e Lgiay b0 sladl
A al Lpamny 5 4l ) ol Lpany 05 (ol Alualiia Lgie L) 055 ¢ el 5 sl
Miisterek Anlamlar:
Bunlar ayn1 ismi paylasan farkli anlamlardir. Bunlarin bazilar1 bu ortak
isimde farkli sekilde sifat olurlar, bazilar1 da bu ortak ismin birden fazla seye isret

eden parcalarina isaret ederler ve bazilar1 da tek bir islevin/olayin farkli derecelerine
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isaret eden anlamlardir. Bu derecelendirme durumda bu anlamlar ya sadece o
islevin/olayin tek bir derecesine isaret ederler ya da bir derece farkliligina isaret
ederler ki bu da ya diger anlamdan daha yakin ya da daha uzak bir anlama isaret

etmesidir. El Huruf 160 (Mahdi, 1970: 160).

| izal)
s Sle dlh el
Anlam:
Bir seyi gosteren bir isimdir. El Huroof 166 ((Mahdi, 1970: 166).

Lol ooty Jsia Ll s AT anls Ll sl 0 aays casnse e o Lagasnsn b Lo pmy ) gucid
Sl pely ) geaia o Q80 Glld 8 J gy ) AT auls dend) (ina oy
Ismin Anlam:
Neyin var olduguna ve neyin var olmadigma dair bir algidir. Ya baska bir
isim ya da bir ifadeyle bilinmelidir. Anlamin bagka bir ismin veya bir ifadenin

anlamiyla tanimlanan, miimkiin olan en genel sekilde algilanmasidir.

-l
Jia LYY 3 iy sdgd e alaef gt oS yall 5 LWV Ly 5o of (ay 0 6 30 sl
JskY e Y
Heceler:
Onlar kelimeleri tartabilecegimiz en kiiclik parcalardir, bilesik formlar1
onlardan daha biiyiiktiir- kelimelerdeki bu benzeri seyler uzunluklardaki kollar

gibidir.

1Ol
A A el Cageasall sa 3 e Jalladde Jo G s Cimall aal (Gaine (e Calily
Aaall EY) L.,S.ﬂ‘ d}d\ e ale Ja Lﬁﬂ\

Baglam:
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Iki anlamdan olusan bir konudur. Anlamin biri mevsuf denilen ve agiklanan
kisma isaret eden anlamdir. Diger anlam ise, ifadenin kendisine isaret eden anlamdir

ki o sifat gorevi goriir. Al Alfaz 57 (Mahdi, 1968: 57).

ahadall
V1o 00 Al i anl Ts a4 o o8 281 e ald cigimn i Cipas Cigems Cia g sana s
i 5 g alas I8 c2n1 5 i aS St € ) cilen e ) J2 631 inall ¢ 5 e

Hece:

Bir {inlii ve bir {insiiz harfin bir araya gelmesiyle olusur. Ciinkii tek heceli bir
ismin bir pargasi olarak ondan bir sey ¢ikarildiginda geriye kalan o ismin tam
anlaminin bir pargasina delalet etmez, O yiizden tek bir harf gibidir. Dolayisiyla tek
bir sestir. Ibaraa 49 (Bari, 1996: 49).

1Y 8l
Lgale 1Al Tl 5 Y ginall (e o jiall (il 8 a
Kategoriler:
Bunlar akledilirlerin her birinin ve onlarin delalet ettigi anlamlarin

kanunlaridir. Ihsaa 70 (Othman, 1949: 70).

s il
Al yidia ga Cua e Y ools Al @ jidie sa Lads LY dlli Gl (ady Led ey (53 s
Aald agibal (825 g0 8 Cun e (ST Jide 8 Cum Ge Y o il
Dilbilgisi:
Belli bir ulusun dili ile ilgili her seyi ve onunla diger diller arasinda ortak olan
seyleri arastiran bilimdir. Bu ortakliktan kasit diller arasinda neyin benzer veya neyin

benzer olmadigi anlaminda degil, tiim dillerin kdkeninde neyin var olup neyin

olmadigini agiklama anlamindadir. Ihsaa 61,62 (Othman, 1949: 61-62).
Lo dalsale Gy Ledde 35080 55 bl Gl gy alall 2 deliva

Belli bir ulusun aligkanliklar1 dogrultusunda dogru ifade bilgisini ve bunun

i¢in yetkinlikleri destekleyen bir disiplindir. El Alfaz 43 (Mahdi, 1968: 43).
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Telaffuz:

Ug anlama gelmektedir: Bunlardan ilki, zihinde olanin kelimler araciligiyla
ifade edildigi dis sestir. Ikincisi, akledilirlerin kelimelerle araciligiyla nefsin
kendisine ifade edildigi i¢ sestir. Ugiinciisii ise insanda dogustan var olan psikolojik
glictiir. Bu gii¢ sayesinde insan, baska hicbir hayvanin yapamadigi insana 6zgii ayirt
etmeyi yapar. Bu sayede akledilirleri, ilimleri ve hiinerleri elde edebilir. Bu giicle
Insan Iradeyi kazanabilir ve fiillerde iyiyi kotiiden ayirt edebilir. Thsaa 62,63
(Othman , 1949: 62-63).

Ll Jays 5580 o2 Jad e Jayg eV Jing L 3 35800 o 5 doaadll 3 e Jyy le s
Ol Ghaill e
Bu anlamda telaffuz, ayn1 zamanda insanin kendisiyle akledebildigi ve en

temel farki olan giicline, bu giiciin fiiline ve ayn1 sekilde dil ile konusmasina isaret

eder. Ibaraa 34 (Stanely , 1971: 34).
1.4. FARABI VE MANTIK

Farabi ansiklopedik kabul edilebilecek kadar genis bilgiye sahip Miisliman
filozoflardan biridir. Farabi, Islam felsefesinde mantik biliminin ortaya ¢ikmasinda
ve gelismesinde oOnemli bir etken olmustur. Aslinda onu diger tiim bilimleri
diizenleyebildigi icin reisiil-ulum olarak adlandirdi. Arapgada kis "Mantiq" olarak
adlandirilmasmm nedeni, (s "Nutq" konusma ve kUl il "Annafs- u- Natiga®
konusan nefis kelimesi ile ayni kok harflerinden kaynaklanmaktadir. Ibn Sina da
kendi bilimleri i¢in degil, diger bilimleri anlamanin bir araci oldugu i¢in, Mantiga
tiim bilimlerin hizmetgisi olarak yer vermistir. Olgek bilimi 'Mizan ilmi' olarak da

adlandirilir, ¢iinkii tiim kanit ve ispatlar bununla tartilir.
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Islam diinyasinda mantik caligmalari, Aristoteles'in eserlerinin Arapgaya
cevrilmesiyle baslamistir. Ote yandan, Mantik alanindaki ilk sistematik Miisliiman
filozof olarak ibn Sina kabul edilir. Ibn Sina, Mantik'in dikotemik konularini ¢ok iyi
kavrayip irdeleyebilen giiclii analitik zihinsel yetenekleriyle biliniyordu. Farabi i¢in
mantik hem bir sanat hem de bir sistemdi.

Kitabu-al-Burhan adli kitabinda, Farabi bize sunlar1 sdyliiyor:

"Herhangi Iki sanat veya bilim, konularinin (mawdi ") farkli olmasmndan
dolay1 birbirinden ayrilir. Konular1 6zdes ise, o zaman bu sanatlar veya bilimler bilim
aynidir; eger konular1 farkliysa o zaman farklidir. Bu konular ya sadece 6zellikleri
(ahwal, tekil hal) bakimindan farkhidir ya da bizzat konularin kendisi farklilik
gosterir." (Fakhry , 1986: 19).

Dolayisiyla, yukaridaki tanimindan, bir sanatin veya bilimin, bazi varliklar1
inceledigi ve bu varliklara baz1 6zellikler atfettigini anlayabiliriz. Farabi, Al Huruf
kitabinda 11-18 numarali boliimlerinde yer alan (Mahdi, 1970: 52), “mantik sanat1 ve
doga, siyaset, matematik ve metafizik bilimleri” gibi bir¢ok konuda bilimi veya
sanat1 tanimlamay1 taahhiit eder. ilk adim, konularin1 tanimlamaktrr. Biitiin bu
durumlarda, “birincil konular” birincil kavramlardir (Al Huruf 66). Ornegin,
matematikte birincil kavramlar1 nicelik agisindan diger 6zelliklerinden soyutlayarak

inceliyoruz (Al Huruf (15) 67.19-68. 5) (Mahdi, 1970: 68)

1.5. FARABININ iSLAM FELSEFESI VE ETKIiLERI: iBN-MEYMUN

Farabi'nin felsefesinin, onun adimlarmi takip eden ve diisiincelerinden ve
teorilerinden acikca etkilenen cok sayida filozof iizerinde dikkate deger bir etkisi
olmustur. Bu filozoflardan biri Maimonides veya ibn Meymun ( 8/11350 e (r 42l s
1204-) siiphesiz orta ¢agda vizyon sahibi bir diisiiniir ve iiretken bir yazar idi. ibn
Meymun'un felsefesi ve onun teolojik temelleri, kendisinden 6nceki biiyiik filozoflar
olan Aristoteles, Gazali (1058-1111), Farabi (870-950), Ibn Sina (980-1037) ve ibn
Riisd'lin (1126-1198) etkisi icinde degerlendirilebilir.

30 Mart 1135 tarihinde Kurtuba’da (Coérdoba) dogdu. Islami literatiirde ad1
genellikle Misd b. Meymiin veya kisaca Ibn Meymiin seklinde anildig1 gibi Misir’da

y

kaldig: siire icinde Yahudi cemaatinin liderligini yaptigindan kendisine “Reis” de
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denilmistir; Fransizca kaynaklarda Maimonide, Ingilizce ve Almanca kaynaklarda
Maimonides diye geger. Yahudi literatiiriinde ise “Rabbi Moseh ben Meymon”
olarak bilinir (Wilfinson, 1936: 63).

Ibn Meymun, Kurtuba’da kiiltiirli ve asil bir Yahudi aileye mensuptu.
Endiiliis kokenlerine sadik kaldi. Endiiliis'te ilahiyat okudu ve &nciilerinin Islam
Felsefesi alanindaki eserlerini kesfetmeye hevesliydi. Bdylelikle Miisliiman
disiiniirler toplulugu iginde saygin bir statii kazanmay1 basardi. Eserlerini Arapga
olarak Ibrani alfabesini kullanarak yazmasi da bunun bir kaniti olarak
gosterilmektedir. Hayatinin ¢ogunu, felsefi kimliginin sekillenmeye ve taninmaya
basladig1 Eyyubiler doneminde Misir ve Kuzey Afrika'da gegirdi.

Bu ¢er¢evede Ibn Meymun'un biiyiidiigii Arap Islam ortamindan disardan
etkilendigini ve kendisini bir diisliniir ve filozof olarak yerlestirmeye basladigini
rahatlikla soyleyebiliriz. Ozellikle Farabi'den etkilendigine dair bir dizi kamt vardir.
Onun felsefi/teolojik meseleleri ele aldig1 ve 1197 yilinda yazilan Delaletu’l-hairin
adli eser, 6grencisi Yosef ben Yehuda ibn Sim’on’a gonderdigi mektuplardan
olusmaktadir (Meral, 2017: 85). Bu eserde Ibn Meymiin Ebu Nasr ismiyle Farabi’ye
(6. 950), Ebu Bekir es-Saig ismiyle Ibn Bacce’ye (6. 1138) ve tabip Zekeriya er-
Razi’ye (8. 925) ismen atifta bulunmaktadir. Bu mektupta Ibn Meymin, &zellikle
Farabi’den 6vgii ile bahsetmektedir (Fakhry, 2002: 75).

...Genel olarak sana diyecegim su ki; mantik ¢alismalar1 ile ilgili alim Ebu
Nasir el-Farabi’nin kaleme aldig1 seylerin disinda bir sey ile mesgul olma! Ciinkii
genel olarak yazdigi her sey ve 0Ozel olarak da Kitdbu Mebadii’lMevcudat [es-
Siyasetu’l-medeniyye] adli eserinin tamami kusursuzdur. Bir insan da onun sézlerini
kolayca anlar ve bilgilenir ¢linkii o biiylik bir bilgedir. Benzer sekilde Ebu Bekir b.
es-Saig de biiyiik bir filozof ve bilgedir...(Meral, 2017: 97-98).

Ibn Meymiin’un Farabi’nin eserlerinden dogrudan alintilar yapmasi, soz
konusu mektupta onun eserlerinin okunmasini 6nemle tavsiye etmesi ve pek cok
yerde Farabi’nin ifadelerine benzer ifadeler serdetmesi, ibn Meymi{in’un Farabi’ye ne
kadar 6nem verdiginin gostergesi olarak degerlendirilebilir. Ayn1 sekilde bu durum,
Ibn Meymi{in’un Farabi’den ne 6lgiide etkilendiginin ve onun fikirlerinden ne &lgiide
istifade ettiginin de gostergesidir. Ciinkii Ibn Meymin, Farabi’nin sadik bir
takipgisidir (Akdag, 2020: 365).
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Farabinin Ibn Meymun iizerindeki etkisi, ii¢ ana kaynaktan agik¢a
goriilebilir. Ilki, Ibn Meymun'un mektuplarinda Al Farabinin admin dogrudan
gecmesidir. Tkinci kaynak ise, gesitli yazilarinda Farabi'den s6z eden ve ona
"kusursuz" olarak atifta bulunan ifadelerin bulunmasidir. Burada ibn Meymun'un
Oonemli eseri “el-Makala Fi Sma-et el-Mantik”1 kesinlikle deginmemiz gerekir.
Risalenin XIII. boliimiinde, ibn Meymun'un su ifadeleri dikkat gekicidir: “Eba Nasr
el-Farabi der ki: "Arap dilinde su sekilde ittifak edilmistir ki her irabi "Gtre" olan
isim mantik¢ilarin "diiz isim", her irab1 "istlin" ve "esre" olan isim mantik¢ilarin
"egik isim" dedikleridir." Iste bu Ebli Nasr'm sdziidiir." (Tiirker Kiiyel, 1959).
Mubahat Tiirker Kiiyel'in hem Farabi hem de ibn Meymun iizerine yaptig1 gevirilere
ve karsilagtirmali ¢alismalara gore, iki filozof arasindaki yakm iliskiyi ve Farabi’nin
Ibn Meymun'un Mantik ile ilgili terminolojiyi insa etmesini nasil dogrudan
etkiledigini gorebiliriz. Prof. Tiirker Kiiyel bunu su sekilde agiklamaktadir: “Fakat
asil, biiyiik terciime faaliyetinden sonra Aristoteles'in mantigini serhleriyle, biiylik ve
kiiciik muhtasarlariyle Islam dleminde yerlestiren Farabi'nin Ibn-i Meymin iizerinde
yapmig oldugu tesiri, climlelerine varincaya kadar, dogrudan dogruya gosteren bir
vesika ortaya ¢cikmis ve Ibn-i Meymin'un Farabinin mantik sahasindaki degeri
hakkindaki sézleri teyit edilmis” (Tiirker Kiiyel, 1959).

Son olarak ve en onemlisi, Tanri, ilahi sifatlar, peygamberlik, Tanr1’y1 idrak
etme konularinda insanin yetersizligi, Faal Akil’mn dini literatiirde melek olarak
adlandirildig1 gibi konularda 6nemli felsefi konular1 ele alirken, her iki filozof
arasinda da kolaylikla fark edilebilecek ortak diisiince akislar1 rahatlikla goriilebilir.
I1gili metinlerde goriildiigii {izere Ibn Meymiin 6nemli 6lgiide Farabi ile benzerlikler
gostermektedir. Tiim bunlar dikkate almdiginda Ibn Meymin’un, -Griffel’in
ifadesiyle- “Islam Diisiincesi’nin bir tilmizi” oldugu ve Farabi’nin goriislerinden
onemli Olciide etkilendigi rahatlikla s6ylenebilir (Akdag, 2020 i¢cinde: 369).

Tarih boyunca, insan kiiltiiriiniin gelismesi ve medeniyetlerin gelismesi, farkl
milletler, diller ve dinler arasinda karsilikli ve verimli iletisime dayanmaktadir. Bu
nedenle, ¢eviri hareketleri ve bilginin orta dogudan batiya ve tersi yonde aktarilmasi,
insanlik tarihinde bilgi ve felsefenin biiylimesini saglamada muazzam bir etkiye
sahip olmustur. Bir medeniyet ve kiiltlirde dogan bilgi, dogdugu yerde kalmayip

cesitli vasitalarla diger medeniyetlere ve kiiltiirlere yolculuk yapmistir. Bu bilgi ve
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hikmet, 6nce Grekceden Arapgaya yapilan geviriler vasttasiyla Islam kiiltiiriine
intikal etmis ve Miisliimanlarin diisiince ve kiiltiir seriivenine onemli katkilarda
bulunmustur. Miislimanlarin tirettigi bilgi ve kiiltiir de hem Latin Bat1 diinyasini
hem de Yahudi dini gelenegini etkilemistir. iste Farabi’nin Ibn Meymin’a etkisi de

bu baglamda degerlendirilebilir (Akdag, 2020: 370).
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IKINCi BOLUM
NOAM CHOMSKY

Noam Chomsky'nin dilbilim iizerine calismasi, ¢esitli dilbilim teorilerinin
gelismesi ve mevcut sekline ulasmasi i¢in yolu agan diger dilbilimcilerin 6nceki
girisimlerine hizli bir sekilde géz atmadan tek basmna ele alinamaz. Bu amagla,
alandaki en etkili isimlerden birine ve dilbilim alanina biiylik katkilar1 olan ve
ozellikle dilin evrenselligi konusundaki oncii fikir olan orta ¢ag Ingiliz filozofu
Roger Bacon'a (1219/20- yaklasik 1292) 1sik tutmak akillica olacaktir.

Roger Bacon, aym1 zamanda deneycilik ve doga tlizerine yaptig1 degerli
calismalar1 ile tanman Katolik kesisiydi. Bu sekilde, bilimsel yontemi savunan en
eski Avrupalilardan biri olarak kabul edilebilir. Aristoteles ¢evirilerinde Miisliiman
Ibn-i Haytham'dan (Alhazen) etkilenmistir (Bacon, 2012). Burada Bacon'un
Misliman filozoflarin eserlerine ve onlarin terciime eserlerine o6zel bir ilgi
gosterdigini gorebiliriz. Ceviri hareketinin gelismesinde Arap dilinin roliine dikkat
etti. Miisliiman filozoflarin adimlarini takip ederek Chomsky gibi sonraki modern
Batil1 filozoflarin da ayni1 seyi yapmasmin yolunu agmistir. Bacon'un erken dénem
dilbilimsel ve mantiksal ¢alismalar1 Gramere Genel Bakis (Summa Grammatica),
(Roger, 1902), Summa de Sophismatibus et Distinctionibus ve Summulae Dialectices
veya Summulae super Totam Logicam'dir.

Ornegin, bazi eserlerinde: Yunanca ve Ibranice Dilbilgisi (Grammatica
Graeca ve Hebraica), "Gramerin Kullamsliligi Uzerine" (Opus Majus Kitabs III) ve
Felsefe Calismalar1 Ozeti'nde Bacon, akademisyenlerin birka¢ dil konusunda yetkin
olmasi1 gerektigi gercegini vurgulamaktadir (Hovdhsugen, 1990). Burada onun, dilin
evrenselligine olan erken ilgisinin temellerini gorebiliriz. Bacon'un, ¢agmin bilim ve
din dilleri olan Arapga, Yunanca, ibranice ve Latinceye ilgisi géz ardi edilemez.

Bacon’un dilbilimsel ¢alismasinda kendini farkli dillerin gramerlerini ayr1
ayr1 incelemeye tam olarak adamis degildi. Bununla birlikte, bunlar1 karsit gramerler
olarak Latinceyi etkileyen veya Latince metinleri dogru bir sekilde anlamak i¢in
gerekli olan yonlerini ele almak istiyordu. "Latince konuganlarin yararma Yunanca

dilbilgisini anlatmak istiyorum" seklinde ifadeleri vardir (Hovdhsugen, 1990).
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Bu nedenle, Bacon’un bu konudaki ¢alismasmin, 6zellikle Genel Bakistaki
Pasajlar ve Yunanca dilbilgisini dikkate alirsak, tiim insan dillerinin altinda yatan
evrensel bir dilbilgisinin erken bir girisimi olarak sayilabilecegini rahatlikla
gorebiliriz. Ona gore Dilbilgisi tiim dillerde bir ve aynidir, ancak her birinde

tesadiifen degisiklik gdsterebilir.

2.1. HAYATI VE DILBILiM ALANINDAKI CALISMALARI

Avram Noam Chomsky, Amerikali bir dilbilimci, filozof, bilissel bilim
adami, tarth¢i ve sosyal bir iistaddir. 7 Aralik 1928'de Philadelphia'da Yahudi
goegmeni olarak dogdu (Britannica, 2018). Dilbilim alaninda, bazen Ferdinand de
Saussure ile birlikte 'modern dilbilimin babasi' olarak da adlandirilan dikkate deger
bir figiir oldugu bilinir. Yazilar1 genis, zengin diisiince ve bilim alanlarin1 kapsar,
ansiklopedik karakteri modern diisiince tarihinde kendine 06zgii yerini ortaya
koyuyordu. Biligsel bilimlerin kurucu ortagidir ve analitik felsefe alanina biiytlik
Katkilar1 vardir. Dilbilim, siyaset, savas ve Kkitle iletisim araglar1 gibi alanlarda
100'den fazla kitabin yazaridir.

Chomsky orta smif bir Yahudi ailede diinyaya geldi. Babas1 Ze'ev "William"
Chomsky ve annesi Elsie Simonofsky, Yahudi goc¢menlerdi (Barsky, 1997).
Philadelphia'ya tasmndiktan sonra William, Cemaat Mikveh Israil dini okulunun
miidiirii oldu ve Gratz College fakiiltesine katildi. Insanlari, "diisiincelerinde iyi
entegre, O0zgiir ve bagimsiz olmalari, diinyay: iyilestirme ve gelistirme konusunda
endise duymalar1 ve hayati herkes i¢in daha anlamli ve degerli hale getirmeye istekli
olmalar1 i¢in egitmeye biiyiik 6nem verdi” (Barsky, 1997). Bu oglu tarafindan
benimsenen ve daha sonra sekillendirilen bir gérevdi. Annesi Elsie, Belarus dogumlu
bir 6gretmen ve aktivistti.

Noam, ailesinin ilk ¢ocuguydu, 1934 yilinda dogumundan alt1 yil sonra,
kardesi David dogdu ve her ikisi de tipik Yahudi olarak biiyiidii. Noam Cocukken,
uysal olan kardesi David'in aksine ¢ok rekabet¢iydi. Noam deneysel bir ilkokula
gitti. Chomsky bagimsiz Deweyite Oak Lane Country Day (Lyons, 1978: 9)
Okulu'na katildi. Erken yasta, analitik ve entelektiiel becerileri ortaya ¢ikmaya

basladi. Noam Chomsky, babasmin 6gretmenlik yaptig1 okula da gitti.
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Ik makalesini 10 yasinda Ispanyol i¢ Savasi (McGilvray, 2014: 4) sirasinda
Barselona'nin diigiisiinden sonra fasizmin yayilmasi iizerine yazdi ve 12 ya da 13
yagindan itibaren anarsist siyasetle kendini 6zdeslestirdi (Barsky, 1997: 15-17). Daha
sonra anargizmi kesfini, onu Stalinizm'i ve diger Marksizm-Leninizm (Sperlich,
2006: 16-18) bigimlerini elestiren “sansli bir kaza” (Barsky, 1997: 17-19) olarak
nitelendirdi.

Noam okumay1 ¢ok severdi. 13 yaslarindayken, yeni kitaplar okumak ve
oradaki topluluklarla sosyallesmek, yasam hakkinda daha fazla bilgi edinmek i¢in
kiitiiphaneler1 kesfetmek ve ziyaret etmek i¢in New York'a tek basma seyahat ederdi.
Insanlarla olan bu etkilesimleri, politika ve ekonomi gibi cesitli konularda onlarla
yaptig1 tartismalari, zihinsel kapasitesini giiclendirdi. Bilgi almak i¢in istekliydi ve
yeni bilgi aramak i¢in ¢esitli gezilere gitmekten kagmmazdi.

Chomsky'nin asil gorevi 16 yasindayken 1945 yilinda Pennsylvania
Universitesi'nde genel bir egitim programina katildig1 zaman basladi. Orada Felsefe,
mantik, ve dilleri arastird1 ve Arapga 6grenmeye birincil ilgi duydu. (Barsky, 1997:
19). Dikkat ¢ekici entelektiiel merakindan 6tiirii geng hevesli Noam'l, yeni dil egitimi
ve dilbilgisi deneyimlerine baglayacagi yeni ve temel bir yola siiriiklendigi
goriilebiliyordu. Bu, kesinlikle dilbilim alanina yadsinamaz katkilarin temel taslar
olan uzun ve verimli akademik kariyer yolundaki ilk adimlarryda.

Pennsylvania Universitesinde Noam ¢ok mutlu degildi ve hatta onu Dilbilim
dalinda ikna eden Rus dogumlu dilbilimci Zellig Harris* ile tanisana kadar okulu
birakmayi bile diistinmiistii. Harris'ten etkilenen Noam'in coskusu yeniden canlandi
ve sonug olarak, daha sonra yiiksek lisans tezi i¢in gelistirdigi "Modern Ibranice
Morphophonemics" (Sperlich, 2006: 32) baslig1 altinda dilbilimi alaninda lisansiistii
tezini bitirdi.

Noam, akademik kariyerine 1951'den 1955'e kadar Harvard Universitesi'nde
devam etti. Filozof Willard Van Orman Quine'nin® orada olmasi nedeniyle Harvard'a

katilmaya tesvik edildi. Quine ile birlikte, Oxford Universitesinden ziyaretci

* Zellig Sabbettai Harris (23 Ekim 1909- 22 Mayis 1992) etkili bir Amerikali dilbilimci,
matematiksel sdzdizimcisi ve bilim metodologuydu. Baslangigta bir Semitik¢i, en iyi yapisal
dilbilim ve sdylem analizindeki calismalar1 ve dilde doniisiimsel yapinin kesfi ile taninir
(Matthews, 1999: 112).

®> Willard Van Orman Quine analitik gelenekte, "yirminci yiizyilin en etkili filozoflarindan
biri" olarak tamman Amerikali bir filozof ve mantik¢iydi (O'Connor ve Edmuand, 2003).
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akademisyen olarak gelen Ingiliz J.L. Austin,® Noam Chomsky ve akademik
yolculugu iizerinde biiylik bir etkiye sahip diger bir filozoftur. Harvard'da dilbilim
alaninda g¢aligmaya devam etti ve daha sonra yayinlanacak olan doktora tezine
hazirlandi. O yillarda Harvard'daki tinlii 'Dostlar Dernegi'nin bir tiyesiydi.

1952'de Chomsky ilk akademik makalesi S6zdizimsel Analiz Sistemleri'ni,
bir dilbilim dergisinde degil, Sembolik Mantik Dergisi'nde yayinlad1 (Sperlich, 2006:
34). Pennsylvania Universitesi'nden ayr1 gegen dort yildan sonra, 1955 yilinda, daha
sonra bu baslikla doktora derecesini de aldig1 “doniisiimsel dilbilgisi” ¢aligmalarina
devam etmek icin oraya geri dondii. Tezi daha sonra 1975'te iinli kitab1 Dilbilimsel
Teorinin Mantiksal Yapisi'nin bir pargasi olarak yayinlandi (Chomsky, 1975).

Chomsky, sézdizim teorisinin Yonleri (1965) (Chomsky, 1965), Uretken
Dilbilgisi Teorisindeki Konular (1966) ve Kartezyen Dilbilim: Akile1 Diisiince
Tarihinde Bir Bolim (1966) (Chomsky, 1966) dahil olmak {izere on yil boyunca
dilsel fikirlerini (Barsky, 1997: 103) yaymlamaya devam etti. Dilbilim ve genel
dilbilgisi alanindaki ¢aligmalari, ilerleyen yillarda giderek daha fazla uluslararasi
taninirhk  kazandi. Calismalar1  iiniversiteler tarafindan Odiillendirildi  ve
onurlandirildi. Ayrica ¢ok sayida fahri doktora da aldi. Akademik kariyerine devam
etti ve Cambridge Universitesi, Columbia Universitesi (Woodbridge Dersleri) ve
Stanford Universitesi gibi birgok iiniversitede halka agik konferanslar verdi.

1970'ler ve 1980'lerin sonlarinda, Chomsky dilbilimsel yaymlarmi,
elestirmenlerine de cevap verecek sekilde gramer teorisini giincelleyerek, onceki
calismalarini genisletti ve netlestirdi. Bu arada konferanslarinda, seminerlerinde ve
roportajlarinda siyasi goriis ve diisiincelerini genis 6lcekte ifade etmeye devam etti.
Bu gériislerin bir kismu popiiler degildi, 6zellikle de Israil'in bazi siyasetlerini
kinamakla ilgili olanlar onun bir¢ok kisi tarafindan ¢ok elestirilmesine neden oldu.
Ancak aktivist caligmalarma devam etti ve genel olarak hiimanist, savas karsiti
tutumuna sadik kaldi. Ayni zamanda diinya ¢apinda azinliklarin ve insan haklarmin
ciddi bir savunucusuydu. Tiim uluslararasi arenalarda yaptig1 konferanslar boyunca

bunu ifade etmeye devam etti.

® John Langshaw Austin (26 Mart 1911- 8 Subat 1960), Ingiliz dil filozofu ve siradan dil
felsefesinin 6nde gelen savunucusuydu, belki de en iyi konusma eylemleri teorisini
gelistirmek i¢in bilinir (Warnock, 1969: 3).
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Chomsky ciddi bir demokrasi destek¢isiydi ve medyanm insanlarin
yasamlarinda oynadigi rol ilizerinde 6nemle durmaktaydi. Seckin kiiltiirel zekanin
karar alma siirecine dahil edilmesi ¢agrisinda bulundu ve medyanm insanlar
iizerindeki kontroliinii reddetti. Diinyanin ¢esitli yerlerine yaptig1 yolculuklar
boyunca demokrasiyi benimsedi, terdr ve savasa karsi durdu. Aslinda siyasi hayat1 ve
aktivizmi, farkli bir arastirma konusu olabilecek sayisiz 6ykii ve orneklerle oldukga
zengindir. Bu nedenle, politik aktivist degil dilbilimci Noam Chomsky'ye daha fazla
odaklanarak bu ¢alismanm ana konusuna sadik kalmaya calisacagiz. Bundan sonraki
basliklarda, Dilbilim iizerine olan ¢alismalarmi, evrensel Gramer ve Doniisiimcii

Genel Gramer konusundaki yenilik¢i teorilerini vurgulayarak inceleyecegiz.

2.2. CHOMSKY VE EVRENSEL DiL BILGIiSi TEORIiSi

Chomsky'nin dilbilimsel kuramlarinin temelini tam olarak kavramak i¢in, ilk
olarak diisiincelerinin merkezinde yer alan Biyolinguistik'e bakmak akillica olacaktir.
Peki Biyolinguistik nedir? Biyolinguistik, biyoloji ve onunla birlikte ortaya ¢ikan
dilin paralel evrimi ¢alismasi olarak tanimlanabilir. Oxford s6zliigliniin tanimladigi
sekliyle, "Tekil uyum ile Dilin biyolojik ve evrimsel temelinin incelenmesi; bir
bireyde veya 1irkta biyolojik ve dilsel faktorler arasindaki iligki” seklinde
Ozetleyebiliriz (Lexico, 2019).

Dilin olusumuna dair agiklamalarinda biyoloji, dilbilim, psikoloji, matematik
ve norolinguistik gibi ¢esitli alanlardan yararlandigi i¢in oldukca disiplinler arasidir.
Bu alan ilk olarak Arizona Universitesi Dilbilim ve Bilissel Bilimler profesorii
Massimo Piattelli-Palmarini’ tarafindan tanitildi. Ilk olarak 1971'de Massachusetts
Teknoloji Enstitiisii'nde (MIT) uluslararas1 bir toplantida tanitildi. Biyolinguistik’in
ana fikri, dil ediniminin biyolojik olarak kisitlanmis olmasidir. Bu fikir, Chomsky ve
Lenneberg'in® (Lenneberg, 1967) 1960'larda Dil Edinme Cihazi'm1 (LAD)

onerdiginde savunduklar1 dilin dogustan geldigine dair goriislerini desteklemektedir.

" Professor of Linguistics and Cognitive Science: Linguistics, Cognitive Science &
Psychology at the University of Arizona. https://massimo.sbs.arizona.edu/

8 Eric Heinz Lenneberg (1921 Eyliil 19- 31 Mayis 1975) o&zellikle dogustanliklarina
kavramimin anlaminda, dil edinimi ve biligsel psikoloji konusunda fikir onciiliigiinii bir
dilbilimci ve nérolog idi (Lenneberg, 1967)
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Biyolinguistik fikirler, bir zamanlar popiiler davranis¢1 paradigmanin, dilin
uyarici-tepki etkilesimleri yoluyla edinildigi diislincesine meydan okudu.
Chomsky'nin yeni nativist (dogustan) teorisi, Rasyonel diisiincenin felsefi okulu ile
uyumludur ve Tabula rasa veya 'Bos levha' fikrini destekleyen Ampirizm ilkelerine
de ters diismektedir.

Biyolinguistik teorisinin tohumlarin1 Darwin'in ¢aligmalarina ve onun evrim
teorisine kadar kolayca izleyebiliriz. Darwinizm aslinda bir¢ok dilbilimciyi kendi dil
calismalarini tamamen farkl bir perspektiften ele almalarina ilham kaynagi olmustur.
Insan 1rkinmn evrimine paralel bir ilerleme olarak biyoloji yoluyla insan dilinin evrimi
hakkinda sorular sormaya da tesvik etmistir. Dilbilimciler artik asagidaki gibi
sorulara yanit bulmakla ilgileniyorlardi: "1) Bireylerin evrim gegirdik¢e secilim gibi
bir seye maruz kalip kalmadiklar1 ve i1) secilim, insanlarda ifade edilen dilin giiciiniin
iiretilmesinde nasil bir rol oynadi ve eger Oyleyse, se¢imin bu giiclin ortaya
¢ikisindan birincil derecede sorumlu olup olmadigi veya sadece katkida bulunan
birka¢ nedenden biri mi oldugu?" (Radick, 2002: 8)

Biyolinguistik¢iler, dilin dogustan gelen ve genetik olarak evrimlesebilecegi
ve insan 1wrki biyolojik olarak gelistikce kendini gelistirebilecegi argiimanini
savundular. Biyolinguistik’in temsil edilen ilk Orneklerini 1821 yilina, Alman
dilbilimci August Scheilurer’in Darwin'in evrim teorisine dayali dilin evrimini
savunan goriislerine kadar geri gotiirebiliriz. Darwin ve destekgileri "dil ve tiirlerin
evrimi arasinda genisletilmis bir analoji ¢izmislerdi, her alanda temel ilkeler, gecis ve
harmanlama ve varyasyonun varligina dikkat ¢ekiyorlardi ve her bir gelisimin bir
miicadele siirecinde nasil yavas yavas ilerledigine dikkat c¢ekiliyordu" (Plotkin,
1997).

1960'lardaki bu tiir diisiinceler ile Chomsky, s6zdizimi Kuraminin Yonleri
adli eserine giris yapt1 ve burada dilin kdkeni hakkinda temel sorular sundu. Dilin
dogustan geldigini ve insan beyninde bulunan biyolojik olarak belirlenmis bir
kapasitenin {irlinii oldugunu O©ne siirdii. Burada Evrensel Gramer teorisinin,
tohumlarin1 hayata ge¢irmeye basladigini gorebiliriz. Chomsky ii¢ temel soruyu
(Freidin, 2012) akilda tutarak basladi; 1. Dil bilgisi neyden olusur? 2. Bu bilgi nasil

edinilir? 3. Bu bilgi nasil kullanilir? Bu sorularm cevaplar1 daha sonra kendisi
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tarafindan ortaya konuldugu tescil edilen “lretken dilbilgisi”, “yetkinlik” ve
“performans” seklindeki 6nemli dilbilimsel terimlerde; bulunmaktadir.

Chomsky, dile yaklasiminda bir Nativistti.? Insan dilinin icsel 6zelliginin
giiciinii vurgularken s6zdizimsel dilin kismen dogustan geldigini belirtir. Buna gore
Chomsky, dilin insan tiriiniin benzersiz bir evrimsel gelisimi oldugunu

savunmaktadir.

2.3. EVRENSEL DILBILGISI TEORISi (UG): “INSAN DILININ OZU”

Nativizm ve Biyolinguistik fikirlerinden etkilenen Noam Chomsky, dilin
evrenselligi hakkindaki tartigmali teorisini baglatmaya hazirdi. Soru burada kendini
gosteriyor: hangi dil? ve 'Evrensel' kelimesi ile tam olarak ne kastedilmektedir?
Chomsky'ye gore Evrensel dilbilgisi (UG) su sekilde tanimlanabilir: "Genetik temelli
dil fakiiltesinin teorisidir" (Chomsky, 2017). Baska bir deyisle, "UG'nin temel
onermesi, duyusal deneyimlerden bagimsiz olarak belirli bir yapisal kurallar setinin
insanlar i¢in dogustan gelen bir sey olmasidir. " (Chomsky, 2010: 145). “Psikolojik
gelisim siirecinde aliman daha dilsel uyaranlarla ¢ocuklar, UG'ye uyan belirli
s0zdizimsel kurallar1 benimserler". (Chomsky, 2010: 146). Yukaridaki tanimlardan
Chomsky'nin tek bir dile hitap etmedigini anlayabiliriz; aksine dil edinmenin
kokenlerinin genellestirilmesini hedefliyordu. Burada hangi dilin sorusuna giivenle
"Herhangi bir dildir" seklinde cevap verebiliriz.

Evrensel dilbilgisi terimi bazen 'zihinsel dilbilgisi' olarak adlandirilir. Bunun
arkasindaki temel sebep, onunla diger dilbilimcilerin, tarihte farkli dénemlerde
dilbilimi icerisinde sayilan diger dilbilgisi tiirleri arasinda acik bir ayrim yapmaktir.
Diger dilbilgisi tiirleri; kurale1 dilbilgisi, tanimlayici dilbilgisi ve pedagojik
dilbilgisidir. Asagidaki satirlarda, her birinin ve onlarin ayirt edici 6zelliklerinin
kabaca bir tanimin1 vermemiz yerinde olacaktir. Bu karsilastirma, bir zamanlar sakin,
rahatsiz edilmemis bu Ampirizm havuzuna atilan biiyiik bir kaya gibi, ortaya c¢ikan

yeni teorinin anlagilmasima nasil daha fazla 151k tuttugunu gorebiliriz.

% Insan yeteneklerinin ve gelisim siireclerinin dogustan gelen ve siki baglandigini iddia eden
bir dizi teori. Bu teoriler, baslangigtaki dil edinimi ile en yakindan iligkili gelisim siiregleri
hakkindaki inanglar1 bildirir. (Litchfield, ve Lambert, 2011).
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2.3.1. Kuralc1 Dilbilgisi

Dilsel yonerge veya Kuralct dilbilgisi, “dilin tercih edilen” veya “dogru
kullanimini tanimlayan kurallar olusturma girisimidir” (Crystal, 2008: 384). Kurallar,
yazim, kelime bilgisi kullanimi, climle olusumu, sozdizimsel yapilar, telaffuz ve
anlam gibi dilin ¢esitli yonlerini kapsamaktadir. Bu kurallar, dilin safligmni bir
taraftan korumak ve dilin bozulmasma neden olabilecek dilsel yanlis kullanimlardan
uzak tutmak icin koruyucu bir girisimle genellikle kuralci dilbilimciler tarafindan
savunulur ve tescil edilir. “Bu tiir normatif yargilar bazi kullanimlarin yanlis,
mantiksiz oldugu, iletisimsel etkiye sahip olmadigi veya estetik degerinin diisiik
oldugu seklinde hiikiimlere gotiiriir.” (Edwards, 2009, 259).

Kuralc1 yaklasimi destekleyenlerin bazilari, bunu belirli bir baglamda veya
kayitta belirli bir dil kullanimi yontemini zorunlu kilmak icin etkili bir ara¢ olarak
gormektedir. Digerleri ise, belirli bir dilde standartlar1 isaretleme girisimi olduguna
inanirlar, bu nedenle onu belirli bir toplulukta standart dil ideolojisini siirdlirmek i¢in
kurucu bir unsur olarak etiketlemeyi daha kolay ve etkili hale getirirler (Mooney ve
Evans, 2018: 8).

Kuralc1 dilbilgisinin herhangi bir dil i¢in standardizasyon siirecinin en iist
seviyesi oldugunu kavrayabiliriz. Ote yandan, sosyal olarak tercih edilen dil
bi¢gimlerini tanimlamanin agik bir yolu olmasi1 goz ardi edilemez. Bununla birlikte,
dilin kuralc1 niteligi, bu dilin bulundugu kiiltiir ve toplumla ilgili diger 6zellikleri de
kapsamak durumundadir. Bu yaklasimdan yana olmayan insanlar, kuralc1
dilbilgisinin 6ziinde kiiltiiriine bagimli ve politik olarak hareket ettigini iddia ederler,
ve bu nedenle tarafsizliga sadik kalamadigini diisiiniirler.

Kuralc1 dilbilgisinin ortaya ¢ikmasinin arkasindaki nedenlere bakarsak,
gelisimini yoneten iki 6nemli faktorii kolayca bulabiliriz. Birincisi, devletin standart
dilini korumak i¢in dilde kurallar dizgesini kullanan siyasi otoritesidir; bu, resmi dil
olarak tiim resmi tdrenlerde ve yazigsmalarda kullanilmasini saglamaktir ve bu
standartlardan herhangi bir sapma, iletisimsizlikle sonuglanabilir, hatta sosyal ve
ekonomik ilerlemeyi tehlikeye atabilir. "Hiikiimet biirokrasisi, islevsel stirekliligi
giiclendirmenin bir araci olarak kuralciliga yonelir. Bu tiir kuralciligin ilk 6rneklerini

Eski Misira kadar geri gotiirebiliriz. O donemde biirokratlar Misir hiyerogliflerinin
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Orta Misir Kralligi'ndaki kullanimini standart olarak koruyarak Bbatlamyos
donemine kadar kullanmiglardir." (James, 1999: 6).

Ikinci faktor, dini pratiklerini yiiriitmek ve dini metinleri yorumlamak igin
tarih boyunca o dili kullanan dini kurumlardir. “Okuryazarlik ve alfabelestirmedeki
erken tarihsel egilimler ¢esitli dini kurumlarin etkisiyle yakindan iligkiliydi. Bati
Hristiyanlig1 Latin alfabesini,. Dogu Ortodokslugu Yunan ve Kiril alfabelerini
yaymistir. Yahudilik Ibrani alfabesini, Islam Arap alfabesini kullandi. Hinduizm ise
Devanagari yazitlarmi kullandr” (Diringer, 1996: 15). Baz1 geleneklerde, ongoriilen
yazimlara ve telaffuzlara siki sikiya bagli kalmak biiyiik bir manevi 6neme sahipti ve
hala da dyledir. Islami adlandirma anlayis1 ve selamlamalar, manevi olarak tatmin

adina dilsel kuralciligin en kayda deger 6rnekleridir.

2.3.2. Tanimlayici Dilbilgisi

Kuralciligm aksi goriislerine ragmen dile tanimlayici yaklasim ondan daha az
popiiler degildir. Betimsel dilbilgisi su sekilde tanimlanabilir; "Betimsel dilbilgisi
terimi, bir dilde dilbilgisi yapilarmin nesnel ve yargilayici olmayan bir tanimini ifade
eder. Bu, bir dilin yaz1 ve konusmada ger¢ekte nasil kullanildiginin bir incelemesidir.
Betimsel dilbilgisi konusunda uzmanlasmis dilbilimciler, kelimelerin, deyimlerin,
climlelerin ve climlelerin kullannminin temelini olusturur." (Nordquist, 2019). Veya

(13

O'Grady'nin tanimladig1 gibi; . Bu, dilbilimcilerin bir sistemi digerine tercih
etmek i¢in degil, insan dilbilimsel yeteneklerini ve bilgilerini tanimlamaya
calistiklar1 anlamma gelir. Diger bilimsel disiplinlerde de paralel bir bakis agisi
benimsenir. Tiim bilim adamlarmin ilk kaygisi, onlar1 degistirmeyi amaglamaksizin
gozlemledikleri gergekleri tanimlamak ve agiklamaktir” (O'Grady, 1996: 6).
Betimsel dilbilgisi dile gercekgi (realist) bir yaklagimdir. Insanlarin dillerini
gercekte nasil kullandiklarin1 ve farkl baglamlarda farkli iletisim amaclari i¢in nasil
kullandiklarmi agiklar. Ilk bakista, tanimlayici dilbilgisi dilin dogrulugunu tartmak
icin pek de giivenli olmayan bir ara¢ gibi gelebilir. Bununla birlikte daha derin bir

bakisla, herhangi bir topluluktaki konusmanin temel Ozelliklerini belirlemenin

aslinda Onyargisiz bir ara¢ oldugunu gorebiliriz.

47



Dilbilim ¢aligmalar1 alaninda yapilan akademik ¢aligmalarin ¢ogu betimsel
yaklagimi izlemektedir. Bu, nesnel dogasi geregi, gercekleri dnceden varsayilmis
varsayimlar veya Oznel degerlendirmeler olmadan, olduklar1 gibi tanimlamaktir.
Modern tanimlayici dilbilim, Leonard Bloomfield (Stern, 1983: 25) ve digerlerinin
calismalarinda 6rneklendigi gibi, dilde yapisal bir yaklagima dayanmaktadir.

Asagidaki Ornekte, kurale1 ve tamimlayict dilbilgisi arasindaki farki
gosterebiliriz. Su climleye bir goz atalim; "Bu gece hicbir seyi yiyor degilim".
“Tonight I ain’t eating nothing.” Tipik bir tanimlayici dilbilimci, bu ciimlede yanlis
veya ‘dilbilgisi kurallarina aykirilik’ bulamaz, ¢linkii gonderen ile ayni dili paylasan
alic1 tarafindan tam olarak anlagilacak agik bir fikri agik¢a ifade eder. Ote yandan,
kuralct dilbilimci bu tiir 'dilsel olarak topal bir climle'ye dogrudan saldirilarina
baslayacaktir. "am not" kelimesi i¢in bir argo olan "ain't" kelimesiyle baslamak,
kuralc1 dilbilimciler ve s6zdizimsel kurallarin deforme olarak kullanimi tarafindan
degerlendirilir. Dogru form 'am not' olmalidir. Ciimledeki ikinci dilsel deformasyon
cift negatif "ain’t, nothing" de goriilebilir. Bagka bir deyisle, kuralcilara gore 'dogru’
cimle; "I am not eating anything" olmahdir Agiklayic1 bir gramer yaklasimi,
ifadenin arkasindaki anlam anlasilabildigi siirece her iki ifadenin de esit derecede
gecerli oldugunu soyler. "Kuralc1 bir gramer, hangi ifadenin dogru veya baska bir
sekilde tercih edilebilir oldugunu belirlemek i¢in her iki ifadenin arkasindaki
kurallar1 ve diizenleri analiz edecektir. Ingiliz dilbilimci Larry Andrews, ¢ogu
dilbilimsel tanimlayici dilbilgisi olmasina ragmen, bir¢ok devlet okulu 6gretmeninin
kuralc1 olma egiliminde olduguna inanmaktadir." (Andrews, 2006: 6).

Bu da bize tanimlayic1 yaklasimi dile uyarlamanin getirebilecegi zorluklar
hakkinda 6nemli bir soru sormamiza neden oluyor. O'Grady bu konu hakkinda
sunlar1 soyler: "Kuralciligi reddetse de modern dilbilimsel analiz, yazma ve
konusmada agik ifadenin dnemini inkar etmez. Bu tiir beceriler egitimciler arasinda
oldukca hakli bir endise konusudur. Ancak, bu alanlarda ortaya ¢ikan zorluklar, tipik
olarak, dil bilgisinin kendisinde bulunan herhangi bir kusurdan degil, dil bilgisinin
tutarsiz veya dikkatsiz kullanimindan kaynaklanir." (O'Grady, 1996: 6).

Peki, belirli bir toplulukta kullanilan dilin dogasinit belirlemek i¢in
tanimlayict yaklagimi nasil giivenilir tutabiliriz? Bu sorunun cevabi, agiklayici

yaklasimmn gilivenilirligini korumak i¢in belirli kosullar1 ortaya koyan bir¢ok
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dilbilimci tarafindan yaygin olarak kabul edilen ve ¢ogunlukla desteklenen bir dneri
ile saglanmigtir:

Bir dil tanimi, asagidaki tanimlayici dilbilim amagclarindan birini veya daha
fazlasini gergeklestirirse tanimlayici olarak sayilir:

1. S6z konusu dilin sesbiliminin bir tanimi.

2. O dilin morfolojisinin tanimu.

3. O dilin s6zdiziminin ag¢iklamasi.

4. Sozctk tiiretmenin tanimi.

5. En az bin giris i¢eren kelime dagarcigi belgesi.

6. Birkag orijinal metnin ¢ogaltilmasi (O'Grady, 1996: 7).

2.3.3. Pedagojik dilbilgisi

Hem kuralc1 hem de tanimlayici dilbilgisinden farkli olan pedagojik dilbilgisi,
ikinci bir dilin 6grencilerine hitap eden dilbilgisi tiiriidiir. Pedagojik dilbilgisi temel
olarak belirli amaglar i¢in bir dil 6grenmeye ¢alisan dil 6grencilerinin ihtiyaclar1 ile
ilgilidir. Su sekilde tanimlanabilir; “... Dil 6grencilerine yonelik gramer analizi ve
ogretimidir. Buna gramer 6gretimi de denilir.” (Nordquist, 2019: 15). Bu nedenle, bu
tiir dilbilgisinin hem tanimlayic1 hem de kuralci dilbilgisinin bir karisimi oldugu
sOylenebilir. Her ikisinin niteliklerini birlestirir. Dilin ortak ve yaygin olarak kabul
goren kullanimimin kapsamli bir tasvirini takiben, yabanci 6grencinin s6z konusu dili
O0grenmesi ic¢in gerekli kurallar1 belirler ve tanimlar; "Pedagojik dilbilgileri tipik
olarak, kesin, tutarli, teknik olmayan ve birikimli kurallar gerektirir."(Odlin, 1994:
19).

"Pedagojik dilbilgisi, dilbilim, psikoloji ve ikinci dil edinimi teorisi gibi
cesitli alanlarda c¢alisarak, genellikle ikinci dil 6grencilerinin ihtiyaglar1 igin
tasarlanmis dilbilgisel analiz ve Ogretimi goOsteren melez bir yapiya sahiptir.
Genigletilmis goriisiine gore, dikkatli ve zaman alici disiplinler arasi calisma
gerektiren 6gretmen adina karar alma siireglerini icerir. Bu siire¢, dgretmenlerin
dilbilgisi O6gretimi hakkindaki bilgilerinden, inan¢larindan, varsayimlarindan ve

tutumlarindan etkilenir." (Livia, 2006: 29).
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Noam Chomsky, dil edinimine dair ampirik agiklamadan memnun degildi.
Buna kars1 6nemli argiimanlarindan biri 1980'de ortaya attig1 “uyaranin yetersizligi”
“Poverty of the Stimuli (POS)” goriisiiydil. "Uyaranin yetersizligi" (POS), ¢ocuklarin
dilin her bir ozelligini elde edebilmesi i¢in dilsel ortamlar1 i¢inde yeterince zengin
verilere maruz kalmadiklar1 yoniinde dilbilimcileri arasinda tartismali bir tezdir. Bu,
dilin yalnizca Ogrenilerek kazanildigi seklindeki ampirik goriise aykir1 bir delil
olarak kabul ediliyordu." (Marilyn, 2007: 1). Chomsky, dil edinimini dis uyaranlarla
smirlama fikrine ikna olmamisti. Chomsky ic¢in, dil edinimi, uyaranlara verilen
cevaplarin bir envanterini gelistirmeye indirgenemez, ¢linkii herkesin iirettigi her
climle tamamen yeni bir kelime kombinasyonu olabilir. Konustugumuzda, sonsuz
sayida daha biiyiik yapi- ciimle olusturmak i¢in smirli sayida unsuru- dilimizdeki
kelimeleri- birlestiriyoruz; diyerek soyle devam etti: "Iddia, ¢ocuklarin bir dil
ogrenirken duyduklar1 ciimlelerin, dilin gramerine girmek icin gerekli bilgileri
icermedigidir" (Chomsky, 1980: 161).

Chomsky'nin goriisiine gore, ¢ocuklarm dilin karmasik islemlerine bu kadar
kolay hakim olmalarinin nedeni, dillerinin gramerini gelistirmede onlara rehberlik
eden belirli ilkeler hakkinda dogustan bilgi sahibi olmalaridir. Bagka bir deyisle,
Chomsky’nin teorisi, dil 6grenmenin beynimizin belirli dil yapilar1 i¢in sahip oldugu
bir yatkinlikla kolaylastiriimasidir.

Chomsky’nin teorisinin gecerli olmasi i¢in diinyadaki tiim dillerin belirli
yapisal Ozellikleri ve ortak karakteristikleri paylasmasi gerekir. Gergekten de
Chomsky ve onun gibi diger iiretken dilbilimciler, diinyadaki 5000 ila 6000 dilin,
cok farkli gramerlerine ragmen, aslinda bir dizi sozdizimsel kural ve ilkeyi
paylastiklarmi gosterdiler. Tiim diller kelime kategorilerine sahiptir; isimler, fiiller,
belirleyiciler... vb. Tiim dillerin negatifleri, sorular1 ve sartlari vardir. Tim diller
tekil ve ¢ogul (birden fazla) kavramma sahiptir. Onceki 6rneklerde Evrensel
dilbilgisi UG'sinin bu ortak oOzelliklerinden birkagim1 gostermek igin kabaca
bahsedilmistir.

Bu dilbilimciler “evrensel dilbilgisi’nin dogustan geldigine ve insan beyninin
ndronal devresinde bir yere gomiildiigiine inanirlar. Bu, ¢cocuklarm akillarina gelen
tim ciimlelerden sadece beynin devrelerinde kodlanmis “derin yapiya” uyanlar1

se¢melerinin nedeni olarak kolayca agiklanabilir.
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O halde evrensel dilbilgisi, bir ciimlenin dogru olusturulup olusturulmadigina
karar vermemize izin veren bir dizi bilingdis1 kisitlamalardan olusur. Bu yiizden bir
climlenin yanlis olabilecegini, digerinin sadece 'dogru’ oldugunu 'hissederiz'. Dil’in
beynimizde hangi yapilarin kabul edildigini ve hangi dilde kullanilmadigini gosteren
bir pusula gibi caligtig1 siirectir. Bu zihinsel dilbilgisi tiim diller i¢in ayn1 degildir.
Burada, bu 6zellik anadil i¢in oldukga gecgerli olabilir ve dogustan anadiline sahip
olan kisiler bu 06zelligi bilingsizce kullanirlar, ikinci dil 6grenenlerinin  dil
kullanimlarint dogrulayan kurallar1 kavramak i¢in biraz caba sarf etmeleri
gerekecektir. Ancak Chomsky teorisyenlerine gore, herhangi bir dilde, bazi
ctimlelerin digerleri degilken dogru olarak algilanma siireci evrenseldir ve anlamdan
bagimsizdir.

Chomsky, UG'nin son derece basit ve soyut olabilecegini, 6rne§in sadece
sembolleri belirli bir sekilde birlestirmeye onun adlandirdigi sekliyle “i¢ ice
gecirme”’ye (merge) yarayan bir mekanizma olabilecegini sdyler. Noam
Chomsky'nin (1999) ifade ettigi gibi, bu ‘i¢ i¢e gecirme’ "iki 6zdesimsel A ve B
nesnesini alan ve yeni G = {A, B} nesnesini olusturan 6zyinelemeli bir sistemin
vazgecgilmez bir islemidir" (Chomsky, 1995: 156). Asagidaki alinti Chomsky'nin
yukarida Onerilen dar anlamdaki UG'de "UG" terimini kullanmadigini
gostermektedir:

"Birlesmenin UG'nin i¢ine girdigi sonucu, bu tiir yinelemeli jenerasyonun
FL'ye (dil yetenegi) 6zgli olup olmadigini veya diger sistemlerden uygun olup
olmadigmi gosterir." (Chomsky, 2007: 156).

Baska bir deyisle, birlesme UG'nin bir parcgasi olarak goriliir, ¢linkii dilin
oldugu gibi evrensel olmasma neden olur, ¢evrenin bir pargasi degildir veya genetik
ve cevreden bagimsiz genel Ozellikler degildir. Birlestirme, dile 6zgli ya da
Chomsky'nin Onerdigi gibi, matematiksel diisiincede bir 6rnek olarak kullanilip
kullanilmadig1 evrensel dilbilgisinin bir parcasidir.

Asagidaki satirlarda, Evrensel dilbilgisi teorisinin gergekte neyle ilgilendigini
gosterilmeye caligilacaktir. Bu amagla Chomsky'nin teorisinin merkezinde yatan ii¢
ana diisiince tiirlinii vurgulamaya calisacagiz.

Her seyden Once bu konu, Chomsky'nin pragmatik yeterlilik dedigi 'dil

kullanimimnin kurumsal diizenlemelere gore uyarlayabilme yetenegiyle ilgili degil,
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‘dilbilgisel yeterlilik’ dedigimiz konugmacinin eldeki dilsel araglara yonelik niyet ve
amaclariyla ilgili olan dil bilgisi yeterliligi ile ilgilidir (Chomsky, 1980: 225).

Bunu daha iyi anlamak i¢in 'yetkinlik ve performans' terimlerine ve bunlarin
teori ile iliskili ¢agrisimlarina daha yakindan bakabiliriz. Yetkinlik bilingsiz bir dil
bilgisidir. Her birimiz ana dili veya ikinci bir dili oldugu i¢in kendi dilinde yetkinlige
sahibiz. Kisinin dili istedigi gibi kullanmasina izin veren seydir. Ayrica bazen gramer
yeterliligi veya ‘Ben-Dil’ (I-Language) olarak da adlandirilir.

Noam Chomsky ve diger dilbilimciler tarafindan kullanilan dilbilimsel
yetkinlik, degerlendirici bir terim degildir. Aksine, bir kisinin sesleri ve anlamlari
eslestirmesine izin veren dogustan gelen dil bilgisini ifade eder. So6zdizimi
Teorisi'nin  Yonleri (1965) bashikli eserinde Chomsky: "Boylece, yetkinlik
(konusmaci-konusmacinin kendi dil bilgisi) ve performans (somut durumlarda dilin
gercek kullanimi) arasinda temel bir ayrim yapariz." (Chomsky, 1965: 156). Bu
temelde, insanlarin dili nasil kullandig1 konusunda karar veremeyiz ve onlar1 dili
bilmemekle suglayamayiz. Dilin bazen dil kullanicilar1 tarafindan yasandigi hatalar
veya dil kaymalari, 'yeterlilik' degil, 'performans'in agik 6rnekleridir.

Ayni dilden iki kullaniciy1 karsilastirirsak, dil kullanimlarindaki farkliliklar:
acikca tespit edebiliriz. Chomsky'nin yetkinlik ve performans arasinda yaptigi ayrima
gore, her iki kullaniciyr da degerlendirmek i¢in, ikisinin de aynmi sekilde dil
konusunda yetkin oldugunu, ancak yetkinliklerini kullanma konusunda mutlaka esit
derecede becerikli olmadigmi soyleyebiliriz. Dil kullanma 6lgiisii. "Dilsel yeterlilik
dil bilgisini olusturur, ancak bu bilgi saklidir. Bu, insanlarin, seslerin, kelimelerin ve
climlelerin birlesimini yoneten ilke ve kurallara bilingli erigimlerinin olmadigi
anlamina gelir; ancak onlar bu kural ve ilkelerin ne zaman ihlal edildigini farkedip
kabul edeblirler." (Fernandez, Cairns ve Eva, 2010, 2011).

Yetkinlik ve performans arasindaki bu ayrim, iinlii Isvigreli dilbilimci
Ferdinand de Saussure'un calismalarmni akla getiriyor. Genel Dilbilim Kursunda
(1916) de Saussure, iki benzer terim tanitti; Langue (Dil) ve Parole (s6z). Dilbilimsel
bilgiyi veya dilbilimsel kurallar1 yoneten bilingalt1 sistemini ' Langue/ dil' ile
kastediyordu. Ote yandan, "Parole/sdz' konusma ve yazma gibi dilin islevsel

bigimlerinin fiili iiretimidir. Baz1 dilbilimciler, Langue-parole (De Saussure, 2011).
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iliskisini, dil veya altta yatan dilbilgisini buzdaginin altta yatan goériinmeyen kismu,
parolenin yalnizca goriilebilen kismi1 seklinde tasvir ederler.

Chomsky'nin UG teorisinin merkezinde yer alan ikinci ana fikir, dilbilgisinin
Evrensel dilbilgisinden sonra geldigi iddiasidir. Chomsky (1982), kurallarin aslinda
Evrensel Dilbilgisi ilkelerinin ve belirli parametrelerin ayarlanma seklinin sonuglari
oldugunu zarif bir sekilde gostermektedir. Bir dilbilgisi, kural olarak temsil
edilebilecek parametrelerin degerlerinin bir 6zellestirilmesinden olusur, ancak bunlar
ikincil 6neme sahiptir. Burada dilbilgisi kurallarmin Evrensel dilbilgisinden sonra
geldigi gercegini goz ard1 edemeyiz. Bu, bir sekilde dili nasil kullandigimizi 6nceden
belirleyen temel, rasyonel sistemli olarak calisan bir mantik bi¢imi olarak kabul
edilebilir. Bu fikir dil ve mantik arasindaki iligkinin arastirildigi bu g¢alismanin
ii¢iincii boliimiinde ele aliacaktir.

Ucgiincii fikir cekirdek ve gevresel dilbilgisidir. Iki terim dogrudan gocugun
dil edinimi ile baglantilidir. Her ikisi de farkli diizeylerde dil edinimi ve kullanimini
temsil eder (Chomsky, 1965) Cekirdek dilbilgisi, cocugun dilini 6grenirken edindigi
kurallar dizisi olarak tanimlanabilir. UG'ye gore zihnimizin g¢ergevesini olusturan
bazi evrensel ilkeler ve parametreler vardir. Bu g¢ercevenin yardimiyla bir ¢cocuk
dilini gelistirir.

Cevresel dilbilgisinin aksine, ¢ocuk tarafindan ana dilinde temel kurallar
olarak Ogrenilmeyen kurallarda temsil edilir, bunlar benzersiz olan, periferik
(cevresel) olarak bilinen ilkelerdir.

Chomsky, bir dildeki her ciimlenin iki temsil seviyesine -derin bir yap1 ve bir
yilizey yapisi- sahip oldugu fikrini kabul eder. Derin yapi, bir ciimlenin ¢ekirdek
anlamsal iligkilerini temsil eder ve bu nedenle yiizey yapisinda doniistimler yoluyla
tasvir edilir. Chomsky, bundan bdyle, dillerin derin yapilar1 arasmda Onemli
benzerlikler olmasi gerektigine ve bu yapilarin, yiizey yapilari tarafindan gizlenen
tiim diller i¢in ortak olan 6zellikleri ortaya ¢ikaracagina inaniyordu.

Ona gore, cocugun UG yardimuyla bir dilde kesfettigi kurallar, dilinin temel
dilbilgisini olusturur. Ancak, tiim kurallar temel kurallar degildir. Her dil, temel
kurallarmin yani sira UG tarafindan kisitlanmayan 6geler de igerir. Bunlar gevreyi
olusturur (Cook, 1988: 45). Bu nedenle, ¢evresel kurallarin dil tarihinden tiiretilen,

diger dillerden 6diing alinan veya ¢esitli nedenlerle kazara ortaya ¢ikan kurallar
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oldugu sonucuna varabiliriz. Ozetle, ¢ocugun anadili hakkindaki bilgisi UG
(cekirdek)’in belirledigi ve UG (¢evre) yardimi olmadan Ogrenilen kurallardan

olusur.

2.4. CHOMSKY’NIN UG TEORIiSi LEHINDE VE ALEYHINDEKIi
TARTISMALAR

Chomsky, teorilerini 1950'lerde ilk sundugunda, dilbilimsel topluluk i¢inde
biliylik bir ¢cekisme yarattigi icin tartigmali olarak kabul edildi. Tartismanin her iki
tarafinda da bazilar1 UG'yi "en iyi teori" olarak goriirken, diger bir ¢ok dil bilimci de
temsil ettigi soyut ve gercekci olmayan prensipleri tamamen reddeden bir tutum
takindi. Bu boliimde, siire giden bu tartismalar gercevesinde, dil edinimine dair
taraflarin arglimanlarmi karsilastirmali ele alacagiz. Bu amagla ilk 6nce, UG lehine
iki ana argiiman sunulacak; sonra, 6zellikle dil edinimi s6z konusu oldugunda UG
teorisinin 'en 1iyi teori' olarak gecerli olup olmadigiyla ilgili sorular1 objektif olarak

arastirmak amaciyla UG aleyhine getirilmis iki yeni argiimana deginecegiz.

2.4.1. Evrensel Dilbilgisi UG Teorisinin Destekgileri

Chomsky'nin Evrensel Dilbilgisi UG teorisini destekleyen ilk argiiman, dilin
inanilmaz genisliginden ilham aliyor. Chomsky, insan dilinin bu 6zelligini “... Gizli
bir sonsuzluk sistemi” seklinde isimlendirmistir (Chomsky, 2005: 156). Dilin bu
muazzam genigligini desteklemek icin, dilbilimci Pinker (Steven, 1994: 11) 20
kelimelik climlenin hipotezini kullanir. Bir kisi 20 kelimelik bir ciimle konusmaya
calisirsa ve ifadesinin ortasinda kesintiye ugrarsa, bu climleyi tutarli, anlaml bir
gramerle tamamlamak i¢in ortalama, on, yiiz veya milyonlarca farkli senaryo olma
olasilig1 vardir. Buradaki ana fikir, biz dilin ciimlelerini ezberlemiyoruz; dilde sinirl
sayida kelimeyi sonsuz sayida ciimle olusturmak i¢in kullaniyoruz, dolayisiyla
burada, daha sonra dilbilgisine doniisecek olan dilin temel bilgisi ve kurallarmi bize
sunan Evrensel dilbilgisinin rolii ortaya ¢ikiyor.

Chomsky, dil ediniminin giris-¢ikis’li davraniggr modelinden memnun

degildir. Dilin kompleks bir sistem oldugunu “Insanlarin konusma ve diisiincelerine
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miikemmel bir sekilde arayliz olusturan en iyi (optimal) tasarima sahip miikemmel
bir sistemdir” (Fromkin, 1998: 105)..” sozleriyle belirtir. Bu nedenle, kendi karmasik
i¢c dil bilgilerine sahip dil kullanicilari, gramer yapilarma, duyup duymadiklarina
bakilmaksizin, belirsiz sayida ciimleyi anlayabilme ve iiretebilme yetenegine
sahiptir. Chomsky'nin ifadesiyle, dil ger¢ekten; "tecriibe edilen sozlerin sonlu ve bir
Olclide kazara olusmus yapilarindan bir dizi(muhtemelen sonsuz) dilbilgisi agisindan
dogru ifadeye doniismesidir.” (Chomsky 1957, 15).

Chomsky tinlii iki climle 6rnegini verir;

1. Renksiz yesil fikirler 6tkeyle uyur.

2. Ofkeyle uyku fikirler yesil renksiz.

Bu iki climle, bir ciimlenin dilbilgisel olarak dogru olabilecegi, ancak
semantik olarak tamamen sagma ve anlamsiz olabileceginin agik drnekleridir. Ciimle
I'e bakarsak, bunun kuskusuz dilbilgisi agisindan dogru bir ciimle oldugunu
sdyleyebiliriz, ancak tamamen anlamsizdir. Ote yandan, ciimle 2 ise hem sdzdizimsel
hem de semantik olarak deforme olmus ve herhangi bir dil kullanicist tarafindan
kabul edilemezdir.

Chomsky'nin buradaki iddiasi, dilbilgisel dogruluk ve semantik anlamin
birbirine bagl olmadigini gostermektir. Bu da bir dilin konugmacilarinin bir seyin
dilbilgisel olup olmadigini sadece yapiya gore belirleyebilecegi anlamina geliyor. Bu
nedenle, belirli dilsel yapilar1 'dogru' veya 'yanlis' olarak kabul edebilen veya
reddeden temel bir sistem olmalidir. Bu, daha sonra dil kurallarini belirleyecek
parametreleri ayarlayan UG'dir. Dilin altinda yatan yapisal bir sisteme isaret eden
“dilbilgisinin 6zerk ve anlamdan bagimsiz oldugu” (Chomsky, 1957: 15) sonucuna
vartyor.

Pinker ayrica Chomsky'nin dogustan gelen dil bilgisi hakkindaki iddiasini su
sekildeki bir argiimanla daha da destekler: Bu dilin bir avantaji; onun bilinglilikten
ozerk (autonomous from cognition) olmasidir. Yani, dil kullanicilarmin bilingli
olarak sadece dilbilgisi agisindan dogru climleler {iretebilirler. Bir baska deyisle, dil
kullanicilart ciimlelerde, ger¢ekte tamamen anlamsiz olmasmma ragmen dilin
sozdizimsel kurallarmi uygulayabilecekleri anlamma gelir. Bunun birka¢ 6rnegini
verelim:

* Cocuk bahge oynuyor.
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* Bu ciimle fiil yok.

* Simdi uyuyorlard.

Dil kullanicisinin yukarida bahsedilen dilbilgisi bi¢ciminde deforme olmus
ciimleleri gercekten anlayabilmesi, anlambilimsel yorumdan tamamen ayri olan
dilsel yap1y1 yorumlamak i¢in sabit bir kod olduguna isaret eden agik bir delildir.

Bu iddiadan ¢ikarilacak en onemli nokta, dilin inanilmaz derecede genis
olmasmna ragmen, konugsmacilarm hala dogru gramer formlar1 iiretmeyi
basardiklaridir. Bu temelde, (Chomsky, 2005: 5), dil edinimi ¢alismalarinin temel
sorunlarindan birinin, sadece “Ideal tiirlerde” sonugclar iireten mekanizmalar1 -hata
yapmayan bir sistem- bulmak oldugunu savunuyor. Semantik olarak anlamsiz
climlelerin dilbilgisi agisindan dogru olmasi, boyle bir sistemin zihinde
anlambilimsel yorumlardan ayr1 bir fakiilte olarak var oldugunu gostermektedir
(Christensen, 2018: 16).

Bu ¢alismanin girisinde agiklandigi gibi, herhangi bir dilin, dilbilgisinin bir
dizi bilesen, lexis (dilin tiim dilleri veya sozliiksel sézciikleri, dilsel 6zelliklerini
icerir) ve sozdizimi (s6zcliklerin birlesimi) igerdigini hatirlamaliyiz. Radford (2004)
tarafindan goriildiigli gibi Sintaktik yapilarin dilbilgisine ek iki bilesen seklinde girdi
yaptig1 goriilebilir (Gotseva, 2011): semantik bilesen “s6z dizimsel yapiyr dilbilim
icerisinde karsilik gelen bir anlamsal temsiline doniistiiren veya doniistiiriicii gorevi
goren bilesen.” (Radford, 2004: 5) ve bir de PF bileseni “s6zdizimsel yapiy1 Fonetik
Form gosterimi ile eslestirerek bize her kelimenin nasil telaffuz edildigini sdyleyen
bilesen” (Radford, 2004: 5). Radford’un asagidaki modelinde semantik temsilin
diisiince sistemleriyle ve PF temsilinin de konusma sistemleriyle baglantili oldugu

goriilebilir. Radford (2004:.5).

Sekil 1. Radford’s Model

semantic semantic — THOUGHT
/
Lexicon syntactic™ component representation ~ — SYSTEMS
Syntax structure PF —— PF — SPEECH
Component representation —  SYSTEMS

Kaynak: Gotseva, 2011.
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Fikri daha da vurgulamak i¢in, erken Evrensel Gramer Modeli'ni (Chomsky,

1964) sunarak UG modelinin nasil ¢alistig1 hakkinda bir fikir verdigini gorebiliriz:

Sekil 2: Early UG model

Input — Language Acquisition — Output
(Language data) — Device — (a grammar of a
language)

Bu modeli takiben, dil edinimi siireci, Dil Edinim Aygiti1 (LAD) ile
olusturulmus bir dilbilgisi olarak ortaya c¢ikmaktadir. Boylece tiim fikir, climle
icindeki yapisal iligkiyi, s6zdizimi, sozciik bilgisi ve fonetik temsil arasindaki yakin
iliskiyi agiklayan Yapi-bagimlilik ve Projeksiyon prensibinde goriilebilir.

Modern Kanadali dilbilimci Andrew Carnie, Universal Grammar UG
teorisinin bir destekg¢isidir. Ancak, onun iddiast dilin igselligine dayanmaz; bunun
yerine dilin mantiksal bakis acisina dayanir. “Sonsuz sistemler hem 6grenilemez hem
de elde edilemez” olarak “Dil kurallar1 gibi sonsuz {lretken bir sistemin
ogrenilemeyecegi ya da edinilemeyecegini” savunmaktadir. Bu yiizden “yerlesik”
oldugunu ileri siirmektedir (Carnie, 2002: 13). Carnie ayrica sonsuz sistemlerin
ogrenilemez olmasinin nedeninin, aldiginiz girdinin higbir zaman ilgili tiim bilgilere
sahip oldugunuzdan emin olmak i¢in yeterli olamayacagini da iddia ediyor. Bu so6zde
'mantiksal dil edinimi sorunudur' (Carnie, 2002: 13).

Dolayisiyla, dil ve mantik arasindaki i¢ ice iliskiye dayanan iddia, burada goz
ard1 edilemez, aksine, Chomsky'nin teorisinin gegerliligini kanitlamak i¢in bir kanit
olarak kullanilabilir. Mantik araglari, daha 6nce hi¢ duyulmamis veya kullanilmamais
olsa bile, bir dil kullanicisinin 'bildigi' sayisiz kurali agiklamak i¢in kullanilir.
Boylece, mantigin dil kullanicilarmin beynindeki dilden bir sekilde daha oOnce
geldigini agiklar.

Ayrica, dogustan gelen bir dil yetenegi oldugunu destekleyen tipolojik
arglimanlara da gilivenebiliriz. Carnie'nin (2002) belirttigi gibi, diinyadaki tiim
dillerin belirli 6zellikleri ortaklasa paylastig1 bir gercektir. Bunlara dilin evrenselleri
denir. O bu evrensellerin varhigmi “Insan dillerinin, tiim konusmacilarinin kendi
dillerinin gramerini olusturmak i¢in ayni temel dogustan gelen materyalleri

paylasmaktadir” seklindeki gercekligin bir sonucu olarak agiklar (Carnie, 2002: 18).
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Bu iddia i¢in bir kanit, ¢ocuklarin “kiiltiirel ge¢misleri ne olursa olsun,
dillerini 6grenirken ayn1 asamalardan ge¢ip ayni hatalar1 yapmalaridir” . Son olarak,
Carnie UG lehine birkag¢ biyolojik argiimani vurgulamaktadir. Dili “tiirler arasinda
hem insana 6zgii hem de yaygm” olarak nitelendirir (Carnie, 2002: 18). Her insan,
fiziksel bir bozuklugu olmadikga, Dil'e sahip gibi goriiniir. Bu, Dil'in “genetik olarak
donatilmig bir i¢glidii” olmasi gerektigine isaret eder. Norolinguistik alanindaki
arastirmalar, beynin bazi boliimlerinin belirli dilsel islevlerle baglantili oldugunu da
dogrulamustir.

Evrensel Dilbilgisi UG teorisine karsi tartigmalar1 ele almadan dnce, evrensel
parametreler hakkinda son bir noktayr vurgulamak istiyorum. Her ne kadar teorinin
destekcileri teoriyi desteklemek icin evrensel parametreleri bir kanit olarak
kullansalar da burada tiim diller i¢in genellestirilemedigini gostermek i¢in ince bir
cizgi ¢izilebilir. Hawkins'in belirttigi gibi; “UG ilkeleri insan dilinin yapisal
mimarisini tanimlar, belirli diller arasindaki varyasyon ilkeleri tarafindan tanimlanan
genel tasarimda izin verilen, az sayida varyasyon parametresi ile agiklanir”
(Hawkins, 2001: 13).

Buna gore, dilin tiim yonlerinin evrensel olarak sayilabilecegi
genellestirilemez, aksi takdirde tiim dogal diller temelde bir olacaktir ve her dilin
gramerini 6grenmeye gerek kalmayacaktir. Bagka bir deyisle, dil edinimi siirecine
dahil edilen dilbilgisel 6grenme artik gerekli olmayacaktir. Bu nedenle, her bir dilin
kimligini karakterize eden dile 6zgii baz1 parametreler icermelidir. Her dogal dilde
bulunan bu kiigiik varyasyonlar, dort farkli dilden asagidaki 6rnekle daha fazla
aciklanabilir; Ingilizce, Tiirkge, Arapca ve italyanca:

John speaks English. *speaks English (X)
Ali Tiirk¢e konusuyor. Tiirk¢e konusuyor. (\/)
Rl iy A s e ()

Mario parla italiano. Parla italiano. ()

Yukaridaki drneklerde, Tiirkce, Arapga ve Italyanca ciimlelerin agik bir dzne
almas1 gerekmedigini fark edebiliriz, bu nedenle fiil zaten 6zne icerdiginden sagdaki
cimleler (agik 6zne olmadan) dilbilgisel olarak dogru kabul edilir. Bu diller sifir-

ozne dilleri olarak adlandirilabilir, bu da bazi yapilarda tek basna fiillerin 6zneye
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acikca ayr1 bir kelime olarak belirtmeye gerek kalmadan gosterebilecegi anlamina
gelir. Ancak, Ingilizcede durum farklidir: Fiilin 6znesi olmadan dogru bir sekilde
ifade edilemez ¢iinkii (*speaks English / Ingilizce konusuyor) ciimlesi kuralsiz olarak
sayllmaktadir. Boylece, diller arasinda parametrik varyasyonun en basit

orneklerinden biri oldugu sonucuna varabiliriz.

2.4.2. Evrensel Dilbilgisi UG Teorisine Kars1 Tartismalar

Chomsky'nin ¢aligmalar1 dilbilimciler arasinda siirekli bir tartisma yaratti.
Asagidaki satirlarda, Dilbilimei Mark Halpern tarafindan kabul edilen Evrensel
dilbilgisi  teorisinin  gecerliligine kars1 argiimanlardan birini  vurgulamak
istenmektedir. Mark Halpern, Chomsky'nin dilin igselligi teorisinin ikinci kismina bir
elestiri sunarak, alternatif sunmaya calismaktadir. Halpern, “Cocuklar Anadillerini
Nasil Ogreniyorlar?: Ogrenmiyorlar” adli arastirmasinda, bebeklerin ve cocuklarin
anadillerini nasil edindiklerinin arkasindaki ger¢ek hakkinda bazi sorular soruyor.
Asagidaki satirlarda, arglimanindaki ana diisiincelerini vurgulamak amaglanmaktadir.

Halpern:

"Bebegin zihni- ya da daha iyisi, beyni- ¢ok elastik, ¢ok yumusak, geleneksel
felsefi tabula rasa'dan (Bos levha) bile ¢ok daha kolay sekillendirilir, ancak elde
edemedigi, duydugu dil tarafindan olusturulur. Bir bebegin anadilini bu kadar hizli
ve zahmetsizce almasimni saglayan sey, bu hipotez altinda, beyninin belirli bir sekilde
onceden yapilandirilmis olmasi degildir, tam tersi: dogumdaki beyninin neredeyse
tamamen yapilandirilmamis olmasi, bir tabula (levha’ya) bile sahip degildir ve bir dil
O0grenemez, ancak onun tarafindan sekillendirilir, kelimenin tam anlamiyla duydugu
dil tarafindan diizenlenir. Beynini zihne donistiiren dildir ve ¢ocugun dili
kazandigmi degil, dilin cocugu kazandigin1 sdylemek daha dogru olur. " (Halpern,
2016: 2-3)

Halpern'in a¢iklamasinda, dilin, dogustan kalma fikrini reddettigi agiktir. Bu
ozellik mevcut olsaydi, yaslandikca neden daha sonra ortadan kalkacagini
savunuyor? Doga, insanlara dogumda dili kolayca 6grenmelerini saglayan boyle bir

avantaj sagliyorsa, neden daha sonra hayatin sonraki asamalarinda onu geri ¢cekecek?
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Yukarida belirtildigi gibi alternatif argiiman, ¢ocugun beyninin o kadar elastik ve
yumusak olmasina duydugu dile gore sekillenebilmesine dayanir.

Cocuklarin dil 6grenme hizinin yiiksek olmasinin nedeni, UG'nin iddia ettigi
gibi Onceden yapilandirilmis bir beyin degil, bunun tersi oldugunu iddia ediyor.
Dogumda neredeyse higbir yapiya sahip olmadigi ve bu nedenle dil 6grenmedigi,
ancak sekillendirildigini savunuyor. “Beyni zihne doniistiiren dildir ve ¢ocugun dili
edindigini degil, dilin ¢ocugu kazandigini soylemek daha dogru olur” (Halpern,
2016: 2-3)

Onun iddiasi, ¢ocuk karsilastigi her yeni kelimeyi “devasa, orijinal olarak bos
ve yapilandirilmamis hafizasinda” sozdizimsel olarak birbiriyle baglantisiz bir
sekilde biricik-essiz olarak saklar. Bu asamada, cocuk bir dilbilgisi olusturmaya
calismaz, bunun yerine sadece belirli bir kelimenin “kendi kosullar1 i¢erisinde kabul
edilen ayri1 bir kiigiik tas” olarak sekillenmis halini ve anomalileri ve diizensizlikleri
ezberler ve Ogrenir. Halpern, bu noktada insan beyninin, kelimenin kullanildig:
durumlarda benzerlik temelinde baglanti kurmaya basladigmi, bu baglantilarin
“tekrar ile giliclendirilen ve tekrarlanmadigr takdirde soluklasan baglantilar
oldugunu” ve daha sonra cocugun bu baglantilarla; benzer seslere sahip olan
kelimeler {izerine diisiinmek gibi veya benzer anlamlar1 olan kelimelerin benzer
sekilde ¢ogullastirilmasi gerektigi gibi basit kiyaslamalar yapmaya basladigini iddia
eder.” (Halpern 2015, 1175-76).

Halpern’in yenidoganin “neredeyse bos ve bigimsiz akli” fikri, bilgisayar
benzetmesi ile daha da destekleniyor (Halpern 2015, 1176). Geng beyni, bilgisayarin
cansiz bir metal parcasi olacagi gizli programlar harig, ilk satin alindiginda bos ve
dokunulmamis bir bilgisayarin sabit diskiyle karsilastirir. Halpern’in bos fikri burada
hem bos hem de girdiye ag¢ik olarak yorumlanmali, ancak yine de gerekli programlar
tarafindan kontrol edilen bir “sistem yazilimi” olarak yorumlanmalidir. Bu, dilin
beyni yapilandirdig: fikrini asimile eder: Bir bilgisayar gibi, beynin de sadece verileri
korumakla kalmayip ayni zamanda onun i¢in bir yap1 insa eden “her metin girdisini
tarayan bir indeksleme arac1” vardir.

Ona gore, cocuklar “caligkan kiiciik teorik dilbilimciler degil, binlerce farkli

deneyimin harika kiiciik kavrayabilen kavrayicilar1 ve asimilatorleri, cok az unutan
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ve bu Ornekler arasindaki iligkiler hakkinda 'teorilestiren' biiyiik 6l¢iide beyninin bu
girdileri saklama sekli ile gerceklestirilir” (Halpern 2015, 1177-78).

Ozetlemek gerekirse, Evrensel Dilbilgisi teorisini destekleyen ve buna kars1
duran argiimanlar giinlimiize kadar devam etmektedir. Argiimanin iki tarafinin birgok
destekcisinin olmasi gergegi, tipki dil gibi, insanlarin dillerini nasil edindiklerine dair
bu konudaki teorilerin ve agiklamalarin, hi¢cbir zaman sonlanmayacagini, yeni
bulgulara ulagsmaya, gelistirmeye, biiyiimeye her zaman agik olacagini kanitliyor.

Arastirmanin son boliimiinii olusturan asagidaki kisa bolimde bulmacanin
parcalarmi bir araya getirmeye ¢alisacagiz. Insanin dil ediniminin kdkenini ve onun
felsefenin diger alanlari iizerindeki etkisini kesfetme yolculugumuzda zincirin eksik
halkalarindan birini bulmay1 amagliyoruz. Bu noktada yiizlerce yil dnce Farabi'nin
dil iizerine yaptig1 calismalarla ve c¢agdas zamanlarda Chomskymnin devrimci
teorisinin karsilastirilmasindan dogan ilgili sorular1 artik rahathkla sorabiliriz: Iki
diisiince arasmda ortak bir sey var mi1? Aralarinda gizli benzerlikler var m? iki
digiiniiriin ¢aligmalarin1 ortaya koyduktan sonra, dil ve mantik arasindaki iligki
hakkinda bir sonuca varabilir miyiz? Chomsky'nin Evrensel Dil Bilgisi ve Farabi'nin
dil-mantik iliskisi birbirleriyle iliskili mi? Biz burada, Islam felsefesinin modern
dilbilim alanma katkisina dikkat ¢ekmek amaciyla 6nceki sorulara objektif cevaplar

vermeye calisacagiz.
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UCUNCU BOLUM
FARABI ve CHOMSKY; GiZLi BAGLANTI

3.1. IKi FILOZOFUN GORUSLERININ KARSILASTIRILMASI

Insani iletisimde, siirekli olarak karmasik akil yiiriitmeler kullandigimiz
anlasiliyor. Birbirimizi anlama ve birbirimiz tarafindan anlasilmanin arkasmdaki
stire¢ oldukca karmasiktir. Dilimizin ardindaki mantig1 dile getirmeye calisirsak,
muhtemelen gegerli sonuclara, ¢izim referanslarina, olasiliklara, olumsuzlama ve
genellemeye dayanan cesitli asamalara ulasiriz. Siirekli olarak bir dizi ¢ikarim
(hesaplayicilar, 6n varsayimlar, ¢ikarimlar vb.) hesapliyoruz. Baska bir deyisle, dil
ozelliklerini ¢6zmek ve basarili bir gonderen-alic1 iletisim siirecini desteklemek i¢in
mantik kullamiyoruz. Bu genellikle bilingsiz olarak olur. Hem Farabi hem de
Chomsky i¢in mantik dilden once gelir; Chomsky buna Evrensel Dilbilgisi UG-
dogustan paramtreler derken, Farabi bunu mantik Ghidl olarak adlandirds;
"Dilbilgisi kelimelerle ilgileniyor; Mantik anlamlarla ve bu anlamlara atifta bulunan
kelimelerle ilgileniyor” (Bumelhan, 1996: 46)

Bunu asagidaki orneklerle ger¢cek yasamda gorelim:

Ornek 1:

Iki 6grenci arasinda asagidaki konusmay1 duydugunuzu varsayalim:

Ogrenci A: Sinav nasildi1?

Ogrenci B: Biliyorsun, John bile basaramadi.

Simdi kendinize su soruyu sorun: John 'Akilli' veya 'aptal' mi1? Cok fazla
diisinmeden, muhtemelen "John akilli olmali" aksi takdirde bir 6nceki diyalogun pek
mantiklt olmayacagi sonucuna hizla ulasirsiniz. Ama neden bu sonuca vardiniz?
Arkasindaki gerekce nedir?

Simdi ikinci 6rnege bakalim.

Ornek 2:

Ogrenci A: Sinav nasildi?

Ogrenci B: Biliyorsun, John bile gecti.

Simdi ayn1 soruyu soralim; John 'akilli' veya 'aptal' m1? Simdi cevap 'John

aptal olmal' olacaktir. Ornek 1 ve Ornek 2 arasindaki tek fark, olumsuzlama
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varligidir. 'bile' zarfinin kullanilmasi her iki durumda da zit sonuca ulagmanizi
saglamistir. Simdi her iki durumda da sonuglara varmak i¢in yasadigimiz bilingalt1
akil yiirlitmeyi yeniden yapilandirmaya calisalim. Peki 'bile' zarfi ne yaratt1?
Konusmacinin zihninde bir imkansizlik hissi yaratti, yani p bile, baska bir deyisle,
p'min konusmacinin zihninde olast olmadigin1 gosterir; ¢ok olasi olmayan olaylarin
bile bazen gergeklestigini ifade eder. Yani, Ornek 1'de, B &grencisi John'a smavi
gecme olasiligint vermiyor. John akilli olmasaydi, bu haber olmazd: (¢iinkii o kadar
akilli olmayan birinin sinavi gegmemesi muhtemeldir). Ornek 2'de, olumsuzlama
olmamas1 sonucu ¢evirmemizi saglar. John’un testi gecmesi sasirtict / olast degil.
Normalde akilli insanlar sinavlarda olduk¢a basarilidir. John akilli olsaydi, bunu
yapmasi sasirtict olmazdi. Bu nedenle, John o kadar akilli olmamals.

Yukaridaki ornekte yaptigimiz, Dili anlamak i¢in Mantik kullandik. Nihai
sonuca ulasmak icin olasiliklar1 ve olumsuzlamalar1 kullanarak gecerli bir sonuca
varma siirecinden gegtik. Bu, Chomsky'nin konusmacmin kiiltiirel seviyesinden
bagimsiz olarak insan dilinin dogasmmin dogustan gelen oldugu hakkindaki
argiimanin1 desteklemek i¢in agiktir. Buradaki nokta, akil yiiritmenin dilden once
gerceklestigini  géstermekti. Dili ¢dzmek i¢in insan zihninde kulugkalanmis
mantiksal yetenekleri kullandik. Siireg, agiklanamayacak kadar karmasik olmasina
ragmen, ¢cok dogal ve yaygindir. Chomsky soyle ifade etti:

"Temel Unsur, dili, hesaplama sistemi olarak alir, bu nedenle hesaplama
verimliligiyle ilgili genel kosullara uymay1 bekleriz. Hesaplama sistemi bir dizi atom
elementinden ve onlardan daha karmasik yapilar insa etmeye yarayan kurallardan
olusur ... Dil yeteneginin evrensel unsurlari, liretken gramerler insa etmek i¢in ciddi
cabalar sonucunda ortaya ¢ikmistir. Bunlar arasinda daha dnce hi¢ fark edilmemis ve
oldukga kafa karistirici olarak kalmaya devam eden unsurlar yer almaktadir. Diislince
dilini ortaya cikaran kurallar, digsallastirilmis sinyalin unsurlarini, hatta dogrusal
diizen gibi basit unsurlar1 bile goz ardi ederek yalnizca yapisal unsurlara hitap eder.

Noam Chomsky, “Galilese Miicadelesi.” (Chomsky, 2017: 1)

Mantik genellikle iki genis diizeyde anlasilabilir; birincisi, dis diinyadaki
akledilirleri kendi kendimize diisiinmemizi ve kavramamizi saglayan kapasite veya
diisiince yetenegine atifta bulunur. Bu anlamda mantik, diger bilimlere ve sanata

eristigimiz aractir. Nihai amag degil bir tiir aractir, bu nedenle o, insanin ayirt edici

63



bir 6zelligi; Tanri'nin, onu diger canlilardan ayirabilecek bir ayricalik olarak verdigi
bir armagandir.

Ikinci seviyede ise, temel olarak insan ruhunda ikamet eden bir yetenege,
insanin konusma yetenegine bir atifla, i¢c ses "en-nutku'd-dahil" (Aydinl, 2018: 24)
olarak adlandirilabilir. Ve bu da orijinal olarak konusma anlamma gelen Nutk
kokiinden tiiretilmis Arapga 'Mantiq' kelimesi ile dogrudan iliskilidir. Mantik daha
sonra her iki seviyeyi birlestirir ve insanlarin diisiincelerini seslendirmek i¢in
kullandiklar1 'dis ses' veya 'en-nutku'lharic' olan daha pratik bir fakiilte yaratir. Sonug
olarak biz, bu mantigin, diisiinceleri ifade etme araci olarak islev goren dilde
tagindigini rahatlikla gorebiliriz.

Bu nedenle, Farabi i¢cin Mantik kelimesi {i¢c temel anlam seviyesi tasir:

"1-) “Kendisiyle insanlarin ma‘kilat’1 (akledilirler) kavradig: giic”: Bu giigle

ilimler ve sanatlar kazanilip, kotii ve iyi birbirinden ayirt edilir.

2-) “Anlama yoluyla insan ruhunda olusan ma‘kuller” I¢ konusma diye de
adlandirilmaktadir.

3-) “Dil ile diisiincenin ifade edilmesi”: Dis konusma da denilmektedir."
(Emiroglu, 2000: 9)

Farabi i¢in Mantik'm hem bir ara¢ hem de rasyonel bir sistem olarak
calistigin1 gilivenle sOyleyebiliriz. Mantik, insan zihninin oldugu gibi ¢alismasini
saglayan diistinme makinesi olarak c¢alisir ve bu anlamda mantik siiphesiz
diizenleyici niteliktedir: O, kurallar1 dogru diisiinme ve akil yiiritmenin kurallarini
koyar; dogru ya da yanlis yolu gosterir; ve insanin 6zgiir iradesini kullanarak buna
gbre se¢im yapmasini saglar. Mantik Insanin mutlulugunun yolunu acar. Insanin
zihin kapasitelerini tam potansiyeliyle kullanmasini saglayarak, insanin yasamdaki
gercek arayisina, bu da nihai mutluluktur, yaklagsmasima yardim eder.

Mantigi diizenleme kalitesinden bahsederken, Chomsky'nin 'yetkinlik' adini
verdigi diizenleme kalitesini hatirlayabiliriz. Fikrin benzerligini gdérmezden
gelemeyiz. Farabi, mantigin dogru diisiinmenin i¢ pusulasi olduguna ve bu nedenle
"dilin en edebi bigiminde bile dogru kullanimi i¢in" gerekli olduguna giivenir.
Farabi, ispat, diyalektik, safsata, retorik ve siirselligi kiyas sanatlar1 olarak tanimlar "

(Selim, 2003: 37). Chomsky, hepimizin bir dil kullanimina sahip olup olmadigina
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karar vermek icin, dilsel kullanimimiz1 'yeterliligimize' bagl olarak dogru veya
yanlis olarak degerlendirir.

Farabi, siirsel soylemin mantiksal dogasimi birka¢ metin i¢inde incelemistir.
Ornek olarak, Siir Incelemesi ve Mantiga Giris Risalelerini verebiliriz.. Siir i¢in yeni
mantiksal gecerlilik kavramlarinin sonuclarini ilk inceleyen kisi odur. Teorisinin
unsurlari, daha sonra baskalarinin, kararli yapilar insa etmesi i¢in kullanilacak yap1
taglarii saglar (Selim, 2003: 37). Salim Kemal'e gore bir 6nceki alintida Farabi'nin
siir ve retorik gibi en yiiksek dil bi¢cimlerine mantik kattigini gorebiliriz. Belirli bir
ulusta dil gelisimi ve kullaniminda mantigin oynadig1 rolii gostermekle
ilgilenmektedir.

Farabi mantiga giris risalesi veya Et-Tavtia adli eserine mantik ilmini
tanimlayarak baslar ve sdyle soyler:

“Amacimiz mantik sanatini incelemektir. O (mantik), yanilmanin miimkiin
oldugu yerlerde dogruya yonlendiren aracisiz seyleri, diisiinme yetisine sahip olan
her seyi ve akletme veya yorumlama ozelli§ine / dogasma sahip olan her seyi
aciklama sanatidir.” (Aydinli, 2018: 16)

Farabi, “Thsaa-ul Ulum” Bilimlerin Siniflandirilmasi adli eserinde, Mantik'm,
"Ifadelerle belirtildigi 6l¢iide akledilirlerle ve akledilirleri belirten ifadelerle” ilgilenir
(Bakar, 1998: 129). Baska bir yerde, mantigin "ifadelerle belirtilen ve bir sekilde
seylerle ilgili olan diislinceler" hakkinda oldugunu agiklar(Bakar, 1998: 129).
Farabi'nin mantig1, diisiincelerimizi parlatmak, zihni akil yiiriitme ve diisiinmeye
olan temel islevini daha yetenekli hale getirmek icin ¢alisan bir diizenleyici sistem
olarak ifade ettigini gorebiliriz. Farabi i¢in mantik Evrensel dilbilgisidir. Mantik
kendi iclerinde dilbilimsel ifadeleri dogrudan ele almaz, ¢linkii bu dil bilimleri ve
dilbilgisinin temel kaygisidir, bunun yerine "tiim diller i¢in ortak olduklar1 siirece"
bu ifadelerle ilgilenir.

Mantik akledilebilirlerle ilgilenir; bu nedenle diisiinme siirecini ydneten
kurallarla ilgilidir. Farabi, Organon'daki Mantik i¢in Aristo modelini takip etmistir.
Mantik pargalarmi sekiz bolime ayirdi. Bununla birlikte, bu boliinmeyi daha iyi
anlamak i¢in, Farabi'nin Thsaa-ul-Ulum ve Mantiga Giris Risaleleri adli kitabinda
tanimladig1 gibi manti§in amaglarma bakmaliyiz. Mantik i¢in su ili¢ ana hedefi

n

belirler: birincisi dogru diisiinmeyi diizenlemek(Tugawwim) ve dogru
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diisiinmeye yoneltmektir. ikinci amac akledilebilir olanlarla ilgili hatalara karsi
koruma saglamaktir. Ugiinciisii, hatali oldugu varsayilan akledilebilirleri test etmeye
yarayan bir aractir." (Bakar, 1998: 129).

Bakar'in yukarida agikladigi gibi, yukaridaki araglari elde etmek icin tam
olarak takip edilmesi gereken 'kurallar' veya 'kawanin' vardir; "Bu mantiksal
kurallarin akilla iligkisi, dilbilgisi kurallarmm dil ve ifadelerle olan iliskisine
benzerdir" (Bakar, 1998: 129). Baska bir deyisle, mantik, diisiinme siirecinin
gerceklestigi baslangic noktasi veya baslangi¢ sistemidir. Farabi onu bir bilim degil
bir sanat olarak adlandirir. Bu bizi, biiyiik filozofun gordigi sekliyle, mantig1 bir
diistinme araci, diger tiim insan bilimlerindeki gizli bilginin kilidini agmanin anahtari
olarak gormemizi saglar. Mantik kendi i¢inde nihai bir hedef degildir; aklin ¢esitli
bilgi alanlarina yoneldigi bir aragtir.

Farabi mantig1 bdlerken, Mantik'm dordiincii béliimiinde Aristoteles'in Tkincil
Analitik'inin adimlarini takip etmistir. Farabi, Mantigin birincil amacinin (al-gasd-al
awal) yan1 sira asalet ve otorite s6z konusu oldugunda mantigin ilk sirada oldugu
fikrine bagl kalmistir. Bu dordiincii boliim esas olarak gosterimsel kiyas ve felsefi ve
gosterimsel sanati olusturan kurallarla ilgilidir. Farabi'ye gore, herhangi bir Mantik
Ogrencisinin temel amaci gosterimsel sanatlari incelemektir, ¢iinkii bunlar felsefi
bilimlerde ihtiya¢ duydugu bilgiye ulasmasini saglayacak olanlardir.

Farabi'nin, mantig1 sekiz boliim olarak diizenledigi siralamanin 6grenme veya
ogretim sirast oldugu sdylenir (tartib al-ta'lim). 1k ii¢ boliim gdsterimsel sanatlara
gotiiren tanitimlar (tawti'at), girisler (madakhil) ve araglar (turuq) olarak cesitli
sekillerde tanimlanmaktadr" (Bakar, 1998: 130). Farabi, Mantiga Giris Risaleleri
adl kitabinda, "Mantik sanati, felsefenin g¢esitli béliimlerinde kullanildiginda, teorik
ve pratik olan bazi ¢esitli bilgilerin elde edildigi bir ara¢ (alat)'tan bahseder. Sanatlar
arasinda mantik sanat1 diginda aranan higbir seyde gercegin kesinliginin kesin bir
yolu yoktur” (Mahdi, 1970: 234). Onceki tanimdan Farabi'nin mantig1 hem bir arag
hem de Ogrencinin daha fazla bilgi edinmesinin Oniinii acan bir disiplin olarak
gbrdiigiinii tekrar gorebiliriz.

Farabi, mantigi, dil bilimi ile felsefi bilimler arasinda ‘'ara' olarak
algilamaktadir. Bu goriise gore, dil biliminin, mantik biliminin ve felsefi bilimlerin

hepsinin, varliklarin anlamlari ile ilgili oldugu sonucuna rahatlikla ulasabiliriz. Bu
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anlamlar farkli sekillerde ve farkli diizeylerde algilanabilir (Bakar, 1998: 130).
"Ma'kulat veya felsefi bilimler altinda incelenen seylerin anlami kendilerini i¢
konusma diizeyinde (al-nutq al-dakhil) ve dilbilimsel ifade veya dis konugsmanin (al-
nutq al kharij) 'disik' seviyesinde gosterir. Mantik, her iki konusma tiirtiyle de
ilgilidir, ancak oncelikle birinci tiirle ilgilidir. Dilbilim bilimi 6ncelikle dis konugma
ile ilgilidir" (Bakar, 1998: 130).

Mantik ve Dil, tarih boyunca i¢ ice gegmis sistemler olarak kabul edilmistir.
Ikisi arasindaki iliski birgok calisma icin arastirma noktasi olmustur. Tarihe geri
donersek, tam olarak onuncu ylizyila gidersek, Bagdat'ta iinli Mantik¢1, Farabi'nin
ogretmeni Ebu Bishr El Matta (O. 940) ve meshur Dilbilimci Ebu Said Sirafi (O.
978) arasindaki onemli bir tartisma ile karsilasacagiz. Tartisma, her iki disiplinin
karmagsik dogasiyla ilgili giiniimiize kadar, mantik¢ilar ve dilbilimciler arasinda
devam eden tartismanin bir simgesidir.

Matta ve Sirafi arasindaki tartisma, ¢ok ilham verici olsa da buradaki odak
noktamiz bu degil, bu ylizden tartismanin ayrintilarma burada deginmeyi
planlamiyoruz. Ote yandan, bunun en temel 6nemli noktas1, islam arastirmalari tarihi
boyunca, dini metinleri yorumlamak ve din kurallar1 hakkinda daha aydinlatici
fikirler sunmak icin dilin, bir ara¢ olarak goriildiigiinii gdstermesidir. Bununla
birlikte, tartisma dilbilgisi ve dilbilimi daha genis anlamda incelemek icin yeni
ufuklar ve mantikla korelasyonu i¢in yeni kapilar agmis ve dini g¢alismalarin
kisitlamalarinin 6tesine gegmesine izin vermistir. Dil ¢alismalari, 6zellikle Arapga,
Kur'an'1 kerim, Hadis ve Fikih gibi diger din bilimlerinde kullanilan, dini metinleri
yorumlamakla smirli degildi.

Tartismada asagidaki ornek alintida, dil-mantik catigmasinin nasil devam
ettigini vurgulamak ve 6zetlemek istiyorum:

" Ebu Said: Ben size, Araplarin dilinde ¢ok sik kullanilan ve akil sahibi
kimseler tarafindan anlami ayirt edilen tek bir edat hakkinda soru soracagim. Bunun
anlamini, o iizerinde durdugunuz ve bilmekle Oviindiigliniiz Aristo mantigindan
¢ikarin bakalim. Bu edat"ve" dir (vav): kurallar1 nedir, nerelerde, nasil kullanilir, bir
mi birden ¢ok mu anlami1 vardir?

Matta sasirdi ve dedi ki:
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Bu gramerdir ve gramer benim inceledigim bir konu degildir: c¢linki
mantik¢min gramere ihtiyaci yoktur; halbuki, gramercinin mantia ihtiyaci vardir;
¢linkii mantik anlami arastirir, gramer ise lafizlar1 arastirir.” (Bilen, 2004: 158).

Profesor Bilen, onlarin bu tartismalarina dair hem Sirafi hem de Matta'nin
goriigleri hakkinda degerli yorumlar verdigi aydinlatici bir makale yayinladi.
Profesor Bilen tiim arglimanlar1 su sekilde ustaca 6zetledi; "Mantigin dilsel bir islevi
vardir ve gramer mantik i¢in bir 6n hazirlik olusturur" (Bilen, 2004: 158). Bu
nedenle hem Mantik'mm hem de dilin vazgeg¢ilmez oldugunu goérebiliriz. Bu anlamda
mantik, dil kullanicisma diisiinme konusunda dogru veya yanlis1 gosteren i¢ pusula
olur, bu daha Once bahsedildigi gibi mantigin temel bir islevini, yani dogru ve
yanlisin degerlendirilmesini ve diizenlenmesi gorevini yansitir. Daha sonra Gramer,
bunu yiiksek sesle dil araciligiyla telaffuz etmeye gelir.

Bu 151k altinda Farabi'nin mantigi ve Chomsky'nin yetkinligi el ele gider.
“Farabi, mant1g1, gecerliligi tiim insanliga uzanan evrensel bir dilbilgisi olarak goriir
ve bu goriisii icin iki sebep verir: i1k olarak, mantik tiim insanliga ait diisiinceler veya
i¢c konusma ile ilgilidir. Ikincisi, mantik yalmzca tiim topluluklarin tiim dillerinde
ortak olduklar1 6l¢tide ifadelerle ilgilenir. Dilbilgisine gelince, s6z konusu dilin diger
topluluklarin dilleriyle ortak oldugu 6zellikleri dikkate alir, ancak ortak &zellikler
olduklari siirece bunlar1 incelemez. Dilbilgisinin temel kaygisi, belirli bir toplulugun

diline 6zgl kurallardir." (Bakar, 1998: 131).
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SONUC

Hem Farabi'nin hem de Chomsky'nin dilbilim alanindaki calismalarinin
kapsamli bir incelemesinden sonra, tiim diller i¢cin evrensel bir dilbilgisine sahip
olma olasiliginin olduk¢a gecerli oldugu giivenle sOylenebilir. Tez boyunca,
Chomsky'nin agik¢a belirttigi gibi, tiim insan dillerinin altinda yatan evrensel bir
dilbilgisine sahip oldugu varsayimi smanmustir. Dilin dogustan oldugu teorisi ve dil
edinimi tizerindeki etkisi, dil varsayiminin evrenselligini dogrulamada dikkate deger
bir rol oynamaistir.

Chomsky'nin teorisi, Farabi'nin temsil ettigi Islam felsefesinin oynadig1 role
ve onun dilbilim ve mantik alanina yaptig1 degerli katkilara 151k tutmak i¢in zaman
icinde geriye gotiriilmiistir. Bunu yaparken de dil bilimi hakkinda aydmlatici
sonuc¢lara ulasmis olduk. Farabi'nin ilimleri tasnif etmesi ve dilbilimin dallarini
ayirmasi, dilbilimin tohumlarmnin Islam felsefesi tarafindan uzun siiredir ekildiginin
somut Ornekleridir. Bu arastrmanin en aydinlatic1 sonuglarindan biri, dilbilimin
Batil1 dilbilimciler ve distniirler tarafindan kurulan modern bir bilim oldugu
varsayiminin basariyla ¢iiriitiilmiis olmasidir.

Hem Farabi hem de Noam Chomsky, caligmalarmin biiyiik bir bolimiinii
insan dilinin dogasin1 ve kokenini sorgulamaya adamustir. Farabi'nin "Lisan" ve
yaptig1 degerli tanimlar {izerine yaptig1 c¢alismalar, diller ve ¢esitli uluslardaki
benzerliklerinin nasil isledigine iliskin derin vizyonunu gostermistir.

Bu aragtirmanin bir diger 6nemli bulgusu da Farabi'nin sundugu tanimlarin ve
dile iliskin terminolojinin dogrulugudur. Tanimlar, hem Dogudan hem de Batidan
birgok Oncii filozof ve dilbilimci i¢cin somut bir referans sundu. Farabi'nin etkisi
giinlimiize kadar rahatlikla goriilebilmektedir. Chomsky'nin diisiinceleri ger¢ekten de
bilingli veya bilingsiz olarak Islam felsefesinden etkilenmistir.

Dilin evrenselligi fikri, bat1 diinyasindaki ¢agdas ¢aligmalarda yeni degildir;
bunun yerine, Farabinin cesitli kitaplarinda ayrintilarla ortaya koydugu zamana
kadar geri gétiiriilebilir. Farabi'nin mantik ve onun 'evrensel dilbilgisi' konusundaki
goriisleri, Islam felsefesinin dilbilim ve dil felsefesi alanmna kattig1 yadsinamaz

girdileri kanitlamaktadir. Iki filozof tamamen farkli yiizyillarda yasamis olsalar da
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temel fikirleri paylastiklar1 anlagilmaktadir. Chosmky'nin 'Evrensel dilbilgisi' bir¢ok

acidan Farabi'nin Mantig1 'Mantiq'tir.
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