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Biiylik Menderes Ovas1 kosullarinda, Ege Bolgesinin standart pamuk gesitlerinden
olan, Nazilli 84 ve Nazilli M-503’tn farklh ¢igeklenme yogunluklarinda yapilan ilk
sulamanin, baz1 morfolojik, agronomik ve lif teknolojik 6zelliklerine etkisini belirleyerek en
' uygun ilk sulama zamammnin saptanmas: amaciyla yapilan bu ¢aligma, béliinmiis parseller

deneme deseninde 3 tekrarlamali olarak yiiriitiilmiistiir.

Arastirmada, kiitli pamuk verimi, bitki boyu, nod sayisi, internod uzunlugu, odun dah,
meyve dali sayis1 ve koza pozisyonlar, erkencilik oram (1.toplama kiitlii oram), ¢ir¢ir
randimani, 100 tohum agirhigi, lif inceligi, lif uzunlugu ve lif mukavemeti 6zellikleri

incelenmistir.

Anahtar Kelimeler : Pamuk, 11k Sulama Zamani, Koza Tutumu, Verim, Lif Kalitesi

ABSTRACT

This study was conducted to determine first irrigation time for the standart cultivars of
the region named Nazilli 84 and Nazilli M-503 under the Biiyiik Menderes Plain conditions.
Field trial was conducted in 1999 at split-plots design with three replications.

In this study, seed cotton yield, plant height, number of nods, internode ( the stem
section between two nodes), number of vegetative and generative branches, boll positions,
earlines (first picking percentage), lint percentage, seed index, fiber length, fiber strength, and

fiber fineness were investigated.

Key words : Cotton, First irrigation time, Boll retention, Yield, Fiber quality
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1.GIRIS

Pamuk, insan yagaminda tarih boyunca ¢ok onemli yeri olan bir kiltir
bitkisidir. Bu bitkinin {iriinii olan tohumlar insan ve hayvan beslenmesinde, lif ise
insanlann giyinmesinde ve diger yasam alanlarinda &nemli bir yere sahip olmustur.
Anadolu’da, tarihsel kékeni M.S. 1. yiizyila kadar dayanan pamuk tarimi, giiniimiizde
iilke ekonomisi ac;lsmdan oldukga dnemli bir yer tutmaktadir.

Diinya lif tiretimi, bitkisel, hayvansal ve yapay liflerden olugmaktadir. Diinya
lif ihtiyacimin % 48’i pamuktan kargilamirken, ilkemizde lif ihtiyacimn % 62’si
pamuktan karsilanmaktadir (Sahin ve Eksi, 1998). Bu durum, iilkemizde pamuk

tariminin ve pamuk lifinin 6nemini ortaya koymaktadir.

Pamuk, 6nemli bir lif bitkisi olmasi yamnda, yag1 ile insan, kiispesi ile
hayvan beslenmesinde 6nemli bir yere sahiptir. Diinyada pamuk, soyadan sonra 2.
onemli bitkisel yag kaynagidir. Diinya pamuk yaf Uretimi yillara bagl olarak
3.8 - 4.3 milyon ton arasinda degismektedir. Ulkemizde 130 - 150 bin ton arasinda
degisen yillik pamuk yag iretimi, tlkemiz yilik yag iretiminin % 22-25’ini
olusturmaktadir (Sahin ve Eksi,1998).

Pamuk sanayi Tiirkiye’nin hem tanm, hem de sanayi sektorlerinin &nemli bir
pargasimi olusturmaktadir. 1991-1994 déneminde, lif pamuk dretimi, toplam sanayi
tiretiminin % 5’ini, tekstil ihracati da toplam ihracatin % 35’ini olusturmugtur.
Aynca, tekstil sektorii, toplam sanayi {iretiminin % 20’sini, GSMH’nin % 7’sini
olusturmakta ve iggiiciiniin yaklagik % 30’unu istihdam etmektedir. Tekstil ve
konfeksiyon ihracati 1994 yihinda 6.4, 1995 yilinda 8.2 milyar dolar olarak
gergeklesmigti. Bu 1994 yilinda Tiirkiye’nin toplam ihracatiin % 38’ini
olusturmustur. Dolayisiyla pamuk endlistrisi tlkemizde istihdama ve doviz
kaynaklarina en fazla katki yapan sektordiir. Diinya ticaret orgiitli verilerine gore
Tirkiye, en biyiik tekstil ve konfeksiyon ihracatgisi 9 tilke arasinda yer almaktadir
(Anonymous,1998). Bu durum Tiirkiye’de pamuk tarimmn 6nemini ortaya
koymaktadir. Ulkemiz, 760.000 hektarhk pamuk ekim alani, 882.000 ton lif tretimi



ve 116.1 kg/da lif verimi ile, Diinyada pamuk tarimi yapilan yaklagik 83 iilke iginde
ekim alani yoniinden 8., lif iiretimi yoniinden 6., lif verimi y6niinden ise 4. Ulke
durumundadir. (Anonymous, 1999)

Tirkiye'nin pamuk ekim alanlannda &nemli bir degisiklik olmamasina
ragmen, lif verimi ve liretiminde son 33 yilda énemli gelismeler olmustur. Bu
dénemde lif verimi % 145, lif tretimi % 171 artmistir (Anonymous, 1998). Bu
gelismeler yogun 1slah ¢alismalan ile gelistirilen verimli ve daha kaliteli yeni
cesitlerin tiretime alinmasi1 ve gelisen tannm teknolojisi ile birlikte, yetigtirme
tekniginin daha bilingli olarak uygulanmasi ile saglanmgtir.

Tirkiye, diinya pamuk iiretiminde 6nemli bir yere sahip olmasina ragmen,
tekstil endiistrisinin, pamuk {iretiminden daha hizli biiylimesi nedeniyle, 1990’1
yillarin bagindan beri net pamuk ithalatgisi iilke olmugstur. 1998-1999 iiretim
sezonunda Tiirkiye’nin toplam lif iiretimi 881.859 ton, tekstil endiistrisinin toplam
tiiketimi 1.076.554 ton, toplam arz 1.307.896 ton, toplam ihracat 85.801 ton, toplam
ithalat ise 238.435 ton olarak gergeklesmistir (Anonymous, 2000). Dolayisiyla son
yillarda iilkemiz pamuk iiretimi artmakla beraber, tekstil sanayinin tiiketimini
kargilayamaz duruma gelmigtir. Bu nedenle, tilkemiz 6nemli pamuk {ireticisi tilkeler
arasinda bulunmakla beraber, son yillarda pamuk ithalatgis: iilkeler arasinda da yer
almagtr.

Tiirkiye’de Ege, Cukurova, Giineydogu Anadolu bolgeleri ve Antalya baglica
pamuk iiretim bolgeleridir. Ege bolgesi, Giineydogu Anadolu bolgesinden sonra en
fazla parﬁuk ekim alamna sahiptir. Bu bolgemiz iiriinti olan pamuklar, i¢ ve dis
piyasalarda daha yiiksek fiyattan satilabilmekte ve yerli tekstil sanayi tarafindan da
tercih edilmektedir. Ege bolgesinde 1999-2000 iretim sezonunda pamuk {iretim
alan1 246.234 bin hektar, tiretim ise 302.834 ton olarak gergeklesmistir. Bu
Tiirkiye’de pamuk ekili alanlarin % 34’iinii, iretiminin ise % 38’ini olugturmustur
(Anonymous, 2000).

"Pamukta iyi bir sulama takviminin olugturulmasi, toprak neminin bitki igin
uygun bir seviyede tutulmasim saglar. Toprak neminin bitki i¢in uygun seviyede
tutulmasi, pamuk bitkisinde vegetatif ve generatif gelismeler arasindaki dengeyi



saglamakta, bu da meyve tutumu, meyvelerin gelismesini ve olgunlagsmasin
saglamaktadir (Sezgin,1997). Gelisme periyodu igerisinde toprak neminin
gereginden fazla olmast, asin vegetatif gelismeye neden olmakta ve meyve tutumunu
olumsuz ybnde etkilemektedir. Toprak neminin istenilen diizeyin altinda olmas: ise
bitkinin vegetatif gelisimini olumsuz yénde etkilemekte, 6zellikle ¢iceklenme
déneminde olusan agirt nem eksiklikleri bilylimeyi tamamen durdurmakta ve bitkide
meyve dokiimiine neden olmaktadir. Pamuk tariminda bir bitkiden yeterli sayida
koza alinabilmesi i¢in toprak neminin istenilen diizeyde tutulmasi gereklidir.

Biiyime mevsiminde bitki koklerinin ulasabilecegi maksimum derinlige
“Bitki Kok Derinligi” denir. Bu derinlik; bitkiye, toprak 6zelliklerine, iklime, sulama
yontemine ve sulama programlarina gére degisir. Bitkilerin bir mevsim igerisinde
kullandiklan suyun % 80-90’1m kaldirdiklan kok bolgesine “Etkin K6k Derinligi”
denir. Sulama uygulamalarinda etkin kok derinliginin 1slatilmas: amaglanir. Sulama
suyu gereksinimleri, bu derinlik dikkate alinarak hesaplanmalidir. (Tekinel ve
Kanber,1989). Pamuk bitkisinde etkili kék derinligi yukarida belirtilen sartlara gore
degismekle beraber yaklastk 90 cm olarak kabul edilmektedir (Ozkara ve
Yalguk,1981). Genellikle pamuk bitkisinin su ihtiyac1 bu derinlik {izerinden
hesaplanmaktadir.

Pamuk, toprak nem kosullarina karsi oldukga duyarhi bir bitkidir. Pamuk
bitkisinde kék uzunlugu; uygun toprak, bakim ve ¢evre sartlarinda 180 cm’ye kadar
ulagabilmektedir (Kanber ve Ozdemir, 1978). Bitkinin toprak neminden faydalana-
bilmesi, olugturdugu kok yogunlugu ve etkili kék derinligi ile yakindan iligkilidir.

Pamuk bitkisinde kék olugumu, toprak nemi yaninda toprak sicakhifh ile de
yakindan iligkilidir. Toprak sicaklip1 15 °C ve altinda oldufunda kék gelisemez,
20°C’de yan kokler olugsmaya ve 25°C’de ana kékler uzamaya baglar. Optimum kaék
gelisme sicakliklan 33-35°C arasi sicakliklardir (Sahin ve Eksi,1998). Pamuk
tariminda yapilan erken dénem sulamalan ile toprak sicakliklar belirli miktarlarda
dﬁsmektedir (Wanjura et al.,, 1996), bu da k&k gelisiminin olumsuz etkilemesine
neden olmaktadir. Zamamindan erken ve gereginden fazla verilen su, topragin
havasiz kalmasina, bitkinin havasizliktan bogfulmasina veya sulamaya miiteakip



.
toprafin oturmasina, dolayisiyla kéklerin yeterli gelisememesine sebep olabilir.
Aynca, kokler toprak ylizeyine yakin bdlgede rutubet bulabildigi i¢in derinlere
inemez. Bu nedenle difer sulamalarin daha sik araliklarla yapilmasi gerekir. ilk
sulamanin geciktirilmesi durumunda ise bitkinin siiratle biiylimesi gerektigi
dbénemde, toprakta yeterli miktarda nem yoksa kokler gelisemez. Sonraki sulamalar
ne kadar zamaminda yapilir ise yapilsin ilk sulamanin kiitlii verimine olumsuz etkisi

giderilememektedir (Aydemir, 1982).

Pamuk tariminda sulama zamani; toprak nem igerifinin saptanmasi, bitki
dokularindaki nemin olgiilmesi ve bitkinin géstermis oldufu belirtiler yardimiyla
belirlenebilir. Toprak nemi, el ile veya bazi araglarin kullamm ile
belirlenebilmektedir. Bu araglar, tansiyometre veya gegirgen bir blogun elektriksel
iletkenliginin 6l¢iilmesidir ( Sezgin, 1997 ).

Pamukta sulama zamanimin belirlenmesinde kullanilan diger bir yontem
bitki su istegi belirtilerinin g6zlenmesidir. Bu y6ntem pratikte en g¢ok kullamlan
yontem olup, alet ekipman gerektirmeyen bir yéntemdir. Pamuk bitkisinde, iginde
bulundugu su stresi nedeniyle gigeklenme yoZunlufunun artmasi, ana gSvdedeki
renk degigiminin biiylime noktasina yaklagmasi veya pamuk yapraklarninda renk
koyulagmas: gibi bazi su istegi belirtileri ortaya ¢ikmaktadir ( Aydemir,1982 ). Bu
y6ntemde, bu belirtilerden yararlanilarak sulama takvimi olusturulmaktadir.

Toprakta ¢imlenme ve fide biiylimesi i¢in yeterli rutubet bulundugunda,
cigeklenme dénemine kadar pamuk bitkisini sulamak gerekmez, bu dénemde bitki su
tiketimi (;ldukga azdir. Cigeklenme déneminde bitkiler artik geligmis durumdadirlar,
bu zamanda hava sicaklifi, buharlagma ve bitkinin terleme ile kaybettigi su miktar
olduk¢a artmis durumdadir. Bu nedenle, bu dénemde bitki su ihtiyac1 artmaktadir.
Bitkinin su ihtiyacinin arttif1 bu dénemde, sulamanin bir kag giin geciktirilmesi bile
¢icek ve tarak dokiimiinii arttirabilir. Erken sulama da yine aym derecede hatalidur.
Bu kez, bitki generatif geliymeden ¢ok vegetatif gelisme gosterir, yeterli ¢igek ve
koza olugmaz, olugan meyveler dékiiliir (Aydemir, 1982).

Pamukta ilk sulama zamam ile ilgili bugiine kadar bir ¢ok aragtirma
yapilmig, bu aragtirmalarda ilk sulama zamam genellikle ekimden itibaren gegen giin



sayis1 veya bitkinin gelisme dénemi ile ifade edilmigtir. Baz: aragtinicilar ilk sulama
zamammn verim tizerine etkili olmadigim ileri siirerken, bazi arastiricilar ise, verim

tizerine etkili bulmuglardur.

Bu ¢aligma, su stresine karg1 duyarliliklar farkli oldugu belirlenen ($ahin ve
Kivilcim, 1997), ayn1 zamanda iilke pamukgulufunda 6nemli bir yere sahip olan
Nazilli 84 ve Nazilli M-503 cesitlerinin ¢igeklenme yogunluklanindan yararlanarak
ilk sulama zamaninin, bazi1 morfolojik, agronomik ve teknolojik &zelliklere etkisini

belirlemek amaciyla yapilmagtir.
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2. KONU ILE ILGILi ONCEKi CALISMALAR

Pamukta sulama zamamnin belirlenmesine iligkin birgok ¢alisma yapilmgtir,
Bunlardan arastirma konusu ile yakindan iligkisi olanlar agagida 6zetlenmigtir.

Chrisditis and Harrison (1955)’a atfen, Tekinel ve Kanber (1989)
Yunanistan’da yaptlklén calismalarda, ilk su uygulama zamaninin verim {izerinde
fazla etkili olmadifin bildirmiglerdir.

Erie (1963)’e atfen, Tekinel ve Kanber (1989) yiiksek &ﬁzeydeki {irlin miktarn
ile ¢igeklenme baslangicindaki bitki boyu arasinda ¢ok yakin bir iligki oldugunu
saptamistir.

Marani and Levi (1973), Israil’de iki pamuk gesidi ile farkh iklim
ozelliklerine sahip iki bolgede yaptiklari galigmada, sulama zamanlan olarak;
ciceklenme ortasi, normal sulama, erken ve yofun sulama konulan alinmig,
cigeklenme ortasinda yapilan ilk sulama konusunda, diger sulama konularina gére,
daha diigiik bilyiime oram, kiigiik bitki boyu, daha az sayida bogum olusumu ve
meyve dali, diigiik yaprak alam ve kuru madde olusumu ve disiik lif verimi
gozlerken, diger iki uygulama arasinda kiigiik farkhliklar oldugunu belirlemiglerdir.

Longenecker and Erie (1968)’e atfen, Tekinel ve Kanber (1989) meyve
dallari olusumu ile vegetatif geligim iligkisinden giderek, erken sulamayla ¢ok sayida
meyve ve meyve dali olusacagini, bunun sonucu da fazla sayida koza tretilecegini
bildirmiglerdir.

Kipps (1970)’e atfen, Tekinel ve Kanber (1989) ilk sulamanin hava
sicaklifina baBh olarak ekimden 3-6 hafta sonra uygulanmasi gerektigini saptamgtir.

Bielorie (1973)’e atfen, Tekinel ve Kanber (1989) ilk suyun ekimden 60-65
gilin sonra verilmesi gerektigini bildirmigtir.

Howard and Klepper (1974), toprak su igeriginin artmas: ile bitki kok
gelisiminin azaldifim1 ve buna bagh olarak da bitki tepe biiylimesinin yavasladigim
belirtmiglerdir.
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Grimes et al. (1978), ilk sulamanin vegetatif biiyiime, olgunluk orani ve lif
tiretimini etkiledigini, erken ve ge¢ yapilan ilk sulamalarla olgunlugun geciktigini,
erken sulama ile ana gévde uzunluBunun artifini, erken sulama ile meyvelenme
periyodu igerisindeki vegetatif bilytimenin genellikle arttifim bildirmislerdir.

Kanber ve Ozdemir (1978), Cukurova kosullarinda pamukta su tiiketimi
lizerine yaptiklari g:ahsﬁlada, pamukta ilk suyun uygulama zamaninin verim tizerine
etkili oldugunu saptamiglardir. Cukurova kogullarinda pamuga ilk suyun ¢igeklenme
baslangic1 déneminde verilmesi gerektigini, y6renin iklim ve toprak kosullarimin da
dikkate alinarak ekimden 40-45 giin sonra ilk su uygulamasinin yapilabilecegini ve
daha sonraki sulamanin 15 giinde bir yinelenebilecegini, mevsim boyu her sulamada
ortalama 125 mm. den 5 kez sulama uygulamas: yapilabilecegini saptamiglardir.
Aynca, kullanilabilir suyun degisik diizeylerinde yapilan sulamalarin, pamugun su
titketimini ve verimi farkh gekilde etkiledigini, en ¢ok {irliniin, ilk suyun 0-60 cm
deki kullanilabilir nemin % 50 diizeyinde, sonraki sulamalarin 0-90 cm. deki
elverisli suyun % 10 diizeyinde yapilmasim gerektigini bildirmiglerdir.

Senel (1980), Cukurova ve Ege Bolgesinde pamukta ilk suyun, ¢igekler
goriilmeden en az 15 giin dnce verilmesi gerektigini, diger su ihtiyaci ve sulama
zamanlarinin bitkinin durumuna, yani su istefine, topragin tipine ve arazinin
topografik durumuna gére ayarlanmasi gerektigini, sik yapilan sulamalarin fazla dal
ve koza sayisinin azalmasina neden oldufunu, en uygun sulama programinin kék
bolgesinde elverisli nem kapasitesinin % 50’nin {izerinde tutulmas: ile
olusturuldcagimi saptamigtir.

Aydemir (1982), pamukta ilk sulamanin gok dikkatli yapilmasini, erken ve
gereginden fazla verilen suyun toprak havasim azaltarak, bitkinin havasizliktan zarar
gérmesine neden olacafimi ve koklerin yeterince gelisjememesine etkili olacafim
bildirmigtir. 1lk sulamamn gerektiginden fazla geciktirilmesinin ise bitkinin siiratle
bilylimesi gerektigi bu donemde, toprakta yeterli nemin bulunmamasi durumunda
koklerih gelisemeyecegini, bu geciktirmenin, bundan sonraki sulamalar ile verim

azahisini gideremeyecegini bildirmistir.
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Karaata (1985), Harran Ovasinda, karik sulama ile yapti g¢alismada,
pamukta ilk sulamanin, topraktaki elverisli nemin % 40’a diistiigiinde yapilmasini,
Haziran ayinda 10 giin, Temmuz ve Agustos aylarinda ise 8 giin arayla olmak iizere
toplam 11 kez sulama yapilmasi gerektifini bildirmigtir. Ayrica, sulama suyu
gereksiniminin 1148 mm, mevsimlik su tiikketiminin ise 1325 mm oldugunu, giinliik
en fazla su tiiketiminin Temmuz ayinda 10.3 mm, gelisim siiresinin ortalama 192
giin, gelisme donemi ig¢inde diigen ortalama yagisin 77.8 mm, denemeden elde edilen
kiitlii veriminin ise 332 kg/da oldugunu ve ilk suyun ekimden 35 giin sonra verilmesi
gerektigini saptamugtir.

Kanber ve ark. (1986), Kahramanmarag kosullarinda pamugun su tiiketimini
belirlemek amaciyla yaptiklan g¢aliymada, sulama programlarinin pamuk su tiiketimi
ve verimine farkli sekilde etki ettiklerini belirlemislerdir. Ilk suyun verim iizerine
etkili oldufunu, sulamanin geciktirilmesi durumunda gelismenin durdugunu
bildirmislerdir.

Brodie (1989), uygun sartlarda pamuk bitkisinde 15-20 meyve dah
olusacagim, 60 giinliik ¢iceklenme periyodu siiresince bitkinin yaklasik 50 adet gigek
olusturacagini, yetigtirme kosullarina gére bunlarin 10-15 adedinin olgunlagacagini,
aynca, bitkide olgunlagan kozalarin biiyiik bir ¢ogunlugunun meyve dalimn ilk tg¢
pozisyonunda olusan kozalar oldufunu, olgunlasan kozalarin % 60-75’inin meyve
dalinin ilk pozisyonundaki kozalar oldugunu bildirmigtir.

ist.anbulluoglu (1989), 1gdir Ovas: kosullarinda, 0-120cm toprak derinligini
esas aldif1 aragtirmada, pamugun mevsir;ﬂik su tliketiminin 749 mm oldugunu, en
yiksek aylik su titketiminin 218 mm ile Temmuz ayinda oldugunu, ekimden 30-40
giin sonra ilk su olmak iizere, 20-25 giin araliklarla ikinci ve {iglincli sulamalarn
yapilmasini, toplam sulama suyu uygulamasinin 486 mm oldugunu bildirmistir.

Ozkara ve Sahin (1993), Menemen’de Nazilli 84 gesidi icin 20 glinde bir,
Nazilli.87 ¢esidi iin 10 giinde bir, Nazilli blgesinde her iki pamuk gesidi igin de 10

giinde bir suluma yapilmasi ile en yliksek verimin alinacagini bildirmiglerdir.



Husman (1993), yaprak su potansiyeline gére sulama zamam {izerine
yaptiklan denemede, yaprak su potansiyeli indeksi 0.15, 0.30 ve 0.45 degerlerinde
ilk sulama uygulamas: yapmuslar, bunlar sirasiyla 36., 53. ve 63. giinlere rastlamigtir.
Deneme sonucunda sulama uygulamalarimn lif verimi tizerine etkili olmadifim
bildirmiglerdir.

Bilgel (1996), Harran Ovasinda, 1990-1992 yillan arasinda yiiriittiigii,
pamugun ilk ve son sulama zamanlari iizerine yaptifz ¢aliymada, sulama konular ile
kiitlii pamuk verimleri arasinda istatistiksel anlamda fark ol;nadlg1m, pamukta ilk
sulamanin ¢ikistan 30-35 giin sonra yapilmas: gerektifini, ayrica, ilk sulamanin
erken yapilmasinin verimde artiglara neden olmadigini, lif uzunlufunun azalmasina
neden oldugunu, ilk sulama tarihinin bir miktar geciktirilmesinin verimde énemli bir
azalmaya neden olmadifin1  bildirmigtir.

Oosterhuis and Bourland (1997), iyi geligmis bir pamuk bitkisinde verimin
yaklagik % 70’inin ana govdenin 7.ve 16. bogumlarinda olusan kozalardan elde
edildigini, koza pozisyonlari agisindan incelendifinde, verimin % 60’1mn meyve
dalinin birinci pozisyonunda, % 30’unun ise ikinci pozisyonunda olusan kozalardan
geldigini bildirmistir.

Wanjura et al. (1996), pamuk fideleri ana gvde iizerinde 3. boguma sahip
oldugunda, taraklanma baglangicinda fidelerin ana gévde {izerinde 7. boguma ulagtig
dénemlerde yapilan ilk su uygulamasindan, taraklanma 6ncesi su uygulamasinin fide
boyunu arttirdifini, fakat lif verimini azalttigim saptamiglardur.

Norton et al. (1997), ilk ve son sulama zamammn bitki yonetiminde ¢ok
kritik bir karar oldugunu, gﬁnﬁmﬁzde cok erkenci gesitlerin yetigtirilmesi ile sulama
yontemlerinin 6neminin gittikge arttifini, optimum iiriin elde edebilmek igin su
stresinden kaginmak gerektifini, geciktirilmis sulamanin bitkinin canhlifim ve
biilytimesini geciktirdigini ve bunun mevsim boyunca devam eden bir gecikmeye
neden oldugunu, bitkilerin ilk sulama zamam devresinde topragin 90 em’lik
kismindaki suyu absorbe edebildigini, ayrica bitkinin degisik devrelerinde devamh
solma noktasinin degistigini bildirmiglerdir.
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Sezgin et al. (1997), Biiyiik Menderes Ovasinda yaptiklan bir ¢aligmada, ilk
su uygulama zamaninin, verim tizerine etkili oldugunu, Ege Bolgesi kosullarinda en
yiiksek kiitlii verimi ve en yiiksek su kullanim randimaninin, ekimden 54 giin sonra
yapilan sulama konusundan elde edildigini, bu dénemin Nazilli 84 ¢esidi i¢in ilk
tarak ¢ikis dénemine rastladifini, ilk sulamanin, en ge¢ ¢igeklenme baglangicina
kadar uygulanmas: gerektigini bildirmislerdir.

Sahin ve Eksi (1998), pamuk tariminda sulama zamamm; iklim kosullan, -
toprak Ozellikleri ve bitkinin gelisme durumunun belirledig{xﬁ, genellikle pamuk
ekiminden ¢igeklenme baglangicina kadar pamuk bitkisinin sulanmamas: gerektigini,
hizh bir geligme istenen bu dénemde bitkilerin su ihtiyacim ki§ ve ilk bahar yagislan
ile toprakta birikmis sudan Kkarsilayabilecedini, ancak bazi ekstrem kosullarda

ciceklenme baglangicindan 6nce sulama yapilabilecegini bildirmislerdir.
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3. MATERYAL ve METOT

3.1 Materyal

Calismaya, Ege Bolgesi standart pamuk cesitleri olan Nazilli 84 ve Nazilli M-
503 materyal olarak alinmugtir.

Calismaya materyal olarak aliman bu gesitlerin baz1 ozellikleri asagida
belirtilmigtir.

Nazilli 84; Nazilli Pamuk Aragtirma Enstitiisii’nde melezleme 1slahi ile elde
edilmistir. Ebeveynleri A.B.D. orijinli C.Queen ile S.S.C.B. orijinli 153-F
cesitleridir. Orta erkenci, solgunluk hastalifina tolerant bir ¢esittir. Ana sap1 kuvvetli,
orta boylu, yar kloster veya piramid formundadir. Odun dali sayis1 2-4 arasindadur.
Govde dal ve yapraklar tilysiiz veya gok hafif tiiyliidiir. Yapraklar orta biiyiikliikte, 5
pargali, koyu yesil renktedir. Lif uzunlugu 28.0-29.0 %?2.5 SL, lif inceligi 4,3-4,8
mic./index, lif mukavemeti 77 000 - 82 000 Ib/inc?, liflerin rengi beyaz ve parlaktir.
Cirgir randimam % 43 - 44, 100 tohum agirlig1 9,5 - 10 g. arasindadir. Tohumlar
yan havli veya havsizdir. Ege Bolgesi’nde % 90, Antalya yoresinde % 50 oraminda
ekimi yapilmaktadir.

Nazilli M-503; Nazilli Pamuk Aragtirma Enstitiisii’nde melezleme 1slah ile
elde edilmistir. Melezlemeye ebeveyn olarak CF 43/2 ve ST grubu alinmigtir. Yar
kloster, g_elisme.kuvvetli, 1-3 arasinda odun dali ve 15 - 17 arasinda meyve dalina
sahiptir. Yapraklar genis ve bol miktarda, agik yesil renkli, hafif titylidiir. Yesil
kozalar oval, iri ve gagalidir. Tohum havli ve gri renklidir. Lif uzunlugu 29.9 % 2.5
SL, ¢irgir randimam % 40, lif inceligi 3.4-3.8 mic./index, lif mukavemeti 73.000-
77 000 Ib./inc?, yiiz tohum agirhf 10.5-10.8 gr. arasindadir. Nazilli Pamuk
Arastirma Enstitlisi’'nde yapilan ¢aligmalarda su stresine karsi oldukga tolerant
oldugu tesbit edilmigtir.
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3.1.1. Deneme Yerinin Ozellikleri

Denemenin kuruldufu alan, Biiyiikk Menderes havzasinda yer alan Nazilli
Pamuk Aragtirma Enstitiisti arazileri, Nazilli ilgesine yaklagik 5 km mesafede, DSI
sulama gebekesi igerisinde yer almaktadir. Enlemi 37° 54’ N; boylami 28° 20’ olup
yiikseltisi 60 metredir.

3.1.1.1. Toprak ozellikleri

Deneme alaninin bulundugu Asag Biyiikk Menderes Havzasinda sulanabilir
alanlarin yaklagik % 60-70°1 altiviyal, % 20-30u koliiviyal topraklardir. Geriye kalan
kisim ise kahverengi orman, kalkersiz kahverengi, kirmizi kestane ve kestane rengi
topraklardir. Aliiviyal topraklar 4. zaman sonlarinda Biiylikk Menderes Nehri ve
kollarimn tagidig: aliiviyum ana materyali {izerinde olusmuslardir. Aliiviyal topraklar
yan aliiviyal ve aliiviyal topraklardan olugur. Yan aliiviyal topraklar genellikle yamag
arazi karakterli olup, satih ve profilde seyrek tag bulunmaktadir. Meyilleri % 1-2,
bazen % 4-6 arasinda degismektedir. Ova topraklar agirdan gok hafife kadar degisen
¢ok gesitli biinyelere sahip olmakla beraber havza topraklan cogunlukla orta
biinyelidir ( Ozkara ve Yalguk, 1981).

Deneme alanmnin toprak &zelliklerine ait bazi fiziksel 6zellikleri gizelge 1°de

verilmigtir.

Cizelge 1. Aragtirma alani topraklarinin baz fiziksel 6zellikleri

Derinlik | % Kum | % Kil | % Silt | Biinye Tarla Solma Noktasi
Kapasitesi % %
0-20 4429 | 1994 | 35.78 | Tmh 23.38 7.41
20-40 39.66 | 23.18 | 37.16 | Tinl 25.18 8.56

Cizelge 1°de aragtirma alam topraklarinin bazi 6zellikleri verilmistir. Hacim
afirhify, tarla kapasitesi ve solma noktas: tayini igin 0-20 ve 20-40 cm toprak
oreklerinden bozulmamus toprak Srnegi, toprak biinyesi ve diger 6zellikler igin yine |
aynt derinliklerden bozulmus toprak Srnekleri alinarak Menemen Koy Hizmetleri

Aragtirma Enstitiistinde analiz edilmigtir. Yapilan analiz sonucunda aragtirma alam
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topraginin hacim agirhig 1.39 g/cm?, tarla kapasitesi % 24.28, solma noktas1 % 7.99,
biinyesi ise tinli olarak bulunmusgtur.

3.1.1.2. iklim &zellikleri

Denemenin yapildigy Ege Bolgesinde, kislar ik ve yagish, yazlar sicak ve
kurak olmak iizere tipik Akdeniz iklimi gergeklesmektedir. Deneme yoresinin 10
yillik baz1 ortalama iklim verileri Cizelge 2, denemenin yapildif 1999 yihi verileri

Cizelge 3’te verilmistir.

Cizelge 2. Aydin ili Nazilli ilgesi 1989-1998 yillar1 bazi iklim degerleri
Aylar | Max. | Min. | Ort. | Nisbi | Yagis| Yagisli | Toprak Sicakliklan

Sicak. | Sicak. | Sicak. | Nem |(mm)| Giin (°C)
O | O | O | (%) Sayist [S5em 10cm  20cm
Ocak 12.5 2.0 6.8 659 (524 1| 6.9 56 | 55 { 6.1

Subat 13.7 3.0 8.2 62.1 (5731 7.7 72 170 1 73

Mart 16.8 5.0 11.0 | 614 [68.6] 89 |114 1112111

Nisan 22.3 3.4 139 | 607 560 | 7.7 168 [ 16.5 | 15.8

Mayis 27.7 | 131 | 208 | 552 | 488 | 8.1 |23.1)220]215

Haziran | 32.9 | 173 | 262 | 448 | 142 | 1.5 [29.7| 284 | 27.1

Temmuz | 35.1 | 202 | 285 | 460 | 6.8 1.6 [ 33.6 ] 30.8 | 30.2

Afustos | 35.1 | 196 | 276 | 514 [ 123 | 13 |[32.6 ] 28.6 | 272

Eyliil 31.1 149 | 23.0 | 547 | 104 | 19 |27.0]24.7 1260

Ekim 260 | 114 | 179 | 624 (354 | 5.7 ]19.0;19.3 ] 19.9

Kasim 18.5 6.7 117 | 674 {766 | 75 | 112 | 11.6 | 124

Aralik 12.1 6.1 8.3 715 |1125] 100 | 73 [ 7.5 | 8.0

Ort. 23.7 | 106 | 170 | 58.6 18.7 1 17.8 | 17.7

Toplam - - - - [551.3] 68.8 - - -

Kaynak: T.C. Bagbakanlik Devlet Meteroloji Isleri Genel Mitdtirlugil- Nazilli Meteroloji Istasyonu

Cizelge 2°den, 1989-1998 yillari arasinda yillik toplam yagisin, ortalama
551.3 mm oldugu, yagislarin genellikle yagmur olarak Aralik ve Mayis aylan
arasinda oldugu, 10 yillik yagish gilin sayis1 ortalamasinin 68.8 giin, en fazla yagish
giin sayisinin ise Aralik ayinda (10 giin) oldugu goriilmektedir.

Cizelge 2’den, yillik ortalama sicakhigin, 17.0 °C oldugu, 1989-1999 yillan
arasinda en diigiik ortalama sicakliin Ocak ayinda ( 6.8 °C ), en yiiksek sicakhifin
ise Temmuz ayinda (28.5 °C ) oldugu izlenebilmektedir.



Cizelge 2’den, yallik ortalama maksimum sicakhigin 23.7 °C oldugu, son 10
yillik verilere gore en yiliksek maksimum sicaklifin Temmuz ve Agustos aylarinda
( 35.1 °C), en diigiik maksimum sicaklifin ise Aralik ( 12.1 °C ) aylarinda ayinda
oldugu goriilmektedir.

Cizelge 2’den, yillik ortalama minimum sicakligin 10.6 °C oldugu, son 10
yillik verilere gére en yiiksek minimum sicakligin Temmuz ( 20.2 °C ), en diiglik
minimum sicakhigin ise Ocak ayinda ( 2.0 °C ) oldugu izlenebilmektedir.

Cizelge 2’den, 1989-1999 verilerine gére ortalama .nispi nemin % 58.6
oldugu, en yitksek Aralik ( %71.5 ), en diisiik ise Haziran ( %44.8 ) ayinda oldugu
izlenebilmektedir.

Cizelge 2’den, 5 cm derinligindeki ( tohum yatag: ) toprak sicaklifimin yillik
ortalama 18.7 °C oldugu, pamuk ekim dénemi olan Nisan ayinda 16.8°C, Mayis
ayinda ise 23.1 °C oldugu goriilmektedir.

Cizelge 3. Aydin ili Nazilli ilgesi 1999 yil1 baz1 iklim degerleri
Aylar | Max. | Min. | Ort. |Nispi{Yags|Yagish| Toprak Sicakliklan

Sicak. | Sicak. | Sicak. | Nem |(mm) | Giin (°C)
O [ CO) | °C) | (%) Sayisi | Scem  10cm 20cm
Ocak 13.3 4.6 8.6 | 73.5(95.6 14 7.3 74 | 1.5
ubat 13.3 3.7 8.1 | 71.7 [150.2] 20 8.0 80 | 7.9
Mart 17.9 5.4 11.3 | 65.1 [ 69.9 12 11.6 | 11.5 ] 11.0

18.1 | 17.7 | 16.7
26.2 | 25.5 |1 24.2
324 | 30.2 | 284
333 | 32.6 | 31.2
339 328|314
29.3 | 28.8 | 27.8
214 | 218|221
11.6 | 11.2 | 13.3
8.3 84 | 85
20.1 | 19.7 1192

Nisan 23.3 9.1 16.1 | 61.0 [ 234
Mayis 304 | 142 | 230 [479( 13
Haziran | 33.6 | 18.8 | 27.1 | 440 | 0.2
Temmuz | 36.6 | 214 | 29.0 | 46.8 | 27.3
|Afustos | 364 | 21.1 | 29.0 | 476 | 34
Eyliil 325 | 158 | 23.8 | 528 ) 0.1
Ekim 270 | 129 | 19.7 | 5701 7.7
Kasim 19.4 7.1 124 | 634 | 45.6
Aralik 15.6 5.6 98 | 84.8 | 89.7
Ortalama | 219 | 11.6 | 182 [ 596 | -
Toplam - - - - 15146

Kaynak: T.C. Bagbakanlik Devlet Meteroloji Isleri Genel Mildtirlign- Nazilli Meteroloji Istasyonu
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Cizelge 3’den, denemenin yapildiga 1999 yilinda yillik toplam yafisin, 515
oldugu, yagislarin genellikle yagmur olarak Aralik ve Mart aylan arasinda oldugu,
1999 yili yagish giin sayisiin 82 giin, en fazla yafigh giin sayisinin Subat ayinda
oldugu goriilmektedir.

Cizelge 3’den, yillik ortalama sicakligin 18.2 °C, en diigiik sicakhifin Subat
aymnda ( 8.1 °C ), en yiiksek sicakliin ise Temmuz ve Agustos aylarinda ( 29.0 °C )
oldugu izlenebilmektedir.

Cizelge 3’den, yillik ortalama maksimum sicaklifin 24.9 °C oldugu, en
yiksek maksimum sicakhifin Temmuz ayinda ( 36.6 °C ), en diisiik maksimum
sicaklifin ise Ocak ve Subat aylarinda ( 13.3 °C ) oldugu gériilmektedir.

Cizelge 3°den 1999 yilinda ortalama minimum sicakligin 11.6 °C oldugu, en
yiksek minimum sicakligin Temmuz ( 21.4 °C ) ayinda, en diigik minimum
sicakh@in ise Subat ayinda ( 3.7 °C ) oldugu izlenebilmektedir.

Cizelge 3’den, 1999 yilinda ortalama nispi nemin % 59.6, en yiiksek Aralik
(% 84.4), en diisiik ise Haziran ( %44.0 ) ayinda oldugu izlenebilmektedir.

Cizelge 3’den, 1999 yih 5 cm deﬁnligindeki toprak sicaklifinin ortalama
20.1 °C, Nisan ay1 sicaklik ortalamasimn ise 18.1 °C oldugu goriilmektedir.

3.2. Metot
3.2.1. Deneme metodu

Aragtirma, Nazilli Pamuk Aragtirma Enstitiisti deneme tarlasinda, béliinmiis
parseller (split-plot) deneme deseninde ve 3 tekrarlamali olarak yiriitiilmiigtiir.
Deneme, biiyiik parsellere sulama zaman, kiigiik parsellere ise pamuk ¢esidi gelecek
sekilde diizenlenmigtir. Ekim, 03.05.1999 tarihinde sira aras1 70 cm, sira uzunlugu
12 m olan, 8 sirali parsellere mibzerle yapilmistir. Cikistan sonra sira tizerindeki-
bitkiler arasinda 20 cm bosluk birakilacak sekilde seyreltme yapilmugtir. Parsellerin
birbirir;den etkilenmemesi i¢in, parseller arasinda 2.10 m, bloklar arasinda 4 m aralik
birakilmistir.
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Ekim &ncesi, pulluk altina 12 kg/da triple siiper fosfat, diskarrow altina 30
kg/da amonyum siilfat ( %21 ), 2.el ¢apasindan sonra da 20 kg/da amonyum nitrat
( %26 ) glibresi bant usulii olarak sira arasina verilmistir. Deneme, 2 kez elle, 3 kez
traktorle ¢apalanmug, 1 kez Thrips tabaci lind ve Empoasca decipens paoli ve 1 kez
de Aphis gossypii Glow’a kars1 ilaglanmagtir.

Denemede, iki gesitte de,

A: Cigeklenme o6ncesinde ilk sulama ( Taraklanma baglangicindan 10 giin
sonra ), ‘

B: Cigeklenme baglangicinda ilk sulama ( 1 m sira lizerinde ortalama 1 adet
ciceklenmis bitki tesbit edildiginde ),

C: %50 cigeklenmede ilk sulama ( Sira iizerindeki bitkilerin %50°sinden
fazlasinda ¢igek tesekkiil etmesi) ve

D: Cigeklenme dorugunda ilk sulama ( Ci¢eklenme baglangicindan 10 giin

sonra) olmak iizere 4 farkli sulama zamani uygulanmagtir.

Sulama uygulamalan ; Nazilli 84 ¢esidinde ilk sulama A konusunda 50., B
konusunda 62., C konusunda 63., D konusunda 73. giinlerde, Nazilli M-503
¢esidinde, A konusunda 50., B konusunda 60., C konusunda 63. ve D konusunda 71.
giinlerde yapilmugtir. Verilecek su miktari; ilk sulamalarda biitlin konular igin 80
ton/da olarak hesaplanmigtir. Bitki gelismesi i¢in gerekli olan diger sulamalarda ise,
bitkinin su istegi belirtileri ortaya g¢ikmaya basladiginda, her parselin ortasindan
0-30, 30-60, 60-90 cm toprak katmanlarindan alinan toprak érneklerinin nem igerigi
tespit edilmigtir. Her sulamada, azalan nem yontemine gore toprad: tarla kapasitesine
getirecek miktarda su tavalara olgiilti olarak verilmigtir. Sulamalara parsellerdeki
bitkilerin yaklagik %5°i koza agtifinda son verilmis, vejetasyon siiresi boyunca A
konularinda 5, diger sulama konularinda 4'er kez sulama yapilmigtir. Sulama
konularina gére yapilan sulama uygulamalan ve verilen su miktarlar ¢izelge 4’de

verilmigtir.



Cizelge 4. Nazilli 84 ve Nazilli M-503 pamuk gesitlerinin 1999 yil yetigtirme périyodu sliresince

verilen su miktarlan ve sulama giin sayilan

1.Sulama 2.Sulama 3.Sulama 4.Sulama 5.Sulama Top.
Giin | Su Mik. | Giin | Su Mik. | Giin | Su Mik | Giin [ Su Mik. [Giin | SuMik.| Su
(ton/da) (ton/da) (ton/da) (ton/da) (ton/da)

A} 50 80 73 80 92| 117 [108| 120 | 123 | 120 | 517

N.84 |B| 62 80 91 156 | 108 | 120 | 123 | 120 - - 476
C| 65 80 | 91 139 [ 108 | 120 | 123} 120 - - 459

D| 73 80 92 119 [ 108 120 | 123 ] 120 - 439

Al 50 80 71 80 92| 117 (108 | 120 | 123 | 120 | 517

N.M- |B| 60 80 91 152 {108 | 140 | 123 | 120 - - 492
503 |C]| 63 80 91 156 | 108 | 120 | 123 | 120 - - 476
D| 71 80 92 117 | 108 | 120 | 123 | 120 - - 437

Hasat parsel kenarlarindan ikiger sira, sira bag ve sonlarindan ise 1’er metre

kenar tesiri birakilarak, birinci el. 07.09.1999 tarihinde, ikinci el ise 15.10.1999
tarihinde olmak {izere iki defada gergeklestirilmistir.

3.2.2. Incelenen 6zellikler ve saptama yontemleri

Kiitlii Pamuk Verimi (kg/da) : 1.ve 2. el hasatta her parselden toplanan
kiitlti pamuk tartilmig, dekara kg olarak hesaplanmigtir.

Erkencilik Oram (%) : Birinci toplamada elde edilen kiitlii pamugun tiim

kiitliiye oram olarak hesaplanmugtir.

Asagidaki 6zelliklere iligkin veriler, koza agma doneminde her parselden
rastgele alinan 10 bitki tizerinde ¢aligilarak elde edilmistir.

Bitki Boyu (cm) : Kotiledon bogumlar1 ile bilylime terminal noktasi
arasindaki uzunluk dl¢iilmiistiir (Grimes et al., 1978).

Bogum densn (adet/bitki) : Kotiledon bogumu sifir kabul edilerek, ana
govde iizerindeki terminal noktasina kadar bogum olusumu sayilmig, sulama
konularina gére bogum olusumu saptanmigtir ( Oosterhuis and Bourland, 1997 ).

Bogum Arasi Uzunlugu (cm) : Bitki boyunun nod sayisina béliinmesi ile
saptanmigtir ( Oosterhuis and Bourland, 1997 ).



Koza Sayis1 (adet/bitki) : Hasat sezonu sonuna kadar bitki bagina agan koza
olarak saptanmmgtir ( Oosterhuis and Bourland,1997 ).

Odun Dahl Sayis1 (adet/bitki) : Ana g6vde {izerinde olusmus, verim {izerine
etkili odun dallari, sulama konularina gére saptanmug, verim iizerinde herhangi bir
etkisi bulunmayan kiigiik dal olugumlar sayllmamigtir.

Meyve Dah Sayis1 (adet/bitki) : Ana govde iizerinde olusmus meyve
dallan bitki bagina diisen ortalama say1 olarak saptanmugtir.

Koza Pozisyonlan : Kozalarin meyve dallan iizerindeki pozisyonlan ve
kozalarin ana g6vde {lizerindeki pozisyonlar1 olmak tlizere iki baghk altinda
incelenmistir.

Meyve dali koza pozisyonlar1 : Ana gévdeye en yakin koza baglama

noktasinda olusan kozalar 1.pozisyon, daha sonra olusan kozalar ise sirasi ile 2.,3.,4.

ve 5. koza pozisyonlar: olarak saptanmugtir.

Ana gbvde koza pozisyonlar1 : Verim lizerine etkili kozalarin bulundugu
meyve dalimn ana gévdeye baglandif: bogumlara gore dagilimi saptanmigtir.

Asagidaki ozelliklere iligkin veriler her parselde birinci hasattan alinan kiitlti
lizerinde galigilarak elde edilmisgtir.

Cirqir Randimam (%) : Kozalardan alinan kiitlit pamuk, rollergin deneme
¢ir¢ir makinasindan gegirilerek lif ve ¢igit olmak iizere ikiye ayrilarak tartilmug,
asagidaki formiil yardimu ile saptanmugtir.

Pamuk ( lif )
Cirgir Randimani (%) = x 100
Pamuk ( lif ) + Cigit

100 Tohum Agirh@ (g) : Kiitli pamufun girgirlanmas: ile elde edilen
¢igitlerden her iki pamuk ¢esidinde sulama konularina gére rastgele 100°er adetlik 4
6rnek alinmig ve 0.01 gr duyarlikli terazide tartilarak ortalamalar: alinmigtir,

Lif inceligi (mic.) : HVI 4000 cihaz ile 6l¢tilmilgtiir.
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Lif Uzunlugu (mm) : HVI 4000 cihazi ile 6l¢iilmiistiir.

Lif Mukavemeti (pressley index) : Pressley aleti ile 6l¢lilmiigtir.

3.2.3. Analiz ve degerlendirme metotlan

Koza agma déneminde, her parselin ortasindaki 4 sira igerisinden 10, her
konudan 30’ar bitki rastgele belirlenmis, hasat ile birlikte bu bitkilerin bitki haritalar
¢ikartilarak bitki boyu, bogum sayisi, bogum aras1 uzunlugu, koza sayisi, odun dah
sayisi, meyve dal1 sayisi, meyve dallan iizerindeki koza pozisyonlan ve bogumlan
lizerinden koza tutum oranlar: tesbit edilmistir. Ayrica, elde edilen kiitliiler tizerinden
sulama konularina gore kiitlii verimleri, erkencilik oranlan, ¢irgir randiman, 100
tohum agirliklan, lif uzunluklar, lif inceligi ve lif mukavemetleri analizleri yapilmus,
incelenen her bir 6zellik igin elde edilen degerler, MSTAT C istatistik paket
programi kullamlarak, boliinmiis parseller deneme desenine gére, iki faktorlii olarak
analiz edilmis, varyans analiz tablolar1 olusturularak biitiin aragtirma konularinin
onemlilik testleri yapilmigtir. Daha sonra elde edilen ortalamalar 0.05 olasilik
degerlerine gbre, yeni degisim genislikleri kontrol y6ntemine (Duncan) gore

gruplandirilmigtir,



4. ARASTIRMA BULGULARI ve TARTISMA

4.1. Kiitlii Pamuk Verimi (kg/da)

Calismada, ilk sulama zamanlarina ve pamuk ¢esitlerine gére saptanan kiitlii
pamuk verimlerine iliskin varyans analiz sonuglar1 Cizelge 5’de verilmistir.

Cizelge 5. Kiitli pamuk verimlerine iligkin varyans analiz sonuglan

Varyasyon Kaynagi | S.D. K.T. K.O. F Degeri
Hesaplanan Tablo
0.05 0.01
Tekerriir 2 6088.08 | 3044.04 19.27** 5.14 10.92
Sulama Zamani 3 2262.83 754.29 4.77* 4.76 9.78
Hata 1 6 947.92 157.99 - - -
Cesit 1 160.17 160.17 1.37 5.32 11.26
Sulama zamani x Cesit | 3 474.83 158.79 1.35 4.07 7.59
Hata 2 8 938.00 117.25 - - -
Genel 23 10871.83 - - - -
X=485.92 %C.V.=2.23 Sx=6.252

Cizelge 5°den, varyans analizi sonuglarina gore, kiitli pamuk verimi
yoniinden, ilk sulama zamani ile pamuk ¢esitleri arasindaki interaksiyon istatistiki
yonden 6nemli bulunmamigtir. Bu nedenle, denemeye alinan faktérler birbirlerinden
bagimsiz olarak degerlendirilmigtir.

Aym ¢izelgeden, ilk sulama zamanlarina gore kiitlii pamuk verimi yoniinden

0.05 dﬁzéyinde 6nemli farklihklar bulunurken, pamuk ¢esitleri arasindaki farkliik
6nemli bulunmamgtir.

Caliymada, ilk sulama konularina gore elde edilen dekara kiitli pamuk
verimleri ve konular arasindaki farkliliklarin 6nem diizeyini belirlemek amaciyla

yapilan Duncan testi sonuglari Cizelge 6’da verilmigtir.
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Cizelge 6. Sulama konularina gbre kitlit pamuk verimi ve 0.05 Duncan’a gore olusan gruplar (kg/da)

Kiitlii Pamuk Verimi (kg/da) Duncan
Sulama Konulan Nazilli 84 | Nazilli M-503 Ort. %5
A. Ciceklenme Oncesi 478.7 487.3 483.0 AB
B. % 25 Ciceklenme 473.3 481.0 477.2 B
C. % 50 Ciceklenme 486.0 476.3 481.2 AB
D. Ciceklenme Dorugu 495.3 509.3 502.3 A
Cesit Ortalamalan ' 483.3 488.5

Cizelge 6’da goriildtigti gibi ilk sulama zamanlarina gére farkli iki verim
grubu ortaya ¢ikmig, en yiiksek kiitli verim ¢iceklenme dorugu (D) sulama
konusundan elde edilmis, bunu ¢igeklenme 6ncesi sulama (A) konusu izlemigtir. En
diigiik kiitlii verim ise % 25 gi¢ceklenme (B) konusundan elde edilmigtir.

Bu sonuglara gore, ilk sulama zamamnin kiitlii verimi {izerine etkili oldugu,
en uygun ilk sulama zamaninin qigeklenme dorugunda yapilan sulamalar oldugu, ilk

suyun erken verilmesinin kiitli verimini arttirmadig ortaya ¢ikmaktadir.

Elde edilen bulgular Bilgel (1996)’in ilk sulamanin erken yapilmasinin
verimde artiglara neden olmadifi yéniindeki bulgularini desteklerken, Tekinel ve
Kanber (1989)’in bulgulan ile geligir niteliktedir.

Calismanin yapildia 1999 yili yetistirme periyodunda, hava sicakliklan
normal degerlerde seyretmekle beraber, 05.07.1999 tarihinde ( 63.giin ) deneme
alaninda 12 mm yags tesbit edilmistir. Her iki pamuk ¢esidinde de en yiiksek kiitlii
veriminin, ilk sulamanmin 71. ve 73. glinlerde yapilan D ( Cigeklenme dorugu )
sulama konusundan alinmasi, yukarida belirtilen sebeplerden dolay: bitkilerin su ve
sicaklik stresine girmemesinden kaynaklanabilmektedir. Erken yapilan sulamalarda
verimin diisiik olmasi, vegetatif ve generatif biiylime arasindaki dengenin vegetatif
biiylime lehine bozulmasindan ileri gelebilmektedir.



4.2. Bitki Boyu (cm)
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Calismada materyal olarak kullanilan gesitlere ve ilk sulama zamanlarina

gore saptanan bitki boyuna iliskin verilerin varyans analiz sonuglari, Cizelge 7°de

verilmigtir.

Cizelge 7. Bitki boyuna ilisk!in varyans analiz sonuglan

F Degeri
Varyasyon Kaynag1 | S.D. K.T. K.O. Hesaplanan Tablo
0.05 0.01
Tekerriir 2 69.25 34.63 3.56 5.14 | 10.92
Sulama Zamam 3 547.33 182.44 18.74** 4.76 9.78
Hata 1 6 58.42 9.74 - - -
Cesit 1 486.00 486.00 7.70* 532 | 11.26
Sulama zamani x Cesit | 3 236.00 78.67 1.25 4.07 7.59
Hata 2 8 505.00 63.13 - - -
Genel 23 1902.00 - - - -
X=110 %C.V.=17.22 Sx=4.587

Cizelge 7°den, varyans analizi sonuglarina gore, ilk sulama zamanlan
arasinda 0.01 diizeyinde, pamuk cesitleri arasinda 0.05 diizeyinde 6nemli farklilik
saptanmugtir. [lk sulama zamam ile pamuk gesitleri arasindaki interaksiyon istatistiki
ybnden 6nemsiz bulunmustur. Bu nedenle, denemeye alinan faktorler birbirlerinden

bagimsiz olarak degerlendirilmistir.

IIk sulama zamanlan ve pamuk gesitleri arasindaki farkliliklarin 8nem
diizeyini belirlemek amaciyla yapilan Duncan testi sonuglari Cizelge 8 ve Cizelge

9°da Szetlenmistir,

Cizelge 8. Sulama konularina gore ortalama bitki boyu ve 0.05 Duncan’a gére olugan gruplar

Bitki Boyu (cm) Duncan
Sulama Konular Nazilli 84 | Nazilli M-503 Ort. %5
A. Ciceklenme Oncesi 109 123 116 A
B. % 25 Ciceklenme 107 118 113 AB
C. % 50-Ciceklenme 102 114 108 BC
D. Cigeklenme Dorugu 104 102 103 C
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Cizelge 8°’de gbriildtigii gibi ilk sulama zamanlarina gére bitki boylarinda
farkli ii¢ grup ortaya ¢ikmis, en yiiksek bitki boyu gigeklenme &ncesi (A) sulama
konusundan olugmus, bunu % 25 ¢igeklenme (B) konusu izlemigtir. En diisiik bitki
boyu ise ¢igeklenme dorugu (D) sulama konusunda olusmugtur.

Bu sonuglara gore, ilk sulamanin erken yapilmasimin bitki boyunu &nemli
olgtide arttirdi1 ortaya ¢ikmaktadir. Bu durum, erken sulamanin vegetatif bilylimeyi
arttirmasindan kaynaklanmaktadir.

Cizelge 9. Cesitlerin bitki boyu ve 0.05 Duncan’a gére olugan gruplar.

Cesitler Bitki Boyu (cm)
Nazilli 84 105.5 b
Nazilli M-503 114.3 a

Cizelge 9°dan, Nazilli 84 ¢esidinde ortalama bitki boyunun 105.5 cm, Nazilli
M-503 gesidinde ise 114.3 cm oldugu ve her iki gesit arasinda 6nemli oranda
farklilik oldugu goriilmektedir.

Elde edilen bulgular Marani and Levi (1973) ve Grimes et al. (1978)’in
bulgularim desteklemisgtir.

4.3. Bogum Sayisi (adet/bitki)

Caligmada, ¢egitlere ve ilk sulama zamanlarina gére saptanan boZum
sayilarmna iligkin verilerin varyans analiz sonuglari, Cizelge 10°da verilmistir.

Cizelge 10. Bitki bogum sayisina iliskin varyans analiz sonuglan

F Degeri
Varyasyon Kaynag | S.D. K.T. K.O. Hesaplanan Tablo
0.05 0.01
Tekerriir 2 4.47 2.24 4.07 5.14 10.92
Sulama Zamam 3 0.35 0.12 0.21 4.76 9.78
Hata 1 6 3.29 0.25 - - -
Cesit 1 5.04 5.04 6.33* 5.32 11.26
Sulama zamani x Cesit | 3 3.45 1.15 1.45 4.07 | 7.59
Hata 2 8 6.37 0.80 - - -
Genel 23 22.99 - - - -

X=22.575 %C.V.=3.95 Sx=0.5154



Cizelge 10°da, varyans analizi sonuglarina gore, incelenen &6zellik yéniinden
sulama zamanlar1 ile pamuk gesitleri arasindaki interaksiyon istatistiki yénden
6nemli bulunmamigtir. Bu nedenle, denemeye alinan faktSrler birbirlerinden
bagimsiz olarak degerlendirilmistir. Yine aym ¢izelgeden, pamuk ¢esitleri arasinda
0.05 diizeyinde farkhhik saptanirken, sulama konular1 arasinda farkhlik
saptanmarmugtir.

Sulama konularina gore ortalama bitki bogum sayilan Cizelge 11°de, pamuk
¢esitlerinin bogum sayilan arasindaki farklhiliklarin 6nem diizeyini belirlemek

amaciyla yapilan Duncan testi sonuglar1 Cizelge 12°de 6zetlenmistir.

Cizelge 11. Sulama konularina gore ortalama bogum sayis1 degerleri (adet/bitki)

Bogum Sayis: (adet/bitki)
Sulama Konulan Nazilli 84 Nazilli M-503 Ort.
A. Ciceklenme Oncesi 22.4 22.6 22.5
B. % 25 Ciceklenme 23.2 22.4 22.8
C. % 50 Cigeklenme 232 21.8 22.5
D. Ciceklenme Dorugu 23.4 21.6 22.4

Cizelge 11°den, bogum sayisinin Nazilli 84 ¢esidinde 22.4 (A) ile 23.4 (D),
Nazilli M-503 gesidinde ise 21.6 (D) ile 22.6 (A) arasinda degistigi, istatistiki olarak
onemli olmamakla beraber Nazilli 84 ¢esidinde en fazla bofum olusumu ¢igeklenme
dorugu (D) sulama konusunda gézlenirken, Nazilli M-503 gesidinde en fazla bogum
olusumunun ¢igeklenme 6ncesi (A) sulama konusunda oldugu gériilmektedir.

Cizelge 12. Cesitlerin bogum sayisi ve olugan gruplar

Cesitler Bogum Sayis1 (adet/bitki)
Nazilli 84 23.05 a
Nazilli M-503 22.10 b
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Cizelge 12°den, Nazilli 84 ¢esidinin ortalama bogum sayisinin 23.05, Nazilli
M-503 gesidinin ortalama boZum sayisinin ise 22.10 olduBu ve her iki gegit arasinda
Onemli oranda farklilik oldugu goriilmektedir.

Calismada elde edilen bulgular, Marani and Levi (1973)’nin, geciktirilmig
(cigeklenme ortasinda) ilk sulama ile daha az sayida bogum olusacag: yoniindeki
bulgular1 ile g¢eligir niteliktedir. Bu durum, materyal ve ¢evre kosullarindan
kaynaklanabilmektedir. Bu ¢alijmada, elde edilen bulgular, ilk sulama zamaninin
bofum olusumu {izerine etkisinin Snemsiz, pamuk qesidi;lin ise etkili oldugu
y6niindedir.

4.4. Bogumarasi uzunlugu (cm)

Calismada, cesitlere ve ilk sulama zamanlarina gore saptanan bofumarasi

uzunluklarina iligkin verilerin varyans analiz sonuglar1 Cizelge 13’de verilmigtir.

Cizelge 13. Bogumarasi uzunluguna iliskin varyans analiz sonuglan

F Degeri
Varyasyon Kaynagi | S.D. K.T. K.O. | Hesaplanan Tablo
' 0.05 0.01
Tekerriir 2 0.02 0.01 0.31 5.14 10.92
Sulama Zamani 3 1.00 0.33 12.90** 4.76 9.78
Hata 1 6 0.15 0.03 - - -
Cesit 1 2.10 2.1 35.25%* 5.32 11.26
Sulama zamani x Cesit | 3 0.24 0.08 1.33 4.07 7.59
Hata 2 8 0.48 0.06 - - -
Genel 23 3.98 - - - -
X=4.879 %C.V.=5.00 Sx=0.1414

Cizelge 13°de, varyans analizi sonuglarina gére, incelenen 6zellik ybniinden,
ilk sulama zamanlar1 arasinda ve pamuk ¢esitleri arasinda 0.01 diizeyinde 6nemli
farklilik saptanmigtir. Yine aym ¢izelgeden sulama zamanlan ile pamuk gesitleri
arasindaki interaksiyon istatistiki ydnden Onemli bulunmamistir. Bu nedenle,
denemeye alinan faktorler birbirlerinden bagimsiz olarak degerlendirilmistir.



[Ik sulama zamanlan ve pamuk ¢esitleri arasindaki farkhiliklann 6nem
diizeylerini belirlemek amaciyla yapilan Duncan testi sonuglart Cizelge 14 ve

Cizelge 15°de verilmisgtir.

Cizelge 14. Sulama konularina gére ortalama bogumaras1 uzunlugu ve olusan gruplar

- Bogumarasi Uzunlugu (cm) Duncan
Sulama Konulan Nazilli 84 | Nazilli M-503 Ort. %5
A. Ciceklenme Oncesi 4.9 54 5.15 A
B. % 25 Ciceklenme 4.6 5.3 4.95 AB
C. % 50 Ciceklenme 4.4 5.2 4.80 AB
D. Cigeklenme Dorugu 4.5 4.8 4.65 B

Cizelge 14’de gorildiigii gibi, ilk sulama konularina gore bogumarasi
uzunluklari y6niinden, 0.05 Duncan’a gére iki farkli grup ortaya ¢ikmis, en fazla
bogumarasi uzunlugu ¢igeklenme 6ncesi sulama konusundan elde edilirken, en diisiik

bogum aras1 uzunlugu ¢igeklenme dorugu sulama konusundan elde edilmistir.

Bu sonuglara gore, ilk sulamamin erken yapilmasimin  bogumarasi

uzunlugunu 6nemli 6lgiide arttirdid1 belirlenmistir.

Cizelge 15. Cesitlerin bogum aras1 uzunlugu ve olusan gruplar

Cesitler Bogumaras: Uzunlugu (cm)
Nazilli 84 4.60 b
Nazilli M-503 5.18 a

Cizelge 15°den, Nazilli 84 ¢esidinde ortalama bogumaras: uzunlugunun 4.60
cm, Nazilli M-503 ¢esidinde ise 5.18 cm oldugu, cesitler arasinda bofum arasi

uzunlugu yoniindert 6nemli oranda farklilik oldugu gériilmektedir.

Calismada elde edilen bulgular, Marani ve Levi (1973)’nin ilk sulamann
ciceklenme ortasina kadar geciktirilmesiyle daha diigtik bitki bilytime orami elde
edilecegi yoniindeki bulgular ile uyum igerisindedir. Yapilan ¢alismada, &zellikle
Nazilli M-503 ¢esidinde, ilk sulama zaman ile bitki boyu Snemli Sl¢iide degismis,
fakat bitki bofum sayis1 degiymemistir, Bunun sonucunda bitki bogumarasi
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uzunluklari da &nemli &lglide degismistir. Bu durumun bitkide erken sulama ile

ortaya ¢ikan vegetatif biiylimenin bir sonucu oldugu séylenebilir.
4.5. Tek Bitki Koza Sayis1 (adet/bitki)

Calismada, gesitlere ve ilk sulama zamanlarina gére saptanan tek bitki koza

sayilarina iliskin verilerin varyans analiz sonuglar Cizelge 16°da verilmistir.

Cizelge 16. Tek bitki koza sayisina iligkin varyans analiz sonuglari

F Degeri
Varyasyon Kaynagi S.D. K.T. K.O. Hesaplanan Tablo
0.05 0.01
Tekerriir 2 9.99 5.00 2.96 5.14 10.92
Sulama Zamam 3 3.50 1.17 0.69 4.76 9.78
Hata | 6 10.12 1.69 - - -
Cesit 1 0.22 0.22 0.43 5.32 11.26
Sulama zamani x Cesit 3 0.65 0.22 0.42 4.07 7.59
Hata 2 8 4.11 0.51 - - -
Genel 23 28.59 - - - -
X=14.313 %C.V.=5.01 Sx=0.4139

Cizelge 16°dan, goriildiigii gibi ilk sulama zamanlar1 ve pamuk gesitleri
arasinda tek bitki koza sayis1 yoniinden istatistiki olarak ©nemli bir farklilik
saptanmamigtir. Yine aym ¢izelgeden ilk sulama zamam ile pamuk gesitleri

arasindaki interaksiyonnun &nemsiz oldugu gériilmektedir.

Ik sulama zamami ve pamuk ¢esitlerine iligkin ortalama tek bitki koza sayilar

cizelge 17°de verilmistir.

Cizelge 17. Sulama konularina gore gesitlerin tek bitki koza sayis: degerleri (adet/bitki)

Tek Bitki Koza Sayis1 (adet/bitki)
Sulama Konulan Nazilli 84 Nazilli M-503 Ort.
A. Ciceklenme Oncesi 14.4 14.0 14.20
B. % 25 Ciceklenme 14.1 14.0 14.05
C. % 50 Ciceklenme 14.3 13.8 14.05
D. Cigceklenme Dorugu 14.8 15.1 14.95
Cesit Ortalamalari 14.4 14.2




-28-

Cizelge 17°den, ortalama tek bitki koza sayisinin, Nazilli 84 ¢esidinde 14.1
(B) ile 14.8 (D), Nazilli M-503 gesidinde ise 13.8 (C) ile 15.1 (D) arasinda degistigi,
yapilan istatistiki analiz sonucunda ilk sulama zamamnin tek bitki koza sayisim
6nemli oranda etkilemedigi ancak, her iki gesitte de en fazla koza olusumunun

ciceklenme dorugundaki sulama konusundan (D) elde edildigi goriilmektedir,

Elde edilen buigular, Tekinel ve Kanber (1989)in, Longenecker ve Erie
(1968)’e atfen erken sulama ile ¢ok sayida meyve ve meyve dali olusacagi, bunun
sonucunda daha fazla sayida koza liretilecegi yoniindeki goristi ile ¢elisir
niteliktedir. Bu durum materyal ve ¢evre kosullarindan kaynaklanabilmektedir.
Caligmada, Nazilli M-503 ¢esidinde erken sulama ile bitkiler vegetatif bilyiimeye
tesvik edildigi, geciktirilmis sulama konularinda ise bitkiler dengeli bir biiylime
gosterdigi bu nedenle tek bitki koza sayisinin bir miktar yiiksek ¢iktig1 s6ylenebilir.

4.6. Odun dah sayis1 (adet/bitki)

Caligmada, gesitlere ve ilk sulama zamanlarina gére saptanan ortalama odun

dali sayilarina iligkin verilerin varyans analiz sonuglari, ¢izelge 18’de verilmistir.

Cizelge 18. Odun dali sayisina iliskin varyans analiz sonuglari

F Degeri
Varyasyon Kaynagi S.D. K.T. K.O. | Hesaplanan Tablo

0.05 0.01
Tekerriir 2 1.34 0.67 9.45* 5.14 10.92
Sulama Zamam 3 0.26 0.09 1.23 4.76 9.78
Hata 1 6 0.43 0.07 - - -
Cesit 1 4.17 4.17 22.99%* 5.32 11.26
Sulama zamani x Cesit 3 0.80 0.27 1.48 4.07 7.59
Hata 2 8 1.45 0.18 - - -
Genel 23 8.45 - - - -

X=2.083 %C.V.=20.44 Sx= 0.2456

Cizelge 18’de, varyans analizi sonuglarina gére, incelenen &zellik yéniinden
pamuk. g¢esitleri arasinda 0.01 diizeyinde 6nemli farklilik saptamirken, sulama
zamanlar arasindaki farklar istatistiki olarak 6nemli bulunmamigtir. Yine ayni

¢izelgeden sulama konular1 ve pamuk ¢esitleri arasindaki interaksiyon istatistiki
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yonden oOnemsiz oldugu goriilmektedir. Bu nedenle, denemeye alinan faktorler

birbirlerinden bagimsiz olarak degerlendirilmistir.

Sulama konularina gére ortalama odun dah sayilar ¢izelge 19°da verilmistir.

Cizelge 19. Sulama konularina gore odun dali sayist degerleri (adet/bitki)

Odun Dal1 Sayilar1 (adet/bitki)
Sulama Konulari Nazilli 84 Nazilli M-503 Ort.
A. Ciceklenme Oncesi 2.3 1.9 2.1
B. % 25 Cigeklenme 2.6 1.6 2.1
C. % 50 Ciceklenme 2.9 1.5 2.2
D. Cigeklenme Dorugu 2.2 1.6 1.9

Cizelge 19°dan, odun dal1 sayis, istatistiki olarak énemli olmamakla birlikte

oy

sulama konularina gére 1.9 (D) ile 2.2 (C) arasinda degistigi goriilmektedir.

Pamuk c¢esitleri arasindaki farkliliklarin 6nem diizeyini belirlemek amaciyla

yapilan Duncan testi sonuglar1 Cizelge 20°de verilmistir.

Cizelge 20. Cesitlerin ortalama odun dali sayisi ve olusan gruplar.

Cesitler Odun dali Sayilan (adet/bitki)
Nazilli 84 2.50 a
Nazilli M-503 1.65 b

Cizelge 20’den, ¢esitler arasinda odun dal sayis1 yoniinden 6nemli oranda
farkli oldugu, Nazilli 84 ¢esidinde ortalama odun dali sayisinin 2.5, Nazilli M-503
cesidinde ise 1.65 oldugu goriilmektedir.

Calismada, pamuk c¢esidine gore odun dali sayis1 degigirken, sulama

konularina gore degigmemistir.

4.7. Meyve dah sayis1 (adet/bitki)

‘Caligmada, gesitlere ve ilk sulama zamanlarina gére saptanan ortalama meyve

dal1 sayilarina iligkin verilerin varyans analiz sonuglari, ¢izelge 21°de verilmistir.



Cizelge 21°den, varyans analizi sonuglarina gore, meyve dali sayis1 ydniinden
ilk sulama zamanlar1 6nemsiz bulunurken, pamuk ¢esidi 0.05 diizeyinde 6nemli
bulunmugtur. Yine ayni ¢izelgeden  ilk sulama zamanlan ve pamuk gesitleri
arasindaki interaksiyon 0.05 diizeyinde 6nemli bulunmugtur. Bu nedenle, bireysel
olarak faktorlerle ilgilenilmeyerek mevcut kombinasyonlarin incelenmesine

geeilmistir.

Cizelge 21. Meyve dali sayisina iligkin varyans analiz sonuglar

F Degeri
Varyasyon Kaynagi | S.D. K.T. K.O. Hesaplanan Tablo
0.05 0.01
Tekerriir 2 3.51 1.76 3.15 5.14 | 10.92
Sulama Zamani 3 1.48 0.49 0.89 4.76 9.78
Hata 1 6 3.34 0.56 - - -
Cesit 1 1.99 1.99 6.59* 5.32 11.26
Sulama zamani x Cesit | 3 5.47 1.82 6.05* 4.07 7.59
Hata 2 8 2.41 0.30 - - -
Genel 23 18.20 - - - -

X=15.063 %C.V. = 3.64 Sx=0.3168

Cizelge 22°de gesitlerin ilk sulama zamanlarina gére meyve dali sayilar
arasindaki farkliliklarin 6nem diizeylerini belirlemek amaciyla yapilan Duncan testi

sonuglar1 verilmisgtir,

Cizelge 22. Sulama konularina gére meyve dali say1s1 ve 0.05 Duncan’a gore olugan gruplar

Meyve Dal1 Sayist (adet/bitki)
Sulama Konular Nazilli 84 Nazilli M-503
Adet/bitki | Duncan %5 | Adet/bitki [ Duncan %5
A. Ciceklenme Oncesi 152 A 15.4 A
B. % 25 Cigeklenme 15.7 A 13.6 B
C. % 50 Cigeklenme 15.1 A 15.3 A
D. Cigeklenme Dorugu 15.3 A 14.9 A

Cizelge 22’den, meyve dali sayisinin ilk sulama konularina gore, Nazilli 84
qesidiﬁde 15.1 (C) ile 15.7 (B), Nazilli M-503 ¢esidinde ise 13.6 (B) ile 15.4 (A)
arasinda degistigi, ilk sulaman zamanimin Nazilli 84 ¢esidinde meyve dali sayist

izerine Onemli etkisinin olmadifi, Nazilli M-503 ¢esidinde ise ¢igeklenme

T m’gg{: SLOMETTA Z‘uﬂﬁﬂw
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baslangicinda yapilan sulama ile meyve dali sayisimi diger sulama zamanlarina gore

Onemli ol¢iide azaldig1 goriillmektedir.

Elde edilen bulgular, Tekinel ve Kanber (1989)’in erken sulama ile ¢ok
sayida meyve ve meyve dali olusacagi, Bilgel (1996)’in, ilk sulamalarin fazla
geciktirilmesinin meyve dali sayisinda azalmalara neden oldugunu ydniindeki
bulgulan ile gelisir niteliktedir. Nazilli M-503 ¢esidinde, meyve dali sayisinin B
konusunda (%25 ¢igeklenme) diger sulama konularindan daha diisiik olmasi

6rnekleme hatasindan kaynaklanmig olabilecegi varsayilmistir.
4.8. Erkencilik oran1 ( % )

Calismada, gesitlere ve ilk sulama zamanlarina gére saptanan erkencilik

oranina iligkin verilerin varyans analiz sonuglar, ¢izelge 23°de verilmistir.

Cizelge 23. Erkencilik oranina iligkin varyans analiz sonuglari

F Degeri
Varyasyon Kaynag1 |[S.D.] K.T. K.O. Hesaplanan Tablo

0.05 | 0.01
Tekerriir 2 | 102.58 51.29 1.04 5.14 | 10.92
Sulama Zamani 3 | 103.13 34.75 0.70 4.76 | 9.78
Hata 1 6 | 295.75 49.29 - - -
Cesit 1 | 155.04 | 155.04 1.21 532 | 11.26
Sulama zamani x Cesit | 3 | 395.13 | 131.71 1.03 4.07 | 7.59
Hata 2 8 |1026.33 | 128.29 - - -
Genel 23 12077.96 - - - -

X=69.542 % C.V.=16.29 Sx=6.539

Cizelge 23’den, varyans analizi sonuglarina gore, ilk sulama zamam ve
pamuk c¢esitleri arasinda erkencilik orami yoniinden istatistiki olarak 6nemli bir
farkhilik saptanmamustir. Yine ayni ¢izelgeden ilk sulama zaman ile pamuk ¢esitleri

arasindaki interaksiyonun 6nemsiz oldugu goriilmektedir.

_ Calismada, ilk sulama zamanina gore saptanan erkencilik (1.toplama) oranlan

cizelge 24°de verilmigtir.



Cizelge 24. Sulama konular ve gesitlerde erkencilik oran1 degerleri (%)

Erkencilik Orani (%)
Sulama Konular Nazilli 84 Nazilli M-503 Ort.
A. Ciceklenme Oncesi 73 65 69.0
B. % 25 Ciceklenme 62 72 67.0
C. % 50 Cigceklenme 70 75 72.5
D. Cigeklenme Dorugu 64 77 70.5
Cesit Ortalamalan 67.3 72.3

Cizelge 24°den, erkencilik oraninin Nazilli 84 ¢esidinde, % 62 (B) ile % 73
(A), Nazilli M-503 ¢esidinde ise % 65 (A) ile % 77 (D) arasinda degistigi, ilk sulama
zamanimn her iki pamuk ¢esidinde de erkencilife 6nemli bir etkisinin olmadigi,
ancak Nazilli M-503 ¢esidinde 6nemsiz de olsa ilk suyun erken verilmesinin bir

miktar geceilife neden oldugu gériilmektedir.

Elde edilen bulgular, Grimes et al. (1978)’1n, ilk sulamanin vegetatif biiylime,
olgunluk orani ve lif {iretimini etkiledigini, erken ve ge¢ yapilan ilk sulamalarla
olgunlugun geciktigini, Norton et al. (1997), geciktirilmis sulamamn bitkinin
biiylimesini geciktirdigi, buna bagli olarak mevsim boyunca devam eden bir

gecikmenin ortaya ¢iktig1 yoniindeki bulgulan ile ¢elisir niteliktedir.

Calismada, ilk sulama zamanina gore erkencilik oranlarinin degismemesi, ilk
sulama periyodunca bitkilerin herhangi bir sicaklik ve su stresine maruz kalmamalarn
dolayisiyla, ilk meyve dallarinda silkmenin bariz bir gekilde gériilmemesidir. Bu
durum Cizelge 39 ve Cizelge 40°de goriilmektedir.

4.9. Cir¢cir randimami (%)

Caligmada, gesitlere ve ilk sulama zamanlarina gore saptanan girgir

randimanina iligkin verilerin varyans analiz sonuglan, ¢izelge 25°de verilmistir.
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Cizelge 25. Cirgir randimanina iliskin varyans analiz sonuglari

F Degeri
Varyasyon Kaynagi S.D. K.T. K.O. Hesaplanan Tablo

0.05 0.01
Tekerriir 2 1.33 0.67 3.35 5.14 10.92
Sulama Zamani 3 1.69 0.56 2.84 4.76 9.78
Hata 1 6 1.19 0.20 - - -
Cesit 1 36.75 36.75 216.20** 5.32 11.26
Sulama zamani x Cesit 3 0.311 0.10 0.61 4.07 7.59
Hata 2 8 1.36 0.17 - - -
Genel 23 42.64 - - - -

X=41.937 %C.V.=0.98 Sx=0.2380

Cizelge 25°den, varyans analizi sonug¢larina gore, incelenen 6zellik yoniinden
ilk sulama zamanlarn ile pamuk ¢esitleri arasindaki interaksiyon O6nemsiz
bulunmustur. Bu nedenle, denemeye alinan faktérler birbirlerinden bagimsiz olarak
degerlendirilmistir. Yine aym cizelgeden, pamuk ¢esitleri arasinda farkhiik 0.01
diizeyinde ¢nemli bulunurken, sulama zamanlar1 arasindaki farklilik istatistiki

yonden 6nemsiz bulunmustur.

Sulama konularina gore ortalama ¢irgir randiman1 degerleri Cizelge 26°da

verilmigtir.

Cizelge 26. Sulama konularina gére ortalama ¢irgir randimam degerleri (%)

Cir¢ir Randiman (%)
Sulama Konulari Nazilli 84 Nazilli M-503 Ort.
A. Ciceklenme Oncesi 43.6 40.9 42.3
B. % 25 Ciceklenme 42.6 40.5 41.6
C. % 50 Ciceklenme 43.1 40.6 41.9
D. Cigeklenme Dorugu 434 40.8 42.1

Cizelge 26°dan,

ilk sulama zamanina goére ortalama ¢ir¢ir randimaninin

istatistiki olarak 6nemli olmamakla birlikte % 41.6 (B) ile % 42.3 (A) arasinda

degistigi goriilmektedir.

~Pamuk cesitleri arasindaki farkliliklarin 6nem diizeyini belirlemek amaciyla

yapilan Duncan testi sonuglar Cizelge 27°de verilmistir.



Cizelge 27. Cesitlerin ortalama ¢irgir randimanlari ve olugan gruplar.

Cesitler Cirgir Randimani (%)
Nazilli 84 43.18 a
Nazilli M-503 40.70 b

Cizelge 27°den, ortalama ¢irgir randimanin Nazilli 84 ¢esidinde % 43.18,
Nazilli M-503 g:esidindé ise % 40.70 oldugu, her iki ¢esit arasinda ¢ir¢ir randimani

yoniinden- 6nemli oranda farklilik oldugu goriilmektedir.

Elde edilen bulgular, Grimes et al. (1978)’nin bulgulan ile gelisir niteliktedir.
Bu ¢eligkinin nedeni, ilk sulama zamamnin ¢irgir randimani iizerine etkisinin
olmayabilecegi gibi, orneklerin belirlenen koza pozisyonlan iizerinden yapilmayip,

parselden alman kiitlii numunesinden yapilmasindan kaynaklandi1 séylenebilir.

4.10. 100 tohum agirhi (g)

Caligmada, ¢esitlere ve ilk sulama zamanlarina gére saptanan, 100 tohum
agirhify  degerlerine iliskin verilerin varyans analiz sonuglan, ¢izelge 28’de

verilmigtir,

Cizelge 28. 100 Tohum agirligina iligkin varyans analiz sonuglart

F Degeri
Varyasyon Kaynagi | S.D. K.T. K.O. Hesaplanan Tablo ,
0.05 0.01
Tekerriir 2 0.05 0.027 0.11 5.14 10.92
Sulama Zamam 3 1.42 0.47 1.98 4.76 9.78
Hata 1 6 1.44 0.24 - - -
Cesit 1 1.71 1.71 11.60** 5.32 11.26
Sulama zamani x Cesit | 3 0.08 0.03 0.17 4.07 7.59
Hata 2 8 1.18 0.15 - - -
Genel 23 5.87 - - - -
X=11.18 %C.V.=3.43 Sx=0.2214

Cizelge 28’den, varyans analizi sonuglarina gére, 100 tohum agirhigi
yoniinden ilk sulama zamanlar: ile pamuk gesitleri arasindaki interaksiyon 6nemsiz
bulunmugtur. Bu nedenle, denemeye alinan faktérler birbirlerinden bagimsiz olarak

degerlendirilmistir. Yine aym ¢izelgeden, incelenen 6zellik y6niinden pamuk
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cesitleri arasinda farkhihk 0.01 diizeyinde 6nemli bulunurken, sulama zamanlan

arasindaki farklilik istatistiki yonden 6nemsiz bulunmustur.

Sulama konularina gore ortalama 100 tohum a@irliklan ¢izelge 29’da

verilmistir.

Cizelge 29. Sulama konularina gore 100 tohum agirlig degerleri (g)

100 Tohum Agirligi (g)
Sulama Konulari Nazilli 84 Nazilli M-503 Ort.
A. Cigeklenme Oncesi 11.0 11.6 11.3
B. % 25 Ciceklenme 10.8 11.5 11.2
C. % 50 Ciceklenme 10.6 11.0 10.8
D. Cigeklenme Dorugu 11.3 11.7 11.5

Cizelge 29’dan, ilk sulama zamanlarinin, 100 tohum a@irlifina etkisinin
istatistiki olarak 6nemli olmamakla birlikte, 10.8 g. (C) ile 11.5 g. (D) arasinda
degistigi goriilmektedir.

Pamuk ¢esitleri arasindaki farkliliklarin 6nem diizeyini belirlemek amaciyla

yapilan Duncan testi sonuglan Cizelge 30’da verilmistir.

Cizelge 30. Cesitlerin ortalama 100 tohum agirlig1 ve olusan gruplar.

Cesitler 100 Tohum Agirlid1 (g)
Nazilli 84 10.93 b
Nazilli M-503 11.45 a

szelge 30’dan, ortalama 100 tohum agirhgnin Nazilli 84 ¢esidinde 10.93
gram, Nazilli M-503 ¢esidinde ise 11.45 gram oldugu ve her iki ¢esit arasinda 6nemli
oranda farklilik oldugu goriilmektedir. Calismada, ilk sulama zamanmimn 100 tohum
agirhgim etkilemedigi, ancak pamuk gesidine gore 100 tohum agirliginin degistigi

belirlenmistir.



4.11. Lif inceligi (micronaire)

Calismada, gesitlere ve ilk sulama zamanlarina gore saptanan lif inceligi
(mic./index) degerlerine iligskin verilerin varyans analiz sonuglarnt Cizelge 31°de

verilmigtir.

Cizelge 31. Lif inceligine iligkin varyans analiz sonuglari

F Degeri
Varyasyon Kaynag: | S.D. K.T. K.O. Hesaplanan Tablo

0.05 0.01
Tekerriir 2 0.46 0.23 15.39%* 5.14 10.92
Sulama Zamani 3 0.36 0.12 7.95* 4.76 9.78
Hata 1 6 0.09 0.02 - - -
Cesit 1 1.76 1.76 46.94** 5.32 11.26
Sulama zamani x Cesit | 3 0.59 0.20 5.20* 4.07 7.59
Hata 2 8 "~ 0.30 0.04 - - -
Genel 23 3.55 - - - -

X=4.588 %C.V.= 4.22 Sx=0.111

Cizelge 31°den, varyans analizi sonuglarina gore ilk sulama zamanlan ile
pamuk gesitleri arasindaki interaksiyonun 0.05 diizeyinde 6nemli bulunmugtur. Bu
nedenle, bireysel faktorlerle ilgileniimeyerek mevcut kombinasyonlarin

incelenmesine gegilmistir.

Cizelge 32. Sulama konularina gore lif inceligi degerleri ve 0.05 Duncan’a gére olusan gruplar

' Lif Inceligi (mic./index)
Sulama Konulari Nazilli 84 Nazilli M-503
Mic./index |Duncan %5 | Mic./Index | Duncan %5
A. Ciceklenme Oncesi 49 A 3.9 C
B. % 25 Ciceklenme 4.8 A 4.7 A
C. % 50 Ciceklenme 4.8 A 42 BC
D. Ciceklenme Dorugu 4.8 A 4.5 AB

.Cizelge 32°de, Nazilli 84 gesidinin lif inceligi degerleri 4.9 mic. (A) ile 4.8
mic., Nazilli M-503 ¢esidinde ise, 3.9 (A) ile 4.7 (B) micronaire index arasinda
degistigi izlenmektedir. Aym ¢izelgeden, Nazilli 84 ¢esidinde, ilk sulama zamaninin

lif inceligine 6nemli etkisinin olmadig, Nazilli M-503 ¢esidinde ise 8nemli etkisinin
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oldugu ve taraklanma déneminde yapilan sulamamn ince lif olugumunu sagladif

goriilmektedir.

4.12. Lif uzunlugu (mm)

Galismada gesitlerin ve ilk sulama zamanlarina gore saptanan lif uzunlugu

(mm) degerlerine iligkin verilerin varyans analiz sonuglari, ¢izelge 33’da verilmistir.

Cizelge 33. Lif uzunluguna iliskin varyans analiz sonuglan

F Degeri
Varyasyon Kaynagi S.D. K.T. K.O. | Hesaplanan Tablo
0.05 0.01
Tekerriir 2 4.08 2.04 14.4]1%* 5.14 10.92
Sulama Zamani 3 2.57 0.86 6.04* 4.76 9.78
Hata 1 6 0.85 0.14 - - -
Cesit 1 0.20 0.20 0.41 5.32 11.26
Sulama zamani x Cesit 3 3.78 1.26 2.57 4.07 7.59
Hata 2 8 3.92 0.49 - - -
Genel 23 15.40 - - - -
X=129.542 %C.V.=237 Sx=0.21.76

Cizelge 33’den, varyans analizi sonuglarina gore, lif uzunlugu yéniinden, ilk
sulama zaman ile pamuk ¢esidi arasindaki interaksiyon istatistiki yonden énemli
bulunmamustir. Bu nedenle, denemeye alinan faktérler birbirlerinden bagimsiz olarak

degerlendirilmistir.

Aym gizelgeden, ilk sulama zamanlarina gore lif uzunlufu yéniinden 0.05
diizeyinde 6nemli farkliliklar bulunurken, pamuk gesitleri arasindaki farklilik dnemli

bulunmamugtir.

Caligmada, ilk sulama konularina gére elde edilen lif uzunlugu degerleri ve
konular arasindaki farkliliklarin 6nem diizeyini belirlemek amaciyla yapilan Duncan

testi sonuglar1 Cizelge 34’de verilmistir.



Cizelge 34. Sulama konularina gore lif uzunlugu degerleri ve 0.05 Duncan’a gre olugan gruplar

Lif Uzunluklar1 (mm) Duncan
Sulama Konular1 Nazilli 84 | Nazilli M-503 Ort. %5
A. Ciceklenme Oncesi 29.5 30.6 30.05 A
B. % 25 Ciceklenme 29.1 30.0 29.55 AB
C. % 50 Cigeklenme 294 28.9 29.15 B
D. Cigeklenme Dorugu 29.8 29.0 29.40 AB
Cesit Ortalamalan 29.5 29.6

Cizelge 34’den, sulama konularina gore lif uzunlugu bakimindan iki farkh
grup ortaya ¢iktif, en yiksek lif uzunlugunun g¢iceklenme &ncesi sulama
konusundan (30.05 mm) elde edilirken en kisa lif .uzunlugu % 50 ¢iceklenme
konusundan (29.15 mm) allndlgl goriilmektedir. Caligmada elde edilen bulgulara

gore, erken sulamanin lif uzunlugunu arttirdids izlenebilmektedir.

Elde edilen bulgular, Bilgel (1996)’in ilk suyun erken verilmesi ile lif
uzunlugunun azaldig1 yoniindeki bulgulari ile ayn1 yonde bulunmamigtir. Bu durum,

ele alinan materyalin farklilifindan kaynaklanabilmektedir.

4.13. Lif Mukavemeti (1000 Ib/inch?)

Calismada, gesitlere ve ilk sulama zamanlarina gére saptanan lif mukavemeti

degerlerine iligkin verilerin varyans analiz sonuglar, ¢izelge 35’de verilmistir.

Cizelge 35. Lif mukavemetine iliskin varyans analiz sonuglari

F Degeri
Varyasyon Kaynagi | S.D. K.T. K.O. Hesaplaman Tablo
0.05 0.01

Tekerriir 2 2.60 1.30 0.23 5.14 10.92
Sulama Zamam 3 52.42 17.47 3.12 4.76 9.78
Hata 1 6 33.63 5.61 - - -

esit 1 298.22 298.22 146.48** 5.32 11.26
Sulama zamani x Cesit | 3 17.47 5.82 2.86 4.07 7.59
Hata 2 8 16.29 2.04 - - -
Genel 23 420.62 - - - -

X=83.7 %C.V.= 1.70 Sx=0.8238

Cizelge 35°den, varyans analizi sonuglarina gére, incelenen 6zellik yoniinden

pamuk ¢esitleri arasinda farklilik 0.01 diizeyinde 6nemli bulunurken, sulama
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zamanlan arasindaki farkliliklar istatistiki yonden 6nemsiz bulunmustur. Yine aym
gizelgeden lif mukavemeti yoniinden ilk sulama zamanlan ile pamuk gesitleri
arasindaki interaksiyon 6nemsiz bulunmustur. Bu nedenle, denemeye alinan faktérler

birbirlerinden bagimsiz olarak degerlendirilmistir.

Sulama konularina gore ortalama lif mukavemeti degerleri Cizelge 36’da

verilmigtir.

Cizelge 36. Sulama konularina gore ortalama lif mukavemeti degerleri (pressley)

Lif Mukavemeti (10001b/inc.?)
Sulama Konular1 Nazilli 84 Nazilli M-503 Ort.
A. Ciceklenme Oncesi 89.5 81.4 85.5
B. % 25 Ciceklenme 89.5 80.2 84.9
C. % 50 Ciceklenme 84.4 79.9 82.2
D. Ciceklenme Dorugu 85.5 79.9 82.7

Cizelge 36’dan, sulama konularina gore lif mukavemeti istatistiki olarak
onemli olmamakla birlikte, 85.500 (A) ile 82.200 lb/inc.? (C) arasinda degistigi, en
yliksek lif mukavemetinin g¢igeklenme Oncesi sulama konusundan elde edildigi

goriilmektedir.

Pamuk gesitleri arasindaki farkliliklarin énem diizeyini belirlemek amaciyla

yapilan Duncan testi sonuglar Cizelge 37°de verilmistir.

Cizelge 37. Cesitlerin lif mukavemeti degerleri ve olusan gruplar.

esitler Lif Mukavemeti (10001b/inc.?)
Nazilli 84 87.23 a
Nazilli M-503 80.35 b

Cizelge 37°den, Lif mukavemeti y6niinden gesitlerin 6énemli oranda farkli
olduklari, Nazilli 84 gesidinin ortalama lif mukavemetinin 87.230 1b/inc?, Nazilli M-
503 ¢esidinin ise 80.350 lb/inc.? oldugu gériilmektedir. Calisma sonucunda elde
edilen'bulgular, ilk sulama zamaninin lif mukavemeti iizerine 6nemli etkisinin

bulunmadig1 y6niindedir.



4.14. Koza Pozisyonlan

4.14.1.Meyve dali koza pozisyonlan
Aragtirmada, ilk sulama zamanlarina gére cesitlere ait etkili koza tutum
pozisyonlari ¢izelge 38°de verilmistir.

Cizelge 38. Nazilli 84 ve Nazilli M-503 ¢esitlerinde ilk sulama zamaninin meyve dali ve koza tutum
pozisyonlari (%)

Konu 1.Pozisyon | 2.Pozisyon | 3.Pozisyon | 4.Pozisyon | Odun Dali
A 42 22 11 3 22
Nazilli 84 B 48 22 10 2 18
C 46 20 10 2 22
D 52 19 9 3 18
Cesit Ortalamasi 47.0 20.8 10.0 2.5 20.0
Nazilli A 49 30 14 3 5
M-503 B 55 31 4 - 11
C 51 29 9 - 10
D 54 28 6 - 11
Cesit Ortalamasi 52.3 29.5 8.3 0.75 9.3

A: Cigeklenme Oncesi B: %25 gigeklenme C: %50 gigeklenme D: Cigeklenme Dorugu

Aragtirmada, Nazilli 84 ¢esidinde, A konusunda, meyve dallarinin
1.pozisyonlarinda olusan kozalarin, tiim bitkide olusan koza sayisina oram1 % 42, B
konusunda % 48, C konusunda % 46, D konusunda ise % 52 oldugu, Nazilli M-503
¢esidinde ise meyve dallarmin 1. pozisyonlarinda olusan kozalarn, tiim bitkide
olusan kozalara orani, A konusunda % 49, B konusunda % 55, C konusunda % 51, D

konusunda ise % 54 oldugu saptanmustir (gizelge 38).

Nazilli 84 ¢esidinde, odun dallarinda olusan kozalarin toplam kozaya orani; A
ve C konularinda %22, B ve D konusunda ise %18 olarak bulunurken Nazilli M-503
¢esidinde; A konusunda %S5, B ve D konularinda %11, C konusunda ise %10 olarak
bulunmustur. Nazilli 84 ¢esidinde, biitiin sulama konularinda, odun dallarinda olusan
koza sayis1 fazla degismezken, Nazilli M-503 ¢esidinde erken sulamada odun

dallarinda koza olusumunun azaldig gériilmiistiir (¢izelge 38).
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Caligmada, her iki ¢esitte de meyve dali lizerinde 1.pozisyondaki koza

oraninin erken sulamada azaldidi, diger bir deyisle erken sulamanin meyve atimina

neden oldugu ortaya ¢ikmusgtir.

4.14.2. Ana giovde koza pozisyonlari

Ilk sulama zamanlarina gére ana gévde lizerinde koza tutum pozisyonlar:

(30 bitki ortalamasi) Cizelge 39 ve Cizelge 40°da verilmigtir.

Cizelge 39. Nazilli 84 ¢esidinde sulama konularina gére ana gévde bogumu koza tutumlar

Sulama Konulari
Bog. A . B C D
No Koza Etkili Koza Etkili Koza Etkili Koza Etkili
Sayisi Koza Sayisi Koza Sayisi Koza Sayisi Koza
(adet/bog.) | %’si | (adet/bog.) | %’si | (adet/bog.)| %’si | (adet/bog.)| %’si
6 0.03 0 0.10 0 0.07 0 - 0
7 0.41 4 0.60 6 0.27 3 0.50 4
8 0.90 12 0.93 14 0.83 11 0.90 12
9 1.00 21 1.12 24 1.00 20 1.07 21
10 1.00 30 0.90 31 1.03 29 1.30 32
11 0.83 37 0.87 39 1.10 39 0.97 40
12 0.59 42 1.20 49 1.03 49 1.03 49
13 0.90 50 0.97 57 0.93 57 0.87 56
14 0.97 59 0.97 66 0.63 63 0.93 64
15 0.76 66 0.67 72 0.93 72 0.90 72
16 0.79 73 0.90 79 0.93 80 0.80 78
17 0.90 81 0.57 84 0.83 88 0.60 83
18 0.62 86 0.70 90 0.40 91 0.67 89
19 0.66 92 0.47 93 0.47 96 0.60 94
20 0.38 96 0.47 98 0.30 98 0.37 97
21 0.31 98 0.20 100 0.10 99 0.20 99
22 0.14 99 - - 0.07 100 0.13 100
Top. 11.22 - 11.64 - 10.92 - 11.24 -

A: Cigeklenme Oncesi B: %25 gigeklenme C: %50 gigeklenme D: Cigeklenme Dorugu

oran % 80’i, 16. ve daha alttaki bogumlarda

Cizelge 39°dan, Nazilli 84 ¢esidinde A konusunda; kozalarin % 73’1, 16.ve
altindaki bogumlarda, % 27’si, 16.bogumun {izerinde olusurken, C konusunda bu

% 20’si ise 16.bogum {izerinde

olusgtufu goriilmektedir. Biitlin sulama konularinda verim tizerinde en etkili
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kozalarin, meyve dallarinin 9,10 vell. bogumlarda olusan kozalar oldugu
saptanmistir. Nazilli 84 gesidinin ilk meyve dali bogum numarasinin yaklagik 8
oldugu diisiiniiliirse, bu durum bu ¢esitte sulama konularina gére koza silkmesinin

goriilmedigini ortaya koymaktadir.

Cizelge 40. Nazilli M-503 ¢esidinde sulama konularina gore ana gvde boZumu koza tutumlari

Sulama Konular.

Bog. A B C D

No Koza Etkili Koza Etkili Koza Etkili Koza Etkili
Sayisi Koza Sayisi Koza Sayisi Koza Sayisi Koza

(adet/bog.) | % |(adet/bog.)| % |(adet/bog.) % (adet/bog.)| %

6 0.03 0 0.13 0 0.10 0 0.20 0
7 0.24 2 0.33 4 0.80 7 0.80 7
8 0.66 7 0.67 9 0.77 13 1.27 17
9 1.00 14 1.23 19 0.90 21 1.17 25
10 0.97 22 1.33 30 1.20 30 1.40 35
11 1.28 31 137 41 0.97 38 1.27 45

12 1.34 41 1.07 50 1.30 49 1.20 53

13 1.17 50 1.13 59 1.13 58 1.10 61

14 1.21 59 1.00 67 1.10 67 1.00 69

15 1.14 67 1.00 75 0.90 74 1.07 77

16 0.97 75 0.87 82 1.00 82 0.87 83
17 1.10 83 0.80 88 0.77 88 0.90 90

18 0.86 89 0.67 94 0.67 94 0.43 93

19 0.48 93 0.30 96 0.40 97 0.43 96

20 0.62 97 0.20 98 0.30 99 0.33 98

21 0.24 99 0.17 99 0.07 100 0.17 99

22 0.07 99 0.07 100 0.03 100 | 0.07 100

23 0.03 100 0.03 100

- 13.41 - 12.37 - 12.41 - 13.68 -

A: Cigeklenme Oncesi  B: %25 gigeklenme C: %50 gigeklenme D: Cigeklenme Dorugu

Cizelge 40°dan, Nazilli M-503 ¢esidinde A konusunda; kozalarin %75°i, 16.
ve altindaki bogumlarda, % 25’i, 16.bogumun iizerinde olusurken, D konusunda bu
oran % 83’l, 16. ve daha alttaki bogumlarda %17’si ise 16.bogum iizerinde
olustuéu goriilmektedir. Verim ilizerine en etkili kozalarin, A konusunda, 9. ve
17.bogumlarda olusan meyve dallarinda tesekkiil eden kozalar oldugu, D konusunda
ise 8. ile 15.bogumlarda olusan meyve dallarinda tegekkiil eden kozalar oldugu



saptanmigtir. Nazilli M-503 gesidinin ilk meyve dali bogum numarasinin yaklasik 8
oldugu diisiiniiliirse, bu durum bu ¢esitte ilk sulama konusunda 8.bogumda olusan
meyve dallarinin verim {izerine yeterince etkili olamadifin1 ortaya ¢ikarmaktadir.
Diger bir ifade ile Nazilli M-503 ¢esidi meyve tutumu agisindan incelendiginde,

taraklanma déneminde yapilan ilk sulama ile olumsuz yonde etkilenmistir.
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5. SONUCLAR ve ONERILER

Biiyiikk Menderes Ovasi kosullarinda, Ege bélgesinin standart gesitlerinden
Nazilli 84 ve Nazilli M-503 pamuk ¢esitlerinde farkh gigeklenme yogunluklarinda
yapilan ilk sulamanin, bazi morfolojik, agronomik ve lif teknolojik o6zelliklerine
etkisini saptamak amaciyla yiiriitilen bu aragtirma, Nazilli Pamuk Aragtirma
Enstitiisti deneme tarlasinda, boliinmiis parseller deneme deseninde, ilk sulama
zamani ve pamuk ¢esidi konulart olugturmak tizere 2 faktorlii ve 3 yinelemeli olarak

kurulmustur.

Caligmada, kiitli pamuk verimi, bitki boyu, bogum sayisi, bogumarasi
uzunlugu, tek bitki koza sayisi, odun dali sayisi, meyve dali sayisi, koza sayisi,
erkencilik oram, ¢ir¢ir randimani, 100 tohum agirhigy, lif inceligi, lif uzunlugu ve lif
mukavemeti degerleri ve koza tutum pozisyonlar1 incelenmis ve elde edilen bulgular

asagida Ozetlenmistir.

Caligmaya konu olan pamuk gesitlerinde ilk sulama zamanlarimn, bitki
bogum sayisi, odun dah sayisi, meyve dali sayisi, tek bitki koza sayisi, ¢irgir
randimani, 100 tohum agirhigi ve lif mukavemeti 6zelliklerine etkili olmadif, ancak
dekara kiitlii verimi, bitki boyu, erkencilik, bogumarasi uzunlugu, lif uzunlugu ve lif

inceligi lizerine etkili oldugu saptanmigtir.

Ciceklenme o6ncesi sulama Nazilli M-503 ¢esidinde  bitki boyu ve
bogumarasi uzunluunu énemli oranda artirirken, Nazilli 84 ¢esidinde daha az etkili

olmustur.

Calismaya materyal olarak alinan pamuk gesitlerinin bitki boyu, bogum
sayisi, bogumarasi uzunlugu, odun dali sayisi, meyve dali sayisi, ¢ir¢ir randiman,
100 tohum agirhig, lif inceligi ve lif mukavemeti yoniinden farkhi olduklan

saptanmigtir.

. Sonug olarak; Nazilli 84 ¢esidinin ilk sulama zamanindan fazla etkilenmedigi,
ancak, herhangi bir stres durumu ortaya g¢ikmadify siirece, ilk suyun g¢igeklenme
baslangicindan 10 giin sonraya kadar geciktirilebilecegi, Nazilli M-503 ¢esidinde ise

ilk sulama zamaninin bazi morfolojik ve teknolojik 6zellikler ile kiitlii verimi
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{izerine etkili oldugu, bu gesitte normal toprak ve gevre kosullarinda ilk sulamanin

¢iceklenme baslangicindan 10 giin sonra verilmesi gerektigi saptanmigtir.
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OZET

Biiyik Menderes Ovast kosullarinda, Ege Bolgesinin standart pamuk
gesitlerinden olan, Nazilli 84 ve Nazilli M-503iin farkh gigeklenme yogunluklarinda
yapilan ilk sulamanin, bazi morfolojik, agronomik ve lif teknolojik &zelliklerine
etkisini belirleyerek en uygun ilk sulama zamaninin saptanmasi amaciyla yapilan bu
calisma, boliinmii parseller deneme deseninde iki faktorlii ve li¢ tekrarlamal olarak
ytirtitiilmustiir.

Aragtirmada, ilk sulama zamam olarak; ¢iceklenme Oncesi (taraklanma
baslangicindan on giin sonra), ¢iceklenme bagslangict (%25 gigeklenme), %350
ciceklenme ve gigeklenme dorugu (cigeklenme baglangicindan on giin sonra) olmak

lizere 4 farkli uygulama zamam segilmistir.

Yapilan ¢ahismada ilk sulama zamaninin, bogum sayisi, odun dali, meyve
daly, tek bitki koza sayisi, erkencilik orani, ¢ir¢ir randimani, 100 tohum agirhi ve lif
mukavemeti {izerine etkili olmadig, buna karsilik, dekara kiitlii verimi, bitki boyu,

bogumarasi uzunlugu, lif inceligi ve lif uzunlugu iizerine etkili oldugu saptanmigtir.
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SUMMARY

This Study was carried out to determine most suitable irrigation time for the
Aegean Region’s standart cotton cultivars, Nazilli 84 and Nazilli M-503 under the
Biiyiik Menderes Plain conditions.

Field trials was conducted in 1999 at the Cotton Research Institude fields in
Nazilli. Experiment was arranged in split-plot design with 3 replications. The aim of
this study to investigate the effect of first irrigation time on some agronomic traits

and yielding ability of two local commercial cultivars.

Four different irrigation times were taken as fallows;

1-Firts irrigation was made before flowering

2- ¢ . “ ¢« after 25 % flowering.
3- (13 119 (13 (13 aﬁer 50 % (13
4- « “ “ “ at full blooming.

One year results showed that first irrigation time had no effect on nod
number, vegetative branch, frutting branch, number of boll per plant, first picking
percantage, ginning outturn, seed index and fiber strength on cotton. On the other
hand, seed cotton yield, plant height, internode, fiber fineness and fiber lenght had

affected statisically from first irrigation time.
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