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Bu c¢alismada, S3 kademesinde 24 adet kabuksuz ve S2 kademesindeki 9 adet
kabuklu cerezlik kabak hattinda (Cucurbita pepo L.) Uluslararas1 Yeni Bitki Cesitlerinin
Korunmasi Birligi’nin (UPOV) 50 adet kriterlerine gore degerlendirme ve kendileme
yapilmis olup, ayrica 15 adet bitki, meyve ve tohum o&zellikleri bakimindan hatlarin
morfolojik ve agronomik 6zellikleri belirlenmistir. Tiim morfolojik ve agronomik 6zellikler
ile yapilan kiimeleme analizi sonucunda dért ayr1 grup tammlanmustir. Iki grupta kabuksuz
hatlar yer alirken, diger iki grupta ise kabuklu hatlar yer almistir. Grup 4’te sadece meyve
yiizeyinde sigil bulunduran ve meyve ¢ap1 en genis olan 30°nolu kabuklu cerezlik kabak
hatt1 yer alirken, Grup 3’te ise tohum ¢ap1, boyu ve kalinlig1 ile bin dane agirlig1 en ytiksek
ve tohum sekli genis eliptik olan hatlar yer almistir. Grup 2°de 8 ve 12’ nolu meyve yiizeyinde
oluk bulundurmayan kabuksuz cerezlik hatlar1 yer almistir. Grup 1°de ise meyve basina
tohum verimi, toplam meyve agirligi, bitki basina tohum verimi ve meyve sayisi fazla,
meyvesi uzun, benekleri biiytik, oluklar1 derin olan kabuksuz hatlar yer almistir. Bitki ve
meyve basina tohum verimi ve bin dane agirligi bakimindan kabuksuz hatlar arasindan; 8,
10, 11,17, 18, 19 ve 20’nolu hatlar 6ne ¢ikarken, kabuklu hatlar arasindan ise 29 ve 33’nolu
hatlar 6ne ¢ikmistir. Bitki ve meyve o6zellikleri tanimlanmis ve imitvar olarak belirlenmis
bu hatlar, dogrudan yetistiricilikte kullanilabilecegi gibi, calisma sonucunda tespit edilen
genetik varyasyon ileride yapilacak 1slah caligmalarinda kullanilmak {izere zengin gen
havuzunun olusturulmasina da 6nemli katki saglayabilecektir.

Anahtar Kelimeler: Cerezlik Kabak, Kendileme, Karakterizasyon, Seleksiyon
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ABSTRACT

MASTER’S THESIS
MORPHOLOGICAL CHARACTERIZATION OF SEED PUMPKIN (Cucurbita pepo
L.) LINES AT DIFFERENT BREEDING STAGE

Sinan SENGOZ

KIRSEHIR AHI EVRAN UNIVERSITY
INSTITUTE OF NATURAL AND APPLIED SCIENCES DEPARTMENT OF

HORTICULTURE
Departmant: Assoc. Prof. Dr. Hakan BASAK
Year: 2024, Page: 86
Jury: Assoc. Prof. Dr. Hakan BASAK

Prof. Dr. Halit YETISIR
Asst. Prof. Alim AYDIN

In this study, 24 hulles lines at S3 stage and 9 shelled lines at S2 stage seed pumpkin
(Cucurbita pepo L.) were evaluated according to the 50 criteria of the International Union for
the Protection of New Varieties of Plants (UPOV) and seeds were produced by selfing
additionally, 15 morphological and agronomic characteristics (plant, fruit and seed) of the lines
were determined. As a result of cluster analysis with all morphological and agronomic
characteristics, four separate groups were defined. In group 4, there was only the 30 numbered
shelled pumpkin line with warts on the fruit surface and the largest fruit diameter, in group 3
the lines with the highest seed diameter, length, thickness, and thousand grain weight and with
a wide elliptical seed shape were included. In group 2, there were 8 and 12 unshelled lines that
did not have grooves on the fruit surface. In group 1, seed yield per fruit, total fruit weight, seed
yield per plant and number of fruits were high, fruits were long, spots were big and grooves
were deep. In terms of seed yield per plant, seed yield per fruit, and weight per thousand grains,
unshelled lines numbered 8, 10, 11, 17, 18, 19, and 20 among the unshelled lines were
prominent, while lines numbered 29 and 33 among the shelled lines were prominent. These
lines, whose plant and fruit characteristics have been defined and determined as promising, can
be used directly in cultivation, and the genetic variation determined because of the study will
also contribute to the development of a rich gene pool to be used in future breeding studies.

Key Words: Seed pumpkin, Selfing, Characterization, Selection
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1. GIRIS

Kabak, Plantae aleminde bulunan Cucurbitales takiminin Cucurbitaceae
familyasina ait otsu bir bitkidir (Bassett, 1986). Kabakgiller (Cucurbitaceae) familyasi
119 cins ve 825 tiirii ile hiyar, karpuz, kabak ve kavun gibi 6nemli sebze tiirlerini
icerisinde bulunduran ve gegmisten giliniimiize kadar biitiin diinyada yetistiriciligi yapilan
onemli familyalardan birisidir (Andres, 2004). Bu familyada iiretimi yapilan kabak
tiirleri; yazlik kabaklar (Cucurbita pepo L.), kislik kestane kabaklar1 (Cucurbita maxima
Duch.) ve bal kabaklaridir (Cucurbita moschata Pour) (Paris 2001).

Cucurbita cinsine ait olan kabagin orijini Amerika’dir. Amerika’nin kesfinden
once Cucurbita moschata ve Cucurbita mixta’nin Meksika ve Gliney Amerika’nin
kuzeyinde yetistirildigini belirten kanitlar vardir (Bassett, 1986). Ayrica Kuzey Arjantin
bolgesinde de Cucurbita maxima’ya ait 6rneklerin bulundugu belirtilmektedir (Whitaker
ve Bemis, 1975). Uretilen tohumlarinin giiniimiizden 10.000 y1l énce Oaxaca vadisinde
ve Ocampo, Tamaulipas magaralarinda (Meksika) Guila Naquits yerlileri tarafindan
yetistirildigine dair bulgular arkeolojik kazilarda tespit edilmistir (Smith, 1997).
Cucurbita pepo’nun ise anavatanin Orta Amerika’nin kuzeyi ve Meksika'nin
kuzeydogusu oldugu bildirilmistir (Bisognin, 2002).

Cucurbita familyasi i¢erinde yer alan kabak tiirleri arasinda meyve boyu, meyve
sekli, meyve rengi, tohum sekli, yaprak ve ¢icek sekilleri yoniinden farkliliklar vardir. Bu

farkliliklar asagidaki Cucurbita tiirii kabaklarda belirtilmistir.

Cucurbita pepo: Genellikle meyve sekli silindirik, meyve eti rengi beyazimsidir.
Tohumlar beyaz renkte olup, sert kabuklu ve oval sekildedir. Sakiz kabagi bu kabak

tirline aittir.

Cucurbita moschata: Bu kabak tiirii iilkemizde bal kabag:1 olarak adlandirilmaktadir.

Genellikle meyve sekli silindirik, meyve eti kalin ve meyve eti rengi sari-turuncudur.

Cucurbita mixta: Yaprak ve govdede tiiyliiliik yoktur ve cigek sap1 serttir. Meyve sekli

oluklu yapidadir ve meyveler kendiliginden kopmaktadir.

Cucurbita maxima: Meyve sekli yuvarlak veya basik yuvarlak, meyve iizeri dilimli,
piiriizlii veya diiz, meyve sar1 ya da turuncu renklidir. Kestane kabag1 veya helvaci kabagi

olarak da isimlendirilir.



Kabak bitkisinin iilkemize ilk girisi Yunanistan’dan olup Trakya bolgesinde
tiretim yapan ¢iftciler tarafindan diger bolgelere yayildigi bilinmektedir (Diizeltir, 2004).
Ulkemizde cesitli iklimlerin goriilmesi bircok kabak ¢esidinin yetistirilmesine olanak
saglamaktadir (Sar1 vd. 2008). Ayrica Tiirkiye’de baz1 kabakgil tiirlerinin orijin
merkezidir (Zhukovsky, 1951). Ulkemizde yetistiriciligi yapilan kabaklar yazlik, kislik
ve siis kabaklar1 olmak tiizere li¢ sinifa ayrilmaktadir. Yazlik kabaklar; sakiz kabagi ve
cerezlik kabaklardan olusan gruptur (Yanmaz ve Diizeltir, 2003).

Ulkemizde gerezlik olarak yetistiriciligi yapilan yazlik kabak tiirleri genel olarak
Cucurbita pepo L. grubuna ait olan tiirlerdir. Kislik kabak olarak bilinen C. maxima Duch
ve C. moschata Pour. tiirleri de gerezlik kabak olarak kullanildig: bilinmektedir (Ferriol
2000). Kabuklu tipteki tohumlarin verimi daha fazla oldugu i¢in daha yaygin iiretim
yapildig1 bilinmektedir. Ancak kabuksuz tipteki tohumlara da iilkenin farkli bolgelerinde
talep olmaktadir. Ozellikle gida, kozmetik ve ilag sanayileri iiretimde kabak ¢ekirdegi
icini daha fazla kullandiklari i¢in, kabuksuz cerezlik kabak ¢ekirdeklerini yogun olarak
tercih etmektedir. Ulkemizin farkli bdlgelerinde farkls tipte gerezlik kabak iiretilmektedir.
Edirne ve Sakarya bolgesinde yuvarlak ve dolgun tohum yapisina sahip kabak iiretilirken,
Ic Anadolu bélgesinde iri ve uzun tohum yapisina sahip kabak tohumu daha yaygin
tiretilmektedir.

Tiirkiye'nin i¢ bolgelerinde yemeklik kabak yetistiriciliginin ekonomik diizeyde
olmamas1 ve yazlik kabaklarin iiretildigi sirada i¢ pazarda yeterli diizeyde kabak
bulunmasi, depolama sorunu yasanmamasi ve satisinin kolay olmasi, kurak ve smirl
sulama suyu kosullarinda cerezlik kabak yetistiriciliginin yayginlasmasina olanak
saglamaktadir (Diizeltir, 2004; Yavuz ve ark., 2015).

Kabak tohumu iiretimi lilkemizde yaygin olarak kabuklu tip ¢ekirdek kabaklar
ile yapilmaktadir. Bu kabaklarin meyve sekilleri ve tohumlari irilik, sekil ve renk olarak
farkli tipleri mevcuttur. Ulkenin farkli yerlerinde tiiketici isteklerine bagli olarak farkli
tipte kabuklu kabak tohumlar: iiretilmektedir. Ulkemizde cerezlik kabak iiretiminde
kullanilan kabuklu yerel ¢esitler Hanim Tirnag1, Urgiip Sivrisi, Nevsehir Tipi, Cergeveli,
Tomarza Kabak Tohumu, Aksaray Kabak Tohumu, seklinde isimlendirilmektedir. Bu

cesitlerden bazilarinin 6zellikleri asagida verilmistir.

Hanim Tirna@: (Sivri): Tohum yapisi dardir. Cerezlik kabagin iilkemizde iiretiminin
yayginlasmaya basladigi donemlerde Trakya bolgesinde yogun yetistiriciligi yapildigi
bilinmektedir. Glinlimiizde dogu bolgelerde yetistirildigi bilinmekte fakat bu ¢eside talep



azalmistir. Sulu alanlarda dekara verim 120-150 kg iken, kirag alanlarda dekara verim 60-

80 kg arasindadir.

Nevsehir Tipi (Topak): Tohum yapisi genis ve ovaldir. Yetistiricili§i en yaygin olan
¢esit denilebilir. Daha ¢ok su bulunmayan bolgelerde yetistiriciligi yapilmaktadir.

Cerceveli: Tohum 21 mm uzunlugundadir. Kabuk kenarlar1 kalindir. Trakya bdlgesinde
yetistiriciligi yaygindir. Sicak ve kurak kosullardan hoslanmaz. Humus miktar1 fazla
gevsek ve besin maddesince zengin topraklarda yetistirilir. Sulu ve kirag alanlarda

yetistiriciligi yapilmaktadir.

Tomarza Kabak Tohumu: Tohum yapis1 dar eliptik, eliptik ve genis eliptiktir. Tohum
kabuk renginin parlak olmasi istenilen 6zelliklerinden bir tanesidir. Tohum rengi agik
krem, krem ve koyu kremdir. Kayseri’nin Tomarza il¢esi ve kdylerinde yetistirilmektedir.
Su bulunmayan, hafif, derin ve volkanik tiif yapist olan topraklarda yetistiriciligi

yapilmaktadir.

I"Jrgﬁp Sivrisi: Tohum uzun, dar, tohum kenarlar1 kalin, beyaz renkte ve kabukludur.
Tohum genigligi ve tohum sekli Hanim Tirnagi ve Nevsehir tipine yakindir. Sulu

bolgelerde yetistirilmekte ve pazar degeri diger tohumlardan daha yiiksektir.

Aksaray Kabak Tohumu: Tohum 11-12 mm eninde ve 20-21 mm uzunlugundadir.
Beyaz renkte ve parlak kabukludur. Humus bakimindan gevsek, besin maddesi olarak
zengin, orta agirlikta toprak yapisinda yetistiriciligi yapilmaktadir. Derin koklii yapiya
sahip olan Aksaray Kabak Tohumu topraktaki besin maddelerini kolaylikla

alabilmektedir, verimi ve pazar degeri yliksektir.

Nevsehir Kabak Tohumu: Tohum 8-8.5 mm eninde ve 22-23 mm uzunlugundadir.
Tohum agik krem-krem renkte, tohum sekli genis eliptik-eliptik yapidadir. Tohum boyutu
orta uzunluktadir. Humuslu, gevsek, besin maddesi zengin olan topraklarda yetistiricilik
yapilmaktadir. Hem sulu hem kuru sartlarda yetistirilmektedir. Tohum verimi sulu alanda
dekara 90-110 kg iken, kira¢ yerlerde 50-70 kg araligindadir.

Kabuksuz kabak tohumu Balkan, Ortadogu ve Orta Avrupa iilkelerinde ve
tilkemizde cerezlik olarak tiretilmektedir. Amerika’da bitkisel yag olarak, ¢erezlik olarak
ve sandvi¢ sosu ve salata yag olarak tiikketilmektedir. Slovenya, Avusturya ve Macaristan

gibi iilkelerde konsantre besin kaynagi olarak tiiketilmektedir (Loy, 1990).



1.1. Kabak Tohumunun Besin I¢erigi

Kabak tohumu zengin yag, protein, mineral madde ve aminoasit igerigi
yoniinden insan beslenmesinde 6nemli katkisi olan bir besindir. Kabak tohumlarinin
%35-40 oraninda yag, %37 oraninda karbonhidrat, %35-40 oraninda protein icerdigi,
ayrica makro ve mikro elementlerden Ca, K, P, Mg, Fe ve Zn igerigi yoniinden ¢erezlik
kabagin zengin oldugu bilinmektedir (Lazos, 1986; Yanmaz ve Diizeltir, 2004).

Kabak tohumu karbonhidratlar, fenolik ve flavonoidler, vitaminler, seliilozik
olmayan polisakkaritler ve aminoasitler igerigi zengin olan sebzeler olarak kabul
edilmektedir (Dinu, 2016; Kost'’alova, 2009). Ulusal besin veri tabanina gore 100 g tuzsuz
kabak tohumu 619 kalori, 10.74 g karbonhidrat, 28.89 g protein, 49.96 g yag, 19 mg
kalsiyum, 0.36 g demir ve 9.12 g doymus yag asidi igermektedir (Anonim, 2023a).

Cerezlik kabagin kuru madde orani %6-10 arasinda iken, su orani %90-94
arasindadir. Seker orami ise %?2-4’tiir ve kuru maddenin biiylik bir kismini sekerler
olusturmaktadir. Azot icerigi %2-4, kiil icerigi %0.09’luk kismini olusturmaktadir. Kiil
icerisinde, %0.01 fosfor, %0.02 kalsiyum, %0.03 potasyum ve %0.1 oraninda
magnezyum bulunmaktadir. Meyvede %0.4-1 civarinda az miktarda yag orani vardir.
Kabaklar vitamin bakimindan zengindir. Ornegin 100 g kabakta 1000-16000 1.U A
vitamini, 0.18-0.16 mg B1 vitamini, 0.2-0.3 mg B2 vitamini, 5.0-2.0 mg Niacin, 28-75
mg C vitamini bulunmaktadir (Anonim, 2009).

Kabak tohumunun besin degerinin yiiksek olmasi insana bir¢ok alanda fayda
saglamaktadir. Kabak tohumu protein, demir (Fe), mangan (Mn), magnezyum (Mg),
¢inko (Zn), potasyum (K), bakir (Cu), fosfor (P) ve karetoneid bakimindan zengin igerige
sahiptir (Syed ve ark., 2019).

1.2. Kullanim Alanlar: ve Saghk A¢isindan Faydalar

Kabaklar dogal ilag, koruyucu ve katki maddeleri iiretimi i¢in gida ve ilag
sanayisinde kullanilmaktadir (Badr, 2011). Kabaktan elde edilen yaglarin icerdigi
fenoller ve karotenoidlerin raf dmriinli uzatma ve kaliteyi arttirma 6zelligi vardir. Ayrica
bobrekler, mesane, kardiyovaskiiler sisteme faydali olmaktadir (Rolnik, 2020; Hamulka,
2014).

Kabak tohumu icerdigi Piperazin maddesi sayesinde bagirsak paraziti
diisirmede, kil kurdu ve tenyanin kisa siirede dokiilmesinde, bobrek tasi ve kum
diisiirmede etkili oldugu bilinmektedir (Giinay, 2005; Kocatas ve ark., 2008). i¢erdigi

karotenoid sayesinde iyi huylu prostat biiylimesini engellemede, bagirsak kanseri riskini
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azaltmada ve lapa olarak kulak agrilarinda faydali oldugu bilinmektedir (Anonim, 2023a).
Icerdigi ¢inko sayesinde kemik gelismesine katkida bulunmakta ve istahsizlik sorununu
onlemektedir. Igerdigi Omega 3 ve Omega 6 sayesinde zihinsel gelisime fayda
saglamaktadir (Anonim, 2023b).

Tohumlarinda bulunan Squalene maddesi sayesinde kolesterolii diisiirmektedir
(Mansour ve ark., 1993; Giinay, 2005; Ermis, 2010). Tohumlarinin igerdigi E vitamini
sayesinde kalp krizi riskini %40 oraninda azalmaktadir. Bunun yami sira E vitamini,
aspirin gibi kani1 sulandirict 6zellige sahip olup kanin pihtilasmasini 6nledigi, damar
sertligi ve tikanikligini iyilestirici 6zellige sahiptir. E vitamini antioksidan igerigi
sayesinde katarakt olusumunu da 6nlemektedir (Fruhwirth ve Hermetter, 2007).

Kabak tohumlar1 bagisiklik sistemini diizenlemekte (Chew ve Park, 2004),
icerdigi antioksidan ile mide, meme, akciger ve kolon kanseri riskini diisiirmektedir (Lee
ve ark., 1999; Goodman ve ark., 2004; Stevenson ve ark., 2007; Lelley ve ark., 2010).

Besin degeri ve saglik acisindan onemi son yillarda giderek artan kabak
tohumunun iiretim alanlar1 ve tiikketimi de bu oranda giin gectik¢e giderek artmaktadir.
Ulkemizde 2004 yilindan itibaren cerezlik kabak iiretim degerleri istatistiklerde yerini

almaya baslamstir.
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Sekil 1. 2004-2022 yillar1 arasindaki ¢erezlik kabak {iretim miktarlar1 (ton)

Ulkemizdeki 2004-2022 yillar1 arasindaki cerezlik kabak iiretim verileri Sekil
1’de verilmistir. Yillara gore dalgalanmakla beraber en fazla iiretimin 2021 yilinda
64.861 ton olarak gerceklesmistir. Ulkemizde 2022 yil1 toplam gerezlik kabak iiretimi
60.970 ton olmakla beraber en fazla iretimin yapildig1 ilimiz olan Nevsehir 21.526 ton
ile ilk sirada, Kayseri ili 16.511 ton iiretimle ikinci sirada, Konya ili 7.442 ton ile {igiincii

sirada yer almaktadir. Bunu sirasiyla Aksaray, Eskisehir, Ankara, Karaman ve Nigde
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illeri takip etmektedir. Ulkemizde 2022 yilinda cerezlik kabak yetistiriciliginin yapildig
toplam alan 779.948 dekardir. En fazla {iretim alanina sahip ilimiz Kayseri olup 360.225
dekar ile ilk sirada, Nevsehir Ili 214.300 dekar ile ikinci sirada, Konya Ili 56.608 dekar
ile tigiincii sirada yer almakta olup bunu sirasiyla Aksaray, Ankara, Eskisehir, Nigde ve
Karaman Illeri takip etmektedir (TUIK, 2022). Kabak tohumunun 2021 yilinda
tilkemizdeki ihracat miktar1 5.050.113 kg ve ihra¢ edilen kabak tohumunun ekonomik
degeri de 12.170.196 dolardir. Ithalat miktar1 ise 71.416 kg olup ekonomik degeri ise
4.772.679 dolardir (TUIK, 2021). Kabagin 2021 yilinda diinya iizerindeki toplam iiretim
alan1 1.501.696 hektar olup toplam {iiretim miktar1 2.378.393.641 ton, toplam ithalat
degeri 173.816.061 ton, toplam ihracat degeri ise 19.346.159 tondur (FAO, 2021) (Tablo

1).

Tablo 1. Ulkemizde yillara gore gerezlik kabak ekilen alan ve iiretim miktari
YIL Nevsehir Kayseri Konya Aksaray Eskisehir Ankara Karaman Nigde

Ekilen 2018 211654 324520 66380 45051 28352 11900 10452 13460
Alan 2019 208826 336888 34001 44763 22793 19127 7564 13220
(Cerezlik 2020 217550 358625 51601 47050 27937 22686 8800 12630
Kabak)- 2021 234225 372716 84790 48130 37520 23121 14050 13740
Dekar 9022 214300 360225 56608 49645 25020 25874 11434 12080

2023 216244 333551 44405 48900 24775 20200 8480 9620
Uretim 2018 16403 16751 8982 4242 3196 722 1205 890
Miktar1 2019 16673 16706 4468 4849 2598 1160 858 867
(Cerezlik 2020 20064 16920 6617 5211 3081 1580 996 944
Kabak)- 2021 20325 16446 10376 5544 4117 1561 1546 1152
Ton 2022 21526 16511 7442 5802 2724 2094 1246 1151

2023 21724 17835 5559 5723 2674 1138 868 857

Kuruyemis tiiketimi 6zellikle Tiirkiye basta olmak {izere Ortadogu ve Asya
tilkelerinde olduk¢a yaygindir. Diinyada kuruyemis tiiketiminin en fazla oldugu tilkelerin
basinda Liibnan, Yunanistan, Iran ve Tiirkiye gelmektedir (Yanmaz, 2014). Kuruyemis
tikketiminin insan saglig1 lizerine olumlu etkisi son yillarda vurgulanmaya baglanmistir.
Bu sebeple 6nemli bir kuruyemis {lireticisi ve tiiketicisi olan iilkemiz ekonomisi igin,
onlimiizdeki yillarda kuruyemis piyasasinin daha da biiyiiyecegi tahmin edilmektedir.
Findik, Antep fistig1, yer fistig1, badem, kuru iiziim, kuru incir, kuru kayisi, ceviz vb.
iirinler de kuruyemis olarak tiiketilse de nispeten diisiik fiyatindan dolayr hem her
biitceye uygun olmas1 hem de damak zevkine uygunlugu bakimindan ay ¢ekirdegi ve
kabak tohumu tiiketimi en fazla olan kuruyemislerdir. Kabak tohumlar1 yiiksek diizeyde
icerdigi vitamin, mineral ve besin maddeleri yoniinden 6nemli bir besin kaynagidir.

Kabak tohumlar1 yiiksek kaliteli bitkisel yag kaynagidir. Sahip oldugu yiiksek yag orani

6



sayesinde bircok yerde hammadde olarak kullanilmaktadir (Dalkiran, 2014). Icermis
oldugu ¢inko sayesinde; bagisiklik sisteminin giiclenmesini, hiicrelerin ¢ogalmasini,
uyku sorunlarinin giderilmesini saglamaktadir. Cinko diyeti ve osteoporoz arasinda bir
baglanti oldugu goézlemlenmis ve kemik yogunlugunun iyilestirilmesini sagladigi
goriilmiistiir (Hyun ve ark., 2016). Yerel popiilasyonlarda zaman igerisinde seleksiyonlar
ve dogal melezlemeler ile olusan farkli bitki ve meyve yapisina sahip genotipler, bitki
genetik kaynaklarindaki genotip sayisinin her gecen giin artmasina neden olmuslardir
(Haussmann ve ark., 2004). Cok degerli bir hazine olarak kabul edilen bu genetik
kaynaklar, 6zellikle bitki 1slah ¢alismalarinda yeni cesitlerin gelistirilebilmesi ve genetik
varyasyonun olusturulabilmesi yoniinden 6nemli gen havuzlaridir (Bliss, 1981). Genetik
kaynaklar1 korumak i¢in oncelikle iyi planlanmis surveyler ile materyallerin toplanmasi
ve toplanan materyallerin gen bankalarinda muhafaza edilmesi gerekmektedir. Ancak
Ozellikleri tanimlanmamig bir materyalin sadece muhafaza edilmesi onun islah
calismalarinda  degerlendirilme sansim1  azaltmaktadir. Ozellikleri tanimlanmus,
karakterize edilmis materyallerle calismak 1slah ¢aligmalarinda siireyi 6onemli Olcilide
azaltarak, maliyetleri de diistirmektedir. Tiirkiye’de ¢ekirdek kabag: yetistiriciligi, Orta
Anadolu’nun Dogu kesimlerinde Nevsehir, Aksaray ve Kayseri’de; Ankara’nin Polath
flgesi civarinda ve Trakya’da yogunlasmustir. Buralardaki iiretimin ¢ogu kabuklu
materyaldir ve popiilasyonlar halindedir. Kabuklu olanlarin yaninda az miktarda
kabuksuz olanlar da iiretilmektedir. Bu tez calismasinda, 6zellikle I¢ Anadolu Bélgesi
cifteisi i¢cin onemli bir ekonomik getirisi ¢erezlik kabak genotiplerinin bitki ve meyve
ozelliklerinin tanimlanmasini gergeklestirilerek cerezlik kabak popiilasyonlarindaki
mevcut genetik varyasyonun varligi ve boyutlarinin saptanmasi ile genetik veri tabaninin
olusturulmas1 amaglanmistir. Calisma kapsaminda ayrica kullanilan genetik
materyallerde kendileme islemi yapilarak kademe ilerlemesinin saglanmasi da

hedeflenmistir.

1.3. Kabagin Biyolojisi

Kabak meyvelerinin sekli silindirik, uzunlamasina, yuvarlak, rengi koyudan agik
yesile, koyu saridan agik sariya, bazilar1 benekli, ¢izgili, sigilli, oluklu veya diiz olmak
izere bir¢ok sekilde tanimlanmaktadir (Iswaldi ve ark., 2013).

Kabaklarin ¢icekleri monoik yapidadir. Monoik yapilarda yabancit ddllenme
oran1 yiiksek oldugu i¢in kabaklarda yabanci dollenme fazladir (Toprakkaristiran, 1997).

Cerezlik kabaklarda tohumluk elde etmek i¢in dollenme ve ¢icek yapisi 6nemlidir. Ancak
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bilingsiz sekilde yapilan tohumluk iiretimi sebebiyle gerekli izolasyon mesafesine dikkat
edilmemesi ve yabanci dollenmenin olmasi bitkide acilima sebep olmaktadir. Yiiksek
verimli tek tip tohum iiretebilmek i¢in izolasyon mesafesine dikkat edilmeli ve kendileme
islemi yapilmalidir (Che ve ark., 2003).

Cucurbita pepo L., kalin ve odunsu bir yapiya sahiptir. Tohum yapisinin sert
olmasinin nedeni tohum kabugundaki tabakalarda meydana gelen odunlagmalardir.
Ancak mutasyon gostererek odunlasmamis testa yapisi olusan ‘‘styrian’” kabagi
kabuksuz formdadir. Bunun nedeni olarak ise 1880°1i yillarda Avusturya-Macaristan’in
giineydogu kisminda iiretilmekte olan kabuklu kabak genotiplerinde bir mutasyonun
olugsmasiyla testa yapisi olmayan kabak tohumlari meydana gelmesidir. Biitiin tohum
katmanlar1 olusan kabuksuz kabak c¢ekirdegi tohumlarinin dis katman dokularinin
kalinliginin azaldig: bilinmektedir (Stuart ve Loy 1983). Kabuksuz tohumlarda kurutma
islemi yapildiginda, kabugun dis katmanlar1 zayiflayarak tohum ince kabuklu bir hal
almaktadir (Stuart ve Loy, 1983). 1950’li yillarda yapilan ¢aligsmalarda tohum kabuk
karakteri ve genetigi iizerinde yapilan incelemelerde kabuklu tohumlarin baz1 kabuk
tabakalarindaki odunlagmaya sebep olan dominant bir genin varlig1 saptanmistir. Eger bu
lokustaki her iki allel homozigot resesif ise tohum kabuksuz olmaktadir. Tohum
yiizeyinde odunlagsma miktar1 az olandan ¢ok olana dogru degismektedir (Zraidi ve ark.,
2003). Yapilan ¢aligmalar sonucunda her iki tohum kabugu durumunda da antesis sonraki
donemin 2. ve 3. haftalar1 arasinda benzer gelismeler oldugunu goéstermistir. Bu asama
icinde agikc¢a gdzlenebilen bes hiicre tabakasina bakildiginda kabuklu tiplerde 2., 3. ve 4.
tabakalarda ligninlesme olusumu gozlenirken, kabuksuz tipte eksik lignin birikimi
yiizlinden bu hiicre tabakalarinin dagildig1 gézlenmektedir (Zraidi ve ark., 2003). Her iki
tipte de tohum ve meyve seklinde farkliliklar olmasi sebebiyle karakterizasyon
caligmalarinin yapilmasina ihtiya¢ duyulmaktadir.

Cerezlik kabaklarda mevcut ¢esitler ve iiretildigi ekolojik kosullar verimde artis
ya da azalisa sebep olmaktadir. Ulkemizdeki kabak iiretiminde yeterli ¢esit olmadig1 icin
verimde istenilen hedefe ulasilmamustir. Uretici tohumlar: kendileri iireterek yetistiricilik
yapmaktadir (Tiirkmen ve ark., 2016). Ulkemizde gerezlik kabak hasad: Agustos ve Eyliil
aylarinda yapilmaktadir (Yanmaz ve Diizeltir 2003).

Bu calismanin amaci, S3 kademesindeki 24 adet kabuksuz cerezlik kabak
hatlarinin (Cucurbita pepo L.) ve S2 kademesindeki 9 adet kabuklu cerezlik kabak
hatlarimin  IPGRI’nin kabak i¢in yayinlamis oldugu tanimlama listesi ve UPOV
kriterlerine gore (Farklilik, tiniformite ve kararlilik testleri icin protokol, UPOV Code:
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CUCUR_PEP) bitki ve meyve 0Ozellikleri bakimindan morfolojik ve agronomik
karakterizasyonunu yapmaktir. Bu sayede bitki ve meyve 6zellikleri tanimlanmig genetik
kaynaklar dogrudan yetistiricilikte kullanilabilecegi gibi, tespit edilen genetik varyasyon

ileride yapilacak 1slah ¢alismalarinda da 6nemli avantajlar saglayacaktir.






2. ONCEKIi CALISMALAR

Bitki 1slah c¢aligmalarinin ilk basamagi olan genis genetik havuzlarinin
olusturulmasi ve bu gen havuzunun karakterizasyonu, bitki genetik kaynaklarmin
korunmasi ve kullanimi arasinda 6nemli bir baglantidir. Burada kabak yetistiriciligine
dair daha 6nce yapilan morfolojik karakterizasyon ¢alismalart sunulmustur.

Diizeltir (2004), ¢erezlik kabak genotipleri {iizerinde yaptig1 ¢alismada,
genotipleri bitki, yaprak, cicek ve meyve gibi morfolojik o6zellikler bakimindan
gozlemleyerek cerezlik kabak iiretiminde kullanmak i¢in distiin 6zellikli hatlar
belirlemeyi amaglamistir. Calismada 29 adet kendilenmis kabak hattinin, 27 adet (UPOV)
kriterlerine gore morfolojik Olgiimleri yapilmistir. Calismada kullanilan genotiplerde,
morfolojik 6zelliklere gore 3/1, 9/1, 19/1 ve 20/1 no’lu genotipler diger genotiplerden
daha timitvar olarak ayrilmistir. Arastirmaci tarafindan ileriki kademelerde yapilacak
morfolojik ¢alismalarda bu hatlarin kullanilmasinin genetik ¢esitlilik agisindan fayda
saglayacagi ongorilmiistiir.

Ermis (2010), tarafindan 2007 ve 2010 yillar1 arasinda yapilan calismada, 5
kabuklu ve 2 kabuksuz cerezlik kabak hattinda ekolojinin kabak tohumu verimi ve elde
edilen tohumlarin c¢erezlik degeri ile kimyasal bilesimi ilizerine etkisi belirlenmeye
calisgtlmigtir. Caligmada bitki basina meyve sayisi, meyve agirli§i, meyve boyu-capi,
boy/cap orani, meyve sekli, meyve rengi ve bitki basina tohum verimi, sekil ve renk gibi
parametrelere de bakilmistir. Calisma sonunda ekolojinin tohumluk meyvelerin meyve
boyu, meyve capi, boy/cap oranina gore belirlenen sekil 6zellikleri iizerinde de etkili
oldugu goriilmiistiir. Bununla birlikte, uzun meyveli bir hat olan 14 numarali hattin
denemenin her iki y1linda Ankara lokasyonunda 38.94-38.86 cm meyve boyuna sahipken,
Kirklareli'nde 34.52-32.11 cm Nevsehir’de ise 30.94-30.07 cm boya ulastigim
bildirmistir.

Seymen (2010), S2 ve S3 kademesinde gerezlik kabak hatlarinda kendileme ve
UPOV parametrelerine gore morfolojik tanimlama yapmistir. Calisma sonunda S3
kademesinde, bitki bagina ortalama 41.85 g tohum verimi elde edilirken, en yliksek degeri
2 nolu genotip 114 g/bitki tohum vermistir. Tohum rengi genelde krem olarak goriiliirken,
28 genotip eliptik, 1 genotip genis eliptik ve 93 genotip dar eliptik tohum sekline sahip
olup, 66 genotipin ¢itlamasi kolay oldugunu bildirmistir.

Nacar ve ark. (2011), kabak 1slah programlarinda kullanilmak iizere mevcut gen
havuzunda bulunan hatlarin morfolojik olarak tanimlamasini yaptiklar: ¢alismada; 360

kabak hattin1 54 UPOV kriterlerine gore degerlendirmislerdir. Calisma sonunda hatlarin
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benzerlik diizeyleri 0.40 ile 0.97 arasinda dagilim gostermis ve 0.71 benzerlik diizeyinde
14 ana grup tespit edilmistir. Grup 1°de 247 genotip bulunurken, grup 2’de 21 genotip,
grup 3’te 10 genotip, grup 4’de 6 genotip, grup 5’de 1 genotip, grup 6’da 18 genotip, grup
7’de 2 genotip, grup 8’de 20 genotip, grup 9°de 6 genotip, grup 10’de 14 genotip, grup
11°de 11 genotip, grup 12°de 2 genotip, grup 13’de 1 genotip ve grup 14°de 1 genotip yer
aldigin1 bildirmistir.

Abd El-Hamed ve ark. (2015), 14 adet kabak genotipini morfolojik (yaprak alani,
meyve agirligl, meyve uzunlugu, meyve sertligi), kimyasal [Coziiniir Kat1 Madde igerigi
(SSC), askorbik asit] ve Molekiiler [Random Amplified Polymorphic DNA (RAPD)]
analizlerini kullanilarak tanimlamistir. Calismada morfolojik ve kimyasal 6zellikler igin
genotipler arasinda genis bir varyasyonun oldugu tespit edilmistir. Calismada, yaprak
alani, meyve uzunlugu, meyve agirligi, meyve sertligi, SSC, askorbik asit igerigi igin
varyasyon yiizdeleri siwrasiyla %217, %532, %175, %166, %148, %520
olmustur. Morfolojik ve kimyasal 6zellikler arasinda hem 6nemli pozitif hem de negatif
korelasyonlar bulunmustur. Arastirma sonunda elde edilen bulgularin, yaz kabagi
genotipleri arasinda Onemli bir varyasyon oldugunu belirten net kanitlar sundugu
bildirilmigtir.

Babaoglu ve Tiirkmen (2017) calismalarinda, Bati Anadolu’daki 28 ilden
derlenen 45 adet yerel Bal Kabagi (Cucurbita moschata Duchesne) genotipinde
morfolojik karakterizasyon amacglh gozlemler almigtir. Caligma sonunda genotiplerin
meyve eni, meyve boyu, meyve sap capi, meyve sap uzunlugu, dilim sayisi, kabuk
kalinligi, meyve eti kalinligi, SCKM, c¢ekirdek evi uzunlugu, lif orani ortalamalar
strastyla; 25.74 cm, 29.38 cm, 16.71 mm, 64.21 mm, 9.38 adet/meyve, 3.07 mm, 36.17
mm, 6.6 briks, 147.46 mm, %3.74 olarak bulunmustur. Genotiplerinin %84.44’{inde
meyve boyun kisminda egrilik gériilmemis, meyve sekli %37.78’inde oval, %33.33’{inde
armudi, %13.33’linde golf sopasi, %8.89’unda beyzi, %6.67’sinde kiire olarak
belirlemislerdir. Genotiplerin %93.33°1i (42 adet genotip) dilimli tespit edilirken, meyve
rengi %68.89’unda turuncu, %31.11°inde sar1 olarak bulunmuslardir. Genotiplerin
%?24.44’tinde kabuk ikinci rengi yesil iken, %75.56’sinda kabuk ikinci rengi
gozlenmemistir. Genotipler meyve parlakligr bakimindan %31.11°1 orta, %35.56’s1 mat
ve %33.33’1i parlak olarak bulunurken, et rengi %46.51’inde kirmiziya yakin turuncu,
%353.49’unda turuncu olarak tespit etmislerdir.

Kayak ve Tiirkmen (2021), S4 kademesindeki 105 adet cerezlik kabak hattinda

(Cucurbita pepo L.), bazi1 morfolojik 6zelliklerin incelendigi calismada bitki, meyve ve
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tohum o6zelliklerine ait baz1 gozlem ve Olglimler yapilmistir. Calisma sonunda
genotiplerin bitki gériiniimii %81.9 dik, %15.2 sarilic1 ve %0.9 yar1 sarilict bulunurken
kol atma derecesi %32.3’linde zayif, %47.7’sinde orta %22.8’inde fazla bulunmus,
genotiplerin %84.7°1 kollu %15.2°1 kolsuz olarak saptanmistir. Genotiplerin %49.5’1
yesil, %37.141 acgik yesil, %13,3’li ise koyu yesil govdeli olarak bulunmustur.
Genotiplerde yaprak rengi, %64.7’sinde yesil, %30.4’linde koyu yesil, %4.7’sinde agik
yesil; dilimlilik %1.9’unda az, %48.5’inde orta, %2.8’inde fazla, %4.7’sinde ¢ok fazla,
%41.9’unda yok, olarak tanimlanmistir. Meyve benek renginde, %31.4’1 yesil, %7.6’s1
turuncu, %0.9°u sar1, %60°1 krem; benek yogunlugunda, %73.3’1 az, %24.7’si yogun,
%1.9’u fazla; meyve renginde, %19.0’u krem, %4.7’si sar1, %0.9’u yesil, %1.9u yesil-
sarl, %4.7’si koyu-sar1, %28.6’s1 acgik sari, %41.9’u turuncu olarak bulunmustur.
Tohumluk meyve boyu; %21.9°unda kisa, %38.0’inde orta, %40’inda uzun; meyve ¢ap1
%62.8’inde uzun, %35.23’linde orta, %3.8’inde dar olarak belirlenmistir. Genotiplerin
%14.2’si iri, %36.1°1 orta, %50.4’1 kiiciik ve %0.9 kiigiik-orta meyve iriligine sahip
olmustur. Genotipler arasindaki yapilan temel bilesenler analizi (PCA) ile kiimeleme
analizinde genotiplerin 6 gruba ayrildigini bildirmislerdir.

Oztiirk ve ark. (2022) Erzincan’da yaygin olarak yetistirilen 29 farkli (Cucurbita
pepo L.) genotipi arasindaki genetik cesitliligi belirlemek amaciyla morfolojik ve
molekiiler diizeyde inceleme yapmislardir. Molekiiler calismalarda SSR (Simple
Sequence Repeat) markorleri kullanan arastirmacilar, yaptiklart degerlendirmede tiim
primerlerin %100 polimorfizm orani sergiledigini bildirmislerdir. Arastirmada, bitki,
cicek, meyve ve yaprak gibi organlarda morfolojik karakterizasyon analizleri yapilmistir.
Bitkilerde biiyiime habitati, dallanma ve dallanma derecesi gibi 6zellikler incelenirken;
yapraklarda, yaprak sapiin konumu, yaprak boyutu, yaprak dilimliligi ve yesil rengin
yogunlugu incelenmistir. Arastirmacilar, disi ciceklerde petal i¢ halka varligi veya
yoklugu, pistil rengi; erkek c¢iceklerde petal i¢ halka renk yogunlugu, halka rengi, ¢igek
sap1 uzunlugu ve cicek sapmin tiyliiliigii gibi 6zellikleri incelemislerdir. Genotipler
arasinda morfolojik 0Ozellikler bakimindan biiylik oranda farkliliklarin oldugunu

bildirmislerdir.

Warid ve ark. (1993), kabuksuz tohum kabagi hatlarinin kendilenmesi ile
olusacak meyvelerin baz1 morfolojik ve tohum 6zelliklerini arastirmak icin yaptiklar
calismada, kendiledikleri tiim bitkilerin tohumlarinin kabuksuz olduklarin1 ve kotiledon

yapraklardaki renk yogunlugunun, yesil ve koyu yesil renkte oldugunu
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gozlemlemislerdir. Kabuksuz tohuma sahip bitkilerin kendilenmesi sonucu olusan olgun
meyvelerin yuvarlak, oval, eliptik sekilli, meyve kabuk renginin turuncu, beyaz, krem,
meyve ylizeyinin piiriizsiiz, sigilli, oluklu oldugunu, meyve et renginin krem, portakal
renkli ve meyvelerin lifli bir yapida oldugunu bildirmislerdir. Bitki basina meyve
sayisinin 1-9 arasinda degisiklik gosterdigi, bitki basina toplam meyve agirligi ise 0.47-
12.67 kg arasinda degisiklik gosterdigini belirlemiglerdir. Kendilenen hatlarda meyve
basina tohum verimi, 1.4-64.1 g arasinda degisirken tohum sayisin1 16-393 adet olarak
belirlemislerdir. Tohum iriligi yoniinden ise hatlar arasinda farklilik oldugu belirlenirken,
1000 tohum agirhigr 46-223 g arasinda degisim gostermistir. Arastirmacilar yapilan
incelemeler sonucunda tohum sayis1 ile meyve basina tohum agirlig1 arasinda ve meyve
agirligi ile tohum iriligi arasinda pozitif bir iliski oldugunu bildirmislerdir.

Reiners ve Riggs (1999), Cucurbita pepo L.’de sira lizeri ve sira aras1 mesafeler
ve bitki sayisinin degistirilmesiyle verimde ve meyve biiylikligiinde olan degisimi
belirlemeyi amagcladiklar1 ¢alismada, Geneva ve Schoharie lokasyonlarinda Howden
(sarilic1) ve Wizard (yar sarilici) isimli ¢esitleri kullanmiglardir. Calisma sonucunda,
birim alandaki bitki sayisinin 2990/ha’dan 8960/ha’a yiikseltilmesiyle, her iki ¢esit ve her
iki lokasyonda da meyve sayisi1 ve verimde onemli diizeyde artis meydana gelmistir.
Geneva ve Schoharie lokasyonlarindan sirasiyla 49 t/ha ve 61.4 t/ha verim elde edilmistir.
Ortalama meyve iriligi ise sira lizerindeki bitki sayisinin artmasiyla azalmis, sira iizeri
mesafesinin 1.8 m’den 3.6 m’ye cikmasiyla birim alandan elde edilen meyve sayisi
onemli diizeyde azalmis ancak diger verim parametreleri iizerinde onemli bir etki
saptanmamustir. Diisiik popiilasyonlarda, sira genisliginin verimi veya meyve sayisini
etkilemedigini; yiiksek popiilasyonlarda, genis siralar dar siralara gore daha diisiik verim
ve daha az meyve TUrettigini saptamuslardir. Arastirmacilar, yetistiricilerin bitki
popiilasyonlarin1 artirarak verimi artirabilecegini ancak daha dar sira genislikleri ve daha
genis sira aras1 mesafe kullanmalar1 gerektigini bildirmislerdir.

Marcio ve ark. (2002), yaptiklar1 caligmada tozlasma ve doéllenmede etkili olan
populasyon bitki yogunlugu ve polen miktarinin kabak tohumunda verime etkisini
arastirmiglardir. Bitki mesafeleri (0.8 x 0.3, 0.8 x 0.6 ve 0.8 x 0.9 m) olacak sekilde, %50
anter ve %100 anter olacak sekilde polen ve dogal bocek tozlagsmasinin faktoriyel
kombinasyonu olarak deneyler gerceklestirmislerdir. Tohum ve meyve iiretiminden
saglanan parametrelerin incelenmesinden sonra parsel basina on bitki olacak sekilde, bes
tekerriirlii, tesadiifi bloklar1 deseninin verimde artisa uygun oldugunu bildirmislerdir.

Bitki araliginin 0.8 x 0.9 m oldugu deney ortaminda, ortalama olgun meyve sayisinin ve
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bitki bagina tohum veriminin en fazla oldugunu gézlemlemislerdir. Polen miktar arttikca,
alan basina daha yiliksek tohum veriminin oldugu, ancak bitki arasi1 mesafenin etkisi
olmadigini bildirmislerdir. %100 anter kullanim1 yapilan tozlagsma ile dogal tozlasmanin
tohum veriminde bir farki olmadig1 sonucuna varilmistir.

Balkaya ve ark. (2009), yapmis olduklart c¢alismada Tiirkiye’nin g¢esitli
bolgelerinden getirilen 160 adet kishik kabak (Cucurbita maxima) popiilasyonunda
yapilan 4 adet tohum gozleminde farkliliklar oldugunu tespit etmislerdir. Elde edilen
sonuclarda populasyonlardaki tohumlarin %62.5°1 genis eliptik olarak en fazla yiizdelige
sahip tohum sekli olarak belirlenmistir. Daha sonra popiilasyonlardaki tohumlarin %46.9
krem rengi, %25.6 beyaz, %25.6 kahverengi, %7.5 ise sarimsi oldugu belirtilmistir.
Tohum uzunlugunun 15.0-25.7 mm, tohum genisliginin 7.6-15.5 mm ve tohum
kalinliginin 1.4-6.1 mm arasinda farklilik gosterdigi belirtilmistir. Arastirmacilar
tarafindan tohum goézlemlerindeki farkliliklarin bu sekilde degerlendirilmesi gelecekteki
yetistirme  faaliyetlerinde benzersiz 0Ozelliklere sahip popiilasyonlara katkida
bulunabilecegi bildirilmistir.

Inan (2008), calismasinda kabaklarda morfolojik ve molekiiler karakterizasyonu
belirlemek i¢in bitki materyali olarak Cucurbita pepo, Cucurbita moschata ve Cucurbita
maxima’ya ait 24 adet genotip kullanmistir. Molekiiler analizler ISSR ve SRAP ile
gerceklestirmis, morfolojik karakterizasyonu ise UPOV kriterlerine gore yapmuistir.
Yapilan gozlemler sonucunda her iki yontemde C. maxima ve C. moschata tiirleri
birbirine yakin bulunmus ve C. pepo tiiriiniin ise bunlardan farkli bir grup halinde
ayrildig1 belirlenmistir. Morfolojik ve molekiiler yontemleri arasinda bazi farkliliklar
goriilmiis ve bu tip caligmalarda molekiiler teknikler uygulanmadiginda morfolojik
analizlerin yetersiz kaldigi, molekiiler ¢aligmalarin daha giivenli sonuglar verdigi
bildirilmistir.

Agbagwa ve Ndukwu (2004), calismalarinda, Nijerya'da bulunan Cucurbita
pepo’ya ait li¢ kabak tiirtiniin morfolojik farkliliklarini belirlemek i¢in 6 adet parametreyi
incelemislerdir. Elde edilen sonuglara gore tohum kabugu anatomisi, kalinlik ve doku
katmanlar1 bakimindan farklilik gosteren dort ayr1 bolge oldugu bildirilmistir. Yaprak,
yaprak sap1 ve govde boliimlerindeki hiicre ve dokularin dagilimi, farklilasmasi ve tabaka
sayisinda 3 tiirde de benzerlikler saptanmistir. Yaprak saplarindaki ¢ift kollateral damar
demetlerinin sayisinda farkliliklar oldugu belirtilmistir. Bu tiirlerin gelecekteki 1slah
caligmalarinda, taksonomik siniflandirmada bu parametrelerin  kullanilabilirligi

tartisilmistir.
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Mladenovi¢ ve ark. (2014), yapmis olduklar1 c¢alismada diinyanin farkli
yerlerinden toplanan cesitli Cucurbita pepo genotiplerini Sirbistan'da muhafazaya
almiglardir. Daha sonra mevcut 20 adet C. pepo genotipinin benzerlik ve polimorfizm
derecesini tespit etmek icin morfolojik gozlem yapmislardir. Genel polimorfizm
derecesini belirlemek ve aralarindaki benzerlikleri tespit etmek i¢in 20 gesitte 19 degisken
kaydedilmigtir. Temel bilesen analizi yapilan 20 genotipin morfolojik 6zellik bakimindan
5 gruba ayrildig1 belirtilmistir. Bu degiskenler arasinda meyve sekli, renk ve doku
farkliliklarinin st seviyede oldugu belirtilmistir. Varyasyon katsayisi en yliksek meyve
uzunlugu, meyve agirligi ve bitkideki meyve sayisinda, en diisiik ise yaprak uzunlugunda
belirlenmistir. Arastirmacilar elde edilen sonuglarin bir gen havuzu olusturmada ve
morfolojik karakterizasyon ile ozellikleri belirlenen materyallerin gelecekteki 1slah

calismalarinda kullaniminin saglanacagini bildirmislerdir.
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3. MATERYAL VE METOT
3.1. Materyal

Calismada bitkisel materyal olarak kullanilan 24 adet kabuksuz ¢erezlik kabak (1-
6, 2-3, 3-3, 4-4, 5-7, 6-6, 7-6, 8-6, 9-5, 10-4, 11-4, 12-2, 13-2, 14-5, 15-5, 16-6, 17-3, 18-
4, 19-2, 20-4, 21-4, 22-4, 23-7, 24-2) ve 9 adet kabuklu cerezlik kabak (HL-1, HL3,
HL11, HL12, HL14, HL15, HL16, HL19, HL22) hatlar1 Erciyes Universitesi Ziraat
Fakiiltesi Bahge Bitkileri Béliimii Ogretim iiyesi Prof. Dr. Halit YETISIR ve Kirsehir Ahi
Evran Universitesi Ziraat Fakiiltesi Bahge Bitkileri Boliimii Ogretim iiyesi Dr. Ogr. Uyesi

Alim AYDIN’ dan temin edilmistir.
3.2. Metot

Deneme Kirsehir Ahi Evran Universitesi kampiis alanindaki sebzecilik uygulama
alaninda yiiriitiilmiistiir. Deneme arazisi 38°08'02K" enlem ve 34°07'08"D boylamda yer
almaktadir. Arazinin bulundugu yerin rakimi1 982 metredir. Denemenin yapildig1 Kirsehir
Ilinde tipik I¢ Anadolu karasal iklimi hakimdir. Genellikle yazlar1 sicak ve kurak, kislar1

sert ve soguk gecmektedir.
3.2.1. Tohum ekimi

Hatlara ait 24 adet kabuksuz ve 9 adet kabuklu cerezlik kabak tohumlar
22.04.2022 tarihinde Kirsehir Ahi Evran Universitesi Ar-Ge serasinda 1:2 oraninda
torfiperlit karisimina viyollere ekilmistir. Bitkiler ilk ger¢ek yaprak asamasma kadar

serada sulama ve giibreleme gibi temel bakim islemeleri yapilarak biiyiitiilmiistiir (Sekil

2).
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Sekil 2. Tohum ekimi ve fidelerin gelisim asamalari.

3.2.2.  Arazi hazirhg ve fidelerin dikilmesi

Denemenin yiiriitiildiigii yerin toprak 6zellikleri; killi-tinli biinyeli, kiregli, azotca

fakir, tuzluluk sorunu olmayan, yarayish fosforca fazla, degisebilir potasyum miktari

acisindan zengindir (Tablo 2). Deneme topraginin yarayish demir, ¢inko, mangan ve

bakir miktar1 yeterli diizeyin iistiindedir (Tablo 2) (Lindsay ve Norvell, 1978).

Tablo 2. Arazi hazirlig1 asamasinda yapilan toprak analizi sonuglar

Kil (%) 320 N (%) 0.069
Kum (%) 30.0 Yarayish P (mg/kg) 54.0
Silt (%) 38.0 Degisebilir K (mg/kg) 598.0
Tekstiir sinifi Killi- Tinli ~ Yarayish Fe (mg/kg) 6.32
pH (1:2.5 su) 7.80 Yarayish Zn (mg/kg) 4.01
Tuz (us cm™) 0.202 Yarayish Cu (mg/kg) 1.68
Kireg (%) 14.8 Yarayisli Mn (mg/kg) 27.12
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Denemenin kuruldugu arazi topragi pulluk ile 30 cm derinlikte islenmistir.
Arazinin tamamina homojen olarak dekara 4 ton gelecek sekilde c¢iftlik giibresi
serilmistir. Daha sonra freze ile slirme islemi yapilarak toprak ile hayvan giibresinin
karistirilmas1 saglanmistir. Sulama sistemi olarak damla sulama sistemi kullanilmaistir.
Fideler dikim biiytikliigliine gelince 1x2 m sira iizeri ve sira arasi olacak sekilde
29.05.2022 tarihinde Kirsehir Ahi Evran Universitesi sebzecilik uygulama arazisine
dikilmistir. Her siraya 3’er genotip ve her genotipten 9 bitki olacak sekilde 9 siraya
toplamda 297 adet fide dikilmistir (Sekil 3).

Sekil 3. Arazi hazirli1 ve fidelerin dikimi.
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3.2.3. Bitkilerin bakim islemleri

Fideler 3-5 yaprakli doneme gelince ilk capa ve bogaz doldurma islemi
yapilmigtir. Daha sonra 15 giin ara ile ¢apalama islemi tekrarlanmistir. Capalama
esnasinda bir miktar hayvan giibresi daha verilmistir. Hava kosullari, bitkinin gelisme
durumu ve su ihtiyaci takip edilerek damla sulama ile sulama islemi gerceklestirilmistir.
Yabanci ot miicadelesi deneme siiresince mekanik olarak yapilmistir. Bitkinin gelisme
durumuna gore dikimden 5 giin sonra dekara 20 kg 15-15-15 kompoze giibresi, 5 kg iire,
2 It humik ve fulvik asit verilmis, deneme siiresince dekara 10 kg azot, 10 kg fosfor ve 12
kg potasyum damla sulama sisteminden fertigasyon yontemi ile verilmistir. Geligme
evresinde kiilleme hastaligina karsi ilaglama islemi yapilmistir. Bu islem hasat zamanina

kadar 3 defa tekrarlanmistir (Sekil 4).

B ey

sulama, giibreleme, ilaglama ve yabanci ot miicadelesi.

=

Sekil 4. Damla

20



3.2.4. Hatlarda kendileme islemleri

Bitkiler ¢igeklenme donemine geldiklerinde kendileme islemi yapilmistir. Ertesi
giin acacak disi ¢igekler ve antesisten bir giin onceki erkek cicekler aksamiizeri yabanci
cicek tozlarinin girmesini engellemek amaciyla pens ile kapatilmistir (Sekil 3.4).
Kapatilan ¢icege etiket baglanip genotip sayist not alinmistir. Ertesi sabah erken saatle
erkek c¢igek koparilip tag yapraklari uzaklastirilmis, patlamis sekilde ve polenleri
yayilmaya hazir anterler erkek ¢igcekten sapi ile koparilarak tag yapraklari tamamen agilan
disi ¢igegin stigmasi tamamen polen ile kaplanmasi i¢in erkek cigegin polenleri ile disi
cicegin stigmasina hafif bir sekilde temas ettirilerek tozlama islemi gergeklestirilmistir.
Disi cicekler etiketlenip, genotip numarasi yazilarak ve kendileme yapildigini belirten

isaret konularak tekrar pens ile kapatilmistir (Sekil 5).
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Sekil 5. Kendileme isleminin uygulanmas.
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3.2.5. Hasat zamani

Meyveler hasat olgunluguna geldiklerinde 29.08.2022 tarihinde hasat edilmistir.
Meyve ve tohum o6zellikleri incelenmistir (Sekil 6, Sekil 7).

Sekil 6. Bitkilerin yetistirilmesi ve hasadi.
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Sekil 7. Tohumlarin ¢ikartilmasi ve kurutulmast.

3.3. Morfolojik Karakterizasyon

Calismada kullanilan hatlardaki bitkilerin morfolojik 6zelliklerinin tanimlanmast,
Uluslararas1 Yeni Bitki Cesitlerinin Korunmasi Birligi (UPOV) tarafindan, ¢erezlik kabak
(Cucurbita pepo L.) i¢in belirlenmis ¢esit 6zellik belgesine ek olarak tarafimizdan tohum,
meyve ve bitkiye ait 8zellikler kullanilmistir. Olgiim ve gozlemler, tesadiifi olarak segilen
9’ar bitkide yapilmis ve elde edilen verilerin ortalamasi alinmigtir. Calismada gozlem ve
Ol¢clim siiresi boyunca incelenen 6zelliklerin uzunluk ile olanlar1 cetvel, ¢ap ve kalinlik

ile olanlar1 kumpas, meyve agirlig1 terazi, tohum agirligi ise hassas terazi ile dl¢tilmiistiir.
3.4. Denemede Incelenen Parametreler

Denemede IPGRI'nin kabak i¢in yayimnlamis oldugu tanimlama listesi ve UPOV
kriterlerine gore (Farklilik, tiniformite ve kararlilik testleri i¢in protokol, UPOV Code:
CUCUR_PEP) Tablo 3’te belirtilen parametrelerde bitki ve meyve 6zellikleri bakimindan

morfolojik ve agronomik karakterizasyon yapilmaistir.

Tablo 3. Morfolojik ve agronomik karakterizasyonda incelen parametreler

UPOV  GOZLEM OZELLIKLER DERECELEME
YERI
1 FIDE Kotiledonlarin Sekli Dar eliptik
Eliptik
Genis eliptik
Dairesel
Obovat
2 FIDE Kotiledonlarin Cok acik
yesil renginin Acik
yogunlugu Orta
Koyu
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UPOV

G(")ZpEM
YERI

OZELLIKLER

DERECELEME

Cok koyu

FIDE

Kotiledonlarin
kesiti

Icbiikey
Diimdiiz
Digbiikey

BITKI

Biiyiime egilimi

Cali
Yari takip

Takip eden

BITKI

Dallanma

Var
Yok

BITKI

Dallanma
derecesi

Cok zay1f
Zayif

Orta
Kuvvetli
Cok kuvvetli

BITKI

Yaprak sapinin
tutumu (alt dis
yapraklar harig)

Dik

Dik ila yar dik
Yari dik
Yataydan yar1
dik

Yatay

GOVDE

Renk

Tamamen yesil
Kismen yesil
Kismen sar1

GOVDE

Yesil rengin
yogunlugu

Cok agik
Agik
Orta
Koyu
Cok koyu

10

YAPRAK

Boyut

Cok kiiciik
Kiigiik
Orta
Biiyiik
Cok biiyiik

11

YAPRAK

Yaprak ayasinda dilimlilik

Yok veya ¢ok
s1g

Si1g

Orta

Derin

Cok derin

12

YAPRAK

Ust yiizeyin
yesil renginin
yogunlugu

Acgik
Orta
Koyu

13

YAPRAK

Giimiislenme

Var
Yok

14

YAPRAK

Glimiislenme ile
kapl goreceli
alan

Cok kiiciik
Kigiik
Orta
Biiyiik
Cok biiyiik

15

YAPRAK
SAPI

Uzunluk

Kisa
Orta
Uzun

16

YAPRAK
SAPI

Sivri ug
(dikenlenme)
sayi1sl

Yok veya g¢ok
az

Az

Orta

Cok
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UPOV  GOZLEM OZELLIKLER DERECELEME
YERI
17 Disi Corolla'nin ig Var
CICEK tarafindaki Yok
halka
18 Disi Corolla'nin i¢ Sar1
CICEK tarafindaki Yesil
halka rengi Sar1 ve Yesil
19 ERKEK Corolla'nin i¢ Var
CICEK tarafindaki Yok
halka
20 ERKEK Corolla'nin i¢ tarafindaki halka  Sarn
CICEK rengi Yesil
Sar1 ve yesil
21 MEYVE Genel sekil Disk
Enine eliptik
Enine  genis
eliptik
Kiiresel iist
sekilli
Genis eliptik
Oval
Eliptik
Silindirik
Armut sekilli
Sise seklinde
Kuliip seklinde
22 MEYVE Uzunluk Cok kisa
Kisa
Orta
Uzun
Cok uzun
23 MEYVE Maksimum ¢ap Kiigiik
Orta
Biiyiik
24 MEYVE Boy/Maksimum ¢ap orant Cok kii¢iik
Kii¢iik
Orta
Biiyiik
Cok biiyiik
25 MEYVE Oluklar Var
Yok
26 MEYVE Oluklarin Cok s1g
derinligi S1g
Orta
Derin
Cok derin
27 MEYVE Kaburga Var
Yok
28 MEYVE Kaburga Cok zayif
¢ikintisi Zayif
Orta
Kuvvetli
Cok kuvvetli
29 MEYVE Kabugun ana Beyaz
rengi (nokta, Krem
yamalar, seritler Sari
ve seritlerin Yesil

rengi harig)
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UPOV

G(")ZpEM
YERI

OZELLIKLER

DERECELEME

Kismen beyaz
ve kismen yesil
Kismen sar1 ve
kismen yesil

30

MEYVE

Kabuk renginin
yogunlugu

Cok agik
Agik
Orta
Koyu
Cok koyu

31

MEYVE

Yesil kabuk
renginin
yogunlugu

Cok agik
Agik
Orta
Koyu
Cok koyu

32

MEYVE

Yesil rengin
dagilim

Cigek sonu
etrafinda yesil
halka

Cigegin
sonundan T{icte
bir yesil

Cigcek ucundan
bir yarim yesil

33

MEYVE

Benekler

Var
Yok

34

MEYVE

Ana beneklerin
boyutu

Cok kiiciik
Kigiik
Orta
Biiyiik
Cok biiyiik

35

MEYVE

Yiizeyde sigiller

Var
Yok

36

MEYVE

Yiizeydeki sigil
sayisl

Cok az

Az

Orta

Cok
Birgok
Cok sayida

37

MEYVE

Cigek izinin
biiyiikligi

Cok kii¢iik
Kiiciik
Orta
Biiyiik
Cok biiyiik

38

MEYVE

Sapinin
uzunlugu

Cok kisa
Kisa

Orta
Uzun
Cok uzun

39

MEYVE

Sapinin rengi

Sar1

Yesil

Kismen sar1 ve
kismen yesil

40

MEYVE

Kabugun ana
rengi
(beneklerin,
beneklerin,
seritlerin ve
seritlerin rengi
harig)
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UPOV  GOZLEM OZELLIKLER DERECELEME
YERI
41 MEYVE Kabugun ana Acgik
renginin Orta
yogunlugu Koyu
(sadece sar1 ve
turuncu)
42 MEYVE Kabugun ikincil Beyazimsi
rengi Krem
Sar1
Portakal
Yesil
43 MEYVE Et rengi Krem
Sar1
Portakal
44 MEYVE Odunsu kabuk Var
Yok
45 MEYVE Etin yapist Lifli degil
Lifli
46 TOHUM Boyut Cok kiiciik
Kii¢iik
Orta
Biiyiik
Cok biiyiik
47 TOHUM Sekli Dar eliptik
Eliptik
Genis eliptik
48 TOHUM Govde Var
Yok
49 TOHUM Go6vde Gelismis
gOriinimii Tamamiyla
gelismis
50 TOHUM Govde rengi Beyazimsi
Krem
3.4.1. Fidede yapilan dl¢iimler

3.4.1.1. Kotiledon genisligi (cm)

Kotiledon yapraklardaki genislife denilmektedir. Ilk gercek yaprak doneminde her

genotipten 9 adet fidede kotiledon yapraklarinin en genis kismi cetvel yardimiyla

Olctilmiistiir.

3.4.1.2. Kotiledon uzunlugu (cm)

Kotiledon yapraklarmin uzunlugu, ilk gergek yapraklar olustugunda her 9 adet fidede

cetvel yardimiyla ol¢iilmiistiir.

3.4.1.3. Hipokotil uzunlugu (cm)

Bitkiler viyollerde iken, her genotipten 9 adet fidede kok bogaziyla kotiledon yapraklar

arasindaki kisim cetvel yardimiyla 6l¢iilmiistiir.
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3.4.2. Bitkide yapilan o6lciimler
3.4.2.1. Yaprak boyu (cm)

Kabuklu ve kabuksuz genotiplerin tamamindan tim tekerriirlerden 3’er adet yaprak
secilerek yapragin u¢ kismindan yaprak ayasinin sapi ile birlestigi noktaya kadar olan

kisim cetvel yardimiyla 6l¢tilmiistiir.
3.4.2.2. Yaprak eni (cm)

Kabuklu ve kabuksuz genotiplerin tamamindan tiim tekerriirlerden 3’er adet yaprak

secilerek yapragin en genis kismindan yaprak eni cetvel yardimiyla dl¢iilmiistiir.
3.4.2.3. Yaprak sapinin kalinligi (mm)

Kabuklu ve kabuksuz genotiplerin tamamindan tiim tekerriirlerden 3’er adet yaprak

secilerek yaprak sapinin kalinligi kumpas yardimiyla dl¢tilmustiir (Sekil 8).

£t o %

Sekil 8. Yaprak sap1 uzunluk dl¢timii.

3.4.2.4. Erkek ¢icek sapinin uzunlugu (cm)

Kabuklu ve kabuksuz genotiplerin tamamindan tiim tekerriirlerden 3’er adet ¢igek

secilerek ciceklerin sap1 cetvel yardimiyla 6l¢iilmiistiir.

3.4.2.5. Cigek sapinin ¢apt (mm)

Kabuklu ve kabuksuz genotiplerin tamamindan tiim tekerriirlerden 3’er adet erkek ¢icek

secilerek ciceklerin ¢ap1 kumpas yardimiyla 6lctilmiistiir (Sekil 9).
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Sekil 9. Cicek sap1 ga lgﬁmﬁ.
3.4.3. Meyvede yapilan dl¢iimler
3.4.3.1. Meyve uzunlugu (cm)

Kabuklu ve kabuksuz genotiplerin tamamindan 9’ar adet meyve secilmis ve segilen
meyveler boyuna kesilerek sap cukuru ile ¢icek burnunun arasi cetvel yardimiyla

Olctiilmustiir (Sekil 10).

Sekil 10. Meyve uzunlugu dl¢liimii.
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3.4.3.2. Meyve ¢ap1 (cm)

Kabuklu ve kabuksuz genotiplerin tamamindan 9’ar adet meyve secilmis ve secilen

meyveler boyuna kesilerek meyvenin en genis kismi cetvel yardimiyla 6l¢iilmiistiir (Sekil

11).

Sekil 11. Meyve ¢ap1 dl¢iimii.

3.4.3.3. Meyve agirligi (kg)

Arazideki meyveler hasat edildikten sonra genotiplerdeki meyvelerin tamaminin terazi

yardimiyla agirliklart 6l¢tilmiistiir (Sekil 12).

Sekil 12. Meyve agirligi 6l¢timii.
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34.4. Tohumda yapilan dl¢ciimler

3.4.4.1. Tohum boyu (mm)

Hasat edilen meyvelerden c¢ikarillan tohumlar yikanip kurutma kagidi iizerinde
kurutulduktan sonra her genotipten 20’ser adet tohum sayilarak tohum boyu kumpas

yardimiyla Ol¢tilmiistiir.
3.4.4.2. Tohum kalinlig1 (mm)

Hasat edilen meyvelerden ¢ikarilan tohumlar kurutulduktan sonra her genotipten 20’ser

adet tohum sayilarak tohum eni kumpas yardimiyla 6l¢iilmiistiir.
3.4.4.3. Tohum kalinlig1 (mm)

Hasat edilen meyvelerden ¢ikarilan tohumlar kurutulduktan sonra her genotipten 20’ser

adet tohum sayilarak tohum ¢ap1 kumpas yardimiyla ol¢tilmiistiir (Sekil 13).

2 1M
N R . ~:7‘~L
o el b T :’ i

Sekil 13. Kumpas ile tohum ¢ap1 6l¢iimii.
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3.4.4.4. Tohum 1000 dane agirlig1 (g)

Hasat edilen meyvelerden c¢ikarilan tohumlar kurutulduktan sonra 9’ar adet meyvenin
tohumlar1 sayilmistir. Sayilan tohumlar hassas terazi yardimiyla tartilarak bulunan

degerlerin 1000 daneye oranlamasi yapilmistir.

3.5. istatistiksel analiz

Calisma tesadiif bloklar1 deneme desenine uygun olarak kurulup yiiriitiilmustiir.
Calismadan elde edilen veriler, %5 6nem diizeyinde (IBM, Chicago, IL, ABD) SPSS 18.0
istatistik programi kullanilarak veriler tek yonlii varyans analizi (ANOVA) ile analiz
edilmis ve ortalamalar arasindaki fark Tukey c¢oklu karsilastirma testi ile belirlenmistir.
Ayrica elde veriler, XLSTAT Software (XLSTAT, ABD) istatistik program1 kullanilarak

temel bilesen analizleri (TBA) ve kiimeleme analizi yapilmistir.
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4. BULGULAR ve TARTISMA
4.1. Bulgular

Calismada 24 adet kabuksuz ve 9 adet kabuklu cerezlik kabak hatlarinda
morfolojik ve pomolojik 6l¢iim ve gézlemler yapilmistir. Tiim genotiplerin; fide, bitki,
yaprak, cicek, meyve ve tohumlarinda 6l¢iim ve gézlemler yapilmis, asagida elde edilen

bulgular gruplandirilarak sunulmustur.

4.1.1. Fide asamasi ve bitki biiyiime o6zellikleri ile ilgili yapilan 6l¢iim ve

gozlemler

Cerezlik kabak hatlarinda fide asamasinda; hipokotil uzunlugu, kotiledon
genisligi ve kotiledon uzunlugu parametreleri Tablo 4’te verilmistir. Caligmada yer alan
kabuksuz hatlar arasindan 1 (43.49 mm) ve 22 (43.93 mm) nolu hatlar en yiiksek hipokotil
uzunluguna sahip iken, 18 (33.98 mm) ve 5 (34.48 mm) nolu hatlar ise en diisiik hipokotil
uzunluguna sahip olmustur. Kabuklu hatlarda ise 29 (52.60 mm) ve 25 (50.48 mm) nolu
hatlarda en yiiksek hipokotil uzunlugu o6lgtiliirken, 28 (31.07 mm) nolu hatta en diisiik
hipokotil uzunlugu olgiilmiistiir. Kabuklu hatlarin hipokotil uzunlugu ortalamasi (41.91
mm), kabuksuz hatlarin ortalamasindan (38.82 mm) daha yiiksek tespit edilmistir.
Kabuksuz hatlar arasindan 12 (40.20 mm) nolu hatta en yiiksek kotiledon genisligi tespit
edilirken, en diistiik kotiledon genisligi ise 4 (27.34 mm) nolu hatta tespit edilmistir.
Kabuklu hatlar arasindan en yiiksek kotiledon genisligi 26 (31.45 mm) nolu hatta
Olciiliirken, en diisiik kotiledon genisligi ise 32 (25.87 mm) nolu hatta 6l¢iilmiistiir.
Kabuklu hatlarin kotiledon yapragi genislik ortalamasi1 27.82 mm olarak tespit edilirken,
kabuksuz hatlarin ise 34.07 mm olarak tespit edilmistir. Kabuksuz hatlarin kotiledon
yapragi uzunluklar1 ortalamasi 50.71 mm olarak tespit edilirken, kabuklu hatlarin ise
50.38 mm tespit edilmistir. Kabuklu ve kabuksuz hatlarin kotiledon uzunlugu

ortalamalar1 arasindaki fark 0.33 mm’dir.

Tablo 4. Cerezlik kabak hatlarimin fidelerinde hipokotil uzunlugu, kotiledon genisligi
ve uzunlugu

Hatlar Hipokotil Uzunlugu Kotiledon Genisligi Kotiledon Uzunlugu
(mm) (mm) (mm)
1 43.49a-d 30.60b-f 50.29ab
2 35.69de 30.44b-f 49.98ab
3 34.71de 32.01a-f 49.03ab
4 39.81b-e 27.34ef 52.22ab
5 34.48de 37.92a-c 49.86ab
6 37.39de 32.93a-f 52.42ab
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Hatlar Hipokotil Uzunlugu Kotiledon Genisligi Kotiledon Uzunlugu

(mm) (mm) (mm)
7 42.58a-d 37.72a-c 48.98ab
8 39.64b-e 38.27ab 48.88ab
9 38.39¢c-e 35.61a-e 52.13ab
10 40.75b-e 36.99a-c 51.19ab
11 37.25de 31.34b-f 49.39ab
12 36.94de 40.20a 48.46ab
13 39.99b-e 33.59a-f 54.25ab
14 41.73a-e 35.32a-e 49.24ab
15 38.63c-e 33.45a-f 53.34ab
16 35.61de 33.59a-f 49.60ab
17 41.34b-e 33.71a-f 52.29ab
18 33.98de 33.26a-f 49.35ab
19 39.94b-e 36.58a-d 47.77ab
20 40.89b-¢ 32.49a-f 54.47a
21 37.26de 31.98b-f 48.25ab
22 43.93a-d 33.90a-f 54.29ab
23 38.47¢c-¢ 32.14a-f 49.40ab
24 38.91c-e 36.37a-d 51.97ab
Ort 38.82 34.07 50.71
25 50.48ab 28.52d-f 54.67a
26 49.11a-c 31.45 b-f 58.62a
27 41.10be 29.97c-f 55.00a
28 31.07e 26.64f 49.53ab
29 52.60a 26.89f 48.34ab
30 35.78de 27.00f 47.53ab
31 42.68a-d 28.00ef 49.83ab
32 36.38de 25.87f 42.83b
33 37.84de 25.98f 47.06ab
Ort 41.91 27.82 50.38
p skokk kokk sesksk

*:p<0.05, **:p<0.01, ***:p<0.001 ve 6.d:p>0.05 (6.d: dnemli degil)

Tablo 4’1iin devamu.

Yapilan morfolojik gozlemlerde, bitki biiyiime egilimi bakimindan
degerlendirildiginde, 23 hat siiriiniicii, 6 hat yar siiriiniicii ve 4 hat ¢ali formunda oldugu
gozlemlenmistir (Sekil 14). Biitiin hatlarda dallanmanin oldugu tespit edilmistir. Bitki
dallanma derecesi bakimindan 1 hat cok zayif, 9 hat zayif, 12 hat orta ve 11 hatta kuvvetli
dallanama gdzlemlenmistir. Bitki yaprak sapinin durusu bakimindan 22 hat dik ila yari
dik, 10 hat yataydan yar1 dik ve geriye kalan 1 hattin dik yaprak sap1 durusuna sahip
oldugu gozlemlenmistir (Tablo 5).
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Tablo 5. Cerezlik kabak hatlarinin bitki biiyiime egilimi, bitkide dallanma, bitki

dallanma derecesi ve bitki yaprak sapinin durusu

Bitkide

Bitki Yaprak Sapinin

Hatlar Egﬁllltlll(ll (];llll)ll':i?uecu, Dallanma Bitki Dallanma Derecesi (C(?k Dl{rusu (Dik ila Yar
Yan Siiriiniicii, Calr) (Var, Zayif, Zayif, Orta, Kuvvetli) Dik, Yata.ydan Yan
Yok) Dik)

1 Stirtintict Var Zayif Dik

2 Siiriinticti Var Kuvvetli Dik ila yar1 dik
3 Siiriinticti Var Kuvvetli Dik ila yar1 dik
4 Siiriinticti Var Orta Dik ila yar1 dik
5 Stirtinticti Var Orta Dik ila yar1 dik
6 Stirtinticti Var Orta Dik ila yar1 dik
7 Stirlinticti Var Orta Dik ila yar1 dik
8 Stirliniict Var Zayif Dik ila yar1 dik
9 Stirliniict Var Kuvvetli Dik ila yar1 dik
10 Yari siiriiniicii Var Orta Yataydan yar1 dik
11 Stirtiniict Var Orta Yataydan yar1 dik
12 Stirliniict Var Kuvvetli Dik ila yar1 dik
13 Calt Var Zayif Dik ila yar1 dik
14 Stirtinticti Var Orta Dik ila yar1 dik
15 Stirtinticti Var Orta Dik ila yar1 dik
16 Cal Var Zayif Yataydan yar1 dik
17 Cal Var Zay1if Yataydan yar1 dik
18 Cal Var Orta Yataydan yar1 dik
19 Stirtinticti Var Kuvvetli Dik ila yar1 dik
20 Siirliniicti Var Orta Yataydan yar1 dik
21 Siirliniicti Var Kuvvetli Yataydan yar1 dik
22 Yari siiriiniicii Var Kuvvetli Dik ila yar1 dik
23 Yari siiriiniicii Var Kuvvetli Dik ila yar1 dik
24 Siirliniict Var Kuvvetli Dik ila yar1 dik
25 Yari siiriiniicii Var Zayif Dik ila yar1 dik
26 Siirliniicti Var Zayif Dik ila yar1 dik
27 Siiriiniicti Var Cok Zayif Yataydan yar1 dik
28 Stirtintict Var Orta Dik ila yar1 dik
29 Yari siiriiniicii Var Orta Dik ila yar1 dik
30 Yart sliriniicii Var Zayif Yataydan yar1 dik
31 Stirtintict Var Orta Dik ila yar1 dik
32 Stirtintict Var Kuvvetli Yataydan yar1 dik
33 Siiriinticti Var Kuvvetli Dik ila yar1 dik




yesil ve 24 hattin tamamen yesil olarak 3 grup ayrilmistir (Sekil 15). Kabuklu hatlarin
hepsinde govde rengi tamamen yesil olarak gozlemlenirken, kabuksuz hatlarin ise
cogunlugunda govde renginin tamamen yesil olarak gézlemlenmistir. Govde yesil renk
yogunlugu olarak hatlardan 2 tanesi ¢ok acik, 11 tanesinin agik oldugu 1 tanesinin orta
oldugu ve 19 tanesinin koyu oldugu yapilan gozlemler sonucunda belirlenmistir.

Govdede siiliik 18 hatta yok veya az gelismis olarak gozlemlenirken, geriye kalan 15 hatta

stliikler iyi geligmis olarak gézlemlenmistir (Tablo 6).

Sekil 14. Bitki biiyiime egilimi siiriiniicii (a), ¢cal1 (b), ve yar1 siirliniicii (c).

Cerezlik kabak hatlar1 gévde rengi agisindan 4 hattin kismen sari, 5 hattin kismen

Tablo 6. Cerezlik kabak hatlarinin gévde rengi, gdvde yesil rengin yogunlugu ve

govdede siiliikler

Hatlar Yesih Kiomen Yegil,  Yogunlugu (Cok Apk,  G9vdede Silikler (Yok veya
Kismen Sar1) Acik, Orta, Koyu) Az Gelismis, lyi Gelismis)

1 Tamamen yesil Koyu Yok veya Az Geligmis

2 Kismen sar1 Cok Acik Iyi Gelismis

3 Kismen sar1 Cok Acik Yok veya Az Geligmis

4 Tamamen yesil Koyu Iyi Geligmis

5 Tamamen yesil Koyu Iyi Gelismis

6 Tamamen yesil Koyu Yok veya Az Gelismis

7 Kismen yesil Acik Iyi Gelismis

8 Tamamen yesil Koyu Yok veya Az Gelismis

9 Tamamen yesil Koyu Iyi Gelismis

10 Tamamen yesil Koyu Yok veya Az Gelismis
11 Tamamen yesil Koyu Yok veya Az Gelismis
12 Tamamen yesil Koyu Iyi Gelismis

13 Kismen yesil Orta Yok veya Az Gelismis
14 Tamamen yesil Koyu Yok veya Az Gelismis
15 Tamamen yesil Koyu Iyi Gelismis

16 Tamamen yesil Acik Iyi Gelismis

17 Kismen yesil Acik Iyi Gelismis
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Govde Rengi (Tamamen Govde Yesil Rengin Gévdede Siiliikler (Yok veya

Hatlar Yesllé’lsll(;?:g;z)esﬂ’ Y‘E;E“g:é?;g:;f;k’ Az Gelismis, Tyi Gelismis)
18 Tamamen yesil Koyu Yok veya Az Geligmis
19 Kismen sar1 Acik Yok veya Az Geligmis
20 Tamamen yesil Koyu Yok veya Az Geligmis
21 Kismen yesil Acik Yok veya Az Geligmis
22 Tamamen yesil Koyu Yok veya Az Geligmis
23 Kismen sar1 Acik Iyi Gelismis

24 Kismen yesil Acik Iyi Gelismis

25 Tamamen yesil Koyu Yok veya Az Gelismis
26 Tamamen yesil Koyu Yok veya Az Gelismis
27 Tamamen yesil Acik Iyi Gelismis

28 Tamamen yesil Koyu Yok veya Az Gelismis
29 Tamamen yesil Acik Yok veya Az Gelismis
30 Tamamen yesil Acik Yok veya Az Geligmis
31 Tamamen yesil Koyu Iyi Gelismis

32 Tamamen yesil Koyu Iyi Gelismis

33 Tamamen yesil Acik Iyi Gelismis

Tablo 6’nin devama.

Sekil 15. Govde rengi kismen sar1 (a) ve tamamen yesil (b).

4.1.2. Yaprak ol¢iim ve gozlemleri

Cerezlik kabak hatlar1 biiylime ve gelisme asamasinda iken yapilan; yaprak boyu,

yaprak eni ve yaprak sapinin kalinlig: ile ilgili 6l¢iimlerden elde edilen bulgular Tablo
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7’de verilmistir. Kabuksuz hatlarda en uzun yaprak boyu 17 (33.33 cm) nolu hatta
belirlenirken, en kisa yaprak boyu ise 23 (18.33 cm) nolu hatta tespit edilmistir. Kabuklu
hatlarda en yiiksek yaprak boyu 31 (27.33 cm) ve 33 (26.83 cm) nolu hatlarda tespit
edilirken, en distiik ise 25 (17.90 cm) nolu hatta belirlenmistir. Kabuklu ve kabuksuz
hatlarin yaprak boy ortalamasi incelendiginde, kabuksuz hatlarin (25.72 cm), kabuklu
hatlara kiyasla (22.76 cm) yaprak boyunun daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.
Kabuksuz hatlar igerisinde en yiiksek yaprak eni 18 (35.67 cm) nolu hatta tespit edilirken
en diisiik ise, 4 (21.67 cm), 6 (22.00 cm), 7 (21.00 cm) ve 22 (21.67 cm) nolu hatlarda
tespit edilmistir. Kabuklu hatlardan ise 33 (32.43 cm), 31 (28.13 cm) ve 27 (31.17 cm)
nolu hatlar en yiiksek yaprak enine sahipken, 25 (14.73 cm) nolu hat en diigiik yaprak
enine sahip olmustur. Kabuklu (26.66 cm) ve kabuksuz (26.33 cm) hatlarin yaprak eni
ortalamasi arasindaki fark 0.33 cm’dir. Yaprak sap kalinlig1 kabuksuz hatlardan 21 (11.76
mm), 18 (11.55 mm), 4 (11.19 mm) ve 17 (11.08 mm) nolu hatlarda en yiiksek degerlerde
belirlenirken, en diisiik deger ise 23 (5.62 mm) nolu hatta belirlenmistir. Kabuklu hatlarda
ise 27 (13.18 mm) nolu hattin en yliksek yaprak sap kalinligina sahip oldugu, 26 (8.45
mm) nolu hattin ise en diisiik yaprak sap1 kalinligina sahip oldugu belirlenmistir. Kabuklu
(10.69 mm) hatlarin yaprak sap kalinlig1 ortalamasi, kabuksuz (9.52 mm) hatlara kiyasla
daha yiiksek tespit edilmistir.

Tablo 7. Cerezlik kabak hatlarinin yaprak boyu ve eni, yaprak sapinin kalinlig1
Yaprak. Sapinin

Hatlar Yaprak Boyu (cm) Yaprak Eni (cm) Kalinh@ (mm)
1 22.17e-j 24.83c-f 9.05b-g
2 28.60a-e 28.57a-e 8.87b-g
3 22.67d-j 25.33b-f 8.01f-h
4 23.30d-j 21.67e-g 11.19a-d
5 25.33c-1 24.67c-f 9.39b-g
6 23.00d-j 22.00e-g 8.73c-g
7 24.00d-j 21.00e-g 8.12e-h
8 28.00a-f 30.67a-d 10.32a-f
9 22.33e-j 25.00c-f 9.65b-g
10 23.33d-j 23.33d-f 7.15gh
11 24.00d-j 26.67b-¢ 9.29b--g
12 24.43d-j 27.00b-e 10.89a-f
13 28.67a-e 27.33a-e 8.83b-g
14 24.33d-j 33.67ab 9.093b-g
15 27.33a-g 26.67b-¢ 10.85a-f
16 25.67b-h 26.33b-f 9.86b-g
17 33.33a 28.00a-e 11.08a-e
18 32.33a-c 35.67a 11.55a-c
19 27.67a-f 25.00c-f 10.80a-f
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Hatlar Yaprak Boyu (cm)

Yaprak Eni (cm)

Yaprak. Sapinin

Kalinhig (mm)
20 24.67d-j 25.00c-f 9.76b-g
21 29.67a-d 31.00a-d 11.76ab
22 21.33fj 21.67e-g 9.07b-g
23 18.331j 18.00fg 5.62h
24 32.67ab 33.00a-c 9.57b-g
Ort 25.72 26.33 9.52
25 17.90j 14.73¢ 10.04b-g
26 20.93f-j 23.40d-f 8.45d-h
27 23.43d-j 31.17a-d 13.18a
28 25.03d-j 27.23a-¢e 10.69a-f
29 23.57d-j 32.57a-c 10.44a-f
30 20.23g-j 23.20d-g 9.50b-g
31 27.33a-g 28.13a-e 11.12a-d
32 19.53h-j 27.00b-e 11.81ab
33 26.83a-g 32.43a-c 10.95a-f
Ort 22.76 26.66 10.69
p ki skekok ki

Tablo 7’nin devami.

Yaprak  ayasindaki

dilimlilik  bakimindan

cerezlik  kabak

hatlar1

degerlendirildiginde; 3 hatta yok veya ¢ok s1g, 12 hatta s1g, 13 hatta orta, geriye kalan 5

hatta ise derin olarak belirlenmistir (Sekil 16).

Sekil 16. Yaprak ayasindaki dilimlilik ¢cok derin (a) ve yaprak ayasindaki dilimlilik yok
veya c¢ok s1g (b).
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Yaprak sapinin enine kesit sekli incelendiginde; 10 hat ince, 14 hat orta ve 9 hat
ise kalin olarak tespit edilmistir. Yaprak {istii yesil renk yogunlugu; 5 hatta agik, 13 hatta
orta ve geriye kalan 15 hatta ise koyu olarak tespit edilmistir. Yaprakta giimiislenme 16
hatta mevcutken, 17 hatta ise goézlemlenmemistir (Sekil 17). Yapraklarda kiilleme
hastaligindan etkilenme orani1 degerlendirildiginde ise, 25’nolu hatta kiilleme zarari
goriilmezken, en fazla kiilleme zarar1 goriilen hatlar ise; 7, 10, 15, 17, 20 ve 21’ nolu
kabuksuz cerezlik kabak hatlar1 olmustur. Genel olarak kabuklu hatlarda kiilleme

hastalig1 zarar1 daha az gozlemlenmistir (Tablo 8).

Tablo 8. Cerezlik kabak hatlarinin yaprak ayasinda dilimlilik yaprak sapinin enine kesit
sekli, yaprak iist tarafinin yesil renk yogunlugu ve yapraktaki giimiislenme
Yaprak Ust Yaprakta Kiilleme

Yaprak Ayasinda Yaprak Sapinin Tarafinin Yesil ki Zarari

Hatlar Dilimlilik (Yok veya  Enine Kesit Sekli Renginin Giimiislen (Yok 0,
Cok S18, Si1g, Orta, (ince, Orta, Yogunlugu (A¢cik, me (Var, Azl,Orta
Derin, Cok Derin) Kalin) Orta, Koyu) Yok) 2,Cok 3)

1 Yok veya ¢ok s1g Orta Koyu Yok 1

2 Orta Orta Koyu Var 1

3 Sig Ince Koyu Yok 2

4 Orta Ince Orta Yok 1

5 Sig Kalin Orta Yok 2

6 S1 Ince Orta Yok 2

7 Sig Orta Acik Yok 3

8 Orta Orta Koyu Yok 1

9 Orta Kalin Koyu Yok 2

10 Orta Kalin Koyu Yok 3

11 Orta Orta Orta Yok 2

12 Orta Orta Orta Yok 1

13 Sig Kalin Koyu Yok 1

14 Derin Ince Koyu Var 2

15 Derin Orta Orta Var 3

16 Orta Orta Koyu Var 2

17 Orta Kalin Koyu Var 3

18 Orta Orta Koyu Var 2

19 Derin ince Orta Var 2

20 Sig Kalin Orta Var 3

21 Sig ince Orta Yok 3

22 Yok veya cok sig Ince Acik Var 1

23 Derin Ince Acik Var 2

24 Derin Ince Koyu Var 1

25 Yok veya cok sig Kalin Acik Var 0

26 Orta Orta Orta Var 1

27 Sig Kalin Orta Yok 1

28 Sig Orta Orta Yok 1

29 Sig Orta Orta Yok 1
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Yaprak Ust Yaprakta Kiilleme
Yaprak Ayasinda Yaprak Sapmin Tarafinin Yesil ki Zarari
Hatlar Dilimlilik (Yok veya  Enine Kesit Sekli Renginin Giimiislen (Yok 0,
Cok Si, S1g, Orta, (ince, Orta, Yogunlugu (Acik, me (Var, Azl1,Orta
Derin, Cok Derin) Kalin) Orta, Koyu) Yok) 2, Cok 3)
30 Orta Ince Koyu Var 2
31 Sig Orta Koyu Var 1
32 Sig Orta Acik Yok 1
33 Orta Kalin Koyu Var 1

Tablo &’in devami.

Sekil 17. Yaprakta giimiislenme var (a) ve yaprakta giimiislenme yok (b).

Cerezlik kabak hatlarmin yapraklarindaki giimiislenme ile kapli alan ise 3 hatta ¢ok

kiigiik, 5 hatta kiigiikk, 6 hatta orta, 1 hatta biiyilk ve 1 hatta ¢ok biiyiikk olarak

belirlenmistir. Yaprak saplarinin uzunlugu 4 hatta kisa, 11 hatta orta ve 18 hatta uzun

olarak saptanmigtir. Kabuklu hatlarda yaprak sap uzunlugu genellikle orta uzunlukta

gozlemlenmistir. Yaprak saplarinda dikenlilik gozlemlendiginde; 20 hatta yaprak sapinda

dikenliligin ¢ok oldugu, 5 hatta orta seviyede oldugu, 4 hatta az oldugu ve 1 hatta ise

dikenliligin yok denilecek kadar az oldugu belirlenmistir. Yaprak ayasi kabarikliligina 15

hatta rastlanilirken, geriye kalan 18 hatta rastlanilmamistir. Bitkilerin yaprak sap1 rengi

15 hatta acik yesil,14 hatta yesil ve geriye kalan hatta ise koyu yesil olarak

gozlemlenmistir (Tablo 9).
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Tablo 9. Cerezlik kabak hatlarinin yapraklarinda giimtisi leke ile kapli alan, yaprak sap1
uzunlugu, yaprak sapinda dikenlilik, yaprak ayasinda kabarciklik ve yaprak sapinin

rengi
Yaprak
Yapraklarda Sap1 Yaprak
Hatlar Giimiislenme ile Uzunlugu Yaprak Sapinda Yaprak Sapinin Rengi
Kaph Alan (Cok (Kisa, Dikenlilik (Yok Ayasinda (Acik Yesil,

Kiiciik, Kiiciik, Orta, Orta, veya Cok Az, Az, Kabarikhk Yesil, Koyu

Biiyiik, Cok Biiyiik) Uzun) Orta, Cok) (Var, Yok) Yesil)
1 Yok Kisa Cok Yok Acik Yesil
2 Orta Orta Cok Yok Acik Yesil
3 Yok Orta Cok Yok Yesil
4 Yok Orta Az Yok Acik Yesil
5 Yok Uzun Orta Yok Yesil
6 Yok Uzun Cok Yok Acik Yesil
7 Yok Uzun Cok Var Koyu Yesil
8 Yok Uzun Cok Var Yesil
9 Yok Uzun Cok Var Koyu Yesil
10 Yok Uzun Cok Var Koyu Yesil
11 Yok Uzun Cok Yok Acik Yesil
12 Yok Uzun Orta Yok Yesil
13 Yok Uzun Orta Var Koyu Yesil
14 Kii¢iik Uzun Orta Yok Yesil
15 Kii¢iik Uzun Yok veya ¢ok az Yok Acik Yesil
16 Orta Uzun Orta Var Acik Yesil
17 Orta Uzun Az Var Acik Yesil
18 Orta Uzun Cok Yok Yesil
19 Orta Orta Orta Var Yesil
20 Orta Uzun Cok Yok Yesil
21 Yok Uzun Cok Var Yesil
22 Cok kiigiik Kisa Cok Var Acik Yesil
23 Kiigiik Uzun Cok Yok Acik Yesil
24 Cok biiyiik Kisa Cok Yok Yesil
25 Biiyiik Orta Cok Var Yesil
26 Kiigiik Orta Orta Yok Acik Yesil
27 Yok Orta Az Var Acik Yesil
28 Yok Orta Az Yok Yesil
29 Yok Orta Cok Var Acik Yesil
30 Cok kiiciik Kisa Cok Yok Yesil
31 Kiigiik Orta Orta Var Acik Yesil
32 Yok Orta Cok Yok Acik Yesil
33 Cok kiiciik Uzun Cok Var Yesil

Cerezlik kabak hatlarinin bitki biiylime ve yaprak Ozelliklerine dayali hatlarin
siniflandirilmasi i¢in temel bilesen analizi (TBA) yapilmistir (Sekil 18). Analize gore,

toplam varyasyonun yaklasik %60’1n1 iki temel bilesen (PC1: %39.09 ve PC2: %20.85)
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olusturmaktadir. Yaprak sapt uzun ve kalin, bitki biiylime egilimi ¢ali, yapragi eni ve
boyu uzun, yaprak {istii yesil rengi yogun, gévdede siiliik iyi gelismis, kotiledonlar genis,
yaprakta glimiislenme ¢ok, yaprak ayasinda dilimlilik derin, bitki kol atma derecesi
kuvvetli, kiilleme zarar1 ¢ok goriilen hatlar genellikle grafigin I. ve IV. bolgesinde
konumlanan, 33 nolu hat harig, kabuksuz cerezlik hatlaridir. Yaprak sapinda dikeni ¢cok
olan hatlar ise genellikle grafigin III. bolgesinde konumlanmistir. Gévde rengi koyu yesil,
kotiledon yapraklar1 ve hipokotili uzun olan hatlar ise grafigin II. bolgesinde

konumlanmustir.

Loading Plot Score Plot

00

PC 2 (20.85)
o
°

PC 2 (20.85)

-0,3 -0,2 -0,1 0,0 01 0.2 03 04 05 -5 -4 -3 -2 1 2 3 4

3 -1 0
PC 1(39.09) PC1(39.09)

Sekil 18. Bitki biiyiime ve yaprak 6zellikleri ile olusturulan TBA grafigi
Bitki bilylime egilimi (yar1 takip eden (1), takip eden (2), ¢ali1 (3)), bitki kol atma
derecesi (¢cok zayif (1), zayif (2), orta (3), kuvvetli (4)), gévde rengi (kismen sar1 (1),
kismen yesil (2), tamamen yesil (3)), gévde yesil rengin yogunlugu (¢ok agik (1), agik
(2), orta (3), koyu (4)), gdvdede siiliik (yok veya az gelismis (0), iyi gelismis (1)), bitki
yaprak sapinin durusu (dik ila yar1 dik (1), yataydan yar1 dik (2), dik (3)), yaprak
sapinin enine kesit sekli (ince (1), orta (2), kalin (3)), yaprak sapinin rengi (agik yesil
(1), yesil (2), koyu yesil (3)), yaprak ayasinda dilimlilik (yok veya ¢ok s1g (0), s1g (1),
orta (2), derin (3)), yaprak iistii yesil renk yogunlugu (acik (1), orta (2), koyu (3)),
yaprakta giimiislenme (yok (0), var (1)), yaprakta giimiislenme yogunlugu (yok (0), cok
kiictik (1), kiiciik (2), orta (3), biiyiik (4), ¢cok biiyiik (5)), yaprak sap1 uzunlugu (kisa
(1), orta (2), uzun (3)), yaprak sapinda diken (yok veya ¢ok az (0), az (1), orta (2), cok
(3)), yaprak ayasinda kabariklik (yok (0), var (1)), kiilleme zarar1 (yok (0), az (1), orta
(2), ¢ok (3)), yaprak boyu (cm), yaprak eni (cm), yaprak sapinin kalinlig1 (cm),
hipokotil uzunlugu (mm), kotiledon genisligi (mm) ve kotiledon uzunlugu (mm).

4.1.3. Cicek ol¢ciim ve gozlemleri

Cerezlik kabak hatlarinda biiylime ve gelisme asamasinda iken yapilan; erkek cicek
sapinin uzunlugu, erkek ¢icek sapinin c¢api, disi ¢icekte stigmadaki lob sayisi ile ilgili
dlgiimlerden elde edilen bulgular Tablo 10°da verilmistir. Incelenen kabuksuz gerezlik
kabak hatlar1 arasinda en uzun erkek ¢icek sap1 13 (32.40 cm) nolu kabuksuz hatta

belirlenirken, en kisa ise 14 (13.47 mm) ve 20 (13.90 mm) nolu hatlarda belirlenmistir.
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Kabuklu hatlarda ise en uzun erkek cigek sap1 30 (22.53 mm) nolu hatta 6lgiiliirken, en
kisa ise 29 (7.50 mm) nolu hatta 6l¢tilmiistiir. Kabuksuz hatlarin erkek ¢igek sap uzunlugu
ortalamasi (21.41 mm), kabuklu hatlarin ortalamasindan (17.68 mm) daha yiiksek oldugu
belirlenmistir. Kabuksuz hatlar arasinda en yiiksek erkek cicek sap ¢ap1 17 (6.88 mm)
nolu hatta iken, en diisiik ise 20 (4.36 mm) ve 5 (4.50 mm) nolu hatlarda belirlenmistir.
Kabuklu hatlar arasinda ise 27 (6.30 mm) nolu hat en yiiksek erkek ¢i¢ek sap1 capina
sahip iken, 29 (3.77 mm) nolu hat ise en diisiik erkek cicek sap1 ¢apina sahip olmustur.
Kabuksuz (5.19 mm) ve kabuklu (5.10 mm) hatlarin erkek ¢icek sap1 ¢ap ortalamalari
arasindaki fark 0.09 mm’dir. 24 adet kabuksuz cerezlik kabak hattinin 19 tanesinde
stigmadaki lob sayis1 3 adet tespit edilirken, 5 tanesinde ise 4 adet olarak tespit edilmistir.
Kabuklu hatlarin 5 tanesinde stigmadaki lob sayis1 3 adet, 4 tanesinde ise stigmadaki lob
sayist 4 adet olarak belirlenmistir. Dolayisi1 ile toplam 33 adet ¢erezlik kabak hattinin
24’{inde stigmadaki lob sayis1 3 adet iken, 9 hatta ise 4 adet stigmadaki lob sayisi

belirlenmistir.

Tablo 10. Cerezlik kabak hatlarinin erkek ¢icek sap1 uzunlugu ve c¢api, stigmadaki lob

sayisi

Hatlar Erkek Cig:tzk Sapinin Erls(zl;lﬁ,‘lllgl:ek Stigmada Lob

Uzunlugu(cm) Capi(mm) Sayisi (Adet)
1 17.90c-h 4.60bc 3.00
2 20.10b-g 5.33a-c 4.00
3 27.10a-c 5.23a-c 4.00
4 17.17¢c-h 4.82a-c 3.00
5 20.90b-g 4.50bc 3.00
6 24.80a-¢ 5.38a-c 3.00
7 16.40d-h 4.71ac 3.00
8 22.57a-g 4.72a-c 3.00
9 24.50a-e 4.90a-c 3.00
10 22.73a-g 5.64a-c 3.00
11 25.77a-e 5.28a-c 3.00
12 26.43a-d 5.28a-c 3.00
13 32.40a 4.70a-c 3.00
14 13.47f-h 4.72a-c 3.00
15 15.50e-h 6.34ab 3.00
16 28.83ab 6.29ab 3.00
17 22.03a-g 6.88a 3.00
18 15.83e-h 4.86a-c 3.00
19 23.33a-f 4.92a-c 4.00
20 13.90f-h 4.36bc 3.00
21 18.47b-g 5.14a-c 4.00
22 18.37c-g 5.67a-c 4.00
23 18.43b-g 4.71a-c 3.00
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Erkek Cicek

Hatlar Erk[(;k Cig:e;k Sapinin Sapimn Stigmada Lob
zunlugu(cm) Capi(mm) Sayisi (Adet)
24 26.80a-d 5.53a-c 3.00
Ort 21.41 5.19 3.21
25 18.97b-g 5.00a-c 3.00
26 18.43b-g 491a-c 3.00
27 21.47b-g 6.30ab 4.00
28 20.10bg 5.52a-c 4.00
29 7.50h 3.77c 4.00
30 22.53a-g 5.05a-c 3.00
31 17.07¢c-h 5.58a-c 3.00
32 12.37gh 4.59bc 4.00
33 20.63b-g 5.20a-c 3.00
Ort 17.68 5.10 3.44
p ko ki ki

Tablo 10’un devami.

Erkek ciceklerin sap rengi ise 18 hatta agik yesil, 9 hatta yesil ve geriye kalan 6
hatta ise koyu yesil olarak belirlenmistir. Kabuklu hatlarda erkek ¢igek sapinin rengi
genellikle acik yesil olarak gézlemlenmistir. Erkek ¢igek sapinda dikenlilik, 16 hatta az,
4 hatta orta ve 13 hatta ¢ok olarak belirlenmistir. Kabuklu hatlarin tamaminda erkek ¢icek
sapinda dikenlilige rastlanilmistir. Kabuksuz hatlarda dikenliligin, kabuklulara nazaran

az oldugu gozlemlenmistir (Tablo 11).

Tablo 11. Cerezlik kabak hatlarinin erkek ¢icek sapinin rengi, erkek ¢icek sap1
dikenlilik ve disi ¢icek tac yapraginin i¢ tarafindaki halka rengi

Erkek Cicek Sapinin Rengi
(Acik Yesil, Yesil, Koyu Erkek Cicek Sap1 Dikenlilik

Hatlar Yesil) (Az, Orta, Cok)
1 Koyu Yesil Orta
2 Koyu Yesil Cok
3 Acik Yesil Orta
4 Acik Yesil Az
5 Acik Yesil Az
6 Yesil Az
7 Yesil Az
8 Koyu yesil Az
9 Yesil Az
10 Yesil Az
11 Koyu Yesil Az
12 Yesil Az
13 Acik yesil Az
14 Acik yesil Az
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Erkek Cicek Sapinin Rengi
(Acik Yesil, Yesil, Koyu Erkek Cicek Sap1 Dikenlilik

Hatlar Yesil) (Az, Orta, Cok)
15 Yesil Az
16 Acik yesil Az
17 Koyu Yesil Az
18 Acik yesil Orta
19 Acik yesil Orta
20 Acik yesil Az
21 Acik Yesil Az
22 Acik Yesil Cok
23 Acik Yesil Cok
24 Koyu Yesil Cok
25 Acik yesil Cok
26 Yesil Cok
27 Yesil Cok
28 Acik Yesil Cok
29 Acik Yesil Cok
30 Acik Yesil Cok
31 Acik Yesil Cok
32 Acik Yesil Cok
33 Yesil Cok

Tablo 11°in devamu.

Erkek ciceklerde halkanin varligina disi gigeklerden daha fazla rastlanilmistir.
Erkek ciceklerde ise kabuklu hatlarin tamaminda halkanin oldugu goézlemlenmistir.
Kabuksuz hatlarda ise erkek ¢igeklerde halka sadece 12 ve 15 nolu hatlarda yoktur (Sekil
19). Kabuklu hatlarda disi ¢iceklerin 7 adetinde halka yokken, sadece 2 adetinde var
olarak belirlenmistir. Erkek ¢icek ta¢ yapraginin i¢ tarafindaki halka rengi ise 8 hatta sari,
3 hatta sar1 ve yesil, 20 hatta yesil olarak saptanmis, 2 hatta ise halka rengine
rastlanmamustir. Disi ¢iceklerde tag yaprak i¢ tarafindaki halka rengi 2 hatta sar1, 12 hatta
yesil olarak saptanmis ve 19 hatta ise halka rengine rastlanmamustir. Halka rengi erkek

ve disi ¢igeklerde genellikle yesil olarak gdzlemlenmistir (Tablo 12).

Tablo 12. Cerezlik kabak hatlarinin erkek ¢icek tag yapraginin i¢ tarafindaki halka
rengi, disi ¢igek tag yapragin i¢ tarafindaki halka ve erkek cigek ta¢ yapragin ic

tarafindaki halka
Erkek Cicek Tac¢ Disi Cicek Tac
Yapraginin i¢ Yapragmn I¢
Erkek Cicek Tac Tarafindaki Tarafindaki Disi Cicek Tacg
Yapragmn I¢ Halka Rengi Halka Rengi Yapragmn I¢
Tarafindaki (Yok, Sar, Yesil, (Yok, Sari, Yesil, Tarafindaki
Hatlar Halka (Var, Yok) Sari ve Yesil) Sari1 ve Yesil) Halka (Var, Yok)
1 Var Yesil Yok Yok
2 Var Yesil Yesil Var
3 Var Yesil Yesil Var
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Erkek Cicek Tag: Disi Cicek "l_"ag:
Yapraginin I¢ Yapragin I¢
Erkek Cig:ek.Tac; Tarafindaki Tarafindaki Disi Cicek Tag
Yapragin I¢ Halka Rengi Halka Rengi Yapragin I¢
Tarafindaki (Yok, Sari, Yesil, (Yok, Sari, Yesil, Tarafindaki
Hatlar Halka (Var, Yok) Sari1 ve Yesil) Sari ve Yesil) Halka (Var, Yok)
4 Var Yesil Yesil Var
5 Var Yesil Yok Yok
6 Var Yesil Yok Yok
7 Var Yesil Yesil Var
8 Var Yesil Yesil Var
9 Var Yesil Yesil Var
10 Var Yesil Yesil Var
11 Var Yesil Yesil Var
12 Yok Yok Yok Yok
13 Var Yesil Yok Yok
14 Var Sar1 Yok Yok
15 Yok Yok Yesil Var
16 Var Sari Sar1 Var
17 Var Sar1 ve yesil Yok Yok
18 Var Sari Yok Yok
19 Var Yesil Yesil Var
20 Var Yesil Yok Yok
21 Var Sar1 ve yesil Yok Yok
22 Var Yesil Yesil Var
23 Var Yesil Yok Yok
24 Var Yesil Yok Yok
25 Var Yesil Yok Yok
26 Var Sar1 Sar1 Var
27 Var Sar1 ve yesil Yok Yok
28 Var Sar1 Yok Yok
29 Var Yesil Yok Yok
30 Var Sar1 Yok Yok
31 Var Sar1 Yok Yok
32 Var Sar1 Yok Yok
33 Var Yesil Yesil Var

Tablo 12°nin devamu.
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Sekil 19. Erkek ve disi ¢igeklerde halka yok (a-c) ve erkek ve disi ¢igeklerde halka var
(b-d).

Cerezlik kabak hatlariin ¢icek 6zelliklerine dayali hatlarin siniflandirilmasi i¢in temel bilesen
analizi (TBA) yapilmistir. Analize gore, toplam varyasyonun yaklasik %94 {inii iki temel bilesen
(PC 1: %90.43 ve PC 2: %3.14) olusturmaktadir. Disi ¢icek icindeki halka rengi yesil olan hatlar
cogunlukla grafigin . bolgesinde konumlanirken disi ¢igek icinde halka rengi olmayan hatlar ise
genellikle grafigin III. bolgesinde konumlanmistir. Erkek cicek sapinin rengi koyu yesil, erkek
cicek sap1 uzun ve kalin olan hatlar cogunlukla grafigin III. bolgesinde konumlanirken, erkek
cicek sapinda dikenlilik ¢ok, erkek ¢icek igindeki halka rengi yesil ve disi stigmadaki lob sayisi
fazla olan hatlar ise genellikle grafigin IV. bdlgesinde konumlanmustir (Sekil 20).
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Sekil 20. Bitki cicek 6zellikleri ile olusturulan TBA grafigi
Erkek cicek sapinin rengi (agik yesil (1), yesil (2), koyu yesil (3)), erkek cicek sapinda
dikenlilik (az (1), orta (2), ¢cok (3)), erkek cigek icindeki halka (yok (0), var (1)), erkek
cicek icindeki halka rengi (yok (0), yesil (1), sar1 (2), sar1 ve yesil (3)), disi ¢icek icindeki
halka (yok (0), var (1)), disi cicek icindeki halka rengi (yok (0), sar1 (1), yesil (2)), erkek
cigek sapinin uzunlugu (cm), erkek cicek sapinin ¢cap1 (mm) ve disi stigmadaki lob sayist
(adet).

4.14. Meyve olciim ve gozlemleri

Cerezlik kabak hatlarinda hasattan sonra yapilan meyve c¢api, meyve uzunlugu,
meyve eti kalinligi, meyve sayisi, bitki bagina ortalama meyve agirligi, ortalama meyve

agirligi, meyve basina tohum verimi, bitki basina tohum verimi ile ilgili 6l¢timlerden elde
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edilen bulgular Tablo 13 ve Tablo 14’te verilmistir. Cerezlik kabak hatlarinin meyve
caplart incelendiginde, kabuksuz hatlar arasinda en yiiksek meyve ¢ap1 24 (19.51 cm)
nolu hatta belirlenirken, en diisiik ise 13 (11.72 cm), 15 (11.08 cm) ve 16 (11.17 cm) nolu
hatlarda tespit edilmistir. Kabuklu hatlarda ise en yiiksek meyve ¢apina 33 (22.96 cm)
nolu hat sahipken, en diisiik ise 25 (16.81 c¢cm) nolu hat sahip olmustur. Meyve ¢api
ortalamalar1 kiyaslandiginda kabuklu hatlarda 18.87 cm olan ortalama meyve capi,
kabuksuz hatlarda 14.51 cm olarak belirlenmistir. Meyve uzunluklarinda kabuksuz hatlar
icerisinde en yiiksek deger 52.83 cm ile 16 nolu hatta, en diisiik deger ise 14.17 cm ile 12
nolu hatta tespit edilmistir. Kabuklu hatlarda ise en yiiksek meyve boyu 20.11 cm ile 29
nolu hatta, en diigiik ise 12.69 cm ile 26 nolu hatta saptanmigtir. Kabuksuz ve kabuklu
hatlarin meyve uzunluk ortalamalarinda meyve cap ortalamalarinin tersine, kabuksuz
hatlarin meyve uzunluk ortalamalarinin 6nemli diizeyde kabuklu olanlardan yiiksek
oldugu dikkat ¢ekmektedir. Meyve eti kalinlig1 kabuksuz hatlar arasinda en yiiksek 11
(3.20 cm), 16 (3.20 cm) ve 21 (3.19 cm) nolu hatlarda belirlenirken, en diisiik ise 22 (1.63
cm) nolu hatta belirlenmistir. Kabuklu hatlar arasinda en yiiksek meyve eti kalinlig1 33
(3.61 cm) nolu hatta, en diisiik ise 30 (2.31 cm) nolu hatta belirlenmistir. Meyve eti
kalinlig1 ortalamas1 kabuklu hatlarda 2.83 cm iken, kabuksuz olanlarda ise 2.69 cm olarak

tespit edilmistir (Tablo 13).

Tablo 13. Cerezlik kabak hatlarinin meyve ¢api, uzunlugu ve meyve eti kalinlig

Hatlar Meyve Capi (cm) Meyve Uzunlugu (cm) Meyve Eti Kalinhig1 (cm)
1 14.53f-m 29.86ef 2.78a-c
2 13.111-m 32.06de 2.37b-d
3 12.17k-m 32.72de 2.51bc
4 14.48f-m 25.97e-h 2.53bc
5 16.39b-j 23.62f-1 2.70bc
6 14.13g-m 33.43de 2.84a-c
7 18.16b-f 19.81h-k 3.06a-c
8 16.54b-j 17.221-k 3.06a-c
9 15.83c-k 15.561-k 2.30cd
10 15.56d-1 17.331-k 2.59bc¢
11 16.67b-1 19.11h-k 3.20ab
12 17.14b-h 14.17k 2.24cd
13 11.72m 28.17e-g 2.83a-c
14 12.00Im 44.11bc 3.00a-c
15 11.08m 48.78ab 2.53bc
16 11.17m 52.83a 3.20ab
17 14.86e-m 45.83a-c 2.76a-c
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Hatlar Meyve Capi (cm) Meyve Uzunlugu (cm) Meyve Eti Kalinhg1 (cm)

18 13.211-m 38.61cd 2.59bc
19 12.73j-m 29.67ef 2.50bc
20 13.43h-m 38.06cd 3.00a-c
21 13.73h-m 47.67ab 3.19ab
22 13.281-m 17.171-k 1.63d
23 16.89b-1 25.89¢e-h 2.56bc
24 19.51a-c 23.171f-j 2.73bc
Ort 14.51 30.03 2.69
25 16.81b-1 18.41h-k 3.21ab
26 18.11b-f 12.69k 2.81a-c
27 19.29a-d 15.41jk 2.8a-c
28 18.67b-¢ 13.77k 2.49b-d
29 19.68a-b 20.11g-k 3.07a-c
30 18.18b-f 16.281-k 2.31cd
31 18.57b-¢ 16.211-k 2.48b-d
32 17.63b-g 18.83h-k 2.74bc
33 22.96a 16.331-k 3.61a
Ort 18.87 16.45 2.83
p skeskok skeskok skeskok

Tablo 13’iin devamui.

Cerezlik kabak hatlarinda meyvelerin beneklenme durumu incelendiginde 22 hatta
beneklenme oldugu gozlemlenmis, 11 hatta ise beneklenme goriillmemistir. Beneklere
sahip olan hatlarda benek boyutuna bakildiginda 1 hattin ¢ok kii¢iik, 9 hattin kii¢iik, 9
hattin orta ve 3 hattin ise biiylik benek boyutuna sahip oldugu belirlenmistir (Sekil 21).
33 adet ¢erezlik kabak hatt1 icerisinde sadece 30 nolu kabuklu hattin meyve ylizeyinde
cok sayida sigil tespit edilirken diger hatlarin meyve yiizeyinde sigil gézlemlenmemistir

(Tablo 14).

Tablo 14. Cerezlik kabak hatlarinin meyve yiizeyinde beneklenme, beneklerin boyutu,
meyve yiizeyinde sigil ve meyve yiizeyindeki sigil sayisi

Meyve
Yiizeyinde = Beneklerin Boyutu (Yok, Meyve Yiizeyindeki
Beneklenme Cok Kiiciik, Kiiciik, Orta, Meyve Yiizeyinde Sigil Sayis1 (Yok, Az,
Hatlar (Var, Yok) Biiyiik, Cok Biiyiik) Sigiller (Var, Yok) Orta, Cok,)
1 Yok Yok Yok Yok
2 Yok Yok Yok Yok
3 Yok Yok Yok Yok
4 Yok Yok Yok Yok
5 Var Cok kiiciik Yok Yok
6 Var Kiigiik Yok Yok
7 Var Kiigiik Yok Yok
8 Var Kiigiik Yok Yok
9 Var Kiigiik Yok Yok
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Meyve

Yiizeyinde Beneklerin Boyutu (Yok, Meyve Yiizeyindeki
Beneklenme Cok Kiiciik, Kiiciik, Orta, = Meyve Yiizeyinde Sigil Sayis1 (Yok, Az,
Hatlar (Var, Yok) Biiyiik, Cok Biiyiik) Sigiller (Var, Yok) Orta, Cok,)
10 Var Kiigiik Yok Yok
11 Var Orta Yok Yok
12 Var Kiigiik Yok Yok
13 Yok Yok Yok Yok
14 Var Orta Yok Yok
15 Var Orta Yok Yok
16 Var Orta Yok Yok
17 Var Biiyiik Yok Yok
18 Var Biiyiik Yok Yok
19 Yok Yok Yok Yok
20 Var Orta Yok Yok
21 Var Orta Yok Yok
22 Var Orta Yok Yok
23 Yok Yok Yok Yok
24 Var Kiigiik Yok Yok
25 Yok Yok Yok Yok
26 Var Kiigiik Yok Yok
27 Var Orta Yok Yok
28 Var Orta Yok Yok
29 Yok Yok Yok Yok
30 Yok Yok Var Cok
31 Var Kiigiik Yok Yok
32 Var Biiyiik Yok Yok
33 Yok Yok Yok Yok

Tablo 14’iin devamu.

14

Sekil 21. Meyve yiizeyinde sigil var (a), meyve yiizeyinde sigil yok (b), meyve
ylizeyinde kabarcik var (¢) ve meyve ylizeyinde kabarcik yok (d).
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Meyve ¢igek izinin biiyiikliigli 8 hatta kiiciik, 17 hatta orta ve 8 hatta biiyiik olarak
belirlenmistir. Meyve kabugunun ikincil rengine bakildiginda 2 hat yesil, 3 hat sar1 ve 2
hat turuncu olarak belirlenmistir. Kabugun ikincil rengine kabuksuz hatlarda sadece 14
no’lu hatta rastlanilirken, kabuklu hatlardan 6 tanesinde turuncu, sar1 ve yesil renkler
gbozlemlenmistir. Diger hatlarda kabuk ikincil rengine rastlanilmamistir 31 hattin
meyvesinde olukluluga rastlanilmaktadir. Kabuklu hatlarin tamaminda olukluluga
rastlanilirken, kabuksuz hatlarin 2 tanesi disinda, diger hatlarda olukluluk
gozlemlenmistir. Oluk derinligi dereceleri ise 3 hatta ¢cok s1g, 6 hatta s18, 9 hatta hafif, 11

hatta orta ve 2 hatta derin olarak gézlemlenmistir (Tablo 15).

Tablo 15. Cerezlik kabak hatlarinin meyve ¢icek izinin biiytikligii, kabugun ikincil
rengi, meyve yiizeyinde olukluluk ve oluklar arasindaki mesafe
Meyve
Meyve Cigek Izinin Kabugun ikincil Rengi  Yiizeyinde Oluklar Arasindaki
Biiyiikliigii (Cok Kiiciik, (Yok, Krem, Sari, Olukluluk  Mesafe (Cok S1g, Si1g,

Hatlar Kiiciik, Orta, Biiyiik) Turuncu, Yesil) (Var, Yok) Hafif, Orta, Derin)
1 Kiigiik Yok Var Orta

2 Orta Yok Var Orta

3 Kiiciik Yok Var Sig

4 Kiigiik Yok Var Sig

5 Kiigiik Yok Var Cok si1g
6 Orta Yok Var Sig

7 Orta Yok Var Derin

8 Orta Yok Yok Yok

9 Orta Yok Var Cok s1§
10 Orta Yok Var Cok s18
11 Kiiciik Yok Var Sig

12 Orta Yok Yok Yok

13 Kiiciik Yok Var Sig

14 Orta Yesil Var Orta

15 Orta Yok Var Orta

16 Orta Yok Var Orta

17 Orta Yok Var Derin
18 Orta Yok Var Orta

19 Orta Yok Var Orta
20 Orta Yok Var Orta

21 Orta Yok Var Orta
22 Kiiciik Yok Var Orta
23 Kiiciik Yok Var Sig

24 Biiyiik Yok Var Orta

25 Biiyiik Turuncu Var Hafif
26 Orta Yok Var Hafif
27 Biiyiik Sar1 Var Hafif
28 Biiyiik Yesil Var Hafif
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Meyve
Meyve Cicek izinin Kabugun ikincil Rengi  Yiizeyinde Oluklar Arasindaki

Biiyiikliigii (Cok Kiiciik, (Yok, Krem, Sari, Olukluluk  Mesafe (Cok S1Z, Si13,
Hatlar Kiiciik, Orta, Biiyiik) Turuncu, Yesil) (Var, Yok) Hafif, Orta, Derin)
29 Orta Yok Var Hafif
30 Biiyiik Turuncu Var Hafif
31 Biiyiik Sar1 Var Hafif
32 Biiyiik Sar1 Var Hafif
33 Biiyiik Yok Var Hafif

Meyve yiizeyinde kaburga, 32 hatta tespit edilmistir. Meyve kaburgasi1 kabuksuz
hatlar arasindan sadece 8 no’lu hatta goriilmemistir. Kaburga ¢ikinti seviyelerinin 6 hatta
cok zayif, 18 hatta zayif, 1 hatta hafif, 5 hatta orta, 2 hatta ¢cok kuvvetli oldugu
belirlenmigtir. Kaburga c¢ikintis1 kabuklu hatlarin  tamaminda zayif olarak
gozlemlenirken, diger kabuksuz hatlarda ise ¢ok zayif, zayif, hafif, orta ve ¢ok kuvvetli
olarak farklilik gostermistir. Meyve kabugunun ana rengi 12 hatta sari, 18 hatta yesil,
geriye kalan 3 hatta ise krem olarak saptanmistir. Kabugun ana rengi genellikle yesil
olarak gozlemlenirken, hatlar arasinda sar1 ve krem rengine de rastlanilmaktadir. Kabuk
renginin yogunluk dereceleri ise 5 hatta acik, 19 hatta orta ve geriye kalan 9 hatta ise koyu
olarak goriilmistiir. Kabuk renginin yogunlugu genellikle orta yogunlukta
gbzlemlenmistir. Meyvede yesil kabuk renk yogunlugu ise 17 hatta orta, 8 hatta koyu, 1
hatta ¢ok koyu olarak tespit edilmistir. Yesil kabuk renk yogunlugu 7 hatta olamamakla
beraber, diger hatlarda orta, koyu ve ¢cok koyu olarak farklilik gostermektedir (Tablo 16).

b

Sekil 22. Meyve kabugu ana rengi yesil (a) ve sar1 (b).
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Tablo 16. Cerezlik kabak hatlarinin meyvelerinde kaburga, kaburga ¢ikintisi, meyve
kabugun ana rengi, kabuk renginin yogunlugu ve yesil kabuk renginin yogunlugu

Kaburga Cikintisi Meyve
Meyvede (Yok, Cok Zayif, Kabugun
Kaburga Zayf, Orta, Ana Rengi Kabuk Yesil Kabuk Renginin
(Var, Kuvvetli, Cok (Krem, Sari, Renginin Yogunlugu (Yok, Orta,
Hatlar Yok) Kuvvetli) Yesil) Yogunlugu Koyu, Cok Koyu)
1 Var Orta Sar1 Orta Orta
2 Var Orta Sar1 Koyu Yok
3 Var Zayif Sar1 Koyu Yok
4 Var Zayif Sar1 Orta Koyu
5 Var Zayif Yesil Koyu Koyu
6 Var Zayif Yesil Orta Orta
7 Var Cok kuvvetli Yesil Koyu Cok koyu
8 Yok Yok Yesil Orta Orta
9 Var Cok zayif Yesil Acik Orta
10 Var Cok zayif Yesil Orta Orta
11 Var Hafif Yesil Orta Orta
12 Var Cok zayif Yesil Orta Orta
13 Var Cok zayif Sar1 Acik Yok
14 Var Orta Krem Orta Orta
15 Var Orta Krem Orta Orta
16 Var Orta Krem Orta Orta
17 Var Cok kuvvetli Yesil Koyu Koyu
18 Var Zayif Yesil Koyu Koyu
19 Var Zayif Sar1 Orta Yok
20 Var Cok zayif Yesil Orta Orta
21 Var Zayif Yesil Orta Orta
22 Var Zayif Yesil Koyu Koyu
23 Var Cok zayif Sar1 Acik Yok
24 Var Zayif Yesil Orta Orta
25 Var Zayif Sar1 Orta Orta
26 Var Zayif Yesil Koyu Koyu
27 Var Zayif Yesil Acik Orta
28 Var Zayif Sar1 Acik Orta
29 Var Zayif Sar1 Orta Koyu
30 Var Zayif Sar1 Orta Yok
31 Var Zayif Yesil Koyu Koyu
32 Var Zayif Yesil Orta Orta
33 Var Zayif Sari Orta Yok

Tablo 16’nin devamai.

Meyve et rengi 24 hatta sar1, 4 hatta krem ve 5 hatta turuncu olarak belirlenmistir.
Meyve et rengi kabuklu hatlarda sadece 30 ve 32 nolu hatlarda krem diger hatlarda sar1

olarak gozlemlenirken, kabuksuz hatlarda genellikle sar1 renk goriilmekle beraber, krem
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ve turuncu et rengine de rastlanilmaktadir. Tiim ¢erezlik kabak hatlarinin meyve eti yapisi

lifli ve meyve kabugu odunsu olarak tespit edilmistir (Tablo 17).

Sekil 23. Meyve ylizeyinde kaburga var (a) ve meyve yiizeyinde kaburga yok (b).

Tablo 17. Cerezlik kabak hatlarinin meyve eti rengi, meyve eti yapisi ve meyve odunsu

kabukluluk durumu
Hatlar Meyve Eti Rengi (Sari, Krem, Turuncu) Meyve Eti Yapisi Odunsu Kabuk
1 Turuncu Lifli Var
2 Sari Lifli Var
3 Sari Lifli Var
4 Turuncu Lifli Var
5 Turuncu Lifli Var
6 Krem Lifli Var
7 Krem Lifli Var
8 Sari Lifli Var
9 Sari Lifli Var
10 Sar1 Lifli Var
11 Sar1 Lifli Var
12 Sar1 Lifli Var
13 Sar1 Lifli Var
14 Sar1 Lifli Var
15 Sar1 Lifli Var
16 Sar1 Lifli Var
17 Sar1 Lifli Var
18 Sar1 Lifli Var
19 Sar1 Lifli Var
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Hatlar Meyve Eti Rengi (Sari, Krem, Turuncu) Meyve Eti Yapisi Odunsu Kabuk

20 Sar1 Lifli Var
21 Turuncu Lifli Var
22 Sar1 Lifli Var
23 Turuncu Lifli Var
24 Sar1 Lifli Var
25 Sar1 Lifli Var
26 Sar1 Lifli Var
27 Sar1 Lifli Var
28 Sar1 Lifli Var
29 Sar1 Lifli Var
30 Krem Lifli Var
31 Sar1 Lifli Var
32 Krem Lifli Var
33 Sar1 Lifli Var

Tablo 17’nin devamai.

. 4
a ) TR g

Sekil 24. Meyve eti rengi krem (a), sar1 (b) ve turuncu (c).

Kabuklu ve kabuksuz cerezlik kabak hatlariin bitki basmma meyve sayilar
incelendiginde, kabuksuz hatlar arasinda en yliksek meyve sayis1 3 (4.11 adet) nolu hatta
saptanirken, en diisilik ise 15 (1.44 adet) nolu hatta saptanmistir. Kabuklu hatlarda ise en
yuksek meyve sayisi 1.56 adet ile 25 nolu hatta, en diisiik ise 1 adet ile 26, 29 ve 31 nolu
hatlarda tespit edilmistir. Meyve sayilar1 ortalamalar1 kiyaslandiginda kabuksuz hatlarin
ortalamasi1 2.54 adet iken, kabuklu hatlarin ortalamasi 1.19 adet olarak belirlenmistir.
Bulgularimiz kabuksuz hatlarin kabuklulara kiyasla bitki bagina meyve sayisinin énemli
diizeyde yiiksek oldugunu gostermektedir. Bitki basina toplam meyve agirliklar
incelendiginde, kabuksuz hatlar icerisinde en yiiksek bitki basina toplam meyve agirhig
9.91 kg ile 20 nolu hatta belirlenirken, en diisiik ise 2.36 kg ile 22 nolu hatta belirlenmistir.
Kabuklu hatlarda ise bitki bagina toplam meyve agirlig1 en yiiksek 4.80 kg ile 33 nolu
hatta tespit edilirken, en diisiik ise 1.56 kg ile 26 nolu hatta tespit edilmistir. Ortalama
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meyve agirligi kabuksuz hatlar icerisinde en yiiksek 21 (4.89 kg) nolu hatta, en diisiik ise
22 (1.48 kg) nolu hatta tespit edilmistir. Kabuklu hatlarda ortalama meyve agirligi en
yiiksek 33 (4.05 kg) nolu hatta, en diisiik ise 26 (1.56 kg) nolu hatta tespit edilmistir.
Kabuklu ve kabuksuz hatlarin ortalama meyve agirliklar1 arasindaki fark 0.01 kg’dir.
Meyve basina tohum verimi kabuksuz hatlar i¢erisinde en yiiksek 18 (64.65 g) nolu hatta,
en distik ise 22 (20.22 g) nolu hatta tespit edilmistir. Kabuklu hatlarda meyve basina
tohum verimi en yliksek 33 (71.02 g) nolu hatta, en diisiik ise 26 (26.12 g) nolu hatta
saptanmistir. Tiim ¢erezlik kabaklar igerisinde en yiiksek bitki basina tohum verimi 20
(167.60 g), 19 (164.20 g) ve 8 (161.00 g) nolu kabuksuz hatlarda, en diisiik tohum verimi
ise 26 (26.12 g) nolu kabuklu hatta belirlenmistir. Kabuksuz hatlarin bitki basina tohum
verim ortalamasi 96.19 g olarak belirlenirken, kabuklu hatlarin tohum verim ortalamasi
45.01 g olarak belirlenmistir. Kabuksuz hatlar icerisinde 10 adet (3, 4, 5, 8, 10, 11,13, 18,
19 ve 20) hattin bitki basina tohum verimi 100 g’m iizerinde olmustur. Olgiimlerden
anlasildigi tizere kabuksuz hatlarin tohum verimi kabuklu hatlara gore daha yiiksektir.
Kabuksuz hatlarla verim denemesi yapilarak, pazar degeri yiiksek verimli cesitler elde

edilebilecegi diisliniilmektedir (Sekil 25).

Tablo 18. Cerezlik kabak hatlarinda meyve sayisi, toplam meyve agirligi, ortalama
meyve agirhifi, meyve basina tohum verimi ve bitki basina tohum verimi

Bitki
Meyve Basina Ortalama Meyve Basina Bitki Basina
Hatlar  Sayis1 011\'/}:121,1;13 Meyve Tohum Tohum
(adet) Ag“)_’hgl Agirhg (kg)  Verimi (g) Verimi (g)
(kg)

1 1.78b-f 4.35b-g 2.50c-1 25.241j 45.79g-j
2 3.33ab 6.69a-¢ 1.99g-1 27.42y 90.04d-j
3 4.11a 7.68a-c 1.76h1 27.15y 110.50a-g
4  3.00a-d 6.95a-¢ 2.27e-1 37.66e-1 113.00a-f
5  3.00a-d 6.83a-e 2.29d-1 35.20g-1 105.94a-h
6 3.33ab 8.59ab 2.64c-1 29.75g-j 99.92b-h
7  2.11b-f 5.28b-g 2.67c-1 32.69¢g-j 68.71e-j
8 3.33ab 7.45a-d 2.25d-1 49.37c-e 161.00a-c
9 3.33ab 5.98a-f 1.80h1 29.03h-j 98.50b-1
10 2.44b-f 4.41b-g 1.81h1 51.44cd 125.30a-¢
11 2.67a-e 6.82a-¢ 2.51c1 52.12b-d 137.10a-d
12 2.67a-e 4.79b-g 1.88g-1 26.60y 70.10e-j
13 2.56a-f 4.63b-g 1.83h1 42.54c-g 107.23a-h
14 2.56a-f 8.34ab 3.23b-f 31.04g-j 79.70d-j
15 1.444d-f 5.11b-g 3.32b-e 33.01g-j 46.66f-]
16  1.78b-f 4.94b-g 3.07b-g 33.12g-1 61.20e-j
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Bitki

Meyve Bagina Ortalama Meyve Basina Bitki Basina
Hatlar  Sayis1 Oﬁzlilza Meyve Tohum Tohum
(adet) Aglgllgl Agirhg (kg)  Verimi(g)  Verimi (g)
(kg)

17 1.89b-f 6.05a-f 3.54bc 52.26b-d 95.20c¢-1
18  2.44b-f 7.32a-d 2.97b-h 64.65ab 158.30a-c
19  3.33ab 7.19a-d 2.20-1 49.93c-e 164.20ab
20 3.l1la-c 9.91a 3.29b-¢ 54.10bc 167.60a
21 1.56¢-f 7.66a-c 4.89a 27.72y 43.83g-j
22 1.56¢-f 2.36fg 1.481 20.22j 31.81y
23 1.89b-f 5.51b-g 2.94b-h 33.35g-1 65.50e-j
24 1.67c-f 6.46a-f 3.97ab 36.31f1 61.30e-j
Ort 2.54 6,30 2,62 37.58 96.19
25  1.56¢-f 3.75¢c-g 2.48c-1 27.901j 43.28h-j
26 1.00f 1.56g 1.561 26.12y 26.12j
27  1.22ef 2.85e-g 2.48c-1 34.59g-1 41.06h-j
28  1.33ef 2.87e-g 2.24e-1 41.15d-h 53.56f-j
29 1.00f 3.47c-g 3.47b-d 48.67c-f 48.671-j
30 1.1lef 2.16fg 2.03f-1 29.62h-j 31.58y
31 1.00f 2.66e-g 2.66¢-1 32.85¢g-j 32.85y
32 1.22ef 3.16d-g 2.56¢-1 31.72¢g-j 40.65h-j
33 1.22ef 4.80b-g 4.05ab 71.02a 87.40d-j
Ort 1.19 3,03 2,61 38.19 45.01

p skokesk skskeok skeskok skskok skskesk

Tablo 18’in devami.

Cerezlik kabak hatlarinin bitki meyve o6zelliklerine dayali hatlarin siniflandirilmasi i¢in
temel bilesen analizi (TBA) yapilmistir. Analize gore, toplam varyasyonun yaklasik
%99’unu iki temel bilesen (PC 1: %89.19 ve PC 2: %10.78) olusturmaktadir. Meyve
basina tohum verimi, toplam meyve agirligi, bitki basina tohum verimi ve meyve sayist
yuksek olan hatlar genellikle grafigin IV. bdlgesinde konumlanan kabuksuz c¢erezlik
kabak hatlar1 iken, bu parametreleri en diisiikk olan hatlar ise ¢ogunlukla grafigin II.
bolgesinde en solda konumlanan kabuklu hatlardir. Meyvesi uzun, benekleri biiytik,
oluklar1 derin olan ve ortalama meyve agirlig1 yiiksek olan hatlar ise genel olarak grafigin
I. bolgesinde konumlanmistir. Meyve cap1 en yiiksek ve yiizeyde sigili olan 30 nolu hat
ise grafigin en saginda yer almistir. Cigek izi biiyiik, kabugun ikincil rengi yesil olan
hatlar yine grafigin II. bolgesinde konumlanan kabuklu cerezlik kabak hatlaridir (Sekil
25).
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Sekil 25. Bitki meyve 6zellikleri ile olusturulan TBA grafigi

Beneklilik (yok (0), var (1)), beneklerin boyutu (yok (0), kiigiik(1), orta (2), biiytik (3)),
yiizeyde sigil (yok (0), var (1)), cicek izi (kiigiik (1), orta (2), biiyiik (3)), kabugun ikincil
rengi (yok (0), sar1 (1), turuncu (2), yesil (3)), olukluluk (yok (0), var (1)), oluk derinligi
(yok (0), ¢cok s1g (1), s1g (2), hafif (3), orta (4), derin (5)), kaburga ((yok (0), var (1)),
kaburga cikintis1 (¢ok zayif (1), zayif (2), hafif (3), orta (4), kuvvetli (5), cok kuvvetli
(6)), kabuk ana rengi (sar1 (1), yesil, (2) krem (3)), kabuk ana renk yogunlugu (ag¢ik (1),
orta (2), koyu (3)), yesil kabuk renk yogunlugu (yok (0), orta, (1), koyu (2), ¢ok koyu (3),
et rengi (sar1 (1), krem (2), portakal (3)), meyve ¢ap1 (cm), meyve boyu (cm), meyve eti
kalinlig1 (cm), meyve sayisi (adet), toplam meyve agirligi (kg) , ortalama meyve agirligi
(kg) , meyve basina tohum verimi (g) ve bitki basina tohum verimi (g).

4.1.5. Tohum o6l¢iim ve gozlemleri

Cerezlik kabak hatlarinda yapilan tohum boyu, tohum capi, tohum kalinligi, bin
tohum agirligi, tohum sekli, tohum kabuk durumu ve tohum i¢ rengi ile ilgili yapilan
Olciim ve gozlemlerden elde edilen bulgular Tablo 19°da verilmistir. Cerezlik kabak
hatlarinin tohum boylar1 incelendiginde kabuksuz hatlar arasinda en yiiksek tohum boyu
8 (19.17 mm) nolu hatta, en diisiik ise, 19 (14.15 mm) nolu hatta belirlenmistir. Kabuklu
hatlar arasinda 26 (21.84 mm) nolu hat en yiiksek tohum boyuna sahipken, 27 (17.30 mm)
nolu hat en diislik degere sahip olmustur (Sekil 27).
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Sekil 26. Kabuksuz tohumlar (a) ve kabuklu tohumlar (b).

Kabuklu hatlarin tohum boyu ortalamasi kabuksuz hatlara gore daha yiiksek
olarak tespit edilmistir. Tohum caplar incelendiginde sadece 25 ve 26 nolu kabuklu
hatlarin tohum caplar1 diger kabuklu ve kabuksuz hatlardan istatistiksel olarak daha
yiiksek belirlenmis, diger tlim hatlarin tohum caplart arasindaki fark istatistiksel olarak
onemli bulunmamistir. Ancak kabuklu hatlarin tohum ¢ap1 ortalamasi (14.84 mm),
kabuksuz hatlara (8.06 mm) gore daha yiiksek saptanmistir. Tohum kalinlig1 yoniinden
kabuksuz hatlar arasinda 8 (2.90 mm) nolu hat en yiiksek degere sahip olurken, 5 (1.58
mm) nolu hat ise en diisiik degere sahip olmustur. Kabuklu hatlar arasinda en yiiksek
tohum kalinlig1 25 (2.75 mm) ve 33 (2.73 mm) nolu hatlarda 6l¢iiliirken, en diisiik ise 26
(2.27 mm) ve 30 (2.38 mm) nolu hatlarda 6l¢iilmiistiir. Kabuklu hatlarin tohum kalinlik
ortalamas1 kabuksuz hatlardan daha yiiksek belirlenmistir. Kabuksuz hatlar arasinda
tohum bindane agirlig1 en yiiksek 17 (182.00 g) nolu hatta tespit edilirken, en diisiik ise
22 (89.90 g) nolu hatta tespit edilmistir. Kabuklu hatlar arasinda 33 (232.70 g) nolu hat
en yliksek bindane agirligina sahipken, 27 (136.30 g) nolu hatta ise en diisiik degere sahip
olmustur. Kabuklu hatlarin ortalamas1 (182.40 g), kabuksuz hatlara (122.70 g) gore daha
yiiksek belirlenmistir. Tohum sekli kabuksuz hatlarda 5 hatta dar eliptik, 7 hatta genis
eliptik ve 12 hatta eliptik olarak belirlenmistir. Tohum i¢ rengi kabuksuz hatlarin 4’tinde
beyazimsi, 2’sinde krem, 7’sinde koyu yesil ve 11’inde ise yesil olarak belirlenmistir.
Kabuklu hatlarda tohum i¢ rengi 2 hatta beyazimsi, 5 hatta koyu yesil ve 2 hatta yesil

olarak belirlenmistir.

Tablo 19. Cerezlik kabak hatlarinda tohum boyu, tohum c¢ap1, tohum kalinlig1, bin dane
agirhigy, tohum sekli ve tohum i¢ rengi

Tohum Tohum TOhun} Bin Dane Tohum Sekli (Dar Eliptik, Tohum i¢ Rengi (Beyazimsi,

Hatlar Boyu Capt Kalnhg Agirhg (g) Eliptik ve Genis Eliptik) Krem, Yesil ve Koyu Yesil)
1 17.40d-j 8.12b 2.18a-f 105.20d-g Dar Eliptik Yesil
2 15.331-k 7.41b 1.71d-f 94.90fg Eliptik Krem
3 15.10jk 7.27b 1.80c-f 99.90e-g Eliptik Krem
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Tohum Tohum Tohum BinDane  Tohum Sekli (Dar Eliptik,  Tohum i¢ Rengi (Beyazimsi,

Hatlar gr‘l’ry;‘) (?;‘Ifl‘) K:';:“m")g' A@irhgi(g)  Eliptik ve Genis Eliptik)  Krem, Yesil ve Koyu Yesil)
4 16.86e-k 7.84b 1.96b-f 102.60e-g Eliptik Beyazimsi
5 15.75h-k 8.21b 1.58f 95.40fg Eliptik Yesil
6 17.03d-k 8.25b 1.63ef 100.20e-g Eliptik Yesil
7 18.65b-h 9.10b 2.63a-d 102.30e-g Eliptik Beyazimsi
8 19.17a-f 9.21b 2.90a 179.20a-d Genis Eliptik Beyazimsi
9 18.65b-h 9.02b 2.32a-f 136.70b-g Genis Eliptik Yesil
10 17.56¢-j 8.78b 2.31a-f 129.70b-g Genis Eliptik Yesil
11 17.99c-1 8.40b 2.18a-f 140.00b-g Eliptik Koyu Yesil
12 17.95¢-1 9.06b 2.37a-f 131.10b-g Genis Eliptik Yesil
13 15.461-k 6.80b 2.16a-f 98.60e-g Dar Eliptik Koyu Yesil
14 16.70e-k 7.97b 2.14a-f 141.50b-g Eliptik Koyu Yesil
15 16.55f-k 7.74b 2.40a-f 120.50b-g Dar Eliptik Koyu Yesil
16 16.20g-k 7.73b 2.17a-f 108.10c-g Genis Eliptik Yesil
17 17.44d-j 8.45b 2.52a-e 182.00a-c Genis Eliptik Yesil
18 16.93e-k 7.86b 2.21a-f 136.80b-g Genis Eliptik Koyu Yesil
19 14.15k 6.51b 2.73ab 133.90b-g Dar eliptik Koyu Yesil
20 16.25g-k 8.23b 1.87b-f 135.30b-g Eliptik Yesil
21 16.94e-k 8.22b 1.64ef 116.10c-g Eliptik Yesil
22 15.631k 8.38b 1.67ef 89.90g Eliptik Yesil
23 16.23g-k 7.27b 2.14a-f 116.80c-g Dar eliptik Beyazimsi
24 14.80jk 7.86b 2.27a-f 133.40b-g Eliptik Koyu Yesil
o 1669 8.06 212 12270
25  19.60a-e 11.09a 2.75ab 194.10ab Genis eliptik Koyu Yesil
26 21.84a 11.62a 2.27a-f 174.00a-e Genis eliptik Yesil
27 17.30d-j 8,38b 2.41a-f 136.30b-g Genis eliptik Yesil
28  18.70b-g 9.94b 2.52a-¢ 167.40a-f Genis eliptik Koyu Yesil
29 21.39ab 11.94b 2.67a-c 229.30a Genis eliptik Beyazimsi
30 19.52a-e 11.07b 2.38a-f 164.30a-g Genis eliptik Beyazimsi
31  19.918a-d 11.23b 2.68a-c 173.10a-e Genis eliptik Koyu Yesil
32 18.82b-g 10.57b 2.60a-d 170.10a-f Genis eliptik Koyu Yesil
33 20.79ac 11.53b 2.73ab 232.70a Genis eliptik Koyu Yesil
Otr 19.70 14.84 2.55 182.40

p *xk *kk *xk *xk

Tablo 19’un devama.

Cerezlik kabak hatlarinin tohum 6zelliklerine dayal1 hatlarin siniflandirilmasi i¢in temel
bilesen analizi (TBA) yapilmistir. Analize gore, toplam varyasyonun yaklasik %99’ unu
iki temel bilesen (PC 1: %89.19 ve PC 2: %10.78) olusturmaktadir. Tohum i¢ rengi koyu
yesil olan hatlar kabuksuz hatlar olurken, i¢ rengi beyazimsi olan hatlar ise kabuklu
hatlardir. Tohum c¢ap1, boyu ve kalinlig1 en yiiksek olan hatlar grafigin IV. ve L

bolgesinde konumlanan kabuklu hatlar iken yine ayni1 sekilde bin dane agirlig1 en yiiksek
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olan bu hatlardir. Tohum sekli genis eliptik olan hatlar grafigin IV. bdlgesinde

konumlanirken, dar eliptik olanlar ise grafigin II. bolgesinde konumlanmistir (Sekil 27).
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Sekil 27. Bitki tohum 6zellikleri ile olusturulan TBA grafigi.
Tohum boyu (mm), tohum ¢ap1 (mm), tohum kalinlig1 (mm), tohum sekli (dar eliptik (0),

eliptik ve genis eliptik (1)) tohum i¢ rengi (beyazimsi (0), krem, yesil (1) ve koyu yesil
(2)) ve bindane agirligi (g).

4.1.6. Kimeleme Gozlemleri

Tiim morfolojik ve agronomik 6zellikler ile yapilan kiimeleme analizi, sonucunda
dort ayr1 kiime tanimlanmistir. Kiimeler arasinda, 1. ve 2. kiimede (kirmiz1 ve yesil hat
numarasi) kabuksuz hatlar yer alirken, 3 ve 4. kiimede (mavi ve siyah hat numarasi) ise
kabuklu hatlar yer almistir. Dordiincii kiimede sadece meyve ylizeyinde sigil bulunduran
ve meyve ¢ap1 en genis olan 30°nolu kabuklu gerezlik kabak hatt1 yer alirken, 3. kiimede
ise tohum ¢api, boyu ve kalinlig1 ve bindane agirligi en yiiksek ve tohum sekli genis
eliptik olan hatlar yer almustir. Ikinci kiimede 8 ve 12’nolu meyve yiizeyinde oluk
bulundurmayan kabuksuz cerezlik hatlar1 yer almistir. Birinci kiimede ise meyve basina
tohum verimi, toplam meyve agirligi, bitki bagina tohum verimi ve meyve sayisi fazla,
meyvesi uzun, benekleri biiylik, oluklart derin olan kabuksuz hatlar yer almistir (Sekil

28).
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Sekil 28. Tiim tarimsal, morfolojik ve meyve 6zelliklerine gore iliski dendrogrami.

4.1.7. Korelasyon analizi

Korelasyon analizi tablosuna gore kabuklu hatlarin, kabuksuz hatlara gore, ¢igek
izinin biiyilik oldugu (0.684**), kabugun ikincil rengine sahip olduklar1 (0.516**), gévde
renginin tamamen yesil (0.348%), erkek ¢i¢ek sapinda dikenliligin fazla oldugu (0.716),
yaprak saplarinin kalin oldugu (0.354%*), tohum boyu (0.729), tohum ¢ap1 (0.479%%*),
tohum kalinliginin (0.525%%*) yiiksek oldugu, tohum seklinin daha genis oldugu (0.563*%*)
ve bin dane agirligiin (0.723**) daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Kabuklu hatlarin
kabuksuz hatlara gore yaprak saplarinin daha kisa (-0.348%*), kiilleme hastaligindan daha
az etkilendigi (-0.508**), meyve boylarinin daha kisa (0.527*%*), bitki basina toplam
meyve agirhiginin (-0.706**) ve bitki bagina tohum veriminin daha diisiik (-0.545%%),
gercek yapraklarinin daha kisa (-0.347*) ve kotiledon yapraklarinin daha dar oldugu (-
0.724**) tespit edilmistir (Tablo 20).
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Tablo 20. Cerezlik kabak hatlarinda tohum kabuk durumu ile diger parametreler
arasindaki korelasyon

Tohum Kabuk Tohum Kabuk
Parametre Parametre
Durumu Durumu
- Erkek Cigek Sapinda e
Beneklilik -0.144 Dikenlilik 0.716
Beneklerin Boyutu -0.076 Erkek Cicek I¢indeki Halka 0.156
Yiizeyde Sigil 0.289 Erkek Cigek Igindeki Halka 0.319
Rengi
Cicek Izinin Biiyiikliigii 0.684™ Disi Cicek I¢indeki Halka -0.250
Kabugun ikincil Rengi 0.516™ Disi Clqek;ggekl Halka 20.130
Olukluluk 0.156 Kiilleme Zarari -0.508"
Oluk Derinligi 0.043 Meyve Cap1 0.682™
Kaburga 0.108 Meyve Boyu -0.527"
Kaburga Cikintisi -0.152 Meyve Eti Kalinligi 0.169
Kabuk Ana Rengi -0.281 Meyve Sayisi -0.695™
KabukvAna ?enk 0.116 Bitki BaslnavTorilam 0.706"
Yogunlugu Meyve Agirligi
Yesil KvabukvRenk 0.016 Ortalama Meyve Agirligi -0.006
Yogunlugu
Et Rengi 0.167 Meyve Basina Tohum 0.023
Verimi
Bitki Biiyiime Egilimi -0.305 Bitki Basina Tohum Verimi -0.545"
Bitki Kol Atma Derecesi -0.239 Yaprak Boyu -0.347"
Govde Rengi 0.348" Yaprak Eni 0.031
Govde Yesil Rengin < x
< < -0.006 Yaprak Sapinin Kalinlig 0.354
Yogunlugu
Govdede Siilik -0.012 Erkek Cigek Sapimin -0.326
Uzunlugu
Bitki Yaprak Sapimin .
Durusu -0.034 Erkek Cigek Sapinin Cap1 -0.059
Yaprak Sapinin Enine .
Kesit Sekli 0.204 Stigmada Lob Sayis1 0.236
Yaprak Sapinin Rengi -0.200 Hipokotil Uzunlugu 0.301
Yaprak Ayasinda . e o
Dilimiilik -0.276 Kotilodon Genisligi -0.724
Yaprak Ugtu Yeisﬂ Renk -0.164 Kotiledon Uzunlugu -0.050
Yogunlugu
Yaprakta Giimiislenme -0.012 Tohum Boyu 0.729™
Yaprakta Gilimilslenme 10.043 Tohum Capt 0.479”
Yogunlugu
Yaprak Sap: Uzunlugu -0.348" Tohum Kalinligi 0.525™
Yaprak Sapinda . .
Dikenlilik -0.068 Tohum Sekli 0.563
Yaprak Ayasinda . .
Kabariklilik 0.124 Tohum I¢ Rengi 0.098
Erkek Cigek Sapmin -0.241 Bin dane Agirlig 0.723*
Rengi
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4.2. Tartisma

Calismada S2 ve S3 kademelerindeki 24 adet kabuksuz, 9 adet kabuklu toplam 33
adet cerezlik kabak hatlarinin UPOV kriterlerine gore morfolojik karakterizasyonu
yapilmistir. 2022 yilinda yapilan kendileme calismasi sonucunda S2 kademesindeki
hatlar S3 kademesine, S3 kademesindeki hatlar ise S4 kademesine getirilmis ve bu sayede
hatlarda kademe ilerlemesi saglanmaistir.

Kabuksuz hatlarin kotiledon uzunlugu ortalamasi 50.71 mm iken, kabuklu olan
hatlarin kotiledon uzunlugu ortalamasi 50.38 mm’dir. Kotiledon genisligi kabuksuz
hatlarda 34.07 mm ortalama ile kabuksuz hatlarin 27.82 mm kotiledon genisliginden daha
yiiksek ortalamaya sahiptir. Cerezlik kabak hatlarinin hipokotil uzunlugu ise 31.07 ile
50.48 mm arasinda degisim gostermektedir. Sonuglarimiza benzer sekilde, Yetisir ve Sari
(2004), farkli kabak tiirlerinde hipokotil uzunluklarinin 2.0 cm ile 6.9 cm arasinda
degisim gosterdigini bildirmislerdir. Ezin ve ark. (2022), ¢alismalarinda kotiledon
uzunlugunu 2.77-3.26 cm arasinda, kotiledon genisligini 2.03-2.37 cm arasinda 6l¢iim
yaptiklarini bildirmislerdir.

Kabuksuz hatlarda bitki yaprak boyu ortalamasi 27.72 cm, yaprak eni ortalamasi
26.33 cm, yaprak sapinin kalinlig1 ortalamasi ise 9.52 mm iken, kabuklu hatlarda yaprak
boyu ortalamast 22.76 cm, yaprak eni ortalamasi 26.66 cm, yaprak sapinin kalinligi
ortalamast 10.69 mm olarak gozlemlenmistir. Narasannavar ve ark. (2014) 51 adet su
kabaginda biiyiime, erkencilik, verim ve kalite yonilinden heterosisin varligini
belirlemislerdir. Bitki uzunlugu (%9.2), yaprak sayis1 (%172.12), kol sayist (%141.38),
bitki basina meyve sayisinda (%13.95) yiiksek oranda heterosis oldugunu tespit

etmislerdir.

Kabuksuz hatlarda erkek ¢i¢ek sapinin uzunlugu 13.47 cm ile 32.40 cm arasinda
degisim gosterirken, kabuklu hatlarda 7.50 cm ile 22.53 cm arasinda degisim
gostermektedir. Erkek cigek sap1 cap ortalamasi kabuksuz hatlarda 5.19 cm iken kabuklu
hatlarda ise 5.10 cm olarak 6l¢iilmiistiir. Disi stigmadaki lob sayilar1 3 ve 4 olan cerezlik
kabak hatlarinda kabuksuz hatlarin ortalamasi 3.21 adet kabuklu hatlarin ortalamasi 3.44
adet olarak saptanmustir. Dje ve ark. (2007), bitki basina diisiik meyve sayisinin, disi
ciceklerin stigmalarinda az sayida biriken polen tanesinden kaynaklanabilecegini
bildirmektedir. Bulgularimiza benzer sekilde, Sultana ve ark. (2015), bal kabaginda ¢icek

sap1 uzunlugunun 8.23 cm ile 22.60 cm arasinda degistigini bildirmistir.
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Erkek ¢igek ta¢ yaprak i¢ halka rengi 31 hatta var, 2 hatta yok olarak, i¢ halka
rengi ise 19 hatta yesil, 9 hatta sar1, 3 hatta sar1 ve yesil olarak gézlemlenmistir. Erkek
cicekte sap rengi 18 genotipte acik yesil, 9 genotipte yesil, 6 genotipte koyu yesildir. Disi
cicek ta¢ yaprak ic halka rengi 14 hatta var, 19 hatta yoktur. Disi ¢igek sap rengi ise 12
hatta yesil, 2 hatta sar1 renktedir. Erkek cicek sapinin ¢ap kalinligi 4 hatta kalin 1 hatta
ince, diger hatlarda orta kalinlikta gézlemlenmistir. inan (2008) cerezlik kabakta erkek
cicekte i¢ halka rengini 5 genotipte yok, 7 genotipte hafif, 6 genotipte orta, 3 genotipte
kuvvetli, 1 genotipte ise ¢ok kuvvetli renkte gézlemlemistir. Erkek cigcek sap1 rengini 2
genotipte yesil, diger genotiplerde agik yesil renkte, erkek cicek sap cap kalinligini ise, 2
genotipte kalin diger genotiplerde orta kalinlikta belirlemistir.

Govde rengi 4 hatta kismen sari, 5 hatta kismen yesil, 24 genotipte tamamen yesil
olarak gbézlemlenmistir. Seymen (2010), ¢erezlik kabak genotiplerinde gévde rengini 23
genotipte acik yesil, 28 genotipte koyu yesil, 73 genotipte yesil govde rengine sahip
oldugunu tespit etmistir.

Govde rengi tamamen yesil olan hatlarin genelinde, govde yesil renk yogunlugu
koyu renkte gézlemlenmistir. Bitki govde renginin tamamen yesil oldugu hatlarda erkek
cicek icerisindeki halka rengi cogunlukla yesil olarak gdzlemlenirken, yaprak sapinin
enine kesit sekli orta olarak belirlenmistir. Govde rengi tamamen yesil olan hatlarda
yaprak sapimin enine kesit seklinin genel olarak orta kalinlikta oldugu belirlenmistir.
Kismen yesil ve kismen sar1 olan hatlarda ince, orta ve kalin olacak sekilde dagilim
gostermektedir. Govde rengi kismen sar1 olan hatlarda govde yesil renk yogunlugu ¢ok
acik olarak, gévde rengi kismen yesil olanlarda govde yesil renk yogunlugu agik olarak,
govde rengi koyu olanlarda ise govde yesil renk yogunlugu koyu olarak belirlenmistir.
Paris ve ark. (2005-2006), cerezlik kabaklarda D alelinin baskin olmasindan dolay1
normalde agik renkli olan meyvelerin koyulasmasina neden oldugunu bildirmistir. Ayrica
D aleli agik meyve rengini veren I-1 ve I-2 genlerine epistatik oldugunu belirmistir.
Balkabagi ve mese palamudu c¢esitlerinde koyu govdeye sahip bitkilerde ve olgun
meyvelerde bu durumu tespit etmislerdir.

Govdede siiliiklerin gelisimi hatlar arasinda farkliliklar gostermektedir. Biiyiime
egilimi bakimindan 23 hat siiriiniicii, 6 hat yar1 siiriiniici ve 4 hat ¢ali formundadir.
Biiyiime egilimi ¢ali formunda olmas1 birim alandaki bitki sayisinin arttirilabilmesine ve
dolayisiyla birim alandan alinan verimin artmasina kati saglayabilir. Ancak siiriiniicii
biiylime egilimi gosteren bitkilerin kol ve yaprak sayilarinin fazla olmasi da bitki basina

verimi arttirabilir. Inan (2008) gerezlik kabak ile ilgili yapmus oldugu calismada, 24 adet
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genotip icerisinde ¢ali gdriiniimlii genotip sayisinin 12, yar siiriiniicii genotip sayisinin
4, siirliniicii genotip sayisinin ise 8 adet oldugunu gézlemlemistir. Genotiplerden 16
tanesinde kol atma mevcutken, 8 genotipte kol atmaya rastlamamistir. Yaprak sapi
duruslaria bakildiginda yataydan yar1 dik genotip sayisinin 1, dik ila yar1 dik genotip
sayisinin 19 ve geri kalan 4 genotipin dik yaprak sapt durusuna sahip oldugunu
belirlemistir.

Yapraklarda giimiislenme, genellikle yaprak ayasi dilimliligin derin oldugu
gozlemlenmistir. Yaprak ayasi dilimliligin fazla olan hatlarin yaprak ayasinda
kabariklilik ve erkek cicek icindeki halka rengi genellikle daha az tespit edilmistir.
Yaprak ayasi dilimliligin fazla oldugu hatlarda giimiislenme daha ¢ok rastlanilmaktadir.
Ayrica yaprak ayasi dilimliligin fazla goriildiigii hatlarda govdedeki stiliiklerin 1yi
gelismis oldugu da gézlemlenmektedir. inan (2008)’de cerezlik kabaklarla ilgili yaptig:
calismada yaprak ayasi1 dilimliligin 5 genotipte ¢ok hafif, 12 genotipte hafif, 5 genotipte
orta ve 1 genotipte kuvvetli dilimlilik oldugunu gézlemlemistir. Bulgularimiza benzer
sekilde Inan (2008)’da dilimliligin genotipler arasinda hafif sekilde ve kuvvetli ile hafif
arasinda yogunlastigini bildirmektedir.

Yaprak iistii yesil renk yogunlugu agirlikli olarak 33 hat arasinda 15 hatta koyu
13 hatta orta ve 5 hatta acik olarak belirlenmis olup kabuklu ve kabuksuz hatlarda yaprak
iistii yesil renk yogunlugu bakiminda genis bir varyasyon tespit edilmistir. Savkan (2023)
caligmasinda yaprak iistii yesil renk yogunlugunu 5 genotipte agik, 33 genotipte orta ve
21 genotipte koyu yesil olarak tespit etmislerdir. Kabakgil yetistiriciliginde 6nemli sorun
olan kiilleme hastaligindan etkilenme derecesine bakildiginda hatlardan 16 adeti yok veya
cok az diizeyde etkilenmistir. Kabuklu hatlar kiilleme hastaligindan kabuksuz hatlara gore
daha az etkilenmistir. Seymen (2010) ¢erezlik kabaklarda yaptig1 caligmada, yaprak yesil
renk yogunlugu 26 genotipte agik yesil, 34 genotipte koyu yesil ve 64 genotipte yesil
olarak gozlemlemistir. Materyallerin farkli olmas1 ve ekolojinin farkli olmasindan dolay1
bizim ¢alismamiz ile Seymen’in caligmasindaki sonucglar farklilik gostermektedir.
Provvidenti (1982) SL-1 no’lu hattinda yapraklarda dar ve géze carpmayan giimiislenme,
SL-2 no’lu hattinda biiytik fakat seyrek dagilmis giimiislenme, SL-3 no’lu hattinda biiytik
ve fazla dagilmis giimiislenme, SL-4 no’lu hatta acik ve yaprak ylizeyinin geneline
yayilan giimiislenme oldugunu gozlemlemistir. Mohanty (2022) ¢alismasinda en yliksek
yaprak sap uzunlugunu 39.37 cm, en diisiik yaprak sapt uzunlugunu 18.95 cm olarak
tespit etmistir. Oluk derinligi kabuklu hatlarin tamaminda hafif olarak gézlemlenirken,

diger hatlarda ¢ok si1g, s1g ve orta olarak farklilik gézlemlenmistir. Pevicharova (2017),
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C. maxima ve C. moschata tiirlerinde yaptig1 karakterizasyon ¢aligmasinda C. maxima
tiri hatlarda oluklulugun goriildigiinii, C. moschata tirii hatlarda olukluluga
rastlanilmadigini bildirmistir.

Yaprak sap1 rengi agik yesil olanlarda sap uzunlugu orta ve uzun olarak, yesil
olanlarda ise ¢cogunlukla uzun olarak belirlenmistir. Diizeltir (2004) cerezlik kabakla ilgili
yapmis oldugu calismada bitki gelisme doneminde yaprak biyiikligii, yaprak sapi
uzunlugu, yaprak sap1 kalinlig1 ve yaprak sapindaki dikenlilik ve yaprak rengi yoniinden
genotipler arasinda fark tespit etmemislerdir.

Bitki yaprak sapinin durusu 1 hat dik, 22 hat dik ila yar1 dik, 10 hattin ise yataydan
yar1 dik olarak tespit edilmistir. Yaprak sap1 durusunun yatay konumda olmas1 meyveleri
giines yanigindan daha fazla korumanin yani sira, topraga yapraklarin gélgeleme yapmasi
sonucu evaporasyonu azaltabilir. Inan (2008) bitki yaprak sap1 durusu 1 genotipin yatik,
4 genotipin dik ve 19 genotipin yar1 dik sekilde oldugunu bildirmistir. Arastirmacilarin
elde ettikleri sonuglar bizim bulgularimi ile paralellik gostermektedir. Yaprak ayasi
dilimlilik diizeyi 3 hatta yok veya cok s1g, 12 hatta s1g, 13 hatta orta ve 5 hatta derin olarak
gbzlemlenmistir. Inan (2008) cerezlik kabaklarla ilgili yaptig1 ¢alismada yaprak ayasi
dilimliligin 5 genotipte ¢ok hafif, 12 genotipte hafif, 5 genotipte orta ve 1 genotipte
kuvvetli dilimlilik oldugunu belirlemistir. Yaprak ayasi kabariklilik 15 hatta var, diger
hatlarda yok olarak gozlemlenmistir. Yaprak sapinin rengi 15 hatta agik yesil, 14 hatta
yesil, 4 hatta koyu yesil olarak tespit edilmistir. Inan (2008) ¢alismasinda yaprak ayasinda
kabarcikliligin 1 genotipte oldugunu bildirmistir. Yaprak sapinin yesil renk yogunlugunu
3 genotipte orta koyu, geriye kalan genotiplerde ise agik koyu renkte oldugunu
belirtmistir. Yaprak sapiin dikenlilik durumunun 6 genotipte az, 11 genotipte orta, 7
genotipte ¢ok oldugunu belirtmistir. Yaprak sapr kalinligini ise 3 genotipte kalin, 5
genotipte ince ve 16 genotipte orta kalinliga sahip oldugunu belirtmistir. Calismamiz ile
Inan (2008)’1n yaptig1 calismanin dl¢iim ve gozlemlerine bakildiginda yaprak sapi
kalinlig1 olglimii benzerlik gostermekte olup diger Ol¢clim ve goézlemlerin materyal
farkliligi, ekolojik farkliliklar ve yetistiricilikteki farkli yontemlerden dolay1 degisiklik
gosterdigi saptanmaktadir.

Kabuklu hatlarin meyve c¢api ortalamasi 18.87 cm, kabuksuz hatlarin meyve capi
ortalamasindan 19.51 cm daha ytiiksek ol¢iilmiistiir. Kabuksuz hatlarin meyve uzunlugu
ortalamas1 30.03 cm, kabuklu hatlarin meyve uzunlugu ortalamasindan 16.45 daha
yiiksek ¢ikmistir. Kabuksuz hatlarin meyve eti kalinligi 2.69 cm ile kabuklu hatlarin

meyve eti kalinlig1 ortalamasi 2.83 cm arasinda istatiksel olarak farklilik gozlenmemistir.
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Meyve sayisi kabuklu hatlarda en yiiksek 4.11 adet, en diisiik ise 1.44 adet olarak tespit
edilmistir. Kabuklu hatlarda en yiiksek 1.56 adet, en diisiik ise 1.00 adet olarak tespit
edilmistir. Kabuksuz hatlarin meyve sayis1 kabuklu hatlara gére daha yiiksektir. Bitki
basina ortalama meyve agirhigi 9.91 kg ile 1.56 kg arasinda degisim gostermektedir.
Ortalama meyve agirhig ise 4.89 kg ile 1.48 kg arasinda degisim gdostermektedir. Meyve
basina tohum verimi en yiiksek 71.02 g ile 20.22 g arasinda degisim gostermektedir. Bitki
basina tohum verimi kabuksuz hatlarda ortalama 96.19 g olarak, kabuklu hatlarin
ortalamasindan 45.01 g daha yiiksek ol¢iilmiistiir. Aydin ve ark. (2021) ¢alismalarinda
meyve capint 8.87-19.75 cm degerleri arasinda, meyve uzunlugunu 14.00-46.33 cm
degerleri arasinda, meyve eti kalinligi ortalamasini 2.65 cm degerinde 6l¢miislerdir. Bitki
basina ortalama tohum verimini en yiiksek 22’nolu hatta elde etmislerdir. Meyve basina
en yiiksek tohum verimini 57.64 g ve 56.25 g elde etmislerdir. Martins ve ark. (2015)
yapmis olduklar1 ¢alismada meyve uzunlugunu ortalama 40.7 cm, meyve eti kalinligini
30.1 mm olarak gozlemlemistir. Babaoglu ve Tiirkmen (2017), yaptiklar1 ¢aligmada
ortalama meyve eti kalinligini 3.61 cm olarak belirtmislerdir. Ermis (2010), ¢alismasinda
bitki basina diisen meyve sayisi olarak 3 nolu hattin en yiliksek degeri elde ettigini
gbzlemlemistir. Meyve sayisinin hatlarda 1 ile 2 arasinda degistigini tespit etmistir. Hatlar
arasinda ortalama meyve agirhiginin 1.5-4.7 kg arasinda degisimi belirlerken, diger yil
1.9-4.6 kg arasinda oldugunu tespit etmistir. Yegiil ve ark. (2012), calismalarinda
ortalama meyve agirliklarimin hatlar arasinda onemli farklar olusturdugunu tespit
etmislerdir. Arastirmacilar 7 nolu genotipin 1.39 kg agirlik ortalamasi ile en iri meyveleri
bulundurdugunu belirlemislerdir. Calismamizda da dnceki ¢alismalar ile uyumlu olarak
genotipler arasinda ortalama meyve agirliklarimin  6nemli farklar olusturdugu
goriilmektedir. Martinez-Valdivieso ve ark., (2015), yaptiklar1 caligmada ortalama meyve
agirhginin 224 g ile 533 g arasinda oldugunu belirtmislerdir. Bulgularimizda da 6nceki
caligmalar ile uyumlu olarak meyve agirliklar 1.48 kg ile 4.89 kg arasinda degismistir.
Loy (1990)’da c¢erezlik kabaklarda yapmis oldugu calismada hatlarda elde edilen
sonuglara gére meyve basina tohum veriminin 14.4-22.9 g arasi meyve verimine sahip
oldugunu bildirmistir. Abak ve ark., (1990), caligmasinda 48 adet kabuksuz, 12 adet
kabuklu c¢ekirdek kabaginda meyve basina ortalama tohum veriminin 30-100 g arasinda
oldugunu belirtmiglerdir. Arastirmacilar kabuklu hatlarin veriminin, kabuksuz hatlardan
daha yiiksek oldugunu belirtmislerdir. Bulgularimizda da meyve basina tohum verimi
kabuklu hatlarda kabuksuzlara kiyasla bir miktar yiliksek oldugu belirtilmigtir. Ancak

bitki basina meyve sayis1 ve toplam meyve agirliklart kabuksuz hatlarda kabuklulara
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kiyasla daha yiiksek oldugundan bitki basina verim de kabuksuz hatlarda daha ytiksek
belirlenmistir. Calismamizda kullanilan g¢erezlik kabak hatlarinda kademe ilerlemesi
saglamak amaciyla kendileme islemi yapilmasindan dolayi, kontrol dis1 meyve tutan
meyvelerin biiylimesine izin verilmemistir. Dolayis1 ile bitki bagina verim ve tohum
miktarinin hesaplanmasinda verilerin ¢cok daha giivenilir olmasi agisindan ileride ayrica
verim denemelerinin yapilmasi faydali olacaktir. Ancak kendileme islemi diizenli olarak
yapildig1 ve bitkilerde yeterli sayida meyve tutumu saglanabildigi i¢in, elde edilen mevcut
verim degerleri de hatlarin verim performansini belirleme agisindan fikir vermesi
yoniinden yeterli goriilmektedir.

Bitkide meyve sayisinin fazla olmasi tohum verimini de arttirmaktadir. Bu konuda
yapilan onceki arastirmalarda cerezlik kabaklarda bitki basina tohum veriminin genel
olarak 200-500 g arasindaki degerlerde oldugu bildirilmektedir (Abak ve ark.,1990;
Warid ve ark., 1993; Toprakkaristiran, 1997; Diizeltir, 2004). Calismamizda belirlenen
bitki basina tohum veriminin daha diigik belirlenmis olmasmin birgok sebebi
bulunmaktadir. Bunlardan en Onemlisi, calismanin ana hedefinin bir morfolojik
karakterizasyon ve hatlarin saflastirmasi olmasidir. Ayrica lizerinde ¢alisilan hatlarin cok
farkli ekolojilerden temin edilmis olmasi ve tek yillik veriler lizerinden gidilmis olmasi
da etkili olmustur. Calismada bitki basina tohum veriminin diger ¢alismalardan daha
diisiik olmasinin bir diger nedeni de hatlarda kendileme yapilirken, bazi ¢igeklerin
kontroliimiiz disinda doéllenmesinden dolay1 yabanci tozlagma riskinden genotiplerinin
safligin1 korumak amaciyla bu meyvelerin kopartilmis olmasidir. Dolayisi ile ¢alisma
sonucunda hatlar arasinda yapilacak kiyaslamada meyve basina tohum verimi
parametresi daha belirleyici olarak degerlendirilmistir.

Hatlarda meyve et rengi bakimindan 24 hatta meyve et renginin sar1 renkte oldugu, 5 hatta
meyve et renginin portakal renkte oldugu, 4 hatta meyve et renginin krem renkte oldugu
tespit edilmistir. Warid ve ark. (1993), meyve et renginin krem ve portakal renkte
oldugunu bildirmislerdir. Nazan (2008), yaptig1 calismada meyve eti rengini cogunlukla
beyazimsi olarak gozlemlemistir. Martins ve ark., (2015) tiim genotiplerde meyve et
renginin sar1 oldugunu saptamistir. Meyvede beneklilik 22 hatta goriilmiis, geriye kalan
11 hatta meyvede beneklilige rastlanilmamistir. Meyve benek yogunlugu 10 hatta kiiciik,
9 hatta orta, 3 hatta biiyiik olarak gézlemlenmistir. Tiirkmen ve ark. (2016), ¢alismasinda
81 genotip igerisinde 17 genotipte benek renginin sar1 renkte oldugu, 34 genotipte benek
renginin yesil oldugu ve geriye kalan 30 genotipte benek renginin gdzlenmedigini

bildirmislerdir. Kayak (2017), ¢alismasinda benek yogunlugunu %73.3 az, %24.7 yogun,
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%1.9 fazla olarak gozlemlemistir. Biswas (2018) balkabaginda yaptigi c¢aligmada
meyvelerin bir kisminin normal yesil kabuk rengine sahipken, bir kismi benekli
meyvelere sahip olmasina ragmen normal yesil kabuk rengine sahip yuvarlak tipteki
meyvelerin fazla oldugu sonucuna varmistir. Meyve yiizeyinde sigile sadece 30 nolu hatta
rastlanilmistir ve sigil sayis1 fazladir. Mladenovic ve ark. (2014) ¢alismasinda meyve
kabuk dokusunun piiriizsiizden sigilliye dogru oldugunu tespit etmistir. Paris ve Brown
(2005) Meyve sigilliginin yalnizca baskin Hr alelinin varliginda oldugunu bildirmistir.
Meyve cigek izinin biylkligli kabuklu genotiplerde genellikle biiyiik olarak
gbzlemlenmistir. Castetter ve Erwins (1927)’ de ¢alismasinda yayinladig1 Buttercup ve
Kabocha ¢esitlerinin kiigiik bir ¢igek izine sahip oldugunu gézlemlemislerdir. Kabuksuz
hatlarda ise genellikle orta biiytikliikkte gozlemlenmistir.

Nakazibwe (2020) calismasinda 14 genotipin 7 tanesi kremsi renkte, 1 tanesi beyazimsi
renkte, 3 tanesi sarimsi yesil renkte ve 3 genotipte ikincil kabuk rengine rastlanilmadigini
bildirmistir.

Kabuksuz hatlarda tohum boyu en yiiksek 19.17 mm iken, en diisiik tohum boyu 14.15
mm’dir. Kabuklu hatlarda en yiiksek tohum boyu 21.84 mm iken, en diisiik tohum boyu
17.30 mm’dir. Tohum ¢ap1 en yiiksek degere iki hatta 11.09-11.62 mm sahipken, diger
hatlarda birbirine yakin degerlere sahiptir. Tohum kalinligi 2.90-1.58 mm arasinda
degisim gostermektedir. Bin dane agirligi kabuklu hatlarda 182.40 g ortalama ile
kabuksuz hatlarin ortalamasindan 122.70 g daha ytiksektir. Paris (2003), yaptigi
calismada ortalama tohum uzunlugunu 8.8 mm ile 23.3 mm arasinda, tohum genisligini
ise 5.0-12.5 mm arasinda Ol¢iildiigiinii bildirmistir. Diizeltir (2004), c¢alismasinda
genotiplerde bir kabak meyvesinden alinan ortalama tohumun 45-94 g arasinda oldugunu
ve 1000 dane agirliginin ortalama 166-255 g oldugunu tespit etmislerdir. Calismada
kullanilan hatlarda tohum seklinin eliptik ve tohum renginin ise krem renkte oldugunu
gozlemlemislerdir. Raymond (1999), kabaklarda yapmis oldugu calismada g¢esit
0zelligine bagl olarak 1000 tohum agirliginin ortalama 200 g oldugunu, yapilan 6l¢timler
sonucu saptamislardir. Ermis (2010), iki yillik yapmis oldugu caligmada, ¢alismanin ilk
yil 1000 tohum agirhiginin 144.93-122 g olarak ikinci yil 160.50-240.43 g olarak
degisiklik meydana geldigini tespit etmislerdir. 1000 tohum agirligi calismamiza ve diger
caligmalara baktigimizda genotipler arasinda ve yillara gore degisiklik gosterdigi, 240
gram ortalamalar1 géren verimler elde edildigi anlagilmaktadir. Calismamiz verim
denemesi olmadig1 i¢in, diigiik ve yiiksek farkli degerlerde ortalamalar Sl¢lilmiistiir.

Yapilan caligmalara bakildiginda ortalama 1000 tohum agirliginin ortalama 200 g olarak

73



belirtilmistir (Joshi ve ark., 1993; Toprakkaristiran, 1997; Diizeltir, 2004). Bizim
calismamizda kabuklu hatlarda elde edilen ortalama tohum agirlig1 ile diger ¢aligsmalar
arasinda benzerlik goriilmektedir. Kabuksuz hatlarin ortalama tohum agirhigi da diger
caligmalarin ortalama agirligina yakin degerde oldugu bilinmektedir. Martins ve ark.,
(2015)’de yaptig1 calismada ortalama tohum agirhgini 117.9 g olarak Olctiiglinii
bildirmistir. Kaliniewicz ve ark. (2014) ¢alismalarinda tohum kalinligini 1.83-5.04 mm
arasinda, tohum genisligini 9.57-16.98 mm arasinda, tohum uzunlugunu 16.06-27.10 mm
arasinda oldugunu bildirmislerdir.

Kabuksuz hatlarda tohum sekli 5 hatta dar eliptik olarak gézlemlenirken, 12 hatta
eliptik ve 7 hatta genis eliptik olarak gozlemlenmistir. Kabuklu hatlardan 9’nun tamami
genis eliptik olarak gézlemlenmistir. Kabuksuz hatlarda tohum rengi 7 hatta koyu yesil,
11 hatta yesil, 4 hatta beyazimsi ve 2 hatta krem olarak gézlemlenmistir. Kabuklu hatlarda
ise 5 hatta koyu yesil, 2 hatta yesil ve 2 hatta beyazimsi olarak gézlemlenmistir. Seymen
(2010) S2 ve S3 kademelerindeki ¢erezlik kabaklarda yapmis oldugu ¢alismada tohumlari
genel olarak krem renginde gozlemlemistir. Bizim ¢alismamizda tohum rengi genel
olarak koyu yesil ve yesil olarak gdzlemlenmistir. Materyallerin farkli olmasindan dolay1

bizim ¢aligmamizin sonuglar farklilik gostermistir.
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5. SONUC ve ONERILER

Sonug olarak S2 ve S3 kademelerindeki ¢erezlik kabak hatlari ile yiiriitiilen
calismada, kendileme yapilarak hatlarda kademe ilerlemesinin yani sira, incelenen UPOV
kriterlerine ek olarak tohum, meyve ve bitki 6zelliklerini barindiran parametrelere ait
6l¢iim ve gozlemler alinarak, morfolojik ve agronomik karakterizasyonlar1 yapilmaistir.
Calisma, cerezlik kabak hatlar1 arasinda incelenen bitki, meyve ve tohum ozellikleri
yoOniinden genis bir varyasyonun oldugunu gosteren sonuglar ortaya koymustur.

Calismada incelenen tim morfolojik ve agronomik Ozellikler ile yapilan
kiimeleme analizi, sonucunda kabuklu ve kabuksuz hatlar genel olarak ayr1 gruplarda
tammlanmustir. 11k iki grupta kabuksuz hatlar, diger iki grupta ise kabuklu hatlar yer
almistir. Meyve basina tohum verimi, toplam meyve agirligi, bitki basina tohum verimi
ve meyve sayisi daha yiiksek ve meyvesi uzun, benekleri biiyiik, oluklar1 derin olan
kabuksuz hatlar Grup 1°de yer almistir. Grup 2’de ise 8 ve 12 nolu meyve yiizeyinde oluk
bulundurmayan kabuksuz gerezlik hatlar1 yer almistir. Grup 3’te tohum c¢ap1, boyu ve
kalinligi ile bin dane agirlig1 en yiiksek ve tohum sekli genis eliptik olan hatlar yer alirken,
grup 4’te ise sadece meyve yiizeyinde sigil bulunduran ve meyve capi en genis olan
30’nolu kabuklu cerezlik kabak hatt1 yer almistir. Bitki ve meyve basina tohum verimi ve
bin dane agirligi bakimindan kabuksuz hatlar arasindan; 8, 10, 11, 17, 18, 19 ve 20’nolu
kabuksuz hatlar 6ne ¢ikarken, kabuklu hatlar arasindan ise 29 ve 33’nolu hatlar 6ne
cikmigtir. Kendileme caligmasi sonucunda hatlarin bir ist kademeye ilerletilmesi
saglanarak, saflastirilmis hatlarin elde edilebilmesinde ilerleme saglanmistir. Yapilan
gozlemler sonucunda 1, 2, 4, 14, 18, 20, 23, 29 ve 32 nolu hatlarda tohum kabuk durumu,
meyve renkleri ve meyve sekillerinde agilim belirlenmigstir. Diger hatlarda ise meyve ve
tohum oOzellikleri bakimindan ac¢ilim gozlemlenmemistir. Elde edilen veriler
dogrultusunda yapilan seleksiyon ile timitvar olarak belirlenen hatlar {ireticiler tarafindan
dogrudan yetistiricilikte kullanilabilecegi gibi, ileride yapilacak 1slah ¢aligsmalart i¢in
nitelikli gen havuzu olusturabilmesine de katki saglayacaktir. Incelenen gerezlik kabak
hatlarinda yapilan morfolojik karakterizasyon sonucu elde edilen veriler, yeni ¢esitlerin
1slahi i¢in yapilacak ¢aligmalarda 6nemli bir veri kaynagi olup, ¢aligmalara yon verecek

ve bu konu hakkinda ¢alisma yapacak kisiler i¢in kolaylik saglayacaktir.
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