T.C.
INONU UNIVERSITESI

SOSYAL BIiLIMLER ENSTITUSU

FERID VECDI’NiN CAGDAS FiKiR AKIMLARINA
YAKLASIMI

YUKSEK LiSANS TEZi

DANISMAN HAZIRLAYAN
Prof. Dr. Hulusi ARSLAN Ali AKARSU

MALATYA-2024



T.C.
INONU UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
TEMEL iSLAM BILIMLERI ANABILiM DALI
KELAM BiLiM DALI

FERID VECDI’NiN CAGDAS FiKiR AKIMLARINA YAKLASIMI

YUKSEK LiSANS TEZi

Hazirlayan
Ali AKARSU

Damisman

Prof. Dr. Hulusi ARSLAN

2024-Malatya



ONUR SOZU

Prof. Dr. Hulusi Arslan’in danismanhiginda ytiksek lisans tezi olarak hazirladigim
“Ferld Vecdi’nin Cagdas Fikir Akimlarina Yaklagimi” isimli tez caligmam, bilimsel ahlak
ve geleneklere aykirt diisecek bir yardima bagvurmaksizin hazirlanmistir. Tez ¢aligmasi
sirasinda yararlandigim tiim kaynaklarin hem ¢alismamda hem de kaynakcada goriindiigii

gibi yontemine uygun bir bicimde olustugunu belirtir, bunu onurumla dogrularim.

Ali AKARSU

02/08/2024
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ONSOZ

Insan var oldugu giinden beri diisiinme faaliyetinde bulunmus ve varolusunu
sorgulamigtir. Kendi varligimin yani sira etrafindaki olaylart merak etmis ve
anlamlandirmaya ¢alismistir. Daha ileri giderek evrenin nasil meydana geldigini merak
etmis ve onu meydana getiren ilk maddenin ne oldugu problemi tizerine diisiinceler ortaya
koymustur. Bu diisiinme islevi ¢ogunlukla onu bir yaraticinin varligma goétlirmiis ve

evrende her seyin baslangicinin ardinda bir kuvvet oldugunu diisiinmiistiir.

Ele aldigimiz fikir akimlarinin ortaya ¢ikmasinda insanlarin mutlak bilgiye erismek
icin kullandig1 yontemlerin biiyiik etkisi vardir. Ronesans ile baslayan aydinlanma
felsefesi birgok diisiince sistemini ortaya ¢ikarmistir. Bilimsel verileri tek gercek kabul
etmek deney ve gozlemin yani sira akla ve duyulara gereginden fazla deger atfetmek bu
donemin en 6nemli yontemlerindendir. Mutlak bilgiye ulasma noktasinda bu araglarin

yetersiz kaldigin1 gostermek tezimizin amaglarindandir.

Calismamiz Ferid Vecd1’nin giiniimiiz fikir akimlarindan Materyalizm, Pozitivizm,
Darwinizm ve Feminizm hakkindaki yaklagimlarini konu edinmistir. Dort boliimden
olusan ¢alismamizin birinci boliimiinde “Materyalizm” ele alinmis olup madde ve ilk illet
hakkindaki yaklasimlara yer verilmistir. Ikinci boliimde “Pozitivizmin» bilgi
kaynaklarina ve hangi bilginin giivenilir sayilabilecegi iizerinde durulmustur. Ugiincii
bolimde “Darwinizm” Vecdi’nin goriislerin yani sira bilim insanlarinin yaklagimlariyla
birlikte incelenmeye c¢alisilmistir. Son boliimde ise “Feminizm” ele alinmis olup kadin-
erkek esitligi, Ozgiirlik ve bireyin toplumsal diizene etkileri gibi konularda Ferid

Vecdi’nin goriisleri incelenmistir.

Bu c¢alismanin her asamasinda bilgi ve tecriibeleriyle beni destekleyen,
samimiyetini her zaman hissettiren ve beni dogru yonde bilgilendiren danismanim Prof.
Dr. Hulusi ARSLAN’a, bilgi ve tecriibelerinden yararlandigim Dog. Dr. Mustafa
BOZKURT’a, sonsuz tesekkiirlerimi sunarim. Ayrica ¢alismamda desteklerini higbir

zaman eksik etmeyen, bana olan giivenlerini kaybetmeyen aileme tesekkiir ederim.
Ali AKARSU

Malatya 2024



OZET

FERID VECDI’NiN CAGDAS FiKiR AKIMLARINA YAKLASIMI
AKARSU, Ali
Yiiksek Lisans, inonii Universitesi Sosyal Bilimleri Enstitiisii
Temel islam Bilimleri Ana Bilim Dah Kelam Bilim Dah

Tez Danmismani: Prof. Dr. Hulusi Arslan

Bu caligma Materyalizm, Pozitivizm, Darwinizm ve Feminizm gibi giiniimiiz fikir
akimlarmin Ferid Vecdi nazarinda nasil ele alindig1r ve onun bu akimlar karsisindaki
yaklagimi ile ilintilidir. Aragtirma konusunun tercihi noktasinda bu akimlarin Miisliiman
kimligini yakindan ilgilendirmesi ve inanglar iizerinde etkili olmasi etkili olmustur.
Vecdi’nin arastirma boyunca kullandigi argiimanlarin biiyiik ¢ogunlugu dini metinlerden
ziyade bilim, akil ve felsefenin ilkelerinden olusmaktadir. Bu fikir akimlarinin 6ne
siirdiikleri fikirler ve hipotezler zaman zaman birbirine benzerlik gosterebilmektedir.
Ancak akimlarin konu ve yontem baglaminda birbirinden ayrilmasi her basligi kendi
i¢cinde degerlendirmeyi zorunlu kilmistir. Birinci boliimde genel olarak materyalizm 6zel
olarak giiniimiiz materyalizmi incelenmistir. Gliniimiiz materyalizminin madde ve kuvvet
hakkindaki tezleri bilim insanlarmin yaklasimlariyla elestirilmistir. Ikinci bdliimiinde
pozitivizmin bilgi anlayist bilim insanlarinin yaklagimlariyla tartisilmis ve bilimin sabit
bir yap1 benimsememesi deney ve gozlemin yani sira duyular ve aklin yetersiz olusu
tartistlmastir. Uglincii boliimde Darwinizm ve esaslar1 incelenmis ve evrimin uzun bir
zaman gerektirmesi elestirilmistir. Kalittm ve korelmis organlar teorisi ise Vecdi
tarafindan ilahi ilham ve takdir baglaminda degerlendirilmistir. Dordiincii boliimde ise
kadin cinsini yakindan ilgilendiren feminizmin esitlik, &zgiirliik iddialar1 iizerinde

durulmus ve kadinin toplumun insas1 noktasinda annelik vazifesi 6n planda tutulmustur.

Anahtar Kelimeler: Islam, Materyalizm, Pozitivizm, Darwinizm, Feminizm, Ferid
Vecdi



ABSTRACT

FERID VECDI'S APPROACH TO CONTEMPORARY IDEAS
AKARSU, Ali
Master's Degree, inonii University Institute of Social Sciences
Department of Basic Islamic Sciences Department of Theological Sciences
Thesis Advisor: Prof. Dr. Hulusi Arslan

This study is related to how today's intellectual currents such as Materialism,
Positivism, Darwinism and Feminism are handled in the eyes of Farid Wajdi and his
approach to these movements. At the point of preference of the research topic, the fact
that these movements are closely related to the Muslim identity and have an impact on
beliefs has been effective. The vast majority of the arguments used by Wajdi throughout
the research consist of the principles of science, reason and philosophy rather than
religious texts. The ideas and hypotheses put forward by these currents of thought may
be similar to each other from time to time. However, the separation of the currents from
each other in terms of subject and method has made it necessary to evaluate each topic
within itself. In the first part, materialism in general and today's materialism in particular
are examined. The theses of today's materialism about matter and force have been
criticized by scientists' approaches. In the second part, positivism's understanding of
knowledge is discussed with the approaches of scientists, and the fact that science does
not adopt a fixed structure, experiment and observation, as well as the inadequacy of the
senses and reason are discussed. In the third chapter, Darwinism and its fundamentals
are examined, and the fact that evolution requires a long period of time is criticized. The
theory of heredity and vestigial organs was evaluated by Wajdi in the context of divine
inspiration and providence. In the fourth part, the claims of equality and freedom of
feminism, which is closely related to the female gender, are emphasized and the duty of

motherhood is prioritized in the construction of women's society.

Keywords: Islam, Materialism, Positivism, Darwinism, Feminism, Farid Wajdi
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GIRIS
1. Cahsmanin Konusu

Bu ¢alismanin konusu son devir Misirl ilim ve fikir adamlarindan Ferid Vecdi’nin
glinlimiiz fikir akimlarina yaklasimidir. Miisliiman kimligini inang¢ baglaminda etkileyen
Materyalizm, bilginin kaynaklarini deney ve pozitif bilgiyle sinirlayan Pozitivizm, evrim
teorisi ve dogal seleksiyon gibi hipotezlerle insanin varolusunu temelden sarsan
Darwinizm ve toplumsal yapinin en Onemli parcasi olan kadmi otekilestiren ve

yalnizlastiran Feminizm’i konu edinmektedir.
2. Cahsmanin Onemi

Ferid Vecdi’nin islam diisiince gelenegini ilim ve akil baglaminda degerlendirmeye
calismasi onu yenilik¢i hareketin dnciileri arasinda kilarken onun fikir akimlarini kendine

0zgl bir iislup ile incelemesi ¢alismanin 6nemi artirmaktadir.

Bu akimlar insan1 yakindan ilgilendirmekte olup kuskusuz onun zihin diinyasini da
etkilemektedir. Cagin degismesiyle farklilagsan fikirler kisinin zihin diinyasinda olumlu
ya da olumsuz karsilik bularak onun bir pargasi haline gelmektedir. Vecdi’nin bu konulari
degerlendirirken toplumsal yapiy1 goz 6niinde tutmasi, insan tabiatinin 6zel formu olan
fitrat1 vurgulamasi ve yeri geldiginde akli unsurlar1 6n plana ¢ikartarak bilimsel unsurlarla
desteklemesi konuya zenginlik kazandirmaktadir. Bu konu tematik isleviyle insani
yakindan ilgilendirmekte olup gerek ahlaki gerek dini-kiiltiirel diizeyini etkiledigi gibi

dogru ¢oziimler lizerinde durmasi agisindan da dnemlidir.

Vecdi’nin ¢agdas fikir akimlarma yaklagimi ve degerlendirmelerinin ¢ogunlukla
Batili bilim insanlarimin goriislerine dayanmaktadir. Problemin salt dini metinler
araciligiyla ele alinmamasi konunun smirlarini genisletmis ve bilim insanlarinin

yaklasimlariyla zenginlik kazanmstir.
3. Calismanin Amaci

Bu c¢alismanin amaci Pozitivizm, Darwinizm ve Feminizm gibi giiniimiiz fikir
akimlarimin Ferid Vecdi nazarinda ne ifade ettigi ve onun bu akimlar karsisindaki
tutumunu tespit etmektir. Bu fikir akimlarinin giiniimiiz insanin1 yakindan ilgilendirdigi

yadsinamaz bir gergektir. Bu giincel sorunlar yiizeysel bigcimde ele alarak makul



coziimler getirmek gili¢ gorlinmektedir. Bundan oGtiirti akimlarin saglikli bir bigimde

degerlendirilip ele alinmasi bir tiir gerekliliktir.

Bu ¢alismada ele alinan fikir akimlarindan Materyalizm, gerek insanin varolusu
hakkinda birtakim iddialar sunmasi1 ve bunu farkli temeller {izerine oturtmasi gerekse
maddenin ezeli olusu gibi varolusu temelden zedeleyen varsayimlar ile insani inang
baglaminda etkilemektedir. Bu baglamda Vecdi’nin birer farazi olarak degerlendirdigi bu

fikirleri akil ve bilimsel veriler araciligiyla tenkit etmeyi amaglamaktadir.

Pozitivizm ise bilginin kaynagini bilimsel bilgi ve deney ile smirlamistir. insan
pozitif bilgiye ulasabilmek icin birtakim evrelerden ge¢mis ve nihayet pozitif yani
bilimsel evreye ulasmistir. Bu baslikta Vecdi, bilginin salt bilimsellik sayesinde elde
edilemeyecegi, bilimsel bilginin sabit bir karakter benimsemesinin miimkiin olmadigini

aklin ve duyularin kusurlu yapisini géstermeyi amaglamaktadir.

Darwinizm konusunda ise evrim teorisi etrafinda sekillenen problemler iizerinde
yogunlagmustir. Tirlerin kokeninin ne oldugu problemi, evrimin uzun zaman
gerektirmesinin yani sira mutasyon fikrinin varliginin ortaya konmasi, kalitimin ilham
dairesinde islenmesi ve korelmis organlarin ilahi takdir dairesinde miimkiin olabilirligi

amaclanmstir.

Feminizm basliginda ise toplumsal yapinin omurgasi olan kadin cinsine hak ettigi
degerin verilerek toplumun dogru temeller iizerine oturtulmasi ideali gozetilmektedir.
Gilinlimiizde feminist teorinin 6zgiirliik ve esitlik sdylemleri ve kadinin hakiki vazifesine
yogunlagilmistir. Bu baslik kadinin toplumsal olarak hak ettigi degeri 6zgiirliik, esitlik ve

toplumdaki yeri agsindan iyilestirmeyi amaglamaktadir.

Gliniimiiz insaninin bu diisiincelerden etkilenerek zihin diinyasinin bugulanmasi
dogruya ulagsmasini engellemektedir. Calismanin amaci Ferid Vecdi perspektifiyle insani
inan¢ baglaminda etkileyen teorileri incelemek, bu fikir akimlarini ele alirken fitrat
Ozelligine vurgu yapmak, naklin yani sira aklin 6nemsenerek bilimsel yaklasimlara yer

vermek, toplumsal yapiy1 bir biitiin halinde ele alarak ¢ozlimler iiretmektir.
4. Cahsmanin Yontemi ve Kapsam

Calismada ¢ogunlukla betimleme ve veri analizi yontemine bagvurulmustur. Bu

baglamda Vecdi’nin kendi eserleri incelenerek onun goriisleri tespit edilmis ve konuyla



ilgili diger arastirmalar incelenerek elde edilen veriler analiz edilmistir. Baglikta her ne
kadar “Cagdas Fikir Akimlar1” seklinde genel bir ifade kullanilmis ise de ¢alismamizin
kapsami Ferid Vecdi’nin bu akimlarindan Materyalizm, Pozitivizm, Darwinizm ve
Feminizm hakkindaki goriisleriyle siirlidir. Calismamiz dort ana boliimden tesekkiil

etmis ve Vecdi’nin kendi siralamasi ele alinarak olusturulmustur.

Birinci boliimde Materyalizm ele alinmis olup Vecdi’nin Materyalizm ve Felsefe
hakkinda kaleme aldigi eserlerinden terciime ve alinti yapilarak hazirlanmistir. Onun
konuyla ilgili yaklasimlarinin en iyi sekilde ortaya konmasi igin diger biitiin eserleri de
incelenmistir. Ancak bu konuda en biiyiik katkiyr onun materyalizmin tenkidi hakkinda
kaleme aldig1 dort ciltten miitesekkil Ala Atlali’l-mezhebi’l-maddr adl1 eseri vermistir. Bu
boliimde Vecdi’nin yonteminden kaynakli konuyla ilgili bir problemi ele alirken bilim
insanlarmin goriiglerine, tercihlerine ve degerlendirmelerine yer verilmistir. Bu yontem
cogunlukla korunmaya g¢alisilmis ve kapali ifadelere yer yer yorumlar eklenmistir. Bu
baslik altindaki problemler daha ¢ok bilimsel veriler ve akli argiimanlar dairesinde
tartisilmis ve dini metinler tizerinden agiklamalara yer verilmemistir. Bu boliimde Vecdi
hakkinda kaleme alinan eserlerden istifade edilmis ve onun yazilarini igeren Sirdt-:
Miistakim Mecmuasin dan istifade edilmistir. Vecdi’nin eserinde alint1 yaptigi bilim
insanlarmin ifadeleri kendi eserlerine miiracaat edilmis ve elde edilen veriler ¢alismamiza

eklenmeye caligilmistir.

Ikinci béliimde Pozitivizm ele alinmis ve Vecdi’nin konuyla ilgili yaklagimlarina
yer verilmistir. Baglhigin saglikli bir zeminde ele alinabilmesi i¢in pozitivizmin kurucusu
Auguste Comte’un eserlerine ve pozitivizmin mahiyeti hakkinda ele alinan eserler
incelenmistir. Vecdi’nin konuyla ilgili yaklasimlarini yine 4ld Atlali’l-mezhebi’l-maddi
adli eseri vermistir. Vecdi’nin yaklasimlari bilim insanlarinin yaklasimlar ile

desteklenmistir.

Uciincii bolimde Darwinizm ele alinmistir. Vecdi, evrim teorisi hakkinda
Darwinizm ve Lamarckizm’i ayni ¢ati altinda incelediginden 6tiirti Charles Darwin’in ve
Jean Baptiste Lamarck’in terciime eserleri incelenmis ve konuyla ilgili yaklasimlar
ortaya konmustur. Bu bdlimde Vecdi’nin ele aldigi konular ile buna bagh
degerlendirmeler {lizerinde durulmus ve konu disina ¢ikmamaya 6zen gosterilmistir.

Ornegin dogal secilim en gii¢liiniin hayatta kalmas1 ve zayifin yok olmasi seklinde



incelenmemis olup daha ¢cok dogal se¢ilimin kalitim {izerindeki etkisinden bahsedilmistir.
Diger bir husus bu boliimde alisildik iislubun disina ¢ikilmis ve ozellikle kalitim ve
korelmis organlar basliklarinda dini metinlerden elde edilen verilere dayali bir yaklasim

sergilenmistir.

Dordiincii ve son boliimde ise toplumsal bir problem olan Feminizm ele alinmustir.
Bu boliimde daha ¢ok Vecdi’nin Kasim Emin’e reddiye mahiyetinde kaleme aldig
Miisliiman Kadin eseri ve Swrat-1 Miistdkim Mecmuasin da yayinlanan makalelerinden
istifade edilmistir. Onun bu eserindeki yaklasimina deginmeden evvel Kasim Emin’in
Tahriru’l-mer’e ve el-Mer etu’l-cedide adli eserleri incelenmistir. Feminizm ’e saglikli
bir yaklagim sergileyebilmek igin feminizm perspektifiyle kaleme alinmis eserlerden
istifade edilmis, konuyla ilgili tez ve makalelerden yararlanilmistir. Bu baslikta diger
bagliklarin aksine Vecdi’nin bizatihi yaklasimlari tizerinde durulmus, onun kadin
tasavvurunun toplumsal diizen ve Islami perspektif agisindan yansimalar

degerlendirilmistir.

5. Literatiir Taramasi

Ulkemizde Ferid Vecdi ile ilintili yiiksek lisans ve doktora tezi {izerine ¢alismalarin
yant sira konuyla ilgili eserler ve makale tarzi ¢alismalarin da yapildigi gériilmektedir.
Bu calismalar daha ¢ok Temel Islam Bilimleri alaninda yapilmustir. Tefsir Bilim Dali
alaninda yapilan ¢alismalar su sekildedir: H. Mehmet Soysaldi, “Muhammed Ferid Vecdi
El-Mushafu’I-Miifesser Isimli Eserinin Tahlili” (1990). Sema Geyin “Son Devir
Miifessirlerinden Muhammed Ferid Vecdi'nin Tefsir Gériisleri” (2011). Arap Dili ve
Belagati Bilim Dali alaninda yapilan ¢alismalar su sekildedir. Fatma Hayrunnisa Cil
“Muhammed Ferid Vecdi'nin Kelami Edebi Kisiligi ve Makdmeleri” (2016). Kelam
Bilim Dali alaninda yapilan ¢aligmalar su sekildedir. Nisa Nur Cardakli “Din-Bilim
Iliskisi Baglaminda Miicize (Ferid Vecdi érnegi)” (2017). Mikail Ciplak “Swrdt-1
Miistakim Mecmuasi ve Muhammed Ferid Vecdi’'nin Kelami Goriisleri” (2020). Yakup
Caliskan, “Muhammed Ferid Vecdi’'de Niibiivvetin Bilimsel Temellendirilmesi” (2021).
Sadik Tanrikulu “Modern Misir’da Niibiivvet Tartismalart - Seyhulislam Mustafa Sabri
Efendi ve Muhammed Ferid Vecdi Ornegi-" (2021). Islam Hukuku alaninda Fatma Goncii
ve Ismail Yiiksek’in “Swdt-1 Miistakim Dergisi’'nde Kadinin Sosyal Hayati ve Ferid
Vecdi’nin Dergideki Makaleleri Baglaminda Tesettiir” (2024) adli makale kaleme



alinmustir. Eser niteliginde olan ¢alismalar ise su sekildedir: Ismail Bulut’un “Niibiivvete
Cagdas Bir Yaklagim” adli eseri, Mehmet Akif Ersoy’un terciime ettigi Ferid Vecdi’nin
“Miisliiman Kadin” adl1 eseri, Hilmi Ziya Ulken’in “Cagdas Diisiince Tarihi” adl1 eseri,
Liitfi Sarar Editorliigiinde “‘Islam’t Uyandirmak’ Mesrutiyet 'ten Cumhuriyet’e Islamci

Diisiince ve Dergiler” adl1 ¢calisma kaleme alinmustir.

Goriildigi tizere Ferid Vecdi hakkinda yapilan galismalar gogunlukla Tefsir Bilim
Dal1, Arap Dili ve Belagati Bilim Dal1 ve Kelam Bilim Dali’nda yapilmistir. Kelam Bilim
Dali’nda yapilmis ¢aligmalar Vecdi’nin niibiivvet ve mucize gibi kelami goriisleri iizere
yogunlagmistir. Kelam Bilim Dali’nda ortaya konmus bazi ¢aligmalar ise Vecdi’nin
cagdas fikir akimlaria yaklasimini yiizeysel bicimde ele aldig1 goriilmektedir. Gerek bu
alanda gerek diger alanlarda ortaya konmus caligmalarin diger alanlara katkis
yadsinamaz diizeydedir. Ancak Kelam Bilim Dali alaninda Vecdi’nin cagdas fikir
akimlaria yaklagimini detayli bicimde inceleyen bir ¢aligmaya rastlanmamaktadir. Bu
calisma diger ¢aligmalardan farkli olarak Vecdi’nin Materyalizm, Pozitivizm, Darwinizm

ve Feminizm ile ilgili yaklagimlarini detayli bicimde ifade etmek istemektedir.
6. Ferid Vecdi’nin Hayat1 ve Ilmi Kisiligi

Muhammed Ferid Vecdi 1878 yilinda Misir’in Iskenderiye sehrinde diinyaya
gelmistir. Babasmin adi Mustafa Vecdi olup Ahmet adinda bir erkek kardesi vardir.?

Vecdi, aslen Tiirk kokenli, kiiltiirlii, miitedeyyin ve orta gelirli bir aileye mensuptur.

[k egitimine dort yasinda iskenderiye’de baslamis on dért yasina geldiginde
Kahire’ye gd¢ etmistir. Gd¢ etmesinin ardinda 1882 ortalarinda Ingiliz ve Fransiz

donanmasinin isgallerinin etkisi biiyiiktiir.3

Vecdi, on alt1 yasina geldiginde bir takim ruhsal ve bedensel problemler yasamistir.
Bu problemin ortaya ¢ikardigi olumsuzluk onu inang baglaminda etkilemis ve Islami
ilimlerden siiphe duymasina sebep olmustur. Babas1 Mustafa efendinin bir dénem ilim
yurdu olan Dimyat sehrinde géreve atanma ihtimalini 6grenince oradaki ilmi ortamdan
istifade etmek i¢in ailesiyle oraya intikali arzulamistir. Nihayet Dimyatta babasiyla bazi

ilim meclislerinde bulunmus ve o donemin ilim adamlarina evren ve yaraticiyla ilgili

! Muhammed Taha el-Haciri, Muhammed Ferid Vecdi Hayatiihu ve Esaruhii (Kahire: el-Matbaatu’l-
Fenniye, 1970), 97.

2 el-Haciri, Muhammed Ferid Vecdi Hayatihu ve Esaruhii, 21.

3 el-Haciri, Muhammed Ferid Vecdi Hayatiihu ve Esaruhii, 19-21.



sorular sormus ama istedigi cevabi alamamis, bunun {izerine i¢inde bulundugu siiphe
tohumlar1 artmistir. Bu buhranim i¢inden bu yontemle ¢ikamayacagini anlayan Vecdsi,
uzun bir zaman Islami, toplumsal, sosyolojik, evren ve yaratilis temali eserler okumustur.
Kendisi hayatinin ilerleyen déonemlerinde doniip bu siirece baktiginda bu siirecin ona fikri
Ozgiirliikk, 6zgiiven, eserleri anlamada sabir ve metanet gibi noktalarda katkilari oldugunu
sOylemektedir. Hayatinin ilk donemlerinde boyle bir tecriibe yasayan Vecdi, bu durumu
hayra yorar ve yogun arastirma ve c¢alisma rutinlerini sikilmadan atlattigini1 ifade eder.
Vecdi’nin on alt1 yasinda Dimyatta katildig1 bir sohbette Islami ilimlere ilgi duymaya

baslamasinin arka plan1 bu sekilde gergeklesmistir.*

Bundan ti¢ y1l sonra Siiveys’e gegen Vecdi, Kisa siirede Fransizca 6grenmistir. Daha
geng denilecek bir yasta 1895°te kaleme aldigi el-Felsefetii’l-hakka fi beda i i ’I-ekvin
adl eseriyle Batililara Islam’1 tanitmak istemistir. Bu eseri yirmi yasina varmadan kaleme
alan Vecdi, Camille Flamarion’un 6vgiilerine mazhar olmustur. Ayni yil kaleme aldigi
Tadbiku’d-diyaneti’l-islamiyye adli eseriyle ilim ¢evrelerinde taninmaya baslamistir.
1901°de meshur kitab1 el-Hadikati’I-fikriyye adli eseriyle Kasim Emin’in goriislerine
reddiye olarak el-Mer etii 'I-miislime adl1 eserini yayimlamustir. Ilerleyen donemde Abbas
Mahmad Akkad ile ed-Diistiir gazetesini ¢ikaran ve kisa zamanda Misir’in 6nemli
sahsiyetleri arasina giren Vecdi, Cemaleddin-i Efgani ve Muhammed Abduh’un etkisinde

kalmis ve yazdig1 yazilarla islam alemini aydinlatmak istemistir.

Vecdi, tefsir, kelam, felsefe ve ansiklopedik olmak iizere sayist yirmi biri asan eser
kaleme almistir. Bu eserlerin yan1 sira Arap edebiyatinda da birtakim eserleri mevcuttur.
Yenilik¢i hareketin Onciilerinden olup materyalist felsefeye, Kur’an’in icaz1 hakkindaki
meselelere ve kadmin statiisii baglamindaki yeni kadin sdylemine karsi miicadele
etmistir.® Bunun yani sira dergicilik alaninda da etkin olmus; Hayat, Diistur, Nuru’l-
Islam, Marife, Kullu Sey, el-Risale, Ezher, Miieyved, Muktetaf. Ahram gibi dergi ve

gazetelerde makaleleri yayimlanmstir.’

4 Muhammed Recep el-Beyyumi, Muhammed Ferid Vecdi el-Katibu'I-Islami ve’l-Mufekkiru’I-Mevsui®
(Dimagk: Daru’l-Kalem, 2003), 26-27.

S Yusuf Sevki Yavuz, “Ferid Vecdi”, Tiirkiye Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Islam
Ansiklopedisi, 1995), 12/393.

6 Yavuz, “Ferid Vecdi”, 12/393.

7 Ismet Nassar, “el-Miifekkir el-Misri el-Ezheri Muhammed Ferid Vecdi”, el-Istigrab Dergisi 27 (2022),
248.



Vecdi, birgok farkli alanda eserler kaleme almis yetkin biri olarak kabul edilse de
asil meshur oldugu alan kelam ilmidir. Pozitivizm’in sansiialist yaklagimlarina cevap
verebilmek i¢in iman esaslarimi duyular araciligiyla aciklama getirmeye c¢alismistir.
Klasik kelam yontemlerini yetersiz bulmus ve modern ilimlerle paralel olarak kelam
ilminde yenilik yapmak istemistir. Fikri miicadele noktasinda daha ¢ok materyalizmin
tenkidi tizere yogunlagsmistir. Miisliimanlar arasindaki itikadi ve igtimai problemlerin

¢Oziimiinii ise mezhep taassubunun sonra ermesiyle iliskilendirmistir.®

Aydin Islam yazarlarindan olan Vecdi, yasamin biitiin sirlarma islami bir perspektif
ile yaklagmay1 diistur edinmistir. Bunun yani sira ansiklopedik bir bilgin 6zelligi tagiyan
Vecdi, donemin dini, ilmi ve toplumsal meseleleri iizerine dnemli agiklamalar yapmustir.®
O, bir taraftan Islam diisiincesini ilim ve akil temelleri ile gérmek isteyen yenilikgi
sahsiyetler arasinda gosterilirken diger taraftan kadmin statiisii hakkinda batiyr taklit
unsuruna siddetle kars1 ¢ikmis, Islam dininin kadmna bakisini siddetle savunmus ve

yozlasmay1 reddetmistir.°

Vecdi, ¢alismalarinda siklikla Batili bilim insanlarmin diisiincelerine ve
gortiglerine yer vererek problemi islemektedir. Onun bu {slubu zaman zaman
elestirilmesine sebep olmustur. Konuyla ilgili aciklama yapmak istemis “Okurlarimin
benim siklikla Batili bilim insanlarimin sozleriyle istidlal etmemden dolayr bagislasin,
buradaki kastim onlarin sézlerine dayanarak Islam dinini tasdik etmek degildir. Ciinkii

Islam onlarin yaklagimlarindan iistiin ve yiicedir ” ifadeleriyle agiklama getirmistir. 1*

Vecdi, miitevazi bir aile ortaminda orta gelirli bir evde biiylimiistiir. Babast Misir’in
belirli sehirlerinde idare isleriyle ilgilenmis onemli kisiliklerinden olup gevresi Islami,
siyasi ve edebi gibi alanlarda bilgili ve kiiltiirlii kimselerden olusmustur. Vecdi, babasinin
etrafinda miitevazi1 bigimde yetigsmis yirmi bes yasina kadar et tliiketmemis, eglence
yerlerini tercih etmemistir. Hayat1 boyunca bid atlar, haramlar ve giinahlarla miicadele
etmis her nerede olursa olsun hakki soylemekten geri durmamistir. Hastaliktan kirildig:

donemlerde bile ilimle mesgul olmus Islam’a hiicum edilen metinlere denk geldiginde

8 Yavuz, “Ferid Vecdi”, 12/393.

% el-Beyyumi, Muhammed Ferid Vecdi el-Katibu’I-Islami ve’l-Mufekkiru’I-Mevsui®, 29.

10 Muhammed Ferid Vecdi, Miisliman Kadin, ed. Selguk Alkan, cev. Mehmet Akif Ersoy (Istanbul:
Mevsimler Kitap, 2022), 59.

1 el-Beyyumi, Muhammed Ferid Vecdi el-Katibu’I-Islami ve ’I-Mufekkiru’I-Mevsui’, 37-38.



reddiyeler kaleme almistir.’?> Omriiniin sonlarma dogru miinzevi bir yasam tercih eden

Vecdi, 1954°te Kahire’de vefat etmistir.'®

2 el-Beyyumi, Muhammed Ferid Vecdi el-Katibu’I-Islami ve’ ’I-Mufekkiru’I-Mevsui’, 309.
13 Nassar, “el-Miifekkir el-Misri el-Ezheri Muhammed Ferid Vecdi”, 261.



BIiRINCI BOLUM
FERID VECDI’NiN MATERYALIZM’E BAKISI

1.1. Materyalizm’in Tanimi ve Kokeni

Insan tarih boyunca kendisi, Alem ve Alem &tesi hakkinda diisiinceler ortaya
koymustur. Bu diisiinceler ile insan felsefe yapmis ve felsefi diisiincenin icerigi varlik ve
diisiince olarak sekillenmistir.’* Bu diisiincelerden belki de en 6nemlisi mutlak varlik ve
ilk illet hakkinda olanlardir. Insam yakindan ilgilendiren bu varolussal sorgulama islevi
bazen teolojik eksenli giderilmeye calisilsa da felsefi diisiinceden tiimiiyle soyutlanmig
degildir. Bir doneme kadar felsefi diisiincenin temelinde varlik, metafizik ve bunlara
iliskin meseleler yer alirken zamanla ilgi ve yoOnelimi metafizige birakmustir.
Ronesans’a gelindiginde ise felsefi diisiincenin arastirma sahasi tabiat 6tesinden tabiata,
evrenin illetinden (Tanr1’dan) evrene yonelirken Ronesans sonrasi felsefe tedrici bigimde
insanin bizzat kendisine yani aklina ve fikrine yogunlagsmistir. René¢ Descartes’in (6l.
1059/1650) felsefesinde insanin merkezde olmasi bunun en belirgin 6rneklerindendir.®
Bu meyanda Thales (M.O 623/545) ile baslayan felsefi diisiince bircok fikir akiminin
ortaya ¢ikmasma zemin hazirlarken bunlarin belki de en oOnemlisi materyalizm
olmustur.!’” Bu diisiince sisteminin tarihsel gelisimine gegmeden evvel tanimini yapmak

yerinde olacaktir.

Materyalizm, maddecilik veya 6zdekg¢ilik anlamina gelmekte olup her tiirlii
gercekligin sadece nesnel olamayip ruhsal ve tinselligin temelini 6zdek (madde) olarak
goren ve bunun disindaki biitiin t6zleri reddeden diinya goriistidiir.'® Diger bir ifadeyle;
Evrendeki her seyin yalnizca ilk t6z olan maddeden kaynaklandigini, varligin sadece

madde cinsinden agiklanabilecegini, evrenin biricik temel bileseni oldugunu ileri siiren,

14 Muhammed Ferid Vecdi, Miinekasat ve Rudud (Kahire: Darutil Misriyye’l-Liibnaniyye, 2022), 251.
5 Vecdi, Miinekasat ve Rudud, 251-253.

16 Vecdi, Miinekasat ve Rudud, 254.

17 Ahmet Arslan, Ik Cag Felsefe Tarihi, thk. Kaan Ozkan, ed. Funda Tan (Istanbul: Alfa Yayinlari,
2023), 341.

18 Bedia AKarsu, Felsefe Terimler Sozliigii, ed. Mehmet Oztiirk (Istanbul: Inkilap Kitabevi, 2022),
“Ozdekgilik” 143.



maddeye yaratilmamis, kendinden kaim, ezeli, ebedi, 6limsiiz ve nihayetsiz gibi

ozellikler atfeden, metafizigi reddeden bir varlik anlayigidir.™®

Materyalizm, madde disinda bir 6zii (cevheri) kabul etmeyen nesnelligin disinda
ruhsal, ahlaki vb. hususlara madde endeksli agiklamalar getiren felsefi bir mezheptir. Bu
anlayis maddeye yliklenen anlam ile tabiatiistii bir giicii reddederken tanritanimaz ve

determinist® bir doktrin olarak tanimlanabilir.

Ferid Vecdi, Materyalizm’in tanimim1 yaparken onu savunanlarin iddialar
tizerinden yola c¢ikar. Onlara gore varlik kadimdir. Madde kendisinden ayrilmayan,
birtakim 6zellikleri olan ve her seyin temeli olan bir unsurdur. Birtakim evrelerden sonra
maddeden akil erdiremeyen bir varlik ¢ikacagi gibi en bilgin bir filozof da tiireyebilir. Bu
anlayis tabiatta amaclilik icermez ve salt mekaniktir. Her sey, tabiattan ibarettir, aklin ve
duyularin bir etkisi yoktur. Akil bilimsel veriler 1s181inda ilk madde ve onun 6zelliklerine
isaret eder. Dinler ve felsefenin 6ngordiigii bu alem disinda diistinen bir ruh, gii¢, akil gibi

hususlari tutarsiz addeder.?*

Madde kavraminin anlamini sekillendiren diger bir husus bu kavramin hangi agidan
ele alindigidir. Vecdi, Paul-Henri Thiry Holbach’in (61. 1203/1789) madde kavramini
nazarl yonden inceleyen kimselerden oldugunu ifade eder. Bu anlayisa gore madde,
evrenin yapi tasi olan ve biitliin cisimleri meydana getiren t6z anlayisindan ziyade
Holbach’in maddeyi salt varlig1 aciklayan bir ifade veya tabir olarak diistindiigiinii soyler.
Buradan hareketle O, Materyalizm’i nazari yoniiyle (teolojik baglamda) metafizik bir

diigiince sistemi olarak degerlendirir.?

Materyalizm, koken itibariyle ilk donem filozoflarinin giindemini mesgul etmis bir
diisincedir. Bu diigiincenin varligi ilk donem filozoflarina kadar goétiiriilse de olgunluk
asamasinin Demokritos (M.O. 370/460) tarafindan gerceklestigi diisiiniilmektedir. Bu
diistincenin diger filozoflarin aksine Demokritos tarafindan atomcu arka planiyla ortaya

¢ikmasi bir tiir ayricalik ve tstiinliik olarak goriilmiistiir. Nitekim bu sistemin tam bir

19 Ahmet Cevizci, Felsefe Terimler Sozligii (Istanbul: Paradigma Yayinlari, Subat 2003), “Materyalizm”
260.

2 Louis Biichner, Mddde ve Kuvvet, thk. Ali Utku, ed. Kemal Kahramanoglu, ¢ev. Baha Tevfik - Ahmed
Nebil (Konya: Cizgi Kitapevi Yaynlari, 2012), 371.

2L Muhammed Ferid Vecdi, ‘Ald Atlali’l-mezhebi’l-mdddi (Misir: Daru’l-Ma'arif, 1931), 3-4.

22 Vecdi, Miinekasat ve Rudud, 271.
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tutarlilik ve agik bir zihin ile Demokritos tarafindan ortaya konuldugu belirtilmektedir.?
Friedrich Albert Lange’in (61. 1291/1875), “Materyalizm, felsefe kadar eskidir. Ancak,
daha eski degildir” ifadeleri bu sistemin felsefi bir goriis olarak ilk denemeler arasindan

kendine yer buldugunu belirtmek igin olsa gerektir.?*

Materyalizm’in ilk denemeler arasinda yer bulmasi bir yoniiyle kabul
edilebilmektedir. Ancak ilk ¢ag filozoflarin1 materyalist kategoriye dahil etmek giig
goriinmektedir. Ciinkii Ilk Cag doga felsefesinin ilk madde hakkindaki yaklasimlar:
incelendiginde genelde Miletli filozoflar 6zelde Thales’in arkhe meselesi hakkinda “Bu
ilk maddeden nasil ve nigin birtakim seyler meydana geliyor? Ana maddede ne oluyor,
gecivor ki, bundan nesnelerin ¢oklugu doguyor?” sorusuna; Thales heniiz bunun
bulunamadigini séylemis ancak bunu anlamanin gii¢c olmadigin1 belirtmistir. Burada sozii
edilen maddeye canlilik atfedildigi ve bir nevi her maddenin i¢inde ona ait bir gii¢ kabul
edildigi anlasilmaktadir. Madde, bu gii¢ ile kendiliginden degisebilir ve farkli bigimlere
biirlinebilir. Buna ise yaratma denilmektedir. Thales’in “Her sey Tanrilar ile doludur”
s0zii 0z itibariyle materyalizmden ayrilmaktadir. Zira Thales’in maksadi su olsa gerektir;
her sey canlidir, her sey iginde tanrisal bir yaratici giicii tagiyan su ile doludur.? Thales
her seyin esrarengiz, canli gii¢lerle dolu oldugunu diisiinmekteydi. Miknatisin demiri
cekmesi olgusundan hareket ederek bu olguyu genellestirmis ve biitiin varliklarin igine
yerlestirmistir. Thales, canli cansiz demeden biitiin varliklarin ruh veya yasam ile dolu
oldugunu diigiinmiistiir. Bundan 6tiirii onun her sey tanrilarla doludur s6zii her seyin canli
gliclere sahip olmasi anlamima gelebilmektedir.?® Thales’in bu yaklagimi ilk bakista
Demokritos’un madde hakkindaki yorumlarina benzerlik gosterse de Thales’in yaratma
fikrinin aksine Demokritos’un mekanist ve atomcu nazariyesi her iki goriisii birbirinden

ayirmaktadir.

Materyalist diisiincenin ilk denemeler arasinda yer bulmasi bir yoniiyle kabul
edilebilmektedir. Ancak ilk ¢ag filozoflarinin ilk neden hakkinda ortaya koyduklar
hilozoist (canli 6zdekgi) yaklagim ilk dénem filozoflarin1 materyalizmden ayiran en

onemli etken olmustur. Konuyla ilgili Hilmi Ziya Ulken’in (61. 1393/1974) vurguladig1

2 Friedrich Albert Lange, Materyalizmin Tarihi ve Giiniimiizdeki Anlamimin Elestirisi, gev. Ahmet Arslan
(Ankara: Sentez Yayincilik, 2016), 17.

24 Lange, Materyalizmin Tarihi ve Giiniimiizdeki Anlaminin Elestirisi, 17-18.

% Macit Gokberk, Felsefe Tarihi (Istanbul: Remzi Kitabevi, 2022), 23-24.

26 Arslan, flk Cag Felsefe Tarihi, 117.
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gibi ilk donem filozoflar1 madde hakkinda su, ates hava vb. yorumlar getirmeleri salt
maddi bir yaklagim olmayip bu tézlerin yaratilmis oldugunu diistinmiislerdir. Onlarin bu
yaklasimi dogada igkin bir gaye sebep iliskisinden kaynaklanmakta olup onlarin “Doga

bosluktan nefret eder” gibi hiikkiimleri sebebiyle olsa gerektir.?’

Kisaca, maddeyi evrenin ilkesi yapan eski Yunan atomcularindan Leukippos’un
(MO S.yiizyll) ve Ogrencisi Demokritos’un goriislerinin  sistemli  6zdekgilige
(maddecilige) kap1 araladigi goriilmektedir.?® Buradan hareketle Materyalizm ’in sistemli
bir bigimde atomculuk arka planiyla M.O. 4. yiizyillin baslarinda ortaya ¢iktig
sOylenebilir. Demokritos’un ilk madde hakkinda sergiledigi mekanist tutum ve atom
hakkindaki “Gercek, atomlar ve atomlarin hareketleridir” s6zii onu kendinden onceki

filozoflardan ayiran en 6nemli 6zelliklerden biridir.?®

1.2. Materyalizm’in Modern Doneme Uzanan Fikri Gelisimi
Materyalist felsefenin ortaya g¢ikisindan giiniimiize belirli dénemlerde etkisini
kaybetmistir. Orta Cag felsefesi bu donemlerden biri olarak kabul edilmektedir. Bu ¢ag
felsefesinin en 6nemli 6zelligi teolojik bir diisiince yapisina sahip olmasi, kilise ve din
adamlarinin bilim iizerindeki etkisi ve dogmatik yaklasimlar gibi nedenler materyalizm

diisiincesinin bu donemde etkili olamamasina sebep olmustur.

Orta Cag Avrupasi’nda pek etkili olamayan materyalist felsefe Orta Cag islam
cografyasinda daha etkili olmustur. Islam aleminde “Dehriyyun” adiyla bilinen
materyalist anlayis yalmiz duyular alemini kabul ederek Allah’1t ve ruhu dolayisiyla
goriinmez bir alemin varligmni inkar etmistir. Bu diisiince sistemi zamani ezeli ve
yaratilmamig addettiklerinden otiirii bu isim ile anilmistir. Dehriler’in en meshur
savunucusu olan Ibn Ravendi (61. 301/914), alemin yaratilmadig fikriyle vahdet fikrine

kars1 ¢ikmis ve alemin ezeli oldugunu savunmustur.*

Orta Cag ile Yeni Cag arasinda bulunan ve koprii niteligi tastyan Ronesans donemi
cok yonlii ilerlemenin ve felsefi diisiincelerin etkili oldugu bir donem olup materyalist

felsefeye de ivme kazandirmustir.®! 16. yiizyila gelindiginde tabiat ve gokbilimleri ile

2" Hilmi Ziya Ulken, Felsefeye Giris, ed. Giilseren Ulken (Ankara: Dogu Bat1 yaymlari, 2022), 350-351.
28 Akarsu, “Ozdekgilik” 143.

2 Gokberk, Felsefe Tarihi, 44.

% Bolay Siileyman Hayri, Tiirkiye 'de Ruhgu ve Maddeci Goriisiin Miicadelesi (Ankara: Atlas Kitap
Yayincilik, 2018), 30-31.

31 Ahmet Cevizci, Felsefenin Kisa Tarihi (Istanbul: Say Yayinlari, 2017), 226.
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ilgili bir takim bilim hareketleri kedini gdstermistir. Bu hareketler insanin i¢inde gizlenen
siipheleri ve meraklar1 harekete gegirmis ve ruhani felsefe (spiritiializm) giderek etkisini
kaybetmistir. Bu siire¢ Materyalizm’in tekrar hayat bulmasmna 6n ayak olmus ve
Aristoteles’in (M.O. 384/322) ruhun oliimsiizliigi (ebediligi) hakkindaki goriisleri
“Ruhun o6liimsiizliigii bedensiz var olacagini gostermektedir. Bu ise imkansizdir”

seklinde tutarsiz goriilmiis ve tartigilmustir.

17. ylizyila gelindiginde Fransiz maddeciligin kurucusu ve savunucularindan biri
olan Julien Offray de La Mettrie’nin (8l. 1164/1751) cisimsiz ruhun varligindan s6z
edilemez ve diislinlilemez seklindeki yorumunun yani sira cisim ve ruhun, madde ve
kuvvet gibi i¢ ice gecmis bir biitiin oldugu yoniindeki ifadeleri etkili olmustur. Her
diisiincenin kaynagi duyular olarak goriilmiistiir. Aklin bagimsiz bir cevher kabul
edilmesi halinde insanin diger canlilardan ayrilmasi gerektigi diisiiniilmustiir. La Mettrie,
insanlar ve diger dogal varliklar arasindaki farkliligi kaldirmak i¢in maddeye duyum
ozelligi atfeder ve duyumun insanlar ile sinirli olmadigini savunur. O biitiin duyumlarin
duyu organlarimiz tarafindan gelip, sinirler araciliiyla beyinle temas kurdugunu ifade
eder. O bu temasin sinir kanallarinda bulunan bir sivinin hayvansal ve nebati olmak {izere
hareket ettigi inancindadir. Ona gore netice itibariyle duyumlart hisseden sey maddi
olmak zorundadir.®® Dogrusu Descartes’in makine hayvanindan makine insana gegisi
niteliginde olan makine insaninda insan bitki ve hayvan arasindaki farki ortadan kaldirmis

ve insan1 daha girift olmakla birlikte hayvanlar gibi birer makine olarak gormiistiir.3*

Baron d’Holbach’a (61. 1203/1789) gore evrendeki her sey tabiatin dogal neden
sonug ilkeleri ile simirhidir. Bunun disinda bir gii¢ yoktur. Insan tabiatin kuvvetinin bir
eseridir. Evrenin tamami madde ve hareket olup bitmez tiikenmez bir tiir neden sonug
zinciridir. Bir nevi bu evrensel sistemin temelinde madde olup madde ve hareket ezelidir.
Tinsel bir tozden s6z etmek anlamsizdir. Ruhun 6liim sonrasi hissetme ve diistiinebilme
gibi Ozelliklerin varligin1 iddia eden kisinin bir saatin kirildiktan sonra hala zamam

gOsteren bir arag olarak gormesi gibidir benzetmesinde bulunmustur.®

32 Vecdi, ‘Ald Atlali’l-mezhebi’l-maddi, 29-30.

3 Ahmet Cevizci, Felsefenin Kisa Tarihi (Istanbul: Say Yaynlari, 2017), 366-367; Vecdi, ‘Ala Af\ali’I-
mezhebi’l-maddr, 30.

% Siileyman Hayri, Tiirkiye 'de Ruhgu ve Maddeci Goriisiin Miicadelesi, 31; La Mettrie Julien Offray,
Makine Insan, ed. Ebubekir Demir, ¢ev. Asli Avcan - Enfal Erkan (Ankara: Fol Yaymcilik, 2022), 32.
35 Cevizci, Felsefenin Kisa Tarihi, 380-381; Vecdi, ‘Ald Atlali’I-mezhebi’-maddi, 31.
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Denis Diderot’un (61. 1198/1784) Meshur Fransiz Ansiklopedisinin “Hareket ve
Kuvvet” baglhikli yazisinda “Yumurtadan sadece sicaklik sayesinde bir yasam
organizmasinin ortaya ¢tkmasi teolojik biitiin dgretilere ters diismektedir” ifadeleri ile
kendiliginden olusu desteklemis dine ve kurumlara ciddi elestiriler yoneltmistir. ¢
Diderot’un bu agiklamalari Louis Pasteur’iin (61. 1312/1895) kendiliginden olusum

doktrini ¢iiriitmesinden evvel olsa gerektir.*

17. ve 18. yiizyillarinda materyalizm biiyiik bir ilerleme kat etmistir denilebilir. 18.
yiizyilin en belirgin 6zelligi biitlin tabiati mekanik kanunlara yani hareket kanunlarina
indirgemeye c¢alismasidir.®® Diger 6zelligi ise salt akla dayanan materyalist diisiincenin
bilimsellige ge¢mesidir. 18. ylizy1l materyalizmi maddi alemin hava, su, ates ve topraktan
meydana geldigini diisiinmekteydi. O donem atmosferin bilesimi iizere Lavoisier (6l.
1208/1794) ve bir takim bilim insani1 tarafindan yapilan deneyler havanin azot ve oksijen
elementlerinden olustugunu ortaya koymustur. Bu bilimsel bulgu ilk kertede materyalizm
tarafindan kabul gérmemis ve ancak uzun bir zaman dahilinde olumlu karsilanmaistir.
Bundan olsa gerek Vecdi, bu donem materyalizmini bilimsel bir doktrin olmasindan

ziyade salt akla dayanan felsefi bir diisiince sistemi olarak addetmistir.*°

19. yiizyilin en belirgin 6zelligi ise bilimselligin tartisilmaz bicimde dogrulugu ve
bu temellere dayanan felsefenin tartisilmazligidir. Eski distlniirlerin ruh kavrami
hakkinda yaptiklar1 yorumlar hayalden ibaret gériilmustiir.* Bu donem materyalizmin en
onemli onciileri Moleschott, Karl Vogt, Biichner ve Erns Hackel’dir. Bu dénemde 18.
yiizy1ll materyalizmden farkli bir yap1 benimsenmis 1s1, enerji ve hayat bahislerinden

faydalanilmstir. #

Goriildiigi iizere maddeyi evrenin ilkesi yapan antik ¢ag filozoflarindan Leukippos
ve Demokritos’tan beri maddecilik farkli bigimlerde kendine yer bulmustur. Bu diislince

sistemi 17. yiizyllda Thomas Hobbes (6l. 1089/1679) ile Ingiltere’de 18. yiizyilda

% Colin A. Ronan, Bilim Tarihi, ¢ev. Ekmeleddin ihsanoglu - Feza Giinergun (Ankara: Tubitak Yayinlari,
2003), 463; Vecdi, ‘Ald Atlali’l-mezhebi’l-maddi, 31.

8" A. Ronan, Bilim Tarihi, 482.

38 Siileyman Hayri, Tiirkiye 'de Ruhgu ve Maddeci Goriisiin Miicadelesi, 31.

% Ferid Vecdi, el-Islam ve Tahriru’l-Fikru'l-Insani (Kahire: Dard’l Misriyye’l-Liibnaniyye, 2006), 101-
102.

O Vecdi, ‘Ald Atlali’I-mezhebi’l-maddi, 32.

4 Siileyman Hayri, Tiirkiye 'de Ruh¢u ve Maddeci Gériisiin Miicadelesi, 32.
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Fransa’da La Mettrie ile 19. yiizyilda Almanya’da Holbach ile 19. ylizyilda ise
Almanya’da Ludwig Biichner (61. 1316/1899) ile en list diizeye ulagmistir.*2

1.3. Ferid Vecdi’nin Materyalizm Yorumu

Ferid Vecdi, madde kavrami ve ona yiiklenen anlamdan 6tiirli materyalizmin 6z
itibariyle ilk Yunan filozoflarina isnat edilmesine karsi ¢ikmistir.*® Vecdi, ilk madde ile
ilgili olarak, Thales’in arke hakkinda “Her maddi degisimin ardinda ruhani bir etki
yatmaktadir” ifadesi, Anaximandros’ un (M.O. 610/546) sonsuz ve smirsiz “apeiron”
seklideki yorumu, Parmenides’in (M.O. 515/460) “Varlik, var olan seydir. Hi¢lik var
degildir” baglaminda salt akilc1 ifadelerine yer verirken, Herakleitos’un (M.O. 535/475)
“Bu degisken evrenin ardinda sabit, degismeyen bir ilah vardir” seklindeki ifadelerini
dikkate alarak ilk donem filozoflarin1 materyalizmden ayirmaktadir. * Vecdi, “Onlara
baktim, onlari iman etmis gordiim” ifadelerini kullanir. “ Burada Iyonya Okulu
filozoflarinm ilk madde hakkinda yaptiklar1 hilozoist yorumlar®® ve bu yorumlarin ruh
kavramini tiimiiyle yadsimamas1 Vecdi’nin onlara kars1 tavrin1 olumlu yonde etkilemis

ve onlar1 bir tiir inang seviyesinde gérmesini saglamistir.

Vecdi, materyalist diisiincenin kurucusu olarak kabul edilen Demokritos’u da ayni1
sekilde inang baglaminda giiniimiiz materyalizmden ayirmaktadir. Ona gore Demokritos
ruh ve tanr1 kavramlarini kabul etmekle birlikte, tanrilarin varliklara nispetle daha giiclii
ve daha hayat dolu atomlardan meydana geldigini diisiinmektedir.*” Vecdi’nin bir bakima
rasyonalist olsalar bile doga filozoflar1 ve Demokritos’a karst olumlu bir yaklasimi
oldugu aciktir. Bunun sebebi ise doga filozoflarinin her seyden Once bir goriiniis-
gerceklik ayrimi yaparak fenomenlerin arkasinda diizenli bir yap1 ve kalic1 bir gegeklik
diisincesi oldugundan olsa gerektir.*® Zira bu goriis nihayetinde materyalizmin aksine
gorliniir evrenin Otesinde gayb alemi diyebilecegimiz metafizik bir alemin varligini ima

etmektedir ki buradan tanr1 inancina agilan bir kap1 bulunabilir. Vecdi, bu sebeple ilk

42 Akarsu, “Ozdekgilik” 143.

3 Olivier Bloch, Materyalizm, gev. Mine Kiipgii (Istanbul: iletisim Yayinlari, 1993), 11.

% Vecdi, ‘Ala Atlali’I-mezhebi’l-maddi, 26-27.

S Vecdi, ‘Ald Atlali’l-mezhebi’l-maddi, 28.

4 Ulken, Felsefeye Giris, 350.

47 Muhammed Ferid Vecdi, “Felsefe-i Maddiyun ile Felsefe-i Ruhaniyyun Carpigmasi”, cev. Ahmed
Hamdi Aksekili 12/300 (Haziran 1914), 243; Vecdi, ‘Ala Atlali’l-mezhebi’l-mdddi, 28.

48 Cevizci, Felsefenin Kisa Tarihi, 34.
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filozoflarin madde hakkindaki goriislerini modern zamanlarda ortaya ¢ikan

materyalizmden ayr1 tutmaya ve onu kokeninden dayanaksiz birakmaya galigmaktadir.

Konuyla ilgili Vecdi’nin diger bir yaklasimi ise materyalistleri natiiralist
cercevede gormemesidir. Clinkli Natiiralistler dogayr doga ile acgiklamaya 0Ozen
gbsterirken materyalistler tabiati metafizik bir eksende agiklamislardir. Oyle ki onlara
gore bu evren bagimsiz ve kendine 6zgii bir maddeden meydana gelmistir. Bu bagimsiz
madde de sert ve ince (galiz ve dakik) olmak tizere ikiye ayrilmistir. Cisimlerin aslin1 sert
(galiz) madde teskil ederken, ruhlarin aslini ince (dakik) madde olusturmustur. Oysa
modern donem Materyalistlerinden Hobbes, La Mettrie ve Biichner varligin 6z itibariyle
bir oldugunu yani maddenin cisimlerin asli oldugunu distinmiislerdir. “° Buradan
hareketle Vecdi, ilk atomcu goriisleri diialist, giiniimiiz materyalistlerini ise tekgi olarak

kategorize etmistir.>

Vecdi, giiniimiiz materyalistlerinin Demokritos sonrasi ortaya ¢iktigint ve sofist
temelli oldugunu ifade eder. Bu hususta etkili olan kimselerden birinin de bu gelenegin
baslangici olarak kabul edilen Protagoras (M.O. 481/411) oldugunu diisiiniir. Bu iddiay1
sofistlerin insanlarin inancim siipheye diisiirmesi ve ilk illet ile ilgili konularda suyu
bulandirmalari ile bagdastirir.®* Dolayisiyla Vecdi, Materyalizm’i, bir yoniiyle siipheci
filozoflarin esyanin hakikati ile ilgili ortaya attiklar1 siipheler sonucu ortaya ¢ikmis bir

diisiince sistemi olarak addetmistir.
1.4. Ferid Vecdi’nin Materyalizm’e Yaklasim
1.4.1. Madde ve Kuvvet

Madde, fiziki yoniiyle yer kaplayan, insan bilincinden bagimsiz varligini siirdiiren,
duyular ile idrak edilen seydir. Bu anlamda madde, o6lgiiliip tartilabilir, ¢esitli sekillere

biiriinebilir, ti¢ boyutlu olup yer kaplayabilme 6zelligi olan seydir.>

® Vecdi, Miinekasat ve Rudud, 270.

0 Vecdi, Miinekasat ve Rudud, 271.

S Vecdi, ‘Ald Atlali’l-mezhebi’l-mdddi, 28; Arslan, [Tk Cag Felsefe Tarihi, 2/142.

52 Siileyman Hayri Bolay, Felsefe Doktrinleri ve Terimleri Sozligii (Ankara: Atlas Kitap Yaymcilik,
2018), “Madde” 162.

16



Madde, metafizik anlamda “cisimlerin duyu verileriyle algilanamayan asli”

manasina gelmekte olup heyula ile es anlamlidir. Bununda metafizikte kargilig: sarettir.*

Madde, evrenin kendisinden meydana geldigi diisiiniilen tinsel olmayan ve temel
Ozelligi yer kaplama olan seydir.>* Bu anlamda yalnizca diisiincede var olup higbir sekil

almamis madde evrende bulunmamaktadir. O sirf kuvve, sirf imkan veya potansiyel
giictiir.*
Bazen bu kavram ile bir biitiin halinde diisiiniilen kuvvet ise; bir seyin 6zelliklerini,

niteliklerini, mekansal etkilesimini etkileyen eylem, faaliyet veya enerji, meydana

getirdigi degisiklik ile hareket ettirici gii¢ seklinde tanimlanmaktadir. %

Bir bakima her ilim ve 6greti madde kavramina birtakim anlamalar yiiklemistir.
Bilim ve teknikteki gelismelerle dogal olarak ona atfedilen rol de degismis ve gelismistir.
Bir donem renk, sekil, agirlik, yumusaklik gibi somut ve digsal 6zellikleri bulunan bir
seyi ifade ettigi gibi soyut ve duyular ile kavranamayan bir imgelem de olabilmektedir.
Bu kavrama kimi diislince sistemleri tarafindan ebedi ezeli gibi sifatlarin yani sira
oliimsiizlik gibi 6zellikler atfedilmistir. Bir nevi bu anlam genislemesi 19. yiizyilin
sonlarina kadar devam etmis fakat bu sefer ona atfedilen ezeli ve ebedi gibi nitelikler
tartisilmaya baslanmistir. Diger taraftan kuvvet kavrami madenin iginde i¢kin bir 6zellik

veya ona yon veren potansiyel bir gii¢ olarak tanimlanmaistir.

Burada konumuz geregi 19. yiizy1l Materyalizm’in madde ve kuvvet kavramlarina
yiikledikleri anlamlara ve bu gercevede yapilan yorumlara yer verilmistir. Vecdi, bu
konuda pek nadir kendi goriisiinii zikrederken cogunlukla konuyla ilgili bilginlerin
yaklagimlarin1 ve degerlendirmelerini sunmaktadir. Bu yontem konunun dogru bir
zeminde tartisilmasi gerektigini arzuladigindan olsa gerektir. Buradan hareketle

materyalizmin madde ve kuvvet ile ilintili goriislerine yer vermek yerinde olacaktir.

19. ylizyill Materyalizm’in madde ve kuvvet ekseninde donen birtakim iddialart
mevcuttur. Vecdi, 19. yiizyll materyalizmin 6nemli temsilcilerinden olan Ludwig

Biichner’in maddeci anlayisi {izerinden konuyu ele almaktadir. Buna gére madde

58 Mahmut Kaya, “Madde”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2023),
27/303.

5 Akarsu, “Ozdek” 142.

%5 Bolay, “Madde” 162.

% Cevizcei, “Kuvvet” 245.
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Oliimsiizdiir ve atomlar yok edilemezler. Yok olan sey maddenin kendisi olmayip onun
bilesimi ve seklidir. Yoktan hicbir sey var olmayacagi gibi var olan hicbir sey yok
olmaz.>” Cekim kuvveti ve agirligi olmayan higbir madde mevcut degildir.®® Maddesiz
kuvvet, kuvvetsiz madde olamaz. Madde ve kuvvet aymi seydir.®® Kuvvetler atomlarin
hareketidir.®® Tabiatta madde dis1 aktif bir kuvvetin varhig: ilk ¢ag cehaletidir.5! Madde

ezeli ve ebedidir.5?

O, bu iddialara Gustave Le Bon’un (6l. 1349/1931) maddenin tahlili hakkindaki
gortislerine yer vererek agiklama getirmektedir.®® Le Bon’a gére maddenin degismez ve
yok olmaz (6limsiiz) seklindeki ozelligi onu olusturan atomun siirekli ¢oziiniip
asinmasiyla sona ermektedir. Bu islev sonucunda madde yok olmaktadir. Dolayisiyla
teorik olarak madde, 6liimsiiz degildir. Maddenin 6liimsiizliigiinii savunan Carl Vogt (6.
1312/1895), “Odun i¢indeki kémiir asla yok olmaz, ebedidir... ve iste yok olan, bu bilegim
ve bu sekildir, asla madde degildir” ifadeleriyle maddenin kayboldugu diisiiniilen bu
yapisini bir tiir form degisikligi olarak algilamaktadir. Onun bu yaklasimi maddenin
(kuvvetin) korunumu yasasiyla paralellik icerisinde olmasma karsin maddenin bu
degisim sonucu ortaya ¢ikardigir kuvvet (enerji) maddenin 6zelliklerinden biri olarak
goriilmiistiir. * Cilinkii materyalizm, kuvveti maddenin alt bir 6zelligi olarak
incelemektedir. Ancak ilerleyen donemlerde termodinamigin birinci yasasiyla kuvvetin
maddenin bir 6zelligi olmadigi aksine enerjinin bir formu oldugu ortaya c¢ikmistir.
Enerjinin korunumu yasas1 maddenin korunumu gibi bir yasadir. Bu enerji yoktan var
edilemedigi gibi varsa da yok edilemez.% Burada elestirilen noktanin degisim sonucu

korunan seyin kiitle olmayip enerji oldugu diistiniilmesidir. Diger bir husus ise maddenin

5" Lange, Materyalizmin Tarihi ve Giiniimiizdeki Anlaminin Elestirisi, 30; Biichner, Mddde ve Kuvvet,
382-383.

%8 Biichner, Mddde ve Kuvvet, 380.

% Biichner, Mddde ve Kuvvet, 372.

8 Biichner, Mddde ve Kuvvet, 376.

61 Biichner, Mddde ve Kuvvet, 373.

62 Biichner, Mddde ve Kuvvet, 394.

8 Vecdi, ‘Ald Atlali’l-mezhebi’l-mdddi, 50-51.

64 Biichner, Mddde ve Kuvvet, 383.

8 Necmiye Kanas, Filibeli Ahmed Hilmi nin Materyalizm Elestirisi (Istanbul: Yildiz Teknik Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Insan ve Toplum Bilimleri Ana Bilim Dals, Yiiksek Lisans Tezi, 2019), 63.
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doniismesi veya yok olmasi sonucunda ortaya ¢ikan enerjinin bir boliimii yararli formdan

yararsiz forma evirilmektedir.5®

Vecdi, Biichner’in kuvveti tanmimlarken onu maddenin bir formu olarak ele
alinmasima kars1 ¢ikmaktadir.®” Ona gore madde ve kuvvet birbirinden farkli ayri iki
unsurdur. Vecdi, bu yaklagimini Le Bon’un madde hakkindaki su yaklasimina yer vererek
desteklemektedir. Madde, yalnizca kuvveti digsaridan elde edebilen ve 6ziinde kuvvetsiz
bir varlik olarak diisiiniiliirken zamanla atomlarin disaridan bir etkiye maruz kalmadan
iginde kuvvet barindirdig1 anlagilmustir. Oyle ki elektrik ve giines enerjisi gibi evrenin en
biiyiik giicleri maddenin ¢dziinmesi sonucu atomun i¢inde barindirdigi kuvvet sebebiyle
mevcuttur® ifadelerini kullanmaktadir. Bu yaklagim bir yoniiyle Biichner’in maddesiz
kuvvet, kuvvetsiz madde tanimina benzerlik izlenimi vermektedir.%® Ancak Biichner’in,
madde ve kuvveti ayn1 sey addetmesiyle birbirinden ayrilmaktadir. Diger taraftan
maddeci anlayis madde ve onda igkin kuvvet tasavvurunu benimsemekte ve bunun
sonucu olarak kuvvetin smirlarin1  daraltmaktadir. Konuyla ilgili Biichner, kimi

noktalarda kuvveti maddenin atomlarmin bir hareketi olarak tanimlamaktadir. 7

Le Bon, kuvvet ve madde hakkinda; bir seyin (varligin) farkli 6zellikleri olduklarini
soyler. Madde kuvvetin sabit formundan olup sicaklik, ses ve elektrik onun (kuvvetin)
sabit olmayan formudur.” Burada enerjinin birden fazla formu oldugundan s6z edilmis
ve kuvvetin yetki alaninin daralarak maddenin (atomun) bir hareketi olarak goriilmesi
elestirilmistir. Le Bon; atomlar tahlil edilip incelense ve madde en kii¢iik yap1 tasina kadar
boliinse, madde diye isimlendirilen sabit (duragan) kuvveti riizgar ve hava gibi sabit
olmayan (aktif) forma evirmis oluruz. Madde ve bu durumun siirekliligi kuvvete
dontigmektedir. > Onun bu sdylemi bir vecihle 19. yiizyll materyalizmin kuvvet
anlayisiyla paralellik igerisindedir. Biichner’in “Bir takim muhtelif faaliyetler gerek
dogrudan dogruya gerek sekil degistirmek suretiyle kuvvet haline doniisebiliyor”

ifadeleri iki anlayis1 birbirine yaklastirmaktadir. Yalniz Biichner, kuvveti maddede i¢kin

% UUnal Camdali, “Termodinamigin ve Sosyal Sistemlerin Yakin Cevre Iliskilerindeki flging Benzesim,
Degisim ve Bir Sonug-Bir Umit”, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi (2012), 67/2
214,

57 Biichner, Mddde ve Kuvvet, 372.

88 Vecdi, ‘Ald Atlali’l-mezhebi’l-maddi, 50.

8 Biichner, Mddde ve Kuvvet, 371.

0 Biichner, Mddde ve Kuvvet, 376.

I Vecdi, ‘Ald Atlali’l-mezhebi’l-madds, 51.

2 Vecdi, ‘Ald Atlali’l-mezhebi’l-madds, 51.
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sinirlt bir 6zellik, onun niteliklerini ve hareketlerini ise doniisiimiinden ibaret addetmistir.
Bu iddia Antoine Lavoisier’in yanma deneyi ile desteklenmis ve yanan cismin oksijen ile
birlesimi ve ondan arta kalan kiiliin agirlik bakimindan eksilmemesi madde gibi kuvvetin

de 6liimsiiz olduguna isaret edilmistir.”

Diger bir husus Biichner’in kuvveti salt faaliyet olarak sinirlamasi ve atil kuvvet
seklinde bir ayrimi tercih etmemesinin ardindaki sebep maddenin disinda ondan bagimsiz
bir kuvveti (olguyu) saf dis1 birakmak gayesinden kaynaklansa gerektir.” Ciinkii kuvvetin
atil formda tasavvur edilmesi maddeye etki edecek ve faal duruma getirecek bir kuvveti
gerektirmektedir. Bu ise materyalist anlayisa gore agiklanmasi gii¢ bir durumdur.
Dolayistyla burada madde ve kuvvetin birbirinden ayrilmaz bir biitiin olarak tasavvur
edilmesinin ardindaki sebep madde dis1 harici bir giiciin varligi ihtimalini ortadan

kaldirma arzusu oldugu kanaatindeyiz.

Le Bon; maddenin agirligi hakkinda, madde ve ona atfedilen 6zellikleriyle agirlig
bulunan ve agirligi bulunmayan (ether) seklinde birbirinden ayrilmis olup tek bir formda
diigiiniilmemektedir. ® Onun bu yaklagim: her maddenin benzer yapida olmadigini
gostermistir.  Dolayisiyla madde agirligin  bulunan ve bulunmayan seklinde
kategorilestirilmistir. Dogrusu burada agirliktan ziyade 1s1 ve 1sik gibi maddelerin
olgiilebilirligi tartisilmistir. Burada bu problemin kaynagi 19. yiizy1l materyalist anlayisin
maddenin mahiyeti noktasinda belirsiz, girift ve anlagilmaz tanimlamalar yapmasiyla
bagdastirilabilir.® Bu meyanda 1s1 ve 15181 meydana getiren cevherin esir ve atom

titresimleri sayesinde gerceklestigi iddia edilmigtir.

Vecdi, madde ve kuvvet arasindaki iliskiyi incelerken; evrende miisahede edilen
biitlin kuvvetlerin veya onun yansimalarinin maddeye atfedilmesine karsi c¢ikar. O,
maddenin kendi formundayken herhangi bir 6zelligi ile kuvvete listlinliik kuramayacagin
ve sinirlama getiremeyecegini aksine maddenin kuvvetsiz var olamayacagini soyler.
Vecdi, “Madde, varligin yonlerinden biridir. Varligin varlik sahasindaki temeli degildir.
Ona etki eden olgular ise; o genel kuvvetin etkisidir” ' ifadeleri ile kuvvetin degil

3 Biichner, Mddde ve Kuvvet, 387.

™ Mustafa Liitfi, Red ve Ishdt, ed. ibrahim Hakki1 Kaynak - Ali Utku (Konya: Cizgi Kitapevi Yayinlari,
2014), 235.

> Vecdi, ‘Ala Atlali’l-mezhebi’l-madds, 50.

6 Liitfi, Red ve Isbdt, 230-231.

" Vecdi, ‘Ald Atlali’l-mezhebi’l-maddi, 11.
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maddenin etki alanin1 kisitlamaktadir. Diger taraftan maddesiz kuvvet ile ilgili Vecdi,
duyular ile algilanan maddenin elektronlardan meydana geldigini ifade etmis ve maddesiz
kuvvetin de var olabilecegini sOylemistir.”® Dogrusu bu problem diinyaya gelen giines
1sinlarinin madde cinsinden mi yoksa kuvvet cinsinden mi oldugu sorusunu akla
getirmigtir. Ismail Ferid, 1518 esir titresimleri olarak goriilmesi halinde “gelmek”
eyleminin madde igin gegerli oldugunu diisiinmiistiir. Yani titresim gelemez titreyen bir

madde gelebilir seklinde yaklasmistir.”

Diger bir husus Vecdi, madde ve onda ickin kuvvet teorisinin aksine madde ve
kuvveti iki ayr1 6zellik addetmistir. Bu baglamda maddeyi disaridan etkiye muhtag
gorerek materyalizmin madde ve kuvvet yaklasimindan ayrilmistir.®° Dogrusu madde ve
kuvvetin ayn1 sey olarak addedilmesi giictiir. Konuyla ilgili Ferid Kam (61. 1363/1944),
“Zerrenin bazisi hendesi olup uzama, bazisi da dinamizme ait olup kuvvete irca edilen
iki tiirlii ozellige sahiptir. Uzam bilesik; kuvvet basittir. Uzam sonsuza kadar boliinebilir;
kuvvet ise boliinemez. Uzam tasavvur edilebilir, Kuvvet ise asla tasavvur edilemez”
oldugundan bu o6zelliklerin tek bir cisimde bulusmasinin miimkiin olmadigini

belirtmistir.8

Vecdi, maddenin kuvvete nazaran edilgen formda olmasini bir tiir eksiklik
saymaktadir. Eksiklik ve kusur tizerine bir diisiince sisteminin gelistirilmesini tutarsiz
addetmektedir. 8 Asil ve cevher olarak addedilen madde modern fizik tarafindan
cliriitiilmiistiir. Atomlarin, ¢ekirdeklerinde bulunan kuvvetlerden ibaret olduklar1 ortaya
konmustur. Cekirdekte bulunan pozitif, negatif ve notr elektrik kuvvetleri ancak birbirine

bagl olarak var olabilmektedir.®®

Maddeye ezeli ve ebedi gibi 6zellikler atfetmekle ile ilgili olarak Vecdi, bu iddianin
arglimantatif bigimde olugmadigint ve maddenin biinyesinde birtakim 06zellikler
barindirarak higlikten milkemmellige ulastigin1 kanitlama noktasinda bilimin eksik ve

yetersiz kaldig1 diisiincesindedir. Diger bir husus Vecdi, Natiiralistler gibi maddenin bir

8 Vecdi, Miinekasat ve Rudud, 259.

7 {smail Ferid, /btal-i Mezheb-i Maddiyyun, ed. Ali Utku - Sepehri (Konya: Cizgi Kitapevi Yaynlar,
2012), 252-253.

8 Arslan, /lk Cag Felsefe Tarihi, 348.

8 Omer Ferid Kam, Metafizik, ed. Suat Ak (Istanbul: Biiyiiyenay Yaymcilik, 2020), 65.

82 Vecdi, ‘Ald Atlali’l-mezhebi’l-madds, 6.

8 Bekir Topaloglu, Islam Kelamcilarina ve Filozoflarina Gére Allah’in Varligi (Ankara: Diyanet Isleri
Baskanlig1 Yayinlari, 1992), 154-155.
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kuvvet tarafindan hareket ettirildigini miimkiin gérmektedir. Ona gore evrende maddenin
goziimiize ¢arpan bu 6zellikleri onun kendi 6zellikleri olmayip ona bu yetkinligi veren
bir giiclin 6zelligidir.®* Benzer yaklasimi Salih Zeki -de (61. 1339/1921) sergilemektedir.
Ona gore; “Maddeyi atomlardan atomlari da molekiillerden miirekkep olarak kabul
etmek ve atom ile molekiillerin ozelliklerini ortaya koymak maddi mahiyeti belirlemeye
yeterli olamaz.” Dolayisiyla maddenin 6zellikleri, tiirleri ve olusumu hakkinda yorum

yapilabilirken onun ne oldugu sorusu ise muglaktir.%

Vecdi, maddeye (varliga) ezeli, ebedi hatta sinirsiz (sonsuzluk gibi) 6zellikler
atfetmeyi tutarsiz gérmemektedir. Onun karsi ¢iktigr nokta ilk varligin madde ile
smirlandirmis olmasidir. 8 Burada Vecdi’nin tavri 6nemlidir; Onun ortaya atilan
hipotezler ve savunulan fikirler karsisinda salt inkar yolunu benimsemedigi aciktir. Zira
Vecdi’nin yer yer ilk illeti bir glice baglayarak Aristo’nun maddeye form kazandiran fakat
kendisi madde olamayan, degismez, ebedi ve ezeli ilk hareket ettirici fikrine yaklastigi
goriilmektedir. 8 Vecdi, maddeye ebedi ve ezeli gibi sifatlar1 atfederek bir tiir t6z
metafizigi yapmaktadir. Bu t6z ki, “Var olmak icgin kendinden baska bir seye ihtiyag
duymayan varlik” tir. Bu 6nerme yalnizca Tanrt igin gegerlidir. Burada onun madde
karsisindaki tutumunu bir yoniiyle Spinoza (61. 1087/1677) rasyonalizmine benzetmekte
miimkiindiir. Yalniz Vecdi’nin mekanist evren anlayisina karsin varligin bir yaraticinin
kadim bilgisi dahilinde meydana geldigini ifade etmesi onun netice itibariyle konuya
teolojik yaklastigin1 gostermektedir.  Dogrusu semavi dinlere gore kadim yani ezeli ve
ebedi gibi ozellikler yalnizca Allah igin gecerlidir. Allah her seyi yoktan yaratmis olup
onun disinda kalan her sey hadistir. Dolayisiyla Vecdi, ezeli maddeye “ilah”,

materyalistler ise “Madde” diyerek birbirinden ayrilmigtir.®®

Buraya kadar materyalizmin iki yonden elestiriye maruz kaldigini1 sdyleyebiliriz.

Birincisi: ana madde sorunu olup 6zne ve nesne ayni sey sayilmustir. Ikincisi: olus sorunu

84 Vecdi, Miinekasat ve Rudud, 262.

8 Salih Zeki, Hikemiyat, thk. Ebubekir Demir, ed. Ali Utku (Konya: Cizgi Kitapevi Yayinlari, 2022),
604.

8 Vecdi, ‘Ald Atlali’l-mezhebi’l-madds, 5-6.

87 Aydin Topaloglu, “Materyalizm”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari,
2003), 28/138.

8 Cevizci, Felsefenin Kisa Tarihi, 304-305.

8 Vecdi, ‘Ald Atlali’I-mezhebi’l-maddi, 6; Hiiseyin Aydin, Yaratilis ve Gayelilik (Ankara: Diyanet Isleri
Baskanlig1 Yayinlari, 2020), 53-54.
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etrafinda sekillenmis ve tek bir tozden degisen seylerin ¢oklugu nasil meydana

gelmektedir.®°

Diger bir husus, materyalizmin madde fikri ve One siiriimleri incelendiginde
maddeye yliklenen 6zellikler genelde enerjinin 6zellikleri ve niteliklidir. Bu 6zellikler
direkt olarak enerjiye yiikleniyorsa o vakit madde kavraminin gereklilik (zorunluluk)
problemi de tartisiilmalidir. ® Konuyla ilgili Le Bon; kainatta varligi bilinen ¢ogu
kuvvetlerin “atomlar dahilindeki enerjinin maddenin maddelikten ¢tkmas: miinasebetiyle
serbest kalmasindan meydana geldigi” goriisiiyle maddesiz kuvvetin de var olabilecegini

tutarli gérmektedir. %

Bir déonem madde ve kuvvet kavramlarina yiiklenen sayisiz ozellik, farkli bir
kavrama daha yiiklenmistir. Bu kavram esir kavramidir. Esir, sayisiz belirsizligi
aciklamak i¢in kullanilmis ve donemsel olarak alternatif kavram konumuna

indirgenmistir. Madde ile ilintili bu kavramdan bahsetmek yerinde olacaktir.
1.4.2. Ether (Esir)

Grekge esir (ether) kelimesinden Arapgaya gecmis olan bu kavram uzayi
doldurdugu, yildizlar1 ve felegi olusturdugu diistiniilen maddedir.®® Louis Biichner bu
kavrami, biitiin kainat1 dolduran ve maddenin atomlar1 arasina niifuz eden titresim ve
dalga hareketleri olarak tanimlamistir. Birtakim sartlar vasitasiyla 1s1y1, 15181, elektrigi
hatta kimyasal baglantilar1 bile meydana getirebilirler.** Kimi donemlerde esire ebedi ve

ezeli gibi nitelikler de atfedilmistir.

Vecdi, ilk tabiat¢ilarin maddeyi canli bir formda tasavvur ederek varlik ilkesinin
toprak, hava, ates ve su oldugunu; bunlarin tagidig1 bir takim sicaklik ve sogukluk gibi
karsit niteliklerin etkilemesiyle maddi kadinatin olusumu hakkinda yapilan yorumlarin esir

kavraminin ortaya ¢tkmasina zemin hazirladigini sdyler.® Ote yandan giinesten diinyaya

% Gokberk, Felsefe Tarihi, 46.

%1 Ahmed Hilmi, Huzir-1 Akl’ii Fende Mdaddiyyin Meslek-i Daldleti, thk. Ali Utku, ed. Erdogan Erbay
(Konya: Cizgi Kitapevi, 2012), 150.

92 Hilmi, Huziir-1 Akl’ii Fende Maddiyyiin Meslek-i Daldleti, 179.

% Bekir Topaloglu - ilyas Celebi, Kelam Terimler Sozliigii (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlar -
ISAM Yayinlari, 2020), “Esir” 92.

% Biichner, Mddde ve Kuvvet, 374.

% Vecdi, ‘Ala Atlali’l-mezhebi’l-mdddi, 55-56.
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gelen sicaklik ve 151k dalgalariin hangi iletken tarafindan iletildiginin meghul olmasi bu

kavramin ortaya ¢ikmasinda etkili olmustur.®

IIk Natiiralistler bu iletilen maddenin riizgar (hava) araciligiyla gerceklestigini
diistinseler de duyular bu iddiay1 bir zaman sonra yalanlamistir. Esir kavraminin maddi
ama riizgardan daha latif tanimlanmasi konuya agiklik getirmeyi gii¢ kilinca onun ne
maddi ne de ruhani cinsinden olmadig: ifade edilmistir. Esir hakkinda, maddi derecesine
erismeyen, evrenin tamamini kapsayan, agirligi olamayan ve latiflikte sinir tanimayan bir

olgu sonucuna varilmistir. Bu siire¢ sonunda esire sinirsiz 6zellik atfedilmistir.®’

Vecdi, esir ile ilgili olarak; elektromanyetik dalgalarin iletilmesinde hava ve riizgar
kavramlarinin bir etkisi olmadigi anlasilinca esirin alternatif kavram konumuna
cikarildigi kanaatindedir.® Vecdi, bu tarz beseri kavramlar ile kozmolojik olaylarin
aciklanmasini tutarsiz bulmustur. O donemde esire yiiklenen ozelliklerin bir siniri
olmadig1 gibi Vecdi, bu kavramin bir yaratict formuna ¢ikarildigin1 sdyler ve Ernst
Haeckel’in (61. 1337/1919) su ifadelerine yer verir: “Ether teorisi inang evresinin bir
kaidesi olarak kabul ediliyor ise dinin mantikli bir seklini sunmalidir. Bu ise camid, kaba,
bir kiitle olan maddenin karsisina hareket ettirici ve samil olan yaraticiyi(etheri) koyarak
miimkiindiir. " Filibeli Ahmed Hilmi -de (61 1332/1914) Vecdi ile benzer kaniya sahip

olmali ki esir kavraminin madde gibi bilimsel bir put oldugunu belirtmistir.1®

Vecdi, bu kavramin alternatif kavram seklinde kullanilmas1 hakkinda Gustave Le
Bon’un ifadelerine bagvurur. O, evrenin temel maddesini esir veya heyula olarak
adlandirilmasini, ondan kaynaklanan kuvveti ise kuvvet veya hareket seklinde
isimlendirilmesini 1afzi farklilik olarak degerlendirir. Ote yandan hakikati, cevherin
dontigsmesi ve kuvvet ile sinirlandirilmasi olarak goriirken heyula ve esiri evrenin sirlarini

¢ozme noktasinda birer faraziden ibaret goriir. %!

Gilinlimiize gelindiginde modern fizigin ve astronominin bu kavrama yer vermedigi

bilinmektedir.22 Albert Einstein’in (61 1374/1955) 6zel izafiyet teorisiyle esir kavrami

% Vecdi, ‘Ala Atlali’l-mezhebi l-maddi, 56.

Y Vecdi, ‘Ala Atlali’l-mezhebi’l-maddi, 56-57.

B Vecdi, ‘Ala Atlali’l-mezhebi’l-maddi, 56.

9 Vecdi, ‘Ala Atlali’l-mezhebi’l-mdaddi, 57-58.

100 Hilmi, Huzir-1 Akl’ii Fende Maddiyyin Meslek-i Daldleti, 179.
101 Vecdi, ‘Ald Atlali’I-mezhebi’l-mdddi, 61.

102 Topaloglu - Celebi, “Esir” 92.
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tamamen terk edilmistir. Ote yandan Morley deneyi ile 15181n iletilmesinde esirin bir etkisi
olmadigi anlagilmistir. Kisaca giiniimiiz bilim anlayisinda esire herhangi bir anlam
yiikklenmemektedir. 1®Dolayisiyla Vecdi, bir donem evrenin asli ve temeli olarak kabul
edilen esir kavraminin modern bilim tarafindan da reddedilen bir goriis oldugu kanaatine

varmigtir.
1.2.3. 1k illet

Fiziki ve psikoloji verileri agsan “evrenin temeli ruh mudur, yoksa madde midir?”
problemi, ilk cag felsefenin metafizik sorular1 arasinda yer almaktadir. Dolayisiyla ilk
illet ve varligin 6zii hakkinda yapilan yorumlar sistematik bicimde ilk cag felsefesi ile
baslamistir diyebiliriz.* 1k illet problemi belirli bir donemde siirekli olarak filozoflarin
giindeminde olmustur. Bu kavram etrafinda yapilan yorumlar kimi noktalarda mitostan
soyutlanmis olmadig1 gibi yer yer atomcu goriislerde kendine yer bulmus ve farkli

anlayislarin ortaya ¢ikmasina olanak saglamistir.

Bu meyanda Miletli Thales, bir vecihle maddi bir yorum getirerek ilk maddenin su
oldugunu diigiinmiistiir. Yalniz onun suya tanrisal ve canlilik gibi 6zellikler atfetmesi
konuya salt maddi yaklasmadigini ortaya koymaktadir. Anaksimandros (M.O. 610/546),
ilk maddeyi su gibi bilinen bir madde ile sinirlandirmamastir. Ona gore bilinen bir madde
sogukluk ve sicaklik gibi karsit 6zellikler barindirdig: i¢in sonlu ve sinirhdir. ilk madde
ise sonsuz yaratma igerisinde oldugu i¢in sonsuz ve tiikenmezdir. Onun ilk maddeyi
smirli olmayan (apeiron) diye adlandirdigi bilinmektedir. 1 Anaksimenes’e (M.O.
585/525) gore ise ilk madde havadir. Kendisi maddenin sonsuz olmasi gerektigi
diisiincesi ile Anaksimandros’a yaklagirken bu maddeyi belirli bir sey ile kisitlayarak
Thales’e yaklagmaktadir.'® Herakleitos’a gore bu madde, biitiin degisiklikler iginde
varhigini ve dziinii yitirmeyen karsitlarin birligi olan biitiin karsitlarin eridigi atestir.’%” ilk
illet hakkindaki bu yaklagim Herakleitos’u kendinden 6nceki filozoflardan ayirmistir.
Onlar ilk madde hakkinda kalic1 bir t6z ve doganin temeli gibi degisme kabul etmez bir

tasavvurda bulunurken, Herakleitos “Evren boyuna akan bir siirectir. Bast sonu olmayan

108 Vecdi, Miinekasat ve Rudud, 276.

104 Hilmi Ziya Ulken, Genel Felsefe Dersleri (Istanbul: Ulken Yayincilik, 2000), 133.
105 Gokberk, Felsefe Tarihi, 23-24.

106 Gokberk, Felsefe Tarihi, 25.

107 Gokberk, Felsefe Tarihi, 28.
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bir degismedir” ifadeleri ile konuyu farkli bir boyuta tagimistir.® Parmenides’e kadar
filozoflar doga hakkinda yaptiklar1 yorumlarda deney ve diisiinmeye dayantyorlardi.
Parmenides ise deneyi bir tarafa birakarak salt diisiinme ile varlik hakkinda, 6zii geregi
degismez, boliinmez ve meydana gelmemistir, yorumunda bulunmustur. Ona gore yalniz
var olan seyden s6z edilebilir, var olmayan sey ise yoktur.}® Bu baglamda Eleali Zenon
(M.O 495/430), varlik hakkinda ¢okluk ve hareketin diisiiniilemeyecegini 6ne siirmiis ve

Parmenides’in bir olanin biricik gercek varlik oldugu 6gretisini benimsemistir.

Eleal Filozoflar arkhe hakkinda degisme ve ¢oklugu benimsemedigi i¢in monisttir.
Onlar tek ve hareketsiz bir varlik anlayisina sahiptir. Diger tarafta ise ana maddenin bir
tane olmadigini aksine bircok oldugunu savunan Empedokles (M.O. 494/434),
Leukippos, Demokritos ve Anaxagoras’in dgretileri bulunmaktadir. Bu 6gretiler arkhe
baglaminda c¢okcudur. Bu doga felsefesi bu noktada Miletli filozoflardan da
ayrilmaktadir. Miletlilerin ilk illet hakkinda monist bir yap1 benimsemesinin yani sira
mekanist (nesneler hareket sebebiyle tiirerler) anlayisin aksine hilozoist bir yaklasim

sergilemesi arke baglaminda her iki anlayisi birbirinden ayirmaktadir.***

Burada varlik problemi ile ilintili olarak filozoflarin sirasiyla goriiniis-gergeklik,
cokluk-birlik, degisme-kalicilik ekseninde bir yorum getirmeye calistiklar

goriilmektedir.''?

Diger bir konu tabiatc1 filozoflar, biitiin fizik ve metafizik gercekleri maddeye
indirgediginden dolay1 bilginin kaynagi baglaminda sansiialist, yontem acisindan

timevarimei, varlik felsefesinde ise realisttir,'*® denilebilir.

Gortildiigii lizere evreni olusturan ilk maddenin mahiyeti degisik donemlerde
birtakim filozoflarin giindeminde olmus ve bu meyanda birtakim teoriler ortaya atilmistir.
Bu teoriler dogal olarak birbirinden etkilenmis, gelismis ve farklilik gostermistir. Bu
konuda ortaya atilan fikirlerin bazisinda ilk illetin ardinda bir giici gerekli kilarken,

bazisinda bu yaklagim goriilmemektedir. Madde ve onda igkin kuvvet teorisi ona

108 Gokberk, Felsefe Tarihi, 27-28.

109 Gokberk, Felsefe Tarihi, 32.

10 Gokberk, Felsefe Tarihi, 32-33.

11 Gokberk, Felsefe Tarihi, 37; Cevizci, Felsefenin Kisa Tarihi, 45.

112 Cevizci, Felsefenin Kisa Tarihi, 34.

113 Byrhan Kiiroglu, “Tabiatcilar”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari,
2010), 39/327.
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disaridan etki edecek bir giicii olanak dahilinde gérmezken, madde dis1 bir kuvvetin

varlig1 konuyu teolojik sahaya tagimistir.

Bu meyanda Vecdi’nin ilk illet hakkindaki goriislerini getirmek yerinde olacaktir.

Vecdi, bilim insanlarinin goriisleriyle konuya aciklik getirmektedir.

Herbert Spencer (61. 1320/1903), ilk illet ile ilgili olarak; evrenin 6lii (atil) bir
maddeden meydana gelmedigini aksine canli ve hareketli bir maddeden meydana
geldigini ve bunun tayfolger ile (kiitle spektrometre) de kanitlandigini diigiinmektedir.**
Ikinci bir husus Vecdi, Jean-Marie Guyau’nun (81. 1305/1888) ifadeleriyle, materyalist
anlayisin ilk illet hakkindaki yorumlarinin tutarli olmasi i¢in maddeyi yasam ile birlikte
ruhani saymalarini elzem gormiistiir. Clinkii bu ilk madde biinyesinde yasam belirtisi
gosterirken ayn1 zamanda biling tiretme giiclinii de barindirmalidir. Bunun ise ne bilimsel
olarak ne de ameli olarak bilinmesi miimkiin degildir. Ayn1 sekilde her seyin madde 6zlii
oldugunu diisiinen bir materyalist, dokunma duyusunu kullanarak nesnenin sadece
maddeden ibaret oldugu sonucuna varabilir. Ancak bu anlayis ¢ercevesinde maddenin
bizzat kendisi sadece maddeden ibaret olmayip i¢inde bir kuvvet barindirmaktadir. Oyle
ki bu kuvvet, yasamin ilk 6nciilii konumundadir. Dolayisiyla bu kuvvet ile ilk illet

arasinda bir baglantidan s6z edilebilmektedir.**®

Vecdi’nin burada karsi ¢iktigr nokta, yasam kaynaginin neden kuvvet ve enerji
odakl1 bir diisiince sistemi yerine kuru ve o6lii (atil) bir madde esas alinarak bir sistem
ortaya ¢iktig1 ile alakalidir. Ona gére materyalistler, iddialar1 geregince evrenin yasayan
bir organizma oldugunun sonucuna varmali ve ruhanilige donmelidirler. Clinkii 6lii ve
atil olan bir maddenin 6ziinde olmayan bir takim 6zellikler ortaya gikarmasi tutarsizdir.!
Bir nevi daha fazla bilinen hususlarin daha az bilinen bir kavram ile agiklamak tutarsiz
goriilmiistiir. Vecdi’nin ruh anlayisin1 Anaksimenes’in “bir hava olan ruhumuz bizi nasil
ayakta tutuyorsa bunun gibi, biitiin evreni soluk ve hava sarip tutar” ifadelerinde de

gormekteyiz. '’

114 Henri Poincare, Son Diigiinceler, ¢ev. Hamdi Ragip Atademir - Siileyman Olgen (Istanbul: Milli
Egitim Basimevi Yaymecilik, 1986), 149-151.

15 Vecdi, Miinekasat ve Rudud, 261; Vecdi, ‘Ald Atlali’l-mezhebi’l-maddi, 133.

Y8 Vecdi, ‘Ala Atlali’l-mezhebi’l-maddi, 133.

17 Gokberk, Felsefe Tarihi, 26.
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Materyalizm’in ruh hakkinda tiimiiyle olumsuz bir tavir takinmadig: bilinen bir
konudur. Vecdi’nin buradaki ruhanilik elestirisinin muhatab1 17. yiizyilda etkili olan ve
ruhanilige karsi ¢ikan materyalizmdir.!*® Ciinkii ilk ¢ag materyalist anlayisin, duyular ile
algilanmasa bile ruh kavramini kabul edip onu rafine olmus bir varlik olarak tasavvur
etmesi ruh kavrammin tiimiyle yadsinmadigini gostermektedir. *'® Oysaki gliniimiiz
materyalizminin esaslar1 arasinda metafizigin reddi bilinen bir konudur. Konuyla ilgili;
Filibeli Ahmed Hilmi’nin ilk illet hakkinda Biichner’in metafizik i¢eren yorumlarina
istinaden;  “bir zerreden bir sonsuza hiikmedis, en bariz bir metafizik
islemidir "*?ifadeleri, Biichner’in bu konudaki tutarsizligini gostermektedir. Hilmi Ziya
Ulken’de konuya benzer sekilde yaklasmis olmali ki bu celiskiyi maddeci metafizik

olarak adlandirmigtir.*?

Konuyla ilgili diger bir husus; Demokritos’un “gercek, atomlar ve atomlarin
hareketleridir” dgretisi ruh kavramimi aciklamak icin kullanilmustir. Ornegin alg1 ve
diisiinme, iki ruh olay1 olarak goriilmiis ve viicudumuzdaki atomlarin en incesi, hafifi olan
ates atomlarinin hareketi olarak agiklanmaya ¢alisilmistir.*?> Demokritos un ruh hakkinda
yaptig1 yorumlari hakiki manada yorumlamayip, gercekte bu hareketli maddenin evrene
nasil yayilmis oldugunu belirtmek istemesiyle bagdastirmakta miimkiindiir. Dolayisiyla
onun ruh hakkindaki bu yorumu maddenin maddi 6zelliklerinin ve mekanik
hareketlerinin disinda birtakim 6zelliklere ve hareketlere sahip oldugunun mecazi olarak
ifade edilmesiyle ilintilidir.*> Diger taraftan 17. yiizyil materyalizmi ruhaniligi reddetmis
ve Demokritos’un ruh anlayisindan ayrilmistir. Vecdi’nin ruh kavrami etrafinda yaptig
elestirinin ilk donem materyalistlerinden ziyade giiniimiiz materyalizmi olmas1 kuvvetle
muhtemeldir. *** Zira Vecdi’nin bu anlayis hakkinda akil ve ruh gibi hususlara yalnizca

maddi agiklamalar getirmelerini elestirmesi bunu desteklemektedir.'®

118 Bloch, Materyalizm, 19.

118 Topaloglu, “Materyalizm”, 138.

120 Hilmi, Huzir-1 Akl’ii Fende Maddiyyin Meslek-i Daldleti, 149.

121 Hilmi Ziya Ulken, Tarihi Maddecilige Reddiye (Istanbul: Istanbul Kitabevi Yaymcilik, 1976), 19.
122 Gokberk, Felsefe Tarihi, 45.

123 | ange, Materyalizmin Tarihi ve Giiniimiizdeki Anlaminin Elestirisi, 38.

124 Muhammed Ferid Vecdi, “Maddiyyun Meslek-i Felsefisinin Edyana Hiicumu”, gev. Mehmet Akif
Ersoy, Sebiliirresad Mecmuast 12/298 (Mayis 1914), 204; Ferid Vecdi, el-Hadikdtu’l Fikriyye fi
Isbatilléhi bi’l -Berahini 't-Tabiiyye (Misir: Terakki Yaymevi, 1901), 50.

125 Vecdi, Miinekasat ve Rudud, 275.
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Ferid Vecdi, salt akil araciligiyla ilk madde hakkinda yapilan yorumlari ne derece
Olursa olsun tutarli gérmemektedir. Bu yontemin dogurdugu problemlerden birinin
materyalizm diisiincesinin uzun soluklu olmamasi ile bagdastirir. O, Demokritos’un
atomcu (boliinemez) teorisinin uzun yillar kabul gérmesine karsin zamanla degerini
yitirmesini ornek olarak gosterir. ' Dogrusu konuyla ilgili diger bir problem ise
materyalizmin atomlarin hareketinin kaynag1 noktasinda belirsiz ve bilinmez bir temele
dayanmasidir. Materyalist anlayisa gore bu hareket spontane olarak baslamis olup bu
hareketin ne kaynagi ne baslangici ne de bir nedeni vardir.*?” Dolayisiyla bu yaklasim
gerek teolojik evren tasavvuruyla gerek yoktan yaratma eylemiyle direkt olarak

celismektedir.

Vecdi, materyalizmin ilk madde hakkindaki sanstialist yaklasimini, gozlem ve
deneyi benimsemesine karsin iginde bulunduklar1 durumu tezatlik addeder. Konuyla ilgili
Emille Littre’nin (61. 1298/1881) su sdzlerine yer verir: “Ilk varligin temeli ve kaynag:
bilinemeyecegi gibi onun oncesi ve sonrasi da inkdr edilememektedir. Duyumculuk ilk
sebebin varligi hakkinda genel bir bilgisizlik ve belirsizlik i¢erisindedir.” Littre, ilahi
hikmetin varligi hakkinda inkar veya ispat yoluna gitmeyerek agnostik bir tutum
sergilediklerini bildirmektedir.’® Vecdi, ilk illet hakkinda yapilan agnostik yorumlar1 da
tutarli bulmamaktadir. Ona gore bilinmesi imkéan dahilinde olmayan hususlar hakkinda

yapilan yorumlar hayalden ibarettir.*?

Vecdi, ilk donem filozoflarina kars1 olumsuz bir yaklasim sergilememektedir.
Kendisi donemin en 6nemli filozoflarindan olan Demokritos’a olumlu yaklagmis ve onun
materyalizm anlayisi ile glinlimiiz materyalist anlayisin1 birbirinden ayirmistir. Maddeyi
her seyin 6zii addeden 17. yiizyll materyalizminin ruh kavramia yer vermemesi
bilimsellik icermeyen farazilere dayanmasi ve mekanist evren anlayisindan dolayi
diisiiniirimiiz tarafindan elestirilmistir. Vecdi, ilk atomcu goriisleri diialist giinlimiiz
materyalizmini ise tekg¢i olarak nitelemistir. Iste onun elestirdigi diisiince sistemi tekci

addedilen giiniimiiz materyalizmidir.

126 Vecdi, ‘Ald Atlali’l-mezhebi’l-maddi, 12.

127 Arslan, [Tk Cag Felsefe Tarihi, 351-353.

128 Vecdi, ‘Ald Atlali’l-mezhebi’l-maddi, 7.

129 Vecdi, Miinekasat ve Rudud, 258-259; Vecdi, el-Hadikdtu’l Fikriyye fi Isbatillahi bi’l -Berahini’t-
Tabiiyye, 30.

29



Vecdi, atil maddeye ezeli, ebedi, kendinden kaim vb. 6zelliklerin yiiklenmesine
kars1 ¢ikmaktadir. Vecdi’nin madde yerine ona etki edecek bir kuvvetin varligindan s6z
etmesi, yer yer ruh kavramini 6n plana ¢ikarmasi, ilk illeti madde ile sinirlandirmamasi
salt fikir yiiriitme olmayip tiimiiyle teolojik bir yaklagimdir. Onun kuvvet kavramindan

maksadi Yiice Allah olup bu konudaki diisiinceleri salt iman ve inangtan miitesekkildir.
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IKINCI BOLUM
FERID VECDI’NIN POZIiTiViZM’E BAKISI
1.1.  Pozitivizm’in Tanimi ve Tarihsel Gelisimi

Terim Fransizca’da “gergek, olgu, kesin, kanitlanmis, olumlu” gibi anlamlara gelen
pozitif kelimesinden tiiretilmistir. Pozitif bilim kavrami, olgularla ilgili kesin ve
kanitlanmig bilgiyi ifade ettigi i¢in pozitivizmin ekseninde durmaktadir. Pozitivizm
terimi ilk defa Claude Henri de Saint Simon (61. 1240/1825) tarafindan sosyal felsefedeki
anlami1 ve bilimsel yontemin 6nemini belirtmek i¢in kullanilmistir. Bu kavram ilerleyen
donemde Auguste Comte (61. 1273/1857) tarafindan benimsenmis ve felsefi bir doktrin

ad1 haline gelmisgtir.**

19. ylizyilm ortalarinda Comte’un basini ¢ektigi pozitivizm, modern bilime uygun
diisen olgular1 benimseyen, metafizik ve ruh gibi hususlar1 reddeden, din methumunun
insanligin ilerlemesi noktasinda engel teskil ettigini disiinen anlayistir.®*! Bu diisiince
sistemine gore; duyular aracilifiyla deneylerin 6tesinde gerceklestirilen hakikat arayisi
miimkiin degildir. Deneye dayanmayan olgular farazi olup bilginin temeli noktasinda
aklin ilkeleri yetersizdir.’® Buna gore gegerli olan tek bilgi bilimsel bilgi ve deneydir.
Bilimin yegane nesnesi olgular olup metafizik ve ruh gibi kavramlarin bilimsel bir
aciklama yetkisi yoktur. Dolayistyla gergeklik duyu ve deneylere konu olan olgulardan
ibarettir. Bilginin tikel ve somut kavramlar disinda bir referansi bulunmamaktadir.

Felsefeyi bilim dis1 bir yontem olarak diistinmek miimkiin degildir.**

Pozitivizm’e gore ancak fenomenler bilinebilir ve fenomenler hakkindaki bilgi de
mutlak olmayip rélatiftir. Bir olayin 6zii ve gercek nedeninin mahiyetinin ne oldugu
sorusu ise anlamsizdir. Pozitif agiklamalarda olaylart meydana getiren sebeplerden ziyade
art arda gelisi ve benzerligi bakimindan 6teki olaylarla iligkisi ele alinir.** Bu sekilde

kendiliklerin tasarlanmadig1 gercek sinirlarina indirgenerek olgulari agiklama isi bundan

130 flhan Kutluer, “Pozitivizm”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yaynlar,
2007), 34/335.

181 Cevizci, “Pozitivizm” 329.

132 Nurettin Topgu, Felsefe, ed. Ezel Erverdi - Ismail Kara (Istanbul: Dergah Yayinlari, 2022), 69.

133 Kutluer, “Pozitivizm”, 34/336; Murtaza Korlaelgi, Pozitivizmin Tiirkiye 'ye Girisi (Ankara: Kadim
Yayincilik, 2021), 3-8.

134 Korlaelgi, Pozitivizmin Tiirkiye 'ye Girigi, 7.
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boyle bilimin gesitli 6zel fenomenlerle kimi genel olgular (digerlerine gore daha az

karmasik) arasindaki iliskinden bagska bir sey degildir.™*

Comte, pozitivist diigsiinceyi insan zihninin ulasacagt son evre olarak
nitelemektedir. Ona gore ilk evre teolojik diisiince evresidir. Bu evrede insan, olgulari
degismez yasalarin aksine kendi isteng ve aklina gore sekillendirir. Bu evrede esyaya zeka
ve ruh gibi 6zellikler atfeden fetisizm, esyay1 kendi tabiatindan uzaklastirip onu hadiseleri
idare eden goriinmez varliklar (soyut) olarak tasavvur eden politeizm ve alemdeki her
seyi madde, ruh ve fikir gibi prensiplere indiren monoteizm gibi diislince bigimleri etkili
olmustur.’® insan diisiincesinin ikinci evresi ise; metafizik dénemdir. Bu evrede insan
zihninin olusturdugu tanr1 veya tanrilara soyut kuvvetler, giicler ve sayisiz nitelikler
atfedilerek doga ile i¢sellestirilir. Bu baglamda dogaya sayisiz eylem ve nitelik atfedilir.
Bu evrede artik alemi idare eden antropomorfik (insan bigimei) bir tanr1 yaklasimi mevcut
degildir. Ugiincii evre yani pozitif diisiince evresi ise; metafizik diisiincede kisilere
atfedilen sayisiz 6zellik anlasilmaz ve kavranilmaz kendiliklerin sdzde seyler oldugu
anlasilir. Buna gore metafizik diisiince evresindeki hayat ve gii¢ gibi kavramlarin yerini
fenomenlerin yasasi, etkin neden yerine kosul kavramlari yer almistir.*®” Comte bu
evreleri “U¢ Hal Kanunu” olarak kategorize etmistir. Bunlardan ilk iki felsefe pozitif
felsefenin tekamiile ulagmasi i¢in 6n ayak olmustur. Bu tekamiil insan zihninin ulasacag:
son noktadir.*® Bu ii¢ metot veya evre taban tabana zit oldugu gibi bir arada bulunmalari
da miimkiin degildir. Buna gore ilahi felsefe insan zekasinin zorunlu hareket noktasi olup
tiglinciisii yani pozitif felsefe sabit ve kesin halidir, ikincisi ise sadece gegis halini ifade

eder.1%°

Pozitivist anlayisin 17. yiizy1l modern bilim diisiincesiyle Francis Bacon’un (6l
1035/1626) kurallar1, Descartes’1n diislinceleri ve Galilei’nin (61. 1051/1642) kesifleri ile
skolastik diigtincenin etkisini kaybettigi donem ortaya ¢iktigr diisiiniilmektedir.** Yeni
Cag baslangicinda Kepler (61. 1039/1630), Galilei ve Newton’un (61. 1139/1727) bilimsel

ilkelere olan katkilar1 zamanla biitiin doga alanlarinda etkili olmustur. Fizik alaninda

135 Auguste Comte, Pozitif Felsefe Dersleri, gev. Erkan Atagay (Ankara: Bilgesu Yayinlari, 2019), 19.
136 Siileyman Hayri, Tiirkiye 'de Ruh¢u ve Maddeci Gériisiin Miicadelesi, 35.

137 Gokberk, Felsefe Tarihi, 531.

138 K orlaelgi, Pozitivizmin Tiirkiye 've Girisi, 5-6; John Stuart Mill, Auguste Comte ve Pozitivizm, gev.
Enfal Erkan (Ankara: Fol Yayincilik, 2021), 19-20.

139 Korlaelgi, Pozitivizmin Tiirkiye 've Girisi, 69.

140 Comte, Pozitif Felsefe Dersleri, 38.
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gerceklesen bu devrim niteligindeki hareketler Lavoisier ve Bichat (61. 1216/1802) ile
kimya ve biyolojide kendini gostermistir. Biitiin bu gelismeler sonucunda insanin diinya
ve hayat hakkindaki goriisleri ancak pozitif ilimler sayesinde sekillenecegi

distinilmistiir. 1

Bu ¢ag yepyeni bir donemi ifade etmekte olup bu donemin felsefesi, din ve
teolojiden bagimsiz insan merkezli bir diisiince sistemi ortaya ¢ikarmistir. Nasil ki orta
cag felsefesinde kendini gosteren tanr1 merkezli diislince sistemi teolojik diisiinmeye yol
actyorsa insan merkezli bir diisiince de rasyonalizmi ortaya ¢ikarmistir. Modern diinya
bu anlayis ile bir yandan salt insan aklinin giiclinii 6n plana ¢ikartirken diger taraftan

bilim ve bilimsellige olan inanci temsil etmistir.#?

Bu ¢agda varlik felsefesi s6z konusu oldugunda orta ¢agin tanr1 merkezli evren
tasavvuru terk edilmis ve evren, doga yasalar1 tarafindan yonetilip fizik ve matematik
terimleriyle anlasilabilen biling dig1 mekanik ve maddi bir varlik alani olarak goriilmiistiir.
Bu anlayis neticesinde Hobbes, evrenin tamamen maddeden ibaret oldugu goriisiiyle
materyalizmi desteklerken Descartes, evrenin bir yoniiyle maddi bir yoniiyle zihinden

meydana geldigi diisiincesiyle diializme kap1 aralamigtir.**?

18. yiizyila kadar bilimsel yontem biinyesinde iki temel unsuru barindirmaktadir.
Birincisi ampirik yontem, ikincisi ise tiimdengelimsel yontemdir. Ne var ki bu iki
yontemin bilime ne tiir katkilar1 oldugu Kant’in sentezine kadar anlagilamamistir. Yalniz
bu iki 0geden hangisinin daha temel oldugu noktasinda bir uzlagt mevcut degildir.
Dediiktif unsurun 6nemine isaret edip bilgide akli ve matematigi esas alarak Descartes
onciiliigiinde rasyonalist diisiince ortaya ¢ikmistir. Buna karsin ampirizm 6gesini temel

alan diistince sistemi ise Bacon ve Hobbes onciiliigiinde deneyimcilik olmustur.#*

Bu diisiince sistemlerinden ampirizm ile pozitivizm arasinda siki bir bag mevcuttur.
Ciinkii pozitivizme gore ilerlemenin yegane araci salt akildan ziyade ampirik bilimin

yontemleri ile sekillenmis bir akil oldugu distiniilmiistiir.}#°

141 Gokberk, Felsefe Tarihi, 530.

142 Cevizci, Felsefenin Kisa Tarihi, 275.
143 Cevizci, Felsefenin Kisa Tarihi, 277.
144 Cevizci, Felsefenin Kisa Tarihi, 278.
145 Cevizci, Felsefenin Kisa Tarihi, 481.
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Pozitivizm, 19. ylizyilda romantizm ve idealizme kasi bir tepki olarak ortaya
cikmistir. 19. yiizyilin ortalarinda Avrupa’da yayginlik kazanmis 20. yiizyilinin baglarina
biitlin diinya da etkisini gostermistir. 20. yiizyilda temel fikirlerden uzaklasarak birtakim
farkliliklar yasamis sosyal pozitivizm ve evrimci pozitivizm sekilde iki farkli bigime
biirinmiistiir. Comte, sosyal pozitivizm ile bilimin yontemlerinin kullanilarak daha adil
bir sosyal oOrgiitlenme iizere yogunlagmistir. Evrimci pozitivizmin Onciiliigiinii yapan
Herbert Spencer ise toplum ve tarih kavrami yerine doga kavrami tizerinde durmus,

ozellikle fizik ve biyoloji alanina yogunlagmistir.'4

1.2.  Ferid Vecdi’nin Pozitivizm’e Yaklasimi
1.2.1. Bilginin Kendi Siirlarinin Disina Cikmasi

Bilginin kaynagi onu konu edinen disipline gére farklilik gostermektedir. Auguste
Comte’un pozitif felsefesi deneycidir. Ancak onun ampirizmi bilim yoniinden Francis
Bacon’un deneyciliginden ayrilir.**” Bacon’a gore zihin tabiat bilgisinde miimkiin oldugu
kadar alic1 olmal1 ancak kendinden bir seyler katmamalidir. Zihin olaylar1 onlar1 oldugu
gibi aksettirmek i¢in diiz ve lekesiz bir ayna gibi olmalidir. Bu yaklasim Comte’un
reddettigi ilim telakkisidir. Ona gore ilmin tesekkiil edebilmesi i¢in zihnin kendine has
faaliyetlerinin telkin ettigi nazariyeler olmalidir. Buna gore mutlak anlamda deneycilik

Comte’a gore imkansizdir. Zihnin bir olay1 gézlemlemesinde biitiin ruh ¢alisir.*®

Comte, deneyimci olmasinin yani sira bilgiyi bilimsel bilgiyle sinirlar. Bilimsel
diisiince bir 6nermenin veya hipotezin gegerliligini ortaya koyma noktasinda gozlemin
stizgecinden gegen diisiinmedir. Onun deneyimci ve bilimsel yontem diisiincesi, bilimsel

yontemin gozlemle baslayip deneyle devam etmesi seklindedir.#

Comte, insan zekasinin olanaklarinin smirli oldugunu diistiinmektedir. Dogrusu
onun ii¢ hal yasasi olarak sistemlestirdigi zorunlu siire¢ ve insan zekasinin ilkel olandan
baslayarak pozitif evreye ulastigini diisiinmesi insan aklinin gelisen bir sey oldugu
diistincesiyle paralellik gosterir. *° Dolayisiyla Comte’un felsefesine gore insan yaratilisi

ve akli, seylerin 6ziinii ve hakikatini bilme noktasinda yetersizdir.

146 Kutluer, “Pozitivizm”, 34/335.

147 K orlaelgi, Pozitivizmin Tiirkiye 've Girisi, 9.
148 K orlaelgi, Pozitivizmin Tiirkiye 've Girisi, 9.
149 Cevizci, Felsefenin Kisa Tarihi, 484.

150 Comte, Pozitif Felsefe Dersleri, 16.
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Comte’un ii¢ hal kanunundan da anlasilacag lizere metafizik ve teolojik evre
bilimsel argiiman sunmaktan aciz evrelerdir. Bu evrelerde mutlak bilgiler (olgulara bagl
olmayan) kendini etkileyen her seyin ilk ve son sebepleri ve doga yasalarinin
degismezliginin aksine keyfi miidahaleler seklindeki telakkiler yer alir.®* Metafizik veya
teolojik olgular pozitivizm agisindan birer evredir. Dolayisiyla Comte’un metafizik
hakkindaki itirazi1 metafizigin kendisinden ziyade onun anlayis tarziyla ilintili olup
metafizik yontemlerle elde edilen bulgulara yoneliktir. Ciinkii ona goére teolojik ve
metafizik haldeki tiim kurgularin 6zl, “yéntem agisindan imgelemi gézlemden iistiin
tutmaya, doktrin agisindan, mutlak nosyonlar: arastirmaya, eylem agisindan da gergek
yasalardan bihaber olmaya ve doganin gidisatini degistirme giicii konusunda hayallere
kapilmaya dayanir.”** Buradan hareketle Comte, metafizik olan seyi reddetmez onun
itiraz1 metafizigin bilgi araci olarak kullanilmasidir. Ciinkii ilahi ve metafizik bilgiler ilkel
olup pozitif felsefenin gelismesine katki saglamis evrelerdir. Pozitivizm iste bu ihtiyag
dogrultusunda ortaya c¢ikmustir. 1% Kisacas1 pozitivist diistince duygu ve tutkularin

egemenligi yerine aklin ve bilimin yontemleriyle toplumu aydinlatmak istenmisgtir.*>*

Vecdi, bilimsellik karsisinda nisbi olarak olumsuz bir yaklasim sergilemektedir.
Onun bu olumsuz tavr bilimsel yontemlerin yetki alani1 disina ¢ikarak ilk illet ve mutlak
hakikat gibi problemler hakkinda yorum getirmesinden kaynaklanmaktadir.
Dolayisiyla pozitivizmin bilimsellik anlayisi ile Vecdi’nin karsi ¢iktigi bilimsellik
birbirinden ayrilmaktadir. Comte, pozitivizmin asil gorevini agiklarken; bu gérevin insan
yasaminda bilimi yayginlastirmak, toplumsal yonetimi sistemli hale getirmek, metafizik
ve felsefeden yoksun bir diinya dini (insan bilimi) ortaya ¢ikarmak oldugunu ifade eder.*®
Pozitivizmin, sistemsel olarak metafizik ve felsefe yapma gayesi olmadig: gibi ilk illet
veya bir seyin sonuglari (neticeleri) hakkinda bir meraki da mevcut degildir.®” Bir bakima
pozitif diisiince sadece dogaiistii olanin reddi degildir. Ciinkii bu soru, ilk illet sorunsalini

akla getirmektedir ve sadece her seyin kokenine geri gotiiriir. Evrenin bir baslangici varsa

151 Comte, Pozitif Felsefe Dersleri, 18.

152 Comte, Pozitif Felsefe Dersleri, 21.

153 Ferld Kam, Metafizik, 15.

154 Cevizci, Felsefenin Kisa Tarihi, 482.

155 Vecdi, ‘Ald Atlali’l-mezhebi’l-mdddsi, 39.

16 Comte, Pozitif Felsefe Dersleri, 31-33; Korlaelgi, Pozitivizmin Tiirkiye 'ye Girigi, 8.

157 Gokberk, Felsefe Tarihi, 530; Siilleyman Hayri, Tiirkiye 'de Ruh¢u ve Maddeci Goriisiin Miicadelesi,
36-37.
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bu soru kendi icinde dogaiistii olmak zorundadir. Doga yasalar1 ise kendi kdkenini

agiklayamaz.'*®

Vecdi’ye gore ise bilim, duyular aracilifiyla deneyim (tecriibe) esasli inang ve
duygulardan arindirilmis stiphe ve belirsizlikten uzak beseri bir sitemdir.**® Buna gore
bilim salt arastirma islevi olup bir seyin zahiri yonii hakkinda bilgi sunar. Mutlak varlik
hakkindaki hakikatler ise bilimin arastirma sahasimin disindadir.’® Ona goére bilim, ilk
illet ve varlik hakkinda net bir sonug¢ bildiremedigi gibi bir tanrinin varligini da inkar
etmemektedir. % Ciinkii bilim ve ilahiyatin arastirma sahasi ve inceleme noktalar
birbirinden farklidir. Bu farka deginen Emmanuel Kant (61. 1218/1804), “Bilimin
yontemlerinden biri deneyim olup onsuz var olamamaktadir. Iahiyatin bahsi ise maddi
olmadigindan dolayr deneyim ile ispat edilememektedir. Bundan dolayr bilimsellik adi
altinda ilahi konularda yakin bilgiye ulasmak miimkiin degildir” ifadeleriyle her iki
disiplinin ayrilmasi gerektigini destekler niteliktedir.16?

Gorildiigh tizere Vecdi, bilim ve ilahiyatin inceleme alanlarin1 birbirinden
ayirmaktadir. Bu ayrim Comte’un {i¢ hal kanununda belirttigi evreler gibi olmayip
zihinsel bir ilerleme veya siire¢ degildir. Clinkii Comte, pozitif evrenin ni¢in ve nedenlere
cevap verememesini eksiklik veya kusur olarak gérmemektedir. Vecdi ise kusurlu ve
eksik addedilen bilimsel yontemlerle metafizik yapilmasina kars1 ¢ikmis ve bu dogrultuda

ortaya atilan hipotezler elestirilmistir.

Vecdi, Comte gibi insanin “Ug¢ Hal Kanuna” benzer sekilde birtakim evrelerden
gectigini diistinmektedir. Ona gore insan hakikat arayisinda fitrat, felsefe ve bilim olmak
lizere iic evreden gecmistir. ilk evrede insan gerek zatiyla gerek varlik sahasindaki
belirsizlikleri fitrat 6zelligiyle ¢ézmeye c¢alismistir. Bu evrede her yaratilmisin bir
yaratani vardir. Varlik yaratilmistir, o halde bir yaratici vardir, seklindeki arglimanlar
etkili olustur. Ikinci evre felsefe evresidir. Bu evre bir dnceki evreden bagimsiz olmayip
akil yiiritmenin sistemlestirildigi donemdir. Bu evrede belirli yontemlere dayanan eski

Misirlilar ve Grek felsefesi drnek olarak gosterilebilir. Ugiincii evre ise bilimsellik evresi

1%8 Stuart Mill, Auguste Comte ve Pozitivizm, 21; Zeki, Hikemiydt, 578-579.
159 Vecdi, el-Hadikdtu’l Fikriyye fi Isbatillahi bi’l -Berahini 't-Tabiiyye, 46.
160 Vecdi, el-Hadikdtu’l Fikriyye fi Isbatillahi bi’l -Berahini 't-Tabiiyye, 52.
161 Vecdi, Miinekasat ve Rudud, 277.
162 Vecdi, Miinekasat ve Rudud, 277.
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olup bu evrede aklin yani sira gozlem ve deney argiimanlari kullanilmistir. 2 Bu
evrelerden sonra Vecdi, Comte’un aksine din ile bilim arasinda ¢atigma gormez ona gore
bilim, dini bilgileri destekleyen ikinci bir kaynak niteligi tasimaktadir.'%* Buradan
hareketle pozitif bilim insan zihnin ulastig1 en son evre olmayip birbirine sirayet etmis iki

farkli bilgi kaynagidir.

Vecdi, ilk illet ve varlik sahasinda gézlem ve deney iddialariyla teoriler ortaya atan
materyalizme de mesafeli yaklagmistir.’®® Vecdi’ye gore materyalizm nazari, ahlaki ve
tarihi olmak iizere ii¢ kisma ayrilmaktadir.*®® Bu problemin nazari yaklasim ile teolojik
zemine taginmast konuyu bilimsellik ekseninden uzaklastirmis ve metafizik yapilmistir.
Emmanuel Kant’in “Metafizik olan hususlar: dine birakalim. Cilinkii metafizik hakkinda
kesin bir sey getiremeyiz” ifadeleri konuya agiklik getirmektedir. '’ Bu noktada
Vecdi’nin itiraz1 olgu ve olaylar1 deneysel yontemlerle inceleyen bilimin kendisine degil,

bilimin kendi sahasini asarak metafizik hakikatler hakkinda yargilarda bulunmasidir.

Burada su noktay1 agiklamak yerinde olacaktir. Comte’un, metafizigi insan zihninin
gecirdigi bir evre olarak incelenmesi veya bazi noktalarda elestiriye muhatap olan
diisiince sisteminin bir yonden materyalizm olmas1 Vecdi’nin pozitivizme kars1 olumlu
yaklasimlar1 oldugunu gostermemektedir. Ciinkii Vecdi’nin aksine Comte, bilim ile
teolojinin ayni sahada bulunmasinit miimkiin gérmemektedir.'®® Zira pozitivizmin 6nceki
dinleri gegersiz sayarak kendisinin yeni bir insanlik dini oldugunu iddia etmesi, dinlerin
insan hayatinda ne kadar 6nemli bir yeri olduguna karsin salt toplumsal bir agiklama
getirmesi, insanlig1 ve bilimselligi Tanr1 yerine koyarak Islam’1 dolayisiyla Allah’1 gerici
addettigi bir sistemin pargasi olarak sunmasi Vecdi’nin yaklagimlariyla taban tabana

celismektedir.

Vecdi’nin bilimsellige, deneye, gézleme ve duyulara karsi olumlu yaklasimlari
oldugunu hatta kullanilmas1 gereken bilgi araglari olarak gordiigiinii yineliyoruz.'®® Onun
bilimsellige kars1 olumlu tavri bilimi, Islam’a veya vahiy kaynakli bilgiye yegledigi

anlamina gelmemektedir. Onun maksadi bu bilgi araglarinin fer’i degeri olup asli olan

163 Vecdi, ‘Ald Atlali’l-mezhebi’l-mdddi, 23-25.

164 Muhammed Ferid Vecdi, el-Islamu fi Asri’l-Iimi (Beyrut: Daru’l Kitabi’l-* Arabi, ts.), 2/739.

165 Ferid Vecdi, el-Islam ve Tahriru’I-Fikru'l-Insani (Kahire: Dart’l Misriyye’l-Liibnaniyye, 2006), 99.
166 Vecdi, Miinekasat ve Rudud, 271.

167 Vecdi, Miinekasat ve Rudud, 272.

1688 Comte, Pozitif Felsefe Dersleri, 210.

169 Vecdi, Miinekasat ve Rudud, 278.
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vahiy kaynakli bilginin yaninda ek olarak kullanmas1 yoniindedir. Bir nevi din ve bilimin

ayn1 sahada olmasini imkan dahilinde gérmeyen telakkilere de karsi ¢ikmaktadir.
1.2.2. Bilginin Duyular ile Sitmirlandirilmasi

17. yiizyila gelindiginde teolojik diistince yerini modern bilim ve onun onciiliigiinde
gbzlem ve deney esasli pozitivizme birakmistir. Burada konumuz geregi duyumculuk ve
onun ekseninde donen meselelere yer verilmistir. Bilgiye ulasma asamasinda gerek
duyularin bilgi kaynag olarak tercihi gerek duyularin deney ve gézlem indindeki degeri
bu bashigi gerekli kilmistir.

Duyumculugu felsefi bir sistem haline getiren kisi Etienne Bonnot de Condillac’tir
(61. 1193/1780). Pozitivizm, duyular fikirlerin ve her ¢esit bilginin kaynagi olarak goriir.
Buna gore bilginin kaynagi duyulardir. Bu diisiince sistemi akli ilkelerle elde edilen
fikirlerin duyularla elde edildigini hatta diislince hayatinin tamaminin duyular ve onlarin
degisimleri sayesinde agiklanabilecegini iddia etmistir. Hatta biitiin zihin hallerinin, tiim

biling igeriklerinin birlesim ya da ¢agrisim yoluyla duyumdan tiiredigi diistintilmiistiir.*”

Yeni Cag materyalizminin Onciilerinden olan Thomas Hobbes, pozitivizmi
hazirlayan ve Comte’a kaynak olan filozoflardan biridir. *"* Hobbes, varlik goriisii
hakkinda materyalist, bilgi goriisii hakkinda deneyimcidir. Bilginin temeline duyular
koyarak sanstialist bir yaklasim benimsemistir. Ona gore diisiinceler nedensel olarak
duyuma bagh oldugu i¢in duyum olmadan ide ve diisiinceden soz edilememektedir.
Duyumlar fiziki nesnelerden meydana geldigine gore diislincelerde fiziki nesnelere bagl
olmalidir. Var olan her sey maddi olduguna gore bilinmesi gereken her seyin duyular ile
bilinmesi gerekmektedir. Bu iligkide diisiince nesneyi temsil eder, nesne de diisiinceye
neden olur. Nesne ve diisiince arasindaki bu iliski ise duyular araciligiyla
gergeklesir.'?Bilginin temeline duyumlari yerlestiren Hobbes’e gore varligin en temel
0gesi hareket halindeki maddedir. Madde disinda ikinci bir toziin varligindan s6z

edilememektedir.t®

Bilgi araci olarak duyular1 temele alan diger bir filozof ise Ludwig Feuerbach’tir.

(6l. 1288/1872) Bilgilerimizin kaynagi kavramlar vasitasiyla diisiinmek degil, duyularin

170 Bolay, “Duyumculu”68.

1 Korlaelgi, Pozitivizmin Tiirkiye've Girisi, 31.
172 Cevizci, Felsefenin Kisa Tarihi, 296.

173 Cevizci, Felsefenin Kisa Tarihi, 297.
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algiladiklaridir. Gergek olan sadece cisimler diinyasidir. Ludwig Biichner de bilgi araci
olarak duyular1 temele yerlestirmektedir. Her tiirlii bilgi duyularimiz sayesinde meydana
gelmektedir. En gelismis fikirlerimiz tecriibenin de etkisiyle yavasca ger¢eklesmektedir.

Onlar1 meydana getiren sey ise duyumlardir.t’

Ferid Vecd]i, bilginin temelinde duyumlarin olmasini igler ve duyumculugun varlik
elestirisine yer verir. Vecdi’ye gore duyumlar kusurludur. Dolayisiyla dogruya ulasilan
sey de ylizeysel ve kusurludur. Bu dogrultu da Camille Flammarion’un (61. 1343/1925)
Oliim ve Muammas: adli eserindeki degerlendirmelerine yer vererek duyular elestirisi

yapilmustir.

-Duyularin tek basma, yeryliziinde, glneste ve evrende, kozmik olaylar
algilamada, olup bitenden habersiz oldugu bilinmektedir. Bu hususlarda bilimsel
arastirmalar neticesinde dogruya ulasilabilir.'”® Yani bu konularda sadece duyu verileri
tek basina yeterli olmamakta duyu verileri iizerine ayrica akli ¢ikarimlar yapilarak yeni
bilgilere ulasilabilmektedir. Bu da duyularin tek basina biitiin hakikatleri anlamada yeterli

olmadigini gosterir.

-Insan koku alma duyusu ile soludugu havanin agirligin1 hissetmezken onu tiimiiyle
algilamista degildir. Blaise Pascal (61. 1072/1662) ve Galileo dncesine kadar havanin
agirligi noktasinda net bir goriis mevcut degilken sonrasinda bilimsel olarak agiga
cikmistir. 1® Eger bilgi aracit olarak duyular tek basma yeterli olsaydi onceden

duyumsanan havanin agirlig1 ilk duyumsandiginda bilinmesi gerekirdi.

-Elektrik hareketleri veya elektro manyetik dalgalar duyular ile algilanmamasina

ragmen bunlarin insan hayatindaki yeri yadsinamaz derecededir.'”’

Vecdi, duyumlarin yani sira akil elestirisi de yapmaktadir. Ona gore 6zelde akil
genelde duyular birtakim gergekleri ortaya koyma noktasinda yetersizdir. O bilgiye
erisme noktasinda aklin duyular tarafindan manipiile edilebilecegini sdyler. Akil bu

manipiileye kars1 yer yer duyularin etkisinden ¢ikarak ve duyularin aczini anlayarak

174 Yusuf Yiice, Hilmi Ziya Ulken’in Materyalizm ve Spiritiializme Elestirel Yaklasim: (Konya: Selguk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Felsefe ve Din Bilimleri Ana Bilim Dali Din Felsefesi Bilim Dal1
Yiiksel Lisans Tezi, 2009), 62.

15 Vecdi, ‘Ald Atlali’l-mezhebi’l-maddi, 8.

16 Vecdi, ‘Ald Atlali’l-mezhebi’l-madds, 9.

7 Vecdi, ‘Ald Atlali’l-mezhebi’l-madds, 10.
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hakikate ulasabilmektedir.'”® Ona gére varlik hakkinda merak edilen biitiin olgularin bu

kusurlu duyular ile elde edilemeyecegi kesindir.'”®

Vecdi, bilgi araci olarak duyulari, doga bilimlerini ve dolayisiyla akli tiimiiyle
yadsimaz, gerektiginde kullanilmasi gereken araglar olarak goriir.*® Duyular ile ilgili
olarak “Insanin duyularimn esiri oldugu dogrudur, ¢iinkii onlar disinda dogruya ulasma
yolu yoktur. Sadece onlar ile hataya ulasmak dogrudan daha kolaydir” ifadeleriyle
duyulan tiimiiyle yadsimadigi anlasilmaktadir. ¥ Buna ilaveten Vecdi, “duyular ile
ulasilabilecek hakikatler karsisinda duyularin kusurlu oldugunu hissetmek ve bilmek,
bilgidir” der. Ona gore bu yetersizligin farkinda olmak bilgidir. Ote yandan akil ile bu
farkindaligin idraki, insani taklitten soyutlamakta ve onu hiir diisiinceye sevk etmektedir.
Bu ise dogrularin salt duyular ile elde edilememesiyle ilintilidir.'®? Vecdi, burada duyular
bilgi araglarindan biri olarak gormektedir. Ancak onun elestirdigi nokta dogruya erisme

noktasinda salt duyularin tercihidir.

Vecdi, duyular elestirisinde meshur Fizyolog Charles Robert Richet’in (6l.
1353/1935) yaklasimlarina yer vermektedir. Robert, bilim hakkindaki olumsuz
yaklasiminin yani sira duyumlar1 da kusurlu addetmistir. Ona gore bir seyin duyular
disinda algilaniyor olmasi bir tiir eksikliktir. Oyle ki doga yasasi olarak bilinen kiitle
¢ekim yasasi bilimsel bir olgu olmasinin yani sira duyularin algisinin disindadir. Bir tagin
yukarindan birakildiginda asagi diismesi her ferdin farkinda oldugu normal bir eylemken
bu islevin ¢ekim yasasi sayesinde gerceklesiyor olmasi uzun bir zaman dahilinde

183

kesfedilmistir.

Duyumlarin bilginin temelinde olmasi ile salt duyumlarin bilgi araci olarak kabul
edilmesi arasinda kiiciik bir fark vardir. Dogruya ulasmada duyumlarin rolii kuskusuz
biiyiiktiir. Zira bilimsel addedilen ve dogrulugu su gétiirmez bulgular deney ve gozlem
sayesinde anlasilir olmaktadir. Deney ve gozlem ise duyular vasitasiyla akla niifuz

etmektedir.'®Bundan o6tiiri bilgi araci olarak deney ve gozlemi kabul etmek duyular

178 Vecdi, ‘Al Atlali’l-mezhebi’-mdaddi, 141.

1 Vecdi, ‘Ald Atlali’l-mezhebi’l-maddi, 142; Vecdi, Miinekasat ve Rudud, 262.
180 Vecdi, ‘Ald Atlali’l-mezhebi’l-maddi, 16.

18 Vecdi, ‘Al Atlali’l-mezhebi’-maddi, 141.

182 Vecdi, ‘Al Atlali’l-mezhebi’-mdaddi, 141.

18 Vecdi, ‘Ald Atlali’l-mezhebi’l-maddi, 130-131.

184 Zeki, Hikemiyat, 593.
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vasitastyla anlamli hale gelmektedir. Dolayisiyla burada tutarsiz addedilen husus bilginin

temelinde salt duyularin tercihi olsa gerektir.
1.2.3. Bilginin Sabit ve Degismez Olmayisi

Bilgiye ulagsmanin birtakim araglar1 vardir. Bu aracglarin kaynagi insan akli
olabildigi gibi teolojik yontemlerle de olabilmektedir. Bilim, deney ve gozlem insan
merkezli bir tiir aragtirma islevidir. Bilimin insan aklinin {irini olmas1 onun gelisen ve
degisen bir sistem olmasini gerektirmistir. Bilimsel verilerin ortaya koydugu bulgularin

birtakim ilerlemeler sonucu degismesi ona olan giivenin sarsilmasina yol agmustir.

Bilgi araci olarak bilimsel bilgiyi ele alan Vecdi, konuyla ilgili bilim insanlarinin
yaklasimlarina yer vermektedir. Le Bon Maddenin Doniigiimii adl1 eserinde bilimin sabit
dogrulari1 olmadig1 noktasinda elestirmis ve bilimin donemsel olarak degisken olusundan
s0z etmistir. Le Bon, yakin tarihte insanlarin fikirlerini etkileyen iki donem oldugundan
bahsetmektedir. Ilk evre, varlik hakkinda ortaya atilan teorilere kars1 giiven ve inang
evresidir. Bu evrede atom boliinemez, kuvvet kaybolamaz, seklindeki telakkiler kabul
gdrmiistiir. Ikinci evrede ise bu dogrular bilimin ilerlemesiyle kaybolmus ve farkli
dogrular giin yiiziine ¢ikmistir. Bilime olan bu giiven evresi bir miiddet sonra tartisilmaya
baslanmis ve yeni bulgular bilimin de farazileri oldugunu ortaya koymustur.’® Oyle ki
dogrulugu su gétiirmez temeli matematiksel bulgular ile ¢izilmis savlar bile yer yer bilim
insanlar1 tarafindan tartisilmistir. Henry Poincare, (61. 1330/1912) Bilim ve Varsayim adli
eserinde, bir donem matematiksel kaideler olarak diisiiniilen ve savunulan fikirlerin bile
tartisildigin1 ifade etmistir. Vecdi, konuyla ilgili eserler incelendiginde matematiksel

ilimlerde bile varsayimlar i¢inde yasiyoruz ifadeleri ile tedirginligini gizleyememistir.#

Henry Poincare, bilimselligin degisken ve gelisen bir sistem oldugunu
diistinmektedir. Dolayisiyla sabit bir form benimsememektedir. Ona goére, kimyacinin
atomu su an kabul goren bilimsel bir gercek olarak diisiiniilebilir. Yalniz bu diislincenin
atomlar hakkindaki son diislince olmasi pek gercekei degildir. Demokritos atomlarin
ardinda bir gii¢ istemediginden olsa gerek atomlar1 boliinemez maddeler olarak tasavvur

etmistir. Poincare ise atomlar hakkindaki goriisiinii su sekilde ifade eder. “Atomlar higchir

185 Vecdl, ‘Ald Atlali’l-mezhebi’l-mdddi, 38.
186 Vecdi, ‘Ald Atlali’l-mezhebi’l-maddi, 30; Vecdi, Miinekasat ve Rudud, 334; Vecdi, el-Islam ve
Tahriru’l-Fikru’l-Insani, 102.
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surette boliinemez degildirler. Hakiki veya sirdan arinmis da degildirler. Bu atom ki bir

alemdir. "

Poincare’in bilim hakkinda olumsuz bir tavir takinmadigi bilinen bir konudur. O
bilim faaliyetini nesnel bir faaliyet olarak gormektedir. Yalniz bilimin nesnelerin 6ziini
bildirme noktasinda yetersiz oldugunu ifade etmektedir. Kendisi “acaba bilim bize
seylerin hakiki oziinii bildirebilir mi?” seklindeki soruya “yalnizca bilim degil, hi¢cbir sey
bize seylerin mahiyetini 6gretemez” yaklasimiyla bilgininde goreceliligine vurgu
yapmustir. ¥ O halde bilimsel bir teori 1s1, elektrik hatta hayatin mahiyeti hakkinda 6z

nispetiyle bir sey sunamaz, onun verecegi sey izafi olup yiizeysel bir imgelemdir.

Vecdi, burada bilimselligin sabit bir yap1 benimsememesi ve 6zellikle varlik
hakkinda bu yontem izlenerek elde edilen bulgular1 salt akil ile ulagilamayacagi i¢in
kusurlu, gézlem ve deney igeremeyecegi igin eksik bilgiler seklinde addetmistir.’® Ona
gore bilimselligin yetki alani sinirli olup bir problemi aydinlatma noktasinda kusurludur.
Kendisi bilim ile erisilemeyen noktalara ise teolojik yaklasmis ve niiblivvet araciligiyla
elde edilen bilgileri salt dogru olarak kabul etmistir.’*®® Diger taraftan ona gore bilim
araciligiyla elde edilen bulgularin Islam ile ¢elismesi miimkiin olmayip her iki disiplin

birbiriyle uyum igerisindedir. %

Buraya kadar bilim karsisinda sergilenen iki tlirlii bakis agisindan s6z etmek
miimkiindiir. Bilimselligi insan zihninin ulagtigi doruk noktasi olarak géren Comte ve
bilimin kusurlu ve simirlt bir yapiya sahip oldugunu diisiinen diger goriistiir. Vecdi’nin
birinci goriise yapilan elestirileri giindeme getirerek bunlari hakli buldugu ve ikinci
goriise daha yakin durdugu sdylenebilir. Comte’un bilim hakkindaki diisiincesi, bilimin
gelismesi ve bunun sonucunda toplumsal refahin artmasi ile ilintilidir.’*? Vecdi ise bilimin
gelismesi ve degisken bir yapida olmasini inang baglaminda degerlendirmis ve nisbi

olarak kullanilmasini tutarsiz gormiistiir. Dogrusu Comte, bilimselligi toplumsal refah

187 Poincare, Son Diisiinceler, 147.

188 Henri Poincare, Bilimin Degeri, ed. Koray Akcagiiner, cev. Fethi Yiicel (Ankara: Fol Yayincilik,
2019), 187-188; Mehmet Ali Sar1 - Alper Bilgehan Yardimei, “Henri Poincare’in Bilim Anlayist
Cercevesinde Bilimin Yapisi ve Degerine Yonelik Goriisleri”, Tabula Rasa Felsefe ve Teoloji Dergisi 39
(Aralik 2022), 10.

189 Vecdi, ‘Ald Atlali’l-mezhebi’l-maddi, 40.

190 Muhammed Ferid Vecdi, el-Islamu fi Asri’l-Iimi (Beyrut: Daru’l Kitabi’l-' Arabi, ts.), 294.

% Vecdi, el-Islamu fi Asri’l-Ilmi, 12; Muhammed Ferid Vecdi, el-Medeniyyetu ve’l-Islam (Misir: er-
Rahmaniyye Yayinlari, 1933), 29.

192 Cevizci, Felsefenin Kisa Tarihi, 481.
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baglaminda degerlendirirken Vecdi, konuyu ilk illet veya varligin kapali yonleri hakkinda
ortaya atilan belirsiz yorumlarla bagdastirmaktadir. Her iki diisiince sisteminin dayanak

noktas1 ve yontemleri farklilik arz ettigi gibi dogrular1 da degisken olabilmektedir.

Vecdi, varlik hakkinda ortaya atilan biitiin teorilerin bilim ve duyular ekseninde
donmesini tutarsiz addetmektedir. Bilimsellik iddiasinin bir donem insanlara yon
verdigini kabul etmekle beraber bu déonemin sona erdigini su sozleriyle ifade eder: “Akil
melekesi bilimsellik iddiasiyla ti¢ asir boyunca aldanmistir. Bu siireg 19. yiizyil ortalarina
kadar devam etmis ve salt bilimsellik iddias: suya diismiistiir. Insamn bu yetersizliginin
farkina varmast insan aklimin olgunluga erismesinin bagslangicidir. Nitekim bu uyanis

insana mutlak hakikat arayisinda yol gosterici olmustur. %

Konuyla ilgili Emile Picard (61. 1359/1941), baz1 eserlerinde mekanik ilminin
temellerinin gelismesi sebebiyle bilimsel bulgularin degisime maruz kaldigini ifade eder.
Oyle ki 18. yiizyilin sonlarinda mekanik bilimin elestiri kabul etmeyen kiitle ve zaman
ile ilgili teorileri, bilimin ilerlemesiyle Laplace (61. 1242/1827) ve Lagrange’in (Ol

194

1227/1813) hayal edemeyecekleri boyuta ulagmustir.

Buradan hareketle bilim, degisken ve gelisen yapisiyla giivenli ve sabit bir agiklama
getirmekten acizdir. Deney ve gozlem, duyular, dolayisiyla insan akli sinirlidir. Vecdi’ye
gore hipotezlerin dogrulanabilirligi goreli olup glivenilmesi gereken en giivenli bilgi ilahi
(vahiy) kaynaklidir. Clinkii insan akli goreli, duyulart kusurlu, bilimsel veriler ise
yanilticidir. Vecdi, akli, duyulari, bilimi ve yontemlerini dogruya ulagsma noktasinda
kullanilmas1 gereken araglar olarak gérmektedir. Buradaki itiraz kusurlu bilgi araglari

vasitastyla bilginin giivenilir addedilip {izerine inang insa edilmesidir.

198 Vecdi, ‘Ald Atlali’l-mezhebi’l-maddi, 36.
194 Vecdi, ‘Ala Atlali’l-mezhebi’l-maddi, 39-40.
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UCUNCU BOLUM
FERID VECDI’NiN DARWINIZM’E BAKISI
1.1. Darwinizm’in Tanimm ve Tarihsel Gelisimi

Darwinizm, {inli doga bilimci Charles Darwin (6l. 1299/1882) tarafindan
sekillenmis olup insani da kapsamak kaydiyla biitiin canli tiirlerinin dogusunu ve
gelisimini koken itibariyle ele alip hayat miicadelesiyle agiklayan felsefi 6gretidir.*® Bu
ogretinin en 6nemli kurami kuskusuz evrim teorisidir. Evrim ise degisiklik, kalitim ve var
olma savasi gibi ¢ ilke etkilesimine dayanmaktadir.’® Bolay’a gore Darwin, organik
alemin tarihi seyrini ve gelismesini bir teori olarak incelemis Tiirlerin Kdékeni adl
eserinde evrimin esaslarini belirtirken Insamin Tiireyisi adli eserinde insanlarmn hayvan

soyundan tiiredigini ve bu S0y agacinin zemininde ise maymun oldugunu iddia etmistir.*®’

Darwin’in evrim anlayis1 temelde tesadif fikriyle sekillenmis olup evrensel ve kor
mekanizme baglidir. Tiirlerin siireksiz oldugu varsayimini mekanik sebeplere bagladigi
icin maddeci izah1 tamamen mekanisttir. Bundan dolayr onun evrim anlayis1 yaratilis
fikrine kars1 oldugu gibi gayeliligi de reddeder. Tiirlerin degisken olusunu Jean-Baptiste
Lamarck (61. 1244/1829), adaptasyon ile izah ederken Darwin, adaptasyonu degiskenlikle
agiklar. Darwin’in bu yaklasimidan materyalizmde nasibini almistir. Oyle ki Darwin’in
tabii ayiklanma fikri Marksizmin diyalektik anlayisina biiyiik destek saglamistir. Tabii
ayiklanma hayat miicadelesini gerekli kilarken Karl Marx (61. 1300/1883) da bunu sinif

miicadelesi seklinde tanimlamigtir.1%

Evrim teorisinin Charles Darwin’in 1958 yilinda Tiirlerin Kokeni adli eseri ile
ortaya atilmis ve devrim niteliginde yeni bir teori olarak insanlarin zihninde yer buldugu
diistinilmiistiir. Fakat birtakim farkliliklart gormezden gelerek benzer teoriyi Lamarck’in
1809 yilinda yayinladig1 Zoolojik Felsefe adli eserinde bulmak miimkiindiir. Ayn1 sekilde
Lamarck’in fikirlerini de Linnaeus™un (6l. 1191/1778) 1735 yilinda yayimladig: Tabiat
Sistemi adli eserinde gérmek miimkiindiir. Tarihi agidan daha geriye baktigimizda
Nazzam (6l. 231/845), Cahiz (6l. 255/869) ve Biruni (6l. 453/1061) gibi Islam

diistiniirlerinin sistematik hatta biitiiniiyle kozmolojik ve biyolojik bir evrim teorisinin

195 Akarsu, “Darwincilik” 48.
196 Cevizci, “Darwinizm” 93.
197 Bolay, “Darwinizm” 48.

1% Bolay, “Darwinizm” 48-50.
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varliginin yam sira Ihvanu’s-Safa ve Ibn Miskeveyh (61. 421/1030) ile ilk defa sosyal ve

psikolojik evrim teorisinin temelinden s6z edilebilmektedir.%

Evrim teorisi tarihin belirli donemlerinde insanlarin giindeminde olmus ve
tartisilmistir. Ancak giliniimiizde diger donemlere nazaran daha fazla etki uyandirdigi
goriilmektedir. Bu etkinin nedenini Vecdi, Charles Darwin’in kullandigi islup ile
iliskilendirmektedir. Ona gore Darwin’in ele aldig1 konularin giris kisimlarinin merak
uyandirmast, problemi giizel sebebe baglamasi ve yazilarinda agik bir yontem kullanmasi
etkili olmustur. Vecdi, Darwinizm hakkinda “Tarih insanlari boylesine etkileyen bir
vapiyt kaydetmemistir” degerlendirmesinde bulunur. Bu teorinin giiniimiizde de birtakim

insanlar1 etkilemeye devam etmekte oldugunu vurgular.?®

Burada su noktay1 agiklamakta fayda vardir. Vecdi, Darwinizm hakkinda ortaya
atilan fikirleri yeni ve ilk olarak addetmedigi igin olsa gerek insanlarin etkilenmesini
yukaridaki sebeplere baglamaktadir. Aksi takdirde Darwinizm’in konu edindigi
problemlerin 19. yiizyilin ikinci yarisinda ilk defa kitleler bazinda giindeme gelmesi ve
bu donem insaninin problemi tartisabilecek karakterde olmasi bu anlayisa olan ilgiyi

artirmig ve yayilmasini saglamistir diyebiliriz.2

Darwinizm’e olan bu ilgiyi muhatap bazli degerlendiren disiiniirler de mevcuttur.
Karl Robert Eduard von Hartmann (61. 1323/1906), Darwinizm adli eserinde bu
diisiincenin formel felsefeden nasibini almis bir¢cok teologun diisiincelerinden bile daha
hizli yayilma sebebini merak eder. Bu teorinin bu derece yayilmasini bilimselligi
bulunmayan ve farazilere dayanan bir kesim ile bu teoriyi taassup derecesinde kabul eden
bu iki kesimden kaynaklandigini sdyler. Bu iki yontem Darwin’in teori olarak gordiigii
veya isaret ettigi fikirleri salt dogruymus gibi benimsemelerine yol agmustir. Diger

taraftan materyalizm de benzer iislip ile bu teoriden nasibini almigtir.??

Bu noktada teori sozciigiiniin Darwin tarafindan hangi anlamda kullanildig1 énemli

bir konudur. Zira “teori” muglak bir sozciiktiir. 2> Darwin’in ortaya attig fikirleri birer

199 Mehmet Bayrakdar, “Mukaddime”, Islam 'da Evrimci Yaratilis Teorisi (Ankara: Otto Yayinlari, 2022),
18.

200 Veedi, ‘Ala Atlali’l-mezhebi’l-maddi, 111.

201 Mehmet Bayraktar, Islam’da Evrimci Yaratilis Teorisi (Ankara: Otto Yayinlari, 2022), 18-19.

202 Vecdi, ‘Ala Atlali’l-mezhebi’l-maddi, 103.

203 Richard C. Lewontin, “Mukaddime”, ¢ev. Ergi Deniz Ozsoy, Tiirlerin Kokeni, ed. Cumhur Oztiirk
(fstanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaynlar1, 2022), 16.

45



varsayim veya sadece birer hipotez olarak gormek evrim anlayisini teolojik eksene
yaklagtirmaktadir. Teori kavramini bilimde kullanilan anlamiyla gézlem ve deney esashi

elde edilen bir agiklama olarak ele almak ise teoriyi teolojiden soyutlamaktadir.
1.2. Ferid Vecdi’nin Darwinizm’e Yaklasim
1.2.1. Tiirlerin Kokeni

Tiirlerin kokeni hakkindaki yaklagimlara yer verebilmek igin kuskusuz ilk yagamin
nasil basladigi problemi tizerinde durmak yerinde olacaktir. Evrim teorisi varligin ve
tiirlerin kokenine iliskin bir teori olmasi hasebiyle bu bashg: gerekli kilmistir. Dogrusu
bu problem materyalizmin ilk illet ve madde ekseninde donen problemler ile benzerlik
gosterebilmektedir. Hatta yer yer tiirlerin kdkeni hakkinda benzer savunular ve sorunlar

her iki disiplin arasindaki benzerligi ortaya koymaktadir.

Tiirlerin kokeni ve yasamin baslangici hakkindaki problemlerin kaynagi yaratma
ve kendiliginden olus etrafinda dénmektedir. Ilk madde hakkinda yaratma diisiincesi
maddeye disaridan etki edecek bir kuvveti gerekli kilmaktadir. ilk madde ve onda ickin
kuvvet teorisi ise kendiliginden olus diigiincesine katki yapmis zorunluluk ve rastlanti
temasiyla mekanik bir disiincedir. Burada konumuz geregi yasamin baglangici

kendiliginden olus ekseninde incelenmeye caligilmistir.

Konuyla ilgili Benoit de Maillet (61. 1150/1738), yasamin baslangicinin
Descartes’in  kasirgalarina benzeyen ve merkezi giinesler olan yogun kasirgalar
neticesinde gerceklestigini varsaymustir. Ik yasamin buharlasma yoluyla peyderpey uzun
bir zaman neticesinde tohumlar1 diger gezegenlerden gelen sporlarla atildigini sdyler.
Uzaydan gelen sporlarin ilk olarak sig sularda kendine yasam alani buldugunu, sularin
cekilmesiyle etrafta bulunan dag zirvelerinde ortaya ¢iktigini ifade eder. Ona gore; Su
cekildikce yasam karaya taginmis, deniz yosunlar1 agaca ve ¢alilara, ucan balik kuslara,

kus da nihayetinde insana dogru peyderpey gelisim gostermistir.?*

De Maillet’e gore canlilarin temeli kara ve deniz olmak iizere ikiye ayrilmaktadir.
Denizde yasam, karada yasamin temelidir. Insanin sudan karaya dogru evrimlesmesi,

cevre ve aligkanliklar neticesinde gergeklesmis olup, bir tiir zorunluluktur. Bu siireg

204 John Gribbin - Mary Gribbin, Evrimin Kokeni, thk. Kerem Cankogak, ¢cev. Ozan Karakas (Istanbul:
Alfa yaynlari, 2022), 59; Vecdi, ‘Ala Atlali’l-mezhebi’l-mdddi, 94.
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peyderpey suyun yeryiiziinden g¢ekilmesi sonucu daglari ortaya ¢ikarmis ve yeryiizii
giiniimiiz formuna dontismustiir.?®® Bu yaklasim Anaximandros’un kendine 6zgiin doga
gorist ile benzerlik gostermektedir: “Yer, dnce denizle kapli idi, yeryiiziinde ilk meydana
gelen canlilar da suda yasayan balik gibi yaratiklardi.” Anaximandros’un bu goriisii
deniz hayvanlarinin fosillerini inceledikten sonra sekillenmis olsa gerektir. Clinkii kendisi

insanin baliga benzeyen bu ilk varliktan tiiredigine inanmaktayd1.2%

Konuyla ilgili olarak su cekildikten sonra suda yasayan canlilarin havaya
adaptasyon siirecini De Maillet “zorunluluk prensibi” ile agiklamaktadir. Oyle ki, suda
yasayan canlilarin sayica c¢ok fazla oldugunu, su ¢ekildikten sonra g¢ogunun
evrimlesemeyerek 6ldiigiinii, ancak hepsinin 6lmesinin ise miimkiin olmadigin ifade

eder.?”

Jean-Baptiste Lamarck ise yasamin baslangic1 hakkinda mekanik ve kendiliginden
olusu savunmustur. Ona gore baslangigta yasam kendiliginden ortaya ¢ikmigtir. Tabiatta
yasam Oncesi madde cansizdir. Madde, canliligi kuvvetle icsellesmesi Ssonucu
kazanmistir.?® Darwin ile ayn1 donemde evrim fikrini savunan Alferd Russel Wallace (61.
1331/1913) ise yasamin sirlar1 hakkinda biyologlarin kesin bir dil kullanmasini tutarsiz

gorerek ihtiyatli bir yol benimsemigtir.?%

Tirlerin kokeni hakkinda ortaya atilan mekanik yaklasimlarin ihtiyattan ve
bilimsellikten uzak oldugu goriilmektedir. Diislinliriimiiz bu yasam organizmalarinin
nasil olustugunu veya kim tarafindan meydana getirildigini merak noktas1 addeder. De
Maillet’in yasam organizmalarinin diger gezegenlerden sporlarla atildig: varsayimini ise

konuya agiklik getirmek yerine anlasilmaz kildigini diistinmektedir.?°

Vecdj, tiirlerin kdkeni ve organizmalarin mahiyeti hakkinda ortaya atilan teorilerin
filozoflar ve bilim insanlar1 tarafindan eskiden beri tartigildigini sdyler. Ona gore bu
anlagsmazligin nedeni mekanik, vitalist (ruh ve organizmadan ayrilmis canlilik &gretisi)

ve ruhani yaklasimdan kaynaklanmaktadir. Mekanik anlayis ilk yasam fenomenini camid

205 Vecdi, ‘Ald Atlali’l-mezhebi’l-maddi, 78-79.

206 Gokberk, Felsefe Tarihi, 25.

27 Vecdi, ‘Ald Atlali’l-mezhebi’l-maddi, 79.

208 Subhi Edhem, Lamarckizm, thk. Ali Utku, ed. Inan Kalayciogullar1 (Konya: Cizgi Kitapevi Yayinlari,
2016), 67-68.

209 Vecdi, ‘Ald Atlali’l-mezhebi’l-maddi, 74.

210 Vecdi, ‘Ald Atlali’l-mezhebi’l-maddsi, 79.
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(cansiz) maddenin i¢inde barindirdig1 otomatik kuvvet ile agiklamistir. Vitalizm yasami,
ancak maddenin i¢inde barindirdig: giiclin disinda miimeyyiz bir giiciin varlig1 seklinde
izah etmistir. Ruhanilik ise bu fenomenin harekete gegmesini tabiat ile i¢sellesmis genel

bir ruhun varligi ile miimkiin gérmdistiir.?*

Vecdi’nin tiirlerin kokeni hakkindaki teorileri direkt olarak reddetmedigi ve
probleme salt teolojik yaklasmadigi goriilmektedir. Onun buradaki kaygis1 konu edinen
problemin akil ve bilimsellik dairesinden sapmasidir. Onun burada yasamin baslangici

hakkindaki teorilere karsi ihtiyat yolunu benimsedigi goriilmektedir.?

Vecdi, bu baglamda gozleme ve deneye dayanmayan bir teoriye karsi mesafeli
durmustur. Adolf von Baeyer’in (61. 1335/1917) “Tiirlerin kokeni hakkinda insanlarin
maymunun bir tiriinden geldigi iddiasi1 bir teoridir. Bu teorinin kazi ¢aligmalariyla
desteklenmesi ise imkdnsizdir” ifadelerine ve Edmond Perrier’in (61. 1339/1921) benzer
yaklagimina dayanmig ve tiirlerin kokeni hakkindaki gortisleri birer farazi olarak
addetmistir. >3 Diger taraftan Vecdi, birgok bilim insanin tiirlerin kokeni hakkinda
kendiliginden olus fikrini reddetmesinin ardinda teolojik bir neden olmadigini
diistinmektedir. Onlarin bu yaklagimi evrimsel siire¢ ve bu siirecin eksik ve kusurlu

olusuyla ilintilidir.?*

Tiirlerin kokeni hakkinda ortaya atilan diger bir teori ise insanin atasinin maymun
oldugu iddiasidir. Vecdi, Darwin’in bdyle bir iddiasi olmadigimi dolayisiyla heniiz
arkeolojik bulgular mevcut degilse de giiniimiiz insanin maymun ve insan arasi bir
varliktan tiiredigini iddia ettigini sdyler. Darwin’e gore maymun, insandan farkli kendine

Ozgii bir tiirdiir.?*®

Vecdj, tiirlerin kokeni hakkinda Darwin’in problemi teolojik eksenli inceledigini
diisinmektedir. Ona gdre Darwin, tiirlerin kokeninin ardinda mutlak bir giiciin varligin
miimkiin gérmektedir. Diistinliriimiiz bu meyanda Darwin’in tiimiiyle materyalist bir
yaklasim sergilemedigini diisiinmektedir. Hatta ona gdére Darwin tiirlerin kdkenini

gbzlem ve akil ile ¢oziilmesi miimkiin olmayan bir konu oldugundan bu belirsizligi bir

21 Vecedi, ‘Ald Atlali’l-mezhebi’l-maddi, 70.

22 Vecdi, ‘Ala Atlali’l-mezhebi’l-maddi, 102.

218 Vecedi, ‘Ala Atlali’l-mezhebi’l-maddi, 103-104.
24 Vecedi, ‘Ala Atlali’l-mezhebi’l-mdddi, 104.

215 Vecedi, ‘Ald Atlali’l-mezhebi’l-mdddi, 88.
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yaraticiya atfetmistir. #® Vecdi’ye gore Darwin, bu teolojik yaklagimini tiirlerin
cesitlenmesi hakkinda da sergilemistir. Buna gére Darwin, tiirlerin ¢gesitlenmesinde temel
amilin dogal seleksiyon oldugunu yalniz degisimin ve ¢esitlenmenin ardindaki tek
sebebinin bu amil olmadigimi ifade etmistir.?’’ Buradan hareketle Darwin, evrimsel
stirecin ardinda bir yaraticinin varligi hakkinda teolojik bir yaklagim benimsedigi iddia

edilmigtir.?®

Vecdi sonug olarak; embriyoloji ve biyoloji alaninda gergeklesen nev’i ve cinsi
ihtilaflar, tabiatin etki edici rolii ve dis etkenler incelendiginde Darwin, Lamarck ve De
Maillet’in canlilarin ortaya ¢ikisi, canlilarin ¢esitlenmesi ve yasamin varligi hakkinda
tatmin edici bir agiklamadan yoksun olduklarimi ifade eder.?® Tiirlerin ilk hiicreden
baslayarak peyderpey miitkemmele ulasmasini ise tesadiif ve rastlanti yerine ilahi kasit ile

220

bagdastirir.

Tiirlerin kokeni veya evrenin baglangici hakkinda ortaya atilan teoriler rastlanti ve
ilahl kasit etrafinda donmektedir. Tirlerin kokeni hakkindaki teoriler ancak birer
varsayimdan ibarettir. Buna bagli olarak tesadiifen ilk yasamin diger gezegenlerden gelen
sporlarla atilmasi?** bu konu hakkindaki kapalilig1 artirirken ilahi kasit yaklasimi bu

problemi teolojik boyuta taginmastir.
1.2.2. Evrim Siireci

Evrim teorisi, evrenin ve yasamin tiim boyutlariyla doganin, bir gelisme siirecinin
trtinii oldugu disiincesi tizerine kurulmus bir anlayistir. Evrende tanrisal diizen ve
yaratma diislincesinin aksine tiirlerin ¢esitlenmesini degisim, doniisiim, ¢evre kosullarina
uyum ve gelismenin sonucu olarak goren diinya goriisiidiir.??? Bilimin gelismesi sonucu

yoktan yaratma fikri yerine yaratmanin evrimsel bir siire¢ dahilinde gergeklestigini

218 Vecdi, ‘Ald Atlali’l-mezhebi’l-maddi, 88.

2 Vecedi, ‘Ala Atlali’l-mezhebi’l-maddi, 102.

218 Caner Taslaman, Evrim Teorisi Felsefe ve Tanri (Istanbul: Istanbul Yaymevi, 2021), 118.

29 Vecedi, ‘Ala Atlali’l-mezhebi’l-maddi, 127.

20 Vecdi, ‘Ald Atlali’l-mezhebi’l-maddi, 126.

221 panspermia hipotezi olarak da bilinmektedir. Bu hipotezi ilk olarak “ilk Cag” filozoflarindan
Anaksagoras ortaya atmistir. Diinya’da yasamin baglangicini diger gezegenlerden mikroplarin
okyanuslara diismesi sonucu 6nce baliklara sonra amfibyumlara, siiriingenlere ve en sonunda memelilere
donitigmesiyle iliskilendiren bu anlayis De Maillet’e kadar rafa kaldirilmisti. Bu varsayim 19. yiizyilda
modern bi¢cimde Jakop Berzelius, William Thomson ve Svante Arrehenius tarafindan tekrar giindeme
getirilmigtir.

22 Cevizei, “Evrimeilik” 148.
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kanitlama cabalar1 konuyu teolojik eksenden uzaklastirmis ve doganin eseri olarak
gosterilmeye calisilmigtir.  Yaratilis anlayisina karst ¢ikan bu tepkiler bilimsel
faaliyetlerin Gtesinde ideolojik bir boyut kazanmis ve evrim teorisi sistematik hale
gelmistir. Darwin’in yam sira Alfred Russel Wallace ve Thomas Henry Huxley’in (61
1382/1963) fikirleri evrim teorisinin esaslarini teskil etmistir. Insanin menseine biyolojik
bir bakis atilarak onun daha primitif maymunsu bir varliktan tiiredigi diisiincesi ise

biyolojik evrim teorisinin 6ziinii olusturmustur.??®

Evrim teorisinin ilk olarak kim tarafindan ortaya atildigi hakkinda farkl
yaklagimlar mevcuttur. Evrim teorisi dogal segilim yoluyla ilk olarak Charles Darwin
tarafindan olgunlasmis bir anlayis olarak diisiiniilmektedir. Bu teori genel hatlariyla
olmasa da onun selefi veya ¢agdaslari tarafindan da diistiniilmiis yalniz olgunluk agamasi

Darwin tarafindan gercgeklestirilmistir. 224

Evrim teorisi dar bir ¢ergeveye hasredilmis degildir. Bu disiincesinin biyolojik,
psikolojik, kozmolojik hatta ahlak ve toplum seklinde ¢esitleri mevcuttur. Bu evrimsel
slireglerin ortak noktasi ise evrimsel silirecin uzun bir zaman (siire¢) dahilinde

gergeklestigidir.?

Bu baslikta Ferid Vecdi’nin evrim teorisi hakkinda Islami agidan elestirisi yer
almamaktadir. Vecdi, evrimsel siire¢ hakkinda nétr bir yaklasim benimserken evrimsel
siirecin keyfiyeti hakkinda ortaya atilan problemleri konu edinir. Bu problemler; evrimin
uzun bir zaman gerektirmesi, insanin maymundan tiiredigi ve tiirlerin degisken olusu
hakkinda ortaya atilan varsayimlardan olusmaktadir. Disiiniirimiiz evrim teorisi
hakkindaki yaklasimlar1 genel olarak degerlendirirken Darwin’in yaklagimlarinin yani

sira Lamarck’in tutumuna da yer vermektedir.

Darwin’e gore evrimsel siire¢ ve bu siirecin uzun bir zaman gerektirmesi evrim
mekanizmasi i¢in 6nemlidir, yalniz en 6nemli etken degildir. Zira zaman, evrimsel
siirecin gerceklesmesini saglayan yararli varyasyon olusumu, secilimi, birikmesi ve

sabitlenmesi gibi hususlarinin sansin1 artirdigi 6lgiide 6nemlidir.?® Lamarck’a gore ise en

223 Mehmet Bayrakdar, “Tekamiil Nazariyesi”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2011),
40/338.

224 Gribbin- Gribbin, Evrimin Kékeni, 13-14.

225 Mehmet Bayrakdar, islam 'da Evrimci Yaratilis Teorisi (Ankara: Otto Yayinlari, 2022), 137.

226 Charles Darwin, Tiirlerin Kokeni, ed. Cumhur Oztiirk, ¢ev. Ergi Deniz Ozsoy (Istanbul: Tiirkiye Is
Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, 2022), 131.
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basit canlilar evrim yoluyla tabiatin da etkisiyle daha karmasik formlara biiriinmiis “bolca

«

zaman” Ve yavas bigimde gerceklesmistir. Kendisi “...doga belki de diger hepsini bolca

zamanin ve elverigli kosullarin yardimiyla yaratmistir” ifadeleriyle evrimin uzunca bir

zaman dahilinde gergeklestigini vurgulamaktadir.??’

Burada Vecdi, kendi ifadeleriyle konuya agiklama getirmek yerine Hugo de
Vries’in (6. 1353/1935) konuyla ilgili tutumunu serdetmektedir. De Vries’e gore bitki ve
hayvan tiirlerinin uzun bir zamana ihtiya¢ duymadan “ani sigramalar (mutasyon)”
seklinde ortaya ¢ikmasi evrim teorisi ile ¢elismektedir. Vecdi’ye gore bu ani sigramalar
Felix Le Dantec (6l. 1335/1917) gibi Darwinizm savunucularini zor duruma
distirmustiir. 22 Hatta Le Dantec konuyla ilgili olarak “...bu anlik doniisiimler
(mutasyonlar) Lamarckizm’in yani sira evrim teorisini de inkar etmektedir” ifadelerini

kullanmastir.??°

Vecdi’ye gore de Vries, bu ani sigramalarin evrim igin bir kural m1 yoksa istisna mi1
(nadirat) oldugu sorusu iizerinde durur. Ona gore evrim hayvanlar ve bitkiler aleminde
bir kuraldir. Clinkii tarihte benzer sigramalar ile karsilasilmaktadir. Bu kurama Etienne
Geoffroy Saint-Hilaire (61. 1259/1844) gibi natiiralistler de katilmiglardir.?*°

Geoffroy, bir tiirden diger tiire ani sigramalar ile yeni yasam formlarinin ortaya
cikabilecegini yani ilk kusun bir siirlingenin yumurtasindan ¢ikmis olabilecegini
savunmustur. Ona gore bu sigramalar ¢evreninde etkisiyle embriyoda meydana gelmis
mutasyonlardir. Aslina bakilirsa bu tarz mutasyonlarin doganin bir 6zelligi olarak kabul
edilmesi halinde doganin iglerinden birinin daha iyi uyum saglayacak umuduyla bu tarz
sigramalar sactig1 diisiiniilebilmektedir. Bu tiirlerin daha gii¢lii olanlar1 hayata tutunurken
digerlerinin tutunamamas: dogal seleksiyon diislincesine benzerlik gostermektedir.
Yalniz bu teori degisimlerin ebeveynlerin akcigerini etkileyen atmosfer sebebiyle
embriyoda meydana geldigi iddiasina dayalidir. Kisacasi evrimin uzun bir zamana ihtiyag

duydugu iddiasinin tutarsizligi, tiirler arasindaki niians, herhangi bir ara formun mevcut

221 Gribbin - Gribbin, Evrimin Kékeni, 109.
228 Vecdi, ‘Ald Atlali’l-mezhebi’l-maddi, 127.
22 Vecdi, ‘Ala Atlali’I-mezhebi’l-maddi, 97.
230 Vecdi, ‘Ala Atlali’I-mezhebi’l-maddi, 97.
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olmayis1 gibi nedenlerden dolay1 evrimin asamali olmay1p hizli bir big¢imde gergeklestigi

diistiniilmustiir.?%

Vecdi’ye gore de Vries, evrim hakkindaki itirazlariyla bagimsiz yaratmayi (ilahi
miidahaleyi) kastetmemektedir. Onun maksadi evrimin Darwinizm’in mekanist dogal
secilimi ve Lamarckizm’in evren ile ¢evre arasindaki iliski esasa alinarak peyderpey
gerceklesmedigini ortaya koymak i¢indir. Kendisi evrimin sadece bu iki yol disinda
birden (anlik) gergeklestigini savunmustur. Ona gore evrende diigiinen bir gii¢ farkli
tiirleri ortaya ¢ikarmis ve mevcut tiirleri anlik evrim ile birbirinden ayirmistir. Bu
diisiinceye gore insanin ortaya ¢ikmasi, maymunun kromozomlariin birden (aniden)
degiserek insan yavrusunu dogurmasiyla ve bu tiiriin kendine has bigimde biyolojik

dallanmasiyla ger¢eklesmistir.

Mutasyon hakkinda benzer yaklasimi Edward Drinker Cope da (6l. 1314/1897)
sergilemistir. Ona gore tarih boyunca arkeolojik bulgular anlik evrimi desteklemektedir.
Canlilarin tiimii yeryiiziinde ortaya ¢iktigi ilk lahza evrimsel siirece dahil olmadan direkt
olarak biitiin 6zelliklere sahip bigimde var olmustur. Yasamini siirdiiren tiirler var oldukca
kendisinde asli bir degisim gézlenmemektedir. O, de Vries gibi anlik evrimi kaide olarak
gormiis ve dogal secilimin yeni tilirlerin anlik doniistimiinii agiklayamayacagini ifade

etmigtir.?%

Bu degisimlerin ani oldugunu vurgulayan diger bir isim ise {inlii hiicre bilimcisi
Wilhelm Carl von Nageli’dir (61. 1308/1891). Ona gore evrim hayatin i¢inde bulunmaz,
degismeler anidir ve yogun bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Nageli’nin yaklagiminin iinlii
biyoloji uzmani Hugo de Viries’in mutasyon fikriyle paralellik icerisinde oldugu

goriilmektedir.?*

Evrimin yavas ve devamliligiin yani sira ¢evrenin de roliinii tutarsiz bulan diger
kisi Gustav Julie iddiasin1 boceklerin evrende var oldugu giinden beri ilk formunu
korumasi ile bagdastirmaktadir. Julie’ya gore boceklerin olusum ve gelisim asamalari

yavas, tedrici ve sonsuz olarak ilerleyen evrim anlayisi ile ¢elismektedir. Bir kelebegin

21 Gribbin - Gribbin, Evrimin Kékeni, 111-112.

232 Vecdi, ‘Ald Atlali’l-mezhebi’l-maddi, 99.

233 Vecdi, ‘Ald Atlali’l-mezhebi’l-maddi, 98.

234 Esin Kahya - Murat Oner, Modern Biyolojinin Dogusu (Ankara: Nobel Akademik Yayinlari, 2012),
205.
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tirtil formundayken koza icindeki olusumu ve bu siiregte dis etkenlerin (¢evrenin)
etkisinde kalmadan gelisimini gergeklestirmesi ve tamamlamasi onun kisisel gelisiminin
bir nedeni olsa gerektir. Diger bir ifadeyle kurtcuk bu eylem ile bizlere gevresel
faktorlerin etkisinden ziyade dahili (igsel) birtakim unsurlar neticesinde gelisimini
tamamladig1 goriilmektedir.?® Lamarck’in konuyla ilgili “dis faktoriin etkisi ne kadar
biiyiikse i¢  faktorde gormezden gelinmemelidir” ifadeleri konuyu acgiklik
getirmemektedir. Ciinkii burada karsi ¢ikilan husus tirtilin gegirdigi bagkalasimin evrim
olarak nitelenmemesi gerektigidir. Evrim her canlinin sinirlar ¢izilmis ve mutat olarak
gercgeklestirdigi evreler olmayip o canlinin belirlenmis kalibin digina ¢ikip farkli formda
ilerlemesidir. Ayni sekilde kurtgugun bu olusum asamasi hem organlarin olusumu hem

de evrim anlayisiyla gelistigi diistiniilmiistiir.?®

Gustav Julie’ye gore bahsi gecen 6rnek giliniimiiz natiiralist felsefenin kabullerini
reddettigi gibi eski; yani boceklerin bu olusum seriiveninin bir yaratici gézetiminde
gerceklestigini de inkar etmektedir. Cilinkii bocekleri diger canlilardan ayiran 6zellik onun
biinyesinde barindirdig1 garizedir. Oyle ki bu varlik diisiinme eyleminin her tiirliisiinden
soyutlanmiga yakindir. Gozlem de bu garizenin ar1 oldugunu asirlardir gostermektedir.
Bu ar1 garize ise evrendeki diger varliklarda miisahede edilememektedir. Bununla beraber
bocek bu garizeden tamamen habersizdir. Onun sorumlulugunu hisseden bir yaraticinin
varligi iddia edilirse bu yabancilasim (koza siireci) onun (yaraticinin) ameli olur. Buradan

hareketle evrendeki her sey onun amelinin bir yansimasi haline gelir.?*’

Vecdi, evrimin keyfiyeti ve iklimin rolii hakkinda tarafsiz bir tutum sergilese de
yaratici ile ilgili olarak Julie ile benzer fikirler paylasmamaktadir. Vecdi’ye gore bu
alemin kendisi onu yaratan ve idare eden bir yaraticiy1 inkar etmemektedir. Evren, tanriy1
hisseden bir yaraticidan ziyade onu bir kuvvet seklinde farz etmektedir. Bocek ise

kainatta bu duyguya insan ve diger canlilar gibi zatiyla ulagir.?®

Vecdi, bir meseleyi incelerken problemi her agidan ele adlig1 ve ¢ogu yerde teolojik
yaklagimlar sergilemedigi goriilmektedir. Genellikle problemin dogru bir zeminde ele

alinmasi i¢in tarafsiz kalmayi tercih ederken bir disiplinin kendi kurallari ile ele alinmasi

2% Vecdi, ‘Ala Atlali’l-mezhebi’l-maddi, 100.
236 Vecdi, ‘Ala Atlali’l-mezhebi’I-maddi, 100.
21 Vecdi, ‘Ala Atlali’l-mezhebi’l-mdddi, 100-101.
28 Vecdi, ‘Ala Atlali’l-mezhebi’l-mdddi, 101.
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ve degerlendirilmesi gerektigine inanmistir. 2° Vecdi, tanri inancina aykiri gordigii bu
teorileri kendisi bilim adami olmadigr i¢in dogrudan elestirmemektedir. Bu nedenle
elestirilerini daha ¢ok bu teorilere itiraz eden diger bilim insanlarinin fikirleri iizerinden

gerceklestirir.

Konuyla ilgili diger bir husus ise insanin maymundan tiiredigi iddiasidir. Vecdi, bu
konuda Rudolf Ludwig Virchow’un (61. 1319/1902) yaklasimina yer vermektedir. Ona
gore insanin evrimsel siire¢ dahilinde maymundan veya farkli bir tiiriinden tliredigi fikri
tutarsizdir. Ciinkii antropolojik (insanbilim) olarak gerceklesen ilerleme incelendiginde
insanin maymun ile yakindan iligkisi peyderpey kaybolmaktadir. 4. yiizyil insan
kalintilar1 incelendiginde giiniimiiz insan formundan farkli olmadigr gézlemlenmistir.
Hatta o donem insanin kafataslar1 ve iskelet yapis1 giiniimiiz insanina tiimiiyle benzerlik
icerisinde oldugu goriilmektedir. Bu ise insanin belirli bir siire dahilinde kendine 6zgii
primitif bir tiirden tliredigi ve gelistigi diisiincesi ile ¢elismektedir. Diger bir husus insanin
maymundan gerek mutasyon gerek uzun bir siire¢ dahilinde peyderpey tiiredigi
diistincesidir. Bu iki canlinin iskelet yapilarinin yani sira daha net ve kesin birtakim
farkliliklar bu iki cinsi birbirinden ayirmaktadir.?*® Buraya kadar her iki canlinin arasinda
fizyolojik bir benzerlik bulunmasi onlarin aymi hiicreden tiireyip c¢esitlenmesi
diisiincesine gotiirmiis olsa da bu yaklasim DNA molekiillerine dayanarak reddedilmistir.
Konuyla ilgili Dr. Morris “...bir canli DNA’simin, bir baska ¢esit canli DNA sina
doniismesi imkansizdwr. Bir tiiriin DNA’s1 sadece kendi tiiriinii olusturacak bicimde

programlanmigtir”*** ifadeleri ile mutasyon ve ortak ata fikri de tutarsiz bulunmustur.

Evrim ve dolayisiyla tiirlerin doniisiimii diisiincesinin maruz kaldig: diger problem
ise tiirler aras1 gegis problemidir. Evrim, tiirlerin gelisimini 6n géren bir diisiince sistemi
olarak canlilarin eski formuna bagli kalmayarak degismesini Ongdérmektedir. >*> Bu
gelisme sonucunda tiirler aras1 gegis bazi bilim insanlarinca ara form gerektirmektedir.
19. yiizyilin iinlii anatomisti Albert von Kolliker (61. 1322/1905) ile bitki ve hiicre
bilimcisi Wilhelm Carl Nageli gibi bilim insanlar1 Darwin’in aksine tiirler aras1 gecis

olmadigi i¢in ara formun varhigindan s6z edilemeyecegini vurgulamaktadirlar.?

29 Vecdi, ‘Ald Atlali’l-mezhebi’l-maddi, 93.

240 Vecdi, ‘Ala Atlali’l-mezhebi’l-mdaddi, 105.

281 Aydin, Yaratihis ve Gayelilik, 114-115.

242 Darwin, Tirlerin Kokeni, 18.

243 Kahya - Oner, Modern Biyolojinin Dogusu, 203-204.
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Darwin, maymunlarin ilkel maymun (prosimian) tiirlinden meydana geldigini
insanlarin ise maymunlarin primat tiiriinden tesekkiil ettigini savunmaktadir. Bu sinek
yiyen ve Madagaskar da yasayan ilkel maymun tiirii ile yiiksek seviye de ki maymun
tiiriine gegiste, bir ara form veya formlar1 gerekli kilmaktadir. Ancak giiniimiizde halen

bu form hakkinda heniiz fosil kayd: bulunmamaktadir.?*

Charles Darwin, burada ara form olarak kabul edilen tiirii siipheli bir form seklinde
incelemektedir. Ona gore bir formun tiir ya da varyete (alt tiir) olarak belirlenmesi
giivenilen ve alaninda yetkin doga bilginlerinin  Ongdriileri  neticesinde
belirlenebilmektedir. Canlilarla ilgili yanlis saptamalar ise pek ¢ok formun tiir seklinde
tanimlanmasina yol agmaktadir. Buradan hareketle varyeteleri tlirlerden ayirt etmek pek

miimkiin degildir.>*®

Konuyla ilgili diger bir itiraz; cansiz maddeden canli organizmaya gegis siireci ve
bu evre hakkinda miispet bir delilin var olmayis1 hakkindadir.?*® Buradaki giigliik organik
varliktan biyolojik varliga gegis evresinden kaynaklanmaktadir. Organik varliklar
cogalamayan kimyevi bilesenlerden meydana gelmis olup yap1 bakimindan biyolojik
varliklardan farklhidir. Zira ¢ogalma kendini esleyebilen biyolojik organizmalar ile

mumkiindiir.?’

Vecdi, tiirlerin degismez olmasi ve tiirlerin gecis evrelerinde ara formun varligi
hakkindaki belirsizlikler nedeniyle evrimin uzun bir zaman dahilinde gerceklesme
ihtimalini tutarsiz bulmustur. Onun boceklerin var oldugu giinden beri ayni formu
korumasini 6ngoren bilim adamlarinin goriislerinden istifade etmesi veya evrimin uzun
bir zaman disinda mutasyon seklinde ger¢eklesme ihtimaline yer vermesi Darwin’in ve
Lamarck’in evrim anlayisina mesafeli yaklastigin1 géstermektedir. O, maymun ve insan
arasindaki fizyolojik benzerlikten yola ¢ikilarak insanin maymundan evirildigi anlayisina
kars1 ¢ikmistir. Bu iddiasini gerek insan ve maymun arasinda ara formun var olmayist,
gerek arkeolojik bulgularin maymun ve insan arasindaki iskelet farkliliginin yani sira

daha nice fark ile birbirinden ayrilmasiyla desteklemistir.

244 Aydin, Yaratilis ve Gayelilik, 98; Ahmed Hilmi, Allah’1 Inkar Miimkiinmiidiir ?, ed. Saliha Cetinkaya
(Istanbul: Bilyiiyenay Yayicilik, 2019), 122.

25 Darwin, Tiirlerin Kokeni, 607-610.

246 Bolay, “Darwinizm” 49.

247 Aydin, Yaratilis ve Gayelilik, 108.
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1.2.3. Dogal Secilim

Dogal se¢ilim evrim kuraminin en 6zel yanini ve bu kuramin dayandigi
mekanizmayi ifade eder. Yani bu 6nciil evrim teorisinin temel mekanizmasidir. Buna
gore canlilar degisir ve bu degisme, kalitim yoluyla sonraki nesle gecer. Canlilardan
hayata tutunabilenler iirer ve ¢ogalirlar. Bu iki olgunun sonucunda gevreye en fazla uyum
saglayan yavrular hayatta kalir. Bu sekilde, tiirler i¢in faydali olan degisiklikler dogal
secilim yoluyla gercgeklesir.?® Charles Darwin, mevcut tiirlerin bugiin var olduklar
formda yaratilmadiklarini hatta bu canlinin var oldugu ilk giinden beri belirli ilkeler ve
cevresel faktorlerin etkisiyle evrimlestigini diisiinmektedir. Kendisi Galapagos adalari
basta olmak iizere diinyanin cesitli yerlerinde yaptigi gozlemler sayesinde evrimin
biyolojik olmasinin yani sira kozmolojik evrimi de savunmaktadir. %*° Darwin’in bu
gbzlemler neticesinde elde ettigi bulgular canlilar1 ortak atasal bir temele dayandirmis ve
tipk1 bityliyen bir agacin dallar1 gibi tiiredigi sonucuna gotiirmiistiir. Bu tiireyisin temel

mekanizmasi olarak “Dogal se¢ilim” belirlenmistir.?°

Darwin dogal seleksiyon diisiincesini desteklemek adina hayvanlar iizerinde yapay
seleksiyon deneyleri gergeklestirmistir. Giivercinler {izerinde yaptig1 deney ona istedigi
kanit1 sunmustur. Ona gore siislii glivercin irkin1 elde etmek i¢in ayni 6zellige sahip iki
canlilarin ciftlestirilmesi yeterlidir. Onun yapay seleksiyon ile ulagsmak istedigi sey kisa
bir zaman iginde canlilardaki bazi 6zelliklerin degisiminin 6ngoriilebilirligini ortaya
koymaktir. Buna gore bu siirecin yeterli olmasit halinde milyonlarca yi1l boyunca dogal
seleksiyon ile giiniimiiz canli zenginligine agiklama getirilebilmektedir.?'Zira insan
yalnizca dissal 6zellikler lizerinde etki sahibi olabilirken doga, en uyumlu olanin hayata
adapte olmasiyla ilgilenir. Kisaca insaninin gergeklestirdigi se¢ilim kendisi igin olup
siirl olurken doganin yaptigi segilim canli i¢in olup en giiclii veya uyumlu i¢in tarafsiz

ve dengelidir.?2

Doganin segilim ile iliskisi {izerine yogunlagan Darwin, doganin tiirleri nasil

degistirdigini arastirir ve ilk once tiir kavramindan baglar. Onun tiirden kastettigi sey

248 Onder Tilci, Charles Darwin ve Herbert Spencer Diisiincesinde Evrim Ahlak ve Toplum (Istanbul:

Cizgi Kitapevi Yayinlari, 2022), 39.

29 Tilci, Charles Darwin ve Herbert Spencer Diisiincesinde Evrim Ahlak ve Toplum, 39.
20 Tilci, Charles Darwin ve Herbert Spencer Diisiincesinde Evrim Ahlak ve Toplum, 40.
251 Kahya - Oner, Modern Biyolojinin Dogusu, 141.

252 Darwin, Tirlerin Kokeni, 105-106.
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varyasyondur. Ciinkii dogal seleksiyon varyasyonlar iizerinde c¢alisir. Varyasyonlar

kalitimsal olup segilen 6zellikler yavruya intikal eder. 22

Dogal seleksiyon diisiincesi kimi noktalarda yasam miicadelesinin yalnizca bitkiler
ve hayvanlar disinda insanlar1 da kapsayacak bigimde anlasilmasina sebep olmustur.
Burada dogal secilim ile var olma miicadelesi arasindaki paralellikten bahsedilebilir.
Ancak Darwin’in dogal seleksiyondan maksadi kanli bigakli bir var olma savasi olmayip
organizma- ¢evre arasindaki iliskiyi agiklamak i¢in olsa gerektir. Zira onun konuyla ilgili
“Oncelikle belirtmeliyim ki, bu terimi bir varhigin digerine bagliligini ve sadece hayatta
kalabilmesini degil, yavru dol olusturma basarisi hakkinda genis ve mecazi bir anlamda
kullanryorum %4 ifadeleri var olma miicadelesinin mecazi bir anlamda kullanildigini
gostermektedir. Bu kavramin Darwin sonrast insan1 kapsayacak bicimde anlasilmast,

isteng dis1 bir anlam genislemesinden kaynaklanmig olmasi ihtimal dahilindedir.

Vecdi, dogal seleksiyon hakkinda en gii¢liinlin hayatta kalmasi, doganin niifusu
korumak i¢in eleme yapmasi dolayisiyla ¢evre kanunlarina uyan canlilar hayatta kalirken
digerlerinin O6lmesi seklindeki yaklasimi canlilar arasi miicadele kapsaminda ele
almaktadir. Ona gore bu hipotez Darwin ile ortaya atilan yeni bir kural olmayip canlilar
aras1 miicadele ve bunun yansimalar1 tarih boyunca var olmustur. Ancak Vecdi, bu
miicadele bi¢imini kabul ederken hayatin belirli bir dengede tutulabilmesi i¢in doganin
aksine elgiler gonderildigini ifade eder. Bir nevi peygamberlerin gonderilmesindeki
maksadin tabiattaki bu miicadelenin oniine gegmek ve inang baglaminda insani korumak
icin oldugunu disiintir. Buradan hareketle dogal seleksiyonun mevcut oldugu her

donemde dinin mevcut oldugu sonucuna ulasmaktadir.?>®

Vecdi, Darwinizm’in temelini teskil eden Dogal seleksiyon fikrinin varligi
hakkinda Kur’an’dan deliller getirmektedir. Hayat miicadelesi hakkinda “Eger Allah’in;
insanlarin bir kismiyla digerlerini savmasi olmasaydi, yeryiizii bozulurdu” 25 ayeti
canlilar arasindaki iliskinin ve ¢ekismenin ilahi bir miidahale sonucu dengede tutuldugu
gostermektedir. Yine konuya ilintili en iyi olanin hayatta kalmasin “Andolsun, Zikir 'den

(Tevrat tan) sonra Zebiir 'da da ‘Yere muhakkak benim iyi kullarim varis olacaktir’ diye

253 Kahya - Oner, Modern Biyolojinin Dogusu, 141.

254 Darwin, Tiirlerin Kékeni, 84.

25 Muhammed Ferid Vecdi, el-Islamu fi Asri’l-Iimi (Beyrut: Daru’l Kitabi’l-* Arabi, ts.), 2/803.
26 Kur’an-1 Kerim Meali, gev. Halil Altuntas - Muzaffer Sahin (Ankara: Diyanet Isleri Baskanlig
Yayinlari, 2008), el-Bakara 2/251.
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yazmistik "> ayetiyle “iyi” kavramina vurgu yapmis ve en iyi olanin gerek akli gerek

cismi dzellikler ile diger cinslerinden ayrildig1 ydniinde yorumlamugtir.2%8

Vecdi, dogal seleksiyonu doganin bir se¢ilimi olarak en iyi olani ortaya ¢ikarmasi
seklindeki tanritanimaz yaklasima karsi ¢ikmis ve konuyu ilahi miidahale kapsaminda
incelemistir. Ote yandan kendisi dogal seleksiyonun kalitim ve iklim ile iliskisi iizerinde
durmus ve canlilar arasi 6zellik aktarimi hakkinda bilim insanlarinin goriislerine yer

vermektedir.

Diisiiniiriimiiz konuyla ilgili Paris Universitesi biyoloji ve psikoloji enstitiisii
midiiri George John Romanes (61. 1311/1894) yeni hayvan tiirlerinin psikolojisi tizere
kaleme adligi eserindeki yaklasimlarini sunmaktadir. Romanes’e gore canlilar
biinyesinde faydali faydasiz kalitimsal 6zellikler (genler) barindirmakta olup tek bir
formda diisiniilememektedir. Bu genlerin ise kimisi yararli kimisi zararlidir. Dogal
secilimin faydali sifatlarin aktarimi tizerinde yetkin olmasi halinde canlinin biinyesinde
faydali-faydasiz seklinde o6zellik ayrimin bulunmasi ise gereksizdir. Dogal se¢ilimin
kalitim hakkinda tiimiiyle yetki sahibi oldugunu diigiinen biyologlar bile bu noktada
hemfikir degildir. Giiniimiiz biyologlar1 ise farkl sifatlarin kazanilmasi noktasinda dogal
secilimin roliiniin olmadigini yalniz bunun onceden olusumunu tamamlamis tiirler
(canlilar) i¢in miimkiin olacagini ifade etmislerdir.?® Romanes, konuyla ilgili dogal
secilimin biyolojik ve sosyolojik olarak ciiriitiildiigiine isaret eder ve Oliver Goldsmith
(6l. 1187/1774) ve Johann Gottlieb Fichte’nin (61 1229/1814) konuyla ilgili son yazilarina
dikkat ¢eker.?°

Canlilarin 6zelliklerinin diger kusaga aktariminin keyfiyetini merak eden ve hatta
deneyler ytiriiten bir diger kisi Johann Gregor Mendel’dir. Mendel, bezelyeler lizerinde
yaptig1 deneyler sonucunda evrim kuraminin zorlandig1 noktalara 1s1k tutmustur. Ciinkii
Darwin, anne-baba ozelliklerinin yavruda kaynastigini varsaymaktaydi. Oysa bu
diistincesi dogal seleksiyon sayesinde nesiller boyu istiinliik kazanan o6zelligin
zayiflamasina sebep oluyordu. Ornegin ¢ok hizli kosan bir birey ile yavas kosan bir

bireyin ciftlesmesi sonucu ortaya ¢ikan bireyin kogsma yetenegi vasat olacaktir. Bu ise

27 Kur’an-1 Kerim Meali, el-Enbiya 21/105.
258 Vecdi, el-fslamuﬁ Asri’l-[lmi, 2/802.

29 Vecdi, ‘Ald Atlali’l-mezhebi’l-maddi, 107.
260 Vecdi, ‘Ald Atlali’l-mezhebi’l-maddi, 107.

58



peyderpey zayiflama egilimi gostermektedir. Mendel, 6zelliklerin 6nceki kusak veya
kusaklardan oldugu gibi ayr1 birimler olarak da yavruya gegctigi diisiincesiyle konuyu
farkli bir boyuta tasimistir.?! Dolayisiyla Vecdi, dogal seleksiyon fikrini onaylamayan bu
gibi tezleri giindeme getirerek evrim teorisinin mutlak dogru olarak sunulmasina itiraz

etmektedir.

Diger taraftan Vecdi, dogal seleksiyonun gevre ile ilintisi hakkinda Edmond
Perrier’in yaklagimina yer verir. Perrier, Rene Guenon’un (61. 1370/1951) dogal se¢ilimin
iklim tizerindeki etkisini zayif addetmistir. Ciinkii iklimler canlinin biinyesinde bulunan
kalitimsal bir 6zelligi degistirme giicline sahip degildir. Buna gore su kusu (6rdek) tiirti
sayesinde digsaridan miidahale ile paletler edinip bu 6zellik ile hayata tutunmamustir.
Paletleri oldugu i¢in gevreye entegre olmus ve hayata tutunmustur. Netice itibariyle bu
canlilarin yiizme islevinden evvel paletleri mevcuttur.?®2 Burada ¢evre faktoriiniin dogal
seleksiyon ve kalitim ile ilgisi tutarsiz bulunmustur. Ancak konuya teolojik bir yaklagim
sergilenmesi halinde bu canlilarin atasal bir 6zellik ile donatilmas1 veya bu 6zelliklere

peyderpey ortama uyum saglayarak kazanmasi arasinda fark olmadig1 kanaatindeyiz.

Darwin, dogal seleksiyonu ¢evreninde etkisiyle degisme ve hayat miicadelesi
seklinde tanimlarken kalitimi1 ebeveynden yavruya 6zelliklerinin ortalamasinin aktarimi
olarak belirtmistir. Vecdi ise dogal secilimi 6zelikle embriyo diizeyindeki kalitimi ve
canlilar aras1 aktarimini konu edinmis ve kalitimsal o6zelliklerin salt ¢evrenin etkisi

altindaki durumunu incelemistir.
1.2.4. Kaltim

Yasam bulan bir yavrunun bazi 6zelliklerinin neden anne veya babasina benzedigi
uzun yillar merak konusu olmustur. Bazen bu benzerlik ayn1 anne ve babadan ortaya
cikan kardeslerde goriilmezken yavrunun edindigi 6zellikler birkag kusak oncesine de
dayanabilmektedir. Bu 6zelliklerin yeni kusaklara nasil aktarildigi problemi ise tarih
boyunca merak konusu olmus ve konuyla ilgili birtakim teoriler ortaya atilmistir. Bu
konuda ilk bilimsel agiklama getiren kisi Fransiz doga bilimci Comte de Buffon (6l

1202/1788) olmustur. Buffon, yavrunun kollar1 ve bacaklar1 gibi dis 6zelliklerin babadan

261 Kahya - Oner, Modern Biyolojinin Dogusu, 175; Cemal Yildirim, Bilimin Onciileri, ed. Ebubekir
Demir (Ankara: Fol Yayincilik, 2021), 144-145.
%2 Vecdi, ‘Ald Atlali’I-mezhebi’l-maddi, 108.
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i¢ organlarinin ise anneden edindigine inanmigtir. Bu iddiay1 desteklemek i¢in yedi farkli
erkek ve disi hayvan iizere yaptig1 deneyler ona istedigi sonucu vermemistir. Bunun en
bliyiik sebebi deney icin sectigi hayvanlarin fare ve tavsan gibi erken siirede yavru veren

hayvanlarin aksine kegi, at ve kurt gibi hayvanlarin tercihinden kaynaklanmisgtir.?

Bitkilerde melezleme ¢alismalar1 daha rahat bir bigimde yapilabilecekken 1750’ye
kadar bu alanda bir ¢aligmaya rastlanmamaktadir. Bunun nedeni ise bu doneme kadar
bitkilerin cinsiyeti hakkinda bilginin var olmayisidir. Sonraki donemlerde bitkilerde
melezleme, tozlagma ve d6llenme iizerinde yapilan arastirmalar ile Carl von Linneaus (61
1191/1778), Joseph Gottlieb Kolreuter (61. 1220/1806), Joseph Gaertner (61. 1205/1791)
gibi bilim adamlar1 6n plana ¢ikmistir. Seker pancari iizerinde yaptigi arastirmalar ve
buna bagl calismalar ile Pierre Louis de Vilmorin (61. 1276/1860) modern kalitimin
onciilerinden biri olarak goriilmiistiir.?®* Ne var ki kaliimi1 bezelyeler lizerinde yaptigi

deneylerle ortaya koyan ve kurallar getiren ilk kisi Gregor Mendel olmustur. 25

Tirlerin degismesi, en uyumlunun g¢evreye uyum saglayabilmesi ve alismasi ile
miimkiindiir. Bu gelisimin siirdiiriilmesi ise ebeveyn o6zelliklerinin kalitimi ile miimkiin
olabilmektedir. Daha ¢ok kalitilan varyasyonlar {izere yogunlasan Darwin kalitilmayan
varyasyonlar ile pek ilgilenmez. Ona gére kalittimi yonlendiren yasalar biiyiik olgiide
bilinememekle beraber ayn1 6zgiin durumun bireylerde neden bazen kalitilip kalitilmadig:

izah edilememektedir.266

Vecdi, bu baslikta alisildik tislubun disina ¢ikar ve kendi goriislerini ortaya koyar.
Kendisi, kalittm hakkindaki teorilerin kasitli evren tasavvurunun aksine zorunluluk
prensibi neticesinde sekillendigini diisiinmektedir. Dolayisiyla canlilarin  biitiin

Ozelliklerini bu kavram ile agiklanmasini tutarsiz bulmaktadir.?®’

Vecdi, kalitimin keyfiyeti hakkinda biyolojik bir yorum yapmamustir. Kendisi bu
konuda hayvanlar iizerinde yapilmig deneyler ve bu deneylerin hayvanlar iizerindeki
etkisi lizerinde durmustur. Vecdi, bilim insanlarinin kdpek baliklar1 ve arilar hakkinda

yaptiklar1 deneyler sonucu yavrunun izole edilmis bir ortama alinip kendi tilirlerinden

263 Kahya - Oner, Modern Biyolojinin Dogusu, 165-166.
264 Kahya - Oner, Modern Biyolojinin Dogusu, 166-167.
265 Kahya - Oner, Modern Biyolojinin Dogusu, 175.

266 Darwin, Tirlerin Kokeni, 24-26.

27 Vecdi, ‘Ala Atlali’l-mezhebi’l-maddi, 122.
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soyutlanmis bir bigimde deneye tabi tutuldugunu ve deneye alinan bu canlinin izole

edilmemis tiirdesleri gibi hareket ettigi sonucuna vardiklarini sdyler.2%®

Konuyla ilgili diger bir canli ise kelebeklerdir. Kelebeklerin yasam dongiisii dort
asamali bir siiregtir. Bu dongii yetiskin kelebegin yumurta donemiyle baslar. Bu baglangic
yetiskin kelebegin kendisi i¢in bir sondur. Yumurta i¢indeki larva, yetiskini gérmeden
benzer 6zellikleri sergileyerek bu siire¢ her donem tekrarlanmaktadir. Vecdi, bu kusursuz
dongiiyii ilahi ilham ile bagdastirmaktadir. Benzer bir 6rnek Xylocopa familyasina baglh
ar1 cinsi olan marangoz arisidir. *° Bu canli, kelebek ile benzer sekilde bir yasam dongiisii
igerisindedir. Tek basina hayatini siirdiiren bu canli tiirii, agtig1 tiinellere yumurtalarini
birakir. Bu islem larva donemindeki ar1 i¢in bir baglangi¢ olup anne arinin kendisi igin
bir sondur. Goriildiigii tizere yetigkin ari ile larva siireci birbirinden ayrilmig evreler
olmasina karsin larva siirecindeki ar1 ebeveyni gérmemesine karsin bu siire¢ her donem

tekrarlamaktadir.2”®

Fransiz Zoolog Henri Milne-Edwards (61. 1302/1885) hayvanlar aleminde
tekrarlanan bu dongiileri rastlanti, zorunlu tabiat kanunlar1 veya maddenin genel bir
Ozelligin yansimasi seklindeki telakkilerin Gtesinde gormektedir. Ona gore Yyaz
haserelerinin yuvasindaki giinliik yasam dongiisii incelendiginde ilahi bir miidahalenin

bu canlilar tizerindeki etkisi agik bir bigimde goériilmektedir.?™*

Vecdi’nin buradaki itirazi evrim mekanizmasi i¢inde insanin 6nemli bir yeri
olmasina karsin neden benzer kalitimin insan i¢in de s6z konusu olmadigidir. Kendisi bu
Ozelligin hayvanlar icin bir ayricalik oldugunu diisiinmekte ve bunu ilahi ilham ile
bagdastirmaktadir. Diisilinliriimiize gore insan antropolojik olarak incelendiginde sonraki
kusaga biitin Ozelliklerini aktaramamaktadir. Bu 6zellikler hayvanlarin aksine
Ogrenilerek elde edilmistir.?”2 Ona goére hayvanlar hakkinda yapilan deneylerin insanlar
icin yapilmasi halinde olumlu bir sonuca ulagsmak giictiir. Zira insanin toplumdan
soyutlanmasi halinde bilgisiz ve deneyimsiz kalacagi kesindir. Vecdi’nin buradaki kasti,
insanin akil gibi bir 6zellik ile donatilmasina karsin 6grenmeden erisemedigi hususlara

hayvanlarin ilham dairesiyle erisebilirligidir. Bu ise ya hayvanin insandan daha iistiin bir

268 Vecdi, ‘Ald Atlali’l-mezhebi’l-mdaddi, 122.

269 Vecdi, ‘Al Atlali’l-mezhebi’l-mdaddi, 123.

20 Vecdi, ‘Ala Atlali’l-mezhebi’-mdaddi, 124.

2 Vecdi, ‘Ala Atlali’l-mezhebi’l-maddi, 124-125.

272 Muhammed Ferid Vecdi, el-Islamu Dinu’l-Hidaye ve’l-Islah (Beyrut: Daru’l-Ceyl, 1991), 16.
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varlik oldugunun kabulii veya hayvanlara ilham veren bir yaraticinin varlig ile

miumkiindiir.2”?

Ote yandan bu kalitimsal 6zelliklerin ¢evreden dnce embriyo halindeyken edinimi
ve aktarimi Vecdi’nin tutumu ile ¢elismemektedir. Burada arilarin atasi olan ilk canliya
ilham edilmesi halinde bu 6zelligin evrimsel siire¢ baglaminda yavruya intikali ihtimal
dahilindedir. Konuyla ilgili Darwin’in benzer bir yaklagim sergiledigi goriiliir. Ona gore
embriyo veya larvadaki degisimler ergin bireydeki degismelere yol agmaktadir.?”* Yalniz
onun bu degisimleri doganin bir eseri olarak gordiigii bilinmektedir. Benzer yaklagimi
Lamarck’1n “bagkalasim teorisinde” de gérmekteyiz. Ona gore bugiinkii canlilar derin bir
baskalasimin sonucudur. Organlar ¢evreye uyumunda etkisiyle nesilden nesile kesintisiz
bir bicimde ve doniisiim ile bu forma ulasmistir. Her organ kendi ¢evresine uyarak

alisarak orada yasar ve kalitim ile gelisir.?”

Buraya kadar kalitim, ¢evre ve protoplazma olmak iizere iki a¢idan incelenmistir.
Vecdi, canlilarin yasam dongiisii ve faydali 6zelliklerin aktarimi noktasinda ¢evrenin
etkisini tlimilyle reddederken protoplazma karsisinda tarafsiz bir tutum sergilemistir.
Hayvanlarin bu kabiliyetlere ilham yoluyla eristigi iddiasiyla teolojik bir tutum

sergilemekten kendini alamamaistir.
1.2.5. Korelmis Organlar Teorisi

Evrimsel siirecin canlilar {izerindeki etkisi incelendiginde tiirlerin degisken oldugu
vurgulanmaktadir. Dogal se¢ilim ve kalittimin yani sira ¢evreninde etkisiyle canlilardaki
organlarin zamanla islevsiz hale geldigi diisiiniilmektedir. Bu organlarin islevsiz hale
gelmesinde par¢anin kullanilmamasi en dnemli etkenlerden biridir. Tlk bakista islevsiz
hale gelmis bu organlar dogada pek fazladir. Karanlik ve derin magaralarda yasayan
hayvanlarin gozleri, okyanus adalarinda yasayan ve yirticilara pek maruz kalmayan ugma
yeteneklerini yitiren kuslarin kanatlari, 6rnek olarak gosterilmektedir.?’® Bir organin
korelmesi onun tiimiiyle isleviz hale gelmesi demek degildir. Bazen korelen bir parca

farkli bir amag i¢in de kullanilabilmektedir. Konuyla ilgili muhtelif baliklarda hava

218 Vecdi, ‘Ald Atlali’l-mezhebi’l-maddi, 122-123.
274 Darwin, Tiirlerin Kokeni, 24-25.

275 Edhem, Lamarckizm, 63.

216 Darwin, Tirlerin Kokeni, 598.
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kesesinin ylizerlik saglamak icin koreldigi goriilmektedir. Ancak bu organ baslangi¢

asamasindaki solunum organina veyahut akcigere dontismiis durumdadir.?”’

Konuyla ilgili Lamarck’in iki temel fikir tizerinde durdugu sdylenebilir. Birincisi,
hayvanlarin ihtiya¢ sebebiyle kullanilan uzuvlar1 gelisirken kullanilmayan uzuvlari
korelir. Digeri ise aktarilan 6zelliklerin kalitimsal olusudur. Bu dogrultuda ¢evreninde
etkisiyle memeli hayvanlarin ilk hayvandan baslayip tedricen gilinlimiize kadar

gelismesine ve farklilasmasina olanak tanimistir. 2’

Bu baglamda fazla kullanilan
organlar gelismekte az kullanilanlar ise korelmektedir. Ornegin, ziirafalarm boyunlari
yiiksek dallardaki yapraklara erisebilmek i¢in uzundur. Bu 06zellik sonraki nesillere
aktarilmig ve o tiire mahsus olmustur. Bu gelismeler délden dole de aktarilabilmektedir.
Lamarck, cevresel faktorlerin canlilardaki degisimi (farklilasmayi) 6nemli Olgiide
etkiledigini diisiinmektedir.?”® Buna gore kural basittir, kullanilan organlar gelisir ve

gli¢lenir, kullanilmayanlar ise giigsiizlesir ve korelir, ona gore bu islem bir tiir zarurettir.?®

Vecdi, canlilarin ortaya ¢ikmasini ve gesitliligini ilahi takdir ¢ergevesinde inceler
ve her hayvanin bulundugu ¢evreye uyum saglayacak organlar ile donatildigini ifade eder.
Diger taraftan canlilarin bulunduklari ¢evreye tedrici olmak kaydiyla uyum saglamasini
uzak gérmez yalniz bunu ilahi takdir ile bagdastirir.?®! Vecdi, yeryiiziiniin jeolojik olarak
bir takim farkli evrelerden gectigini ve her daim doganin ve ¢evrenin degisim siireci
icerisinde oldugunu soyler. Bir zamanlar yeryliziiniin sular ile kapli oldugunu ve bir
doénem yogun ormanlar ile bir¢ok canliya ev sahipligi yaptigini kabul eder. Ona gore bu
degisimler peyderpey gergeklesmis olup uyum, rastlanti ve zorunluluk gibi kelimeler
yerine bir yaraticiya atfedilmelidir.?®?> Vecdi, hayvanlarin fiziksel ozellikleri ile ilgili

olarak ihtiyacin yani sira miikemmel olusundan bahseder ve hikmet dairesinde inceler.?

Vecdi’nin korelmis organlar hakkindaki yaklagimi tiimiiyle olumsuz degildir. Ona
gore bu degisim tedrici bicimde gerceklesmis olup hayvanlarin bulunduklari ortamlara

uyum saglayabilmesi i¢in bir tiir zorunluluktur. Ancak onun bu diisiincesi takdiri ilahi

217 Darwin, Tiirlerin Kokeni, 594.

218 Vecdi, ‘Ald Atlali’l-mezhebi’l-mdddi, 85-86.

219 Vecdi, ‘Ald Atlali’l-mezhebi’l-mdddi, 84-87.

280 A Ronan, Bilim Tarihi, 469.

B Vecdi, ‘Ald Atali’l-mezhebi’l-maddi, 125-126.

82 Vecdi, ‘Ala Atlali’l-mezhebi’l-maddi, 126-127.

28 Ferid Vecdi, el-Felsefetu’l Hakka fi Bedaiu’I-Ekvan, ts., 62.
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diisiincesinin digina ¢ikmamaktadir. Ona gore bu evrim veya doniisiim ilahi kudretin

canlilara verdigi 6zellik sayesindedir.?®*

Vecdi’nin evrim konusundaki degerlendirmelerinde iki yol takip ettigini soylemek
miimkiindiir. Birinci olarak Allah inanciyla aykir1 diisecek noktalarda evrim teorisine
elestiri getiren bilim insanlarinin tezlerinden faydalanmaya c¢alismaktadir. Diger bir yol
ise evrimin reddedilmesi miimkiin olmayan hususlarda evrimle ilahi takdir diisiincesinin
birlestirilmesidir. Dolayisiyla canlilarda meydana gelen degisim ve gelisimin Yiice
Allah’1n takdiri yani canlilar i¢in koydugu tabii 6l¢iiler cergevesinde olustugu neticesine

varmaktadir.

284 Vecdi, ‘Ala Atlali’l-mezhebi’l-maddi, 127.
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DORDUNCU BOLUM

FERID VECDI’NIN FEMINiZM’E BAKISI

1.1. Feminizm’in Tanim ve Gelisim Seriiveni
Feminizm kavrami Latin kokenli olup kadin manasina gelen “femine” kelimesinden

tiiremig?®

ve sonrasinda birtakim esitlik ve hiirriyet iddiasinda bulunan 6ziinde ataerkil
diizeni reddeden bir diisiince akimma dontismiistiir. Bu kavram “bireyler arasindaki
cinsiyet ayrimini reddeden, diinyanin cinsel esitlik temeline oturtulmasi gerektigini ve bu
dogrultuda toplumun bir takim yeni kurallar ile tekrar insa edilmesi gerektigini savunan
hareket” olarak tanimlanabilir.?®® Bolay ise erkeklerin sahip oldugu hukuki, siyasi, sosyal

ve ekonomik haklarin kadinlara da verilmesi gerektigini diisiinen ve alandaki esitsizligin

kaldirilmasinin 6n goren hareket olarak tanimlamigtir.?’

Genel olarak feminizmin donemsel reformu dikkate alindiginda bu hareketi tek bir
bicimde tanimlamak miimkiin degildir. Tekdiize bir diisiince stilini rehber edinmeyen bu
hareket kadinlarin durumunu iyilestirmek ve kadinlarin toplum iginde belirli imtiyazlar
saglamasi igin ¢aba gosteren bir doktrin olarak diisiiniilebilir.?® Bu hareket baslangigta
kadin haklarinin genisletilmesini amaglarken “kadinlarin taleplerine taraftar olma”
seklinde bir anlam tagimaktaydi. 20. ylizyila gelindiginde radikal bir hiiviyete biiriinmiis
ve daha cok “kadin biyolojisi ve bedeni iizerinde héakimiyet kurma” hedefine

evrilmigtir.?

Bu kavramin gelisim seriiveni hakkinda; Feminist sdylemin koklerini “Aydimlanma
Cagina” kadar gotiirmek miimkiindiir. Marshall’a gére feminizm, Ingiltere’de cinsler
aras1 esitligi kadin haklarinin gelismesiyle elde etmeye calisan toplumsal bir hareket
olarak 18. yiizyilda ortaya ¢ikmistir.?®® Ronesans’tan Sanayi Devrimine kadar yasanan
pek c¢ok gelisme kadinlarin toplumdaki konumunun sorgulanmasini beraberinde

getirmistir. Feminist bilinglenmenin bu donem ile basladigi sdylenebilir. Feminist

285 Ayse Giig, Bir Miisliiman Kadimin Sorunu ve Feminizm’e Nasil Bakmali, ed. Yasin Aktay - Mahmut
Hakki Akin (Istanbul: Beyan Yayinlari, 2021), 21.

286 Cevizci, Felsefenin Kisa Tarihi, 679.

287 Bolay, “Kadin Haklar1” 140.

288 Cevizcei, “Feminizm” 155.

289 Bolay, “Kadin Haklar1” 140.

2% Gordon Marshall, ed. Diana Barthel vd. (Ankara: Bilim ve Sanat Yayinlari, 2021), “Sosyoloji
Sozligi”, “Feminizm” 240.
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diistincenin gelisimimde Fransa’daki tarihi ve sosyal olaylarin yani sira Fransa’da gelisen
feminist yaklagimin 6zel bir yeri vardir. 18. yiizyila gelindiginde kadinin toplumsal
statiisii hakkinda baslatilan tartisma alevlenmis ve Fransiz devriminin ilk yillarinda
Montesquieu (61. 1168/1755), Voltaire (61. 1191/1778), Condorcet (61. 1208/1794) ve
Diderot ve diger aydinlardan olusan kiigiik bir diisiiniir grubu degisim talebini dile
getirmistir. 18. ylizyilin sonlarinda kadinin dogasi, toplum i¢indeki yeri ve siyasi haklar
gibi 6nemli tartigmalar yapilmistir. Cinslerin esitligi, egitim firsatlar1 ve oy haklar1 gibi
hususlarda bu dénemde tartigilmis, bu donemde ortaya atilan iddialar ve ¢oziimler modern

feminizmin temelini olusturmustur.?®:

Ik donemde kadin haklari talebiyle ortaya ¢ikan feminizm sonralari siyasi bir
felsefe sekline biirtinmiistiir. Belirli evrelerde Varolusguluk ve Marksizm gibi felsefi
akimlardan da istifade eden feminizm, kendi i¢inde Liberal feminizm, Kiiltiirel feminizm,
Marksist feminizm, Varolus¢u feminizm, Radikal feminizm ve Postmodern feminizm

seklinde kisimlara ayrilmigtir.?%2

19. ylizyilin ortalar1 feminist akimlarin ve teorilerin en ¢ok var oldugu dénemdir.
Liberal feministlerin genel istekleri, kadinlarin erkeklerle ontolojik olarak (ruh ve akil)
esit kabul edilmesi gerektiginin yani sira egitim, ekonomik ve siyasi (oy kullanma)
haklarda esitlik talebi seklinde ozetlenebilir. Bu doénem John Stuart Mill’in (6l
1289/1873) soylemiyle “Esitlik¢i soylemin dayanak noktasidur.

Kiiltiirel feminizm, liberal feminizmin esitlik¢i yaklagimiin aksine iki cins
arasindaki farkliligin 6n planda tutmustur. Kiiltirel feministler kadimin kadinsi
ozelliklerinin dogustan m1 yoksa kiiltiirel olarak toplum tarafindan m1 kazandirildig
sorunu tizerine yogunlagmistir. Toplumsal cinsiyet kimliginin biyolojik farkliliktan
ziyade toplum tarafindan insa edildigi diisiniilmistiir. Kiiltiirel feminist teori “anaerkil”
bakis acisin1 savunmus bagimsizlik, 6zerklik, askinlik ve savas gibi erkeksi 6zelliklerin
yardimlagsma, duygu, barigs ve yasam gibi kadinsi 6zelliklerin daha iyi olmadigi

vurgulanmigtir.?*

2L Giig, Bir Miisliiman Kadinin Sorunu ve Feminizm’e Nasil Bakmali, 35-37.

292 Bolay, “Kadin Haklar1”140.

293 Josephine Donovan, Feminist Teori Entelektiiel Gelenekler, cev. Aksu Bora vd. (Istanbul: Iletisim
Yaynlari, ts.), 33; Glg, Bir Miisltiman Kadinin Sorunu ve Feminizm e Nasil Bakmalr, 50.

29 Giig, Bir Miisliiman Kadmin Sorunu ve Feminizm e Nasil Bakmali, 53.
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Marksist feminizm teorisi, kadmlarin tek bagina toplumsal bir sinif olusturup
olusturmadig1 problemi iizerinde durmaktadir. Karl Marks ve Friedrich Engels’in (61
1312/1895) bu teorinin gelismesine 6nemli katkilart olmustur. Marksizm aileyi, kapitalist
iligkilerin siirdiiriilmesini saglayan bir kurum olarak goriir. Engels’e gore ise “Aile icinde
erkek burjuvadir ve karisi proletaryayr (is¢iyi) temsil eder. ” BU anlayis aileyi ezilme alani

veya kurumu olarak goriir ve kaldirilmasini savunurlar.?%

Varolus¢u feminizmin ortaya ¢ikmasinda Simone de Beauvoir (61. 1406/1986),
Merleau Ponty (61. 1380/1961), J. Paul Sartre (61. 1400/1980) gibi varolusgu diistiniirlerin
etkisi biiyiiktiir.?%® Sartre’in varoluscu felsefesinden etkilenen De Beauvoir kadinlikla
Ozdeslestirilen olumsuz davraniglarin dogustan gelmedigini, kadinin i¢inde bulundugu
toplumsal durum tarafindan yaratildigini ifade etmektedir. Ona gore bireyin iginde
bulundugu ortam ve mesgul oldugu is onun askin (erkek) ya da i¢kin (kadin) varlik haline
gelmesinde 6nemli rol oynamaktadir. De Beauvoir, kadinin i¢kin bir varlik olusunu
dongiisel bir yasama hapsedilmesinde ve toplumun miidahalesinde gormektedir. Toplum
kadin1 cinsel bir nesne durumuna indirgemis ve kadin ataerkil diizen tarafindan

sOmiirilmustiir.2%’

Radikal feminizm, kadinlarin evlilik kurumu araciligiyla ezildigini, kadin sorunun
temelinde ataerkil sistemin oldugunu savunmaktadir. Bu teori cinsiyet ayriminin
sonlanmasi i¢in cinsiyet farklarinin ortadan kalkmasmi Ongdrmektedir. Boylece

toplumsal olarak kadinsilik ve erkeksilik olmayacaktir.?%®

Postmodern feminizm teorisi ise toplumsal cinsiyet ayrimina dnem vermis ve de
Beauvoir’in kadinin ikinci cins olusu iizerinde yaptig1 degerlendirmelerden etkilenmistir.

Bu teori kadin erkek arasindaki farkliliga ragmen kadin-erkek esitligini savunmustur.?*®

19. yiizyildan baglayarak farkli anlam bi¢imlerine biiriinen bu anlayis, 6ziinde eril
diizene muhalefet, elestiri, baskaldiri vb. savlar ile varligini siirdiirmiis, donemin ve

sartlarin degismesiyle kendi biinyesinde birtakim reformlar yasamistir.*® Bu reformlar

2% Bolay, “Marksist feministler” 141.

26 Donovan, Feminist Teori Entelektiiel Gelenekler, 223.

297 Cevizci, Felsefenin Kisa Tarihi, 683-684.

2% Bolay, “Radikal feministler”140.

29 Giig, Bir Miisliiman Kadinin Sorunu ve Feminizm’e Nasil Bakmali, 62.

300 Hannah Mccann vd. (ed.), Feminizm Kitabi, gev. Ahmet Fethi Yildirim (Istanbul: ALFA Yayinlari,
2010), 44.
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dalgalar seklinde gergeklesmistir. Bu konuda birinci dalga feminizmi iki cins arasindaki
esit, sosyal ve politik haklar: talep ederken ikinci dalga feminizmi bu iki cins arasindaki
iliskiyi esitsizlik ve baski temelinde incelemis ve bu olgularin sebebini dnce tespit sonra
ortadan kaldirma yolunu benimsemistir.3** Birinci dalga feminizm anlayisi1 daha ¢ok iki
cins arasindaki 6zsel ayniliga (benzerlige) vurgu yaparken kadin ve erkegin esit sartlara
sahip olmalar iizerinde yogunlasmstir. ikinci dalga feminizmi ise 6z itibariyle esitlik
iddiasin1 benimsemenmis, esitligi amag ve sonug baglaminda basarisiz addetmistir. ikinci
dalga feminizme gore cinsler birbirine iktidar sorunuyla baglidirlar. Bu dénemde cinsiyet
ayriminin sona ermesi i¢in cinsiyet farklariin ortadan kaldirilmasi gerektigi diistintilmiis,
kadmnsilik ve erkeksilik olmayan bir toplumsal devrim anlayisi 6n plana g¢ikmustir.
Dolayistyla ikinci dalga feminizm daha ¢ok iki cins arasindaki farkliliga vurgu
yapmistir.*® Bu iki dalga feminizmi 19. yiizyil sonlarinda sadece orta sinif, beyaz ve
heterosekstiel kadinlar gibi belli bir kesime hitap edip ¢aligmalar yiiriittiigii i¢in birtakim

elestirilere maruz kalmis ve tigiincii dalga feminizmin dogusuna zemin hazirlamistir.%%

Buradan hareketle toplumun zihin diinyasindaki farklilik ve reformlar glinbegiin
artmakta ve dogal olarak farkli problemleri ortaya ¢ikarmaktadir. Bu diisiincenin
yansimasi olarak muhatap eksenli bir diisiince stili ortaya ¢ikmakta ve ¢oziimler buna
bagl olarak degismektedir. Bu sebeple farkli anlam ve kabullerin ilerleyen gilinlerde
dordiincii ve ardindan besinci dalganin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamasi uzak

goriinmemektedir.®

Bu diisiincenin ortaya ¢ikmasinda tarihin bir¢ok evresinde 6zellikle kadin cinsine
yonelik kullanilan yanlis tislubun, davranisin ve baskinin etkisi yadsinamaz diizeydedir.
Ancak biitiin sebebi bu tarafa yogunlagtirmak, 6zden sapmak korkusuyla farkli bir
yanilgiya diigmektir. Diger taraftan feminist sdylemin ortaya ¢ikmasinda kadin cinsine
kars1 takinilan yanlis davraniglar ve tutumlar bu harekete ivme kazandirmis ve bu

diisiincenin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamistir.

301 Cevizci, “Feminizm” 155.

302 Cevizci, 681; Bolay, “Radikal Feminizm” 140.

303 Cevizci, Felsefenin Kisa Tarihi, 682; Giig, Bir Miisliiman Kadinin Sorunu ve Feminizm’e Nasil
Bakmali, 45.

304 Nikki Van Der Gaag, Feminizm, thk. Utku Ozmakas, ¢ev. Beyza Sumer Aydas (Istanbul: Sel
Yayincilik, 2019), 32-36.
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Feminizm temelinde “kadin” olmasi hasebiyle bu cinsi yakindan ilgilendirdigi
asikardir. Bundan o6tiirii kadinin vazifesi ve toplumdaki yeri hakkinda konuya yaklagsmak

yerinde olacaktir.
1.2.  Ferid Vecdi’nin Feminizm’e Yaklasim
1.2.1. Kadin’in Vazifesi ve Toplumdaki Yeri

Tarihsel olarak kadinin toplumdaki yeri incelendiginde ona atfedilen roliin tek bir
formda oldugu diisiiniilememektedir. Baz1 ilkel topluluklarda onun dogurganlik ve
verimlilik 6zelligi iizerinden kutsallastirildigi, bazilarinda erkekler ile esit statii de
bulundugu, bazilarinda ise erkekten asagi hi¢bir degere sahip olamayan ikinci bir sinif

olarak goriildiigii soylenebilmektedir.®®

Kadinin toplumdaki yeri onun toplumdaki vazifesiyle yakindan ilintilidir. Erkek
cinsinin toplumdaki rolii binlerce yildir onu disariya mahkiim ederken kadinin fiziksel
ozellikleri (ayricaliklar) onu daha ¢ok eve mahkim etmistir. Bu gérev dagiliminin veya
biyolojik farkliligin ilk bakista kadin cinsini otekilestirmek veya degersizlestirmek
izlenimi verdigi diistiniilmiistiir.*® Ancak kadina mahsus ozelliklerin erkek tarafindan
gergeklestirilemez olmasi kadin cinsinin toplumun devami niteliginde ne derece 6nemli
olduguna isaret ederken kadini eve erkegi de disariya zorlamistir. Bu hususun her iki cins

icin bir gereklik mi yoksa zorunluluk mu oldugu ise tartigilmistir.

Kadinin toplumdaki yerine ve vazifesine deginmeden evvel Vecdi’nin kadin
tasavvuruna deginmek yerinde olacaktir. Vecdi kadmi, rakik bir cins, sefkat timsali,
incelik ve iyilik numunesi olarak tanimlamaktadir.*®” Onun bu tanimlamasi her iki cinsi
birbirinden ayirirken kadin-erkek arasindaki farkliligin kiiltiirel kokenli olusmasindan
ziyade biyolojik oldugu yoniindedir. O, bu tanimlamasindan 6tiirii her iki cins arasindaki
farkliligi teolojik bir eksene yaklastirirken dogal olarak feminist teorinin kadin

tasavvuruna da ters diigsmektedir. Dolayisiyla her iki cins arasindaki farkin biyolojik

395 Omer Faruk Harman, “Kadin”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2001), 24/83.
3% Zeynep Direk, “Mukaddime”, Ikinci Cinsiyet, ed. Emine Sarikartal (istanbul: Kog¢ Universitesi
Yayinlari, 2021), 18-19.

307 Vecdi, Miisliiman Kadin, 41.
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oldugunu reddeden ve probleme Darwinci paradigma ile yaklasan Simone de

Beauvoir’un “Kadin dogulmaz kadin olunur” seklindeki soylemini de reddetmektedir.3%®

Vecdi’nin kadin tasavvuru toplumsal refah ve tabiat ekseninde donmektedir. O,
kadin ve erkek kavramini iki farkli yapiya ve karaktere sahip varlik olarak tanimlar ve iki
cinse kendi biinyesinde birtakim roller biger. Fitrat geregi kadmin annelik vazifesi
tizerinde yogunlasirken erkegi bu siirecte onun hizmetine kilinmis bir varlik olarak goriir
ve kadin1 bu baglamda korumact bir islip takinir.**® Onun bu yaklagimi Feminist
soylemin ©6nemli savunucularindan olan de Beauvoir’un kadin perspektifinden
ayrilmaktadir. Beauvoir’un varolusgu yaklagimina gore “Kadin erkegin buyurdugu
seydir. Erkege atfen tanmimlanir ve farklilasir; kadina atfen erkek tanimlanamaz. Kadin
ilineksel 'dir. ‘Oz’ e karsit olarak ‘Ozsiiz'diir. Erkek ‘Ozne’dir, ‘Mutlak’tir. Kadin
‘Oteki’dir. Baska bir deyisle, toplum erkegi norm olarak, kadini ikinci cinsiyet olarak
kurar.” 3% Kadm, annelik goérevi tistlenmesi halinde igeride, ev alaninda tutulmak
istenmis ve i¢sel olanin bekgisi kilinmigtir. Erkek ise disarida tutulmus ve diinyaya
egemen olma gayreti icerisinde olmustur. Ona gore bu iki cins sosyal olarak bulunduklari

konumun yaraticisidir.3*

Diisiiniiriimiiz ise toplumsal ilerleme noktasinda konuya salt kadmin toplumdaki
yerinden ziyade insanin dolayisiyla kadinla birlikte erkegin de toplumdaki yerine dikkat
¢ekmigstir. Disliniiriimiize gore erkek cinsinin konum itibariyle baba, dede, agabey vb.
rolleri oldugu gibi kadininda tek bir formda diisiiniilmesi olanak dahilinde degildir. Bu
formalarin ise kendi i¢inde bir takim 6nemlilik siralamasi oldugu asikardir. Vecdi,
kadinin annelik vazifesi lizerinde yogunlasarak bu vazifenin toplum i¢in en ulvi vazife
oldugunu sdyler.*? Onun toplumun diizeni ve ilerlemesi noktasinda ortaya koydugu fitrat
eksenli bu taslak, ilkel ve bir o kadar mitkkemmeliyet¢i bir prototiptir. Onun toplum
anlayisi bir tiir titopyadir. Toplum i¢in en {ist olan1 en iyi olan1 (fitrat geregi) diistinmekte

ve istemektedir.313

308 Simone De Beauvoir, Ikinci Cinsiyet, ed. Emine Sarikartal, cev. Giilnur Acar Savran (istanbul: Kog
Universitesi Yaynlari, 2021), 20; Mccann, Feminizm Kitabi, 116.

309 Muhammed Ferid Vecdi, “Miisliiman Kadin1”, ¢ev. Mehmet Akif Ersoy, Swrati Mistakim Mecmuas:
1/4 (Eyliil 1908), 55.

310 Mccann, Feminizm Kitabi, 115; De Beauvoir, fkinci Cinsiyet, 1/27.

811 Cevizci, Felsefenin Kisa Tarihi, 684.

812 Vecdi, Miisliiman Kadn, 23-23.

818 Vecdi, Miisliiman Kadin, 99.
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Konuyla ilgili iki cins arasindaki farka deginen Dr. Brizendine “Ozgiir irade ve
politik olarak dogru davranmak adina biyolojinin beyin tizerindeki etkisini gormezden

geliyoruz, kendi dogamizla savasiyoruz” 3%

ifadeleri her iki cinsin toplumun ingasi
noktasinda kemale uygun bi¢imde sekillenmesi gerektigini gdsteren kayda deger bir

yaklasimdir.

Vecdi, vazife noktasinda bireyin kadin olarak (annelik vasfiyla) onemsemesi
gereken gebelik, dogum, emzirme, ¢ocuk terbiyesi gibi hususlari 6n plana ¢ikartir. Bu
dort evreyi detayli bir sekilde incelerken kadinlarin fiziksel ve duygusal olarak agir
muameleye ducar olmamalar1 gerektigini ifade eder. Ozellikle vurguladigimiz dort evrede
kadinlarin maruz kaldig1 her tiirlii sikintida yardima ihtiyact oldugunu vurgular. Vecdsi,
kadn igin bu vazifeyi (annelik) kemale uygun bularak gerekli gérmektedir.®® Oyle ki
kendisi kadinin vazifesi baglaminda 6nemlilik siralamasii degerlendirirken kadinin
anatomi uzmani gibi teknik bir meslegi olmas1 halinde bile 6ncelik sirasi olarak annelik
vazifesini Oncelemesi gerektigini diisinmektedir. 3® Hatta onun kadinin egitimi
hakkindaki bir takim olumsuz yaklagimlar: egitimin bu dort evre ile kesigsmesi halinde

olsa gerektir.3*

Kadinin annelik vazifesini 6n plana ¢ikartan Vecdi, kadinlarin disarida erkeklerin
mesgul oldugu agir islerle ugrasmasini tutarsiz addeder. Ona gore kadinlarin islerde
erkekler ile ¢alismalari iktisadi, ailevi dolayisiyla toplumsal birtakim problemler ortaya
cikarmaktadir. Bu siirecin dogurdugu problemlerden birisi de evlilik oraninin diismesi
hakkindadir. Konuyla ilgili Giyom Farer, kadinlarin galismasi sonucu ortaya ¢ikan bu
yeni model evvelden mevcut olmayan tigiincii bir cins ortaya ¢ikarmaktadir. Ciinkii bu
islev tabiat bakimindan ev kadinina vazife bakimindan ise erkeklere muhaliftir.3® Jules
Simon (6l. 1313/1896) ise “Evinin disinda ¢alisan bir kadn, adi bir ig¢inin gérecegi bir
isi gormiis olur. Lakin bir kadimin isini géremez” sodzlerine dikkat ceker ve kadinin

calismasi yerine evdeki vazifelerine deger atfeder.3'® Vecdi’nin buradaki yaklasimi ilk

314 Miicahit Giiltekin, “Bilimsel Arastirmalarda Kadin-Erkek Farkliliklar1”, Aile Akademisi Dernegi,
(Nisan 2014), 25.

815 Vecdi, Miisliiman Kadin, 24-25.

816 Vecdi, Miisliiman Kadin, 26.

317 Muhammed Ferid Vecdi, “Miisliiman Kadin1”, ¢ev. Mehmet Akif Ersoy, Swrati Mistakim Mecmuas:
1/7 (Ekim 1908), 98.

818 Vecdi, Miisliiman Kadin, 68-69.

819 Vecdi, Miisliiman Kadin, 50.
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bakista kadinin yalnizca evlere hasredilmesi intibai uyandiriyor olsa da onun olumsuz
yaklagiminin ardindaki asil sebep kadinin karsilasacagi olast olumsuz sartlardan
uzaklastirmak gayesiyledir. Burada Vecdi, kadinlarin fitrat dis1 agir islerde ¢alismalarini

uygun bulmazken tabiatlarina uygun isler hakkinda nétr oldugu diisiiniilebilir.

Vecdi’nin konuya gerek teolojik yaklasimi gerek kadina fitrat eksenli bir taslak
olusturmasi fikirlerinin sekillenmesinde etkili olmustur. Oyle ki Vecdi’nin buradaki
kararli tutumu annelik vazifesinin yalnizca anneye hasredilmesi bir nevi anneligi anne
disinda yerine getirecek kimsenin var olmayisindan kaynaklanmaktadir. Nitekim
“Gergekten biz, her seyi bir olcii ve dengede yarattik”*®ayetiyle Islam’in éngordiigii
forma yaklastirmis “Bu Alemde her bir varligin kendine has bir vazifesi vardir ki, onun
321

sahsina, nev’ine has olan kemdli, o vazifeyi hakkiyla yerine getirmesine dayanir”

ifadeleri ile her iki cinsi birbirinden ayirmistir.

Diisilintirimiiz kadini, kadmin toplumdaki yeri ve statiisiiniic 6nemli bir mesele
olarak gormiistiir. Yasadigi donemde ve toplumda “Toplumsal Cinsiyet Esitligi”
problemine deginmeyi liizumsuz goren toplumsal kaninin®? aksine onun bu konuda
donemin sartlar1 da ele alinarak 6nemli agiklamalarda bulunmasi hatta eserler kaleme
almasi1 onun kadin cinsine ne derece énem verdigini gostermektedir. Ciinkii o bir ulusun
ilerlemesini ve kemale ermesini sadece erkeklerle sinirlandirmak yerine kadina bu

ilerleme yolunda gerek igtimai gerek sosyal biiyiik pay bigmektedir.3?®

Vecdi, kadin-erkek cinsini vazife baglaminda incelemekte ve onlara toplumsal
ilerleme noktasinda sinirlar ¢izmektedir. Kadimi annelik vazifesiyle 6n planda tutarken
erkegi onun hizmetine kilinmis bir varlik olarak gérmiis ve toplumun ilerlemesi a¢idan
kadin1 korumaci bir yaklagim sergilemistir. Onun bu yaklasimi gerek aile miiessesesini
ezilme alani olarak géren Marksist feminizm ile gerek kadini ataerkil bir sistem tarafindan
somiiriilen bir birey seklindeki Varolussal feminizm ile ¢elismektedir. Bir nevi her iki
cins kendine 6zgiin bir donanima sahiptir. Bundan dolay1 kadin-erkek tabiatin ve fitratin

Oongordiigii forma gore sekillenmelidir.

320 Kur’an-1 Kerim Meali, el-Kamer 54/49.

821 Vecdi, Miisliiman Kadin, 22.

822 Vecdi, Miisliiman Kadin, 7.

32 Muhammed Ferid Vecdi, el-Mer 'etu’l Miislime (Misir: Terakki Yayimlari, 1901), 4-5.
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1.2.2. Esitlik Iddias:

Genel olarak esitlik; her iki cinsin sosyal, politik, hukuksal ve ekonomik baglamda
esit sartlar altinda olmasi anlami tasimaktadir. Bu baglamda esitlik, biitiin insanlarda
bulunan 6zellik veya yetinin insanlar arasinda bir ayrim gozetilmeksizin ayn1t muameleye

tabi tutulmalar1 gerektigini diisiinen anlayistir.*

Kadin-Erkek esitligi iddiasi ilk kez Fransiz Devrimi doneminde dile getirilmistir.
26 Agustos 1789°da Ulusal Meclis tarafindan yasalastirilan “Insan ve Vatandaslik Haklar
Beyannamesi”ne cevaben Olympe de Gouges (61. 1207/1793), “Kadin ve Kadin Yurttasin
Haklar Bildirgesi” ile kadinlar igin insan haklari talep edilmis ve esitlik istegi 6n planda
tutulmustur. Kaleme aldign “Insan ve Yurttas Haklari Beyannamesi” de kadinlarin
ozgirliigiine erkekler ile esit sartlara sahip olduguna miilkiyet ve giivenlik istekleri 6n
planda olmustur. ingiltere’de ise Marry Wollstonecraft (61. 1211/1797) 1792°de kizlar ve
erkekler igin esit egitim sartlarini ve firsatlarini 6n plana gikartmis ve esit politik ve sosyal
haklar talep etmistir.3? Ilerleyen siirecte Henri de Saint-Simon tarafindan tahmini 1832
yilinda kurulan ilk feminist dergi savunuculari (Aziz Simoncular) Olympe de Gouges’in
aksine yalnizca sosyal, ekonomik ve hukuksal esitlik talep etmiyorlardi. Onlar var olan
erkeksi hiyerarsiye bagli kalmak istemiyor daha ¢ok kadinsal kurallarin agir basacagi

barisgil titopik bir toplumsal yapiy1 6nceliyorlardi.?®

Kadin-Erkek esitligi iddias1 feminizmin en 6nemli savlarindan biri olup daha ¢ok
birinci dalga feminizminde kendini gostermistir. Birinci dalga feminizm ise Mary
Wollstonecraft’in Kadin Haklarinin Gerekgelendirilmesi adli eserinden ilham almustir.?’
Bu dénemde feminizmin odak noktasi kadinlara sosyal, siyasal ve ekonomik baglamda
imtiyaz istegi seklinde sekillenmistir. Buna bagli olarak kadinin yasam standartlarinin
yeniden diizenlenmesi, siyasal egemenlik ve kadinlarin erkeklerle esit yasal haklara sahip

olmasi gibi istekler yer almistir. Birinci dalga feminizmi 19. yiizyilin ortalarindan 20.

324 Cevizci, “Felsefe Terimler Sozliigii”, “Esitcilik”, 144.

325 Donovan, Feminist Teori Entelektiiel Gelenekler, 21-22.

32 Gisela Notz, Feminizm, ed. Fatma G. Ustiin, ¢ev. Sinem Derya Cetinkaya (Ankara: Phoenix
Yayincilik, 2018), 40.

%27 Giig, Bir Miisliiman Kadmin Sorunu ve Feminizm e Nasil Bakmali, 41.
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yiizyilin baglarina kadar olan siireci kapsamaktadir. Bu siiregte feminizmin esitlik,

ozgiirliikk ve oy kullanma hakkinin yani sira firsat esitligi gibi talepleri baskin olmustur.3?

Esitlik, 6ziinde her iki cinsin esit kabul edilmesi mi yoksa esit haklara sahip
olmalar1 gerektigi mi sorusuna cevap vermek yerinde olacaktir. Oncelikle esitlik kavrami
her iki cinsi birbirinden ayiran 6zellikler hesaba katilarak incelendiginde Erkek=Kadin
denklemi tutarli gériinmemektedir. Bununla birlikte esitlik kavraminin aksine her iki

cinsin farkliligini 6n plana ¢ikaran arastirmalar her iki cinsi birbirinden ayirmaktadir.’®

Kadin ve erkek arasindaki fiziksel 6zelliklerin yani sira beynin agirliginin her iki
cinste farklilik gostermesi ilk bakista cinsler arasi ayricalik veya tstiinliik izlenimi
vermistir. Bu konu da Vecdi de benzer fikirlere sahip olup idrak merkezi yoniinden erkegi
bir adim 6nde gérmektedir®* Beynin boyutunun bedene orani hakkinda farkli goriisler
mevcuttur. De Beauvoir’a gore ayni tiire mensup iki bireyin iki ayri tipi temsil ettigi
disiiniiliirse beynin agirhigint bedenin agirligina 0,56 iissiine bolmek esitlik ile
sonuglanmaktadir. **! Vecdi’ye gore ise erkegin beyni kendi bedenine nispeten kirkta bir
iken, bu oran kadinda kirk dortte bir olarak goriilmiistiir.33 Dogrusu gerek beyin yapisinin
ve agirhiginin zeka (idrak) ile iligkilendirilmesi gerek fizyolojik bir organdan yola ¢ikarak
psikolojik bir yorum yapilmasi ihtiyattan uzak bir yaklagimdir. Ancak diisiinme ve idrak
yoniinden birbirine benzeyen bu iki cinsin esit kosullara sahip olmalar1 gerektigi ise

tartismaya agik bir konudur.

Her iki cinsin esit haklara sahip olmalari ilk bakista rasyonel ve tutarli bir yaklagim
gibi durmaktadir. Ancak fiziksel ayricaliklar esas alindiginda her iki cinsin benzer
firsatlara sahip olmasi gii¢ goériinmektedir. Zira kadinin annelik vazifesi toplumsal agidan
erkekten daha fazla imtiyaz sahibi olmasini1 gerektirmis ve onun annelik vazifesinin
oncesi ve sonrasinda maruz kaldig1 zorluklar her iki cinsi birbirinden ayirmistir. Dogrusu
bu farklilik cinsiyet temelli bir yaklasim olup kadin-erkek arasindaki anatomik ve
fizyolojik farkliliktan kaynaklanmaktadir. Toplumsal cinsiyet ise bu iki cins arasindaki

psikolojik, sosyal ve kiiltiirel farkliliklara yogunlasir. Bu iki cinsi ayiran 6zelliklerin

328 Mccann, Feminizm Kitabi, 45; Abdullah Siiren, Ugiincii Dalga Feminizm’in Tiirkiye 'ye Yansimalar
(Ardahan: Ardahan Universitesi Siyaset Bilimi ve Kamu Yénetimi Ana Bilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi,
2021), 33-34.

329 Giiltekin, “Bilimsel Arastirmalarda Kadin-Erkek Farkliliklar1”, 16.

330 Vecdi, Miisliiman Kadin, 30-31.

331 De Beauvoir, Ikinci Cinsiyet, 65.

332 Vecdi, Miisliiman Kadin, 30.
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biyolojik kokenli mi yoksa kiiltiirel baglamda m1 gelistigi hakkinda bir uzlasi mevcut
degildir. Sosyologlar bu konuda cinsiyetin biyolojik, toplumsal cinsiyetin ise kiiltiirel

stirecte gelistigini diistinmiistiir.3*

Vecdi “Toplumsal Cinsiyet Esitligi” yontemlerine ve diisiincelerine dolayisiyla
kadin erkek esitligi hakkindaki yaklagimlara olumsuz bir tavir takinmaktadir. Vecdi, bu
iki cinsin esitliginden ziyade farklilig1 izerinde durur. Bu farkliliklar fiziksel, sezgisel,
biligsel ve duygusal olarak detaylica inceler.®* Iki cins arasindaki bu farklilig: eksiklik

veya Ustiinliik olarak addetmez aksine imtiyaz ve diizen olarak niteler.3%

Vecdi, insan1 sosyal bir varlik olarak incelerken kadini 6tekilestirmez ve onu ikinci
siif bir muameleye maruz birakmaz. Ona gore iddia edildigi gibi kadin erkegin “6tekisi”
degildir. Kendisi bu iki varligin birbirini tamamladigin1 ve 6ziinde bir biitiin haline
geldigini séyler. Toplumun yararina oldugu icin her bir ferdin tabiatina uygun olani
yapmast gerekirken bu iki varligin tabii vazifelerini birakarak farkli alanlara yonelmesini
kemale aykir1 goriir.**® Onun nezdinde bu iki cins esit olmayip birbirlerinin eksiklerini ve
kusurlarini 6rten birbirini tamamlayan birer pazil pargasi gibidir.®¥” Onun bu perspektifi
cinsiyetler arasindaki is boliimiinii ortadan kaldiran ve sosyo-sembolik bir proje olan

feminist politikasina aykiridir.®%®

Vecdi’ye gore esitligin ol¢iitii kuvvetlerin dengeli olmasindan ge¢mektedir,
kuvvetler dengeli olmadikga esitlik var olamaz. Bu baglamda kuvvetleri farkli iki cinse

esit sartlar saglamak tutarsizdir.®®

Vecdi’nin her iki cinsi birbirinden bagimsiz bigimde ele aldig1 goriilmektedir. O,
kadin1 bedenen erkege oranla daha zayif, ilmi kabiliyet cihetiyle de daha geride oldugunu
diisiinmektedir. Bu iki zaaf olarak adlandirdig: 6zellikler kadini erkekten asagida goriip
kiiciik diistirmek i¢in degildir.3* Vecdi’ye gore bu imtiyazlar istinliik kavgasi olmayip

kadinin da erkekten iistiin oldugu noktalar mevcuttur. Kadinin erkege nazaran son derece

333 Anthony Giddens - Philip W.Sutton, Sosyolojide Temel Kavramlar, ed. Giilben Salman, gev. Ali Esgin
(Ankara: Phoenix Yayincilik, 2014), 185-186.

334 Vecdi, Miisliiman Kadin, 28-31.

835 Vecdi, Miisliiman Kadin, 28.

336 Vecdi, Miisliman Kadin, 32.

387 Muhammed Imare, Mekanetii’l Mer’a fi’l-Islam (Kahire: Daru’s-Selam Yayinlari, 2013), 17.

338 Rosi Braidotti, Kadin-Olus Cinsel Farki Yeniden Diisiinmek, ed. Sinem Ozer, ¢ev. Ece Durmus -
Miinevver Celik (istanbul: Otonom Yayinlari, 2019), 30.

339 Vecdi, Miisliiman Kadin, 93-94.

340 Vecdi, Miisliiman Kadin, 154.
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dakik ve faal olan suuru, ince hisleri ve duygular1 gibi 6zellikler ile donatildigina vurgu
yapmistir.341ki cins arasindaki fiziksel 6zellikler ve bu ozelliklerin yansimasi olarak
gelisen davranislar, duygular hatta hisler bu iki cinsi birbirinden ayirmaktadir. Her iki
cins arasindaki farklihga odaklanan bu yaklasimin kadim1 Gtekilestirmedigi

kanaatindeyiz.

Vecdi’nin kadm-erkek cinsine yonelik goriislerinde Islami perspektif agir
basmaktadir. Onun esitlik karsisindaki tutumu da buna gore sekillenmistir. Ona gore
kadinin degeri Islam ile hi¢ olmadig1 diizeye ulasmis ve dzellikle annelik vazifesi ile
kadina toplumun insasi noktasinda biiyiik 6nem verilmistir. Dolayisiyla erkek toplumun
ingas1 noktasinda kadinin bu 6zelliginden yoksun olup kadina esit olamamaktadir. Esitlik
kavrami yerine her iki cinsin yararina uygun diisen adalet kavraminin kullanilmasi ise
konuyu saglikli bir zemine tasimaktadir. Vecdi, probleme birey esasl yaklasmamaktadir.
Ona gore bireyler esit olmayip birbirlerini tamamlayan bir biitlin olarak hareket etmeli ve

toplumsal yapiya katki saglamalidir.
1.2.3. Ogzgiirliik ve Tesettiir

Ozgiirliik, bireylerin kendi eylemlerinin faili olduklari ve yaptiklar seyler iizerinde
bir denetimleri oldugu varsayimina dayanan bir kavramdir. Bireyin disaridan
karsilagabilecegi baski, etki veya zorlama durumundan bagimsiz olmasi, kendisini
arzularina, ideallerine ve isteklerine gére yonlendirmesi durumudur.3*? Insan kisiliginin,
oziiniin ve kendi davranis stilinin etkili olmas1 durumudur. Ozgiirliik, serbest olma, bir
seye bagli olmama, se¢me giicli ve imkani olup isteng 6zgiirliigii (hiir irade), kisisel

Ozgiirliikk, disiinme 6zglirliigii ve toplumsal 6zgiirliik gibi gesitleri mevcuttur.3?

Insan istenci 6zgiirdiir demek insanin istemesinin kaynag kendisidir demektir.
Insan istemelerinde 6zerk ise dzgiirdiir. Bu istemenin engellenmesi ya da disaridan bir
zorlamaya maruz kalmasi insanin isteng ozgiirliglinii eksik duruma getirmek demektir.
Bu baglamda isten¢ 6zgiirliigii ve kisisel ozgiirliikk arasinda siki bir bag vardir. Ciinkii
isteng Ozgiirliigii kisinin istemesine temel olmasindan bagka bir sey degildir. Diisiinme

Ozgirligli; kimilerine gore kisinin disaridaki etkiden kurtularak diisiinme ozerkligi

341 Muhammed Ferid Vecdi, “Miisliiman Kadin1”, cev. Mehmet Akif Ersoy, Surdt-1 Miistakim Mecmuast
1/6 (Ekim 1908), 84.

342 Cevizcei, “Ozgiirliik”311.

343 Bolay, “Ozgiirliik” 216.
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kazanmasi demek olup oOzellikle dinsel inanglardan soyutlanmis olarak diisiinmek
demektir. Toplumsal 6zgiirliik ise yasalarin koruyuculugu altinda ve yasalarin sinirlari
igcerisinde bagkalarinin 6zgiirliigline kisitlama getirmeden hareket edebilme demektir. Bu
baglamda J.J. Rousseau (61. 1191/1778), toplumsal 6zgiirliigii, insanin kendi yasalarini

kendisinin koymasi olarak gormiistiir.>*

Ozgiirliik determinizmin karsiti gibi goriinmektedir. Ancak ¢ogu sosyolog
insanlarin ancak belirli sinirlar (psikolojik, ya da kiiltiirel baglamda) igerisinde kurallara
bagl kalarak hareket edebileceklerini kabul ederler. Oyleyse arka planda determinizmin
varligin1 yadstmamak gerekmektedir.3* Inanglar, ihtiyaglar, tabii ve sosyal cevre gibi
etkenler diisiiniildiigiinde insanin ne kadar 6zgiir oldugu hususu tartismaya agiktir. Bu

sebeple mutlak 6zgiirliikten bahsetmenin zorlugu {izerinde her zaman durulmustur.

Ozgiirliik kavrami konumuz geregi 6zel manada ele alinmis olup kadin cinsini
yakindan ilgilendirmektedir. Ozgiirliigiin tesettiir ile benzer noktalarda konu edinmesi
Miisliiman kadinini yakindan ilgilendirmis hatta bazi giiniimiiz arastirmacilar: tarafindan
esaret ve egitimsizlik kaynagi olarak goriilmistiir. Kasim Emin (61. 1325/1908), kadinin
toplumdaki yeni rolii hakkinda “Yeni Kadin” imaji ¢izmis ve Ortiinlin kaldirilmasini
ongoren milliyet¢i yaklagimlart benimsemistir. 3 O, oOrtiiyli kadmin 6zgilrligiinii

engelleyen bir unsur olarak gérmiistiir.

19. yilizyilda sistemlesen feminist séylem Miisliiman iilkelerinde ortaya ¢ikan kadin
sorununa zemin hazirlamigtir. Miisliiman kadinlarin toplumsal durumu ve haklar
hakkindaki ¢oziim arayislar ilk olarak somiirgeci oryantalist erkeklerin tartismalartyla
baglamistir. Bu tartigsmalarin konusu ataerkil yapinin etkisi, haklarini savunamayan eve
hapsedilmis kadinlardir. Diger taraftan oryantalistler, Islam dinine dair olumsuz bir imaj
ortaya koymak amaciyla kadinin tesettiirii gibi konular1 daha fazla konu edinmistir. Bu
soylemler kadinin toplumdan geri kalmighigi ve egitim hakki gibi sloganlar iizerine
yogunlagmistir. Kadinlar 6zgiirlestirilmeli slogani ile yeni bir kadin imaji ¢izilmek
istenmis Ve tesettiiriin kaldirilmasi gerektigi diistiniilmiistiir. Bir nevi kadinin eksiklikten

ve geri kalmigliktan kurtulmasinin tek yolu tesettiiriin ortandan kalkmasiyla

344 Akarsu, “Ozgiirliik” 145-156.
345 Marshall, “Sosyoloji Sézliigii”, “Iradecilik” 348.
346 Giic, Bir Miisliiman Kadmin Sorunu ve Feminizm e Nasil Bakmalz, 80.
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iliskilendirilmistir.** Miisliman reformcu diigiiniirlerden olan Kasim Emin’de yeni bir

toplumun ingasinda kadinin tesettiirden kurtulmasi gerektigini savunanlardan biridir.

Bati’nin 6zgiirliik anlayisini savunan ve onu toplumun gelismesine 6rnek kabul
eden Kasim Emin’e gore; aile hayatinda erkek kadina hapis hayati yasatarak bir kole
misali onun 6zgiirliigiini engellemektedir. Bu ise kadinin dogal hakki olan 6zgiirliigiini
ondan mahrum etmektedir. Bu geri kalmis toplumsal yap1 veya iki cins arasindaki iligki,
gelisimini tamamlamamus ilkel Antik Yunan’da kendine yer bulmustur. ¢ Ozgiirliik,
insan tiirliniin gelismesi ve mutlu olmasinin en biiyiik 6nciiliidiir. Bundan dolay1 basarinin
sirrint yakalayan milletler 6zgiirliigii insan haklariin en 6nemli 6nciilii addetmislerdir.
Buradan hareketle 6zgiirliik, insanin diisiincesi, eylemi ve iradesinde hiir olabilmesi
demektir.3* iste bu hiirriyet anlayist ile kadimlar, yasam standartlarini ve egitimlerini

sekillendirmelidir.3°

Vecdi, genelde Bati’nin 6zelde Kasim Emin’in toplumsal cinsiyet esitsizligi
baglaminda ortaya koydugu ozgiirliik iddiasini tutarsiz bulmaktadir. Ona gore bu
ozgiirliik iddias1 varolusun degismez kurallar1 ile celismektedir.%! Oyle ki Kasim Emin’in
kastettigi ozgiirliik tasavvuru hayali olup bu istek erkekler ile kadinlar arasindaki tabii

farkin artmasina sebep olmaktadir.?

Esaretin sebebine gelince kadinin tarihine vurgu yapan Kasim Emin, kadinlarin ilk
caglarda hiir olarak yasadiklarini ve ailenin olusmasiyla kadinlarin hakiki esarete maruz
kaldigini ifade eder.®*® Vecdi, tarih boyunca hiir yasayan kadinin neden aile miiessesini
tercih ederek esarete maruz kalmay: tercih ettigini dolayisiyla bu kaninin nasil toplumsal
bazda kabul gordiigiinii merak eder. Vecdi’ye gore kadinlarin 6zgiir addedildikleri donem
onlarin 6tekilestirildigi donem olup kadin cinsi ancak aile kurumun olusmasiyla hakiki
degere ulasmistir.®** Dolayistyla diisiiniirimiize gore 6zgiirlik, “Her tirlii kisitlamadan
ve baglayiciliktan yoksun ve soyutlanmis” anlami tasimamaktadir. Ona gore Ozgiirliik;

adalet prensibini barindirmali ve Islami yasamanin ¢izdigi sinirlar icinde olmalidir. Oyle

347 Giig, Bir Miisliiman Kadinin Sorunu ve Feminizm’e Nasil Bakmali, 67-69.

348 Kasim Emin, el-Mer etu’l Cedide (Kahire: Miiessetii’l-Hindavi, 2012), 25-26.
349 Emin, el-Mer etu’l Cedide, 26.

350 Emin, el-Mer etu’l Cedide, 27.

1 Vecdi, Miisliman Kadin, 28.

82 Vecdi, Miisliman Kadin, 32.

353 Emin, el-Mer ’etu’l Cedide, 27.

34 Vecdi, Miisliiman Kadin, 53-54.
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ki bu hakiki adalet olup bu sinirin asilmasi bireyin de i¢cinde bulundugu toplumsal yapiy1
zedelemektedir. Buna gore 6zgiirliik, belirlenen kanunlari asmamali ve toplumsal yapiya
zarar vermemelidir. 3% Buradan hareketle esaretin asil kaynagini aile iginde aramak
tutarsizdir. Vecdi’ye gore esaretin asil kaynagi kadinlarin 6zgiirliikk adi1 altinda istek ve
arzu kaynagi bir tiir meta haline getirilmesidir. Bunun en bilyiik belirtisi ise bu zarif

varhigin ge¢imini saglamasi igin ¢aligmasindan kaynaklanmaktadir.3®

Kasim Emin’e gore kadinlarin Ortiinmeleri onlar1 en acik bi¢imde
kolelestirmektedir. Ona gore tesettiir (hicap) eski adetlerden olup ilkel topluluklarin
uygulamalarindandir. Kadinin 6zgiirligii yolunda atilmasi gereken ilk adim ise hicabin

ortadan kaldirilmasidir.3*’

Vecdji, tesettiiriin kaldirilmasini 6zgiirliiglin bir sart1 olarak gormemektedir. Hatta
tesettiir bir toplumun basar1 noktasindaki en 6nemli dnciildiir. Kadin ve erkegi toplumsal
diizenin bir pargasi olarak inceleyen diisiiniiriimiiz, erkegin toplumda daha baskin bir rol
almasini 6n plana ¢ikarirken kadini toplumun basaris1 noktasinda en 6nemli etken olarak
goriir. Bu basarinin ardindaki en biiyiik dnciiliin kadinin tesettiir kisvesine biirlinmesinden
kaynaklandigini sdyler. Roma’nin siyasi, kiiltiirel, ahlaki ve ekonomik basarisinda
kadinlarin 6nemli katkist oldugunu diisiinen Vecdi, kadinin o donemde ortiilii olduguna
dikkat ¢ekmektedir. Kadinlarin o donemde oOrtiinmeye olduk¢a 6nem verdigini hatta
hizmetgilerin bile bol elbiseler tercih ettigini, viicudunu tam ortecek aba seklinde
kiyafetler tercih ettiklerini ifade eder.®*® Roma’nin yikilisinin ardindaki genel sebebin
toplumsal kaynakli oldugunu ve bu ¢okiisiin ardindaki 6zel sebebin ise kadinin ortiiyti
hayatindan ¢ikarmasiyla bagdastirir. Bir nevi Roma’nin siyasi fesadinin ardindaki temel
sebep toplumsal diizenin bozulmasi ve ahlaki yapmin zedelenmesidir. Kadinlarin
toplumsal ilerleme yolundaki roliine vurgu yapan Vecdi, kadinin tesettiirii hayatindan
¢ikarmasiyla toplumun yikilmasi arasinda bir bag olduguna isaret eder.®° Toplumsal
diizenin ve ahlakin harap olmasina sebep olan bu tercih kadinin Gtekilestirilmesine ve
degersizlestirilmesine yol agmistir. Oyle ki kadin cinsi et yemek, giilmek ve s6z sdylemek

gibi basit degerlerden bile alikoyulmustur. Bu esaret siireci kadin cinsine olan olumsuz

35 Vecdi, el-Medeniyyetu ve I-Islam, 43.
36 Vecdi, Miisliman Kadin, 58.

357 Emin, el-Mer’etu’l Cedide, 30-31.

358 Vecdi, Miisliiman Kadn, 99.

39 Vecdi, Miisliiman Kadin, 100.
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muamelenin artmasina sebep olmus ve Roma’nin segkin kisilerince kurulu bir cemiyet

tarafindan kadinin ruhu var midir gibi tartismalar yapilmigtir.*®°

Roma toplumun insas1 ve terakkisi noktasinda en biiyiik etken kadinin oynadigi bu
roldiir. Ilerleyen dénemde kadilarin tiyatro sahnelerinde goriinmesi, sarkilar sdylemesi
ve eglence meclislerinde bulunmasi ile kadin bulundugu statiiyli kaybetmis ve kadinin
evdeki roliinden kaynakli Roma toplumunun iitopik terakkisi zamanla yikilmaya

baslamigtir. %

Buradan hareketle diisiiniiriimiize gore; tesettiiriin eski adetlerden olmasi eziklik
veya esaret kaynagi olmayip toplumun ilerlemesi noktasinda herhangi bir engel teskil

etmemektedir.

Vecdi, tesettiir baglaminda on ii¢ asirdan beri varhigini siirdiiren islam’m 6ngordiigii
kadin profilini ve ona bigilen rolii tutarli bulmaktadir. Miisliiman kadin, Islam’in
dogusundan beri tesettiir ile toplumsal yapiy1 korumus ve gelistirmistir.%? Vecdi’ye gore
tesettiir toplumsal diizen i¢in bir tiir gerekliliktir, onun terk edilmesi ve hiirriyet ile
bagdastirilmas1 ise yabanci bir 6zgiirliik anlayisi olup haddi asmaktir. Bu ozgirlik

sOyleminin ise hakikat ile bagdastirilmasi tutarsizdir.®®

Vecdi’ye gore toplum da kadinlarin 6rtiinmesi ve hiirriyeti hakkinda erkegin rolii
biiyliktiir. Kendisi tesettiirii erkegin kadin1 kollamasi1 ve gozetmesi gibi hususlar ile
bagdastirirken kadinlarin tarih boyunca erkek boyunduruguna bagli kalmayr kabul
etmelerini bunu kanitlar nitelikte bulmustur.® Diisiiniirimiize gore aile i¢i bu diizen
kadin cinsi i¢in bir olumsuzluk sayilmamaktadir. Ciinkii ona gére kadinlarin erkeklere
kars1 tevazu gOstermesi bir tiir esaret kaynagi ise erkeklerin bir 6miir kadinlarin biitiin
ihtiyaglarin1 gidermesi, kollamasi1 ve gozetmesi bir tiir koleliktir.3*> Buradan hareketle
Vecdi, sadece kadin cinsini kisitlamaz ona gore erkek de hiir olmayip toplumsal diizenin

ve fitratin 6n gordiigi bigime uymalidir.®¢

360 Vecdi, Miisliiman Kadin, 103,

361 Vecd1, Miisliiman Kadin, 99/101.
362 Vecdi, Miisliiman Kadin, 105,

363 Vecd1, Miisliiman Kadin, 106.

364 Vecdi, Miisliiman Kadin, 90-92.
365 Vecdi, Miisliiman Kadin, 95.

366 Vecdi, Miisliiman Kadin, 95.
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Kasim Emin, tesettliriin kadinlarin 6zgiirligii, egitimi, zaruret halinde ¢alismasi
gibi zararlariin yani sira zevg ve zevceyi akli ve ahlaki hayattan nasipsiz birakmasi gibi
zararlar1 oldugunu iddia etmistir. Buna gore toplum bedenin yarisi1 felce ugramis bir insan
gibidir.3” Ortiilii olmanin diger zararlarma gelince; kadinlarin sihhatlerini olumsuz yonde
etkiler, evlenecek erkegin onu gormesine engel olur ve bosanma oranlarini artirir,

kadinlarin egitim ve 6gretim hayatina engel teskil eder, seklinde 6zetlenebilmektedir.3®®

Vecdi’ye gore tesettiiriin saglhiga zararl oldugu iddias1 tutarsizdir. Ciinkii bunun
dogru kabul edilmesi halinde on ii¢ asirdir siiregelen Islami gelenek biitiin Miisliiman
kadinlarin kalitim yoluyla bu zarara ve hastaliga dugar olmalarin1 gerektirmeliydi. Bu ise

glinimiizde miisahede edilmemektedir.3®°

Ikincisi: tesettiiriin bosanma oramm olumsuz etkiledigi hakkindaki itirazdir.
Vecdi’ye gore bosanma orant Miisliimanlara mahsus bir sey olamayip Miisliiman
olmayan ve tesettiirii benimsemeyen toplumlarda da vuku bulabilmektedir.®® Dogrusu

bosanma eylemi toplumsal bir problem olup tesettiir ile ilintisi zay1ftir.

Ugiinciisii: Kadmin egitimi hakkindaki itirazdir. Vecdi’nin kadiin egitimi
hakkindaki gorisleri kisitlayicidir. O, kadinin egitiminin birtakim diizenlemeler dahilinde
gerceklesebilecegini ifade eder. Ona gore bir kiz gocugunun yedi yasindan on iki yasina
kadar olan siirede egitimi i¢in bir problem bulunmamaktadir. Bu bes senelik siire kadinin
akli gelisiminin temeli i¢in yeterli bir siire¢ olup hemcins Ogretmenler araciligiyla
yiiksekdgretim de yapabilmektedir. 3* Dolayisiyla Vecdi’ye gore belirli sartlarin

saglanmasi halinde tesettiir kadinin egitimine engel degildir.

Buradan hareketle Vecdi, tesettiiriin zikredilen hususlara engel teskil ettigi gibi bir
yanilgiya karsi ¢ikar ve aksine birden fazla faydasi oldugundan s6z eder. Tesettiiriin kadin

icin birtakim zararlar1 varsa bile faydasinin zararini galebe galdigini diistiniir.®"?

Tarihsel baglamda Islam’in kadma sagladigi imtiyaz1 6n plana ¢ikartan Vecdsi,
Islam 6ncesi kadinin durumunun yani sira yakin dénem Bati kiiltiiriiniin aksine kadinin

egitim ve dzgiirliik noktasinda Islam ile asil degere ulastigim diisinmektedir. Buna 6rnek

367 Emin, el-Mer etu’l Cedide, 39; Vecdi, Miisliman Kadin, 116.
368 Vecdi, Miisliiman Kadin, 123.
369 Vecdi, Miisliiman Kadin, 123.
870 Vecdi, Miisliiman Kadin, 123.
871 Vecdi, Miisliiman Kadin, 127.
872 Vecdi, Miisliiman Kadin, 121.
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olarak asr-1 saidet dénemimde kadina atfedilen deger ve onun konumu ile islam’mn

ozgiirliik¢ii yapisina vurgu yapmaktadir.®'

Islam 6ncesi kadinlarin biiyiik cogunlugu nefsi ve bedeni zorluklarla kars1 karsiya
kalmis bir tiir kdle hiikmii gormekte ve biitiin dogal haklarindan mahrum kalmis bir
vaziyette idi. Kadin cinsi olumsuzluk emaresi addediliyor ve kadinin ruhunun varlig
tartisiliyordu. Giilmesi, konusmasi ve hatta et yemesi bile yasaklaniyordu.’” Islam, kiz
¢ocuklarinin diri diri topraga gomiilme adetini, cariyelerin yani sira hiir kadinlarin bile
miras yoluyla varislere bir meta gibi miras birakilmasini ve bunlarin yani sira sayisiz
zulmii ve haksizlig1 kaldirmis kadin hak ettigi degere ¢ikarmistir.? islam, kadini egitim
noktasinda sinirlamamis, ihtiya¢ dahilinde erkeklere egitim vermesini mubah kilmus,
evlilik akdinde 6zgiirlikk tanimig, kendi malinda tasarruf hakki sunmus, ilim, ibadet ve
yardimlagma meclislerine istirak hakki vermistir. Avrupa kadmimnin 19. yiizyillar1 ancak
ulasabildigi bu haklar Islam’in ilk donemlerinde tesekkiil etmis imtiyazlardan

bazilaridir.3"®

Buraya kadar Vecdi’nin tesettiir ve 6zglirlik hakkindaki tavrini su sekilde ifade
edebiliriz. Biitiin insanligin ve ozellikle kadinlarin selameti igin tesettiir zaruridir. Zira
tesettiir onun istikbalinin kefili olup esaret unvam degildir. Ortiilii olmak kadmnin
kemaline mani olmaz aksine kemaline hazirlar. Islam dininin kadin haklar1 hakkindaki
yaklasimi o cinsin yaratiligina biitiin hususiyet melekelerine tamamen uygundur.
Vecdi’nin tesettiir miidafaasinin ardinda taassup, adet ve geleneklerin tesiri, taklit gibi
saikalar mevcut degildir. Onun maksadi aleni bir gercegi ortaya ¢ikarma istegi ve fitrata

uygun bicimde hareket etmekten ileri gelmistir.

373 Vecdi, Miinekagsat ve Rudud, 388-389.

374 Vecdi, el-Islamu Dinu ‘I-Hidaye ve ’I-Islah, 206-207.

375 Siileyman Ates, “Islam’in Kadima Getirdigi Haklar”, Islami Arastirmalar Dergisi 5/4 (04 Ekim 1991),
320-322.

378 Vecdi, Miinekasat ve Rudud, 388.
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SONUC

Diistinme eylemi insanin karsi koyamadigi zorunlu bir eylemdir. Thales ile
baslayan felsefi diisiince birgok fikir akiminin dogusuna kapi aralamis ve giiniimiize
kadar farkli renk ve bicimde varligini siirdiirmiistiir. Diisiinme eylemi kadar insanin inang
evresi de bir o kadar eskidir. Insan var oldugu her an maddi Alemin dtesinde tabiatiistii bir

giice inanc1 da var olmustur.

19. yiizyila gelindiginde Islam inancin1 ve diisiincesini en ¢ok tehdit eden diisiince
sistemlerinin basinda materyalizm, pozitivizm, darwinizm ve feminizm gelmektedir. Bu
diisiince akimlari insanin varolusu hakkinda birtakim teoriler ortaya atmis, insani inang
baglaminda etkilemistir. Gilinbegiin gelisen ve farkli yontemler gelistiren bu akimlar

Allah’1n varlig1 hakkinda da derin siiphelere yol agmustir.

Allah’in varligina stipheyle yaklasan ilk diisiince sistemi materyalizmdir. Vecdsi,
felsefi diisiinceye mesafeli yaklasmamis ve ilk donem filozoflarini1 inang baglaminda
materyalist anlayistan ayirmistir. Vecdi, ilk atomcu goriisleri ruha yiiklenen anlamdan
otirti dialist, glinimiiz materyalizmini ise tekgi olarak nitelemistir. Onun bu bolimde
elestirdigi diislince sistemi Demokritos’un materyalist anlayisindan ziyade tekgi

addedilen giiniimiiz materyalizmdir.

Materyalizm’in madde ve kuvveti aynmi sey addetmesi maddenin sinirlarini
daraltmis maddesiz kuvvet ve kuvvetsiz maddenin varligi bu diisiinceyi akamete
ugratmistir. Zira atomlarin, c¢ekirdeklerinde bulunan pozitif, negatif ve ndtr enerjiden
tesekkiil ettigi ortaya konarak enerji merkezli bir sistemin diisiiniilmesi daha tutarli bir

yaklasim olarak goriilmiistiir.

Vecdi, maddeye ezeli ve ebedi gibi 6zellikler atfedilmesine karsi ¢ikmis ve
evrendeki biitiin olaylara atil madde iizerinden agiklama getirilmesini tutarsiz addetmistir.
Onun atil madde yerine kuvvet ve enerji odakli bir anlayis1 benimsemesi, agiklamalarinda
ruh kavramina yer vermesi ve ilk illeti madde dis1 bir Kuvvette aramasi salt fikir yiiriitme

olmayip tiimiiyle teolojik bir yaklasimdir.

Insan1 inang baglaminda etkileyen ikinci diisiince sistemi pozitivizmdir. Vecdsi,
pozitivizmin bilgi araglarindan olan bilimsellige, gozleme, deneye ve duyulara karsi
olumlu yaklasmis ve kullanilmas1 gerekken bilgi araglar1 olarak gérmiistiir. Onun bu bilgi

araclarina karsi olumlu tavri bu bilgi araclarini, vahiy temelli bilgiye yegledigi anlami1
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tasimamaktadir. Ona gore mutlak hakikat baglaminda vahiy temelli bilgi esas olup

giivenilir tek bilgidir.

Vecdi’nin bu bilgi araglarina karsi olumsuz tavri bu bilgi araglarinin kendi sahasi
disina ¢ikip mutlak hakikat baglamindaki yaklasimlariyla ilintilidir. Ona gore mutlak
hakikat baglaminda bilimsel yontem insan zihninin iiriinii olmasi ve gelisen ve degisen
bir sistem olmast hasebiyle gorelidir. Bundan dolayr bilimin sabit bir yapi
benimsememesinin yani sira bilimsel veriler ile metafizik yapilmasina karsi ¢ikmis ve her

iki baglik kendi zemininde incelenmesi gerektigi diistiniilmiistiir.

Pozitivizm’e gore gozlem ve deneyi anlamli kilan duyularin dogruya erigsme
noktasinda katkis1 biiyiiktiir. Clinkii deney ve gézlem ancak duyular araciligiyla anlamli
hale gelip akla niifuz etmektedir. Ancak bilginin temelinde duyularin olmas ile salt
duyularin tercihi arasindaki niians aciktir. Vecdi’nin tutarsiz addettigi yontem bilgi araci

olarak salt duyularin tercihi olsa gerektir.

Auguste Comte’un insanin zihinsel evrimi ile ilintili olugturdugu {i¢ hal yasas1 kendi
icinde birlesme kabul etmeyen evrelerden meydana gelmektedir. Vecdi ise insanin
birtakim evrelerden gecerek hakikate ulasmasini imkan dahlinde gérmektedir ancak bu
evreler Comte’un aksine insani ilahi bilgiden mahrum etmedigi gibi her bir evrenin

birlikte olmas1 da imkan dahilindedir.

Diisiince sistemlerinden tiglinciisii olan Darwinizm, tiirlerin kokeni, evrimi dogal
secilim ve kalitim gibi hipotezlere varolugsal agidan insani etkilemistir. Vecdi’ye gore
tiirlerin kokeni hakkinda ortaya atilmis tutarl bir yaklasim mevcut degildir. Ona gore
rastlant1 fikriyle temellenen ilk yasam organizmalariin diger gezegenlerden gelen

sporlarla atildig1 diisiincesi ihtiyattan uzak bir teoridir.

Evrim teorisi tiirlerin sabit olmadigin1 dolayisiyla tiirlerin peyderpey degisimini
Ongodren bir anlayistir. Vecdi, tiirlerin degismez olmasi ve tiirler aras1 gegis evrelerinde
ara formun varligi hakkindaki belirsizlikler nedeniyle evrim teorisine mesafeli
yaklasmustir. Ote yandan maymun ve insan arasindaki fizyolojik farkliliktan yola ¢ikarak

insanin maymundan evrildigi goriisline kars1 ¢ikmistir.

Vecdi’ye gore dogal segilim bir tiir hayat miicadelesidir. Bu hayat miicadelesi

Darwin’in adil dogal seciliminim aksine acimasiz ve dengesizdir. Ona goére bu
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miicadelenin dengede tutulmasi ve insanin hayata tutunabilmesi i¢in ilahi bir miidahale

gerekli olup niibiivvet ile desteklenmelidir.

Vecdi, kalittim hakkinda teolojik bir yaklagim benimsemis ve hayvanlar
insanlardan ayirarak hayvanlarin ilahi ilhama mazhar oldugundan sdz etmistir. Ote
yandan canlilarin yasam dongiisiinii ve faydali sifatlarin aktarimi noktasinda ¢evrenin
etkisini reddetmis ancak protoplazma karsisinda tarafsiz bir tutum sergilemistir. Vecd],
korelmis organlar teorisine benzer sekilde ilahi bir yaklasim sergilemis ve takdir
baglaminda incelemistir. Ona gore canlilar ¢evreye uyum saglayacak organlar ile
donatilmistir. Ote yandan canlilarin bulunduklari ortama tedricen uyum saglamasini ve
organlarin buna bagli olarak degismesini uzak gérmez bu varsayimi ilahi takdir ile

bagdastirir.

Vecdi’'nin evrim hakkindaki degerlendirmelerinde iki Yol takip ettigi
goriilmektedir. Birincisi Allah inancina aykir diisecek noktalarda evrim teorisine elestiri
getiren bilim insanlarinin goriislerinden istifade etmektedir. Diger bir yol ise evrimin
reddedilmesi miimkiin olmayan yonlerini ilahi takdir diisiincesiyle birlestirmesidir.
Dolayisiyla canlilarda meydana gelen degisim ve gelisimin Yiice Allah’in takdiri yani

canlilar icin koydugu tabii 6lciiler cercevesinde olustugu neticesine varmaktadir.

Bu diisiince sistemlerinden dordiincii ise kadin haklarinin  gelismesi ve
iyilestirilmesi i¢in birtakim Onermeler ortaya koyan feminizmdir. Vecdi, feminizmin
kadin cinsine yonelik ortaya koydugu taslagi kabul etmemis ve toplumsal ilerleme
noktasinda her cinsi kendi i¢inde degerlendirmistir. Ona gore her iki cinse tahsis edilmis
Ozelliklerin birbirinden ayrilmasi, kadinin rakik bir cins olmasi ve annelik vazifesinin ona
tahsis edilmesi her iki cins arasindaki benzerligi ortadan kaldirdigi gibi kadini vazife
noktasinda erkekten ayirmaktadir. Ona gore kadinin annelik vazifesi iddia edildigi gibi
onu evin bekgisi veya yaraticist kilmamistir. Onun bu vazifeyi yerine getirecek
ayricaliklar ile donatilmasi onu erkek cinsinden ayirmis fitratin ve tabiatin 6ngordiigi

forma evirmistir.

Vecdi, toplumsal cinsiyet esitligi baglamindaki feminist sdyleme elestirel
yaklasmigtir. Ona gore her iki cins arasindaki fiziksel ozellikler ve bu ozelliklerin
yansimasi olarak gelisen davraniglar, duygular ve hisler bu iki cins arasindaki farki ortaya

koymaktadir. Dolayisiyla kadin=erkek denklemi tutarsiz bulunmustur. Ona gore esitlik
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iddias1 bir tiir Ustlinlik kavgast olmayip her iki cins kendine mahsus ozellikler ile
donatilmis ve birbirini tamamlayan bir biitlin gibidir. Dolayisiyla Vecdi’nin goriislerinde
Islami perspektif agir basmakta olup onun kadin erkek arasinda ortaya koydugu taslak

tiimiiyle sosyo-sembolik proje olan feminist politikaya aykiridir.

Vecdi, oOzgiirliiglin deger indeksiyle paralel bi¢cimde incelenmesini tutarli
bulmamaktadir. Ona gore Ozgiirlikk, her tiirli kisitlamadan soyutlanmak olmayip
Ozgiirliik anlayis1 biinyesinde adalet prensibini barindirilmali ve toplumsal yapiya zarar
vermemelidir. Diger taraftan ona goére Kasim Emin’in kadmin tesettiirii ve kadina
birtakim zararlar1 oldugunu, onun 6zgiirliigiine engel teskil ettigini diisiincesi tutarsizdir.
Ciinkii kadin 6zgiirlik ve deger anlaminda Islam ile hi¢ olmadig1 degere ulasmustir.
Tesettiir, kadinin kemaline engel teskil etmedigi gibi kadinin 6zgiirliigiine de engel
degildir.

Ferid Vecdi, bu fikir akimlarin1 kendine has bir yontem ile el almis ve cogunlukla
dini kaynakli metinleri referans gostermemistir. Konuyla ilgili genel olarak bilim
insanlarmin yaklagimlart ve yer yer onun yonlendirmeleriyle bu fikir akimlar1 kendi
zemininde tartisilmistir. Onun maksadi fikir akimlarinin iginde bulundugu tutarsizligi

yine kendi yontemleri ile agiklama getirmek istemesidir.

Ele aldigimiz Materyalizm, Pozitivizm, Darwinizm ve Feminizm gibi fikir akimlari
kendi i¢inde birbirinden ayrilmaktadir. Bu akimlarin ortak noktasi her birinin beseri
anlam ve kabuller neticesinde tesekkiil etmis olmasidir. Materyalizm, maddi aleminde
disinda bir alemi kabul etmeyerek pozitivizm, Islam dinini gerici ve ilkel bir din
kategorisine koyarak darwinizm, tesadiif ve rastlant1 fikirlerinin yani sira tamamen
maddeci mekanist evrim anlayisiyla bir yaratict fikrine karsi ¢ikmaktadir. Inang
baglaminda bu akimlarin yontemleri, bulgulari ve dogrular1 kusurlu olup farazilerden
tesekkiil etmistir. Insanin maddi 6zelliginin yani sira ruhi tarafi yok sayilmis ve yeni bir

makine insan ortaya ¢ikarmak istenmistir.

Insan hayatinin her evresinde bilimsellik, akil ve duyularin yani sira onun ruhuna
hitap edecek bir sey aramaktadir. Bu onun evrende salt maddeden ibaret olmadiginin
gostergelerindendir. Bundan dolay1 Allah’in varli§ina inanma ihtiyaci her insanda oldugu

gibi onun varligini yitiren insan yasamamis gibidir. Ama iste insan yasityorum diyebilmeli
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bunun i¢inde Allah’n varligina inanmalidir. Allah’t bilmek ve yasamak, bir ve ayn

seydir. O hayattir.
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