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ABSTRACT

In this study, the possibility of cumulative protection between intellectual
property rights and unfair competition law in the strict sense is discussed. When
intellectual property rights are mentioned, industrial rights and copyrights are
understood together in a broad sense. Trademark, geographical indication, design,
patent, utility model and traditional speciality guaranteed constitute the subject of
industrial rights. Therefore, Industrial Property Law has been prepared to serve the
purpose of protecting the subject of industrial rights. The subject of copyright is
intellectual and artistic works categorized as scientific and literary works, musical
works, works of art and cinematographic works. Therefore, the Law on Intellectual
and Artistic Works was established in order to determine and protect the rights of the
owners of the works and related rights holders. When intellectual rights are mentioned
in a narrow sense, only copyrights are understood. Here, the subject of this study is
intellectual rights in a narrow sense namely copyrights.

The Law on Intellectual and Artistic Works has been prepared by Prof. Dr.
Ernst Hirsch. This Law was passed on 5 December 1951 and then was published in
the Official Gazette dated 13 December 1951. Although the Law has undergone
various changes in 1983, 1995, 2001 and 2004, it continues to exist. With the
enactment of the Law, the rights of the authors of the intellectual and artistic works
and the related rights holders are guaranteed. Thus, if the rights of the authors are
violated, the question arises whether the protection of intellectual property only or the
protection of unfair competition in addition to the protection of intellectual property
rights are applied. As the basis of this problem, it has been examined whether the Law
on Intellectual and Artistic Works is of a special nature according to the unfair
competition provisions. Here, our study subject is whether the Law on Intellectual and
Aurtistic Works is of a special nature according to the unfair competition provisions
regulated in the Turkish Commercial Code, and whether intellectual property
protection and unfair competition protection can be applied cumulatively in case the
rights of the author arising from the work are violated.

Within the scope of our study, what should be understood from intellectual and
artistic works and the basic principles related to intellectual and artistic works are
discussed. After these determinations have been made, different views in the doctrine
about whether intellectual property protection and unfair competition protection can
be applied cumulatively in case of violation of the rights of the author arising from
her/his work were given. Afterwards, by taking these different views into
consideration, the intersection areas of unfair competition protection and intellectual
property rights protection were determined. In terms of these intersection areas, an
answer has been sought separately to the question of whether two different protection
methods can find application cumulatively. Finally, procedural problems that will arise
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if the cumulative application is accepted have been determined and solutions to these
problems have been given.

The purpose of choosing the cumulative protection between intellectual
property and unfair competition law as a study subject is to reach a conclusion by
reflecting the different views on this subject in the doctrine. This subject was chosen
as a study because intellectual property protection and unfair competition protection
leads to different results in terms of statute of limitations, duration of protection and
the way in which compensation is calculated. The question of which protection method
will be applied is also essential in terms of determining the court in charge of the case.
In addition, the presumptions envisaged by the legislator are important for proof, and
which means of protection is also important in terms of proof. In this case, the answer
to the question of whether only intellectual property protection will be applied in case
of violation of the rights of the author arising from his/her work, or whether it is
possible to apply for unfair competition protection in addition to intellectual property
protection becomes important. In this study, it is aimed to find humble answers to these
questions, taking into account the views in the doctrine.

In our thesis study, the literature review method was preferred as a method.
Because there are many different views in the doctrine in terms of the chosen thesis
topic, the most appropriate method is to include all the views in the teaching in terms
of explaining the study subject in the best way and reaching the conclusion. Thus, the
reader will be able to master all the views put forward on the subject and better analyze
the path to the conclusion. In this context, written books, articles, theses and periodical
publications were examined in order to explain the views of the doctrine on the subject
related to the thesis study. In addition to the views in the doctrine, judicial decisions
are included in order to understand the view of the judicial authorities on the subject.
International sources and international judicial decisions are included in order to better
understand the intersection of unfair competition and copyright.

At the end of our thesis, it has been concluded that there is no special provision-
general provision relationship between the provisions in the Law on Intellectual and
Artistic Works, which regulate intellectual rights, and the provisions on unfair
competition in the Turkish Commercial Code. In this case, it has been concluded that
in case of violation of the rights of the author arising from her/his work, in addition to
the protection of intellectual rights, unfair competition protection will come to the fore
if the conditions exist. Thus, it is accepted that cumulative protection is possible
between the two protection paths.
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OZET

Calismamizda dar anlamda fikri haklar ile haksiz rekabet hukuku arasinda
kiimiilatif koruma imkan1 ele alinmaktadir. Fikri haklar denildiginde genis anlamda
smai haklar ve telif haklar1 birlikte anlasilir. Sinai haklarin konusunu marka, cografi
isaret, tasarim, patent, faydali model ve geleneksel iiriin adlar1 olusturur. Iste Sinai
Milkiyet Kanunu (SMK) da bunlara iliskin haklarin korunmasi amacina hizmet etmek
icin diizenlenmistir. Telif haklarinin konusu ise ilim ve edebiyat eserleri, musiki
eserleri, glizel sanat eserleri ve sinema eserleri olarak kategorize edilen fikir ve sanat
eserleridir. Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu (FSEK) s6z konusu eserleri olusturan eser
sahipleri ve baglantili hak sahiplerinin haklarini belirleyip koruma altina almak
amacityla olusturulmustur. Iste dar anlamda fikri haklar denildiginde yalmzca telif
haklar1 anlasiliyor olup ¢alismamizin konusunu da dar anlamda fikri haklar yani telif
haklar1 olusturmaktadir.

Prof. Dr. Ernst Hirsch’in hazirladig1 Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu 5 Aralik
1951 tarihinde kabul edilmis olup 13 Aralik 1951 tarihi itibariyle Resmi Gazetede
yaymlanmistir. Her ne kadar Kanun 1983, 1995, 2001 ve 2004 tarihlerinde ¢esitli
degisiklikleri ugramigsa da hala varligini devam ettirmektedir. Kanunun kabul
edilmesiyle birlikte fikir ve sanat eserlerini olusturan eser sahipleri ve baglantili hak
sahiplerinin haklar1 glivence altina alinmistir. Boylece eser sahiplerinin eserden dogan
haklarinin ihlal edilmesi halinde sadece fikri haklar korumasinin mi1 yoksa fikri haklar
korumasina ek olarak haksiz rekabet korumasinin da mi giindeme gelecegi sorusu
olusmustur. Bu sorunun temeli olarak da fikri haklar1 diizenleyen FSEK’in Turk
Ticaret Kanunu’ndaki (TTK) haksiz rekabet hiikiimlerine gore 6zel nitelikte olup
olmadig1 irdelenmistir. Iste calisma konumuzu da FSEK’in TTKda diizenleme altina
alinan haksiz rekabet hiikiimlerine gore 6zel nitelikte olup olmadig1 ve eser sahibinin
eserden dogan haklarmin ihlal edilmesi halinde fikri haklar korumasi ile haksiz rekabet
korumasinin kiimiilatif olarak uygulama bulup bulamayacag olusturmaktadir.

Calisma konumuz kapsaminda fikir ve sanat eserlerinden ne anlasilmasi
gerektigi ve fikir ve sanat eserleriyle ilgili temel ilkeler ele alinmistir. Bu saptamalar
yapildiktan sonra eser sahibinin eserinden dogan haklarinin ihlal edilmesi halinde fikri
haklar korumasi ile haksiz rekabet korumasinin kiimiilatif olarak uygulama bulup
bulamayacagina iligkin 6gretideki farkli goriislere yer verilmistir. Devaminda bu farkl
goriisler de dikkate alinarak haksiz rekabet korumasi ile fikri haklar korumasinin
kesisim alanlar1 belirlenmistir. Bu kesisim alanlar1 bakimindan iki farkli koruma
yolunun kiimiilatif olarak uygulama bulup bulamayacagi sorusuna ayri ayri cevap
aranmistir. Son olarak da kiimiilatif uygulamanin kabul edilmesi halinde olusacak
usuli sorunlar saptanarak bu sorunlara getirilen ¢éziim Onerilerine yer verilmistir.
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Calisma konusu olarak fikri haklar ile haksiz rekabet hukuku arasinda
kiimiilatif korumanin seg¢ilmesindeki amag¢ ogretide bu konuda var olan farkl
goriislerin yansitilarak bir sonuca varilmak istenmesidir. Zira fikri haklar korumasi ile
haksiz rekabet korumasi belirli konularda farkliliklar igeriyor olup hangi koruma
yolunun tercih edilecegi gerek zamanasimi gerek koruma siiresi gerekse de tazminatin
hesaplanma sekli bakimindan farkli sonuglara yol agmaktadir. Yine hangi koruma
yolunun uygulama bulacagt sorusu davaya bakmakla gorevli mahkemenin
belirlenmesi bakimindan da elzemdir. Ayrica kanun koyucunun 6ngordiigii karineler
ispata iliskin 6nem arz ediyor olup koruma yolunun hangisi oldugu ispat bakimindan
da onem teskil etmektedir. Hal boyleyken eser sahibinin eserinden dogan haklarmin
ihlal edilmesi halinde yalnizca fikri haklar korumasinin m1 uygulama bulacagi yoksa
fikri haklar korumasinin yani sira haksiz rekabet korumasina da bagvurma imkani olup
olmadig1 sorusunun cevabi 6nem kazanmaktadir. iste bu calisma ile ogretideki
goriisler dikkate alinarak bu sorulara nagizane cevap bulmak amaglanmastir.

Tez calismamizda yontem olarak kaynak taramasi yontemi tercih edilmistir.
Zira secilen tez konusu bakimindan 6gretide ¢ok sayida farkli goriis bulunmakta olup
calisma konusunun en iyi sekilde ac¢iklanabilmesi ve sonuca varilabilmesi bakimindan
en uygun yontem o6gretideki tiim goriislere yer vermektir. Boylece okuyucu konuyla
ilgili ileri stirtilen tiim goriislere hakim olabilecek ve varilan sonuca giden yolu daha
iyi analiz edebilecektir. Bu kapsamda tez calismasinda yer verilen konuyla ilgili
Ogretinin gorislerinin agiklanabilmesi bakimindan yazilmis kitaplar, makaleler, tezler
ve siireli yaymlar incelenmistir. Ogretideki goriislerin yam sira yargi mercilerinin
konuya bakisinin anlasilabilmesi bakimindan yargi kararlarina yer verilmistir.
Ozellikle haksiz rekabet ile telif hakkmin kesisiminin daha net anlasilabilmesi
bakimindan uluslararas1 kaynaklara ve uluslararasi yargi kararlarma yer verilmesi
geregi dogmustur.

Tez ¢alismamizin nihayetinde fikri haklar diizenleyen Fikir ve Sanat Eserleri
Kanunu’ndaki hiikiimler ile Tirk Ticaret Kanunu’ndaki haksiz rekabete iliskin
hiikiimler arasinda 6zel hiikiim-genel hiikiim iliskisinin bulunmadigi sonucuna
varilmistir. Hal bdyleyken eser sahibinin eserinden dogan haklarinin ihlal edilmesi
halinde fikri haklar korumasinin yani sira sartlarinin var olmasi halinde haksiz rekabet
korumasmin da giindeme gelecegi sonucuna varilmistir. Boylece iki koruma yolu
arasinda kiimiilatif korumanin miimkiin oldugu kabul edilmistir.



GIRIS

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu Prof. Dr. Ernst Hirsch tarafindan hazirlanarak
ilk kez 5 Aralik 1951°de kabul edilmis olup 13 Aralik 1951 itibariyle Resmi Gazetede
yayinlanarak yiiriirliige sokulmustur. Bu kanun ile fikir ve sanat eserlerinden ne
anlasilmas1 gerektigi agikliga kavusturularak bir eseri meydana getiren eser sahibinin
ve baglantili hak sahiplerinin hangi haklara sahip oldugu diizenlenmistir. Boylece eser
sahibi ile baglantili hak sahiplerinin eser nedeniyle sahip oldugu haklarin giivence
altina alinmasi amaglanmigtir. Bu durum beraberinde bazi sorulari giindeme
getirmistir. Bu kapsamda olarak 6gretide Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nda yer alan
hiikiimlerin Tiirk Ticaret Kanunu’ndaki haksiz rekabet hiikiimlerine gore 6zel nitelikte
olup olmadig: tartisilmistir. Bunun sonucu olarak da eser sahibinin eserden dogan
haklarinin ihlal edilmesi halinde fikri haklar korumasi ile haksiz rekabet korumasinin
kiimiilatif olarak uygulama bulup bulamayacag1 sorusuna cevap aranmustir. Iste bu tez
calismasi kapsaminda da fikri haklar korumasi ile haksiz rekabet korumasi arasinda
Ozel hikim-genel hiikiim iliskisinin olup olmadig1 ve iki koruma yolunun kiimiilatif
olarak uygulama bulup bulamayacagi sorusuna cevap aranmaktadir. Bu cevabin
sonucu olarak dogmas1 muhtemel usuli problemler ele alinarak bu problemlere iliskin

de ¢cdzUm onerilerine yer verilmektedir.

Telif hukuku baglaminda kiimiilatif koruma ilkesinin ¢alisma konusu
yapilmasiin sebebi eser sahibinin eserden dogan haklarinin ihlal edilmesi halinde
hangi koruma yollarma bagvurabileceginin saptanmasidir. Hak sahibinin hakkinin
ihlali halinde hangi koruma yollarma bagvurabilecegini bilmesi hukuk giivenligi
bakimindan da elzemdir. Her ne kadar davacinin hukuki sebepleri dogru olarak
gostermesi gerekmiyor olup hukuku bilmek ve uygulamak hakimin goreviyse de eser
sahibinin haklarinin ihlal edilmesi halinde haksiz rekabet korumasinin da giindeme
gelip gelmeyecegi sorusunun cevabi 6nemlidir. Zira eser sahibinin hakkinin ihlali
halinde talebini yalnizca haksiz rekabet korumasima dayandirarak asliye ticaret
mahkemesinde dava ag¢masi halinde haksiz rekabet korumasinin uygulama

bulamayacagi sonucuna varilmasi davanin reddini gerektirecekken haksiz rekabet



korumasinin da kabul edilmesi halinde sartlarin varlig1 halinde dava kabul edilecektir.
O halde eser sahibinin haklarmin ihlali halinde haksiz rekabet korumasinin da s6z
konusu olup olamayacagmin cevabinin ciddi sonuglar1 bulunmaktadir. iste bu tez

caligmasi da ciddi sonuglar1 olacak bu soruya cevap verebilmek amaciyla secilmistir.

Telif hukuku korumasi ile haksiz rekabet hukuku korumasina kimulatif olarak
bagvurma imkaninin olup olmadiginin saptanmasi 6nem arz etmektedir. Soyle ki hangi
koruma yoluna basvuruldugu gérevli mahkemenin saptanmasinda elzemdir. Yine ihlal
sebebiyle talep edilen tazminat tutarinin hesaplanmasi bakimindan iki koruma yolu
arasinda farkliliklar bulunmakta olup hangi koruma yoluna bagvuruldugu 6nem arz
etmektedir. Yine ispat hukuku bakimindan kanun koyucunun 6ngdrdiigii karineler
6nem arz ediyor olup hangi koruma yoluna bagvuruldugunun ispat hukuku bakimimdan
da sonuglar1 bulunmaktadir. Yine iki koruma yolu bakimindan 6ngoriilen zamanasimi
stireleri farklilik arz etmektedir. Tiim bu sebeplerle hakki ihlal edilen eser sahibinin
hangi koruma yoluna bagvurdugu 6nem teskil ediyor olup eser sahibinin her iki
koruma yoluna da bagvurma imkanmin olup olmadigi cevaplanmasi gereken bir
sorudur. iste bu tez calismast ile bu sorulara 6gretideki goriislere yer verilerek nagizane

cevaplar bulmak amaglanmustir.

Uc boliimden olusan calismanin ilk boliimiinde fikir ve sanat eserlerinden ne
anlasilmast gerektigi sorusuna cevap aranmistir. Yine bu kapsamda fikir ve sanat
eserleriyle ilgili temel ilkelere yer verilmistir. Kiimiilatif koruma ilkesi kapsaminda ele
alinacak dar anlamda fikri haklarin ne olduguna bu sekilde cevap verildikten sonra
fikri haklar korumasi ile haksiz rekabet korumasinin kiimiilatif olarak uygulama bulup

bulamayacagina iliskin 6gretideki farkli goriisler ele alinmastir.

Calismanin ikinci boliimiinde fikri haklar korumasi ile haksiz rekabet
korumasinin kesistigi konular saptanmistir. Bu saptamadan sonra her bir kesisim
alaniyla ilgili olarak ayr1 ayr1 kiimiilatif koruma imkani arastirilmistir. Bu saptama
yapilirken ilk olarak haksiz rekabet korumasi baz alinarak ayrima gidilmistir. Bu
kapsamda olarak da karistirma ihtimali nedeniyle haksiz rekabet hali, itibardan haksiz
yararlanma nedeniyle haksiz rekabet hali, is iirlinlerinden yetkisiz yararlanma
sebebiyle haksiz rekabet hali, 1s sirlarinin ifsas1 nedeniyle haksiz rekabet hali ve TTK
m.54 kapsaminda haksiz rekabet hali ile fikri haklar korumasmin kiimiilatif olarak
giindeme gelip gelemeyecegi incelenmistir. Daha sonra fikri haklar temelinde bir

ayrim yapilarak kiimiilatif uygulama imkani ele alinmistir. Bu kapsamda olarak FSEK



m.83 ve FSEK m.84 hiikiimleri ile baglantil1 hak sahiplerine taninan haklar ile haksiz

rekabet korumasinin kiimiilatif olarak uygulama bulma imkani incelenmistir.

Calismanin son boliimiinde ise kiimiilatif koruma ilkesinin uygulama
bulacaginin kabulii halinde giindeme gelebilecek usuli konular inceleme altina
alimmustir. Boylece her iki koruma yolu bakimindan da agilabilecek davalar, davanin
taraflari, gorevli ve yetkili mahkemeler, zamanasimi ayr1 ayr1 saptanmistir.
Devaminda ise kiimiilatif korumanin s6z konusu oldugu halde goérevli ve yetkili

mahkemenin hangisi olacagi, ispat, vekalet {icreti, siire sorunlari ele alinmistir.



BiRINCi BOLUM

FIKRI HAKLAR ILE HAKSIZ REKABET HUKUKU ARASINDAKI ILISKI

|.Fikri Haklar

A-Fikri Haklar Kavrami ve Gelisimi
1-Fikri Haklar Kavrami

Fikri haklar hukuku en genel tabiriyle kisilerin yaratici ve yenilik¢i
faaliyetlerinin neticesi olarak ortaya ¢ikan fikri iirlinleri korumak amaciyla ortaya
ctkmis hukuk dalidir!. Bu hukuk dali bir taraftan kisilerin fikri emeklerinden
yararlanmasini temin ederken bir taraftan da kisilerin yaratici ¢abalarin1 korumay1
amag edinir?. Bunun sonucu olarak ortaya ¢ikan fikri haklar ise 6zel hukuktan dogan
ve maddi nitelikte olmayan varliklar iizerinde kurulan haklardir®. Fikri haklar maddi
varliga sahip olmama, somutlastigi esyadan farkli ve silireyle sinirli olma gibi
ozellikleri sebebiyle hukukun diger alanlarindan ayrilan kendine 6zgii yani sui generis
nitelikte haklardir*. Fikri haklar gayri maddi mallar iizerinde kurulan haklar olduguna
gore gayri maddi maldan ne anlagilmasi gerektiginin tespiti lazzimdir. Gayri maddi
mallar, insanin yaratict zekasinin iirlinii olarak ortaya ¢ikan ve lizerinde cisimlendigi
maddi mallardan bagimsiz olarak hukuki varliga sahip olan mallardir®. Gayri maddi
mallar tizerindeki haklar da sahiplerine tiglincii kisilerin bu mallardan yararlanmalarina
engel olabilme yetkisi veren inhisari haklardandir®. Inhisari haklar da herkese kars:

ileri siiriilebildiginden gayri maddi mallar iizerindeki haklar mutlak hak

! Feyzan Hayal Sehirali Celik, Tasarimlarin Haksiz Rekabet Hiikiimlerine Gére Korunmasi,
Ankara: Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitlisii, 2014, s.5.

2 [lhami Giines, Uygulamada Fikir ve Sanat Eserleri Hukuku, Ankara: Segkin, 2021, s.17.

3 Ahmet M. Kiligoglu, Sinai Haklarla Karsilastirmah Fikri Haklar, Ankara: Turhan Kitabevi, 2021,
s.2.

4 Cahit Suluk/ Rauf Karasu/Temel Nal, Fikri Miilkiyet Hukuku, Ankara: Segkin, 2021, s.1.

5 Safak Erel, Tirk Fikir ve Sanat Hukuku, Ankara: Imaj Yaymcilik, 1998, s.4.

¢ flhan Oztrak, Fikir ve Sanat Eserleri Uzerindeki Haklar, Ankara: Ankara Universitesi Siyasal
Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari, 1971, s.2.



kategorisindedir’. Iste fikri hak kavrammin dogusu ve gelisimi de gayri maddi mal
olarak cisimlendigi maddi maldan ayr1 bir varliga sahip olan fikri iriiniin

yaraticilarinin menfaatlerinin korunmasi gerektigi fikriyle gergeklesmistir®.

Fikir ve sanat eserleri lizerindeki haklar ile marka, patent gibi sinai haklarin
fikri miilkiyet olarak isimlendirilmesi karsisinda s6z konusu haklarin miilkiyet hakki
kapsaminda olup olmadig1 sorusu 6nem kazanmaktadir. Bu soruya verilecek cevap
0zel hukuk anlamindaki miilkiyet hakki ile Anayasa hukuku anlamindaki miilkiyet
hakki bakimindan farklilik arz etmektedir. Soyle ki fikri haklar her ne kadar fikri
miilkiyet olarak adlandirilsa da buradaki miilkiyet ibaresi TMK anlamindaki
miilkiyetten farklidir®. Zira fikri miilkiyet haklar1 her ne kadar sahibine mutlak hak
yetkisi tanisa da siireye bagli olma, devredilme gibi yonlerden TMK’daki miilkiyetten
ayrilmaktadir'®, Boylece 6zel hukuktaki miilkiyet hakkinin korunmasi amaciyla agilan
istihkak ve haksiz el atmanin 6nlenmesi davalar1 cismani varliga sahip olmayan fikri
haklar bakimindan uygulama bulamaz!!. Hal boyleyken fikri haklarm {iciincii kisiler
tarafindan haksiz kullanilmasiin 6nlenmesi bakimindan kendi kanunlarinda koruma
mekanizmalar1 6ngdriilmiistiir'?. Oyleyse gayri maddi hakkin sahibine tam kullanma
yetkisi vermesinin sonucu olarak {igiincii kisilerin hakki izinsiz kullanmasi hali hak

ihlali olusturur®

. Bu halde ise hakkin tescilli olmasi halinde ilgili diizenleme
cercevesinde koruma giindeme gelecekken, tescilsiz olmasi halinde TBK’nin haksiz

fiil hiikiimleri ile haks1z rekabet diizenlemeleri giindeme gelir'.

7 Oztrak, s.2.

8 Erel, s.7.

® Fiiliirya Yusufoglu, Anonim Sirketlerde Gayri Maddi Haklarin Sermaye Olarak Konulmasi,
Istanbul: Vedat Kitapcilik, 2016, s.25, Tekinalp, s.5-6, Osman Gazi Giicliitirk, Tiirk Hukukunda
Makine Ogrenmesine Dayali Yapay Zekada Verinin Hukuka Uygun Sekilde Kullamlmasi,
Doktora Tezi, Galatasaray Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2021, s.82-83, Burak Isa Altin,
Marka Hakkinin Niteligi ve Devletin Markaya Mudahalesi, Ankara: Se¢kin Yaymcilik, 2020, s.38-
39, 42, Suluk (Karasu/Nal), s.1-2. Gayri maddi mal tizerindeki hakkin hukuki niteligi bakimindan
detayl1 bilgi i¢in bkz: Hamdi Yasaman / Tolga Ayoglu / Fiiliirya Yusufoglu Bilgin / Pinar Memis Kartal
/ Sinan H. Yiksel / Zeynep Yasaman, Sinai Miilkiyet Kanunu Serhi, C.II, Ankara: Seckin Yayincilik,
2021, s.1601-1607.

10 Giglitiirk, s.83, Oztrak, s.3-4. Fikri miilkiyet ile miilkiyet hakk1 arasindaki farklarin detay1 igin bkz:
E. Aksin Atar, “Teoriler Isiginda Fikir ve Sanat Eserleri Uzerindeki Haklarin Hukuk Diizeni I¢erisindeki
Yeri”, Prof. Dr. Necla Giritlioglu’na Armagan, Istanbul: On ki Levha Yaymcilik, 2020, s.105-106.
1 Tekinalp, 5.6, Altin, s.41.

12 Altin, s.41.

13 Yusufoglu, Gayri Maddi Hak, s.25.

1% Yusufoglu, Gayri Maddi Hak, s.25.



Anayasa Mahkemesi ise Anayasa m.35’teki miilkiyet hakkinin fikri miilkiyet
haklarin1 da kapsadigini kabul etmektedir’®. Bu farkliligin sebebi ise 6zel hukuktaki
miilkiyetin konusunun esya ile sinirlandirilmis olmasina ragmen Anayasa hukukunda
ekonomik deger tagiyan ve parayla ifade edilebilen her seyin miilkiyetin konusu olarak
gorilmesidir’®. Hal bdyleyken Anayasa Mahkemesi cismani varliklarin yani sira
cismani olmayan varliklar1 da miilkiyet hakkinin kapsamina dahil etmektedir'’.
Boylece fikri haklar Anayasal miilkiyet hakkinin konusuna dahil oldugundan Anayasal

miilkiyet hakki korumasindan da istifade eder'®.

Fikri haklar tabiri genis anlamda hem fikir ve sanat eserleri lizerindeki haklar
hem de Sinai Miilkiyet Kanunu’nda diizenleme altina alinan marka, patent, faydal
model gibi sinai haklari icerirken dar anlamda fikir ve sanat eserleri iizerindeki haklar
ihtiva etmektedir. Fikir ve sanat eserleri iizerindeki haklar ile sinai haklar arasinda ise
doktrine gore niteliksel bir fark bulunmuyor olup fark tarihsel gelisim siireci igerisinde
bu iki hak tiirlinin ayr1 kanunlarda diizenlenmis olmasinin sonucunda dogan sekil

farkindan ibarettir'®. Buna gore her iki hakkin konusu da insanin yaratic1 faaliyetleri

15 “Miilkiyet hakkimin konusunu, maddi ve gayrimaddi mallar olugturmaktadir. Taginr ve tasinmaz
mallar, maddi mallar kapsaminda iken, fikri ve sinai miilkiyet haklari gayrimaddi mallar kapsaminda
bulunmaktadr.” AYM, GK, 14.12.2016 T., 2016/148 E., 2016/189 K. (Erisim Tarihi: 22.02.2022,
https://ezproxy.etu.edu.tr:3783/ictihat/anayasa-mahkemesi/genel-kurul-e-2016-148-k-2016-189-t-14-
12-2016), “Miilkiyet hakkinin konusunu, maddi ve gayrimaddi mallar olusturmaktadir. Tasiir ve
tasinmaz mallar, maddi mallar kapsaminda iken, fikri ve sinai miilkiyet haklari gayrimaddi mallar
kapsaminda yer almaktadir. Dolayisiyla, sinema eserleri tizerindeki fikri haklar da miilkiyet hakki
kapsamindadir.” AYM, GK, 29.12.2011 T., 2010/73 E., 2011/176 K. (Erisim Tarihi: 22.02.2022,
https://ezproxy.etu.edu.tr:3783/ictihat/anayasa-mahkemesi/genel-kurul-e-2010-73-k-2011-176-t-29-
12-2011).

16 Altin, s.26.

Y “miilkiyet hakki, maddi varlhigi bulunan tasimir ve taginmaz malvarligim kapsadigr gibi maddi bir
varligi bulunmayan hak ve alacaklar da icermektedir.” AYM, GK, 13.11.2014 T., 2013/95 E.,
2014/176 K. (Erisim  Tarihi: 22.02.2022, https://ezproxy.etu.edu.tr:3783/ictihat/anayasa-
mahkemesi/genel-kurul-e-2013-95-k-2014-176-t-13-11-2014), “Miilkiyet hakkinin konusunu, maddi ve
gayrimaddi mallar olusturmaktadir. Tasinmir ve tasinmaz mallar, maddi mallar kapsaminda iken, fikri
ve sinai miilkiyet haklar: gayrimaddi mallar kapsaminda yer almaktadr.” AYM, GK, 04.12.2014 T.,
2013/114 E., 2014/184 K. (Erisim Tarihi: 22.02.2022, https://ezproxy.etu.edu.tr:3783/ictihat/anayasa-
mahkemesi/genel-kurul-e-2013-114-k-2014-184-1-4-12-2014), “Miilkiyet hakkinin konusunu maddi ve
gayrimaddi mallar olusturmaktadir. Tasinir ve taginmaz mallar maddi mallar kapsaminda iken fikri ve
swmai miilkiyet haklar: gayrimaddi mallar kapsaminda bulunmaktadir. Bir markanin sahibine sagladig
haklar ise "marka hakki" olarak adlandiriimakta ve marka hakki, fikri ve sinai miilkiyet hakk
kapsaminda yer almaktadir. Bu nedenle marka hakkinin etkili bicimde korunmasina yénelik tedbirlerin
alinmasi, Anayasa’nin 35. maddesiyle devlete yiiklenmis olan bireylerin miilkiyet hakkina iigiincii
kisilerden gelebilecek miidahaleleri énleme seklindeki pozitif yiikiimliliigiin geregidir.” AYM, GK,
28.03.2018 T., 2017/172 E., 2018/32 K. (Erisim Tarihi: 22.02.2022,
https://ezproxy.etu.edu.tr:3783/ictihat/anayasa-mahkemesi/e-2017-172-k-2018-32-t-28-03-2018).

18 Altin, s.41.

19 Halil Arslanli, Fikri Hukuk Dersleri 11, Fikir ve Sanat Eserleri, Istanbul, 1954, s.1-2, Hamide
Topguoglu, Fikri Haklar (Ders Notlari), Ankara, 1964, s.14. Hirsch de sinai haklar ile fikir ve sanat
eserleri lizerindeki haklarin ayni temellere dayandigini dolayistyla bu ayrimin ne hukukun mahiyeti ne
de korunan menfaatlerin biinyesiyle ilgili olmadigini ancak tarihsel siirecin bir sonucu oldugunu ifade
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https://ezproxy.etu.edu.tr:3783/ictihat/anayasa-mahkemesi/genel-kurul-e-2016-148-k-2016-189-t-14-12-2016
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neticesinde dogmakta, her iki hak da siireyle sinirlandirilmig bulunmakta ve yine her
iki hak da sahibine mutlak ve tekelci yetkiler bahsetmektedir?®. Fark ise iki hakkin
kendi kanunlarinda 6ngoriilen korumaya hangi andan itibaren ve hangi sartlarla sahip
olacaklarinda kendini gostermektedir. Zira smai bir hakkin SMK kapsaminda koruma
gormesi tescil edilmesi ile mumkun hale gelirken, fikir ve sanat eserleri Uzerindeki
haklarn FSEK kapsaminda koruma gérmesi igin tescil sarti aranmamaktadir?l. Hal
boyle olunca iki kisi ayn1 anda sinai hak konusu olan ayni bulusu meydana
getirebilmekte ve tescil sartin1 ilk saglayan kisinin hakki korunmaktadir?®. Halbuki
fikir ve sanat eserlerinin mahiyetleri geregi farkli kisiler tarafindan ayni sekilde
meydana getirilmeleri miimkiin olmadig1 gibi korumanin saglanmasi bakimindan da

herhangi bir miiracaat sart: aranmamaktadir®,

Hukukumuzda sinai haklar Smai Miilkiyet Kanunu’nda diizenleme bulurken?
fikir ve sanat eserleri lizerindeki haklar Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nda
diizenlenmistir. Sinai haklar sanayi, ticaret ve endiistride kullamilmak iizere fikri
cabanin sonucu olarak ortaya ¢ikan {iriinler tizerindeki haklar iken fikri haklar kisinin
diisiince ve sanat becerisine dayali olarak ortaya koydugu eser iizerindeki haklardir®.
SMK m.l smai haklara iligkin diizenlemenin amaci ve kapsamini su sekilde
belirtmektedir: “(1) Bu Kanunun amact, marka, cografi isaret, tasarim, patent, faydall
model ile gelenekse! iiriin adlarina iliskin haklarin korunmasi ve bu suretle teknolojik,
ekonomik ve sosyal ilerlemenin ger¢eklestirilmesine katki saglamaktir. (2) Bu Kanun;
marka, cografi isaret, tasarim, patent, faydali model ile geleneksel iiriin adlarina

iliskin bagvurular, tescil ve tescil sonrasi islemleri ve bu haklarin ihlaline dair hukuki

etmektedir. (Ernst E. Hirsch, Hukuki Bakimdan Fikri Say, II. Cilt, Istanbul: iktisadi Yiiriiyiis
Matbaasi ve Nesriyat Yurdu, 1943, s.65.) Ayiter de fikir ve sanat eserleri iizerindeki haklar ile sinai
haklarin korumanin dogus kosullari, icerigi ve kapsami bakimindan birbirinden farkliliklar igerseler de
iki hakkin de kdken ve nitelik itibariyle 6zdes olduklarini ileri siirmektedir. (Nusin Ayiter, Hukukta
Fikir ve Sanat Uriinleri, Ankara: Seving Matbaas1, 1981,5.3). Ancak yazara gére bu 6zdesliklere
ragmen simai haklardan olan patent teknik eserlere iliskin oldugundan fikir ve sanat eserlerindeki
bireysel zihin 6zelligi burada 6n plana ¢ikmamakta boylece eser sahibinin kisilik haklar1 sinai haklarda
fikir ve sanat eserleri iizerindeki haklarda oldugu gibi belirgin olamamaktadir. (Ayiter, s.11.)

20 Erel, s.6.

21 SMK m.7/1 hiikmii haklarin kazanilmasmin degil, korunmasinin tescil ile miimkiin oldugunu
diizenlemistir. O halde tescil hakkin dogumunda degil, korunmasinda rol oynar. Bdylece tescil var
oldugu miiddetce hak sahibi tescile bagl yetkileri kullanabilir. (Yasaman/Yasaman, (Ayoglu /
Yusufoglu Bilgin / Memis Kartal / Yiiksel), C.11, 5.1616.)

22 Erel, s.6.

2 Erel, s.6.

24 S1nai Miilkiyet Kanununda diizenleme altina alinan sinai haklar marka, cografi isaret, tasarim, patent,
faydali model ile geleneksel {iriin adlaridir. Bunun disinda entegre devre topografyalar “Entegre Devre
Topograflarin Korunmas1 Hakkinda Kanun”da diizenleme altina alinmistir. Yine isletme adi ve ticaret
unvani Tiirk Ticaret Kanununda diizenlenmistir.

% Kiligoglu, Fikri Haklar, s.6,17.



ve cezai yaptirimlart kapsar.” O halde bu diizenlemeden yola ¢ikarak sinai hakkin
marka, cografi isaret, tasarim, patent, faydali model ve geleneksel iiriin adlarina iliskin
haklar1 kapsayan bir {ist baslik oldugunu sdyleyebiliriz. Calismamizin konusunu dar
anlamda fikri haklar olusturuyor olup bundan sonraki agiklamalar dar anlamda fikri

haklara iligkin olacaktir.

2-Fikri Haklarin Tarihgesi

a- Diinyadaki Tarihsel Gelisim

Roma hukukunda eser sahiplerine fikri hak korumasi taninmamais olup eserin
lizerinde cisimlendigi materyale kim sahipse eserin sahibi de o kabul edilirdi®. Bu
kapsamda birisi baskasina ait kagidin iizerine resim yaptiginda olusan bu yeni esyanin
kagidin m1 yoksa kalemin mi sahibine ait oldugu tartisilir, ressamin hakki akla
gelmezdi?’. Yine bu cihette eserlerin iigiincii kisiler tarafindan kopya edildigi ve sanki
ticlincii kisinin kendi eseriymis gibi sunuldugu hallerde asil eser sahiplerinin bunun
mesru zemine yerlesmesi i¢in kitaplarinin satin alinmasi gerektigini ileri strdigi
gorilmektedir?®, Bu donemde fikir ve sanat eserleri iizerinde bir hak taninmamasinin
ve eser sahibinin korunmamasinin sebebi olarak heniiz mekanik tarzda ¢ogaltmanin
miimkiin olmamas1 sebebiyle olusturulan {iriinlerin ekonomik deger tasimamasi
goriilmiistiir’®. Bu dénemde eser sahibine taninan tek hak ad koyma idi®®. Roma
hukuku déneminde edebiyatgilar himaye ya da patronaj sistemi ile korunurlardi®. Bu
koruma ise o donemin aristokrat kesiminin himaye ettikleri kisilere yardimlari
seklindeydi*>. Bu dénemde Kkiiltiirel alanda yaratic1 faaliyetler gerceklestirmekle
birlikte ekonomik 6zgiirliige sahip olmayan kimseler bir haminin sponsorlugunda

eserlerini yayabilir ve iicrete hak kazanabilirdi®3. Sanatkarlara ticret 6deyen hamiler

26 Ernst E. Hirsch, Fikri ve Sinai Haklar, Ankara: Ar Basimevi, 1948, s.17.

27 Unal Tekinalp, Fikri Milkiyet Hukuku, istanbul: Vedat Kitapgilik, 2012, 5.84.

28 Hirsch, Fikri Haklar, s.17.

29 Tekinalp, s.84.

30 Giines, Fikir Hukuku, s.20.

31 Giines, Fikir Hukuku, s.20.

32 Giines, Fikir Hukuku, s.20.

33 Frrat Oztan, Fikir ve Sanat Eserleri Hukuku, Ankara: Turhan Kitabevi, 2008, s.24.



eserin maliki addedilir ve kolelerine bu eserleri gogalttirabilirdi®*. Bu nedenle de

“Hamiler Devri” yayinevi uygulamalarmnin ilkel hali olarak goriilmiistir®.

Orta cagda fikri eserler iizerinde kilise sansiire dayali tam bir egemenlige
sahipti*®. Bu anlamda da el yazmas: esetlerin yer aldig1 kiitiiphaneler manastirlarin
icerisinde bulunur ve ruhban sinif hangi eserin el yazmasinin olusturu