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ONSOz

Spor toplumun her kesimi tarafindan ilgi duyulan bir
olgudur. Bireyler cogu zaman bazi sebeplerden dolay taraf olmus veya
taraf olmak zorunda kalmislardir. Toplumun buyuk bir bolumu tarafindan
zevk ve begeniyle izlenen futbol, toplumda yer edinme, kabul gérme
duguncesinde olan fertlerin ait olma durtulerine yardimci olmug ve kendi
dusuncelerine yakin hissettikleri gruplarla beraber hareket ederek taraf
olmusglardir. Futbol ile futbol taraftarligi birbirini tamamlayan bir batanan

parcalari gibidir.

Gunumuzde buyuk kitleleri pesinden surukleyen, bir sektor
haline gelmis futbol; halen dinyada en fazla sporcu ve seyirci sayisina
sahiptir. Futbol insanlarda; huzin, mutluluk, seving, nese, basari,
basarisizlik gibi duygularin birlikte yasanmasini saglayan hem aktif
sporculugu hem de pasif gorunumlu taraftarligr genis kitlelere yayarak

ilgi uyandirmistir.

Futbolun bu kadar onemli oldugunu goéren toplumlar,
futboldan en etkili sekilde faydalanma yoluna gitmislerdir. Bu kadar
populer olan, milyonlarca kisiyi pesinden kosturan ve kitleleri yonlendiren
futbol, hi¢ suphesiz kulUplerin varligi ile bu gucune ulasmistir. Her
Ulke’de oldugu gibi Ulkemizde de futbol kullipleri gerek vyarattig
ekonomik potansiyel, gerek sosyal etkileri, gerekse seyirci ve taraftar gibi

olgulari ile 6Gnemli birer sosyal kurum haline gelmiglerdir.

Bu cumleden hareketle, Turkiye’'nin en oOnemli futbol
kulUplerinden biri olarak kurulmus olan “Trabzonspor futbol kulibunun
taraftarlarinin  spor taraftarliklari ve takimlariyla 6zdeslesmelerinin
degerlendiriimesi” arastirmaya deger gorulmustar. Bu arastirmaya beni
yonlendiren, yol gosteren, beni destekleyen danismanin sayin Prof. Dr.
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1.GIiRIS

Tarihin ilk donemlerinden bu yana insanoglu ¢ogu zaman
bagli bulundugu degerler dogrultusunda, mensubu oldugu etnik kokenlerin

»1

ya da Antik Olimpiyatlarda oldugu gibi”" yarisan sporcularin taraftari

olmustur.

Bir cok Ulkede oldugu gibi Ulkemizde de taraftarlik olgusu
toplumumuzun buyldk bir kesimi i¢in 6nem tasimaktadir. Futbol takimlari
arasindaki rekabet, taraftarlar igin Ulkenin gesitli politik ve ekonomik
sorunlarindan da ilgi gekici olabilmektedir?. Takimlar arasindaki bu rekabet
direkt taraftarlara yansidigindan, taraftarlar ¢cogu zaman takimlarinin
basarisini, Glkenin ekonomik sorunlarindan ve kendi problemlerinden daha

onemli goérmektedirler.

Taraftarlik olgusu ¢ogu zaman spor kargilagmalarinda ortaya
cikmaktadir®. Sportif organizasyonlari takip edip izleyen taraftarlar spor
taraftar olarak adlandirilir. Sistemli bir taraftarlik olgusu sanayilesme ile
birlikte ingiltere’de baslamig, okullar ve fabrikalar biinyesinde geli§mi§tir4.

Ulkemizde, spor taraftarligi ile siyasi parti taraftarligi ilk
siralardadir. Dogan’'in yapmig oldugu bir arastirma’da spor taraftarligi
daha 6n plana gikmaktadir’. Bu arastirmaya gore spor taraftari, her hangi
bir partinin taraftari degil ama her parti taraftari mutlaka bir takimin
taraftaridir. insanlar yasamis oldugu gevreden de etkilenerek sporla ilgili
bir takim tutmaya baglarlar. Genellikle futbolla ilgili takim tutma daha ¢ok
ilkégretim déneminde yasanir. ilkégretim cagindaki gocuklar o dénemlerde
¢ogu zaman basarili olan takimin taraftar olurlar. ilk énce sézle baglayan
taraftarlik; ilgiyle, sempatiyle, sevgiyle devam ettikten sonra, tutkuya ve
fanatiklige donudsur. Sonunda tuttugu takimin basari ve basarisizhigi
dogrultusunda hayat tarzi degisir, ama taraftar bunun farkinda olamaz. O
takimla yatip o takimla kalkar®. Stiphesiz bu durum her birey igin gegerli
bir genelleme degildir.



insanlarin taraftar olmalarinda aile, gevre ya da gicli ve
basarili olan populer takimin yaninda yer almak gibi nedenler etkili
olmaktadir. insanlar taraftar olurken, ¢ogunlukla Ustiinde iyice diisiinip
karar vermezler. Takim tutulur ve Oylece surer gider. Ancak
dugunulmeden yapilan bir tercih Gmur boyu suren bir baglihga donusur ki,
bunun da olumsuz bir yani vardir®. Ciinkii insan davranis psikolojisinin ne
olmasi gerektigi konusunda genel kani, insanin inandigi, guvendigi kisi ya
da kurumun kendisini hayal kirikligina ugratmasi halinde, bu inan¢ ve
guveni bir bagka kisi ya da kurumda yeniden kurmasi olarak ifade
edilmektedir. Oysa gogunlukla, taraftarlik kimligi boyle bir davranisa yol
acmaz. Aksine, takimin agir bir yenilgi almasi durumunda bile taraftar
cogunlukla takim degistirmez ve umudunu, guvenini, heyecanini

sirdiirmeye devam eder®.

insanlar kendilerini bir futbol taraftari olarak gérip, Ulkenin
futbol etkinlikleriyle ilgilenirler’. Bir taraftar ya da futbol tutkunu olarak
tanimlanmak kigiden kisiye degisik anlam tasimaktadir. “Taraftar kimligi,
bazilari igin sosyal statunun belirlenmesinde ¢ok onemli bir etken”®
olabilmektedir. Taraftarlik, ayni zamanda kigisel benlik saygisini ve
itibarini artirdigi gibi, toplumsal dayanisma ve arkadaslik duygularinin
gelismesi gibi sosyal kazanimlar da saglarg.

Son zamanlarda yazili ve gorsel medya gibi kitle iletisim
araclarindaki gelismeler, toplumun futbola olan ilgisini daha da arttirmis,
boylece futbol basit bir yarisma olayi olmaktan cikip, kitleleri pesinden

stiriikleyen heyecan ve seyir araci olmustur'®'.

Bu yonuyle futbol
taraftarligi  toplumun bos zaman davraniginin baskin bir geklini
olusturmaktadir. Taraftarlik, toplumdaki hasta, yasli, engelli gibi kesimlerin
fiziksel kabiliyet gerektirmeden etkinlikleri izleyip, katilabilmesini saglarg.
Spor’a aktif katilim, sportif donanim, tesis ve rakip gibi unsurlari zorunlu
kilarken, spor hayrani ya da taraftari olmak icin bunlara en az diuzeyde

gereksinim duyulur®.



insanlarin taraftarlik ugruna yapmis olduklari bitin bu
davranislarin psiko-sosyal bir boyutu vardir. Sosyal psikolojinin galisma
alani, toplumsal davranigin sistemli bir sekilde incelenmesidir. Bir
anlamda, insanlarin yagadigi toplumdan nasil etkilendikleri konusunda
sorabilecegimiz her konu sosyal psikoloji alanina girer. Kuskusuz bu
sorularin hepsi tam olarak vyanitlanabilmis degildir. Fakat sosyal
psikolojinin goérevi onemli sorulari sormak ve cevaplarini aramaktir'?.

“Futbol takim taraftarliginin psikolojik ve sosyal nedenlerden

ortaya ciktigi™

sOylenir. Toplumun her kesiminde bireylerin cesitli
gereksinimleri vardir. Bunlar durtulerle davraniglara donusur ve bir
ihtiyagtan dogan doyuma ulagllir. iste futbol takimi taraftarliginin temelinde
bu yatmaktadir. Taraftarlar kendi yasamlarindaki beklentilerini ve

umutlarini takimlarinin basarilari ile karsilarlar®,

Suphesiz futbol populer olmasi sebebi ile taraftarlarin gondal
verdikleri futbol takimina bagliliklarini ve takimlariyla butinlesmelerinin
gOstergesi olarak bir araya gelerek dernekler kurup, bu derneklere uUye
olup maddi ve manevi desteklerini esirgememektedirler. Bilhassa bir araya
gelmesi imkénsiz kitleleri bir araya getiren spor ve dolayisiyla futbol,
kazanmaya donuk bir spor turd olmasi nedeniyle “fair play” den uzak
ortamlari da beraberinde getirmektedir. insanlarin yasamlarinda bu kadar
olumlu ve olumsuz etkiye neden olan futbol taraftarligi birgok arastirmaya
konu olmustur. Fakat literatur taramasi yapildiginda futbol kulGplerine
gonul vermis taraftarlarla ilgili arastirmalarin ¢ok ta fazla olmadigi
gorulmektedir.

Bu calismanin amaci, Futbolda Taraftar ve Takim

O0zdeglesmesinin degerlendiriimesidir.

Arastirmada, taraftarlik ve 6zdeslesmeye iligkin asagidaki

problemlere cevap aranmistir.



1. Farkh yas gruplarina gore taraftar ve takim 6zdeslesmesi arasinda bir

fark varmi dir?

2. EQgitim durumuna gore taraftarlik ve takim 6zdesglesmesi arasinda bir

fark var midir?

3. Taraftar ve takim 6zdeglesmesi agisindan meslek gruplari arasinda bir

fark var midir?

4. Farkh taraftar gruplariyla beraber hareket eden taraftarlarin taraftarlik

ve 0zdeslesmeleri arasinda bir fark var midir?

5. Trabzonspor taraftarlar dernegine tye olanlarla olmayanlarin taraftarlik

ve 0zdeslesmeleri arasinda bir fark var midir?

6. Farkli sikliklarda maglara gitmek taraftar ve takim oOzdeslesmesini

etkiler mi?

7. Taraftarlarin amigolardan etkilenme durumlari taraftar ve takim

O0zdeslesmesinde etkili oluyor mu?

8. Takimin maglup olmasi taraftar ve takim 6zdeslesmesinde etkili oluyor

mu?

9. Musabakalara bir taraftar grubuyla gelenler ile ailesiyle gelenler

arasinda taraftar ve takim 6zdeglesmesi agisindan bir fark var midir?



2.GENEL BILGILER
2.1. Futbol

Futbol, ingilizce’de (foot) ve (ball) kelimelerinden adini alan
“ayak topu” olarak adlandirilan bir takim oyunudur. Bu oyunun en belirgin
Ozelligi; duruma gore fiziksel, zihinsel veya ruhsal niteliklerin, yaratici
zeka, beceriklilik veya rastlantinin rol oynadigi, yenenlerin ve yenilenlerin
bulundugu, uzlagsmali kurallara dayanan eglence amagh bir etkinlik

olmasidir'™.

Futbol; biri kaleci olmak Uzere, onbirer kisilik iki takim (yirmi
iki kigi) arasinda oynanan, kure bigiminde 6zel bir maddeden yapilan
topun, eller ve kollar kullaniimadan (kaleciler harig), ayak, kafa ve vicudun
diger bolumleriyle vurarak rakip kale ¢izgisinden igceriye topun tamaminin
gecmesiyle sayi (gol) yapilmasina dayali bir oyundur. Futbol gagimizin en
cok sevilen spor dali olarak kabul edilir. Cunku futbol oyunu igin 6zel bir
vucut yapisina gerek olmamasinin yaninda; ¢ok kisi ile oynanmasinin,
ayakla oynanmasinin, genis bir alanda oynanmasinin, topla oynarken
daha fazla organin bilingli olarak kullaniimasinin, hareket ve mucadele
zenginliginin, olasiliklarin sonsuzlugu ve temelde sik degismeyen oyun

kurallarinin'etkisi vardir®®

insanlar, yaradilis itibariyla, dogasi geredi yuvarlanan
cisimlere dokunmaktan ve vurmaktan buyuk zevk alirlar. Dolayisiyla,
insanlarin en c¢ok ilgisini geken oyun araci da top olmustur. “Kure
seklindeki yuvarlak cisimler, ilk ¢aglardan beri hemen her tirli oyunda
topun yerini almig, insanlara topla oynama zevkini ve heyecanin’”
asilamistir'’. Hemen her cografi bélgeden, her irk ve din grubundan
insanlarin boylesine ilgi gosterdigi top, yirmiye yakin spor dalinin oyun

araci olmus, futbolda bunlarin arasinda ilk sirayi almistir™.

Bugun futbol bashgi altinda tim dunya ulkelerinde oynanan,

milyonlarca insani stadyumlara ve televizyon ekraninin basina ¢eken bu



spor dalinin bes yaygin turd bulunmaktadir. Bunlar; Amerikan Futbolu,
Avustralya Futbolu, Gal Futbolu, Kanada Futbolu, Klasik Futboldur®.

Futbol, bir yarisma oldugu kadar, ayni zamanda da insanlari
eglendiren, kitleleri pesinden surukleyen bir gosteri dir. Stadyumlara bir
futbol magini izlemeye gelenler, mag izleme zevkini higbir seye
degismezler. Onbinlerce, yuzbinlerce futbolsever, tutkunu olduklari kulibe
ya da milli takimlarina destek verebilmek, o atmosferi yasayabilmek igin
saatler oncesinden stadyumlari doldurur, belkide uzak sehirlere, dis
sahalara giderler. Bunlarin hepsi, seyir zevki ve futbolun ayni zamanda bir

gosteri sanati olmasinin sonucudur'®.

Gunumuzde 6nemli bir yere sahip olan futbol, gerek seyirci
katihmi, gerek medya da yer alma, gerekse astronomik rakamlarin
dondugu bir endustri ve sektor halini almistir. Futbol her kitada milyonlarca
insan tarafindan ilgi ve heyecanla izlenmektedir. Futbol dinyada oldugu
gibi ulkemizde de ne kadar gok sevildigi, bu sihirli mesin yuvarlagin
Tiirkiye’de ne kadar insani pesinden siiriikledigi gérilmektedir?.

Ulkemizde, futbolun poplilerligi her gegen gin daha da
artmaktadir. Futbol tarihimizde ilk kez bir takimimiz UEFA Kkupasini
kazanma basarisini  gostermistir.  Galatasaray futbol takiminin
gergeklestirdigi bu basarinin sirri “bilimsel ¢alisma ve kazanma inancr” 1

olarak ifade edebiliriz.

Futbol bireysel yetenegi one c¢ikaran bir oyun olmasinin
yaninda, basarinin takim dayanigsmasiyla kazanildigi, “sistemsiz, sistemli”
bir oyundur. Oyuncularin, duzgin bir sekilde top siUrmesine, ¢alim
atmasina ya da duzgun bir sekilde yer degistirmesine karsin, oyun;
rastlantisal iligkiler igerisinde degil, nceki galismalarin (hafta igerisindeki
antrenmanlarin), teknik kadronun taktikleri dogrultusunda planli bir sekilde
yurutular. Futbolcu dnceden kendisine bigilmis gorevi en iyi sekilde yerine

getirmek durumundadir. Takimin yapisi, duzenli igleyen, takimin amacini,



norm ve degerlerini benimseme ve uygulamay! gerektiren kurallarin
uygulandigi sistemli bir 6rgutu ¢agristirir. Bundan oturt Berger ve Elsner’e
gore “Futbol takimlari Ust duzeyde oOrgutlenmis ve uzmanlasmis bir

»n17

toplumsal yapiy1”' " yansitmaktadir.

Futbol; uluslararasi kurallara gore oynanan bir takim
oyunudur. Kurallarin basit olmasi, duz bir zeminde ve her birey tarafindan
oynanabilmesi, fazla bir malzeme gerektirmemesi, izleyici ve taraftar
olarak da aktif olunabilmesi vb. 6zellikleri nedeniyle dlinyanin en populer

sporu durumundadir?'.

2.1.1. Futbol’'un Karakteristik Ozelligi

Kitleleri pesinden surukleyen, dinyada en fazla lisansli
sporcuya sahip olan ve en fazla seyircisi bulunan futbol, sinirlari belli diz
bir zemin Uzerinde, iki takim arasinda, birbirlerine Ustunluk saglamak igin

yaptiklari bir miicadeledir®.

Futbolda basarinin belirleyici unsuru, bu oyuna 06zgu
davraniglarin toplu veya topsuz olarak iyi bir sekilde uygulanmasina
baghdir. Bunun yaninda beceri; dogru zamanda dogru yerde olma ve
duruma gére dogdru teknigi kullanabilme yetenegidir’>. Bu nedenle beceri,

se¢cme ve karar verme ile iligkilidir.

Musabaka esnasinda bir futbolcunun, yerden veya havadan
gelen bir topa, direk vurus mu? (ayak igi, ayakustl, ayak digl, kafa veya
diz), Kontrol ma? (ayak, diz, kafa, gégus), pas mi? (ayak igi, ayakustu,
ayak digl, kafa, gégus, uzun pas, kisa pas, diyagonal veya ikiye bir), calim
mi? (toplu, topsuz vucut ¢calimi), veya kaleye sut mu? vb alternatifleri cok
kisa zamanda degerlendirerek dogru karar vermesi igin yukarida
saydigimiz alternatiflerin en uygununu se¢mesi gerekmekte, dolayisiyla
futbolda dis ve i etkenler olmak lizere ¢ok degisken bulunmaktadir?. Bu
degiskenlerin ¢oklugu futbolu diger takim ve bireysel sporlardan farkh
kilmaktadir.



90 dakikalik bir musabakada top, yaklasik 60 dakika oyunda,
geri kalan zamanda ise oyun digindadir. Bu da bagsa bas bir oyunda her
takim 60 dakikanin 30 dakikasinda topa sahip olabildigini gosterir. Topun
oyunda oldugu surede top sik sik havalanmakta ve 22 oyuncunun
herhangi birinin topla oynama mesafesinden uzakta olmaktadir. Takimdaki
bir oyuncu topa yaklasik iki dakikadan fazla sahip olamaz. Geriye kalan 58
dakika boyunca, futbolcu oyun akisi igerisinde oyunu yonlendirmek,
gercek niyetini rakibe belli etmemek i¢in yargida bulunur, segim yapar ve

karar verir®?.

Futbol tim sportif oyunlar igerisinde en akici, mucadeleye
dayali ve gabuk karar verilmesi gereken bir yapiya sahip oldugunu ve bu
nedenle futbolcularin fiziki yapilarindaki dayanikhliklari kadar ruhsal ve

psikolojik yapilarinin da yeterli diizeyde dayanikli olmasi gerekmektedir?.

2.1.2. Futbolun Toplumsal Boyutu

Futbol, son yillarda yapilan cgesitli teknik, taktik ve fiziksel
gelismelerden dolay! tumuyle degismis ve gelismis bir spor dalidir. Bugun
modern futbol, ¢cok daha hizli, teknik, yardimlagsmanin en Ust seviyeye
ulastigi, cok daha siireklilik isteyen bir oyundur®. En basit anlamiyla “gol
atmak ve gole mani olmaya”24 dayanan bir etkinliktir. Bu nedenle bu basit
oyunun herkesge taninmasi inanilmayacak boyutlara ulagsmig, futbol
gunumuzde dunyanin her kdgesinde isgileri ve igverenleri olan dev bir
endustri haline gelmi§21, finansal gercevesi milyon dolarlarla ifade edilen
bir sektor haline gelmigtir. Bu nedenle Uretimi ve tuketimi dinya Uzerinde

pek gok insani yakindan ilgilendirmektedir®.

Futbol “birgok insan i¢in, ruhlarinda durust duygular ve insani
iligkilerden olusan kugukte olsa bir adacik olusturmak igin tek, hatta bazen
en son sans olmasi énemliliginin en blyiik nedeni'’ olarak yorumlanmustir.
Sinir tanimaz iligkileriyle ulkelerin ekonomileri, dostluk ve dismanliklarini

bir anda olugturan, genci, ihtiyari, kadini, erkedi, dini, dili, irki ayirtmayan



renk cimbusunun her c¢esidini icinde bulunduran futbol, musikinin, ritmin,
modanin, ahengin yagsandigi tribUnlerde milyonlarin hem stresi, hem de

desarj noktasidir®.

Futbolun kaynastiricihdi, gelinen nokta, memleket, koken
farkini, gelir, meslek, inang sistemi, irk vb. tum ayirim unsurlarini silmistir.
Yalnizlik, dislanmighk, yoksulluk, ezilmislik gibi duygularin gegici bir
surede olsa unutulmasini saglamaktir. Stadyumlardaki bu kaynagma
yasamin diger alanlarina da yayllmaktadir. Stadyumlar, baski altindaki
tepkilerin disavurumu icin mesru bir zemin olusturup adrenalin salimina

izin vererek rahatlamaya sebep olmaktadir'’.

Futbolda insan kendi 6ziinii bulmustur®. Kolay ve zorun, iyi
ile kotunun, guzel ile girkinin insana 6zgu karsitliklarini (alternatiflerini)
sunan futbol, bu zengin acilimi ile ¢gok farkli gereksinim ve Ozlemlere
cevap vermektedir. Bu ylzden futbol, dinyada genis kitlelerin bir kacgis
alani ve siginagi da olmustur. Himayeci (baskici) kiltarin egemen oldugu
toplumlarda taraftar gruplarinin futbola yukledikleri anlam ile futboldan
beklentileri mensubiyetlerin 6ngordugu ufuk ile sinirlh kalmaktadir. Bu
yuzden denilebilir ki dinyevi olana karsi futbol bu dinyada uhrevi bir
kagis, huzur ve sukdnet barinagi olmaktadir’.

Futbol kurallari ile degilse de; tarzi, oyuncularin sosyo-
ekonomik durumlari, sdylemleri, takim/kulip ve taraftarlik alt kdlttrleri
ulusal karakteristiklerle yiiklenmistir®®>. Futbolun diinyada kolayca
yayginlasmasi buyuk oOlgude bu milllesme yatkinligina ve diger spor
dallari ile kiyaslanmayacak kadar kitlesel olmasindan kaynaklanmaktadir.

Bircok ulkede futbolun ilgi goriup yayginlik kazanmasinin
sebebi, toplumun en alt kademesindeki sade vatandastan baslayarak
toplumun degisik kesimlerinde gorev yapan birgok kimseye ve hatta devlet
baskanlarinin bile zamanla ilgi odagi haline gelmesi, futbolun giderek tam
bir toplumsal olgu haline donustigu izlenimini vermektedir. Futbol, sporu



tamamen birakip, degisik ve daha onemli olarak tanimlanan iglerle
ugragsmaya baglamadan Once, kendisine boyle toplumsal dlgekli buyuk
isler ve kahramanlik rolleri vermeden ¢ogu kisinin yagsaminda onemli bir

alani isgal etmistir®’.

Ulkemizde, herhangi bir kategoride futbol oynamamis birine
rastlamak neredeyse imkansizdir. Bu tespit dinyanin birgok ulkesi i¢in de
gegerlidir. Cogumuz oOmrumuzde basketbol, tenis oynamamis, boks,
kayak, kurek dagcilik yapmamigizdir; ama bir sekilde futbol oynamisizdir.
Oynamanin yani sira futbol, son derece genis bir kitle tarafindan, buayuk bir
dikkatle ve zevkle seyredilir; Uzerinde yorumlar ve tartigmalar yapilir, Glke
gundemini birgok 6nemli politik konudan daha fazla meggul edebilir.

Futbol, tartismasiz, en fazla oynanan ve seyredilen,
oynanmasindan ve seyredilmesinden en ¢ok zevk alinan spor dalidir.
Futbolun sirri ayakla oynanmasidir’®. Bu 6zelligi onu her yerde ve her
sartta oynanabilir yapmistir. insani insan yapan en temel 6zelliklerinden
biri, iki ayag! Uzerine uzun sure durabilmesidir. TUm cisimler yer ¢gekimine
kars! koyamayarak yere diiser. insan bu cisimlere yere yakin organi olan
ayaklariyla dokunabilir. Ayakla oynamayi, oyun araci olan kire bigimindeki
top tamamlar. Yerde duracak, yuvarlanacak, havada ugacak, mimkun
olan tum hareketleri yapabilecek bir top, sonralari geligtirilen uluslar arasi
alanin paylasiimasi, oyun alaninin genis ve dogayla i¢ ice olmasi, fazla
kisiyle  oynanmasi, futbolu diger spor dallarina oranla daha ilging

kilmistir®®.
2.2. Futbolun Tarihsel Geligimi

Futbol; on birer kisilik iki takim arasinda, 6zel bir oyun
alaninda, belirli kurallara gére oynanan; eller ve kollar hari¢ topu vicudun
herhangi bir yeriyle tasimaksizin rakibin savundugu kalenin kale direkleri
ve kale cizgisini topun tamaminin ge¢mesiyle elde edilen sayi temeline

dayanan; yaygin bir oyundur?”.
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Futbol'un kesin olarak baglangig donemi ve cografik bolgesi
hakkinda kesin bir bilgi yoktur. Olimpiyat oyunlarinin ortaya cikisi
hakkinda nasil gesitli efsaneler ve rivayetler varsa, top oyunlarindan futbol
oyunu da bircok millete atfedilmektedir. Dinyanin pek c¢ok ulkesinde
futbol’'un ilk baslangici olarak pek ¢ok top oyunundan bahsedilmektedir.
Ancak, bu belirtilen top oyunlari gerek oyunun kurallari, gerekse oynanilan
alan ve malzeme bakimindan da farkliliklar géstermektedir®®.

Maya, Aztek ve diger Orta Amerika kavimlerinin, Amerika
kitasinin kesfinden Onceki doneme ait top oyunlariyla, bilinen futbol
arasinda ¢ok az sayida benzerlikler olmasina karsin, eski Cinlilerin ts’u ku
adli oyunu giiniimiiz futboluna sasirtici derecede benzemektedir®'.

Futbolda da, hemen hemen diger spor dallarin timuinde
oldugu gibi onculigu Cinliler yapmiglardir. Bes bin yil 6nce Cinli
hokkabazlar, topu ayaklariyla dans ettiriyorlardi ve daha sonra ilk oyunlar
da yine Cin'de duzenlendi. Sahanin ortasinda bir ¢it vardi ve iki taraftaki
oyuncular ellerini kullanmaksizin topun yere degmesini engelliyorlardi. Bu
gelenek, hanedandan hanedana aktarilarak surdu. Milattan 6nce yapilimis
bazi anitlardaki rolyeflerde ve milattan sonra yapilmig bazi kabartmalarda
goérulduagu gibi, Ming Hanedani'na mensup Cinliler bugunki toplara

benzeyen toplarla oynuyorlardi®.

Bu oyunun baslangici, efsanelerdeki "Sari Kral” Huang Di' ye
atfedilir. O zamanlar bu oyuna "Tsuh-Chiu" (ayakla vurmak) denirdi. Bu
oyun, bugunkt futbolun ilk formlarindan olan bir oyun olarak
tanimlanmaktadir. M.O. 621 ile M.S. 618 vyillari arasinda, Cin'de ¢ok
sevilmig ve askerleri savasa hazirlik amaciyla yetistrmede kullanilan bir
oyun olarak oynanm|§t|r30. imparator bu oyunu askerlerine, 6zellikle beceri
ve birlikte is gérme yetenegi kazandirmak igin oynatmistir’®®. Fakat daha

sonraki yillarda bu oyun tamamen unutulmustur.
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Avrupa’da  futbol, Orta Cag'da  Cinlilerin icatta
bulunmalarindan birkag bin yil sonra, yeniden icat edilmistir. Futbolun Orta
Cag’'daki seruvenlerini incelemeden ©Once bir hatirlatma yapmak
gerekmektedir. Tersi ne kadar iddia edilirse edilsin, antik c¢agda
futbol(ayaktopu) oynanmamistir®®. Bu yilizden Orta Cag futbolunun
kOkenleri antik gaga dayandirilamaz. Yunan ve Roma c¢aglarinda cesitli
top oyunlarinin populer oldugu bilinmektedir. Bu oyunlarin ¢ogu, iki veya
daha fazla kisiyle oynanan bir tiir “istop” oyunudur®".

Orta Cag'da, Romali askerler ve Fransizlar tarafindan
oynanan “La Soule” gunumuz futboluna ¢ok benzer. Bu oyun Romali
askerler tarafindan Galya'ya goturualmis ve oradan yayilmistir. Oyun
icinde her turlu sertlik serbesttir; oyun alani kimi zaman kilometrelerce
uzaga dikilmis kaziklarla sinirlandirilir. Futbolun ingiltere’de ortaya giktigi
gérusu tartismalidir. Fransizlar, bu oyunun Normanlar tarafindan
ingiltere’ye gétirilen “La Soule’dan tiredigini, italyanlar ise kendi

lilkelerinden giktigini ileri slirmektedirler™.

Kayith ilk futbol oyunu bugiin ingiltere'de Derby olarak
adlandirilan yerde 1.S.217’de “Biiyiik Perhiz Salisi’nda (Shrove Tuesday)
oynanmigtir. “Futbol”, bir Roma garnizonu karsisinda elde edilen kesin
askeri zaferi kutlamak igin dUzenlenen bir senligin pargasi olarak
oynanmigti. 1175 yilina gelindiginde ise futbol her sene tekrarlanan bir
etkinlik haline gelmistir®.

Romali lejyonerler sayesinde Britanya Adalarina ulagsmis
olan bu yenilik, yuzyillar sonra, 1314’te Kral Il. Edward, guraltalu
ayaktakimi oyununu, Tanrinin izin vermedigi, birgcok kotulige neden
oldugu, buyuk toplarin pesinden kosularak yapilan muacadele olarak
nitelendiren bir kraliyet fermanina, muhrinu vurmustur. Bu donemde, oyun
artik futbol olarak adlandiriliyordu ve ardinda bir¢ok kurban birakiyordu.
Kargilagmalar gunler boyunca suruyor, birgok cana mal olarak genis

alanlara yayiliyordu. Krallar bu kanli micadeleleri yasakladilar. 1349°da lII.
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Edward futbolu; “ise yaramaz ve aptalca” oyunlara dahil etti. 1410’da IV.
Henry ve 1547'de VI. Henry tarafindan imzalanan futbol aleyhinde

fermanlar da vardir’®38,

2.2.1. Diinya’da Futbolun Tarihsel Geligimi

Futbol halk arasinda oynanmaya baslandigi gunden, belirli
kurallar gergevesi igine oturtuldugu 19.yuzyila kadar sert bir kavga ve
dovus seklindeydi. Futbolun modern ¢aglara uzanan yolu sayisiz 6lu ve
yaralilarla doludur. Futbol, hem bedensel hem de yasamsal bir tehlike arz

etmekteydi®'.

Orta Cag'da futbolun yasaklanmasinin altindaki dusunce,
salt ortaya ¢ikan kargasa degildir; halkin futbol oynamayi bahane edip
toplanarak isyan c¢ikartma olasiligi, krallarin en buyuk korkularindandi.
Onlarin istegi; halkin bu dizen bozucu oyunlarla ilgilenmek yerine askeri
silahlarla ilgilenip, kendini savas icgin yetistirmesiydi. Konulan yasaklar,
ingiltere’de halki fazla etkilememis, tersine futbol giderek artan bir tutkuyla,
bayuk kitlelerin ilgi odagi olmustur. Bu buylk ilgi karsisinda, futbolu

yasaklayan fermanlar kaldirilmak zorunda kalmistir*.

17. yuzylla kadar futbol genelde gizli olarak oynaniyordu.
Futbolculara da halk tarafindan kotu gozle bakiliyordu. Ancak bir sure
italya'ya siginip sonradan ilkesine dénen Kral Il. Charles déneminde
"Calcio", yeniden serbest¢ce oynanmaya baslandi. Soylularin devam ettigi
kolejler ise futbol kullplerine onculik etmigler. Eaton, Harrow,
Westminster gibi  kolejler futbolu kendi belirledikleri  kurallarla
oynamiglardir. 1841'de, rugby (ragbi) ile futbolun kesinlikle birbirinden
ayrilmasi icin yapilan galismalar sonunda futbol topunun tam bir kire
bigimini almasi kabul edildi. 1848'de ise "Cambridge Kurallar" adi altinda
belirlenen kurallar, anlayis ve uygulama farkliliklarini ortadan kaldirdi. Bu
da futbolun yayilmasini hizlandirdi. Futbol, bugiinkii sekline on iki ingiliz
Kulubunin 1863 yilinda Londra'daki Free Mason'un meyhanesinde
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imzaladiklari ve bugun de uygulanan futbol kurallari Uzerinde kesin
anlagmaya varip, "Football Association" / "ingiliz Futbol Federasyonu"nu

kurmalariyla ulasmistir®.

1871 yilinda Kral Kupasi oynanmaya baslandi. Futbolun tum
evrene yayllmasi ise 1879'da ilk kez uygulanan profesyonellik olay: ile
oldu. Glasgow'dan Darven’e getirilen iskogyali futbolcular ilk profesyonel
oyuncular oldu. 1888’de ingiliz profesyonel ligi kuruldu ve ortaya konan
kurallari diger Ulkeler de benimsemislerdi®’.

1890 yilinda sahanin sinirlar kiregle cizildi ve ortasina bir
daire yerlestirildi. Ayni yil, kalelere de ag gerildi. Bu aglar, topu tutuyor ve
goller hakkinda kugkuya yer birakmiyordu. 1904 yilinda FIFA kuruldu,
orgut o zamandan beri dinya Uzerideki ayak-top iligkilerini yonetmektedir.
FIFA, zamaninda ingilizler tarafindan olusturulan kurallarda pek az
degisiklik yapmislardir®?,

2.2.2. Turkiye’de Futbolun Tarihsel Geligimi

Modern futbolun Turkiye'ye gelisi Dinyanin diger ulkelerinde
oldugu gibi ingiliz denizcilerin, diplomat ailelerin ve tiiccarlarin katkilariyla
olmustur. Bati Ulkelerinden gelen gazete ve dergilerden ceviri yaparak
haberler yayinlayan Osmanli gazeteleri, Fransa ve ingiltere’de oynanan

futbol oyunu konusunda yazilar yayimlamigtir®®®.

Turkiye'de ilk futbol, 1895 yilinda izmirin Bornova semtinde
ticaretle ugrasan Ingiliz gencleri tarafindan oynanmistir. La Fontaine
Giraud, Whittall ve Charnand aileleri {ilkemizde ilk futbol oynayanlardir®,
izmirde oturmakta olan bazi ingiliz aileleri, is icabi Istanbul’a tasinmiglar
ve Ingiliz sefarethanesindeki bazi memurlari da aralarina alarak Moda
gayirinda futbol oynamaya baslamiglardir. izmirden istanbul'a gelen
futbolcularla beraber, ingiliz sefarethanesindeki personellerden bazilarinin
katilimi ile, onlara uygulanan dokunulmazliktan da istifade ederek, Moda
Futbol ve Ragbi kuliibli 1896’da kurulmustur® .

14



Tarkiye’de ilk futbol kulibl, 1899 yilinda “Black Stocking
Football Club” (Siyah Coraplilar Futbol Kulubli) adi altinda

kurulmustur®®3738,

Bundan sonra, 1901 yilinda James La Fonten
tarafindan, Kadikdy Futbol Kulubl (Union) adi ile bir kulip kurulmustur.
1903 yilinda Besiktas Kullibiiniin kurulmasindan sonra, ingilizler, Moda
Futbol Kulibl adi ile ikinci bir kulup daha meydana getirmiglerdir%. 1905
yihinda Mekteb-i Sultani (Galatasaray Lisesi) ogrencilerinden Ali Sami
(Yen) Bey'in tesebbusleri ile Galatasaray ve 1907'de de Kadikdy'de

Fenerbahce, Uskiidarda Anadolu Kultipleri kurulmustur.

istanbul'da dért yabanci takim "Moda", "Elpis", "Imogone" ve
"Kadikéy" (Union) isimli kulliplerin kurdugu istanbul Futbol Birligi kendi
arasinda bir futbol ligi kurdular (17 Mayis 1903). Bu lige Turk takimlari da
katildilar. 1910 yilinda "istanbul Futbol Kuliipleri Ligi" adiyla kurulan ligin,
tabanini daha da yerlilestirip genigleterek yeniden orgutlenerek "Cuma
Ligi" ve "Pazar Ligi" diye bolinerek Cumhuriyet'e ulastigi gorulmektedir.
13 Nisan 1923'te Turkiye Futbol Federasyonu kuruldu. Ayni yilin 21
Mayisin'da FIFA Uyeligine kabul edildi. 26 Ekim 1923'de Turkiye, ilk milli
macini Romanya ile istanbul'da oynadi (2-2). 1954'de kurulan UEFA
(Avrupa Futbol Federasyonlari Birligi), 1962 yilinda Tarkiye'yi bir Avrupa
ulkesi olarak uyelige kabul etti. 1951 yilinda profesyonelligin kabul

edilmesiyle futbolun bir meslek dalina déniismesi ve gelismesi sagladi®.

Futbolda profesyonelligin ilk onemli adimi 1951-1952
sezonundan itibaren istanbul, Ankara ve izmirde profesyonel liglerin
kurulmasidir. Ancak, 1951’de hayata gecen bu profesyonellik, ancak
istanbul ve bir élglide izmir ve Ankara’da uygulanabilen bir profesyonellikti.
1959-1960 sezonunda kurulan “Deplasmanli Milli 1. Lig"de 1964 yilina
kadar izmir ve Ankara disinda Anadolu takimlarinin temsilcileri yoktur.
1963-1964 Sezonunda kurulan 16 takimli “Turkiye Profesyonel 2. Lig"inde
sadece dort, 1965-1966 sezonunda 22 takimli 2. Lig’'de ise 10 Anadolu
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takimi vardir. Futbolun Anadolu’ya yayilmasi ancak 1960’larin ikinci yarisi

ile birlikte miimkiin olmustur®°.
2.3. Trabzon’da Futbol’un Tarihi Geligimi

Osmanli Devleti'nin 2. Mesrutiyetten (1908) sonra siyasal ve
sosyal ortamdaki yumusak tavri Uzerine, yeniden sekillenen spor
hareketleri neticesinde, Turkiye genelinde oldugu gibi 6zellikle Trabzon
okullarinda da spor’un yapildigi goriiliir*2.

Kultir ve spor merkezi istanbul’da 20. yizyilin basinda bir
takim insanlar topa vurmaya henuz baslamigken, devrin yasaklarina

ragmen Trabzon’da bu gelecegin temelleri atildi*'.

Balkan harbi yillarinda Terbiye'i Bedeniye derslerinin okul
programlarina konulmasi Uzerine, gerekli yeterlilikte 6gretmen yetistirmek
amaclyla Istanbul’da agilan “izcilik” kursuna, o yillarda Samsun-Hopa
arasindaki illeri temsil eden ve Trabzon’da olusturulan Vilayet Umumi
Meclisine Trabzon Sultanisinden Halil Nihat Karlikhh ve Cemal beyler
istanbul’a génderildi*?.

Bu yillarda Trabzon okullarinda Terbiye-i Bedeniye
derslerine genelde gayri Muslim 6gretmenler girerlerdi.

Lise yillarini Dunya Savasgi’ndan once gegiren Hifzirrahman
Rasit Oymen’e gore Trabzon’da Futbol'un baglangici; “1.Diinya Savasg!
baslarinda, Trabzon Sultanisinde okuyan genclerin Beden Terbiyesi
Hocasi Madagaskar'da Fransiz Lejyon arasinda ¢avusluk ratbesine kadar
yukselmis bir Ermeni idi. Derslerini simdiki futbol sahasi olan meydanda
Fransizca kumanda vererek ogrencileri saga sola kostururdu™® diye

belirtmektedir.

istanbul’da basarili gegcen kurs sonrasi aldiklari egitimi
hayata gecgirmek amaciyla Trabzon’a donenlerden Halil Nihat Karlikli’'nin,
Sultani(Lise) Beden Terbiyesi 6gretmeni olarak atanmasindan sonra
Sultani’de 1913 yilinda ilk defa futbol oynanmaya baslanmistir*?.
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Halil Nihat Karlikli ve arkadaslari 1913 yilinda “Kirmizi-
Beyaz” renklerle Trabzon'daki ilk futbol kulubluni kurar ve aralarina
aldiklari &grencilerle birlikte futbol oynamaya baslarlar®?. Trabzon'da
Turklerin kurdugu ilk futbol kullibii Trabzon idman Yurdu dur*. Ancak
1913 yilinda kurulan bu kulibun uUyeleri, Birinci Dinya Savasinin patlak
vermesiyle, bir yil sonra, 1914’te silah altina alininca, kulubun faaliyetleri
de sona erdi. Kurumsal sureklilik agisindan bakildiginda, Trabzon'da
futbolun temelleri, 1921 yilinda Trabzon idman Ocagdrnin kurulusuyla
atilmistir. Trabzon idman Ocagi bugiinkii Trabzonspor'un kékeni olarak
kabul edilmektedir®.

Ozellikle Sultani ve Muallim Mektebi 6grencilerinin
kurallardan uzak oynadiklari futbol, Trabzon’da yeni bir heyecan

dalgasinin yayginlasmasina neden oldu®*.

Otuz kadar faal lyesi olan idman Yurdu Rumlarla yaptiklar
ilk magi 2-0 kazanmiglardir. idman Yurdu takimi bu sporu tanitmak
amaciyla Turkocagi ile birlikte Akcaabat, Vakfikebir, Sarli(Besikdizu) ve
Gorele’ye giderek kendi aralarinda maglar yapmislardir®. Ne yazik ki yére
gencleri bu oyuna sadece seyirci kalmiglardir.

Sancili giinler gegiren Osmanl imparatorlugu batida patlak
veren genel savags sonrasi 4 Agustos 1914 Pazartesi gunu ulke genelinde,
ciddi boyutlarda 6nlemlerle seferberlik ilan etti. “Asker olanlar silahaltina”
yazili kirmizi bultenlerle duyurular asan devlet, 1285-1309 (1869-1893)
dogumlu olan 20 ile 45 yaglar arasindaki tum gengleri silahaltina
almislardi*®. Bu gengler arasinda sultani kisminda egitim yapan genglerin
yaninda, aktif olarak spor yapan idman Yurdu'lular da bulunuyordu.
Yaklasik bir yil faaliyet gosteren Kirmizi—Beyaz'li idman Yurdu, bu
gelismelerin ardindan kapanarak, Trabzon’da uzun yillar yasanacak buyuk

bir kaosun, tatsiz ve aci gunlerin i¢ine girildi.
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18 Nisan 1916’da Ruslar Trabzon’a girdi. Belediye mecilisi
feshedilerek Rumlarin agirlikta oldugu yeni bir meclis olusturuldu®®.

Sehirde kalan Turkler tedirgin, daha once Osmanliya baglilik
mesajlari veren Rumlar eski gizli galisma usullerine donerek kilise, okul,

ticarethane ve kuliiplerde faaliyetlere coktan baslamiglardi*®.

Yaklasik iki yil isgal altinda kalan Trabzon 24 Subat 1918'de
teslim alindi*’. Gé¢men halk bitkin perisan bir sekilde yeniden yuvalarina
donmeye baslamig, Rus isgalinin getirdigi sefalet ve yoksullugun izleri her
yerde kendini gdsteriyordu®’. Halk uzun bir siire sehri tekrar yasanabilir bir
hale, genclerin egitimleri yapabilecekleri bir konuma getirmek igin yogun
bir sekilde seferber oldu.

1919-1920 yillann arasinda sikintili  glnler gegiren
ogretmenler, uzun bir sure maaslarini alamadiklari halde bluyuk bir istekle
caligiyorlardi. Bir taraftan egitimin zihinsel Ogretileri iginde olan
ogretmenler, diger taraftan spora agirlik vererek bedensel gelisim igin

ugrasiyorlardi*®.

Sultani'nin onundeki Kavakmeydani okul 6grencilerinin ve
ogretmenlerinin iddiali fakat kurallardan uzak sportif yarigmalarina sahne
oluyordu. Beyzbol'un da denendigi fakat pek ilgi gormedigi bu yillarda,
atletizm ve futbol blyik ilgi gériyordu. Ozellikle futbol okullar arasinda
yeni bir heyecan dalgasinin yayiimasina neden olmustu®. Bir taraftan
Rum Okulu, diger taraftan Sultani Mektebinin 6gretmen ve oOgrencileri
oynadiklari maglari kazanmak i¢in musabakalarda varlarini yoklarini
sahaya yansitiyorlardi. ilginin her gecen giin artmasi ve katilimin
cogalmasi uzerine bireysel katilimlarin rekabet ortaminda zengin bir
tabana yayillmasi dusuncesindeki birka¢g ogretmen kendi aralarinda
yaptiklari sohbetlerde, istanbul’da oldugu gibi Trabzon'da da kuliipler
kurmak gerektigini dusiinirler. ik olarak okul catisi altinda spor yurtlari

olug.turma47 cabasi igine girerler.
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Muallimler ve Muallimler Cemiyeti’nin sicak havasi iginde
arayiglara girildi. Zaganos koprisunun hemen kargisindaki cemiyet
binasinda kafa kafaya veren birka¢ aydin 6gretmen c¢ekirdek cgalismalar
yapmaya basladi®’.

Galatasaray Lisesi kokenlilerin ¢ogunlukta oldugu bu
ogretmenlerin basinda hi¢g suUphesiz Sultani o6gretmenlerinden, eski
istanbul bisiklet sampiyonu Fransizca 6gretmeni Ahmet Burhanettin
Kahyaoglu, Pedagoji 6gretmeni Hifzirrahman Rasit Oymen ve ingilizce

ogretmeni Munir Pertev Subasi gibi 6gretmenler geliyordu.

idmanocagi Kuruluyor, Muallimler cemiyeti catisi altindaki
spor kulubu kurma dusuncesi yeni boyutlara ulasmis, birkag gencin yurekli
karariyla 20 Ocak 1921'de Ortahisar'da Hukumet konaginin biraz
yukarisinda, Pertevpasazade Munir Bey'in genis avlulu baba ocaginin ilk
katinda Muallimler ve Muallimler Cemiyeti'nin himayesi altinda olmayi
reddeden Trabzon Sultani ve Darulmuallimin 6gretmenlerinden bir grupla
seckin ve taninmis genglerden olusan birka¢ kisi Huklimete verilmek

nizamname ve dilekgelerinde;

)

Madde—1: Ocagin adi “ Trabzon idmanocagi"dir.

Madde—2: Ocagin Kurulusu 20 Kanunisani 1337- 20 Ocak
1921 tarihidir*®,

Ocagin baskanhgina evsahibi ve Trabzon Sultanisi ingilizce
ogretmeni Munir Pertev Subasi, Kabit-i Umumilige (Genel Sekreter)
Darulmuallimin okulu pedagoji Ogretmeni Hifzirrahman Rasit Oymen,
idare Midurligine Darulmuallimin Terbiye-i Bedeniye Muallimi Mustafa
Sami Bey, Veznedarliga Sultani ilk kisim Fransizca Muallimi Ahmet
Burhanettin Bey, Kaputan-i Umumilige Haciyusufzade Mehmet Al
Tecimer bey, Uyeliklere de tlccardan Yunuszade Tevfik, Subasizade
Kemal Engin getirildi*’.
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Nizamname ve dilek¢e hazirlanip vilayet'e sunulduktan kisa
bir stre sonra alinan onayla, Trabzon gengliginin ilk spor yuvasi “Trabzon
idmanocag!” spor kuliibli sari-kirmizi renkler altinda 21 Ocak 1921 Cuma
glini kurulusunu resmen ilan etti®. istikbal Gazetesi ‘de “IDMANOCAGI”
baslikli haberinde “Memleketimizde spor hayati oynattirmasi ve genclerin
cevik ve ¢oluk katilmak maksadiyla memleketimizin bazi mutegsebbis
gengleri tarafindan idmanocag namiyla bir kuliip tesekkil edildigi ve
mezkUr kulup muracaat Uzerine Zat-1 Ali-i Vilayetpenabi tarafindan lutfen
kabul buyuruldugu mustabberdir... Mutegsebbisleri mitemadiyen tebrik ve
mesailerinde sebat ve muvaffakiyetler temenni ederiz’. Diye yazarak

idmanocagi’nin kuruldugunu duyurmaktadir®®.

Ayni gazete “iIDMANGRUBU” baslikli devam eden yazisinda
“Tesisi atiden itibaren gerek mekteplere kitap celp ve tevzi ve gerek kusad
eyledigi gece dersleriyle telaliyi irfaninin galigkan Trabzon Muallim ve
Muallimler Cemiyeti'nin bu kere de asagi asliyetinden mutevekkil olmak
izere bir IDMANGRUBU tesisine tesebbiis eyledigini haber aldik” diye
yazarak ikinci bir spor kulubunun kurulmakta oldugunu haber

vermektedir?®.

idmanocagi araliksiz her Cuma giinii Kavakmeydanin'da
idman yapmaya basladi. Ancak kisa pantolonlarla idman yapan genclerin
uzerlerindeki ¢evre baskisini asgariye indirebilmek igin ugrasan Kaptan
Mehmet Riza Kugu bunu da basardi. Tabakhane’deki kulup lokalinde
soyunmaya baslayan Iidmanocaklilar halkin hayret ve saskinlik dolu
bakiglari arasinda Kavakmeydani’'na kadar yudruyor, idmanini Dbitirip
yeniden lokale donuyorlardi. Boylece aydin Trabzon halki hem spora ilgi
duymaya hem de yillarca adindan soz ettirecek olan Trabzon sporuna
sempati ile bakmaya basladi®’.

idmanocagrnin ilk formasi heniiz miibadelede gitmemis olan

ve Kemerkaya’da oturan bir Rum kadinina diktirilmigti. Makine iki rengi bir
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arada oOremediginden ilk formanin rengi duz beyaz olarak yapildi ve

goguslerine sari-kirmizi kokartlar dikildi**°.

idmanocagrnin  Trabzon’da uyandirdi§i ilgi bitin  bu
faaliyetlerin otesinde baska gelismeler de gdsterir. idmanocagdrnin
kurulugunun kazandirdigi boyutlar artik yeni cagrigimlarin filizienmesine,
biraz da “inat” kokan, “Biz de variz” anlayiginin yon verdigi kaginilmaz bir
gercekti. Muallimler ve Muallimler cemiyetinde muhalif grubu olusturan
kigilerin ¢gabasiyla yeni bir kulip kurma ¢alismalarina hiz verilmigti.

Nitekim idmanocagdrnin kurulusundan tam 27 giin sonra, 17
Subat 1921 tarihinde, aralarinda Mustafa Resit Tarakgioglu, Mahmut
Muammer Yarimbiyik'in da bulundugu kisilerce, “Sari Lacivert” renkler

altinda idmangrubu Trabzon’un ikinci takimi olarak kurulur®.

1920 yilinda Tumen subaylar ile Ogrenciler arasinda
oynanan futbol, 21 Ocak 1921'de idmanocagi, 17 Subat 1921'de de

idmangrubu’nun kurulusuyla rekabet ortami olusturulmustu®.

Trabzon, bunyesindeki futbol faaliyetlerini “yarisg” bir
karakterle biylrken, iki takim arasindaki bu yarisgl kimlik blyik bir
geligsmenin ilk sinyallerini de vermisti. Sokak aralarinda bile kiiglk ¢cocuklar
ceketleriyle kale yaparak kuguk lastik topun pesinde kosarken, sevgi ile
futbolun kisa zamanda Trabzon'da koOklesmek istedigini adeta

anlatiyorlardi.

Bu yillarda baslayan iki takim arasindaki rekabet’'te biz mi
yoksa onlar mi? Gerilimi iki takim arasinda gidip geliyordu. Nihayet bu
inatlagsmanin sonucu ilk musabakanin tarihini de belirlemis oldu “4 Mart
1921 Cuma”. Trabzon halkini ¢ok hareketli bir gun bekliyordu. Spora gonul
vermis  Ogretmenler, Ogrenciler, Memurlar Kavakmeydanrni coktan
doldurmuslardi. Kavakmeydani bu buyuk gune ev sahipligi yapmanin
gururu iginde bir gelin gibi suslendi. Kavakmeydani yuzyillardir hi¢ bu

kadar ilgi duymamisti. Once sari kirmizili renkler arasinda, sari kirmizi
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formalariyla ve taraftarlariyla idmanocaklilar Kavakmeydani'na geldiler.
Kavakmeydani bazi taraftarlarca Onceden sari kirmizi  renklerle
suslenmisti. Magin oynanacadi saat yaklasmis idmangrubu hala
gorunurlerde yoktu. Seyirciler arasinda gelip gelmeyecekleri laflari
dolagirken, sahaya dogru gelmekte olan muntazam bir kalabalik gérundu.
Sahaya yaklastiklarinda gelenlerin idmangrubu oldugu anlasildi. Sahaya
gelip halkin dikkatini ¢ceken degismez formalariyla toplu halde resim
cektirdiler®.

Trabzon halkinin ve futbol severlerin ilk kez tanik olacaklari
ve sonucunu merakla bekledigi an gelmisti. Musabakay1 yonetmek igin
gorevlendirilen Osman Nuri Bey'in ilk dudugu ile ilk vurus yapilacak ve
Trabzon spor tarihinde yeni bir sayfa agilacakti. Oldukga sert bir havada
gecen mag ile ilgili bilgi de “ik anlagmazlik yiizinden idmanocagi-
idmangrubu birinci takimlari arasinda icra edilen birinci miisabaka pek
kirici oldu™?. Sert gecen Trabzon spor tarihindeki ilk magini idmanocagi
3—0 kazand..

Trabzon idmanocadrnin kurulusundan iki yil sonra, 1923
yilinda, bu kuliibe rakip olarak Trabzon idmangiicii adi altinda yeni bir
kullip kuruldu**. Bu iki takim arasindaki rekabet Trabzon’da futbolun
gelismesine onemli bir katki saglamigtir. Ancak bu rekabet, Trabzon igi
misabakalarda, zaman zaman idmanocadi, zaman zaman da
idamanglici’'niin basarisiyla, basa bas denilebilecek bicimde gegmis olsa
da, Tirkiye ¢apinda daha ¢ok idmanocagrnin lehine olmustur. Trabzon
idmanocag@i 1957—-1958, 1963-1964 ve 1965-1966 sezonlarinda Tiirkiye
amator ligi sampiyonu olarak Turkiye'ye adini duyuran ilk Trabzon takimi

olmustur®.

Bu iki takim arasindaki rekabet tum hiziyla devam ederken o
yillarda Akgaabat’'tan okumak igin Trabzon’a giden gengler futbola buyuk
ilgi duymaya ve kendi aralarinda oynamaya basladilar®™®. Trabzon sanat

mektebine devam eden genclerin Trabzon idmanocagi kuliiblii camiasi
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icine grip ¢cikmasi Akgaabat'ta da bodyle bir kulip kurabilme dusltncesinin
dogmasina yol agmisti.

Dogal limani dolayisiyla surekli hareketlilik gosteren
Akgaabat'in koklu kdltart yeniliklere acik olmayi her zaman gerektirmisti.
Bu engin guzellikler diyari her zaman ilklere ilk damgasini vuran kuguk bir
kasabadir. Sanatsal ve sosyal yonleri agir basan kasaba insani, olmasi
gereken her atilimi cesurca atabilme 0zelligi ile o zamanin ilge futbol
takimini 24 Agustos 1923'te kurmayi basarmislardir™. Trabzon’da 1919—
1924 yillari arasinda yayinlanan iSTIKBAL Gazetesi 1 Ekim 1923 tarihli
sayisinda “Pulathane gencleri takim tesis ettiler” seklinde haberi

duyurmustur®”.

Bu kullUplerin yaninda, 7 Temmuz 1923’de Genglerbirligi, 14
Mart 1923'de Necmiatispor, 1 Ocak 1925'de idmangici, 1926°da
Birlikspor, 11 Mayis 1938'de Dogan Genglik, 1931'de Surmenespor,
1955’de Karadeniz Giicli, 1956 yilinda da Martispor** gibi takimlar
kurularak Turk futbolunun Gglncl ayagi olan Trabzon da futbol’a renk ve

heyecan katmislardir®.

22 Mayis 1922’de kurulan TICI icin segilen iki bélgeden biri
istanbul digeri de izmirdi. Ancak ittifakin kurulabilmesi igin tglinci bir
bolge daha gerekliydi. Turkiye’de ugunci bolge olarak daha once
idmanocagi, idmangrubu ve idman Sebat Yurdu kuliiplerinin mevcut

oldugu Trabzon secilmistir®.

Trabzon’da futbolun iki donim noktasi vardir. Birincisi 20
Ocak 1921 tarihinde Idmanocagi, ikincisi 2 Agustos 1967 de

Trabzonspor'un kurulusudur®*.
2.3.1. Trabzon’da Futbol Olgusu

Trabzon, tarihi, iklimi, cografyasi ve bu cografya Uzerinde
yuzyillardan beri siregelen farkli kulturel yasam tarzlari, bolge insaninin

yeteneklerine de futboluna da etki tmistir**.
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Tarihin en eski ticaret yollarindan biri olan, Cin’den baslayip
iran’dan Trabzon’a ulasan ipek yolu, sehrin kokli kiltirel yapisinin
olugsmasina zemin olusturmustur. Buharli geminin icadiyla ticaret,
dolayisiyla da Trabzon’'un 6nemi artmistir. Trabzon merkez ve sahildeki
bayuk ilgelerinde Bati’'da ortaya c¢ikan yenilikler ve kultirel degismeler
Trabzon kulturuni de etkilemisti.  19.yy'in  yarisindan sonra
meyhaneleriyle, sinemalariyla, evlerdeki kuyruklu piyanolariyla, abone
sayisi 250’lere ulasan Fransiz gazeteleriyle (Le Soire) ve kent yasamiyla
Trabzon, Anadolu’nun diger bolgelerinden daha ileridir. Duzenli gemi
seferleriyle ulasilan, istanbul’la irtibatini kolay saglayan Trabzon, tarihsel
yapislyla da “Kiigiik istanbul” olarak adlandiriimistir*'. Trabzon’un tarihteki
merkez olma ve vyeniliklere aglk olma oOzelligini futbolda da gormek

mimkundr.

Trabzon halkinin ayrilmaz bir pargasi olan kemencge ve
horona olan duskunluk, halkin futbola olan duskunluguyle dogru orantilidir.
Trabzon halki kemenge sesi duydugunda hissettigi duygulari, kemengede
yasadigi kimlik ve bir yere ait olma duygusunu futbolla da yasamak ister.
Futbol Trabzon halki igin kendini ifade etme yoludur®.

Trabzon halkinin yasaminin her alaninda “Futbol” ve
“Trabzonspor” vardir. Ibadetlerde Trabzonsporun basarisi igin dualar
edilir. Kahveler ve eglence yerlerinde o konusulur*. Gurbetteki
Trabzonlular izne gelis tarihlerini Trabzonspor magclarina goére ayarlar.

Trabzonspor galibiyetiyle sevinilir, yenilgisiyle Gzuntd duyulur.

Futbol kultar digi degil, kultirin kapsama alani dahilinde,
kiiltirel yasamin 6nemli bir parcasidir**. Futbolu bilen ve futboldan
anlayan her fert, futbolun 6nemli ve anlamli bir kdltarel etkinlik oldugunu

gOrar.

Futbol kilturd, her toprakta kolay kolay yesermez. Futbolun

gelismesi ve benimsenmesi igin belirli bir kultirel birikim, daha dogrusu
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futbol digi alanlarda da bir kultlrel birikim gerektirir44. Trabzon bu kulture,
bu birikime sahip bir kenttir. Genis tarihi perspektifi dikkate alindiginda,
Trabzon ve g¢evresi, kultirel agidan, Anadolu’'nun en gelismis
bolgelerinden biridir. Anadolu’da istanbul’a meydan okuyabilen ilk futbol
kulibunun Trabzon’dan c¢ikmasi bir tesaduf degildir. Bunun bir nedeni
cografyanin ve iklimin etkisiyle bolge insaninin mucadeleci, hirsh ve
konsantrasyona egilimli psikolojisi, diger nedeni de, bdlgenin tarihsel,
kultarel birikimi, yeniliklere olan aglkllg|d|r44. Trabzon'u farkh kilan, bu iki

unsurun bir araya gelmesidir.

Trabzon’'da futbol olgusunu anlamak igin oncelikle Trabzon
gercegini, dolayisiyla da Trabzon’un tarihini, insanlarin sosyolojik ve
psikolojik altyapisini anlamak gerekmektedir.

Trabzon ve Trabzonspor deyince soyle bir durmak gerekir.
Trabzonspor birinci lige ¢iktigi 1974’ten beri, 6 lig sampiyonlugu, 5 lig
ikinciligi, 7 Cumhurbaskanhgr Kupasi, 5 Bagbakanlik Kupasi, 6 Turkiye
Kupasi kazandi. Avrupa Kupalarinda Liverpool, Barselona, Inter Milan gibi
guclu takimlar kendi sahasinda yenmis, Turk takimlarinin birinci turu bile
zor gectigi bir dénemde, Ingiltere’nin glgcli takimlarindan Aston Villa'yi
eleyerek Uguncu tura c¢ikmustir. Batin bunlar Trabzon'un ve
Trabzonspor’'un elde ettigi basarilardir. Her seyden onemlisi, Turk futbol
piyasasini tekeline almisg (¢ istanbul takimi Galatasaray, Fenerbahce,
Begiktas ile son ceyrek asirda sampiyonluk mucadelesi vermis, bu
takimlari zorlayabilmis tek futbol takimi Trabzonspor’dur*,

Anadolu’nun higbir ilinden, Trabzon gibi nUfusu yarim
milyonu bulmayan sehirleri birak, Samsun, Bursa, Gaziantep, izmit, Adana
gibi niifusu Trabzon’un iki, Gi¢ kati byiiklikteki kentler, hatta Ankara, izmir
gibi nifusu milyonlari bulan kentlerden, istanbul’'u sarsacak bir takim
cikmamistir. Bu neden Trabzon’dan ¢ikmig, Neden Trabzonspor dur. Bu
konu hem tarihgiler, hem sosyologlar, hem de spor bilimciler tarafindan
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arastirimasi gereken bir konudur. Trabzonspor gercegi ve Trabzonspor
efsanesi ancak bu sekilde anlasilabilir*.

Aslinda Trabzonspor sadece Karadeniz'in degil tum
Tarkiye'nin efsanesi sayilabilir. Bir takimin efsane olmasi taraftar sayisi,
basarilari veya sampiyon oldugunda taraftarlarinin disa vurdugu coskuyla
baglantili olmakla birlikte, efsanevi olmak, olagan dedgil, olaganustu olani
gerceklestirene atfedilecek bir sifattir. Bu anlamda, Galatasaray’in UEFA
kupasini almasi, yani Turkiye'de ilk defa bir futbol takiminin bir Avrupa
kupasini kazanmasi olaganustudur. Bu anlamda da efsanevi bir olaydir.
Benzer bicimde Trabzonspor'un futbolda istanbul tekelini kirmasi da
efsanevi bir olaydir. Bunun disindakiler efsane degil sadece basaridir*.

Trabzon koklU bir tarihe ve kullture sahip olmanin o6tesinde,
yuzyillarca ¢ok kalturla, ¢ok dinli, ¢ok dilli karmasik yapisini korumus
onemli bir kenttir. Trabzon’da futbolun, Anadolu'nun diger kentlerinden

Adaha geligmis olmasinin en dnemli nedenlerinden biri de budur®,
2.3.2. Trabzonspor’un Kurulusu

Zamanin Futbol Federasyonu Bagkani Orhan Seref Apak,
Tarkiye liglerini guglendirmek ve tUm yurda yaymak amaciyla bir ¢alisma
baglatmigti. Bu amacgla 1962—-1963 sezonunda tum yurtta bir il takimi
kurulmasi éngériilmiistii®2. Her ilin bir futbol takimi kurup Tirkiye liglerinde
yer alma caligmalari buyuk bir hizla yayiliyordu. Trabzon elbette bu
uygulamanin disinda kalamamaliydi. Yalniz bir il Kuliibii kurulmasinin en
zor oldugu illerin basinda kuskusuz Trabzon gelmekteydi. idmanocag,
idmangiicii rekabeti Trabzon futboluna dylesine hakimdi ki bu iki kuliibiin
bir gati altinda toplanmasina imkan yoktu®. Nitekim bdyle bir girisimde
bulunmak isteyen bir avug idealistin daha ilk calismalarinda bunun
imkénsiz oldugu gercegi bir kez daha anlagiimisti.

Tam  Trabzonlular, Trabzonspor adiyla bir kulibuin
kurulmasini yurekten arzuluyordu. Ancak bir taraftan da takim
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kuramamanin ezikligini yasiyorlardi. Yetkililerin araya girmesi, sonucu pek
degistirmiyordu. Ocaklilar da, Gugluler’ de yeni kurulacak kulipte kendi
isimlerinin, hatta renklerinin hakim olmasini istiyorlardi. Bu konuda en ufak
bir fedakarlikta bulunmuyorlardi®*. Her giin, her aksam toplanti {stiine
toplanti yapiliyordu. Bazen tam bir anlagma zemini ortaya ¢ikiyor ama yine
en ufak bir ayrinti her seyi berbat ediyordu. Havaya silahlar atiliyor,
karakollara, hatta mahkemelere kadar uzanan olaylar oluyordu. Ote
yandan Futbol Federasyonunun il kulpleri i¢in tanidigi surenin de sonu

yaklasiyordu®.

21 Haziran 1966 tarihinde Iidmanocagi, Martispor ve
Yildizspor'un da katilimi ile sari kirmizi renkler altinda Turkiye 2. Ligine
alindi. Ancak, resmi yazi belirlenen sirede ilgili yere teblig edilmedigi i¢in
idmanocagr'nin ikinci ligde oynamasi durduruldu®®. Bu tarihten yaklasik bir
ay sonra 20 Temmuz 1966’da bu kez idmangiicii, Karadeniz giici,
Martispor ve Yolspor'un katilmasiyla Trabzonspor kirmizi-Beyaz renklerle
kuruldu. Ne vaki idmanocagi buna karsi ¢ikti. Danistay’da actigi dava ile
yurutmeyi durdurma karari alinca ortalik yine karigtl. Trabzon’daki gergin
durum Uzerine araya zamanin Beden Terbiyesi Genel Mudurlu Ulvi Yenal
girdi®®. Ulvi Yenal, idmanocagi ve idmangiici’'niin birlesmemeleri halinde
iki kulubunde Turkiye 2. Ligine alinmayacagini bildirdi. Bu durum
Trabzon'da ve her iki kulip iginde "Sok" etkisi yaratmisti. Birlesmeleri
bayuk sorun olan bu iki kulibun, birlesmemeleri halinde Trabzon Turkiye
liglerinde temsil edilemeyecekti. Geceli gunduzli yapilan ve buyuk
tartismalara neden olan toplantilar sonunda 2 Agustos 1967'de
idmanocagi ile idmangiici birlesmesi gergeklestirildi. Trabzonspor;
idmanocagi, idmanglicli, Karadenizgiicii ve Martispor'un birlegmesiyle
kuruldu®. Bagka bir deyisle Trabzonspor, Trabzon igi rekabetin ortadan

kalkmasi ve gugclerin birlestiriimesi amaciyla kurulmustu.

Artik batln resmi islemler tamamlandiktan sonra sira gelmisti

Trabzonspor’'un renklerine. Renk bulmak 6Oyle kolay olmadi. Trabzon’da
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uzun vyillar suren idmanocagi-idmangiicii rekabetinde Sari-Kirmizi ve
Yesil-Beyaz renkler hakimdi. Trabzonspor’un renkleri bu renklerin disinda
olmaliydi®. Trabzon'u ve Karadenizi simgeleyen renkler aranirken
yarisma agilmasi dahi gundeme gelmisti. Daha sonra yarisma agiima
fikrinden vazgecildi. Renk i¢cin geceli ginduzlu toplantilar dizenleniyordu.
Renk icin yapilan dort toplantidan sonug alinamamigti. Besinci toplantida
her sey bitecekti. Artik taraftarin da sabri kalmamisti. Sonunda Trabzon ve
Karadeniz’'in semboll olan Hamsi Uzerinde duruldu. Hamsi'nin gumus
mavisi rengi ve gozlerinin bordosu dikkate alindi. Kimileri buna karsi ¢ikti.
Cunki bordo renk kirmiziya kagiyor, idmanocagrnin renkleri de Sari-
Kirmizi oldugundan bu nedenle bordonun rengi biraz koyu tutularak
idmanocagrnin kirmizisindan kaginildi. Bdylece bir hafta sehirde siiren
renk kavgasi sona ermis ve Trabzonspor Bordo-Mavi renklere kavusmus

oldu®.
2.4, Futbol’da Kimlik Kavrami ve Taraftar Kimligi

Kimlik; bireyin davranislari, ihtiyaclari, motivasyonlari ve
ilgileri dogrultusunda belirli bir dlgtde tutarhilik gosteren, digerlerinden ayri
biri gibi algilanmasini igeren, bilissel ve duyussal nitelikte bilesik bir
zihinsel yapidir. Kimlik kavrami, ego kimligi, 6z kimligi, kisisel kimlik, grup
kimligi, ulusal kimlik, kulturel kimlik, taraftar kimligi vb. gibi ¢esitli sekillerde

kullanilabilen bir kavramdir®®.

Kimlik duygusu, tek bir yasanti degil, belirli yasantilarin bir
bilesimi olarak tarif edilir"’. Kimlik, kisisel ve toplumsal kimlik olarak ele
alinir. Kisisel kimlik ve sosyal kimlik kavramlarina bakildiginda, kKisisel
kimligin ok sayida kimligi buttnlestiren bir sistem oldugu géraliir. Ozellikle
modern toplumlarda bireylerin “benim” dedigi kimlikler (fiziksel kimlik,
hukuksal kimlik, etnik kimlik, ulusal kimlik v.b.) vardir ve bu gesitlilik kisisel
kimligi zenginlestirir. Kigisel kimlik; ayrilmayi, Ozerkligi, kendini ortaya
koymay! icerir, kigisel kimlikte “ben” duygusu vardir. Birey digerlerinden

farklilagtigi ve Ozerklestigi oranda ayricalikli oldugunu hisseder. Bir de
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bazi statuler isgal eden, roller oynayan, iligkiler kuran, bir iletisim agi
icerisinde yer alan, kurallari benimseyen, anlam ve degerler sistemi kuran
sosyal-killtiirel kimlik vardir®®. Bireysel kimlik bireyin gok daha &zel olmasi
seklinde tanimlanirken, sosyal kimlik, daha genis sosyal kategoriler

acisindan elde edilen bir kimliktir®.

Kitle iletisim araclar ve diger sosyal gruplarla iligki, farkli
referans modelleri sunar. Sosyal kimlik grup normlarina uyma durumunda,
degerler ve ideallerle gatismasiz bir 6zdeslesme saglar. Gergek kimlik,
belirli bir gelisim sonucunda, 6zdeglesme surecleri keskinligini kaybedince
olugur. Topluluk bireyi bir Gyesi olarak kabul eder ve birey de toplulugun
onerdigi 6zdeslesme modellerinde kendini tanir®,

Modern birey, geleneksel bireyden farkli olarak daha
serbest, daha esitlik¢i ve genis duzlemde iligkiler kurabilmektedir. Kendi
ilgi, tercih ve ideolojilerini paylasan insanlara daha kolay ulasabilmekte ve
boylece kendisine benzettigi diger insanlarla iletisime dayali yatay bir
kimlik secebilmektedir. Bireyin tercihlerinin onem kazanmasi ve dayatiimig
kimliklerin yerini, secilmis yaratilmig, benimsenmis kimliklerin almasi,
bireyselligi ve bireyi 6n plana cikarmaktadir®®. Taraftarlikta ¢ogu kisi igin
hayatinin dayatmadigi, zorunlu olarak degil de secgerek benimsedigi
kimligidir?®,

Birey kimligini kazanma surecinde, bazen zor da olsa
psikolojik olarak davranig bozukluklari gosterir. Kisi benzemek ve
Ozdeglesmek istedigi bireylerin stati sembolleri halini alan ve sembollerin
tasidiklari anlamlarin, benzer bi¢cimde yorumlanip anlagildigi, tuketim
bigimlerini gerceklestirme yoluna gider59. Taraftar kimligi de bunlardan
biridir. Taraftar kimligi elde etmis ve populer bir spor takiminin taraftari
olan bir kisi, onun etkileyici, hayranlik birakici, basarili olma, koklu ve
gucli olma gibi anlamlarini kendine aktararak kimligini zenginlestirme
yoluna gider59. Taraftarlik gogu kisi i¢in kimligin bir pargcasi olmaktan daha

da ileri, basl basina bir kimliktir®. Taraftar kimliginin gelismesi, bireyin
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sosyal veya kisisel kimligini ya da her ikisinin birden gelismesine katkida

bulunur®.
2.5. Futbol Seyircisinin Ozellikleri

21. yy’ da Dunyayi ve Turkiye'yi ¢ok yakindan ilgilendiren
futbol’'un 6n plana gikmasini saglayan seyirci 6zelliklerine gegmeden 6nce
futbolun sosyal boyutunu ele almamiz gerekmektedir. Her canlida onde
olma, basarma giidiisii ve duygusu bulunmaktadir. insanda ise basari igin
hem duygu hem de fikir vardir. Bu fikir ve yetenek ise antro-felsefe
anlaminda, insanlik tarihini olusturmustur. Savaslar ve spor, bir Olglye
kadar insanligin insan Uzerindeki egemenlie olan tutkunlugunun
kurumsallagmig seklidir. Futbol bu anlamda en gluzel ve yaygin olan spor
bransidir?.

Futbolun dunya’da ilgi gormesinde, oyunun kendi
Ozelliklerinden ve toplumsal degisim ile donusumlerden kaynaklanan
cesitli nedenlerle birlikte, gunlik yasamla olan benzerliginin “toplumdaki
merkezi degerleri yogunlasmisg bigimde gorunuar kilmasinin® o6nemi
bayuktir. Baska bir ifadeyle futbol karsilasmasinda yasam iligkileri,
yogunlastiriimig bicimdedir. Kazanip kazanamadigini anlamak igin
yasamdaki kadar uzun sure beklemeye gerek yoktur. En ge¢ karsilasma
sonrasi sonug 'c')grenilir34. Bu yuzden seyirciler gercekle bir an once

yuzlesmek amaciyla stadyumlara giderler.

Seyircileri stadyuma c¢eken nedenlerden biri de, ekonomik
refahin artigi, fert basina milli gelirin yikselmesi, insanlari tek basina mutlu
eden faktorlerin olmamasidir. Batiin bu sosyal hastaliklarin gesitli sekiller
altinda toplum vitrinine geldigi bir gercektir. Bu hastaliklardan biri de
insanin  kendine yabanC|Ia§maS|d|r6°. Dolayisiyla insan iligkilerinde
yabancilagma gundeme gelir. Toplumdaki kigiler monotonluktan kurtulmak
icin maglari desarj olarak kullanirlar.
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Futbol seyircisi incelendiginde; bir karsilasmayi, yarigsmayi
izleyen kimseye seyirci denir?'. Bir baska tanimda ise, gikari ayni olan ve
bir spor yarigmasinda ayni tepkiyi gosteren daha 6nce organize edilmemis
insan grubuna seyirci denilmektedir. Seyirci topluluklarindan belli rutinleri
izleyen nispeten pasif olarak sdz edilir’. Seyirci, oyun, gdsteri veya spor
musabakalarini, olayin meydana geldigi yerde bakinarak goren kisidir. Bu

tur yerlere surekli devam eden kigilerin timune de seyirci denilir.

Futbol seyircisini sosyolojik agidan inceledigimizde “Gegici
Teskilatsiz insan Birikimi” seklinde ifade edilmektedir®. Bu birikim ne
cemiyettir, ne cemaattir, ne de menfaat birligidir. Onlar gegici tegkilatsiz bir
topluluktan ibarettir. Yani bdyle bir topluluk, muayyen bir maksat ve
sebeple veya sebepsiz olarak bir araya gelir sonra dagilirlar. Cami
cemaatleri, sinema, tiyatro ve spor seyircileri bu gibi topluluklar igerisine
girmektedir.

Bir kargilasmayi, yarigmayi izleyen kigiye “seyirci’ denir.
Bagka bir tanimda ise; ¢ikari ayni olan ve bir spor yarismasinda ayni
tepkiyi gosteren daha 6nce organize edilmemis insan grubuna “seyirci”
denmektedir. Seyirci topluluklarindan belli rutinleri izleyen nispeten pasif
kitleler olarak sz edilmektedir®. Seyirci, oyun—gdsteri veya spor
miisabakalarini, olayin meydana geldigi yerde bulunarak géren kisidir®.

Spor taraftari ve spor seyircileri hakkinda ¢ok sayida ¢alisma
yapilmis olmasina ragmen, bu konuda istikrarli bir kavramsallagtirma
saglanamamistir. Kavramlarin agikliga kavugmasi, ozellikle, taraftar ve
seyirci arasinda Ozdeslesme derecesi farkhliklar oldugu igin 6nem
tagimaktadir®®,

Gutmann’a (1986) goére, spor seyircisi, bir spor olayini
yerinde (canl), film veya televizyon gibi gorsel medya yoluyla izleyen
herhangi bir kigidir. Gutmann, sosyal rolleri agisindan, sporu gazeteler,
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dergiler ya da radyodan izleyen kigilerle, sahadan ya da televizyondan
izleyen kisilerin benzer oldugunu belirtmistir®.

Bir spor olayini “gériip izleyen”®

ve bos zamanlarinda sporu
izlemek igin zaman ayiran bireyler, spor seyircisi olarak tanimlanabilir®.
Spor seyircisi ile taraftarin ayirimi kisinin kendini takima ve oyunculara
adama derecesi ile belirlenmistir®. Spor seyircilerinin, bir sportif olayi
sadece goOzlemlemekten, olduk¢ca Ozdeglesmis taraftarlara dogru
siniflandirilabilecegi soylenebilir®. Bu ifadeden gdzlemlemenin seyirciligi
cagristirdigi anlagiimaktadir. Bir sportif olay1 gozlemlemek, olayin belli bir
sure sonra unutulmasini da beraberinde getirirken, oldukga bagl olan
taraftarlar ya da taraftarlik, sportif olaya, sporcuya ve takima olan ilginin
uzun sureli olmasini, gunun 6nemli bir suresini takimlarina ayirmayi ve

taraftarligi, yasamlarinin bir pargasi gibi gdrmeyi ifade eder®®’.

Tegkilatsiz insan toplulugu goérinumundeki spor seyircileri,
spor kargilasmasini izlemek maksadiyla bir araya gelip sonra dagilirlar.
Teskilatsiz topluluklar toplanti devamliligi kisa olan ve gergek butunlugu
bulunmayan sosyal gruplardir. Sokakta biriken meraklilar kalabaligi, bir
magin seyircileri, konferans dinleyicileri, trafik 1s1gindan gegmek icin yan
yana gelenler, vapurdaki insanlar, gegici gergcek butinligu olmayan grup
goérunumundedir. Burada spor seyircisini tesadufi kalabaliklardan ayirmak
gerekmektedir. Seyirci gruplari tamamen tesadufi ve sebepsiz yere
olusmadi§i muhakkaktir®®,

Taraftarlarin mensubu oldugu takimi destekleme amaci,
takimlarinin galip gelmesi dogrultusunda ellerinden geleni yapmak
istemeleri, bunun igin de ferdi suurlarini bir kenara birakip grup ve
kalabalik kitlelerin suuruna katilarak, onlarla beraber hareket etmeleri,
spor seyircisinin farkliigini gostermektedir. Yani takimi destekleyen

seyircinin sayisinin goklugu takimin giiciinii arttirmaktadir®®,
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2.5.1. Taraftar

GUnumuzde insanlarin bir gekilde taraf oldugu, Ozellikle bu
yan ve taraf durumu bir futbol takiminin taraftari olarak olustugunda gok
daha etkili olabilmektedir. Taraftar terimi, bir spor kulubline bagli olan,
onunla ilgilenen, onu destekleyen bireyler icin kullanihir®. Spor kuliiplerinin
sportif faaliyetlerini maddi ve manevi destekleyen, kulibun hizmetlerini
belirli Ucret 6deyerek satin alan, her turli zorluga ragmen takimina destek
olmak icin il ici ve il digi deplasmanlara giden kuliubun esas pazarini
olusturan halk kitlesidir. Taraftarlar, spor kulUplerine, verilen destegin
artmasi veya azalmasi durumunda bir degerlendirme yapmalarini saglatan

bir ayna gibidir™.

Genel anlamda taraftar; yan tutan, bir yani destekleyendir.
Spor anlaminda ise; sporcularin temsil ettikleri degerlere baglanan® ,spor
kulliplerinin faaliyetlerini maddi ve manevi olarak destekleyen kimse’'
anlamina gelmektedir. Degisik yaklasimlarda taraftarlik dizeyinin kisinin
tuttugu takima baglanma ve ilgilenme durumuna goére siniflandirildigi
gorulmektedir. Seyirci ile taraftarin birbirinden nasil farkhlagtiklarinin
bilinmesi ve bu baglamda seyirci ve taraftar davraniglarinin anlagiimasi

icin 6ncelikle ikisi arasinda bir ayirim yapilmasi gerekmektedir®’.

Jones (1997) spor seyircileriyle taraftarlar arasinda farklilik
oldugunu belirtmis, seyircileri bir spor karsilagsmasini zaman zaman
izlemeyi ihmal de etse dikkatle izleyen, spor taraftarlarini ise taraftar
oldugu takima ait her bolumunu ayirip kendini adarcasina yogun bir ilgiyle
izleyen olarak tanimlamistir’?. Zira bir spor takimi ya da bir sporcuyla
oldukca fazla 6zdegslesen taraftarlar, orta ve dusuk derecede 6zdeslesmis
taraftarlardan (dusik duzeyde Ozdeslesen taraftarlar, seyirci olarak ifade
edilebilir) davranigsal, bilissel ve duyussal ydnleriyle farklilasmaktadirlar®’.
Taraftar ve seyirci arasindaki farkliliklari 6zdeglesme duzeylerindeki
derecelendirmeye gore taraftar ve seyirci olarak belirginlestiren, bir

tanimlama Wann ve Melnick (2001) tarafindan yapilmistir®. Buna gére
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spor taraftarini, bir spor takimini ya da sporcuyu izleyen ve ilgilenen
bireyler, spor seyircisini ise, medyanin degisik formlarini kullanarak ya da
kisisel olarak  karsilagsmalart  canli  izleyen bireyler  olarak

tanimlamaktadirlar®.

2.5.2. Taraftar Tipleri

Taraftarlarin davranis bigimlerine gore gesitli sekillerde
siniflandinldigr  gorulmektedir. Wann ve Branscombe (1990)'e gore;
taraftarlar, “takimlarina dlesiye bagh (die-hard)” taraftarlar ve “havaya gore
degisen (fair-weather)” taraftarlar olarak iki grupta degerlendiriimektedir.
Birinci gruptakiler, takima duygusal anlamda daha fazla yatirrm yapmakta
ve takimla daha fazla ilgilenmektedirler. Sectikleri takima, ne olursa olsun,
hatta yillar suren basarisizlik durumunda bile sadik kalmaya devam
etmektedirler’®. Wann-Branscombe(1990), takimin kétii giden performansi
kargisinda, ¢ok yuksek duzeyde Ozdeslesen (die-hard) taraftarlarin ilimli
ya da az 6zdeslesmis taraftarlara gore takimla iligkisini kesme ve takima
olan baghligini azaltma ihtimalinin daha dugik oldugunu, onlarin takimin
performansi ile ilgili yanlari ve gelecek igin 6n gorulerinin daha pozitif
oldugunu bulmustur. Ikinci gruptaki (fair-weather) taraftarlar ise; takimlari
basarili iken takima yaklagip, takimin basarisinin avantajini yasamak
isteyen, basarisizlik durumlarinda ise takimdan uzaklasan taraftarlar

olarak degerlendirmistir’.

Sutton (1997) ise; Taraftarlari takimlariyla o6zdeglesme
duzeylerine gore derecelendirerek dusuk, orta ve yuksek duzeyde olarak
uc kisimda incelemistir. Dusuk duzeyde Ozdeslesen taraftarlarin bir
magtan daha fazla zevk aldigini ve onlar igin magin eglence yonlerinin agir
bastigini bulmustur. Orta duzeyde 6zdeglesmis taraftarlar ise, takiminin
amblemini ya da rengini tagiyan kiyafetleri giyme egilimi gosterdigini,
yuksek duzeyde Ozdeslesmis taraftarlarin ise, zamanlari ve maddi
imkanlari el verdigi 6lgtide kendilerini takima adadiklarini bulmustur’.
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Avrupa parlamentosunun 1996 yilindaki raporuna gore ise;
taraftarlar, futbol genellemesinde (¢ tip igerisinde incelenmektedir’.

Bunlar;

1 -Tuketim yonlu taraftar; evinde ya da stadyumda iyi bir
oyun gormek isterler ve izlemek istedikleri karsilasmay: titizlikle
secmektedirler.

2-Futbola yonelik taraftar; her kargilasmayi izlemek isteyen,
takiminin renklerini ve amblemlerini etrafa gostermek isteyen ve iyi gunde
koti gunde kulubinl destekleyip, sadik bir goruinum sergileyen
taraftarlardir.

3-Macera egilimli taraftar ki bunlar da oyundan oyuna
gorusunu degistiren taraftarlardir ve futbol ile ilgili ilgisiz bir gseyler olmasini
gormek istemenin yaninda, hem stadyumda hem de stadyum diginda
siddet gormeyi arzu ederler.

Daha kapsamli bir taraftarlik siniflandirmasi ise; Giulianotti
(2002) tarafindan yapilmigtir. Buna gore taraftarlar; sadik taraftar, izleyici
taraftar, hayran (fan) ve gezgin taraftar (flaneur) olarak dért ana baslk
altinda toplanmistir™.

2.5.2.1. Sadik taraftar

KulUplerinin atesli bir savunucusu olarak tanimlanabilir.
Sadik taraftar, kulibe duygusal olarak yatirrm yapmis ve uzun vadeli
dugunen taraftardir. Bu tarz taraftarda, takim degistirme gozlenmez. Bu
tarz taraftar kendisini kulibe destek konusunda zorunlu hisseder ve gesitli
sekillerde kulUp igin destegini gosterir, ginku kullp ile ¢ok yakin bireysel
baglihk hisseder, kuliblu ¢ok yakin arkadasglari ya da ailesinden birine
benzetir. Cok sevdikleri oyuncular kulip degistirdiklerinde bile taraftar
kulip degistirmeyi dUsUnmezz1. Rakip bir kulibe destek verip baglanmak
bu tip taraftarlar igin mimkun degildir. Sadik taraftarlar kullplerine kalturel
olarak baglanmiglardir ve kulup, onun bagli oldugu toplulugun bir simgesi
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ve temsilcisidir. Bu tip taraftarlar igcin hem kendilerini tanitmada hem de
yasadiklari kasaba ya da sehrin bolgesel milliyetciligi kulip tarafindan
temsil edilir. Bu tarz taraftarlikta, yoresel dayanisma, ¢ok gugludur. Kulup
toplumu ¢epecevre saran totemik bir temsilci olarak gorulebilir. Boylece,
cesitli taraftarlar, ma¢ gunund ayin gunu olarak kabul edip kulubun
marslarini okuyup sikg¢a ismini anarlar, bir toren edasiyla birlesirler.

2.5.2.2. izleyici-taraftar

Takimin izleyicileridir. Onlar ayni zamanda oyunculari,
yoneticileri ve diger futbol adamlarini da izlerler. izleyici buna ragmen
kulibuin yaninda gezen bir gezgin gibi tanimlanamaz. Fakat olumlu bir
ilgiyle, futbolcular ve kulip arasindaki gelismelere ayak uydurup uzak
duramayan bir yapiya sahiptirler. Bu tip taraftar, onlarin bagli olduklari
taraftar grubu ile kulibin tim etkinliklerinden haberdardir. Taraftar, onun
bedendigi baska bir kulip ile ya da taraftari oldugu kulUbln tarihi
baglarindan dolay1 6zel bir kultp ile birlikte hareket edebilir. Uzak kulUp,
boyle bir taraflar igin ideolojik ¢ekicilige sahip olabilir; Hamburg’daki solcu
St.Pauli kulibunde oldugu gibi, etnik milliyetci kulture sahip Barselona ya
da Lazio, Verona, Real Madrid gibi fagist alt kultire sahip kulUplerde
oldugu gibi.

Ornegin italya’da gok karisik bir yapi vardir. Bu yapida,
bagka kulubun taraflar gruplari icin, alt kultirden gelen guglu rekabet ve
arkadaslik yapilanmasi vardir. Sampdoria taraftarlari, Parma taraftarlarina
da destek verebilir. ingiltere’de kullip taraftar gruplariyla dinci-etnik
diistinceler arasinda baglanti ve yandasliklar olabilmektedir. Ozellikle bazi
holigan gruplarinda, Giiney Avrupa’daki radikal gruplar ve ingiliz holiganlar
arasinda oldugu gibi informal olarak ¢ok uluslu arkadaslik iletigsiminin
belirtileri vardir?’. Bu tarz taraftarlikta, sosyal dayanismanin gok siki anlam
tasidigi  ve milliyetci bir duguncenin kulup araciigiyla yeniden
olusturabildigi de gorilebilir. Ornegin Tirk takimlari Almanya'yl ziyaret
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ettigi zaman orada bulunan Almanya’daki Turk isciler, buyuk bir ilgi
gOsteririler ve onlar gergekte bagka bir kullp ile 6zdeslesmisken onlarin
ulusal kimliklerini, diger bir kulUple, tutkulu bir sekilde yeniden yasarlar.

2.5.2.3. Hayranlar(Fan)

istekli, tiiketici taraftar olarak da isimlendirilebilir. Bunlar,
Ozellikle kultplerin, kulibln unlulerinin ya da 6zel oyuncularinin modern
bir tutkunu ya da hayranidir. Hayran, 6zdeslesme acisindan istekliligi
gosterir, 6zel olma anlami gug¢ verir ve hayranlik, bireyin karakterinin
anahtar unsurudur. Fakat bu iliski sadik taraftara gore, alinan zevkten
daha mesafelidir. Kulup bireysel olarak, hayrani c¢eker. Kulubun
gelenekleri, yildiz oyunculari ve Uye taraftarlari, iligskilerin pazar merkezli
olugmasini saglar. Hayranlarin kulubin oyunculari ya da kullp ile gok siki
O0zdeslesmesi ve bunun neticesi olarak da, kigilerin kendilerini ispatlama
araci olarak istekli bir sekilde kulubun Urunlerini tiketmeye yol agar. Bu
tuketim, hisse satin alma, ticari urin satin alma ya da parasal bagis
yapma yunun de gergeklesebilir. Boylece kulUplerin zenginlegip

guglenmesi onun da kuvvetlenmesi anlamina gelecektir.

Spor hayranlari, kismen muzisyen, aktor ya da onemli
medyatik kisilerin hayranlarina benzetilebilir. Hayranlar (fanlar), hayran
oldugu sporcularin 6zel yagamlariyla ilgilenir, yasamlarina ait bilgiler
toplar, onlarin resimleriyle ev ve is yerlerini donatirlar. Buna Beckham,
Ronaldo, Alex, Hakan Sukur, GoOkdeniz, Yattara hayranlar tipik birer

ornektir?.

2.5.2.4. Gezginci taraftar(flaneur)

Heyecansiz, sogukkanlh ve tuketici bir taraftar bigimidir.
Gezginci taraftar (flaneur), sanal iligkiler etrafinda tiketimin hakim oldugu,
sahsiyetin geri planda kaldigi modernlik Otesi bir taraftar kimligidir.
Bunlarda, etkilesimler Ozellikle internet, televizyon gibi medya kanallariyla
gercgeklesir. Flaneur kavrami, 19.yuzyil ortalarinda Baudelaire tarafindan
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karakterize edilmistir ve kent toplumunu sembolize eder. 1930’lar
suresince de kulturel teoriler arasinda surekli olarak tartigilan konulardan
biri olmustur. Kavramin orijinal anlami, modern bir kent gezginidir.
Erkeklerin futbol flaneur'u olma egilimi bayanlardan c¢ok fazladir.
Burjuvalar c¢ogunlukla flaneur'dur. Bdylece futbolun bir ¢esit deneyim
olarak pesine duserler. Gezginci taraftarlar, futbol kullpleriyle baglantisiz
bir sekilde iligki kurmayir benimserler. Bunlar, herhangi bir kigisel
tuketimden kaginir, fakat moda gibi kullandiktan sonra terk edilebilen
(sanki gegici bir dovme yaptirmak gibi) imgeleri tuketebilir. Futbol
gezginlerinin dogal ortami sanal ortamda gitgide artmaktadir ve bu kisiler,
televizyon ve internet tarafindan sunulan futbolun heyecan veren
sansasyonlarini aramaktadirlar. Boylece televizyon futbolun sunumunu

flaneur tipi gezginci taraftara uygun hale getirmektedir.

2.5.3. Fanatikler

Fan, fanatik (fanatic) kelimesinin sozluk anlami hayran,
fanatik ise, asir diiskiin veya asiri merakli’’ bir kimseye ya da bir seye
asir derecede cosku ve tutkuyla baglanan®, tutmus oldugu takima her ne
olursa olsun baglanan ve takiminin kazanmasi igin her yolu mesru goren
kisidir’®. Fanatizm, bir kimseye, bir gruba ya da takima asiri diiskiinlik ve

tutkuyla bagh olma durumudur®®.

Fanatikler bir yarisma icinde mucadele eden taraflardan
birine asirt bir bagllikla, sabit fikirle dugkin olan tutucu kimselerdir.
Dolayisiyla kimlik asiriliklari da fanatiklik olarak ifade edilebilir™.

Futbol fanatigi olmanin olumlu ve olumsuz yanlari vardir.
Fanatiklik, bir yandan bir takimi “Olesiye sevmeyi” ve ona ¢ok siki bagh
olmayi, sosyal bir onay ¢ercevesinde ifade ederken, diger yandan siddeti
de igceren “asir’” davranislari, sosyal olarak kabul edilemez bir ¢ercevede
ifade eder®.
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Fanatik, asir tutkulu taraftardir. Musabakay! dikkatli bir
sekilde seyreder gibi gorunur fakat oyunu gérmez. Onun derdi tribUnlerdir,
orasi onun savag alanidir. Rakip taraftarlarin varligi onun igin kabul

edilemez bir durumdur®?.

2.5.4. Holiganlar

Holiganizm, ozellikle futbol taraflarinin misabaka esnasi ve
sonrasi stadyum iginde veya diginda kargi takim taraftarina kurmaca ya da
fiziki egemenlik gucu gostermeleridir. Bu glg¢ gosterimi saldirganca olup,

taraftarin duygu ve dusuncelerinin Gzerinden kontrollin kalkmasidir®.

Holiganizm patolojik bir durum olmayip karsilikli 6n yargi ve
dismanliklardan beslenen sosyo—xkulturel bir suregtir. Gruplar iligkiye
gectiginde bu dusmanliklar catismaya donusmektedir. Spor miusabakalari
bu tur dusmanliklarin gatigsmaya donugmesi rizikosunu tasiyan uygun

ortami o1usturmaktadir®.

Holiganlar, yaptiklari hareketlerin sonuglarindan utanmazlar
ve pismanlik duymazlar, sorumluluk duygusu tagsimazlar ve baskasini
disunmezler, ¢ok rahat yalan soylerler ve hirsizlik yaparlar, kurallari
tanimazlar ve c¢ok rahat kavga cikarirlar, holiganlar yaptiklarinin

bilincindedirler®.

Holiganlar igin, takimin kazanip kaybetmesi onemli degildir.

Onlar igin dnemli olan kavga etmek, kirip dékmektir™®.
2.6. Ozdeslesme Kavrami

Son yillarda orgut teorisyenleri, insanlarin kendilerini
orgtleriyle iliskileri acisindan tanimlamanin yollarini tartismislardir®*8°8.
Orglt Uyeleri 6rgitiin ne oldugu ya da nasil goériindiigiinin bir pargasiyla
kendilerini tanimladiklarindan, orgutleriyle 6zdeglegirler. Benlik baglaminin
ve bir olma (oneness) algisinin géstergesi 6zdeslesmeyi, kisi 6rgut uyumu

ve orgiitsel baglilik gibi iliskili yapilardan ayirmaktadir®’.

39



Ozdeslesme literatlri  6rgit ile birey arasindaki bagi
aciklamaya yardim eder. Yonetim orgut Gyelerini orgutsel ilgiye ve karar

dnermelerine nasil tesvik ettigini tanimlar®.

Ozdeglesme bireyin sosyal kimliklerinin bir parcasi olarak
orgiitsel kimligin bir sonucudur®®. Ozdeslesme, orgit Uyelerini érgitsel
karar Onermelerini kabul etme ve oOrgutsel fonksiyonlarina gore
davranmaya®, érgiitsel davranis sekillerini benimsemeye yoneltir®.

Cheney ve Tompkins (1987), 6zdeslesmenin bireyler ya da

gruplar tarafindan “kimligi benimseme”'®®

olarak kavranabilecegini, bu
benimsemenin bireyler ve gruplar tarafindan “kazanilmisg ve kusatiimis

ogelerin siniflandiriimalari” olabilecegini belirtmiglerdir.

Pratt (1998), Ozdeslesmenin bireyin butinsel (holistic)
ihtiyaclarini tatmin ettigini belirtmistir®. Ozdeslesme, kisi olarak biitiinsel
anlamda bireyin kavrayisini duygularini ve davraniglarini etkilemesi ile ilgili
gérulebilir. Ozdeslesmenin biitiinsel bir kavram olarak ele alinmasi sosyal
kimlik teorisinin gelisiminden ileri gelmektedir. Tajfel (1978) sosyal kimligi
“kisinin bilgisinden ya da sosyal bir gruba ya da gruplara Uyeliginden ve bu
uyelige duygusal ve degersel olarak bagliigindan tlreyen kisinin sosyal

»90

baglaminin bir pargasi”™" olarak tanimlamigtir.

Ellemers, De Gelder ve Haslam grup odakl sosyal kimligin
¢ozumlenmesinde Ug¢ psikolojik (intra-psychological) sure¢ acgiklamigtir;
(1) sosyal siniflandirma (social categorization), (2) sosyal kargilagtirma
(socail comparison), (3) sosyal 6zdeslesme (social dentification). Sosyal
siniflandirma, bireyin sosyal bilgiyi 6érgutlemesine yardim eden bilissel
aractir. Sosyal kargilagtirma bireyin ait oldugu grup ile diger ilgili gruplar
kargilastirmayi degerlendirmesine olanak saglar. Sosyal 6zdeslesme ise
kisinin belirgin bir gruba duygusal katlimidir®. Bu farkli ama iligkili
kuramsallagtirmanin  ardindan sosyal kimligin U¢ boyutu soyle
aciklanabilir; (1) Bilissel boyutu; belirgin bir gruba aidiyetin bilgisi, (2)
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Duygusal boyutu; gruba duygusal baglilik, (3) Degerlendirme gorusu;
gruba disaridan gelen deger ¢agrisimi. Diger arastirmacilar ise dorduncu
bir boyut olarak, kimligin davranissal yéniinii eklemislerdir®*.

Sosyal Kimlik Teorisi (Tajfel ve Turner,1985), insanlarin
kendilerini ve digerlerini bulunduklari sosyal ¢evre icinde, c¢esitli sosyal
kategorilere gore siniflandirma egiliminde oldugunu savunur®. Benlik-
siniflandirma (self categorization) teorisinin temel varsayimlari bireylerin
kendilerini farkli duzeylerde siniflandirmalarindan ileri gelmektedir. Bireyler
kendilerini benzeri olmayan gseklinde kisisel duzeyde, diger grup
uyelerinden farkli grup Uyesi olarak grup duzeyinde siniflandirirlar. Bu
durum 6zdeglesme ile iligkilendirildiginde, bireyleri kendilerini kariyerleri ile
kisisel duzeyde, grubun farkli alt gruplarinda, ¢alisma gruplarindan biri

olarak sosyal ya da grup diizeyinde tanimlarlar®' .

Soysal Ozdeglesme (social identification) “bazi insan
gruplarina aidiyetin ve birlik olmanin algilanmasi” seklinde tanimlanabilir®.
Ozdeslesme ise kisinin aidiyetinin algilanmasidir. Ait olduklari grupla giigli
bir sekilde 0zdeslesen bireyler, kendilerini tanimlamalarini grup Uyesi
olmalari agisindan yaparak, grupla “psikolojik sarimig, bagh
(psychologically intertwined)” hale gelerek, grubun basarisini ve hatalarini

paylasirlar®.

Bireylerin sosyal gruplarla 6zdeslesmeleri, grup normlarina
uyma ve grup hedefleri adina davranma egilimine yénlendirse de* sosyal
grupla 06zdeslesmenin her durumda etkili olacagi anlamina gelmez.
Kuramsal olarak, benlik siniflandirma duzeyi ayni duzeydeki ilgili benzer
nesnelerin soyutlanmalari arasindaki karsilastirma ile belirgin hale gelir91.
Benlik siniflandirma Kurami®® (Bruner,1995) in galismasi ile ayrintili
olarak incelenmis ve belirginlik kavrami (concept of salience) ortaya
atilmistir.  Soyutlamanin belirgin  duzeyi, benlik algilamasini (self-
perception), benlik algilamasida sosyal davranis seklini etkiler®. ifade

edilenler orgutsel durumlara donusturaldigunde, grup ya da takim
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sinifinin bazi 6zellikleri gok belirgin olabilir ve boylece bireyler kendilerini
takim Uyesi olarak algilamaya, takimin ya da grubun degerlerine,
normlarina gore hareket etmeye yoneltir. Ayni sekilde, tum sinif olarak
orgutun bazi ozellikleri belirgin olur, bireyler kendilerini 6rgut Uyesi olarak
daha fazla algilar ve o6rgutun normlarina ve degerlerine gore hareket

ederler®.

Kimlik ve 6zdeslesme guclu kavramlardir. Cunka kimlik ve
O0zdeslesme, grup, 6rgut ya da insan topluluklari gibi varliklarin stratejileri,
orgut geligtirme faaliyetleri, takim kurma calismalari ve sosyallesme
cabalarini tanimlama ile ilgilidir. Kimlik ve 6zdeglesme, orgutsel fenomen
igin kOk yapi durumunda olup, pek c¢ok orgutsel davranisa alt yapi
olugsturur. Bu guglu yapinin bir kismi birlik olma hissine olan ihtiyagtan
kaynaklanmaktadir. Orglt, grup ya da birey, her varlik diger varliklarla
etkili etkilesim kurabilmek i¢in “ben kimim” ya da “biz kimiz” sorusuna yanit

arar. Kimlikler érgiit, grup ve kisiyi konumlandirir®”’.

Orgutsel kimlik ve orglitsel 6zdeslesme kavramlarinda
tanimlanma agisindan karmasa sz konudur. Bazi yazarlar “Orgutsel
kimlik ve érgiitsel dzdeslesmeyi beraber kullanirken™®®"% baz| yazarlar
ise orgutsel 6zdeslesmenin kavramsal olarak orgutsel kimlikten farkli ama
iligkili bir kavram oldugunu belirtmislerdir®*2>%%1% Kimlik érgiitin ya da
bireyin kendi iken, drgutsel 6zdeglesme “Grgutin basari ya da basarisizlik
tecrubelerini dahil ederek gruba aidiyetin ve goris birliginin yani birlik
olmanin algilanmasi” seklinde tanimlanabilir®.

Orgitsel kimlik ve orgiitsel 6zdeslesme konusunda
kavramsallagtirma agisindan farkliliklar bulunmaktadir. Ozdeslesme
kisinin bir niteligi ya da varligidir. Ozdeslesme, 6rgt Gyesinin, 6rgiitiin ana
orgutsel kimlik ozellikleri ile kendi kimligini birlestirebilme derecesi olarak

tanimlanabilir®*,

Ozdesglesme kavrami orgltsel davranis ve orgltsel iletisim

42



alaninda caligan arastirmacilar tarafindan tartigilmigtir. Her iki alan da
dzdeslesme konusuna farkli perspektiflerden bakmistir. Orgltsel davranig
literatirt 6zdeslesmeyi “6rgut Uyelerinin kendilerini 6rgut 6zellikleriyle ayni
sekilde tanimlama derecesi” olarak tanimlamistir®®. Ote yandan érgiitsel
iletisim literatiru 6zdeslesmeyi orgut icinde paylasiimig dile dayanan bir
sirec olarak algilamistir’®. Bu iki perspektif birbirini tamamlayan
yaklasimlardir. Orgiitsel davranig literatliri 6zdeglesmeyi bireysel ya da
mikro perspektifle incelerken, orgutsel iletisim literaturd, yonetim kaynakh
iletisime dayali strateji kullanimi yoluyla 6zdeglesmeyi makro yonden ele

almistir'®.

Ozdeslesme kavrami ile ilgili olarak genel kabul gérmiis olan
yorum, Ozdeslesmenin biligssel, duygusal ve davranigsal unsurlardan

olusmus olmasidir'®.

Orglt Oyesi, kendini tanimlamada 6rguti ne kadar gok
kullanirsa, o 6lglude guglu 6zdeslesir ve orgut iginde bilissel, duygusal ve
davranigsal kusatiimasi artar. Orgiit Uyesi kendini ne kadar orgiitle
tanimlar ve orgut ozelliklerini benimserse, o kadar bu kimligi yansitmaya
yonelik dugunur, davranir ve hisseder. Buna ek olarak kimligi

canlandirmanin yollarinin firsatlarini arar'®.

Orgltsel 6zdeslesme, bireyin kendini ifade etmekte
kullandigi vasiflar ve amaglar ile algilanan orgutsel kimlik iginde bulunan
vasif ve amaglar arasindaki bilissel bag derecesini gosterir®.

Pratt (1998) orgutsel kimligin “ben kimim” sorusuna yanit
olustururken, orgutsel 6zdeslesmenin “Orgutle ilgili ben kimim”®® sorusuna
yanit olusturdugunu belirtmistir. Orglt, takim ya da galisma grubu, kisilerin
kendilerini birey olarak 6zdeglestirdikleri bir sosyal kategoridir. Orgutleriyle
Ozdeglesen bireyler 6rgutun imaji ve degerlerinden olusan benlik imaja

105

(self-image) sahiptirler . Kisilerin oOrgutleriyle O0zdeslesmeleri arttikca,

orgutsel perspektiften hareket etme ve dugsinme duzeyleri de artar®.
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2.6.1. Ozdeslesme Modelleri

Orgitsel 6zdeslesme modelleri bireyin 6rgltle  bagini
aciklamaya ve Ozdeslemenin hangi durumlarda nasil farkhlastigini
anlatmaya c¢alismigtir. Model er kimlik ve 6zdeglesme arasindaki bagi
vurgulamiglardir. Orglitsel kimlik modellerinde yapilan agiklama bu kisim
icin gecerli olacaktir'®. Modellerde kimlik ve &zdeslesmenin birbirlerini
etkileyen kavramlar olarak ele alinmasi, kimlik ve 6zdeglesme kavramlari

birbirinden ayirmada zorluk olacaginin gostergesidir.

2.6.1.1. Kreiner ve Ashforth: Gelistirilmis Ozdeslesme
Modeli

Kreiner ve Ashforth (2001) gelistiriimis 6zdeslesme modeli
(expanded identification model) Uzerine yazdiklari makalede, bireyin
orgutle bagini tanimlamaya yonelik birden ¢ok 0zdeslesmeden so0z
etmektedirler; 6zdeglesme, 06zdeslesmeme (disidentification), kararsiz
O0zdeslesme (ambivalent identification), yansiz 06zdeglesme (neutral
identification).

Orgltsel 6zdeslesmenin  gergeklesmemesi  durumunda,
guven azalacak, Uyenin orgute destegi azalacak, orgut Gyelerinin kendi
kisisel ihtiyaclarina  odaklanmalari  gerceklesecektir. Bu  durum
Ozdeglesememe sureci yani bireyin orgutle arasinda mesafe hissetmesi

durumudur.

Ozdeglesmeme durumu abartili boyutta olugursa, 6rgite
yonelik bilingli olarak olumsuz davranis gostermeye niyetlenme gibi

7 Ozdeslesmeme bireyin kendini 6rgiitte

sonuglar da dogurabilir
tanimladigr ayni Ozellikler ve ilkelere sahip olmadigini dustindugunde
ortaya cikan bir durum olup, 6zdeslesmenin tam tersi oldugu durumdur'®.
Ozdesglesmeme bireyin érgltten biligsel diizeyde aktif olarak ayriimasidir.
Bireyin kimligini bilingli olarak Orgutten ayirmasi, orgutiin misyonunu,

kalturint ya da merkezi olarak tanimlanan 6zelliklerini sevmemesi ya da
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nefret etmesi olarak agiklanabilir. Orglit ve galigsan arasindaki hissedilen
derin bir c¢atisma sonucu olusan Ozdeglesmeme durumu orgutler
tarafindan istenmeyen bir durum olarak gorulur. Bu gibi durumlar

yiiziinden dzdeslesmeyen bireyler, 6rgiit icin tehlikeli hale gelebilirler®

Modern orgutlerin karmasik yapisi ve bazi bireylerin gevsek
baglamli degerleri, hedef ve inanglari, bireyleri eszamanli olarak hem
Ozdeslesme hem de Ozdeslesmemeye itebilir. Bu durum kararsiz
O0zdeslesme olarak tanimlanabilir. Kararsiz 6zdeslesme, bireyin, érgutun
bazi Ozelliklerini kabul edip, bazi Ozelliklerini kabul etmedigi durumda

ortaya ¢ikan 6zdeslesme durumudur®’,

Yansiz 6zdeslesme bireyin 6rgutle ne 6zdeglesmesi ne de
0zdeslesmemesidir. Kiginin kendini orgutle ilgili 6zelliklerle yansiz olarak
tanimlamasidir. Guglu bir orgut kimligi kargisinda yansiz 6zdeslesmeye
sahip olmak ancak bireyci toplumlarda ya da bireycilikte gergeklesebilir.
Gugclu orgatsel kimlik ile yansiz 6zdeslesme arasinda olumsuz bir iligki

mevcuttur®’.

2.6.1.2. Scott, Corman, Cheney: Yapisal Ozdeslesme
Modeli

Scott, Corman ve Cheney (1998) orgutsel Ozdeslesme
literatiriine, Ozdesglesme-kimlik nosyonunu butunlestirecek, eylem-yapi
kavramlarini igine alarak, c¢alisanlarin ¢ogul kimlikleri icinde ve g¢ogul
kimlikleri arasindaki iligkileri yansitacak ve eylemlere dayanan farkli
dzdeslesme sekillerini de iceren bir modele ihtiyag duyuldugunu'®
belirtmiglerdir. Bu nedenle Giddens (1984) yapisal 6zdeglesme kuramini

gelistirerek, bu modele durumsal eylem kismini eklemistir'®.

Bireyin, orgute adanmiglik duzeyi (attachment level) ile ilgili
konulara (6zdeslesme, baglilik (commitment), sadakat (loyalty)) ilgisi hem
orgut, hem de birey igin ¢ok olumlu sonuglar dogurmasi yuziundendir.
Birey-0rgut arasindaki iliskiye ilgi, orgutsel kimlik, orgutsel 6zdeslesme ve
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bagllik calismalarini da beraberinde getirmistir'®.

Adanmiglik duzeyi buyuk oranda sembolik olup, birey ve
bireyin pargasi oldugu sosyal baglam tarafindan sekillendirilir.
Adanmiglik kavrami birey tarafindan algilanan sosyal Uyelige dayall sosyal
kaynak ile birey arasindaki baglanti ile ilgilidir. Benzer olarak 6zdeglesme
ise“gruba, basari ve basarisizlik durumlarini da igeren, ait olma ya da
birlik olma algilayis”° dir.

Adanmiglik surecini sadakat ve bagliliktan ziyade en iyi
goOsteren Ozdeglesmedir. CUnklu sadakat 6zdeslesmenin bir boyutudur.
Orgltsel davranis literatiiri tarafindan gelistirilen davranigsal baglilik
(attitudinal commitment) kavrami Ozdeslesme ile karistirilmigtir. Oysa
kimlik ve iletisim baglantisi diger formlarin hepsinden daha ¢ok

Ozdeslesme ile iligkilidir.

Giddens (1984)'In yapisal 6zdegslesmekuraminin  geligimi,
yapinin araciligiyla Uretilen insan eylemlerini iceren surecin, yapl ve
sistem arasindaki ikililigine odaklanmigtir. Buglnku eylemlerimizin Grdnu
gelecekteki etkilesimlerimiz igin yapisal kaynak olusturacaktir. Yapilar
liretilen kural ve kaynaklar olarak gériilmektedir'®. Giddens bu yapilarin
genel prosedurler ya da formul er olarak anlasiimasinin yararl olacagini

belirtmigtir.

Yapisal 6zdeglesme kurami 6zdeglesmeyi hem adanmiglik
sureci hem de bu surecin bir Grinu olarak tanimlamaktadir. Yapinin ikililigi,
adanmislik surecini hem 6zdeslesmeyi sistem, hem de kimligi yapi olarak
tartisma imkani vermektedir. Ozdeslesme terimi bireyin adanmighgini
gosterdigi davraniglar, kimlik terimini ise “biz kimiz” icin ana fonksiyon
gbrevi goren belirlenmis kurallar ve kaynaklar olarak kul animistir.
“Ozdeslesme sireci” ya da “adanmighk sureci” kimlik ve 6zdeslesme

arasindaki iliskiyi géstermektedir'®.

Scott, Corman ve Cheney(1998), Gidens (1984)In
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Ozdeslesme surecini agiklayan kurami benimseterek, tum o6zdeslesme
surecini U¢ kavram ile butunlegtirmiglerdir; yapinin ikililigi (duality of
structure), yapinin bolgeselligi (reginalization of structure), durumsal eylem

(situated activity) '%.

Yapinin ikililigi; Yapisal 6zdeslesme kurami yapi ve sistem
arasindaki iligkiye dikkat cekmektedir. Sistem ve yapi birbirini iceren
kavramlar oldugu igin, kavramlar arasindaki ikilik 6nem arz etmektedir.
Kimlik ve 6zdeglesme ikililigi, kimlik kaynaklari ve 6zdeglegsmenin gosterimi
arasindaki algilanan bag icin cevap olusturmaktadir. Boylece yapisal
anlamda bu ikililik 6zdeslesmenin anlatiminda kimliklerin benimsenmesini
icermektedir. Kimlik yapisinin benimsenmesi 6zdeslesmenin olusumunu

saglamaktadir'®.

Bu ikilik 0zdeslesme olusumu (sistem duzeyinde) ile
sonuglanabilecek kurallar ve kaynaklar (yapi) serisini orgut uyelerinin
mevcut kimlikleriyle hareket etmesini anlatmaktadir. Ornegin bireyin

100

galisma grubu bireyin calisma grubu kimligini cizmektedir'™”. Ozdeglesme

kimligin benimsenmesi olarak tartigiimaldir'®.

Yapinin Bolgeselligi; yapinin ikiligi kavramina ek olarak
»110

Giddens(1984)'in “bolgesellesme kavrami, kimliklerin
kavramsallastirimasinda, birbirleriyle olan iligkilerini aciklamada ve
kimliklere iliskin 6zdeglesme iliskisini anlatmada yarar saglamaktadir.
Yapinin ikililigi gostermistir ki, kimlikler kurulur ve Ozdeslesme ile
iliskilendirilir, bdylece bireyleri sosyal birliklere baglar'®. Bireyin benligi
bireyi farkli sosyal gruplara baglayan ¢ogul kimliklerinden olusmaktadir®.
Bireylerin orgutsel, cinsiyet, sinif ve diger pek ¢ok kimlikleri bulunmaktadir.
Birey, Orgutsel 0Ozdeslesmeyi ifade edebilmek igin oOrgutsel kimligin
kaynaklarini kullanmaktadir. Farkli kimlikler farkh 6zdegslesme hedefleri ya
da kimlik kaynaklari ile iligkilidir®.

Scott, Corman ve Cheney (1998) orgutsel yasamla ilgili
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ozellikle dort kimlik yapisi belirlemislerdir'®; bireysel, calisma grupsal

(takim, bolum), orgutsel (6rgutun Ozelliklerinin belirgin olma durumu) ve
mesleki kimlik. Orgutsel kimlik anlaminda bu dort kimlik yapisi ortiisebilir.
Her kimlik yapisi analiz duzeyinde farkli ama hepsi onemlidir. Bu dort
kimlik yapisini kavramak, kimliklerin “bolgesellegsmesi” ve birbirleriyle
iligkisini anlamak igin yararh olacaktir. Giddens (1984) yapisal modelinde
bolgesellesmenin  dort bigimini  kimlik bolgelerinin - 6zellikleri  olarak

belirtmistir'®;

Durumsal Eylem (Situated Activity); yapisal 6zdeslesme
kuramini uguncl unsur 6zdeglesmenin durumsal eylem goriunimunu ifade
etmektedir. Ozdeslesmenin bdlgeselliginden sonra hangi durumlarin
ozdeslesmeyi vyarattigi tzerinde durulmustur. Ozdeglesme durumdan
duruma gére farklilik gdstermektedir®. Scott, Corman ve Cheney (1998)
O0zdeslesme baglaminin  zaman icerisinde duruma gére
farklilasabilecegini'® belirtmislerdir. Orgiitsel 6zdeslesme ile ilgili
calismalar sosyal kimlik teorisi®""", benlik siniflandirma teorisi (Abrams ve
Brown, 1989) kimligin ve sonucunda &zdeslesmenin durumsalligi’'?
uzerinde durmustur. Giddens (1984) ise igyerindeki kisilerin gunluk
eylemlerinin, &zdeslesmenin baglamini olusturdugunu ifade etmistir'®.
Calisanlarin  belirgin rutin ve rutin olmayan c¢alisma faaliyetlerinin
baglamlari gesitli duzeylerde 6zdeslesmelerine yansir, 6zdeslesmelerini
harekete gecirir. Scott, Corman ve Cheney (1998)’in 6zdeslesme modeline
ekledikleri durumsal eyleme gore 6zdeslesme kavrami, durumsal eylem ve

dzdeslesme iliskisini yansittigi icin Gizerinde durulmasi gerekmektedir'®.

2.7. Futbolda Ozdeslesme

Ozdeslesme (identification, aidiyet) g¢ocuklugun erken
donemlerinde, aile ve gevreyi algilama ve aile Uyelerini takiple baslayan,
daha ileri yaslarda sistemleserek, kisilik olusmasinda yer alan, 6nemli bir
sosyal surectir. Bu sure¢ her ne kadar psikolojik bir anlam tagisa da,
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surecin  olusumu, psiko-sosyal ve sosyolojik bir ortam icinde
gerceklesmektedir®’.

Sporda 6zdeslesme, bir kisinin, bir sporcuya veya bir takima
benzemeye calismasi, onu taklit etmesi, onun gibi dusinmeye ve
davranmaya gayret gostermesidir. Futbolun getirdigi 6zdeslesme ise,
tutulan takimlar ve onun sahsinda yasanan, kentle ilgili bir gergektir’. Bu
yuzden, bir tagralinin, U¢ buyuk (Galatasaray, Fenerbahcge, Besiktas)
takimdan birinin taraftari olmasinda, potansiyel bir kent 6zlemi duguncesi

yer almaktadir denilebilir''®.

Bir kiginin, bir sporcuyla veya takimla 6zdeslesmesi, erken
yaglarda daha kolay olmaktadir. Smith(1981) yapmis oldugu
calismalarinda takimla 6zdeslesmenin genellikle erken yaslarda oldugunu
tespit etmistir'™. Geng yastaki taraftar, begendigi bir sporcunun veya
tuttugu takimin posterini odasina, dolabina asar. Bu geng taraftar, tuttugu
takim ve begendigi sporcu gibi hareket etmeye ve davranisglarini onlara
benzetmeye calisir. Kendisini, onlarin bir pargasi olarak goérir. Oyle ki,
onlara yapilan hareketi, kendisine yapilmig sayar; onlarin yenilmesini,
kendi yenilmesi ve umutlarinin yok olmasi olarak algilar. Buna oOrnek
olarak, 1995/1996 futbol sezonunda, Trabzonspor'un Fenerbahge'ye 2—1
yenilerek, sampiyonluk umudunu yitirmesinden sonra, 27 yasindaki
Mehmet Dalman ve 12 Yasindaki Husnu Civelek’in, intihar etmeleri

gosterilebilir''3.

Taraftarin, futbol takimlariyla  kurduklari  6zdeglikte,
mensubiyetler kadar, bizzat futbol oyunundaki figurlerin, gunlik yagsam
tarzina benzer roller Ustlenmeleri yatmaktadir. Cunkl; futbolda adam
markajl, alan kapatma, s6z konusu oldugunda, oyuncular, kurallar izin
versin ya da vermesin, kiyasiya birbirleriyle muicadele etmektedirler.
Toplumsal yasamin dogasini olusturan statu ve roller arasinda, bdyle bir
mucadele, boyle bir etkilesimin yer aldigi, g6z o6nune alindiginda,
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taraftarlarin, futbol oyununa gosterdigi teveccuhin, toplumsal arka plani

aralanmis olur®.

Ozdesglesmenin en énemli belirtisi, “Biz” ve “Onlar” grubudur.
Taraftar, kendi takimini, biz; baskalarini, onlar olarak gorur. Bir taraftar igin
basari galibiyettir. Ulusal takimlarda, Farkli takim taraftari, biz duygusunu,
farkl sekilde yasayarak, ulusla O6zdeglesir. Yani Galatasaray, Besiktas,
Fenerbahge veya Trabzonspor’ lu olanlar, ulusal takimin maglarinda, tek
yurek halinde onu desteklerler. Burada, milli duygular, takimin onune
gecger. Populer futbol kaltard, milli kimliklerin olusmasinda, ¢esitli
bigimlerde katkida bulunur'™®.

Ozdeglesme futbol fanatiklerinin psikolojisinde onemli bir

bilesendir''®117:118,

Futbol’da 0Ozdeglesme taraftarlarin (fanatiklerin)
psikolojik olarak takima baglanma boyutuyla ilgilenmektedir. Takimla
yuksek duzeyde oOzdeslesmis taraftarlar takimi kendilerinin bir uzantisi
olarak gormektedirler. Bu taraftarlar i¢in takimin basarisi diger taraftarlarla
yoldasca hisler gelistirmelerine ve benlik kavramlarinin temeline “Bu
takimin taraftariyim” algisinin yerlesmesine neden olmaktadir. Ayrica
kendi takimlarinin diger taraftarlarinin rakip takimin taraftarlarindan daha

iyi olduklarini hissetmelerini saglamaktadir'™® 2011,

Takimla duguk
dizeyde Ozdeglesmis taraftarlar sosyal Ozdeslesmelerinin ¢ok az bir
kismini takima harcamaktadirlar. Takimlarini belirli bir duzeyde takip

etmelerine ragmen iliskileri sinirli kalmaktadir'%.

Takimlariyla yuksek duzeyde 6zdeslesmis fanatiklerin tum
kogullar altinda gozleri kapali takimlarini destekleyeceklerini sdylemek
yanlis olur. Takimlariyla yuksek dizeyde Ozdeslesmis taraftarlarin bir
kismi takimlari kotu oynasa dahi takimlarina baglhliklarini devam ettirirken
ayni zamanda sahada meydana gelen olaylardan  UzUntl
duyabilmektedirler.  Ornegin,  Amerika’da 1994-1995  Baseball
sezonundaki grev nedeniyle fek ¢ok fanatik Gzunti yasamis ve Buyukler
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Baseball Ligi'nden uzaklagsmislardir. Benzer etkiler 1981 grevinde de

gorilmistir'?.

Branscombe ve Wann (1994) takim Ozdeslesmesini

123 Spor Taraftari Ozdeslesme

degerlendiren bir Olgek gelistirmiglerdir
Olgegi (SSIS) yedi Likert Olgegi maddesi icermektedir. Arastirmacilar
universite basketbol taraftarlarindan bir yil arayla farkli zamanlarda anketi
doldurmalarini istemislerdir. Testin gecerliligini saglamak amaciyla diger
bir basketbol takimi taraftarlarina SSIS yaptirilmig ve takimla iligkilerini,
takima ilgilerini ve takimin taraftarlarinin ne derece 06zel olduguna
inandiklarini gosteren bazi maddeleri se¢cmeleri istenmistir. Konular SSIS’
den aldiklari puanlara gobre Ug¢ gruba ayrilmistir. Yuksek duzeyde
Ozdeglesme, orta dizeyde 0zdeslesme ve dusik duzeyde 6zdeslesme.
Daha sonra bu ug grup iliski, ilgi ve “fanatikler 6zeldir” maddeleri agisindan
kargilagtinimistir. Sonugta ylksek duzeyde 6zdeslesmis taraftar en ust
duzeyde takimla iligkili ve ilgili grup oldugu ve takimin fanatiklerinin 6zel
oldugunu dusundukleri ortaya cikmistir. Duguk duzeyde Ozdeslesmis

taraftarlar ise bu maddelerden en diisiik puanlari almislardir'®,

Yuksek dluzeyde Ozdeslesmis taraftarlar takimla ilgi ve
iligkilerinin daha fazla olmasi nedeniyle takim hakkinda daha fazla bilgi
sahibidirler. Wann ve Branscombe'un 1995b, Kansas universitesi
ogrencileri ile yaptiklar calismada 6grencilerden 6nce SSIS’I doldurmalari
istenmistir. Daha sonra universite basketbol takimlarinin oyuncular ve
takimin gegmigi ve basketbol sporu ( oyunun gecmisi, kurallari gibi )
hakkinda bilgilerini 6lgen 35 maddelik bir anket yapilmigtir. Sonuglar
ongoruldugu gibi yuksek duzeyde 6zdeslesen taraftarlarin dusik dizeyde
Ozdeslesenlere oranla daha fazla bilgiye sahip olduklarini

gostermektedir'?.
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2.7.1. Futbol Taraftarliginda Ozdeslesme

Ozdeslesme (identification),cocuklugun erken dénemlerinde
ailede cevreyi algilama ve aile Uyelerini taklitte baglayan, daha ileri
yasglarda sistemleserek kisilik olusumunda yer alan 6nemli bir suregtir.
Ozdeglesme, kisinin bir baskasinin davranis sistemini igten bir sekilde
benimseyip kendisine mal etmenin yani sira, 6zumsedigi bir 6rnege gore,
kendi ruh, dusunce ve davranig yapisini yeniden organize etmesidir.
Ozdeglesmede cocuk veya geng, toplumda yer alabilmek igin benligine
O0zdeslesme objesi olarak en yakinlari arasindan bir ya da bir ka¢ kigiyi

secer. Onlarin davranis kaliplarini benimser®'.

On iki yasina kadar gocuk (anne, baba, dede, hala, teyze,
komsu vb. gibi) yakinlarina benzemek, her bakimdan onlarin yerine
gecmek ister. Bunlardan birini kendisine 6érnek alir, ideal edinir'®. Bu
yaslarda, gocuk zaman zaman bunalimlara girebilir ki buna “6zdeslesme
krizi” denir. Bu duygu onun davraniglarinda ani degisildiklere neden olur.
Dolayisi ile 6zdeslesme zorlugu ceker'?. Bu dénemdeki geng “ben kimim”
sorusuna cevap aramaktadir. Kendi kimligini bulabilmek i¢in oncelikle ana
baba etkisinden kurtulmaya calismakta ve onlarla dogrudan veya dolayl
olarak catisma igine gitmektedir. Buna karsin kendi kimligini bulmak igin
bagkalarinin kimligine de muracaat etmekte ve kendisi igin modeller
aramaktadir. Bu nedenle gesitli kisi ve gruplari kendisine ornek alarak
Ozdesim kurmaktadir. Cocuk gelistikce ve zamanla, yakin c¢evre
6zdeslemesi daha uzaklarda aranir olur'®*. Bunlar, hoca, 6§retmen,
antrenor, spor yildizlari, sampiyonlar, spor takimlari, sanatgi, artist, din,
mezhep, tarikat, ideoloji, politika liderleri vb. olabilir®.

Bu donemdeki geng, daha oOnceki donemlerde kazandigi
gegici kimlikler yerine, daimi bir kimlik kazanma ugragsi icindedir. Kimlik
kazanma hayat boyu devam eden bir stre¢ olmasina ragmen bu donemde

126

daha ¢ok Onem kazanmaktadir Genglik donemi sonunda, insan

kendine 0zgu kisiligini kazanmis ve tamamlamistir. Bu sureg ilk bakigta
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her ne kadar psikolojik bir anlam tasisa da, surecin olusumu psiko-sosyal
ve sosyolojik bir ortam igindedir®'.

Grup acgisindan bakildiginda da; 6zdeslesme, grubun dnemili
ozelliklerinden biridir. Ozdeglesme kisinin kendi varligini ve o6zelliklerini
uyesi oldugu gruba ve grubun o6zelliklerine bagl olarak algilamasidir. Bir
bagka ifadeyle sosyal grup, Uyelerinin hareketlerini standardize eder;

onlarin hareketlerini sinirlar veya hiirriyete kavusturur'?’.

Bir kitle hareketinin taraftar cekmesi ve bunlarin taraftarligini
devam ettirmesi, kigisel yukselme arzusunu tatmin edebileceginden dolayi
degil, kigilerin kendinden kurtulma arzusunu tatmin edebileceginden
oturudur. Kutsal bir amacin kimligini kigiliklerine katmak yoluyla yeni bir
guven, umut, deger ve ovunme duygusuna sahip olmaktir. Aktif bir kitle
hareketi onlara her ikisini de vaat eder. Bir kitle hareketinin en guglu
cekiciligi, kisilerde gelecege bagl umut yaratmasidir. Bu gekicilik, 6zellikle,

gelisme disiincesiyle dolu olan bir toplumda daha etkendir'?.

Sutton ve arkadaglari Taraftarlari takimlariyla 6zdeslesme
duzeylerine gore derecelendirerek dusuk, orta ve yluksek duzeyde olarak
uc kisimda incelemistir. Dusuk duzeyde Ozdeslesen taraftarlarin bir
magtan daha fazla zevk aldigini ve onlar igin magin eglence yonunun agir
bastigini bulmustur. Orta duzeyde 6zdeglesmis taraftarlar ise, takiminin
amblemini ya da rengini tasiyan kiyafetleri giyme egilimi gosterdigini,
yuksek duzeyde 0Ozdeslesmis taraftarlarin ise, zamanlari ve maddi

imkanlari el verdigi dlciide kendilerini takima adadiklarini tespit etmistir'?°.

2.7.1.1. Kisi — Kiime Ozdeslesmesi

Kisi, bir takimla da 0zdeslesebilir. Kisi tuttugu takimin
basarisiyla sevinirken, yenilince veya kaybedince de uzulebilmekte, tim
amaglarini, beklentilerini takimin gicune, ustinligune galip gelmesine

baglayabilmektedir'*°.
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Bireyler kent, din, ulus veya diger sosyal kategorizasyonlari
temsil eden spor takimlariyla 6zdeslesirken, taraflar olarak oyuncularin ve
kulibun performansini, dolayisiyla maglarin sonucunu etkilediklerine iliskin
inanglarindan dolay!r da, hi¢ de surpriz olmayan bir bicimde ¢ogu
kendilerini kulubun bir parcasi olarak gorurler. Yani, kulup bir yandan
sembolik olarak taraftarlarin benliklerinin bir pargasi haline gelirken, diger
yandan taraftarlar kulUplerinin bir pargcasi haline gelirler. Kulibin adi
uzerinden, onu kullanarak, taraftarlar birbirleriyle de 06zdeglesirler.
Kendilerini, mag¢ biletleri satin alarak kulibin mali destekgileri olarak
gorarler, bunun yaninda kulubin geleneklerini devam ettirdiklerini
dusunurler. Her ne kadar karar verme surecine katilmasalar ve hatta
kendilerini zaman zaman somuarulmis gibi algilasalar bile taraftarlar

kendilerini kulibiin “moral muhafizlari” gibi gérebilmektedirler™’.

Tutulan takimlar kigi i¢in, bir tir guven ve iftihar duygusunun
kaynagi olmakta, tutulan takim ve sporcunun uyandirdigi heyecan Kisiyi
hayal  kirikliklarindan, tatminsizliklerinden ~ve  monotonluklardan
kurtarabilmektedir. Kisinin takimindan ¢ok seyler beklemesi ve
beklentilerini kargilayamamasi durumunda ise derin hayal kirkliklari ortaya
¢ikmaktadir. Ornegin, Brezilya takiminin maglarim kazandi§i, Diinya
kupasr'nin ilk gunlerinde, Ulkede yagsam tumayle bir partiyi andirir, arabalar
kornalarini galarak konvoylar olusturur ve herkes dans edip sarkilar
sOylerken, Brezilya’nin Dunya kupasindan elenmesi ile de kendilerini
birbiri ardina Rio’daki apartmanlardan atarak intihar eden Brezilyalilar

gorilmistar'”.

2.7.1.2. Kiime-Kiime Ozdeslesmesi

Bir taraflar grubu, bir futbol, basketbol vb. takimi ile
Ozdeglesebilmektedir.  Karadenizlilerin ~ Trabzonspor’ la  bodlgesel
Ozdeslesmesinde oldugu gibi, bir takima yakinlik, bolgesel ya da cografi
baglilik temelinde de gergeklesebilmektedir. Taraflar toplulugunun takimla
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O0zdeslesmesi durumunda, takim, yasanilan yerin sembolik bir temsilcisi
haline gelir ve takimin basarisi yerel toplulukta gurur ve basari duygulari
yaratir. Bir takimla 6zdeslesmek, bir topluluk i¢cinde sporun hizmet ettigi
sosyolojik ve kiiltiirel islevlerle pekistirilir*'.  Ornegin takimlariyla
O0zdeslegsen Brezilya halkinin dortte biri, kime oy verecegine, Dunya
kupasr’nda alinacak sonuca gére karar verecegini aciklamistir'”.

Taraftar—takim 0zdeslesmesi spor arenasinda degisik
sekillerde ortaya gikmaktadir. Ozellikle Dinya kupasi ya da uluslararasi
turnuvalar gibi buyuk karsilasmalarda "biz’lerden yeni bir “biz” olusumu
gerceklesebilmektedir. Taraftar gurubu, kendi Ulkesinden bir takimin bu
sampiyonalara katilamamasi durumunda etnik yapi, din, dil ve ekonomik
gelismislik  bakimindan kendi yapisina Dbenzettigi bir takimla
ozdeslesebilmektedir. Ornegin Tirkiye'nin 2002 Dinya kupasindaki
basarilari, etnik yapi, din, dil ve ekonomik gelismislik bakimindan kendi
yapisina benzeyen uluslar tarafindan buyuk bir hayranlikla izlenmistir.
Iran, Pakistan, Senegal ve Turki Cumhuriyetler, Turkiye'ye destegini ¢esitli

sekillerde gostermislerdir'®?

. Benzer sekilde, 1990 Dunya kupasinda,
Kamerun’un basarisi Afrika’nin da basarisi olarak kabul edilmis ve bu
durum sadece Afrika’nin degil, bitin Uglincli Dinya’nin basarisi olarak

algilanmistir',

2.7.1.3. Kisi-Kiiltiirel Sportif imge Ozdeslesmesi

Ozdesglesme sirecini degisik gevrelerde olumlu bigimde
tamamlayamayan kigsi, taraftar olarak bu sdreci yeniden vyagar.
Ozdeglesilen takim ile sportif yolla kimlik bulmaya caligirlar. Bu kisilerin,
Fenerbahgeliyim, Galatasarayliyim, Besiktasliyim, Trabzonsporluyum
diyerek ve takimlarina ait bayrak, bere, kravat, parfum kullanarak

kimliklerini ortaya koyduklari gériilebilmektedir.

Kisi, tuttugu kullp,
taktigi rozet, tasidigr renkler, forma, arma, milli mars, bayrak, ulusal

basari, attigl sloganlarla, bir gruba bagli olmanin giavenini duyar. O grubu
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benimseyerek kisiligini “hi¢” olmaktan kurtarir. Kendisini grubun bir Gyesi
olarak gorup toplumda rolu ve yeri olduguna inanir. Tuttugu takimlarin
kultarel ve sportif imgeleriyle butunlesip, 6zdeslesir. Bu insanlarin genelde
guglt  bir takimin taraftari  olmalari, gugli bir kimlik edinme

cabasindandir®”.

Gunumuzde cesitli spor kulupleri de 06zdeglesmeden
faydalanarak varliklarini surdurmektedirler. KullUpler geleneklerini devam
ettirmek icin Ozdeslestikleri prensiplerden tavizler vermemek igin biyik

caba gostermektedir

2.7.2. Futbol Taraftarliginda Olumlu ve Olumsuz
Ozdeslesme

Bir taraftar igin tuttugu takimin iglevi bir referans grubu olarak
gorulmekte ve onun basarisi, kendisi icin bir tar guven ve iftihar
duygusunun kaynagi olabilmektedir. Bu yonuyle, 6zdeslesme, genellikle
olumlu bir gagrisim saglamaktadir. Sporcunun ya da taraftarin 6zdeslestigi
kisi, kime ve degerler olumsuz sonuglarda dogurmaktadir. Tuttugu takim
basarisizliga ugradigi zaman kisisel bir kayip duygusu uyandirmakladir.
Takimlarin bir referans grubu olma iglevi vardir. Buna uygun olarak,
kendini degerlendirmeye bagli onemli sosyal ihtiyaglar isin igine girer
kisinin, kendi takiminin yenilmesi veya zafer kazanmasi onda subjektif ve

duygusal bir agirlik kazandirir'®*.

1990 Diinya kupasinda, Kamerun’un, ingiltere’'ye yenildigi
glin, Bangladesli bir kisi Uziintiden kalp krizi gegcirip 6lmiis, Bangladesli
bir kadin da kendini asmistir. intiharindan ®nce biraktii notta ise;
‘Kamerun’un  elenmesi, benim hayatimin da sonu demektir’

yazmaktaydi'".

Ozdeglesme durumunda 6rnek alinan kimse, grup ve

degerler olumsuzluk tasidigi zaman sapma ve anormallikler kendini
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gOsterebilmektedir. Kafur, saldiri, intihar ve depresyon bunlara ornektir.

Nitekim bu davranislarda grup holiganizmini de gérmek miimkiindiir®'.

Bir takimla 6zdeslesme, dini, etnik veya milli bir temele de
dayanabilir. Grup referansinda birlikte olmak, yani din, irk veya etnik
grupta birlik, genellikle bir kimsenin duygusunda bir merkez olusturur ve
takimin gohretine bir saldirida bulunulmasi, o takimi tutanlarda kuvvetli
ruhi tepkiler uyanmasina yol acgar. Mesela, dinsel 6zdeslesme, sporda
hazir potansiyel bir siddet kaynagidir. iskogya'daki Protestan Glasgow
Rangers ve Katolik Celtics arasinda 2.1.1971 tarihinde oynanan magta 62
kisi 6lmustir. Olumsuz 6zdegles meye bir diger ornek, 1995-1996 Turkiye
Futbol Birinci Liginin 32. haftasinda, sampiyonlugu onemli derecede
belirleyecek olan Trabzonspor-Fenerbahge arasindaki magtir. Fenerbahge
deplasmanda Trabzonspor'u 2-1 yenerek sampiyonlukta Onemli bir
avantaj yakalar. Magtan bir glin sonra agir1 bir Trabzon spor taraftari olan
Giresun’'un  Gorele ilgesinden Mehmet Dalman (27 yasinda),
Trabzonspor’'un yenilmesi ile kendim asarak intihar eder. Dalman’in cesedi
Uzerinde yapilan aramada cebinden cenaze masraflari igin bir miktar para
ile “Tabutumu Trabzonspor bayragina sarin ve yeniden dogarsam Trabzon
sporlu dogmak istiyorum” vyazili bir not c¢ikar. Trabzonspor'un
Fenerbahge’'ye yenilgisi ile ikinci intihar da, Akgaabat'in Dogan koy
Beldesinde ilkokul 5. Sinif 6grencisi Husnu Civelek'tir (12 yasinda).
Trabzonspor'un Fenerbahge’ye vyenilgisine Uzulen asin Trabzonspor
taraftan Husnu Civelek, bir ingaatta kapiya astigi iple intihar eder®".

2.8. Grup Davraniglan ve Taraftarlhik

Grup kavraminin irdelenmesi, taraftarigin daha yi
anlagilmasi agisindan katki saglayabilecektir. Bu bakimdan bazi kavramlar

one ¢ikmaktadir'®.

57



2.8.1. Davranis

Davranig, canlilarin gevreye, kendi turlerine, diger canlilara
ve cevrelerinde gelisen olaylara karsi gosterdikleri tepki bigimleridir.
Davranig, canlinin yagsamsal ortam degisikliklerine karsi verdigi yanittir.
Bu, dis ortamdaki fiziksel ve kimyasal etkilerin tumunu igerdigi gibi, beden
icinden gelen uyarilari da kapsar. Canh bir varligin davranisi, uyarilari

duyma ve bunlara karsi harekete gegme giiciiniin belirtisidir'*®.

2.8.2. Grup Davranisi

Grup Qyelerinin davraniglarinin  karsilikli olarak birbirine
benzemesi, bdylece gruplarin bir birlik olmasi ile ortaya ¢ikan

davranistir™’.

2.8.3. Grup Suresi

Grup suresi, suregelen grup ic¢i faaliyetlerdir. Bunlar grubun
amacina yonelik davranislar ve bununla ilgili etkilesim kaliplarim kapsar.
Grup igindeki batun konusmalar, c¢alismalar, duygusal ve mantikli

davranislar gibi tiim faaliyetler grup stresini olusturur'’.

2.8.4. Kalabalik

Kalabalik, ortak fikirlerle, hareket eden ve ayni heyecani
tagsiyan teskilatsiz ve surekli olmayan bir gruptur. Kalabaligin 6zelligi,
belirli ve dar alanda yer almasidir. Boyle bir alanda yer alan kalabalik
icinde bir is bolumi de esas degildir. Kalabaligi olusturanlar arasinda
minimum sahsi iliski s6z konusu dur. Kalabaligi meydana getiren fertlerin
birbirlerinden  haberdar oluglari, ayni gelip gecici heyecani
paylagmalarindandir. Bir 6rnek verirsek, bir vapur iskelesin de tesadufen
bir araya gelmis bulunan ve birbirinin varligindan habersiz gorunen
fertlerin bir kaza olmasi halinde gelip gegici olan heyecanlari bagka bir
konuya kayacaktir. Burada ayni mekéni paylasmakla birlikte sosyal

etkilesimi olmayan insanlar disinUlmistir. Ornegin otoblise binmek igin
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sirada bekleyenlerde gozle gorundr bir etkilesim meydana gelmez. Onlarin
sosyal gruptan farklari, bir grup ortamini yaratan etkilesim eksikligidir83.

Gelip gegici bir sosyal grup olan kalabaligin iginde
bulundugu maddi ve fiziki alan da sinirhdir. Lideri bulunmayan bu gurubun
isbolumu ve statu sistemi de yoktur. Bu haliyle tam anlamiyla bir sosyal
birim olmayan kalabaliga mensup fertlerin hepsi de ne yaptiklarim
bilmeksizin birbirlerine uyum gostermektedirler. Bu uyum da aslinda

strekli ve suurlu degildir®".

2.9. Grup ve Grubun Ozellikleri

2.9.1. Sosyolojik Agidan Grup

Doénmezer’e gore, bir sosyal grup, ortak amagclarin izlenmesi
hususunda, sosyal normlara, yararlara ve degerlere uygun olarak,
kargilikli rolleri yerine getiren kigilerden olusmus, bir yapiya sahip ve

benzerlerinden ayrilip biitiinlesebilen bir topluluktur'®®.

Sanay’a gore ise grup, bir araya gelmis olan insanlarin
karsilikli iligkilerle, sosyo-kultirel ¢evrenin normlarina uymalari olayidir.
Ortak bir amag, ortak bir ihtiyag, ortak bir inan¢ ve dusunce etrafinda iki
veya daha c¢ok kigsinin kargilikli iligki icine girmeleri bir sosyal grubun

olusmasina zemin hazirlar'?’

. Bir bagka acgidan ise grup, birbirleriyle
duzenli etkilesimde bulunan, birbirinden belirli amag ve beklentileri olan
insanlardan olugur. Bu etkilesim sonunda gruba katilan insanlar arasinda
bir ait olma, Uyelik duygusu ve Uyeler arasinda etkilesim gergeklesir.
Etkilesim sonucu gruplarin igyapisi olugsmaya baslar. Her grubun kendi
icinde sinirlari, normlari, degerleri, Uyelerinin belirli rol ve statuleri

vardir'®.

2.9.2. Birincil ve ikincil Gruplar

iletisim ve iligki gesitlerine bakildiginda ise gruplar birincil ve
ikincil gruplar olmak Uzere ikiye ayrilir. Birincil gruplarda iligkiler yuz yuze,
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sik ve igtendir. ikincil gruplardaki iligkiler ise, seyrek ve resmidir. Birincil
gruplar genellikle Uye sayllan az oldugu igin ayni zamanda kuguk

139,140

gruplardir

Hi¢ bir zaman, insanlarin herhangi bir gsekilde birikmeleri
grup degildir. Grup daha ¢ok, tum oOzellikleriyle kendi 6zinde kavranmasi
gereken bir yapidir. Grup igine aldigi Uyelerine ferdi sahsiyet verir ve
boylece onlara sosyal deger kazandirir. Hemen hemen her insan,
sahsiyetini ve degerini bir grup icinde olmakla elde eder. Bir fert olarak
kazanilan butun o6zellikler, duygu, dusunce ve zevklere varincaya kadar
her sey grup hayati ile siki sikiya baghdir ve hep onun etkisini tasir'?’.
Onun igin kisi hep ait oldugu gruba goére dugunur, algilar ve hareket eder.
insan kisiligini baskalarina gére gelistirir, davraniglarini onlara gére
dizenler. Bu nedenle insanin kisiligi ve davranisi, ancak igcinde yasadigi
grubun ve toplumun, amacina, beklentisine, duygusuna, dusuncesine,

istegine ve kurallarina gére anlasilip degerlendirilir'*’.

insanlarin grup icinde bulunmalari, insanin toplumsal bir
varlik olmasinin kaginilmaz sonucudur™®. Bir grubun icinde yer almak
kisiligin ruhsal ve toplumsal katmanlarini yaratir. insan kendini ve grubunu,
grubun disinda bulunanlardan ayiran 6geleri, 6zellikleri tanir. Boylece “bir
grubun iginde olanlarla disinda kalanlar arasinda somut davraniglardan ve

soyut kavramlardan olugan bir sinir ortaya gikar’™’

ve ortaya cikan bu
sinir ve kolektif gug, bir yandan gruba dahil Gyelere guven verirken, diger

yandan grup disinda kalanlari da tehdit eder'®".

Genel olarak grup, yapi ve buyukluk bakimindan, sayica ¢ok
veya az insandan meydana gelmis bir birliktir. Degisik sekillerine ragmen,
gruba birgok insan dahildir ve Uyeleri arasinda az ya da ¢ok dayanisma
vardir. Nitekim “gruplasmak” kelimesi, ayri bulunduklari zaman kendilerini
zayif hisseden kimselerin bir araya gelerek Kkarsilikli birbirlerini
guglendirmek niyet ve kastim da ifade etmektedir. Bu bakimdan kigi sosyal

bir statu veya prestij kazanmak veya yalnizliktan kurtulmak amaciyla bir
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gruba Uye olabilir. Mesela, bir mazik kulibune veya bir futbol kuliblne tUye

olmak gibi'?’.

Her buyuk grup, genel normlara, dertlere, orflere, gelenek ve
goOreneklere sahiptir. Gruplar, organize olmus veya olmamig olabilirler.
Organize olmus bir grup, organize olmamis bir gruptan daha
birlestiricidir'?’. Genis gruplarda sahislar arasi iligkiler prim er gruplarda
oldugu gibi yuz yuze ve kulaktan kulaga, dogrudan dogruya aragsiz
konusma seklinde degil de, daha ¢ok teknik araglar araciligi ile meydana
gelmektedir. Ornegin bliylk gruplarda, bazi grup lyeleri her zaman grup
etkinliklerine katilmak istemeyebilir. Diger bir Uyeye ya da uyelere kayitsiz
kalabilir'*2. Bu durumda grubun etkilesimi medya ya da iletisim araclariyla
gerceklesir.

2.10. Taraftarlikta Grup Davraniglar

2.10.1. Taraftar Agisindan Grup

Sporda grup ve grup dinamiginden genellikle takim sporlari
akla gelmektedir. Ancak, grup kavrami gures, yizme, okguluk gibi bireysel
spor dallarindaki ayni takimlarda yansan sporculari da kapsamaktadir'*2.
Davraniglari birbiriyle iligkili, iki ya da daha fazla kisi spor yapar ya da
seyrederse, sporda bir gruptan sdz edilebilir®®. Spor gruplari diger
gruplarda oldugu gibi, ¢ok farkli yapida olabilir. Grubun Uye sayisI az ya
da ¢ok olabilir. Grup belirli amaglar dogrultusunda ya da rastlantisal olarak

meydana gelebilir®.

Bir gruptan s6z edebilmedeki temel kistas, grup uyeleri
arasinda bir etkilesimin bulunup bulunmamasidir. Dolayisiyla ornegin bir
seminer nedeniyle bir araya gelen insanlarin genis bir grup olusturdugunu
soylemek gugctiur. Bir seminerde oldugu gibi insanlar baska nedenlerle de
bir araya gelebilirler. Onemli olan bu bir araya gelen kisilerin kargilikli bir
etkilesim igerisinde olup olmadiklaridir. Diger taraftan 6rnegin bir futbol
mag! sirasinda taraftan olduklari takim lehinde tezahuratta bulunanlar
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olabilir ve bu insanlarin etkilesim icerisinde olduklari diisiinilebilir'*2. Eger
kisiler birbirlerinin farkindaysalar ve etkilesimle ilgili bir olasilik s6z konusu
ise gruptan s6z edilebilir®. Ancak gruptaki etkilesimle anlatilmak istenen
futbol macini izleyen seyircide oldugu gibi kolektif bir kimligin yani sira
etkilesimin ve iletisimin yapisallasmig olmasi, ortak bir duygunun
bulunmasi, karsilikli bir goérev baghliginin bulunmasi ve Kkigiler arasi
cekiciligin olmasi anlatiimak istenmektedir'*?. Spor gruplari uzun sireli
olmayabilir ama az ¢ok surekli bir birincil grup olan arkadaslik gruplarinin
kurulmasinda etkilidir®.

Bu agidan bakildiginda, “sosyolojik olarak gegici teskilatsiz
insan birikimi”'** olarak ifade edilen taraftarlik kavraminin giinimiizde
degisime ugradigi taraftarlarin da arttk Orgutlenmeye basladigi
gorulmektedir. Kullp, taraftar dernekleri ve internet siteleri islevsel hale

144

gelmeye baslamigtir Super ligdeki takimlarin tamaminin taraftar

internet sitesi bulunmakta ve internet sitelerinin yayginlagsmasi da taraftar

guruplarinin iletisim kurup yayginlasmasina katkida bulunmaktadir'®®.

2.10.2. Biz Suuru ve Grup Birligi

Grubun bir diger 6zelligi de gerek kendi Uyeleri, gerekse grup
diginda bulunanlar tarafindan kabul edilen bir varliga sahip olmasidir. Bu
durum, Gyelerin kendilerine “biz” digerlerine “onlar” demelerinden acgik¢a
anlasilir. Grubun Uyeleri arasinda ortak yarar ve degerler vardir. Grubun
faaliyetlerinin tamami bu ortak amaca yoneliktir. Bu ise “biz guuru” ile
gergeklestirilir. Sosyal grubu olusturan Gyeler arasinda mevcut olan siki
baglilik ve ayni tiire mensup olma ortak suuruna “biz suuru” denir'*2. Biz
suuru spor taraftarlari arasinda da zaman zaman gorulmektedir.
Taraftarlar kendi takimi digindakileri “baskasi” ya da “diger takim” olarak
gérerek bir tir ayrim yapmaktad|r81. Biz suuru ile tuttugu takimin taraftar
grubu icine giren geng, grup dinamigi ve iletisimiyle kendisinde olmayan
deger yargilarini, davranig kaliplarini, tutumlari taklit eder, benimser.
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Gruptan ayrilmamak, kopmamak, uzaklagsmamak, kendini “hi¢” olarak
gérmemek icin bunlara boyun eger ve uyar''. Cialdini ve arkadaslarinin
(1976) Universite oOgrencileri ile yaptigi bir calismada, 6grencilerin
universite futbol takiminin galip geldigi magtan sonraki gun, maglup
oldugu durumdakine gore, okullarini simgeleyen nesneleri daha c¢ok
giydikleri ve “biz” ifadesini daha ¢ok kullandiklari bulunmustur'*®.

Milli Takim kargilagmalarinda farkh takimlarin taraftan olan
gruplar, biz duygusunu farkli bir sekilde yasayarak ulusla 6zdeslesirler.
Farkli taraftarlarin “biz” lerden yeni bir “biz” olusturulmasi s6z konusudur®’.
Ornek olarak; yabanci iilkede yapilan bir karsilasmada herhangi bir ulusal
takimimiz etrafinda her takimdan taraftar olan gurbetgilerimizin birlesmesi
gibi.

Gruplarin en etkileyici yonlerinden biri de, insanlarin bazen
yalniz baslarina olsalardi yapmayacaklari seyleri birlikte iken yapmalaridir.
Eylem, ahlak, din ve siddete dayali davraniglar igerdiginde, bu kontrolsuz
bir hale dénisebilmektedir’. Bu nedenle, kisi begenmedigi, istemedigi,
hatta zaman zaman kargi ¢iktigi birgcok davranisi yapmak zorunda kalir.
Grubun butunluguni surdurmek, gruptaki rolinu ve yerini korumak igin
istemese de kufur eder, ¢irkin el kol hareketleri yapar. Hatta sopayla, tagla
saldinlara bile katilabilir. Bir sire sonra karsi ciktigr kotu, zararh
davraniglar kigiliginin mal olur. Kisi tek basina kalsa da grup iginde
kazandigr davranis kaliplari, tutumlari, eylemleri duraksamadan
yapabilir'*®. ABD’nin giineyindeki ling olaylari, Giiney Amerika’da futbol
hakemlerinin Oldurulmesi, kentsel ayaklanmalar ve benzerleri gibi
ayaklanmalara karisan bazi insanlarla yapilan gorusmelerden, yalniz
baglarina olsalardi siddet eylemlerinde bulunmayi hi¢ bir zaman
dugunmediklerini ve ayaklanma sona erdiginde, vyaptiklari seye

inanamadiklari anlasiimaktadir'’.
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3. GEREG VE YONTEM

Bu bodlimde, arastirmanin modeli, evren ve orneklem,
arastirmada kullanilan veri toplama araglari ile bunlarin gecgerlik ve
guvenirlik calismasi, verilerin toplanmasi igin izlenen yol ve verilerin
analizinde kullanilan istatistiksel tekniklerle ilgili agiklamalar yer
almaktadir.

3.1. Arastirmanin Yontemi

Arastirmada mevcut durumu tespit etmeye yénelik lliskisel
tarama yontemi kullanilmigtir. Calisma, teorik ve uygulamali olmak Uzere
iki asamadan olugmustur. ilk asamada, konuyla ilgili literatir taranmis,
daha once yapilan arastirma sonuglari incelenmigtir. Elde edilen bilgiler
degdiskenler agisindan incelenerek, tezin konusuyla ilgili detayh teorik bir
gerceve hazirlanmistir. ikinci asamada ise veri toplama araglari

gelistirilmistir.
3.2. Evren ve Orneklem

Calismanin evrenini, Trabzonspor Futbol Takimi Taraftarlari

olusturmaktadir.

Arastirmanin orneklemini, Trabzonspor'un taraftar

gruplarindan tesadufu yontemle segilen 1500 taraftar olusturmaktadir.
3.3. Anketlerin uygulanmasi

Taraftar grup liderleriyle yUz ylze yapilan gorusmelerde
anketlerin musabaka 6ncesi tribunlerde uygulanmasinin mumkan olmadigi
anlasiimistir. Anketler grup liderleri aracihgiyla Turkcell Super Ligi 2006-
2007 Sezonu’nun 31. haftasi 4 Mayis 2007 Cuma gunu Trabzonspor-
Sivasspor (2-0) ve 20 Mayis 2007 Cumartesi Trabzonspor-Bursaspor (3-
1) misabakalari 6ncesi ve sonrasinda grup liderleri tarafindan gruplara
uygulanmigtir. Grup liderleriyle yapilan yuz ylze gorusmelere gore taraftar
gruplarinin yaklagik 5100 dyesi oldugu belirlenmistir. Taraftar grup
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uyelerine uygulanan 1500 anketten 1200 tanesi geriye donmustar.
Aragtirmaci tarafindan toplanan anketler, kontrol edilerek eksik veya yanlig
doldurulanlar degerlendirme kapsami disinda tutulmustur. Bu inceleme
neticesinde 1127 anket degerlendirmeye alinmistir. Degerlendirmeye

alinan taraftarlar toplam taraftar grubunun %22,09'unu olusturmaktadir.
3.4. Veri Toplama Aracinin Geligtirilmesi

Futbolda taraftar ve takim 6zdeslesmesinin incelenmesine
iligkin ~ veriler, Trabzonspor'un musabakalarini seyretmeye gelen
taraftarlardan elde edilmistir. Bu amagla, yerli ve yabanci literatur taranip,

uzman gorusleri de alinarak likert dlgekli anket formu hazirlanmigtir.

Arastirmada  kullanilan anket formu G¢ bdlimden
olusmaktadir. Birinci bolumde taraftarlarin demografik bilgileri, ikinci
bolimde spor taraftari Olgegi, Uglncu bolumde ise spor taraftar
Ozdeslesme Olgegi yer almaktadir. Anket konu uzmanlarinin gorus ve
onerileri dikkate alinarak hazirlanmig, 100 kisilik bir 6n gruba uygulama
yapilmigtir. On gruba uygulanan anketlerden elde edilen veriler yardimiyla
anket maddelerinin gegerlilik ve guvenirlik analizi yapiimig, spor taraftari
Olgceginde yer alan 20 maddenin guvenirlik katsayisi Alfa: 0.87 ve spor
taraftari 6zdeslesme Olgeginde yer alan 15 maddenin guvenirlik katsayisi
Alfa: 0.89 olarak bulunmus ve ankete son sekli verilmigtir.

3.5. Verilerin Toplanmasi ve Bilgisayar Ortamina

Aktarilmasi

Veriler arastirmaci tarafindan ornekleme dahil edilen

taraftarlar Uzerinde anket uygulanarak elde edilmistir.

Arastirmaci tarafindan toplanan olgekler, kontrol edilerek
hatali doldurulanlar arastirma disinda tutulmustur. Daha sonra gecgerli ve
kabul edilebilir nitelikte olanlari, SPSS 16.0 paket programinda
degerlendiriimek Uzere kodlanarak bilgisayar ortamina aktariimistir.
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3.6. Verilerin Analizi

Anket yoluyla elde edilen veriler, SPSS for Windows 16,0
paket programinda analiz edilmek igin bilgisayar ortamina aktarilmistir.

Verilerin analizi igin agagidaki istatistiksel islemler yapilmigtir.

Arastirma sonuglarinin  degerlendiriimesinde katilimcilar
tarafindan anket sorularina verilen cevaplarin yuzdesel degerleri (%),
frekans dagihmlari (f) yapilarak taraftarlarin goruglerinden anlamlar
cikarilmigtir.

Kolmogorov Smirniov Testine gore Spor taraftar oOlgegi
P=0.05 anlamlilik dizeyine gore normal olarak dagiimamistir. Dolayisiyla
spor taraftar dlgegine iligkin testlerde 2’li gruplar i¢cin Mann-Whintney U,
2'den fazla gruplar igin Kruskal Wallis Testleri uygulanmigtir. Yine
Kolmogorov Smirniov Testine gore spor taraftari 6zdeslesme Olgegi
P=0.05 anlamlihk duzeyine gore normal dagilmigtir. Dolayisiyla spor
taraftari 0zdeslesme Olgcegdine iliskin testlerde 2’li gruplar icin T-Testi (
independent Samples T-Test ); 2'den fazla gruplar icin Tek Faktorli
Varyans analizi ( One-Way Anova ) testleri SPSS 16.0 paket programinda
hesaplanarak alfa 0.05 duzeyinde anlamlilik dizeyleri aranmistir.
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4. BULGULAR

Tablo 1. Katihmcilarin Demografik Bilgilerinin Dagilimi

DEGiISKENLER N %
Cinsiyet Erkek 1042 92,5
Kadin 85 7,5
15-18 283 251
19-22 288 25,6
Yas
23-26 182 16,1
27 ve Uzeri 374 33,2
Medeni Durum Evli 344 30,5
Bekar 783 69,5
ilkokul 80 71
Ortaokul 190 16,9
Egitim Durumu Lise 604 53,6
Universite 228 20,2
Lisansustu 25 2,2
Serbest 417 37,0
Memur 122 10,8
Meslek isci 144 12,8
Ogrenci 412 36,6
Emekli 32 2,8
Cok Kot 42 3,7
Kotu 146 13,0
Gelir Diizeyi Orta 566 50,2
Iyi 317 28,1
Cok lyi 56 5,0
Koy 60 53
ikamet Ettigi Yer Belde 45 4.0
lige 140 12,4
Sehir 882 78,3
Haber 86 7,3
Dizi 165 14,6
. . Film 203 18,0
Izledigi Tv Programm — —
Muzik Eglence 50 4,4
Spor 577 51,2
Belgesel 46 4,1
Ts Taraftarlar Evet 1081 95,9
Dernegine Uyelik Hayir 46 4.1
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Tablo 1’e gore calismaya katilan deneklerin 92,5'inin erkek,
% 7,5'inin kadin, %16,1’inin 23-26, %33,2’sinin ise 27 yas ve Uzeri
grubunda oldugu gorulmektedir. Katilimcilarin % 69,5’inin bekar, %
30,5'inin evli, %7,1’i ilkokul, %53,6’sI lise egitimi gordukleri tespit edilmistir.
Katilimcilarin  %37’sinin serbest meslek sahibi, % %2,8’inin emekili
olduklari, %3,7’sinin gelir durumunun ¢ok kotu, %50,2’sinin orta duzeyde
oldugu tespit edilmistir. Calismaya katillan taraftar gruplarinin ikamet
ettikleri yerlere bakildiginda, %4’unun belde ve %78,3’U sehirde ikamet
ettigi, %4,4’4 mlzik edlence, %51,1'inin spor programlarini izlediklerini
beyan etmislerdir. Katilimcilarin  %95,9'u  Trabzonspor taraftarlar
dernegine uye olduklari gorulurken, %4,1’ ise Uye olmadiklari belirtilmistir.

Tablo 2. Katihmcilarin Miisabakalar1 Taraftar Grubuyla izleme
Durumlarina Goére Dagilimi

DEGISKENLER N %
Evet 705 62.6
Hayir 422 37.4
Toplam 1127 100.0

Tablo 2'deki verilere gore katilimcilarin “muUsabakalari
taraftar grubu iginde izleme durumlarina iligkin goruslerine bakildiginda”,
%62,6’sinin “Evet’, %37,4’unin “Hayir” seklinde gorus Dbelirttikleri
gorulmektedir.
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Tablo 3. Katimcilarin Taraftar Gruplarina Gore Dagilimi

DEGISKENLER N %
Grubu Yok 424 37.6
Fan Kuliip 150 13.3

Cilginlar 536 47.6
Diger* 17 1.5
Toplam 1127 100.0

*Diger: Farozlular, Affetmezler, Piranalar.

Tablo 3’teki verilere goére katilmcilarin %37,6's1 “Grubum
yok” derken, %13,3’U “Fan Kulup”, % 47,6’s1 “Cilginlar” grubu’'na, %1,5’i
bunlarin disinda baska bir gruba uye olduklari belirtiimigtir.

Tablo 4. Katilimcilarin Musabakalara Gitme Sikliklarina Gore

Dagilimi
DEGISKENLER N %
Nadiren Giderim 188 16.7
Misait Oldugumda Giderim 355 31.5
Sadece FB-BJK-GS Magclarina Giderim 104 9.2
Kendi Sahamizdaki Her Maga Giderim 388 34.4
Deplasmandaki Her Maga Giderim 10 9
Takimimin i¢-Dig Sahadaki Her Magina Giderim 82 7.3
Toplam 1127 100.0

Tablo 4’de katihmcilarin musabakalara gitme sikliklarina
iligkin goruslerine bakildiginda, %16,7’si “Nadiren”, %31,5'i “Musait
Oldugumda®, %9,2’si “Sadece FB-BJK-GS Maglarina®, %34,4’4 “Kendi
Sahalarindaki Her Macga”, %0,9'u “Deplasmandaki Her Maca” ve %7,3’U
“Takimlarinin i¢ ve Dis Sahalardaki Her Magina” gittikleri gériilmektedir.
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Tablo 5. Katilimcilarin Miisabakalara Gitme Nedenlerine Gore

Dagilimi
DEGISKENLER N %
Serbest Zamanlarimi Degerlendirmek Igin 198 17.6
Desarj Olmak igin 146 13.0
Takimimi Desteklemek igin 723 64.2
Kiifretmek igin 43 3.8
Kavga Etmek igin 17 1.6
Toplam 1127 100.0

Tablo 5'teki verilere gore katilimcilarin musabakalara gitme
nedenlerine iliskin  goruslerine  bakildiginda, %17,6’s1  “Serbest
Zamanlarini Degerlendirmek igin”, %13’U “Desarj olmak igin”, %64,2’si
“Takimlarini desteklemek igin”, %3,8'i Kiifretmek igin”, ve %1,2’si “Kavga

Etmek Igin” seklinde goris belirttikleri gérilmektedir.

Tablo 6. Katiimcilarin Amigolardan Etkileme Durumlarina Gore

Dagilimi
DEGISKENLER N %
Hi¢ Etkilemez 359 31.9
Kismen Etkiler 379 33.6
Etkiler 240 21.3
Cok Fazla Etkiler 149 13.2
Toplam 1127 100.0

Tablo 6'ya gore katimcilarin amigolardan etkilenme
durumlarina iligkin goruslerine bakildiginda, %31,9u “Hi¢ Etkilemez”,
%33,6’s1 “Kismen Etkiler”, %21,3’'U “Etkiler” ve %13,2’si “Cok Fazla Etkiler”
seklinde gorus belirttikleri gorulmektedir.
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Tablo 7. Katiimcilarin Maglubiyetten Etkilenme Durumlarina
Gore Dagilimi

DEGISKENLER N %
Beni Etkilemez 270 24.0
O Giin Yemek Yiyemem 164 14.6
O Gece Uyuyamam 115 10.2
Alkol Alirm 134 11.9
Is Verimim Diiser 190 16.9
O Hafta Olumsuz Etkiler 248 22.0
Diger 6 5
Toplam 1127 100.0

Tablo 7'deki verilere gore katilimcilarin  maglubiyetten
etkilenme durumlarina iligkin goruglerine bakildiginda, %24’G “Beni
Etkilemez”, %14,6’si “O Gun Yemek Yiyemem”, %10,2'si “O Gece
Uyuyamam”, %11,9’ “Alkol Alirnm”, %16,9’u “is Verimim Diiser’ ve %22’si
“O Hafta Olumsuz Etkiler” gseklinde gorus belirttikleri gorulmektedir.

Tablo 8. Katihmcilarin Misabaka izlerken Sergiledikleri
Davranislara lligkin Gorusglerinin Dagilimi

DEGISKENLER N %
Sakin 255 22.6
Kavgaci 153 13.6
Keyifli- Neseli 288 25.6
Hirgin 178 15.8
Uyumlu 138 12.2
Saldirgan 49 4.3
Ofkeli 66 5.9
Toplam 1127 100.0

Tablo 8'de katilimcilarin musabaka izlerken sergiledikleri
davraniglara iligkin goruslere bakildiginda, %Z22,6'sinin  “Sakin”,
%13,6’sinin “Kavgacl”, %25,6’sinin “Keyifli-Neseli”, %15,8’inin “Hir¢in”,
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%12,2'sinin “Uyumlu”, %4,3'Gnin “Saldirgan” ve %5,9'unun “Ofkeli” bir

davranig sergiledikleri gorilmektedir.

Tablo 9. Katilimcilarin Giinlik Davraniglan ile Miisabaka
Sirasindaki Davraniglarina lligkin Goriiglerinin Dagilimi

DEGISKENLER N %
Evet 311 27.6
Kismen 360 31.9
Hayir 456 40.5
Toplam 1127 100.0

Tablo 9a gore katilimcilarin gunluk davraniglan ile
musabakalardaki  davraniglarina iligkin  goruslerine  bakildiginda,
%27,6’sinin “Evet”, %31,9'unun “Kismen” ve % 40,5’inin ise “Hayir” yaniti

verildigi gorulmektedir.

Tablo 10. Katilimcilarin Galip Gelmek icin Her Yol Denenmeli
midir? Ifadesine lliskin Goruslerinin Dagilimi

DEGISKENLER N %
Evet 579 51.4
Kismen 260 231
Hayir 288 25.6
Toplam 1127 100.0

Tablo 10’daki verilere gore katilimcilarin “Galip gelmek igin
her yol denenmeli midir’ Sorusuna iligkin goruslerine gore % 51,4’Unun
‘Bvet”, %23,1'inin “Kismen” ve %25,6’sinin ise “Hayir” yaniti verdikleri

anlagiimaktadir.
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Tablo 11. Katihmcilarin Musabakaya Kiminle Gelirsiniz ifadesine
lliskin Goruslerinin Dagilimi

DEGISKENLER N %
Ailemle 96 8.5
Okul Arkadaslarimla 109 9.7
Yalniz 90 8.0
Is Arkadaslarimla 154 13.7
Taraftar Gurubuyla 678 60.2
Toplam 1127 100.0

Tablo 11'den de anlasilacag! gibi katilimcilarin “Musabaka

izlemeye kiminle gelirsiniz” sorusuna iliskin gorugleri, %8,5’inin “Ailemle”,

%9,7’sinin  “Okul Arkadaslarimla”, %8'inin “Yalniz’,  %13,7’sinin “is

Arkadaslarimla” ve % 60,2’sinin ise “Taraftar Grubuyla” musabakaya

geldikleri seklinde gorus belirtmislerdir.
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Tablo 12. Katilimcilarin Spor

! LI Taraftan ve Spor taraftan
Ozdeslesme Olgekleri Arasindaki lligkilerin

istatistiksel

Dagilimlari
s Takimla
DEGISKENLER Taraﬂ:r‘l’lfl ®) Ozdeslesme
9 (P)

Kolmgorov-Smirnov testi(x) 0.000 0.060
Cinsiyet 0.127* 0.232+
Yas Grubu 0.000** 0.010++
Medeni Durum 0.000* 0.004+
Egitim Durumu 0.068** 0.020++
Meslek Gruplari 0.024** 0.000++
Gelir Diizeyi 0.069** 0.125++
ikamet Ettigi Yer 0.970** 0.070++
En Sik izlenen TV Programi 0.000** 0.000++
TS Taraftarlar Dernegine Uyelik 0.356* 0.064+
Miisabakalari bir Taraftar Grubuyla izleme 0.000* 0.000+
Taraftar Gruplarina Uyelik 0.070** 0.649++
Misabakaya Gitme Siklig 0.000** 0.000++
Misabakaya Gitme Sebebi 0.000** 0.000++
Amigolardan Etkilenme 0.000** 0.021++
Maglubiyetten Etkilenme Durumu 0.000** 0.000++
Musabakalarda sergilenen Davranis 0.000** 0.000++
Gunlik Davranis-Misabakadaki Davranig 0.000** 0.000++
Galip Gelmek icin Her Yol Denenmelimi? 0.000** 0.000++
Musabakaya Geldigi Gruplar 0.000** 0.000++

*Mann Whitney +t-testi

*Kruskal Wallis ++ANOVA

(0.000)
taraftar Olgcegine iligkin testlerde 2’li gruplar icin Mann-Whintney; 2’den

*: P>0.05 **: P<0.05

Kolmogorov Smirniov Testine gore Spor taraftari Olgegi

P=0.05 anlamlilik dizeyinde normal

dagiimamaktadir.

Spor

fazla gruplar icin Kruskal Wallis Testleri uygulanmigtir. Yine Kolmogorov
Smirniov Testine gére Spor Taraftari Ozdeslesme 6lgegi (0.060) P=0.05
anlamlilik diizeyinde normal dagilmistir. Dolayisiyla Ozdeslesme 6lgegine
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iligkin testlerde 2’li gruplar icin t-Testi, 2’den fazla gruplar icin ANOVA
testleri uygulanmigtir.

Tablo12’de Cinsiyete gore taraftarlarin, Spor taraftarligi
(P=0.127) ve Spor taraftarligi 06zdeslesmesi (P=0.232) agisindan

istatistiksel olarak anlamli farkhlik bulunamamigtir. (P>0.05)

Taraftarlarin Yag gruplarina gore, Spor taraftarligi (P=0.000)
ve Spor taraftarligi 6zdeglesmesi (P=0.010) acisindan istatistiksel olarak
anlamli farkhhk goralmagtar. (P<0.05)

Taraftarlarin Medeni durumlarina goére, Spor taraftarligi
(P=0.000) ve Spor taraftarligi 06zdeslesmesi (P=0.004) acgisindan
istatistiksel olarak anlamli farklilik goralmustur. (P<0.05)

Taraftarlarin  Egitim durumlarina goére, Spor taraftarligi
(P=0.068) acisindan istatistiksel olarak anlamli farklihk bulunamamigtir.
P>0.05

Taraftarlarin  Egitim durumlarina goére, Spor taraftarligi
O0zdeslesmesi (P=0.020) agisindan istatistiksel olarak anlamli farkhlik
gorulmustar. (P<0.05)

Taraftarlarin  Meslek gruplarina goére, Spor taraftarlig
(P=0.024) ve Spor taraftarligi 06zdeslesmesi (P=0.000) agisindan
istatistiksel olarak anlamli farklilik goralmustur. (P<0.05)

Taraftarlarin  Gelir duzeylerine go6re, Spor taraftarlig
(P=0.069) ve Spor taraftarligi 06zdeslesmesi (P=0.125) acgisindan
istatistiksel olarak anlamli farklilik bulunamamigtir. (P>0.05)

Taraftarlarin ikametgah yerlerine gére, Spor taraftarlig
(P=0.970) acisindan istatistiksel olarak anlamli farklihk bulunamamigtir.
(P>0.05)
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Taraftarlarin ikametgah yerlerine gére, Spor taraftarlig
O0zdeslesmesi (P=0.020) agisindan istatistiksel olarak anlamli farkhlik
gorulmustar. (P<0.05)

Taraftarlarin Sikga izledikleri Tv programlarina gore, Spor
taraftarligi  (P=0.000) ve Spor taraftarhgi 06zdeslesmesi (P=0.000)
acisindan istatistiksel olarak anlamli farklhlik gérulmustur. (P<0.05)

Taraftarlarin ~ Trabzonspor taraftar dernegine Uyelik
durumlarina gore, Spor taraftarigi (P=0.356) ve Spor taraftarligi
Ozdeslesmesi (P=0.064) agisindan istatistiksel olarak anlamli farkhlik
bulunamamistir. (P<0.05)

Taraftarlarin Musabakalari bir taraftar grubu iginde izleme
durumlarina gore, Spor taraftarligi (P=0.000) ve Spor taraftarlig
O0zdeslesmesi (P=0.000) agisindan istatistiksel olarak anlamli farkhlik
gorulmustar. (P<0.05)

Taraftarlarin farkh taraftar grubuna ait olma durumlarina
goére, Spor taraftarhgr (P=0.070) ve Spor taraftarligi 6zdeslesmesi
(P=0.649) acisindan istatistiksel olarak anlamli farklihk bulunamamigtir.
(P<0.05)

Taraftarlarin Musabakalara gitme sikliklari durumlarina gore,
Spor taraftarligi (P=0.000) ve Spor taraftarhgr 6zdeslesmesi (P=0.000)

acisindan istatistiksel olarak anlamli farkhlik gérulmustur. (P<0.05)

Taraftarlarin MuUsabakalara gitme sebepleri durumlarina
goére, Spor taraftarhgr (P=0.000) ve Spor taraftarligi 6zdeslesmesi
(P=0.000) acisindan istatistiksel olarak anlamli farklilik goralmagtur.
(P<0.05)

Taraftarlarin amigolardan etkilenme durumlarina gore, Spor
taraftarligi  (P=0.000) ve Spor taraftarligi 06zdeslesmesi (P=0.021)
acisindan istatistiksel olarak anlamli farklilik gérulmustur. (P<0.05)
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Taraftarlarin maglubiyetten etkilenme durumlarina gore,
Spor taraftarligi (P=0.000) ve Spor taraftarhgr 6zdeslesmesi (P=0.000)
acisindan istatistiksel olarak anlamli farklhlik gérulmustur. (P<0.05)

Taraftarlarin musabaka izlerken sergiledikleri farkli davranig
durumlarina goére, Spor taraftarligi (P=0.000) ve Spor taraftarlig
O0zdeslesmesi (P=0.000) agisindan istatistiksel olarak anlamli farkhlik

gorulmustar. (P<0.05)

Taraftarlarin  gunlik davranis ile musabaka izlerken
sergiledikleri davranis durumlarina goére, Spor taraftarligi (P=0.000) ve
Spor taraftarligi 6zdeslesmesi (P=0.000) agisindan istatistiksel olarak
anlamli farkhihk goralmastar. (P<0.05)

Taraftarlarin galip gelmek igin her yol denenmelimidir
degiskenlerine goére, Spor taraftarligi (P=0.000) ve Spor taraftarligi
O0zdeslesmesi (P=0.000) agisindan istatistiksel olarak anlamli farkhlik

gorulmustar. (P<0.05)

Taraftarlarin Musabakalara gittikleri kisi durumlarina gore,

Spor taraftarligi (P=0.000) ve Spor taraftarhgr 6zdeslesmesi (P=0.000)
acisindan istatistiksel olarak anlamli farkhlik gérulmustur. (P<0.05)

Tablo 13. Katilimcilarin Yas Grubu Degiskenine Gore Spor

Taraftarlgi ve Takimla Ozdeslesmelerine iliskin Betimsel
Verilerin Dagilimi (Mann-Whitney U, Scheffe)

DEGISKENLER Taraftarlik Ozdeslesme
(P) (P)
15-18 19-22 742 ,000*
15-18 23-26 377 ,084
15-18 27 ve Uzeri ,032* ,007*
19-22 23-26 ,498 ,407
19-22 27 ve Uzeri ,003* 426
23-26 27 ve Uzeri ,011* ,990
*: P<0.05
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Tablo 13'de arastirma kapsamina alinan taraftarlarin yas
gruplarina gore birimler arasi farklarin hangi gruplar arasinda oldugunu
bulmak amaciyla yapilan Mann-Whitney U testinin spor taraftari ol¢egi
sonuglarina gore, 15-18 yas ile 27 ve Uzeri (P=0.032) yas, 19-22 yas ile
27 ve Uzeri (P=0.003)yas, 23-26 yas ile 27 ve uzeri (P=0.011) yas gruplari
arasinda anlamli bir fark bulunmustur. (P<0.05)

Taraftarlarin yag gruplarina gore birimler arasi farklarin hangi
gruplar arasinda oldugunu bulmak amaciyla yapilan Scheffe testinin spor
taraftari 6zdeslesme Olgcegi sonuglarina gore 15-18 yas ile 19-22
(P=0.000) ve 27 ve uzeri (P=0.007) yas gruplari arasinda anlamli bir fark
bulunmustur(Tablo13). (P<0.05)

Tablo14. Yas Gruplarina Gore Spor Taraftarhigi ve Spor

Taraftarhgi Ozdeslesme Olgeklerine iligkin Mean Ranks-Mean
Degerlerinin Dagilimi

s Taraftarlik Mean Ranks* Ozdeslesme Mean**
DEGISKENLER
Degerleri Degerleri

15-18 575,59 4,0989
19-22 587,64 3,8453
23-26 601,06 3,9460
27 ve Uzeri 518,99 3,9269
Toplam 3,9523

* spor taraftarliyi 6lgegine gore gruplar arasindaki farkin hangi grubun lehine oldugunu ifade eder.

*%

spor taraftarligi 6zdeslesme Olgegine gore gruplar arasindaki farkin hangi grubun lehine
oldugunu ifade eder.

Tablo14’de arastirma kapsamina alinan taraftarlarin yas
gruplarina gore birimler arasi farklarin hangi grubun lehine oldugunu
bulmak amaciyla yapilan spor taraftari 6lgeginin mean Ranks sonuglarina
bakildiginda 15-18 (575,59) yas ile 27 yas ve uzeri (518,99) yas

kargilagtirmasinda 15-18 yas grubu lehine, 19-22 (587,64) yas ile 27 ve
uzeri (518,99) yas karsilastirmasinda 19-22 yas grubu lehine, 23-26
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(601,06) yas ile 27 ve uzeri (518,99) yas karsilastirmasinda 23-26 yas
grubu lehine anlamli bir farklilik oldugu gorulmustur.

Taraftarlarin yag gruplarina gore birimler arasi farklarin hangi
grubun lehine oldugunu bulmak amaciyla yapilan spor taraftari
0zdeslesme Olgedinin mean sonuglarina bakildiginda 15-18 (4,0989) yas
ile 19-22 (3,8453) yas karsilastirmasinda 15-18 yas grubu lehine, 15-18
(4,0989) yas ile 27 ve uzeri (3,9269) yas karsilastirmasinda 15-18 yas
grubu lehine anlamli bir farkhlik oldugu gorulmustur (Tablo 14).

Tablo 15. Katilimcilarin Egitim Durumu Degigkenine Gore Spor
Taraftarhgi ve Takimla Ozdeslesmelerine Illigkin Betimsel
Verilerin Dagilimi (Scheffe)

DEGISKENLER Ozdeslesme(P)
iIkokul Ortaokul ,996
iIkokul Lise 714
iIkokul Universite ,992
iIkokul Lisansusti 684
Ortaokul Lise 754
Ortaokul Universite ,800
Ortaokul Lisansustu 767
Lise Universite ,048*
Lise Lisansustu ,949
Universite Lisanstistu 426

*: P<0.05

Tablo 15’da arastirma kapsamina alinan taraftarlarin egitim
durumlarina gore birimler arasi farklarin hangi gruplar arasinda oldugunu
bulmak amaciyla yapilan Scheffe testinin spor taraftari 6zdeslesme olgegi
sonuglarina gore, lise-Universite (P=0.048) karsilagtiriimasinda anlamli bir
farklihk oldugu gorulmasgtur. (P<0.05)
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Tablo 16. Katilimcilarin Egitim Durumu Degigskenine Gore Spor
Taraftari Ozdeslesme Olgegine lliskin Mean Degerleri

DEGISKENLER Ozdeslesme Mean Degerleri
iIkokul 3,8917
Ortaokul 3,9284
Lise 4,0004
Universite 3,8492
Lisansustu 4,1089
Toplam 3,9523

Tablo 16’da arastirma kapsamina alinan taraftarlarin egitim
durumlarina gore birimler arasi farkin hangi grup lehine oldugunu bulmak
amaciyla spor taraftari 6zdeslesme o6lgeginin mean sonuglarina gore, lise
(4,0004) mezunlari ile Universite (3,8492) mezunlar karsilastirmasinda
Lise mezunlari lehine anlamli bir farklilik oldugu gorulmustur (Tablo16).

Tablo 17. Katilimcilarin Farkli Meslek Gruplari Degiskenine Gore
Spor Taraftarhgi ve Takimla Ozdeslesmelerine lligkin Betimsel
Verilerin Dagilimi (Mann-Whitney U, Scheffe)

DEGISKENLER Taraftarlik(P) Ozdeglesme(P)
Serbest Memur ,461 ,970
Serbest isci ,348 229
Serbest Ogrenci ,034* ,030*
Serbest Emekli ,134 ,330
Memur isci 173 ,815
Memur Ogrenci ,539 ,071
Memur Emekli ,044* ,632

isci Ogrenci ,015* ,000*
isci Emekli ,373 ,950
Ogrenci Emekli ,020* ,022*

*: P<0.05

Tablo 17°de arastirma kapsamina alinan taraftarlarin mesleki
durumlarina gore birimler arasi farklarin hangi gruplar arasinda oldugunu
bulmak amaciyla yapilan Mann-Whitney U testinin Spor taraftari olgegi
sonuglarina gore, Serbest Meslek-Ogrenci (P=0.034), Memur-Emekli

80



(P=0.044), isci-Ogrenci (P:0.015), Ogrenci-Emekli (P=0.020)
kargilastirilmasinda anlamli bir farklilik oldugu goralmustar. (P<0.05)

Taraftarlarin meslek gruplarina gore birimler arasi farklarin
hangi gruplar arasinda oldugunu bulmak amaciyla yapilan Scheffe testinin
spor taraftari 6zdeslesme 0Olgegdi sonuglarina gore, Serbest meslek-
Ogrenci  (P=0.030), isci-Ogrenci (P=0.000), Ogrenci-Emekli (P=0.022)
karsilastirimalarinda anlamli bir farklilik oldugu gorulmustur(Tablo17).
(P<0.05)

Tablo 18. Katilimcilarin Meslek Gruplar Degiskenine Gore Spor
Taraftarhg:1 ve Takimla Ozdeslesmelerine lligkin Mean Ranks-
Mean Degerlerinin Dagilimi

DEGISKENLER Taraﬂag:akgl‘\anﬁ:: Ranks Ozdeslesme Mean Degerleri
Serbest 550,12 3,9309
Memur 576,29 3,8839
Isci 520,64 3,7882
Ogrenci 597,73 4,0724
Emekli 458,80 3,6858
Toplam 3,9523

Tablo 18'de arastirma kapsamina alinan taraftarlarin meslek
gruplarina gore birimler arasi farklarin hangi grup lehine oldugunu bulmak
amaciyla Spor taraftari 6lgeginin mean ranks sonuglarina gore, Serbest
Meslek (550,12) - Ogrenci (597,73) karsilastiriimasinda égrenciler lehine,
Memur (576,29) - Emekli (458,80) karsilastirlmasinda memurlar lehine,
isci (520,64) - Ogrenci (597,73) karsllastiriimasinda &grenciler Iehine,
Ogrenci (597,73) - Emekli (458,80) karsilastirilmasinda 6grenciler lehine

anlamli bir farkhilik oldugu gorulmustur.

Taraftarlarin meslek gruplarina gore birimler arasi farkin
hangi grup lehine oldugunu bulmak amaciyla spor taraftari 6zdeglesme
olgedi nin mean sonuglarina goére, Serbest meslek (3,9309) — Ogrenci
(4,0724) gruplarinin karsilastiriimasinda égrenciler lehine, isgi (520,64) -

Ogrenci (597,73) karsilastirimasinda dgrenciler lehine, Ogrenci (597,73) -
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Emekli (458,80) karsilastirimasinda ogrenciler lehine anlamlh bir farklilik
oldugu gorulmustiur(Tablo 18).

Tablo 19. Katilimcilarin izledikleri Tv Programlarina Goére Spor
Taraftarhgi ve Takimla Ozdeslesmelerini Gosteren Betimsel Verilerin
Dagilimi (Mann-Whitney U, Scheffe)

DEGISKENLER Taraftarlik(P) Ozdeslesme(P)
Haber Dizi ,002* ,008*
Haber Film ,000* ,030*
Haber Muzik Eglence , 786 ,009*
Haber Spor ,028* ,000*
Haber Belgesel ,181 597
Diziler Film ,264 ,993
Diziler Muzik Eglence ,040* ,952
Diziler Spor ,126 ,076
Diziler Belgesel ,000* ,952
Film Muzik Eglence ,007* ,794
Film Spor ,002* ,002*
Film Belgesel ,000* ,995
Mizik Eglence Spor ,199 ,991
Muzik Eglence Belgesel ,205 , 716
Spor Belgesel ,002* ,116

*:P<0.05

Tablo 19'de arastirma kapsamina alinan taraftarlarin izledikleri
Tv programlarina goére birimler arasi farklarin hangi gruplar arasinda
oldugunu bulmak amaciyla yapilan Mann-Whitney U testinin Spor taraftari
Olcegi sonuglarina goére, Haber-Dizi (P=0.002) arasinda, Haber-Film
(P=0.000) arasinda, Haber-Spor (P=0.028) arasinda, Dizi-Muzik Eglence
(P=0.040) arasinda, Dizi-Belgesel (P=0.000) arasinda, Film-Muzik
Edlence (P=0.007) arasinda, Film-Spor (P=0.002) arasinda, Film-Belgesel
(P=0.000) arasinda, Spor-Belgesel (P=0.002) arasinda anlamli bir farklilik
oldugu bulunmustur. (P< 0.05)
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Taraftarlarin izledikleri Tv programlarina gore birimler arasi
farklarin hangi gruplar arasinda oldugunu bulmak amaciyla yapilan
Scheffe testinin spor taraftari 6zdeslesme 6lgeg@i sonuclarina gore, Haber-
Dizi (P= 0.008) arasinda, Haber-Film (P=0.030) arasinda, Haber-Muzik
Edlence (P=0.009) arasinda, Haber-Spor (P=0.000) arasinda, Film-Spor
(P=0.002) arasinda, anlamli bir farkliik oldugu bulunmugtur(Tablo19).
(P<0.05)

Tablo 20. Katihmcilarin izledikle_!‘i Tv Programlarina Gore Spor
Taraftarhg1 ve Spor Taraftari Ozdeslesme Olceklerine lligkin
Mean Ranks-Mean Degerlerinin Dagilimi

DEGISKENLER Taraftalr)hku Mear? Ranks Ozdeglc-,:gme I_Vlean
egerleri Degerleri
Haber 475,61 3,5736
Dizi 604,22 3,8970
Film 639,75 3,8525
Muzik Eglence 496,30 4,0022
Spor 558,47 4,0685
Belgesel 393,63 3,7886
Toplam 3,9523

Tablo 20'de arastirma kapsamina alinan taraftarlarin
izledikleri Tv programlarina gore birimler arasi farklarin hangi grup lehine
oldugunu bulmak amaciyla Spor taraftari 4lgeginin mean ranks
sonuglarina gore, Haber (475,61) - Dizi (604,22) karsilastirilmasinda dizi
lehine, Haber (475,61) - Film (639,75) karsilastinimasinda Film lehine,
Haber (475,61) - Spor (558,47) da Spor lehine, Dizi (604,22) - Miuzik
Eglence (496,30) karsilastirnimasinda Dizi lehine, Dizi (604,22) - Belgesel
(393,63) kargilastirilmasinda Dizi lehine, Film (639,75) - Mluzik Eglence
(496,30) karsilastirimasinda Film lehine, Film (639,75) - Spor (558,47)
kargilagtirimasinda Film lehine, Film (639,75) - Belgesel (393,63)
kargilagtirimasinda Film lehine, Spor (558,47) - Belgesel (393,63)
karsilastirilmasinda spor lehine anlamli bir farklilik oldugu bulunmustur.

83



Taraftarlarim izledikleri Tv programlarina gore birimler arasi
farklarin hangi grup lehine oldugunu bulmak amaciyla Spor taraftari
O0zdeslegsme Olgceginin mean sonuglarina gore, Haber (3,5736) - Dizi
(3,8970) kargilastirilmasinda dizi lehine, Haber (3,5736) - Film (3,8525)

karsilastirimasinda Film lehine, Haber (3,5736) - Muzik Eglence (558,47)

de muzik eglence Ilehine, Haber (3,5736) - Spor (4,0685)
kargilagtirimasinda spor lehine, Film (3,8525) - Spor (4,0685)
kargilagtirilmasinda spor lehine anlamli  bir  farkhlik  oldugu

bulunmustur(Tablo20).

Tablo 21. Katiimcilarin Misabakalara Gitme Sikliklan Degigkenine
Gore Spor Taraftarigi ve Ozdeslesmelerini Gosteren Betimsel

Verilerin Dagilimi (Mann-Whitney U - Scheffe)

DEGISKENLER Taraftarhik( | Ozdeslese
P) (P)
Nadiren Giderim Sadece FB-BJK-GS Maglarina .
Giderim ,002 1,000
Nadiren Giderim Sahamizdaki Her Maga Giderim 001* 024*
Nadiren Giderim Deplasmandaki Her Maga Giderim 319 762
Nadiren Giderim ic ve Dis Sahadaki Her Magina . .
Giderim ,000 000
Muisait Oldugumda Sadece FB-BJK-GS Maglarina 007* 996
Giderim Giderim ’ '
Musait Oldugumda Sahamizdaki Her Maga Giderim . .
Giderim ,004 ,000
Musait Oldugumda Deplasmandaki her maga giderim
Giderim 241 604
Musait Oldugumda ic ve Dis Sahadaki Her Magina . N
Giderim Giderim ,000 000
Sadece FB-BJK-GS Sahamizdaki Her Maga Giderim 385 094
Maglarina Giderim ’ ’
Sadece FB-BJK-GS Deplasmandaki Her Maga Giderim 043 749
Maglarina Giderim ’ ’
Sadece FB-BJK-GS ic ve Dis Sahadaki Her Macina 256 000*
Maglarina Giderim Giderim ’ ’
Sahamizdaki Her Deplasmandaki Her Maga Giderim
Maca Giderim 074 995
Sahamizdaki Her ic ve Dis Sahadaki Her Magina 008* 000*
Maca Giderim Giderim ’ ’
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Deplasmandaki Her ic ve Dis Sahadaki Her Magina

Magca Giderim Giderim ,020* ,927

*:P<0.05

Tablo 21'de arastirma kapsamina alinan Taraftarlarin
musabakalara gitme sikliklarina gore birimler arasi farklarin hangi gruplar
arasinda oldugunu tespit etmek amaciyla yapilan Mann-Whitney U testinin
Spor taraftari dlgedi sonuglarina gore, Nadiren Giderim-Sadece FB-BJK-
GS maglarina giderim (P=0.002) diyenler arasinda, Nadiren Giderim-
Sahamizdaki Her Maca Giderim (P=0.001) diyenler arasinda, Nadiren
Giderim- i¢ ve Dis Sahadaki Her Maca Giderim (P=0.000) diyenler
arasinda, Mausait Oldugumda Giderim- Sadece FB-BJK-GS Maglarina
Giderim (P=0.007) diyenler arasinda, Musait Oldugumda Giderim-
Sahamizdaki Her Macga Giderim (P=0.004) diyenler arasinda, Mdusait
Oldugumda Giderim-i¢ ve Dig Sahadaki Her Maga Giderim (P=0.000)
diyenler arasinda, Sadece FB-BJK-GS Magclarina Giderim-Deplasmandaki
Her Macga Giderim (P=0.043) diyenler arasinda, Sahamizdaki Her Maca
Giderim-ig ve Dis Sahadaki Her Maga Giderim (P=0.008) diyenler
arasinda, Deplasmandaki Her Maga Giderim-i¢ ve Dis Sahadaki Her Maga
Giderim (P=0.020) diyenler arasinda, anlamli bir farkhlik oldugu
bulunmustur.(P<0.05)

Taraftarlarin musabakalara gitme sikliklarina gore birimler
aras! farklarin hangi gruplar arasinda oldugunu tespit etmek amaciyla
yapilan Scheffe testinin spor taraftari 6zdeslesme 0Olgegdi sonuglarina gore,
Nadiren Giderim-Sahamizdaki Her Maga Giderim (P=0.024) arasinda,
Nadiren Giderim- i¢ ve Dis Sahadaki Her Macga Giderim (P=0.000)
arasinda, Musait Oldugumda Giderim-Sahamizdaki Her Maca Giderim
(P=0.000) arasinda, Miisait Oldugumda Giderim-i¢ ve Dis Sahadaki Her
Maca Giderim (P=0.000) arasinda, Sadece FB-BJK-GS maglarina
giderim-ic ve Dis Sahadaki Her Maca Giderim (P=0.000) arasinda ve
Sahamizdaki Her Maga Giderim-i¢ ve Dis Sahadaki Her Maga Giderim
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(P=0.008) arasinda anlamli  bir farkhlik oldugu bulunmustur
(Tablo21).(P<0.05)

Tablo 22. Katihmcilarin Musabakalara Gitme Sikliklar
Degiskenine Gore Spor Taraftarligi ve Ozdeslesmelerine lligkin
Mean Ranks-Mean Degerlerinin Dagilimi

Ozdeslesme

DEGISKENLER Taraftarlik Mean Moan,

Ranks Degerleri o .

Degerleri
Nadiren Giderim 494 17 3,8599
Misait Oldugumda Giderim 524,99 3,8066
Sadece FB-BJK-GS Maglarina Giderim 623,90 3,8483
Sahamizdaki Her Maga Giderim 593,74 4,0544
Deplasmandaki Her Maga Giderim 404,80 41778
ic ve Dis Sahadaki Her Macina Giderim 695,68 4,4167
Toplam 3,9523

Tablo 22'de arastirma kapsamina alinan Taraftarlarin
musabakalara gitme sikliklarina gore birimler arasi farklarin hangi grubun
lehine oldugunu tespit etmek amaciyla Spor taraftari 6lgegi mean ranks
sonuglarina gore, Nadiren Giderim (494,17) - Sadece FB-BJK-GS
maglarina giderim (623,90) karsilastirmasinda Sadece FB-BJK-GS
magclarina giderim lehine, Nadiren Giderim (494,17) - Sahamizdaki Her
Maca Giderim (593,74) kargilastirmasinda Sahamizdaki Her Macga
Giderim lehine, Nadiren Giderim (494,17) - i¢c ve Dis Sahadaki Her Maca
Giderim (695,68) karsilastirmasinda i¢ ve Dig Sahadaki Her Maga Giderim
lehine, Musait Oldugumda Giderim (524,99) - Sadece FB-BJK-GS
Maclarina Giderim (623,90) karsilagtirmasinda Sadece FB-BJK-GS
Maclarina Giderim lehine, Mdusait Oldugumda Giderim (524,99) -
Sahamizdaki Her Maga Giderim (593,74) karsilastirmasinda Sahamizdaki
Her Maca Giderim lehine, Misait Oldugumda Giderim (524,99) -i¢ ve Dis
Sahadaki Her Maga Giderim (695,68) karsilastirmasinda ic ve Dis
Sahadaki Her Maca Giderim lehine, Sadece FB-BJK-GS Maglarina
Giderim (623,90) - Deplasmandaki Her Maga Giderim (404,80)
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karsilastirmasinda Sadece FB-BJK-GS Maclarina Giderim lehine,
Sahamizdaki Her Maca Giderim (593,74) -i¢ ve Dis Sahadaki Her Maca
Giderim (695,68) karsilastirmasinda i¢ ve Dig Sahadaki Her Maga Giderim
lehine, Deplasmandaki Her Maga Giderim (404,80) - i¢c ve Dig Sahadaki
Her Maga Giderim (695,68) karsilastirmasinda i¢ ve Dis Sahadaki Her
Maca Giderim lehine anlamli bir farklilik oldugu bulunmustur.

Taraftarlarin musabakalara gitme sikliklarina goére birimler
arasi farklarin hangi grubun lehine oldugunu tespit etmek amaciyla yapilan
spor taraftari 6zdeslesme 0Ol¢gegi mean sonuglarina gore, Nadiren Giderim
(3,8599) - Sahamizdaki Her Maca Giderim (4,0544) karsilastirmasinda
Sahamizdaki Her Maga Giderim lehine, Nadiren Giderim (3,8599) - i¢ ve
Dis Sahadaki Her Maga Giderim (4,4167) karsilagtirmasinda i¢ ve Dis
Sahadaki Her Macga Giderim lehine, Musait Oldugumda Giderim (3,8066) -
Sahamizdaki Her Maga Giderim (4,0544) karsilagstirmasinda Sahamizdaki
Her Maca Giderim lehine, Miisait Oldugumda Giderim (3,8066) - i¢ ve Dis
Sahadaki Her Macga Giderim (4,4167) karsilastirmasinda ic ve Dis
Sahadaki Her Macga Giderim lehine, Sadece FB-BJK-GS maglarina
giderim (3,8483) - i¢c ve Dis Sahadaki Her Maga Giderim (4,4167)
karsilastirmasinda i¢c ve Dis Sahadaki Her Maca Giderim Iehine,
Sahamizdaki Her Maga Giderim (4,0544) - i¢ ve Dis Sahadaki Her Maga
Giderim (4,4167) karsilastirmasinda i¢ ve Dis Sahadaki Her Maga Giderim

lehine anlamli bir farkhlik oldugu bulunmustur(Tablo22).
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Tablo 23.

Katilimcilarin

Miisabakalara

Gitme

nedenleri

Degiskenine Gére Spor Taraftarhgi ve Takimla Ozdeslesmelerini
Gosteren Betimsel Verilerin Dagilimi (Mann-Whitney U - Scheffe)

DEGISKENLER Tara(n;t;arllk Ozdeil;agme(
gzggf;ﬁ?naenﬁg{:' Desarj Olmak igin ,000* ,014*
Degerendimek gin Destekiemek 190 000"
g‘;’;ﬁfg ﬁ;?nae”k'a}gir:' Kilfretmek Igin 007* 349
g‘;’ébeerf’; rﬁfi‘;?nae”ﬁgir:' Kavga Etmek igin 309 71
Desarj Olmak igin -IE-)ZI;Itr;IlIemek ,000* ,986
Desarj Olmak igin Kiifretmek igin ,625 1,00
Desarj Olmak igin Kavga Etmek igin ,626 ,881
Takimimi Desteklemek igin Kiifretmek igin ,019* ,997
Takimimi Desteklemek icin Kavga Etmek igin ,480 ,941
Kiifretmek igin Kavga Etmek igin ,593 ,902

*:P<0.05

Tablo 23'de arastirma kapsamina alinan Taraftarlarin
musabakalara gitme nedenleri degiskenine gore birimler arasi farklarin
hangi gruplar arasinda oldugunu tespit etmek amaciyla yapilan Mann-
Whitney U testinin Spor taraftari 0Olgegi sonuglarina gore, Serbest
Zamanlarimi Degerlendirmek igin-Desarj Olmak igin (P=0.000) diyenler
arasinda, Serbest Zamanlarimi Degerlendirmek igin-Kiifretmek igin
(P=0.007) diyenler arasinda, Desarj Olmak igin-Takimi Desteklemek igin
(P=0.000) diyenler arasinda, Takimi Desteklemek icin-Kifretmek icin
(P=0.019) farkhlk

bulunmustur.(P<0.05)

diyenler  arasinda  anlamli bir oldugu
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Taraftarlarin musabakalara gitme nedenleri degigkenine gore
birimler arasi farklarin hangi gruplar arasinda oldugunu tespit etmek
amaclyla yapilan Scheffe testinin spor taraftari 6zdeslesme Olgegi
sonuglarina gére, Serbest Zamanlarimi Degerlendirmek igin-Desarj Olmak
icin (P=0.014) diyenler ile Serbest Zamanlarimi Degerlendirmek igin-
Takimi Desteklemek icin (P=0.000) diyenler arasinda anlamli bir farklilik
oldugu bulunmustur(Tablo23).(P<0.05)

Tablo 24. Katihmcilarin Misabakalara Gitme nedenleri
Degiskenine Gore Spor Taraftari ve Ozdeglesmelerine lligkin
Mean Ranks-Mean Degerlerinin Dagilimi

i Taraftarlik Mean Ozdeslesme
DEGISKENLER Ranks Degerleri Mean Degerleri
Serbest Zaman Degerlendirmek icin 513,26 3,7074
Desarj Olmak Igin 659,27 3,9635
Takimimi Desteklemek Igin 548,44 4,0081
Kiifretmek lgin 669,00 3,9535
Kavga Etmek igin 611,92 4,2009
Toplam 3,9523

Tablo 24'de arastirma kapsamina alinan Taraftarlarin
musabakalara gitme nedenleri degiskenine gore birimler arasi farklarin
hangi grubun lehine oldugunu tespit etmek amaciyla yapilan Spor taraftari
Olcegi mean ranks sonuglarina gore, Serbest Zamanlarimi
Degerlendirmek igin  (513,26) - Desarj Olmak igin (659,27)
kargilagtirmasinda desarj olmak icin lehine, Serbest Zamanlarimi
Degerlendirmek igin (513,26) - Kiifretmek igin (669,00) karsilastirmasinda
kiifretmek igin lehine, Desarj Olmak igin (659,27) - Takimi Desteklemek
icin  (548,44) karsilagstirmasinda desarj olmak igin lehine, Takimi
Desteklemek icin (548,44) - Kiifretmek igin (669,00) karsilastirmasinda
kufretmek igin lehine anlamli bir farklilik oldugu bulunmustur.

Taraftarlarin musabakalara gitme nedenleri degiskenine gore
birimler arasi farklarin hangi grubun lehine oldugunu tespit etmek
amaciyla yapilan spor taraftari 6zdeslesme 6l¢gegi mean sonuglarina gore,
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Serbest Zamanlarimi Degerlendirmek icin (3,7074) - Desarj Olmak igin
(3,9635) karsilastirmasinda desarj olmak igin lehine, Serbest Zamanlarimi
Degerlendirmek igin (3,7074) - Takimi Desteklemek icin (4,0081)
karsilastirmasinda ise takimi desteklemek icin lehine anlamli bir farkhlik
oldugu bulunmusgtur(Tablo24).

Tablo 25. Katilimcilarin Amigolardan Etkileme Duzeyleri

Degiskenine Goére Spor Taraftarhgi ve Ozdeslesmelerini
Gosteren Betimsel Verilerin Dagilimi (Mann-Whitney U - Scheffe)

DEGISKENLER Taraftarlik (P) | Ozdeslesme(P)
Hic Etkilemez Kismen Etkiler ,004* ,841
Hig Etkilemez Etkiler ,000* ,191
Hic Etkilemez Cok Fazla Etkiler ,000* ,056
Kismen Etkiler Etkiler ,000* ,586
Kismen Etkiler Cok Fazla Etkiler ,000* ,229
Etkiler Cok Fazla Etkiler 214 ,876

*:P<0.05

Tablo 25'da arastirma kapsamina alinan Taraftarlarin
amigolardan etkilenme duzeyleri degiskenine gore birimler arasi farklarin
hangi gruplar arasinda oldugunu tespit etmek amaciyla yapilan Mann-
Whitney U testinin Spor taraftari dl¢gegi sonuglarina gore, Hi¢ Etkilemez-
Kismen Etkiler (P=0.004) arasinda, Hi¢ Etkilemez- Etkiler (P=0.000)
arasinda, Hi¢ Etkilemez-Cok Fazla Etkiler(P=0.000) arasinda, Kismen
Etkiler-Etkiler(P=0.000) arasinda, Kismen Etkiler-Cok Fazla
Etkiler(P=0.000) arasinda anlamli bir farklilik oldugu bulunmustur.(P<0.05)

Taraftarlarin amigolardan etkilenme nedenleri degiskenine
gore birimler arasi farklarin hangi gruplar arasinda oldugunu tespit etmek
amaciyla yapilan Scheffe testinin spor taraftari 6zdeslesme Olgegi
sonuglarina gobre gruplar arasinda anlaml fark bulunamamigtir
(Tablo25).(P<0.05)
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Tablo 26. Katihmcilanin Amigolardan Etkileme Duzeyleri
Degiskenine Gore Spor Taraftarligi ve Ozdeslesmelerine lligkin
Mean Ranks-Mean Degerlerinin Dagilimi

DEGISKENLER Taraftalrjllku Mear? Ranks Ozde§lg§me I_Vlean
egerleri Degerleri
Hic¢ Etkilemez 474,88 3,8915
Kismen Etkiler 539,08 3,9337
Etkiler 650,95 4,0058
Cok Fazla Etkiler 702,04 4,0600
Toplam 3,9523

Tablo 26'da arastirma kapsamina alinan Taraftarlarin
amigolardan etkilenme duzeyleri degiskenine gore birimler arasi farklarin
hangi grubun lehine oldugunu tespit etmek amaciyla yapilan Spor taraftari
Olcegi mean ranks sonuglarina goére, Hi¢ Etkilemez (474,88) - Kismen
Etkiler (539,08) kargilastirmasinda kismen etkiler lehine, Hi¢ Etkilemez
(474,88) - Etkiler (650,95) karsilastirmasinda etkiler lehine, Hig Etkilemez
(474,88) - Cok Fazla Etkiler (702,04) karsilastirmasinda ¢ok fazla etkiler
lehine, Kismen Etkiler (639,08) — Etkiler (650,95) kargilastirmasinda etkiler
lehine, Kismen Etkiler (539,08) -Cok Fazla Etkiler (702,04)
kargilagtirmasinda c¢ok fazla etkiler lehine anlamli bir farkliik oldugu

bulunmustur.
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Tablo 27. Katilimcilarin Takimin Maglubiyetinden Etkilenme
Durumlarn Degiskenine Gore Spor Taraftari ve Ozdeslesmelerini
Gosteren Betimsel Verilerin Dagilimi (Mann-Whitney U - Scheffe)

i Taraftarhik | Ozdeslese
DEGISKENLER P) (F?) 3

Beni Etkilemez O giin Yemek Yiyemem ,000* ,831

Beni Etkilemez O Gece Uyuyamam ,000* ,005*
Beni Etkilemez Alkol Alirnm ,000* ,000*
Beni Etkilemez is Verimim Diiser ,000* , 159

Beni Etkilemez O Hafta Olumsuz Etkilenirim ,004* ,000*
O Giin Yemek Yiyemem O Gece Uyuyamam ,007* ,452
O Gun Yemek Yiyemem | Alkol Alinm ,007* ,142
O Giin Yemek Yiyemem is Verimim Diiser ,000* ,988
O Gun Yemek Yiyemem | O Hafta Olumsuz Etkilenirim ,000* ,000*
O Gece Uyuyamam Alkol Alirm ,928 1,000
O Gece Uyuyamam is Verimim Diiser ,559 ,909
O Gece Uyuyamam O Hafta Olumsuz Etkilenirim ,134 ,197
Alkol Alirm is Verimim Diiger ,500 ,605
Alkol Alirim O Hafta Olumsuz Etkilenirim ,094 418
is Verimim Diiser O Hafta Olumsuz Etkilenirim ,222 ,000*

*:P<0.05

Tablo 27'de arastirma kapsamina alinan Taraftarlarin
takimin maglubiyetinden etkilenme Durumlari degiskenine goére birimler
arasi farklarin hangi gruplar arasinda oldugunu tespit etmek amaciyla
yapilan Mann-Whitney U testinin Spor taraftari 6lgegi sonuglarina gore,
Beni Etkilemez-O gin Yemek Yiyemem(P=0.000) arasinda, Beni
Etkilemez - O Gece Uyuyamam(P=0.000) arasinda, Beni Etkilemez-Alkol
Alinrm(P=0.000) arasinda, Beni Etkilemez-is Verimim Diiser(P=0.000)
arasinda, Beni Etkilemez-O Hafta Olumsuz Etkilenirim(P=0.004) arasinda,
O gun Yemek Yiyemem - O Gece Uyuyamam(P=0.007) arasinda, O gun
Yemek Yiyemem - Alkol Alirm(P=0.007) arasinda, O gun Yemek
Yiyemem - is Verimim Diiger(P=0.000) arasinda, O giin Yemek Yiyemem -
O Hafta Olumsuz Etkilenirim(P=0.000) arasinda anlaml bir farkhlik oldugu
bulunmustur.(P<0.05)
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Taraftarlarin takimin maglubiyetinden etkilenme Durumlari
degiskenine gore birimler arasi farklarin hangi gruplar arasinda oldugunu
tespit etmek amaciyla yapilan Scheffe testinin Spor taraftari 6zdeslesme
Olcegi sonuglarina gore, Beni Etkilemez-O Gece Uyuyamam(P=0.005)
arasinda, Beni Etkilemez-Alkol Alirrm(P=0.000) arasinda, Beni Etkilemez-
O Hafta Olumsuz Etkilenirim(P=0.000) arasinda, O gun Yemek Yiyemem -
O Hafta Olumsuz Etkilenirim(P=0.000) arasinda, is Verimim Diser- O
Hafta Olumsuz Etkilenirim(P=0.000) karsilastirmasinda anlamli bir farklilik
oldugu bulunmustur(Tablo27).(P<0.05)

Tablo 28. Takimin Maglubiyetinden Etkilenme Durum
Degiskenine Gore Spor Taraftarn ve Spor Taraftar
Ozdeslesmelerine lliskin Mean Ranks-Mean Degerlerinin

Dagihimi
DEGISKENLER Ranks Degerleri | Degeriori
Beni Etkilemez 460,31 3,7179
O Giin Yemek Yiyemem 694,22 3,8303
O Gece Uyuyamam 591,21 4,0213
Alkol Alirm 594,40 4,0626
is Verimim Diiser 571,23 3,9038
O Hafta Olumsuz Etkilenirim 537,30 4,2350
Toplam 3,9523

Tablo 28'de arastirma kapsamina alinan Taraftarlarin
takimin maglubiyetinden etkilenme Durumlari degiskenine goére birimler
arasi farklarin hangi grubun lehine oldugunu tespit etmek amaciyla yapilan
Spor taraftari oOlgegi mean ranks sonuglarina gore, Beni Etkilemez
(460,31) -O gun Yemek Yiyemem (694,22) karsilastirmasinda o gun
yemek yiyemem lehine, Beni Etkilemez (460,31) - O Gece
Uyuyamam(591,21) karsilastirmasinda o gece uyuyamam lehine, Beni
Etkilemez (460,31) - Alkol Alirrm (594,40) karsilagtirmasinda alkol alirim
lehine, Beni Etkilemez (460,31) — s Verimim Diser (571,23)
kargilagtirmasinda is verimim duser lehine, Beni Etkilemez (460,31) - O
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Hafta Olumsuz Etkilenirim (537,30) karsilastirmasinda O Hafta Olumsuz
Etkilenirim lehine, O gin Yemek Yiyemem (694,22) - O Gece Uyuyamam
(591,21) karsilastirmasinda O gin Yemek Yiyemem lehine, O gin Yemek
Yiyemem (694,22) - Alkol Alinm (594,40) karsilagtirmasinda O gin Yemek
Yiyemem lehine, O giin Yemek Yiyemem (694,22) - is Verimim Diser
(571,23) karsilastirmasinda O gun Yemek Yiyemem lehine, O gin Yemek
Yiyemem (694,22) - O Hafta Olumsuz Etkilenirim (537,30)
kargilagtirmasinda O gin Yemek Yiyemem lehine anlamli bir farklilik

oldugu bulunmustur.

Taraftarlarin takimin maglubiyetinden etkilenme Durumlari
degiskenine gore birimler arasi farklarin hangi gruplar arasinda oldugunu
tespit etmek amaciyla yapilan Spor taraftari 6zdeglesme Olgegi mean
sonuglarina gore, Beni Etkilemez (3,7179) - O Gece Uyuyamam (4,0213)
kargilagtirmasinda o gece uyuyamam lehine, Beni Etkilemez (3,7179) -
Alkol Alirm (4,0626) karsilastirmasinda alkol alirrm lehine, Beni Etkilemez
(3,7179) - O Hafta Olumsuz Etkilenirim (4,2350) kargilastirmasinda O
Hafta Olumsuz Etkilenirim lehine, O gun Yemek Yiyemem (3,8303) - O
Hafta Olumsuz Etkilenirim (4,2350) karsilastirmasinda O Hafta Olumsuz
Etkilenirim lehine, is Verimim Diser (3,9038) - O Hafta Olumsuz
Etkilenirim (4,2350) kargilastirmasinda O Hafta Olumsuz Etkilenirim lehine
anlamli bir farklilik oldugu bulunmustur(Tablo28).

94



Tablo 29. Katilimcilarin
Davranis Degiskenine
Ozdeslesmelerini Gosteren
Whitney U - Scheffe)

Musabaka

Gore Spor

izlerken Sergiledikleri
Taraftarhgi

ve

Betimsel Verilerin Dagihmi (Mann-

DEGISKENLER Taraz:’t;arllk Ozde(il)e§me

Sakin Kavgaci ,000* 084
Sakin Keyifli-Negeli ,000* 110
Sakin Hirgin ,000* ,000*
Sakin Uyumlu ,003* ,023*
Sakin Saldirgan ,000* ,000*
Sakin Ofkeli ,002* ,011*
Kavgaci Keyifli-Neseli 151 ,999
Kavgaci Hirgin 125 ,003*
Kavgaci Uyumlu ,000* 1,000
Kavgaci Saldirgan ,916 171
Kavgaci Ofkeli ,023* 889
Keyifli-Negeli Hirgin , 744 ,000*
Keyifli-Neseli Uyumlu ,005* 956
Keyifli-Neseli Saldirgan ,409 ,042*
Keyifli-Neseli Ofkeli ,193 613
Hirgin Uyumlu ,033* ,028*
Hirgin Saldirgan ,317 1,000
Hirgin Ofkeli ,364 749
Uyumlu Saldirgan ,004* 351
Uyumlu Ofkeli ,512 980
Saldirgan Ofkeli ,040* 914
*:P<0.05

Tablo 29'da arastirma kapsamina alinan Taraftarlarin

Miisabaka izlerken Sergiledikleri Davranis degiskenine gdre birimler arasi

farklarin hangi gruplar arasinda oldugunu tespit etmek amaciyla yapilan

Mann-Whitney U testinin Spor taraftari olgegi sonuclarina goére, Sakin-

Kavgaci(P=0.000) arasinda,

Sakin-Keyifli,Neseli(P=0.000)

arasinda,
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Sakin-Hir¢in(P=0.000) arasinda, Sakin-Uyumlu(P=0.003) arasinda, Sakin-
Saldirgan(P=0.000) arasinda, Sakin-Ofkeli(P=0.002) arasinda, Kavgaci-
Uyumlu(P=0.000) arasinda, Kavgaci-Ofkeli(P=0.023) arasinda,
Keyifli,Negeli-Uyumlu(P=0.005) arasinda, Hirgin-Uyumlu(P=0.033)
arasinda, Uyumlu-Saldirgan(P=0.004) arasinda, Saldirgan-
Ofkeli(P=0.040) arasinda anlamli bir farklilik oldugu bulunmustur.(P<0.05)

Taraftarlarin Misabaka izlerken Sergiledikleri Davranig
degiskenine gore birimler arasi farklarin hangi gruplar arasinda oldugunu
tespit etmek amaciyla yapilan Scheffe testinin spor taraftar 6zdeslesme
Olcegi sonuglarina gore, Sakin-Hir¢gin(P=0.000) arasinda, Sakin-
Uyumlu(P=0.023) arasinda, Sakin-Saldirgan(P=0.000) arasinda, Sakin-
Ofkeli(P=0.011) arasinda, Kavgaci-Hir¢gin(P=0.003) arasinda,
Keyifli,Neseli-Hir¢in(P=0.000) arasinda, Keyifli,Neseli-Saldirgan(P=0.042)
ve Hirgin-Uyumlu(P=0.028) arasinda, anlamli bir farkhlik oldugu
bulunmustur(Tablo29).(P<0.05)

Tablo 30. Miisabaka izlerken Sergilenen Davranig Degiskenine Gore
Spor Taraftarligi ve Takinla Ozdeslesmelerine lliskin Mean Ranks-
Mean Degerlerinin Dagilimi

DEGISKENLER Taraftall')ILkgl‘\allrtla::: Ranks Ozdeg‘laegir:::rli\nean
Sakin 415,10 3,7285
Kavgaci 670,31 3,9365
Keyifli- Neseli 617,59 3,8970
Hirgin 605,76 4,2353
Uyumlu 521,18 3,9754
Saldirgan 670,32 4,2370
Ofkeli 557,03 4,0724
Toplam 3,9523

Tablo 30'da arastirma kapsamina alinan Taraftarlarin
Miisabaka izlerken Sergiledikleri Davranis degiskenine gdre birimler arasi
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farklarin hangi grubun lehine oldugunu tespit etmek amaciyla yapilan Spor
taraftari olcegi mean ranks sonuglarina gore, Sakin (415,10) — Kavgaci
(670,31) karsilastirmasinda kavgaci lehine, Sakin (415,10) - Keyifli,Nesgeli
(617,59) de keyifli,neseli lehine, Sakin (415,10) — Hir¢in (605,76)
kargilagtirmasinda hirgin lehine, Sakin (415,10) — Uyumlu (521,18)
kargilagtirmasinda uyumlu lehine, Sakin (415,10) — Saldirgan (670,32) da
saldirgan lehine, Sakin (415,10) — Ofkeli (557,03) karsilastirmasinda 6fkeli
lehine, Kavgaci (670,31) — Uyumlu (521,18) kargilastirmasinda kavgaci
lehine, Kavgaci (670,31) — Ofkeli (557,03) de kavgaci lehine, Keyifli,Negeli
(617,59) — Uyumlu (521,18) kargilastirmasinda keyifli,neseli lehine, Hirgin
(605,76) — Uyumlu (521,18) karsilastirmasinda hir¢in lehine, Uyumlu
(521,18) — Saldirgan (670,32) karsilastirmasinda saldirgan lehine ve
Saldirgan (670,32) — Ofkeli (557,03) karsilastirmasinda saldirgan lehine

anlaml bir farkhlik oldugu bulunmustur.

Taraftarlarin Misabaka Izlerken Sergiledikleri Davranig
degiskenine gore birimler arasi farklarin hangi grubun lehine oldugunu
tespit etmek amaciyla yapilan spor taraftari 6zdeslesme Olgedi mean
sonuglarina gore, Sakin (3,7285) — Hir¢in (4,2353) karsilastirmasinda
hir¢in lehine, Sakin (3,7285) — Uyumlu (3,9754) karsilastirmasinda uyumlu
lehine, Sakin (3,7285) — Saldirgan (4,2370) da saldirgan lehine, Sakin
(3,7285)-0fkeli (4,0724) karsilastirmasinda ofkeli lehine, Kavgaci (3,9365)
-Hir¢in (4,2353) da hirgin lehine, Keyifli,Neseli (3,8970) — Hir¢in (4,2353)
kargilagtirmasinda hir¢in lehine, Keyifli,Neseli (3,8970)-Saldirgan (4,2370)
karsilastirmasinda saldirgan lehine ve Hirgin (4,2353)-Uyumlu (3,9754)
kargilagtirmasinda hir¢in lehine anlamli bir farkhlik oldugu bulunmustur
(Tablo30).
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Tablo 31. Katiimcilarin Giinliik Davranis ile Miusabaka Esnasindaki
Davranis Degiskenine Gore Spor Taraftarligi ve Ozdeslesmelerini
Gosteren Betimsel Verilerin Dagilimi (Mann-Whitney U - Scheffe)

DEGISKENLER Taraftarhik Ozdesglesme
(P) (P)
Evet Kismen ,000* ,894
Evet Hayir ,000* ,000*
Kismen Hayir ,182 ,000*
*: P<0.05

Tablo 31'de arastirma kapsamina alinan Taraftarlarin
Gunlik Davraniglari ile Miisabaka Esnasindaki Davranis degiskenlerine
gore birimler arasi farklarin hangi gruplar arasinda oldugunu tespit etmek
amaciyla yapilan Mann-Whitney U testinin Spor taraftari Olgegi
sonuglarina  goére, Evet-Kismen(P=0.000) arasinda ve Evet-
Hayir(P=0.000) arasinda anlamli bir farklilik oldugu bulunmustur.(P<0.05)

Taraftarlarin Gunliik Davranis ile Miisabaka Esnasindaki
Davranig degiskenine gore birimler arasi farklarin hangi gruplar arasinda
oldugunu tespit etmek amaciyla yapilan Scheffe testinin spor taraftar
Ozdeslesme  Olgedi  sonuglarina  gore, Evet-Hayir  (P=0.000)
karsilastirmasinda ve Kismen-Hayir(P=0.000) kargilastirmasinda anlamli
bir farkhlik oldugu bulunmustur(Tabl31).(P<0.05)
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Tablo 32. Katilimcilarin Giinliik Davranis ile Miisabaka Esnasindaki
Davranig Degiskenine Gore Spor Taraftarhgi ve Spor Taraftan
Ozdeslesmelerine lligkin Mean Ranks-Mean Degerlerinin Dagilimi

DEGISKENLER Taraﬂaggkglénﬁ::: Ranks Ozdegézir:::rli\nean
Evet 320,63 3,8689
Kismen 361,86 3,8461
Hayir 317,94 4,0931
Toplam 3,9523

Tablo 32'de arastirma kapsamina alinan Taraftarlarin
Guinliik Davraniglari ile Miisabaka Esnasindaki Davranis degiskenine gore
birimler arasi farklarin hangi grubun lehine oldugunu tespit etmek
amaciyla yapilan Spor taraftari 6lgegi mean ranks sonugclarina goére, Evet
(320,63) — Kismen (361,86) karsilastirmasinda kismen lehine, Evet
(320,63) — Hayir (317,94) karsilastirmasinda evet lehine anlamli bir

farklihk oldugu bulunmustur.

Taraftarlarin Glnlik Davranis ile Miisabaka Esnasindaki
Davranig degiskenine gore birimler arasi farklarin hangi grubun lehine
oldugunu tespit etmek amaciyla yapilan spor taraftari 6zdeslesme olgegi
mean sonuglarina gore, Evet (3,8689) — Hayir (4,0931) karsilastirmasinda
hayir lehine, Kismen (3,8461) — Hayir (4,0931) kargilastirmasinda hayir
lehine anlamli bir farkllik oldugu bulunmustur(Tablo32).

99



Tablo 33. Katilimcilarin Galip Gelmek igin Her Yol Denenmelimi
Degiskenine Gore Taraftarlik ve Takimla Ozdeslesmelerini Gosteren
Betimsel Verilerin Dagilimi (Mann-Whitney U - Scheffe)

DEGISKENLER Tara(n;t;arllk Ozde(§PI)e§me
Evet Kismen ,761 ,000*
Evet Hayir ,000* ,000*
Kismen Hayir ,001* 379
*: P<0.05

Tablo 33'de arastirma kapsamina alinan Taraftarlarin Sizce

Galip Gelmek Igin Her Yol Denenmelimi degiskenine gére birimler arasi

farklarin hangi gruplar arasinda oldugunu tespit etmek amaciyla yapilan

Mann-Whitney U testinin Spor taraftari Olgegi sonuclarina gore, Evet-

Hayir(P=0.000) ve Kismen-Hayir(P=0.001) kargilagtiriimasinda anlamli bir

farkhlik oldugu bulunmustur.(P<0.05)

Taraftarlarin Sizce Galip Gelmek igin Her Yol Denenmelimi

degiskenine gore birimler arasi farklarin hangi gruplar arasinda oldugunu

tespit etmek amaciyla yapilan Scheffe testinin spor taraftan 6zdeslesme

Olgcegi sonuglarina gore, Evet-Kismen(P=0.000) ve Evet-Hayir(P=0.000)

karsilastirmasinda anlaml

(P<0.05)

bir farklilik oldugu bulunmustur(Tablo33).
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Tablo 34. Galip Gelmek igin Her Yol Denenmelimi Degiskenine Gore
Spor Taraftarligi ve Spor Taraftari Ozdeslesmelerine lligkin Mean
Ranks-Mean Degerlerinin Dagilimi

DEGISKENLER Taraftalrjllku Mear? Ranks Ozde§lg§me I_Vlean
egerleri Degerleri
Evet 582,89 4,0886
Kismen 589,83 3,8592
Hayir 493,93 3,7666
Toplam 3,9523

Tablo 34’de arastirma kapsamina alinan Taraftarlarin Sizce
Galip Gelmek Igin Her Yol Denenmelimi degiskenine gére birimler arasi
farklarin hangi grubun lehine oldugunu tespit etmek amaciyla yapilan Spor
taraftari Olcegi mean ranks sonuglarina gore, Evet (582,89) — Hayir
(493,93) kargilagtirmasinin evet lehine, Kismen (589,83) - Hayir (493,93)

kargilagtirmasinda kismen Iehine anlamli bir farklilik oldugu bulunmustur.

Taraftarlarin Sizce Galip Gelmek igin Her Yol Denenmelimi
degiskenine gore birimler arasi farklarin hangi grubun lehine oldugunu
tespit etmek amaciyla yapillan spor taraftari Ozdeslesme Olgedi
sonuglarina gore, Evet (4,0886) — Kismen (3,8592) karsilastirmasinda
evet lehine, Evet (4,0886) — Hayir (3,7666) karsilastirmasinda evet lehine
anlamli bir farklilhik oldugu bulunmustur(Tablo34).
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Tablo 35. Katilimcilarin Misabaka izl_gmeye Kiminle Gelirsiniz
Degiskenine Gore Spor Taraftari ve Ozdeslesmelerini Gosteren
Betimsel Verilerin Dagilimi (Mann-Whitney U - Scheffe)

DEGISKENLER Tara(n;t;arllk Ozde(§PI)e§me

Ailemle Okul Arkadaslarimla ,033* ,999
Ailemle Yalniz ,003* ,761

Ailemle Okul Arkadaslarimla ,186 ,998
Ailemle Taraftar gurubuyla ,001* ,002*
Okul Arkadaslarimla Yalniz ,000* ,568
Okul Arkadaslarimla is Arkadaslarimla ,001* ,973
Okul Arkadaslarimla Taraftar gurubuyla ,826 ,005*
Yalniz is Arkadaslarimla ,086 ,850
Yalniz Taraftar gurubuyla ,000* ,000*
is Arkadaslarimla Taraftar gurubuyla ,000* ,000*

*: P<0.05

Tablo 35'de arastirma kapsamina alinan Taraftarlarin
Misabaka izlemeye Kiminle Gelirsiniz degiskenine gdre birimler arasi
farklarin hangi gruplar arasinda oldugunu tespit etmek amaciyla yapilan
Mann-Whitney U testinin Spor taraftari dlgedi sonuglarina goére, Ailemle-

Okul  Arkadaglarimla(P=0.033) arasinda, Ailemle-Yalniz(P=0.003)
arasinda, Ailemle-Taraftar gurubuyla (P=0.001) arasinda, Okul
Arkadaslarimla-Yalniz(P=0.000) arasinda, Okul Arkadaslarimla-is

arkadaslarimla(P=0.001) arasinda, Yalniz-Taraftar gurubuyla(P=0.000)
arasinda, is Arkadaslarimla-Taraftar gurubuyla(P=0.000) arasinda, anlamli
bir farkhlik oldugu bulunmustur.(P<0.05)

Taraftarlarin  Misabaka izlemeye Kiminle Gelirsiniz

degiskenine gore birimler arasi farklarin hangi gruplar arasinda oldugunu
tespit etmek amaciyla yapilan Scheffe testinin spor taraftan 6zdeslesme
Olcegi sonuglarina gore, Ailemle-Taraftar gurubuyla (P=0.002) arasinda,
Okul Yalniz-

Arkadaglarimla-Taraftar gurubuyla(P=0.005) arasinda,
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Taraftar gurubuyla (P=0.000) arasinda, Is Arkadaslarimla- Taraftar
gurubuyla(P=0.000) arasinda, anlamli bir farkhlik oldugu
bulunmustur(Tablo35).(P<0.05)

Tablo 36. Miisabaka izlemeye Kiminle Gelirsiniz Degiskenine Gore
Spor Taraftarligi ve Spor Taraftari Ozdeslesmelerine lligkin Mean
Ranks-Mean Degerlerinin Dagilimi

< Taraftarhlk Mean Ozdeslesme Mean
DEGISKENLER Ranks Degerleri Degerleri
Ailemle 504,38 3,7992
Okul Arkadaslarimla 610,72 3,8262
Yalniz 380,08 3,6765
is Arkadaslarimla 456,44 3,7716
Taraftar gurubuyla 613,78 4,0719
Toplam 3,9523

Tablo 36'da arastirma kapsamina alinan Taraftarlarin
Misabaka izlemeye Kiminle Gelirsiniz degiskenine gdre birimler arasi
farklarin hangi grubun lehine oldugunu tespit etmek amaciyla yapilan Spor
taraftar1 olgcegi mean ranks sonugclarina gore, Ailemle (504,38) - Okul
Arkadaglarimla (610,72) karsilastirmasinda okul arkadaglarim Ilehine,
Ailemle (504,38) —Yalniz (380,08) kargilastirmasinda ailemle lehine,
Ailemle (504,38) - Taraftar gurubuyla (613,78) kargilagstirmasinda taraftar
grubuyla lehine, Okul Arkadaslarimla (610,72) - Yalmz (380,08)
kargilagtirmasinda okul arkadaglarimla lehine, Okul  Arkadaslarimla
(610,72) - is arkadaslarimla (456,44) karsilastirmasinda okul arkadaslarim
lehine, Yalniz (380,08) -Taraftar gurubuyla (613,78) karsilastirmasinda
taraftar grubuyla lehine, is Arkadaslarimla (456,44) - Taraftar gurubuyla
(613,78) karsilastirmasinda taraftar grubuyla lehine anlamli bir farklilik

oldugu bulunmustur.
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Katiimcilarin ~ Misabaka izlemeye Kiminle Gelirsiniz
degiskenine gore birimler arasi farklarin hangi grubun lehine oldugunu
tespit etmek amaciyla yapilan spor taraftari 6zdeslesme Olgedi mean
sonuglarina gore, Ailemle (3,7992) - Taraftar gurubuyla (4,0719)
kargilagtirmasinda taraftar grubuyla lehine, Okul Arkadaslarimla (3,8262) -
Taraftar gurubuyla (4,0719) karsilastirmasinda taraftar grubuyla lehine,
Yalniz (3,6765) - Taraftar gurubuyla (4,0719) karsilastirmasinda taraftar
grubuyla lehine, is Arkadaslarimla (3,7716) - Taraftar gurubuyla (4,0719)
kargilagtirmasinda taraftar grubuyla diyenlerin lehine anlamli bir farklilik
oldugu bulunmustur(Tablo36).
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5. TARTISMA

Bu arastirma Trabzonspor taraftar gruplarinin  spor
taraftarligi ve takimlariyla 6zdeglesme durumlarini tespit etmek amaciyla

yapilmistir.

Aragtirmaya katilan taraftarlarin demografik 6zellikleri tablo

1’de sunulmustur.

Tablo 1’e gore arastirmaya katilan 1127 taraftarin %92,5'ini
erkek ve %7,5'ini ise bayanlar olugturmaktadir(Tablo1). Bu veriler
Trabzonspor taraftarlarinin genel profilinde erkek katilimcilarin gogunlukta
oldugunu gostermektedir. Turgut'un yapmis oldugu Fenerbahge spor
kuliblU orgutllu taraftarlarinin taraftarlik anlayislari ile ilgili c¢alismada da
katilimeilarin %91,3’liniin erkek, %8,7’sinin bayanlardan olustugu®, Acet,
futbol seyircilerinin sosyo-kultirel yapisinin giddet eylemine etkileriyle ilgili
arastirmasinda seyircilerin %91'inin erkek, %9'unun bayan, basketbol
seyircilerinin %78'inin erkek, %22'sinin bayan, voleybol seyircilerin %62'si
erkek, %38'inin bayan seyircilerden olustugu belirtilmistir'*’. Bu veriler,
futbol taraftar profilinin buyuk bir gogunlugunu erkeklerin olusturdugunu

gOsterir.

Futbol seyircileri ile ilgili; Karagozlioglu ve Ay tarafindan
yapilan calismada seyircilerin %82'sinin erkek, %12'sinin bayan oldugu',
Arikan'in (2000) calismasinda erkeklerin %97.7, bayanlarin ise %2.3
oraninda oldugu tespit edilmistir’. Bu verilerden de anlasilacadi gibi
futbolda erkek seyircilerin agirlikta oldugu bununla birlikte Almanya'da
1970 ve 1971 yillarinda yapilan bir arastirmada, seyircilerin %96'sinin
erkek, %4'Unun bayanlardan olustugunu tespit edilmis olmasi, futboldaki
erkek taraftar yogunlugunun gegen sure igerisinde degismedigi seklinde

de yorumlanabilir®.

Ancak arastirmada yapilan Mann Whitney ve t-testi
sonucunda taraftarlik (P=0,127) ve 6zdeglesme (P=0,232) dlgegdi Uzerinde
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cinsiyet faktoranun anlaml bir etkisinin olmadigi gorulmustur (P>0,05).
Buna sebep olarak da musabakalara katillan bayan taraftarlarin sayisinin
(%7,5) dusuk olmasi gosterilebilir. Gencay'in (2004) Universite
ogrencilerinin spor taraftarliklariyla ilgili davraniglari Uzerine yaptigi
calismada, spor taraftarlik acgisindan kiz ve erkeklerin orta duzeyde,
erkeklerin 6zdeglesmesinin (x=2.9517 + 1.03780) kizlara gore (x=2.7143 +
0.82531) vyilksek oldugunu tespit etmistir'®. Bu sonuglara gdre
trabzonspor'un bayan taraftarlari, Gencay’in c¢alismasindaki Universite
ogrencilerine gore takimlariyla daha Uust duzeyde Ozdeglestikleri

goOrulmektedir.

Calismada katiimcilarin yag gruplarina bakildiginda, en gok
katihmin 27 yas ve uzeri (%33,2) oldugu, en az katilimin ise (%16,1) 23-
26 yas grubu arasinda oldugu tespit edilmistir(Tablo 2). Buna gore;
seyircilerin buyuk gogunlugunun (%73.1), 15-29 araligi yas grubunda
yogunlastigr gorulmastur. Bu bulgular, Tasgin'in (2000) calismasindaki,
seyircilerin %60'nin 15-29 yas grubunda oldugu verileri ile paralellik

gostermektedir’”.

Yapilan benzer galismalara bakildiginda Arslan ve ark.’nin
seyircilerin gogunlugunun, 15-30 yaglari arasinda ve erkek seyircilerden
olustugu™®, Dogan ve Moral'nin arastirma sonuglarinda da seyircilerin
%47.94'nlin  16-20 yas grubunda oldugunu'™®, Acet, seyircilerin %
64.4'Gnlin 15-25 yas grubunda'?’, Karagdzlii ve Ay seyircilerin %58'inin
15-25 yas grubunda oldugunu'® Bozdemir seyircilerin %74'liniin 15-25
yas grubunda oldugunu'™', Arikan’da yapti§i calismada seyircilerin
%44.5%nin 15-24 yas grubu arasinda olduklarini®, Mergil ve Akyol ise
yaptiklari arastirmada en yuksek katiim grubunun %27.,5 ile 25-34 yas

152

grubunda oldugunu tespit etmislerdir Arastirma verileri galisma

bulgulariyla paralellik gostermektedir.

Bu verilere gore futbol seyircilerinin daha ¢ok gen¢ (15-25

yas grubu) insanlardan olustugu, bu genglerin gogunun spor yapmadigi ve
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kargilagmalara rahatlamak, desarj olmak igin geldikleri anlasiimaktadir.
Bununla birlikte, yas ortalamasi yukseldikge seyirci oraninda belirgin bir
azalma oldugu, bu azalma da, sorumluluk duygusunun artmasiyla spor
yapma arasinda ters bir oranti olmasindan kaynaklandigi sdylenebilir' .
Yaman’in (1999) sporda taraftarhgin farkli toplumsal gruplara gore
kargilagtirmasiyla ilgili calismasinda, ogrencilerin taraftarlik yaslarinin
(%87,4) 14 yas ve altinda yogunlastigini belirlemistir'*. Bu bulgular,
bulgularimizla benzer gorunimundedir. Cocuklarda, bu donem ergenlik
donemi (latans) olarak adlandiriimaktadir. Bu yaslardaki gocuklar anne,
baba, hala, teyze gibi yakin 6zdeslesme unsurlarinin yaninda sosyallesme
ile birlikte daha kabul edilebilir bir 6zdeslesme modeli aranabilmektedir.'®
Sosyallesme sureciyle birlikte gocuklar bagarili ve populer olan bir takimla,
oyunculariyla, renkleriyle, amblemleriyle 6zdesim kurabilmektedirler. Her
iki bulguda da taraftar olma yasinin ¢ogunlugun, gelisimin latans
devresinde yogunlagsmasi bu nedenlere baglanabilir.

Arastirmaya katilan taraftarlarin  medeni durumlarina
bakildiginda %69,5’inin bekar, %30,5'inin evli oldugu tespit edilmistir. Bu
sonuglara gore bekarlarin evlilere oranla daha ¢ok taraftar gruplariyla
beraber hareket ettikleri soylenebilir( Tablo. 3).

Arastirma verilerine bakildiginda taraftarlarin %53,6’sinin
orta oOgretim ve %2,2'sinin lisansustu mezunlarindan olustugu
goérilmektedir (Tablo 4). Ozden Fenerbahge seyircisi Uzerine yaptigi
calismada, katilimcilarin %38,7’sinin lise, %’32,9'unun lisans, %2,4’Unun
ise yiiksek lisans ve doktora egitimli oldugunu tespit etmistir'>>. Turgut ise
Fenerbahge spor kulubu orgutlu taraftarlarinin  taraftarhk anlayiglar
Uzerine yapmis oldugu calismada, katilimcilarin %50,8'inin Universite,
%35,6'sinin lise, %5,6’sinin lisansustu, %35,1’inin ortaokul, %2,9'unun
ilkokul mezunu oldugunu tespit etmistir®®. Ozden’in Fenerbahce seyircileri
ile yaptigi c¢alisma sonuglari, calisma sonuglarimiz ile paralellik

gosterirken, Turgut'un Fenerbahge spor kulubu orgutld taraftarlarinin
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taraftarlik anlayiglari Gzerine yapmisg oldugu calisma sonuglarina gore,
Fenerbahge o6rgutll taraftarlarinin egitim duzeylerinin Trabzonspor taraftar
gruplarindan daha yuksek oldugu gorulmektedir.

Kaguk (1997) ise yapmis oldugu calismada sporcularin
egitim durumlarinin, %47,5'i lise, %43,4’0 yuksek okul ve lisansustu egitim
olarak belirtmistir'®®. Bozdemir'in 1998'de yaptigi calismada, seyircilerin
%51.1'inin ilkokul ve ortaokul mezunu olduklar™', Arikan'in 2000'de
yaptidi calismada seyircilerin %70.5'inin lise ve yuksek okul mezunu
olduklari®, Tasgin'in 2000°de yaptigi ¢alismada ise % 71.6'hk bir grubun
lise ve universite mezunu oldugu sonucu glkm|§t|r17. Buna gore gegmise
oranla taraftarin egitim durumlarinin yikseldigi gorilmektedir. Dolayisiyla,
seyircilerin egitim durumlarinin yukselmesiyle, davranislarinin tutarhlig

arasinda olumlu bir iligki olabilecegi sOylenebilir.

Arastirmaya katilan taraftarlar meslek gruplarina gore
incelendiginde, taraftarlarin %37’sinin serbest meslek, %36,6’sInin
ogrenci, %12,8’inin isci, %10,8’inin memur, %2,8’inin emekli oldugu
gorulmektedir. Bu sonuglara gore taraftar gruplarinin dortte tgluk bolumu
serbest meslek ve o6grenci gruplarindan olugmaktadir. Arikan'in yaptigi
calismada, seyircilerin %48.9'unun dgrenci oldugu®, Acetin (1997) yaptigi
arastirmada, c¢alismaya katilan seyircilerin meslek gruplarinda; %30.2 ile
ogrencilerin gogunlukta oldugu, bunlari sirasiyla %20.9 ile serbest meslek
sahiplerinin, %17.4 ile memurlarin takip ettigi gorllmistir™’.
Karagozlloglu ve arkadaslarinin (1999) yaptiklari ¢alismada seyircilerin
%31'inin  6grenci, %21'inin serbest meslek grubunda oldugu sonucu
calismamizla paralellik gostermektedir'®. Ozden ve Turgutun yapmis

olduklari ¢calismalarda da benzer sonugclar elde edilmistir.

Aragtirmaya katillan taraftarlarin gelir duzeylerine iligkin
sorulara verdikleri cevaplara bakildiginda, taraftarlarin %50,2’sinin orta,
%28,1’inin iyi, %13’Unin kotl, %5'i ¢ok iyi, %3,7’sinin ¢ok kdtu oldugu
gorulmektedir(Tablo1). Acet (2001)’'in yapmis oldugu ¢alismada, arastirma
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grubunun 2001 itibariyla %71,6’sinin dusuk gelir (325 milyon ve agagisi)
duzeyinde, %20,5'inin ise ¢gok daha dusuk gelir duzeyinde (100 milyon ve
asagisi) olduklarini belirtmektedir?. Kilcigil'in yapmis oldugu arastirmada
taraftarlarin gelir duzeylerinin  %58,7’sinin  orta, %26’sinin  yuksek,
%15,3’niin alt gelir diizeyine sahip oldugunu tespit etmistir'*. Bu
sonuglar arastirma bulgulariyla paralellik gostermektedir.

Taraftar gruplari ikamet ettikleri yerlere gore incelendiginde,
katihmcilarin %78,3’anun sehirde, %12,4’Unun ilgede, %5,3’'Unun koyde,
%4’Unun belde de ikamet ettikleri tespit edilmistir. Acet'in (2005)
calismasinda oOrneklem grubunun ikamet ettikleri yerlere bakildiginda;
%54.7'sinin illerde, %24 .4'Unun Buyuksehirlerde, %15.6'sinin ise ilgelerde
ikamet ettikleri goriimiistir'™®. Arikan'in  (2000) arastirmalarinda da,
seyircilerin buyuk kisminin Buyuksehir ve il merkezlerinde ikamet ettikleri

sonucu, ¢alismamizla paralellik géstermektedir3.

Acet’in (2005) arastirmasinda, seyircilerin ikamet ettikleri yer
ile kargilagmalardaki tepkileri ve gunluk tepkiler arasinda anlamli bir iligki
bulundugu, seyirciler arasindayken tepkilerinin farkli oldugunu ifade
edenlerin baginda, %26 ile il de ikamet edenlerin geldigi, bunu %23 ile
Bilyliksehir ve %22 ile kdyde ikamet edenlerin izledigi gorilmiistir'?.
Buyuksehir ve il de ikamet edenlerin daha ¢ok desarj olmak ve rahatlamak
icin karsilagsmalara geldiklerini, bunun gunlik yasanti icerisinde yogun
stres altinda olmalarindan kaynaklandigi soylenebilir.

Turgut Fenerbahge 6rgitlli taraftarlarinin istanbul’da yirmi
alti farkli semtte oturdugunu tespit etmesine karsilik, bu taraftarlarin
%40 Inin  Fenerbahge spor kulibundn bulundugu Kadikdy'de ikamet
ettigini belirlenmistir’®. Bu sonu¢ calismada taraftarlarin  %78,3’Uiniin
takimin bulundugu sehir merkezinde ikamet ettigi bulgusuyla paralellik
gostermektedir. Acetin  (2005) calismasinda karsilagsmalari grup ile
izlemek isteyenlerin daha ¢ok il, belde ve kdylerde ikdmet edenler oldugu,
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bunun da daha rahat hareket edebilmek dugtuncesinden kaynaklandigini

belirtiimektedir'®,

Taraftarlar en ¢ok izledikleri televizyon programlarina gore
incelendiginde, taraftarlarin %51,2’si spor, %4,1’i belgesel programlari
izledikleri tespit edilmistir(Tablo 1). Ancak Arda (2005)tarafindan yapilan
“U¢ Blylk Takim Taraftarinin Siddete Egilimleri” ile ilgili ¢aligmada
taraftarlarin %30'unun komedi filmlerinden, %22'si ise savas ve macera

filmlerinden hoslandiklarini saptanmigtir.

Calismaya katillan taraftarlarin dernek Uyelik durumlarina
bakildiginda %95,9’'unun taraftarlar derneklerine tUye oldugu, %4,1’inin Uye
olmadigi gorulmustur (Tablo 1). Benzer bir galigmada Turgut, taraftarlarin
uye olduklari derneklerin %85,5'inin aktif oldugunu ve bu derneklerin
%89,3'Unun taraftarlik duygularini olumlu yonde etkiledigini tespit

etmistir®.

Taraftarlar  muUsabakalarn  izleme  durumlarina  gore
incelendiginde, katilimcilarin %62,4’s1 musabakalari bir taraftar gurubuyla
izledikleri, tespit edilmigtir (Tablo2). Buna gore, arastirmaya katilan
taraftarlarin degisik taraftar gruplarina tye olduklari (%47,6’sinin gilginlar
grubuna Uye oldugu, %13,3’Unun fan kulibe, %1,5’inin diger (farozlular,
affetmezler, piranalar)), %37,6’sinin ise herhangi bir taraftar grubuna Uye
olmadiklari tespit edilmistir. (Tablo. 3). Turgut'un arastirma sonuglarina
gore Fenerbahge taraftar derneklerine Uye taraftarlarin %60’dan fazlasi bir
iki yillik dernek Uyelikleri oldugu belirlenmig, Fenerbahge futbol takiminin
son yillarda aldigi basarilar ile tribunlerdeki seyirci sayilarinin artmasi, yeni
taraftar derneklerinin kurulmasi ve taraftarlarin bir dernege tye olmalari
arasinda dogru bir oranti oldugunu tespit etmistir®®. Turgutun calisma
sonuglarina gore sportif basari, taraftarlarin taraftar gruplarina Uye
olmalari, gruplarla beraber hareket etmeleriyle dogru orantihdir.
Dolayisiyla; arastirmamizda ortaya ¢ikan taraftar gruplarina Uye
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sayisindaki azalma, basarilarla dolu bir gegmise sahip Trabzonspor'un
yirmi bes yildir sampiyonluktan uzak kalmasiyla dogru orantilidir.

Taraftarlarin musabakalara gitme sikliklarina baktigimizda,
%34,4’uUnUn Trabzon’'daki her maca, %31,5'inin musait olduklarinda,
%16,7’sinin nadiren, %9,2’sinin sadece U¢ buyuklerin (FB-BJK-GS)
maglarina gittikleri, %7,3’unun takimlarinin i¢ ve dis sahadaki her magina
gittikleri, %0,9’'unun ise takimlarinin sadece deplasmandaki maglarina
gittikleri tespit edilmigtir(Tablo 4). Bu sonuglara gore, taraftarlarin yaklagik
%75’inin takimlarini Trabzon’daki her maga giderek destekledikleri, bir
kisminin da takimlarini deplasmanda yalniz birakmayip destekledikleri
anlagiimaktadir. Taraftarlarin Trabzon digindaki maglarda takimlarina fazla
destek verememelerini taraftarlarin  sosyo-ekonomik  sartlarindan
kaynaklandigi soylenebilir. Turgut(2006) yaptidi calismada taraftarlarin
%72,3'Unun takimlarinin kendi sahalarindaki her magina gittiklerini,
%19unun takimlarinin kendi sahalarindaki 6nemli maglarina gittiklerini,
%3,4’Unlin de deplasmanlardaki her macina gittiklerini tespit etmistir®. Bu

sonuglarla galigma sonuglari arasinda paralellik oldugu gorulmektedir.

Mercil ve Akyol'un(2004) yapmis oldugu aragtirmada da
katilmcilarin %9,7’si ayda bir kez maca gittikleri, %1,5'inin ise onbes
gunde bir maga gittikleri gérUImU§t0r152. Bu calismadaki sonuglarla bizim
calismamizdaki sonuglar arasinda farkllik gorilmektedir. Bunun sebebi,
bu arastirmanin Turkiye'nin 14 ilinde random yontemi ile mahallelerde
belirlenen 2'ser hanede yasayanlar (zerinde yapilmasi olarak
gosterilebilir. Oysa taraftarlarin triblnlere devaminin aidiyet ve sadakat
duygularini daha da pekistirdigi, kendini takimiyla daha 6zdeslesmis

olarak gérdiigii bilimsel olarak ortaya konmustur'’.

Taraftarlarin musabakalara gitme nedenlerine bakildiginda,
katihmcilarin = %64,2’sinin  takimi  desteklemek, %17,6’sinin  serbest
zamanlarini  degerlendirmek, %13’Unun desarj olmak, %35,4’Unun

kufretmek ve kavga etmek igcin magclara geldikleri tespit edilmigtir(Tablo 5).
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Acet (2001) yapmis oldugu calismada seyircilerin  %74,7’sinin
musabakalara desarj olmak igin geldiklerini, %16,3’'Unun takimlarini
desteklemek icin, %4,8'inin kavga etmek, %2,2'sinin ise kufretmek igin
miisabakalara geldiklerini tespit etmistir’. Arda (2005) yapmis oldugu
calismada, FB, GS ve BJK'in kendi sahalarinda yaptiklari maglara gelen
taraftarlarin %79’unun magclara takimlarini desteklemek igin geldiklerini,
%19unun eglenmek ve desarj olmak icin magclara geldiklerini tespit
etmistir’®. Arda’nin yaptidi calisma sonuglari ile ¢alisma sonuglarimiz
arasinda benzer sonuglar elde edilmistir. Bu arastirmalar 1s1g1 altinda
taraftarlarin musabakalara takimlarini desteklemek icin, seyircilerin ise

desarj olmak igin geldiklerini soyleyebiliriz.

Calismamiza katilan taraftarlarin %33,6’sinin amigolardan
kismen etkilendikleri, %31,9’'unun hi¢c etkilenmedikleri, %21,3’Gnun
etkilendikleri, %13,2’sinin ise ¢ok fazla etkilendikleri tespit edilmistir(Tablo
6). Acet'in (2001) yapmis oldugu “Futbol seyircisini fanatik ve saldirgan
olmaya yonelten sosyal faktorler” calismasinda karsilagsmalari duzenli
olarak seyreden Ozellikle 6grenci ve serbest meslek gruplarinin %30
oraninda amigolardan olumsuz etkilendiklerini tespit etmis, amigolarin

davranislarinin seyircilerin %75'ini etkiledigini belirtmektedir?.

Katilimcilarin  tuttuklari takimin - maglup olmasi sonucu
etkilenme durumlarina baktigimizda, %24’G etkilenmediklerini, %22’si o
hafta boyunca olumsuz etkilendiklerini, %16,9'u ig verimlerinin dastugunu,
%14,6's1 takimin yenildigi gun yemek yiyemediklerini, %11,9’u alkol
aldigini ve %10,2’si o gece uyuyamadiklarini ifade etmislerdir(Tablo 7).
Katilimcilarin %24’Gnun maglubiyetten etkilenmedigi gorulirken %76 gibi
dortte Ugunden daha fazla bir bolumd ise farkli sekillerde de olsa
takimlarinin maglubiyetinden etkilendikleri gorulmektedir. Turgut (2006)
orgutli Fenerbahge taraftarlariyla yapmis oldugu calismada takimin
onemli bir ma¢ kaybetmesiyle taraftarlarin %63,7’sinin ¢ok uzuldugu, bu

durumun ise giinlik yasamlarini da etkiledigini tespit etmistir®.
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Bozdemir(1998) Kayseri spor taraftarlariyla yapmig oldugu “Futbol
Fanatizminin  Sosyolojik Acgidan Tahlili” c¢alismasinda Onemli bir
maglubiyetten sonra taraftarlarin %87,1 gibi buyuk bir gogunlugunun bu
durumdan ¢ok etkilendigini, sadece %12,9’'luk bir kismi bu durumu normal

karsiladigini tespit etmistir'".

Gencay (2004) udniversite ogrencileriyle yapmis oldugu
calismada, onemli bir maglubiyetten sonra 6grencilerin %48.,5’i sporda
yenmenin ve yenilmenin normal oldugunu soylerken, %34,9'u bu durumu
sadece uzulerek daha ilimh bir tepki verdigi, sadece %16,6’s1 bu durumu

icsellestirip sert tepki verdiklerini belirlemistir'>°.

Bu bulgulari bulgularimizla degerlendirdigimizde, Universite
ogrencilerinin maglubiyete daha iliml bir tepki verdiklerini sdyleyebiliriz.
Bu durum o6grencilerin egitim seviyelerinin diger taraftar olusumlarina gore
yuksek olmasina ve gogunlugunun taraftar kimligini, 6n plana g¢ikan kimlik
olarak kullanmadiklari seklinde yorumlanabilir. Zira sosyal kimlik kuramina
goére, bireyin sosyal kimliginin bir parcasi olarak destekledigi takimin
galibiyeti, bireyin benlik degerine olumlu bir katki saglarken, yenilgisi
benlik degerine bir tehdit olarak algilanacaktir. Ancak, tuttugu takimin
galibiyetinden ve maglubiyetinden nasil etkilenecegine, kisinin takimiyla

yapti§i 6zdeslesme derecesinin etkili oldugu sdylenebilir'®®.

Arastirmaya katilan taraftarlarin miusabakalarda, %25,6’sinin
keyifli-neseli, %22,6’sinin sakin, %15,8'inin hirgin, %13,6’sinin kavgaci,
%12,2'sinin uyumlu, %5,9'unun ofkeli, %4,3’Unln saldirgan davranis
sergiledikleri tespit edilmigtir(Tablo 8). Bununla birlikte, taraftarlarin
%40,5’inin gunluk davranislar ile musabaka esnasindaki davraniglarinin
ayni olmadigi, %31,9’unun kismen ayni oldugu, %27,6’sinin ayni oldugu
tespit edilmistir(Tablo 9). Acet’in(2001) arastirmasinda seyircilerin
%45,4’'Unun gunlik davranislari ile misabaka esnasindaki davraniglarinin
ayni olmadigi, %30,3’'Unun kismen ayni oldugu, %24,3’Unun ise ayni

oldugunu tespit etmigtir. Acet'in (2001) Turkiye'nin yedi cografi bolgesi, 11
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ili ve 1. ligde mucadele eden 14 futbol takim seyircileriyle yapmig oldugu
arastirma sonuglari, ¢calisma sonuglarimiz ile paralellik gostermektedir.

Calismaya katilan taraftarlarin, %51,4’4nun “galip gelmek
igin her yol denenmelidir’, %25,6’sinin “hayir’, %23,1’inin ise“kismen”
gorusunde oldugu tespit edilmistir(Tablo 10). Acet’in (2001) yapmis oldugu
arastirmada, orneklem grubunun %23,9'unun galip gelmek i¢cin her yolun
mubah oldugu, %26,9’unun kismen mubah oldugu, %49,1’'inin ise galip
gelmek i¢in her yolun mubah olmadigi tespit edilmigtir. Bu sonuglara gore
trabzonspor taraftarlari, takimlarinin galip gelmesi i¢in yaridan fazlasi her
yolu mubah sayarken, Acetin orneklem grubuna gore ise seyircilerin
yariya yakin bir kismi takimlarinin galip gelmesi igin her yolun mubah
olmadigini belirtmislerdir.

Katilimcilarin %60,2’sinin mUsabakalara taraftar gruplariyla
geldigi, %13,7’sinin is arkadaslaryla, %9,7’sinin okul arkadaslaryla,
%8,5'inin aileleriyle, %8’inin yalniz geldikleri tespit edilmigtir(Tablo 11).
Calismaya katilan taraftarlarin baytk ¢ogunlugunun %60,2 misabakalara
bir taraftar grubu ile gelmeleri, takimini daha ¢ok benimsedikleri ve Ust
duzeyde 0zdeslestiklerinin bir gostergesi oldugu soylenebilir.

Arastirmaya katilan taraftarlarin yas gruplari degiskenine
gore spor taraftarlik puanlari incelendiginde yas gruplari arasinda anlamli
bir fark oldugu belirlenmistir (Tablo 13). Spor taraftarlik puanlarina gore
15-18 (575,59) yas grubu taraftarlarin 27 ve uzeri (518,99) yas grubu
taraftarlarin puanlarindan daha yuksek oldugu, ancak 15-18 (575,59) yas
grubunun 19-22 (587,64) yas grubu ve 23-26 (601,06) yas grubunun
taraftarlik puanlarindan daha dusuk oldugu ve bu sonuglara gore
Trabzonspor taraftar gruplarindan 23-26 (601,06) yas grubu taraftarlari
diger yas grubu taraftarlardan daha siki taraftar olduklari bulunmustur
(Tablo 14).
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Katilimcilarin yas gruplarina gore spor taraftari 6zdeslesme
puanlarina bakildiginda yas gruplari arasinda anlamli bir fark oldugu
belirlenmistir (Tablo 13). Spor taraftari 6zdeglesme puanlarina gére 15-18
(4,098) yas grubu taraftarlarin 19-22 (3,845), 23-26 (3,946) ve 27 ve Uzeri
(3,926) yas grubu taraftarlarin puanlarindan daha yuksek oldugu, 19-22
(3,845) yas grubu taraftarlarin puanlarinin ise 23-26 (3,946) ve 27 ve
uzeri (3,926) yas grubu taraftarlarin puanlarindan daha dusuk oldugu
tespit edilmistir. Bu sonuglara gore 15-18 yas grubu taraftarlarin diger yas
gruplarina gore takimlariyla en yuksek duzeyde Ozdeslesmis taraftarlar
oldugu belirlenmigtir (Tablo 14).

Taraftarlarin eg@itim durumlari degiskenine gore spor taraftari
O0zdeglesme sonuglarina bakildiginda egitim durumlari arasinda anlamli bir
fark oldugu belirlenmigtir. Spor taraftari 6zdeslesme sonuglarina gore lise
mezunlari ile Universite mezunlar karsilastirmasinda anlaml bir fark
oldugu tespit edilmistir(Tablo 15). Taraftarlarin egitim durum degiskenleri
ile spor taraftari 6zdeglesme puanlari arasindaki iliskiye bakildiginda,
lisansustt (4,108) mezunlarinin takimlariyla en yuksek dizeyde
Ozdeslesmis taraftarlar oldugu, Universite (3,849) mezunlarinin ise diger
egitim durum degiskenleri arasinda takimlariyla en dusuk duzeyde
Ozdeslesmis taraftarlar oldugu belirlenmigtir (Tablo 16).

Taraftarlar, spor taraftarliklari ve spor taraftari 6zdeglesme
agisindan meslek gruplarina gore incelendiginde gruplar arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugu tespit edilmistir (Tablo 17).
Taraftarlarin meslek gruplari degiskenine gore spor taraftarlik puanlar
incelendiginde, ogrencilerin (597,73) en yuksek puana sahip olduklari,
dolayisiyla meslek gruplarina gore ogrencilerin en siki spor taraftarlar
olduklari belirlenmigtir. Emekliler (458,80) en dusuk spor taraftarlik
puaniyla meslek gruplari arasinda en az taraftarlik anlayigina sahip
olduklari tespit edilmigtir (Tablo 18).
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Katilimcilarin spor taraftari 6zdeslesme puanlari meslek
gruplarina goére incelendiginde, trabzonspor taraftar gruplarindaki
taraftarlar arasinda orencilerin (4,072) diger meslek gruplarina gore
takimlariyla daha yuksek duzeyde 0zdeslestikleri tespit edilmistir.
Takimlariyla en dusuk duzeyde 6zdeslesen meslek grubunun ise emekliler
(3,685) oldugu belirlenmig, iscilerin (3,788) memurlardan (3,883),
memurlarin ise serbest meslek (3,930) gruplarindan daha dusuk duzeyde
takimlariyla 6zdeslestikleri belirlenmigtir (Tablo 18).

Arastirmaya katilan taraftarlarin spor taraftarliklari ve spor
taraftari 6zdeslesme acgisindan en ¢ok izledikleri televizyon programlarina
gore incelendiginde gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
oldugu tespit edilmistir (Tablo 19). Taraftarlarin en ¢ok izledikleri
televizyon programlari degiskenine gore spor taraftarlik puanlar
incelendiginde, film (639,75) izleyenlerin en yuksek puana sahip olduklari,
belgesel (393,63) programlari izleyenlerin ise en duguk spor taraftarlik
puanina sahip olduklari belirlenmigtir. Bu sonugclara gore film izleyenler en
yuksek, belgesel programlari izleyenlerin ise en az taraftarlik anlayisina
sahip olduklari tespit edilmistir (Tablo 20).

Katilimcilarin spor taraftari 6zdeslesme puanlari izlenilen
televizyon programlarina gore incelendiginde, taraftar gruplarindaki
taraftarlardan spor (4,068) programlarini izleyenlerin takimlariyla daha
yuksek duzeyde oOzdeglestikleri tespit edilmigtir. Takimlariyla en dusuk
dizeyde Ozdeslesen grubunun ise haber (3,573) izleyenler oldugu
belirlenmis, muzik-eglence (4,002) programlarini izleyenlerin dizi (3,897)
izleyenlerden, film (3,852) izleyenlerin belgesel (3,788) izleyen
gruplarindan daha yuksek duzeyde takimlariyla 06zdeslestikleri
belirlenmistir (Tablo 20).

Arastirma kapsamina alinan taraftarlarin, spor taraftarliklar
ve spor taraftari 6zdeslesme duzeyleri agisindan musabakalara gitme

sikliklarina gore incelendiginde gruplar arasinda anlamli bir fark oldugu
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belirlenmistir (Tablo 21). Taraftarlarin musabakalara gitme sikliklari
degiskenine gore spor taraftarlik puanlari incelendiginde, takimin i¢ ve dis
sahadaki her magina gidenlerin (695,68) en yuksek puana sahip olduklari,
dolayisiyla musabakalara gitme sikliklarina goére takimin i¢c ve dis
sahadaki her macgina gidenlerin daha siki taraftar olduklari belirlenmistir.
Nadiren (494,17) macga gidenler ise en dusuk spor taraftarlik puaniyla
musabakalara gitme sikliklarina gore en az taraftarlik anlayigina sahip
olduklari tespit edilmigtir (Tablo 22).

Katilimcilarin ~ spor  taraftari Ozdeslesme  puanlari
musabakalara gitme sikliklarina gore incelendiginde, taraftarlardan i¢ ve
dis sahadaki her maga gidenlerin (4,416) en yluksek puana sahip olduklari
ve takimlariyla en yuksek duzeyde 0zdeslestikleri tespit edilmistir.
Takimlariyla en dusuk duzeyde Ozdeslesen taraftarlar ise musait
olduklarinda (3,806) maga gidenler oldugu belirlenmigtir (Tablo 22).

Katilimcilarin  spor taraftarlik duzeyleri ve spor taraftari
Ozdeglesme duzeyleri agisindan musabakalara gitme nedenlerine gore
incelendiginde, degiskenler arasinda anlamli bir farkhlik tespit edilmigtir
(Tablo 23). Taraftarlarin muisabakalara gitme nedenlerine gobre spor
taraftarlik puanlarina bakildiginda, kufretmek igin (669,00) maclara giderim
diyenler en yuksek puana sahiptirler. Bu sonuca gore musabakalara
kufretmek icin giderim diyenler, desarj olmak igin (659,27) giderim
diyenlerden, desarj olmak igin giderim diyenler, kavga etmek icin (611,92)
giderim diyenlerden, kavga etmek icin giderim diyenler, takimimi
desteklemek icin (548,44) giderim diyenlerden, takimimi desteklemek igin
giderim diyenler, serbest zamanlarimi degerlendirmek igin (513,26)

giderim diyenlerden daha siki taraftar olduklari belirlenmigtir(Tablo 24).

Orneklem grubunun miisabakalara gitme nedenlerine gore
spor taraftari 6zdeslesme degerlerine bakildiginda, kavga etmek igin
(4,200) maclara giderim diyenler en yuksek puana, serbest zamanlarimi

degerlendirmek igin (3,707) giderim diyenler ise en dusuk puana
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sahiptirler. Bu sonuglara gore musabakalara kavga etmek igin (4,200)
giderim diyenler, takimimi desteklemek igin (4,008) giderim diyenlerden,
takimimi desteklemek igin giderim diyenler, desarj olmak igin (3,963)
giderim diyenlerden, desarj olmak igin giderim diyenler, kifretmek icin
(3,953) giderim diyenlerden, kufretmek icin giderim diyenler, serbest
zamanlarimi degerlendirmek i¢in (3,707) giderim diyenlerden daha yuksek
seviyede takimlariyla 6zdeslestikleri belirlenmigtir(Tablo 24).

Taraftarlarin, spor taraftari 6zdeglesme duzeyleri agisindan
amigolardan etkilenme durumlarina goére incelendiginde, degiskenler
arasinda anlamli bir farklilik olmadigi tespit edilmis, spor taraftarlik
duzeyleri agisindan degiskenler arasinda anlamli bir farklilik oldugu tespit
edilmistir (Tablo 25). Calismaya katilan taraftarlarin amigolardan etkilenme
durumlarina gore spor taraftarlik puanlari, amigolardan ¢ok fazla
etkilenirim (702,04) diyenler en yuksek puana sahip olduklarindan spor
taraftarlik duzeyleri en yuksek olan taraftar grubunu olusturdugu tespit
edilmistir. Spor taraftarligi agisindan amigolardan ¢ok fazla etkilenirim
diyen ve taraftarlik dizeyi en Ust seviyede olan taraftarlari, amigolar beni
(650,95) etkiler, amigolar beni kismen (539,08) etkiler ve amigolardan hig
(474,88) etkilenmem diyenler seklinde siralanir. Bu sonuglara gore
amigolardan c¢ok fazla etkilenenler en Ust derecede spor taraftarligina
sahip taraftarlarken, amigolardan hig etkilenmeyen taraftarlar ise en duguk
derecede taraftarliga sahip taraftarlar oldugu belirlenmigtir(Tablo 26).

Arastirma kapsamina alinan taraftarlar spor taraftarlik
dizeyleri ile spor taraftari 6zdeglesme duzeyleri, takimin maglubiyetinden
etkilenme durumlarina gore incelendiginde, degiskenler arasinda anlamii
bir  farkhlik  tespit edilmistir(Tablo 27). Taraftarlarin, takimin
maglubiyetinden etkilenme durumlarina goére spor taraftarlik puanlarina
bakildiginda, takimin maglup oldugu gun yemek yiyemem (694,22)
diyenler en yuksek puana sahiptirler. Takimin maglubiyeti beni etkilemez

(460,31) diyenler ise en dusuk spor taraftari puanina sahiptirler.
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Taraftarlarin takimin maglup olmasindan etkilenme degiskenlerine gore, o
gun yemek yiyemem (694,22) diyenler, alkol alirrm (594,40) diyenlerden,
alkol alinm diyenler, o gece uyuyamam (591,21) diyenlerden, o gece
uyuyamam diyenler, is verimim duser (571,23) diyenlerden, ig verimim
duger diyenler, o hafta olumsuz etkilenirim (537,30) diyenlerden, o hafta
olumsuz etkilenirim diyenler, beni etkilemez (460,31) diyenlerden daha
siki taraftar olduklari belirlenmigtir(Tablo 28).

Taraftarlarin, takimin maglubiyetinden etkilenme durumlarina
gore taraftar Ozdeslesme puanlarina bakildiginda, takim maglup
oldugunda o hafta olumsuz etkilenirim (4,235) diyenler en yuksek puana
sahiptirler. Takimin maglubiyeti beni etkilemez (3,717) diyenler ise en
dusuk taraftar 6zdeslesme puanina sahip taraftarlardir. Takimin maglup
olmasindan etkilenme degiskenlerine gore taraftarlarin takimlariyla
Ozdeslesme duzeyleri incelendiginde, o hafta olumsuz etkilenirim
(4,235)diyenler, alkol alinm (4,062) diyenlerden, alkol alirm diyenler, o
gece uyuyamam (4,021) diyenlerden, o gece uyuyamam diyenler, is
verimim duser (3,903) diyenlerden, is verimim duser diyenler, o gun
yemek yiyemem (3,830) diyenlerden, o gin yemek yiyemem diyenler, beni
etkilemez (3,717) diyenlerden daha vyuksek seviyede takimlariyla
Ozdeslestikleri belirlenmistir(Tablo 28).

Taraftarlar, musabakalarda sergiledikleri davranis
degiskenlerine gore spor taraftarlik dizeyleri ile spor taraftari 6zdeslesme
duzeyleri agisindan incelendiginde, birimler arasinda anlamli bir farklilik
oldugu tespit edilmistir(Tablo 29). Taraftarlarin, miusabakalarda
sergiledikleri davranig degigskenlerine gore spor taraftarlik puanlari
acisindan, musabakalarda saldirgan (670,32) ve kavgaci (670,31) bir
davranig sergileyen taraftarlar en yuksek puana sahip, sakin (415,10) bir
davranig sergileyen taraftarlar ise en dusuk puana sahip olduklar
belirlenmistir. Musabaka izlerken sergilenen davranis degiskenlerinden

elde edilen puanlara gore, saldirgan ve kavgaci bir davranis sergileyen
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taraftarlar, keyifli-neseli (617,59) davranig sergileyen taraftarlardan, keyifli-
neseli davranig sergileyen taraftarlar, hirgin (605,76) davranis sergileyen
taraftarlardan, hirgin davranis sergileyen taraftarlar, ofkeli (557,03)
davranis sergileyen taraftarlardan, ofkeli davranis sergileyen taraftarlar,
uyumlu (521,18) davranis sergileyen taraftarlardan, uyumlu davranis
sergileyen taraftarlar ise sakin (415,10) davranis sergileyen taraftarlardan
daha siki taraftar olduklari tespit edilmistir(Tablo 30).

Taraftarlarin, misabakalarda sergiledikleri davraniglara gore
Ozdeslesme puanlari agisindan, musabakalarda saldirgan (4,237) ve
hirgin (4,235) bir davranis sergileyen taraftarlar en yuksek puana, sakin
(3,728) bir davranis sergileyen taraftarlar ise en duguk puana sahip
olduklari belirlenmigtir. MUisabaka davranis degiskenlerinden elde edilen
puanlara gore, saldirgan (4,237) ve hirgin (4,235) olan taraftarlar, ofkeli
(4,072) olan taraftarlardan, 6fkeli olan taraftarlar, uyumlu (3,975) davranis
sergileyen taraftarlardan, uyumlu davranig sergileyen taraftarlar, kavgaci
(3,936) olan taraftarlardan, kavgaci olan taraftarlar, keyifli-neseli (3,897)
davranis sergileyen taraftarlardan, keyifli-neseli davranis sergileyen
taraftarlar da sakin (3,728) davranis sergileyen taraftarlardan takimlariyla
daha fazla 6zdeslestikleri tespit edilmigtir(Tablo 30).

Aragtirma grubunun, gunlik davraniglari ile musabakalarda
sergiledikleri davranis degigskenlerine gore spor taraftarliklari ile spor
taraftari 6zdeglesme duzeyleri agisindan, birimler arasinda anlamli bir
farklilik oldugu tespit edilmistir(Tablo 31). Taraftarlarin, gunlik davranislari
ile musabakalarda sergiledikleri davranig degiskenlerine gore spor
taraftarlik puanlari agisindan, gunluk davraniglar ile musabakalardaki
davraniglari kismen ayni (361,86) olanlar en yuksek puana, ayni
olmayanlar (317,94) ise en dusuk puana sahip taraftar gruplari oldugu
gorulmektedir. Gunluk davranis ile misabaka esnasindaki davraniglardan
elde edilen puanlara goére, kismen ayni (361,86) diyenler, evet (320,63)
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diyenlerden, evet diyenler ise hayir (317,94) diyenlerden daha yuksek
duzeyde taraftar olduklari tespit edilmistir (Tablo 32).

Calismaya katilan taraftarlar, gunlik davraniglar ile
musabakalarda sergiledikleri davranis farkliliklarina goére 06zdeslesme
puanlari agisindan, gunluk davraniglari ile musabakalardaki davraniglari
tamamen farkli (4,093) olanlar en yuksek puana, kismen ayni (3,846)
olanlar ise en dusuk puana sahip taraftarlar oldugu gorulmektedir. Gunluk
davranis ile musabaka esnasindaki davranislardan elde edilen puanlara
gore, davraniglari ayni olmayanlar (4,093), ayni olanlardan (3,868), ayni
olanlar, kismen ayni (3,846) olanlardan daha yuksek duzeyde takimlariyla
O0zdeslegtikleri tespit edilmigtir (Tablo 32).

Galip gelmek icin her yol denenmelimi degiskenine gore spor
taraftarliklari ile taraftar 6zdeslesme dizeyleri agisindan, birimler arasinda
anlamli bir farkhlik oldugu bulunmustur (Tablo 33). Taraftarlarin, galip
gelmek igin her yol denenmelimi degiskenine gore taraftarlik puanlar
acisindan, kismen denenmeli (589,83) diyenler en ylksek puana, hayir
denenmeli (493,93) diyenler ise en duguk puana sahip taraftarlar oldugu
gorulmektedir. Elde edilen puanlara gore, kismen denenmeli (589,83)
diyenler, evet (582,89) diyenlerden, evet diyenler ise hayir galip gelmek
icin her yol denenmemeli (493,93) diyenlerden daha ylksek duzeyde
taraftar olduklar tespit edilmigtir (Tablo 34).

Taraftarlarin takimlariyla 6zdeslegsme seviyelerine gore galip
gelmek i¢in her yol denenmelimi degiskeninden elde ettikleri puanlar
acisindan, evet denenmeli (4,088) diyenler en yluksek puana, hayir
denenmemeli (3,766) diyenler ise en dugslk puana sahip taraftarlar oldugu
gorulmektedir. Elde edilen puanlara gore, evet denenmeli (4,088) diyenler,
kismen (3,859) diyenlerden, kismen diyenler ise hayir denenmemeli
(3,766) diyenlerden daha yuksek duzeyde takimlariyla 6zdeslestikleri
tespit edilmistir (Tablo 34).
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Arastirma grubunun, musabakaya geldikleri gruplara gore
spor taraftarliklari ve spor taraftari 6zdeglesme duzeyleri agisindan,
birimler arasinda anlaml bir farklilik oldugu tespit edilmistir (Tablo 35).
Taraftarlarin, musabakaya geldikleri gruplara gore spor taraftarlik puanlari
acisindan, taraftar grubuyla (613,78) musabakalara gelenler en yuksek
puana, yalniz (380,08) gelenler ise en duguk puana sahip taraftarlar
oldugu gorulmektedir. Taraftarlarin musabakalara geldikleri gruplara gore
aldiklari puanlar agisindan degerlendirildiginde, taraftar grubuyla (613,78)
gelenler, okul arkadaslariyla (610,72) gelenlerden, okul arkadaslariyla
gelenler, aileleriyle (504,38) gelenlerden, aileleriyle gelenler, is
arkadaslarniyla (456,44) gelenlerden, is arkadaglariyla gelenler ise yalniz
(380,08) gelenlerden daha yuksek duzeyde taraftar olduklari tespit
edilmigtir (Tablo 36).

Taraftarlarin, musabakaya geldikleri gruplara gore
takimlariyla 6zdeglesme puanlari agisindan, taraftar gruplariyla (4,071)
musabakalara gelenler en yuksek puana, yalniz (3,676) gelenler ise en
dusuk puana sahip taraftarlar oldugu gorulmektedir. Taraftarlarin
musabakalara geldikleri gruplara gore aldiklari puanlar agisindan, taraftar
grubuyla (4,071) gelenler, okul arkadaslariyla (3,826) gelenlerden, okul
arkadaslariyla gelenler, aileleriyle (3,799) gelenlerden, aileleriyle gelenler,
is arkadaslariyla (3,771) gelenlerden, is arkadaslariyla gelenler ise yalniz
(3,676) gelenlerden alinan puanlar agisindan takimlariyla daha yuksek
duzeyde 0zdeslestikleri tespit edilmistir (Tablo 36).

122



6. SONUG

Trabzonspor taraftarlarinin, spor taraftarlgr ve takimla
O0zdeslesmelerini belirlemek amaciyla yapilan bu galismada elde edilen
sonuglar su sekilde ifade edilebilir:

Calismaya katilan taraftarlarin cinsiyetlerine gore spor
taraftarligi ve takimlariyla 6zdeglesme duzeyleri acisindan herhangi bir
fark olmadigi, spor taraftarligi acgisindan egitim seviyeleri arasinda
herhangi bir fark olmadigi, takimlariyla 6zdeslesmeleri agisindan ise
taraftarlarin egitim seviyeleri arasinda anlamli bir fark oldugu, gelir
seviyeleri agisindan taraftarlar arasinda  gerek taraftarlik gerekse
O0zdeglesme agisindan anlamli bir fark olmadigi tespit edilmigtir.

Arastirma sonuglarina goére Trabzonspor taraftarlarinin
taraftar derneklerine tUye olanlarla olmayanlar arasinda, spor taraftarligi ve
Ozdeglesme acisindan bir fark olmadigi, musabakalari bir taraftar grubuyla
izleyip izlememe durumlari agisindan ise hem spor taraftarligi, hemde

takimla 6zdeglesme bakimindan anlamli bir farkin oldugu tespit edilmistir.

Katilimcilarin, farkh taraftar gruplari agisindan spor
taraftarligi ve 0Ozdeslesmeleri agisindan aralarinda bir fark olmadigi,
musabakalara gitme sikliklari bakimindan ise taraftarlik ve 6zdeglesme
agisindan anlamli bir fark oldugu tespit edilmistir.

Trabzonspor taraftarlarinin spor taraftarligi agisindan, yas
gruplari arasinda spor taraftarlik puanlari en ylksek olan taraftarlarin 23-
26 yas grubu, meslek gruplari agisindan 6grencilerin, misabakalara gitme
sikliklar agisindan i¢ ve dis sahadaki her maga gidenler, maglara gitme
nedenleri agisindan kufretmek igin gidenler, musabakalarda amigolardan
cok fazla etkilenenler, takimin maglup oldugu gin yemek yiyemeyenler,
musabaka izlerken saldirgan ve kavgaci bir tavir sergileyenler,
muUsabakalara taraftar gruplariyla ve okul arkadaglariyla gelenlerin oldugu
tespit edilmigtir.

123



Katilimcilarin Spor taraftari 6zdeslesmeleri agisindan, yas
gruplari arasinda spor taraftari 6zdeslesme puanlari agisindan en yuksek
olan taraftarlarin 15-18 yas grubu, lise ve lisans UstlU mezunlari,
ogrenciler, spor ve muzik eglence programlari izleyenler, i¢ ve dis
sahadaki her maca gidenler, musabakalara kavga etmek ve takimi
desteklemek icin gidenler, takim maglup oldugunda hafta boyunca
olumsuz etkilenenler, mulusabakalarda saldirgan ve hirgin tavir
sergileyenler, mulsabakalarda gunluk davraniglardan farkli davranis
sergileyenler, galip gelmek igin her yol denenmelidir diyenler ve
musabakalara bir taraftar gruplariyla gelenlerin oldugu tespit edilmigtir.

Sonug¢ olarak; Trabzonspor futbol taraftarlarinin spor
taraftarliklari ile takimlariyla 6zdeslesmeleri yliksek diizeydedir. Ozellikle
taraftar gruplariyla beraber hareket eden taraftarlar takimlarini kendi
yasamlarinin bir uzantisi olarak gorurler. Bu sebepten dolayi takimin
maglup olmasi veya galip gelmesi gunluk yasamlarini c¢ok fazla
etkilemektedir.

Oneriler:

Spor kulupleri, taraftarlari icin dernekler olusturuimasini
O0zendirmeli, érgutlenmelerine destek vererek, informal taraftar gruplarinin

bu derneklere Uye olmalarini saglamalidir.

Farkh taraftar gruplarinin her turlu davraniglari yonlendirilip,
kontrol edilebilmek Uzere Taraftar Derneklerinin Ustiunde onlari ortak
hareket ettirecek ve bilingli bir sekilde yonlendirilebilecek farkli taraftar
dernekleri temsilcilerinin olusturdugu “Taraftar Dernekleri Birligi” kurulmali,
bu Birlik hem taraftar dernekleri arasinda koordinasyonu hem de Kullple

isbirligini ve ahengi saglamalidir.

Taraftar dernekleri vasitasi ile sosyal bir ihtiya¢c olarak
taraftarlarin kimlik edinme ve aidiyet duygularinin geligtiriimesi ile kuluple
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taraftarlar arasinda karsilikli iyi niyet, kabul ve igbirligi saglanip
surdartlmelidir.

Ayrica taraftari oldugu halde kulubin musabakalarina
gitmeyen evren Uzerinde de arastirmalar yapilarak triblne gelmeme

nedenleri ile eldeki ¢galismanin baglantisi kurulmalidir.
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7. OZET

Arastirmanin  amaci, Trabzonspor taraftarlarinin  spor

taraftarligi ve takimlariyla 6zdeslesmelerinin incelenmesidir.

Calismanin  evrenini  Trabzonspor taraftar  gruplari,
orneklemini ise Trabzon’daki taraftar gruplarindan random ydntemle
secilen 1127 taraftar olusturmaktadir. Taraftar grup liderleriyle yiz yuze
yapilan gorusmelere gore taraftar gruplarinin yaklasik 5300 Uyesi oldugu
tespit edilmistir. Orneklem grubu taraftar gruplarinin (iye sayisinin

%22,09’unu olusturmaktadir.

Bu calismada, Trabzonspor taraftarlarinin spor taraftarlig: ve
takimlariyla 6zdeslesmelerini  tespit etmeye yonelik bir anket
uygulanmigtir. Anket, konu uzman gorus ve Onerileri dikkate alinarak
hazirlanmis, 100 kigilik bir 6n gruba uygulanmistir. On uygulama
anketlerinden elde edilen veriler yardimiyla anket maddelerinin guvenirlik
analizi yapilmig, spor taraftar olgeginde yer alan 20 maddenin guvenirlik
katsayisi a:0,87 ve spor taraftari 6zdeglesme Olgeginde yer alan 15
maddenin guvenirlik katsayisi a:0,89 olarak bulunmus ve ankete son sekli
verilmigtir. Verilerin analizinde SPSS 16.0 paket programi kullanilmigtir.

Degerlendirme sirasinda arastirma verilerinin frekans ve
yuzdeleri alinmistir. Kolmogorov smirniov testine gore spor taraftar olgegi
P<0.05 anlamlilik dizeyine gore normal olarak dagilmamis verilere iliskin
testlerde iki'li gruplar icin Mann-Whintney U; iki'den fazla gruplar igin
Kruskal Wallis Testleri uygulanmig, normal olarak dagilmis verilere iligkin
testlerde iki’li gruplar icin T-Testi (Independent Samples T-Test); iki'den
fazla gruplar icin Tek Faktorli Varyans analizi (One-Way Anova) testleri
uygulanarak elde edilen veriler tablolastirnimistir. Bu calismada hata
duzeyi 0.05 olarak alinmstir.

Arastirma sonuglarina gore, taraftarlarin blayuk
cogunlugunun erkek, 6grenci ve serbest meslek sahibi, orta bir gelir ile lise
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duzeyinde bir egitim, kendi sahalarindaki ve musait olduklarinda, takimi
desteklemek icin maca gittikleri, takimin maglubiyetinden etkilendikleri,
gunluk davraniglariyla musabakalardaki davraniglarinin farkli oldugu,
galip gelmek icin her yolun denenmesi gerektigi, spor taraftarlik ve

takimlariyla 6zdeslesme duzeylerinin yluksek oldugu tespit edilmigtir.
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8. SUMMARY

The aim of this study was to determine the partiality of the
fans of Trabzonspor and their identifying with their team.

The population of the research consisted of the fans of
Trabzonspor and the samples consisted of 1127 fans selected randomly
from the fans of Trabzonspor. According to the interview made with the
leaders of the fans, there were 5300 fans of this team. The group selected
as samples consisted 21,26 % of the total number of fans.

In this research, a questionnaire was conducted for
determining of the fans of Trabzonspor, their partiality level and their
identification level with their team. The questionnaire was prepared by
considering the viewpoints and recommendations of the experts on the
issue and it was applied on a pre-groups constituted of 100 persons.
Depending on the data obtained from the pre-application questionnaire,
the reliability analysis of the questionnaire was made. As a result, the
reliability of 20 question in the category of fans was determined to be
a:0,87 and the reliability of 15 questions taking part in the category of fans’
identifying with their team was determined to be a:0,89, and than the

qguestionnaire was put in its last form based on this information.

During the assessment, the frequency and percentage of
the research data were taken. According to Kolmogorov smirniov test
applied for the tests, the meaningfulness of which was not at the P<0.05
level, Mann-Whintney U test was applied for binary groups and Kruskal
Wallis test was applied for those more than 2 groups. In the normally
distributed tests, T-Test (Independent Samples T-Test) was applied for
binary groups and One-Way Anova applied for those consisting of more
than 2 groups. The data were collected and a table was made. The error
performance of this study was determined as 0,05.
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Based on the findings of the research, it was reported that a
great number of fans were men, students, self- employed, were middle
income level, were high school education; they supported the team in their
home soccer field when and they had appropriate time, they were
affected when their team was beaten, their daily behaviours and
behaviours during match are different, and they thought that every method
should be applied for winning and that their partiality level and the level of

identifying with their team was high.
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10.EKLER

ANKET FORMU

Sevyili taraftarlar,

Bu oOlgekten elde edilecek veriler “Futbolda taraftar ve takim
O0zdeslesmesi” baslikh bilimsel bir gcalismada kullanilacaktir. Verecediniz cevaplar
arastirmanin amaci disinda kullanilmayacaktir. isim yazmaniza gerek yoktur.

Olgekteki sorulari dikkatle okuyarak, size uygun segenegi, yanindaki
bosluga (X) isareti koyarak belirtiniz. Vereceginiz samimi cevaplar igin simdiden
tesekkur ederim.

Ars. Gor. Mustafa BAS
Gazi Universitesi
Beden Egitimi ve Spor Yuksek Okulu

1.Cinsiyetiniz? Erkek () Kadin ( )

2.Yasiniz? 15-18( ) 19-22 () 23-26 () 27 ve uzeri ()
3.Medeni Durumunuz? Evli () Bekar ()

4.Evli iseniz ¢gocuk sayis1? 1 ( ) 2() 3() 4 ve Uzeri ()

5.Egitim durumunuz?
ilkokul ( ) Ortaokul ( ) Lise( ) Universite () Lisansusti ( )
6.Mesleginiz?

Serbest ( ) Memur ( ) isgi () Ogrenci ()
Emekli ()
7.Gelir diizeyiniz?

Cok Kéti ()  Kéti ()  Orta( ) iyi ()  Coklyi()
8.ilkamet ettiginiz yer?

Koy () Belde () iige () Sehir ()

9.Ne tiir miizik dinlersiniz?

Hafif Bati Muzigdi ( ) Turk Sanat Muzigi ( ) Arabesk ( ) Pop
Mazigi ( )

Turk Halk Mizidi ( ) Rock Muzigi ( )

10.Ne tiir film izlersiniz?

Savas Filmleri ( ) Aksiyon-Macera Filmleri ( ) Komedi
Filmleri ( )
Cizgi Film () Romantik Filmler ( )

11.En sik izlediginiz TV programi hangisidir?
Haber () Dizi( ) Film( ) Mduzik Edlence( ) Spor( ) Belgesel( )
12. Trabzonspor taraftarlar dernegine liye misiniz?

Evet () Hayir ()
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13. Musabakalari bir taraftar grubu iginde mi izliyorsunuz?

Evet () Hayir ()
14. Cevabiniz EVET ise taraftar grubunuzun ismini belirtiniz.
Fan Kullp () Cilginlar ()  Farozlular () Affetmezler () Erdogdulular ()
15. Muisabakalara hangi siklikla gidersiniz?

Nadiren giderim ( ) Musait oldugum surece giderim ( )

Sadece takimimin FB- GS- BJK maglarina giderim ( )

Kendi sahamizdaki her macga giderim ( )

Deplasmandaki her macga giderim ( )

Takimimin batun i¢ ve dis sahalardaki her magina giderim ( )
16. Musabaka izlemeye nigin gidersiniz?
Serbest zamanlarimi degerlendirmek igin ( ) Desarj olmak icin ( )
Takimimi desteklemek icin ( )  Kifretmekicin ( ) Kavga etmek igin ()
17. Amigolarin sizi etkileme diizeyleri nasildir?
Hic etkilemez ( ) Kismen etkiler ( ) Etkiler ( ) Cok fazla etkiler ( )
18. Takiminizin maglup olmasi sizi nasil etkiler?
Beni etkilemez ( ) O guin yemek yiyemem ( ) O gece uyuyamam ()
Alkol alinm () s verimim duser ( ) O hafta olumsuz etkilenirim ( )
19. Miisabaka izlerken genellikle nasil bir davranis sergilersiniz?

Sakin () Kavgaci () Keyifli / Neseli ( )
Hirgin () Uyumlu ( ) Saldirgan ( ) Ofkeli ()
20. Giinluk davraniglariniz ile miisabakalardaki davraniglariniz ayni mi?
Evet () Kismen () Hayir ()
21. Sizce galip gelmek igin her yol denenmeli midir?
Evet () Kismen () Hayir ()

22. Miisabaka izlemeye kiminle gelirsiniz?
Ailemle ( )  Okul arkadaglarimla ( ) Yalniz ()
is arkadaslarimla ( ) Taraftar grubuyla ( )
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SPOR TARAFTARI OLGEGI

YONERGE: Her soruda size gére uygun olan ifadenin iizerine X isareti koyarak belirtiniz.

IFADELER

Hic Uygun
Deqil

Biraz Uygun

Kararsizim

Oldukca
Uygun
Tamamen

Uygun

Ekonomik sikintilarimi unutturdugu i¢in mag izlerim

Spor ortamindaki davranislari analiz etmek igin mag izlerim

Farkli bir ortami oldugu igin mag izlerim

Arkadaslarimla birlikte olmak i¢cin mag izlerim

Sikintilarimdan dolayi 6fkemi rakip oyuncular ve taraftarlara
yansitabildigim icin mag izlerim

Heyecan yasamak hosuma gittidi icin mag izlerim

Kendimi, degerli oldugunu disindigim bir camianin
parcgasi olarak hissetmek icin mag izlerim

Can sikintisindan kurtulmak igin mag izlerim

Takimimdaki bazi oyunculari tanidigim igin mag izlerim

Unlii sporcularin becerilerini gérmek igin mag izlerim

= =IO N O G AN

- o

Takimimin diger taraftarlariyla coskulu marslar (sloganlar)
sOylemek igin mag izlerim

-
N

Takimimin basarisini kendi basarim gibi gérdigum igin mag
izlerim

Gegici olarak yasamin sikintilarindan uzaklagmak igin mag
izlerim

Taraftarlarin davraniglarini gérebilmek igin mag izlerim

G G Y
g A~ w

Uzintd, kizginlhk, seving gibi farkli duygular yasamak
hosuma qittigi icin mag izlerim

-
»

Tehlikeli, sert ve riskli ortamlari gérmek hosuma gittigi igin
mag izlerim

-_—
N

isimin yogunlugundan bir siire uzaklasmak igin mag izlerim

-
©o

Yapacak daha eglenceli bir etkinligim olmadigindan dolayi
mag izlerim

-
©

Taraftarlarin olusturdugu atmosfer hosuma gittigi igcin mag
izlerim

N
o

Kifretmek, bagirmak gibi normalde yapamadiklarimi
rahatca yapabilmek/ sOyleyebilmek igin mag izlerim
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SPOR TARAFTARI OZDESLESME OLGEGI

YONERGE: Her soruda size gére uygun olan ifadenin iizerine X isareti koyarak belirtiniz.

IFADELER

Kesinlikle
Katiimiyorum

Katiimiyorum

Kararsizim

Katiliyorum

Kesinlikle
Katiliyorum

.| Tuttugum takimin kazanmasi benim igin dnemlidir.

Kendimi tuttugum takimin gicli bir taraftari olarak
goraram.

Arkadaslarim beni tuttugum takimin guglu bir
taraftar olarak gordr.

Sezon boyunca tuttugum takimi, maga giderek ya
da televizyondan, radyodan, televizyon
haberlerinden ya da gazeteden herhangi biri
araciligiyla izlerim.

Tuttugum takimin taraftari olmak benim igin
o6nemlidir.

Tuttugum takimin ezeli rakiplerinden nefret ederim.

Tuttugum takimin adini ya da armasini igyerimde,
yasadigim yerde ya da kiyafetlerimde tasirm.

Tuttugum takimin galibiyeti giinlik yasamimi olumlu
etkiler.

© | o N

Tuttugum takimin maglubiyeti ginlik yasamimi
olumsuz etkiler.

Taraftar oldugum takimin aldigi sonuglar, is
performansimi etkiler.

11

Arkadas gevremde tuttugum takimla ilgili elestiriler
yapilirsa tepki gosteririm.

12

Tuttugum takim; izledigim spor programinda
elegtirilirse kanal degistiririm.

13

Taraftar oldugum takimin basarisi beni mutlu eder.

14

Taraftar oldugum takimin basarisiz sonuglar almasi
beni takimima olan baglihgimdan vazgecirmez.

15

Taraftar oldugum takimin magi TV den naklen
yayinlansa bile magi triblnden seyretmeyi tercih
ederim.
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