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OZET

Bu arastirmada, Gazi Universitesi Mesleki Egitim Fakiiltesi E1 Sanatlar1
Egitimi Boliimil 68rencilerinin iiriin olusturma acisindan niteliklerinin veterligi ve

tiriin olusumunu etkileyen faktorlerin belirlenmesi amaglanmagtir.

Arastirmanin evrenini, 2002-2003 egitim ve dgretim yih gliz d6neminde
Gazi Universitesi Mesleki Egitim Fakiiltesi El Sanatlari Egitimi B6limii’nde
egitim géren Ogrenciler olugturmustur. Arastirma Srneklemine ise, El Sanatlari

Egitimi Bolimii Nakis Egitimi Anabilim Dali 4. sinif 6grencileri almmigtir.

Calisma, tarama modeline dayali betimsel bir aragtirmadir. Arastirmaya
veri toplamak amaciyla iki farkli Likert tipi Olgek hazirlanmistir. Ayrica,
aragtirmaci 14 haftalik egitim siiresince “El Nakislar1 Teknolojisi ve Atélyesi I1”
dersine katilarak oOgrencileri gozlemlemis ve bu gozlemlerden elde ettigi
bulgulardan faydalanmilmugtir.

Egitim-6gretim donemi sonunda arastirma kapsamuina alinan 37 §grencinin
olusturduklar1 iiriin araciligi ile kendi niteliklerinin yeterligini kendilerinin
degerlendirmesi istenmistir. Ayni iiriin degerlendirme olgegi ile 6grencilerin iriin
olusturma agisindan niteliklerinin  yeterligi arastumaci tarafindan da
degerlendirilmistir. Uriin olusumunu etkileyen faktorlerin belirlenmesine y6nelik

olarak hazirlanan 6lcek ise sadece 6grencilere uygulanmistir.

Aragtirma verilerinin analizinde kisisel bilgiler i¢in frekans ve yiizde
dagilimlar1 almmustir. Uriin degerlendirme 6lcegi ile elde edilen veriler arastirma
kapsammna dahil olan bazi degiskenlere gore incelenmistir. Ogrencilerin iiriin
olusturma acisindan kendi niteliklerinin veterligini degerlendirmeleri ile
arastrmacinin  onlar1 degerlendirmesi arasinda anlamh bir fark gdsterip

gostermedigini belirlemek icin “t testi” yapilmstir. Ogrencilerin {iriin olusumunu



etkileyen faktorlerin analizinde ise her bir faktoriin maddelerinin aritmetik
ortalamalar: ve standart sapmalar1 alinmistir.

Arastirma sonuglarina gére, 6grenciler ile aragtirmacinin degerlendirmeleri
arasinda anlamh farkhihklar oldugu anlasiimistir. Bu verilere dayali olarak
ogrencilerin kendi niteliklerinin yeterliklerini yeterince tammadikiar1 ortaya
cikmistir. Genel olarak 6grenciler ile arastrmacinin degerlendirmelerine gére,
iriin olusturma agisindan 6grenci niteliklerinin yeterligi, teknik agidan “orta
diizeyde yeterli”, tasarim agisindan “olduk¢a yeterli” oldugu belirlenmistir.
Ogrenciler yaraticihk agisindan niteliklerinin  yeterligini “oldukga yeterli”
diizeyde goriirken. arastirmaciya gore “orta diizeyde veterli” oldugu seklinde

degerlendirilmigtir.

Ogrencilerin iiriin olusumunu etkileyen faktorlerin belirlenmesine yonelik
sonuglar incelendiginde. 63rencilerin teknikleri hatirlamakta giiclitk cekmedikleri
ve alanla ilgili bilgi ve becerilere yeterince sahip olduklarmna inandiklan
anlasilmustir. Bu duruma karsilik alanla ilgili yaymnlar1 yeterince takip etmedikleri
belirlenmistir. Ogrencilerin tasarlamis olduklar1 iirine uygun malzemeye
ulasmada giicliikk cekmedikleri anlagilmistir. Ancak. atSlve ortamindaki bazi ders
araglarmin eksiklifini yagadiklar1 ortaya ¢ikmustir. Ogrencilerin yeni fikirlere
kars: almis olduklart olumlu elestirilerle kendilerini gelistirdiklerine inandiklar ve
yanildiklarinda hoggérii ile karsilandiklari belirlenmigtir. Ancak, tasarim
asamasinda olumlu karsilanan 6grenci fikirlerinin iirline doniistiiriilmesinde daha

¢ok ¢aba sarf etmeleri gerektifine inandiklar: belirlenmistir.



ABSTRACT

In this research, the students’ of handcrafts department of vocational
education faculty of gazi university capacity in constituting a product and

determining the factors effecting the formation of product are aimed.

The scope of this research is constructed by students studying at
handcrafts department of vocational education faculty of gazi university in 2002-
2003 fall season. 4 th year students are taken to the sampling of the research.

Study is a descriptive search based on scanning model. Two different type
of likert scale are prepared to gather data for the search. Furthermore, researcher
had attended the “technology of hand embroidery and workshop II” lesson,

observing the students and those observations were used.

At the end of the education season, product mediation of 37 students in
resecarch range and evalution of their own capacity is asked. The students’
capacity of in forming is also evaluated with the same product evaluation scale.
The scale, produced only for determining the factors for forming the product, had
only been applied on students.

In analyzing the search data frequency and percentage distribution are
taken for personel information. The data, obtained with product evaluation scale,
are examined according to variables in the search. “t test” is done todetermine if
there is a significant difference between students evaluating their quality’s
capability in forming product and researcher’s evaluating them. In analyzing the
factors that effect students’ forming product, mean and standard deviation of each

factor’s substances are taken.
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According to the research results, it is observed that there are significant
differences between students and researcher’s evaluations. Related to the data,
students don’t obey their qualities’ capability enough. In general, according to the
students” and researcher’s evalution results, quality capacity of students is
“medium sufficient” level on technical and design basis. Although students see
themselves “fairly sufficient” level in creativity, researcher evaluates as “medium

sufficient” level.

When the results of factors effecting students’ product forming are
examined, it is seen that students don’t have difficulity in remembering the
techniques and student believe that they have enough information and capacity in
the field. It is seen that students don’t have difficulity in supplying materiel for
their planned product. However, they suffer from lack of lesson tools in the
workshops. It is observed that students believe that they develop themselves with
positive critique on new ideas and tolerance when they are mistaken. However,
students ideas that are welcomed in design stage need more effort in product

development.
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ONSOZ

Bir iilkkenin kalkinmasinda, dogal kaynaklari1 kullanarak, sermaye ve
teknolojiyi ise kosacak olan temel 6ge nitelikli insan giiclidiir. Gelismekte olan bir
toplumda ise insangticii ihtiyaci ancak mesleki ve teknik egitimle kargilanabilir.
Mesleki ve teknik egitim, gen¢ ve yetiskinleri belirli bir meslege hazirlarken o

alana yonelik mesleki bilgi, beceri ve davramislar kazandirmay1 kapsar.

Egitimin temel 63elerinden biri 6gretme- 6grenme siirecidir. Ozellikle
mesleki egitim alaninda egitim gorecek Ogrencilerin. isin gerektirdigi nitelikler
dikkate ahlmnarak secilmesi gereklidir. Mesleki ve teknik egitimin amaglarini
gerceklestirmede yol gosterecek olan Ggretmenlerinde giinlimiiziin gelisen
teknolojisini siirekli takip ederek, kendilerini gelistiren, yeterlik sahibi bireyler
olmasi ¢ok onemlidir. Programlarin yenilik¢i, yapici olmasi yaparak ve yasayarak
Ogrenmeyi esas almasi, egitimin amaglarina uygun nitelikteki ara¢ ve gereclerie
diizenlenmis ortamlarda egitim verilmesi, egitimin verimlili§ini arttirma
konusunda 6nemii rol oynamaktadir. Bu siirece katilan dgrencilerin amaglara ne
dereceye kadar ulastigimi belirlemek, yasanan sorunlari tespit etmek tizere, belirli
bir sistem igerisinde degerlendirme yapilmas:1 ve sonuglari hakkinda Ggrencilere

bilgi verilmesinin de egitimde 6nemli oldugu diistiniiimektedir.

Bu aragtrmanin yiiriitiilmesinde bilgi ve yardimlanm esirgemeyen tez
damismanlarim Prof. Bilge SAIN ve Yrd. Dog. Dr. Biilent OZTURK e ve tezimin
bazi asamalariyla yakindan ilgilenen Yrd. Dog. Dr Ibrahim KISAC’a sonsuz

tesekkiirlerimi sunarim.

Mine CAN (KOCABAS)
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BOLUM I
GIRiS

Egitim, “bireyin kendi yasantis1 yoluyla ve kasitli olarak istendik degisme
meydana getirme siireci” olarak tanimlanmaktadir (Ertiirk,1994). Ancak egitimin
toplumsal bir siire¢ oldugu ve toplumsal yasgamin ekonomik boyutu da varoldugu
diigiiniiliirse, egitim siirecinin ekonomik amaglarimin da bulunmas: kagmnilmaz bir
olgudur. Is giicii verimliligi artisina olan etkisi, egitimin ekonomik amaglara déniik
en ¢ok goriilebilen yoniidiir. Egitim bu yonii ile toplusal anlamda kalkinmaya katkida
bulunmaktadir. Egitimin tiretime doniik boyutu daha ¢ok mesleki egitim ve

yetistirme kavramlari ile ifade edilmektedir.

Mesleki egitim, bireye is hayatinda belirli bir meslekle ilgili, beceri ve is
albiskanliklar1 kazandiran ve bireyin yeteneklerini gesitli yonleriyle gelistiren egitime
denir (Alkan,Dogan ve Sezgin,1988).

Mesleki egitim, bireyin ve toplumun gelismesini saglayarak, ekonomik
kalkinmay1 destekler. Ayrica, maddi ve manevi kiiltlir degerlerini gelistirerek gelecek

nesillere aktarilmasini saglar.

Bir iilkenin kalkinmas: yetismis nitelikli insan giiciiyle gergeklegebilir.
Istendik niteliklerle donanmug insamin egitimle yetistirilebilecegini ve bu isleviyle
egitimin, kalkinma girisimlerinin 6n kosulu oldugu unutulmamalidir (Bilen, 1999).
Bilim ve teknolojide meydana gelen hizhi degisme ve gelismelerin yasandig:
diinyamizda, giderek artan bir hizla bilgi iretilmektedir. Bilgi tretimindeki bu
yogunluk ve hizhilik, insan hayatim tiim yonleriyle etkilemektedir. Bilgiyi iiretime
doniistiirebilecek  niteliklere sahip yenilikgi ve yaratict bireylere ihtiyag
duyulmaktadir. Dolayisiyla egitimin amaglarinda ve yontemlerinde de degismeler
ka¢imlmaz olmaktadrr (Unver, 2002). Bu nedenle mesleki egitimde izlenecek
programlarin da, ¢agdas gelismeler, ililke gereksinimleri, bireylerin dilek ve
yetenekleri 1513mda gelistirilmesi gerekmektedir (Ulusoy, 1983). Mesleki egitimin



karakterinden kaynaklanan program sorununun siirekli olarak degerlendirilmesi,
gelismelere uyum saglayabilecek nitelikte yetismis insan giicii problemini de ortadan
kaldiracaktir (Aktug,1983).

Mesleki egitimde diger bir sorun ise, mesleki ve teknik egitim programlarinin
uygulanmasinda, giiniin gelisen teknolojisi dogrultusunda, her bransla ilgili ara¢ ve
gereclerin tespiti, tasarimi, saglanmasi ve kullammudir. Bugiin mesleki egitim igin
saglanan 6denekler, 6gretim programlarinin gerektirdigi biitiin is ve iglemleri yeterli
diizeyde yaptirilmasmna imkan vermemektedir. Mesleki egitimde uygulanan
programlarin 6zelligine uygun modern teknik ve teknolojinin uygulanmasmna imkan
saglayacak Ofretim arag ve gereclerinin saglanmasi gerekmektedir. Ozellikle
cagimizda elektronidin biitlin iretim alanlarina girmesi, {iretim araglari ve
yontemlerinde biiyiik gelisme ve degisikliklere neden olmaktadir. Mesleki egitim
okullarmin ¢agin gerektirdigi ara¢ ve gereclerle donatilmasi ve bunlara uygun
programlarin hazirlanma ¢aligmalar: mutlaka yapilmalidir (Aktug, 1983).

Ancak iilkemizde mesleki egitim genel Ogretime gére daha masrafli olmasi
nedeniyle ihmal edilmekte, finansman vyetersizligi nedeniyle, bireysel, sosyal,
ekonomik ve ulusal gereksinmelerimiz g6z ardi1 edilmektedir. Meslek lisesi mezunu
Sgrencilerin {iniversiteye giriste yasadiklari puan hesaplamaya yOnelik haksizliklar
da bu liselere olan ilgiyi son yillarda giderek azaltmaktadir. Bu nedenle lise
cagindaki genglerimiz yogun olarak genel 6gretime yonlendirilmektedir.

Genel olarak 15-18 yaslar1 arasim kapsayan lise yillary, gencin kendisi ve
meslekler hakkinda olusturdugu algilara dayanarak, bilgileri degerlendirerek
elestirmeye, birbirine uydurarak gelecege iliskin mesleki karari olusturmaya
cahistig1 bir donemdir (Yesilyaprak, 2000). Ulkemizde halen genel yetenek ve bilgi
testi sonuglarina gore yilksek 6gretime 6grenci segilmekte, 6grencilerin dallara
yonelisi cinsiyet, ailelerin sosyo-ekonomik diizeyi veya ilgilerine gore kendileri
tarafindan yapilmaktadr. Oysa bu konuda yasanan sorunlar, ydnlendirme ve
rehberlik hizmetlerinin 6grencilerin egitim hayatlarinin daha basinda iken, genel

yetenek ve dzel yeteneklerinin kesfedilerek gelistirilmesi ile saglanmalidir. Ozellikle



6gretmenlerin ¢agdas rehberlik anlayis: ile yetistirilmeleri egitimde yasanan sorunlari
Onlemek adina biiylik 6nem arz etmektedir (Kuzgun,2000). Ciinkii, mesleki egitimin
bir yonii de bu alanda egitim verecek uzman ve Ofretmenler yetistirmektir.
Giiniimiizde mesleki egitime 63retmen yetistirme programlar: fakiilteler aracilig ile

gerceklestirilmektedir.

Mesleki Egitim fakiiltelerinin temel amaci, dort yilhik egitim sonunda kisiye
yagsaminda rehberlik edecek bilgi, beceri ve tutumlar: istenilen diizeyde kazandirarak,
nitelikli bireyler olarak meslege hazirlamaktir. Ofretmen yetistirme programlarina
gére degisiklik arz etmekle birlikte, genellikle programm % 62.5°i alan, %12.5°i
genel bilgi ve % 25’1 6gretmenlik bilgisi konularindan olusur (Baloglu, 2002).

Gazi Universitesi Mesleki Egitim Fakiiltesi’de aym amaglar dogrultusunda
1982 yilinda 2809 sayili “Yiiksek Ogretim Kurumlar: Teskilati Hakkinda 41 Sayili
Kanun Hiikkmiinde Karaname’nin Degistirilerek Kabuliine Dair Kanun” ile kurulan
Gazi Universitesi biinyesinde, Milli Egitim Bakanlhgi’na bagh Kiz Teknik Yiiksek
Ogretmen Okulu, Endiistriyel Sanatlar Ogretmen Okulu ve Kiz Sanat Yiiksek
Ogretmen Okulu birlestirilerek kurulmustur. Mesleki Egitim Fakiiltesi halen
isimleri;

-Cocuk Gelisimi ve Ev Yo6netimi Boliimii

-Uygulamali Sanatlar Egitimi Bolimu

-El Sanatlar: Egitimi Boliimii

-Egitim Bilimleri Boliimii

-Temel Bilimler Boliimii

-Giyim Endiistrisi ve Moda Tasarimi Egitimi B6limii

olan alt1 bliimiiyle egitim ve 6gretimini stirdiirmektedir.

Mezunlarin 6gretmen olarak istihdam edildikleri ¢aliyjma alani, 6ncelikle
Milli Egitim Bakanlir'na bagli orta dereceli Mesleki ve Teknik Ogretim
Kurumlandir. Mezunlar, orta Sgretim seviyesinde ara insan giiciinii is hayatina

yonlendirerek bir yandan piyasada kaliteli insan giicii istihdamina, diger yandan da



kit ekonomik kaynaklarin etkili kullaninmma imkan saglama yolunda hizmet

vermektedir.

Mesleki Egitim Fakiiltesi’nin El Sanatlar1 Egitimi Bolimii ise Nakis Egitimi,
Dekoratif Sanatlar Egitimi, Tekstil-Dokuma-Orgii Egitimi ve Geleneksel Tiirk El
Sanatlar1 Egitimi isimlerini tagiyan dort Anabilim dalindan olugmaktadir.

Bo6lim mezunlarmin genis bir yelpazede istihdam edilme olanag:
bulunmaktadir. Milli Egitim Bakanlifi’na bagh Mesleki ve Teknik Ortadgretim
Kurumlari ile Yaygmn Egitim Kurumlarinda meslek 6gretmeni ve yoneticisi, gesitli
kamu ve 6zel sektor kuruluslarinda egitimci, uzman, ydnetici ve alam ile ilgili sanat
danmismant konumu, mezunlarin is hayatindaki pozisyonlarinin baghcalaridir. Ayrica,
mezunlar kendi alanlarinda bireysel girisimcilik faaliyetleri ytuirtitebilmektedir.

Okullar toplumun kiiltiiriinii yeni nesillere aktarmak suretiyle onlar tizerinde
tesirli olduklar1 gibi, yetistirdigi fertlerin aracilifiyla toplumun Kkiiltiirline 6nemli
katkilarda bulunurlar. Yeni teknoloji iiretimi, okullarin, 6zellikle de iiniversitelerin
yetistirecegi fertlerle yakindan ilgili goriilmektedir (Demirel,1995). Egitim
kurumlarinin esas gorevi genglere kaliteli bir egitim hizmeti sunmaktir. Bilgi ¢aginda
bireylerin kazandiklar1 bilgi ve becerileri uygulayabilme, karar verebilme,
sorumluluk alabilme, iletisim kurabilme, ekip halinde ¢alisabilme gibi yeterliklerini
gelistirmeleri gerekli goriilmektedir (Dogan,1997).

Yeterlik kavrami, kiginin ¢evredeki belli bir yerde, belirli bir isi, gerekli
oldugu zamanda yapabilmesidir (Bursalioglu,1975 ; Kaya,1988).

Bireyin faaliyet gOsterecegi meslekte yeterlik sahibi olabilmesi igin
kullanilacak yOntemleri, teknikleri, siirecler ve islemlerle ilgili teknik bilgi ve
becerileri ona kazandiracak bir egitim siirecinden gegmesi gerekir. Ciinkii, yeterlik is

hayatina girmek i¢in hazirlanan 6grencilerde aranan niteliklerdir.



Bu durum daha kapsamhl, planh, etkili ve verimli &gretim tasarimi ve
degerlendirme siireclerine duyulan ihtiyaci artturmis bulunmaktadir. Bireyde bir sey
yapabilme, karar verebilme, Ogrendiklerini ‘uygulayabilme gibi yeterliklerA
gelistirmeyi amaglayan Ogretim programlarinin icerigi, gecerlilifi kamtlanmig
yeterliklerden gelistirilmekte ve degerlendirmede de bu yeterlikler bir lgiit olarak
kullanilmaktadir (Dogan,1997).

Sinifta gelistirilecek yeterlikler (islem, davrams) planlanirken, 6grenilen bilgi
ve becerilerin sinif disinda uygulanabilecegi en az bir ortamin belirlenmesi gerekir.
Opgrencilerin nerelerde calisacaklar1 dikkate alinarak ve neyi nigin 6grenmek
istedikleri belirlenmek suretivle. onlarin 6grendikleri bilgi ve becerileri kullanma
yerlerinin saptanmasi gerekir. Birey ve toplum ihtiyaglarim dikkate alarak
olusturulan program, belirlenen genel amaclar dogrultusunda izlenecek siireci
yOnlendirir (Dogan,1997).

Mesleki ve teknik egitim sistemine alman ogrencilerin bu meslegin
gerektirdigi niteliklere sahip olmasi gerekir. Egitim programlarina katilacak 6grenci
yalnizca genel egitimdeki basarilarina gore degil, isin gerektirdigi niteliklerde
dikkate alnarak secilmelidir. Bu amagla Ggrencilere mesleki rehberlik hizmeti
verilmeli, onlarin kendi yeteneklerini anlamalarina imkan verecek egitsel tecriibe

kazandirilmahdir (Sahinkesen,1993).

Ogretme, Ogrenilmesi planlanan etkinliklerin gergeklestirilmesi isidir
(Bilen.1999). Etkin ve kalic1 bir 6grenme icin bilgilerin unutulmamasi. kullanilabilir
nitelik tagimasi ve dgrencinin kisiliginin bir parcasi haline gelmesi gerekir. Bu ancak
yaratic1 efitim siireciyle gergeklestirilebilir. Bu nedenle yaraticihk her dersin
biinyesinde rehber olmahdir. Ogrenci problemleri ¢dzmek igin diigiinmeli, bir takim
¢coziimler iiretmeli. kararlar vererek uygulamalidir. Calbismalarim elestirmeli
durumlar1 yorumlamali, yeni birlesimlere varmalidir. Bylece yasantist iginde
kazandig1 degerleri ¢ok yonlii etkilegimlerle elde etmis olur ve kolay kolay unutmaz

(Isbilen,2002).



Toplumsal gerekliliklerimizi géz 6niinde bulunduran, yenilie ve gelisime
acik, yaraticihfi tesvik edecek bir programin uygulanmast siirecinde en Onemli
etmenlerden biri 6gretmendir. Ozellikle Mesleki Egitim Fakiilteleri’ nde izlenen
programlarin biiyiik bir kismi at6lye ortaminda yvapilan uygulamali derslerden olusur.
Atolye egitimi disiplinli bir is oldugundan, her seyden 6nce bu disiplinin 6grencilere
kazandirilmas: gerekir. Bu nedenle atolye egitimi veren Ggretmenin §zgiivenini
kazanmis, alan bilgisi yeterligi yiiksek, kiiltiirlii, aktif ve kararli olmasi gerekir
(Ercan.1995). Opgrencilerin yaraticihgmi gelistirmek igin onlara defer vererek
diigiincelerine saygi gostermelidir. Hi¢ bir zaman ben merkezli davranmamali ve
ogrencilerini kendisine bagimii birer robot haline getirerek, onlarin kimliklerini yok
etmemelidir. Ogrencilerin sadece dinleyerek, sdylenenleri yaptiklari bir ortamda
sanat egitimi degil zanaat egitimi gérecekleri kesindir (Balamir.2002). Ogretmenler
Ogrencilere yeni ve ilging fikirler iireterek, olaylara ve olgulara farkli acgilardan
bakabilmelerini 6greterek, teoriyi uygulamaya koyabilmede onlarin yaraticiliklarini
cesarctlendirebilirler ve gelistirebilirler (Saban,2000). Ozellikle Mesleki Egitim
Fakiilteleri’nin toplum kalkinmasinda 6nemini aciklavarak. onlarin 6gretmen adayi

olduklarini vurgulamalidir.

Ne yazik ki lilkemizde yasanan en biiyiik sorunlardan biri otoriter bir egitim
sistemimizin olmasidir. Hayatimizin her alanina genel olarak baktigimizda 6zgiir
diigiinen, yaratici ve yenilik¢i bireyler yerine, sorunlarina ¢oziim getirmekte zorlanan
gencler gormekteyiz. Bunu sebebi ilk ve orta Ogretimde ezbere dayali bir egitim
anlayis1 izlememizdir. Bunun sonucu olarak genglerimiz baglant: kurarak diisiinme,
diisiindiiklerini dile getirme, sorgulama, arastirma ve elestirme 6zelliklerinden uzak,
genis diisiinemeyen bireyler olarak yetismektedir (Kocabas ve Oztiirk,2003). Aym
hatalar ne uziiciidiir ki. viiksek Ogretimde de vasanmaktadwr. Orta 6gretimden
yeterince donamimh olarak yiiksek Ogretime gelemeyen Ogrenciler, burada orta
Ogretimden kalma ders mantif1 ile yogun bir programun esiri olmaktadir. Ancak
insanlarin sadece dersle egitilemeyecegi bir gergektir. Bu O6grencilerin kendi
alanlarma yonelik bilimsel ve sanatsal arastirmalar yapmalar icin gerekli firsatlar

- - - »e oe :
verilmelidir (Karayumak.1999). Sanatsal, toplumsal ve Liiltiirel olaylarm takip



etmeleri onlarin hem estetik duygularimn geligmesini saglayacak hem de okul
disinda 6grenme anlamh kilmmg olacaktir.

Egitimde Slgme ve degerlendirmenin biiyiik dnemi vardwr. Egitim bireyin
davraniginda istendik degisiklik olusturma siireci ise, degerlendirme de, bu tiirden
davranis degismelerinin, daha dnce belirlenen Slgiitlerin 15181nda olusup olusmadigim
ortaya ¢ikarma siirecidir (Bilen,1999).

Egitimde degerlendirme, 6grencilerin eksikliklerini belirleme, yeterlige dayali
amaglara ne oranda ulastiklarim tespit etme, uygulanan yontemin etkinligini anlama
ve genel olarak uygulanan programin ne oranda etkili ve verimli oldugunu belirleme
gibi ¢esitli amaclarla yapilir. Degerlendirme amaci ile sistemden ve 6grenciden

toplanan bilgiler, 6gretimin gelistirilmesinde kullanmlir (Dogan,1997).

Programa alinmis islemler yeterlie dayali amaglar haline gevrildikten sonra
degerlendirme ¢aligmalarina baglanabilir. Yeterlige dayali amaglar, genellikle kisa
dénemde ulasilabilecek, gozlenebilir ve dlglilebilir hareketleri gosterirler. Yeterlige
dayali bir amag¢ 6@renci agisindan yazilir ve islem, kosul, standart gibi 63eleri igerir.
Ogretimin sonunda Sgrencinin davrams: kazamip kazanmadid: belirlenirken yeterlige
dayali amaglar bir 6l¢iit olarak kullamlir (Dogan,1997).

Degerlendirme ile Ogretmenin Ggrenciyi tamimasmma ve onun hakkinda
verecegi kararlara dayanak olusturur. Ogrenciyi tanimamin asil amaci onun kendisini
tanimasma yardimer olmaktir. Ogrencilerin dogru ve yeterince tamindifn ortamda,
egitim siirecinin verimliligi artar. Ogrenciye davranigimi nasil degistirecegi hakkmda
bilgi verir. Bunun icin 6gretmenin 63renciye durumu hakkinda bilgi vermesi gerekir.
Ogrenme siirecini kontrol altinda tutmak anlamina gelen bu énemli islev 6lgme ve
degerlendirme sayesinde gergeklesir. Ogretmene egitim ortaminda ne derece etkili
oldugu hakkinda kestirmeler verir (Yilmaz,1998).

Egitim siirecinin sorunsuz olmas: beklenemez. Onemli olan sorunsuz bir

egitim siireci degil, sorunlar1 gérmezlikten gelmeden, ornek izleme yaklasim ile



sorun ¢bozme anlayigmi terk ederek, sorunlara iliskin gercekgi tespitler yapmak ve
yeni gelismeci ¢6ziim Onerileri iiretebilmektir. Egitim siirecinde kargilasabilecegimiz
sorunlar; programdan, Ogrenme ortammnin fiziksel, psikolojik veya sosyal
cevresinden, Ogretim yonteminden ya da ogrenci yapisindan kaynaklanabilir.
Sorunlarmm ¢6ziimiinde en 6nemli 6ge dogru tespit ve sebepleri ortaya ¢ikarmaktir.
Dogru isleyen ve egitim siireci i¢in bir ara¢ olarak igletilen dlgme degerlendirme
stireci bu konuda da biiyiik 6neme sahiptir. Sonuglar dinamik 6zellik gosteren egitim
slirecinin sorunlarmm gorerek, basarili bir egitim sistemi gelistirmemiz icin

uzmanlara, y6neticilere ve diger ilgililere bilgi vermektedir (Y1lmaz,1998).

Bu aragtrmamin amacida Gazi Universitesi Mesleki Egitim Fakiiltesi El
Sanatlar1 Egitimi B6limii Nakig Egitimi Anabilim Dali 4. sinif grencilerinin iirlin
olusturma agisindan niteliklerinin yeterligini belirleyerek, iiriin olusumunu etkileyen
faktorleri tespit etmektir. Bu arastirma sonuglarmin 6grenci, 6gretmen ve program

calismalarina 1§ik tutacagi diistiniilmektedir.

Problem

Gazi Universitesi Mesleki Egitim Fakiiltesi El Sanatlari Egitimi Boliimii
ogrencilerinin iriin olusturma agisindan niteliklerinin yeterlik derecesi nedir?

Ogrencilerin iiriin olusumunu etkileyen faktorleri nelerdir?

Alt Problemler

Bu temel amag¢ g¢ercevesinde arastirma kapsaminda su sorulara cevap

aranacaktir:

1-Ogrencilerin iiriin olusturma (teknik, tasartm ve yaraticihk) agisindan
niteliklerinin yeterlik derecesi nedir?
2-Ogrenciler iiriin olusturma basanis1 agisindan kendilerini ne derece

tamimaktadir?



3-Ogrencilerin diger uygulamali alan derslerinde gosterdikleri iiriin olugturma
bagarisi ile “El Nakisi Teknolojisi ve Atdlyesi II” dersinde gosterdikleri bagar:
arasinda anlamh bir iligki varmudir?

4-Uriin olusum stirecinde dgrencileri etkileyen faktorler nelerdir?
Aragtirmanin Onemi

Planh bir egitim 6gretim siirecini basar1 ile tamamlayan bir 6grencinin,
yasaminda rehberlik edecek bilgi, beceri ve tutumlan istenilen diizeyde kazanmg
oldugu diigiintiliir. Ancak daha verimli bir egitim i¢in 6grencilerin yeteneklerini ne
Olciide geligtirebildikleri ve bagariy: etkileyen faktorleri ortaya ¢ikaracak aragtrmalar
yapiimalidir.

Egitim-68retim siiresince bir takim sorunlarin ortaya ¢ikmasi kagmnilmazdsr.
Cesitli nedenlerden kaynaklanabilecek bu sorunlarin tespitine yonelik aragtirmalar
yapiimahdir. Bu konuda yapilan her tiirli degerlendirme bizlere birer ipucu
olmaktadir. Problemlerin nerelerden kaynaklandigini ve ¢oziim yollari hakkinda bize
bilgi vermesi agisindan bu tiir aragtirmalar ¢ok biiyiik 6nem tagimaktadur.

Yapilan literatiir taramalarinda Mesleki Egitim Fakiiltelerinde egitim goéren
Ogrenciler tiriin olusturma basarilar: ile ilgili aragtrmalarin smirh sayida oldugu
anlagilmigtir. Bu sebeple arastirma Snem tagimaktadir. Arastirma sonuglari El
Sanatlan Egitimi B6limii program gabalarma sk tutmasi, Ogrenci basarismin
arttirilmasinda etkin olabilecek temel verileri o6gretim elemanlarina sunmasi
agisindan da onemlidir. Ayrica, bundan sonra konu ile ilgili yapilacak arastirmalara
da kaynak olusturacaktir.
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Sayiltilar
Bu aragtirmanin temelinde asagidaki sayiltilar yer almaktadir:

1- Nakig Egitimi Anabilim Dali 4. Smf 6grencileri 1, 2 ve 3. Smuf 6grencileri
ile aym egitim Sgretim siirecinden gegtikleri i¢in son smif 6grencileri Nakis Egitimi

Ana bilim Dali’nin {iriin bagarisini temsil eder.

2- “El Nakis1 Teknolojisi ve Atdlyesi II” dersinde iiretilen iiriinler

Ogrencilerin iiriin olugturma basarisini temsil eder.
Smrhhklar

1- Arasgtirma 6grencilerin bilgi ve becerilerini iiriin tizerinde g@sterebilme
yeterliklerini gézlemlemek, degerlendirmek ve arastirmaci tarafindan hazirlanan
Olgekleri uygulamak amaciyla El Nakisi Teknolojisi ve Atolyesi II dersi ile

siiriandrilmgtir.

2- Arastirma, El Nakis1 Teknolojisi ve Atolyesi II dersinde 14 haftalik egitim

siireci sonunda meydana getirilen iiriinler ile sinirlandirlmistir.

3- Uriinlerin degerlendirilmesinde teknik, tasarim ve yaraticilik olmak {izere

ii¢ temel nitelik esas almmustir.

4- Arastirma El Sanatlar1 Egitimi Bolimii Nakig Egitimi Anabilim Dali’nda
2002-2003 egitim 6gretim yili giiz doneminde 4. smifta egitimine devam eden 37
6grenci ile siirlandirilmigtir.

Tanimlar

Yaraticilik: Gozlem, bilgi ve diisiincelerimizi yeni digiince ve kavramlar
iiretecek sekilde iliskilendirmektir (Yildirim,1998).
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Tasarmm: Bir diislinceyi, bir hareketi gergeklestirebilmek icin zihinde hazirhk
yapmaktir (Giingor,1983).

Uriin: Bilingli bir ¢abayla bir ihtiyaca cevap verebilecek mal veya hizmete
denir (Yildirim,1998).

Yeterlik: Kiginin ¢evredeki belli bir yerde, belirli bir isi, gerekli oldugu
zamanda yapabilmesidir (Giinay,1998).

Akademik Basari: Ogrencilerin son ii¢ yila doniik olarak alan dersleri ders
gecme notlarinin ortalamalar:.

Alan dersleri: El sanatlar1 egitimine yonelik “el nakiglari, makine nakislari ...

gibi uygulamalh derslerdir .
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BOLUM I

ILGILI YAYIN VE ARASTIRMALAR

1. ilgili Yaymlar

Mesleki egitim bireyle is hayati arasindaki uyumu saglar. Bu nedenle mesleki
egitim siirecine katilacak Ogrencilerin, Onceki tecriibeleri ile bu programdan
beklediklerinin ve kaabiliyetlerinin dikkatle incelenmesi yapiimalidir. Egitim
programmnin gercekei olabilmesi i¢in $grencilerin programa giristeki niteliklerinin iyi
belirlenmesi ve egitimin bu diizeyden baslamasi gerekir. Ayrica bir meslek
egitiminin verili olabilmesi i¢in, bu egitime ihtiyaci olan, istekli ve secilmis
ogrencilere ihtiyag vardw. Bunun iginde programlara ©Ogrenci segmede belli
standartlar 6nem kazanmaktadir. Ogrenciler egitim siiresince kendine giiven,
olgunluk, bilgi ve beceri gibi yetiskin insan ve basarili bir is i¢in sart olan nitelikleri
gelistirecek sekilde yetistirilmelidir (Sahinkesen,1993).

Giintimiizde mesleki egitim, genel egitimin bir par¢as: ya da bir fonksiyonu
degil, bireyi yasama hazirlayan ve bu amac¢ lizerine odaklanmis bir program
gerektirir. Diger bir ifade ile meslek egitimi, bireye sadece bir meslegi icra etmesi
icin gerekli nitelikleri (yeterligi) kazandwmaya yonelik olarak diisiiniilen dar
anlamda bir meslege hazirlama egitimi degil, bireyin tiim olarak gelisimini ve
yasamdaki biitiin rollerini en iyi sekilde yerine getirmesi i¢cin gerekli olan nitelikleri

kazandirmaya yonelik bir egitimdir (Yesilyaprak,2000).

Mesleki alan becerileri, 6grencinin yetistirildigi meslegi icra edebilmesi igin
gerekli yeterlikleri kapsar. Ogrenciye o giin icin gecerli mesleki beceriler
kazandirilirken, gelecekteki gelismelere uyum saglayabilmesi igin gerekli olan
kendini gelistirme, esnek ve yaratici olma gibi meslek alaninda verimini siirdiirmesi
icin gerekli niteliklerin kazandirilmasi da temel hedefler arasindadir

(Yesilyaprak,2000).
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Bir kimsenin yetenegi onun kalitim yolu ile getirdigi gizil giiciiniin o giine
kadar getirdigi kismmm, edindigi bilgi ve becerileri kapsamaktadir. Bir egitim
programinda basari, 6grenme giicii kadar, o giine kadar kazanilmis ve belli bir egitim
programina temel olacak bilgi ve becerileride gerektirmektedir. Tabii basarmn
gergeklesmesinde alana kargi duyulan ilgi de 6nemli bir rol oynamaktadir. Boylece
yetenek yani 6Zrenme giicli gizil gii¢, o giine kadar edinilmis 6n bilgi ve beceri ile
giidiilenme dgliisiiniin ortak etkilesimi sonucunda gergeklesmektedir (Kuzgun,2000).

Egitimin temel 63elerinden biri dFretme-6grenme stireleridir. Bu siiregler
egitim kurumlarma ve uygulamalarin sdzkonusu oldugu kosullara uygun
olarakdiizenlenmis egitim ortaminda ige kosulmaktadwr. Egitimde basan, ilgili
kuramsal bilgilerin bu ortam ve siireglerle etkili bicimde uygulamaya
doniigtiirilmesine  baghdir. Egitim alaninda karsilasilan sorunlarin bir nedeni
kuramsal bilgi yetersizligi, diger bir nedeni de dis etmenlerin olumsuz etkisidir.
Ancak incelendifinde sorunlarin  biiyiik g¢ogunlugu yetersiz teknolojiden
kaynaklanmaktadir. Bu nedenle d§retme ve 6grenmeyi tesvik edecek, kolaylastiracak
ve gilidiilleyecek arag-gereclerin sisteme alinmasi gerekmektedir. Gelisen teknolojiyi
takip eden mesleki ve teknik egitim ile egitim-Ggretimin verimi yiikseltilmelidir
{(Sahinkesen, 1993).

Egitim stirecinin ayrilmaz bir pargasi da Slgme ve degerlendirmedir. Egitim

sliresince Slgme ve degerlendirmenin fonksiyonlan soyle 6zetlenebilir;

- Ogrenciye davranigini nasil degistirecegi, gelistirecegi hakkinda bilgi
Verir.

- Yeterince basarith 6grenciyi motive eder.

- Ogrenci hakkinda verilecek kararlara dayanak olur.

- Ogretmenin kendi 6gretiminin ne derece etkili oldugunu kestirmesine
yardim eder.

- Yonetici ve diger ilgililere bilgi verir (Y1lmaz,1998).
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2. figili Aragtirmalar

Ozgiiven (1974) tarafindan calisilan “Universite Ogrencilerinin Akademik
Bagsarilarin1 Etkileyen Zihinsel Olmayan Faktérler” konulu arastirmada, Hacettepe
liniversitesi 6grencilerinin bagarilarini etkileyen zihinsel etmenler yaninda dgrencinin
{iniversiteye gelmeden 6nce bulundugu genel ve aile gevresi, mezun oldugu lisenin
nicelik ve nitelik yoniinden olan durumu, lisenin bulundugu gevre, 6grencinin kisisel
ve kigilik nitelikleri, {iniversitenin nitelikleri, 6grencinin lniversiteye ne gibi sartlar
devam ettigi, Universite giris smavlarinin yordama degeri gibi zihinsel olmayan
etmenlerinin belirlenmesine y6nelik olarak hazirlanmigtir. Arastirma kapsamina 609
6grenci alinarak, veri toplamak amaciyla ti¢ temel kaynaktan faydalanilmigtir. Bunlar
dgrencilerin basarilarma ait bilgiler, tiniversite 6grenci isleri miidiirliigiinde bulunan

kisisel dosyalar ve tiniversite giris sinavi puanlaridir.

Kaya (1988) tarafindan yapilan “On Dokuz Mayis tiniversitesi Ogrencilerinin
Benlik Tasarim” konulu arastirmada, 6grencilerin gesitli degiskenlere gore benlik
tasartmu diizeyleri incelenmigtir. Arasttrma sonuglarindan elde edilen bulgulara gore,
ailesinin ekonomik durumunu “iyi” olarak algilayan Ogrencilerin benlik tasarimi
diizeyi “orta” ve “diigiik” olarak algilananlara gére 6nemli 6lglide yliksek oldugu
anlasilmigtir. Akademik O6zgegmigleri basarih olan 6grencilerin benlik tasarim

diizeylerinin de daha yeterli oldugu anlagilmustir.

Tirpanalan (1991) tarafindan g¢ahgilan “Mesleki Egitim fakiiltesi Giyim ve
Giyim Endiistrisi ve Giyim Sanati Ogrencilerinin Giyim Teknikleri ve Uretim
Dersinde Giysi Tasarimu Iglemlerini Gergeklestirme Diizeyleri” konulu aragtirmada,
dgrencilerin model gelistirmenin 6n agamasi olan piyasa arastirmasina bagvurma,
cizimlerle zgiin model gelistirme, ¢izimlerle gelistirilen modellerin se¢iminde ilgili
birimlerden goriis almalari, {retim kalibi hazirlamaya yonelik islemlerin
uygulanmasi, ©omek iirtin hazirlama ile ilgili islemleri uygulama oranlan

incelenmisgtir.
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Demirel (1995) tarafindan yapilan “Ogretmenlik Meslegine Yonelen Egitim
Fakiiltesi Ogrencilerinin Sosyo-Ekonomik, Psikolojik ve Kiiltiirel Ozellikleri Uzerine
Bir Aragtirma” konulu arastirmasinda, okul sisteminin bagta gelen gérevlerinden
birisinin, i¢inde yer aldigi toplumun yenilegsmesini ve devamhhfmni saglamak
oldugunu belirtmektedir. Ulkemizi kiiltiirel anlamda siirekli ve istikrarli kilan
unsurlara ve degerlere bagl kalip, onlar1 canh tutarak, kaynag: tahrip etmeden
yenilik¢i tavir takinmanmn 6nemi tizerinde durulmaktadir.

Giinay (1996) tarafindan yapilan “Egitim Yoneticilerinin Kigilik Ozellikleri
Degerleri ve Mesleki Yeterliklerinin Kargilagtirilmas” adhi  arastirmasinda,
yoneticilerin 14 alandaki yeterliklerini arastrmug ve buna bagh olarak hangi
alanlarda egitim ihtiyacinin oldugunu saptamaya ¢aligmistir. Her yeterligin nitelik ve
etkinlik diizeyinin kargilastirilmasi, kazanma yollarinin saptanmasi, yeterliklerin

degerlendirilmesi ve bu sistemlerin gegerliliklerinin arastirilmas: yapilmistir.

Kaya (1996) tarafindan galisilan “Zonguldak Kara Elmas Universitesi 1. Simf
Opgrencilerinin Yetenek ve Ilgileri Ile Egitimini Aldiklari Mesleklere Uygunlugunun
Incelenmesi” konulu aragtirmada, Zonguldak Kara Elmas Universitesi’ne bagh 5
fakiilteden 165, 1. Smf dgrencisinin, egitimini aldiklar1 meslek dallar: ile yetenek ve
ilgilerinin uygun olup olmadigmnin, bu meslek dallarmi tercih ederken hangi
faktorlerin etkisinde kaldiklarinin ve profesyonel diizeyde bir mesleki rehberlik
yardim alip almadiklarmmn belirlenmesine ¢aligiimigtir.

Karayumak (1999) tarafindan ¢alisilan “Sanatsal Yaraticihga Etkisi
Agisindan Giiniimiiz Tirkiye’si Yiksek Ogretim Kurumlarinda Sanat Egitimi” adl
arastrmasinda, 6ncelikle sanatsal yaraticilik tizerinde durmus ve konuya iki agidan
yaklagmustir. Birinci boliimde, yaraticihgin ne oldugunu agiklayarak bu noktada
sanatsal yaraticihgm yaraticibiktan ayrimu iizerinde durmustur. Ikinci bliimde ise,
yiiksek Ogretim diizeyinde verilen sanat egitimini degerlendirerek, sanat¢i ve sanat

egitimcisi yetistiren kurumlarin genel yapilarini ele almistir.
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Cittir (2003) tarafindan yapilan “Gazi Universitesi Mesleki Egitim Fakiiltesi
El Sanatlann Egitimi Bolimii Ogrencilerinin Devam Ettikleri Ogretmenlik
Programmna Iliskin Tutumlar: Ile Akademik Basarilann Arasindaki Iligki” adh
arastirmasinda, aragtirmaci Likert tipi dlgek gelistirmigtir. 51 tutum ciimlesinden
olusan Slgek 227 6grenciye uygulanmustir. Elde edilen verilere gére, 6grencilerin
tutumlarmnm Sgretmenlik programina gére kargilastiriimasinda, dlgegin geneli ve
Ogretim elemani-6grenci iligkisine, meslege, at6lye uygulamalarina yonelik tutum
boyutlarinda Nakis Ogretmenligi Program &grencilerinin tutumlarmm, Dekoratif
Sanatlar Ogretmenligi ve Geleneksel Tirk El Sanatlari 6gretmenligi Programlan
dgrencilerinin tutum puanlarindan anlamh seviyede diisiik oldugu; programa yonelik
tutum boyutunda ise Nakis Opretmenligi Programi &grencilerinin tutumlarinm,
Dekoratif Sanatlar Ogretmenligi Program: &grencilerinin tutumlarindan anlaml
sevivede diisiik oldugu bulunmustur. Ogrencilerin tutumlarmin simflara gére
karsilagtirilmasinda, 6lgegin geneline, 6gretim elemani-6grenci iliskisine, meslege
yonelik tutum boyutlarinda anlamh diizeyde farkhihik tespit edilmistir. 4. Smuf
ogrencilerinin tutumlar1 3. Smmf O6grencilerinin tutumlarindan yiiksek oldugu
anlasilmistir.

Bu arastirma sonuglarindan da anlagilacag: lizere, mesleki yeterlik ve mesleki
egitim alaminda egitim goéren Ogrencileri konu alan arastrmalarin sl sayida

oldugu anlagilmgtir.
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BOLUM 111
YONTEM

Bu boliimde arastirma modeli, evren ve 6rneklem ile verilerin toplanmasi ve
analizi yer almaktadir.

Arastirmanin Modeli

Bu arastirma tarama modeline dayali betimsel bir arastirmadir. Tarama
modeli, gegmiste ya da halen var olan bir durumu varoldugu sekliyle betimlemeyi
amaglayan arastirma yaklasimidir (Karasar, 1991).

Evren ve Orneklem

Bu arastirmanin ¢ahisma evrenini Gazi Universitesi Mesleki Egitim Fakiiltesi

El Sanatlar Egitimi Bolimii 6grencileri olusturmaktadir.

Aragtirmanin 6rneklemine ise El Sanatlar1 Egitimi Bolimii Nakis Egitimi
Anabilim Dali’nda egitim goren 4. smf Ogrencileri almmustir. Arastirma
orneklemine alman 37 son smif Ogrencisinin, dért yillik lisans egitimlerini
tamamlama agsamasinda olmalar1 sebebiyle, iirlin olusturma bagaris1 agisindan
kendilerinden beklenen bilgi, beceri ve tutumlar1 istenilen diizeyde kazanms
olduklar1 diisiiniilmektedir. Bu nedenle, iiriin olusturma agismndan niteliklerinin
yeterligini belirlemek amaciyla 4. siuf 6grencileri secilmig, 1, 2 ve 3. smf

Ogrencileri arastirma orneklemine alinmamigtir.
Verilerin Toplanmasi ve Analizi
Bu arastirmaya kaynak olusturacak verilerin toplanmasi amaciyla iki farkh

Likert tipi 6lgek hazirlanarak, uygulanmistir. Arastirmada yararlanmak iizere konu

ile ilgili tez, makale, kitap ve diger kaynaklar taranmistir. Ayrica, arastirmacinin 14



18

hafta siiren egitim siiresince bizzat “El Nakiglar1 Teknolojisi ve Atélyesi II” dersine
katilarak yapmig oldugu gozlemlerden de faydalanilmigtir.

Olgekler arastirmaci tarafindan gelistirilmistir. Birinci 6lgek, 6grencilerin
iirlin olusturma agisindan niteliklerinin yeterligini teknik, tasarim ve yaraticilik
alanlarinda degerlendirmeye yonelik olarak hazirlanmigtir. Uriin degerlendirme
Olceginin gegerlilik ve giivenirlilifini belirlemek lizere uzman goriislerine
bagvurulmustur. Bu goriiglere dayali olarak yapilan iyilestirmeler sonucunda 29
sorudan olusan olcege son hali verilmistir. Degerlendirme oOlgegi Sl
derecelendirmeye gore; (5) Cok yeterli, (4) Oldukga yeterli, (3) Orta derecede yeterli,
(2) Az yeterli, (1) Yetersiz seklinde diizenlenmistir. Geligtirilen iirlin degerlendirme
olcegi ile, Gazi Universitesi Mesleki Egitim Fakiiltesi El Sanatlar1 Egitimi Boliimii
Nakis Egitimi Ana Bilim Dali son smifta egitim goren 37 6grencinin, 14 haftahk
egitim siireci sonunda olusturduklari iiriin aracilid: ile, kendi niteliklerinin yeterligini,
kendilerinin degerlendirmesi istenmistir. Daha sonra ayr1 bir yerde hazirlanan ve ayn:
sorulardan olusan iiriin degerlendirme 6lgegi, arastirmaca tarafindan tiriinlerin tek tek
incelenmesi ve elde edilen gdzlem sonuglarindan faydalanilmas: suretiyle, 6grenci
niteliklerinin yeterligi degerlendirilmigtir. Olgek 2002-2003 egitim ve Sgretim yili,

giiz doneminin son dersinde uygulanmigtir.

Ikinci o6lcek, Sgrencilerin iiriin olusumunu etkileyen faktorlerin tespitine
yonelik olarak hazirlanmustir. Olgegin gecerlilik ve giivenirliligini belirlemek iizere
uzman goriislerine bagvurulmustur. Kisisel, genel ve ogretim ortamindan
kaynaklanan faktdrler olmak {izere {i¢ bdliimden olusan 6lgegin basinda, 6grencilere
yonelik dort kisisel soru uygun segenekler verilerek yer almaktadw. Olgek 5l
derecelendirmeye gore; (5) Tamamen katihyorum, (4) Oldukga katiliyorum, (3) Orta
diizeyde katiliyorum, (2) Cok az katihyorum, (1) Hi¢ katilmryorum seklinde
diizenlenmigtir. Bu 6lgek iiriin degerlendirme Slgeginin ardindan sadece dgrenciler

tarafindan cevaplanmigtir.

Arastirmada ayrica, ogrencilerin “El Nakiglar1 Teknolojisi ve Atélyesi 117

dersinden ders gegme notlar: ile alan derslerinde ii¢ yila doniik akademik bagarilan
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almmustr. Gazi Universitesi Mesleki Egitim Fakiiltesi Dekanhigrmin  izniyle
Ogrencilere ait not dokiimii lizerinden aragtirma kapsamina alinan her §grencinin alan
dersleri not ortalamas: alinmustir. Bu verilerin aritmetik ortalamasi alinarak alan

dersleri genel akademik bagarisi hesaplanmugtir.

Verilerin analizinde SPSS paket programindan kullanilarak, dlgekler kendi
icerisinde ayr1 ayrni degerlendirilmistir. Aragtrmada 6nem diizeyi 0.05 olarak
alinmagtir.

Uriin degerlendirme 6lgegi ile elde edilen veriler arastirma kapsammna dahil
olan baz1 degiskenlere gére incelenmistir. Ogrencilerin {iriin olusturma agisindan
kendi niteliklerinin yeterligini degerlendirmeleri ile arastrmacmn onlarn
degerlendirmesi arasinda anlamli bir fark gosterip gostermedigi konusunda, elde
edilen verilerin istatistiksel analizi yapilmugtir. Anlamlilik tespiti i¢in “t testi”
yapilmig, say1 “n”, puan ortalamalart “X”, standart sapma “S”, onem diizeyi

belirlenmis ve tablolar halinde sunulmustur.

Ikinci 6lgegin basinda yer alan, dgrencilere ait kisisel bilgilerin frekans ve
yiizde dagilimlar: almmugtur.

Ogrencilerin iiriin olusumunu etkileyen faktSrlerin analizinde, her bir
faktoriin maddelerinin say1 (n), aritmetik ortalama (X), standart sapma (S) alinmugtir.
Bu istatistiksel analiz sonucu elde edilen sonuglar tablolar halinde verilerek,

sonugclar: degerlendirilmis ve yorumlanmagtir.
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BOLUM IV
BULGULAR VE YORUMLAR

Bu boliimde arastrmanin genel amacma uygun olarak hazirlanan anketlerden
elde edilen verilerin istatistiksel analizi sonucu elde edilen bulgular ile bu bulgularin

yorumlari yer almaktadir.
1. Ogrencilerin Kisisel Niteliklerine fliskin Bulgular

Tablo 1: Arastirma Kapsamina Ahnan Ogrencilerin ikamet Durumlarina Gore
Dagilimlar:

Ogrencilerin Ikamet Durumlari f %
1.Ailesinin yaninda 3 8,1
2.Yurtta 16 43,2
3.0grenci Evinde 18 48,6
TOPLAM 37 100,0

Oprencilerin ikamet durumlar1 incelendiginde arastirma kapsamina alinan
Ogrencilerin yaklagik yarisinin (% 48.6) 6grenci evinde, bunu yakin degerlerle takip
eden % 43.2’sinin ise yurtta kaldid tespit edilmistir. % 8.1’inin ise ailesinin yamnda
yasadig1 anlasiimaktadr. ’

Tablo 2: Arastrma Kapsamma Alinan Ogrencilerin Urtine Ayirdiklar: Haftalik
Calisma Saatlerine Gore Dagilimlan

Uriine Aynilan Haftalik Caligma Saati f %

1. 1-5 Saat 5 13,5
2. 5-10 Saat 14 37,8
3. 10-15 Saat 10 27,0
4. 15 Saatten Fazla 8 21,6
TOPLAM 37 100,0

Tablo 2 incelendiginde, arastirma kapsamina alman 6grencilerin % 37.8’inin

iiriine ayirdiklar1 haftalik ¢aliyma saatinin 5-10 saat, % 27.0’sinin 10-15 saat, %
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21.6’smun ise 15 saatten fazla zaman ayirdiklan tespit edilmistir. % 13.5’lik bir kism
ise 1-5 sat arasinda zaman ayirdigim belirtmigtir.

Tablo 3: Arastrma Kapsamimna Alinan Ogrencilerin El Sanatlann Alaminda Egitim
Gordiiklerine Memnun Olma Durumlarina Gére Dagilimlar:

El Sanatlar1 Alaninda Egitim Gordiiklerine f %
Memnun Olma Durumlar1

1.Evet 9 24,3
2.Bazen 21 56,8
3.Hayrr 7 18,9
TOPLAM 37 100,0

Tablo 3 incelendiginde, aragtirma kapsamina alinan 6grencilerin % 56.8’inin
el sanatlar1 alaninda egitim gordiiklerine bazen memnun olduklar: cevabini verdikleri
anlagilmaktadir. Ogrencilerin % 24.3’ii bu alanda egitim gérdiiiine memnunken, %
18.9’u hayir cevabini vermistir.

Tablo 4: Arastirma Kapsamma Alman Oprencilerin Maddi Kaynaklarmin Egitim

Giderlerini Kargilama Durumu

Maddi Kaynaklarin Egitim Giderlerini Kargilama Durumu f %

Yetersiz 4 10,8
Az Yeterli 13 35,1
Yeterli 8 21,6
Orta Derecede Yeterli 12 324
TOPLAM 37 100,0

Tablo 4 incelendiginde, arastirma kapsamina alman 6grencilerin % 35.1inin
maddi kaynaklarmin egitim giderlerini kargilama durumunun “az yeterli”,
%32.4°Uniin “orta derecede yeterli”, % 21.6’smm “yeterli”, % 10.8’inin ise
“yetersiz” oldugu belirlenmigtir.

Ozgiiven (1974) arastirmasinda, toplam 139 grencinin %57’si aylik ortalama
ellerine gegen paramin ihtiyaglarimi kargifadigmi, %43°i ise kargilamadig: ifade
etmiglerdir.
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2.6grencileﬁn Teknik, Tasarin ve Yaraticihk AlanlarlndaDegerléndirilmelerine

fligkin Bulgular

Bu bélimde Nakis Egitimi Anabilim Dah 4. simf 68rencilerinin iiriin
olusturma agisindan niteliklerinin yeterligi ile iiriin olusumunu etkileyen faktérlerin
tespitine yonelik olarak hazirlanan olgeklerden elde edilen veriler tablolar halinde

sunularak yorumlanmugtir. Ayrica, bulgularin yorumlanmasinda, aragtirmacinin “El

Nakis1 Teknolojisi ve Atolyesi II” dersine 14 haftalik egitim-6gretim siiresince bizzat

katilarak yapmus oldugu gézlem sonuclarindan da faydalamlmustir. Ogrencilerin

kenar temizleme islemini verilen siire igerisinde tamamlayamamalari sebebiyle,

kenar temizleme ve iiriinii 6zelliklerine uygun iitiileme yeterlikleri teknik konularm

degerlendirildigi tablo 5°den ¢ikarilarak degerlendirmeye alinmamugtir.

Tablo 5: Arastrma Kapsamma Alinan Nakis Egitimi 4. Simf Ogrencilerinin Teknik
Acidan Degerlendirilme Alanlar

SORU n X S Gruplar Arasindaki Farklarin
X S Sh t Anlamhlik

Deseni diizgiin cizme 37| Ogr: 3,35 ,857 35 | 1,136 | ,187 1,88 ,068
yeterligi Ars: 3,00 ,943
Deseni teknige uygun 37( Opr:3,62 | ,794 | ,73 | 1,071 | ,i76 | 4,14 | 000
sekilde ve diizgiin olarak -
secirme yeterligi Ars: 2,89 | ,875
Kumag: islemeye 371 Opr: 4,11 ,809 ,89 | 1,173 | ,193 4,62 ,000
hazrlayarak germe Ars:322 | 947
yeterligi
Diizgiin ve net bir isleme {37 Ogr:3,59 | ,927 | 22 | 1,182 | ,194 | 1,11 273
yapma yeterligi

Arg: 3,38 1,089
igneleri teknigine uygun |37 | Opr:4,00 | ,707 | 24 | ,796 | ,131 | 1,85 | ,071
sekilde isleme yeterligi

Ars: 3,76 ,863
Islemenin tersini temiz 37| Ogr: 3,76 ,787 22 | 1,109 | ,182 1,18 ,243
calisma yeterligi

Ars: 3,57 | ,987
Uriiniin ve islemenin 37| Opr: 3,84 ,834 ,68 973 ,160 4,22 ,000
temizligini saglama Ars: 3,16 ,866
yeterligi

Tablo 5 incelendiginde, deseni diizgiin olarak ¢izme yeterligi konusunda

ogrencilerin degerlendirme ortalamasmin 3,35 arastirmacmnin  degerlendirme
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ortalamasmin ise 3,00 oldufu gérillmektedir. Bu sonuclara gore, Sgrenciler ile
aragtrmacmin  degerlendirmesi arasmda anlamli  bir farkhlik olmadif
anlagilmaktadir.

Deseni teknige uygun sekilde ve diizgiin olarak gegirme yeterligi konusunda
ogrencilerin degerlendirme ortalamasmm (3.62), aragtirmacinin degerlendirme
ortalamasindan (2.89) yiiksek oldugu gorilmektedir. Bu farkin anlamhi olup
olmadigim1 belirlemek igin yapilan t degeri (4.14), &grenciler ile arastirmacinin
degerlendirmesi arasinda anlaml bir farkhlik (P=.000) oldugunu gostermektedir. Bu
sonug, Ogrencilerin kendilerini aragtirmacinin deBerlendirmesinden daha yitksek
diizeyde gordiiklerini ortaya koymaktadur.

Kumast islemeye hazirlayarak germe yeterligi konusunda &grencilerin
degerlendirme ortalamasinm (4.11), arasgtirmacinin degerlendirme ortalamasindan
(3.22) yiiksek oldugu goriilmektedir. Bu farkin anlamh olup olmadigim belirlemek
i¢in yapilan t degeri (4.62), dgrenciler ile arastirmacinin degerlendirmesi arasinda
anlamh bir farkhihk (P=.000) oldugunu gostermektedir. Bu sonug, ogrencilerin
kendilerini arastirmacinin degerlendirmesinden daha yiiksek diizeyde goérdiiklerini

ortaya koymaktadir.

Diizgiin ve net bir isleme yapma yeterligi konusunda ogrencilerin
- degerlendirme ortalamasmn 3,59 aragtirmacinin degerlendirme ortalamasinin ise
3,38 oldugu goriilmektedir. Bu sonuglara goére, 6grenciler ile aragtirmacinin
degerlendirmesi arasinda anlaml bir farkhilik olmadi1 anlagilmaktadir.

Igneleri teknigine uygun sekilde isleme yeterligi konusunda &grencilerin
degerlendirme ortalamasmm 4,00 aragtirmacinin degerlendirme ortalamasmnin ise
3,76 oldugu gorilmektedir. Bu sonuglara gore, Ogrenciler ile arastirmacinin
degerlendirmesi arasinda anlaml bir farkhlik olmadig: anlasiimaktadir.

Islemenin tersini temiz ¢aliyma yeterligi konusunda o6grencilerin

degerlendirme ortalamasmm 3,76 arastirmacinin degerlendirme ortalamasinin ise



24

3,57 oldugu gorillmektedir. Bu sonuglara gore ogrenciler ile aragtwmacinmn
degerlendirmesi arasinda anlamh bir farklihk olmadig1 anlagiimaktadir,

Uriiniin ve iglemenin temizligini saglama yeterligi konusunda 6grencilerin
degerlendirme ortalamasinin (3.84), aragtrmacinin degerlendirme ortalamasindan
(3.16) yilkksek oldugu gorilmektedir. Bu farkin anlamh olup olmadigm belirlemek
icin yapilan t degeri (4.22), dgrenciler ile arastirmacinin degerlendirmesi arasinda
anlamh bir farkhilik (P=.000) oldugunu gostermektedir. Bu sonug, dgrencilerin
kendilerini aragtirmacmin degerlendirmesinden daha yiiksek diizeyde gordiiklerini

ortaya koymaktadir.

Tablo 5 incelendigin de, Nakig Egitimi 4. simf 6grencilerinin, teknik alandaki
biitiin konularda kendi niteliklerinin yeterligini arastrmaciya gére daha yiiksek
diizeyde degerlendirdikleri goriilmektedir. Bu durum &grencilerin son smifta
olmalarinin verdigi duygunun yam sira, her tiirlii teknik bilgi ve beceri hakkinda
kendilerini tecriibe sahibi hissediyor olmalarindan kaynaklandig: diistiniilebilir.

Crttir (2003) “Gazi Universitesi Mesleki Egitim Fakiiltesi El Sanatlar1 Egitimi
Boliimii Ogrencilerinin Devam Ettikleri Ogretmenlik Programina iligkin Tutumlan
Ile Akademik Basarilani Arasindaki Iligki” adh arastirmasinda, 6greti elemani-
Ogrenci iliskisi, 6grencilerin meslege yonelik tutum boyutlan: ve Slgegin genelinde 4.
smf Sgrencilerinin 3. smf 6grencilerine oranla daha olumlu bir tutum icerisinde
olduklarim tespit etmistir. 4. smuf grencilerinin 6nceki siniflardan elde etmis
olduklan deneyim, iletisim becerisi, mezun olabilmenin verdigi heyecan ile is

hayatina katilim beklentisinin bu sonucu dogurmus olabilecegini belirtmistir.

Tablo 5’e bakildiginda, 6@rencilerin dzellikle deseni teknige uygun sekilde ve
diizgiin olarak gecirme, kumas: islemeye hazirlayarak germe, iiriiniin ve islemenin
temizligini saglama konularmndaki niteliklerinin yeterligini arastirmaciya gére daha
yiiksek diizeyde degerlendirdikleri g6riilmektedir.
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Ogrencilerin dogru desen gegirme teknigini uygulamis olmalar,, kendilerini
bu alanda bagarili hissetmelerine sebep olarak gosterilebilir. Ancak, deseni diizgiin
gegirememekten kaynaklanan hatalar nedeni ile, aragtirmacinin 6grencileri daha
diigiik degerlendirmis oldugu diigiiniilebilir. Ayrica, tablo 5 Ogrenci
degerlendirmeleri agisindan incelendifinde, Ogrencilerin kendilerini en diisikk
degerlendirdikleri konunun diizgiin desen ¢izme yeterlii oldugu goriillmektedir.
Diizgin ¢izilmeyen bir desenin asla diizglin olarak gegirilmesi miimkiin
olmadifindan, desen ¢izme asamasmda yapilan hatalarin bu iglemde daha ¢ok on
plana ¢ikmasi, aragtirmacimin deferlendirmesinde etkili olmustur. Tablo 5
incelendiginde, aragtirmaci S@rencilerin deseni teknige uygun sekilde ve dilzgiin
olarak gegirme yeterliklerini (2.89), deseni diizgiin ¢izme yeterliklerinden (3.00)
daha yiiksek seviyede degerlendirmesi bunun bir gdstergesi olarak algilanabilir.

Islemede desenin iglenecek yiizeye diizglin ve net gegirilmesi ¢ok &nemlidir.
Desen kumas cinsine ve igleme tekniine uygun bir gegirme teknigi ile ¢cok dikkatlhi
sekilde gecirilmelidir (Y1lmazkurt, 2002).

Ogrencilerin kumasi islemeye hazirlayarak, kasnakta uygun bir gerginlik elde
etmeleri kendilerini germe konusunda basarih hissetmelerine sebep olabilir. Ancak
germe islemi srasinda dgrencilerin kumas: boy ipligi ydniinde gekmemeleri kumasa
zarar vererek, agilmalara ve dokuma ipliklerinde bozulmalara, esnemelere neden
oldufundan, aragtrmacmin Ogrencileri kendilerinden daha disiik seviyede
degerlendirmesine sebep olarak gosterilebilir. Bu durum &grencilerin  kumas
Ozelliklerini bilmediklerinin veya ¢alistlan kumasin ozelliklerine dikkat etmeden
germe islemini gerceklestirdiklerinin bir gdstergesi olabilir.

Kumas: islemeye hazirlayarak germe iirlinlin kalitesini dogrudan
etkilemektedir (Kokli, 2002). Kusursuz ve net bir isleme i¢in kumasin ¢ok iyi
gerilmesi gerekmektedir. Kumag: gererken dikkat edilmesi gereken hususlar asla g6z
ard1 edilmemelidir (Yilmazkurt, 2002).
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Oprenciler triinlerin kalitesini yilkseltmek admna {irlin olusumunu her
asamasinda temizlik kurallarma ¢ok dikkat ettiklerini diigiinebilirler. Ancak,
Ogrencilerin ozellikle isleme vyaparken ipliklerin temizlifine istenilen 6zeni
gostermemeleri aragtrmacinin degerlendirmesinin 6grencilerden diigiik olmasina
sebep olmugtur. Uriiniin sadece genel anlamda temiz olmas yeterli degildir. isleme
ipliklerinin kirlenerek parlakhgmi kaybetmesi renk kalitesini olumsuz yonde
etkilediginden, Ogrencilerin ellerini sik yikama gibi bazi temizlik aligkanhklarini
kazanmamis olduklar: diislintilebilir.

Tablo 6: Arastrma Kapsamina Ahinan Nakis Egitimi 4. Siuf Ogrencilerinin Tasarim
Agisindan Degerlendirilme Alanlan

SORU n X S Gruplar ‘Arasindaki Farklarin
X S Sh t | Anlamlik
Teknige uygun desen 37 | Opr: 3,70 | ,777 | .38 | 1,037 | ,170 | ,2.22 | ,033
hazirlama yeterligi Ars: 4,08 | ,640

Uriiniin kullanim alanina 37 | Opr:392 | 682 | 35 | ,716 | ,118 | 2,98 ,005
uygun desen hazirlama

yeterligi Ars: 4,27 | ,450

Uriintin kullanim alanina 37 | Ogr: 4,00 | ,527 | ,14 ,822 ,135 1,00 324
uygun kompozisyon ;

olusturma yeterligi Ars:3,86 | ,713

Tasarlanan kompozisyonda | 37 | Ogr: 4,30 | ,618 | .41 ,956 57 | 2,57 ,014
Urtiniin ebatlan ile desen
ebatlari arasinda uyum Ars: 3,89 | ,774
saglama yeterligi

Tasarlanan kompozisyonda | 37 | Ogr: 4,05 | ,575 | 24 | 1,090 | ,179 | 1,35 ,183
desen araliklar1 ve genel

bogluklarin dengeli Ars: 3,81 | ,845

dagilimim saglama yeterligi

Uriinin kullanim alanina 37 | Ogr:4,14 | ,713 | 54 | 1,304 | 214 | 2,52 ,016
uygun 6zellikteki geregleri

tespit ederek kullanma Ars: 3,59 | ,985

yeterligi

Uygulanan teknige uyum 37 | Ogr:4,16 | ,688 | 65 | 1,338 | ,220 | 2,94 ,006
saglayacak ozellikteki

geregleri tespit ederek Ars: 3,51 | 1,01

kullanma yeterligi 7

igne tekniklerinin desen 37 | Opr:3,95 | ,705 | ,03 ,897 ,147 | ,183 ,856
tizerinde uyumlu dagilhimini -

saglama yeterligi Arg: 3,97 | 552

Renk uyumunu saglama 37 | Opr:4,00 | ,782 | ,05 911 ,L150 | ,361 ,720
yeterligi "Ars: 3,95 | 664

Uriiniin 6zelliklerine uygun | 37 | Ogr: 3,84 | ,688 | 43 | ,929 ,153 | 2,83 ,008
kenar temizleme teknigini
belirleyerek uygulama Ars: 4,27 | ,560
yeterligi
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Tablo 6 incelendiginde, teknige uygun desen hazirlama yeterligi konusunda
arastirmacinin  degerlendirme ortalamasinin (4.08), Ogrencilerin  degerlendirme
ortalamasindan (3.70) yiiksek oldugu goriilmektedir. Bu farkin anlamli olup
olmadigim belirlemek i¢in yapilan t testi sonucunda elde edilen t degeri (2.22),
arastirmaci ile 6grencinin degerlendirmesi arasinda anlamh bir farkhlik (P=.033)
olduunu gdstermektedirr Bu sonug, aragtrmacimin  Sgrencileri  kendi
degerlendirmelerinden daha yiiksek diizeyde gorerek degerlendirdigi sonucumu
ortaya koymaktadir.

Uriiniin  kullamim alammna uygun desen hazirlama yeterligi konusunda
aragtrmacmin degerlendirme ortalamasinin (4.27), ogrencilerin  degerlendirme
ortalamasindan (3.92) yikksek oldugu goriilmektedir. Bu farkin anlamli olup
olmadigimi belirlemek igin yapilan t testi sonucunda elde edilen t degeri (2.98),
aragtirmaci ile $grencinin degerlendirmesi arasinda anlamli bir farklihk (P=.005)
oldugunu gostermektedir. Bu sonug, aragtirmacinin  Ggrencileri  kendi
degerlendirmelerinden daha yiiksek diizeyde goérerek degerlendirdigi sonucunu
ortaya koymaktadir.

Tasarlanan kompozisyonda iiriin ebatlar: ile desen ebatlar1 arasinda uyum
saglama yeterligi konusunda &grencilerin degerlendirme ortalamasmm (4.30),
aragtrmacinin degerlendirme ortalamasindan (3.89) yiiksek oldugu goriilmektedir.
Bu farkin anlamh olup olmadigini belirlemek icin yapilan t testi sonucunda elde
edilen t degeri (2.57), dgrenciler ile aragtirmacinin degerlendirmesi arasinda anlamh
bir farkhlik (P=.014) oldugunu gdstermektedir. Bu sonug, 6grencilerin kendilerini
arastrmacmm degerlendirmesinden daha yiiksek diizeyde gordiiklerini ortaya

koymaktadir.

Uriiniin kullanim alamina uygun 6zellikteki geregleri tespit ederek kullanma
yeterligi konusunda Sgrencilerin degerlendirme ortalamasinin (4.14), arastirmacinin
degerlendirme ortalamasindan (3.59) yiiksek oldugu goriilmektedir. Bu farkin
anlamli olup olmadigim belirlemek i¢in yapilan t testi sonucunda elde edilen t degeri
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(2.52), 6grenciler ile aragtrmacinin degerlendirmesi arasinda anlamh bir farkhilik
(P=.016) oldugunu goéstermektedir. Bu sonug, 6grencilerin kendilerini aragtirmacinin
degerlendirmesinden daha yilksek diizeyde gérdiiklerini ortaya koymaktadir.

Uygulanan teknife uyum saflayacak ozellikteki geregleri tespit ederek
kullanma yeterlifi konusunda Ogrencilerin degerlendirme ortalamasinin (4.16),
aragtirmacinin degerlendirme ortalamasindan (3.51) yiiksek oldugu gorillmektedir.
Bu farkin anlamh olup olmadigimi belirlemek igin yapilan t testi sonucunda elde
edilen t degeri (2.94), 6grenciler ile arasgtirmacinin degerlendirmesi arasinda anlaml
bir farklilik (P=.006) oldugunu gostermektedir. Bu sonug, dgrencilerin kendilerini
aragtrmacimn  degerlendirmesinden daha yiltksek diizeyde go6rdiiklerini ortaya
koymaktadar.

Urtiniin  6zelliklerine uygun kenar temizleme teknifini belirleme yeterligi
konusunda aragtirmacinin  degerlendirme ortalamasinm (4.27), Ogrencilerin
degerlendirme ortalamasindan (3.84) yilkksek oldugu goriilmektedir. Bu farkin
anlamh olup olmadigim belirlemek i¢in yapilan t testi sonucunda elde edilen t degeri
(2.83), 6grenciler ile arastirmacimin degerlendirmesi arasinda anlamh bir farklihik
(P=.008) oldugunu gostermektedir. Bu sonug, arastrmacmin dgrencileri kendi
degerlendirmelerinden dahak yitkksek diizeyde gorerek degerlendirdigi sonucunu
ortaya koymaktadir.

Tablo 6 incelendiginde, arastirmacimin Nakig Egitimi 4. siuf 6grencilerinin
tasarim alanmnda, teknige ve iirliniin kullanim alanina uygun desen hazirlama ile
rtiniin  6zelliklerine uygun kenar temizleme teknigini belirleme konusundaki
niteliklerinin yeterliklerini, 6grencilerden daha yiikksek diizeyde degerlendirdigi
goriilmektedir.

Ogrencilerin ¢alisilacak teknige ve {irliniin kullamm alamina uygun desen
hazirlama konularinda, teknikleri birbirinden kolay ayirt edebildikleri ve galigilacak
isleme tiiriiniin desen ozelliklerini bildikleri sSylenebilir. Ancak, desen hazirlarken
yapilmas: gereken ekleme, ¢ikartma, biiyiiltme ve kiiciiltme gibi iglemlerde
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zorlanmaktadir. Ogrencilerin farkli bakig agilari ile desene yaklasamamalan ve sik
sik Ofretim elemaminin goriislerine bagvurmalari, 6grencilerin bu konularda risk
almaktan ve hata yapmaktan korktuklar: veya desen tasarmm hakkinda yeterli bilgi ve
tecriibeye sahip olmadiklar: geklinde degerlendirilebilir. Dolayisiyla firiinlere 6gretim
elemaninm tecriibesinin, 5Zrenci goriiglerinden daha fazla yansimasi driin bagarisim
arttrdign diigiintilmektedir. Bu nedenle aragtirmacinin degerlendirmesinde oldukca
yeterli gdriinen bu niteliklerin gercek 6renci bagarisimni g6stermedigi sdylenebilir.

Cittir (2003) “Gazi Universitesi Mesleki Egitim Fakilltesi E1 Sanatlan Egitimi
Bolimit Ogrencilerinin Devam Ettikleri Ogretmenlik Programma Iliskin Tutumlari
Ile Akademik Bagarilan Arasindaki Iligki” adh aragtrmasmin sonuclar1 arasinda,
ogretim eleman-6grenci iligkisine ydnelik tutum boyutunda, &grencilerin genel
olarak olumlu tutuma sahip olduklarim belirlenmigtir. Diger yandan 6grencilerin,
6gretim elemanlarimin Oirlin tasarminda kendilerinin yaratic1 ve tiretken olmalarina
yeterli firsat tamimadiklarina inanmaktadirlar. Ogretim elemanlari, atslye derslerinde
yapilan tirlinlerin niteligini arttirmak igin, kendi estetik algilarina dncelik vermekte,
Ogrencinin {iriine ydnelik diislincelerine ikincil deger atfedilmektedir. Bu yaklasim
lirlin kalitesini arttirmakta, ancak 8grenciyi kendi tirlintine yabancilagtirmaktadir.

Yaratic1 insanlar mantikh riskler alwlar ve bazen de hata yaparlar,
basarisizhia ugrarlar. Burada s6z konusu olan mantikl risklerdir; yani, bu riskler ile
insan hayatim tehlikeye sokacak tiirden riskler kastedilmemektedir. Dolayisiyla,
Ogretmenlerin $grencilere mantikhi risk almay1 6gretmeleri ve cesaretlendirmeleri
gerekmektedir. Ciinkii, yaratic insanlar mantikh ve entellektiiel riskler alirlar. Risk
almak bireyin yaratici veya fark edilir bir iy yapabilme sansmm yiikseltir (Akt.
Saban,2000).

Tablo 6’ya bakildiginda, Ogrencilerin tasarlanan kompozisyonda iiriiniin
ebatlar1 ile desen ebatlar1 arasmda uyum saglama ve iriiniin kullamm alani ile
teknige uyum saBlayacak ozellikteki geregleri tespit etme konularindaki niteliklerinin
yeterlidini aragtirmaciya gore daha yiiksek diizeyde degerlendirdikleri goriilmektedir.
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Isleme kompozisyonu hazirlarken motiflerin ayri ayrnt veya bir araya
getirildigi farkli diizenlemelerle, estetik bir goriintii elde etmeye ¢ahigilir. Bu
diizenlemelerde yapilan bilyiiltme, kiiciiltme ile motifler arasinda saglanan birlik ve
hareket, desenin iriin ebatlari ile dengesini kurar. Kompozisyon olusturma
safhasinda saglanan bu dengenin, Ofrencilerin plansiz ¢alisip slireyi iyi
kullanamamas: nedeniyle bazen motif sayisinda azaltmaya gidilerek ya da bir
boliimiiniin  iptal edilerek bozulmasi, aragtirmacinin  degerlendirmesinin
dgrencilerden daha diisiik olmasina sebep olarak gosterilebilir.

Ogrencilerin firiiniin kullanim alanina ve teknige uygun ozellikteki gerecleri
tespit etme konusunda, kumaglarin apresine ve dokuma 6zelliklerine dikkat etmeden
satm aldiklan tespit edilmistir. Isleme tekniginin sik ve diizgiin dokunuslu kumaglar:
gerektirmesine ragmen, dgrencilerin seyrek dokunuslu ve en-boy ipligi fark eden
kumaslar1 kullanmalar: arastrmacinin degerlendirmesindeki farkliligin nedeni olarak
gosterilebilir. Ogrencilerin ¢aligma dncesi yeterli malzeme arastirmasi yapmamalari,

yenilikleri takip etmemeleri bu konudaki problemlerin kaynag: olarak diisiiniilebilir.
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Tablo 7: Arastirma Kapsamina Ahnan Nakis Egitimi 4. Siuf Ogrencilerinin
Yaraticilik Agisindan Degerlendirilme Alanlan

SORU n X S Gruplar Arasindaki Farklarin

X S Sh t Anlamhilik

Deseni gizerken karsilagilan | 37 | Ogr: 3,41 | ,927 | )35 | 1,230 | ,202 1,73 ,091
sorunlara ¢6ziim bulma Ars: 3,05 | ,970
yeterligi

Deseni islenebilir hale 37 | Opr:335 | 857 [ ,59 [ 1,235 | 203 | 292 [ ,006
getirme siirecinde gerekli -
olan diizeltmeleri yapma Ars:2,76 | 983

yeterligi

Cahsilan desenin son halini | 37 | Ogr:3,38 | ,953 | ,65 | 1,252 | ,206 | 3,15 ,003
gizerken estetik -

duyarlih@im ¢izime Ars: 2,78 | 962
yansitma veterligi

Tasarimi yaparken iizerinde | 37 | Ogr:3,92 | ,595 | ,92 | 1,320 | ,217 423 ,000
¢ahistlan desenin konuya
uygun olup olmadigina Ars: 3,00 | 1,000
karar verme yeterligi

Tasarmu yaparken uygun 37 ﬁgr: 3,76 | ,641 65 | 1,033 | ,170 3,81 ,001
olan kompozisyona karar
verme yeterligi Ars: 3,11 | 936

Islemenin giizel ve net bir 37 | Ogr:3,65 | ,824 | ,54 | 1,145 | ,188 | 2,87 ,007
goriintii elde etmesi i¢in

iiriine estetik duyarlhihgm Ars: 3,11 | 1,125

yansitma yeterligi

Uygulama sirasinda 37 T)_gr: 368 | ,852 | ,68 | 1,029 | ,169 3,99 ,000
kargilagilan hata veya

kazalara ¢oziim bulma Ars: 3,00 | ,850

yeterligi

Kullamilan renklerin tirin 37 | Ogr:3,81 | ,569 | ,70 | ,939 | ,154 | 4,55 ,000
izerinde uyumiu dagihmim

saglayarak estetik bir Ars: 311 | 966

gorintii elde etme yeterligi

Mesleki acidan kendisine 37 ﬁgr: 3,81 | ,908 |1,03] 1,067 | ,175 5,85 ,000
duydugu dzgiliven Ars: 2,78 | 886

Cahstlan iiriin ile alana bir 37 6gr: 3,16 | 1,041 | 24 | 1,090 | ,179 1,35 ,183
yenilik getirme yeterligi

Ars: 2,92 | 493

Tablo 7 incelendiginde, deseni islenebilir hale getirme siirecinde gerekli olan
diizeltmeleri yapma yeterlii konusunda &grencinin degerlendirme ortalamasmin
 (3.35), arastrmacinin  de@erlendirme ortalamasindan (2.76) yiiksek oldugu
goriilmektedir. Bu farkin anlamli olup olmadigmm belirlemek igin yapilan t testi

sonucunda elde edilen t deeri (2.92), 6grenciler ile aragtrmacinin degerlendirmesi
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arasinda anlamh bir farklilik (P=.006) oldugunu gostermektedir. Bu sonug,
Ogrencilerin kendilerini aragtrmacimn degerlendirmesinden daha yiiksek diizeyde
gordiiklerini ortaya koymaktadir.

Calisilan desenin son halini gizerken estetik duyarhligini ¢izime yansitma
yeterligi konusunda 6grencilerin degerlendirme ortalamasmnin (3.38), aragtirmacinin
degerlendirme ortalamasindan (2.78) yiliksek oldugu goriilmektedir. Bu farkin
anlamli olup olmadigm belirlemek i¢in yapilan t testi sonucunda elde edilen t degeri
(3.15), ogrenciler ile aragtrmacinin degerlendirmesi arasinda anlamli bir farkhik
(P=.003) oldugunu géstermektedir. Bu sonug, 6grencilerin kendilerini arastirmacinin
degerlendirmesinden daha yiiksek diizeyde gordiiklerini ortaya koymaktadir.

Tasarim yaparken iizerinde galigilan desenin konuya uygun olup olmadigina
karar verme yeterligi konusunda Sgrencilerin degerlendirme ortalamasinin (3.92),
aragtrmacinin  degerlendirme ortalamasindan (3.00) yiiksek oldugu goriilmektedir.
Bu farkin anlamh olup olmadigm: belirlemek igin yapilan t testi sonucunda elde
edilen t degeri (4.23), 6grenciler ile aragtirmacimn degerlendirmesi arasinda anlamli
bir farklilik (P=.000) oldugunu gostermektedir. Bu sonug, 6grencilerin kendilerini
aragtrmacimin  degerlendirmesinden daha yiiksek diizeyde gordiiklerini ortaya
koymaktadir

Tasarim yaparken uygun olan kompozisyona karar verme yeterligi konusunda
ogrencilerin de@erlendirme ortalamasinin (3.76), arastrmacmin  degerlendirme
ortalamasindan (3.11) yiiksek oldugu goriilmektedir. Bu farkin anlamh olup
olmadigin1 belirlemek i¢in yapilan t testi sonucunda elde edilen t degeri (3.81),
dgrenciler ile aragtirmacinin degerlendirmesi arasmda anlamh bir farkhihik (P=.001)
oldugunu gostermektedir. Bu sonug, o6grencilerin  kendilerini arastirmacmin
degerlendirmesinden daha yiiksek diizeyde gordiiklerini ortaya koymaktadir

Islemenin giizel ve net bir goriintii elde etmesi i¢in iirline estetik duyarlihini
yansitma yeterlifi konusunda ogrencilerin degerlendirme ortalamasmin (3.65),

aragtirmacinin  degerlendirme ortalamasindan (3.11) yiiksek oldugu goriilmektedir.
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Bu farkin anlamli olup olmadifini belirlemek i¢in yapilan t testi sonucunda elde
edilen t degeri (2.87), 6grenciler ile aragtirmacinin degerlendirmesi arasinda anlamh
bir farkhlik (P=.007) oldugunu g6stermektedir. Bu sonug, 6grencilerin kendilerini
arastrmaciun  degerlendirmesinden daha yilkksek diizeyde gordiiklerini ortaya
koymaktadir.

Uygulama sirasinda karsilasilan hata veya kazalara ¢6ziim buima yeterligi
konusunda O6grencilerin degerlendirme ortalamasimun (3.68), aragtrmacinin
degerlendirme ortalamasindan (3.00) yiikksek oldugu goriilmektedir. Bu farkin
anlamli olup olmadigim belirlemek i¢in yapilan t testi sonucunda elde edilen t degeri
(3.99), dgrenciler ile aragtirmacinin deZerlendirmesi arasinda anlamhi bir farkhlik
(P=.000) oldugunu gostermektedir. Bu sonug, dgrencilerin kendilerini aragtirmacinin
degerlendirmesinden daha yiiksek diizeyde gérdiiklerini ortaya koymaktadir.

Kullanilan renklerin iiriin {izerinde uyumlu dagihmimi saglayarak estetik bir
gorintli elde etme yeterligi konusunda Ggrencilerin degerlendirme ortalamasmin
(3.81), arastrmacinin  degerlendirme ortalamasindan (3.11) yiikksek oldugu
goriilmektedir. Bu farkin anlamli olup olmadigimi belirlemek igin yapilan t testi
sonucunda elde edilen t degeri (4.55), 6grenciler ile aragtrmacmin degerlendirmesi
arasinda anlamhi bir farkhlik (P=.000) oldugunu gostermektedir. Bu sonug,
ogrencilerin kendilerini aragtirmacmin degerlendirmesinden daha yiiksek diizeyde
gordiiklerini ortaya koymaktadir.

Mesleki agidan kendisine duydugu oOzgiiven konusunda Ogrencilerin
degerlendirme ortalamasmn (3.81), arastrmacinin degerlendirme ortalamasindan
(2.78) yiksek oldugu goriilmektedir. Bu farkin anlamhi olup olmadigim belirlemek
i¢in yapilan t testi sonucunda elde edilen t degeri (5.85), 6grenciler ile aragtirmacinin
degerlendirmesi arasinda anlamb bir farklihk (P=.000) oldugunu gostermektedir. Bu
sonug, Ogrencilerin kendilerini arastirmacinin degerlendirmesinden daha yliksek
diizeyde gordiiklerini ortaya koymaktadir.
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Tablo 7 incelendifinde, Nakig Egitimi 4. Smuf 6grencilerinin yaraticilik
alanindaki biitiin konularda kendi niteliklerinin yeterliini arastirmaciya gore daha
yiiksek diizeyde degerlendirdikleri goriilmektedir.

Arastirmacinin degerlendirmelerine gore, dgrencilerin deseni iglenebilir hale
getirme siirecinde gerekli diizeltmeleri yapma konusunda yaraticiliklarmi gok fazla
ortaya koyamadiklar1 soylenebilir. Bu siiregte 6grencilerin desene kendilerinden bir
sey katamama ve yaraticiliklarim 6n plana g¢ikaramamalarimin sebebi olarak
isteksizlik, 6zen ve itina eksikligi, ¢izim egzersizleri yapmama gibi kisisel fakt6rier
veya desen ¢izimi konusundaki On yagantilar1 ile ilgili eksiklikler oldugu
diistiniilmektedir. Ogrencilerin gerekli diizeltmeler yapildiktan sonra desenin son
halini ¢izerken estetik duyarliliklarim ¢izimlerine yanstamama problemlerinin
sebebi de, desen ¢izme derslerinde izlenen program veya ders saatlerinin yetersizligi
olabilir. Programa asir1 bagli kalarak siirekli denetim altinda yapilan derslerde

yaraticilifn arka plana itilmis olabilecegi de bu duruma sebep olarak diistintilebilir.

Sanat egitimcisi yetistiren {iniversitelerde yapilan atdlye uygulamalarmmn
sanatsal yaraticibk agisindan degerlendirilmesi, bu kurumlarda verilen egitimin
icerigine bagldir. O nedenle programlar, yaratici ve yapic1 giiclerin dgretime
doniigtiiriildiigii bir egitim anlayisiyla diizenlenmelidir. Fakiilte i¢i koordinasyonla
beslenen, esnek ve gelismeye agik, ¢ok seslilige dayaly, ¢agdag ve yenilikleri takip
eden bir anlayisla yapilandirilmahdir. Programlar yonlendirici degil, yol gosterici
olmalidir( Aric1,1999).

Ogrencilerin tasarim yaparken uygun kompozisyona ve desenin konuya
uygun olup olmadigina bagimsiz olarak karar verme konusunda karasizlik ¢cekmeleri,
arastrmacimnin kendilerinden daha diisitk seviyede degerlendirmesine sebep olarak
gosterilebilir. Ogrencilerin yeni farkh olam1 uygulama anlaminda kendilerine
glivenmemeleri, alay edilmesinden korkmalari, orjinallige kapali olmalar1 gibi

sebeplerle kendi yaraticihiklarini bastirdiklar: da diisiiniilebilir.



35

Davrants bilimciler arasinda yaraticihin dogustan geldigini 6ne siiren bir
kesim olmakla beraber, yaratici olmanin &grenilebilecegi ve bu yetenegin egitimle
gelistirilebilecegini savunanlar ¢cogunluktadir (Bentley,1999).

Her 6grencinin ¢izimine ve iglemesine estetik agidan bir yaraticilik katarak
giizel ve net bir gorlintii elde etmesi aym derecede beklenmeyebilir. Ancak,
ogrencilerin bu programa yerlestirilirken sadece bilgi diizeylerinin 6l¢iildiigii OSS
smavi ile segilmesi ve herhangi bir 6zel yetenek sinavina tabii tutulmamasi sanatsal
anlamda diisiince giicii zayif 6grencilerin de bu alanda egitim gdrmesine sebep
oldugundan, islemelerde estetik agidan yaraticilik aramanm yanlis olabilecegi dahi

diisiintilebilir.

Karayumak (1999) “Sanatsal Yaraticih@a Etkisi Ac¢isindan Giiniimiiz
Tiirkiye’si Yitksek Ogretim Kurumlarinda Sanat Egitimi” adh arastrmasinda, estetik
bilgiye ulagma, yorumlama ve tasarimin tamamen bireysel ¢aba, ilgi ve goniilliiliik
istedigini, estetik bilginin kazanilmasi ve birikimin bireysel oldugunu, siradan
duyarsiz bireylerin estetik alanda egitilmesinin miimkiin olmadigim ve bu bireylere

yalnizca teknik beceri yiiklenebilecegini belirtmektedir

Kaya (1996) tarafindan ¢alisilan “Zonguldak Kara Elmas Universitesi 1. Stmf
Ogrencilerinin Yetenek ve Ilgileri Ile Egitimini Aldiklar1 Mesleklere Uygunlugunun
Incelenmesi” konulu arastrmada, tilkemizde genglerin biiyiik bir kismi OSYM
kanahmi kullanmaktadir. OSS smavi genel basarya dayali oldugundan insanlar bu
sinav kanaliyla bir meslek edinmeyi amacladiklarinda tercihleri belli bir siralamaya
gore yapmak zorunda birakilmaktadirlar. O da girmek istedikleri okullarin puan
srralamasidir. Bu zorunlulukla karsi kargiya birakilan gengler ya ilgi duymadikiar: bir
okula smavdaki basarilar: yetmediginden girememekte yada ilgi duyduklan bir okula
puanlar1 yettigi icin girmek mecburiyetinde birakilmaktadirlar. Ogrenci yetenekleri
bu sistemde asla g6z Oniinde bulundurulmamakta ve meslegin gereklerine uygun
olup olmadiklar: incelenmemektedir, denilmektedir.
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Ogrencilerin renklerin {iriin {izerinde uyumlu dagilimim saglayarak estetik bir
goriintii elde etme konusunda geri doniisii zor olabilecek hatalar yapma korkusu ile
ders Ogretim elemanmnin bilgi ve tecriibelerine giivenmeleri arastrmacinin
degerlendirmesinin 6grencilerden daha diigiik seviyede olmasina sebep olarak
gosterilebilir. Ogrencilerin risk almaktan kagmalar renk bilgisi agisindan giivensizlik
yasadiklarin1 ve yaratici olamadiklarim ortaya koymaktadir. Ogrencilerin stirekli
Ogretim elemanmna bagvurarak, zamanla aligkanlik haline getirebilecegi bu durum,
atdlye uygulamalarinda zamanla rutine doniiserek, yaraticihifin Oniindeki baslica

engellerden birisini olusturdugu disiiniilebilir.

Arastirma sonuglarma goére Ogrencilerin yaraticihk alanmindaki niteliklerini
yeterince tanimadiklar1 séylenebilir. Bu duruma karsilik 6grencilerin mesleki agidan
kendilerine duyduklar1 6zgiiveni olduk¢a yeterli diizeyde gormeleri pek yakinda
Ogretmen olarak mezun olup, bir meslek sahibi olmanin verdigi giiven duygusunun

yarattig1 etki olarak diisiiniilebilir.

Kaya (1988) “On Dokuz Mayis Universitesi Ogrencilerinin Benlik Tasarimi”
adlh arastrrmasinda, benlik kavramini bireyin ¢esitli nitelikleri hakkinda olumlu ya da
olumsuz yonde gelistirdigi kendine 6zgii yargilar seklinde agiklamis ve arastirma
sonuclarinda iniversiteye devam eden Ogrencilerin benlik tasarimlarinin &nemli
Olgiide gelisimini tamamladigmi disiinerek, liniversite dgrencilerinin genel olarak
yeterli benlik tasarimi diizeyine sahip olmalarinda iiniversiteye segilerek gelmeleri ve
toplumda bir sayginhk kazanmalarmin etkisinin oldugunu belirtmistir. Ayrica,
iiniversite o6grencilerinin bir meslege yonelmis olmalarinin bunda etkisi oldugu

sonucuna varnustir.
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Tablo 8: Arastirma Kapsamma Almnan Ogrencilerin Teknik, Tasarm ve Yaraticilik
Alanlarindaki Niteliklerinin Genel Yeterlik Derecelerinin Dagilim

DEGERLENDIRILME ALANLARI f Genel Yeterlik dereceleri
TEKNIK 37 | Opr: 26.0214

Ars: 23.6216
TASARIM 37 | Ogr: 40.0541

Ars: 39.2162
YARATICILIK 37 | Ogr: 35.9189

Ars: 29.5676

Tablo 8’de goriildiigli Gizere Arastirma kapsamina alan Nakis Egitimi Ana
Bilim Dah 4. Simif 6grencilerinin teknik alanda niteliklerinin  genel yeterlik
derecesinin, Ogrencilerin degerlendirme ortalamasma goére 26.0214 olarak
belirlenirken, arastrmaciin degerlendirme ortalamasmma goére Ogrencilerin bu

alandaki genel yeterlik derecesi yakin bir degerle 23.6216 oldugu belirlenmistir.

Ogrencilerin tasarim alaninda kendi niteliklerinin genel yeterlik derecesini
40.0541 olarak belirledikleri ve arastirmacinin degerlendirme ortalamasmm da bunu
yakin degerlerle (39.2162) takip ettigi anlasiimaktadir.

Arastirma kapsamina alinan 6grencilerin yaraticilik alanindaki niteliklerinin
genel yeterlik derecesinin, dgrencilerin degerlendirme ortalamasina gére 35.9189
oldugu belirlenirken, arastirmacinin degerlendirmesine gére §grencilerin bu alandaki

genel yeterlik derecesinin 29.5676 oldugu belirlenmistir .

Nakis Egitimi Anabilim Dali 4. Sinif 6grencileri ile arastirmacmin teknik
alanindaki 6grenci niteliklerinin yeterligini “orta diizeyde yeterli”, tasarim alaninda
ise “olduk¢a yeterli” gordiikleri anlagilmaktadir. Ogrenciler yaraticilik alamndaki
niteliklerinin veterligini “oldukca veterli diizeyde™ goriirken, arastirmaciya gbre “orta
diizeyde yeterli” oldugu seklinde degerlendirilmektedir. Bu durum O6grencilerin

varaticilik alanindaki niteliklerini veterince tanimadiklar seklinde agiklanabilir.
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Tablo 9: Arastrma Kapsamma Alinan Ogrencilerin Genel Yeterlik Dereceleri Ile
Ders gecme Notlar1 ve Ug Yila Doniik Alan Dersleri Genel Akademik Basarilarmin

dagilimi

n Genel Ortalama
Ders Gegme Notu 37 88.6811
Alan Basar1 Notu 37 79.4689
Gen. Yet.Derecesi (Ogr.Degr.) 37 110.3243 (100’liik sistem: 68)
Gen.Yet.Derecesi (Ars.Degr.) 37 91.7568 (100’liik sistem: 61)

Tablo 9 incelendiginde, Nakis Egitimi Anabilim Dali 4. Simuf 6grencilerinin
{iriin olusturma bagaris1 agisindan kendi niteliklerinin yeterlik derecelerini 110.3243
olarak  belirlerken, aragtirmacinin  deferlendirmesinin = 91.7568  oldugu
anlagilmaktadir. Bu verilere gore Ggrencilerin ve aragtrmacinin {irlin olusturma
agisindan 6grenci bagarisim “olduk¢a yeterli” diizeyde gordiikleri anlasilmaktadir.
Bu yeterlik dereceleri 100’lik not sistemine c¢evrildiginde puan degerinin
Ogrencilerin 68, arastrmacmin ise 61°¢ karsihk geldigi tespit edilmektedir.
Ogrencilerin “El Nakisi Teknolojisi ve Atdlyesi II” dersine ait ders ge¢me not
ortalamalarimnin (79.4689) ise bu diizeyin tstiinde oldugu goriilmektedir. Ogrencilerin
son ii¢ yila d6niik diger uygulamali meslek derslerinde gésterdikleri genel akademik

basar: ortalamasinin ise 88.6811 oldugu belirlenmistir.

Ogrencilerin ders gegme notlan ile aragtirmacinin degerlendirme sonuglar
arasindaki bu farkliligin sebebi olarak, arastirmada kullanilan iiriin degerlendirme
dlgeginin 6grencileri daha genis bir ¢ergevede ele almis olmasindan kaynaklandig:
diisiiniilmektedir.
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3. Uriin Olusumunu Etkileyen faktorlere iliskin Bulgular

Tablo 10: Arastirma Kapsamima Alman Ogrencilerin Uriin Olusumunu Etkileyen
Kisisel Faktérlere Iliskin Goriisleri

KISISEL FAKTORLER n X S

Alanimda ilgili yayinlar: yeterince takip ettifime inaniyorum. 37 2,54 ,989

Alanimla ilgili g6zlem yaparak, bu bilgileri gerektiginde 37 2,95 ,941

¢alismalarimda kullaniyorum.

Yeni fikirler Gretmek i¢in miize, sergi, fuar...gibi yerleri gezerek 37 2,86 1,004

alamimla ilgili birikim sagladifima inantyorum.

Uriin olusum siireci 6ncesinde konu ile ilgili yeterince aragtrma 37 3,24 ,760
ptigima inaniyorum.

Alanmmlia ilgili teknik bilgi ve becerilere yeterince sahip 37 3,84 ,834

oldufuma inaniyorum. ’

Teknikleri uygularken hatirlamakta giiclik ¢ekmiyorum. 37 4,03 ,928

Olusturdugum iriinleri severek ve isteyerek calistifima 37 3,32 1,156

inantyorum.

Atolye diginda caligmalarima devam ettigim ortamm uygun 37 3,24 1,402

olduguna inaniyorum.

Maddi kaynaklarim igerisinden, iiriin giderierine ayirdigim payin 37 3,30 1,331

yeterli olduguna inaniyorum.

Tablo 10’ goriildiigii lizere, aragtirma kapsamina alinan 37 Ggrencinin (iriin
olisumunu etkileyen kisisel faktorlere iligkin goriisleri incelendiginde, “Teknikleri
uygularken hatirlamakta giiclik ¢ekmiyorum”maddesinin ortalamasi yiiksek bir
oranla 4.03’tiir. “Alanimla ilgili bilgi ve becerilere yeterince sahip olduguma
inaniyorum” maddesinin ortalamasmin ise 3.84 oldugu anlasilmaktadwr. En diigiik
ortalama ise 2.54 ile “Alamimla ilgili yaymlar: yeterince takip ettifime inaniyorum”
maddesidir.

Tablo 10 incelendiginde, aragtirma kapsamma alinan Nakis Egitimi Ana
Bilim Dah 4. Smif 8grencilerinin yiiksek bir oranla tiriin olusumu sirasinda teknikleri
uygularken hatirlamakta giiclik cekmedikleri ve alanla ilgili teknik bilgi ve
becerilere yeterince sahip olduklarina inandiklar1 ortaya ¢ikmaktadir. Bu verilere
dayal olarak 6grencilere atolye derslerinde teknik konularda ¢cok detayl ve kahci bir
egitimin verildigi diisiintilmektedir. Ogrencilerin teknik konularda kendilerini bilgili
hissederek giivenmeleri, yeterliklerini genel anlamda yiiksek seviyede gormelerine
sebep olmaktadir. Sonug olarak ogrencilerin teknik konularda zorlanmamalarinin
firiin basarisim olumlu yonde etkiledigi diisiiniilebilir.
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Giinay (1996) tarafindan yapilan “Egitim Yoneticilerinin Kisilik Ozellikleri
Degerleri ve Mesleki Yeterliklerinin Kargilagtirilmasi1” adh arastwrmasma gore,
bireylerin kendi yetenek ve ilgilerine uygun meslek alanlarinda ¢aligmalan onlarin
mutluluklarimi olumlu ydnde etkiler. Mesleklerinde mutlu olmalar1 ve yetenekleri
onlar1 i§ verimliliklerini arttirir. Bu, tek tek bireyler ilizerinde 6nemsiz gibi goriinecek
olsa da toplum olarak diigiintildiigiinde iilkenin ekonomik kalkinmasim da olumiu
yonde etkiler. Bireyler, yeteneklerinin ve ilgilerinin uygun olmadif: meslek
alanlarinda ¢aligiyorlarsa, biiylik olasilikla mesleklerinde mutli ve verimli
olamayacaklar: belirtilmektedir.

Ogrencilerin alanla ilgili yaymlar1 yeterince takip etme oranlarmmn orta
diizeyde oldugu belirlenmistir. Bu durum 6grencilerin okuma ve aragtirmaya kargi
ilgisiz olduklar: seklinde agiklanabilir. Ayrica yeni fikirler iiretmek igin miize, sergi,
fuar... gibi yerlerde inceleme yaparak, go6zlemlerinden edindikleri bilgileri
gerektifinde caligmalarinda kullanma oranlarmin da bu durumu yakin degerlerle
takip ettigi anlasilmistir. Ogrencilerin atolye disina ¢tkmadan programa bagh kalarak
cevrelerini aragtrmamalar), {iriin lizerindeki yaraticiliklarmi olumsuz y&nde
etkiledigi diisiiniilmektedir.

Twpanalan (1991) tarafindan yapilan “Mesleki Egitim fakiiltesi Giyim ve
Giyim Endistrisi ve Giyim Sanati Ogrencilerinin Giyim Teknikleri ve Uretim
Dersinde Giysi Tasarimi Islemlerini Gergeklestirme Diizeyleri” adh aragtirmanm
sonucglarma gore, Ogrencilerin moda egilimlerini $grenmek icin ilgili yaymlara
bagvurma oranlarinin % 20’sinin siirekli, % 75’ini bazen, %4.8’ini ise hi¢ cevabim
verdikleri tespit edilmistir. Ogrencilerin defile ve moda fuarlarin: izleme oranmin ise
% 84 ile hi¢ oldugu anlasiimigtir. Bu durum 6grencilerin ¢evrelerindeki kiiltiirel
etkinlikleri izleyerek alanlarma yonelik bilgi ve tecriitbe kazanma oranlarinin diisiik

oldugunu ortaya ¢ikarmistir.

Oztirk ve Kocabas (2003) makalesinde, gozlem gezisi diizenlenmesinin
at6lye disinda Ggrenmeyi anlamh kilma adina Snemli oldugunu vurgulamislardur.
Yapilan inceleme gezilerinin egitimde canlilif1 artirarak, konuya ilgi uyandiracagmi
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ve Orencileri aragtrma yapmaya tesvik edecegini belirtmislerdir. Ogrencilerin
irlinler iizerinde yapacaklar1 c¢ok yonlii incelemenin sanatsal yaraticiliklarim

gelistirerek, zengin yasantilar kazanmalarimi saglayacagina inanmaktadirlar.

Tablo 11: Arastrma Kapsamma Alinan Ogrencilerin Uriin Olusumunu Etkileyen
Genel Faktorlere Iligkin Goriisleri

GENEL FAKTORLER n X S

Tasarladifim iiriine uygun malzemeye ulasmada giiclik 37 3,73 1,170

cekmedigime inantyorum.

Atolye ortamindaki arag donanimmin yeterli olduguna 37 3,11 1,197

inaniyorum.

Atolye sandalye ve ¢alisma masalarinm bu tiir bir calismaya 37 3,27 1,122
| uygun olduguna inanityorum.

Atbdlye aydmlatmasinin ¢ahsmaya uygun olduguna inantyorum. 37 3,49 1,070

Tablo 117 goriildiigii lizere, arastirma kapsammna alinan 37 6grencinin iiriin
olusumunu etkileyen genel faktorlere iliskin goriisleri incelendiginde, “Tasarladigim
firline uygun malzemeye ulasmada giiclik ¢ekmedigime inaniyorum”maddesinin
ortalamasinin 3.73 oldugu anlasiimaktadir. En diisiik ortalama ise 3.11 ile “Atdlye

ortamindaki ara¢ donaniminin yeterli olduguna inaniyorum” maddesidir.

Tablo11 incelendiginde, aragtirma kapsamma alinan Nakig Egitimi Anabilim
Dali 4. Smuf 6grencilerinin oldukga yiiksek bir oranla tasarlamis olduklar: iirtine
uygun malzemeye ulagmada giigliikk ¢cekmedikleri ortaya ¢ikmaktadir. Bu durumun

iiriin basarisim1 malzeme kalitesi agisindan olumlu yonde etkiledigi diigiiniilebilir.

Ogrencilerin genel faktorlere iliskin goriilerinde, atdlye ortamindaki arag
donamminin ¢ok yeterli olmadigina inandiklar1 belirlenmistir. Atolyelerde 11kl
masa, pres iitii... gibi araglarin eksikligi bu durumun gerekgesi olarak gosterilebilir.
Ogrencilerin ¢alisma masasi, sandalye veya atdlye aydnlatmasini ise daha yeterli

gordiikleri s6ylenebilir.
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Tablo 12: Arastrma Kapsamina Alman Ogrencilerin Uriin Olusumunu Ogretim
Ortamu Acisindan Etkileyen Faktorlere Iliskin Gorisleri

OGRETIM ORTAMINDAN KAYNAKLANAN FAKTORLER n X S
Yeni fikirlerimi iiriin {izerinde uygulamaya déniigtiirebiliyorum. 37 3,14 1,182
Yeni ve farkh fikirlerimi irine dénistiirirken uygun ortamm 37 3,03 1,213
| saglandigina inantyorum.

Tasarlamig oldugum firiinii olustururken giiven duyulduguna 37 3,57 1,237
inaniyorum.

Yanildigimda hoggorii ile karsitandigima inantyorum. 37 3,84 1,323
Yeni fikirlerime kars1 almig oldugum olumlu elestirilerle kendimi 37 3,86 1,134

elistirdigime inantyorum.
Takdir ve fark edildiime inaniyorum. 37 3,57 1,191

Tablo 12°da goriildiigii iizere, aragtirma kapsamina alinan 37 6grencinin Uriin
olusumunu &gretim ortamu agisindan etkileyen faktorlere iliskin gorisleri
incelendiginde, “Yeni fikirlerime karsi almig oldugum olumlu elestirilerle kendimi
gelistirdigime inamiyorum” maddesinin ortalamasmm 3.86, bunu yakin degerlerle
takip eden “Yamldigimda hosgorii ile karsilandigima inamyorum” maddesinin
ortalamasi ise 3.84°diir. En diisiik ortalama ise 3.03 ile “Yeni ve farkli fikirlerimi

tirtine doniigtiiriirken uygun ortamin saglandifina inantyorum” maddesidir.

Tablo 12 incelendiginde, arastrma kapsamina alman Nakis Egitimi Ana
Bilim Dah 4. Suuf 6grencilerinin oldukga yiiksek bir oranla yeni fikirlerine kars:
almis olduklar1 olumlu elestirilerle kendilerini gelistirdiklerine inandiklar: ve
yanmildiklarinda hosgorii ile karsilandiklari ortaya ¢ikmaktadir. Bu durum ders
Ogretim elemanmin problemleri ¢ozme yolunda 6grencilerin iirettikleri farkh fikirleri
destekledigi, canli bir simf ortamu igerisinde denenceleri test ederek, sonuglari
Ogrencilerin bizzat gormelerini sagladig1 anlagilmaktadir. Fakat yeni ve farkli
fikirlerin iiriine doniistiirilmesinde ortalamanin daha diisiik oldugu goriilmektedir.
Bu verilere dayal: olarak yeni fikirlerin tasarim agamasinda olumlu karsilanirken,
iiriine doniistiiriilme agamasinda olur gérmedigi diistiniilebilir.
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BOLUM V

SONUC VE ONERILER

SONUC

1. Nakss Egitimi A.B.D. 4. Sinif Ogrencilerinin Kisisel Niteliklerine Iliskin
Bulgular

Arastirma kapsamina alman Nakig Egitimi A.B.D. 4. Smuf Sgrencilerinin
%48.6’s1mn Sgrenci evinde, % 43.2’sinin ise yurtta. % 8.1’inin ise ailesinin yaminda
ikamet ettigi tespit edilmistir. Bu durum 6grencilerin biiylik bir boliimiiniin egitim
amaciyla bagka illerden Ankara’ya geldiklerini ortaya koymaktadir.

Ogrencilerin iriine aymdiklan haftahk ¢alisma saatleri incelendiginde
%37.8’inin 5-10 saat, % 27.0’sinin 10-15 saat, % 21.6’smm ise 15 saatten fazla, %
13.5’lik bir kisom ise 1-5 saat arasinda zaman aywdiklan tespit
edilmistir.Ogrencilerin ¢alisma saatlerinin bu derece degiskenlik gdstermesi kisisel
calisma hizina bagh olarak degistigi seklinde diistiniilebilir. Ancak &grencilerin
biiyiik bir cogunlugunun kenar temizleme teknigini 14 hafta sonunda yetistirememis
olmalar1 onlarin siireyi iyi degerlendiremedikierini ve iirtine aywrdiklar1 ¢aligma

saatinin yetersiz geldigi sonucunu ortaya koymaktadir.

Arastirma kapsamina alman ogrencilerinin el sanatlar1 alaninda egitim
gordiiklerine memnun olma durumlan incelendifinde %56.8’inin bazen memnun
oldugu, % 24.3’ii bu alanda egitim goérdiigiine memnun oldugu, % 18.9’u hayrr
cevabmi verdigi anlasilmistir. Ogrencilerin son simifta olmalarina rafmen yariya
yakinmin alanlarina yonelik kararsizhk ve memnuniyetsizlik yasamalar1 meslek
derslerinde titizlik gerektiren ve uzun zaman alan ugraslar1 gergeklestirmek zorunda
olmalarindan kaynaklandig: diisiiniilmektedir. Ayrica son smifta olmalar1 sebebiyle
mezuniyet sonrasi igsizlik ve gelecek kaygisi1 yasamalarinin verdigi endise oldugu

sOylenebilir.



Ogrencilerin maddi kaynaklanmin egitim giderlerini kargilama yeterligi
incelendiginde, % 35.1’inin “az yeterli”, %32.4’liniin “orta derecede yeterli®, %
21.6’smn “yeterli”, % 10.8’inin ise “yetersiz” oldugu anlagilmaktadir.

2. Nakis Egitimi AB.D. 4. Smf Ogrencilerinin Teknik Acidan
Degerlendirilmelerine iligkin Bulgular

Nakis egitimi A.B.D. 4. Siuf 63rencilerinin teknik alandaki biitiin konularda
kendi niteliklerinin yeterligini, aragtirmacmin degerlendirmesinden daha yiiksek
diizeyde gordiikleri anlagilmugtir. Ogrencilerin teknik acidan tiim konularda
niteliklerini aragtirmaciya gére daha yliksek diizeyde degeriendirmeleri, son simifta
olmanin verdigi duygunun yam sira, her tiirlii teknik bilgi ve beceri hakkinda
kendilerini tecriibe sahibi hissetmelerinden kaynaklandig: diigiiniilmektedir.

Yapilan degerlendirme sonuglarina goére, deseni teknife uygun sekilde ve
diizglin olarak gecirme, kumasi islemeye bazirlayarak germe, {riiniin ve islemenin
temizligini saglama konularinda, &grenciler ile arastxrmécmm degerlendirmesi
arasmda anlamh farklar oldugu belirlenmistir.

Ogrencilerin deseni teknigine uygun sekilde ve diizgiin olarak gegirme
yeterligi konusunda, dogru desen gecirme teknifini secerek uygulamig olmalar
kendilerini bu konuda yeterince basarilt hissetmelerine sebep oldugu anlagiimaktadir.
Ancak 6grencilerin deseni istenilen niteliklere uygun sekilde ¢izememeleri sebebiyle,
desen gegirme asamasinda ¢izim hatalarinin daha ¢ok 6n plana ¢iktigi ve basariyr
olumsuz ybnde etkiledigi diistinilmektedir. Oprencilerin de teknik agidan
niteliklerini en diisik degerlendirdikleri konunun ditzgiin desen ¢izme yeterligi
olmasi bunu destekler niteliktedir.

Ogprencilerin kumag: islemeye hazirlayarak germe yeterligi konusunda kendi
niteliklerini olduk¢a yiiksek diizeyde degerlendirdikleri belirlenmigtir. Ogrencilerin
kumag: islemeye dogru sekilde hazirlayarak, germe aracinda ¢aligmaya uygun bir



45

gerginlik elde etmenin yam sira, dikkat edilmesi gereken hususlan gbz Oniinde
bulundurmadikiar: diistiniilmektedir. Ciinkii, Girtinlerde yer yer kumasin zarar gorerek
esnedigi belirlenmistir. Bu sebeple oOgrencilerin germe islemi sirasinda kumasg
6zelliklerine fazla dikkat etmedikleri veya kumas 6zellikleri hakkinda yeterli bilgiye
sahip olmadiklar1 anlagiimaktadir.

Ogrencilerin genel temizlik kurallarma dikkat ederek, riiniin ve islemenin
temizligini saglama yeterligi konusunda kendilerini olduk¢a yeterli gordiikleri
anlagilmigtir. Fakat Ogrencilerin 6zellikle isleme ipliklerinin temizlijine gereken
Ozeni goOstermemeleri sebebi ile islemelerde renk kalitesinin ve parlakhigin
kayboldugu tespit edilmistir. Bu durum 6grencilerin ellerini sik yikama gibi bazi
temizlik aliskanliklarim hala kazanmamig olduklarini géstermektedir.

3. Nakas Egitimi A.B.D. 4. Simf Ogrencilerinin Tasarim Acisindan

Degerlendirilmelerine iliskin Bulgular

Arastirma kapsamina alman 6grencilerin teknife uygun desen hazirlama,
tirliniin kullanim alanina uygun desen hazirlama ve iiriiniin 6zelliklerine uygun kenar
temizleme teknigini belirleme konusundaki niteliklerinin  yeterliklerini,
aragtrmacin 6grencilerden daha yiiksek diizeyde degerlendirdigi goriilmistiir.
Yapilan incelemelerde dgrenciler ile arastirmacinin degerlendirmesi arasinda anlamh

farklar oldugu tespit edilmigtir.

Ogrencilerin teknige ve triiniin kullamm alamina uygun desen hazirlama
yeterligi konularinda, teknikleri birbirinden kolay ayirt edebildikleri ve ¢ahsilacak
isleme tiirliniin desen 6zelliklerini bildikleri anlagilmigtir. Desen hazirlama sirasinda
ogrencilerin gerekli olan diizeltmeleri yaparken zorlanmalar1 ve hata yapmaktan
korkmalar1 gibi sebeplerle, sik sik Ogretim elemanmm gorislerine basvurduklar:
tespit edilmistir. Ogrencilerin yeni fikirler {iretme agisindan zorlandiklari ve risk
almaktan korktuklar1 belirlenmistir. Bunun sonucu olarak liriinlere Jgretim
elemanmmin goriislerinin, Ogrenci goriislerinden daha fazla yansimasmm {iriin

basarisin arttirdig: diistiniilmektedir. Arastirmacinin degerlendirme sonug¢larma gore



oldukca yeterli gbrilnen bu niteliklerin, gergek &grenci basarisim gostermedigi
diistintilmektedir.

Kenar temizleme teknifinin belirlenmesinde de Ogretim elemanmm
gorislerinin daha ¢ok on planda olmas: yapilan {riin degerlendirmesi sonucunda bu
konudaki &grenci niteliklerinin oldugundan yiiksek diizeyde goriilmesine sebep
oldugu anlagilmaktadir.

Arastirma kapsamina alinan 6grencilerin, tasarlanan kompozisyonda {irtiniin
ebatlar: ile desen ebatlart arasinda uyum saglama, iirtiniin kullanim alanma uygun
Ozellikteki gerecleri tespit etme, uygulanan teknife uyum saglayacak ozellikteki
geregleri tespit ederek kullanma konularindaki niteliklerinin  yeterligini
aragtrmacinin degerlendirmesinden daha yiiksek diizeyde gordiikleri anlagiimigtir.
Yapilan incelemelerde 6grenciler ile arastirmacimin degerlendirmesi arasinda anlamh

farklar oldugu tespit edilmistir.

Ogrencilerin kompozisyon hazirlarken iiriiniin ebatlar1 ile desen ebatlan
arasinda uyum saglama konusunda olduk¢a bagarih olduklar: belirlenmistir. Ancak
Ogrencilerin plansiz c¢ahisarak siireyi iyi kullanamamalar1 sebebi ile bazen motif
sayisinda azaltmaya yonelik degisikliklerle baslangigtaki tasarimm digma ¢iktiklan
belirlenmistir. Yapilan bu uygulama ne kadar hissettiriimemeye ¢alisilsa da, iiriiniin
estetik goriintiisii ve dolayisiyla kompozisyon olusturma basarisi olumsuz yonde
etkilendiginden, aragtirmacinmn degerlendirmesinin 6grencilerden diisilk olmasina
sebep olmaktadir.

* QOgrencilerin iiriin{in kullanim alanma ve teknige uygun 6zellikteki geregleri
tespit etme konusunda, 6zellikle kumas 6zelliklerine dikkat etmeden satin aldiklan
diisiiniilmektedir. Arastirmaciya gore 6grencilerin iiriinii tasarlama evresinde yeterli
malzeme aragtrmasi yapmadiklari ve yenilikleri takip etmediklerini

diistiniilmektedir.
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4. Nakas Egitimi A.B.D. 4. Simf Ogrencilerinin Yaraticihk Agisindan
Degerlendirilmelerine Iligkin Bulgular

Nakis egitimi A.B.D. 4. Smf O6grencilerinin yaraticihk alandaki biitiin
konularda kendi niteliklerinin yeterligini, aragtirmacinin degerlendirmesinden daha
yiksek diizeyde gordiikleri belirlenmigtir. Ancak Ogrencilerin degerlendirmeleri
aragtirmacinin  degerlendirmesi  kargilastirildiginda anlamli  farklar oldugu
goriilmektedir. Bu durum arastirmacimin degerlendirmesi acisindan bakildiginda,
Ogrencilerin yaraticilik alaninda kendi niteliklerini yeterince tanimadiklar: seklinde
aciklanabilir.

Ogrencilerin deseni islenebilir hale getirme siirecinde gerekli olan
diizeltmeleri yapma konusunda yaraticiliklarim ¢ok fazla ortaya koyamadiklar:
belirlenmigtir. Bu sliregte 6grencilerin isteksizlik, 6zen ve itina eksikligi, ¢izim
egzersizleri yapmama gibi kisisel faktorler veya desen ¢izimi konusundaki 6n

yasantilar sebebiyle desene kendilerinden bir seyler katmadiklan diisiiniimektedir.

Ogrencilerin ¢izimlerine ve islemelerine estetik agidan bir yaraticihk katarak
glizel ve net bir goriintii elde etmeleri konularinda nakis egitimi programina
yerlestirilirken herhangi bir 6zel yetenek sinavina tabii tutulmamalarinin basariy:
olumsuz yonde etkiledigi diisiiniilmektedir. Ogrencilerin sadece bilgi diizeylerinin
Olgiilmesi sanatsal anlamda diiglince giicli zayif Ggrencilerinde bu alanda egitim
gbérmesine zemin olusturdugundan yaraticilik agisindan sanat egitimini olumsuz
etkiledigi ortaya ¢ikmaktadur.

Ogrencilerin tasarim yaparken iizerinde ¢alisilan desenin konuya uygun olup
olmadigina karar verme konusunda kararsizlik cektikleri belirlenmistir. Ogrencilerin
yeni ve farkli olami uygulama konusunda ¢ekimser davranarak orjinallige kapal
olmalar1 kendilerine kars: bu konuda giivensizlik duyduklar: seklinde agiklanabilir.

Ogrencilerin renklerin iiriin {izerinde uyumlu dagilimim saglayarak estetik bir
goriintii elde etmesi konusunda, risk almaktan kagarak, ders 6gretim elemanmin bilgi

ve tecriibelerine giivenmeleri onlarin yaraticiliklarim bastirmalarina sebep oldugu
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anlasilmigtir. Ayrica 6grencilerin siirekli 6gretim elemaninin gériiglerine bagvurarak
bu durumu abgskanlik haline getirmeleri yaraticihfin Oniindeki baglica engellerden
birisini olugturdugu diisiiniilmektedir.

Ogrencilerin kendilerine mesleki agidan duydukian 6zgiivenin oldukga yeterli
diizeyde oldugu belirlenmistir. Bu durum pek yakinda §gretmen olarak mezun olup
bir meslek sahibi olmanmn verdii giiven duygusunun yarattif1 etki olarak
disliniilmektedir. Arastirmaciya gore Ogrencilerin kendilerine duyduklar1 6zgiiven
orta diizeyde degerlendirildigi belirlenmistir. Ogrencilerin mezun olunca issiz
kalacaklarim diisiinmeleri sebebiyle bir isteksizlik ve performans diisiikliigiine
yasamalarma ve dolayis1 ile kendilerine olan giivenlerini zaman zaman yitirdikleri
seklinde agiklanabilir.

5.0grencilerin Teknik, Tasarim ve Yaraticiik Alanlarindaki Nitelikierinin
Yeterlik Derecelerine Iliskin Bulgular

Aragtirma orneklemine alnan 37 Ggrencinin teknik alandaki niteliklerinin
genel yeterlik derecesinin 6grenci degerlendirmesine gére 26.0214, arastrmacinin
degerlendirmesine gore ise 23.6216 oldugu belirlenmistir.

Ogrencilerin tasarim alaminda kendi niteliklerinin genel yeterlik derecesini
40.0541 olarak belirledikleri, aragtirmacinin degerlendirmesinin de bunu yakin
degerlerle (39.2162) takip ettigi anlagilmstir.

Ogrencilerin 6grencinin yarat1c111k alanindaki niteliklerinin genel yeterlik
derecesinin  Ggrenci  degerlendirmesine  gére  35.9189,  arastrmacimn

degerlendirmesine gore ise 29.5676 oldugu belirlenmigtir.

Arastrma kapsamuna alman Nakig Egitimi Ana Bilim Dali 4. Smuf
. Ogrencileri ile arastirmacin teknik alanindaki dgrenci niteliklerinin yeterligini “orta
diizeyde yeterli”, tasarim alaninda ise “oldukga yeterli” gordiikleri anlagilmigtir.
Opgrenciler yaraticilik alamindaki niteliklerinin yeterligini “oldukga yeterli diizeyde”
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belirlerken, arastirmaciya gore “orta diizeyde yeterli” oldugu seklinde
degerlendirilmistir.

6. Naks Egitimi A.B.D. 4. Siif Ogrencilerinin Genel Yeterlik Dereceleri fle
Ders Gecme Notlart ve UgYila Déniik Alan Dersleri Genel Akademik
Basarlarnin Karsilastinlmasina iligkin Bulgular

Aragtirma kapsamina almman 6grencilerin {irlin olusturma basarisi agisindan
kendi niteliklerinin genel yeterlik derecesini 110.3243 olarak Dbelirlerken,
aragtirmacinin degerlendirmesine gore 91.7568 oldugu anlasiimistir. Bu verilere gore
Ogrencilerin ve aragtirmacinin iirlin olusturma agisindan dgrenci basarisim “oldukga
yeterli” diizeyde gordiikleri ortaya ¢ikmaktadir. Bu yeterlik dereceleri 100’liik not
sistemine g¢evrildiginde grencilerin 68, aragtrmacinin ise 61°e karsilik geldigi tespit
edilmistir. Ogrencilerin El Nakist Teknolojisi dersine ait ders gegme not
ortalamalarinin  (79.4689) ise bu diizeyin {stiinde oldugu tespit edilmistir.
Ogrencilerin son ti¢ yila doniik diger uygulamali meslek derslerinde gosterdikleri

bagsar1 ortalamasinin ise 88.6811 oldugu belirlenmistir.

7. Nakig Egitimi A.B.D. 4. Smif Ogrencilerinin Uriin Olusumunu Etkileyen
Faktorlere Iligkin Bulgular

Aragtirma Orneklemini olusturan o6grencilerin {irlin olusumunu etkileyen
kisisel faktérler incelenmis ve elde edilen verilere gore 6grencilerin yiiksek bir oranla
(4.03) teknikleri hatirlamakta giiclik ¢ekmedikleri anlasilmistir. Bu sonuca gore
atdlye derslerinde 6grencilere isleme tekniklerinin yapimi hakkinda detayli ve kalici
bir egitim verildii ortaya ¢ikmistir.

Ogrencilerin alanla ilgili teknik bilgi ve becerilere yeterince sahip olma
inanglarnm da oldukca yiiksek (3.84) oldugu belirlenmistir. Ogrencilerin teknik
agidan kendilerini bilgili hissetmeleri bu konudaki yeterliklerini yiiksek seviyede

degerlendirmelerinin sebebi olabilir.
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Ogrencilerin alanla ilgili yaymlan yeterince takip etme durumlanmn iiriin
olusumunu etkileyen kisisel faktorler arasinda diger etmenlere gére en diisiik orana
(2.54) sahip oldugu belirlenmigtir. Buna karsilik 6grencilerin yeni fikirler iiretmek
i¢in miize, sergi...gibi yerleri gezerek alanla ilgili birikim saglamalarinin daha yiiksek
(2.86) oldugu goriilmiistiir. Bu veriler 6grencilerin okumaya karsi ilgi ve isteklerinin,
gezi ve inceleme yaparak arastirmaya gore daha diigiik oldugunu gostermektedir.

Ogrencilerin iirin olusumunu etkileyen genel faktorler incelendiginde
arastirma Orneklemini olugturan o6grencilerin olduk¢a yiiksek bir oranla (3.73)
tasarlamis olduklar1 iirline uygun malzemeye ulagmada giigliik g¢ekmedikleri
anlasilmistrr. Bunun iiriin basarisim malzeme kalitesi agisindan olumlu yonde
etkiledigini diisiinmek miimkiin olabilir.

Ogrencilerin atlye ortamindaki ara¢ donammminmn yeterli olduguna
inanmalari genel faktorle arasinda en diisiik (3.11) olmakla beraber, atélye
donaniminin orta diizeyde yeterli oldugu soylenebilir. AtSlye masa, sandalye ve
aydinlatmasim da oldukga yeterli bulan 6grencilerin, 151klt masa, pres {iti...gibi diger
ders araglarinin eksikligini yasadiklar ortaya ¢ikmugtir.

Ogrencilerin iirlin olusumunu 6gretim ortamu agisindan etkileyen faktorlere
verilen cevaplar arasinda en yliksek oran (3.86) “yeni fikirlerime kargi almis
oldugum olumlu elegtirilerle kendimi gelistirdigime inaniyorum” maddesi ile bunu
yakin degerlerle takip eden (3.84) “yamldigimda hosgorii ile karsilandifima
inaniyorum” maddeleridir. Bu durum ders 6gretim elemaninin problemleri ¢ézme
yolunda 6grencilerin drettikleri farkhi fikirleri destekleyerek, 6grencilerin sonuglart
bizzat kendilerinin gérmelerini istedigi anlagiimaktadir. “Yeni farkl: fikirlerimi iiriine
do6niistiiriirken uygun ortamin saglandigmna inamiyorum” maddesinin ise en diisiik
orana (3.03) sahip oldugu belirlenmigtir. Buna gére 6grencilerin olusturdugu her fikir
tasarim asamasinda daha olumlu karsilanirken, iiriine doniistiirme agamasinda daba
cok caba sarf etmeleri gerektigi anlagilmaktadir.
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ONERILER

1-Atélye derslerine ait programda yaraticihgin 6n plana gikarilmasmni esas
alacak ve gelistirecek diizenlemeler yapilabilir.

2-Ogrencilere is ve meslek diinyasina iligkin bilgi edinmeleri ve alana ySnelik
teknolojik gelismeleri yerinde goérmeleri igin inceleme ve aragtirma gezileri

diizenlenebilir.

3-Mesleki Egitim Fakilltelerinin El Sanatlari Egitimi Boliimlerinde sanatsal
boyutta egitim verilmesi sebebiyle, 6grenci aliminda girig smavlarina ek olarak genel
yetenek smavi yapilabilir. Bu sinavlarda 6grencilerin ¢izim yetenekleri, bireysel
yetenekleri, ilgileri ve alansal diislinme yetenekleri aragtirilabilir.

4-Oprenciler aras: seviye farkhiliklarim en aza indirmek adina, yeterli nitelikte
Sgrenci segilemedigi durumlarda ilgili boliime gerekirse daha az sayida G@renci
ahnabilir. '

5-Ogrencilerin meslek alanlarinda bagarili olmalar1 ve akademik &grenci
basarismi arttirmak i¢in dgrencilerin meslek segimine yonelik , mesleki bilgilendirme
ve yonlendirme orta 6gretimde yapilabilir. Sanat alanina ilgili olan 6grencilerin ilgi
ve yetenekleri dogrultusunda bu meslek alanlarina ydnlendirilebilir.

6-O0grencilerin zengin egitim yasantilar1 kazanmalari igin gevrelerini
aragtirmalar1 i¢in alanlarma yonelik her tirlii sosyal ve kiiltiirel etkinliklere
katilmalar1 6zendirilmelidir.

7-Egitim siiresince yapilan degerlendirme sonuglari hakkinda Ogrenciler
bilgilendirilerek, kendilerini tanimalar: saglanabilir. BSylece dgrencilerin eksikligini
hissettikleri yonlerini geligtirmeleri saglanarak, 6gretmen tarafindan yapilan olumlu
elestirilerle 6grenci-6gretmen iligkisi kuvvetlendirilebilir. Bu bir anlamda 6gretmenin
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kendi basaris1i hakkinda ip uglari vererek, ortaya ¢ikan sorunlarin nerelerden
kaynaklandid: tespit edilmesini saglar. Ayrica, problemlerin ¢dziimiine yonelik
olarak ilgililerin dikkatini ¢gekmeye yardimci olabilir.

8-Alanla ilgili yeni ve teknolojik gelismeler takip edilerek, atblye arag
donanimmin bu dogrultuda yenilenmesi, 6grencilerin alandaki ¢aligmalarim daha

¢ekici hale getireceginden, basariy: yiikseltebilir.

9-Bu konu ile ilgili daha sonraki arastwrmalara yonelik olarak; diger
uygulamali derslere yo6nelik iiriin degerlendirme Olgekleri de hazirlanarak genel

anlamda 6grenci niteliklerinin yeterligi belirlenebilir.

10-Bu arastirmadaki 6rneklem grubu genisletilerek, konu bolim bazmnda ele
alnabilir.

11-Bu arastirmada elde edilen bulgular, bu konuyla ilgili olarak yapilacak
yeni aragtirmalara kaynak olusturarak yon verebilir.
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EKLER
EK:1

URUN DEGERLENDIRME OLCEGI
Degerli 6grenciler,
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Bu dlcekte, sizlerin “El Nakig1 Teknolojisi ve Atolyesi II” dersinde olugturmus oldugunuz

iirlinii esas alarak, kendi niteliklerinizin yeterligini , kendinizin degerlendirmesi istenmektedir, Liitfen

size en uygun secenegi iséretleyiniz.

1.Deseni diizgiin ¢izme konusunda kendinizi nasil degerlendiriyorsunuz?
2.Deseni teknige uygun §ekilde ve diizglin olarak gecirme konusunda kendiniz
nasil degerlendiriyorsunuz? v
3.Kumasi islemeye hazirlayarak, germe konusunda kendinizi nasil
degerlendiriyorsunuz? -
4.Diizgiin ve net bir isleme yapma konusunda kendinizi nasil
degerlendiriyorsunuz? — .
* 5.igneleri teknigine uygun sekilde isleme konusunda kendinizi nasil
degerlendiriyorsunuz?
6.1slemenin tersini temiz ¢alisma konusunda kendinizi nasil
degerlendiriyorsunuz?
7.Kenar temizleme islemini teknigine gore uygulama konusunda kendinizi
nasil degerlendiriyorsunuz?
8.Uriinii ozelliklerine uygun net bir sekilde litiileme konusunda kendinizi
nasil degerlendiriyorsunuz?
9.Uriintin ve islemenin temizligini saglama konusunda kendinizi
nasil degerlendiriyorsunuz?
10.Calistigmiz {iriinde teknige uygun desen hazirlama konusunda .
kendinizi nasil degerlendiriyorsunuz?
11.Hazirladigmiz desenin {iriiniin kullanmm alana uyguniugu
agismdan kendinizi nasil degerlendiriyorsunuz?
12.Uriniin kullanim alanina uygun kompozisyon olugturma

acismdan kendinizi nasil degerlendiriyorsunuz?
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13. Tasarladifmniz kompozisyonda desen ebatlan ile iiriin ebatlarmm uyumu
agismdan kendinizi nasil degerlendiriyorsunuz?

14.Tasarladiginiz kompozisyonda desen araliklarina ve genel bogluklara
baktigmizda dengeli bir dagihm olusturma agismdan kendinizi nasil
degerlendiriyorsunuz?

15.Kullandigimiz gereg 6zelliklerinin tirtiniin kullanmm alanma uygunlugu agisindan
kendinizi nasil degerlendiriyorsunuz?

16.Kullandifiniz gereg Gzelliklerinin uyguladigmiz teknife uyumu agisindan

kendinizi nasil degerlendiriyorsunuz?

17.1gne tekniklerinin desen iizerinde uyumlu dagilimmin saglanmast

agisimdan kendinizi nasit degerlendiriyorsunuz?

18.Uriiniin renk uyumu agisindan kendinizi nasil degerlendiriyorsunuz?
19.Uriln 6zelliklerine uygun kenar temizieme teknigini belirleme agisindan kendinizi

nastl degerlendiriyorsunuz?

20.Desen ¢izerken karsilastiginiz sorunlara ¢6ziim bulma konusunda kendinizi

nasil degerlendiriyorsunuz?

21.Bir deseni iglenebilir hale getirme siirecinde gerekli olan diizeltmeleri yapma

konusunda kendinizi nasil degerlendiriyorsunuz?

22.Caligtipiniz desenin son halini ¢izerken estetik duyarhlhifimzi giziminize

yansiima agisindan kendinizi nasil degerlendiriyorsunuz?

23.Bir iriiniin tasartmin1 yaparken tizerinde ¢alisacaginiz desenin konuya uygun

olup olmadigina kara verme agisindan kendinizi nasil degerlendiriyorsunuz?

24 Bir tiriin{i tasarlarken uygun kompozisyona karar verme agisimndan

kendinizi nasil degerlendiriyorsunuz?

25.Islemenin giizel ve net bir goriintii elde etmesi i¢in iirliniiniize yansithiginiz
estetik duyarlilik agisindan kendinizi nasil degerlendiriyorsunuz?

26.Uygulama esnasinda karsilastiginiz hata veya istenmedik bir kaza sonucunda

olusan tahribati diizeltme konusunda kendinizi nasi! degerlendiriyorsunuz?

27 Kuliandigmiz renklerin tirlin izerinde uyumlu dagilmmini saglayarak

estetik bir gorimtii elde etrne konusunda kendinizi nasil degerlendiriyorsunuz?

28.Bu iriinii olugtururken mesleki a¢idan kendinize duydugunuz 6zgiiveni

nasil deferlendiriyorsunuz?

29.Tamamlamig oldugunuz iiriin ile alanimza bir yenilik getirme konusunda

kendinizi nasil degerlendiriyorsunuz?
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OGRENCILERIN URUN OLUSUMUNU ETKILEYEN FAKTORLER

Degerli dgrenciler,

Bu 0lgekte, sizlerin “El Nakist Teknolojisi ve Atélyesi II” dersinde @iriin olustururken
etkilendiginiz faktorleri belirtmeniz istenmektedir. Liitfen size en uygun segenegi isaretleyiniz.

1. Nerede ikamet ediyorsunuz?

() Ailemin yaninda () Yurtta () Oprenci evinde () Misafirhanede

2. Calistgimz Giriine haftada kag saatinizi aywdniz?

() 1-5 saat () 5-10 saat () 10-15 saat ()15 saatten fazla

3. El sanatlan alaninda egitim gérdiigiiniize memnunmusunuz?
() Evet () Bazen () Hayrr
4. Maddi kaynaklarimizin egitim giderlerinizi kargilama yeterligi nedir?

() Yetersiz () Az yeterli () Yeterli () Orta derecede yeterli () Cok yeterli

KISISEL FAKTORLER

1. Alammla ilgili yaymlan yeterince takip ettigime inanryorum.

2. Alanimla ilgili gozlem yaparak, bu bilgileri gerektiginde calismalarimda

kullantyorum.

3. Yeni fikirler iiretmek icin miize, sergi, fuar...vb. yerleri gezerek alanimla ilgili
birikim  sagladigima inaniyorum.

4. Uriin olusum siireci dncesinde konu ile ilgili yeterince aragtirma yaptigima

inamyorum.

5.Alanmla ilgili teknik bilgi ve becerilere yeterince sahip olduguma inantyorum.

6.Teknikleri uygularken hatirlamakta giiglik ¢ekmiyorum.

7.Olusturdugum uriinleri severek ve isteyerek calisifima inanmyorum.

8.Atolye diginda galigmalanma devam ettigim ortamm uygun olduguna inanryorum.

9.Maddi kaynaklarim icerisinden iirlin giderlerime ayirdigim payin yeterli olduguna

inaniyorum.

Hig katimiyorum
Cok az katihiyorum
diizeyde katiliyorum
Olduk¢a katiliyorum
Tamamen katthyorum

Orta
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GENEL FAKTORLER

10.Tasarladigim tiriine uygun malzemeye ulagmada gliclik cekmedigime inamyofum.

11. Atélye ortammdaki ara¢ donanmiminin yeterli olduguna inaniyorum.
12. Atolyedeki sandalye ve ¢caligma masalarinin bu tiir bir calismaya uygun olduguna
inantyorum.

' 13.Atdlye aydmmlatmasmnm ¢aligmaya uygun olduguna inantyorum.

OGRETIM ORTAMI

14.Yeni fikirlerimi Griin iizerinde uygulamaya déniistiirebiliyorum.

15.Yeni ve farkh fikirlerimi iiriine déniigtiiriirken uygun ortamm saglandigina
inantyorum. .

16.Tasarlamis oldugum {iriinii olugtururken giiven duyulduguna uygun inantyorum,
17.Yanldigimda hosgérii ile karsilandifima inantyorum. .

18.Yeni fikirlerime kars: almis oldugum olumlu elestirilerle kendimi geligtirdigime
inantyorum.

19.Takdir ve fark edildigime inantyorum.
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