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OZET

Bu calismada Gazi Universitesi ogrencilerine iliskin bir profil ortaya
cikarmak amaciyla ogrencilerin akademik basarilarini etkiledigi diisiiniilen cinsiyet,
yas, 6grencilerin mezun olduklar lise tiirii, iiniversiteye kayitlanma sekli (OSS, ek
kontenjan, 6zel yetenek, YOS, TCS vs.), ogrencilerin ailelerinin ikamet ettikleri il,
Ogrencinin lise birincisi olup olmamasi, 0SS yiizdelik dilimi, OSS tercih sirast,
ailenin sosyal giivencesinin olup olmamasi gibi cesitli degiskenler ile akademik
basart puanlart arasindaki iligski, tniversite Ogrencilerinin bolim tercihlerini
etkiledigi diisiiniilen cinsiyet, yas ve OSS tercih siras1 arasindaki iliski
incelenmektedir. Ayrica Ogrencilerin  demografik  Ozellikleri  belirlenmeye

calisilmustir.

Aragtirma Gazi Universitesi 6grencilerinin profilini tespit ederek bilimsel
caligmaya Onem veren iiniversitemizin bu c¢alismalarim desteklemek amaciyla
yapilmustir.  Ogrenci profiline yonelik calismalardan elde edilen sonuglar
tiniversitenin giiclii ve zayif yonlerini tamimasina, firsatlarini ve engellerini bilmesine
yardimc1 olacak ve  gelecekte uygulanmasi planlanan Ogrenci politikalar1 ve

stratejilerinin dogru bir sekilde belirlenmesine 151k tutacaktir.

Veriler 2000-2006 yillart arasinda Gazi Universitesi’nin  Ankara ici
birimlerine kayit yaptiran 73288 Ogrenciden (yapilan analize gbre gozlem sayisi
degismektedir) elde edilmistir. Ankara ici birimler; Dis Hekimligi Fakiiltesi,
Eczacilik Fakiiltesi, ESEF, FEF, GEF, Hukuk Fakiiltesi, IiBF, iletisim Fakiiltesi,
MEF, Miihendislik Mimarlik Fakiiltesi, TEF, Tip Fakiiltesi, Giizel Sanatlar Fakiiltesi,
BESYO, Hemsirelik Yiiksekokulu, IIBF Tapu Kadastro MYO, Ankara MYO,
Atatiirk MYO ve Gazi MYO’dan olusmaktadir. Arastirmadan elde edilen verilerin
¢oziimlenmesinde SPSS programi betimsel istatistik analizleri, Pearson Korelasyon
analizi, x> testi, regresyon analizi, bagimsiz t testi, Kruskal Wallis H ve Mann

Whitney U testleri kullanilmistir.
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Arastirmadan elde edilen bulgulara gore, Ogrencilerin cinsiyetleri ile
akademik birim tercihleri arasinda, yaslar ile akademik birim tercihleri arasinda,
ceza aldiklar1 donem ile ceza tiirii arasinda, aldiklar1 ceza tiirleri ile akademik birim
tercihleri arasinda, aldiklar1 ceza tiirleri ile mezun olduklar1 lise tiirii arasinda,
ogrenci durumlan ile aliman ceza tiirleri arasinda, yaslar1 ile alinan ceza tiirii
arasinda, akademik birimleri ile OSS tercih sirasi arasinda, ailelerinin sosyal
giivencesinin olup olmamasi ile akademik birim tercihleri arasinda anlaml bir iliski
vardir. Fakiilte, yiiksekokul ve meslek yiiksekokulu 6grencilerinin mezun olduklart
lise tiirline gore akademik basar1 puanlar1 anlamhi diizeyde birbirlerinden
farklilasmaktadir. Ogrencilerin OSS puan tiirii, yaslar1 ve cinsiyetleri onlarin
akademik basarilarina anlamli sekilde etki etmistir. Fakiilte ve Hemgsirelik
Yiiksekokulu ogrencilerinin okuduklart bolime yerlesme sirasi, 6grencilerin
okuduklar1 boliimii bitirme sirasinin anlaml bir yordayicisidir, meslek yiiksekokulu
ogrencileri icin degildir. Birinci ve ikinci 6gretim programlarinda okuyan fakiilte ve
yiiksekokul 6grencilerinin akademik basar1 puanlar1 arasinda anlaml bir fark yoktur,
meslek yiiksekokulu 6grencileri icin anlaml bir fark vardir. OSS ilk yerlestirme ve
ek kontenjanla gelen 6grencilerin akademik basari puanlarinin karsilastirilmasi igin
yapilan t testi sonrasinda ilk yerlestirme ve ek kontenjanla gelen ogrencilerin
akademik bagar1 puanlar1 birbirinden anlamli diizeyde farklidir. OSS ve 6zel yetenek
sinavi ile {iiniversiteye yerlestirilen Ogrencilerin akademik basar1 puanlarinin
karsilastirilmasi i¢in yapilan t testi sonrasinda bu iki gruptaki 6grencilerin akademik
basar1 puanlari birbirinden anlaml diizeyde farklidir. YOS ve TCS smavi ile
yerlestirilen dgrencilerin akademik basart puanlarimin karsilagtirilmasi i¢in yapilan t
testi sonrasinda bu iki farkli gruptaki 6grencilerin akademik basar1 puanlar
birbirinden anlaml diizeyde farkli degildir. Ogrencilerin ailelerinin ikamet ettikleri
ile gore, dgrencinin lise birincisi olup olmamasina gore ve Ogrencilerin ailelerinin
sosyal giivencesinin olup olmamasimma gore akademik basar1 puanlarinin
karsilastirilmasi igin yapilan t testi sonrasinda 6grencilerin akademik basar1 puanlari
birbirinden anlaml diizeyde farklidir. Fakiilte ve meslek yiiksekokulu 6grencilerinin
OSS tercih sirasina gore akademik basar1 puanlarinin karsilastirilmast icin yapilan t

testi sonrasinda 6grencilerin akademik basar1 puanlart birbirinden anlamh diizeyde
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farklidir. Hemsirelik Yiiksekokulu 6grencileri i¢in OSS tercih siras1 akademik basari
puanlarinda herhangi bir farklihk yaratmamustir. Ogrencilerin OSS  yiizdelik
dilimlerine gore akademik basar1 puanlarimin kargilagtirilmasi icin yapilan t testi
sonrasinda Ogrencilerin akademik basar1 puanlar birbirinden anlamh diizeyde
farklidir. Mezun 6grencilerden boliimlerinden mezun olma sirast 10’a esit ya da
10’dan kiiciik olan fakiilte ve Hemsirelik Yiiksekokulu Ogrencilerinin akademik
basari puanlari ile OSS smavindan aldiklar1 puanlar arasinda anlaml bir iligki vardir,
aynt durumda olan meslek yiiksekokulu 6grencileri i¢in anlamh bir iliski
bulunamamistir. Boliimlerine giris siras1 10’a esit ya da 10’dan kiigiik olan fakiilte ve
meslek yiiksekokulu ogrencilerinin akademik basari puanlari ile OSS sinavindan
aldiklar1 puanlar arasinda anlamli bir iligki vardir. Aym1 durumda olan Hemsirelik
Yiiksekokulu oégrencilerinin akademik basari puanlari ile OSS smavindan aldiklart
puanlar arasinda anlamli bir iliski bulunamamustir. OSS sonucunda girdikleri
yiizdelik dilim 10’a esit ya da 10’dan kiigiik olan fakiilte 6grencilerinin akademik
basar1 puanlar1 ile OSS sinavindan aldiklar puanlar arasinda diisiik diizeyde anlamli
pozitif bir iliski vardir. OSS sonucunda girdikleri yiizdelik dilim 10’a esit ya da
10’dan kiiciik olan meslek yiiksekokulu 6grencilerinin akademik basar1 puanlarn ile
OSS smavindan aldiklar1 puanlar arasinda anlamli bir iliski bulunamamustir.
Universite genelinde akademik basari puanlar1 siralamasinda ilk %10’a giren fakiilte
ve meslek yiiksekokulu dgrencilerinin akademik basar1 puanlari ile OSS sinavindan
aldiklar1 puanlar arasinda anlamli bir iligki vardir. Hemsirelik Yiiksekokulu

ogrencileri icin anlamli bir iligki bulunamamustir.

Anahtar Kelimeler : Gazi Universitesi, Universite Ogrenci Profili, Akademik

Basari,Demografik Profil, Boliim Tercihi



ABSTRACT

In this research, to reveal a profile related to the students of Gazi University;
the relationship between the different variables like gender, age, type of secondary
school they graduated from, type of enrollment with Gazi University (OSS, additinal
quota, special ability, YOS, TCS etc.), the city where the parents of these students
live, whether the students is the 1st in his secondary school or not, score percetage of
0SS, OSS selection order, whether the family of the students do have a social
security or not and academic success grade. Besides, the relationship between the
gender, age and selection order of the students which are thought to affect their
choice of deparment are studied. In addition, a study of demographic characteristics
of these students is pointed out.

This research is carried out to support the studies of our university which pays
attetion to the scientific studies, by identifying the profiles of the students of Gazi
University. The results gathered at the end of this research will shed light on the
students to have better idea of their opportunities and handicaps; on the university to
know more about their pros and cons and also to better shape the student policies and
strategies which are planned to put into action in the future.

The findings were collected from 73288 students who enrolled in one the
departments of Gazi University within Ankara in 2000-2006. (Depending on the
analysis, the number of observation varies.) Ankara units cover 14 faculties, 2
highschools and 5 vocational high schools. In the analysis of the data gathered from
the research, statistical analysis of SPSS 13.0, Pearson Correlation Analysis, X2 test,
Regression Analysis, Independent t test, Kruskal Wallis H and Mann Whitney U

tests were used.

In the light of these findings, there are considerable correlations between the
following points: students’ genders to academic department preference, their ages to
academic department preference, the period of discipline penalty to the type of
penalty, the type of penalty to their academic preference, the type of penalty to their
graduated high schools, their academic departments to their preference order of OSS

(*national examination for university entry held once every year), the social security
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of the parents to the academic department preferences. The type of the high schools
finished by the faculty students, college students and vocational schools students and
their academic success differentiate respectively. The students’ major in OSS
examination, ages and genders affect their academic success obviously. The
placement order of the students at Faculty and Nursery Vocational School has a
meaningful correlation with the order of graduations from these institutions but the
same case is not valid for vocational school students. The academic success of the
students following the morning courses and the evening courses at the faculty or
college does not vary very much, but there is a remarkable difference between these
morning and evening students at vocational schools. Upon the t-test conducted
between the students who entered the university by the first OSS placement and
those entered by the late placement, it was found out that there was a remarkable
dissimilarity. When the academic success of the students who entered university by
OSS examination is compared to those entered by special skills, a considerable
difference in their academic success is evident. When the academic grades of the
students placed by YOS (*Foreign Student Examination) and TCS (*Turk Republics
with Turk and Relative Communities Examination), we do not observe such a big
gap. According to the success survey of the students in terms of the city where their
parents live, whether the student was the first at the high school and whether their
parents have a social security, the students have different level of success from each
others. According to the academic success survey at OSS placement examination, the
students from faculty and vocational schools have remarkable difference. There is no
such difference for Nursery Vocational School students between their OSS
preference order and their academic grades. According to the t-test carried out to
compare the percentage of the students at OSS examination and their academic
success, their academic grades vary considerably. There is a meaningful correlation
between the top ten graduates of faculty and Nursery Vocational School and their
results at the OSS examination. In the same case, such correlation could not be
established for vocational students. There is a close correlation between the top 10
ranking students of faculty and Nursery Vocational School in university entry and

their OSS examination results obtained. In the same case, there is no similar
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correlation between the academic success grades and the OSS points for Nursery
Vocational School. The faculty students whose OSS percentage is equal to 10 or less
have a slight positive correlation between their OSS points and their academic
grades. The vocational school students whose OSS percentage is equal to 10 or less
do not have a direct correlation between academic grades and their OSS points.
There is considerable correlation between the academic success and the OSS points
for those students who achieved to be within the best 10% in their academic grades
from faculty and vocational school. Same correlation does not exist for Nursery

Vocational students.

Keywords: Gazi University, Student Profile, Academic Success, Demographic

Profile, Department Selection
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BOLUM I

1. GIRIS

1.1. Universite Egitim Sistemi , Universite Ogrencisi

Bir toplumun gorgiisiinii, bilgisini, kiiltiiriinii, refah ve kalkinmishk diizeyini
kisaca genel niteliklerini belirleyen ve etkileyen en 6nemli etken, o toplumun bilgi ve
egitim diizeyidir(Koksoy, 1998: 1). Bilgi ve bilgili insan giiniimiizde ekonominin en
onemli girdileri durumuna gelmistir. Gen¢ insan giici potansiyelinin
degerlendirilmesi ve niteliginin arttirilarak iiretim siirecine katiliminin saglanmasi,
Tiirkiye’nin kalkinmasinda hayati Ooneme sahiptir. Bu ise egitim ve istihdam
politikalariyla yakindan iliskilidir. Egitim-istihdam iliskilerinin gelistirilmesi de hem
birey hem de ulusal ekonomi i¢in rekabet iistiinligii saglamada gereklidir(Onural,
2005). Bunun i¢in biitiin toplumlar mensuplarinin kitlesel egitimini genisletmeyi ve
yiikkseltmeyi baslica hedef sec¢mislerdir(Koksoy, 1998: 1). Bu hedefi
gerceklestirmeye calisan kurumlardan biri olan iiniversiteler de bilimsel bilgiyi
aragtirma yoluyla iiretir, 6gretir ve yayar. Kokeni cok eskilere gitmesine ragmen
modern anlamda {iiniversite, ulus-devletlerin yayginlik kazanmaya basladigi 19.
yiizy1l boyunca milli kiiltiirii olusturmak ve devlet idaresinde yer alacak seckinler

yetistirmek icin ortaya ¢ikmistir(Aktan, 2004).

Yiiksekogrenim her seyden once kiiltiir 6gretimidir, yani evren ve bir dnceki
kusakla olgunluga erigmis bulunan insan hakkindaki fikirler dizgesinin geng
kusaklara aktarilmasidir(Ortega, 1998).

Bu noktada, iiniversite 6gretimi su ii¢ iglevi yerine getirir(Ortega, 1998) :

1. Kiiltiir aktarimi
2. Meslek egitimi

3. Bilimsel aragtirma ve yeni bilim adamlarinin yetistirilmesi

Toplumdaki degismelerin yiiksekdgretime etkisiyle iiniversite islevleri

yeniden tanimlanmistir. II. Diinya Savas1 oncesinde iiniversiteler aragtirma ve egitim



islevleriyle tanimlaniyorlardi. Giiniimiizde bu islevlere ayn1 onemde hizmet iiretme
islevi de eklenmistir. Universitelerin orgiitsel yapist da bu yonde degismekte ve
tiniversiteler kendilerine bagh ¢ok sayida kurulus ve birimle karmasik bir orgiitler ag1

haline gelmektedir(Koksoy, 1998:15).

Universitenin toplum ve diinya karsisindaki yiikiimliiliigii, egitimde bilimsel
tutarlilik ve kaliteyi teminat altina almaktir. Bu yiikiimliiligii yerine getirmek icin,
1988’de 29 Avrupa Universitesi Rektorii tarafindan Bolonya’da imzalanan “Magna
Carta Universitatum”da da acikca ifade edildigi iizere, Universite’de bilimsel
aragtirma ve Ogretim, gerek ahlaki gerekse entelektiiel yonden, her tiir siyasi ve
ekonomik etkiden bagimsiz olmalidir(Aktan, 2003). Giincel degisim ve gelisimlere
uygun eleman yetistirebilmek i¢in, iiniversitelerdeki egitimin, gereksinimlere uygun
hatta yeniliklerin Onciisii olarak bir dinamizm icinde olmasi gerekir(Saym ve

arkadaslari, 2005).

Universite yasami gencler igin yeni bir baslangic donemidir. Universite
yasantisinin akademik, kisisel ve sosyal acgilardan getirecegi degisiklikler ve bu
degisikliklerle bas edebilme yetenegini kazanmak bu siirecin rahat gegirilmesinde
kolayliklar  saglayacaktir. Bu anlamda {niversite yasantis1 bir gecis
donemidir(Erdogan, 2005). Bu yiizden iiniversitede Ogrenci olmak, iiniversite
yasami, genelde iilkemizde ve diger iilkelerde kaygi ve stres iiretecek bir ortamin
niteligini tasimaktadir. Universite dgrencisi, birey olarak kendi gelisimsel sorunlari
olan bir kisidir yani liniversite 6grencisi ne yetigskindir ne de ¢ocuktur. Cocukluktan
genclige ve yetiskinlige gecme doneminin sikintilarimi yasayabilmektedir. Kendi
kimligini bulma, toplumun ulusal ve evrensel degerlerini benimseme ve uzlastirma,
toplum degerlerine uyum saglama, sosyal olgunluga erisme durumundadir(Kog ve

arkadaslari, 2004).

Yasamin onemli bir parcasini olusturan iiniversite ¢cagi, ergenlik donemi gibi
yasam krizinin ardindan baglamasiyla iizerinde Ozenle durmayi ve arastirmayi

gerektirmektedir. Bir taraftan farkli bir ortama gecis, diger taraftan gecirmis



olduklar1 gelisim asamasina bir de ¢evresel faktorler eklenince “iiniversite 6grenimi”
olgusu bash basina ve degisim boyutlari ile arastirma konusu haline gelmektedir(Kog

ve arkadaslari, 2004).

Yiiksekogrenim yapmak isteyenlerin sayisinin, bu kurumlarin alabilecegi
Ogrenci sayisindan fazla olmasi Ogrenci se¢me islemini zorunlu hale
getirmistir(Kelecioglu, 2004). Bu anlamda yiiksekdgretime giris i¢in sinavlar, 1974
yilina kadar bu kurumlarin kendileri tarafindan veya birkaci i¢in birlesik olarak
yapilmakta iken, 1974 yilindan sonra tek bir kurumun sorumlulugu altinda
toplanmistir(Kelecioglu, 2004). Giinlimiizde ise yiiksekdgrenime kabul, yurt ¢apinda
yapilan Ogrenci Se¢me Sinaviyla (OSS) yapilmaktadir. Sinav her sene yapilmakta ve
Ogrenci Secme Yerlestirme Merkezi (OSYM) tarafindan yiiriitilmektedir. OSYM
tarafindan yapilmakta olan sinavin temel amaci, yiikksekogretim programlarina
girmek ic¢in basvuran adaylar arasindan, bu programlarda basarili olma olasiliklar
otekilerden daha yiiksek olan adaylar1 secerek programlara yerlestirmektir. OSYM
bu amaca yonelik olarak 1981 yilindan 1999 yilina kadar iki basamakli smav (OSS
ve OYS) uygulamistir; 1999 yilindan bu yana ise tek basamakli smav (OSS)
uygulanmaktadir(Kan, 2004). Adaylar yiiksekogrenim kurumlarina, se¢cme
sinavindan aldiklart puanlardan ve lise ortalama puanlarindan olusan birlesik bir
puanla kabul edilirler. 2002-2003 akademik yiliyla beraber mesleki ve teknik lise
mezunlar iki senelik meslek yiiksekokullarina yerlesme sansina sahiptirler. 2 senelik
meslek yiiksekokullar1 mezunlar egitimlerine dort yillik program olarak belirlenen
kotalar ve yatay ge¢is smav puanlart kapsaminda devam edebilmektedirler(Gazi

Universitesi Ozdegerlendirme Raporu).

Universitelerdeki egitim-ogretim sisteminin heniiz &grencilerin segilme
asamasinda c¢ikan ve egitim asamasinda devam eden aksakliklari, artik herkes
tarafindan kabul edilmektedir. Kaliteli bir egitim i¢in, siniflarda 6grenci sayisinin
azaltilmasina yonelik bir takim Onlemlerin alinmasi, ders programlarinin belirli bir
siire uygulandiktan sonra yeniden gozden gecirilmesi gerekir(Sayin ve arkadaslari,

2005).



1.2. Meslek Secimi

Ilgi ve yeteneklerin ortaya cikarilmasi, gelistirilmesi hem birey hem de
toplum ag¢isindan énem tasimaktadir. Bireyin sahip oldugu potansiyelin belirlenmesi,
gelistirilmesi ve kisinin durumunu bilmesine yardimeci1 olmak, egitimin temel
islevlerindendir. Bu baglamda egitim, bireyin bir biitiin olarak gelismesi ve
yasamdaki rollerini en iyi sekilde yerine getirmesi i¢in gerekli olan nitelikleri
kazandirmaya yonelik bir siirectir. Bu siirecte bireyin kendi potansiyelini maksimum
diizeyde ortaya koyabilecegi en uygun mesle§i se¢mesi de biiyilk ©6nem

tastmaktadir(Onural, 2005).

Meslek bir kimsenin hayatim kazanmak igin yaptigi, kurallann toplumca
belirlenmis ve belli bir egitimle kazanilan, bilgi ve becerilere dayali etkinlikler
biitiinii olarak tanimlanabilir(Kuzgun, 2000). Meslek secimi bireylerin belirli bir
yastan sonra onlarin basarili ve mutlu olarak gelismelerini ve bdylece kendilerini
gerceklestirmelerini  etkileyecek en Onemli olaylardan biridir(Akkus, 1994).
Ulkemizde yiiksekogretime ogrenci kabuliinde, Ogrenci se¢me ve yerlestirme
uygulamast nedeniyle, bu karar ortadgretim caginda verilmesi gereken ¢ok daha
onemli bir karar haline gelmektedir(Kuzgun, 1991). Boyle olmasina ragmen yiiksek
O0grenim gormek iizere hazirlanan gencglerden pek cogunun yiiksek Ogrenim
programlar1 hakkinda yeterli bilgi sahibi olmadiklar1 bu nedenle tercih edecekleri
programlari belirlemede ve siralamada giicliik ¢ektikleri giiniimiiz gercegidir. Bazi
adaylar ilk birkag tercihini bilin¢li olarak yapmakta, digerlerini baskalarinin 6neri ve

isteklerine gore belirlemekte ve siralamaktadirlar(Ozer, 2002).

Her birey yasaminin belli bir doneminde meslek tercihlerini kesinlestirerek
ilerde icra edecegi meslegi belirler(Kuzgun, 2000). Bir kimse Oniinde cesitli faaliyet
imkan1 bulundugu halde, hep belli bir faaliyet tiiriine yoneliyorsa, o faaliyet alanina
ilgisi var demektir(Kuzgun,1990,s.3). Bu baglamda iiniversite 6grencilerinin meslek
secimlerindeki etkenlerin neler oldugunun bilinmesi de Onemlidir; ¢ilinkii meslek

secimindeki faktorler bireyin o meslekteki verimini ve doyumunu yansitacaktir.



Kisinin kendi beklentilerini ailesinin ve cevresinin beklentilerinden ayirip kararlarim

verebilecek konuma gelmesi, meslek se¢cimine hazir olus agisindan 6nemlidir.

Tiim yiiksekogretim 6grencileri mevcut miifredat icinde istedigi brans1 secme
hakki ve edindigi bilgi ve deneyimin resmi olarak taninmasi hakki da dahil olmak
izere, 0grenim Ozgiirliigiinden yararlamir(Aktan, 2003). Bireyin se¢me Ozgiirliigii
oldugu durumlarda gercek ilgiyi saptama olasiligt daha yiiksektir. Bu ozgiirliigii
yasayan Ogrencilerin basarili bir se¢im siirecinde yapmasi gerekenler ana hatlariyla

soyle ozetlenebilir(Piskin,2006):

a) Ogrencilerin  kendilerini  gercek¢i bir bigimde tammalar1 ve
degerlendirmeleri.

b) Ogrencilerin yerel, ulusal hatta uluslar aras1 isgiicii piyasalarmni, bu
piyasalardaki meslekleri ve bireyleri bu mesleklere hazirlayacak egitim
programlarini tanimalari.

¢) Bu iki bilgiden yararlanarak uygun bir esleme yapmalari, yani bir meslek

ya da tist egitim programini se¢me karar1 vermeleri.

Cinsiyet rollerine iliskin toplumsal kalip yargilar meslek seciminde de
kendini gosterir. Insanlar kiz veya erkek oluslarindan dolay1 bir sekilde hem aileleri
hem de toplum tarafindan farkli mesleklere dogru yonlendirilirler ve bireyler bu kalip
yargilarin etkisi altinda meslek secimi yaparlar. Boylece erkekler matematik, tip ve
mithendislik gibi mesleklere; kizlar ise yiikselme sanslarmin fazlaca olmadigi
edebiyat, sosyal hizmet ve biiro iglerine yonelebilmektedir. Kizlarin kadinsi(feminen)
ozellikler gelistirmesi ve geleneksel kadin mesleklerine yonelmesi konusundaki
onyargilar son yillarda biiyiik 6lciide degismeye baslamistir. Erkek meslegi olarak
bilinen yonetim, isletme ve tip alaninda okuyan kizlarin sayis1 giiniimiizde artma

egilimi gostermistir(Ozer, 2002).



1.3. Ogrenci Profili Kavram ve Onemi

Gazi Universite’'nde yakin ge¢mise kadar egitim, arastirma ve toplum
hizmetleri arasindaki dengeyi gozeten bir calisma ve degisim siirecleriyle ilgili
merkezi olarak 6nemli bir adim atilmamustir. Universitenin eski, biiyiik ve asimetrik
bir yapida olmasiin getirdigi zorluk kadar, degisime gosterilen diren¢ de bunun
nedenleri arasindadir. Ancak ic¢inde bulunulan Bologna siirecinin rekabet edebilir,
taninir ve saygin bir iiniversite olma yolunda degisimi zorunlu kildiginin bilinciyle,
ozellikle son yillarda iiniversitede degisim yolunda ciddi adimlar atilmaya
baslanmistir. Belirlenen misyon geregi egitim, arastirma ve toplum hizmetleri olarak
belirlenen akademik oncelikleri bir denge icinde yiiriitme konusunda hedefler
belirlenmistir. Gazi Universitesi’nin degisim siirecine girmesinin gerekliligi, egitim,
arastirma ve toplum hizmetlerinin mevcut durum analizleri yapilarak kalite
giivencesi temeline oturtulmasi ve aralarinda dengenin saglanarak topluma daha fazla

yarar saglanmasina yoneliktir(Gazi Universitesi Ozdegerlendirme Raporu).

Profil arastirmalari, arastirmanin evrenini olusturan hedef kitlenin mevcut
durumunun ¢esitli degiskenler agisindan betimlenmesini saglar. Egitimin her
alaninda yer alan bireylerle ilgili yapilan profil arastirmalarinda bu bireylerin i¢inde
yer aldig kiiltiirel baglam, sosyo-demografik faktorler, bireysel oOzellikler vb.

hakkinda 6énemli veriler elde edilmektedir(Erkan ve arkadaslari, 2002).

Ogrenci profili kavrami, dar anlamda, kuramsal ve imgesel olarak iiretilmis
bir biitiinliik olan, yani kavramsal bir soyutlamadan ibaret olan 6grencinin ampirik

varhiginin resmi ya da resmedilmemis hali olarak tamimlanabilir(Ozsoy, 2004).

Universite giris sinavlarinda alman puanlarin 6grencilerin bircok sosyo-
ekonomik ozellikleriyle yakindan baglantili oldugu ve bu nedenle {iniversite 6grenci
profilleri acisindan bizi yeterli dlciide bilgilendirdigi ileri siiriilebilir. Oysa, tek bir
giinde yapilan coktan se¢meli bir sinav bazinda yapilacak bir degerlendirmenin

ogrenciler arasindaki ¢esitliligi yansitmaktan uzak kalacagi acgiktir. Ornegin,



Ogrencilerin iiniversite tercihlerini ne ol¢iide ailelerine cografi yakinlik kistasina gore
belirledikleri, ne kadarinin {iniversite Oncesinde hazirlik kursu olanaklarina
ulagabildigi, ne kadarinin ilk ii¢ tercihinde yer alan iiniversitelere yerlestirilebildigi
ve ne kadarinin egitimini 6zel olanaklariyla karsilayabildigi gibi veriler ya hi¢ yoktur
veya kamuoyunun dikkatinden wuzaktir. Kimi vakif {iniversitelerinde okuyan
ogrenciler dahi “burslu” ve “burssuz” olmak iizere bu kistasa gore de farkli iki grup
olusturmaktadir. Kimi {iniversitelerin yaz okulu, ikinci 6gretim gibi uygulamalari
baslatmis olmasi, bazi iiniversitelerin ise giderek lisansiistii egitime agirlik verme
cabasi icine girmesi gerek iiniversiteler arasinda ve gerek her bir {iniversite iginde
ogrenci  profillerinin  giderek  c¢esitlenmesine ve farklilasmasina neden

olmaktadir(Senses, 1999).

Universite kitlesi iginde, iiniversiteler bazinda ve hatta aym iiniversitenin
degisik birimleri i¢inde iiniversiteye bakis agilarinda temel farkliliklar gbzlemek
olasidir(Senses, 1994). Ogrenci profili, 6zellikle de iiniversite 6grencisinin profili,
her seyden once, var olan egitim sisteminin ve toplum yapisinin demokratik agidan
gelismiglik diizeyinin en iyi gostergelerinden biridir. Hem egitim ile demokrasi
arasindaki dogrudan iliski, hem de egitimin demokratiklesme diizeyi kendini 6grenci
profilinde ortaya koyar. Ornegin iiniversitenin dgrenci profili, iiniversitenin kimin
(Ogrencilerin mi, yoksa akademisyenlerin mi? Toplumun biitiiniiniin mii, yoksa bir

boliimiiniin mii?) oldugu y6niindeki ezeli soruya bir yanit olusturabilir(Ozsoy,2004).

Universitelerde sadece bilimsel yontemlerle yiiriitillen arastirma, deney ve
gozlemlerden hareket edilir. Miisbet bilimlerde yapilan deney ve gozlem
sonuclarinin yorumlanmasinda sorumluluk ahlaki ve etik degerler g6z ardi
edilmemelidir. Oznel deger yargilarmndan tamamen arindirilmasi miimkiin olmayan
sosyal bilimlerde de en yiiksek diizeyde tarafsiz bilimsel bilgiye ulasma ve elde
edilen sonuglart miimkiin oldugu Olgiide objektif olarak sunma gayreti

olmalidir(Aktan, 2003).



Yiiksekogretim Kurulu'nun 20 Eyliil 2005 tarihli Resmi Gazete’de
yayimlanarak yiriirlige giren “Yiksekogretim Kurumlarinda Akademik
Degerlendirme ve Kalite Gelistirme YoOnetmeligi” ile biitiin tiniversitelerin akademik
degerlendirme ve kalite gelistirme konusunda kapsamli bir c¢alisma siireci
baslatmalar1 Ongoriilmiistiir. Buna istinaden yiiksekogretimde stratejik yonetim
sireci ve buna baglhh olarak stratejik planlama c¢aligmalarinin baslandig
gozlenmektedir. Kurumlar misyon, hedef ve stratejilerini kurum i¢i ve kurum dist
kosul, egilim ve olaylar1 gbz Oniine alarak belirlemektedir(Koksoy, 1998:16).
Ogrenci profilini yansitan bir calisma yapmak, hedef Kitlesi olan ogrencilerini
yeterince taniyamayan iniversiteler i¢in Onemlidir. Bu tiir bir calisma ile onceki
donemlerde bagka iiniversitelerde yapilmis benzer profil calismalariyla kiyaslama
yapilabilir. Ve boylelikle belirli bir donemin iiniversite genc¢liginin demografik
ozelliklerinin ortaya ¢ikmasina katkida bulunulur. Kurum tarihi acisindan ise farkl
donemlerde bu tiir calismalarin yapilmas: , Ogrenci profilindeki degismelerin
izlenmesinde gerek yonetim ve gerekse akademisyenler icin oldukg¢a yaral bir bilgi

birikimi yaratacaktir.

Yiiksekogretim sistemleri okullasma oranlarina ve dolayisiyla 6grenci
profillerine gore, elit (%15’den az), kitlesel (%15-%50 arasi) ve evrensel (%50 ve
istll) olmak {iizere genellikle ii¢ gruba ayrilmaktadir. Yiiksek Ogretim yirminci
yiizyilin ortalarinda kitlesellesmeye baslamig, yiizyilin sonunda ise herkes igin
yiiksek 6gretim asamasina ulasmistir. Yiiksek 6gretimdeki okullagsma oraninin diinya
ortalamasi, 1997 yihi itibaryla, %19.5 diizeyindedir. Bagka bir anlatimla, yiiksek
Ogretim diinya ol¢ceginde kitlesel bir nitelik kazanmistir. Tiirkiye yiiksekogretiminin
okullasma orani, 2000 yil1 itibariyle, %17.9’u orgiin yiiksek 6gretim olmak iizere
%27.7 dir. Orgiin yiiksek 6gretim sistemi 1998 yilindan itibaren kitlesellesme esigini
asmistir(Ozsoy, 2004).



1.4. Akademik Basar ve iliskili Oldugu Degiskenler

Gazi Universitesi diger tiim Tiirk iiniversiteleri gibi 6zel yetenek smnavi ile
O0grenci alan baz1 fakiilte ve yiiksekokul boliimleri disinda Ogrenci se¢iminde
tamamen merkezi olarak yapilan Ogrenci Se¢me ve Yerlestirme Smavi'na (OSYS)
tabidir. Ogrenci kontenjanlar1 {iniversitelerin istegi ve YOK’iin onay1 ile
belirlenmektedir(Gazi Universitesi Ozdegerlendirme Raporu). Bu kontenjanlari
tercih eden bireyin meslek seciminde dogru ve isabetli karar vermesi o meslekte daha
basarili olmasi igin temel teskil etmektedir. Bir kimsenin dogru ve yerinde karar
verebilmesi icin once neler istedigini bilmesi ve mevcut secenekleri, istediklerini
karsilayabilmesi agisindan irdelemesi, her bir secenegin sagladigi olanaklar
degerlendirmesi gerekir. Seceneklerin erisilebilirligi ise, bireyin sahip oldugu
fiziksel, zihinsel, duyussal ve parasal olanaklarla simirlidir. O halde karar verme
durumunda olan Kkisinin yapacag ikinci is, yeteneklerini ve olanaklarini
degerlendirmek ve sahip oldugu olanaklarla, istenilen yonleri en cok, istenmeyen
yonleri en az ve erisi olasiligl en yiiksek olan secenege yonelmektir. Bu islemi
saglikli olarak gerceklestirmenin On kosulu ise kisinin ilgileri, yetenekleri ve

degerleri hakkinda agik, berrak bir fikre sahip olmasi gerekir(Pesen, 2005).

Egitim ve 6gretim etkinliklerinin temel amaci; 6grencilerde istenen yondeki
davramis degisikligini saglamak olduguna gore bu etkinliklerin odak noktasini
ogrenciler teskil ediyor demektir. Boylelikle, egitim amaclar1 yoniindeki davranis
degisikliklerinin ~ Ogrencide ne Olgiide gerceklesebildiginin  Ol¢iilmesi  ve
degerlendirilmesi bir egitim sistemi ¢ercevesinde yapilan degerlendirme islemlerinin
bir bakima en Onemlileri arasinda sayilmaktadir. Bu diizeyde yapilan
degerlendirmelerin  diger bir deyisle Ogrencilerin akademik basarilarini
degerlendirme uygulamalarinin etkiligi ise, gecerli ve giivenilir sonuglar veren ol¢ii
araglarmin kullanilmasim gerekli kilmaktadir(Kog, 1978). Ogrenciler yayinlanmis ve
tutarlilikla uygulanan olgiitler, diizenlemeler ve siireclere gore degerlendirilmelidir.

Ogrencilerin degerlendirilmesi yiiksekdgrenimin en ©nemli yap: tasidir ve bu
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degerlendirme sonuclari ilerideki kariyerlerinde 6nemli rol oynar(Gazi Universitesi

Ozdegerlendirme Raporu).

Basar1 “istenilen bir sonuca ulasma yoniinde gosterilen ilerlemedir.” Basari
bir kavram olarak Ogrencinin genel ve akademik basaris1 karsiliginda
kullanilmaktadir ve akademik basar1 ile Ogrencinin fiziksel ve Ozel yetenekleri
sayesinde ulastifi basari seviyesi yansitilmaktadir. Egitim ortaminda basart soz
konusu oldugunda ise &grencinin programlarda belirtilen amaclar1 gerceklestirme
yoniinde gosterdigi ilerleme kastedilmektedir(Onen, 2003). Ancak c¢agdas anlamda
basar1 kavraminin akademik basari ile smiflandirilamayacagi, bilgi ve beceri gibi
bilissel davranislar kadar, ilgiler, kisisel 6zellikler ve tutumlar gibi biligsel olmayan
davranislar1 da icerdigi goriilmektedir. Basarisizlik kavrami ise daha ¢cok ¢cocugun ya
da gencin uzun siireli, (bir egitim 6gretim doneminden daha uzun siire) hemen her
dersten, gelisim diizeyinin ve yeteneklerinin altinda basar1 gostermesi ve bu
basarisizlign bir tiirlii telafi edememesi durumu olarak kabul edilmektedir(Yasar,

2004).

Egitim Ogretim faaliyetlerinde iizerinde en ¢ok durulan konu, tiim
faaliyetlerin bir iiriinii olan o6grenci basarisidir(Onen, 2003). Aksi taktirde
Ogrencilerin basarisiz olmasi, egitime yapilan harcamalarin 6nemli bir boliimiiniin
bosa gitmesine neden olurken, Ote yandan da toplumun istedigi insan giiciiniin
yetismeyecegi endisesini de kuvvetlendirmektedir. Ogrencilerin basarisizliginin
yalnizca egitim boyutu ile sinirli kalmadigi, ¢ok daha genis etkilerinin oldugu
goriilmektedir(Kiiciikahmet, 2000). Ayn1 6gretim kurumunda ayni dersleri benzer
metotlarla alan 6grencilerin donem sonu ya da yil sonunda akademik basarilarinin
farklilagmasi egitimcilerin arastirdigi konularin basinda gelmektedir(Eckstein, 1982).
Yapilan kaynak tarama c¢alismalar1 sonucunda, iiniversite Ogrencilerinin sorunlari
icinde akademik basan ile ilgili olanlarin 6nemli bir yer tuttugunun, derslerin ve
basart diizeyinin en Onemli stres kaynaklart oldugunun arastirmalarca ortaya
kondugunu bildirmektedir(Dokmen ve Kislak, 2004). ilgili literatiir incelendiginde

akademik giiclikkler 6grencinin diisiik 1Q diizeyine sahip olmasi, sosyal beceri
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yoksunlugu, 6grenme giicliigii, kaygi ve depresyon gibi ruh sagligi problemleri ve
hiper aktivite ve dikkat eksikligi gibi birkag faktore baglanilmistir. Bu faktorlerin goz
oniinde tutulmasi 6grencinin sahip oldugu olas1 giiclitklerin bazilarini tanimlamasina

olanak saglar(Yasar, 2004).

1.5. Problem Durumu

Ideal iiniversite taniminda iki temel fonksiyon goze carpar: Egitim-6gretim ve
arastirma(Ozsoy, 2004). Bunlardan arastirma cok zahmetli bir ¢abay1 gerektirir.
Motivasyonun, takdir ve  oOdiillendirmenin  oldukca  yetersiz = oldugu
tiniversitelerimizde dogal olarak bilimsel arastirmalar ve yayimnlar yetersiz
kalmaktadir ve Tiirk yiiksekdgretim kurumlari “egitim-6gretim” fonksiyonu iizerine
odaklanmaktadir(Aktan, 2003). Ozellikle Tiirkiye’de iiniversite, bilimsel arastirmalar
yaparak bilgi iireten baslica kurum olmasina karsin kendini, arastirma konusu olarak
yeterince ele almamustir(Ozsoy, 2004). Yapilan arastirmalar sl konular
cercevesinde veya sinirh 6rneklemle (Fakiilte, boliim bazinda) ele alinmistir. Bu
durumda iiniversitenin hedef kitlesi olan ogrencileri tanimadan 6grencilere iliskin

etkin kararlar almas1 olduk¢a zordur.

Son yillarda diinyada meydana gelen kiiresel gelismeler sonucunda, iilkeler
arasinda oldugu gibi iilke icinde yer alan kurumlar arasinda da cagdaslagsma ve
rekabet unsurlar1 6n plana ¢cikmaya baslamistir. Cagdas atilimlar ve rekabet, adeta
yasamin her alaninda yogun bir sekilde kendini gostermeye baglamistir.
Universitelerde kuskusuz bu rekabet ortaminda var olabilmek icin ¢agdas yonetim
yaklagimlarim1 benimsemek zorunda kalmislardir. Bu baglamda, gelismis iilkelerde
uzun yillardir etkin bir sekilde siirdiiriilmekte olan stratejik planlama caligmalari,
Tirk {niversitelerinde de kaynaklarin dogru bir sekilde kullamlabilmeleri
bakimindan etkin araglar olarak giindemdeki yerlerini almaya baslamislardir(Gazi

Universitesi Stratejik Plani, 2006).

Tiirk yiiksekogretimi biitiin eksiklikler ve sorunlara ragmen ilerlemeler

kaydetmekle birlikte bu gelisimin planli ve diizenli bir gelisme oldugu sdylenemez.



12

Planlamalarin olmamasi, sorunlarla basa ¢ikilmasimi giderek daha karmasik bir
duruma getirmektedir. Bu nedenle iiniversiteler var olan imkanlar1 en iyi sekilde
kullanmak zorundadirlar ve bunun i¢in planli degisimlerin yapilmasi gerekmektedir.
YOK de stratejik gelisimleri igin {iiniversitelerin kendi ¢alismalarini
desteklemektedir. Bu stratejik tercihlerin nasil yasama gecirilecegi konusunda daha
ayrintili 6nerilerin, {iniversitelerin kendi stratejik planlari icinde kendi kosullariyla

uyumlu ¢oziim yollar gelistirmesi beklenmektedir(Cagiltay ve arkadaglari, 2007).

Yiiksekogretimde kalite giivencesini saglayan yaklasimlardan birisi de
degerlendirme sistemleridir. Degerlendirme sistemleri, dgrenci basarilari, mezun
sayisi, istihdam edilen mezun sayisi, &grencilerin fakiilte seciminde etkili olan
faktorler, ailenin sosyal-kiiltiirel durumu gibi ¢iktilarla ilgilidir. Ciktilarin en
onemlilerinden biri de 6grenci basarisidir. Universitede okuyan dgrencilerin birgogu,
yilsonu itibariyle basarisizliga ugrayabilmektedir. Ogrencilerin basarisizliginin
onlenmesi, basary1 etkileyen faktorlerin belirlenmesine baghidir. Basariy1 etkilemede
onemli olan faktorler bilinirse basarisizligit doguran nedenler kontrol altina
almabilir(Koc¢ ve arkadaslari, 2004). Yiiksekogretimde gercek anlamda kalite artisi
saglanmak isteniyorsa bu degerlendirme sisteminin mutlaka yapilmasi

gerekmektedir.

Bugiin fiilen egitim-6gretim hizmeti veren 14 fakiilte, 2 yiiksekokul, 7 meslek
yiiksekokuluna ve 5 enstitiiye sahip olan Gazi Universitesi 60.000° e ulasan &grenci
sayist ile 2002 yilindan itibaren kullanilmaya baslanan &grenci isleri bilgi sistemi
sayesinde Ogrencilere iliskin veriler daha hizli toplanmis, depolanmis ve bilgiye
doniistiiriilmeye hazir hale gelmistir. Ogrenci sayis1 ve her bir 6grenciye ait tutulmasi
gereken veriler diisiiniildiigiinde veritaban1 muazzam bir biiyiikliige ulagsmistir ve
hizla biiytimeye devam etmektedir. Dolayisiyla kurumun dogru ve anlamli bilgiye
dayali hizli karar alma gere8i ortaya ¢ikmustir. Sahip olunan bilgi yigmim yerli
yerince kullanmasimi saglayacak bir arastirma yapmak, kurum i¢in kaginilmaz bir ig

haline gelmistir.
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1.6. Problem Ciimlesi

Ogrencilerin gesitli degiskenlere (6grenci sayisi, mezuniyet siiresi, cinsiyet,
yas, lise tiirii, medeni durum, yabanci dil, dogum ili, niifusa kayithh olunan il,
iiniversiteye kayitlanma sekli, ikamet ili, OSS tercih siras1, OSS yiizdelik dilim, OSS
puan tiirii, aile sosyal giivence durumu, disiplin cezasi, akademik basar1 puani, lise

mezuniyet notu) gore genel demografik 6zellikleri nelerdir?

Ogrencilerin gesitli degiskenler (cinsiyet, yas, OSS tercih sirasi, aile sosyal

giivence) ile akademik birim tercihleri arasinda anlaml bir iligki var midir?

Disiplin cezasi alan 6grencilerin cesitli degiskenler (cezanin verildigi donem,
akademik birim, mezun olunan lise tiirii, 6grenci durum, yas) ile alinan disiplin ceza

tiirli arasinda anlaml bir iligki var midir?

Ogrencilerin gesitli degiskenlere (mezun olunan lise tiirii, OSS puan tiirii, yas,
cinsiyet, Ogretim tiirii, iiniversiteye kayitlanma sekli, ailelerinin ikamet ettikleri il,
ogrencinin lise birincisi olup olmamasi, OSS tercih siras1, OSS yiizdelik dilim, aile

sosyal giivence) gore akademik basar1 puanlar1 arasinda anlaml bir fark var midir?

Ogrencilerin okuduklar1 boliime yerlesme sirasi okuduklar1 boliimii bitirme

sirasinin anlamli bir yordayicist midir?

Boliimlerinden mezun olma sirast 10’a esit ya da 10’dan kii¢iik olan mezun
ogrencilerin akademik bagar1 puanlari ile OSS smnavindan aldiklar1 puanlar arasinda

anlaml bir iligki var midir?

Boliimlerine giris sirast 10’a esit yada 10’dan kiigiik olan Ogrencilerin
akademik basar1 puanlar ile OSS Sinavinda aldiklar1 puanlar arasinda anlamli bir

iliski var midir?

OSS yiizdelik dilimi 10’a esit ya da 10’dan kii¢iik olan 6grencilerin akademik
basar1 puanlar1 ile OSS smavindan aldiklar1 puanlar arasinda anlamli bir iliski var

mudir?
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Akademik basar1 siralamasinda iiniversite genelinde ilk %10’a giren
ogrencilerin akademik basar1 puanlar ile OSS smavinda aldiklari puanlar arasinda

anlaml bir iligki var midir?

1.7. Amac¢

Bu calisma Gazi Universitesi dgrencisi kimdir sorusuna cevap bulabilmek ve
iniversite 6grenci profilinin sayisal verilere dayali fotografini ortaya koyabilmek ve
gelisen teknolojilerin (veri tabani, istatistiksel analiz gibi) karar verme siiregleri

tizerindeki etkilerini arttirarak ileriye doniik fikirleri belirlemek amaciyla yapilmistir.

Yukanidaki genel amaci gerceklestirebilmek icin asagidaki sorulara cevap aranmistir;

1. Ogrencilerin genel demografik 6zellikleri nelerdir?

2. Ogrencinin cinsiyeti ile akademik birim tercihi arasinda anlamli bir iliski

var midir?

3. Ogrencinin yas1 ile akademik birim tercihi arasinda anlaml bir iliski var

midir?

4. Disiplin cezas1 alan dgrencilerin disiplin cezasinin verildigi donem ile

alman disiplin cezas tiirii arasinda anlaml bir iligki var midir?

5. Disiplin cezast alan 6grencilerin akademik birimleri ile alinan disiplin

ceza tiirii arasinda anlamlr bir iliski var midir?

6. Disiplin cezasi alan 6grencilerin mezun olduklari lise tiirleri ile alinan

disiplin cezast tiirii arasinda anlaml bir iligki var midir?
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11.

12.

13.

14.

15

Disiplin cezasi alan 6grencilerin 6grenci durumlar1 (okuyor, mezun, kaydi
silinmis, kayit dondurmus vs.) ile alinan disiplin cezasi tiirii arasinda

anlaml bir iligki var midir?

Disiplin cezast alan dgrencilerin yasi ile alinan disiplin ceza tiirii arasinda

anlaml bir iligki var midir?

Ogrencilerin OSS tercih siras1 ile akademik birim tercihleri arasinda

anlaml bir iliski var midir?

Ogrencilerin ailesinin sosyal giivencesinin olup olmamas ile akademik

birim tercihleri arasinda anlamli bir iliski var midir?

Ogrencilerin mezun olduklari lise tiiriine gore akademik basarr puanlart

arasinda anlamli bir fark var midir ?

0SS sonucunda yerlestirilen puan tiiriine gore Ogrencilerin akademik

basar1 puanlari arasinda anlamli bir fark var midir?

Ogrencilerin yaslarina gore akademik basar1 puanlari arasinda anlaml

fark var midir?

Ogrencilerin okuduklar1 boliime yerlesme sirast okuduklari boliimii
bitirme sirasinin anlamli bir yordayicis1 midir?

a. Fakiilte 6grencileri igin

b. Yiiksekokul 6grencileri icin

c. Meslek yiiksekokulu 6grencileri igin
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16.

17.

18.

19.

16

Ogrencilerin cinsiyetlerine gore akademik basari puanlari anlamli bir
farklilik gostermekte midir?
a. Biitiin 6grenciler icin

b. Disiplin cezasi alan 6grenciler icin

Ogrencilerin okuduklar1 6gretim tiirlerine gore akademik basar1 puanlari
anlamli bir farklilik gostermekte midir?

a. Fakiilte 6grencileri i¢in

b. Yiiksekokul 6grencileri icin

c. Meslek yiiksekokulu 6grencileri igin

Ogrencilerin iiniversiteye kayitlanma sekillerine gore akademik bagari
puanlar1 anlamh bir farklilik gostermekte midir?
a. OSS (ilk yerlestirme ile gelenler) ve ek kontenjanla gelenler icin
b. OSS ve 6zel yetenek sinavi sonucunda gelenler icin

c. YOS, TCS ile gelenler igin

Ogrencilerin ailelerinin ikamet ettikleri ile gore akademik basar1 puanlari
anlamli bir farklilik gostermekte midir?

a. Biitiin 6grenciler icin

b. Fakiilte 6grencileri i¢in

c. Yiiksekokul dgrencileri i¢in

d. Meslek yiiksekokulu 6grencileri igin

Ogrencilerin lise birincisi olup olmamasina gore akademik basar puanlar

anlamli bir farklilik gostermekte midir?
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22.

23.

24.

25.
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Ogrencilerin OSS sonucu yerlestirildikleri tercih sirasina gore akademik
basari puanlar1 anlamh bir farklilik gostermekte midir?

a. Fakiilte 6grencileri igin

b. Yiiksekokul 6grencileri icin

c. Meslek yiiksekokulu 6grencileri igin

Ogrencilerin OSS sonucu girdikleri yiizdelik dilime gore akademik bagar1

puanlar1 anlamli bir farklilik gostermekte midir?

Ogrencilerin ailelerinin sosyal giivencesinin olup olmamasma gore

akademik bagar1 puanlart anlamli bir farklilik gdstermekte midir?

Boliimlerinden mezun olma sirast 10’a esit ya da 10’dan kiiciik olan
mezun 6grencilerin akademik basar1 puanlari ile OSS smavindan aldiklart
puanlar arasinda anlaml bir iligski var midir?

a. Fakiilte 6grencileri igin

b. Yiiksekokul 6grencileri icin

c. Meslek yiiksekokulu 6grencileri igin

Boliimlerine giris siras1t 10’a esit yada 10’dan kiiciik olan Ogrencilerin
akademik basar1 puanlar ile OSS Smavinda aldiklar1 puanlar arasinda
anlaml bir iliski var midir?

a. Fakiilte 6grencileri i¢in

b. Yiiksekokul 6grencileri icin

c. Meslek yiiksekokulu 6grencileri igin

0SS yiizdelik dilimi 10’a esit ya da 10’dan kiiciik olan ogrencilerin
akademik basari puanlari ile OSS sinavindan aldiklar1 puanlar arasinda
anlaml bir iligki var midir?

a. Fakiilte 6grencileri igin

b. Meslek yiiksekokulu 6grencileri igin
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26. Akademik basar1 siralamasinda iiniversite genelinde ilk %10’a giren
ogrencilerin akademik basar1 puanlari ile OSS sinavinda aldiklar1 puanlar
arasinda anlamli bir iliski var midir?

a. Fakiilte 6grencileri i¢in
b. Yiiksekokul 6grencileri icin

c. Meslek yiiksekokulu 6grencileri igin

1.8. Onem

Egitimde kaliteyi arttirabilmek i¢in pek ¢ok arastirma yapilmalidir.
Tiirkiye’de, iiniversitelerin hedef kitlesi olan 6grencilerin ve onlara ait profilin ¢cok
kapsamli aragtirnlmadigr goze carpmaktadir. Yapilan arastirmalar sinmirh konular
cercevesinde veya sinirli orneklemle (fakiilte, boliim bazinda) ele alinmistir. Bu
calisma Gazi Universitesi 6grencilerinin profilini ortaya ¢ikaran ve yiiksek 6gretimde
basariy1 etkileyen birden ¢ok faktor iizerinde duran, 6grencilerin boliim segimlerini
etkileyen cesitli degiskenler arasindaki iligkileri ortaya koyan c¢ok yonlii bir

caligsmadir.

Egitim ve Ogretimi olumsuz ydnde etkileyen faktorlerin ortadan kaldirilmasi
konusunda alinmasi gereken Onlemler icin bu tiir arastirmalara gerek vardir. Bu
konularin incelenmesi iiniversitenin dgrenciler ile ilgili verecegi kararlarda egitim

Ogretim kalitesinin arttirilmasi ¢calismalarinda dikkate deger goriilmiistiir.

Bu arastirma bulunan bulgularin 1s18inda Gazi Universitesi’ndeki egitim ve
Ogretim kalitesinin arttinlmasinin yami sira 6grencilere gotiirillecek sosyokiiltiirel
faaliyetler ile 6grenci niteliginin artirilmasinda ele alinacak onlemleri ve yapilacak
faaliyetleri saptamak amaciyla da kullamlabilecektir. Gazi Universitesi
ogrencilerinin sahip olduklar1 baz1 6zelliklerin, onlara gétiiriilecek 6grenci hizmetleri

acisindan bilinmesi, biiyiik bir 6nem tagimaktadir.

Bu aragtirma 6ncesinde, iiniversitemizde akademik birim veya boliim bazinda
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Ogrencilere yonelik olarak daha 6nce simirli sayida olmak iizere bazi arastirmalar
yapilmistir. Ancak bu arasgtirma ile ilk defa, 2000-2006 yillar1 6rneklem donemi
olarak secilmis ve bu donemde {iiniversitemizin Ankara ici akademik birimlerinde
O0grenim goren biitiin 6grenciler 6rneklem grubuna dahil edilmistir. Calisma bu

yoniiyle de dikkat cekmekte ve ayri bir onem arz etmektedir.

Aragtirma kapsami Gazi Universitesi 6grencileri ile siirli tutulmustur. Bu
sinirlilik, bir eksiklik olarak kabul edilebilir. Ancak, bu kapsamdaki arastirmalarin
diger tniversiteleri de kapsayacak bir calisma i¢in zemin hazirlamasi agisindan

onemli olacag diistiniilmektedir.

1.9. Varsayimlar

1. Gazi Universitesi ogrenci isleri bilgi sistemine ait veritabanindan alinan
bilgiler giivenilirdir.

2. Literatiir taramaya iliskin elde edilen bilgi ve bulgularin gercegi yansittigi
varsaylmistir.

3. Gazi Universitesi’'nde farkli 6gretim elemaninca verilen 6grenci bagarisina

iliskin notlar objektif olarak verilmistir.

1.10. Sstmirhliklar

Arastirma sonuclarinin genellenebilirligi asagidaki kosullarla sinirhidir;

1. Bu aragtirma, 2000-2006 yillari arasinda Gazi Universitesi’nin Ankara ici
birimlerine (14 fakiilte, 2 yiiksekokul ve 5 meslek yiiksekokulunu
kapsamaktadir) kayit yaptirmis Ogrenciler ile sinirlandirilmagtir.
Arastirma kapsamimna alinan Ogrenci sayisi yapilan analize gore

degismekle birlikte 73288 6grenci ¢alismaya dahil edilmistir.
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1.11. Tammmlar

Universite: Bilimsel 6zerklige ve kamu tiizel kisiligine sahip yiiksek diizeyde
egitim-0gretim, bilimsel arastirma, yaym ve damismanlik yapan; fakiilte, enstitii,
yiikksekokul ve benzeri kurulus ve birimlerden olusan bir yiiksekdgretim

kurulusudur(Gazi Universitesi Ogretim Elemanlar Profili, 2003).

Akademik Birim: Kurumun fakiilte, yiiksekokul, konservatuvar, meslek

yiiksekokulu, enstitii ve arastirma merkezleridir.

Profil: Bir bireyi, Ogeyi, i¢sel ve digsal etkenlere gore goz Oniine alarak

irdelemedir(Gazi Universitesi Ogretim Elemanlar Profili, 2003).
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BOLUM II

2. YONTEM

Bu boliimde sirasiyla Arastirmanin modeli, evren ve Orneklemi, verilerin

toplanmasi ve analizi alt bagliklarina yer verilmistir.

2.1. Arastirmamin Modeli

Bu arastirmada Gazi Universitesi 6grenci isleri bilgi sistemi veritabanindan
elde edilen veriler tizerinde SPSS 13.0 programi aracilifiyla betimsel istatistik
analizleri, Pearson korelasyon analizi, x* testi, capraz tablolama, regresyon analizi,
bagimsiz t testi, Kruskal Wallis H ve Mann Whitney U testleri uygulanmistir. Bu
sekliyle arastirma durum saptamaya yonelik betimsel ve aragtirmanin alt amaglarinda
belirtilen hipotezlerin ¢esitli istatistiksel yontemlerle sinandig1 bir arastirma modelini
yansitmaktadir. Arastirma tarama modelindedir. Tarama modelleri ge¢cmiste ya da
halen var olan bir durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi amaclayan arastirma

yaklagimlardir.

2.2. Evren ve Orneklem

Aragtirmanin evrenini Gazi Universitesi’nin biitiin 6grenim birimlerine kayitlt
Ogrenci isleri bilgi sistemi veritabanindaki 134760 o©grenci olusturmaktadir.
Orneklemini ise 2000-2006 yillari arasinda Gazi Universitesi'nin Ankara igi
birimlerine (14 fakiilte, 2 yiiksekokul ve 5 meslek yiiksekokulunu kapsamaktadir)
kayith 73288 ogrenci olusturmaktadir. Evrendeki Ogrencilerin %54’liikk kismi
orneklemi olusturmaktadir. 2000-2006 yillar1 arasindaki verilerin veritabaninda en
eksiksiz ve giincel veriler olmasi ve secilen akademik birimlerin mezun Ogrenci
verebilecek durumda olmasi géz Oniinde bulunduruldugundan bu yillar 6rneklem
donemi olarak se¢ilmistir. Ankara i¢i birimler; Dis Hekimligi Fakiiltesi, Eczacilik
Fakiiltesi, ESEF, FEF, GEF, Hukuk Fakiiltesi, IIBF, Iletisim Fakiiltesi, MEF, MMF,
TEF, Tip Fakiiltesi, Giizel Sanatlar Fakiiltesi, BESYO, Hemsirelik YO, [IBF Tapu
Kadastro MYO, Ankara MYO, Atatirtk MYO ve Gazi MYQO’dan olusmaktadir.
Orneklemi olusturan ogrencilerin %51°i erkek, %49’u kizdir. %66’s1 20-24 yas
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grubunda, %22’si 15-19 yas grubunda, %11°1 25-29 yas grubunda ve geri kalan
ogrenciler (%1) ise 30 ve ustii yas grubundadir. Yapilan analize gore orneklemdeki

Ogrenci sayist degismektedir.

2.3. Verilerin Toplanmasi

Bu arastirma icin gerekli veriler, ilgili literatiir tarandiktan sonra, kavramsal
cerceve icin elde edilen bilgiler ve Gazi Universitesi Ogrenci Isleri Bilgi Sistemi
veritabanindan elde edilen bilgiler olmak iizere iki grupta toplanabilir.

Kavramsal cerceve icin elde edilen bilgiler bu alanda c¢ikmis olan, kitap,

dergi, makale, tez vb. yayimlardan olugmaktadir.

2.4. Verilerin Analizi

Veritabanindan saglanan veriler SPSS 13.0 programi kullanilarak analiz
edilmistir ve arastirmanin amaclarina uygun olarak betimsel analiz, Pearson
korelasyon analizi, x> testi, regresyon analizi, bagimsiz t testi, Kruskal Wallis H ve

Mann Whitney U testleri kullanilmistir.

Arastirmada hata pay1 .05 veya duruma goére .01 olarak kabul edilmistir.
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Bu boliimde arastirmanin genel ve alt amaglart dogrultusunda elde edilen

bulgularin ve bunlarin yorumlanmasina yer verilmistir.

Arastirmanin alt amaclarina iliskin bulgular

Arastirmanin alt amaglarma iliskin bulgular bu baslik altinda ag¢iklanacaktir.

3.1. Ogrencilerin genel demografik ozellikleri nelerdir?

Arastirmanin 6rneklemine giren 6grencilerin akademik birimler bazinda kayit

yilina gore dagilimi Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1 : Akademik Birimler Bazinda Kayit Yilina Gore Ogrenci Sayisi

Akademik Birim Kayit Yil
_ 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 _ Toplam
big n 86 93 91 93 91 92 87 633
I;IAEEIMLIGI Satir(%) 136 14,7 14,4 14,7 14,4 14,5 13,7 100
: Siitun(%) 1,1 1,0 0,8 08 0,8 0,9 0,8 0,9

ECZACILIK n 109 114 116 111 106 116 111 783

FAK. Satir(%) 13,9 146 148 142 135 148 142 100
Siitun(%) 1,4 1,2 1,0 1,0 0,9 1,1 1,0 1,1

ESEF n 85 106 326 338 349 317 329 1.850
Satir(%) , 5,7 176 183 189 17,1 17,8 100
Siitun(%) 1,1 1,1 2,9 29 3,1 3,0 2,9 25

FEF n 774 955 975 968 1.060 1.041 1.064 6.837
Satir(%) 11,3 140 143 142 155 152 156 100
Siitun(%) 9,7 10,1 88 8,4 9,4 9,7 9,4 9,3

GEF n 2345 2419 2395 2377 2335 2293 2024 16.188
Satir(%) 145 149 148 147 144 142 125 100
Siitun(%) 295 256 21,6 207 207 21,5 178 221

HUKUKFAK.  n 137 137 143 139 130 127 155 968
Satir(%) 142 142 148 144 134 131 160 100
Siitun(%) 1,7 1,4 1,3 1,2 1,2 1,2 1,4 1,3
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Akademik Birim Kayit Yil
2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006  Toplam
[IBF n 920 1.346 1.342 1.334 1.330 1.245 1247 8.764
Satir(%) 10,5 154 153 15,2 15,2 14,2 14,2 100
Siitun(%) 11,6 142 12,1 11,6 11,8 11,7 11,0 12,0
ILETISIM FAK.  n 177 187 183 194 191 167 183 1.282
Satir(%) 13,8 14,6 143 15,1 14,9 13,0 14,3 100
Siitun(%) 2,2 2,0 1,6 1,7 1,7 1,6 1,6 1,7
MEF n 851 984 970 830 890 817 806 6.148
Satir(%)(%) 13,8 16,0 15,8 13,5 14,5 13,3 13,1 100
Situn(%)(%) 10,7 10,4 8,7 7,2 7.9 7,6 7,1 8.4
MMF n 621 624 621 738 731 718 707 4.760
Satir(%) 13,0 13,1 13,0 15,5 15,4 15,1 14,9 100
Siitun(%) 7.8 6,6 56 6,4 6,5 6,7 6,2 6,5
TEF n 766 1397 1425 1462 1.444 1361 1.245 9.100
Satir(%) 8,4 15,4 157 16,1 15,9 15,0 13,7 100
Siitun(%) 9,6 14,8 12,8 12,7 12,8 12,7 11,0 12,4
TIP FAK. n 178 181 193 191 195 187 197 1.322
Satir(%) 13,5 13,7 146 14,4 14,8 14,1 14,9 100
Siitun(%) 2,2 1,9 1,7 1,7 17 1,8 1,7 1,8
TIC. VE n 364 417 414 418 415 373 517 2.918
TUR.EGT.FAK.  satir(%) 125 143 142 143 142 128 17,7 100
Siitun(%) 46 4.4 3,7 3,6 3,7 3,5 46 4,0
GUZEL n 0 0 0 0 0 0 30 30
EQ‘EAT'—AR Satir(%) 00 00 00 0,0 0,0 0,0 100 100
: Siitun(%) 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,3 0,0
BESYO n 298 226 277 264 268 260 256 1.849
Satir(%) 16,1 12,2 150 14,3 14,5 14,1 13,8 100
Siitun(%) 3,7 2,4 2,5 2,3 2,4 2,4 2,3 25
HEMSIRELIK ~ n 54 68 70 67 66 62 66 453
YO Satir(%) 11,9 150 155 148 146 13,7 146 100
Siitun(%) 0,7 0,7 0,6 0,6 0,6 0,6 0,6 0,6
SAGLIK Hiz. n 125 126 136 130 130 133 129 909
MYO Satir(%) 138 13,9 150 143 143 146 142 100
Siitun(%) 1,6 1,3 1,2 1,1 1,2 1,2 1,1 1,2
iIBF TAPU n 70 70 70 66 72 69 67 484
“KA/\\(%ASTRO Satir(%) 145 145 145 13,6 14,9 14,3 13,8 100
Siitun(%) 0,9 0,7 0,6 0,6 0,6 0,6 0,6 0,7
ANKARA MYO n 0 0 197 503 473 393 367 1.933
Satir(%) 0,0 0,0 10,2 26,0 24,5 20,3 19,0 100
Siitun(%) 0,0 0,0 1,8 44 42 3,7 3,2 2,6
ATATURK n 0 0 829 830 826 737 1524  4.746
MYO Satir(%) 0,0 0,0 17,5 17,5 17,4 15,5 32,1 100
Siitun(%) 0,0 0,0 7,5 7,2 7.3 6,9 13,4 6,5
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Akademik Birim Kayit Yil
2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006  Toplam
GAZIMYO n 0 0 325 420 169 174 242 1.330
Satir(%) 0,0 0,0 24,4 31,6 12,7 13,1 18,2 100
Situn(%) 0,0 0,0 2,9 3,7 15 1,6 2,1 1,8
n 7.960 9.450 11.098 11.473 11.271 10.682 11.353 73.287
Toplam Satir(%) 10,9 129 151 157 154 146 155 100

Sutun(%) 100 100 100 100 100 100 100 100

Tablo 1 incelendiginde kayit yilina gore iiniversite bazinda toplam 6grenci
sayisinin en ¢ok oldugu yil %15.7 ile (11473 dgrenci) 2003 yil1, en az oldugu yil ise
%10.9 ile (7960 ogrenci) 2000 yilidir. Ankara MYO, Atatirk MYO ve Gazi
MYO’na 2002 yilindan itibaren 6grenci alimi baglamistir. Bu da 2001 yilindan sonra

toplam 6grenci kontenjanindaki degisimi(artisi) aciklamaktadir.

Akademik birimler bazinda ise; Dis Hekimligi Fakiiltesi i¢in 2001 ve 2003
yillari, Eczacilik Fakiiltesi icin 2002 ve 2005 yillari, ESEF icin 2004 yili, FEF i¢in
2006 yil1i, GEF igin 2001 yili, Hukuk Fakiiltesi icin 2006 yil1, IiBF igin 2001 yils,
Tletisim Fakiiltesi icin 2001 y1li, MEF icin 2001 yil1, Miihendislik Mimarlik Fakiiltesi
icin 2003 yil1i, TEF i¢in 2003 yili, Tip Fakiiltesi i¢in 2006 yil1, Ticaret ve Turizm
Egitim Fakiiltesi i¢in 2006 yili, BESYO i¢in 2000 yili, Hemsirelik YO ve Saglik
Hizmetleri MYO igin 2002 yili, IIBF Tapu Kadastro MYO icin 2004 yili, Ankara
MYO i¢in 2003 yili, Atatiirk MYO i¢in 2006 yili ve Gazi MYO i¢in 2003 yil1 kayit
yilina gore en ¢ok Ogrenci sayisinin oldugu yillardir. Giizel Sanatlar Fakiiltesi ilk

defa 2006 yilinda 6grenci alimina baglamistir.

Toplam Ogrenci sayist bakimindan en ¢ok Ogrenciye sahip akademik birim
16188 ogrenci ile GEF iken en az 6grenciye sahip akademik birim 30 6grenci ile

Giizel Sanatlar Fakiiltesi’dir
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Arastirmanin Orneklemine giren 6grencilerden ikinci Ggretim programina

kayith olanlarin akademik birimler bazinda kayit yilina gore dagilimi Tablo 2’de

verilmistir.

Tablo 2 : Akademik Birimler Bazinda ikinci Ogretim Programlarina Kayit Yaptiran

Ogrencilerin Kayit Yilina Gore Ogrenci Sayilart

Akademik Birim Kayit Yil
2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 Toplam
FEF n 243 362 365 373 406 401 334 2.484
Satir(%) 9,8 14,6 14,7 15,0 16,3 16,1 13,4 100
Satun(%) 19,6 156 9,7 8,9 105 11,4 98 11,2
GEF n 692 713 731 714 657 585 548 4.640
Satir(%) 14,9 15,4 15,8 15,4 14,2 12,6 11,8 100
Satun(%) 55,8 30,6 19,5 17,1 17,0 16,6 16,1 20,8
iiBF n 0 395 402 397 395 331 335 2.255
Satir(%) 0,0 17,5 17,8 17,6 17,5 14,7 14,9 100
Siitun(%) 0,0 17,0 10,7 95 10,2 9,4 9,9 10,1
MMF n 162 165 160 160 161 156 157 1.121
Satir(%) 14,5 147 143 143 144 139 14,0 100
Situn(%) 13,1 7,1 43 3,8 42 4,4 4,6 5,0
TEF n 0 623 642 681 674 639 561 3.820
Satir(%) 0,0 16,3 16,8 17,8 17,6 16,7 14,7 100
Stitun(%) 0,0 26,8 17,1 16,3 175 18,2 16,5 17,2
TICARETVE  n 0 0 0 0 0 0 82 82
;XEIZM EGT.  satir(%) 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 100 100
: Satun(%) 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 2,4 0,4
BESYO n 143 69 101 92 95 98 96 694
Satir(%) 20,6 9,9 14,6 13,3 13,7 14,1 13,8 100
Situn(%) 11,5 3,0 2,7 2,2 25 2,8 2,8 3,1
ANKARAMYO n 0 0 197 503 473 393 367 1.933
Satir(%) 0,0 0,0 10,2 26,0 245 203 19,0 100
Sdtun(%) 0,0 0,0 53 12,1 12,3 11,2 10,8 8,7
ATATURK MYO n 0 0 829 830 826 737 676 3.898
Satir(%) 0,0 0,0 21,3 21,3 21,2 18,9 17,3 100
Stitun(%) 0,0 0,0 22,1 19,9 21,4 210 19,9 17,5
GAZi MYO n 0 0 325 420 169 174 242 1.330
Satir(%) 0,0 0,0 24,4 31,6 12,7 13,1 18,2 100
Stitun(%) 0,0 0,0 8,7 10,1 44 5,0 7,1 6,0
n 1240 2327 3752 4170 3856 3.514 3.398 22257
Toplam Satir(%) 5,6 10,5 16,9 18,7 17,3 15,8 15,3 100
Satun(%) 100 100 100 100 100 100 100 100

Tablo 2 incelendiginde kayit yilina gore toplam ikinci Ogretim Ogrenci

sayisinin en ¢ok oldugu yil %18,7 ile (4170 6grenci) 2003 yil1 iken en az oldugu yil
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ise %5.6 (1240 ogrenci) ile 2000 yilidir. Ankara MYO, Atatirtk MYO ve Gazi
MYO’na 2002 yilindan itibaren 6grenci alimi baglamistir. Bu da 2001 yilindan sonra

toplam 6grenci kontenjanindaki degisimi(artisi) aciklamaktadir.

Toplamda en cok ikinci 6gretim dgrenci sayisina sahip olan akademik birim
%20.8 (4640 ogrenci) ile GEF, en az ikinci 6gretim Ogrenci sayisina sahip olan
akademik birim ise %0.4 (82 ©6grenci) ile Ticaret ve Turizm Egitim Fakiiltesi’dir.
Ticaret Turizm Egitim Fakiiltesi ilk defa 2006 yilinda Muhasebe ve Finansman

Ogretmenligi ikinci 6gretim programina 6grenci alimma baslamustir.

Ikinci ©6gretim programi olmayan akademik birimler ise Dis Hekimligi
Fakiiltesi, Eczacilik Fakiiltesi, ESEF, Hukuk Fakiiltesi, Hetisim Fakiiltesi, MEF, Tip
Fakiiltesi, Giizel Sanatlar Fakiiltesi, Hemsirelik YO, Saglik Hizmetleri MYO ve [IBF
Tapu Kadastro MYO’dur.
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Arastirmanin Orneklemine giren ogrencilerden 6grenimleri devam edenlerin

akademik birimler bazinda kayit yilina gére dagilimi Tablo 3’de verilmistir.

Tablo 3 : Akademik Birimler Bazinda Ogrenimi Devam Eden Ogrencilerin Kayit

Yilina Gore Dagilimi

Akademik Birim Kayit Vil
2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 Toplam
DI$ HEKIMLIGI n 13 35 83 91 90 90 87 489
FAK. Satir(%) 2,7 7.2 17,0 18,6 18,4 18,4 17,8 100
Situn(%) 1,6 1,9 1,9 1,0 0,9 0,9 0,8 1,0
ECZACILIK n 9 16 39 108 105 113 111 501
FAK. Satir(%) 1,8 3,2 7,8 216 21,0 226 22,2 100
Sttun(%) 1,1 0,9 0,9 1,2 1,1 1,1 1,0 1,1
ESEF n 1 10 78 321 330 297 317 1.354
Satir(%) 0,1 0,7 58 237 244 21,9 234 100
Sutun(%) 0,1 0,5 1,8 35 34 3,0 3,0 2,9
FEF n 92 230 428 872 970 981 1.043 4616
Satir(%) 2,0 5,0 9,3 18,9 21,0 21,3 22,6 100
Situn(%) 11,6 125 98 9,4 9,9 9,8 9,7 9,9
GEF n 91 180 749 2240 2205 2222 1993 9.680
Satir(%) 0,9 1,9 7,7 23,1 22,8 23,0 20,6 100
Satun(%) 11,5 9,8 17,2 24,2 22,6 22,2 18,6 20,7
HUKUK FAK.  n 15 31 67 133 127 127 152 652
Satir(%) 2,3 4,8 10,3 20,4 19,5 19,5 23,3 100
Siitun(%) 1,9 1,7 1,5 1,4 1,3 1,3 1,4 1,4
iiBF n 112 322 827 1278 1.288 1.221 1229 6277
Satir(%) 1,8 5,1 132 20,4 205 19,5 19,6 100
Situn(%) 14,1 17,4 19,0 13,8 13,2 12,2 11,5 13,4
ILETISIM FAK.  n 18 46 107 171 169 158 183 852
Satir(%) 2,1 54 126 20,1 19,8 18,5 21,5 100
Siitun(%) 2,3 2,5 2,5 1,8 1,7 1,6 1,7 1,8
MEF n 19 46 93 778 843 776 792 3.347
Satir(%) 0,6 1,4 2,8 232 252 232 237 100
Sutun(%) 2,4 2,5 2,1 8,4 8,6 7,7 7,4 7,2
MMF n 181 296 499 698 687 701 700 3.762
Satir(%) 4,8 7.9 13,3 18,6 18,3 18,6 18,6 100
Sutun(%) 22,8 16,0 11,5 75 7,0 7,0 6,5 8,0
TEF n 75 352 802 1270 1270 1253 1.172 6.194
Satir(%) 1,2 57 12,9 20,5 205 20,2 18,9 100
Satun(%) 9,4 19,1 18,4 13,7 13,0 12,5 10,9 13,2
TIP FAK. n 112 173 183 189 192 187 197 1.233
Satir(%) 9,1 14,0 14,8 15,3 15,6 15,2 16,0 100
Situn(%) 14,1 9,4 4,2 2,0 2,0 1,9 1,8 2,6
TICARETVE  n 13 33 111 408 404 362 506 1.837
;XE- EGT. Satir(%) 0,7 1,8 6,0 222 220 197 275 100
: Sttun(%) 1,6 1,8 2,5 4.4 4.1 3,6 4,7 3,9
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Akademik Birim Kayit Yili
2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006  Toplam
GUZEL n 0 0 0 0 0 0 30 30

EQEATLAR Satir(%) 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 100 100

' Sutun(%) 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,3 0,1
BESYO n 36 47 116 249 247 251 255 1.201

Satir(%) 3,0 3,9 9,7 20,7 206 209 21,2 100

Sttun(%) 4,5 2,5 2,7 2,7 25 25 2,4 2,6

HEMSIRELIK  n 4 13 24 61 62 61 65 290
YO Satir(%) 1,4 4,5 8,3 21,0 21,4 21,0 224 100
Sutun(%) 0,5 0,7 0,6 0,7 0,6 0,6 0,6 0,6
SAGLIK ~ n 2 4 12 29 68 109 114 338
,\H/I'f(’\)"ET'-ER' Satir(%) 0,6 12 36 86 201 322 337 100
Sutun(%) 0,3 0,2 0,3 0,3 0,7 1,1 1,1 0,7
iIBF TAPU n 1 12 11 9 36 64 65 198
“KA::\(%ASTRO Satir(%) 0,5 6,1 5,6 45 18,2 323 328 100
Situn(%) 0,1 0,7 0,3 0,1 0,4 0,6 0,6 0,4
ANKARAMYO n 0 0 18 78 214 350 329 989
Satir(%) 0,0 0,0 1,8 7.9 216 354 333 100
Satun(%) 0,0 0,0 0,4 0,8 2,2 3,5 3,1 2,1
ATATURKMYO n 0 0 77 183 382 561 1.183  2.386

Satir(%) 0,0 0,0 3,2 7,7 16,0 23,5 49,6 100
Satun(%) 0,0 0,0 1,8 2,0 3,9 5,6 11,0 5,1

GAZi MYO n 0 0 32 97 82 138 199 548
Satir(%) 0,0 0,0 5,8 17,7 150 252 36,3 100
Sutun(%) 0,0 0,0 0,7 1,0 0,8 1,4 1,9 1,2
n 794 1.846 4.356 9.263 9.771 10.022 10.722 46.774
Toplam Satir(%) 1,7 3,9 9,3 19,8 20,9 21,4 229 100

Satun(%) 100 100 100 100 100 100 100 100

Tablo 3’e gore kayit yili 2000 olan dgrenciler arasinda en fazla 6grenimi
devam eden 6grenci oranina sahip akademik birim %9.1 (112 6grenci) ile Tip
Fakiiltesi’dir. Kayit yil1 2001 olan 6grenciler arasinda en fazla 6grenimi devam eden
Ogrenci oranina sahip akademik birim %14 (173 6grenci) ile Tip Fakiiltesi’dir. Kayit
yili 2002 olan 6grenciler arasinda en fazla 6grenimi devam eden Ogrenci oranina
sahip akademik birim %14.8 (183 6grenci) ile Tip Fakiiltesi’dir. Kayit yil1 2003 olan
ogrenciler arasinda en fazla 6grenimi devam eden Ogrenci oranina sahip akademik
birim %23.7 (321 6grenci) ile ESEF’dir. Kayit yil1 2004 olan 6grenciler arasinda en
fazla 6grenimi devam eden Ogrenci oranina sahip akademik birim %25.2 (843
ogrenci) ile MEF’dir. Kayit yili 2005 olan &6grenciler arasinda en fazla 6grenimi
devam eden 6grenci oranina sahip akademik birim %35.4 (350 dgrenci) ile Ankara

MYO’dur. Kayit yil1 2006 olan 6grenciler arasinda en fazla 6grenimi devam eden
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Ogrenci oranmna sahip akademik birim %100 (30 Ogrenci) ile Giizel Sanatlar
Fakiiltesi’dir. Giizel Sanatlar Fakiiltesi ilk defa 2006-2007 egitim-6gretim doneminde

Ogrenci alimina basladigi i¢in 6grencilerinin tamaminin 6grenimi devam etmektedir.



Arastirmanin 6rneklemine giren 6grencilerden mezun olanlarin akademik birimler bazinda 68renci sayis1 ve mezuniyet

yiizdesi dagilimi Tablo 4’de verilmistir.

Tablo 4 : Akademik Birimler Bazinda Kayit Yilina Gore Mezun Ogrenci Sayis1 ve Mezun Yiizdesi

Kayit Yili
Akademik Birim 2000 2001 2002 2003 2004 Toplam
Kayitli Mezun Kayitli | Mezun Kayith | Mezun Kayitli | Mezun Kayitli Mezun Kayith Mezun
DIS Say 86 68 93 51 91 0 93 0 91 0
HEKIMLIGI Mezun 454 119
FAK. Yizde % 79 1 54.8
Sayi
ECZACILIK y 109 98 114 93 116 73 111 0 106 0
FAK. M_(_ezuno 556 264
Yizde % 89,9 81,6 62,9
Say! 85 78 106 85 326 236 338 0 349 0
ESEF Mezun 1.204 399
Yizde % 91,8 80,2 72,4
Say 774 533 955 569 975 408 968 1 1.060 0
FEF Mezun 4.732 1.511
Yizde % 68,9 59,6 41,8
Say! 1970 1789 2016 1751 1995 1504 1975 3 1928 1
GEF(4 yillk)  Mezun 9884 5048
Yiizde % 90,8 86,9 75,4
Say 375 311 403 307 400 7 402 407
GEF(5yillk)  Mezun 1987 625
Yizde % 82,9 76,2

I€



HUKUK FAK.

Sayi

Mezun
Yiizde
%

137

84,7

116

137

75,2

103

143

49

70

139

130

686

289

iIBF

Sayi
Mezun
Yizde
%

920

81,6

751

1.346

68,1

917

1.342

31,4

422

1.334

1.330

6.272

2.090

ILETISIM FAK.

Sayi

Mezun
Uizde
%

177

80,8

143

187

60,4

113

183

27,3

50

194

191

932

306

MEF

Sayi

Mezun
Yiizde
%

851

91,3

777

984

90,3

889

970

84,5

820

830

890

4.525

2.492

MMF

Sayi
Mezun
Yizde
%

621

58,8

365

624

41,8

261

621

10,8

67

738

731

3.335

694

TEF

Sayi

Mezun
Yizde
%

766

80,3

615

1.397

64,4

899

1.425

32,8

468

1.462

1.444

6.494

1.991

TIP FAK.

Sayi

Mezun
Yizde
%

178

31,5

56

181

193

191

195

938

56

TiC. VE

TUR.EGT.FAK.

Sayi
Mezun
Yizde
%

364

92,9

338

417

88,7

370

414

70,8

293

418

415

2.028

1.001

BESYO

Sayi

Mezun
Yizde
%

298

81,2

242

226

70,8

160

277

49,8

138

264

268

1.333

542




—_ say 54 42 68 51 70 42 67 0 66 0
ngSIRELIK Mezun 325 135
Yizde % 77,8 75 60
. . Sayi
SAGLIK Hiz. y 125 96 126 100 136 93 130 66 130 40
MYO Mezun 647 395
Yuzde % 76,8 79,4 68,4 50,8 30,8
Sayi
lIBE TAPU Mey ] 70 57 70 51 70 44 66 45 72 23 » 20
KAD.MYO (. Z(;‘ o
uzae 7o 81,4 72,9 62,9 68,2 31,9
Sayi
ANKARA y 0 0 0 0 197 102 503 268 473 162
Mezun 1.173 532
MYO Ve
Uzde % 51,8 53,3 34,2
. Say! 0 0 0 0 829 318 830 329 826 224
ATATURK Mezun 2.485 871
MYO Viaaro,
lizde % 38,4 39,6 27,1
Say 0 0 0 0 325 133 420 175 169 57
GAZIMYO  Mezun 914 365
Yizde % 40,9 417 33,7

£E
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Tablo 4’e gore kayit yil1 2000 olan 6grenciler arasinda %92.9 oraniyla en
fazla mezun veren akademik birim Ticaret ve Turizm Egitim Fakiiltesi’dir. Bunun
nedeni Ticaret ve Turizm Egitim Fakiiltesi O0grencilerinin meslek lisesi mezunu
olmalar1 dolayisiyla lisans ders programlarinin lisede aldiklar1 dersler ile benzerlik
gostermesi ve konulara fazla yabancilik ¢cekmemelerinden kaynaklaniyor olabilir. En
az mezun veren akademik birim ise %31.5 oramyla Tip Fakiiltesidir. Tip
Fakiiltesi’nin diger akademik birimlere oranla agir bir ders programinin olmasi
bunda etkili olmus olabilir. Yiiksekokullar arasinda %81.2 ile en fazla mezun veren
yiikksekokul BESYO’dur. Meslek yiiksekokullar1 arasinda ise en fazla mezun veren

akademik birim %81.4 oraniyla {IBF Tapu Kadastro MYO’dur.

Kayit y1l1 2001 olan 6grenciler arasinda %90.3 oraniyla en fazla mezun veren
fakiilte MEF’dir. Bunun nedeni MEF 6grencilerinin biiyiik ¢ogunlugunun meslek
lisesi mezunu olmalar1 dolayisiyla lisans ders programlarinin lisede aldiklar1 dersler
ile benzerlik gostermesi ve konulara fazla yabancilik ¢ekmemelerinden
kaynaklaniyor olabilir. En az mezun veren fakiilte ise %41.8 oramyla MMF dir
(Ogrencilerin hazirlik okuyup okumadiklari goz oniinde bulundurulmamustir).
MMF’nin diger akademik birimlere oranla agir bir ders programinin olmasi bunda
etkili olmus olabilir. Yiiksekokullar arasinda %75 ile en fazla mezun veren
yiiksekokul Hemsirelik YO’dur. Meslek yiiksekokullar1 arasinda ise en fazla mezun

veren %79.4 oraniyla Saglik Hizmetleri MYO’dur.

Kayit y1l1 2002 olan 6grenciler arasinda %84,5 oraniyla en fazla mezun veren
fakiilte MEF’dir. En az mezun veren fakiilte ise %10,8 oraniyla MMF dir
(Ogrencilerin hazirlik okuyup okumadiklari goz oniinde bulundurulmamustir).
Yiiksekokullar arasinda %60 ile en fazla mezun veren yiiksekokul Hemsirelik
YO’dur. Meslek yiiksekokullar1 arasinda ise en fazla mezun veren %68,4 oraniyla

Saglik Hizmetleri MYO’dur.
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Kayit y1l1 2003 olan 6grenciler arasinda %68,2 oraniyla en fazla mezun veren
meslek yiiksekokulu IIBF Tapu Kadastro MYO’dur. En az mezun veren meslek
yiiksekokulu ise %39,6 oraniyla Atatiirk MYQO’dur.

Kayit y1l1 2004 olan 6grenciler arasinda %34,2 oraniyla en fazla mezun veren
meslek yiiksekokulu Ankara MYO’dur. En az mezun veren meslek yiiksekokulu ise

%?27,1 oraniyla Atatiirk MYO’dur.

Meslek yiiksekokullarinda mezuniyet oraninin diisiikk olmasinin nedenleri,
sinavsiz gegis, sosyo-kiiltiirel ve ekonomik anlamda zayif Ogrencilerin bilgi ve

motivasyon eksiklikleri olabilir.



Arastirmanin 6rneklemine giren dgrencilerden mezun olanlarin akademik birimler bazinda mezun olunan déneme gore

dagilimi Tablo 5’de verilmistir.

Tablo 5 : Akademik Birimler Bazinda Mezun Olunan Déneme Gore Ogrenci Sayisi

Mezun Olunan D6nem

Akademik Birim 2002- 2002- 2003- 2003- 2003- 2004- 2004- 2004- 2005- 2005- 2005- 2006-
2003 2003 2004 2004 2004 2005 2005 2005 2006 2006 2006 2007
BAHAR YAZ GUZ BAHAR YAZ GUZ BAHAR YAZ GUZ BAHAR YAZ GUzZ Toplam

Di$ HEK. FAK. n 0 0 0 0 0 0 42 0 2 71 0 4 119
Satir(%) 0,0 00 00 00 00 00 33 00 17 597 00 34 100
Siitun(%) 0,0 00 00 00 00 00 07 00 02 12 00 13 0,6

ECZACILIK FAK. n 0 0 0 41 12 27 67 10 17 72 9 9 264
Satir(%) 0,0 0,0 0,0 15,5 45 10,2 254 3,8 6,4 27,3 3,4 3,4 100
Satun(%) 0,0 0,0 0,0 1,1 2,6 5,0 1,2 1,4 1,7 1,2 0,9 2,8 1,3

ESEF n 0 0 0 54 8 3 56 18 12 173 67 8 399
Satir(%) 0,0 0,0 0,0 13,5 2,0 0,8 14,0 45 3,0 43,4 16,8 2,0 100
Satun(%) 0,0 0,0 0,0 1,4 1,8 0,6 1,0 2,6 1,2 2,9 6,9 2,5 2,0

FEF n 0 0 0 329 28 60 441 38 90 428 50 45 1.509

Satir(%) 0,0 0,0 0,0 21,8 1,9 4,0 29,2 2,5 6,0 28,4 3,3 3,0 100
Satun(%) 0,0 0,0 0,0 8,5 6,2 11,2 76 55 8,9 7,2 5,1 142 77
GEF n 0 0 0 1.348 131 51 1.795 180 96 1.795 227 48 5.671
Satir(%) 0,0 0,0 0,0 23,8 2,3 0,9 31,7 3,2 1,7 31,7 4,0 0,8 100
Satun(%) 0,0 0,0 0,0 34,8 289 95 31,1 259 95 30,2 233 152 288

HUKUK FAK. n 0 0 0 40 5 26 51 7 31 67 45 16 288
Satir(%) 0,0 0,0 0,0 13,9 1,7 9,0 17,7 2,4 10,8 23,3 156 56 100
Sutun(%) 0,0 0,0 0,0 1,0 1,1 438 0,9 1,0 3,1 1,1 46 5,1 1,5

9%



iiBF

ILETISIM FAK.

MEF

MUHENDISLIK MIM. FAK.

TEF

TIP FAK.

TICARET VE TUR. EGT.

FAK.

BESYO

HEMSIRELIK YO

SAGLIK Hiz. MYO

n
Satir(%)
Situn(%)
n
Satir(%)
Situn(%)
n
Satir(%)
Situn(%)
n
Satir(%)
Situn(%)
n
Satir(%)
Sutun(%)
n
Satir(%)
Sutun(%)
n
Satir(%)
Sutun(%)
n
Satir(%)
Sutun(%)
n
Satir(%)
Sutun(%)
n
Satir(%)
Sutun(%)

0,0
0,0

0,0
0,0

0,0
0,0

0,0
0,0

0,0
0,0

0,0
0,0

0,0
0,0

0,0
0,0

0,0
0,0
76
30,9
71,7

0
0,0
0,0

0,0
0,0

0,0
0,0

0,0
0,0

0,1
100

0,0
0,0

0,0
0,0

0,0
0,0

0,0
0,0

0,0
0,0

0,0
25,0

0,0
0,0

0,0
0,0

0,0
0,0

0,0
0,0

0,0
0,0

0,0
0,0

0,0
0,0

0,0
0,0

0,4
25,0

362
17,3
9,3
83
27,2
21
593
23,8
15,3
54
7,8
1,4
307
15,4
7,9

0,0
0,0
260
26,0
6,7
143
26,4
3,7
28
20,7
0,7

1,6
0,1

37
1,8
8,2

2,6
1,8
90
3,6
19,9

0,3
0,4
55
2,8
12,1

0,0
0,0
46
4,6
10,2
29
54
6,4

0,0
0,0

0,0
0,0

79
3,8
14,7
16
5,2
3,0
43
1,7
8,0
20
2,9
3,7
70
3,5
13,0

0,0
0,0
18

1,8
3,3
30

55
5,6

3,0
0,7

2,0
0,9

599
28,7
10,4
79
259
1,4
732
29,4
12,7
237
34,2
4.1
511
25,7
8,9

0,0
0,0
282
28,2
4,9
113
20,9
2,0
36
26,7
0,6
81
32,9
1,4

90
4,3
13,0

0,3
0,1
93
3,7
13,4
16
2,3
2,3
142
7,1
20,5

0,0
0,0
61

6,1
8,8
35
6,5
5,0

0,0
0,0

0,0
0,0

157
7,5
15,6
36
11,8
3,6
68
2,7
6,7
77
11,1
7,6
142
7,1
14,1

0,0
0,0
25
2,5
2,5
27
5,0
2,7

59
0,8
26
10,6
2,6

632
30,2
10,6
71
23,3
1,2
772
31,0
13,0
241
34,8
41
556
28,0
9,3
56
100
0,9
216
21,6
3,6
97
17,9
1,6
56
41,5
0,9
52
21,1
0,9

133
6,4
13,7

0,3
0,1
60
2,4
6,2
34
4,9
3,5
173
8,7
17,8

0,0
0,0
93
9,3
9,5
60
11,1
6,2

0,0
0,0

0,0
0,0

0
0,0
0,0
10
3,3
3,2
40
1,6
12,7
12
1,7
3,8
32
1,6
10,1

0,0
0,0

0,0
0,0

1,3
2,2

2,2
0,9

0,4
0,3

2.090
100
10,6
305
100
1,5
2.491
100
12,7
693
100
3,5
1.989
100
10,1
56
100
0,3
1.001
100
5,1
541
100
2,7
135
100
0,7
246
100
1,2

LE



iIBFTAPU KAD. MYO n 30 0 1 0 0 1 35 0 13 43 0 3 126
Satir(%) 23,8 0,0 0,8 0,0 0,0 0,8 278 0,0 10,3 34,1 0,0 2,4 100
Satun(%) 28,3 0,0 250 0,0 0,0 0,2 0,6 0,0 1,3 0,7 0,0 0,9 0,6
ANKARA MYO n 0 0 0 46 2 20 217 2 59 167 0 19 532
Satir(%) 0,0 0,0 0,0 8,6 0,4 3,8 40,8 04 11,1 31,4 00 3,6 100
Sutun(%) 0,0 0,0 0,0 1,2 0,4 3,7 3,8 0,3 5,9 2,8 0,0 6,0 2,7
ATATURK MYO n 0 0 0 127 0 56 261 1 83 278 22 41 869
Satir(%) 0,0 0,0 0,0 146 0,0 6,4 30,0 0,1 9,6 320 25 4,7 100
Sutun(%) 0,0 0,0 0,0 3,3 0,0 10,4 45 0,1 8,2 4,7 2,3 13,0 44
GAZi MYO n 0 0 1 54 0 9 136 0 39 107 0 18 364
Satir(%) 0,0 0,0 0,3 14,8 0,0 2,5 374 0,0 10,7 294 0,0 4,9 100
Siitun(%) 0,0 0,0 250 1,4 0,0 1,7 2.4 0,0 3,9 1,8 0,0 5,7 1,8
n 106 1 4 3.873 453 538 5771 694 1.008 5.950 974 316 19.688
Toplam Satir(%) 0,5 0,0 0,0 19,7 23 2,7 293 35 5,1 30,2 49 1,6 100
Satun(%) 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100

13
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Gazi Universitesi’'nde 6grenciler giiz, bahar ve yaz okulu sonunda mezun

olabilmektedirler.

Tablo 5’e gore toplamda en ¢ok mezun verilen donem %30 (5950 6grenci)
oran ile 2005-2006 Bahar donemi, en az mezun verilen donem ise 1 dgrenci ile 2002-
2003 Yaz donemi olmustur. Ogrencilerin beste dordii (%80) bahar donemi sonunda,

9%9’u giiz donemi sonunda ve %11°i yaz donemi sonunda mezun olmuslardir.

Akademik birimler bazinda; Iletisim Fakiiltesi ve BESYO icin 2003-2004
Bahar yariyili, FEF, MEF, Ticaret ve Turizm Egitim Fakiiltesi, Saglik Hizmetleri
MYO, Ankara MYO ve Gazi MYO icin 2004-2005 Bahar yariyili, Dis Hekimligi
Fakiiltesi, Eczacilik Fakiiltesi, ESEF, TEF, Hukuk Fakiiltesi, IIBF, MMF, TEF,
Hemsirelik MYO, [iBF Tapu Kadastro MYO ve Atatiirk MYO i¢in 2005-2006 Bahar
yariyili, GEF icin 2004-2005 Bahar yartyili ve 2005-2006 Bahar yariyili akademik

birimlerin en ¢ok 6grenci mezun ettikleri donemlerdir.
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Arastirmanin 6rneklemine giren 6grencilerden kayit donduranlarin akademik

birimler bazinda 6grenci sayist dagilimi Tablo 6’de verilmistir.

Tablo 6 : Akademik Birimler Bazinda Kayit Yilia Gore Kayit Donduran Ogrenci

Sayisi
Akademik Birim Kayit Yil
2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 Toplam
DiS HEKIMLIGI n 0 1 0 0 0 1 0 2
FAK. Satir(%) 0,0 50,0 0,0 0,0 0,0 50,0 0,0 100
Siitun(%) 0,0 2,5 0,0 0,0 0,0 1,3 0,0 0,6
ECZACILIK FAK. n 0 0 0 0 0 2 0 2
Satir(%) 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 100 0,0 100
Siitun(%) 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 2,6 0,0 0,6
ESEF n 0 1 0 3 0 6 1 11
Satir(%) 0,0 9,1 0,0 27,3 0,0 545 9, 100
Siitun(%) 0,0 2,5 0,0 48 0,0 7,9 3,6 3,1
FEF n 4 10 11 7 8 6 2 48
Satir(%) 8,3 20,8 22,9 14,6 16,7 125 4,2 100
Situn(%) 14,3 250 19,0 11,3 136 7,9 7,1 13,7
GEF n 3 6 9 11 11 13 3 56
Satir(%) 5,4 10,7 16,1 196 196 232 54 100
Sutun(%) 10,7 150 155 17,7 186 17,1 10,7 16,0
HUKUK FAK. n 1 1 0 0 2 0 0 4
Satir(%) 250 250 0,0 0,0 50,0 0,0 0,0 100
Siitun(%) 3,6 2,5 0,0 0,0 3,4 0,0 0,0 1,1
iiBF n 4 4 5 5 4 1 0 23
Satir(%) 17,4 174 21,7 217 174 43 0,0 100
Situn(%) 14,3 100 8,6 8,1 6,8 1,3 0,0 6,6
ILETISIM FAK. n 0 1 3 2 4 2 0 12
Satir(%) 0,0 8,3 250 16,7 333 16,7 0,0 100
Siitun(%) 0,0 2,5 5,2 3,2 6,8 2,6 0,0 3,4
MEF n 0 1 1 1 2 9 0 14
Satir(%) 0,0 7,1 7,1 7,1 143 643 0,0 100
Siitun(%) 0,0 2,5 1,7 1,6 3,4 11,8 0,0 4,0
MMF n 6 3 6 3 4 7 3 32
Satir(%) 18,8 9,4 18,8 94 125 21,9 94 100
Situn(%) 21,4 7,5 10,3 4.8 6,8 9,2 10,7 9,1
TEF n 4 6 11 9 12 7 9 58
Satir(%) 6,9 10,3 190 155 20,7 12,1 155 100
Situn(%) 14,3 150 19,0 145 20,3 92 32,1 16,5
TIP FAK. n 2 3 2 1 0 0 0 8
Satir(%) 250 375 250 125 0,0 0,0 0,0 100
Situn(%) 7,1 7,5 3,4 1,6 0,0 0,0 0,0 2,3
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Akademik Birim Kayit Yili
2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 Toplam
TICARET VE n 1 0 0 3 ; ; < s

TUREGT.FAK.  satr%) 167 00 00 500 167 167 00 100
Situn(%) 3,6 00 00 48 1,7 1,3 0,0 1,7
BESYO n 3 2 2 5 4 3 0 19
Satr(%) 158 105 105 263 211 158 0,0 100
Situn(%) 10,7 50 34 81 68 39 00 5.4
HEMSIRELIKYO n 0 1 0 1 1 1 0 4
Satir(%) 0,0 250 0,0 250 250 250 0,0 100
Siitun(%) 0,0 25 00 1,6 1,7 13 0,0 1,1
SAGLIK n 0 0 0 0 4 5 3 12
HIZMETLERIMYO satir(%) 00 00 00 00 333 417 250 100
Siitun(%) 0,0 00 00 00 68 66 10,7 34
iiBF TAPU n 0 0 0 0 1 0 0 1
KADASTROMYO  satir%) 0,0 0,0 0,0 0,0 100 0,0 0,0 100
Siitun(%) 0,0 00 00 00 1,7 00 0,0 0,3
ANKARA MYO n 0 0 0 1 1 5 0 7
Satir(%) 0,0 00 00 143 143 714 0,0 100
Siitun(%) 0,0 00 00 1,6 17 66 00 2,0
ATATURKMYO n 0 0 4 6 0 6 6 22
Satir(%) 0,0 0,0 18,2 27,3 0,0 273 27,3 100
Siitun(%) 0,0 00 69 97 00 79 214 63
GAZi MYO n 0 0 4 4 0 1 1 10

Satir(%) 0,0 0,0 40,0 40,0 0,0 10,0 10,0 100
Siitun(%) 0,0 0,0 6,9 6,5 0,0 1,3 3,6 2,8

n 28 40 58 62 59 76 28 351
Toplam Satir(%) 8,0 11,4 16,5 17,7 16,8 21,7 8,0 100
Situn(%) 100 100 100 100 100 100 100 100

Bu istatistik hazirlanirken  2006-2007 egitim Ogretim yili  heniiz
tamamlanmadigindan kayit yili 2006 olan ogrencilerden kayit donduranlara ait

istatistik heniiz son seklini almamustir.

Tablo 6’ya gore iiniversite genelinde toplam 351 6grenci kayit dondurmustur.
En cok kayit donduran 6grenci oraninin oldugu yil %?21,7 ile (76 6grenci) 2005 yili,
en az kayit donduran 6grenci oraninin oldugu yil ise %8 ile (28 6grenci) 2000 yili
olmustur. En ¢ok kayit donduran Ogrencinin okudugu akademik birim TEF (58
ogrenci) olurken, en az kayit donduran 6grencinin okudugu akademik birim ise [IBF

Tapu Kadastro MYO(1 6grenci) olmustur.
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Arastirmanin Orneklemine giren Ogrencilerden kaydi silinenlerin akademik

birimler bazinda 6grenci sayist dagilimi Tablo 7’de verilmistir.

Tablo 7 : Akademik Birimler Bazinda Kayit Yilina Goére Kaydi Silinen Ogrenci

Sayisi
Akademik Birim Kayit Yil
. L 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 Toplam
DIS HEKIMLIGI  n 3 4 4 2 1 1 0 15
FAK. Satir(%) 20,0 26,7 267 133 6,7 6,7 0,0 100
Sutun(%) 0,6 0,7 0,4 0,3 0,2 0,6 0,0 0,4
ECZACILIK FAK. n 2 4 2 1 1 1 0 11
Satir(%) 18,2 36,4 18,2 9,1 9,1 9,1 0,0 100
Sutun(%) 0,4 0,7 0,2 0,1 0,2 0,6 0,0 0,3
ESEF n 5 6 9 9 11 1 0 41
Satir(%) 12,2 146 220 220 268 24 0,0 100
Sutun(%) 0,9 1,0 1,0 1,3 2,1 0,6 0,0 1,2
FEF n 116 116 79 53 53 18 1 436
Satir(%) 26,6 26,6 18,1 122 122 41 0,2 100
Sutun(%) 21,4 19,5 85 7,6 10,1 11,0 16,7 12,6
GEF n 119 123 76 86 83 30 1 518
Satir(%) 230 237 147 166 160 58 0,2 100
Sutun(%) 22,0 20,7 8,2 124 158 184 16,7 15,0
HUKUK FAK. n 5 2 5 1 1 0 0 14
Satir(%) 357 143 357 7,1 7,1 0,0 0,0 100
Satun(%) 0,9 0,3 0,5 0,1 0,2 0,0 0,0 0,4
iiBF n 44 75 56 35 26 4 0 240
Satir(%) 183 31,3 233 146 10,8 1,7 0,0 100
Situn(%) 8,1 12,6 6,1 5,0 49 25 0,0 7,0
ILETISIM FAK.  n 13 12 10 13 12 2 0 62
Satir(%) 21,0 194 16,1 21,0 194 372 0,0 100
Situn(%) 2,4 2,0 1,1 1,9 2,3 1,2 0,0 1,8
MEF n 45 36 47 30 26 16 0 200
Satir(%) 22,5 180 235 150 130 80 0,0 100
Situn(%) 8,3 6,1 5,1 43 4,9 9,8 0,0 5.8
MMF n 65 51 31 31 26 3 0 207
Satir(%) 31,4 246 150 150 126 14 0,0 100
Situn(%) 12,0 8,6 3,4 45 49 1,8 0,0 6,0
TEF n 57 108 85 90 77 25 0 442
Satir(%) 12,9 244 192 204 174 57 0,0 100
Satun(%) 10,5 18,2 9.2 129 146 153 0,0 12,8
TIP FAK. n 6 5 4 1 2 0 0 18
Satir(%) 333 278 222 56 11,1 0,0 0,0 100
Sutun(%) 1,1 0,8 0,4 0,1 0,4 0,0 0,0 0,5
TICARET VE n 11 12 6 4 6 1 0 40
TUR.EGT.FAK.  satr(%) 275 300 150 100 150 25 00 100
Satun(%) 2,0 2,0 0,6 0,6 1,1 0,6 0,0 1,2
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Akademik Birim Kayit Yil
2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 Toplam
BESYO n 17 17 18 8 14 6 i 81

Satirf(%) 210 210 222 99 173 74 1,2 100
Satun(%) 3,1 2,9 1,9 1,1 2,7 3,7 16,7 23
HEMSIRELIK YO n 8 3 3 3 3 0 0 20
Satir(%) 40,0 150 150 150 150 0,0 0,0 100
Sutun(%) 1,5 0,5 0,3 0,4 0,6 0,0 0,0 0,6

SAGLIK Hiz. n 14 15 13 14 4 3 0 63

MYO Satir(%) 22,2 238 206 222 63 4,8 0,0 100
Siitun(%) 2,6 2,5 1,4 2,0 0,8 1,8 0,0 1,8

iiBF TAPU n 12 6 11 6 5 1 0 41

KADASTROMYO satir(%) 29,3 14,6 268 146 122 24 00 100
Situn(%) 2,2 1,0 1,2 0,9 1,0 0,6 0,0 1,2
ANKARA MYO n 0 0 37 57 43 2 1 140
Satir(%) 0,0 0,0 26,4 40,7 30,7 14 0,7 100
Siatun(%) 0,0 0,0 4,0 8,2 8,2 1,2 16,7 4,1
ATATURKMYO n 0 0 316 181 120 40 1 658
Satir(%) 0,0 0,0 480 275 182 6,1 0,2 100
Siatun(%) 0,0 0,0 342 260 228 245 167 19,1
GAZI MYO n 0 0 113 71 12 9 1 206
Satir(%) 0,0 0,0 549 345 58 4.4 0,5 100
Siatun(%) 0,0 0,0 122 10,2 23 55 16,7 6,0

n 542 595 925 696 526 163 6 3.453
Toplam Satir(%) 157 172 268 202 152 47 0,2 100
Satun(%) 100 100 100 100 100 100 100 100

Bu istatistik  hazirlamirken  2006-2007 egitim Ogretim yili  heniiz
tamamlanmadigindan kayit yil1 2006 olan 6grencilerden kayd silinenlerin istatistigi

heniiz son seklini almamustir.

Tablo 7’ye gore iiniversite genelinde toplam 3453 Ogrencinin cesitli
nedenlerden (kayit yenilemediginden, kendi istegi ile, disiplin cezasi nedeni ile,
basarisizlik nedeni ile, 6liim nedeni ile, saglik nedeni ile veya har¢ yatirmadigindan)
dolay1 kaydr silinmistir. Toplamda en ¢ok kaydi silinen 6grenci oraninin oldugu yil
%26.8 ile (925 odgrenci) 2002 yilidir. 2002 yilinda bu oranin maksimum olmasi
Ankara, Atatiirk ve Gazi meslek yiiksekokullarina bu yil 6grenci alim1 yapilmasiyla
aciklanabilir. En az kaydi silinen 6grenci oraninin oldugu yil %0.2 ile (6 6grenci)
2006 yil1 olmustur. En ¢ok kaydi silinen 6grencinin okudugu akademik birim Atatiirk
MYO (658 dgrenci) olurken, en az kaydi silinen 6grencinin okudugu akademik birim

ise Eczacilik Fakiiltesi (11 6grenci) olmustur.
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Atatiirk MYO 6grencilerinin diger akademik birimlerde okuyan ogrencilere
gore daha ¢ok kayitlarmin silinmesi bu Ogrencilerin sinavsiz gegis yoluyla bu
akademik birime yerlestiriliyor olmasi dolayisiyla sinavla gelen Ogrencilere gore
daha isteksiz ve ilgisiz olmalarindan ve mesleki derslerde yeterli bilgi ve beceriye
sahip olmamalarindan kaynaklanmiyor olabilir. Smavsiz gecis sistemi meslek
yiiksekokullarindaki 6grenci profilini olumsuz yonde etkilemistir. Eczacilik Fakiiltesi
ogrencilerinin %60’1 Fen ve Anadolu Lisesi mezunudur. Dolayisiyla nitelikli bir
ogrenci profiline sahiptir. Eczacilik Fakiiltesi 2005 OSS yiizdelik dilimi 3.99 olan zor
kazanilan akademik birimlerden biridir. Bu nedenlerden dolayr Eczacilik
Fakiiltesi’nde okuyan 6grencilerin kayit sildirme oraninin diisiik olmasi beklenen bir

sonugctur.

Bogazi¢i Universitesi’nde yapilan benzer bir calismaya gore 2000-2001
ogretim yilinda 27, 2001-2002 6gretim yilinda 30, 2002-2003 6gretim yilinda 65,
2003-2004 ogretim yilinda 50 ve 2004-2005 6gretim yilinda 31 olmak iizere toplam
203 Miihendislik Fakiiltesi 0grencisinin iiniversite ile iliskisi kesilmistir (Sayilarla
Bogazici Universitesi). Gazi Universitesi 2000-2001 6gretim yilinda 65, 2001-2002
ogretim yilinda 51, 2002-2003 6gretim yilinda 31, 2003-2004 6gretim yilinda 31 ve
2004-2005 ogretim yilinda 26 olmak iizere toplam 204 Miihendislik Mimarlik
Fakiiltesi 6grencisinin kaydi silinmistir. Her iki tiniversitenin Miihendislik Mimarlik

Fakiiltesi’nde benzer tablonun ortaya ¢ikmasi dikkat cekicidir.
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Arastirmanin  Orneklemine giren Ogrencilerden OSS sinavi sonucunda

tiniversiteye yerlesmeye hak kazanan ancak cesitli nedenlerden dolayr kayit

yaptirmayanlarin kazandiklan yila gore ve akademik birimler bazinda 6grenci sayisi

dagilimi Tablo 8’de verilmistir.

Tablo 8 : Akademik Birimler Bazinda Kazanilan Yila Gore OSS Sonucunda

Universiteye Yerlesmeye Hak Kazanan Ancak Kayit Yaptirmayan Ogrenci Sayisi

Akademik Birim Kazanilan Yil
2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006  Toplam
DIS HEKIMLIGT n ] > 2 0 0 0 0 5
FAK. Satir(%) 20,0 40,0 40,0 0,0 0,0 0,0 0,0 100
Sttun(%) 1,0 1,2 05 0,0 0,0 0,0 0,0 0.2
ECZACILIK n 0 1 2 0 0 0 0 3
FAK. Satir(%) 0,0 333 667 0,0 0,0 0,0 0,0 100
Situn(%) 0,0 06 05 0,0 0,0 0,0 0,0 0,1
ESEF n 1 4 3 5 8 13 11 45
Satr(%) 22 89 6.7 111 17,8 289 244 100
Sttun(%) 1,0 23 07 1,0 2.1 3.1 1,8 1,7
FEF n 28 25 45 31 28 34 18 209
Satir(%) 13,4 120 215 148 134 163 86 100
Situn(%) 27,2 146 10,6 6,1 73 8.2 3,0 8,0
GEF n 21 37 31 23 28 25 26 191
Satr(%) 11,0 194 162 120 147 131 136 100
Situn(%) 20,4 216 7.3 45 73 6,0 44 73
HUKUK FAK.  n 0 0 0 0 0 0 3 3
Satir(%) 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 100 100
Situn(%) 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 05 0,1
iiBF n 9 26 31 14 11 19 17 127
Satirf(%) 7.1 205 244 110 87 150 134 100
Situn(%) 8,7 152 73 28 29 46 29 49
ILETISIM FAK. n 3 15 11 7 6 5 0 47
Satr(%) 64 31,9 234 149 128 106 00 100
Situn(%) 2,9 88 26 1,4 1,6 1,2 0,0 1,8
MEF n 9 11 8 15 17 15 14 89
Satr(%) 101 124 90 16,9 191 169 157 100
Situn(%) 87 6.4 1,9 29 44 36 24 3.4
MMF n 2 10 17 4 13 7 4 57
Satir(%) 3,5 175 298 7,0 228 123 7.0 100
Situn(%) 1,9 58 4,0 08 3.4 1,7 07 22
TEF n 15 30 53 77 83 76 64 398
Satir(%) 3.8 75 133 193 209 191 161 100

Situn(%)

14,6 17,5 12,4 15,1 21,6 18,3 10,8 15,3
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Akademik Birim Kazanilan Yil
2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006  Toplam
TIP FAK. n 0 0 1 0 0 0 0 1
Satir(%) 0,0 0,0 100 0,0 0,0 0,0 0,0 100
Situn(%) 0,0 0,0 0,2 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
TICARETVE  n 1 2 4 3 3 9 11 33
E%?'Q\AK Satir(%) 3,0 6,1 121 91 9,1 273 333 100
AR Sttun(%) 1,0 1,2 0,9 0,6 0,8 2,2 1,8 1,3
HEMSIRELIK n 0 0 1 1 0 0 1 3
YO Satir(%) 0,0 0,0 333 333 0,0 0,0 33,3 100
Situn(%) 0,0 0,0 0,2 0,2 0,0 0,0 0,2 0,1
SAGLIK Hiz. n 13 7 17 20 14 16 12 99
MYO Satir(%) 13,1 7.1 172 202 141 162 12,1 100
Situn(%) 12,6 4,1 4,0 3,9 3,6 3,9 2,0 3,8
iIBF TAPU n 0 1 4 6 7 4 2 24
,\KAQ%ASTRO Satir(%) 0,0 42 16,7 250 292 16,7 83 100
satun(%) 0,0 0,6 0,9 1,2 1,8 1,0 0,3 0,9
ANKARAMYO n 0 0 40 99 53 36 37 265
Satir(%) 0,0 0,0 15,1 374 20,0 13,6 14,0 100
Situn(%) 0,0 0,0 9,4 19,4 13,8 87 6,2 10,2
ATATURK MYO n 0 0 113 131 97 130 334 805
Satir(%) 0,0 0,0 14,0 16,3 12,0 16,1 41,5 100
Situn(%) 0,0 0,0 265 257 252 31,3 56,1 30,9
GAZi MYO n 0 0 43 73 17 26 41 200
Satir(%) 0,0 0,0 21,5 36,5 8,5 13,0 20,5 100
stun(%) 0,0 0,0 10,1 143 44 6,3 6,9 7.7
n 103 171 426 509 385 415 595 2.604
Toplam Satir(%) 4,0 6,6 16,4 19,5 148 159 228 100

Situn(%) 100 100 100 100 100 100 100 100

Tablo 8e gore 2000-2006 yillar1 arasinda OSS smavi sonucunda Gazi
Universitesi'ni kazanan o6grencilerden 2604’ii kazandiklar1 halde Kkayitlarini
yaptirmamislardir. Toplamda en ¢ok kayit yaptirmayan 6grenci oraninin oldugu yil
%23 ile (595 6grenci) 2006 yili, en az kayit yaptirmayan 6grenci oraninin oldugu yil
%4 ile (103 o6grenci) 2000 yili olmustur. En ¢ok kayit yaptirmayan Ogrencinin
kazandigr akademik birim Atatirk MYO (805 Ogrenci) olurken, en az kayit
yaptirmayan Ogrencinin kazandigi akademik birim ise Tip Fakiiltesi (1 6grenci)

olmustur.
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Sonuglarin bu sekilde cikmasi sasirtici degildir. Atatirk MYO’nu kazanan
ogrenciler siavsiz gecisle yerlestirildigi icin yerlestirildikleri boliimii begenmeyip
kayit yaptirmamis olabilirler. Tip Fakiiltesi’ni kazanip ta kayit yaptirmayan ogrenci
sayisinin bu kadar az olmasi ise 6grencilerin bu fakiilteyi kazanmalarinin ne kadar

gii¢c oldugunu ve bilingli tercih yaptiklarimi gostermektedir.

Arastirmanin 6rneklemine giren 6grencilerden mezun on lisans 6grencilerinin

mezuniyet siiresi dagilimi Tablo 9’da verilmistir.

Tablo 9 : Mezun On Lisans Ogrencilerinin Okuduklar1 Déneme Gore Mezuniyet

Siireleri

Okudugu Dénem  Sayi %

3 2 01
4 719 30,1
5 525 22,0
6 757 31,7
7 181 7,6
8 161 6,7
9 26 11
10 11 0,5
11 4 02
Toplam 2386 100

Universiteye bagli meslek yiiksekokullarinda egitim-6gretim siiresi iki yildir
(dort yariyil). Bu okullarda programlarini basar1 ile tamamlayanlara 6n lisans

diplomasi verilir.

Tablo 9’a gore 6grencilerin sadece %30’u toplam 4 yariyil / 2 yil okuyup
normal siiresinde mezun olabilmistir. Normal siirede mezun olan 6n lisans dgrenci
oran1 Ortadogu Teknik Universitesi 2005 yil1 icin ise %20.5’dir(ODTU Performans
Gostergeleri 2005). Akdeniz Universitesi’nde ise normal siirede mezun olan &n lisans

ogrenci oram %49’ dur(Akdeniz Universitesi Performans Gostergeleri 2007).
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On lisans ogrencilerinin ortalama mezuniyet siiresi 5.4 yariyil / 2.7 yildir.
Ortadogu Teknik Universitesi 2005 yili 6n lisans ortalama mezuniyet siiresi ise 2.5

yildir (ODTU Performans Gostergeleri 2005).

Arastirmanin 6rneklemine giren 6grencilerden mezun on lisans 6grencilerinin

akademik birimler bazinda mezuniyet siiresi dagilimi Tablo 10’da verilmistir.

Tablo 10 : Mezun On Lisans Ogrencilerinin Akademik Birimlerine Gére Mezuniyet

Siireleri

Akademik Birim Okudugu Toplam Dénem Sayisi

. i 3 4 5 6 7 8 9 10 11 Toplam
SAGLIK HIZ. MYO n 0 38 66 191 27 63 1 9 0 395

Satir(%) 00 96 16,7 484 68 159 03 23 0,0 100
Situn(%) 0,0 53 12,6 252 14,9 39,1 3,8 81,8 0,0 16,6
iiBF TAPU KAD. MYO n 2 41 48 63 41 11 11 2 4 223
Satir(%) 09 184 21,5 28,3 184 49 49 09 1,8 100
Situn(%) 100 5,7 91 83 22,7 68 42,3 182 100 9,3
ANKARA MYO n 0 256 121 120 24 9 2 0 0 532
Satir(%) 0,0 48,1 22,7 226 45 1,7 04 0,0 00 100
Situn(%) 0,0 356 23,0 159 13,3 56 7,7 00 00 223
ATATURK MYO n 0 279 211 269 49 5 7 0 0 871
Satir(%) 0,0 32,0 24,2 30,9 56 64 08 00 00 100
Situn(%) 0,0 38,8 40,2 355 27,1 34,8 269 00 0,0 36,5
GAZi MYO n 0 105 79 114 40 22 5 0 0 365
Satir(%) 0,0 28,8 21,6 31,2 11,0 60 1,4 00 00 100
Situn(%) 0,0 14,6 15,0 151 22,1 13,7 19,2 00 0,0 15,3

n 2 719 525 757 181 161 26 11 4 2386
Toplam Satir(%) 0,1 30,1 22,0 31,7 76 67 1,1 05 02 100
Satun(%) 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100

Tablo 10’a gore mezun olan toplam 2386 6grenciden 719°u (%30) normal
siresinde (4 yariyll / 2 yil okuyup) mezun olmustur. 2386 mezun On lisans
ogrencisinden 525’1 (%22) 1 yarniyil gecikmeli, 757’si (%31.7) 2 yanyill / 1 yil
gecikmeli, 181’1 (%7.6) 3 yariy1l gecikmeli, 161’1 (%6.7) 4 yariyil / 2 y1l gecikmeli,
26’s1 (%1.1) 5 yanyil gecikmeli, 11’1 (%0.5) 6 yartyil / 3 yil gecikmeli, 4’1 (%0.2) 7

yariy1l gecikmeli mezun olmustur.
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4 yariyil / 2 yil okuyup normal siiresinde mezun veren en ¢ok 0grenci oranina
sahip akademik birim %48 (256 6grenci) ile Ankara MYO’dur. Normal siiresinde en
az mezun veren Ogrenci oranina sahip akademik birim ise %10 (38 ogrenci) ile

Saglik Hizmetleri MYO’dur.

Arastirmanin  Orneklemine giren Ogrencilerden dort yillik  lisans

programlarindan mezun olanlarin mezuniyet siiresi dagilimi Tablo 11’°de verilmistir.

Tablo 11 : Dért Yillik Lisans Programlarindan Mezun Ogrencilerin Okuduklari

Doneme Gére Mezuniyet Siireleri

Okudugu Dénem Sayi %

6 8 0,0
7 14 0,1
8 8193 48,9
9 5.036 30,0
10 1.943 11,6
11 567 3,4
12 178 1,1
13 822 4,9

Toplam 16761 100

Tablo 11°e gore dgrencilerin %49’u 8 yariyil / 4 y1l okuyup normal siiresinde
mezun olabilmistir. Normal siirede mezun olan lisans 6grenci oran1 Ortadogu Teknik
Universitesi 2005 yili igin ise %71°dir(ODTU Performans Gostergeleri 2005). Bu
oran Akdeniz Universitesi icin ise % 50’dir(Akdeniz Universitesi Performans

Gostergeleri 2007).

Dort yillik lisans programindan mezun Ogrencilerinin %30’u 1 yaryil
gecikmeli, %11.6’s1 2 yariyil/1 yil gecikmeli, %3.4’ii 3 yariyil gecikmeli, %1.1°1 4

yariy1l/2 y1l gecikmeli, %4.9’u ise 5 yariyil gecikmeli mezun olmustur.

Ogrencilerin ortalama mezuniyet siiresi 8.9 yariyil / 4.5 yildir. Ortadogu
Teknik Universitesi 2005 yil1 lisans ortalama mezuniyet siiresi ise 4.4 yildir (ODTU
Performans Gostergeleri 2005).
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Arastirmanin  Orneklemine giren Ogrencilerden dort yillik  lisans
programlarindan mezun olanlarin akademik birimler bazinda mezuniyet siiresi

dagilimi Tablo 12’de verilmistir.

Tablo 12 : Dért Yillik Lisans Programlarindan Mezun Ogrencilerin Akademik

Birimlerine Gore Mezuniyet Siireleri

Akademik Birim Okudugu Toplam Dénem Sayisi

6 7 8 9 10 11 12 13 Toplam
ECZACILIK  n 0 0 125 68 5 10 5 0 264
FAK. Satr(%) 00 00 473 258 212 38 19 00 100
Satun(%) 0,0 0,0 1,5 1,4 2,9 1,8 2,8 0,0 1,6
ESEF n 1 1 283 78 31 4 1 0 399

Satir(%) 0,3 0,3 709 195 7.8 1,0 0,3 0,0 100
Sutun(%) 12,5 7,1 3,5 1,5 16 07 06 00 2,4
FEF n 1 0 692 471 251 50 36 10 1.511
Satir(%) 0,1 0,0 458 31,2 16,6 3,3 2,4 0,7 100
Sttun(%) 12,5 00 84 94 129 88 202 1,2 9,0
GEF n 0 0 3.063 1.571 330 49 31 4 5.048
Satir(%) 0,0 00 607 31,1 65 1,0 06 01 100
Satun(%) 00 00 374 312 17,0 86 174 05 30,1
HUKUKFAK. n 0 0 93 72 94 16 1 3 289
Satir(%) 0,0 00 322 249 325 55 3,8 1,0 100
Situn(%) 0,0 0,0 1,1 14 48 28 62 04 1,7
iiBF n 0 1 1.033 555 405 65 27 4 2.090
Satir(%) 0,0 00 494 266 194 31 1,3 02 100
Situn(%) 0,0 7,1 126 11,0 20,8 11,5 152 05 12,5

ILETISIM n 0 0 66 101 102 22 12 2 305

FAK. Satr(%) 00 00 216 331 334 72 39 07 100
Satun(%) 0,0 0,0 0,8 2,0 5,2 3,9 6,7 0,2 1,8

MEF n 0 5 700 821 0 188 0 777 2.492

Satir(%) 0,0 0,2 281 329 0,0 7,5 0,0 31,2 100
Satun(%) 0,0 357 86 16,3 0,0 332 0,0 945 14,9
MMF n 0 0 342 119 162 45 12 14 694
Satir(%) 0,0 0,0 493 17,1 233 65 1,7 2,0 100
Stitun(%) 0,0 0,0 42 2,4 8,3 7.9 6,7 1,7 4.1
TEF n 6 7 954 628 287 81 23 5 1.991
Satir(%) 0,3 0,4 47,9 315 144 41 1,2 0,3 100
Situn(%) 750 50,0 11,6 125 148 143 129 06 11,9
TICARETVE n 0 0 576 342 66 14 3 0 1.001
;XE'ZM EGT. Satr(%) 00 00 575 342 66 14 03 00 100
: Satun(%) 0,0 0,0 7,0 6,8 3,4 2,5 1,7 0,0 6,0
BESYO n 0 0 194 178 132 20 16 2 542
Satir(%) 0,0 0,0 358 328 244 37 3,0 0,4 100
Situn(%) 0,0 0,0 2,4 3,5 6.8 3,5 9,0 0,2 3,2
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Akademik Birim Okudugu Toplam Dénem Sayisi
6 7 8 9 10 11 12 13 Toplam
HEMSIRELIK n 0 0 71 32 27 3 1 1 135
YO Satr(%) 00 00 526 237 200 22 07 07 100
Satun(%) 0,0 0,0 0,9 0,6 1,4 0,5 0,6 0,1 0,8
n 8 14 8.193 5.036 1.943 567 178 822  16.761
Toplam Satir(%) 0,0 0,1 489 30,0 11,6 34 11 49 100

Shtun(%) 100 100 100 100 100 100 100 100 100

Tablo 12’ye gore mezun olan toplam 16761 6grenciden %49’u 8 yariyil / 4
y1l okuyup normal siiresinde mezun olabilmistir. 16761 6grenciden 5036’°s1 (%30) 1
yariyll gecikmeli, 1943’4 (%12) 2 yanyil/l yil gecikmeli, 567’si (%3) 3 yariyil
gecikmeli, 178’1 (%11) 4 yariyil/2 y1l gecikmeli, 822’si (%5) 5 yariyill gecikmeli

mezun olmustur.

8 yariyil / 4 yil okuyup normal siiresinde mezun veren en cok 6grenci oranina
sahip akademik birim %71 (283 06grenci) ile ESEF’dir. Normal siiresinde mezun
veren en az Ogrenci oramna akademik birim ise %22 ile (66 ogrenci) Iletisim

Fakiiltesi’dir.

Eczacilik Fakiiltesi 6grencilerinin %47’si, ESEF 6grencilerinin %71°i, FEF
ogrencilerinin %46’s1, GEF 0Ogrencilerinin %61’1, Hukuk Fakiiltesi ogrencilerinin
%32’si, [IBF ogrencilerinin %49’u, Iletisim Fakiiltesi ogrencilerinin %22’si, MEF
ogrencilerinin %?28’i, Miihendislik Mimarlik Fakiiltesi 6grencilerinin %49’u, TEF
ogrencilerinin %48’i, Ticaret ve Turizm Egitim Fakiiltesi 6grencilerinin %57.5°1,
BESYO 6grencilerinin %36’s1 ve Hemsirelik YO 6grencilerinin %531 8 yaryil/4

y1l okuyup normal siiresinde mezun olmuslardir.
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Arastirmanin ~ Orneklemine giren Ogrencilerden bes yillik lisans

programlarindan mezun olanlarin mezuniyet siiresi dagilimi Tablo 13’de verilmistir.

Tablo 13 : Bes Yillik Lisans Programlarindan Mezun Ogrencilerin Okuduklart

Doneme Gére Mezuniyet Siireleri

Okudugu Dénem Sayi %

5 2 0,3
6 1 0,1
8 1 0,1
9 3 0,4
10 581 78,0
11 100 13,4
12 40 5.4
13 17 2,3
Toplam 745 100

Gazi Universitesi’'nde bes yillik egitim-ogretim programi uygulayan
fakiilte/boliimler sunlardir : Dis Hekimligi Fakiiltesi, Gazi Egitim Fakiiltesinin Tarih
Ogretmenligi, Cografya Ogretmenligi, Felsefe Grubu Ogretmenligi, Tiirk Dili ve
Edebiyati Ogretmenligi, Matematik Ogretmenligi, Fizik Ogretmenligi, Kimya

Ogretmenligi ve Biyoloji Ogretmenligi programlaridir.
Tablo 13’e gore 6grencilerin %78’1 10 yariy1l/5 y1l okuyup normal siiresinde
mezun olabilmistir. Ogrencilerin %13.4’1i 1 yariyil gecikmeli, %5.4’ii 2 yariyil/1 yil

gecikmeli, %?2.3’1 3 yariyil gecikmeli mezun olmustur.

Ogrencilerin ortalama mezuniyet siiresi 10.3 yariyil / 5.2 yildur.
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Arastirmanin ~ Orneklemine giren Ogrencilerden bes yillik lisans

programlarindan mezun olanlarin mezuniyet siiresi dagilimi Tablo 14’te verilmistir.

Tablo 14 : Bes Yillik Lisans Programlarindan Mezun Ogrencilerin Akademik

Birimlerine Gore Mezuniyet Siireleri

Akademik Birim Okudugu Toplam Dénem Sayisi
5 6 8 9 10 11 12 13 Toplam
DI$ HEKIMLIGI  n 2 0 0 0 22 75 7 13 119
FAK. Satir(%) 1,7 00 00 00 185 630 59 10,9 100
Sutun(%) 100 0,0 0,0 0,0 3,8 750 175 765 16,0
GEF n 0 1 1 3 559 25 33 4 626

Satr(%) 00 02 02 05 893 40 53 06 100
Situn(%) 0,0 100 100 100 962 250 825 235 84,0

n 2 1 1 3 581 100 40 17 745
Toplam Satir(%) 0,3 0,1 0,1 0,4 78,0 134 54 2,3 100
SGtun(%) 100 100 100 100 100 100 100 100 100

Gazi Universitesi’'nde bes yillik egitim-ogretim programi uygulayan
fakiilte/boliimler sunlardir : Dis Hekimligi Fakiiltesi, Gazi Egitim Fakiiltesinin Tarih
Ogretmenligi, Cografya Ogretmenligi, Felsefe Grubu Ogretmenligi, Tiirk Dili ve
Edebiyati Ogretmenligi, Matematik Ogretmenligi, Fizik Ogretmenligi, Kimya

Ogretmenligi ve Biyoloji Ogretmenligi programlaridir.

Tablo 14’e gore toplam 745 dgrenci mezun olmustur. 10 yariyil/5 yil okuyup
normal siiresinde en ¢ok mezun Ogrenci oranina sahip akademik birim %89 (559
ogrenci) ile GEF’dir. Dis Hekimligi Fakiiltesi 0grencilerinin sadece %18.5’1 (22

Ogrenci) normal siiresinde mezun olabilmistir.

Sonuglarin bu sekilde ¢cikmasinda Dig Hekimligi Fakiiltesi’'nde okutulan ders
programimin GEF’de okutulan ders programindan daha agir olmasi etkili olmus
olabilir. Ayrica GEF 6grencilerinin %29’u Ogretmen Liseleri mezunudur (bkz. Tablo
31). Yani ortadgretimde aldiklar1 dersler lisans programlarinda aldiklar1 derslerde
kolaylik sagliyor olabilir. Bu da dgrencilerin normal siiresinde mezun olmalarini

etkileyen faktorlerden biri olmus olabilir.
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Arastirmanin orneklemine giren 6grencilerden alt1 yillik lisans programindan

mezun olanlarin mezuniyet siiresi dagilimi1 Tablo 15’te verilmistir.

Tablo 15 : Alt1 Yillik Lisans Programindan Mezun Olan Ogrencilerin Okudugu

Doneme Gére Mezuniyet Siireleri

Okudugu Dénem Sayi %
12 56 100

Okudugu Dénem Sayi %
2005-2006 Bahar 56 100

Gazi Universitesi’nde alti yillik egitim-6gretim uygulayan lisans programi

Tip Fakiiltesi’dir.

2000-2006 yillar1 arasinda Gazi Universitesi’ne kayit yaptiran Tip Fakiiltesi

ogrencileri ilk mezunlarin1 2005-2006 Bahar yariyilinda vermistir.
Tablo 15’e gore mezun sayist 56’dir. 2000 senesinde kayit yaptiran Tip
Fakiiltesi 6grenci sayis1 ise 178’dir. Buna gore alt1 yillik lisans programindan mezun

olan 6grencilerin sadece %31,5’1 normal siiresinde mezun olabilmistir.

Arastirmanin Orneklemine giren Ogrencilerin cinsiyetlerine gore dagilimi

Tablo 16’da verilmistir.

Tablo 16 : Ogrencilerin Cinsiyetlerine Gore Dagilimi

Cinsiyet Sayi %

Erkek 37.363 51,0
Kiz 35.925 49,0
Toplam 73.288 100

Tablo 16’ya gore 6grencilerin %51°1 erkek, %49 u ise kizdir.
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Ozsoy(2004), 2000-2001 &gretim yilinda, Hacettepe, Pamukkale ve Baskent
iniversitelerinde miihendislik, iktisadi ve idari bilimler ve tip fakiiltelerinde okuyan
son smnif lisans Ogrencilerinden 500 Ogrenciyle yaptigi calismasinda buldugu
sonucglardan biri de, iiniversite 6grencilerinin cinsiyet degiskenine gore dagilimina
bakildiginda, her yiiz liniversite 6grencisinden altmis besinin erkek, otuz besinin ise
kiz oldugudur. Ogrencilerin cinsiyete gore dagilimlari, onlarin dgrenim gordiikleri
tiniversitenin vakif mi, yoksa devlet {iniversitesi mi olduguna; devlet {iniversitesiyse,
gelismis mi yoksa gelismekte olan bir iiniversite mi olduguna bagl olarak farklilik
gostermektedir. Kiz 6grencilerin toplam 6grenci niifusu icindeki orani, bir vakif
yiiksek 6gretim kurumu olan Baskent Universitesinde %51.4 iken bu oran Hacettepe

Universitesinde %39.3’e, Pamukkale Universitesinde ise %20.5’e diismektedir.

Gazi Universitesi’ndeki erkek kiz dagilimi akademik birimler bazinda olmasa
bile iiniversite genelinde oldukga dengelidir. Bu da Gazi Universitesi’nin gelismis bir

devlet iiniversitesi oldugunun gostergesidir.
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Arastirmanin Orneklemine giren Ogrencilerin akademik birimlerine gore

cinsiyet dagilimi Tablo 17°de verilmistir.

Tablo 17 : Ogrencilerin Akademik Birimlerine Gore Cinsiyet Dagilimi

Fakiilte Cinsiyet
Erkek Kiz  Toplam
DIS HEKIMLIGI FAK. n 306 327 633
Satir(%) 483 51,7 100
Situn(%) 0,8 0,9 0,9
ECZACILIK FAK. n 325 458 783
Satir(%) 41,5 585 100
Situn(%) 0,9 1,3 1,1
ESEF n 1.208 642 1.850
Satir(%) 65,3 34,7 100
Situn(%) 3,2 1,8 2,5
FEF n 2.761 4.076 6.837
Satir(%) 40,4 59,6 100
Siitun(%) 7,4 11,3 93
GEF n 5613 10.575 16.188
Satir(%) 34,7 653 100
Satun(%) 15,0 29,4 22,1
HUKUK FAK. n 435 533 968
Satir(%) 44,9 551 100
Siitun(%) 1,2 1,5 1,3
iiBF n 4.687 4.077 8.764
Satir(%) 53,5 46,5 100
Situn(%) 12,5 11,3 12,0
ILETISIM FAK. n 713 569 1.282
Satir(%) 556 444 100
Situn(%) 1,9 1,6 1,7
MEF n 979 5169 6.148
Satir(%) 159 84,1 100
Situn(%) 2,6 14,4 8,4
MMF n 3149 1611 4.760
Satir(%) 66,2 33,8 100
Situn(%) 8,4 4,5 6,5
TEF n 8206 894  9.100
Satir(%) 90,2 98 100
Sutun(%) 22,0 2,5 12,4
TIP FAK. n 641 681 1.322
Satir(%) 485 51,5 100
Sutun(%) 1,7 1,9 1,8
TICARET VE TUR.EGT.FAK. n 1502 1.416 2918
Satir(%) 51,5 485 100
Sutun(%) 4,0 3,9 4,0
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Fakiilte Cinsiyet
Erkek Kiz  Toplam
GUZEL SANATLAR FAK. n 13 17 30

Satir(%) 43,3 56,7 100
Situn(%) 0,0 0,0 0,0
BESYO n 1102 747  1.849
Satir(%) 59,6 40,4 100
Situn(%) 2,9 2,1 2,5
HEMSIRELIK YO n 0 453 453
Satir(%) 0,0 100 100
Siitun(%) 0,0 1,3 0,6
SAGLIK HIiZMETLERI MYO n 271 638 909
Satir(%) 29,8 70,2 100
Stitun(%) 0,7 1,8 1,2
iiBF TAPU KADASTRO MYO n 313 171 484
Satir(%) 64,7 353 100
Stitun(%) 0,8 0,5 0,7
ANKARA MYO n 149  1.784 1.933
Satir(%) 7,7 92,3 100
Stitun(%) 0,4 5,0 2,6
ATATURK MYO n 3.855 891 4.746
Satir(%) 81,2 188 100
Situn(%) 10,3 2,5 6,5
GAZI MYO n 1134 196  1.330
Satir(%) 853 14,7 100
Situn(%) 3,0 0,5 1,8
n 37.362 35.925 73.287
Toplam Satir(%) 51,0 49,0 100
Siatun(%) 100 100 100

Tablo 17’ye gore dikkat ceken fakiiltelerden biri TEF dir. %90 erkek 6grenci,
%10 oraninda kiz 6grenciden olusan TEF erkek Ogrenci oraninin en fazla oldugu
akademik birimdir. Ankara MYO ise TEF’in aksine %92 kiz 6grenciden %8 erkek
ogrenciden olusan kiz 6grenci oraninin en fazla oldugu akademik birimdir. Dig
Hekimligi Fakiiltesi, Tip Fakiiltesi, Ticaret ve Turizm Egitim Fakiiltesi ve 1IBF kiz-
erkek dagiliminin dengeli oldugu akademik birimler arasindadir. Hemsirelik YO ise
sadece kiz ogrencilerin tercih edebilecegi bir akademik birimdir. Ozetle Gazi
Universitesi’'nde  akademik  birimler bazinda cinsiyet dagilimi  farklilik

gostermektedir.
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Tablo 17’ye gore dikkat ceken bir diger sonug ta Tip Fakiiltesi 6grencilerinin
cinsiyet dagilimidir. Beklenenin aksine Gazi Universitesi’nde 7 yillik toplam oranlar
Tip Fakiiltesi’nde kiz 6grenci oraminin (%51.5) erkek 6grenci oranindan (%48.5)

fazla oldugunu gostermektedir.

Zira Tirkiye ve yurtdisindaki bazi1 arastirmalar tip egitimi alan erkek
ogrencilerin kiz 6grencilerden fazla oldugunu gostermektedir(Vehid ve arkadaslari,
2001). 2006 OSS verilerine gore tip kontenjanlarina yerlesenlerin %43’ii bayan
%57’si erkektir(Tip Yiiksekogretim Programi). Israil’de yapilan bir ¢alismada kiz
Ogrenci sayisinin  ve bayan hekim sayisinin son yillarda artis gosterdigi
belirtilmektedir. Bir bagska c¢alismada ise Amerika’da tip Ogrencileri arasinda kiz
Ogrenci sayisinin son 25-30 yil igerisinde artarak dortte bir oranindan iicte bir oranina
eristigi belirtilmektedir. Cerrahpasa Tip Fakiiltesi’ne son bes yilda kaydini1 yaptiran
ogrencilerin cinsiyet dagilimi incelendiginde, kiz 6grenci oranminin yillara gore
artarak %40 oranina ¢iktig1 goriilmektedir. Cerrahpasa Tip Fakiiltesi’nde 1998-1999
O0grenim yilinda egitime baglayan tim 1.simif Ogrencileri ile yapilan calismada
ogrencilerin  %59.6’sinin erkek, %40.4’tniin kiz oldugu bagka bir anlatimla
ogrenciler arasinda cinsiyet acisindan istatistiksel olarak erkek ogrenciler yoniinde

anlaml bir dagilim farki oldugu sonucu bulunmustur(Vehid ve arkadaslari, 2001).

2000-2006 donemi itibariyle Erciyes Universitesi 1IBF 6grencilerinin
cinsiyete gore dagilimlarina bakildiginda, 2000/2001 ve 2005/2006 donemleri
arasinda, bayan 6grencilerin toplam icindeki paylar %25.9-%32.3 arasinda kalirken,
erkek ogrencilerin paylar1 %67.7-%74.1 arasinda degismistir. Bu veriler Erciyes
Universitesi 1IBF bayan 6grenci mevcudunun erkek grencilerin ancak 1/3’ii kadar
oldugunu gostermektedir (Erciyes Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi
Ogrenci Profili). Tablo 17°ye gore Gazi Universitesi 1IBF 6grencilerinin cinsiyet

dagilimi ise dengelidir (%53.5 erkek, %46.5 kiz 6grenci).

Tablo 17’ye gore Hukuk Fakiiltesi’'ndeki kiz ogrenci oram %55, erkek
ogrenci oram %45’dir. Bu sonuglar 2006 OSS verileriyle 6rtiismektedir. 2006 OSS
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verilerine gore hukuk kontenjanlarina yerlesenlerin  %54’ti bayan %46’s1

erkektir(Hukuk Yiiksekogretim Programlari).

Onural (2005) Abant Izzet Baysal Universitesi Teknik Egitim Fakiiltesi’nde

okuyan 306 dgrenciye uyguladigi anket sonucuna gore TEF de okuyan 6grencilerin

tamamina yakini erkeklerden olugmaktadir sonucunu bulmustur.

Biitiin bu sonuclar giiniimiizde hala meslek seciminde cinsiyetin etkisinin

devam ettigini gostermektedir.

Arastirmanin Orneklemine giren Ogrencilerden 6grenimleri devam edenlerin

akademik birimlerine gore cinsiyet dagilimi1 Tablo 18’de verilmistir.

Tablo 18 : Ogrenimi Devam Eden Ogrencilerin Akademik Birimlerine Gore Cinsiyet

Dagilimi

Cinsiyet
ngﬁlte_ Erkek Kiz Toplam
DIS HEKIMLIGI FAK. n 239 250 489

Satir(%) 48,9 51,1 100
Situn(%) 1,0 1,1 1,0
ECZACILIK FAK. n 229 272 501
Satir(%) 457 543 100
Siitun(%) 0,9 1,2 1,1
ESEF n 841 513  1.354
Satir(%) 62,1 37,9 100
Sttun(%) 3.4 2,3 2,9
FEF n 1.874 2742 4.616
Satir(%) 406 59,4 100
Sttun(%) 7,6 12,3 99
GEF n 3450 6.230 9.680
Satir(%) 356 64,4 100
Siutun(%) 14,1 28,0 20,7
HUKUK FAK. n 309 343 652
Satir(%) 47,4 526 100
Siitun(%) 1,3 1,5 1,4
iiBF n 3.545 2732 6.277
Satir(%) 56,5 435 100
Sutun(%) 14,5 12,3 13,4



Cinsiyet
Fakiilte Erkek Kiz Toplam
ILETISIM FAK. n 463 389 852
Satir(%) 54,3 457 100
SGtun(%) 1,9 1,7 1,8
MEF n 531 2816 3.347
Satir(%) 159 84,1 100
Situn(%) 2,2 12,7 72
MMF n 2485 1.277 3.762
Satir(%) 66,1 33,9 100
Sutun(%) 10,1 5,7 8,0
TEF n 5590 604  6.194
Satir(%) 90,2 9,8 100
Situn(%) 22,8 27 13,2
TIP FAK. n 598 635  1.233
Satir(%) 485 51,5 100
Situn(%) 2.4 2,9 2,6
TICARET VE TUR. EGT. FAK. n 955 882  1.837
Satir(%) 52,0 48,0 100
Siitun(%) 3,9 4,0 3,9
GUZEL SANATLAR FAK. n 13 17 30
Satir(%) 433 56,7 100
Satun(%) 0,1 0,1 0,1
BESYO n 737 464  1.201
Satir(%) 61,4 386 100
Siitun(%) 3,0 2,1 2,6
HEMSIRELIK YO n 0 290 290
Satir(%) 0,0 100 100
Siitun(%) 0,0 1,3 0,6
SAGLIK HIZMETLERIMYO  n 120 218 338
Satir(%) 355 64,5 100
Siitun(%) 0,5 1,0 0,7
lIBF TAPU KADASTRO MYO n 132 66 198
Satir(%) 66,7 33,3 100
Siitun(%) 0,5 0,3 0,4
ANKARA MYO n 85 904 989
Satir(%) 8,6 91,4 100
Situn(%) 0,3 4,1 2,1
ATATURK MYO n 1.862 524  2.386
Satir(%) 78,0 220 100
Situn(%) 7,6 24 5,1
GAZI MYO n 468 80 548
Satir(%) 854 146 100
Situn(%) 1,9 0,4 1,2
n 24.526 22.248 46.774
Toplam Satir(%) 52,4 47,6 100
Satun(%) 100 100 100

60
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Tablo 18’e gore dgrencilerin %52’si erkek, %48’i kizdir. Ogrenimleri devam

eden Ogrencilerden erkek ogrencilerin orani kiz 6grencilerin oranindan fazladir.

Arastirmanin Orneklemine giren Ogrencilerden mezun olanlarin akademik

birimlerine gore cinsiyet dagilimi1 Tablo 19°da verilmistir.

Tablo 19 : Mezun Ogrencilerin Akademik Birimlerine Gore Cinsiyet Dagilimi

Fakiilte Cinsiyet
Erkek Kiz Toplam
DIS HEKIMLIGI FAK. n 50 69 119
Satir(%) 42,0 58,0 100
Situn(%) 0,6 0,6 0,6
ECZACILIK FAK. n 90 174 264
Satir(%) 34,1 65,9 100
Sutun(%) 1,1 1,5 1,3
ESEF n 288 111 399
Satir(%) 72,2 27,8 100
Sutun(%) 3,4 1,0 2,0
FEF n 436 1.075 1.511
Satir(%) 28,9 71,1 100
Sutun(%) 5,2 9,3 7,6
GEF n 1.711 3.963 5.674
Satir(%) 30,2 69,8 100
Sdtun(%) 20,3 34,4 284
HUKUK FAK. n 110 179 289
Satir(%) 38,1 61,9 100
Situn(%) 1,3 1,6 1,4
iiBF n 870 1.220 2.090
Satir(%) 41,6 58,4 100
Situn(%) 10,3 10,6 10,5
ILETISIM FAK. n 168 137 305
Satir(%) 55,1 44,9 100
Sutun(%) 2,0 1,2 1,5
MEF n 371 2121 2.492
Satir(%) 14,9 851 100
Sutun(%) 4,4 184 125
MMF n 423 271 694
Satir(%) 61,0 39,0 100
Situn(%) 5,0 2,4 3,5
TEF n 1.788 203 1.991
Satir(%) 89,8 10,2 100
Situn(%) 21,2 1,8 10,0
TIP FAK. n 21 35 56
Satir(%) 37,5 625 100
Situn(%) 0,2 0,3 0,3
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Fakiilte Cinsiyet
Erkek Kiz Toplam
TICARET VE TURIZM EGT. FAK. n 495 506  1.001
Satir(%) 49,5 50,5 100
Situn(%) 59 4,4 5,0
BESYO n 289 253 542
Satir(%) 53,3 46,7 100
Situn(%) 3,4 2,2 2,7
HEMSIRELIK YO n 0 135 135
Satir(%) 0,0 100 100
Situn(%) 0,0 1,2 0,7
SAGLIK HIZMETLERI MYO n 102 293 395
Satir(%) 25,8 74,2 100
Sutun(%) 1,2 2,5 2,0
lIBF TAPU KADASTRO MYO n 134 86 220
Satir(%) 60,9 39,1 100
Situn(%) 1,6 0,7 1,1
ANKARA MYO n 21 511 532
Satir(%) 3,9 96,1 100
Situn(%) 0,2 4,4 27
ATATURK MYO n 744 127 871
Satir(%) 854 14,6 100
Satun(%) 8,8 1,1 4,4
GAZI MYO n 308 57 365
Satir(%) 84,4 156 100
Situn(%) 37 05 1,8
n 8.419 11.526 19.945
Toplam Satir(%) 422 57,8 100
Satun(%) 100 100 100

Tablo 19’a gore Ogrencilerin  %42’si erkek, %58’1 kizdir. Mezun

ogrencilerden kizlarin oranm erkeklerden fazladir.

Arastirmanin Orneklemine giren ogrencilerden 6grenimleri devam edenlerin

cinsiyetlerine gore dagilimi1 Tablo 20’de verilmistir.

Tablo 20 : Ogrenimi Devam Eden Ogrencilerin Cinsiyetlerine Gore Dagilimi

Cinsiyet Sayi %

Erkek 24.526 52,4
Kiz 22.248 47,6
Toplam 46.774 100

Tablo 20’ye gore dgrencilerin %52’si erkek, %481 kizdr.
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Arastirmanin orneklemine giren dgrencilerden mezun olanlarin cinsiyetlerine

gore dagilimi Tablo 21°de verilmistir.

Tablo 21 : Mezun Ogrencilerin Cinsiyetlerine Gore Dagilim1

Cinsiyet Sayi %

Erkek 8.419 42,2
Kiz 11.526 57,8
Toplam 19.945 100

Tablo 21’e gore dgrencilerin %42’si erkek, %58’1 kizdir.

Arastirmanin Orneklemine giren Ogrencilerden mezun lisans 6grencilerinin

cinsiyetlerine gore dagilimi Tablo 22’de verilmistir.

Tablo 22 : Mezun Lisans Ogrencilerinin Cinsiyetlerine Gore Dagilimi

Cinsiyet Sayi %

Erkek 7.108 40,5
Kiz 10.449 59,5
Toplam 17.557 100

Tablo 22’ye gore dgrencilerin %40.5°1 erkek, %59.5’1 kizdur.

Arastirmanin drneklemine giren 6grencilerden mezun on lisans 6grencilerinin

cinsiyetlerine gore dagilimi Tablo 23’de verilmistir.

Tablo 23 : Mezun On Lisans Ogrencilerin Cinsiyetlerine Goére Dagilimi

Cinsiyet Sayi %

Erkek 1.311 54,9
Kiz 1.077 45,1
Toplam 2.388 100

Tablo 23’e gore dgrencilerin %55°1 erkek, %45°1 kizdir.
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Arastirmanin  6rneklemine giren Ogrencilerden kayit donduranlarin

cinsiyetlerine gore dagilimi1 Tablo 24’te verilmistir.

Tablo 24 : Kayit Donduran Ogrencilerin Cinsiyetlerine Gore Dagilim1

Cinsiyet Sayi %

Erkek 227 64,7
Kiz 124 35,3
Toplam 351 100

Tablo 24’e gore Ogrencilerin %65’1 erkek, %35°i kizdir. Kayit donduran

erkek 6grenci orani kiz 6grenci oranindan fazladir.

Arastirmanin  6rneklemine  giren  Ogrencilerden kaydi  silinenlerin

cinsiyetlerine gore dagilimi1 Tablo 25’te verilmistir.

Tablo 25 : Kayd: Silinen Ogrencilerin Cinsiyetlerine Gore Dagilimi

Cinsiyet Sayi %

Erkek 2.424 70,2
Kiz 1.029 29,8
Toplam 3.453 100

Tablo 25’e gore 6grencilerin %70’1 erkek, %30’u kizdir. Kayd silinen erkek

0grenci orani kiz 6grenci oranindan fazladir.
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Arastirmanin Orneklemine giren Ogrencilerin dogum tarihlerine gore yas

dagilimi Tablo 26’da verilmistir.

Tablo 26 : Ogrencilerin Dogum Tarihlerine Gore Yas Dagilimlari

Yas-Arahgi Sayi %
15-19 15.857 21,6
20-24 48.488 66,2
25-29 8.216 11,2
30-34 499 0,7
35-39 123 0,2
40 ve Ustl 84 0,1
Toplam 73.267 100
Belirsiz 21 0,0
Toplam 73.288 100

Tablo 26’ya gore Ogrencilerin %22’si 15-19, %66’s1 20-24, %111 25-29,
9%0.7’s1 30-34, %0.2’si 35-39 ve %0.1°1 40 ve iistii yas grubundadir.

Genel olarak, yas grubu itibariyle 15-24 yas aras1 genglik cagi kabul edilirse

ogrencilerin %88’1 genctir diyebiliriz.

Sayi

Sekil 1 : Ogrencilerin Dogum Tarihlerine Gére Yas Dagilimlar

50.000 -
40.000 |
30.000 -]
43 488
GG, 18 %
20.000 -
10.000 -]
15.857
21, G4%
2216
11.21%
400
0 | T T T G &
15419 20-24 25.20 30-34 35-30 40 ve (it

Yas Araligi
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Arastirmanin  Orneklemine giren Ogrencilerin yas degiskenine iligkin

minimum, maksimum, ortalama ve standart sapma degerleri Tablo 27’de verilmistir.

Tablo 27 : Ogrencilerin Yas Degiskenine Ait Istatistiki Sonuclar

n Minimum Maksimum Ortalama Standart Sapma
Yag 73.267 15 59 21,73 2,724

Tablo 27’ye gore dgrencilerin minimum yast 15, maksimum yas1 59 ve yas

ortalamasi 22’dir.

Arastirmanin 6rneklemine giren lisans 6grencilerinin yas degiskenine iliskin

minimum, maksimum, ortalama ve standart sapma degerleri Tablo 28’da verilmistir.

Tablo 28 : Lisans Ogrencilerinin Yas Degiskenine Ait Istatistiki Sonuclar

N Minimum Maksimum Ortalama Standart Sapma
Yas 61.570 15 56 21,88 2,568

Tablo 28’e gore Ogrencilerin minimum yast 15, maksimum yas1 56 ve yas

ortalamasi 22°dir.

Arastirmanin Orneklemine giren meslek yiiksek okulu Ogrencilerinin yas
degiskenine ilisgkin minimum, maksimum, ortalama ve standart sapma degerleri

Tablo 29’da verilmistir.

Tablo 29 : Meslek Yiiksek Okulu Ogrencilerinin Yas Degiskenine Ait Istatistiki

Sonuglar

n Minimum Maksimum Ortalama Standart Sapma
Yas 9.395 15 59 20,63 3,337

Tablo 29’a gore Ogrencilerin minimum yast 15, maksimum yas1 59 ve yas

ortalamasi 21°dir.
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Arastirmanin 6rneklemine giren yiiksekokul Ogrencilerinin yas degiskenine
iliskin minimum, maksimum, ortalama ve standart sapma degerleri Tablo 30’da

verilmistir.

Tablo 30 : Yiiksekokul Ogrencilerinin Yas Degiskenine Ait Istatistiki Sonuglar

n Minimum Maksimum Ortalama Standart Sapma
Yas 2302 16 41 22,33 2,914

Tablo 30’a gore Ogrencilerin minimum yagst 16, maksimum yas1 41 ve yas

ortalamasi 22’dir.
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Arastirmanin 6rneklemine giren 6grencilerin mezun olduklan birlestirilmis

lise tiirtine gore dgrenci dagilimi Tablo 31°de verilmistir.

Tablo 31 : Akademik Birimler Bazinda Mezun Olunan Birlestirilmis Lise Tiiriine

Gore Ogrenci Sayisi

Birlestirilmis Lise Turi

Tek.
Akademik Birim ve .
Fenve End. Diger
Genel Anadolu Ozel Meslek Meslek Ogretmen Agikdgr.
Liseler Liseleri Liseler Liseleri Liseleri Liseleri Liseleri Toplam
DIS n 56 377 126 0 1 20 0 580
';EE'M'-'G' Satr(%) 97 650 21,7 00 02 34 0,0 100
: Satun(%) 0,4 3,3 1,2 0,0 0,0 0,4 0,0 0,9
ECZACILIK n 91 434 166 0 0 34 0 725
FAK. Satr(%) 12,6 59,9 229 00 00 47 0,0 100
Stitun(%) 0,7 3,7 1,6 0,0 0,0 0,7 0,0 11
ESEF n 39 63 36 684 927 2 1 1.752
Satir(%) 2,2 3,6 2,1 39,0 529 0,1 0,1 100
Sdtun(%) 0,3 0,5 0,3 5,1 6,8 0,0 0,1 2,6
FEF n 3255 1.321 1946 6 64 8 88 6.688
Satir(%) 48,7 19,8 29,1 0,1 1,0 0,1 1,3 100
Situn(%) 241 11,4 18,5 0,0 0,5 0,2 12,2 9,8
GEF n 4078 2393 3.027 169 612 4.234 204 14.717
Satir(%) 27,7 16,3 20,6 1,1 42 28,8 1,4 100
Situn(%) 30,2 20,7 287 13 45 91,9 28,2 21,6
HUKUK FAK.  n 131 452 245 0 1 66 4 899
Satir(%) 14,6 50,3 27,3 0,0 0,1 7.3 0,4 100
Siitun(%) 1,0 3,9 2,3 0,0 0,0 1,4 0,6 1,3
iiBF n 2341 3.031 2843 0 28 89 22 8.354
Satir(%) 28,0 36,3 340 0,0 0,3 1,1 0,3 100
Sutun(%) 17,3 26,2 270 0,0 0,2 1,9 3,0 12,3
ILETISIM FAK. n 889 98 84 2 14 5 51 1.143
Satir(%) 77,8 86 7,3 0,2 1,2 0,4 4,5 100
Satun(%) 6,6 0,8 0,8 0,0 0,1 0,1 7.1 1,7
MEF n 142 52 68 381 4786 20 128 5.577
Satir(%) 2,5 0,9 1,2 6,8 858 04 2,3 100
Satun(%) 1,1 0,4 0,6 2,8 349 04 17,7 8,2
MMF n 659 2394 1379 3 2 61 8 4.506
Satir(%) 14,6 53,1 30,6 0,1 0,0 1,4 0,2 100
Siitun(%) 4,9 20,7 13,1 0,0 0,0 1,3 1.1 6,6
TEF n 494 153 182  6.969 942 10 9 8.759
Satir(%) 5,6 1,7 2,1 796 10,8 0,1 0,1 100
Siitun(%) 3,7 1,3 1,7 51,7 6,9 0,2 1,2 12,9
TIP FAK. n 65 724 230 0 0 51 2 1.072
Satir(%) 6,1 67,5 21,5 0,0 0,0 48 0,2 100
Sttun(%) 0,5 6,3 2,2 0,0 0,0 1,1 0,3 1,6
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Birlestirilmis Lise Turl
Tek.
Akademik Birim ve ,
Fen ve End. Diger
Genel Anadolu Ozel Meslek Meslek Ogretmen Agikdgr.
Liseler Liseleri Liseler Liseleri Liseleri Liseleri Liseleri Toplam

TICARETVE n 2 0 4 2 2.716 0 1 2.725
;XE- EGT.  satr%) 01 00 01 01 997 00 0,0 100
. Siitun(%) 0,0 0,0 0,0 0,0 19,8 0,0 0,1 4,0
BESYO n 762 11 5 17 51 1 3 850
Satir(%) 89,6 1,3 0,6 2,0 6,0 0,1 0,4 100
Sititun(%) 5,6 0,1 0,0 0,1 0,4 0,0 0,4 1,2
HEMSIRELIK  n 198 67 123 0 39 1 2 430
YO Satir(%) 46,0 156 286 00 91 0,2 0,5 100
Siitun(%) 1,5 0,6 1,2 0,0 0,3 0,0 0,3 0,6
SAGLIK ~ n 18 2 6 9 869 0 0 904
H‘f(’\)"ET'-ER' Satr(%) 2,0 02 07 10 9,1 00 0,0 100
Sutun(%) 0,1 0,0 0,1 0,1 6,3 0,0 0,0 1,3
iiBF TAPU n 73 3 16 199 164 0 0 455
m%ASTRO Satir(%) 16,0 0,7 35 437 360 00 0,0 100
Sutun(%) 0,5 0,0 0,2 1,5 1,2 0,0 0,0 0,7

ANKARA MYO n 0 0 5 39 1852 0 36 1.932
Satir(%) 0,0 0,0 0,3 2,0 959 0,0 1,9 100
Sdtun(%) 0,0 0,0 0,0 0,3 13,5 0,0 5,0 2,8

ATATURK n 217 8 44 3.930 395 4 142 4.740
MYO Satir(%) 4,6 02 09 89 83 01 3,0 100
Satun(%) 1,6 0,1 0,4 29,2 29 0,1 19,6 7,0

GAZI MYO n 7 1 2 1.058 233 0 22 1.323
Satir(%) 0,5 0,1 0,2 80,0 176 0,0 1,7 100
Sutun(%) 0,1 0,0 0,0 7.9 1,7 0,0 3,0 1,9

n 13.517 11.584 10.537 13.468 13.696 4.606 723 68.131
Toplam Satir(%) 19,8 17,0 155 19,8 20,1 68 1.1 100
Satun(%) 100 100 100 100 100 100 100 100

Diger Meslek Liseleri’nin igerdigi lise tiirleri sunlardir: Giizel Sanatlar
Liseleri, Imam Hatip Liseleri, Ticaret Meslek Liseleri, Kiz Meslek Liseleri, Saglik
Meslek Liseleri, Otelcilik ve Turizm Meslek Liseleri ve Sekreterlik Meslek

Liseleri’dir.

Tablo 31’e gore Ogrencilerin %20’si Diger Meslek Liseleri, %20’si Teknik
ve Endiistri Meslek Liseleri, %20’si Genel Liseler, %17’si Fen ve Anadolu Liseleri,
%15’1 Ozel Liseler, %7’si Ogretmen Liseleri ve %1’i Acgikogretim Liseleri

mezunudur.
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Tabloya 31’e gore Tip Fakiiltesi 6grencilerinin mezun olduklan lise tiirleri
incelendiginde Ogrencilerin %67.5’inin Fen ve Anadolu Liseleri mezunu oldugu
goriilmektedir. Bu oran 2006 OSS verileriyle ortiismektedir. 2006 OSS verilerine
gore tip kontenjanlarina yerlesenlerin %68’i Fen ve Anadolu Lisesi(%43’ti Anadolu

Lisesi, %25°1 Fen Lisesi) mezunudur(T1p Yiiksekogretim Programlari).

Tablo 31’e gore Dis Hekimligi Fakiiltesi 6grencilerinin %65’i, Eczacilik
Fakiiltesi ogrencilerinin %60’1, Hukuk Fakiiltesi 6grencilerinin %350’si, 1IBF
ogrencilerinin %36’s1, MMF 0grencilerinin %53’ii, Tip Fakiiltesi Ogrencilerinin
%68’1 Fen ve Anadolu Liseleri, ESEF o6grencilerinin %53’li, MEF &grencilerinin
%86’s1, Ticaret ve Turizm Egitim Fakiiltesi 0Ogrencilerinin %99.7°si, Saglik
Hizmetleri MYO 6grencilerinin %96’s1, Ankara MYO 06grencilerinin %96’s1 Diger
Meslek Liseleri, FEF 6grencilerinin %49 u, [letisim Fakiiltesi ogrencilerinin %781,
BESYO o6grencilerinin %90°1, Hemsirelik YO 6grencilerinin %46°s1 Genel Liseler,
GEF ogrencilerinin %29’u Ogretmen Liseleri, TEF 6grencilerinin %80’i, IIBF Tapu
Kadastro MYO ogrencilerinin %44’ii, Atatiirk MYO o6grencilerinin %83’1, Gazi
MYO o6grencilerinin %80’1 Teknik ve Endiistri Meslek Lisesi ¢ikighdir.

Onural (2005) Abant Izzet Baysal Universitesi Teknik Egitim Fakiiltesi'nde
okuyan 306 6grenciye uyguladigi anket sonucuna gore TEF de okuyan 6grencilerin
%61.4’tnli Endiistri Meslek Liselerinden, %20.3’lintin Teknik Liselerden geldigi
sonucunu bulmustur. Bu oranlarm toplami (%81.7) Gazi Universitesi TEF
ogrencilerinin lise tiirii profili ile ortiismektedir. Gazi Universitesi TEF
ogrencilerinin %80’ Teknik ve Endiistri Meslek Lisesi ¢ikishidir. YOK’iin Teknik
lise ve endiistri meslek lisesi cikisli adaylardan teknik egitim fakiiltelerine
yerlesenlerin sayilar1 tablosunda bu iki lise tiiriiniin 1999 yil1 i¢in toplam i¢indeki
payl %79.9’dur. Yani 1999 yilinda teknik egitim fakiiltelerine yerlesen teknik ve
endiistri meslek lisesi ¢ikislilarin toplam icindeki pay1r %79.9’dur (Yiiksek Ogretim
Kurumu Raporu). Bu oran Gazi Universitesi’'ndeki Teknik Egitim Fakiiltesi’ne

yerlesen teknik ve endiistri meslek lisesi ¢ikigh 6grenci profili ile ortiismektedir.
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Arastirmanin Orneklemine giren Ogrencilerin medeni durumlarina gore

dagilimi Tablo 32’de verilmistir.

Tablo 32 : Ogrencilerin Medeni Durumlarina Gére Dagilini

Medeni Durum Sayi %
Bekar 73.270 100
Evli 18 0,0
Toplam 73.288 100

Tablo 32’ye gore ogrencilerin neredeyse tamami (73.270 6grenci) bekar, 18’1

ise evlidir.

Arastirmanin Orneklemine giren Ogrencilerin yabanci dil durumlaria gore

dagilimi Tablo 33’de verilmistir.

Tablo 33 : Ogrencilerin Yabanci Dil Durumlarina Gore Dagilimi

Yabanci Dil  Sayi %
Almanca 357 0,7
Fransizca 54 0,1
ingilizce 51.005 99,2
Turkge 7 0,0
Arapcga 4 0,0
Diger 4 0,0
Toplam 51.431 100

Tablo 33’e gore 6grencilerin %99 unun yabanci dili Ingilizce’dir.
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Arastirmanin Orneklemine giren 6grencilerin dogduklan ile gore ilk on il

siralamasinin dagilimi Tablo 34°de verilmistir.

Tablo 34 : Ogrencilerin Dogum Iline Gore 1k 10 il Siralamas:

Diger lller Say! %
ANKARA 15.859 28,1
ISTANBUL 2.321 4,1
ADANA 1.448 2,6
KONYA 1.287 2,3
MERSIN 1.255 2,2
KAYSERI 1.232 2,2
iZMIR 1.220 2,2
GCORUM 1.101 2,0
SAMSUN 1.073 1,9
BURSA 1.054 1,9
DIGER ILLER 28.528 50,6
Toplam 56.378 100

Tablo 34’e gore 6grencilerin %28’inin dogum ili Ankara’dir.

[lk 10 il siralamasina baktigimizda Kayseri, Corum ve Samsun haric diger 7 il

Tiirkiye Istatistik Kurumu’'nun verilerine gére niifus yogunlugu bakimindan en

kalabalik ilk 10 il arasinda yer almaktadir (Tiirkiye Istatistik Kurumu Raporu).
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Arastirmanin Orneklemine giren 6grencilerin niifusa kayitli olduklan ile gore

ilk on il siralamasinin dagilimi Tablo 35’de verilmistir.

Tablo 35 : Ogrencilerin Niifusa Kayitli Olduklari Ile Gore i1k 10 11 Siralamasi

Niifusa Kayith Olunan il Sayi %
ANKARA 10.014 13,9
CORUM 2.560 36
YOZGAT 2.274 3,2
SIVAS 1.987 2,8
KAYSERI 1.962 2,7
GANKIRI 1.961 2,7
KONYA 1.911 2,7
KIRSEHIR 1.760 2,4
MERSIN 1.596 2,2
ADANA 1.573 2,2
DIGER ILLER 44262 61,6
Toplam 71.860 100

Tablo 35’e gore dgrencilerin % 14’iiniin niifusa kayitli olduklar1 il Ankara’dir.
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Arastirmanin 6rneklemine giren Ogrencilerden iiniversiteye kayitlanma sekli

OSS olanlarin niifusa kayitli olduklari ilk on il siralamasinin dagilimi Tablo 36’da

verilmistir.

Tablo 36 : Universiteye Kayitlanma Sekli OSS Olan Ogrencilerin Niifusa Kayitli

Olduklar Tle Gore 11k 10 11 Siralamasi

Niifusa Kayith Olunan Il Sayi %
ANKARA 25.454 38,1
ISTANBUL 3.461 52
IZMIR 1.890 28
ADANA 1.806 27
BURSA 1.803 27
MERSIN 1752 26
ANTALYA 1.348 20
KONYA 1.328 2,0
KAYSERI 1271 19
SAMSUN 1.201 1,8
DIGER ILLER 25574 38,2
Toplam 66.888 100

Tablo 36’ya gore 6grencilerin %38 inin niifusa kayith olduklari il Ankara’dir.

[Ik 10 il siralamasina baktigimizda Kayseri ve Samsun hari¢ diger 8 il

Tiirkiye Istatistik Kurumu’'nun verilerine gére niifus yogunlugu bakimindan en

kalabalik ilk 10 il arasinda yer almaktadir (Tiirkiye Istatistik Kurumu web sitesi).
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Arastirmanin  6rneklemine giren Ogrencilerden 2006 yili yeni kayit
Ogrencilerin ailelerinin ikamet ettikleri ile gore ilk on il siralamasinin dagilimi1 Tablo

37’de verilmistir.

Tablo 37 : Yeni Kay1t(2006 Yil1) Ogrencilerin Ailelerinin ikamet line Gore 11k 10 i1

Siralamasinin Dagilimi

ikamet lli Say! %
ANKARA 4.145 39,0
ISTANBUL 643 6,0
BURSA 345 3,2
iZMIR 298 2,8
ADANA 262 25
MERSIN 252 24
SAMSUN 220 21
KONYA 207 1,9
KAYSERI 180 1,7
ANTALYA 178 1,7
DIGER ILLER 3.904 36,7
Toplam 10.634 100

Tablo 37’ye gore 6grencilerin %39 unun ailesinin ikamet ettigi il Ankara’dir.

[Ik 10 il siralamasina baktigimizda Kayseri ve Samsun hari¢ diger 8 il
Tiirkiye Istatistik Kurumu’nun verilerine gore niifus yogunlugu bakimindan en

kalabalik ilk 10 il arasinda yer almaktadir (Tiirkiye Istatistik Kurumu web sitesi).

Benzer bir calisma da Bogazici Universitesi’nde yapilmistir. Buna gére 2005-
2006 yeni kayit 6grencilerin %39 unu Istanbul icinden % 61’ini ise Istanbul disindan

gelen 6grenciler olusturmaktadir (Sayilarla Bogazici Universitesi).

Gazi Universitesi yeni kayit 6grencilerinin %61 inin ailesinin ikamet ilinin
Ankara disindaki sehirler olmasi, {iniversitenin bagkentin ekonomik yapisina
katkisinin rakamsal bir ifadesi olarak degerlendirilebilir. Diger bir ifade ile Gazi
Universitesi’nin daha ¢ok Ankara disindan gelen ogrenciler tarafindan tercih
edilmesi, Ankara’nin ekonomik ve sosyal hayatinin canlanmasina katkida

bulunmaktadir.
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Arastirmanin 6rneklemine giren Ogrencilerden iiniversiteye kayitlanma sekli
OSS olanlarin ve simnav sonucunda birinci tercihine yerlesenlerin ailelerinin ikamet

ettigi ile gore dagilimi1 Tablo 38’de verilmistir.

Tablo 38 : Universiteye Kayitlanma Sekli OSS Olan ve Birinci Tercihine Yerlesen

Ogrencilerin Ailelerinin ikamet {line Gore Dagilimi

ikamet ili Say! %

ANKARA DIl 11.717 61,6
ANKARA 7.296 38,4
Toplam 19.013 100

Tablo 38’e gore 6grencilerin %62’sinin ailesinin ikamet ili Ankara dis1 iken

%38’1nin ikamet 1li Ankara’dir.

Arastirmanin 6rneklemine giren Ogrencilerden iiniversiteye kayitlanma sekli
OSS olanlarin ve smav sonucunda birinci tercihine yerlesen fakiilte 6grencilerinin

ailelerinin ikamet ettigi ile gore dagilimi1 Tablo 39’da verilmistir.

Tablo 39 : Universiteye Kayitlanma Sekli OSS Olan ve Birinci Tercihine Yerlesen

Fakiilte Ogrencilerinin Ailelerinin ikamet Iline Gore Dagilimi

ikamet ili Sayi %

ANKARA DISI 10.731 80,7
ANKARA 2.570 19,3
Toplam 13.301 100

Tablo 39’a gore 6grencilerin %81 inin ailesinin ikamet ili Ankara dis1 iken

%19’unun ikamet ili Ankara’dur.
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Arastirmanin 6rneklemine giren Ogrencilerden iiniversiteye kayitlanma sekli
OSS olanlarin ve sinav sonucunda birinci tercihine yerlesen Hemsirelik Yiiksekokulu

Ogrencilerinin ailelerinin ikamet ettigi ile gére dagilimi1 Tablo 40’da verilmistir.

Tablo 40 : Universiteye Kayitlanma Sekli OSS Olan ve Birinci Tercihine Yerlesen

Hemsirelik Yiiksekokulu Ogrencilerinin Ailelerinin Tkamet iline Gére Dagilini

ikamet ili Sayi %

ANKARA DIl 27 73,0
ANKARA 10 27,0
Toplam 37 100

Tablo 40’a gore 6grencilerin %73 iiniin ailesinin ikamet ili Ankara dis1 iken

%27’ sinin ikamet ili Ankara’dir.

Arastirmanin 6rneklemine giren Ogrencilerden {iniversiteye kayitlanma sekli
OSS olanlarin ve sinav sonucunda birinci tercihine yerlesen meslek yiiksekokulu

Ogrencilerinin ailelerinin ikamet ettigi ile gore dagilimi1 Tablo 41°de verilmistir.

Tablo 41 : Universiteye Kayitlanma Sekli OSS Olan ve Birinci Tercihine Yerlesen

Meslek Yiiksekokulu Ogrencilerinin Ailelerinin Ikamet iline Gore Dagilimi

ikamet ili Sayi %

ANKARA DISI 959 16,9
ANKARA 4.716 83,1
Toplam 5.675 100

Tablo 41’e gore 6grencilerin %17 sinin ailesinin ikamet ili Ankara dis1 iken

%83’ uinun ikamet ili Ankara’dir.

Ankara ici oraninin bu kadar yiiksek olmasimin nedeni; mesleki ve teknik
ortadgretim kurumlarindan mezun olan 6grencilerin istedikleri taktirde bitirdikleri
programin devami niteliginde veya buna en yakin programlarin uygulandigi
oncelikle kendi Mesleki ve Teknik Egitim Bolgesi (METEB) icinde yer alan meslek
yiiksekokullarina sinavsiz olarak yerlestirilmeleri olabilir. Sinavsiz gec¢is 2002-2003

Ogretim yilindan itibaren uygulamaya konulmustur.
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Arastirmanin 6rneklemine giren Ogrencilerden iiniversiteye kayitlanma sekli
OSS olanlarin ve sinav sonucunda birinci tercihine yerlesen 2006 yili yeni kayit

ogrencilerinin ailelerinin ikamet ettigi ile gore dagilimi1 Tablo 42’de verilmistir.

Tablo 42 : Universiteye Kayitlanma Sekli OSS Olan ve Birinci Tercihine Yerlesen
Yeni Kayit (2006 yil1) Ogrencilerin Ailelerinin ikamet fline Gore Durumlari

ikamet ili Say! %

ANKARA DIl 1.593 55,2
ANKARA 1.293 44,8
Toplam 2.886 100

Tablo 42’ye gore 6grencilerin %55’inin ailesinin ikamet ili Ankara dis1 iken

%45’ 1nin ikamet 1li Ankara’dir.

Arastirmanin 6rneklemine giren Ogrencilerden iiniversiteye kayitlanma sekli

OSS olanlarin boliimlerini tercih sirasina gore dagilimi Tablo 43°de verilmistir.

Tablo 43 : Universiteye Kayitlanma Sekli OSS Olan Ogrencilerin Boliimlerini Tercih

Sirasina Gore Dagilimi

Tercih Sirasi Sayi %
1 19.013 28,4
2 10.271 15,4
3 7.058 10,6
4 5.380 8,0
5 4.224 6,3
DIGER 20.942 31,3
Toplam 66.888 100

Tablo 43’e gore Ogrencilerin %28’i {iiniversitedeki boliimlerini 1. tercih
olarak, %69’u ise iiniversitedeki boliimlerini ilk bes tercihi arasinda se¢cmislerdir.
Geri kalan ogrenciler(%31) Ogrenim gordiikleri programlan diger tercihlerinde

se¢mislerdir.

Bu oranlar bilingli bir davranig gostergesi olmasinin da Gtesinde Gazi

Universitesi’ne verilen degerin bir gostergesidir.
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Sekil 2 : Universiteye Kayitlanma Sekli OSS Olan Ogrencilerin Béliimlerini Tercih

Sirasina Gore Dagilimi

25.000 - 25,000
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15,000 - -15.000
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Arastirmanin 6rneklemine giren Ogrencilerden iiniversiteye kayitlanma sekli
OSS olan fakiilte 6grencilerinin boliimlerini tercih sirasina gore dagilimi Tablo 44°de

verilmistir.

Tablo 44 : Universiteye Kayitlanma Sekli OSS Olan Fakiilte Ogrencilerinin

Boliimlerini Tercih Sirasina Gore Dagilimi

Tercih Sirasi Sayi %
1 13.301 23,3
2 8.677 15,2
3 6.370 11,2
4 4.983 8,7
5 3.952 6,9
DIGER 19.791 347
Toplam 57.074 100

Tablo 44’e gore Ogrencilerin %23’{i iiniversitedeki boliimlerini 1. tercih
olarak, %65’1 ise ilk bes tercihi arasinda se¢mistir. Geri kalan 6grenciler(%35)

ogrenim gordiikleri programlar diger tercihlerinde se¢mislerdir.

Sekil 3 : Universiteye Kayitlanma Sekli OSS Olan Fakiilte Ogrencilerinin

Boliimlerini Tercih Sirasina Goére Dagilimi
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]
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5.000 -] T
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11,16% 4,083
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Arastirmanin 6rneklemine giren Ogrencilerden iiniversiteye kayitlanma sekli
OSS olan fakiilte 6grencilerinin ilk tercihlerinde yer alan fakiiltelerin dagilimi Tablo

45’de verilmistir.

Tablo 45 : Universiteye Kayitlanma Sekli OSS Olan Fakiilte Ogrencilerinin Ilk

Tercihlerinde Yer Alan Fakiiltelere Gore Dagilimi

Fakiilte Adi Sayt %
TEF 3.631 27,3
MEF 3.313 24,9
GEF 2264 17,0
TICARET VE TUR. EGT.FAK. 1.953 14,7
iiBF 758 5,7
FEF 483 3,6
ESEF 459 3,5
MMF 183 1,4
ILETISIM FAK. 147 1,1
ECZACILIK FAK. 40 0,3
TIP FAK. 34 0,3
HUKUK FAK. 21 0,2
DIS HEKIMLIGI FAK. 15 0,1
Toplam 13.301 100

Tablo 45’e gore Ogrenciler ilk tercihlerinde en ¢cok TEF’i yazmuslardir (%27).
Daha sonra sirastyla MEF(%25), GEF(%17), Ticaret ve Turizm Egitim
Fakiiltesi(%15), 1IBF(%6), FEF(%4), ESEF(%4), Miihendislik Mimarlik
Fakiiltesi(%1), Iletisim  Fakiiltesi(%1), Eczacihik  Fakiiltesi(%0.3), Tip
Fakiiltesi(%0.3), Hukuk Fakiiltesi(%0.2) ve son olarak Dis Hekimligi
Fakiiltesi(%0.1) yer almaktadir. Tablodan cikarilabilecek bir bagka sonuc ta

ogrencilerin %87 sinin egitim programlarina ilk tercihlerinde yer vermesidir.

TEF, teknik 6gretmen yetistirmek amaciyla kurulmustur. Mezunlarinin bir
kism1 Milli Egitim Bakanligi merkez ve tasra teskilatlarinda yonetici, mesleki ve
teknik orta 6gretim kurumlarinda teknik Ogretmen olarak istihdam edilirken, bir
kismi1 da endiistride teknik egitimci ve teknik eleman olarak istihdam edilmektedir.

TEF 6grencilerinin %80’1 Teknik ve Endiistri Meslek Liseleri ¢ikishidir(Bkz: Tablo
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31). Ik tercihlerinde en cok TEF’i yazan 6grencilerin katsay1 sorunu nedeniyle baska
fakiilteleri yazmalarimin ¢ok zor olmasi da bu sonucu doguran nedenlerden biri

olabilir.

En ¢ok tercih edilen ilk dort akademik birim arasinda egitim fakiilteleri
dikkati cekmektedir. Ogretmenlik mesleginin OSS’deki tercih durumuna yillar itibari
ile bakildiginda, 1930-40 ve hatta 1950’1i yillar, 6gretmenlik mesleginin prestijinin
en istte oldugu donemler olarak bilinir. Miihendislik alanlarindaki gelisme
nedeniyle, dzellikle 1960’11 yillardan sonra genglerin ilgisi bu alana dogru kaymaya
baslamis, tip ve miihendislik dallar1 gozde meslek durumuna yiikselmistir. Gerek bu
gelismeler gerekse 0gretmen okullarinin 1974’te kapanmasi nedeniyle 1970 ve 80’li
yillar, 6gretmenlik mesleginin tercih acisindan dibe vurdu donem olmustur. 1990’11
yillarin ortalarindan baslayarak, alinan bazi 6zendirici onlemler ve 6teki alanlarda is
alanlarindaki olanaksizliklar nedeniyle oOgretmenlik yeniden genclerin dikkatini
cekmeye baslamistir(Bogazici Universitesi Egitim Fakiiltesi’nin Son Sinifinda
Okuyan Ogrencilerin Ogretmenlik Meslegi ile ilgili Mesleki Degerlendirmeleri). Bu
gelismelere paralel olarak Gazi Universitesi’'nde 6grencilerin ilk tercihlerinde en ¢ok
yazdiklar1 ilk dort fakiiltenin egitim fakiiltesi olmasi iiniversitenin egitim
fakiiltelerinin egitim kalitesinin bir gostergesidir. Ayrica bu sonucun nedenlerinden
biri de MEB ve YOK isbirligi ile 1998’de tamamlanan “Egitim Fakiiltelerinin
Yeniden Yapilandirilmast” calismalarn ¢ercevesinde Ogretmenlik programlarimi ilk
siralarda tercih eden Ogrencilere burs verilmesi, egitime katki pay1r ve saglik
giderlerinin karsilanmasi gibi Ogretmenligi Ozendirici uygulamalarin sonuglari
olabilir. Bugiin daha fazla sayida 6grencinin ilk bes tercihi arasinda &gretmenlik
programlarin1  sectikleri ve universiteye giriste Ogretmenlik taban puanlarinin
yiikseldigi goriilmektedir (Celikten ve arkadaslari, 2005). Ogretmenlik mesleginin
daha ¢ok tercih edilmesinde, mezun olduktan sonra is imkaninin hazir olmasi, yari
zamanl ¢alisma kosullari, diger meslek gruplarina goére meslege giriste daha fazla
icret olanag ve ailelerin 6gretmenlik mesleginin ¢ocuklar i¢in uygun bir meslek
oldugunu diisiinmeleri de etkili olmus olabilir. Nitekim 2006 OSS ile Gazi

Universitesi’ne yerlestirilen 6grenciler yerlestirmede kullanilan basar1 siralamasina
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gore siralandiginda ilk 500°’de ogretmenlik programlarin1 kazanan 6grenciler yer
almaktadir. Bu durumda 6gretmenligin basarili 6grenciler tarafindan tercih edilen

meslek gruplari i¢cine dahil oldugu yorumunu yapabiliriz.

Tablo 45’e gore Eczacilik Fakiiltesi 6grencilerin ilk tercihlerinde en ¢ok yer
alan fakiilteler arasinda %0.3 oramyla 10.sirada yer almaktadir. Bu durum
ogrencilerin baska iiniversitelerin Eczacilik Fakiiltelerine yada bagka fakiiltelerine ilk
tercihlerinde yer vermek istemelerinden kaynaklaniyor olabilir. Nitekim 2006 OSS
verilerine gore tercih formunda en ¢ok birinci sirada tercih edilen eczacilik programi
Hacettepe Universitesi Eczacilik Fakiiltesi olmustur(Eczacilik  Yiiksekogretim

Programlar).

Tablo 45°de dikkat ¢eken bir diger sonug ta Gazi Universitesi’nin en 6nemli
akademik birimlerinden olan Tip Fakiiltesi’nin 6grencilerin ilk tercihlerinde en ¢ok
yer alan fakiilteler arasinda %0.3 oramyla 11.sirada yer aliyor olmasidir. Bu durum
Tip Fakiiltesi’nin 6grencilerin ilk tercihlerindeki onceligini yitirdiginin bir gostergesi
olarak degerlendirilebilir. Tip egitiminin siire olarak uzunlugu dolayisiyla egitim
harcamalarinin fazlaligi, kirsal kesimlerde de gérev yapma zorunlulugu, 6grencilerin
baska iiniversitelerin Tip Fakiiltelerine yada bagska fakiiltelerine ilk tercihlerinde yer
vermek istemeleri gibi nedenler Gazi Universitesi Tip Fakiiltesi’nin 6grencilerin
birinci tercihlerindeki onceliginin yitirilmesinde etkili olmus olabilir. Nitekim 2006
OSS verilerine gore tercih formunda en ¢ok birinci sirada tercih edilen tip programi

Hacettepe Universitesi Tip Fakiiltesi olmustur(Tip Yiiksekogretim Programlari).

Tablo 45’e gore Hukuk Fakiiltesi 6grencilerin ilk tercihlerinde en ¢ok yer alan
fakiilteler arasinda %0.2 oranmiyla 12.sirada yer almaktadir. Bu durum &grencilerin
baska tiniversitelerin Hukuk Fakiiltelerine yada bagka fakiiltelerine ilk tercihlerinde
yer vermek istemelerinden kaynaklaniyor olabilir. Nitekim 2006 OSS verilerine gore
tercih formunda en c¢ok birinci sirada tercih edilen hukuk programi Ankara

Universitesi Hukuk Fakiiltesi olmustur(Hukuk Yiiksekogretim Programlarr).
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Arastirmanin 6rneklemine giren Ogrencilerden iiniversiteye kayitlanma sekli
OSS olan fakiilte dgrencilerinin ilk tercihlerinde en ¢ok yer alan on béliimiin

dagilimi Tablo 46’da verilmistir.

Tablo 46 : Universiteye Kayitlanma Sekli OSS Olan Fakiilte Ogrencilerinin ilk
Tercihlerinde En Cok Yer Alan 10 Béliimiin Dagilimi

Boliim Adi Sayi %
Muhasebe ve Finansman Ogretmenligi 824 6,2
Cocuk Gelisimi ve Egitimi Ogretmenligi 724 5,4
Aile Ekonomisi ve Beslenme Ogretmenligi 574 4.3
Elektrik Ogretmenligi 473 3,6
Biiro Yénetimi Ogretmenligi 457 3,4
Nakis Ogretmenligi 389 29
Tirkge Ogretmenligi 384 2,9
Giyim Endiistrisi Ogretmenligi 359 2,7
Dekoratif Sanatlar Ogretmenligi 355 27
Konaklama Isletmeciligi Ogretmenligi 352 2,6
DIGER BOLUMLER 8410 63,2
Toplam 13.301 100

Tablo 46’ya gore dgrenciler ilk tercihlerinde en ¢ok Ticaret ve Turizm Egitim

Fakiiltesi'nin Muhasebe ve Finansman Ogretmenligi programini yazmislardir (%6).

Ticaret Turizm Egitim Fakiiltesi alaninda egitim veren tek egitim fakiiltesi
olmas1 nedeniyle, bu fakiilteden mezun olan &grencilerin issiz kalma durumlart
hemen hemen yok denecek kadar azdir. Mezunlarin tiimii Milli Egitim Bakanligi’na
bagh Ticaret ve Turizm Liselerine, Karma Programli Liselere Ogretmen olarak
atanmaktadir. Dolayisiyla Muhasebe ve Finansman Ogretmenligi programinin
fakiilte 6grencilerinin ilk tercihlerinde en ¢ok yazdiklar1 program olmasinda biitiin bu

nedenler etkili olmus olabilir.

Ogrencilerin ilk tercihlerinde en ¢ok yazdiklari ilk on boliimiin hepsi egitim
programlarindan olusmaktadir. Bu anlamda Gazi Universitesi Tiirkiye nin 6gretmen

ihtiyacini bityiik olciide karsilama misyonunu siirdiirmektedir.
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Arastirmanin 6rneklemine giren Ogrencilerden iiniversiteye kayitlanma sekli
OSS olan Hemsirelik Yiiksekokulu 6grencilerinin boliimlerini tercih sirasina gore

dagilimi Tablo 47°de verilmistir.

Tablo 47 : Universiteye Kayitlanma Sekli OSS Olan Hemsirelik Yiiksekokulu

Ogrencilerinin Boliimlerini Tercih Sirasina Gore Dagilimi

Tercih Sirasi Sayi %
1 37 8,6
2 48 11,2
3 64 14,9
4 31 7,2
5 30 7,0
DIGER 220 51,2
Toplam 430 100

Tablo 47’ye gore Hemsirelik Yiiksekokulu ogrencilerinin %9’u &grenim
gordiigii programi 1. tercih olarak, %49’u ise ilk bes tercihinde se¢mistir. Geri kalan

ogrenciler(%51) 6grenim gordiikleri programu diger tercihlerinde se¢mislerdir.

Sekil 4 : Universiteye Kayitlanma Sekli OSS Olan Hemsirelik Yiiksekokulu

Ogrencilerinin Boliimlerini Tercih Sirasina Gore Dagilimi
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Arastirmanin 6rneklemine giren Ogrencilerden iiniversiteye kayitlanma sekli
OSS olan meslek yiiksekokulu o6grencilerinin boliimlerini tercih sirasina gore

dagilimi Tablo 48’de verilmistir.

Tablo 48 : Universiteye Kayitlanma Sekli OSS Olan Meslek Yiiksekokulu

Ogrencilerinin Boliimlerini Tercih Sirasina Gore Dagilimi

Tercih Sirasi Sayi %
1 5.675 60,5
2 1.546 16,5
3 624 6,6
4 366 3,9
5 242 2,6
DIGER 931 9,9
Toplam 9.384 100

Tablo 48’e gore dgrencilerin %61°1 liniversitedeki boliimlerini birinci tercih
olarak, %901 ise ilk bes tercihinde se¢mistir. Geri kalan 6grenciler(%10) 6grenim

gordiikleri programlar diger tercihlerinde se¢mislerdir.

Sekil 5 : Universiteye Kayitlanma Sekli OSS Olan Meslek Yiiksekokulu

Ogrencilerinin Boliimlerini Tercih Sirasina Gore Dagilimi
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Arastirmanin 6rneklemine giren Ogrencilerden iiniversiteye kayitlanma sekli
OSS olan meslek yiiksekokulu ogrencilerinin ilk tercihlerinde yer alan meslek

yiiksekokullarina gore dagilimi Tablo 49°da verilmistir.

Tablo 49 : Universiteye Kayitlanma Sekli OSS Olan Meslek Yiiksekokulu
Ogrencilerinin Ilk Tercihlerinde Yer Alan Meslek Yiiksekokullarina Gore Dagilimi

Meslek Yiiksek Okulu Sayt %
ATATURK MYO 2,903 51,2
ANKARA MYO 1.524 26,9
GAZi MYO 620 10,9

SAGLIK HIZMETLERIMYO 377 6,6
iIBF TAPU KADASTRO MYO 251 4,4
Toplam 5.675 100

Tablo 49’a gore 6grencilerin neredeyse yarist (%51) ilk tercihlerinde en ¢ok

Atatiirk MYO’nu yazmislardir.

Sonucun bu sekilde ¢ikmasinda diger meslek yiiksekokullarina gore Atatiirk

MYO’nun boliim sayisinin ¢ok ve cesitli olmasi etkili olmus olabilir.
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Arastirmanin 6rneklemine giren Ogrencilerden iiniversiteye kayitlanma sekli
OSS olan meslek yiiksekokulu ogrencilerinin ilk tercihlerinde en cok yer alan

boliimlerin dagilimi Tablo 50°de verilmistir.

Tablo 50 : Universiteye Kayitlanma Sekli OSS Olan Meslek Yiiksekokulu
Ogrencilerinin Ilk Tercihlerinde En Cok Yer Alan 10 Boliimiin Dagilim

Bélim Adi Sayt1 %
Makine (ikinci Ogretim) 659 11,6
Kimya (ikinci Ogretim) 584 10,3
Otomotiv (Ikinci Ogretim) 578 10,2
Tekstil (Ikinci Ogretim) 424 75
Cocuk Geligimi (Ikinci Ogretim) 257 45
Tapu Kadastro 251 4.4
Elektrik (ikinci Ogretim) 250 4,4

Endustriyel Kalipcilik (Ikinci Ogretim) 250 4,4
Endustriyel Elektronik (Ikinci Ogretim) 218 3,8

Kuaférlik (ikinci Ogretim) 207 3,6
DIGER BOLUMLER 1.997 35,2
Toplam 5.675 100

Tablo 50’ye gore ogrenciler ilk tercihlerinde en cok Atatiitk MYO’nun
Makine(ikinci Ogretim) programini yazmislardir(%12).
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Arastirmanin 6rneklemine giren Ogrencilerden iiniversiteye kayitlanma sekli
OSS olan ve birinci tercihine yerlesen dgrencilerin yiizdelik dilim dagilimi Tablo

51°de verilmistir.

Tablo 51 : Universiteye Kayitlanma Sekli OSS Olan ve Birinci Tercihine Yerlesen

Ogrencilerin Yiizdelik Dilim Dagilimlari

Yiizdelik Dilim Sayl %
DIGER 17.762 93,4
<=%5 1.251 6,6
Toplam 19.013 100

Tablo 51°e gore Ogrencilerden birinci tercihine yerlesenlerin sadece %7’si

tiniversitedeki boliimlerine ilk ylizde 5’lik dilime girerek yerlesmislerdir.

Arastirmanin 6rneklemine giren Ogrencilerden iiniversiteye kayitlanma sekli
OSS olan ve birinci tercihine yerlesen fakiilte 6grencilerinin yiizdelik dilim dagilimi

Tablo 52’de verilmistir.

Tablo 52 : Universiteye Kayitlanma Sekli OSS Olan ve Birinci Tercihine Yerlesen

Fakiilte Ogrencilerinin Yiizdelik Dilim Dagilimlart

Yiizdelik Dilim Sayi %
DIGER 12.051 90,6
<=%5 1.250 9,4
Toplam 13.301 100

Tablo 52’ye gore 6grencilerden birinci tercihine yerlesenlerin sadece %9’u

tiniversitedeki boliimlerine ilk ytizde 5’lik dilime girerek yerlesmislerdir.
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Arastirmanin 6rneklemine giren Ogrencilerden iiniversiteye kayitlanma sekli
OSS olan ve birinci tercihine yerlesen Hemsirelik Yiiksekokulu ogrencilerinin

yiizdelik dilim dagilimi1 Tablo 53’de verilmistir.

Tablo 53 : Universiteye Kayitlanma Sekli OSS Olan ve Birinci Tercihine Yerlesen

Hemsirelik Yiiksekokulu Ogrencilerinin Yiizdelik Dilim Dagilimlar

Yiizdelik Dilim Sayi %

<=%5 0 0,0
DIGER 37 100
Toplam 37 100

Tablo 53’e gore Ogrencilerden birinci tercihine yerlesenlerin tamami

tiniversitedeki boliimlerine diger yilizdelik dilime girerek yerlesmislerdir.

Arastirmanin 6rneklemine giren Ogrencilerden {iniversiteye kayitlanma sekli
OSS olan ve birinci tercihine yerlesen meslek yiiksekokulu dgrencilerinin yiizdelik

dilim dagilimi Tablo 54’de verilmistir.

Tablo 54 : Universiteye Kayitlanma Sekli OSS Olan ve Birinci Tercihine Yerlesen
Meslek Yiiksekokulu Ogrencilerinin Yiizdelik Dilim Dagilimlar

Yiizdelik Dilim Sayi %

DIGER 5.674 100
<=%5 1 0,0
Toplam 5.675 100

Tablo 54’e gore 6grencilerden birinci tercihine yerlesenlerin (1 6grenci haric)

tamamu iiniversitedeki boliimlerine diger yiizdelik dilime girerek yerlesmislerdir.
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Arastirmanin 6rneklemine giren Ogrencilerden iiniversiteye kayitlanma sekli
0SS olan 2006 y1l1 yeni kayit 6grencilerinden birinci tercihine yerlesenlerin yiizdelik

dilim dagilimi Tablo 55’de verilmistir.

Tablo 55 : 2006 OSS Yeni Kayit Ogrencilerinden Birinci Tercihine Yerlesenlerin

Yiizdelik Dilimlerine Gore Dagilimi

Yiizdelik Dilim Sayi %
DIGER 2.712 94,0
<=%5 174 6,0
Toplam 2.886 100

Tablo 55’e gore oOgrencilerin yiizdelik dilim dagilimlar incelendiginde
ogrencilerin sadece %6’s1 liniversitedeki boliimlerine ilk yilizde 5°lik dilime girerek

yerlesmislerdir.

Arastirmanin 6rneklemine giren Ogrencilerden iiniversiteye kayitlanma sekli

OSS olan lise birincisi 6grencilerin yiizdelik dilim dagilimi Tablo 56’da verilmistir.

Tablo 56 : Universiteye Kayitlanma Sekli OSS Olan Lise Birincisi Ogrencilerin
Yiizdelik Dilim Dagilimi

Yiizdelik Dilim Sayi %

DIGER 1.010 89,6
<=%5 117 10,4
Toplam 1.127 100

Tablo 56’ya gore ogrencilerden sadece %10’u iiniversitedeki boliimlerine ilk

yiizde 5’lik dilime girerek yerlesmislerdir.
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Arastirmanin 6rneklemine giren Ogrencilerden iiniversiteye kayitlanma sekli
0SS olan 2006 yili yeni kayit dgrencilerinden lise birincisi olanlarin yiizdelik dilim

dagilimi Tablo 57°de verilmistir.

Tablo 57 : 2006 OSS Sonucunda Gazi Universitesi'nin Ankara I¢i Birimlerine Kayit

Yaptiran ve Lise Birincisi Yeni Kayit Ogrencilerin Yiizdelik Dilimlerine Gore

Dagilimi
Yiizdelik Dilim Sayi %
DIGER 135 88,2
<=%5 18 11,8
Toplam 153 100

Tablo 57°ye gore 6grencilerden sadece %12’si iiniversitedeki boliimlerine ilk

yiizde 5’lik dilime girerek yerlesmislerdir.
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Arastirmanin 6rneklemine giren Ogrencilerden iiniversiteye kayitlanma sekli

0SS olan 6grencilerin puan tiiriine gore dagilimi Tablo 58’de verilmistir.

Tablo 58 : Universiteye Kayitlanma Sekli OSS Olan Ogrencilerin Puan Tiiriine Gore

Dagilimlart

Puan Tlri Sayi %
SOz 10.614 18,0
SAY 27.530 46,7
EA 18.310 31,0
DIL 2.545 43
Toplam 66.888 100

Tablo 58’e gore 6grencilerin %47 sinin puan tiirii SAY, %31’inin puan tiirii

EA, %18’inin puan tiirii SOZ ve %4 iiniin puan tiirii DIL’dir.

Sekil 6 : Universiteye Kayitlanma Sekli OSS Olan Ogrencilerin Puan Tiiriine Gore

Dagilimlar
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Arastirmanin 6rneklemine giren 6grencilerin ailelerinin sosyal giivencelerine

gore dagilimi Tablo 59°da verilmistir.

Tablo 59 : Ogrencilerin Ailelerinin Sosyal Giivencesinin Olup Olmamasina Gore

Dagilimi

Aile Sosyal Gilivence Sayi %
Sosyal Glvencesi Yoktur 4.346 7,0
Sosyal Glvencesi Vardir 57.587 93,0
Toplam 61.933 100

Bu istatistik hazirlanirken 2006 yilinda kayit yaptiran yeni kayit 6grencilerin

ailelerinin sosyal giivencelerine ait bilgiler heniiz kesinlesmediginden sadece 2000-

2005 yillar arasindaki veriler kullanilmistir.

Tablo 59’a gore 6grencilerin ailelerinin %93’iiniin sosyal giivencesi vardir.

Arastirmanin 6rneklemine giren 6grencilerin ailelerinin sosyal giivencelerinin

ayrmtili durumlarina gore dagilimi Tablo 60°da verilmistir.

Tablo 60 : Ogrencilerin Ailelerinin Sosyal Giivencelerinin Ayrmtili Durumlarma

Gore Dagilimi

Aile Sosyal Giivence Sayi %
Higbiri 4.346 7,0
SSK 7.779 12,6
Bagkur 3.436 55
Emek.Sand. 8.262 13,3
Ozel Sag.Sig. 157 0,3
Sosyal Glvencesi Vardir 37.953 61,3
Toplam 61.933 100

Bu istatistik hazirlanirken 2006 yilinda kayit yaptiran yeni kayit 6grencilerin

ailelerinin sosyal giivencelerine ait bilgiler heniiz kesinlesmediginden sadece 2000-

2005 yillar1 arasindaki veriler kullanilmstir.
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Tablo 60’a gore sosyal giivencesi olanlarin %32’si hangi sosyal giivenceye
sahip oldugunu belirtmistir. Buna gore %13’ii SSK’l1i, %6’s1 Bagkur’lu, %13’i
Emekli Sandigina bagli ve %0.3’iiniin ise ©0zel saglik sigortasi vardir. Sosyal
giivencesi olanlardan %61°1 hangi sosyal giivenceye sahip oldugunu belirtmemistir.

%'7’sinin ise hicbir sosyal giivencesi yoktur.

Sekil 7 : Ogrencilerin Ailelerinin Sosyal Giivencelerinin Ayritili Durumlaria Gére

Dagilimi
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Arastirmanin Orneklemine giren Ogrencilerin ailelerinin sosyal giivencesi

olmayanlarin akademik birimlerine gore dagilimi Tablo 61°de verilmistir.

Tablo 61 : Ogrencilerden Ailelerinin Sosyal Giivencesi Olmayanlarin Akademik

Birimlerine Gore Oransal Dagilimi

Ailesinin Sosyal Guvencesi

Fakiilte Olmayan Ogrenci Sayisi / %
_ - Toplam Ogrenci Sayisi

DIS HEKIMLIGI FAK. 26 /546 4,8
ECZACILIK FAK. 32/672 4,8
ESEF 209/ 1521 13,7
FEF 280/ 5773 4,9
GEF 1025/ 14164 7.2
HUKUK FAK. 0/813 0
iiBF 406/ 7517 5,4
ILETISIM FAK. 108/ 1099 9,8
MEF 510/ 5342 9,5
MMF 137 / 4053 3,4
TEF 956 / 7854 12,2
TIP FAK. 52 /1125 4,6
PISQRET VETUR. EGT. 322 / 2401 13,4
BESYO 114 /1593 7,2
HEMSIRELIK YO 56 / 387 14,5
SAGLIK HiZMETLERI MYO 21/780 2,7
iIBF TAPU KADASTRO MYO 11/ 417 26
ANKARA MYO 34 /1566 2,2
ATATURK MYO 36 /3222 1,1
GAZi MYO 11/ 1088 1
Toplam 4346 /61933

Bu istatistik hazirlanirken 2006 yilinda kayit yaptiran yeni kayit 6grencilerin
ailelerinin sosyal giivencelerine ait bilgiler heniiz kesinlesmediginden sadece 2000-

2005 yillar1 arasindaki veriler kullanilmstir.

Tablo 61°e gore 4346 6grencinin ailesinin sosyal giivencesi yoktur. Ailesinin
sosyal giivencesi olmayan Ogrencilerin oranimin en fazla oldugu akademik birim
%14.5 ile Hemsirelik Yiiksekokulu’dur. Ailesinin sosyal giivencesi olmayan
Ogrencilerin oraninin en az oldugu akademik birim ise %1 ile Gazi MYO’dur. Hukuk

Fakiiltesi 6grencilerinin ailelerinin tamaminin sosyal giivencesi vardir.
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Arastirmanin Orneklemine giren Ogrencilerden disiplin cezasi alanlarin

akademik birimlerine gore aldiklar1 disiplin ceza tirii dagilimi Tablo 62’de

verilmistir.

Tablo 62 : Disiplin Cezas1 Alan Ogrencilerin Akademik Birimler Bazinda Aldiklari

Ceza Tiirlerine Gore Ogrenci Sayilari

oo Ceza
Akademik Birim Uyarma Kinama Uzaklas. Cikarma Toplam
DIS HEKIMLIGI FAK. n 1 0 4 0 5
Satir(%) 20,0 0,0 80,0 0,0 100
Sutun(%) 0,8 0,0 2,1 0,0 1,3
ESEF n 1 0 12 0 13
Satir(%) 7,7 0,0 92,3 0,0 100
Siutun(%) 0,8 0,0 6,3 0,0 3,4
FEF n 35 7 35 2 79
Satir(%) 44,3 8,9 443 2,5 100
Situn(%) 29,7 11,9 18,3 14,3 20,7
GEF n 30 11 22 1 64
Satir(%) 46,9 17,2 34,4 1,6 100
Situn(%) 25,4 18,6 11,5 7.1 16,8
HUKUK FAK. n 1 0 9 0 10
Satir(%) 10,0 0,0 90,0 0,0 100
Siutun(%) 0,8 0,0 4,7 0,0 2,6
iiBF n 8 2 14 0 24
Satir(%) 33,3 8,3 58,3 0,0 100
Sutun(%) 6,8 3.4 7,3 0,0 6,3
ILETiSIM FAK. n 0 1 4 0 5
Satir(%) 0,0 20,0 80,0 0,0 100
Siutun(%) 0,0 1,7 2,1 0,0 1,3
MEF n 4 0 0 3 7
Satir(%) 57,1 0,0 0,0 42,9 100
Sutun(%) 3,4 0,0 0,0 21,4 1,8
MMF n 2 9 11 0 22
Satir(%) 9,1 40,9 50,0 0,0 100
Siatun(%) 1,7 15,3 5,8 0,0 5,8
TEF n 6 2 32 5 45
Satir(%) 13,3 4,4 711 11,1 100
Sutun(%) 5,1 3,4 16,8 35,7 11,8
TICARET VE TUR. EGT. FAK. n 11 6 14 0 31
Satir(%) 35,5 19,4 45,2 0,0 100
Sutun(%) 9,3 10,2 7,3 0,0 8,1
BESYO n 8 4 7 0 19
Satir(%) 42,1 21,1 36,8 0,0 100
Sutun(%) 6,8 6,8 3,7 0,0 5,0
iiBF TAPU KADASTROMYO n 3 2 5 0 10
Satir(%) 30,0 20,0 50,0 0,0 100
Situn(%) 2,5 3,4 2,6 0,0 2,6
ANKARA MYO n 3 0 3 1 7
Satir(%) 42,9 0,0 42,9 14,3 100
Sutun(%) 2,5 0,0 1,6 71 1,8
ATATURK MYO n 3 13 13 2 31
Satir(%) 9,7 41,9 41,9 6,5 100
Sutun(%) 2,5 22,0 6,8 14,3 8,1
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oo Ceza

Akademik Birim Uyarma Kinama Uzaklas. Cikarma Toplam

GAZI MYO n 2 2 6 0 10
Satir(%) 20,0 20,0 60,0 0,0 100
Siutun(%) 1,7 3,4 3,1 0,0 2,6
n 118 59 191 14 382

Toplam Satir(%) 30,9 15,4 50,0 3,7 100
Sutun(%) 100 100 100 100 100

Tablo 62’ye gore toplam 382 6grenci disiplin cezast almistir. Bu say1 diger
iiniversitelere oranla kiiciik bir rakam olarak kalmaktadir. Ornegin Mugla
Universitesi’nde sadece 1 yillik bir egitim dgretim doneminde (2005 yilinda) 227’si
topluluk olaylarina karigan 6grenciler olmak iizere toplam 327 Ogrenci hakkinda
disiplin sorusturmast acmis bunlardan 100 kadar 6grenci de herhangi bir disiplin
cezast almistir (Mugla Universitesi Akademik Degerlendirme ve Kalite Gelistirme

Raporu, 2006).

Ogrencilerinden en fazla cezay1r %21 (79 dgrenci) ile FEF ogrencileri, en az
cezay1 ise Dis Hekimligi Fakiiltesi ve Iletisim Fakiiltesi %1 (5 dgrenci) dgrencileri
almistir.

Hig disiplin cezas1 almayan Ogrencilerin bulundugu akademik birimler ise
Eczacilik Fakiiltesi, Tip Fakiiltesi, Hemsirelik Yiiksek Okulu ve Saglik Hizmetleri
Meslek Yiiksek Okulu’dur.

Hi¢ disiplin cezas1i almayan Ogrencilerin okudugu akademik birimlerin

hepsinin saglik bilimlerinden olmasi dikkat ¢ekicidir.
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Arastirmanin Orneklemine giren Ogrencilerden disiplin cezasi alanlarin

cinsiyetlerine gore dagilimi1 Tablo 63’de verilmistir.

Tablo 63 : Disiplin Cezas1 Alan Ogrencilerin Cinsiyetlerine Gore Dagilim1

Cinsiyet Sayi %

Erkek 269 70,4
Kiz 113 29,6
Toplam 382 100

Tablo 63’e gore disiplin cezas1 alan dgrencilerin %70’1 erkek, %30’u kizdir.

Oldukca karmasik ve ¢cok etmenli olan sugun ortaya ¢ikisinda bir¢ok bagimsiz
degiskenden s6z edilebilir. Sugun tiiriine, islendigi ¢evreye ve suglunun 6zelliklerine
bagh olarak bu degiskenlerin 6nem derecesi de degisebilmektedir. Sucu etkiledigi
diisiiniilen degiskenlerden biri de cinsiyettir. Cinsiyet ve sug¢ arasindaki iligki ele
alindiginda tiim toplumlarda sug¢ isleme oranlarinin kadinlarda erkeklere gore daha
diisiik oldugu goriilmektedir. Fakat bu oranin biiyiikliigii sosyal ve kiiltiirel yapiya

gore farkliliklar arz etmektedir(Kapdan).
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Arastirmanin Orneklemine giren Ogrencilerden disiplin cezasi alan erkek

Ogrencilerin aldiklar disiplin ceza tiirii dagilimi1 Tablo 64°de verilmistir.

Tablo 64 : Disiplin Cezas1 Alan Erkek Ogrencilerin Aldiklar1 Ceza Tiiriine Gore

Dagilimi
Ceza Tiirleri Sayrl %
Uyarma 76 28,3
Kinama 42 15.6
Uzaklastirma 140 52,0
Qlkarma 11 41
Toplam 269 100

Tablo 64’e gore Ogrencilerin %52’si uzaklastirma, %?28’i uyarma, %16’s1
kinama ve %4’i ¢ikarma cezas1 almistir. Her iki cins (erkek, kiz) icin de en fazla

verilen disiplin cezas1 uzaklagtirma, en az verilen disiplin cezasi ise ¢ikarmadir.

Sekil 8 : Disiplin Cezas1 Alan Erkek Ogrencilerin Aldiklar1 Ceza Tiiriine Gore
Dagilimi
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Tablo 65 : Disiplin Cezast Alan Kiz Ogrencilerin Aldiklar1 Ceza Tiiriine Gore

Dagilimi
Ceza Tirleri Sayi %
Uyarma 42 37,2
Kinama 17 15,0
Uzaklastirma 51 451
Cikarma 3 2,7
Toplam 113 100

Disiplin cezas1 alan kiz Ogrencilerin %45’i uzaklastirma cezasi, %37’si
uyarma cezasi, %15’1 kinama ve %3’ii ¢cikarma cezas1 almistir. Her iki cins (erkek,
kiz) icin de en fazla verilen disiplin cezasi uzaklastirma, en az verilen disiplin cezasi

ise ¢ikarmadir.

Sekil 9 : Disiplin Cezas1 Alan Kiz Ogrencilerin Aldiklar1 Ceza Tiiriine Gore Dagilimi
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Arastirmanin Orneklemine giren Ogrencilerden disiplin cezasi alanlarin

aldiklan disiplin ceza tiirii dagilimi Tablo 66’da verilmistir.

Tablo 66 : Disiplin Cezas1 Alan Ogrencilerin Aldiklar1 Ceza Tiiriine Gore Dagilim

Ceza Tiirleri Sayrl %

Uyarma 118 30,9
Kinama 59 15,4
Uzaklastirma 191 50,0
Gikarma 14 3,7
Toplam 382 100

Tablo 66’ya gore Ogrencilerin yaris1 uzaklastirma cezasi, %31°i uyarma,

%15’1 kinama ve %4’ii ¢ikarma cezast almigtir.

Sekil 10 : Disiplin Cezas1 Alan Ogrencilerin Aldiklar1 Ceza Tiiriine Gore Dagilim
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Arastirmanin Orneklemine giren Ogrencilerden uzaklastirma cezasi alanlarin

aldiklan ceza siiresine gore dagilimlar1 Tablo 67°de verilmistir.

Tablo 67 : Uzaklastirma Cezas1 Alanlarin Ceza Siirelerine Gore Dagilimi

Uzaklastirma Cezasi Alanlarin Ceza

Sireleri Sayl %
Belirsiz 6 3,1
1ay 43 225
1 hafta 28 14,7
1 yanyll 66 34,6
15 glin 12 63
2 hafta 14 7,3
2 yanyil 20 10,5
21 giin 1 0,5
6 ay 1 0,5
Toplam 191 100

Tablo 67’ye gore Ogrencilerin %35°1 bir yanyil, %23’i bir ay, %15’1 bir
hafta, %11°1 iki yariyil, %7’si iki hafta, %6’s1 on bes giin ceza almistir.

Arastirmanin  Orneklemine giren ©grencilerden disiplin cezasi alanlarin

yaslarina gore dagilimi Tablo 68’de verilmistir.

Tablo 68 : Disiplin Cezasi Alan Ogrencilerin Yaslarina Gore Dagilimlar

Yas Sayr %

20 3 08
21 20 5.2
22 45 118
23 74 194
24 71 186
25 73 19,1
26 47 123
27 28 73
28 11 29
29 2 05
30 2 0,5
31 2 05
32 1 0,3
34 1 0,3
35 103
38 103

Toplam 382 100
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Tablo 68’e gore 6grencilerin %19’u 23 yasinda, %19’u 24 yasinda, %19’u 25
yasinda, %12’si 22 yasinda, %12’si 26 yasinda, %7’si 27 yasinda ve %5’i 21
yasindadir.

Bu durumda disiplin cezasi alan 6grencilerin daha ¢ok 21-27 yas grubunda

yer aldigin1 soyleyebiliriz.

Arastirmanin  Orneklemine giren ©grencilerden disiplin cezasi alanlarin

disiplin cezasini aldiklar1 doneme gore dagilimi Tablo 69°da verilmistir.

Tablo 69 : Disiplin Cezas1 Alan Ogrencilerin Disiplin Cezasini Aldiklar1 Déneme

Gore Dagilimlar

Egitim Ogretim Donemi Sayi %
2000-2001 Giz 3 0,8
2001-2002 Giz 6 1,6
2001-2002 Bahar 4 1,0
2002-2003 Gz 9 2,4
2002-2003 Bahar 63 16,5
2002-2003 Yaz 14 3,7
2003-2004 Giiz 49 12,8
2003-2004 Bahar 63 16,5
2003-2004 Yaz 17 45
2004-2005 Giiz 13 3,4
2004-2005 Bahar 43 11,3
2004-2005 Yaz 20 5,2
2005-2006 Giiz 63 16,5
2005-2006 Bahar 15 3,9
Toplam 382 100

Tablo 69’a gore en ¢ok disiplin cezas1 %17 ile 2002-2003 Bahar, 2003-2004
Bahar ve 2005-2006 Giiz donemlerinde verilmistir. En az disiplin cezasi ise %1 ile

2000-2001 Giiz doneminde verilmistir.
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Arastirmanin 6rneklemine giren 6grencilerden disiplin cezasi alanlarin mezun

olduklar1 birlestirilmis lise tiiriine gore dagilimi Tablo 70’de verilmistir.

Tablo 70 : Disiplin Cezas1 Alan Ogrencilerin Mezun Olduklar1 Birlestirilmis Lise

Tiirtine Gore Dagilimlari

Lise Tiiri Say1 %
Genel Liseler 87 25,1
Fen ve Anadolu Liseleri 45 13,0
Ozel Liseler 35 10,1
Teknik ve Endistri Meslek Liseleri g5 27,5
Diger Meslek Liseleri 56 16,2
Ogretmen Liseleri 24 69
Agikdgretim Liseleri 4 1,2
Toplam 346 100

Diger Meslek Liseleri’nin igerdigi lise tiirleri sunlardir: Giizel Sanatlar
Liseleri, Imam Hatip Liseleri, Ticaret Meslek Liseleri, Kiz Meslek Liseleri, Saglik
Meslek Liseleri, Otelcilik ve Turizm Meslek Liseleri ve Sekreterlik Meslek

Liseleri’dir.

Tablo 70’e gore disiplin cezas1 alan 6grencilerin %28’i Teknik ve Endiistri
Meslek Liseleri, %25’1 Genel Liseler, %16’s1 Diger Meslek Liseleri, %13’ii Fen ve
Anadolu Liseleri, %10’u Ozel Liseler, %7’si C)gretmen Liseleri ve %1’1 de

Acikogretim Liseleri mezunudur.

Arastirmanin  Orneklemine giren ©grencilerden disiplin cezasi alanlarin
akademik basar1 puanlarina ait minimum, maksimum, ortalama ve standart sapma

degerleri Tablo 71’°de verilmistir.

Tablo 71 : Disiplin Cezast Alan Ogrencilerin Akademik Basar1 Puanlarina Ait
Istatistiki Bilgiler

n  Minimum Maksimum Ortalama Standart Sapma
GenelOrtalama 381 0,00 3,77 2,1723 0,77751
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2006 yili yeni kayit 6grencilerin akademik basar1 puanlar1 heniiz olmadigi
icin bu istatistik 2000-2005 yillarinda kayit yaptiran 68rencilere ait veriler ile elde

edilmistir.

Tablo 71’e gore 6grencilerin minimum akademik basar1 puan1 0, maksimum
akademik basarn puami 3.77, ortalama akademik basar1 puam 2.17 ve standart

sapmasi 0.78’dir.
Arastirmanin  Orneklemine giren Ogrencilerden fakiilte Ogrencilerinin
akademik basar1 puanlarina ait minimum, maksimum, ortalama ve standart sapma

degerleri Tablo 72’de verilmistir.

Tablo 72 : Fakiilte Ogrencilerinin Akademik Basar1 Puanlarina Ait Istatistiki Bilgiler

n Minimum Maksimum Ortalama Standart Sapma
Genel Ortalama  51.360 0,00 4,00 2,4975 0,81608

2006 yili yeni kayit 6grencilerin akademik basari puanlari heniiz olmadigi
icin bu istatistik 2000-2005 yillarinda kayit yaptiran 6grencilere ait veriler ile elde

edilmistir.

Tablo 72’ye gore dgrencilerin minimum akademik bagart puani 0, maksimum
akademik basar1 puan 4, ortalama akademik basar1 puam 2.50 ve standart sapmasi

0.82°dir.
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Arastirmanin 6rneklemine giren Ogrencilerden Dis Hekimligi Fakiiltesi
ogrencilerinin akademik basar1 puanlarina ait minimum, maksimum, ortalama ve

standart sapma degerleri Tablo 73’de verilmistir.

Tablo 73 : Dis Hekimligi Fakiiltesi Ogrencilerinin Akademik Basar1 Puanlarina Ait
Istatistiki Bilgiler

n  Minimum Maksimum Ortalama Standart Sapma
Genel Ortalama 536 0,00 3,90 2,5822 0,53017

2006 yili yeni kayit 6grencilerin akademik basar1 puanlar1 heniiz olmadigi
icin bu istatistik 2000-2005 yillarinda kayit yaptiran 6grencilere ait veriler ile elde

edilmistir.

Tablo 73’e gore 6grencilerin minimum akademik basar1 puan1 0, maksimum
akademik basar1 puani 3.90, ortalama akademik basar1 puam 2.58 ve standart

sapmasi 0.53’tiir.

Arastirmanin  Orneklemine giren Ogrencilerden Eczacilik  Fakiiltesi
ogrencilerinin akademik basar1 puanlarina ait minimum, maksimum, ortalama ve

standart sapma degerleri Tablo 74’de verilmistir.

Tablo 74 : Eczacilik Fakiiltesi Ogrencilerinin Akademik Basari Puanlarina Ait
Istatistiki Bilgiler

n  Minimum Maksimum Ortalama Standart Sapma
Genel Ortalama 667 0,00 3,91 2,5893 0,55413

2006 yili yeni kayit 6grencilerin akademik basari puanlari heniiz olmadigi
icin bu istatistik 2000-2005 yillarinda kayit yaptiran 6grencilere ait veriler ile elde

edilmistir.
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Tablo 74’e gore 6grencilerin minimum akademik basar1 puani 0, maksimum
akademik basarn puan1 3.91, ortalama akademik basar1 puam 2.59 ve standart

sapmasi 0.55’dir.

Arastirmanin drneklemine giren 6grencilerden ESEF 6grencilerinin akademik
basart puanlarina ait minimum, maksimum, ortalama ve standart sapma degerleri

Tablo 75’de verilmistir.

Tablo 75 : Endiistriyel Sanatlar Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin Akademik Basari

Puanlarina Ait Istatistiki Bilgiler

n Minimum Maksimum Ortalama Standart Sapma
Genel Ortalama 1,461 0,00 4,00 2,5753 0,59348

2006 yili yeni kayit 6grencilerin akademik basar1 puanlari heniiz olmadigi
icin bu istatistik 2000-2005 yillarinda kayit yaptiran 6grencilere ait veriler ile elde

edilmistir.

Tablo 75’e gore 6grencilerin minimum akademik basar1 puan 0, maksimum
akademik basar1 puani 4, ortalama akademik basar1 puam 2.58 ve standart sapmasi

0.59°dur.

Arastirmanin 6rneklemine giren Ogrencilerden FEF Ogrencilerinin akademik
basar1 puanlarina ait minimum, maksimum, ortalama ve standart sapma degerleri

Tablo 76’de verilmistir.

Tablo 76 : Fen Edebiyat Fakiiltesi Ogrencilerinin Akademik Basar1 Puanlarma Ait
Istatistiki Bilgiler

n Minimum Maksimum Ortalama Standart Sapma
Genel Ortalama 5544 0,00 4,00 2,2439 0,86385
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2006 yili yeni kayit 6grencilerin akademik basar1 puanlari heniiz olmadigi
icin bu istatistik 2000-2005 yillarinda kayit yaptiran 6grencilere ait veriler ile elde

edilmistir.

Tablo 76’ya gore dgrencilerin minimum akademik bagart puani 0, maksimum
akademik basar1 puani 4, ortalama akademik basar1 puam 2.24 ve standart sapmasi

0.86’dur.

Arastirmanin 6rneklemine giren dgrencilerden GEF 6grencilerinin akademik
basar1 puanlarina ait minimum, maksimum, ortalama ve standart sapma degerleri

Tablo 77’de verilmistir.

Tablo 77 : Gazi Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin Akademik Basar1 Puanlarina Ait
Istatistiki Bilgiler

N Minimum Maksimum Ortalama Standart Sapma
Genel Ortalama  13.889 0,00 4,00 2,7429 0,68776

2006 yili yeni kayit 6grencilerin akademik basari puanlari heniiz olmadigi
icin bu istatistik 2000-2005 yillarinda kayit yaptiran 6grencilere ait veriler ile elde

edilmistir.

Tablo 77’ ye gore ogrencilerin minimum akademik basar1 puani1 0, maksimum
akademik basar1 puan1 4, ortalama akademik basar1 puam 2.74 ve standart sapmasi

0.69’dur.
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Arastirmanin ~ Orneklemine giren  Ogrencilerden Hukuk  Fakiiltesi
ogrencilerinin akademik basar1 puanlarina ait minimum, maksimum, ortalama ve

standart sapma degerleri Tablo 78’de verilmistir.

Tablo 78 : Hukuk Fakiiltesi Ogrencilerinin Akademik Basari Puanlarma Ait
[statistiki Bilgiler

n  Minimum Maksimum Ortalama Standart Sapma
Genel Ortalama 811 0,00 3,77 2,4791 0,59931

2006 yili yeni kayit 6grencilerin akademik basar1 puanlar1 heniiz olmadigi
icin bu istatistik 2000-2005 yillarinda kayit yaptiran 6grencilere ait veriler ile elde

edilmistir.

Tablo 78’e gore 6grencilerin minimum akademik basar1 puan1 0, maksimum
akademik basar1 puan1 3.77, ortalama akademik basar1 puam 2.48 ve standart

sapmasi 0.60’dur.

Aragtirmanin 6rneklemine giren dgrencilerden IIBF 6grencilerinin akademik
basart puanlarina ait minimum, maksimum, ortalama ve standart sapma degerleri

Tablo 79’de verilmistir.

Tablo 79 : iktisadi Ve Idari Bilimler Fakiiltesi Ogrencilerinin Akademik Basari
Puanlarina Ait Istatistiki Bilgiler

n Minimum Maksimum Ortalama Standart Sapma
Genel Ortalama  7.344 0,00 4,00 2,2563 0,91821

2006 yili yeni kayit 6grencilerin akademik basari puanlari heniiz olmadigi
icin bu istatistik 2000-2005 yillarinda kayit yaptiran 6grencilere ait veriler ile elde

edilmistir.
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Tablo 79’a gore 6grencilerin minimum akademik basar1 puani 0, maksimum
akademik basar1 puani 4, ortalama akademik basar1 puam 2.26 ve standart sapmasi

0.92°dir.

Aragtirmanin  6rneklemine  giren  Ogrencilerden  Iletisim  Fakiiltesi
ogrencilerinin akademik basar1 puanlarina ait minimum, maksimum, ortalama ve

standart sapma degerleri Tablo 80’de verilmistir.

Tablo 80 : Iletisim Fakiiltesi Ogrencilerinin Akademik Basari Puanlarina Ait
Istatistiki Bilgiler

n Minimum Maksimum Ortalama Standart Sapma
Genel Ortalama  1.047 0,00 3,82 2,3574 0,77831

2006 yili yeni kayit 6grencilerin akademik basar1 puanlari heniiz olmadigi
icin bu istatistik 2000-2005 yillarinda kayit yaptiran 6grencilere ait veriler ile elde

edilmistir.

Tablo 80’e gore 6grencilerin minimum akademik basar1 puan 0, maksimum
akademik basarn puanmi 3.82, ortalama akademik basar1 puam 2.36 ve standart

sapmasi 0.78’dir.

Arastirmanin 6rneklemine giren 6grencilerden MEF 6grencilerinin akademik
basar1 puanlarina ait minimum, maksimum, ortalama ve standart sapma degerleri

Tablo 81’de verilmistir.

Tablo 81 : Mesleki Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin Akademik Basar1 Puanlarina Ait
Istatistiki Bilgiler

n Minimum Maksimum Ortalama Standart Sapma
Genel Ortalama 5,197 0,00 4,00 2,8885 0,60937
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2006 yili yeni kayit 6grencilerin akademik basar1 puanlari heniiz olmadigi
icin bu istatistik 2000-2005 yillarinda kayit yaptiran 68rencilere ait veriler ile elde

edilmistir.

Tablo 81’e gore dgrencilerin minimum akademik basart puani 0, maksimum
akademik basar1 puani 4, ortalama akademik basar1 puam 2.89 ve standart sapmasi

0.61°dir.

Arastirmanin drneklemine giren 6grencilerden MMF 6grencilerinin akademik
basar1 puanlarina ait minimum, maksimum, ortalama ve standart sapma degerleri

Tablo 82’de verilmistir.

Tablo 82 : Miihendislik Mimarlik Fakiiltesi Ogrencilerinin Akademik Basari
Puanlarina Ait Istatistiki Bilgiler

n Minimum Maksimum Ortalama Standart Sapma
Genel Ortalama  3.958 0,00 3,98 2,1760 0,95700

2006 yili yeni kayit 6grencilerin akademik basari puanlari heniiz olmadigi
icin bu istatistik 2000-2005 yillarinda kayit yaptiran 6grencilere ait veriler ile elde

edilmistir.

Tablo 82’ye gore ogrencilerin minimum akademik basar1 puani 0, maksimum
akademik basar1 puani 3.98, ortalama akademik basar1 puam 2.18 ve standart

sapmasi 0.96’dur.
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Arastirmanin 6rneklemine giren 6grencilerden TEF 6grencilerinin akademik
basart puanlarina ait minimum, maksimum, ortalama ve standart sapma degerleri

Tablo 83’de verilmistir.

Tablo 83 : Teknik Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin Akademik Bagar1 Puanlarina Ait
Istatistiki Bilgiler

n Minimum Maksimum Ortalama Standart Sapma
Genel Ortalama  7.418 0,00 3,96 2,3029 0,83057

2006 yili yeni kayit 6grencilerin akademik basar1 puanlar1 heniiz olmadigi
icin bu istatistik 2000-2005 yillarinda kayit yaptiran 6grencilere ait veriler ile elde

edilmistir.

Tablo 83’e gore 6grencilerin minimum akademik basar1 puan1 0, maksimum
akademik basar1 puani 3.96, ortalama akademik basar1 puam 2.30 ve standart

sapmasi 0.83’diir.

Arastirmanin  Orneklemine giren Ogrencilerden Ticaret Turizm Egitim
Fakiiltesi Ogrencilerinin akademik basar1 puanlarina ait minimum, maksimum,

ortalama ve standart sapma degerleri Tablo 84 te verilmistir.

Tablo 84 : Ticaret Turizm Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin Akademik Basari
Puanlarina Ait Istatistiki Bilgiler

n Minimum Maksimum Ortalama Standart Sapma
Genel Ortalama  2.367 0,00 4,00 2,6823 0,60604

2006 yili yeni kayit 6grencilerin akademik basari puanlari heniiz olmadigi
icin bu istatistik 2000-2005 yillarinda kayit yaptiran 6grencilere ait veriler ile elde

edilmistir.
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Tablo 84’e gore 6grencilerin minimum akademik basar1 puani 0, maksimum
akademik basar1 puani 4, ortalama akademik basar1 puam 2.68 ve standart sapmasi

0.61°dir.

Arastirmanin Orneklemine giren Ogrencilerden Tip Fakiiltesi 6grencilerinin
akademik basar1 puanlarina ait minimum, maksimum, ortalama ve standart sapma

degerleri Tablo 85’de verilmistir.

Tablo 85 : Tip Fakiiltesi Ogrencilerinin Akademik Basar1 Puanlarma Ait Istatistiki
Bilgiler

n Minimum Maksimum Ortalama Standart Sapma
Genel Ortalama 1,121 0,00 4,00 2,4586 0,81763

2006 yili yeni kayit 6grencilerin akademik basar1 puanlari heniiz olmadigi
icin bu istatistik 2000-2005 yillarinda kayit yaptiran 6grencilere ait veriler ile elde

edilmistir.

Tablo 85’e gore Ogrencilerin minimum akademik basart puan1 0, maksimum
akademik basar1 puani 4, ortalama akademik basar1 puam 2.46 ve standart sapmasi

0.82°dir.

Fakiilteler arasinda akademik basar1 ortalamasi en yiiksek olan fakiilte MEF

(2.89), en diisiik olan fakiilte ise MMF’dir (2.18).
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Arastirmanin Orneklemine giren Ogrencilerden yiiksekokul 6grencilerinin
akademik basar1 puanlarina ait minimum, maksimum, ortalama ve standart sapma

degerleri Tablo 86°da verilmistir.

Tablo 86 : Yiiksekokul Ogrencilerinin Akademik Basari Puanlarina Ait Istatistiki

Bilgiler

n Minimum Maksimum Ortalama Standart Sapma
Genel Ortalama 1,952 0,00 3,92 2,5181 0,75584

2006 yili yeni kayit 6grencilerin akademik basari puanlari heniiz olmadigi
icin bu istatistik 2000-2005 yillarinda kayit yaptiran 6grencilere ait veriler ile elde

edilmistir.

Tablo 86’ya gore ogrencilerin minimum akademik basar1 puani1 0, maksimum
akademik basar1 puan1 3.92, ortalama akademik basar1 puam 2.52 ve standart

sapmasi 0.76’dur.

Arastirmanin  6rneklemine giren Ogrencilerden BESYO 6grencilerinin
akademik basar1 puanlarina ait minimum, maksimum, ortalama ve standart sapma

degerleri Tablo 87’de verilmistir.

Tablo 87 : Beden Egitimi Ve Spor Yiiksekokulu Ogrencilerinin Akademik Basari

Puanlarina Ait Istatistiki Bilgiler

n Minimum Maksimum Ortalama Standart Sapma
Genel Ortalama  1.570 0,00 3,89 2,4776 0,77544

2006 yili yeni kayit 6grencilerin akademik basar1 puanlari heniiz olmadigi
icin bu istatistik 2000-2005 yillarinda kayit yaptiran 68rencilere ait veriler ile elde

edilmistir.
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Tablo 87’ ye gore ogrencilerin minimum akademik basar1 puani1 0, maksimum
akademik basarn puanmi 3.89, ortalama akademik basar1 puam 2.48 ve standart

sapmasi 0.78’dir.

Arastirmanin  Orneklemine giren Ogrencilerden Hemsirelik Yiiksekokul
ogrencilerinin akademik basar1 puanlarina ait minimum, maksimum, ortalama ve

standart sapma degerleri Tablo 88’de verilmistir.

Tablo 88 : Hemsirelik Yiiksekokulu Ogrencilerinin Akademik Basar1 Puanlarma Ait
Istatistiki Bilgiler

n  Minimum Maksimum Ortalama Standart Sapma
Genel Ortalama 382 0,00 3,92 2,6846 0,64391

2006 yili yeni kayit 6grencilerin akademik basar1 puanlari heniiz olmadigi
icin bu istatistik 2000-2005 yillarinda kayit yaptiran 6grencilere ait veriler ile elde

edilmistir.

Tablo 88’e gore Ogrencilerin minimum akademik basart puanmi1 0, maksimum
akademik basarn puani 3.92, ortalama akademik basar1 puam 2.68 ve standart

sapmasi 0.64 tiir.

Yiiksekokullardan Hemsirelik YO Ogrencilerinin ortalama akademik basari

BESYO ogrencilerinin ortalama akademik basarisindan daha yiiksektir.

Arastirmanin  Orneklemine giren Ogrencilerden meslek yiiksekokulu
ogrencilerinin akademik basar1 puanlarina ait minimum, maksimum, ortalama ve

standart sapma degerleri Tablo 89’da verilmistir.

Tablo 89 : Meslek Yiiksekokulu Ogrencilerinin Akademik Basari Puanlarma Ait
Istatistiki Bilgiler

n Minimum Maksimum Ortalama Standart Sapma
Genel Ortalama 5,992 0,00 3,98 2,3126 0,82298
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2006 yili yeni kayit 6grencilerin akademik basar1 puanlar1 heniiz olmadigi
icin bu istatistik 2000-2005 yillarinda kayit yaptiran 6grencilere ait veriler ile elde

edilmistir.

Tablo 89’a gore 6grencilerin minimum akademik basart puani 0, maksimum
akademik basarn puan1 3.98, ortalama akademik basar1 puam1 2.31 ve standart

sapmasi 0.82’dir.

Meslek yiiksekokullarinin 6grencilerinin ortalama akademik basarisi, fakiilte
ve yiiksekokullarin 6grencilerinin ortalama akademik basarisindan daha diisiiktiir.
Bunun nedenlerinden biri de mesleki ve teknik egitimi 6zendirmeyi hedefleyen
sinavsiz geg¢isin amacina ulasmamasi ve 6grenci kalitesini diisiiriiyor olmasindan ve
meslek yiiksek okullarinin ana kaynagini olusturan meslek liselerindeki 6grencilerin

aldig1 egitim kalitesinin diisiikliigiinden kaynaklaniyor olabilir.

Arastirmanin 6rneklemine giren Ogrencilerden Ankara MYO 6grencilerinin
akademik basar1 puanlarina ait minimum, maksimum, ortalama ve standart sapma

degerleri Tablo 90°da verilmistir.

Tablo 90 : Ankara Meslek Yiiksekokulu Ogrencilerinin Akademik Basar1 Puanlarina
Ait Istatistiki Bilgiler

n Minimum Maksimum Ortalama Standart Sapma
Genel Ortalama 1,310 0,00 3,98 2,5566 0,71316

2006 yili yeni kayit 6grencilerin akademik basar1 puanlari heniiz olmadigi
icin bu istatistik 2000-2005 yillarinda kayit yaptiran 68rencilere ait veriler ile elde

edilmistir.

Tablo 90’a gore 6grencilerin minimum akademik basar1 puan1 0, maksimum
akademik basar1 puani 3.98, ortalama akademik basar1 puam 2.56 ve standart

sapmasi 0.71’dir.
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Arastirmanin Orneklemine giren Ogrencilerden Atatiick MYO 6grencilerinin
akademik bagar1 puanlarina ait minimum, maksimum, ortalama ve standart sapma

degerleri Tablo 91°de verilmistir.

Tablo 91 : Atatiirk Meslek Yiiksekokulu Ogrencilerinin Akademik Basar1 Puanlarma
Ait Istatistiki Bilgiler

n Minimum Maksimum Ortalama Standart Sapma
Genel Ortalama  2.694 0,00 3,98 2,1669 0,81533

2006 yili yeni kayit 6grencilerin akademik basar1 puanlar1 heniiz olmadigi
icin bu istatistik 2000-2005 yillarinda kayit yaptiran 6grencilere ait veriler ile elde

edilmistir.

Tablo 91’e gore 6grencilerin minimum akademik basar1 puan 0, maksimum
akademik basar1 puani 3.98, ortalama akademik basar1 puam 2.17 ve standart

sapmasi 0.82’dir.

Arastirmanin Orneklemine giren Ogrencilerden Gazi MYO Ogrencilerinin
akademik basar1 puanlarina ait minimum, maksimum, ortalama ve standart sapma

degerleri Tablo 92’de verilmistir.

Tablo 92 : Gazi Meslek Yiiksekokulu Ogrencilerinin Akademik Basar1 Puanlarina
Ait Istatistiki Bilgiler

n  Minimum Maksimum Ortalama Standart Sapma
Genel Ortalama 918 0,00 3,97 2,2025 0,85026

2006 yili yeni kayit 6grencilerin akademik basari puanlari heniiz olmadigi
icin bu istatistik 2000-2005 yillarinda kayit yaptiran 6grencilere ait veriler ile elde

edilmistir.
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Tablo 92’ye gore ogrencilerin minimum akademik basari puani 0, maksimum
akademik basarn puan1 3.97, ortalama akademik basar1 puam 2.20 ve standart

sapmasi 0.85’tir.

Arastirmanin  6rneklemine giren Ogrencilerden Saglik Hizmetleri MYO
ogrencilerinin akademik basar1 puanlarina ait minimum, maksimum, ortalama ve

standart sapma degerleri Tablo 93’de verilmistir.

Tablo 93 : Saghk Hizmetleri Meslek Yiiksekokulu Ogrencilerinin Akademik Basari

Puanlarina Ait Istatistiki Bilgiler

N Minimum Maksimum Ortalama Standart Sapma
Genel Ortalama 686 0,00 3,97 2,5442 0,79671

2006 yili yeni kayit 6grencilerin akademik basar1 puanlari heniiz olmadigi
icin bu istatistik 2000-2005 yillarinda kayit yaptiran 6grencilere ait veriler ile elde

edilmistir.

Tablo 93’e gore 6grencilerin minimum akademik basar1 puan 0, maksimum
akademik basarn puani 3.97, ortalama akademik basar1 puam 2.54 ve standart

sapmasi 0.80’dir.

Aragtirmanin 6rneklemine giren 6grencilerden IIBF Tapu Kadastro MYO
ogrencilerinin akademik basar1 puanlarina ait minimum, maksimum, ortalama ve

standart sapma degerleri Tablo 94’de verilmistir.

Tablo 94 : IIBF Tapu Kadastro Meslek Yiiksekokulu Ogrencilerinin Akademik

Basar1 Puanlarina Ait Istatistiki Bilgiler

n  Minimum Maksimum Ortalama Standart Sapma
Genel Ortalama 384 0,00 3,87 2,3514 0,91448
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2006 yili yeni kayit 6grencilerin akademik basar1 puanlar1 heniiz olmadigi
icin bu istatistik 2000-2005 yillarinda kayit yaptiran 6grencilere ait veriler ile elde

edilmistir.

Tablo 94’e gore Ogrencilerin minimum akademik basar1 puan 0, maksimum
akademik basarn puanmi 3.87, ortalama akademik basar1 puam 2.35 ve standart

sapmasi 0.91’dir.

Meslek yiiksekokullar1 arasinda akademik basar1 ortalamasi en yiiksek olan
akademik birim Ankara MYO (2.56) iken en diisiik olan akademik birim ise Atatiirk
MYO’dur (2.17).

Arastirmanin Orneklemine giren Ogrencilerden fakiilte Ogrencilerinin lise
mezuniyet notlarina iligkin minimum, maksimum, ortalama ve standart sapma

degerleri Tablo 95°de verilmistir.

Tablo 95 : Fakiilte Ogrencilerinin Lise Mezuniyet Notlaria Ait Istatistiki Bilgiler

n Minimum Maksimum Ortalama Standart Sapma
Lise Mezuniyet Notu 9 644 1,78 5,00 4,1583 0,57874

Tablo 95’e gore dgrencilerin minimum lise mezuniyet notu 1.78, maksimum
lise mezuniyet notu 5, ortalama lise mezuniyet notu 4.16 ve standart sapmasi

0.58’dir.

Arastirmanin orneklemine giren 6grencilerden yiiksekokul 6grencilerinin lise
mezuniyet notlarina iligkin minimum, maksimum, ortalama ve standart sapma

degerleri Tablo 96°da verilmistir.

Tablo 96 : Yiiksekokul Ogrencilerinin Lise Mezuniyet Notlarma Ait Istatistiki

Bilgiler

n  Minimum Maksimum Ortalama Standart Sapma
Lise Mezuniyet Notu 66 2,61 4,95 3,8653 0,55690
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Tablo 96’ya gore dgrencilerin minimum lise mezuniyet notu 2.61, maksimum
lise mezuniyet notu 4.95, ortalama lise mezuniyet notu 3.87 ve standart sapmasi

0.56’dur.

Arastirmanin  Orneklemine giren Ogrencilerden meslek yiiksek okulu
Ogrencilerinin lise mezuniyet notlara iligkin minimum, maksimum, ortalama ve

standart sapma degerleri Tablo 97°de verilmistir.

Tablo 97 : Meslek Yiiksekokulu Ogrencilerinin Lise Mezuniyet Notlarina Ait
Istatistiki Bilgiler

n  Minimum Maksimum Ortalama Standart Sapma
Lise Mezuniyet Notu 133 2,09 4,91 3,7214 0,64651

Tablo 97’ ye gore dgrencilerin minimum lise mezuniyet notu 2.09, maksimum
lise mezuniyet notu 4.91, ortalama lise mezuniyet notu 3.72 ve standart sapmasi

0.65°dir.

Meslek yiiksekokulu dgrencilerinin lise mezuniyet notu ortalamasinin (3.72)
fakiilte ve yiiksekokul 6grencilerinin lise mezuniyet notu ortalamalarindan (4.16 ve
3.87) daha diisiik olmasi, meslek yiiksekokulundaki 6grenci profilinin meslek lisesi
mezunu kokenli olmasmdan kaynaklanabilir. Bu beklenen bir sonuctur. Ciinkii
meslek lisesi 0grencilerinin akademik basarisi genel lise 6grencilerine gore oldukca
diisiik diizeydedir. Bu nedenledir ki meslek liseleri diger liselere gore daha alt

seviyede algilanmaktadir.
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3.2. Ogrencinin cinsiyeti ile akademik birim tercihi arasinda anlamh bir iliski

var mdir?

Arastirmanin Srneklemine giren Ogrencilerin cinsiyeti ile akademik birim

tercihi arasinda anlamli bir iliski olup olmadigina dair elde edilen sonuclar Tablo

98’de verilmistir.

Tablo 98 : Ogrencilerin Cinsiyeti ile Akademik Birim Tercihi Arasindaki iliski

Dagilimi

Akademik Birim Cinsiyet
_ o Erkek Kiz Toplam
DiS HEKIMLIGI FAK. n 306 327 633
Satir(%) 483 51,7 100
Siitun(%) 0,8 0,9 0,9
ECZACILIK FAK. n 325 458 783
Satir(%) 41,5 585 100
Situn(%) 0,9 1,3 1.1
ESEF n 1.208 642 1.850
Satir(%) 653 34,7 100
Siitun(%) 3,2 1,8 2,5
FEF n 2761 4.076 6.837
Satir(%) 40,4 59,6 100
Situn(%) 7,4 11,3 9,3
GEF n 5613 10.575 16.188
Satir(%) 34,7 65,3 100
Situn(%) 150 29,4 22,1
HUKUK FAK. n 435 533 968
Satir(%) 449 551 100
Situn(%) 1,2 1,5 1,3
iiIBF n 4.687 4.077 8.764
Satir(%) 53,5 46,5 100
Sutun(%) 125 11,3 12,0
ILETiSIM FAK. n 713 569 1.282
Satir(%) 556 44,4 100
Siitun(%) 1,9 1,6 1,7
MEF n 979  5.169 6.148
Satir(%) 159 84,1 100
Satun(%) 2,6 14,4 84
MMF n 3.149 1.611 4.760
Satir(%) 66,2 33,8 100
Siitun(%) 8,4 45 6,5
TEF n 8.206 894  9.100
Satir(%) 90,2 9,8 100
Situn(%) 22,0 2,5 12,4
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Akademik Birim Cinsiyet
Erkek Kiz Toplam
TIP FAK. n 641 681 1.322

Satir(%) 485 51,5 100
Sutun(%) 1,7 1,9 1,8
TICARET VE TURIZM EGT. FAK. n 1502 1.416 2918
Satir(%) 51,5 485 100
Siitun(%) 4,0 3,9 4,0
GUZEL SANATLAR FAK. n 13 17 30
Satir(%) 43,3 56,7 100
Stitun(%) 0,0 0,0 0,0
BESYO n 1102 747  1.849
Satir(%) 59,6 40,4 100
Stitun(%) 2,9 2,1 2,5
HEMSIRELIK YO n 0 453 453
Satir(%) 0,0 100 100
Stitun(%) 0,0 1,3 0,6
SAGLIK HiZMETLERI MYO n 271 638 909
Satir(%) 29,8 70,2 100
Stitun(%) 0,7 1,8 1,2
iIBF TAPU KADASTRO MYO n 313 171 484
Satir(%) 64,7 353 100
Situn(%) 0,8 0,5 0,7
ANKARA MYO n 149  1.784 1.933
Satir(%) 7,7 92,3 100
) Situn(%) 0,4 50 2,6
ATATURK MYO n 3.855 891 4.746
Satir(%) 81,2 18,8 100
Sutun(%) 10,3 2,5 6,5
GAZI MYO n 1.134 196 1.330
Satir(%) 853 14,7 100
Situn(%) 3,0 0,5 1,8
n 37.362 35.925 73.287
Toplam Satir(%) 51,0 49,0 100
Satun(%) 100 100 100

X* (20, N= 73287 = 15855.494, p=.000, Cramer’s V: 0.47)

Tablo 98’e gore Ogrencilerin cinsiyetleri ile akademik birim tercihleri
arasindaki iliski dagilimi incelendiginde, kiz &grencilerin Dis Hekimligi
Fakiiltesi(%52), Eczacilik Fakiiltesi(%58.5), FEF(%60), GEF(%65), Hukuk
Fakiiltesi(%55), MEF(%84), Tip Fakiiltesi (%51.5), Giizel Sanatlar Fakiiltesi (%57) ,
Hemgirelik YO(%100), Saglik Hizmetleri MYO(%70) ve Ankara MYO'nda(%92)
degisen oranlarda cogunlukta olduklar1 goriilmektedir. Erkek oOgrencilerin ise

ESEF(%65), IIBF(%53.5), {letisim Fakiiltesi(%56), MMF(%66), TEF(%90) , Ticaret
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ve Turizm Egitim Fakiiltesi(%51.5), BESYO(%60), 1IBF Tapu Kadastro
MYO(%65), Atatitk MYO(%81) ve Gazi MYO’nda(%85) degisen oranlarda
cogunlukta olduklar1 goriilmektedir. Ogrencilerin cinsiyetleri ile akademik birim
tercihleri arasinda anlamli bir iliski vardir [X2(20)=15855.494, p<.05] . [liskinin

derecesi 0.47 olarak hesaplanmistir.

Bu sonuclar giiniimiizde hala meslek se¢iminde cinsiyetin etkisinin devam
ettigini, kadinlarin erkeklerden daha diisiik mesleki beklentilere sahip oldugunu,
kendilerini geleneksel rollerde (ev kadmligi gibi) gordiiklerini gostermektedir.
Ornegin GEF’deki kiz 6grenci oranmna(%65) bakarak ogretmenlik mesleginin bir
bayan meslegi, Miihendislik Mimarlik Fakiiltesi’'ndeki erkek 6grenci oranina(%66)

bakarak miihendislik mesleginin bir erkek meslegi oldugunu sdyleyebiliriz.

Ozsoy(2004), 2000-2001 6gretim yilinda, Hacettepe, Pamukkale ve Baskent
iniversitelerinde miihendislik, iktisadi ve idari bilimler ve tip fakiiltelerinde okuyan
son smif lisans Ogrencilerinden 500 Ogrenciyle yaptig1 calismasinda buldugu
sonucglardan biri de, iiniversite 6grencilerinin cinsiyet degiskenine gore dagilimina
bakildiginda, her yiiz {iniversite 6grencisinden altmis besinin erkek, otuz besinin ise
kiz oldugudur. Ogrencilerin cinsiyete gore dagilimlari, onlarin 6grenim gordiikleri
tiniversitenin vakif mi1, yoksa devlet iiniversitesi mi olduguna; devlet iiniversitesiyse,
gelismis mi yoksa gelismekte olan bir iiniversite mi olduguna bagl olarak farklilik
gostermektedir. Kiz 6grencilerin toplam dgrenci niifusu icindeki orani, bir vakif
yiiksek 6gretim kurumu olan Baskent Universitesinde %51.4 iken bu oran Hacettepe
Universitesinde %39.3’e, Pamukkale Universitesinde ise %20.5’e diismektedir. Kimi
fakiilte ya da yiiksek O6gretim programlarinda kadinlasma(feminizasyon) beklentisine
karsin, arastirmada iiniversite dgrencilerinin cinsiyet degiskenine gore fakiiltelere
dagilimlan arasindaki fark, yiizde beslik yanilma diizeyinde anlamli bulunmamaistir.
Her ii¢ fakiilte tiiriinde de erkek ogrencilerin toplam igindeki yiizdeleri kizlara oranla
daha yiiksektir. Erkek 6grencilerin en yiiksek yiizdeye (%69) ulastigr fakiilte tiirii
mithendislik olurken, kizlarin en yiiksek (%45.7) yiizdeye ulastign fakiilte tiirii tip

olmustur.



Koksalan(1999),

Atatiirk,

Dicle,

Firat,

Gaziantep  ve
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In6nii

Universiteleri'nden 1196 son smif Ogrencisine uygulanan anket sonuglariyla

hazirladigi doktora tezinde oOgrencilerin meslek secimiyle cinsiyetleri arasinda

anlaml bir iligski bulmustur.

3.3. Ogrencinin yas ile akademik birim tercihi arasinda anlamh bir iliski var

mdir?

Arastirmanin 6rneklemine giren dgrencilerin yasi ile akademik birim tercihi

arasinda anlaml bir iliski olup olmadigina dair elde edilen sonuglar Tablo 99’da

verilmistir.

Tablo 99 : Ogrencilerinin Yas1 ile Akademik Birim Tercihleri Arasindaki iliski

Dagilimi
Fakiilte Yas Araligi
. - 15-19  20-24 2529 30-34 35-39 40 ve Ustll Toplam
DIS HEKIMLIGI FAK. n 135 459 35 4 0 0 633
Satir(%) 21,3 725 55 0,6 0,0 0,0 100
Satun(%) 0,9 0,9 0,4 0,8 0,0 0,0 0,9
ECZACILIK FAK. n 187 535 58 2 1 0 783
Satir(%) 23,9 683 74 0,3 0,1 0,0 100
Sutun(%) 1,2 11 0,7 0,4 0,8 0,0 1,1
ESEF n 242 1.372 233 2 1 0 1.850
Satir(%) 13,1 742 12,6 0,1 0,1 0,0 100
Sutun(%) 1,5 2,8 2,8 0,4 0,8 0,0 2,5
FEF n 1.494 4.423 855 48 10 2 6.832
Satir(%) 21,9 647 125 0,7 0,1 0,0 100
Satun(%) 9,4 9,1 10,4 9,6 8,1 2.4 9,3
GEF n 3.201 11.082 1.764 109 19 12 16.187
Satir(%) 19,8 685 10,9 0,7 0,1 0,1 100
Sutun(%)20,2 22,9 215 21,8 154 143 22,1
HUKUK FAK. n 272 648 43 4 1 0 968
Satir(%) 281 66,9 4,4 0,4 0,1 0,0 100
Stitun(%) 1,7 1,3 0,5 0,8 0,8 0,0 1,3
iiBF n 1.920 6.254 552 27 6 3 8.762
Satir(%) 21,9 71,4 6,3 0,3 0,1 0,0 100
Satun(%)12,1 12,9 6,7 54 4,9 3,6 12,0
ILETISIM FAK. n 221 712 328 17 2 2 1.282
Satir(%) 17,2 555 256 1,3 0,2 0,2 100
Siitun(%) 1,4 1,5 4,0 3,4 1,6 2,4 1,7
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Fakiilte Yas Araligi
15-19 20-24 2529 30-34 35-39 40 ve Ustll Toplam
MEF n 965 3979 1.103 82 12 7 6.148
Satir(%) 15,7 64,7 179 1,3 0,2 0,1 100
Sutun(%) 6,1 8,2 134 16,4 98 8,3 8,4
MMF n 1193 3.216 329 16 0 2 4.756
Satir(%) 251 67,6 6,9 0,3 0,0 0,0 100
Siitun(%) 7,5 6,6 4,0 3,2 0,0 2.4 6,5
TEF n 1148 6.235 1.665 43 7 1 9.099
Satir(%) 12,6 685 183 0,5 0,1 0,0 100
Situn(%) 7,2 12,9 20,3 86 5,7 1,2 12,4
TIP FAK. n 347 889 71 12 3 0 1.322
Satir(%) 26,2 672 54 0,9 0,2 0,0 100
Stitun(%) 2,2 1,8 0,9 2,4 2,4 0,0 1,8
TICARET VE n 464  2.061 385 8 0 0 2.918
TUR.EGT.FAK. Satr(%) 159 706 132 03 00 00 100
Situn(%) 2,9 43 47 1,6 0,0 0,0 4,0
GUZEL SANATLARFAK. n 12 17 1 0 0 0 30
Satir(%) 40,0 56,7 3,3 0,0 0,0 0,0 100
Sutun(%) 0,1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
BESYO n 316 1.094 409 28 1 1 1.849
Satir(%) 17,1 592 22,1 1,5 0,1 0,1 100
Situn(%) 2,0 2,3 5,0 5,6 0,8 1,2 2,5
HEMSIRELIK YO n 113 288 50 2 0 0 453
Satir(%) 249 636 11,0 04 0,0 0,0 100
Satun(%) 0,7 0,6 0,6 0,4 0,0 0,0 0,6
SAGLIK HIZMETLERI MYO n 205 621 77 5 0 0 908
Satir(%) 226 684 85 0,6 0,0 0,0 100
Satun(%) 1,3 1,3 0,9 1,0 0,0 0,0 1,2
iiBF TAPU KADASTRO n 94 283 90 9 1 7 484
MYO Satir(%) 194 585 186 1,9 02 14 100
Siitun(%) 0,6 0,6 11 1,8 0,8 8,3 0,7
ANKARA MYO n 852 1.039 16 9 9 7 1.932
Satir(%) 44,1 538 0,8 0,5 0,5 0,4 100
Sutun(%) 5,4 2,1 0,2 1,8 7.3 8,3 2,6
ATATURK MYO n 2.021 2459 127 64 37 33 4.741
Satir(%) 426 51,9 27 1,3 0,8 0,7 100
Situn(%) 12,7 5,1 1,5 12,8 30,1 393 6,5
GAZi MYO n 455 822 25 8 13 7 1.330
Satir(%) 34,2 61,8 1,9 0,6 1,0 0,5 100
Siitun(%) 2,9 1,7 0,3 1,6 10,6 83 1,8
n 15.857 48.488 8.216 499 123 84 73.267
Toplam Satir(%) 21,6 662 11,2 0,7 0,2 0,1 100
Satun(%) 100 100 100 100 100 100 100

X* (100, N= 73267 = 5271.952, p=.000, Cramer’s V: 0.12)
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Tablo 99’a gore Ogrencilerin yagi ile akademik birim tercihleri arasindaki
iliski dagilimi incelendiginde, Dis Hekimligi Fakiiltesi 6grencilerinin %72.5°1,
Eczacilik Fakiiltesi ogrencilerinin  %68’i, ESEF 0&grencilerinin  %74’1i, FEF
ogrencilerinin %65°i, GEF 06grencilerinin %68.5’1, Hukuk Fakiiltesi ogrencilerinin
%67’si, 1IBF 6grencilerinin %71°i, Iletisim Fakiiltesi dgrencilerinin %55.5°i, MEF
ogrencilerinin %65’i, MMF 6grencilerinin %68’i, TEF 6grencilerinin %68.5’1, Tip
Fakiiltesi 0grencilerinin %67’si, Ticaret ve Turizm Egitim Fakiiltesi 6grencilerinin
%71’1, Gilizel Sanatlar Fakiiltesi Ogrencilerinin %57’si, BESYO 6grencilerinin
%59’u, Hemsirelik YO 6grencilerinin %64°1, Saglik Hizmetleri MYO 6grencilerinin
%68’i, IIBF Tapu Kadastro MYO 6grencilerinin %58.5’i, Ankara MYO
ogrencilerinin = %54°1, Atatirk MYO oOgrencilerinin = %52’si, Gazi MYO
ogrencilerinin %62’si 20-24 yas grubu arasindadir. Ogrencilerin yaslar1 ile akademik
birim tercihleri arasinda anlamli bir iliski vardir [X2(100)=5271.952, p<.05]. [liskinin
derecesi 0.12 olarak hesaplanmistir. Bagka bir anlatimla en genc 6grenci profiline
sahip akademik birim Ankara MYO’dur(6grencilerinin %44’ 15-19 yas
grubundadir). ESEF 20-24 yas grubuna giren 68renci orani en fazla olan akademik
birimdir(6grencilerinin %74’ii 20-24 yas grubundadir). iletisim Fakiiltesi 25-29 yas
grubuna giren 6grenci orani en fazla olan akademik birimdir(6grencilerinin dortte
biri %26’s1 25-29 yas grubundadir). IIBF Tapu Kadastro MYO 30-34 yas grubuna
giren 6grenci orani en fazla olan akademik birimdir(6grencilerinin %2’si 30-34 yas
grubundadir). Gazi MYO 35-39 yas grubuna giren Ogrenci oranit en fazla olan
akademik birimdir (6grencilerinin %1°i 35-39 yas grubundadir). IIBF Tapu Kadastro
MYO 40 ve dusti yas grubuna giren Ogrenci orami en fazla olan akademik

birimdir(6grencilerinin %1°1 40 ve istii yas grubundadir).

Koksalan(1999),  Atatiirk, Dicle, Firat, Gaziantep ve In6nii
Universiteleri'nden 1196 son smif Ogrencisine uygulanan anket sonuglariyla
hazirladig1 doktora tezinde 6grencilerin meslek secimiyle yaglar arasinda anlamli bir

iliski bulmustur.
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3.4. Disiplin cezas1 alan 6grenciler icin cezanmin verildigi donem ile alinan

disiplin ceza tiirii arasinda anlamh bir iliski var madir?

Arastirmanin  Orneklemine giren ©grencilerden disiplin cezasi alanlarin
cezanin verildigi donem ile disiplin ceza tiirii arasinda anlamli bir iliski olup

olmadigina dair elde edilen sonuglar Tablo 100°de verilmistir.

Tablo 100 : Disiplin Cezas1 Alan Ogrenciler i¢in Cezanmin Verildigi Donem ile
Disiplin Ceza Tiirii Arasindaki iliski Dagilimi

Cezanin Verildigi Donem Ceza
Uyarma Kinama Uzaklastirma Cikarma Toplam
2000-2001 Gliz  n 0 0 3 0 3
Satir(%) 0,0 0,0 100 0,0 100
Siitun(%) 0,0 0,0 1,6 0,0 0,8
2001-2002 Gliz  n 5 0 0 1 6
Satir(%) 83,3 0,0 0,0 16,7 100
Sutun(%) 4,2 0,0 0,0 7,1 1,6
2001-2002 Bahar n 2 2 0 0 4
Satir(%) 50,0 50,0 0,0 0,0 100
Sttun(%) 1,7 34 0,0 0,0 1,0
2002-2003 Gliz  n 0 1 8 0 9
Satir(%) 0,0 11,1 88,9 0,0 100
Siitun(%) 0,0 1,7 42 0,0 24
2002-2003 Bahar n 25 15 22 1 63
Satir(%) 39,7 23,8 34,9 1,6 100
Siitun(%) 212 254 11,5 7.1 16,5
2002-2003 Yaz n 0 0 14 0 14
Satir(%) 0,0 0,0 100 0,0 100
Siitun(%) 0,0 0,0 7.3 0,0 37
2003-2004 Gliz  n 38 0 11 0 49
Satir(%) 77,6 0,0 22,4 0,0 100
Siitun(%) 32,2 0,0 5.8 0,0 12,8
2003-2004 Bahar n 16 12 35 0 63
Satir(%) 25,4 19,0 55,6 0,0 100
Situn(%) 136 203 18,3 0,0 16,5
2003-2004 Yaz n 8 1 7 1 17
Satir(%) 47,1 5,9 412 59 100
Satun(%) 6,8 1,7 3,7 7,1 45
2004-2005 Giiz  n 3 4 6 0 13
Satir(%) 23,1 30,8 46,2 0,0 100
Satun(%) 2,5 6,8 3,1 0,0 34
2004-2005 Bahar n 9 11 22 1 43
Satir(%) 20,9 25,6 51,2 2,3 100

Situn(%) 7,6 18,6 11,5 7,1 1.3
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Cezanin Verildigi Donem Ceza
Uyarma Kinama Uzaklastirma Cikarma Toplam
2004-2005Yaz n 0 3 15 2 20
Satir(%) 0,0 15,0 75,0 10,0 100
Satun(%) 0,0 5,1 7.9 14,3 5,2
2005-2006 Gliz  n 9 8 38 8 63
Satir(%) 14,3 12,7 60,3 12,7 100
Situn(%) 7,6 13,6 19,9 57,1 16,5
2005-2006 Bahar n 3 2 10 0 15
Satir(%) 20,0 13,3 66,7 0,0 100
Situn(%) 25 3,4 52 0,0 3,9
n 118 59 191 14 382
Toplam Satir(%) 30,9 15,4 50,0 3,7 100
Sutun(%) 100 100 100 100 100

X* (39, N= 382 = 148.232, p=.000, Cramer’s V: 0.36 )

Tablo 100’e gore Ogrencilerden disiplin cezasi alanlar i¢in cezanin verildigi
donem ile disiplin ceza tiirii arasindaki iliski dagilimi incelendiginde, 2000-2001 Giiz
doneminde Ogrencilerin tamami uzaklastirma cezast almistir. 2001-2002 Giiz
doneminde dgrencilerin %83’ii uyarma cezasi almistir. 2001-2002 Bahar doneminde
Ogrencilerin yaris1 uyarma cezast almisken diger yarisi da kinama cezas1 almistir.
2002-2003 Giiz doneminde 6grencilerin %89’u uzaklastirma cezas1 almistir. 2002-
2003 Bahar doneminde Ogrencilerin %40°1 uyarma cezasi almistir. 2002-2003 Yaz
doneminde Ogrencilerin tamami uzaklagtirma cezasi almistir. 2003-2004 Giiz
doneminde Ogrencilerin %78’1 uyarma cezasi almistir. 2003-2004 Bahar doneminde
ogrencilerin  %56’s1 uzaklastirma cezasi almistir. 2003-2004 Yaz doneminde
ogrencilerin %47’si uyarma cezasi almistir. 2004-2005 Giiz déneminde 6grencilerin
%46’ s1 uzaklastirma cezasi almistir. 2004-2005 Bahar doneminde 6grencilerin %511
uzaklagtirma cezas1 almistir. 2004-2005 Yaz doéneminde Ogrencilerin dortte iicii
uzaklagtirma cezasi almistir. 2005-2006 Giiz doneminde Ogrencilerin %601
uzaklagtirma cezasi almistir. 2005-2006 Bahar doneminde Ogrencilerin %67’ si
uzaklastirma cezas1 almistir. Ogrencilerin ceza aldiklar1 donem ile ceza tiirii arasinda
anlamh bir iliski vardir [X2(39):148.232, p<.05] . Iliskinin derecesi 0.36 olarak

hesaplanmstir.
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3.5. Disiplin cezasi alan 6grencilerin akademik birimleri ile alinan disiplin ceza

tiirii arasinda anlamh bir iliski var midir?

Arastirmanin  Orneklemine giren ©grencilerden disiplin cezasi alanlarin
akademik birimleri ile alinan disiplin ceza tiirii arasinda anlamli bir iliski olup

olmadigina dair elde edilen sonuglar Tablo 101°de verilmistir.

Tablo 101 : Disiplin Cezas1 Alan Ogrencilerin Akademik Birimleri ile Alinan
Disiplin Ceza Tiirii Arasindaki iliski Dagilimi

Akademik Birim Ceza
] - Uyarma Kinama Uzaklastirma Cikarma Toplam
DIS HEKIMLIGI FAK. n 1 0 4 0 5
Satir(%) 20,0 0,0 80,0 0,0 100
Satun(%) 0,8 0,0 2,1 0,0 1,3
ESEF n 1 0 12 0 13
Satir(%) 7,7 0,0 92,3 0,0 100
Satun(%) 0,8 0,0 6,3 0,0 3,4
FEF n 35 7 35 2 79
Satir(%) 44,3 8,9 44,3 25 100
Sttun(%) 29,7 11,9 18,3 14,3 20,7
GEF n 30 11 22 1 64
Satir(%) 46,9 17,2 34,4 1,6 100
Sutun(%) 25,4 18,6 11,5 7,1 16,8
HUKUK FAK. n 1 0 9 0 10
Satir(%) 10,0 0,0 90,0 0,0 100
Satun(%) 0,8 0,0 4,7 0,0 2,6
iiBF n 8 2 14 0 24
Satir(%) 33,3 8,3 58,3 0,0 100
Sutun(%) 6,8 3,4 7.3 0,0 6.3
ILETISIM FAK. n 0 1 4 0 5
Satir(%) 0,0 20,0 80,0 0,0 100
Siitun(%) 0,0 1,7 2,1 0,0 1,3
MEF n 4 0 0 3 7
Satir(%) 57,1 0,0 0,0 42,9 100
Situn(%) 3,4 0,0 0,0 21,4 1,8
MMF n 2 9 11 0 22
Satir(%) 9,1 40,9 50,0 0,0 100
Sttun(%) 1,7 153 58 0,0 5,8
TEF n 6 2 32 5 45
Satir(%) 13,3 4,4 71,1 11,1 100
Sttun(%) 5,1 34 16,8 35,7 11,8
TICARET VE TUR. EGT.FAK. n 11 6 14 0 31
Satir(%) 35,5 19,4 45,2 0,0 100

Situn(%) 9,3 10,2 7,3 0,0 8,1
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Akademik Birim Ceza
Uyarma Kinama Uzaklastirma Cikarma Toplam
BESYO n 8 4 7 0 19
Satir(%) 42,1 21,1 36,8 0,0 100
Sttun(%) 6,8 6.8 37 0,0 5,0
iiIBF TAPU KADASTRO MYO n 3 2 5 0 10
Satir(%) 30,0 20,0 50,0 0,0 100
Siitun(%) 2,5 34 2,6 0,0 2,6
ANKARA MYO n 3 0 3 1 7
Satir(%) 42,9 0,0 42,9 14,3 100
Satun(%) 2,5 0,0 1,6 7,1 1,8
ATATURK MYO n 3 13 13 2 31
Satir(%) 9,7 49 4,9 6,5 100
Situn(%) 2,5 22,0 6.8 14,3 8,1
GAZi MYO n 2 2 6 0 10
Satir(%) 20,0 20,0 60,0 0,0 100
Situn(%) 1,7 3,4 3,1 0,0 2,6
n 118 59 191 14 382
Toplam Satir(%) 30,9 15,4 50,0 37 100
Sutun(%) 100 100 100 100 100

X* (45, N= 382 = 136.578, p=-000, Cramer’s V: 0.35)

Tablo 101’e gore dgrencilerden disiplin cezasi alanlarin akademik birimleri
ile alian disiplin ceza tiirii arasindaki iliski dagilimi incelendiginde, Dis Hekimligi
Fakiiltesi, ESEF, Hukuk Fakiiltesi, {IBF, Iletisim Fakiiltesi, Miihendislik Mimarlik
Fakiiltesi, TEF, Ticaret ve Turizm Egitim Fakiiltesi, [iIBF Tapu Kadastro MYO ve
Gazi MYO’nda okuyan 6grencilerin cogunlugu uzaklastirma cezast almisken GEF,
MEF ve BESYO 6grencileri daha ¢ok uyarma cezasi almistir. FEF ve Ankara MYO
Ogrencileri ise ayni oranlarda uyar1 ve uzaklastirma cezasi almiglardir. Atatiirk MYO
Ogrencileri ise aym oranlarda kinama ve uzaklastirma cezasi almislardir.
Ogrencilerin aldiklar1 ceza tiirleri ile akademik birim tercihleri arasinda anlamli bir

iliski vardir [X2(45)=136.578, p<.05] . [liskinin derecesi 0.35 olarak hesaplanmstir.
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3.6. Disiplin cezasi alan 6grencilerin mezun olduklari lise tiirleri ile alinan

disiplin cezasi tiirii arasinda anlaml bir iliski var madir?

Arastirmanin 6rneklemine giren dgrencilerden disiplin cezasi alanlarin mezun
olduklart lise tiirli ile disiplin ceza tiirii arasinda anlamh bir iliski olup olmadigina

dair elde edilen sonuclar Tablo 102’de verilmistir.

Tablo 102 : Disiplin Cezas1 Alan Ogrencilerin Mezun Olduklar1 Lise Tiirii ile Alinan
Disiplin Ceza Tiirii Arasindaki iliski Dagilimi

Ceza
Birlestirilmis Lise Tiirleri

Uyarma Kinama Uzaklastrma Cikarma Toplam

Genel Liseler n 24 16 45 2 87
Satir(%) 27,6 18,4 51,7 2,3 100
Sutun(%) 24,7 28,1 25,3 14,3 25,1
Fen ve Anadolu Liseleri n 13 8 24 0 45
Satir(%) 28,9 17,8 53,3 0,0 100
) Sutun(%) 13,4 14,0 13,5 0,0 13,0
Ozel Liseler n 13 6 16 0 35
Satir(%) 37,1 17,1 457 0,0 100
Situn(%) 13,4 10,5 9,0 0,0 10,1
Teknik ve Endistri Meslek Lis. n 12 18 56 9 95
Satir(%) 12,6 18,9 58,9 9,5 100
Situn(%) 12,4 31,6 31,5 64,3 27,5
Diger Meslek Liseleri n 22 7 24 3 56
Satir(%) 39,3 12,5 42,9 5,4 100
Situn(%) 22,7 12,3 13,5 21,4 16,2
Ogretmen Liseleri n 11 2 11 0 24
Satir(%) 45,8 8,3 45,8 0,0 100
Sutun(%) 11,3 3,5 6,2 0,0 6,9
Acikdgretim Liseleri n 2 0 2 0 4
Satir(%) 50,0 0,0 50,0 0,0 100
Satun(%) 2,1 0,0 1,1 0,0 1,2
n 97 57 178 14 346
Toplam Satir(%) 28,0 16,5 51,4 4,0 100
Satun(%) 100 100 100 100 100

X? (18, N=346 = 32.214, p=.021, Cramer’s V: 0.18 )

Diger Meslek Liseleri’nin igerdigi lise tiirleri sunlardir: Giizel Sanatlar
Liseleri, Imam Hatip Liseleri, Ticaret Meslek Liseleri, Kiz Meslek Liseleri, Saglik

Meslek Liseleri, Otelcilik ve Turizm Meslek Liseleri ve Sekreterlik Meslek Liseleri.
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Tablo 102’ye gore dgrencilerden disiplin cezasi alanlarin mezun olduklar lise
tirii ile alinan disiplin cezasi tiirii arasindaki iliski dagilimi incelendiginde, Genel
Liseler, Fen ve Anadolu Liseleri, Ozel Liseler, Teknik ve Endiistri Meslek Liseleri,
ve Diger Meslek Liselerinden mezun olanlar daha ¢ok uzaklastirma cezast almigken,
Ogretmen Liseleri ve Agikogretim Liseleri mezunlari ise cogunlukla uyarma ve
uzaklastirma cezast almuslardir. Ogrencilerin aldiklar1 ceza tiirleri ile mezun
olduklar lise tiirii arasinda anlamli bir iligski vardir [X2(33):65.690, p<.05]. Hiskinin

derecesi 0.18 olarak hesaplanmistir.



134

3.7. Disiplin cezasi alan 6grencilerin 6grenci durumlari (okuyor, mezun, kaydi

silinmis, kayit dondurmus vs.) ile alinan disiplin cezas tiirii arasinda anlamh

bir iliski var midir?

Arastirmanin  Orneklemine giren ©grencilerden disiplin cezasi alanlarin

Ogrenci durumlan ile disiplin ceza tiirii arasinda anlamli bir iliski olup olmadigina

dair elde edilen sonuclar Tablo 103’te verilmistir.

Tablo 103 : Disiplin Cezas1 Alan Ogrencilerin Ogrenci Durumlari(okuyor, mezun,

kaydi silinmis, kayit dondurmus vs.) ile Disiplin Ceza Tiirii Arasindaki iliski

Dagilimi

Ogrenci Durumlar

Ceza
Uyarma Kinama Uzaklas. Cikarma Toplam

HALEN OKUMAKTA  n 38 30 119 7 194
Satir(%) 19,6 15,5 61,3 3,6 100
Sdtun(%) 32,2 50,8 62,3 50,0 50,8
KAYDI DONDURULAN n 2 0 2 0 4
Satir(%) 50,0 0,0 50,0 0,0 100
Situn(%) 1,7 0,0 1,0 0,0 1,0
MEZUN n 50 18 56 2 126
Satir(%) 39,7 14,3 44,4 1,6 100
Satun(%) 42,4 30,5 29,3 14,3 33,0
KAYDI SILINEN n 28 11 14 5 58
Satir(%) 48,3 19,0 24,1 8,6 100
Satun(%) 23,7 18,6 7.3 35,7 15,2
n 118 59 191 14 382
Toplam Satir(%) 30,9 15,4 50,0 3,7 100
Satun(%) 100 100 100 100 100

X (9, N= 382 = 37.563, p=.000, Cramer’s V: 0.18 )

Tablo 103’e gore ogrencilerden disiplin cezas1 alanlarin 6grenci durumlart ile

alman disiplin cezasi tiirli arasindaki iligki dagilimi incelendiginde, halen okumakta

olan ogrencilerin ¢cogunlugu(%61) uzaklastirma cezasi almistir. Kaydi dondurulan

ogrencilerin yaris1 uyarma cezas1 almisken diger yaris1 uzaklastirma cezasi almistir.

Mezun durumda olan Ogrenciler c¢ogunlukla(%44) uzaklastirma cezas1 almistir.

Kaydi silinen 6grenciler ise cogunlukla(%48) uyarma cezasi almistir. Ogrencilerin
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O0grenci durumlan ile alinan ceza tiirleri arasinda anlamlhi bir iligki vardir

[X2(9)=37.563, p<.05]. [liskinin derecesi 0.18 olarak hesaplanmstir.

3.8. Disiplin cezasi alan 6grencilerin yasi ile alinan disiplin ceza tiirii arasinda

anlamh bir iliski var mdir?

Arastirmanin Orneklemine giren 6grencilerden disiplin cezasi alanlarin yasi

ile disiplin ceza tiirii arasinda anlamli bir iligki olup olmadigina dair elde edilen

sonuglar Tablo 104’te verilmistir.

Tablo 104 : Disiplin Cezas1 Alan Ogrencilerin Yasi ile Alinan Disiplin Ceza Tiirii

Arasindaki iliski Dagilimi

Yas Ceza
Uyarma Kinama Uzaklas. Cikarma Toplam
20 n 0 0 3 0 3
Satir(%) 0,0 0,0 100 0,0 100
Sttun(%) 0,0 0,0 1,6 0,0 0,8
21 n 6 4 8 2 20
Satir(%) 30,0 20,0 40,0 10,0 100
Siitun(%) 5,1 6,8 4,2 14,3 5,2
22 n 11 8 25 1 45
Satir(%) 24,4 17,8 556 2,2 100
Sttun(%) 9,3 13,6 13,1 7.1 11,8
23 n 27 13 34 0 74
Satir(%) 36,5 17,6 459 0,0 100
Situn(%) 22,9 22,0 17,8 0,0 19,4
24 n 20 8 41 2 71
Satir(%) 28,2 11,3 57,7 2,8 100
Siatun(%) 16,9 13,6 21,5 14,3 18,6
25 n 21 8 39 5 73
Satir(%) 28,8 11,0 534 6,8 100
Sutun(%) 17,8 136 20,4 35,7 19,1
26 n 11 13 23 0 47
Satir(%) 23,4 27,7 489 0,0 100
Siitun(%) 9,3 22,0 12,0 0,0 12,3
27 n 8 3 13 4 28
Satir(%) 28,6 10,7 46,4 14,3 100
Siitun(%) 6,8 5,1 6,8 28,6 7.3
28 n 9 0 2 0 11
Satir(%) 81,8 0,0 18,2 0,0 100
Siitun(%) 7.6 0,0 1,0 0,0 2,9
29 n 1 0 1 0 2
Satir(%) 50,0 0,0 50,0 0,0 100
Siitun(%) 0,8 0,0 0,5 0,0 0,5
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Yas Ceza
Uyarma Kinama Uzaklas. Cikarma Toplam
30 n 2 0 0 0 2
Satir(%) 100 0,0 0,0 0,0 100
Sutun(%) 1,7 0,0 0,0 0,0 0,5
31 n 1 0 1 0 2
Satir(%) 50,0 0,0 50,0 0,0 100
Sutun(%) 0,8 0,0 0,5 0,0 0,5
32 n 0 1 0 0 1
Satir(%) 0,0 100 0,0 0,0 100
Satun(%) 0,0 1,7 0,0 0,0 0,3
34 n 0 1 0 0 1
Satir(%) 0,0 100 0,0 0,0 100
Satun(%) 0,0 1,7 0,0 0,0 0,3
35 n 1 0 0 0 1
Satir(%) 100 0,0 0,0 0,0 100
Satun(%) 0,8 0,0 0,0 0,0 0,3
38 n 0 0 1 0 1
Satir(%) 0,0 0,0 100 0,0 100
Satun(%) 0,0 0,0 0,5 0,0 0,3
n 118 59 191 14 382
Toplam Satif(%) 30,9 15,4 50,0 3,7 100
Sutun(%) 100 100 100 100 100

X? (45, N=382 = 66.029, p=.000, Cramer’s V: 0.24 )

Tablo 104’e gore 6grencilerden disiplin cezasi alanlarin yaslan ile aldiklar
disiplin cezas1 tiirii arasindaki iliski dagilimi incelendiginde, 20-27 yaslar1 arasindaki
ogrenciler daha ¢ok uzaklastirma cezasi almistir. 28 yasindaki 6grenciler cogunlukla
uyarma cezasi almiglardir. 29 ve 31 yagindaki 6grencilerin yaris1 uyarma diger yarisi
da uzaklastirma cezas1 almistir. 32 ve 34 yasindaki 6grenciler kinama cezasi almistir.
35 yasidaki ogrenciler uyarma cezasi almistir. 38 yasindaki 6grenciler uzaklastirma
cezast almistir. En fazla disiplin cezasim 22-26 yas grubundaki 6grenciler almistir.
Ogrencilerin yasi ile alinan ceza tiirii arasinda anlaml bir iliski vardir [X?0,=37.563,

p<.05]. Iliskinin derecesi 0.24 olarak hesaplanmustir.

Oldukca karmasik ve ¢cok etmenli olan sugun ortaya ¢ikisinda bir¢ok bagimsiz
degiskenden s6z edilebilir. Sugun tiiriine, islendigi ¢evreye ve suglunun dzelliklerine
bagl olarak bu degiskenlerin énem derecesi de degisebilmektedir. Sug ile ilgili en

onemli degiskenlerin basinda yas gelir. Sutherland genglerin yashlardan daha sik sug
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isleme egiliminde oldugunu; yasin, sugun tiirii ve siklign tizerinde dogrudan ve

dolayh olarak onemli derecede etkin bir faktdr oldugunu belirtmistir. Yas ve sug

arasindaki ters orantili iligki hemen tiim tilkelerde gecerli olan bir olgudur. Medeni

hal, itk ve cinsiyete bakilmaksizin genclerin yaslhilardan daha sik sug isledikleri

goriilmiistiir(Kapdan).

3.9. Ogrencilerin OSS tercih siras ile akademik birim tercihleri arasinda

anlamh bir iliski var nadir?

Aragtirmanin orneklemine giren 6grencilerin OSS tercih sirasi ile akademik

birim tercihleri arasindaki iliski dagilimi1 Tablo 105’te verilmistir.

Tablo 105

Arasindaki iliski Dagilimi

Ogrencilerin OSS Tercih Siras1 ile Akademik Birim Tercihleri

Akademik Birim Tercih Sirasi
1 2 3 4 5 DIGER Toplam
DIS HEKIMLIGI FAK.  n 15 40 136 72 79 238 580
Satir(%) 2,6 6,9 23,4 12,4 13,6 41,0 100
Siitun(%) 0,1 0,4 1,9 1,3 1,9 1,1 0,9
ECZACILIK FAK. n 40 67 135 61 57 369 729
Satir(%) 55 9,2 18,5 8,4 7.8 50,6 100
Satun(%) 0,2 0,7 1,9 11 1,3 1,8 1.1
ESEF n 459 383 260 153 89 424 1.768
Satir(%) 26,0 21,7 14,7 8,7 5,0 24,0 100
Sutun(%) 2,4 3,7 3,7 2,8 2,1 2,0 2,6
FEF n 483 572 613 623 553 3.865  6.709
Satir(%) 7,2 8,5 9,1 9,3 8,2 57,6 100
Situn(%) 2,5 5,6 8,7 11,6 13,1 18,5 10,0
GEF n 2264 2216 1763 1429 1148 5603  14.423
Satir(%) 15,7 15,4 12,2 9,9 8,0 38,8 100
Satun(%) 11,9 21,6 25,0 26,6 27,2 26,8 21,6
HUKUK FAK. n 21 597 129 64 29 57 897
Satir(%) 2,3 66,6 14,4 7,1 3,2 6,4 100
Siitun(%) 0,1 5.8 1,8 1,2 0,7 0,3 1,3
iiBF n 758 906 955 895 820 4059  8.393
Satir(%) 9,0 10,8 11,4 10,7 9,8 48,4 100
Situn(%) 4,0 8,8 13,5 16,6 19,4 19,4 12,5
ILETISIM FAK. n 147 160 138 129 102 464 1.140
Satir(%) 12,9 14,0 12,1 11,3 8,9 40,7 100
Situn(%) 0,8 1,6 2,0 2,4 2,4 2,2 1,7
MEF n 3313  1.001 411 217 111 299 5.352
Satir(%) 61,9 18,7 7.7 4.1 2,1 5,6 100
Sutun(%) 17,4 9,7 5,8 4,0 2,6 1,4 8,0
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Akademik Birim Tercih Swrasi
1 2 3 4 5 DIGER Toplam
MMF n 183 338 410 485 451 2.668 4535
Satir(%) 4,0 7,5 9,0 10,7 9,9 58,8 100
Sdtun(%) 1,0 3,3 58 9,0 10,7 12,7 6,8
TEF n 3631 1.754 844 584 390 1559  8.762
Satir(%) 41,4 20,0 9,6 6,7 45 17,8 100
Sutun(%) 19,1 17,1 12,0 10,9 9,2 7.4 13,1
TIP FAK. n 34 202 439 210 80 98 1.063
Satir(%) 3,2 19,0 41,3 19,8 7,5 9,2 100
Siitun(%) 0,2 2,0 6,2 3,9 1,9 0,5 1,6
TICARET VE TURIZM  n 1.953 441 137 61 43 88 2.723
EGT. FAK. Satir(%) 71,7 162 50 2,2 1,6 3,2 100
Situn(%) 10,3 43 1,9 1,1 1,0 0,4 4,1
HEMSIRELIK YO n 37 48 64 31 30 220 430
Satir(%) 8,6 11,2 14,9 7,2 7,0 51,2 100
Sttun(%) 0,2 0,5 0,9 0,6 0,7 1,1 0,6
SAGLIK HIZMETLERI  n 377 255 111 32 17 113 905
MYO Satirf(%) 41,7 282 123 35 1,9 125 100
Situn(%) 2,0 2,5 1,6 0,6 0,4 0,5 1,4
iIBF TAPU n 251 45 24 18 21 125 484
KADASTRO MYO Sati(%) 51,9 93 50 3,7 43 258 100
Satun(%) 1,3 0,4 0,3 0,3 0,5 0,6 0,7
ANKARA MYO n 1524 199 48 41 22 97 1.931
Satir(%) 78,9 10,3 2,5 2,1 11 5,0 100
Situn(%) 8,0 1,9 0,7 0,8 0,5 0,5 2,9
ATATURK MYO n 2903 703 314 196 124 501 4.741
Satir(%) 61,2 14,8 6,6 4,1 2,6 10,6 100
Situn(%) 15,3 6,8 4,4 3,6 2,9 2,4 7,1
GAZi MYO n 620 344 127 79 58 95 1.323
Satir(%) 46,9 26,0 9,6 6,0 4.4 7,2 100
Situn(%) 3,3 33 1,8 1,5 1,4 0,5 2,0
n 19.013 10.271 7.058 5380 4.224 20.942 66.888
Toplam Satir(%) 28,4 15,4 10,6 8,0 6,3 31,3 100
Situn(%) 100 100 100 100 100 100 100

X (90, N= 66888 = 26933.725, p=.000, Cramer’s V: 0.28)

Tablo 105°e gore 6grencilerin OSS tercih siras ile akademik birim tercihleri

arasindaki iliski dagilimi incelendiginde, Ogrencilerin birinci tercihlerinde en ¢ok

sectikleri akademik birimin %79 ile Ankara MYO oldugu , dgrencilerin birinci

tercihlerinde en az segtikleri akademik birimin ise %2 ile Hukuk Fakiiltesi oldugu

goriilmektedir. Dis Hekimligi Fakiiltesi 6grencilerinin %59’u, Eczacilik Fakiiltesi

ogrencilerinin %43’ii, ESEF 6grencilerinin %76’s1, GEF 0grencilerinin %61°1,

Hukuk Fakiiltesi 6grencilerinin %94, [IBF ogrencilerinin %52’si, [letisim Fakiiltesi
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ogrencilerinin %59’u, MEF 6grencilerinin %94’ii, Miihendislik Mimarlik Fakiiltesi
ogrencilerinin %41°1, TEF 6grencilerinin %82’si, Tip Fakiiltesi 6grencilerinin %91°1,
Ticaret Turizm Egitim Fakiiltesi 6grencilerinin %97’si, Hemsirelik Yiiksekokulu
ogrencilerinin %49’u, Saglik Hizmetleri MYO ogrencilerinin %88’i, 1IBF Tapu
Kadastro MYO 6grencilerinin %74 si, Ankara MYO 06grencilerinin %95’1, Atatiirk
MYO 6grencilerinin %89’u ve Gazi MYO 6grencilerinin %93t okudugu akademik
birimi ilk 5 tercihi arasinda se¢mislerdir. Ogrencilerin OSS tercih sirasi ile akademik
birim tercihleri arasinda anlamli bir iliski vardir [X2(90)=26933.725, p<.05] . Hiskinin

derecesi 0.28 olarak hesaplanmistir.

Hukuk Fakiiltesi’nin 6grencilerin birinci tercihinde sectigi en az ylizdeye
sahip akademik birim olmast bu fakiilteye yerlesen Ogrencilerin ilk tercihlerinde
diger {iniversitelerin Hukuk Fakiiltelerine ya da baska fakiiltelerine birinci
tercihlerinde yer vermek istemelerinden kaynaklaniyor olabilir. Nitekim 2006 OSS
sonuclarina gore 6grencilerin birinci tercihlerinde en ¢ok sectigi hukuk programlar
arasinda Gazi Universitesi 527 kisi ile 10. sirada yer almaktadir. ilk sirada ise 3048
ogrenci ile Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi yer almaktadir(Dogru Tercih Tablo
4).

Ticaret Turizm Egitim Fakiiltesi %97 ile 6grencilerinin ilk 5 tercihi arasinda
sectigi en yiiksek yilizdeye sahip olan akademik birimdir. Bunun nedenlerinden biri
Ticaret Turizm Egitim Fakiiltesi o0grencilerinin hemen hemen tamaminin meslek
lisesi mezunu olmasi dolayisiyla katsayr sorunu nedeniyle seceneklerinin sinirlt
olmasi ve bu fakiiltenin Tiirkiye’de tek olmasit dolayisiyla Ogrencilerin ilk 5
tercihlerinde yazabilecekleri en cazip akademik birimlerden biri olmasi olabilir.
Miihendislik Mimarlik Fakiiltesi %41 ile d6grencilerinin ilk 5 tercihi arasinda segtigi
en az ylizdeye sahip olan akademik birimdir. Bunun nedenlerinden biri de
ogrencilerin diger iiniversitelerin miithendislik fakiiltelerine veya baska fakiiltelerine

ilk bes tercihi arasinda yer vermek istemeleri olabilir.
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Koksalan(1999),  Atatiirk, Dicle, Firat, Gaziantep ve Inonii
Universiteleri'nden 1196 son smif Ogrencisine uygulanan anket sonuglariyla
hazirladig1 doktora tezinde Ogrencilerin meslek secimi ile tercih sirasi arasinda

anlamli bir iligki bulmustur.

3.10. Ogrencilerin ailesinin sosyal giivencesinin olup olmamasi ile akademik

birim tercihi arasinda anlamh bir iliski var midir?

Arastirmanin Orneklemine giren 6grencilerin ailelerinin sosyal giivencesinin
olup olmamasina ile 6grencinin akademik birim tercihi arasindaki iliski dagilimi

Tablo 106’da verilmistir.

Tablo 106 : Ogrencilerin Ailelerinin Sosyal Giivencelerinin Olup Olmamasi ile

Akademik Birim Tercihleri Arasindaki Iliski Dagilim1

Aile Sosyal Kurum

Akademik Birim Sosyal Sosyal
Glvencesi Glvencesi Toplam
. - Yoktur Vardir
DIS HEKIMLIGI FAK. n 26 520 546
Satir(%) 4,8 95,2 100
Satun(%) 0,6 0,9 0,9
ECZACILIK FAK. n 32 640 672
Satir(%) 4,8 95,2 100
Satun(%) 0,7 1,1 1,1
ESEF n 209 1.312 1.521
Satir(%) 13,7 86,3 100
Situn(%) 4,8 2,3 2,5
FEF n 280 5.493 5.773
Satir(%) 4,9 95,1 100
Satun(%) 6,4 9,5 9,3
GEF n 1.025 13.139 14.164
Satir(%) 7,2 92,8 100
Situn(%) 23,6 22,8 22,9
HUKUK FAK. n 0 813 813
Satir(%) 0,0 100 100
Situn(%) 0,0 1,4 1,3
iiBF n 406 7.111 7.517
Satir(%) 5,4 94,6 100
Situn(%) 9,3 12,3 12,1
ILETISIM FAK. n 108 991 1.099
Satir(%) 9,8 90,2 100

Situn(%) 2,5 1,7 1,8
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Aile Sosyal Kurum

Akademik Birim Sosyal Sosyal
Giivencesi ~ Giivencesi ~ Toplam
Yoktur Vardir
MEF n 510 4.832 5.342
Satir(%) 9,5 90,5 100
Sutun(%) 11,7 8,4 8,6
MMF n 137 3.916 4.053
Satir(%) 3,4 96,6 100
Satun(%) 3,2 6,8 6,5
TEF n 956 6.898 7.854
Satir(%) 12,2 87,8 100
Sutun(%) 22,0 12,0 12,7
TIP FAK. n 52 1.073 1.125
Satir(%) 4,6 95,4 100
Satun(%) 1,2 1,9 1,8
TICARET VE TUR.EGT.FAK. n 322 2.079 2.401
Satir(%) 13,4 86,6 100
Sutun(%) 7,4 3,6 3,9
BESYO n 114 1.479 1.593
Satir(%) 7,2 92,8 100
Satun(%) 2,6 2,6 2,6
HEMSIRELIK YO n 56 331 387
Satir(%) 14,5 85,5 100
Satun(%) 1,3 0,6 0,6
SAGLIK HiZMETLERI MYO n 21 759 780
Satir(%) 2,7 97,3 100
Satun(%) 0,5 1,3 1,3
iiBF TAPU KADASTRO MYO n 11 406 417
Satir(%) 2,6 97,4 100
Satun(%) 0,3 0,7 0,7
ANKARA MYO n 34 1.532 1.566
Satir(%) 2,2 97,8 100
Satun(%) 0,8 2,7 2,5
ATATURK MYO n 36 3.186 3.222
Satir(%) 1,1 98,9 100
Satun(%) 0,8 55 5,2
GAZi MYO n 11 1.077 1.088
Satir(%) 1,0 99,0 100
Situn(%) 0,3 1,9 1,8
n 4.346 57.587 61.933
Toplam Satir(%) 7,0 93,0 100
Sttun(%) 100 100 100

X* (19, N= 61933 = 1232.987, p=.000, Cramer’s V: 0.14 )

Bu istatistik hazirlanirken 2006 yil1 verileri heniiz kesinlesmediginden 2000-

2005 yillar1 arasindaki veriler kullanilmistir.
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Tablo 106’ya gore dgrencilerin ailelerinin sosyal giivencesinin olup olmamasi
ile akademik birim tercihleri arasindaki iliski dagilimi incelendiginde, ailelerinin
sosyal giivencesi olmayan Ogrencilerin oraninin en fazla oldugu akademik birim
Hemgsirelik YO(%15), en az oldugu akademik birim ise Gazi MYO’dur(%1). Hukuk
Fakiiltesi 6grencilerinin tamaminin ise ailesinin bir sosyal giivencesi vardir. Diger
akademik birimlerde okuyan Ogrencilerin ailelerinin biiyiilk ¢cogunlugu herhangi bir
sosyal giivenceye sahiptir. Ogrencilerin ailelerinin sosyal giivencesinin olup
olmamast ile akademik birim tercihleri arasinda anlamli bir iliski vardir

[Xz( 19=1232.987, p<.05]. Hiskinin derecesi 0.14 olarak hesaplanmistir.

3.11. Ogrencilerin mezun olduklar lise tiiriine gore akademik basar1 puanlari

arasinda anlamh bir fark var mdir?

Bu kisimdaki istatistikler hazirlanirken 6ncelikle varyanslarin homojenligi
Levene Testi ile kontrol edilmistir. Levene testi sonucunda p degeri 0.05’ten kiiciik
oldugundan (varyanslarin homojen olmamast durumu), parametrik olmayan
testlerden ikiden fazla sayidaki gruplarda ortalamalar arasindaki farkin onemlilik
testi Kruskal Wallis H-Testi ile bagimsiz iki grup arasinda Mann-Whitney U testi

kullanilmustir.

Bu istatistik hazirlanirken 2006 yil1 yeni kayit 6grencilerin akademik basari
puanlart heniiz olmadigi icin 2000-2005 yillar1 arasinda {iiniversiteye kaydolan

ogrencilere ait veriler kullanilmisgtir.

Arastirmanin Orneklemine giren dgrencilerden fakiilte 6grencilerinin mezun
olduklar1 birlestirilmis lise tiirlerine gore akademik basar1 puanlar1 arasindaki iligkiye
ait Levene, Kruskal Wallis ve Mann-Whitney U test sonuglar1 Tablo 107’de

verilmistir.
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Tablo 107 : Fakiilte Ogrencilerinin Mezun Olduklar1 Birlestirilmis Lise Tiirlerine
Gore Akademik Basar1 Puanlari Arasindaki Iliskiye Ait Levene, Kruskal Wallis H ve

Mann-Whitney U Test Sonuclar

Varyanslarin Homojenligi Testi

Serbestlik Serbestlik
Levene Derecesi 1 Derecesi 2
Test Degeri (df1) (df2) p
121,284 6 47882 ,000

Kruskal Wallis Test Sonuclari

Lise Turi N Sira Ortalamalari
Genel Liseler 9.909 22374,95
Fen ve Anadolu Liseleri 9.887 21864,18
Ozel Liseler 8.717 25250,56
Teknik ve Endistri Meslek Liseleri  6.785 20255,64
Diger Meslek Liseleri 8.291 29605,45
Ogretmen Liseleri 3.884 24219,91
Acikdgretim Liseleri 416 28233,09
Toplam 47.889

X* =2344.574 , p<0.05

Mann-Whitney U Test Sonuclar:

Lise Tirleri n Anlaml Fark p
Fen ve Anadolu Liseleri ,007
- Ozel Liseler ,000
Genel Liseler 9909 Telf?ik ve EndUs.tri Mgslek Lis. | ,000
- Diger Meslek Liseleri ,000
- Ogretmen Liseleri ,000
- Acikdgretim Liseleri ,000
- Genel Liseler ,007
- Ozel Liseler ,000
Fen ve Anadolu Liseleri 0887 Telﬁnik ve End[Js.tri Mgslek Lis. | ,000
- Diger Meslek Liseleri ,000
- Ogretmen Liseleri ,000
- Agikdgretim Liseleri ,000
Genel Liseler ,000
Fen ve Anadolu Liseleri ,000
Azel Liseler 8717 Telfnik ve End[Js.tri Mgslek Lis. | ,000
- Diger Meslek Liseleri ,000
Ogretmen Liseleri ,000
- Agikdgretim Liseleri ,000
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Lise Tirleri n Anlaml Fark p
- Genel Liseler ,000
- Fen ve Anadolu Liseleri ,000
Teknik ve Endistri Meslek Lis. | 6785 | —OzelLiseler 000
- Diger Meslek Liseleri ,000
- Ogretmen Liseleri ,000
- Acikdgretim Liseleri ,000
Genel Liseler ,000
Fen ve Anadolu Liseleri ,000
Diger Meslek Liseleri gogq [ OzelLiseler 1,000
Teknik ve Endlstri Meslek Lis. | ,000
Ogretmen Liseleri ,000
Acikdgretim Liseleri ,048
Genel Liseler ,000
Fen ve Anadolu Liseleri ,000
Ogretmen Liseleri 3884 |— Ozgl Liseler —_ , ,000
Teknik ve Endlstri Meslek Lis. | ,000
- Diger Meslek Liseleri ,000
- Acikdgretim Liseleri ,000
Genel Liseler ,000
Fen ve Anadolu Liseleri ,000
. . . Ozel Liseler ,000
Aglkogretim Liseler 1€ [ eknik ve Endstri Meslek Lis. | 000
- Diger Meslek Liseleri ,048
Ogretmen Liseleri ,000

Diger Meslek Liseleri’nin igerdigi lise tiirleri sunlardir: Giizel Sanatlar
Liseleri, Imam Hatip Liseleri, Ticaret Meslek Liseleri, Kiz Meslek Liseleri, Saglik
Meslek Liseleri, Otelcilik ve Turizm Meslek Liseleri ve Sekreterlik Meslek

Liseleri’dir.

Tablo 107°deki Kruskal Wallis test sonuglara gore fakiilte 6grencilerinin
mezun olduklart lise tiirii kategorisi ile akademik basar1 puanlar anlamh diizeyde
birbirlerinden farklilasmaktadir(X* = 2344.574 , p<0.05). Gruplarin sira ortalamalar1
dikkate alindiginda en yiiksek sira ortalamasi (akademik ortalamasi en yiiksek
ogrencilerin mezun oldugu lise tiirii) Diger Meslek Liseleri mezunlarina (29605,45),
en diisiik sira ortalamasi (akademik ortalamasi en diisiitk 6grencilerin mezun oldugu

lise tiirii) ise Teknik ve Endiistri Meslek Liseleri mezunlarina aittir (20255,64).
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Fen ve Anadolu Liseleri ve Teknik ve Endiistri Meslek Liseleri ile Genel
Liseler lehine, Ozel Liseler, Diger Meslek Liseleri, Ogretmen Liseleri ve
Acikogretim Liseleri ile Genel Liseler aleyhine akademik basart puanlar1 agisindan

anlaml fark vardir.

Teknik ve Endiistri Meslek Liseleri ile Fen ve Anadolu Liseleri lehine, Genel
Liseler, Ozel Liseler, Diger Meslek Liseleri, Ogretmen Liseleri ve Acikdgretim
Liseleri ile Fen ve Anadolu Liseleri aleyhine akademik basari1 puanlar1 agisindan

anlaml fark vardir.

Genel Liseler, Fen ve Anadolu Liseleri, Teknik ve Endiistri Meslek Liseleri
ve Ogretmen Liseleri ile Ozel Liseler arasinda Ozel Liseler lehine, Diger Meslek
Liseleri ve Acikogretim Liseleri ile Ozel Liseler arasinda Ozel Liseler aleyhine

akademik bagar1 puanlart acisindan anlamh fark vardir.

Diger biitiin lise tiirleri ile Teknik ve Endiistri Meslek Liseleri arasinda
Teknik ve Endiistri Meslek Liseleri aleyhine akademik basar1 puanlar agisindan

anlaml fark vardir.

Diger biitiin lise tiirleri ile Diger Meslek Liseleri arasinda Diger Meslek

Liseleri lehine akademik basar1 puanlari agisindan anlamli fark vardir.

Genel Liseler, Fen ve Anadolu Liseleri ve Teknik ve Endiistri Meslek Liseleri
ile Ogretmen Liseleri arasinda Ogretmen Liseleri lehine, Ozel Liseler, Diger Meslek
Liseleri ve Acikogretim Liseleri ile Ogretmen Liseleri arasinda Ogretmen Liseleri

aleyhine akademik basar1 puanlar1 acisindan anlaml fark vardir.

Genel Liseler, Fen ve Anadolu Liseleri, Ozel Liseler, Teknik ve Endiistri
Meslek Liseleri ve Ogretmen Liseleri ile A¢ikogretim Liseleri arasinda Acikogretim
Liseleri lehine, Diger Meslek Liseleri ile A¢ikogretim Liseleri arasinda Ac¢ikdgretim

Liseleri aleyhine akademik basar1 puanlar1 acisindan anlamh fark vardir.
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2006 OSYM Yiiksekogretim Programlar1 ve Kontenjanlar1 Kilavuzu’ndaki
Okul Tirleri ve Kodlan tablosuna gore Tiirkiye’de 140 degisik lise tiirii
bulunmaktadir. Bu kadar cesitli ve egitim kalitesi ac¢isindan homojen olmayan
okullardan {iiniversitelere gelen Ogrencilerin mezun oldugu lise tiiriiniin bagar1

tizerinde anlamli etki yaratmasi beklenen bir sonuctur.

Ozlen ve arkadaslar1(2004) hazirladiklar: bildiride, 1997-2003 yillar1 arasinda
mezun olmus lisans Ogrencilerinin basarilarinin istatistiksel analizini yapmislardir.
Yaptiklar1 calismada, mezun Ogrencilerin lise tiirlerine bakildiginda, Fen Lisesi
mezunlarinin en yiiksek ortalamalar ile mezun olduklarini ve diiz lise mezunlarinin

ise en diisiik not ortalamalar ile mezun olduklarini bulmustur.

Percin(1998) ise yaptigi calismasinda bu analizdeki bulguyla celisen bir
sonu¢ bulmustur. Buna gore Karadeniz Teknik Universitesi’ni olusturan 6grenim
birimlerinden Fen-Edebiyat, Miihendislik-Mimarlik, iktisadi ve Idari Bilimler,
Orman ve Fatih Egitim fakiiltelerinde egitim goren son simif Ogrencilerinden 847
Ogrenciye uygulanan anket calismasinda 6grencilerin basar1 diizeyini etkileyebilecek
29 faktorii incelemistir. Arastirmadan elde ettigi sonuglardan biri de &grencilerin

basan diizeyi ile mezun oldugu lise tiirii arasinda anlamli bir iliskinin olmadigidir.
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Bu istatistik hazirlanirken 2006 yil1 yeni kayit 6grencilerin akademik basari
puanlart heniiz olmadigi icin 2000-2005 yillar1 arasinda {iiniversiteye kaydolan

ogrencilere ait veriler kullanilmisgtir.

Arastirmanin  Orneklemine giren Ogrencilerden yiiksekokul Ogrencilerinin
mezun olduklar birlestirilmis lise tiirlerine gore akademik basar1 puanlan arasindaki
iliskiye ait Levene, Kruskal Wallis ve Mann-Whitney U test sonuglar1 Tablo 108’de

verilmistir.
Tablo 108 : Yiiksekokul Ogrencilerinin Mezun Olduklar1 Birlestirilmis Lise
Tiirlerine Gore Akademik basar1 puanlar1 Arasindaki Iliskiye Ait Levene, Kruskal

Wallis H ve Mann-Whitney U Test Sonuglari

Varyanslarin Homojenligi Testi

Serbestlik Serbestlik
Levene Derecesi 1 Derecesi 2
Test Degeri (df1) (df2) p
4514 4 940 ,001

Kruskal Wallis Test Sonuglari

Lise Tiri N Sira Ortalamalari
Genel Liseler 675 423,19

Fen ve Anadolu Liseleri 64 547,34

Ozel Liseler 108 605,05
Teknik ve EndUstri Meslek Liseleri 16 499,66
Diger Meslek Liseleri 82 645,89
Toplam 945

X* = 85,565 , p<0.05
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Mann-Whitney U Test Sonuclar:

Lise Tirleri n | Anlamh Fark p
- Fen ve Anadolu Liseleri ,000
Genel Liseler 675 | - Ozel Liseler ,000
- Diger Meslek Liseleri ,000
Fen ve Anadolu Liseleri 64 Ge.nvel Liseler - - 000
- Diger Meslek Liseleri ,019
Ozel Liseler 108 | Genel Liseler ,000
Teknik ve Endustri Meslek Liseleri | 16 | - Diger Meslek Liseleri ,027
Diger Meslek Liseleri 82 Fen Ye Anadol.L.J Ligeleri . . ,019
Teknik ve Endistri Meslek Liseleri | ,027

Diger Meslek Liseleri’nin igerdigi lise tiirleri sunlardir: Giizel Sanatlar
Liseleri, Imam Hatip Liseleri, Ticaret Meslek Liseleri, Kiz Meslek Liseleri, Saglik
Meslek Liseleri, Otelcilik ve Turizm Meslek Liseleri ve Sekreterlik Meslek

Liseleri’dir.

Tablo 108’deki Kruskal Wallis test sonuglarina gore yiiksekokul
ogrencilerinin mezun olduklan lise tiirii kategorisi ile akademik basar1 puanlar
anlamli diizeyde birbirlerinden farklilagsmaktadir (X* = 85,565 , p<0.05). Gruplarin
sira ortalamalar dikkate alindiginda en yiiksek sira ortalamasi Diger Meslek Liseleri

mezunlarina (645,89), en diisiik sira ortalamasi ise Genel Liseler mezunlarina aittir

(423,19).

Fen ve Anadolu Liseleri, Ozel Liseler ve Diger Meslek Liseleri ile Genel

Liseler aleyhine akademik basar1 puanlar1 agisindan anlamh fark vardir.

Genel Liseler ile Fen ve Anadolu Liseleri arasinda Fen ve Anadolu Liseleri
lehine, Diger Meslek Liseleri ile Fen ve Anadolu Meslek Liseleri arasinda Fen ve

Anadolu Liseleri aleyhine akademik basar1 puanlar1 agisindan anlamh fark vardir.

Genel Liseler ile Ozel Liseler arasinda Ozel Liseler lehine akademik basar1

puanlar1 agisindan anlamli fark vardir.
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Diger Meslek Liseleri ile Teknik ve Endiistri Meslek Liseleri arasinda Teknik
ve Endiistri Meslek Liseleri aleyhine akademik basar1 puanlar agisindan anlamli fark

vardir.

Fen ve Anadolu Liseleri ve Teknik ve Endiistri Meslek Liseleri ile Diger
Meslek Liseleri arasinda Diger Meslek Liseleri lehine akademik basari puanlar

acisindan anlamli fark vardir.

2006 OSYM Yiiksekdgretim Programlari ve Kontenjanlari Kilavuzu’ndaki
Okul Tirleri ve Kodlar tablosuna gore Tiirkiye’de 140 degisik lise tiirii
bulunmaktadir. Bu kadar cesitli ve egitim kalitesi a¢isindan homojen olmayan
okullardan {iiniversitelere gelen Ogrencilerin mezun oldugu lise tiiriiniin basari

tizerinde anlamli etki yaratmasi beklenen bir sonuctur.

Bu istatistik hazirlanirken 2006 yil1 yeni kayit 6grencilerin akademik basari
puanlart heniiz olmadigi icin 2000-2005 yillar1 arasinda {iiniversiteye kaydolan

ogrencilere ait veriler kullanilmisgtir.

Arastirmanin  Orneklemine giren Ogrencilerden meslek yiiksekokulu
ogrencilerinin mezun olduklar birlestirilmis lise tiirlerine gore akademik basari
puanlan arasindaki iliskiye ait Levene, Kruskal Wallis ve Mann-Whitney U test

sonuglar1 Tablo 109°da verilmistir.
Tablo 109 : Meslek Yiiksekokulu Ogrencilerinin Mezun Olduklar Birlestirilmis Lise

Tiirlerine Gore Akademik Basar1 Puanlar1 Arasindaki Iliskiye Ait Levene, Kruskal
Wallis H ve Mann-Whitney U Test Sonuglari

Varyanslarin Homojenligi Testi

Serbestlik Serbestlik
Levene Derecesi 1 Derecesi 2
Test Degeri (df1) (df2) p

8,693 4 5934 ,000
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Kruskal Wallis Test Sonuglari

Lise Tiri N Sira Ortalamalan
Genel Liseler 89 3737,09
Ozel Liseler 27 3798,35
Teknik ve Endustri Meslek Liseleri 3510 2614,28
Diger Meslek Liseleri 2211 3494,58
Acikdgretim Liseleri 102 2951,53
Toplam 5939

X* =382,186 , p<0.05

Mann-Whitney U Test Sonuglari

Lise Tirleri n Anlaml Fark p
Genel Liseler 89 Teknnllf ve.End.ustn Meslek Lis. | ,000
Agikdgretim Liseleri ,002
Azel Liseler 57 Teknnllf ve.End.ustn Meslek Lis. | ,000
Agikdgretim Liseleri ,023
- Genel Liseler ,000
Teknik ve Endustri Meslek Lis. | 3510 | - Ozel Liseler ,000
- Diger Meslek Liseleri ,000
Diger Meslek Liseleri 5011 Teknnllf ve.End.ustn Meslek Lis. | ,000
Acikdgretim Liseleri ,002
- Genel Liseler ,002
AcikOgretim Liseleri 102 | - Ozel Liseler ,023
- Diger Meslek Liseleri ,002

Diger Meslek Liseleri’nin igerdigi lise tiirleri sunlardir: Giizel Sanatlar
Liseleri, Imam Hatip Liseleri, Ticaret Meslek Liseleri, Kiz Meslek Liseleri, Saglik
Meslek Liseleri, Otelcilik ve Turizm Meslek Liseleri ve Sekreterlik Meslek

Liseleri’dir.

Tablo 109°daki Kruskal Wallis test sonuglarina gore meslek yiiksekokulu
ogrencilerinin mezun olduklan lise tiirii kategorisi ile akademik basar1 puanlar
anlamli diizeyde birbirlerinden farkhilasmaktadir(X* = 382,186 , p<0.05). Gruplarin
sira ortalamalar1 dikkate alindiginda en yiiksek sira ortalamast Ozel Liseler
mezunlarina (3798,35), en diisiik sira ortalamasi ise Teknik ve Endiistri Meslek

Liseleri mezunlarina aittir (2614,28).
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Teknik ve Endiistri Meslek Liseleri ve A¢ikogretim Liseleri ile Genel Liseler

lehine akademik basar1 puanlart agisindan anlamh fark vardir.

Teknik ve Endiistri Meslek Liseleri ve Acikogretim Liseleri ile Ozel Liseler

lehine akademik bagar1 puanlart agisindan anlamh fark vardir.

Genel Liseler, Ozel Liseler ve Diger Meslek Liseleri ile Teknik ve Endiistri
Meslek Liseleri arasinda Teknik ve Endiistri Meslek Liseleri aleyhine akademik
basar1 puanlar1 agisindan anlamli fark vardir.

Teknik ve Endiistri Meslek Liseleri ve Ac¢ikdgretim Liseleri ile Diger Meslek
Liseleri arasinda Diger Meslek Liseleri lehine akademik basari puanlari acgisindan

anlaml fark vardir.

Genel Liseler, Ozel Liseler ve Diger Meslek Liseleri ile A¢ikogretim Liseleri
arasinda Acikogretim Liseleri aleyhine akademik basari puanlari agisindan anlamlh

fark vardir.

2006 OSYM Yiiksekogretim Programlari ve Kontenjanlar1 Kilavuzu’ndaki
Okul Tiirleri ve Kodlar tablosuna gore Tiirkiye’de 140 degisik lise tiirii
bulunmaktadir. Bu kadar cesitli ve egitim kalitesi acisindan homojen olmayan
okullardan {iiniversitelere gelen Ogrencilerin mezun oldugu lise tiiriiniin bagari

izerinde anlaml etki yaratmasi beklenen bir sonuctur.

3.12. OSS sonucunda yerlestirilen puan tiiriine gore 6grencilerin akademik

basar1 puanlar1 arasinda anlamh bir fark var midir?

Bu kisimdaki istatistikler hazirlanirken oncelikle varyanslarin homojenligi
Levene Testi ile kontrol edilmistir. Levene testi sonucunda p degeri 0.05’ten kiiciik
oldugundan (varyanslarin homojen olmamast durumu), parametrik olmayan
testlerden ikiden fazla sayidaki gruplarda ortalamalar arasindaki farkin onemlilik
testi Kruskal Wallis H-Testi ile bagimsiz iki grup arasinda Mann-Whitney U testi

kullanilmastir.
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Bu istatistik hazirlanirken 2006 yil1 yeni kayit 6grencilerin akademik basari
puanlart heniiz olmadigi icin 2000-2005 yillar1 arasinda iiniversiteye kaydolan

ogrencilere ait veriler kullanilmisgtir.

Arastirmanin 6rneklemine giren 6grencilerin OSS sonucunda yerlestirildikleri
puan tiirlerine gore akademik basar1 puanlar1 arasindaki iliskiye ait Levene, Kruskal

Wallis ve Mann-Whitney U test sonuglart Tablo 110°da verilmistir.
Tablo 110 : Ogrencilerin OSS Sonucunda Yerlestirildikleri Puan Tiirlerine Gore
Akademik Basar1 Puanlar1 Arasindaki iliskiye Ait Levene, Kruskal Wallis H ve

Mann-Whitney U Test Sonuglari

Varyanslarin Homojenligi Testi

Serbestlik Serbestlik
Levene Derecesi 1 Derecesi 2
Test Degeri (df1) (df2) p
318,853 3 51401 ,000

Kruskal Wallis Test Sonuglari

Puan Turi N Sira Ortalamalari

SOz 9595 30597,70
SAY 23463 22679,37
EA 16188 26899,14
DIL 2159 27840,85

Toplam 51405
X =2168.210 , p<0.05
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Mann-Whitney U Test Sonuclar:

Puan Tirleri n Anlamhli Fark | p

SAY ,000

sOz 9595 EA ,000
DiL ,000

-80z ,000

SAY 23463 -EA ,000
- DiL ,000

- S0z ,000

EA 16188 SAY ,000
- DIL ,001

- S0z ,000

DIL 2159 SAY ,000
EA ,001

Tablo 110°daki Kruskal Wallis test sonuglarina gore ogrencilerin puan tiirii
onlarin akademik basarilarina anlamh sekilde etki etmistir(X2 =2168.210 , p<0.05).
Gruplarin sira ortalamalar1 dikkate alindiginda en yiiksek sira ortalamas1 SOZ puan
tiiriine, en diisiik sira ortalamasi ise SAY puan tiiriine aittir. Bagka bir anlatimla en
yiiksek akademik basar1 puanina sahip 6grencilerin puan tiirii SOZ iken bunu, DIL,
EA ve SAY puan tiirlerindeki programlarda okuyan Ogrencilerin izledigi

goriilmektedir.

Diger biitiin puan tiirleri ile SOZ puan tiirii arasinda SOZ puan tiirii lehine

akademik bagar1 puanlart acisindan anlamh fark vardir.

Diger biitiin puan tiirleri ile SAY puan tiirii arasinda SAY puan tiirii aleyhine

akademik bagar1 puanlart acisindan anlamh fark vardir.

SAY puan tiirii ile EA puan tiirii arasinda EA puan tiirii lehine, SOZ ve DIL
puan tiirii ile EA puan tiirleri arasinda EA puan tiirii aleyhine akademik basari

puanlar1 agisindan anlamli fark vardir.

SAY ve EA puan tiirii ile DIL puan tiirii arasinda DIL puan tiirii lehine, SOZ
puan tiirii ile DIL puan tiirii arasinda DIL puan tiirii aleyhine akademik basari

puanlari agisindan anlamli fark vardir.
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3.13. Ogrencilerin yaslarina gore akademik basar1 puanlar1 arasinda anlamh

bir fark var midir?

Bu kisimdaki istatistikler hazirlanirken oncelikle varyanslarin homojenligi
Levene Testi ile kontrol edilmistir. Levene testi sonucunda p degeri 0.05’ten kiiciik
oldugundan (varyanslarin homojen olmamast durumu), parametrik olmayan
testlerden ikiden fazla sayidaki gruplarda ortalamalar arasindaki farkin 6nemlilik
testi Kruskal Wallis H-Testi ile bagimsiz iki grup arasinda Mann-Whitney U testi

kullanilmustir.

Bu istatistik hazirlanirken 2006 yili yeni kayit 6grencilerin akademik basari
puanlart heniiz olmadigi icin 2000-2005 yillar1 arasinda {iiniversiteye kaydolan

ogrencilere ait veriler kullanilmistir.
Arastirmanin 6rneklemine giren 6grencilerin yaslarina gore akademik basari
puanlar1 arasindaki iliskiye ait Levene, Kruskal Wallis ve Mann-Whitney U test

sonuglar1 Tablo 111°de verilmistir.

Tablo 111 : Ogrencilerin Yaslarma Gore Akademik Basari Puanlari Arasindaki
[liskiye Levene, Kruskal Wallis H ve Mann-Whitney U Test Sonuglari

Varyanslarin Homojenligi Testi

Serbestlik Serbestlik
Levene Derecesi 1 Derecesi 2
Test Degeri (df1) (df2) p

358,114 5 59294 ,000
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Kruskal Wallis Test Sonuglari

Yas Gruplari N Sira Ortalamalar
15-19 6726 25534,12
20-24 44479 29774,60
30-34 393 32241,67
35-39 83 30021,78

40 ve Ustl 57 35508,87
Toplam 59300

X* =601.964 , p<0.05

Mann-Whitney U Test Sonuclari

Yas Gruplan n Anlamhi Fark | p

-20-24 | ,000
15-19 6726 | ——2>29 |.000
23034 | ,000
- 40 ve Gsta | ,000
1519 |,000
20-24 | 44479 | 2229 1,000
-30-34 | ,004
~40 ve Ustd_| ,010
2529 | 7562 1519 1,000
2024 | ,000
30-34 393 1519 1,000
2024 | 004

35-39 83 Higbiri
40velsti | 57 1519 1,000
2024 | ,010

Tablo 111°deki Kruskal Wallis test sonuglarina gore ogrencilerin yaslar
onlarin akademik basarilarina anlamli sekilde etki etmistir (X? = 601,964 , p<0.05).
Gruplarin sira ortalamalarn dikkate alindiginda en yiiksek sira ortalamasi 40 ve iistii
yas grubuna (35508,87), en diisiik sira ortalamasi ise 15-19 yas grubuna aittir
(25534,12). Baska bir anlatimla akademik basari puani en yiiksek olan dgrencilerin
yas gruplan 40 ve istii iken bunu, 30-34, 35-39, 20-24 ve 15-19 yas gruplarindaki

ogrencilerin izledigi goriilmektedir.

Diger biitiin yas gruplan ile 15-19 yas grubu arasinda 15-19 yas grubu

aleyhine akademik basar1 puanlar1 acisindan anlaml fark vardir.
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15-19 yas grubu ile 20-24 yas grubu arasinda 20-24 yas grubu lehine, 25-29,
30-34 ve 40 ve iistii yas grubu ile 20-24 yas grubu arasinda 20-24 yas grubu aleyhine

akademik basar1 puanlar1 acisindan anlamh fark vardir.

15-19 ve 20-24 yas grubu ile 25-29 yas grubu arasinda 25-29 yas grubu lehine

akademik basar1 puanlar1 acisindan anlamh fark vardir.

15-19 ve 20-24 yas grubu ile 30-34 yas grubu arasina 30-34 yas grubu lehine

akademik bagar1 puanlart acisindan anlamh fark vardir.

35-39 yas grubu ile diger biitiin gruplar arasinda akademik basar1 puani

acisindan anlamli fark yoktur.

15-19 ve 20-24 yas grubu ile 40 ve iistii yas grubu arasinda 40 ve istii yas

grubu lehine akademik basar1 puanlar agisindan anlamli fark vardir.

Ozetle ogrencilerin yaslari arttkca akademik basar1 diizeyleri de
yiikselmektedir. Bu durum yasla 6grenme arasindaki yakin iliskiye ters diisiiyor gibi
goriinse de, ileri yastaki 6grencilerin 6z yeterliklerinin daha geng yastaki 6grencilere

gore daha yiiksek olmasi bu sonucu dogurmus olabilir.

Oz yeterlik bireyin olas1 durumlar ile basa ¢ikabilmek icin gerekli olan
eylemleri ne kadar iyi yapabildiklerine iligkin inanglar1 olarak tanimlanir. Oz yeterlik
inancinin bireyin dogru ya da yanlis etkinlikler yapma davranisim etkiledigini, ayni
zamanda bireyin bir sorun ile karsilastiginda sorunu ¢6zmek icin ne kadar caba
harcayacagi ve ne kadar israrci olacaginin belirtisi oldugunu da vurgulamaktadir

(Alabay, 2006).

Unsal ve Atan(2002) yaptiklari arastirmada Gazi Universitesi IIBF 2001 yaz
okulu donemine kayit yaptiran dgrencilerin basarilarini belirleyen degiskenlerin neler

oldugunu tespit etmislerdir. Bu tespitlerden biri de 6grencilerin bagar1 durumuna gore
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biitiin yas gruplarinin (17-20 arasi, 21-24 aras1 ve 25 ve iizeri) kendi aralarindaki

grup ortalamalarinin birbirinden farkli oldugudur.

Gracia ve Jenkins(2003), Welsh yiiksek 6gretim kurumundaki Muhasebe ve
Ekonomi boliimiinde okuyan 102 ikinci smif ogrencisi (1999/2000 6gretim
doneminden 49 ve 2000/2001 6gretim doneminden 53) ve 118 son simif &grencisi
(199972000 6gretim doneminden 60 ve 2000/2001 6gretim doneminden 58) ile
yaptiklar1 calismalarinda 6grencilerin derslerindeki basarilaria etki eden faktorleri
bulmaya calismislardir. Arastirmalarinin  nedeni Ogrenci performanslarindaki
farkliliklarin nedenini ortaya koymaktir. Bulduklar1 sonuglardan biri de akademik

performans ile yas arasinda gengler lehine bir iliski oldugudur.

Percin(1998), Karadeniz Teknik Universitesi'ni olusturan Ogrenim
birimlerinden Fen-Edebiyet, Miihendislik-Mimarlik, Iktisadi ve Idari Bilimler,
Orman ve Fatih Egitim fakiiltelerinde egitim goren son simif Ogrencilerinden 847
Ogrenciye uygulanan anket ¢calismasinda 6grencilerin basar1 diizeyini etkileyebilecek
29 faktorii incelemistir. Arastirmadan elde ettigi sonuclardan biri de 6grencilerin yast

ilerledikce bagar1 diizeylerinin diistiigiidiir.

Kaymaz(2000) hazirladigi yiiksek lisans tezinde, 1998-1999 6gretim yih
bahar yari doneminde Marmara Universitesi Atatiirk Egitim Fakiiltesi Fen ve
Matematik Alanlart Egitimi Boliimii Fizik, Kimya ve Biyoloji Ana Bilim Dal1 4.
siniftaki 326 6grenciyle calismistir. Bu arastirmadan elde ettigi sonuglardan biri de
yas ile akademik basar1 arasinda anlaml bir iliski oldugudur. Buna gore 20-21

yaslarindaki 6grenciler daha basarilidir.
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3.14. Ogrencilerin okuduklar: béliime yerlesme sirasi, okuduklar: boliimii

bitirme sirasimin anlamh bir yordayicis1t midir?

Bu probleme cevap bulabilmek amaci ile dgrencilerin boliimlerine yerlesme
siralar ile boliimlerini bitirme siralar1 arasindaki iliski Pearson Momentler Carpimi
Korelasyon Katsayisi ile hesaplanmig, basit dogrusal regresyon teknigi kullanilarak

iliskinin dogrusal denklemi elde edilmistir.

Korelasyon katsayisinin giici ile ilgili olarak asagidaki tanimlamalar

yapilmistir (Davis, 1971:49)

r Nitelik

1.0 Mikemmel (Perfect)
+0.70 ile £0.90 arasi Cok ylksek (Very High)
1 0.50 ile £0.69 arasi Tatmin edici (Substantial)
1 0.30 ile £0.49 arasi Orta (Modarate)
+0.10ile £0.29 arasi Dislk (Low)

+0.01 ile £0.09 arasi Onemsiz (Negligible)

a) Fakiilte 6grencileri igin

Bu istatistik hazirlanirken 2006 yil1 yeni kayit 6grencilerin akademik basari
puanlari heniiz olmadigi icin 2000-2005 yillar1 arasinda {iiniversiteye kaydolan

ogrencilere ait veriler kullanilmistir.

Arastirmanin orneklemine giren Ogrencilerden {iniversiteye kayitlanma sekli
OSS olan fakiilte 6grencilerinin boliimlerini bitirme sirasinin boliimlerine yerlesme
sirasina gore yordanmasina iliskin regresyon analizi sonuglarnt Tablo 112’de

verilmistir.
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Tablo 112 : Universiteye Kayitlanma Sekli OSS Olan Fakiilte Ogrencilerinin
Boliimlerini Bitirme Sirasinin Boliimlerine Yerlesme Sirasina Gore Yordanmasina

Iliskin Regresyon Analizi Sonuglar

Boliim Bitirme Sirasi
r b Frnodel r
Boéliim Yerlesme Sirasi 0,32 0,21** 4595,715 0,11
p <0.01 N=39305

2

Tablo 112’deki analiz sonuglar1 incelendiginde Ogrencilerin okuduklar
boliime yerlesme sirasinin, okuduklari boliimii bitirme sirasimin anlamli  bir
yordayicist oldugu goriilmektedir [r=0.32, r*=0.11, F=4595.715, p<.01]. Ogrencilerin
boliimlerine yerlesme sirasi ile boliimlerini bitirme siras1 arasinda degeri 0.32 olan
bir iliski katsayist bulunmustur. Bulunan iliski katsayisinin karesi yani belirtme
katsayisi (r°=0,11), dgrencilerin boliimlerini bitirme sirasim agiklayabilme giiciiniin
ifadesidir. Buna gore Ogrencilerin boliimlerini bitirme sirasina iliskin toplam
varyansin %]11’inin Ogrencilerin boliimlerine yerlesme sirasi ile agiklandigi ifade
edilebilir. Bu ac¢iklama orani kabul edilebilir bir oran degildir ve baska degiskenlerin
de etkisinin incelenmesi gerekmektedir. Bu bulguya gore 6grencilerin boliimlerine
yerlesme sirasi ve boliimlerini bitirme siras1 arasinda orta diizeyde 6nemli bir iligki
oldugu, dgrencilerin boliimlerini bitirme siralarinin %89’unun boliimlerine yerlesme

siras1 disindaki degiskenler tarafindan agiklandigi sdylenebilir.
Regresyon analizi sonuclarina gore Ogrencinin okudugu bdéliimii kacincilikla
bitirdiginin yordanmasina iligkin regresyon esitligi (matematiksel model) su

sekildedir;

Boliim Bitirme Siras1 = 23.04 + 0,21 ( Boliime Yerlesme Sirasi )

Bu esitlige gore, boliime yerlesme sirasindaki 1 birimlik artisin boliimii bitirme

sirasinda 0,21’lik bir artig yaratacagi sOylenebilir.
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b) Hemsirelik Yiiksekokulu dgrencileri igin

Bu istatistik hazirlanirken 2006 yil1 yeni kayit 6grencilerin akademik basari
puanlart heniiz olmadigi icin 2000-2005 yillar1 arasinda {iiniversiteye kaydolan

ogrencilere ait veriler kullanilmustir.

Arastirmanin orneklemine giren Ogrencilerden iiniversiteye kayitlanma sekli
OSS olan Hemsirelik Yiiksekokulu 6grencilerinin boliimlerini bitirme sirasinin
boliimlerine yerlesme sirasina gore yordanmasina iligkin regresyon analizi sonuglari

Tablo 113’de verilmistir.

Tablo 113 : Universiteye Kayitlanma Sekli OSS Olan Hemsirelik Yiiksekokulu
Ogrencilerinin Boliimlerini Bitirme Sirasinin Boliimlerine Yerlesme Sirasina Gore

Yordanmasina iliskin Regresyon Analizi Sonuglart

Boliim Bitirme Sirasi
2

r b Frnodel r
Boéliim Yerlesme Sirasi 0,17 0,15 9,325 0,03
p <0.01 N=303

Tablo 113’deki analiz sonuglar1 incelendiginde Ogrencilerin okuduklar
boliime yerlesme sirasinin, 6grencilerin okuduklart boliimii bitirme sirasinin anlamlt
bir yordayicis1 oldugu goriilmektedir [r=0.17, 1°=0.03, F=9.325, p<.01]. Ogrencilerin
boliimlerine yerlesme sirasi ile boliimlerini bitirme siras1 arasinda degeri 0.17 olan
bir iliski katsayist bulunmustur. Bulunan iligki katsayisinin karesi yani belirtme
katsayist (r*=0,03), Ogrencilerin boliimlerini bitirme sirasini aciklayabilme giiciiniin
ifadesidir. Buna gore Ogrencilerin boliimlerini bitirme sirasina iligkin toplam
varyansin %3’iiniin 6grencilerin boliimlerine yerlesme sirasi ile agiklandigi ifade
edilebilir. Bu a¢iklama orani kabul edilebilir bir oran degildir ve baska degiskenlerin
de etkisinin incelenmesi gerekmektedir. Bu bulguya gore 6grencilerin boliimlerine
yerlesme sirasi ve boliimlerini bitirme sirasi arasinda diisiik diizeyde 6nemli bir iliski
oldugu, 6grencilerin boliimlerini bitirme siralarinin %97’ sinin boliimlerine yerlesme

siras1 disindaki degiskenler tarafindan agiklandigi sdylenebilir.
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Regresyon analizi sonuglarina gore Ogrencinin okudugu bdélimii kacincilikla
bitirdiginin yordanmasina iligkin regresyon esitligi (matematiksel model) su

sekildedir;

Boliim Bitirme Siras1 = 23.33 + 0,15 ( Boliime Yerlesme Sirasi )

Bu esitlige gore, boliime yerlesme sirasindaki 1 birimlik artisin boliimii bitirme

sirasinda 0,15’lik bir artis yaratacagi sOylenebilir.

¢) Meslek yiiksekokulu 6grencileri igin

Bu istatistik hazirlanirken 2006 yili yeni kayit 6grencilerin akademik basari
puanlari heniiz olmadigi icin 2000-2005 yillar1 arasinda {iiniversiteye kaydolan

ogrencilere ait veriler kullanilmisgtir.

Arastirmanin 6rneklemine giren Ogrencilerden {iniversiteye kayitlanma sekli
OSS olan meslek yiiksekokulu ogrencilerinin boliimlerini  bitirme sirasinin
boliimlerine yerlesme sirasina gore yordanmasina iligkin regresyon analizi sonuglari

Tablo 114°de verilmistir.

Tablo 114 : Universiteye Kayitlanma Sekli OSS Olan Meslek Yiiksekokulu
Ogrencilerinin Boliimlerini Bitirme Sirasinin Béliimlerine Yerlesme Sirasina Gore

Yordanmasina iliskin Regresyon Analizi Sonuglart

Boliim Bitirme Sirasi
2

r b Fmodel r
Boéliim Yerlesme Sirasi 0,01 0,02** 0,110 0,00
p>0.05 N=734

Tablo 114’e gore basit dogrusal regresyon modeli icin hesaplanan varyans
analizi tablosundaki p(0.74) degeri 0.05’ten biiyiik oldugundan meslek

yiiksekokullar1 i¢in kurulan bu model anlamli bulunmamuistir.
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3.15. Ogrencilerin cinsiyetlerine gore akademik basar1 puanlar1 anlamh bir

farklihk gostermekte midir?

Kiz ve erkek Ogrencilerin akademik basari puanlar1 arasindaki farkin dnem
kontrolii t testi ile stnanmistir. Uygulanan t testi ile ilgili istatistiksel degerler tabloda

verilmistir.

a) Biitiin 6grenciler icin

Bu istatistik hazirlanirken 2006 yili yeni kayit 6grencilerin akademik basari
puanlart heniiz olmadigi icin 2000-2005 yillar1 arasinda {iiniversiteye kaydolan

ogrencilere ait veriler kullanilmisgtir.

Arastirmanin Orneklemine giren O6grencilerin cinsiyetlerine gore akademik
basar1 puanlarinin karsilastirilmasina iliskin T-testi sonuglar1 Tablo 115°de

verilmistir.

Tablo 115 : Ogrencilerin Cinsiyetlerine Gore Akademik Basari Puanlarmin

Karsilastirilmasina Iliskin T-Testi Sonuglari

Grup n X S t df p

Kiz 29319 2,71 072
70,424 58130,533 ,000
Erkek 29967 226 0,84

Tablo 115’e gore kiz ve erkek Ogrencilerin akademik basar1 puanlarinin
karsilastirilmast i¢in yapilan t testi sonrasinda kiz ve erkek Ogrencilerin akademik

basart puanlarinin birbirinden anlaml diizeyde farkli oldugu sonucu bulunmustur
(to.0s : 58130533 = 70.424). Buna gore, kiz dgrencilerin akademik basari diizeyleri (;c=

2.71) erkek Ogrencilerin akademik basar1 diizeylerinden (; =2.26) daha yiiksektir.
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Kiz 6grencilerin daha basarili olmasi, okuma ve meslek sahibi olmay1 daha
¢ok Onemsiyor olmalari, ders calismaya erkeklerden daha ¢ok zaman ayirmalart
dolayisiyla ders dig1 ilgi alanlarina daha az zaman ayirmalar, derslere devam
durumlarina 6zen gostermeleri, derslerde daha iyi not tutmalari, daha cok aile

kontrolii altinda olmalar1 gibi nedenlere baglanabilir.

Ozlen(2004) ve arkadaslari hazirladiklar1 bildiride, Orta Dogu Teknik
Universitesi’'nden 1997-2003 yillar1 arasinda mezun olmus lisans 6grencilerinin
basarilarinin istatistiksel analizini yapmiglardir. Bu c¢alismadan elde edilen
sonuclardan biri de kiz 6grencilerin erkek Ogrencilerden daha yiiksek genel not

ortalamalarina sahip olmalaridir.

Gracia ve Jenkins(2003), Welsh yiiksek 6gretim kurumundaki Muhasebe ve
Ekonomi boliimiinde okuyan 102 ikinci smif ogrencisi (1999/2000 6gretim
doneminden 49 ve 2000/2001 6gretim doneminden 53) ve 118 son simif 6grencisi
(1999/2000 o6gretim doneminden 60 ve 2000/2001 6gretim doneminden 58) ile
yaptiklar1 calismalarinda 6grencilerin derslerindeki basarilaria etki eden faktorleri
bulmaya calismislardir. Arastirmalarinin  nedeni Ogrenci performanslarindaki
farkliliklarin nedenini ortaya koymaktir. Bulduklar1 sonuglardan biri de akademik

performans ile cinsiyet arasinda kizlar lehine bir iligki oldugudur.

Kaymaz(2000) hazirladigi yiiksek lisans tezinde, 1998-1999 6gretim yil
bahar yari doneminde Marmara Universitesi Atatiirk Egitim Fakiiltesi Fen ve
Matematik Alanlart Egitimi Boliimii Fizik, Kimya ve Biyoloji Ana Bilim Dal1 4.
siniftaki 326 6grenciyle calismistir. Bu arastirmadan elde ettigi sonuglardan biri de
akademik basart ile cinsiyet arasinda 0.05 diizeyinde anlamli bir iliski mevcuttur.

Buna gore kiz o6grenciler erkek ogrencilere gore daha basarilidir.

Saym ve arkadaslari(2005), Dokuz Eyliil Universitesi Iktisadi ve Idari
Bilimler Fakiiltesi, 2002-2003 6gretim yilinda egitim ve Ogretimini siirdiiren 640

ogrenci ile yaptiklan ¢alismada, cinsiyetin yalnizca finansal tablolar analizi dersi igin
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basar1 notunda anlaml farklilasmaya neden oldugunu bulmuslardir. Bu sonuca gore
fakiildeki kiz ogrencilerin finansal tablolar dersinde erkek Ogrencilere gore daha

basarili oldugu belirlenmistir.

Emre(2002) Istanbul Universitesi Isletme Fakiiltesi 6grencilerinden 1998-
1999 yilinda kayit yaptiran 589 ve 1999-2000 yilinda kayit yaptiran 694 6grenci ile
yaptig1 caligmasinda buldugu sonuclardan biri de 1998 ve 1999 wyili girisli

ogrencilerin 3 yillik ortalamalarina gore kiz 6grenciler daha basarilidir.

Peker(2003) Uludag Universitesi Beden Egitimi ve Spor béliimiinde okuyan
315 oOgrenci ile yaptig1 ¢alismasinda buldugu sonuglardan biri de kiz &grencilerin

akademik not ortalamalarinin erkek 6grencilerden anlamli sekilde yiiksek oldugudur.

b) Disiplin cezas1 alan 6grenciler i¢in

Bu istatistik hazirlanirken 2006 yili yeni kayit 6grencilerin akademik basari
puanlart heniiz olmadigi icin 2000-2005 yillar1 arasinda {iiniversiteye kaydolan

ogrencilere ait veriler kullanilmisgtir.

Arastirmanin Orneklemine giren Ogrencilerden disiplin cezasi alanlarin
cinsiyetlerine gore akademik basar1 puanlarinin degisip degismedigini belirlemek

icin T testi yapilmis ve sonuglar1 Tablo 116’da gosterilmistir.

Tablo 116 : Disiplin Cezas1 Alan Ogrencilerin Cinsiyetlerine Gére Akademik Basari

Puanlarinin Karsilastirilmasina iliskin T-Testi Sonuglar

Grup n X S t df p

Kiz 1183 2,48 0,73
5,170 379 ,000
Erkek 268 2,04 0,76

Tablo 116’ya gore kiz ve erkek Ogrencilerin akademik basari puanlarinin
karsilastirilmast i¢in yapilan t testi sonrasinda kiz ve erkek Ogrencilerin akademik

basart puanlarinin birbirinden anlaml diizeyde farkli oldugu sonucu bulunmustur
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(to.os : 379 = 5,170). Buna gore, kiz 6grencilerin akademik basar1 diizeyleri (;c= 2.48)

erkek ogrencilerin akademik basar1 diizeylerinden (x=2.04) daha yiiksektir.

3.16. Ogrencilerin okuduklar: 6gretim tiirlerine gore akademik basar1 puanlar

anlamh bir farkliik gostermekte midir?

Birinci ve ikinci Ogretim programlarinda okuyan ogrencilerin akademik
basar1 puanlar1 arasindaki farkin 6nem kontrolii t testi ile sitnanmistir. Uygulanan t

testi ile ilgili istatistiksel degerler tabloda verilmistir.
a) Fakiilte 6grencileri i¢in

Bu istatistik hazirlanirken 2006 yil1 yeni kayit 6grencilerin akademik basari
puanlarit heniiz olmadigi icin 2000-2005 yillar1 arasinda {iiniversiteye kaydolan

ogrencilere ait veriler kullanilmstir.

Arastirmanin  Orneklemine giren Ogrencilerden fakiilte Ogrencilerinin
okuduklar1 6gretim tiirlerine (Birinci dgretim, ikinci 6gretim) gore akademik basar
puanlarinin degisip degismedigini belirlemek icin T testi yapilmis ve sonuglar1 Tablo

117°de gosterilmistir.

Tablo 117 : Fakiilte Ogrencilerinin Ogretim Tiirlerine Gore Akademik Basari

Puanlarinin Karsilastirilmasina iliskin T-Testi Sonuglar

Grup n X S t df P
Birinci Ogretim 39371 2,50 0,84

cirinel -ore 1,037 22869225 053
Ikinci Ogretim 11989 2,49 0,72

Tablo 117’ye gore p>0.05 oldugundan birinci ve ikinci Ogretim
programlarinda okuyan 6grencilerin akademik basar1 puanlar1 arasinda anlamli bir

fark yoktur. Elde edilen p degeri (0.053) 0.05’e olduk¢a yakin bir degerdir. Yanilma
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olasiligimiz1 biraz daha artirsaydik bu iki grup arasinda anlamhi bir fark c¢ikacakti.
Dolayisiyla gruplar arasinda anlamh bir farklilik olmadigim1 %5 yanilma diizeyine
gore sOylemekle birlikte bu sonucun c¢ok da kesin bir sonu¢ olmadigini, yanilma

diizeyinin degistirilmesiyle bu hipotezin reddedilebilecegini sdyleyebiliriz.

b) Yiiksekokul 6grencileri icin

Bu istatistik hazirlanirken 2006 yil1 yeni kayit 6grencilerin akademik basari
puanlari heniiz olmadigi icin 2000-2005 yillar1 arasinda {iiniversiteye kaydolan

ogrencilere ait veriler kullanilmustir.

Arastirmanin  Orneklemine giren Ogrencilerden yiiksekokul Ogrencilerinin
okuduklar1 6gretim tiirlerine (Birinci ogretim, ikinci 6gretim) gore akademik basar
puanlarinin degisip degismedigini belirlemek icin T testi yapilmis ve sonuglar1 Tablo

118’de gosterilmistir.

Tablo 118 : Yiiksekokul Ogrencilerinin Ogretim Tiirlerine Gore Akademik Basari

Puanlarinin Karsilastirilmasina iliskin T-Testi Sonuglar

Grup n X S t df P
Birinci Ogretim 1361 2,53 0,78

Siinel ~ore 742 1950 .46
Ikinci Ogretim 591 2,50 0,69

Tablo 118’e gore p>0.05 oldugundan birinci ve ikinci 6gretim programlarinda
okuyan yiiksekokul dgrencilerinin akademik basar1 puanlari arasinda anlaml bir fark

yoktur.

c) Meslek yiiksekokulu 6grencileri igin

Bu istatistik hazirlanirken 2006 yil1 yeni kayit 6grencilerin akademik basari

puanlari heniiz olmadigi icin 2000-2005 yillar1 arasinda {iiniversiteye kaydolan

ogrencilere ait veriler kullanilmisgtir.
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Arastirmanin  Orneklemine giren Ogrencilerden meslek yiiksekokulu
ogrencilerinin okuduklar1 6gretim tiirlerine (Birinci 6gretim, Ikinci 6gretim) gore
akademik basar1 puanlarinin degisip degismedigini belirlemek i¢in T testi yapilmis

ve sonuglar1 Tablo 119°da gosterilmistir.

Tablo 119 : Meslek Yiiksekokulu Ogrencilerinin Ogretim Tiirlerine Gore Akademik

Basar1 Puanlariin Karsilastirilmasina iliskin T-Testi Sonuglari

Grup n X S t df P
Birinci Ogretim 1070 2,48 0,85

o .--vg . 7,153 5990 ,000
Ikinci Ogretim 4922 228 0,81

Tablo 119’a gore 6grencilerin akademik basar1 puanlarmin karsilagtirilmasi
icin yapilan t testi sonrasinda birinci ve ikinci Ogretim programlarinda okuyan
ogrencilerin akademik basar1 puanlarinin birbirinden anlamh diizeyde farkli oldugu

sonucu bulunmustur (tos : s990 = 7,153). Buna gore, birinci 6gretim programlarinda

okuyan meslek yiiksek okulu 6grencilerinin akademik basar1 diizeyleri ()_c= 2.48)

ikinci dgretim programlarinda okuyan meslek yiiksek okulu dgrencilerinin akademik

basarn diizeylerinden ( x=2.28) daha yiiksektir.

3.17. Ogrencilerin iiniversiteye kayitlanma sekillerine gore akademik basar

puanlar: anlamh bir farkhilik gostermekte midir?

Ogrencilerin iiniversiteye kayitlanma sekillerine gore akademik basar
puanlari arasindaki farkin 6nem kontrolii t testi ile stnanmistir. Uygulanan t testi ile

ilgili istatistiksel degerler tabloda verilmistir.
a) OSS (ilk yerlestirme ile gelenler) ve ek kontenjanla gelenler icin
Bu istatistik hazirlanirken 2006 yil1 yeni kayit 6grencilerin akademik basari

puanlari heniiz olmadigi icin 2000-2005 yillar1 arasinda {iiniversiteye kaydolan

ogrencilere ait veriler kullanilmistir.
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Arastirmanin 6rneklemine giren 6grencilerin tiniversiteye kayitlanma sekline
(0SS ilk yerlestirme, OSS ek kontenjan) gore akademik basar1 puanlariin degisip
degismedigini belirlemek icin T testi yapilmis ve sonuclari Tablo 120°de

gosterilmistir.

Tablo 120 : OSS ilk Yerlestirme Ile Gelenlerin Ek Kontenjanla Yerlestirilenlere

Gore Akademik Basar1 Puanlariin Karsilastirilmasina Iliskin T-Testi Sonuglar

Grup n X S t df P
ik Yerlestirme 52384 2,49 0,79

. 5,942 1431,139 ,000
Ek Kontenjan 1373 2,35 0,88

Tablo 120’ye gore 6grencilerin akademik basari puanlarinin karsilagtirilmasi
icin yapilan t testi sonrasinda OSS ilk yerlestirme ve ek kontenjanla gelen
ogrencilerin akademik basar1 puanlarinin birbirinden anlamhi diizeyde farkli oldugu

sonucu bulunmustur (togs . 1431139 = 5,942). Buna gore, ilk yerlestirme ile gelen
ogrencilerin akademik basan diizeyleri ()_c= 2.49) ek kontenjanla gelen 6grencilerin

akademik basar diizeylerinden (;c =2.35) daha yiiksektir.
b) OSS ve 6zel yetenek sinavi sonucunda gelenler icin

Bu istatistik hazirlanirken 2006 yil1 yeni kayit 6grencilerin akademik basari
puanlart heniiz olmadigi icin 2000-2005 yillar1 arasinda {iiniversiteye kaydolan

ogrencilere ait veriler kullanilmistir.

Arastirmanin 6rneklemine giren 6grencilerin iiniversiteye kayitlanma sekline
(0SS, 6zel yetenek sinavi) gore akademik basari puanlariin degisip degismedigini

belirlemek i¢in T testi yapilmig ve sonuglar1 Tablo 121°de gosterilmistir.

Tablo 121 : OSS ile Yerlestirilenler ile Ozel Yetenek Sinavi ile Yerlestirilenlerin

Akademik Basar1 Puanlarinin Karsilastirilmasina Iliskin T-Testi Sonuclar
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Grup n X S t df P
Ozel Yetenek 2957 2,74 0,69

N 19,152 3409,797 ,000
0SS 52679 2,49 0,79

Ozel yetenek sinavi ile iiniversiteye 6grenci yerlestirilen programlar : GEF
biinyesindeki Miizik Ogretmenligi, Resim-Is Ogretmenligi, MEF biinyesindeki
Seramik Ogretmenligi, Grafik Ogretmenligi, Mesleki Resim Ogretmenligi,
Geleneksel Tiirk El Sanatlart Ogretmenligi ve BESYO biinyesindeki Beden Egitimi

ve Spor Ogretmenligi, Antrendrliik Egitimi ve Spor Yoneticiligidir.

Tablo 121’e gore Ogrencilerin akademik bagari puanlarinin karsilagtirilmast
icin yapilan t testi sonrasinda bu iki gruptaki Ogrencilerin akademik basar
puanlarinin birbirinden anlamli diizeyde farkli oldugu sonucu bulunmustur (tpos :

3400797 = 19,152). Buna gore, iiniversiteye Ozel yetenek sinavi ile yerlestirilen
ogrencilerin akademik basar1 diizeyleri ()_c= 2.74) OSS ile yerlestirilen dgrencilerin

akademik basar1 diizeylerinden (;c =2.49) anlamh sekilde daha yiiksektir.

Bu istatistik hazirlanirken 2006 yili yeni kayit 6grencilerin akademik basari
puanlari heniiz olmadigi icin 2000-2005 yillar1 arasinda {iiniversiteye kaydolan

ogrencilere ait veriler kullanilmisgtir.

Arastirmanin  Orneklemine giren Ogrencilerden fakiilte Ogrencilerinin
iiniversiteye kayitlanma sekline (OSS, 6zel yetenek smavi) gore akademik basari
puanlarinin degisip degismedigini belirlemek icin T testi yapilmis ve sonuglar1 Tablo

122’de gosterilmistir.
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Tablo 122 : Fakiilte Ogrencileri icin OSS ile Yerlestirilenler ile Ozel Yetenek Sinavi
ile Yerlestirilenlerin Akademik Basar1 Puanlariin Karsilastirilmasina {liskin T-Testi

Sonuglar

Grup n X S t df P
Ozel Yetenek 1444 299 0,52

- 34,788 1658,654 ,000
0SS 47085 2,51 0,79

Ozel yetenek sinavi ile iiniversitenin fakiiltelerine ogrenci yerlestirilen
programlar : GEF biinyesindeki Miizik Ogretmenligi, Resim-Is Ogretmenligi, MEF
biinyesindeki Seramik Ogretmenligi, Grafik Ogretmenligi, Mesleki Resim

Ogretmenligi, Geleneksel Tiirk El Sanatlar1 Ogretmenligidir.

Tablo 122’ye gore 6grencilerin akademik basari puanlarinin karsilastirilmasi
icin yapilan t testi sonrasinda bu iki farkli gruptaki 6grencilerin akademik basar
puanlarinin birbirinden anlamli diizeyde farkli oldugu sonucu bulunmustur (tpos :

1658654 = 34,788). Buna gore, ozel yetenek smavi ile yerlestirilen Ogrencilerin
akademik basar1 diizeyleri ()_c= 2,99) OSS smavi ile yerlestirilen &grencilerinin

akademik basar1 diizeylerinden (;c =2,51) daha yiiksektir.

Bu istatistik hazirlanirken 2006 yil1 yeni kayit 6grencilerin akademik basari
puanlari heniiz olmadigi icin 2000-2005 yillar1 arasinda {iiniversiteye kaydolan

ogrencilere ait veriler kullanilmstir.

Arastirmanin  Orneklemine giren Ogrencilerden yiiksekokul Ogrencilerinin
iiniversiteye kayitlanma sekline (OSS, 6zel yetenek smavi) gore akademik basar
puanlarinin degisip degismedigini belirlemek icin T testi yapilmis ve sonuglar1 Tablo

123’de gosterilmistir.
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Tablo 123 : Yiiksekokul Ogrencileri icin OSS Smavi ile Yerlestirilenlerin Ozel
Yetenek Sinavi ile Yerlestirilenlere Gore Akademik Basar1 Puanlarinin

Karsilastirilmasina Iliskin T-Testi Sonuglari

Grup n X S t df P
Ozel Yetenek 151 2 7
- 513 250 075 -2,214 1913 ,03

0SS 402 2,59 0,75

Ozel yetenek sinavi ile iiniversitenin yiiksekokullarma 6grenci yerlestirilen
programlar : BESYO biinyesindeki Beden Egitimi ve Spor Ogretmenligi,

Antrendrliik Egitimi ve Spor Yoneticiligidir.

Tablo 123’e gore Ogrencilerin akademik bagari puanlarinin karsilagtirilmast
icin yapilan t testi sonrasinda bu iki farkli gruptaki 6grencilerin akademik basari
puanlarinin birbirinden anlamh diizeyde farkli oldugu sonucu bulunmustur (to s : 1913

= -2,214). Buna gore, 0zel yetenek sinavi ile yerlestirilen 6grencilerin akademik
basar diizeyleri (;c=2.50) OSS smavi ile yerlestirilen 6grencilerin akademik bagari

diizeylerinden (;c =2.59) anlamli sekilde daha diisiiktiir.
¢) YOS ve TCS smavlar1 sonucunda yerlestirilenler icin

Bu istatistik hazirlanirken 2006 yil1 yeni kayit 6grencilerin akademik basari
puanlari heniiz olmadigi icin 2000-2005 yillar1 arasinda {iiniversiteye kaydolan

ogrencilere ait veriler kullanilmistir.

Arastirmanin 6rneklemine giren 6grencilerin iiniversiteye kayitlanma sekline
(YOS, TCS) gore akademik basar1 puanlarimin degisip degismedigini belirlemek icin

T testi yapilmis ve sonuclar1 Tablo 124’de gosterilmistir.
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Tablo 124 : YOS Sinavi Ile Yerlestirilenlerin TCS Sinavi Ile Yerlestirilenlere Gore

Akademik Basar1 Puanlarinin Karsilastirilmasina iliskin T-Testi Sonuglar

Grup n X S t di p
YOS 378 1,61 1,07
, 739 909 )5

TCS 533 156 1,03

Tablo 124’e gore 6grencilerin akademik basar1 puanlarimin kargilagtirilmasi
icin yapilan t testi sonrasinda bu iki farkli gruptaki 6grencilerin akademik basari
puanlarinin birbirinden anlamh diizeyde farkli olmadig1 sonucu bulunmustur (to.0s : 909

=,739). Buna gore, YOS smavi ile gelen dgrencilerin akademik basar1 diizeyleri

(;c=1.61) TCS simavi ile gelen 6grencilerin akademik basar1 diizeylerinden (x=1.56)

anlaml diizeyde farkl degildir.

3.18. Ogrencilerin ailelerinin ikamet ettikleri ile gore akademik basar1 puanlar

anlamh bir farklilik gostermekte midir?

Ogrencilerin ailelerinin ikamet ettikleri il ile akademik basar1 puanlari
arasindaki farkin 6nem kontrolii t testi ile sinanmistir. Uygulanan t testi ile ilgili

istatistiksel degerler tabloda verilmistir.
a) Biitiin 6grenciler i¢in

Bu istatistik hazirlanirken 2006 yil1 yeni kayit 6grencilerin akademik basari
puanlari heniiz olmadigi icin 2000-2005 yillar1 arasinda {iiniversiteye kaydolan

ogrencilere ait veriler kullanilmisgtir.

Arastirmanin orneklemine giren O6grencilerden iiniversiteye kayitlanma sekli
OSS olanlarin ailelerinin ikamet ettikleri ile gore akademik basar1 puanlarinin
degisip degismedigini belirlemek icin T testi yapilmis ve sonuclari Tablo 125’de

gosterilmistir.
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Tablo 125 : Universiteye Kayitlanma Sekli OSS Olan Ogrencilerin Ailelerinin
Ikamet Ettikleri Ile Gore Akademik Basar1 Puanlarinin Karsilastirilmasina Iliskin T-

Testi Sonuglar

Grup n X S t df P

ANKARA 20150 2,45 0,83
ANKARADIS| 33763 251 0.78 -8,076 40200,682 ,000

Tablo 125’e gore Ogrencilerin ailelerinin ikamet ettikleri ile gore akademik
basart puanlarinin karsilagtirilmast ig¢in yapilan t testi sonrasinda Ogrencilerin
akademik bagart puanlarmin birbirinden anlamli diizeyde farkli oldugu sonucu

bulunmustur (to.0s : 40200682 = -8,076). Buna gore, ailesi Ankara disinda ikamet eden
ogrencilerin akademik basar1 diizeyleri ()_c= 251) ailesi Ankara icinde ikamet eden

ogrencilerin akademik basar1 diizeylerinden (;c =2.45) daha yiiksektir.
b) Fakiilte Ogrencileri igin

Bu istatistik hazirlanirken 2006 yil1 yeni kayit 6grencilerin akademik basari
puanlari heniiz olmadigi icin 2000-2005 yillar1 arasinda {iiniversiteye kaydolan

ogrencilere ait veriler kullanilmstir.

Arastirmanin Orneklemine giren Ogrencilerden iiniversiteye kayitlanma sekli
OSS olan fakiilte 6grencilerinin ailelerinin ikamet ettikleri ile gore akademik basart
puanlarinin degisip degismedigini belirlemek icin T testi yapilmis ve sonuglar1 Tablo

126’da gosterilmistir.

Tablo 126 : Universiteye Kayitlanma Sekli OSS Olan Fakiilte Ogrencilerinin
Ailelerinin  Ikamet Ettikleri 1le Gore Akademik Basar1  Puanlarinin

Karsilastirilmasina iliskin T-Testi Sonuglari

Grup n X S t df p
ANKARA 15385 2,49 0,83
ANKARADIS| 32190 251 0.77 -1,814 28526,315 0,07
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Tablo 126’ya gore 6grencilerin ailelerinin ikamet ettikleri ile gore akademik
basart puanlarinin karsilagtirilmast i¢in yapilan t testi sonrasinda Ogrencilerin
akademik basar1 puanlarimin birbirinden anlamh diizeyde farkli olmadigi sonucu

bulunmustur (t s . 28526,315 = -1,814 , p>0,05).

¢) Hemsirelik Yiiksekokulu 6grencileri icin

Bu istatistik hazirlanirken 2006 yil1 yeni kayit 6grencilerin akademik basari
puanlari heniiz olmadigi icin 2000-2005 yillar1 arasinda {iiniversiteye kaydolan

ogrencilere ait veriler kullanilmstir.

Arastirmanin Orneklemine giren Ogrencilerden iiniversiteye kayitlanma sekli
OSS olan Hemsirelik Yiiksekokulu 6grencilerinin ailelerinin ikamet ettikleri ile gore
akademik basar1 puanlarinin degisip degismedigini belirlemek i¢in T testi yapilmis

ve sonuglar1 Tablo 127°de gosterilmistir.

Tablo 127 : Universiteye Kayitlanma Sekli OSS Olan Hemsirelik Yiiksekokulu
Ogrencilerinin Ailelerinin ikamet Ettikleri ile Gore Akademik Basar1 Puanlarinin

Karsilastirilmasina liskin T-Testi Sonuglari

Grup n X S t df P
ANKARA 110 2,81 0,57
2,398 362 0,02

ANKARADISI 254 265 0,62

Tablo 127°ye gore 6grencilerin ailelerinin ikamet ettikleri ile gére akademik
basar1 puanlarinin karsilagtirilmasi i¢in yapilan t testi sonrasinda Ogrencilerin
akademik basar1 puanlarmin birbirinden anlamli diizeyde farkli oldugu sonucu

bulunmustur (tos : 28526315 = -1,814). Buna gore, ailesi Ankara icinde ikamet eden
ogrencilerin akademik basar1 diizeyleri ()_c=2.81) ailesi Ankara disinda ikamet eden

ogrencilerin akademik basar1 diizeylerinden (;c =2.65) daha yiiksektir.
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d) Meslek yiiksekokulu 6grencileri icin

Bu istatistik hazirlanirken 2006 yili yeni kayit 6grencilerin akademik basari
puanlart heniiz olmadigi icin 2000-2005 yillar1 arasinda {iiniversiteye kaydolan

ogrencilere ait veriler kullanilmgtir.

Arastirmanin orneklemine giren Ogrencilerden {iniversiteye kayitlanma sekli
OSS olan meslek yiiksekokulu &grencilerinin ailelerinin ikamet ettikleri ile gore
akademik basar1 puanlarinin degisip degismedigini belirlemek i¢in T testi yapilmis

ve sonuglart Tablo 128’de gosterilmistir.

Tablo 128 : Universiteye Kayitlanma Sekli OSS Olan Meslek Yiiksekokulu
Ogrencilerinin Ailelerinin ikamet Ettikleri ile Gore Akademik Basar1 Puanlarinin

Karsilastirilmasina iliskin T-Testi Sonuglari

Grup n X S t df P
ANKARA 4655 2,28 0,81
-4,869 5972 ,000

ANKARADISI 1319 241 0,85

Tablo 128’e gore dgrencilerin ailelerinin ikamet ettikleri ile gore akademik
basart puanlarinin karsilagtirilmast ig¢in yapilan t testi sonrasinda Ogrencilerin
akademik basar1 puanlarinin birbirinden anlamli diizeyde farkli oldugu sonucu

bulunmustur (toes : s972 = -4,869). Buna gore, ailesi Ankara disinda ikamet eden
ogrencilerin akademik basan diizeyleri (;c=2.41) ailesi Ankara icinde ikamet eden

ogrencilerin akademik basar1 diizeylerinden (;c =2.28) daha yiiksektir.
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3.19. Ogrencilerin akademik basar1 puanlar: 6grencilerin lise birincisi olup

olmamasina gore anlamh bir farkhilik gostermekte midir?

Ogrencilerin lise birincisi olarak mezun olup olmamasina gore akademik
basar1 puanlar1 arasindaki farkin 6nem kontrolii t testi ile sinanmistir. Uygulanan t

testi ile ilgili istatistiksel degerler Tabloda verilmistir.

Bu istatistik hazirlanirken 2006 yili yeni kayit 6grencilerin akademik basari
puanlari heniiz olmadigi icin 2000-2005 yillar1 arasinda {iiniversiteye kaydolan

ogrencilere ait veriler kullanilmisgtir.

Arastirmanin 6rneklemine giren Ogrencilerden {iniversiteye kayitlanma sekli
OSS olanlarm lise birincisi olup olmamalarina gore akademik basari puanlarinin
degisip degismedigini belirlemek icin T testi yapilmis ve sonuclar1 Tablo 129’da

gosterilmistir.

Tablo 129 : Universiteye Kayitlanma Sekli OSS Olan Ogrencilerin Lise Birincisi
Olup Olmamasina Gore Akademik Basar1 Puanlarinin Karsilastirilmasina Iliskin T-

Testi Sonuglar

Grup n X S t df p
LISE BIRINCISI 956 2,75 0,80

L 10,594 53911 ,000
DIGER 52957 2,48 0,80

Tablo 129’a gore 6grencilerin lise birincisi olup olmamasina gére akademik
basart puanlarinin karsilagtirilmast i¢in yapilan t testi sonrasinda Ogrencilerin
akademik basar1 puanlarinin birbirinden anlamli diizeyde farkli oldugu sonucu

bulunmustur (togs : s3911 = 10,594). Buna gore, lise birincisi olan Ogrencilerin
akademik basarn diizeyleri (;c=2.75) lise birincisi olmayan 6grencilerin akademik

basar diizeylerinden (;c =2.48) daha yiiksektir.



177

3.20. Ogrencilerin OSS sonucu yerlestirildikleri tercih sirasma gore akademik

basar1 puanlar1 anlamh bir farkhilik gostermekte midir?

Ogrencilerin OSS sonucunda yerlestikleri tercih sirasina gore akademik
basar1 puanlar1 arasindaki farkin 6nem kontrolii t testi ile sitnanmistir. Uygulanan t

testi ile ilgili istatistiksel degerler asagidaki tablolarda verilmistir.

a) Fakiilte 6grencileri igin

Bu istatistik hazirlanirken 2006 yili yeni kayit 6grencilerin akademik basari
puanlari heniiz olmadigi icin 2000-2005 yillar1 arasinda {iiniversiteye kaydolan

ogrencilere ait veriler kullanilmisgtir.

Arastirmanin 6rneklemine giren Ogrencilerden iiniversiteye kayitlanma sekli
OSS olanlarm OSS tercih sirasina gore akademik basart puanlarinmn degisip
degismedigini belirlemek igcin T testi yapilmis ve sonuglar1 Tablo 130’da

gosterilmistir.

Tablo 130 : Universiteye Kayitlanma Sekli OSS Olan Fakiilte Ogrencilerinin Tercih
Sirasina Gore Akademik Basar1 Puanlarinin Karsilastirilmasma Iliskin T-Testi

Sonuglar

Grup n X S t df P

1. TERCIH 11200 2,62 0,73
. ’ ’ 18,167 20522,215 ,000
DIGER 36285 2,47 0,81

Tablo 130’a gore ogrencilerin OSS tercih sirasna gore akademik basari
puanlarinin karsilastirilmasi i¢in yapilan t testi sonrasinda dgrencilerin ~ akademik
basar1 puanlarinin birbirinden anlaml diizeyde farkli oldugu sonucu bulunmustur

(to.05:20522215 = 18,167). Buna gore, l.tercihine yerlesen fakiilte 6grencilerinin
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akademik basar1 diizeyleri ()_c= 2.62) diger tercihlerine yerlesen Ogrencilerin

akademik basar1 diizeylerinden (;c =2.47) daha yiiksektir.

Birinci tercihinde okuyan fakiilte 6grencilerinin diger tercihlerinde okuyan
ogrencilere gore daha c¢ok istedikleri bir boliimde okuyor olduklar1 varsayimindan
yola cikarsak, birinci tercihine yerlesen Ogrencilerin diger tercihine yerlesen
ogrencilere gore akademik basar1 diizeylerinin daha yiiksek olmasi beklenen bir
sonuctur. Bu da oOgrencilerin tercihlerini bilingli bir sekilde yapmis olduklarini

gosterir.
b) Hemsirelik Yiiksekokulu dgrencileri i¢in

Bu istatistik hazirlanirken 2006 yili yeni kayit 6grencilerin akademik basari
puanlart heniiz olmadigi icin 2000-2005 yillar1 arasinda {iiniversiteye kaydolan

ogrencilere ait veriler kullanilmisgtir.

Arastirmanin 6rneklemine giren Ogrencilerden iiniversiteye kayitlanma sekli
OSS olan Hemsirelik Yiiksekokulu 6grencilerinin OSS tercih sirasina gore akademik
basar1 puanlarinin degisip degismedigini belirlemek icin T testi yapilmis ve sonuglar

Tablo 131°de gosterilmistir.

Tablo 131 : Universiteye Kayitlanma Sekli OSS Olan Hemsirelik Yiiksekokulu
Ogrencilerinin ~ Tercih ~ Sirasina  Gore  Akademik  Basar1  Puanlarinin

Karsilastirilmasina Iliskin T-Testi Sonuglari

Grup n X S t df P
1.TERCIH 30 2,70 0,54
’ ’ 0,051 362 ,959

DIGER 334 270 0,61

Tablo 131’e gore p>0.05 oldugundan Hemsirelik Yiiksekokulu d6grencilerinin

OSS tercih sirasina gore akademik basar1 puanlarinin karsilastirilmast icin yapilan t
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testi sonrasinda Ogrencilerin akademik basar1 puanlarinin birbirinden anlamh

diizeyde farkl olmadigi sonucu bulunmustur (to s : 362= 0,051).

Hemsirelik Yiiksekokulu 6grencileri icin OSS tercih siras1 akademik basari

puanlarinda herhangi bir farklilik yaratmamastir.

c) Meslek yiiksekokulu 6grencileri icin

Bu istatistik hazirlanirken 2006 yil1 yeni kayit 6grencilerin akademik basari
puanlari heniiz olmadigi icin 2000-2005 yillar1 arasinda {iiniversiteye kaydolan

ogrencilere ait veriler kullanilmstir.

Arastirmanin 6rneklemine giren Ogrencilerden iiniversiteye kayitlanma sekli
OSS olan meslek yiiksekokulu 6grencilerinin OSS tercih sirasina gore akademik
basar1 puanlarinin degisip degismedigini belirlemek icin T testi yapilmis ve sonuglar

Tablo 132’de gosterilmistir.

Tablo 132 : Universiteye Kayitlanma Sekli OSS Olan Meslek Yiiksekokulu
Ogrencilerinin ~ Tercih ~ Sirasina  Gore  Akademik  Basar1  Puanlarinin

Karsilastirilmasina Iliskin T-Testi Sonuglari

Grup n X S t df P

1. TERCIH 3874 2,28 0,80
. -4,438 4055,876 ,000
DIGER 2100 2,38 0,86

Tablo 132’ye gore dgrencilerin OSS tercih sirasina gore akademik basari
puanlarinin karsilastirilmasi i¢in yapilan t testi sonrasinda &grencilerin akademik
basar1 puanlarinin birbirinden anlaml diizeyde farkli oldugu sonucu bulunmustur
(t0.05:4055.876=-4,438). Buna gore, birinci tercihine yerlesen meslek yiiksek okulu

ogrencilerinin akademik basar1 diizeyleri (;:2.28) diger tercihlerine yerlesen

ogrencilerin akademik basar1 diizeylerinden (;c =2.38) daha diisiiktiir.
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Birinci tercihinde okuyan meslek yiiksekokulu &grencilerinin  diger
tercihlerinde okuyan Ogrencilere gore daha cok istedikleri bir bolimde okuyor
olduklar1 varsayimindan yola ¢ikarsak, birinci tercihine yerlesen 6grencilerin diger
tercihine yerlesen ogrencilere gore akademik bagari diizeylerinin daha yiiksek olmasi
beklenirdi. Bu analizde meslek yiiksekokulu 6grencileri i¢in beklenenin aksi bir
sonucun c¢ikmasi, sinavsiz gecis sisteminin de verdigi rahatlikla Ogrencilerin

tercihlerini ¢ok da bilingli bir sekilde yapmadiklarindan kaynaklanmig olabilir.

3.21. Ogrencilerin OSS sonucu girdikleri yiizdelik dilime gore akademik basari

puanlar1 anlamh bir farklilik gostermekte midir?

Ogrencilerin OSS sonucunda girdikleri yiizdelik dilimlerine gore akademik
basar1 puanlar1 arasindaki farkin 6nem kontrolii t testi ile sinanmistir. Uygulanan t

testi ile ilgili istatistiksel degerler asagidaki tabloda verilmistir.

Yiizdelik dilim: OSS’de bir programin ne kadar cok istendigini ve isteyen

adaylardan iistten kaginc1 adayin OSS’de bu programa yerlestigini gosteren veridir

Bu istatistik hazirlanirken 2006 yil1 yeni kayit 6grencilerin akademik basari
puanlari heniiz olmadigi icin 2000-2005 yillar1 arasinda {iiniversiteye kaydolan

ogrencilere ait veriler kullanilmstir.

Arastirmanin 6rneklemine giren Ogrencilerden {iniversiteye kayitlanma sekli
OSS olanlarin OSS yiizdelik dilimine gore akademik basari puanlarimin degisip
degismedigini belirlemek icin T testi yapilmis ve sonuclari Tablo 133°de

gosterilmistir.
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Tablo 133 : Universiteye Kayitlanma Sekli OSS Olan Ogrencilerin Yiizdelik
Dilimlerine Gore Akademik Basari Puanlarinin Karsilastirilmasina iliskin T-Testi

Sonuglar

Grup n X S t df P

DIGER 48848 2,47
=" 48848247 080 16433 6360,907 000
<=%5 5065 2,59 0,74

Tablo 133’e gore 6grencilerin OSS yiizdelik dilimlerine gore akademik basari
puanlarinin karsilastirilmast igin yapilan t testi sonrasinda 6grencilerin akademik
basar1 puanlarinin birbirinden anlaml diizeyde farkli oldugu sonucu bulunmustur

(to.05 : 6360.907 = -10,433). Buna gore, ylizdelik dilimi<=%35 olan 6grencilerin akademik
basar1 diizeyleri (; =2.59) yiizdelik dilimi>%35 olan 6grencilerin akademik basari

diizeylerinden ( x=2.47) daha yiiksektir.

OSYM tarafindan yapilan smavin temel amaci, yiiksekogretim programlarina
girmek icin basvuran adaylar arasindan, bu programlarda basarili olma olasiliklar
otekilerden yiiksek olan adaylan secip programlara yerlestirmektir (Kan, 2004). Bu
amaca uygun olarak %5’lik dilimle yerlestirilen Ogrencilerin okuduklarn
programlarda diger Ogrencilere gore daha basarili olmasit beklenen bir sonugtur.

Nitekim analiz sonucu da bunu dogrulamaktadir.

3.22. Ogrencilerin ailelerinin sosyal giivencesinin olup olmamasina gore

akademik basar1 puanlari anlamh bir farklihk gostermekte midir?

Ogrencilerin ailelerinin sosyal giivencelerinin olup olmamasina gore
akademik basar1 puanlarn arasindaki farkin onem kontrolii t testi ile sinanmistir.

Uygulanan t testi ile ilgili istatistiksel degerler asagidaki tabloda verilmistir.

Bu istatistik hazirlanirken 2006 yili yeni kayit 6grencilerin akademik basari
puanlart heniiz olmadigi icin 2000-2005 yillar1 arasinda {iiniversiteye kaydolan

ogrencilere ait veriler kullanilmustir.
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Arastirmanin 6rneklemine giren Ogrencilerden iiniversiteye kayitlanma sekli
OSS olanlarn ailelerinin sosyal giivencesinin olup olmamasina gére akademik basar1
puanlarinin degisip degismedigini belirlemek icin T testi yapilmis ve sonuglar1 Tablo

134’de gosterilmistir.

Tablo 134 : Universiteye Kayitlanma Sekli OSS Olan Ogrencilerin Ailelerinin
Sosyal Giivencelerinin Olup Olmamasina Gore Akademik Basar1 Puanlarinin

Karsilagtirilmasina liskin T-Testi Sonuglari

Grup n X s t df P
Sosyal Glivencesi Yoktur 4267 2,62 0,69

. . 13,645 5264,400 ,000
Sosyal Glivencesi Vardir 55037 2,47 0,82

Tablo 134’e gore ogrencilerin ailelerinin sosyal giivencelerine gore akademik
basart puanlarinin karsilagtirilmast ig¢in yapilan t testi sonrasinda Ogrencilerin
akademik bagart puanlarmin birbirinden anlamli diizeyde farkli oldugu sonucu

bulunmustur (to0s:5264.400 = 13,645). Buna gore, ailelerinin sosyal giivencesi olmayan
ogrencilerin akademik basar1 diizeyleri (;= 2.62) ailelerinin sosyal giivencesi olan

ogrencilerin akademik basar1 diizeylerinden (;c =2.47) daha yiiksektir.

Bu sonug¢ beklenenin aksine bir sonuctur. Bu analizden beklenen sonug
ailelerinin sosyal giivencesi olmayan 6grencilerin daha basarisiz ¢ikmasi idi. Nitekim
Tarman(1947); Fankel(1958);  Astin(1964) ve  Nichols(1965) tarafindan
gerceklestirilen arastirmalara gore Ogrencilerin sosyo-ekonomik seviyesi ile
akademik Ogrenim derecesi yOniinden yiiksek diizeydeki ailelerden olmasi
basarilarin1 olumlu, bu iki etmen yOniinden diisiik olanlarin ise olumsuz ydnde

etkilemektedir sonucunu bulmuslardir (Kog ve arkadaglari, 2004).

Bu durum ailesinin sosyal giivencesi olmayan 6grencilerin bir an dnce okulu
bitirip bir meslek sahibi olup ekonomik bagimsizlik kazanma isteklerinin ve

hirslarinin diger 6grencilere gore daha fazla olmasindan kaynaklanmis olabilir. Yine
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bu durumda olan 6grenciler basart durumundan dolay1 burs aliyorlarsa bu basarinin

devam etmesi i¢in diger 6grencilere gore daha fazla caba sarf ediyor olabilirler.

3.23. Boliimlerinden mezun olma sirasi 10’a esit ya da 10’dan kiiciik olan mezun
ogrencilerin akademik basari puanlar ile OSS smavindan aldiklar1 puanlar

arasinda anlamh bir iliski var midir?

Korelasyon katsayisinin giici ile ilgili olarak asagidaki tanimlamalar

yapilmistir (Davis, 1971:49)

r Nitelik

1.0 Mikemmel (Perfect)
+0.70 ile £0.90 arasi Cok ylksek (Very High)
1 0.50 ile £0.69 arasi Tatmin edici (Substantial)
1 0.30 ile £0.49 arasi Orta (Modarate)
+0.10ile £0.29 arasi Dustik (Low)

+0.01 ile £0.09 arasi Onemsiz (Negligible)

a) Fakiilte 6grencileri i¢in

Bu istatistik hazirlanirken 2006 yil1 yeni kayit 6grencilerin akademik basari
puanlari heniiz olmadigi icin 2000-2005 yillar1 arasinda {iiniversiteye kaydolan

ogrencilere ait veriler kullanilmistir.

Arastirmanin Orneklemine giren Ogrencilerden boliimlerinden mezun olma
siras1 10’a esit ya da 10’dan kiigiik olan mezun fakiilte 6grencilerinin akademik
basar1 puanlari ile OSS sinavindan aldiklar1 puanlar arasindaki iliski Tablo 135’de

gosterilmistir.

Tablo 135 : Boliimlerinden Mezun Olma Sirast 10’a Esit ya da 10’dan Kiiciik Olan
Mezun Fakiilte Ogrencilerinin Akademik Basari Puanlari ile OSS Sinavindan

Aldiklar1 Puanlar Arasindaki Iliskinin Incelenmesi

Akademik Basari
0SS Puani r p
,104** ,000
** p<0.01, n=1919
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Korelasyon katsayis1 “r”, iki 0zellik arasindaki iligkinin yoniinii ve derecesini

gosterir.

Tablo 135°deki r=0.10 degerine gore Ogrencilerin akademik basar1 puanlar ile
OSS smavindan aldiklari puanlar arasinda diisiik diizeyde anlamli pozitif bir iligki
vardir. Buna gore OSS sinavindan alinan puanlar arttika akademik basar

puanlarinin da arttig1 sdylenebilir.

Emre(2002) Istanbul Universitesi Isletme Fakiiltesi 6grencilerinden 1998-1999
yilinda kayit yaptiran 589 ve 1999-2000 yilinda kayit yaptiran 694 6grenci ile yaptigi
calismasinda OSS puanlart ile akademik basari arasinda iliski olup olmadig
korelasyon analizi ile test etmis ve OSS puanlari ile akademik bagari arasinda

anlaml1 bir iligki olmadig1 sonucuna ulagmistir.

b) Hemsirelik Yiiksekokulu 6grencileri igin

Bu istatistik hazirlanirken 2006 yili yeni kayit 6grencilerin akademik basari
puanlari heniiz olmadigi icin 2000-2005 yillar1 arasinda {iiniversiteye kaydolan

ogrencilere ait veriler kullanilmstir.

Arastirmanin Orneklemine giren Ogrencilerden boliimlerinden mezun olma
sirasi 10’a esit ya da 10’dan kiiciik olan mezun Hemsirelik Yiiksekokulu
ogrencilerinin akademik basari puanlart ile OSS smavindan aldiklar1 puanlar

arasindaki iligki Tablo 136’da gosterilmistir.

Tablo 136 : Boliimlerinden Mezun Olma Siras1 10’a Esit ya da 10°dan Kii¢iik Olan
Mezun Hemsirelik Yiiksekokulu Ogrencilerinin Akademik Basari Puanlar1 fle OSS

Sinavindan Aldiklart Puanlar Arasindaki Iliskinin Incelenmesi

Akademik Basari
0SS Puani r p
,514* ,029
* p<0.05, n=18
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Korelasyon katsayis1 “r”, iki 6zellik arasindaki iligkinin yoniinii ve derecesini

gosterir.

Tablo 136’daki r=0.51 degerine gore Ogrencilerin akademik basar1 puanlar
ile OSS smavindan aldiklar1 puanlar arasinda tatmin edici diizeyde anlamli pozitif bir
iliski vardir. Buna goére OSS sinavindan alinan puanlar arttikca akademik basar

puanlarinin da arttig1 sdylenebilir.

Boliimlerinden basariyla mezun olan Hemsirelik Yiiksekokulu 6grencilerinin
OSS puanlar1 ve akademik basar1 puanlar1 arasindaki iliskinin tatmin edici diizeyde
cikmast Ogrenci Se¢me ve Yerlestirme smavinda 6lciilmek istenen ozellikler ile
derslerde kazandirilmak istenen davraniglarin Ortiismesinden, giris siavi testinin
istendik 6zelliklerinin yeterli olmasindan veya tiniversitede yetistirilen 6grencilerin
davraniglarinin  belirlenmesinde ve kazandirilmasinda basarili  olunmasindan

kaynaklanmis olabilir

¢) Meslek yiiksekokulu 6grencileri icin

Bu istatistik hazirlanirken 2006 yil1 yeni kayit 6grencilerin akademik basari
puanlari heniiz olmadigi icin 2000-2005 yillar1 arasinda {iiniversiteye kaydolan

ogrencilere ait veriler kullanilmstir.

Arastirmanin Orneklemine giren Ogrencilerden boliimlerinden mezun olma
siras1 10’a esit ya da 10’dan kiiciik olan mezun meslek yiliksekokulu dgrencilerinin
akademik basar1 puanlari ile OSS siavindan aldiklar1 puanlar arasindaki iliski Tablo

137°de gosterilmistir.
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Tablo 137 : Boliimlerinden Mezun Olma Sirast 10’a Esit ya da 10’dan Kiiciik Olan
Mezun Meslek Yiiksekokulu Ogrencilerinin Akademik Basar1 Puanlar1 ile OSS

Sinavindan Aldiklart Puanlar Arasindaki Iliskinin Incelenmesi

Akademik Basari

0SS Puani r p
,037 ,671
n=138

Tablo 137’e gore p >0.05 oldugu i¢in 6grencilerin akademik basar1 puanlar
ile OSS smavindan aldiklar1 puanlar arasinda anlamli bir iliski oldugu soylenemez.
Baska bir deyisle OSS puanlar1 6grencinin iiniversitedeki akademik basarisi

hakkinda bir fikir vermemektedir.

Emre(2002) de istanbul Universitesi Isletme Fakiiltesi 6grencilerinden 1998-
1999 yilinda kay1t yaptiran 589 ve 1999-2000 yilinda kayit yaptiran 694 6grenci ile
yaptig1 calismasinda OSS puanlari ile akademik basar1 arasinda iliski olup olmadig1
korelasyon analizi ile test etmis ve OSS puanlari ile akademik basar1 arasinda

anlaml bir iliski olmadig1 sonucuna ulagmistir.

Mliskilerin yiiksek diizeyde olmamasi ya da hic iliski bulunmamasi1 (meslek
yiiksekokulu 6grencileri i¢in) Ogrenci Se¢me ve Yerlestirme sinavinda olgiilmek
istenen Ozellikler ile derslerde kazandirilmak istenen davraniglarim farklilik
gostermesinden, giris smavi testinin istendik 6zelliklerinin yeterli olmamasindan
veya {niversitede yetistirilen Ogrencilerin davranmiglarinin belirlenmesinde ve

kazandirilmasinda yetersiz kalinmasindan kaynaklanmis olabilir.
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3.24. Boliimlerine giris siras1 10’a esit ya da 10’dan kiiciik olan 6grencilerin
akademik basar1 puanlar1 ile OSS siavinda aldiklar1 puanlar arasida anlamh

bir iliski var midir?

Korelasyon katsayisinin giici ile ilgili olarak asagidaki tanimlamalar

yapilmistir (Davis, 1971:49)

r Nitelik

+1.0 Mikemmel (Perfect)
+0.70 ile £0.90 arasi Cok ylksek (Very High)
+0.50 ile £0.69 arasi Tatmin edici (Substantial)
+0.30 ile £0.49 arasi Orta (Modarate)
+0.10ile £0.29 arasi Dlsik (Low)

+0.01 ile £0.09 aras| Onemsiz (Negligible)

a) Fakiilte 6grencileri i¢in

Bu istatistik hazirlanirken 2006 yili yeni kayit 6grencilerin akademik basari
puanlari heniiz olmadigi icin 2000-2005 yillar1 arasinda {iiniversiteye kaydolan

ogrencilere ait veriler kullanilmistir.

Arastirmanin 6rneklemine giren 6grencilerden boliimlerinde giris siras1 10’a
esit ya da 10’dan kiiciik olan fakiilte 6grencilerinin akademik basar1 puanlari ile OSS

sinavindan aldiklar1 puanlar arasindaki iliski Tablo 138’de gosterilmistir.

Tablo 138 : Boliimlerine Giris Siras1 10’a Esit ya da 10’dan Kiigiik Olan Fakiilte
Ogrencilerinin Akademik Basar1 Puanlar1 Ile OSS Smavindan Aldiklar1 Puanlar

Arasindaki {liskinin Incelenmesi

Akademik Basari
0SS Puani r p
-,138** ,000
** p<0.01, n=5681

Korelasyon katsayis1 “r”, iki 0zellik arasindaki iligkinin yoniinii ve derecesini

gosterir.
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Tablo 138’deki r=-0.14 degerine gore 6grencilerin akademik basar1 puanlar
ile OSS smavindan aldiklar1 puanlar arasinda diisiik diizeyde anlamli negatif bir iliski
oldugu sdylenebilir. Buna gore OSS smavindan alinan puanlar arttikca akademik

basar1 puanlarinin azaldigi sdylenebilir.

Emre(2002) Istanbul Universitesi Isletme Fakiiltesi 6grencilerinden 1998-
1999 yilinda kayit yaptiran 589 ve 1999-2000 yilinda kayit yaptiran 694 6grenci ile
yaptig1 calismasinda OSS puanlari ile akademik basar arasinda iliski olup olmadig1
korelasyon analizi ile test etmis ve OSS puanlar ile akademik basar1 arasinda

anlaml bir iliski olmadig1 sonucuna ulagmaistir.

b) Hemsirelik Yiiksekokulu dgrencileri i¢in

Bu istatistik hazirlanirken 2006 yil1 yeni kayit 6grencilerin akademik basari
puanlari heniiz olmadigi icin 2000-2005 yillar1 arasinda {iiniversiteye kaydolan

ogrencilere ait veriler kullanilmistir.

Arastirmanin 6rneklemine giren 6grencilerden boliimlerinde giris siras1 10’a
esit ya da 10’dan kiiciik olan Hemsirelik Yiiksekokulu 6grencilerinin akademik
basar1 puanlar1 ile OSS sinavindan aldiklar1 puanlar arasindaki iliski Tablo 139’da

gosterilmistir.

Tablo 139 : Boliimlerine Girig Siras1 10’a Esit ya da 10’dan Kii¢iik Olan Hemsirelik
Yiiksekokulu Ogrencilerinin Akademik Basari Puanlari  Ile OSS Sinavindan

Aldiklar1 Puanlar Arasindaki Iliskinin Incelenmesi

Akademik Basari

0SS Puani r p
0,18 ,904
n=49

Tablo 139’a gore p>0.05 oldugundan 6grencilerin akademik basar1 puanlar

ile OSS sinavindan aldiklar1 puanlar arasinda anlamli bir iliski bulunamamistir.
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Baska bir deyisle OSS puanlari 6grencinin iiniversitedeki akademik basarisi

hakkinda bir fikir vermemektedir.

¢) Meslek yiiksekokulu 6grencileri igin

Bu istatistik hazirlanirken 2006 yili yeni kayit 6grencilerin akademik basari
puanlarit heniiz olmadigi icin 2000-2005 yillar1 arasinda {iiniversiteye kaydolan

ogrencilere ait veriler kullanilmigtir.

Arastirmanin 6rneklemine giren 6grencilerden boliimlerinde giris siras1 10’a
esit ya da 10’dan kiiciik olan meslek yiiksekokulu 6grencilerinin akademik basgari
puanlar1 ile OSS smavindan aldiklar1 puanlar arasindaki iliski Tablo 140’da

gosterilmistir.

Tablo 140 : Boliimlerine Girig Siras1 10’a Esit ya da 10’dan Kiiciik Olan Meslek
Yiiksekokulu Ogrencilerinin Akademik Basar1 Puanlar1 Ile OSS Sinavindan

Aldiklar1 Puanlar Arasindaki Iliskinin Incelenmesi

Akademik Basari
0SS Puani r p
,196** ,000

+%p<0.01, n=567

Korelasyon katsayis1 “r”, iki 0zellik arasindaki iligkinin yoniinii ve derecesini
gosterir.

Tablo 140’daki r=0.20 degerine gore Ogrencilerin akademik basari puanlar
ile OSS sinavindan aldiklari puanlar arasinda diisiik diizeyde anlaml pozitif bir iliski
oldugu sdylenebilir. Buna gore OSS smavindan alinan puanlar arttikca akademik

basar1 puanlarinin da arttig1 sdylenebilir.

[liskilerin yiiksek diizeyde olmamasi, hi¢ iliski bulunmamasi(Yiiksekokul
ogrencileri i¢in) ve negatif iliski olmasi, Ogrenci Se¢me ve Yerlestirme sinavinda

Olciilmek istenen ozellikler ile derslerde kazandirilmak istenen davranislarin farklilik
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gostermesinden, giris smavi testinin istendik 6zelliklerinin yeterli olmamasindan
veya {niversitede yetistirilen O6grencilerin davranmiglarinin  belirlenmesinde ve

kazandirilmasinda yetersiz kalinmasindan kaynaklanmis olabilir

3.25. OSS yiizdelik dilimi 10’a esit ya da 10’dan kiiciik olan 6grencilerin
akademik basari puanlar ile OSS sinavindan aldiklar1 puanlar arasinda

anlamh bir iliski var midir?

Korelasyon katsayisinin giici ile ilgili olarak asagidaki tanimlamalar

yapilmistir (Davis, 1971:49)

r Nitelik

1.0 Mikemmel (Perfect)
+0.70 ile £0.90 arasi Cok ylksek (Very High)
1 0.50 ile £0.69 arasi Tatmin edici (Substantial)
1 0.30 ile £0.49 arasi Orta (Modarate)
+0.10ile £0.29 arasi Dustik (Low)

+0.01 ile £0.09 arasi Onemsiz (Negligible)

a) Fakiilte 6grencileri igin

Bu istatistik hazirlanirken 2006 yil1 yeni kayit 6grencilerin akademik basari
puanlari heniiz olmadigi icin 2000-2005 yillar1 arasinda {iiniversiteye kaydolan

ogrencilere ait veriler kullanilmistir.

Aragtirmanin orneklemine giren 6grencilerden OSS sonucunda girdikleri
yiizdelik dilim 10’a esit ya da 10’dan kiigiik olan fakiilte 6grencilerinin akademik
basar1 puanlari ile OSS sinavindan aldiklar1 puanlar arasindaki iliski Tablo 141°de

gosterilmistir.

Tablo 141 : OSS Sonucunda Girdikleri Yiizdelik Dilim 10’a Esit ya da 10’dan Kiiciik
Olan Fakiilte Ogrencilerinin Akademik Basari Puanlarit fle OSS Sinavindan

Aldiklar1 Puanlar Arasindaki Iliskinin Incelenmesi

Akademik Basari
0SS Puani r p
17 ,000
** p<0.01, n=11911
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Korelasyon katsayis1 “r”, iki 0zellik arasindaki iligkinin yoniinii ve derecesini
gosterir.

Tablo 141°deki r=0.12 degerine gore Ogrencilerin akademik basar1 puanlar
ile OSS sinavindan aldiklari puanlar arasinda diisiik diizeyde anlaml pozitif bir iliski
oldugu sdylenebilir. Buna gore OSS smavindan alinan puanlar arttikca akademik

basar1 puanlar1 da artmaktadir.

Emre(2002) Istanbul Universitesi Isletme Fakiiltesi ogrencilerinden 1998-
1999 yilinda kay1t yaptiran 589 ve 1999-2000 yilinda kayit yaptiran 694 6grenci ile
yaptig1 calismasinda OSS puanlari ile akademik basari arasinda iliski olup olmadig1
korelasyon analizi ile test etmis ve OSS puanlar ile akademik basar1 arasinda

anlamli bir iligki olmadig1 sonucuna ulagmistir.

b) Meslek yiiksekokulu 6grencileri igin

Bu istatistik hazirlanirken 2006 yil1 yeni kayit 6grencilerin akademik basari
puanlart heniiz olmadigi icin 2000-2005 yillar1 arasinda {iiniversiteye kaydolan

ogrencilere ait veriler kullanilmistir.

Aragtirmanin Orneklemine giren 6grencilerden OSS sonucunda girdikleri
yiizdelik dilim 10’a esit ya da 10’dan kii¢iik olan meslek yiiksekokulu dgrencilerinin
akademik basar1 puanlari ile OSS smavindan aldiklar1 puanlar arasindaki iliski Tablo

142’de gosterilmistir.

Tablo 142 : OSS Sonucunda Girdikleri Yiizdelik Dilim 10’a Esit ya da 10’dan Kiigiik
Olan Meslek Yiiksekokulu Ogrencilerinin Akademik Basar1 Puanlar1 Ile OSS

Sinavindan Aldiklart Puanlar Arasindaki Iliskinin Incelenmesi

Akademik Basari
0SS Puani r p
,180 ,324
n=32
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Tablo 142’ye gore p>0.05 oldugundan 6grencilerin akademik basar1 puanlar
ile OSS sinavindan aldiklar1 puanlar arasinda anlamli bir iliski bulunamamistir.
Baska bir deyisle OSS puanlar1 6grencinin iiniversitedeki akademik basarisi

hakkinda bir fikir vermemektedir.

Iliskilerin yiiksek diizeyde olmamasi ya da hig iliski bulunmamas1 (Meslek
yiiksekokulu ogrencileri igin), Ogrenci Se¢me ve Yerlestirme smavinda olgiilmek
istenen Ozellikler ile derslerde kazandirilmak istenen davraniglarin farklilik
gostermesinden, giris smavi testinin istendik 6zelliklerinin yeterli olmamasindan
veya iniversitede yetistirilen 6grencilerin davraniglarinin belirlenmesinde ve

kazandirilmasinda yetersiz kalinmasindan kaynaklanmis olabilir.

3.26. Akademik basar1 siralamasinda iiniversite genelinde ilk %10’a giren
ogrencilerin akademik basari puanlar ile OSS smavinda aldiklari puanlar

arasinda anlamh bir iliski var midir?

Korelasyon katsayisinin giici ile ilgili olarak asagidaki tanimlamalar

yapilmistir (Davis, 1971:49)

r Nitelik

+1.0 Mukemmel (Perfect)
+0.70 ile £0.90 arasi CGok yliksek (Very High)
+0.50 ile £0.69 arasi Tatmin edici (Substantial)
+0.30 ile £0.49 arasi Orta (Modarate)
+0.10ile £0.29 arasi Dustk (Low)

+0.01 ile £0.09 arasi Onemsiz (Negligible)

a) Fakiilte 6grencileri i¢in

Bu istatistik hazirlanirken 2006 yili yeni kayit 6grencilerin akademik basari
puanlart heniiz olmadigi icin 2000-2005 yillar1 arasinda {iiniversiteye kaydolan

ogrencilere ait veriler kullanilmisgtir.
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Arastirmanin 6rneklemine giren 6grencilerden iiniversite genelinde akademik
basan siralamasinda ilk %10’a giren fakiilte 6grencilerinin akademik basar1 puanlar

ile OSS smavindan aldiklar1 puanlar arasindaki iliski Tablo 143’de gosterilmistir.

Tablo 143 : Universite Genelinde Akademik Basar1 Siralamasinda Ik %10’a Giren
Fakiilte Ogrencilerinin Akademik Basari Puanlar1 ile OSS Sinavindan Aldiklari

Puanlar Arasindaki Iliskinin Incelenmesi

Akademik Basari
0SS Puani r p
,096** ,000
** p<0.01, n=4758

Korelasyon katsayis1 “r”, iki 0zellik arasindaki iligkinin yoniinii ve derecesini
gosterir.

Tablo 143’deki r=0.10 degerine gore Ogrencilerin akademik basari puanlar
ile OSS sinavindan aldiklari puanlar arasinda diisiik diizeyde anlaml pozitif bir iliski
oldugu sdylenebilir. Buna gore OSS smavindan alinan puanlar arttikca akademik

basar1 puanlarinin da arttig1 sdylenebilir.

Emre(2002) Istanbul Universitesi Isletme Fakiiltesi 6grencilerinden 1998-
1999 yilinda kayit yaptiran 589 ve 1999-2000 yilinda kayit yaptiran 694 6grenci ile
yaptig1 calismasinda OSS puanlari ile akademik basar arasinda iliski olup olmadig1
korelasyon analizi ile test etmis ve OSS puanlar ile akademik basar1 arasinda

anlaml1 bir iligki olmadig1 sonucuna ulagmistir.
b) Hemsirelik Yiiksekokulu dgrencileri igin
Bu istatistik hazirlanirken 2006 yili yeni kayit 6grencilerin akademik basari

puanlart heniiz olmadigi icin 2000-2005 yillar1 arasinda {iiniversiteye kaydolan

ogrencilere ait veriler kullanilmgtir.
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Arastirmanin 6rneklemine giren 6grencilerden iiniversite genelinde akademik
basart siralamasinda ilk %10’a giren Hemsirelik Yiiksekokulu 6grencilerinin
akademik basar1 puanlari ile OSS sinavindan aldiklar1 puanlar arasindaki iliski Tablo

144’ de gosterilmistir.

Tablo 144 : Universite Genelinde Akademik Basar1 Siralamasinda Ik %10’a Giren
Hemsirelik Yiiksekokulu Ogrencilerinin Akademik Basari Puanlari  ile OSS

Smavindan Aldiklar1 Puanlar Arasindaki Iliskinin incelenmesi

Akademik Basari

0SS Puani r p
,001 ,994
n=37

Tablo 144’e gore p>0.05 oldugundan dgrencilerin akademik basar1 puanlar
ile OSS sinavindan aldiklar1 puanlar arasinda anlamli bir iliski bulunamamistir.
Baska bir deyisle OSS puanlari 6grencinin iiniversitedeki akademik basarist

hakkinda bir fikir vermemektedir.
c) Meslek yiiksekokulu 6grencileri igin
Bu istatistik hazirlanirken 2006 yil1 yeni kayit 6grencilerin akademik basari

puanlari heniiz olmadigi icin 2000-2005 yillar1 arasinda {iiniversiteye kaydolan

ogrencilere ait veriler kullanilmstir.
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Arastirmanin 6rneklemine giren 6grencilerden iiniversite genelinde akademik
basar siralamasinda ilk %10’a giren meslek yiiksekokulu ogrencilerinin akademik
basar1 puanlari ile OSS sinavindan aldiklar1 puanlar arasindaki iliski Tablo 145°te

gosterilmistir.

Tablo 145 : Universite Genelinde Akademik Basar1 Siralamasinda ik %10’a Giren
Meslek Yiiksekokulu Ogrencilerinin Akademik Basari Puanlar1 Ile OSS Sinavindan

Aldiklar1 Puanlar Arasindaki Iliskinin Incelenmesi

Akademik Basari
0SS Puani r p
-,094* ,013
*p<0.05, n=37

Korelasyon katsayis1 “r”, iki 0zellik arasindaki iligkinin yoniinii ve derecesini
gosterir.

Tablo 145’teki r=-0.09 degerine gore 6grencilerin akademik basar1 puanlar
ile OSS sinavindan aldiklar1 puanlar arasinda 6nemsiz diizeyde anlamh negatif bir
iliski oldugu soylenebilir. Buna gére OSS smavindan alman puanlar arttikga

akademik basar1 puanlarinin da azaldig1 sdylenebilir.

[liskilerin yiiksek diizeyde olmamasi, hi¢ iliski bulunmamasi(Yiiksekokul
ogrencileri i¢in) ve negatif iliski olmasi, Ogrenci Se¢me ve Yerlestirme sinavinda
Olciilmek istenen Ozellikler ile derslerde kazandirilmak istenen davranislarin farklilik
gostermesinden, giris smavi testinin istendik 6zelliklerinin yeterli olmamasindan
veya iniversitede yetistirilen 6grencilerin davraniglarinin  belirlenmesinde ve

kazandirilmasinda yetersiz kalinmasindan kaynaklanmis olabilir.
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BOLUM IV

4. SONUC VE ONERILER

Bu boliimde arastirmadan elde edilen bulgulara dayali olarak ulagilan

sonuclar yer almaktadir.

4.1. Sonucg

Bu arastirma Gazi Universitesi 6grencilerinin profilini ¢ikarmak, 6grencilere
yonelik hizmetler konusunda daha gercek¢i yaklagimlar ortaya koyarak sorunlarin
¢Oziimiine katkida bulunmak amaciyla yapilmistir. Bu c¢alisma Tiirkiye’de bu
kapsamda yapilan az arastirmadan biridir. Bu nedenle arastirmanin bazi bulgularinda
konuya iligkin baska arastirma sonuglariyla karsilastirma yapilamamistir. Bu agidan
arastirmanin konuya dikkat cekecegi ve alanla ilgili diger ¢alismalarin yapilmasina

onciiliik edecegi diisiiniilmektedir.

Arastirmadan elde edilen bulgular 1s181nda asagidaki sonuglara ulagilmistir:

Kayit yilina gore tiniversite bazinda toplam 6grenci sayisinin en ¢ok oldugu
y1l 2003 yil1, en az oldugu yil ise 2000 yilidir. Toplam 6grenci sayisi bakimindan en
fazla 6grenciye sahip akademik birim GEF iken en az 6grenciye sahip akademik

birim Giizel Sanatlar Fakiiltesi’dir.

Kayit yilina gore toplam ikinci dgretim 6grenci sayisinin en ¢ok oldugu yil
2003 yili iken en az oldugu yil ise 2000 yilidir. Toplamda en cok ikinci 6gretim
Ogrenci sayisina sahip olan akademik birim GEF iken en az ikinci 6gretim ogrenci

sayisina sahip akademik birim ise Ticaret ve Turizm Egitim Fakiiltesi’dir.

Kayit yili 2000 olan Ogrenciler arasinda en fazla 6grenimi devam eden
Ogrenci oranina sahip akademik birim %9.1 (112 6grenci) ile Tip Fakiiltesi’dir. Kayit

yil1 2001 olan 6grenciler arasinda en fazla 6grenimi devam eden Ogrenci oranina
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sahip akademik birim %14 (173 6grenci) ile Tip Fakiiltesi’dir. Kayit yil1 2002 olan
Ogrenciler arasinda en fazla 6grenimi devam eden 6grenci oranina sahip akademik
birim %14.8 (183 ogrenci) ile Tip Fakiiltesi’dir. Kayit yili 2003 olan 6grenciler
arasinda en fazla 6grenimi devam eden Ogrenci oranina sahip akademik birim %23.7
(321 ogrenci) ile ESEFdir. Kayit yili 2004 olan &grenciler arasinda en fazla
O0grenimi devam eden 6grenci oranina sahip akademik birim %25.2 (843 6grenci) ile
MEF dir. Kayit yili 2005 olan 6grenciler arasinda en fazla 6grenimi devam eden
Ogrenci oranina sahip akademik birim %35.4 (350 6grenci) ile Ankara MYO’dur.
Kayit yili 2006 olan ogrenciler arasinda en fazla 6grenimi devam eden Ogrenci
oranina sahip akademik birim %100 (30 6grenci) ile Giizel Sanatlar Fakiiltesi’dir.
Giizel Sanatlar Fakiiltesi ilk defa 2006-2007 egitim-0gretim déneminde Ogrenci
alimina basladigi i¢in 6grencilerinin tamaminin 6grenimi devam etmektedir.

Tip Fakiiltesi, MMF ve Atatirk MYO’nun mezun 6grenci oranlan diger
akademik birimlere gore daha diisiiktiir. Buna karsilik egitim fakiiltelerinin mezun
Ogrenci oranlarinin yiiksekligi dikkat cekmektedir.

Universite bazinda en ¢ok mezun verilen donem 2005-2006 Bahar donemi, en
az mezun verilen donem ise 2002-2003 Yaz donemidir. Ogrencilerin beste dordii
(%80) bahar donemi sonunda, %9’u giiz donemi sonunda ve %11’i yaz donemi
sonunda mezun olmuglardir.

Universite genelinde toplam 351 6grenci kayit dondurmustur. En cok kayit
donduran O6grenci oraminin oldugu yil 2005 yili, en az kayit donduran Ogrenci
oraninin oldugu yil ise 2000 yili olmustur. En c¢ok kayit donduran &grencinin
okudugu akademik birim TEF olurken, en az kayit donduran 6grencinin okudugu
akademik birim ise [IBF Tapu Kadastro MYO olmustur.

Universite genelinde toplam 3453 ogrencinin cesitli nedenlerden (kayit
yenilemediginden, kendi istegi ile, disiplin cezas1 nedeni ile, basarisizlik nedeni ile,
O0lum nedeni ile, saghk nedeni ile veya har¢ yatirmadigindan) dolay1r kaydi
silinmistir. Toplamda en ¢ok kaydi silinen 6grenci oraninin oldugu yil 2002 yilidir.
2002 yilinda bu oranin maksimum olmast Ankara, Atatiirck ve Gazi meslek
yiiksekokullarina bu y1l 6grenci alimi yapilmasiyla agiklanabilir. En az kayd silinen

Ogrenci oraniin oldugu yil ise 2006 yili olmustur. En ¢ok kaydi silinen 6grencinin
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okudugu akademik birim Atatirk MYO olurken, en az kaydi silinen 6grencinin
okudugu akademik birim ise Eczacilik Fakiiltesi olmustur.

2000-2006 yillar1 arasinda OSS smavi sonucunda Gazi Universitesi’ni
kazanan Ogrencilerden 2604’ kazandiklar1 halde kayitlarimi yaptirmamislardir.
Toplamda en c¢ok kayit yaptirmayan Ogrenci oraninin oldugu yil 2006 yili, en az
kayit yaptirmayan 6grenci oraninin oldugu yil 2000 yili olmustur. En ¢ok kayit
yaptirmayan 6grencinin kazandig1 akademik birim Atatiirk MYO olurken, en az kayit
yaptirmayan 6grencinin kazandig1 akademik birim ise Tip Fakiiltesi’dir.

On lisans ogrencilerinin %30’u normal siiresinde mezun olabilmistir. On
lisans 6grencilerinin ortalama mezuniyet siiresi 5.4 yariyill / 2.7 yildir. Normal
siiresinde mezun veren en ¢ok Ogrenci oranina sahip akademik birim Ankara MYO
iken, normal siiresinde en az mezun veren 6grenci oranina sahip akademik birim ise
Saglik Hizmetleri MYO’dur.

4 yillik lisans programindan mezun olan dgrencilerin %49’u normal siiresinde
mezun olabilmigtir. Ortalama mezuniyet siiresi 8.9 yariyil / 4.5 yildir. Normal
siiresinde mezun veren en ¢ok Ogrenci oranina sahip akademik birim ESEF iken,
normal siiresinde en az mezun veren Ogrenci oranina sahip akademik birim ise
[letisim Fakiiltesi’dir.

5 yillik lisans programindan mezun olan 6grencilerin %78’i normal siiresinde
mezun olabilmistir. Ortalama mezuniyet siiresi 10.3 yariyil / 5.2 yildir. Normal
siiresinde mezun veren en cok Ogrenci oranmna sahip akademik birim GEF iken,
normal siiresinde en az mezun veren 6grenci oranina sahip akademik birim ise Dis

Hekimligi Fakiiltesi’dir.

6 yillik lisans programindan mezun olan &grencilerin %31.5’i normal

siiresinde mezun olabilmistir.

Universiteye kayit yaptirmis ogrencilerin %51°i erkektir. Kiz 6grencilerin
orani ise %49’dur. TEF erkek 6grencilerin, Ankara MYO ise kiz 6grencilerin oransal
olarak en fazla oldugu akademik birimlerdir. Dis Hekimligi Fakiiltesi ,Tip Fakiiltesi
,Ticaret ve Turizm Egitim Fakiiltesi ve IIBF kiz-erkek dagiliminin dengeli oldugu

akademik birimler arasindadir. Egitim fakiiltelerine bakildiginda cinsiyet dagiliminin



199

en dengeli oldugu fakiilte Ticaret ve Turizm Egitim Fakiiltesi’dir. ESEF ve TEF
erkek ogrencilerin, GEF ve MEF’de kiz ogrencilerin agirlikli oldugu akademik
birimlerdendir. Ogrenimi devam eden (Mezun olmamus, kaydi silinmemis, kayit
dondurmamisg v.s.) 6grencilerin %52’si erkek iken %48’ kizdir. Mezun 6grencilerin
%42’si erkek, %58’1 kizdir. Mezun lisans dgrencilerinin %40.5’1 erkek, %59.5’1 kiz
ogrencidir. Mezun ©On lisans Ogrencilerinin %55’1 erkek, %45’1 kizdir. Kayit
donduran 6grencilerin %65°1 erkektir. Kayit donduran kiz 6grenci orani ise %35’tir.
Kaydi silinen &grencilerin %70°1 erkektir. Kaydi silinen kiz 6grenci orami ise

%30’ dur.

Ogrencilerin %22’si 15-19, %66’s1 20-24, %11’ 25-29, %0.7’si 30-34,
%0.2’si 35-39 ve %0.1°i 40 ve iistii yas grubundadir. Ogrencilerinin minimum yas
15, maksimum yas1 59 ve yas ortalamasi 22’dir. Lisans 6grencilerinin minimum yas1
15, maksimum yas1 56 ve yas ortalamasi 22°dir. Meslek yiiksekokulu 6grencilerinin
minimum yast 15, maksimum yasi 59 ve yas ortalamasi 21’dir. Yiiksekokul

ogrencilerinin minimum yas1 16, maksimum yas1 41 ve yas ortalamasi1 22’dir.

Ogrencilerin %20’si Diger Meslek Liseleri, %20’i Teknik ve Endiistri Meslek
Liseleri, %20’i Genel Liseler, %17’si Fen ve Anadolu Liseleri, %15’i Ozel Liseler,

%7’si Ogretmen Liseleri ve %1°i Ac¢ikogretim Liseleri mezunudur.

Dis Hekimligi Fakiiltesi ogrencilerinin %65’i, Eczacihik Fakiiltesi
ogrencilerinin %60’1, Hukuk Fakiiltesi 6grencilerinin %50’si, IIBF 6grencilerinin
%36’s1, MMF ogrencilerinin %53’1i, Tip Fakiiltesi Ogrencilerinin %68’1 Fen ve
Anadolu Liseleri, ESEF 6grencilerinin %53’ii, MEF o6grencilerinin %86’s1, Ticaret
ve Turizm Egitim Fakiiltesi 6grencilerinin %99.7’si, Saglik Hizmetleri MYO
ogrencilerinin %96’s1, Ankara MYO ogrencilerinin %96’s1 Diger Meslek Liseleri,
FEF ogrencilerinin  %49’u, Iletisim Fakiiltesi 6grencilerinin %78’i, BESYO
ogrencilerinin %90’1, Hemsirelik YO o0grencilerinin %46’s1 Genel Liseler, GEF
ogrencilerinin %29’u Ogretmen Liseleri, TEF &grencilerinin %80’i, [IBF Tapu
Kadastro MYO o6grencilerinin %44°ii, Atatitk MYO 06grencilerinin %83’#i, Gazi
MYO o6grencilerinin %80’1 Teknik ve Endiistri Meslek Lisesi ¢ikighdir.
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Ogrencilerinin neredeyse tamami (73.270 Ogrenci) bekar, 18 ogrenci ise

evlidir.
Ogrencilerin %99 unun yabanci dili ingilizce’ dir.

Ogrencilerin  %28’inin dogum ili Ankara’dir. %]14’iiniin niifusa kayith
olduklar1 ile Ankara’dir. Universiteye kayitlanma sekli OSS olan 6grencilerden
%38’inin niifusa kayith oldugu il Ankara’dir. 2006 OSS ile Gazi Universitesi’ne

kayit yaptiran yeni kayit 6grencilerin %39 unun ailesinin ikamet ili Ankara’dir.

OSS sonucunda birinci tercihine yerlesen ogrencilerin %38’inin ailesinin
ikamet ili Ankara iken %62’sinin ailesinin ikamet ili Ankara disidir. Ayn1 durumdaki
fakiilte 6grencilerinin %19 unun ailesinin ikamet ili Ankara iken %81 inin ikamet ili
Ankara disidir. Aym1 durumda olan Hemsirelik YO 0Ogrencilerinin %27’ sinin
ailesinin ikamet ili Ankara iken %73 liniin ailesinin ikamet ili Ankara digidir. Aym
durumda olan meslek yiiksek okulu Ogrencilerinin %83’iiniin ailesinin ikamet ili
Ankara iken %17’sinin ailesinin ikamet ili Ankara disidir. Ayn1 durumda olan 2006
yeni kayit 6grencilerin %45’inin ailesi Ankara i¢inde ikamet etmekte iken %55’inin

ailesi Ankara disinda ikamet etmektedir.

C)grencilerin %?28’1 tiniversitedeki boliimlerini 1. tercih olarak,%69’u ise ilk 5
tercihi arasinda se¢mistir. Fakiilte 6grencilerinin %23’ iiniversitedeki boliimlerini 1.
tercih olarak, %65°1 ise ilk 5 tercihi arasinda se¢mistir. Fakiilte 6grencilerinin %87’si
egitim programlarina ilk tercihlerinde yer vermislerdir. Fakiilte 6grencileri ilk
tercihlerinde en ¢ok Teknik Egitim Fakiiltesi’'ni, bolim olarak ise ilk tercihlerinde en
cok Ticaret ve Turizm Egitim Fakiiltesi’'nin Muhasebe ve Finansman
Ogretmenligi’ni yazmuslardir. Hemsirelik Yiiksekokulu 6grencilerinin = %9’u
tiniversitedeki boliimlerini 1. tercih olarak, %49’u ise ilk bes tercihi arasinda
secmistir. Meslek yiiksekokulu Ogrencilerinin %61°1 iiniversitedeki boliimlerini 1.
tercih olarak, %90’1 ise ilk bes tercihi arasinda se¢mistir. Meslek yiiksekokulu
ogrencileri ilk tercihlerinde en ¢ok Atatiirk Meslek Yiiksekokulu’nu(%51), bolim
olarak ise yine Atatirk Meslek Yiiksekokulu'nun Makine(ikinci Ogretim)

programinmi yazmislardir.



201

Birinci tercihine yerlesen Ogrencilerin sadece %7’si iniversitedeki
boliimlerine ilk yiizde 5’lik dilime girerek yerlesmislerdir. Fakiilte 6grencilerinden
birinci tercihine yerlesenlerin sadece %9’u tiniversitedeki boliimlerine ilk yiizde 5’lik
dilime girerek yerlesmislerdir. Hemsirelik YO 06grencilerinden birinci tercihine
yerlesenlerin tamami iiniversitedeki boliimlerine diger yiizdelik dilime(>%35) girerek
yerlesmislerdir. Meslek yiiksekokulu 6grencilerinden birinci tercihine yerlesenlerin
(1 ogrenci hari¢) tamami iiniversitedeki boliimlerine diger yiizdelik dilime(>%35)
girerek yerlesmislerdir. 2006 yili yeni kayit 6grencilerinden OSS ile birinci tercihine
yerlesenlerin yiizdelik dilim durumlarina bakildiginda Ogrencilerin sadece %6’s1
tiniversitedeki boliimlerine ilk yiizde 5’lik dilime girerek yerlesmislerdir. Lise
Birincisi 6grencilerinden sadece %10’u iiniversitedeki boliimlerine ilk yiizde 5’lik
dilime girerek yerlesmislerdir. Lise birincisi olan 2006 y1l1 yeni kayit 6grencilerinden
sadece %12’si iiniversitedeki boliimlerine ilk yiizde 5°lik dilime girerek

yerlesmislerdir.

Universite genelinde puan tiirii SAY(%47) olan 6grenciler cogunluktadir.
Bunu sirasiyla EA(%31), SOZ(%18) ve DIL(%4) puan tiiriindeki ogrenciler

izlemektedir.

Ogrencilerinin ailelerinin %93’iiniin sosyal giivencesi vardir. %7’sinin ise
hicbir sosyal giivencesi yoktur. Sosyal giivencesi olanlarin %32’si hangi sosyal
giivenceye sahip oldugunu belirtmistir. Buna gore %13’ii SSK’l, %6’s1 Bagkur’lu,
%13’ii Emekli Sandigina bagl ve %0.3’liniin ise 6zel saglik sigortasi vardir. Sosyal
giivencesi olanlardan %61°1 hangi sosyal giivenceye sahip oldugunu belirtmemistir.
Ailesinin sosyal giivencesi olmayan 0grencilerin oraninin en fazla oldugu akademik
birim Hemsirelik Yiiksekokulu, en az oldugu akademik birim ise Gazi MYQO’dur.
Hukuk Fakiiltesi 6grencilerinin ailelerinin tamaminin sosyal giivencesi vardir.

Toplam 382 ogrenci disiplin cezas1 almistir. Disiplin  cezas1 alan
ogrencilerinden en fazla cezay1 FEF 6grencileri, en az cezayi ise Dis Hekimligi ve
Iletisim Fakiiltesi ogrencileri almistir. Hi¢ disiplin cezasi almayan ogrencilerin
bulundugu akademik birimler ise Eczacilik Fakiiltesi, Tip Fakiiltesi, Hemsirelik YO

ve Saglik Hizmetleri MYO’dur. Disiplin cezasi alan 6grencilerin yaris1 uzaklastirma
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cezast, %31’1 uyarma, %15°i kinama ve %4’ ¢ikarma cezasi almigtir. Uzaklastirma
cezast alan 6grencilerin %35°1 bir yariyil, %23’ii bir ay, %15’1 bir hafta, %11’ iki
yariyll, %7’si iki hafta, %6’s1 on bes giin ceza almistir. Disiplin cezasi alan
ogrencilerin %70’1 erkek, %30’u kizdir.Her iki cins (erkek, kiz) i¢in de en fazla
verilen disiplin cezast uzaklastirma, en az verilen disiplin cezasi ise ¢ikarmadir.
Disiplin cezasi alan 6grenciler daha ¢ok 21-27 yas grubunda yer almaktadir. En ¢ok
disiplin cezas1 2002-2003 Bahar, 2003-2004 Bahar ve 2005-2006 Giiz donemlerinde
verilmistir. En az disiplin cezas1 ise 2000-2001 Giiz doneminde verilmistir. Disiplin
cezas1 alan Ogrencilerin %28’i Teknik ve Endiistri Meslek Liseleri, %25’1 Genel
Liseler, %16’s1 Diger Meslek Liseleri, %13’li Fen ve Anadolu Liseleri, %10’u Ozel
Liseler, %7’si Ogretmen Liseleri ve %1’i de Acikogretim Liseleri mezunudur.
Disiplin cezasi alan dgrencilerin minimum akademik basar1 puam 0, maksimum
akademik basarn puami 3.77, ortalama akademik basar1 puam 2.17 ve standart

sapmasi 0.78’dir.

Yiiksekokul ogrencilerinin ortalama akademik basar1 puam fakiilte
ogrencilerinden, fakiilte dgrencilerinin ortalama akademik basar1 puanmi da meslek

yiiksekokulu 6grencilerinden daha yiiksektir.

Fakiilteler arasinda akademik basar1 ortalamasi en yiiksek olan fakiilte MEF
iken en diisik olan fakiilte ise Miihendislik Mimarlik Fakiiltesi’dir.
Yiiksekokullardan Hemsirelik YO 6grencilerinin ortalama akademik basart BESYO
Ogrencilerinin  ortalama akademik basarisindan daha  yiiksektir. Meslek
yiiksekokullar1 arasinda akademik bagar1 ortalamasi en yliksek olan akademik birim

Ankara MYO iken en diisiik olan akademik birim ise Atatiirk MYO’dur.

Fakiilte Ogrencilerinin ortalama lise mezuniyet notu yiiksekokul
ogrencilerinden, yiiksekokul 6grencilerinin ortalama lise mezuniyet notu da meslek

yiiksek okul dgrencilerinden daha yiiksektir.

Ogrencilerin cinsiyetleri ile akademik birim tercihleri arasinda anlamli bir
iliski vardir. Iliskinin derecesi 0.47 olarak hesaplanmistir. Kiz ogrencilerin Dis
Hekimligi Fakiiltesi, Eczacilik Fakiiltesi, FEF, GEF, Hukuk Fakiiltesi, MEF, Tip
Fakiiltesi, Glizel Sanatlar Fakiiltesi, Hemsirelik YO, Saghik Hizmetleri MYO ve
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Ankara MYO'nda degisen oranlarda cogunlukta olduklar goriilmektedir. Erkek
ogrencilerin ise ESEF, [IBF, Iletisim Fakiiltesi, MMF, TEF, Ticaret ve Turizm
Egitim Fakiiltesi, BESYO, [IBF Tapu Kadastro MYO, Atatitk MYO ve Gazi
MYO’nda degisen oranlarda ¢ogunlukta olduklar1 goriilmektedir.

Ogrencilerin yaslar ile akademik birim tercihleri arasinda anlamli bir iliski
vardir. Iliskinin derecesi 0.12 olarak hesaplanmistir. Ogrencilerin yas1 ile akademik
birim tercihleri arasindaki iligki dagilimi incelendiginde, Dis Hekimligi Fakiiltesi
ogrencilerinin  %72.5’i, Eczacihik Fakiiltesi ogrencilerinin  %68’i, ESEF
ogrencilerinin %74’1, FEF 6grencilerinin %65’1, GEF 6grencilerinin %68.5’1, Hukuk
Fakiiltesi ogrencilerinin %67 ’si, [IBF Ogrencilerinin %711, [letisim Fakiiltesi
ogrencilerinin %55.5’i, MEF ogrencilerinin %65’i, MMF 6grencilerinin %68’i, TEF
ogrencilerinin %68.5°i, Tip Fakiiltesi 6grencilerinin %67’si, Ticaret ve Turizm
Egitim Fakiiltesi 6grencilerinin %71’i, Giizel Sanatlar Fakiiltesi Ogrencilerinin
%57’si, BESYO o6grencilerinin %59’u, Hemsirelik YO 6grencilerinin %64’ii, Saglik
Hizmetleri MYO o6grencilerinin %68’i, IIBF Tapu Kadastro MYO 6grencilerinin
%58.5’1, Ankara MYO o06grencilerinin %54’1i, Atatirk MYO &grencilerinin %52’si,
Gazi MYO o6grencilerinin %62’si 20-24 yas grubu arasindadir. En geng¢ 0grenci
profiline sahip akademik birim Ankara MYO’dur. ESEF 20-24 yas grubuna giren
ogrenci orani en fazla olan akademik birimdir. iletisim Fakiiltesi 25-29 yas grubuna
giren 6grenci orani en fazla olan akademik birimdir. {IBF Tapu Kadastro MYO 30-
34 yas grubuna giren 0grenci orani en fazla olan akademik birimdir. Gazi MYO 35-
39 yas grubuna giren Ogrenci orani en fazla olan akademik birimdir. IIBF Tapu
Kadastro MYO 40 ve iistii yag grubuna giren 6grenci orani en fazla olan akademik
birimdir.

Ogrencilerin ceza aldiklar1 donem ile ceza tiirii arasinda anlaml bir iliski
vardir. Iliskinin derecesi 0.36 olarak hesaplanmustir. Ogrencilerden disiplin cezasi
alanlar i¢in cezanin verildigi donem ile disiplin ceza tiirii arasindaki iliski dagilimi
incelendiginde, 2000-2001 Giiz doneminde 6grencilerin tamami uzaklastirma cezasi
almistir. 2001-2002 Giiz doneminde Ogrencilerin %83’ii uyarma cezas1 almistir.
2001-2002 Bahar doneminde dgrencilerin yaris1 uyarma cezas1 almisken diger yarisi

da kmama cezas1 almistir. 2002-2003 Giiz doneminde Ogrencilerin %89’u
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uzaklagtirma cezas1 almistir. 2002-2003 Bahar doneminde Ogrencilerin %401
uyarma cezasi almistir. 2002-2003 Yaz doneminde ogrencilerin tamami uzaklastirma
cezast almistir. 2003-2004 Giiz doneminde Ogrencilerin %78’i uyarma cezasi
almistir. 2003-2004 Bahar doneminde ogrencilerin %56’s1 uzaklagtirma cezasi
almistir. 2003-2004 Yaz doneminde ogrencilerin %47’°si uyarma cezasi almistir.
2004-2005 Giiz doneminde dgrencilerin %46’s1 uzaklastirma cezasi almistir. 2004-
2005 Bahar déneminde Ogrencilerin %51°1 uzaklastirma cezasi almistir. 2004-2005
Yaz doneminde dgrencilerin dortte iigii uzaklagtirma cezast almistir. 2005-2006 Giiz
doneminde Ogrencilerin %601 uzaklagtirma cezas1t almistir. 2005-2006 Bahar
doneminde 6grencilerin %67’ si uzaklastirma cezast almistir.

Ogrencilerin aldiklar1 ceza tiirleri ile akademik birim tercihleri arasinda
anlaml bir iligki vardir. Iliskinin derecesi 0.35 olarak hesaplanmustir. Ogrencilerden
disiplin cezas1 alanlarin akademik birimleri ile alinan disiplin ceza tiirii arasindaki
iliski dagilimi incelendiginde, Dis Hekimligi Fakiiltesi, ESEF, Hukuk Fakiiltesi,
IIBF, iletisim Fakiiltesi, Miihendislik Mimarlik Fakiiltesi, TEF, Ticaret ve Turizm
Egitim Fakiiltesi, IIBF Tapu Kadastro MYO ve Gazi MYO’nda okuyan dgrencilerin
cogunlugu uzaklastirma cezas1 almisken GEF, MEF ve BESYO 6grencileri daha ¢ok
uyarma cezasi almistir. FEF ve Ankara MYO 6grencileri ise ayni oranlarda uyari ve
uzaklastirma cezasi almislardir. Atatirk MYO 6grencileri ise aym oranlarda kinama

ve uzaklastirma cezasi almiglardir.

Ogrencilerin aldiklar1 ceza tiirleri ile mezun olduklari lise tiirii arasinda
anlamli bir iliski vardir. Iliskinin derecesi 0.18 olarak hesaplanmistir. Ogrencilerden
disiplin cezasi alanlarin mezun olduklan lise tiirii ile alinan disiplin cezas1 tiirii
arasindaki iligki dagilimi incelendiginde, Genel Liseler, Fen ve Anadolu Liseleri,
Ozel Liseler, Teknik ve Endiistri Meslek Liseleri, ve Diger Meslek Liselerinden
mezun olanlar daha cok uzaklastirma cezasi almisken, Ogretmen Liseleri ve
Acikdgretim Liseleri mezunlar1 ise ¢ogunlukla uyarma ve uzaklastirma cezasi

almiglardir.

Ogrencilerin 0grenci durumlan ile alinan ceza tiirleri arasinda anlamli bir

iliski vardir. Iliskinin derecesi 0.18 olarak hesaplanmustir. Ogrencilerden disiplin
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cezast alanlarin 6grenci durumlan ile alinan disiplin cezasi tiirii arasindaki iligki
dagilimi incelendiginde, Ogrenimleri devam eden Ogrencilerin ¢ogunlugu
uzaklagtirma cezasit almigtir. Kaydi dondurulan 6grencilerin yarist uyarma cezast
almigken diger yaris1 uzaklastirma cezasi almistir. Mezun durumda olan 6grenciler
cogunlukla uzaklagtirma cezas1 almistir. Kaydi silinen Ogrenciler ise ¢ogunlukla

uyarma cezasi almlstlr.

Ogrencilerin yas1 ile alinan ceza tiirii arasinda anlamli bir iliski vardr.
[liskinin derecesi 0.24 olarak hesaplanmistir. Ogrencilerden disiplin cezasi alanlarin
yaslar ile aldiklar disiplin cezasi tiirii arasindaki iliski dagilimi incelendiginde, 20-
27 yaglart arasindaki 6grenciler daha ¢ok uzaklastirma cezasi almistir. 28 yasindaki
ogrenciler ¢ogunlukla uyarma cezas1 almiglardir. 29 ve 31 yasindaki 6grencilerin
yarisi uyarma diger yaris1 da uzaklastirma cezasi almistir. 32 ve 34 yasindaki
ogrenciler kinama cezas1 almistir. 35 yasindaki 6grenciler uyarma cezast almigtir. 38
yasindaki 6grenciler uzaklastirma cezasi almistir. En fazla disiplin cezasini 22-26 yas

grubundaki 6grenciler almistir.

Ogrencilerin akademik birimleri ile OSS tercih siras1 arasinda anlamli bir
iliski vardir. Iliskinin derecesi 0.28 olarak hesaplanmistir. Ogrencilerin OSS tercih
siras1 ile akademik birim tercihleri arasindaki iliski dagilimi incelendiginde,
ogrencilerin birinci tercihlerinde en ¢ok sectikleri akademik birimin Ankara MYO
oldugu , 6grencilerin birinci tercihlerinde en az sectikleri akademik birimin ise
Hukuk Fakiiltesi oldugu goriilmektedir. Ogrencilerin ilk bes tercihi arasinda en ¢ok
sectigi akademik birim Ticaret Turizm Egitim Fakiiltesi olurken , 6grencilerin ilk bes

tercihi arasinda en az sectigi akademik birim ise MMF dir.

Ogrencilerin ailelerinin sosyal giivencesinin olup olmamasi ile akademik
birim tercihleri arasinda anlaml bir iligki vardir. Iliskinin derecesi 0.14 olarak
hesaplanmistir. Ogrencilerin ailelerinin sosyal giivencesinin olup olmamasi ile
akademik birim tercihleri arasindaki iliski dagilimi incelendiginde, ailelerinin sosyal
giivencesi olmayan dgrencilerin oran1 Hemsirelik Yiiksekokulu’'nda en fazladir, Gazi

MYO’da en azdir. Hukuk Fakiiltesi 6grencilerinin tamaminin ise ailesinin bir sosyal
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giivencesi vardir. Diger akademik birimlerde okuyan 6grencilerin ailelerinin biiyiik
cogunlugu herhangi bir sosyal giivenceye sahiptir.

Fakiilte 6grencilerinin mezun olduklan lise tiirii kategorisi ile akademik
basart puanlart anlamli diizeyde birbirlerinden farklilagsmaktadir. Gruplarin sira
ortalamalar1 dikkate alindiginda en yiiksek sira ortalamasi (akademik ortalamasi en
yiiksek O6grencilerin mezun oldugu lise tiirii) Diger Meslek Liseleri mezunlarina, en
diisiik sira ortalamasi (akademik ortalamasi en diisiik 6grencilerin mezun oldugu lise
tiirii) ise Teknik ve Endiistri Meslek Liseleri mezunlarina aittir. Yiiksekokul
ogrencilerinin mezun olduklar lise tiirii kategorisi ile akademik basar1 puanlar
anlamh diizeyde birbirlerinden farklilagmaktadir. Gruplarin sira ortalamalar1 dikkate
alindiginda en yiiksek sira ortalamasi Diger Meslek Liseleri mezunlarina, en diisiik
sira ortalamast ise Genel Liseler mezunlarina aittir. Meslek yiiksekokulu
ogrencilerinin mezun olduklan lise tiirii kategorisi ile akademik basar1 puanlar
anlamh diizeyde birbirlerinden farklilagmaktadir. Gruplarin sira ortalamalar1 dikkate
alindiginda en yiiksek sira ortalamasi Ozel Liseler mezunlarina, en diisiik sira
ortalamasi ise Teknik ve Endiistri Meslek Liseleri mezunlarina aittir.

Ogrencilerinin puan tiirii onlarin akademik basarilarina anlaml sekilde etki
etmistir. Gruplarin sira ortalamalan dikkate alindiginda en yiiksek sira ortalamasi
SOZ puan tiiriine, en diisiik sira ortalamasi ise SAY puan tiiriine aittir. Baska bir
anlatimla en yiiksek akademik basari puanina sahip 6grencilerin puan tiirii SOZ iken
bunu, DIL, EA ve SAY puan tiirlerindeki programlarda okuyan 6grencilerin izledigi
goriilmektedir.

Ogrencilerinin yaslar1 onlarin akademik basarilarina anlamli sekilde etki
etmistir. Gruplarin sira ortalamalar1 dikkate alindiginda en yiiksek sira ortalamasi 40
ve listii yas grubuna, en diisiik sira ortalamasi ise 15-19 yas grubuna aittir. Bagka bir
anlatimla akademik basar1 puani en yiiksek olan 6grencilerin yas gruplar1 40 ve iistii
iken bunu, 30-34, 35-39, 20-24 ve 15-19 yas gruplarindaki 6grencilerin izledigi
goriilmektedir. Ozetle 6grencilerin yaslar1 arttikca akademik basar1 diizeyleri de

yiikselmektedir.

Fakiilte ogrencilerinin okuduklar1 bolime yerlesme sirasi, Ogrencilerin

okuduklart bolimii bitirme sirasinin anlamli bir yordayicisidir. Buna gore
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ogrencilerin boliimlerini bitirme sirasina iliskin toplam varyansin %]11°1 6grencilerin
boliimlerine yerlesme sirast ile aciklanmaktadir. Hemsirelik Yiiksekokulu
ogrencilerinin okuduklar boliime yerlesme sirasi, 6grencilerin okuduklar1 boliimii
bitirme sirasinin anlamli bir yordayicisidir. Buna gore 6grencilerin boliimlerini
bitirme sirasina iliskin toplam varyansin %3’ii O6grencilerin boliimlerine yerlesme
sirasi ile agiklanmaktadir. Meslek yiiksekokulu 6grencilerinin okuduklart boliime
yerlesme sirasi, Ogrencilerin okuduklar1 boliimii bitirme sirasinin anlamli  bir

yordayicist degildir.

Ogrencilerin cinsiyetleri akademik basarilarina anlamli sekilde etki etmistir.
Buna gore, kiz 6grencilerin akademik basar1 diizeyleri erkek 6grencilerin akademik
basart diizeylerinden daha yiiksektir. Disiplin cezasi alan Ogrencilerin akademik
basan diizeyleri cinsiyete gore degismektedir. Buna gore, disiplin cezasi alan kiz
ogrencilerin akademik bagsar1 diizeyleri disiplin cezasi1 alan erkek Ogrencilerin
akademik bagar1 diizeylerinden daha yiiksektir.

Birinci ve ikinci Ogretim programlarinda okuyan fakiilte ve yiiksekokul
ogrencilerinin akademik basar1 puanlar1 arasinda anlamli bir fark yoktur. Birinci ve
ikinci 0gretim programlarinda okuyan meslek yiiksekokulu 6grencilerinin akademik
basar1 puanlarinin karsilastirilmasi i¢in yapilan t testi sonrasinda birinci ve ikinci
Ogretim programlarinda okuyan 6grencilerin akademik basari puanlart birbirinden
anlamli diizeyde farklidir. Buna gore, birinci 6gretim programlarinda okuyan meslek
yilksek okulu Ogrencilerinin akademik basann1 diizeyleri ikinci Ogretim
programlarinda okuyan meslek yiiksek okulu Ogrencilerinin akademik basari
diizeylerinden daha yiiksektir.

OSS ilk yerlestirme ve ek kontenjanla gelen ogrencilerin akademik basari
puanlarinin karsilagtirilmast icin yapilan t testi sonrasinda ilk yerlestirme ve ek
kontenjanla gelen ogrencilerin akademik basar1 puanlari birbirinden anlamli diizeyde
farklidir. Buna gore, ilk yerlestirme ile gelen 6grencilerin akademik basan diizeyleri
ek kontenjanla gelen Ogrencilerin akademik basar1 diizeylerinden daha yiiksektir.
OSS ve 6zel yetenek sinavi ile iiniversiteye yerlestirilen 6grencilerin akademik bagar1
puanlarinin  karsilagtirllmas: i¢in yapilan t testi sonrasinda bu iki gruptaki

ogrencilerin akademik basar1 puanlar1 birbirinden anlamh diizeyde farklidir. Buna
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gore, tiniversiteye 0zel yetenek sinavi ile yerlestirilen 6grencilerin akademik basari
diizeyleri OSS ile yerlestirilen 6grencilerin akademik basar1 diizeylerinden anlamli
sekilde daha yiiksektir. Fakiilte 6grencileri icin OSS ile yerlestirilenler ile 6zel
yetenek sinavi ile yerlestirilen Ogrencilerinin akademik basar1 puanlariin
karsilastirilmast i¢in yapilan t testi sonrasinda bu iki farkli gruptaki Ogrencilerin
akademik basar1 puanlan birbirinden anlamli diizeyde farklidir. Buna gore, 6zel
yetenek sinavi ile yerlestirilen dgrencilerin akademik bagari diizeyleri OSS sinavi ile
yerlestirilen Ogrencilerinin akademik basar1 diizeylerinden daha yiiksektir.
Yiiksekokul dgrencilerinden OSS ile yerlestirilenler (Hemsirelik YO 6grencileri) ile
ozel yetenek smavi ile yerlestirilen (BESYO ogrencileri) 6grencilerin akademik
basar1 puanlarinin karsilastirilmast icin yapilan t testi sonrasinda bu iki farkli
gruptaki 6grencilerin akademik bagar1 puanlar1 birbirinden anlamli diizeyde farklidir.
Buna gore, ozel yetenek simavi ile yerlestirilen Ogrencilerin akademik basar
diizeyleri OSS sinavi ile yerlestirilen 6grencilerin akademik basar1 diizeylerinden
anlamli sekilde daha diisiiktir. YOS ve TCS sinavi ile yerlestirilen 6grencilerin
akademik bagar1 puanlarmin karsilastirilmasi i¢in yapilan t testi sonrasinda bu iki
farkli gruptaki Ogrencilerin akademik basari puanlar1 birbirinden anlamh diizeyde
farkli olmadig1 sonucu bulunmustur.

Ogrencilerin ailelerinin ikamet ettikleri ile gore akademik basari puanlarinin
karsilastirilmast igcin yapilan t testi sonrasinda oOgrencilerin(iiniversite bazinda)
akademik basar1 puanlari birbirinden anlamhli diizeyde farklidir. Buna gore, ailesi
Ankara disinda ikamet eden Ogrencilerin akademik basar1 diizeyleri ailesi Ankara
icinde ikamet eden Ogrencilerin akademik basar1 diizeylerinden daha yiiksektir.
Fakiilte o©grencilerinin ailelerinin ikamet ettikleri ile gore akademik basari
puanlarinin karsilagtirilmast igin yapilan t testi sonrasinda 6grencilerin akademik
basar1 puanlarinin birbirinden anlamli diizeyde farkli olmadigi sonucu bulunmustur.
Hemgirelik YO 6grencilerinin ailelerinin ikamet ettikleri ile gore akademik basari
puanlarinin karsilagtirilmast igin yapilan t testi sonrasinda 6grencilerin akademik
basar1 puanlar birbirinden anlamli diizeyde farklidir. Buna gore, ailesi Ankara iginde
ikamet eden Ogrencilerin akademik basar1 diizeyleri ailesi Ankara disinda ikamet

eden Ogrencilerin akademik bagar1 diizeylerinden daha yiiksektir. Meslek
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yiiksekokulu Ogrencilerinin ailelerinin ikamet ettikleri ile gore akademik basari
puanlarinin karsilagtirilmast igin yapilan t testi sonrasinda 6grencilerin akademik
basart puanlar1 birbirinden anlamli diizeyde farklidir. Buna gore, ailesi Ankara
diginda ikamet eden 6grencilerin akademik basari1 diizeyleri ailesi Ankara iginde
ikamet eden dgrencilerin akademik basar diizeylerinden daha yiiksektir.

Ogrencilerin lise birincisi olup olmamasina gore akademik basari puanlarinin
karsilastirilmast i¢in yapilan t testi sonrasinda dgrencilerin akademik basar1 puanlari
birbirinden anlamhi diizeyde farklidir. Buna gore, lise birincisi olan Ogrencilerin
akademik basar1 diizeyleri lise birincisi olmayan Ogrencilerin akademik basari
diizeylerinden daha yiiksektir.

Fakiilte 6grencilerinin OSS tercih sirasina gore akademik basar1 puanlarmin
karsilastirilmasi icin yapilan t testi sonrasinda dgrencilerin akademik basar1 puanlart
birbirinden anlamh diizeyde farklidir. Buna gore, 1.tercihine yerlesen fakiilte
ogrencilerinin akademik basar1 diizeyleri diger tercihlerine yerlesen 6grencilerin
akademik bagar1 diizeylerinden daha yiiksektir. Hemsirelik Yiiksekokulu ogrencileri
icin OSS tercih sirast akademik basar1 puanlarinda herhangi bir farklilik
yaratmanustir. Meslek yiiksekokulu ogrencilerinin  OSS  tercih sirasina gore
akademik basar1 puanlariin karsilastirilmast icin yapilan t testi sonrasinda
ogrencilerin akademik basari puanlari birbirinden anlamh diizeyde farklidir. Buna
gore, l.tercihine yerlesen meslek yiiksek okulu Ogrencilerinin akademik basar
diizeyleri diger tercihlerine yerlesen 6grencilerin akademik basar1 diizeylerinden
daha diistiktiir.

Ogrencilerin OSS yiizdelik dilimlerine gore akademik basari puanlarmnin
karsilastirilmasi icin yapilan t testi sonrasinda dgrencilerin akademik basar1 puanlari
birbirinden anlamh diizeyde farklidir. Buna gore, yiizdelik dilimi<=%S5 olan
ogrencilerin akademik basar1 diizeyleri yiizdelik dilimi>%5 olan &grencilerin
akademik basar1 diizeylerinden daha yiiksektir.

Ogrencilerin  ailelerinin sosyal giivencelerine gore akademik basar
puanlarinin karsilastirilmast igin yapilan t testi sonrasinda 6grencilerin akademik

basar1 puanlar birbirinden anlamh diizeyde farklidir. Buna gore, ailelerinin sosyal
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giivencesi olmayan Ogrencilerin akademik basar diizeyleri ailelerinin sosyal

giivencesi olan Ogrencilerin akademik basar1 diizeylerinden daha yiiksektir.

Mezun 6grencilerden boliimlerinden mezun olma sirasi 10’a esit ya da 10’dan
kiiciik olan fakiilte &grencilerinin akademik basari puanlari ile OSS sinavindan
aldiklar1 puanlar arasinda diisilk diizeyde anlamli pozitif bir iliski vardir. Aym
durumda olan Hemsirelik Yiiksekokulu &grencilerinin akademik basar1 puanlan ile
OSS smavindan aldiklar1 puanlar arasinda tatmin edici diizeyde anlamli pozitif bir
iliski vardir. Aym durumda olan meslek yiiksekokulu 6grencilerinin akademik basari
puanlar1 ile OSS smavindan aldiklari puanlar arasinda anlamli bir iligki

bulunamamustir.

Boliimlerine giris siras1 10’a esit ya da 10’dan kiiciik olan fakiilte
ogrencilerinin akademik basar1 puanlari ile OSS sinavindan aldiklar1 puanlar arasinda
disiik diizeyde anlamli negatif bir iligki vardir. Ayn1 durumda olan Hemsirelik
Yiiksekokulu ogrencilerinin akademik basari puanlari ile OSS smavindan aldiklart
puanlar arasinda anlamli bir iliski bulunamamustir. Aymi durumda olan meslek
yiiksekokulu ogrencilerinin akademik basari1 puanlari ile OSS smavindan aldiklari

puanlar arasinda diisiik diizeyde anlamli pozitif bir iliski vardir.

OSS sonucunda girdikleri yiizdelik dilim 10’a esit ya da 10’dan kiigiik olan
fakiilte 6grencilerinin akademik basar1 puanlari ile OSS sinavindan aldiklar1 puanlar
arasinda diisiik diizeyde anlaml pozitif bir iliski vardir. Aym1 durumda olan meslek
yiiksekokulu ogrencilerinin akademik basari puanlari ile OSS smavindan aldiklari

puanlar arasinda anlamli bir iligki bulunamamistir

Universite genelinde akademik basari puanlari siralamasinda ilk %10’a giren
fakiilte 6grencilerinin akademik bagar1 puanlari ile OSS sinavindan aldiklar1 puanlar
arasinda dusgiik diizeyde anlamli pozitif bir iligki vardir. Aym durumda olan
Hemsirelik Yiiksekokulu 6grencilerinin akademik basar1 puanlari ile OSS sinavindan
aldiklar1 puanlar arasinda anlamli bir iliski bulunamamistir. Ayn1 durumda olan
meslek yiiksekokulu ogrencilerinin akademik basar1 puanlar1 ile OSS sinavindan

aldiklar puanlar arasinda 6nemsiz diizeyde anlamli negatif bir iligki vardir.
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4.2. Oneriler

Arastirmanin sonuglarindan yola ¢ikarak asagidaki oneriler yapilabilir:

1.

En cok disiplin cezasi alan Ogrencilerin okudugu akademik birim Fen
Edebiyat Fakiiltesi’dir. Bu durumun nedenleri yapilacak ayr bir ¢alisma

ile belirlenip sorunun ¢dziimiine yonelik oneriler bulunabilir.

Erkek oOgrenciler kiz Ogrencilere gore daha fazla disiplin cezasi
almiglardir. Bu durum cinsiyetin sucu etkileyen degiskenlerden biri
oldugunu gostermektedir. Bu durumda erkek 6grencilerin kiz 6grencilere
gore hangi nedenlerden dolay1 daha fazla suca yoneldikleri arastirilip bu

olumsuz durumun en aza indirilmesi i¢in etkin ¢oziimler iiretilebilir.

Teknik ve Endiistri Meslek lisesi cikishh Ogrenciler diger lise ¢ikish
ogrencilere gore daha fazla disiplin sugu islemislerdir ve bu durum
tiniversitedeki egitim 6gretim siirecini de olumsuz etkileyen bir olaydir.
Bu nedenle 6zellikle bu tiir liselerde okul idaresi, 6gretmenler, okul aile
birligi ve okul meclisi ile birlikte bu soruna ¢6ziim aranmasi
gerekmektedir. Ogrenciler sosyal, kiiltiirel, ve sportif faaliyetlere tesvik

edilmeli ve bu durum okul idaresi tarafindan desteklenmelidir.

Erkek ogrenciler kiz dgrencilere gore daha fazla kayit dondurmuslardir.
Bu durum cinsiyetin kayit dondurmada etkili degiskenlerden biri
oldugunu gostermektedir. Bu durumda erkek 6grencilerin kiz 6grencilere
gore hangi nedenlerden dolay1r daha fazla kayit dondurma secenegine
yoneldikleri arastirilip bu olumsuz durumun en aza indirilmesi igin etkin

coziimler iiretilebilir.
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5. Erkek ogrencilerin kiz 6grencilere gore daha fazla kayitlar silinmistir.
Bu durum cinsiyetin iiniversite ile ilisigin kesilmesinde etkili
degiskenlerden biri oldugunu gostermektedir. Bu durumda erkek
ogrencilerin kiz Ogrencilere gore hangi nedenlerden dolay1 daha fazla
kayitlarinin silindikleri arastirilip bu olumsuz durumun en aza indirilmesi

icin etkin ¢oziimler iiretilebilir.

6. En ¢ok kaydi silinen ogrencinin okudugu akademik birim Atatiirk
MYO’dur. Bu durumun devletin mali kaynaklarinin bosa harcanmasi, afla
tekrar lniversiteye donme ihtimali olan meslek yiiksekokulu
Ogrencilerinin iiniversiteye getirecegi mali ve idari yiik ve diger okumaya
istekli dgrencilerin engellenmesi gibi olumsuzluklar1 vardir. Bu nedenle
meslek yiiksekokullarindan ilisigi kesilen 6grencilerin minimum seviyede

tutulmasini saglayacak ¢oziim Onerileri gelistirilmelidir.

7. Ogrencilerin cinsiyetleri akademik basarilarina anlamli sekilde etki
etmistir. Buna gore, kiz Ogrencilerin akademik basar1 diizeyleri erkek
ogrencilerin akademik basar1 diizeylerinden daha yiiksektir. Yapilacak
ayrt bir ¢alisma ile kiz 6grencilerin erkek Ogrencilerden daha basarili
olmalarimi saglayan nedenler bulunup erkek Ogrencilerin de en az kiz
ogrenciler kadar basarili olmalarina etki edecek yontemler gelistirilebilir.
Ayrica boyle bir c¢aligmanin sonuglari cinsler arasindaki rekabeti
giiclendirip iiniversite bazinda akademik basar1 seviyesini daha iist

diizeylere tasiyacak olumlu sonuclara da neden olabilir.
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11.

213

Yiiksekokul Ogrencilerinin ortalama akademik basart puam fakiilte
ogrencilerinden, fakiilte 6grencilerinin ortalama akademik basar1 puan1 da
meslek yiiksek okul ogrencilerinden daha yiiksektir. Ozellikle meslek
yiiksekokulu dgrencilerin basar1 diizeylerinin arttirilmasi yoniinde destek-

odiil sistemleri gelistirilebilir.

Niteliksiz 6grenci gegisinin en ¢ok oldugu akademik birimlerden olan
meslek yiiksekokullarina meslek liselerinden gelen Ogrencilerde
akademik basar1 sorunlar1 yasanmaktadir. Universiteye Ogrenci giris

niteligi artirllabilir.

Ogrencilerin OSS tercih siralamasinda ilk tercihleri arasinda egitim
fakiiltelerine ait boliimlerin agirlikli  olmasinin  nedenleri {izerinde
durulmalidir ve bu durumun diger programlara 6grenci giris niteligini

nasil etkiledigi yeni bir arastirma konusu yapilmalidir.

Gazi Universitesi egitim programlarindan (ESEF, GEF, MEF, TEF ve
Ticaret Turizm Egitim Fakiiltesi) 2003-2006 yillar1 arasinda yaklasik
11557 ogrenci mezun olmustur. MEB, 2004 ikinci atama donemi
rakamlarina gore, 2004’ te KPSS’ye giren 42.010 adayin sadece 210’ unun
atamast yapumistir. Bu her 1000 6gretmen adayindan yalniz 5’inin
atanmasi1 demektir. Buna gore Ogretmenlik programlarinin biiyiik bir
boliimiinii  bitiren(dzellikle bazi branglar icin) Ogretmen adaylarinin
atanma sansiz ¢cok azdir(Bogazici Universitesi Egitim Fakiiltesi’nin Son
Smifinda Okuyan Ogrencilerin Ogretmenlik Meslegi ile ilgili Mesleki
Degerlendirmeleri). Tiirkiye’nin 6gretmen ihtiyacinin biiyiik bir kismim
karsilayan Gazi Universitesi 6grencilerini de ilgilendiren bu olumsuz
durumla ilgili ilgililerin akilc1 istihdam politikalar gelistirmeleri ve
ozellikle bazi1 6gretmenlik branslar icin kontenjanlarin yeniden gozden

gecirilmesi gerekmektedir.
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Diger arastirmacilara yonelik Oneriler:

12.

13.

14.

15.

16.

Akademik birimler bazinda Ogrencilerin gelecege yonelik mesleki

degerlendirmelerini 6lcen bir calisma yapilabilir.

Yabanci uyruklu Ogrencilerin akademik basarilar1 arasinda anlamli bir
fark olup olmadigr , anlamli bir fark varsa hangi uyruklu 6grencilerin

daha basarili oldugu ve bunun nedenleri arastirabilir.

Egitim-0gretim yillan itibariyle akademik birimlerin 6grencileri arasinda
akademik basar1 puanlar1 acisindan anlaml bir fark olup olmadig varsa
hangi yillarda ogrencilerin daha basarili oldugu ve bunun nedenleri

arastirilabilir.

Ogrenci basarisizhigi sadece ogrenciyi ilgilendirmedigi gibi bircok
faktorden de etkilenmektedir. Bu faktorlerin Ogrenci basarisizlig
iizerindeki etkileri arastirilabilir. Ornegin 6grencilerin basarilar iizerinde
etkisi olabilecek, istenilen alanda egitim gormenin, ekonomik durumun,
ailenin yaninda kalmanin, ruhsal durumun, ders calisma becerilerinin,
motivasyonun, zaman yonetiminin, sinavlara hazirlanmanin, sinav kaygisi
ile bas edebilmenin ve Ogrencilerin derslere karsi tutumunun akademik

basar iizerindeki etkisinin belirlenmesi gibi.

Ogrencilerin boliimleri de dikkate alinarak cinsiyet ve akademik basari
puanlarn arasinda bir farklilik olup olmadig1 varsa bu farkliligin nedenleri

arastirabilir.
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18.

19.
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Universite 6grencilerinin saldirganlik diizeylerinin 6grencinin cinsiyeti,
ailenin tutumu, 6grencinin sinifi, puan tiirii, problem ¢6zme becerileri ve

stirekli kayg1 diizeyleri gibi cesitli degiskenlerle olan iliskisi arastirilabilir.

Universite dgrencilerinin okuduklar1 program secimini (meslek secimi)
etkiledigi diisiiniilen aile ikamet yeri, ailenin yasadigi sehrin biiytikliigii,
baba ©Ogrenim durumu, anne Ogrenim durumu, baba meslegi, anne
meslegi, kardes sayisi, ailenin aylik geliri, orta 6grenim sirasinda ¢alisilan
ig, anne-babanin meslek secimine etkisi, anne-babanin sag olup olmamasi,
mezun olunan lise tiirii, mezun olunan lise kolu gibi ¢esitli degiskenlerle

olan iligkisi aragtirilabilir.

Akademik gii¢ ve biiyiikliik boyutu altinda belirleyici olan degiskenler
Ogrenci bagina diisen ideal 6gretim elemani sayisimi icermektedir. Buna
gore iniversitenin akademik giiciinii 6lgmek igcin O6grenci sayilar1 ve
Ogretim iiyeleri sayilar dikkate alimp akademik birimler arasinda ayrintili

bir analiz yapilabilir.
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