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GEMI MULKIYETININ HUKUKI iSLEM DISI YOLLARLA
KAZANILMASI

YASIN YAVSAN

Calismada Tirk hukuku bakimindan gemi miilkiyetinin hukuki islem dis1
yollarla kazanilmasi, kamu hukuku ve ©6zel hukuk kurallar1 ¢ercevesinde
incelenmistir. Tirk mevzuatlarinda miilkiyetin hukuki islem dis1 yoldan
kazanilmasina iligkin birbirinden farkli bir¢ok kural yer almaktadir. Geminin niteligi
dikkate alindiginda, bu kurallarin tamaminin gemiler hakkinda uygulanmasi miimkiin
degildir. Dolayisiyla caligmada, gemi niteligine uygun diistiigii Ol¢iide, gemi
miilkiyetinin hukuki islem dis1 yollarla kazanilmasina iligskin baslica kurallar detayl

bir sekilde incelenmeye ¢aligiimistir.

Anahtar Kelimeler: Gemi miilkiyetinin aslen kazanilmasi, miisadere,
istimval, cebri icra yoluyla satis, sahiplenme, bulunmus gemi, kazandirici

zamanagimi.



ABSTRACT

In this study, in terms of Turkish law, the authentic acquisition of the ship
ownership has been examined within the framework of public law and private law
rules. There are many different rules regarding the authentic acquisition of ownership
in Turkish legislations. Considering the nature of the ship, it is not possible to apply
all of these rules to ships. Therefore, in this study, the main rules regarding the
authentic acquisition of ships ownership have been tried to be examined in detail, to

the extent that they are suitable for the nature of the ships.

Key words: Authentic acquisition of ship ownership, confiscation,

requisition, forced sale, appropriation, found ship, acquisitive prescription.
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GIRIS
I. KONUNUN SUNUMU

Esya iizerindeki miilkiyet hakkiin kazanilmasi, tipki Roma hukukunda
oldugu gibi giiniimiizde de devren ve aslen kazanma seklinde ikiye ayrilmaktadir.
Tasinir niteligini haiz olan gemi, devren kazanmanin yani sira aslen kazanmanin da
konusu olabilmektedir. Bu baglamda ¢alisma konumuz, “gemi” ve “aslen kazanma”
kavramlar1 lizerine insa edilecektir. Gemi kavrami hakkinda muhtelif kanunlarda
birbirinden farkli tanimlar bulunmaktadir. Bu durum, biitiin asli kazanma yollarimi
kapsayacak sekilde yeknesak bir gemi tanimi yapilmasini zorlastirmaktadir. Bu
nedenle, “gemi” kavramimin her bir aslen kazanma yolu bakimindan ayrica

incelenmesini gerekli kilmaktadir.

Miilkiyetin asli yoldan kazanilmasina iliskin hiikiimlerin diizenlendigi
kanunlar1 inceledigimizde, bazi kanunlarin kamu hukukunu bazilarinin ise 6zel
hukuku ilgilendirdigi goriilmektedir. Dolayisiyla, gemi miilkiyetinin aslen
kazanilmasi da kamu hukuku ve 6zel hukuk kurallar1 ¢ergevesinde incelenmelidir.
Aslen kazanmaya iliskin kurallar dikkate alindiginda bu kurallarin tamaminin
gemilere uygulanmasi miimkiin degildir. Bunun nedeni bazi hiikiimlerin sadece
tasinmazlar bakimindan uygulama alani bulmasi, dolayisiyla geminin tasinir
niteliginin buna izin vermemesidir. Gemi miilkiyetinin kamu hukuku hiikiimleri
uyarinca aslen kazanilmasi bagligi altinda ilk olarak, miisadere konusu karsimiza
cikmaktadir. Gemi miilkiyetinin miisadere yoluyla kazanilmasi, 5237 sayil1 Tirk
Ceza Kanunu! (TCK) biinyesinde yer alan esya miisaderesi (TCK m. 54) ve kazang
miisaderesi (TCK m. 55) gercevesinde miimkiindiir. Benzer sekilde, 5607 sayili
Kagcakeilikla Miicadele Kanunu? (KMK)’nun ve 3894 sayili Denizde Zapt ve
Miisadere Kanunu® (DZMK)’nun ilgili hiikiimleri cercevesinde gemi miilkiyeti
miisadere yoluyla kazanilabilir. S6z konusu ii¢ ihtimal bakimindan ortak nokta,
kanunda ongoriilen kosullarin gergeklesmis olmasi kosuluyla, gemi miilkiyetinin

mahkeme karart ile devlet tarafindan aslen kazanilmasidir. Kamu hukukunu

1 RG: 12/10/2004, S. 25611.
2 RG: 31/3/2007, S. 26479.
8 RG: 18/07/1940, S. 4564.



ilgilendiren ve gemi miilkiyetinin aslen kazanilmasina imkan veren bir diger
uygulama istimvaldir. Istimval uygulamasi ile idare, cesitli nedenlerle ihtiyag
duydugu ve parasal karsiligin1 6dedigi gemileri kendi miilkiyetine gegirebilmektedir.
Bu ihtimalde de miilkiyet devlet tarafindan aslen kazanilmaktadir. Bu kapsamda son
olarak belirtilmelidir ki, gemi miilkiyeti cebri icra yoluyla aslen kazanilabilmektedir.
Cebri icra hukuku kurallarinin 6zel hukuku ilgilendiren yOniiniin yani sira kamu
hukuku yonii de bulunmaktadir. Dolayisiyla bu kurallar gergevesinde, acgik artirma
veya pazarlik yoluyla satis sonucunda gemiyi alan kisi, miilkiyeti aslen iktisap

etmektedir.

Gemi miilkiyetinin 6zel hukuk hiikiimleri uyarinca aslen kazanilmasi bashgi
altinda ilk olarak sahiplenme konusu karsimiza ¢ikmaktadir. Sahipsiz bir geminin
sahiplenme yoluyla aslen kazanilmasi incelenirken geminin sicile kayitli olup
olmadig1 hususuna ozellikle dikkat edilmelidir. Zira bu durum, uygulanacak
hiikiimler bakimindan farklilia neden olmaktadir. Bu baglamda, sicile kayith
gemilerde miilkiyet yalnizca devlet tarafindan sahiplenme yoluyla kazanilabilirken;
sicile kayitli olmayan gemilerde miilkiyet o6zel hukuk kisileri tarafindan
kazanilabilmektedir. Ozel hukuku ilgilendiren bir diger aslen kazanma hali,
“Bulunmus esya” kenar basghgi ile 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu* (TMK) m. 769
ila 771 hiikiimleri arasinda diizenlenmektedir. Bu hiikiimler ¢er¢evesinde gemi bulan
kisi kanunda Ongoériilen kosullar1 tasidigi takdirde gemi miilkiyetini aslen
kazanabilmektedir. Son olarak, gemi miilkiyetinin olagan ve olaganiistii
zamanagimiyla kazanilmasi konularinin kapsamda incelenmesi gereklidir. Gerek
olagan gerekse olaganiistii zamanasimiyla kazanmada, kanunda 6ngdriilen kosullar
tasityan ve belli bir siire gemiyi zilyetliginde bulunduran kisi siire sonun gemi
miilkiyetini aslen kazanmaktadir. Zamanasimiyla kazanmaya uygulanacak
hiikiimler, sahiplenmede oldugu gibi, geminin sicile kayitli olup olmamasina gore
tespit edilmelidir. Bu bakimdan sicile kayitli gemilerde olagan zamanasimiyla
kazanma 6102 sayil1 Tiirk Ticaret Kanunu® (TTK) m. 999 hiikmiine tabi iken; sicile

kayith olmayan gemilerde kazanma TMK m. 777 hiikkmiine tabidir. Olaganiistii

4 RG: 8/12/2001, S. 24607.
®RG: 14.02.2011, S. 27846.



zamanagimi ile kazanmada ise, sicile kayitli gemiler ve sicile kayitli olmayan bazi

gemiler bakimimndan TTK m. 1000 hitkmii uygulama alan1 bulmaktadar.
II. INCELEME PLANI

Calismanin  konusunu gemi miilkiyetinin hukuki islem dis1 yollarla
kazanilmasi olusturmaktadir. Calismanin ilk bdliimiinde, genel olarak miilkiyet
kavrami ve miilkiyetin devren ve aslen kazanilmasi konulari iizerinde durulacaktir.
Bu boliimde ayrica, devren ve aslen kazanmanin konusunu gemi miilkiyeti
olusturdugu takdirde, miilkiyetin hangi hiikiimler uyarinca ve nasil kazanilacagina
dair genel aciklamalara yer verilecektir. Tkinci boliimde, kamu hukukunu ilgilendiren
baz1 diizenlemeler ¢ergcevesinde gemi miilkiyetinin aslen kazanilmasi incelenecektir.
Bu inceleme, gemi miilkiyetinin miisadere, istimval ve cebri icra yoluyla aslen
kazanilmas1 kapsaminda yapilacaktir. Ugiincii ve son boliimde ise, gemi miilkiyetinin
6zel hukuk hiikiimleri uyarinca aslen kazanilmasi konusu tizerinde durulacaktir. Bu
kapsamda, oncelikle miilkiyeti aslen kazanmaya miisait olmayan gemiler tespit
edilecektir. Bu tespitin ardindan esasen her biri medeni hukuk kurumu olan,;
“sahiplenme”, “bulunmus esya” ve “kazandirict zamanasimi” kurumlar1 kapsaminda

hangi gemilerin hangi kosullar altinda aslen kazanilabilecegi hususu incelenecektir.



BIRINCi BOLUM
GENEL OLARAK MULKIYET KAVRAMI VE KAZANMA
YOLLARI

I. MULKIYET KAVRAMI

A. Genel Olarak

Roma Imparatorlugunun klasik hukuk ve Iustinianus donemlerinde miilkiyete
iliskin kabul edilen esaslar, giiniimiizdeki miilkiyet kavramimin temelini
olusturmaktadir®. Roma kaynaklarinda, miilkiyet hakkinin esya iizerindeki en genis
ayni hak oldugu, hak sahibinin bu hakkini1 kural olarak diledigi gibi sinirsiz bir
sekilde kullanabildigi  belirtilmekle beraber miilkiyet hakkinin  tanimi
yapilmamamustir’. Bunun nedeni, sosyal, ekonomik ve siyasi gelismelerin Roma
hukuk donemlerini etkilemesi ve miilkiyet hakkinin iceriginin bu dénemlere gore
degisiklik gostermesidir®. Gergekten malikin esya iizerinde sahip oldugu yetkiler
dikkate alindiginda bu yetkilerin tamamini ihtiva eden bir tanimin yapilmasi
giiniimiizde de oldukga giictiir. Bu durum, modern hukukgular tarafindan “miilkiyetin

elastikiligi” kavramu ile agiklanmaktadir®,

Giiniimiizde ulusal ve uluslararasi diizenlemeler'® ile 6zel olarak korunan
miilkiyet hakki, Tiirk mevzuatinda tantmlanmus degildir. Ogretide miilkiyet hakki,

sadece kamu yararmin 6zel yarardan {istiin tutuldugu hallerde sinirlanabilen, esya

® Belgin Erdogmus, Roma Esya Hukuku, 8. Baski, Der Yayinlari, Istanbul, 2020, s. 36.

" Erdogmus, a.g.e., S. 36.

8 Ziya Umur, Roma Hukuku Ders Notlar1, 3. Baski, Beta Yayinlari, Istanbul, 2010, s. 415.

9 Jale Akipek/Turgut Akintiirk/Derya Ates, Esya Hukuku, 2. Baski, Beta Yayimlari, Istanbul, 2018, s.
380; Ziya Umur, a.g.e., s. 415; Erdogmus, a.g.e., . 36.

10 Avupa Insan Haklar1 Bildirisi m. 17: “I. Herkesin tek basina veya baskalariyla ortaklasa miilkiyet
hakki vardir. 2. Hi¢ kimse keyfi olarak miilkiyetinden yoksun birakilamaz.”; Avrupa insan Haklari
Sozlesmesi Ek Protokolii (Paris, 20.03.1952) m. 1/1: “Her gercek ve tiizel kisinin mal ve miilk
dokunulmazligina saygi gosterilmesini isteme hakki vardwr. Bir kimse, ancak kamu yarari sebebiyle ve
yasada éngoriilen kosullara ve uluslararasi hukukun genel ilkelerine uygun olarak mal ve miilkiinden
yoksun birakilabilir. ”; Hukukumuz bakimindan Anayasa m. 35: “Herkes, miilkiyet ve miras haklarina
sahiptir. Bu haklar, ancak kamu yarari amaciyla, kanunla svurlanabiliv. Miilkiyet hakkinin
kullanilmasi toplum yararina aykiri olamaz.”



lizerindeki en genis ve en kapsamli mutlak hak olarak tanimlanmaktadir!!. Miilkiyet
hakkinin en genis mutlak hak olma o6zelligi, ilk olarak Orta Cag hukukcular
tarafindan Roma kaynaklarindan yola ¢ikilarak tespit edilen ve giinlimiiz hukukunda
da kabul goren, miilkiyet hakkinin sahibine esya iizerinde sagladigi yetkilerden
kaynaklanmaktadir'?, Bunlar; kullanma yetkisi (ius utendi), semerelerden yararlanma
yetkisi (ius fruendi), esya iizerinde tasarrufta bulunma yetkisidir (ius abutendi)'®. Bu
yetkiler, miilkiyet hakkinin icerigini diizenleyen TMK m. 683 hiikmiinde, “Bir seye
malik olan kimse, hukuk diizeninin simirlari iginde, o sey iizerinde diledigi gibi

1

kullanma, yararlanma ve tasarrufta bulunma yetkisine sahiptir.” seklinde
diizenlenmektedir. Hak sahibinin miilkiyet hakkindan dogan yetkileri sinirsiz
degildir'®. Nitekim bu husus, TMK m. 683 hiikmiinde malikin esya iizerindeki
yetkilerini  “hukuk diizeninin simwrlart i¢inde” kullanabilecegi seklinde ifade
edilirken; Anayasa (AY) m. 35’de miilkiyet hakkinin, “kamu yarari amaciyla
sinirlanabilecegi ve kamu yararina aykirt kullanilmayacagi” hiikkme baglanmigtir™.,
S6z konusu smirlamalar ayni zamanda birtakim Odevleri de beraberinde
getirmektedir®, Dolayisiyla malik, hukukun miisaade ettigi olciide yetkilerini
kullanabilmektedir. Malikin uymakla yiikiimlii oldugu o6devler, kamu hukukundan

dogabilecegi gibi, 6zel hukuktan da dogabilir. Bu kapsamda malik, “yapmama

2917 »19

(kaginma) ', “katlanma™® veya “yapma (edim Odevlerini yerine getirmekle

11 Robert Haab/August Simonius/Werner Scherrer/Dieter Zobl, ZGB Kommentar zum
Schweizerischen Zivilgesetzbuch, Das Sachenrecht, Erste Abteilung, Das Eigentum, Art. 641-
729, IV. Band, 2. Auflage, Schulthess Polygraphischer Verlag AG, Ziirich, 1977, Art. 641, N. 4,
Kemal T. Giirsoy/ Fikret Eren/ Erol Cansel, Tiirk Esya Hukuku, 2. Baski, Ankara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, Ankara, 1984, s. 329; M. Kemal Oguzman/Ozer Seligi/Saibe Oktay-
Ozdemir, Esya Hukuku, 22. Baski, Filiz Kitabevi, Istanbul, 2020, s. 312; Rona Serozan, Esya
Hukuku 1, 3. Baski, Filiz Kitabevi, Istanbul, 2014, s. 202; Turhan Esener/Kudret Giiven, Esya
Hukuku, 8. Baski, Yetkin Yaymlari, Ankara, 2019, s. 193; Hiiseyin Hatemi/Rona
Serozan/Abdiilkadir Arpaci, Esya Hukuku, Filiz Kitabevi, Istanbul, 1991, s. 65; Fikret Eren,
Miilkiyet Hukuku, 5. Baski; Yetkin Yaynlari, Ankara, 2020, s. 4.

2 Erdogmus, a.g.e., s. 37.

18 Umur, a.g.e., s. 415; Erdogmus, a.g.e., s. 37; Ozcan Karadeniz Celebican, Roma Esya Hukuku, 5.
Baski, Turhan Kitabevi, Ankara, 2015, s. 95.

14 Miilkiyet simrlamalari hakkinda detayli bilgi igin bkz. Serozan, a.g.e., s. 209; Esener/Giiven, a.g.e.,
s. 196-199.

15 Mehmet Serkan Ergiine, Tagimir Miilkiyeti, On iki Levha Yayinlari, istanbul, 2017, s. 25.

18 Giirsoy/Eren/Cansel, a.g.e., s. 339; Eren, a.g.e., s. 16; Egiine, a.g.€., s. 26.

17 Yapmama (kaginmaz) devi, miilkiyet hakkinin igeriginde yer alan yetkilerin malik tarafindan
kullanilmasini sinirlar. Bu kapsamda hukuk diizeninin digina ¢ikan eylem ve islemler yapmama
ddevine aykirilik teskil eder. Ornegin imar izninin bulunmadig bir tasinmaz iizerinde insaat yapilmasi
bu kapsamda diisiintilebilir. Bkz. Akipek/Akintiirk/Ates, a.g.e., s. 383; Eren, a.g.e., s. 18-19.



yiikiimliidiir. Odevlerin getirilis amac1 toplum menfaatidir®®. Malikin séz konusu

Odevlerin hilafina hareket etmesi, sorumlulugunun dogmasina yol agar.

Miilkiyet hakkinin konusunu madden var olan, insan hakimiyetine miisait,
sinirlart belirli esyalar olusturmaktadir®’. Bu baglamda miilkiyet hakki, konusunu
olusturan esya bakimindan tasinir miilkiyeti ve tasinmaz miilkiyeti olmak iizere ikiye
ayrilir. Tiirk hukukunda miilkiyet hakkina iliskin diizenlemeler TMK m. 683 ila 703
hiikiimleri arasinda yer almaktadir. Taginir miilkiyetinin yan1 sira tasinmaz miilkiyeti
hakkinda da uygulama alanit bulan bu hiikiimlerde, hakkin sahibinin yetkileri
(kullanma, yararlanma, tiikketme ve tasarrufta bulunma)??, hakkin korunmas: (istihkak
davasi ve el atmanin dnlenmesi)* ve birlikte miilkiyetin esaslar1 (payli ve elbirligiyle

miilkiyet) diizenlenmistir.

Isaret edilmelidir ki, miilkiyet hakk: siire ile sinirlandirilmadigindan siireye
bagl olarak sona ermez®*. Ancak, kanunlarda ongoriilen hallerde, iiciincii kisiler
tarafindan zamanasimi yoluyla miilkiyet hakki kazanilabilir. Boyle hallerde, malikin
esya tizerindeki miilkiyet hakki, bagka bir kimsenin zamanasimi yoluyla miilkiyet
hakkin1 kazanmasi sebebiyle sona ermektedir (TMK m. 712, 713, 777; TTK m. 999,
1000).

18 Katlanma 6devi, {igiincii kisilerin veya kamunun yarar1 nedeniyle, malikin, miilkiyet hakkmi hedef
alan miidahalelere katlanmasii ifade etmektedir. Ornegin, malikin tasinir veya taginmazinin
kamulagtirilmasi, miisaderesi, cebri icra yoluyla satilmasi veya tasiniri hakkinda istimvalin
uygulanmasi gibi durumlarda malikin bunlara katlanmasi gerekmektedir. Bkz. Eren, a.g.e., s. 19;
Akipek/Akintirk/Ates, a.g.e., s. 382.

19 Yapma ddevi, iigiincii kisinin ve kamu yararinin sz konusu oldugu bazi durumlarda malikin bazi
edimleri yerine getirmesini ifade eder. Ornegin, malikin tasinir ve tasinmaz mallar1 igin devlete
O0demesi gereken vergi ve tasinmaz ve tasimaz sinirlarini belirleme yiikiimliligi (TMK m. 720)
yapma ddevinin kapsamina girmektedir. Bkz. Eren, a.g.e., s. 20.

2 (devler mutlaka kanuna dayanmahidir. Bkz. Akipek/Akintiirk/Ates, a.g.e., s. 381-382; Ergiine,
a.g.e.,s. 26.

21 Giirsoy/Eren/Cansel, a.g.e., s. 372; Serozan, a.g.e., s. 218; Ergiine, a.g.e., s. 26-27.

22 TMK m. 683/1 hiikmiinde diizenlenen yetkiler, miilkiyet hakkinin kapsamindaki aktif yetkiyi
(miilkiyet hakkinin olumlu yoniinii) ifade eder. Buna gore, malik, diledigi gibi esyayr kullanabilir,
tiikketebilir, bozabilir, esyanin miilkiyetini terk edebilir, esya iizerinde bir bagkasi lehine hak tesis
edebilir, kiralayabilir. Ancak malik bunlar1 yaparken, hukuk diizeninin smirlar1 iginde hareket
etmelidir. Aktif yetki i¢in bkz. Oguzman/Seligi/Oktay-C)zdemir, a.g.e., s. 313-314; Serozan, a.g.e., S.
204-205; Ergiine, a.g.e., s. 28-30.

2 Malik, miilkiyet hakkina gelecek saldirilar1 koruyucu yetki (miilkiyet hakkinin olumsuz yonii)
vasitasi ile defedebilir. Koruyucu yetki ile malik, miilkiyet hakkina dayanarak esyay: elinde haksiz
olarak bulunduran kisiye karsi istihkak davasi agabilecegi gibi, el atmanin 6nlenmesi davasi da
acabilir (TMK m. 683/2). Koruyucu yetki igin bkz. Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 315-
317; Eren, a.g.e., s. 30 vd.; Serozan, a.g.e., s. 204-205; Ergiine, a.g.e., . 30-31.

24 Ergiine, a.g.e., S. 27; Serozan, a.g.e., s. 204.



B. Miilkiyeti Kazanma Yollar:

1. Devren Kazanma

Esya iizerindeki miilkiyet hakkini kazanma yollarindan ilki “devren
kazanma”dir. TMK’nda devren kazanmaya iliskin herhangi bir tanima yer
verilmemistir. Ogretide yapilan tanima gére devren kazanma, miilkiyet hakkinin
baska bir kimseye gecmesidir®. Miilkiyetin devren kazanilmasi, ciiz’i halefiyet
seklinde gerceklesebilecegi gibi, kiilli halefiyet seklinde de gergeklesebilir. Ciiz’i
halefiyet, devredenin ve devralanin kendi iradeleri ile aralarinda yaptiklari bir hukuki
islem sonucunda esya iizerindeki miilkiyet hakkinin devralan (ciiz’1 halef) tarafindan
kazanilmasidir. Killi halefiyet ise, mirasin ge¢mesinde oldugu gibi, bir kimsenin
malvarligin1 olusturan aktiflerin ve pasiflerin bir biitiin olarak bagka bir kimsenin

(kiilli halefin) malvarhigina gecmesidir?,

“Miilkiyetin nakli” kenar baghgini tagiyan TMK m. 763/1, tasinir esyanin
miilkiyetinin “devren kazanilmasini” hiikiim altina almaktadir. Hilkim uyarinca,
miilkiyetin nakli i¢in zilyetligin devri gerekmektedir. TMK m. 763/1’de sadece
zilyetligin devri kosuluna yer verilmigse de, Roma hukukunda ortaya ¢ikan ve
giiniimiizde de gecerli olan esaslara gore?’ tasmir miilkiyetinin devri, bor¢landirict

islem (hukuki sebep veya temel islem)®® ve tasarruf islemi (zilyetligin devri ve ayni

%5 Eren, a.g.e., s. 493; Giirsoy/Eren/Cansel, a.g.e., s. 670; Oguzman/Selici/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s.
849.

% Giirsoy/Eren/Cansel, a.g.e., S. 670; Oguzman/Seligi/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 849; Ergiine, a.g.e., S.
606.

2" Roma klasik hukuk déneminde miilkiyetin ciiz’i halefiyet yoluyla kazanilmasini saglayan islemler
“mancipatio”, “in iure cessio” ve “traditio” olarak adlandirilmakta idi. Mancipatio iglemi ile
miilkiyet, esyayr devralan, devreden, terazi tutan bir kisi ve en az bes ergen Roma vatandaginin
katildigr bir merasim ile devralana ge¢mekteydi. Buna karsilik In iure cessio isleminde, esya
miilkiyetinin devri konusunda Onceden anlasan taraflar, bu yondeki iradelerini rahip hukuke¢u
(magistra) oniinde ortaya koymalarinin ardindan rahip hukuk¢unun addictio’su ile miilkiyet devralana
intikal etmekteydi. Taditio ise, zilyetligin devri yoluyla miilkiyetin naklini ifade etmekteydi. Ancak
bunun i¢in, esyanin teslimi gegerli bir hukuki sebebe dayanmali ve teslim miilkiyetin devri amaciyla
yapilmaliydi. Bkz. Umur, a.g.e., s. 441 vd.; Karadeniz-Celebican, a.g.e., s. 168 vd.; Erdogmus, a.g.e.,
s. 59 vd.

28 Tagmmazlar bakimindan borglandiric islemin gerekliligi TMK m. 706/1 hiikmiinde, “Tasinmaz
miilkiyetinin  devrini amacglayan sozlesmelerin  gecerli olmasi, resmi sekilde diizenlenmis
bulunmalarina baghdir.” seklinde ifade edilmektedir. Buna karsilik, tasinirlarda miilkiyetin
kazanilmasin diizenleyen TMK m. 763 hiikmiinde, miilkiyetin nakli i¢in zilyetligin devrinin gerektigi
diizenlenmekle birlikte, bor¢landiric1 islemden s6z edilmemektedir. Ancak Ogretide, tasinir
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sozlesme) asamalarindan olusmaktadir. Borglandirict islem, tasarruf igleminin hukuki
sebebini olusturmaktadir. Baska bir ifadeyle miilkiyet hakkinin kazanilmasinin
hukuki dayanagi bor¢landirict islemdir. Borglandirici islem, saglararasi bir s6zlesme
(satig, trampa gibi) seklinde ortaya ¢ikabilecegi gibi, oliime bagli bir tasarruf (belirli
mal birakma) seklinde de ortaya cikabilir. Kanun koyucu, kural olarak?®, s6z konusu

islemlerin gegerliligini sekil sartina tabi tutmamistir.

Borglandiric1 islem, miilkiyet hakkinin diger tarafa intikalini saglamaz®,
ayrica tasarruf islemine de ihtiya¢ vardir. Tasarruf islemi, tasinirlarda zilyetligin
devri olarak ortaya ¢ikarken, tasinmazlarda tescil (tescil talebi) olarak ortaya
ctkmaktadir®. Ancak iki kavram birbirinden farklidir. Séyle ki, tescil talebi tek
tarafli bir hukuki islem iken, zilyetligin devri iki tarafli bir hukuki islemdir®2.
Zilyetligin devri ile birlikte miilkiyetin diger tarafa intikali i¢in, taraflarin bu hususta
anlasmis olmalari, diger bir ifade ile ayni sdzlesme yapmis olmalar1 da
gerekmektedir®®, Bu noktada ozellikle vurgulanmalidir ki, zilyetligin devri
miilkiyetin intikali amacina yonelik olmalidir, aksi halde miilkiyet diger tarafa
gecmez®*. Ayrica zilyetligin devri sonucu miilkiyetin diger tarafa gecmesi icin,

miilkiyeti devreden tarafin tasarruf yetkisine sahip olmas1 sarttir®, Bahsettigimiz bu

miilkiyetinin borg¢landirici islemden (hukuki sebepten) yoksun bir sekilde kazilamayacagi kabul
edilmektedir. Bkz. Eren, a.g.e., s. 494.

29 Ornegin vasiyetname bakimindan aranan sekil sart1 i¢in bkz. TMK m. 531.

%0 Giirsoy/Eren/Cansel, a.g.e., s. 670.

81 Eren’e gore, tasinmaz miilkiyetinin devrinde tasarruf islemini tescil talebi ile tescil islemi birlikte
olusturmaktadir. Bkz. Eren, a.g.e., s. 205-206; Sirmen’e gore, taginmaz miilkiyetinin kazanilmasinda
tasarruf iglemi tescil talebi ile varlik kazanmakta ancak tasarruf isleminin sonu¢ dogurabilmesi,
tamamlayict unsur olan tescil islemi ile gerceklesmektedir. Bkz. Lale Sirmen, Egya Hukuku, 8.
Baski, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2020, s. 184-185; Giirsoy/Eren/Cansel, taginmaz miilkiyetinin
devrinde sadece tescil isleminin tasarruf islemini olusturdugunu ifade etmektedir. Bkz.
Giirsoy/Eren/Cansel, a.g.e., S. 672.

32 Esener/Giiven, a.g.e., s. 375.

3 Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 850; Erol Cansel, “Menkul Miilkiyetinin Gegisinin Illigi
Meselesi ve Ayni Sozlesme Kavranu”, Imran Oktem’e Armagan, Ankara, 1970, s. 350 vd.;
Hatemi/Serozan/Arpaci, a.g.e., s. 309.

34 Esener/Giiven, a.g.e., s. 375; Giirsoy/Eren/Cansel, a.g.e., s. 672; Hatemi/Serozan/Arpact, a.g.e., S.
309.

% Giirsoy/Eren/Cansel, a.g.e., s. 673; Devredenin tasarruf yetkisinin bulunmamasi halinde devir kural
olarak gecersizdir. Ancak bir tagimirin emin sifatiyla zilyedinden iyi niyetle miilkiyet hakki
edinilmigse, devredenin tasarruf yetkisi bulunmasa dahi bu edinim korunur (TMK m. 988). Benzer
sekilde, tapudaki sicile glivenerek tasarruf yetkisi bulunmayan fakat tapuda malik olarak goziiken
kisiden iyi niyetle kazanilan miilkiyet hakki korunur (TMK m. 1023).



hususlara uygun olarak zilyetligin devredilmesi halinde, malikin taginir iizerindeki

miilkiyet hakk1 sona ererken, taginir1 devralan kiginin miilkiyet hakki dogmaktadir.
2. Aslen Kazanma

Miilkiyeti kazanma yollarindan bir digeri, “aslen kazanma’dir. Aslen
kazanma, bir kisinin, baskasinin onayina ihtiyag duymaksizin esya tizerindeki
miilkiyet hakkini, kendi eylemiyle yahut esyanin dogal veya yapay Yollardan
degisiklige ugramasi sonucunda kazanmasini ifade eder®®. Burada miilkiyet hakk,
hakkin kazamldig: an itibariyle dogmaktadir®’. Kokeni Roma hukukuna®® dayanan
aslen kazanmanin konusunu, tasinir miilkiyetinin yani sira tasinmaz miilkiyeti de
olusturabilir. Isaret edilmelidir ki, kanunda diizenlenmeyen bir yoldan miilkiyetin

aslen kazanilmas1 miimkiin degildir®®.

Tasimir miilkiyetinin TMK hiikiimleri uyarinca aslen kazanilmasi ogretide
cesitli ayrimlara tabi tutulmustur. Bu ayrimlardan ilki, sahipli ve sahipsiz taginirlar
bakimindan yapilmaktadir®®. TMK’nda yer alan “Sahiplenme” (TMK m. 767-768)
ve “Define” (TMK m. 772) hiikiimleri, sahipsiz tasinirlarda miilkiyeti aslen kazanma
hallerini dtizenlerken; “Bulunmus esya” (TMK m. 769-771), “Diisen veya
siiriiklenen seyler” (TMK m. 774), “Isleme” (TMK m. 775), “Karisma ve birlesme”
(TMK m. 776) ile “Kazandirici zamanagimi” (TMK m. 777) hiikiimleri miilkiyeti

baskasina ait olan tasinirlarda aslen kazanma hallerini diizenlemektedir.

Aslen kazanmaya iliskin bir diger ayrim, kazananin iradesinin bulunup

bulunmamasi, baska bir ifade ile hukuki olay veya kazananin maddi fiili bakimindan

% Haab/Simonius/Scherrer/Zobl, a.g.e., Art. 718-719, N. 3; Tekinay, a.ge., s. 15;
Giirsoy/Eren/Cansel, a.g.e., s. 678; Haluk Nami Nomer/Mehmet Serkan Ergiine, Esya Hukuku, 8.
Baski, On Iki Levha Yayinlari, Istanbul, 2020, s. 294; Ergiine, a.g.e., s. 231.

37 Ergiine, a.g.e., s. 232.

3 Roma hukukunda miilkiyetin aslen kazanilmasi, usucapio (zamanasimi yoluyla kazanma),
occupatio (sahiplenme ve isgal), thesaurus (define iktisab1), specificatio (isleme), accessio (birlesme),
confusio ve commixtio (karisma ve birlesme) ve fructus (semerelerin aslen kaznailmasi) yollar ile
miimkiin olmakta idi. Bu konuda detayli bilgi i¢in bkz. Umur, a.g.e., s. 246-433; Karadeniz-
Celebican, a.g.e., s. 152-168.

% Ergiine, a.g.e., s. 231.

40 Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 866; Esener/Giiven, a.g.€., s. 384; Ergiine, a.g.e., s. 231.
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yapilmaktadir*!. S6z konusu ayrimin temelinde aslen kazanmanm, hukuki isleme
degil, hukuki olaya ya da hakk: kazanan kisinin fiiline dayanmas: yatmaktadir*?. Zira
aslen kazanma i¢in miilkiyetin intikaline dair herhangi bir anlasma gerekmedigi gibi,
hakkin dogumu agisindan baskasmin iradesine de gerek bulunmamaktadir®®. Bu
bakimdan, sahiplenme, isleme, bulunmus esya ve zamanasimi gibi aslen kazanma
hallerinde, kazanan Kisinin iradi fiili, miilkiyetin kazanilmasi i¢in yeterlidir. Buna
karsilik, karisma ve birlesme, define gibi aslen kazanma hallerinde, kazanan kisinin
iradesi dikkate alinmaksizin, hukuki olay neticesinde miilkiyet kendiliginden
kazanilmaktadir. Aslen kazanmanin hukuki isleme dayanmamasinin bir diger
sonucu, kazanan Kisinin ayirt etme giiciine sahip olmasinin yeterli olmasidir*t,
Dolayisiyla, ayirt etme giiciine sahip kiicilikler, kanunda 6ngoriilen kosullarin varlig

halinde, tasinir miilkiyetini aslen kazanabilirler.

Miilkiyetin aslen kazanilmasinda yapilan bir diger ayrim, kazananin esya
iizerinde zilyetlik kurup kurmamasina gére yapilmaktadir®. Bu ayrimda, sahiplenme,
isleme, bulunmus esya ve kazandirici zamanasimi yollart ile miilkiyeti
kazanabilmenin 6n kosulu, kazananin esya tizerinde zilyetlik kurmus olmasidir. Buna
karsilik, define, karisma ve birlesme ile diisen ve siirliklenen seyler hakkindaki

kazanmada kazananin iradi olarak esya iizerinde zilyetlik kurmasi gerekli degildir.

TMK’nda tasinmaz miilkiyetinin aslen kazanilmasina iligkin hiikiimlere de
yer verilmektedir. Bu kapsamda, “Isgal” (TMK m. 707), “Yeni arazi olusmast”
(TMK m. 708), “Arazi kaymasi” (TMK m. 709), “Kazandirici zamanagim:” (TMK
m. 712, TMK m. 713) diizenlemeleri karsimiza ¢ikmaktadir. Sonug itibariyle ifade
edilmelidir ki, aslen kazanmaya iliskin kosullar, diizenlendigi hukuki miiessese

dahilinde degerlendirilmelidir*®. Aslen kazanma yollarinin kapsami dikkate

4 Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 866; Esener/Giiven, a.g.e., s. 383-384; Eren, a.g.e., s.
508; Ergiine, a.g.e., s. 232-233.

42 Nomer/Ergiine, a.g.e., s. 294.

3 Giirsoy/Eren/Cansel, a.g.e., s. 678; Serozan, a.g.e., s. 311; Eren, a.g.e., s. 508.

4 BErgiine, a.g.€., s. 233; Aslen kazanma igin ayirt etme giiciinii aramayan goriis i¢in bkz. Serozan,
a.g.e., s. 311; Hukuki olay neticesinde miilkiyetin aslen kazanildig1 hallerde (karigma ve birlesme,
define) ayirt etme giicii dahi aranmamaktadir. Bkz. Ergiine, a.g.e., s. 233.

4 Serozan, a.g.e., s. 309.

46 Ergiine, a.g.e., s. 232.
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alindiginda, tamaminin tek bir ¢alismada incelenmesi oldukea giigtiir®’. Bu nedenle,
burada konumuzun temelini olusturan tasinir miilkiyetinin aslen kazanilmasina dair

genel agiklamalara yer verilmistir.

II. GEMi TANIMI

A. Gemi Kavram

Deniz ticareti hukukunun 6nemli kavramlarindan olan “gemi”, ulusal ve
uluslararasi diizenlemelerde farkli sekillerde tanimlanmaktadir. Bunun nedeni, her
diizenlemenin farkli hukuki ihtiyaglar1 karsilamaya yonelik olmasi ve bu ihtiyaglar
dogrultusunda gemi kavraminin yeniden tanimlanmasi gerekliligidir®®. Gercekten
Tiirk hukukunda da ¢esitli kanun ve yonetmeliklerde birbirinden farkli “gemi”
tanimlar1 karsimiza ¢ikmaktadir®.

Bu baglamda, 4922 sayili Denizde Can ve Mal Koruma Hakkinda Kanun®® m.
1/B hikkmii uyarinca gemi, “Adi, tonilatosu ve kullanma amaci ne olursa olsun,

denizde kiirekten bagska aletle yola ¢ikabilen her aract” ifade etmektedir.

4 Tasinir ve taginmaz miilkiyetini aslen kazanma yollar1 bunlardan ibaret degildir. Hukukumuzda
cesitli kanunlarda diizenlenen birgok aslen iktisap hali mevcuttur. Bunlardan bazilar1 sunlardir: “Ayni
ikame” (TMK m. 770/3), “istimval”, “miisadere”, “cebri arturma”, “mahkeme karari”, “semerenin
tiriintin ashinda kopup ayrilmast” (TMK m. 685), “sokiip alma hakki”(TMK m. 801/2, 994/2), “vakfa
ozgiilenen mallarn, tiizel kisilik kazanmas ile birlikte vakfa ge¢gmesi” (TMK m. 105/1), “birlesen
ticaret sirketlerine ait mallarin miilkiyetinin yeni sirkete ge¢mesi” (TTK m. 153/1), “hukuka veya
ahldka aykirt amag giittiigii icin kisiligi mahkeme karariyla sona eren tiizel kisinin malvarligi her
hdlde ilgili kamu kurulusuna ge¢mesi” (TMK m. 54/3). Bkz. Serozan, a.g.e., s. 309-311;
Esener/Giiven, a.g.e., s. 257-258.

8 Tahir Caga/Rayegan Kender, Deniz Ticareti Hukuku | (Giris, Gemi, Donatan ve Kaptan), 15.
Baski, On iki Levha Yaymlari, Istanbul, 2009, s. 46; Emine Yazicioglu, Deniz Ticareti Hukuku
(Kender/Cetingil), 16. Baski, Filiz Kitabevi, Istanbul, 2020, s. 47, dn. 75; Turgut Kalpsiiz, Deniz
Ticareti Hukuku, C. I, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisi, Seving Matbaasi, Ankara,
1971, s. 74; Tanim farkliligimin ortadan kaldirilmasi gerektigi yoniinde bkz. Ciineyt Siizel, “Tiirk
Mevzuatinda Gemi Tanmimi”, Prof. Dr. Rona Serozan’a Armagan, C. I, On Iki Levha Yaymnlari,
Istanbul, 2010, s. 1644.

49 Farkl1 diizenlemelerde “Gemi” disinda bazi araglara iliskin tanimlara da yer verilmektedir. Ornegin,
Turizmi Tesvik Kanunu (RG: 16.3.1982, Say1: 17635) m. 3/1-i alt bendi (1) uyarinca yat, “Kamarasi,
tuvaleti, lavabosu, mutfagi olan, ticari olarak veya ticari olmadan gezi ve spor amacryla kullanilan,
yiik, yolcu ve balik¢i gemisi niteliginde olmayan, tasidigi yolcu sayisi onikiyi gegmeyen veya kabotaj
seferinde yiiz mille sinwrli, en yakin karadan yirmi milden fazla uzaklasmamak sartiyla tasidigi yolcu
sayist otuzaltyn gegmeyen ve tonilato belgesinde yat oldugu belirtilen gemiyi” ifade eder.; Denizde
Catigmay1 Onleme Tiiziigii (RG: 29.4.1978, Sayi: 16273) Kural 3/1-a uyarinca tekne, “Su iistiinde
kalkarak seyreden ve deniz ucaklari dahil, su iizerinde tagima araci olarak kullanilmakta olan veya
kullanilmaya elverisli bulunan hertiirlii deniz aracini ig¢ine alir.” seklinde tanimlanmaktadir.

%0 RG: 14.6.1946, Say1: 6333.
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Su Uriinleri Kanunu®! m. 2 hiikmiinde gemi, “Tonaji ve adi ne olursa olsun,
denizlerde ve icsularda su iiriinleri arastirmasinda, istihsalinde, naklinde,
islenmesinde kullanilan kayik, sandal, yelkenli, sat, salmavna gibi vasitalarla buharl
veya motorlu biliimum yiizer vasitalardir.” seklinde tanimlanmaktadir.

Baglama Kiitiigli Uygulama Yonetmeligi (BKUY) m. 4/f hiikmii uyarinca
gemi, “Cinsi, tonilatosu ve kullanma amact ne olursa olsun, denizde kiirekten baska
aletle yola ¢ikabilen her araci” ifade etmektedir.

Calisma konumuz itibariyle TTK’nda ve 4490 sayili Tiirk Uluslararas1 Gemi
Sicili Kanunu®? (TUGSK)’nda yer alan gemi tanimi énem tagimaktadir. Zira MGS ne
veya TUGS’ ne kaydedilmek istenen bir geminin her seyden 6nce TTK veya TUGSK
anlaminda bir gemi olmasi, baska bir ifade ile bu kanunlarda yer alan gemi tanimina

uyan bir gemi olmasi gerekmektedir®>.

Gemi, TTK m. 931/1 hikkmiinde “Tahsis edildigi amag, suda hareket
etmesini gerektiren, yiizme ozelligi bulunan ve pek kiiciik olmayan her arag,

kendiliginden hareket etme imkani bulunmasa da, bu Kanun bakimindan “gemi”

154

sayilir seklinde tanimlanmistir. Buna gore, bir aracin TTK anlaminda gemi

5L RG: 4/4/1971, Say1: 13799.

52 RG: 21/12/1999, Sayi: 23913; 4490 sayili TUGSK hakkinda degisiklikler i¢in bkz. 02.12.2004
tarihli 5266 sayili Kanun (RG: 09/12/2004, Say1: 25665); 28.08.2016 tarih ve 6745 sayili Kanun (RG:
07/09/2016, Say1: 29824); 18.01.2017 tarih ve 6770 sayili Kanun (RG: 27/01/2017, Say1: 29961).

%3 Geminin MGS’ne ve TUGS ne kaydi, konumuz kapsaminda gemi {izerindeki miilkiyet ve diger
ayni haklara uygulanacak hiikiimlerin tespiti bakimindan 6nemli olup, bu konu hakkindaki
aciklamalara “Gemi Miilkiyetinin Aslen Kazanilmasi” basligi altinda yer verilmistir.

% eTTK m. 816 hiikmiinden farkli olarak, TTK m. 931 hiikmiinde “tekne” kavramu yerine “arag”
kavrami kullanilarak “gemi” kavramimin kapsami genisletilmistir. TTK m. 931 hiikmiiniin
gerekcesinde soz konusu degisikligin nedeni olarak, teknik ve ekonomik hayattaki gelismeler
gosterilmistir. Bir diger farklilik, TTK m. 931 hiikmiinde “deniz” kavrami yerine “su” kavraminin
tercih edilmis olmasidir. Madde gerekcesinde de ifade edildigi {izere, hiikiimde “su” kavramina yer
vererek TTK’nun “Deniz Ticareti” baslig1 altinda yer alan Besinci Kitap hiikiimlerinin i¢su gemilerine
ve igsularda yapilan tagimalara da uygulanmasi amaclanmistir. Ancak bu durum 6gretide elestirilmis
ve ¢Ozim olarak, “bu kitap hiikiimleri, niteligine uygun oldugu olgiide i¢ su gemileri ve i¢ sularda
tasima hakkinda da uygulamir. Bu kitap hiikiimlerinin i¢ su gemileri ile i¢ su tasimalarina
uygulanmasinda “deniz” terimi “i¢ su”, “gemi” terimi “i¢ su gemisi”, naviun sozlesmesi” terimi de
“i¢ su tasima sozlesmesi” olarak anlasilir.” seklinde bir diizenlemenin yerinde olacagi ifade
edilmistir (Ergon A. Cetingil/Rayegan Kender/Samim Unan/Emine Yazicioglu, “TTK Tasarisi’nin
“Deniz Ticareti” Baglikli 5. Kitabinda Yer Alan Hiikiimler Hakkinda”, Tiirk Ticaret Kanunu
Tasaris1 Hakkinda Degerlendirmeler- Deniz Hukuku Dergisi (Ozel Say1), Istanbul, Ocak 2006, s.
8; Inci Deniz Kaner, Deniz Ticareti Hukuku I-11, 2. Baski, Filiz Kitabevi, Istanbul, 2019, s. 16, dn.
88). TTK m. 931 hiikmiinde yapilan s6z konusu degisiklikler ile birlikte, MGS’ne kaydedilebilen
gemilerin kapsaminin genisletilmesi, ayn1 zamanda TTK nun “Aslen iktisab1” baglig1 altinda yer alan
hiikiimlerin uygulanabilecegi gemilerin kapsamini da genisletmistir; Mehaz Alman Ticaret Kanunu
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niteligine sahip olabilmesi icin dncelikle suda hareketi gerektiren bir amaca tahsis
edilmis olmasi gerekmektedir. Hemen belirtmek gerekir ki, aracin tahsis amaci
bakimindan hiikiimde herhangi bir sinirlama yapilmadigindan, aracin “gemi” olarak
tanimlanabilmesi icin hangi amaca tahsis edildiginin bir énemi bulunmamaktadir®.
Ancak ylizme kabiliyeti bulunmasima ragmen tahsis edildigi ama¢ suda hareket
etmesini gerektirmeyen araglar TTK anlaminda gemi degildir®®. Ornegin yiizme
kabiliyeti bulunmakla birlikte siirekli olarak sabit sekilde otel, restoran veya miize
olarak kullanilan su araglart TTK anlaminda gemi kabul edilmemektedir®’. Ayrica
suda hareket kabiliyetine sahip olmamalar1 sebebiyle insa asamasinda olan gemiler

de TTK anlaminda gemi degildir>8,

TTK m. 931/1 hilkkmiinde ayrica aracin suyun altinda veya tstiinde yiizebilme

ozelliginin bulunmas1 gerektigine yer verilmistir>®

. Ancak hiikiimde “ylizme
ozelligi”ne yer verilmesi esasen gerekli degildir®. Zira suda hareket etmesini

gerektiren bir amaca tahsis edilen araglarin yiizme 6zelligi mevcuttur.

Suda hareketi gerektiren bir amaca tahsis ve yiizme 6zelligi unsurlarinin
varligi, TTK anlaminda gemiden s6z edebilmek icin yeterli degildir. Ayrica aracin
“pek kiiclik olmama”s1 da gereklidir. TTK m. 931 hiikmiinde bdyle bir unsura yer

verilmesindeki amag, belirli bir boyutun altinda olan araglara TTK’nun deniz ticareti

(Handels Gesetz Buch-HGB) na bakildiginda gemi tanimina yer verilmedigi, bu hususun doktrine
birakildr goriilmektedir. Alman hukuk doktrininde gemi, “g6vdesi itibariyle yiizme 6zelligine sahip,
pek kiigiik olmayan, suyun altinda veya tizerinde hareket edebilen, insan veya esya tasinabilen arag”
seklinde tammlanmaktadir. Bkz. Rolf Herber, Seehandelsrecht Systematische Dartstellung, 2.
Auflage, de Gruyter Verlag, Berlin, 2016, s. 93.

5 Sami Okay, Deniz Ticareti Hukuku I, 3. Baski, istanbul Universitesi Yayinlari, istanbul, 1970, s.
83-84; Kerim Atamer, Deniz Ticareti Hukuku I, On iki Levha Yayinlari, Istanbul, 2017, s. 666;
Kalpsiiz, a.g.e., s. 84.

56 Eahiman Tekil, Deniz Hukuku, 6. Baski, Alkim Yayinlar, Istanbul, 2001, s. 70-71; Kaner, a.g.e.,
s. 17; Biilent Sozer, Deniz Ticareti Hukuku-1 (Ders Kitab1) Giris-Gemi-Donatan ve Navlun
Sézlesmeleri, 5. Baski, Vedat Kitapgilik, Istanbul, 2019, s. 30.

57 Kalpsiiz, a.g.e., s. 83; Caga/Kender, Deniz Ticareti Hukuku, s. 46.

58 Adil izveren, Deniz Ticareti Hukuku, Dogus Matbaacilik, Ankara, 1966, s. 37; Tekil, a.g.e., s. 69;
Sami Akinci, “Gemi Miilkiyeti”, IUHFM, C. XXIII, S. 3-4, 1958, s. 296; Adil izveren/Nisim
Franko/Ahmet Calik, Deniz Ticaret Hukuku, Banka ve Ticaret Hukuku Enstitiisii Yayinlari, Ankara,
1994, s. 21.

Herber, a.g.e., s. 94; Caga/Kender, Deniz Ticareti Hukuku, s. 46; Atamer, Deniz Ticareti
Hukuku, s. 666; Kalpsiiz, a.g.e., s. 80.

0 Yazicioglu, a.g.e., s. 49; Atamer, Deniz Ticareti Hukuku, s. 667; Sozer, Deniz Ticareti Hukuku,
s. 27.
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hiikiimlerinin uygulanmasinin &niine gegcmektir®.  Ancak pek kiiciik olmama
unsurunun tespiti her zaman kolay degildir®?. Bu tespit denizcilik alaninda kabul

edilen genel standartlar ve uygulamalar dikkate alinarak yapilir®?,

TTK m. 931’de aracin kendiliginden hareket etme kabiliyetine sahip
olmasmin zorunlu olmadig1 hiikme baglanmistir®. Buna gore, yukarida belirtilen
diger unsurlarin mevcut olmasi kosuluyla, baska bir ara¢ (6rnegin romorkor)

tarafindan yiizdiiriilebilen araglar da TTK anlaminda gemi sayilir.

Bahsettigimiz unsurlarin gecici surette kaybedilmesi aracin gemi niteligine
halel getirmezken, soz konusu unsurlarin siirekli olarak kaybedilmesi gemi
niteliginin sona ermesine neden olacaktir®. Bu baglamda, suda hareketi gerektiren
bir amaca tahsis edilmelerine ragmen gegici olarak otel, depo, misafirhane olarak
kullanilan gemiler, TTK anlaminda gemi olma &zelliklerini yitirmezler®®.

TUGSK m. 2/a hiikmii uyarinca gemi ise, “Kabotaj ve/veya kabotaj harici
sularda ticari amacla kullanilan her tiirlii yiik, yolcu ve acik deniz balik¢i gemileri
ile 6zel maksatl ve ozel yapili gemileri” ifade etmektedir.

Gortldiigi tizere, Tirk mevzuatlarinda yer alan gemi tanimlar1 birbirinden
farklilik gostermektedir. Bu durum, ¢aligma konumuz itibariyle yeknesak bir gemi
tanim1 yapilmasini olanaksiz kilmaktadir. Gemi miilkiyetinin aslen kazanilmasi gerek
ozel hukuk gerekse kamu hukuku hiikiimleri uyarinca farkli sekillerde
gerceklesebilmektedir. Dolayisiyla “gemi” kavrami her bir aslen iktisap yolu
bakimindan farklilik gosterebilmektedir. Bu sebeple, gemi iizerindeki miilkiyet
hakkinin aslen kazanilmasini inceledigimiz c¢alismamizda, ilgili her baslik altinda

aslen kazanmanin konusunu olusturan gemiye iliskin ayrica agiklama yapilacaktir.

61 Murat Aydin, “Gemilerin Kaydedilmesi ve Kayitlarinin Silinmesi”, Yayinlanmams Yiiksek Lisans
Tezi, TUSBE, Istanbul, 2018, s. 14.

62 Acik deniz gemilerinin s6z konusu unsuru her halde sagladigi, bu unsurun icsu gemileri bakimindan
pratik bir 6neme sahip oldugu yoniinde bkz. Herber, a.g.e., . 93.

83 Caga/Kender, Deniz Ticareti Hukuku, s. 47; Kaner, a.g.e., s. 17; Yazicioglu, a.g.e., s. 49; Kalpsiiz,
a.g.e., s. 77; Sozer, Deniz Ticareti Hukuku, s. 31; eTTK m. 816 hiikkmiinde de yer alan “pek kii¢iik
olmama” unsurunun, aracin denize ve yola elverisli bulunmas: ile ilgili oldugu, dolayisiyla normal
sartlarda bir deniz yolculugu yapamayacak olan kiigiik sandal, yelkenli, motorbot ve ufak teknelerin
bu unsuru tagimadig1 yoniinde bkz. izveren, a.g.e., s. 37; Izveren/Franko/Calik, a.g.e., s. 21.

® Hiikmiiniin gerekgesinde de belirtildigi iizere, yiizen havuzlar, mavnalar, satlar ve hovercraftlar
TTK m. 931/1 hitkkmii geregince gemi sayilacaktir.

8 Caga/Kender, Deniz Ticareti Hukuku, s. 47; Yazicioglu, a.g.e., s. 49.

% Kalpsiiz, a.g.e., s. 82; Tekil, a.g.e., s. 71.
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B. Geminin Hukuki Niteligi

Tasinir esya, kendi kendine hareket ederek veya disaridan bir gii¢ vasitasiyla
hareket ettirilerek halihazirda bulundugu yerden bagka bir yere tasinabilen esyayi
ifade eder®’. Nitekim tasmir miilkiyetinin konusunu diizenleyen TMK m. 762
hikkmiinde, “nitelikleri itibariyla tasinabilen maddi seyler” ifadesine yer verilmesi,

Ogretide yapilan taginir esya tanimini destekler niteliktedir.

6762 sayil eski Tiirk Ticaret Kanunu®® (eTTK) déneminde, gemi sicile kayitl
olsun ya da olmasin hukuki niteliginin tasinir esya oldugu ve gemi hakkinda bazi
hallerde®® tasinmazlara iliskin hiikiimlerin uygulanmasi onun tasinir esya niteligini
degistirmedigi kabul edilmekte idi’®. Giiniimiiz 6gretisinde yapilan tasinir esya
tanimi uyarinca geminin taginir niteligine sahip oldugu acik olmasina ragmen, TTK
m. 936 hiikkmiinde, “Sicile kayitli olup olmadiklarina bakilmaksizin biitiin gemiler bu
Kanunun ve diger kanunlarin uygulanmasinda tasinmir egyadandwr.” denilerek bu
husus ayrica hiikiim altina alimmustir. Ote yandan TTK m. 937/1°de, “Bu Kanunda,
Icra ve Iflas Kanununun tasinmazlara iliskin hiikiimlerine tabi olacagi acikca
bildirilen gemiler hakkinda 936 °nct madde hiikmii uygulanmaz.” diizenlemesine yer
verilmistir. Her iki hiikiim birlikte degerlendirildiinde, 2004 sayili Icra ve Iflas
Kanunu™® (IIK)’nun tasimmazlara iliskin hiikiimlerine tibi gemilerin, tasmir esya
niteligine sahip olmadigi sonucuna ulasilmasi miimkiin géziikmekle birlikte, bu
sonug hatalidir. Zira Kanun’da bazi gemilerin, IiIK’nun veya baska bir kanunun
tasinmazlar hakkindaki hiikiimlerine tibi kilmmasi’?, geminin hukuki niteligini

degistirmemekte, dolayisiyla bu hallerde de geminin tasinir niteligi devam

67 Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 847; Serozan, a.g.e., s. 252; Eren, a.g.e., s. 489.

8 RG: 9.7.1956, Say1: 9353

89 ¢TTK m. 891 hiikmiinde, bazi Medeni Kanun hiikiimlerinin uygulanmas1 bakimindan “tasmmaz”
kavraminin sicile kayitl gemileri de kapsadigi diizenlenmekteydi.

0 Caga/Kender, Deniz Ticareti Hukuku, s. 54; Geminin, nev’i sahsina miinhasir bir sey oldugu
yoniinde bkz. Okay, a.g.e., s. 107.

M RG: 19.6.1932, Say1. 2128.

2 Tiirk Ticaret Kanunu’nda yer alan bazi hiikiimler ile gemiler, farkli kanunlarda yer alan taginmaz
hiikiimlerine tabi kilinmistir. S6z konusu hiikiimler sunlardir: TTK m. 1017: “Gemi iizerindeki
ipoteklerin dereceleri, Tiirk Medeni Kanununun tasinmaz rehni hakkindaki hiikiimlerine gore
belirlenir.”; TTK m. 1060/1: “Sicile kayith gemi iizerindeki intifa hakki Tiirk Medeni Kanununun
tasinmazlar tizerindeki intifa hakki hiikiimlerine tabidir.”; TTK m. 1383: “Bir sicile kayitl olan Tiirk
ve yabanci bayrakli gemiler, Icra ve Iflas Kanununun tasinmazlarin satisina iliskin hiikiimlerine gove,
... paraya gevrilirler.”
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etmektedir”. Nitekim TTK m. 936 hiikmiiniin gerekcesi’® incelendiginde, hiikmiin
diizenlenme amacinin geminin hukuki niteliginin hiikiim altina alinmas1 degil, IIK m.
23/4 hiikmiiniin 6103 sayili Tiirk Ticaret Kanunu’nun Yiirtirligl ve Uygulama Sekli
Hakkinda Kanun” (TTKYUK) ile yapilan degisiklikten 6nceki halinin neden oldugu
egilimdir. S6z konusu hiikiimde gegen, “Gayrimenkul tabiri gemi siciline kayith
gemilere de samildir...” ifadesi, uygulamada sicile kayitli gemilerin taginmaz olarak
kabul edilmesi yoniinde hatal1 bir kanaatin olusmasina neden olmus idi’®. S6z konusu
yanlis anlagilmanin ortadan kaldirilmasi i¢in TTK m. 936 hiikmii diizenlenmis ve
ayrica TTKYUK m. 41 hiikmii ile [IK m. 23 hiikmiine, “A¢ikca ongoriilen istisnalar
disinda, bayragina ve bir sicile kayitli olup olmadigina bakilmaksizin biitiin gemiler
hakkinda bu Kanunun tasinirlara iliskin hiikiimleri uygulanir. Bu Kanun uyarinca
gemi siciline verilecek serhler, Tiirk Ticaret Kanunu'nun 977 'nci maddesi hiikmiine

tabidir.” seklinde ekleme yapilmistir.

ITI. GEMi MULKIYETI

A. Genel Olarak

Tiirk Ticaret Kanunu’nda gemi miilkiyetine iligkin hiikiimler, “Deniz
Ticareti” baslikli Besinci Kitap’in “Gemi” bashikli Birinci Kisim’inin Doérdiincii
Bolim’iinde “Miilkiyet ve Diger Ayni Haklar” basghigi altinda diizenlenmistir. Bu
boliim altinda yapilan ilk ayrimda “Uygulanacak Hiikiimler” tespit edilmis, ardindan

ikinci ayrimda “Miilkiyet”, li¢lincli ayrimda “Gemi Rehni” ve son olarak dordiincii

8 Yazicioglu, a.g.e., S. 54.

4« 2004 sayith Kanunun bazi gemileri tasinmaz hiikiimlerine tdbi tutan 23’iincii maddesinin

dordiincii fikrasi, uygulamada biitiin gemilerin tasinmaz hiikmiinde tutulmasi egilimine yol agmuistir.
Tiirk Ozel Hukuk ilkelerine tiimiiyle aykirt olan bu egilim, 2004 sayili Kanunun 23 iincii maddesinin
isabetsiz bir yorumuna dayanmaktaydi; nitekim o maddeye gore sicile kayitl gemiler yalnizca o
Kanunun uygulanmasi bakimindan tasinmazlara iliskin  hiikiimlere tabi tutulmugstu. Dolayisiyla
gemileri genel olarak tasinmaz saymayr hakli gésterecek bir yasal diizenleme yoktu. Bu konudaki
tereddiitleri tiimiiyle ortadan kaldirmak amacuyla, ¢esitli yabanci kanunlarda oldugu gibi, bir genel
hiikiim sevk edilerek gemilerin “tasimir” oldugu bu maddede a¢ikliga kavusturulmustur. Dolayisiyla,
bu Kanunda ozel hiikiim (ornegin, 997 ve 1130 uncu maddeler) bulunmayan hallerde, biitiin gemilere,
bayrag ve sicili ne olursa olsun, tasinir esyaya ait hiikiimler uygulanacaktir (6vn. gemi insa ve tamir
sozlesmeleri, gemi satis sozlesmeleri). Bu kuralin uygulanmadig, istisnai haller, Tasarimin bir sonraki
937 'nci maddesinde gosterilmistir.”

> RG: 14/2/2011, Say1: 27846

76 Talih Uyar/Alper Uyar/Ciineyt Uyar, 6352 sayili, 2.7.2012 tarihli Kanun ve 6103 sayili 14.1.2011
tarihli Kanun ile icra ve iflas Kanunu’nda Yapila Degisiklikler, Getirilen Yenilikler ve Bu
Konulara fliskin Son ictihatlar, 2015, (Cevirimigi) www.izmirbarosu.org.tr, 24.04.2021.
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ayrimda “Intifa Hakki” konularina dair hiikiimler diizenlenmistir. Konumuzu
ilgilendiren hiikiimler, “Miilkiyet” baslikli ikinci ayrimda yer almaktadir (TTK m.
998-1011)"".

Tirk Gemi Siciline”® kayitl gemiler ve kayitl olmayan Tiirk gemileri
tizerindeki miilkiyet ve diger ayni haklara, ileride deginecegimiz iizere, farkli kanun
hiikiimleri uygulanmaktadir. Ancak bu durum, daha once de ifade edildigi iizere,
geminin taginir esya niteligini degistirmemektedir. Bu nedenle, gemi {izerindeki
miilkiyet hakki TMK m. 684 hiikmiinde diizenlenmis olan miilkiyet hakkindan farkli
degildir. Dolayisiyla gemi maliki, hukuk diizeninin sinirlari i¢inde, gemi iizerinde
kullanma, yararlanma ve tasarrufta bulunma yetkisine sahiptir. Ayrica hakli bir sebep
olmaksizin gemiyi elinde bulunduran kisilere karsi istihkak davasi agabilecegi gibi,

el atmanin 6nlenmesini de dava edebilir (TMK m. 684).

Gorildugi tizere, gemi tlizerindeki miilkiyet hakkinin kapsami ve bu hakkin
korunmasinda TMK’nda taginirlar hakkinda ongoriilen genel hiikiimler gecerlidir.

Ancak, bu konu degerlendirilirken gemi tlizerindeki miilkiyet hakkinin kazanilmasi
(TTK m. 998-1011) ve kaybedilmesi (TTK m. 1003-1005) konularmna iliskin

TTK’nda yer alan 6zel diizenlemeler goz ard1 edilmemelidir.

B. Gemi Miilkiyetini Kazanma Yollarn

1. Gemi Miilkiyetinin Devren Kazanilmasi

Gemi {izerindeki miilkiyet hakkinin devren kazamilmasi1’®, tipki tasinirlarda

oldugu gibi, borglandirict islem® ve tasarruf islemi (kazandirici islem)

" Sz konusu hiikiimlerden bazilarina 15.11.1940 tarihli ve Gesetz iiber Rechte an eingetragenen
Schiffen und Schiffsbauwerken (SchRG-Sicile Kayith Gemiler ve Yapilar Uzerindeki Haklar Kanunu)
isimli Alman kanununun kaynaklik etmektedir. S6z konusu diizenleme ¢aligmamiz bakimindan énem
arz ettiginden, yeri geldikge bu hiikiimlere de deginilecektir. Goriildiigii lizere, Tirk hukukunda
gemiler lizerindeki haklara iliskin diizenlemeler Tiirk Ticaret Kanunu’nda yer alirken; Alman
hukukunda gemiler tizerindeki haklara iliskin diizenlemeler Alman Ticaret Kanunu’nda degil, ayr1 bir
kanunda yer almaktadir. Kanun metni igin bkz. (Cevirimigi) http://www.gesetze-im-internet.de/schrg/,
30.11.2020.

8 “Tiirk Gemi Sicili” ifadesi, MGS, TUGS ve Yap1 Halindeki Gemilere Ozgii Sicili kapsamaktadir.
Bkz. Yazicioglu, a.g.e., s. 155.

9 Gemi miilkiyetinin hukuki islem yoluyla kazanilmas1 konumuz disinda kalmakla birlikte, ileride ele
alacagimiz gemi miilkiyetinin olagan zamanasimi yoluyla kazanilmasinin sartlarindan biri olan “gemi
sicilindeki yolsuz tescil kosulu”nun anlasilabilesi i¢in, bu baslik altinda gemi miilkiyetinin devrinde
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asamalarindan  olugmaktadr®. TTK’nda gemi miilkiyetinin devrine iliskin
borglandirici islemler hakkinda 6zel bir hiikiim bulunmamaktadir. Bu nedenle s6z
konusu islemlerin sekli ve gecerliligi hakkinda genel hiikiimler uygulanir. Buna
karsilik, sicile kayitli gemilerde miilkiyetin devrine iliskin tasarruf islemi hakkinda
TTK m. 1001 hiikkmii diizenlenmistir. Hiikme gore, sicile kayitlh gemilerde
miilkiyetin devri i¢in taraflarin miilkiyetin devri konusunda anlagmasi (ayni
sozlesme) ve geminin zilyetliginin diger tarafa gegirilmesi®® (kazandirici islem)
gerekmektedir®. Goriildiigii iizere, gemi miilkiyetinin devrinde tasarruf islemi, esya
hukukunda “taginir”lara iliskin tasarruf igleminde oldugu gibi, taraflarin miilkiyetin
devri konusunda anlastiklar1 ayni sozlesme ve zilyetligin devri unsurlarindan
olusmaktadir®. Bu baglamda, tasarruf isleminin hiikiim ifade etmesi ve bunun
sonucunda gemi miilkiyetin intikali i¢in, s6z konusu iki unsurun da tamamlanmasi
gereklidir. Miilkiyetin devrine iliskin anlagsma, imzalarin noterce onayli olmasi
sartiyla yazili olarak yapilabilecegi gibi, gemi sicil miidiirliigiinde de yapilabilir

(TTK m. 1001/2)®°. Séz konusu yazili sekil sart1 bir gegerlilik sart1 olup, tasarruf

tasarruf isleminin sebebe bagli bir islem (illi) mi yoksa sebepten soyut (miicerret) bir islem mi oldugu
iizerinde durmanin yerinde olacag diisiincesindeyiz. Gemi miilkiyetinin devren kazanilmasi hakkinda
bkz. Kiibra Yetis Samli, Gemi Miilkiyetinin Hukuki islem Yoluyla Kazanmilmasi, On iki Levha
Yayinlari, Istanbul, 2021.

8 Gemi miilkiyetinin hukuki islem yoluyla devrinde uygulamada en ¢ok alim-satim sozlesmesi ile
karsilagilmaktadir. Bunun diginda, trampa, bagislama, gemi insa sdzlesmesi veya sirket s6zlesmesi
gibi borglandirici islemlerle de gemi miilkiyetinin devri yapilabilir. Bkz. Caga/Kender, Deniz Ticareti
Hukuku, s. 97.

81 Caga/Kender, a.g.e., s. 97-98; Yazicioglu, a.g.e., s. 156; Akinci, a.g.m., s. 346; Zehra Seker,
“Tasinmaz Miilkiyetiyle Karsilastirmali Olarak Sicile Kayith Gemi Miilkiyetinin Hukuk Islem
Yoluyla Kazanilmas1”, Prof. Dr. Tahir Caga’nin Amsina Armagan, Beta Yayinlari, istanbul, 2000,
s. 472; Sozer, Deniz Ticareti Hukuku, s. 119.

8 TTK m. 1001/3 hiikmii ile yapilan ydnlendirme nedeniyle, ticari igletmeye ait olan geminin
miilkiyeti, zilyetligin devri gerekmeksizin, ticari igletmenin devrine dair yapilan yazili s6zlesme ile
birlikte isletmeyi devralana gecer (TTK m. 11/3).

8 Hiikiimde, eTTK m. 868 hiikmiinden farkli olarak sicile kayith gemilerde miilkiyetin devri igin,
geminin zilyetliginin diger tarafa gegirilmesi Ongoriilmiistiir. Boylece, madde gerekgesinde de
belirtildigi iizere, gemilerde miilkiyetin devri Tiirk Medeni Kanunu’nda tasinir miilkiyetinin devri igin
diizenlenmis usule uygun hale getirilmistir.

8 Oguzman/Selici/Oktay-Ozdemir, a.g.e., S. 855, Rona Serozan, “Tasmr Esya Miilkiyetinin
Devrinde: Ayni Tasarruf Sézlesmesinin Borglanma Sozlesmesinden Ayriligi ve Soyutlugu. Ayrica:
Ayni Hakkin Sona Erme Bakimindan Bor¢lanma Sozlesmesinden Bagimsizligi”, Prof Dr. Tahir
Caga’min Amisina Armagan, Beta Yayinlari, Istanbul, 2000, s. 397-398; Esener/Giiven, a.g.e., S.
375.

8 Anlagmanmn gemi sicil miidiiriiniin huzurunda yapilmasimn yeterli olup olmadig1 ayrica taraf
imzalar1 hakkinda sicil miidiiriiniin onaymin gerekip gerekmedigi hiikkiimden anlasilamamakta, ayrica
madde gerekcesinde de bu konu hakkinda agiklayict bir bilgi bulunmamaktadir. Hiikiim tasar1 halinde
iken, s6z konusu muglakligin giderilmesi i¢in Kender/Cetingil/Unan/Yazcioglu tarafindan yapilan
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isleminin hukuki sebebini olusturan bor¢landirici islemin degil, tasarruf isleminin bir
unsuru olan ayni sozlesmenin gecerliligine iliskin bir sarttir®. Ayni sdzlesmenin
gecersiz olmasi halinde, bu gecersizlik tasarruf islemini de gecgersiz kilacagindan,
geminin zilyetligi gecirilmis olsa dahi, devralan gemi miilkiyetini kazanamaz. Buna
karsilik, tasarruf isleminin hukuki sebebini olusturan borglandirict islemin
gecersizliginin, gecerli bir tasarruf islemine etki edip etmeyecegi, baska bir ifade ile
gemi miilkiyetinin devralana intikal edip etmeyecegi hususu, tasmirlarda tasarruf
isleminin sebebe bagl bir islem mi yoksa sebepten soyut bir islem mi oldugu ile
ilgilidir®’. Tasmmazlarda bu konuda bir tartisma bulunmamaktadir. Zira Medeni
Kanun’da diizenlendigi iizere, taginmaz iizerindeki miilkiyet hakki, tasarruf isleminin
(tapu siciline tescilin) gergeklesmesi ile dogmaktadir (TMK m. 1022/1). Tasarruf
isleminin miilkiyet hakkin1 dogurabilmesi ise, onun dayanagi olan borg¢landirici
islemin mevcut veya gecerli olmasina baglidir (TMK m. 1024). Bu durum, taginmaz
tizerindeki miilkiyet hakkinin devrinde tasarruf igsleminin sebebe bagli bir islem
olmasindan kaynaklanmaktadir. Tasmirlar bakimindan ise, bu konu hakkinda
kanunda bir diizenleme bulunmadigindan, bu husus doktrinde tartisma konusudur.

Doktrindeki baskin goriise gore®, tasmir miilkiyetinin devrinde tasarruf islemi

“vazili sekilde yapilmis olan anlagsmada imzalarin onanmast islemi gemi sicil miidiirii tarafindan da
yapilabilir.” seklindeki oneri (bkz. Kender/Cetingil/Unan/Yazcioglu, a.g.m., s. 50) dikkate
almmamustir. Coziim olarak, madde gerekcesinde yer alan “noter huzurunda yapilabilecek bir
anlagmanmn resmi memur vasfint haiz sicil memuru huzurunda da yapilabilecegi” ifadesinden yola
cikilarak hiikiim kapsaminda noterin sahip oldugu imzalar1 onama islevine sicil midiirliigiiniin de
sahip oldugu savunulmaktadir. Bkz. Yazicioglu, a.g.e., s. 159, dn. 258; Seker Ogiiz ise, hiikmiin daha
genis yorumlanmasi gerektigini belirterek, imzalarin sicil miidiirligii tarafindan onaylanmasi disinda
anlagmanin sicil miidiirligi huzurunda yapilmasi halinde de hiikiimde Ongoriilen sekil sartinin
saglanacagini savunmaktadir. Bkz. Zehra Seker Ogiiz, “6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanununda Gemi
Miilkiyetinin Devrine liskin Getirilen Esaslar”, Prof. Dr. Mustafa Dural’a Armagan, Filiz
Kitabevi, Istanbul, 2013, s. 853.

8 Yazicioglu, a.g.e., s. 159; Yetis Samli, a.g.e., s. 133; Sozer, Deniz Ticareti Hukuku, s. 119-120;
Haluk Nami Nomer/Baki Ilkay Engin, Tiirk Bor¢lar Kanunu Serhi, Ozel Borg Iliskileri, C. I, Satis
Sozlesmesi, 1. Fasikiil, 3. Basi, Seckin Yayinlari, Ankara, 2017, s. 58; Ciineyt Siizel, “Baglama
Kiutigi’'ne Kayith Araglarin Miilkiyetinin Nakli”, (Cevirimigi) https://denizhukuku.bilgi.edu.tr,
12.09.2020, s. 1; Kaner’e gore, borglandirict islem ve ayni sozlesme sekle tabidir. Bkz. s. 49 vd.;
Yener Coskun ise, ayni sozlesme kavramina deginmemekle birlikte, hiikiimde 6ngoriilen sekil sartinin
borglandirici isleme degil, tescil isleminin dayanag: olan anlagmaya iliskin oldugunu vurgulamaktadir.
Bkz. Hilal Yener Coskun, “Gemi Miilkiyeti”, LHD, C. 12, S. 136, 2014, s. 79-80.

8 Turgut Oz, Tasmr Miilkiyeti Devrinin Borclandiriar islemle iliskisi-Bor¢ Olmayan Seyin
Odenmesi-Gerceklesmeyen Sebebe Dayanan iktisap-Sekle Aykirih@mm Diiriistlik Kurah
Yardimiyla Asilmasi, Aristo Yayevi, Istanbul, 2020, s. 42.

8 Giirsoy/Eren/Cansel, a.g.e., s. 673-674; Suad Bertan, Ayni Haklar-Medeni Kanunun 618-764
iincii Maddelerinin Serhi, C. |, Ankara, 1976, s. 941-945; Esener/Giiven, a.g.e., s. 369; Mehmet
Demir, 4721 Sayih Tiirk Medeni Kanunu’nda Tasimir Miilkiyeti (TMK m. 762-778 Serhi), Adalet
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sebebe baglhdir, dolayisiyla borglandirict islemin gegersizligi tasarruf isleminin de
gecersiz olmasina neden olur ve devralan taginirin miilkiyetini kazanamaz. Bu goriisii
savunan Vazarlar gerek Isvigre Medeni Kanunu'nda (ZGB-Schweizerisches
Zivilgesetzbuch)’nda gerekse TMK ’nda, tasinmazlarda sebebe baglilik hiikiim altina
alinirken®®, tasinirlarda buna yénelik hiikiim olmadigmi, dolayisiyla tasmirlar ile
taginmazlarin bu konuda tutarli olmasi gerektiginden, tasmirlar agisindan da bu
prensibin kabul edilmesi gerektigini savunmaktadir. Bu goriisiin benimsenmesi
halinde, tasiniri devralan miilkiyeti kazanamadigindan haksiz zilyet konumundadir.
Haksiz zilyede karsi devredenin korunmasi gerekmektedir. TMK’nda haksiz zilyedin
sorumlulugu ve tasinirin iadesi hakkinda detayli hiikkiimler diizenlenmesi (TMK m.
933-935), sebebe baglilik goriisiiniin kabuliinii gerektirmektedir. Yine bu kapsamda,
devredenin, tasiniri devralan haksiz zilyede karsi, soyutluk goriisiinde oldugu gibi
sebepsiz zenginlesme davasi degil, herhangi bir zamanagimina takilmadan istihkak

davasi acabilmesi de onun lehinedir.

Tasarruf isleminin sebepten soyut bir islem oldugunu savunan yazarlara
gore®, borglandiric1 islemin gegersiz olusu tasarruf isleminin gecerliligine etki
etmez. Bu nedenle tasiniri devralan, taginir tizerindeki miilkiyet hakkin1 kazanir. Bu
goriisli savunan yazarlar, Ssebebe baglilik goriisliniin kabulii halinde, TMK’nda
kapsamli olarak diizenlenen sebepsiz zenginlesme hiikiimlerinin (TMK m. 72-82)
uygulama alaninin 6nemli Ol¢lide daralacagini ve kanun koyucunun taginmazlarda
sebebe baglilik ilkesini acik¢a kabul ederken, tasinirlarda bu konu hakkinda herhangi
bir diizenleme yoluna gidilmemesinin bu ilkeden ayrilmak istendigi anlamina

geldigini ileri siirmektedir. Ayrica, taginirin miilkiyetini hukuki islem yoluyla

Yaymevi, Ankara, 2017, s. 153; Akipek/Akintiirk/Ates, a.g.e., s. 150; Andreas B. Schwarz, Borg¢lar
Hukuku Dersleri, Cev. Biilent Davran, y.y., Istanbul, 1948, s. 283; Cansel, a.g.m., s. 335; Seyfullah
Edis, “Menkullerde Miilkiyetin Intikali Hususiyle Tlliyet Meselesi”, AUHFD, C. 14, S. 1-4, s. 298;
Selahattin Sulhi Tekinay, Menkul Miilkiyeti ve Simirh Ayni Haklar, Filiz Kitabevi, Istanbul, 1994,
S. 4; Gemi miilkiyetinin devrinde tasarruf isleminin sebebe bagli oldugunu savunan yazarlar i¢in bkz.
Caga/Kender, Deniz Ticareti Hukuku, s. 101; S6zer, Deniz Ticareti Hukuku, s. 122.

8 Taginmazlar hakkindaki hiikiim i¢in bkz. ZGB Art. 974/2

% Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 857; Serozan, a.g.m., s. 400; Halil Arslanli, Ticari Bey,
4. Baski, Fakiilteler Matbaasi, Istanbul, 1955, s. 69; Oz, a.g.e., s. 30; ismet Sungurbey, Medeni
Kanun Ontasarisinin Nesneler Hukukunun Elestirisi, Sulhi Garan Matbaasi, Istanbul, 1972, s.
369-373; Ergiline, a.g.e., s. 120; Gemi miilkiyetinin devrinde tasarruf isleminin sebepten soyut
oldugunu savunan yazarlar i¢in bkz. Akinci, a.g.m., s. 348; Okay, a.g.e., s. 173-174; Seker, Gemi
Miilkiyeti, s. 474; Yetis Samli, a.g.e., s. 187.
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kazanan kisinin, borglandirict igslemin gegerli olup olmadigini arastirma yikimliligi

olmadigin1 savunmaktadir.

Her iki goriisii ve bu goriislere baglanan sonuglart gemi miilkiyetinin devri
bakimindan degerlendirmeden 6nce 6zellikle belirtmek gerekir ki hangi goriis kabul
edilirse edilsin tasarruf isleminin gecersizligi miilkiyetin kazanilmasina engel teskil
eder®®. Sozlesmelerin gegerliligi hakkindaki hiikiimlerin, tasarruf isleminin gegerliligi
hakkinda da kiyasen uygulanmasi gerekmektedir®. Buna bagl olarak, tasarrufta
bulunanin ehliyetsizligi, tasarruf igleminin kanunda ©ongoriilen sekilde (TTK m.
1001/2) yapilmamasi; islemin ahlaka, kamu diizenine veya kisilik haklarina aykir
olmasi, imkansizligin mevcudiyeti ve muvazaa halinin varlig1 tasarruf isleminin
gecersizligi sonucunu dogurur ve bunun sonucunda gemi miilkiyetinin intikali
gerceklesmez. Bununla birlikte, borglandirict islemdeki gecersizlik halinin tasarruf
isleminin gecerliligine etki etmesi de s6z konusu olabilmektedir®®. Bu ihtimalde,
sebebe baglilik ve soyutluk goriisleri dogrultusunda bir ayrima gitmeden dogrudan
tasarruf igleminin gecersiz olacagi ve miilkiyetin devralana ge¢meyecegi ifade
edilmelidir. Gemi miilkiyetinin devrinde tasarruf isleminin gecgerli oldugu ve
borglandirict islemdeki gegersizligin tasarruf islemine etki etmedigi durumlarda ise,
miilkiyetin devralana intikal edip etmeyecegi kabul edilecek goriis uyarinca farklh
sonuclar dogurmaktadir. Buna gore, sebebe baghlik goriisii cergevesinde
bor¢landirict islemdeki gecersizlik tasarruf islemini de gecersiz kilacagindan, bu
gorlis uyarinca devralan gemi miilkiyetini kazanamazken; soyutluk goriisiine gore
bor¢landirict islemin gegersiz olmasi tasarruf isleminin gegersizligine etki
etmeyecek, devralan hukuki sebepten bagimsiz sekilde gemi milkiyetini
kazanabilecektir. Kanaatimizce, sicile kayitli gemilerde miilkiyetin devri hakkindaki
TTK m. 1001 hiikmiinde borglandirict islem ve gecerliligi hakkinda diizenleme

bulunmamast ve Alman hukukunda tasmir miilkiyetinin devrinde soyutluk

% Oz, a.g.e., s. 42; Ergiine, a.g.e., s. 130.

%2 Kemal Oguzman/Turgut Oz, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, C. I, 18. Bask1, Vedat Kitapgilik,
Istanbul, 2020, s. 47; Ergiine, a.g.e., s. 130.

% Borglandiric1 islemin ahlaka ve hukuka aykiri (miilkiyetin intikaline iliskin hukuka aykirilik)
olmasi, mutlak muvazaanin varlig, tasarruf islemi aninda var olan imkansizlik, tasarruf islemine etki
eden aldatma ve korkutma, tasarruf ehliyetinin eksikligi gibi hallerde hem borglandirici iglem hem de
tasarruf islemi gegersizdir. Bkz. Oz, a.g.e., s. 45-63; Sirmen, a.g.e., s. 536; Hatemi/Serozan/Arpaci,
a.g.e., s. 313; Ergiine, a.g.e., s. 129-136.
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goriisiiniin kabul edilmesi® nedeniyle gemi miilkiyetinin devrinde tasarruf isleminin

sebepten soyut oldugunun kabulii yerinde olacaktir.
2. Gemi Miilkiyetinin Aslen Kazanilmasi

Gemi milkiyetinin, diger tasmirlarda oldugu gibi, aslen kazanilmasi
miimkiindiir. Ancak belirtilmelidir ki, miilkiyetin aslen kazanilmasma iligkin
diizenlemelerin tamami gemiler bakimindan uygulama alan1 bulmaz. Zira geminin
niteligi bu diizenlemelerden yalnizca bir kismmin uygulanmasina imkéan
tanimaktadir. Bu baglamda esas inceleme konumuz olan gemilerde miilkiyetin asli
yoldan kazanilmasi, kamu hukuku hiikiimleri uyarinca olabilecegi gibi 6zel hukuk
hiikiimleri uyarinca da olabilir. Kamu hukuku hiikiimleri uyarinca gemi iizerindeki
miilkiyet hakki ancak devlet tarafindan ve kanunda bu konuda acik hiikiim bulunan
hallerde aslen kazanilabilir®. Gemi miilkiyetinin Tiirk Devleti tarafindan aslen
kazanilabilmesine dair hiikiimler ihtiva eden kanunlar i¢inde ilk olarak zikredilmesi
gereken, Denizde Zapt ve Miisadere Kanunu’dur. Bu kanun kapsaminda zapt ve
miisadereye elverisli bir geminin miilkiyeti, zapt ve miisadere nedenlerinden birinin
varlig1 halinde, deniz miisadere mahkemesinin®® karariyla devlete intikal etmektedir.
Tiirk Ceza Kanunu bilinyesinde barindirdigi esya miisaderesi (TCK m. 54) ve kazang
miisaderesi kurumlar ile bazi kosullar altinda gemi miilkiyetinin devlet tarafindan
kazanilabilmesini miimkiin kilmaktadir. Benzer sekilde, Kagakgilikla Miicadele
Kanunu kapsaminda kacgak esya tagimasinda bilerek kullanilan veya kullanilmaya
tesebbiis edilen tasima araci (gemi), kanunda ongodriilen sartlarin varligr halinde,
miisadere edilerek devletin miilkiyetine gecirilebilmektedir. Bir idare hukuku
kurumu olan istimval yoluyla da muhtelif kanunlarda yer alan 6zel diizenlemeler

kapsaminda gemi miilkiyetinin devlet tarafindan kazanilmasi miimkiindiir. Son

% Alman Medeni Kanun’u (BGB-Biirgerliches Gesetzbuch) § 929 hiikmii uyarinca tasinirin teslimi ile
miilkiyetin devralana gececegi konusunda malik ve devralanin anlagmasimin miilkiyetin devri igin
yeterli goriilmesi, Alman hukukunda tasinir miilkiyetinin devrinde tasarruf igsleminin sebepten soyut
oldugunu gostermektedir. Bu konuda bkz. Jiirgen Oechsler, “Ubertragung”, Miinchener Kommentar
zum Biirgerlichen Gesetzbuch, Sachenrecht §§ 854-1296, WEG, ErbbauRG, Ed. Reinhard Gaier,
Band 8, 8. Auflage, C.H.BECK Verlag, Miinchen, 2020, § 929, Rn. 8-11, (Cevirimici) https://beck-
online.beck.de, 01.12.2020.

% Yazicioglu, a.g.e., s. 154.

%Mahkeme hakkinda detayh bilgiye “Denizde Zapt ve Miisadere Kanunu Uyarinca Su Aracini Zapt
ve Miisaderesi” baslig1 altinda yer verilmistir.
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olarak, cebri satig sonucunda gemi miilkiyetinin kazanilmasi da bir aslen kazanma

yolu olarak kargimiza ¢ikmaktadir.

Gemi miilkiyetinin 6zel hukuk hiikiimleri uyarinca aslen kazanilmasi
bakimindan, TTK veya TMK ilgili hiikiimleri uygulama alan1 bulabilmektedir. Bu
nedenle, gemi miilkiyetinin asli yoldan kazanilasina uygulanacak hiikiimlerin tespiti
biiyilk 6nem tasimaktadir. Bu baglamda geminin sicile kayitli olup olmamasi
belirleyici nitelik tagimaktadir. TTK m. 996 hiikmiinde, “Miilkiyet ve Diger Ayni
Haklar” baglikli dordiincii boliim altinda yer alan hiikiimlerin, Kanunda aksine
hiikiim bulunmadik¢a, Tirk Gemi Siciline kayitl gemiler hakkinda uygulanacagi
diizenlenmistir. Dolayisiyla sicile kayithh gemilerde miilkiyetin aslen kazanilmasi,
“Sahiplenme” (TTK m. 998), “Olagan zamanagimi” (TTK m. 999) ile “Olaganiistii
zamanagmm” (TTK m. 1000/2) hiikkiimleri uyarinca gerceklesebilmektedir. Buna
karsilik TTK m. 997 hiikkmiinde, Tiirk Gemi Siciline kayitli olmayan Tiirk gemileri®’
tizerindeki miilkiyet ve diger ayni haklara, TMK’nun tasmirlar hakkindaki
hiikiimlerinin uygulanacag diizenlenmektedir. Bu kapsamda, sicile kayitli olmayan
gemilerde miilkiyetin aslen kazanilmasi, “Sahiplenme” (TMK m. 767-768) veya
“Bulunmus esya” (TMK m. 769-771) ya da “Kazandirici zamanasimi” (TMK m.
777) hiikiimleri uyarinca miimkiindiir. Ayrica belirtilmelidir ki, TMK’nda
diizenlenen diger aslen kazanma yollarmna iliskin diizenlemelerin® igerigi itibariyle
(sicile kayith olsun ya da olmasin) gemilere uygulanmasi miimkiin olamadigindan,

bu konular ¢calismamizin kapsami disinda kalmaktadir.

% Bir gergek kisinin maliki oldugu gemi, malikin Tiirk vatandasi olmas1 sartiyla Tiirk gemisidir (TTK
m. 940/2). Birden fazla gergek kisinin malik oldugu gemiler; payli miilkiyet halinde, paylarin
cogunlugunun Tiirk vatandaslara ait olmasi sartiyla ve elbirligiyle miilkiyet halinde ise, maliklerin
cogunlugunun Tiirk vatandas1 olmasi sartryla Tiirk gemisidir (TTK m. 940/3). Tiizel kisiligi bulunan
kurum, kurulus, dernek ve vakiflara ait gemiler, tiizel kiginin Tiirk kanunlar1 uyarinca kurulmas ve
yonetim organint olusturan kisilerin ¢ogunlugunun Tiirk vatandasi olmas: sartiyla Tiirk gemisidir
(TTK m. 940/4-a). Ticaret sirketlerine ait gemiler ise, yonetim kurulu {iyelerinin ¢ogunlugunun Tiirk
vatandasi olmasi, sirket esas sozlesmesi uyarinca oy ¢ogunlugunun Tiirk ortaklarda bulunmasi,
sitketin Tiirk kanunlari uyarinca kurulmasi, anonim ve sermayesi paylara bolinmiis komandit
sirketlerde ayrica paylarin ¢ogunlugunun nama yazili ve bir yabanciya devrinin yonetim kurulunun
onayina bagli olmasi sartiyla Tiirk gemisidir (TTK m. 940/4-b).

% Bkz. s. 9-10.
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IKiINCi BOLUM
GEMIi MULKIYETININ KAMU HUKUKU HUKUMLERI
UYARINCA ASLEN KAZANILMASI

. GEMiIi MULKIYETININ ZAPT VE MUSADERE
YOLUYLA ASLEN KAZANILMASI

A. Genel Olarak

Kelime anlami zor kullanarak ele gecirme olan zapt®®, devletin farkli

100

nedenlerden dolay1 bir esyaya el koymasini ifade eder™". Devlet tarafindan esyaya el

koyulmas: malikin esya tizerindeki tasarruf yetkisini ortadan kaldirir ancak onun

esya iizerindeki miilkiyet hakkina halel getirmez®®.

Malikin esya iizerindeki
miilkiyet hakkimi1 kaybetmesi, esya hakkinda verilen miisadere karari ile olur.
Miisadere karart ile birlikte esya devletin tasarrufu altina girer ve esyanin miilkiyeti
devlete intikal eder'®. Devletin esyanin miilkiyetini bu sekilde kazanmasi, aslen
kazanmadir®®,

Konumuz bakimindan gemilerin zapt ve miisaderesine iliskin esaslar, Tiirk
Ceza Kanunu, Kagakgilikla Miicadele Kanunu ile Denizde Zapt ve Miisadere

Kanunu gergevesinde incelenecektir'®,

% Bkz. (Cevirimigi) https://sozluk.gov.tr/, 22.11.2020.

10 Okay, a.g.e., s. 187.

101 Biilent Soézer, Deniz Ticareti Hukuku (Gemi —Donatan — Tasiyan ve Deniz Ticareti
Hukuku’nda Sorumluluk Rejimi), 6102 sayili Yeni Tiirk Ticaret Kanunu’nun Hiikiimlerine Gore
Hazirlanmis 2. Baski, Vedat Kitapgilik, Istanbul, 2012, s. 258.

102 Okay, a.g.e., s. 187; Mertol Can, Deniz Ticareti Hukuku Ders Kitabi, C. I, Imaj Yaymevi,
Ankara, 2000, s. 86.

103 Sgzer, Deniz Ticareti, s. 258; Kalpsiiz, a.g.e., s. 272.

104 eTTK m. 832 hiikkmii uyarinca, kanuna aykiri sekilde Tiirk bayragi ¢eken veya Tiirk bayrag:
cekmesi gerekirken bagka bir devletin bayragini ¢eken gemi, sugluya ait olsun ya da olmasin
miisadere edilebilmekteydi. Ancak, s6z konusu hitkkme karsilik gelen TTK m. 947 hiikmiinde bu
miieyyideye yer verilmemistir.
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B. Geminin Tiirk Ceza Kanunu Hiikiimleri Uyarinca

Miisaderesi

1. Tiirk Ceza Kanunu Uyarinca Miisadere Kavram

Miisadere, “kanunda belirtilen hallerde ve belirtilen nitelikteki esyanin
miilkiyetinin veya kazang ya da degerlerin, tamaminin ya da bir kisminin, kisi ya da
kisilerin aidiyetinden ¢ikarttirilarak devlete devrini sonuglayan bir yaptirim
tiiriidiir 1%, Miisadere kurumu, sug ile baglantili olan esya iizerindeki miilkiyet
hakkinin devlete gecirilmesi amacina hizmet etmektedir®. Ancak belirtilmelidir ki,
AY m. 38/9 hiikkmiinde genel miisadere yasaklandigindan sugluya ait tiim esyalar

degil, sadece sug ile baglantili olan esyalarin miilkiyeti miisadere ile devlete geger'?’.

2. Miisadere Edilecek Gemi Kavrami

Miisadere kurumu, TCK’nda giivenlik tedbirleri baslikli ikinci bdliimde
diizenlenmekte ve konu bakimindan esya miisaderesi (TCK m 54)% ve kazang

miisaderesi (TCK m. 55)1%° olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. Séz konusu iki

105 fbrahim Diilger, Tiirk Ceza Hukukunda Miisadere, Sayram Yaymevi, Konya, 2009, s. 24-25;
Ceza hukuku sistematiginde elkoyma ve miisadere karistirilmamasi gereken iki farkli kurumdur. 5271
sayili Ceza Muhakemesi Kanunu (RG: 17.12.2004, S: 25673) m. 123 hiikmiine gore, elkoyma, “esya
veya kazang miisaderesinin konusunu olusturan malvarligi degerlerini” yaninda bulunduran kisinin
rizastyla teslim etmemesi lizerine basvurulan bir koruma tedbiridir. Elkonulan esyanin miilkiyeti,
elkoyma islemi ile degil, miisadere islemi ile devlete gecer. Bkz. Bahri Oztiirk/Mustafa Ruhan Erdem,
Uygulamah Ceza Hukuku ve Giivenlik Tedbirleri Hukuku, 18. Baski, Segkin Yayinlari, Ankara,
2019, s. 581.

106 Oztiirk/Erdem, a.g.e., s. 575.

107 Oztiirk/Erdem, a.g.e., S. 575.

198 TCK m. 54: “(1) Lyiniyetli iigiincii kisilere ait olmamak kosuluyla, kasitli bir sucun islenmesinde
kullanilan veya sucun iglenmesine tahsis edilen ya da sugtan meydana gelen esyanin miisaderesine
hiikmolunur. Su¢un islenmesinde kullanilmak iizere hazirlanan esya, kamu giivenligi, kamu saghgi
veya genel ahlak acisindan tehlikeli olmast durumunda miisadere edilir. (Ek ciimle: 24/11/2016-
6763/11 md.) Esyamin iizerinde iyiniyetli iictincii kisiler lehine tesis edilmis sumirli ayni hakkin
bulunmast halinde miisadere karari, bu hak sakll kalmak sartiyla verilir. (2) Birinci fikra kapsamina
giren esyanin, ortadan kaldirilmasi, elden ¢ikarilmasi, tiiketilmesi veya miisaderesinin baska bir
surette imkansiz kilinmasi halinde; bu esyanin degeri kadar para tutarinin miisaderesine karar verilir.
(3) Sugta kullanmilan esyamin miisadere edilmesinin iglenen suca nazaran daha agir sonuglar
doguracagi ve bu nedenle hakkaniyete aykiri  olacagi anlasildiginda, miisaderesine
hiikmedilmeyebilir. (4) Uretimi, bulundurulmasi, kullanmilmasi, tasinmasi, alim ve satimi su¢ olusturan
esya, miisadere edilir. (5) Bir seyin sadece bazi kisimlarimin miisaderesi gerektiginde, tiimiine zarar
verilmeksizin bu kismi ayirmak olanakl ise, sadece bu kismin miisaderesine karar verilir. (6) Birden
fazla kisinin paydas oldugu esya ile ilgili olarak, sadece suca istirak eden kiginin payinin
miisaderesine hiikmolunur.”

109 TCK m. 55: “(1) Sucun islenmesi ile elde edilen veya sucun konusunu olusturan ya da sucun
islenmesi igin saglanan maddi menfaatler ile bunlarin degerlendirilmesi veya doniistiiriilmesi sonucu
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miisadere tiirlinii, salt esya ve kazang kavramlari iizerinden ayrima tabi tutmak
yerinde  degildir'®.  Zira kazang¢ miisaderesinin  konusunu da esya

111 Dolayisiyla inceleme konumuz olan gemiler hem esya hem de

olusturabilmektedir
kazan¢ miisaderesinin konusunu olusturabilir. TCK’nda “gemi” kavramina iliskin
herhangi bir tanim bulunmamaktadir. Daha 6nce de ifade edildigi itizere, Tiirk
mevzuatinda birbirinden farkli birgok gemi tanimi1 bulunmaktadir''?, Bu tanimlardan
yola ¢ikarak miisadereye konu olabilecek gemilerin tespiti oldukga giigtiir. Ayrica bu
yontem, gemi disinda miisaderenin konusunu olusturabilecek yat, sal, yelkenli ve
tekne gibi araglarin kapsam disinda kalmasina neden olacaktir. Bu sebeple, bu baslik
altinda “gemi” kavramina nazaran daha genis anlam tastyan “su arac1” kavrami tercih
edilmistir. Bu itibarla, sug ile baglantili su aracinin gerek esya miisaderesi gerekse
kazang¢ miisaderesi kapsaminda miisadere edilmesi halinde, arag tizerindeki miilkiyet
hakki devlete intikal eder. Devletin su aracinin miilkiyetini bu sekilde kazanmasi,
miilkiyetin aslen kazanilmasi anlamini tasir''®. Bu sebeple, su aracinin miisadere
edilmesi suretiyle iizerindeki miilkiyet hakkinin devlet tarafindan aslen kazanildig

hallerin agikliga kavusturulabilmesi igin, esya miisaderesi ve kazan¢ miisaderesi

kavramlarinin detayl sekilde incelenmesi gerekmektedir.

3. Esya Miisaderesi

TCK m. 54 hiikmiinde, esya miisaderesinin konusunu olusturabilecek ii¢ grup
esyaya yer verilmistir. Bunlar “sucun islenmesinde kullanilan veya sugun
islenmesine tahsis edilen ya da suctan meydana gelen esya”, “kamu giivenligi, kamu
saghgt veya genel ahlak agisindan tehlikeli olmasit sartiyla, sugun islenmesinde

2

kullanilmak iizere hazirlanan esya” ve “dretimi, bulundurulmasi, kullanilmast,

tasinmasi, alim ve satimi sug¢ olusturan esya’dir.

ortaya ¢ikan ekonomik kazanglarin miisaderesine karar veriliv. Bu fikra hiikmiine gore miisadere
karari verilebilmesi i¢in maddi menfaatin su¢un magduruna iade edilememesi gerekir. (2) Miisadere
konusu esya veya maddi menfaatlere elkonulamadigi veya bunlarin merciine teslim edilmedigi
hallerde, bunlarin karsihigini olusturan degerlerin miisaderesine hiikmedilir. (3) (Ek: 26/6/2009 —
5918/2 md.) Bu madde kapsamina giren esyanin miisadere edilebilmesi igin, egyayr sonradan iktisap
eden kiginin 22/11/2001 tarihli ve 4721 sayil Tiirk Medeni Kanununun iyiniyetin korunmasina iliskin
hiikiimlerinden yararlanamiyor olmasi gerekir.”

110 Mahmut Koca, “Tiirk Ceza Hukukunda Miisadere”, (Cevirimigi) www.lexpera.com.tr, 22.11.2020.
111 Koca, a.g.m., I

U2 Bkz. s. 11-14.

113 Caga/Kender, Deniz Ticareti Hukuku, s. 97.
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Bir esyanin TCK m. 54 kapsaminda miisadere edilebilmesi i¢in, hiikiimde yer
alan kosullarin gergeklesmesi gereklidir. Bu kosullardan ilki miisadereye konu teskil
eden bir esyanin varligidir. Burada esyadan anlasilmasi gereken, maddi bir varliga

sahip tasinir-tasinmaz, canli-cansiz her seydir''4,

S6z konusu esya konumuz
bakimindan su aracidir. Su araci, sicile kayith olup olmadigina veya hangi amaca
tahsis edildigine bakilmaksizin, miisaderenin konusunu olusturabilir. Miisadere
konusu su aracinin tamami miisadere edilebilece8i gibi, aracin tamamina zarar

vermeden ayrilmas1 miimkiin olan kisimlar1 da miisadere edilebilir (TCK m. 54/5)1°.

Bir su aracinin miisaderesi i¢in aranan bir diger sart, kasten islenen bir sugun

varligidir. Sugun olas1 kastla islenmesi su aracinin miisaderesi bakimindan bir fark

116

yaratmaz, ancak taksirle islenen suglarda su araci miisadere edilemez °. Ayrica su

aracinin miisadere edilebilmesi i¢in, sugun tamamlanmasi gerekmeyip, tesebbiis

117

asamasinda kalmasi yeterlidir=". Ancak su araci sugun iglenmesi igin hazirlanmakla

18 meger ki arag

birlikte heniiz sucun icrasina baslanmamissa, miisadere edilemez
kamu giivenligi, kamu sagligi veya genel ahlak agisindan tehlikeli olsun (TCK m.
54). Bu itibarla, mahkeme tarafindan su araci hakkinda miisadere karar1 verebilmesi,

Kasten islenen bir sucun mahkemece sabit goriilmesine baglidir?®,

Kasten islenen bir sucun varligi miisadere kararinin verilebilmesi icin tek
basina yeterli degildir. Miisaderenin konusunu olusturan su araci ile islenen sug

arasinda bir baglanti bulunmalidir'®, TCK m. 54/1 hiikmiine gére bu baglanti, su

14 veli Ozer Ozbek/Koray Dogan/Pimar Bacaksiz, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 10. Baski,

Seckin Yaynlari, Ankara, 2019, s. 629.

115 “Yargitay, iilkeye yasa disi yollardan sokularak bir otomobile takilan motor ve sasenin

miisaderesi yerine otomobilin miisadere edilmesini hukuka uygun bulmamigtir” Bkz. Ahmet Caner
Yenidiinya, “Yeni Tiirk Ceza Kanununda Miisadere”, Hukuk Devletinde Su¢ Yaratilmasinin ve
Sucun Aydmlatilmasimin Simirlari Sempozyumu, Ed. Bahri Oztiirk, Seckin Yayinlari, Ankara,
2009, s. 115 dn. 6. O halde, yasa dis1 yollardan temin edilmis bir parcanin (yakit, flika vs.) su
aracindan ayrilmasi halinde aracin tamami yerine bu parcanin miisadere edilmesi gerektigi
sOylenebilir.

116 Ozbek/Dogan/Bacaksiz, a.g.e., s. 630; Yenidiinya, a.g.m., s. 117.

117 Hakan Hakeri, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 24. Baski, Adalet Yaymnevi, Ankara, 2021, s.
627; Oztiirk/Erdem, a.g.e., s. 578; Berrin Akbulut, Tiirk Ceza Hukuku Temel Bilgiler, 2. Baski,
Seckin Yayinlari, Ankara, 2020, s. 380.

118 Hakeri, a.g.e., s. 627; Koca, a.g.m., lll, A, 3, a.

119 Osman Yagar/Hasan Tahsin Gokcan/Mustafa Artug, Yorumlu-Uygulamah Tiirk Ceza Kanunu
(Madde 45-85), Cilt Il, Ankara, 2010, s. 1761; Akbulut, a.g.e., s. 380; Koca, a.g.m., I1l, A, 1.

120 Yenidiinya, a.g.m., s. 114; Mahmut Koca/ilhan Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler,
10. Baski, Seckin Yayinlari, Ankara, 2017, s. 627.
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aracinin  sugun iglenmesinde kullanilmasi seklinde olabilecegi gibi, sucun
islenmesine tahsis edilmesi seklinde de olabilir. Su aracinin sugun islenmesinde
kullanilmasi, sugun islenmesine iliskin icra hareketlerinin ara¢ vasitasi ile
gergeklestirilmesini ifade eder'?’. Silah kagakcilign sugunun su araci vasitasiyla
gerceklestirilmesi bu duruma drnek gosterilebilir'?2, Sugun islenmesinde kullanilmasi
gerekmemekle beraber, sucun islenmesine tahsis edilen, baska bir ifade ile “sucun
islenmesinde kullanilmasina devamli olarak o6zgiilenen” su araglart da miisadere
edilebilir'?, Nitekim yiik veya yolcu tasima amaciyla iiretilen ancak sonradan
gocmen kagakciliginda kullanilmak iizere tadil edilen su araglart da bu kapsamda
miisadere edilebilirler'?*, Burada belirtmek gerekir ki, su arac1 faile veya suca istirak

eden Kkisilere ait olmalidir'®.

Su aracina birden fazla kisinin paydas olmasi
durumunda ise, sadece suga istirak eden paydasin payr miisadere edilir (TCK m.
54/6). Kendisine ait su araci ile sug islendigini veya bu aracin suca tahsis edildigini
bilmeyen (iyi niyetli) {igiincii kisilerin araci ise, miisadere edilemez (TCK m.
54/1)?%, Bu kapsamda su arac1, malikin dahli ve bilgisi olmaksizin kirac1, yonetici'?’

veya isleteni'?® tarafindan sug islenmesinde kullanilmas1 durumunda, ara¢ miisadere

edilemez!?®,

121 fzzet Ozgeng, Tiirk Ceza Kanunu Gazi Serhi (Genel Hiikiimler), 3. Baski, Ankara, 2006, s. 688;
Koca, a.g.m., Ill, A, 3, a.

122 Yasar/Gokcan/Artug, a.g.e., S. 1756.

123 Ozgeng, a,g,€., s. 688; Oztiirk/Erdem, a.g.e., s. 579; Yasar/Gokcan/Artug, a.g.e., s. 1763; “Sanik
hakkinda acilan ve birlestirilmesine karar verilen 3 ayri kagcak¢ilik sug¢larinda da kullanilan,
suga tahsis edildigi anlasilan ve 5237 sayili TCK.nun 54. maddesine gore nakilde kullanilan aracin
miisadere edilmesinin islenen su¢a nazaran daha agir sonuglar dogurmayacagi gibi hakkaniyete de
aykirt olmayacagi hususlart gozetilerek, nakil aracinin miisaderesine karar verilmesi yerine yazili
sekilde aracin iadesine hiikmolunmasi” Yargitay tarafindan bozma nedeni sayilmstir. Karar icin bkz.
Yarg. 7 CD, E. 2013/13808, K. 2014/3829, T. 27.02.2014, (Cevirimigi) www.lexpera.com.tr,
23.11.2020.

124 Yasar/Gokcan/Artug, a.g.e., . 1763-1764;

125 yYasar/Gokcan/Artug, a.g.e., S. 1757.

126 Oztiirk/Erdem, a.g.e., s. 577; Ozbek/Dogan/Bacaksiz, a.g.e., S. 630; Yasar/Gokcan/Artug, a.g.e., S.
1769.

127 “Yénetici, donatan veya isleten ile yaptigi gemi yonetimi sozlesmesi uyarinca iicret karsiiginda
geminin ticari, teknik veya diger alanlardaki yonetimini kismen veya tamamen iistlenen ve sozlesme
ile tistlendigi i ve iglemleri donatan veya igleten adina yapan kisidir.” Bkz. Yazicioglu, a.g.e., s. 183;
Gemi yonetimi sozlesmesi hakinda detayli bilgi icin bkz. Zehra Seker Ogiiz, Gemi Yénetimi
Sozlesmesi, Filiz Kitabevi, Istanbul, 2013.

128 fgleten, kendisine ait olmayan gemiyi menfaat saglamak amaciyla suda kendi adina kullanan
kisidir. Bkz. Yazicioglu, a.g.e., s. 246.

129 Yargitay, sanigin ve esya malikinin farkli kisiler oldugu hallerde, malikin miidahil/katilan sifatiyla
asil ceza davasina katilarak itirazlarini ileri siirebilecegini kabul etmektedir. “5271 sayili CMK'nun
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Yukarida isaret ettigimiz lizere, miisaderenin konusu olan esya ile islenen sug
arasinda baglanti bulunmalidir. Ancak TCK m. 54/1 hiikmiiniin ikinci ciimlesinde bu

130 Gercekten hiikiimde, “Sucun islenmesinde

kuralin istisnas1 diizenlenmistir
kullanilmak tizere hazirlanan esya, kamu giivenligi, kamu saghgi veya genel ahlak
acisindan  tehlikeli olmast durumunda miisadere edilir.” denilerek, sucun
islenmesinde heniiz kullanilmamis fakat sugun islenmesi i¢in hazir edilmis su
araclarinin kamu giivenligi, kamu saglig1r veya genel ahlak bakimindan tehlike arz
etmesi halinde miisadere edilebilecegi hiikiim altina alinmistir’®!. Buna karsilik
sucun islenmesi amaciyla hazirlanan ancak sugta kullanilmayan esyanin iiretimi,
bulundurulmasi, kullanilmasi, tasmmasi, alim ve satimi basli basina sug
olusturuyorsa, bu esyalar da miisadere edilir (TCK m. 54/4). Bu kapsamda, silahli
kuvvetler veya emniyet teskilati gibi devlet birimlerine ait olan su araglarinin yetkili
olmayan 6zel hukuk kisileri tarafindan tretimi, kullanimi veya alim ve satimi

halinde, bu araclar da miisadere edilir'3.

Son olarak, TCK m. 54/3 hiikmiine gore, “suc¢ta kullanilan esyanin miisadere
edilmesinin islenen suca nazaran daha agir sonuglar doguracagi ve bu nedenle
hakkaniyete aykiri olacag anlasildiginda, miisaderesine hiikmedilmeyebilir.” Bu
dogrultuda, su aracinin miisaderesi islenen suca oranla agir sonuglar doguracaksa ve
bu nedenle hakkaniyete aykir1 bir durum ortaya ¢ikacaksa (kisinin hayatini idamesi

Y133 aracin miisaderesine karar verilemez.

zorlasacak veya miimkiin olmayacaksa
Nitekim geminin store odasinda saklanmak suretiyle yurda kagak sigara ve igki
sokulmasi1 tlizerine geminin miisadere edilmesi halinde, miisaderenin orantili

olmadigina Izmir Bolge Adliye Mahkemesi kararinda hiikmedilmistir'3*. Buna

257/2. maddesinde, “miisadere veya iade olunacak esya iizerinde hakki olan kimselerin sanigin sahip
oldugu haklart kullanabileceklerinin” belirtildigi, miisaderesine karar verilen ... plakali otomobilin
ruhsat sahibinin ... oldugu cihetle hiikmii temyiz etme hakkinin bulunmasi karsisinda teblignamedeki
temyiz isteminin reddine yonelik diisiinceye istirak edilmemigtir.” Karar igin bkz. Yarg. 11. CD, E.
2014/18581, K. 2014/20227, T. 26.11.2014, (Cevirimi¢i) www.karararama.yargitay.gov.tr,
30.03.2021.

130 Yagar/Gokcan/Artug, a.g.e., s. 1764-1765.

131 Gzbek/Dogan/Bacaksiz, a.g.e., s. 631; Koca, a.g.m., llI, A, 1.

132 Spzer, Deniz Ticareti, s. 259.

133 Yenidiinya, a.g.m., s. 118-119; Ozbek/Dogan/Bacaksiz, a.g.e., s. 632.

134 {zmir BAM. 11. CD, E. 2017/3419, K. 2019/67, T. 08.01.2019, (Cevirimi¢i) www.lexpera.com.tr,
27.11.2020.
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karsilik, akaryakitin taginmasinda kullanilan teknenin miisadere edilmesi halinde,

islenen suga nazaran miisaderenin orantili oldugu ydniinde hiikiim tesis edilmistir'®®.

4. Kazan¢ Miisaderesi

TCK m. 55 hikmii uyarinca kazan¢ miisaderesinin konusunu, “Sucun
islenmesi ile elde edilen veya su¢un konusunu olusturan ya da sugun islenmesi igin
saglanan maddi menfaatler ile bunlarin degerlendirilmesi veya doniistiiriilmesi
sonucu ortaya ¢tkan ekonomik kazanglar” olusturur. Buna gore, sucun islenmesi ile
dogrudan elde edilen malvarlig1 degerleri ve sugun islenmesi sonucu dolayli olarak

136

elde edilen malvarligi degerleri miisadere edilebilir=°. Ancak bunun i¢in, tipki esya

miisaderesinde oldugu gibi, kasten sug islenmeli ve su¢ ile dogrudan veya dolayl
olarak elde edilen malvarlig1 degerleri arasinda baglant1 bulunmalidir™®’.

Kazang miisaderesinin konusu olan malvarligi degerlerinden ilki sugun
islenmesi sonucu elde edilen maddi menfaatlerdir. Sugun islenmesi sonucu elde
edilen maddi menfaatler, su¢ islenmeden once failin malvarliginda bulunmayan
ancak sucun islenmesi ile onun malvarhgna dahil olan degerlerden olusur!3,
Ornegin, evrakta sahtecilik sucunu islemek suretiyle failin kendi miilkiyetine
gecirdigi su araci, sugun iglenmesi sonucu elde edilen bir maddi menfaattir ve kazang
miisaderesi kapsaminda miisadere edilebilir. ikinci olarak, sugun konusunu olusturan
maddi menfaatler de kazan¢ miisaderesinin konusunu olusturabilir. Burada, “sugun
konusu” ifadesinden, su¢ olusturan eyleme maruz kalan esyanin anlasilmasi
gerekmektedir!®, Omegin hirsizlik sugunun konusunu olusturan bir su araci, malik
veya zilyede iade edilemezse, ara¢ bu kapsamda miisadere edilebilir. Ugiincii olarak,
sucun islenmesi icin saglanan maddi menfaatler de miisadere edilebilir. Bu tiir maddi
menfaatler, sugun iglenmesi sonucu dolayli olarak elde edilen malvarligi degerlerini
ifade eder'®?. Burada, bir kimsenin sug islemesi i¢in tesvik edilmesi veya bir sucu

islemesi nedeniyle ddiillendirilmesi amaci ile bir malvarlig1 degerinin saglanmasi s6z

1% vYarg. 7 CD, E. 2018/6540, K. 2019/1460, T. 21.02.2019, (Cevirimigi)
www.karararama.yargitay.gov.tr, 27.11.2020.

1% Koca, a.g.m., B, 1.

187 Akbulut, a.g.e., s. 382; Yasar/Gokcan/Artug, a.g.e., s. 1871-1872.

138 Yasar/Gokcan/Artug, a.g.e., s. 1866.

139 Koca, a.g.m., B, 2, b, bb.

140 Koca, a.g.m., B, 2, b, cc.
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konusudur!4t

. Bu kapsamda, su¢ islenmesinden Once veya sugun islenmesinin
ardindan faile verilen malvarlig1 degerinin bir su araci olmast halinde, bu aracin
miisadere edilmesi gerekmektedir. Burada 6zellikle vurgulanmasi gerekir ki, TCK m.
55/1 hiikmiiniin ikinci ciimlesi uyarinca, sucun islenmesi ile elde edilen veya sugun
konusunu olusturan maddi menfaatin sugun magduruna iade edilebilmesi halinde,
maddi menfaat hakkinda miisadere karar1 verilemez. Dolayisiyla, su¢ islenmesi
suretiyle dogrudan veya dolayli olarak elde edilen su araci malike ya da zilyede iade
edilebiliyorsa, miisadere edilmez.

Bahsettigimiz ti¢ durumda sug¢ islenmesi suretiyle dogrudan veya dolayli
olarak elde edilen maddi menfaatlerin degerlendirilmesil*? veya déniistiiriilmesi ile
sahip olunan ekonomik kazanglar da miisaderesinin konusunu olusturabilir (TCK m.
55/1)1%, Maddi menfaatin doniistiiriilmesi, sucun islenmesi ile dogrudan veya dolayli
olarak elde edilen maddi menfaatin sonradan farkli bir ekonomik kazanca
doniistiiriilmesini ifade eder’**. O halde, hirsizlik sugunun islenmesi suretiyle elde
edilen para ile su araci satin alinmasi durumunda, séz konusu aracin miisadere
edilebilmesi miimkiindiir.

TCK m. 55/3 hiikkmiine gore, “Bu madde kapsamina giren esyanin miisadere
edilebilmesi icin, egyayir sonradan iktisap eden kiginin 22/11/2001 tarihli ve 4721
sayili Tiirk Medeni Kanununun iyiniyetin korunmaswina iliskin hiikiimlerinden
yararlanamiyor olmast gerekir”. Buna gore, yukarida bahsettigimiz hallere istinaden
miisadere edilmek istenen Su aracinin miilkiyetini TMK hiikiimleri uyarinca sonradan
Iyi niyetle iktisap eden {iglincii kisinin bu iktisabt korunur ve ara¢ miisadere
edilemez. Burada tigiincii kisi ifadesinden, sucun islenmesine dahil olmamis gercek
veya tiizel kisi anlagilmalidir'®®. Ugiincii kisinin iyi niyeti ise, su aracinin sucun
islenmesi suretiyle elde edildigini veya sucun islenmesi suretiyle elde edilen maddi

menfaatin doniistliriilmesi sonucu sahip olundugunu bilmemesi veya bilmek zorunda

141 Ozgeng, a.g.e., s. 692; Yenidiinya, a.g.m., s. 119; Akbulut, a.g.e., s. 382.

142 Degerlendirme, “bir esyamin ekonominin igine sokularak hukuki veya hukuk disi yollardan
semerelendirilmesi”’ni ifade eder (bkz. Yasar/Gokcan/Artug, a.g.e., S. 1869). Dolayisiyla, sug
islenmesi ile dogrudan veya dolayli olarak elde edilen su aracinin ticarette kullanilarak gelir elde
edilmesi halinde bu gelir de miisadere edilebilir.

143 Diilger, a.g.e., s. 641.

14 Yenidiinya, a.g.m., s. 120; Akbulut, a.g.e., s. 382-283; Yasar/Gokcan/Artug, a.g.e., s. 1869.

145 Yasar/Gokcan/Artug, a.g.e., s. 1873.
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olmamasini ifade eder'*®.

Bu durumda, su aracinin miilkiyetinin Uglincli kisi
tarafindan iktisabi, bir bagka aslen kazanma yolu olan kazandirici zamanasimi (TMK
m. 777) ile miimkiindiir. Bu baglamda, su aracini bazi sartlar altinda bes yil siireyle
elinde bulunduran iyi niyetli tigiincii kisi miilkiyeti kazanir ve artik ara¢ miisadere

edilemez.

5. Miisadere Yoluyla Miilkiyetin Kazanilma Ani ve Sonuclari

Kanunda ongoriilen hallerde su aracinin miisadere edilerek miilkiyetinin
devlete gececegini ifade etmistik. Su aracinin miilkiyetinin miisadere yoluyla devlete
geemesi, miisadere talebi tlizerine verilecek mahkeme karar1 ile miimkiin

147 Mahkeme, asil ceza davasinn esast ile birlikte miisadere talebini de

olmaktadir
karara baglar (CMK m. 256). Ancak, asil ceza davasinda miisadere hakkinda karar
verilmemis ise, CMK m. 256-259 arasinda diizenlenen miisadere usuliine iligkin

hiikiimler uyarinca, ayrica miisadere davasi*® agilabilmesi de miimkiindiir'*°.

Mahkeme miisadere hakkinda karar vermeden once, miisadereye gerek olup

olmadigini, yapacag miisadere yargilamasi ile tespit eder!™

. Mahkemece yapilan
yargilama faaliyeti sonunda su aracit hakkinda miisadere karar1 vermesi halinde,
miilkiyetin devlete intikali icin kararin kesinlesmesi sarttir'®!, Kararin kesinleserek
milkiyetin devlete ge¢mesi, aynt zamanda Onceki malikin su araci tiizerinde

tasarrufta bulunma yetkisinin sona ermesi ve bu yetkinin devlete intikal etmesi

146 Yagar/Gokcan/Artug, a.g.e., s. 1873-1874.

47 “Sucta kullanilan nakil araci hakkinda mahalinde herzaman miisadere davast agilabilecegi

gozetilerek, sanik hakkinda tanzim olunan 21.11.2011 tarihli iddianamede nakil aracinin miisaderesi
talep edilmedigi gibi ek savunma da verilmedigi gozetilmeden dava konusu edilmeyen ara¢ hakkinda
miisadere karart verilmesi,” Yargitay tarafindan yerinde goriilmemistir. Karar igin bkz. Yarg. 7. CD,
E. 2014/10764, K. 2015/10311, T. 16.02.2015, (Cevirimigi) www.lexpera.com.tr, 28.03.2021.

148 CMK m. 256/1: “Miisadere karari verilmesi gereken hdllerde, kamu davast agilmamis veya kamu
davast acilmis olup da esasla beraber bir karar verilmemisse; karar verilmesi icin, Cumhuriyet
savcist veya katilan, davayr gérmeye yetkili mahkemeye basvurabilir.”

149 Dogan Gedik, 5237 Sayih Tiirk Ceza Kanunu ve 5271 Sayih Ceza Muhakemesi Kanunu’na
Gore Miisadere, 2. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara, 2016, s. 265.

150 Gedik, Miisadere, s. 300.

151 Ahmet Gokgen, Ceza Muhakemesi Hukukunda Basit Elkoyma ve Postada Elkoyma (Ozellikle
Telefonlarin Gizlice Denetlenmesi), DEUHF Yayinlari, Ankara, 1994, s. 92.

32


http://www.lexpera.com.tr/

152

anlamma gelir Dolaysiyla devlet, s6z konusu su aracint kamu hizmetinde

kullanabilecegi gibi, duruma gére imha edebilir yahut kullanimdan men edebilir'®,

Hakkinda miisadere karar1 verilen su aracinin iizerinde iiciincii kisilerin sahip
oldugu haklarin ne olacagi da acikliga kavusturulmasi gereken bir konudur.
Donmezer/Erman’a gore, hakkinda miisadere karar1 veilen esya iizerindeki hak ve
yiikiimliilikler sona ermez, esyanin miilkiyeti, lizerindeki hak ve yiikiimliiliiklerle

14 Dolayistyla, miisadere edilen su araci {izerinde baskasi lehine tesis

devlete geger
edilmis her tiirli ayni ve kisisel hak, miilkiyetin devlete intikalinin ardindan varligini

surdirir.

C. Kacgakeilikla Miicadele Kanunu Uyarinca Su Aracinin

Miisaderesi

Gemi lzerindeki miilkiyet hakkiin miisadere yoluyla aslen kazanilmasina
iligkin hiikiimler igeren bir diger mevzuat, Kagakeilikla Miicadele Kanunu
(KMK)’dur. Kanunda ‘“kacakeilik” kavramina iliskin herhangi bir tanima yer
verilmemekle birlikte, oOgretide farkli tanimlar yapilmaktadir. Bu baglamda
kacakeilik, devlet tarafindan mevzuatta ongdriilen kurallar1 ihlal edecek sekilde bir

seyin yurt disina ¢ikarilmasi veya yurda sokulmasini ifade etmektedir!®®.

152 Suycta kullanilmasi sebebiyle mahkeme tarafindan miisadere edilen traktorii, kayitlarda malik olarak

goziiken kisiden iyi niyetle satin alan davaci traktoriin iadesi i¢in dava agmis ve bu dava mahkemece
kabul edilmistir. Ancak Yargitay, “Ceza Mahkemesi, miilkiyet durumuna bagl olmaksizin dava
konusu traktoriin kamu yasast olan, Orman Yasasi geregince zor alimina karar vermistir. Bu
nitelikteki bir karar, zor alumina karar verilen seyin kimin elinde bulunursa bulunsun, miilkiyet kime
ait olursa olsun, yerine getirilmesi zorunludur. Burada Ozel hukuka iliskin miilkiyet hakki
tartisilamaz, yargi kararmmin zor alima iliskin buyrugunun yerine getirilmesi kaginilmazdir. ”, diyerek
yerel mahkemenin iade kararin1 bozmustur. Karar i¢in bkz. Yarg. 4. HD, E. 1992/805, K. 1993/3858,
T. 19.04.1993, (Cevirimigi) www.lexpera.com.tr, 28.03.2021.

153 Erdener Yurtcan, Ceza Yargilamas1 Hukuku, 12. Baski, Beta Yayinlari, istanbul, 2007, s. 656;
Sahin Altug, Ceza Hukukunda Miisadere Kavrami, Adalet Yayinevi, Ankara, 2017, s. 309.

154 Qulhi Dénmezer/Sahir Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, C. 111, 14. Baski, Der Yayinlari,
Istanbul, 2020, s. 175; Alman hukukunda, miisadere kararinin kesinlesmesi iizerine miisadere edilen
esya iizerindeki miilkiyet hakkinin devlete gegtigi ve esya iizerindeki igiincii kisilere ait haklarin
devam ettigi yoniinde bkz. Gedik, Miisadere, S. 264-265.

15 Murat Aydin, 5607 Sayih Kacake¢ilikla Miicadele Kanunu Cerg¢evesinde Kacakeihik Fiilleri ve
Yaptirimlari, Adalet Yayinevi, Ankara, 2012, s. 8.
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156 su araci'® vasitasi ile

Kanunda tanimlanan bazi kagakeilik suclarinin
islenmesi, aracin KMK m. 13 hiilkmii uyarinca miisadereye tabi tutulmasi sonucunu
dogurmaktadir. Hiikkme gore, “Bu Kanunda tanmimlanan suglarla ilgili olarak
26/9/2004 tarihli ve 5237 sayili Tiirk Ceza Kanununun egya ve kazang miisaderesine
iligkin hiikiimleri uygulamr. Ancak kacak esya tasimasinda bilerek kullanilan veya
kullanilmaya tesebbiis edilen her tiirlii tasima aracimin miisadere edilebilmesi igin
asagidaki kosullardan birinin gerceklesmesi gerekir”. Hilkiimden anlasildig: iizere,
bir su aracinin miisadere edilebilmesi icin aracin kagak esya tasinmasinda

kullanilmas1 6n kosuldur®®.

Ayrica su araci, kagak esya taginmasinda bilerek
kullanilmali veya kullanilmaya tesebbiis edilmelidir. Bilerek kullanma, bizzat su
aracinin maliki tarafindan gerceklestirilebilecegi gibi, su aracini kullanan baska bir
kimse tarafindan da gerceklestirilebilir. Su aracinin malik disinda bir kimse
tarafindan kullanilmas1 halinde, malikin, su aracinin kacak esya tasimasinda

kullanildigin1 bilmesi veya bilebilecek durumda olmas1 gereklidir®®®.

1% KMK m. 3 hiikkmiinde tanimlanan ve konumuz ile baglantili olan kagakg¢ilik suclari sunlardir:
“Esyayr giimriik iglemlerine tabi tutmadan iilkeye sokma su¢u” (TCK m. 3/1), “esyayi sahte belge
kullanmak suretiyle giimriik vergileri kismen veya tamamen ddenmeden iilkeye sokma sugu” (TCK m.
312), “transit esya kagak¢ihigr sugu” (TCK m. 3/3), “belli bir amag i¢in kullanilmak veya iglenmek
tizere iilkeye gecici ithalat ve dahilde isleme rejimi ¢ercevesinde getirilen egyayi, hile ile yurt disina
ctkarmus gibi islem yapmak sugu” (TCK m. 3/4), “kagak esyayi, bu ézelligini bilerek ve ticari amagla
tasimak sugu” (TCK m. 3/5), “ozel kanunlar: geregince giimriik vergilerinden kismen veya tamamen
muaf olarak ithal edilen esyayi, ithal amaci disinda baska bir kullanima tahsis etmek, satmak veya
devretmek ya da bu ozelligini bilerek satin almak veya kabul etmek su¢u” (TCK m. 3/6), “ithali yasak
olan esyay bilerek tasimak sugu” (TCK m. 3/7), “ihract kanunen yasak olan esyayi iilkeden ¢ikarmak
sugu” (TCK m. 3/8), “akaryakat, tiitiin, ve alkollii icki kagak¢iligr su¢u” (TCK m. 3/10), “kacak
akaryakiti ticari amagla nakletme su¢u” (TCK m. 3/11), “akaryakit harici petrol iirtinlerini ticari
amagla tasima su¢u” (TCK m. 3/12), “her tirlii iiretim, iletim ve dagitim hatlart dahil olmak iizere
st veya gaz halindeki hidrokarbonlarla, hidrokarbon tiirevi olan yakitlart nakleden boru
hatlarindan, depolarindan veya kuyulardan kanunlara aykirt sekilde alinan iiriinleri, bu ozelligini
bilerek ticari amacla tasima su¢u” (TCK m. 3/14), “ulusal markeri yetkisiz kisiler tarafindan
tiretildigi bilinen iiriinii nakletme sugu” (TCK m. 3/15), “titiin mamulleri, makaron, yaprak sigara
kagudi, etil alkol, metanol ve alkollii i¢kilerin ambalajlarina kamu kurumlarinca uygulanan bandrol,
etiket, hologram, pul, damga veya benzeri isaretlerin taklitlerini iilkeye sokma veya bunlart bilerek
nakletme sucu” (TCK m. 3/16). Konu hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. Sentiirk Cildir/Hiiseyin
Denizhan, A¢iklamalh-i¢tihath (6455 ve 6545 Sayih Yasalar ile Degisik) 5607 Sayili Kacakcihikla
Miicadele Kanunu, 2. Baski, Yetkin Yaymlari, Ankara, 2015, s. 65 vd.

157 “Gemi” kavrami yerine “su aract” kavraminin tercih edilme nedeni hakkindaki agiklamalarimiz
i¢in bkz. s. 26.

18 Metin Ertugrul, 4926 Sayih Kac¢akgihikla Miicadele Kanunu, 3. Baski, Seckin Yayncilik,
Ankara, 2004, s. 783; Seyfettin Cilesiz, 6455, 6545, 6770 ve 7061 Sayih Kanunlarla Degisik 5607
Sayih Kacakecilikla Miicadele Kanunu Aciklamasi, 5. Baski, Adalet Yaymevi, Ankara, 2018, s.
587.

1%9 Cilesiz, a.g.e., s. 587.
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KMK m. 13/1 hiikmii uyarinca su aracinin miisaderesi i¢in, su aracinin kagak
esya tagimasinda bilerek kullanilmasi veya kullanilmaya tesebbiis edilmesi yeterli
olmayip ayrica hiikkmiin (a), (b) ve (c) bentlerinde 6ngoriilen sartlardan en az birinin
gerceklesmis olmasi gerekmektedir. Su aracinin miisadere edilebilmesi ig¢in ilk
olarak, “kacak esyamin, sucun islenmesini kolaylagtiracak veya fiilin ortaya
ctkmasini engelleyecek sekilde ozel olarak hazirlanmis gizli tertibat icerisinde
saklanmis veya tasinmis olmasi” gerekmektedir (KMK m. 13/1-a). “Ozel olarak
hazirlanmig gizli tertibat” ifadesinden anlasilmasi gereken, tasima konusu kacgak
esyay! saklamak amaciyla su aracina sonradan eklenen, normal bir kontrol ile tespit
edilmesi miimkiin olmayan ve “zula” olarak adlandirilan diizenektir'®’. Dolayisiyla,
su aracinin Uretiminden kaynakli sahip oldugu orijinal bolmeler ve disardan
bakmakla tespit edilebilen sonradan yapilan eklemeler bu kapsamda

degerlendirilmez!®

. Bu baglamda, kaptanin odasinda yer alan dolaplarda saklanmis
veya tasinmigs kagak esya bakimindan miisadere kosulu ger¢eklesmezken;
sintinede!®? yer alan gizli bolmede saklanmis veya tasinmis kagak esya bakimindan

miisadere kosulunun gerceklestigi sdylenebilir.

Ikinci olarak KMK m. 13/1-b hiikmii kapsaminda su aracinin miisadere
edilebilmesi icin, “kacak esyamin, tasima araci yiikiine gore miktar veya hacim
bakimindan tamamini veya agirlikli boliimiinii olusturmasi veya naklinin, bu aracin
kullanilmasini gerekli kilmas:” lazim gelmektedir. S6z konusu hiikiim uyarinca
miisadere tedbirine bagvurulabilmesi, iki farkli miisadere kosulundan birinin
gerceklesmesine baglidir. Bu baglamda birinci miisadere kosulu olarak, su aracinin

tasima kapasitesinin tamamin1 veya en az Yyarisindan fazlasini kagak esya

160 Dogan Gedik, 5607 Sayih Kacakcihkla Miicadele Kanunu’na Goére Akaryakit Kacakeihig
Suglari, Adalet Yayinevi, Ankara, 2018, s. 378; Mustafa Danigman, Aciklamah Kacakcilikla
Miicadele Kanunu Kacak Petrol ve Ulusal Marker, 3. Baski, Bilge Yayinevi, Ankara, 2014, s. 116-
117; Cilesiz, a.g.e., . 588-589; “Sanik hazirliktaki ifadesinde aracin aslen kendisine ait oldugunu ve
aragta bulunan gizli bélmeyi olaydan 1 ay once Gaziantep'te kaportacida kendisinin yaptirdigini,
kagak sigarayr Adana’ya geldiginde zula i¢inde getirdigini kabul etmis olup, aragta zula bulunmasi ve
esya miktar dikkate alinarak nakil vasitasi aracin miisaderesi yerine iadesine karar verilmesi hukuka
aykidir.” Karar icin bkz. Yarg. 7. CD, E. 2013/16431, K. 2014/9456, T. 07.05.2014, (Cevirimigi)
www. lexpera.com.tr, 05.05.2021.

161 Damigman, a.g.e., s. 117; Cilesiz, a.g.e., s. 589.

162 Sintine, “gemi makine ve kazanlarmin bulundugu kismin zeminin altinda genellikle ambar
giivertesinin altinda kalan ve gemi icinden sizan sularla makine ve kazan dairelerinden akan yag
yakitlarin toplandigi en alt kisma verilen isimdir.” Bkz. (Cevirimigi) www.sg.gov.tr, 05.05.2021.
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163

olusturmalidir Sayet bu kosul gerceklesmisse, su aracinin kacak esyanin

tasinmasina 6zgiilendigi kabul edilir ve ara¢ miisadere edilebilir'®*. Ikinci miisadere
kosulu olarak, kagak esyanin tasinmasi, su aracinin kullanilmasim gerekli
kilmalidir!®. Bu kosulun gerceklesebilmesi igin kagak esyanin niteligine uygun bir
su aract bulunmali ya da bu nitelikteki bir esyanin taginabilmesi i¢in su aracinda

166

gerekli degisiklikler yapilmalidir Nitekim akaryakit kacak¢iliginda tanker

t*67 igleminin ardindan

gemisinin kullanilmas1 veya yiikk gemisinde yapilan tadila
geminin akaryakit kagake¢iliginda kullanilmasi bu hususa ornek gosterilebilir. Bu
ihtimalde, kacak esyanin miktarina, agirligina ve hacmine bakilmaksizin onu tasiyan

su araci hakkinda miisadere karar1 verilmelidir,

Bir diger miisadere kosuluna KMK m. 13/1-c¢ hilkmiinde yer verilmistir. Bu
hiikiim uyarinca, su aracindaki kacak esya, Tiirkiye’ye girmesi veya Tiirkiye’den
¢ikmasi yasak, toplum veya ¢evre sagligi agisindan tehlike arz eden maddelerden ise,
bu durumda maddenin miktar1 ve hacmi dikkate alinmaksizin su araci miisadere
edilir'®®. Yasak esya, ulusal ve uluslararas1 diizenlemelerle Tiirkiye’ye girmesi veya

170

Tiurkiye’den ¢ikmasi yasaklanmis esyalar1 ifade etmektedir Bazi1 kimyasal

183 Nazim Bilican/Cahit Gokgelik/Giilsen Topguoglu, Aciklamali 5607 Sayih Kacakeihikla
Miicadele Kanunu, Ayrinti Basimevi, Ankara, 2007, s. 204; Yarg. 7. CD’nin 22.11.2012 tarihli,
2011/3683 2012/30044 sayili kararma konu olayda, “saniklardan ..nun kullandigi 1998 model
Renault-12 marka hususi otomobilde yapilan kontrolde, yabanct menseli ve kagak 72 sise icki ile 179
karton sigara ele gecirildigi cihetle, dava konusu esyanin tagima aracimin yiikiine gore miktar ve
hacim bakimindan agirlikli boliimiinii olusturdugu ve kacak esyanin 10.408,60 TL olan degerine
nazaran, nakilde kullanilan aracin aracin miisaderesinin hakkaniyete de aykirt olmayacagindan, su¢
tarihinde yiiriirliikte bulunan 5607 sayili yasamn 13/1-b maddesinde belirtilen sartin olayda
gergeklestigi gozetilerek nakil aracinin miisaderesine karar verilmesi gerekirken yazili sekilde aracin
iadesine hiikmolunmas: yasaya aykiri bulunmugtur.” Karar i¢in bkz. Cilesiz, a.g.e., s. 616.

184 Cilesiz, a.g.e., s. 589.

185 “Sucta kullanilan NI plakali aracin iyiniyetli diiincii kisive ait olmadigi, suca konu 6500 paket
(650 karton) kagak sigaranin naklinin miktar itibariyla bu aracin kullanilmasini gerekli kildig1 ve
aracin miisadere edilmesinin iglenen su¢a nazara daha agwr sonuglar dogurmayacag gibi hakkaniyete
aykirt olmayacagr gozetilerek NI plakali aracin miisaderesine karar verilmesi yerine iadesine
hiikmedilmesi hukuka aykiridwr.” fzmir BAM. 11. CD, E. 2017/1272, K. 2018/51, T. 10.01.2018,
(Cevirimigi) www.lexpera.com.tr, 10.05.2021.

166 Gedik, Kacakcihkla Miicadele Kanunu, s. 381.

167 Gemi ve Su Araglarinin insa, Tadilat ve Bakim-Onarim Yonetmeligi (RG: 7.11.2015, Say1: 29825)
m. 4/1-n hilkkmii uyarinca tadilat: “Gemi ve su ara¢larimin tam boyu, genisligi, derinligi, giiverte
sayisi, direk sayisi, Qros tonilatosu veya net tonilatosundan en az birinin veya geminin cinsinin yolcu
tasimaciligi veya tehlikeli madde tasimaciligi yapmak iizere degistirilmesini” ifade eder.

188 Cilesiz, a.g.e., s. 589; Ertugrul, a.g.e., s. 784; Mustafa Albayrak, “Kagakeilikla Miicadele
Kanunu’nda Diizenlenen Zoralim Uzerine Bir Inceleme”, TBBD, S. 53, 2004, s. 228.

189 Cilesiz, a.g.e., s. 590.

170 Gedik, Kagakeilikla Miicadele Kanunu, s. 382; Albayrak, a.g.m., s. 229.
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maddeler ve radyoaktif maddeler, toplum ve c¢evre sagligi bakimindan tehlike arz

eden maddelere 6rnek olarak gosterilebilir.

Yukarida bahsettigimiz kosullardan en az birinin gergeklesmesi halinde,
kacak esyanin taginmasinda kullanilan su aracinin miisaderesinin miimkiin olup
olmadigr mahkemece TCK m. 54 hiikmii ¢er¢evesinde arastirilir. Bu kapsamda,
TCK m. 54 hiikkmiinde diizenlenen “orantililik ilkesi/hakkaniyete uygunluk” (TCK
m. 54/1) ve “iyi niyetli iiciincii kisive ait olmama” (TCK m. 54/3)}"! sartlar1 da

gergeklesmelidir!’2,

Sayet bahsetmis oldugumuz biitiin kosullar mevcut ise,
mahkeme su araci hakkinda miisadere karar1 verecektir. Miisadere karar1 sonucu su
aract lizerindeki miilkiyet hakkinin devlet tarafindan kazanilma ani ve bunun
sonuglari, TCK hiikiimleri uyarinca miisadere yoluyla su aracinin miilkiyetinin
kazanilma ani1 ve sonuglart ile farklilik gostermediginden, burada atif yapmakla

yetinmekteyiz!’,

D. Denizde Zapt ve Miisadere Kanunu Uyarinca Geminin

Zapt ve Miisaderesi
1. Genel Olarak

Gemi lizerindeki miilkiyet hakkinin Tirk Devleti tarafindan aslen
kazanilmasinit miimkiin kilan bir diger diizenleme Denizde Zapt ve Miisadere

Kanunu’dur'’. S6z konusu kanun, 1909 tarihli Londra Beyannamesi'” esas alinarak

171 Antalya Bélge Adliye Mahkemesi, tanker aracinin petrol yiikii bulunmayan kisimlarinda 1570 adet
kagak telefon ele gegirilen olayda, “ara¢ sahibinin iyi niyetli iigiincii kisi durumunda bulundugu,
ayrica aragta gizli bolme bulunmadigi ve aracin yiik tagima kapasitesine gore de agwrlikly bir boliim
olusturmadig1” gerekgeleri ile aracin miisaderesine yer olmadigina karar vermistir. Karar i¢in bkz.
Antalya BAM 10. CD, E. 2017/59, K. 2017/426, T. 23.02.2017, (Cevirimi¢i) www.lexpera.com.tr,
23.11.2020.

172 Gedik, Kacakeilikla Miicadele Kanunu, s. 383; Cilesiz, a.g.e., s. 590; Yargitay 7. CD,
25.01.2017 tarihli 2015/7224, 2017/564 sayili kararia konu olayda, “davaya konu 2010 model 4295
kilogram istiap hadli nakil aracina iliskin alinan bilirkisi raporunda zula veya gizli tertibat
olmadiginin tespit edilmis olmasi ve ele gecen 989 paket kagak ve bandrolsiiz sigaranin giimriiklenmis
degerinin ise 4.932 TL olmasi karsisinda, aracin miisaderesinin, 5237 sayili TCK'nun 54/3.maddesi
kapsaminda hakkaniyete aykiri olacagi gibi yiikiin aracin hacim bakimindan tamamini veya agurlikli
béliimiinii olusturmadigindan aracin sahibine iadesi yerine miisaderesine karar verilmesini” yerinde
bulmamustir. Karar i¢in bkz. (Cevirimigi) www.karararama.yargitay.gov.tr, 10.05.2021.

173 Bkz. s. 32-33.

174 DZMK ’nun muhtelif yerlerinde “gemi” ve “deniz nakil vasitas” kavramlar1 kullamlms, ancak bu
kavramlara iliskin herhangi bir tanim yapilmamistir. Kanunda ifade edilenenin aksine bir kavram
kullanilmasi yerinde olmayacagindan konunun incelenmesinde ayni kavramlar kullanilmistir. Ancak,
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hazirlanmistir. Londra Beyannamesi, bazi denizci devletler!”® tarafindan savas
donemlerinde diisman gemilerine ve diismanin menfaatine faaliyetler yiiriiten tarafsiz
gemilere birtakim yaptirimlar uygulamak amaciyla hazirlanmistir!”’.  Ancak,
Beyanname onu hazirlayan devletler tarafindan tasdik olunmadigi i¢in hi¢bir zaman
yuriirliige girmemistir. Beyanname hicbir zaman yiiriirliige girmemis olsa da bu

konuya iliskin ulusal kanunlar ve uluslararas1 metinlerde dikkate alinmustir!’®,

DZMK anlaminda zapt, gemi iizerindeki emir ve komuta yetkisinin ele
alinmasini ifade eder (DZMK m. 63). Zapta yetkili makamlar, savas gemileri
komutanlar: veya ordu birlikleri komutanlari ya da Tiirkiye Cumhuriyeti hakimiyeti
altinda olan yerlerde 6zel olarak bu gorev ile yetkilendirilen makamlardir (DZMK m.
2). Gorildiigi tizere, bu yetki sadece Tiirk Devleti’ne aittir. DZMK anlaminda
miisadere ise, zapt olunan gemi {izerindeki miilkiyet hakkinin, Deniz ve Miisadere
Mahkemesincel’® verilen kararin kesinlesmesinin ardindan, Tiirk Devleti tarafindan

kazanilmasini ifade eder (DZMK m. 79).

Denizde zapt ve miisadere hakkinin kapsami DZMK m. 1/1 hiikmiinde
diizenlenmigstir. Buna gore zapt ve miisadere hakki, “deniz nakil vasitalarini
durdurmak ve aramak ve nakil vasitalart ile onlarin icinde bulunan mallar hakkinda
DZMK hiikiimlerine gére muamele etmek salahiyetini ihtiva eder”. S6z konusu hakk1
kullanma stiresi sinirsiz olmayip, baslangic ve bitis tarihleri Cumhurbaskani
tarafindan belirlenen siire ile sinirlidir (DZMK m. 3). Ayrica, denizde zapt ve
miisadere hakkinin tarafsiz sularda kullanilmasi miimkiin degildir (DZMK m. 5).
Ancak soz konusu hak, sadece agik denizlerde ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nin veya
miittefiklerinin veya diismanlarinin hakimiyetinde olan denizlerde veya seyriisefere
elverisli i¢ sularda kullanilabilir (DZMK m. 4).

s0z konusu kavramlar, daha genis anlama sahip “su arac1” kavrami olarak diistiniilmelidir. “Su arac1”
kavrami hakkinda yapmis oldugumuz agiklamalar igin bkz. s. 26.

175 Beyanname metni i¢in bkz. (Cevirimici) https://ihl-databases.icrc.org/, 05.12.2020.

176 Almanya, Amerika Birlesik Devletleri, Avusturya, Macaristan Ispanya, Fransa, Biiyiik Britanya,
Italya, Japonya, Hollanda ve Rusya.

177 Okay, a.g.e., s. 187.

118 K aplsiiz, a.g.e., s. 273.

179 Denizde Zapt ve Miisadere Mahkemesi hakkinda agiklamalara asagida “Miilkiyetin Kazanilma Ani
ve Sonuglar1” bagligr altinda yer verilmistir.
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2. Zapt ve Miisaderesi Miimkiin Olan Gemiler

DZMK hiikiimleri uyarinca bir geminin zapt ve miisaderesi farkli nedenlere
dayanabilir. Ancak bunun i¢in, 6ncelikle, geminin zapt ve miisaderesi miimkiin olan
gemilerden olmasi sarttir. Bu kapsamda, diismana ait ticaret gemileri ile TTK m.
935/2-a hiikmiinde bahsedilen gezinti, spor, egitim, 6gretim ve bilim amaglarina
tahsis edilen veya boyle bir amag i¢in fiilen kullanilan gemilerin zapt ve miisaderesi
miimkiindiir'®. DZMK m. 1/2 hiikkmii uyarinca, savas gemileri ile ticari amagcla
kullanilmayan ve kamu hizmetine tahsis edilen veya fiilen bu ugurda kullanilan

gemiler zapt ve miisadere edilemezlert®!

. Ayrica, askeri hastane gemileri ile hususi
sahislar veya resmi olarak taninmis yardim kuruluglari tarafindan donatilmis olan
hastane gemilerinin de zapt ve miisaderesi miimkiin degildir (DZMK m. 18). Ancak
bu gemilerin zapt ve miisaderen muaf olabilmeleri i¢in, hastane gemisi olduklari
Tiirk Devleti’ne bildirilmeli, yiiriirliikkte bulunan devletlerarasi anlagma hiikiimlerince
hastane gemisi olduklar1 sabit olmali ve tahsis olunduklar1 amag¢ c¢ergevesinde

kullanilmalari sarttir (DZMK m. 18, 1-3).

Bunlara ek olarak, miinhasiran sahil bahkglhgma182

veya kisa mesafeli
yolculuklara tahsis edilen gemiler; dini, ilmi veya insani gorevler i¢in kullanilan
gemiler; savas esirlerinin degisiminde kullanilan veya Tirk Devleti ya da
miittefikleri tarafindan verilmis bir belge ile yetkilendirilmis olan gemiler de zapt ve
miisadere edilemezler (DZMK m. 19/A, 1-4). Ancak, s6z konusu gemiler herhangi
bir sekilde diismanca tutum sergilerlerse veya buna istirak ederlerse yahut tahsis

edildikleri amacin diginda kullanildiklar1 tespit edilir veya Tiirkiye Cumhuriyeti

180 Spzer, Deniz Ticareti, s. 261; Can, a.g.e., s. 88-89.

181 DZMK m. 1/2 hiikmiinde bahsedilen gemiler, TTK m. 935/2-b hiikmiinde bahsedilen gemilere
karsilik gelmektedir. Bu gemiler sunlardir: “miinhasiran bir kamu hizmetine tahsis edilen Devlet
gemileriyle donanmaya bagli harp gemileri ve yardimci gemiler”.

182 Amerika ile Ispanya arasindaki savas sirasinda milliyeti Ispanya olan iki balik¢1 gemisi Kiiba
aciklarinda avlanirken, Kiiba sahillerini abluka altina alan Amerikan gemileri tarafindan yakalanarak
savas ganimeti olarak Amerika’ya gotiiriilmiistir. Gemilciler, gemilerin balik¢1 gemisi oldugu
dolayisiyla savas ganimeti olarak yakalanamayacagi savunmasinda bulunmuslar ve gemilerin serbest
birakilmasin talep etmislerdir. ABD Yiiksek Mahkemesi, “aswrlardir devam edegelen ve daha sonra
bir hukuk kaidesi seklini alan teamiil geregince, kendi memleketlerinin sahillerinde balik aviyla istigal
eden ve memleketlerine taze balik getiren gemiler ve tayfalart harp ganimeti olarak yakalanmaktan
muaftir. Bu husus devietler hukuku yazarlarimin eserlerinde belirtilmis  bulunmaktadir.”
aciklamasinda bulunarak gemilerin serbest birakilmasi yoniinde karar vermistir. Bkz. Mehmet
Génliibol, “Ornekolaylarla (Cases) Devletler Hukuku”, AUSBFD, C. 11, S. 3, 1956, s. 216.
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hiikiimetinin ya da miittefiklerinin yetkili makamlar1 tarafindan verilen emirlere

uymazlarsa, zapt ve miisadereden muafiyet haklarini kaybederler (DZMK m. 19/B).

DZMK hiikiimleri kapsamindan bir geminin zapt ve miisaderesi i¢in bu
geminin zapt ve miisaderesi miimkiin olan gemilerden olmasi tek basina yeterli
olmay1p ayrica kanununda 6ngoriilen zapt ve miisadere nedenlerinden birinin varligi

sarttir.
3. Zapt ve Miisadere Nedenleri

a. Geminin Diisman Gemisi Olmasi

Denizde Zapt ve Miisadere Kanunu m. 10 hiikmii uyarinca, “diisman” sifatina
sahip olan gemiler zapt ve miisadereye tabi gemilerdir. Bir geminin diismanlik veya
tarafsizlik sifati, o geminin tagimaya yetkili oldugu bayrakla tespit edilir. Geminin
bayrak tagimaya yetkili olmamasi halinde ise, gemi malikinin vatandashg! dikkate
alinir (DZMK m. 6/1). Bir geminin diismanlik veya tarafsizlik sifati itiraza mahal
birakmayacak sekilde tespit edilemedigi siirece o gemi diisman gemisi sayilir

(DZMK m. 6/2).

Diisman gemisinin tarafsiz bir bayraga gecisinin, diismanhk sifatinin
sonuclarindan kurtulmak icin yapildig: tespit edilirse, bayrak degisikligi dikkate
alinmaz ve gemi diisman gemisi olmaya devam eder (DZMK m. 7/1). Ancak, tarafsiz
bayraga gecis zapt ve miisadere hakkinin uygulanmasindan en ¢ok altmig giin 6nce
gerceklesmekle beraber, gecis belgesi gemide bulunmazsa veya gecis sarta
baglanmigsa ya da gemi lizerindeki tasarruf hakki ve gemiden elden edilen kazanclar
gecisten onceki Kisilerde kalirsa, geminin tarafsiz bayraga ge¢isi diismanlik sifatinin

sonuclarindan kurtulmak i¢in yapildig1 kabul edilir (DZMK m. 7/2).

b. Tarafsiz Geminin Savas Kacagi Olmasi veya Savas Kacagi

Esya Tasimasi

DZMK m. 28 hiikmii uyarinca, savas kagagi olan gemi zapt ve miisadereye
tabidir. Savas kacag1 olmamakla birlikte savas kagagi esya tasiyan gemiler ise sadece

zabta tabidirler (DZMK m. 27/1). Ancak savas kagagi esyalarin degeri, agirligi,
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hacmi veya navlunu toplam yiikiin yarisindan fazlasina erisirse, gemi zabta ek olarak
ayrica miisadereye de tabi olur (DZMK m. 27/2). Bu kapsamda “savas kacagi esya”
ve “savas kacagi olmayan esya” ayrimi onem arz etmektedir. Ayrimin temelinde
savas donemlerinde taraf devletlerden birinin, kime ait oldugunun Onemi
bulunmayan ancak karsi tarafa fayda saglayacak olan esyaya el koyma hakkini

kendisinde gérme diisiincesi yatmaktadir!®?,

Dogrudan kara, hava ve denizde silahlanma amacina hizmet eden ve diigman
tilkesinde veya diisman tarafindan isgal edilen arazide bulunan ya da savas
kuvvetlerine ait olan esya ve maddeler (mutlak) savas kacagi esyalardir (DZMK m.
21). Savas kagagi esyalar, savasta kullanilmak amaciyla iiretilen ve savas zamani

diisiiniilerek himaye edilen esyalardir!®

. Bu tiir egyalarin gonderilecegi yere
dogrudan dogruya sevk edilmesi ile aktarma veya kara iizerinden nakledilmesi,
esyanin savas kacagi esya olmasi agisindan bir fark yaratmamaktadir (DZMK m.
21/2). Uygulamada hangi esyalarin savas kagag1 sayilacagi, savas basladiktan sonra
taraf devletlerin buna iliskin bir liste ilan etmeleri suretiyle olur. Tiirk hukuku
bakimindan bu liste, Cumhurbaskani karariyla belirlenir ve ilan edilir (DZMK m.
21/3). Bazi1 hallerde ise, savas kagagi esyanin kesin olarak diismana ait oldugu kabul
edilir (DZMK m. 22). Buna gore, yiike iliskin belgelerden esyanin bir diigman
limanina bosaltilacag veya diisman kuvvetlerine teslim edilecegi anlasiliyorsa; gemi
yalniz diisman limanlarina ugrayacaksa; yiike iliskin belgeler uyarinca tarafsiz
limana gidecek olmasma ragmen, gemi daha Oncesinde diisman limanina
ugrayacaksa veya diisman savas kuvvetleri ile temas edecekse, esyanin diismana ait
oldugu kabul edilir (DZMK m. 22, 1-3) Ayrica, geminin rotasi ve malin bosaltilacagi
yer hakkinda gemide bulunan belgelerin dogru bilgileri igerdigi kabul edilir (DZMK
m. 26/1). Ancak, gemi hakli bir neden olmaksizin agik bir sekilde rotasini degistirirse
veya geminin rotasi ve bosaltma yeri hakkindaki belgelerin gergegi yansitmadigini

gosteren sebepler mevcutsa, bu karine ortadan kalkar (DZMK m. 26/2).

Uzerinde durulmasi gereken bir diger kategori, “sarta bagli savas kagag

esyalar”dir. DZMK m. 23/A hiikmii uyarinca, savas amaciyla oldugu kadar, bariscil

18 Can, a.g.e., s. 90.
184 Can, a.g.e., s. 90.
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amaglar i¢in de kullanilabilen, Tiirk Devleti’nin ilan ettigi listeye dahil bulunan ve
diisman savas kuvvetlerinin veya diisman idare makamlarinin kullanimina tahsis
edilen esyalar sarta bagli savas kagagi esya olarak degerlendirilir. Bu tiir esyalarin
savag ve baris donemlerinde farkli amaglara yonelik kullanilmalart miimkiin olup,
dogrudan veya dolayli olarak savasta kullanilmalari halinde, savas kacagi

185 Ornegin, harita, gida iiriinleri ve akaryakit sarta bagli savas kacagi esya

sayilirlar
kapsaminda dsiiniilebilir. Ancak, sarta bagl savas kacagi sayilabilecek bir esya,
tarafsiz bir limanda bosaltilacaksa, diismanin da ayni sekilde davranmasi kosuluyla,

kacak esya olarak addedilmez (DZMK m. 23/B).

Savas kacagi olmayan esyalar, savasta taraflara bir faydasi bulunmayan ve
daha ¢ok insanlarm hayatin1 kolaylastiran esyalar1 ifade eder. Ornegin beyaz esya,
mobilya, televizyon, kagit bu tiir esyalardandir’®. DZMK m. 25 hiikmiinde bazi
esyalarin hicbir surette savas kagagi sayilamayacagi diizenlenmistir. Buna gore,
geminin sevk ve idaresine yarayan esyalar ile gemi adamlar1 ve yolcularin kisisel
esyalari, miinhasiran hasta ve yaralilarin tedavisinde kullanilan esyalar savas kacagi
degildir. Dolayisiyla, bu tiir esyalari tasiyan gemiler, zapt ve miisadereye tabi

tutulamaz.

. Tarafsiz Geminin Diisman Refakatinde Seyretmesi

Ticaret gemileri savas zamanlarinda daha fazla tehdit altindadir. Bu nedenle
ticaret gemileri cogu zaman yolculuklarini savas gemisi esliginde yapar'®’. Ancak,
ticaret gemisine eslik eden geminin diisman savas gemisi olmasi ticaret gemisi
acindan mevcut tehlikeyi daha da artirabilmektedir. Bu durum DMZK m. 31/1
hiikkmiinde, “diisman harb gemilerinin refakatinde bulunan nakil vasitalari harbin
her tiirlii tehlikelerine maruzdurlar” seklinde ifade edilmistir. Hiikiimde bahsedilen
tehlikelerden biri de diisman esliginde hareket eden gemilerin zapt ve miisadereye

tabi olmalaridir (DZMK m. 31/2). Burada diisman savas gemisinin himayesinde

185 Can, a.g.e., s. 90.
18 Can, a.g.e., s. 90.
187 Can, a.g.e., s. 90.
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hareket eden geminin diisman gemisi veya tarafsiz gemi olmasinin bir dnemi

bulunmamaktadir'®®,

d. Tarafsiz Geminin Mukavemette Bulunmasi

Tarafsiz gemiler, savasin tarafi olan devletlerin savas gemilerinden
kendilerine yoneltilen hiz diistirme, arama veya kontrol gibi taleplere olumlu yanit
vermek zorundadirlar'®®. Aksi takdirde, bu gemiler mukavemet eylemini
geceklestirmis olurlar. Mukavemet eylemi, savas gemisinin talebine karsi kuvvete
bagvurarak direnme seklinde gerceklesebilecegi gibi, kaptan veya gemi adamlarinin
davranislar1'® nedeni ile durdurma veya arama isleminin yapilamamasi seklinde de
gerceklesebilir. Ilk durumda aktif mukavemet (DZMK m. 35); ikinci durumda pasif
mukavemet (DZMK m. 34) s6z konusudur. Bunun sonucu olarak aktif mukavemet
gosteren gemi zabt ve miisadereye (DZMK m. 35/2); pasif mukavemet gosteren gemi

ise, sadece zabta (DZMK m. 34) tabi olur.

e. Tarafsiz Geminin Hasmane Himaye ve Yardim Fiillerini

Islemesi

Savas devam ettigi miiddetce tarafsiz devletler ve onlarin vatandaslari,
tarafsizligin gereklerine uymakla yiikiimlidiirler. Ancak bazi nedenlerden Otiirii
tarafsiz bir devlet veya onun vatandasina ait gemiler hasmane himaye ve yardim
eyleminde bulunarak savasin tarafi olan diisman devlete yardim etmek isteyebilirt:,
Boyle hallerde, hasmane himaye ve yardim eylemini gergeklestiren tarafsiz gemiler
zapt ve miisadereye tabi olurlar (DZMK m. 39/1). Hasmane himaye ve yardim
faaliyetlerinin neler oldugu DZMK m. 37 hiikmiinde diizenlenmistir. Diizenleme
uyarinca, tarafsiz geminin savas hareketlerine katilmasi, diismanin denizde bulunan

savas kuvvetlerini siirekli surette dogrudan dogruya himaye etmesi veya onlara

yardim etmesi, diisman tarafindan kiralanmasi veya onun emri veya kontrolii altinda

18 Can, a.g.e., s. 93.

18 Can, a.g.e., s. 93.

19 Arama islemi igin gerekli olan hareketlere engel olma, ambar kapaklarinin agilmamasi, kendilerine
verilen talimatlara uyulmamasi bu kapsamda diigiiniilebilir. Bkz. Rifat Tagkin, Denizde Zapt ve
Miisadere Kanunu Serhi Ve Deniz Harplerine Dair Beynelmilel Mukavelenameler, Deniz
Matbaasi, Istanbul, 1940, s. 13.

%1 Can, a.g.e., s. 94.
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bulunmasi, diismanin menfaatine haber tasimasi veya diigman savas kuvvetlerini
nakle siirekli surette tahsis edilmesi, malikinin, kiracisinin veya kaptaninin
talimatiyla diisman askerini himaye etmesi yahut diisman harekatina yardim eden
esyayl tasimasi hasmane himaye ve yardim faaliyetlerini olusturur. Bunlara ek
olarak, geminin telsizi vasitasi ile diigmana haber gonderilmesi veya harekatta
bulunan birlige yaklasilmamas: yoniindeki telsiz mesajina ya da telsizin
kullanilmamasi yoniindeki talimata aykiri hareket edilmesi halleri de hasmane

himaye ve yardim eylemlerini olusturur (DZMK m. 3).

f. Tarafsiz Geminin Ablukayr Yarma  Eylemini

Gerceklestirmesi

DZMK m. 49 hiikmii uyarinca, abluka oldugunu bildigi halde abluka edilen
sahile girmeye calisan veya o sahili terke tesebbiis eden diismana veya tarafsiz
devlete ait savas gemileri disindaki gemiler ablukay: ihlalden dolayr zapt ve
miisadereye tabi olurlar (DZMK m. 49)!°2, Abluka, savasin tarafi devletlerin, savasi
kazanmak igin diisman devletin ihtiyact olan esyalari elde etmesini Onlemek

amaciyla uyguladiklar1 bir tedbirdir!®3

. Abluka uygulandig1 yere gore, kara, hava ve
deniz ablukas1 olmak iizere tige ayrilir. Konumuz bakimindan sadece deniz ablukasi

incelenecektir.

Deniz ablukasin1 uygulayan taraf, gerektiginde silahli tedbirlere basvurmak
suretiyle abluka altina alinan tarafin liman ve sahillerine giris ve ¢ikis1 kontrol
altinda tutar'®. Ancak buradan, ablukanin sadece savas zamanimda uygulanan bir
tedbir oldugu sonucuna ulagilmamalidir. Zira abluka sadece savas zamaninda degil,
baris zamaninda da basvurulabilen bir tedbirdir. Ablukanin savas zamaninda
uygulanmasi halinde “savas ablukas:”; barig zamaninda uygulanmasi halinde ise,
“baris icinde abluka **® s6z konusudur. DZMK’nun dokuzuncu faslinda yer alan
ablukaya iligskin hiikkiimlere (DZMK m. 43-m. 51) bakildiginda savas ablukasi

192 Can, a.g.e., s. 98.

19 Can, a.g.e., s. 95.

194 Cem Sar, “Devletler Hukukunda Deniz Ablukasi”, AUSBFD, C. 17, S. 3-4, 1962, s. 387.

195 Baris i¢inde abluka halinde, ablukay1 uygulayan devlet ile liman ve sahilleri abluka altina alinan
devlet arasinda savas hali yoktur. Bu nedenle, tarafsiz devletler bakimindan bir yiikiimliilik s6z
konusu degildir. Bkz. Cem, a.g.m., s. 406.
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hakkinda hiikiimler oldugu goriilmektedir. S6z konusu hiikiimler tarafsiz devletler
acisindan birtakim yiikiimliiliikler dogurur. Baska bir ifade ile savas ablukasi
hakkindaki hiikiimler, ablukay1 uygulayan devlet ile ablukaya maruz kalan devlet
arasindaki iliskileri degil, ablukay1 uygulayan devlet ile tarafsiz devletler arasindaki
iliskileri diizenler'®®. Bu sebeple, savas ablukasini yarmaya tesebbiis eden veya bu

eylemi gergeklestiren tarafsiz devlet gemileri zapt ve miisadereye tabi olurlar.

Tarafsiz  devletlerin  savas  ablukasim1  uygulayan devlete karsi
yiikiimliiliiklerinin dogabilmesi ve bu yiikiimliiklerin ihlali halinde zabt ve miisadere
kurumunun isletilebilmesi i¢in DZMK’nda yer alan savas ablukasinin gecerliligine
iliskin dort sartin mevcut olmasi gerekmektedir. Ilk olarak, ablukanin fiilen miiessir
olmasi gereklidir (DZMK m. 46/1), baska bir ifade ile diisman sahilleri ile olan
ulagimin yeteri kadar savas kuvveti ile engellenmesi ve bu durumun siireklilik arz
etmesi gerekmektedir (DZMK m. 46/2). Buna karsilik, ablukanin diger devletler
tarafindan kaldirilmasi halinde “fiilen miessir” bir ablukadan soz edilemez.
Ablukayr uygulayan devletin savas kuvvetlerinin hava sartlari nedeniyle abluka
bolgesinden gegici surette uzaklagsmalari halinde ise, abluka kalkmis sayilmaz
(DZMK m. 47). Ikinci olarak, savas ablukasi, sadece diisman devletin hakimiyetinde
bulunan liman ve sahillerde uygulanabilir (DZMK m. 45/1). Bu ihtimalde, ablukay1

uygulayan devlet, tarafsiz liman ve sahillere girige engel olamaz (DZMK m. 45).

Gegerli bir savag ablukasindan soz edilebilmesi i¢in gerekli olan bir diger
sart, ablukanin kanunda belirtilen makamlarca ilan edilmesi ve tarafsiz devletlere
bildirilmesidir. ilan, Tiirk Devleti veya onun adina hareket eden askeri komutanlar
tarafindan yapilir (DZMK m. 43). Abluka ilan edilirken, ablukanin baglama zamani,
abluka uygulanan sahillerin cografi smirlari, tarafsiz gemilerin ¢ikislart igin
belirlenen siire de ilanda belirtilir (DZMK m. 43/2). Ablukanin ilaninin tarafsiz
devletlere bildirilmesi ise, DZMK m. 44 hiikmii kapsaminda olur. Buna gore, Tiirk
Devleti tarafindan tarafsiz devletlere; ablukayr yapan savas kuvvetleri komutani
tarafindan abluka edilen sahildeki liman makamlarma veya yetkili mahalli

makamlara bildirimde bulunulur.

1% Can, a.g.e., s. 95.
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4. Miilkiyetin Kazamilma Am ve Sonuglar:

Yukarida bahsettigimiz nedenlerden birine dayanilarak zaptedilen gemiye
Tirk Bayragi c¢ekilir (DZMK m. 64). Zapt isleminin ardindan, malikin gemi
tizerindeki miilkiyet hakki devam etmekle birlikte, gemiye iliskin tasarrufta

bulunmas1 miimkiin degildir'®’

. Ancak zapt islemi, gemi miilkiyetinin devlete intikali
icin yeterli degildir. Miilkiyetin devlete intikali, deniz miisadere mahkemesi
tarafindan verilecek miisadere kararmma ve bu kararin kesinlesmesine baglidir
(DZMK m. 79). Deniz miisadere mahkemeleri, diizenli bir sekilde faaliyet gosteren
mahkemelerden olmayip, ancak istisnai durumlarda yargilama yapmaktadirlar!®®, Soz
konusu mahkemelerin kurulus amaci, DZMK m. 87 hiikmiinde diizenlendigi
iizere!®, denizde zapt ve miisadere islemlerinin kanuna uygun olup olmadigimi

denetlemektir2,

Deniz miisadere mahkemeleri teskilati, ilk derece mahkemesi
olarak deniz miisadere mahkemesi ve ust derece mahkemesi olarak Yiksek Deniz

Miisadere Mahkemesi’nden?®! olusur (DZMK m. 90)?%,

Deniz miisadere mahkemesi, Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimetince denizde zapt
ve miisadere hakkinin kullanilmasina dair kararin ilan edildigi tarihten itibaren

kurulur ve bu tarihten itibaren yargilama yapabilir (DZMK m. 88). Mahkemenin

197 Spzer, Deniz Ticareti, s. 262.

198 Sjjha Tanriver, “Kurulus ve Gorevleri itibartyla Deniz Miisadere Mahkemeleri”, SUHFD, C. 5, S.
1-2, 1996, s. 131.

19 DZMK m. 87: “Deniz miisadere mahkemelerinin kaza mevzuu, denizde zabt ve miisadere
hukukuna taalliik eden muamele ve tedbirlerin kanuna muvafik olup olmadigin tetkik etmektir.”

20 DZMK ’nun yiiriirliiliik tarihinden (18.07.1940) giiniimiize kadar gegcen zaman diliminde, deniz
miisadere mahkemelerinin kurulmasini gerektirecek bir olay ger¢ceklesmemistir.

201 pZMK m. 99/B-1 hiikkmii Yiiksek Deniz Miisadere Mahkemesi’nin, “deniz miisadere mahkemeleri
hiikiimlerine karst vaki olan istinaf davalar: iizerine” hikkiim verebilcegi diizenlenmektedir. S6z
konusu hiikiimde yer alan “istinaf” ifadesi “temyiz” olarak kabul edilmelidir. Zira Yiiksek Deniz
Miisadere Mahkemesi, esas hakkinda yeniden yargilama yaparak karar vermemekte, sadece deniz
miisadere mahkmesinin verdigi karar1 kismen veya tamamen bozarak dosyay1 incelenmek iizere deniz
miisadere mahkemesine gondermektedir (DZMK m. 143). Bu gerekgelerle, her ne kadar hiikiimde
“istinaf” ifadesine yer verilmis olunsa da s6z konusu mahkemenin “temyiz” mercii olarak kabulii
gerekir. Bkz. Tanriver, a.g.m., s. 134; Okay, a.g.e., s. 189; Sozer, Deniz Ticareti, s. 262, dn. 24;

202 DZMK m. 92 hiikmii uyarinca, deniz miisadere mahkemeleri, ikisi adliye ve birisi askeri adli
hakimlerinden olmak iizere {i¢ hakimden ve iki deniz subayindan olusur. Yiiksek Deniz Miisadere
Mahkemesi ise, DZMK m. 93 hiikkmiinde belirtildigi iizere, ikisi Yargitay iiyesi ve birisi Askeri
Yargitay iiyesi olmak iizere ii¢ hakimden ve iki deniz iist subayindan olusur. Ancak 6771 sayili
Tiirkiye Cumbhuriyeti Anayasasinda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun (RG: 11.02.2017 Sayn:
299976) ile yarg teskilati igcinde yer alan askeri yargi kaldrilmistir ve giiniimiizde faaliyet gdsteren
askeri hakim bulunmamaktadir. Bu nedenle, gerek deniz miisadere mahkemesi gerekse Yiiksek Deniz
Miisadere Mahkekemesi’nin teskili icin gerekli olan hakimlerin tamami adli yargi hakimlerinden
se¢ilmelidir.
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kurulmasinin ardindan, Milli Savunma Bakanliginin 6neri yazisi iizerine, kararname
ile Devlet temsilcisi olarak bir deniz subay1r gorevlendirilir (DZMK m. 97). Devlet
temsilcisi, gorevlendirilmesinin ardindan konu hakkinda arastirma yapar, zaptedilen
gemiyi muhafaza eder ve deniz mahkemesinde dava acarak devleti davada temsil
eder (DZMK m. 101)?%. Dava durusmali olarak gériiliir (DZMK m. 142) ve oylarin
mutlak ¢ogunlugu ile karar alinir (DZMK m. 128). Alinan karar devlet temsilcisine
ve taraf avukatlarina teblig olunur. Kararin kesinlesmesi ile birlikte zaptedilen
geminin miilkiyeti devlete intikal eder. Gemi miilkiyetinin miisadere ile devlet
tarafindan kazanilmasi, bir aslen kazanma halidir ve miilkiyet, her tiirlii ayni ve sahsi

204

haklardan arinmis bir sekilde kazanilir™". Dolayisiyla, miilkiyetin devlete intikali ile

birlikte, gemi {izerinde bulunan biitiin akdi ve kanuni rehin haklar1 sona erer.

Il. GEMI MULKIYETININ ISTIMVAL YOLUYLA ASLEN
KAZANILMASI

A. Genel Olarak

Gemi iizerindeki miilkiyet hakkini kamu hukuku kurallari uyarinca aslen
kazanma hallerinden bir digeri istimvaldir. Istimval, olagan dis1 kosullarin var
oldugu donemlerde 6zel miilkiyete ait olan tasinir mallarin miilkiyetinin, bedeli
O0denmek suretiyle kamu giicii kullanilarak kamu miilkiyetine intikalini 6ngoren 6zel
bir usuldiir®®. idare, olagan kosullarin hakim oldugu piyasada ihtiyaci olan tagmnir
mallart kanunlarda 6ngoriilen sekilde satin alir, kiralar veya diger hukuki yollardan
temin ederken; olagan dis1 kosullarda bu mallar1 alisilagelmis yollardan temin etmesi
miimkiin olmayabilir?®. Bu gibi durumlarda idare, ilgili kisiler onay vermeseler dahi,

mevcut kosullarda gorevini yerine getirebilmek icin ihtiyaci olan mallar1 zoralim

208 Devlet temsilcisinin hukuk davasi agmasi ve davada devleti temsil etmesi, ceza davalarnda
Cumhuriyet savcilarinin tstlendigi goreve benzemektedir. Bkz. Tanriver, a.g.m., s. 132-133.

204 Caga/Kender, Deniz Ticareti Hukuku, s. 97; Kalpsiiz, a.g.e.,, s. 275; Can, a.g.e., s. 86;
Izveren/Franko/Cahk, a.g.e., s. 55.

205 Y1ldizhan Yayla, idare Hukuku, 2. Baski, Beta Yaynlari, istanbul, 2010, s. 220; Kemal Gozler,
idare Hukuku, C. II, 2. Baski, Ekin Yaymevi, Bursa, 2009, s. 925; Ismet Giritli/Pertev
Bilgen/Tayfun Akgiiner/Kahraman Berk, idare Hukuku, 7. Baski, Der Yayinlari, istanbul, 2015, s.
1100; Pertev Bilgen, idare Hukuku Dersleri- Kamulastirma-istimval, Filiz Kitabevi, Istanbul,
1996, s. 115.

206 Gyzler, idare, s. 925.
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yoluna basvurmak suretiyle temin edebilir?®’. Burada idare, AY m. 35 hiikmiine®®
dayanarak kamu yararini 6zel yarardan istiin tutmakta ve gergek veya tiizel kisiye ait

tasinir mallar iizerindeki miilkiyet hakkini ortadan kaldirmaktadir?®.

Hukukumuzda, istimval kurumu hakkinda genel bir kanun bulunmamakla
birlikte, idarenin istimval uygulamasmin bir kanun hiikmiine dayanmasi sarttir?'°,
Konumuz kapsaminda istimval hakkinda hiikiim i¢eren kanunlara baktigimizda, 7269
sayitli Umumi Hayata Miiessir Afetler Dolayisiyle Alinacak Tedbirlerle Yapilacak
Yardimlara Dair Kanun?'!, 2935 sayili Olaganiistii Hal Kanunu (OHK)?*? ve 2634
saytli Milli Miidafaa Miikellefiyeti Kanunu (MMMK)?®2 karsimiza ¢ikmaktadir. Séz
konusu kanunlarda yer alan ve istimvale dayanak teskil eden hiikiimleri istimvalin

tiirleri?** olan “sivil istimval” ve “askeri istimval” baslklar1 altinda incelemenin

faydali olacag diislincesindeyiz.
B. Istimvalin Tiirleri

1. Sivil istimval

Sivil istimval, meydana gelen dogal afetler veya salgin hastaliklar nedeniyle
acil olarak miidahale edilmesi gereken hallerde zarar goren sivil halkin temel
ithtiyaclarmi karsilayarak magduriyeti ortadan kaldirmak amaciyla idare tarafindan
vatandaslara para, mal ve ¢alisma yiikiimliiliigii getirilmesi olarak ifade edilebilir?®.

Tanimdan da anlasildig1 tizere sivil istimvalin konusunu para, mal ve calisma

207 Bilgen, a.g.e., s. 116; Yayla, a.g.e., s. 220.

208 Ay m. 35: “Herkes, miilkiyet ve miras haklarina sahiptir. Bu haklar, ancak kamu yarari amaciyla,
kanunla simirlanabilir. Miilkiyet hakkinin kullanilmasi toplum yararina aykirt olamaz”.

209 Saim Tugrul, Kamu Hukuku Agisindan Miilkiyet Hakki ve Smirlandirilmasi, Kazanci Hukuk
Yayinlari, Istanbul, 2004, s. 68.

210 §1ddik Sami Onar, idare Hukukunun Umumi Esaslan, C.3, 3. Baski, Ismail Akgiin Matbaasi,
Istanbul, 1966, s. 1575; Cenk Sahin, Acele Kamulastirma, On iki Levha Yayimnlari, Istanbul, 2018, s.
38; Gozler, idare, s. 927.

211 RG: 25.5.1959, Say1: 10213.

212 RG: 27.10.1983, Say1: 18204,

2B RG: 16.6.1939, Say1: 4234,

214 Onar, a.g.e., s. 1575; Sahin, a.g.e., s. 38; Yayla, a.g.e., s. 220; Giritli/Bilgen/Akgiiner/Berk, a.g.e.,
s. 1102.

215 Hikmet Oztung, “Tiirk idare Hukukunda Istimvalin Hukuki Rejimi”, Yaymlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, IUSBE, istanbul, 2015, s. 27.
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yiikiimliiliikleri olusturmaktadir?®. Bu baslik altinda, istimvalin konusunu yalnizca
mal yiikimliligi kapsamina giren gemiler olusturmaktadir.

Hukukumuzda sivil istimvale dayanak teskil eden ilk diizenleme OHK’nda
yer almaktadir. Buna gore, dogal afetler veya salgin hastaliklar nedeniyle olagantistii
hal ilan edilmesi halinde?’, meydana gelen hasar ve zarar telafi edebilmek igin
ihtiya¢ duyulan fakat hemen temin edilemeyen gemiler istimval yoluyla temin edilir
(OHK m. 5)?*8, Burada istimval islemini uygulama yetkisi, olaganiistii hal ilan edilen
bolgede bolge valisine; ilde ilan edilmesi halinde ise, il valisine aittir (OHK m. 14).
Bu kapsamda, olaganiistii halin ilan edildigi bolge igindeki kamu kurumlar ile
gercek ve tiizel kisiler kendilerinden istenmesi halinde miilkiyetlerinde bulunan gemi
veya gemileri vermek zorundandirlar (OHK m. 7). Ornegin, salgm hastalik
nedeniyle olaganiistii hal ilan edilen ve karantina altina alinan bir bdlgede
hastanelerin yetersiz olmasi halinde, hastane amaciyla kullanilmak iizere, gergek
veya tiizel kisilere ait gemiler hakkinda istimval islemi uygulanabilir. Idare bu
sekilde istimval uygulayarak kendi miilkiyetine geg¢irdigi gemilerin bedelini 6demek
zorundadir®®®,

Sivil istimvale dayanak teskil eden bir diger diizenlemeye Umumi Hayata
Miiessir Afetler Dolayisiyle Alinacak Tedbirlerle Yapilacak Yardimlara Dair
Kanun’da yer verilmistir. Bu kanun ¢ercevesinde deprem, yangin, su baskini gibi acil
miidahale gerektiren felaketlerin meydana geldigi hallerde, olaganiisti hal ilan

edilmese dahi, idare, ihtiyag duydugu mallar hakkinda istimval uygulamasina

216 Pertev, a.g.e., . 117; Gozler, idare, s. 926.

217 Anayasamn 119. maddesinde, “savas, savasi gerektirecek bir durumun basgéstermesi, seferberlik,
ayaklanma, vatan veya Cumhuriyete karsi kuvvetli ve eylemli bir kalkisma, iilkenin ve milletin
boliinmezligini icten veya distan tehlikeye diisiiren siddet hareketlerinin yayginlasmasi, anayasal
diizeni veya temel hak ve hiirriyetleri ortadan kaldirmaya yénelik yaygin siddet hareketlerinin ortaya
¢ctkmasi, siddet olaylar: nedeniyle kamu diizeninin ciddi sekilde bozulmasi, tabii afet veya tehlikeli
salgin hastalik ya da agir ekonomik bunalimin ortaya ¢ikmast hallerinde” olaganiistii hal ilan
edilebilecegi diizenlenmis ve ayn1 maddenin besinci fikrasinda, olaganiistii hallerde vatandaslar icin
getirilecek mal yiikiimliiliiklerinin nasil uygulanacaginin kanunla belirlenecegi ifade edilmistir. Buna
gore, olaganiistii hal ilan edilen her durumda gemiler hakkinda istimval uygulamasina gidilmesi
miimkiin olmayip, istimval uygulamasinin bir kanun hiikmiine dayandirilmasi gerekmektedir.

218 [darenin istimval uygulamasina gidebilmesi igin olaganiistii hal ilam bir zorunluluk olmayip,
kanuni bir dayanagnin olmasi sartiyla olagandisi sartlarin varliginda da istimval uygulamasina
gidilebilir. Bkz. Sahin, a.g.e., s. 39.

219 Onar, a.g.e., s. 1577; Gozler, idare, s. 928; Gemin bedelinin tespitine ve 6denmesine iliskin yetki,
olaganiistii halin ilan edildigi bolgede “Bolge Olaganiistii Hal Kurulu”na; eger bir ilde ilan edilmisse,
“I1 Olaganiistii Hal Biirosu”na aittir (OHK m. 16).
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gidebilir??®. Bu durum Kanun’un 6. maddesinde, “afetlerin meydana gelmesinden
sonra vali ve kaymakamlar... bedeli, iicreti veya kirast sonradan édenmek iizere
canli, cansiz, resmi ve ozel her tiirlii tasit araglarina ve gerekli makina, alat ve

>

edevatina el koymaya... yetkilidir.” seklinde diizenlenmistir. S6z konusu hiikiim
dogrultusunda, idare, acil miidahale edilmesi gereken felaketlerin meydana
gelmesinden sonra bedeli 6demek suretiyle ihtiyag duydugu ger¢ek veya tiizel
kisilere ait gemilerin miilkiyetini istimval yolu ile kendi miilkiyetine gegirebilir.
Ancak vurgulamak gerekir ki, bahsettigimiz felaketlerin ardindan gemiler {izerindeki
6zel miilkiyetin istimval yolu ile devlete intikali uygulamada sik goriilen bir durum
degildir. Zira giiniimiizde boyle durumlarda idarenin tasinir mallar1 temin imkani

oldukea yiiksektir??!,

2. Askeri Istimval

Askeri istimval, askeri makam ve personellerin yurt savunmasi igin
gereksinim duydugu tasinir mallar ile temel ihtiyag malzemelerinin kamusal
kaynaklardan saglanamamasi halinde, bu gereksinimlerin gercek ve tiizel kisilerden
temin edilmesi maksadiyla yapilir??2, Sivil istimvalde oldugu gibi askeri istimvalin
de kanuna dayanmasi gerekmektedir. Askeri istimvalin hukuki dayanagi olan kanun,
Milli Miidafaa Miikellefiyeti Kanunu (MMMK)’dur. Bu kanuna gore, “Seferberlik
ve savas hali ile bu hallerin heniiz ilan edilmemis oldugu ancak savasi
gerektirebilecek bir durumun meydana geldigi gerginlik ve kriz donemlerinde
vapilacak seferberlik hazirliklari ile kitalarin toplanmasi esnasinda, alelade
vasitalarla temin edilemeyen biitiin askeri ihtiyaglari veya hizmetleri bu Kanun
hiikiimleri dairesinde vermeye veya yapmaya her sahis bor¢ludur” (MMMK m. 1).
Hiikiimden anlasilacag1 iizere, askeri istimval uygulamasma gidilebilmesi ig¢in,

seferberlik??® ve savas hali veya savasa neden olabilecek gerginlik ve kriz doneminin

220 Oztung, a.g.t., s. 28.

221 Bilgen, a.g.e., s. 115; Can, a.g.e., s. 101.

222 Onar, a.g.e., s. 1576; Giritli/Bilgen/Akgiiner/Berk, a.g.e., 5.1104.

223 2941 sayili Seferberlik ve Savas Hali Kanunu (SSHK-8.11.1983 tarihli ve 18215 sayili RG.)’na
gore, kismi seferberlik donemlerinde de askeri istimval uygulamasma gidilebilir. SSHK m. 3
hiikmiine gore kismi seferberlik, “iilkenin bir veya birden fazla bolgesinde uygulanan ve biitiin gii¢ ve
kaynaklarin kullanilmasini gerektirmeyen seferberliktir”. Kismi seferberlik ilan edilmesi halinde, ilan
edilen bolgeler disinda bulunan gemiler hakkinda istimval uygulanabilir (SSHK m. 10/2).
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varligr gerekmektedir. Bdoylelikle kanun koyucu idareye ancak zorunlu hallerde
askeri istimval yoluna bagvurabilme imkan: tanimigtir??4,

MMMK m. 6 hilkkmiinde hangi mallar hakkinda istimval uygulamasina
gidilebilecegi diizenlenmistir. Buna gore, “biitiin miistahdemin ve miirettebati ile
beraber deniz, gol, nehir ve kanallarda bulunan gemiler ve her tiirlii cer ve nakil
vasitalarr” hakkinda istimval uygulanabilir. Istimval kararin1 alma yetkisi askeri
makamlara®®® ait iken (MMMK m. 4); bu kararin uygulanmasi Milli Miidafaa
Miikellefiyeti Komisyonunun??® yetkisindedir (MMMK m. 9). Istimval kararmin
alinmasindan sonra kararin ne zaman uygulanacagi Cumhurbaskani tarafindan tayin
olunur (MMMK m. 1/2). istimval nedeniyle gemi iizerindeki miilkiyet hakkini

yitiren gemi malikine, bunun karsiliginda tazminat verilir (MMMK m. 3).

C. Miilkiyetin Kazanilma Ani ve Sonuclari

Idare gerek sivil gerekse askeri istimval yoluna basvurarak ihtiya¢c duydugu
gemiyi yukarida bahsettigimiz kanun hiikiimlerine dayanarak devletin miilkiyetine
gecirebilir. Ancak bunun i¢in, geminin parasal karsiligi 6denmek zorundadir.
Hakkinda istimval uygulamasina gidilen gemi tizerindeki miilkiyet hakkinin devlete
intikali istimvalin uygulanmas: ile gergeklesir. Kararin hukuka uygun olmadigini
diisenen malik idari yargi yoluna bagvurarak iptalini talep edebilir. Istimvalin
uygulanmas1 ile birlikte, devlet geminin miilkiyetini gemi iizerindeki biitlin

haklardan ve miikellefiyetlerden ari bir sekilde kazanir??’.

224 Bilgen, a.g.e., s. 116; Oztung, a.g.t., s. 50.

225 Milli Miidafaa Miikellefiyeti Tiiziigii (27.6.1940 tarihli ve 4546 sayili RG.) m. 6 hiikmii uyarinca,
“Miikellefiyet tatbikini istemege salahiyetli askeri makamlar sunlardwr: a) Milli Miidafaa Vekaleti, b)
Miistakil tugay komutanliklari ile daha iist komutanliklar (Deniz, hava dahil) c) a ve b fikralarinda
yazilt makam sahiplerinin salahiyetli kilacaklart kendi levazim baskanlart ve miifrez birlikler
komutanlar”.

228 MMMK m. 8/1: “Her vilayet ve kaza merkezinde en biiyiik miilkiye memurunun reisligi altinda en
biiyiik maliye memurile askerlik sube reisi, askerlik subesi bulunmiyan yerlerde jandarma
komutanindan ve belediye ile ticaret ve sanayi odas tarafindan segilecek birer zattan miirekkep bir
milli miidafaa miikellefiyeti komisyonu bulunur. Ticaret ve sanayi odast bulunmayan yerlerde
belediyeden iki aza sec¢ilir.”

227 Spzer, Deniz Ticareti, s. 264.
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1. GEMiI MULKIYETININ CEBRi iCRA YOLUYLA
ASLEN KAZANILMASI

A. Genel Olarak

Maddi hukuk iliskisinden dogan ve rizaen ifa edilmeyen taleplerin icra
organlarinca kamu giicli kullanilarak yerine getirilmesi faaliyeti “cebri icra” olarak
tanmimlanmaktadir??®, Cebri icra hukukuna dair kurallarin 6zel hukuka ait bir hakkin
elde edilmesine hizmet etmesi, icra hukukunun 6zel hukuk yoniinii gosterirken; bu
kurallarin kamu diizenine iliskin olmasi ve icra organlarmm kamu tasarrufu
niteliginde olan cebri icra islemlerini devlet giiclinii arkasina alarak yapmasi, icra

hukukunun kamu hukuku y&niinii gostermektedir®?,

Icra iflas Kanunu sistematigi icerisinde, “ciiz’i (ferdi) icra” ve “kiilli (toplu)
icra” olmak iizere iki ayr1 cebri icra gesidine yer verilmistir?®°. Ciiz’i icra, bir veya
daha fazla alacaklinin borgluya karsi takip yaptigi ve bor¢lunun malvarliinda
bulunan bir veya birkag¢ seyin takibin konusunu olusturdugu cebri icra ¢esidi iken;
kiilli icra, tiim alacaklilarin iflasa tabi bor¢luya kars takip yaptig1 ve bor¢lunun haczi
miimkiin tiim malvarligmin takibin konusunu olusturdugu cebri icra g¢esididir®®.
Ciiz’i icra kendi iginde, ilamsiz icra, ilamli icra Ve rehnin paraya ¢evrilmesi yolu ile
takip olmak iizere ii¢ ayr1 alt basliktan olusmaktadir. llamsiz icra ise, “genel haciz

12

yvolu”, “kambiyo senetlerine 6zgii haciz yolu” ve “kiralanan taginmazilarin tahliyesi

21232

yolu olmak {iizere lige ayrilir.

Konumuz bakimindan 6nem arz eden husus takip borglusuna ait bir geminin
paraya ¢evrilmesi (satigi) isleminin nasil olacagidir. Zira paraya ¢evirme isleminin
ardindan geminin miilkiyetini iktisap eden Kisinin bu iktisabi aslen iktisap hali

olusturmaktadir.

228 Necmettin Berkin, icra Hukuku Rehberi, Filiz Kitabevi, Istanbul, 1979, s. 18; Saim Ustiindag,
icra Hukukunun Esaslari, 8. Baski, y.y., istanbul, 2004, s. 2.

229 Berkin, a.g.e., s. 14; Ustiindag, icra Hukuku, s. 9.

20 pekcamtez/Oguz Atalay/Meral Sungurtekin Ozkan/Muhammet Ozekes, fcra ve iflas Hukuku
Ders Kitabi, 7. Baski, On Iki Levha Yayinlari, Istanbul, 2020, s. 7.

231 pekcanitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, a.g.e., s. 7.

232 By takip yolu gemiler bakimindan uygulama alani bulmaz.
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B. Uygulanacak Hiikiimler

TTK’nda deniz icra hukukuna iliskin hiikiimler, Besinci Kitap’in Sekizinci
Kismi’nda 1350 ila 1400’incii maddeleri arasinda diizenlenmektedir. Konumuzu
ilgilendiren cebri satisa iliskin hiikiimler ise, TTK’nun 1382 ila 1397°’nci maddeleri
arasinda yer almaktadir. Cebri satis hakkindaki bu hiikiimlerden bazilarina
06.05.1993 tarihli “Gemi Alacaklisi Haklarina ve Gemi Ipoteklerine Iliskin
Milletleraras1 Sozlesme”*® (Cenevre 1993) kaynaklik etmektedir. Dolayisiyla
TTK’nda yer alan cebri satisa iliskin hiikiimler incelenirken s6z konusu sdzlesmede

yer alan ilgili hiikiimler goz ard1 edilmemelidir®®*.

TTK m. 1383 hiikmiinde uygulanacak hiikiimler gemilerin sicile kayithi olup
olmamasina gore belirlenmistir. Buna gore, bir sicile kayitl Tiirk ve yabanci bayrakli
gemiler, 1IK’nun tasinmazlarin satis1 hakkindaki hiikiimler (IIK m. 123-135)
uyarinca paraya cevrilirler. Hiikkiimde yer alan, “bir sicile kayitli olan™ ifadesi Tiirk
hukuku agisindan, MGS’ne, TUGS’ne ve Yap1 Halindeki Gemilere Ozgii Sicil’e

kayith gemi ve diger su araglarmi kapsamaktadir?®®

. Atamer’e gore, baglama
kiitiigiine kayitl gemi, deniz ve igsu araglar1 da bu kapsama girmektedir. Oysa ileride
deginecegimiz lizere baglama Kkiitiigli sicil niteligini haiz olmadigindan, kiitiige
kayith gemi, deniz ve igsu araglarmin satisinin IIK’nun tasmmazlarin satisi
hakkindaki hiikiimlere gore degil, taginirlarin satis1 hakkindaki hiikiimlere gore

yapilmasinin dogru olacag diistincesindeyiz.

TTK m. 1383 hiikmii, IIK m. 136 hiikmii ile paralellik gdstermektedir. Bu

durum, 1IK m. 136 hiikmiiniin ilk ciimlesinde, “tasinmaz mallarn satisina iliskin

233 Cenevre’de imzalanan Sozlesme 05.09.2004 tarihinde yiiriirliige girmistir. Sézlesme’ye katilmamiz
07.03.2017 tarihli 6940 sayili Kanun (RG: 25.03.2017, S: 30018) ile uygun bulunmustur. Ancak
katilma siireci heniliz sonuglanmadigindan, Sozlesme Tiirkiye bakimindan yiirtirliie girmemistir.
S6zlesme’nin Tiirkce gevirisi icin bkz. (Cevirimigi)
https://www.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem26/yil01/ss226.pdf, 07.12.2020.

23 TTK m. 1384 (Cenevre-1993 m. 11), TTK m. 1385 (Cenevre-1993 m. 11/3-c. 2, 12/1), TTK m.
1388 (Cenevre-1993 m. 12/1), TTK m. 1390 (Cenevre-1993 m. 12/2), TTK m. 1391 (Cenevre-1993
m. 12/3), TTK m. 1392 (Cenevre-1993 m. 12/6), TTK m. 1393 (Cenevre-1993 m. 12/4).

235 Kerim Atamer, Deniz Ticareti Hukuku (Cilt 1V) Deniz icra Hukuku, 2. Baski, On iki Levha
Yayinlari, Istanbul, 2019, s. 336. Yap1 halindeki gemilere 6zgii sicile, heniiz yapimi tamamlanmamis
gemi ve diger su araglari tescil edilebilir. Yazarmn burada ifade etmek istedigi husus, IiIK’nda yer alan
taginmazlarin satis1 hakkindaki hiikiimlerin, heniiz yapimi tamamlanmamis ancak yapi halindeki
gemilere 6zgii sicile tescil edilmis araglara da uygulanacagidir.
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hiikiimler, bayrag: dikkate alinmaksizin gemi siciline kayitl biitiin gemiler hakkinda
da uygulamir.” seklinde ifade edilmistir. Ayni hilkmiin ikinci climlesinde ayrica,
tasinmaz mallarin satisina iliskin hiikiimlerde gegen, “tapu sicili” teriminden gemi
sicilinin, “ipotek™ teriminden gemi ipoteklerinin ve “irtifak hakki” teriminden sicile
kayith gemilerde intifa hakkinin anlagilmasi gerektigi ifade edilmektedir. Bununla
birlikte, hiikimde yer verilmese de “tapu sicilindeki ilgili” teriminden gemi

sicilindeki ilgililer (lehine serh verilenler) anlasiimalidir?®,

Sicile kayitli olmayan Tiirk ve yabanci bayrakli gemiler, IIK’nun tasinirlarin
satist hakkindaki hiikiimleri (IIK m. 112-122) uyarinca paraya cevrilir. Ancak
belirtilmelidir ki, bu hiikimlerden bir kismmin gemilere uygulanmasi miimkiin
degildir. Bu sebeple, hiikiimlerin gemilere uygulanmasinda gemilerin niteligine
uygun diisiip diismedigi degerlendirilmelidir. Ornegin, altin ve giimiis esyanin
satisim diizenleyen hiikiim (IIK m. 117) ile “Odeme yerine alacaklarin devri” (1iK
m. 120) ve “Paraya ¢evirmenin diger tarzi. Istirak halinde miilkiyet hisseleri” (1IK
m. 121) kenar bashgini tasiyan hiikiimler, gemiler bakimindan uygulama alani
bulmaz. Buna karsilik, TTK’nda yer alan bazi hiikiimler 6ncelikli olarak uygulanir.
Ornegin, vaktinden evvel satis1 diizenleyen hiikiimlerden IIK m. 113 yerine TTK m.
1386 hiikmii; pazarlik yoluyla satis1 diizenleyen hiikiimlerden IIK m. 119 yerine
TTK m. 1387 hiikmii 6ncelikli olarak uygulanir®®’.

C. Satis Istem Siiresi ve Vaktinden Evvel Satis

1. Satis Istem Siiresi

Alacakli, yapmis oldugu icra takibinde bor¢lunun miilkiyetinde bulunan gemi

hakkinda satis talebinde bulunulabilmesi i¢in gemi hakkinda kesin haczin

238 “Kanunun 136. maddesine gore tapu sicilinden gemi sicili anlasilacag icin tapu sicilindeki ilgili

kavramindan da gemi sicilindeki ilgililerin anlagilmasi1 gerekecektir. Gemi sicilindeki ilgililer ise
lehine serh verilenlerdir... O halde mahkemece, ihale tarihi itibariyle ihtiyati haczin gegerliligini
siirdiiriip siirdiirmedigi, TTK'nun 1376 ve IIK'nun 264. maddeleri birlikte degerlendirilmek suretiyle
belirlenip buna gore sikayetcinin ihalenin feshini isteyebilecek kisilerden olup olmadig
degerlendirildikten sonra, sikayetin esast hakkinda karar verilmesi; aksi halde aktif husumet
yoklugundan sikayetin reddine karar verilmesi gerekirken, eksik inceleme ile istemin reddi yoniinde
hiikiim  tesisi isabetsiz olup, kararin bu nedenle bozulmasi gerekirken, Dairemizce onandigt
anlasimakla, sikayetcinin karar diizeltme isteminin kabulii gerekmistir.” Karar i¢in bkz. Yarg. 12
HD, E. 2015/17615, K. 2015/22730, T. 01.10.2015, (Cevirimi¢i) www.lexpera.com.tr, 17.11.2020.

237 Atamer, icra, s. 352.
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239 veya gecici haczin®® kesin

uygulanmas1?®® ya da gemi iizerindeki ihtiyati haczin
hacze doniismesi gerekmektedir?*!. Kesin haczin uygulanmasi veya ihtiyati ya da
gegici haczin kesin hacze doniismesinin ardindan haczedilen esya, ancak belirli bir
siireye kadar satis isteminde bulunuldugu takdirde satilabilir®®. IIK m. 106 uyarinca,
satig istem siiresi taginirlar i¢in kesin haczin uygulanma tarihinden itibaren alt1 ay,
tasinmazlar i¢in ayni tarihten itibaren bir yildir. Hacizli taginir veya tasinmaz
bakimindan alt1 ay ve bir yillik siirelerin islemeye bagladigi tarih, ihtiyati veya gegici
haczin kesin hacze doniistiigii tarih iken?*®; rehnin paraya ¢evrilmesi yoluyla yapilan
takiplerde ise, s6z konusu siireler 6deme veya icra emrinin borgluya tebliginden
itibaren baslar (IIK m. 150/e,1)?**. Ancak, IIK m. 153/a hiikmiiniin {i¢iincii fikrasinin

birinci bendinde 1K m. 150/e hiikmiine yapilan atifla gemi iizerindeki rehin hakkinin

paraya g¢evrilmesi igin yapilan takipler bakimindan gemilerin satig istem siiresine

238 {lamsiz icra takiplerinde 6deme emrinin gonderilmesi iizerine borglu, siiresinde ddeme emrine
itiraz edebilecegi gibi kendisine taninan siireyi itiraz etmeden de gegirebilir. Bor¢lunun 6deme emrine
itiraz etmesi halinde, itiraz ancak alacakli tarafindan bertaraf edildigi (itirazin iptali davasinin veya
itirazin kesin olarak kaldirilmasi talebinin kesin hiikiim ile alacakli lehine sonu¢landigy) takdirde takip
kesinlesir ve kesin haczin uygulanmasim talep hakki dogar (iiIK m. 78). Bor¢lunun siiresinde 6deme
emrine itiraz etmemesi ve 0deme siiresinin de gegmesi halinde ise, alacakli dogrudan kesin haczin
uygulanmasini talep hakkina sahip olur. Alacaklinin ilamli icra yoluna bagvurmasi durumunda ise,
borglu siiresi iginde borcunu ddemez ve icranin geri birakilmasi hakkinda bir karar almazsa, alacakli
kesin haczin uygulanmasini talep hakkina sahip olur (IiK m. 37).

239 Thtiyaten haczin konulmasindan sonra ilamsiz icra takibi yapilmissa, borglu siiresinde 6deme
emrine itiraz etmez ve ddeme siiresi gegerse yahut itirazi mahkemece kesin olarak kaldirilir veya iptal
edilirse, takip kesinlesir ve ihtiyati haciz kesin hacze déniisiir (ITK m. 264/5). Itirazin gecici olarak
kaldirilmas: halinde ise, bor¢lu yedi giin iginde borgtan kurtulma davasi agmaz veya agtigi dava
mahkeme tarafindan esastan reddedilirse, ihtiyati haciz kesin hacze déniisiir (IIK m. 69/3). Bir diger
ihtimalde alacakli, esas hakkinda dava goriiliirken esya {izerinde ihtiyati haciz koydurmus veya
ihtiyati haciz koydurduktan sonra dava a¢gmus olabilir. Bu durumda, esas hakkindaki hiikmiin
mahkeme tarafindan alacakliya tebliginden itibaren bir ay i¢inde alacakli ilamli takip yapmalidir (IiIK
m. 264/3). Borglu, gonderilen icra emri {izerine siiresinde ddeme yapmadig: takdirde, ihtiyati haciz
kesin hacze doniisiir.; Gemi alacaginin (deniz alacaginin) alacaklisi, taginir rehninin paraya ¢evrilmesi
yoluyla takipten 6nce veya takip sirasinda, rehinle temin edilmis taginirin ihtiyaten haczedilemeyecegi
kuralinin hilafina (IKK m. 257) gemiyi ihtiyaten haczettirebilir (Atamer, icra, s. 298). Bu durumda da
takibin kesinlesmesi ile birlikte ihtiyati haciz kesin hacze doniisiir.

240 Alacaklinin itirazin gegici kaldirilmasi talebinin icra mahkemesi tarafindan kabul edilmesi halinde,
alacakli gecici haciz isteyebilir ancak bu durum satis imkdm vermez (IfK m. 69/1). Borglu, itirazin
gecici kaldirilmasina iliskin kararin kendisine tethim veya tebliginden itibaren yedi giin i¢inde borgtan
kurtulma davasi agmaz veya ag¢tig1 dava mahkeme tarafindan esastan reddedilirse, gecici haciz kesin
hacze déniisiir (IIK m. 69/3).

241 Mert Namli, icra Hukukunda Tasinmaz Mallarin Haczi ve Paraya Cevrilmesi, On iki Levha
Yaynlari, Istanbul, 2019, s. 336.

242 Eider Y1lmaz, icra ve iflas Kanunu Serhi, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2016, s. 610.

243 Timugin Musul, icra ve iflas Hukukunda fhale ve ihalenin Feshi, Adalet Yaymevi, Ankara,
2016, s. 36.

244 iflas yoluyla takipte satis istem siiresi bulunmamaktadir. Bkz. Ramazan Arslan, fcra iflas
Hukukunda ihale ve ihalenin Feshi, Ankara Universitesi Basimevi, Ankara, 1984, s. 36.
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iliskin 6zel bir diizenlemeye yer verilmistir. Bu kapsamda satis istem siiresi, Sicile
kayitli olup olmadigr ve bayragi dikkate alinmaksizin biitiin gemiler i¢in, ddeme
veya icra emrinin tebliginden itibaren ii¢ aydir. Atamer’e gore, lic aylik satis istem
siiresi biitiin takip yollar1 bakimmdan dngoriilmiistiir?®. Kanaatimizce 1IK m. 153/a
hiikkmiinde, “Rehnin paraya ¢evrilmesine iliskin hiikiimlerin gemilere uygulanmast”
diizenlendiginden, ii¢ aylik siire yalnizca rehinin paraya g¢evrilmesi yoluyla takip

bakimindan gegerlidir. Nitekim gerek hiikmiin lafz1?4°

gerekse kenar bashigi, diger
takip yollar1 bakimindan {i¢ aylik siirenin uygulanamayacagina isaret etmektedir. Bu
esastan yola ¢ikildiginda, geminin sicile kayitli olmasi halinde “alt1 ay”; sicile kayith
degilse “bir y1l” satis istem siiresi olarak kabul edilmelidir®*’. Bir yillik ve alt1 aylik
siirelerde hacizli gemi hakkinda satis isteminde bulunulmamasi haczin diismesine
neden olur (iiK m. 110), ancak bu durumda icra takibi derdestligini korur?*®, Buna
karsilik ti¢ aylik siire icinde rehinli geminin satis1 talep edilmedigi takdirde, takip

diiser (IIK m. 150/e, 2)%*°.

245 Kerim Atamer, Tiirk Ticaret Kanunu Tasarisina Gore Deniz Hukukunda Cebri icra, Arikan
Yaymnlari, Istanbul, 2006, s. 378-379; Atamer, icra, s. 338; Ayni yonde bkz. Serdar Hizir, “Gemi
Alacaklis1 Hakkimin Bahgettigi Bir Iimkan Olarak Rehnin Paraya Cevrilmesi Suretiyle Takip Usulii”,
BATIDER, C. XXIII, S. 4, 2006, s. 398, dn. 161.

246 1IK m. 153/a, 3, 1: “Taswnir rehninin ve ipotegin paraya ¢evrilmesine iliskin miisterek hiikiimler,
gemiler iizerindeki rehin haklarinin paraya ¢evrilmesine de uygulanir; su kadar ki, bu Kanunun: (1)
150/e maddesinin birinci fikrasinda ongériilen siire, bayragina ve sicile kayitli olup olmadigina
bakilmaksizin biitiin gemiler i¢in ii¢ aydir”. 1IK m. 150/e, 1: “Alacakli, tasinir rehnin satisini édeme
veya icra emrinin tebliginden itibaren alti ay iginde, tasinmaz rehnin satisini da ayni tarihten itibaren
bir yu iginde isteyebilir.”

247 Bir yillik ve alt1 aylik siirelerin satis istem siiresi olarak kabulii, geminin uzun siire muhafaza
altinda beklemesine neden olabilir. Bu durumda, sartlarin varligi halinde vaktinden evvel satig (TTK
m. 1386) prosediirii isletilerek bu sakinca ortadan kaldirilabilir.

248 Tahir Caga/Rayegan Kender, Deniz Ticareti Hukuku III (Gemi ve Yiik Alacakhs1 Haklari,
Zamanasimi, Deniz Hukukunda Cebri icra), 4. Baski, Arikan Yayinlari, Istanbul, 2005, s. 162;
Pekcamtez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, a.g.e., s. 210; Musul, a.g.e., s. 17; Yilmaz, a.g.e., s.
612.

249 “Alacakh tarafindan bor¢lu hakkinda Tiirk bayrakl, baglama limani ... adli gemi ile ilgili kanuni
rehin hakkina dayal olarak 02.01.2014 tarihinde tasinir rehninin paraya ¢evrilmesi yolu ile ilamsiz
icra takibi baglatildigi, ddeme emrinin bor¢lu tarafa 15.01.2014 tarihinde teblig edildigi, borglu
tarafindan 22.01.2014 tarihinde takibe itiraz edildigi, 18.02.2014 tarihinde ise itirazdan feragat
edildigi, alacakl tarafindan 14.05.2014 tarihinde ... adli geminin satisimin istendigi, satis avansi
olarak ayni tarihte 100 TL yatirildigi goriilmektedir. Somut olayda; 6deme emrinin teblig edildigi
15.01.2014 tarihinden itiraz tarihi olan 22.01.2014 arasinda 7 giin, itirazdan feragat tarihi olan
18.02.2014 tarihinden, satis talep tarihi olan 14.05.2014'e kadar 85 giin olmak iizere toplam 92 giin
gectigi goriilmektedir. O halde mahkemece, IIK'nun 153/a-3-1. bendi geregince alacakl tarafindan 3
aylik yasal siire icerisinde satis talebinde bulunulmadig dikkate alinarak, sikayetin kabulii ile takibin
diistiigtine karar verilmesi gerekirken, yazili sekilde hiikiim tesisi isabetsizdir.” Karar i¢in bkz. Yarg.
12 HD, E. 2015/20381, K. 2015/31688, T. 15.12.2015, (Cevirimigi) www.lexpera.com.tr, 12.11.2020.
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2. Vaktinden Evvel Satis

Icra hukukunun genel hiikiimleri uyarinca, ihtiyati veya gecici haciz mallarmn
satisina imkan vermemektedir (iIK m. 108/2). Ancak icra miidiirii, degeri hizla diisen
veya muhafazasi masrafli olan mallarin vaktinden evvel satilmasina her zaman karar
verebilir (1IK m. 113/2). Gemiler bakimindan “Vaktinden evvel satis” TTK m. 1386
hiikkmiinde 6zel olarak diizenlenmektedir. TTK m. 1386 hiikmii uyarinca, Tiirk ve
yabanci bayrakli gemiler, bazi 6zel durumlarda, ihtiyati veya gegici haczin kesin
hacze doniismesinden once veya kesin haciz uygulanmissa {i¢ aylik satis istem siiresi
dolmadan satilabilir®®, {IK m. 113/1 hiikmiinde, alacakli heniiz vaktinden evvel
satisi talep etmemisse, borglunun da talep edebilecegi diizenlenmektedir®®:. TTK m.
1386/1 hiikmiinde ise, alacakli disinda sadece deniz alacaginin kisisel borglusu olan

malik tarafindan vaktinden evvel satisin talep edilebilecegi diizenlenmektedir??2,

Geminin vaktinden evvel satilabilmesi, geminin degerinin azalmasi veya
muhafazasiin masrafli olmasi ile yeni gemi alacaklarinin dogmasi veya sayilarinin
artmas1?®® hallerinde miimkiindiir (TTK m. 1386/2). Hakkinda ihtiyati haciz karari
verilerek seferden men edilen ve muhafaza altina alinan gemilerde hareketsizlik
nedeniyle asinma, yosun tutma, ¢lirime veya paslanma meydana gelebilir ve bu

durum geminin degerinde azalmaya sebep olabilir®*.

Bunun diginda geminin
muhafaza altina alinmis olmas1 bazi giderlerin (liman ticreti, yediemin iicreti, gemi
adam tcretleri v.b.) dogmasina neden olabilecegi gibi; muhafaza altindaki geminin
limana, baska gemilere, karada bulunan egyalara veya insanlara zarar vererek TTK
m. 1320/1-b hiikmii uyarinca gemi alacaklarmin dogmasima da neden olabilir®®. iste

bu gibi hallerde, icra miidiirii veya alacakli icra mahkemesine bagvurarak geminin

250 Atamer, Tasari, S. 381.

251 pekcanitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, a.g.e., s. 209; Yilmaz, a.g.e., s. 631.

252 Gemi alacag niteligini haiz olan deniz alacaklarinda borglu, gemi malikinden farkli bir kisi (kiract,
yonetici veya isleten) olabilir (TTK m. 1320/1). Bdyle durumlarda, bor¢lunun gemi satigini talep
edebilmesi gemi malikinin gemi iizerindeki miilkiyet hakkinin ihlali anlamina geleceginden, genel
hiikiim {IK m. 113/1 hiikmiinden farkli olarak borglunun talebiyle geminin satigt yapilamaz. Benzer
sekilde, bagkasinin borcu i¢in gemi iizerinde iigiincli kisi lehine rehin tesis edilmesi halinde de
borglunun talebiyle satis yapilamaz. Bkz. Atamer, icra, s. 341.

28 Kanaatimizce, “gemi alacaklarmin sayilarimin artmasi” ifadesi hiikiimde fazlalik teskil etmektedir.
Zira “yeni gemi alacaklarinin dogmas1” ayni zamanda gemi alacaklarinin sayisinin artmasi anlamina
gelmektedir.

254 Atamer, Tera, s. 342.

25 Atamer, fera, s. 343-344.
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vaktinden evvel satilmasini talep edebilir. Basvuru iizerine icra mahkemesi,
dosyadan anlasilan ilgililerin®® goriisiinii alarak karar verir. Bu karara kars1: kanun
yolu acik olmakla birlikte, kanun yoluna bagvuru satis kararinin yerine getirilmesi
acisindan engel teskil eder (TTK m. 1386/2). Geminin vaktinden evvel satisina
imkan veren bir diger 6zel durum TTK m. 1386/3 hiikmiinde diizenlenmistir. Buna
gore vaktinden evvel satis igin, lizerinde haciz bulunan gemi veya igindeki esya;
insan, esya ve cevre giivenligi bakimindan tehlike arz etmelidir. S6z konusu
tehlikenin varligi halinde, icra miidiiriiniin yan1 sira ikinci fikradan farkli olarak,
liman bagkan1 da geminin satis1 igin icra mahkemesine bagvurabilir. Belirtilmelidir ki
bu ihtimalde, kanun yoluna bagvuru satis kararinin yerine getirilmesi agisindan engel

teskil etmemektedir (TTK m. 1386/3).

Vaktinden evvel satiga iliskin hiikkmiin (TTK m. 1386) uygulama alanina hem
Tiirk hem de yabanci bayrakli gemiler girmekle birlikte, bu gemilerin sicile kayith

olup olmamalar1 hiikkmiin uygulanmasi acisindan fark yaratmamaktadir®’.

Son olarak, baska bir ifade ile geminin vaktinden evvel satildig1 tarih ile
satistan elde edilen bedelin alacaklilara paylastirilmasi asamasina kadar uzun bir siire

28 Paylastirma asamasina kadar gececek siirede satis bedeli deger

gecebilir
kaybedebileceginden, icra miidiirliigii satis bedelini nemalandirmak amaciyla icra
mahkemesinin belirledigi bir bankada hak sahipleri adina acilmis tiger aylik vadeli

hesaba yatirir (TTK m. 1386/4).

D. Satisin Yapilma Siiresi

Alacaklmnin satis talebinde bulunmasi iizerine tasimirlar iki ay icinde (IKK m.
112), tasinmazlar ise ii¢ ay i¢inde (IIK m. 123) satilir. TTK’nda ve 1iIK’nda gemilerin
satiginin yapilma siiresi hakkinda 6zel bir diizleme bulunmadigindan, TTK m. 1383
hiikmiinde ITK’nun genel hiikiimlerine yapilan atif nedeniyle sicile kayitli olmayan
Tiirk ve Yabanci bayrakli gemilerin iki ay i¢inde, sicile kayith Tiirk veya yabanci

bayrakli gemilerin ise {i¢ ay icinde satilmasi gerektigi sdylenebilir. Satigin

2% Hiikiimde gecen “lgili” kavrami, geminin cebri satist nedeniyle gemi iizerindeki ayni ve kisisel
haklar etkilenecek hak sahiplerini ifade etmektedir.

257 Atamer, era, s. 344, 345.

258 Atamer, Tasari, S. 379.
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yapilmasina iligkin siireler, satis talebinden itibaren baslar. Geminin satig talebi
lizerine icra miidiiriiniin gerekli hazirlik islemlerine baglamamasi halinde, bu durum
hakkin yerine getirilmemesi teskil edece§inden siiresiz sikayet yoluna
basvurulabilir®®. Siiresi i¢inde satisin yapilmamas: halinde ise, icra memurunun

sorumlulugu giindeme gelir, takip diismez?®°.
E. Paraya Cevirme Yollar
1. Agik Artirma Yoluyla Satis

a. Sicile Kayith Gemilerde

Bir sicile kayith Tiirk ve yabanci bayrakli biitin gemiler, [IK’nun
tasinmazlarin satis1 hakkindaki hiikiimleri kapsaminda paraya cevrilirler (TTK m.
1383, 1IK m. 136). Bu tiir gemiler hakkinda yapilan haciz yoluyla takipte geminin
satisi, icra dairesi?®! tarafindan agik artirma yoluyla yapilir (IIK m. 123). Bunun
disinda, gemi ipoteginin paraya ¢evrilmesi yoluyla takiplerde, ipotekli taginmazin
paraya cevrilmesi hakkindaki hiikiimler uygulanacagindan (IIK m. 153/a f. 2), bu
takip yolunda da geminin satis1 agik artirma ile yapilir (IIK m. 150/g, 1IK m. 123).
Iflas yoluyla takipte ise, masaya dahil olan sicile kayitli gemi, iflas idaresi tarafindan
acik artirma ile satilabilmektedir (IIK m. 241/1). Burada belirtmek gerekir ki, [IK
kapsaminda tasinmazlarin pazarlik yoluyla satis1, kural olarak?®2, miimkiin degildir.

Ancak bu durum, sicile kayitl gemilerin pazarlik yoluyla satilamayacagi anlamina

259 pekcanitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, a.g.e., s. 210.

260 (Jstiindag, icra Hukuku, s. 251; Yilmaz, a.g.e., s. 631.

261 iflas yoluyla takipte bu yetki, basit tasfiye halinde iflas dairesine, adi tasfiye halinde ise iflas
idaresine aittir (ITIK m. 241/1): “...(02/12/2012 tarihinde fevkalade alacaklilar toplantist yapildig,
sonrasinda iflas idaresinin ... (17. Icra Mahkemesince tekrar segildigi), yeniden secilen iflas
idaresince 23/12/2015 tarih ve 118 sayili karar ile sikayete konu tasinmazin ... 2. Iflas Miidiirliigiince
satilarak paraya c¢evrilmesine, satig islemlerinin iflas miidiirliigiince yerine getirilmesine karar
verildigi, acik arttirma suretiyle ihalenin ve tiim satis islemlerinin ...2. Iflas Miidiiriince yapildigi
goriilmektedir... iflasin acgidigi yerde yapilan ihalenin ve icra dairesine ait vazifelerin, iflas
idaresince yapilmasi gerekmekte olup, bu gérevin, alinan karar ile iflas miidiirliigiine devredilecegine
dair yasada bir hiikmiin mevcut olmadigi gozetildiginde, iflas miidiirliigiince ihalenin yapilmast dogru
degildir. Bu durumda, mahkemece, iflas idaresi yerine iflas miidiirliigiince yapilan ihalenin feshine
karar verilmesi gerekirken, istemin reddi yoniinde hiikiim tesisi isabetsiz olup, Dairemizce, hiikmiin bu
nedenle bozulmasi gerekirken, maddi hataya miisteniden onandigi anlasiimakla bor¢lunun karar
diizeltme isteminin kabulii gerekmigtir.” Karar i¢in bkz. Yarg. 12 HD, E. 2017/6800, K. 2017/14337,
T.20.11.2017, (Cevirimigi) www.lexpera.com.tr, 08.12.2020.

262 [flas yoluyla takipte alacaklilar karar verirse, tasinmaz pazarlik yoluyla satilabilir (ITK m. 241/1).
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gelmemektedir. Zira ileride deginecegimiz iizere, TTK m. 1387 hiikmii baz1 hallerde

gemilerin pazarlik yoluyla satisina imkan vermektedir.

[IK m. 128/5 hiikkmii uyarinca, “ticari ve ekonomik biitiinliik arz eden ya da
bir biitiin halinde satildigi takdirde daha yiiksek gelir elde edilecegi anlasilan mal ve
haklar bir biitiin olarak paraya ¢evrilir . Tasinmazlarin satis1 bakimindan 6ngoriilen
bu hiikmiin, sicile kayitli gemilerin satisinda da dikkate alinmas1 gerekmektedir. Bu
baglamda, sicile kayitlt gemlerin acik artirma yoluyla satisinda artirmanin konusunu,
gemi, geminin biitiinleyici pargalari ve eklentileri olusturur. Zira gemi ile biitiinleyici

parcalar1 ve eklentileri arasinda ekonomik bir biitiinliik s6z konusudur?®?,

Sicile kayitli gemilerin acik artirma yoluyla paraya cevrilmesi, artirmaya
hazirlik ve artirmanin yapilmasi asamalarindan olusmaktadir. Ancak bu konular
hakkindaki agiklamalarimiza ge¢gmeden Once sicile kayith gemi kavramin

aciklamakta fayda gérmekteyiz.

(1). Sicile Kayith Gemi Kavram

Bir sicile kayith Tiirk ve yabanci bayrakli biitiin gemiler, IIK’nun
taginmazlarin satigina iligkin hiikiimleri uyarinca paraya cevrileceginden (TTK m.
1383), “sicile kayith gemi” ifadesinin kapsamina hangi gemilerin girdigi oncelikli
olarak tespit edilmelidir. Hemen ifade edilmelidir ki, Tirk hukukunda MGS, TUGS
ve yapi halindeki gemilere 6zgii sicil olmak iizere ii¢ ayr1 sicil bulunmaktadir. Yap1
halindeki gemilere 0zgii sicile henliz insas1 tamamlanmamis gemiler

kaydedildiginden, bu tiir gemiler inceleme konumuzun diginda kalmaktadir.

MGS’ne kaydedilebilen (tescili caiz) gemiler TTK m. 956 hiikmii uyarinca
belirlenmektedir. Tiirk Bayragim1 ¢ekme hakkina sahip olmalan sartiyla, baska bir

263 Burada, ipotegin paraya ¢evrilmesi yoluyla icra takiplerinde TTK m. 1056 ve TTK m. 1020
hiikiimlerinin dikkate alinmasi1 gerekmektedir. Bu kapsamda, “fersanede bulunup yapimda
kullamlacak olan ve bunun icin isaretlenmis bulunan kistmlar” (TTK m. 1056/1) yap: ile birlikte
satilirken; “yapr malikinin miilkiyetine girmemis olan kisimlar” (TTK m. 1056/1) yap1 ipoteginin
kapsami diginda kalmaktadir. Benzer sekilde “normal bir isletmenin geregi olarak geminin eklentisi
olmaktan ¢ikartilan veya alacakli lehine el konulmadan once devredilerek gemiden uzaklastirilan
eklentiler” (TTK m. 1020/2) ile “gemiden siirekli olarak ayrilip uzaklastirilan biitiinleyici par¢alar
[megerki, uzaklastirilmadan once alacakly lehine gemiye el konulmus olsun]” (TTK m. 1020/3)
ipotegin disinda kalacagindan gemi ile birlikte satilmalar1 miimkiin degildir.
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ifade ile Tiirk gemisi®®* olmalar sartiyla; ticaret gemileri (TTK m. 931/2)%%, yatlar,

denizci yetistirme gemileri gibi sadece gezinti, spor, egitim, Ogretim ve bilim
amaglarina tahsis edilmis gemilerin (TTK m. 935/2-a) MGS ne kaydi miimkiindiir®®®.
Ancak soz konusu gemilerin MGS’ne kaydinin miimkiin olusu mutlaka sicile
kaydedilmeleri gerektigi anlamina gelmemektedir. Nitekim TTK m. 957 hiikmiinde
bazi ticaret gemilerinin MGS’ne kaydi zorunlu tutulmustur. Bu baglamda, Tiirk
gemisi olmalar sartiyla, TUGS ne kayitli olmayan on sekiz gros tonilatoda ve daha
biiyiik ticaret gemilerinin MGS’ne kaydi zorunludur?®’. Buna karsilik, on sekiz gros
tonilatodan kiicilik ticaret gemileri ile TTK m. 935/2-a hilkmiinde yer alan (tescili
caiz) gemilerin MGS’ne kaydi ihtiyaridir.

TUGS’ ne kaydedilebilen gemiZ®® ve yatlar?®

ise, TUGSK c¢ergevesinde tespit
edilmelidir. Bu kapsamda, TUGS ne kaydedilmek istenen gemi ve yatlarin kanunda
Ongoriilen bazi sartlart tasimasi gerekmektedir. Bu dogrultuda, TUGSK m. 4 hiikmii
uyarinca, ticari maksatla kullanilmalar1 sartiyla, (i) TUGSK’nun yiiriirliige girdigi
tarihte MGS’ne kayitl yiik ve yolcu gemileri, a¢ik deniz balik¢i gemileri ve yatlar,
(i1) yurt i¢inde insa edilen gemiler ve yatlar, (iii) yurt disindan ithal edilen 3.000
DWT (Dead Weight Tone) nin tizerindeki yiik ve agik deniz balik¢i gemileri ve 300

grostonun iizerindeki yolcu gemileri ve 6zel yapili 6zel maksatli gemilerin TUGS ne

kaydir miimkiindiir. Ayrica ifade edilmelidir ki, baglangicta MGS’ne kayitli olan gemi

264 Bu konuda bkz. s. 23, dn. 97.

25 TTK m. 931/2: “Suda ekonomik menfaat saglama amacina tahsis edilen veya fiilen béyle bir amag
icin kullanilan her gemi, kimin tarafindan ve kimin adina veya hesabina kullamilirsa kullanilsin
“ticaret gemisi” sayilir.”

266 TTK m. 956 hiikmiiniin yénlendirmesi ile TTK m. 935/2-c hiikmiinde yer alan “yabanct bir deviet
veya onun vatandaslart adina Tiirkiye'de yapimakta olan gemiler”’in MGS’ne kaydedilebilecegi
diizenlenmektedir. S6z konusu gemiler ingas1 tamamlanmamig gemilerden olup, MGS’ne degil, yap1
halindeki gemilere 6zgii sicile kaydedilebilirler. Bkz. Yazicioglu, a.g.e., s. 101.

%7 Yazicioglu, a.g.e., s. 101.

268 TUGSK anlaminda gemi, kabotaj ve/veya kabotaj harici sularda ticari faaliyetlerde kullanilan her
tirlii yiik, yolcu ve agik deniz balik¢i gemileri ile 6zel maksatli ve 6zel yapili gemileri ifade eder
(TUGSK m. 2/1-a). Ozel maksatli ve 6zel yapili gemiler ise, yiik, yolcu ve acik deniz balik¢1 gemileri
harig, tipleri ve evsaflari idare tarafindan belirlenen gemilerdir (TUGSK m. 4/1-d). “Tiirk Uluslararasi
Gemi Siciline Tescil Edilebilecek Ozel Maksatli/Ozel Yapili Gemiler Listesi” igin bkz. (Cevirimigi)
https://www.denizticaretodasi.org.tr/tr/sirkuler/turk-uluslararasi-gemi-siciline-tescil-edilecek-ozel-
maksatli-ozel-yapili-gemiler-listesi-10168?page=1, 25.05.2021.

289 TUGSK anlaminda yat, yat tipinde insa edilmis, gezi ve spor maksadiyla kullanilan, tasiyacaklari
yatel sayist otuz altiyt gegmeyen, ylik ve yolcu gemisi niteliginde olmayan, turizm sirketi
envanterinde kayitli ve tonilato belgelerinde “ticari yat” olarak belirtilen deniz araglarini ifade eder
(TUGSK m. 2/1-b).
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ve yatlarin sonradan TUGS’ne kaydedilmesinde bir engel bulunmamaktadir
(TUGSK m. 4-a).

Netice itibariyla, [IK nun tasinmazlarin satis1 hakkindaki hiikiimleri uyarinca
paraya c¢evrilecek gemiler; MGS’ne kayith ticari gemiler, yatlar, denizci yetistirme
gemileri gibi sadece gezinti, spor, egitim, 0gretim ve bilim amagclarina tahsis edilmis

gemiler ve TUGS ne kayitli gemi ve yatlar ile yabanci sicile kayitl gemilerdir®™®.

(2). Artirmaya Hazirhk

i. Artirma ilam

Sicile kayitli bir geminin agik artirma yoluyla satisindan once icra dairesi
tarafindan bazi hazirlik islemlerinin tamamlanmasi gerekmektedir. Bu kapsamda,
oncelikle artirma ilan edilir ardindan artirma sartnamesi ve miikellefiyetler listesi

hazirlanir?’?,

Geminin satig talebi tlizerine icra dairesi, artirmanin hangi sartlarda
yapilacagini belirler ve [IK m. 126 hiikmii uyarinca buna iliskin ilan1 yapar. Hiikme
gore, ilan, birinci artirma tarihinden en az bir ay oénce yapilir (IIK m. 126/2)%"2.
flanda, satilacak gemi hakkinda bilgilere?’®, geminin muhammen bedeline, geminin

bulundugu yere; birinci ve ikinci artirmanin yapilacagi yer, glin ve saate; artirmaya

210 Somut olayda Ipotegin paraya  ¢evrilmesi suretiyle takibe konu  edilen geminin,
Panama gemi siciline kayitli oldugu ve sikayetcinin de maliki oldugu iddia edilmektedir... bir sicile
kayitl gemi hakkinda  taginmazlarin satisina  iligkin -~ hiikiimler uygulanir ve de Gemi Siciline
kayitl gemiler i¢in gemi sicilindeki kayit tapu sicilindeki kayit gibi isleme tdbi olur, gemi sicilinde
malik olarak kayitlh bulunan kisilerin IIK nun 134. maddesinde belirlenen tapuda ki ilgili sifatina
haiz olup ihalenin feshi isteminde ilgili sayilirlar. Bir baska anlatimla, Sicile kayitli gemisinin
satilmast i¢in islemler yapilan gemi maliki iigiincii kisinin bu konuda yasal yola basvurmasinda
hukuki yarart vardw. Mahkemece satisa konu edilen geminin bir sicile kayitli olup olmadigi,
sikayetcinin malik sifatina sahip olmadigi arastirilarak olusacak sonca gore bir karar verilmesi
gerekirken eksik inceleme ile ihalenin feshi isteminin aktif husumet yoklugu nedeniyle reddine karar
verilmesi isabetsizdir.” Karar igin bkz. Yarg. 12 HD, E. 2013/32995, K. 2013/40653, T. 19.12.2013,
(Cevirimigi) www.lexpera.com.tr, 06.12.2020.

21 Musul, a.g.e., s. 94.

272 {flas yoluyla takipte agik artirma ilan1 bakimindan [iK m. 242 hiikmii dikkate alinir. Buna gore,
“satis ilaminda artirmanin yapilacagi yer giin ve saat yazilir. Satilan tasinmaz ise ilan en asagi bir ay
evvel yapilir. llanda satis sartlarimin iflas dairesinde ne giinden itibaren gériilecegi dahi gosterilir.
Ipotek alacaklisina ilandan bir niisha verilir ve kendisine tahmin edilen bedel bildirilir.”

213 Geminin cinsi (kuru yiik gemisi, tanker, yolcu gemisi vb.), niteligi (boyu, eni, bos agirhigi, inga
yil1), bayragi, gros tonilatosu, adi ve diger 6nemli 6zellikleri ile geminin kayitli oldugu gemi sicili
ilanda belirtilir.
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katilacaklarin geminin muhammen bedelinin yiizde yirmisi oraninda pey akgesi’’
veya bu miktar kadar teminat mektubu vermeleri gerektigine ve diger bilgilerin nasil
ve nereden edinilebilecegine yer verilir (IIK m. 126/3). Ayrica ipotekli alacaklilar ile
diger ilgililerin gemi {izerindeki haklarini ve bu haklarin dayandig ilgili evraklari on
bes giin i¢inde icra dairesine bildirmeleri gerektigi, aksi takdirde haklari gemi
sicilinden anlagilmadik¢a, satis bedelinin paylasilmasinda kendilerinin disarida

tutulacagi da ilanda bildirilir (ITK m. 126/3)?™.

Artirma ilaninin ne sekilde yapilacagi ise, 6zel hiikiim olan TTK m. 1385
hiikmii kapsaminda belirlenir. Hiikkme gore, iki farkli artirma ilan1 yapilir. Ilk ilan,
elli binden fazla tiraji olan ve yurt genelinde dagitimi olan bir gazetede ve ayrica
elektronik ortamda yapilir (IIK m. 126/6, 1iIK m. 114/2, 3)?®. Ayrica bu ilanm, birer
niishasinin borgluya, takip alacaklisina ve gemi siciline kayith ilgililere teblig
edilmesi zorunludur (IiK m. 127). Gemi siciline kayith ilgililer kapsamima, gemi
ipotegi alacaklis1 ve gemi siciline serh edilmis kisisel hak sahipleri girmektedir. Buna
karsilik, gemi iizerinde kanuni rehin hakki bulunan gemi alacaklisina ve ipotegin
sicile tescilini isteme hakki bulunan alacakli tersane sahibine s6z konusu ilan teblig
edilmez. Yurt i¢cinde yapilan bu ilana ek olarak ikinci ilan, yurt disinda yayimlanan
ve diinya ¢apinda dagitimi olan denizcilik ile ilgili gilinliik bir gazetede yapilir (TTK
m. 1385)?"’. ilanda ayrica, ipotekli alacaklinin rizastyla alic1 tarafindan yiiklenilenler
hari¢, vadesi gelmeyenler de dahil olmak iizere geminin biitin ayni haklardan
(ipotek, intifa ve gemi alacaklis1 hakki)?® ve kisisel haklardan, kiilfetlerden ve

sinirlandirmalardan ari sekilde satilacagina dair bilgiye de yer verilir (TTK m.
1385/2).

214 “pey akgesi” ile nakit para kastedilmektedir. Bkz. Yilmaz, a.g.e., s. 660.
215 Caga/Kender, Cebri icra, s. 168.
276 Musul, a.g.e., s. 98; Naml1, a.g.e., s. 390.

277 By ilan yolunun diizenlenme amact hilkmiin gerekcesinde su sekilde ifade edilmektedir:
“Gemilerin satisinda, diinyanin her kosesinden talip ¢ikmast ihtimali bulunmaktadwr; taliplerin
sayisinin artmasti, ihalede elde edilecek satis bedelinin yiikselmesini ve boylece hem alacaklilarin hem
de gemi malikinin ¢ikarlarmin korunmasini temin edecektir. Dolayisiyla, denizcilik ¢evrelerinde
diinya ¢apinda dagitimi yapilan bir gazetede ihalenin ildn edilmesi, biitiin ilgililerin menfaatinedir.
Bu tiir gazetelerin basinda, Londra’da yayinlanan Lloyd’s List gelmektedir;, ayrica Norveg'te
yayinlanan Trade Winds de belirlenen amaca hizmet edecektir.”

28 Caga/Kender, Cebri Icra, s. 168.

63



Satilacak gemi yabanci sicilde kayitl ise, TTK m. 1385 hiikmiinde yer alan
ilaninin yani1 sira TTK m. 1384/2 hiikkmiinde yer alan bildirim veya duyurma
tedbirlerinden biri de yerine getirilmelidir?”®. Bu baglamda tekrar edilmelidir ki,
yabanci sicile kayithh gemi hakkindaki artirma ilani, oncelikle yurt iginde ve yurt
disinda yapilacak, ardindan TTK m. 1384/2 hiikmiindeki iki segenekten birine
bagvurulacaktir. S6z konusu hiikkme gore, artirma ilan1 icra miidiirii veya ilgililer
tarafindan; (i) geminin sicil kaydinin bulundugu devlette gemi sicilini tutmakla
gorevli makama, (ii) sicile tescilli olan akdi rehnin alacaklilarina, (iii) icra dairesine
bildirilmis olmalart sartiyla kanuni rehin alacaklilarina, (iv) sicilde malik olarak
kayith olan kisiye bildirilir. Bu bildirim, yazili sekilde, iadeli taahhiitlii mektupla
veya bildirimin kars tarafa iletildigini dogrulama 6zelligi bulunan elektronik iletisim
araglariyla ya da bunlar disinda uygun bir usiil ve aracla yapilir (TTK m. 1384/3).
Bildirim segeneginin tercih edilmemesi halinde, masrafi ilgililer tarafindan 6denmek
sartiyla tiraji elli binin {izerinde olan ve sicilin fiilen tutuldugu iilke®®° diizeyinde

dagitim yapan bir gazetede ilanin duyurulmasi zorunludur (TTK m. 1384/2).

Ii. Artirma Sartnamesi

Artirmaya hazirlik agamasinda ilanin yani sira artirma sartnamesinin de
hazirlanmas1 gerekmektedir. Daha once de belirtildigi iizere artirma ilaninda gemi
hakkindaki genel bilgilere yer verilir, detayli bilgilerin sartnameden 6grenilebilecegi
bildirilir.

Ac¢ik artirma sartnamesi hakkinda TTK’nda 06zel bir dilizenleme

bulunmamaktadir. Bu nedenle, sicile kayitli gemiler hakkindaki artirma sartnamesi,

tasinmazlarm artirma sartnamesi hakkindaki IIK m. 124-125 ve IIKY m. 49

219 Atamer, fera, s. 356; 6102 sayili TTK tasarisinda, cebri icraya iliskin 6zel hiikiimleri icermesine
ragmen bu hiikiimlere aykirilik halinde ne tiir yaptirimlarin uygulanacagina yer verilmemesi, 6zellikle
yabanci bayrakli gemilerin Tiirkiye’de cebri icra yolu ile satisinda TTK m. 1384 hiikmiinde yer alan
bildirim sartina uyulmamasinin sonucunun (ihalenin feshi gibi) diizenlenmemesi elestirilmistir. Bkz.
M. Karaman/D. Bektasoglu Sanli/S. Unsal Aksakal/E. Demir/F. Kurt, “Tiirk Ticaret Kanunu Tasaris1
Hakkinda Gériis ve Oneriler”, Tiirk Ticaret Kanunu Tasaris1 Hakkinda Degerlendirmeler- Deniz
Hukuku Dergisi (Ozel Say1), Istanbul, 2006, s. 383-384.

280\ fadde gerekgesinde su aciklamalara yer verilmistir: “’Sicilin fiilen tutuldugu iilke’nin esas
alimmasi, uygulamada bir¢ok ‘elverisli bayrak sicili’'nin baska iilkelerde tutulmasindan
kaynaklanmigtir (6rnegin, Liberya Sicili, Amerika Birlesik Devletleri’nin New York sehrinde
tutulmaktadir).”
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hiikiimleri gergevesinde hazirlanir®®!

. Hazir olan sartname, artirmadan 6nce en az on
giin siireyle icra dairesinde herkesin inceleyebilmesi i¢in acik tutulur (iIK m. 124/1).
Artirma sartnamesine, artirmaya katilmak isteyenlerin geminin muhammen bedelinin
yilizde yirmisi oraninda pey akcgesi veya yerli bir bankanin teminat mektubunu teslim
etmeleri gerektigi yazilir (IIK m. 124/2)%2, Ancak, artirmaya katilmak isteyen ve

alacagi geminin muhammen bedelinin yiizde yirmisine ulasan kisiler bakimindan pey

akgesi ve teminat sart1 aranmaz (11K m. 124/4).

Artirma sartnamesinin gemi miilkiyetinin kazanilmasi {izerindeki etkisi
tasinmazlardan farkhidir®®, Soyle ki, tasinmaz hakkindaki artirma sartnamesinde
tasinmazin tizerindeki irtifaklar, miikellefiyetler, ipotekler, ipotekli bor¢ senetleri,
irat senetleri ile birlikte satildig1 ve bor¢lunun bu tasinmaz ile teminat altina alinmis
kisisel borglarinin da aliciya gegecegi bildirilir (IIK m. 125/1). Ancak, “Tasinmaz
rehinle temin edilmis muaccel bor¢lar, miisteriye devredilmeyip satis bedelinden
tercihen odenir” (IIK m. 125/3). Bu baglamda taginmazlar bakimindan artirma
sartnamesi tapu sicili niteliginde olup, alic1 tasinmaz miilkiyetini sartnameye gore
kazamr®®*, Gemiler igin hazirlanan artirma sartnamesinde, tasinmazlardan farkl
olarak, geminin iizerindeki vadesi gelmemis ipoteklerle birlikte satildigi ve ipotekli
borcun alictya gegecegine iliskin kayda yer verilmez?%. Bunun nedeni, geminin kural
olarak, biitlin ayni haklardan ari bir sekilde satisa ¢ikarilmasi ve satis bedelinin
O0denmesi ile birlikte gemi iizerindeki ayni haklarin sona ermesidir (TTK m. 1385/2
ve m. 1388/2). Burada 6zellikle ifade edilmelidir ki, artirma ilaninin ardindan stiresi

icinde bildirilmeyen haklar sona ermezler, ancak miikellefiyetler listesinin (ayni

281 [IKY m. 49 hiikkmii gemilere uyarlandig1 takdirde, geminin artirma sartnamesine su hususlar

yazilir: “dosya numarasi, alacakli ve bor¢lunun ad ve soyadlari; artirmanin yapilacagi yer, giin,
saat; sartnamenin a¢tk bulunduruldugu ilk giin; birinci ve ikinci artirma giin ve saatleri; geminin sicil
kaydi, ipotek alacaklisimin rizasiyla alict tarafindan yiiklenilenler disinda, geminin biitiin ayni ve
kisisel haklardan, kiilfetlerden ve simirlandirmalardan arinmis olarak aliciya intikal edecegi; gemi
sicilindeki diger bilgiler ve gemi iizerindeki miikellefiyetler, takdir olunan kiymet;, artrmaya
katilacaklarin, geminin takdir edilen kiymetinin yiizde yirmisi oraninda pey akgesi veya banka teminat
mektubunu tevdi etmeleri geregi; artirmaya ¢ikarilan geminin iizerinde hakki olan alacakli veya
ilgiliden pey akcesi veya teminat mektubu aranip aranmayacagi, hangi giderlerin aliciya ait olacagi
ve diger gerekli bilgiler”.

282 {IK m. 124 hiikmii, IiIK m. 244 hiikmiinde yapilan atif nedeniyle iflas yoluyla takipte de uygulanir.
283 Caga/Kender, Cebri icra, s. 166, Dogus Taylan Tiirkel, Gemi Alacakhs1 Hakkimin Paraya
Cevrilmesi, Giincel Yaymevi, izmir, 2008, s. 263.

284 pekcanitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, a.g.e., . 221; Arslan, a.g.e., s. 48.

285 Caga/Kender, Cebri Icra, s. 165-166.
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zamanda sartnamenin) disinda kalirlar ve bunun sonucu olarak, takip alacaklisinin

alacagina riichanli olsalar dahi, asgari ihale bedelinin tespitinde dikkate

alinmazlar?®,

Iii. Miikellefiyetler Listesi

Acik artirmaya hazirlik asamasinda tamamlanmasi gereken bir diger islem
miikellefiyetler listesinin hazirlanmasidir. Listenin hazirlanmasindaki amag, gemi

tizerindeki miikellefiyetlerin agik artirma sartnamesine gegirilmesi ve bdylece

artirmaya katilacak kisilerin bu miikellefiyetlerden haberdar olmasim saglamaktir?’,

Miikellefiyetler listesi, taginmazlarin ac¢ik artirma yoluyla satisinda, alicinin

88

kazanacagr miilkiyet hakkimin smirlarini ¢izer?®®. Zira miikellefiyetler listesi

sartnameye gecirilmekle beraber onun bir pargast haline gelir?®

ve tapu sicili islevi
goriir?®. Listenin tapu sicili islevi gormesi, bir yandan tasinmaz miilkiyetinin listede
yer alan miikellefiyetler ile aliciya intikal etmesi anlamina gelirken, diger yandan
listede yer almayan miikellefiyetlerin (iyi niyetli) aliciya karsi ileri siiriilememesi

anlamma gelmektedir®®.

Taginmazlar bakimindan durum boyle iken, gemilerin
satiginda miikellefiyetler listesinin ayni isleve sahip oldugu sdylenemez. Zira alic
geminin miilkiyetini miikellefiyetlerden ari bir sekilde kazanmaktadir (TTK m.

1388/2)*2. O halde, s6z konusu liste gemilerin satis1 bakimidan, satis bedelinin

286 Caga/Kender, Cebri Icra, s. 168-168.

87 Yilmaz, a.g.e., S. 681.

288 pekcanitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, a.g.e., s. 221.

289 UUstiindag, icra Hukuku, s. 268; Caga/Kender, Cebri icra, s. 165; Musul, a.g.e., s. 111.

290 Arslan, a.g.e., s. 49-50; Pekcanitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, a.g.e., s. 221; Namli, a.g.e,
S. 449.

21 Arslan, a.g.e., s. 48-49; Senai Olgag, “Gayrimenkullerin Cebri Satiglarinda Artirma Sartlar1 ve
Sartnamelerin Hukuki Onemi”, Sabri Sakir Ansay’in Hatirasina Armagan, Ajans-Tiirk Matbaas,
Ankara, 1964, s. 313-314; Musul, a.g.e., s. 114.

292 fzmir BAM 14. HD’nin 02.19.2019 tarihli ve E. 2018/1255, K. 2019/1246 sayili kararmna konu
olayda, yabanci bayrakli geminin 6nceki maliki doneminde dogan is¢ilik alacaginin tahsili amaciyla
baglatilan rehnin paraya ¢evrilmesi yoluyla ilamsiz icra takibine bor¢lu gemi maliki tarafindan yapilan
itiraz iizerine agilan itirazin iptali davasinda, davaci, alacaginin gemi alacagi oldugunu ve geminin el
degistirmesinin bir 6neminin bulunmadigini ileri siirerek alacagini talep etmistir. Davali gemi maliki
ise, Litvanya gemi siciline kayitli olan gemiyi cebri icra yoluyla satin aldigin1 ve TTK m. 1388/2
hiikkmii uyarinca, gemi miilkiyetini her tiirlii sinirlamalardan ari sekilde kazandigini ileri stirmiistiir.
Yerel mahkeme vermis oldugu kararda, cebri icra yoluyla satildig1 tarihte geminin Izmir limaninda
bulundugunu, TTK m. 1350 hiikmii uyarinca cebri icra yoluyla satisin ve miilkiyetin intikalinin,
satisin yapildigr sirada geminin bulundugu tilke hukukuna tabi oldugu, dolayisiyla Tiirk hukuku
bakimindan gecgerli bir satistan s6z edilemeyecegi ve TTK m. 1388/2 hiikmiindeki sonucun
dogmayacagin belirterek davanin kabuliine karar vermistir. 