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OZET

Sanayi devrimi sonucunda meydana gelen asiri endistrilesme, kentlesme ve
dogal hayattan uzaklasma ekolojik dengede sikintilar meydana getirmistir. Insan
giicine dayali is kaynaklarinin toplumda meydana getirdigi stres ve yorgunluk hali
onceden de var olan rekreasyon etkinliklerine katilimi arttirmis ve ihtiya¢ haline
getirmistir. Bunun en yakin 6rnegini ise 2020 yilinda tiim diinyay1 ¢epe ¢evre saran
Covid-19 virtsi salgininda evlere kapandik¢a yasadigimiz sikintilarla gormekteyiz.
Rekreasyonun giinlik yasamimizda bu denli o6nemli olmasi, bu rekreasyon
faaliyetlerinin alanlarda ¢esitlendirilmesini gerektirmektedir. Bu nedenle rekreasyona
uygun agik alanlarin potansiyellerini ve bu potansiyelin kapasitesi ile saglanacak
performans degerlerinin de bilinmesi gerekmektedir.

Bu ¢alisma Dogu Karadeniz bolgemizin yaylalari ve vejetaryen mutfag ile
meshur Giresun ilinde yapilmistir. Cinki, Giresun kiiresel iklim degisimine bagh
olarak sayilarinin azalacag ongorilen yasanilabilir cografya igerisinde gosterilen
illerimizden birisidir. Giresun dogast her mevsim sundugu degisen rekreasyon ve
turizm aktivite ¢esitliligi ile gelecegin 6nemli destinasyonlarindan biri olarak
gosterilmektedir. Bu 6zelligini biyik 6lgiide dogasina borgludur ve Giresun dogast
mutlak surette surdardlebilir turizm anlayisiyla turistlik hareketliligin igine
alinmalidir. Dogay1 koruyarak kullanmamiz i¢in yapmamiz gereken olmazsa olmaz
caligmalardan birisi rekreasyon potansiyelinin tespit edilmesidir. Rekreasyon
potansiyeli tespitinde, tilkemizde neredeyse kullanilan tek yontem Giilez yontemidir.
Bu yontyle bizde ¢caligmamizda temel 6lgek olarak Giilez yontemini kullanmayi tercih
ettik. Giresun sehrinde, halkin en ¢ok tercih ettigi kent i¢i rekreasyon alanlarindan olan
ve bugiine kadar rekreasyon potansiyelleri ¢alisitilmamig Giresun Kalesi, Giresun Adast
ve Giresun Gedikkaya rekreasyon alani ¢alisilmak tizere belirlenmigtir. Segilen bu
alanlarda 390 katilimci ile rekreasyonel taleplerini belirlemek i¢in yiiz yluze anket
caligmasi gergeklestirilmigtir. Bu anket verileri giivenirlik analizleri yapildiktan sonra
temel istatistik islemlerle “rekreasyon alani kapasite ve performans analizi”
hazirliginda kullanilmigtir. Alanlarin rekreasyon potansiyeli, kapasitesi ve performans
degerleri sirasiyla, Giresun Kalesi i¢in bulunan; % 73, % 85, % 50 Giresun Adasi i¢in,

‘% 61, % 46, % 8, ve Gedikkaya i¢in, %63, %72, %19, olarak hesaplanmigtir.
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Bu degerle bakildiginda, Giresunlularin ve Giresun’a gelen hemen her turistin
ziyaret ettigi ve rekreasyonel faaliyetlerde bulundugu Kale ise potansiyel olarak
“yiksek”, kapasite “cok i1yi” ve performans olarak “orta” dizeyde gorilmektedir.
Giresun Adast’nin rekreasyon potansiyeli “yiiksek”, kapasitesi “orta”, performansi
“cok dusuktir”. Gedikkaya ise potansiyel ve kapasite olarak “yiiksek” , performansi
“cok dusuk” bulunmustur. Bu veriler gosteriyor ki, her ¢ alanda potansiyel ve
kapasite mevcut oldugu halde toplumun kendisine sunulmasint bekledigi rekreasyonel
olanaklar, yeterince sunulamamis. Bagka bir deyisle halkin bekledigi performans
diizeyine ulagitlamamigtir. Giillez yontemi 1990 yillarin sartlarinda hazirlanmigtir.
Bagka bir ifade ile halkin bugiin rekreasyon olarak icra ettigi aktivite cesitliligi o
yillarda, yaygin degildi yada hi¢ yoktu. Dolayisiyla Giilez yontemini olusturan
olgekler ve bunlara ait alt dnermeler bugiinkii rekreasyon beklentilerine cevap verecek
zenginlikte degildir ve revize edilmesi mutlaka diiginilmelidir.

Anahtar Kelimeler: Rekreasyon Potansiyeli, Gillez Yontemi, Giresun Adast, Giresun

Kalesi, Giresun-Gedikkaya, Rekreasyon Kapasitesi ve Rekreasyon Performansi
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ABSTRACT

RECREATION DEMANDS OF GIRESUN RESIDENTS, DETERMINING
THE RECREATION POTENTIALS OF ECOTOURISM RESOURCES IN
THE URBAN AND NEAR SURROUNDINGS

Excessive industrialization, urbanization and alienation from natural life,
which occurred as a result of the industrial revolution, caused problems in the
ecological balance. Stress and fatigue caused by human-based work resources in the
society increased participation in recreational activities that existed before and made
it a necessity. We see the closest example of this with the difficulties we experienced
as we closed to homes in the Covid-19 virus epidemic that surrounded the whole world
in 2020. The fact that recreation is so important in our daily life requires diversification
of these recreational activities in areas. For this reason, it is necessary to know the
potentials of open spaces suitable for recreation and the performance values to be
provided with the capacity of this potential. This study was carried out in Giresun,
which is famous for its plateau and vegetarian cuisine in our Eastern Black Sea region.
Because Giresun is one of the provinces shown in the livable geography, which is
predicted to decrease in number due to global climate change. Giresun nature is shown
as one of the important destinations of the future with the variety of recreation and
tourism activities it offers every season. It owes this feature to its nature to a large
extent, and the nature of Giresun should definitely be included in tourist activity with
a sustainable tourism understanding. One of the indispensable works we need to do in
order to protect nature is to determine the recreational potential. The Guilez method s
almost the only method used in our country to determine the recreational potential. In
this respect, we preferred to use the Guilez method as the basic scale in our study. In
the city of Giresun, Giresun Castle, Giresun Island and Giresun Gedikkaya recreation
area, which are among the urban recreation areas most preferred by the public and
whose recreational potentials have not been studied until now, have been determined
to be studied. A face-to-face survey was conducted with 390 participants in these
selected areas to determine their recreational demands. These survey data were used
in the preparation of "recreation area capacity and performance analysis" with basic
statistical procedures after the reliability analysis. The recreational potential, capacity

and performance values of the areas are respectively found for Giresun Castle; 73%,



85%, 50% for Giresun Island, 61%, 46%, 8%, and for Gedikkaya, 63%, 72%, 19%.
Considering this value, Kale, which is visited by Giresun residents and almost every
tourist coming to Giresun, and engages in recreational activities, is seen as "high" in
potential, "very good" in capacity and "medium" in performance. Giresun Island's
recreational potential is "high", its capacity is "medium", and its performance is "very
low". Gedikkaya, on the other hand, was found to be "high" in terms of potential and
capacity, and "very low" in performance. These data show that although there is
potential and capacity in all three areas, the recreational opportunities that the society
expects to be offered have not been offered sufficiently. In other words, the level of
performance expected by the public could not be reached. The Gillez method was
prepared under the conditions of the 1990s. In other words, the variety of activities
performed by the people as recreation today was not widespread or did not exist at all
in those years. Therefore, the scales that make up the Giilez method and their sub-
propositions are not rich enough to meet today's recreational expectations and its
revision should definitely be considered.

Keywords: Recreation Potential, Gillez Method, Giresun Island, Giresun Castle,

Giresun-Gedikkaya, Recreation Capacity and Recreation Performance
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BIRINCIi BOLUM
GIRIS

Ik insan kentlerde yasamadi, insanin 6zii dogayla i¢ ice olmay1 gerektiriyor.
Biraz felsefik olabilir ama insanin topraktan yaratilmig olmasit da doganin vazgegilmez
unsur oldugunu gostermiyor mu? Hayvanat bahgesine gotirtilen bir ¢ocugun
hayvanlarla temas kurmak istemesiyle doganin, insanoglunun bir pargast oldugunu
gostermiyor mu? Ya da neden yapayda olsa evimize ¢i¢ek aliyoruz? Ciinka bizler
doganin pargasty1z ve dogadan uzaklastik¢a kendimiz olmaktan ¢ikmisiz.

Koyden uzaklagsmis eli topraga degmeyen ve yabanil olan her seyi tehlikeli
kabul eden dogadan uzaklagtinlmis insani, fiziki ve kultirel ger¢ek habitatiyla
bulusturmasiyla ‘ekoturizm’ diinyanin degisen seyrinde ne kadar 6nemli oldugunu
daha ¢ok gozler dniine seriyor. Dunyay1 etkisi altina alan Covid-19 salgini, dogaya ve
kiltirel degerlere uygun olarak yapilan konaklamali rekreasyonel faaliyetlerden
olugsan ekoturizme, verilmesi gereken 6nemi, yalniz turistlere degil turizm sektoriine,
caligsanlara da gostermistir. Salginin turizm isletmelerindeki dolayli etkisi kesin olmasa
da, yurutilen aragtirmalarin sonucu alternatif turizm gesitlerinden ekoturizm gibi doga
tabanli turizm gesitlerine olan talebin artacagi yoniindedir (Ozdemir Altinay, 2020).

Kent hava, su, toprak kirliligi, nifus artiginin sebep oldugu sikisiklik, kigisel
yiukiumlukler, toplumsal sikintilar ve yasamin monoton hale gelmesi gibi ¢esitli
olumsuzluklar insanlari yipratmaktadir. Bu olumsuz kosullarin etkisinden ¢ikip,
yenilenmek, beden ve ruh sagligina tekrar kavusmak ve 6ziinde mutlu olmak i¢in
geligmis tlkelerde yaygin olarak tercih edilen rekreasyonel etkinliklerin yapildig
gorilmektedir (Orel ve Yavuz, 2003: 62). Bu nedenle hem sosyal hem de ekonomik
hayatimiz1 etkileyen olumsuzluklara karsi direng gostermemizi saglayan agik-kapali
rekreasyon etkinliklerini yapilabilecegimiz alanlarin, kentsel rekreasyon alanlari
seklinde, bize kentlerde sunulmasi giderek buyik 6nem kazanmaktadir.

Yuksek lisans tezi olarak hazirlanacak bu ¢aligmanin temel amaci, Giresun
sakinlerinin rekreasyon taleplerini tespit ederek, kent i¢i ve ¢evresinde yer alan piknik,
doga yuriyusi, olta balik¢iligl, yamag paragitii, fotograf safari gibi ¢esitli sportif
faaliyetlerinde yapilmakta oldugu yada yapilabilecek kapasite de olan, ekoturizm

kaynaklarini belirlemek ve bu kaynaklarin gercekten rekreasyon potansiyellerinin olup



olmadigin1 saptamak, belirlenen taleplere ne oOlglide cevap verecegini ortaya
koymaktir. Belirlenecek bu hususlar Giresun kent i¢i ve dist ekoturizm kaynaklarini
planlanma ve yonetmede kullanilabileceginden, bu alanlardaki bilgi eksikligini buyiik
olgiide giderilmesi beklenmektedir.

Bu genel amag ¢ergevesinde su sorulara yanit aranacaktir:

1. Belirlenen ekoturizm alanlarinin Giilez yontemine gore rekreasyon
potansiyelleri nelerdir?

2. Belirlenen alanlarin Giresun halkinin rekreasyonel taleplerini karsilama
(performans) durumu ile Giilez yontemiyle belirlenen rekreasyon potansiyel oranlar
uyumlu mudur?

3. Otuz yil o6nce Sumer Gulez tarafindan gelistirilen metot ginimiiz
rekreasyon alanlarina ve taleplerine ne denli cevap veriyor?

4. Sumer Giilez tarafindan gelistirilen metot giiniimiizden otuz yi1l énce dogal
kaynaklardan rekreaktif beklentiler kapsaminda ortaya konulmustur. Doksanli yillarda
dogal kaynaklart korumak demek onlardan olabildigince az istifade etmek olarak
anlagilirken, bugliniin insan1 dogaile i¢ ige olmak istiyor ¢iinkii dogaya zarar vermeden
de ondan faydalanabilecegine inaniyor. Dolayisiyla doganin fiziksel ozelliklerine
bakarak yapilacak degerlendirmeler bugiiniin insaninin ihtiyaglarina cevap verme
acisindan yetersiz kaliyor. Giresun halkinin herhangi bir rekreasyon alanindan
bekledigi performans Giilez yontemine dahil edildiginde Guilez yénteminin noksan
kalan kisimlar1 tamamlanmig oluyor mu?

Sevil (2012, s.13,14) Rekreasyonun, bireylerin kisiliklerini, sosyal iliskilerini
ve vyeteneklerini gelistirebilecekleri alan olusturmasinin yani sira rekreaktif
faaliyetlere katilan ve katilmayan/katilamayan insanlar arasinda saglik, c¢evre ve
kanunlara karg1 tavir ve tutumlarda farklilik gérilmekte olup, stres gibi ginliik yasami1
etkileyen faktorleri azalttigini rekreasyonun fiziksel, toplumsal ve psikolojik
faydalarinin olugunu, Caner (2018, s.3) ise rekreasyon alaninin potansiyelinin
bilinmesinin, o alanin verimligini ve etkin kullanimini saglamanin yaninda koruyarak
gelecek kusaklara surdurtlebilir bir sekilde birakmak hususunda ehemmiyet
gosterdigini belirtmislerdir.

Rekreasyon potansiyelinin belirlenmesi birgok aragtirmanin konusu olmustur;

Clawson (1959) rekreasyon alanlarinda ziyaretgilere anket uygulayip, ziyaretgilerin



ekonomik, toplumsal ve olasi rekreasyon taleplerine gore yapilmig bir yontemi ilk kez
ortaya koymustur; Kiemstedt (1967) farkli alan kullanimlan ile orman, su kiyilari ve
iklim gibi faktorlerini de degerlendirdigi, dogal peyzaj elamanlarinin rekreasyon
faaliyetlerine uygunluk derecelerini ortaya koyan bir yontem gelistirmis; Buchwald
(1973) 1se Kiemstedt‘in (1967) metoduna, orman ve su kiyilari, kiyr bolgeleri,
hareketli yizeyler ve g¢esitli arazi yararlanmalari gosteren peyzaj elemanlari ig¢in en
yiksek deger verme temeline dayali ilaveler gelistirerek Almanya’nin Bodensee
bolgesinde bu yontemi uygulamistir ; Altan (1976) ve Gilez, Kiemstedt ile
Buchwald’in yontemini tlkemiz kosullarina uygun hale getirmislerdir. Altan,
topografik haritada 1 km?lik Giulez ise 4 kmZik plan kareler tizerinde peyzaj
elamanlarinin analizlerini yapmiglar. Altan, analiz sonucunda elde edilen katsay1 ve
agirlikl faktorleri ¢arparak Cukurova yoresinin, Giilez ise Dogu Karadeniz kiyi
seridinin rekreasyon potansiyellerini hesaplamislardir (Guilez,1990, s.133).

Bugiine kadar Giresun’da Giilez yontemi ile veya bir bagka yontem ile
rekreasyon potansiyeli hesaplamalarina dayali bir ¢aligma yapilmamistir. Otuz sene
onceki rekreasyonel beklentiler ¢ercevesinde sekillenmiste olsa, Giilez metodu ile bir
yontem, bir olgekle alanin degerlendiriliyor olmasi ve bununda bir ilk olmast bu
caligmay1 daha onemli kilmaktadir.

Son yillarda yapilan arastirmalar neticesinde iklim degisikliginden olumlu
etkilenecek bolgelerden olan Karadeniz bolgesinde, yapilacak olan yatirimlara 6zen
gosterilmeli ve sirdirilebilir olunma anlayigt i¢inde olmalidir (Aydemir ve Senerol,
2014). Yukarida verilen ifadeye de istinaden, caligma alaninin Karadeniz bolgesinde
yer almasi, bugiinden yapilacak dogal kaynak yonetimine dayali olan rekreaktif ve

ekoturistlik planlamalara 1g1k tutmasi agisindan biiytik 6nem arz etmektedir.



IKINCI BOLUM

ILGILi ARASTIRMALAR

2.1. REKREASYON KAVRAMI

Torkildsen, “bog zaman” teriminin; ‘firsat taninma’ anlamina gelen “leisure”
veya ‘serbest olmak’ anlamina gelen “loisir”; ‘yetki vermek,izin’ manasina gelen
“license” ve ‘Ozgirlik’ manasina gelen “liberty, licere” kelimelerinden tiredigini;
mecburiyetin olmadigi, serbest se¢im ifadelerini igeren bu kelimelerin birbirleriyle
iligkili oldugunu ifade etmistir (aktaran Turkmen vd., 2013; 2142).

“Serbest zaman” bireyin gunlik zorunlu ihtiyaglar olan yemek yeme, uyuma
ve ¢aligma faaliyetlerinin diginda kalan ve dinlenmek, eglenmek amaglh etkinliklerin
yapilabilecegi zaman dilimidir (Saglik, 2014:8). Serbest zaman, kisinin bu streci
rekreasyonel agidan degerlendirmesi ile iliskilidir (Saglik, 2014:10). Ifade edilen
serbest zamana sahip bireyler, kendi 6zgiir iradeleri ile toplumun kiiltiirel ve ahlaki
degerlerine uygun, kendisine mutluluk verecek etkinliklerde bulunur. Bu etkinlikleri
belli bir amagla, planli ya da plansiz olarak gergeklesebilir ancak asil olan bireyin belli
bir amagla disiplinli ve hevesli bir bicimde katilmasidir (Sertkaya, 2001:25).

Tim tarithi dénemlerde insanin kendini gelistirmesi ve bog zamanlarini
degerlendirmesi i¢in rekreasyon ihtiyaci hissetmistir. Rekreasyon faaliyetleri bu
donemlerde farkli sgekillerde wvarligini sirdirmis ve ¢esitlenerek artmigtir.
Rekreasyonun bu ¢esitlilikte en belirgin 6zelligi ise insanin bog vakitlerini kendi 6zgiir
iradesince degerlendirmesine imkan vermektedir (Sevil, 2012, s.3).«Rekreasyon her
seyden once bog zamani olan insanlarin gergeklestirebilecekleri faaliyetlerle ilgilidir»
(Orel ve Yavuz: 2003).

Kelime anlami canlandirmak, dinlendirmek, eglendirmek olan “recreate”
fiilinden turetilip ilgili kaynak¢ada kullanilan rekreasyon kavrami ; Turk Dil Kurumu
(2020) tarafindan «Insanlarin bos zamanlarinda, eglence ve spor amaci ile goniillii
olarak katildiklar etkinlikler» gseklinde tanimlanirken ¢ok sayida aragtirmacida bu

kavrami aragtirmalarinda agiklik getirmiglerdir.



Rekreasyon, kigilere farkli bir ortam sunan ve zorluklara karst farkli
deneyimler kazandirabilen faaliyetleri igerir (Balct ve Ilhan, 2006).

Karakiigiik tarafindan «Insanlar, gesitli bilytkliik ve zamanlarda ortaya ¢ikan
bos zamanlarinda; uzaklagsmak, dinlenmek, hava degisimi, gezme-gérme, saglik,
beraber olma, heyecan duyma, farkli yasantilar elde etme gibi bir¢ok amagla, ev
disinda veya iginde, agik veya kapali alanlarda ya da pasif-aktif sekillerde, kent i¢ginde
veya kirsal alanlarda etkinliklere katilmaktir. Rekreasyon, insanlarin bos zamanlarinda
yaptiklart bu etkinlikleri ifade eden bir kavramdir ve insanin ¢aligma saatleri digindaki
bos zamanlarda katildig: faaliyetlerle ilgilidir» (Karakugiik, 2008:58).

«Gtlez tarafindan «dinlenmek ve yeniden canlilik kazanmak amaciyla
genellikle bos zamanlar iginde yapilan etkinlikler rekreasyon olarak
adlandirilmaktadir» (Gulez, 1979, s.132).

Geng (2017:3) ise «Rekreasyon, bir bireyin fiziksel ve disiinsel olarak
dinlenmek ve enerji toplayip yenilenmek i¢in, bos zamaninda (leisure time), 6z
iradesiyle, kulturel birikimine gore ve var olan imkanlart ¢ergevesinde ve ticari higbir
beklentisi olmadan, kapal1 (indoor recreation) veya agik alanda (outdoor recreation)
gerceklestirdigi aktivitelerin tamamini igerir» olarak tanimlamigtir.

Rekreasyon faaliyetleri etkinliklere katilma sekline gore aktif veya pasif,
yapilan alana gore kentsel-kirsal, yapilan mekana gore agik alan veya kapali alan,
katitlimer sayisina gore bireysel veya grup, fonksiyonel yonden ticari, sosyal, artistik
veya entelektiel, katilim zamanina gore ise giinlik, degisken veya tatil rekreasyonu
seklinde siniflandirilabilir ancak burada bir faaliyetin birden ¢ok siniflamada yer
alabilecegi unutulmamalidir (Sevil, 2012, s.16).

Rekreasyona katilimi engelleyen faktorler ise baslica mevsimsel olarak
adlandirlan sezonluk engeller, fiziki ¢evreyi igeren finansal kaynaklar ve alana
ulagilabilirlik, kadin ve erkegin sahip oldugu gorevler nedeniyle, cinsiyet ve inang gibi
faktorlerin toplandigi sosyal simirlamalar, fiziksel ve ruhsal dinlenmeyi saglayacak
kaynaklar ve popiilerlesen ziyaret alanlarint moda faktori seklinde gruplanabilir.

(Sevil, 2012, 5.18)



2.2. REKREASYON POTANSIYELI

Potansiyel Turk Dil Kurumu (2020) soézlugine gore;, «Gizli kalmig, heniiz
varlig1 ortaya ¢ikmamis olan, gelecekte olugsmasi, gelismesi mimkiin olan, gii¢, ve
yetenek». Kubbealti Lugati (2020) sozligune gore ise « Var olan, fakat heniiz gizli
olup ortaya ¢ikmamis durumda bulunan, kuvvet halinde emre hazir (gig vb.)»
seklinde tanimlanmaktadir.

Bir bolgenin dogal 6zellikleri, rekreasyon potansiyelleri ve tagima kapasiteleri
dikkate alinmadan yapilan veya yapilacak olan organizasyonlar, genellikle
surdurilebilir bir sekilde planli olmadiklarindan buytk ziyanlara sebebiyet
vermektedir ( Gul ve Yilmaz, 2019).

Rekreasyon alanlarini ziyaret eden yerli halk ve yabanci turistlerin ziyaret
edilen rekreasyon alanlarindan beklentilerinin belirlenmesi ve faydalanilan kaynagin
rekreasyon potansiyelinin bilinmesi o kaynagin strdarilebilir kullanimi igin bir
zarurettir (Gulez,1990: 132).

Sowman’a gore, rekreasyon potansiyeline yonelik yapilan arastirmalar
cevrenin dinamik yapida olmasi, insan populasyonunun gevreyi degistirmesi ve
insanin fikirlerinin de strekli degisken olmast nedeni ile nihai sonug verememektedir.

Ancak genel degerlendirme olusturulabilir (aktaran Serbest Simgek, 2007).

2.3. EKOTURIZM KAVRAMI

Demir ve Cevirgen’e (2000) gore, «Ekoturizm kavrami kokeni yunanca
otkos(ev) ve logos (kelime)'e dayanan organizmalar ve onlarin ¢evresi ile iliskilerini

inceleyen ve bilimsel anlamda ekoloji olarak adlandirilan kelimeden ortaya ¢cikmistiry

Hetzer, ekoturizm teriminin, hitkiimetlerin ve toplumlarin ekonomik gelismeye
olumsuz yaklagimlari, bilhassa ekolojik perspektiften hognutsuzlugun zirvesi olarak
gelistigini dile getirmistir (aktaran Fennel, 1999, s.31). Turizm, ekonomik getirileriyle
onemli bir sektor olmasinin yani sira dogal, tarihi ve kultiirel ¢evrede planlamasini

koruma odakli yapmadigt siirece olumsuz sonuglara neden olmaktadir. Turizmin



kitlesel olarak verdigi bu zararlara karst tepki olarak 1990l yillarda ekoturizm
kavrami gelisme gostermistir (Kuter ve Unal, 2009).

«Ekoturizmin 6z kokeni 1965’11 yillarin baglarinda N.D. Hetzer'e, 1978'de
Kenton Miller'a ve 1983'te Héctor Ceballos-Lascurain'e kadar uzanmaktadiry
(Environmental Grantmakers Association [EGA], 2008).

Ekoturizm terimini ilk kez tanimlayanlar hususunda fikir birligi olmasa da,
bilim insanlarinin ¢ogu, gintimuzdeki ekoturizm anlayigina en ¢ok yaklagan tanimi
Héctor Ceballos-Lascurdin yaptigini kabul etmektedir (Ceballos-Lascurain, 2002;
Fennel, 1999; Ecoclub, 2020). Ekoturizmin resmi tanimi da Ceballos-Lascurain
yaptigl tanima ilavelerle IUCN (Diinya Koruma Birligi) tarafindan «Hem ge¢miste
hem de simdi eslik eden kultirel ozellikleri de birlikte koruyarak, gerek dogaya
gerekse yerel kiiltiire olabilecek olumsuz etkilerin en diisiik seviyede kalmasina azami
O0zen gosterip tadimi ¢ikarmak ve degerini hissetmek i¢in nispeten ¢ok fazla
bozulmamis dogal alanlara, yapilan seyahat ve ziyaretlerdir »geklinde tanimlanmigtir

(Ceballos-Lascurain, 2002; Ecoclub, 2020).

Western (1993:8) tarafindan yapilan tanima baktigimizda ekoturizm, «Hem
dogaya gigclu bir baglilik hem de sosyal sorumluluk duygusu igeren, ¢evreyi koruyan
ve yerel halkin refahini artiran dogal alanlara seyahat etmekten sorumludury.

Fennel (1999: 43) ise, ekoturizm i¢in «Oncelikle dogay1 deneyimlemeye ve
ogrenmeye odaklanan ve etik olarak dusiik etkili, tuketici olmayan ve yerel olarak
yonlendirilen (kontrol, faydalar ve 6lgek) strdurtlebilir dogal kaynak temelli turizmin
bir seklidir, genellikle dogal alanlarda olusur ve bu alanlarin korunmasina veya
korunmasina katkida bulunmalidir» demektedir.

Ekoturizmin tamminda yer almasi gereken temel hususlarin, doga, yerel
toplum, ekonomi, kultir ve koruma olduguna dair genel bir kabul goris vardir
(Ceballos-Lascurain, 2002, s.169).

Ekoturizm, dogaya yapilan gezilere dayanan, sirdirilebilir olmasini
saglayacak ilkeleri benimseyen turizm sektoridur. Ekoturizm, hangi tanimla ifade
edilirse edilsin hem dogal alanlara hem de yerel camiaya olan etkileri olumlu olmalidir
(Center For Responsible Travel, 2020). Ekoturizm, ¢evrenin kosullarini
degistirmeden, dogal alanlarin kirsal yasami, yayla, koy evleri ve yerel yemek gibi

kilturel 6zelliklerinden de faydalanmay1 amaglayan ve dogal alanlarda kamp kurmak



gibi etkinlikleri de karakterize eden, var olan kaynaklar ile gunlik yasamin
aliskanliklarini aktiviteye tasimayi esas alir (Polat ve Onder, 2006).

United Nations Publication [UNEP] (2002) gore ekoturizmin ilkeleri agagida
ki gibidir:

1. Doga ve kultiir iizerindeki olumsuz etkileri azaltmak,

2. Ekoturistleri koruma-kullanma dengesi hususunda egitmek,

3. Yerel yetkililer ve insanlarla igbirligi yaparak sorumlu bir is ¢ergevesi
olusturmak,

4. Bolgesel turizm imar ihtiyaci ve eko-destinasyon olmasi planlanan bolgeler
icin tasalanmig ziyaret¢i yonetim planlarina dikkat gekmek,

5. Ekoturizmin etkilerini degerlendirmek i¢in ¢evresel ve sosyal temel alinan
caligmalara ilaveten uzun siireli izleme programlarin kullanimina da énem vermek,

6. Ev sahibi tilkeye, topluluga ve yerel i yerlerine, 6zellikle dogal ve korunan
alanlarda yasayan insanlara ve ¢evre halka ekonomik yarari en tist noktaya ¢ikarmaya
caligmak,

7. Yerel sakinler ve arastirmacilarin igbirligi ile turizmin geligmesi i¢in
olusturulan degisimin sosyal ve ¢evresel sinirt agmamast,

8. Yenilenemeyen enerji kaynaklarinin (fosil yakitlar) kullantmini miimkin
mertebe en aza indiren, yerel bitkileri ve vahsi yasami koruyan, ¢evre ile uyumlu
olarak geligsme gosteren altyapi olugturmak.

«Ekoturizm ilkeleri dikkate alinmadan yapilan turizmi ekoturizm ve bu turizm
etkinliklerine katilan turistleri de ekoturist olarak adlandirmak imkansizdir» (Polat ve
Onder, 2006).

Hetzer, daha sorumlu bir turizm bi¢imi i¢in izlenmesi gereken dort temel sarti
belirlemistir ( Fennel, 1999, s.31):

e Cevreye en az etki;

¢ Ev sahibi topluma en az etki ve azami sayg;

e Ev sahibi iilkenin yerel halkina en yiksek oranda ekonomik fayda;

o Turistlere azami dizeyde “rekreasyon” memnuniyeti saglama



UNEP (2002) tarafindan olusturulan ekoturizmin bilesenleri asagidaki gibi
siralanmugtir:

¢ Biyolojik ¢esitliligin korunmast;

¢ Yenilenemeyen enerji kaynaklarint miimkin mertebe az kullanimint;

e Yerel halkin 6zellikle kirsal bolgede yasayan insanlarin istthdamu;

o Bilhassa kigiik isletmelere 6ncelik verilmesi;

o Turistlere ve turizm sektoriine sorumlu eylemleri sunma;

e Turistlere yorumlama ve 6grenme deneyimi saglayabilme.

Ekoturizmi, diger turizm faaliyetlerinden ayiran en énemli meziyetlerden biri,
ekoturizme katilan ekoturistlere, dogal ¢evre, yerel kultir ve kiilterel miras ile ilgili
bilgiler verilerek bu alanlarda nasil davranilmasi gerektigini agiklayarak g¢evre
egitimleri ve bilgi saglama konusunda gayret gosterilmesidir (T.C. Tarim ve Orman
Bakanligt Orman Genel Mudurligi, 2020).

Surdirilebilir turizmin bir ¢esidi olarak da nitelendirilen ekoturizmin asil
kaynagi dogadir ve ekoturistik aktiviteler dogalligini kaybetmemis ve kirlenmemis
yerlerde gozlenir, incelenir ve ayrica yerel tarihi ve kultirel degerlerin bulundugu
yerlere de olan seyahatleri kapsar (Geng, 2017: 2). Ekoturizm faaliyetleri, halen
korunmakta olan doganin bozulmamis ya da ¢ok az bozulmus ilging alanlarina
manzara, topografya, bitki ve yaban hayati gibi 6zelliklerini gérmek ve deneyimlemek
amaciyla diizenlenir. (Polat ve Onder, 2006). Tiirkiye de, Akdeniz iilkelerine nazaran
ekoturizm potansiyeli daha ytiksektir ¢tinki gelismekte olan bir iilkedir ve dogal, kirsal
kilttrel varligint korumasiyla birgok yoresinde ekoturizm yapilabilir (Yicel, 2002).

Aydemir ve Burhan (2014) tarafindan delfi yontemi kullamilarak yapilan
arastirmada, kattlimcilara yoneltilen “iklim degisikliginin turizm iizerinde olumlu
etkileri nelerdir? ” sorusuna en ¢ok "eko-turizmin 6nemi giin gegtik¢e artirmaktadir"
cevabr verilmis, “Iklim degisikliginin illkemiz turizmine etkileri neler olacaktir?
sorusuna ise “Karadeniz bolgesinin turizm sezonu uzayacaktir, kiy1 turizmi agisindan
elverisli kosullara sahip olacaktir” ve “Ileriki yillarda turizm pazarinda rakiplerimiz
degisecek, Karadeniz tlkeleriyle (Bulgaristan, Romanya, Baltik tlkeleri) rekabet
halinde olacag1z” ifadelerine de katilim yuksektir.

Iklim degisikliginin olumlu olabilecek etkileri arasinda: alternatif turizm

cesitlerinin olugmasi, ekoturizmin 6neminin artmasi, sinirli kaynaklarin dogru ve
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verimli kullanimi, ¢evre bilincin turistlere agilanmast gibi olumlu etkileri mevcuttur
(Aydemir ve Senerol, 2014).

Geng (2017) gore ekoturizm faaliyetlerini su sekilde siralanabilir :

+ Akarsu Turizmi

» Atl Doga Yurayusi

¢ Av Turizmi

+ Bisiklet Turizmi

+ Botanik Turizmi

» Dagcilik

* Doga Egitimi

* Dogada jeotermal turizmi

» Doga Yuruyusi (Trekking)

* Dogada Gorinti Avciligt

* Fauna Turizmi (Yaban Hayat1 Gézlemciligi)

» Festival Turizmi

* Gem Safari (Sus Taglar1 Toplama Gezisi)

* Golf Turizmi

+ Hava Sporlart Turizmi

+ Izcilik

» Jeoturizm

+ Kamp-Karavan Turizmi

+ Kaya Tirmanist

» Kelebek Gozlemciligi

+ Kis Turizmi

» Kus Gozlemciligi

* Macera Parkinda Eglenme

* Magara Turizmi

» Snorkelle Denizaltt Gozlemciligi

+ Sportif Olta Balik¢iligt

» Stabilize Yolda Tekerlekli Sandalye ile Doga Gezintisi

+ Sualt1 Dalig Turizmi

« Tarim ve Ciftlik Turizmi
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* Yayla Turizmi

* Yon Bulma (Orientering)

* Bungee jumping

Yukarida yer alan ekoturizm faaliyetlerin her birinin, devamli oturulan mekani
degistirmeden veya degistirerek guni birlik seklinde yapildiginda, agik alan
rekreasyonu aktivitesine (outdoor recreation) dontsir seklinde yorumlayarak agik
alanda gerceklestirilen pek ¢ok rekreasyon faaliyetini ekoturizm yaklagimiyla
gerceklestirmenin miimkiin olabilecegini belirmistir (Geng, 2017:2).

Ekoturizm etkinlikleri, belirli rekreasyon etkinliklerini yasaklayan ya da
yapilmast miisaade edilen dizenlemeyle imtizaglidir (T.C. Tarim ve Orman Bakanligt
Orman Genel Mudurligi, 2020).

Hem macera turizmi hem de ekoturizm doga turizminin alt bilesenleridir fakat
ekoturizm, barindirdigr kirsal ve kiiltirel turizm igerigi ile macera turizmine gore daha
giicli baglara sahiptir. Ekoturizmde motivasyonun ana etmeni, dogal ¢zelliklerin ve
kiltirel varliklarin goézlenmesi iken macera turizminde, dogal alanlarda yapilan

fiziksel egzersizler ve bedeni zorlayici aktivitelerdir (UNEP, 2002).
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UCUNCU BOLUM

YONTEM

Yiiksek lisans tezi olarak hazirlanacak bu ¢alismanin temel amaci, Giresun
kent i¢i ve yakin ¢evresinde yer alan piknik, doga yurtyisi, olta balik¢iligl, yamag
paragiiti, fotograf safari gibi ¢esitli sportif faaliyetlerinde yogun olarak yapilmakta
oldugu ekoturizm kaynaklarini belirleyerek bu kaynaklarin  rekreasyon
potansiyellerini saptamak, belirlenen taleplere ne olgiide cevap verebilecegini ortaya
koymaktir. Ekoturizm alanlarinin halkin taleplerini karsilama oranlan ile Giilez
yontemiyle belirlenen rekreasyon potansiyel oranlart kargilagtirilarak  Gtilez
yonteminin, Giresun kent i¢i ve digt ekoturizm alanlarinin Gizerinde performans ve
potansiyel degerleri izerinde ne denli agiklayici oldugu tespit edilecektir.

Belirlenecek bu hususlarin, Giresun kent i¢i ve digt ekoturizm kaynaklarini
planlanma ve yonetmede kullanilabileceginden, bu alanlardaki bilgi eksikligini biytik

olciide gidermesi beklenmektedir.

3.1. EVREN VE ORNEKLEM

Bu ¢aligmanin yuriitillecegi alanlar belirlemek igin, Giresun kent i¢i ve yakin
cevresi ekoturizm alanlan ziyaret¢i sikliklar gozlemlendi. Rekreasyon potansiyeli i¢in
literatir taramasi yapildi. Literatir icerigine ozet olarak, Giresun’daki en Onemli
rekreasyon alanlart  Giresun Adasi, Giresun Kalesi, Zeytinlik Mabhallesi ve
Gedikkaya olarak siralanabilir ( 11 Cevre ve Orman Midirligi, 2011) ifadesi
verilebilir. Aragtirma i¢in Giresun Kalesi, Giresun Adast ve Giresun Gedikkaya
alanlarinin incelendikten sonra Giilez’in (1990) yilinda olusturdugu “Ac¢ik hava
Rekreasyon Potansiyelinin Saptanmasi” i¢in gelistirilen degerlendirme yontemi ile

rekreasyon potansiyeli hesaplandi.



Tablo 3.1. Giresun adasi, Giresun Kalesi ve Giresun Gedikkaya rekreasyon alanlarinin
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potansiyellerini belirlemede kullanilan Giilez modeli

Kriterler Iézslrg:;l 11\3/{;1 Aciklamalar Puan
10 ha.’dan biiyiik 4
Alanin 4 5-10 ha. 3
Biytkligii 1-5 ha. 2
0.5-1 ha. 1
Agaclik, calilik,cayirlik 7-8
Yalnz agaclik ve gayirlik 6-7
Bitki Ortiisii ve . Calilik, cayirlik, seyrek agachk 5-6
Golgeleme Yalmz ¢alilik ve gayrlik 3-4
Calilik, seyrek agaclik 34
Cayirlik, seyrek calilik 2-3
Yalmz gayirhk 1-3
Deniz kiyist 7-8
Alan ve Peyzaj Deniz, Gol, g Gol kiy1st 6-7
Degeri (P) Akarsu Akarsu kiyis1 4-5
Dereler 1-4
Diiz alan 5
Yiizeysel Hafif dalgal 4
Durum 5 Az meyilli, yer yer diizlik 3
Az engebeli 2
Orta engebeli 1
Panoramik goriiniimler, 34
Gorsel Kalite 4 Giizel goriis ve Vistalar 2-3
Alanin genel gorsel estetik degeri 1-3
Dogal amt, ¢aglayan, magara,
Diger Ozellikler 6 tarihsel ve kiiltiirel degerler, yaban 1-6
hayvanlari, kuglar vb.
Yaz aylant (Hz, Tm, Ag) ortalamast
Sicaklik 10 °C 16-17-18-19-20-21-22-23-24-25
P. 34-33-32-31-30-29-28-27-26-25
Yaz aylant (Hz, Tm, Ag) toplamlar mm
Yagis 8 50-100-150-200-250-300-350-400
P.8 7, 6, 5 4, 3 2 1
Iklim Degeri (1)
Yaz aylart (Hz, Tm, Ag) bulutluluk ortalamasi
Giineslenme 5 Bulutluluk: 0-2, 2-4, 4-6, 6-8, 8-9
Puan:5 4 3 2 1
Yaz aylar ortalama riizgar lzi
Riizgarliltk 2 1 m/sn’den az 2
1-3 m/sn 1
Bulundugu Akdeniz, Ege, Marmara kiy1 bandi 3-4
Ulagilabilirlik Bolgenin 4 I?aradeniz kiy1 bandi 2-3
) Turistik Onemi Onemli karayolu giizergahlari, 13
turizmde &ncelikli yoreler




Tablo 3.1. (devam)
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Bulundugu 20 km:ye kadar uzaklik 4-5
bolgede en az s 50 km’ye kadar uzaklik 3-4
100.000 niifuslu 100 km’ye kadar uzaklik 2-3
kent olmast 200 km’ye kadar uzaklk 1-2
Yiiriiyerek 1 saate kadar ya da tasitla
Ulagilan zaman 0-1/2 saat 4
Emaijl i A Tasitla 1/2-1 saat 2-3
yakindaki en "
a7.5.000 Tasitla 1-2 saat 2
niifuslu kentten) Tagitla 2-3 saat 1
Ulasim (taksi ve Yuruyerek gidebilme ya da her an 34
N tasit bulabilme
ozel oto 4
disinda) Belirli saatlerde tasit bulabilmesi 1-3
Ulasimda diger 3 Ornegin; teleferik olmasi, denizden 13
kolayliklar ulasilabilme imkani vb.
Piknik tesisleri | 4 | Sapit piknik masa, ocak vb. 1-4
(niteliklerine gore)
Su durumu 3 I‘?F“e ve kmlma olanaklart 1-3
(niteliklerine gore)
Sabit geceleme tesisleri 2
Geceleme
tesisleri 2 Cadirli ya da gadirsiz kamp 12
kurabilme olanaklar
Rekreasktif Wc’ler 2 Niteliklerine gore 1-2
g{lgyhklar Otopark 2 Niteliklerine gore 1-2
Kir gazinosu, T ..
satis biifesi 2 Niteliklerine gore 1-2
Bekgi ve , | Surekli bekgi/gorevli :
gorevliler Hafta sonlarinda gorevli
Ornegin plaj, kabin ve dus tesisleri,
Diger 3 kiralik sandal olanaklari, top vb., 13
kolayliklar oyun ve spor alanlari, tesisleri vb.
(niteliklerine gore)
Hava kirliligi -3 Kirlilik derecesine gore -D-(3)
Gvenceli 2 Giivence durumuna gére -D-(2)
olmamasi
Olumsuz Su kirliligi -1 Deniz, g6l ve akarsular icin -1
Etkenler Bakimgizlik -1 Alanda yeterli bakimin yapilmamasi -1
Giiriiltii -1 Trafik, kalabalik vb. giiriiltiiler -1
Diger olumsuz 2 Ornegin tas ve gakil ocaklar, insaat 2
etkenler ve fabrika kalintilan vb.
7oRP= (100) -
(P+I+U+RK) - Rekreasyon Potansiyeli (%) / Toplam Puan OSE
OSE

Kaynak: Giilez., 1990: 135
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Tablo 3.2. Rekreasyon potansiyeli degerlendirme duizeyleri

Rekreasyon Potansiyeli Agirlikli Puan Orant (%)
Cok dusuk %30’dan asagi)

Duguk %30-%45

Orta %46-%60

Yuksek %61-%75

Cok yuksek %75’ den yukari

Kaynak: Giilez., 1990 : 139

Takiben Giresun sakinlerinin rekreasyon taleplerinin tespiti igin yapilmig Gimiis &
Alay Ozgiil’tin yaptiklari galismadan «bisiklet yolunun bulunmast, farkli spor dallarin
yapmaya imkan saglamasi, yiriyis yollarinin olmasi, yeterli sayida givenlik
personelinin bulunmasi, yeterli sayida temizlik personelinin bulunmasi, alanda
danigabilecek personelin bulunmasi, spor yaptiracak egitmenlerin olmasi, eve yakin
olmasi, ¢ocuklar i¢in eglenceli etkinlikler yapilmasi, alanda soylesi, kongre,
sempozyum vb etkinliklerin yapilmasi, sehir merkezine yakin olmasi, toplu tagima
araglari ile ulasilabilir olmasi, yesil alanlarin sturekli bakimli ve temiz olmasi, yesil
alanlarin ¢ok ve c¢esitli olmasi, kiralanabilecek ekipmanlarin olmasi, bilgilendirici
levhalarin olmasi, beslenme ihtiyaglarini kargilayabilecek mekanlarin olmasi, ¢ocuk
oyun alanlarinin ¢esitliligi, rekreasyon alanlarinin sosyallesmek igin yeterince
kalabalik olmasi» ve Yal¢inyavuz & Yilmaz (2016)’1n yaptig1 ¢alismadan «hayvanat
bahgesi, futbol, basketbol, voleybol, tenis vb. spor sahalari, kapsamli bir ¢ocuk oyun
alani, gostert, sergi vd. kiiltiirel aktivite alani, 6zel hobi ve satis stantlar, kafe, biife ,
cayevi, restoran» onermeleri ¢aligmamiza alinmigtir. Her ¢ alanin (Giresun adasi,
kalesi ve gedikkaya) performans ve kapasitesini saptamak, aragtirmanin nihai amacint
olusturdugundan bu iki 6zelligi 6lgmeye ait sorular hazirladigimiz ankete alinmus,

potansiyel tespitinden kullanilan 6zellikler ankete dahil edilmemistir.

Orneklem sayisim belirlemek igin, Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK)’na gore
2019 yil1 Giresun niifusu (448.400) esas alinip asagidaki formuli kullanilmistir.
Yamane (2001) tarafindan hazirlanan 6rneklem sayist belirleme formuli su sekildedir;

n = (Nz*pq) / (Nd* + z%pq)

Formiilde yer alan simgelerin agiklamalari su sekildedir;

n= Oreklem sayis1 N= Arastirma evreni z= Giivenilirlik diizeyi
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p= Topluluk oran1 (0,5) g= 1-p (0,5) d= Duyarlilik (0,05)

n= [448400x%(1,96)*x (0,5)* (0,5)] / [448400%(0,05)* + (1,96)*x (0,5)* (0,5)]
n=383

Formule gore orneklem sayist 0,05 lik hata payr ile 383 kisi olarak

belirlenmigtir.

3.2. Arastirmanmn Smirhliklar:

Anket caligmast pandemi 6nlemleri baglamadan tamamlandigindan rekreasyon
performansi ve kapasitesi belirleme yonteminin gelistirslmesinde pandemi bir kisit
olustuemamigtir. Ancak hazirladigimiz performans ve kapasite yontemini test

etmemiz alinan olagan ustti 6nlemerl sebebiyle miimkiin olmamistir.

3.3. Veri Toplama Teknikleri

Bu caligmada kullanilan temel olgek Gulez yontemidir (1990). Yontem igin
gerekli olan wveriler alan g¢aligmalanyla elde edilmistir. Gulez yontemini
kullanabilmemiz i¢in ayrica kaynakc¢a caligmalarnt (iklim, topografik ozellikler,
kiltirel degerler, beseri 6zellikler) yapilmisgtir.

Anket verilerini toplamak igin Giresun kent i¢i ve g¢evresinde, halka acik
mevcut ekoturizm alanlarinda, rekreasyon aktivitelerine katilan kisiler arasindan
rastgele secilen (17 yag ve iistit) 390 katilimci ile ¢oktan segmeli ve agik uglu sorular
yiz yuze gergeklestirilerek yapildi (Ek-1)’de. Katilimcilara anketi uygulayabilmek
i¢in yaz aylari uygun gorilmemis olup (yerel halkin yaylarda ve findiklikta bulunmasi
nedeniyle), okullarin agilma ve Giresunlunun kente donme zamani olan sonbahar
aylarinda, kent merkezinde, ozellikle caligilan G¢ sahada rekreasyon aktivitesine
katilmig kisiler ile uygulandi. Yaklagik 6 ay siiren anketin veri toplama strecinde
herhangi bir yardim alinmamistir.

Elde edilen veriler IBM SPSS Statistic23 programinda istatistiksel olarak
guvenilirlik analizleri yapildi (Tablo 3.3 ). Buna gore, frekans tablolart olusturuldu.
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4.3. Acik Rekreasyon Alanlarinda Performans ve Kapasite Analizlerine

iliskin Bulgular

Bu bolimde islenen performans ve kapasite kavramlarinin Tirk Dil Kurumu
(2021)’na gore, kapasite; «bir seyi i¢ine alma, sigdirma sinir1, kapsama giicl, siga»,
performans; «basarim» olarak ifade edilmigtir.

Yukaridaki potansiyel, performans ve kapasite kavramlarina benzer bir
yaklagimla, Giresun kent insaninin rekreasyonel taleplerini % 95 giivenilirlikle tahmin
etmen igin Yal¢inyavuz & Yilmaz (2016) tarafindan ve Giimiis & Alay Ozgiil (2017)
tarafindan yapilan ¢aligmalarindan da faydanilarak olusturulan anket ¢alismasina, 390
katilim saglanmistir. Bu anketten elde ettigimiz bulgularla hazirladigimiz rekreasyon
kapasite ve performans formlari doldurarak yaptigimiz arastirma ve basit istatiksel

degerlendirmelerle asagidaki sonuglara ulagilmistir.

4.3.1. Giresun Kalesi, Giresun Adas1 ve Gedikkaya icin Elde Edilen

Bulgularm Tartisilmasi

Gilez’in rekreasyon alanlart i¢in hazirladigt ve kullamimini  6nerdigi
rekreasyon potansiyeli belirleme formu ile birlikte bu tez kapsaminda hazirladigimiz
rekreasyon alani performans ve kapasite belirleme formlari da doldurulmustur. Buna
gore elde edilen bulgular aragtirma alanlari bazinda asagida (Tablo 4.21, Tablo 4.22,
Tablo.23) verilmistir.
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iyt” (% 85), performans degeri ise ‘orta’ (% 50) bulunmustur. Bu tespit kaleden
rekreasyonel aktiviteler igin yeterince faydalanamadigimizi ortaya koymaktadir.

Giresun Adast ve Gedikkaya rekreasyon alani ig¢in yapilan rekreasyon
potansiyeli, kapasitesi ve performans analizlerinden elde edilen degerlere bakacak
olursak bu degerler sirasiyla Giresun Adast i¢in; ‘% 61, yiksek’, ‘%46, orta’, %8,
‘¢cok dusik’, Gedikkayaigin; ‘%63, yikksek’, ‘%72, yiiksek’, ‘%19, ‘¢ok dustuk’ olarak
hesaplanmistir.

Bu rakamlarda gostermektedir ki Giresun Kalesi i¢in soylenen her sey Giresun

Adasi ve Gedikkaya i¢inde soylemek mimkiindur.

4.4. Tartisma

Giresun Kalesi, Adast ve Gedikkaya rekreasyon alanlar i¢in, Gilez yontemi
ile tespit edilen rekreasyon potansiyel degerleri, yine bu yontem kullanilarak farkl
rekreasyon alanlar i¢in belirlenmig degerler bu baslik altinda tartigilmigtir.

Kanatimizce, rekreasyon potansiyeli degerlerinin, Giresun Kalesi, Adast,
Gedikkaya rekreasyon alani (kisaltilmig hali: RA) ilk defa bu tezde caligilmis olmasi,
calismay1 6zgiin kilan noktalardan sadece biridir. Zira rekreasyon performans ve
kapasite analizi yontemi yine ilk defa bu tez ¢alismasinda iginde olusturup
kullanilmigtir.

Calismamizda kullandigimiz temel 6l¢ek, 1990 yilindan giinimuze ¢ok sayida
calismada kullanilan Giilez yontemidir. Bu g¢aligmada, diger caligmalardan farkli
olarak, kendi gelistirdigimiz “rekreasyon alanlarinda kapasite ve performans analiz
yontemi”, kullamilmigtir. Yontem muhtemelen ilk defa kullamldigindan benzer
aragtirmalara rastlanilmamig ve elde ettigimiz sonuglar tartigilamamis; sadece
degerlendirmeler yapilabilmistir.

Gulez yonteminde rekreasyon performansi olarak degerlendirilmesi gereken
hususlar (piknik tesisleri, su durumu, geceleme tesisleri, wc, otopark, kir gazinosu,
satig bufesi, bek¢i ve gorevliler, diger kolayliklar) icermektedir. Giresun kalesi, bu

hususlara gore belirlenen toplam RK (rekreaktif kolayliklar) puani genel toplamdan
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cikarildiginda kalenin potansiyel degeri 60 (73-13)’e dolayisiyla ‘orta dizeye’

inmektedir.

Kurul Kalesi’nin rekreasyon potansiyelinin, Giilez yontemi ile tespitine iliskin
Atabeyoglu, Beyli, & Argan (2017)in yaptiklann ¢alisma SWOT analizi ile de
desteklenmistir. Buna gore rekreasyon potansiyeli % 55 (orta)’tir. Bu sonuca
bakildiginda peyzaj degeri, iklim degeri ve ulagilabilirligin ortalamanin Ustiinde,
sadece rekreaktif kolayligin ortalamanin altinda oldugu gorilmektedir. Cunki,
calistlan alanda kazilar devam etmektedir ve rekreasyonel kolayliklarin kazandirdigi
toplam deger ortalamanin altindadir (% 7). Yani genel toplama etkisi azdir. Bagka bir
soyleyisle, rekreasyon potansiyeli degerinden (% 55), rekreaktif kolayliklar (% 7)’1n
kazandirdig1 deger ¢ikarilirsa geriye % 48 kalmaktadir ki bu Kurul Kalesi’nin ger¢ek
rekreasyonel potansiyel degeridir. Ciinkt rekreaktif kolayliklar alanin potansiyelini
degil, performansini gostermektedir.

Benzer bir durum Giresun Kalesi i¢in de ¢alismamizda ¢ikmistir. Soyle ki,
buldugumuz genel toplam % 73’tir (Rekreasyon potansiyel diizeyi ‘yuksektir’).
Cunku, Giresun Kalesi’nde Kurul Kalesine kiyasla daha ¢ok rekreasyonel kolaylik
bulunmaktadir (% 13). Eger Giilez’in onerdigi rekreasyon potansiyeli formilinden
rekreasyonel kolaylik ¢ikarilacak olursa geriye % 62’lik deger kalmaktadir ki,
potansiyel dizeyi Kurul Kalesi iginde tespit edildigi gibi ‘orta seviyeye’ inmektedir.

Ordu-Boztepe 'nin Yesil & Beyli (2018) tarafindan rekreasyon potansiyelini
belirlemek i¢im Giilez yontemi kullanilmig, halkin alana olan ilgisini tespit etmek i¢in
anket uygulanmig ve son olarak alanin kullanim potansiyeline iliskin SWOT analizi
yapilmistir. Giilez yontemine gore belirlenen rekreasyon potansiyeli ‘% 77, ¢ok
yiksek’ ¢cikmistir. Yontemdeki toplam degerden rekreaktif kolayliklarinin getirdigi
degeri ¢ikardigimizda (77 - 16), rekreasyon potansiyelinin %61; dolayisiyla alanin
rekreasyon potansiyeli ‘yuksek’tir.

Yesil & Beyli (2018), Ordu-Boztepe’nin rekreasyon potansiyelini artirmak
icin, farkli yas gruplarina yonelik aktivite ¢esitliliginin arttirilmasini  ve sunulan
hizmet kalitesinin yiikseltilmesini tavsiye etmektedirler. Arastiricilarin bu tavsiyeleri
tarafimizdan hazirlanan anketimiz de de mevcuttur. Ancak bu tavsiyelerin hayata

gecirilmesi ile alanin potansiyeli degil, performans diizeyi artacaktir ki biz yaptigimiz
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ankette elde ettigimiz verilerle hazirladigimiz yontemde performansi ve ayni zamanda
kapasiteyi belirlemeyi basardik distncesindeyiz.

Tekirdag Kiy1 Seridi’nin rekreasyon potansiyelini belirlemek adina Simsek &
Korkut (2009) tarafindan Giilez’in yontemi uygulanmis ve kiyt seridinin rekreasyon
potansiyeli %65 ‘yuksek seviye’ olarak bulunmustur. Rekreasyon potansiyelinden
rekreaktif kolayliklar kismini ¢ikardigimizda, potansiyel degeri ‘% 59, orta seviye’
¢ikmistir. Caligma sonucunda su Oneriler; rekreasyonel aktivite gesitliliginin yetersiz
olmasi nedeniyle rekreasyonel faaliyete katilanlar bu alandan yeterince
faydalanamamaktadir. Bunun i¢in kiyr alaninin kapasitesine uygun aktivitelerin,
alanin rekreasyon potansiyelini arttiracag dile getirilmistir. Ancak bu alanin imkanlari
dahilinde gerceklestirilecek aktiviteler bu alanin rekreasyonel performansini
arttiracaktir.

Deriner baraj golii ve yakin gevresinin rekreasyon potansiyelini ¢aligan Surat
(2017), caligma sonucunda, alanin %63°luk deger ile ‘yiiksek’ rekreasyonel
potansiyele sahip oldugunu ve bu potansiyeli etkileyen en 6nemli etmenlerin alanin
peyzaj ozellikleri (%26) ve iklim degeri (%23) oldugu tespit etmistir. Buradan
anlagilacagl gibi rekreasyon potansiyelini belirleyen en 6nemli faktorler: peyzaj
ozellikleri, iklim degeri ve ulagilabilirlik (%11)’tir. Rekreaktif kolayliklarin genel
toplama katkist ise %10’dur.genel toplamdan rekreaktif kolayliklarin ¢ikarilmasi ile
(%63-%10) bu deger %53 bulunmustur. Boylece alanin gosterdigi ger¢ek potansiyel
deger orta diizeye inmektedir. Deriner baraj goli ¢evresinde su sporlart, su kiyisinda
yapilabilecek aktivitelere potansiyel olusturacak alanlar mevcuttur ifadesi yer
almamaktadir. Seyir noktalari, kus gozlem alani, piknik alani, ¢ocuk parki, ara¢ park
yeri, yuriyis ve bisiklet yollari, spor sahalari gibi aktivitelerin yapilabilecegi dile
getirilmistir. Yani Bu alanlarda yukarida sayilan onerileri gergeklestirebilecek
kapasite mevcutken performansa doniigmemisgtir.

Samsun kiy1 seridinin rekreasyon potansiyelini belirlemek i¢in, Gil & Yilmaz
(2019) tarafindan yiritilen ¢alismada Giilez (1990) tarafindan olusturulan yontem
kullanilmigtir. Bu yonteme gore alanin genel potansiyel degeri %78 (¢ok yiiksek)
cikmistir. Samsun kiy1 seridinin rekreasyon potansiyeli, rekreaktif kolayliklarin (%
19) ¢cikarilmast ile (78-19) %59 © orta seviye ye diigmustir. Kiy1 seridinin guan ki hem

fiziki hem de teknik-teknolojik-ekonomik kapasitesi ile saglanan, mevcut rekreaktif
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kolayliklardan aldig oransal deger %19 gibi son derece yiiksek bir degerdir (maks.
20) ve var olan rekreasyon potansiyeli, rekreaktif kolayliklarla faydanilabilir hale
getirilip, alanin performansini yiikseltmigtir.

Polat & Aktas Polat (2012)’1n Karabiik-Yenice ormanlarinin rekreasyon alani
mevcut potansiyelinin belirlenmesi i¢in Gulez yontemi(1990) kullanilmigtir. Yenice
Ormanlarinin rekreasyon potansiyeli % 68 olarak bulunmustur. Giilez yontemi
degerlendirme kriterlerine gore soz konusu alanin rekreasyon potansiyeli ‘yiiksek’tir.
Potansiyelinin yuksek olmasim etkileyen etmenlerin en énemlileri: peyzaj 6zellikleri

(23), iklim (17) ve rekreaktif kolayliklar (17) ¢itkmistir. Genel toplamdan rekreaktif

< 2

kolayliklarin ¢ikarilmasi ile alanin rekreasyon potansiyeli (68-17) 51 ‘orta
bulunmugtur. Rekreasyona katilacak olan bireylerin ihtiyaglarini ne o6lgiide
karsilayabilecek olmasinin bilinmesinin gerekli oldugu belirtilmistir. Bu ihtiyaglarin,
hizmetlerin iyilestirilmesi ve sportif olanaklarin genisletilmesi ile saglanabilecegi
vurgulanmigtir. Bahsedilen bu ihtiyaglar “performans ve kapasite analiz yontemi”nde
mevcuttur.

Si Eroz & Aslan (2017)in Istranca (yildiz) ormanlarimin rekreasyon
potansiyeli Giilez metodu ile degerlendirilmis. Genel toplam 77 ¢ikmis. Peyzaj degeri
(34), iklim (17), ulagim (16), rekreaktif kolaylik (13), olumsuz (-3)’tir. Alanin
rekreasyon potansiyelinin arttirtlmast i¢in su Oneriler verilmigtir: alanini tanitict
kilavuzlarin bulunmasi, alani tanitici isaret levha ve panolarin kurulmasi, orman
icerisinde diizenlenecek manzara seyir teraslari, yiriiyiis parkurlari, bisiklet parkurlart
ve ara durak noktalarinda dinlenme alanlar1, kamp turizmi, k&y turizmi, ¢iftlik turizmi,
gastronomi turizmi, av turizmi, ylriyiis turizmi, bisikletle gezinti, atli doga yurayusi,
motorlu gezi imkani, olta balik¢iligl, yaban hayatt gézlem, botanik turizmi, foto safart,
saghk turizmi, kultir turizmi gesitleri yapilabilir. Oneride siralanan maddeler

“rekreasyon performans ve kapasite analiz yontemi’nde yer almaktadir.
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BESINCIi BOLUM

SONUC VE ONERILER

Rekreasyonel aktivitelerde degerlendirilmek tizere ayrilmis bir alan, ticari
maksatlarla miidehale gormemis (bakir) veya mudahale edilmig fakat dogal halini
kaybetmemis (Giresun Adast ve Gedikkaya) yahut buyuk ol¢tide kaybetmis ise (millet
bahgesi haline getirilmesi planan eski Giresun Stadyumu) rekreasyon alanina
dontgturilmeden 6nceki hali, bu alanin rekreasyon potansiyelini gosterir.

Bir alanin, surdirdlebilir yonetim anlayisindan 6din vermeden elimizdeki
imkanlarla isleyip, rekreasyonel trtin ve hizmet c¢esitliligi dahilinde rekreasyona
sunabildigimiz hali, rekreasyon performansidir. Bir alandan, yiiksek bilgi, ekonomik
gli¢, ust dizey teknik ve teknolojik kosullar mevcut olsada, strdurtlebilir turizm
ilkelerine bagli kalinarak rekreasyonel amaglarla faydalanabilme dizeyimiz, alanin
kapasitesini gosterir. Bir yerin rekreasyonel potansiyeli, diisiikse bagka bir ifade ile %
45 ve daha az ¢ikmigsa, elimizde ki kapasite ne kadar iyi olursa olsun o alanin,
toplumun degisen rekreasyonel ihtiyaglarini ast diizeyde saglayacak performansa
getirmek her zaman miimkin olmayabilir. Yani, bir yerin rekreasyonel potansiyelini
belirleyen mekan ve kaynak c¢esitliligi az ise rekreasyon performansini yiikseltecek
rekreasyon ¢esitliligi de cogu kez azdir.

Rekreasyon potansiyeli dustk alanlar , sahip olunan yiksek kapasite, azami
diizeyde kullanilarak rekreasyon alani haline getirilebilir ve ilk haline gére daha estetik
bir gérintime kavusturulabilir. Fakat higbir zaman rekreasyon potansiyel dogal olarak
yiksek olan bir alanin estetik diizeyini yakalayamaz (dogal yapiya, kendi kendini
rehabilite edebilecek halde birakarak miidahalelerde bulunmak kosuluyla). Cunk,
insanoglu dogada buldugu sicakligi, ne kadar giizel olursa olsun yapay da
bulamamaktadir. Bu da onun (insan) doganin bir pargast oldugunun en net kanitidir.
Bu nedenle yoneticiler ¢ok iyi bir etiit caligmast yaparak rekreasyon kaynaklarinin
potansiyellerini belirlemeden buytik yatirimlar yapmamalidir. Zira, ekonomi ne kadar
iyi olursa olsun elimizdeki malzeme beklentilerimize cevap verecek bir potansiyele
sahip degil ise harcadigimiz her kurug bosa gidecektir.

Ulasabildigimiz kaynaklara gore, kent icinde mevcut veya sinirlarina komsu

alanlarda bulunan park, bahge, yol agaglar, koruluklar ve mezarliklardan agaclik ve
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koruluk olarak kabul edilenler, ev bahgelerindeki her turli peyzaj diizenleme alaninda
kullanilmig otsu, odunsu yesil doku topluca kent ormanini olusturur. Giresun Kalesi,
Giresun Adasi ve Giresun-Gedikkaya kentici rekreasyon alani, tarihi ve kiltiirel miras
ozellikleri yaninda, Giresun kent ormanini olusturan mevcut agaglik-koruluk
kistmlariyla da ilk defa degerlendirip bu ytksek lisans tezi kapsaminda aragtirilmasgtir.
Keza “rekreasyon performans ve kapasite analiz yontemi” olarak isimlendirdigimiz
tarafimizdan hazirlanan bir yontemle irdelenmistir.

Caligilan alanlarda gozlemlenen en belirgin ve ortak eksiklik, yonetimsel sikintilardan
kaynaklanmaktadir. Geng (2021) tarafindan da belirtildigi gibi ~ «Yonetsel olarak
orman veya orman olmasi kararlagtirilmis agik alanlardan rekreasyon ve ekoturizme
ayrilmiglarda basarili olmanin ilk sarti ormancilarla turizmcilerin esgiidiim ig¢inde
caligmalarint saglamaktir. Orman rejiminde kalan alanlarda, orman rekreasyonu ve
ekoturizmi yapilacak tesisleri kurma ve igletme stireci su agamalar igermelidir (asama
asama yapilacak 1s ve islemlerle, gergeklestirici meslek grubu parantez iginde
belirtilmistir): 1- Kaynak envanteri (Orman Miithendisi), 2- Turistik tGrtin bulma ve
gelistirme (Turizmect), 3- Turistik triinlerin elde edilecegi kaynaklardan strdurtlebilir
yararlanma esaslarini belirfleme (Orman Mihendisi-Turizmci), 4- Bu esaslara gore
dogal kaynaklart yenileme, bakim, koruma ve rehabilitasyon planlari hazirlama
(Orman Mihendisi), 5- Bu planlara gore dogal kaynaklarin yonetimi (yenileme,
bakim, koruma ve rehabilitasyon is ve islemlerini yapilmasit; (Orman Mihendisi), 6-
Turistik Girin pazarlama ilke ve yontemlerini saptama (Turizmci), 7- Turistik triin
pazarlama ve orman rekreasyon ve orman ekoturizm tesislerinin igletilmesi
(Turizmcei)».

Dogu Karadeniz (DK) bolgesinin cografyasi birbirine benzeyen denize dik
vadilerden olugsmus oldugundan “rekreasyon alani performans ve kapasite analiz
yontemi”, kullanim kolayligi ve verdigi sonuglarin tutarliligi bakimindan DK bolgesi
icin kullanilabilir. Ancak, ulusal ve uluslararasi kullamlabilirliginin yapilacak yeni
aragtirmalarda denetlenmesi gerekmektedir.

Calisma alanlarimiz Giilez yontemine ile degerlendirildiginde, rekreasyon
potansiyelleri, Giresun Kalesi i¢in * % 73, yiiksek potansiyel’ , Giresun Adast i¢in
% 61, yiksek potansiyel’ ve Gedikkaya i¢in ‘% 63, yiiksek potansiyel’ olarak

bulunmustur. Buradan ¢ikan verilerle bu agik alan rekreasyon potansiyellerinin ytksek
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Bu tez ¢aligmasi stresince edinilen deneyimler ve 6nerilimiz agsagida madedeler
halinde verilmistir:

1.

Giresun halki rekreasyon etkinligi olarak en ¢ok yuriyls ve kosu yolu talep
etmektedir. 122 kilometre sahili ile net bir sekilde bir sahil kenti gérintimiinde
olsada en fazla 60 dakika i¢inde ulagilan oba ve yaylariyla da ayn1 zamanda
yayla olanaklarinin kesintisiz yasindigt bir yerlesim yeridir. Bagka bir
soyleyisle yuriyiis yapabilecegi alan gesitliligi potansiyel olarak mevcuttur.
Fakat sunulusu, halki memnun edecek diizeyde degildir. Ozellikle sahil
yolunun Ordu ve Trabzonda 6rneklerini rahatlikla gorebilecegimiz yuriyts-
kosu, bisiklet, paten-kaykay ve mini spor sahalart mevcut olan potansiyel
degerlendirilip kisa stirede haklin hizmetine verilebilir.

Giresun kentinde, en ¢ok istenen rekreasyonel faaliyet alanlarindan biri de,
cay-kahve evleridir. Giresun da maalesef hizmet kalitesi yiksek, estetik boyutu
miitkemmel diyebilecegimiz gay-kahve evleri azdir. Ornegin; botanik parki ve
genclik merkezi konum ve tesis olarak yeterli gibi goziikkse de buralardan
alinan hizmet seviyesi ¢ok digsuktir. Yil i¢inde hi¢ yoktur diyebilecegimiz
zamanlarda olmaktadir.

Eglence-dinlence alan taleplerinin yogunlastig1 mekanlara baktigimizda piknik
alani, ¢ay-kahve evi, seyir terast ve okuma kosesi talepleri dikkat ¢ekicidir.
Piknik alani ile beraber en ¢ok talep edilen okuma kosesidir. Fakat Giresun
kentinde suan igin bulunmamaktadir. Onerimiz, en azindan Gedikkaya ve Kale
de okuma koseleri yapilabilir.

Giresun halki mini hayvanat bahgesi talep etmektedir. Hayvanat bahgesi
kurmak ¢ok zordur, uzmanlik ister kurulduktan sonra isletilmesi ise ¢ok daha
zordur ¢unki her hayvamin istekleri degisiklik gosterir ve hayvanat
bahgalerinde hayvan psiklologlarinin bulunmast zorunludur. Bu saiklerle
hayvanat bahgesi kurulmasina sicak bakilmamaisgtir.

Amator muzik, tiyatro sunum ve serbest konugma alanlar talebide oldukga
yiksektir. Giresun Kale’si amator muzik ve serbest konugma alanlari tesisine
uygun yerlere sahiptir.

En ¢ok talep edilen rekreasyon tesislerinden biriside seyir terasidir. Giresun
Kalesi’nde ahsap malzeme kullanilarak tesis edilen bir seyir terasi

bulunmaktadir. Ancak halkinin talebine karsilik verebilecek nitelikte degildir.



10.

78

Dogal yapiyt bozmadan cam teras ingaattda mumkiin gorinmemektedir.
Onerimiz ¢alisma alanimiz disina ¢ikmis olmakla beraber Kesap - Sahin
Kayasinda doga yuriyiisi ve/veya atv safari ile desteklenebilecek cam yol
(heyecan yolu) yapilabilir.

Calistigimiz Gi¢ alanin hijyen, ilk yardim, itfaiye, givenlik ve tanitict levha
yetersizligi, hatta hi¢ olmayisi ve Giresun halkinin bu hizmet olanaklarina
yiiksek talep orani, bu konuya acilen yogunlasmamiz gerektigini bizlere bir
kere daha hatirlatmigtir.

Rekreasyon alanlarina yakin oturuyor olmak isteginden daha ¢ok, sehrin
merkezinden rekreasyon alanina ulagim kolayliginin saglanilmasi tercih
edilmektedir. Ve bu imkanlar ¢alistigimiz Gi¢ alan i¢in yiksek denilebilecek
diizeydedir. Onerimiz Giresun Adasi’na denizin hafif dalgali oldugu
donemlerde tarifeli seferler yapilmalidir. Ziyaretgiler tagima kapasitesine gore
Ada’ya kabul edilmeli, bunun diginda sadece belirlenen mekanlarda
surdiriilebilir rekreasyona katilmalart saglanmalidir. Ada da keyfi ziyarete
kesinlikle izin verilmemelidir.

Kale ve Gedikkaya yollarn ihtiyaca cevap verememektedir. Bu nedenle
Kazancilar Yokusu baglangicndan Kaleye kadar olan yol, kamyon, otobiis
benzeri buyik araglara kapatilmalidir. Ayrica Kale i¢in acilen fiziki tagima
kapasitesi belirlenmeli ve kesinlikle buna uyulmalidir. Belirtilmesi gereken bir
diger ayrinti1 ise diigiin konvoylarina Kale’ye giris yasaklanmalidir. Kale’den
paranomik seyir olanag kisitlanmamali sadece kiigik araglarla ve tagima
kapasitesi agilmayacak kadar ziyaret¢inin girigine izin verilmelidir. Herhalde
Kale’ye ulagim i¢in en iyi ¢6ziim mevcut itfaiyenin oldugu yerden kaleye bir
asansor kurmaktir. Bu konuda yapilmast gereken etiit ¢aligmalarina hemen
baglanmalidir.

Giresun, DK bolgesinde diinyay1 yakindan takip eden dolayisiyla rekreasyon
konusunda bilgili ve bilingli insanlarin yagadig1 bir kenttir. Bagka bir soyleyisle
rekreasyon tesis cesitliligi konusunda bilgili oluslarin bir gostergesi olarak,
rekreasyon tesis ¢esitliligi ve bunlara ulagsma kolayligi beklentileride olduk¢a
yiiksektir. Rekreasyon ¢esitliligini artiracak tesis ¢esitliligini her i¢ alanda da

bulunur hale getirme kapasitesi vardir. Yapilmast gereken sirdirtlebilir
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yararlanmay1 6nceleyen yonetim yaklagimiyla rekreasyon planlari hazirlamak
ve uygulamaktir. Bilgi birikimi ve yetenek yaninda yonetme erki insanimizda
mevcuttur.

11. Giresun insani, bugiin rekreasyon yapmaya hevesli fakat butcesine uygun
rekreasyon yapabilecegi mekanlarin azligindan sikayet¢idir.  Grup
rekreasyonunun sosyallesmeye imkan saglayacagi dusiinilmekte ve grup
rekreasyonunu yapabilecekleri triin ve hizmetler beklemektedirler. Caligsma
alanlarimizda bu talepleri karsilayacak potansiyel ve kapasite mevcuttur.
Kapasite ve potansiyelin uygunlugu ol¢isinde bu alanlarin rekreasyon
performanslart arttirilabilir.

12. “Milletler kiiltiirleri ile ayakta kalirlar” sozii gok sdylenir. Onemli olan milleti
olusturan bireylerin bu inangta olmalarin1 saglamaktir. Anketimizde
katilimcilara yonettigimiz alt dnermelerde yer alan “milli ve ortak kiltiirel
miras ozelliklerinin verildigi, yiyecek-igecek, hediyelik esya gibi trtinlerinin
satildigt mekanlar bulunmali” savina verilen yanitlardan katiliyorum ve
kesinlikle katiliyorum gorislerine 361 (390) katilimer onay vermistir. Bu

beklenti sevindiricidir, yeterince olmamasi ise tiziicudir.

Elde ettigimiz sonuglar bir-iki ctimleyle agiklamak gerekirse, aragtirmamiza konu,
t¢ alaninda rekreasyon potansiyelleri yiksek durumdadir. Yani bu alanlarda
rekreasyon amagli yatirimlar tereddiitsiiz  yapilabilir. Alanlarin rekreasyon
kapasitelerine baktigimiz da yine ayni benzer sonuglar ortaya ¢ikmistir. Soyle ki,
potansiyel ve kapasite bakimindan Kale, Ada ve Gedikkaya Girsunun halkinin
rekreasyonel triin ve hizmet taleplerine cevap verebilcek diizeydedir. Bulunan
mevcut rekreasyon performans degerleri ise, Kale’de orta, Gedikkaya ve Ada’ da
cok dusuk dizeydedir. Bu sonug, her ti¢ alanin, halkin rekreasyonel beklentilerine
gore yeterince hazirlanmadigini, mekanlarin layikiyla kullanilmadigini, bakim ve
korumada yetersiz kalindigin1 ¢ok net gostermektedir. Tespit edilen eksiklikler
dogrultusunda gelistirilen oneriler; Valilik, 1 Kiltir ve Turzim Midirligi,

Belediye ve ilgili Kooperatiflerin ¢aligmalart ile degerlendirilip uygulanabilir.
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e g 1R IR EREL
[Eglence- dinlence alanlarinda ¢ahsan personel icin S =S 2 S EES
diisiincelerinizi belirtiniz. = E = g £ 78

31 5] 2 | & | =8
[Temizlik personeli meslegini seven ve bilenlerden segilmeli.
[Yeterli sayida, vetkin giivenlik personeli bulunmali.
Alan1 tanitict personel bulunmali.
Sportif aktiviteler i¢in antrendr, egitmen bulunmali.
Acil miidahale (ilkyardim, itfaiye gibi) elemanv/ekipmani
bulunmal.
Sl E| 5| 8| s
[Eglence — dinlence alanlarma gidis-gelis imkanlar i¢in & 4 4 E 3 =22
diisiincelerinizi belirtiniz. ZE | E = £ o
315 2 | & | =8

[Toplu tagima imkan1t BULUNMALL

Sehir merkezinden ulagim kolay OLMALL

Taksi ile ulagilabilmeli.

Daimi oturdugum yere yakin OLMALL

Otel, pansiyon vb. konaklama verlerinden ulagim kolay OLMALIL

[Eglence- dinlence alanlarinin fiziki 6zellikleri icin
diisiincelerinizi belirtiniz.

Hic¢
Katilmiyorum|

Katilmiyorum|

Kararsizim

Katiliyorum

Kesinlikle

Katiliyorum

[Yesil alanlar ¢ok ve ¢esitli OLMALL

Yesil alanlar temiz OLMALL

[Her mevsim kullanilabilecek farkli aktivite alanlarnt BULUNMALL

[Dogal ve yapay dere, gol, golet, havuz gibi sulu mekanlar
BULUNMALL

Degisik iilkelerde atalarimizdan kalan tarihi eserlerin ( cami,
kervansaray, carsi, koprii gibi ) boyutca kiigtiltilmus érnekleri
BULUNMALL

Aktiviteler i¢in gerekli ekipmanlar kiralama/satin alma yerleri
BULUNMALL

Bilgi ve yonlendirme levhalart BULUNMALL

Thtiyaglara yonelik kapali mekanlar BULUNMALIL

[Eglence- dinlence alanlarimin sosyo-ekonomik 6zellikleri igin
diisiincelerinizi belirtiniz.

Hic¢
Katilmiyorum

Katilmiyorum

Kararsizim

Katihyorum

Kesinlikle

Katihyorum

Her biitceve uygun aktiviteler sunulmali.

Gurup halinde yapilan aktiviteler igin sundugu imkanlarla
sosyallegmeye katkida BULUNMALL

Milli ve ortak kultirel miras 6rneklerinin verildigi, yiyecek-igecek,
hediyelik egya gibi tirliinlerinin satildi$1 mekanlar BULUNMALL

Cocuklara (0-11 yas) yonelik aktivite ve etkinliklerin
diizenlenmeli.

Ugtincii yas (65ve tizeri) gurubuna yonelik aktivite ve etkinliklerin
diizenlenmeli.













