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ONUR SOZU

Yiiksek lisans tezim olan “Géstergebilimsel bir Céziimleme Ornegi Olarak Filistin
Siirileri” adl1 ¢aligmamu biitiin akademik ve etik ilkelere uygun olarak hazirladigimi ve
yararlandigim c¢aligmalar1 referans ve dipnotta tam olarak gosterdigimi beyan eder,

onurumla teyit ederim.
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ONSOZ

Ingiliz mandasi, ardindan Siyonist isgalle birlikte Filistin'in degisen sosyo-politik
kosullariin siirler iizerinde dogrudan etkisi olmustur. Buradan hareketle, ¢alismada
Filistin edebiyati, doneminin kosullar1 ekseninde ele alinarak 1948-1980 yillarim1 konu
edinen siirler baz alinmistir. Siirlerin yasanilan olaylarla sik1 baglantisindan 6tiirii edebi
yoniin yani sira toplumsal ve siyasi kosullarin goz 6niinde bulundurulmasi gerektiginden
¢ok yonlii bir inceleme yapmaya daha elverigli bir zemin sunan Roland Barthes’in
gostergebilimsel metodolojisi tercih edilmistir. Boylece hem sosyo-edebi bir perspektif
yakalamak hem de Filistin edebiyatinin ayrilmaz unsurlar1 olan “siir-direnis-
somiirgecilik”i  birlikte ele alabilmek  hedeflenmistir.  Yapilan calismada
disiplinlerarasiliga kasitli egilimdeki temel amac, edebi eserin daha iyi anlagilmasi ve
toplum-edebiyat iligkisinin -siirlerin toplumsal olaylarla dogrudan baglantisini vererek-

koparilmasinin olanaksizligin1 géstermektir. Basar1 ise ancak Allah’tandir.

Oncelikle tez Danigmanim Dr. Ogretim Uyesi Hiiseyin POLAT a tesekkiir ederim.
Tezin sekillenmesinde yol gosterici fikirleriyle katki saglayan Prof. Dr. Sabri
TURKMEN ve Dr. Ogretim Uyesi Yusuf TEMEL’e tesekkiirlerimi takdim ederim.
Calismaya sundugu degerli katkilarindan 6tiirii Aleyna AGCAKOCA ’ya tesekkiirii borg

bilirim.



OZET

Bu calisma, modern Arap edebiyatinin zenginligi ve edebi eserin toplumu
anlamada sundugu imkani1 Filistin edebiyati ornegi iizerinden gostermeyi
amaclamaktadir. Bu amac1 gerceklestirmeye olanak saglayacagindan otiirii, R.
Barthes’in gostergebilimsel metodolojisi benimsenmis, Barthes’in sundugu perspektif
ile her siir i¢in birtakim temel gostergeler secilmis ve bu gostergeler yananlam ve
diizanlam diizleminde incelenmistir. Diizanlam baglaminda yapilan agiklamalarda Arap
dilinin zenginligini yansitmak iizere zaman zaman kadim mu’cemlerden yararlanmaya
O0zen gosterilmistir. Yananlam diizleminde ise, siirin toplumsal-kiiltiirel boyutuna
odaklanilmis; bdylece siirin yazilis sebebini inceleyen ve delillendiren bir yaklagimla
yoruma agirlik verilmistir. Genel hatlartyla ¢alismanin siireci ele alinacak olursa, Filistin
edebiyatinda yer alan siirlerin anlamlarindaki oOriintiileri aramakla baglanan bu
calismada, siirlerin hangi konular iizerinde yogunlastigi siiflandirilmis; ardindan
temalar1 olusturulmustur. Elde edilen bulgular sonucunda, siirin siyasi kosullarla i¢ ice
geemis oldugu saptanmis ve bunun bir sonucu olarak siire edebi boyutunun yani sira iki
islev yiiklenmistir: Ilki, Filistin’in direnisini ortaya koymak ve boylece Filistin halkinin
yillardir siiregelen miicadelesini siirler ilizerinden aktarmak; ikincisi ise, yerlesimci
somiirgeciligin mantigin siirlerle verilen cevaplar iizerinden desifre etmektir. Ik hedef
ile bu g¢alismanin gayesi Filistin edebiyatini direnisle smirlandirip edebi boyutunu
asindirmak degil, direnisin bir parcasi olarak ulusal direnislerinde 6nemli bir arag
oldugu ve Arap edebiyatinin énemli bir boliimiinii olusturdugunu gdstermektir. Ikinci
hedefte ise, direnislerin siirlere yansimasi neye karsi direndiklerine dolayli olarak 151k
tutacagindan, siir edebi boyutunun yami sira, Filistin’deki  somiirgeciligi
anlamlandirmaya olanak tanimak {iizere caligmada aracsallastirilmistir. Sonug olarak
makaledeki genel amag, olusturulan temalar1 agiklamak iizere siirleri gostergebilimsel
yontemle inceleyerek edebi ve sosyolojik bir perspektif sunmak, bdylece 1948-1980

yillart arasi Filistin edebiyatinin ¢ok yonlii portresini ¢izebilmektir.

Anahtar Kelimeler: Arap Dili ve Belagati, Filistin Siiri, Gostergebilimsel

Coziimleme, Edebiyat ve Toplum iliskisi.



ABSTRACT

This study aims to demonstrate the richness of modern Arabic literature and the
potential of literary works to understand society, using Palestinian literature as an
example. To achieve this goal, R. Barthes' semiotic methodology was adopted. Using
Barthes' perspective, a set of basic signs was selected for each poem and examined in
terms of their literal and figurative meanings. In the explanations made in the context of
denotation, care has been taken to make use of ancient dictionaries from time to time to
reflect the richness of the Arabic language. In the connotation plane, the focus has been
on the socio-cultural dimension of poetry; thus, emphasis has been placed on
interpretation with an approach that examines and substantiates the reason for the
writing of the poem. In broad terms, the process of the study began with searching for
patterns in the meanings of poems in Palestinian literature, followed by classifying the
topics on which the poems focused and then forming themes. The findings revealed that
poetry was intertwined with political conditions and, as a result, poetry was assigned
two functions in addition to its literary dimension: The first is to reveal Palestine's
resistance and thus to convey the ongoing struggle of the Palestinian people through the
poems, and the second is to decipher the logic of settler colonialism through the
responses given by the poems. With the first goal, the aim of this study is not to limit
Palestinian literature to resistance and erode its literary dimension, but to make it a part
of the resistance. Since the reflection of the resistance in the poems will indirectly shed
light on what they resist, the poem has been instrumentalized in the study to allow for
the literary dimension as well as to make sense of the colonialism in Palestine. Based on
all these, the general purpose of the article is to present a literary and sociological
perspective by examining the poems with the semiotic method in order to explain the
themes created. thus, drawing a multi-faceted portrait of Palestinian literature between

1948 and 1980.

Keywords: Arabic Language and Rhetoric, Palestinian Poetry, Semiotic

Interpretation, Relationship Between Literature and Society.
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GIRIS

Filistin siirleri, modern Arap edebiyatinin énemli bir bdliimiini olugturmaktadir.
Bu siirlerin daha goriiniir bir boyuta tasinmasinda metodolojinin yadsinamaz bir pay1
vardir. Bu baglamda, ¢alismada kiiltiirel aragtirmalara yon vermesiyle on plana ¢ikan R.
Barthes’in  gdstergebilim metodolojisi  baz alinmistir. Gdstergebilimin  genel
cercevesinin daha iyi anlasilmasi ig¢in ayr1 bir baslikta verilmis, Arap-Islam
diinyasindakini izlerini gostermek iizere tarihsel seriivenine deginilmistir. YOntem
olarak “Gdstergebilim” baslig1 altinda detaylica verilecek olan Barthes metodolojisinin
secilmesindeki ana nedenler ise sunlardir: Barthes’in modelinde gostergeler
yorumlanirken dilsel diizlemle sinirli olmayip toplum ve inang/ kiiltiirii ile de dogrudan
baglantilidir: Gostergeler ikincil diizlemde agiklanirken devreye giren dil dis1 unsurlarin
degerlendirilmesi ¢ok yonlii, daha derin ve kapsamli bir ¢ergeve sunmaktadir. Buradan
hareketle, siirlerde ilk olarak diizanlama yer verilmis, bdylece yananlam ile diizanlam
arasindaki mesafede (yani gosteren ile gosterilen arasindaki farkta) toplumsalligin
gostergeler tlizerindeki etkisini 6n plana ¢ikarmanin yani sira dilsel 6geleri yorumlarken
belli bir toplumun (Filistin) kiiltiirel ve tarihsel kosullar1 6n planda tutarak en isabetli

anlami yakalamak hedeflenmistir.

Yine caligmada gostergebilimden yararlanilmasindaki bir diger ve dnemli neden,
Barthes’a gdre “okurun yorumu gostergelerin birbirine nasil baglandigi ile ilgili”!
oldugundan dolay1, 6zgiir bir alan sunmasiyla 6zgiinliigii yakalayabilmeye imkam
saglamasidir. Yine Barthes’in metoduyla gosterge, kendi tarihsel ve kiiltiirel
seriiveninde sekil aldigindan dolayr tek bir anlama indirgenemez sayisiz anlamlar
dizgesine sahiptir ve bu da yorumlamaya elverisli bir zemin sunmaktadir. Buna bagl
olarak, c¢alismada gostergelerin yananlam ve diizanlam diizlemleri incelenmistir.

Calisma, metodolojik baglamda gostergebilime bir giris diizeyinde olup nitel arastirma

yontemlerine dayanmaktadir.

Edebi boyuta gegmeden dnce, Israil’in bir yerlesimci somiirgeci oldugu bilgisinin
akillarda tutulmasi onemlidir. Aksi takdirde edebiyatin dogdugu toprakla iliskisini ve

somiirgeci uluslarin somiirge amaglarina gore politikalarini uygulamaya geciriyor

! Ufuk Bircan, “Roland Barthes ve gostergebilim”, Sosyal Bilimler Arastirma Dergisi 13/26 (2015), 38.
1



oldugu gercegini, Israil’i yalmzca “somiirgeci” ad1 altinda ele alarak gérmek miimkiin
degildir. Dolayistyla siirlerde Filistinlilerin neye kars1 direng gosterildigini tam
anlamiyla anlamak somiirgeciliginin yapisini1 bilmekten gegmektedir: Genel hatlariyla
yerlesimei somiirgecilik, “yerlinin ortadan kaldirilmasr’™ iizerine kurulu bir yapidir.
Theodor Herzl’in Altneuland adli romaninda sdyle ge¢cmektedir: “Eskisinin yerine yeni
bir bina koymak istersem, insa etmeden once eskiyi yikmam gerekir.”® Siyonist
stratejinin bir prototipi sayilabilecek bu ciimlesi, yerlesimci somiirgeciligin diger
somiirgelerden farkim1 ortaya koymaktadir: Somiirgeci, girdigi topraklar1 tahakkiim
altina alirken, yerlesimci somiirgeci bunu kendisine mal etmelidir. Dolayisiyla Hertzl’in
eski binanin yerine yeni bina koymadan once onu sdokmeye vurgusu; yerlesimciyi
yerlestirmeden Once yerlinin yerliligini agindirmak ve bdlgeyle onun arasindaki maddi
ve manevi bag1 koparmak; bdylece yerlesimcinin yerini saglamlastirmaktir. Bu bilgiler
1s181inda bakildiginda, Filistinli bir kimsenin verdigi miicadelenin yalnizca toprak degil,
aym1 zamanda kimlik miicadelesi oldugunu gérmek kolaylasir. Oyle ki Mahmud Dervis,

4 diyerek bu durumun giicliigiinii

bir dizesinde “senin savasin iki savastir”
disavurmustur. Bundan kaynakli olarak tezin bircok yerinde hem bu c¢atigmaya dikkat
¢ekmek hem de olusturulan temalarin daha iyi anlasilmast igin yerlesimci
somiirgeciliklerdeki (Wolf’un deyimiyle) ortadan kaldirma ve ortadan kaldirmanin

cokgesitliligine bilhassa goriiniir kilmak hedeflenmistir.

Filistin’i anlamak tizere edebi bir tiir olarak siirin secilmesi ise, iki nedenden
otiiriidiir: ilk olarak siir, hakikatin drtbas edilmeye calisildig1 bir iilkede giiclii bir sestir.
Yukarida zikri gegtigi ilizere, Siyonizm’in stratejisi Filistin topraklarini yalnizca
Filistinlilerden degil, kiiltiirlerinden de arindirmaya yoneliktir ve tiim bunlar siyasi ve
askeri miidahale kadar kiiltiirel miidahaleyi de gerekli kilmaktadir. “Israil’deki Arap
okullarinda dayattiklar1 egitim sisteminde bilhassa Arap Edebiyati ve Arap tarihinde

yabancilasmanin dikkat ¢ekmesi™®, “1982'de Israil'in Liibnan isgalinde Israillilerin

2 Patrick Wolfe, “Settler Colonialism and the Elimination of the Native”, Journal of genocide research
8/4 (20006).

3Theodor Herzl, Old—New Land [Altneuland, 1902], Lotta Levensohn, trans. (New York: M. Wiener
1941), 38. akt. Wolfe, “Settler Colonialism and the Elimination of the Native”, 388.

4 Mahmud Dervis, “Sirhanu Yesrebu’l-Kahve fi’l-Kafitirya”, al-4Adab 2 (Subat 1972), 82.

3 Gassan Kanefani, el-Edebu’l-Filistiniyyi’l- Mukdvimi tahte’l- Ihtilal 1948-1968 (Beyrut: Muessesetu’d-
Dirasatu’l- Filistiniyye, 1968), 23.



Beyrut’taki Filistin Arastirma Merkezi arsivlerini Tel Aviv’e gondermeleri”®, daha
sonra bilhassa deginilecegi lizere, yazar ve sairlerin bilhassa hapse atilmalar kiiltiirel
tahribe verdikleri 6nemi gosteren yalnizca birka¢ ornektir. Bu durum karsisinda siir
devreye girer ve konugmanin yasaklandigi bir iilkede siir tutanak, tarihin tahrif edildigi

bir iilkede siir veri, sahidin 6ldiriildiigii bir lilkede yine siir sahit olur.

Ikinci neden ise, duygunun en yogun bi¢imde siirde karsimiza ¢ikmasidir. Yani
siirin yaganilani insani duygulara dokunarak anlatabilmenin en iyi araci olmasidir.
Gerekgelendirmeye gitmeden 6nce su nokta, lizerinde durulmaya degerdir: Siyonizmin
kendisine bir devleti yurt olarak segmesi ve oradaki yerlileri yurtsuzlastirmasinin istila
oldugu genel-gecer bir gergektir ve Siyonizm, bu gercegi kamufle etmek iizere
ideolojisini gerek¢elendirmeye gitmis; dini metinlerin ardina siginmanin yani sira
Filistin’in topraklarin1 sattig1 algisini1 bilincaltina islemistir. Boylece bu strateji,
Filistinlilerin topraklarini kendi elleriyle teslim etmis ve baslarina gelenleri hak etmis
algisin1 olustururken buna bagli olarak Siyonizm’in zulmii ve Filistinlilerin ¢ektikleri
acilar; topraklari ugruna verdikleri miicadeleleri geri planda birakmistir. Siir ise
ikincillestirilen ancak yok sayilmasi imkansiz olan bu miicadeleyi goriiniir kilmaktadir.
Ciinkii siir, tarihi bir veri yahut bir gazete yazisindan ¢ok daha farkl bir isleve sahiptir:
“Ali el-Ferec hapse atildi” diye gegen bir mansetle Ali el-Ferec'in kendisinin
mahkumken yazdigi su siiri aym etkiyi birakamaz: “Ve goziinle sarilirsin meghul
ogluna.”’ Burada yiireklere isler sdz ve sair, okura dogusuna dahi sahit olamadigi,
hicbir zaman kucaklayamadigi bir ¢ocugu oldugunu sezdirir. Sevdiklerini yalnizca
parmakliklar arkasinda gorebildigini ifade eden, mahrumiyetini olanca hissettiren siir,
buradan da anlasilacagi {iizere unutturulmaya calisilan1 yiireklere isleyerek bu
miicadeleye tanik kilacak olan giiclii bir aractir. Bu yiizdendir ki ¢aligmada edebi tiir
olarak siir secilmis, tematik baglamda islenecek siirlerin gercek olaylarla iligkin siirler
olmasina 6zen gosterilmis ve tarihsel siirecleriyle iliskilendirilmistir. Calismadaki temel
amag, siirler lizerinden direnisi iki yoniiyle ele almak oldugundan temalarla ilgili her

siiri bir araya getirip derlemek yerine amacina hizmet eden; neye karst ve nasil

¢ BEdward Said, The politics of dispossession: The struggle for Palestinian self-determination, 1969-1994.
Vintage. (New York: Vintage eBooks, 1995), 127.

7 Ali el-Ferec, el-Vasikiine's-Siiheda' (Kudiis, Darul Kastal, 1984),121. Akt. Mahmud Musa Mahmud
Ziyyad, el-Edebu'l Filistiniyyi fi Suciini'l-Ihtilali'l-Israiliyyi: 1987-2000 (Birzeit University, PhD Thesis,
2006), 43.



direndiklerini gosteren siirler secilmistir. Bir diger ifadeyle, calismada olusturulan
temalar, siirler araciligiyla tasdik edilmistir. Yine bu calismadaki genel amag bir
derleme olmayip -1948-1980 yillar1 arasinda yazilmis siirleri degil- 1948-1980 yillarini

konu eden siirleri baz alarak agirlik verilen temalar1 ortaya ¢ikarmaktir.

Son olarak, Filistin edebiyatinin ne olduguna ge¢cmeden Once edebi eser ve
toplumsal zihniyet arasindaki iliski anlagilmaya degerdir. Goldman’a gore, “eserin
hakiki 6znesi yazarin kendisi degil, yazarin ait oldugu toplumsal gruptur.”® Bir baska
deyisle, yazarin konusuna yaklagiminin belirleyici unsuru toplumundan aldig: politik ve
sosyal anlamdir. Filistin’de Israil’in sémiirgeciligi sonucu edebiyatta sémiirgeciligin
agirliginin yansitmasi veya Bati’da sOmiirgecilik fikrinin benimsenmesiyle birlikte
Robinson Crouse gibi romanlarin yahut Kippling gibi beyaz irkin egemenligini
siirlerine konu eden sairlerin ortaya ¢ikisinin paralel olmasi, edebi eserin kosullar1 ve

déneminin bir sonucu oldugunu dogrulayan dogrudan ve dolayli 6rneklerdir.

Edebiyatin islevi yalnizca donemini yansitmasi degildir. Edebi eser, toplumu
yansittig1 gibi o topluma bir fikir asilama ya da bir fikre zemin hazirlama islevi de
gorebilir. Konuyla dogrudan alakali 6rnek vermek gerekirse Disraeli, George Eliot,
Alexsandre Dumas Fils gibi yazarlarin kaleme aldiklar1 eserlerinde heniiz Siyonizm
ortaya ¢ikmadan yarim yiizy1ll énce Siyonist mantigi gdrmek miimkiindiir. Oyle ki
“Yahudiler i¢in bir devlet kurulmasina ¢agrida bulunan George Eliot’un Danial Deronda
romanmi (1876) Siyonizm ve Israil ansiklopedisi, Balfour Antlagmasmin edebi

mukaddimesi olarak kabul etmistir.””

Buradan hareketle edebi eserin islevini gormek
kolaylagir: Edebi bir eser var olan bir fikri yansittig1 ve siirdiirdiigii gibi var olmayan bir
fikre temsille varlik atfedebilir ve alg1 diizleminde var edebilir. Filistin Edebiyati’n1 bu
yoniiyle ele alirsak, gayesi somiirgecinin yok ettigi yahut yok etmek istedigi evinin,
mabhallesinin, kiiltiirliniin ve tarthinin fikirsel diizlemde yitimine kars1 koymasi;
geemisini korumak {izere bir bellek islevi gérmesidir. Bir diger ifadeyle, maddi yitimi
kiilliyen yok olmaktan korumak iizere edebi diizlemde var etmektir. Ciinkii o da bilir ki

asil yok olus, Filistin’deki Yafa sehri Tel Aviv’e doniistiiglinde degil, hi¢cbir zaman Yafa

diye bir sehrin olmadig1 benimsendiginde gergeklesir. Yine Filistin Edebiyati, toplumu

8 Gisele Sapiro, Edebiyat sosyolojisi.¢ev. EC Giircan (Ankara: Dogu Bat1 Yayinlari, 2019), 33.
® Ahmet ed-Debs, “el-Vatanu’l Kavmiyyil Yahudiyyi fis- Sekafeti’l-Evribiyye"”, A/ Jazeera (Erisim 03
Mayis 2024). https://www.aljazeera.net/blogs/2017/10/19
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tizerine uygulanan stratejilere karst koymak iizere siirlerle verdigi cevaplariyla ise
gecmisin bir bellegi oldugu gibi doneminin bir yansimasidir. Oyleyse bu edebi tiiriin
1948 sonras1 tam olarak ne oldugu sorusuna tekrar donersek, ilk olarak Gassan
Kanefani’nin kullandig1 bi¢imiyle; bir “direnis edebiyat:”dir. Bununla birlikte direnis
edebiyat1 olarak ele alinan Filistin edebiyatinda bircok ac1 ve katliamin yer almasi, bu
tanimlamay1 yanlis kilmaz; ¢linkii acinin kaleme alinmasi, acinin unutulmamasi adina

verilmis bir direnistir.

Sonug olarak, Filistin Edebiyat1 toplumuyla dogrudan ve dogal olarak iliskilidir
ve toplumunun sesi olmasi agisindan 6nemli bir isleve sahiptir. Filistin’in iggal sonrasi
tarihinde sairlerin kaleme aldiklar1 dizeler sonucu hapishane, siirgiin gibi bedeller
O0demesi, edebiyatin bu giiclii islevinin somiirgecinin de bilincinde oldugunu gdosterir.
Oyle ki (bir zamanlar Israil savunma bakani olan) Mose Dayan, “Fedva Tukan’in her bir
siirinin 20 gerilla yetistirebilecegini diisiiniiyordu.”!® Buradan anlasilacag: iizere, siirin
estetik boyutla smnirli olmadigini, ayni zamanda Filistin halkinin verdigi hakh
miicadelede 6nemli bir pay1 oldugunu onlar da biliyorlardi. Oyleyse Filistin edebiyati,
direnigin 6nemli bir bolimiinii olusturur; bundandir ki Mahmud Dervis bir siirinde “Biz

kardesim yirmi yildir/ bizler siir yazmiyoruz, fakat savasiyoruz ' demistir.

1. GOSTERGEBILIM

1.1.Gostergebilimde Kuramsal Temeller

En yaygin tanimiyla isaretlerin anlamlandiriimasi olarak bilinen gostergebilim,
bugiin bircok alanda karsimiza c¢ikmaktadir. Gostergebilimin farkli disiplinlerde
varligin1 géstermesinin dogal bir sonucu olarak ortaya konmus bir¢ok yontem, yaklagim
ve kuramdan s6z etmek miimkiinse de bu alanin 6ncii isimleri Ferdinand de Saussure
(1857-1913) ve Charles Sanders Peirce’dir (1839—-1914). Ciinkii bu bilim, iki farkl
bolgede bulunan ve birbirinden bagimsiz olan bu iki kurucu ismin es zamanl
caligmalar1 sonucu ortaya cikmistir. Bu baglamda, gostergebilimi anlamak {izere
Saussure ve Peirce’in kuramsal katkilarin1 bilmek 6nem arz etmektedir: ilk olarak, bir

dilbilimci olan Saussure’iin agisindan bakilacak olursa, Gosterge, onun “anlam aktarici

10 Emile Habibi, “Te siru Harb 1967 ala’l-Edebi’l-Filistiniyyi fi Israil” (Hayfa: el- Gadu Matbaatu’l-
[ttihadi’t-Teavuniyye, 1975), 51.
' Habibi, “Te’siru Harb 1967 ala’l-Edebi’l-Filistiniyyi”, 56.
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bir baglantiyr”!?

ifade etmek icin tercih ettigi kavramdir. Saussure, bir birlesimin ifadesi
olan gostergeyi Ogelerine ayirirken Kabuk-Oz, Bicim-Diisiince, Imge-Kavram adlari
arasinda kalip son olarak Gosteren-Gosterilen olarak belirlemistir.!* Boylece gosterge ve
gosteren, iki ayni sey olarak algilanma riskinden kurtulmus; olabilecek kavramsal
kargaganin Oniine gecilmistir. Clinkii Barthes’in da deyimiyle, “gdstergeyi gosteren
olarak yorumlama egilimi vardir.”'*

Saussure’iin  kabuk/bi¢im/imge adlandirma girisimlerinden anlasilacag1 iizere
“gosteren”1 somut; dolayisiyla nesne olarak ele almistir. Keza ‘“gosterilen” igin
kullandig1 6z/dilislince/kavram ifadeleri, onu nesne olarak degil, soyut bir boyutta
konumlandirdigina gonderme yapmaktadir. Oyle ki Sassure, gdsterileni bir tiir “zihinsel
tasarrm” olarak betimlemistir.!> Saussure, gdstergebilimi temellendirirken dilbilim
temelli yaklagmisken ¢cagdasi olan Peirce, ondan farkli bir yol izlemistir:

Bir mantik¢t ve filozof olan Peirce’in gostergebilime yiikledigi anlam,
Saussure’den farkli olmustur. “Mantik, gostergebilimin bir diger bigiminden bagka bir

sey degildir”!®

goriisiinii desteklemesiyle; gostergebilimi diisiinmenin mantig1 olarak
gbérmiis, buna bagh olarak -daha sonra deginilecegi lizere- dilsel unsurlarin yani sira dil
dis1 unsurlar1 da isaret olarak kabul etmistir. Saussure’iin ikili yapisina karsin Peirce’e
gore isareti (gOstergeyi) meydana getiren unsurlar, gésterge (sign/representamen), nesne
(object), yorumlayic1 (interpretant) olmak iizere ii¢lii yapiya (triadic) sahiptir.!” Buna
gore, gosterge bir nesneye gondermede bulunur ve bir kimse tarafindan anlasilan bu
gonderme, kullanicis1 tarafindan yorumlanir; bu yorumlama, zihnindeki etkiyle
iliskilendirilir.'"® Yorumlayici, anlamin ortaya ¢ikmasinda énemli isleve sahipse de bu
licli indirgenemez unsurlardir. Bunun yani sira Peirce, birgok licliige yer vermis,
gostergeyi varlik bigimine gore (Nitel- Tekil- Kural), gostergenin nesneyle (Goriintiisel,

belirti, Simge) ve yorumlayiciyla (S6zcebirim terim, Onerme, Kamt ¢ikarma) kurdugu

12 Roland Barthes, Gdstergebilimsel Seriiven, gev. Mehmet Rifat ve Sema Rifat (Istanbul: Yap1 Kredi
Yayinlari, 1993), 46.

Bage.,47.

“age., 47.

Sa.g.e, 50.

16 Halina Sendera Mohd Yakin ve Andreas Totu, “The Semiotic Perspectives of Peirce and Saussure: A
Brief Comparative Study,” Procedia - Social and Behavioral Sciences 155 [2014], 5.

17 Yakin ve Tolu, The Semiotic Perspectives”, 7.

18 John Fiske, Iletisim Calismalarina Giris, gev. Siilleyman Irvan (Ankara: Bilim ve Sanat, 1996) 65.
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iliskiye gore smiflandirmistir. Yaptigt bu siniflandirmalardan da anlasilacag: iizere,

gostergebilimin sistematiklesmesinde etkin ve 6nemli bir rol oynamustir.

1.2. Arap-islam Geleneginde Gostergebilimsel izler:

Ibn Manzur’un sozliigiinde gectigi iizere “Simya”, alamet; yani isaret demektir.!
“el-haylu’l-musevvemeh, iizerinde isaret olan at anlamindadir.?’ Giiniimiizde Arapgada
gostergebilime verilen “Simyaiyye” adlandirilmasi bu kokenden gelmektedir.

Arap dilindeki “simya” ifadesinin Yununca’da ‘“semion” ifadesine karsilik
gelmesi ve bu iki kavram arasindaki benzerlik, bu kavramin o dilden gectigi ve Arap dili
yapist i¢inde sekil aldigindan kaynakli olabilecegi ihtimalini tasidig1 gibi, aksi de gegerli
olabilir.?!

Bahsi gectigi lizere, bugiin Arapgada gostergebilime verilen “es-Simyaiyye” adi
“Simya” yani “isaret” kelimesinden geliyorsa da Araplarin ge¢miste yaptiklart bu
bilimle iligkilendirilebilecek ¢alismalari, “Simya” adi altinda olmamistir. Elimizdeki
gostergebilimsel bulgular, belirli bir bilim dali adi altinda degil; ¢esitli dallardaki
kiiltiirel birikimler olarak mirasimizda yer edinmistir. Buna karsin, giiniimiiz semiyoloji
bilimine delalet eden farkli disiplinlerde c¢alismalarin varligindan s6z etmek
miimkiindiir:

Belagat, felsefe, mantik, fikih gibi disiplinler kendi icinde gdstergebilimsel izler
tasimakta ve giiniimiizde bunlar1 kamtlar nitelikte ¢aligmalar yer almaktadir. Ornegin,
bugiin gostergebilimde dnemli bir yer isgal eden Odgen ve Richard’in anlam ii¢geninin
asirlar once Gazali’nin varlik tasnifinde bulmanm miimkiin oldugu ortaya konmustur.??

Gazali’nin metnini inceleyecek olursak;
“Seylerin tg tirli varlig1 s6z konusudur: Dig diinyadaki (ayandaki) varligi, dildeki
varlig1 ve zihindeki varlig1. Dis diinyadaki varlik, asli gergek bir varliktir. Zihindeki varlik, ilmi
imgesel bir varliktir. Dildeki varlik ise lafzi, deldlet eden bir varliktir. Mesela go6glin
kendisinde, kendi zatinda bir varlig1 vardir. Yine bizim zihnimizde ve nefsimizde de bir varlig1
vardir; ¢iinkii gdgiin sureti, dnce gozlerimizde; sonra hayalimizde kalir. Oyle ki, gok yok olsa

ve biz kalsak bile gogiin sureti hayalimizde hazir bulunmaya devam eder... Dildeki varliga

19 {bn Manziir, Lisanii’l-* Arab (Beyrut: Daru Sadir, ts.), “Sima” 2158.

20a.g.,2158.

2! Faysal al-Ahmar, “Mu’cemu’l-LisAniyyat”, (Cezayir: ed-Daru'l-Arabiyye 1i'l-Ulimi Nasirtin: 2010), 30.
22 Omer Faruk Yavuz, “Gazali'de Esma-i Hiisna Yorumu,” Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi 6/4
[2006], 55.



gelince, o da harflerin birlesmesiyle meydana gelen lafizdir. S6z, zihinde olana delalet eder;

zihinde olan ise dis diinyadaki varligin suretidir, onunla 6zdestir.”3

Gazali’nin bu smiflandirmasimin bir benzerini, bugiin iki farkli gdstergebilimsel
yaklasim olan Odgen ve Richard’in tglii bileseni ile Saussure’iin ikili yapisinda gérmek
miimkiindiir:

Gazali’nin ayandaki varligi, Saussure’lin siniflandirmasinda yer almaz iken,
Odgen ve Ricahrd’in tasnifinde “referent”e; yani “génderge”ye tekabiil etmektedir.
Seylerin dus diinyadaki varligi, Odgen ve Richard diizleminde “sembol”e, Saussure
baglaminda ise ‘“gosteren”e karsilik gelmektedir. Gazali’nin betimledigi zihindeki
varlik; Odgen ve Richard’in tiggenindeki “referense” (Diisiince) ile paralelken, Saussure
icin zihinsel tasarim olarak konumlandirdigi “gosterilen”e tekabiil etmektedir. “Soz
zihinde olana delalet eder” ifadesi ise, sOzii bir igaret olarak ele aldigini, bu da bugiin
gostergebilimin bir kapsami olan; Saussure’iin benimsedigi dilsel unsurlarin isaret
(g0sterge) olmastyla paraleldir.

Dil dis1 unsurlarin gostergebilime konu edilmesi ve isaret olarak kabul edilmesi
ise Saussure’lin ¢cagdasi olan Peirce ile baslamistir. Peirce’in teorisinin temel ilkesi, bir
seyi temsil etme potansiyeli olan her seyin bir isaret olabilecegidir.?* Boylece Peirce’in
anlama isaret eden her seyin gosterge olabilecegi yoniindeki soylemi kabul gérmiis ve
modern gostergebilim, dil disi unsurlar1 da icerecek kadar genisletilmis bir alam
kapsamustir. Oyle ki bu yaklasim, daha sonraki diisiiniirler tarafindan benimsenmis ve
gelistirilmistir.

Bu durumu, yani gostergebilimde dilsel ve dil dis1 dgelerin isaret kabul edilmesi
durumunu islam geleneginde yer edinen usdl alimlerinin metinlerinde de gormek
miimkiindiir:

Ragip el-Isfahani’nin (934-1108) meshur el-Miifredat fi garibi’l-Kur’an adl
eserinde sOyle gecmektedir: “Delalet, bir seyi bilmek i¢in tutulan yoldur. Lafizlar
anlama isaret eder. Keza isaretler, semboller ve yazi da... Ornegin, bir insan1 hareket

ederken gérmek o insanin yasadigina; canli olduguna delalet eder?

B Gazali, el-Maksadu'l-Esna, (Beyrut; Daru ibn Hazm, 2003), 18-19. Akt. Mubarak Hanoun, “fi’s-
Simyaiyyati’l-Arabiyye ”, Dirasat Edebiyye ve Lisaniyye, 5(1986), 95.

24 Yakin ve Tolu, The Semiotic Perspectives”, 7

2Ragip el-Isfahani, Mufredatun fi Garibi’l- Kur’an, Madde (delle), akt. Belkasim Deffah “Ilmu's-Simyai
fi't-Turasi'l-Arabi”, et-Turasu’l-Arabi, 91(2003), 73.



Isfahani’nin bu ifadesi, dil dis1 unsurlar1 delalet; yani isaret olarak kabul ettigini
gostermektedir. Oyle ki insanin hareketi, canli olusuna isaret eder; yani hareket,
yasamin delaletidir. Aksi de gecerlidir; hareketsizlik 6liimiin gostergesidir.

Yine Cahiz (775-868), anlam tasiyan her seyi delaletle iliskilendirmistir ki bunu
“ne zaman bir sey bir anlama karsilik gelsin, o zaman sessiz de olsa onun hakkinda bilgi

verir; suskun da olsa ona isaret eder.”?®

climlesiyle tasdik etmistir. Bir baska ifadesinde,
“beyan, anlamin maskesini giin yiiziine ¢ikaran kapsamli bir isimdir...”?” der. Oyleyse
Cahiz’in “Beyan” dedigi sey, delaletle es anlamlidir.?® Modern dilbilimde oldugu gibi,
bir anlama karsilik gelen her sey Cahiz’a gore de delalettir; yani isarettir.

Yine Lafzi ve gayri lafzi olarak ikiye ayrilmis olan delaleti mutabaka, iltizam ve

tazammun olarak smiflandiran Ibn-i Sina,®

gostergebilimsel izler tasiyan Arap
geleneginin 6nemli temsilcilerindendir. Ona ait olan bu siniflandirma ilk olarak mantik,
felsefe gibi alanlarda s6z konusu edilmisse de Gazali’nin el-Mustasfa adli eserinde
yazdig1 mantik mukaddimesiyle ustl-i fikh’ta da yerini almistir.>® Bdylece Gazali’nin
bu girisimiyle birlikte s6z konusu tasnif, birgok fikhi eserde yer bulmustur. Seyfiiddin
Amidi’nin (1156-1233) kapsami ve igerigi hasebiyle usul-i fikh’ta basyapit kabul edilen
el-ihkAm fi usili’l-ahkam adli eserinde, Ibn-i Sina’nin tasnifine yer verdigini gdrmek
miimkiindiir:

“...delaleti lafzi veya gayri-lafzidir. Lafzi delalet, lafzin vaz’ edildigi mananin tamami ya
da bir boliimiiyle iliskili olarak ele almir. IIki, insan lafzinmn tam anlamina karsihik gelmesinde
oldugu gibi Mutabakat Delaleti’dir. ikincisi ise, onun canl1 veya konusan anlaminda oldugu gibi
Tazammun Delaleti’dir... Gayri lafzi delalet ise Iltizam Delaleti’dir. Bu da lafzin bir anlami
olmasi ve bu anlamin kendisinin haricinde bir 1dzim1 olmasidir, lafizdan lafzin delalet edileni

anlagildiginda zihin lafzin delalet edileninden 1azimina intikal eder.”!

Bir 6rnek sayilabilecek yukaridaki metinden yola ¢ikarak gostergebilimsel izlerin,
dini terminolojide de yer buldugu, bilhassa fikih alimleri tarafindan serhlerde bu tasnife

miiracaat edildigini sdylemek miimkiindiir.

26 Cahiz, el-Beydn ve’t-Tebyin”, (Mektebetu’l-Hanci; el-Kahire, t.s.), 81.

27 Cahiz, el-Beydn, 76.

28 Mubarak Hanoun, “fi’s-Simyaiyyati’l-Arabiyye”, Dirdsdt Edebiyye ve Lisdniyye, 5(1986), 106.

2 Fetullah Y1lmaz, “Mutabakat, Tazammun ve Iltizam Delaletlerinin Kokeni ve Fikih Usiiliine Girisi”
Usiil Islam Arastirmalari, Sayt: 26, (Temmuz-Aralik 2016), 101.

30 Yilmaz, “Mutabakat, Tazammun ve Iltizam Delaletleri”, 101.

31 Seyfuddin el-Amidi, el-fhkdm fi usiili'I-ahkdm (Riyad; Muessesetu’n-Nur, 1967), 15.
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Son olarak, Ciircani’nin (1340-1413) Delailu’l-I’cAz’inda gecen su satirlari,
bilhassa tez konusuyla iligskin olan Barthes’in gostergebilimsel metodolojisine dair izler
tasimasindan Otiiri 6nem arz etmektedir: “(Anlam) ile kasit, lafzin zahirinden
anlasilandir ve ona herhangi bir aract olmadan; dogrudan ulasirsin. (Anlamin anlami) ise
lafizdan bir anlam akil etmendir. Vardigin o anlam, daha sonra seni bir bagka anlama
yoneltir™*

Ciircani’nin  bu yaklasimi, Barthes’in metodolojisini {izerine insa ettigi
Hjemslev’in anlamlandirma diizeylerini®® cagristirmaktadir: Diizanlam, akla gelen ilk
anlama isaret ederken yananlam, aldigi anlamin {iizerine eklemlenen toplumsal/
kiiltiirel/ideolojik  faktorlerin devreye girdigi dolayli anlamdir. Bu kavramlar
cergevesinde aciklayacak olursak, Ciircani i¢in “anlam”; diizanlami temsil ederken,
“anlamin anlam1”; yananlama karsilik gelir. Boylece bir anlamdan (ma’na) yola ¢ikarak
yeni bir anlam olusturulur; (ma’na’l-ma’na) -ki bu anlamlama dizgesinin, bir anlamlama
diizlemine (gosteren veya gosterilene) doniismesiyle agiklanir bugiin.

Nihayet bu kadariyla yetinilecek olan Arap mirasindaki gostergebilimsel izler,
verilen 6rneklerden anlasilacag: iizere birgok disiplinde varhigim gostermistir. Oyle ki
Arap diinyasi, -her ne kadar belli bir disiplin adi altinda olmamigsa da- bugiin

“gdstergebilim” denen bilimi asirlar dncesinden beridir tanimigtir.*

1.3. Barthes’in Gostergebilimsel Yaklasimi:

Saussure, gostergebilimin oncii isimlerinden biri olarak entelektiiel konumunu
korumaktadir. Oyle ki onun olusturdugu kavramsal cergeve, ardindan gelenler icin bir
prototip sayilmis ve bu baglamda, Barthes’in gostergebilimsel yaklasimi, temellerini
Saussure’den almistir. Barthes, Saussure’lin gelistirdigi ikili yapiya sahip (gdsteren ve
gosterilen) gostergeyle gostergebiliminin temelini kurmasinin yani sira, metodolojisini -
daha once zikri gectigi iizere- Hjemslev’den yararlandig: diizanlam ve yananlam olan

anlamlandirma diizlemleriyle eklemlemistir. Gosteren diizlemi, anlatim diizlemine isaret

32 Abdulkahir el-Ciircani, Deldilu’l-icaz. thk. Mahmud Muhammed Sakir (Kudiis: Seriketu’l-Kudsi li’n-
nesr, ts.), 263. Akt. Emel Muhammed el-Miisrif, “es-Simiyaiyyetu fi’t-Turdseyni’l-Arabiy ve’l-Garbiy,”
Mecelletii Kiilliyyeti’I-Lugati’I-Arabiyyeti bi-Itay el-Barid, 36/1, (Subat 2023): 646.

33 Barthes, Gdstergebilimsel Seriiven, 84.

34 Faysal al-Ahmar, Mu’cemu ’l-Lisdniyyat, 29.
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ederken gosterilen diizlemi, icerik diizlemini yansitmaktadir.>> Béylece diizanlam, daha
once zikri gectigi iizere; ilk dizgenin ikinci dizgenin anlatim diizlemine karsilik
gelmesiyken, yananlam; ilk dizgenin, ikinci dizgenin icerik diizlemini yansitmasidir.>®

Barthes, bu iki anlamlandirma diizlemini yeniden yapilandirmis, diizanlam ve
yananlam diizleminin bir araya gelmesinden yine yananlamsal diizlemin bir uzantisi
olan “mit”in meydana geldigini 6ne slirmiistiir. Barthes, miti burjuvanin ideolilojik
cikarlarmin kamiiflasyonu olarak gérmiis®’ ve ¢ogu kez bu baglamda kullanmissa da
bununla smirli degildir. Mitler, yalnizca olumsuz olami ifade etmek zorunda degil,
Lakoff ve Johnson’un da yaptigt tanima gore, “bir kiiltiir ic¢inde bir seyi
kavramsallastirmanin ortak yollarmni ifade eder ve diizenlemeye yardime1 olur”.®

Bu baglamda mit, kiiltiirel olusumlarin isleyisiyle iligkili bir yapiy1
anlamlandirmaya yaramaktadir. Her ne kadar bugiin mit, iiclincii anlamlandirma
diizlemi olarak ele alinsa da Barthes’in boyle bir siniflandirmaya gittiginden s6z etmek
miimkiin degildir.

Sonug olarak Barthes, gdstergenin agiklanmasi ve anlasilmasinda birgok faktorii
devreye koymus; boylece metinleri ¢cok yonlii anlamay1 saglamistir. Buna bagl olarak
Barthes’in metodolojisi 6nemini, insanbilimlerinde aydinlatict bir yol sunmasindan

almaktadir.

2. KATLIAMLAR-ZORUNLU GOCLER TEMASI
GOSTERGEBILIMSEL ANALIZi

Yerlesimci somiirgecilik s6z konusu oldugunda somiirgecinin kendisini nerede
konumlandirdig1 yadsinamaz bir 6neme sahip olur. Bu baglamda, Filistin’de yillardir
stiregelen katliamlara Siyonizm’in somiirgeci mantigindan yola ¢ikarak bakildiginda, bu
katliamlarin yalnizca bir soykirim; yani Filistinlilerin yok edilmesi olarak ele alinmasi
eksik kalacaktir: Wolfe’un teorisine gore, yerlesimei somiirgeciliklerde “istila, bir olay

olarak degil, bir yapidir.** Boylece, Siyonizm’in katliamlarinin yerlilesmek ugruna

% Barthes, Gostergebilimsel Seriiven, 47.

% a.g.e,84.

37 Daniel Chadler, “The Basics; Semiotics”, (Kanada: Routledge, 2007) 145.

38 Daniel Chadler, “The Basics; Semiotics”, 143.

39 Patrick Wolfe, “Nation and miscegenation: Discursive continuity in the post-Mabo era”, Social
analysis: the international journal of social and cultural practice 36 (1994), 96.
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yerli halki yok etmek {iizerine kurulu bir yapt mantigiyla isledigini sOylemek
miimkiindiir. Katliam ve yerli halki goce zorlamak bir yerlilesme stratejisi ise,
katliamlar1 ve gocleri unutturmamak iizere ele alinan siirler de bir ajitasyon edebiyati
degil; bu stratejiye karsin sairin; bellegi, gegmisi ve kiiltiirlinii korumak {izere soziiyle

kars1 durusudur.

Calisma, buradan hareketle katliamlar1 ve zorunlu gdgleri temalar haline getirmis,
bdylece asil yerlilerin kendileri oldugu ve kendilerinin kalacagini dolayli ya da
dogrudan dile getiren siirler iizerinde durmustur. Bunlardan bazilarini siniflandiracak

olursak:
2.1. Deyr Yasin Katliaminin Siirlere Yansimasi:

4 Nisan 1948’te Israil Silahli Kuvvetlerine bagli Irgun ve Lehi orgiitleri
tarafindan gergeklestirilen Deyr Yasin katliami, ylizden fazla insanin Gliimiine sebep
olmustur. Yiizde yetmis besinin kadm, ¢ocuk ve yashlarm olusturdugu*® bu katliam,
Filistin’deki ilk katliam olmadigi gibi son katliam da degildir; Deyr Yasin’in ardindan

400 kdy daha isgal ve soykirima maruz kalmigtir.*!

Ardindan biiyiik acilar birakan o giin, yillar ge¢se de unutulmamis; biraktig
hisler siirlere konu olmustur. Hayatinin bir boliimiinii hapiste gecirmis, go¢ etmeye
mecbur birakilanlardan biri olan Deyr Yasinli sair Lutfi el-Yasini (1936), Bukaiyyetu
Deir Yasin adli o giinlin anisina yazdig siirinde terk etmek zorunda kaldigi kdyline

duydugu 6zlemi su sozlerle ifade etmistir:

s RN e S Al gl
Ll G Lk 5 Gunel 500 &l
s Ml 5l G5 o
Lidlal 35 LG8 S
L 3 Jla 330 diall 5
Lol & &ty 5ia #lis

i) sl Al gl

40 Velid el-Halidi, Velid el- Halidi, Deyr Ydsin’il- Cum’a 9-4-1948, (Beyrut: Muessesetu’d-dirasatu’l-
Filistiniyye, 2018), 149.
41 el-Halidi, Deyr Yasin’il- Cum’a 9-4-1948, 149., 24.
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42 Luls il Mo A s

Ekmegini ozliiyorum, diigiinlerini, hatirlyyorum
Sevmememize ragmen o adetlerini
Kiymetli harmana ozlem duyuyorum, mahallemize
Ve kéyiimiiziin kuyusuna, olii ahalimize
Caywrina ozlem duyuyorum, ¢iceklerine kéyiimiiziin
Evimizin anahtarina, o tapu belgelerine
Evimi ozliiyorum da surlar engelliyor beni

Kapidaki evin bekgisi desen, ¢oktan unutmusg bizi

Diizanlam Diizleminde Coziimleme:

Ahali (@L&’i), belli bir nesep, din veya is, ev ya da lilkenin bir araya getirdigi
kimselerdir.** Kuyu (JY) su ¢ikarilan yeri, ekmek (), temel besini, harman (%) ise,
hasat alanin1 ifade etmektedir.

Dizede gegen anahtar(z) ve tapu belgeleri (0+8)55) miilkiyeti ¢agristirmakta,
bunlara 6zlem duymasini dile getirmesi ise, ayrilig1 yansitmaktadir. Surlar (J\}:j), kenti
korunmak i¢in insa edilen yiiksek duvarlart ¢agristirmaktadir. Bekgi (w)%), bir yeri
koruyan kimsedir: “G«)3” ve “303” ifadeleri lafzi olarak birbirlerine yakin olsalar da
“308” ifadesi esyanin korunmasi i¢in kullanilirken “0+23”, yerin korunmasi igin

kullanilir.** Bu dizede ev, bir “yer” oldugundan sair en isabetli olan1 tercih etmistir.

Yananlam Diizleminde Co6ziimleme:

Sair, kirsal kesimin yasam tarzini ¢agristiran kuyu, ekmek, harman gibi
ifadeleriyle yalnizca kdyiline 6zlemini degil, bunun yani sira kendi kiiltiiriinii de
zikrettigi bu siirinde, ayrilmak zorunda kaldig1r yurduna duydugu hasretini yansitmis;
siirinde gegen 6lii ahali, tapu, anahtar, sur gibi ifadelerle 6zleminin acisinin yani sira

ugradiklar1 haksizliklarin biraktig1 derin yarayi islemistir:

42 Evs Davut Yakup, “Merasi Mezbahatu Deyr Yasin”, Divdnu’l Arab: Menber Hurr lis’ sekdfeti ve’l-
Fikri ve’l- Edeb (Erisim 01 Ocak 2024).

43 Ragib el-Isfahani, “el-Miifredadt fi garibi’l-Kur’an.” thk. Muhammed Seyyid Keylani. (Dimesk: Daru’l-
Kalem, t.s.), 96.

44 {sfahani, “Harese”, 226
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Hayatiz1 kaybetmis tanidiklarina isaret eden olii ahali ifadesi ile 1948 yilinda
isgal glicleri tarafindan katledilen kdyliilerini kastetmisken, Filistin’de tapu belgelerine
verilen ad olan kevagsin ve kapiyr agmak i¢in kullanilan bir ara¢ olan anahtar ifadeleri
ile kendilerinin asil sahipleri olmasina karsin ellerinden alinan miilklerini kastetmistir.
Glinlimiizde Filistin’in sembolleri haline gelmis olan bu iki ifadeyle Filistinlilerin
yillardir kars1 karstya olduklart miilkiyet sorununa yoniimiizii ¢evirmis; Yahudilerin
zorla el koyma yoluyla Filistinlileri miilksiizlestirme politikasina karsin anahtarma ve
tapusuna, yani yurduna duydugu o6zlemle yalnizca aci ¢ekmemis; dolayli olarak bir
zamanlar kendisinin oldugunu aksettirerek hakikati hatirlatmistir. Yiiksek duvarlar
ifade eden surlar ifadesi ile, kendisinin olan seylerden uzak tutulup, mahrum birakildigt
anlasilmaktadir. Yine surlar engelliyor ciimlesi, siirgiiniin ve zorunlu ayriligin dolayh
ifadesidir, ¢linkii gelmek isteyip -dis giic tarafindan engellendiginden- gelemeyisini
kastetmektedir. Kapidaki bek¢inin onu unuttugunu ifade etmesiyle anlatmak istedigi sey
ise, yurdunu somiirgecinin engelleri sebebiyle yillardir goremeyisidir.

Her ne kadar aci1 galip gelmis, Deyr Yasin artik Givat Shaut adiyla degistirilip
Deyr Yasin’in sokaklarina bu katliami yapanlarin adlar1 verilmisse de (isgal giicleri
1980 yilinda koydeki yerlere Israil ceteleri olan Irgun, Palmah ve Haganah’mn adlarini
verdi)* sair, orada bir tarihi; koklii bir kiiltiirii oldugunu biraktig1 siiriyle kanitlamigtir.
Yillar sonra bu siiri kaleme alarak diigiinlerinden ¢ayir, ¢igegine kadar kdytine dair her
seye 0zlem duydugunu yansitmasiyla ise sair, iggalin siiregelen acisini ve yillara ragmen

degismemis ge¢misiyle bagini hala korudugunu gdstermistir.

2.2. Nekbe’nin Siirlere Yansimasi:

“Bir milyon Filistinlinin dértte {iciiniin vatanlarim terk etmek zorunda kaldig1*® o

giin, yani 15 Mayis 1948 giini, Filistinliler i¢in hayati 6neme sahip olan unutulmaz bir
trajedidir. Oyle ki bircok ac1, o giiniin uzantis1 olarak devam etmis ve hala etmektedir.
Bu sarsici olay, elbette yerini bir¢cok edebi tiirde de almistir. Salim Cibran (1941-2011),

bir siirinde o giinli so0yle betimlemektedir:

4 sl Y asldy Akl ok

4 Al Jazeera, “Meczeretu Deyr Yasin” (Erisim 01 Mart 2024).
https://www.aljazeera.net/encyclopedia/2015/4/
46 Maher Serif, “en-Nekbe”, el-Mevsua 't-Tefauliyye li’I-Kadiyye 'l-Filistiniyye (Erisim 08 May1s 2024).
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O kara Nekbe gecesinde
Savasmayan koylerin basina yagan
Bombalarin isigindan baska hi¢bir 151k yoktu
Diizanlam Diizleminde Coziimleme:

Dizede gegen kara (234/); beyazin zitti*®; siyah rengi simgeler. Dizede kara ifadesi

<l

i¢ karartic1, olumsuz durumlara isaret etmektedir. Catistyor ((3&); “0%” katlin asli tipki
olim gibi ruhun cesetten izale edilmesidir, ancak bunun bir faili varsa buna “J&”
denir.*® “(&”, mufa’ale vezninden geldiginden karsihiklilk igerir. Bu durumda
“karsilikli ¢atismak, ¢arpismak” anlamima gelen bu ifade, basina “&osl” ekini almasiyla
dizede Filistinlilerin catismadigi; bombalar1 atanlarin 6liimciil tesebbiislerine karsilik

vermedigine gonderme vardir.
Yananlam Diizleminde Co6ziimleme:

Cibran, bu siirinde Filistin isgali ve bu isgal karsisinda halkinin savunmasizligini
islemigtir: Cibran’in yer verdigi gece ifadesinin karanligi icinde barindirmasina karsin
“kara” diyerek geceyi bilhassa betimlemesi, o gecenin agirligini daha net aksetmek i¢in
basvurdugu bir yoldur. Bunun yani sira, bombalarin 1s1gmin gecenin karanligini
aydinlattigint  dile getirmesiyle, zihinlerde saldirinin  vahgetinin  tasavvurunu
kolaylagtirmistir. Filistinlilerin maruz kaldiklar1 saldir1 sonucu neye ugradiklarini
anlamadiklarini; “catismayan kéyler” diye ifade etmis, bdylece Filistinlilerin bihaber

olusu ve savunmasizligini aksetmistir.

Cibran, dizeleriyle Filistinlilerin o gece ugradiklart saldirinin onlarda sebep

oldugu sok etkisini aktarmigsa da o giine damgasin1 vuran tek sey saldir1 degil; ayni

47 Hayfa Mucadile, “Sevriyyetu’l-Vatani’d-D4i’i: Kiraatun fi Eg’ari Salim Cibran”, Mevsuatu Ebhas ve
Dirasat fi'l-Edebi’I-Filistiniyyi’I-Hadis: el-Edebu’l-Mahalli 1 (Ummii’l-Fehm: Mecmai’l-Kasimiy 1i’1-
Lugati’l-Arabiyyeti: Akademiyyetu’l-Kasimi, 2011).

48 Tbn Manzdr. Lisdnii’l- ‘Arab. Cilt: 7 (Beyrut: Daru Sadir, 1963), “Svd” 123.

4 [sfahani, “Katele”, 655.
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zamanda kaderlerine terkedilmis olmalaridir. Oyle ki Ebu Selma (1909-1980),

dizelerinde bu hiisran1 sdyle ifade etmektedir:

G e (e iyl Sl AR PN

0558 il il 1 00 143 05
Ve o askerler ki Allah onlar: affetsin Savasmadan teslim ettiler vataninizi
Dogulu sandigin devletlere Dikkatle bakarsan anlarsin ki yoneten

Batili
Diizanlam Diizleminde Co6ziimleme:

“Arap dilinde ordu igin ‘¥&’ denmistir”.’! Dizede catismasi beklenen ordularin
savasmamas! durumuna hayiflanma séz konusudur. Dogulu ((23%) ve Batili ((22¢)
ifadeleri, sonuna aldiklar1 nisbet “ya”s1 ile o bolgelere aidiyeti ifade etmektedir. Sair,
yOneten igin “25<”, ifadesine 6ncelik verirken doguya aidiyeti beklenen kimselere daha
sonra “(2¢” diyerek bu sinifin Dogu pahasina Batiyr yansitan kiiltiirel ve politik
celigkilere sahip olduguna isaret etmistir. Yine dizede gecen “Allah onlar1 affetsin”

(& 458 ciimlesi, islenilen bir giinahin varligina delalet etmektedir.
Yananlam Diizleminde Coziimleme:

Dizede yer alan “askerler”, Filistin’in kurtulusu i¢in Miisliiman iilkelerden

yetkililer tarafindan gonderilen, ancak geri ¢ekilen asker gruplarini simgelemektedir.

Sair, dizelerinde askerler i¢in bagislanmalarini dilemek tlizere “Allah onlar
affetsin” ifadesiyle, ugradigi hiisrandan Otiirli onlara hayiflanmis; sitemini dile
getirmistir. Savagmadan teslim etmelerini dile getirmesiyle, ugruna gerekli miicadeleyi
vermemis olmalarim1  gostermek istemistir. Gerekli tepki ve miicadelenin
verilmemesinin nedenini, bir sonraki dizesinde Arap yoneticilerinin kendi politik
¢ikarlarin1 6n planda tutmalar (savastan kisa bir siire sonra diizenlenecek olan Jericho
Konferans1 bunu dogrulayan orneklerden biridir) ve ¢ikarlar1 ugruna Bati’ya hizmet

etmelerine baglamistir.

50 Salih al-Astar, fi Si ri’-n-Nekbe (Dimesk: Matbaatu CAmiatu Dimesk, 1960), 44.
3! {sfahani, el- Miifieddt, 207.
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Boylece sair, ugradiklar1 hiisran ve trajediyi acikg¢a yansitmis ve Arap
yoneticilerine duydugu hayal kirikliklarini ifade etmis olmasiyla, Filistin tarihinin en
carpicit ve unutulmaz sahnelerinden biri olan Nekbe’nin tek yonlii olmayan aci1 ve

hiisranini1 aktarmistir.
2.3. Birve ve Safed Bolgeleri Tehcirinin Siirlere Yansimasi:

Akka’ya bagli olan Birve Koyii, 1948°de goce mecbur birakilan kdylerden
biridir. ik kez haziran aymin baslarinda Israil giiclerinin isgaline ugramis, ardindan
halki tarafindan kurtarilmissa da haziran aymin sonlarinda tekrar ele gegirilen Birve
koylinlin arazilerine 1949’ta Yas’ur Kibbutzu, 1950°de ise Ahihud Moshav insa

edilmistir.>

O siiregte aralarinda Mahmut Dervis’in de (1941-2008) bulundugu
Birveliler civar iilkelere go¢cmek zorunda kalmislardir. Dervis, dogrudan yasadigi bu
olayin biraktigi izler ile Birve’nin bugiinkii diinden eser kalmayan seklini siirinde yillar

sonra soyle kaleme almistir:
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52 “Birve | Mevsuatu’l-Kura’1-Filistiniyye” (Erisim 08 Ocak 2024). https://palqura.com/village/444
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Ancak ben ilk hikayemin ¢cocuguyum. Stitiim
Annemin gogsiinde sicacik. Ve yatagi sallyyor
Iki minik kus. Babam ise yarinmimi insa ediyor

Elleriyle... Heniiz biiyiimedim ve gitmedim

Stirgiine.
Turist soyle soyliiyor: Kumruyu bekliyorum
Otiisii bitene degin. Séyle cevap veriyorum: O beni tanir
Ben de onu, ancak mektup ulasmad.
Ve gazeteci béoliiyor sakl sarkimi:

Cetin ¢cam agacinin ardindaki su siit iiriinleri fabrikasini gériiyor musun?

53 Mahmud Dervis, Ld Uridu lihdzihi’l Kasideti en Tentehi (Beyrut: Riyazu’r-Reysi li’l-Kutubi ve’n-Nesr,
2009), 65.
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Hayir diyorum. Camdaki ceylandan baska hi¢cbir sey gormiiyorum.
Devam ediyor: Peki modern yollari goriiyor musun
Evlerin enkazlari tizerindeki? Hayir diyorum.
Gormiiyorum onu, Altindaki bahgeden
Ve oriimcek aglarindan baska hi¢bir sey gormiiyorum.
Turist, gezi bitti
Hayaletten baska ¢ekecek hi¢chir sey bulamadim diyor.

Ben ise soyle soyliiyorum: Yoklugu biitiin vesilelerle goriiyorum
Ona dokunuyor, onu duyuyorum. Yiiceltiyor beni
Yukari dogru. En tepesini gériiyorum gogiin
Ve her oldiigiimde yeniden diriliyorum, ikinci kez doguyor

Bir yokluktan baska bir yokluga doniiyorum.

Diizanlam Diizleminde Coziimleme:

Ik hikayem ((};‘2\ S, siitiim (248), annemin gogsii (‘5/j @) gibi ifadeler,
cocukluk donemine isaret etmektedir. Bolgenin yabancisi olan turist (z=dl), ve veri
toplayan kimseyi temsil eden gazeteci ({83%all), siirin Oznelerindendir ve onlarin siirde
yer verilen soru ve tavirlari, bulunduklar1 bolgeye karsi yabanci olus ve ylizeyselligi
simgelemektedirler. Sakli sarkim (4 ‘;u-r-i), sairin i¢inde tasidig1 6zel bir durumun
varligini sezdirmektedir. Devaminda yer vermis oldugu siit {iriinleri fabrikasi ( &as
JalY)), modern yollar (&l CB}LS\), evlerin enkazi (s L) ifadeleri, zihinde
sanayilesme, doniisiim ve yikimi canlandirmaktadir. Buna kargin kumru (4&dl), ceylan
(U134, bahge (442a))) ifadeleri, kirsal hayat, bolgenin giizelligi ve dogalligina isaret
etmektedir. Oriimcek ag1 (< #Kiall -Ljéi), orlimcegin dis bir gii¢ tarafindan miidahale s6z
konusu olmayan bir yere evini insa ettigini gostermektedir. Dogaiistii varliklar
simgeleyen hayalet (z%), turistin anlattyr hayal iriinii olarak gOrmesine isaret

etmekteyken, bolgenin yerlisi icin hayali bir {iriin s6z konusu degildir. Oyle ki sair,
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biitiin vesilelerle dokunuyorum (<l s2Y) Jel& sl ool) diyerek turistin hayalet diye

betimledigi anlatiy1r duyu organlariyla algilanabilen bir diizleme doniistiirmiistiir.
Yananlam Diizleminde Coziimleme:

Koyiinden siiriildiigiinde heniiz yedi yasinda olan Dervis, bu siirinde ge¢cmis ve
bugiin olmak tiizere iki zaman dilimi arasinda gidip gelmistir. Dizelerinde c¢ocukluk
yillarina; yani yiiregindeki kaldigi zamana &ncelik tanmmustir. Ilk hikayem ifadesiyle
kastettiginin ¢ocukluk donemi oldugu (daha 6nce deginildigi tizere), “siitiim... sicacik/
vatagi sallyyor iki minik kus” gibi masumiyet, saflik ve hayal giiciinii simgeleyen bu
ifadelerle devam etmesi kesinlestirmektedir. Boylece siirgiine gitmedigini; yani
sOmiirgecinin miisebbibi oldugu ac1 olaylarin higbirinin heniiz yasanmadigini varsaydigi
zihin diinyasin tasvir etmesinin ardindan, siirinde ona eslik eden turist ve gazeteciyle
olan diyaloglar tizerinden sikisip kaldigi bugiiniin ve diiniiniin catismasini isler:
Dizelerinde yer alan turist ve gazeteci, somiirgeden bihaber; olaylara yalnizca yiizeysel
ve disaridan bakan kimseleri sembolize etmektedir. Dervis, kurgu iizerine insa ettigi
siirinde her ikisine de birtakim savunmalar yapmis, boylece bu kitleye bir arka planin
varligimi hatirlatmigtir: Birve’deki bir turistin kumrudan bahsetmesi iizerine miidahil
olup kumruyla birbirlerini tanidiklarini sdyleyerek, kendisini nesneler lizerinden oraya
aidiyetiyle bagdastirmis; Birve’deki her seyi onun orali olusuna sahit etmek ve Birve
kasabasiyla bagimi gostermek istemistir. Ardindan, gazetecinin Birve’nin yeni haline
iliskin sorular yonlendirmeye baslamasiyla sakli sarkisinin; yani gegmisin gercekligine
olan inancmin baltalanmasindan rahatsizlik duymussa da gosterdiklerini kararlilikla
reddedip gecmisteki goriintiisiiniin biraktig1 izlerin giizelligini altindaki bahge, ceylan
gibi ifadelerle aktarmistir. Yine gazetecinin goriip gérmedigini sordugu sanayilesmenin
gostergesi olan Fabrika ve modern yollar ile isgal sonrast meydana gelen degisimi
yansitmak istemis, modern yollar i¢in gazetecinin agzindan evlerin enkazi iizerindeki
ifadesini kullanarak tarafsiz tasvir ettigi gazeteciye dahi degisimin oncesindeki yikimi

ve tahribi fark ettirmesiyle inkarin imkansizligini sezdirmistir.

Dervis, “ve oriimcek aglarindan baska hi¢chbir sey gérmiiyorum” derken, ériimcek
aglart ifadesiyle dokunulmamighig1 kastederek giiglii bir metafor kullanmistir: Nitekim

oriimcek aglarinin yapisi ipeksi ve ¢abuk bozulabilirdir iken hala bozulmamis aglarin
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varlig1 kimsenin oradan ge¢medigi anlamina ¢ikmaktadir. Boylece somiirgecinin hig

girmedigi, oldugu gibi kaldigina inandig1 bir Birve birakmistir bu metaforuyla.

Sairin anlattiklariyla gordiikleri arasinda bir bag kuramayan turist, tepkisel bir
bicimde, goriinmeyen; yani gercekte olmayan seyler anlamina gelen hayaletten baska
bir sey gormedigini ifade ederken Dervis’in anlattiklarini yok saymis, Dervis ise bunun
lizerine turistin hayalet varsaydigi seyin kendisinde buldugu karsiligin kesinligini
aktarmak {izere, yoklugu varliktan daha derin kilan biitiin vesilerle goriiyorum,

dokunuyorum, duyuyorum gibi ciimlelerine yer vermistir.

Boylece sair, siirini Filistin edebiyatinda sik sik karsimiza cikan 48 Oncesi
anilarinin  aktarimi  ve simdiyi reddedis iizerine temellendirmistir. Siyonizm’in
Filistinlinin ge¢misiyle bagin1 koparmasi; seylerini tahrip etmesi —ki buna bir agaci
sokmek dahi dahildir-, bolgelerin yapilarin1 degistirmesi; yerli halkin aidiyet duygusunu
yok etmek ve yine onu tarihsizlestirmek adina 6nemli bir stratejisidir ve buna karsi
koymak ise, ancak bellekle miimkiindiir. Direnis siirleri, tipki bu siirde oldugu gibi
devreye girer ve gecmisine sahip ¢ikmak iizere aragsallagir. Gazeteciyi Filistinli disinda
kalan kimseler olarak ele alirsak, sairin bu siirdeki temel amaci goriinenin ardindaki
geemisi bir “6z” olarak One ¢ikarmak ve istilayr goriinlir kilmaktir. Boylece sair,
koylinlin degisimine zihnindeki ge¢misiyle direndigi gibi Birve’nin Ahihud degil de

Birve olarak kalmasi adina da direnmistir denilebilir.

Siirinin sonunda Dervis, {itopik bir tutumla her seyin diinkii gibi kaldigini
benimsemek yerine, turistin “hayaletten baska higchir sey gormedim” ibaresine yer
vermesiyle bugiiniin ac1 ger¢eginin de bilincinde oldugunu gostermistir: Bu topraklarin
onun oldugu ve burada kokli bir tarihi oldugu bir hakikatse de su an onun bu
topraklarda onu somiirenler kadar hak sahibi olamayisi, onun tarihinin izlerini tagiyan
seylerin teker teker yok olusu da bir bagka hakikattir. Tam da bu noktada Filistin
edebiyatinda ¢okca karsilasin bir olgu ortaya ¢ikar: Ikilem.

Filistinli sairlerin geg¢mis yasantisiyla tecriibe ettigi Filistin’in 48 sonrasi
kendilerine yabancilagsmasit ve bag kuracaklart somut seylerin kalmamasi, siirlerine
ikilem olarak yansimistir. Aym ikilemi Salim Cibran’in yine 11 Mayis 1948°de tehcir

edilen Safed sehri i¢in yazdiklarinda da gérmek miimkiindiir:
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Ben bir garibim Ey Safed
Sen de bir garipsin
Evler buyur ediyor,
Sakinleri ise uzaklag diyor.
Ne diye sokaklar: gezersin ki?

Ey Arap ne diye?

Dudaklarimda bir “sabah” cenazesi
Gozlerimde,
Bir aslanin zilletinin acisi var
O halde elveda

Elveda Safed!

5% Gassan Kanefani, Edebu’I-Mukdvemeti fi Filistini’I-Muhtelle 1948-1966 (Kibris: Mens(ratu’r-Rimal,
2013), 164-165.
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Diizanlam Diizleminde Co6ziimleme:

Arapgadan Tirkgeye gegmis olan (<€) kelimesi, nesebi uzak olan; kavimden
olmayan ve vatanindan uzak kimse> gibi anlamlara isaret etmektedir. (3\&) halk arasinda
selam vermeyi ifade etmekteyken, uzaklas (33)), mesafeye isaret etmektedir. Sabah
(=), giindiiziin ilk aninin,>® aydinligm ifadesidir. Buna karsin cenaze (3313), dlilye
isaret etmektedir.’” Aslan, (24) giiclii bir hayvani simgelemekte, zillet (09) ise; keder ve
yiiz karaligin1 ifade etmektedir.’® Sabah-cenaze, aslan- zillet ifadelerinin bir arada
kullanilmis olmasi, kendi iginde bir geliski barindirmaktadir. Son olarak elveda (le123),

bir bitisi; ayrilig1 cagristirmaktadir.
Yananlam Diizleminde Coziimleme:

Sair, hem kendisi hem de Filistin’in isgal edilmis bir bdlgesi olan Safed i¢in
“garip” ifadesini kulanmig, sehre garipsin derken isgalin sehri ugrattigi tahrip ve
yeniden imar1 kastetmisken kendisini garip ifade etmesi ile; bir zamanlar kendi topragi
olan bu yere artik ait hissedemeyisini aksetmistir. Sairin i¢inde bulundugu ikilem
yalnizca soze degil, sozciiklere de yansimis; Oyle ki evier buyur eder derken, held
ifadesini kullanmistir. “Held” halk diliyle hos geldin/ buyur demektir. Bdylece evler,
kendisinden; kendi kiiltiiriindendir. Kendi diliyle konusan evlere karsin orada oturanin,
yani somiirgecinin cevabi resmi bir ifade olan “uzaklas” tir. Bu yabancilasmanin
ardindan {imitsizligi sezdiren bir hayiflanmayla bu sokaklarda dolagsmanin bir anlami

olmadigini “ne diye dolanirsin ki’ diyerek ifade etmistir.

Isik vadetmesi gereken sabahi cenazeye benzeterek karanligi resmetmis, giiciin
sembolii olan aslani sefillik anlamina gelen zillet ile yan yana getirerek ise carpici bir
bicimde somiirge sonrast kendisini i¢inde buldugu gii¢ durumu iki birbirine uymayan
(aslan-zillet) ifadeyle betimlemistir. Sairin i¢inde bulundugu ikilem, tipki1 Dervig gibi
yalnizca ruhsal diizlemde degil; gergcekte de Oyledir. Ancak Cibran’in ikilemi
Dervis’inkinden farkli bir sonuca gebedir. Cibran, manevi bagi olan evlerle maddi bag

kuramayisinin sonucunda veda etmistir kentine: Bir daha kavusulmamasi muhtemel

55 fbn Manzur, “Grb”. 1/639.

56 [sfahani, “Sabehe” 1/273.

57 Ton Manzur, “Ceneze” 5/324.

58 Ahmet Muhtar Omer, “Mucemu’I-Lugati 'l-Arabiiyeti’I-Mudsire ”, (Kahire: Alemu’l-Kutub, 2008),
“Zelle”, 126.
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goriilen ayriliklarda kullanilan elveda ifadesiyle Safed sehri ile ge¢miste bir bagi
oldugunu, yani o kentin bir Filistinlinin oldugunu gostermisse de ikinci bir gergek olan
artik isgalcinin oradaki varligini kabul etmis; maddi kopusu ifade etmistir. Dervis’te ise
Oziinde kendisinin oldugu hakikati agir basmis ve Cibran’in “elveda Safed” ibaresinin
biraktig1 yenilgi hissinin aksine, ge¢misi hakkinda “Yiiceltiyor beni yukar: dogru”
diyerek timidi aksetmistir. Boylece Dervis’in siiri, diiniiniin yumusakliginin ardindan
keskin bir gecis yaptig1 gerceginin sertligi ile sarssa da retorik direnisin giiclii bir 6rnegi
olma 6zelligini korumaktadir. Yine her iki siirin de somiirge sonrasi Filistinlilerin ruhsal

degisimlerini yansitmalari ise ortak 6zellikleridir.
2.4 Secere Koyii Tehcirinin Siirlere Yansimasi:

Hanzala’nin ressami Naci el-Ali'nin (1936-1987) dogum yeri olan bu kdyde
1948’in basindan itibaren aylarca siiren ¢atigmalar olmustur. Taberiya sehrine bagli olan
bu kdy, 15 Temmuz 1948’de resmen diismiistiir. Kisa bir siire sonra ise sakinleri kdyiin

adini Ibranice “Ilan” kelimesini (yani agag) baz alarak Ilaniya olarak degistirmislerdir.*

Babas1 1948’te Siyonist militanlarmin istilas1 sonucu sehit edilen,® kdyiinden
babasini kaybetmis bir sekilde zorla ¢ikarilan Ebu Arap lakapl sair ve besteci Ibrahim
Muhammet Salih (1931-2014) koytine ithafen daha sonra besteledigi su dizeleri kaleme

almistir:
S ) kel & jia | S AESL
S skall J5halega, dsai a2 Y
Ey evin dut agac... Vakit gegse de sabret
Elbet donecegiz... Ne kadar uzasa da miiddet

Diizanlam Diizleminde Coziimleme:

¥ Velid el-Halidi - Trc. Husni Ziynah, Key La Nensa: Kura Filistinie I-leti Demmeraha Israil Senete
1948 ve Esmau Siihedaiha (Beyrut: Muessesetu’d- Dirdsatu’l- Filistiniyye, 2001), 402.

60 Fadi Abdu’l-Hadi, /i-Filistin Nuganni - Eganis- Sevreti ve’l- Asikine ve tTurdsi 1977-2016. (Filistin:
Firkatu Egani’l-Asikine’l- Filistiniyye, 2016), 20.

1 Al Jazeera, “Ebu Arab Yetdu lisecereti Filistin ba’de 6 ukiid” (Erisim 20 Ocak 2024).
https://www.aljazeera.net/news/2012/4/20
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Dut Agaci (L1 & $5) ifadesiyle evindeki bir meyveye isaret etmis, evini sevdigi bir
seyle iligkilendirmistir. Ammice bir ifade olan sabrek a’z-zamdn (0%3\e & 5ia) climlesi
ile, ayr1 gececek olan zamana ragmen sabr1 6giitledigi anlasilmaktadir. Sabra génderme

yapmasi, zorlu birtakim kosullarin varligin1 sezdirmektedir.
Yananlam Diizleminde Coziimleme

Ebu Arap, Filistin halk diliyle kaleme alarak yerliligini aksettirdigi bu siirinde,
uzun Omiirli olmasiyla da bilinen dut agacini kdyiline aidiyetinin sembolii haline

getirmis, agaca “E)” diye seslenerek hitabin yani sira kisilestirme sanatin1 kullanmustir.

Siirinde yer verdigi bu dut agacinin kendisinin ge¢misine uzanan kokleri vardir:
Oyle ki 2012 yilinda, siirgiinden tam 64 yil sonra; 82 yasinda koyiinii ziyaret etmis®?
siirinde duygu yiiklii bir dille bahsettigi dut agacinin &niinde durmustur.®® Ebu Arap,
tizerinden 64 yil ge¢misse de o dut agacinin Oniinde durmasi ile yillara ragmen
sarsilmayan inancini; topragi elinden alinmigsa da yilireginden hi¢ alinamadigini

gostermistir.

Secere/ Secere kdyii tehciri esnasinda vuku bulan bir diger olay ise “sehit sair”
olarak tarihe gececek olan sair Abdurrahim Mahmut’'un (1913-1948) Filistin’inin
Ozgurliigii i¢in catisirken bu kdyde katledilmesidir. Davasi Filistin ve onun 6zgiirligi

olan sair, Secere muharebesinde vatani ugruna catisirken kendisine kursun isabet eder

ve omuzlar iizerinde tasinirken son nefesini su kelimeleri mirildanirken verir:%*

sled) Jisladl
B AP

Lefay Guhaldd Uy
6588 (K (e Lalla

Beni tasiyin beni tasiyin

62 Abdu'l-HAdji, lifilistin Nuganni, 21.

8 Al Jazeera, “Ebu Arab Yetdu lisecereti Filistin ba’de 6 ukid”.

64 Hanan Cemil Abid, es-Siyegu s-Sarfiyyeh ve Deldletuha fi Divini Abdurrahim Mahmud (Gazze: Ezher
Universitesi, Yiiksek Lisans, 2011), 8.

65Cemil Abid, es- Sivegu's- Sarfiyyeh ve Deldletuha, 8.
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Ve sakin beni birakmayn
Elveda ey Filistin
Kalbimin tiim samimiyetiyle elveda.
Diizanlam Diizleminde Coziimleme:

Beni tasiyin (2 ;ie&l) ifadesi, kalkmaya mecal bulamayisi yansitmaktadir.
Kalbimin tiim samimiyeti (2 J& (e UalR): derin bir sevgi ve ictenligi ifade etmektedir.
Elveda ifadesi (\£1353) ise, bir bitisi yansitmaktadir.

Yananlam Diizleminde Coziimleme:

Hayati boyunca direnis iizerine siirler yazan Abdurrahim Mahmud, vatanini
korumak icin canimi ortaya koymus; caninin da yetmedigi yerde soziinii birakmustir:
Sairin beni tasiyin ifadesi, vurulma sonrasi son nefesini verirken doktiigii ilk climledir.
“Kalbimin tiim samimiyeti” ifadesi, topragin1 korumak ugruna verdigi miicadele
icerisinde gosterdigi samimi sevgisinin disavurumudur. Son aninda dahi siirsel dile
gosterdigi 0zen, Gothe’nin 6lim aninda betimledigi sanrisinin “renk yelpazesi’ni

66

hatirlatmaktadir; dyle ki estetik dilin bilin¢disina niifuz etmesi;” sanati igsellestirmis

oldugunu gostermektedir.

Nihayet sair, vatanina veda etti§i bu dizeleriyle, 6lim aninda dahi eylemde
bulunmus; “6liirken eylemistir”.%” Sehadetinin {izerinden 76 yil gecmis ve bu siiri
Filistin topraklarinin kolay ele gecirilmedigini gostermek iizere giiniimiize degin Filistin

miicadelesine sahit olarak kalmistir.
2.5 Kefr Kasim Katliaminin Siirlere Yansimasi:

Filistinli koyliilerin gozlerini korkutmak, onlar1 goge mecbur birakmak amaciyla
sokaga ¢ikma yasagindan haberleri dahi olmayan 49 sivilin yasagi ¢ignedikleri
gerekgesiyle Israil smir polisleri tarafindan katledildigi o giin, yani 29 Ekim 1956 giinii,
Filistinlilerin ne kadar kolay oldiiriilebildiklerini gostermek iizere sairlerin siirlerinde

isledikleri konulardan biri olmustur. Bunlardan biri de Tevfik Ziyyad’dir (1929-1994).

% Marcel Proust, “Edebiyat ve Sanat Yazilar1”, Trc. Roza Hakmen (Istanbul: YKY Yayinlari, 2021), 18.
87 Gayatry Chakravorty Spivak, Madun Konugsabilir mi? Trc. Emre Koyuncu (Ankara: Dipnot Yayinlari,
2020), 132.
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Ziyyad, Kefr Kasim katliammin ardindan, 1957°de el-Cedid dergisinde “Hasddu’l-
Cemdcim” adli siirini kaleme almistr:®8
aadlall Eaas Elul Ja i
Al 23 )
(ot s Al
aaledll Mias
ea yuas
ey
!

S £ ja
S ke Ll ¢ e
PSP
el LN ) yla

69 soall 25 gala 375
Kiyimlarin,
Insanlarin hayvanlar misali kesildiginin
Ve kafatasi bi¢me
denilen halkin hikayesinin haberi ulasti mi sana?
Sahnesi ise
Bir koydiir

Kefr Kasim denilen

Evladini yitiren analarin feryadi

68 Aid Umeyre, “Tevfik Ziyyad: Irs Siyasi ve Edebi Baki fevka Sadri’l-Muhtell” (29 Ocak 2024).
https://www.aljazeera.net/news/2012/4/20
9 “Divanu’l-Arab - Sahid ala ‘hasadi’l-cemacim’ > (Erisim 24 Haziran 2025). https://diwanalarab.com
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Kiiciik ¢cocuklarin ¢ighgi... hamilelerin feryadi
Arsa kadar ¢ikti
Parampar¢a olmus genclerin haykirisi
Ciplak gogiislerini titretiyor...
Diizanlam Diizleminde Coziimleme:

Kiyimmlar (223%), hayvanlarin kesimi (x4l #33), kafatas1 bigme (aaladll 3iad)
ifadeleri, acimasiz bir katliami yansitmaktadir. Dizede gecen (&) ifadesi, evladim
yitiren analara’, kiiciik gocuklar (Wiis), tekil hali “4%a=” olan kiz ¢ocuklarna,’!
hamileler (!4>) ifadesi ise; cocuga gebe olan kadinlara’ isaret etmektedir. Bu ifadeler,
savunmasiz bir kesimi temsil etmektedir. Cigligin arsa ¢ikmasi (55 s2b), duygularm

yogunlugunu ifade ederken, gogsiin titremesi (35) ¢1gligin siddetine isaret etmektedir.
Yananlam Diizleminde Coziimleme:

Ziyyad, gergeklesen katliam icin kiyim, kafatasi bi¢me, insanlarin hayvanlar
misali kesilmesi gibi ifadelerine siirinde yer vererek 6ldiirme aninin vahseti, degersizlik
hissi ve Filistinli kimsenin hayatinin isgal giig¢leri i¢cin Onemsizligini aksetmistir.
Ardindan cocuklarin, annelerin, genglerin ¢ighigina yer vermesiyle Israil polislerinin
hedef kitlesinin kimlerden olustugunu belgelemistir. Ziyyad, bu siiri ile Filistinlilerin
unutamadigi o cani katliami sahne metaforunu kullanarak zihinlerde yeniden
canlandirmistir. O giin ylireklerde ve bedenlerde hissedilen aciy1 sdzciiklerle kargilamasi
miimkiin olamayacagindan dilin diiz anlattmindan c¢ikip “arsa ¢iktr”, “gogiislerini
titretiyor” ifadelerini kullanmis, bdylece yasanilan 1zdirabin agirhigint mecazi bir

ifadeyle vermeye ¢alismistir.

Ziyyad, siiriyle bir gercege ayna tutmakla birlikte, Kefr Kasim katliamiin
unutulmamast adina direnmis; canlarinin hige sayilmasinin Filistin topraklarindaki

insanlarin derinlerinde biraktig1 tarifsiz aciy1 betimlemistir.

70 Muhammed b. Ebi Bekr er-Razi. Muhtdru’s-Sihdh. thk. Yusuf Seyh Muhammed, (Beyrut: Mektebetu
Lubnan Nagirtin, 1995), 119.

"I Razi, “Sekl” 436.

2 Razi, “Habl” 164.
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Semih el-Kasim (1939-2014) da tipk1 Ziyyad gibi Kefr Kasim katliamna iliskin
bir siir kaleme almistir. O, siirinde Ziyyad’in baktig1 pencereden farkli bir perspektifle
ele alarak Israil’in adalet anlayismi gdzler oniine sermek iizere onemli bir olaya

gonderme yapmistir:
Al a5 e Sl ed
ealar ¥ il Gie
e el e
B paddll (2
Izin ver seni kahramanlik giinii adina kutlayayim
Essiz bir adalet adina yasa
Yasa ey Sezar
Ne de olsa elli canin karsiligi.. Bir kurus
Diizanlam Diizleminde Co6ziimleme:

Kahramanlik giinii ('Aj,L;S\ 45), adalet (Jx), gibi ifadelerle iyi bir seye gonderme
yaparak giris yapmustir. Sezar (=#) Latince (Caesar Kayzar) bir ifadedir. “_<=¥" rum,
Bizans ve Rus krallarina verilen addir.”* Elli can ifadesinin ardinda koydugu ii¢ nokta

isareti (...) yutkunmayz; bir kurus (U9) ise degersizligi yansitmaktadir.
Yananlam Diizleminde Coziimleme:

Ovgii olarak sdylenilen Kahramanlik giinii, essiz adalet gibi ifadeleri isgal
giiclerine hitaben kullanarak ironiye basvurmus, sOylemek istediklerinin tam tersini
kastettigini akabinde gelen “ey sezar” seslenmesi ile tasdik etmistir. Sairin “sezar”
ifadesini se¢gmesi bir Rus krali olan Jui Sezar’n tarihte diktatorliikle bagdastirildigindan
oOtiirii olabilecegi gibi, bir Arap ililkesinde Rus hiikiimdar1 adlandirmasiyla dis giiciin
varligimma gonderme yapmak istemis olmasindan da kaynakli olabilir. Bununla birlikte,

sairin siirinde bagvurdugu ironiler, yalnizca bunlar degildir:

3 Semih el-Kasim, “Liyedin Dallet TuKavim”, el-fttihad 56/142 (10/1999), 16.
74 Abdu’l-Gani Eb0’1-*Azm, Mu ‘cemu’l-Gani (¢evrim igi), Mektebetu’l-Islam (el-Mektebe’s- Samile),
(Erisim 2 Agustos 2025), https://islamarchive.cc/shamela view/37163?pid=9841556
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el-Kasim’in dizelerinde yer verdigi bir kurus, katliamin ardindan gergeklesen bir
olaya gonderme yapmaktadir: Sokaga c¢ikma yasagmin ardindan disarida bulunan
herkesi katletme emrini veren Albay Yishkar Shadmi 2. durusmada hizli bir sekilde
yargilanir ve mahkeme onu yalnizca “teknik hatali” bulur; bu hatas1 karsiliginda
Shadmi, 1 Israil kurusu ile para cezasma carpitilir.”> Bundandir ki sair, adaletin s6z
konusu Filistin halki oldugunda nasil isledigini dizelerine yansitmak {izere onlarca
insanin 6liimiinden sorumlu olmasina ragmen, bu sucunun bedelini alay edercesine bir
kurus &deten Israil hiikiimetine dikkat ¢ekmis; “yasa” derken, Filistinlinin hayatina
yonelik islenilen haksizliklarin hesabinin dahi sorulmadigi; bedelinin ddetilmedigini

kastetmek tizere ironi yaparak kutlamistir.

Nihayet, buradaki 1 kurus; soOmiirgecinin bir stratejisidir. Filistinlinin
degersizlestirilmesi ve hayatinin isgal giigleri i¢in bir 6nem arz etmeyisinin ifadesidir.
Sair, siirinde -inanmasi gii¢ de olsa- yasanmis bu aci gercegi yansitmak istemis; bir¢ok
dizesinde ironiye bagvurmayi tercih etmesiyle ise siirine elestirel bir boyut

kazandirmistir.
Yine yillar sonra Salim Cibran, dinmeyen bu aciy1 su sozleriyle ifade etmistir:
el
OB Y AR yall
sl
D5k e R lead 8 A5 gia
anld 538 AN I Al
el 5ol AL Stk 358 o e 550
S Sl

[PPSR VA JE

75 Sabri Ceris, el-Arabu fi Israil 2 (Beyrut: Munazzametut’tehriri’1Filistiniyye, 1967), 51.
76 Salim Cibran, Kelimatun mine'l- Kalb (Akke: Daru'l- Kabesi'l-Arabi, 1971), 16. akt. Hayfa Mucadile,
“Sevriyyetu’l-Vatani’d-Dai’i: Kiraatun fi Es’ari Salim Cibran”, Mevsuatu Ebhas ve Dirasat fi’l-Edebi’l-
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Kan heniiz kurumadi... Ciglik ise
Yiirekleri par¢alryor
Kabirler
Agtk sonuna kadar... onlarca soru var agzinda ve
hala Kefr Kasim in girisi
Dehset verici o gecenin karanligiyla
Ey evlatsiz kalmig iimmetim!
Biitiin cocuklarin benim ruhumda.
Diizanlam Diizleminde Yorumlama:

Dizede gegen kanin kurumamasi (a3 A 23) ve yiirekleri parcalamasi ( (3
xiall), olaym taze olusunu ve dinmeyen bir acinm varligim ¢agnistirir. Dehset verici
(& 30=) ifadesi, olayin agirligina isaret etmektedir. Evlatsiz kalmig immetim (‘;5?31\ @w\),
kendi milletinden biiyiik bir kitlenin kaybina isaret etmektedir. “43¢+” kelimesi, ruh; bir
seyin Oziine karsilik gelmektedir.”” Sair, vefat eden ¢ocuklar igin ruhumda (i3 )

ifadesini kullanmis, derin bir sevgiyi aksettirmistir.
Yananlam Diizleminde Yorumlama:

Cibran, Kefr Kasim katliaminin ardindan kan kurumads, yiireklerin par¢aliyor,
hala dehset veriyor gibi ifadelere yer vermesiyle Kefr Kasim’m acisinin hala
dinmedigini anlatmak istemistir. Oliilerin gomiildiigii yer olan kabri acgik tasvir etmis
olmasi, yaralarin heniliz sarilmadigini; agzinda sorular oldugunu sdylemesiyle ise
sorulmamis bir hesabin kaldigmi akillara getirmistir. Boylece bu dizeleriyle sair,
Filistinlilerin ugradiklar1 haksizliklar, katliamlar ve bunlara g6z yumulmasinin biraktigi
acilarin hesabi1 sorulmadig siirece dinmeyecek olusunu ifade etmistir. Yine “Ey eviatsiz
kalmis  iimmetim!/  Biitiin  ¢cocuklarin  benim ruhumda” derken, Kkatliamlarin

Filistinlilerden ¢ok sey almis olmasini kastetmenin yani sira, biitlin ¢ocuklart; yani

Filistiniyyi’l-Hadis: el-Edebu’l-Mahalli 1 (Ummii’l-Fehm: Mecmai’l-Kasimiy 1i’l-Lugati’l-Arabiyyeti:
Akademiyyetu’l-Kasimi, 2011), 194.
77 Abdu’l-Gani ebu’l-Azm, “Mu’cemu’l-Gani”’.
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yitimlerini ruhunda tasiyarak aciy1 ve direnisi birlikte islemistir. Herkesin géz yumdugu
yahut yok saydigi bu oliimleri i¢inde tasidigini sdylemesinde, sairin elinden geleni

yapma istencini géormek mimkiindiir.

Sonug olarak, adalet yoksunlugu ve zulmiin siiregenligi sonucu acilarin Filistin’de
dinmemesi ve Kefr Kasim’in girisinin biitiin Filistinliler i¢cin ayn1 seyi ifade etmesi ile
sair, “ben” diliyle “biz”1 islemis; halkinin sesi olmustur. Yine sairin bu siirini olayin
ardindan uzun bir siire sonra kaleme almasi, katliamlarin maruz kalan kimseler iizerinde

giindeme gelisinden ¢ok daha uzun siiren bir etkisi oldugunu kanitlamistir.
2.6. Nekse’nin Siirlere Yansimasi:

Nekse, anlam olarak “gerileme, geri gelmek”’® gibi ifadelere tekabiil ettiginden
Nekbe’den daha az yikici bir durummus gibi algilansa da biraktigi hasarla Nekbe’yi
aratmamig, yalnizca bir kirilma noktast degil; beraberinde biiyiik yikimlara gebe

olmustur:

6 giin siiren Arap- Israil savasi sonucu Israil, Filistin’in geri kalan topraklarini
(Gazze Seridi, Bat1 Seria, Dogu Kudiis) ele ge¢irmesinin yani sira diger Arap iilkerin
topraklarini da isgal ederek (Misir’in Sina Dag1, Suriyenin Golan bolgesi...) Nekbe’den
daha genis ¢apli bir yikima neden olmus, Oyle ki bu savas; daha fazla insanin canindan
ve yurdundan olmasiin yani sira ardindan biiylik psikolojik ¢okiis ve hayal kirikligi
birakmistir. Bir diger ifadeyle, Filistinliler Nekbe’nin son bulmasi umuduyla
yastyorlarken sOmiirgecinin giicline gii¢ katmasi biitiin hayalleri yikmistir. Sairlerin
dizelerinde de yansiyan bu olay ve gebe oldugu bunalimi, en c¢arpici ve derin yonleriyle

Dervis’in “Serhan Kafeteryada Kahvesini i¢iyor” siirinde bulmak miimkiindiir:

Dervis’in bu siirini ¢arpict kilan nedenlerden biri, hikayesini gergek bir olaydan
aliyor olmasidir: Siirinde konu ettigi Serhan Serhan (d. 19 Mart 1944, Kudis), 5
Haziran 1968'de ABD Senatdrii Robert F. Kennedy'yi 6liimciil sekilde vurmaktan suclu
bulunan Filistin asilli Urdiin vatandasidir.” Kennedy, Israil’e verdigi destekle bilinen

bir ABD senatoriiydii. Bundandir ki 5 Haziran 1968’te, (67 savasindan tam bir yil

8 Almaany Team (Erisim 01 Mayis 2025), “Terciimetii ve Ma’na Nekse Bi’t-Tiirki Fi Kamusi’l-Meani.
Kamus Arabi Turki Almaany Mustalahat Safha 1.

7 “Sirhan Sirhan | Robert F. Kennedy’nin Biyografisi, Gergekleri ve Suikasti | Britannica” (Erigim 01
Mayis 2025). https://www .britannica.com/biography/Sirhan-Bishara-Sirhan
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sonraya tekabiil etmekte) Serhan icinde tasidigi acinin agirhigini intikam alarak
hafifletmek istedigi i¢cin Nekse’nin 1. yildoniimiinde Kennedy’ye suikast diizenlemistir.
Dervis, Serhan’in Nekse sonrasi i¢inde bliyliyen 6fke sonucu isledigi bu cinayeti olay
orgiisii icerisinde anlatmis, olay lizerinden 1967 savasi sonrasi Filistinli bir kimsenin
ruhsal diinyasindaki bunalimi tasvir etmistir:
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Geliyorlar,

Kapilarimiz denizdir, yagmur bizi ansizin yakaladi. Allah’tan bagka ilah yoktur.

Bizi ansizin yakalad:
Yagmur ve kursun. Burada toprak bir hali, bavullar ise

Gurbettir!

Sen o giinii bilmiyorsun. Ne rengi, ne sesi, ne tadi
Ne de sekli var. Serhan doguyor, Serhan biiyiiyor
Bir icki igiyor ve sarhos oluyor. Katilini ¢iziyor, ardindan yirtiyor
Resmini. Son seklini aldiginda ise oldiiriiyor onu
Ve rahatliyor Serhan
Serhan! Sen katil misin?
Serhan montunun koluna bir sey yaziyor, ardindan kagiyor
Bir hafiza cinayet dosyasindan... kagiyor... aliyor
Bir kusun gagasini
Ve Emir Vadisinde bir bugday tanesi yiyor.

Serhan ise susmakla itham ediliyor ve Serhan bir katil

Biliyoruz, bizler halklardik, taslara dondiik

Biliyoruz, bir iilkeydin sen ve duman oldun

80 Dervis, “Sirhanu Yesrebu’l-Kahve fi’l-Kafitirya”.1-2,82
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Yine ¢ok sey biliyoruz
Biliyoruz da, biitiin eski zincirler/ prangalar
Bir giil bilezikleri oluverir
Bekaret oluverir

Yeni siirgiinlerde

Elleri bir seyler soyliiyor, ardindan sontiyor
Ve Serhan siitiinii emdim derken yalan soyliiyor, Serhan
Bilet kusagindan ve bir geminin mutfaginda biiyiidii hi¢ duyumsamadan
Sularini. Adin ne?

_ Unuttum

Ve aniden onlara bagird::
_Neden Eriha tarlalarindan kagak getirilen sebzeleri yediniz?
_ Neden Mesih’in yaralarindan kagirilmig yaglari igtiniz?
Ve Serhan kuraldan sapmakla itham ediliyor

Parmaklarin yardim dilerken gordiik. Gogii zincirleriyle ol¢tiyordu

Sakinlerini degistiren iilke, yildizlar ise tastir

Sorduk ona: Serhan, neyi sorusturup durdun?
Gidin dedi, biz de gittik

Diismanlarimizla evlenen analara
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Ve bizim adlarimiza benzer birtakim seyler soyliiyorlardi
Yanki bir muhafiz olarak geliyor
Bugday istiyorlar
Yanki bir muhafiz olarak geliyor
Adalet istiyorlar
Yanki bir muhafiz olarak geliyor
Yafa’yu istiyorlar
Yine yanki bir muhafiz olarak geliyor
Ve o giinden beri analar dualardan vazgectiler ve bizler
Gogii zincirlerimizle olger olduk
Ve Serhan mutfagin gemisinde giiltiyor
Bir turiste sarilyyor, yol ise Kudiis ve Nasira’dan uzak
Serhan kaybolmusluk ve higlikle itham ediliyor

Oysa biitiin iilkeler uzak.

Ve kahve kokusu cografyadir
Halbuki seni ne siirdiiler... ne de oldiirdiiler
Baban delilleri korudu da hirsizlar geldi
Ne kacaksin sen...ne de sehit... Annen

Orgiilerini siimbiillere ve temennilere satti

Ve denize nazir iki pencere ey vatanmim stirgiinleri siliyor... ardindan doniiyorum

(eski- yeni bir riiya)
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Burada Kudiis.
Ey biilbiillerin siitiinden olan kadin, nasil sarilirim gélgeme de
yvok olmam?
Burada yaratildin... ancak orada uyuyorsun
Uyumayan ve isimleri kalict olmayan bir sehir. Evier degistiriyor

Sakinlerini. Yildizlar ise taslardir.

Onlara eslik eder aksam, ve aksam analardan uzaktir, yakindir
Anilara. Ve Serhan Arap gazeteleri okumuyor
Festival ve siparisleri/ tavsiyeleri bilmiyor. Oyleyse nasil
Hiiziinlendi.. nasul kustu/ istifrag etti?

Ancak Kudiis ve yitik sehirler
Bir deveden baska nedir ki
Bedeviligin ag iktidara dogru siirdiigii
Yine Kudlis ve yitik sehirler
Vaaz vermek icin bir kiirsiiden
Hiiziinlenmek igin bir depodan baska nedir ki?
Kudliis bir icki sisesi ve tiitiin kutusundan baska nedir ki?
Ancak o benim vatanim..

Hafizaya yerlesen bir aksam ile

Karmel’e yerlesen bir aksam arasinda bir fark yoktur
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Ve Serhan kahvesini iciyor. Celile 'nin bir¢ok ézelligi var

Diuisliiyor, diisliiyor, diigliiyor.. Ah -Celile

Ardindan soyle agiklama yapti gazeteci ve kameraya:
Yaraliyyim ben dostlar
Bir madalya kazandi ve dondii
Ve Serhan
Yaram kandil yagidir demedi ve
Gogsiim bir evin penceresidir de
Derim vatan icin bir halidir da demedi
Hi¢bir sey demedi...
Haykiriglarimiz bosuna mi?
Her giin oliiyoruz, yaniyor adimlar ve bir Anka kusu doguyor
Eksik olarak, ardindan bir daha éldiiriilmek iizere yasiyoruz
Ey iilkem, sana esirler ve éliiler olarak geliyoruz.

Ve Serhan savaslarin esiriydi, ve barisin esiri

Ve Serhan savaslarin kurbaniydi, ve barisin kurbani.

Yine Serhan konugsmuyor. Katilinin resmini yeniden ¢iziyor,
Yurtiyor, ardindan son seklini aldiginda ise oldiiriiyor
-Oldiirdiin mii?

Serhan montunun koluna bir sey yaziyor, ardindan kagryor
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Bir hafiza cinayet dosyasindan... kagiyor... aliyor gagasini
Bir kusun
Ve Emir Vadisine bir kan damlas ekiyor.
Diizanlam Diizleminde Coziimleme:

Kapilarin deniz olarak betimlenmesi (a3 Cé\jj), yigmla giren bir kitleyi akla
getirmektedir. Yagmurun sasirtmasi (ks UEV.AG), iizerlerine yagan bir felaketi
cagristirmaktadir. Allah’tan baska ilah yoktur (44 3= 4l ¥); bir siginma ifadesidir. Her
ikisi de soyut anlamlar tasiyan memleketini kilime (33w (a5Y)), cantalari gurbete
benzetmesi ()¢ Cu&all); ezilmislik ve gocii ¢agristirmaktadir. Serhan’m  dogup
biiylimesi (& 5% g’ ), belli bir olgunluga gelmesini, katilini ¢izmesi ve
ardindan yirtmasi (4)sia ()4, 456 AL %), yasamlanlar anlamlandirma siirecine isaret
etmektedir. Bir halkin taglara doniismesi (3,5 U)=), cansiz ve donuk hale gelmeye
isaret ederken iilkenin dumana déniismesi (OA3 <y=) ile vatanm yok olup gitmesine
gonderme yapilmaktadir. Siirgiinde eski prangalarin (dassl) 35.3.\33‘) giilden bilezikler ( L ;Uj
253) ve bekaret (33153) olmasi siirgiiniin boyut degistirmesine isaret etmektedir. Sair,
siitiinii emmedigini kastederken (s &iin)y Js& Gua GXK5) vataniyla kuramadign bagi
anne metaforuyla anlatmustir. Bilet nesli (3,55 Jid), gemi mutfag (5534 c-im) gibi
ifadeler, vatan disinda olmak, siirekli yer degistirmeye isaret etmektedir. Bir
sorgulamaya isaret eden “Neyi sorusturup durdun” ifadesi (‘-’débﬁ ac), climle yapisi
olarak Nebe’ Suresinin ilk ayetinden esinlenilmistir. Yanki (sxall), sesin geri
donmesidir; cevaplayan kimsenin olmayisina isaret etmektedir. Ana besinlerden sayilan
bugday (z==8), temel bir hak olan adalet (¥3) ve Filistin’in isgal edilmis bir ili olan
Yafa’yr (W) arzulayan kadmlar, caresizligi simgelemektedir. Gogii zincirlerle 6lgmesi
(\-*U“‘—L' dWld) Ouih), Ozgiirliik alanlarmin  ellerindeki  kelepgelerin  mesafesi kadar
oldugunu cagristirmaktadir. Kudiis ve Nasira’dan uzakhik (53l ol e dad);
Filistin’de olmayisa isaret etmektedir. Kahve kokusu (G 4ai))) cografyayla
iligkilendirilmis, “halbuki seni ne siirdiiler” (& PP R AN s) derken yine Kur’ani
bir ayetten (siia L s & 55 L 5) esinlenilmistir. Babanin delilleri korumasi (o= saills 31),
annenin Orgiilerini stimbiillere ve temennilere satmasi (9\-,@2%\1‘; S W jiliia Eely) bir
onceki kusagin elinden geleni yapmis olmasina isaret etmektedir. Denize nazir iki
pencere (A e (134U) giizel diislerin kurulduguna; eski yeni rilya (223 &8 %), aym
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diisiin siirekliligine isaret etmektedir. Kudiis’e “Ey biilbiillerin siitiinden olan kadin” ( L
Al s e 31530) diye seslenmesi, sairin Kudiis’e verdigi degeri yansitmaktadir.
Golgeye sarillmak (éﬁa C}ébi), aslinin yitimi; ya da aslindan geriye kalana isaret
etmektedir. Burada yaratildin (4 ¢8), yani “burada dogdun” ifadesine karsin orada
uyuyorsun (&b A5) ciimlesi, bir ¢eliskinin varligini sezdirmektedir. Isimleri kalic1 degil
(As5Y uéulj) ifadesi gegicilige, evler degistiriyor sakinlerini (& &5 33), bir kitlenin
yerine baska bir kitlenin geldigine isaret etmektedir. Serhan’in gazete okumamasi ( bsn Y
Gdlall), birtakim seyleri bilmemesi (..U il <o j23 Y); onun kiiltiirel geri kalmishik
iddiasina isaret etmektedir. Buna karsin kusmasiyla (333), bir seyleri hissetmekte;
bilmekte ve rahatsizlik duymakta oldugu anlasilir. Boylece kusmasi, igindekileri disa
vurmasinin bir baska ifadesidir. Bir efsane olan Anka kusu (+&ill), kiillerinden yeniden
dogusun semboliidiir. Serhan’in katil olmakla (J% (la’w), susmakla (<&l 265%) veya
higlikle (sl a@—tA) itham edilmesi, onu suglu bulan bir kitlenin varligina génderme
yapmaktadir. Buna karsin, Serhan’in yarasinin bir kandil yagi (<& 0¥), yahut

gdgsiiniin bir evin penceresi (< Ai) olmasi gibi ifadeler, feda olusa isaret etmektedir.

Bunun yani sira, siirde gegen Emir Vadisi (usle ¢r %), Eriha tarlalari (B—,u/i J583),
Mesih (z2), Karmel Dag1 (3X), Celile (41s) gibi ifadelerle Filistin’e iliskin olan

unsurlara ¢okga yer verilmistir.
Yananlam diizleminde Coziimleme:

Sair, siirine isgal giiclerini kastederek geliyorlar demis, simdiki zaman kipinde
kullanarak ise bu geligin heniiz son bulmadigina gonderme yaparak devam etmekte olan
somiirgeciligi aksettirmistir. Dervis'in Filistin isgaline bakisi ile daha dnce zikri gegen
Wolf'un yerlesimci somiirgelerde isgalin “bir olay degil, bir yap1”; bir diger ifadeyle
isgalin siirekli tekrar eden bir sistem oldugu yoniindeki sdylemi arasinda paralellik
vardir. Kullandig1 simdiki zaman sdylemi, isgalin siirekli yinelendigi; heniiz bitmedigi
ve devam ediyor oldugu anlamini tasimaktadir. Kapilarini denize benzetmesi, Filistin’in
sahillerinden isgalin gelmesi anlamina gelebilecegi gibi mecazi olarak Yahudilerin
Filistin’e biiyiik bir y18in halinde gelmesi, Yahudi akin1 da kastetmis olabilir. Bu isgalin
acimasizligi, bliylikligl ve sarsiciligl karsisinda gii¢ yetiremeyecegi ve kendisini i¢inde
buldugu beseri acziyetini “Allah’tan baska ilah yok” seklinde ifade etmistir. Yagmurun

kendilerini sok ettigini ifade etmek lizere ansizin yakalamasi ile kasti, isgal giiclerinin
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beklenmedik tasallutudur. Arapgada "matar", "gays"in aksine; rahmet yagmurlaria
isaret etmez. Oyle ki “Kur’an’da bircok yerde ‘matar’, azap anlaminda kullanilmistir.”8!
Dervis, bu dizelerinde kasitli olarak yagmur i¢in “matar” demis, bdylece isgal
gliclerinin gelisini azapla iliskilendirmistir. Yagmurun gokten yagmasi, isgal giliclerinin
topraklarinin her yeri sardigi, kagisin olmadiginin da dolayli ifadesidir. Vatanini bir
kilime benzetmesi ise, yere serilen bir nesne olmasindan 6tiirii somiirgecinin eziciligine
gonderme igermektedir. Yine bir yerden bir yere giderken tasinilan bavullara gurbet
demesi, Filistinliler i¢in bavulun seyahat, tatil ya da turistlik gibi liiksleri tasimadigi;

yalnizca kendi tlkelerinden ayrilis, siirliliis ve miilteciligi sirtlanmak anlamina geldigi

gercegindendir.

Serhan’in dogumunun hemen ardindan Serhan’in biiylimesine gecis ve bunlarin
simdiki zamanda ifadesi; Filistin’de ¢ocuklugun acinin agirligindan kavranmadiginin
dolayli ifadesidir. Filistinli dogar ve biiylimek zorunda kalir, ¢iinkii hayat sartlari
cocuklugunu ¢ocuk olarak gegirmesine elverisli degildir. Biiylidiigli sokaklarda, evinin
elinden alinip maruz kaldig1 ¢adirda ve dahi babasinin tarlasinda kendisi ve gevresini
sarmalayan zulmii algilar ve bu kosullarda diismanini tanimamasi miimkiin degildir.
Ciinkii diigmani, Filistinlinin hayatinin her yerini siddetini hatirlatan ya da dogrudan
yasatan unsurlarla kusatmistir. Buradan hareketle, sair dizesinin devaminda Serhan’a
icecek olarak kahve, siit veya ¢ay demek yerine tiim bunlardan daha keskin olan igkiyi
tercith etmistir. Burada icki igmek; yasanilan 1zdirabi bizatihi tadarak -yasayarak-
duyumsamasidir. Gergek anlamiyla ickinin ardindan meydana gelen sarhosluk, dizede
cilenin ardindan geleni anlatmak icindir; igkinin bir etkisi oldugu gibi acinin da bir

disavurumu vardir. Béylece ac1 ve yasanilanlarin sarsiciligy, igki sigasinda anlatilmigtir.

Katilini “giziyor”, “yirtryor”, “oldiiriiyor” gibi fiillerle Sirhan'in diismanini
tanimasi, kavramasi ve son halini aldiginda ona karsi bir tutum benimsemesine yer
vermistir. Ayn1 zamanda ¢izmekle katilini zihninde canlandirmayi, parcalar haline
getirmek olan yirtmak ile 6fkeyi aktarmaktadir. Nihayet diismanini kavradiginda ise onu
oldiirdiigiinii dile getirmektedir. Devaminda Serhan'in olay yerinden ayrilip hafizasina

yonilinli ¢evirmesini "Cinayet dosyasindan kagiyor" olarak ifade etmis, bu eylemini

81 Kasim Asir, Cevahir Kur aniyye Elf Sual ve Cevab fi’I-Kur ani’l-Kerim (Beyrut: Daru’bni Hazm,
2001), 43.
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aciklamak iizere Serhan'a, zihninde Filistin'in iggal edilen bdlgesi olan Celile'de bulunan
Emir Vadisinde bugday yiyen bir kus gagasi tasvir etmesine izin vermistir. Boylece
Serhan, Filistinlinin kendi topraginda isgal gii¢lerinin ugrattig1 zulmii hatirlayip yaptigi
katliami gerekcelendirmistir. Bunun ardindan yine "sen katil misin" diye sorgulatarak

Serhan’in gerekcesine ragmen ikilemini yinelemistir Dervis.

Halklarin taglara doniismesi ile canli bir seyi cansiz olanla iliskilendirmis, birlikte
yasayan bir millet olmaktan c¢ikip pargalanmishigi ve yok sayilmayi kastetmistir.
Ulkesini dumana benzetmesi, isgal giiglerinin stratejileri sonucu tarumar olmast,
ardindan kendilerinin olmaktan ¢ikip gitmesini ifade etmektedir. Boylece bu ifadeler,
gecmiste sahip olduklarina karsin bugiinkii vaziyeti, kimliklerinin hiclige itilmesinin bir
i¢ ¢ekisidir.

Yillanmis bir esareti simgeleyen eski prangalar metaforu ile kendi iilkesindeki
esaret ve baskiya gonderme yapmis, slirgliniin bundan daha az 1zdirapli olmadigim
anlatmak i¢in ise giilden bilezik ve bekaret metaforlarin1 kullanmistir: Siislenmis bir
ziynet esyasin ifade eden giilden bilezikler ile siirgiiniin acinin bir bagka uzantisi
oldugunu ifade etmis, silirgini dokunulmamighik anlamini tasiyan bekaretle
iliskilendirmesiyle ise, 1zdirabin Filistin disinda bitmedigi, aksine basa sardigini;

stirglinde acinin boyut degistirdigini kastetmistir.

Ardindan gelen “eller bir seyler soyliiyor”, direnmek icin verilen miicadeleye
isaret ederken “sonmiiyor” fiili, elden bir sey gelmedigi, direnisin karsiliginm

bulamadiginin ifadesidir.

Serhan’in siitiinii hi¢ igmemesi, suyunu hi¢ duyumsamamis olmasiyla kastettigi
sey, onun kendi topraklari olan Filistin’de bulun(a)madigi, orada biiyili(ye)medigi ve
iilkesinin topragindan; suyundan nasibini alamadigidir. Ardindan bunun dogal bir
sonucu olarak gelen bilet nesli, gemi mutfagi gibi metaforlarina, siirekli bir iilkeden
baska bir lilkeye gecgen; yer- yurt edinemeyen miilteciligin biiyiik bedeller 6deten
kosullarin1 sikistirmigtir. Adinin ne oldugu soruldugunda verdigi ¢arpici cevap olan
“unuttum 1ise, yitimin ifadesidir; “unuttum”, i¢inde bulunduklart ¢elisik durumun

karsisindaki kaybolmuslugu ifade etmektedir.
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Dizelerinin ardindan sair, olay orgiisiine donmek iizere yeniden ge¢cmis zaman
kipine doniis yapar. Serhan’in katliama iligkin sorular yoneltildiginde sesini birden
yukseltmeyi ifade eden aniden bagirmasi, sorgulattiklar1 esnada kendisine yasatilan
trajedinin zihninde tezahiir etmesinin dogurdugu 6fkedir. Burada sorgulayanlara kendisi
de sorular sorar: Nihayetinde bu katliaminin bir sebebi oldugunu sezdirmek {izere cevap
beklemedigi ancak hesap sordugu su sorular1 yonlendirir: Neden Eriha tarlalarindan
kacak getirilen sebzeleri yediniz?/ Neden Mesih’in yaralarindan kagirilmis yaglari
ictiniz?

Hesap verdigi sirada “peki siz neden bunca haksizlig1 yaptiniz” dercesine hesap
sorarak Filistin’in bir bolgesi olan Eriha tarlasindaki sebzeler ile vandalliklarim
kastetmis olup ulvi bir yeri olan, zulme ugramis Mesih’in yaralar: ile Filistin halkinin
mesakkat icerisinde verdigi varlik miicadelesine gonderme yapmistir. Burada yaralari
icin igmek fiilini kullanmasi, Filistinlileri hafife aliglarini, hayatlarinin; acilarinin onlar
icin ne denli basit olusunu gostermektedir. Dervis’in Israil-Amerikan politikasinin
Filistinlilere yonelik tutumunu ifade ettigi bu dizeleri, Serhan’in Kennedy’yi
oldiirmesini gerekcelendirirken gonderme yaptigi roportajiyla tutarlidir: 1989'da bir
gazeteye verdigi roportajda Serhan, Kennedy'ye suikast diizenledigini dogruladi ve sunu
sdyledi: "Onunla tek baglantim onun Israil'e verdigi yegane destek ve Filistinlilere zarar
vermek i¢in 50 Phantom savas ugag géndermeye yonelik kasith girisimiydi."3? Dervis
te, bu dizeleriyle Filistinlilerin g6z ardi edilisi ve yok sayilisi; verdigi miicadele ve
yitimin hige sayi1lmasi ve tek muhatap olarak Israil’i baz alisinin hesabin1 sormaktadir.
Oyleyse sunlar1 sdylemek miimkiindiir: Dervis’in dizelerinde Serhan adina kaleme

aldig1 bu savunma, Serhan’in gerekgelerinin edebi boyutudur.

Siirinin devaminda sair, kelepcenin takildigi boliim eller oldugundan olsa gerek
Serhan’in parmaklarini onun gii¢ durumu, muhtagligini ifade etmek iizere yardim diler
halde demistir. “Ve gogii zincirleriyle olgiiyordu”™ climlesiyle 6zglirliigii ugsuz bucaksiz
bir gokylizii metaforu iizerinden anlatmis, Serhan’in O6zgiirlilkkten paymnin zincirleri
Olciisiinde oldugunu aktarmak; mahkumiyetini aksetmek istemistir. Zamani zincirleriyle

6l¢mesi ise, acinin dmriin her an anina niifus etmesinin soyut ifadesidir.

82 Muhammed el-Minsavi, “el-Mudan bigtiyali Rbert Kennedy emame Fursati’l- Ifrac ba’de 5 Ugid fi’s-
Suctini’l- Emrikiyye”, A/ Jazeera (Erisim 11 Mart 2025).
https://www.aljazeera.net/politics/2021/8/28
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Yine sair, “Serhan, neyi sorup durdun” derken “amme tesaelte” seklinde sorarak

783 olan ilk ayetinin ciimle

Nebe’ (Amme) suresinin “birbirlerine neyi soruyorlar
yapisina benzetmistir. Ka¢inilmaz olarak gelecek olan kiyamete isaret eden surenin bu
ayetiyle sairin baglanti kurmak istedigi sey, Filistinlileri kaginilmaz olarak bekleyen
felakettir. Oyle ki devaminda Serhan’in sorunun cevabmi almak igin yd&nlendirdigi
Filistinli kadinlarin (“analarimiz” demelerinden anlagilmaktadir) yitikleri olan bugday,
adalet ve Yafa’y1r geri istemeleri bu felaketin gostergesidir: Arzuladiklar1 seyler olan
temel bir besine isaret eden bugday metaforu; aclik, yokluk ve sefaleti; hak ve hukukun
saglanmasina isaret eden adalet metaforu, zulmiin ve hukuksuzluklarin varligina;
Filistinlilerden alinmis bir kent olan Yafa metaforuyla ise bu hukuksuzluklar, zuliim ve
yoklugun asil sebebi olan sOmiirgecilige isaret etmis; Dervis, kadinlar1 bunlar1 geri
isterken betimleyerek somiirgeciligin ortadan kalkmasina olan istengleri ve timitlerini
islemistir. Bunun yani sira, Dervis muhafizi yanki kiliginda tasvir etmistir; ¢iinkii
Filistinliler mazilerini iimitle talep etmis; haklarini siirekli yinelemislerse de bir sonucu
olmadigindan mubhafizlar, yani sigindiklar1 merciiler veya hak talep ettikleri yasalar
gercekte yalnizca kendilerine geri donen yankidan ibaret olmustur. Dolayisiyla
kadinlarin bunlart muhafiz kiliginda bir yankidan istemesi bir aldanis olabilecegi gibi,
Filistinlilerin her y1l somiirgecilikten kurtulup 6zgiirliiklerine kavusma timitlerine karsin
siirekli yinelenen; gittikge biiyliyen somiirgecilik ve yitimlerinin dogurdugu caresizlik
bilinci de olabilir. Bundandir ki Dervis, dizelerinin devaminda bu dongiiniin sonucu
yilmig analar betimlemis, kendilerine diiseni ise gogii zincirlerle élger olduk diyerek
mahrumiyetlerini hissettirmistir. Bunun yani sira, daha 6nce Serhan i¢in kullandigi
ifadenin aynisim1 biz zamiriyle kullanarak -él¢er olduk- farkli boyutlartyla da olsa
Filistinlilerin esaretin ortak bir parcasi olduklarini aksetmistir. Bununla dikkat c¢eken,
Serhan’in mahk(im edilmesinin olay1 farkliyken, Filistinlilerin onunla ortak duygulari
paylasmalari, biitiin bir Filistinlilerin sebep ya da sugu olsun/olmasin esaretten payini

almalardir.

Dervis’in, Serhan geminin mutfaginda giiliiyor diye devam ettigi dizesinde
geminin mutfaginda olusunun simdiki zaman kipiyle verilmesi stirekli gogiiyor halde

olmasini anlatirken, buna karsin giiliiyor olmast Serhan’in kendisini acinin i¢inde

8 Kur’an-1 Kerim Meali, cev. Halil Altuntas — Muzaffer Sahin (Ankara: DIB. Yayinlari, 2011), Nebe'
78/1.
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buldugu ¢eliskisidir. Ardindan gelen turist ifadesi, etrafindaki herkesin yabanci olmasini
anlatirken “bir” turiste sarilmasi (elif-lam takis1 almamasi bilinmezlik ifade ettiginden)
Serhan’in yalmzligimi islemektedir. Onun bu yolculugunun Filistin’in sehirleri olan
Kudiis ve Nasira’nin ¢ok uzak yoniine dogru oldugunu dile getirerek ise tilkesine donme
imkanimin olmayisi; yurtsuz olusunu kastetmektedir. Bunlardan dolay1 olsa gerek ki
dize, Serhan “kaybolmusluk™ ve “higlikle” itham edilir (dizenin icerdigi kelimeler,
tirnak i¢ine tarafimdan alinmistir) diye devam etmistir. Serhan’in kendi {ilkesinde
olamayacag1 ve Omriinii vatani1 disinda geciriyor olmasina karsin hi¢gbir zaman bir bagka
gbc ettigi yere aidiyet duygusu tasimayacagini, “oysa biitiin iilkeler uzak” diyerek

Ozetlemistir.

Kahve kokusu cografyadir derken ise sair, “Beyrut’ta yasadigi i¢ savas yillarinda,
mutfag1 sokaktaki keskin nigsancilarin atesi altinda olmasina ragmen igeri girip kahvesini
yapacak’* kadar ¢ok sevmesinden otiirii kahve ile cografya; yani vatan arasinda bir bag
kurmus olabilecegi gibi, her iilkenin kendisine 6zgii kahve kiiltiirli olmasindan kaynakl
o lilkenin sembolii olarak da bu dizeye yer vermis olmasi miimkiindiir. Ardindan,
“Halbuki seni ne stirdiiler ne de éldiirdiiler” ctimlesini yine Kur’ani bir ifade olan ve
Hazreti Isa igin yer verilen “Halbuki onu ne éldiirdiiler ne de carmiha gerdiler”™
ayetine yapisal olarak benzetmis, bdylece Dervis, Filistin i¢in ilahi bir koruma ve
dokunulmazlik atfetmistir. Oyle ki tipki Isa Aleyhisselam’in insanlar tarafindan
oldiiriildii zannedilirken Allah Te4la tarafindan korunmus oldugu gibi veya Hz Isa’nin
oldiigiinii samp yamildiklar1 gibi, Filistin’in de artik Israil’e ait oldugu zannedildigi
yamlgisint vurgulamis, Hz. Isa’nin 6lmedigi gibi bu topraklarin da nihayetinde
Filistinlilerin olarak kalacagina génderme yapmistir. Ardindan bunu gerekgelendirmek
i¢cin bu vatan ugruna atlarinin verdigi miicadeleye dikkat cekmek {izere babanin tapulari
korumasina; yani topragmi satmamasina, annenin ise daha kadinsi bir edayla
“orgiilerini siimbiillere ve temennilere satti” diyerek yukarida yer verdigi gibi yalvarig
ve dualarina; elinden gelenle c¢irpinis ve miicadelelerine dikkat ¢ekmistir. Dizede, ne

kagaksin sen derken itham edildigi gibi halkinin topraklarimi satip kagmadigi, ne de

sehit derken ise sehadetin gergeklesmesi i¢in somut olarak 6lmek gerekirken Filistin’in

$ Peren Birsaygli Mut, Zeytin Agaglart Altinda (istanbul: Frabi Kitap, 2022), 88.
85 Hayreddin Karaman vd., Kuran Yolu Tiirkce Meal ve Tefsir 2, (Ankara: DIB. Yayinlari, 2015), Nisa
4/157:s. 174.
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ve Filistinlinin hi¢ yok olmadigi, hala yasadigi ve hep var olacagini; bakiligini

kastetmistir.

Ve denize nazir iki pencere ey vatanmim siirgiinleri siliyor... ardindan doniiyorum;
Denize nazir derken goriis agisinda dinginlik ve selameti hissettirdigi bu dizesinde,
diislerinde vatanina iliskin hayal kurarken; bir anligina da olsa siirglinde olmadigini
tahayyiil ederken acilarinin dindigini dile getirmek istemistir. Ardindan diisiinden
gercegine geri dondiiglinde bu duruma “eski- yeni bir riiya” diyerek bu birka¢ kelimeye
yillardir siiregelen hasreti, degismeyen hayalini sigdirmis; somiirgecinin iilkesini isgal

etmesinden bu yana diisledigi bu hayalin diinii ve bugiinii oldugunu hissettirmistir.

Burada Kudiis/ Ey biilbiillerin siitiinden olan kadin derken, Kudiis’ii kadina
benzeterek estetik bir anlam kattig1 gibi, biilbiil ile dogal giizelligi, bir biitiin olarak
biilbiil siitii ile ise topraklarinin nadide ve degerinin paha bicilmezligini islemistir.
Ardindan “...nasil sarilirim golgeme de/ yok olmam?” climlesiyle, ona hitap edercesine
serzeniste bulunarak somiirgecinin her gegen giin biraz daha elinden aldig1 ve boylece
yerliligin izlerinden arindirdigi bu topraklara iliskin geriye sadece bellegi ve o
topraklarin onun oldugu bilgisinin, yok olmaya karst koymasi igin yeterli olup
olmadigini aci i¢inde sorgulamistir. Burada yaratildin ifadesiyle Filistin topraklarinda
dogdugunu, ancak orada uyuyorsun derken ise buna ragmen orada olamayisini
kastetmis, sehri uyumuyor derken iilkesinin gilinbegiin aleyhte degistigi, oldugu gibi
kalamadigini ifade etmistir. Yerlinin bolgesiyle bag kurmasini zorlastiran yeniden
adlandirma- yapilandirma ve degisen demografik yapiy1, bir zeval ve boyut
degistirmeye isaret eden “ve isimler kalici degil, evler degistiriyor / sakinlerini” diyerek
ifade etmistir. Siirinde bu ifadeye birden fazla kez vurgu yapmasi, olanlarin

agirhigindandir.

Sair dizelerinin devaminda Serhan’in ruhsal durumunu anlatmak iizere bir zaman
dilimi olan aksam vaktini se¢mis, aksamin icsel derinlesmeye elverisli bir vakit
olmasiyla anilara yakin, yalmzlig1 ve gurbette olusunu hatirlatmasiyla analara uzak
oldugunu ifade ederek bu zaman dilimiyle yalmzlik, ge¢mise hasreti ve hiizniinii

bagdastirmistir.

Bir somiirgeci olarak Israil tarafindan -yalnizca onunla smirli olmamissa da konu

bazli ele alinacak olursa- Filistinlinin topraklarin1 somiirmesini genel kabul gdstermek,
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dis baski, kinanmaya vs. maruz kalmamak icin gerekcelendirmek iizere genel olarak
Arap, Ozel olarak Filistinli aleyhine geri kalmislik, cehalet, barbarlik gibi sdylemler
teoriklestirilmis ve yayginlastirilmistir. Dervis ise bu ithamlara karsin Filistinlinin
istifrag etti diyerek duygularinin yogun disavurumunu keskinlestirmistir. Boylece bu
ifadeyle Serhan’in Arap gazetesi okumamasi, festival ve siparislerden bihaber olmasi,
kendi kiltiiri ve bugiiniiyle arasindaki uzak bagi resmeden ve modern insanin anladigi
seylerin ¢ok gerisinde oldugu ithamina karsin bir Arap olarak Serhan’in duygularinin

yogunlugunu islemistir.

Genellikle Arap yarimadasinda yasayan kimseleri ifade etmek i¢in kullanilan
bedevilik ifadesiyle Arap yoneticilerini kastetmis, a¢ iktidar ve bedevilik arasinda bag
kurarak Filistin’i c¢ikarlar1 icin glindemine alan Arap yoneticilerini elestirmistir.
Devaminda, Kudiis’iin kimileri tarafindan indirgenisi ve Filistinlinin acisinin
aragsallastirilmast ve romantize edilmesini, “vaaz i¢in bir kiirsii”, “hiiziinlenmek i¢in bir
mahzen” sembollerini kullanarak elestirmistir. Kudiis icin bir kagis veya gecici
rahatlamay1 ifade eden icki sisesi, sigara kutusu gibi sembolleri kullanmis, bdylece
Filistin’in ve Islam’m kutsalim barindiran Kudiis’iin ne denli basite indirgendigini
kastetmenin ardindan “ancak o benim vatamm” diyerek ¢ikarlara alet edilen bu

topraklarin birilerinin dillerinde degil; yiireklerinde tasindigini aksetmistir.

Dizelerinin devaminda, bunu tasdik etmek iizere sair, “hafizaya yerlesen bir
aksam ile/ Karmel’e yerlesen bir aksam arasinda bir fark yoktur” diyerek hafizasi ile
Filistin arasinda dogrudan bir bag kurmustur: Karmel’deki aksam ile hafizasindaki
aksamin bir oldugunu dile getirmesinden anlasilacag: lizere sair, vatanina ait olmay1
isgal edilmis Hayfa sehrinde yer alan Karmel Daginda bulunmanin 6n kosulu olarak
gormemektedir. Nihayetinde Karmel Dagi; yani Filistin, onun hafizasinda ve
yiiregindendir; ne olursa olsun orasi sairin vatanmidir. Sair, Filistin’i ve gercegini hep
kendi icinde tastyor olusu; sokiip atmanin imkansiz olusunu ve bilhassa iggal edilmis bir
bolgeyi zikretmesiyle daha carpici kilarak ne olursa olsun orasinin ona ait olusunu

islemistir dizelerine.

Yine sair, bircok yerde duyguyu vermeden Once Serhan’it kahve icerken
betimlemis; kahve ile melankoliyi bagdastirmistir. Yine “Celile 'nin bir¢ok ozelligi var/

Diisliiyor, diisliiyor, diisliiyor... Ah -Celile” demeden once Serhan’i kahvesini igerken
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melankolik bir ruh haliyle tasvir etmis; Serhan’in gegmise gittigini sezdirerek Filistin’in
isgal edilmis bir bolgesi olan Celile’den bahsederken “ah” diye i¢ ¢ekmis, “diisliiyor”
ifadesinin ardindan ise kasitli olarak ii¢ nokta koyarak yitimin verdigi aci ve gecmise

hasretin verdigi hiizniin sinirsizligini islemistir.

Ardindan olay Orgiisiine donen sair, Serhan’in tutuklanis anindaki gitgellerini
yansitmak lizere onun beklentileri ve yasanilanlar arasindaki ugurumu “bir madalya
kazandi” ve “dondii” ciimleleri ile aynistirmistir: Ardindan soyle agiklama yapti.../

Yaralyyim ben dostlar/ Bir madalya kazandi ve dondii.

Serhan’in penceresinden bakildiginda yarali olusu, kendisinin daha O&nce
vuruldugu ve katliami onun baslatmadigi anlamina gelmektedir: Ik vurulaninin kendisi
oldugu ve oldiirdiigii kimsenin Filistin’deki katliam ve isgale destek verdigi gergegi
Serhan’m isledigi sugu gerekcelendirdiginden madalya kazanir; vatanini sdmiirenlere
kars1 bir miicadele vermesinin ddiiliidiir madalya. Nihayet donmesi, gergekte yarasinin;
yani somiiriiliiyor, katlediliyor ve yok ediliyor olmasinin bir seye tekabiil etmeyisidir.
Yine devaminda gelen yarasinin aydinliga, derisinin vatana, gogsiiniin yurda feda
olusunu anlatan bu semboller, Serhan’in ugruna savastigi vatanina olan sevgisinin
isledigi katliamla baglantis1 oldugundan onu onore eder. Ancak anlatacak cok sey
olmasi ve bu adanmighiga karsin sususu ve higbir s6z etmeyisi, caresizligi ve onu
anlamak icin caligmayacagi gerceginin farkinda olusundandir. Bundandir ki -Serhan
0zelinde olmay1p genel olarak Filistinliler adina- tiim feda olus ve miicadelenin bir sey
ifade etmemesi, haklinin gii¢liiden yana olarak devam etmesinin hiisranini ifade etmek

lizere sair; “haykiriglarimiz bosuna mi?” diyerek bitirmistir dizeyi.

Dervis, “...ve bir Anka kusu doguyor/ Eksik olarak” derken kiillerinden yeniden
dogusun ifadesi olan Anka Kusu semboliinii yillardir somiirgecilige karsi direnen ve
zorluklarla basa ¢ikan Filistin halkini betimlemek i¢in kullanmistir. Bu kusun eksik
dogmasi, Filistinli bir kimsenin sevdiklerini; topragini, evini, yurdunu ve belki de
bedeninden bir parcasimi yitirmeden/ heniliz dogmadan yitirmis olmadan yasamasinin
miimkiin olmayisindan kaynaklidir. Sémiirgecinin giinbegiin artan siddet ve tasallutu ise
Filistinli i¢in ya esir ya olii olarak topraklarinda bulunmak demektir. Yine Oliim,
herhangi bir kimsenin yasaminin bir pargasiyken Filistinli i¢in “6ldiiriilmek™ yasaminin

bir pargasi haline gelmistir ki sair “... bir daha oldiiriilmek iizere yasiyoruz” demistir.
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Buradaki bir daha ifadesi, Filistinlinin birden fazla kez o6ldiigiinii, 6limiin giindelik
hayatiyla i¢ i¢e gecisindendir ki yasarken Sliimiin kavrandigini sezdirir. Yine bir daha,
yani ikince kez 6ldiiriilme, soyut anlamda yasami; “yasiyor olmay1” hissetmenin elinden
alimisinin da ifadesi olabilir. Nihayetinde tiim bu kosullarda yasam bir baska 6liimii
doguruyorsa da aksi de dogrudur: Oliim, Anka Kusu misali 6liim kadar yeniden dogusu
da barindirtyor igerisinde ve satirlar, -haksizliklar ve yitimlerin acisini daha ¢ok

hissettiriyorsa da- timitten de Anka kusu benzetmesiyle nasibini almistir.

Yine Dervig, Serhan’in savaglarin ve barislarin kurban1i ve esiri olmasi
ifadelerinde genis zaman kipini Serhan 6zelinde Filistinlinin kaderini anlatmak tizere
kullanmistir. Filistinlinin savasta ve barista; her iki tezat kosulda dahi durumunun 6lim
veya esaretle sonuglanmasi ve savaslarda verdigi yitimi barista da vermesini kastederek
Israil var oldugu siirece her kosulda haksizliga ve kayba ugramasimin kagimlmazhigin
anlatmigtir. Her ne kadar baris sOylemleri ironikse de -nihayetinde o devlet
Filistinlilerindir ve Israil hak sahibi olmayan sémiirgeci dis giictiir- bu iki dize, bir baris
sOylemi giindeme dahi gelse bunun miimkiin olmayacagini da aksettirir. Filistin’de isgal
giiclerinin gii¢ yanliligindan kaynakli barisa zemin bulmak miimkiin degildir -ki daha
sonraki yillarda gerceklesen baris antlagsmalar1 (Oslo, Camp David, Annapolis vs.) bunu

tasdik etmistir.

Yine son dizesinde, daha Once yaptig1 girise benzer bir giris (Serhan katilini

ciziyor, ywrtiyor, oldiiriiyor, vs.) yapip farkli bir sonla bitirmistir siiri:

Sair, siirin ilk boliimiinde Serhan’1 vadide bir bugday yerken tasvir etmisken son
boliimiinde ayni vadiye bir kan damlas1 ekerken ele almistir. Boylece Serhan giris
kisminda Emir Vadisinde bugday yemesiyle Filistin’de yasanilan zulmii i¢sellestirirken

son kisimda katliamin ardindan ayn1 bolgeye kan damlas1 ekmesi ile intikamini alir.

Genel olarak siir, bu katliamda kimin suglu oldugu sorularimi akillara getirir. Siir
Serhan’in suglu olup olmadigina cevap vermemekle birlikte bu soru iizerinden bir
gercege ayna tutmay1 hedeflemektedir: Serhan, bir katliam yapmis ve sug islemisse de
carpitilmis olan bundan ¢ok daha biiyiik katliamlar1 iceren bir arka planin varliginin géz
ardi edilisine dikkat c¢ekmektedir. Dervis, Serhan’in iilkesi ve insanlar1 yillardir
kiyilirken Serhan’in bu katliama destek veren bir kimseyi Oldiirmesinin kat be kat

giindeme getirilmesi ve yalnizca onun hatali bulunmasi trajedisini aksettirmektedir
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dizelerinde. Oyle ki Dervis’in bu siiri, bir edebi eserin yam sira bir elestiridir de: Sairin
siir boyunca bir Arap olan Serhan’in katil olmak, susmak, kuraldan sapmak ve hiclikle
itham edilmesine deginmesinin nedeni tek tarafli tarihin yazarlarina olan elestirisidir.
Yine Filistinlinin buldugu ¢oziimlerin gergeklik karsisinda kiigiikliigii, kaybolmuslugu,
diger Arap iilkelerin gz yumuslarina génderme yaptig1 dizeleri, sairin milletine yonelik
Ozelestirisidir. Dervis, Serhan 6zelinde anlattig1 olayr ge¢mis zaman kipi ile ifade
etmigse de Serhan'in bunalimi, gitgelleri, 1zdiraplari, kisaca duygularina simdiki zaman
kipinde bilhassa yer vererek Serhan’i bir Filistinlinin Nekse sonrasi duygularini
aksetmesi lizere sembol olarak kullanmistir. Boylece siirde Serhan hem bir kisi hem de
bir semboldiir; bundandir ki siirde ge¢mis zamanda yasanilan belli bir olay orgiisii

anlatilsa da lislupta genel olarak "simdiki zaman" kipi egemendir.

Sonug¢ olarak, Dervis bu siirini Serhan’t savunmak igin degil, olay Orgiisii
icerisinde Serhan’in suikastinin yani sira suikasta sevk eden Nekse’nin biraktig1 acinin
meraretini islemek tizere kaleme almistir. Siirde kisa ciimlelerin barindirdig: giiclii ve
derin metaforlar, tezatliklar {izerine kurulusu, 67 sonrasinin biraktigi hiisran ve
yalnizlig1 yansitmasi, yine her dizesinin Nekse sonucu isgalin artmasiyla acinin
katlanmasinin verdigi yiikiin agirligin1 tasimasi ve nihayet gercek bir olayn ¢ikis

noktasi olusu, siiri ¢arpict ve tarihe karigmasina kars1 koyulasi kilmaktadir.
2.7. Belediye baskanlarina Yonelik Suikastin Siire Yansimasi:

2 Haziran 1980°de Nablus (Bassam Shaka’a) ve Ramallah (Karim Khalaf)
belediye bagkanlarinin hayatlarina yonelik ve her iki belediye baskaninin da
sakatlandig1 saldir,?® Yahudi bir orgiit tarafindan Filistinli belediye baskanlarinin
binecegi arabaya bomba yerlestirilerek gergeklestirilmistir. Bu olayin ardindan sair ve
edip Ali el-Halili (1943-2013) “el-Karunfulu ve’d-Demu ve’r-Reyyan” adli siirini
belediye bagkanlar1 olan Bassam Sak’a (1930-2019), Karim Khalef (1957-2023) ve ayni
ay Beytiillahm Universitesinde bir protesto esnasinda isgalci askerler tarafindan
katledilen Tagrid Bedma’ya (1958-1987) ithafen kaleme almistir. Uzun olan bu siirin

‘h?

bir boliimiinde el-Halili, Bassam Sak’a’y1 sOyle betimlemektedir:

DU L5 518

8 Nur Masalha, Imperial Israel and the Palestinians: The politics of expansion (Pluto Press, 2000), 123.
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Biraz kederli kalkt,

Yakasini tuttu ve neredeyse eriyecekti uzaktaki bulutlarda
-Keske (dedi) deniz olsam da ¢élleri kaplasam suyla
Keske ekmek olsam, ilac olsam
Keske ¢ocuklarin diledigi siitten ve sekerden bir sey olsam
Riiyasini anlatmaya ¢alisirken o,

Giiliimsedi giindiiz,

Hognut kildi onu bu narin giiliis,

Ve yolda karanfil ¢icek acti

Diizanlam Diizleminde Co6ziimleme:

Colde deniz olma (.55 &), a¢ kimse i¢in ekmek olma hayalleri (3 <),
siirinin konusu olan Sak’a’nin enginligi ve kimselerin ihtiyaclarin1 giderme; ortadan
kaldirma arzusuna isaret etmektedir. Giindiiziin giiliimsemesi ()&} &aix), {imidi ve

aydinhig1; karanfilin gigek agmasi (&3 & 3) ise, canlilik ve hayat: temsil etmektedir.

87 “The Palestinian Museum Digital Archive - Arsifu’l-Muthafi’l-Filistiniyyi’r-Rakmi: Suret: ‘El-
Karanfilu ve’d-Demmu ve’r-Reyyan’, Kasidetun Li-Ali’1-Halili [0050.02.1155]” (Erisim 03 Ocak 2024).
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Yananlam Diizleminde Coziimleme:

Sair, Bassam’1in vatani i¢in yillarca verdigi miicadelelerden yola ¢ikarak siirsel bir
dille yurdu ugruna yapmayi1 goze aldig1 fedakarliklar1 kaleme almistir: Ekmek, ilag,
deniz gibi metaforlarla Sak’a’nin kotiiliigiin ve zulmiin egemen geldigi topraklarda
onlarla bas etme ve onlar1 giderme arzunu islemistir. Bu arzularinin gerg¢ek olacagina
isaret etmek iizere aydmnlig1 simgeleyen giindiizii giilimserken betimleyerek teshise
bagsvurmus; bu ifadeye yer vererek vatani ugruna yapacagi fedakarliklarin yakin
olduguna gonderme yapmistir. Sairin Sak’a’y1 fedakarlik karsisinda hosnut duyarken
betimlemesi ise, Sak’a’nin ugruna bir seylerden vazgecmeyi yitim degil de kazang

olarak géren mutmain biri oldugu inancindandir.

El-Halili, cicek acarken betimledigi karanfili, giizel koku yayan keskin bir bitki
oldugundan otiirli segmis olabilecegi gibi; kendisi bu siiri kaleme almadan birkag yil
once gerceklesen Portekiz “Karanfil Devrimi’nden de esinlenmis olmasi s6z konusu
olabilir. Oyle ki, bu devrim halk tarafindan desteklenen, dzgiirliik ugruna girisilmis bir
ayaklanma oldugundan, Sak’a’nin da arkasinda halkin oldugunu; yaptiklarinin bir
devrim niteliginde goriildiiginii karanfil ile bagdastirarak aksetmek istemis olabilir.
Nihayet karanfilin ¢i¢cek agmasiyla, her seyini bu topraklar ugruna vermeye hazir olan
bir Bassam portresi ¢izer ve suikasti anlatmaya ge¢meden Once giindiiziin
giilimsedigini; yani “bu topraklarda unutulmaz bir iz birakmana az kaldi” dercesine
timit verdigini ifade etmesinin ardindan, olay esnasina gecerek suikast sonras1 Bessam’1

tasvir eder:
s 5a salis (AN ool Shaa i
Y gl A Sa
I akia b &A%
Ja
oo Talie 3051 il &yt 5 oY)

Al Jalill Al Slaj
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-Bassam Sak’d basaktan yukar: ¢ikiyor
Isgal edilmis vatamin yagmurunu okuyor ve yiikseliyor, yiikseliyor, yiikseliyor
Ta ki ¢elik patlayp
Sarsintilar iki yamindan disar: ¢ikana kadar
Ve soyle soyliiyor:
Tam da bacaklarimin kesildigi suan, topraga daha ¢ok sarilasim geldi.
Ve o zayif beden bir sancak,
Ezilmis beseri et hidayete doniigiir
Denizden yola ¢ikmig gelen riizgar igin
Sonra soyle dedi:
Biitiin Filistin icindir san
Diizanlam Diizleminde Co6ziimleme:

Basak (i), ¢ok sayida taneye sahip; bereketli bir bitkiyi simgelemektedir.

3 3. tal . . . - .
Vatanin yagmurunu okumak (oksl! »es 159 ile kasti, vatanimin iizerine yagmur gibi

yagan sorunlarmi anlamasidir. Celigin patlamasi (3¥ sl &%) sert bir cismin infilak

ettigini gostermekteyken, bunun bir sonucu meydana gelen zayif beden (Js=l) Al

giigsiizliige, ezilmis et (osahall & 2l A1) ise; zarar gdrmiis bir uzva isaret etmektedir.

sancak (), bir zaferin ifadesidir. Hidayet ise (), liituf ile yapilan yonlendirmeye

88 “The Palestinian Museum Digital Archive - Arsifu’l-Muthafi’1-Filistiniyyi’r-Rakmi”.
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isaret etmektedir.®® Sak’a, aldig1 darbeler sonras1 zarar goren taraf olmasina ragmen
galip olarak betimlenmistir. Bassam’in et pargasi ve zayif bedenin sancak ve hidayete
dontismesi ile kasti; onun maddi olan ile Slgiilemeyecek olan, daha ulvi bir anlama

kavusmasidir.
Yananlam Diizleminde Coziimleme:

Verimliligi simgeleyen basak ifadesiyle Sak’a’nin direnisini, vatanin yagmurunu
okumak ciimlesiyle ise iilkesinin somiirgelestirilmesinin idrakini anlatmaktadir. Sak’a
okudukea; yani idraki arttik¢a bir basak misali biiylimekte; tipki bir basak misali verimli

olma durumuna gelmektedir.

Bir bombanin ihtiva ettigi ¢elik ve onun patlamasi, bunun bir sonucu olarak
sarsintilarin  iki yandan disar1 ¢ikmasiyla suikastin bombayla diizenlendigi ve
patlamanin biraktig1 etkiyi kastetmis; bu olayin sonucu Sak’a’nin aldig1 darbeleri, onun
verimliliginin en iist diizeyi olarak tasvir etmistir. Oyle ki Sak’a, suikastin ardindan iki
bacagini yitirmis ve bir roportajinda sdyle ifade etmistir bu durumu: “Beni yere daha
yakin kildilar.”®® Sair, Sak’a’nin verdigi roportajda sdyledigi bu ciimlesini daha edebi

bir dille siirine almis ve “simdi topraga daha ¢ok sarilasim geldi” diyerek aktarmistir.

El-Halili, bu siiri bombanin patlamasinin ardindan daha biiyiik bir patlak veren
Bassam’in vatan sevgisini gerceklerden alintilayarak islemistir. “Benim ugruna
miicadele edecegim kalbim, fikrim ve benimsedigim adil bir amag var, iki bacagima
ihtiyacim yoktur”®! derken anlatmak istedigi, dizesinde yer verdigi “bir et pargasi”ndan
ibaret olmayan direnisini, sancak ve hidayet benzetmesiyle sembollestirmistir. Boylece

Sak’a’y1 yikmak isteyiglerinin onu nasil daha giiglii kildigin1 aksetmistir.

Sairin anlam derinlikleriyle donattig1 bu ihtisamli siirindeki dizleri olmayan ancak
izzetinden hicbir sey kaybetmeyen, yenilgiyi zafere ¢eviren Bessam tasviri, Bessam’in

ta kendisidir.

desksk

8 Isfahani, “Hedeye”, 835.

0 Al Jazeera, “Vefatu’l-Munazili’l-Filistiniyyi- Bessamu’s-Sek’a” (Erisim 22 Aralik 2023).
https://www.aljazeera.net/politics/2019/7/22

o1 “Bassam Sak’a - Siyasiyytin (1930-2019)”, el-Mevsia't-Tefaiiliyye li'l-Kadiyye'l-Filistiniyye (Erigim 01
Aralik 2023). https://www.palquest.org/ar/biography/298
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Bu boéliimde Filistinlilerin 1948-1980 yillar1 arast maruz kaldiklar1 belli bash
katliamlar ve tehcirler kronolojik sirayla verilmis, siirin kendi baglaminda anlagilir
kilinmasi i¢in tarihsel birtakim veriler sunulmustur. Olay oriintiileriyle ilgili siirler,
temay1 dogrular nitelikte kilmak i¢in bilhassa secilmistir. Boylece siirler, daha anlaml

bir zeminde degerlendirilmistir.

Sonug olarak Filistin’deki katliamlar1 ele alan bu temayi, kaleme aldig1 tarihin
tizerinden yillar gegmisse de dogrulugundan hi¢bir sey yitirmemis -ve Siyonizm var

oldugu stirece yitirmeyecek- Mahmut Dervis’in su dizeleri 6zetlemektedir:
il ) 5
s bl e &0dd
2085 5.5
Vatanim ki bir ¢amasir ipidir
Akan kanli mendillerin asildig
Her dakika
ve sahil boyunca uzanmistir
Kum ve hurma agaci misali

Umulur ki 1948’den bu yana topraklar1 ugruna bu kadar sehit edilmis, mahkum
olmus, uzuvlarindan ve sevdiklerinden olmus bu insanlarin siirlerini okuduktan sonra,

“ama onlar topraklarini satt1” sozii tarihe gomiiliir.
2. HAPISHANE KOSULLARI TEMASI GOSTERGEBILIMSEL ANALIZi

Bir caydirma ve ket vurma mekanizmas1 olarak karsimiza cikan Israil
hapishaneleri, bircok Filistinlinin -kisa veya uzun vadeli- hayatinin bir bdliimiinii

kapsamustir. Oyle ki “yalnizca 1978 ile 1985 yillar1 arasinda tutuklananlarin sayisinin

92 “el-Asafiru temitu fi’l-Celil - Mahmud Dervis, ed-Divan” (Erisim 08 Mayis 2024).
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Bat1 Seria ve Gazze Seridi niifusunun %25'i oldugu tahmin edilmektedir: Bu da hemen
hemen her Filistinli evde bir mahkumun bulundugu anlamma gelmektedir.”*?
Yadsinamayacak olan bu oran, isgal gii¢lerinin hapishaneleri yerli halkin topraklari i¢in
miicadele etmelerine engel olmak, onlara goz dagi vermek ve her tiirli yasal siyasi/
politik veya kiiltiirel girisimin illegal yollarla 6niinii kesmek amaciyla gii¢ araci olarak
kullandigin1 gdstermektedir. Yine konuyla dogrudan iliskin 6rnek vermek gerekirse,
Main Bsisu, Tevfik Ziyyad, Hana Ebu Hana, Mahmud Dervis, Semih el- Kasim gibi
bircok sair ve entelektiielin yazdiklar1 dizelerden otiirii dahi mahkum olmus olmalari,

Israil y®netiminin hapishaneler araciligiyla halki entelektiiel direnislerinden de

caydirmaya c¢alistiklarina isaret etmektedir.

Israil hapishanelerinde mahkiim ederek halkin direncini kirmaya calismakla
birlikte her tiirli direnis ihtimaline karsin Filistinli esirlerin neredeyse biitiin imkanlarini
da ellerinden alinmis, kalem-kagit dahil olmak tiizere Filistinlilerin birgok seye erisimini
kasith olarak engellemistir. Bu kisitlamalara karsin esirler iiretmekten vazgegmenmis,
1967 isgalini takip eden ilk yillarda Filistinli esir ve tutuklular kalemleri kagak olarak
iceri almanin yani sira, sigara kutulari {izerine, sigaranin sarildig1 ince kagit parcalarina,
dis macunu, tiras sabunu karton kutulari {izerine yazmaya ydnelmislerdir®. Mahmud
Dervis’in 1965 yilinda mahkumken yazdigi “Ahinnu ila Kahveti Ummi” siiri bu
baglamda bir &rnektir. Oyle ki Dervis, heniiz 16 yasinda hapsedildiginde annesine
ithafen kaleme aldig1 bu siirini sigara kutularma sarili aliiminyum kagida®® yazmak

zorunda kalmistir:
Ao g2 %
= i G oal
Ao
o 35885
(o) Al

Al o

9 «e]-Milad”, el-Emane’l-Amme 1i’l-Muessesati’l-Vataniyye 36 (Mart 1999). akt. Halid al-Hindiyy, et-
Tecriibe 'd- Dimukratiyye li’l-Hareke’'[-Filistiniyye l-Esire (Ramallah: Muvatin, el-Muessese’l-
Filistiniyye lidirdseti’d-Dimukratiyye, 2000), 7.

%4 Keyfe Havvele'l-Esra'l-Filistiniyyune's-Sucune ila Medaris, Muessesetu'd-Dirasati'l-Filistiniyye
(Erisim 13 Ekim 2024). https://www.palestine-studies.org/ar/node/1652979

95 Maced Ghareeb, “Kasidetu Ehinnu il4 Hubzi Ummi.. Min Ecmeli Ma Ketebe’s-Sair Mahmud Dervis”,
el- Feda Gazetesi (blog), 19 Mart 2024.
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Lass &une 13) ¢ dd
9614 ALE
Annemin ekmegine hasret duyuyorum
Annemin kahvesine
Annemin oksayigina...
Icimde ¢cocukluk biiyiiyor
Giinbegiin
Ve omriime asigim ¢iinkii
Eger oliirsem,
Annemin gozyaslarindan utanirim!
Beni sar, sayet bir giin donersem

Kirpiklerine bir ortii olayim.

Diizanlam Diizleminde Coziimleme:

Sairin dizelerinde yer verdigi annesinin kahvesi (GA‘ 3338), ekmegi (g'_?-:,':‘ 5 ve
oksayisina (sn\ M) 0zlem duymast; annesine iliskin olan giindelik yasamdan mahrum
olusunu gostermektedir. Cocukluk ('ﬁ;il\) ifadesiyle, annesiyle gecirdigi yillar

kastediyorken “Omriime asigim”  (gee L‘élif:i) ifadesi, yasamay1 sevdigini

%Mahmud Dervis. Divinu Mahmud Dervis, el-E’'malu’l-Ula 1, Riyadu’r-Ris li’i-Kutubi ve’n-Nesr,
Beyrut, 1. Basim. 2005, 106. akt. Bouhadjr Mohamed, et-Tecrubetu ’s-Si riyye inde Mahmud Dervis
Mukarabetun fi Cemaliyyetu’t-Telakki (Cezair: Sidi Bel Abbeés Djillali Liabes Universitesi, PhD Thesis,
2018). 79.
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gostermektedir. Kirpiklerine ortii olmak (&3 Wliy), goz gibi degerli bir uzvu
korumaya isaret eden mecazi bir ifadedir. Bdylece sair, annesinin hiizniiniin disavurumu

olan gbzyaslarini (‘5-:\ &) dindirmek istemektedir.
Yananlam Diizleminde Coziimleme:

Siirde gecen somut ifadeler olan kahve, ekmek, oksayis metaforlariyla soyut ve
ruhsal diizeyde bir bag kurmus; annesine duydugu oOzlemi derinlestirmek igin
yararlanmigtir. BOylece okuyucuya annesiyle gecirdigi her detaya duydugu hasreti

gecirmistir.

Sairin yasaminin bir donemi olan ¢ocukluk ile burada kastettigi annesiyle
gecirdigi zaman; onun yaninda oldugu yillardir. Dervig’in daha dnce de gectigi ilizere
cocukluk yillarina génderme yaptig1 birgok siiri vardir. O yillarda heniiz somiirgecinin
topraklarina girip hayatindaki bir¢ok giizellige veda etmek zorunda birakmayisindandir
ki hayatinda biiylik bir yer tutmaktadir. Bu dizelerinin ardindan siirinin devaminda
gecen iginde ¢ocuklugun biiylimesiyle anlatmak istedigi, annesine duydugu o6zlem ile
cocukluguna olan sevgisi arasinda paralellik oldugudur. Her gegen giin anlamina gelen
glinbegiin ifadesi ise her ne kadar yas alsa da c¢ocukluk yillarini heniiz yiireginde

tasimasina gonderme yapmaktadir.

Hayatta olmay1 arzulayisimi ifade eden “6mriime asigim” ciimlesinin ardindan
gelen annesini tizmek istemeyisini kastettigi “gézyasindan utanirim” ifadesi ile yagama
tutkusunun nedenini agiklamis, bu dizesiyle ona verdigi degerin biiyiikligiini
disavurumustur. Oyle ki dizeden anlasilacag: iizere, Dervis’in Anne algis1 yasamla
arasinda bir bag olusturmustur. Bununla birlikte, her ne kadar onun {iziilmesini
istemiyorsa da yasadigi kosullarda bunun miimkiin olmadigini bilmektedir. Stirekli
baski, hapis ve siirgiiniin pesini birakmamasi ileride Dervis’i annesinden daha cok
uzaklastiracak, 30 yil1 agkin bir siire gurbette yasamaya mecbur birakacaktir. Oyle ki
annesi bir roportajda “Mahmud, tam 70 bayram aramizda degildi”®’ derken onunla
geciremedigi bayramlarin sayisim1  hafizasina kaziyarak mahrumiyetinin acisini

yureginde tagidigini gostermistir.

97 “Ummu Mahmud Dervis Tetehaddesu 1i’s-Sarki’l-Avsat an ibniha’l-Egla ve Tugannihi Si’ren”, es-
Sarku’l-Avsat (09 Eyliil 2024).
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Nihayetinde vatanina duydugu sevginin su¢ olarak kabul ettigi somiirgeciligin
catis1 altinda sair, mahkumiyeti ve lilkeden ayrilmak zorunda olusunun annesinin
ylregini pargalayacagini biliyordu. Bundandir ki bir giin tekrar kavusurlarsa sayet,
annesinin onun yoklugundan kaynakli akan gozyaslarin1 dindirerek telafi etmek

istercesine “sar beni... kirpiklerine bir ortii olayim” demistir.

Yine el-Kasim’in “Risaletun mine’l-mu’tekal” siiri, bir mahkiimun mahrumiyeti

ve sevdiklerinin ona hasretini yansitmasi agisindan énemlidir:
B3 ¥y ale ol Gl
V80158 e s  5AN 83 Ba | S

al Al latal y

5 e
el (e JI 3 AT e el
CLAYI 558) aglis e
Aall 305 2 (3
WIEY , Ham N JA ks
Ne bir kalemim var ne de bir kagidim
Ne var ki acinin ve sicagin siddetinden

Uyumadim dostlar!

Ah annecigim! Ne ¢ok iiziiyor beni
Senin benim igin bir gece azap iginde

sessizce aglayisin ne zaman donerler diye

%8 Semih el-Kasim, Divanu Samih el-Kdsim (Beyrut: Daru’l-Avde, 1987), 95.
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sevgili kardeslerim iglerinden
ve yemek yiyemeyisin
benim yerim ise bombos, ne bir giiliis, ne de bir kelam var
Diizanlam Diizleminde Coziimleme:

Sair, dizelerinde kalem ve kagidin olmayisi ile (353 ¥s &8 &3 oud), duygularimi
ifade etmek icin bir araci bulamayisimi kastetmektedir. Sicaklik (5a))), bulundugu

ortamdaki havanin boguculugunu, aci (ef‘z“) ise, ¢ekilen sikintry1 yansitmaktadir.
Yananlam Diizleminde Coziimleme:

Defalarca hapsedilmis olan el-Kasim’in bu siiri, kendi tecriibesini yansitmaktadir.
Israil hapishanelerinin tutukladig1 kimseleri zorladig1 kisitl imkanlarina isaret etmesiyle
edebi bir islev gérmesinin yani sira, bir gercege de ayna tutmaktadir. Dizelerinde yer
verdigi yazmak icin kullanilan kalem ve kagidin yokluguna isaret etmesiyle, Israil
hapishanelerindeki baskiyr ve insanin en temel hakki olan kendisini ifade etmedeki
mahrumiyetini dolayli olarak dile getirmis, hava durumunu ifade eden sicaklik ve
mesakkat duygusunu ifade eden ac: metaforlariyla ise hapishanedeki kosullar1 ve
onlarin dogurdugu hisleri yansitmistir. Bunlarin dogal bir sonucu olarak iginde
bulundugu giic durumun ona rahatlik vermedigini ifade etmek {izere, 1zdirabini

“Uyumadim dostlar” ciimlesine sikistirmistir.

Dizelerinin devaminda annesinin onun yoklugunda hissettigi duygulara yer
vermis, azap iginde, sessizce aglayis gibi metaforlarla bir annenin yliregindeki derin
yaray1 tasavvur etmistir. Kendisinin yoklugundan 6tiirli yemeye dahi i¢i elvermeyen bir
anne, giiliisiin ve muhabbetin eksik oldugu bir sofra tasviriyle ev ahalisi iizerine ¢oken
kara giinleri resmetmistir. EI-Kasim, Dervis’in annesiyle benzerlik gdsteren bu 1zdirap
hali betimlemesi ile hapishanenin yalnizca mahkiim olan i¢in zor olmadigini, geride

kalanlarin da acidan nasibini aldigin1 gostermistir.

Yine Hanna Ebu Hanna nin (1928-2022) israil hapishanelerinde mahkumken iki
kiiciik cocukla yasadigi bir tecriibe tizerine yazdigi su siiri dikkat ¢ekicidir:
LR Qe 5 ane 4008 s e Y SAY) bS] 808 Uglad ol ddnia g Jakall &l ) $1ags
lg\a (R | e GRS LI o3y A3 AN JAND 8 Cad & JGad T s
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Bir mahkimun hiicresini gormek igin birbirleriyle yardimlasip biri digerini
kaldran, esigi astiktan sonra beni gordiigiinde selamlayan ve odanin igine su sozleri

gonderen o ¢ocuk ve arkadasina armaganmimdir: “Onlardan korkma... Cesur ol!”
Demirlikler ardinda bir alin uzanir pencereden,
Hilal misali bir cocuk “selamladi” beni
Dogusu 151l 151l delikanl
Twpki nane gibi yogun, Reyhan misali rayihasi sevgi dolu

Demirlikler ardinda bir alin uzanir pencereden

9 Kanefani, el-Edebu’I-Filistiniyyi’l- Mukdvimu tahte’l- Ihtilal 1948-1968, 91-92.
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Parliyor arryor dehlizin karanliginda gézler
Cirpimiyor beyaz kanatlarla
Geziniyor azim ve kararlilikla
Karanliga meydan okuyor, bir mahkiimun izlerini arryor
Parmakliklarin ardinda gozler parildryor
Heniiz on yasini gecmemis bir ¢ocugun gozleri
Hapishanenin penceresine tirmaniyor
Yine uzanvyor beni aramak igin

Ve ortiilii ufkumu iimit ve hasretle dolduruyor

Diizanlam Diizleminde Coziimleme:

Sairin Hilal (J>&) benzetmesi, aydinhigi1 ¢agristirmaktadir. Arap dilinde rahmet ve
rizik anlamma gelen reyhan'® (0s33) ve nane (&%), giizel kokulariyla insanm icini
ferahlatan bitkilere isaret etmektedir. Dehliz (Jla3) ise, ruhu daraltan dar gecitler ve
151ksiz kalmayi temsil etmektedir. Beyaz kanatlar (sLaxll ‘B-}f;\ﬂ); akla melegi getirirken

ortiilii ufuk (G &33), sairin engellenen diisiince sinirlarina isaret etmektedir.
Yananlam Diizleminde Coziimleme:

Siir, bir mahkmun karartilmis diinyasina kii¢iik bir ¢ocugun cesaretiyle kattigi
rengi aksettirmesiyle dnemli bir yer tutmaktadir. Siirine baslamadan 6nce ebu Hanna,
ruhunda derin izler birakan, yiirekliliklerini hayranlikla karsiladigi bu iki ¢ocuga siirini
armagan etmis, ardindan o anlar1 kaydetmek lizere dizelerine dokmiistiir. Sair, siirinde
hapishanenin parmakliklarindan kendisini gérmek icin ¢irpinan kii¢lik bir cocugu ele
almaktadir. Cocugu betimlemek iizere onu karanligi aydinlatan hilale benzetmis, bu
metaforla ona duydugu timit ve inanci aksetmistir. Glizel kokulartyla 6n plana ¢ikan
bitkiler olan reyhan ve nane ile, cocuktan yansiyan giizellikleri, canliligi, tasidigi

derinlikleri ifade etmekle birlikte bu metaforlara ¢ocugun onda uyandirdigi yogun

100 Razi, “Rih”, 131.
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hisleri ytliklemigtir. Onu gormek ic¢in ¢irpman bu c¢ocugun gozleri igin “parliyor”
ifadesini hem gercek hem mecazi anlamda kullanmistir: Dar bir yere isaret eden
“dehliz” ve “karanlik” ifadeleriyle mahkum edildigi yerin aydinliktan yoksun sartlarin
betimlemis olmasiyla ger¢ek anlamda kullanmais, ¢ocugun kendi karanligina bir 1s1k; bir
seving kaynagi olduguna gonderme yapmasiyla ise, mecazi bir anlam yiiklemistir.
Cocugun durdurak bilmeden onu arayan gozlerini ifade etmek ilizere masumiyet ve
saflig1 sembolize eden beyaz kanatlar metaforunu kulanmis, yilmadan arayisina tekrar
tekrar vurgu yaparak dikkat ¢ekmistir. Sair, yasina tahminen génderme yapan “hentiz on
vasini gegmemis” ciimlesiyle ¢ocugun kiiclikliigiine bilhassa deginmis, boylece yasinin

kiigiikliigiine ragmen onda biraktig1 biiyiik etkiyi daha goriiniir hale getirmek istemistir.

Yer verdigi “ortiilii ufkum” betimlemesindeki “Ortiilii” ifadesi, disaridan bir
miidahalenin varlhigini sezdirir. Sair, Filistinli mahkumlarin Israil tarafindan diisiinsel
anlamda gelismesine izin verilmedigini aksettir. Ufkunun ortiilmesi, seylere ulasma
imkaninin engellenmesiyle somut, hayallerine 6zgiirliigii ve haklari elinden alinarak ket
vurulmasiyla soyut anlam tasir. Burada ¢ocuk, diinyayla bagi kesilen, diisiinsel siirecine
dahi ket vurulan mahkuma direnisi yeniden asilamasi ve hapishanenin ardinda bir
giizelligin oldugunu varligtyla hatirlatmasiyla, sairin sinirlandirilmaya zorlanmis ufkuna

timidi ve hasreti bosaltmistir.

Mahkum sair, kiigiiclik 1ki cocugun kendisinde biraktig1r etkiyi dizelerinde
sezdirmistir. Ebu Hanna’nin ¢ocuklar i¢in besledigi inang, yalnizca o iki ¢ocuk icin
gecerli degil, Filistin’de dogan her ¢ocugu kapsamaktadir. Oyle ki sair, kiiciik cocugun
inanglt gozleri lizerinden biitiin Filistin ¢ocuklarimi kucaklamigtir. Siirinin sonlarina

dogru ebu Hanna, Filistinli bir ¢ocuga bakis acisin1 daha seffaf dile getirecektir:
0
Al da 5 &
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salsadan s s
101G ) a8 o) 521 ) sl
Yalnizca bir cocuk mu?
Bilakis, o aydinligin nesli
Zafer sancaklarinin miijdeleri
Cicek kokulu bir bahar o
Kotii otlara meydan okuyan
Ve giizel kokularla salinan
Aci facialarin tarlasinda
Zalimlerin avuglarini kana bulamak i¢in dikenleri koruyan!
Diizanlam Diizleminde Yorumlama:

Cocuk (Jib), kiigiik ve yetkin olmayan kimseyi akillara getirmektedir. Devaminda
gelen bilakis ((5) ifadesi; akla gelen anlama kars1 durustur. Aydmlik (J33), bahar(ax)),
cicek (U23), zafer sancaklari (il Zﬁgﬁ) metaforlar1 151k, serinlik, giizel bitkiler ve
galibiyeti hatirlatirken kétii otlar (L3 Lizl), facia (355 gibi ifadeler zararl bitkiler ve

insan1 derinden yaralayan acilar1 ¢agristirmaktadir.
Yananlam Diizleminde Yorumlama:

Ebu Hanna, “cocuk”un ne demek oldugunu sorgulamakla bagladigi bu dizelerinde
genel kabul goérmiis tanima meydan okumus, “bilakis” diyerek bir ¢ocugun kiiciik
olmaktan ¢ok daha 6te; imidi tasidig ve somiirgecilikten kurtulmada bir pay1 olduguna

nandigini aydinligin nesli, zafer sancaklarinin miijdeleri gibi metaforlarla islemistir.

Sair, kotiilik ve haksizliklarin bas gezdigini kastetmek tizere Filistin’i bir tarlaya
benzetmis, kétii otlar ifadeleriyle tarlanin acilarinin sebebini izah etmek {izere
sOmiirgecinin varligina gonderme yapmistir. Ancak tiim bunlara karsin bir mevsim olan

“bahar” ve giizel kokulan tastyan “¢igek” metaforlartyla ¢ocuklarin somiirgecinin

101 Gassan Kanefani, el-Edebu 'I-Filistiniyyi’l-Mukdavim tahte’l-Ihtilal, 95
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karsisinda giiclii durusuna; bir diger ifadeyle direnigin 6nemli bir parcasi olmalarina

gonderme yapmustir.

Haksizliklarin, 6liimiin ve acinin bas gezdigi bir toprakta ¢ocuklar hala giizel
seylerin oldugunu gostermekteyse de onlar yalnizca bununla sinirli degildir. Bunun yani
sira, silinmeye calisilan Filistin’in hakikatinin bellegine yiiklenmis olmasiyla kiigiik
yaslarda diigmanini tanir ve onemli bir biling tasir. Dolayisiyla hayatin1 da heniiz o
yaslarda sahit oldugu acinin ortasinda bu biling iizerine insa eder. Bundandir ki sair
“dikenlerini koruyan” metaforu ile Filistinli nesillerin heniiz kiiclik yasta baglayan

biiylik fikirlerini; direnislerini aksettirmistir.

Siirdeki kiiclik ¢ocugun biitiin Filistinli ¢ocuklarin yansimasi oldugu gibi, ebu
Hanna’nin Filistinli ¢ocuk tasavvuru da yalnizca kendi goriisii degil, Filistinlilerin
cocuga yiikledigi anlamdir: Nihayetinde ortak bir aciya gebe millet, ortak bir karanligin
aydinliga kavusacagina inandigi nesilleri dogurur. Dogan nesiller, ge¢gmisin ve bugiiniin
acisinda, yarmna {imidi tasir. Israil’in bir yerlesimci sémiirgeci oldugu hatirlanirsa,
Filistin’de hala Filistinli nesillerin olmasi, somiirgeciligine bashi basina bir karsi
durustur. Dolayisiyla ¢ocuk, bir direnistir ve bundandir ki mahkim sair, dizelerindeki

ihtisaml1 betimlerinde timidini ilmek ilmek ¢ocuk lizerine islemistir.

Yine mahkumlarin kosullarina dontilecek olursa, Main Bsisu’nun su dizeleri

hapishanelerin mantig1 ve bu mantiga ragmen direnisten yana olusu sergilemektedir:
Ly o3 Hlaall
1023 5 2t
Ve yagan yagmur
Iskence hiicresine vuruyor her bir damlas:
Bagriyor “Diren!” diye

Diizanlam Diizleminde Coziimleme:

12 Main Bsisu, el-E’'mdlu’s-Si riyye’l-Kamile (Beyrut: Daru’l-Avde, 2008). 326
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Iskence hiicresi (cuixdll 5534, hapishanenin karanlik boyutuna isaret etmektedir.
Catiya vuran yagmur (ball), dis bir etkene gonderme yapmaktadir. Yagmurun diren

(25%) demesi; imitvar olmay1 hatirlatmaktadir.
Yananlam Diizleminde Coziimleme:

Bir doga olay1 olan yagmurun yagmasi sairin ruhunda bambagka bir duyguya
kaynak olmus, yagmur iizerinden seylerde dahi duydugu direnis inancini islemistir:
Siirinde betimledigi hapishanenin bir boliimii olan iskence hiicresi ifadesiyle Bsisu,
Israil hapishanelerindeki zuliim ve kahrin varhigina gonderme yapmis; Israil’in haksiz
yere hapsetmelerinin yani sira hapishanelerinin yapisinin da yasadist oldugunu
aksettirmistir. Bu ac1 ortam ve belki de mahkum kimsenin yikilmasi beklenilen bir anin
icinden dahi yilmamaya ilham olmak {izere, o ortamin disina ¢ikip ¢atiya diisen yagmur
damlalarinin anlatmak istedigi bir seyi oldugunu dile getirmis; seylere anlamlarini veren
insan oldugundan yagmura ruhunda tasidigi hisleri ylikleyerek yagmur sesine

yilmamaya ¢agriy1 islemistir.

Mahkum sair, direnisi Oyle igsellestirmistir ki diisen yagmur tanelerine dahi
direnisten bir pay bicmis ve acinin tam ortasinda baskaldirinin galebe geldigini

gostererek dolayli yoldan yenilmeyen bir “Filistinli” tasvir etmistir.

skksk

Sonu¢ olarak “Hapishane ve Kosullar1” boliimii i¢in  sunlar1t  sOylemek
miimkiindiir: Bu boliimde, hapishanenin sairlerin ruhunda kaynaklik ettigi gergek
duygular1 yansitmak iizere isgal giicleri tarafindan hapsedilmis sairler bilhassa se¢ilmis,
bdylece dizelerindeki samimiyetleri daha hissedilir kilinmistir. Dizelerdeki “karanlik”,
“dehliz”, “iskence” gibi ifadelerle siirler araciligiyla Israil’in hapishane ve yonetimine
iligkin algilarmin anlagilmasina olanak saglanmig, somiirge altindaki hapishaneleri
betimleyen siirleri desteklemek iizere teorik olarak tarihsel verilerden yararlanilmistir.
Bu baglamda Mahmud Dervis’in annesine sigara kagitlarina yazdig: siiri basl basina bir
delildir. Burada temel gaye, dizelerde gecen 1zdiraplarin gercekligini ortaya koymaktir.
Son olarak siirlerdeki metaforlar, edebi derinlikleri ve dilsel zenginlikleri ortaya
konmus ve okuyucuda hem edebi sdylem hem bilgi anlaminda tutarlilik saglanmaya

caligilmistir.
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Mahkumlarin kosulu Ozetlenecek olursa, tiim bunlardan anlasilmasi gereken
Filistinli tutsaklarmn akilalmaz kisitlamalara maruz kalmis olmalaridir. Oyle ki tutsaklar
kagit-kalem gibi en asgari haklara dahi sahip olmak ig¢in sancili grevlerden
gecmislerdir.'® Filistinli esirler birtakim grevler yapmus, grevler sonucunda yillar
icerisinde birtakim degisiklikler olmugsa da Filistinliler i¢in sorunlar tamamen ortadan
kalmamis, aksine boyut degistirmistir: Isgal giicleri elde edilenlerin icerigini bosaltmak
amaciyla kalem ve kagidin yasaklanmasi asamasindan artik yazili materyalle miicadele
asamasina gecmis, girilmesine izin verilen defterlerin sayist ve kitap tiirlerini

smirlamaya dogru yoniinii degistirmistir.'%*

Nihayet Filistinli mahkumlarin bilhassa maruz kaldigi bu kisitlama ve engeller
yalnizca hapishanelerin degil, bir halk olarak Filistinlilerin mustarip oldugu bir
durumdur. Bundandir ki el-Kasim, mahkum bir arkadasi ondan bir siir okumasini

istediginde hakikati su dizeleriyle dile getirmistir:
sl G353 b
105) 5 &1 GBI 5 5 S
Su kiigiik hiicremin deliginden
Senin biiyiik hiicreni gériiyorum

el- Kasim, bu dizeleriyle Filistin halkinin yasadigi trajediyi yansitmak {izere
isgal giclerinin dayattigi baski ve siddetinden yola ¢ikarak, iilkesinin bulundugu
hapishanesinden farkinin daha biiylik bir hapishane oldugunu anlatmak istemistir.
Buradan anlagilacag: tizere, yerlesimci somiirgeciliklerde siddet, baski ve kisitlama
yalnizca mahkumlar1 degil, biitiin yerli halki ilgilendiren bir problemdir ve sairin

anlatmak istedigi sey, Israil’in Filistin’in her yeri ve her anma tasallut ettigi siddetidir:

3. GUNLUK YASAM VE SIiDDET TEMASI GOSTERGEBILIMSEL
ANALIZI

193 Eman Masarweh, Edebu’s-Suciin fi Filistin- Dirasetun Tevsikiyye (Irak: Sebeketu Muharrirun, 2020),
8.

104 “K eyfe Havvele’l-Esra’s-Sucune ila Medaris | Muessesetu’d-Dirasati’l-Filistiniyye” (Erisim 13 Ekim
2024).

105 Semih el-Kasim, el-E 'mdlu’s-Si riyye I-Kamile (Kuveyt: Daru Suadi’s-Sabah, 1993), 28.
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el-Kasim’in “senin biiyiik hapishaneni gézetiyorum” derken neyi ifade etmek
istedigini goriiniir kilmak i¢in Filistinlilerin gilindelik hayatlarina sirayet etmis
somiirgeci izleri analiz etmek iizere yer verilen bu bolimde, bir yerlesimci
somiirgeciligin yerli halka dayatti§i ne gibi zorluklar oldugu, bunun yanm sira yerli
halkin sesi olarak Filistinli sairlerin yerlesimci somiirgecilige karst direnirken ne tiir
refleksler gelistirdikleri sosyo-edebi bir perspektiften ele alinmistir. Bu baglamda
epistemik siddet, fiziksel siddet, yerliligin carpitilmasi basta olmak {iizere birtakim
Siyonist stratejilere yer verilmistir. Bununla iliskin yer verilen ilk siir, el-Kasim’in

“Seukdvimu” siiridir:
i AL 2 L)
3 & e e SRS
Gl s o3l i e
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i) o8 B e A5 L)
a5l 31 T puall S22 G
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106, 36 850 8 i 3T G
Belki de topragimin son par¢asina kadar ¢alacaksin benden
Belki de ciiriiteceksin gengligimi hapishanelerde
Ve ¢okeceksin mirasina dedemin
Kap, kasik, ne varsa
Belki de siirlerimi, kitaplarumi yakacaksin
Kopeklere yedireceksin etimi
Belki de koyiimiiz iizerinde korkung bir kdabus olarak kalacaksin
Ancak Ey giinesin diismani, pazarlik etmeyecegim seninle

Ve damarlarimdaki kanin son damlasina kadar savasacagim!

Belki de tarihimi bir korkak ve tanrilastirilmus bir hurafeci kirletti,
Belki de mahrum kalacak ¢ocuklarim bayram giinii bir elbiseden
Belki de aldatacaksin dostlarumi sahte yiiziinle
Belki de etrafimi durmadan duvarlarla kusatacak,
giinlerimi zilleti gormeye maruz birakacaksin
Ancak ey giinesin diismani, pazarlik etmeyecegim seninle
Ve damarlarimdaki kanin son damlasina kadar savasacagim.

Diizanlam Diizleminde Co6ziimleme:

Topragin son pargasinin galinmasi ()5 (e Jid 531), mirasa gokme (& e Sle shid

...) ifadeleri, vandalliga génderme yapmaktadir. Siir ve kitaplarin yakilmasi ( ¢ ‘)\-‘iﬁ GBAS

X5), bilginin ve gergeklerin ortadan kaldirilmasina, etin kopeklere yedirmesi ( aakd

N 4;‘53), cani bir katliama isaret etmektedir. Kabus (u+\), kotii giinleri; giinesin

106 Semih el-Kasim, Demi ald Keffi [0366.02.0402] (Beyrut: Daru’l-Avde, 1970), 9-11.
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diisman1 (b3 332), aydinligin karsisinda olmay1 cagristirmaktadir. Tarihin kirletilmesi
()5 <&83) hakikatin carpitilmasini, korkak ve tanrilastirilmis hurafeci ( 8as Oba
4532), batilin egemenligini, sahte yiiz (Ui 433) ise, aldaticilign yansitmaktadir. Dizede
gectigi iizere duvarlar 6rmek (Ul A5 (e &33%), kasith engellerin insa edilmesi
anlamma gelmektedir. Zillet, kiiglik diislirticii bir konuma maruz kalmaya isaret
etmektedir. Tiim bunlara karsin pazarlik etmemek (a ;Luj &), topraklarmin paha bigilmez

oldugunun bir diger ifadesidir.
Yananlam Diizleminde Coziimleme:

Semih el-Kasim, bu siiriyle Filistinlilerin yasadig: trajedileri birgok yoniiyle ele
almistir: Somiiriiye isaret eden topragin son parcasina kadar galinmas: ile, Israil’in
Filistin’i kiilliyen ele gegirme ¢abasina gdnderme yapmakta, bilhassa gengleri hedef
alan “cuiriiteceksin gencligimi” ifadesi ise, en gilizel yillarmi tutuklanarak gegiren
Filistin milletinin heba edilisini anlatmaktadir. Vandalliga génderme yapan mirasa
¢Okeceksin ifadesinin ardindan kiiciik esyalar olan kap, kasik ile Israil’in en ufak seylere
kadar tasallut etmis olan haksizliklarin1 hissettirmistir. Yazili eserlerin ortadan
kaldirilmas1 anlamina gelen siir ve kitaplarin yakilmasi ise, Filistinlinin epistemik
anlamda maruz kaldig1 baski ve engelleri anlatmaktadir: Yazili eserler, Filistin halkinin
kendi yerliligi, topraklarini korumasi ve hakikatin yok olmasina kars1 durusudur. El-
Kéasim’in yazili eser olarak siiri bilhassa belirtmesi, siirin onlar i¢in bir direnis aract
olduguna; Israil’in bunlar1 yakmasi ile de somiirgecinin bunun farkinda olduguna
dolayl olarak isaret etmektedir. Yine onur kirici bir katliami tasvir eden etinin
kopeklere yedirilmesi ibaresi, Israil’in insanlik dist muamelesini sembolize etmektedir.
Olumsuzluga siiriiklemek anlamina gelen bir kdbus olarak c¢okmek, Filistinlilerin
stirekli maruz kaldiklar1 tehdit, siddet ve siddetin her an vuku bulabilirliginin meydana
getirdigi korkular1 barindirmaktadir. Yukarida zikredilen zulme karsin “topraklarimi
sana birakmayacagim” ifadesinin bir baska deyisi olan pazarlik etmeyecegim seninle
climlesi ise, tiim bunlara ragmen sairin direnmekten yana oldugunu gostermektedir.
Oyle ki canina mal olusu ifade eden kanmin son damlasi, ne pahasma olursa olsun

direnisi siirdiireceginin disavurumudur.

Siirin devaminda, “tarihimi kirletti” ifadesi ise Israil’in uyguladig1 epistemik

siddeti aci8a ¢ikarmaktadir:
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Israil, 6ne siirdiigii anlatinin gegerliligini kazanmasi i¢in var olan anlatiyr tahrif
etme zorunlulugu duymaktadir. Hem lehine anlati tiiretmesi hem de var olana erisimi
itina ile engellemesi (“siirlerimi yakti” dizesi bu baglamda bir &rnektir)
sOmiirgeciliginin bir uzantisi olan epistemik siddetinin disavurumudur. Epistemik siddet
vazgecilmezdir ¢iinkii nihayetinde Filistin’e iligkin anlatinin yok edilmesi, Filistinlinin
ortadan kalkmasindan daha az 6nemli degildir. Ciinkii yerlesimci somiirgeci, somiirgeci

107 ve Israil’in bir zamanlar

olarak degil; “yerli” kisvesinde var olmayi hedeflemekte
Filistin oldugu ve o topraklarin Filistinlilere ait olduguna iliskin anlati, sémiirgeci
oldugu gergegini kamufle etmesini imkansizlastiracagindan dolay1 el-Kasim, tahrif
edeni betimlerken korkak ve tanrilastiriimis hurafeci metaforlarim1 kullanma geregi
duymustur. Boylece hakikati carpitmak anlamina gelen tarihi kirletmek ifadesinin
ardindan, gercekleri lekeleyen Israil’i korkak ve hurafeci diye betimlemeyi tercih
etmistir. Korkaktir ¢iinkii bu topraklarda hak sahibi olmadigini; dolayisiyla bir
somiirgeci oldugunu bilmektedir. Her ne kadar oOrtbas etmek adina seferber olsa da
kendisi bu hakikatin sahididir ve bir giin aciga ¢ikmasi kaygisin1 tasimaya mahkumdur.
Dolayisiyla bir seyler adina endiselenmeye isaret eden korkak metaforu, sémiirgecinin
kendi gergegini biliyor olmasina gonderme yapmaktadir. Yaptiklar: batil oldugu halde
yiiceltilmis bir kimse anlamina gelen fanrilastirilmis hurafeci metaforu ise, Filistinliyi
otekilestirip kendisini onun {izerinden yiicelten Israil’i betimlemektedir. Oyleyse bu
ciimlenin bir biitiin olarak agiklamas1 su sekildedir: Israil, sahidi oldugu hakikatin bir
giin ortaya c¢ikma ihtimali korkusu ve yerli kisvesine gecebilmesi igin yerlinin ve
tarthinin olmamast gerektigi iki inancindan otiiriidir ki hakikati durmaksizin

baltalamaktadir.

Devam edilecek olursa, yoksullugu ifade eden c¢ocuklarin mahrum kalmast,
ekonomik kosullarin giicliigiine isaret ederken kandirmak anlamina gelen “dostlarimi
aldatacaksin sahte yiiziinle” ciimlesi ile Israil’in verdigi vaatlerin sahteliginin bilincinde
olusunu gdstermistir. Yine engeller koyulmasi anlamma gelen duvarlar érmek, Israil’in
Filistinliyi smirlandirma ¢abasina gonderme yapmaktadir. Filistinlinin bir yerlere
gitmesinin zorlagmasi ve belli bir alana kasitli olarak sikistirilmasi, onu yalnizlagtirmak

ve giiclii sosyal baglar1 koparmak icin yiiriittiigii bir stratejisidir yine. Oyle ki tiim

107 Bkz. Lorenzo Veracini, “The Other Shift: Settler Colonialism, Israel, and the Occupation”, Journal of
Palestine Studies 42/2 (01 Nisan 2013), 28.
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bunlarin sonucu dogacak olan caresizligi, “zillet gormek” olarak ifade etmis; ancak yine
de tim bunlara ragmen siirinin son dizesinden anlasilacagi iizere direnmeyi tercih
etmistir. Direnecegini siirinde birden fazla kez tekerriir etmesiyle ise kararligini tasdik

etmistir.

Baktigimizda bu siir, hem Filistin halkinin ¢ektigi 1zdiraplar1 derinlemesine ele
almasiyla hem de Israil’in kendi stratejilerine yonelik sogukkanlilign aktarmasiyla
bliyiik bir 6nem arz etmektedir: Filistinlinin sizlayan yiiregi ve acisinin biiyiikliigiintin
yani1 sira, Yyiireksiz; bu acilart ¢ektirebilecek sogukkanlilia sahip sOmiirgeci
betimlenmistir. Siirden anlasilacagi iizere Israil, yerli halkin gelisimini engelleyip
smirsiz Otekilestirirken insanlik disi bir muameleye maruz birakmistir Filistinliyi.

Sartre, somiirgecinin bu durumunu $dyle izah eder:

“...baskalarinda insanlig1 reddettigi icin, insanligi her yerde diisman olarak
gortir. Bu durumdan kacabilmek i¢in minerallesmelidir, kaya gibi gegimsiz ve duyarsiz

bir kivamda olmalidir. Kisacasi, kendisini de insanliktan cikarmalidir. '

Israil, Filistinlileri siirekli olarak baskilamis, en temel haklarmi elinden almus,
gelisimini engellemis; yasanabilir bir alan birakmayarak olumsuz kosullar1 dayatmis
olmasiyla Filistinliyi sinirsiz 6tekilestirmistir. Bir diger ifadeyle, insanlik dis1 bir hayata
maruz birakmistir, ancak tiim bu sinir tanimaz stratejilerini devreye sokmastyla kendisi
de insanliktan c¢ikmistir. Buradan anlasilacagi tizere, sOmiirgeci insanliktan yana
olmadig1 ve siir tanimaz duyarsizlifiyla insanliktan ¢iktigindan yalnizea Filistinlinin
degil, biitiin bir insanligin diismanidir. Bundandir ki el-Kasim, Filistinlilere
diismanligin1 kapsayan bir ifade kullanmak yerine daha kapsayici bir gosterge tercih
etmis; “giinesin diismany” diyerek Israil’i biitiin bir insanlig1 ilgilendiren bir metafora
benzetmistir. Oyleyse bu metafor, Sartre’nin sémiirgecinin insanliktan ¢ikarirken ayni
zamanda insanliktan ¢iktigini ifade ettigi soziiniin edebi tasdiki sayilabilir: Sair, bir
somiirgeci olan Israil devletinin Filistinlilere yonelik olan zulmiinii bircok ydniiyle ele
aldigit bu siirinde, bu kadar acimasizligi uygulayis1 ve bu acilar karsisindaki

duyarsizligini giinesin dliigmanlar1 olusuna baglamistir nihayetinde.

18 Albert Memmi, Sémiirgecinin portresi & sémiirgelestirilenin portresi. (S. Siier, Cev.). (Istanbul:
Telemak, 2021), 49-50.
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Yine el- Kasim’in epistemik siddete gonderme yaptigi bir diger siiri de “es-

Sefetu’l-Mekstse” adli siiridir:
ol f 533 4 8
Kaald (525 8 &
109‘5Aam | gialy (J 3
Size dinletmek isterdim
Olii bir biilbiiliin oykiisiinii
Size anlatmak isterdim
Oykii...
Dudaklarimi kesmemis olsalardi sayet

Diizanlam Diizleminde Coziimleme:

Isterdim (%5 & OS) ifadesi artik olma olasiligi olmayan bir temenniyi
yansitmaktadir. Biilbiil («xie) kiiciik hacimli, ilkbaharda ortaya ¢ikan giizel sesli bir
kusu temsil etmektedir.!'® Oykii (8) biilbiilin basindan gecenlerin anlatisiyken
ardindan gelen ii¢ nokta (...), bitmemis bir hikdyeyi animsatmaktadir. Dudaklarin

kesilmesi (35 | siafi ) agiz kisminda sebep olunan yikici kesige isaret etmektedir.
Yananlam Diizleminde Coziimleme:

Hapishane boliimiinde yer verilen siddete benzer bir epistemik siddeti Filistinlinin

‘

giinliik hayatinda da gérmek miimkiindiir. Bundandir ki “6/ii biilbiil” yalnizea Filistinli
mahk(m degil, herhangi bir Filistinli kimsenin kaderidir. Nitekim s6z konusu Filistin
oldugunda hapishane disinda olmak o6zgiir olmak anlamina gelmemektedir. Sair,

dudaklarimi kesmeselerdi sayet derken, Filistin’in tim bu baskilanis, sessizlige ve

199 Semih el-Kasim, Sugiidu 'I-Egnia (Beyrut: Mensiiratu Daru’l-Adab, 1969), 29.
110 Abdu’l-Gani Eb(’1-‘Azm, Mu‘cemu’l-Gani (gevrim i¢i), 18567.
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tarihsizlige itilerek yok olusa maruz birakilmalarimi anlatmak istedigini, ancak

sOmiirgecinin buna engel oldugunu dile getirmektedir.

Siiri garpict kilan bir yonii de dykii ifadesinin ardindan gelen ii¢ noktadir. Oykii
kelimesinin ardindan ii¢ nokta koymasi ile kastettigi siddeti anlatmak iizere noktalama
isaretlerini gorevlendirmis, bdylece iki gdstergeye yer vermistir. Oykii ile Filistinlinin
1zdirabin1 anlatmak isterken, bir noktalama isareti olan ii¢ nokta ile “Oykii...” deyip
climlesini tamamlayamama izlenimi vererek anlatmak istese de soziiniin kesilisini
aksetmistir. Siir iizerinde derinlemesine diisiiniiliirse, sair yalnizca Filistin’in kendi
ilkesi olusu degil, ayn1 zamanda Filistinlinin bu gercegi korumak ugruna c¢ektigi
1zdirabinin da sOmiirgeci tarafindan ortbas edilmeye calisildigini goriiniir kilmaya

calismaktadir.

Sonug olarak oli biilbiilden de anlasilacag: iizere, siirin s6z konusu ettigi sey
Filistin halkinin magduriyetidir. Mecazi anlamda kullandig1 “dudagimi kesmeselerdi
sayet” ifadesi ile Israil’in isledigi suglari &rtbas etmeye calismasma gdnderme
yapmaktadir. Burada s6z konusu, 1zdirabin anlatisinin korunmasina karsi duran
somiirgeci tutumdur. Bdylece buradan anlasilan, Israil’in epistemik siddetinin yalnizca
Filistinlinin kokli tarihinin bertarafin1 kapsamakla kalmadigi, bugiinii ve yarinini da

tahrif ettigidir.

Yine Filistinlilere yonelik siddet epistemik olmakla sinirli kalmamis, uygulanan

stratejiler karsisinda psikolojik olarak da zarar gormiislerdir. Bu psikolojik

A2y

yipranmighgi Dervis’in “el-Buka’ ” adli siirinde hissetmek miimkiindiir:
375 (;AS\ 2 Ja
Ol 2152 !
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¢ R Jula b 0 5A Llal 5 b
111y 55-" G
Kanda giil var midir?
Ey éliilerin tesellisi!
Bize de seref ve izzet var midwr?

Birak, aglasin kalbim!

Oliimiin hayati dogurdugu dogru mudur?
Bir fayda verebilir miyim
Acin elinde bir ekmek, ¢ocuklarin agzinda bir seker olarak?
Ben agliyorum!
Diizanlam Diizleminde Co6ziimleme:

Giilii kanda tasvir etmesiyle ($52 2530 & Ja) olumsuzluklarin iginde giizel bir seyin
var olup olmadigini sorgulatmistir. Teselli (¢/3¢) ile kendisini avuttugunu
digsavurmugtur. Araplarin hikmetini yansitan ¢ok sert toprak anlamindaki “3\3e”
ifadesinden tiiretilen izzet!'> (33¢), sairin saygin bir yasam arzuladigim gostermektedir.
Oliimiin hayata vesile olmasi (sba &3l )A-u), paradoksal bir ifadedir. Nihayet,

agliyorum (L"éj) diyerek bitirmesi, acinin bastirilamayisini kanitlamaktadir.
Yananlam Diizleminde Coziimleme:

Mahmut Dervis, 6/iim, hayat, kan, giil gibi ifadeler ile tezatliklar1 barindiran ve
tezatliklarla anlam1 derinlestiren sembolik acidan oldukca zengin sayilan bu siirinde,
digsal kosullarin onu siiriikledigi ¢aresizligi ve yipranmis ruhunun buna kars1 gosterdigi

direnci yansitmaktadir:

"' Mahmud Dervis, “el- Buka’ - Mahmud Dervis”, ed-Divan (Erisim 23 Nisan 2025).
12 [bn Faris, Ahmed b. Faris b. Zekeriya, Mu ‘cemii Mekdyisi’l-Luga; thk. Abdiilselam Hdarun, (Kahire:
Mektebetu Mustafa el-Babi el-Halebi, 1972), 2.cilt; 345.
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Dervis, oliimiin ifadesi olarak kan ile, giizelligi ifade eden gii/ kelimelerini birlikte
kullanarak acinm icerisinde {imidi aramistir. Ardindan “Oliiler”deki ¢ogul ifadeden de
anlagilacagi iizere, yalnizca kendisi adina degil; Filistin halki adina yasadiklar1 bu
1zdirabin biiyiikliigiine karsin onda giizellik arayislarinin ancak bir avuntu oldugunu

sezdirmistir.

Seref ve izzet ifadeleri ile ellerinden alinan saygmliklarinin yeniden
kazanilmasimmin miimkiin olup olmadigin1 sorgulamis, acimin mecazi ifadesi olan
kalbinin aglamast ile hiizniiniin derinligi ve vatani igin tuttugu yas1 aktarmistir. Oyle ki
yasanilan acilar ve sikintilarin elinden gelen seylerden daha biiyilik olmasinin dogurdugu

caresizlik hissi, sairi acisiyla bas basa kalmaya itmistir.

“Oliimiin hayat: dogurdugu dogru mudur?” dizesi ise, sémiirgecilik altinda olan
bir toprak ve millet i¢in verilen miicadelenin mal oldugu feda olus; kendinden vazgegisi
yansitmaktadir. Canliliga isaret eden hayat ifadesine bakilacak olursa, biitiin bu
vazgecislerin hakikaten giiniin birinde bir kimse i¢in yasam pinar1 olmasi timidinin
yansimasidir. Buradan 6liime yiiklenen anlam yorumlanacak olursa, sair sonlulugu ifade
etmesi beklenilen 6liime sonsuzluk anlami ytliklemis, muhtaglik ve saflig1 simgeleyen a¢
kimseler ve c¢ocuklar ugruna kendisinden vazgegisiyle oliimii gilizellestirmistir. Bu
dizesinden anlasilacagi lizere Dervis, bir baskasina faydali olma durumunu &lmeye
deger bulmustur. Ancak bu zedelenmis benlikler, mutlu yasami elinden alinmig
cocuklar, fakirlestirilmis insanlarin varligmin kacinilmazligi; milletinin dertlerine
derman olmaya yetememesinin verdigi caresizlik hissini giiclendirmistir. Oyle ki i¢inde
tasidigr aciyr karsilayacak ciimlelerin olmayisindan yalnizca iki kelime olan “ben

agliyorum” ile yetinmistir.

Kisaca, kendi milletinin i¢inde bulundugu zorluklarin sahidi olmakla kalmayip
onlan yiireginde tasiyan Dervis, ortak bir hiizniin bireysel ifadesi ile Filistinli bir
kimsenin yitiminin yalnizca maddi olmadigini aksettirmis, somiirgecinin kimlikleri ve

haklarina yaptig1 saldirilarla Filistinlilerin ruhlarinda agtig1 derin yaralar1 sezdirmistir.

Konuyla baglantili olarak Dervis’in bir baska siiri olan “el-Verdu ve’l-Kdamiisu”da
gecen su dizeleri, 6liime ragmen onun yasama olan bakis acisin1 sunmakla birlikte

aciyla belenmis timidi yansitmaktadir:
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Eagall Gad ol G S XY
3¢, 0 o plalid E08 &)
Varsin oyle olsun
Yine de reddetmeliyim 6liimii

Her ne kadar efsanelerim éliiyorsa da

Diizanlam Diizleminde Co6ziimleme:

Dervis, dizesinde varsin dyle olsun (Z)@}) derken basina gelenleri kabullenisi
yansitmugtir. Oliimii reddetmesi (&3all G=8 51 41 ) 3Y) meydan okumay1 yansitmaktadir,
Efsaneler; ()g%tmi) biiyiik inanglar besledigi kimselere isaret ederken onlarin 6liimiiniin

sairin tizerinde olumsuz bir etkisi vardir.
Yananlam Diizleminde Coziimleme:

Olaganiistii unsurlar1 kapsayan efsane metaforu, tutundugu hayallerinin kendi
mevcut kosullarinda gercek disiliga doniismesini ifade etmektedir. Sairin tagidig: yiice
deger ve fikirler, her seyi yok eden somiirge karsisinda yalnizca hayali bir olgu olmanin
Otesine gegemiyor. Bundandir ki Dervis, yasadigi kosullarin nihayetinde hep 6liimii ve
zevali tagiyor oldugu gergeginin kendi tahayyiil ve degerlerini titopik kilmasi hasebiyle,
inanglarini/ inang besledigi kimseleri efsaneler olarak betimlemistir. Efsanelerinin
Olimii kosullarimin dogal sonuclariysa da buna ragmen oliimii reddetmesi, yasamak

ugruna verdigi miicadele ve actya ragmen degerlerinin galebe geldigini géstermektedir.

Baktigimizda, inanglari, hayalleri, kahramanlar1 ve deger verdigi nice sey veya
kisilerin yok olusunu pratik etmesi ile Filistin topraklarinda 6liimiin yasamdan daha
muhtemel oldugunu kavramis olmasina karsin, yine de yasami ummasiyla gii¢lii bir etki
birakmistir dizelerinde. Etki, giliciinii oliimlerin dirim doguracagi inancindan alir:

Dervis, kendisi i¢in anlam tastyan unsurlarin yitiminin verdigi yipranmishga karsin her

113 Mahmud Dervis, “Ahiru’l-Leyl: en-Nassu’l-Kamil lichdesi Divanin Esdarahu Mahmud Dervis”, el-
Hial 5 (01 Mays 1968), 133.
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seye ragmen yasamanin miimkiin olacagma olan inancini hiiziin ve iimidi i¢ ige

gecirerek islemisgtir.

Yine Filistinlilerin maruz kaldig1 siddetin bagka bir tiiriinii Tevfik Ziyyad’in su

siirinde gormek miimkiindiir:
«Cagiall Hal Y Y
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Yiin dokumadigimdan

114 Abdulvahab el-Messiri, Filistiniyyetun Kéanet ve lem tezel: el-Mevzuatu’l-Kamine’l-Mutevatire fi
Si°ri’l Mukavemeti’l-Filistiniyyi (Kahire: Daru’d-Dibaa’l-Mutemeyyize, 2001), 94.
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Her giin durma emirlerine
Teftis ve temizlige maruz oldugumdan
Evim polis ziyaretlerinin hedefi oldugundan
Kagit almaktan da aciz oldugumdan,
Buldugum her seyi kaziyacagim,
Biitiin sirlarimi kaziyacagim,
Zeytin agacina...
Evin bahcesinde bulunan...!!
sksk
Her bir par¢anin numarasini kaziyacagim
Topragimizdan ¢alinan
Koyiimiin konumunu, sinirlarini,
Sahiplerinin yok edildigi evleri,
Koékiinden sokiilen agaglarimi,
Ezilen her bir kir ¢igegini (kaziyacagim)

Diizanlam Diizleminde Coziimleme:

Yiin dokumuyorum (<ssall sl ¥) derken, bir seyi fiziksel olarak dokumadigini

anlatmaktadir. Durma emri (<3850 ’l4)), teftis (Uaif), polis ziyareti (usdsdl 35L3),
stirekli birtakim kontrollerden gectigini yansitmaktadir. Kagit (323) gibi ucuz bir seye
dahi mali bir biitceye sahip olamayisindan kaziyacagim (5ésls) demesi, kalici, emek
isteyen derin bir islemi hatirlatmaktadir. Kazinacak yerin zeytin agaci olmasi (43s533)
bolgenin bitki Ortiisiinii hatirlatmaktadir. Yine sahiplerinin yok edildigi evler ( PR RE

cad ), sokiilen agaclar (el ) JaiY)) ve ezilen her bir kir ¢igege (4o 3o K

<saly) yer vermesiyle zarar veren dis giice isaret etmektedir.

Yananlam Diizleminde Coéziimleme:
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Bir eylem olarak yiin dokumak ile burada vurgu yapmak istedigi sey, Fransiz
halkinin diismanlarinin isimlerini yiinle dokuyan Madame Defarge’ye gonderme
yapmaktir.!'®> Buradan hareketle Ziyyad, unutturmamak ugruna miicadele verecegini
dile getirirken verdigi ornekteki gibi yiin dokumak ifadesi yerine kazimak fiilini
kullanarak daha koklii bir etki birakmistir. Boylece Ziyyad, stirekli teftis, durdurma,
polislerin arama yapmasi gibi somiirgeci baski stratejilerine maruz oldugu ve ekonomik
kosullarin zorlugundan &tiirii kagit gibi ucuz bir nesneyi dahi alamadigmi dile
getirmenin ardindan, iilkesi ve kendisine yasatilan 1zdiraplar kaziyarak kaydedecegini;
unutulmasina kars1 koyacagini kastetmektedir. Kaziyacagi agac tiirliniin zeytin olmasi,
tilkesi olan Filistin ile dogrudan bag kurmayi kolaylastirir: Ziyyad, zeytin agacina
Filistin ulusal kimligi ve bellegini korumak amaciyla yasanilanlar1 kaydedecegini dile
getirmekle agaci direnis ve dayanikliligin simgesi olarak ele almistir. Bunun yani sira,
belli bir alana isaret eden koyiin konumu, smnirlarint ve yok edilmis evlerini koruma
¢abasi somiirgecinin somiirdiigii topraklar1 genisletme ve miilksiizlestirme stratejilerine
kars1 koyusu ifade eder. Artik evlerin yok edilmis, topraginin ¢alinmis olmasini ifade
etmesinin ardindan kaziyacagini sfylemesi; tlim bunlarin bir giin yeniden asil sahipleri
olan Filistinlilere geri donecegi inancini tasir. Bir diger ifadeyle sair, mevcut kosullara
karsin inancini tagimasi ve ge¢misini korumastyla direndigi gibi ge¢misinin ¢alindigi
bilgisini kalicilagtirir. Boylece sokiilen agaglar ifadesiyle, Filistinli ve topragi
arasindaki bagi koparan somiirgeciye gonderme yapmistir. Ayni zamanda ezilen kir
cicekleri ifadesindeki ¢igekler ve ezilmislik, gilizel ve masum olan her seye saldiran bir
sOmiirgeci portresi ¢izer zihinlerde. Sokiilmiis aga¢ ve ezilmis cicek gostergelerini
birlikte ele alirsak, sairin Israil ordusunun ugrattigi zararmn insanla smirl kalmadig,
kiiclik-biiyiik, canli-cansiz demeden her seye tasallut ettigine dolayli olarak gdnderme

yaptig1 anlagilir.

Sonug olarak baktigimizda, tahrif edilmis seylere karsin onlarin asillarin1 koruma
adina miicadele veren Ziyyad, calinan her seyi bir giin geri getirecegine olan inancin
yureginde tasimaktadir. Boylece yitirilenleri anarak ve belleginde muhafaza ederek
direnmektedir. Yine Polis ziyaretleri, teftis, durma emirleri gibi ifadeleri ise hayatinin

bir pargasidir: Defalarca hapsedilmis, zorunlu ikamet ve ev hapsine maruz kalmis

115 Kanefani, Edebu’l-Mukdvemeti fi Filistini’l-Muhtelle 1948-1966, 113.
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olmasi''® ile Ziyyad, siirindeki dizelerinin iginde bulundugu gergegin bir teyidi

oldugunu gosterir. Oyle ki hayat1, bu dizelerinin sahididir.

Ziyyad’in maruz kaldigi aym baskimin ifadesini Mahmud Dervis’in “Ahiru’l-

Leyl” divaninda yazdig1 su siirinde gérmek miimkiindiir;

Kinama biraz gecikirsem

Nitekim beni durdurdular

Sevgilim...
beni kinama
Beni oldiirdiiler ...
Beni oldiirdiiler ...
Beni oldiirdiiler ...
Diizanlam Diizleminde Co6ziimleme:

Sevgilim (22>) ifadesiyle goniil bagi kurdugu bir kimseye hitap ettigi
anlagilmaktadir. Kadinin kinama (@-«L Y) demesi, hakli bir gerekgesi oldugunu

sezdirmektedir. Oldiirdiiler (= i 38) demesi ise yasadig1 kosullar sonucu gerekgesidir.

"% 41 Jazeera, “Tevfik Emin Ziyyad: Sairu’l-Mukavemeti’l-Filistiniyye” (Erisim 14 Ekim 2024).
7 Dervis, “Ahiru’l-Leyl: en-Nassu’l-Kamil lichdesi Divanin Esdarahu Mahmud Dervis”, 60-61.

85



yasadig1t kosullarda caresizligi sezdirmektedir. Bu ifadenin birden fazla kez tekrar

etmesi ve sonuna aldigi ii¢ nokta (...) sdzilin bitmedigini yansitmaktadir.
Yananlam Diizleminde Coziimleme:

Dervis, bu siiri bir kadinin sevdigi adama sarfettigi sozler iizerinden
kurgulamistir: kadinin sevgilisine “durdurdular”, “oldiirdiiler” ifadeleri iki kisinin
arasindaki giizellik oniinde tehdit (durdurdular) ya da engel olan (6ldiirdiiler) disaridan
miidahil olmus bir dis gilicii gostermektedir. Siirinde kadin “kinama beni” derken
yasanilanlar1 kendisinin tercih etmedigine; yani elinde olmayan kosullarina dikkat
cekmis, durdurdular ifadesiyle gecikmesinin gerekgesini iggal gii¢lerinin sik1 kontrol ve
denetimlerine baglamistir. Boylece birbirini seven iki insanin besledigi giizel duygular
tizerinden birbirlerine besledikleri hislerine karsin kavugmalarinin giicliiklerini isleyerek
giindelik hayatin her parcasina dogrudan ya da dolayli olarak niifuz eden bir somiirgeci
siddetinin varhigini sezdirmistir: Pierre Bourdieu’nun gelistirdigi bir siddet tiirii olan
sembolik siddeti (giivenlik adi altinda Filistinlilere diledikleri gibi tahakkiim ve gii¢
uygulamalarindan dolayli) “beni durdular” ifadesinde yatiyorken, dogrudan siddet olan
fiziksel siddeti ise “beni oldiirdiiler” ifadesinde gormek miimkiindiir. Son olarak,
yasamin elinden alinmasina isaret eden beni oldiirdiiler ciimlesinin {i¢ kere tekrar etmesi
zulmiin agirligini, ardindan gelen iic nokta ise bu zulmiin bitmedigini; dolayisiyla

stirekliligini hissettirmektedir.

Sonug olarak Dervis, dizeleriyle hayatin akisinin bir pargasi olan ask, evlilik,
yuva gibi unsurlarin éniinde isgalin engelleyici roliinii aksettirmistir. Isgalin yalnizca
kavusmanin oniinde engel degil, ayn1 zamanda ac1 gergeklerin agir basmasindan otiirti
gilizel duygulara yer vermenin dahi oniinde engel oldugu durumlar olmustur. Salim

Cibran, bir siirinde soyle ifade etmistir:
Ay ol
/ S35
S

/ Gl il
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8 ey elllaa & (AT
Annem, babam ve
Kardesimin etleri
Ateste
Sen ise benden
Giizelligine siirler yazmami istiyorsun
Diizanlam Diizleminde ¢6ziimleme:

Anne-baba ve kardeslerinin etinin ( 3535 g;‘;‘) & #l) ateste oldugunu dile
getirmesiyle bir katliama sahit oldugu ve en yakinlarmin bu katliamin kurbani oldugu
anlasilmaktadir. Giizellige siirler yazmaya ragbeti olmadigindan (J‘-'-ax’\ elilas 8 Y C‘j)
bahsetmesi ise, yasadiklarinin sarsiciligi karsisinda sevdigi kadina sarfedecek giizel

sOzlere yer kalmadig1 goriilmektedir.
Yananlam Diizleminde Coziimleme:

Bulundugu cografyada anne baba, kardes gibi ifadelere kasten yer vermesinden
de anlasilacagi lizere, birebir yakinlarin korkung bir sekilde yitimi sairi dogal olarak
sarstigt ve bu sarsintida giizel olana iliskin dizelere mecal ve istek bulmadigi
anlagilmaktadir. Somiirgecinin ugrattig1 soykirimlarin bir yerden sonra hayatin yaldizl
sayfalarma yer birakmadigim gdstermektedir bu dizeler. Oyle ki sevdigi bir kimseden
duygularin1 ifade etmesini beklemesi, normal bir durum olmaktan ¢ikip anormal bir
boyuta ge¢mistir. Bu ise yasam kosullarinin zorlugunun oncelikleri etkiledigi ve olmasi

gereken bir durumun bir bagka cografyada bir likkse dontistiigiinii gostermektedir.

Dizelerde ask s6z konusu oldugunda vatanin kosullarinin da varligim
hissettirmesinin sebebi, her ikisinin ortak bir 1zdirabin biinyesinde birbirilerini etkilemis
olmalarinin bir sonucu olarak i¢ ice geg¢mesidir. Sonug¢ olarak, dizelerde askin bahsi
gectiginde vatan mutlaka devreye girmis ve ask gibi kisiye 6zgii bir duygu dahi vatanin

gerceklerinden bagimsiz ele alin(a)mamastir.

118 Salim Cibran, Kasdid leyset Muhaddedetii’I-Tkame (Beyrut; Mensuratu Daru’l- Adab, 1970), 41, akt.
Mucadile, “Sevriyyetu’l-Vatani’d-Dai’i: Kiraatun fi Es’ari Salim Cibran”., 189.
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Yine siddete ve yerliligin carpitilmasina karsi durusu isleyen bir diger onemli siir
de Mahmud Dervis’in “Ebi” adl1 siiridir:
A e 5k at
SIS ety N
as.

DAl e e

85 J6 o 5
A gp 5k
91 ol g, DAl Haal
Aya géziinii yumdu
Topraga sariimak iizere egildi/ egildi ve topraga sarildi
Ardindan dua etti...
Yagmursuz bir gékyiizii i¢in

Ve yolculuk etmemi yasakladi / ve seyahat etmemi yasakladi

Ve babam, bir keresinde soyle soyledi
Bir tasin iizerinde namaz kilarken:
Aya goziinii yum

ve denizden de yolculuktan da uzak dur!

119 el-Messiri, Filistiniyyetun Kdnet ve lem tezel: el-Mevzuatu’l-KamineI-Mutevatire fi Si’'ri’l

Mukavemeti’l-Filistiniyyi, 134.
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Diizanlam Diizleminde Co6ziimleme:

Aya goziini yumdu (U= G Uok (wé) ciimlesi, parlak bir cisim olan ay1
gérmezden geldiginin ifadesidir. Yagmursuz gok (bhe b ¢\al), kurakligi ifade
etmektedir; namaz kilmasi (Jia) ise bu kosullarin giderilmesinde ilahi giice siginmay1
ifade etmektedir. Mesafe katetmeyi ifade eden sefer'?° (i) ve yine yolculuk igin iltica
edilen denizi (U2 yasaklamasi ise yagmurun olmamasina; yani kosullarin degisecegine
dair bir isaret olmamasina ragmen bulundugu bélgeyi degistirmeme talebine isaret

etmektedir. Boylece baba, cocugunu katlanmaya tesvik etmektedir.
Yananlam Diizleminde Coziimleme:

Dervis, bir gilizellige sirt donmeyi ifade eden “Aya goziinii yumdu” climlesiyle
basladig1 bu siirinde, ilk olarak Filistin’de yasam kosullarinin zorlugunu kabullenmeye
dolayli olarak sevketmistir. Giizel giinler beklemenin yanilgi olacagini aci tecriibeyi
tatmis ve giin gecirmis bir baba figlirii {lizerinden anlatmis, bdylece baba adina
konusurken gercekei bir agt sunmayi hedeflemistir. Bunun yani sira, “baba” adina
sOyleyerek direnise atalarina kadar uzanan bir kdk birakmistir. Toprakla temas etmek
anlamina gelen fopraga sarilmak ifadesiyle, basta isaret ettigi zor giinlerin varliginin
ardindan bu gergekle barisik olmaya cagri vardir; bir somiirgecinin topraklari iizerinde
onlar1 yok etmeye geldigi gercegine karsin hiilyalar1 bir kenara birakip topragina ne
pahasina olursa olsun sahip ¢ikmaya isaret etmis, ardindan kurakliga isaret eden
vagmursuz bir gokyiizii ifadesiyle Filistinlilerin bugiiniiniin 1zdiraplarla dolu oldugu,
yakin gelecegi ise zorluklar bekledigine gonderme yapmustir. Sertligi ¢agristiran bir
tasin tizerinde i1fadesiyle sair, zorluklarin agirligini aksettirmis, onun iizerinde namaz
kilmakla ise buna siikretmeye; bir diger ifadeyle, zorlugu sirtlanmaya gonderme
yapmustir. Gitmek ve seyahat etmek anlamina gelen sefer ve denizden sakindirmasi ise,
yerlesimci somiirgecilige teslim olmayip yerliligini topraginda kalarak korumaya isaret
vardir. “Denizden ve seferden uzak dur” ifadesi “sakin gitme, bolgede kal ve yerliligini

koru” demenin siirsel bigimidir:

Yerlesimci somiirgeciliklerde yerlinin yerini yerlesimci ile doldurup bdylece

sayica yerlesimcinin c¢ogunlugu saglanmasi biiylik bir 6nem arz etmektedir. Keza

120 Ali ibn Muhammed es-Seyyid es-Serif Ciircani, Kitdbii 't-Ta ‘rift. (Beyrut: Mektebetu Liibnan, 1985),
cilt:1, 52.
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Israil’in Filistinlileri disar1 etme ve yok etmedeki temel amaci da Filistin’de niifus
bakimindan ¢cogunluk olmak ve bdylece daha 6nce de zikri gectigi iizere, Filistin’i yerli
kisvesindeki yerlesimcilerle Israil’e doniistiirmektir. Dervis’in iilkeyi terk etmemenin
baslica bir direnis olduguna gonderme yapan bdlgede kalmaya c¢agrisi, bunun bilince
oldugunun delilidir. Boylece siirindeki iilkeyi terk etmemeye ydnelik ifadeleri, Israil’in
somiirgeciliginin olusturdugu tehdidi kavrayis1 ve Filistin’in ancak Filistinlinin oldugu

gergegini koruma gabasidir.

Yine Filistinli sair Harun Hagim Resid’in (1927-2020) “Sene tidu” adli siiri,

vatani koruma 1srarii yansitan dnemli bir siirdir:

B IPPCRNPARE L S s B 5O G 3 AT
121 ikl 2 il e 5l e b Ja

Donecegiz Leyla’m bekle O kara ¢cadirda... ¢ukurlarda
Isik yiiksekten parildayip ~ Sen ve ben zafere yiiriiyene dek bekle
Diizanlam Diizleminde Coziimleme:

Leyla'm (¢34) diyerek sevdigi kiza seslenmektedir. Arap tarihinin meshur
asiklar1 Leyla ile Mecnun’unu hatirlatmaktadir. Devaminda gégebe hayatina isaret eden
Cadirin (“xal)) siyah olmasi (s¢)25-d)), karanlik barinma kosullarna mecbur kalmaya

isaret etmektedir. Zafer ( )il\) ise, karanligin bitecegi; aydinligin (Ls) gelecegi giindiir.
Yananlam Diizleminde Coziimleme:

Sair, kokeni itibariyle Arapca olan Leyla ismiyle giris yaptig1 bu siirinde, kendi
topraklarinda zorluklarla bogusmak zorunda kalmis Arap; yerli bir Filistinli kadina
hitap etmistir. Zorlu hayat sartlarini ifade eden c¢adir ve ¢ukur, evlerinden edilmis
Filistinlilerin kendi vatanlarinda hayatlarin1 devam ettirmek zorunda kaldiklar1 kosullari
sembolize etmektedir. Bir renk olarak siyahi kullanmis olmasi, kosullarin kasvetini
niiksettirmek igindir. Oyle ki kara, sdmiirgecinin Filistinlinin hayatin1 boyadig1 renktir.
Bu renk, Israil’in Filistinlilerin ellerinden alip onlara kendi topraklarinda sefalet

yasatarak hayatlarin1 karartmasin1 ifade etmektedir. Aydinlig1 isaret eden isik ise

12l Harun Hasim Resid, Me a’l-Gurabd’ (Kahire: Rabidatu’l- Edebi’l-Hadis bi’l-Kahire, 1954)., 71.
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karanligin  ortadan kalkmasi, somiirgecinin Filistinlinin olan topraklarindan
arindirilmasini ifade eder. Boylece bir basarinin ifadesi olan zafer ile kasit, Filistinlinin

somiirgecilikten kurtulmasidir.

Oyleyse ozgiirliigiin kolay kazamlmayacagmin bilincinin yan1 sira, acinin
kaginilmazhiginin idraki ile karsi karsiya oldugumuz bu siirde sair, Israil’in bir

stratejisine kars1 bagisiklik kazandirmay1 hedeflemektedir:

Sari Hanefi’nin Spacio-cide'??

adli makalesinden yararlanarak sunlar1 soylemek
miimkiindiir: Filistinlinin yasanilmaz kosullara maruz kalmasi ve her tiirlii imkandan
mahrum birakilmasi, Israil’in sémiirgeciligi ve vandalliginin yalnizca bir sonucu degil,
aynt zamanda Filistinlileri caydirmak ve bdlgeden uzaklastirmak adina uyguladig
kasith bir stratejidir de. Oyle ki Israil’in nihai amaci, Filistinlilerin miilklerini elinden
almak degil, Filistin’i onlardan kiilliyen almak oldugundan bolgede bir yerli olan
Filistinli i¢in yasanabilir bir alan birakmamalidir. Dolayisiyla Filistinlilerin yasadiklar
kosullar somiirgeciliginin bir sonucu degil, dogasidir. Bundandir ki yasanilan bu zorlu
ve kasvetli yerleri Resid, Israil’in sonu gelmedik¢e bu kosullarin da bitmeyecegini

aksettirerek somiirgeciliginin yapisiyla dogrudan bagdastirmis, “bekle” diyerek

kosullara direng gostermeye; bir diger ifadeyle sabretmeye cagirmistir.

Sonug olarak, Filistinlilere kasith olarak dayattig1 zorlu yasam kosullarinin onlari
caydirmamasi ic¢in aktardigi bu dizelerinde gercegi yansittigi kadar gergekci olan bir

perspektif ile, direnmek adina olumsuz kosullara gogiis germeyi 6giitlemistir.

Dervis’in  “Agsikun min Filistin® adli siiri ise somiirgecinin varligi sonucu
Filistinlinin hayatinda meydana gelen trajik degisimi gozler Oniine sermesi agisindan

onemli bir yer tutmaktadir:
$liaall 8 Ll i
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122 Sari Hanafi, “Spacio-cide: colonial politics, invisibility and rezoning in Palestinian territory”,
Contemporary Arab Affairs 2/1 (2009).
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Diin seni limanda goérdiim
Kimsesiz... aziksiz bir yolcuydun
Yetimler gibi kostum sana
Ecdadin hikmetini sormak iizere:
Neden yemyesil portakal bahgeleri siiriiklenir
Hapse, siirgiine, limana da
Gogmesine ragmen
Acilar ve dzlemin rayihasina ragmen
Hep yemyesil kalir?
Ve hatira defterime soyle yazarim:
Portakali seviyorum, limandan ise nefret ediyorum

Sonra sunlari eklerim defterime;

123 Kanefani, Edebu’l-Mukdvemeti fi Filistini’I-Muhtelle 1948-1966. 136-138.
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Limanda
Durakladim ve diinya kisin gozleriydi
Portakal kabugu ise bizimdi. Ve ardimdayd ¢6l
Dikenli daglarda gordiim seni
Koyunlart olmayan bir ¢obandin
Kovalanan, harabelerde
Ve bah¢emdin benim, evin yabancisiydim ben
Kapwyt ¢caliyordum ey kalbim
Kalbimin iizerine

Kapt, pencere, ¢imento ve taglar kipirdryordu

Seni su figilari, bugday kiiplerinde gordiim
Mahvolmugtun. Seni gece kahvelerinde gordiim hizmetli olarak
Seni gézyasi ve yaranin pariltisinda gordiim
Sensin benim gogsiimdeki diger cigerim
Sensin benim dudagimdaki sesim

Suyum ve ategim

Magarmmin agzinda gérdiim seni... ateste
Yetimlerinin kiyafetlerini camasir ipine asarken
Tas ocaklarinda gordiim seni... Sokaklarda
Agillarda... Giinesin kaninda

Keder ve gam sarkilarinda gordiim seni
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Deniz tuzu ve kum dolusunca gordiim seni
Memleket misali giizeldin... Cocuklar misali... Arap yasemini misali
Diizanlam Diizleminde Co6ziimleme:

Dizede gegen liman (slix), bir yerden bir yere gitmeye isaret ederken kimsesiz ( >k
df‘j) ve aziksiz (3 3) ifadeleriyle bu yolculukta yalniz ve hazirliksiz olusuna gonderme
yapmustir. Tasvir ettigi bu goriintiiniin hemen ardindan ecdadin hikmetine (323Y1 &)
kostugunu dile getirmistir. S6zliikk anlamindan yola ¢ikilacak olursa, “ecdadin hikmetine
sigimmak” ile zilletten kaginma arasinda bir bag vardir: Ciinkii hikmet, “hakemeh”den
tiiretilmistir; hayvanin agzina vurulan gem anlamina gelen “4283nin bilgelik anlamina
gelen hikmetle baglantisi; tipki gemin hayvani tagkinliktan alikoydugu gibi hikmetin de
sahibini rezil kimselerin ahlakindan korudugudur.'**Sair, ecdad: zilletin karsisinda
konumlandirmaktadir. Portakal bahgelerini hapis, siirglin gibi yerlerde tasvir etmenin
ardindan yemyesil kalmasindan (s)3%=...s55) bahsederken her seye ragmen canliligina
isaret etmistir. Aci (eﬁ) ile, hissedilen 1zdiraba, 6liim (<3<) ifadesiyle yasamin son
bulmasina, rayihasiyla (z='30) ise bunlarin (acinin ve 6liimiin) yayginlasmis bir durum
olmasina isaret etmistir. Kigin gozleri (sUd ose) sogukluk, ¢etin kosullara isaret
etmektedir. Hatira defterine (52584 yer vermesiyle duygularini kaleme aldig

anlagilmaktadir.

Devaminda gelen portakal kabugu (J& 531 38) ile, portakala bir biitiin olarak sahip
olamayisina, yalmizca bir pargasinin kendisine ait olduguna dair génderme vardir.
Ardindan sevdigi kadimi1 gordiigiinii dile getirdigi yerler olarak dikenli daglar ( Jus
4 5a), gece kahveleri (il 415), magaranin agzi (<&l &) ifadeleriyle tenha ve zorlu
kosullar1 ¢agristirmistir. Koyunsuz ¢oban ((«Uaﬁ’i 3L 4el)), siirliniin olmayisi; basiboslugu,
ates (U)), yakict ve siddetli 1zdiraplari, tas ocaklari (28 s), fiziksel yorgunlugu,
oksiizliik ve aci tiirkiileri (..o @Léi) ise, hiiziinlii duygularin digsavurumunu yansitir.
Dervis, bu metaforlarla cani yanan, siirekli 1zdirap, karanlik ve basibosluktan yakinan

nahif bir kadin tasvir etmis; somut ve soyut bir zorluga isaret etmistir.

Yananlam Diizleminde Coziimleme:

124 Ahmed b. Muhammed b. Ali el-Feyyumi, El-Misbdhu I-Munir. Kahire: Daru’l-Mearif. (ts), 1/145.
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Dervis, Filistin’i sevdigi kadin metaforu {izerinden anlattig1 bu siirinde, {ilkesinin
acilarryla birlikte kendisi i¢in neyi ifade ettigini islemistir. Ilk dizesinde, yolcularin inip
bindigi bir yer olan liman ifadesiyle daha Once “gemi”, “deniz” gibi metaforlar
kullanarak kastettigi gibi Filistinlinin iilkesinden ayrilmaya mecbur kalisina génderme
yapmistir. Bu yolculugunun keyfl olmadigi ve hazirliksiz yakaladigini gostermek iizere
caresizligi ifade eden kimsesiz ve yokluga veya on hazirligin olamayisina isaret eden

aziksiz metaforlarini kullanmastir.

“Yetimler gibi kostum sana/ ecdadin hikmetini sormak tizere” dizelerindeki anne
veya babanin vefat etmis olmasi anlamina gelen yetim ifadesi, aidiyet duygusunun
tehdit altinda olusunun actigi manevi kaygilar ve maddi kayiplarin disavurumudur.
Koéklerinden bagini koparmaya calisan somiirgeciye karsin gecmisin varligina en biiyiik
kanit ve yabancilagsmaya karsi korumasiyla bugiin i¢in bir timit olan “ecdat” ifadesini
kullanmis, somiirgecinin kimligine kadar tasallut etmesinin actigi kaygidandir ki

acelesini ifade etmek i¢in kostum fiilini tercih etmistir.

Ardindan vataninin kosullarini acinin ve oliimiin rayihast metaforuyla anlatmas,
bir kokunun her yere yayilis1 iizerinden acinin biitiin bir Filistin’e sinmis oldugunu
anlatmak istemistir. Filistinlilerin kendi tilkelerinde yagama hakkina tasallut eden, onlari
hapseden, baski ve siddetiyle siirekli muhatap birakan bir somiirgecinin varligina karsin
nasil olur da hala yemyesil kalir diye sorgularken sair, tiirlii tiirlii acinin i¢inde vatam
Filistin ve halkinin her haliikarda giizelligini korudugunu anlatmak istemistir. Boylece
ecdadin bilgeligine yoOniinii ¢evirmesi, kiiltiirel kokleri, iimidi ve dimdik durusu

aksetmek i¢indir.

Yazi yazmak ve anilar1 muhafaza etmek i¢in kullanilan hatira defteri ifadesine
dizesinde yer vererek gecmisi kaydetmeye verdigi onemi sezdirmesinin ardindan
Filistin’de yetismeye elverisli bir meyve olan portakal metaforu ile kendi tlkesini
kastetmis, portakali sevdigini sdyleyerek kokenlerine; Filistin’e baglilig1 ve orada kalma
arzusunu dile getirmistir. Vatanina olan baghligini, ardindan kurdugu cilimlesi teyit
etmektedir: Sair aym1 dizede sevginin zitt1 olan nefret ifadesiyle hayatinin
yadsinamayacak bir boliimiinii Filistin disinda gegirerek tecriibe ettigi gurbet duygusunu
“limandan nefret ediyorum” diyerek dile getirmis; goclin ve vatan disinda olmanin

kendisinde uyandirdig hissi aktarmistir. Yine bu ifadeyle yetinmemis, devaminda gog
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etmenin iizerine bilhassa durmustur: Filistin’den ayriliyor olusuna “kisin gézleri”
diyerek vedasina bir mevsimin soguklugunu yiiklemistir. Portakal Filistin’i sembolize
ederken kabugu sOmiirgecinin istilas1 sonucu Filistin’e bir yurt olarak sahip
olamayislari, dolayisiyla aidiyetleri maddi olamayip soyut bir gerceklik diizleminde
kalmasin1 ifade eder. Boylece dizelerinin devaminda Filistin’in elinden alinisi,
ugradiklar1 zulmiin sonucu yitimini aktarmak {izere “sadece portakal kabugu bizimdir”
demistir. Kurak bir alan olan ¢d! ile ise, bu yitimden kendi paylarina diisen yalnizlik

duygusunu tanimlamastir.

Temas edildiginde cani yakan diken metaforu ile yasamlarinin acilarla dolu
olusuna, heybeti hatirlatan dag metaforuyla ise dayanikliliga isaret etmis; bdylece cetin
kosullarla basa ¢ikmaya calisan bir Filistin tasvir etmistir. Koyunsuz ¢oban metaforu
incelenecek olursa, ¢oban Filistin’dir, koyunsuz ¢oban ise Filistinlilerin olmadig1 bir
Filistin’in, bir diger ifadeyle; Filistin’in yerlilerinden edilmisligi ve pargalanmisliginin
metaforik ifadesidir. Daha sonra gelen “evin yabancisiydim ben” climlesi ise bu
yorumun tasdikidir. Takip edilmek anlamina gelen kovalanan ifadesinin ardindan
harabelerde diye yer belirterek Israil’in Filistinliden her seyini almis, onu olumsuz
kosullara birakmis olmasina ragmen hala pesini birakmamis; onu Filistin’den tamamen
ayirmaya calisan bir sOmiirgeciyi aksetmistir. Ardindan yasamin esas unsurlar1 sayilan
suyum, cigerim gibi metaforlarla Filistin’in onun ayrilmaz bir pargasi haline geldigini

anlatmak istemistir.

Daha once de zikri gecen, temel gidalar sayilan su ve bugday ifadeleriyle ise
Filistin’deki yoklugu anlatirken, siirin devamindaki karanlik anlamina gelen gece ile,
zorluk ve actyr yansitmistir. Genel olarak gece kahveleri ise, yoklugun dogurdugu
sancilt durumlarin1 ifade etmektedir: Nitekim sair, kadin metaforu {izerinden
anlattiindan bir kadmin gece kahvelerinde hizmetli olusu kosullarin sefaletini
derinlestirmektedir. Hiizne isaret eden “yara ve gozyas: ifadelerine 151k vererek pariiti
ifadesini eklemesi ise sairin aciyla doviinmeyen, onu isleyen; bir diger ifadeyle aciy1
cekmekle kalmayip olgunlasan ve psikolojik saglamlik kazanan bir Filistin ve toplumu

tasvir etmistir.

Sair, bir sonraki dizede gecen magaranin girisi demek olan magaranin agz

metaforuyla hapishaneyi kastetmistir. Daha Once gegtigi lizere El-Hana hapishaneye
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dehliz metaforunu kullanarak gonderme yaparken Dervis magara agzi ile ifade etmistir.
Ates, tas ocaklari, Oksiizliik ve aci tiirkiileri ifadeleriyle acinin hayatlarin1 sarmis
oldugunu aksetmis, yetimlerin kiyafetleri ile ise isgal giiclerinin katliamlar1 sonucu
kaybolmus bir nesli yansitmistir. Bunlarin ardindan gelecek olan Arap yasemeni, ¢ocuk

gibi metaforlar ise Filistin’in saflik, temizlik ve giizelligini aksetmek i¢indir.

Nihayetinde siirde her bir bent, olumsuz kosullarin ardindaki giizel Filistin'e
isaret etmektedir: Ilk bentte verilen kimsesiz, hapishane, siirgiin gibi ifadelerden sonra
“yvemyesil kalmak” ciimlesine yer verilmistir. Ardindan gelen dikenli daglar, harabeler,
koyunsuz ¢oban metaforlarindan sonra Filistin ile kalbi arasinda bir bag kurmus ( ...
kalbim/kalbimin iizerinde), ey kalbim, bahgem gibi ifadelerle sonlandirmistir benti.
Daha sonra, mahvolmustun, gece, hizmetli gibi metaforlarla kosullarini anlattig1
dizelerinin ardindan Filistin’e cigerim, sesim, suyum, atesim diyerek hayat bulmustur
orada. Verilen son bentte ates, agillar, giinesin kani ile anlattig1 vataninin mustarip
haline karsin Filistin’i memleket, Arap yasemeni, ¢ocuklar gibi gilizelliklere benzeterek
sonlandirmistir. Boylece sair, dizelerinde ilk olarak Filistin’in mevcut sartlarini,
ardindan bunlardan bagimsiz olarak Filistin’1 betimlemistir. Bir diger ifadeyle, sair her
bentte iilkesinin cebellestigi zorluklara yer vermenin ardindan yine her bendi bu
zorluklara ragmen vatanina duydugu sevgiyi sembollestirerek bitirmistir. Dolayisiyla
siirinde Filistin’in acisim1 kabullenen ancak yine de bu acinin iginde eriyip ellerinden

gitmesine direng¢ gosteren sair, vataninin kosullari ile vatanini bagimsiz ele almistir.

Sonug olarak, Filistin aciy1 i¢inde barindirtyor, 6ziinde degil; dolayisiyla sairin
Filistin’e her seye ragmen duydugu sevgi, i¢inin sdmiirgeciden arindiginda 6ziiyle bir
olacag1 inancindandir ve her dizede olumsuza karsin olumluyla bitirmesi, siirinde ye'sin

galebe gelmesine izin vermemesindendir.

Vatana olan sevginin her kosulda siiregenligini Salim Cibran’in dizelerinde de

carpici bir bicimde géormek miimkiindiir;
Y End g
1 il lala

2

ey
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Tipkt bir annenin
Engelli cocugunu sevdigi gibi
Seviyorum onu

Canim iilkem

Diizanlam Diizleminde Coziimleme:

Sair, dizesinin girisinde vatan sevgisini anne ve ¢ocuk iliskisiyle (...8Y aad L)
bagdagtirmistir: Engelli (e3<<) ifadesi, birtakim fonksiyonlarin yerine getirilememesine
gonderme yaparken onu seviyorum (%s)) demesi, vataniyla bagmm ¢ocuguna her

kosulda sevgi besleyen anne misali oldugunu gostermektedir.
Yananlam Diizleminde Coziimleme:

Cibran, bu dizelerinde vatanina karsi hislerini bir annenin sevgisiyle bagdastirarak
anlatmig, sevginin en karsiliksiz ve samimi halini ifade eden anne metaforu ile kendi
iilkesine duydugu sevginin sinirsiz derinliklerini sezdirmistir. Birtakim fonksiyonlari
yerine getirememeyi ifade eden engelli ise Filistinlilerin isgal sonucu barmamadigi,
acikta kaldigi; siddet ve baskiya maruz kaldig1 engellerle dolu Filistin iken, biyolojik ve
duygusal bir bag tasiyan eviat, sairin Filistin’e kimlik aidiyetinin yan1 sira caninin bir
parcasi olarak gormesine isaret eder. Sair, tiim bu anlamlar1 barindirmak {izere her
ikisini birlikte kullanarak bir iilke olarak saglamasi gereken seylere sahip olmamasina
karsin, bununla birlikte canindan bir par¢a olacak kadar kiymetli olusunu aksetmek

tizere engelli evlat olarak betimlemistir Filistin’i.

Nitekim g¢ocugun engelli olmasi bir annenin sevgisinin oniinde engel degildir,
aksine ona kars1 daha duyarli ve onun iyilesmesi yahut iy1 hissetmesi i¢in onunla daha
ilgili olmas1 beklendigi gibi sair de isgalin pencesindeki iilkesinin sevgisine engel

olmadig1, aksine onun selameti ugruna savasan, kurtulusu icin ¢abalayan bir Filistinlinin

125 Cibran, Kelimdtun mine’l- Kalb, 102. Akt. Mucadile, “Sevriyyetu’l-Vatani’d-Dai’i: Kiraatun fi Eg’ari
Salim Cibran”., 190.
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ortaya ¢ikmasina kaynaklik ettigini dile getirmek istemistir. Bunun yan1 sira engellilik
bir se¢im degildir, keza Filistin’in isgale maruz kalmasi sonucu dogan giicliikler de bir
tercih olmadigindan sevginin eksilmesi ile arasinda bir bag yoktur. Boylece sair,
kosullarin1 kabullendigi ve bununla birlikte sevgisinden higbir sey yitirmedigi bir vatan

tasvir etmistir.

skoksk

Sonu¢ olarak, bu boliimde sairlerin tecriibeleriyle sekillenmis dizelerinin
tahlillerine yer verilerek Filistinlilerin i¢inde bulunduklar kosullar agiklanmistir. Yine
bu boliimde -“Tevfik Ziyyad’in dilbilgisi ve sdzdizimi hatalarindan kurtulamayan
yetersiz ifadeleri”!?® gibi- birtakim dilsel acidan hatali siirlerin varligindan s6z etmek
miimkiinse de klasik tarzda siir yazimina tepkiselligin arttig1r (“Yeni bir sevk ve
adanmislikla yazin, / Ulusun hayallerini yazin/ Yazili kelime kutsanmig, gecede bir fener
gibi gururlu;/ diisen fildisi kulelerin /Ve taklit¢ilerin tutsaklarimin vay haline”'*’ diyen
Semih el-Kasim’in dizelerindeki ¢agrisindan anlasilacagi gibi), bu donemin siire bakis

acist ekseninde degerlendirildiginde sairlerin olam1 yansitmada Onemli bir rol

tistlendikleri ve gercege ayna tuttuklari agikardir.

126 Dr. Abdulkadir el-Gadd, fi 'I-Edebi 'I-Arabiyyi’l-Hadis (Kahire: Dar Garib li’d-Dibaati ve’n-Nesri ve’t-
Tevzi’, 20001), 83.

127 Semih al-Qasim, quoted in A. M. Elmessiri, collector and trans., The Palestinian Wedding:

A Bilingual Anthology of Contemporary Palestinian Resistance Poetry (Washington, DC: Three
Continents Press, 1982). Akt. Salam Mir, “Palestinian Literature: Occupation and Exile ”, Arab Studies
Quarterly 35/2 (01 Nisan 2013), 118.

100



SONUC

Siyonizm’in Filistin’deki varligindan bu yana sayisiz katliam, yikim ve yitim s6z
konusu olmugsa da yalmizca birkagini islemeye imkan bulan bu calisma, siirleri
doneminin kosullartyla birlikte ele alarak yahut dogrudan iliskin oldugu olaylarla
bagdastirarak Israil devletinin katliamlardaki mantigi, Filistinlilere y&nelik hukuk
sistemi, anti-demokrat tutumlari, miilksiizlestirme stratejilerini siirlerle agiga ¢ikarmaya
calismistir. Bununla birlikte, geri donmek umuduyla c¢iktiklar1 tlkelerine bir daha
donemeyen yahut kendi iilkesinde somiirgeci kadar hak sahibi olamamis; iilkesinde
olsun, silirginde olsun sayisiz yitimi yiireginde tasimis bu insanlarin acilarinm
hissettirmeye bilimsel veriler siiphe yok ki yetersiz kalmistir. Siir, bir nebze de olsa
sayisal verilerin sogukkanliligin1 agsmis, nesilden nesle aktarilan, ulusal bir hafiza islevi
goren bu acilar1 bagka insanlarin yiireklerinde duyumsama imkani1 tanimistir. Boylece
calisma, bu hisleri aktarmak ve Filistin’deki edebiyati anlamlandirmak amaciyla belirli

siirleri bir araya getirmek {izere temalarin1 kurmustur.

Incelenip temalara ayrilan bu ¢alisma sonucunda, birgok siirin yasanilan olaylarla
paralel olarak ortaya c¢ikmis yahut yasanilanlardan payini almis olmasiyla Filistin
edebiyatinin anlamlandirilmasinda tarihsel siirecin miidahil edilmesinin bir tercih degil,
bir zorunluluk oldugu kanitlanmistir. Bu dogrultuda temalar1 tek bir agidan
degerlendirmek miimkiin degildir: S6z konusu temalara iliskin varilan sonuglar

sunlardir:

Daha once de zikri gegtigi lizere hedefine yerlinin kendisi oldugu algisini
sagladiginda ulasan yerlesimci sdmiirgecilik, Israil’in bélgede Filistinlileri siirekli
yerinden etmesi ve katletmesine kaynaklik etmis; bu da siirin ilk temasi olan
“Katliamlar ve Zorunlu Gogler” bolimii, Filistin’in isgal edilen bolgelerin zikri,
katliamlarin edebi dilde canlandirilmasina; boylece yerliligin carpitilmas: ve yerliligi
korumak ugruna verilen miicadelenin yerlesimci somiirgeci tarafindan yok sayilmasina
karst durusu yansitmistir. Yine bir yerli olarak Filistinlinin topraklar1 ve anlatisini
koruma girisimine ket vurmak iizere Israil hiikiimetinin onlar1 siirekli ve gerekgesiz
hapsetmesini konu edinen “Hapishane ve Kosullar1” boliimii, hapishanenin sinirliliklari;
amac1 disinda kullanimi ve insan dis1t muamelenin sairler tarafindan dile getirmeleriyle

goriiniir kilinmustir. Son olarak Israil’in Filistinlilerin giinliik hayatlarmin her yeri ve her
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anina niifuz etmis olan uyguladig1 epistemik, sembolik, fiziksel siddeti konu edinen
“Giinliik Yasam ve Siddet” bdliimiinde, Filistinlilerin topraklarinda yasanmaz kosullarla
basa c¢ikmak iizere kaleme aldiklar1 dizelere yer verilmistir. BOylece bu bdliimde
Filistinli kimsenin yerliligini korumak ugruna verdigi miicadele ele alinmistir. Tiim bu
lic temanin dogus kaynagi ile yerlesimeci sOmiirgeciligin amaci paralel secilmistir.
Israil’in hapishane, siddet, katliamlar ve gdce zorlamalarla asil hedefi, yerli ve yerliligin
“ortadan kaldirilmasin1” saglamakken; bu temalarin dogusu da yerliligi korumak
ugrunadir. Oyleyse temalar, edebiyatin dogdugu toplumla yakin iliskisini gdrmeyi
kolaylagtirmakla birlikte, ayn1 zamanda yitimlerin ortasinda direnerek yerliligi anlati

tizerinden korumay1 islemistir.

Tiim bu bulgulara varma siirecinde, metot olarak benimsenen gdstergebilimin
onemli etkisi olmustur. Oyle ki her siir, yananlam ve diizanlam diizlemleriyle izah
edilmis, yananlam diizleminde yoruma agirlik vermekle toplumun sosyokiiltiirel boyutu
ortaya konmustur. Diizanlam diizleminde ise dilsel unsurlar géz 6niinde bulundurulmus,
Arap mu’cemlerinden alintilar yapilarak igerik zenginlestirilmistir. Baz1 siirlerde soru
isareti, lic nokta gibi dgelerin gosterge olarak se¢ilmesi; Barthes’in gostergebilimsel

anlayisinin bir pargasi olan dil dis1 unsurlarin da gosterge sayildigini dogrulamistir.

Kisaca, Barthes’in gostergebilimsel yaklagiminin kiiltiirel, politik ve toplumsal
arka plant 6n plana c¢ikarmayr istlenen yananlam diizlemi; tarihi aydinlatmasi,
metaforlar1 daha anlasilir kilmasi1 ve siiri derinlestirmesiyle dizelerdeki kelimeleri daha

giiclii ve etkili kilmistir.

Bicimsel acidan bir inceleme yapilacak olursa; ilk olarak Filistin edebiyatinda
1948 ve sonrasi bicem acisindan doniim noktasidir: Filistin edebiyati, Arap diinyasim
etkileyen Mehcer edebiyatindan nasibini almanin yani sira bilhassa mevcut kosullarini,
yani kendi yeni gercegini ifade etmek i¢in gelenekselden zamanla kopup yeni bir
bicem-igerik benimsemis, kendi toplumunun sorunlariyla i¢ ice ge¢mistir. Oyle ki daha
once zikri gectigl lizere, 1948’e¢ kadar geleneksel siire gecmisi koruma anlami
yiikleniyor ve modern siire tepkisel yaklasildig1 oluyorken 1948 sonrasi geleneksel siire
gericilik, gerceklikten kopukluk atfedildigi gézlemlenmeye baslanmigtir. Bu duruma,
yasanilan olaylarin agirhi§ina karsin bicem kaygisinin 6n plana ¢ikarilmasinin

kimilerinde kaynaklik ettigi asir1 rahatsizlik da denilebilir. Bu donemden itibaren
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yalnizca klasik siirin tekelliifiine tepkisel olarak degil, dogal olarak da modern siire
gecildigini sdylemek miimkiindiir. Oyle ki klasik tarzda eser veren sair Abdurrahim
Mahmud, son nefesini verirken serbest bir tarza gegmistir. Bu, hizla degisen kosullarda
siirin direnis islevini gorebilmek iizere aragsallagtirilmasidir. Bir diger ifadeyle, anormal
bir hiz ve gerilim ile degisen Filistin kosullarina yetisme kaygisinin bigem ve dilsel

kaygilarin 6niine gegmesindendir.

Sonug olarak, o yillarda 6n plana ¢ikan Mahmud dervis, Semih el-Kasim, Tevfik
Ziyyad, Main Bsisu, Hanna ebu Hanna gibi bir¢ok sairin siirlerinden anlasilacagi {izere,
icerik bicemden c¢ogu kez iistiin gelmistir. Oyle ki -daha 6nce zikri gectigi iizere- baz1
stirlerin dilsel bakimdan hatali oldugu dahi olmustur. Ancak bu, siirin aragsallastirilmis
oldugunun bir kanitidir ve siiri Filistin’de bir direnis olarak gordiigiimiizde geri planda
kalir. Nihayetinde siirin amaci estetik bir haz uyandirmanin yani sira bir direnis ise,
Filistin sairleri hedefine ulagmistir; bundandir ki dilsel kusuru igeren siirleri daha az

degerli gébrmek s6z konusu degildir.
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