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ONSOz

“‘Gullidere  Demir Cagi Yerlesmesinin  Kuzeydogu Anadolu
Arkeolojisindeki Yeri ve Onemi” adli bu calismada, Erzurum, Gilliidere
Kurtarma Kazisinda aciga cikartilan Demir Cagrna ait tim arkeolojik
buluntular arkeolojik agidan degerlendirlerek, dncelikle cografi olarak iginde
bulundugu Kuzeydogu Anadolu ve sonrasinda ¢evre komsu kultur bolgeleri

ile kargilagtirimaya ¢aligiimigtir.

Gullidere arkeolojik yerlesmesi ve mezarlik alanindan elde edilen
buluntularin karsilastinimali olarak degerendirimesi ile, Gullidere’nin
Kuzeydogu Anadolu’da az bilenen Demir Cagi i¢indeki yerinin netlestirimesi,
sosyoekonomik ve sosyopolitik yapisinin belirlenmesi, Kuzeydogu Anadolu
ve cewvre kultur bolgeleri arasinda olabilecek iligkilerin ortaya konulmasi

amaclanmistir.

Bu c¢alsmanin ana malzemesini olusturan, Gullidere kaz
malzemesini master tezi olarak calismama, tum kaz arsivierine ulasmama
izin veren, degerli bilgileri, maddi ve manevi destegi ile beni yonlendiren tez
danismanm Sayin Hocam Dog¢. Dr. S. Yicel SENYURTa sonsuz

tesekkirlerimi sunarim.

Ayrica bu c¢alisma sirasinda benden Ozellikle teknik konulardaki
desteklerini ve bilgi paylasmini esirgemeyen Gaz Universitesi Arkeolojik
Cevre Degereri Arastirma Merkezi’'ndeki arkeolog arkadaslarima, Cankir
Mize Muidird Sayin Yusuf DEMIRCi'ye ve Prof. Dr. Ayla Sevim’e

tesekkurlerimisunarim.

Resul iBiS
2006



iCINDEKILER

o3 [N 0) =L 2 I =] S
TABLOLARVE LEVHALAR LISTESI......oveereereeseeeseereerenns

BOLUM 1
GULLUDERE:
COGRAFi KONUM VE TARIHSEL GERGEVE.................

1.1, Cografi KOnUM .......ooviiiiiiiiie e
1.2.  Fiziki Cografya ve Beseri Ozellikler..........................
1,20 KM e
1.2.2. Bitki Ortlisl ........coveeveeeeeieeeeeeeeeee e
1.2.3. Tarim ve HayvanciliK .............ccccvvvviiiinnenn.
1.2.4. Yerlesim OzelliKleri.....c..cccovvevoeiieeeeeiieeen.
1.2.5. Baglanti Glzergahlari............ccccovvvvieennen.
1.3. Tarihsel Cergeve........coooovimmmmiiiiiieeeeeeeeeeee e

BOLUM 2
MIMARI KALINTILAR ........cotntrrreenerensnsesenesesssssesesssssssenes

21, A-B/M1-12 Agmalari......cccooeeeeiiiiiiiiiciieeeeeeeeee
2.2, AM8-19 Agmalari........ccceeeeiiiiiiieeeiiiieeeeeee e,

2.3.  Mimari Veriler ve Yerlesim Ozellikleri......................

22

24
28
28



BOLUM 3

KUGUK BULUNTULAR .......coeeeerenenereeenessessessessessessessesseens
3.1, Pismig Toprak Buluntular ................cccooeeeiiiiiiiinennnnn.
3.2. Madeni Buluntular...........cccoiiiiii
3.3. TasBuluntular.........ccccoooeeiii i
BOLUM 4
(07.N,17. Y Qo7 0 ] | =
41, Mal Gruplari ...
411. Siyah Mallar............ccoo
4.1.2. GriMallar .......ccooooeiiiii e
4.1.3. Koyu Gri Hamurlu - Kahverengi astarli Mallar..
4.1.4. Siyah Hamurlu - ince Bej Astarli Mallar..........
4.1.5. Kalin Siyah OzIi Kirmizi Mallar....................
4.1.6. Kirmizi Hamurlu ve Astarli Mallar..................
4.1.7. Kirmizi Hamurlu ince Krem Astarli Mallar.......
4.1.8. Boya Bezemeliince Mallar..............................

4.2. Canak ¢omlek Tipolojisi
4.2.1. Acik Kaplar ....................
4.21.1. Tabaklar...........
4.21.2. Canaklar..........
4.2.2. Kapali Kaplar..................
4.2.21. Comlekler ........
4222. Qiseler..............
4.2.2.3. Testiler.............
4.2.24. Kupler..............

4.3.

Demir Cagi Seramiginin Analizi

31

31
32
34

36

37
37
38
39
40
41
42
43
44

48
49
49
52
56
57
65
65
66
69



BOLUM 5
A I Y

5.1. Basit Toprak Mezarlar...........ccccooeeiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeee,

5.2. Comlek Mezarlar..........cccoovuviiiiiiiiieiiccee e,

5.3. Mezarlar ve Ol Gomme Adetleri..........cccvveeeeeennn...

EKLER

LEVHALAR

SERAMIK KATALOGU

77

79
81

82

88

92

106



TABLO, CiZiM VE LEVHALAR LIiSTESI

Resim:

1-5 Siyah Seramikler, 6-14 Gri seramikler.

Koyu gri hamurlu- kahverengi astari seramikler.
Koyu gri hamurlu- kahverengi astari seramikler.
Koyu gri hamurlu- kahverengi astari seramikler.
Koyu gri hamurlu- kahverengi astari seramikler.
Siyah hamurlu-ince bej astarliseramikler.

Kalin siyah 6zlU kirmizi seramikler.
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Kalin siyah 620 kirmizi seramikler.

9. Kalin siyah 6zlU kirmizi seramikler.
10. Kalin siyah 62U kirmizi seramikler.
11. Kalin siyah 60 kirmiz1 seramikler.
12. Kalin siyah 62U kirmizi seramikler.
13. Kirmizs hamurlu ve astari seramikler.
14. Kirmizs hamurlu ve astari seramikler.
15. Kirmizs hamurlu ve astari seramikler.
16. Kirmizs hamurlu ve astari seramikler.
17. Kirmizs hamurlu ve astari seramikler.
18. Kirmizs hamurlu ve astari seramikler.
19. Kirmizs hamurlu ince krem astarliseramikler.
20. Boya bezemeliince yapim seramikler.

21. Boya bezemeliince yapim seramikler.

Tablo:

1. Gullidere Demir Cagi ganak ¢dmlegine ait mal gruplari tablosu.

2. Gullidere ganak ¢dmlek malzemesinin mal gruplarina dagilim tablosu.
3. Gulludere mal gruplarinin perdahlama oranlari tablosu.

4. Gullidere ana mal gruplarinin tiplere dagilim tablosu.
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vi

Gullidere Demir Cagi bireylerinin mezar numaralarina goére dagilim

tablosu (Sevim ve bagk. Basimda: Tablo:1).

Levha:

6.1.

6.2.
71.
7.2.
8.1.
8.2.
9.1.
9.1.
10.1
10.2.
1141.
11.2.
12.1.
12.2.
13.1.
13.2.
14.1.
14.2.
151.
15.2.
16.1.

Gulltdere ve yakin ¢gevresinin 1:25.000’lik haritas1.
Gulludere kaz1 alaninin topografik haritasi ve kesiti.
Gullidere Demir Cagi mezarlari ve yapilarin agmalara genel dagilhim
plani.

A-B/11-12 agmalari Demir Cagi yapilarinin mimari gizimi.
A/19 agmasi Demir Cagi yapisi mimar gizimi.

Gullidere kdyunln guneyinden, kazi alani ve Askale Ovasi.
Karadag Tepe’den Gullidere kaz alanina bakis.

B/3 agcmasi canak ¢comlek parcalari.

B/6 agmasi, Ortacag mezarlarini kapatmakta kullanilan plaka taglar.
B/7 agmasi, Ortagag mezari.

B/10 agmas|, yapilara ait dagiimis temel taslari.

B/11 agmasi, M-8 mezari ve C mekanin temel taglari.

A/16 acmasi, tas duvar sirasi.

A/19 acmasi, hac motifli mezar taslari.

B/21 agmas|, Ortagag yapisina ait tag duvarlar.

B-C/22 agmalari, Ortagag tandir ve insitu kuguk kap.

A-B/11 agmalari, tag déseli C mekani ve diger duvarlar.
B/12 agmasi tas doseli Amekani ve duvarlar.

B/11 agmasi, 6 nolu mekanin igindeki yuvarlak tas dizisi.
A/19 agmasi, Demir Cagi yapisina ait tas temel kalintilari.
M-8 Demir Cagi mezari.

B/8 agmasi, M-11 mezari ve insitu kolye mUuhar.

B/8 agcmasi M-12 mezari ve insitu bronzbilezk.

M-16 Demir Cagi mezari.

M-41 Demir Cagi mezar.

M-42 Demir Cagi mezari.



16.2.
171.
17.2.
18.1.
19.1.
19.2.
20.1.
20.2.
20.3.
204.
21.1.
21.2.

21.3.
221.
22.2.
22.3.
224,
23.1.
23.2.
23.3.
241.
242,
25.1.
25.2.
26.1.
26.2.
271.
27.2.

M-43 Demir Cagi mezari.

M-44 Demir Cagl mezar.

M-37 Demir Cagi ¢comlek mezari.
M-40 Demir Cagi pithos mezari.
Demir Cagi pismis toprak agirsak.

Demir Cagi pismis toprak kartal basi bicimli tutamak.

Demir Cagdi skaraboid formlu tas kolye muhur.
Demir Cagi damla bi¢imli fayans boncuk.
Demir Cagi tas agirsak.

Demir Cagi perdah tasi.

Demir Cagi bronzigne basi.

Demir Cagi bronz spatil.

Demir halka.

Demir Cagi bronz bilezk.

Demir Cagi bronz bilezk.

Demir Cagi gumus yuzuk.

Demir Cagi gimus yuzik.

Demir Cagi kagli demir yuzik.

Demir Cagi bumali bronz yuzik.

Demir Cagi demir hancer.

Siyah mal grubuna aitseramik érnegi.

Gri mal grubuna aitseramik 6rnegi.

vii

Koyu gri hamurlu - kahverengi astarlimal grubuna aitseramik érnegi.

Siyah hamurlu - ince bej astarll mal grubuna ait seramik érnegi.
Kalin siyah 621U kirmizi mal grubuna ait seramik 6megi.
Kirmizt hamurlu ve astari mal grubuna ait seramik 6rnegi.

Kirmizt hamurlu, ince krem astarli mal grubuna ait seramik 6megi.

Boya bezemeli ince mal grubuna ait kalin bant bezemeli seramik

ornegi.

27.3. Boya bezemeli ince mal grubuna ait figlidi seramik érnegi.



GIRiS

Bu calisma, Erzurum lli, Askale ilgesine bagh Giilliidere Kéyiiniin 1km
kuzeyinde yer alan Gullidere yerlesim yerinde agiga ¢ikarilan Demir Cagrna
ait arkeolojik yerlesim ve mezarlik alanindan elde edilen bilimsel sonuglari

icermektedir.

Gulltdere ilk kez, 2002 yilinda Baku-Tiflis-Ceyhan Ham Petrol Boru
Hatti Projesi (BTC HPBH), Temel ve Detay Muhendislik Asamasi ¢alismalari
kapsaminda, Gaz Universitesi Arkeolojik Miras Yonetim ve Yiritme Unitesi
tarafindan gergeklestirilen yluzey arastirmalarinda tespit edilmig,tir.1 Yuzey
aragtirmasinda yaklagik 510 x 775 m boyutlarinda bir alana dagiimis olarak
Demir Cagi ve Ortacag’a ait cok sayida seramik parcalar ile yapilara ait

duvar izleri tespit edilmis ve bir yamag yerlesiminin varligi anlagiimistir.

Gullidere kurtama kazisi, BTC HPBH Arkeolojik Kurtamma Kazilar
Projesi gercevesinde, Gaz Universitesi Arkeolojik Cevre Degerleri Aragtima
Merkezi (GU-ARCED)nin olusturdugu kaz ekibi ile 02 Temmuz-25 Ekim
2003 tarihleri arasinda Erzurum Moaze Maduard Mustafa Erkmen
baskanliginda ve Prof. Dr. Hakki Acun’un bilimsel sorumlulugunda
yapilmistir. Kurtarma kazisi ¢alismalari, yuzey arastirmasi ile tespit edilen,
yaklasik 510 x 775 m.lik arkeolojik hassasiyete sahip Gullidere yamag
yerlesmesinin Uzerinde, 28 x 280 m. uzunlugundaki boru hatti koridoru

icerisinde gergeklestiriimistir.

1 Senyurt 2005b: 208.



Gulludere’de 10x10 m.lik 25 adet, 4x10 m.lik 4 adet omak Uzere
toplam 29 agmada caligiimistir (Levha 2; 6: 2). Ayrica arkeolojik alanin dogu
sinirini belilemek icin yapilan galismalarda 4x2 m.lik B/26 ve 4x10 m.lik B/28
sondajlari agiimistir. B/26 ve B/28 agmalarinda yapilan sondaj ¢alismalarinda
(Levha 2) birka¢ ¢canak ¢dmlek pargasi haricinde buluntuya rastlanmamistir.
Dere alivyonlarinin dizestirdigi kesimde yer alan B/28 sondajinin, Gillidere

Arkeolojik alaninin dodu sinirini olusturdugu anlasgiimistir.

Gullidere’de kazi alaninin en bati ucunda yer alan B/1-5 agmalarinda
gerceklestirilen kazi galismalarinda ylzey topragi iginden ¢ok az sayida ele
gecen amorf seramik parcgalari haricinde arkeolojik higbir veriye
rastanmamigtir. Bu agmalarda yaklagik 1,20 m. derinlestikten sonra ana
kayaya ulasiimistir. B/1-2 agmalarinda gergeklestirilen ¢alismalar, Gullidere

arkeolojik alaninin bati sinirini belirlemistir.

Gulludere arkeolojik alani 0.30 m ile 1.00 m arasinda degdisen sig bir
kiultlr topragina sahiptir. Yerlesim alaninda Demir Cagi ve Ortagcagd’a ait iki
ayri doneme ait yerlesim olmasina ragmen bir hoyuklesme goérilmemektedir.
Bunun sebebi her iki donemde bir birine yakin, fakat farkli alanlarda
yapillasma olmasidir. Yani Gulludere’de stratigrafik bir tabakalasmadan s6z
etmek mumkdn degildir. Demir Cagi yapilari arkeolojik alanin orta kesiminde
yer alirken, Ortacad’a ait yapilarin alanin dojusunda, dere yatagina daha
yakin kesimlerde yer aldigi saptanmistir. Ancak Ortacag vyerlesimcileri
mezarlarini Demir Cagrna ait mezarlik ve yerlesim alani Uzerine
yapmislardir. Bu iki farkll doneme ait mezarlar arasinda buyuk seviye farklari

gorulmemektedir.

Calismalar sonucunda, tahribata ugramis dikdortgen ve kare plani

verebilecek yapilara ait tas temel kalintilarina, tas désemelere, ocaklara ve



mezarlara rastlaniimistir. Bulunan yapilar ile mezarlarin iginde ve ¢evresinde,
Demir Cagi ve Ortagag Ozelliklerini yansitan ganak ¢omlek pargalari ve kuiguk
buluntular ele gecinlmistir. Gullidere kazilari Dogu Anadolu’nun Demir Cagi
ve Ortacadl hakkindaki sinirli bilgilere 6nemli katkilarda bulunmustur.
Ozellikle Demir Cagi igin, bu déneme ait yerlesim ve mezarlik alanlari, Dogu
Anadolu'nun kuzey kesiminde arkeolojik kazilarla hentz yeterince

aydinlatilabilmis degildir.

Kuzeydogu Anadolu’da son zamanlarda artan arkeolojik calismalar
gegici bir senteze ulasma olanagi saglamigtir. Ancak bu ¢alismalarin devami
ve sonuca ulasan kazlarin raporlarinin yayinlanmasi, ortaya c¢ikarilan
sonugclarda dikkate deger degisiklikler yapilmasina neden olabilir. Bu nedenle
bu g¢alismanin 6nemi, buylk oranda ortaya ¢ikarilan malzemenin tanitiimasi
ve Kuzeydogu Anadolunun Demir Caglarina ait verilerin artigsina katki
saglamasinin umulmasidir. Gelecekte, Gullidere ve Dogu Anadolu ile
cewresindeki daglik alanlarda yurutulecek arkeolojik kazilar ve yluzey
arastirmalari bu calismada sunulan verilerin daha kapsamli bir bicimde
degerendirimesine olanak saglayacaktir. E§er bu calisma daha fazla kanita
ve daha iyi sentezlere yol agan tartismalari tegvik ederse en dnemli gorevini

yerine getimis olacaktir.

Bu calismanin amacini, Erzurum-Glllidere kazlarinda acgiga
cikartilan ve Demir Cagrna tarihlenen malzemenin (mimari, mezarlar, kiguk
buluntu ve seramikler) arkeolojik ve kiltirel acidan degerlendiriimesi
olustumustur. Bu degerlendime ile; Gullidere yerlesiminin ve malzemesinin
Demir Cagi icindeki yerinin netlestiriimesi, sosyoekonomik ve sosyopoalitik
yapisinin belilenmesi, Kuzeydogu Anadolu ve ¢evre kultur bolgeleri arasinda
olabilecek iligkilerin ortaya konulmasi ve bunlarin neticesinde bdlgede
yapillacak kazi ve ylzey arastrmalarinda ortaya c¢ikarilacak benzer

buluntularin degerlendirimesinde yardimci olabilecek bir ¢ergevenin ortaya



cikartiimasi hedeflenmistir.

Bu amacglara ulasabilmek igin tez bes ana bolime ayrilarak su

siralama izZlenmigtir:

Calismanin birinci  bolimidnde Erzurum’un icinde bulundugu
Kuzeydogu Anadolu’nun fiziki ve beser cografyasi ile Demir Cagr'ndaki

siyasal yapisimevcut kaynaklardan taranarak anlatimigtir.

ikinci bolimde Glilliidere’nin Demir Cagrna ait olan yapilarinin
konteksleri belirlenmis ve teknik c¢izimleri yapimistir. Daha sonra mimari
unsurlarin yapi teknikleri ve kullanim amaclari anlatilarak, donemin yerlesim

stratejileri hakkindaki veriler ortaya konulmustur.

Ucglinc bdlimde; kazida ele gegen kigik buluntular cinslerine gére
tasnif edimig, cizimleri ve fotograflama iglemleri yapilmig, katalog bilgileri,
kontekstleri belirtimistir. Yapilan karsilastimalar ile bulunabilen paralellerine

gore tarinlendimeleri yapilmigtir.

Dérdinctu bolimde, Demir Cagrna ait canak ¢omlek buluntular
tanimlanmistir. Canak ¢Omlek buluntular o6ncelikle hamur gruplarina
ayrilarak, niteliksel ve niceliksel 6zellikleri ve yogunluklari saptanmistir. Her
mal grubuna ait ganak ¢omlek pargalarinin teknik gizimleri ve katalog bilgileri,
seramik katalogu bolimuinde gosterimistir. Ayrica hamur gruplarinin diger
kazi yuzey arastirmalarinda elde edilen ¢anak ¢omlek buluntularin hamursal
Ozelliklern ile kargilastirmalar yapilarak rolatif kronolojileri de olugturulmaya

calisimistir. Hamur gruplarinin tanitimasindan sonra c¢anak ¢omlek



malzemenin tipolojisi yapilarak ana ve ara tipler belidenmigtir. Her tipin
tanimlari yapilmig, tanimlarin daha kolay anlagilir olmasi igin her tipin bir

cizimi bu tanimlarin hemen altinda verilmistir.

Besinci bolimde, Gullidere Demir Cagi mezarlari, yapim tekniklerine
gore basit toprak mezarlar ve ¢dmlek mezarlar olarak ikiye ayrilarak katalog
bilgileri ve fotograflari verilerek tanitilmaya c¢alisiimistir. Daha sonra
Gulludere’de bulunan Demir Cagi mezarlarinin teknik Ozellikleri ve 0lu
gébmme adetleri anlatlarak, Dogu Anadolu’daki benzer mezarlada
kargilastirmalari ve tarihlendiriimeler yapilmigtir.

Sonug béliminde ise bu bes bdlimden elde edilen veriler 1s1§inda
Gullidere’nin  Demir Cagi icindeki kronolojik yeri, sosyoekonomik,
sosyopolitik yapilari, gevre klltlirlerle olan etkilesimleri ve Onemi ortaya

konulmaya ¢aligiimigtir.



BOLUM 1
GULLUDERE: COGRAFi KONUM VE TARIHSEL GERGEVE

Gullidere duz yerlesimi ve nekropol alani; Kuzeydodu Anadolu
bélgesinde, Erzurum ili, Askale ilgesinin 7 km. glineydogusundaki Giilliidere
(Pirtin) Koéylunan, 500 m. kuzeybatisinda yer almaktadir (Levha 1). Guller
daginin bir uzantisi olan, Kizldag Tepenin Askale Ovasina inig yaptigi kuzey
eteginde, ovaya hakim bir alanda, dogal bir teras Uzerinde yer almaktadir. Bu
teras batidaki en yuksek yeri olan 1806 m. rakimdan, doguda 1785 m. rakimli
dereye dogru hafif bir egim yapmaktadir (Levha 2; 6: 1-2). Tespit edilen
yerlesimin yaklasik 300x200 m. boyutlarinda bir alani kapladigi
anlasiimaktadir. Alanin batisinda Pirtin ¢aylari, gineyinde modern Gullidere
koyu (Pirtin), kuzeyinde batidan gelerek Kandilliye dogru giden antik yol,

dogusunda Gulludere dere yatadi ve Karadag Tepesi yer almaktadir.

1.1. Cografi Konum

Blylk Asya kitasinin en bati ucunda, Awrupa denizlerine sokulmus
Anadolu yarmadas inin kuzey ve guneyinde, kabaca dogu-bati yonlinde uzanan
sira daglarin birbirine yaklastidi ve yukseldigi kisimdan itibaren baslayan

cografya Dogu Anadolu bdlgesiolarak tanim lanmaktadir?

Dodu Anadolu, kuzeyde Trans-Kafkasya, dogjuda Kuzeybat iran,
guneyde Kuzey Mezopotamya ve Kuzey Suriye, batida ise Orta Anadolu gibi

2 Tarkan 1974: 7.



buylk kualtir cografyalari ile gewrilidir. Daglik yer sekillerinin yani sira sert
iklimsel 6zelliklere sahip olan Dogu Anadolu, s6z konusu bdlgeler arasinda
tarih boyunca gerceklesen karsilikhi siyasi ve klltirel etkilesimlerin
merkezindeki konumu ile 6n plana g:lkmaktadlr.3

Dogu Anadolu, Alp sistemine bagli siradaglarin birbirine yaklasip
siklastigl, dar ¢okuntu alanlari ile yuksek daglar arasinda yer yer yuksek ve
genisg duzuklerin bulundugu oldukga engebeli bir cografyadir. Bdlgenin orta
kismi daglarin birbirine gimesinden meydana gelen buyuk bir kale
manzaras| gc'jstermektedir.4 Bu yonuyle bdlge disariya karsi kapali ve izole
bir cografi bitlinliik sergilemektedir. Erzurum |li iste bu disariya kapali izole
cografi butunlik i¢cindeki Dogu Anadolu’nun, kuzeydogu kesiminde yer alan
Erzurum-Kars cografya bélgesinin bati yarisini tegkil etmektedir. ilin kuzeyini
Dogu Karadeniz bolgesinin i¢ kisimlari, giineyini de Dogu Anadolu bdlgesinin

yukari Firat ve yukari Murat bolumleri gevrelemektedir.5

1.2. Fiziki Cografya ve Beseri Ozellikler

Erzurum ili arazisinin % 671ini 2000 m.den daha yiiksek alanlar tegkil
etmektedir? Bolgeye hayat veren Erzurum Ovasi, Firat nehrinin bir kolu olan
Karasu’nun iki tarafinda guneybati-kuze ydogu dogrultulu bir sahaya tekabul
etmektedir. Bu gukurluk sahanin uzunlugu 52 km ve genigligi ise 32 km’ dir.
Ovanin en genis yeri, kuzeydogudaki Gurcu Bogaz ile guneybatidaki Pirtin
(Gulludere) koyu arasinda 60 km.yi bulmaktadir. Ortalama yukseltisi 1750 m

3 Senyurt 2006: 7.
4 Erzen 1984: 2.

5 Sdzer 1974: 27.
6 Sézer 1974: 27.



olarak kabul edilmektedir’. Erzurum Ovasr’nin topraklari genel olarak altvial

topraklara kestane renkli step topraklarindan ibarettir.?

1.2.1. iklim

Dogu Anadolu’'nun en soguk bolimu Uzerinde bulunan Erzurum
Ovasi'nda ki mevsimi wyilin vyarisindan daha uzun bir sdureyi
kapsamaktadir. Ekim ayinda algalmaya baslayan sicaklik, dzellikle Ocak
ayinda ortalama olarak -8,6°C ye duser. Kar yagisli olan bu dewre
siddetli soguktur ve kar yagisi genellikle Nisan ay ortalarina kadar
devam eder. Buna karsilik, cok kisa olan yaz dewresi ise bir hayli sicak
gecmektedir. Bu durum, wyillik sicakhk farkinin  buyuklagunad
gijstermektedir.9 Diger taraftan Erzurum’un baz depresyonlarinda siddetli
karasal karakterin yerini daha ik bir ikime terk ettigi de bilinmektedir.
Buralarda kig daha kisa ve soguk, yaz ise uzun ve sicak olup, daha ¢ok mikro
klima iklim ozellikleri kendini g('jstermektedir.10 Daglik cografya sartlarina,
karasal derecesine ve cografi konuma bakarak, Erzurum Ovasrni

“siddetli karasal” biriklim sinifina dahil etmek mumkindar."”

1.2.2. Bitki Ortiisii

Genellikle bir bdlgenin dogal bitki 6rtist ana cizgileriyle iklim ve ylizey

sekilleri sartlarina bagjlldlr.12 Dogu Anadolunun ve Erzurum llinin blyik

7 Soézer 1970: 3.

8 Sdzer 1970: 25.
9 Sdzer 1970: 11.
10 Tarkan 1974: 12.
11 Sézer 1970: 11.
12 Tarkan 1974: 13.



kismi, dogal step sahalarini icine almaktadir. Bolgede omanin dogal alt siniri
1900-2000 m. olmakla beraber, baz tarihi deliller ve oman kalintilar

(Palanddken silsilesinin dodu kisimlari), bitki drtlisinin insan eliyle ¢ok eski
devirlerden ber tahrip edildigini gbsterrnektedir.13 Orman tahribinden 6Once,
ancak gukur alanlarda kendini gésteren step bitki 6rttisti, orman tahribatindan
sonra alanini oman aleyhine genisletmis ve bugun adeta bolgenin her yeri

" Bu yiizden doganin telafi edemedigi, Orta-

step goérinimunu almigtir.
Anadolu'dan Umiye Goli’'ne kadar az yagish alanlar agagsiz ciplak bdlge

haline gelmi§tir.15

Erzurum’un kuzeydogu kesiminde yer alan omanlar, oldukga sinirli bir
sahaya yayilmakiadir. Sarigam (Pinus silvestris) ve mese (Quercus) topluluklari,
Oltu, Senkaya ve Olurda nispi bir yogunluk kazanmakla bidikte, batida yalniz
Askale ile Tercan arasinda baltallk mese formasyonlarina rastlanabilmektedir.
Bolgedeki yuksek plato steplerinde, depresyonlari igsgal eden asil step
sahalarindan ¢ok daha farkli bir manzara mevcuttur. Kiglari siddeti ve uzun
gegen, daha elverigli nemlilik sariarina ve serin bir yaz mevsimine sahip olan
bu sahalarda ot formasyonlari daha sik ve uzun boylu, her zaman yesilligini
muhafaza eden bir orti teskil eder. Bu sahalarin, yaylacilik ve yayla
otlatmaciligi bakmindan arz ettigi 6nem buyuktlr. YUksek plato steplerinin
uzerinde ise, daha yuksek yererin ot fomasyonlar olan dag cayirlarn (Alp

otlaklari veya Alp cayirlar) yer almaktadir.'

13 Soézer 1974: 32.
14 Tarkan 1974: 14.
15 Kosay 1974: 40.
16 Sozer 1974: 32.
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1.2.3. Tarim ve Hayvancilik

Dogu Anadolu bdlgesinde ekonomik faaliyetler tarma ve hayvanciliga
dayalidir. Bdlgenin ortalama yuksekliginin 2000 m. civarinda oldugu g6z
Onlnde tutulursa, tarmin bdélge nifusuna sagladigi imkanlarin son derce az
oldugu rahatlkla gorilebilir. Tarm faaliyetleri genellikle alcak ve ¢ukur
kesimlerde yapimaktadir. Boélgede tarim faaliyetlerini sadece iklim ve
yukseltinin sinirlandirdigint disinmemek gerekir. Belki bu etmenler kadar,
hatta daha da fazla, toprak kalitesini hesaba katmak gerekir. Asirlar boyu
siddetli oman tahribine maruz kalmis bdlgede, bunun sonucu olarak genig
alanlarda c¢ok etkin bir toprak erozyonu s6z konusudur. Buna depresyonlarin
yagis bakimindan fakidigi de eklenince, bu alanlarda tarmin dogal sartlarda
gosterdigi uygunsuzluk kolaylikla ortaya c¢ikmaktadir. Bu dogal uyumsuzuk,
bolgede sadece belidi tarim drlnlerinin Gretiimesine yol agmaktadir. S6z
konusu dogal kosullar sonucunda Dogu Anadolu bdlgesinde tahil ekimi baslica
arinl teskil eder. Ekili topraklarinin hemen hemen % 92'sinin ayrildigi tahilin
bolgede ilkgaglardan beri baglica Urun oldugu anlasiimaktadir. Dogu Anadolu
bolgesinde hayvancilik, tarim ile birbirini tamamlayan bir ekonomik etkinliktir.
Mera ve cayirlik alanlarinin ekime elverigli arazinin en az dort katini
olustumasi nufusu hayvanciliya zorlayan en 6nemli faktdrerden biri olarak

gorilmektedir.”

Erzurum Ovasi'nda zrai faaliyetlerin tarihi, yerlesme tarihi kadar eski
bir temele dayanmaktadir. Arkeolojik kazlar, on tarihte bu ovaya yerlesen
insanlarin, ciftgilik ve hayvanciiga bagli kuwetli bir kdy kilturine sahip
oldukarini ortaya ¢ikammis bulunmaktadir. Cografi sartlara bagli kalarak, tam
bir devamlilik gosteren bu faaliyetlerin, iktisadi karakterini gunimuze kadar

muhafaza ettigi muhakkaktir. Yine arkeolojik arastimalar, ciftcilikte hububat

17 Tarkan 1974: 17-18.
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Ziraatinin esas mesgaleyi teskil ettigini, bu faaliyetlerin yaninda yer alan
hayvanciliyin ise ziraata gug¢ unsuru temin etmek kadar, beslenme ve giyim
bakimindan da buylk deger tasidigini gostemektedir. Yani gecgmisten
gunumuze ovanin yogun bir yerlesme sahasi olusuna bakarak, tarihi devirler
boyunca kalabalik bir kir nifusunun, ciftcilik yapmak icin burada elverigli tabii

sartlari bulmus oldugu géri]lmektedir18.

1.2.4. Yerlesim Ozellikleri

Erzurum ilinde hakim yerlesme tarzini, toplu yerlesme teskil eder.
Toplu yerlesmeyi temsil eden koylerin hemen hepsi, “kUme koy’ oOzelligini
tasir. Bu kdyler, bir merkez etrafinda, daire veya daireye yakin bir sekilde
meskenlerin bir araya toplanmasi ve adeta yigiimasi ile tesekkul etmiglerdir.
Evier birbirine abanmis durumdadir ve bunlarin meydana getirdigi duzensiz
mesken yiginlarindan i¢c kisimlara nifuz etmek oldukga gugtir. Toplu ve
sikisik mesken gruplarini, dar ve dolambagli sokaklar birbirinden ayirir. Toplu
yerlesme olgusunu ve bunun hakim tipini meydana getiren kucguk koyler
cografi gevrenin yaratti§i bir sonug olarak kabul edilmektedir. Ozellikle iklim
sartlari, siddetli ve ¢ok uzun gecen bir ki dewresi, meskenlern bir araya
toplanarak yigilmasina ve topraga gémulmesine sebep olmustur. Pasinler ve
Askale- Erzurum depresyonunda yer alan kdylerin ¢ogu yayladan mahrum
olduklari icin gegimlerini buyuk Olgude tarla ziraatindan temin etmektedir.
Askale-Erzurum depresyonu cevresindeki daglik ve tepelik alanlarda tipki
koyler gibi fakat daha kiclik devamli yerlesme merkezeri gorultr. Birkag
ailenin veya 15-20 ailenin bir araya geldidi ve iktisadi faaliyetlerin merkezini
hayvanciligin olusturdugu bu yerlesimler “kom”lar meydana getil'rnektedir19.

18 Sézer 1970: 51.
19 Sozer 1974: 33-35.
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ildeki hayvanciliya dayali yayla yerlesimi ve yaylacilik faaliyetleri daha
cok KaradeniZe komsu olan sahalarda Senkaya-Olur, Tortum ve Ispir gibi
yorelerde daha ¢ok dnem kazanir. Yaylaciliga bagl olarak ta bu yorelerde
daha ¢ok daginik yerlesme egilimi géri]lmektedirzo.

Erzurum ilindeki kir meskenleri, malzeme, yapi ve fonksiyon
bakimindan, hemen hemen ayni Ozellikleri tasmaktadir. Kir meskenleri,
genellikle tek katll, duz toprak damli ve tas meskenlerden ibarettir. Kerpig
meskenler, ancak ovanin merkez kisimlarinda onem kazanmaktadir. Kerpice
gore tasin Ustunluigu, fizki cewe sartlan ile izah edilmektedir. Ovanin
kenarinda, dag ve tepelerin eteginde, vadi boylarinda kurulmus kéylerin
buylk kismi, civardaki tas malzemeden bol miktarda istifade imkanina
sahiptider. Bu malzemeyi bdlgede ¢ok yaygin olan bazalt, andezt, tuf ve
anglomera gibi volkanikler meydana getimektedir. Temel ve duvar ingasinda
kullanilan malzeme tas ve gamurdur. Duvarlar yontulmamis taslarin gamur
harcla 6rlimesinden meydana getirimektedir. Duvarlarin igine dayanikliligi
artirmak icin ¢cam ve kavak hatillar yerlestirilmektedir. Yapilarin kapilari
nomal boyutlara sahiptir ancak pencereler genellikle kug¢lik ve kullanigsizdir.
Oturma odalarinin pencereleri ¢gok ender olarak sokada veya avuya
acllmaktadir. Odalarin i¢i daha c¢ok tavan pencerelinden 1sik ve hava
almaktadi”’. Buda iklime baglisikisik toplu ve yerlesmenin birsonucu olarak
kabul edilmektedir.

20 Sézer 1974: 34.

21 Gllltdere yerlesiminde ortaya ¢i karilan yapilarda her ne kadar temel seviyesinde elegegse de
sog uga karsi ayni tedbirler alinmis olmalidir. Zira, gerek Gillidere gerekse Erzurum-Tasmasor
kazilarindan ortaya ¢i karilaniskeletler Uzerinde yapilan patolojik caligsmalar yeterli glines 15131
alamamaktan kaynaklanan osteomalasia nin varligini ortaya koymaktadir. Sevim ve bask, (basimda);
Erdal, (basimda).

22 Sézer 1974: 35-36.
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1.2.5. Baglanti Gluizergahlari

Dogu Anadoluda wulasm, bolgenin asirlardan bern en o6nemli
problemlerinden birini teskil eder. Oldukga ylksek ve sarp daglar, kuwetli egim,
uzun ve sert kiglar bu problemin ¢ézimlenmesini guglestiren faktorlerdir.
Bolgenin ulagim guzergahini sarp ve gegit vermeyen daglar arasindaki dogal
gegitler belirlemektedir. Kuzeydogu Anadolu Boélgesinde, dogu-bati yoninde
uzanan ana sistemle, bunu yer yer kesen dik ulagsim sistemlern mevcuttur.
Boyuna uzanan dogal sistem Sivas - Erzincan - Erzurum, Kars veya Erzurum -
Dogu Beyazit yoludur. Bu yol islek olup, hem kara yolu ve hem de demiryolu ile
ulasim imkani vemmektedir. Bu yolu kuzeye ve guneye baglayan dikey yollar ise,
Malatya - Sivas - Samsun ile Erzurum - Trabzon yollardir. Ayrica bugin
dnemini az cok kaybetmis eski transit yolu olan Trabzon -Erzurum - iran yolu
da bunlardan biridir. Bdlgede dogu-bati ydonunde uzanan yol ayni zamanda
bolgenin tarma elverigli depresyonlarini birbirine baglamaktadir. Bu nedenle
depresyonlarda kurumus olan yerlesme merkezler ayni zamanda bdlgenin en

zengin ve gelismis noktalaridir.?*

Dogu Anadolu iginden gegen bu dogu-bati eksenli yollar uzun ve zor
etaplar olmakla birlikte kuzey-gliney yonllu iligkilerde ikinci derece dneme
sahiptider. Diger taraftan donlu ve uzun kig gunleri nedeniyle hangi yonde
olursa olsun ticari ve askeri yol glzergahlari agisindan Dogu Anadolu’dan
gecen yollar pek tercih edilebilir degildir. Ana yollar bir tarafa, daglik
kesimlerdeki daha tali yollarin kisin U¢ aydan faza kapall kaldigi
bilinmektedir.?®

23 Tarkan 1974: 19.
24 Tarkan 1974: 18
25 Altinli 1963: 2.
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Transkafkasya ile Mezopotamya ve Suriye arasindaki kuzey-guney
yonlu iligkiler cogunlukia Dogu Anadolu’nun dogusu, Umiye GolU’'nun batisi
ve Zagroslarin kuzeybatisindan gecgen, uzun olmasina kargin daha kolay
gegcit veren bir guzergahla saglanmaktadir.

Yukarida belirtilen yer sekilleri ve iklim 06zelliklerinin zorlagtirdigi
sartlara ragmen Dogu Anadolu’'nun, Prehistorik dénemlerden Ge¢ Demir
Cagrna kadar, daha ook kuzey-guney yonlu gelisen karsilikli siyasi ve
kultirel etkilesimlere sahne oldugu anlasiimaktadir. Akamenid donemi ve
sonrasinda ise dogu ve bati merkezli gu¢ odaklari arasindaki siyasi
cekismelere® paralel olarak bolgenin bati kdkenli Antik Cag kullturlerinden de

etkilendigi goralir®

1.3. Tarihsel Cerceve

Erzurum li, Transkafkaslar ile Anadolu arasinda énemli bir gecis
noktasi lizerinde yer almaktadir. Erzurum ilinde, Pasinler Ovasi'nda, Sos
Ht';yijk28 ve Bulamag H('jyi]k’te,29 Erzurum Ovasr'nda ise Karaz,® Pulur,*' ve
Glizelova'da® gerceklestirilen arkeolojik kazlar, bdélgenin Geg¢ Kalkolitik
Cag’dan itibaren slrekli bir yerlesime sahne oldugunu géstemektedir.

26 Marro 2004: 91-92.

27 Senyurt 2006: 17.

28 Guneri 2002:1-58; Sagona ve bask 1996: 29.
29 Giineri ve bagk 2003: 249-258.

30 Kosay ve Turfan 1959.

31 Kosay ve Vary1964.

32 Kosay ve Vary1967.
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Arkeolojik verilerin yaninda az sayida da olsa yazli kaynaklarda
bolgenin tarihi cografyasi hakkinda bilgiler vermektedir. Bunlardan en eski
yazil1 kaynaklar Hitit kaynaklaridir. Hitit krali Mursilinin yilliklarinda gegen
Azzi-Hayasa ulkeleri kesin sinirlari belli olmamaklia bidikte c¢ogunlukla
Erzurum ve gewresine lokalize edilmektedir® Azz ve Hayasa olarak verilen
iki ismin, tek bir kral tarafindan yonetilen iki ayri politik glici mi yoksa iki
farkli cografi bolgeye yayilmis kabileler konfederasyonu seklindeki tek bir

politik giici mU ifade ettigi halen tartisilan bir konudur.®

Hitit kaynaklari yaninda, Kuzeydogu Anadolu bolgesinin tarhi
cografyasina sk tutan bir diger erken yazli kaynaklar ise Asur kral
yilliklaridir. 1. Tiglat-Pileserin (M.O. 1114-1076) tahta gikiginin ikinci yilinda
kuzeye yapilan sefer anlatirken, bdlge, Hurr ile bir tutulan,® Haria Ulkesi
olarak isimlendirilmistir.36 Ayni kralin Gdguncu yilinda Nairi Ulkelerine yaptigi
seferde adi gegen Daiaeni Kralligi, Urartu kaynaklarinda gecen Diauehi ile
iliskilendirilereke'7 Erzurum ve cewresine lokalize ediimek istenmektedir. IlI.
Shalmanaserin (M.O. 858-824) licinci ve on besinci yillarina ait
seferlerinde de Daiaeni Ulkesi® gecmektedir. Ancak, Daiaeni ve Diauehi
iliskisi kesin olmadigi igin39 bu lokalizasyon oOnernsi henuz tartisma
konusudur. Buna karsin, Hitit ve Asur kaynaklarinda Daiaeni’nin yani sira
adlar gegen, birgok kiiglk krallik veya (ilke, M.O. 2. bin yil sonlarinda Dogu
Anadolu bdlgesinin, sinirlari kesin olmayan ¢ok sayida klUguk siyasi
organizasyonlara bolunmus oldugunu goéstemektedir.

33 Garstang ve Gurney 1959, 36-38; Herzfeld 1968: 119; Macqueen 1986: 46-48, 54, 78; Yakar 1992: 508; Yakar
2000: 431; Sagona C. 2004: 27-28; Kosay 1974: 50-51.

34 Herzfeld 1968: 119; Yakar 2000: 430-431.

35Sagona C. 2004: 27.

36 Luckenbil 1926: 78.

37 Sagona C. 2004: 30- 35.

38 Luckenbil 1926: 219, 241.

39 Russel 1984: 187; Burney ve Lang 1971: 137.
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Hitit ve Asur kaynaklarina nazaran Urartulara ait yazili kaynaklar,
Dogu Anadolu hakkinda daha anlagilir bilgiler sunmaktadir. Kuzeydogu
Anadolu’ya ydnelik ilk Urartu seferleri Ispuini (M.O. 830-810) déneminde
baglamaktadir. Urartu krali Menua'ya (M.O. 810-781) ait, Pasinlerin
dogusunda bulunan Yazlitas kitabesi bu dénemden itibaren Urartularin
bolgede etkin bir rol oynadiklarinin 6nemli bir gostergesi olarak
gorulmektedir. S6z konusu kitabede adi gegen Diauehi Ulkesi Erzurum ve
cewresine lokalize edilmektedir® Ancak, Diauehi ulkesinin sinirlari kesin
olarak ortaya konamamigtir. Kimi ara§t|rma0|lar41 Pasinler Ovasi ve Aras
Vadisi'ni Diauehi Ulkesinin merkezi olarak gdmmek isterken, digjerleri42
Erzurum Ovasi ve Tercan’a kadar olan bolgeyi bu ulkenin merkez bdlgesi
olarak gémektedir. Baz arastirmacilar™ Erzurum’dan kuzeye Coruh
Vadisine kadar uzanan bdlgeyi Diauehi olarak kabul ederken, baz
aragtlrmacnar44 Muratsu Vadisinden Malazgirt-Mus-Bingdl civarina kadar
uzanan bdlgeyi, baz ara§t|rma0|lar45 da Horosan'in dogusundan baslamak

Uzere Sarikamis ve Kars bdlgesini 6n planda tutmaktadir.

Urartu krallarinin Erzurum yoresine seferern, Korzit, Aznawrtepe, Agri
ve Hasankale (Pasinler) yoluyla kuzeye giden yol ile saglanmistir. Ancak
Erzurum yoresinde yasayan Diauehi Kraligrrnin, Menua’nin tahmininden
daha gugli bir askeri yaplya ve dayanma gucune sahip oldugu
disunulmektedir. Hasankale ve Delibaba arasinda Yazlitas mevkiinde
bulunan Menua'ya ait bir yazitta Tanri Haldi’nin gucuyle Diauehi Ulkesinin
ele gecirnildigi, krali kent Sasilu’nun zapt edildigi yazilmakta ve Diauehi krali
Utupursuninin, Menua’nin ayaklarina kapanarak af diledigi ve Menua’'nin

vergi ve harag karsihdi krali affettigi yazihdir. Seferin sonunda elde edilen

40 Russel 1984: 186; Isiki 2000: 49-72; Sagona C. 2004: 33-35; Koéroglu 2005: 101.
41 Sagona C. 2004: 35.

42 Burney ve Lang 1971: 136; Cilingiroglu 1982: 192; Isiki 2000: 55-56.

43 Diakonof ve Kashkai 1981: 25-27.

44 Barnett 1982: 330; Russel 1984: 185.

45 Belli ve Ceylan 2002: 124.
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altn ve gumus gibi degerli madenler, Menua’'nin toprak kazanma
girisimlerinin digindaki niyetini aciklamaktadir. Erzurum yakinindaki Zivin
kasabasinda ele gecen bir baska yazitta Sasilu kentinin ele gecirildigi
yazilmis olmasina karsin, Diauehi Kralligr'nin Urartu egemenligine gegmesi
yine saglanamamigtir. Menua’'nin oglu Argisti doneminde. Diauehi'nin
Urartu’ya karsi ayaklanmis olusu bu durumun yeterli kanitidir. Erzurum ve
daha kuzeydeki Dogu Karadeniz daglarinin guney yamagclari Urartu’'nun
ihtiyac duydugu altin ve gumuUs madenler acisindan oldukga zengindir.
Argisti'nin, kuzeyden gelen bazi go¢ dalgalarini durdurabilmenin yaninda,
yoreye sefer yapmak arzusunun diger bir temel nedeni bu zenginlikler

olarak gorilmektedir®.

Ayrintil1 bilimsel cgalismalarin yetersiz olmasi ve gergeklestirilen
kazilarda Urartu donemi acisindan beklenen neticelerin alinamamasi
nedeniyle, Kuzeydogu Anadolu boélgesindeki Urartu etkinlikleri konusundaki
bilgiler buyuk olcude yaztlar ve yuzey arastirmalarindan elde edilmis
verilere dayanmaktadir.” Buna bagl olarak, yukarida da belirtildigi gibi
Urartu i¢in oldukga onemli olan bu bdlgenin tam anlamiyla Urartu hakimiyeti
altinda olmadigi, Diauehi Kralligi'nin bulundugu Erzurum bdlgesinin, Il. Sarduri
déneminin sonuna kadar vergi ve haragc vermek kosulu ile yerel beylerin

yonetimine birakilimig oldugu yaygin bir g('jrijg,tijr.48

Erzurum ve ¢evresi, Urartu kraliginin Kimmer ve iskitlerin giineybatiya
yaylliglarindan kaynaklanan, bir kammasa donemiyle ortadan kalkmasindan®
sonra sirasiyla, Med, Akemenid-Pers ve antik cagda Roma hakimiyetine

gimistir. Kuzey kavimlerinin istlasinin yani sira Kuzeybati iran’da

46 Cilingiroglu 1997: 32-33.

47 Kéroglu 2001: 717, 739.

48 Koroglu2001: 738.

49 Burney ve Lang 1971:171; Sagona C. 2004: 77.
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Kyakseres’in (M.O. 633-584) tahta gecmesiyle hiza genislemeye baslayan
Medler'in M.O. 625'ten itibaren Doju Anadolu'yu tehdit etmeye basladig!
bilinmektedir. Nitekim, M.O. 590 yillarinda Medler Van'i ele gecirip Kizilirmak
kavsine kadar ulagsmiglardir. Dogu Anadolu’da Med varligi ile ilgili bilgilerimiz
cok azdir.® M.O. 13.-9. ylzyllara ait Asur kaynaklarinda gecen ve Dogdu
Anadolu bdlgesinde oldugu dusundlen, Madani, Amadan, Namdanu ve
Matiati yer adlari Medler ile iligkili gorilmektedir. 1. Asurnasirpal’in (M.O.
1047-1029) Dicle’nin kuzeyine yaptigi seferde adi gegen Matieni adinin® da
kultirel agidan Medlerle iligkili bir Dogu Anadolu konfederasyonu oldugu one
strilmektedir® Daha da fazlasi, Matieni’'nin, daha énce Asur kaynaklarinda
gecen ve Aras Vadisi'ne verilen Madani ile benzerligine dayanilarak ayni
bolgeyle iliskilendirildigi gérijlmektedir.53 Diger taraftan, Herodot'un Kolhis ve
Coruh Vadisine yakin bolgeler icin hem Matiene® ve hem de Media®
isimlerini kullanmas1 bu 6éneriyi destekleyen bir kanit olarak gt'Jrl'JImektedir.‘:’6
Buna bagli olarak, Matiene’nin Med ulkesinin batisinda bulunan 6énemli bir

bolge oldugu anlagiimaktadir.

Med Devietinin  Akamenid hanedanli§i tarafindan ortadan
kaldirimasindan sonra Dogu Anadolu bolgesi Akamenid-Pers egemenligine
gecmistir. Erzincan-Altintepe Kuzeydogu Anadolu’nun bu ddénemine ait
onemli arkeolojik veriler sunmugtur. Bolgenin tarihi cografyasi daha ¢ok
Herodot ve Xenofon'’dan elde edilen bilgilere dayanmaktadir. Erzurum ve
Pasinler arasindaki Deveboynu esiginin antik Abos Dagi ile bir tutulmasina
dayanilarak, Darius (M.O. 522-485) déneminde 10. (Media) ve 13. (Armenia)

50 Sagona C. 2004: 42.
51 Luckenbil 1926: 154.
52 Sagona C. 2004: 42.
53 Sagona C. 2004: 42.
54 Herodot I11: 94.

55 Herodot I: 104.

56 Sagona C. 2004: 43.
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satrapliklarin® Kserkses (M.O. 485-465) ve Artaksarkses (M.O. 464-425)
donemlerinde ise 19. (Bati Armenia) ve 18. (Dogu Armenia) satrapllklarln58
sinirlarinin Deveboynu esidi tarafindan ayrildigi kabul edilmektedir>® Diger
taraftan, 19. satraphigin merkezinin Altintepe oldugu ileri striilmektedir.
Gerek mimari ve seramik buluntulariyla Akamenid varliginin kanitlandigi
Altlntepe,61 gerekse Darius doneminde Med satrapligl olan 10. satraphgin
Pasinler'in dogusuna verilmesi Erzurum ve gevresindeki Akamenid varligini

kanitlayan onemli veriler olarak kabul ediimektedir.

Aras ve Karasu vadileri yoluyla dogudan batiya uzanan gluzergahin
antik kaynaklarda gegen Med Yolu ve Kral Yolu oldugu 6ne striilmektedir.%
Bu Oneri 1999 yilinda Pasinler yuzey arastirmasinda tespit edilen tas doseli

antik®®

yola dayandiriimaktadir. Buna bagli olarak, Xenofon’'un donls yolu
icin de, guneyden gelen ordunun Akveren Gegidi vasitasiyla Pasinler
Ovasrna indigi ve Deveboynu Gegidi’nden gecgerek batiya dogru devam ettigi

onerimigti r&

Erzurum ve gewresi Perslerin hakimiyetini kaybetmelerinden sonra
Biiyiik iskenderin dogu seferinin siyasi sonuclarindan etkilenmis olmakla
beraber Helenistik kultirun baskin oldugu bolgelerden bir haline gelmemis
aksine Urartu, Med, Akamenid/Pers, Armenia gibi lokal kiltlrlerin uzantilan
bolgede varligini surdumustir. Roma dewinde Kelkit yakinlarindaki
Satala’nin Roma'nin bir u¢ garnizonu oldugu bilinmektedir. Ge¢ Roma

doneminde ise Erzurum (Theodosiopolis) 6n plana c¢ikmis ve Roma

57 Herodot I11: 92-93.

58 Herodot I11: 94.

59 Sagona C. 2004: 49-51.

60 Summers 1993: 96.

61 Summers 1993: 85-108.

62 Bu konuyaiilgili detayli bilgi icin bkz. Sagona C. 2004: 312, 319, 321-323.
63 Sagona C. 1999: Fig. 1; Sagona C. 2004: 309.

64 Sagona C. 2004: 301-311.
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imparatorlugu’nun dodu sinirini Sasanilere karsi koruyan bir ug sehir haline
gelmistir. Bizans doneminde Erzurum’un Emmeni piskoposluklarindan biri
oldugu gt'>rﬂlmektedir.65 Selguklularin Malazgirt savagindan (M.S. 1071)
sonra Dogu Anadolu’da yaylmaya baglamalari ile birdikte Erzurum ve civari
Turklerin hakimiyetine gimeye baslamigtir. Malazgirt savasindan sonra

Erzurum Saltuklularin eline ge(;mig.tir.66

Glllidere yerlesim alani ve nekropoliiniin kuzeybatisinda M.O. 3. ve
2. bine ait Askale Hoyugu® (Levha 6: 1) yer almaktadir. Gllidere’nin
yaklasik olarak 4 km batisinda BTC HPBH 2002 yili yizey arastirmasinda
tescil edilen Magaratepe yerlesimi yer amaktadir. Magaratepe yerlesiminde
gerceklestirilen ayrintil ylizey arastirmasinda; Ge¢ Kalkolitik, Eski Tung
Cagi, Demir Cagi, Helenistik, Roma ve Ortacag’a ait ¢cok sayida ¢anak
¢comlek parcalari ile meskenlere ve bir sehir suruna ait duvar izleri tespit
ediImigtir68.GUIIUdere’nin guneyinde ise, Gullidere kdyunun guneydogusunda
yer alan ve Askale bogaz da dahil olmak Uzere oldukg¢a genisg alana egemen
bir konuma sahip, Urartu ve Bizans doénemlerinde kullaniimig oldugu

dustnilen Pirtin Kalesi® bulunmaktadir (Levha 1).

Gulludere yerlesiminin yaklagik 1 km kuzeyinde tas dosemeli bir antik
yol bulunmaktadir. Bu yol Kandilli bucagindan gelerek, Gullidere’nin
kuzeyinden, batiya yonelerek, kuzeybati ve guneybati istikametine dogru
ikiye ayrilmaktadir. Kuzeybatiya giden yol Askale’ye, gineybatiya ayrilan yol

da Ortacag’da ¢ok dnemli bir konaklama istasyonu olan Qiftlikm Uzerinden

65 Sagona C. 2004: 93.

66 Sinclair 1989: 281.

67 Kochan ve bask 2005:6.; Ceylan 2002: 169.

68 Senyurt ve Ibis 2005 a: 63; Senyurt ve ibis 2005 b: 123.
69 Basgelen 1987: 18, Res.8; Koghan ve bagk 2005: 10.

70 Bu yolun Ortagcad’daki kullanimini kanitlayan CiftliKteki kervansaray kalintilari ginimuze kadar ulagmistir.
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Tercan Ovasr’na baglanmaktadir. Bu yol eski ¢caglarda da bdlgenin dogu-bati

baglantisinisaglayan jeopolitik bir glizergaha sahiptir.

GullGdere ve gewvresi, jeopolitik konumunun yani sira, iginde bulundugu
yuksek ve genig duzlukleriyle, hem tarm ve hem de hayvancilik agisindan
onemli cografi 6zellikler sunmaktadir. Bu nedenlerle Gullidere ve gewresi
Gec¢ Kalkolitik donemden gunUimuze kadar cesitli toplumlar tarafindan

yerlesim alani olarak tercih edilmi§tir71.

71 Askale ve cewesinde yapilan ylzey arastirmalarinda tes pit edilen yerlesim ve mezarlikalanlari icin bkz, Senyurt
2005b: 207-213; Karaosmanoglu ve bask. 2003:347-348; Ceylan 2001: 74; 2002: 169; 2003: 315.



BOLUM 2
MIMARI KALINTILAR

Gullidere’de gercgeklestirilen arkeolojik kazi g¢alismalari sonucunda,
Demir Cagrna ait bir yerlesimin varligini kanittayan yapilara ait tas temelli

yapilar, mezarlar ve bunlara ait ki¢lk buluntu ve ¢anak ¢omlek parcgalari
ortaya ¢ikariimigtir.

B/9-10 agmalarindan itibaren daginik halde tas mimar unsurlarla
karsilasiimistir. Fakat yapilara ait bu tas temeller ¢cok fazla tahrip olmus ve
dagimistir. Bu nedenle bu agmalardaki yapilarin planlari anlagilamamigtir
(Levha 8: 2). Bu yapi kalintilari B/11 agmasinda gorilen mimarinin devami
niteligindedir. B/10 agcmasinin 1/1j plankaresinde bir ocaga ait olmasi
gereken sivali bir taban ¢ok tahrip olmus bir sekilde bulunmustur. B/1
agmasindan itibaren goérilen az sayidaki Demir Cagi seramikleri B/9—10
agcmalarindaki mimari unsurlada beraber yogun olarak ele gecmeye

baslamistir.

A-B/11-12 agmalarinda tas duvarlar ve tag doseme ile karsilagiimistir.
Bu agmalarda ortaya ¢ikan taslar nispeten dizgln bir mimari géstemektedir.
Yapilarin bazlarinin igleri dere taglari ile dosenmigtir. Yerlesim alaninin
uzerindeki kultir dolgusunun az olmasi ve Uzerinde yapilan tarim faaliyetleri
sonucunda yapilar ¢ok tahrip olmustur. Bu nedenle yapilarin girigleri ve
planlari ¢ok iyi anlasilamamaktadir (Levha 3-4; 11: 2; 12: 1). A/I12 agmasinin
7/b-c plan karesindeki yapilarla alakali olmasi gereken bir ocak bulunmustur.
Acmalardaki kultir dolgusu iginden ve mimarinin taban désemeler Uzerinden
¢cok sayida canak ¢omlek parcalari ve hayvan kemikleri ele geg¢mistir. Bu
agmalarda ¢ogunlugu kaba gunlik kullanim ve depolama kaplarindan olugan

canak ¢omlek parcalari ve az sayida da ince isgilik gosteren boyali veya
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monokrom canak c¢comlek parcgalari bulunmustur. Bunlarin haricinde B/12
acmasinda demirden yapiimis bir hanger (Levha 23: 3) ve demir obje (Levha
21: 3), Al112 agmasinda tas agirsak (Levha 20: 3) ve perdah tasi (Levha 20:
4) bulunmustur. Bu agmalarda bulunan seramikler agirlikh olarak Demir Cagi
Ozelligi gbstemektedir. B/11 agmasindaki bir diger buluntu M-8 olarak
adlandirlan yarim hocker tarzinda yatirilmis gémusu olan bir Demir Cagi
mezaridir (Levha 9: 1; 13: 2). Guney-kuzey yonlu olan gdmunun B/11
karesindeki yapi ile i¢ ige yapimigtir. Yapinin duvarinin bir kismini bozmus

olan bu mezar, yapinin kullanminin sona erdigi ewvreden sonraya ait olmalidir.

B/14-15 agmalarinda az sayidaki ganak ¢coémlek parcalari ve demir bir
bicak haricinde mimariye ve mezara rastlanmamistir. A16 agmasinda
kuzeydogu-guneybati dogrultusunda uzanan tek sira tas dizisi (Levha 9: 2)
ortaya cikariimigtir. Acma boyunca uzanan bu tag sirasi diger agmalarda

devam etmemektedir ve bir cevre duvari izlenimi vermektedir.

A/19 acmasinda ilk olarak, tarim faaliyetleri nedeniyle tarla taglarinin
temizZlenmesi esnasinda toplanmis olan yogun bir tas kimesi ile
karsilasiimistir. Bu tas kimesinin icinden buraya atiimis olan, Gzerlerinde hag
motifleri bulunan mezar taslari toplu halde bulunmustur (Levha 10: 1). Bu tas
kimesinin kaldirimasindan sonra, bir mekdna ait U¢ tas duvar acgiga
cikariimistir (Levha 5; 13: 1). Yogun olarak toplanan ¢canak ¢omlek parcalari
Demir Cagi 6zellikleri géstemektedir, az miktarda da Ortagad ¢anak ¢omlek
parcalarina rastlanmistir. Ki¢uk buluntu olarak pismis toprak bir agirsak ele
gecmistir (Levha 19: 1). Ayrica buradaki mekanin dogu duvarini tahrip

ederek yapiimis bir Ortagag mezari bulunmustur.

B/19 agmasinin 1-6/a-j plankarelerinde A/19 agmasindaki mimarinin

devami olan duvarin devami ve dokuntusu ile karsilasiimistir. 7-10/a-j plan
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karelerinde yukaridaki mimari ile farklilik gosteren Ortagcag yapilarina ait tag
duvarlar bulunmugtur (Levha 10: 2) ve buradan itibaren bulunan g¢anak
¢comledin karakteri tamamen degismistir. A19 agmasinda az miktarda
gorulen Ortacag canak ¢comlegdi burada hakim konuma gegmistir.

B/21-22 agmalarinda yapilan ¢alismalarda B/19 ve B/20 agmasinda
cikan seramiklede benzer Ortacad canak c¢omledi devam etmistir. B/21
agmasinin 7—-10/a-j plankarelerinde Ortacag yapilarina ait kalintilar ortaya
cikariimistir. B/22 agmasinin 9-10/a-c plankareleri ile C/22 agmasinin 1/a-c
plan karelerine denk gelen alanda, B/21 deki mimarinin devami olan uzun dar
bir odaya ait iki tas duvar ve bir tandir bulunmustur (Levha 11: 1). B/22
agmasinda tarm topraginin kaldirimasi sirasinda pigsmis toprak kartal basi
tutamak bulunmustur (Levha 19: 2).

Gullidere’de ortaya cikarilan Demir Cagrna ait yapilarin bUylk
¢ogunlugu planlari anlasilamayacak sekilde tahrip olmustur. Bunlarin igcinden
sadece A-B/11-12 ve A/18-19 agmalarinda ortaya ¢ikarilan yapilarin planlari

ve yapim teknikler tam olmasa da anlasilabilmektedir.

2.1. A-B111-12 A¢gmalari

Gullidere’de yurutilen kazi calismalarda A-B/11-12 agmalarina
yayllmis c¢esiti mekan ve aviulardan olusan bir yapi kompleksi ortaya
cikariimigtir (Levha 3-4). Buradaki yapilar kuzeydogu-guneybati yonunde
yumugak bir egimle inen arazinin yapisina uygun olarak, ayni yonde insa
edilmislerdir. Yapilarin ingsasinda kullanilan malzeme c¢ewreden rahatlikla

saglanabilecek olan cgesitli boyutlardaki dere taglaridir. Temel hizasinda ele
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gecen duvarlar 1.40 ile 0.80 m arasinda degisen kalinliklara sahiptir. Duvar
orgu teknigi olarak, duvarlarin iki dig kismina iri taglar dizilmis, bunlarin arasi
daha kucglk tas ve molozla doldurulmustur. Kazilar esnasinda kerpic izine
rastanmamis olmasi ve c¢ewredeki ¢ok fazla tas dokuntld, duvarlarin
yukseltiimesi icin kullanilan malzemenin de tas olabilecegini gostermektedir.
Zaten tas orgu mimarn tarzi, halen Erzurum’un giniumuz kdylerinde de en
fazla uygulanan mimari tarzidir %, Ortaya ¢ikartilan mekanlardan 3 tanesinin
tabanlar, duvarlarda kullanilan dere taglarina nazaran daha yassi dere taglari
ile kaplanmistir. Tas dodseli bu mekanlar A, B, ve C mekanlari olarak
adlandiriimistir. Bu mekanlarin tabanlarinin tas dosemeli olmasi bu
mekanlarin Ustleri agik aviu veya Onleri agik revak seklinde kullaniimis
olabilecekler iZenimini vermektedir. Bu yapi kompleksi, alanin Uzerindeki
yogun tarim faaliyetleri ve erozyon gibi etkenlerle ¢ok fazla tahribata
ugramistir. Yapilarin duvarlarinin tamami temel seviyesinde ele gegmistir. Bu
nedenlede ana girigler ve mekanlar arasindaki gecis yerleri tespit
edilememistir. Ancak ana giriglerin tags désemeli alanlardan saglanmis olmasi
ihtimal dahilindedir.

A Mekani

Tas dogemeli mekanlardan en guneybatida yer alan A mekani 2 x 4.5
m boyutlarinda dikdértgen ingsa edilmistir (Levha 4; 12: 1). Mekanin sadece
bati ve gliney duvarinin bir kism1 korunmustur. A mekani 1 nolu mekan olarak
adlandirdigimiz bélimle baglantiidir. Ancak 1 nolu mekanin duvarlari batidaki
tek duvar haricinde tamamen yok olmustur. Bu nedenle A mekanina baglanan
mekan veya mekanlarin boyutlari ve sayisi hakkinda bir fikir elde
edilememigtir.

72Bkz. Bolim 1, yerlesim &zelliKeri, s.11-12.
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B Mekani

ikinci tas désemeli mekan B mekanidir ve A mekaninin batisinda yer
almaktadir (Levha 4). B mekani 4.20 x 5.60 m boyutlarinda dikdértgen bir
plana sahiptir. Désemeler yer yer tahrip olmustur. Bu mekan A mekanindan
yaklagik 50 cm daha yuksek bir kota sahiptir. Mekanin dogu duvari A mekani
ile ortaktir. Bu duvar haricinde mekanin kuzey duvarinin tamami ve bati
duvarinin yarisi korunmustur. Gliney kisminda duvara rastlanmamistir ve bu
kisim buyuk ihtimalle agiktir. B mekanin kuzeybatisinda bu mekanla baglantili

oldugunu dusundigimuz 2, 3, 4 ve 5 nolu mekanlar yer almaktadir.

2 nolu mekan dikdortgen bir plana sahiptir. gineydeki genigligi 2.90
m.dir, ancak uzun kismi kazilmayan alana dogru uzandigi igin dlgilememistir.
Bu mekanin giney ve bati duvarinin birlestigi késede, A/12 agmasi, 7/b-c
plankarelerine denk gelen alanda bir ocak bulunmustur. Iki yani plaka taslarla
cevrelenmis olan ocak 60x60 cm boyutlarindadir. Ocagin i¢inden pismis kil

siva parcalari bulunmustur.

3 nolu mekan dikdoértgen bir gérinim arz etmektedir ancak bu
mekaninda buyuk kismi kazlmayan alanda kalmigtir ve boyutlari

saptanamamisgtir.

4 nolu mekan, 1.80 x 3.20 m. boyutlarinda dikdortgen bir mekan ile
1.40 m genigligindeki bir koridorun bidesmesi ile olusturulmus “L” seklinde
plana sahiptir. Koridorun korunan uzunlugu 2 m.dir.

B mekani ile dolayli olarak baglantili oldugunu disundigimuz 2 m.

genisligindeki 5 nolu mekanin uzunlugu tespit edilememigtir.
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C Mekani

Uglincii tas désemeli mekan C mekani olarak adlandiriimistir (Levha 4 ;
11: 2). Bu mekan 2.80x5.50 m boyutlarinda dikdértgen planhidir. Bu mekanin
batisinda 2.20x5.50 m boyutlarinda 6 nolu mekan yer almaktadir. C mekani ile
6 nolu mekani birbirinden ayiran duvarin bir kismi korunmustur. 6 nolu
mekanin icinde B-11 agmasi, 1-2/c-d plankarelerine denk gelen alanda i¢ ¢api
yaklasik 1m olan taglada olusturulmus yuvarlak bir yapi yer almaktadir (Levha

4;12: 2), ancak iglevi anlasilamamigtir.

6 nolu mekanin arkasinda 7 nolu ikinci bir mekanin varligi tespit
edilmigtir. Bu mekan A-B/10 acgmalarina dogru uzanmaktadir. Ancak bu

agcmalarda mimari tamamen tahrip olmustur ve planlar anlasilamamaktadir.

C mekaninin dogudaki dis duvarina bitisik konumda ve temel
seviyesinde, B/11 agmasi 3-4/h-1 plankarelerine denk gelen alanda M 8 olarak
adlandirlan mezar bulunmustur (Levha 4; 9: 1; 13: 2). Yapinin duvarlari
mezari tahrip etmemistir. Bu da M-8 mezarinin yapinin kullanilip, yikildiktan

sonra yaplimis oldugunu igaret etmektedir.

A-B/11-12 agmalarinda bulunan bu yapilardan ele gegen Demir Cagrna
ait ¢cok sayidaki pismis toprak kap parcalarinin, gunlik kullanma yonelik
pisime, servis ve depolama kaplarindan olusmasi, 2 nolu mekanda yer alan
ocak, bu mekanlarin Demir Cagr'nda ikamet etme amagli yapilmis olduklarini

gostemektedir.
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2.2. AI118-19 Agmalari

Gllltidere kazisinda bulunan bir diger yapr A/19 agmasinda yer
almaktadir ve yapinin sadece iki mekana ait tek sira temeller ortaya
cikarilabilmistir (Levha 5; 13: 1). Buradaki 1 nolu mekanin duvarlari 2.20 ila
1.50 m arasinda degisen kalin tas duvarlara sahiptir. Duvarlar iki yana ir
taslar dizilerek ortasina daha ufak tas ve molozun dolduruimasiyla
olusturuimustur. 1 nolu mekanin ortaya ¢ikarilabilen ol¢uleri 4.40 x 4.50 m’dir
ve bat taraftaki A18 agmasina dogru devam etmektedir. Ancak A/18
agmasinda duvarlarin tamamen tahrip olmasi nedeni ile planlar
anlagilamamistir. 1 nolu mekanin kuzeyinde 2 nolu mekanin sadece bir
kosesi agiga cikarilabilmistir. Kuzey tarafi kazi izni verilen 28 m koridorunun
digina dogru devam ettigi igin acilamamistir.

A19 agmasinda ve mekanlar iginden g¢ikarilan c¢anak ¢dmlek
pargalarinin tamama yakin kismi Demir Cagina aittir bu nedenle bu yapida

seramiklerle ayni doneme ait olmalidir.

2.3. Mimari Veriler Isiginda Yerlesim Ozellikleri

Gullidere arkeolojik yerlesim alani Uzerinde gerceklestirien yogun
makineli tarm faaliyetleri ve erozyon nedeni ile bugun ortaya c¢ikarilan bu
Demir Cagi yapilari ve mezarlarin bayuk kismi ¢ok fazla tahribat gémuastur.
Mekanlara ait duvar ve doseme taslari tarla temizlemek amaciyla belidi
yerlere toplanmistir. Ortaya ¢ikarilan kisith mimari 6geler yapilarin birbirine
bitigik, tas dosemeli aviulu veya girisli olduklarini gostemmektedir.
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Dogu Anadolu’da buglne kadar gerceklestirilen kazlar genellikle
Urartu kaleleri ve nekropolleri Uzerinde yogunlasmistir. Orta Demir Cagr'nda
Urartu Devetinin sivil mimarisi ile ilgili birka¢g dérnek disinda bilgimiz yok
denecek kadar kisithdir. Sos Hoylk ve Blylktepe Hoylkte yapilan kazilarda
ise Demir Cagi tabakalari ve mimarisi daha ge¢ donem tabakalarin ¢dp
cukurlari ve yapi temelleri nedeni ile ¢ok tahrip olmus bir gsekilde ele
gecmistir. Bu nedenle Gllludere’deki kisitll bir kesimde ele gegen yapilarin
mimarisini kapsamli olarak kargilastirma imkani bulunmamaktadir. Buna
ragmen, tas aviulu, tag duvarli bu yapilarin yakin benzeri Erzurum-Tasmasor

Hoyukte™ gériilmektedir.

Dogu Anadolu'da Erken Demir Cagrnin nasil ve hangi nedenlerle
basladigi bolgede yapilan bilimsel aragtirmalarin azlig1 nedeniyle net olarak
anlasilamamaktadir. MO. 2. bin yilin sonuna dogru bir kiiltir degisimi olmus,
yeni bir takim kultir égeleri ortaya ¢ikmistir. Bolgede ani bir nifus artisini
gosteren Demir Cagi olarak nitelenen yerlesimlerin sayisi, Ge¢ Tung Cagi
yerlesimlerine gore %50 artis gostemigtir. Bu yerlesimlerdeki ortaya ¢ikan
mimari ozelliklere baktigimizda istisnasiz olarak sadece basit kdysel yapilar
géﬂemlenmektedir”. Bu yapi tipi Anadolu’da uzun zamandan beri taninan
yap! izerine uymaktadir. Anadolu, Kuzeybati iran ve Kuzey Suriye’nin Demir
Cagi acik bir sekilde birbiriyle sinirlandirimis “seramik koyleri” tarafindan
tanimlanmistir ve bunlar birbideri ile zayif sosyal, politik ve klltirel iligkilere
sahiptir. Glllidere’de ortaya c¢ikarilan mimari unsurdarda bu basit kdysel yapi

anlayisina uyum gostermektedir.

Burada bulunan yerlesimin tek tabakli olmasi ve herhangi bir yangin
tahribatinin tespit edilememesi, Gulludere’nin mevsimlik bir yerlesim alani

olarak ta kullaniimis olabilecegdini akla getirmektedir. Ayrica yapilar iginden

73 Senyurt ve bagk (basimda).
74 Bartl 1994: 516.
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ve cgewresinden ele gegen seramige baktigimizda ancak belli bir hizmeti
gorebilecek form ve Ozelliklerde kaplar karsimiza ¢ikmaktadir. Basit ¢anak,
kase ve pisime kaplari gunlik kullanim amacini karsilayacak nitelikte
uretiimislerdir. iiging olan bir 6zellikte saklama ve depolama kaplarinin

tasinmasi kolay kiiguk boyutlarda ¢comleklerden olusm asidir.

75 Tasinmasi zor olaniri pithos tirl depolama kaplarina ait olabilecek parcalarin -birkag orta boy kip pargasi harig-

yoK ugu, Gulludere’nin mevsi mlik yerlesim alani olarak kullaniimis olabilecegdi fikrini destekemektedir.



BOLUM 3
KUGUK BULUNTULAR

Gulllidere kazisinda ortaya cikarilan klglik buluntular mezarlar,
mekanlar ve kultlr dolgusu icinden ele gegmistir. Sayica az olan bu kiglk
buluntular yapildiklari maddelere gore, pismis toprak, tas ve metal olarak U¢
ana gruba ayrilmaktadir.

3.1. Pigmis Toprak Buluntular

Pismis topraktan yapilmis kiagik buluntu olarak bir agirsak ve kartal

basi seklinde yapilmis bir tutamak pargasi bulunmustur.

Pismis Toprak Agirsak: AI19 agmasi, 3/b plankaresinde ylizeyden 94 cm
derinlikte 1792.36 kodunda 1 nolu mekanda bulunmustur. Yatay kesiti
yuvarlak, dikey kesiti koni bigcimindedir. YUzeyinin Ucte birlik kesimi
dokulmustir. Kahverengi (7,5YR 4/3) hamura sahip olan agirsagin yuzey
rengi sarmsi kirmizidir (5YR 6/6) (Levha 19: 1). Capi 2.48 cm. yuksekligi
1.47 cm.

Karsilagtirma: Stronach 1978: Fig. 104: 5. (Pasargade, Post-Akamenid)

Kartal Basi Bigimli Pigsmis Toprak Tutamak: B/22 acgmasi, 2/b
plankaresinde yuzeyden 1 m derinlikte yer alan 1787.09 kodunda kultir
dolgusu iginde bulunmustur. Herhangi bir mimariye veya mezara bagli
olmaksizin bulunmus olan bu eser muhtemelen suruklenerek veya baska
yollarla yer degistimistir. Boyundan govdeye birlestigi yerden kirilan esern
sadece boyun ve bas kismi korunmustur. Kartal baginin yapildigi seramik

hamuru yasken, yuvarlak bir cismin hamura bastiriimast ile bir birine orantisiz
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iki g6z olusturulmustur. Basinin Ustinden boyuna dogru uzana tlyler dort
adets1g yivie betimlenmeye calisiimigtir. Ucu kit olan gaga kismi kare kesitli
ve iri betimlenmistir. Koyu grimsi kahverengi (10YR 4/2) hamurlu olan eserin
yuzeyi aglk kahverengi (7,5YR 6/3) ince astarli ve perdahlidir (Levha 19: 2).
Korunan yuksekligi 5.7 cm, boyundaki en genis yeri 3.3 cm.

3.2. Madeni Buluntular

Gullidere’de bulunan madeni eserler, bronz, demir ve gimusten imal

edilmiglerdir.

Bronz igne Basi: B/8 acmasi, 8/g plankaresinde, yiizeyden 90 cm derinlikte
1803.83 kodunda M12 mezarinda bulunmustur. Bronzdan uretimis olan igne
basi, ici bos mantar bigmlidir ve baglanti yerinden kopuktur (Levha 21: 1).
Cap1.0.96 cm, yiksekKligi 0.5 cm, kalinhd1 0.05 cm.

Bronz Spatiil: B/4 agmasi, 1-6/a-j plankaresinden c¢ikan kultir topraginin
elenmesi sirasinda bulunan bronz spatil, kalip ve doévme teknigi ile
sekillendirilmistir. Sap ile yassi kisminin baglandigi boliminde iki bogum
yapiimistir. Yuvarlak kesitli sap iki parga olarak bulunmustur (Levha 21: 2).
Yogun korozyona ugramistir. Boyu 8 cm, sap kalinligi 3 cm.

Karsilagtirma: Moorey 1980: Fig. 25: 591 (Kefrik Koyl, Ge¢ Demir Cagi)

Demir Halka: B/12 agmasinda 6/g plankaresinde yluzeyden 32 cm derinlikte
1799.68 kodunda A mekaninda bulunmustur. Ortasinda 0.3 ¢apinda bir delik
bulunan, 2.6 cm c¢apinda, 0.2 cm kalinlikta yuvarlak plaka ile plakanin
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kulpuna gecirimis 3.3 cm c¢apinda, 0.3 cm kalinhkta bir halkadan
olusmaktadir (Levha 21: 3). Delikli yuvarlak plaka bir yere aplike edilerek

kullaniimis olmalidir. Ancak iglevi igin net birsey sdéylemek zordur.

Bronz Bilezik: B/8 agmasi, 8/g plankaresinde, M12 mezarindaki gémunin
kolunda insitu olarak bulunmus olan bronz bilezik tamdir ve iyi korunmustur.
Bilezigin iki ucu aciktir ve bu u¢ kisimlara dogru kalinlasmaktadir Ug
kisimlarindan baslayip, govdeye dogru giden 3 mm araliklarla kazma
tekniginde yapilmig Uclu paralel gizgi gruplari ve iki uca yapilmig ¢apraz ¢izgi
bezemeleri vardir (Levha 22: 1). Capi 5.1 cm, kalinhgr minimum 0.3 cm,
maksimum 0.45 cm.

Karsilagtirma: Haenrick 1989: fig. 4: 6-7. (Gilan, Akamenid Donemi); Popa
1978: taf. 18: 568.2.; taf. 15: 33: 6-7. (Kamid El-Loz, ); Moorey 1980: fig. 11:
246 (Devehoylk, Geg Demir Cagi); 24: 571 (Kefrik Kéyu); Belli 2003: 168,
(Van Mizesi, Env. No. 16.9.77., M.O. 7. yiizyll.)

Bronz Bilezik: A19 agmasi, 9/c plankaresinde ylizeyden 80 cm derinlikte,
1791.58 kodunda bulunmustur. Yuvarlak kesitli bronz bilezigin bir ucuna,
govdeden daha ince bir tel sariimistir. Parcanin tamami korunmamistir ve
korozyona ugramistir (Levha 22: 2). Kalinligi 0.3 cm.

Karsilagtirma. Haenrick 1989: Fig. 5: 5-6, (Gilan, Akamenid Dénemi),

Giimiig Yiiziikler: B/8 agmasi, 8/g-h plankarelerinde M12 mezarindan
bulunan iki gdmus yuzik, kalip ve bukme teknigi ile sekillendirimislerdir,
yuvarlak kesitli ve birlesme uclari agiktir.

Cap 2.2 cm, kalinlik, maksimum 0.26 cm, minimum 0.2 cm (Levha 22: 3)
Cap 2.8 cm, kalinlik maksimum 0.25 cm, minimum 0.2 cm (Levha 22: 4)
Karsilagtirma: Moorey 1980: Fig.12:314-316 (Devehoyuk, Ge¢ Demir Cagi);
Von Der Osten 1937: Fig. 503:d1846. (Alisar)
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Kash Demir Yiiziik: A18 agmasi, 10/a plankaresinde, ylizeyden 1 m.
derinlikte 1792.64 kodunda bulunmustur. Demirden yapilmig olan yuziaguin
halka kisminin Ggte bidik kismi yoktur. Kas kismi halkasi ile birdir. Yogun
korozyondan dolayl herhangi bir bezeme goérilememektedir (Levha 23: 1).

Cap 2 cm halka kalinligi 0.2 cm, kag kalinhigi 0.5cm.

Burmali Bronz Yiiziik: B/18 agmasi, 3/I plankaresinde yuzeyden 80 cm
derinlikte 1792.43 kodunda bulunmustur. Bronzdan imal edilen yuzik burgu
teknigi ile yapiimistir (Levha 23: 2). Capi1 2 cm, kalinlik maksimum 0.2 cm,
minimum 0.16 cm.

Karsilagtirma: Haenrick 1989: Fig. 3: 6. (Gilan, Akamenid Dénemi); Moorey
1980: Fig.12: 325-326 (Devehdyik, Ge¢ Demir Cagi)

Demir Hanger: B/12 agmasi, 1/g plankaresinde yuzeyde 56 cm derinlikte, 1
nolu mekanda 1799.64 kodunda bulunmustur. Kalip ve dovme tekniginde
demirden Uretilmistir. Govde yarim hilal seklindedir. Sapa baglanan kisminin
ucu catal seklinde ve iki adet pergin deligi vardir. Kare kesitli perginler
uzerinde korunmugtur (Levha 23: 3). Uzunlugu 13.8 cm, genisligi 2cm,
kalinhd1 maksimum 0.3 cm, minimum 0.15 cm.

Karsilagtirma: Moorey, 1980: Fig. 9: 160 (Devehoyiik, M.O. 5. yy. GDC)

3.3. Tas Buluntular

Demir gadina ait tas eser olarak, bir damga muhur, bir boncuk, bir

agirsak bir de perdah tasgi1 bulunmustur.
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Damga Miihiir: B/8 agmasi, 9/f plankaresinde yuzeyden 70 cm derinlikte,
1804.01 kodunda M-11 olarak adlandinlan mezardaki iskeletin gogus
kismina yakin olarak bulunmustur. Yesilimsi siyah renkte sert bir tagtan
(sempantin ?) skaraboid formda yapilmistir. Dizeltilmis 6n yliziine kazma
teknigi ile stilize edilmig, hareketli bir at figuru iglenmigtir. Mihrin arka yuzu
disbukey bombelidir. Yatay ip deliklidir, bu delikten bir ip gecirilerek boyuna
asilarak kullaniimis olmalidir (Levha 20: 1). Eni 1.9 cm, boyu 1.4 cm, kalinlik
0.6 cm delik ¢cap1 0.24 cm.

Karsilagtirma: Von Der Osten 1937: Fig. 419: e1748, e1805, 1869 (Alisar,
Post Hitit, Frig, Helenistik)

Fayans Boncuk: B-17 agmasi, 1/h plankaresinde yuzeyden 88 cm derinlikte
1793.78 kodunda M40 mezari iginden bulunmustur. Fayanstan yapilmis olan
bu boncuk enine yuvarlak, dikine damla sekilli kesitlidir. Ust kisminda enine
bir deligi bulunan boncugun Ust kism1 mavi alt kismisari renktedir (Levha 20:

2). Boyu 1.5cm, kalinlik maksimum. 0.53 cm, minimum 0.27 cm.

Tas Agirsak: A-12 agmasi, 7/g plankaresinde yuzeyden 15 cm derinlikte 2
nolu mekanda 1800.50 kodunda bulunmustur. Yatay kesiti yuvarlak, dikey
kesiti yarim kureseldir (Levha 20: 3). Cap1 2.15 cm, yuksekligi 1.19 cm.

Perdah Tasi: A12 agmasi, 7/f plankaresinde yuzeyden 30 cm derinlikte,
1799.65 kodunda 2 nolu mekanda bulunmustur. Yarim hilal bigimli, kareye
yakin kesitli, kalin ucu yuvarlatimis sivri ucu kiriktir (Levha 20: 4). Uzunluk

11.2 cm, eni maksimum 2.4 cm, minimum 0.7 cm, kalinlik maksimum 2 cm,
minimum 1.3 cm.



BOLUM 4
CANAK GOMLEK

Gullidere’de gergeklestirilen kurtarma kazisi g¢alismalarda hemen
hemen tim agmalarda Demir Cagi seramigine rastlanmistir. Ancak
malzemenin en ¢ok yogunlastigi alanlar, mimari yapilarin bulundugu, A-B/
10-12 ve A-B/17-19 agmalaridir. B/19 agmasindan itibaren Demir Cagdr'na ait
malzemenin sayisinin hizZla distugu ve B/20-23 ag¢malarinda Ortagag’a ait

mimari ve ganak ¢omlek malzemenin yogunluk kazandigi saptanmistir.

Yerlesim alaninin tzerindeki kultir dolgusunun azigi ve yogun tarim
faaliyetleri seramik malzemenin tahribatini arttirmistir. Bu ylzden
tumlenebilecek malzemenin sayisi ¢ok azdir. Elimizdeki seramiklerin tamama
yakini, agiz, dip, kulp, akitacak gibi profil veren pargalar ve bezemeli govde
parcalaridir. Toplam 1031 adetten olusan bu ¢anak ¢omlek pargalari icinden
279 adetinin ¢izimi ve katalog bilgileri burada verilmigtir. Pargalarin segminde
belki de ayni kaba ait olabilecek tekrar eden ani tipler ayiklanarak, sadece en
iyi korunmus olanlarinin buraya alinmasina 6zen gosterilimigtir. Seramik
buluntunun mantikti gruplanmasi ve tiplere ayrilmasi, yaymnlanan
malzemenin diger ¢cagdas merkezlerin malzemeler ile kargilagtinimasinda
ayrintili verilerin ortaya ¢ikmasini ve yorumlanmasini saglamaktad|r76. Bu
nedenle seramiklerin gruplandirimasinda tum pargalar degerlendiriimistir.

76 Okse 2002: 7.
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4.1. Mal Gruplari

Gullidere kazisinda ortaya cikarilan c¢anak c¢omlek parcalarinin
icinden profil veren agiz, dip, kulp, akitacak ve bezemeli govde pargalarinin
tamami, kil rengi, katki maddeleri ve yuzey renkleri gibi teknik 6zelliklerine
gore 8 ayri ana mal grubuna ayrilmigtir (Tablo 1). Perdahlama, boya bezeme
ve diger bezeme unsurari bu gruplarin alt gruplarinin olusturumasinda bir
ayrim unsuru olarak ele alinmis ve katalog kisminda her parganin bu tur
Ozellikler belirtimigtir. Buna gore mal numarasinda yer alan sayl ana mal
grubunu belirtirken, sayidan sonra gelen, “A” harfi i¢ ve dig perdahi, “B” harfi
perdahsiz, “D” harfi sadece i¢i perdahli ve “E” harfi sadece dis1 perdahlanmis

parcgalari gostemrmektedir.

4.1.1. Siyah Mallar (1. Mal Grubu)

Gullidere mal gruplari igerisinde 6 parga ile tim mal gruplarinin % 1’ini
olusturan siyah mallardir (Tablo 2). Genel ayirt edici 6zelligi siyah hamur ve
siyah (7.5YR 2.5/1 )77, (10YR 3/1) astar rengidir (Levha 24: 1). Tamami ¢ark
yapimi ve iyi perdahlidir (Tablo 3). ici ve disi1 hamurunun renginde nomal
astaridir. ince nitelikli, siki ve gdzeneksiz hamurarina cok kiicik tascik, ince

kum ve az mika karistirimisgtir. Pisme dereceleri iyidir.

Formlarin tamamini ince cidarli, basit veya disa ¢ekik agiz kenarli,

yuvarlak govdeli veya disa egik duz govdeli ¢canaklara ait agiz pargalari

77 SeramiKerin renk tanimlamalari igin Muns ell Soil renk katalogu 2000 kullaniimigtir.
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olustumaktadir (Resim 1: 1-5). Bu pargalarin tamami B/3 agmasinda

herhangi bir mimari unsura veya mezarlara bagli olmaksizin bulunmuslardir.

Siyah hamurlu ve siyah astarli olan bu mallar, Bayburt® ve Pasinler’
yuzey arastirmalarinda, BinJktepeSO, Sos Ht)yi]k81 ve Tasmasor®
kazllarinda bulunan, Demir Cagi siyah mallarina benzerlik géstemmektedir.
Bayburt ve Erzurum Pasinler bolgesinde yaygin olarak bulunan siyah mallar
genel olarak M.O. birinci binin ikinci yarisina (500-300) Akamenid dénemine

tarihlendiriimektedir®,

4.1.2. Gri Mallar (2. Mal Grubu)

Gulltidere mal gruplari igerisindeki yogunlugu 18 parga ile %2dir
(Tablo 2). Tascik, kalker, kuvars ve mika katkili siki ve az gozenekli
hamurludur. Hamur rengi gri (N 6/) ve kahverengimsi gridir (2,5Y 5/2). i¢ ve
dis hamurlarinin renginde veya acik kahverengimsi gri (10YR 6/2) renkte
astaridir (Levha 24: 2). Tamaminda i¢ ve dig yuzeyler perdahlanmigtir
(Tablo 3). ElI yapimi olan bu pargalar, koétu veya orta dereceli
firmlanmiglardir. Kap formlarini, ¢esitli canaklar (Resim 1: 7-13), bir boyunlu
iri ¢gdmlek (Resim 1: 14) ve muhtemelen altlik olarak kullanimis kaba el

yapimi sig bir tabak (Resim 1: 6) olustumaktadir.

78 Sagona ve Sagona 2004: 195-198, Ware 6:2.1.
79 Sagona ve Sagona 2004: 198.

80 Sagona ve bask 1992: 34.

81 Sagona ve bask 1996: 32.

82 Senyurt ve bask, (basimda) M.N. 1.2.

83 Sagona ve Sagona 2004: 195.
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Gri mallar Dodgu Anadoluda yaygin olarak karsilagilan mal
gruplarindan bir tanesini olug.turrnaktadlr84. Benzer Gri Mal gruplari Bayburt85
yuzey aragtlrmasmdass, Sos Hoéyuk Demir Cagi tabalarinda ve Tasmasor®

Demir Cagdi seramikleri icerisinde de bulunmaktadir.

4.1.3 Koyu Gri Hamurlu- Kahverengi Astarli Mallar (3. Mal Grubu)

Toplam 182 parga ve %18’lik oraniyla yogunluk agisinda uglincu sirayi
alan bu gruptaki mallar (Tablo 2), koyu gri (7,5YR 3/1) hamurlu, kahverengi
(7,5YR 5/4) astarlidir. Yuzey rengi kabin her tarafinda homojen degildir. Bu
gruptaki mallarin tamaminda grinin g¢egsitli tonlarindan siyaha varan
alacalanmalar goérlilmektedir (Levha 25: 1). Parcalarn % 62si
perdahlanirken %38’inde perdahlama yapillmamis ancak pargalarin
yuzeylerindeki puarizler dizeltimistir (Tablo 3). Siki ve az gdézenekli
hamurlarina tasgik, ince kum, kuvars, kalker ve az mika karigtinimistir. Buyuk

cogunlugu elde sekillendirilen bu gruptaki mallar orta dereceli pigirilmiglerdir.

Tabaklar, canaklar ve c¢Omleklerden olusan bu mal grubuna ait
seramikler (Resim 2: 1-16; 3: 1-13; 4: 1-16; 5: 1-19),GullUdere yerlesim
alaninin A-B/10-19 acmalarinda gerceklestirilen calismalarda, genis bir

alanda yogun olarak bulunmustur.

84 Sagona ve Sagona, 2004: 208.

85 Sagona ve Sagona 2004:201-202, Ware 6:2.5.

86 Giilliidere Gri mallari Bayburt'ta yiizey arastirmasinda bulunan ve MO. 5. yiizyla tarihlendirilen Grey-Slipped
Brown-Black Ware ile benzerlik gostermekiedir. Ancak Gllludere'dekiler daha kaba ve el yapimi olmalari
bakimindan farKilik géstermektedir. Ayrica tipolojik olarak yapilan karsilastirmalar, Erken Demir Cagi’'ndan, Geg
Demir Cagina kadar genis bir ddnemde kullanim goérdiK erini isaret etmektedir.

87 Senyurt ve bagk, (basimda): M.N. 2



40

Van—Ayanis Kalesi®, Erzurum Tasmasor™, Dogu Anadolu® ve Kuzey
Dogu Anadolu’da™ gerceklestirien yiizey arastirmalari ile iran’daki Demir
Cagi yerlesim alanlarinda® bulunan benzer alacali kahverengi mallar, Urartu
seramiklerine benzerlikleri ile M.O. 8. yizyl sonu ila 7. yizyila
tarinlendirimektedir. Benzer mal gruplarinin  bulundugu bu yerlesim
alanlarindan bulunan c¢anak ¢omlek malzeme ile vyapilan tipolojik
kargllagtlrmalarg?’, Gullludere Koyu Gri Hamurlu, Kahverengi Astarli Mallarin
yogun olarak Orta Demir Cagrnda kullaniimis olabilecegini isaret etmektedir.
Ayrica Dogu Anadolu disinda Orta Anadolu bodlgesinde yer alan Bogazkoy-
Bt'Jyt'Jkkaya’nln94 Erken ve Orta Demir Cagi seramikler ile de tipolojik

paralellikler kurulabilmektedir.

4.1.4. Siyah Hamurlu - ince Bej Astarli Mallar (4. Mal Grubu)

Genel ayirt edici 6zelligi siyah hamuru (10YR 3/1) ile ince bej renkteki
(2.5Y 7/2, 7/3) astandir. Diger tum gruplar i¢cindeki yogunlugu 20 parga ile %
2’'dir (Tablo 2). Agir cark veya elde Uretilmis olan bu gruptaki mallarin i¢ ve
dis yuzeyleri zayif perdahhdir (Tablo 3). Orta yogunlukta tas¢ik, az miktarda
kalker, orta yogunlukta mika, ince beyaz kum katkidir ve iyi pigirilmigtir.
Pisiime esnasinda uygulanan reduksiyon sonucu pargalarin cidadarinin dis
kisimlari ince bir tabaka halinde kiremit kimizisi renk alirken, i¢len kalin

88 Kozbe ve bagk, 2001: 95-97, Urartu Kral Il Rusa (M.0. 685-665) tarafindan yaptirilan Van Ayanis Kalesinde
gercgekestirilen kazilarda bulunan seramikerin % 43'UnG Tascik Katkili Kahverengi Astarli Mallar olusturmaktadir.
Ancak Ayanis’te bulunanlarin %85 gibi bir cogunlugunun yapim tekniginin ¢car k yapimi ol masi Gllliidere’ de érnek eri

ile biraz far Kil1k g6stermektedir.
89 Senyurt ve bask, (basimda): Erzurum-Tasmasor Kurtarma kazisinda bulunan Demir Cagi seramikKerinin

%12'sini Kahverengi-Siyah Alacali Mallar (MN 7) olusturmaktadir ve gogunlugu el yapimidir.
90 Russell, 1980: Group KK.

91 Sagona ve Sogona, 2004: 191.

92 Kroll, 1976.

93 Bkz. Katal og: 2-5.

94 Genz, 2004.
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siyah ve gri 60 bir renk amistir. Pisine amach kullanilanlarin  dig

yuzeylerde islenmeler gorulur (Levha 25: 2).

Kap formlarini, ¢anaklar ve ¢dmlekler olusturmaktadir (Resim 6: 1-
10). Basit ice ¢ekik agiz kenarl, yuvarlak govdeli derin bluylik ¢anagin agiz
kenarinin hemen altina bir akitacak eklenmigtir (Resim 6: 5). Bu akitacakli
canagin yakin benzerleri Erzurum Tasmasor ve Tetikom Demir Cagi
seramikleri icensinde de bulunmaktadir. Bir bagka kap formu da silindirik
akitacakli gaydanlik tarzi bir gomlektir (Resim 6: 8). Her iki akitacakli kap
formunun benzerlerinin Bogazkoy-Buylukkaya Erken Demir Cagi kap

repertuari igerisinde de gorulmesi iIgingtir95.

Gulltdere yerlesim alanindaki dagilimlarina baktigmizda A-B/11-12

ve A/18-19 agmalarinda kargimiza ¢gikmaktadir.

4.1.5. Kalin Siyah Ozlii Kirmizi Mallar ( 5. Mal Grubu)

Gullidere mal gruplar icerisinde 363 parca ve %35lik oraniyla ikinci
yogun gorulen grubu olustumaktadir (Tablo 2). Hamur rengi sarimsi
kirmizdir (5YR 5/6-4/6), hepsi kalin siyah 6zudir. Ig ve dis hamurunun
renginde nomal astaridir veya bazlarinin ici islak sivazlanmigtir. Pisirme
esnasinda firina giren oksijenin dizensiz olarak verilmesi veya agik hava

firmlarinin kullaniimis olmasi sonucu bazi kaplarin ylzeylerinde grinin gesitli

95 Bu gruba ait ganak ¢godmleKer Uzerinde yapilan tipol ojik kargilastirmalar Demir Cagi’'nin erken ewresinden geg
ewresine kadar olan uzunca bir sireyi isaret etmekiedir. Bu durum Gillidere’de bulunan 4. mal grubunu Demir
Cagi’'nn belirli bir ewr esine yerlestirmeyi zorlastirmaktadir.
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tonlarinda renk degisimleri ve alacalanmalar gorulebilmektedir (Levha 26: 1).
Orta 1sida pigirilmislerdir. Cogunlugu el yapimidir. Pargalarin %47’si iyi
perdahlanirken, %53’Unun yuzeyi duzeltilmistir (Tablo 3). Perdah ice ve disa
uygulandigi gibi sadece disa veya sadece ice de uygulanana pargalar
gorulmektedir. Katki maddeleri az tascik, kalker, ince beyaz kum ve mikadir.
Kap formmlarini ¢esitli agiz ve gbévde bigimlerine sahip tabaklar, ¢canakiar
(Resim 7: 1-16; 8: 1-17; 9: 1-13), cesitli boylarda ¢comlekier (Resim 10: 1-
15; 11: 3-13), sise veya testi benzeri kaplar (Resim 11: 1-2) ve iri depolama
kupleri (Resim 12: 1-5) olustumaktadir. Bu malzemenin Gullidere yerlesim
alaninda dagiimlarina baktginiz zaman A-B/11-12 ve A-B/18-19
agmalarinda yogunlastiklari goralmustur.

Dogu Anadolu Bdlgesi ve Bati iran Demir Cagi yerlesim alanlarindan
bulunan seramikler ile yapilan tipolojik karsilagstimalar agirlikli olarak Orta
Demir Cagrndan Ge¢ Demir Cagdrna kadar olan bir streyi isaret etmektedir.
Orta Anadolu'da Bogazkoy-Bluylkkaya ile yapilan karsilastirmalarda ise
Erken Demir Cagi formlari ile énemli dlcide paralellikler gérulmuastir. M-40
mezarl olarak kullanilan ve tumlenebilen kalinlastirimis agiz kenarl,
boyunsuz oval gévdeli ve duz dipli iri kipun (Levha 12: 5) tipolojik olarak
benzerleri, Malatya-Degirmentepe96 ve Bogaﬂ«')y-BinJkkaya97 Orta Demir

Cagi tabakalarinda bulunmustur.

4.1.6. Kirmizi Hamurlu ve Astarli Mallar (6. Mal Grubu)

Gullidere mal gruplar igerisinde 395 parga ve %38luk oran ile en

yogun gorulen gruptur (Tablo 2). Hamur rengi saris1 kimizidir (5YR 5/6-4/6).

96 Okse 1988: abb. 1083.
97 Genz 2004: taf. 71: 2.
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ici ve disi hamurunun renginde nomal astadanmistir (Levha 26: 2). Agir
carkta veya elde uretimigtir. Parcalarin %59’u perdahlidir, geriye kalan
%41’inin ise yuzey puruzeri duzeltiimistir (Tablo 3). Az tascik, ince beyaz
kum, kalker ve mika katkili orta nitelikli hamurlari, orta veya iyi pisirimiglerdir.
Kap formalarini; tabaklar, ganaklar (Resim 13: 1-17; 14: 1-15); , siseler veya
testiler (Resim 16: 1-6; 17: 4), cesitli boylarda boyunsuzdan boyunluya
degisen formlarda ¢omlekler (Resim 15: 1-14; 16: 7-19; 17: 1-3, 5-13),
boyunsuz ve boyunlu iri kiipler olustutmaktadir (Resim 18:1-11). Bu gruptaki
malzeme A-B/10-13 ve A-B/17-19 agmalarinda yogun olarak bulunmustur.

Dogu Anadolu'da Orta Demir Cagrrndan Akamenid déneminin sonuna
kadar olan siirede gorilen kimizi astarll ve hamurlu mallara®

benzemektedir®.

4.1.7. Kirmizi Hamurlu, ince Krem Astarlh Mallar ( 7. Mal Grubu)

Kirmizi ( 2.5YR 5/6) renkte hamurlu, bazilari gri (5Y 5/1) 620. i¢ ve dig
kirli krem (10YR 7/3) renginde ince astarli ve perdahlidir (Tablo 3). Tamami
carkta sekillendirimigtir. Tas¢lk, ince beyaz kum, kalker, kuvars ve mika
katkihdir. Siki ve az gbézenekli, orta nitelikli hamurlar orta ve iyi isida

98 Sagona ve Sagona 2004: 188-191, Ware 6:1.3.; Ozfirat ve Marro 2005: 306.; Senyurt ve bask, (basimda): MN.
5.; Bingdl Zulimtepe’'de bulunan agik kiremit ve daha az olarak ta devetliyl renke hamurlu, orta derecede kum
katkili, hamurunun renginde astarli, hafif perdahli ve orta derecede pisirilmis seramikeri M.O. 8.-7. yiizyllara ait
olabilecegi belirtilmistir Sevin 1987: 285. ; Biiyiiktepe'de de bulunan bu tirdeki mallar M.O. 8. yiizyilin sonundan
Akamenid dénemine kadar olan slreye tarihlendirilmistir Sagona ve bask 1992:33-34. Ancak Buylikepe'deki ve
Zulimtepe’'deki benzer mal grubunun tamaminin gcark yapimi olmasi yoninden Gillidere’dekilerden ayrilmaktadir.

99 Bu gruptaki kaplarin Dogu Anadolu Bélgesinde ve Kuzey Bati Iran'daki galismalarda yer alan seramikerle
karsilastirmalari da agirliki olarak bu fikri destek emektedir. Ancak Bogazkdy-Buylikkaya ile yapilan karsilastirmalar
bu tiplerin Orta Anadolu'da Erken Demir Cadi monokrom kaba el yapimi seramigi ile de blyik bir benzerlik

gosterdigini ortaya koymaktadir.



44

pisirimigtir. Diger gruplardan ayirt edilen en 6nemli 6zellikleri astar rengidir
(Levha 27: 1). Tum gruplar igindeki yogunlugu 32 parga ile %3’dur (Tablo 2).
Kap formlarini; tabaklar, canaklar (Resim 19: 1-4), comlekler (Resim 19: 5-
7) ve iri kipler olustumaktadir (Resim 19: 8). Gullidere’deki dagiim alani A-

B/11 ve A19 agmalarinda yogunlasmaktadir.

Krem astarli mallarin, Dogu Anadolu’da Ge¢ Tun¢ Cagrndan Geg
Demir Cagrnin baslarina kadar genis bir zaman diliminde kullanim goérdugu

100

dusUnltlmektedir™. H.F. Russell, C. Bumeyin Elazzg ve Van bdlgesinden

topladigi bu tipteki mal grubu igin, M.O. 8. yizyll sonu M.O. 7. yizyl

dnemektedir®. Krem astarli mallara Kuzey Dogu Anadoluda, Bayburt

102 103

yiizey arastirmas('®, Buyiiktepe Hoyik'®, Sos Hoyik'™ ve Tasmasor'®

Demir Cagdi mallari iginde rastlanmaktadir.

4.1.8. Boya Bezemeli ince Mallar (8. Mal Grubu)

Tamami c¢arkta Uretilmis ve iyi pisirilmistir. YlUzeyler perdahsizdir
ancak diizeltimistir (Tablo 3). ince kum, kalker, mika ve samot katkili, siki ve
az gozenekli, ince nitelikli hamurludurlar. Hamur renkleri, kimizmsi sari
(5YR 7/8) veya pembedir (7.5YR 6/4) (Levha 27: 2-3). Krem renkte astarli
olanlar ince nitelikli hamurlariile 7. mal grubundan ayrilmaktadir. T4m gruplar
icindeki yogunlugu 14 parca ile %1dir (Tablo 2). Astar renkleri ve bezeme

Ozelliklerine gore Ug alt tipe ayrilmaktadir.

100 Sagona ve Sagona, 2004: 181.

101 Russell 1980: 38, Group JJ.

102 Sagona ve Sagona 2004: 202, Ware 6:3.
103 Sagona ve bask 1992: 33-35.

104 Sagona 1999: 153.

105 Senyurt ve bask, (basimda): MN. 6.
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Mal No 8A: Kalin bant boya bezemelidir. Gullidere’de bu tipe dahil
edilebilecek iki parga bulunmaktadir. Bunlarda ilki ice donuk basit agiz
kenarli, yuvarlak goévdeli bir canak agdiz pargasidir. Canagin i¢ kismi
korundugu kadarinin tamami, disininsa agiz kenarindan omuz donugune
kadar kirmizi renkte (2,5YR 4/6) boyalidir (Resim 20: 4) diger kisimlari kabin
hamurunun renginde pembe (7,5YR 6/4) yalin birakilmigtir.

Diger parca ise bir kabin govdesine aittir. Parcanin digi1 krem renkte
(10YR 8/3) astar Uzerine kirmizi renkte (2.5YR 4/6) kalinhdi her yerde ayni
olmayan kalin bant bezemelidir. Parganin i¢ yuzeyi deforme oldugu igin, i¢

yuzey Ozellikleri anlagilamamaktadir (Resim 21: 6).

Mal No 8B: Krem renk (10YR 8/3) astar tUzerine kirmizims1 kahverengi
(2.5YR 4/4) ve siyah (5YR 2.5/1) cift renk boya bezemelidir. Bu tipte yedi
parca bulunmaktadir. Bunlardan ilki sivri agiz kenarli, digbukey govdeli, agiz
kenari altinda yalanci tutamagi bulunan derin ganaktir (Resim 20: 1). Kabin
ici ve dig1 krem renkte astarlidir. Dig yuzeyinde, dig konturlar siyah renkte
boya ile gizilerek bir panel olugturulmustur. Panelin iginde yine siyah renkte
cizgi ile Ustte ikisi dar altta tek genis olmak tzere Ug friz olusturuimustur. En
ustteki dar frizin igine iki sira siyah, onlarin ortasinda tek sira kimizi renkte
fisto bezeme yapilmistir. ikinci frizin igine tek sira kirmizi ¢izi bezeme
yapiimistir. En alttaki genis frizin icinde dis konturlari siyah igi tek sira kimz
renkte boya ile yapiimis bir helezon motifi yapilmistir. Pargcanin az bir kismi

korundugu icin motifin tamami anlagilamamaktadir.

ikinci boya bezemeli parca bir tabaga ait gévde parcasidir (Resim 21:
7). ici disi krem renkte astarli olan bu tabak parcasinin i¢i bezemelidir.
Oncelikle tabadin bigimine uygun olarak siyah renkte ince ¢izgi ile daire

seklinde bir panel olusturuldugu anlasiimaktadir. Bu gizginin ¢ok az bir kismi
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korunmustur. Bu panelin icine dig konturlari siyah renkte boya ile ¢izilmig bir
hayvan (Kegi ?) figura yapiimistir. Hayvanin boyun ve govdesi yine siyah ve
kirmizi renkte vyatay cizgilerle taranmistir. Hayvanin 6n sagrisi, yukari
kivrilmig kuyrugunun igi ile alt ve Ust cenesi kirmizi boya ile doldurulmustur.
Arka sagrisinin i¢i, kirmizi renk boya ile i¢i bos ters damla motifi ile
bezenmistir. Siyah renkte tek cizgi ile belirtlen 6n bacaklar toynaklarin
betimlenmesi ile bitirilmistir. Hayvanin bagi ¢ok stilize betimlenirken gbz basa
gore cok iri yapimigtir. Hayvanin ensesinden arkaya dogru ugusan yele
iZlenimi veren siyah ve kimizi renkte dalgali bir bezeme bulunmaktadir. Bu
hayvan figurinin éninde, muhtemelen yine ayni tipte bir hayvanin kuyrugu
ve arka sagrisinin ¢ok az bir kismi korunmustur. Buradan da tabagin iginin,
arka arkaya U¢ veya dort adet ayni tipte hayvan figuriyle dolduruldugu

anlagiimaktadir.

Uglincu parca kiiglik bir cdmlege ait gévde parcasidir (Resim 21: 5).
Comlek parcasinin digsi pembemsi krem renkte astarlidir. Boyun kismi
birbirine paralel yatay ikisi kalin bant, G¢l daha ince siyah ¢izgi bezemelidir.
Ustteki iki sira siyah ¢izginin arasi tek sira kimiz renkte dalga bezeme ile
doldurulmustur. Bunlarin altinda ¢ok silik omasina ragmen, kabin omuz
kismini ¢gepecevre dolandigi anlagilan bir sira kimizi, bir sira siyah olmak
uzere i¢c ice “/N\’ seklinde iki sira bezeme secilebilmektedir. Bu ters “V’
sekillerinin ici de yine kirmizi renkte kiiclk cizgilerle taranmistir. iki motifin

arasina kirmiz renkte ici bos ters damla motifi islenmistir.

Geriye kalan dort parga, krem renkte astar Uzerine, kirmizi ve siyah
renkte bitkisel veya taramalarla olugturuimus bezemeleri olan kaplara ait

govde pargalaridir (Resim 21:1-3, 8).
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Mal No 8C: Kirmiz renkte (2,5YR 4/6) boya astar Uzerine, krem
renkte (10YR 8/3) bir panel olusturularak, onlarin Gzerine diger bezemelerin
islendigi parcalardan olusmaktadir. Bu tipte bes adet pargca bulunmaktadir.
Bunlarda ilki ice egik kesik agiz kenarli, yuvarlak govdeli bir ¢canaga ait
parcadir (Resim 20: 2). Kabin i¢i ve digi kirmizi boya astardidir. Canagin
disina krem renkte bir panel olusturulmustur. Panelin icindeki kimzi tek ¢izgi

ve siyah tek sira dalga motifi korunmustur.

ikinci parca hafif disa donik basit yuvarlak agiz kenarl, yuvarlak
govdeli bir ganaga ait agiz pargasidir (Resim 20: 3). Canagin digi kabin
renginde yalin birakilirken igi kirmizi renkte boya astardidir. Bunun igine krem
renkte bant seklinde bir panel olugturulmus ve igine birbirine paralel kimizi
ve siyah renkte iki sira ¢izi bezeme yapiimistir.

Uclincl parca; disa donlik sivri agizkenarli bir canadin agiz parcasidir
(Resim 20:5). Canagin ici ve disi kirmizi boya astarlidir. Kabin disinda krem
renkte bir panel olugturularak icine birbirine paralel siyah ve kirmizi renkte iki

sira dalgali gizgi motifi islenmistir.

Dordincu parga; disa donuk agiz kenarh, omurgali bir ganak
parcasidir (Resim 20: 6). Parganin i¢i hamurunun renginde birakilirken,
disina kirmizi renkte boya astar Uzerine krem renkte panel olusturulmustur.
Panelin Gzeri kirmizi renkte tek sira yatay ¢izgi bezeme altina igi bos U¢gen

bezemelerle iglenmigtir.

Son parga muhtemelen bir gomlege ait govde pargasidir (Resim 21:
4). Parcanin i¢i yalin birakimistir. Dis ylzey kirmizi boya astadidir. Onun

uzerine krem renkte bir panel olusturulmustur. Panelin igine birbirine paralel



48

yatay iki siyah c¢izgi ile bir friz olusturulmus ve ici tek sira kirmizi renkte fisto

bezeme ile doldurulmustur.

Genel olarak boyali mallar Dogu Anadolu’da bulunan, Ge¢ Demir Cagi

106

Akamenid boyalisi ince mallara™ benzemektedir. Ayrica Masat Hoyuk'te

bulunan ve M.O. 6. yizyilin ortasindan M.O. 5. yizyll iglerine kadar

107

kullanilan™ boyali seramikler ile de kullanilan renkler ve Uslup acgisindan

buyuk benzerlikler gorilimektedir.

4. 2. Canak Comlek Tipolojisi

Gullidere’de bulunmus olan tim c¢anak ¢dmlek parcalari icinden profil
veren pargalarin tamaminin teknik cizimleri yapilarak, parcalarin elverdigi
Olgude tipolojik bir ayrima gidimistir. Gullidere seramiginin blylk oranda
kirik agiz pargalarindan olusmasi nedeniyle, durus agisi, govde profili, agiz
capl, cidar kalinhgi gibi Ozelliklere gore tipolojik dizilim yapilmaya
calisimistir. Burada ilk olarak “acik kaplar’ ve “kapali kaplar” olarak iki ana
ayrim gergeklestiriimistir. Daha sonra her ana grup, derinlik ve buyukltkleri

g6z onunde tutularak kendi alt gruplarina ayrilmigtir.

4.2.1. Acik Kaplar

AJ1z capi govde genisliginden fazla olan genis adizl yayvan kaplar

genel olarak acgik kaplar veya acgik bigimler olarak tanimlamaktadir'®. Bu

106 Sagona ve Sagona 2004: 192-194, Ware 6:1.5, 194-195, Ware 6:1.8; Sevin ve bask 1998: 575-577; Sevin ve
bagk 2000: 410-411.; Sagona ve bask 1992: 34; Ozfirat ve Marro 2005: 306.
107 Ozgiic 1978: 47, lev: 79:2; 82:1-4.; 1982: 57-58, |ev.74:1-8.

108 Canak gémlek parcalarin tanimlamal ari icin AT.Okse'nin Seramik T erimleri SézIGgii (1993) kullaniimistir.
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gruba giren kaplar tabak, c¢anak, kase ve altlik gibi kap bigimlerini

icermektedir.

4.2.1.1. Tabaklar

Genellikle derinligi az yayvan kaplara tabak adi verilmektedir.
Tabaklarda agiz ¢capi, kap yuksekiginin dort katina esit veya daha fazladir.

Tabaklarda kendi icinde goévde sekillerine gore A1’den A10 ‘a kadar on ayri
ana tipe ayriimaktadir.

Tip A1: Disa egik diz yayvan govdeli derin tabaklar. Bu tipteki basit gdovdeli
tabaklarin, agiz kenari bigcimlendiriimesi bakmindan a-d olmak Uzere dort
ayri agiz kenari tipi bulunmaktadir: a) Basit yuvarlak agiz kenarli, b) Basit

sivri agiz kenarli, ¢) Hafif ice kalinlastirimis agiz kenarli, d) Basit diiz agiz
kenarli tabaklar.

A1 tipindeki tabaklar Orta Anadolu Bdlgesinden Kuzey Bati iran’a
kadar genis bir bolgede tipolojik olarak hemen hemen tum dénemler boyunca

yakin benzerler bulmaktadir.
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Tip A2 : ice donlk agiz kenarli, digsa egik diiz gévdeli tabaklar. Ajiz
bicimlerine gore a-c olmak Uzere u¢ ayri tipi bulunmaktadir: a) Basit yuvarlak

agiz kenarl, b) ice ve disa diiz kesik kalinlastiriimis adiz kenarli, c) Yukari
dogru kalinlagsan agiz kenari yere paralele duzlestirilmis tabaklar.

. )7

Tip A3 : Dik agiz kenarli, keskin omuz donuglu, diga egik hafif digsbukey

govdeli tabaklar. AJiz bigcimlerine gbre U¢ ayr tipi bulunmaktadir: a) Basit
yuvarlak agiz kenar, b) Basit diz agiz kenarli, c) Distan hafif inceltiimis, diz

agizkenarl.

——

Tip A4 : ice egik sivri agizkenarli, disa egik hafif digbiikey gdvdeli tabaklar.

S
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Tip A5 : ice kivrik agiz kenarli, yuvarlak omuz dénisli, disa egik yuvarlak
govdeli tabaklar. Dudak tiplerine gore ug ayr tipi bulunmaktadir: a) Basit
yuvarlak agiz kenarli, b) Basit siwri agiz kenari, ¢) Disa kalinlagtirimis agiz
kenarli tabaklar.

a b c

T . 0277

Tip A6 : Basit yuvarlak agiz kenarli, disa egik duz gévdeli, kenarli duz dipli
sig tabaklar.

a

N o e

Tip A7 : ice ve disa sivri kalinlastirimis diiz agiz kenarli, disa egik gévdel
hafif omurgali tabaklar.

Dénem: MO. 8. yiizyildan Akamenid dénemi iglerine kadar'®,

\\‘ . _" 7 W

109 Bu tipteki canakar Bayburt Blyliktepe HoyiKte, Van Alikelle'de, Erzincan Cimintepe II' de, Altinova
Kalekdy de, Godin I de ve Kuzey Bati iran’da benzer paraleller bulabilmektedir. Tarihlendiriimesi bu yerlesim

alanlarindan bulunan benzerlerine gére yapiimistir.
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Tip A8 : Disa egik digbukey govdeli tabaklar. Agiz bigimine gore iki farkli tipi
bulunmaktadir: a) Disa kivrik yuvarlak agiz kenarli, B) Diga kalinlastiriimig

agizkenarli tabaklar.

Tip A9 : ice ve disa hafif kalinlagtiriimis diiz adiz kenarli, disa egik bilesik
govdeli tabak.

< > 7

A9

Tip A10 : Basit sivrice agiz kenari, hafif disa egik govdeli, duz dipli altlk tlru
s1g tabaklar.

) = )
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42.1.2. Canaklar

AJi1z capi kap yuksekliginin iki katindan az olan acik formlu kaplara

derin ¢ganak, cap! yuksekKliginin iki katindan fazla olan ag¢ik formlu kaplara

canak adi verilmektedir. B1'den B10 ‘a kadar 10 ana tipi bulunmaktadir.

Tip B1: Duz govdeli derin ganaklar. Agiz bigimlerine goére iki alt tipi

bulunmaktadir: a)Basitsivri agizkenarli, b) Disa egik kesilmis agiz kenarl.

Bl

Tip B2 : Disa egik konik govdeli derin ganaklar. AQiz bigcimlerine gore bes
ayri tipi bulunmaktadir: a) Basit yuvarlak agiz kenardi, b) ice cekik basit

yuvarlak agiz kenari, c) ice yuvarlak kalinlastiriimis agiz kenari, d) ice kivrik

Z)

agizkenarli, e) ice ve disa kalinlastirimis diizagiz kenarli.

. 1))
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Tip B3 : Disa egik digbukey goévdeli ¢ganaklar. AJiz bigimlerine gére dort ayri
tipe ayrilmaktadir: a) Basit yuvarlak agiz kenarli, b) Basit duz agiz kenarli, c)

ice kalinlastirimis diizagizkenarli, d) Uca dogru hafif inceltiimis agizkenarl.

110

Dénem: Agirlikli olarak M.O. 8. yiizyil . Fonksiyonel olarak Anadolu’da her

¢agda yogun olarak kullanim alani bulan bir canak tipidirm.

SNy,

Tip B4 : ice cekik basit yuvarlak agiz kenarli, disa egik disbiikey gévdeli

canaklar. icerlek veya diiz dipli olabilmektedir.

./

Tip B5 : ice cekik agiz kenarli, keskin omuz déniislii, disa egik diiz gévdeli

canaklar. Agiz bicimlerine gore ¢ ayri tipi bulunmaktadir: a) Basit diz agdiz
kenarli, b) Basit yuvarlak adiz kenarli, c) Distan hafif inceltimis diz agiz

kenarli.

< DEE.

B5

110 Kroll 1976: typ. 1, 4.
111 Guneri 1992: 169.
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Tip B6 : ice doniik adiz kenarli, yuvarlak omuz donisli, disa egik gévdel
canaklar. AJiz bicimlerine ve akitacakli olmalarina gore alti ayr tipi
bulunmaktadir: a) Basit yuvarlak agiz kenarli, b) Basit diz agiz kenarli, c)
Basit siwri adiz kenarli, d) Yuvarlak agiz kenari distan olukla ayriimis agiz
kenarl, e) Disa egik duzestirimis agiz kenarli, f) Basit yuvarlak agiz kenarli,

akitacakli.

i

Tip B7 : ice donilik agiz kenarli yuvarlak gdvdeli canaklar. Bu tipteki canaklari

agiztiplerine gore dort ayri tipi bulunmaktadir: a) Hafif sivriltiimis agiz kenarli,
b) ice hafif kalinlastiriimis agiz kenarli, ¢) Basit yuvarlak agiz kenarli, d) Diiz
agizkenari digtan sig olukta ayrilmis agizkenarl.

Donem : Urartu ve Akamenid dénemi' ™2,

oM

112 Kroll 1976: typ. 2b.
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Tip B8 : Hafif disa edik digblkey gdvdeli canaklar. Agiz bigimlerine gore iki

ayri alt tipi bulunmaktadir: a) Distan tek sira si1g bir olukla ayriimig diz agiz

kenarli, b) ice ve disa kalinlastirimis agizkenarl.

L. Y

Tip B9 : Disa egik digsbukey govdeli ¢canaklar. Agiz bigcimine gore iki alt tipi
bulunmaktadir: a) Disa kalinlagtirimis igce edik agiz kenarli, b) Disa sivrice

kalinlastirimis, diz agiz kenarl.

A /A

Tip B10 : Disa egik “S” govdeli c¢anaklar. AJiz bigimlerine gore iki alt tipe

ayrilmaktadir: a) Basit yuvarlak agizkenarli, b) Basit duz agizkenarli.
Dénem: Agirlikli olarak M.O. 8. yUzy|I113.

a b

v

B10

113 Kroll 1976: typ 13a.
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4.2.2. Kapah Kaplar

Govdeleri adiz kenarina dogru giderek daralan, agiz ¢api govde
¢apinin ve yuksekliginin yarisindan fazZla olmayan kap tiplerine arkeoloji
literaturinde “kapali kap” adi verilmektedir. Bu tipteki kaplarda agiz acikligi
govdeye oranla daha dardir. Gullidere seramikleri iginde bu grupla ilgili
olarak, ¢comlek, sise, testi ve kip formlari mevcuttur.

4221. Comlekler

Yemek pisimme, ya da iginde sivi veya kati besinler saklamak amadli
kullanilan, genel anlamda goévde geniglikleri ile govde ylkseklikler birbirine
yaklagik olarak esit, agiz capi govde capinin yarisina yakin olan boyunsuz

yada boyunlu kaplar gémlek olarak adlandiriimaktadir.

Gulludere'de ¢omlek olarak adlandirabilecegimiz on sekiz ana tip
bulunmaktadir. Comleklerde ana tipler olusturulurken, agiz genigligi, boyun
tipleri ve govde sekilleri ana ayrim unsuru olarak kullaniimistir. Ayni tipte
boyun ve gévde bicimlerine sahip ana tipler igindeki farkli agiz ve dudak

bicimlerine gore de alt tipler olugturuimustur.

Tip C1 : Basit yuvarlak ice egik adiz kenarli, kiresel gévdeli boyunsuz
comlekler.

Donem: Erken Demir Cagi 2 evresi- Ge¢ Demir Cag.

. VN
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Tip C2 : Disa kivrik agiz kenarli, kuresel govdeli boyunsuz ¢comlekler. Agiz
bicimlerine gore dort alt tipi bulunmaktadir: a) Basit sivri agiz kenarli, b) Basit
yuvarlak agiz kenarli, c) Disa yuvarlak kalinlastirimis adiz kenarli, d) Kut
uglu (fasetli) agizkenarli,

Donem: Erken Demir Cagi- Orta Demir Cagi.

SN

Tip C3: icbikey kisa gudik boyunlu, kiiresel goévdeli gdmlekier. Agiz

bicimlerine gore iki alt tipi bulunmaktadir: a) Basit yuvarlak agiz kenarli, b)
Disa kivrik sivrice agiz kenarli.
Donem: Erken Demir Cagi 2. evresi- Orta Demir Cagi.

a b

% N

c3




59

Tip C4 : Hafif disa egik duz kisa boyunlu, kuresel govdeli ¢comlekler. Agiz
tiplerine gore Ug ayri alt tipi bulunmaktadir: a) Disa kalinlagtirimis, disa egik
diiz a§iz kenarli, b) Basit yuvarlak agiz kenarli, c) ice ve disa egik kesiimis
agizkenarl.

Donem: Erken Demir Cagi 2. ewresi- Ge¢ Demir Cagi.

a b c
) (
/ C4 \ & Q &

Tip C5 : Disa egik diz boyunlu, kiresel gévdeli comlek. AJiz tiplerine gore
iki alt tipi vardir: a) Basit yuvarlak agdiz tzeri tek sira yivli, b) Basit yuvarlak
agizkenarli.

Donem: Erken Demir Cagi-Orta Demir Cagi.

C5



60

Tip C6 : Disa kivrik agiz kenarl, oval govdeli boyunsuz ¢omlekler. Dudak
bicimlerine gbre U¢ alt tipi bulunmaktadir: a) Basit yuvarlak agiz kenarli, b)
Disa kalinlastinimis duz agiz kenarli, ¢) Disa yuvarlak kalinlastirimis agiz
kenarl..

Donem: Erken Demir Cagi 3. evresi.

/N

Tip C7 : igbiikey boyunlu, oval gévdeli cdmlekler.

Dénem: M.O. 8.-7. yuzyillar'™.

C7

Tip C8 : Disa egik kisa huni boyunlu, oval govdeli ¢dmlekler. Dudak
bicimlerine goére iki alt tipi bulunmaktadir: a) Disa hafif kalinlagtirimig, disa

egik duzagizkenarli, b) Basit duzagizkenarl.

C8

114 Kroll, 1976: Typ. 50.
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Tip C9 : icbiikey kisa boyunlu, genis agidi,oval gdvdeli gémlekler. Dudak
bicimlerine gore U¢ alt tipi bulunmaktadir: a) Basit siwrice agiz kenarli, b)

Basit dliizagiz kenarli, c) Disa egik diz agiz kenarli.

(

C9

Tip C10 : ice egik konik boyunlu, oval gévdeli cdmlekler. Dudak bigimlerine
gore Ug alt tipi bulunmaktadir: a) Disa kit kalinlastirimis agizkenarli, b) Disa
sivri kalinlastirilmis agiz kenarli, c) Diga kivrik agiz kenarl.

w88
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Tip C11 : Disa egik kalinlastiriimis agiz kenarli, igcbtkey boyunlu ¢comlekler.
Donem: Erken Demir Cagi- Orta Demir Cagi.

Cl1

Tip C12 : Dar silindirik uzun boyunlu ¢dmlekler. Agiz bicimlerine gore iki alt
tipi bulunmaktadir: a) Disa kit kalinlastirimis diz agiz kenarli, b) Disa egik
kalinlastirimis agiz kenarli.
Donem: Erken Demir Cagi.

T

Tip C13 : Disa gekik agizli, icblikey boyunlu ¢émlekler. A§iz bicimlerine gore
dort alt tipi vardir: a) Pervaz (fasetli) agiz kenarli, b) Disa sivri kalinlastirilmig
disa edik agiz kenarli, c) Disa cekik basit yuvarlak agiz kenarli, d) Disa egik
duzagiz kenarli.

Donem: Erken Demir Cagi — Orta Demir Cagi.
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Tip C14 : Dik kisa silindirik boyunlu ¢gémlekler. Agiz bigimlerine gére dort
ayri alt tipi bulunmaktadir. a) Basit yuvarlak agiz kenarli, b) Diga egik sivri
kalinlastinimis agiz kenarli, c) Disa kit kalinlastiriimis diuz agiz kenarli, d)
Disa yuvarlak kalinlagtiriimis agiz kenarli

Cl4

Tip C15 : Boyunsuz ice egik govdeli ¢omlekler. Agiz bigcimlerine gore iki alt
tipi bulunmaktadir: a) Disa kivrik sivri agiz kenari, b) Disa kit kalinlagtiriimis
agizkenarl.

Donem: Erken Demir Cagi.

—
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Tip C16 :  Boyunsuzgenis agizli, basik govdeli cdmlekler. Agiz bigimlerine
gore iki alt tipi bulunmaktadir: a) Diga egik yuvarlak agiz kenarli, b) Disa sivri
kalinlagtinlmis diz agiz kenarli.

Donem: Erken Demir Cagi 3. evresi.

/ \

Cl6

Tip C17 : “S” profilli acik agizZli gomlekler. Agiz bigcimlerine goére iki alt tipi
bulunmaktadir: a) Basit yuvarlak adiz kenarli, b) Basit diz adiz kenarli
emzkli.

Donem: Erken Demir Cagi — Orta Demir Cagu.
a b
€17 . \S '

Tip C18 : Disa egik kisa boyunlu, genis agizll, basik kuresel govdeli

comlekler. Agiz bigimlerine gére dort alt tipi bulunmaktadir: a) Basit diz agiz
kenarli, b) Basit siwice agiz kenarli, ¢) Basit siwri agiz kenarli, d) Basit
yuvarlak agiz kenarli emzikli.

Donem: Erken Demir Cagi— Ge¢ Demir Cagi.

a b c d
‘ Cl8 ] 4%
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42.2.2. Siseler

icine sivi maddelerin konuldugu, yiiksekligi genisliginden fazla olan,
uzunca boyunlu, nadiren boyunsuz, agiz acikliklari kap genigliginin
yarisindan dar olan kaplar sise olarak tanmlanmaktadir. Gillidere’de sise

olarak adlandirabilecegimiz U¢ alt tipi olan uzun boyunlu tek tip
bulunmaktadir.

Tip D1 : Disa cekik agizi, dar i¢cbukey silindirik boyunlu siseler. Agiz
bicimlerine gbre ¢ alt tipi bulunmaktadir: a) Basit yuvarlak agiz kenarli, b)

Disa kalinlagtirlmig agiz kenarli, c) Diga yuvarlak kalinlagtinimis agiz

kenarli.

Donem : Erken Demir Cagi — Orta Demir Cagu.

a b c
ST P
422.2. Testiler

Kulplu, genis govdeli, dar bogazli, emzkli yada emzksiz sivi kaplari
icin testi veya surahi terimi kullaniimaktadir. Tek dikey kulplu, dar agizi,
boyunlu gdmlek bicimli kaplar olup, duz yuvarlak agizll yada akitacak agiz
olabilmektedirler. Gulltidere’de bu tanma girebilecek yuvarlak agizli tek ana

tip bulunmaktadir.
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Tip E1 : Disa donuk basit yuvarlak agiz kenarli, icbukey boyunlu, kiresel
gowvdeli tek kulplu testiler. Agiz bicimlerine gore iki alt tipi bulunmaktadir: a)

AJizdan omuza dikey serit kulplu, b) Agizdan omuza dikey yuvarlak kulplu.
Donem: Orta Demir Cagu.

a b {
@ @ | O
E 1 ;

42.2.4. Kupler

GUnUumuzde su, pekmez yag gibi sivi yada un, bugday gibi kati
besinleri saklamaya yarayan genis karinh, dar dipli kaplar i¢in kip veya
pithos adi kullaniimaktadir. Arkeolojik alanda, saklama kabi olmasi yaninda
mezar kabi olarak ta kullaniimakta olan kipler, genellikle buytuk boyda, kaba
hamurlu, kalin cidarli cdmlek tipinde kaplardir. Gulllidere seramik repertuari
icinde bu tanima girebilecek yedi ana tip bulunmaktadir.



67

Tip F1 : Dar agizi, boyunsuz, derin oval goévdeli kipler. Agiz kenarlarinin
disina farkli bicimlerde pervaz yapilmigtir ve buna goére alti farkh alt tipe
ayrilmaktadir.

Donem: Erken Demir Cagi — Orta Demir Cagu.

F1
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Tip F2 : Boyunsuz genis agizl kuapler. Agiz bigcimlerine gore dort ayri disa
kalinlasgtinimis tipi bulunmaktadir.

Donem: Erken Demir Cagi 2. ewresi — Ge¢ Demir Cagi.

g ) R t@‘@

Tip F3 : Kisa boyunlu genis agizli kupler. Agiz bigcimlerine gore iki alt tipi
bulunmaktadir: a) Disa kalinlagtiriimis yuvarlak agizli, b) Disa kalinlastiriimig
duzagiz kenarli.

Donem: Erken Demir Cagi 2. evresi — Ge¢ Demir Cagu.

b

§ o

Tip F4 : Disa yuvarlak kalinlastirlmis agiz kenarli, dik boyunlu, genis agiz
kip.

NJ

=k

F4
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Tip F5 :Disa edik boyunlu, pervaz agizkenarl kup.

a

~ = = L

Tip F6 : Disa kalinlagtiriimis diz agiz kenarli, silindirik boyunlu kip.

Y . U

Tip F7 :Disa yuvarlak kalinlagtirimis agiz kenarli, digsa egik boyunlu kip.

a

( < . /,) ?
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4.3. Demir Cagi Seramiginin Analizi

Demir Cagi yerlesimlerinde kultirel ve kronolojik degisime karsin en
hassas malzemenin seramik oldugu bir gergektir. Bu yuzden ana wurgu
seramiktir. Gullidere’deki toplam koleksiyonun %90’nini ginlik kullanim
kaplarn olugtumaktadir. Boyali ve ince yapimli siyah mallar nadirdir.
Gullidere seramik malzemesi iginde -en azindan kazlan alanda- Ortagag
ayri tutulursa birden fazla homojen seramik evresini temsil etmesi beklenen
niceliksel ve tipolojik karakterler ortaya cikmamaktadir. Elimizde bulunan
seramik verilerinin tutarli bir sonuca donusturulebilmesi igin G¢ adm
gerekmektedir. Bunlar; ilk olarak Demir Cagrna ait yerlesim alanlari ile
tipolojik paralellerin belilenmesi, ikinci olarak degisik kontekstler arasinda
rolatif (kesin olmayan) kronolojinin kurulmasi ve son olarak ta mimkin olan
yerlerde absolute (kesin olan) tarihlerin tayin edilmesidir. Buna gore
Gulludere seramik malzemesinin tipolojik karsilagtirimasina, 6ncelikle yakin
cewresi ile baslanmis ve Anadolu, Kuzeybati iran ile Ermenistan’daki ilgili
yerlerle yapilmistir ve bunlar katalog kisminda verilmistir. Takip eden

tartismalar bu katalogda yer alan sonuglara dayanan bir analizdir.

Gullidere Demir Cagi seramigi, Urartu, Akamenid ve Orta Anadolu
Orta Demir Cagi seramigine gore azaltimis ve sadelestiriimis bir fom
cesitliligi géstemektedir. Burada bulunan seramik formlari daha eski ve daha

yeni donemlerin acik bir sekilde sinirlandiriimasina izin vermemektedir.

Gullidere seramigi Ge¢ Tung Cagdiile Orta Demir Cagr'nin hizZli dénen
carklarinda Uretilmis seramiklerinden farkli olarak agirlikli bir sekilde elde
sekillendirilmigtir. El yapimi1 bu seramikleri Dogu Anadolu ve 6zellikle Elazig
Bolgesi el yapimi Erken Demir Cagi seramikleri ile kargilagstirdigimizda

hamursal 6zellikleri agisindan, K. Bartl'in, Mal 1 olarak adlandirdigi grupla ile
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benzerlik gésterrnektedir.115

Ancak Altinova ve g¢ewresinde yogun olarak
kullanilan derin aciimis kazmalar, gentik bezemeler ve kaplarin buyik

¢ogunlugunun Ust tarafindan alt yarisina kadar yapilmis yatay oluk veya yiv
bezemeler Gullidere’de gorilm emektedir.""®

Kuzeydogu Anadolu bdlgesinde konumuzu olusturan Erzurum ve
cevresinde MO. 12.-9. ylzyillar arasina ait yazili kaynak bilinmemekte'"’ ve
Erken Demir Cagi olarak adlandirlan bu donemin seramigi de ¢ok iyi

taninmamaktadir.

Dogu Anadolu’da ginimuze kadar en ¢ok aragtirilan Orta Demir Cagi
seramigine gelince, genel olarak o6zellikle koyu kirmizi astarli ve parlak

perdahl Urartu formlari ile takip edilmektedir.

Dogu Anadolunun Akamenid ve Pers egemenligi altina girdigi Geg¢
Demir Cagrnda ise, Triangle ve festoon boya bezemeli tulip bowl tipi
¢canaklar, Van—KaraginiJz’de118 krem astarli mallar ve Sos HE)yiJk119 Geg

Demir Cagi tabakalarindan g¢ikan kisith sayidaki seramikler ile taninmaktadir.

Gullidere Demir Cagi seramigi, 6zellikle yakin konumdaki buluntu
merkezeri olan Tasmasor, Sos Hoyuk, Buyuktepe Hoyuk kazlari ile Bayburt,
Dogu Anadolu ve Bati iran bélgesindeki yiizey arastirmalarinda tespit edilen

bircok yerlesimden paraleller bulabilmektedir. Bilimsel kazlardan elde

115 Bartl 1994: 481.

116 Elazi§-Norsuntepe Erken Demir Cagi buluntularinin, Eski Anadolu ve Kuzey Bati Iran malzemesinden ayrilip,
ilkcikis yeri olarak Ermenistan Bolgesini isaret ettigini belirtmektedir. Bartl 1994: 515.

117 Bartl 1994: 514.

118 Sevin 1998: 715-726.; Kaygaz 2002.

119 Sagona ve bask 1996: 32.
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edilenlerin ¢ogunlugu ise ¢ok tahrip olmus stratigrafik kontekstlerde ortaya
cikmaktadir. Buralardaki paralelliklerden elde edilen tarihsel veriler, Urartu
Ddénemi Orta Demir Cagrni ve hemen sonrasini igsaret etmektedir. Ancak
Urartu kaplar ile olan bezerlik icinde Gullidere'de, Urartu'nun &zellikle
kaleler, saraylar, askeri gamizonlar gibi Ust seviyede yodnetici zimrenin
oturdugu yerlesim alanlari ile bunlara ait mezarlardan bulunmus olan 6zenli
yapiimis kimizi astarli ve perdahli mallara rastlanmamistir. Urartu’nun bati
seferleri ile bu bdlgeleri kontrol altina aldigi bilinmektedir'®. Ancak Urartu
Deveti bolgede tam bir hakimiyet saglayamamis ve bolgede yasayan halklari
haraca baglayarak geri donmustur. Yani bolgede yasayan vyerli halklar
yagamlarini ayni yerde devam ettirmiglerdir. Buna dayanarak seramik
formlarinin Gretiminde Urartu'nun o6zellikle sivil yerlesim alanlarindan gelen
seramikler ile olan benzerlikler iki nedene dayandirilabilir. Bunlardan ilki,
Urartu’nun boélgedeki siyasi ve ekonomik faaliyetleri sonucunda ortaya gikan
etkilesimler olabilir. ikinci nedense, Urartu Devietini olusturan Dogu Anadolu

121

yuksek yaylasinda yasayan dadinik haldeki yerli halklarla” Gullidere

sakinlerinin benzer kultlrel kdklere sahip olmalari ihtimalidir.

Gullidere’de bulunan monokrom seramikler, Orta Anadolu'daki Demir

k122, Kaman-

Cagi yerlesimleriyle de karsilastinimistir. Ozellikle Porsu
Kalehc’jyijk123, Gordion™* ve Aligar125 gibi yerlesim alanlarinda bulunan Demir
Cagi seramikleri ile herhangi bir paralellik gérilmemektedir. Buradaki

seramikler tamamen farkli unsurlar yansitmaktadir.

120 Ayrintih bilgi igin bkz. Bélim 1: Tarihsel Cergeve, s.16-17

121 Belli 1982: 149.

122 Dupré 1983.

123 Kaman-Kalehdyukraporlari igin bkz. Kaman-Kalehdyuk 1-8, 1992-1998; Omura ve bagk. 2000-2005.

124 Sams 1971; 1994; Henrickson 1993: 89 vd.; 1994: 95 wd.; Henrickson ve Blackman 1996: 67 vd.; Henrickson
ve Voigt 1998: 79 vd.

125 Von Der Osten 1937.
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Orta Anadolu’da kazisi yapilan yerlesim alanlarindan blUylk oranda
benzerlikler bulunan tek yerlesim alani HattU§a—Bin]kkaya’d|r126.
Blylkkaya’nin Erken Demir Cagi ewvrelerinde gorulen kaba el yapimi
monokrom seramigi ile teknik ve tip olarak benzerlikler goze carpmaktadir.
Blylkakaya’daki bu Erken Demir Cagi seramigi Anadolu'nun yerel

halklarinin seramigi olarak gériim ektedir'’.

Gullidere ile Buyukkaya seramikleri arasindaki benzerlik akla cgesitli
sorular getimektedir. Bunlardan ilki bu iki yerlesim arasindaki zamansal
farktir. Blylikkaya Erken Demir Cagi radyokarbon tarihleri M.O. 12-10
yuzyllar arasina otumaktadir'®. Gulliidere'de herhangi bir radyokarbon
tarihlendimesi  bulunmamasina karsiik tim malzeme ile yapilan
kargilagtirma verileri M.O. 8. ylizyll sonu ile M.O. 6. ylizyll gibi bir zaman
araligini isaret etmektedir. Peki, bu kadarlik zaman farkina ragmen bu

benzerlik nereden kaynaklaniyor olabilir?

“Hitit cekirdek bélgesinin disinda ilk ve Orta Tung Cadi gelenegini
sirdiiren ve Hitit imparatoriugu'nun ¢ékmesinden sonra da Orta Anadolu
bolgesine sizan, M.O. 2. binde Kuzey Anadolu'yu yurt edinen Kaskalarin yada
baska kavimlerin” Buyukkaya Erken Demir Cagi sakinlerini olusturdugu,
Blylkkaya’'nin hafiri tarafindan bir olasilik olarak ileri surtimektedir'. Kuzey
Anadolu'da vyasayan Kaskalilarin ¢ogunlukla gbocebe olduklari hem

metinlerden, hem de bdlgede az rastlanan arkeolojik kalintilardan

126 Genz 2004.

127 H.Genz, Buylkkaya Erken Demir Cagi seramiginin, ne Balkan, ne Gliney Anadolu nede Frig etkili oldugunu,
buradaki seramikerin Hitit DeVetinin yikilmasindan sonra Orta Anadolu'nun kuzeyinden inen Kaskalar veya Hitit
Deuetinin kirsal kesiminde yasayan Anadolu'nun yerel halKarinin seramigi olabilecegini belirtmektedir. Genz 1994:
50; benzer bir goérus igin bkz. Seher 2000: 22.; ayrica, Hititlerin kirsal kesinde yasayan ¢agdas gogebe toplumlar
hakkinda daha genis bilgi icin bkz. Unal 2005: 279-296.

128 Seeher 2000: Cizelge: 2.

129 Seeher 2000: 20.
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bilinmektedir™

. Nomadik yasam tarzi suren bu insanlarin hayvanlarini
otlatmak amaciyla yer degistimeleri Gullidere seramigi ile Buyukkaya

seramigi arasindaki benzerligin bir sebebi olabilir.

Diger bir kuwetli olasilik ise Buylukkaya Erken Demir Cagi
yerlesimcileri gibi Dogu Anadolu’da Giullidere ve c¢ewresinde yasayan
halklarin, Anadolu'nun kirsal kesiminde yasayan, benzer yasam tarzina
sahip, ayni tipte seramik yapma gelenedini surduren yerel halklar olmalari
olabilir. Nitekim Gullidere’deki yerlesim 6zellikleri ve arkeolojik veriler de yari
gobcer (transhumance) yagsam tarzina ait 6zellikler sergilemektedir.

Gullidere’de ¢ok az sayida bulunmus olan boyali seramikler iginde
Uzerinde hayvan figurtu (keci?) ile bezenmis olan iki parga ilginctir. Bu
seramiklerde, govdeleri tek sira veya ¢ift sira gizgi ile belirtiimis ve gévdenin
ici degisik sekillerde cizgilere tarali bir bezeme teknigi uygulanmistir (Resim
20:1; 21:7). Kegiler yatay ve dikey goger toplumlarin en ¢ok besledikleri
hayvanlarin baginda gelmektedir. iklimin kurak gitmesi ve hasadin olmamasi
durumunda bu hayvanlar bir nevi sigorta goérevi gomektedir ve bu agidan

goger toplumlar igin gok énemlidir™".

Dogu Anadolu’ya baktigimizda boyali seramik gelenedi yogun olarak

M.O. 2. binde gériilmektedir. Bu kiiltiir yayla kiltiirleri olarak adlandiriimakta

132

ve ancak boyali seramik gelenegi ile taninmaktadir ™. Erken Demir Cagrna

gelindiginde 6zellikle Elazig-Malatya boélgesinde kalin kimizi bant bezemeli

133

kaplar goralir™. Orta Demir Cagdi Urartu seramik gelenegi icinde ise boyali

130 Unal 2005: 286.
131 Unal 2005: 282.
132 Ozfirat 2001.

133 Bartl 1994: 481.
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seramik gelenegi birkag istisnai 6rnek disinda gorilmemektedir. 1950l
yillarda yapilan kazlarda bulunan™ ve o zamanki yillarda Urartu olarak
adlandirlan boyali seramiklerin ise Ge¢ Demir Cagdina ait olduklari
anlasiimistir.

Erzurum  bolgesinde gunimize degin yapilmig arastirmalar
sonucunda Ge¢ Demir Cagrnda gugli bir boya bezekli canak ¢dmlek
gelenegdi gorilmemektedir. Bolgede yapilan yuzey arastirmalarinda triangle
(Ucgen) bezemeye sahip bir parca ele geg:mi§tir135. Sos Hoéyuk kazlarinda
saptanan basit boya bezekli canak ¢omlek pargalari ise yerel ve niteliksiz

uretimler olarak gérijlmektedir136.

Orta Anadolu’ya baktigimizda, Orta Demir Cagrnda Kizlirmak’in
batisinda geometrik cizgisel teknik yaygindir. Kizlirmak kavsi icinde ve
guneyinde ise oldukca yayginlasan ve ozellikle geyik ve kus figlrleri ile
karakterize olan siluet teknigi, geleneksel ve ¢cogunluklia stilize edilmis geyik
figurler ile beliginleserek Ge¢ Demir Cagi hatta Helenistik Donem iclerine

kadar ulagsmistir'™’.

Boyali Frig seramigine incelendiginde, Orta Frig ( M.O. 740-690 )
olarak adlandirilan dénemde boyali seramikte bi¢cim, bezeme ve teknik
acidan birgok yenilik ortaya c¢ikmaktadir. Cizgisel teknikle yapilan hayvan

betimlemeli Grinler bu donemde goriimeye baslam |§t|r138.

134 Von der Osten 1952: abb. V: 3; VI: 1-4, 6; VII: 1-2
135 Ddnmez 2000: 6.

136 Sagona ve bask, 1996: fig.13:7.

137 Dénmez 2000: 5.

138 Ugankus 2002: 54.
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Ge¢ Demir Cagrnda ozellikle Kizilirmak kavsi iginde, goévdelen tek
veya cift cizgiyle belirtimis ve govdelerinin i¢i doldurumus veya bos
birakiimis yada cizgilerle degdisik sekilde bezenmis farkl bir figlrli bezeme
teknigi ortaya ¢cikmistir. Bu teknikte yapilmig, balik, kus, dag kegisi, merkep,
geyik, kopek, bogda ve karigik varlik figurleri gérilmektedir.

Tum bu karsilastirmalar sonucunda, Gullidere’de bulunan hayvan
figlrll iki parganin (Resim 20: 1; 21: 7) Kizlirmak kavsi iginde M.O. 6.yizyil
ortalarindan M.O. 5. yuzyiin sonlarina kadar kullanilan ¢izgisel hayvan
betimlemeli seramikler ile teknik olarak paralellik gosterdigi gorulmektedir.
Prof. Dr. Tahsin Ozgii¢, Masat Héyuigin Frig Cagdi ge¢ safhasinda gériilen bu
usluptaki seramiklerin Orta ve Kuzey Anadolu’da yerli, ortak atdlyelerde imal
edilerek ve buradan vyakinlardaki merkezZlere pazarlanmis oldugunu
belirtmektedir'™®. Ancak Gillidere’de bulunan az sayidaki bu boyall seramik
parcalari, bolgeye ithal edilmis olma olasiiina ragmen daha ¢ok vyerel
uretimler gibi goérinmektedir. Nitekim Gillidere seramiklerinin hamurdari
uzerinde yapilan XRF analizZleri de bu gorusu desteklemektedir. Gullidere’'de
bulunan her bir hamur grubundan alinan birer parca ve bes boyali parga
uzerinde yapilan kantitatif ve kalitatif analizier 6rneklerin ayni bdlgede

toplandiklarini gbstermektedir”o.

139 Ozglig 1982: 57-58.
140 Gullidere seramiKeri Gzerinde yapilan XRF teknigi incelemesi ile ilgili daha genis bilgi icin bkz. Ender 2006: 4 0
wd.



BOLUM 5
MEZARLAR

Gullidere kurtama kazisinda B/6, B/8, B/11, A/17, B/17 ve B/20
acmalarinda ikisi ¢omlek mezar, sekizi basit toprak mezar olmak Uzere

toplam on adet Demir Cagi mezari agiga ¢ikariimistir.

Yapilan kaz ¢calismalarinda B/6 agmasindan itibaren yogun birsekilde
mezarlara rastlanmigtir. Basit toprak mezar tipindeki bu mezarlardan 13
tanesi Ortacag mezarlaridir. Bu mezarlar bati-dogu yonlu, tas desteklidir.
Ortagag mezarlarinin gogunun Uzerinde ahsap kalintilarina ve bazilarinda da
yassi plaka taslara rastlanmistir (Levha 7: 2). B/6 agmasinda bulunan ve M-
16 olarak adlandirilan basit toprak mezar gerek yatirilis yonu gerekse yatis
pozisyonu agisindan Ortagad mezarlarindan farklilik géstemektedir (Levha
15:1). M—16 mezarindaki géomu dogu-bati yonlidir ve sol yanina, bacaklari
karina dogru yarim c¢ekik olarak yatirimistir. GOmunin belden yukarisi
korunmamistir. iskelet parcalar haricinde higbir mezar buluntusuna

rastlanmamigtir.

B/7 agmasinda gergeklestirien calismalarda, B/6 agmasinda gorilen
Ortagcagd mezarlarinin devam ettigi gérulmuistir (Levha 8: 1). Burada da ayni
tipte 18 adet Ortagag mezari ortaya ¢ikariimistir. Bu mezarlardan 2 tanesi
B/7 ve C/7 agmalarinin birlestigi kesitte kaldigi icin, C/7 agmasinda sadece
mezarlarin bulundugu alanlarda cepler acilarak bu mezarlarda ortaya
cikariimistir. Bu mezarlarin ¢ogunlugu vyetiskinlere aittir, bir kismi ise

¢ocuklara ait iskeletlerden olusmaktad i,

141 Sevim ve bask , (basimda): T ablo 2, grafik 2.
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B/8 agmasinda U¢ adet mezarla karsilasiimistir (Levha 3). Bunlardan
biri taglada cewrili bir Ortagag gomusune aittir. Diger ikisi ise yarim hocker
tarzda gémusu bulunan Demir Cagi basit toprak mezarlaridir. Bunlardan M-
11 olarak adlandirilan mezarda iskeletin gogus hizasinda tastan yapimis,
skareb oit formlu, bir kolye mUhur insitu olarak bulunmustur (Levha 14: 1; 20:
1). Bu mUuhrin Gzerinde stilize olarak yapilmig bir at figlru yer almaktadir. B-8
acmasindaki diger Demir Cagi mezari M-12 olarak adlandiriimistir. Mezarda
iskeletin kolunda bronzdan yapilmis bir adet bilezik insitu konumda
bulunmustur (Levha 14: 2; 22: 1)). Ayrica mezarin agilmasi esnasinda iki

gumus yuzik (Levha 22: 3-4) ile bronz ve demir igne parcgalari daginik halde
bulunmustur.

B/6-8 agmalarinda ¢ok az sayida ganak ¢omlek pargasi ele gegmistir,
ancak bunlar mezarlar ile direkt olarak alakali gérinmemektedir. Yani bu
alanda bulunan ¢anak ¢omlek parcalari mezarlara birakilan 61U hediyesinden
ziyade slriklenme veya karisma malzeme olmalidir. iki farkli déneme ait
mezarlar arasinda seviye farklarinin bulunmamasi alanin her iki ddnemde de
ekstramural bir mezarlik olarak kullanildigini géstermektedir.

A-B/17 agmalarinda gergeklestirilen galismalarda 5 adet Demir Cagi
mezari ve az sayida ¢anak ¢omlek pargalari bulunmustur. Bunlardan, M—41
(Levha 15: 2), M—42 (Levha 16: 1), M43 (Levha 16: 2), ve M—44 (Levha
17: 1) mezarlar, yari hocker tarzda gémulere sahip basit toprak mezarlardir.
Bu mezarlardan farkhlik gosteren Demir Cagi mezart M—40 olarak
adlandinimigtir. Yari hocker yatirilan gomunuan Gzeri buyuk bir pithos kirillarak
kapatimistir (Levha 18: 1). Mezarda bir adet mavi ve sari renkli fayans

boncuk (Levha 20:2) mezar hediyesi olarak bulunmustur.

B/20 agmasinda yapilan kazi ¢alismalarda mimariye rastlanmazken,
B/19 agmasindan itibaren yogunlagsan Ortagcag canak ¢comleginin devam ettigi
gorulmastur. Ayrica bu agmada agz buyuk bir ganak ile kapatimis bir
¢omlegdin icinde, bir bebek gdbmusU bulunmustur (Levha 17: 2). M—37 olarak
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adlandirlan bu mezarin Uzerindeki toprak tabakasinin fazZla olmamasi
nedeniyle ¢omlek mezarin st kismlar tarim faaliyetleri sonucunda yok

olmustur. B/20 agmasindan sonra mezarlara rastlanmamistir.

5.1. Basit Toprak Mezarlar

M-8: B/11 agmasinin 3-4/h-1 plankaresinde bugunkd toprak
seviyesinden 50 cm. derinlikte bulunmustur. Yari hocker tarzdaki basit toprak
goémunun basi guneyde, yuzu batiya bakmaktadir (Levha 13: 2). Guney-

kuzey yonlu olan mezardaki orta ergkin bir erkege142

(Tablo 5) ait gdémUinin
govdesi sirt Ustu uzanmig, bacaklar tam kivriilmis, sag kol sol omzunda, sol
kol sag dirseginin altinda yer almaktadir, korunma durumu kétudur. Mezar
uzunlugu 190 cm, genisligi 92 cm.dir. Mezarda iskelet haricinde herhangi bir

buluntuya rastlanmamigtir.

M-11: B/8 agmasinin 9-10/e-f  plankaresinde buglnki toprak
seviyesinden 30 cm. derinlikte bulunmustur. Yari hocker tarzdaki basit toprak
gémunun basi kuzeyde, yuzi batiya bakmaktadir. Kuzey-giney yonli olan
mezardaki geng erigkin erkek birey sag tarafa yatirimis, sag kol omuzda, sol
kol karinda, kafatasinin altinda yassi taglar vardir, iskelet koti korunmustur
(Levha 14: 1). Mezar uzunlugu 150 cm, genigligi 93 cm.dir. Mezar buluntusu
olarak Uzerinde stilize at figirQ bulunan bir kolye muhir (Levha 14: 1; 20: 1)
iskeletin gogus hizasinda bulunmustur.

M-12: B/8 agmasinin 7-8/fg plankaresinde bugunkid toprak
seviyesinden 76 cm. derinlikte dere taglariyla ¢cevrilmis oval gorunumli basit
toprak gomudur. Yari hocker tarzdaki geng erigkin bir kadina ait gomunin

basi guneyde, yuzi batiya bakmaktadir. Gliney-kuzey yonundeki gému sol

142 Ayrica, Gullidere Demir Cagdi iskeletlerinin ayrintili Paleodemografik dagihmi icin bkz. Sevim ve bask.

(basimda).
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tarafa yatirilmis kollar karinda ve gégse dogru kivrilmistir. Korunma durumu
kotudar. Mezar uzunlugu135 cm, genigligi 100 cm.dir. Mezar buluntusu
olarak; bir bronz bilezik (Levha 14: 2; 22: 1), 2 gumUs yuzik (Levha 22: 3-4)
ve bronzigne basi (Levha 21: 1) bulunmustur.

M-16: B/6 agmasinin 6/g-h plankaresinde bugunkl toprak
seviyesinden 30 cm. derinlikte, etrafi dere taslari ile ¢cewriimis basit toprak
goémudar. Yar hocker tarzdaki orta erigkin erkek gomusU sol tarafina
yatirilmistir ve sadece bacak ve kalga kemikleri korunmustur (Levha 15: 1).
Yatis yonu dogu-bati olan mezarin uzunlugu 122 cm, genisligi 114 cm.dir.

iskelet haricinde mezar buluntusu yoktur.

M-41: B/17 agmasinin 1-2/f plankaresinde buglnkl toprak
seviyesinden 35 cm. derinlikte, basit toprak géomudur. Hocker tarzdaki orta
eriskin erkege ait gomunun basi kuzeydedir. Kuzey-giney yonundeki
iskeletin tibia, humerus ve kafatasi parcalari korunmustur (Levha 15: 2).
Me zar uzunlugu 90 cm, genigligi 50 cm.dir. iskelet haricinde mezar buluntusu

yoktur.

M-42: B/17 agmasinin 3/d plankaresinde, bugunki toprak
seviyesinden 30 cm. derinlikte, basit toprak gomudur. Yari hocker tarzdaki
orta erigkin erkege ait gdmunin bagi kuzeyde, yuzli doguya bakmaktadir
(Levha 16: 1). Kuzey-gliney yonindeki mezarin uzunlugu 110 cm, genisligi

76 cm.dir. Mezarda orta durumda korunmus iskelet haricinde buluntu yoktur.

M-43: B/17 agmasinin 2/1 plankaresinde, buglnku toprak seviyesinden
53 cm. derinlikte basit toprak gomudur. Yari hocker tarzdaki geng erigkin bir
bireye ait gdmunun basi guneyde, yuzu batiya bakmaktadir. Gliney-kuzey
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yonlU olan géomu kotl korunmustur (Levha 16: 2). Mezar uzunlugu 110 cm,

genigligi 36 cm .dir.

M-44: A7 acmasinin  10/g plankaresinde, bugunkd toprak
seviyesinden 65 cm. derinlikte, basit toprak gomudur. Guliney-kuzey yonli
olan orta erigkin kadin gémusu, yari hocker tarzdadir ve kéti korunmustur

(Levha 17: 1). iskelet haricinde mezar buluntusu yoktur.

5.2. Comlek Mezarlar

M-37: B/20 agmasinin 10/g plankaresinde, buglnki toprak
seviyesinden 40 cm. derinlikte ¢omlek igine gdmulmustir. Guneybati-
kuzeydogu yonundeki, ¢comlegin agzi buyuk bir canak ile kapatimigtir.
Comlegin icinde bir bebege ait digler haricinde buluntuya rastlanmamistir.
Me zar uzunlugu 40 cm. genisligi 20 cm.dir. Comlegin (Resim 5:1) ve kapak
olarak kullanilan buyuk canagin (Resim 13:17) yukan tarafa gelen Ust
yarilari alandaki yogun tarm faaliyetleri neticesinde kirilarak yok olmustur
(Levha 17: 2).

M-40: A17 agmasi 10/h-1 plankaresi ile B/17 agmasinin 1/h-i
plankaresinde bugunku toprak seviyesinden 70 cm. derinlikte, Uzeri buyuk
bir pithos (Resim 12: 5) kirilarak kapatiimig basit toprak géomuduir (Levha 18:
1). Yari hocker tarzdaki orta erigkin erkege ait gdmunUun basi guneyde, yuzu
batiya bakmaktadir. Guney-kuzey yonundeki gomunin goévdesi sirt Ustl
uzanmig, bacaklar kivriktir, iskelet kotu korunmustur. Mezar uzunlugu 114
cm. genigligi 61 cm.dir. Mezar hediyesi olarak damla gekilli fayans boncuk

(Levha 20: 2) ele gegmistir.
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5.3. Mezarlar ve Olii Gomme Adetleri

Gullidere'de kazi calismalarinin 28 m. koridoru dahilinde sinirh
kalmasi sebebiyle Demir Cagi mezarliginin ne kadarlik bir alana yayilldigini
saptamak mUmkin olamamistir. Ancak ortaya cikarilan gémuler, mezarlik
alaninin ve yerlesim alaninin kuzey-guney istikametinde geniglemekte

oldugunu gostemmektedir.

Gulludere Demir Cagr mezarlarinin yonlerinde ana yonde baz ufak
sapmalara karsin, dogu-bati yonli olan M-16 mezari hari¢ kuzey-gliney
dogrultusunu temel alan bir yonun tercih edildigini gormekteyiz. Bu da belirli
bir ydon anlayisinin varhgini isaret etmektedir. Ancak mezarlarin iginde yer
alan iskeletlerin yatirilig yonlerinde bdyle bir butinlikten s6z etmek mumkuin
degildir; gomulerin baglar kuzey veya guneye gelecek sekilde vyatirilis,
yuZleri de yatinildiklari yonlerine uygun olacak sekilde doguya veya batiya
bakar vazyette, yarim hocker tarzda gdbmulmuaslerdir.

Ortaya cikarilan on mezardan sadece Ugunde iskeletler diginda
buluntuya rastlanmigtir ve bunlar da 61U hediyesi olmasindan ¢ok kigilerin zati
esyalari niteligindedir. M-11 mezarinda kazi bezemeli bir damga muhur, M-
40’da kiregtas1 bir boncuk, M-12'de de insitu durumda bir bronz bilezk, iki
gumus yuzik, U¢ bronz igne pargcasi bulunmustur. Gullidere’deki
mezarlardan ele gecen malzemenin azigi iki sekilde agiklanabilir. Bunlardan
ilki; bulunmus olan mezarlar Uzerindeki yogun tarm faaliyetleri sonucunda
mezarlarin ve igerisindekilerin cewreye dagilmasi veya soyulmus olmalari
olabilir. Ikinci neden ise Gillidere yerlesimcilerinin ekonomik yapilarinin
zayifigiyla alakali olmalidir. Zaten Gullidere’de kazilan tim alanlardan
ortaya c¢ikarilan arkeolojik materyal de oldukga fakir bir kdy kultirine ait

veriler ortaya koymustur. Ayrica ayni proje kapsaminda kurtarma kazlari
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gerceklestirilen Erzurum-Tasmasor ve Tetikom Hijyijk143 yerlesimlerinde
bulunan ve Gullidere ile hemen hemen ayni doneme tarihlendirilen benzer
mezarlarda da, zengin mezar buluntularina rastlanmamistir. Bu nedenle
ikinci gorus daha akla yatkin gérUnmektedir.

Gullidere’de saptanan Ge¢ Demir Cagi mezarlari yerlesim alaniyla
cok yakin hatta ice ice bir konumdadir. Bu durum, Dodu Anadolu’da simdiye
kadar arastirimis olan diger Ge¢ Demir Cagl mezarlarn ve 6l gdbmme

gelenekleri ile de paralellik gosterm ektedir™,

Gulludere’'de tespit edilen bu on Demir Cagi mezari, iki farkli gdmu
tarzinin uygulandigini goéstemistir. Bunlar kip veya ¢dmlek icine yapilan

gomulerile basit toprak gdmu tarzinda yapilmis mezarlardir.

Kup igine gdbmu yapma gelenegi, Erken Bronz Cagindan itibaren
yayginlagarak kullaniimaya baglamlgtlr145 ve Demir Caglarinda da
kullanilmaya devam edilmigtir. M—37 mezarinda oldugu gibi kuglk veya orta
boy ¢comlekler bebek gémuleri i¢in kullaniimistir. Dogu Anadolu’da Demir
Caginda ¢comlekler igine yapilan gdmuler, cesedin hocker tarzda ¢omlek igine
yerlestirimesi veya yakilarak kemiklerinin ¢omleklerin igine yerlestiriimesi
seklinde olabilmektedir. Comleklerin agizlarinin kapatimasi i¢cinde genelde
bir canak veya diuz sal taslari kullaniimaktadir. Bu tlrde yapilimis ¢omlek

mezarlarin benzerleri Erzurum’da Tetikom™® ve Tasmasorw, kazilarinda da

143 Senyurt 2005a: 10-14.; Senyurt ve Ekmen 2005: 39-52.

144 “Urartu'nun ge¢ doéneminde olasilika MO.7.ylizylin ikinci yarisindan sonra gémii geleneginde belirgin bir
yozl agsma goruldiugu. Bu donemde mezarlikara gémme geleneginin yani sira yerlesim igi=intramural gému tarzinin
da benimsendigi” belirtiimektedir. Derin 1993: 189.

145 Seeher 1993: 12.

146 Senyurt 2005a: 12, res. 8-10.; Senyurt ve Ekmen 2005: res. 33-40.

147 Akgay (basimda).
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ortaya cikarnimistir. Ayrica Van’da yer alan Karagundiz Nekropolu148,

Dilkaya™ ve Van Kalesi Hoyigi'nde™

de bu sekilde yapiimis bebek
gomulerine rastlanmistir. Karagindizdeki mezarlar bulunduklari 4c yapi
katina gore ihtiyath bir sekilde post-Urartu Donemine ait olabilecegi one

stnilmektedir™

. Van Kalesi Hoyugu’nde bulunan 151 numarali mezarda
yine Urartu'nun yikilmasindan hemen sonraki bir désneme MO. 7. yizyila
tarihlendirimektedir. Van-Dilkaya’daki 6rnekler ise Urartu ddnemine yani Orta

Demir Cagr’'na aittir ve bunlarda kremasyon s6z konusudur.

Demir Cagrnda yetigskin bireyler iginde kup tarzi iri ¢omlekler
kullaniimaktadir. Ancak Gullidere M-40 kup mezarinda oldugu gibi dar agiz
saglam bir kipun igine cesedi yerlestiimek mimkuin olmadigi igin, kap dikine
ortadan kirilarak ceset yerlestirilmis ve kabin diger parcasi veya parcgalari
cesedin Uzerine kapatimigtir. Erzurum-Tasmasor, Van-KaragiJndi]z152 4c
yap! katindaki mezar ve Van Kalesi Héyijgijndeﬁ’3 bulunan 214 numaral

mezar, Gullidere M-40 mezari ile paralellik géstermmektedir.

Gullidere’de bulunan hocker tarzi basit toprak mezarlar, Erzurum-
Tasmasor, Van-KaragiJndUz154 4c yap! kati ve Van Kalesi H6yUQUnde155
Urartu tabakasinin dUzerinde bulunan ve Urartu'nun yikiimasindan hemen
sonraki doneme tarihlendirilen basit toprak mezarlari ve Demir Cagrna
tarihlendirilen Van-DiIkaya156 ve Van-Yonca Tepe157 inhumasyon gomuleri ile

benzerlik géstermektedir.

148 Sevin ve bask 1998: 577; 1999: 855, res.14.

149 Cilingiroglu 1989: 264.

150 Tarhan ve Sevin 1994: 849-850, res. 13.

151 Sevin ve bask 1999: 856.

152 Sevin ve bagk 1999: 855, res. 11

163 Tarhan ve Sevin 1993: 410, res. 14, 15.

154 Sevin ve bask 1999: 855-856, res. 13.

155 Tahran ve Sevin 1993: 410, res. 13; 1994:.843-876, res. 11, 12.
156 Cilingirodlu 1990: 249, res. 7; Cilingirodlu ve Derin 1992: 409, res. 7.
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Mezarlardan ele gecen az sayidaki kuguk buluntulara baktigimizda,
uzerinde kazima teknigi ile yapiimis at bezemeli skaraboid muhar tarihleme
icin 6nemli bir yer tutmaktadir. Skaraboid muhurler tanm olarak duz yalin

158

sirth tutamaksiz muhdrlerdir™. M.O. Birinci bin Mezopotamya sanatinin

geleneksel silindir ve konoid, piramidal, skaraboid damga muhar formlarinin

Akamenid mihirlerinde de uygulandigi bilinmektedir™

. Akamenid krallar
Yeni Babil imparatorlugunu M.O. 6. ylizyilin ikinci yarisinda egemenlikleri
altina aldiklarinda, silindir muhurin resmi amagla kullaniminin strdtugu, ozel
kullanimda ise damga muhurderde artig oldugu bilinmektedir. Heredotos'da
Babilde herkesin bir muhur tagidigini soéylerken (I, 95) belirmek istedigi
damga muhurler olmalidir. Damga muhuran Akamenid Oncesi orneklerde
geleneksel formu, piramidal-konoid’dir. Bu form yalniz Mezopotamya’'da
degil, batida Kibris ve Suriye-Filistin, doguda iran’da da kullanimistir.
Skaraboid formdaki muharlerin ilk 6rnekleri  Suriye-Filistin  bodlgesinde,
konoidlere birlikte Erken Demir Cagi katlarinda saptanmistir. Bunlar daha
sonra Akamenid gliptik sanati form repertuarina gimistir®. M.O. 5. ylzyl
muhurculigunde skarabaeuslarin yerini zamanla skaraboidlerin almaya

basladi§i belirtimektedir'®".

Cok eski bir Misir inanisina goére ebedi hayat semboll olan
skarabaeuslar oteki dinyada Olulere yol gostermekte ve yeniden dirilise yol

acmaktaydilar'®. Bu nedenle mezarlarda yogun olarak kullaniimis olabilirer.

157 Belli ve KavaKi 2001: 376, res. 7-8.
158 Ozet 2001: 84

159 Yagci 1993: 139.

160 Yagci 1993: 139.

161 Ozet 2001: 84.

162 Ozet 2001: 84 -85.
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Mahur Gzerine iglenmis olan figtrde atin secilmis olmasi, birbiriyle
baglantili fakat iki farkli nedene dayaniyor olabilir. Bunlardan ilki atin 6l kultu
ile olan baglantisidir. At gunesle ilgili bir tanrisallik sembollu olarak
taninmaktadir. Sialk’in mezarlarinin boyali ¢cdmlegi Uzerindeki gesitleri ve Sus
atinin boynu ve gogsu Uzerinde bulunan resimler ve at ritonu daha ¢ok
cenazeyle ilgili bir esya olarak goriilmektedir. Olim yada éliler ile at
arasindaki mistik bag tarih 6ncesi Hint-Avrupa halklarina kadar gittigi ve hala
bazi modern halklarin folklorunda yasadigi bilinmektedir. Xénophon, tanriya
sunmak i¢in sarayindan c¢ikan Buyuk Cyrus’un gérkemli géleninin
hikayesinde, “gunese kurban edilen atlar’ a deginmektedir. Bu gizemli inanis,
onlarin mezarlarinda yakilmasina veya atlarin 6liyle gdmulmesine neden
olmaktadir. Olimden sonra kisi, 6teki diinyada onu tagiyan binek
hayvanindan ayriimamaktadir. Bu nedenle suvarisiz, kanatli veya kanatsiz at
tasvirlerinin, dleni tasvir edebilecedi ve Olulerle ortaklaga dliumsuztgu

simgeliyor gibi olabilecegi belirtimektedir'®.

Diger neden ise bodlgede yasayan halkin ekonomik faaliyetleriyle
alakali olabilir. Bolgedeki hayvanciliga dayali pastoral yagsam tarzi, bu muhur
Uzerinde atin secimis olmasinin nedeni olabilir. Nitekim Armenia’nin dogu
tarafinda Media Atropotene ve batida Kapadokya ile ayni siradaki bolgenin
Klguk Asya’nin at yetistimekte en bol olan yeri oldugunu séylemektedir. Bu
bolgede yetistirilen Nisaei cinsi atlarin boyu ve kuvveti yonunden ayirt

edildigini bilinmektedir'®. Atlar pastoral bir yasam tarzi sldren dogu

163 Ghirshman 1954: 47.
164 Texer 2002: 111, 130.
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halklarinin surilerini gézetmek, avlanmak ve savasmak igin en faza ihtiyag
duyduklari hayvanlarinin basinda gelmig olmalidir. Dodgu Anadolu’nun
pastoral yasam tarzini benimsemis bu halklarinda, bu hayvanin Ustlendigi
gorev ve rituel inaniglar, koyln sakinlerinin muhur sanatinda ati segmelerine

neden olmus olmalidir.

Gullidere M-12 mezarinda insitu olarak bulunan bronz bilezigin
benzerleri iran’da Tepe Gilan'da, Kuzey Suriye’de Kamid El-Loz, Devehdyiik,
Kefrik gibi yerlesim alanlarinin Ge¢ Demir Cagi tabakalari ve mezarlarinda
bulunmustur. Ayrica Van Mizesinde bulunan ¢ok benzer tipte bir bronz

bilezik de M.O. 7. yizyla tarihlendirimektedir'®.

Bu benzerliklere gore
Glllidere M-12 mezar ve bronz bilezk M.O. 7. yiizyldan sonraya ait

olmalidir.

Sonug¢ olarak Gillidere’de bulunmus olan kisitli sayidaki mezar ve
mezar hediyeleri ile bu yerlesim alanin eski sakinlerinin 6l gomme
gelenekleri hakkinda derinlemesine bir analiz yapmak mumkiun degildir.
Dogu Anadolu ve 6zellikle Gullidere kazi alaninin da bulundugu Kuzeydogu
Anadolu Bolgesi arkeolojik anlamda en az arastiriimis ve sistemli kazlarin
yetersiz oldugu bolgelerden biridir. Bu anlamda burada bir sezonluk bir
calisma ile ortaya c¢ikarilan ve belgelenen bu on adet mezar, Dogu Anadolu
Gec¢ Demir Cagi 6li gdmme bigimler ile ilgili birtakim yeni veriler sunmasi

acisindan oldukga énemlidir.

165 “MO. 9. yizyla tarihlenen bilezikerin halka bicimli géwdeleri (izerinde tespih taneleri bicimli ¢ikintilar
bulunurken, 8. yiizyila tarihlenen bileziKerin géwdelerinde artik bu ¢ikintilarin gériilmedigini, MO. 9. ve 8. yiizyl
metal bileziKerinin aslan baslari, Urartu kuyumculari tarafindan sanki canliymis gibi ayrintili ve basarili islenirken.
MO. 7. yiizylin ortalarindan itibaren bileziKerin aslan baglari gittikge stilize edilmeye baglandi§i” belirtiimektedir,
Belli 2003: 168.



SONUG

M.O. 2. bin yilin sonuna dogru meydana gelen kiltiir degisimi ile
Dogu Anadolu’da yeni bir takim kultir 6geleri ortaya ¢cikmistir. Bdlgede ani bir
nufus artisini gésteren Demir Cagi olarak nitelenen yerlesimlerin sayisi, Geg
Tung Cagl yerlesimlerine gore %50 artis gostemistir. Bu klltir degisimi en
iyi olarak canak ¢émlek malzemede goriimektedir. M.O. 2. bin yilin hiz
donen carklarinda yapiimig, ince astari seramiklerinin yerine, birden bire
cogunlukla koyu kimizi veya kahverenginde, kalin astarli, cok iyi ackilanmis,
keskin profilli canaklar ve ¢gomleklerin agiz kenarlarindan boyun yada omuz
kismina kadar uzanan kesimleri yatay yivierle bezenmis seramikler ortaya

166 inceledigimiz canak ¢émlek malzemenin Uretiminde kullanilan

cikmigtir.
teknolgjik ve tipolojik varyasyonlar yivii mallar haricinde bu gorlsu destekler

niteliktedir.

Canak ¢omlegin sekillendirlmesinde en ¢ok kullanilan yontem elde
sekillendirme ydntemidir. ikinci olarak da agir dénen bir ¢cémlekgi carkinda en
azindan kaplarin agiz ve boyun kisimlarinin gekillendirimesi yontemidir.
Canak c¢omlek pargalarinin yluzeylerinde ve kiriklarinda gérilen krem
renginden siyaha dedisen alacalanmalar ile diuzensiz pigirimis olmalari,
seramik Uretiminde ag¢ik hava firinlari veya duzenli hava akminin
saglanamadidi ilkel seramik firinlarinin kullanildigini géstemektedir.

Kap formlarinin neredeyse tamaminin servis, pisirime ve ¢ogunlukla
saklama kaplarindan olusmasi, bezemeli ve ince nitelikli pargalarin ¢ok az
olusu veya yoklugu bdlge insanlarinin ancak gunlik dogal gereksinimlerini

karsilamak amaciyla, kendi imkanlari ile seramik Urettiklerini gostemmektedir.

166 Sevin 1991: 52-54.
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Parcalar arasinda seri Uretimin gostergesi olan belirli bir standardizasyonun
olmamasi, ¢omlekgiligin bu donemde Gullidere’de belidi bir zanaat dali

haline dénusecek bir sosyoekonomik yapinin olmadigini géstemektedir.

Tung ¢aglarindan Erken Demir Cagrna veya Erken Demir Cagrndan
Orta ve Geg¢ Demir caglarina sarkan tipler, kil karismlarinda ve bezeme
unsurlarinda gorulen bazi benzerlikler, bdlge topluluklarinin atalarindan
ogrendikleri ganak ¢omlek yapma tekniklerini ananevi bir sekilde

tekrarladiklarini géstermektedir.

Elimizdeki pargalarin tipolojik ve teknik kargilagstirmalari sonucunda,
bircok parcanin Urartu seramik formlari ile paralellikler gdstermesi, bdlgenin
bu donemde Urartu yazili kaynaklarinda da belirtildigi gibi Urartulada bir
takim etnik, siyasi ve ekonomik iligkilerin varligini desteklemektedir. Geg
Demir Cagrnda bdlge Med egemenligi altina gimis olmakla beraber
populasyonun - En azindan Gllludere’nin - yine bolgenin yerel halklarindan
olustugu sodylenebilir. Demir Cagi iskeletleri Uzerinde yapilan morfolojik
calismalarda buradaki insanlarin  Dolichocranial (uzun kafa) yapi
sergilediklerini ve narin yapili Akdeniz grubuna dahil edildiklerini ortaya

koymustur'®’,

Neolitik Cag'dan baslayarak ortaya g¢ikan topraga bagiml yerlesik
toplumlar, bir yerlesim stratejisi belirlerken, yorenin cografi 6zellikleri, iklim
kosullari, topragin verimliligi, icme ve kullanma suyu gibi fonksiyonlari g6z
onune almiglardir. Bunun iginde gegmisten gunumuze yerlesik toplumlar
genellikle ayni yere gelip yerlesmisler ve buda hoyuklerin olusmasina neden

olmustur. Bu tipte tarma dayali yerlesik yerlesim stratejileri icin en uygun

167 Sevim ve bask (basimda).
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alanlar, akarsu yataklarina yakin, verimli alGvyonlarla kapli diz ovalarin

ortalari veya kenaridir.

Gulludere’de tespit edilen yerlesim alaniise, dag ve tepelerin eteginde
yuksek ve genis duzlukleriyle, hem kuru tarm hem de hayvancilik agisindan
onemli cografik 6zellikler sunmaktadir. Bu tur yerlesim alanlar yari gocer
(transhumans) yasam tarzi surdlren toplumlarin ekonomik faaliyetleri igin en
uygun alanlardir. Gullidere yerlesiminde ¢esitli donem ve ewrelerin Ust Uste
gelmesiyle olusan bir hoyuklesme gorulmemektedir. Bulunan tek donemlik
yerlesim, daginik zayif mimarn unsurar sergilemektedir. Zengin olamayan
kiglik buluntu envanteri ve daha ¢ok kaba mallardan olusan seramigin
kullaniimig olmasi gibi etmenlerde bu yerlesimin basit bir kdy yerlesimi veya
yari goger (transhumans) yasam tarzi surdlren bir topluluga ait yerlesim

alani olabilecegi fikrini desteklemektedir.

Gullidere’deki mezar yapma gelenegi, Erzurum-Tasmasor, Van-
Karagunduz 4c yapi kati, Van Kalesi Hoyugu, Dilkaya ve Van-Yoncatepe’ki
mezarliklada buylk benzerlikler géstermektedir. Bu benzer mezarliklar genel
olarak  Urartu'nun  ykiimasindan hemen bir sonraki ewrelere
tarinlendirimektedir. Gllludere mezarlarindan ele gegen az sayidaki kuguk
buluntular da bu tarihlendimeyi desteklemektedir. Guillidere M-12
mezarinda insitu olarak bulunan bronz bilezigin benzerleri iran’da Tepe
Gilan'da, Kuzey Suriye’de Kamid El-Loz, Devehodyuk, Kefrik ve Van
Miizesinde bulunan benzerleri ile MO. 7. yuzyll ve sonrasini igaret
etmektedir. M-11 mezarindan buluna skaraboid formlu tas mihirde, Orta
Demir Cagrnin ge¢ ewesinden M.O. 5. yizyl gibi bir déneme
tarinlendirilebilmektedir. Gulludere’de bulunan hayvan figurlu iki parcanin
Kizilirmak kavsi icinde M.O. 6.-5. yiizylllar arasinda gorilen gizgisel bezemeli
hayvan betimlemeli seramikler ile teknik olarak paralellik gosterdigi

gorulmektedir. Ele gegen tim monokrom seramik parcalarinin yapim
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teknikler, hamursal 6zellikleri ve tipolojik varyasyonlari géz 6nline alinarak
yapilan karsilastirmalari da genel olarak M.O. 8. yiizyll sonu ila 6. ylizyil gibi

bir zaman araligini igaret etmektedir.

Sonu¢ olarak, bu calismada ele alinan tim malzeme, Erzurum
Glillidere’de genel bir tarihlendime ile M.O. 8. ylizyll sonu ile 6. yizyil
arasina tarihleyebilecegimiz bir Demir Cagi yerlesiminin ve mezarliginin

varhigint kanittamigtir.

Bunun vyani sira, Glllidere’de vyapilan calismalar, MO. 1. binde
Kuzeydogu Anadolu’nun yerel toplum veya topluluklarinin geriye birakmig
oldukiari maddi kaltur kalintilari hakkindaki bilinenlere yeni birtakim veriler
eklemesi acgisindan onemlidir. Burada bulunan maddi kultar varliklari
sayesinde de, yazili kaynaklarin yeterli bilgi vermedigi veya tamamen
sustugu bir donemin toplumlarinin, sosyopolitik, sosyoekonomik faaliyetleri
ile kulturel yapilarini kavramamiz ve Uzerinde gesitli fikirler yurttebilmemiz

acisindan da énemli faydalar saglamigtir.
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No | Mal Grubu Alt Grup
Siyah M allar 1A | Perdahli M allar
2 | Gri Mallar 2A | Perdahli M allar
3 | Koyu Gri Hamurlu-Kahverengi Astarl 3A | Perdahh Mallar
3B [ Perdahsiz Mallar
4 | Siyah Hamurlu Ince Bej Astarli 4A | Perdahli M allar
SA | Perdahli M allar
5 | Kahn Siyah Ozlii Kirmizi 5B | Perdahsiz Mallar
SE | Dis1 Perdahli M allar
6A | Perdahlh Mallar
6B | Perdahsiz Mallar
6 | Kirmiz1t Hamurlu Astarh i
6D | I¢ci Perdahl1 M allar
6E | Dis1 Perdahli M allar
7 | Kirmizi Hamurlu Ince Krem Astarl 7A | Perdahli M allar
8A | Kalin Bant Boyali
‘ SB Krem Astarli, Kirmizi ve
8 | Boya Bezemeli Ince M allar Siyah Boyali
8C Krem Panel I¢ine Kirmizi ve
Siyah Boyali
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Tablo 2.
Ana Mal Grubu Profil Adedi Yiizdelik Orani
1. Mal Grubu 6 %1
2. Mal Grubu 18 %2
3. Mal Grubu 182 %18
4. M al Grubu 20 %2
5. M al Grubu 363 %35
6. M al Grubu 395 %38
7. Mal Grubu 33 %73
8.Mal Grubu 14 %1
TOPLAM 1031 %100
Tablo 3.
MALNO PERDAHLI PERDAHSIZ TOPLAM
1 6 %100 0 %0 6 %100
2 18 %100 0 %0 18 %100
3 112 %62 70 %38 182 %100
4 20 %100 0 %0 20 %100
5 171 %47 192 %53 363 %100
6 234 %59 161 %41 395 %100
7 33 %100 0 % 0 33 %100
8 0 %0 14 %100 14 %100
TPL 594 %58 437 %42 1031 %100
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MALNO. 1 2 13 |4 6 7 8 10 | 11 | TPL
Pithos 1 6 9 42 62
Comlek 11 2 |64 78 116 |9 2 301
Testi 1 1 9 2 15
Canak 9 9 |34 93 71 15 6 258
Althk 1 1 1 3
Kulp 1 8 38 57 1 115
Diiz Dip 3 41 55 75 16 4 209
Halka Dip 1 6 9 1 1 18
Akitacakl 2 2 1 7
TOPLAM 991
Tablo S.

Mezar No |Cinsiyet Yas

GDMS Erkek Orta Eriskin

GDMI11 [Erkek 25-35(0.E.)

GDM12 |Kadin Geng Eriskin

GDM16 |[Erkek Orta Erigkin

GDM37 [Bebek 6ay+3ay

GDM40 |[Erkek Orta Erigkin

GD M41 Erkek Orta Eriskin

GDM42 [Erkek 25-35(0.E)

GDM43 [Cins.Bilinmeyen. [ 20-25 (G. E.)

GDM44 ([Kadin Orta Erigkin
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SERAMIK KATALOGUNDA YERALAN KISALTMALAR

Ak. Akamenid

DC Demir Cagi
EDC Erken Demir Cagi
GDC Ge¢ Demir Cagi
K Konteks

Krs. Karsilastirma

M Merkez

MN Mal No

No. Numara

ODC Orta Demir Cagi
P Part

T.No Tip No

U Urartu




Katalog 1.

Tip Mal Tarihleme
No K Merkez . Karsilagtirma
No No M.O.
1 B-3 A 1b 1 A | Qal’eh Oghlu U Kroll 1976a: abb. 13: 3.
2 B-3 A 1b 1 A | Kale ismail Aga 800-600 Belgiorno vd. 1984:fig. 54: 167.
3 B-3 B 2a 1 A | Kilise Tepe 2 500-300 Sagona v e Sagona 2004:fig. 175: 4.
4 B-3 B 2a 1 A | Kilise Tepe 2 500-300 | Sagonave Sagona2004:fig. 175: 4.
5 B-3 A8a | 1A
6 B-10 | A10b | 2E
Van/Karaguindiz GDC Kay gaz 2002 lev. 33: 7,8.
7 B-18 Ala | 2A
Bly tkkaya OoDC Genz 2004: typ. A1
Cimintepe Il Ak. Summers 1993:fig. 7: 6.
8 A-12 A7a | 2A o .
Biy Uktepe 8.-6.yy Sagonavd. 1992:fig. 5. 3.
9 B-18 B 7c 2 A | Uzub Tepe U Kroll 1976a: abb. 16: 11.
10 | A-11 B1a | 2A
Kalekoy OoDC Okse 1988: abb. 55.
1 B-18 B3a | 2A | Zingir Qal'eh U Kroll 1976a: abb. 35: 6.
Bly tkkaya EDC 3 Genz 2004: 21: 6.
12 | B-18 B9 | 2A | Buyikkaya EDC 1 Genz 2004: taf. 1: 12.
13 | A-11 B8b | 2A | Buyikkaya EDGC-1-3 | Genz 2004: typ A6.
14 | A-19 Fé6a | 2A
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Resim 1: 1-5 Siyah Seramikler, 6-14 Gri seramikler.




Katalog 2.

No K Tip Mal Merkez Tarlh_l.eme Kargilagtirma
No No M.O.
1 A-12 | A10a | 3 A
Eymur Kale 800-300 Sagona v e Sagona 2004:fig. 154: 1.
2 A-19 | A1a | 3B | Kalekdy OoDC Okse 1988: abb. 316.
By lkkaya OoDC¢ Genz 2004: taf. 37: 1.
Ceragah-e Amir ] Kroll 1976a: abb. 26: 1.
Buy tkk EDGC2-3 G 2004: tip. A2
3 A-11 A3a | 3A yukaya ) ¢ ?nz . P
Ardahan Kalecik DC Guneri 1992: res. 6: 3.
Haroglu OoDC¢ Sevin 1988: res. 43: 1.
4 B-15 | A4da | 3E | Livar U Kroll 1976a: abb. 21: 8.
5 A1 A2a | 3A Cay iryolu Tepe 2 900-300 Sagona v e Sagona 2004:fig. 138: 2.
By lkkaya EDC-3 Genz 2004: typ. A2.
6 A-11 B2a | 3A IV|kIer"Tepe 900-300 ?agona ve Sagona 2004:fig. 182 1.
Kalekdy OoDC Okse 1988: abb. 5.
7 A-19 | B2a | 10B
Cay ity olu Tepe 4 800-300 Sagona ve Sagona 2004:fig. 141: 7.
Ceragah-e Amir U Kroll 1976a: abb. 26: 4.
8 B-18 Bac | 3A Van/Karagunduz GDC Kay gaz 2002 lev. 34: 2.
Bostankaya DC Russell 1980:fig. 21. 264.5.
Saz tepe GDC Glneri 1992: res. 5: 1-2.
Ardahan Kalecik DC Guneri 1992: res. 5: 3.
9 B-10 | A2c | 10B | Blyukkaya EDGC1-3 Genz 2004: typ. B4.
Verahram U Kroll 1976a: abb. 6: 3.
10 | B-18 | A2a | 10B | Bly lkkaya EDG2-3 Genz 2004: typ. A2.
Aragats U Av etisyan 2001: fig.17: 3
11 B-19 B2 | 3A Seqlnc.jleln ] Kroll 1976a: ab'b. 29 5.
Karahdy ik DC Russell 1980:fig. 19: 164.17.
Qal’eh Oghlu U Kroll 1976a: abb. 14: 7.
12 | B-15 | B3b | 3 A | Haroglu ODC Sevin 1988: res. 43 4.
Corbulaq 6.yy Kleiss ve Kroll 1976: abb. 1: 6.
13 | B15 | B3a | 3A Qal’eh Siah U Ifroll 1976a: abb. 10: 1.
Kalekdy OoDC Okse 1988: abb. 33.
14 B3 B2 | 3A Ceraqah-e Amir U Kroll 1976a: abb. 26: 7.
Tepe Lumbad U Kroll 1976a: abb. 37: 2.
15 B-7 B2c | 3B
Pulur/Gokgedere 900-300 Sagona v e Sagona 2004:fig. 158: 3.
Kilise Tepe 900-300 Sagona ve Sagona 2004:fig. 172 13.
Sangar U Kroll 1976a: abb. 3: 6.
16 | A-19 | A16b | 3 A | Qal'el Oghlu U Kroll 1976a: abb. 14: 6.
Seqindel U Kroll 1976a: abb. 30: 4.
Aragats U Av etisyan 2001: fig. 17:5.
Corbulag 6.vyy. Kleiss ve Kroll 1976. abb. 1: 7.
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Katalog 3.

Tip Mal Tarihleme
No K Merkez N Karsilagtirma
No No M.O.

1 B-10 | B2b | 3E
Kalekdy OoDC Okse 1988 abb. 24.

2 B-12 | B4a | 3B
Sos Hoyuk I1l. Tabaka | Gineri 1992: res. 6: 9.
Cimintepe Il. Ak. Summers 1993:fig. 7: 7.

3 A-18 | A7a | 3 A | Alikelle 800-300 Russell 1980:fig. 23: 213.18
By Uktepe 8.-6.yy. Sagonavd. 1992:fig. 5 3.
Cimintepe Il. Ak. Summers 1993:fig. 6: 2.

4 A19 | A7a | 3A ,
Kalekdy ODC Okse 1988: abb. 324.
Orensar (6:1.2) 600-200 Sagona v e Sagona 2004:fig. 178: 5.

5 A-19 | B10b | 3 A | Buylkkaya EDC 3 Genz 2004: taf. 20: 3.
Degirmentepe OoDC Okse 1988: abb. 967.
Buy tkkaya EDC 1 Genz 2004: taf. 2: 5.

6 B-9 B 8a | 3 A | Erzurum Alaca DC Glneri 1992: res. 5: 11.
Cankurtarantepe OoDC Sevin 1988: res. 11: 4.

7 A-11 B 1a | 3 A | Kalekdy OoDC Okse 1988: abb. 4.

8 B-18 B1b | 3 A | Ugrak Taslk Hoy. 600-200 Sagona ve Sagona 2004:fig. 112 7.
Qal’eh Oghlu U Kroll 1976a: abb. 12: 7.

9 A-12 | B7c | 3A
By lkkaya EDC 2 Genz 2004: typ. B3.
Buy Ukkaya EDC 2 Genz 2004: taf. 6: 10.

10 B-3 B7a | 3B
Sogkom Tepesi 800-600 Russell 1980:fig. 22: 247.10.
Koskerbaba OoDC Okse 1988: abb. 781.

1 | B-19 | B2c | 3A
Sangar ] Kroll 1976a: abb. 3: 13.
Kalekoy ODC Okse 1988: abb. 56.
By Ukkaya EDC1-3 Genz 2004: typ. B4.

12 | B-15 | B3c | 3 A | Kegikiran 800-600 Russell 1980: fig. 23: 223.13.
Ardahan Kalecik DC Gulneri 1992: res. 5: 4
Sos Il DC Guneri 1992: res. 5:5.
Ceragah-e Amir U Kroll 1976a: abb. 26: 2.

13 | B17 | A2b | 3A
By Ukkaya EDC 2 Genz 2004: taf. 8: 12.
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Katalog 4.

Tip Mal Tarihleme
No K Merkez N Karsilagtirma
No No M.O.
1 B-7 | C6a 3 B | Bingdl/Samantepe 8.-7.yy. | Sevin 1989: res. 23 11.
2 A-11 | C2a 3 E | Yildiztepe 8.-7.yy. | Sevin 1989: res. 41: 4.
3 B-14 | C3a 3B Bingdl/Samantepe 8.-7.yy. | Sevin1989: res. 23: 14.
Genefik Kalesi OoDC Sevin 1988: res. 27: 16.
4 | A11 | C2a 3A
Ay anis 7.yy. Kozbe vd. 2001: pit. XVII: 23.
5 B-3 | C2a 3B | Danalu U Kroll 1976a: abb. 9: 12
- EDC3-
6 A-11 | C2a 3 A | Blyikkaya Genz 2004: taf. 24: 5; 53: 1.
OoDC¢
Cengiler Tepe 900-300 | Sagonave Sagona2004:fig. 191: 7.
7 B-3 | Cé6c 3 A | Van/Karagiindiiz GDC Kay gaz 2002 lev. 39: 4.
Bly tkkaya EDC 2 Genz 2004: taf. 13: 9.
8 A-11 | C2b 3 E | Blyukkaya EDC 2 Genz 2004: typ. D4.
9 A-19 | C17a 3 A | Bingdl/Samantepe 8.-7.yy. | Sevin 1989: res. 24: 1.
10 | B-11 | C18c 3D
Kuh’e Zambil U Kroll 1976a: abb. 36:14.
11 | B-11 | C17a 3A
Buy lkkaya EDC 2-3 | Genz 2004: typ. D1.
12 | B-15 | C2d 3 A | Blyukkaya EDC 2-3 | Genz 2004: typ. C6.
Karagay ir Mev kii 1. 1000-300 | Sagonave Sagona 2004:fig. 148: 9.
13 | B-12 | Cb5a 3E
Livar U Kroll 1976a: abb. 23: 8.
14 | B-17 | C18a 3 E | Blyukkaya EDC Genz 2004: taf. 29: 8.
Karagay ir Mev kii 2 1000-300 | Sagonave Sagona 2004:fig. 151: 1.
15 | B-11 | C18d 3 E | QizQaleh Ak Kroll 1976a: abb. 20: 14.
Buy lkkaya OoD¢ Genz 2004: taf. 52: 8, 9.
16 | B-11 | C5b 3 A | Blyukkaya OoDC Genz 2004: taf.51: 11.







Katalog 5.

Tip Mal Tarihleme

No K No No Merkez M.O. Karsilagtirma
Sangar U Kroll 1976a: Abb 4: 1.

1 B-20 | coa 3A Q?It_a_h Vaziri U Kroll 1976a: abb. 34: 9.
By Ukkaya EDC 2 Genz 2004: taf. 12: 4.
Yk. Anzaf Kale 800-600 Russell 1980: fig. 23: 200.1.

2 A-19 | C7a 3 A | Cengiler Tepe 900-300 Sagonave Sagona 2004:fig. 191: 5.

3 B-11 | C2a 3B
Van/Karagiindiiz GDC Kay gaz 2002 lev. 40: 4.

4 B-11 | C8b 3 A | Qal'eh Oghlu U Kroll 1976a: abb. 14: 27.
By lkkaya OoDC¢ Genz 2004: taf.51: 12
Cimin Tepe I Ak. Summers 1993:fig. 8 6.

5 | A-11 | C4b 3 B | Blyukkaya EDC 2 Genz 2004: taf. 11: 1.
Bingdl/Samantepe 8-7yy Sevin 1989: res. 23: 9.

6 B-3 C4c 3B
Van/Karagiindiiz GDC Kay gaz 2002 lev. 38: 2.

7 A18 | C7a 3A Ay anis 7.vy. Kozbe vd. 2001: pit. XVII: 14.
Cimin Tepelll Ak Summers 1993:fig.8: 7.

8 A1 | C7a 3E By lkkaya EDC3 - ODC | Genz 2004: taf. 23: 8; 52: 8.
Cay iryolu Tepe 500-300 Sagonave Sagona 2004:fig. 140: 4.
Altintepe Ak. Summers 1993:fig. 5. 13.

9 B-13 | c7a 4A KI.|.IS? Tepe 2. 900-300 Sagona v e Sagona 2004:fig. 140: 4.
Buy tkkaya EDC 1 Genz 2004: taf. 3: 9.
Cav ustepe D¢ Russell 1980:fig. 20: 206.1.
Ay anis 7.yy. Kozbe vd. 2001: pk. VII: 3.

10 | B11 | c13e 3B Qaleh Vaziri U Kroll 1976a: abb. 34: 4.
Ay anis 7.vy. Kozbe vd. 2001: pit. XVII: 16-17.

11 | B-13 | C12b 3 A | Blyikkaya EDC 2 Genz 2004: taf. 16: 13.

12 B-4 | C12a 3 A | Blyukkaya EDC 3 Genz 2004: taf. 25: 3.

13 | B-10 | C14a 3A
Van/Karagunduz GDC Sevinvd. 1999 res. 12: 13.

14| BAT | C13¢ | 3A | Genefi Kalesi oDC Sevin 1988: res. 27: 11.

15 | B-12 | Ela 3 A | Blyukkaya oDC Genz 2004: taf. 63: 5.

16 B-5 F7a 3B
Cay iy olu Tepe 900-300 Sagonave Sagona 2004:fig. 141: 3.
Kale ismail Aga 800-600 Belgiornovd. 1984:fig. 54: 161.

17 | A-12 | F1c 3 B | Kalekdy OoD¢ Okse 1988: abb. 1090.
Buy tkkaya EDC 2 Genz 2004: taf. 15: 1.
Bingdl/Samantepe 8.-7.yy. Sevin 1989: res. 24: 12,

18 | A-11 | C10a 3 A | Qaleh Gavur 6.vyy. Kleiss ve Kroll 1976: abb. 3: 12.
Livar U Kroll 1976a: abb. 25: 4.

19| B9 | F2a | 10B | 5 tikaya EDC 2 Genz 2004: taf. 13: 12.
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Katalog 6.

Tip Mal Tarihleme
No K Merkez N Karsilagtirma
No No M.O.

1 A-18 | B 2b 4 A | Kalekdy ODC Okse 1988: abb. 43.
Van/Karagiindiiz GDC Kay gaz 2002 lev. 33: 5, 6.

2 B-4 [A1d 4 A
Bly tkkaya OoDC Genz 2004: typ. A1.
Cimentepe 800-300 Sagona v e Sagona 2004:fig. 159: 11.

3 | A19 [ B3c 4 A | Van/Karagindiiz GDC Kay gaz 2002 lev. 27: 6.
Buy lkkaya EDC 1-3 Genz 2004: typ. B4.

4 B-12 | B 6¢ 4 A

5 B-11 | B &f 4 A | Blylkkaya EDC 1 Genz 2004: taf. 1: 6.

6 B-13 | C 7a 4 A

7 A-11 | C 2a 4 A Ardahan Kalecik DG Guneri 1992: res. 4: 7.

8 B-17 | C17b| 4 E | Blylkkaya EDC Genz 2004: taf. 29: 8.
Van/Karagunduz GDC Kay gaz 2002 lev. 39: 2.

9 A-11 | C18a| 4 A | Blyikkaya EDC 2 Genz 2004: taf. 13: 11; 29: 3.
Bahgecik I 8.-7.yy. Sevin 1989: res. 38: 3.
Orensar 3. 600-200 Sagona v e Sagona 2004:fig. 179 4.

10 | A-19 [ C 9% 4 A | QizQal'eh U-Ak. Kroll 1976a: abb. 20: 26.
Bly Ukkaya EDC2 Genz 2004: taf. 12: 11.







Katalog 7.

Tip Mal Tarihleme
No K Merkez N Karsilagtirma
No No M.O.
Kilise Tepe 900-300 Sagonave Sagona 2004:fig. 172 13.
Kale ismail Aga 800-600 | Belgiornovd. 1984:fig.54:169.
1 | A19 | B3a [ 5A [ Qal'eh Oghlu U Kroll 1976a: abb. 12: 4.
Bly tkkaya OD¢ Genz 2004: taf. 37: 8.
Karmir Blur U Av etisyan 2001: fig. 65: 2.
2 | B-13 | A2a 5A | QizQaleh U-Ak. Kroll 1976a: abb. 18: 4.
Bay burt-Degimentepe | 500-300 Sagona v e Sagona 2004:fig. 147: 10.
3 | B-18 | B 3a 5B N
Kalekdy OoDC Okse 1988: abb. 43
Qal’'eh Oghlu U Kroll 1976a: abb. 12: 6.
4 | B-19 | B 3a 5 E | Qiz Qal'eh U-Ak Kroll 1976a: abb. 18: 2
TazeSahr U Kroll 1976a: abb. 32: 1.
5 | AA12 | A1a 5 A | Karmir Blur U Av etisyan 2001: Fig 65: 4.
6 | B-10 | B 3a 5A
7 | B-11 | B3b 5A
Buy Ukkaya EDC 2-3 | Genz 2004: typ. A2.
8 | B3 | B3a 5 B | Hasarkaya DC Russell 1980:fig. 19: 190.1
Genefik Kalesi OoDG¢ Sevin 1988: res. 27: 2
9 | A19 | Aba 5A
10 | A-19 | A2a 5 A | Cengiler Tepe 900-300 | Sagonave Sagona2004:fig. 188 12
Malaty & Degimentepe OoDC Okse 1988: abb. 39.
11 | B-10 | B7c 5B | By iktepe 8.-7.yy. | Sagonavd. 1992:fig. 6:1.
Y lldiztepe 8.-7.yy Sevin 1989: res. 40: 15.
12 | A-11 | B2a 5A
13 | B-10 | B7a 5B | Gingdrmez Tepe 500-300 | Sagonave Sagona 2004:fig. 118: 16.
14 | A-18 | B 3a 5A
15 | B-12 | B7b 8A
16 | B-12 | B 4a 8A
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Katalog 8.

Tip Mal Tarihleme
No K Merkez N Karsilagtirma
No No M.O.
1 B-19 | A4a 5A
2 A-11 | Ada 5A | Qaleh Gavur U Kroll 1976a: abb. 43: 3.
Qiz Qal’eh U-Ak. Kroll 1976a: abb. 18: 26.
3 B-3 | Ada 5B | Alikelle 800-600 Russell 1980:fig. 22: 213.13
Sos Hoyuk I11. tabaka. Glineri 1992: res. 6: 7.
Qal'eh Gavur U Kroll 1976a: abb. 43: 3.
4 B-15 | A 4a 5A
Serefhane DC Russell 1980: fig. 20: 218.2.
5 B-11 | A 3a 5 A | Blyikkaya OoDC Genz 2004: taf. 37: 7.
Cay iy olu Tepe 800-300 Sagona v e Sagona 2004:fig.136: 6.
6 A-19 | A 4a 5A Sos Hoyuk I11. tabaka. Guneri 1992: res. 6: 8.
Corbulag 6.vyy. Kleiss ve Kroll 1976: abb. 1: 13.
7 B-18 | A3b 5A
8 B-12 | A3b 5A
Cimentepe 800-300 Sagona v e Sagona 2004:fig. 159: 10.
9 | AA19 | A2c 5A
Bly Ukkaya EDC 2 Genz 2004: taf. 7: 4.
10 | A-11 | A2c 5B | Qal'eh Gavur 6.vyy. Kleiss ve Kroll 1976: abb. 2: 16.
Van/Karagunduz GDC Kay gaz 2002 lev. 35: 1.
By Ukkaya EDC 3 Genz 2004: taf. 22: 7.
11 | A-19 | B3c 5A
Aragats U Av etisyan 2001: fig. 17: 4.
Ardahan Kalecik DC Guneri 1992: res. 5: 6.
12 | B-18 | B 3c 5E | Qaleh Sangar U Kroll 1976a: abb. 27: 1.
Balta Kay a Tepe 800-300 Sagonave Sagona 2004:fig. 142 11.
Van/Karagiindiz GDC Kay gaz 2002 lev. 35: 2.
13 | A-16 | B 3c 5A .
Kalekdy OoDC Okse 1988: abb. 56
Y ildiztepe 8.-7.yy. Sevin 1989: Res: 39: 18.
14 | B-19 [ B3b 5A
Cimintepe Il Ak. Summers 1993:fig. 8 9.
emsiy e Tepe DC1 Okse 1988: abb. 807.
15 | B-19 | B 5¢ 5A S v P ¢ i
Ercis/Diov OoDC Marro ve O irat 2004: pit. 14: 6.
Bly tkkaya EDC 1 Genz 2004: taf. 1: 2.
16 | B-11 | B5b 5B
17 | A-12 | B 5a 5A




Resim 8: Kalin siyah 61U kirmizi seramikler.




Katalog 9.

Tip Mal Tarihleme
No | K Merkez N Karsilagtirma
No No M.O.

Ducgagi U Kroll 1976a: abb. 15: 3.
By lkkaya EDC 3 Genz 2004: taf. 20: 3.

1 B-11 [ B10a| 5A
Aragats U Av etisyan 2001: fig.18: 9.
Kalekdy OoDC Okse 1988: abb. 19.
Van/Karagunduz GDC Kay gaz 2002 lev. 30: 1.

2 | B3 B 9a 5B
Qal'eh Gavur 6.vyy. Kleiss ve Kroll 1976: abb. 2: 15.
Semsiy etepe OoDC Okse 1988: abb. 326.
Verahram U Kroll 1976a: abb. 5: 4.

3 | A11 | B10a| 5A | Qalatgah U Kroll 1976a: abb. 41: 10.
Bly Ukkaya EDC 3 Genz 2004: taf. 2: 3.
Corbulaq 6.vyy. Kleiss ve Kroll 1976: abb. 1: 3.
Qal’eh Siah U Kroll 1976a: abb. 10: 15.

4 | B-3 B 9a 5B
By lkkaya EDC 1 Genz 2004: taf. 1: 12.

5 | B-18 | A9a 5A

6 | A-11 | B6d 5A | Yildiztepe 8.-7.yy Sevin 1989: res. 40: 2

7 | A-11 | B6d 5A | QizQal'eh U-Ak Kroll 1976a: abb. 18: 23.

8 | A-11 | B 6e 5A | Yildiztepe 8.-7.yy Sevin 1989: res. 40: 4.

9 | A18 [ B7d 5A

10 | B-14 | B8b 5A | Blyukkaya EDC 1,3 Genz 2004: typ. A6.

11 | A-18 | B9a 5 A | Van/Karaglndiz GDC Kay gaz 2002: lev. 30: 5.

12 | B-19 [ B2c 5A
Van/Karagiindiiz GDC Kay gaz 2002 lev. 31: 4.

13 | B-11 | B 2e 5B | QzQaleh U-Ak Kroll 1976a: abb. 18: 31.
By Ukkaya EDC 3 Genz 2004: typ. B15







Katalog 10.

Tip Mal Tarihleme
No K Merkez . Karsilagtirma
No No M.O.

1 A-18 | C11a 5A

2 B-3 | C15b 5B | Blyikkaya EDC 2 Genz 2004: taf. 15: 2.

3 B-3 | C15a 5B

4 | A-19 | C14a 5B | Bulyikkaya EDC 2 Genz 2004: typ. D3
Cengiler Tepe 600-300 Sagona v e Sagona 2004:fig. 191: 11.

5 B-10 | C14a 5A | Pir Cavus U Kroll 1976a: abb. 33: 6.
Bly tkkaya EDC 2 Genz 2004: taf.13: 8.

6 A-19 | C6a 5D By Ukkaya EDC 3 Genz 2004: taf. 23: 13.

7 A-19 | C2b 5B

8 B-3 | Cé6c 5B Buy tkkaya EDC 2 Genz 2004: typ. D4.

9 A-11 | C6c 5 A | Blyikkaya EDC 2 Genz 2004: taf. 15: 2.

10 | A-17 | C10a 5E

11 | B-11 | C6a 5 A | Blyukkaya EDC 3 Genz 2004: taf. 23: 9.

12 | A-11 | C3a 5A | Qal'eh Oghlu U Kroll 1976a: abb. 14: 25.
Buy Ukkaya EDC 2 Genz 2004: taf. 12: 12.

13 B-3 | C17a 5B
Bingdl/Samantepe | 8.-7. yy. Sevin 1989: res. 24: 2.

14 | B-12 | C17a 5A

15 | A-11 | C18b 5B | Buyukkaya EDC 2 Genz 2004: taf. 13: 2.
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Katalog 11.

Tip | Mal Tarihleme
No K Merkez . Karsilastirma
No No M.O.

1 | A-19 | D1a 5 A | BlyUkkaya EDC Genz 2004: taf. 4:3; 30: 4, 5.
Buy Ukkaya EDC 3 Genz 2004: taf. 25: 3.

2 | B-11 | D1c 5B
Gordion EDGC (7A) | Henrickson ve Voigt 1998: fig. 14: 1.
Buy Ukkaya EDC Genz 2004: taf. 30: 2.

3 | A19 | C13d | 5 A | Degirmentepe oDC Okse 1988: abb. 342.
Corbulag 6.vyy. Kleiss ve Kroll 1976: abb. 1: 20.
Cengiler Tepe 800-300 Sagona v e Sagona 2004:fig. 191: 2.
Livar U Kroll 1976a: abb. 23: 6.

4 | B-11 [ C13d | 5 A | Verahram u Kroll 1976a: Abb 5: 20.
Van/Karagiindiiz GDC Kay gaz 2002 lev. 39: 1.
Buy tkkaya EDC 1 Genz 2004: taf. 4: 6.
Aksagli 1000-300 | Sagonave Sagona2004:fig. 114: 8.

5 | A8 |C13c | 5A
Bly tkkaya EDC 1 Genz 2004: taf. 4: 1.
Qalatgah U Kroll 1976a: abb. 41: 21.

6 | B-11 |[C11a| 5E
Buy Ukkaya EDC 1 Genz 2004: taf. 4: 4.

7 | B8 [C14a| 5B

s | B-19 | caa 5 A Eski Koyeri Tepe 500-300 Sagona v e Sagona 2004:fig. 118 2.
Karlarbogaz Tepe 500-300 Sagona ve Sagona 2004:fig. 134: 10.
Balta Kay a Tepe 900-300 Sagona v e Sagona 2004:fig. 142: 12
Van/Karagiindiz GDC Sevinetal. 1999: res. 12 12
Sangar U Kroll 1976a: abb. 4: 5.

9 | A\18 |C13b | 5A
ASaghy Qurul U Kroll 1976a: abb. 17: 10.
Buy tkkaya EDC 1 Genz 2004: taf. 3: 11.
Bahcecik Il 8.-7.yy. Sevin 1989: res. 38: 4.

10 | A-19 | C3b 5 A | BiyUkkaya EDC 2 Genz 2004: taf. 14: 1.

11 | A-11 | C4da 5 A | Mollakent 800-300 Russell 1980:fig. 266.20.
Van/Karagiindiz GDC Kay gaz 2002 lev. 39: 3.
Qal’eh Oghlu U Kroll 1976a: abb. 14: 28.

12 | B-18 | C9c 5A
Biy tkkaya EDC 2 Genz 2004: taf. 13: 9.
Ay anis 7.yy. Kozbe vd. 2001: pk. VII: 21.

13 | B-11 | C14d | 6B
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Katalog 12.

Tip | Mal Tarihleme
No| K Merkez R Karsilastirma
No | No M.O.
Cengiler Tepe 900-300 Sagona ve Sagona 2004:fig. 193 1.
1 | A18| F3b | 5 A | Blylkkaya EDC 1,3 Genz 2004: typ. D7.
SeyhYusuf 800-600 Russell 1980: fig. 22 242.2.
Buy tktepe Hoy Uk 500-300 Sagona ve Sagona 2004:fig. 145: 2.
2 | A-18] Fle | 5 A | Kilisetepe 2 800-300 Sagona v e Sagona 2004:fig. 176: 1.
Buy tkkaya EDC 1-2 Genz 2004: taf. 4: 2; 14: 8.
Buy tktepe Hoy Uk 500-300 Sagonave Sagona 2004:fig. 144 14.
3 | B-15] F2d | 5 E | Verahram ] Kroll 1976a: abb. 7: 17.
Gordion EDC (7A) Henrickson ve Voigt 1998: fig. 14: 4.
4 | B-13| F4a| 5B
Malaty aDegimentepe OoDC¢ Okse 1988: abb. 1083.
5 | B-17| F1a| 5E
By Ukkaya OoDC Genz 2004: taf. 71: 2.
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Resim 12: Kalin siyah 64U kirmizi seramikler.




Katalog 13.

Tip Mal Tarihleme
No K Merkez N Karsilagtirma
No No M.O.

1 B-13 | B2b 6 B | Van/Karaglindiz GDC Kay gaz 2002 lev. 35: 5.

2 | A-11 | B6a 6 E

3 | B3 B 1a 6B
Buy tkkaya EDC 2 Genz 2004: taf. 5: 13.

4 | A11 | B2a 6D yuday ¢ i
Kalekdy ODC¢ Okse 1988: abb. 5.

5 | B-18 | B 8a 6B
Pulur/Danigsment 500-300 Sagona v e Sagona 2004:fig. 116: 4.

6 | A19 | B3b 6 A | Kale Ismail Aga 800-600 Belgiorno vd. 1984:fig. 54: 168.
Bly tkkaya EDC 1 Genz 2004: taf. 5: 13.
Van/Karagunduz GDC Kay gaz 2002 fig. 28: 4.
Kiz Kalesi Ak-P Kroll 1976a: abb. 20: 16.

7 | B-18 [ A3c 6B
Y ldiztepe 8.-7.yy. Sevin 1989: res. 39:7.
Corbulag 6.vyy. Kleiss ve Kroll 1976: abb. 1: 9.

8 | A-19 | B3c 6 A | Cengiler Tepe 900-300 Sagona v e Sagona 2004:fig. 188: 8.
Van/Karagunduz GDC Kay gaz 2002 lev. 22: 3, 4.
Qal’eh Siah U Kroll 1976a: abb. 10: 4.

9 | B10 [ A3c 6 E | Sos Hoyik GDC Sagona et al. 1996: fig. 6: 2.
Bly tkkaya EDC1-3 Genz 2004: typ. B4.
Alikelle 800-600 Russell 1980:fig. 23: 213.11.

10 | B-10 | A5c 6 A | Livar u Kroll 1976a: abb. 21: 15.
Van/Karagindiz GDC Kay gaz 2002 lev. 33: 5, 6.

11 | B-11 | A1a 6 A
Bly Ukkaya OoDC¢ Genz 2004: taf. 37: 1.

12 | B-19 | B 5a 6 A

13 | B-9 A 5a 6 E Bostankaya 800-600 Russell 1980:fig. 23: 264.6.

14 | B-19 | B 6a 6 B | Cengiler Tepe 500-300 Sagona v e Sagona 2004:fig. 188: 11.
Kalekoy OoDC Okse 1988: abb. 783.
Qal’eh Oghlu U Kroll 1976a: abb. 14: 10.

15 | A-19 [ B2¢c 6B
Maledjin U Kroll 1976a: abb. 28: 5.
Qal’eh Gavur 6.vyy. Kleiss ve Kroll 1976: abb. 2: 31.
Qal’eh Vaziri U Kroll 1976a: abb. 34: 3.

16 | B-5 A 8b 6B
By lkkaya EDC 1 Genz 2004: taf. 5: 3.

17 | B-20 | B 2d 6 A | Van/Karaglindiz GDC Kay gaz 2002 lev. 33: 9.




Resim 13: Kirmizt hamurlu ve astardi seramikler.




Katalog 14.

Tip Mal Tarihleme
No K Merkez N Karsilagtirma
No No M.O.
1 B-3 B2b | 6A imkusag 500-300 |Sevin 1995: res. 22: 3.
2 |B11 (B2 | 6B
3 |A18|B3a | 6A Qal’eh Khezarlu OoDC Kroll 1976a: abb. 1: 16.
4 | B13 |B7c | 6A
Cimentepe 800-300 [Sagonave Sagona2004:fig. 159: 9.
5 | AA19 | B4a | 6A
Cengiler Tepe 900-300 |Sagonave Sagona 2004:fig. 188:13.
Dikmetas 800-300 [Sagonave Sagona2004:fig. 155 11.
6 | B18 | B4a | 6 A | Kars Ardahan DC Guneri 1992: res. 6: 1.
Qai'eh Gavur 6.vyy. Kleiss ve Kroll 1976: abb. 2: 30.
Buy Ukk EDC2 |G 2004: typ. B3.
7 | A11|B7¢ | 6E | YA ¢ enz P
Qai’eh Gavur 6.yy Kleiss ve Kroll 1976: abb. 2: 28.
8 | A12 | B6b | 6A Cengiler Tepe 900-300 |Sagonave Sagona 2004:fig. 188: 14.
9 | B-11|[B3a | 6E
Buy Ukkaya EDC 3 [Genz 2004: 21: 5.
Kev enlik DC Sagona 1999: fig. 4:4.
10 | A-12 [ B7a | 6E
Ardahan Kalecik DC Glneri 1992: res. 6: 4.
Corbulaqg 6.vyy. Kleiss ve Kroll 1976: abb. 1: 4.
Saz Tepe DC Gulneri 1992: res. 6: 2.
11 | A-11 [ B6a | 6A
Y ildiztepe 8.-7.yy. |Sevin1989: Res: 39: 17.
Qal’eh Ismail Aga U Kroll 1976a: abb. 42: 1.
12 | B-11 [ B6a | 6B
Bly Ukkaya EDC 1-2 [Genz 2004: taf. 5: 13.
13 | B-19 [ B6b | 6 A
Verahram U Kroll 1976a: abb. 5 1.
14 | B-3 B7a | 6B B
Malaty aDegimentepe OoDC Okse 1988: abb. 39.
Dikmetas 800-300 [Sagonave Sagona 2004:fig. 155 11.
Qal’'eh Khezarlu OoDC Kroll 1976a: abb. 1: 17.
15 | A-18 [B5a | 6 E .
Kalekdy ODC Okse 1988: abb. 42
Qal’eh Gavur 6.vyy. Kleiss ve Kroll 1976: abb. 2: 25.
Buy Ukkaya EDC 1 Genz 2004: taf. 1: 8.
16 | A12 |B7c | 6E y ey “
Biy Ukkaya EDC 2 |Genz 2004: taf. 6: 9.







Katalog 15.

Tip Mal Tarihleme
No | K Merkez R Karsilagtirma
No No M.O.
Cimin Tepe Il Ak Summers 1993:fig. 8 10.
1 B-19 | C1a 6 A
Buy tkkaya EDC 2 Genz 2004: taf. 10: 1.
Buy Ukkaya EDC 2 Genz 2004: taf. 10: 9.
2 | A18 | C2d 6 A
Bingdl/Samantepe 8.-7.yy. Sevin 1989: res. 23; 12
Sogutlu 900-300 Sagona v e Sagona 2004:fig. 120: 3.
3 | B4 Céc 6B By lkkaya EDC 3 Genz 2004: taf. 24: 5.
Y ildiztepe 8.-7.yy Sevin 1989: res. 40: 10.
4 B-11 | C6a 6B Qal’eh Oghlu U Kroll 1976a: abb. 14: 26.
Aksagli 900-300 Sagona v e Sagona 2004:fig. 115: 1.
5 | B-15 | C2c 6 E Pulur/Danigsment 600-200 Sagona v e Sagona 2004:fig. 117: 9.
Bly Ukkaya EDC 2 Genz 2004: taf. 13: 6.
, Sagona v e Sagona 2004:fig.
6 | A-19 | C18a 6B Cengiler Tepe 900-300
191:13.
7 B-6 C15b 6B Bly Ukkaya EDC 2 Genz 2004: taf. 15: 2.
8 | B-11 | C17a 6B Biy tkkaya EDC 3 Genz 2004: taf. 23: 7.
engiler Tepe 800-600 Sagona v e Sagona 2004:fig. 192 5.
o |B15|coc | e | SOnOlerTer gonave =ag 'S
By Ukkaya EDC 2 Genz 2004: taf. 12: 8.
Van/Karagunduz GDC Kay gaz 2002 lev. 38: 7.
10 | A-11 | C3a 6 E | Qaleh Vaziri u Kroll 1976a: abb. 34: 10.
By Ukkaya EDC2-ODC | Genz 2004: taf.14: 1; 53: 1.
Buy Ukkaya EDC 3 Genz 2004: taf. 23: 4.
11 | B-10 | C16a 6 E
Sogkom Tepesi DC Russell 1980:fig. 24: 247.27.
Karagay ir Mev Kii 2 800-300 Sagona ve Sagona 2004:fig. 151: 2.
12 | A-12 | C2a 6 A | Kuh-e Zambil u Kroll 1976a: abb. 36: 16.
By Ukkaya EDC 3,0DC | Genz 2004: taf. 24:5; 53 1.
Van/Karagunduz GDC Kay gaz 2002 lev. 40: 3.
13 | B-11 | C3a 6B
Qiz Qal’eh U-Ak Kroll 1976a: abb. 19: 12
Dedecik 800-600 Sagona v e Sagona 2004:fig. 155: 7.
Qal’'eh Khezarlu U Kroll 1976a: abb. 1: 20.
14 | A-11 | C3a 6 E | Qaleh Vaziri u Kroll 1976a: abb. 35: 7.
Kuh-e Zambil U Kroll 1976a: abb. 36: 18.
Biy tkkaya OoDC Genz 2004: taf.52: 6.







Katalog 16.

Tip Mal Tarihleme
No K Merkez N Karsilagtirma
No No M.O.
1 B-10 | D1a 6 A | Blyukkaya EDC 3 Genz 2004: taf. 24: 16.
2 | B3 D1a 6 B | Blyukkaya EDC 3 Genz 2004: taf. 24: 16.
3 | A-11 | D1a 6B Bly Ukkaya EDC 3 Genz 2004: taf. 24: 16.
Van/Karagiindiiz GDC Kay gaz 2002 lev. 40: 2.
4 | B-7 D1a 6 A | Kalekdy ODC¢ Okse 1988: abb. 708.
Biy Ukkaya EDC 1 Genz 2004: taf. 4: 3.
5 | A-11 | D1a 6 A | Blyukkaya EDC 3 Genz 2004: typ. F2.
6 | B-19 | D1c 6 E | Blyukkaya EDC 2 Genz 2004: taf. 16: 12.
7 | B3 C11a| 6B
8 | B-14 | C4a 6 E
9 |A11 | C10b| 6E
10 | B-7 C3a 6 B | Blyukkaya ODC Genz 2004: taf. 63: 9.
Malaty a/Degimentepe OoDC Okse 1988: abb. 380.
Danalu U Kroll 1976a: abb. 9: 17.
11 | A-12 | D1b 6 A
Qiz Qal’eh U Kroll 1976a: abb. 19: 8.
By Ukkaya EDC 2 Genz 2004: taf. 16: 9.
12 | B-10 | C4a 6 E Bly Ukkaya EDC 2 Genz 2004: taf. 13: 5.
13 | B-13 | C10c | 6 B | Van/Karagindiiz GDC Kay gaz 2002 lev. 41: 1.
14 | B-11 | C10a| 6B
Kilise Tepe 2. 800-300 Sagonave Sagona 2004:fig. 176: 5.
15 | B-11 | C10b | 6 A | Cengiler Tepe 800-600 Sagona ve Sagona 2004:fig. 192 9.
By Ukkaya EDC 2 Genz 2004: taf. 14: 1.
16 | A-17 | C6b 6 A
17 | A-19 | C9b 6 B
18 | B-18 | C9% 6 E Uzup Tepe U Kroll 1976a: abb. 16: 12
Van/Karagundiz GDC Kay gaz 2002 lev. 38: 9
Livar U Kroll 1976a: abb. 23: 7.
19 | B-12 | C9c 6B
Qal’eh Siah U Kroll 1976a: abb. 11: 3.

Qal’eh Gavur

6.yy.

Kleiss ve Kroll 1976: abb. 3: 4.




Resim 16: Kirmizt hamurlu ve astardi seramikler.




Katalog 17.

Tip Mal Tarihleme
No K Merkez N Karsilagtirma
No No M.O.

1 A-11 | C14b | 6 A

2 |B-11 | C14b | 6A

3 | A19 | C14c 6 B | Buyukkaya EDC 2 Genz 2004: taf. 13: 5.

4 | B-18 | E1b 6 E | Blyikkaya OoDC Genz 2004: taf. 64: 7.

5 | A11 [ C13e | 6 A | Danalu u Kroll 1976a: abb. 9 16.

6 |B-11 | C13d| 4 A | Van/Karagundiz GDC Sevinetal 1999: res. 12: 13.
ASaghy Qurul U Kroll 1976a: abb. 17: 12
USnaviyeh U Kroll 1976a: abb. 38: 8.

7 | B-18 | C7a 6 A
Buy Uktepe 8.-7.yy. | Sagonavd. 1992:fig. 6:8.
Semsiy etepe oDC Okse 1988: abb. 350
Aksagli 1000-300 | Sagona and Sagona 2004: fig. 114: 8.
Buy Ukkaya EDC 1 Genz 2004: taf. 4: 1.

8 | A-18 | C7a 6 A y" & ¢
Bingdl/Samantepe 8.-7.yy. | Sevin1989: res. 24: 5.
Corbulaqg 6.vyy. Kleiss ve Kroll 1976: abb. 1: 21.

9 |A12 | C13a | 6D

10 | A-19 | C8a 6 A | BlyUkkaya EDC 2 Genz 2004: taf. 12: 5; 13:11.
Malaty a/Degimentepsg OoDC Okse 1988 abb. 362

11 | A-11 | C8b 6 A
Bly ukkaya OoD¢ Genz 2004: taf.57: 7.
Van/Karagiindiz GDC Kay gaz 2002 lev. 37: 2.

12 | A-11 | C8a 6 A | Biylkkaya EDC 2 Genz 2004: taf.12: 5.
Malaty a/Degirmentepe OoDC Okse 1988: abb. 363.

13 | B-11 | C8b 6 B | ASaghy Qurul U Kroll 1976a: abb. 17: 11.




Resim 17: Kirmizt hamurlu ve astardi seramikler.




Katalog 18.

Tip Mal Tarihleme
No K Merkez . Karsgilagtirma
No No M.O.
1 | B-3 F1f 6 B | Bly lkkaya oD¢ Genz 2004: taf. 71: 6.
iler T 900-300 S S 2004:fig. 192 11.
5 | 812 | F1e 6E Cengiler Tepe agona ve Sagona ig
Bly tkkaya OoD¢ Genz 2004: taf. 59: 5.
imentepe 800-300 Sagona v e Sagona 2004:fig. 161: 3.
3 | B-11 | Fle 6D ¢ P 9 g 9
Buy tkkaya ODC H3 Genz 2004: taf. 71: 1, 5.
4 | B3 F1d 6B
Karagay ir Mev kii 1 800-300 Sagona v e Sagona 2004:fig. 148 11.
5 | A12 | F1b 6D
Cengiler Tepe 900-300 Sagonave Sagona 2004:fig. 192: 12,
6 | A-11 | F2c 6 B | Buy lkkaya EDC 2 Genz 2004: taf. 11: 10.
7 Buy Uktepe Hoy Uk 900-300 Sagonave Sagona 2004:fig. 145: 1.
B-6 F3b 6 B | Kizkalesi 600-200 Sagona ve Sagona 2004:fig. 183: 2
Buy tkkaya EDC 2 Genz 2004: taf. 13: 10.
Kilise Tepe 2. 500-300 Sagona v e Sagona 2004:fig. 176: 4.
8 | B-12 | F2b 6 A
Biy tkkaya EDC 1-3 Genz 2004: typ. D7.
9 | B-11 [ F2b 6 E
Mezarl Ik Tepe 800-600 Sagona v e Sagona 2004:fig. 111: 9
10 | A-11 | F3b 6 E | Dedecik 800-300 Sagona v e Sagona 2004:fig. 155: 5
Buy Ukkaya EDC 2 Genz 2004: taf. 13: 10.
11 | A-11 | F5a 6D
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Katalog 19.

Tip Mal Tarihleme
No K Merkez N Karsilagtirma
No No M.O.
1 A-11 ] Alc 7 E | Blyukkaya ODC Genz 2004: taf. 38: 6.
2 A-19 | B3b 7A
3 B-12 | A5b 7A
4 B-11| B10b| 7 A
5 B-19 | C10b| 7E
6 A-12 | C16b| 7E
Qal’eh Oghlu U Kroll 1976a: abb. 14: 29.
7 A-12 1 C3b | 7A | Blyikkaya EDC 2 Genz 2004: taf.12: 5.
Van/Karagunduz GDC Sevin 1998: lev. 4:1.
ay Iy olu Tepe 4. 900-300 Sagona v e Sagona 2004:fig. 142 4.
8 A-19 | F 3a 7A Gayiry P 9 9 g

Bly tkkaya

EDC 2

Genz 2004: taf. 13: 4.
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Resim 19: Kirmi1z hamurlu ince krem astarli seramikler.




Katalog 20.

Mal Tarihleme
No K Merkez N Karsilagtirma
No M.O.
1 B-12 11B
Buy Uktepe Hoy Uk 400-275 Sagonave Sagona 2004:fig. 144: 11.
2 B-17 11B | Cengiler Tepe 400-275 Sagona ve Sagona 2004:fig. 192: 4.
Van/Karagunduz GDGC Sevinvd. 2000: ¢iz. 3: 6, 7.
3 B-18 11B | Karatas MevKkii 800-300 Sagona ve Sagona 2004:fig. 146: 11.
4 A-11 11A
5 B-12 11B | Van-Karaglindiiz GDC Sevinvd. 2000 giz. 3 7
6 B-11 11B | Karlarbogaz Tepe 600-300 Sagona v e Sagona 2004:fig. 183: 8.
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Resim 20: Boya bezemeli ince yapim seramikler.




Katalog 21.

Mal Tarihleme
No. K Merkez . Karsilagtirma

No M.O.

1 B15 11B

2 | B-14 11B

3 | B15 11B

4 | A1 11B

5 | A1 11B

6 | A1 11A | Gayiryolu Tepe 3 500-300 Sagona ve Sagona 2004:fig. 139: 4.

7 | B11 11B

8 | B10 11B
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Resim 21: Boya bezemeli ince yapim seramikler.




