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OZET

Bu calisma, Giimiishane kosullarinda bazi aspir (Carthamus tinctorius L.)
c¢esitlerinin verim, verim unsurlar1 ve bazi kalite 6zelliklerini arastirmak amaciyla 2021
yilinda Giimiishane ilinin Kelkit ilgesinde yiiriitiilmiistiir.

Tesadiif bloklar1 deneme deseninde 3 tekrarlamali olarak yiiriitiilen bu aragtirmada
5 farkli aspir; Balci, Dinger, Goktiirk, Hasankendi ve Kog c¢esitleri materyal olarak
kullanilmustir.

Arastirmada; cikis siiresi (10.00-13.34 giin), ilk ¢iceklenme siiresi (66.67-69.67
giin), olgunlagma giin sayis1 (84.00-87.00 giin), bitki boyu (49.48-56.10 cm), ilk dal
yiiksekligi (29.04-31.91 cm), dal sayis1 (5.77-6.73 adet/bitki), tabla sayis1 (6.86-8.53
adet/bitki), tabla cap1 (2.04-2.23 cm), tabla agirhig1 (2.13-2.46 g), tablada tane sayisi
(20.93-24.13 adet), tane verimi (93.52-128.06 kg da!), bin tane agirlig1 (40.94-44.13 g),
ham yag oram (%26.28-30.92), ham yag verimi (25.41-33.66 kg da') ve ham protein
orani (% 13.97-15.43) ele alinmustir.

Aspir cesitlerinin tane verimi ile incelenen karakterler arasindaki korelasyon
katsayilari; bitki boyu (r=0.640%%*), tabla sayis1 (r=0.759*%*), ham yag verimi (=0.875**),
ilk dal yiiksekligi (r=0.517%), tabla agirlig1 (0.533%*), tablada tane sayis1 (r=0.520%*), bin
tane agirligt (r=0.582*) ve ham protein orani (r=0.525%*) arasinda 6nemli ve pozitif, ilk
cigeklenme siiresi (= -0.777*%*), olgunlasma giin sayis1 (r= -0.694**) ve ham yag orani
(r=-0.542%*) arasinda ise 6nemli ve negatif bir iligki goriiliirken; tane verimiyle ¢ikis giin
sayist (r= -0.298) ve dal sayist (r= -0.231) ile negatif fakat 6nemsiz bir iliski oldugu

saptanmistir.

Anahtar Kelimeler: Aspir, Ham yag orani, Kelkit, Protein orani, Tane verimi,

Verim unsurlari
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SUMMARY

This study was carried out in the Kelkit district of Giimiishane province in 2021 in
order to investigate the yield, yield components and some quality characteristics of some
safflower (Carthamus tinctorius L.) cultivars conditions of Gumushane.

This study was designed as randomized block model with 3 replicatications and 5
different safflower varieties (Balci, Dinger, Goktiirk, Hasankendi and Kog) were used as
plant materials.

In this study; the period of emergence (10.00-13.34 days), the first flowering time
(66.67-69.67 days), physiological maturation (84.00-87.00 days), plant height (49.48-
56.10 cm), first branch height (29.04-31.91 cm), branch number (5.77-6.73
number/plant), head number (6.86-8.53 number/plant), head diameter (2.04-2.23 cm),
weight of head (2.13-2.46 g), number of seed in head (20.93-24.13 number), seed yield
(93.52-128.06 kg da-1), 1000 seed weight (40.94-44.13 g), crude oil ratio (26.28-
30.92%), crude oil yield (25.41-33.66 kg da’') and crude protein ratio (13.97-15.43%)
were evaluated.

Coefficient of correlation between seed yield of safflower varieties and plant height
(r=0.640**), branch number (r=0.759**), crude oil yield (r=0.875*%*), first branch height
(r=0.517%), weight of head (r=0.533*), number of seed in head (r=0.520%), 1000 seed
weight (r=0.582*) and crude protein ratio (r=0.525%*) as analyzed characters are
statistically significant and positive. On the other hand the first flowering time (r= -
0.777*%), physiological maturation (r= -0.694**) and crude oil ratio (r= -0.542%*) as
analyzed characters are significant and negative. In terms of seed yield, period of
emergence (r= -0.298) and branch number (r= -0.231) are negative coralation but

insignificant.

Keywords: Safflower, Crude oil ratio Kelkit, Protein ratio, Grain yield, Yield

component
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1. GIRIS

Tim Diinya’da artan niifusla beraber diger gida maddelerine oldugu gibi yaglara
olan talep de her gegen giin artmaktadir. Insan beslenmesinin, igerigindeki vitaminler ve
hos koku verici etkisiyle vazgecilmezleri arasinda olan yaglar, ayn1 zamanda da yasamsal
faaliyetlerin siirdiiriilebilmesi igin gerekli olan ana besin maddelerinden biridir. Ihtiyag
duyulan yaglarin biiyiik bir kismi; hayvansal yaglarin pahaliligi ve iiretiminin zorlugu
sebebiyle yeterli olmamasi ile insan saglhigi acisindan doymus yag asitlerinin olumsuz
etkilerinden dolay1 bitkisel yaglardan elde edilmekte, bu da bitkisel yaglarin hammaddesi
olan yag bitkilerine olan yonelimi her gegen giin arttirmaktadir.

Ulkemiz de en ¢ok tiiketilen yaglarm basinda aycicek yag1, pamuk yag1, zeytinyagi,
misir yagi ve kanola yagi gibi yaglar gelmektedir. Son yillarda bu yaglardan 6zellikle de
kolza gibi aycicegine alternatif olabilecegi diigiiniilen aspir 6n plana ¢ikmakta ve sik stk
giindeme gelmektedir. Aspir; mekanizasyona uygunlugu, kira¢ ve susuz alanlarda ytiksek
verimle kolaylikla yetisebilmesi gibi avantajlar1 sayesinde bu tiir alanlarin {iretime
kazandirilmasi agisindan olduk¢a 6nemlidir. Son yillarda 6zellikle uzun siiredir atil
birakilmis olan alanlar aspir yetistiriciligiyle degerlendirilmektedir.

Tek yillik bir yag bitkisi olan aspir papatyagillere (Asteraceae) ait tiirdiir. Farkli
renklerde beyaz, kirmizi, sar1, turuncu ve krem gibi ¢igekleri olan Aspir bitkisinin diinya
geneline dagilmig yaklasik 25 yabani tiiri vardir ve bu yabani tlirlerden bazilar
(Carthamus lanatus L., Carthamus dentatus Vahl., Carthamus persicus Willd,
Carthamus glaucus Bieb, Carthamus tenuis Bois ve Balansa) lilkemizde de dogal
ortamlarda yayilis gdstermektedir (Davis, 1975; Singh ve Nimbkar, 2006).

Aspir, kurak, sicak ve soguk gibi u¢ kosullara dayanikli bir bitki olmas1 nedeni ile
gerek kuru ve kira¢ tarim alanlarinda yetistirilebilecek, gerekse tuzluluga ve yabanci
otlara karsi toleransi nedeni ile de sulu tarim alanlarinda yetistirilebilecek énemli bir
bitkidir. Bu bitkinin iilkemiz kiy1 seridinde hem yazlik hem de kislik olarak
yetistirilebiliyor olmasi iilkemiz agisindan 6nemini bir kat daha arttirmaktadir (Baydar ve
Erbas, 2014; Uysal vd., 2018).

Aspir bitkisi Gliney Asya orijinlidir (Uher, 2008). Cok uzun zamanlar boyunca Orta
ve Giiney Asya da Cin, Japonya ve Iran gibi iilkelerde iiretimi yapilan aspirin, orta ¢ag
doneminde Italya, Fransa ve Ispanya gibi Avrupa iilkelerinde, Amerika kitasinin

kesfinden sonra da Meksika ve Venezuella gibi iilkelerde tarimi yapilmaya baslamigtir



(Dajue ve Miindel, 1996). Bu iilkeler arasindan 6zellikle Cin’de yogun olarak tarimi

yapilan aspir bitkisi, pek ¢ok farkli amagla kullanilmistir (Weiss, 1971).

Tablo 1. Diinyada aspirin yillar ortalamasina gore ekim alani, iiretimi ve verimi (FAO,

2019).

Yillar Ekim Alani (ha) Uretim (ton) Verim (kg da!)
1991-2000 1005694 744638 74
2001-2010 797305 612427 76

2011 804102 678278 84

2012 968587 843990 87

2013 896898 721634 80

2014 896458 732412 81

2015 1056471 826596 78

2016 1173258 949336 80

2017 967742 738477 76

2018 694830 627653 90

2019 652780 590869 90.5

Diinya genelinde aspir iiretimi yapilan alanlar her gegen yil degisse de verimli
cesitler ile gelisen tarim teknolojilerinin kullanilmastyla beraber dekara verim her gegen

yil artmaktadir (Tablo 1).

Tablo 2. Onemli aspir iiretici iilkelerin ekilis alanlari, iiretimleri ve verimleri (FAO,

2019).
Ulkeler Ekim Alam (ha) Uretim (ton)  Verim (kg da™)
Kazakistan 262768 199789 76
ABD 61800 88130 142
Rusya 106952 81189 76
Meksika 27828 51655 185
Cin 22570 33128 146
Hindistan 45890 24640 54
Arjantin 28646 24327 85
Tiirkiye 15860 21883 138
Tanzanya 27823 16087 58
Kirgizistan 12414 12374 99
Etiyopya 7561 9571 126
Tacikistan 5061 9238 182
Ozbekistan 16218 8637 53
iran 4764 6313 132
Avustralya 6389 3793 59

Diinyada genel olarak yag, boya ve endiistriyel olarak biyodizel sanayiinde
kullanilan aspiri, 2019 yili verilerine gore en c¢ok iireten iilke 199.789 ton ile
Kazakistan’dir. Kazakistan’dan sonra sirasiyla ABD (88.130), Rusya (81.189), Meksika
(51.655), Cin (33.128), Hindistan (24.640), Arjantin (24.327) ve ardindan 8. Sirayla
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Tiirkiye (21.883) yer almaktadir. Ulkemiz bu iiretim miktar1 ile Diinya aspir iiretiminin
yaklasik %4’ nii saglamaktadir (Tablo 2).

Aspir bitkisinin tlilkemize gelisi Orta Asya’dan go¢ eden Tiirkler sayesinde
olmustur (Kog, 2001; Berber, 2007). ilk olarak Eskisehir'de bulunan Sazova Tohum Islah
Istasyonunda, aspir bitkisinin yetistirme teknikleri ve 1slahi iizerine 1929-1930 yillarinda
bir calisma baslatilmistir. Yaklasik 10 yil kadar siiren bu caligmalar, 1939 yilinda
baslayan Ikinci Diinya savasi nedeniyle neredeyse durma noktasina gelmistir (Dinger,
1964; Giinal, 2001; Berber, 2007).

Uzun yillar boyunca aritmetik olarak artsa da Ulkemizde de Diinya genelinde
oldugu gibi aspir iiretimi yapilan alanlar her gegen yil degismektedir. Tablolardan da
anlasilacagi gibi Ulkemiz aspir yetistiriciliginde dekara verim agisindan diinya

ortalamasinin iizerindedir (Tablo 1 ve Tablo 3).

Tablo 3. Tiirkiye’de aspir yillara gére ekim alani, verim ve iiretimi (FAO, 2019; TUIK,

2020).

Yillar Ekim Alam (ha) Uretim (ton) Verim (kg da!)
1991-2000 99 88 87
2001-2010 4318 5640 106

2011 13164 18228 138
2012 15590 19500 125
2013 29260 45000 153
2014 43935 62000 141
2015 42793 70000 163
2016 39352 58000 147
2017 27376 50000 182
2018 24693 35000 141
2019 15860 21883 138
2020 15115 21325 141

1960’1 yillarin basindan itibaren iiretimi az da olsa yapilmaya baslanan aspirin
yemeklik yag olarak kullanimindan baska biyodizel olarak da kullanimi 2004 yilindan
sonra yapilan calismalar sonucunda ortaya konmustur. Bununla ve Tarim Bakanligi
destekleriyle beraber aspir liretimi yapilan sehir sayis1 2006 yilinda 8 iken bu say1
glinlimiizde 30’un {izerine ¢ikmis ve 2020 yil1 itibariyle her gecen giin artan oranlarda
yetistirilmeye baslanilmistir (FAO, 2019; TUIK, 2020).

Ulkemizde iller bazinda aspir iiretimine bakildiginda, 2020 yili verilerine gore
5.675 ton iiretimi ile Ankara ili ilk sirada yer almaktadir. Ankara’y1 Mus (3.270), Aksaray
(2483), Konya (1.812) ve Gilimiishane (921) takip etmektedir. Glimiishane bugilinkii
haliyle 921 ton iiretimle ilk 5 icerisinde yer almaktadir (Tablo 4).



Tablo 4. Tiirkiye’de aspir iiretimi yapan illere ait veriler (TUIK, 2020).

Iller Ekilen Alan Hasat Edilen Alan Uretim Verim
(da) (da) Miktari (ton) (kg da™)
Ankara 40479 40479 5675 140
Mus 18200 18200 3270 180
Aksaray 17957 17957 2483 138
Konya 13648 13648 1812 133
Giimiishane 7000 7000 921 132
Afyonkarahisar 5169 5169 758 147
Kayseri 5269 5269 734 139
Nevsehir 6977 6977 684 98
Usak 3950 3950 588 149
Kirsehir 3517 3517 521 148
Karaman 3900 3900 436 112
Elaznig 2505 2505 393 157
Corum 2499 2499 344 138
HakKari 2106 2102 341 162
Amasya 2398 2398 333 139
Cankari 2403 2403 307 128
Kirikkale 2470 2470 262 106
Canakkale 1370 1370 254 185
Yozgat 1634 1629 203 125
Kiitahya 1103 1103 164 149
Sivas 1706 1706 154 90
Isparta 911 911 138 151
Eskisehir 811 811 101 125
Antalya 530 530 96 181
Bitlis 660 660 83 126
Samsun 535 535 79 148
Burdur 213 213 41 192
Balikesir 300 300 37 123
Bursa 286 286 31 108
Bilecik 189 189 22 116
Malatya 105 105 15 143
Tokat 86 86 13 151
Kahramanmaras 106 106 10 94

Aspir ile ilgili, artan niifusa bagh olarak yag ihtiyacini karsilayabilmek i¢in 1960’1

yillarda Tarim Bakanlig tarafindan ¢alismalar yeniden baslatilmigtir. Aspir iiretiminin

artirtlmasina yonelik en temel tarimsal politikalar 2006 yilindan itibaren uygulanmaya

baslatilan, kg basina fark 6demesi deste§i, mazot-glibre ve yurtici sertifikali tohum

kullanim destegidir. Yine havza bazl destekleme ve s6zlesmeli tiretim modeli kapsamina

alma da bu politikalardandir. Bu anlamda nadas ve bos birakilan tarimsal alanlarin

degerlendirilmesi amaciyla aspir bitkisi ekiminin yapilmasi, ¢ift¢i gelirlerini arttirarak

ekonomimize ¢ok ciddi bir katki saglayacaktir.



Aspirin kurak ve kira¢ kosullarda da yetisebilir olmasi, bitkisel yag hammadde
kaynagi olmast son yillarda bolgemiz iireticileri i¢in de alternatif bir iiriin olarak 6n plana
cikmasinit saglamistir. Bu ¢alisma; Giimiishane bolgesinde dnemli bir potansiyeli olan
aspirin verim ve kalite 6zelliklerini ortaya koyarak, daha verimli ve adaptasyonu daha iyi
cesitleri belirleyerek bolgede daha da yaygmlastirllmasmma katki  saglamayi

amagclamaktadir.



2. LITERATUR OZETi

Diinyada ve Tirkiye’de aspir iizerine ¢alisan arastirmacilar verim, c¢esit
adaptasyonu ve kalite oOzellikleriyle ilgili ¢esitli arastirmalar yapmislardir. Bu
arastirmalarin konumuzla ilgili olanlarindan bazilar1 asagida 6zet olarak verilmistir.

Dinger (1964), yaptigi bir calismada Orta Anadolu sartlarinda farkli aspir
cesitlerinde; yag oraninin %26-40, bin tane agirliginin 30-50 g, bitki boyunun 40-80 cm,
kabuk oraninin ise %34-35 arasinda degistigini belirtmistir.

Francois ve Bemstein (1964), yaptiklar bir ¢alismada Kaliforniya sartlarinda farkli
aspir ¢esitlerinde; bin tane agirhigmin 31.4-43.2 g, bitki boyunun 99-109 cm, tabla
sayisinin ise bitki basma 5.20-9.51 adet arasinda degistigini belirtmislerdir.

Abel ve Lorence (1975), yaptiklar1 bir ¢alismada farkli aspir ¢esitlerinde; ortalama
bin tane agirligini 38.7 g ve yag oranini %40,0 oldugunu belirtmislerdir.

Dernek (1977), yaptig1 bir ¢alismada kuru kosullarda Aksaray sartlarinda aspirde;
bitki boyunun 95-120 cm, bin tane agirhginin 33-54 g, dekara tane veriminin ise 135-180
kg arasinda degistigini belirtmistir.

Bayraktar (1984), yaptig1 bir calismada kira¢ kosullarda aspirde; dekara tane
veriminin 166-229 kg, bin tane agirhiginin 38.2-53.8 g, yag oranlarinin ise %27.4-34.5
arasinda degistigini belirtmistir.

Sarikaya (1989), yaptig1 bir calismada kurak kosullarda farkli aspir ¢esitlerinde;
bitki boyunun 97.3-101.3 cm, tabla sayisinin bitki basina 13.2-27.6 adet, dal sayisinin
bitki bagina 8.5-11.7 adet, bin tane agirliginin 33.4-38.5 g, tane veriminin dekara 105.1-
189.7 kg, kabuk oraninin %38.7-46.2, yag oraninin ise %30.4-36.5 arasinda degistigini
belirtmistir.

Ulker (1990), yaptig1 bir calismada aspirde; bitki boyunun 58.06-59.90 cm, bitkide
yan dal sayisimin 7.17-7.99 adet, tabla sayisinin 10.33-11.40 adet, bin tane agirhiginin
33.47-40.47 gr, yag oranlarinin ise %31.4-39.0 arasinda degistigini belirtmistir.

Ver (1990), yaptig1 bir ¢alismada Bornova sartlarinda 24 yabanci aspir hattinda;
ciceklenme giin sayis1 71.00-78.67 giin, tane veriminin dekara 13.7-128.9 kg, ilk dal
yiiksekligi 15.07-41.73 cm arasinda degistigini belirtmistir.

Esendal vd. (1992), yaptiklar1 bir calismada Samsun kosullarinda farkli aspir
cesitlerinde; kislik ekimde bitki boyu ortalamasinin 80.8-117.2 cm arasinda, dal sayisinin
bitki basina 5.2 adet oldugunu, yazlik ekimde ise bitki boyu ortalamasinin 76.3-110.8 cm

arasinda, dal sayisinin bitki basina 4.7 adet oldugunu belirtmislerdir.



Nagaraj (1993), yaptig1 bir calismada Hindistan sartlarinda 13 aspir varyetesinde;
dekara protein verimlerinin 10.16-27.04 kg, dekara yag verimlerinin ise 28.26-49.15 kg
arasinda degistigini belirtmistir.

Gilindogdu (1997), yaptig1 bir calismada Bursa kosullarinda Dinger, Yenice ¢esitleri
ile 5-154 hattinda; tane verimlerinin sirasiyla dekara 111.0 kg, 105.1 kg ve 96.3 kg
oldugunu belirtmistir.

Caliskan vd. (1998), yaptiklar bir ¢alismada Hatay kosullarinda yedi farkli aspir
cesidinde, tane verimi 111.1-167.1 kg da™' arasinda degistigini, en yiiksek bin tane
agirhiginin ise 48.12 g ile Dinger ¢esidinde oldugunu belirtmisglerdir.

Weiss (2000), yaptig1 bir calismada ideal aspir bitkisinin; yag oraninin en az %50,
protein oranin yliksek, 60-80 cm boya sahip, 130-150 giinde olgunlasan, 6-8 yan dalda
1yi gelismis 12-14 tabla olmasi1 gerektigini belirtmistir.

Kiricr ve Inan (2005), yaptiklart bir ¢alismada Cukurova kosullarnda Dinger
cesidinde; bitki boyunun 137.25-143.38 cm, bitkideki dal say1s1 6.27-17.94 adet, bitkideki
tabla sayis1 11.89-21.04 adet, bin tane agirhginin 22.92-26.17 g, dekara tane veriminin
50.83-71.79 kg, ham yag oraninin %30.87-32.70, tanedeki protein oraninin ise %28.13-
30.95 arasinda degistigini belirtmislerdir.

Killi ve Ermig (2009), yaptiklar1 bir calismada Kahramanmaras kosullarinda farkl
aspir ¢esitlerinde, bin tane agirligi 42.3-46.8 g, tablada tane sayis1 21.7-40.8 adet, tane
verimi 35.3-59.3 g, yag oraninin ise %26.14-29.18 arasinda degistigini belirtmislerdir.

Yilmazlar ve Bayraktar (2009), yaptiklari bir caligsmada Konya kosullarinda Dinger,
Remzibey ve Yenice aspir ¢esitlerinde; ilk y1l Dinger ¢esidinden dekara 100.45-156.20
kg, Remzibey cesidinden dekara 82.89-159.17 kg, Yenice ¢esidinden ise dekara 117.45-
157.66 kg arasinda degisen tane verimi alindigini, ikinci y1l ise degerlerin sirasiyla dekara
119.53-147.89 kg, 115.96-172.69 kg ve 114.52-147.34 kg arasinda degistigini
belirtmislerdir.

Beyyavas (2010), 26 aspir ¢esidi ile yaptig1 bir calismada Adiyaman kosullarinda;
en yiiksek bitki boyunun 120.5 cm, en yiiksek bitki basina dal sayisinin 8.1 adet, en
yiiksek yag oraninin %34.8, dekara en yiiksek yag veriminin 53 kg, en yiiksek tabla
sayisinin 19.5 adet, bin tane agirhigmnin 41.2 g, dekara tane veriminin ise 158,5 kg
oldugunu belirtmistir.

Kili¢ (2010), yaptig1 bir calismada sulu ve kuru kosullarda Yenice, Dinger ve
Remzibey aspir ¢esitlerinde iki yillik calisma sonucunda; kuru kosullarda ortalama dekara

verimin 137-257 kg, sulu kosullarda dekara verimin 193-348 kg oldugunu, kuru



kosullarda en yiliksek Remzibey, sulu kosullarda en yliksek Yenice ¢esidinden verim
alindigini, sulama ile biitiin ¢esitlerde verimin arttigini belirlemistir.

Okcu vd. (2010), yaptiklar1 bir ¢alismada Erzurum kosullarinda Yenice, Dinger ve
Remzibey aspir ¢esitlerinde ii¢ yillik calisma sonucunda ortalama en yiiksek degerlerin;
10.09 adet dal sayisi, 40.66 adet tabla sayisi, 44.38 g bin tane agirligl ve %21.36 yag
oranin ile Remzibey ¢esidinden elde edildigini belirtmislerdir.

Stier (2011), yaptig1 bir ¢aligmada Diyarbakir kosullarinda Dinger, Remzibey ve
Yenice aspir gesitlerinde; yiiksek tane, ta¢ yapragi ve yag verimi igin ¢igeklenme
baslangicinda sulama yapilmasinin uygun olacagini belirtmistir.

Aydin (2012), yaptig1 bir calismada Samsun kosullarinda Remzibey, Dinger, Balci
ve Yenice aspir ¢esitlerinde; ¢ikis siiresinin en erken Balci ¢esidinde oldugunu, bunu
sirastyla Dinger, Remzibey ve Yenice ¢esitlerinin takip ettigini, ilk ¢igeklenme giin
stirelerinin 57-62 giin arasinda degistigini ve en erken Dinger ¢esidinin en geg ise Yenice
cesidinin cigeklendigini, ilk tablalarin goriildiigii siirelerin 50-61 giin arasinda degistigini
ve en erken Dinger ¢esidinin en ge¢ ise Yenice ¢esidinin tabla olusturdugunu, yetisme
stirelerinin 96-101 giin arasinda degistigini ve Remzibey, Dinger ile Balc1 ¢esitlerinin en
erken ve ayni giinde, Yenice ¢esidinin ise en geg¢ hasat edildigini belirtmistir. Ayrica bitki
boyu ortalamalarinin; 71.15 cm (Yenice), 54.85 cm (Remzibey), 50.92 cm (Dinger) ve
49.42 cm (Balct ), bitki basina dal sayisi ortalamalarinin; 4.48 adet (Yenice), 4.18 adet
(Remzibey), 3.65 adet (Dinger) ve 3.58 adet (Balc1), dekara tane verimi ortalamalarinin;
146.3 kg (Dinger), 122.8 kg (Balc1), 111.5 kg (Remzibey) ve 87.75 kg (Yenice), dekara
ham yag verimi ortalamalarinin; 30.05 kg (Dinger), 26.12 kg (Balc1), 21.32 kg
(Remzibey) ve 14.67 kg (Yenice), dekara ham protein verimi ortalamalarinin ise; 23.97
kg (Dinger), 19.25 kg (Balc1), 13.87 kg (Yenice) ve 12.82 kg (Remzibey) oldugunu
belirtmistir.

Birben (2015), yaptig1 bir calismada Konya kosullarinda Remzibey ve Dinger aspir
cesitlerinde; ¢ikis giin sayisi ortalamalarinin 20 giin (Remzibey) ve 19 giin (Dinger), ilk
ciceklenme siiresi ortalamalarinin 102 giin (Dinger) ve 101.66 giin (Remzibey), bitki
boyunun 86.7 cm (Dinger) ve 78.7 cm (Remzibey), ilk dal yiiksekligi ortalamalarinin 39.3
cm (Dinger) ve 30.0 (Remzibey), dal sayisi ortalamalarinin 8.5 adet (Remzibey) ve 7.2
adet (Dinger), tabla sayisi ortalamalarinin 19.2 adet (Remzibey ve Dinger), tabla ¢api
ortalamalarinin 1.82 c¢cm (Dinger) ve 1.72 cm (Remzibey), tabla agirligi ortalamalarinin
1.88 g (Dinger) ve 1.12 g (Remzibey), tablada tane sayisi ortalamalarinin 16.06 adet
(Dinger) ve 14.46 adet (Remzibey), bin tane agirliginin 34.90 g (Remzibey) ve 33.76 g
(Dinger), dekara tane veriminin 259.02 kg (Dinger) ve 233.46 kg (Remzibey), yag
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oraninin %27.39 (Remzibey) ve %25.23 (Dinger), dekara yag veriminin ise 65.27 kg
(Remzibey ve Dinger) oldugunu belirtmistir.

Sayilir (2015), yaptig1 bir calismada izmir kosullarinda Dinger, Remzibey, Olas,
Linas ve Balc1 aspir gesitlerinde; bitki boyu ortalamalarinin; 103.3 cm (Linas), 96.9 cm
(Olas), 92.2 cm (Dincer) ve 86.3 cm (Balc1 ve Remzibey), tabla sayis1 ortalamalarmin;
25.71 adet (Dinger), 20.48 adet (Remzibey), 19.90 adet (Olas) ve 16.60 adet (Balc1), tabla
cap1 ortalamalarinin; 2.30 cm (Dinger), 2.12 cm (Olas) 1.92 cm (Linas), 1.82 (Remzibey)
ve 1.80 (Balc1), olgunlagma giin sayis1 ortalamalarinin; 219.80 giin (Remzibey), 219.50
giin (Linas), 217.50 giin (Dinger), 217.00 giin (Balc1) ve 216.30 giin (Olas), dekara tane
verimi ortalamalarinin; 250 kg (Dinger), 249 kg (Olas), 244 kg (Linas) ve 185 kg
(Remzibey), 156 kg (Balc1) kabuk orani degeri ortalamalarinin; %50.29 (Dinger), %49.08
(Remizbey), %45.93 (Balc1), %42.99 (Olas) ve %41.87 (Linas), yag orani
ortalamalarinin; %35.03 (Olas), %34.07 (Linas), %32.04 (Remzibey), %31.08 (Balc1) ve
%25.35 (Dinger), dekara yag verimi ortalamalarinin ise; 87.25 kg (Olas), 82.83 kg
(Linas), 63.20 kg (Dinger), 59.82 kg (Remzibey) ve 49.21 kg (Balci) oldugunu
belirtmistir. Ayrica yan dal sayilarinin 4.8-8.2 adet arasinda, bin tane agirliklarinin 42.80-
54.10 g arasinda degistigini de belirtmistir.

Kanar (2016), 10 farkli aspir cesidiyle yaptig1 bir calismada Kahramanmarag
kosullarinda Dinger, Remzibey ve Balci aspir ¢esitlerinde; bitki boyu ortalamalarinin;
46.80 cm (Dinger), 40.50 cm (Remzibey) ve 40.15 cm (Balci), dal sayis1 ortalamalarinin;
6.23 adet (Balc1), 5.08 adet (Remzibey) ve 4.58 adet (Dinger), bitki basina tabla sayisi
ortalamalarinin; 11.53 adet (Remzibey), 10.95 adet (Balci) ve 8.28 adet (Dinger),
tabladaki tane sayisi ortalamalarinin; 27.69 adet (Dinger), 23.53 adet (Remzibey) ve
21.26 adet (Balc1), tabladaki tane agirliginin; 1.32 g (Dinger), 0.90 g (Balc1) ve 0.88 g
(Remzibey), bitki basina tane verimi ortalamalarinin; 9.93 g (Dinger), 9.86 g (Balc1) ve
9.68 g (Remzibey), bin tane agirlig1 ortalamalarinin; 39.59 g (Balci), 39.24 g (Dinger) ve
34.85 g (Remzibey), dekara tane verimi ortalamalarinin; 99.23 kg (Balc1), 91.68 (Dinger)
ve 88.05 (Remzibey), kabuk oran1 ortalamalarinin; %45.51 (Remzibey), %44.36 (Dinger)
ve %40.82 (Balc1), yag orani ortalamalarinin; %33.89 (Balc1), %31.25 (Remzibey) ve
%29.53 (Dinger), dekara yag verimi ortalamalarinin ise; 33.65 kg (Balci), 27.54 kg
(Remzibey) ve 27.12 kg (Dinger) oldugunu belirtmistir.

Adal1 (2016), 13 farkli aspir genotipinde yaptig1 bir ¢alismada Konya kosullarinda
Balci ve Dinger ¢esitlerinde; bitki boyu ortalamalarinin; 96.90 cm (Dinger) ve 86.60 cm
(Balcu), dal sayis1 ortalamalarinin; 8.43 adet (Balc1) ve 6.50 adet (Dinger), bitki basina
tabla sayist ortalamalarinin; 15.20 adet (Dinger) ve 14.73 adet (Balci), tabla g¢api
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ortalamalarinin; 2.50 cm (Dinger) ve 2.47 cm (Balci), ilk dal yiiksekligi ortalamalarinin;
49.90 cm (Dinger) ve 36.17 cm (Balc1), tabla basina tane sayisi ortalamalarinin; 38.33
adet (Dinger) ve 27.67 adet (Balc), bin tane agirligi ortalamalarinin; 42.79 g (Dinger) ve
40.13 g (Balc1), kabuk orani ortalamalarinin; %53.89 (Dinger) ve %46.39 (Balc1), dekara
tane verimi ortalamalarinin; 214.99 kg (Dinger) ve 170.83 kg (Balc1), ham yag oram
ortalamalarinin; %38.94 (Balc1) ve %28.43 (Dinger), dekara yag verimi ortalamalarinin;
66.95 kg (Balc1) ve 61.20 kg (Dinger), ham protein orani ortalamalarinin; %18.14 (Balci)
ve %17.13 (Dinger), dekara protein verimi ortalamalariin; 36.73 kg (Dinger) ve 30.99
kg (Balc1), ¢ikis giin sayis1 ortalamalarinin; 30.67 giin (Balc1) ve 27.67 giin (Dinger),
ciceklenme giin sayisit ortalamalarinin; 122.33 giin (Balc1) ve 117.33 giin (Dinger),
vejetasyon siiresi ortalamalarinin ise; 149.67 giin (Balc1) ve 149.00 giin (Dinger)
oldugunu belirtmistir.

Bahadir vd. (2016), Ulkemiz tescilli gesitlerinden Balc1 aspir (Carthamus tinctorius
L.) yagindan baz katalizorii (NaOH) ile optimum sartlarda biyodizel iiretimi yaptigi
calismalarinda; sicaklik (40, 50, 60 °C ), yag alkol molar oran (1:3, 1:6, 1:9 ) ve
katalizoriin konsantrasyonu (%0.5, 1.0, 1.5 katalizér/yag kiitlece) gibi ¢esitli reaksiyon
sartlarinda etkisini incelemede en uygun kosullarin; 1:6 molar oran, 40 °C sicaklik ve
katalizor konsantrasyonu %0.5 (katalizér/yag) olarak, en yiiksek reaksiyon verimini ise
%95.5 oldugunu belirtmislerdir.

Ko¢ vd. (2017), yaptiklar1 bir ¢alismada Konya kosullarinda Balci, Dinger,
Goktiirk, Olas ve Linas ¢esitlerinde; bitki boyu ortalamalarinin 85 ¢cm (Linas) ile 73 cm
(Olas), ciceklenme giin sayist ortalamalarinin 74 giin (Linas) ile 72 giin (Balcy),
olgunlagma giin sayisi ortalamalarinin 113.5 giin (Linas, Olas ve Dinger) ile 112 giin
(GOktiirk), yag orani ortalamalarinin %37 (Olas) ile %28,5 (Dinger), dekara yag verimi
ortalamalarinin 100 kg (Olas) ile 82 kg (Dinger), bin tane agirlig1 ortalamalarinin ise 43
g (Dinger, Goktiirk) ile 41 g (Linas, Olas) arasinda degistigini belirtmislerdir.

Atan vd. (2019), yaptiklar1 bir ¢alismada Hatay kosullarinda Olas, Asol, Linas,
Zirkon, Goktiirk, Balci, Dinger ve Olein ¢esitlerinde; bitki boyu ortalamalarinin; 163.67
cm (Linas) ile 143.83 cm (Asol), ilk dal yiiksekligi ortalamalarinin; 115.90 cm (Linas) ile
95.83 cm (Zirkon), bitki basina tabla sayis1 ortalamalarinin; 16.20 adet (Dinger) ile 11.53
adet (Linas), tablada tane sayisi ortalamalarinin; 23.70 adet (Goktiirk) ile 16.77 adet
(Dinger), bitki basina dal sayisi ortalamalarinin ise; 8.50 adet (Balci) ile 6.07 (Olein)
arasinda degistigini belirtmislerdir.

Karaca Oner ve Seker (2020), yaptiklar bir calismada Corum kosullarinda 5 aspir
¢esidinde; bitki boyunun 82.37-107.6 cm, bitki basina dal sayisinin 5.08-6.93 adet, bitki
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basina tabla sayisinin 7.28-10.43 adet, tabla basina tane sayisinin 21.97-34.95 adet,
dekara tane veriminin 124.44-292.78 kg, bin tane agirliginin 38.31-50.29 g, ham protein
oraninin %13.70-15.42, ham yag oraninin %29.99-37.39, dekara ham yag veriminin ise

43.92-103.32 kg arasinda degistigini belirtmislerdir.
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3. MATERYAL VE YONTEM

3.1. Materyal
Denemede kullanilan ¢esitlerin bazi 6zellikler Tablo 5’de verilmistir. Tablo 5’de

goriildigl gibi cesitler farkli Arastirma Enstitiileri tarafindan tescil edilmistir.

Tablo 5. Caligmada kullanilan aspir cesitlerine ait bazi bilgiler

Sira Cesit Tescil Tescil Edilen Kurulus
No Yih
1 Balci 2011 Eskisehir-Geg¢it Kusagi Tarimsal Arastirma Enstitiisii
2 Dincer 1993 Eskisehir-Geg¢it Kusagi Tarimsal Arastirma Enstitiisii
3 Goktiirk 2016  Konya-Bahri Dagdag Uluslararasi Tarimsal Arastirma Enstitiisii
4 Hasankendi 2018 Ankara-Tarla Bitkileri Merkez Arastirma Enstitiisii
5 Koc¢ 2019  Konya-Bahri Dagdag Uluslararasi Tarimsal Arastirma Enstitiisii

Balci: 2011 yilinda Gegit Kusagr Tarimsal Arastirma Enstitlisii tarafindan
gelistirilmistir.

Morfolojik Ozellikleri: Sar1 renkli ¢igek yapisina ve beyaz renkli tanelere sahip
dikenli bir ¢esittir. Bitki boyu 70-100 cm arasinda degismektedir.

Tarimsal Ozellikleri: Erkenci, yazlik ve kuru tarim alanlar1 igin Onerilir. Sulu
tarimda daha yiiksek verim verir. Dekara verimi kuru tarimda 120-240 kg, sulu kosullarda
ise 300-400 kg arasindadir. Bin tane agirhig1 40-48 g, i¢c organ kismi %57-59 arasinda,
yag orani %38-41, seliiloz oran1 ise %26-27 arasindadir.

Dinger: 1993 yilinda Gegit Kusagi Tarimsal Arastirma Enstitlisii tarafindan
gelistirilmistir.

Morfolojik Ozellikleri: Turuncu renkli ¢igek yapisina ve beyaz renkli tanelere sahip
orta dikenli bir ¢esittir. Bitkinin boyu ise 90-110 cm arasinda degismektedir.

Tarimsal Ozellikleri: Dekara verimi kuru tarimda 150-250 kg ve sulu kosullarda
350-400 kg arasindadir. Bin tane agirlig1 45-49 g, kabuk orani %45, protein oran1 %14,
yag orani ise %25 dir.

Goktiirk: 2016 yilinda Bahri Dagdas Uluslararas1 Tarimsal Arastirma Enstitiisiinde
gelistirilmistir.

Morfolojik Ozellikleri: Sar1 renkli ¢igek yapisina ve beyaz renkli tanelere sahip
dikenli bir ¢esittir. Bitki boyu 51.2-92 cm arasinda degismektedir.

Tarmmsal Ozellikleri: Orta gecci bir gesittir. Sulu tarimda giibrenin verime etkisi

artmaktadir. Fizyolojik olum giin sayis1 ortalama 119 giin, ¢iceklenme giin sayis1 ise



ortalama 73 gilindiir. Dekara verimi 233.8 kg, bin tane agirligi 38.5-43.0 g arasinda, yag
orant %35.7, dekara yag verimi ise 80.1 kg’dur.

Hasankendi: 2018 yilinda Tarla Bitkileri Merkez Arastirma Enstitiisii Miidiirligii
tarafindan gelistirilmistir.

Morfolojik Ozellikleri: Sar1 renkli ¢igek yapisina ve beyaz renkli ¢izgili tanelere
sahip dikenli bir gesittir. Bitki boyu 82 cm olup, yatmaya dayaniklidir.

Tarmmsal Ozellikleri: Orta gecci bir gesittir. Sulu tarimda giibrenin verime etkisi
artmaktadir. Fizyolojik olum giin sayis1 124 giin, ¢igeklenme giin sayisi ise ortalama 80
glindiir. Tim bolgelerimizde ekilebilir. Sahil bdlgelerinde 15 Ekim-15 Kasim
tarihlerinde, diger bolgelerde ise 20 Subat-20 Mart tarihlerinde ekilmeleri uygundur.
Yazlik ekimlerde ortalama 110 giinde hasada gelir. Dekara verimi 160-280 kg, bin tane
agirligl 38-40 g, yag oran1 %36-38 arasinda, dekara yag verimi ise 69.2 kg’dur.

Koc¢: 2019 yilinda Bahri Dagdas Uluslararast Tarimsal Arastirma Enstitiisiinde
gelistirilmistir.

Morfolojik Ozellikleri: Sar1 renkli gigek yapisina ve beyaz renkli tanelere sahip
dikenli bir ¢esittir. Bitki boyu 75-96 cm arasinda degismektedir.

Tarimsal Ozellikleri: Orta gecici bir gesittir. Sulu tarimda giibrenin verime etkisi
artmaktadir. Fizyolojik olum giin sayis1 125 giin, ¢igeklenme giin sayisi ise ortalama 87
giindiir. Verimi 200 kg da!, bin tane agirhg: ise 34-50 g arasinda, ortalama yag orani

%38-39, ortalama dekara yag verimi ise 80.1 kg’dur.

3.1.1. Deneme Y1l ve Yeri

Arastirma, 2021 yilinda tesadiif bloklar1 deneme desenine gore ti¢ tekerriirlii olarak
Giimiishane ili Kelkit ilgesinde bulunan ilge Tarim ve Orman Miidiirliigiine ait arazi
tizerinde Nisan ayinin son haftasinda gerekli hazirliklar yapilarak yiiriitiilmiistiir. Deneme
yerinin se¢iminde, genellikle bolgeyi karakterize eden sicaklik, yagis ve toprak tiplerinin
yani sira enlem, boylam ve denizden yiikseklikler dikkate alinmistir. Arastirma yeri 40°
08’ kuzey enlemleri ile 39° 25’ dogu boylamlan iizerinde yer almakta olup, deniz

seviyesinden yaklasik 1396 m yiiksekliktedir.

3.1.2. Toprak Ozellikleri
Deneme yerinin 0-30 cm derinliginden ekim oncesi alinan toprak 6rneklerinin bazi
fiziksel ve kimyasal Ozelliklerine ait sonuglar Tablo 6’da verilmistir. Tablo 6’da da

goriilecegi lizere, denemenin yiiriitiildiigli alanin topragimin; killi-tinlt (%55.5), tuzsuz

(%0.016), organik maddece orta (%2.03), ¢cok az derecede fosfor icerdigi (2.74 kg da™),

13



potasyum bakimindan yeterli (54.43 kg da™!), fazla kiregli (%15.42) ve pH’sinin kuvvetli
derecede alkalin (8.11) bir biinyeye sahip oldugu belirlenmistir (Ulgen ve Yurtsever,
1995).

Tablo 6. Deneme alaninin topragina ait bazi fiziksel ve kimyasal 6zellikler

Analiz  Doygunluk Toplam Ph CaCOs P,0s K;O Organik
(%) Tuz (%) (%) (kgda') (kgda') Madde
(%)
Degeri 55.5 0.016 8.11 15.42 2.74 54.43 2.03
Derecesi  Killi-Tinh Tuzsuz Kuvvetli Fazla Cok Yeterli Orta

Alkali  Kiregli Az

3.1.3. Iklim Ozellikleri

Denemenin yapildigi Giimiishane ili Kelkit ilgesi, Dogu Karadeniz ve Dogu
Anadolu Bolgeleri iklimi arasinda bir gecis iklimi 6zelligini yansitmaktadir. Yazlari
sicak ve kurak, kislar1 soguk ve yagish geger. Klasik karasal iklim hiikiim siirmektedir.
Denemenin yiiriitiildiigi yere ait iklim verileri Giimiishane Meteoroloji Miidiirliigii
kayitlarindan temin edilmis olup, Tablo 7°de verilmistir.

Tablo 7°de goriildiigii gibi, denemenin yapildig: yilda (2021) diisen yagis miktari
225.5 mm gergeklesmis olup uzun yillar ortalamasi da 180.5 mm olarak tespit edilmistir.
Aspirin yetistirme periyodu dikkate alindiginda, Giimiishane-Kelkit ilgesinde uzun yillari
toplam 180,5 mm yagis diistiigii goriilmektedir. En yiiksek aylik yagis miktar1 45.97 mm
ile Mayis ayina, en disiik yagis miktar1 ise 16.23 mm ile Temmuz ayina ait oldugu
goriilmektedir. Denemenin yiiriitildiigi 2021 yilinda en diisiik yagis miktar 17.8 mm
Mart ayinda gerceklesirken, en yiiksek yagis miktar: ise sirasiyla, 50.7 mm ile Haziran,
57.8 mm ile Temmuz ve 45.7 mm ile Agustos aylarinda gergeklesmistir.

Ortalama sicaklik ise denemenin yiiriitiildiigii yi1lda uzun yillara gore daha yiiksek
gerceklesmistir. Uzun yillar ortalama sicaklik 14.18 °C iken, denemenin yapildigi 2021
yilinda 16.35 °C olarak kayit edilmistir. Uzun yillar ortalamasi olarak aspir yetistirme
periyodu icerisinde en diisiik aylik sicaklik ortalamasi 4.8 °C ile Mart ayinda, en yiiksek
aylik sicaklik ortalamasi ise sirasiyla 20.6 ve 20.2 °C ile Temmuz ve Agustos aylarinda
tespit edilmistir. Bu degerler 2021 yilinda ise 1.9 °C ile Mart, 23.2 ve 23.5 °C ile Temmuz
ve Agustos aylarinda goriilmiistiir (Tablo 7).

Uzun yillar ortalamasi olarak, yillik nispi nem %358.73 iken, bu deger 2021 yilinda
%58.25 olmustur (Tablo 7).
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Tablo 7. Arastirmanin yiiriitiildiigii deneme alanina ait baz1 iklimsel veriler.'

Meteorolojik Kelkit (Giimiishane)
Veriler Aylar Vejetasyon
(Ayhk) Yillar  Mart Nisan  Mayis Haziran Temmuz  Agustos Ortalama
ve
Toplami
Ortalama 2021 1.9 11.9 17.4 20.2 23.2 23.5 16.35
Sicakhik Uzun 4.8 8.1 13.4 18.0 20.6 20.2 14.18
°O) Yillar
Toplam 2021 17.8 25.4 28.1 50.7 57.8 45.7 225.5
Yagis Uzun 28.73  33.60 45.97 36.60 16.23 19.37 180.5
(mm) Yillar
Ortalama 2021 68.0 59.4 49.1 56.6 56.0 60.4 58.25
Nispi Uzun  64.02 57.8 62.8 61.1 54.8 51.9 58.73

Nem (%) Yillar

3.2. Yontem

Bu arastirma 2021 yilinda Giimiishane ili Kelkit ilgesi lokasyonunda tesadiif
bloklar1 deneme deseninde 3 tekerriirlii olarak yiiriitiilmiistiir. Parseller 4 m uzunlugunda,
sira arasi ve sira iizeri mesafeleri 25 cm x 10 cm, 5 sira halinde, bloklar aras1 mesafeler
100 cm ve parseller arasinda ise 50 cm bosluk birakilarak hazirlanmistir. Ekim derinligi
3-4 cm olacak sekilde elle ekim gerceklestirilmistir. Denemede toprak analizi sonuglarina
gore dekara 10 kg saf azot ve 6 kg saf fosfor olacak sekilde giibre uygulanmis, azotun
yarisi ve fosforun tamami ekimle birlikte, azotun diger yarisi ise sapa kalkma doneminde
verilmistir. Bitkilerin su ihtiyacini karsilamak iizere denemeye 3 kez (20 Haziran, 26
Haziran ve 4 Temmuz) su verilmistir.

Hasatlar her parselden rastgele 10 adet bitki secilerek, verim ve verim 6gelerinin
cesitli 0zellikleri incelenmistir. Hasat, tablalar hasat olgunluguna geldiginde; parsellerin
her cephesinden 0.25 m’lik kisimlar kenar tesiri olarak atildiktan sonra geri kalan alandan
elle (orakla) yapilmistir. Tiim parsellerde hasat tamamlandiktan sonra gerekli laboratuvar

caligmalar1 (analizleri) yapilmstir.

3.2.1. Denemede Yapilan Gozlem ve Olciimler
Denemeden verilerin elde edilmesinde; fenolojik goézlemler, agronomik ve

morfolojik 6zellikler ile kalite kistaslar1 asagidaki sekilde yapilmistir.

3.2.1.1. Cikis Giin Sayis1 (giin)
Her parseldeki bitkilerin ekimden itibaren %50 sinin toprak ylizeyine ¢iktig1 tarihe

kadar gecen siire giin olarak belirlenmistir (Ilisulu, 1973).

! Giimiishane Meteoroloji Miidiirliigii.
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3.2.1.2. Ik Cigeklenme Siiresi (giin)
Her parselde ekim zamanindan itibaren ilk ¢igek goriiliinceye kadar gegen siire

olarak belirlenmistir (Ilisulu, 1973).

3.2.1.3. Olgunlasma Giin Sayisi (giin)
Cigek ve yapraklarin alttan itibaren %80’ninin olgunlastigt doénemdir. Her
parselden rastgele isaretlenen 10 bitkinin olgunlagsma giin sayis1 ortalamalar1 alinarak

belirlenmistir (Ilisulu, 1973).

3.2.1.4. Bitki Boyu (cm)
Hasat olgunluguna gelmis olan bitkilerden her parselden rastgele segilen 10 bitkide,
toprak seviyesinden en ug noktaya kadar olan yiikseklik, cm olarak 6l¢iilerek bu bitkilerin

yliksekliklerinin ortalamasi bitki boyu olarak belirlenmistir (Bayraktar, 1991).

3.2.1.5. i1k Dal Yiiksekligi (cm)
Toprak yiizeyinden ana sapta ilk dalin basladigi noktaya kadar olan mesafe

Olctilerek cm olarak kaydedilmistir (Rango Rao vd., 1977).

3.2.1.6. Dal Sayis1 (adet/bitki)
Hasat edilen bitkilerden her parsel i¢in rastgele se¢ilen 10 bitkinin dal sayilari

sayilarak ortalamalar1 alinarak belirlenmistir (Bayraktar, 1991).

3.2.1.7. Tabla Sayis1 (adet/bitki)
Olgunluk devresinde her parselden rastgele secilen 10 bitki {izerindeki tablalar

sayilarak ortalamalar1 alinarak belirlenmistir (Bayraktar, 1991).

3.2.1.8. Tabla Cap1 (cm)
Her parselden rastgele segilen 10 bitkinin her birinden alinan 2’ger adet tablanin dip

kismi kumpas ile Slgiilerek cm cinsinden belirlenmistir (Killi ve Kiictikler, 2005).
3.2.1.9. Tabla Agirhg (g)

Her parselden rastgele secilen 10 bitkinin her birinden alinan 2’ser adet tablanin

agirliklar1 hassas terazi ile tartilarak belirlenmistir (Polat, 2007).
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3.2.1.10. Tablada Tane Sayisi (adet)
Her parselden rastgele secilen 10 bitkinin her birinden alinan 2’ser adet tabla

acilarak taneleri sayilarak belirlenmistir (Polat, 2007).

3.2.1.11. Tane Verimi (kg da)
Hasat alanindaki bitkilerden elde edilen tane verimleri hassas terazide tartilarak
bulunmus, bu degerler dekara ¢evrilmek suretiyle tane verimleri belirlenmistir (Oztiirk,

1994).

3.2.1.12. Bin Tane Agirhg: (g)
Her parselden 100’er tane sayilarak hassas terazide tartilmis ve bulunan ortalama

degerler 10 ile garpilarak bin tane agirhigi belirlenmistir (Bayraktar 1991).

3.2.1.13. Ham Yag Oram (%)
Her parselden alinan 5-6 g tane 6rnegi kahve degirmeninde 6giitiildiikten sonra elde
edilen numunelerden 3-4 g kartuslara konulmus, yag oranlari Soxhelet metoduyla

belirlenmistir (Pahlavani, 2005).

3.2.1.14. Ham Yag Verimi (kg da™!)
Yag analizleri sonucunda elde edilen her bir ¢eside ait ortalama yag oranlarinin,
yine o ¢eside ait ortalama dekara verim degerleriyle carpilip 100’e boliinmesiyle

belirlenmistir (Gencer vd., 1987).

3.2.1.15. Ham Protein Oram (%)
Kurutulmus 6rnekler laboratuvarda degirmen ile 6giitiilerek analize hazir duruma
getirilerek Kjeldahl yontemi ile dnce azot orani analiz edilip, daha sonra da bu degerler

6.25 katsayisi ile ¢carpilarak ham protein orani % olarak belirlenmistir (Pahlavani, 2005).

3.2.2. Verilerin Degerlendirilmesi

Arastirmada elde edilen sonuclar JMP 7.0.2 istatistik paket programi kullanilarak,
Tesadiif Bloklart Deneme Desenine gore analiz edilmistir (JMP, 2007). Cesitler
arasindaki etkili farkliliklar1 gérmek icin F testi kullanilmak suretiyle P olasilik degerleri
saptanip, ortalama degerler arasindaki karsilastirmalar LSD testine gore degerlendirilerek
gruplandirma  yapilmistir. Incelenen tarimsal &zellikler arasindaki ikili iliskiler

korelasyon analizi ile belirlenmistir.
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4. BULGULAR VE TARTISMA
Bu arastirmada; fenolojik, agronomik ve morfolojik goézlemler ile bazi kalite
analizleri tespit edilmistir. Bu karakterler i¢cin yapilan gozlem ve sonuglar asagida

verilmigtir.
4.1. Cikis Giin Sayisi (giin)
Denemeye aliman 5 adet aspir gesitlerinden elde edilen ¢ikis giin sayisi (giin)

degerlerine ait varyans analiz sonuglar1 Tablo 8’de verilmistir.

Tablo 8. Aspir ¢esitlerinin ¢ikis giin sayisi (giin) degerlerine ait varyans analiz sonuglari

Varyans Serbestlik Kareler F Degeri
Kaynaklar Derecesi Ortalamasi
Cesit 4 4.667 0.0211*
Tekrar 2 0.867 0.4096
Hata 8 0.867
Genel 14
Varyasyon Katsayisi (%) 7.98

*: %S5 diizeyinde 6nemli

Aspir ¢esitlerinden elde edilen ¢ikis giin sayis1 ortalama degerleri ile LSD gruplari
Tablo 9’da verilmistir. Cesitlerin ¢ikis giin sayisina ait grafik ise Sekil 1’de gosterilmistir.

Tablo 8’inde incelenmesinden anlagilacagi gibi aragtirmanin ¢ikis gilin sayisi
bakimindan ¢esitler arasinda farkliliklar %5 diizeyinde 6nemli bulunmus olup, dort farkl
grup olusturmustur (Tablo 9). Cesitlerin ortalama ¢ikis giin sayis1 10.00-13.34 giin
arasinda degisim gostermektedir. En uzun ¢ikis giin siiresi istatistiksel olarak ayni grupta
yer alan Hasankendi (13.34 giin), Balc1 ve Dinger (12.00 giin) ¢esitlerinde ve en kisa ¢ikis
giin sayisi ise Kog¢ (10.00 giin) ¢esidinde gozlenmistir (Tablo 9 ve Sekil 1).

Tablo 9. Aspir ¢esitlerinden elde edilen ¢ikis giin sayis1 (giin) ortalama degerleri ve

olusan LSD gruplari
Sira No Cesitler Ortalamalar Gruplar
1 Balci 12.00 ab
2 Dinger 12.00 ab
3 Goktiirk 11.00 bc
4 Hasankendi 13.34 a
5 Kog¢ 10.00 c
Ortalama 11.67

LSD Cesit 1.753




Cikis giin sayis1 iizerine yapilan ¢alismalarda; ¢ikis siiresinin 7-14 giin (Esendal,
1973), 5-20 giin (Gu et al., 1984), 19.2-21.2 giin (Kiz1l ve Giil, 1999), 7-22 giin (Kog vd.,
2009) araliginda degistigi bildirilmistir.

Calismada cikis siiresinin farklilik gdstermesinin; ¢esitlerin genetik yapilarindaki,
ekim zamani ile bakim tekniklerinin uygulanis bi¢imindeki ve arastirmalarin yapildigi
bolgelerin  toprak ve iklim yapilarindaki farkliliklardan kaynaklanmis oldugu

sOylenebilir.
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Sekil 1. Aspir gesitlerinde ¢ikis giin sayilarina ait ortalama degerleri (giin)

Kog¢ ve Altinel (1997), Tokat’ta yiiriittiikleri calismada ¢ikis siiresinin ¢esitlere
bagl olarak 8-13 giin oldugunu bildirirken, Konya’da yiiriitiilen bagka bir ¢alismada bu
stire 7-22 giin olarak bildirilmistir (Kog vd., 2009). Erzurum da yapilan bir ¢alismada ise
degisik sira aras1 mesafeleri ile farklt N dozlarinda, aspir ¢esitlerinin ortalama ¢ikis giin
sayilarinin 15.09-16.56 giin arasinda oldugu bildirilmistir (Polat, 2007). Arastirmacilar
genel olarak cikis siiresine ait degerler arasindaki farkliligin ¢esitlerin genetik
yapilarindan ve ozellikle de aragtirmalarin yiiriitiildiigli lokasyonun iklim ve toprak

yapisindaki farkliliklardan kaynaklanabilecegini bildirmislerdir (Kizil ve Giil, 1999).
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4.2. 11k Ciceklenme Siiresi (giin)

Arastirmada kullanilan aspir ¢esitlerinin ilk ¢iceklenme siiresine ait varyans analiz
sonuclar1 Tablo 10°’da, ortalama degerler ve bu degerlerin LSD gruplar1 Tablo 11°de
verilmistir. Cesitlerin ilk ¢igeklenme siiresine ait grafik ise Sekil 2’de gosterilmistir.

Tablo 10’unda goriildiigii gibi arastirmanin yiiritiildiigii yilda belirlenen ilk
ciceklenme siiresi agisindan aspir gesitleri arasinda istatistiki olarak p<0.01 ihtimal

diizeyinde 6nemli bir fark bulunmustur.

Tablo 10. Aspir ¢esitlerinden elde edilen ilk ¢igeklenme siiresi (giin) degerlerine ait
varyans analiz sonuglari

Varyans Serbestlik Kareler F Degeri
Kaynaklari Derecesi Ortalamasi
Cesit 4 4.100 0.0031**
Tekrar 2 1.067 0.1296
Hata 8 0.400
Genel 14
Varyasyon Katsayis1 (%) 0.93

**: %1 diizeyinde 6nemli

Tablo 11’de gorildiigl gibi ilk ¢igeklenme siiresi 66.67 (Goktiirk) ile 69.67
(Hasankendi) giin arasinda degismistir. Yapilan LSD gruplandirmada, ilk ¢iceklenme
siiresi bakimindan Hasankendi ¢esidi ilk grupta (a) yer alirken, Goktiirk c¢esidi ise
istatistiki olarak son grupta (c) yer almistir.

Aspir ¢esitlerinin ilk ¢iceklenme giin siireleri 66.67-69.67 giin arasinda degisiklik
gostermis, en erken ¢iceklenen Goktiirk (66.67 giin) cesidi olurken, en gec cigceklenen
cesit ise Hasankendi (69.67 giin) ¢esidi olmustur (Tablo 11 ve Sekil 2).

Tablo 11. Aspir ¢esitlerine ait ilk ¢iceklenme siiresi (giin) ortalama degerleri ve olusan

LSD gruplari
Sira No Cegsitler Ortalamalar Gruplar
1 Balci 68.00 b
2 Dinger 67.00 bc
3 Goktiirk 66.67 c
4 Hasankendi 69.67 a
5 Kog 68.00 b
Ortalama 67.86
LSD Cesit 1.191
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Sekil 2. Aspir gesitlerinde ilk ¢iceklenme siirelerine ait ortalama degerleri (giin)

[lk ¢igeklenme giin say1s1 iizerine yapilan bazi calismalarda arastirmacilar aspirde
ilk ¢igeklenme siiresinin; 71-78 giin (Ver, 1990), 75.7-82.7 giin (Celikoglu, 2004), 92.3-
108.7 giin (Erbas ve Tongug, 2009), 75-113 giin (Kog¢ vd., 2009), 57-62 giin (Aydin,
2012) arasinda oldugunu bildirmislerdir. Yine yapilan baska calismalarda ilk ¢igeklenme
giin sayisinin 60-95 giin arasinda degistigi de belirtilmistir (Pahlavani, 2005; Ahmadi,
2008). Arastirmamizda elde ettigimiz degerlerin bazi ¢alismalardaki degerlerden farkl
oldugu da goriilmektedir. Bu farklili§in sebebinin ise; ¢esitlerin genetik 6zelligi, bolgeye
adaptasyonu, c¢evre ve iklim kosullar1 ile yetistirme teknigi farkliliklarindan
kaynaklanmis olabilecegi diisiiniilmektedir.

Genel olarak Nisan ve Mayis aylarinda yapilan ekimlerde ¢igeklenme siiresi
Haziran ayina gore daha uzun olmustur. Belirtilen aylarda yapilan ekimlerde ¢iceklenme
stiresinin uzamasi, bu aylardaki sicakligin diisiik olmasindan kaynaklanabilir.

Ciceklenme siiresi, erken ekimlerde diisiik sicaklik degerlerinden dolay1r daha uzun

olabilmektedir.

4.3. Olgunlasma Giin Sayisi (giin)
Calismada kullanilan aspir ¢esitleri olgunlagma giin sayisina ait varyans analiz
sonuclar1 Tablo 12’de, ortalama degerler ve bu degerlerin LSD gruplar1 Tablo 13’de

verilmistir. Cesitlerin olgunlagma giin sayisina ait grafik Sekil 3’de gdsterilmistir.
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Tablo 12°de goriildiigii gibi arastirmanin yiiriitiildiigii yilda aspir ¢esitlerinde
belirlenen olgunlagma giin sayis1 arasindaki farklilik istatistiki olarak p<0.05 ihtimal
seviyesine gore onemli ¢ikmigtir.

Tablo 13’de goriildiigii gibi olgunlasma giin sayis1 84.00 (Goktiirk) ile 87.00
(Hasankendi) giin arasinda degismistir. Yapilan LSD gruplarinda, olgunlagma giin sayis1
bakimindan Hasankendi ve Balci ¢esitleri ilk grubu (a) olustururken, Goktiirk ¢esidi son
grubu (c) olusturmustur. Dinger ve Kog ¢esitleri ise istatistiksel olarak ayni grupta (bc)

yer almstir.

Tablo 12. Aspir ¢esitlerinden elde edilen olgunlagsma giin sayis1 (giin) degerlerine ait
varyans analiz sonuglari

Varyans Serbestlik Kareler F Degeri
Kaynaklar Derecesi Ortalamasi
Cesit 4 3.767 0.0269*
Tekrar 2 0.267 0.7164
Hata 8 0.767
Genel 14
Varyasyon Katsayisi (%) 1.03

*: %S5 diizeyinde 6nemli

Aragtirmamizda aspir g¢esitlerinin olgunlagsma giin sayis1 84.00-87.00 giin arasinda
degisim gostermistir. En erken olgunlasan Goktiirk (84.00 giin) ¢esidi olurken, en geg
olgunlasan cesit ise Hasankendi (87.00 giin) ¢esidi olmustur (Tablo 13 ve Sekil 3).

Tablo 13. Aspir ¢esitlerinden elde edilen olgunlagsma giin sayis1 (glin) ortalama degerleri

ve olusan LSD gruplari
Sira No Cesitler Ortalamalar Gruplar
1 Balci 86.00 ab
2 Dinger 85.00 bc
3 Goktiirk 84.00 C
4 Hasankendi 87.00
5 Kog 85.34 bc
Ortalama 85.46
LSD Cesit 1.649

Daha onceki ¢alismalarda; Pasa (2008), Tekirdag kosullarinda yazlik ve kiglik
olarak yiiriittigli ¢alismasinda, kislhik ekimde 293.66-294.00 giin, yazlik ekimde ise
152.00-157.33 giin arasinda olgunlagsma giin sayisina ulasildigini bildirmistir. Keles
(2010), Konya ekolojik kosullarinda 5 farkli ekim zamani ile yazlik olarak yiiriittigii
calismasinda, en uzun vejetasyon siiresini 166.80 giin, en kisa vejetasyon siiresini ise

121.86 giin olarak bildirmistir. Atam (2010), Erzurum kosullarinda yazlik olarak 5 farkli
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ekim zamani ile yaptig1 arastirmada, yetisme siiresini Remzibey-05 c¢esidinde ortalama
153.83 giin, Dinger ¢esidinde 156.41 giin ve Yenice ¢esidinde ise 164.50 giin olarak tespit
etmistir. Sirel (2011), Eskisehir ekolojik kosullarinda yazlik olarak yaptig1 calismada,
aspir hat ve ¢esitlerinin yetisme siirelerinin 120-143 giin arasinda degisiklik gosterdigini
bildirmistir. Aydin (2012), Samsun ekolojik kosullarinda yazlik olarak yaptigi
arastirmada aspir ¢esitlerinin (Remzibey, Balci, Dinger, Yenice) 96-101 giin arasinda
yetisme siiresine sahip olduklarint bildirmistir. Polat (2007)’in yaptig1 calismada
olgunlagsma giin sayis1 115.13 giin bulunurken, Ahmadi (2008)’nin yaptig1 ¢alismada ise
bu deger 119-130 giin arasinda bulunmustur.

Aspirin vejetasyon siiresi ¢esitlere ve ekolojik faktorlere gore degismekte ve yazlik
ekimlerde 110-120 giine kadar kisalmaktayken, kislik ekimlerde 200 giin civarindadir
(Esendal ve Tosun 1972). Kog¢ ve Altinel (1997) yaptiklarn iki yilik arastirmalari
neticesinde bu siirenin 112-193 giin arasinda degistigini bildirmislerdir. Aspir ¢esitlerinin
yetisme siiresi yoniinden gdstermis olduklari farkliligin; genetik yapidan, iklim ve toprak
yapisindaki farkliliklar ile uygulanan farkli bakim teknikleri ve ekim zamanlari arasindaki

farkliliklardan kaynaklanabilecegi s6ylenebilir.
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Sekil 3. Aspir ¢esitlerinde olgunlagsma giin sayilarina ait ortalama degerleri (giin)

Cesitler arasinda meydana gelen bu farkliligi, Esendal (1973), Armah-Agyeman vd.
(2002) ile Koutroubas vd. (2004) de ¢alismalarinda tespit etmislerdir. Aspirde bitki boyu
arttikca yetisme siiresi gecikmektedir (Weiss 2000). Diger bitkilerde oldugu gibi aspir
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bitkisinde de sicaklik yetisme siiresini etkileyen dnemli bir faktor olup, ge¢ ekimler aspir
bitkisinin yetisme siiresini kisaltmaktadir (Weiss 2000; Uslu vd. 2002). Weiss (1971) ile
Koutroubas vd. (2004) yagish yillarda yetisme siiresinin uzadigini, kurak ve sicak yillarda
ise kisaldigini belirtmekle birlikte, bitkinin gelisme doneminde diisen yagis ve sicakligin

yetigsme siiresini 6nemli derecede etkileyebilecegini bildirmislerdir.

4.4. Bitki Boyu (cm)

Arastirmada kullanilan aspir ¢esitlerinin bitki boyuna ait varyans analiz sonuglari
Tablo 14°de, ortalama degerler ve bu degerlerin LSD test gruplar1 Tablo 15°de verilmistir.
Cesitlerin bitki boyuna ait grafik ise Sekil 4’de gdsterilmistir.

Tablo 14’lin incelenmesinden anlagilacagi gibi aspir (Carthamus tinctorius L.)
cesitleri arasinda bitki boyu bakimindan istatistiki olarak p<0.01 diizeyinde 6nemli bir

fark bulunmustur.

Tablo 14. Aspir ¢esitlerinden elde edilen bitki boyu (cm) degerlerine ait varyans analiz

sonugclari
Varyans Serbestlik Kareler F Degeri
Kaynaklar Derecesi Ortalamasi

Cesit 4 17.435 0.0007**

Tekrar 2 3.092 0.1188
Hata 8 1.099

Genel 14

Varyasyon Katsayisi (%) 1.98

**: %1 diizeyinde 6nemli

Bitki boyunun ortalama degerlerinin 49.48-56.10 cm arasinda degismis, en diisiik
deger Kog cesidinde ve en yiiksek deger ise Dinger ¢esidinde goriilmiistiir. Diger ¢esitlere
ait ortalamalar bu iki deger arasinda siralanmistir. Balci, Goktiirk ve Hasankendi ¢esitleri
rakamsal olarak ayni degerlere sahip olmamasina ragmen aralarinda istatistiki olarak

farklilik olmamistir (Tablo 15).

Tablo 15. Aspir ¢esitlerinden elde edilen bitki boyu (cm) ortalama degerleri ve LSD

gruplari
Sira No Cegsitler Ortalamalar Gruplar
1 Balci 52.12 b
2 Dinger 56.10 a
3 Goktiirk 53.74 b
4 Hasankendi 52.92 b
5 Kog 49.48 c
Ortalama 52.87
LSD Cesit 1.974
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Aydin (2012) ise 49.42-71.15 cm arasinda bulmustur. Elde ettigimiz sonuclar
literatiirlerle uyum i¢indedir. Bununla birlikte bazi arastiricilar; 64.3-111.7 cm (Birben,
2015), 86.3-103.3 cm (Sayilir, 2015), 82.37-107.6 cm (Karaca Oner ve Seker, 2020)
arasinda degisim gosteren daha yiiksek bitki boyu degerleri de bulmuslardir.

Bazi arastirmacilar ise yapmis olduklar1 caligmalarda bitki boylarinin daha da diisiik
degerlerde (33.27-74.4 cm) oldugunu ortaya koymuslardir. Bu farkliligin; arastiricilarin
kullandiklart gesitlere, iklim faktorlerine, toprak yapisina, ekim zamanlarina, kislik,
yazlik veya ayni ekim doneminin farkli tarihlerinde ekim yapilmasina, vejetasyon
siirelerine ve bakim iglemleri gibi faktorlere bagli oldugu muhtemeldir (Ver 1990;
Ozkaynak vd. 2001; Uslu vd. 2001; Alizadeh 2005).

Bitki boyu degerleri arasindaki farkliliklar, 6zellikle bitki boyunun bir cesit
karakteri olmasindan kaynaklanmaktadir (Esendal, 1981).
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Sekil 4. Aspir gesitlerinde bitki boylarina ait ortalama degerleri (cm)

4.5. Tlk Dal Yiiksekligi (cm)

Calismada kullanilan aspir c¢esitlerinde ilk dal yiiksekligine ait varyans analiz
sonuglar1 Tablo 16’da, ortalama degerler ve bu degerlerin LSD test gruplar1 Tablo 17°de
verilmistir. Cesitlerin ilk dal ytliksekligine ait grafik ise Sekil 5’de gosterilmistir.

Tablo 16°da goriildiigii gibi ilk dal yiiksekligi agisindan ¢esitler arasinda istatistiki

olarak p<0.05 ihtimal diizeyinde 6nemli bir fark bulunmustur.
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Tablo 16. Aspir ¢esitlerinden elde edilen ilk dal yiiksekligi (cm) degerlerine ait varyans
analiz sonuglari

Varyans Serbestlik Kareler F Degeri
Kaynaklar Derecesi Ortalamasi
Cesit 4 4.425 0.0418*
Tekrar 2 0.577 0.6035
Hata 8 1.071
Genel 14
Varyasyon Katsayisi (%) 3.40

*: %S5 diizeyinde 6nemli

Cesitler arasinda ilk dal yiiksekligi en yiiksek Goktiirk (31.91 cm) ¢esidinden, en
diisiik ise Kog (29.04 cm) ¢esidinden elde edilmistir. Yapilan LSD gruplandirmada ilk
dal ytiksekligi bakimindan Goktiirk, Dinger ve Hasankendi gesitleri istatistiki olarak ayni
grupta yer alirken, Kog ¢esidi son grupta (c) yer almistir (Tablo 17 ve Sekil 5).

Tablo 17. Aspir gesitlerinden elde edilen ilk dal yiiksekligi (cm) ortalama degerleri ve

LSD gruplari
Sira No Cesitler Ortalamalar Gruplar
1 Balci 29.36 bc
2 Dinger 31.15 ab
3 Goktiirk 31.91 a
4 Hasankendi 30.77 abc
5 Kog¢ 29.04 c
Ortalama 30.45
LSD Cesit 1.949
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Sekil 5. Aspir ¢esitlerinde ilk dal yiiksekliklerine ait ortalama degerleri (cm)
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Ik dal yiiksekligi iizerine yapilan daha &nceki ¢alismalarda; Camas vd. (2005),
Samsun’da farkli lokasyonlarda bazi aspir ¢esitlerinde (Yenice, Dinger, Remzibey) verim
ve verim Ogelerini belirlemek amaciyla yiriittiikleri ¢alismada ilk dal yiiksekliginin
19.80-60.16 cm arasinda oldugunu, Kizil (1997) Remzibey ¢esidinde ilk dal
yuksekliginin 33.6 cm oldugunu, Kizil ve Giil (1999) ilk dal yiiksekliginin Yenice
cesidinde 80.2 cm, Remzibey cesidinde 55.6 cm oldugunu, Bratuleanu (1993) Romanya
ekolojisinde yiiriittiigli calismada ilk dal yiiksekliginin 36.00-49.00 cm arasinda
oldugunu, Ver (1990) ise Bornova ekolojik sartlarinda 24 aspir hatt1 (yabanci kokenli) ile
yuriittiigii arastirmada, ilk dal ylksekliginin 15.07-41.73 cm arasinda oldugunu
belirtmistir. Calismamizda elde edilen ilk dal yiiksekligi farkliliginin bdlgenin iklim ve
toprak kosullarindan kaynaklandig: diisiiniilmektedir.

[lk dal yiiksekligine iizerine yapilan arastirmalardan elde edilen degerler arasindaki
farkliligin; arastirmada kullanilan ¢esitler ile ozellikle arastirmalarin yiiriitiildigi
lokasyonun iklim ve toprak yapisindaki farkliliklardan ve uygulanan farkli bakim

tekniklerinden kaynaklanabilecegi sOylenebilir.

4.6. Dal Sayis1 (adet/bitki)

Calismada kullanilan aspir ¢esitlerinde dal sayisina ait varyans analiz sonuglari
Tablo 18’de, ortalama degerler ve bu degerlerin LSD test gruplar1 Tablo 19°da verilmistir.
Cesitlerin dal sayisina ait grafik ise Sekil 6’da gosterilmistir.

Tablo 18’de goriildiigii gibi dal sayisi (adet/bitki) agisindan ¢esitler arasindaki fark

p<0.05 ihtimal diizeyinde 6nemli bulunmustur.

Tablo 18. Aspir ¢esitlerinden elde edilen dal sayis1 (adet) degerlerine ait varyans analiz

sonugclari
Varyans Serbestlik Kareler F Degeri
Kaynaklan Derecesi Ortalamasi

Cesit 4 0.393 0.0921*

Tekrar 2 0.086 0.5522
Hata 8 0.134

Genel 14

Varyasyon Katsayis1 (%) 5.97

*: %5 diizeyinde 6nemli

Tablo 19°da goriildiigii gibi, bitki basina dal sayisi en diisiik Kog¢ (5.77 adet) ve
Dinger (5.97 adet) ¢esitlerinden, en yiiksek bitki basina dal sayisi ise istatistiksel olarak
ayn1 grupta yer alan Balc1 (6.73 adet), Goktiirk (6.13 adet) ve Hasankendi (6.10 adet)

¢esitlerinden elde edilmistir.
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Aspir olduk¢a dallanan bir bitkidir. Dallanma 6zelligi bitki siklhigina, ekim
zamanina ve cevresel faktorlere 6zellikle de toprak nemine bagli olarak degismekte,
seyrek ve erken ekim ile sulama faktorleri ise dallanma ve silirglin olusumunu

arttirmaktadir (Dajue ve Miindel, 1996).

Tablo 19. Aspir ¢esitlerinden elde edilen dal sayis1 (adet) ortalama degerleri ve LSD

gruplari
Sira No Cegsitler Ortalamalar Gruplar
1 Balci 6.73 a
2 Dinger 5.97 b
3 Goktiirk 6.13 ab
4 Hasankendi 6.10 ab
5 Kog 5.77 b
Ortalama 6.14
LSD Cesit 0.690
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Sekil 6. Aspir gesitlerinde dal sayilarina ait ortalama degerleri (adet/bitki)

Farkl1 bolgelerde yapilan ¢alismalardaki bitki basina dal say1st sonuglarina bakacak
olursak; Aziz (1987) kurak kosullarda yapilan denemede dal sayisinin 5.8-8.9 adet,
Esendal (1981) Erzurum kosullarinda giibre uygulamadan yapilan arastirmada bitkide dal
sayisinin 6.5-9.5 adet, Bayraktar (1991) kislik ekimde 9.20-12.10 adet, yazlik ekimde ise
6.78-8.96 adet, Baydar ve Turgut (1993) 4.83-6.72 adet, Oztiirk (2003) Konya
kosullarinda yiiriittiigii arastirmada bitki basina dal sayismin 5.8-6.8 adet, Oztiirk vd.
(2000) 3.7-5.6 adet, Kaya vd. (2004) 1.53-7.20 adet, Kill1 ve Kiigiikler (2005) 6.42-7.43
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adet, Basalma (2007) 5.324-6.661 adet, Karaaslan ve Hakan (2007) 5.46-8.90 adet,
Karaca Oner ve Seker (2020) ise Corum kuru kosularinda 5.08-6.93 adet arasinda
degistigini bildirmislerdir. Aspirde iyi ve gelismis dal sayisinin 6-8 adet arasinda olmasi
istenmektedir (Weiss, 2000). Arastirmada kullanilan Balc1 (6.73 adet), Goktiirk (6.13
adet) ve Hasankendi (6.10 adet) cesitleri istenilen sinirlarin {izerinde dal meydana
getirmislerdir.

Bitki basmma dal sayist lizerine yapilan arastirmalardan elde edilen degerler
arasindaki farkliligin; arastirmalarin yiiriitiildiigii lokasyonun iklim ve toprak yapisi
ozellikleri ile kullanilan cesitlerin; genetik 6zelligi, bolgeye adaptasyonu, yetistirme
teknigi ile ekim ve hasat tarihleri arasindaki farkliliklarindan kaynaklanmis olabilecegi

distiniilmektedir.

4.7. Tabla Sayis1 (adet/bitki)

Calismada kullanilan aspir ¢esitlerinde tabla sayisina ait varyans analiz sonuglari
Tablo 20°de, ortalama degerler ve bu degerlerin LSD test gruplar1 Tablo 21°de verilmistir.
Cesitlerin Tabla sayisina ait grafik ise Sekil 7°de gosterilmistir.

Tablo 20°de goriilecegi gibi aspir ¢esitleri arasinda bitki basina tabla sayis1 (adet)

bakimindan istatistiki olarak farkliliklar (p<0.01) ¢ok 6nemli bulunmustur.

Tablo 20. Aspir ¢esitlerinden elde edilen tabla sayis1 (adet) degerlerine ait varyans
analiz sonuglari

Varyans Serbestlik Kareler F Degeri
Kaynaklan Derecesi Ortalamasi
Cesit 4 1.413 0.0002**
Tekrar 2 0.194 0.0884
Hata 8 0.0582
Genel 14
Varyasyon Katsayis1 (%) 3.18

**: %1 diizeyinde 6nemli

Calismada bitki basina tabla sayilar1 6.86-8.53 adet olarak bulunmustur. En diisiik
bitki basina tabla sayis1 Kog¢ (6.86 adet) ve Hasankendi (6.96 adet) ¢esitlerinden elde
edilirken, en yiiksek bitki basina tabla sayisi ise Dinger (8.53 adet) cesidinden elde
edilmistir. Balc1 ve Goktiik ¢esitleri istatistiki olarak ayni grupta yer almis olup, sirasiyla
7.67 ve 7.87 adet bitki basina tabla sayisina sahip olmuslardir (Tablo 21 ve Sekil 7).

Yapilan diger baz1 ¢aligmalarda; Ekiz ve Bayraktar (1986) Ankara ve Afyon
ekolojik kosullarinda yazlik olarak denemeye alinan 5 aspir ¢esidinde bitki bagina tabla
sayisinin 13.2-22.0 adet, Oztiirk (1994) Konya ekolojik kosullarda bitki basina tabla
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sayisinin 13.4-19.8 adet, Bayraktar (1995) Ankara kosullarinda farkli aspir gesitleri
lizerinde yaptig1 aragtirmada bitki basina tabla sayisinin 7.2-9.9 adet, Bagsalma (2007)
bitki basina tabla sayisinin 9.84-15.98 adet, Karaaslan ve Hakan (2007) bitki bagina tabla
sayisinin 13.00-18.26 adet, Yilmazlar (2008) bitki basina tabla sayisinin 6.04-13.95 adet,
Stier (2011) bitki basina tabla sayisinin 14.79-16.63 adet, Kunt (2012) bitki basina tabla
sayisinin 11.33-20.33 adet, Karaca Oner ve Seker (2020) ise bitki basina tabla sayisinin
7.28-10.43 adet araliginda oldugunu belirtmislerdir. Arastirmamiz sonucunda
buldugumuz 6.86-8.53 adet bitki basina ortalama tabla sayis1 degerleri bu konuda yapilan
arastirmalarin bir kismi ile uyum igerisindeyken, bir kisim arastirmalara gore diisiik veya

yiiksek olmustur.

Tablo 21. Aspir g¢esitlerinden elde edilen tabla sayisi ortalama (adet) degerleri ve LSD

gruplari
Sira No Cesitler Ortalamalar Gruplar
1 Balci 7.67 b
2 Dinger 8.53 a
3 Goktiirk 7.87 b
4 Hasankendi 6.96 c
5 Kog¢ 6.86 c
Ortalama 7.57
LSD Cesit 0.454
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Sekil 7. Aspir gesitlerinde tabla sayilarina ait ortalama degerleri (adet/bitki)
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Arastirmada kullanilan c¢esitler ile iklim sartlar1 ve uygulanan kiiltiirel islemlerin,
calisma sonuglar1 arasinda farkliliklara sebep olmasi beklenen bir durumdur. Aspir, kurak
kosullara uyum gosteren bir bitki olmasina ragmen, taban arazide yetistirildiginde ve
sulama, giibreleme gibi gerekli bakim islemleri yerine getirildigi takdirde bitki boyu
uzamakta ve dal sayis1 artmaktadir.

Dal sayis1 artigina baglh olarak da bitkide tabla sayisi artis gostermektedir. Yine
arastiricilar ekim zamaninin da tabla sayisini etkiledigini bildirmislerdir (Bayraktar ve
Ulker, 1990). Bitki basina tabla sayis1 iizerine yapilan arastirmalardan elde edilen
degerler arasindaki farkliligin; arastirmada kullanilan cesitler ile 6zellikle aragtirmalarin
yiriitiildiigii lokasyonun iklim ve toprak yapisindaki farkliliklardan ve uygulanan farkli

bakim tekniklerinden kaynaklanabilecegi sdylenebilir (Keles, 2010).

4.8. Tabla Cap1 (cm)

Arastirmada kullanilan aspir ¢esitlerinde tabla ¢caplarina ait varyans analiz sonuglari
Tablo 22’de, ortalama degerler Tablo 23°de verilmistir. Cesitlerin tabla caplarina ait
grafik ise Sekil 8’de gosterilmistir.

Tablo 22’nin incelenmesinden anlasilacagi gibi arastirmanin yiriitiildigi yilda
aspir ¢esitleri arasinda tabla c¢aplarinda istatistiki olarak herhangi bir farklilik
goriilmemistir. Ancak yapilan ¢alismada tabla ¢apinin rakamsal olarak 2.04-2.23 cm
arasinda degismis, kullanilan c¢esitlerden 2.04 cm (Balci1), 2.23 c¢cm (Dinger), 2.12 cm
(Goktiirk), 2.18 cm (Hasankendi) ve 2.11 cm (Kog) tabla ¢ap1 degerleri elde edilmistir
(Tablo 23 ve Sekil 8).

Tablo 22. Aspir g¢esitlerinden elde edilen tabla ¢cap1 (cm) degerlerine ait varyans analiz

sonugclari
Varyans Serbestlik Kareler F Degeri
Kaynaklan Derecesi Ortalamasi

Cesit 4 0.016 0.3543%

Tekrar 2 0.049 0.0618
Hata 8 0.013

Genel 14

Varyasyon Katsayis1 (%) 5.18

6d: 6nemli degil

Aspirde ana sap tablasi ile baslayarak, listten alta ve distan i¢e dogru devam eden
diizenli bir interval mevcut olup, ilk ¢icek acan tabladan son ¢icek acan tablaya dogru
tabla cap1 degerleri azalmaktadir (Baydar ve Yiice, 1996). Ayni zamanda tabla capr ile

tane verimi arasinda pozitif bir korelasyon mevcuttur (Camas vd., 2005).
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Tablo 23. Aspir ¢esitlerinden elde edilen tabla ¢cap1 (cm) ortalama degerleri ve LSD

gruplari
Sira No Cegsitler Ortalamalar Gruplar
1 Balci 2.04
2 Dinger 2.23
3 Goktiirk 2.12
4 Hasankendi 2.18
5 Kog¢ 2.11
Ortalama 2.07
LSD Cesit
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Sekil 8. Aspir gesitlerinde tabla ¢aplarina ait ortalama degerleri (cm)

Aspir ile ilgili yapilan daha 6nceki ¢aligmalarda tabla ¢apr degerlerinin; Bayraktar
(1991) 1.97-2.57 cm, Kog ve Altinel (1997) 1.90-2.33 cm, Sakir (2001) 2.70-2.88 cm,
Eren (2002) 2.04-3.78 cm, Uslu vd. (2002) 1.57-2.20 cm, Celikoglu (2004) 2.33-3.22 cm,
Camas vd. (2005) 2.06-2.11 cm, Erbas (2007) 2.03-3.03 c¢m, Sirel (2011) 1.80-2.53 cm,
Kunt (2012) 2.01-2.20 cm, Aydin (2012) 2.52-4.13 cm, Birben (2015) ise 1.42-2.16 cm
arasinda degistigini  bildirmislerdir. Arastirmada elde ettigimiz sonuglarin bazi
arastirmacilarin bulmus oldugu sonuglar ile uyum igerisinde oldugu, bazi arastirmacilarin
bildirdigi degerlerle ise arasinda az da olsa farkliligin oldugu goriilmektedir. Bu
farkliligin sebebinin ise; 6zellikle arastirmalarin yiirtitiildiigii lokasyonun iklim ve toprak
yapisindaki farkliliklarindan, kullanilan g¢esitlerden ve uygulanan farkli bakim teknikleri

ile ekim ve hasat tarihleri arasindaki farkliliklardan kaynaklanabilecegi sdylenebilir.
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4.9. Tabla Agirhg (g)

Arastirmada kullanilan aspir ¢esitlerinde tabla agirlig1 degerlerine ait varyans analiz
sonuclar1 Tablo 24°de, ortalama degerler ve bu degerlerin LSD test gruplar1 Tablo 25°de
verilmistir. Cesitlerin tabla agirligina ait grafik ise Sekil 9°da gosterilmistir.

Tablo 24°de goriilecegi gibi tabla agirligi bakimindan arastirmada kullanilan aspir

cesitleri arasindaki farkliliklar istatistiki olarak %5 diizeyinde 6nemli bulunmustur.

Tablo 24. Aspir gesitlerinden elde edilen tabla agirligi (g) degerlerine ait varyans analiz

sonugclari
Varyans Serbestlik Kareler F Degeri
Kaynaklan Derecesi Ortalamasi

Cesit 4 0.048 0.0245%*

Tekrar 2 0.066 0.1639
Hata 8 0.029

Genel 14

Varyasyon Katsayisi (%) 7.35

*: %5 diizeyinde 6nemli

Arastirmada ortalama tabla agirligi bakimindan en diisiik deger; Balc1 (2.13 g)
cesidinden, en yliksek ortalama tabla agirligi degeri ise Dinger (2.46 g) ¢esidinden elde
edilmistir. Calismada Dinger, Goktiirk, Hasankendi ve Kog ¢esitleri istatistiki olarak ilk
grupta (a) yer alirken, Balc1 ¢esidi ise son grupta (b) yer almistir (Tablo 25 ve Sekil 9).

Tablo 25. Aspir ¢esitlerinden elde edilen tabla agirlig1 (g) ortalama degerleri ve LSD

gruplari
Sira No Cegsitler Ortalamalar Gruplar
1 Balci 2.13 b
2 Dinger 2.46 a
3 Goktiirk 2.38 ab
4 Hasankendi 2.31 ab
5 Kog 2.24 ab
Ortalama 2.30
LSD Cesit 0.320

Birben (2015), Konya ekolojik sartlarinda yiiriittiigii calismasinda tabla agirliginin,
en diisiik F6 (0.63 g), en yiiksek ise C12 (6.62 g) hatlarindan elde edildigini bildirmistir.
Baydar ve Yiice (1996), yaptiklari arastirmada aspirde listten alta ve distan ige dogru tabla
agirhigi degerinin azaldigini tespit etmislerdir.

Aspir bitkisinde verimi artirmak i¢in birim alandaki tabla sayisin1 ve tabla bagina
tane sayisini arttirmak gerekmektedir. Serefoglu (2009), tabla sayisinin bitki siklig1 ile

tane tutma etkinliginin ise sulama ve giibreleme ile iliskili oldugunu bildirmistir.
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Sekil 9. Aspir gesitlerinde tabla agirliklarina ait ortalama degerleri (g)

Tabla agirlig1 lizerine yapilan calismalarda, tabla agirliklar1 bakimindan farklh
cevrelerde farkli degerlerin oldugu goriilmektedir. Bu farkliligin sebebinin ise; ¢esitlerin
genetik Ozelligi, bolgeye adaptasyonu, ¢evre ve iklim kosullar ile yetistirme teknigi

farkliliklarindan kaynaklanmis olabilecegi diisiiniilmektedir.

4.10. Tablada Tane Sayis1 (adet)

Arastirmada kullanilan aspir genotiplerinde tablada tane sayisina ait varyans analiz
sonuclar1 Tablo 26’da ortalama degerler ve bu degerlerin LSD test gruplar1 Tablo 27°de
verilmigtir. Cesitlerin tablada tane sayisina ait grafik ise Sekil 10°da verilmistir.

Tablo 26’da goriilecegi gibi arastirmada kullanilan aspir ¢esitleri arasinda tablada

tane sayis1 bakimindan istatistiki farklilik p<0.01 ihtimal seviyesinde énemli ¢ikmustir.

Tablo 26. Aspir ¢esitlerinden elde edilen tablada tane sayis1 (adet) degerlerine ait
varyans analiz sonuglari

Varyans Serbestlik Kareler F Degeri
Kaynaklar Derecesi Ortalamasi
Cesit 4 5.014 0.0004**
Tekrar 2 0.641 0.1608
Hata 8 0.277
Genel 14
Varyasyon Katsayisi (%) 2.39

**: %1 diizeyinde 6nemli
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Tablo 27°de goriildiigii gibi tabladaki tane sayis1 20.93-24.13 adet arasinda
degisiklik gostermistir. En yiiksek tablada tane sayis1 Dinger (24.13 adet) ¢esidinden, en
diisiik tablada tane sayisi istatistiki olarak ayni grupta yer alan Balc1 (20.93 adet) ve
Goktiirk (21.12 adet) ¢esitlerinden elde edilmistir. Kog ¢esidinin tablasinda ise 21.67 adet
tane sayilmistir (Tablo 27 ve Sekil 10).

Tablo 27. Aspir ¢esitlerinden elde edilen tablada tane sayis1 (adet) ortalama degerleri ve

LSD gruplari
Sira No Cesitler Ortalamalar Gruplar
1 Balci 20.93 Cc
2 Dinger 24.13 a
3 Goktiirk 21.12 c
4 Hasankendi 22.34 b
5 Kog 21.67 bc
Ortalama 22.04
LSD Cesit 0.990
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Sekil 10. Aspir ¢esitlerinde tablada tane sayilarina ait ortalama degerleri (adet)

Yapilan arastirmalara gore aspir bitkisinde tablada tane sayisinin 23.54-35.79 adet
arasinda degistigi saptanmistir (Oztiirk, 1994; Yilmazlar ve Bayraktar, 2009). Benzer
ekolojide yapilan diger calismalarda ise tablada tane sayisinin 20.0-45.4 adet arasinda
degistigi bildirilmektedir (Kizil, 1997; Kizil vd., 1999; Kizil, 2002). Oztiirk vd. (2008),

cesitli aspir genotipleri ile sulanan ve sulanmayan kosullarda yiiriittiikleri calismada;
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sulanan kosullarda tablada tane sayisinin 32.99 adet, sulanmayan kosullarda ise tablada
tane sayisinin 31.34 adet oldugunu bildirmislerdir.

Bu ¢aligmadan elde edilen tablada tane sayis1 degerleri; benzer ve farkli ekolojiler
ile farkl gesitlerle galisan Oztiirk (1994), Kizil (1997), Kizil (2002) ve Yilmazlar ve
Bayraktar (2009)’1n sonuglarina yakin, Kizil vd. (1999)’nin sonuglar1 ile uyumlu,
Nabipour vd. (2007), Esendal vd. (2008) ve Jabbari vd. (2010)’nin sulu sartlardaki
sonuclarindan ise diisiik ¢ikmistir. Bu farkliliklar; ekolojiden, ¢esit seciminden, kiiltiirel
islemlerden, toprak ve iklim sartlarindan kaynaklanabilmektedir (Siier, 2011).

Kahraman (1981), Konya ekolojik kosullarinda yazlik ekimde tablada tane sayisini
23.54-29.51 adet olarak, bir diger arastirmact Sergek (2001) ise Ankara kosullarinda
yapmis oldugu calismada tablada tane sayisini 30.86-33.33 adet olarak bildirmistir. Bu
caligmada saptanan tablada tane sayisi degerleri belirtilen caligmalar ile paralellik
gostermistir.

Yapilan diger bazi ¢alismalarda tabla basina tane sayisinin; Camas vd. (2005)
25.75-29.34 adet, Oztiirk vd. (2009) 27.0-39.6 adet, Kill1 ve Ermis (2009) 21.7-40.8 adet,
Keles (2010) 11.25-15.91, Sirel (2011) 12.20-23.16 adet, Yavuz (2019) 20.6-21.8 adet,
Karaca Oner ve Seker (2020) 21.98-34.95 adet arasinda degistigi belirlenmistir. Yapilan
arastirmalardaki tablada tane sayisina iligkin degerler ile elde ettigimiz tablada tane
sayilar1 arasindaki farkliliklarin; kullanilan cesitlerden, uygulanan kiiltiirel islemlerden,
iklim farkliliklarindan, ekim yontemi ile ekim ve hasat zamani1 arasindaki farkliliklardan

kaynaklanmis olabilecegi diistiniilmektedir.

4.11. Tane Verimi (kg da™)

Bu arastirmada kullanilan aspir ¢esitlerinde tane verimlerine ait varyans analiz
sonuglar1 Tablo 28°de, ortalama degerler ve bu degerlerin LSD test gruplar1 Tablo 29°da
verilmigtir. Cesitlerin tane verimine ait grafik ise Sekil 11°de verilmistir.

Arastirmada kullanilan aspir c¢esitlerinde belirlenen tane verimleri arasindaki
farklilik istatistiki olarak %1 ihtimal seviyesine gore 6nemli ¢cikmistir (Tablo 28).

Arastirmada tane verimi bakimindan en yiiksek deger Dinger (128.06 kg da™)
cesidinden elde edilirken, en diisiik tane verimi ise Hasankendi (93.52 kg da™') ¢esidinden
elde edilmistir (Tablo 29 ve Sekil 11). Yapilan LSD gruplandirmada tane verimi
acisindan Dinger ¢esidi (a) istatistiki olarak ilk grupta yer alirken, Goktiirk ¢esidi (b), Kog
cesidi (c), Balci ¢esidi (d) grubunda yer almistir. Hasankendi ¢esidi ise son grubu (e)
olusturmustur (Tablo 29).
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Tablo 28. Aspir ¢esitlerinden elde edilen dekara verimi (kg) degerlerine ait varyans
analiz sonuglari

Varyans Serbestlik Kareler F Degeri
Kaynaklar Derecesi Ortalamasi
Cesit 4 640.564 0.0001**
Tekrar 2 7.951 0.1092
Hata 8 2.688
Genel 14
Varyasyon Katsayisi (%) 1.51

**: %1 diizeyinde 6nemli

Aspir bitkisinin biiylime ve gelismesini etkileyen temel faktorlerin giin uzunlugu,
sicaklik ve yagis oldugu bilinmektedir (Weiss, 2000). Yine kuru kosullarda, ekimin
gecikmesiyle birlikte tane veriminin yagisa bagh olarak degistigi de bildirilmektedir
(Uslu vd., 2002; Yau 2007).

Aspirde yapilan diger ¢aligmalarda, arastirmacilar dekara tane veriminin; Atakisi
(1980) 124-209 kg, Bayraktar (1984) 166-229 kg, Ulker (1990) 72.5-88.9 kg, Atakan
(1992) 84.9-125.5 kg, Arslan vd. (2003) 81.49-128.1 kg, Celikoglu (2004) 207.7-339.7
kg, Incel (2005) 97.36-127.20 kg, Kill1 ve Kiigiikler (2005) 91.53-170.77 kg, Camas vd.
(2007) 100.5-248.2 kg, Polat (2007) 79.00-116.78 kg, Yau (2007) 62.0-121.0 kg, Oztiirk
vd. (2009) 170.7-243.5 kg, Sirel (2011) 67.96-132.64 kg, Aydin (2012) 87.75-146.3 kg,
Birben (2015) 97.90-273.94 kg, Say1lir (2015) 156-250 kg, Karaca Oner ve Seker (2020)

ise 124.44-292.78 kg arasinda oldugunu bildirmislerdir.

Tablo 29. Aspir ¢esitlerinden elde edilen dekara tane verimi ortalama (kg) degerleri ve

LSD gruplari
Sira No Cesitler Ortalamalar Gruplar
1 Balci 97.85 d
2 Dinger 128.06 a
3 Goktiirk 119.27 b
4 Hasankendi 93.52 e
5 Kog¢ 104.29 c
Ortalama 108.60
LSD Cesit 3.087

Aragtirmada elde ettigimiz bulgularin, bazi arastirmacilarin elde ettikleri sonuglar
ile uyum igerisinde oldugu, bazi arastirmacilarin bulmus olduklar1 degerlerle ise farklilik
gosterdigi belirlenmistir. Bilindigi gibi verim faktorii birgok biyolojik faktorlerin sinerjik
etkilerine baglidir. Ornegin; genetik yapi, tanenin olgunluk derecesi ve buna ilaveten

ekolojik faktorler ile diger kiiltiirel tedbirler verimi etkileyen dnemli unsurlardir. Bu
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hususlar dikkate alindiginda arastiricilarin degisik bolgelerde yapmis olduklar1 ¢calisma

sonuglari ile bu arastirmanin yapildig: bolgedeki sonuglar arasindaki farkliliklar dogaldir.
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Sekil 11. Aspir gesitlerinde tane verimlerine ait ortalama degerleri (kg da™)

4.12. Bin Tane Agirhg: (g)

Calismada kullanilan aspir ¢esitlerinde bin tane agirligina ait varyans analiz
sonuglar1 Tablo 30°da, ortalama degerler ve bu degerlerin LSD test gruplar1 Tablo 31°de
verilmigtir. Cesitlerin bin tane agirligina ait grafik ise Sekil 12°de verilmistir.

Calismanin yiiriitildiigli yilda aspir cesitlerinde belirlenen bin tane agirligi

arasindaki farklilik istatistiki olarak %35 ihtimal seviyesine gore 6nemli ¢ikmistir (Tablo

30).

Tablo 30. Aspir ¢esitlerinden elde edilen bin tane agirlig1 degerlerine (g) ait varyans
analiz sonuglari

Varyans Serbestlik Kareler F Degeri
Kaynaklar Derecesi Ortalamasi
Cesit 4 5.165 0.0152*
Tekrar 2 6.043 0.0170
Hata 8 0.853
Genel 14
Varyasyon Katsayisi (%) 2.16

*: %S5 diizeyinde 6nemli

Tablo 31’in incelenmesinden anlasilabilecegi gibi calismada bin tane agirlig

bakimindan cesitlerin ortalamalar1 40.94-44.13 g arasinda degisim gdstermistir. En
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ylksek bin tane agirligi degerine istatistiki olarak ayni grupta yer alan Dinger (44.13 g),
Goktiirk (43.81 g) ve Hasankendi (43.10 g) ¢esitleri sahip olurken, en diisiik bin tane
agirligl degeri ise Balc1 (40.94 g) cesidinde tespit edilmistir. Kog (42.06 g, bc) ¢esidi ise
istatistiksel olarak bu cesitlerin arasinda yer almistir (Tablo 31 ve Sekil 12).

Tablo 31. Aspir ¢esitlerinden elde edilen bin tane agirlig1 ortalama degerlerine (g) ve

LSD gruplari
Sira No Cegsitler Ortalamalar Gruplar
1 Balci 40.94 c
2 Dinger 44.13 a
3 Goktiirk 43.81 a
4 Hasankendi 43.10 ab
5 Kog 42.06 bc
Ortalama 42.80
LSD Cesit 1.740

Bin tane agirlig1 iizerine yapilan ¢aligmalara bakildiginda, arastirmacilar bin tane
agirhginin; Esendal vd. (1972) Erzurum sartlarinda yapmis olduklar1 ¢calismada 22.39-
45.06 g, Bayraktar (1984) kuru kosullarda yapmis oldugu arastirmada 38.2-53.8 g, Aziz
(1987) Ankara sartlarinda 35.4-39.6 g, Ver (1990) izmir sartlarinda 28.4-56.7 g, Ulker
(1990) Ankara sartlarinda 33.47-40.4 g, Camas vd. (2005) Orta Karadeniz kusaginda
yirtttiikleri ¢aligmada 25.2-39.0 g, Killi ve Ermis (2009) Kahramanmaras ekolojik
kosullarda 42.3-46.8 g, Oztiirk vd. (2009) Konya sulu kosullarinda yiiriitiilen calismada
40.2-44.6 g, Keles (2010) Konya kuru kosullarinda yiiriitiilen ¢calismada 30.5-34.0 g, Stier
(2011) Diyarbakir kosullarinda yiiriittiigii calismasinda 32.57-35.91 g, Aydin (2012)
22.95-30.14 g, Birben (2015) 27.30-43.20 g, Karaca Oner ve Seker (2020) ise 38.31-
50.29 g arasinda degistigini bildirmislerdir. Calismamizdan elde edilen degerler ile bu
sonuglar paralellik gostermektedir.

Knowles (1958) bin tane agirliginin yiiksek olmasinin tanelerin iri ve dolgun
oldugunun bir gostergesi oldugunu ve tane dolgunlugunun ozellikle c¢igeklenme
devresindeki iklim sartlar1 ile dogrudan ilgili bir karakter oldugunu, Bayraktar (1984) ise
aspir bitkisinin diisiik nispi nemde ve kurak hava kosullarinda c¢iceklenmesinin
beklenenden daha kisa siirdiigiinii ve bunun da ciliz tane meydana getirdigini bildirmistir.
Ayrica ekim zamaninin gecikmesinin de bin tane agirhigini diigiirdiigii bildirilmektedir

(Dinger ve Cetinel, 1973; Sakir ve Basalma, 2005).
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Sekil 12. Aspir ¢esitlerinde bin tane agirliklarina ait ortalama degerleri (g)

Kelkit (Giimiishane) yoresinde yapilan calismamizda bin tane agirligi bakimindan
Onceki arastirmalar ile bu calismada elde edilen sonuclar arasindaki farkliliklarin;
cesitlerin genetik 6zelligi, ekoloji ve iklim sartlar1 ile uygulanan kiiltiirel iglemlerin farkli

olmasindan kaynaklanabilecegi sOylenebilir.

4.13. Ham Yag Oram (%)

Arastirmada kullanilan aspir cesitlerinde yag oranina ait varyans analiz sonuglari
Tablo 32°de, ortalama degerler ve bu degerlerin LSD test gruplar1 Tablo 33’de verilmistir.
Cesitlerin ham yag oranina ait grafik ise Sekil 13°de verilmistir.

Aragtirmanin yiiritiildiigii yilda aspir ¢esitlerinde ortalama yag orami arasindaki

farklilik istatistiki olarak énemli (p<0.01) bulunmustur (Tablo 32).

Tablo 32. Aspir ¢esitlerinden elde edilen ham yag oran1 (%) degerlerine ait varyans
analiz sonuglari

Varyans Serbestlik Kareler F Degeri
Kaynaklan Derecesi Ortalamasi
Cesit 4 9.627 0.0006**
Tekrar 2 0.016 0.9717
Hata 8 0.563
Genel 14
Varyasyon Katsayisi (%) 2.66

**: %1 diizeyinde 6nemli
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Calismada ham yag oramt %26.28-30.92 arasinda degismistir. Yapilan LSD
gruplandirmada yag orani bakimindan Balc1 (%30.92) ¢esidi birinci (a) sirada yer alirken,
Hasankendi (%27.17) ve Dinger (%26.28) cesitleri ise son grubu (¢) olusturmustur (Tablo
33 ve Sekil 13).

Yapilan ¢alismalarda; Killi ve Ermis (2009) Kahramanmaras kosullarinda yag
oraninin %26.1-29.2, Yilmazlar ve Bayraktar (2009) Konya sartlarinda farkli ekim
zamanlarinda yiiriittiikleri ¢aligmada yag oranmin %40.1-48.3, Oztiirk vd. (2007) Konya
kirag kosullarinda 3 aspir ¢esidinde (Dinger, Yenice ve Remzibey) yag oraninin %18.9-
25.8, Aydin (2012) %17.2-21.4, Birben (2015) %?22.00-27.39 arasinda degistigini
bildirmislerdir. Diger bazi ¢aligmalara bakildiginda arastirmacilar yag oranini; Miller
(1965) yaptig1 arastirmada %36, Rahman vd. (1971) %24.72, Esendal (1972) %26.58,
Taysi ve Sepetoglu (1975) %30.9-35.6, Sinan (1984) kishk ekimde 9%28.7-28.15,
Bayraktar ve Ulker (1990) ise %34.55-38.99 olarak bulmuslardir.

Yapmis oldugumuz bu aragtirmanin sonuglar1 yukarida belirtilen arastiricilarin
sonuglari ile tutarlilik gdstermekle birlikte, diger bazi arastirma sonuglarina gore daha
diisiik bulunmustur. Yapilan c¢alismalardaki bu farkliliklarin; cesitlerin  genetik
ozelliginden, bolgeye adaptasyonundan, cevre ve iklim kosullar ile yetistirme teknigi

faktorlerinden meydana geldigi sdylenebilir.

Tablo 33. Aspir ¢esitlerinden elde edilen ham yag orani (%) ortalama degerleri ve LSD

gruplari
Sira No Cesitler Ortalamalar Gruplar
1 Balci 30.92 a
2 Dinger 26.28 c
3 Goktiirk 27.63 bc
4 Hasankendi 27.17 c
5 Kog¢ 28.81 b
Ortalama 28.16
LSD Cesit 1.413

Oztiirk vd. (2000) aspirde ekim zamam geciktikge ve sira aras1 genisledikce yag
oraniin azaldigini belirtmistir. Kolsaric1 ve Ekiz (1983) yerli ve yabanci kokenli aspir
cesitlerinde yaptiklar1 arastirmalarda, yerli aspir ¢esitlerinin yag oranlarinin yabanci
kokenli aspir c¢esitlerine gore daha diisiik oldugunu bildirmislerdir. Weiss (1971) ise

dikenlilik ile yag orani arasinda pozitif bir korelasyon bulundugunu belirtmistir.
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Sekil 13. Aspir gesitlerinde ham yag oranlarina ait ortalama degerleri (%)

4.14. Ham Yag Verimi (kg da™!)

Calismada kullanilan aspir g¢esitlerinde ham yag verimlerine ait varyans analiz
sonuglar1 Tablo 34’de, ortalama degerler ve bu degerlerin LSD gruplandirmasi Tablo
35°de verilmistir. Cesitlerin ham yag verimine ait grafik ise Sekil 14’de verilmistir.

Calismanin yiriitiildiigli yilda aspir ¢esitlerinde belirlenen yag verimleri arasindaki
farklilik istatistiki (p<<0.01) olarak ihtimal seviyesine gore ¢ok onemli ¢ikmistir (Tablo
34).

Tablo 34. Aspir ¢esitlerinden elde edilen dekara ham yag verimi (kg) degerlerine ait
varyans analiz sonuglari

Varyans Serbestlik Kareler F Degeri
Kaynaklan Derecesi Ortalamasi
Cesit 4 31.630 0.0001**
Tekrar 2 0.750 0.3848
Hata 8 0.696
Genel 14
Varyasyon Katsayisi (%) 2.74

**: %1 diizeyinde 6nemli

Tablo 35°de de goriildiigli gibi, incelenen aspir cesitlerinde ham yag verimine
bakildiginda degerler 25.41-33.66 kg da™' arasinda degismektedir. En diisiik ham yag
verimi 25.41 kg da! ile Hasankendi gesidinde, en yiiksek ham yag verimi ise istatistiki
olarak ayn1 grupta yer alan Dinger (33.66 kg da™') ve Goktiirk (32.95 kg da™!) cesitlerinde
tespit edilmistir. Ham yag verimi Balc1 ve Kog ¢esitlerinde sirasiyla 30.25 ve 30.05 kg
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da’! olarak gergeklesmistir. Balc1 ve Kog cesitleri arasinda istatistiki (b) anlamda bir fark

bulunmamaktadir (Tablo 35 ve Sekil 14).

Tablo 35. Aspir ¢esitlerinden elde edilen dekara ham yag verimi (kg) ortalama degerleri

ve LSD gruplari.
Sira No Cesitler Ortalamalar Gruplar
1 Balci 30.25 b
2 Dinger 33.66 a
3 Goktiirk 32.95 a
4 Hasankendi 25.41 c
5 Kog¢ 30.05 b
Ortalama 30.46
LSD Cesit 1.570

Ham yag verimi ile ilgili yapilan baz1 ¢alismalarda ham yag verimini; Taysi ve
Sepetoglu (1975) 54.6-101.1 kg da™!, Esendal (1972) 54.7 kg da!, Sinan (1984) kislik
ekimde kiracta 44.09 kg da’!, tabanda 56.49 kg da™! olarak belirtmistir. Aydin (2012)
aspirde yag veriminin 14.67-30.05 kg da™!, Birben (2015) 22.87-73.69 kg da™! arasinda
degistigini ifade etmislerdir.

Yag bitkilerinde nihai amag¢ yag verimidir. Yag verimi bakimindan onceki
arastiricilarla bu ¢alismada elde edilen sonuglar arasindaki farkliliklar ¢esitlerin genotipi
ile ¢evre faktorleri ve uygulanan kiiltiirel tekniklerden kaynaklanmis olabilir. Bilindigi
gibi ham yag verimi tane verimi ve yag orani ile iliskilidir. Yukarida da ifade edildigi gibi
bir¢ok arastirici degisik bolgelerde yapmis olduklari caligmalarda ham yag oranini ve tane
verimini, bu ¢aligmanin sonuclarindan daha yiiksek olarak bulmuslardir. Bu yiiksek
degerlerin muhtemel nedenleri daha onceki kisimlarda belirtilmistir. Dolayisiyla bu
arastirmada ham yag veriminin diisiik olmasi, indekslendigi ham yag oranindan ve tane
veriminden kaynaklanmaktadir.

Aspirde ham yag verimi, ham yag orani ve tane verimi degerlerinden hesap yoluyla
bulunmustur. Bu nedenle ¢esit 6zelligi olmasmin yaninda, ekolojik faktdrlerden ve
kiiltiirel uygulamalardan 6nemli dlgiide etkilenebilen tane verimini ve genetik 6zelligin
belirleyici oldugu yag oranini (Tungtiirk, 1998) etkileyen faktorlerin, ham yag verimi
tizerinde de etkili olabilecegi belirtilebilir. Genotip ve ¢evrenin etkilesimiyle elde edilen
dekara ham yag veriminin; Koutroubas ve Papakosta (2005) 41.6-70.1 kg, Yildirim vd.
(2005) 45.62-98-79 kg, Basalma (2007) 74.73-99.51 kg, Yilmazlar (2008) 19.99-41.08
kg, Keles (2010) ise 13.38-44.19 kg arasinda degistigini tespit etmislerdir.
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Sekil 14. Aspir gesitlerinde ham yag verimlerine ait ortalama degerleri (kg da™)

Aspirde geciken ekim tarihleri ile birlikte, tane verimine pozitif yonde etki eden
tablada tane sayisi, tabla genisligi, brakte genisligi ve yag orani gibi verim 6gelerinde
meydana gelen azalmalar, ham yag veriminde de 6nemli azalmalara sebep olmaktadir
(Khidir, 1974).

Arastirmamiz sonucunda tespit ettigimiz 25.41-33.66 kg da! ham yag verimi
degerleri, bu konuda yapilan arastirmalarin bir kismi ile uyum igerisindeyken, bir kisim
arastirmalara gore daha diisiik veya yliksek olmustur. Ham yag verimine ait degerler
arasindaki farkliligin; 6zellikle aragtirmalarmn yiiriitiildiigii lokasyonun iklim ve toprak
yapisindaki farkliliklardan, uygulanan farkli bakim tekniklerinden, kullanilan ¢esitler ile

ekim ve hasat tarihleri arasindaki farkliliklardan kaynaklanmis oldugu sdylenebilir.

4.15. Ham Protein Oram (%)

Arastirmada kullanilan aspir cesitlerinde ham protein oranina ait varyans analiz
sonuglar1 Tablo 36’da, ortalama degerler ve bu degerlerin LSD gruplandirmasi Tablo
37°de verilmistir. Cesitlerin ham protein oranina ait grafik ise Sekil 15°de verilmistir.

Tablo 36’dan anlasilacagi gibi aspir ¢esitleri arasinda ham protein orant bakimindan
istatistiki olarak p<0.05 diizeyinde 6nemli bir fark bulunmustur.

Incelenen aspir gesitlerinde ham protein oran1 %13.97-15.43 arasinda degisim
gostermistir. Ham protein orani en diisiik degeri %13.97 ile Kog ¢esidi olustururken, en

yiiksek ham protein orani istatistiki olarak ayni grupta yer alan Dinger (%15.43), Goktiirk
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(%15.11) ve Balci (%14.86) ¢esitlerinden elde edilmistir. Hasankendi ¢esidinde ise ham
protein oran1 %14.60 olarak tespit edilmistir (Tablo 37 ve Sekil 15).

Tablo 36. Aspir cesitlerinden elde edilen ham protein oran1 (%) degerlerine ait varyans
analiz sonuglari

Varyans Serbestlik Kareler F Degeri
Kaynaklan Derecesi Ortalamasi
Cesit 4 0.919 0.0216*
Tekrar 2 0.231 0.3152
Hata 8 0.172
Genel 14
Varyasyon Katsayisi (%) 2.81

*: %5 diizeyinde 6nemli

Tablo 37. Aspir ¢esitlerinden elde edilen ham protein oran1 (%) ortalama degerleri ve

LSD gruplari
Sira No Cegsitler Ortalamalar Gruplar
1 Balci 14.86 ab
2 Dinger 1543 a
3 Goktiirk 15.11 ab
4 Hasankendi 14.60 bc
5 Kog 13.97 c
Ortalama 14.79
LSD Cesit 0.782
19 -
17 -
14,79
S e
£ 13 -
2 11 -
ol
© 9 4
&
= 74
o
5 =}
3 n T T T T 1
— = Y B On <
3 & = E ¥, g
M A & < =
2] o
T
Cesitler

Sekil 15. Aspir ¢esitlerinde ham protein oranlarina ait ortalama degerleri (%)

Yapilan diger ¢aligmalarda ham protein oranini; Esendal ve Tosun (1972) %11.1-

16.0, flisulu (1973) %17.0-28.0, Ekiz ve Bayraktar (1986) %23.71-31.80, Seving (1988)
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%16.20-24.22, Cab1 (1990) %11.04-16.07, Shinde ve Pisal (1993) 9%14.66-16.88,
Glindogdu (1997) %15.7-19.2, Tungtiirk (1998) %15.44-16.36, Kiric1 ve Meral (1999)
%14.07-15.63, Tunctiirk (2003) %16.15-16.84, Keles (2010) %17.22-19.76, Aydin
(2012) %11.48-16.14, Yurteri (2016) yazlik ekimde %12.91-15.80, kishik ekimde
%14.96-18.38, Yavuz (2019) ise %29.00-31.00 olarak belirlemisledir. Denemeden elde
edilen sonuglar, bu arastiricilarin yapmis oldugu c¢aligmalarin bir kismi ile uyum
icerisindeyken, bir kisim arastirmalara gore diisiik veya yiliksek olmustur.
Calismamamizdan elde edilen ham protein oranina ait veri ve degerler ile diger
arastirma sonuglar1 arasindaki farkliligin; Ozellikle arastirmalarin  yiiriitiildigi
lokasyonun iklim ve toprak yapisindaki farkliliklarindan, uygulanan farkli bakim
tekniklerinden, kullanilan gesitler ile ekim ve hasat tarihleri arasindaki farkliliklardan

kaynaklanmis olabilecegi diistiniilmektedir.

4.16. Incelenen Ozellikler Arasindaki iliskiler

Calismada incelenen 6zelliklerin sonuglarina gore belirlenen korelasyon katsayisi
degerleri Tablo 38’de verilmistir. Tablo 38’de goriildiigii gibi tane verimiyle bitki boyu
(r=0.640%**), tabla sayis1 (r=0.759**), ham yag verimi (r=0.875*%), ilk dal yiiksekligi
(r=0.517%), tabla agirhigi (0.533%*), tablada tane sayisi (r=0.520%*), bin tane agirlig
(r=0.582%*) ve ham protein orani (r=0.525%*) arasinda énemli ve pozitif, ilk ¢iceklenme
stiresi (1= -0.777**), olgunlagma giin sayis1 (r= -0.694**) ve ham yag oran1 (1= -0.542%*)
arasinda ise onemli ve negatif bir iliski goriiliirken, tane verimiyle ¢ikis giin sayis1 (1= -
0.298) ve dal sayis1 (r=-0.231) ile negatif fakat 6nemsiz bir iliski oldugu saptanmistir.

Bitki boyu ile ilk dal yiiksekligi (r=0.773*%*), tabla sayis1 (r=0.650**), ham protein
orant (r=0.712%%), tabla ¢ap1 (r=0.551%*), tabla agirlig1 (r=0.580%), tablada tane sayis1
(r=0.619%), bin tane agirhig (r=0.626%*) arasinda énemli ve olumlu, bitki boyu ile ham
yag verimi (r= -0.545%) arasinda 6nemli ve negatif bir iliski belirlenmistir (Tablo 38).
Tabla ¢apr ile tabla agirligi (r=0.870**), tablada tane sayis1 (r=0.685**), bin tane agirlig
(r=0.787**) arasinda énemli ve olumlu bir iliski tespit edilmistir. Yine tabla agirlig1 ile
tablada tane sayis1 (=0.659**) ve bin tane agirlig1 (r=0.845**) arasinda 6nemli ve olumlu
bir iligki belirlenmistir (Tablo 38). Yavuz (2019) bitki boyu ile tane verimi ve ham yag
verimi arasinda %1 olasilik diizeyinde 6nemli ve olumlu bir iligki oldugunu tespit
etmistir.

Bu konuda yapilmis olan diger ¢alismalara bakildiginda; Hajghani vd. (2009), Oz
(2016) ve La Bella vd. (2019) tane verimi ile bitki boyu ve bitkide tabla sayis1 arasinda

onemli ve pozitif yonlii iligkilerin oldugunu belirlemislerdir.
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Tablo 38.Incelenen karakterler arasindaki korelasyon katsayilari (r)

Incelenen CGS 1ICS OGS BB iDY DS TS TC TAG  TTS BTA TV HYO HYV HPO
Karakterler

CGS 1 0.588* 0.629* 0201 -0.095 0.080 0.105 -0.240 -0.193 0.141  -0.041 -0298 -0.200 -0.483  0.213

iCcs 1 0.871** 0413 -0417 -0.054 -0.626% -0.218 -0.338 -0.134 -0.320 -0.777** 0.099 -0.871** -0.361
0GS 1 -0.309 -0.401 -0.023 -0426 -0.186 -0288 0.017 -0.330 -0.694** 0.087 -0.788** -0.409
BB 1 0.773%%* 0.229 0.650%* 0.551* 0.580* 0.619% 0.626*% 0.640%* -0.545* 0.433 0.712%*
iDY 1 0.100 0.332  0.541* 0.582* 0311  0.593* 0.517% -0.542* 0.307 0.472

DS 1 -0.002 0.026 0.016 -0.269 -0.183 -0.231  0.421 -0.045  0.287

TS 1 0.096 0.194 0402 0310  0.759** -0.231  0.755*%* 0.669**
TC 1 0.870%* 0.685** 0.787** 0.339 -0.465  0.134 0.117

TAG 1 0.659*%* 0.845** (.533*  -0.624* 0.276 0.199

TTS 1 0.629%  0.520*%  -0.689** 0.207 0.209

BTA 1 0.582*  -0.678** 0.314 0.190

TV 1 -0.542*%  0.875%* (.525%
HYO 1 -0.070  -0.266
HYV 1 0.448

HPO 1

*p< 0.05 ve **p< 0.01 olasilikla 6nemli

CGS: Cikis Giin Sayisi (giin); ICS: i1k Cigeklenme Siiresi (giin); OGS: Olgunlagsma Giin Sayis1 (giin); BB:
Dal Sayisi (adet/bitki); TS: Tabla Sayisi (adet/bitki); TC: Tabla Cap1 (cm); TAG: Tabla Agirhigi (g); TTS:

Bitki boyu (cm); IDS: ilk Dal Yiiksekligi (cm); DS:
Tablada Tane Sayisi (adet); BTA: Bin Tane Agirhig:

(g); TV: Tane verimi (kg da’'); HYO: Ham Yag Orani (%); HYV: Ham Yag Verimi (kg da'); HPO: Ham Protein Orani (%)
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5. SONUCLAR VE ONERILER

Aspir insanoglunun kiiltiire aldigi en eski bitkilerden birisidir. Aspir kurakliga
dayanikli, ekolojik istekleri agisindan ¢ok segici olmayan, adaptasyon yetenegi yiiksek
bir yagl tane bitkisi olmasi nedeniyle ¢ok farkli iklim kosullarinda rahatlikla
yetistirilebilmektedir. Onemli bir yag bitkisi olan aspirin taneleri yaklasik %30-50
oraninda kaliteli yag igermektedir. Ayrica aspir; ¢igeklerinden elde edilen boya 6zlerine,
geleneksel tibbi tedavilerden, modern ilag yapimina, kozmetik ve boya sanayiinden,
cesitli gida endiistrisine kadar ¢ok cesitli sahalarda faydalanilan bir bitkidir. Aspir
yaglarinda yiiksek oranda doymamis yag asidi bulunmasi ve ayni zamanda E vitamini
icermesi sebebiyle insani gida olarak her gecen giin daha fazla ilgi goriirken, kiispesinde
%?25 dolayinda ham protein olmasi sebebiyle de hayvancilik i¢in 6nemli bir besin kaynagi
durumundadir.

Bu arastirma Giimiishane kosullarinda bazi aspir (Carthamus tinctorius L.)
cesitlerinin (Balci, Dinger, Goktiirk, Hasankendi ve Kog) verim, verim unsurlar1 ve bazi
kalite 6zelliklerini arastirmak amaciyla 2021 yilinda tesadiif bloklar1 deneme deseninde
3 tekrarlamali olarak Giimiishane ili, Kelkit ilgesinde yiiriitiilmiistiir. Deneme; 2 Mayis
2021 tarihinde kurulmus ve gesitlerin 15 Agustos 2021 tarihinde hasadi yapilmistir.

Calismada; ¢ikis giin sayisi, ilk ¢iceklenme siiresi, olgunlagsma giin sayisi, bitki
boyu, ilk dal ytiksekligi, bitki basina dal sayisi, bitki bagina tabla sayisi, tabla ¢api, tabla
agirhigy, tablada tane sayisi, dekara tane verimi, bin tane agirligi, ham yag orani, ham yag
verimi ve ham protein orani degerleri incelenmistir. Ayrica incelenen tarimsal 6zellikler

Aragtirmanin sonuglarina gore ortalama olarak; ¢esitlerin ¢ikig giin sayis1 10.00-
13.34 giin arasinda, ilk ¢igeklenme siiresi 66.67-69.67 giin arasinda, olgunlasma giin
sayist 84.00-87.00 giin arasinda ger¢eklesmistir. Bitki boyu 49.48-56.10 cm arasinda, ilk
dal ytiksekligi 29.04-31.91 cm arasinda, bitki basina dal sayis1 5.77-6.73 adet arasinda,
bitki bagina tabla sayis1 6.86-8.53 adet arasinda, tabla ¢ap1 2.04-2.23 cm arasinda, tabla
agirhgr 2.13-2.46 g arasinda, tablada tane sayis1 20.93-24.13 adet arasinda, dekara tane
verimi 93.52-128.06 kg arasinda, bin tane agirlig1 40.94-44.13 g arasinda, ham yag orani
%26.28-30.92 arasinda, dekara ham yag verimi 25.41-33.66 kg arasinda ve ham protein
orani ise %13.97-15.43 arasinda degisim gostermistir.

Calismada incelenen ozelliklerin korelasyon katsayisi degerleri incelendiginde;

tane verimiyle bitki boyu, tabla sayisi, ham yag verimi, ilk dal yiiksekligi, tabla agirligi,



tablada tane sayisi, bin tane agirlig1 ve ham protein orani arasinda 6nemli ve pozitif, ilk
ciceklenme siiresi, olgunlagma giin sayis1 ve ham yag orani arasinda ise 6énemli ve negatif
bir iliski goriiliirken, tane verimiyle ¢ikis giin sayis1 ve dal sayist1 ile negatif fakat 6nemsiz
bir iligki oldugu saptanmustir.

Bu aragtirmada; fenolojik, agronomik ve morfolojik 6zellikleri agisindan Dinger
cesidi en yiiksek degere sahip olurken, en yiiksek bin tane agirligi Dinger, Goktiirk ve
Hasankendi ¢esitlerinden, en yiiksek tane verimi Dinger ¢esidinden, en yiiksek ham yag
orani Balci ¢esidinden, en yiiksek ham yag verimi Dinger ve Goktiirk ¢esitlerinden, en
yliksek ham protein orani ise yine Dinger ¢esidinden elde edilmistir.

Bir¢ok arastirmaya dayanarak sdylenebilir ki Tiirkiye petrolden sonra en fazla
dovizi yemeklik yag ithalatina harcamaktadir. Niifus sayisinin ve yasam seviyesinin
artmasi sonucu yag tiiketimi giinden giline arttirmaktadir. Her ne kadar kisi basina yillik
yag tiiketimimiz geligmis iilkelerin altinda olsa da, iilkemizde ciddi bir yag a¢i1g1 kendini
gostermektedir. Cesitli teknolojik gelismelere, tescilli ¢esitlerin kullanilmasina vb. gibi
hususlara ragmen bu agik glinden giine artmaktadir. Bu durum zaman zaman yagda
tagsise neden olmaktadir. Ornegin; ucuza ithal edilen palmiye yagi, aygicedi yagma
kanstirilarak aycicegi yagi ad1 altinda satilmasi gibi olaylar1 basindan duymaktayiz. Iste
bdyle durumlar karsisinda neler yapabiliriz sorusu iilkemizin bilim insanlarini ciddi bir
arayisa ve tartismaya sevk etmektedir.

Klasik yag bitkilerine ilaveten, atil kapasitede calisan yag fabrikalarimizi bu
durumdan kurtarmak adina ilk olarak aklimiza, kislik ve yazlik olarak ekilebilen ¢esitli
yag bitkileri ile bir¢ok olumsuz sartlara uyum saglayabilen yag bitkileri gelmektedir. Bu
baglamda bu yag bitkilerine olan talebi arttirmak i¢in, yag bitkileri yetistiriciligi tesvik
edilmeli ve iireticiligini yapan g¢ift¢ilere ciddi miktarda tarimsal destekler saglanmalidir.
Ciftcilerimize tesvik primleri 0denerek {iretilecek yaglar, yag ithalatina verdigimiz
paralarin ¢ok altinda kalacaktir.

Diinyada da oldugu gibi lilkemizde de yag aciginin giderilmesi agisindan iizerinde
durmamiz gereken bitkilerden birisi de aspir bitkisidir.

Ayrica aspir c¢icekleri boyacilikta ve zaman zaman safran olarak da gidalarda
degerlendirilmektedir. Arastirmalarda da bu hususlar goz 6niinde bulundurularak, aspirin
onemli 6zelikleri lizerinde durulmaktadir. Kisaca 6zetleyecek olursak;

1- Bu ¢aligma sonucuna gore; tane verimi, yag ve protein yoniinden yiiksek deger
ortaya koyan Dinger, Balc1 ve Goktlirk ¢esitlerinin bolgemiz ekolojisine uygun oldugu ve

bu ¢esitlerin yag tliretiminde degerlendirilmesinin uygun olacag: sdylenebilir

49



2- Aspir, tanelerinin %11.48-16.14 oraninda protein ihtiva etmesinden dolay1
oldukga 6nem arz eden bir protein bitkisidir. Yabanci arastiricilar tarafindan tibbi amaclh
olarak da aspir bitkisi {izerinde durulmaktadir. Tibbi amaclh yapilan ¢aligmalarda aspir
tanelerinde %1-1.2 civarinda insiilin proteininin tiretildigi ortaya konulmustur. Bu durum
aspirin; diyabet hastalari i¢in liretilen kimyasal ilaglarin yerine, aspir tanelerinde bulunan
insiilin proteininin kesfiyle sentetik ilaglarin yerine ikame edecek konumda oldugunu
gostermektedir.

3- Aspir ¢iceklerinde son zamanlarda yapilan ¢alismalar ile birgok vitamin ve
mineral maddenin bulunmasi bu bitkinin ¢i¢eklerinin de insan saglig1 agisindan ne denli
onemli oldugunu gostermektedir. Bu yonii diisiiniilerek; gerek ¢igeklerinden cay ve yer
elmast tursusu yapilmasi, gerekse gida maddelerinde yalanct safran olarak
degerlendirilmesi, ayn1 zamanda kesme ¢icek sektoriinde de kullanilabilmesi ¢icek
verimini 6n plana ¢ikarmaktadir. Yukaridaki nedenler de goz onilinde bulunduruldugunda
cicek verimi yoniinden de bu ¢esitler tavsiye edilmektedir.

4- Aspir ¢igeklerinin yiin ve pamuk boyamasinda degerlendirildiginde, hayvansal
liflerin bitkisel liflere nazaran boyay1 daha homojen aldig1 farkli arastirmalarla ortaya
konulmustur.

Tiim bu hususlar g6z 6niinde bulunduruldugunda, aspir iiretiminin arttirilmasi i¢in
tilkemizde tescil edilmis veya ileri diizeyde var olan hatlarin bolgemize getirilerek farkli
lokasyonlarda adaptasyon g¢alismalarinin yapilmasi, yine lilkemizin degisik kosullarina
uyum saglayan mevcut gesitlerin ise gerek ham yag oraninin gerekse tane veriminin
yiikseltilmesine yonelik 1slah calismalarina yer verilmesi gerekmektedir. Zira lilkemiz
genis iklim 6zelliklerine sahip oldugundan, aspir bitkisinin degisik bolgelerimizde {iretim
sansinin olabilmesi ve ticari olarak sanayicilerin isteklerine cevap verebilmesi i¢in bu
caligmalarin yapilmasi biiylik 6nem tagimaktadir.

Bu calismanin bulgulart ve sonuglart tek yillik bir calismaya ait verilere
dayanmaktadir. Calismanin etkisinin tam olarak ortaya konulabilmesi acisindan

denemenin birkac yil daha tekrarlanmasinin uygun ve karli olacag diistiniilmektedir.
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