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ONSOZ

Ortadogu tarihi insanlik tarihi kadar eski olan bir bdlgedir. Bu nedenle pek ¢ok
medeniyete besiklik etmis, pek ¢ok dinin ¢ikig kaynagi olmusg, bircok devletin
kuruldugu bir bdlgedir. Tarih boyunca kiiltiir, din, dil, ik, gelenek vb. 6zelliklerle
birbirinden ¢ok farkh insanlar burada yasamuslardir. Tarihsel toplumlarm birgogundan
temsilciler hédla Ortadogu’da kiigikk azinhiklar halinde de olsalar varliklarmi
stirdiirmektedirler.

Ortadogu, kiiltiirel ve tarihi Ozelliklerinin yaminda diinyanin merkezi
denilebilecek bir yerde bulunmas: nedeniyle jeopolitik ve jeostratejik Sneme de sahiptir.
Bu 6zelliklerinden dolay: bdlge her dénem siiper giiclerin ilgi odag1 haline gelmigtir. Bu
ilgi aymt zamanda bélge lizerindeki hakimiyet miicadelelerine de neden olmugtur. Tarih
boyunca diinya {izerinde sdz sahibi olmak isteyen her ulus Ortadogu’ya y6nelmis ve
bolgeyi isgal etmek icin her tiirlii ¢abayr harcamistr. Bu nedenle bblge stirekli
savaslarin yasandifi, huzur ve refahin pek fazla uframadifi bir cografya haline
gelmigtir,

Giintimiizde de Ortadogu diinya hakimiyetine goz dikmig iilkelerin miicadele
alamdir. Hergiin bolge ile ilgili savag haberlerini televizyonlarda izliyoruz. Higbirimiz
bdlgede meydana gelen olaylara yabanci degiliz aslinda. Bélge ile ilgili olaylar bdyle
popliler hale gelince birgok gazeteci, yazar, aragtirmaci ve diistiniiriin de dikkatini
¢ekmig, konu ile ilgili birgok eser yaymlanmigtir. Ancak bdlgeyi sosyolojik agidan
inceleyen eser pek fazla bulunmamaktadir. Bu galigmas ile bdlgede meydana gelen
siddet olaylarim tarihi seyri igerisinde sosyolojik agidan degerlendirmek amaglanmastir.

Bu ¢ahgymanm konu ve igerik olarak ortaya ¢ikmasmda ve kaynaklarm tespit
edilmesinde yardimlarmi esirgemeyen damgmamm Prof Dr. Mahmut ATAY’a
tesekkiirli bir borg bilirim. Ayrica elinden gelen her tiirlii yardim esirgemeyen Ogrt.
Gor. Dr. Ugur KABASAKAL a tegekkiir ederim.
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Ortadogu sahip oldufu inangsal, ekonomik ve jeopolitik &zellikleri nedeniyle
diinyanin en G6nemli bolgesidir. Bu Onemli bolge tarihin baslangicindan beri birgok
medeniyete doBus yeri olmas1 nedeniyle kiiltiirel agidan da paha bicilmez bir defere
sahiptir. Tiim bu &zellikler Ortadogu cografyasmmn tarthin her déneminde mercek
altinda tutulmasma, yasamilan donemin biiylik devletlerinin kargihkli miicadele alam
olmasma ve boylece ard1 arkast kesilmeyen gatigmalarm yasanmasma neden olmusgtur.

Giinimiize kadar devam eden ve hald bitmek bilmeyen bu savaslar ﬂélgede
huzur ve refah birakmamis, bdlgenin sosyal, siyasal ve ekonomik yagamini felg etmigtir,
Ortadogu bolgesinde yaganan korkung olaylar, diinya lizerinde hakimiyet kurmak
isteyen giiglerin bu topraklar: almadan isteklerinin gergeklesmeyecegini bilmelerinden
kaynaklanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Ortadogu, Tarih, Catigma



1
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Masters Thesis
Social Contflict in the Middle East Today *
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The Middle East is the most important region in the world because of its
religious, economic and geopolitic aspects. This region has an important role in terms of
many civilizations from starting to history. This all characteristics cause of studying the
Middle East geography carefully in the each period of history, become to big étate in
each period caused strugles in this area, and so become not to come to an end of clash.

This endless strugles which continues still today, haven’t left tranquility and
prosperity in this region, have caused a halt region’s social, political and economic life.
Terrible events which are lived in the Middle East region becomes from powers which

want to prepare domination in this area knows that if they don’t take this areas, their

wishes won’t materialize.

Key Words: Middle East, History, Conflict
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1. GIRIS

Ortadogu sahip oldufu tarihi, kiiltiirel, ekonomik ve jeopolitik 6zelikleri
nedeniyle diinya iizerinde hakimiyet kurmak isteyen giiglerin ilgisini her zaman
cekmigtir. Bu ilgi, bélgede sayisiz savaglarin yaganmasma sebep olmugtur. Bélgede
yasayan halk aglifa, savasa, kana, gbzyasma, Oliime karsi neredeyse bagigikhk
kazanmigtir. Bu insanlara 6lilm korkusuyla bir seyler yaptirmak miimkiin degildir.
Ciinkii onlar i¢in 5liim olagan bir olay haline gelmistir. Burada yasayan insanlar her an
6ltimle burun buruna bir hayat: siirdiiriirler.

Ortadogu ile ilgili okudugum kitaplarm birinin kapaft c¢ok ilgimi cekti.
Kapaktaki fotografta Irak’li bir ailenin dram: sergileniyordu. Duvarm dibine oturmus bir
kadin ve yanmnda bulunan cocuklar yiirekleri parcalarcasina aghyorlardi. Biz bu
goriintiilere ekranlardan ve gazete sayfalarindan dolay: yabanci degiliz ashnda. Ama
kendimizi bu insanlarmn yerine koyunca biz bu acilara ¢ok yabanciyiz. Onlar bu iiziicii
olaylari, bu vahsetleri yillardir yasiyorlar. Daha ne kadar siirecek bu savaslar? Bu
savaglarin sona ermesi i¢in ne kadar insamn Slmesi, ne kadar ¢ocugun Sksiiz ve yetim
kalmasi gerekiyor? Diinya bu yagananlara dur demek igin neyi bekliyor? Biyiik
devletlerin neyi bekledigini hepimiz biliyoruz. Onlar Ortadogu’da savaslarm bitmesini
istemiyorlar. Daha gok kaos yaganmasini, daha ¢ok insanmn Glmesini istiyorlar ki
bblgeye daha kolay hikim olabilsinler. Ciinkii diinyaya hikim olma emellerinin
Ortadogu’dan gectigini biliyorlar.

Hazrrladiimiz gahigma Ortadogu bSlgesinde yaganan bu siddet olaylarim tarihi
siireg igerisinde sosyolojik agidan deBerlendirmeyi amaglamaktadir. Yasanan siddet
olaylarimin toplumun sosyal yapismi nasil etkiledigi agiklanmaya gahgilmgtir, Byle bir
amagla ele alman ¢abismamrzda kaynak taramasi yontemi kullamlmistir, Tezimizde yer
alan bilgiler, konu {izerine g¢alisma yapan cesitli yazarlarin eserlerine dayamilarak
temellendirilmeye ¢aligilmigtir,

Caligma dort boHimden olugmaktadir, Birinci bSliim, Kuramsal Cergeve adi
altmda yer almakta ve Ortadogu bblgesi hakkinda genmel bilgi vermektedir. Once
bblgenin tammm yapilmakta, iizerinde gbriig birlifine varilamayan smurlar konusuna
deginilmekte, daha sonra neden tiim diinyanin g6ziiniin bu bdlgede oldugunu anlamak



i¢in bolgenin 6nemi hakkinda bilgi verilmektedir. B6limiin sonunda ise Ortadogu’nun
daha iyi anlagilabilmesi i¢in bolgenin tarihi hakkinda kisa bir bilgi yer almaktadar.

Ikinci boliimde Ortadogu’da hald varligim stirdiiren siddet olaylarina agiklik
getirilmeye g¢aligtlmigtir. Bolgenin en 6nemli meselelerinden biri olan Israil-Filistin
olaylar1 tarihi siire¢ igerisinde ayrintili bir sekilde aktarilmugtir. Israil-Filistin sorununun
nasil basladigi, bu ugurda yapilan sicak savaglar, savaglarin aci sonuglari, bolgede
uygulanan acimasiz katliamlar, diinyanmin burada yasananlara duyarsiz kalmasi...
konular1 incelenmigtir. Bu bélimiin ikinci kismunda, Ortadogu’nun diger g¢atisma
bolgesi Irak iizerinde durulmugtur. Iran-Irak Savasi ve ozellikle Korfez Savaslar
anlatilmagtir.

Caligmanin tiglincti boliimiinde, dig giiglerin Ortadogu’ya ilgileri anlatilmaktadar.
Bu dig giiglerin bolge {izerindeki emelleri, emellerini gergeklestirmek icin neler
yaptiklar1 hakkinda bilgi verilmisgtir.

Dérdiincii boliim ise, su anda tizerinde gok fazla konusulan, yorum yapilan bir
konuya; Biiylik Ortadogu Projesi’ne ayrilmigtir. Bu projenin, ne anlama geldigi, kimler
tarafindan ve ne distiniilerek hazirlandig1, projenin i¢inde kimlerin rol aldig1, amacinmn

ne oldugu, gergeklesmesi igin neler yapildig: vb. sorulara cevap aranmaya galigilmigtir.



2. KURAMSAL CERCEVE
2.1. Ortadogu’nun Tanimi

Ortadogu’nun herkez tarafindan kabul edilen ortak bir tanimim yapmak kolay
degildir. Ortadogu, tanimi yapilan aragtirmanin konusuna ve yapilma amacina gore
degisiklik gostermektedir. Siyasetgiler, gazeteciler, cografyacilar, tarihgiler ve bu konu
lizerinde g¢aligan diger aragtirmacilar Ortadogu’yu farkli sekilde tanimlamaktadirlar. Bu
sebeple Ortadogu bolgesinin gegitli tanimlarindan s6z etmek miimkiindiir.

“Bu kavram bize, bir zamanlar giinesin batmadigi imparatorluk diye tanimlanan
Ingiliz sémiirgecilik doneminden miras kalmis bir isimdir. Ingilizler diinya ¢apinda bir
imparatorluk kurduklar i¢in kurduklar1 imparatorlugun ortasinin bir miktar dogusunda
kalan bélgeye Ortadogu ya da Yakin Dogu diye ifade etmisler” (Candar, 1984: 34).

Ortadogu kavrami, Balkanlar ve Kafkasya gibi objektif bir cografi kavram
olmaktan ¢ok Avrupa merkezli siibjektif unsurlar barindiran jeokiiltiirel bir ayrim
kavramidir (Senel, 2003:134).

Kocaoglu, Ortadogu’yu en can alici 6zellikleriyle su sekilde tanimlamaktadir:
“Paylagilamayan topraklar, smnirlar1 belirlenmemis sun’i olarak yaratilmig devlétler;
etnik, dini ve mezhep kavgalarnin bitmedigi, kasten bitirilmedigi i¢in ¢atismalarin
stirdiigli bélge Ortadogu’dur.

Cesitli uygarliklarin boy attigi, cesitli kiiltiirlerin kaynagtigi, Dogu ve Bat,
Kuzey ve Giiney, gelismis ve az gelismis uluslarin az/gok bulustugu, fakat gatismalarin
ve uyusmazliklarin stirdtigii bélge Ortadogu’dur.

Din, dil ve ik gibi farkhiliklar ileri stirerek siirekli insanlarin kirdirildigi, asil
amacin zengin maden ve petrol yataklarina sahip olmaktan bagka anlam tasimadigi
bolge Ortadogu’dur” (Kocaoglu, 1995: 5).

“Ortadogu kavramu tizerine genis bir ¢aligma yapan Davison bu kavramla. ilgili
olarak gecen asrin sonundan giiniimiize kadar yapilan tanimlari inceledikten sonra
Ortadoguw’yu Islam dini etrafinda olusan jeopolitik bir birim olarak tanimlamigtir”
(Davutoglu, 2003: 132).



2.2. Ortadogu’nun Yeri ve Smrlan

En basit tabiriyle s, devletleri birbirinden ayiran g¢izgilerdir. Ancak bu

¢izgilerin birgok gorevi ve fonksiyonu sz konusudur.

“Smrrlarm bulunduklar: yer ve iistlendikleri fonksiyonlar bu smurlarla ayrilmig
olan insanlarin hayatin1 etkiler. Giiniimiizde sinirlar olmaksmiz sosyal, siyasal ve
ekonomik hayat1 diizenlemek neredeyse imkénsizdw. Giiniimiizde smirlar sadece
haritalardaki ¢izgiler, bir egemenliin veya siyasi otoritenin bitip diferinin basladig,
siyasi hayatm sorunsuz unsurlari degildirler; onlar siyasi hayatin anlagilmasinda,

merkezi 6neme sahiptirler.

Bir devletin topraklarim kesin bir ¢izgi ile smurlamak fikri, milliyetciligin ve
buna baglh olarak da ulus-devlet anlayiginin gelismesiyle baglantihi olarak ortaya
¢ikmustir. Bu yOndeki fikirler daba ¢ok 17. yiizyil Avrupasi’nda dogmus ve
somiirgecilik ile diinyanim Steki bolgelerine de yayilmigtir” (Ozcan, 2003: 33).

Smrrlar, dogal smirlar ve yapay smirlar olmak iizere ikiye ayrilirlar. Dogal
sinirlar cografi dzelliklere gore kendiliginden olugurlar. Bir dag silsilesinin ya da nehrin
iki {ilkkeyi birbirinden ayirmas1 gibi. Yapay simrlar ise insanlar tarafindan gizilen
smirlardir. Bu nedenle de siirekli problem yaratirlar. Ortadogu Bélgesi’nde oldugu gibi.

“Ortadogu bdlgesi yapay olarak kendi digindaki giigler tarafindan, somiirgeci
glicler tarafindan masa baginda cetvelle kalemle ¢izilen yapay smirlara bolindi.
Bolgenin geleneginde ve toplumsal dokusunda bulunmayan ve buna hi¢ hazir
olunmayan bir milli devlet anlayis1 empoze edilmek istendi. Bu sun’i bSliinme, sun’i
oldugu igin bdlge biinyesine tersti. Yani saglikli, akh baginda bir insamn {izerine deli
gdmlegi gecirmeye benziyordu” (Candar, 1984: 43).

Ortadofu bolgesi, somiirgeci giigler tarafindan siurlara ayrilirken bdlgenin
sosyal, siyasal ve cografi yapist gbz Oniine alinmadi Yiizyillardir birlikte yagayan
insanlarm arasma dikenli teller gegirilerek bunlara smir denildi. Aym dili konugan, ayni
dine inanan, aym tarihi gegmige sahip olan bdlge insanlar1 bir anda dig gliglerin
¢aligmalar1 sonucu birbirlerinden ayrildilar. Bu nedenle “ortadogu’da smirlar son derece
kotli Sriilmiis bir duvar1 andirmaktadir. Bu kétii 6riilmils duvardan herhangi bir tagi
oynatmanm duvari ytkmak anlamina gelebilecegini bilen ve yikilan bir duvarm altinda



A

kaimak istemeyen uluslararas: aktorler degisik taglari eg zamanh bir sekilde oynatarak
duvar yikmadan yeni bir sekil vermeye galigmaktadir” (Davutoglu, 2003: 323).

“Birinci Diinya Savag’ndan Ikinci Diinya Savasmna kadar siiren sinr ¢izme
eylemi, Batihlarin bdlgedeki ¢ikarlar1 dogrultusunda yonlendirilmigtir. Bdlge insanmnmn
higbir talebi gz Sniine alnmamustir. Iste bu sebepledir ki, bugiin Ortadogu iilkelerinin
birbirleriyle Snemli sinir sorunlar: bulunmaktadir”(Ozey, 1997: 290).

Bdlge sinirlar: igerisine giren iilkeler konusunda aragtirmacilar arasinda goriis
birligi oldugu sdylenemez. Ornegin baz aragtirmacilar, Tiirkiye’yi Ortadogu smurlar:

icinde gosteritken, bazilar: farkl bir tutum sergilemektedir.

“Amerikal aragtirmacilar ve uzmanlar Ortadogu’yu, batida Fas, doguda Cin ve
Hindistan, kuzeyde Sibirya ve Kafkaslar, giineyde ise Biiyiik Sahra C6lii ile ¢evrelenen
genis bir cografi bolge olarak tammlama egilimindedirler. ABD'’liler Tiirkiye’yi NATO
liyesi olmasi sebebiyle bir Ortadogu iilkesi olarak gérmemektedir” (Senel, 2003: 134).

“Ortadogu terimi, Dogu Akdeniz’e kiyis1 olan {ilkeleri, Tiirkiye’yi verimli hilal
iilkelerini (Suriye, Liibnan, Israil, Urdiin, Irak), Misit’1 Arabistan yarmmadasiny, iran’1 ve
genellikle Afganistan’1 igine alr. Ama bazen Libya’yi, Sudan’i ve hatta Hindistan
yarimadas: ilkelerini (6zellikle Pakistan) kapsayacak bigimde de genisletilir® (Parlar,
2002: 12).

“En dar bakig agisi ile, Ortadogu Tiirkiye, Iran ve Misir {iggeni ve bu ficgen
icinde kalan {ilkeleri kapsar. En genis bakis agisina gore ise, bu devletleri ve onlara
komsu olan gevre Miisliiman iilkeleri yani Kuzey Afrika, Sudan, Somali ve Afganistan’s
icerir. Bilim adamlar1 arasinda iizerinde en ¢ok anlagmaya varilan tamm Arap
devletlerine, Tiirkiye, iran ve Israil’in eklenmesiyle elde edilen bdlgedir” (Ersin, 2003:
18).

Bir diger kaynakta Ortadogu’nun cografi sinirlar: su gekilde belirtilmigtir:

“a) Genig tamim: Tiirkiye, Afganistan, Suriye, Liibnan ¢izgisinden baslayip
Kuzey Afrika devletlerini de kapsayarak Uzakdogu sinirina dayanan ve Arap
Yarimadas)’ni i¢ine alan bslgedir.

b) Dar tanim: Kuzey Afrika iilkeleri, Tiirkiye, Afganistan, fran’1 igine almayan
ve sadece on iki Arap tilkesini (Bahreyn, Trak, Urdiin, Kuveyt, Liibnan, Oman, Katar,



Suudi Arabistan, Suriye, Birlesik Arap Emirlikleri, Yemen, Filistin ve Misir) ve Israil’i
esas alan bolgedir.” (Dedeoglu, 2002: 1)

Ortadogu Bolgesi’nin smurlar konusunda gbriig birligine varilamamasimn sebebi
diger iilkelerin bdlgeye bakis agilarindaki farkliliklardir.

2.3. Ortadogu Neden Onemli?

“Bugiin Ortadogu olarak isimlendirilen bdlge, tarihin baslangi¢ noktas: sayilan
yazinin bulunmasindan bu yana bir yandan insanoflunun meydana getirdigi
medeniyetlerin besigi olmug, difer taraftan diinyann diger bolgelerinde gelisen
medeniyetlerin yayilmasmda kavsak noktas: tegkil etmistir. Bolgenin diinya
ulagmmindaki 6nemi Dogu ile Bati arasinda sadece ticari mallarin degil, ayn: zamanda
kiiltiirlerin, inanglarin ve medeniyetlerin transferlerinin de bu bolge iginde

gerceklegmesini saglamugtir.

Bu ¢ok yonlii aligveris Ortadogu’yu - Sanayi Devrimi hari¢ tutulacak olursa -
diinya tarihini en g¢ok etkileyen gelisme ve de@ismelerin goriildiigii bir bolge haline
getirmigtir” (Davutoglu, 2003: 130).

Ortadogu, diinyanin en dnemli su ve kara yollarina sahip olmasi nedeniyle
jeopolitik, tek Tanrili dinler basta olmak tizere birgok dine ¢ikig ve yayiliy merkezi
olmasiyla inancsal, diinya petrol rezervlerinin ve dogal gaz yataklarmm biiyiitk bir
boliimiinii i¢inde barindirmasiyla da ekonomik, 6neme sahiptir. Bu 6nemli Gzellikleri

nedeniyle Ortadogu sayisiz savaglara sahne olmugtur.

“Ortadogu diinyamin en Snemli jeopolitik noktasidr. Bu anlamda, diinyadaki
uluslararas1 miicadelelerde herhangi bir giic, ya da gicler ittifaky, difer giice ya da
glicler ittifakina karg: {istiinliik saglamak zorunda ise o zaman Ortadogu’yu kontrol
altinda bulundurmak zorundadir, Ciinkii Ortadogu birkag kapty1 birden agan bir anahtar
yani bir maymuncuk islevindedir” (Candar, 1984: 37).

“15. yiizyilda deniz yollarmm bulunmasiyla, bdlgenin kitalararasi ulagimdaki
azalan 8nemi, 19. yiizyiln ikinci yansinda Siiveys Kanali’nin agilmas ile yeniden eski
durumuna gelmigtir. Diinyanin en Snemli su yollar: olan Tiirk bogazlari, Siiveys Kanal,
Kizil Deniz, Bab-el Mendep Bogazi, Hiirmiiz Bogaz1 ve Basra Korfezi Ortadogu’dadu”
(Dedeoglu, 2002: 2-3).



Ortadogu’yu diger bolgelerden daha 6nemli kilan temel Szelliklerden biri de
sahip oldugu biiyiik tarihin getirdigi kiltiirel 6zelliklerdir. Bolge cografi konumu
nedeniyle ticari mallarin yam sira kiiltiirlerin, dinlerin ve medeniyetlerin de aligveris
yaptig1 bir alandir. Ortadogu’ya ticari amagla gelen insanlar bélgenin essiz kiiltiirlinden
etkilenmekle birlikte bolge halkini da etkilemislerdir.

“Ortadogu, tarih boyunca kiiltiirlerin bulusma yeri olmus, bu sayede muazzam
bir kiiltiirel birikimin olustugu yeryliziiniin en ¢arpici noktast olma &zelligini
kazanmstir. Insanligin en dayanikli ideolojileri sayilan biiyiikk dinlerin besiginin
Ortadogu olmasi, bu nedenle, bir rastlant1 degildir. Tek Tanric1 biiyiik dinler, insanligmn
kiiltiirel harcimin karilmasinda, tarih boyunca uluslararas: siyasetin yonlendirilmesi ve
bigimlenmesinde basrolii oynayan Musevilik, Hiristiyanlik ve Miislimanlik Ortadogu
kokenlidir.Bolgenin bu 6zelligi, kendisine diinyanin en 6nemli ideoloji deposu olma
Ozelligini vermekte ve boylece bolge giicli ideoloji potansiyeli ve rezervleri
barndirmaktadir” (Ersin, 2003: 21).

Tim diinyanmin goziinitin tistiindii oldugu Ortadogu’nun bir diger ve belki de
gliniimiizdeki en 6nemli 6zelligi ekonomik yénden sahip oldugu zenginliktir. “Bélgenin
20. yuizyildaki en blyiik 6nemi, petrol iiretimi ile ortaya ¢ikmigstir. 20. yiizyilda
otomobil sanayisinin gelismesiyle petrol baglica enerji kaynagi durumuna gelmigtir.
Petroliin iiretim ve tiiketimi uluslararasi iligkilerde yagamsal bir 6nem kazanmig ve
cogunlukla dig politikanin belirlenmesinde etkili olmustur.....Ortadogu petrolii Avrupa
ile Asya’nin enerji ihtiyaglarinin biiyiik b6liimiinii karsilamaktadir”(Dedeoglu, 2002: 4).

“Basra Korfezi diinya petrol kaynaklarinin yiizde 60°1na sahiptir. Iran diinyadaki
dogal gaz rezervlerinin yiizde 15’ine sahip olarak diinyada birinci, petrol rezervi
bakimindan altinci siradadir. Irak diinya petrol rezervlerinin ylizde 12’sine sahip olarak
diinyada ikinci sirada iken, Suudi Arabistan ylizde 25°lik pay ile diinyanin en ¢ok
petrole sahip {ilkesidir. Kuveyt diinya petrol rezervlerinin ylizde 10’una, Birlesik Arap
Emirlikleri de 98 milyar varil ile yine rezervlerin ytizde 10’una sahiptir” (Arvasi ve
Ozsalgir, 2003: 37-38).

Ortadogu’nun ekonomik olarak en 6nemli 6zellifi petrol olarak gésteriliyor.
Bugiin i¢in bu yargi dogru olabilir ancak, uzun bir gegmise sahip olan bélgeyi tarih
icinde ekonomik anlamda sadece petrol ile degerlendirmek dogru degildir. “Biitiin



biiyllkk medeniyet havzalarimin dogdugu iliman iklim kusaginin merkezinde bulunan
bolge, antik donemden bugiine tarim potansiyeli ve ticaret aktarim hatti olmak
bakimindan bagli bagmna biiyiik bir 6nem tasimigtir. Mezopotamya ve Nil havzalarmn
tarim toplumunun gelisiminde oynadigi rol, Ortadogu’yu ¢6l ve kuraklikla 6zdeslestiren
modern dénem yaklagimini 6nemli Slglide tekzip etmektedir. Suyun bir dogal kaynak
olarak Ortadogu’da tagidig1 6nemin anlagilmasi biiyiik tarim medeniyetlerinin dogdugu
bu havzamn ekonomik tarihi ¢ergevesinde anlagilabilir” (Davutoglu, 2003: 332).

“Ortadogu cografyas1 petrol konusunda oldugu gibi su konusunda comert
davranmamistir. Baz1 bolgeler hari¢ cografyanin biiyiikk ¢ogunlugunda su sorunu vardir.
Bu nedenle su kaynaklar1 ekonomik ve stratejik bir koz olarak algilanirken her gecen
glin azalan su miktan ve artan niifus g6z 6niline alindiinda politikalar1 daha fazla
etkileme ve hatta savas nedeni olma potansiyeline sahiptir. Ortadogu’da su kaynaklar
deniz, g6l, nchir gibi ylizey sularindan ve akifer denilen yer alti sularindan
olusmaktadir” (Arvasi ve Ozsalgir, 2003: 38).

Ortadogu’nun 6nemini maddeler halinde kisaca 6zetleyecek olursak;
“Ug kat’ay1 birlestiren karayollarimin diigiim noktas: olusu,
- Avrupa, Asya ve Afrika’ya uzanan demiryollarinin Ortadogu’dan gec;mesi,

- Biitiin gii¢ merkezlerini ilgilendiren su yolu ve gegitlerinin Ortadogu’dan
kontrol edilebilmesi,

- Ug kitay: birlestiren hava yollarimin iizerinde bulunmast,

- En o6nemli stratejik hammadde olan Diinya petrol rezervlerinin 2/3’iin

Ortadogu’da olmasi,

- Petrol ve dogalgaz akiginin en kisa yollardan boru hatlar1 ile bu bslgeden

saglanmasi,

- Tarihin en 6nemli ve zengin kiiltlir hazinelerine sahip olmasi ve turizm
agisindan biiyiik 6nem tagimasi ve

- Tek tannh ti¢ Snemli dinin bu bélgede ¢ikip yayilmasi ve merkezlerinin
burada bulunmasidir”’(Kocaoglu, 1995: 174-175).



2.4. Ortadogu’nun Tarihine iliskin Kisa Bir Ozet

Ortadogu, diinyanin en eski yerlesim bolgelerinden biridir. Tarihin ilk
¢aglarindan beri bolge de bircok devlet kurulmus, birgok medeniyet dogmustur.

“Yazinin M.O. 4. binde bulunmasiyla ortaya ¢ikan yazih tarihe gore, Dicle, Firat
ve Nil nehirlerinin yataklarini esas alan bolgeye ardi ardmna bircok uygarlik gelerek
yerlesmistir. Stimerler, Hititliler, Babilliler, Asurlular ve Persler, Mezopotamya’da ve
Anadolu’da  merkezlesmisler, topraklarmin dogusuna ve batisina yayilan
imparatorluklar kurmuglardir. Akdeniz’in dofu kiyisinda yagsayan Fenikeliler tiim
Akdeniz kiyilarmda koloniler kurmus, Ingiltere, Hindistan ve Bat1 Afrika ile ticaret
geligtirmiglerdir. Masirlilar ise, M.O. 4. binden itibaren kurduklar: uygarlig1 eski ve yeni
imparatorluklar ddneminde gelistirmiglerdir” (Dedeoglu, 2002: 7).

“IIk olarak site devletler kurup Dogu Akdeniz’i kolonilestiren ve oraya kendi
Helenistik kiiltlirlerini veren, Yunanhlar olmug, bdylelikle Ortadogu’nun birlegmeye
baglayan uygarliklarina bilylik katkida bulunmuglardir” (McGhee, 1992: 25).

“Ortadogu’da huzur, diizen ve refah saglamak i¢in Nil, Dicle ve Firat vadilerinde
tarithin eski gaglarmda Misirhilar ve Siimerlilerin egemenlik girigimleri neticede
bagarisizlifa ugramig ve biitiin Ortadogu milattan Once 6. yiizyilda Perslerin eline
gecmistir” (Ersin, 2003: 20). “Uygarhigin merkezini olugturan Ortadogu’da, Pers
Imparatorlugu kalict izler birakti. Imparatorluk tekniklerine yaptiklar: katkilarla Persler,
kendilerinden sonraki biiyiik devlet geleneklerinin olugumunda derin izler
yaratmglardir. Pers Krali Kyrus, kisa stirede hemen tiim Ortado§u’yu egemenligi altina
almister” (Parlar, 2002: 23). “Persler “bereketli Hildl” denilen bdlgeyi tiim Kiigiik
Asya’yi kontrolleri altina almig, Yunanistan’i fethetmelerine ramak kalmig, Pers Krah
Kserkses’in donanmast M.O. 479 yilinda Salamis’de yenilgiye ugraymca bu girigim son
bulmustur. Buna karsihk Makedonyah iskender de Kiiciik Asya’y1 (Anadolu’yu) M.O.
334 fethetmis, Misir’1 ve Iran’1 ele gecirip yoluna devam etmis, dogu diinyasim Indiis
Irmagma ve Giiney Asya’nmn smirmi olusturan daglara kadar almugstr. iskender’in
Olimiinden sonra komutanlarmmn kurdufu Suriye, Yunanistan ve Misr’da
merkezlenmig {i¢ biiylik imparatorluk, Ortadogu’ya yiizyillarca egemen olmustur”
(McGhee, 1992: 25).
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“M.O. ilk yiizyil i¢inde Romalilar kendi ySnetimlerini Ortadogu’ya yaymis ve
Iran’a kadar uzanmiglardir. M.O. 63’te Roma imparatorlufu’nun egemenligi altma
giren Kudiis, Helenistik diinyamin biiyiik bir metropoliine d6niigmiistiir, Ancak, Roma
egemenligiyle Yahudi kavmiyetgiligi arasindaki gerginlik hi¢ azalmamg ¢ok tanrili bir
dini temsil eden Romalt hitkiimdarlara bagimli olmanin dogurdugu rahatsizlik, Yahudi
kavminin uzun yiizyillardan beri bekledigi “mesih” arayisiyla birlegince birinci ylizyil
baglarmda Kudiis merkezli Yahuda Eyaleti Roma Imparatorlugu’mun en karigik ve en
huzursuz bolgesi olmustur. Huzursuzluun doruga ¢ikmasi sonucu M.S. 66°da ortaya
cikan ayaklanma giiclikkle bastirilmig ve Romalilar ancak M.S. 70’te Kudiis’ii ele
gegirmeyi bagarmuglar, kentin tamamini yerle bir ederek, Yahudi dininin merkezi olarak
kabul edilen Kudiis Tapmagi’'m1 da Bat1 Duvar1 (A§lama Duvari) hari¢ ytkmuglardy”
(Dedeoglu, 2002: 8).

“Bu arada yedinci yiizyilda Araplar, Hazreti Muhammed’in yeni ve giiclii
dininin getirdifi coskuyla Arap yarmadasindaki ¢O6llerinden ileri atildilar,
Hindistan’dan Fransa’ya kadar ¢ok genis topraklar1 almayi bagardilar. Bu topraklar
arasinda Ortadogu’da vardi. Oramin halkm Islamiyet’e dondiirdiiler. Islam bilimi,
hukuku, kiiltiirii Ortadogu uygarliklarina Snemli katkilar getirdi” (McGhee, 1992: 26).

“Islamiyet’in ortaya giktig1 Miladi takvimle 7. yiizyilda iki bityiik gii¢, Doguda
bugiinkii Iran ve Irak topraklarmda kurulu Sasani Imparatorlugu ile Batn Dogudaki
uzantisi, Hiristiyan diinyasmin merkezi Bizans’t1. Bizans ve Sasaniler de, tipk: bugiiniin
devleri gibi Ortadogu cografyasi {izerinde birbirlerini koNamglardir.Her iki biiyiik giicii
alaga ederek yepyeni, bir tarih ¢ifir1 agmig olan Islamiyet’in de kaynag bu bblgedir.
Islamiyet, burada dogmus Sasani Imparatorlugunu yikarak Asya iglerine buradan
sarkmugtir (Ersin, 2003; 20).

“Asya’nin ortasindaki yerlerden gocler yaparak kopup gelen Orta Asya
kavimlerinin medeniyetleri, Ortadogu tarihine olduk¢a ge¢ bir dSnemde dahil olmuglar
ve etkileri ilk olarak 9. yiizyilda baglamugtir, Selguklu Tiirklerinin 1071 yilindan itibaren
Anadolu’yu ele gegirmeye baglamasiyla birlikte, Anadolu giderek Tiirk egemenliBi
altina girmis ve en nihayet Osmanli Tiirkleri 13. ylizyildan itibaren seslerini duyurmaya
baglamuglardir. Bu arada Ortadofu, 11-13. yiizyillar arasmda 8 hagli seferine sahne
olmugtur. 16. yiizyilda Osmanh Imparatorlugu batida Fas’tan doguda Karadeniz’e ve
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[ran smmirna, kuzeyde Tuna Nehri ve Balkanlardan giineyde Sahra Goli ve Misir’a
kadar uzanmustir” (Dedeoglu, 2002: 9).

Ortadogu 16. yy’in baslarindan 20. yy’in baslarina kadar 400 yil boyunca
Osmanh Imparatorlugu’nun yonetiminde huzurlu ve sakin bir dénem yasamugtir.
Osmanli Imparatorlugu’nun Ortadogudan zorunlu olarak g¢ekilmesinden sonra bolge
hi¢bir devirde sakin bir siyasi zemine oturmamustir.(Karaaslan, 1998: 43)

Biitiin diinyay1 etkileyen Birinci Diinya Savast Ortadogu’nun da kaderini
belirledi. Ozellikle Almanya yaninda savaga giren Osmanli Devleti’ne karg1 Ingilizler ve
Fransizlar tarafindan kigkirtilan Araplar, y6netimleri altindayken huzurlu bir hayat
yasadiklann Osmanl Imparatorlugu’nu sirtindan vurarak kendi kaderlerini kendileri

beliriediler.

“Birinci Diinya Savagi sonrasinda Osmanli Devleti’nin yikilmasi Ortadogu’da
giic dengeleri agisindan bir bosluk dogmasina neden olmustur. Ingiltere ve Fransa 7
Kasim 1918’de Ortadogu hakkinda bir ortak deklarasyon yaymnlamiglardir. “Uzun
zamandan beri Tiirk zulmii altinda yasayan halklarin kurtuluslarina yardim etmek i¢in
savagtiklarin” belirten bu iki devlet, Ortadogu’da “kendi kaderini tayin hakki”m
uygulayacaklarini ilan etmiglerdir. Ayrica, Ortadogu lilkelerinde haklarin kendi serbest
segimlerine dayanan ulusal hiikiimetler ve ySnetimler kuracaklarim bildirmislerdir.” Bu
gelismeler Araplart heyecanlandirmigti. Yaymlanan deklarasyon Araplar tarafindan
bagimsizliklarinin kabul edildigi yoniinde yorumlanmisti. Onlar i¢in Birinci Diinya
Savagi artik bir bagimsizlik savagi niteligine biirtinmiisti (Dedeoglu, 2002: 16-17).

“Araplar bagimsizlik savagi yaptiklarimi saniyorlarsa g¢ok sasiracaklard:.
Bildigimiz gibi, Ihtilaf Devletleri Tiirkiye’nin yenilgisi halinde Osmanl topraklarinin
aralarinda nasil paylasilacagi konusunda gizli bir anlasmaya varmiglardi. Istanbul
Rus’lara verilirken Arap topraklarinin en gézde parcalari, diger iki galip olan Ingiltere
ve Fransa arasinda paylagilacakti. Anlagmada “bagimsiz bir Arap Devleti ya da bir Arap
Devletleri Konfederasyonu” kurulmasmdan pek kapali bir sekilde s6z edilmekteydi.
Bunun kesin olarak ne bigim alacagi, Ingiliz ve Fransiz etki alanlarma boliniip
boliinmeyecegini belirtmis degildi.” (Hopkirk, 1995: 287-288)

Osmanli Devleti’nin Birinci Diinya Savagi’nda yenilmesinden sonra savagin

galipleri Ingiltere ve Fransa Ortadogu’yu kendi aralarinda paylagarak aldiklar1 bslgeleri



manda haline getirip kolonilegtirmiglerdir. “Birinci Diinya Savagi’ndan 6nce Fransa’nin
Fas, Tunus, Cezayir ve Ingiltere’nin Misir’1 egemenlikleri altma almasiyla baglayan
Ortadofu’nun kolonilegtirilme faaliyetleri bu savagtan sonra bdlgenin biiyik kismina
yayilmigtir” (Arvasi ve Erkan, 2003: 344).

Birinci Diinya Savag1 sonunda alinan topraklarin paylagmminda yasanan sorunlar
ikinci bir savagm ¢ikmasma neden oldu. Ancak bu savagsin Ingiltere ve Fransa’nm istegi
dogrultusunda sonuglandif: sdylenemez. “ikinci Diinya Savagi sonrasinda, bir Snceki
uluslararast sistemin biiyiik giigleri bu Ozelliklerini yitirmis ve dolayisiyla
Ortadogu’daki etkileri de giderek azalmaya yiiz tutmustur. Bu bolgedeki Avrupa’h
giiclerin yerini de, diinyamn diger bdlgelerinde oldugu gibi Amerika Birlesik Devletleri
ve Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi almaya baglammstir. S6z konusu
konjonktiirde, her ne kadar Amerika Birlesik Devletleri ve Sovyetler Birligi uluslararasi
sistemin egemen giigleri haline gelmiglerse de, Soguk Savas ddneminde Avrupa
giiclerinin Ortadogu ile ilgili politikalarin1 tiimiiyle terk ettikleri ileri siirlilemez”
(Dedeoglu, 2002: 42).

Ortadogu’nun tarihini buradaki gibi birkag paragraf halinde anlatmak elbette ki
miimkiin degildir. Ancak bizim asil konumuz “Ortadogu Tarihi” olmadif: i¢in kisaca
gecip, sadece burada yagayan sayisiz devletler hakkinda kisa bir bilgi vermeye ¢alistik.
Ayrica diger boliimlerde, Ortadofu’da yasanan Onemli olaylar anlatiirken tarihi
gerceklere tekrar deginilecektir.

3. ORTADOGU: CATISMA ALANI

Ortadogu’nun tarihi siireg igerisinde pek ¢ok savaga tamklik ettigini daha dnce
de sdylemigtik. Bolgedeki savaglar giiniimiizde de varligmi siirdiirmektedir. Israil-
Filistin olaylart ve Irak’ta yagananlar hicbirimizin yabanci olmadigi konulardir. Diinya
kamuoyu her ne kadar bu olaylar: drtbas etmeye galigsada yasananlar gegmiste oldugu
gibi bugiin de Ortadogu’da savaglarm ve Sliimlerin bitmediginin kamin ve gézyasmin
durmadigmin bir gostergesidir.
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3.1. israil - Filistin Olaylar

Boélgede yasanan savaglardan en uzun siireli ve en kanhi olami, son giinlerde
onemli bir gelisme kaydeden Israil Filistin olaylaridir. Filistin ve Israil Devleti
arasindaki bitmek bilmeyen bu savaglarin gegmisi ylizyillar 6ncesine dayanmaktadir. Bu

nedenle yapilan savaglarin daha iyi anlagilabilmesi i¢in her iki toplumun ve savagtiklari
bdlgenin tarihi hakkinda bilgi sahibi olmamiz iyi olacaktir.

3.1.1. Yahudilerin Tarihi ve Filistin’e Gelisleri

“Dogu Akdeniz’in bilinen tarihi takriben MO 3000 yillarina rastlamakla beraber
arkeolojik kazilar buralarda birkag on bin yil daha eski tarihlere ait oldugu anlégllan
insan kalmtilarina ve medeniyet izlerine raslamigtir. Yine tespitlere gore, Arap
yarimadasinda goriilen bir kuraklik nedeniyle oralarda yagayan Sami irkindan insanlar
bugiinkii Irak ve Suriye yoniinde Kuzey’e, Bati’da Sina ve Nil Havzas: yoniinde go6¢
etmiglerdir”(Topur, 2004: 148). Incil’de yasamilan bu gog olaylar igerisinde Filistin’e
ilk gelenlerin Kenaniler oldugu yazlmaktadr,

Musevilerin kutsal kitabi olan Tevrat’in birinci béliimiinde yer alan “Yaradilig”
kismi, Sami wkinin Nuh peygamberin oflu Sam’dan geldigini kaydetmektedir. Hz.
Ibrahim de Sami irkina mensuptur. Hz. Ibrahim’in Hz. Ismail ve Hz. Ishak isimli iki
oglu olmugtur. Kabul edilen goriise gére, Hz. Ismail Araplarin Hz Ishak ise
Israilogullar’min  soy kokidiir. Anlatilanlardan da anlagilacagi gibi Araplar ve
Yahudiler aslinda akrabadirlar.

“Tevrat’a gére Hz. Ibrahim Babil’in (Stimer) Ur sehrinde (simdiki Giiney
Irak’ta) dogmus ve ailesi ile beraber (Tlirkiye’deki) Haran’a gelmistir. 70 yasinda iken
Tanr1 buyruguna ermigtir. Buna gore Tanri, Hz. Ibrahim’e Haran’i terk ederek
gosterdigi yere gitmesini, orada kendisine biiyiik bir millet olacak bir soy verecegini
sOylemis ve o da bu buyrukla yola gikip M.O. 1900 yillarinda Canaan’a (Filistin’e) vasil
olmugtur.

Tanr1, Hz. Ibrahim’e Kenaniler iilkesine geldiginde bu defa da kendisine ve
soyuna verecegi iilkenin geldigi bu yer oldugunu séylemistir” (Topur, 2004: 149-150).

Hz. Ibrahim, oglu Hz. Ishak ve torunu Hz. Yakup “Ug Soyatasi” olarak kabul
edilir. Hz. Yakup Tanri’nin emri ile Israil adini almugtir. Ibraniler de Hz. Yakup’un
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adindan dolay: artik Israilogullan olarak adlandirilmaktadir. “Yakub’un yasamunin son
doénemlerinde Kenan’da bas gosteren katlik, Israilogullar’ni Misir’a go¢ etmek zorunda
birakti. 1.0. 13. ylizyilda Firavun II. Ramses onlar1 baski altina alip kélelestirene kadar,
burada rahatca yagadilar. Soyatalarimn Tanri’st (Yahve) tarafindan Israilogullari’m
Ozgirliigline kavusturmakla gorevlendirildigine inamilan Hz. Musa onlarn Misir’dan
¢ikardi. Musa onciiliigiinde Kizildeniz’i gegen Israilogullart Sina Dagi’na ulastr”
(Temel Britannica, 1993, C.19: 72). Sina Dagi’nda Hz. Musa’ya Tanridan On Emir
génderildi. Yani Musevilik dini dogdu.

Israilogullarin1 Sina Dagina getiren Hz. Musa daha sonra onlar1 Kenaneli’nin
sirina kadar getirdi. “Yahudilere gére orasi Tanr1 tarafindan kendilerine “Vaadedilmis
Toprak” idi. Kenaneli’ne girip bu topraklan iggal edeceklerdi. Ama Israil Ogullar
cesaretlerini kaybettiler. Ciinkii Kenaneli’nde oturanlarin gok kuvvetli ve ¢ok iyi
silahlanmis olduklarim duymuslardi. Bunun iizerine Musa’ya ve dolayisiyla Tanri’ya
bas kaldirdilar. Bu ylizden de daha sonraki 40 y1l boyunca son kusak yok olana kadar
yeniden ¢ollerde yasamak zorunda kaldilar” (Moran, Tarihsiz: 80).

“Musa’nin yerine gegen Yesu, Kenan tilkesini, yani Tann tarafindan Ibrahim’e
“Vaat Edilen Toprag:” fethetmek igin Israilogullar’m Seria Irmagi’ndan gegirdi. Kenan
tilkesine ulagan Israilogullari, burada yasayan kabilelerle, 6zellikle de Filistinliler’le
savagsmak zorunda kaldilar” (Temel Britannica, 1993, C.19: 72). Béylece Filistin’in
Israilogullan tarafindan ilk isgali gergeklesti.

Filistinlilerle yapilan savaglar, Israilogullari’nin birlesik bir krallik kurmasina
neden oldu.“Saul y. 1020°de ilk Israil krah oldu. Onu izleyen Hz. Davud y. 990°da
Filistinlileri yok etti. Misir’1 6rnek alarak iilke iginde kararli bir yonetim kurdu. Hz.
Siileyman déneminde (1.0. 10. yy. ortalarr) iilkenin ekonomik yasami olaganiistii bir
bagariyla orgiitlendi. Ama Hz. Siilleyman, Hz. Davud’un ele gegirdigi genis topraklar
tizerinde denetimi hizla yitirdi” (Ana Britannia, 1990, C. 8: 582).

“Stileyman’dan sonra M:0. 931 yilinda Kuzey Kabilelerinin ayaklanmalart
sonucunda Birlegik Israil Kralligi; Kuzey’de Bagkent Nablus’ta Israil, Giineyde Judah
(Yahudah) olmak tizere iki krallik geklinde devam etmistir. ....Kuzeydeki Israil Krallig
yaklagik iki asir devam ettikten sonra M.O. 722 yilinda Asurlular tarafindan yikilmus,
Israilogular: buradan siiriilerek yerlerine Asurlular yerlestirilmistir” (Topur, 2004: 151).
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“Asurlulara harag¢ ddeyerek varlifim koruyan giineydeki Yahuda, Yosiya’nin
krallign doneminde (1.0. y. 640 — y. 609) yeniden giiglendi, birlesik kralligin eski
topraklarinin biiylik boltimi geri alindi. Bu arada hizla gii¢ yitiren Asurlularin baskenti
Ninive 1.0. 612°de Medlerin yikimina ugradi. Ardindan Filistin’deki yerel hanedanlar
teker teker Babillilerce yikildi. 1.0. 587°de Kudiis’tin yerle bir edilmesiyle Yahuda
Krallig1 da son buldu, topraklar1 neredeyse biitiiniiyle bosaldi” (AnaBritannica,1990,
C. 8: 582).

“Yahudiler, Babil’de uzun yillar tutsak hayati yasadilar. Peygamber Ezekiyel bir
giin yeniden ana vatanlarina déneceklerini s6yleyerek Yahudilere cesaret veriyordu.
Milattan Once 538 tarihinde (Babil’i ele gegiren) Pers Imparatoru Keyhiisrev
Yahudilerin yeniden Kudiis’e gitmelerine ve tapmaklarmi kurmalarina izin verdi”
(Moran, Tarihsiz: 82). Zamanla, bu bolgede 6nemli bir hakimiyet kuran Persler giic
kaybetmeye bagladilar. MO. 330’lu yillarda da batidan gelen Iskender’in ordularma
dayanamay1p yikildilar.

“Iskender M.O. 333’te Suriye ve Fenike’yi bir sene sonra da Gazze'yi ele
gegirir. Yahudi din bilginlerinin Kudiis’{in anahtarim teslim etmesi iizerine burada fazla
oyalanmayarak Helenizmin en biiylik merkezlerinden Iskenderiye’yi kuracag: Misir’a
yonelir.” Iskender ilerleyisi sirasinda Gniine gikan Persleri yikarak Mezopotamya’mn
kapilarini agmis oldu. Bu bélgede muazzam bir imparatorluk kuran Iskender 6ldiikten
sonra, imparatorlufun topraklar1 generalleri arasinda béliisiildii. Bu boliigiim esnasinda
yasanan siyasi bogluk Partlar tarafindan dolduruldu. Zamanla tarih sahnesinden silinen
Partlar’in yerini MO.1. yy’dan itibaren Romalilar aldi. Artik Yahudiler Romahlarin
hakimiyeti altindaydi. Yahudiler Romalilar’in hakimiyeti altindayken bagimsizlik

miicadelelerine girigtilersede bagarili olamadilar (Turan, 2003: 44-45).

Snirlar1 ¢ok genis bir alanda kurulan Roma Imparatorlugu, giictinii yitirmeye
baslayinca Bat1 Roma Imparatorlugu ve Dogu Roma Imparatorlugu olmak tizere ikiye
ayrildi. “Anadolu, Suriye ve Misir’in i¢inde bulundugu cografya Bizans olarak bilinen
Dogu Roma Imparatorluguna baglanir. iran’da ise 3. yiizyilda kurulan ve en parlak
donemini I. Kisra devrinde yagayan Sasani Imparatorlugu hitkiim stirmektedir.
Islamiyet’in dogusuna kadar olan dénemde bolge bu iki gii¢ arasindaki hakimiyet
miicadelesine sahne olur” (Turan, 2003: 46).
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Yahudiler Filistin’i iggal ederken bu topraklarin aslinda kendilerine ait oldugunu
iddia ettiler. Tanr tarafindan onlara verilen bu topraklardan, tarih igerisinde yasanan
talihsizlikler sonucu koparildiklarimi s6ylediler. Ama tiim bu anlatilanlar géstermektedir
ki Filistin bolgesinin gergek sahibi Kenanlilar’dir. Kisaca sdylemek gerekirse ,tim
bunlani anlatmamizin sebebi, Israil Devleti’nin kurulmasinda temel teskil eden

Siyonizm diistincesinin dogru olmadigini kanitlamaktir.
3.1.2. Miisliiman Filistin

“Filistin tarihindeki en biiyiikk doniim noktasi, 637 yilinda bolgenin Islam
ordular1 tarafindan fethedilmesiydi. Bu fetih, asirlardir savaslara, stirgiinlere, yagma ve
katliamlara sahne olan, farkli inanglar arasinda sik sik el degistiren ve degistirdikce de
yeni vahgetler yasayan Filistin’e bariy ve huzurun yerlesmesi anlamina geliyordu.
Islam’m hakimiyeti Filistin’de farkl: inanglarin bir arada barig i¢inde yasayabilecegi bir

¢agin baslangici oldu.

Filistin’deki bu barig ve huzur, bslge Miisliimanlarn hakimiyetinde oldugu
stirece devam etti. Ancak 11. yilizyilin sonunda, bolgeye disaridan isgalci bir gli¢ girdi
ve Kudiis’lin medeni topraklarini, gériilmemis bir barbarlik ve vahsetle yagmaladi. Bu
barbarlar, Haglilardi” (Akgay, 2003: 35-36).

Papanin, “Kutsal Topraklari Miisliimanlardan kurtarmak” g¢agris1 ile birlesen
binlerce Hiristiyan bslgeye gelerek Hagli Seferlerini baslattilar. “Uzun ve yipratici bir
seferden ve Miisliimanlara karg1 gerceklestirdikleri pek ¢ok yagma ve katliamdan sonra
1099 yilinda gergekten de Kudiis’e vardilar. Yaklaslk 5 hafta siiren uzun bir kugatmanin
ardindan sehir diistii ve Haglilar kente girdiler. Ve diinya tarihinde esine az rastlanir bir
vahset gergeklestirdiler. Sehirdeki tiim Miisliimanlar1 ve Yahudileri kiligtan gegirdiler”
(Akgay, 2003: 37).

“1099°da Kudiis’i ele gegiren Haglilar 1100’de burada bir Latin Kralligi
kurdularsa da kisa Omiirlii olan bu kralliga 1187°de Eyyubiler son verince, Filistin
yeniden Miisliiman egemenligine girdi. Filistin 1516°da Yavuz Sultan Selim tarafindan
Osmanli topraklarina katildi” (Temel Britannica, 1993, C.6: 299). “Filistin, Osmanli
idaresine gegmeden Once Memliiklii Devleti’nin idaresinde bulunuyordu. Burada
Yahudilerin sayis1 birkag¢ bindi. Memliiklii idaresinden memnun olmayan Yahudiler

Osmanli yoOnetimini sevingle kargilamiglardi. “Filistin’de Osmanli yoneticileri,
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Yahudiler’e hosgoriiyle bakmalarimin yaminda, yardimseverlik davramiglarinda da
bulundular. Yavuz Sultan Selim’in Suriye ve Filistin’i fethi, {ilkenin tarihinde yeni bir

devrin baglangici oldu” (Ersin, 2003: 73-74).

“Osmanli dénemi, Ortadogu topraklarina huzur, bolluk ve refah getirmis, her ii¢
dinin merkezi konumundaki Kudiis, tarih boyunca en uzun istikrar dsnemini Osmanlilar
zamaninda yasamigtir. Hiristiyanlar, Yahudiler ve Miisliimanlar tiim mezhepleri ile
birlikte, kendi inanglar1 dogrultusunda, diledikleri gibi ibadetlerini yerine getirmisler,
kendi 6rf ve adetlerini yasamiglardi. Bunun nedeni de Osmanli’nin ele gecirdigi
bolgelere nizam, adalet, barig, refah ve hoggorii gotlirmeyi ilahi bir gorev sayan bir
anlayisla yonetilmesidir” (Akgay, 2003: 45).

Osmanh Devleti 1. Diinya Savagi’inda yenilince, topraklar: savagin galibi tilkeler
tarafindan paylagildi. Ortadogu bolgesi de bu topraklar igerisindeydi.itilaf Devletleri’nin
ayak basmasi ile birlikte bolgedeki huzur ve refah yerini giiniimiize kadar uzanan

savaglara birakti.
3.1.3. israil Devleti’nin Kurulusu

“Yahudiler 1290°da Ingiltere’den, 1392°de Fransa’dan, 1492’de Ispanya’dan,
1497°de de Portekiz’den kovuldular. Ispanya’dan ¢ikanlan Yahudiler’in bir bslimii
Kuzey Afrika ve Italya’ya, cogunlugu ise Osmanli Devleti’ne sigindi. Yahudiler ancak
18. ve 19. ylizyillarda ortagagm baskici kisitlamalarindan yavag yavas kurtularak egit
yurttaghik haklarina kavustular. Ama bu gelismeler milyonlarca Yahudi’nin yasadig:
Rusya’da gergeklesmedi. 1880°den baglayarak buradaki Yahudiler pogrom (kiyim)
denen kitle saldirilarina hedef oldular” (Temel Britannica, 1993, C. 19: 75).

“19. asnn sonlarinda Rusya ve Fransa’da yayilmaya baglayan Yahudi
aleyhtarlif1, Yahudilerin can giivenlifinin ancak bir Yahudi devleti kurulmas: ile
saglanabilecegi fikrini ortaya ¢ikarmustir. 19. asrin baglarinda Moses Hess, Leon Pinsker
ve Theodor Hertz, atalarinin yurdu Zion’da bir Israil devletinin kurulmas: idealini, bir
siyasi hareket haline getirdiler; bdylece Yahudi devleti kurma ideali, Siyonizm olarak
tanimland1” (Pehlivanoglu, 2004: 219).

“Herzl 1895°’te, son asamada bagimsiz bir ulusal Yahudi devleti yaratma
diislincesiyle Ingiltere desteginde Yahudilerce Arjantin veya Filistin’de koloni

kurulmas: goriislinli savunan ve Der Judenstaat (Yahudi Devleti) baghgini tagiyan bir



18

kitap kaleme aldi. 1896’da bu kitap yaymnlandiktan sonra Herzl, goriiglerini paylasan
kisilerin destegini de alarak 1897°de Basel’de ilk Siyonist Kongre’yi toplamayi basardi.
Basel Kongresi nihai hedefi soyle belirledi. “Siyonizmin amaci, Yahudiler i¢in
Filistin’de kamu hukukuyla giivence altina alinmis bir vatan yaratmaktir. Bu hedefi
gergeklestirmek igin yapilmasi gerekenler: Filistin’”de Yahudi kolonisinin tesisi,
Yahudilerin yasadif: tilkelerde Orglitlenme ve bu Orgiitlerin tek bir g¢ati altinda
toplanmasi, Yahudi ulusallig: fikrinin pekistirilmesi olarak tespit edildi. Basel Kongresi,
siyasal Siyonizmin etkinliginde bir Diinya Siyonist Orgiitii’nii ortaya ¢ikardr” (Parlar,
2002: 374-375). Tarihi bir doniim noktasi olan Basel Kongresi ile Herzl, Yahudi
Devleti’nin tohumlarim1 atmis oldu. Yahudiler kongreden sonra Osmanli hakimiyeti
altinda bulunan Filistin’e diizenli bir bigimde yerlesmeye basladilar.

Burada asil dikkat edilmesi gereken nokta, Yahudi Devleti’nin neden diinyanin
bir bagka yerinde degil de ozellikle sayilarinin pek fazla olmadigi Filistin’de kurulmak
istendigidir. Diinya Yahudi Kongresi bagkani Dr. Nahum Goldman, 1947 yilinda yaptig
bir agiklamada bu konuya da deginerek sunlar sdylemistir: “Yahudiler bir Yahudi
anayurdunun kurulmasi igin Uganda’y:, Madagaskar’t ya da bagka yerleri elde
edebilirlerdi, kesin olarak Filistin’den bagka bir yeri istemediler. Filistin’in dini
6neminden, Ol Deniz sularindan buharlasma yoluyla bes milyon trilyon degerinde
metaloid ve toz halinde metal elde edileceginden, Filistin toprak alttmin Amerika
kitasinin tlim rezervlerinin toplamindan yirmi misli petrol ihtiva ettiginden &tiirti degil;
Filistin’in Avrupa, Asya ve Afrika arasinda bir kavsak noktas1 olmasindan, Filistin’in
diinyada siyasi hakimiyetin gercek merkezi olmasindan, diinya hakimiyeti i¢in stratejik
bir askeri merkez olmasindan 6tiirti”(Candar, 1976: 25)

Basel Kongresi ile tohumlar1 atilan Yahudi Devleti i¢in I.Diinya Savasi ¢ok
onemlidir. Bu savag swasinda Ingilizler, “Osmanli Imparatorlugu kontroliindeki
topraklarda bulunan Arap liderlere Osmanli Imparatorluguna kars: ayaklanmalar: ve bu
ayaklanmalar1 desteklemeleri kargihifinda bagimsizlik sozii vererek, Arabistan’da
bagimsiz bir Arap devleti kurulacag vaadinde bulunurken, Fransa ile gizlice imzalanan
Sykes-Picot Antlagmas: ile bolgeyi Fransa ile paylasiyor ve Filistin’de uluslararasi
yonetim kurulmasimi destekliyorlard:” (Pehlivanoélu, 2004: 220). Ingilizlerin gizli
planlarindan habersiz olan Araplar, bagimsizliklarini kazanmak igin I. Diinya

Savagi’'nda Osmanlilar’in kargisinda yer aldilar. Savag bittikten sonra Osmanli
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Devleti’nin topraklan paylagilmaya baglaymca Ingilizlerin gizli planlar: da ortaya gikt1.
Araplar yanlig yaptiklarim artik biliyorlardi ama, is isten goktan gegmisti.

Yahudiler i¢in Filistin’de bir devlet kurmak bundan bdyle riiya degildi. Ciinkii
Ortadogu’nun yeni sahibi Ingilizler ile aralar1 ¢ok iyiydi. Cok gegmeden Yahudiler
Israil Devleti’ni kurmak igin g¢ahigmalara bagladilar. Bir siire sonra “Ingiltere
Yahudilere, iclerinden pek cofunun besledigi diisii gergeklestirmeleri igin ilk elle
tutulur firsat1 vermisti. Bu igi de Digigleri Bakam1 Lord Arthur James Balfour’un 2
Kasim 1917 giinii biiyiik bankacilarm ailesinin Ingiltere kanad: sefi Lord Walter
Rothschild’e yazdify yiiz on yedi kelimelik basit bir mektupla yapmuglardi.
“Majestelerinin hiikiimeti”, deniyordu mektupta, “Filistin’de Yahudi halki i¢in ulusal
bir yuva kurulmasmi olumlu miitalaa ediyor... tabii Filistin’de yasayan ve Yahudi
olmayan toplutuklarin yurttaghk haklariyla dinsel haklarina halel getirecek hicbir gey
yapilmayacadi agikga bilinmelidir...” Beg yil sonra Milletler Cemiyeti tarafindan
Ingiltere’ye verilen manda yOnetiminin anlagmasmda da resmen dogrulanan bu
agiklama, Filistin’deki Yahudilerle Araplarmn iligkilerinde hemen bir bozulmaya yol
acmmgtr” (Lapierre ve Collins, 2002: 24).

“Israil’in kurulusunun temel tag1 olan bu deklarasyon, ardndan 1920 San Remo
Konferans1 ve Filistin fizerindeki Ingiliz Mandasi’mn Milletler Cemiyeti tarafindan 24
Temmuz 1922 tarihinde taninmas: ile birlikte baglayan Yahudi gog¢ii birbirlerini
tamamlayan adimlardir. Bu adimlar, Yahudileri nerede olurlarsa olsunlar tek bir ulus
olarak tammlayan Siyonist Kongre ve Atlantik ekseninin Avrupa merkezli uluslararasi
sisterne karg1 ortaya koydugu Wilson Prensipleri ile megru kilmmugtir. Bu goglerle
Filistin’deki Yahudi niifusu giderek artmis ve bdylece, Ingiliz Mandas1 denetiminde
Israil Devleti’nin kurutusu i¢in gerekli altyap: elde edilmistir” (Begli, 2003: 278-279).

Ingiliz mandas1 altindaki Filistin’e yiizbinlerce Yahudi gbg¢ etti. Go¢ olaylar:
Yahudileri ve Araplart karsi karsiya getirdi., Once 1929 sonra da 1933’de kanl
catigmalar yasandi Ingiliz polisi olaylar1 zorlukla bastirdi. “Manda ydnetimi ve
Yahudi gé¢iine kars: asil 6nemli tepki 1936°da patlak veren ve kdyden kente tiim
Filistin topraklarma yayilan biiyilkk ayaklanmadrr...... Bu biiylik ayaklanma biitiin
Filistin Arap niifusunu seferber etmis ve araliksiz ii¢ yil siirmiigtiir. Daha Snceki
ayaklanmalardan farkh olarak, bu kez ingilizleri dogrudan dogruya hedef almigtir”
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(Candar, 1976: 29) “1936°da gergeklegen ayaklanmay: miiteakiben vekil giic Ingiltere,
Lord Peel baskanlifinda bir komisyon olusturdu. Bir araya gelmesi imkéansiz olan
Miisliman ve Yahudi ulusal hareketlerinin goriiglerinin egliginde komisyon su sonuca
vard: “Manda g¢aligmamaktadir ve kaldirilmalidir.” Ayrica, komisyon, Filistin’in bir
Arap ve bir Yahudi Devleti arasinda taksim edilmesini 6nerdi. Bu komisyon, Kudiis ve
Beytiillahim gehirlerinin kutsallif1 hakkinda “medeniyetin kutsal sorumlulugu”na atifla
bu birimler arasinda kalan biitiin kutsal mekénlarin denize ulagan bir koridor esliginde,
yapilacak olan yeni bir vekalet anlagmasiyla Ingiltere’ye birakilmasin1 6nerdi. Bu 6neri
Kudiis’e 6zel bir statli veren ve Filistin’in taksimini 6neren ilk plandi” (Besli, 2004:
282).

“Diislince itibariyle bir 0&lglide benimsemiglerse de Yahudilerin Balfour
Bildirisi’yle gelisen taahhiitleri zedeledigi i¢in, Filistinlilerin ise kendi bagimsizliklarini
golgeleyecek sekilde topraklari ikiye béliindiigii igin bu plana kars1 ¢ikmalan sikintilar
bir kat daha arttirmmca, bu kez Ingiltere 1939°da kendi baskentinde topladigi bir
Yuvarlak Masa Konferans: ile taraflarla ayr1 ayn goriiserek bir uzlasma bulmaya
calisacak; iki tarafin taleplerinde 1srarlar1 bu ¢abay1 da bagarisizlikla sonuglandiracaktir”
(Karaman, 1991: 36)

“Olaylar1 kontrol altina almakta zorluk g¢eken Ingilizler II. Diinya Savasi’nin
patlak vermesi lizerine Siyonistler lehindeki politikalarinda radikal degisiklige giderler.
Savag arifesinde Ingiliz karsiti Nazilere sempatiyle bakan Arap kamuoyunu yanlarina
¢ekebilmek igin 1939°da Siyonistlerin siddetle kars1 ¢ikacaklar: bir dizi karar alirlar. 11k
etapta, sorunun kaynagi olarak goriilen Yahudi go¢iinii simrlandirmak amaciyla Beyaz
Kitap yayinlanir. Bu kitap dogrultusunda gog¢ beg sene igin 75 bin ile simirlandirilir.
Ayrica paylagma planlarindan vazgegilerek Filistin’in on yillik bir siire¢ sonunda bir

biitiin olarak bagimsizlifa ulagmasina karar verilir.

Bu kararlar kargisinda sok olan Siyonist hareket Ingiltere’ye kars1 olan tutumunu
yeniden gozden gecirir.Siyonistler degisen giic dengelerini de géz 6niinde bulundurarak,
1939’a kadar uluslararas: arenada Siyonizm’in en biiyiik hamisi olan Ingiltere’ye cephe
alirlar. Ama ABD’nin tepkisini ¢gekmemek i¢in II. Diinya Savagi siiresince miittefiklerin
safinda yer alip Ingiltere’yi zor durumda birakacak hareketlerden kaginirlar” (Turan,
2003: 168-169).
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“Beyaz Belge’nin yaymlanmasmdan ii¢ y1l sonra, 1942 Mayis’inda Amerika’nin
Biltmore kentinde Amerikan Siyonistleri olaganiistli bir konferans topladilar.
Konferans, Ingiliz hiikiimetinin ‘Beyaz Belge’sine karg1 diinya ¢apmnda bir kampanya
yiirlitlilmesini saglayan sekiz noktalik bir programi kabul etti. Daha sonralar1 Biltmore
Siyasi Programu adiyla amlacak olan program, “Balfour Deklarasyonu ve Manda’nin ilk
amacmin yerine getirilmesi ve Mayis 1939 tarihli ‘Beyaz Belge’nin kesinlikle
reddedilmesi” cagrisinda bulundu. Filistin’e Yahudi gog¢iinii kontrol etme hakk: ve
yetkisinin verilmesini talep etti.

1942°deki Biltmore Programu ile Filistin’deki Manda ySnetimine kars: o tarihe
kadar giidiilen uysal politika terkediliyor, bu politikamn yerini Filistin’de Yahudi
devletinin kisa siire sonra kurulmasina elveren politika aliyordu. Aym zamanda,
Siyonist hareketin merkezi Ingiltere’den Birlesik Amerika’ya naklediliyordu”(Candar,
1976: 30).

II. Dinya Savas’'mn sona ermesiyle birlikte Yahudiler Ingiltere’ye karsi
harekete gegtiler. Hagana, Irgun ve Stern gibi gizli Yahudi 6rgiitleri ingilizlere kars:
birleserek kanli eylemler gergeklestirdiler. Bélgede yasanan giddet olaylarmn
tistesinden gelemeyen Ingiltere 2 Nisan 1947 tarihinde konuyu Birlegmis Milletler’e
(BM) gétiirdii. Konu iizerinde galigan Birlesmis Milletler Genel Kurulu (BMGK) 29
Kasim 1947 tarihinde yaptig1 toplantida 181 sayili karar: kabul etti. Kararda, Filistin
topraklar1 Arap ve Yahudi Devletleri olmak tizere ikiye boliniiyor, Kudiis de BM’nin
yOnetimine brrakiliyordu, “Mandanin sona erigi ile iki devletin kurulusu arasmnda
gegecek ara ddnemde ySnetimi devralip gegigi saglamak iizere, kararda, Genel Kurul’un
beg liyeli BM Komisyonu segmesi de OngOriilmiigti. Ayni zamanda devletlerin
kurulusunda insan haklarina riayet gart1 da kararda Snemli bir bokim olugturuyordu”
(Karaman, 1991: 43-44).

“Boylece, Birlesmis Milletler, tarihinde ilk ve belkide son kez iigte iki gogunluk
oyuyla bir deviet yaratiyor ya da bagka bir deyimle diinya tarihinde ilk kez bir
uluslararasi kurulugun oylariyla bir devlet yaratiliyordu. fkinci Diinya Savasindan sonra
diinyay1 savag tehlikesinden korumak ve biitiin diinya uluslarinin igbirligini saglayarak
diinya barigm: giivence altina almak gibi amaglarla kurulan Birlesmis Milletler, kendi
aldif1 kararla diinya barigini siirekli tehdit edecek olan ve bdlgemize son geyrek yiizyil
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i¢inde dort kanli savag yasatan Orta Dogu uyusmazhifinin kurdelesini kendi elleri ile
kesiyordu”(Candar, 1976: 23-24)

“Yahudiler paylagma planimin kabul edilmesi iizerine sokaklara dékiiliirler.
Hayalini kurduklar1 devletin dogusunu sabahlara kadar eglenerek kutlarlar. Siyonist
liderler ise seving gosterileri igin heniiz ¢ok erken oldugunun bilincindedir. Kendilerini
cetin giinler beklediginin farkinda olan David Ben Gourion zafer sarhoglugu igindeki
yandaglarina soyle seslenir: “BM karari, hild bizi tehdit eden tehlikelere karsi bir
kalkan meydana getirmiyor. Mucizeler ¢agi heniiz ge¢mediyse, saldirilar ¢ag1 da
gecmedi. Biitlin giicliiklerin yok oldugunu ve artik hayatin seving ve eglentiden
meydana geldigini sanip kendimizi aldatmayalim.” Ama diger taraftan 2000 yillik
hayallerine yaklagmanin verdigi heyecanla da “Sonunda O6zgilir bir ulusuz” diye
mirildanmaktan kendisini alamaz” (Turan, 2003: 177).

“l4 Mayis 1948’de Ben Gurion, Filistin’de, Bagimsiz Israil devletinin
kuruldugunu agikladi. Karar, son Ingiliz birliginin bélgeyi terk ettigi giiniin ertesinde
yiirlirlige girdi. Israil devleti, 2 bin yildir kurulan ilk Yahudi devletiydi. Israil
Devleti’nin ilk Cumhurbaskam olarak Chaim Weizmann segildi” (Pehlivanoglu, 2004:
225).

Israil Devleti’nin kurulmas: Filistinliler’i sok etti. Yillardir tizerinde yagadiklari
topraklar1 ellerinden alimiyor ve bagkalarina veriliyordu. Bu duruma hangi millet
katlanabilirdi ki. Aslinda aym olay Kurtulug Savasi yillarinda Tiirkler’in de basina
gelmisti. Ege Bolgesi topragin asil sahibi Tiirkler’den alimp Yunanistan’a verilmek
isteniyordu. Ama Tiirkler bu oyunlara gelmeyip, topraklari i¢in canlarim ortaya
koydular. Filistinliler de ayn1 yolu segtiler. Topraklarini sonradan gelerek dolduran bir

azinliga vermemek i¢in yillarca siirecek kanli savaglara bagladilar.
3.1.4. Birinci Arap Israil Savagi (1947-1949 Catismasi)

“Birinci Arap Israil Savasi Birlesmis Milletlerin 1947 Kasiminda Filistin’in
paylasilmasi yolunda aldidi karar1 Arap birliginin reddetmesiyle bagladi. Savasin ilk
evresi Ingiliz kuvvetlerinin {ilkeden ayrilmas: sirasinda taraflarin kargilikli suikast ve
ataklariyla gegti; bu sirada Yahudiler ve Araplar ingiliz savas gereclerini ele gegirmeye,
boylece birliklerine silah saglamaya calistilar.
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Ingilizler 1948 Mayisinda gidince, geng Israil Devleti Misir (40.000), Irak
(21.000), Suriye (8.000 kisi), Urdiin ve Liibnan ordularindan meydana gelen asagi
yukar1 80.000 kisilik bir kuvvetin diizenli saldirilarina ugramaya bagsladi” (Ersin, 2003: |
86). “Harbe bes Arap devleti katilmis olmakla beraber bunlarin verdigi kuvvet toplami
Yahudi kuvvetleri kargisinda sayisal istiinliikte olmadigi gibi egitim ve teghizat
bozukluklar yiiziinden savag kabiliyeti itibariyle de Yahudilerin altinda bulunuyordu.
Nitekim harp birgok cephede Israil kuvvetleri lehine geligmistir”(Topur, 2004: 204).
Catigmalar devam ederken BMGK, her iki tarafla da goriiserek ateskes icin
arabuluculuk yapmistir. Goriigmeler sirasinda savagin duraklamasini firsat bilen taraflar,
askeri personel ve savag araglarim arttirmak igin ¢aligmalara giristiler. D61t hafta siiren

bu duraklama sonunda kalic1 ateskes karar1 alinamadi ve ¢arpigmalar yeniden bagladu.

“Yaklagik 1 yil stiren bu ilk Arap Israil Savag1 sonunda Bat1 Seria, Urdiin; Gazze
Seridi, Misir ve kalan topraklar da Israil tarafindan isgal edildi. Bu arada Kudiis’iin
dogu tarafi Urdiin’tin, bat: tarafi ise Israil’in denetimi atina girdi. Bu savasin sonucunda

iilke ve Kudiis sehri fiili (de facto) olarak béliindii” (Besli, 2003: 284).

Savas sonunda, “Filistinlilerin % 78’i Israil’in kontroliinde olan, topraklarda
kalmigti. 700.000 kadar Filistinli, savagin yarattifi sartlar nedeniyle, Filistin’deki
topraklarindan ayrilmig ve miilteci olmustu. Savag sirasinda, Filistinlilerin bir kismy,
yasanan siddet ve savasin getirdigi tehlikeler ve bir diger kismi, Ramle ve Lydda
sehirlerinde oldugu gibi, Nisan 1948’de, Deir Yassin’de 254 sivilin 6ldiirlilmesi ile
sonuglanan etnik temizlik ve katliamdan kurtulmak igin topraklarimi terk etmisti.
Israil’de isgal edilen topraklarda bulunan kéyler yikilmig, limon ve narenciye bahgeleri
sokiilmiis ve toprak sahipleri ¢ift¢ilerin tilkelerine doniisleri engellenmigti. Miiltecilerin
miilkleri, sahiplerinin yokluklan gerekge gosterilerek Israil yerel yonetimleri tarafindan

gasp edilmigti” (Pehlivanoglu, 2004: 226).

“Bu donemde baglayan ve daha sonralar1 da derinlesen “miilteciler sorunu”,
giiniimiizde Filistin Sorunu ile birlikte ifade bulmaktadir. Miiltecilere yardim etmek
tizere BM bir Filistin Miiltecilerine Yardim Tegkilati olugturmusg, Arap devletleri
miiltecilerin bir an dnce evlerine dénmelerini isterken, topraklarinda yagayan Araplarin
biiyilk ¢ogunlugundan bu yolla kurtulmus olan Israil ise, séz konusu yaklagimi
kesinlikle reddetmigtir” (Dedeoglu, 2002: 47).
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“Aralik 1948’de BM Genel Kurulu, 194 sayili karariyla; “miilklerine dénmek
isteyen ve komsular ile barig i¢inde yasayacak miiltecilere miisaade edilmeli” ve
“topraklarina dénmeyenlere miilklerinin karsilig1 6denmelidir” kararin1 aldi. Ayni karar
takip eden yillarda da tekrar oylanmasi ve oy ¢ogunlugu ile kabul edilmesine ragmen,
[srail kararin 6ngordiigii sartlan yerine getirmeyi reddetti” (Pehlivanoglu, 2004: 226).

“1949 yih Birinci Arap-Israil Savagindan Israil’in kazangli ¢iktigim belgeleyen
yil oldu. Arap ordularini yenilgiye ugratan Israil, Birlesmis Milletler’in taksim
kararinda Filistin’de bir Yahudi devletinin kurulmasi i¢in 6ngoriilen topraklarin ¢ok
Otesini elde etmekle kalmamig, kararlarina uyma zorunlulugunu pek duymadig
Birlesmis Milletler’de {iyelik elde etmeyi de basarmigti” (Candar, 1976: 40).

3.1.5. ikinci Arap-Israil Savagp

Birinci Arap Israil Savagi sonrasinda her iki tarafta bliylik askeri kayiplar
vermislerdi. Bu kayiplan telafi etmek i¢in hi¢ vakit kaybetmeden ¢aligmalara koyulup,

¢ikacak yeni bir savas icin en uygun zamam kollamaya bagladilar.

“1955 yilinda Gazze’de Israil ile ¢atigmalar yeniden baglamis ve Arap
Birligi’'nin liderligine soyunan Nasir, giiclinii gelistirmek i¢in iki uygulamada
bulunmugtur. Bir yandan, Israil karsisinda askeri anlamda giiglenmek igin Dogu Bloku
tilkelerinden, basta Cekoslovakya’dan silah almaya baglamis, 6te yandan ekonomik
gelismeyi saglamak igin Assuan Baraji’nin ingasina baglamistir. Baraj yapimu igin kredi
arayan Misir’a Amerika Birlesik Devletleri ve Ingiltere, Dogu Bloku’ndan silah almama
sarti1 getirmislerdir” (Ersin, 2003: 87-88). Bunun iizerine, “gerek Assuan baraj1 i¢in
duydugu siddetli kredi ihtiyaci, gerekse hiikiim siiren i¢ ve 6zellikle dis kogullar, Nasir’t
tarihi kararim1 almaya y6neltti. 23 Temmuz 1956 giinii, Misir ve Arap yakin tarihinin en
serefli sayfalarindan biri agild1.” Ingiliz ve Fransizlar'm hissedar oldugu Kanal Sirketi
tarafindan yonetilen Siiveys Kanali millilestirildi (Candar, 1976: 59). Nasir bununla da
kalmayip ABD karsiti politikalar1 destekleyen Cin Halk Cumhuriyeti’ni tanidigim
aciklamigtir. Cin Halk Cumhuriyeti de bu miicadelede Misir’1 destekledigini agiklamis,
iki tilke arasinda ekonomik igbirligi iligkileri kurulmugtur.

Nasir’m Siiveys Kanali’m millilestirmesi ve buradaki Ingiliz kontroliinti sona
erdirmek istemesinden rahatsiz olan Israil, Ingiltere ve Fransa ile goriiserek Misir’a

kars1 gizli bir tertibe giristiler.“Buna gore Israil baskinla Sina’y1 isgal edecek ve
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Ingiltere ile Fransa bir iiltimatom yaymmlayarak iki tarafin arasmna girecek, Israil ile
Misir Kanalin her iki tarafinda 16 km geri gekilecekler ve bdylece kanalin iki yakasinda
olusturulacak bélgeye kendileri girecektir. Neticede Misir’in kanali millilestirmesi ters
yiiz olacaktir.Plan geregince, Ingiltere ve Fransa tarafindan Misir’in Siiveys Kanalim
uluslararas1 kontrole birakmasi 6nerilmis ve Misir bunu reddetmistir. Bunun iizerine
Israil, zaten kugku igerisinde bulundugu Misir’a planladig: iizere Ekim 1956 tarihinde
saldirarak kisa siirede ve kolayca Sina’y: iggal etmis, Ingiltere ile Fransa’da Kanal
Bolgesine asker ¢ikarmigtir” (Topur, 2004: 209).

“Catigmalarin durdurulmasi i¢in yapilan Birlesmis Milletler girisimleri basarili
olmamis ve Sovyetler Birligi olaya miidahale edebilecegi tehdidinde bulunmustur.
Amerika Birlesik Devletleri, SSCB’nin askeri miidahale yapmas1 durumunda tarafsiz
kalmayacagim1 ifade ettikten sonra twmanan siirecin yaratacagi gerginlik goze
alinmamis ve SSCB-Amerika Birlegik Devletleri ortak miidahalesine karar verilmistir”
(Dedeoglu, 2002: 52).

Misir’a karst planladiklari oyunlan tutmayan ingiltere ve Fransa, ABD ve
SSCB’nin niikleer tehdidi karsisinda bolgeyi terk etmek zorunda kalmislardir.“Israil’e
gelince, anlagma gergevesinde 29 Ekim 1956°da Kades Operasyonu’nu baglatir. Misir
kuvvetlerini ekarte ederek Sina’y1 isgal eder. Ben Gourion, Eisenhovaer’in baskisi
lizerine Sina yarmmadasim bosaltmayi kabul eder. Ama mevcut durumdan miimkiin
oldugu olgiide yararlanmay: da ihmal etmez. BM denetimindeki mavi berelilerin
Sina’ya konuslanmasimi saglayarak Misir ile Israil arasinda giivenlik seridi olusturur.
Ayrica Akabe korfezindeki deniz ulasimim da kendi ¢ikarlart dogrultusunda giivence
altina almay1 basarir. Kisacas iki ortaginin aksine hedeflerine kismen de olsa ulasmay1
basarir” (Turan, 2003: 191-192).

1956 Savasi’min sonuglarma gelince; Ingiltere ve Fransa bolgedeki niifuzlarini
kaybetmis yerlerini ABD ve SSCB’ye birakmiglardir. Siiveys Kanali’m millilestiren
Nasir Araplar’in ulusal kahraman: haline gelmistir. Son olarak, Araplar arasinda ulusal
bir kurtulug hareketi gelismeye baglamgtir.

3.1.6. Uciincii Arap-israil Savas: (Alt1 Giin Savasi - 1967)

“1948 Arap-Israil Savagim Araplar tahrik etmigtir. 1956 Arap-Israil Savag ise,

Ingiltere, Fransa ve Israil’in Misir’a saldirilar1 dolayisi ile meydana gelmigtir. Lakin
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1967 Arap-Israil Savag: ise, Israil degil, Araplar istedigi icin gikmigtir. Su farkla ki,
savagi ¢ikarmak isteyen Araplar, ilk saldirganlig: Israil’in yapmasim istemisler ve bu da
olmustur.”Araplar 1967 yilinda yeni bir Arap- Israil Savasi’min ¢ikmasm isterken
Onemli nedenleri vardi. Bunlardan birincisi, Nasir’in 1948 ve 1956 yillarinda yapilan
savaglarda alman yenilginin intikamimi almaya kararli olmasidir. Nasir bu galibiyetle,
prestijini diizeltip Misir’in Ortadogu’da iistiinliik saglamasini planliyordu. Ikinci neden,
1956 yilindan beri Misir ve Suriye’nin Sovyet Rusya tarafindan agir1 silahlandirilmasi
olmustur. Savagin ¢ikmasim istemelerinin bir diger nedeni de, o siralarda Amerika’nin
Vietnam batakligina saplanmis olmasiydi. Araplar Amerika’nin bu durumdayken

Israil’e yardim etmeyeceklerini diistintiyorlardi. (Ersin, 2003: 90).

“Harp Nasir’'m, Korfez ve Bogazlari kapatmak suretiyle Israil’i koseye
sikigtirmasi ve harbe Israil’in baglamas tizerine kurdugu oyunun basar1 kazanmasi ile 5
Haziran 1967 glinii baglanus ve alti glin stirmiigtir. Harp sirasinda diger Arap
tilkelerinden gelen yardimlara ve eldeki yaklagik yarim milyon askeri giice ragmen
Suriye, Misir ve Urdiin ordular kesin bir yenilgiye ugramis, bu ii¢ tilke biiyik ve
stratejik topraklar kaybetmistir” (Topur, 2004: 24).

“Moskova ve batili bagkentlerin Israil’in saldirmayacag yoniindeki teminatina
glivenerek gerekli tedbirleri almayan Nasir, Arap diinyasinin yaralarim bugiin bile
saramadig1 biiyiik bir hezimetin bag mimar1 olur. Hezimetin boyutlar1 o kadar biiyiiktiir
ki sadece Misir 10 bin askerini ve 340°dan fazla ugagim kaybeder. Uc cephede birden
savagan Israil’in kayiplar ise yalmzca 300 asker ve otuza yakin savas ugagidir. Kesin
bir zafer kazanan Israil Bati Seria, Gazze, son derece stratejik konuma sahip Golan
tepeleri ve biitin Sina yarimadasim iggal ederek Stiveys Kanali’na kadar ilerler.
Kudiis’tin tamamu Israil’in hakimiyeti altina girer. Zafer sonrasi en heyecanh dakikalar
Kudiis’te yasanir. Devlet erkdni, komutanlar, halk eski sehre kosarak asirlardir hasret
kaldiklar1 aglama duvarim 6pip, siikran duasinda bulunurlar” (Turan, 2003: 192-193).

“Harbin sonuglar1 daha toparlanmadan alti1 Arap devleti Agustos sonunda
Hartum’da Zirve toplantisiyla bir araya gelmislerdir. Bu bulugmanin Arap kamu
oylarmin dikkatini ¢eken yonii Israil ile miizakerelere girilmemesi, baris yapilmamas:
ve Israil’in taninmamasi yolunda alinan karar olmustur. Bu karar, harbin ac1 sonuglari

toparlamak, yeni bir Arap-Israil harbine mani olmak ve iki taraf arasinda barisa gidecek
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yolu agmak {izere uluslararas: planda yapilan ¢aligmalarin Oniinii kesmigtir” (Topur,
2004: 212).

“Arap tarafimn bu periganli1 igerisinde Amerika ile Sovyet Rusya Birlegmis
Milletler Giivenlik Konseyinden, uzlagi olarak 22 Kasim 1967 tarihli ve 242 sayili
karar1 ¢ikarmuglardir. 242 sayili karar, harp yoluyla toprak kazammlanmn kabul
edilemezliginin ve bdlgedeki her iilkeye giivenlik igerisinde yasama hakki saglayacak
adil ve kalic1 ¢6ziim igin ¢aligma ihtiyacin altim ¢izmekle sbze baglamaktadir. Bu
girigten sonra, Israil’in son harpte isgal ettigi topraklardan gekilmesi, tiim taleplere ve
harp hallerine son verilmesi ve bolgede her devletin; egemenlik, toprak biitiinliigii ve
siyasal bagmszlifinin kabul edilmesi, “giivenli ve taninmig hudutlari” igerisinde tehdit
ve kuvvete bagvurulmasindan masun olarak yagama hakki ilkelerinin alt1 gizilmektedir”
(Topur, 2004: 213).

Israil 1967 yilmda iggal ettigi topraklarm bir kismindan geri ¢ekilerek 242 sayili
karara uydugunu agiklasada bu dogru degildir. Israil higbir zaman bu karara tam
manastyla uymamigtir. Diger taraftan karar, “Filistin haklarm tanmmmadigi, Filistin
halkinin kendi yonetimini kendisinin tayin hakkim ifade etmedigi ve Filistinlilerin iggal
edilen topraklarina doniigiinii kabul etmemesi nedeniyle Filistinliler tarafindan da kabul
edilmemisti”’(Pehlivanoglu, 2004: 229-230).

3. Arap-israil Savag, Israil Devleti’nin tartigmasiz askeri zaferi ile sonuglanda.
Savag sonunda 500.000 Filistinli daha topraklarindan koparildi. Evsiz kalan bu
Filistinliler Misir, Liibnan, Urdiin ve Suriye gibi komsu Arap devletlerine sigmmak
zorunda kaldilar, Yaganan bu son g&¢ olaylari ile Urdiin en biiylik miilteci kamplarmni
barindiran iilke haline geldi. Topraklarindan edilen“Filistinli direnig¢ilerin, etkinliklerini
komgu Arap iilkelerinde bagimsiz olarak siirdiirme ¢abasi ozellikle Urdiin’de
Filistinliler ile hiikkiimet arasinda siirekli bir gerginlife yol acti. Eyliil 1970°teki 10
giinlik i¢ savag sonunda saflanan ateskesle direniggiler bazi iislerini korumay:
bagardiysa da 1971 sonuna degin Urdiin hitkiimeti Israil iggali disindaki topraklarda tam
denetimi saglayarak Filistin direnig hareketini sindirdi. Bunun iizerine direnig Srgiitleri
eylemlerini Liibnan’da yogunlagtirdilar” (Ana Britannica, 1980, C. 8: 584).

Savagin diger sonuglarma gelince, “Arap Filistin’inin ortadan kaldiriimasindan
bagka Arap-Israil uyusmazhig, Filistin digindaki Arap topraklarmmn bir kisminin, Misir
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ve Suriye’nin iggali ile yepyeni bir evreye girdi. Siiveys’i ve Sina’daki petrol
yataklarim, Hava kuvvetlerini ve Kara kuvvetlerinin 6nemli bir bSliimiinii kaybeden
Mistr en agir darbeyi yedi. Urdiin, Bat1 Yakasi’nin kaybiyla iiretken kapasitesinin yiizde
40’m yitirdi. Kudiis, Islambim ve Hiristiyanhiin kutsal kenti, Araplarin onur simgesi
kent, tlimiiyle Siyonistlerin eline gegti. Israil bagkenti Kudiis’e tagindi” (Candar, 1976:
101). Ashnda savagin en 6nemli sonucu, alman yenilgi sonrasmnda geng ve radikal
gruplarm Filistin Kurtulus Orgiitii ydnetiminde etkili olmalarma sebep olmasidir.

“Alt1 Giin Savagt’nin basarisizhii kargisinda Misir’da Nasir istifa etmeye
kalkmus, ancak yaygin kitle gosterileri nedeniyle istifasim sonradan geri almugtir. 1967
Savagi’ndan sonra Sovyetler Birligi’'nden sagladigi maddi ve teknik yardimlarla 1968
yih igerisinde Assuan Baraji’min ingasi tamamlanmug, sanayilesme y8niinde atilan
adimian koyliileri topraklandirma, kadm haklarim genisletme ve egitim reformu yapma
gibi adimlar izlemistir. Bu arada Nasir, kendi kigisel otoritesinde odaklanan ve siyasal
muhalefeti etkisiz kilan siki ve baskici bir devlet mekanizmasi yaratmustir” (Dedeoglhu,
2002: 64).

3.1.7. Dirdiincii Arap - Israil Savap (Yom Kipur Savag)

1967 yilinda ahnan yenilginin ardindan, Nasir Misir ordusunu diizeltmek igin
cahgirken, Sovyetler Birligi de savag swasmndaki kayiplari telafi etmek icin Misir’1
silahlandirmaya bagladi. En bityiik hayali Arap zaferini gormek olan Nasir 1970 yilinda
Oldi. Nasir’mn yerine Misir’in bagina Enver Sedat gecti. Enver Sedat Misir’m dig
politikasinda 6nemli degisiklikler yaparak Sovyetler Birligi ile olan iligkilerin arasma
mesafe koydu. Nasir’in aksine bir politika izleyerek Amerika ve Avrupa devletleri ile
yakinlagti.

Batih devletlere karst daha ilimli bir politika izleyen “Enver Sedat, BM
temsilcisi Gunnar Jaring’e, Israil’in, Misir’in 1967°de kaybettigi topraklardan gekilmesi
kargihgmda srail ile bir anlagma yapmaya hazir oldugunu bildirdi. Misir’mn bu girigimi
gerek BM’de gerekse Israil ve ABD’de cevapsiz birakilinca, Misir ve Suriye diplomatik
¢ikmaz1 agmaya karar verdiler. Diplomatik ¢ikmazi agmak, miicadelenin yeni vasita ve
yontemler ile siirdiiriilmesi demekti, miizakere ve giriismeler sonug getirmedigine gore
son gare istekleri kabul ettirmek igin askeri ydntemlerin kullamimasiyds” (Pehlivanogtu,
2004: 232). “Sedat bu gergegin bilincinde olarak 6 Ekim 1973’te, Miisliimanlarin
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Ramazan aymi, Yahudilerin Kipur Bayramim kutladigi bir anda Suriye ile beraber iki
cepheden Israil’e saldirir” (Turan, 2003: 196). Dini bayramum kutlarken ugradig saldirt
kargisinda Israil sok olur.

“Yahudiler, o tarihten 6nce iki defa Enver Sedat’mn talepleri kabul edilmedigi
takdirde harbe girecegine dair beyanda bulunmasina ra§men ordularinin gii¢lii oldugunu
ve Sedat’m buna tevessil edemeyecegini diigiindiiklerinden hazirliksiz
yakalanmglardi™ (Topur, 2004: 218). “Israil karsilagti1 bu siirpriz saldir1 kargisinda
1967°dekinden farkli hareket etmistir. 1967 savasinda Israil 6nce Sina’da harekete
gegmis ve Suriye cephesinde savunma yaparak, Sina’y1 tamamen iggal ettikten sonra,
Golan tepelerinde saldirisim siirdiirmiigtiir. 1973’te ise, agirlig: 6nce Suriye cephesine
vermistir. Suriye cephesinde, sade Suriye askerleri ¢arpigmiyordu. Irak 3 tiimenlik bir
kuvvet ile #i¢ ugak filosunu Suriye’ye géndermisti. Fas 1800 kisilik bir kuvvet ile Suriye
cephesine katkida bulundu. Suudi Arabistan ise kiiglik bir kuvvet ile bu savasa katild1
Urdiin ise gliney Suriye’ye 2 zirhhi tiimen gondermisti. Bu kuvvetler daha ziyade,
Urdiin’{i kuzeyden gelecek bir saldiriya karg: korumak igindi.

Arap kuvvetleri daha dnceki savaglara oranla ok daha iyi garpigarak Israil’i agir
kayiplara ugratt1.Bu siirpriz saldirmin etkisi ile Arap Ordular: ilk bes giin tam bir bagar1
saglayarak, Sina’daki gegilmez denen Israil’in Barlev hattm diisiirdiiler. Sonraki bes
giinde ise Arap ordusunun ilerleyisi durdu” (Ersin, 2003: 96-97).

“Savasa dier Arap devletlerinin katilmas: s6z konusu olunca Amerika Birlegik
Devletleri, Israil’e askeri yardimi arttirmig, buna karsiik SSCB’de Arap devletlerine
benzer bir yardim baglatrmstir. Bu durum, iligkileri yumugama siirecine giren iki kutup
liderini bir anda gerginlik igine sokmugtur” (Dedeoglu, 2002: 71).Bu sirada Israil,
“Arap ordularinin baslangigta elde etmis olduklari smirli toprak kazanglarmna, kargt
taarruzlartyla cevap verdi. Israil giigleri Golan Tepeleri’ni asarak Suriye iginde
ilerlemeye basladi. Gergi sonradan bu topraklar1 biraktilar. israil giicleri Misir’da da
toprak kazandilar, Siiveys Kanali’mn bat1 yakasma gectiler. Israil’in kars: taarruzlan
kargisinda, agwr kayiplar veren Arap ordulari, 1967 hattinin gerisine gekilmek zorunda
kalds. Taraflarin harp, silah ve araglarinda agir kayiplar meydana geldi. Savas sonunda,
Israil kayiplarmi karsilayabilmek igin ABD’ye daha bagiml hale geldi” (Pehlivanoglu,
2004: 232).
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“Harpte Israil’e Batidan gelen destek ya da Araplara gelmeyen destek nedeniyle,
Suudi Arabistan’in aldif1 tegebbiis iizerine OPEC tarafindan, bagta Amerika ve
Hollanda olmak iizere Batili devletlere “petrol ambargosu” uygulanmig ve petrol
tiretimi azaltilmigtir. Bu da petrol fiyatlarnin o zamana kadar gériilmedik boyutlarda
yiikselmesine neden olmustur. Ambargoya petrol sirketleri uymugtur.

Harbi durdurmak lizere Amerika ile Sovyet Rusya’nin miigtereken kotardiklar:
bir metin {izerinden 22 Ekim 1973 tarihi itibariyle ateskes anlagmasi yapilmig ve harp
resmen bitmigtir. Ancak ¢atigmalar devam etmigtir. Harp, birka¢ ategkes kararindan
sonra nihayet durdurulabilmigtir” (Topur, 2004: 219-220). Araplar, Israil’e gelen
Amerikan yardimlarindan dolay: ategkesi kabul etmek zorunda kalmiglardir.

“Israil ve Misir kasimda bir ategkes antlagmasi, ardindan da 18 Ocak 1974’te bir
barig antlagmas1 imzaladilar. Antlasma uyarmnca, Israil, Sina’da Mitla ve Gidi
gecitlerinin  batisina ¢ekilecek, buna kargibk Misir da kanahn dofu yakasmndaki
giiglerini azaltacakts. 1ki ordunun arasma BM baris giicii yerlestirildi. Bu antlasma 4
Eyliil 1975°te imzalanan ikinci bir antlagmayla tamamlands. Israil ile Suriye arasinda da
31 Mayis 1974°te, her iki tarafin kuvvetlerinin bir BM tampon bolgesiyle ayrilmasi ve
savag tutsaklarimin degistirilmesi kararlarim da igeren bir ateskes antlagmast imzaland1”
(Ana Britannica, 1990, C. 2: 236). “Bu kadar kiiciik bir basarmmn yeterli olacag:
kamsinda ki Sedat, Kipur savagini biiyiikk bir zafer gibi gOstererek uzun siiredir
planladign diplomatik girigimleri baglatir. Hi¢ kimsenin beklemedigi bir anda Israil’e
giderek Kneset’te tarihi bir konugma yapar (Kasim 1977). Sedat’m ABD ve Israil
yetkilileri tarafindan cesur olarak tamimlanan adimlar: kargiliksiz kalmaz” (Turan, 2003:
197).

Savagmn sonuglarina gelince, bolgede yaganan olaylarm en dnemli sebebi olan
petrol, Araplar tarafindan ilk kez bir tehdit araci olarak kullanilmigtir. Araplar’in petrol
ambargosu uygulamasi batili devletlerin ekonomisini olumsuz ydnde -etkilemistir.
Bunun iizerine baty, petrol tiiketimini azaltmak i¢in Onlemler almaya baglamigtir,
Yaganacak bagka bir petrol ambargosundan etkilenmemek i¢inde petrol disindaki
alternatif enerji kaynaklarma y6nelmiglerdir. Ayrica petrol ambargosu, bir ¢ok Avrupa
devletinin Israil ile olan iligkilerini yeniden gdzden gecirmesine ve Israil’e kargi
yabancilagmasina da sebep olmugtur, Bu olay Araplar i¢in ¢ok Gnemlidir.
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“Ikinci olarak, Amerika bolgedeki gikarlarmin korunmas: ve bekeiligi i¢in bu
harpten sonradir ki Israil ile daha yakin ve 6zel iligkiler gelistirmeye baglamistir.
Amerika, Israil askeri giictiniin bolgede istikrar1 saglayabilecek bir unsur olarak
onemini, diger bir ifade ile Amerikan gikarlarina halel gelmesine engel olabilecek
degerini} gorerek bu harpten sonra Israil’in s6z konusu amaca uygun sekilde

silahlanmasina 6ncelik vermeye baglamigtir.

Ugiincii olarak, Sovyetlerin bolge icindeki giderek gelisen etkinligini kirmak ve
kendisine orada daha uygun bir siyasi ortam yaratmak, olaylara daha etkin katilabilmek
lizere, Amerika miisait Arap tilkeleri {izerinde ¢aligarak Arap diinyasina temel tutumlar
itibariyle gesitlilik getirecek adimlar atmigtir. Amerika uyguladig1 bu strateji sonucunda
ve Ortadogu’ya barig getirme adina, Misir-Israil barigina giden yolu agmay basarmistir”
(Topur, 2004: 221-223).

2.1.8. Camp David Barisy Antlagmasi

“Mistr ve Israil arasinda gelisen iliskiler, 19 Kasim 1977 giinti Enver Sedat’in
Israil’i ziyareti ve ertesi giin Israil Parlamentosu Knesset’te konusma yapmasiyla yeni
bir boyut kazanmigtir. Israil Bagbakam1 Menahem Begin de aym yilin 25-26 Aralik
giinlerinde Misir ‘1 ziyaret etmigtir. Bu iyi niyet ortamu siirerken Amerika Birlesik
Devletleri Bagkam Carter’mn arabuluculugu ile, Cumhurbagkam Enver Sedat ve
Bagbakan Menahem Begin arasinda, Ortadogu baris1 igin bir gergeve amacim giiden
gorismeler 5-7 Eylil 1978 tarihlerinde Washington yakinlarindaki Camp David’de
gergeklesmigtir. Gorlismelerde ele alman anlagmalar iki kisimdan olusmustur”
(Dedeoglu, 2002: 72).

“Birinci belgeye gore Israil, Sina’dan tamamen gekilecek ve bu topraklar
tizerinde Misir’'in egemenligini taniyacak; Sina’min biiyiikk bir kismi askerden
arindinlacak ve gerek bu askerden arindirma iglemine gerekse bilahare iizerinde
anlagilan Siiveys Kanali’ndan gemilerin serbestge gecisine BM giigleri gozciiliik edecek
ve nihayet Israil ile Misir arasindaki iliskilerde normallesme stirecinin hitama ermesi
saglanacakt’” (Yilmaz, 2003: 244). “Musir-israil Baris Antlasmas1 1979°da taraflarca
imzalanir, Mustr ile 30 yillik savag dénemi sona erer. Bagsbakan Begin ve Misir Devlet
Bagkam Sedat’a Ortadogu’ya barig getirme gayretleri nedeniyle, Nobel Baris Odiilii

verilir. Ikinci antlagma, bes yillik bir dénemde Filistinlilere, Bat: Yakast ve Gazze



32

seridinde otonomi verilmesini ve yerel yonetim kurumlarmi kurmalarini, bes yil
sonunda gelismeler dikkate alinarak konunun tekrar gériigiilmesi sartin1 getirir. Ancak
Camp David’de ikinci antlagma imzalanmaz.

Camp David Antlagmasi, Israil’in 1967°de isgal etmis oldugu Sina Yarimadast
disindaki topraklardan ¢ekilmesini garanti etmemesi, Filistin devletinin kurulmasim
kabul etmemesi nedeniyle, Filistinliler ve Arap iilkeleri, Camp David Antlagmasini ve
Filistinlilere saglanan otonomi konseptini kabul etmemis ve Israil ile anlagma yapan

Misir’a tepki gostermislerdir”(Pehlivanoglu, 2004: 234).

Yahudiler kendilerine glivenilmeyecegini burada da ortaya koyarlar. Israil
Bagbakam, ABD Bagkanma verdigi sézli tutmayip Israil topraklarim genisletmeye ve
yeni Yahudi yerlesim yerleri agmaya devam eder. Antlasma Musir ile Israil arasinda

bagar1 saglamis olsada Filistinliler i¢in higbir anlam ifade etmemektedir.

“Misir’s Camp David’e gétiiren siiregte o dénemde ABD Disisleri Bakani olan
Yahudi asilli Henry Kissenger etkin rol -oynar. Misirsiz bir Arap diinyasinin Israil’e
kars1 savasa girme cesaretinde bulunamayacaginin farkinda olan Kissenger, Misir’a
onemli tavizler vererek Israil karsit1 Arap cephesinde gedik agma amacindadir. Boylece
hem Israil’in giivenligi saglanmig olacak hem de 1956 Eisenhover doktrininden bu
tarafa bolgedeki etkinligini kaybeden ABD Ortadogu’da tekrar s6z sahibi olmaya
baslayabilecektir. Ortadogu fatihi olarak amlan Kissenger’in mekik diplomasisi olarak
nitelendirilen girisimleri basariya ulagir. ABD 1970°li yillardan itibaren bolgede etkin
bir sekilde yer almaya baglar” (Turan, 2003: 197).

“Israil, ¢ikardigi bir kanunla, 1980 Temmuz ayinda Kudiis’i “béliinmez ve
birlesik” bagkent yapmuis, yani ilhak etmistir. Oysa Kudiis Arap-Israil sorunlarinin
¢oziimii igin “olmazsa olmaz” unsurlardan birini olusturmaktadir. Kald1 ki, Israil
tarafindan ¢ikarilan kanun, Giivenlik Konseyi’'nin 1947°de Kudiis i¢in kabul edilen
“uluslararas statii” ve “ayr1 varlik” olma kararina da aykiridir.Yine ¢ok énemli olarak,
Sedat’in Ekim 1981 yilinda fanatik Miisliimanlar tarafindan katlini hemen miiteakip
Aralik ayinda Israil, 1967 harbinde Suriye’den isgal ettigi Golan Tepeleri’ni de ilhak
etmistir. Golan Tepeleri de “iggal edilmis Arap topraklar1” ciimlesindendir ve bu statiisii
Birlesmis Milletler kararlan ile sabittir. Golan tepeleri, Arap-Israil bang: igin Israil

tarafindan bosaltilmas1 gercken, “olmazsa olmaz” durumdadir.israil’in bolgede
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gerginlik yaratan bu tasarruflar1 tizerine Avrupa Birligi ve Bagkan Reagan barg i¢in
devreye girmis ve fakat tegebbiisler sonugsuz kalmistie™ (Topur, 2004: 229).

“Knesset’te baglaylp Camp David’de noktalanan bu diplomatik girigimler
Misir’m bagrol oynadifn Arap diinyasmda gok etkisi yapar. O tarihe kadar Arap
milliyet¢iliginin besigi olarak gériilen Misir Suriye, Libya, Cezayir gibi sertlik yanlis1
devletler tarafindan 1990°larin bagna kadar Arap diinyasindan dislanir” (Turan, 2003:
197). “Misir, arttk Arap diinyasindaki siyasi roliinii yitirmigtir. Gerek jeopolitik
konumu, gerek insan giicii, gerek askeri kuvveti ile Arap diinyasinin geleneksel dnderi
olan Misir’mm Ortadogu politikasinda etkisizlesmesi ve Arap miicadelesinde devre digi
kalmas: bityiik bosluk yaratmmstir. Onderlik boslugu, Arap diinyasim felg etmis ve iyice
pargalamig kutuplagmay1 daha da derinlestirmigtir” (Ersin, 2003: 99).

“Sonu iyi biten 70°li yillarmn ilk yarismn Israil agisindan iyi gectigi sdylenemez.
Anti-Siyonist bakig agisina sahip ligiincii diinya iilkelerinin bu yillarda uluslararasi
arenada, Ozellikle her iilkenin egit bir gekilde temsil edildigi BM Genel Kurulunda etkin
bicimde yer almasi Israil’i zora sokar. Israil, gocuk katili olarak gordiigii Arafat’m BM
Genel Kurulunda gorkemli bir konugma yapmasim ve FKO’niin BM’nin kurumlarmda
gbzlemci statiisiine sahip olmasini engelleyemez. Siyonizm kargit1 gili¢lerin bagarilar
bununla smirl kalmaz. BM bir adim daha atarak ABD, Avrupa devletleri ile Israil’in
siddetle karg1 ¢ikmasina ragmen 29°a kargt 70 oyla Siyonizmin kgilik oldugu yoniinde
karar alir (17 Kasim 1975). Bundan kisa siire sonra Israil UNESCO’nun iiyeliginden de
¢ikarihr.Bu iki karar Siyonist hareketin kurulusundan bu yana aldigi en biyiik.
diplomatik darbedir”(Turan, 2003: 198).

“Misir’in yer almadif1 savas senaryolarmin gercekei olmayacagmi bilen Israil
Alt1 Giin Savas’m miiteakip, Filistinlilerin umut kaynagi haline gelen FKO ve onun
konuglandif1 Liibnan’a yOnelir. Arap tarihine kara bir leke olarak gegen 1970°deki
“Kara Eyliil”’den sonra Liibnan’a siginmak zorunda kalan Filistinli direnigciler Israil’e
kars: saldirilarim yeni iislerinden gergeklestirmeye baglarlar” (Turan, 2003: 199).

“Israil, 3 Haziran 1982 tarihinde Israil’in Londra Biiylikelgisinin 1973 yilinda
El-Fetih orgiitiinden ayrilmig olan El-Asifa (Firtina) grubuna mensup terdristlerce
Sldiirtilmesi lizerine, 4 Haziran’da Beyrut’u bombalamaya baglamig ve 6 Haziran 1982
giinii Filistinlilerin bulundugu Giiney Liilbnan’y Birlesmis Milletler barig giictinii de
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agarak isgale baglarmgtir. Israil kuvvetleri, 11 Haziran giiniine kadar Beyrut’a kadar olan
bolgeyi iggal etmiglerdir” (Dedeoghu, 2002: 81). “Hizim alamayan Israil ordusu hincin
Filistinli sivillerden ¢ikarir. Liibnanh falanjistlerin 16-18 Eyliil tarihleri arasinda kendi
denetimleri altinda bulunan Sabra ve Satilla kamplarma girerek yiizlerce masum insan:
hunharca katletmesine ses ¢ikarmazlar” (Turan, 2003: 200). “Hiristiyan Falanjist
gruplarm Israil askerlerinin destegi ve yonlendirmesi ile gerceklestirdikleri baskn
esnasinda, ¢ogu kadin ve gocuklar olmak iizere 3000’°den fazla insan katledildi. Katliam
ile ilgili daha sonra yapilan aragtirmalar ve incelemeler donemin Savunma Bakam ve
simdiki Israil Bagbakani Ariel Saron’un olayin sorumlusu oldugunu gésteriyordu. Bu
kanli baskm nedeniyle Ariel Saron halen “Liibnan Kasabi” olarak anilmaktadir”
(Akgay, 2003: 82).

“Liibnan’da miilteci kamplarinda yasamakta olan Filistinlilerin biiyiik kisom
1985’te iilke digina ¢ikarilarak Tunus’a gi¢ etmek zorunda birakilmugti. Filistinlilerin
vatansiz hale getirilmesi gayretleri yaninda, Israil iggali altmmdaki Filistin topraklarinda,
Filistinlilere kars1 uygulanan ve her gegen giin artan, bask, siddet ile Israil yerlegim
bblgelerinin ingas1 Filistinliler arasindaki hognutsuzlufun artmasina neden olmustur”
(Pehlivanoglu, 2004: 236). “Merkezini Tunus’a tasimus olan ve siyasal faaliyetlere
agirbk vermeye baglayan FKO, 1985 yilinda Israil ile baris goriismelerine baglama
karar1 alomgtir. Ancak, Israil’in bu yolda bir girigim baslatmamas: iizerine 1987°de s6z
konusu politikadan vazgecilmis ve 1987°de Israil isgali altindaki Arap topraklarmin ve
Kudiis’iin kurtariimas: amaciyla Intifada hareketi baglatilmigtir” (Dedeoglu, 2002: 83).

3.1.9. Lintifada

“1987°den 1988°¢ takvimler bir yil daha yaglanirken, diinyada o giine kadar
Filistin’de nelerin cereyan ettiginden belki de hi¢ haberdar olmayan pek cok kisi,
TV’lerinin baginda, insanin kanin1 donduran o unutulmayacak ‘“kol kirma sahnesi” ile
yiizylize geliyordu. Bu, bagimsizliklar: ellerinden alinmg, iggal altindaki Filistinlilerin
yillarca gektikleri acilarin kiicliclik bir Srnegi sayilabilirdi. Gergekte Omriinii tiiketen
1987, Filistinlilerin hep hatirlayacaklar: unutulmaz bir hayli olaymn yildéntimi oldu. Ve
gene bu yagh 1987, tarihin karanliklarina karigmadan az &nce, son aymnda, - karsilifinda
kollarmn kirtldigs - taslarin yegane silah olarak kullamildigy, bir bagka doniim noktasi
olacag: siiphe gbtlirmeyen, bir Filistinli ayaklanmasim aydmlikta birakacakty: Intifada”
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(Karaman, 1991: 219-220).“Arapgada “ayaklanma” anlamina gelen intifada, taglarmdan
bagka higbir silahi olmayan bir avug Filistinlinin diinyanmn en teghizath ordularindan
birine kars1 verdii miicadelenin adidir” (Akgay, 2003: 145).

“Aralik 1987°de bir Israil askeri kamyonunun Filistinli igcilere garpmasi ve alt1
kisinin &lmesi - iscilerin pusuya disiiriiliip Sldiiriildiigli de sOylenir - Filistinliler
tarafindan birkag giin nce bigaklanan bir Israilliye misilleme olarak algilanmig ve bir
grup geng, protesto gOsterisine baglamisti. Israil askerlerinin silahli miidahalesine tas
atarak karsilik verilmesiyle baglayan olaylar, Filistinlileri tarihi bir donemece getirmisti.
Filistin Halk Kurtulug Cephesi’nin (FHKC) efsanevi militanlarindan ve Arafat’m sag
kolu Bassam Ebu Serif’e gore Filistin’in kaderi tek bir tagla degisti:

“Pusunun kuruldugu giiniin hemen ertesinde Filistinli bir geng, Gazze Seridi’nde
bolca bulunan keskin gakmak taglarim toplayarak Israil askeri devriyelerine atmaya
bagladi. Arkadaglari da onu taklit etti. Kisa siire sonra tag atanlar yiizlerce oldu. Gergek
mermilerle kargt koymaya galigan Israil askerleri, {izerlerine yagan taglar nedeniyle geri
¢ekilmek zorunda kalds. Isgal altindaki topraklarda her zaman ani gosteriler olmustur,
ancak bu seferki gok degisikti. Biitlin halk tek bir kisi gibi ayaklanmigti. Artik bigagin
kemige dayandig anlagiliyordu. Tas ayaklanmas: baglamigt:” (Ersin, 2003: 102-103).

“Intifada garesizlik iginde kivranan Arafat’t kurtardig1 gibi, bir siiredir kaytsiz
kalman Filistin sorununu tekrar diinya glindeminin 6n siralarma tagir. Oysa Arafat’m
Intifada’da oynadig1 rol basin bildirilerinin dagitildigs FKO patentli kigitlardan Steye
gitmemigti. Diinya tarihinde hak ettifi yeri alacak olan bu gbrkemli direnis uzun
plantamalar sonucunda gelistirilen bir stratejiden ziyade, birka¢ ¢ocugun kendi
inisiyatifleriyle baglatti1 bir hareketti.

Kisa siirede isgal edilen topraklarm tamamna yayian Intifada’nmn Israil
lizerindeki etkisi 6ngériilenin ¢ok daha {izerinde olur. Kendisinden sayica kat kat iistiin
Arap ordularma kars1 kesin zaferler kazanan Zahal sadece tag firlatan kiigiik ¢ocuklara
karg1 garesiz kalir. Buna son vermek icin baglattifi her yeni girigim paradoksal bir
sekilde, kdbusu haline gelen intifadaya ivme kazandirir. Arafat’m “kiigiik generallerim”
dedigi Filistinli ¢ocuklar, basta Isldm alemi olmak iizere tiim diinyammn sesini bile
yitkseltmeye cesaret edemedigi Israil’i yikmasa da sendeletmeyi basarr” (Turan, 2003:
202-203).
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“Intifada sirasinda, saldir1 ve kundaklama sonucu yiizlerce déniim orman yand.
Is¢i Partisi Savunma Bakam Isak Rabin, FKO gostericilerinin kemiklerinin kirilmasin
tavsiye ediyordu. Tunus’tan, gosterilerde silah kullanilmasim1 reddeden FKO
liderlerinden, Halil al-Vezir, Rabin’in onay1 ile oldiiriild{i. Israil, bagimsiz Filistin
devletinin kurulmasini savunan FKO liderlerini yok etmeye azimli gériinmekteydi. Bu
donemde, Filistinliler arasinda, Islami Direnis Hareketi (Hamas) kuruldu. Hamas,
Filistin’de Islami bir devlet kurmak amaciyla silahli saldirilari gergeklestirmeyi
amagclamaktaydi. 1988°de Arafat, terdriin Filistin’in siyasi hedeflerini elde etmek igin
bir yontem olarak kullamilamayacagini ifade ederek her tiirlii terdrii kinadi. Arafat bu
donemde, Israil devletini resmen tamdigim da agikladi” (Pehlivanoglu, 2004: 236).

“Intifada tiim hiz1yla stirerken uluslararas: platformda meydana gelen iki gelisme
koseye sikigan Israil’e rahat bir nefes aldirr. Bunlardan ilki, 1960’lardan itibaren
Filistin - Israil sorununda Filistinliletin yamnda yer alan Sovyetler Birligi’nin
dagilmasidir. FKO kita blogunun dagilmastyla basta Giivenlik Konseyi olmak iizere,
uluslararasi platformdaki en biiyiik destekgilerinden birini kaybeder. Bunu bélgede tiim
dengeleri alt-list eden Korfez Savagi takip eder. Savas sirasinda Saddam Hiiseyin’in
yamnda yer alan Arafat, finansérleri konumundaki Irak karsiti Arap devletlerinin
tepkisini ¢eker. Ayrica Israil ekseninde hareket eden ABD’nin girisimleri sonucunda
Yakindogu tizerine 1991 Ekiminde yapilan Madrid Konferansi’ndan da ihrag edilir.
Kisacas1 Arafat, Saddam’in yaninda yer almanin faturasini ¢ok agir der” (Turan, 2003:
203-204).

3.1.10. Madrid Konferansi

“Ortadogu sorununa bariggil ¢6ziim bulmak ve bolgeye ekonomik kalkinma
saglamak amaciyla, ABD’nin girigimi ile Israil, Misir, Urdiin, Suriye, Liibnan ve
Filistin temsilcilerini bir araya getiren Ortadogu Barig Konferansi, 30 Ekim 1991°de
Madrid’de toplandi. ABD Bagkani Bush ile SSCB lideri Gorbagov’un konugmalar1 ile
toplantinin agilmasimin ardindan, 3 Kasim 1991°den itibaren, Israil ve Arap komgulari
arasinda ilk Kkarsibkli goriismeler basladi. Filistin, Birlesik Urdiin-Filistin
delegasyonunun pargas: olarak gériigmelere katildi. Goriigmeler birgok sorunla Aralik
ve Subat aylarinda da devam etti. Israil Bagbakani, Isak Shamir, FKO’niin

goriismelerden hari¢ tutulmasi, Filistin’in bagimsizlik ve Filistin devletinin kurulusu
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konularmin dogrudan dikkate alinmamasi sarti ile toplantiya katilacagimi bildirdi.
Madrid Konferansi’nda kabul edilen esaslara gére, daha sonra Washington’da
siirdiiriilen goriismelere FKO katilmamig ancak, FKO Bagkanhig1 Filistin Yerel
Yonetimlerinden katilan  Filistinli  temsilciler tarafindan  bilgilendirilmigtir”
(Pehlivanoglu, 2004:238)

“Goriigmeler devam ettikge sorunlar daha da karmagik bir hal aliyordu. Ozellikle
miilteciler sorunu, Filistin tarafinin giindeminde goriisiilecek hayati bir konu olarak
dururken, Israil bu konuda Filistinli temsilcilerle ikili goriismeler yapmaktan
kagimyordu.Goriigmelerdeki bir diger 6nemli konu ise Filistinlilerin &zerk yonetimi
meselesi idi. Israil Devleti bélgede kurulacak Filistin Otorite’sinin miimkiin oldugunca
az yetkiye sahip ve Israil giidiimiinde olmasim istiyordu. Subat-Mart 1992 dénemi
dordiincli tur goriismelerinde Israil tarafi Filistinlilere idare, yargi ve giivenlik
konularinda smirli yetki devrini ongéren bir oneri sunmustu. Oneri, bolgede Israil
denetimi altinda sadece bazi sivil fonksiyonlarin devrini igermekte oldugundan, Filistin

tarafindan reddedilmigtir” (S6nmez ve Kalayci, 2003: 53-54).

Goriismelerin lizerinden bir yi1l gegmesine ragmen taraflar arasinda uzlagma
saglanamamis Ortadogu’da tansiyon yiikselmeye baglamigtir. Amerika da {ilkesinde
yapilacak secime odaklandigindan konuya ilgisi azalmugti. Israil’in Hamas {iyelerini
iilkesinden sinir dig1 etmesi bardag: tagiran son damla olmug ve barg stireci askiya

almmustir.
3.1.11. Oslo Goriismeleri

Barig Siireci olarak adlandirilan girigimlerin ilk evresi olan Madrid Konferansina
katilan taraflar kendilerini tatmin edecek sonuglar elde edememis, konferansa
katilmakla yetinmiglerdir. Baris Siirecinin ikinci basamagim Oslo Goriligmeleri
olusturmaktadir. Oslo Goriismeleri Israil Isci Partisi yetkililerinin diger Arap devletleri
tarafindan yalniz birakilan Filistin’in durumundan faydalanmak istemesi temeline
dayanmaktadir. Israil Oslo’da yapilan goriismelere kadar FKO’yii terorist bir 6rgiit
olarak nitelendirmig, onunla herhangi bir anlagma yapmay1 kabul etmemistir.

“Filistinliler ile Israil arasindaki Oslo goriigmeleri, Norvegli bir sosyal
arastirmaci olan T. Larsen ile Israil Disisleri Bakan Yardimcist ve dnemli bir diistiniir,

bir bar1g taraftari olan Y. Beiling tarafindan 1992 yaz aylarinda kotarilmigtir.S6z konusu
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kimseler ile Arafat’in yakin adamu ti¢ Filistinli Arap Oslo’da gizli ve gayri resmi olarak
bir araya gelmigler, 20 Ocak 1993 tarihinden baglamak suretiyle olasi bir barig
anlagmasinin dayanabilecegi ilkeleri tespite caligmiglardir” (Topur, 2004: 411).

1991 yilinda Israil-Liibnan simirindaki tampon bolgeye yerlestirilen 415
Filistinliye uygulanan sert tutum nedeniyle baris siirecinin kesilecegi sanildiysa da
boyle olmamugtir. Gizli olarak yiriitilen Oslo barig gorlismelerinin  bagariya
ulagmasindan sonra 9 Eyliil 1993 tarihinde Israil ve FKO karsilikla olarak teati edilen
mektuplarla birbirlerini tamimigslar ve 13 Eyliil’de Washington’da bir araya gelen Arafat
ve Rabin, ortak bir barig bildirisi yaymlamislardir” (Dedeoglu, 2002: 92). “Israil Devleti
ve Filistin Kurtulus Orgiitli tarafindan imzalanan bu bildirge ve onun hazirhik
¢aligmalari, Israil’in FKO’yli tanimasim, Israil ordusunun Gazze Seridi ve Eriha’dan
cekilmesini (veya yeniden konuglandirilmasini), ayrica FKO’niin Israil Devletini
tanimasina ve “terdrizm”e son verilecegi sozii vermesine karsilik olarak, bes yillik
gegici bir stire zarfinda belirlenecek baska bolgelerden de Israil ordusunun gekilmesini
karara baghyordu. Kudiis, su, simrlar, Yahudi yerlesimleri, miilteciler ve gelecekteki
Filistin tiizel kigiligi gibi can alic1 sorunlar ise “nihai ¢6ziim” hakkindaki pazarliklara
ertelenmigti” (Bishara, 2003: 51)

“Oslo’da 1993 yilinda yapilan goriismeler Ortadogu tarihinde yeni bir sayfa agt.
FKO lideri Yaser Arafat ile Israil Bagbakani Izak Rabin, Amerikan Bagkam Bill
Clinton’in 6niinde gazetecilere poz verdiler, el sikistilar ve Oslo’da baglatilmig olan
Israil-Filistin griismelerini bir anlasma ile somut bir sonuca vardirdilar. Bu anlagma ile
Israil ve Filistin taraflan tarihte ilk kez birbirlerini tanims ve ikili bir metne imza atmig
oluyorlardi.Bu anlagmayla birlikte, tiim diinyada, Ortadogu’da artik baris riizgarlarinin
esmeye bagladigi kanaati yayginlasti. Yakin gelecekte Ortadogu’daki Arap-Israil
ihtilafimin  kalici bir ¢6ziime kavusacagi, barisin Ortadogu’ya refah ve mutluluk
getirecegi diistincesi biiyiik bir kabul gordii” (Akcay, 2003: 181). Baris igin hayati nem
tastyan Kudis, simrlar, Filistinli miilteciler ve Yahudi yerlesimciler konularina hig
deginilmemis olmasi, Oslo Goriligmeleri’nin aslinda diistintildigi kadar Snemli bir

ilerleme olmadigin géstermektedir.

“Israil’li barigseverler bu antlagmaya “Siyonizm tarihinin en biiytik ikinci

basarisi” derken kargi goriistekiler “Oslo Felaketi” demigler, aym sekilde Filistin
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kamuoyunun 6nemli bir kismi (% 61) bunun bagimsiz Filistin Devleti i¢in atilmig
biiyiik bir adim oldugunu disiiniirken muhalifler ve 6zellikle intifada sirasinda Arafat
liderligindeki Filistin Kurtulus Orgliti’ne alternatif bir liderlik gelistiren Hamas ve
Islami Cihad gibi orgiitler, Filistin davasina yapilmig en biiyiik ihanet oldugunu ileri
stirmiiglerdir” (Ersin, 2003: 105).

“1993 ve 1994 yilinda Israil iggali altindaki topraklarda Filistin Ozerk Yonetimi
ve hiikiimeti resmen taninmigtir. Bu arada aym yil Yaser Arafat Gazze’ye geri
donmiistir. 1995°de 1Israil birgok yerden (Kalkiliya, Tulkarem, Naplouse ve
Ramallah”tan) ¢ekilmis ve bu yolla iyi niyet gostermistir. Ancak, Arafat’in bagimsizlik
yerine 6zerk yOnetime razi olmasi ve Israil’e karsi yumusak bir tutum sergilemesi
yiiztinden, Ozellikle Abdiilaziz Rantissi liderligindeki Hamas Arafat’s ¢ok sert
elestirmistir. Israil’deki radikal gruplar da bans siirecini bozacak uygulamalarini
stirdiirmiiglerdir” (Dedeoglu, 2002: 93-94).

“4 Kasim 1995 yilinda Bars yiirliyiisii sirasinda, Isak Rabin, sagci bir Israilli
tarafindan 6ldiiriiliince, Shimon Peres bagbakan oldu. Peres, Rabin’e nazaran daha
smurli bir goriis ile Filistinlilerin ancak Gazze bolgesinde miistakil bir devlet
kurabileceklerini acikladi.Rabin’den sonra kurulan hiikiimetler, FKO ile yeni sartlar
iceren anlagma arayigina girdi. Bu arayis, Wye River (1, 11) Anlagmalan ile Sarm-el-
Seyh Mutabakati’n1 ortaya ¢ikardi” (Pehlivanoglu, 2004: 240).

“Rabin’in 6ldiirtilmesi ve ona paralel olarak artan barig atmosferi dahi devlet
politikasina doniistiiriilen oyalama taktifini sekteye ugratamaz. Likud Partili Benjamin
Netenyahu’nun iktidara gelisiyle siireci savsaklamaya yonelik girisimler de hiz kazanur.
Oslo barig goriigmelerinde bagimsiz bir Filistin devletinin kurulmas1 Sngérilen 1999°a
yaklasildiginda Israil ne gekilmesi gereken topraklardan gekilir, ne de iizerine diisen
yiiktimliiliikleri yerine getirir. Oysa 242 no’lu BM kararim baz alan gériigmelere gore
Israil’in isgal ettigi Gazze ve Dogu Kudiis de dahil olmak iizere Bati Seria’min
tamamindan g¢ekilmesi gerekiyordu. Ama temel sorunlarin bir karara baglanmamasi
samimi olmadigi her halinden belli olan Israil’e siireci savsaklamak icin aradifi
bahaneyi verir. Filistinliler agisindan bakildiginda barig siireci diye tabir edilen bu alt1
sene boyunca (1993-1999) kelimenin tam anlamiyla havanda su d6viiliir.



40

Umitlerin kirlmaya basladig: béyle bir ortamda iktidara gelen Ehud Barak hem
zaman kazanmak hem de her an patlamasi muhtemel II. Intifada’y1 engellemek icin
Oslo’dan ayr1 yeni bir siire¢ baglatma Onerisinde bulunur. Barig karsiti bir goriintii
sergilemekten 6zenle kaginan Arafat halkinin tepkisine ragmen yeniden masaya

oturmay1 kabul eder” (Turan, 2003: 207).

3.1.12. II. Camp David Antlagmasi

“ABD Bagkam Bill Clinton, taraflar1 2000 yilimin Temmuz ayinda barig
goriismeleri igin bir araya getirmeyi basardi. Ustelik yer olarak da Ortadogu barisi
agisindan oldukg¢a anlamli bir yer se¢ilmigti: 22 sene evvel yine bir barig miizakeresine
ev sahipligi yapan Camp David” (S6nmez ve Kalayci, 2003: 57).

11 Temmuz 2000 tarihinde, Camp David’de yapilan Israil-Filistin goriismeleri
sirasinda “Filistin egemen bir devlet olma talebinde bulunurken Israil bunu kismen
kabul etmekte ama Filistin’in askeri gligten arindirilmig bir devlet olmasinda israr
etmekteydi. Yine Filistin, Israil’in 1967 6ncesi smnirlara ¢ekilmesini isterken Barak buna
siddetle karg1 ¢ikiyordu. Taraflar arasindaki en 6nemli sorunlardan birisi de sayilar1 3.5
milyonu bulan Filistinli miiltecilerin durumuvidi. Filistin topraklarinda bulunan 150
kadar Yahudi yerlesim merkezi de barig goriismeleri agisindan ciddi bir sorun tegkil
ediyordu. Bunun yaninda her iki taraf da gerek Amerika ve gerekse diger Batili
iilkelerden ciddi oranda mali yardim talep etmekteydiler. Israil isgal ettigi yerlerden
cekilme sarti olarak Yahudi yerlesimciler igin yeni merkezler kurulmasimu ve
yerlesimcilerin glivenliginin saglanmasini isterken bunun yaklagik maliyeti olan 30 ila
50 milyar dolar1 da Amerika’dan talep etmekteydi. Filistinlilerin mali yardim istekleri
daha az olmakla birlikte sonugta bu da milyarlarca dolar1 bulmaktaydi. Amerika ise bu
taleplerin tamamini kargilamakta zorlaniyor ve AB ile Japonya gibi devletlere yonelme
ihtiyac1 hissediyordu” (S6nmez ve Kalayci, 2003: 59-60).

“Onerideki en bliylik yamisama tartigmalarin odaklandigi Kudiis tizerinde
yasanir. Ehud Barak ve onun suyundan giden bir¢oklarimin “Kudiis’ti dahi verdik”
dedigi Oneriye gore Kudiis’ten kastedilen Harem-i Serif’in bulundugu Eski Sehir’den
ziyade, genisletilmis Kudiis belediye sinirlari iginde bulunan bir banliyddiir. Bir tiinelle

girmelerine miisaade edilecek Eski Sehir’de ise Filistinlilere bir biiro agma ve
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bayraklarin1 dalgalandirma hakk: verilir. Buradaki hava ve yer alti hakimiyetinin
Israillilere ait olacag: digiiniiliirse, bayrak ve biironun sembolden dteye gidemeyecegi
agikardir. Kisacas: Israil, topraklarinin % 78’ini ilhak ettigi Filistinlilere geri kalan %
22’lik boliim tizerinde dahi tam bir hakimiyet verme taraftar1 degildir” (Turan, 2003:
208)

“Arafat Camp David’de E. Barak ile goriismelerde bulunurken Israil ile bariga
hayir diyen ve aralarinda Hamas ve Islami Cihad’1n da bulundugu sekiz radikal kurulus
Sam’da toplanarak Israil’e kars1 askeri miicadeleye devam edeceklerini ilan etmislerdir.
Bunlar, Arafat’in mesgruiyetini kaybettigini ve Filistin halkini temsil etmedigini ileri

stirmiislerdir.

Camp David’de goriisme yontemi olarak, “paket anlasma” dedigimiz yani, ele
alman tiim konularda anlagma olmaksizin sadece anlagma saflanan hususlarin,
mutabakat sayilarak yuriirlige sokulmayacafi kabul - edilmistir. Bu usul taraflarin
yapilan miizakerelerde her konu tizerinde gidebilecekleri yere kadar gitmelerini
saglamasi bakimindan faydali olmus, birgok konunda anlagma zeminleri yaratmigtir.
Buna ragmen Camp David’de siirdiiriilen goriigmeler baglamasindan yaklagik bir hafta
sonra ¢ikmaza girmis ve Bagkan Clinton tarafindan goriigmelerin tamamlandig: ilan
edilmistir” (Topur, 2004: 436).

“Kimi gbzlemcilere gore II. Camp David Zirvesi, Israil-Filistin Banig Siireci’ne
onarilmas1 ¢ok zor yaralar acti. Kimilerine goére, hayati meseleler {izerinde
uzlasilamamig olsa da hemen hemen her konunun taraflarca en iist seviyede konugulup
tartisilmasi ve birgogunda da 6nemli sayilabilecek mesafeler alinmasi dahi zirve igin bir
bagart sayilmaliyd:. Belki de her iki tarafin da gergekleri gdrmeleri ve birbirlerini
anlamalari i¢in biraz zamana ihtiyaclart oldugunu kabul etmek gerekir” (S6nmez ve
Kalayci, 2003: 61).

“Nihai antlasmanin 13 Eyliil 2000’de yapilmas:1 ve Filistin Devleti’nin de bu
tarihte kurulacagi ilan edilmis olsa da, bu gergeklesmemis ve taraflar arasinda
goriigmelerin kesilecegi izlenimi veren yeni bir ¢atigma dénemine girilmigtir (Dedeoglu,
2002: 96). “Aslinda Camp David II toplantis1 Amerika ve Israil tarafindan yapilan bir
zorlamadan, kogullar hazir olmadan, sonuglar1 hesaba katilmadan atilan bir biiyiik

adimdan ibarettir. Arafat’in bdyle bir zirveye hazir olmadigimi kendisini Haziran’da
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ziyaret eden Albright’a agiklikla soyledigi ve zaman taninmasim istedigi bir sir degildir.
Buna ragmen Arafat zirveye siiriiklenmis ve Arap alemi sartlandirilmaya ¢aligilmagtir.
Ciinkii Barak, attig1 baris adimlarindan bagar1 saglayamamustir, i¢ politika itibariyle son
derecede sikisik durumdadir ve bir zirve ile saglanacak zamana, 6zellikle varilabilecek
bir uzlagiya ihtiyaci bulunmaktadir. Bagkan Clinton artik ikinci doneminin sonuna
yaklasmakla, girtlagma kadar girdigi Arap-Israil iginden artik miispet sonug almak
istemigtir. Amerikan tarafi, Arafat’a zaman taninmasinin ilelebet hareketsizlik olacagin
diistinmiis olacak ki, kendilerinin ve Israil’in ihtiyaglarini 6nde tutarak bu zirveye
girismistir” (Topur, 2004: 441).

3.1.13. IL. intifada

28 Eyliil 2000°de Ariel Sharon, birkag Israil milletvekili ile birlikte Harem-i
Serif’i ziyaret etmigtir. Sharon, buranin Yahudilerce de kutsal yer kabul edildiginden
ziyaret etmeye haklari oldufunu sdylemis, ziyaretin amacim da barig getirmek olarak
aciklamistir. Sharon ziyaretin amacim bu sekilde agiklasa da Israil’in bu hareketteki asil

amaci Kudiis’iin bagkenti oldugunu gostermektir.

“Bir giin sonra, 29 Eyliil Cuma giinili, Harem-iil Serif, cemaatin akmina ugradi.
Kudiis’te yasayan Miisliimanlar i¢in Mescid-i Aksa’da namaz kilmak ¢ok Snemliydi.
Geng yasli, kadin erkek solugu Cuma namazinda almigti; hem namazi kutsal mekanda
kilmak, hem de Israil “iggali” altindaki bu bolgede kendilerine “eziyet gektiren” Israil
gliclerine kars1 bir gévde gosterisinde bulunmak igin.....Namaz sonrasi binlerce kisi
Eski Sehir’in sokaklarna dagilirken Aslanli Kapi’dan ¢ikanlar hemen yakinlardaki
Miisliman mezarligindan aldiklan taslari Israil askerlerine yagdirmaya baglamiglardi.
Bu taslar aylar siirecek ayaklanmanin habercisiydi: El .Aksa Intifadas1 baglamis, baris
rafa kaldirilmigt1”(Ersin, 2003: 106).

“Filistin otoritesinin, hapiste tuttugu Hamas ve Islami Cihad militanlarim serbest
birakmasiyla daha da artan gerginlik, gériismelerin kesilmesi yolunda korkular yaratmis
ancak araya giren ABD yeniden siirecin ¢aligtirilmasimi saglamigtir.Bununla birlikte, II.
Intifada hareketi ve Israil’in buna yamtiyla artan ¢atigmalar sonucu, Arafat daha sert bir
tutum takinmaya baglamis, Barak da Filistinli gruplanin denetlenmesi konusunda
Arafat’1 yeterli 6nlemleri almamakla suglamigtir” (Dedeoglu, 2002: 97).



43

“Clinton ¢atigmalara son vermek, taraflari masaya oturtmak ve miizakerelere
kaldig1 yerden devam etmek amaciyla olduk¢a yogun bir diplomasi trafigi izliyordu.
Nihayet ¢abalar bir sonug verdi ve taraflar Ekim’in 16’sinda Misir’in Sarmu’s-Seyh
sehrinde diizenlenen zirve igin tekrar biraraya geldiler. Zirvede Clinton’la beraber BM
Genel Sekreteri Kofi Annan, Urdiin Krali Abdullah ile ev sahibi olan Hiisnii Miibarek
ve AB’den bir temsilci bulunuyordu” (Sénmez ve Kalayci, 2003: 62). “Zirve sonrasinda
herhangi bir anlagma metni agiklanmamugtir. Sadece Bagkan Clinton, basina bir bildiri
okumus ve ii¢ noktada mutabakata varildigim agiklamig; basindan higbir sual da
almamustir.... Uzerinde mutabakat saglandig ilan edilen ii¢ noktay1; gatigmalara son
verilmesi i¢in Filistin ve Israil taraflarmin kendi kamuoylarina gagrida bulunmasi ve
bunu saglayacak adimlar1 atmalari, ikincisi, taraflarin Barig Stirecini canlandirmak lizere
Washington ile damigmalara devam etmeleri, tigiincii ve son olarak da, siddet olaylarina
dair “Gergeklerin Tespiti” amaciyla, yani ne oldugunun, ni¢in olduunun ve olanlarin
yeniden olmamasim teminen alinmasi gerekli 6nlemlerin tespiti i¢in Clinton tarafindan
Aragtirma Komisyonu kurulmasi seklinde 6zetlemek miimkiindiir... Komisyon resmen,
“Gergeklerin Aragtirilmasi Sharm el-Sheikh Komisyonu” ismindedir, ama yanlis da olsa
daha ¢ok, Komisyon Bagkanlifina getirilen Amerikalimin isminden dolay1 “Mitchell
Komisyonu” olarak bilinmektedir” (Topur, 2004: 455-456).

Israil’de gerekli 6nlemleri almamakla suglanan Ehud Barak hiikiimeti koalisyon
ortag1 partilerin desteklerini gekmeleriyle diigmiis, Subat 2001°de yapilan segimleri agir
sagc1 Likud Partisi lideri Ariel Sharon kazanmigtir. Se¢imi Sharon’un kazanmas: baris

umutlarina golge diigtirmiistiir.

Gergekleri Arastirma Komisyonu bes ay g¢ahistiktan sonra hazirladigi raporu
Nisan 2001°de agikladi. “Raporda; taraflar arasinda gatigmalarin derhal durdurulmas: ve
giivenlik arttiric1 tedbirlerin alinmasi, barig goriismelerine en erken zamanda baglanmas:
onerileri yer ald1” (Pehlivanoglu, 2004: 242). “Mitchell komisyonu, siddetin kokleri
konusundaki sorusturmasimi bir ateskes ve Israil yerlesimlerinin derhal dondurulmas:
cagnsiyla noktaliyor, bu yerlesimleri ¢atigmanin tirmanmasinin baglica nedeni olarak
kabul ediyordu. Filistin bagkam Yaser Arafat, Mitchell komisyonunun tavsiyelerini
kabul etti; o donemde yayinlanan bagimsiz kamuoyu arastirmalarina bakilacak olursa,
Israillilerin gogu da bu tavsiyeleri onayltyordu. Ama Israilli yoneticiler, kolonizasyonun

durdurulmasina yonelik her tiirlii girisime muhalefetlerini bir kez daha yinelediler. Hatta
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bagbakan Ariel Sharon 400 milyon dolara kadar yeni yerlesimleri finanse etme Snerisini
getirdi ve bir yildan kisa bir siirede kirk yeni yerlesim kurmay1 bagardi” (Bishara, 2003:
119-120).

“Haziran 2001 tarihinde, 21 Yahudi’nin 6ldiigii bombalamay: takip eden
donemde her iki taraf, CIA Bagkami George Tenet bagkanlhiinda, yeni giivenlik
goriigmelerine baglanmasini kabul eder. Baglayan goriismeler sonunda ulagilan Tenet
plani, FKO’niin ve tiim Filistinlilerin, terdr eylemlerini durdurmasim ve karg1 ¢ikmasin
onerirken, Israil Kuvvetlerinin 28 Eyliil déncesindeki bolgelerine ¢ekilmesini tavsiye
eder. Gerek Mitchell Raporu ve gerekse, Tenet “ates-kes” plani, ihtilafin, isgalden
kaynaklanan bir politik sorun oldugunu ve politik ¢dziim gerektirdigini kabul etmek
yerine, bir giivenlik krizi olarak tamimlamigtir

Mitchell Raporunun yaratmig oldugu elestiri ortaminda, Kasim 2001°de yasanan
bir haftalik stiknetten sonra, Sharon, Hamas lideri, Mahmud Abu Hanud’un
oldiriilmesini emretti. Hanud’un 6Sldiiriilmesinin ardindan, Filistinlilerin bombalama
eylemleri baglayinca, Sharon, Filistinliler’e saldirt i¢in gerekge bulmus oldu. Israil
saldinlarinda, 1000’¢ yakin Filistinli 6ldiirtldii. Siddet turmandi, Israil hitkiimeti
Arafat’1 terdr olaylarini durdurma konusunda tedbir almamakla ve giddeti desteklemekle
sugladi ve Arafat’s Ramallah’daki karargdhinda hapsetti” (Pehlivanoglu, 2004: 242-
243).

“II. Intifada hareketi, Israil’in bolgedeki varligim tiimiiyle ortadan kaldirmay:
amaglayan bir soylemle sertlesmis ve 2002 Mart ayindan itibaren Israil, hareketin
bertaraf edilmesi amaciyla askeri operasyonlara baglamigtir. S6z konusu operasyonlar,
Bat1 Seria’daki Filistin yerlesim bolgelerinde ve Filistin kamplarinda Israil aleyhine
faaliyet siirdiiren “terdristlerin” bertaraf edilmesi bigiminde tanimlanmugtir. Israil’in
talebi Arafat’mn Filistin adina terdr eylemleri gergeklestiren Islamci kuruluglan yok
etmesi ve bu tiirden eylemlere son verdirmesidir. Yok eger Arafat bu tlirden bir
yetenege sahip degilse ya da bunu istemiyor ise, o zaman bu politika bizzat Israil
tarafindan gerceklestirilecektir. 2002°nin Mayis ayma gelindiginde, Israil’in ikinci yolu
izledigi ortaya ¢ikmigtir” (Dedeoglu, 2002: 99).

“Bélgede siddetin giderek artmasindan endige duyan AB, cesitli yollardan
diplomatik girisimlerde bulunarak Sharon’a baris gérlismelerine baslamasi ¢agrisinda
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bulundu. Sharon, siddetin sorumlusu ve lideri olarak gordiigii Arafat’la goriismelere
baslamasinin zor oldugunu, oncelikle siddetin durdurulmasi gerektigini ve Arafat’in,
Israil’in sundugu ve her seyin bastan baglamasi temeline dayanan baris plamm kabul
etmesini istiyordu. AB, Israil’in Barig Siireci’ni tekrar bagtan baslatma istegine karst
cikarak, goriismelerin baglamasinin temel parametresi olarak Israil’in ilan edilecek
Filistin Devleti’ni tammasini istiyordu. Sharon dénemine kadar AB’nin bdélgedeki
politikalari, Amerikan politikalarinin tamamlayicis1 ve onun bir uzantis1 olarak
goriilirken Sharon’la beraber politikalardaki temel farkliliklar iyice giin yiiziine
¢ikmaya bagladi” (Senel, 2003: 168).

“Birlesmis Milletler ve Avrupa Birligi’nin Israil’i sert bir dille elestirdikleri bu
dénem, Amerika’nin ge¢ de olsa bolgeye elgisini géndererek olaylara miidahale etmesi
ile gatigmalara ara verilmesi igin gerekli olan ilk adimm atilmasi ile son buldu. Israil
tanklar1, arkalarinda harap edilmis bir bolge birakarak Filistin topraklarindan gekilmeye
baglad1 ve iki taraf arasinda giivenlik gériismelerine gegildi” (Akgay, 2003: 206).

“ABD’nin olasi Irak harekatinda Arap dﬁnyasmm destegini kazanmak i¢in Nisan
2002’ye kadar devam eden Israil yanlis1 ABD politikasinin degistigi goriiliir. ABD, Irak
harekdtinda Suudi destegini kazanmak amaciyla, Suudi Baris plamm destekler
goriinerek, Israil’e yonelik elestirilerini artirmaya baglar.ABD Israil politikasindaki
degisiklige ragmen, Suudi Arabistan, topraklarinin ABD kuvvetlerince kullanilmasina
miisaade etmeyecegini agiklarken, diger Arap devletleri ABD’nin Irak’a saldirilarina
kars: gikar ve 6nceligin, Israil-Filistin sorunun ¢6ziimlenmesine verilmesini savunurlar”
(Pehlivanoglu, 2004: 244).

“Catigmalarda ¢ok sayida Filistinlinin yasamimi kaybetmis olmasi, Israil’i
uluslararasi alanda zor bir duruma siiriiklese de, Israil 11 Eyliil sonras1 konjonktiire
uygun bir politika izledigini belirterek “anti-teror karsihigi barig” girisimine hazir
oldugunu ileri stirmistiir. Catigmalarin sonlandirilmasi ve yeniden barig siirecinin
hazirlanmas1 amaciyla Mart 2002 sonunda Beyrut’ta toplanan Arap Birligi Zirvesi’nde
Suudi Arabistan veliaht prensi Abdullah’in ileri siirdiigli barig plant onaylanmigtir. Bu
toplantiya Arafat da ¢agrilmig, ancak Israil onun gikisina izin vermemistir.

S6z konusu plan, Israil’i ateskes ilan etmek ve Kudiis’ti Filistin’e vermesi gibi

maddeler tagidigindan Israil tarafindan reddedilmis, ayrica Israil, sorunu uluslararasi
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diizlemde ¢bzme girigimlerini de kabul etmemistir. Bu gergevede Israil, bdlgeye BM
Barig Giicli yerlestirilmesi Onerisini, AB Genel Sekreteri’nin Arafat ile goriigme
talebini, AB nezdinde olusturulan bir arabulucu heyetin bdlgeye gelmesi girisimini geri
cevirmigtir” (Dedeoglu, 2002: 99-100).

“Israil 3 Nisan 2002’de Cenin kenti ve Nablus’un Salfit kasabasmn: isgal etti,
Ramallah, Kalkilya, Beytiillahim, Tulkarim ve Beyt Cala ile beraber, 350 bin Filistinli
Israil iggali altma girmis oldu. Beytiillahim’de Hazreti Isa’nin dogduguna inanilan yerde
kurulan Nativitas (Milad / Dogus) Kilisesi’'ne 200’e yakin silahl: Filistinlinin sigmnmasi
ve Israil’in kiliseyi kusatmas: giderek uluslararasi krize doniigtii. Israil’in Nativitas
Kilisesi’ne kargt yaptig: fiize saldinlar1 Katolik diinyas: tarafindan siddetle elestirildi.
Diger taraftan Avrupa’dan gelen tiim elestirilerin “Avrupalilarm geleneksel Yahudi
diismanhgr”nm bir yansimas: oldugunu ileri siiren Israil, 19 Nisan 2002’de, ABD’den
aldigy destekle Birlesmis Milletler Genel Sekreteri Kofi Annan’mn barigin tesisi ig¢in
bdlgeye uluslararas: gii¢ gonderilmesi fikrine giddetle kars: gikt1 “(Senel, 2003: 170).

“Filistinli direniggilerin ¢elik iradesi ve azmi kargisinda gilgma dénen Saron
belki de ¢aresizli§in verdigi rub haliyle Nazileri aratmayacak uygulamalar baglatir.
Motivasyon kaynagini her gseyden Once isgal ve Olgiisiiz giddet kullammindan alan
intihar saldirilarini 6ne siirerek Filistin halkina karg1 top yekin bir savag baglatr.
ABD’nin destegini arkasina alarak baglatti1 “Koruyucu Duvar” operasyonu strasmda
erkekten kadma, ¢cocuktan emzikte olana, Skiizden koyuna Gnlerine ¢ikan her sey hedef
almir. 14-50 yag arast tim erkekler tutuklanip, agir igkencelere maruz kalacaklar:
kamplara gotiiriiliirler. Stipheli goriilenler hemen oracikta infaz edilicken direnmeyi
secenler ise sivil-asker ayirim gozetmeksizin toplu halde katledilirler. Sadece Cenin
kampinda yiizlerce sivil dldiiriiliir. Masum insanlarin si§indig1 cami hatta kiliseye dahi
saldirmaktan kacinmayan, Israil’in Ofkesinden diger mahlikat da nasibini alir.
Ahirlardaki hayvanlar ldiiriiliip barism simgesi zeytin dallar: bile kesilir. Isgal edilen
kentlerdeki altyap: ve binalar yerle bir edilir. Filistin zerk ySnetiminin tiim ekonomik
kazanmmlar1 15 giin gibi ¢ok kisa siirede yok edilir. Kisacast tiim diinyanin, &zellikle
Isldm aleminin sessiz bakiglar1 altinda 21. yiizyilin ilk soykirim ger¢eklesir” (Turan,
2003: 208-209),
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“Diinya televizyonlarina Filistin’de hakim olan dehsetle ilgili pek ¢ok goriintii
yansidi. Baslarindan tek kursunla vurulmusg olan Filistinliler, elleri ve gdzleri baglanmig
ve meghule gotiirlilen esirler, mum 1s13inda diinyaya seslenen bir devlet baskans, 1ss1z
ve karanlik Filistin sokaklari, Israil askerlerinin baskmma ugrayan hastaneler, Israil
tanklar: tarafindan vurulan rahipler ve rahibeler ve masum Filistin halkina “canh siper”
olmak igin bu topraklardan ¢ikmay: reddeden sivil toplum Orgiitii iiyelerini gdsteren
anlar tarihe gegecek goriintiiler arasindaydi” (Akgay, 2003: 208).

3.1.14. Filistin’e Yol Haritas:

“ABD bagkam George W. Bush, 24 Haziran 2002 tarihinde yaptig1 konusmada
Israil-Filistin sorununu ¢zerek Ortadogu’da barigin ve istikrarm tesisi i¢in ABD, BM,
AB ve Rusya’mmn katilacagi bir ¢6ziim girigimi baglatir”(Pehlivanoghu, 2004: 244).
“Diplomasi dortliisii” olarak adlandirilan bu devletler Washington’da bulustu. Yapilan
toplantida, Israil ve Filistin arasinda siddet olaylarma son vermek i¢in neler

yapilabilecegi tartigildz.

“Amerikan Digigleri, Bagkan Bush, G.W. tarafindan 24 Haziran’da Filistin-israil
baris1 i¢in ¢izilen gergeve doZrultusunda bir belge hazirlamig, onu miiteakip “Quartet”
iiyeleriyle ¢aligmalarda bulunmug ve sonra da Filistin ve Israil taraflariyla danismalar
siirdiirerek Yol Haritas: olarak bilinen belgeyi ortaya ¢ikarmigti”™ (Topur, 2004: 620).

“ ‘Yol Haritas1’ yaklagik ii¢ senelik bir siiregte Filistin Devleti’nin kurulmasini,
orta vadede ise Arap-Israil anlagmazhgma kahci bir ¢6ziim getirme arayigmin
temellerini atmay1 amaglamaktadir. Yol haritas: diger barig ya da uzlagma planlarina
genel yap: itibariyle benzese de, metnin igerifindeki baz: diizenlemeler agisindan diger
planlardan ayrilmaktadir. Yol haritas: temel olarak Filistin Devleti’nin kurulmas: igin
asilmas1 gereken siireci betimlemektedir. Oncelikle Israil’in temel kaygis: olan giivenlik
sorununun agilmasi planlanmakta ve bunun igin Israil’e kars: silahli eylemlerde bulunan
Hamas ve Islami Cihat gibi terdrist Orgiitlerin bu eylemlerinin engellenmesi
amaglanmaktadwr. Bunun igin Filistin Yonetimi’nin Gazze ve Bat1 Seria’da giivenligi
kontrol altna almasi ve bu Orgiitlerle aktif bir sekilde miicadele etmesi
amaglanmaktadir. Bununla birlikte Israil’in, intifadanin baglamas: ile birlikte 28 Eyliil
2000 tarihinden itibaren Gazze ve Bat1 Seria’da iggal ettigi topraklardan geri ¢ekilmesi



48

ve 1967 smurlarma geri dénmesi planlanmaktadir. Bu noktaya kadar difer barig
planlarindan pek farkli gdriinmeyen ‘yol haritas’ devletlesme siirecine girecek olan
Filistin yOnetiminde radikal degigsimler de &Ongormektedir. Arafat’in Filistin
yOnetimindeki etkinligini tamamen reddeden mevcut Israil hiikiimetinin de etkisi ile
Ongoriilen bu radikal degisiklikler arasinda bir bagbakan atanmasi, ySnetim yapisinda
koklii bir reforma gidilmesi ve bir Filistin anayasasmin olusturulmas: amaglanmaktadir.

Bu kogullar saglandi1 taktirde ise, Filistin Devleti’nin kurulusu siirecine
gidilecek ve birlikte yasayacak bu iki iilke arasinda kalici bir barig anlagsmasmnin
detaylar1 lizerinde uzlagmaya varilmaya caligilacaktir. Bu maddeler, Filistin’deki
yerlesimciler sorunu, smurlar, Kudiis’in statiisli, su kaynaklarmm paylagimi gibi
bagliklardan olugmaktadw™ (Sen, 2003: 79-80). Filistinli miilteciler konusuna
deginmemesi Yol Haritasi’nin en bityiik eksiktigidir. Filistinliler i¢in Snemli konulardan
biri olan miilteciler sorunu ¢6ziimlenmedigi miiddetge iki taraf arasinda barg
saglanabilmesi miimkiin degildir. Yol Haritas’’nin bir diger eksikligi de Israil’in Suriye
ve Liibnan ile olan iliskilerine deginmemis olmasidir.

“Yol Haritas;; BMGK’nin 242, 338 ve 1397 sayili kararlarinda yer alan sartlar
ile Arap Birligi Teskilatrmn Beyrut’ta yapmus oldugu toplantida benimsedigi ve
destekledigi Suudi Prensi Abdullah’m giivenlik ve barig iginde yagamak icin Israil’i
komsu iilke kabul eden ¢agrisi, Madrid Konferansi’'nda kabul edilen gartlar, barig i¢in
toprak ilkesine dayali olarak, 1967 iggalini ve dolayistyla Israil ile Filistin arasmdaki
ihtilafi sona erdirmig olacaktir. Yol Haritas’’nin, ayrica, Israil-Suriye ve Israil-Liibnan
arasinda kapsaml: barig goriigmelerinin agilmasina yardimci olacag: degerlendirilmistir.
Yol Haritasi’nin uygulama asamasinda, bagiumsiz Filistin Devleti’nin kurulmasma
paralel olarak, Arap devletlerinin, Filistin devletinin yapilanmasmda igbirligi yapmalar1
ve Israil ile iligkilerini normallegtirmesi 6ngériilmiistiir” (Pehlivanoglu, 2004: 244-245),

Her iki tarafca da kabul edilen Yol Haritasma, “Suriye ve Liibnan, karsi
olduklarmi agiklammglardir. Kendilerinin yer almadigi ve sadece Israil ile Filistin
arasinda imzalanacak bir barig anlagmasmin kalic1 ve gegerli olamayacagini sSyleyen
Suriye yonetimi, kalic1 bir barigin ancak bolgedeki tiim aktSrlerin katibimini igeren bir
planla uygulanabilecegini savunmaktadwr. ABD Disigleri Bakami Colin Powell’in
Haziran 2003°te Suriye’ye yaptifi ziyareti sirasinda dile getirilen bu durum, sorunun
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sadece Israil ile Filistin arasinda olmadigini ortaya koyarken, ABD’nin Suriye’yi bu
denkleme sonradan katilacak bir aktdr olarak gordiigii ortaya ¢ikmaktadr” (Sen, 2003:
80).

Amerika, Yol Haritast’nin fiili olarak gecerlilik kazanmas i¢in ¢aligsada bagarili
olamadi ve bolgedeki giddet olaylar1 durdurulamadi. Geligmis askeri teghizata sahip
Israil giivenlik giiglerinin Filistinli direniggilerin intihar saldirilariyla basa ¢ikamamasi
Israil’in kendi i¢inde de huzursuzluklarin baglamasmna neden oldu. Israil bu olaylara son
vermek igin nce direnis gruplarinmn liderlerini yok etmeye ve terdriin kaynag1 olarak
kabul ettigi gé¢men kamplarim1 vurmaya bagladi. Ancak bu olanlar Filistinlileri
durduramad: ve karsilikli catigmalar daha kanli bir sekilde devam etti. Israil
kiiciimsedigi Filistin direnigine bu sekilde karsi koyamayacagimi anlayinca bagka bir
yola bas vurdu. Bu yol Israil’in “Gazze ve Bat1 Seria’daki bazi yerlerden tek tarafh
olarak, yani Filistin ile igbirlifi ve eggiidiim yapmaksizin gekilmek suretiyle tedbir
gelistirmeye ve bunun i¢in de Filistinli agir1 eylem gruplarinm iilke igine girerek terr
eyleminde bulunmalarin 6nleme bahanesini kullanmaya baglamas:dir.

Sharon’un Gazze’deki Yahudi yerlesim merkezlerini bogaltarak tiim bu bdlgeyi
Filistinlilere terk etmekteki amaci kuskusuz (Amerika ile yaptifi anlagmayla) Bati
Seria’dan alacagi yerler ya da diger saglayacagi avantajlarla arada denge kurmak,
uzlagiya kap1 agmak degildir. Gazze, terdrist kuruluglarm yuvalandig: bir yerdir ve bu
nedenle Israil’in giivenlik bakimmndan yumugak karmdir. Orada bir milyondan fazla
Filistinlinin yaninda yagayan 8 bin kadar Yahudi’nin glivenliginin saglanmas1 insan
giici ve masraf kuyusudur. Sharon buradan ¢ekilmekle hem maddi ve manevi kazang
saglamustir ve hem de terdrist kuruluglarm buraya daha fazla sayida gelmesiyle Arafat
yanlilarmin egemenligine meydan okumalari, Filistinli ile Filistinlinin tokusturulmasi
imkan dahiline girmektedir. Nitekim Syle de olmugtur” (Topur, 2004: 626-627).

3.2. Irak Sorunu

Ortadogu Bdlgesi’nde silah seslerinin susmadifi, sorunlarin hi¢ bitmedigi ya da
bitirilmek istenmedigi bir diger iilke de Irak’tir. Bu baghk altinda iran Irak Savas: ve
ABD’nin Irak’1 iggali ele alinacaktir.
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3.2.1. iran - Irak Savas

Irak ile Iran arasinda tarihi siireg igerisinde bir ¢ok savas yasanmugtir. Yani bizim
konumuz olan ve 1980 yilinda baglayip sekiz yil siiren iki komsu iilke arasindaki savas
ilk degildir. “1979yihinda iran’da yasanan sosyal patlama sonucu, ABD’nin destegi ile
Sah déneminde modernize edilen ve envanterinde donemin en modern silahlarina sahip
fran Silahli Kuvvetleri, Ayetullah Humeyni’nin kurdugu fran Islam Cumhuriyeti’nin
kontroliine gegti. Humeyni y6netiminin kontroliine gegen fran askeri giicii, yaratti1
belirsizlik nedeniyle, bslge iilkeleri ve 6zellikle Irak i¢in oldugu kadar, Basra Korfezi
petrollerine y8nelik tehdit olarak algilandi” (Pehlivanoglu, 2004: 179). 1979 yilinda
Iran’da yasanan bu koklii degisiklikler iki {ilkeyi adim adim savaga gétiirmiigtiir.

1980 yilinda baglayan savagm;Sattii’l Arap, Kiirt sorunu, Sii-Stinni anlagmazlig;,
Kuzistan Araplar1 sorunu ve rejim farklilifina dayanan farkliliklar gibi pek ¢ok sebebi
vardir, Bu sebeplerden en Snemlisi Sattii’l Arap ile ilgili olamdir. “Irak-Iran kara sinir1
ve Sattii’l Arap nehri simir anlagmazhii, Osmanlt Devleti zamaninda baglamig ve 400
yildan fazla bir siire devam etmistir. 1913 tarihli Osmanli Devleti ve Iran arasindaki
Istanbul protokolii, nehir ve kara smmmi diizenlemis, ancak Lozan Antlagmas: ile
Tiirkiye Irak’tan gekilince nehir Iran-Irak s haline gelmistir. Irak, Snceleri tek
basina denetim altinda tuttugu bu suyolunu, Iran’in Kiirt hareketinden destegini gekmesi
kargiliginda 1975°te bu iilkeyle paylagmak zorunda kalmstir” (Dedeoglu, 2002: 77).

“Mart 1975°de yapilan Cezayir Anlagmasi Sah ile Saddam’mn katilim
neticesinde ortaya ¢ikmmg ve “Orta Hat” ilkesine gore bir mutabakata baglanoustir.
Ancak bu mutabakat, yine eskilerde oldugu gibi ve bagka sorunlarin da katkisiyla
yiriitiilememigtir” (Topur, 2004: 263).

“Sattii’l-Arap’m iki iilke i¢in olan 6nemi $zellikle petrol endiistrisinde meydana
gelen geligmeler sonrasinda artmigtir. Rekabetin sebepleri arasinda tarihi, etnik, dini ve
jeopolitik sebeplerden bahsedilebilirse de, Sattii’l-Arap’in ekonomik ve stratejik Snemi
her iki iilke igin 6zellikle de Irak igin, sinirm tanimlanmasinda diger her seyden daha
once gelmektedir. Bugiin hem Irak’m hem de Iran’m Sattii’l-Arap boyunca Snemli ve
stratejik limanlar1 vardir, Iran’m en Snemli rafinerisi ve Irak’in en Snemli limani
Sattii’l-Arap tlizerindedir. Ama Korfez’e olan smirh ¢ikisi g6z Oniine almdlgmdé Sattiv’l-
Arap’m Irak igin hayati 5nemde oldugu anlagilabilir” (Ozcan, 2003: 86).
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iki iilke arasinda savasa yol agan bir difer onemli mesele de Kiirt sorunudur.
1958 Temmuzunda Irak’ta darbe ile Baas Partisi igbagina gelmistir. “Yeni rejim ve o
rejimin Sovyetlerle olan iligkisi Iran $ahi tarafindan tehdit olarak algilanmugtir. Bu
nedenle Irak’1 istikrarsizliga itmek igin Kuzey Irak’taki Kiirtlere para ve silah yardimma
baglamig ve neticede Irak’in bagina uzun siirecek olan Kiirt sorununu sarmusti” (Topur,
2004: 265).

“Baas Partisi, Bilhassa Ihtilal Komuta Konseyi Bagkan Yardimcisi Saddam
Hiiseyin Tikriti’nin gabalar1 ile 1961°den beri devam eden Kiirt meselesine bir ¢oziim
getirmek tizere Kiirdistan Demokrat Partisi lideri Molla Mustafa Barzani ile 1970
Martinda Kiirtlere muhtariyet veren bir anlagma imzaladi Bu suretle Baas rejimi
yillardan beri Irak’in ugragtig1 bir meseleyi bertaraf etmis oluyordu” (Ersin, 2003: 108).
“Verilen muhtariyet adeta sanal oldugundan uygulamada Kiirtleri tatmin etmemistir. Bu
rahatsizllk devam ederken Irak’m Sovyetlerle 1972 yihnda Dostluk ve Isbirligi
Anlagmas1 yaparak silah almaya baglamasi iizerine Sah yeniden, Irak’taki Kiirt
sorununu kagimigtir” (Topur, 2004: 265-266).

“1974 Nisaninda Kiirtlerle Irak kuvvetleri arasinda, Irak’m kuzey bolgelerinde
silahl1 ¢atigma bagladi ve bu ¢atigma giderek bir i¢ savas haline geldi. Bu i¢ savaga 1974
Kasim aymndan itibaren iran da karismaya bagladi. Ciinkii bu tarihten itibaren Iran
Kiirtlere top ve tanksavar silahlar1 vermeye bagladig: gibi, Irak kuvvetlerinin 6niinden
kagan Kiirtler iran’a sigmiyor ve oradan takviye aldiktan sonra tekrar Irak kuvvetlerine
kars1 miicadeleye basliyordu” (Ersin, 2003: 108-109). “Fakat Iran ve Irak arasindaki bu
gerginlik fazla siirmedi. 1975 Martinda Cezayir’de OPEC toplantis1 vard:. Bilhassa
Cezayir devlet bagkam1 Bumedyen’in aracilik gabalari ile, Iran Sah ile Irak bagkan
yardimcis: Saddam Hiiseyin arasinda, 6 Mart 1975°de bu toplant1 sirasinda bir anlagma
imzaland1. Bu anlagma ile Irak’taki Kiirtlere Iran yardim etmekten vazgegiyordu. Bu
anlasmadan sonra Iran’m Kiirtlere yardimini tamamen kesmesi ile Kuzey Irak’taki Kiirt
ayaklanmasi da sona ermistir” (Ersin, 2003: 109).

1975 yilinda Iran’in Kiirt bareketinden destegini cekmesi karsihfmnda Irak,
biiyilk bir fedakarlikta bulunarak Sattii’l Arap su yolunun denetimini iran ile
paylasmistir. Ancak Iran tiim bu yagananlara ragmen Kiirt topluluklarimi Irak’a karsi
ayaklanmaya tegvik etmekten hi¢ vazgegmemigtir.
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“fran-Irak Harbinin elle tutulur bu nedenlerine ilaveten, iki milletin tarihin
derinliklerinden gelen karsthikli husumetlerinin, temel siyasal segimlerinin ve kiiltiirel
farklarm da kendilerini bdyle bir tiikenige siiriikledikleri anlagilmaktadir. Tarihteki Arap
ve Pers catismalar1 bilinmektedir. Keza, Sah’m Amerikan yanlis1 tutumlarma karsilik
Irak’mn milliyet¢i ve Sovyet yanlisi tutumlar: da her iki taraf {izerinde siyasi agidan
yaratti1 diigmanca algilamalar ve olumsuz birikimlerin bu tarihi perspektife olumlu
katki yapmadifi agiktir. Ancak tarihin derinliklerinden gelen olumsuz unsurlarn
basinda kugkusuz, bu iki milletin ayn1 dini paylagmalarma ragmen aralarindaki Siinni-
Sii farklilagmas1 gelmektedir. Irak halkinn gogunlugu Sii iken Siinni idare altinda
yasamas1 ve Iranlilarm Irak’taki Siilere, Irak’m da Iran’daki Siinni ve Arap kokenli
toplumlara el atmalar1 iki tilkeyi tetikleyen ayri ve kuvvetli husumet nedenleridir”
(Topur, 2004: 267).

“1979 Subatinda sahin devrilmesi ve Humeyni rejiminin baglamas: ile birlikte
Irak-Iran miinasebetleri hizla kotliye gitmeye bagladi. Humeyni rejimi Irak igin
rahatsizlik verici idi. Ciinkii Iran’da bir $ii rejiminin kurulmasi, halkinin asgari % 40°1
Sii olan Irak icin tehlikeli bir geligme idi. Kald1 ki, Humeyni daha ilk giinden itibaren
biitiin Arap iilkelerindeki Siileri ayaklanmaya kigkirtmig ve bununla da yetinmeyerek
birtakim yikici faaliyetlere de girigmisti” (Ersin, 2003: 110).

Iki iilke arasinda yasanan savagm bir diger nedeni de Kuzistan Araplari
sorunudur. Kuzistan Araplari, Humeyni rejimi sonrasinda bagimsizhiklarim
istemiglerdir. Iran ySnetimi tarafindan istekleri kabul edilmeyince iki taraf arasinda
catigmalar baslamugtir. iste bu sirada Irak, Iran’m Kiirtleri kullanarak kendine yaptigim
Kuzistan Araplar: vasitasiyla fran’a yapmigstir. Catigmalarda Kuzistan Araplarina destek
vermistir.

Saddam Hiiseyin 1979 yihnin Temmuz aymda Irak ySnetimini ele gegirdiginde,
iilke i¢inde ciddi bir mubalefet ile karsi karsiya kalmigtir. Bu siyasi muhalefetin en
biiyiik temsilcilerinin Siiler olmas: Iran ile Irak arasmndaki iligkilerin gerilmesine sebep
olmugtur.

Anlatilan tiim bu sebeplerden dolay: Saddam Hiiseyin 17 Eyliil’de mecliste bir
konugma yaparak 1975 yilinda imzalanan Sattli’l Arap anlagmasim feshettigini agikladi.
Saddam Hiiseyin, bu agiklamadan sonra 22 Eyliil 1980°de Irak ordularmm Iran’a karst
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harekete gegirerek ¢atigmalarin baglamasina neden oldu.(Ersin,2003: 111)“Saddam’in
hedefi, Iran’1 isgal etmek ve Humeyni’yi devirmek yerine, Irak-Iran simrinda, genisge
bir seridi ele gegirerek Irak igin, bir giivenlik hatti kurmaktir. Irak kuvvetleri,
baslangigta s agarak, fran topraklarinda genis bir araziyi ele gegirir. Saddam, Islam
Devriminin yarattifi kaos ve karmasadan yararlanarak basarili olacagi hesabinda
yamlmistir. Kisa siire icinde, Iran’in gergeklestirdigi kars1 taarruz ile Irak kuvvetleri
cekilmek zorunda kalir” (Pehlivanoglu, 2004: 180-181). “Aym yilin sonlarinda Irak,
Iran’da isgal altinda tuttuu biitlin topraklardan gekilerek baris igin girisimlerde
bulunmaya basladi.Irak devlet bagkam1 Saddam Hiiseyin’i devirmeyi temel alan ve
savas! ¢ikarttifi gerekgesiyle Irak’tan yiiklii bir tazminat isteyen Ayetullah Humeyni
yonetimindeki Iran’in uzlagmaya yanagmamasi nedeniyle savasi sona erdirme gabalari
sonugsuz kald1” (Ana Britannica, 1990, C.11: 616). 1983 yili baginda da Iran, Irak
topraklarina bir saldir1 gergeklestirse de basarili olamadi.

“Beklenenden ¢ok daha giiclii ¢ikan Iran direnisi oniinde Irak ordusunun daha
fazla ilerleyememesi sonucu Irak-Iran savagi, her iki tarafin da kesin iistiinliik
saglayamadigi bir tiir yipratma savasi olarak yaklagik 8 yil kadar stirmii ve bir uzlag1 ile
degil ateskes ile sona ermigtir. Savagin bir kazanan1 bulunmamasi, SSCB ve Amerika
Birlesik Devletleri’nin taraflardan egit uzaklikta yer almalarindan kaynaklanmigtir.
Ancak bu savasg, Arap iilkelerinin iki farkli tutum sergilemelerine yol agmugtir. Suudi
Arabistan, 6nce Irak’a Sii kargit1 hareketi desteklemek amaciyla yardim etmis, benzer
bigimde Urdiin de Irak’s desteklemistir. Bu durum, Iran’i destekleyen Suriye ile
Urdiin’in arasinda gerilim yasanmasina yol agmigtir. Libya da Iran yammnda yer
almigtir” (Dedeoglu, 2002: 78).

“Giivenlik Konseyi’nin 20 Temmuz 1987 giinii ve 598 sayili kararim, 17
Temmuz 1988°de Irak’in kabul etmesi {izerine, Iran da 18 Temmuz da kabul etmek
zorunda kaldi. 20 Agustos 1988’de de biitiin Irak-iran cephesi boyunca ategkes
yiiriirliige girdi” (Ersin, 2003: 117). “Yapilan goriismelerde taraflar, 598 sayili kararn
maddelerinin uygulanmas1 konusunda anlagamadilar. Bu karar daha ¢ok savasi sona
erdirme amacina ydnelik oldugundan, Sattii’l-Arap’taki muhafaza ve gozetleme isleri ve
savas esirlerinin saliverilmesi gibi pek ¢ok konu ¢oziilemedi. Iran ile Irak arasindaki
sorunlarin ¢oziimii 1990°a kadar stirimcemede kaldi. Kuveyt’i isgalinden sonra 16

Agustos 1990°da Saddam Hiiseyin, Iran’in Agustos 1988’de saglanan ateskesten sonra
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ileri slirdigli neredeyse biitiin sartlar1 kabul ederek acil bir resmi anlagsma saglamak
istedi. 10 Eyliil 1990°da Iran ve Irak diplomatik iligkileri baglatmak {izere anlagtilar.
Ama o donemde de taraflar sinirlar konusunda kesin bir anlagmaya varamadilar.
Giinlimiizde smirdaki durum 1990°lardaki sekliyle devam etmektedir” (Ozcan, 2003:
202).

Komsu iki tilke arasinda yaganan bu savag, Korfez iilkeleri arasinda bir giivenlik
sorunu yasanmasina, Kiirt sorununun temellerinin atilmasina ve Korfez Krizi’nin
hazirlanmasina sebep olmustur. Ayrica savas esnasinda birbirlerinin petrol rafinerilerini

bombalamalar iki {ilkenin ekonomisini olumsuz yonde etkilemistir.
3.2.2. ABD’nin Irak’la Savasi

Irak ile Amerika arasinda yasanan savaglari iki donemde incelemek miimkiindiir.
Birinci dénem Irak’mn 1990 yilinda Kuveyt’i iggal etmesi ile bagladi ve 1. Korfez Savasi
olarak adlandirildi. Ikinci dénem ise Mart 2003’te Amerika’nin Irak’a saldirmasi ile
basladi ve II. Korfez Savasi olarak adlandirildi. Yakin tarihte yasanan bu II. Korfez

Savast’nin etkileri hald devam etmektedir.
3.2.2.1. Birinci Korfez Savas1

Irak Iran’la olan sekiz yillik savagin sonunda, iki devlet arasinda kalic1 bir bars
icin One siiriilen anlagsmalarin higbirini kabul etmedi. Ancak 1990’11 yillara girerken bu
davramglarinda degisiklik yaparak Iran’a yanast1 ve iki ilke arasinda barig yapildi
Irak’in davramslarindaki bu ani degisimin sebebi Kuveyt lizerinde hak iddia etmesiyle
anlagildi.

“Iran-Irak Savagi sirasinda Kuveyt Irak’r desteklemisti. Irak’a ciddi miktarda
para yardimi yapan Kuveyt’in kamuoyu da Irak’in yamindaydi. Halkin Irak’a olan bu
destegi biiyik Olgtide, gerceklestirdigi devrimi komsu iilkelere yayma niyetinde
oldugunu deklare eden Iran’dan duyulan korkuya dayamyordu. iran’in tehditleri,
Kuveytlilerin gogunun Saddam’in Koérfez’in koruyucusu oldugu fikrine inanmasim
sagladi. O dénemde Irak’a destek o derece biiyiiktii ki Kuveyt neredeyse Irak’in bir
cyaleti sayilabilirdi. Kuveyt’in Irak’1 savag sirasinda desteklemis olmasina ragmen iki

{ilke arasindaki iliskiler savastan sonra bozuldu”(Ozcan, 2003: 67).
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Irak iran’la yaptig1 savasin sonunda bozulan ekonomisini diizeltmek icin, “basta
Suudi Arabistan ve Kuveyt olmak {izere Arap {ilkelerinden ekonomik yardim
yapmalarmi, bu miimkiin olmadif takdirde, Irak petrol satigimn arttirilmas: igin
destekleyici tedbir almalarim talep etmisti. Irak, Kuveyt’i ve diger Korfez devletlerini,
[ran’in emperyalist emellerine kars1 korudugunu iddia ederek, korfez tilkelerinin yaptig
savag harcamalarina katkida bulunmalarini, ekonomik yardim olarak, kredi vermelerini
veya borglarinin silinmesi gerektigine inanmaktaydi”(Pehlivanoglu, 2004: 193). Irak’in
bu talepleri Kuveyt ve diger Arap devletleri tarafindan reddedildi. Hatta Kuveyt daha da
ileri giderek OPEC’in belirledigi kotanin gok iistlinde petrol {iretip petrol fiyatlarinin
diismesine neden oldu. Bu olay da Irak’in petrolden elde ettigi gelirlerin diismesine yol

acti.

Bunun lizerine “Irak, 16 Temmuz 1990’da Arap Birligi Genel Sekreterligi’ne bir

memorandum verdi. Memorandum su noktalar1 ihtiva etmekteydi;

1. Kuveyt, Irak’in Giineyinde bulunan ve Kuveyt sinirlari iginde olan Rumeyla
bolgesinden 1980°den beri petrol ¢ikarmaktadir ve bu suretle Irak’s 2.4

milyar dolar zarara sokmugtur.

2. Kuveyt, Irak’m, “vahsi emperyalist-Siyonist kampanyasi” ve “mali
sikintilar” ile karg1 kargiya bulundugu bir sirada, Irak’a zarar veren bir petrol
politikasi takip etmektedir.

3. Irak’m bazi Korfez tilkelerine (basta Suudi Arabistan ve Kuveyt) olan en az
30 milyar dolarlik borcu silinmelidir. Ciinkii Irak sekiz yil boyunca bu

tilkelerin de ¢ikarlari i¢in savagmustir.
4. TIrak Kuveyt sinir1 yeniden tesbit edilmelidir.

30 Temmuz’da Urdiin Krali Hiiseyin de Bagdat ve Kuveyt’i ziyaret ederek
uzlastirma gabasinda bulundu” (Ersin, 2003: 123).

Irak ile Kuveyt arasinda anlagmazlik konusu olan bes temel hukuki konu vardi.
Bunlar “Kuveyt’in ayr1 bir birim olarak var olma hakki, Irak’mn Verbe ve Bubiyan
adalar ile ilgili hak iddialar, sinirin tam olarak nereden gegtigi, iki iilkenin smirindaki
Rumeyla petrol boélgesinde Kuveyt tarafindan g¢ikarilan petrolle ilgili tartigma”dir.
(Ozcan, 2003: 68). “Topraklar ve simrla ilgili sorunlar, petrol fiyatlandirma
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konusundaki goriis ayriliklarim ve Irak’in Kuveyt’e olan borglar1 konularim goriismek
tizere iki tilke temsilcileri 31 Temmuz 1990°da Cidde’de bir araya geldi. Kuveyt Irak’la
simr konusunda bir anlagsmaya varmayi, Irak da stratejik Verbe ve Bubiyan adalarini
elde etmeyi umuyordu. Veliaht Prens Seyh Saad bagkanligindaki Kuveyt
delegasyonunun hedefi en iyi ihtimalle iki iilke arasindaki sinirin Irak lehine bazi
diizenlemeler yapilarak ¢izilmesiydi ve bdylece Irak’in sinirda yaklagik 30 yildir yaptig:
degisiklikleri ve ihlalleri kabul etmis olacaklardi. Irak’mn borglarii silmeye hazir
goriinen Kuveyt i¢in bunun olmazsa olmaz sarti smirin kesin olarak ¢izilmesiydi”
(Ozcan, 2003: 70). Ama beklenenler olmadi ve iki iilke sartlarda anlagamayinca

goriismeler kesildi.

“Istekleri reddedilen Saddam, Temmuz 1990’da Kuveyt’i iggali hedeflemisti,
ancak silahli kuvvetlerini Kuveyt’e sevk etmeden &nce Iran-Irak harbi siiresince
kendisini destekleyen ABD’ye yaklasarak nasil hareket etmesi gerektigi konusunda
goriis almak istedi, bu amagla ABD Biiyiikelgisini sarayina davet etti”(Pehlivanoglu,
2004: 193). Saddam, Biiyiikel¢i ile yaptigi goriigmede Amerika’nin Irak ile Kuveyt
arasindaki sorunla ilgilenmedigini 6grendi. Ayrica daha sonra Amerika, Kuveyt ile
aralarinda herhangi bir giivenlik anlagmas1 olmadig1 mesajim da Irak’a génderdi. Tiim

bu gelismeler Saddam’1 cesaretlendirdi.

Taleplerinin Arap devletleri tarafindan reddedilmesi ve ABD’den aldig1 cevapla
cesaretlenen Saddam, 2 Agustos 1990°da Kuveyt’i iggal efti. “Irak’in bu hareketinin
arkasinda Iran-Irak Savas: sonrasindaki malf zorluklari, Kuveyt’i iggal ederek Korfez’e
dogrudan bir ¢ikisa sahip olma ve bolgesel egemenlik hevesleri yatmaktadir” (Ozcan,
2003: 71).

Irak iggal ettidi Kuveyt’in petrol kapasitesi ile diinya petrol rezervlerinin
%20’sini ele gegirmis bulunuyordu. Bu sayede Irak diinya gapinda petrol iiretim
ayarlamalaniyla ve petrol fiyatlariyla istedigi gibi oynayabilirdi. Arttk Saddam elde
ettigi bu muazzam zenginlik ile siiper gii¢ olma hayalini gergeklestirebilirdi. (Ergil,
1990: 37).

“Kuveyt’in iggali basta ABD olmak tizere birgok iilke tarafindan protesto edildi.
Ronald Reagan’dan sonra, Bagkanlik koltuguna oturan George Herbert Walker Bush
(Bush I) Saddam’in Kuveyt’i iggali karsisinda siddetle tepki gostererek; “Saddam”in



57

diinya diizenini degistirmesine miisaade edemem.” beyanlar: ile tepki gosterdi. Bush, 2
Agustos 1991°de iggali siddetli gekilde tel’in ederek, Irak ve Kuveyt’e ekonomik
ambargo uygulanmasini, ABD’de bulunan Irak ve isgal edilmis Kuveyt’e ait nakdi
varliklarimn dondurulmasimi emretti” (Pehlivanoglu, 2004: 193). Bir ¢ok iilke de
Amerika gibi davranarak Irak ve Kuveyt’e ambargo uyguladi. Irak’a silah satan iilkeler
satislarim durdurdu, Irak ya da Kuveyt’e ait mal bulunduran iilkeler de bu mal varhigim

dondurdular.

Amerika, Israilliler’den bu kriz iginde 6zellikle yer almamasini istedi. Ciinkii
Arap devletleri de dahil tiim diinya bu olayda Saddam’: hedef almisti. Israil eger bu
olayda yer alacak olursa Saddam’a karg: olusturulan cephe zayiflayabilirdi. Kimi Arap
tilkeleri sirf Israil’e olan karsitliklarindan dolay1 Irak’in saflarina gegebilirlerdi. (Ergil,
1990: 39).

“ABD, Sovyetler Birligi’nden gﬁrdﬁgﬁ.deste‘kle de Kuveyt’in isgaline ¢ok kisa
siirede ve gok kesin bigimde tepki gosterdi. Bush-Gorbagov Helsinki Zirvesi, kisa bir
siire 6nce iki kutuplu olan diinya siyasetinde zorbalara yer birakmayacak bir barig ve
hukuk cagmin bagladigim kanitladi. iki siiper gii¢ Irak’mn Kuveyt’ten dnce bariggl
zorlamalarla, daha sonra askeri miidahale ile gikarilmasi geregi tizerinde anlagma birligi
sagladilar”(Ergil, 1990: 37).

“Kuveyt’in iggali ile beraber Amerika, Carter Doktrini dogrultusunda
hareketlenmistir. Ancak, miidahale gerekgelerine dair o zaman yapilan degerlendirmeler
iki temele oturmustur. Bagkan Bush, G. sonbaharda yaptig1 degerlendirmede miidahale
nedenleri bakimindan Onceligi bagimsiz bir devletin silahli saldir1 ile isgal edilmis
olmasina, yani ahldki ve mesru nedenlere vermistir. Petrolden bahsetmis ancak bunu
harekat nedeni ciimlesinden saymamugtir. Saddam’in Kuveyt’ten sonra ikinci bir hamle
halinde Amerika’nin Suudi Arabistan’1 savunmasinn fevkalade agir zayiatlara neden
olacag ortaya atilmig, petrol konusu bu vesile ile giindeme girmistir. Kontrolden ¢ikmig
ya da ¢ikma kabiliyeti olan bir diktatoriin, diinya petroliiniin yiizde kirk besini kontrolii
hedeflemis olabilecegi, boyle bir halin ortaya ¢ikmasinin Amerikan stratejik ¢ikarlarim
biiyilk bir tehdit altina sokacagi ve mutlaka 6nlenmesi gerekecek bir gelisme olarak
degerlendirilmigtir” (Topur, 2004: 298).
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“Birlegmig Milletler Giivenlik Konseyi 678 sayili karariyla Irak’m 15 Ocak
1991’e kadar Kuveyt’i terk etmesini, eger bu karara uymazsa Irak’a kars: gerekli giiciin
kullamlacagm belirtti” (Ozcan, 2003: 71). Irak kendisine yapilan tiim baskilara ragmen
Kuveyt’den ¢ekilmedi. Bunun iizerine Amerika, 17 Ocak 1991°de Irak’t C6l Firtinast
adimm verdigi bir operasyon ile bombalamaya bagladi. “Beg hafta siiren bombardimanin
ardindan 26 Subat giinii kara operasyonu baglamig ve iki giin sonra Irak, tim BM
kararlarmi kabul ettigini belirterek teslim olmugtur. Savas sonucu merkezi denetimin
azalmasindan yararlanan Giiney Irak’lt Siiler, 2 Mart 1991°den itibaren ayaklanmus,
onlar1 Kuzey’de yasayan Kiirtler izlemigtir. Ancak Sii isyanim1 kisa siirede bastirarak
kuzeye yonelen Irak kuvvetleri kisa siirede bu bélgeye de hakim olmuslar, toplu bir
katliamdan gekinen Kiirtler de kitleler halinde Tiirkiye’ye sigmmuglardir” (Dedeoglu,
2002: 88).

Savag, Mart baginda Safwan’da ategkesin kabul edilmesi ile sona ermig Kuveyt
isgalden kurtarilmigtir. “Irak, Kuveyt iizerindeki hak taleplerinden vazge¢mis ve esirleri
serbest birakmay1 kabul etmistir. Ates-Kes anlagmasinda Irak’m helikopter ugurmasma
izin verilmigtir. Giivenlik Konseyinde Nisan baginda kabul olunan yeni bir kararla
(687/91) Irak; kitle imha silahlarmi, bunlara ait maddeleri ve kitle imha silahi tagtyacak
balistik flizeleri imha etmeyi, niikleer silah gelistirmemeyi, menzili 150 km gegen
balistik flizeleri imha etmeyi kabul etmistir” (Topur, 2004: 303).

“3 Nisan 1991 giinii 687 sayih Giivenlik Konseyi karariyla ambargonun
kalkmas: i¢in Irak’mn kitle imha silahlarim yok etmesi kosulunu getiren Birlesmis
Milletler’i, 10 Nisan giinii Irak kuvvetlerinin 36. paralelin kuzeyine gegmemesi igin
uyaran Amerika Birlegik Devletleri izlemistir. Ugusa yasak ilan edilen bu bdlgeye, Sii
balki korumak amaciyla 27 Agustos 1992 tarihinde 32. paralelin giineyi de eklenmigtir.
Boylece Irak, 36. ile 32. paraleller arasinda birakilarak bu gizgilerin digmdaki alanlarda
denetimini kaybetmistir” (Dedeoglu, 2002: 88-89).

“Irak BM’nin gart kostugu yiikiimliiliikleri yerine getirmedigi gerekgesiyle 1993,
1996, 1998 ve 2001 yillarinda tekrar tekrar bombalanmigtir. Ancak bu arada petrol
ambargosu biraz yumusamig, BM Giivenlik Konseyi’nin 14 Nisan 1995 tarihli ve 986
sayili “Petrol kargilig: Gida” adm tagtyan karariyla Irak’a yilda 4 milyar dolarlik petrol
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satmasina izin verilmistir. Petrolden saglanan gelirin BM gé6zetimi altinda halkin

Oncelikli ihtiyaglarini kargilamak i¢in harcanmasi 6ngérillmiigtiir” (Ersin, 2003: 132).
3.2.2.2. ikinci Korfez Savasi

11 Eyliil 2001 tarihinde Amerika’da yaganan terdr saldirilari ile, diinya siyaseti
yeni bir dSnemece girdi. Biitiin diinya yaganan bu ter6r olaylarini kinadi. Saldirlan El-
Kaide 6rgiitii ve onun bagi olan Usame Bin Ladin tistlendi. Daha 6nce diinyanin pek gok
yerinde yasanan teror olaylarina sesini ¢gikarmayan ABD, bu olay kendi bagina gelince
diinyayr ayaga kaldwrdi. Afganistan’da oldugunu tespit ettigi Usame Bin Ladin’i,
Taliban yonetiminden istedi. Istegine olumsuz cevap alinca hi¢ vakit kaybetmeden
Afganistan’a askeri bir operasyon diizenledi. Bu operasyonun ardindan bdlge siyasal ve

ekonomik yapilandirma projeleri ile gelistirilme yoluna gidildi.

Amerika ter6r saldirlarindan sonra sadece Afganistan’da degil, terdr
eylemlerine bagvuran gruplarin barindig1 tiim bélgelerde rejim degisikligine dayanan bir
hareket baglatti. Bu hareket dogrultusunda Afganistan’dan sonra “El Kaide ile igbirligi
yaptigi, kitle imha silahlar1 bulundurdugu ve iirettigi, sedit ve baski y6netimi gerekge
gésterilerek Saddam ve rejimi hedef ilan edildi” (Pehlivanoglu, 2004: 328).

“Arap devletleri Afganistan’dan sonra bu defa yeniden bir Islam devletine
yapilacak saldirry1, 11 Eyliil’den sonra Islam camiasi {izerine yoneltilen s6ylemleri de
dikkate alarak kamuoylarimn tagiyamayacagim sylemeye baslamiglardir. Ayrica ortada
ad1 gegen devletlerin El Kaide ya da terdr odaklariyla baglantilar1 ve yine bunlarin
elinde kitle imha silahlar1 oldugu iddialarina dair kamit da goériilememektedir. Arap
idareleri terdriin, Israil-Filistin sorunu hakkinda Israil yanlis1 ve taviz vermez Amerikan
siyasetlerinden kaynaklandigim ve o nedenle tekrar ikinci bir Islam devletine yapilacak
saldirinin radikalizme firsat vererek tam tersine terdrii daha da azdiracagi inancindadir.
Bununla beraber Arap devletlerinin Saddam’in devrilmesi harekatina ise kars:
¢ikmadiklar1 gériilmektedir” (Topur, 2004: 537).

Amerika’nin Irak’a herhangi bir operasyon diizenlemesi fikrine sadece Araplar
degil Fransa, Almanya ve Rusya gibi bilyiikk devletler de kars1 ¢ikmiglardir. Fransa ve
Almanya sorunun zor kullanarak degil, bariggil yollarla ¢oziilmesi gerektigini
savunmugtur. “Yeni Amerikan idaresine Amerika i¢inden de muhalefet gelmistir.
General A. Zinni’nin Bolgede Amerikan Merkez Komutan iken Amerikan Kongresine
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verdigi ifadede, pargalanmig bir Irak’imn Saddam rejimi altindaki Irak’tan daha tehlikeli
olacagim s6yledigi bilinmektedir. Eski Disisleri Bakam Albright ve Bagkan Bush, G.’un
damsmanhigini yapan Scowcroft, yapilacak miidahalenin Bolgeyi bilinmeyen
tehlikelerin igine itece@ini, eski Savunma Bakam1 R. Schlesinger, Saddam’in
devrilmesinin Ortadogu’nun stratejik haritasim degistirmeyi zorunlu hale getirecegini
sOylemislerdir” (Topur, 2004: 538).

Amerika’min bu operasyonu diizenleme nedenlerini s6yle siralayabiliriz; siyasal,
ekonomik, stratejik nedenler ve giivenlie iliskin nedenler. Siyasal olarak, “soguk
savagin bitmesinden sonra diinyanin tek siiper giicti kalan ABD, Afganistan, Irak ve
yakin gelecekteki diger saldirilariyla diinya tizerinde hegemonya kurmay: ya da zaten
var olan hegemonyasini perginlestirmeyi amagliyor. Zira o da biliyor ki diinya

hakimiyeti yerkiirenin bu esrarli kGsesine sahip olmaktan gegiyor.” (Turan, 2003: 419)

Ekonomik anlamda, ABD Ortadogu’yu liretim fazlasi tirtinleri i¢in genis bir dig
pazar olarak gormektedir. “Bunun yam sira ABD’nin Irak’a miidahalesinde Trak’taki
petrol rezervleri 6nemli bir yer tutmaktadir. Diinyamn en biiyitk petrol ithalatgisinin
diinya petrol rezervlerinin en fazla bulundugu Ortadogu bdlgesini kendi politikalariyla
zit diigen yénétimlere birakmasi ABD’nin hayati ¢ikarlariyla tamamiyla ters
diismekteydi.” (Arvasi ve Erkan, 2003: 375). ABD’nin operasyonu diizenleme
sebeplerinden biri olan siyasal sebepleri inceledigimizde degindigimiz “diinya lizerinde

hegemonya kurma” istegi igin de, petrol rezervlerini denetimi altinda tutmak Snemlidir.

“ABD’nin Irak’a miidahalesinin diger bir 6nemli sebebi ise giivenlik kaygilarina
ve stratejik temellere dayanmaktadir. Bu giivenlik kaygilarimin baginda hig¢ stiphesiz
Irak’in sahip oldugu diigtiniilen kitle imha silahlar1 gelmektedir. Bu tiir silahlar1 kendi
halk: iizerinde kullanmaktan geri durmayan Saddam yonetiminin tagidifi potansiyel
tehdit tiim diinyamn dikkatini bu iilke {izerine ve Ortadogu’ya ¢evirmesine yol agmustir.

ABD’yi boyle bir askeri miidahaleye gotiiren diger bir nemli nokta ise Israil’in
giivenligini saglamak ve kendi gevresinde diger devletlerin faaliyetlerinden tam olarak
emin olamayacak bir diisiinceden Israil’i bafimsiz kilmaktir. Her an bir terdrist
saldirmin yasanmasi endigesini tagimasi ve her an terrist bir saldiri ile Slebilecek
vatandaglarimn olmasi diisiincesi Israil’in giivensizligini artiran bir etken olmugtur.”
(Arvasi ve Erkan, 2003: 376-377)
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“ABD’nin Irak politikas1 ¢ok yonlii uygulanmaktaydi. ABD, bir taraftan BMGK
aracihif ile Irak’a uygulanmakta olan yaptirimlar: yakindan takip ediyor, diger taraftan,
Irak’a yonelik yapilacak askeri harekdt igin diplomatik ve askeri hazirliklarmni
siirdiiriiyordu. Irak’a yonelik diplomatik ve askeri hazirliklara agik gerekge, Irak’m
sahip oldugu iddia edilen kitle imha silahlar1 (KIS)’nin varligiydi....BM Silah Denetim
heyeti Irak’taki aragtirmalarmmda, Bagkanlhk saraylarimi kapsayan denetim talep
ettiklerinde, Irak ySnetiminin direnigi ile karg1 kargiya kalmis ve yasanan kriz i¢inde
iilkeyi terk etmek zorunda kalmiglard. BM denetim heyetinin Irak’ta KIS
aragtirmalarina yeniden baglanmasi talepleri Irak yetkilileri tarafindan uygulanmakta
olan yaptirnmlar ile iligkilendirilerek, Irak’a uygulanan yaptirimlar kalkmadan
denetimlere miisaade edilmeyecegi ifade edilmekteydi” (Pehlivanoglu, 2004: 329-330).

Amerika Irak’a diizenledigi operasyonun temelini, aslinda var olmayan kitle
imha silahlarma dayandirmisti. Amerika Bagkam Bush, diinya kamuoyu onaylamasa da
Irak’a bir operasyon diizenleyerek iilkede rejim degisikligi yapacagmni ve iilkeyi bu
silahlardan arindiracagina dair beyanatlar vermistir. Ingiltere Bagbakani T. Blair de
Bush’un bu beyanatlarim destekler sekilde konugmalar yapmustir. Yasanan bu
geligmelerden savagin hi¢ de uzak olmadifmi anlayan Irak, daha sonra BM silah

denetgileri ile calisma konusunda uzlagmaya varmgtir.

Amerika askeri hazirliklarini siirdiiriirken Irak yaganan krizin barigcil bir yolla
¢Oziilmesi i¢in diplomatik girigimlerde bulundu. Irak Digigleri Bakam Ortadogu
iilkelerini gezerek Amerika’min diizenleyecegi askeri harekata kargi yardim istedi.
Ancak istekleri sonugsuz kald:.

“Silah denetgilerinin Ocak 2003 sonlarma dofru ara rapor vermeleri
kararlastirilmigtir. Bu siire yaklagtikga, Giivenlik Konseyinin agik bir mutabakat1
olmaksizin Amerika’y1 Irak’a tek tarafli miicadelede bulunmaktan caydmrmak iizere
Giivenlik Konseyinin Daimi iiyeleri olan Fransa, Rusya ve Cin askeri bir harekéita
girigmenin megru zemininin ancak Giivenlik Konseyinden 1441 sayih karardan sonra bu
yolda ikinci bir karar ¢ikarilmasi gerektirdiSini vurgulamaya devam etmiglerdir.
Harekete Almanya da katilmugtir” (Topur, 2004: 543-544).
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Silah denetgileri Irak’taki denetimlerin sonucu ile ilgili ilk raporlarim 27 Ocak’ta
Giivenlik Konseyi’ne sundular. Raporda Irak’ta yapilan denetimlerde kitle imha
silahlarma rastlanmadigi  bildiriliyor, ancak denetimlerin siirmesi gerektigi
vurgulaniyordu. Raporda yer alan bu bilgilere ragmen Amerika, Irak’da kitle imha silah1
oldugunu iddia ediyor ve buraya askeri bir operasyon diizenlenmesi gerektigini

tekrarliyordu.

“Fransa, Almanya ve Rusya 12 Subat giinii Irak konusunda ortak bir muhtira
yaymlamiglardir. Gii¢ kullanmanin en son segenek olmasi gereginin altin1 ¢izmigler,
barigg1 yollarin hala sansi oldugunu belirtmiglerdir. Arap Birligi Disisleri Bakanlan da
Giivenlik Konseyi toplantis: arifesinde akdettikieri toplantida Irak’a yapilabilecek askeri
miidahaleyi reddetmisler, Giivenlik Konseyinin silah denetgilerine iglerini yapma firsat:
taminmasin1 ve hicbir Arap devletinin bdyle bir tegebblise yardimci olmamasim
istemiglerdir” (Topur, 2004: 545).

“Amerika’nin tiim baski1 ve savag hazirliklarina ragmen siiren denetimler sonucu
13 Subatta silah denetgilerinin ikinci raporu da BM’ye sunuldu. 27 Ocak’ta Giivenlik
Konseyi’'ne sunduklar1 ilk raporun ardindan Irak’in silah denetgileri ile igbirligi
konusunda daha istekli oldugunu belirten Blix, “400’den fazla tesis, bagkanlik sarayi,
askeri kamp ve tarim alanlarinda 6nceden haber verilmeden denetim yapildigini ve
Irak’ta kitle imha silahi bulunmadigini” agikladi. Ayrica Irak yonetiminin, raporlar
dogrultusunda hardal gazin1 imha etmeye bagladigim, “’kitle imha silahlarinin iretiminin
ve ithalinin yasaklanmasi” konusunda yeni bir karar aldifiu hatirlatt’” (Ersin, 2003:
136).

Bu gelismelere ragmen “Amerika, ingiltere ve Ispanya tarafindan Giivenlik
Konseyine 24 Subat tarihinde bir karar tasarisi getirilmigtir. Tasarida, Irak’in
(1441/2002) sayili karar ile kendisine taninmig olan firsat1 degerlendiremedigi hiikmii
yer almaktadir. Bunun anlami ve tabii neticesi, ildn edilmeksizin ve iiyeleri
baglamaksizin Giivenlik Konseyi’nin Irak’a askeri miidahaleye yesil 151k yakmasi, rnza
gbstermesi olacakt:. Karar gegmemistir ve tasar1 sahipleri teklifi geri g¢ekmislerdir.
Amerika ve Ingiltere 27 Subat tegebbiisiinden sonra bu defa da 7 Mart tarihinde
Giivenlik Konseyine bir yeni taslak getirmigtir. Irak’mn, 1441 (2002) sayili karar

geregince silahsizlanma konusunda iistiine diigeni yerine getirdigine Giivenlik Konseyi



63

tarafindan 17 Mart tarihine kadar karar verilmedigi takdirde ayni kararla kendisine
taninan firsat1 degerlendirmemis sayilacag: teklif olunmugtur. Bunu da Fransa, Rusya ve
Cin derhal reddetmislerdir” (Topur, 2004: 546).

Ne Fransa, Almanya ve Rusya gibi biiyiik devletlerin silahsiz ¢6ziim 6nerileri ne
de Ortadogu bolgesindeki diger iilkelerin bariggil ¢oziim arayiglari sonu¢ vermedi.
Amerika ve Ingiltere, 20 Mart 2003 tarihinde Irak’1 bombalamaya bagladi. Aym giin,
“ABD Bagkam Bush, yaptigi konusmada, “Saddam rejimini devirmek ve Irak’a
demokrasi ve barig getirmek amaciyla savagin bagladigim” diinya kamuoyuna duyurdu.
Kisa siire sonra, Irak TV’sine ¢ikan Saddam halkina hitap ederek halki saldirgana karg1
cihata ¢agirdi. ABD’nin tek tarafli olarak Irak’a baslattigi askeri harekat, uluslararas:
tepkilere neden oldu” (Pehlivanoglu, 2004: 355).

Irak lideri Saddam Hiiseyin’in yaptig1i gévde gosterileri, K oalisyon giicleriile
Irak giigleri arasinda her an biiyiik ¢apta bir askeri c¢atigmanin yasanacai imajini
verdiysede beklenen olmadi. Bagkan Bush, “1 Mayis giinti USS Abraham Lincoln
gemisinden, Irak’taki ana gatigma harekatinin son buldugunu Koalisyon kuvvetlerinin
galip geldigini ilan etmis, o giinden itibaren artik Irak’ta giivenligin saglanmasi ve
yeniden yapilandirilma igleminin baglayacagini bildirmistir” (Topur, 2004: 548). Bush

ile Irakli direnig¢iler arasindaki ¢atigsma bu tarihten sonra artarak devam etti.

Iraklilar tarafindan baskici Saddam rejimine karg: bir umut 15181 olarak goriinen
ABD ve Ingiliz kuvvetleri zamanla siddet olaylarin1 trmandirdilar. Halk savagin aci
yiiziinii bundan sonra daha iyi gormeye basladi. Irak’ta yagananlar saniye saniye tiim
diinya televizyonlarnda gosterildi. Saddam’in heykelinin devrilisi Irak’ta yeni bir
d6énemin baslangici oldu. Ama bu dénem maalesef ki baskici Saddam rejimini bile
halka aratti. Bir ¢ok masum Irakli Koalisyon giigleri tarafindan akil almaz iggencelere
tabi tutuldu. Bu goriintiilerin savas sonrasinda medyaya sizmasi diinya giindemine
bomba gibi diistii. Amerika’nin bolgeye “demokrasi ve insan haklan™ gétiirecegim
diyerek kandirdig1 diinya kamuoyu bu goriintiiler karsisinda sok oldu. Bu goriintiiler
yiizinden zor durumda kalan Amerika, bu olaylarda yer alan gorevlileri

cezalandiracagini sdyleyerk bu durumdan da siyrilmasim bildi.
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Saddam’1n devrilmesinden sonra Irak’ta nce koalisyon giigleri tarafindan gegici
bir hiikiimet kuruldu. Daha sonra koalisyon giigleri, diger iilkelerden gelebilecek
elestirilerin oniline gegebilmek igin, iginde Irakhilar’in da bulundugu yeni bir hitkkiimet
kurma c¢aligmalarina baglamiglardir. Bu gelismeler devam ederken, “18 Nisan 2003
tarihinde Bagkan Bush’un ¢agrisi ile g¢aligmaya baglayan ve yaklagik bir aydir kapali
kapilar ardinda siirdiiriildigti belirtilen gorismelerin ardindan BMGK, 21 Mayis
2003’te 13 yildir Irak’a uygulanmakta olan ekonomik ambargonun kaldirilmasina karar
verdi. Ingiltere ve Ispanya ile birlikte hazirladig: tasarinin onaylanmasi igin Fransa,
Rusya ve Almanya’ya gesitli tavizler veren Bush y6netimi, Irak’in petrol gelirlerinin
iilkenin yeniden insaasinda nasil kullamlacag1 konusunda karar verme yetkisini Ingiltere
ile paylagsmis oldu. Irak Kalkinma Fonu olusturuldu. ABD ve Ingiltere Irak Kalkinma
Fonunda toplanacak, petrol satis gelirlerinin sarfi konusunda ekonomik yaptirim giictine
sahip otorite konumuna getirildi. Irak’1 isgal eden iki tilke Abd ve Ingiltere, Irak’in
temel gelir kaynag1 petrolii de kontrol eder duruma geldi. BMGK Karar ile petrol
karsihif1 gida programu mn alti ay iginde sona erdirilmesi saglandi” (Pehlivanoglu,
2004: 367).

Boylece ABD istegini elde etmis, halkinin ¢ogu yoksulluk smmrmn altinda
yasayan, igsizligin hat sathaya ¢iktig1 ama petroliin 6nemli bir deger oldugu Irak’in
ekonomisini ele ge¢irmisti. Zaten bunca savagin asil amaci da buydu. ABD Irak’mn
ekonomisini ele ge¢irdi ama bu arada kendi ekonomisi de biiyiik zarara ugradi. ABD
ikinci bir Vietnem batakhifina girmek iizereydi. Ciinkii, direnis gruplarinin saldirilan
bitmek bilmiyordu. Bu gelismeler ABD’nin planladifi zamandan &nce yOnetimi
Iraklilar’a devretmesine neden oldu. Yeni Irak yonetiminin her ne kadar demokratik
esaslara uygun olarak kurulmug oldugu séylensede bu dogru degildir. ABD’nin istekleri
dogrultusunda hazirlanmisgtir.

Bugiin Irak’ta silah sesleri yiikselmeye ve insanlar oldiiriilmeye devam ediyor.
Irak halki savasin getirdi3i kargasa ortaminda yasamimi devam ettirmeye galisiyor.
Ulkeye gergek anlamda demokratik bir yOnetimin ne zaman gelecegi, insanlarin
yagayabilecegi huzurlu bir ortamin ne zaman olugacag1 hala belirsiz. Sanirim belli olan
tek sey, dis giiclerin bolge iizerindeki emelleri bitinceye kadar buraya barisin

ugramayacagi.
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4. BITMEYEN BIiLEK GURESi: ORTADOGU VE DIS GUCLER
4.1. ABD ve Ortadogu

“ABD’nin Ortadogu’ya ilgisinin baglangici bagimsizligim kazandigr 1770°li
yillara kadar uzanir. ABD’nin kurucularindan B. Franklin ve daha sonra Bagkan olan T.
Jefferson ve J. Adams, donemlerinde Ortadogu’nun tek hakimi olan Osmanlh Devleti ile
diplomatik iligki kurmak ve andlagmalar yapmak icin arzu gosterip girisimlerde

bulunmuglardir. Ancak, bunda bagarili olamamiglardir.

Tiirk-Amerikan diplomatik iligkilerinin ilk yillari, Bagkan J. Monroe tarafindan
2 Aralik 1825 tarihinde Kongreye mesajinda agiklanan “Monroe Doktrini”nin ortaya
atildig1 yillara rastlar. Ancak, adi gegen doktrin Ortadogu meselelerinde ABD
tarafindan pek uygulanmamigtir” (Kocaoglu, 1995: 98).

ABD, Osmanh topraklarina ve dolayisiyla Ortadogu’ya temaslarm: 1820°li
yillardan itibaren misyonerlik ¢alismalar ile baglatmigtir. Misyonerlik faaliyetlerinin ilk
zamanlardaki amaci Hiristiyanhign Osmanh tebaasi i¢inde yaymakti. Can, eserinde gelen
ilk misyonerler hakkinda sunlar1 yazmgtir: “Hiristiyanlin yayma gibi bir davaya
kendisini adamig kimseden bagkalar1 bu uzak diyarin insanlari ile onlarin halleri ile
neden ilgilensin idi. Bu diinyanin menfaatlerine tapan insanlardan higbiri bu isin ciddi
zorluklarma ve tehlikelerine katlanmaz, kifayetsiz iicrete ve misyoner onciilerin

yetindigi dar imkanlara kanaat etmezdi (Can, 1993: 20).

Zamanla misyonerlerin sayisi artmaya, misyonerlik faaliyetlerinin amaglén da
cesitlenmeye bagladi. Ilk baglarda Hiristiyanlig1 yaymak igin ¢aligan misyonerler artik
Osmanli Imparatorlugu iginde bulunan azinhklann kigkirtarak imparatorlugu yikma
faaliyetlerine de girigmiglerdir. “Misyonerlik okullarinin amaci, kendi kontrollerinde
kiigiik devletgiklerin kurulmasim saglamak i¢in, etnik gruplar1 kendi etnik dillerinde
egiterek onlara ayr1 bir millet olma suurunu vermeyi planhyordu. Osmanh
Imparatorlugu igindeki Rum, Ermeni, Bulgar, Siiryani gibi Hiristiyan gruplarina
mensup ¢ocuklar bu yolda egitilmeye baglanmugtir. Neticede buradan Ermeni, Bulgar,
Rum ihtilal 6nderleri yetisti” (Kocaoglu, 1995: 100).

Bu misyonerlik okullarina birgok Miisliman geng de ilgi gdstermeye bagladi.
Ancak bu ilginin sebebi din kaynakli degildi. Medreseler egitim ve 6gretim alamnda

istege cevap verememeye baglarken, bu okullarda fen, cografya ve bilim gibi bati
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kaynakli derslerin okutulmasi ilginin temel sebebini olusturuyordu. Okullarin yam sira
acilan hastane ve dispanserler de misyonerlik faaliyetlerinin artigim hizlandird:.“Askeri
gemilerin ziyaretleri ve Amerikalilarin 6zel teknik hiinerleriyle ilgili sergiler, Birlesik
Devletler ile Ortadogu arasindaki diger iliskilere dahildirler. Yirminci ylizyilin
baslarinda baz1 zengin Amerikalilar Osmanl Imparatorlugu’na, Misir’a bilhassa Kutsal
Topraklar’a ticaret yapmak i¢in giden turist sayisim kabartiyorlardi” (Can, 1993: 59).

Misyonerlik faaliyetlerinin ilk bagladig1 yillardaki Hiristiyanlik dinini yaymak
amaci altinda, zamanla siyasal, ekonomik ve kiiltiirel amaglar 6n plana ¢ikmaya basladi.

ABD, 1. Diinya Savagi’min ilk yillarinda savaga girip girmeme konusunda
cekimser kaldi. “I. Diinya Savagi’min sonuna dogru ‘ABD’nin Avrupa islerine
karigmama’ ilkesi tamamen ortadan kalkmig, Monroe’nun yerine Wilson Doktrini
geemistir. 2 Nisan 1917°de savaga giren ABD, savag sonrasi Avrupa haritasimn
belirlenmesinde 6nemli rol oynamakla kalmadi, Osmanli Devleti’nin dagilmasinda,
dagilan topraklarda kurulacak devletlerin 6zellikleri konusunda 6nemli rol oynadi. Iki
Diinya Savasi arasinda Ortadogu’daki yerel sartlarn degistirmek suretiyle dikte
ettirilecek olusumlar i¢in ciddi politika izledi. Fakat II. Diinya Savas: sirasinda ve savas
sonrasinda petrol ¢ikarlar1 nedeniyle Ortadogu’da bag aktér haline gelmigti” (Kocaoglu,
1995: 101).

“Ikinci Diinya Savagi’ndan sonra Sovyet Rusya, Iran fizerinden Ortadogu
petrolleri ve Basra Korfezi ile Hint Okyanusuna; Tiirkiye iizerinden Bogazlar ve Ege
Denizi vasitasiyla Akdeniz ve yine Yunanistan tizerinden Akdeniz’e dogru ii¢ ana
koldan yayilma cabalarina giristigi zaman, higbir sey yapamayacagim anlayan Ingiltere,
Tiirkiye ve Yunanistan’in Bati savunmasi i¢in onemini belirterek, bu iki iilkeye
kendisinin yardim yapamayacagimi ve ABD’nin hem ekonomik ve hem de askeri
yardim yapmak zorunda oldugunu 1947°de ABD’den talep etmistir.” (Kocaoglu, 1995:
109) “ABD, Ingiltere’nin biraktig1 boslugu doldurmak ve Sovyet yayilmasim onlemek
iizere, May1s 1947°den itibaren Tiirkiye ve Yunanistan’a yardima baglamig ve boylece
de resmen Ortadogu politikasina girmigti. ABD’nin Ortadogu’ya sokulmasi, Sovyetler
Birligi’nin tepkisine yol agmigtir. Buna ragmen ABD Marshall Plani’m kabul ederek,
yardimlarim bir program gergevesinde gelistirerek stirdtirmistlir.” (Ersin, 2003: 58)
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“Cift kutuplu Soguk Savas doneminde Ortadogu, ABD agisindan bu
kutuplasmanin jeopolitik karsilagma hattin1 olusturan kenar kusagin merkez bolgesini
temsil etme yaninda, kapitalist Bat1 Blokunun ekonomik varlig: ve iistiinl{igii i¢in hayati
O6nemi haiz dogal kaynaklarin jeoekonomik alanmi konumundaydi. Ortadogu’da kontrolii
kaybetmek hem jeopolitik hem de ekonomi-politik agidan kiiresel dengenin karsi kutup
lehine degismesi anlamina gelecekti.” (Davutoglu, 2003: 342)

“ABD’nin Ortadogu’ya verdigi Onemin nedenlerini ve bdlgenin durumunu
Bagkan Truman, o giinlerde soyle agiklamaktaydi: Gozlerimizi Yakin ve Ortadogu’ya
¢evirdigimiz zaman ¢ok tehlikeli sorunlar gésteren bir boélgeyle karsilasiyoruz. Bu
bolgede genis dogal kaynaklar bulunmaktadir. En islek kara, hava ve deniz yollar
buradan gegmektedir. Bu bakimdan biiyiik ekonomik ve stratejik 6nemi vardir. Fakat bu
bolgedeki uluslarin hicbiri ne yalniz ne de beraberce, kendilerine yoneltilecek bir
saldiriya kars1 koyabilecek kadar giiclidiir. Boyle oluncé da Yakin ve Ortadogu’nun bu
bolgenin disindaki biiyiik devletler arasinda bir rekabet alan1 olacagim ve bu rekabetin

birden bire bir ¢atigmaya yol agabilecegini kestirmek gii¢ degildir.” (Ersin, 2003: 58-59)

“Soguk Savas doneminde dis politikada iki kutuplu diinya diizenine uygun
politika uygulayan Amerika, bu baglamda diger iilkelerin goriislerini dikkate alir,
ilgilenir ve problemlerini 6nemserdi. Bu politikanin uygulanmasinin nedeni niifuz
alanim SSCB karsisinda artirmak istemesi ya da daha net bir ifadeyle, karsilikli
rekabetti. Bu rekabet ekonomik, politik, askeri ve teknolojik alanlarda siiriiyordu.”
(Gokee ve Dingyiirek, 2003: 18).

Ikinci Diinya Savasindan sonra ortaya ¢ikan ¢ift kutuplu sistem, Sovyetler
Birligi’nin ¢okiist ile birlikte sona ermigtir. Uluslararas: sistemde meydana gelen bu
degisiklik ABD’yi tek stiper glic yapmistir. Bu dénemde “Amerika’da igbasina gelen
yonetimler, Amerikan egemenlifinde tek kutuplu bir y6netimin tesis edilmesi projesini
ylrlirlige koymuslardir. Bu projenin baglangi¢ ve ilk test agamasi Korfez Krizi ile
gergeklesmistir. Amerika global oOlgekte miidahale kabiliyetini ve glictinti ortaya
koymus, bir anlamda yeni doneme damgasini1 vuracagmi da agik¢a gostermigtir. Korfez
Savagi’ndan Amerika’nin yakin dénemdeki Afganistan operasyonu ve Ikinci Kérfez
Savagi’na kadar varan biitiin gelismeler, bu s6z konusu egemenlik tesisi miicadelesinin

yapt taglaridir ve aym1 zamanda sonuglaridir.” (Gékee ve Dingyiirek, 2003: 1)
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“Soguk Savag sonrasi dénemde ABD’nin Ortadogu politikalarinin dayandig:
temelleri; Soguk Savas doneminden devralinan petrol kaynaklari {izerinde denetimin
saglanmasi ve bunun diinya pazarlarina kesintisiz ulagtinlmasi, radikal Islam’in
etkisinin azaltilmasi, Iran ve Irak’mn ¢evrelenmesi, bolge iilkelerinin kitle imha
silahlarina sahip olmalarmin engellenmesi, baris siirecinin basariya ulagarak Israil’in
giivenliginin garanti altina alinmas: seklinde 6zetleyebiliriz.” (Aygiil vd., 2003: 124-
125)

Amerika Ortadogu iizerindeki bu hedeflerini ger¢eklestirmek igin tarihin higbir
déneminde siddet uygulamaktan kagmamugtir. Temel politikasin1 demokrasi ve insan
haklarim1 yaymak olarak ifade etmesine ragmen, heniiz miidahale ettigi yerlerin

higbirinde demokrasiye, huzura, refaha ve insan haklarina rastlanmamustir.

4.2. Sovyetler Birligi ve Ortadogu

“Hem Asya hem de Avrupa stratejik parametreleri i¢inde politika gelistirmek
zorunda olan Rusya’nin bolgeye yonelik yaklagimi ciddi bir tarihi derinlik igermektedir.
Rus Carligi’nin Kudiis’e giden Rus hacilar ve Osmanli Devleti’nin Ortodoks niifusu
konusunda elde ettigi ayricaliklardan bu yana Ortadogu politikasini genel stratejisinin
en temel unsurlarindan birisi olarak géren Rus stratejik zihniyeti bu konuda ideolojik

kaliplar1 agan bir stireklilik gostermistir.” (Davutoglu, 2003: 352)

“Sicak denizlere inmek isteyen Rusya i¢in Ortadogu hem Carlik hem de
Sovyetler Birligi déneminde Snemini korumugtur. II. Dﬁnya Savag1 sonrasinda meydana
gelen iki kutuplu diinya diizeni i¢inde, ideolojik eksenli cok daha etkin bir ittifak zemini
bulan SSCB, ikili ve ¢ok yonlii ittifaklarla bolgesel giicler dengesinin bir kutbunu
olugturmaktaydi. Zaten Soguk Savag doneminde Rusya’nin Baasg1 (sosyalist ve Arap
milliyet¢isi) rejimlerle olan iliskileri ABD 6nderligindeki Bati1 Blogu tarafindan hem
bolgedeki miittefikleri hem de kendi giivenlikleri agisindan tehdit olarak
algilanmaktaydi.” (Aygiil vd., 2003: 129)

Soguk Savas doneminde Ortadogu’da iki siiper gii¢ arasinda dogal bir ayrim
olusmustu. Israil, ABD’nin Ortadogu’daki miittefiki olunca Israil’in diigmami olan
Araplar da dogal olarak Sovyetler’in miittefiki durumuna gelmisti. Ancak Araplar Iﬁgbir
zaman SSCB’den tam olarak istedikleri yardimi alamadilar. Sovyetler, Araplan
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destekler gibi goriinse de daima kendi g¢ikarlarmi 6n planda tuttu. Bu dogrultuda
Israil’in bir devlet olarak varligim bile savundu. “Sovyetler’in Israil’in devlet olarak
varhgimi savunmasi, Ortadogu politikasinin  temel taslarindan biriydi. Israil
saldirganligina karsi nasil Araplara arka cikiyorsa, Israil’in bolgedeki varligim da
savunuyordu. Ciinkii Israil’in varhg, Sovyetler Birlifi’ne bolgedeki varligimn
megruiyeti bakimindan olanak saglamaktadir. Amerika ile biitlin diinyada boy 6l¢iisen
Sovyetler, Ortadogu’daki varliklarmi bir &lgtide israil’in varligi ve Araplara karsi
giristigi savaglar sayesinde kazanmgt1. Israilsiz ve dolayisiyla Amerikasiz bir Ortadogu
aym zamanda Sovyetler’in de pek gerekli olmadig: bir Ortadogu olacaktir.” (Candar,
1976: 147). Sovyetler’in takip ettigi bu siyaset dogal olarak Araplar: rahatsiz ediyordu.
Zamanla Sovyetler’in Arap miittefikleri ile de aras1 agilmaya baglamigti.

“Sovyet Rusya, 1945-1958 arasi &nce Suriye ve Misir lizerinde agirligim
koymus, daha sonrada 1958 Irak devrimine destek olarak Ingiltere ve Amerika’nin
yaptiklar1 desteklere karsihik vermisti.Sovyet Rusya, 6zellikle Israil unsurunu kullanarak
Araplar arasinda komiinizmi yaymay: hedefledi. Boylece Arap Milliyet¢iligi’nden
dogan nefreti Batililara dogru daha da kuvvetlice kanalize etti.

Sovyetlerin Ortadogu’da etkisinin daha da gogalmasi, 6zellikle 5-10 Haziran
1967°de yapilan Arap-Israil Savasi’ndan sonra olmustur. Bu savagta degisen Ortadogu
dengesi tlizerine Sovyetler; Suriye, Misir, Cezayir’de deniz iisleri kurmuglar ve
Akdeniz’de biiyiik bir donanma meydana getirmiglerdir. Bu tarihlerden sonra bélgeye
yapilan Sovyet yardimlari, ekonomik alanla birlikte, askeri alana da kaymistir.” (Ersin,
2003: 61-62)

“Ellili yillardaki devrimci dalgalanma ile beslenen, altmigh yillarda Ortadogu’da
kurulan biirokratik/askeri yapilarla saglam bir zemin bulan etki, yetmigli yillarin
sonundan itibaren ¢dziilmeye baglamis ve Soguk Savasin bitisi ile birlikte ciddi bir
diigiis yagamustir. Yetmisli yillardaki ¢oziilmenin arka planinda Sovyet destegindeki
Arap rejimlerinin Israil karsisinda aldig1 yenilgiler kadar, SSCB’nin ideolojik niteligi
dolayisiyla diplomatik esnekligi olmayan dig politika yapmmimn da tesiri vardr.
SSCB’nin Afganistan iggalinin tirmandirdifi anti-Sovyet tepki Ortadogu’daki
Miisliiman kitlelerin SSCB’den kopusunun son ve en énemli halkasini olusturmustur.”
(Davutoglu, 2003: 352)
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Sovyetlerin Ortadogu’ya ilgisi sadece Akdeniz ve sicak denizlere inme istegi ve
komiinizmi yayma hedefi degildir. “Ortadogu’da stiper devletler arasindaki rekabet ve
cekismelerin baglica iki nedeninin; bu bolgenin {i¢ kitay1r birlestiren ve bu kitalari
kugatan deniz ve okyanuslarda egemenlik kurmaya yarayan stratejik durumu ve ayrica
Ortadogu’daki petrol kaynaklari oldugu kimsenin mechulii degildir.” (Giritli, 1978: 88)

Sonug olarak Rusya, Ortadogu fizerindeki etkinligini Soguk Savas doneminden
sonra bilylik 6l¢iide kaybetmistir. 11 Eylii’lde Amerika’ya diizenlenen saldirilardan
sonra diinya kamuoyunda olugan “kiiresel terérizme karsi miicadele” ye iilkesinde
yaganan kargasaliklar1 terdr faaliyeti olarak gdsterebilmek igin destek vermistir. Ancak
Amerika’nin bu bahaneyi ileri siirerek Irak’: ikinci defa vurmasina karsi ¢itkmustir.
Ciinkii kendisinin ¢ekilmek zorunda kalmasiyla birlikte bolgede yalmz kalan
Amerika’nin Ortadogu tizerinde hakimiyet kurmasini hald onaylamamaktadir.

4.3. Avrupa Ulkeleri ve Ortadogu

“Avrupali emperyalist gii¢ler, 15. ve 16. ylizyillarda gergeklestirilen kesiflerin
ardindan Uzakdogu’da ticaret ve misyonerlikte atilimlara bagladilar. Denizci giigleri
sayesinde hem fetih ve hem de Hiristiyanlagirma ¢abalarina girigtiler. Portekiz,
Hollanda, Fransiz ve Ingilizler arasindaki somiirgecilik rekabeti ¢ok siddetli oldu. 17.
ylizyildan itibaren Avrupa iilkeleri Hindistan’a sik sik seferler diizenlediler. Saldirilarin
amac1 kendi imtiyazli girketlerini kurmakti. Yaris1 kazanan biiyiik deniz gliciine sahip
Ingiltere oldu.” (Kocaoglu, 1995: 136-137). 19. ylizyilda Ingiltere gok biiylik bir
somiirge imparatorlugu haline gelmisti. Hindistan onun vazgegemeyecegi en &nemli
sémiirgelerinden biriydi. Hindistan’a giden yollarm Osmanli Imparatorlugu’ndan
geemesi Ingiltere icin Osmanli Imparatorlugu’nu gok dnemli kiliyordu.

Ug kitaya hakim olan Osmanli Imparatorluu zamanla gii¢ kaybetmeye basladi.
Imparatorlugun gii¢ kaybetmeye baglamasi, somiirgeci devletlerinde goziinden kagmadi.
Diinyanin en 6nemli jeopolitik noktas: izerinde kurulmus olan Osmanli Imparatorlugu
zaten somiirgeci devletlerin her zaman istahuni kabartmigti. Avrupal: devletlerin birgogu
Imparatorlugun ¢okiisinden faydalanmaya c¢aligi. Ekonomik imtiyazlar, askeri
yardimlar, azinlik konular derken Imparatorlugun i¢ islerine kadar girdiler. Ancak
Ingiltere, “Hasta Adam” olarak adlandirdigi, Osmanli Imparatorlugu’nun yikilmasim
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higbir zaman istemedi. Clinkii onun yikilmasi degil, ipleri kendinde bir kukla devlet

olarak varligum stirdiirmesi daha ¢ok igine geliyordu.

“1871°de Almanya’min birligini kurmasindan sonra II. Wilhem’le baglayan
diinyaya yayilma politikasi ve Avrupali biiylik gii¢ler arasinda kurulan ittifaklar, Kuzey
Afrika, Balkanlar ve Ortadogu iizerindeki ¢ikar ¢atigmalari, 1914 yazindaki Saraybosna
suikastinin de bahane olusturmasiyla 1914-1918 Diinya Savagimi ortaya g¢ikardi.”
(Kocaoglu, 1995: 137-138)

I. Diinya Savagi’m Osmanli Imparatorlugu’nun da iginde bulundugu Ittifak
grubu kaybetti. Bu grup i¢inde bulunan devletler sikintili giinler yasamaya baglarken,
Itilaf grubunun basim ceken Ingiltere ve Fransa emellerine ulagmuslardi. Savas
oncesinde ve swrasinda birgok entrikalar hazirlayan Ingiltere, Ortadogu bolgesinde
yasayan Araplari, Osmanli Imparatorluguna karsi siirekli kullandi. Araplar, savas
sonunda Osmanli Imparatorlugu yenilirse Ingilizlerin vadettigi bagimsizliklarmi
kazanacaklarim santyorlardi. Oysa ¢ok yanilacaklardi. “Ingiltere bolgedeki ozellikle
Arap Milliyet¢iligini istismar ederek Osmanli’y1 pargaliyor ve Bati devletleri ile
paylasiyordu. Ancak, Osmanli’ya kars1 kullandig1 bu Arap milliyetgiligi uzun dénemde
kendi emperyalizm ve sémiirgeciligine bir tehdit olusturmaya baslad: ve Ingiltere’yi
Ortadogu’dan uzaklagtiran da kendi kigkirttigi milliyetgilik oldu.” (Kocaoglu, 1995:
139)

“Birinci Diinya Savasi’'ndan sonra Mandater devietler olarak Arap
Ortadogu’sunu paylasan Ingiltere ile Fransa, iki savas arasinda (iki diinya savasi)
paylagtiklar1 Arap ilkelerinde olusturduklar1 yapiyla Araplar arasindaki ayriliklar:
pekistirdiler. Dar bolgeci zihniyetleri beslediler” (Ersin, 2003: 66). Filistin’e Yahudi

go6ciinii tegvik ederek Siyonizm diislincesine can verdiler.

Birinci Diinya Savagi’ndan sonra elde ettikleri topraklan paylasamayan Itilaf
Devletleri Tkinci Diinya Savagi’nin ¢ikmasina neden oldular. ikinci Diinya Savasi
strasinda Ortadogu bolgesinde direkt savas olmadi. Ancak miittefiklerin baz1 bolgelerde
ugradig1 yenilgiler, Ortadogu’yu da etkiledi ve bu bolgede bagimsizlik hareketleri igin
elverigli ortamlar1 yaratt1 (Kocaoglu, 2003: 140).

“Ingiltere, lkinci Diinya Savasi sona erdiginde, her ne kadar, eski giiciinii

kaybetmis ise de, yine Ortadogu’da biiyiik ¢ikarlar1 ve etkinligi olan bir devletti. Kibris,



Siiveys Kanali, Sudan, Giiney Arabistan {izerinde egemenligi; Irak ve iran’da petrol
sirketleri ve iisleri; kendisinden siyasi yonden ayrilmis olmakla beraber, Ingiliz Uluslar
Toplulugu’na dahil olan Hindistan ve Pakistan’a giden yolari, bu bdigede
bulunuyordu.” (Ersin, 2003: 66)

ikinci Diinya Savagi’ndan sonra ve dzellikle Soguk Savas doneminde Ortadogu
{izerinde sOz sahibi olan iilkelerde degigiklik oldu. Artik Avrupa Devletleri’nin yerini
Amerika ve SSCB almugt1, Bolgedeki giiclinii kaybeden Ingiltere, 1947 yihinda yasadig:
mali ve siyasi zorluklar1 bildirerek Ortadogu’daki gorevlerini ABD’ye brrakmak
istedigini agiklads. ABD’nin gdrevi teslim almasiyla Ingiltere’nin Ortadogu’daki Snemi
giderek azaldi. Fransa Ikinci Diinya Savag’ndan aldig: agir kayiplar ve somiirgelerinde
olusan bagimsizlik hareketleri yliziinden Ortadogu’daki 6nemini zaten kaybetmisti.

Ortadogu iizerindeki giiglerini yitiren Ingiltere ve Fransa’y1 zamaninda buraya
getiren baz1 nedenler vardi. “Her iki devleti de bolgeye gbtiiren ve orada yirmi bes yil
tutan baglica nedenin stratejik oldugu, bdlgenin askeri potansiyeli ve tehlikesi oldugu
artik genel kabul gOrmektedir... Stratejik amaclardan biri bblgeye baskalarini
sokmamakt1 ve eger Batili giicler onlar1 kovmak i¢in orada olmasalard: bagkalarinmn
oraya gireceklerinden emindiler. ingiliz ve Fransizlar igin 6nemli olan bir bagka nokta
da daha zengin imparatortuk topraklarmi giivenceye almakti. Ingilizler Hindistan,
Fransizlar Kuzey Afrika konusunda kaygilantyorlardi.

Kuskusuz bagka unsurlar da vardi. O zaman Fransiz varlifmi savunanlar sik sik
Fransa’mn kiiltiirel ve dini misyonuna, Hiristiyan ve Ozellikle Katolik azinbklarm
korunmasina ve Fransiz killtiiriiniin yayginlagtiriimasina isaret etmiglerdir” (Lewis,
1996: 276).

Soguk Savag dSnemindeki ¢ift kutuplu yap1 SSCB’nin ¢okiisii ile birlikte sona
erdi, Bundan sonra ABD tek siiper giig olarak isteklerini yerine getirmede daha avantajli
duruma geldi. ABD’nin Soguk Savag doneminde Ortadofu iizerinde izledigi ilimh
tutum, tek siiper giic kalmastyla birlikte siddete yonelmeye bagladi. Korfez Savaglari
bunlara en gilizel 6rektir herhalde. Bu ddnem igerisinde Avrupa devletleri olaylara
birbirlerinden farkhi tepkiler verdiler.Irak’m Kuveyt’i iggali ile baslayip 1. Korfez
Savagr’yla sonlanan zaman igerisinde “Ingiltere, ABD’ye yakmn bir pozisyon

belirlerken, Fransa son ana kadar Irak ile temasi siirdiirerek arabulucu konumunda
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kalmayi tercih etmis, savag kaginilmaz bir hale gelince de galipler safinda yer alabilmek
icin saldmilarda Gnemli bir rol Ustlenmistir. Almanya ise savag sliresince miittefik
safinda goriinmekle birlikte, II. Diinya Savasgi sonrasinda kendisine konan yasaklar1
gerekce gostererek miidahaleden uzak durmugtur.” (Davutogtu, 2003: 350)

II. Korfez Savasi’nda da Avrupa devletleri arasinda mutabakat saglanamad.
Ingiltere kayitsiz sartsiz bir sekilde ABD’nin yanmnda yer alirken Fransa ve Almanya
karg1 bir cephe olusturdu. ABD’nin kargisina dikilen savag kargit1 bu iilkeler bariggit
politikalardan yana oldular.“Bugiin de Ortadogu’da genelde bir Amerikan etkinligi
gbzlenmekle birlikte ABD ile gerginlik yasayan 6nemli Ortadogu iilkeleri ile Avrupa
arasindaki iligkiler her diizeyde geligmektedir. Kérfez Savagt ve ABD’nin ¢ifie-kugatma
politikasina ragmen Almanya ve Fransa gibi AB’nin merkezini tegkil eden iilkelerle Iran
ve Suriye gibi genelde ABD kargiti kampta yer almug iilkeler arasindaki iligkiler bunu
teyid eder niteliktedir. ABD ile Israil’i stratejik bir eksen olarak gdren Arap iilkeleri de
Avrupa’y1 bu stratejik ekseni dengeleyici bir faktdr olarak gdrmektedir. ABD’nin Israil
yanlis1 goriintiisii degismedikge SSCB’nin bosalttif1 dengeleyici faktdr alanini genelde
AB’nin, dzelde de Almanya ve Fransa’nin doldurmasi beklenebilir.” (Davutoglu, 2003:
351).

5. BUYUK ORTADOGU PROJESI

Son giinlerde tiim diinyay: ilgilendiren ve medyada sik¢a rastlamaya
bagladifimiz yeni bir kavram ortaya ¢ikti: Biiylikk Ortadogu Projesi (BOP). Proje
beraberinde; Nedir bu Biiyiik Ortadogu Projesi? Bu projenin tasarmncilari kim? Bu
projeyle hedeflenen nedir? Kimleri ya da hangi bolgeleri ilgilendiriyor ?... vb. birgok
soruyu da diinya giindemine getirdi. Bu konu {izerine birgok gazeteci, yazar, diigiiniir,
aragtirmact ve devlet adamm konustu ve konugsmaya, tartismaya hild devam ediyor.
Anlagilacag gibi diinyanin su anda {izerinde 6zenle durdugu en 6nemli konu Biiyiik
Ortadogu Projesi’dir. Adindan da anlagildif: gibi proje Ortadogu bolgesi ile ilgilidir.
Ancak bu Ortadogu tezimizin baginda smirlarim ¢izmeye gahigtifimiz bdlgeyi degil,
smirlar: genigletilmis bir Ortadogu’yu kapsamaktadir. “Amerikalilarin Biiyiik Ortadogu
olarak adlandrdiklari Jeopolitik Alan, Kuzey Afrika’dan baglayarak Pakistan’a uzanan
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ve bu gergevede Orta Asya ve Kafkaslar mubhitlerini, Basra Kérfezini, Filistin ve
Tiirkiye’yi i¢ine almaktadir.” (Topur, 2004: 510)

Herkesin tahmin edebilecegi gibi bu projenin -goriintirdeki- tasarimcisi
ABD’dir. Goriiniirdeki diyorum, ¢iinkii konunun i¢ine girdigimizde ABD ile birlikte
perdenin arkasinda bagkalarinin da oldugunu gérecegiz. ABD tasarladigi bu proje ile
birtakim hedeflere ulagsmak istiyor. Karadag, eserinde Biiyiik Ortadogu Projesi’nin

hedeflerini su sekilde siralamigtir:

“l.Amerikan dis politikasinin degismez stratejisi olan petrol ve enerji
kaynaklarin1 kontrol altina almak.

2.Bu tilkelerin liberal ekonomiye gegmeleri ile kendi pazar sansini arttirmak.

3.Her yil 2 milyar dolar yardimda bulundugu 6ne siirtilen Israil’in, bu proje ve

bolgedeki tilkelerin demokrasiye gegmeleri ile glivenliginin saglanmasi.

4.Irak Savagsi sonrasi diinya kamuoyunda ylikselen Anti-Amerikanci s6ylemleri

demokrasi sdylemi ile bertaraf etmek.

5.Radikal Islamci1 orgiitlerle bolge iilkelerini demokratik séylemleri sik sik
kullanarak kars1 karsiya getirmek” (Karadag, 2004: 12)

Bilindigi gibi Sanayi Devrimi ile birlikte degeri artmaya baslayan ve su anda
degeri tahmin edilemeyecek kadar fazla olan enerji kaynaklarinin biiylik bir bslimi
Ortadogu ve Avrasya ya da bugiin her ikisi ve yakin c¢evrelerindeki alanlarin
birlegtirilerek verilen yeni ismiyle Biiyilkk Ortadogu’da bulunmaktadir. Enerji
kaynaklarina sahip olmak ya da kontroliini denetim altinda tutmak demek, diinyanin
hakimiyetini elinde tutmakla es anlamlidir. Bu nedenle varligim kalic1 kilmak ve diinya
tizerinde sOz sahibi olmak isteyen her toplum 6nce Ortadogu bdlgesine yonelmisgtir.
Tarih de bunun birgok 6rnekleri bulunmaktadar.

Soguk Savag dOneminin sona ermesi ile en biiyiik rakibini alt eden ABD
bulundugu konuma giivenerek bir “Diinya Imparatorlugu” kurma amacim giitmeye
baglamigtir. Yani ismi yeni yeni glindeme gelmeye baglamasina ragmen bu projenin
tarihi eskilere dayanmaktadir. Akar, bu konu ile ilgilenen kisilerle yapmis oldugu
konugmalarimu topladig: eserinde, konustugu aydinlarin hepsinin projenin yeni olmadig1

konusunda birlestigini yazdi. “Ancak kimileri bu stireci 1900’lerin bagina, 1.
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Emperyalist - somiirgeci emellerin baglangicina kadar gekerken, ¢ogunluk “Soguk
Savag”m bitimi ve ¢ift kutuplu diinyanin sona ermesi ile birlikte ortaya ¢ikan yeni
konjonktiiriin bir {iriinii olarak degerlendirdi projeyi” (Akar, 2004: 232)

Konunun tohumlar1 eskiden ekilmis olmasma ragmen niye son zamanlarda
giindeme geldi diye soracak olursaniz, cevap Amerika’mn Irak’ta kendi kabul etmese de
ugradip1 hezimet olur. Amerika bu amacim simdiye kadar zoraki, askeri ydntemlerle
gerceklestirmeye calisti. Insanlari Sldiirerek, evsiz, ailesiz birakarak yapmaya galigty.
Ama bagaramadi. Bu bdlgede yasayan insanlarm oliime aligkin oldugunu, liimle tehdit
ederek onlara istedifini yaptiramayacafmu maalesef ki sonradan Ogrendi. Tiim
bunlardan dolay1 Amerika artik daha ilimh yaklagmaya galistyor Biiyiik Ortadogu’ya.
Bolgeye “Ozgiirlik, insan haklar1 ve demokrasi” gotiirecegini sOyleyerek girmeye
¢ahsiyor artik. Akar, ayni eserinde demokrasi konusuna da deginmigtir. Konugmacilarin
bu konuyla ilgili ortak fikri, dogal olarak ABD’nin demokrasiyi bolge lizerindeki
emellerini gergeklestirmek i¢in bir maske olarak kullandigidir. Ayrica ABD’nin 6ne
stirdiigii bu demokrasi, “eskisi gibi gogunlugun egemen oldufu bir klasik demokrasi
degildir, digaridan kullanilan yeni bir demokrasi anlayisi giindeme getirilmektedir...
Demokrasi ile halkn ya da ulusun egemenligi de§il, azmbiklarin kullamlmasiyla
balklarin ve uluslarin emperyalist hegemonya altma alinmas: hedeflenmektedir.” (Akar,
2004: 109). ABD bu demokrasi anlayisi ile girdigi Ortadogu {ilkelerini etnik ve
mezhepsel farkhiliklar1 kullanarak kiigiik devletgiklere ayirmay: planlamaktadir. Yani
ABD, Yazar Ozcan Buze’nin deyimiyle “Birlesik Ortadogu Devletleri” kurmay

diisiinmektedir.

Amerika, projeyi digardan askeri zorlamalarla yapamayacagmi anlaymnca
Ortadogu tilkelerinde egitim, medya, kiiltlir vb. sosyal yapilar1 kullanmaya baslad.
Kudiis Dergisi’nde Biiyiik Ortadogu Projesi ile ilgili yaymlanan bir tartismada da bu
konuya deginilmistir. Bu tartisma da ABD’nin Islam diinyasindaki sikintilarm ve
terdriin meydana gelme sebebi olarak dini efitimi gosterdigi sOyleniyor ve ABD’nin
eger, bu egitim sistemi {izerinde reformlar yapilrsa, demokratiklestirilip, batidaki
egitim sistemine yatkin hale getirilirse tiim sikintilarinda sona erecegini sdylediginin
tizerinde duruluyordu. Ayrica ABD’ye yakmhgi ile bilinen Misir’m egitim sistemi ile
ilgili de bir drnek veriliyordu: “Misir’daki egitim meselesini Meclis’e getiren Thvan
Milletvekili Ali Leben diyor ki: Okullarimzda liseye kadar okutulan kitaplarda Halid
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bin Velid ve Hz. Omer hakkinda 5-6 satir gegiyor; ama aym kitaplarda sadece Napolyon
hakkinda 30-40 sayfa yazi var. Miithig bir tezat var.” (Yidiz, 2004: 132). Amerika
yaptif1 bu faaliyetlerle Ortadogu’nun benligini silmeyi, tarihini unutturmay1 hedefliyor.
Ciinkii biliyor ki tarihini unutan, kiiltirel dzelliklerini yitiren bir millet istenilen her

yOne gider.

Amerika hedeflerini gergeklestirmek icin, bolgeye gOnderdigi ajanlarmin
yaninda medyay1 da ¢ok iyi kullamyor. Burada televizyon kanallar1 agiyor ve kendi
kiiltiiriindi allaya pullaya sunuyor. “Arap genclifini pop gengligine doniistiirmek, pop
cereyanimn akmntisimda siiriklemek istiyor. Biri bizi gozetliyor tiirli programlarla
yozlastirmak istiyor... Tiirkiye televizyonlarinda oldugu gibi...” (Y1ildiz, 2004: 133)

Biiyiik Ortadogu Projesi’nin gerceklestirmeyi hedefledigi en 6nemli konulardan
biri de Israil’in bolgedeki varligim korumaktir, Dig giigler yardimiyla Ortadogu’nun
bagrina bir hancer gibi sokulan bu devlet Ortadogu’da yaganan sorunlarm temel
kaynagidir. Yillarca kendisine ait olmayan topraklarda bir devlet kurabilmek igin
topragmn asil sahipleri ile savagmig ve bdlgeye vahset sagmugtir. Kan ve gézyas: ile
sulanan bu topraklarda bir devlet kuran Israil’in asil hedefi Nil’den Firat’a kadar olan
topraklar {izerinde Biiyiik Israil’i kurmakti. ABD Israil’e bu hedefini gergeklestirmesi
icin maddi ve manevi yonden her tiirlii yardum yapmistir. Amerika’da bulunan
Siyonistlerin bunda Onemli bir pay:r vardir. Burada yasayan Siyonistlerin lobiler
olusturdugu ve ySnetimde s6z sahibi oldugu bilinen bir gergektir. Bu nedenle Biiyiik
Ortadogu Projesi ile ilgilenen diisiiniirlerin bir kisim projeyi, Bityiik Israil Projesi (BIP)
bigiminde degerlendirmektedir. Akar ile yaptig1 konugmasinda Prof. Dr. Anil Cegen de
bu konuya deginmistir. “Hedeflenen Biiyiik Ortadofu; Israil’in merkez oldugu,
Kudiis’in bagkent oldugu bir Biiyiik Israil Projesidir. Aslinda, BOP denilen girigim
BiP’tir. Yahudi lobileri Amerika’daki giiclerinden yararlanarak, Bityiik israil Projesi’ni
Amerikan ordusuna yaptirmak istemektedirler. Biiylik Ortadogu Projesi bu yonii ile
fanatik dindar Yahudilerin savundugu Biiylik Israil Projesi’nin Amerikan devletine ve
ordusuna ihale edilmis halidir. ABD devleti ve ordusu bu asamada Israil lobilerinin
tageronu olarak bélgeye gelmistir.” (Akar, 2004: 112)

Amerika, Islam cografyasim kendi emelleri ugruna kullanmas: igin diizenledigi
Biiyiik Ortadogu Projesi’ni tek bagma gerceklestiremeyecegini I1. Korfez Savagi’ndan
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sonra Irak’ta anladt. Bu projeyi gerceklestirmek igin yardima ihtiyaci vardi. Bu nedenle
II. Korfez Savas’nda arasmin bozuldugu Avrupa Birligi’ne yoneldi. AB iginde Ingiltere
kayitsiz sartsiz zaten Amerika’nin arkasindaydi. Ancak AB’nin diger dnemli devletleri
olan Almanya ve Fransa Amerika’y1 desteklemiyorlardi. Ciinkii biliyorlardi ki ABD
egemenliginde gergeklesecek bir Biiyiik Ortadogu Projesi onlarm sonu demekti. Daha
once de sOyledigimiz gibi bu bdlgede kim hikimiyet kurarsa o diinyanmn da hikimidir
ayn zamanda. Ingiltere Amerika’nin bu projeyi gergeklestirebilecegine inandig1 igin
pay almak amaciyla onu destekledi. Amerika, Fransa ve Almanya’ya projenin
gergeklesmesi halinde pay verecegini sSyledigi halde onlar kendileri bu bdlgeye hakim
olmak istedikleri i¢in Amerika’y1 reddettiler. Kudiis Dergisi’nde yaymlanan tartigmaya
katilan Ibrahim Kiras, bu konu ile ilgili olarak sunlar1 sdylemistir: “Oyle anlagiliyor ki
Amerika bu isi yapacak; Avrupa da muhtemelen Snce karg1 ¢ikip daha sonra bir sekilde
bu olusuma dahil olmaya galigacak. Ciinkii Amerika’y1 engelleme giigleri de yok, bir
bagka alternatif girisime de giigleri yetmez. Ciinkii Avrupa Birli§i siyasi ve ekonomik
olarak &nemli bir gii¢ ama askeri olarak yok hiikmiinde. Dolayistyla neticede Avrupa da
bu trene atlayacak, ama gimdilik pazarlik yapiyor.” (Yildiz, 2004: 127)

Amerika, Biiylk Ortadogu Projesini gergeklestirmek icin AB’nin yaninda
NATO’dan da yardim istemistir. Soguk Savag déneminde dnemli bir gii¢ haline gelen
Sovyetler Birligi’nden korunmak amaciyla kurulan NATO, “ABD’nin giivenlik
semsiyesi altinda AVRUPA’'nin savunmasmi fistlendi. Tehdit, Sovyetler Birligi
liderligindeki WARSHOWA pakt1 devletleriydi. Kuzey giiney istikametinde,
ISKANDINAVYA’dan TURKIYE’ye kadar uzanan bir savunma hattmi korumak
gbreviydi” (lyiglin, 2003: 47). Sovyetler Birligi’nin dagimasiyla birlikte askeri bir
birlik olan NATO’da Onemini yitirdi. Amerika, Biiyiik Ortadogu Projesi ile birlikte
NATO’yu tekrar giindeme tagidi. AB iilkeleri (Fransa, Almanya) NATO nun gbrevinin
farkli oldugunu sOyleyerek bu projede yer almasina karsi g¢iktilarsa da basarth
olamadilar. 2004 yilinda Istanbul’da yapilan NATO Zirvesi’nin sonucunda yaymlanan
“Istanbul Isbirligi Girigimi belgesi ile NATO, Biiyiik Ortadogu Projesi’nin giivenlik ve
savunma boyutu i¢in igbirlifi yapmak {izere devrede olmayi kabul etti. Ayrica
NATO’nun terdrle miicadele konusunda tanimlanan yeni gbrevi ile NATO’nun iiye
tilkelerin cografyalar: ile smirli olan hareket alamnin, bu sinirin Htesine, terdr tehdit
odaklarna kadar genisletilerek, Biiylik Ortadogu dahil istikrarsizlik ve terSr tehdidinin
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tespit edildigi bdlgelerde, askeri giicii ile gbrevlendirilmesi hakkindaki karar, Srgiite her
bolgede kullanilma inisiyatifi sagladi.” (Pehlivanoglu, 2004: 425)

Kisacasi, ABD zamaninda Sovyetler Birligi’nden gelebilecek tehlikelere karg
kurulmus olan NATO’nun gorevlerini gimdi Ortadogu’dan kaynaklandigma inandig1

terdr tehlikesine karg1 yonlendirerek istedigini yapmis oldu.
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6. SONUC

Ortadogu, sahip oldugu tarihi, ekonomik, kiiltlirel ve cografi 6zellikleri
nedeniyle yagamilan zamanin biiyiik devletlerinin karsilikli miicadelelerine tamklik
etmigtir. Bu gii¢ gosterileri giiniimiizde de devam etmektedir. Bélge 1. Diinya Savagi’na
kadar genellikle kendine yakin cografyalarin istilasina ugramistir. Bu istilalar bélgedeki
kiiltiirel ¢esitliligi giderek artirmugtir. Dil, din, etnik yap: bakimindan bélge, renkléri ve
bilyiikliikleri birbirinden farkli mozaik taglarindan yapilmig bir tabloya benzer. Bu
gesitlilik Ortadogu’da yaganan ¢atigmalara da sebebiyet vermektedir.

Diinyanin kalbi denilebilecek bu cografya en huzurlu d6énemini Osmanl
Imparatorlugu’nun hakimiyeti altindayken yasamustir. Osmanli Imparatorlugu’nun
fethettigi bolgelerde yagayan insanlara zor kullanmamasi, onlar1 kendi dillerini, dinlerini
ve kiiltiirlerini yasamada 6zglir birakmas1 bu hﬁzurun temel kaynagidir. Ortadogu’nun
biiyiik bir boliimiinde Islamiyet’in yasaniyor olmas1 da Osmanh imparatorlugu igin bu

bolgenin hassasiyetini artirmigtir.

Batihi devletlerin Ortadogu’ya girisi misyonerlik faaliyetleri ile baglamugtir.
Sayilar1 ¢ok az olan misyonerlerin amaci Hiristiyanlik dinini yaymakti. Zamanla
misyonerlerin sayis1 artmaya ve amaglar1 da farklilagmaya bagladi. Batili devletler
Osmanli’nin hakimiyeti altinda huzur i¢inde yasayan halki, kendileri i¢in 6nemli bir
tehlike olan Osmanli Imparatorlugu’nu yikmak i¢in kullandilar. Yapilan ¢aligmalarn
bosuna gitmedigini I. Diinya Savagi’nda gordiik. Bu savag ile Ortadogu bariga, huzura
ve refaha veda etmigtir. I. Diinya Savagi’nda Batili devletlerin kigkirtmalari ile Osmanli
Imparatorlugu’nu sirtindan vuran Ortadogu iilkeleri giiniimiize kadar devam eden giddet

olaylarinin temellerini attilar.

I. Diinya Savasi’min galipleri bagumsizliklarini kazanacaklari vaadi ile
kandirdiklar1 Ortadogu’yu kendi aralarinda paylagtilar. Savas esnasinda kader birligi
yapan iilkeler paylagim konusunda anlagamayinca II. Diinya Savagi’min baslamasina
neden oldular. Ancak bu savas onlarin biylik 6lglide hasar gérmesine ve goézleri gibi
baktiklar1 Ortadogu tizerinde giiglerinin azalmasma sebep oldu. II. Diinya Savasi’na
kadar bolgede onemli bir gii¢ kurmus olan Ingiltere ve Fransa savag sonunda yerlerini
ABD ve Sovyetler Birligi’ne birakti. Bu iki tilkenin Ortadogu’yu ele gegirmek igin

birbirleriyle ¢arpistiklart dsneme Soguk Savas Donemi denildi. Bu zaman igerisinde her
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iki iilke de Ortadogu iizerinde 1limli bir politika izledi. Ama¢ Ortadogu iilkelerini kendi
yanlarma ¢ekmekti. Sovyetler Birligi’nin ¢oklisi Soguk Savag dOneminin galibini
belirledi. Artik ABD, Ortadogu’da varhfini koruyan en Onemli dig gii¢ olmustu.
ABD’nin bélgede tek siiper giic kalmasiyla siddet olaylar: artti. Bélgede bariggil bir
politika izlemek yerine kendi ¢ikarlariru O6n planda tutup bir kistm azmnhiklara
ayricaliklar taniyinca giddet olaylar giiniimiize kadar uzand1.

Batili devletlerin Ortadogu’ya adim atmastyla birlikte bolgenin g¢ehresi
degismeye bagladi. Kokli Ortadogu kiiltiirli, istilaya gelen gen¢ Avrupa kiiltiirii
karsismda kendini koruyamadi. Avrupalilar sSmiirgeleri haline getirdikleri bdlgelere
Oncelikle kiiltiiriin en Onemli temsilcisi olan dillerini gotiirdiiler. Bir siire sonra
sGmiirgelestirilen topraklarda yerel dillerden ¢ok Ingilizce ve Fransizca konusulmaya
baglandi.. Bélge insaninin dilinde baglayan yabancilagma zamanla tiim sosyal hayata
yansidi. Onemli bir ekonomik kaynak olan petroliin bdlgede ¢gikarilmasiyla birlikte de,
sosyal hayatta baslayan degisim daha biiyiik boyutlara ulasti. Bir zamanlar ¢llerde
kervanlarla saflanan ulagim, petroliin getirdigi zenginlik sayesinde yerini otobanlardaki
liks otomobillere birakti. Ortadogu’da petrol kaynaklarma sahip olan insanlar
saraylarmda g6z kamagtirici, ihtisamli bir hayat siirlip yurt diginda egitim goriiyorlar.
Ancak bblgede yagayan insanlarin hepsi ne yazik ki bu kadar sansh degil. Buradaki
filkkelerin birgogu petrol zengini olmasmma ragmen halkin biiyiik bir boliimii maddi
zorluklar i¢inde yasamaktadir. Bolgede olup bitenlerden en fazla etkilenenler de bu
yoksul insanlardir. Anlagilacag: gibi, insanlar arasindaki gelir farklihit ugurum
derecesine varmustir, Ancak bolgenin sahip oldugu idari ve dini yapi yasanabilecek
herhangi bir kaos ortamina engel olmaktadir. Yoksullufun yamnda igsizlik de bdlgenin
en Snemli ekonomik sorunlarindan biridir. Igsizli§in getirdigi kotii hayat sartlary,
insanlar illegal yollardan yurt digmna ¢ikmaya kadar gotiirmektedir.

Ortadogu’da yasanan ve bitip tiikkenmek bilmeyen savaglar dig giiclerin
istediklerini elde ettiklerinin bir gostergesidir. Bolge iizerinde emelleri olan giigler,
burada kendi kontrolleri altinda siirekli karigikliklarin yaganmasimm istiyorlar. Clinkii bu
sayede bdlge halkinin kendi kendisini toplayip giic kazanmasma engel oluyorlar. Hig
kimse burada yagayan masum halki diigiinmiiyor.Biiyiik devletler, kendi vatandaglarmin
en iyi sekilde yagamast igin siirekli ¢ahgiyorlar Ama konu Ortadogu’ya gelince burada
yasayan halkm hicbir hakk: yok. Savagslar insanlarm tiim yagammni degistirmis, sosyal
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kurumlar neredeyse felg olmus durumda. Egitim, saglik vb. sosyal hizmetlerin biiyiik
bir kismm ilkel sartlarda gerceklestiriliyor. Bolgeye demokrasi gotiirecegini, insanlarm
yasam sartlarim diizelteceklerini sGyleyen batili giicler bu hizmetlerin diizelmesi
konusunda ¢aba sarfetmiyorlar. Hatta yeni neslin tarihini ve dinini 8grenmesine engel
oluyorlar, Bu bSlgede hayatim siirdiiren sadece petrol zengini insanlar. Onlarinda sayist
pek fazla degil.

Yagsanilan giddet olaylar: insanlarmn psikolojisini biiyiik 6l¢tide etkiliyor. G6zleri
Oniinde annesi, babasi, kardesi 6ldiiriilen bir ¢ocuun bu diinyaya giilen goézlerle
bakmasini nastl bekleyebiliriz. Mutlu bir aile ortamidan mahrum birakilan bu gocuklar
kiiglik yasta ailelerinin intikamini almak i¢in yemin ediyorlar. ABD, bu bdlgede
yasayan insanlarin diinya igin tehlike olugturdugunu, burada birgok terdristin yasadigmi
sdylityor. Iyi de bu insanlart bu hale kim getirdi? Artik bu sorunun cevabint herkes
biliyor. Insanlar yagadiklar1 hayat sartlarina uygun hayal kurarlar. Bars iginde mutlu bir
ortamda biiyliyen bir ¢cocuk buna uygun hayal kurar. Savag ortaminda biiyiiyen bir
cocugun hayali savagin sona ermesidir. Savagin sona ermesi i¢in de kendisinin ve
ulusunun diigmanlarla savagip onlari yenmesi gerekir. Yani kurdufu hayallerde bile
savas bulunmaktadir.

Vatanlarin1 kurtarmak icin taglarla, sopalarla Israilliler’e saldiran Filistinliler’in
insan kaynaklarmm biiyiik bir bokimiinii gengler olugturmaktadir. Kendilerine tag atan
Filistinli bu genglere son model askeri silahlarla donanms Israil askerleri gercek
mermilerle kargibik veriyorlar. Acaba arkalarinda koca bir bat1 diinyast olmasaydi
Israilliler ne yapardi? Kendilerinin olmayan topraklara yerlesmek icin yillarca
Filistinliler’e eziyet ettiler. Kadin, yagh, ¢ocuk demeyip hepsini dldiirdiiler. Hitler’in
Almanya’da bulunan tiim Yahudilere eziyet ettigini, onlar1 kamplarda toplayip biiyiik
firmlarda yaktygmi diinya iizerinde bilmeyen yoktur. Ama Israilliler’in yillardir
Filistinliler’e yapti1 bunlardan farksiz olmasa da bunu kimse bilmiyor. Diinya
kamuoyu televizyonlarda gosterilen Israil askerlerinin Filistinli masum sivillere
yaptiklarmi film niyetine izliyor. Ortadogu’nun bagrmna batih devletler tarafindan
yerlestirilen Israil Devleti bdlgenin en 6nemli sorunndur. Bu sorunun ¢dziimlenebilmesi
icin simdiye kadar hi¢ kimse tam anlamiyla ufragmadi. Bundan sonra da
ugrasacaklarim sanmiyorum, Clinkii Ortadogu {izerinde planlari olanlar burada barigin
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gelmesini, savagin son bulmasimm insanlarin huzur ve refah iginde yasamasim

istemiyorlar.

ABD, medyay1 da kullanarak diinya giindeminden Israil-Filistin olaylarini
kaldirmay1 basardi. Ciinki{i onun icin Israilliler’in Filistinli halka uyguladigi vahset
onemli degildi. ABD i¢in Ortadogu’da 6nemli olan petroldii ve buna ulagmak amaciyla
bolgenin kilit noktasinda olan Irak’1 segti. ABD Irak’1 sadece Ortadogu’da oldugu igin
degil, zengin petrol ve dogalgaz kaynaklarma sahip olan bir diger bélgeye, Orta
Asya’ya yakin oldugu i¢in de segti. Filistin’de yasanan vahget artik Irak igin de yabanci
degil. Irak semalarin1 geceleri bombalar aydinlatiyor artik. Irak sokaklarinda binlerce
masum vatandas Amerikal1 askerler tarafindan ldiiriiliiyor. ABD’nin Irak’a girebilmek
i¢in insan haklarmi ve demokrasiyi gétiirecegini sdyleyerek kandirdig: diinya kamuoyu
Amerikan askerlerinin esirlere yaptif1 igreng iskenceleri televizyonlarda seyretti.
Savagin en biiyiik sebebi olan kitle imha silahlari nedense savag sonundaki tiim
aramalara ragmen bulunamadi. Aslinda Amerika’nin ne yapmak istedigi ortada.
Anlayamadigim Ortadogu iilkelerinin neden birlesmeye galigip da Amerika’ya giintinii
gostermedigi. Amerika Irak’ta gii¢siizliiglint gosterdi ve binlerce askerini kaybetti. Irak
halki onlarin sandig1 kadar kolay ¢ikmadi. Bu bolge tilkelerinin birlesmesi i¢in bir
gOsterge olmali. Saninm bélgenin 6nemli bir boliimiinti olugturan Araplar kendi
aralarinda birlik kurup ¢evre iilkelerden yardim alinca Israil gibi kiigiik bir devleti de
Amerika’y1 da rahatlikla dize getirebilirler.

Umarim kisa bir siire igerisinde bu bolge insanlar1 bir araya gelerek batili
giiglerin kargisinda dururlar. Yasanan savaslara, liimlere, akan kanlara ve gbzyaslarina
dur diyebilirler. Cocuklar hayata umutla bakip, gelecek kaygisi yasamak yerine
oyuncaklariyla oynarlar. Ve simdiye kadar bolgede varligimi pek fazla hissettiremeyen
tilkem de, bu olusum igerisinde yer alarak batili devletlerin uydusu olarak gosterilmek
yerine kimileri kabul etmese de gérkemli Osmanli Imparatorlugu’nun torunu oldugunu

gosterir.
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