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BEYAN

Bu tezin yazilmasinda bilimsel ahlak kurallarina uyuldugunu, baskalarinin
eserlerinden yararlanilmasi durumunda bilimsel normlara uygun olarak atifta
bulunuldugunu, kullanilan verilerde herhangi bir tahrifat yapilmadigini, tezin
herhangi bir kisminin bu iiniversite veya bagka bir tiniversitedeki baska bir tez

caligmasi olarak sunulmadigini beyan ederim.

Rahmiye HATIBOGLU

10.08.2015



ONSOZ

Hz. Peygamber’e Allah Teala tarafindan verilen teblig, tebyin ve tesrii
yetkilerine binden Islam tarihi boyunca onun kavil, fiil ve takrirlerine biiyiik
onem atfedilmistir. Bu sebeple Miislimanlar nezdinde hayatlarina yo6n
vermesi bakimindan biiylik 6nemi haiz siinnetin yasanmasi kadar muhafaza
edilerek gelecek nesillere aktarilmasi da hassasiyet gosterilen bir husus
olmustur. Allah Resili’niin saghiginda isitenlerin isitmeyenlere intikal
ettirmesi ve bazi sahabiler tarafindan yazilmasiyla baslayan hadis nakil
faaliyeti her nesilde biiyiik bir titizlikle devam edegelmistir. Hz. Peygamber’in
sOyledigi, yaptig1 ve takrir buyurduklarinin ashab-1 kiram tarafindan dinlenilip
muhafaza edilmesiyle adeta tahammiil yollarinin ilki ve en makbul olan1 kabul
edilen sema‘in bizzat Reshlullah (s.a.v.) eliyle baglatildigini sdylemek

mumkindiir.

Ulvi bir vazife teskil eden siinnetin hifz edilerek gelecek nesillere
aktarilmasi meselesinin meydana getirdigi hadis ilmi, bu bakimdan biitiin
donemlerde deger atfedilen bir ilim dali olma hiiviyetini muhafaza etmistir.
Restl-i Zisan Efendimiz’in hadislerinin hangi usullerle gelecek nesillere
nakledilmesi gerektigi hakkinda tespit edilen kurallar, ayn1 zamanda hadis
ilminin bir bolimiinii meydana getirmistir. Siinnetin sihhatli bir sekilde
nakledilmesi yoniinde takinilan bu titiz tavir neticesinde ortaya ¢ikan hadis
alma ve nakletme yollar1 da, hadis usuliiniin alt dallarindan birisini teskil

etmektedir.

Hadis Alma ve Nakletme Yollarindan Vicade Yontemi baghigini tasiyan
bu caligmaya bizi sevkeden etken Hz. Peygamber’in hadislerinin giiniimiize
kadar ulagsmasini temin eden usuller iginde ‘vicadde’ yolunun katkisinin
boyutlarini tespit etmek olmustur. Bu vesileyle vicade yolunu ele alan hadis
usulii eserlerinde sadece verilen malumattan istifade edilmeyip eserlerin tarihi
seyri de dikkate alinarak, bahsedilen tahammiil usulii hakkindaki diistincelerin

gelisim siireci de ortaya konulmaya calisilmistir.



Hadis tahammiil yollarindan vicadeyi ele aldigimiz ¢alisma bir giris, ii¢
boliim ve sonugtan miitesekkil bulunup birinci bdliimiinde, kavramin liigavi
ve 1stilahi manasi ile bu yolla elde edilen hadislerin rivayetinde kullanilan
lafizlar kaydedilmistir. Bunun yani1 sira vicade tarikiyle elde edilen
rivayetlerin hangi hadis ¢esidinden kabul edildigi hakkinda verilen bilgilerle
birlikte diger hadis 1stilahlariyla aldkasina da deginilmistir. Hadis tahammiil
yollarindan genellikle en sonuncusu kabul edilen vicadenin icazet ile

miinasebeti de ayn1 boliimde ele alinmistir.

Calismanin ikinci bolimiinde hadis usulii kaynaklarinda gegen vicade
tarikiyle gelen hadisler kaydedilirken miitekaddim@in, miiteahhiriin ve son
donem eserleri seklindeki taksimat dikkate alinmistir. Bunun yani sira hadis
musannefatindaki vicade konusuna usul eserlerinde kaydedilen miilahazalar

cergevesinde yer verilmekle iktifa edilmistir.

Ugiincii béliimde ise, vicAde yontemiyle gelen rivayetlerin nakli ve bu
yolla nakledilmis hadislerle amel edilmesinin hiikmii ele alinmistir. Vicade
yonteminin modern tartismalarla ilgisi de bu bdliimde ele alinan konulardan
biridir.

Son olarak, yiiksek lisans ¢alismam boyunca kendilerinden istifade
ettigim hocalarim Prof. Dr. Ibrahim Hatiboglu, Yrd. Dog. Dr. Ebubekir Sifil
ve Yrd. Do¢. Dr. Muhammet Beyler’e, ayrica tez jlirimde olan ve onemli
katkilarda bulunan Yrd. Dog. Dr. Mehmet Efendioglu’na ve tezin konusunun
tespitinden nihai seklini verinceye kadar her sathasinda kiymetli goriislerinden
istifade ettigim degerli hocam Yrd. Dog¢. Fatma Kizil’a en samimi
tesekkiirlerimi sunmayr bir bor¢ bilirim. Yine, tezimi okuyarak ¢aligmama
katkida bulunan oglum Yekta Miinib Hatiboglu ve kizim Nebile Hatiboglu’na

da ayr1 ayr tesekkiir ederim.



Tez konusunun, tespit edebildigimiz kadariyla daha once galisilmamis
olmasi nedeniyle sonraki zamanlarda yapilacak daha kapsamli arastirmalar
icin bir baslangic olmasimi diliyor, istemeden diisiilen muhtemel hatalarin

benden kaynaklandigini ifade etmek istiyorum.

Muvaffakiyyet ancak Allah Teala’nin litfuyladir.

Rahmiye HATIBOGLU
Bursa, Agustos 2015
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Hadis kaynaklarma giiven duyulmasi ancak onlarin hangi yontemler kullanilarak
meydana getirildiginin bilinmesiyle miimkiin olabilecektir. Bu yontemler hadis alma ve
nakletme yontemleri olarak bilinmektedir ki bunlardan biri de ‘vicade’dir. Tezde hadis
usulii eserlerinde incelenen vicadenin mahiyeti ve bu tiir rivayetlere yaklasimlar kapsamli

bir sekilde ele alinarak rivayet kiilliyatinin degerinin ortaya konulmasi amaglanmaktadir.

Vicade kavraminin liigat ve 1stilahi manasinin ele alindigi birinci béliimde, rivayet
ederken kullanilan istilahlar, déhil edildigi hadis ¢esidi ile birlikte diger usul istilahlariyla
alakas1 ve hassaten icazet irtibati agisindan incelenmistir. Hadis usulii kaynaklarindaki
degerlendirmelerin ele alindigi ikinci boliimde ayn1 zamanda musennafat ile alakali one
stiriilen vicdde hakkindaki miilahazalara yer verilmistir. Son donemdeki vicade
yaklagimlariin ele alindig ii¢lincii boliimde ise vicade yoluyla gelen hadislerin rivayet ve

amel edilmesi hakkindaki goriisler dile getirilmektedir.

Arastirma neticesinde hadis alma ve nakletme yollar1 igerisinde vicadenin, farkli
siralamalarla ve isimlerle ele alinmasina ragmen umtmiyetle son sirada degerlendirildigi
miisahede edilmistir. ilgili 1stilahin kullanilarak rivayetin yapilabilecegi ve vicadeye giiven

tahakkuk ettigi takdirde ise amel etmenin cdiz oldugu sonucuna varilmistir.

Anahtar kelimeler: Hadis usulii, Vicade, Hadis Ahz ve Tahammiilii, Hadis Alma ve
Nakletme Yollari.
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Having confidence in hadith sources is only possible by knowing their methods of
compilations. One of these methods known as hadith-receiving and transmission methods
is wigada. In the thesis, it is aimed to establish the value of hadith compilations based on
a thorough analysis of the nature of wigada, and the approaches about these kinds of

traditions.

In the first chapter in which the literal and technical meanings of wigada are
discussed, the forms of transmissions, the connected types of hadith, and its relation to
other terms of hadith methodology, above all in terms of its connection with igaza are
studied. In the second chapter in which the evaluations in hadith sources are dealt with
the considerations about wigada especially with respect to hadith collections are
mentioned. In the third chapter in which the contemporary approaches to wigada are
discussed, the opinions about transmission of wigada and applying/ruling on the reports

transmitted through wigada are given.

As a result of the study, it is seen that in spite of the different rankings and names,
wigada comes generally in the last place within the hadith-receiving and transmission
methods. In addition, it is established that transmission by means of wigada is possible,

and if trust in wigada is obtained, ruling on it is also permissible.
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GIRIS

ARASTIRMANIN KONUSU AMACI KAYNAKLARI METODU



. ARASTIRMANIN KONUSU VE AMACI

Hadis ilmi, Allah Res@li’nlin (s.a.v.) immetine mirast niteligindeki
siinnetin, tarihin her doneminde yasayan Miislimanlara sihhatli bir sekilde
ulagmasini temin etme gayesine matuf olarak tesekkiil etmis bir disiplindir. Bu
yoniiyle, Hz. Peygamber’in siinnetinin nakledilmesi siirecinde rivayet ve dirdyet
acisindan meydana gelen faaliyetlerin bir mahsalidiir. Hadis usulii ise, bahsedilen
istikamette vaz edilen metotlarla Hz. Peygamber’in hadislerinin red ve kabul

bakimindan sened ve metninin degerlendirilmesidir.

Rivayet, ravi ve mervi esaslari iizerine bina edilen hadis usulii, hadislerin
sahihini sakiminden ayirt etmeyi temin edecek kaideleri ve tenkit noktalarini
tesbit etmis ve bu ilim dali icinde kullanilan 1stilahlar1 vaz etmistir.
Arastirmamizin konusunu teskil eden ‘vicade’ ise hadis usuliiniin iizerine insa
edildigi esaslardan birini meydana getiren rivayet keyfiyeti ile aldkalidir. Rivayet
keyfiyeti zaman i¢inde tahammiil ve eda sekilleri ve yollari, hadis 6grenim ve

ogretim metodlar1 seklinde de isimlendirilmistir.

Hadis tahammiil ve eda usullerinin her birinin digerinden farki ortaya
konulabilecek cesitli 1stilahlar adi altinda ele alinmis ve kiymeti tesbit edilmistir.
Tahammiil ve eda yollarindan ‘vicade’ hakkindaki bu aragtirmamizda, hadis usulii
kaynaklarinda olduk¢a ayrintili yer verilmis olmasina ragmen yeterince
calisiilmamis olmasi ve 6zellikle modern tartigmalar agisindan da ehemmiyet arz
etmesi sebebiyle, istilahin mahiyeti ve yerinin izah edilmesi amaglanmigtir. Bu
baglamda, Allah Restli’niin hadislerinin ahz ve tahammiil yollarindan biri ve
sonuncusu kabul edilen ‘vicade’nin hadis ilminde kullanilmaya baslanmasi ve son
donem eserleri de dahil olmak iizere, tarihi siire¢ i¢inde bu yoOnteme nasil
yaklasildigr ortaya konulmaya calisilmistir. Bu gercevede, giiniimiize degin
‘vicade’ hakkinda kaydedilen bilgilerin kendi i¢inde tutarli olup olmadig1 noktasi
da ¢alismamiz esnasinda Onemsenmistir. Bu sebeple, son dénemde vicadenin
modern tartigmalarla ilgisine de temas edilen c¢alismada, hadis usuli

kaynaklarinda yer verildigi nispette Kkonunun etraflica ele alinmasina 6zen



gosterilmistir.

Vicade yoOntemiyle elde edilen rivayete alimlerin yaklasimini tespit
edebilmek icin kavrama atfedilen liigat ve 1stilahi manasi iizerinde bilhassa
durulmus, aralarindaki benzerlik ve farklilik ortaya konulmustur. Bununla ilgili
olarak vicade icin kullanilan rivayet sigalar1 ayrintilariyla ele alinarak, vicade
yoluyla elde edilen rivayetlerin hadis usuliiniin esaslarindan biri olan mervi
bolimiinde hangi tiire dahil edildigi izah edilmistir. Ayrica diger hadis

istilahlarindan icazet ile alakasi tespit edilmistir.

Hadis usulii kaynaklarinda gegen vicade ornekleri kaydedilerek bunlardan
ozellikle Ahmed b. Hanbel’in (6. 241/855) Miisned’i ve Sahihayn hakkindaki
degerlendirmelere yer verilmistir. Hadis alma ve nakletme yollarindan vicade
yontemiyle gelen hadisi rivayet etmek ve bununla amel etmek de ele alinan

konulardandir.



1. ARASTIRMANIN KAYNAKLARI VE METODU

Tahammiil ve eda yollarindan biri olan ‘vicade’nin hadis usulii eserlerinde
ele alinmasi hasebiyle ilgili alandaki eserler ulasilabildigi nispette tezde esas
almmistir. Mezkir kavram usul eserlerinde daha ziyade dirdyet yoniiyle degerlen-
diriliyor olsa da rivayet vechesine hi¢ temas edilmedigini sdylemek de miimkiin
degildir. Buna binden c¢aligmada, ‘vicdde’ mefhumunun mustalahu’l-hadis
eserlerinde ele alindigi nispette rivayet vechesine de isaret etmeye itina

gosterilmigtir.

Hadis usulii tarihinin kendine has hususiyetleri dikkate alinarak tarihi
merhalenin miitekaddimiin, miiteahhirin ve son donem seklinde ti¢ farkli sathada
ele alindig1 bilinmektedir. Ilk donem seklinde vasfedilen miitekaddimdn, er-
Réamehiirmiizi’nin (6. 360/970), el-Muhaddisii’|-fasil beyne 'r-ravi ve’l-va‘t adli
eseri ile miiteahhirGn donemi ise Kadi ‘lyaz’in (6. 544/1149) el-‘Ilma‘ ila
ma ‘rifeti usuli 'r-rivaye ve takyidi’s-sema ile baglatilmaktadir. Son donem olarak
isimlendirilen devir ise miladi XX. yiizyilin baslarindan giintimiize kadar devam
eden zamani ifade etmek iizere kullanilan bir ifadedir. Tezde miitekaddimi(n
devrinden son dénem de dahil olmak iizere giiniimiize kadar yazilmis hadis usulii
eserlerinden istifade etme yolu takip edilmistir. Calismanin konusunun bir usul
istilaht olmast itibariyle hadis usulii kaynaklarindan yeterli bilgi edinilebilecegi

distintiilmiistiir.

Calismada kavramin kullaniminda tutarliligin veya muhtemel degisimlerin
tesbit edilmesi hedeflendigi i¢in, kaynaklardaki bilgiler tarihine dikkat edilerek ve
aynt zamanda mukayeseli bi¢cimde ele alinmistir. Boylece, tarihi siire¢ iginde
1stilahin muhtevasinda olabilecek degisimler ortaya konulmaya g¢alisilmistir. Bu
baglamda, faydalanilan kaynaklarda mevzu daha onceki eserlerden ayniyla
iktibas edilenlere isaret edilmis, aralarinda farklilik bulunmasi halinde bunlara

ayrica temas edilmistir.



Aragtirmada kaynak olarak esas alinan eserlerde vicade hakkindaki bilgiler
nakledilirken, sayet mevcut ise sadece miellifin yaptig1 elestiriler verilmis,
modern tartismalara dair goriisler disinda, bununla yetinilerek ilave bir tenkit veya

degerlendirme yapilmamus, bilgiler tasviri bir sekilde aktarilmistir.



BIiRINCIi BOLUM

ViCADE KAVRAMI VE DiGER HADIS TURLERI iLE ALAKASI



I. VICADE KAVRAMI
A. LUGAT VE ISTILAH MANASI

1. Vicadenin Liigat Manasi

Hadis alma ve nakletme yollarindan vicdde Arapga “s_z_s” siilasisinden

1z 29

tiiretilmis olup, yaygmn olarak ikinci babtan “lsi—d453” seklinde kullanilmakla
birlikte, nadiren altinci babtan “de—i>3” seklinde de kullanilmaktadir. Ancak,
Bendi Amir b. Sa‘sa‘a kiydsa aykir olarak “i%s—3%3” seklinde birinci babtan
kullanmistir.!  Hadis  ilminde  kullanilan  vicade (35\:’:-;3‘) kelimesi,
miivelled/tliretilmis bir 1stilah olup, bu sekilde bir kok/masdar Arap liigatinde yer
almamaktadir. Ancak Arap liigatinde, “J25—-353” seklindeki yaygm kullanimin pek

cok masdar1 bulunup, farklt masdarlarla ¢ok farkli anlamlar ifade edilmektedir.

“ONsg, “3‘5\5.-}?‘” masdarlari ile yitigini bulmak manasinda kullanilir. Ote yandan

o
i 2

3431 bes duyu organlarindan biri ile bulup hissetmek, akli melekesiyle bulup
tespit etmek, Allah Teala’ya nisbet edildiginde vasitasiz olarak miicerred anlamda
bilmek manalarinda, “3§1 ve “6ix"” masdarlarindan zengin olmak, “i3”, “3i>”
ve “bir3” masdarlariyla gazaplanmak, “+3” masdari ile Asik olmak, hiiziinlenmek

manasinda kullanilir.?

Miitekaddimtn doéneminde el-Kifdye fi ‘ilmi’r-rivaye adli eserinde el-Hatib
el-Bagdadi (6. 463/1071), “55\5.;” kelimesini konu bashginda ilk kez zikretmistir.®
Bir usul konusu olarak meseleyi ele alan eserler arasinda hadis alma ve nakletme
yollarmdan biri olarak ilk olarak ‘vicade’ bashgmi Ibnii’s-Salah (8. 643/1245),

‘Uliimii’I-hadis adl eserinde kullanmistir.* Kadi ‘Iyaz (6. 544/1149) el- ‘IIma ‘da,

1 Sibeveyh, Ebii Bisr ‘Amr b. ‘Osman b. Kanber el-Harisi, el-Kitdb, nsr. ‘Abdiisselam
Muhammed Hartn, Ugiincii baski, Kahire: Mektebetii’l-Hanci 1408/1988, 1V, s. 341.

Ayrintili bilgi icin bk. Miitercim Asim Efendi, Kamiisii’l-Muhit Terciimesi el-Okydniisu’l-
Basit fi Tercemeti’l-Kamiisi’l-Muhit, Birinci baski, II, Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler
Kurumu Bagkanligi 2013, ss. 1622-1623.

3 el-Hatib el-Bagdadi, Ebi Bekr Ahmed b. ‘Ali b. Sabit (6. 463/1071), el-Kifaye fi ‘ilmi'r-
rivdye, Birinci baski, Kahire: Daru’l-Mektebi’l-Hadisiyye 1391/1972, s. 505.

4 ibnii’s-Saldh, Ebi ‘Amr ‘Osman b. ‘Abdirrahman es-Sehreziri (6. 643/1245), “Uliimii’l-
hadis, ngr. Niruddin ‘Itr, Beyrut: el-Mektebetii’l-‘IImiyye 1401/1981, s. 157.



bir usul mevzuu olarak vicadeyi Ibnii’s-Salah’dan daha &nce ele almis olmasina
ragmen o, bu konuda “fh.;ai/\/yazf’ kavramini kullanmay1 ve ilgili konuyu bu baslik
altinda anlatmayi tercih etmistir.® ‘Uliimii 'l-hadis’de “vicide’ kelimesi hakkinda

“log—359” fiilinden tiiretildigi ifade edilmektedir.®

Ibnii’s-Salah’m (8. 643/1245) vicidenin me’haziyla alakali verdigi bilginin
yaninda belirttigi bir bagka husus da kelimenin tiiretilmis kelimelerden olup daha
onceleri Araplardan isitilmedigidir.” Kavrammn Araplardan isitilmeyip tiiretilmis
olma ozelliginin Ibnii’s-Salah’dan sonraki miielliflerin bir kismi tarafindan
ayniyla ifade edildigi® goriilmektedir. Ibnii’s-Saldh’dan sonraki baz1 miiellifler ise
sadece tiiretilmis bir kelime oldugu bilgisine yer verirken?® Muhammed Edib Salih,

Araplardan isitilmemis olma vasfinin zikriyle iktifa etmektedir.°

Mezkir 1stildhin  hususiyetiyle alakali Ibnii’s-Salah’in, kelimenin
Araplardan isitilmeyip, sonradan tiiretilmis oldugunu sdyledigi belirtilmisti.

Zekeriyya el-Ensari de (6. 926/1520) ‘vicade’ kelimesini hadis usulciilerinin

el-Kadi ‘Iyaz b. Misa el-Yahsubi, el-fllma* ila ma ‘rifeti usiili 'r-rivdye ve takyidi’s-sema ", nsr.
es-Seyyid Ahmed Sakr, ikinci baski, Kahire: Daru’t-Tiiras ve Tlnus: el-Mektebetii’l-Atika ts.,
s. 116.

6 Tbni’s-Salah, ‘Uliimii 'l-hadis, s. 157.
T ag.e.,s. 157.

8 en-Nevevi, Muhyiddin Eba Zekeriyya Yahya b. Seref (6. 676/1277), Irsadii tullabi’l-hakaik
ild ma'rifeti siineni Hayri’l-haldik, ngr. Nlruddin ‘Itr, Birinci baski, Baski yeri yok,
Matbaatii’l-ittihad 1407/1988, s. 140; et-Tibi, el-Hiiseyn b. Abdillah (6. 743/1343), el-Hulésa
fi usiili’l-hadis, nsr. Subhi es-Samerrai, Birinci baski, Bagdat: Matbaatii’l-irsid ve Beyrut:
‘Alemii’l-Kiitiib 1405/1985, s. 110; ibnii’l-Miilakkin, Ebt Hafs Sirdcuddin ‘Omer b. ‘Al b.
Ahmed el-Ensari (6. 8041401), el-Mukni® fi ‘uliimi’l-hadis, ngr. ‘Abdullah b. Yusuf el-
Cudey‘, I-ll, el-Memleketii’l-*Arabiyyeti’s-Su‘ldiyye: Daru Fevvaz li’n-Nesr 1412/1992, s.
334,

® ibn Cema‘a, Ebl Abdillah Bedruddin Muhammed b. ibrahim (6. 733/1333), el-Menhelii'r-
revi fi muhtasari ‘Uliimi'l-hadisi'n-Nebevi, ngr. Muhyiddin ‘Abdurrahman Ramadan, Dimagk:
Daru’l-Fikr 1406/1986, s. 91; el-Ciircani, Ebu’l-Hasen ‘Ali b. Muhammed b. ‘Ali es-Seyyid
es-Serif (6. 816/1413), el-Muhtasar fi wusili’l-hadis, ngr. Fuadd ‘Abdilmiin‘im Ahmed,
Iskenderiyye: Daru’d-Da’ve 1403/1983, s. 72; Ibnmii’l-Vezir, Ebi ‘Abdillih ‘Izziiddin
Muhammed b. Tbrahim b “Ali (5. 840/1436), Kitdbii Tenkihi’l-enzdr fi ma ‘rifet-i ‘ulimi’l-dsar,
nsr. Muhammed Subhi b. Hasen Halldk ve ‘Amir Hiiseyin, Birinci baski, Beyrut: Daru ibn
Hazm 1420/1999, s. 241.

10 Muhammed Edib Salih, Lemehdt fi usiilii'l-hadis, Altinci baski, Beyrut: el-Mektebetii’l-
Islami 1418/1988, s. 350.



tiirettigini’* kaydetmektedir. Vecihiiddin el-Gucerati (6. 998/1580)* ve “Ali el-
Kari (6. 1014/1606)*® vicade kelimesinin ilk olarak halis Araplardan isitilmedigini
belirtirken Muhammed Molla Hanefi (6. 900/1495) ve el-Leknevi (6. 1304/1886)
ise kadim Araplardan isitilmeksizin** 1stilah ehli (hadis 1stilahgilar1) tarafindan

tiiretildigini'® sdylemektedirler.

Muhaddisler tarafindan tiiretildigini ifade edenlerden Subhi es-Salih
(1407/1986), muhaddislerin, vicade kelimesini bir sahifeden alinan ilim hakkinda
istilah olarak kullanildigmi dile getirmis,'® Muhammed Accac el-Hatib ise bir
sahifeden alinan ilim s6ziine agiklik getirerek muhaddislerin bir sahifeden hadis
almayi ifade etmek iizere kullandiklarini*’ zikretmistir. Ayn1 konuda Muhammed
Liitfl es-Sabbag ise muhaddislerin, vicade kelimesinin sonradan tiiretildigi konu-

sunda fikir birligine vardiklarini*® haber vermektedir.

Ibnii’s-Salah (6. 643/1245) ayrica Arap olmayanlarin séz konusu kavrami
tirettikleri goriisiiniin dayanagi olarak, Araplarin muhtelif manalarin arasini

temyiz i¢in “4>y” fiilinin masdarlarimi birbirinden tefrik ettigini dile getirmis ve

11 Zekeriyya el-Ensari, Ebi Yahya Zeyniiddin b. Muhammed b. Ahmed Zekeriyya es-Seniki el-

Ezheri, (6. 926/1520), Fethu’l-b@kt bi serhi Elfiyyeti’l- ‘Iraki (6. 806/1404), nsr. Senaullah ez-
Zahidi, Birinci baski, SAdikabad: el-Cami‘atii’l-Islimiyye ve Beyrut: Daru Ibn Hazm
1420/1999, s. 365.

12 Vecthiiddin el-Gucerati, el-‘Alevi el-Hindi (6. 998/1590), Serhu Niizheti’n-nazar, nsr. Nefis
Ahmed Misbahi, Birinci baski, Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-‘TImiyye 1432/2011 (Nuhbetii’I-fiker fi
mustalahi ehli’l-eser ve Niizhetii 'n-nazar fi Tavdihi Nuhbeti’|-fiker ile birlikte), s. 240.

13 ¢Ali el-Karf, Ebu’l-Hasen Naruddin b. Sultin b. Muhammed ‘Ali el-Herevi (6.1014/1605),
Serhu Serhi Nuhbeti’l-fiker fi mustalahi ehl-i eser, ngsr. Muhammed Nizir Temim ve Heysem
Nizér Temim, Beyrut: Daru’l-Erkdm b. Ebi Erkam ts., s. 684.

14 el-Leknevi, Ebu’l-Hasenat Muhammed Abdiilhayy b. Muhammed ‘Abdilhalim b. Muhammed
Eminullah es-Sihalevi (6. 1304/1886), Zaferu’l-emdni bi-serhi Muhtasari’s-Seyyidi’s-Serif el-
Ciircani, nsr. ‘Abdiilfettah Eba Gudde, Haleb: Mektebetii’l-Matbi‘ati’l-islamiyye 1415/1995,
S. 524; et-Tebrizi, Semsuddin Muhammed Molla el-Hanefi, (6. 900-1495), Serhu’d-Dibdci’l-
miizheb fi mustalahi’l-hadis, ngr. ‘Ali Mahfiz, Kahire: Matba‘atii Muhammed ‘Ali Sabih
1371/1952, s. 67.

15 el-Leknevi, Zaferu l-emadni, s. 524.

16 Subhi es-Salih b. ibrahim el-Liibnani (6. 1407/1986), ‘Uliimii’l-hadis ve mustalahuh, Ugiincii
baski, Beyrut: Daru’l- ‘Ilm li’1-Melayin 1384/1965, s. 101.

17 Muhammed ‘Accéac el-Hatib, Muhammed, Usilii’l-hadis ‘ulimiihii ve mustalahuh, Dordiincii
baski, Beyrut: Daru’l-Fikr 1401/1981, s. 244.

18 gs-Sabbag, Muhammed b. Liitfi, el-Hadisii’n-Nebevi mustalahuhi-beldgatuhii-kiitiibiih,
Dérdiincii baski, Beyrut: el-Mektebetii’l-Islami 1407/1986, s. 222.



konuyla alakali masdarlardan birka¢ misal vermistir.*®

Ibnii’s-Salah’m kaynak olarak verdigi el-Mu‘afa b. Zekeriyya’nin (.
390/1000) el-Celis ve’l-enis adl1 eserinde Ibnii’s-Salah’m zikrettiklerinden baska

GG‘

Z -

3¢#%/zihni melekeleriyle buldu”, “8i>/mal ile ilgili hususlarda kaybettigini

buldu”, anlamindaki kelimelerin de kaydedildigi goriilmektedir.?°

Daha sonralar1 el-‘Iraki (6. 806/1404) Fethu’l-mugis’de, Ibnii’s-Salah’m

kaydettigi “yitigini buldu” anlamina gelen “0\d>s” masdarma “o1d>” masdarini;

“" 3 399

“aradigin1 buldu” anlamina gelen “134#%” masdarina Ibn Side’nin aslinin “o\d>g”

oldugunu belirttigi ve ibnii’l-* Arabi’nin “5\5\5.;” seklinde naklettigi masdar1; gazab

halinde “34>3” masdarma “8d>", fethayla “i535” ve kesrayla “o\iss” masdarlarini;

20 599

Ibnii’s-Salah’mn “zenginlik” anlaminda kaydettigi “14+3” masdarina Cevheri ve ibn

Side’nin de belirttigi “1445”, “14%5” ve “44z” masdarlarmi eklemistir. Ayrica
muhabbet anlaminda kullanilan “3>3” masdar1 hari¢ digerlerinin higbirinde tek bir
masdarla yetinilmedigi degerlendirmesini yapmasinin akabinde el-‘Iraki, Ibn Side,
Cevheri ve baskalarmin muhabbet anlamindaki “14%3” masdar1 gibi hiiziin

(130

manasindaki “4%#3” nin masdarinin da bdyle oldugu goriisiinii kabul ettiklerini

nakletmektedir.??

(1341 <99

4>5” fiilinden tiiretilen kelimeler hakkinda tafsilath bilgiler nakledenlerin?

19 ibnii’s-Salah, ‘Ulimii’l-hadis, s. 157 (lgili yerde konuyla alikali su ifadeleri kullanmaktadir:
“Bize el-Mu‘afa b. Zekeriyya en-Nehrevani’den ilimlerde, Arap olmayan kimseler ‘vicade’
kelimesini sozlerinde bir alt dal olarak kullandiklar1 rivayet edilmistir. “8319/Vicade”: semad,
icazet ve miindvele olmaksizin sahifeden ilmin alindigi hususlardadir.’ Mubhtelif manalarin
arasini temyiz i¢in Arabmn “353”nin masdarlarinin arasim tefrik etmesi nedeniyledir. Yani

onlarm sdzleri: “Gldss: yitigini buldu”, “13+5: arzu ettigini buldu” manasinadir. Gazab halinde
“33>3”, zenginlik durumunda “13>3”, muhabbet aninda “13>3” masdaridir).

20 el-Mu‘afa b. Zekeriyya, Ebu’l-Ferec b. Yahya en-Nehrevani (6. 390/1000), el-Celisii’s-
salihii’l-kdfi ve’l-enisii 'n-ndsihii’s-sdfi (el-Celis ve’l-enis), nsr. ‘Abdiilkerim Sami el-Ciindji,
Liibnan: Daru’l-Kiitiibii’l-ilmiyye 1426/2005, s. 324.

2L el-‘Iraki, Ebu’l-Fadl Zeyniiddin ‘Abdurrahim b. el-Hiiseyn b. ‘Abdirrahman (5. 806/1404),
Fethu’l-mugis bi-serhi Elfiyyeti’l-hadis, nst. Mahmad Rabi*, ikinci baski, Beyrut: ‘Alemii’l-
Kiitiib 1408/1988, s. 227.

22 gl-‘Iraki, Ebu’l-Fadl Zeyniiddin ‘Abdurrahim b. el-Hiiseyn (6. 806/1404), et-Takyid ve’l-izdh
li-md "utlika ve 'uglika min Kitabi Ibni’s-Saldh, nsr. ‘Usdme b. ‘Abdullah Hayyat, I-1I, Baski
yeri yok, Daru’l-Besairi’l-islamiyye ts., s. 666; el-Emir es-San‘anf, Eb(i ibrahim ‘izziiddin
Muhammed b. el-imam el-Miitevekkil ‘Alallah Isma‘il (6. 1182/1768), Tavdihu’l-efkir li-
me ‘ani Tenkthi’l-enzadr li Ibni’l-Vezir, nsr. Muhammed Muhyiddin ‘Abdiilhamid, I-11, Medine:
el-Mektebetii’s-Selefiyye ts., ss. 344-347.
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yaninda Vecihiiddin el-Gucerati (6. 998/1590) ve “Ali el-Kari (6. 1014/1606) gibi
sadece “G\Z\}.;” masdarinin yitigini buldu ve arzu ettigini buldu anlamini verenler

““ S5 299

de vardir.?® “Ali el-Kari ayrica “134+%” masdarmin taleb edileni buldu manasini

zikretmistir.2*

Ayrintilt bilgi verenlerden el-Emir es-San‘ani (6. 1182/1768) ise “dx3”
fillinin liigatta gegen masdarlarindan yitigini buldu manasinda “\3‘5\3?;”, arzu

r.c" 2 599 299

ettigini buldu manasinda “13s#3”, muhabbet ettigini buldu manasinda 53
kelimesini kaydederken ayrica sadece onun eserinde gecen diismanini buldu

manasinda “é4>3” masdarinin varligini da zikretmektedir.?

Hadis usulii miiellifleri arasinda te’lif ettikleri eserlerinde ilk defa ibnii’s-
Salah’in (6. 643/1245) eserinde naklettigi el-Mu‘afa b. Zekeriyya’dan (0.
390/1000) gelen bilgiyle iktifa ederek tafsilata girmeyenlere de rastlamak
miimkiindiir. es-Siiyati (8. 911/1505),2° Tahir el-Cezairi (6. 1338/1920),%” Ahmed
Muhammed Sakir (8. 1377/1957)? ile Mahmiid Kamil Ahmed,? Ibnii’s-Salah’n

el-Mu‘afa b. Zekeriyya’dan naklen verdigi bilgiyle yetinenler arasindadir.

Ibnii’s-Salah, aym1 zamanda el-Mu‘afa b. Zekeriyya’dan naklen verdigi
bilgide ‘vicade’ kavraminin sema, icdzet ve miinavele usullerinden birisi

gerceklesmedigi takdirde, ilim sahifelerden alinmissa bu durumu ifade etmek

2 Vecihiiddin el-Gucerati, Serhu Niizheti 'n-nazar, s. 240; ‘Ali el-Kari, Serhu Serhi Nuhbeti’l-
fiker, s. 684.

24 <Alj el-Kari, Serhu Serhi Nuhbeti’I-fiker, s. 684.
%5 el-Emir es-San‘ani, Tavdihu l-efkdr, s. 344.

% es-Siiyfiti, Ebu’l-Fadl Celaluddin ‘Abdurrahméin b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri (6.
911/1505), Tedribii’r-ravi fi serhi Takribi’'n-Nevevi, nsr. ‘Abdilvehhab ‘Abdiillatif, I-11,
Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’1-IImiyye 1399/1979, s. 60.

27 Tahir el-Cezairi, Tahir b. Muhammed Salih b. Ahmed es-Sem‘tini el-Haseni (6. 1338/1920),
Tevcihii’n-nazar ila usili’l-eser, ngr. Abdu’l-Fettah Ebu Gudde, I-11, Beyrut: el-Matba‘atii’l-
Islamiyyetu’l-Hadise 1416/1995, s. 347.

2% Ahmed Muhammed Sakir, Ebu’l-Esbal b Ahmed b. ‘Abdilkadir (6. 1377/1957), el-Ba ‘isii’l-
hasis serhu Ihtisari ‘Uliimi’l-hadis 1i’l-Hdfiz Ibn-i Kesir (6. 774/1373), Birinci baski, I-l,
Riyad: el-Mektebetii’l-Me‘arif 1417/1996, s. 371.

2 Mahmid Kamil Ahmed, et-Takrib fi’l-hadisi'n-Nebeviyyi’s-serif ve mustalahih, Dordiincii
baski, Baski yeri yok, Mektebetii’l-Hurriyyeti’l-Hadise1405/1985, s. 71.
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lizere aslen Arap olmayan kimseler tarafindan tiiretildigini haber vermektedir.*

Hadis usulii miielliflerinden bir kismi, Ibnii’s-Salah gibi el-Mu‘afa b.
Zekeriyya’dan naklen ayni bilgiyi kaydetmektedirler.3! Fakat diger bir taraftan
miiellifler arasinda sadece vicade tanimini iktibas etmekle iktifa edenler de goriil-
mektedir.3? Bunlardan el-Leknevi ise el-Mu‘afa b. Zekeriyya’dan sdz etmeksizin

onun tanimint 1stilah ehlinin tanimi olarak kaydetmeyi uygun gormiistiir.>3

Hadis usulii miiellifleri arasinda ilk olarak ‘vicade’ yontemiyle ilgili ligat
bilgisini veren Ibnii’s-Salah’dir. Aslinda Ibnii’s-Salah bu konudu zikrettigi bilgiyi,
el-Mu‘afd b. Zekeriyya’dan naklen vermektedir. Ibnii’s-Saldh’dan sonra
gelenlerin  bazilari, yukarida belirttigimiz iizere ‘vicdde’ kelimesinin liigat
bilgisiyle alakali daha fazla malumat da kaydetmislerdir. Miielliflerin vicadenin
tanim1 hakkinda eserlerinde dile getirdiklerinden hareketle baslangicta el-Mu‘afa
b. Zekeriyya’ya atfen naklettikleri vicade tarifinin zaman i¢inde 1istilah ehlinin
tanimi1 seklinde tavsif edilmesiyle hadis ehline nisbet edilen bir tanim hiiviyetine

kavustugu sonucunu ¢ikarmak miimkiin goriilmektedir.

2. Vicadenin Istilah Manasi

Miitekaddimtin  dénemi eserlerinden el-Muhaddisii’l-fdsil, Ma ‘rifetii
‘ulumi’l-hadis ve el-Kifaye fi ‘ilmi'r-riviye’de vicade hakkinda bilgi
verilmeksizin, dolayisiyla vicdde tanimi da yapilmaksizin konuyla 1lgili

rivayetlerin ilgili boliimde aktarildigi goriilmektedir. Miitekaddimin devrinde

% ibnii’s-Salah, ‘Ulimii’l-hadis, s. 157.

31 en-Nevevi, Muhyiddin Ebl Zekeriyyad Yahya b. Seref (8. 676/1277), et-Takrib ve 't-teysir li-
ma ‘rifeti siineni’l-Besiri 'n-Nezir, nsr. ‘Abdullih ‘Omer el-Bartdi, Beyrut: Daru’l-Cinin
1406/1986, s. 57; es-Sehavi, Ebu’l-Hayr Semsuddin Muhammed b. ‘Abdirrahman (6.
902/1497), Fethu’l-mugis Serhu Elfiyyeti’l-hadis [i’l- ‘Iraki, nsr. Salah Muhammed
Muhammed ‘Uveyda, Birinci baski, I-11, Beyrut: Daru’l-Kitiibi’l-Ilmiyye 1403/1983, s. 152;
Ebi Sehbe Muhammed b. Muhammed, el-Vasit fi ‘uliim ve mustalahi’l-hadis, Birinci baski,
Cidde: ‘Alemu’l-Ma‘rife 1403/1983, s. 71.

2. Muhammed ‘Accic el-Hatib, Muhammed, el-Muhtasaru’l-Veciz fi ‘uliimi’l-hadis,
1409/1987, Beyrut: Miiessesetii’r-Risale 1409/1987, s. 95; Muhammed Makbili Ehdel,
Hasen, Mustalahu’l-hadis ve ricdluh, Tkinci baski, San‘a: Mektebetii’l-Cili’l-Cedid
1410/1990, s. 48.

33 el-Leknevi, Zaferu 'l-emdni, s. 524.
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vicade tarifi yapilmamus olsa da el-Kifdye fi ‘ilmi'r-riviye’de “ & glacy omd G 8315
8> Y3/Semar ve Icazeti Olmayanin Vicadesi” baghgiyla vicade yontemiyle gelen

rivayetlerin kaydedildigini goz ard1 etmemek gerekir.

Miiteahhirin donemi hadis usulii mielliflerinden Kadi ‘Iyaz, vicadenin
tarifini  yapmustir. Kadi ‘lydz’in  yaptigi vicadde tamimi goz Oniinde
bulunduruldugunda, oncelikle icazet vb. bulunmayan vicade kavraminin ele
alindigr goriilmektedir. Miiteahhirin doneminde yapilan ilk vicdde taniminda,
sema, icazet vb. bulunmayan vicade ele alinmis olmakla birlikte, bu donemde
yalnizca icazeti olmayan vicade tarif edilmis degildir. Miiteahhirin doéneminde
icazetli vicade tarifi yapan miellifler de bulunmaktadir. MiiteahhirGn devri
baslangicinda ilk olarak icazetsiz vicade tarifi yapildigi i¢in tarihi seyri dikkate
alinarak burada da icazet vb. bulunmayan vicade tanimlariyla baslanarak mesele

ele alinacaktir.

Bir hadis usulii 1stilahi olan “éS\:’.-;ﬁ” yerine “Lsf” tabiri kullanilarak el-
‘IImd ‘da yapilan tarifte, kisinin miilaki olmamas1 sebebiyle bir hocadan isitmedigi
rivayetlerin yaninda karsilastigt halde hocadan isitmedigi kitaptan naklettigi
durumlar i¢cin de dile getirilmis ve bu hallerde kisinin ele gecirdigi kitabin
muhaddisin hattiyla olmasinin gerekliligine vurgu yapilmigtir. Her haliikarda
isitmedigi fakat vakif oldugu bir kitabin, muhaddisin hattiyla bulunmasi kaydiyla
yetinilmeyip muhaddisin vasiflar1 da dile getirilerek, meshur bir muhaddisin
tanmnan hattiyla ve tashihiyle bulunmasi tafsilatina da yer verilmistir.>* Kitab
bulan kisinin kendisinden isitmedigi baba veya dedesine ait bir kitabi ele
gecirmesinin de vicadeye dahil oldugu Kadi ‘Iyaz (6. 544/1149) tarafindan dikkat

cekilen hususlar arasindadir.®®

Hadis usulii eserleri iginde vicdde yontemini usul konulari arasinda hadis

alma ve nakletme yollarindan birisi olarak ilk defa “%5J"” baglig: altinda ele alan

miiteahhirtin dénemi alimlerinden Kadi ‘Iyaz’in, ayn1 zamanda gayet kapsamli bir

3 el-Kadi ‘Iyaz, el- Tlmd*, ss. 116-117.
% el-Kadi ‘Iydz, el-‘fima*, s. 117; Mahmtd Kamil Ahmed, et-Takrib, s. 71.
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‘vicade’ tarifi yaptig1 da gériilmektedir.

Sahibinin kendi hattiyla yazilmis halde ele gecirilen kitapla ilgili agiklama
getirilen bir diger husus da, daha 6nce Kadi ‘Iyaz’in hi¢ temas etmedigi, kitabi
yazan kisinin ayn1 zamanda bulunan kitabin ihtiva ettigi hadisleri rivayet etmesi
sartidir. Bulunan kitabin ihtiva ettigi hadislerin, kitabin sahibi tarafindan rivayet
edilmesini dile getiren Ibnii’s-Salah’mn (8. 643/1245) dikkat cektigi baska bir
husus da bulan kisinin kitabin sahibi hocaya miilaki olsa dahi kendisinden
isitmedigi hadisler bulunan bir kitab1 ele gecirmesidir. Hadis alma ve nakletme
yollarindan vicadenin taniminda ‘Uliimii’l-hadis’de ele alinan bir diger nokta da,

kitab1 bulan sahsin kitap sahibinden icazet vb. yontemlerin bulunmamasi halidir.

Goriildugi tizere bir rivayet metodunun vicade olarak degerlendirilebilmesi
i¢cin bulunan kitabin sahibinin, kitabin i¢indeki hadisleri rivayet etmis olmasi ve
vacidin miilaki oldugu seyhe ait buldugu kitabin ihtiva ettigi hadisleri seyhden
isitmemis olmas1 Ibnii’s-Salah’in tarife yaptig1 katkidir. Ayrica Kadi ‘Iyaz’in daha
once hi¢ deginmedigi, kitabi bulanin hocayla karsilagsa da karsilasmasa da,
kitabin i¢indeki hadisler hakkinda kitap sahibinden icazet vb. bulunmamasi ki bu
durum da Ibnii’s-Salah tarafindan ele alman hususlardandir.®

Kadi ‘Iyaz ve Ibnii’s-Salah’n akabinde yapilan tariflerin bazilarinda kitabi
bulanin, kitap sahibiyle karsilasip karsilasmama ihtimaline temas edilmezken,®’
bazi tariflerde de lika‘in yanisira hadislerin sema‘t meselesine de hi¢ temas
edilmemektedir.®

Yapilan en muhtasar vicade tariflerinde, bazen sadece bulunan hadislerin
ravinin hattryla yazilmis olmasi vasfinin dile getirildigi,®® bazen de seyhin hattiyla

yazilmis olmas1 6zelliginin yani sira kitabir bulanin kendisine rivayet edilmemis

% Tbnii’s-Salah, ‘Ulimii’l-hadis, s. 157, el-‘Iraki, et-Takyid ve’l-izah, s. 668; Tahir el-Cezairi,
Tevcihii’n-nazar, s. 347.

37 en-Nevevi, Irsddii tullabi’l-hakaik, s. 140; ayrica bk. ibn Cema‘a, el-Menhelii r-revi, s. 91; et-
Tibi, el-Huldsa, s. 110; Muhammed el-Farisi el-Herevi, Ebu’l-Fadl Muhammed b. (6.
837/1434), Cevihiru’l-usiil fi ‘ilmi hadisi’r-Resil, nsr. el-Kadi Athar el-Miibarekfiri (0.
1416/1995), Birinci baski, Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-‘[lmiyye 1422/2001, s. 97.

% en-Nevevi, et-Takrib, s. 57.
3 Tbni’l-Miilakkin, el-Mukni‘, s. 334.

14



hadislerin bulunmasina temas edildigi de goriilmektedir.*°

Vicadenin tarifinde miilakatin degil de muasaratin 6n plana ¢ikarildig
durumlar da s6z konusudur. S6z gelimi el-‘Iraki (6. 806/1404) kitap sahibi ile
vacidin mudsir olup olmama durumunu etraflica degerlendirmektedir. Bu
baglamda bilhassa muasiri olmayan kimsenin hattiyla bulunmasi halinde kitabin
ihtiva ettigi hadislerin daha Once bagkalarina rivayet edilmesini ya da muasiri
oldugu takdirde ise buldugu kitabin muhtevasi hakkinda vacidin kitap sahibinden

sema ve icAzetinin bulunmamasi gerekliligini dile getirmektedir.*!

Baz1 kaynaklarda s6z konusu kavram zaman i¢inde taksim edilerek hadis ve
onun digindakiler baslhig: altinda, iki boliim halinde ele alinmaya baslanmistir. iki
baslik halinde yaptig1 taksimdeki birinci tanimda es-Sehavi (6. 902/1497), sema
ve icdzeti bulunmamasi kaydiyla, ayn1 asirda yasasa da yasamasa da veya
karsilagsa da karsilasmasa da kisinin “kendi yazisiyla” bulunanlari konu
etmektedir. Her ne kadar bagkasinin hattiyla bulunanlar1 es-Sehavi, ikinci tanimda
ele almis olsa da smiflandirdigr baglikta “hadislerin disindakiler” ifadesini
kullanmis olmas1 bir tereddiid hasil etmekte ve bir miiphemligin oldugu intibaini
vermektedir.*? Ancak buradaki miiphemlik bulundugu fikrinin, vicadeyi ikiye
ayrrarak tanimlayan Zekeriyya el-Ensari (6. 804/1401) tarafindan giderildigi
sOylenilebilir. Birinci bashiga, “kitap sahibinin kendi hattiyla yazilmis olanlar
bulmak™ adin1 veren Zekeriyya el-Ensari, ikinci baslhiga da “kitap sahibinin kendi
hattiyla degil de bagkasinin hattiyla yazilmis olanlar1 bulmaktir” ismini
vermistir.*

Vicadeyle aldkali vacidin, kitap sahibinden seméainin bulunmamas sartina

daha Once temas edilmisken bazi tariflerde semainin bulunmasi haline de aciklik

40 el-Ca‘beri, Ebli Ishak Burhaniiddin Ibrahim b. ‘Omer b. Ibrahim b. Halil (6. 732/1332),
Rusiimii’t-tahdis fi ‘uliimi’l-hadis, nsr. Ibrahim b. Serif el-Mili, Birinci baski, Beyrut: Daru
Ibn Hazm 1421/2000, s. 113; el-Ciircani, Ebu’l-Hasen Ali b. Muhammed b. ‘Ali es-Seyyid es-
Serif (0. 816/1413), ed-Dibdcii’l-miizheb, nsr. ‘Abdiilgaffar Siileyman, Kahire: Daru’l-Hadis
ts.,s. 72.

41 el-‘Iraki, Fethu’l-mugts, s. 227.
42 es-Sehavi, Fethu’l-mugis, S. 152.
4 Zekeriyya el-Ensari, Fethu 'I-bdki, s. 366.
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getirilmeye calisilmistir. es-Siiyltl (6. 911/1505) yaptig1 agiklamayla, kitab1 bulan
sahsin raviyle likai mevcut olmast halinde, raviden semainin olmasina ragmen
buldugu hadislerle ilgili hem semainin hem de icazetinin yoklugu durumunu ele

almaktadir.**

Vicade kavramimin tariflerinde zaman zaman seyhin vasiflariyla ilgili
konulara da temas edilmektedir. Bununla alakali el-Leknevi (6. 1304/1886)
“talebenin buldugu kitabin kendisine itimad duyulan seyhin hattiyla olmas1”
ifadesini kullanarak seyhin vasfinin 6nemine vurgu yapmaktadir.*® Seyhin
vasiflarinin ele alinmasinin yaninda diger taraftan hadislerin vasiflar1 da konu
edilmektedir. el-Leknevi ve Muhammed Edib Salih, kitapta bulunan hadislerin

isnadlariyla beraber mevcut olmasi sartin1 6ne siirmektedirler.*°

Vicade kavraminin daha once yapilan tarifleri arasinda, Ibnii’s-Salah’in
kendisinden iktibasta bulundugu el-Mu‘afa b. Zekeriyya’nin yaptigr tanimda
sema, icazet ve miindvele yollarinin miimkiin olmamasi durumunu ele aldig: ifade
edilmisti. Kendisinden sonra gelenler ise umumiyetle sema, icazet vb. yollarin
tahakkuk etmedigi takdirde vicade tarikinin sdz konusu olabilecegini dile
getirmistir. el-Leknevi (6. 1304/1886) ise tahammiil ve eda yollarinin kapsamini
genisleterek, bulunan kitaptaki hadislerin umumiyetle daha ©6n siralarda yer
verilen alt1 rivayet yolundan biriyle talebeye rivayet edilmemis olmasini vicade
icin sart kosmustur.*’ Vicadenin kabul edilebilmesi icin one siiriilen tahammiil
yollariyla aldkali biitiin bu yaklasimlari, aradan gecen asirlar neticesinde hadis
alma ve nakletme yollarinin artmis olmasinin ‘vicade’ tarifine yansimasi seklinde

degerlendirmek miimkiindiir.

Miiteahhirin donemi miielliflerinin yaptiklar1 “icazeti bulunmayan vicade”
tarifleri topluca degerlendirildiginde vicade kavramini soyle tarif etmek miimkiin

goriinmektedir:

4 es-Siiyhti, Tedribii r-ravi, s. 61.

4 el-Leknevi, Zaferu’l-emani, s. 524.

% el-Leknevi, Zaferu’l-emani., s. 524; Muhammed Edib Salih, Lemehat, s. 350.
47 el-Leknevi, Zaferu’l-emani, s. 524.
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Sahibinin hattiyla olmak kaydiyla likar bulunmadig: icin kendisinden
isitmedigi veya lika1 bulundugu halde kitap sahibinin baskalarma
riviyet etmis olmasina ragmen vacidin semaimmin bulunmadigr ya da
semal olsa dahi elde ettigi bu hadislerle ilgili olmadig1 ve ayrica icizet

vb. bulunmadig bir Kkitap veya hadisi ele gecirmektir.

Buraya kadar miiteahhirin donemi hadis usulii alimlerinden icazet vb.
bulunmayan vicade tarifi yapanlar zikredildi. Miiteahhiriin doneminde eser te’lif
eden miielliflerin bir kismu ise icazetli vicade tarifi yapmustir. Tarihi seyri dikkate
alindiginda Ibnii’n-Nefis (6. 687/1288) ile basladiginmi tesbit ettigimiz icazetli
vicade tarifinin, Kadi ‘Iyaz’dan sonraya tekabiil etmesine istinaden, icazetsiz

vicade tanimlarinin akabinde ele almak uygun goriilmustiir.

Miiteahhir(in doneminde Kadi ‘Iyaz’in akabinde Ibnii’s-Salah da icazet vb.
bulunmayan vicade tarifi yapmstir. Hadis usulii miielliflerinden Ibnii’n-Nefis ise
Ibnii’s-Salah’m icdzet vb. bulunmamasi sartina karsiik vicide ydnteminde
“icAzetin varligm1” sart kogsmaktadir. ibnii’n-Nefis’e gore icizet; hoca tarafindan
talebeye kitap verilmeksizin sadece rivayeti i¢in izin verilmesi anlamindaki
mutlak icazettir. Yine kendisi tarafindan 6ne siiriilen hususlardan bir digeri de
bulunan kitabinin seyhin mesmif‘atindan meydana gelmesidir. Ibnii’n-Nefis,
zaman acisindan Ibnii’s-Salah’a olduk¢a yakin bulunmasina ragmen vicade ile
elde edilen kitabin seyhin sema‘indan meydana gelen hadislerden olusmasint ve
ayn1 seyhin talebeye icazet vermis olmasini sart kosmak suretiyle vicadeye farkl

bir mahiyet kazandirmaktadir.*8

Ibnii'n-Nefis’in vicAde ydnteminde icizeti sart kosmasindan sonra Ibn
Hacer’in (6. 852/1449) de bulunan kitapla ilgili izni sart kostugu goriilmektedir.
Ayrica vacidin ele gecirdigi kitab1 yazan kisinin, hattim1 tanimis olmak da ibn

Hacer’in dile getirdigi hususlardandir ve onunla birlikte kitab1 yazan kisi

48 fbnii'n-Nefis, Ebu'l-Hasen ‘Alauddin ‘Ali b. Ebi’l-Hazm el-Kurasi ed-Dimaski (6. 687/1288),
el-Muhtasar fi ‘ilmi wusili'l-hadisi'n-Nebevi, nsr. Yusuf Zeydan, Daru’l-Misriyyeti’l-
Liibnaniyye 1411/1991, s. 145.
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mefhumu da vicade tarifinin hususiyetleri arasina dahil edilmistir.*°

Son donem miielliflerinden Hatir es-Semin’in Hagiyetii Lakti’d-diirer bi-
serhi metni Nuhbeti’I-fiker adli eserinde Ibn Hacer’in kullandig1 ‘kitab1 yazani’
tanidig1 ifadesinin yerine ‘kitabini’ tanidigi ifadesini kullandigi miisahede
edilmistir. Diger bir ifadeyle Hatir es-Semin, vicadede izni sart kogsmakla birlikte
vicadenin kitabini tanidig1 bir seyhin hattiyla hadisleri bulmak anlamina geldigini
one siirmektedir.®® Hatir es-Semin ile Ibn Hacer arasinda vicAde bahsinde
misahede edilen kitabi yazan ile kitab ifadelerindeki farkin, niisha farkliligindan

kaynaklanmasi ihtimal dahilinde goriilmektedir.

[bnii'n-Nefis ile baslayan Ibn Hacer ile tekrar dile getirilen vicade
yonteminde icAzet sartiyla ilgili Ibnii’l- Hanbeli (6. 971/1563), bulunan kitab
yazan kiginin bilindigi bir hatla bulunmus olmasina sema, kiraat ve diger nakil
sekillerinin bulunmamas1 gerektigi kaydini ilave etmistir.>! Vacidin buldugu kitap
hakkinda sema, icazet ve benzeri rivayet usulleri ger¢eklesmedigi takdirde kitabi
yazan kisiye beyyine sartlar1 da one siiriilmiistiir. Vecihiiddin el-Gucerati (0.
998/1590), kitab1 yazan kisiyle ilgili one siiriilen sartlarin, yazidaki benzerlikler
sebebiyle kitap yazan iki kisinin birbirinden ayirt edilemeyecegi yerlerde
yazdigim1 gormek, hatti olduguna sehadet etmek veya hatti oldugunu bilmek
oldugunu haber vermektedir.>2

Vecihiiddin el-Gucerati gibi bulunan kitab1 yazan kisiye beyyineyi sart
kosanlar bulunmakla beraber beyyine sart kosulmaksizin zann-1 galibiyle kitab1
yazanin taninmasini da yeterli gorenler bulunmaktadir. ‘Ali el-Kari (0.

1014/1605), talebenin seyhlerinden birinin hattiyla bir kitabi bulmasi veya tasnif

49 fbn Hacer, Ebu’l-Fadl Sihabiiddin Ahmed el-‘Askalani, Niizhetii’n-nazar serhu Nuhbeti'l-
fiker fi mustalahi ehli’l-eser, nsr. Nuruddin ‘Itr, Birinci baski, Matba‘atii’s-Sabah ts., s. 127.

0 Hatir es-Semin, Hdsiyetii Lakti’d-diirer bi-serhi metni Nuhbeti’|-fiker, Birinci baski, Kahire:
Mustafa el-Babi el-Halebi 1356/1938, s. 43.

5t jbnii’l-Hanbeli, Muhammed b. Tbrahim el-Halebi (6. 971/1563), Kafvii’l-eser fi safvi ‘uliimi’l-
eser, nsr. Abdiilfettih Eba Gudde, ikinci baski, Beyrut: Daru’l- Besairi’l- Islamiyye
1408/1988, s. 55; el-Mes‘lidi, Hafiz Hasen, Minhatii'l-mugts fi ‘ilmi mustalahi'l-hadis,
Kahire: Mustafa el-Babi el-Halebi, 1386/1967, s. 34.

52 Vecthiiddin el-Gucerati, Serhu Niizheti 'n-nazar, s. 240.
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edilen bir kitabin yazarini tanidig1 ya da yazarmin tanindigi bir hatla bulmasidir
seklinde tarif etmistir. Ayrica kitab1 yazan kisinin taninmasi ifadesinin, beyyine
sart kosmaksizin zann-1 galibiyle taninmasi anlamina geldigini sdylemis ancak
vicadenin kitab1 bulanin bir asla yetisemedigi yani sem4, icazet vb. olmadikca

tahakkuk etmedigine dikkat ¢ekmistir.>3

MiiteahhirGn doénemi miielliflerinden Ibn Hacer’in vicAde tarifinde
kullandig1 iznin sart kosulmasi ifadesinin, seyhin izninin yani icdzetinin sart
kilinmas1 anlamina geldigi Ahmed Fatih, ‘Ali el-Kari (6. 1014/1605) ve el-
Miinavi (6. 1031/1622) tarafindan agikca ifade edilmektedir.>* Ayrica el-Miinavi,
vicade yontemini, seyhin veya musannifinin hattiyla ilimden bir sey bulmaktir
manasinda da kullanmaktadir.>® Diger taraftan elde edilen kitabin muhtevasimnin
ilim ifade etmesinden kastedilenin, hadis bulmak manasina geldigi el-Karafi (6.
1014/1606) ve son donem miielliflerinden Seydisehri (6. 1336/1918) tarafindan
beyan edilmektedir.>®

MiiteahhirGn devrinin daha baslangicinda Kadi ‘Iyaz’in icazeti bulunmayan
vicade tarifi aktarilirken, musannif hatti veya tashihi ifadesi kullanilmisti. Ancak
icazetli vicdde baglaminda kaynaklarda dile getirilen, iznin sart kosulmasi ve
kitab1 ele geciren kimsenin kitabi yazani tanidigi bir hatla bulmasi” seklinde
yapilan tarife, el-Miinavi tarafindan “seyhin veya musannifinin hattiyla ilimden
bir sey ele gegirmektir” manasini verilmek suretiyle “musannif hatt1” ifadesi de

yapilan icazetli vicdde tanimina eklenmistir.

Ayrica el-Miinavi'nin tarifindeki vicade yoluyla elde edilenin “ilimden

53 <Al el-Kari, Serhu Serhi Nuhbeti’l-fiker, s. 684-685; Hatir es-Semin, Hagiyetii Lakti’d-diirer, s.
143.

5 <Ali el-Kari, Serhu Serhi Nuhbeti’l-fiker, ss. 684-685; Ahmed Fatih, es-Seyyid, Terciime-i
Nuhbeti’l-fiker fi mustalahi ehl-i eser, Istanbul: Matba‘a-i Amire 1261/1845, s. 53; el-Miinavi,
Zeyniiddin Muhammed ‘Abdurratif b. Tacil‘arifin b. Ntruddin ‘Ali (6. 1031/1622), el-Yevdkit
ve’d-diirer Serhu Serhi Nuhbeti’l-fiker, ngr. EbG ‘Abdillah Rabi‘ es-Su‘adi, I-II, Riyad:
Mektebetii’r-Riisd 1411/1991, s. 583.

% el-Miinavi, el Yevdkit ve d-diirer, s. 583.

% el-Karafi, Ebu’l-Hasen Niruddin ‘Ali b. Ahmed (6. 1014/1606), Kitdbii Letdyifi'l-minen fi
kava di's-stinen, nsr. Nayif b. Kablan el-‘Uteymi, Daru'l-Istikime 1416/1996, s. 103;
Seydisehri Mahmad Es‘ad (6. 1336/1918), Usiil-i Hadis, Istanbul: Cemal Efendi Matbaasi
1316/1898, s. 109.
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olmas1” ifadesi, el-Karafi ve Seydisehri tarafindan ilimden bir sey bulmanin
“hadis bulmak” anlamina geldigi seklinde agiklanmisti. Bulunan kitaptan elde
edilen “ilimden kastedilenin hadis oldugu” vurgusunu, ilim ile hadisin esdeger
olarak degerlendirilmesi seklinde anlamak miimkiin goriilmektedir. Yukarida da
gectigi lizere son devir miielliflerinden Seydisehri ile Hatir es-Semin de icazetli
vicade tarifi yapmiglardir.

MiiteahhirGn donemi ve son donem hadis usulii alimlerinin yaptiklart
icazetli vicade tarifleri dikkate alindiginda su sekilde bir tamimlama yapmak

mumkindiir;

Seyhin hattiyla ya da kitab1 yazanin tamindig1 veya Kkitabi1 yazanin
hattinin tanindig1 bir yaziyla bulunan hadisin, seyhin semaindan olmasi

kaydiyla icazetinin de bulundugu vicadedir.

Son donem miiellifleri de icdzet vb. bulunmayan vicadeyi tarif ederken
miiteahhirin donemi alimlerinin yaptiklar: tarifleri yapmislardir. Son donem
mielliflerinden s6z gelimi Mahmid Kamil Ahmed, Kadi ‘Iyaz’in vicade tarifini

Tahir el-Cezairi ise Ibnii’s-Salah’in tanimini1 benimsemistir.>’

Miiteahhiriin doneminde yapilan vicade tarifleri arasinda rivayet eden sahis
icin sema, icdzet ve benzeri yontemlerin vukd’ bulmamasi ve vacidin kitap
sahibinden buldugu bu hadisleri isitmemis olmasi gerekli sartlar arasinda
zikredilmekte idi. Fakat vacidin buldugu bu hadislerle ilgili kitap sahibinden
semainin bulunmamasi noktasinda dikkati ¢eken farkli bir yaklagim ise son donem
mielliflerinden Cemaliiddin el-Kasimi’ye (6. 1332/1914) aittir. O, seyhin
kitabindaki hadislerin sema ya da icazet yollarindan biriyle sadece talebeye degil

hi¢ kimseye rivayet edilmemis olmasini sart kogmaktadir.>®

Miibeyyen bir sekilde yapilan tanimlar arasinda, vacidin ele gecirdiklerinin

ravi hattiyla veya miiellif hattiyla yazilmig bir te’lif veya hadisler olmasi1 halinde

5" Tahir el-Cezairi, Tevcihii 'n-nazar, s. 347; Mahmid Kamil Ahmed, et-Takrib, s. 71.

% Cemaliiddin el-Kasimi, Muhammed b. Muhammed Sa‘id (8. 1332/1914), Kavé ‘dii't-tahdis
min fiinuni mustalahi'l-hadis, nsr. Muhammed Behget Baytar, Beyrut: Daru'n-Nefais
1413/1993, s. 212.
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miiellif veya ravinin bulan kisiyle muasir olup olmamasinin bir degisiklige mahal
vermeyecegi son donem miielliflerinden Ahmed Naim (6. 1872/1934) tarafindan
dile getirilmektedir. Yine Ahmed Naim, muasir ise karsilasip karsilagmamasinin
da 6nemli olmadigini, eger karsilagmis ise miiellif veya raviden semainin bulunup

bulunmamasinin arasinda bir fark bulunmadig1 da ifade etmektedir.>®

Hadislerin vasiflariyla ilgili bir taraftan isnadli hadisler s6z konusu edilirken
diger taraftan kitaplarin da hususiyetleri ele alimmaktadir. Son ddnem
miielliflerinden Ahmed Muhammed Sakir (6. 1377/1957), Ahmed ‘Omer Hasim,

Niruddin ‘Itr, bulunan kitabin isnadli olmasina vurgu yapmaktadirlar.®°

Isnad dahil edilmek suretiyle yapilan tanimlarda isnadli hadis ve isnadli
kitap kaydina daha once temas edilmis olmasimna ragmen bazen yazilmishk
vasfinin hadislere ve isnddli bulunma halinin ise kitaba tahsis edildigine de
tesadiif edilmektedir. Nitekim giinimiiz hadis alimlerinden Naruddin ‘Itr, ele
gecirilen yazili bir hadisin ya da isnadiyla beraber bir sahsa ait kitabin hadislerinin
kitap sahibi sahsin kendisinden rivayet edilmesinin gerekliligine isaret ederek

ilgili kavrami zikretmektedir.5!

Vicade tarikiyle ele edilen hadis veya kitap, bir seyhin hattiyla veya ravi
hattiyla bulunmasi daha once dile getirilmekle birlikte, ‘Abdiillatif, seyh ve
ravisinin hattt olmayip ikisinin diginda bagka bir hat ile yazilmis olabilecegini de
s6z konusu etmektedir.®? Kitabin seyhin hattiyla elde edilmesi halinde ise Subhi
es-Salih (6. 1407/1986) baz1 sartlar ileri siirmektedir. Bu baglamda o, “sayet

vacid, seyh ile karsilasmis ise tanimasini, itimad etmesini, yazisina asina

% Babanzide, Ahmed Naim (5. 1872/1934), Tecrid-i Sarih Mukaddimesi, Sahih-i Buhdri
Muhtasar: Tecrid-i Sarih Tercemesi ve Serhi, Besinci baski, Ankara: Diyanet Isleri Baskanlhig
Yaynlar1 1980, s. 446.

60  Ahmed Muhammed Sakir, el-Bd ‘isii I-hasis, s. 367; Ahmed ‘Omer Hasim, Kava ‘idii usili’l-
hadis, Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-‘Arabi 1404/1984, s. 228; ‘Itr, Naruddin, Mu‘cemii'l-
mustalahdti'l-hadisiype, Dimask: Matba‘atii Cami‘ati Dimask, (‘Abdiillatif eg-Sirdzi es-
Sabbag- David ‘Abdulldh Gril’in fransizcaya tercimeleriyle birlikte) 1396/1976, s. 113.

61 “Itr, NGruddin, Mu ‘cemii'l-mustalahdti'l-hadisiyye, s. 113.

62 ¢<Abdiillatif, ‘Abdiilvehhab, el-Muhtasar fi ‘ilmi ricali'l-eser, Sekizinci baski, Kahire: Daru'l-
Kiitiibi'l-Hadisiyye, 1386/1966, s. 53.
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olmasm1” sart kosmaktadir. Yine 0, eger karsilasmamis ise hattin sahibine

nisbetinin sahih oldugunun kesinlikle bilinmesi sartini da dile getirmistir.®

Vicade yonteminin bugiinii de ilgilendiren yoniine agik¢a temas edildigini
de sOylemek miimkiindiir. Nitekim Subhi es-Salih, Ebli Sehbe, ‘Alii Kiileyb,
meshur miielliflerin meshur kitaplarinda bulunan hadislerin ayni tahammdil yoluna
dahil oldugunu ifade etmektedir.®* Yine miiteahhirindan Ahmed ‘Omer Hasim,
Muhammed Edib Salih, ayn1 konuda meshur miielliflerin matbu kitaplarindaki
hadisleri bulmanin da vicade yolundan olduguna isaret etmis ayrica Muhammed

Edib Salih, el-Leknevi gibi isnadli hadis sartin1 5ngdrmiistiir.®®

Son donemde, daha once de ifade edildigi iizere, Seydisehri (6. 1336/1918)
ve Hatir es-Semin disindaki miellifler, icazeti bulunmayan vicade tarifi
yapmiglardir. Kaydedilen bilgilerden hareketle son donem eserlerinde yer verilen

vicade kavramini su sekilde tanimlamak miimkiindiir:

Seyh, ravi veya ikisinin disinda baskasimin hatti olmasi sartiyla, hat
sahibinin talebeye ya da sadece talebeye degil onun disinda hi¢ kimseye
riviyet etmedigi isnadli hadis, isnadh Kkitap, meshur miielliflerin

meshur veya matbu kitaplarin1 bulmaktir.

Yukarida yapilan tariflerden hareketle vicadenin, sema, icazet ve benzeri ya
da vicade yolundan onceki alti muteber yolla rivayetinin yapilamadigi durumlarda
bulunan bir kitaptan alinan hadis hakkinda kullanilan bir 1stilah oldugu
goriilmektedir. IcAzet sartinin 6ne siiriildiigii tariflere gore ise vicAdenin, vacidin
seyhden icazetinin bulundugunda sahifeden alinan ilim hakkinda kullanilan bir
1stilah oldugu sonucu ¢ikmaktadir. Hadis usulii eserleri arasinda ilk olarak Kadi
‘Iyaz (6. 544/1149) tarafindan tarifi yapilan vicadenin, esasinda daha onceleri

tarifinin yapilmis oldugunu tespit etmis bulunmaktayiz. ibnii’s-Salah’in ‘ Uliimii’I-

83 Subhi es-Salih, ‘Ulimii’l-hadis ve mustalahuh, s. 101; es-Sabbag, el-Hadisii 'n-Nebevi, s. 222.

64 Subhi es-Salih, ‘Uliimii’l-hadis ve mustalahuh, s. 101; EbG Sehbe, el-Vasit, s. 116; Alii
Kiileyb, Ibrahim b. ‘Ali, Muhimmatii ‘uliimi'l-hadis, Riyad: Daru’l-Verrak 1419/1998, s. 243,

65 Ahmed ‘Omer Hasim, Kava ‘idii usili’l-hadis, s. 229; Muhammed Edib Salih, Lemehadt, s. 350.
ayrica bk. el-Leknevi, Zaferu’l-emdni, s. 524.
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hadis’inde kaydettiklerinden, el-Mu‘afa b. Zekeriyya en-Nehrevani (6. 390/1000)
tarafindan ‘vicade’ kavraminin bir 1stilah olarak tanimimin yapildigina daha once

de isaret edilmisti.

Vicadenin tariflerinde farkli vasiflara isaret edilmesini, esasen tarihi seyir
icinde ortaya c¢ikan degisikliklere c¢are olabilmek gayesiyle tarifi vuziiha
kavusturma yolunda gosterilen gayretler olarak degerlendirmek miimkiin

goziikmektedir.

B. VICADE iLE iLGILI RIVAYET LAFIZLARI VE DAHIL
OLDUKLARI HADIiS TURLERI

1. Rivayet Lafizlar

Hadis tahammiil ve nakil yollar1 arasinda yer alan ‘vicade’nin de diger
rivayet yollar1 gibi kendine has lafizlar kullanilarak nakledildigi bilinen hususlar
arasindadir. Hadisi naklederken kullanilan rivayet lafizlari, hadisin hangi
tahammiil yoluyla geldigini haber vermek suretiyle nakledilen rivayetin kiymetini
ifade etmektedir. Bu sebeple her bir hadis alma ve nakletme yolu i¢in, o yontemi

ifade edecek lafizlar kullanilmaya gayret gosterilmistir.

Hadis usulii eserlerinde, vicade tarikiyle gelen hadisleri rivayet ederken
kullanilan lafizlar kaydedilmistir. Hadis alma ve nakletme yollarindan vicade
yontemiyle bir hadis nakledilirken kullanilan rivayet lafizlariyla alakali uygulama,
miitekaddimiin ve miiteahhirnun déneminde birbirinin aynidir.%® Burada tarihi
seyre itibar edilerek vicade yontemiyle gelen bir hadis nakledilirken kullanilan

rivayet lafizlarindan bahsedilecektir.

Miitekaddim@in donemi usul eserlerinden ilki kabul edilen el-Muhaddisii’I-
fasil’da, konu hakkinda verilen misallerin siralandigi boliim bagliklariin ilgili
tahammiil yolunun rivayet lafizlarindan meydana getirildigi miisahede edilmistir.

Konu basliklarindan birisi; “93@ ) &gy J6 gafFilancanin kitabinda buldum

6 el-Kadi ‘lyaz, el- ‘llmd‘, s. 117; en-Nevevi, Irsadii tullabi’l-hakaik, s. 140.
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diyen kimse™®” bir digeri de; “osb 3% dasy 096 s’ @ i3 J6 afFilancanin, Eliyle
Yazdig1 Kitabindan Filancadan Naklen Okudum” ve “9’)&3 RS RY ‘;;;;?/Filanca

2968

Onun Filancanin Hatt1 Oldugunu Bana Haber Verdi’”® seklindedir.

Miitekaddimln devri eserlerinden Ma ‘rifetii ‘ultimi’l-hadis’de, vicadenin
ornekleri miidellislerin konu edildigi boliimde verilmekte dolayisiyla konu
bashiginda rivayet lafizlar1 hakkinda bilgi bulunmamaktadir. Yine ayn1 donemin
usul eserlerinden el-Kifdye fi ‘ilmi’l-rivdaye’deki konu basgliginda, usul eserleri
arasinda ilk kez “33\5.-;” kelimesinin kullanildigr gorilmektedir. Burada, * aa S3
casall oF EoR ‘,.n-u..d\ G OS QQ;?/Mﬁtekaddimin Alimlerinden Sahifeden
Rivayet Eden Bazi Kimselerin Haberlerinin Zikri” baslig: altinda “ gLy o 35\&-;
EIRE J/Semar ve Icazeti Bulunmayanin Vicadesi” basligiyla Vicéde yontemiyle
gelen rivayetler nakledilmistir.®

Miiteahhirin donemi alimlerinden Kadi ‘Iyaz’in, bir usul konusu olarak
vicade yontemini ilk kez ele alarak bilgi verdigi eser el-‘flma ‘dir. el-‘[lma ‘da
“LadifYaz” baslig1 altinda; ele gegirilen kitabin tashihi ve hatt1 bilinen meshur
muhaddisin yazisiyla olmasi halinde kullanilan lafizlar kaydedilmistir. Ayni
zamanda bulunan kitabin, bulan sahsin babasinin veya dedesinin hattiyla yazilmis
bir kitap olmasi durumunda da kullanimda bir degisiklik s6z konusu olmadig:
zikredilmektedir. el-‘7/md ‘da, bildirilen vasiflara sahip kitaplarin ele gegirilmesi
halinde; “od J::u &isg/Filancanin hattiyla buldum” ve « oS o &t
&Q/Kendi hattiyla yazilan filancanin kitabinda okudum” lafizlarinin kullanilarak

rivayet edilmesi gerektigi ifade edilmektedir.”

Vicade yolu ile ele gegirilen kitabin, sahibinin kendi el yazisi ile bulunmasi
durumunda, miiellif hatt1 veya kitab1 olduguna itimad hasil oldugunda kullanilan
lafizlar eserlerde kaydedilmektedir. Ilk kapsamli hadis usulii eserlerinden

‘Ullimii’I-hadis 'de bir sahsin kendi el yazisiyla bulunan bir hadis nakledilirken;

2]
I

er-Ramehtirmiizi, el-Muhaddisii’I-fasil, ss. 497-501.
8 a.g.e., s. 500.

9 el-Hatib el-Bagdadi, el-Kifdye fi ‘ilmi'r-rivdye, s. 505.
0 el-Kadi ‘Tyaz, el- Tlmd ", ss. 116-117.

2]
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“oos Ty &ijdFilancanin hattiyla okudum”, “o¥é ki &isg/Filancanmn hattiyla
buldum”, “o96 2 &Y Gy de:u o s & &isgfFilancann kitabinda kendi
hattiyla buldum: Falan oglu falan bize haber verdi”, « Gy A.!a:u odlé e &\)3
07\3 & OY9/Filancanin kitabinda kendi hattiyla okudum: Falan oglu falan bize
haber verdi”, “osé 3 0%l .!a:u &issiFilancanin hattiyla filancadan buldum?, « &iss
o6 3z oo bayFilancanin  hattiyla filancadan okudum” gibi ifadeler

kullanabilecegi ifade edilmektedir.’*

Miiteahhirin donemi eserlerinden Rusiimii 't-tahdis’de kitabm, sahibinin
kendi el yazisiyla bulunmasi durumunda; “%6 Wis 0% Ja:u &dss/Filancanim
hattiyla buldum: Filanca bana tahdis etti”, “ad-as Ja:u &i3/Musannifinin hattryla
okudum” ifadelerinin kullanilabilecegi ifade edilmektedir.’?

Irsddii tullabi’l-hakaik, el-Huldsa ve Zaferu’l-emani’de ise o b Sdsg
oo s nda:u Qﬁ/FilanCamn kitabinda kendi hattiyla buldum”, * m T u\Jﬁ
Sl Wis %/FilanCanm kitabinda kendi hattiyla okudum”, « ;& o¥é bay Bisg
gi\ilFilanCamn hattiyla filancadan buldum”, “9&13 RG ow .Ia:u C“a%;fe/FilanCamn
hattiyla filancadan okudum, ool s ‘d‘-"-’ 4" b &isy/Hattryla kitabinda buldum,
filanca bize tahdis etti”, “% Wis sda."u 4 b &%;,B/Hattlyla kitabinda okudum,

filanca bize tahdis etti” ifadelerinin kullanilabilecegi kaydedilmektedir.”

Talebenin, kendisine bir kitap ismi belirtmeksizin ve mesmi‘atindan olan
hadislere dair bir kitabin1 da vermeksizin mutlak icazet veren seyhin hattiyla bir
kitabr bulmasi halinde ise kullanilan sigalar el-Muhtasar fi ‘ilmi usili'l-hadis’de
“95@ s &isgfFilancanin hattini buldum”, “o\h:u 4 3 &dsy/Kendi hattiyla
yazisinda buldum”, “ihs & $ie &b b Sdzy/Kendi hattt oldugu hakkinda
kendimde sabit olam buldum”, “ias & 4 3 3 g7#/Onun hatti oldugunu
kendisine giivenilen kimseler bana haber verdi”, “hs § &% WOnun hatt

oldugunu zannettigim”, <185 & gy ox &i/Sema yoluyla sOyle soyle rivayet

™t ibnii’s-Salah, ‘Ulimii’l-hadis, s. 157; ayrica bk. el-‘Iraki, et-Takyid ve 'l-izah, s. 668.
2 el-Ca‘beri, Rusimii t-tahdis, s. 113.

3 en-Nevevi, Irsadii tullabi’l-hakaik, s. 140; et-Tibi, el-Huldsa, s. 110; el-Leknevi, Zaferu’l-
emdni, S. 525.
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eder” seklinde ifadeler kullanabilecegi dile getirilmistir.”

Sahibinin kendi hattiyla yazildiginda kullanilacak ifadeler el-Muhtasar fi
usuli I-hadis’te; “od6 <u; &dss/Filancanin kitabim buldum”, « S &id
oMé/Filancanin kitabini okudum”, “oSié by odlé S 2 Sisy/Filancanin kitabinda
filancanin hattiyla buldum”, “osié Ja:u o s ) &idFilancanin kitabinda
filancanin hattiyla okudum””® seklinde kaydedilirken, Fethu I-mugis’te; “ 2 Lz
oo ol Lw\ :J6 ‘dvu u'}\s <&/Filancanin kendi hattiyla yazdig: kitapta soyle
derken buldum”, “osb 5 &5 &) :J6 dasy 05 i s EE¥/Filancanin kendi hattiyla
yazdig1 kitapta okudum sdyle dedi: Falan oglu falan ...” seklinde gegmektedir.’

Fethu’l-baki’ de ayn1 durum; “4.1vu &353/Onun hattiyla buldum”, Jvu N
oMé/Filancanin hattiyla buldum”, “d%6 G534 Ah:u &i3/0Onun hattiyla okudum,
Filanca bize haber verdi”, “4.1=:u 4353 W/Buldugum sey onun hattiyladir” gibi
lafizlarla;" Serhu Niizheti 'n-nazar’da “o%é Gis ;056 by 46 3 Siss/Filancanin
hattiyla kitabinda buldum: Filanca bize tahdis etti”, « @is 096 Ja:u 4y B &t
&56/Filancanin hattiyla kitabinda okudum: Filanca bize tahdis etti”,”® el Yevdkit
ve'd-diirer Ve Teysir'de de “13& ap &i3/Orada soyle okudum”,”® Tavdihu'l-
efkar’da “da:u 4 &lss/Hattiyla kitabini buldum”,® ifadelerinin kullanilabilecegi
sOylenilmektedir.

Vicdde yoOnteminin rivayet lafizlarina dair miiteahhirin  donemi
mielliflerinin  kullandig1 lafizlara ildve olarak son donem miielliflerinin
eserlerinden *Ulimii’l-hadis ve mustalahuh’da “ b & e Ll bay Blsg
oMé/Filancanin hattt oldugunu zannettigim bir hatla yazilms olarak buldum”,

“ sl malt 3 &lsy/Meshur sahih kitapta buldum”,® Usilii ‘I-hadis’de « &dss

™ ibnii'n-Nefis, el-Muhtasar fi ‘ilmi usiili'l-hadis, s. 145.
5 el-Ciircani, el-Muhtasar fi usiili’I-hadis, s. 70.

6 es-Sehavi, Fethu I-mugis, s. 152.

" Zekeriyya el-Ensari, Fethu I-bdki, s. 366.

8 Vecthiiddin el-Gucerati, Serhu Niizheti 'n-nazar, s. 240.

" el-Miinavi, el Yevdkit ve'd-diirer, s. 583; TahhAn Mahm(d b. Ahmed, Teysiru mustalahi’l-
hadis, Altinct baski, Kuveyt: Mektebetli Daru’t-Turas 1404/1984, s. 165.

8 el-Emir es-San‘ani, Tavdihu l-efkdr, s. 345.
81 Subhi es-Salih, ‘Ulimii’l-hadis ve mustalahuh, s. 102.
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oY b a2y dssa Sy o i o’ s/Babam filancani kitabinda buldum,
Muhammed b. Seleme babam filancanin hatti oldugunu bana haber verdi”,®
Hasiyetii Lakti’d-diirer’de “957\3 Ja:u 5\3%}3/Fi|anCan1n hattiyla onu okudum”®® el-
Muhtasar ve Lemehdt’da “i&i o3 Jvu &a#5/Sika olan filancanin hattiyla buldum”
“adfh) o Ja:u &i3/Sika olan filancanin hattiyla okudum”, “ s*3/Bana ulastr”, « Jé
Sy6/Filanca dedi ki...”, “&% &is 056 S/Filanca zikretti: Filanca bize tahdis
etti”, B et-Takrib’de “o%6 Gl :J6 %6 S3/Filanca zikretti dedi ki: Bize filanca
haber verdi”, “o¥6 3¢ &% $3/Filanca filancadan zikretti”,®® Menhecii zevi'n-
nazar’da “osb @i aaiy &is3/Onun kendi hattiyla buldum, filanca bize tahdis
etti”.5 el-Muhtasaru’l-Veciz’de “aps & &6 Jb/Filanca kitabinda dedi”®
lafizlarin1 kullanmiglardir.

Yukarida 6nce miitekaddimi{n sonra miiteahhirin devri eserlerinden vicade
tarikiyle ele gecirilen kitap, sahibinin hatti ile yazilmis olarak bulundugunda
kullanilan lafizlar verildi. Son devir eserlerinden el-Muhtasar, Lemehdat, et-Takrib,
el-Muhtasaru’l-Veciz’de, bulunan hadisin, sahibinin kendi hattiyla oldugunda
yukarida gegtigi gibi “ a7, “J8”, “£3” ifadeleriyle de nakledilebilecegi bilgisi yer
almaktadir. Fakat sahibinin hattiyla bulunan bir hadis nakledilirken daha 6nce
verilen eserlerde bdyle bir kayit bulunmamaktadir. Biraz sonra ele alinacag: tizere,
elde edilen kitap, sahibinin kendi el yazisiyla olmadiginda kullanilacak ifadeler
arasinda “g;b,”, “JB”, “£3” gececektir. Fakat son donem miiellifleri, bu ifadeleri
zikrederken boyle bir kayit dismemislerdir. Buna karsin sadece el-Bd ‘isii 'I-hasis,
Menhecii'n-nakd ve Lemehdt’da vicade yoluyla elde edilmis bir kitaptaki hadis
rivayet edilirken sayet likar vehmettirecek bir tedlis ortaya g¢ikmiyorsa bu

lafizlarla rivayet etmekte de bir mahsur bulunmadig kaydedilmistir.8

8 Muhammed ‘Accac el-Hatib, Usiilii'I-hadis, ss. 245-246.

8 Hatir es-Semin, Hdsiyetii Lakt: d-diirer, s. 143.

84 < Abdiillatif, el-Muhtasar, s. 54; Muhammed Edib Salih, Lemehadt, s. 350.
8 Mahmad Kamil Ahmed, et-Takrib, s. 72.

8  et-Tirmisi, Muhammed Mahfiz b. ‘Abdullah (6. 1339/1920), Menhecii zevi’n-nazar serhu
Manzimeti ‘ilmi'l-eser, Dordiincl baski, Kahire: Mustafa el-Babi el-Halebi 1406/1985, s. 172.

87 Muhammed ‘Accac el-Hatib, el-Muhtasaru’l-Veciz, . 95.
8 Ahmed Muhammed Sakir, el-Bd ‘isii’l-hasis, s. 367; ‘Itr, Niruddin, Menhecii'n-nakd fi
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Ote yandan vicade tarikiyle elde edilmis bir kitabin, sahibinin hattiyla
yazilmamis olma ihtimali de s6z konusudur. Miellifin kitab1 kendi hattiyla
olmadig1 halde, kitabinda “&35>” ifadesi mevcut olmasi durumunda vacidin o
kitaptaki hadisi rivayet ederken el-Menhelii'r-revi ve el-Mukni‘de “&% J6/Filanca
dedi.” veya “&%6 $3/Filanca zikretti.” veya “&%% Gz>{/Filanca bize haber verdi”®
lafizlarmin kullanmas1 gerektigi kaydedilmistir.

Bir sahsa ait bulunan kitapta, sayet sahibinin hatti1 ile olmayan bir hadis
mevcut ise ilgili hadis nakledilirken kullanilmas1 uygun bulunan ifadeler
“Uliimii 'I-hadis, ve et-Takyid ve’l-izah’da “d% Gz :0%6 S3/Filanca zikretti:
Filanca bize tahdis etti”, “&5 b,,-\ :5% J6/Filanca dedi: Filanca bize haber verdi”,
“99\3 5 o Si/Filanca filancadan zikretti”® seklindeki ifadelerdir.

Vicade yoluyla bulunan bir kitabin musannif niishast olma ihtimalinin de
hadis usulii eserlerinde degerlendirildigi goriilmektedir. Eger niisha musannifin
hattiyla ise ve onun hattiyla olduguna hakkinda giiven duyulmussa Fethu'’l-
mugis’te “9‘)@ Ja.a.» &iss/Filancanin hattiyla buldum™®? lafziin kullanilacag
kaydedilmistir.

Nakledilmek istenen kitabin musannife ait olmasi durumunda ise sika bir
ravi tarafindan veya kendi eliyle miiteaddid asil niishalarla mukabele yapmak
suretiyle nlishanin sthhatine giiven duyuldugunda kullanilabilecek rivayet lafizlar
el-Muhtasar’da 1383 138 &6 J6/Filanca soyle soyle dedi”,?? Fethu'l-mugis ve el-
Vasit de “5% S3/Filanca zikretti”® seklinde dnerilmektedir.

Vicade yontemi ile elde edilmis bir hadis nakledilirken kullanilmasi gerekli

‘uliimi'l-hadis, Uglincli bask1, Dimask: Daru’l-Fikr 1401/1981, s. 220; Muhammed Edib Salih,
Lemehadat, s. 350.

8 Tbn Cema‘a, el-Menhelii'r-revi, s. 91; Tbnii’l-Miilakkin, el-Mukni, s. 334.
90 Tbnu’s-Salah, ‘Uliimii 'I-hadis, s. 158; el-‘Traki, et-Takyid ve'l-izah, s. 669.
%1 el-‘Iraki, Fethu I-mugis, s. 230.

92 es-Sensirf, ‘Abdullah b. Muhammed es-Safii el-Musri (6. 999/1591), el-Muhtasar fi mustalahi
ehli’l-eser, (Mecmii ‘u resdil fi ‘uliimi'l-hadis iginde), nsr. Ebd ‘Asim Besir Dayf b. Ebi Bekr el-
Maliki el-Cezair), Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-‘Tlmiyye 1433/2012, s. 81; Tahir el-Cezairi,
Tevcihii’n-nazar, s. 348.

% el-‘Iraki, Fethu l-mugis, s. 230; EbQ Sehbe, el-Vasit, s. 117.
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lafizlar arasinda vicadenin icazetle birlikte olmasi halinde kullanilmasi gerekli
lafizlar da ele alinmaktadir. Vicade icazet bulundugu takdirde kullanilan rivayet
lafizlar1, daha 6nce el-Muhtasar fi ‘ilmi usiili’I-hadis adli eserden verilmisti. Ehl-i
hadisten pek ¢ok kimse icazetle birlikte vicade yoluyla elde ettikleri bir hadisi
naklederlerken Fethu’l-mugis, Tedribii'r-ravi, Tevcihii’'n-nazar ve Menhecii
zev'in-nazar’da zikredildigi iizere *“J I ‘9713 h’u Sdss/Filancanin hattiyla

9994

buldum, o bana icazet verdi”™" ifadesini kullanmistir.

Vicade yolu ile elde edilenler hakkinda, hocanin/miiellifin/musannifin kendi
hatt1 veya kendi kitabi olduguna giiven tahakkuk etmediginde ise ‘Ulumii’l-hadis
ve et-Takyid ve'l-izah’da “o¥e & <#U/Filancadan bana ulasti”, « & &g

¢

gﬁ/FilanCadan ben buldum”, “absy & &5b ‘“55.;;’@ sd::u m o 2 éa%;fe/FiIaHCanm

2 ¢

hattiyla kitapta okudum, filanca onun hatti oldugunu bana haber verdi”, “ & &dss
07\3 Jvu P <&/Filancanin hatt1 oldugunu zannettigim kitapta buldum”
ifadeleriyle birlikte “odb 55 36 & 38 5 S @ Suxs/Katibinin kendisinin filanca
oglu filanca oldugunu zikrettigi bir kitapta buldum”, « by &f g3 i & Lisg
oé/Filancamin hatti oldugu soylenilen kitapta buldum”® lafizlar1 verilmistir.
Irsdadii  tullabi’l-hakdik ve et-Takrib’de * Ja:u A GL.’\ S @ u\Jﬁ
oMé/Filancanin hatti oldugunu filancanin bana haber verdigi kitapta okudum”,
“ood Ty B Ll S B &igd/Filancanm hatti oldugunu zannettigim kitapta
okudum”, “d5é & & £ o & LiF/Katibinin kendisinin filanca oldugunu
zikrettigi kitapta okudum?”, “9513 .Ia:u By S é C“a%;é/Filancamn hattiyla oldugu
soylenilen kitapta okudum™;® et-Takrib’de, “d¢ &is3/Ondan  (Filancadan)
buldum”, “95@ b i ) b%ﬁlFilancanln hatt1 oldugunu zannettigim
kitapta okudum”, “o¥b ciaf 3 Ty : 48 5 o9 Casas 51 556 & xS $3/Katibi filanca
kimse oldugunu zikretti veya eserin filancanin tasnifi oldugunu kaydetti veya

filanin hatti veya tasnifi oldugu sdylendi”,”” el-Menhelii'r-revi’de, “#i/Bana

% el-‘Iraki, Fethu’l-mugts, s. 228; es-Siiyati, Tedribii r-ravi, Tahir el-Cezairi, Tevcihii'n-nazar, s.
348; et-Tirmisi, Menhecii zev'in-nazar, s. 172.

% ibnii’s-Salah, ‘Uliimii I-hadis, s. 158; el-‘IrAki, et-Takyid ve l-izah, s. 669.

% en-Nevevi, Irsddii tullabi’l-hakaik, s. 141; Mahmad Kamil Ahmed, et-Takrib, s. 72.

9 en-Nevevi, et-Takrib, s. 57.
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ulast1”, “99\3 ba i S 2 éjﬁ/Filancamn hatti oldugunu zannettigim kitapta

okudum?”, “9')7\3 ba 8 Ovb ‘53,.’\ S 2 C‘J%}felFilancanm hattt oldugunu filancanin

bana haber verdigi kitapta okudum”,%® el-Mukni‘de, “o%é s < &isd/Filanca
kitapta okudum?”, oz &1 ioib ‘53,.’\ u’}\s S 2 u\JA/ Filancanin kitabinda okudum,
filanca kendi hatti oldugunu haber verdi”, “ e i L o s B &t
Qﬁ/Filancamn hatt1 oldugunu zannettigim kitabinda okudum”, m o b u\;
o3lb Ls 5 ¢ S/Filancanin hattr oldugunu katibi zikretti”, “ & 113 o3l S B i
T fh.;gg/Filancamn hatt1 oldugu sdylenilen filanca kitapta okudum”,*® Fethu’I-
mugis’de, “odb L & 48 biy Siss/Filancanm hatti oldufu sdylenilen hatla
buldum”, “o3é s & o3 J 36 bsy Siss/Filancanin hatti oldugunu filancanin bana
soyledigi hatla buldum”, “o6 s § L bsy &isg/Filancanin hatti oldugunu
zannettigim bir hatla buldum”, “csé 5 &6 & ¢ S5 ja:u &ds3/K atibinin
filancanin oglu filanca oldugu zikredilen bir kisinin hattiyla buldum”,'® Kitabii
Tenkihi’l-enzdr’da “9513 s @b jvu &iss/Filancanm hatt1 oldugunu zannettigim

3
& 49 Lgv

bir hatla buldum” «osb L & &8 3 J6 ks &iss/Filancanin hatti oldugunu bana
sikanin soyledigi bir hatla buldum”,*®! lafizlar1 séylenmistir. Fethu I-mugis’de,*?
Tedribii 'r-ravi’de,'®  Fethu’l-bdki’de!® kaydedilen buna benzer lafizlarin

kullanilmasinin uygun olacag ifade edilmistir.

Musannifin  kendi hattt veya kitabi olduguna itimad olugsmadiginda
kullanilan lafizlar yukarida kaydedilmisti. Musannifin kitabinda nisbet ve
benzerinin bulanmamasi sebebiyle niishanin sihhatine gliven hasil olmazsa;
“Uliimii’I-hadis ve et-Takyid ve’l-izah’da, “1i$ 138 55 & o¥b ¢ al/Filancanin
sOyle sOyle zikrettigi filancadan bana ulast1”, “Q‘ﬁ\ gaES;\ G Bl & &azs/Filanca

kitabin bir niishasinda buldum”®, Rusiimii t-tahdis’de “Lﬁii.’g/Bana ulagt1” veya

98 Tbn Cema‘a, el-Menhelii r-revi, s. 91.

9 {bnii’l-Miilakkin, el-Mukni‘, s. 335.

100 el-‘Iraki, Fethu I-mugis, s. 228.

101 Tonii’l-Vezir, Kitdbii Tenkihi’l-enzdr, . 241.

102 gs-Sehavi, Fethu’I-mugts, s. 152.

108 es-Siiyhti, Tedribii 'r-ravi, s. 62.

104 Zekeriyya el-Ensari, Fethu '[-bdki, s. 366.

195 {bnii’s-Salah, ‘Uliimii 'I-hadis, s. 159; el-‘Iraki, et-Takyid ve l-izah, s. 669; ibnii’l-Miilakkin, el-
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“;}é/Denildi”los, et-Takrib, Cevahiru’l-usiil, el-Menhelii r-revi, Tedribii r-ravi ve
el-Vasir de buna benzer ifadeler sdylenmistir.'"” Tavdihu'l-efkdr’da « & 2 &id
T Sl G oib ggé;leiIancanln te’lifi oldugunu filancanin bana haber verdigi
kitapta okudum™*%® lafz1 gegmektedir.

Bulunan kitabin sahibinin kendi hatt1 veya kitab1 olduguna dair itimad hasil
olmadigt durumlarla ilgili son donem miielliflerinin bazilariin eserlerinde
kaydedilen rivayet lafizlarindan da Ornekler verilecektir. Meseld, Tevcihii'n-
nazar’da “sda:u IR ‘;;.j.;'-?j o‘ﬁ@ e &Ei/Filancamn kendi hatt1 oldugunu haber
verdigi filancanin kitabinda okudum™®, “Ulimii 'I-hadis ve mustalahuh’da * &35
138 6 Wb Si/Filancanin sdyle dedigi bana ulagt”, “das f:dl C/Seyh kendi
hattiyla yazdi”, “4 &5 34 4/Katibine yazmasim emretti”,*° el-Muhtasar, Tecrid-
i Sarih Mukaddimesi, Menhecii zev'in-nazar ve Muhimmat’da « &b oS @ Lixg
oMé LS Si/Filancanin kitabr oldugunu zannettigim bir kitapta buldum”** ifadeleri
geemektedir.

Miiteahhirin donemi eserlerinde dile getirildigine gore, o giin i¢in oldugu
gibi bugiin i¢in de gecerli olan, bir ravinin te’lifinde bir hadis bulundugunda, kitap
ravinin kendi hattiyla olmadiginda bu hadisi rivayet ederken Tavdihu’l-efkdr’da
“oo J6/Filanca dedi”, “&% S3/Filanca zikretti”''?, Menhecii zev’in-nazar’da
“o36 3¢ gali/Filancadan bize ulasti”, “i& &iss/Ondan buldum”, « gt ais 2 &t
T qu & &Yé/Filancamin hatti oldugunu filancann haber verdigi kitabinda
okudum”, “ovb biy & Lib aes & &igd/Filancanm hatti oldufunu zannettigim

kitabinda okudum”, “o8é laias & &8 5 4 & &id/Filancanin tasnifi oldugunu

Mukni“, s. 335.
106 e|-Ca‘beri, Rusimii t-tahdis, s. 113.

107 en-Nevevi, et-Takrib, s. 57; Muhammed el-Farisi, Cevdhiru’l-usil, s. 97; Ibn Cema‘a, el-
Menhelii'r-revi, s. 91; es-SiiyQti, Tedribii 'r-rdvi, s. 63; Ebl Sehbe, el-Vasit, s. 117.

198 el-Emir es-San‘ani, Tavdihu l-efkdr, s. 346.
109 Tahir el-Cezairi, Tevcihii 'n-nazar, s. 348.
10 Subhi es-Salih, ‘Ulimii’l-hadis ve mustalahuh, s. 102

11 < Abdiillatif, el-Muhtasar, s. 54; es-Senstri, el-Muhtasar, s. 81; Ahmed Naim, Tecrid-i Sarih
Mukaddimesi, ss. 446-447; et-Tirmisi, Menhecii zev'in-nazar, s. 172; Alii Kileyb, Muhimmat,
S. 244,

12 el-Emir es-San‘ani, Tavdihu l-efkdr, s. 346.
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katibinin zikrettigi kitabinda okudum”**® lafizlar1 kullanilmistir.

Miitekaddimtn doénemi eserlerinde usul bilgilerine yer verilmedigi icin
Ma ‘rifetii ‘uliimi’l-hadis diginda, sadece konu basliklarinda vicade yonteminin
lafizlarmin ele alindigindan bahsedilmisti. Fakat bunun yaninda miitekaddimin
devri eserlerinde nakledilen rivayetlerin senedlerinde kaydedilen rivayet lafizlarini

da goz 6niinde bulundurmak gerekir.

Miiteahhirin devrinde ise goriildiigii iizere, kullanilan rivayet lafizlar
ayrintili bir sekilde ele alinmistir. Vicade tarikiyle elde edilen hadis nakledilirken
kullanilan rivayet lafizlari, bulunan kitabin sahibinin kendi hattiyla veya
baskasinin hattiyla yazilmis olmasi durumunda ayr1 ayr1 degerlendirilmektedir.
Bulunan kitabin hattinin musannif hatti olmast durumunda, niishaya giiven
meselesi de ayrica 6nem tasimaktadir. Niishaya itimad olusup olusmamasi ve elde
edilen kitabin nisbesinin bulunmamasi durumunda kullanilan rivayet lafizlar1 da
ele alinanlar arasindadir. Kendi hattryla olmayan bir ravinin kitabinda “&35 lafz1
bulundugunda ya da kendi hattiyla yazilmis bir kitapta yazist ona ait olmayan bir
hadis nakledilirken de kullanilmasi gereken lafizlar verilmistir. Vicade yontemiyle
ele gecirilen kitapla ilgili icazetin bulunmasi durumundaki rivayet lafizlar1 da

ayrica ifade edilmistir.

2. Dahil Olduklar Hadis Tiirleri

Vicade yoluyla elde edilen hadislerin, hangi hadis tiiriine ait oldugu hadis
usulii kaynaklarinda ele alinan konular arasinda bulunmaktadir. Ele gegirilen
kitaptaki bir hadis, senedinde inkita® vaki® olan hadis cesitleri icinde degerlen-
dirilmistir.

2.1. Vicade Yoluyla Alinan Hadislerin Munkati‘, Miirsel, Muallak ve

Maktii¢ Grubuna Dahil Edilmesi ve Ittisal Thtimalinin Varhg

Hadis usulii kaynaklarinda vicdde yoluyla alinan hadislerin munkati® ve

miirsel hadis ¢esidine dahil edilmesine dair bilgiler yer almaktadir. Buna gore

113 et-Tirmisi, Menhecii zev'in-nazar, s. 172.
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sema, icazet ve bunun benzeri bir tarikle alinmamis sadece vicade yoluyla elde
edilmis olmasi sebebiyle senedindeki mevcut kopukluk bu tiir hadislerin munkati
ve miirsel babindan kabul edilmesini gerektirmektedir. Vicade yontemiyle elde
edilen hadis, senedi muttasil olmayan hadis gesitleri arasinda bulunan munkati‘ ve
miirsel kavramina dahil edilmekle birlikte bir ittisal ihtimalinden de

bahsedilmistir.!14

Vacid, kitap sahibi sahsin kendi hattiyla yazdigi hadislere vakif olup da
bunlart rivayet ettiginde, bu hadis ¢esidi bazen sadece munkati® tiiriine de''® dahil
edilmistir. Vicade yontemiyle elde edilen hadisi, senedindeki inkita sebebiyye
munkati® hadis cesidine dahil edenler, rivayet ederken kullanilan Ja:u INe
gﬁ/Filancamn hattiyla buldum” ifadesinde, hattin kitap sahibine ait bulundugunu
ifade etmesine istinaden bir ittisal ihtimalinin bulunduguna da dikkat

cekmektedirler.!18

Seyhin hattiyla bulunan hadislerin sema4, icazet ve benzeri muteber hadis
alma ve nakletme yollar1 s6z konusu olmadiginda, vicade ile elde edilen
rivayetlerin edasinda kullanilan lafizlarla nakledilmesi miitekaddim ve miiteahhir
ulemanin uygulamasidir. Vicade yolunun ilgili lafizlartyla rivayet edilen hadis,
bazen de sadece miirsel tiiriinden telakki edilmektedir.!*” Elde edilen hadisin
miirsel ¢esidinden kabul edilmesinin sebebi, bulunan kitabin sahibinin kendi el
yazist ile yazilmis olmasidir ki bu durumda vacid ile kitap sahibi arasindaki yazi
irtibati s6z konusudur.® Bulunan hadisin miirsel hadis tiiriinden kabul

edilmesinin bir diger sebebi, yazinin bahsi gecen kisiye aidiyyetine duyulan

114 Tbnii’s-Salah, ‘Ulimii’l-hadis, s. 157; ‘Ali el-Kari, Serhu Serhi Nuhbeti’l-fiker, s. 685;
‘Abdiinnéfi, el-Eseru’l-mu‘teber fi Terciime-i Nuhbeti’l-fiker, Ma‘miratii’l-‘Aziz: Vilayet
Matbaas1 1310/1893, s. 174; Tahir el-Cezairi, Tevcihii 'n-nazar, s. 347.

15 Thni’l-Milakkin, el-Mukni®, s. 334; Tonii’l-Vezir, Kitibii Tenkihi’l-enzdr, s. 242; Muhammed
el-Farisi, Cevdhiru’l-usil, s. 97; Ahmed Naim, Tecrid Mukaddimesi, s. 447.

16 fbnii’s-Salah, Ulimii’l-hadis, s. 157; ‘Ali el-Kari, Serhu Serhi Nuhbeti’l-fiker, s. 685;
‘Abdi’n-Nafi, el-eseru ’I-mu ‘teber; s. 174; Tahir el-Cezairi, Tevcihii 'n-nazar, s. 347.

17 Tbn Cema‘a, el-Menhelii r-revi, s. 91; et-Tibi, el-Huldsa, s. 110; el-‘Iraki, Fethu l-mugis, el-
Ciircani, el-Muhtasar fi usiili’I-hadis, s. 70.

U8 en-Nevevi, Irsddii tullabi’l-hakdik, s. 140; et-Tibi, el-Huldsa, s. 110; el-Iraki, Fethu l-mugis,
s. 228; el-Ciircani, ed-Dibdcii I-miizheb, s. 73.
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giivendir.®

Vicade yoluyla rivayet edilen hadis ¢esidi hakkinda tercih edilen miirsel
kavrami ile ilgili olarak buradaki miirselden muradin, senedinde ravi atlandigi
anlamina gelen umimi manadaki miirsel oldugu belirtilmektedir. Vicade yoluyla
gelen rivayetlerin munkati® hadis ¢esidine dahil olduguyla aldkali kullanilan
munkat1‘ ifadesinden de muradin, umimi manada hadisin senedindeki kopukluk
oldugu da belirtilmektedir.!?®® Vicade yoluyla gelen rivayetlerin munkati® ve
miirsel hilkkmiinde oldugunu kabul edenlerle birlikte bagka bir goriis de, evla

olanin, vicadeyi mu‘allak hiikmiinde kabul etmek oldugudur.'?!

Vicade yoluyla alinan rivayetlerin hangi hadis tiiriine dahil edilecegi
hakkinda son olarak Resid el-Attar’'in (6. 662/1264) el-Kadrii’l-mecmii ‘unda
naklettigi bilgilere yer verilebilir. Buna gore, hadis alimlerinin nezdinde vicadenin
munkati* manasinda makt(‘ tiirtinden oldugu kabul edilmekle beraber ta‘likin bazi
kisimlarinin munkati‘dan da miirselden de evla oldugu One siirlilmektedir.
Benimsenen bu goriis, miitekaddimiin alimlerinden bir grubun sema, icazet ve
miindvele olmayan kitaplarda bulunan vicddeden rivayete izin vermesine
dayandirilmakta ve Hatib el-Bagdadi’nin el-Kifdye fi ‘ilmi’r-rivdye’de bir bab
acarak bunlar zikretmesi misal olarak verilmektedir.!??

Bulunan kitaptaki hadisin rivayet edilmesini ittisal ithtimalinin bulundugu
miirsel, munkati‘, mu‘allak ve maktu‘ hadis ¢esidine dahil edenlerin varlig
bilinmektedir. Buna ragmen bulunan hadis veya kitap sahibinin hatt1 ile yazilmis
oldugu takdirde arada bulunan irtibatin tamamen ortadan kayboldugu da iddia
edilemez. Vicade yontemiyle elde edilmis rivayetlerde, hadis veya kitabi bulan
kisi ile kitap sahibi arasinda devam eden irtibati, sahsin kendi el yazisi temin

etmektedir. Hadisin senedindeki inkita® sebebiyle miirsel, munkati‘, mu‘allak ve

119 el-Leknevi, Zaferu 'l-emadni, s. 525.
120 a.g.e., s. 525.

121 el-Leknevi, Zaferu’l-emdni, s. 525; Tahir el-Cezairi, Tevcihii’n-nazar, s. 348; es-Sehavi,
Fethu’l-mugis, sS. 152-154; Zekeriyya el-Ensari, Fethu’[-bdkz, s. 367.

122 gs-Sehavi, Fethu’I-mugis, S. 153.
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maktu® hadis ¢esidine dahil edilmis olsa da ele gegirilen kitabin sahibi ile vacid
arasindaki irtibati temin eden hat wvesilesiyle bir ittisal ihtimalinin

mevcudiyetinden bahsedilmektedir.

Vicade yoluyla elde edilmis olan bir hadis, yukaridaki degerlendirmelere
gore zayif hadis gesitlerinden telakki edilmektedir. Fakat vacid ile kitap sahibi
arasindaki irtibat1 temin eden yazinin, kitap sahibine ait olmasi sayesinde, ele
gecirilen hadisin kiymetinin bahsedilen zayif hadis c¢esitlerine gore arttigi

distiniilmektedir.

2.2. Munkati* Grubuna Dahil Edilmesi ve Ittisal ihtimalinin Yoklugu

Vicade yoluyla elde edilen hadis, kitap sahibinin kendi hattiyla yazilmis bir
halde bulundugunda ittisal ihtimali olan munkati® grubuna dahil edildiginden
bahsetmistik. Bulanan kitaptaki bir hadisin ittisal ihtimali olmayan munkati

cesidine dahil edildigi haller de s6z konusudur.

Bir sahsin kendi hatti ile yazdigi bir hadis ele gecirildiginde kullanilan
rivayet lafizlar1 ile kendi hattiyla kitabin1 yazmamis sahsin eserinden bir hadis
rivayet edildiginde kullanilan lafizlar birbirinden ayirt edilmistir. Hatta bir sahsa
ait bulunan bir kitapta, kendisinin hattiyla olmayan bir hadisin bulunmasi halinde

de kullanilan rivayet lafizlar1 ayrica ele alinanlar arasindadr.

Gerek kisinin kendi hattiyla yazilmamig kitabinda, gerekse kendi hattiyla
yazmis olsa da kitabinda kendi hattiyla olmayan bir hadis bulundugunda, ele
gecirilen hadisin “&%6 G331 :056 S3/Filanca zikretti: Filanca bize haber verdi.”
veya “o%b Gz 556 J6/Filanca dedi: Filanca bize haber verdi.” veya « 3¢ oo $3
gﬁ/Filanca filancadan zikretti.” gibi farkli istilahlarla nakledilmesi gerekmek-
tedir.!? Bulunan hadis, kisinin kendi hatt1 ile olmadiginda, vAcid ile kitap sahibi
arasindaki yazi irtibatinin bulunmamasi sebebiyle ele gecirilen bu tiir rivayetler,

ittisal ihtimali bulunmayan munkati* hadis tiiriinden kabul edilmistir.'?*

123 [bnii’s-Salah, ‘Ulimii’'l-hadis, s. 158; et-Tibi, el-Huldsa, s. 111; es-Siyatl, Tedribii'r-ravi, S.
62; Tahir el-Cezairi, Tevcihii 'n-nazar, s. 347.

124 en-Nevevi, Irsddii tulldbi’l-hakaik, ss. 140-141; Tbni’l-Miilakkin, el-Mukni‘, s. 334;
Muhammed el-Farisi, Cevadhiru’l-usil, s. 97; Tahir el-Cezairl, Tevcihii'n-nazar, s. 347.
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Bu basglik altinda derlenen bilgilere gore; vacid ile kitap sahibi arasindaki
yazi irtibatinin yoklugu, vicade yoOntemiyle elde edilmis olan hadiste ittisal

ihtimalini tamamen ortadan kaldirmistir.

C. VICADE KAVRAMININ DIiGER HADIS USULU
ISTILAHLARIYLA iRTIBATI

1. Vicade Yoluyla Gelen Hadislerin Miisned Kabul Edilmemesi

Muttasil bir senedle Resilullah’a (s.a.v.) ulasan hadis anlaminda kullanilan
misned kavrami, tahammiil ve eda yollarindan biri olarak kabul edilen vicade
mevzusu i¢inde ele aliman durumlardan biridir. Yukarida ifade edildigi iizere
vicade yoluyla elde edilen hadisin senedinde bir inkita‘in bulundugu kabul
edilmekte ve bu tiir hadisin ilgili lafizlarla rivayet edilebilecegi ifade edilmektedir.
Daha once ilgili bahiste nakledilen bilgilerden anlasildigina gore, bulunan hadis
ittisal ihtimali olan munkat1‘, miirsel, mu‘allak veya makti‘ ya da ittisal ihtimali
bulunmayan munkati‘ olsa da miisned hadis tiirlinden kabul edilmesi miimkiin
degildir. Nitekim vicdde yoluyla elde edilen hadis hakkinda Kadi ‘lyaz (6.
544/1149), bahis konusu rivayetleri miisned hadis tliriinden kabul eden hig
kimseyi duymadigini el- ‘7//ma ‘da kaydetmektedir.?®

MiiteahhirGn doneminden el-‘Iraki, es-Sehavi, Ibnii’l-Vezir, Zekeriyya el-
Ensari ve es-San‘ani hadis alma ve nakletme yollarindan vicdde yontemiyle gelen
hadisi Kadi ‘Iydz’a katilarak miisned kabul etmemislerdir.}®® Son dénemden
vicadenin miisned olmamasi meselesine yer verenler arasinda Naruddin ‘Itr, es-

Sabbag ve Mahmiid Kamil Ahmed bulunmaktadir.?’

125 el-Kadi ‘lyaz, el-‘lima°, s. 117; ayrica bk. el-‘Iraki, Fethu’l-mugis, s. 229; es-Sehavi, Fethu I-
mugis, S. 155; Ibniv’l-Vezir, Kitdbii Tenkihi’l-enzdr, s. 242; Zekeriyya el-Ensari, Fethu'l- Bdki,
S. 368; es-Sabbag, el-Hadisii 'n-Nebevi, . 223.

126 o|-‘Traki, Fethu’l-mugis, s. 229; es-Sehavi, Fethu'l-mugis, s. 155; Ibnii’l-Vezir, Kitdbii
Tenkihi’l-enzdr, S. 242; Zekeriyya el-Ensari, Fethu’l-bdki, s. 368; el-Emir es-San‘dni,
Tavdihu’l-efkar, s. 348.

127 “Ttr, Naruddin, Menheciin-nakd, s. 201; es-Sabbag, el-Hadisii'n-Nebevi, s. 223; Mahmid
Kamil Ahmed, et-Takrib, s. 73.
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2. Vicade Yoluyla Alinan Rivayetlerde Tedlis

Ravinin miilaki oldugu halde hadis almadig1 bir seyhten hadis isitmis gibi
riviyette bulunmasi manasina gelen tedlis, senedde inkita® meydana getiren bir
kusur kabul edilmektedir. Vicade yoluyla elde edilmesi sebebiyle hadisin
senedinde vaki olan bu inkita® dolayisiyla ravinin, seyhinden semaini
vehmettirecek tarzda “&aes” <G “@is”, <63, “9’)@3 327, <d%6 J8” lafizlarim

kullanarak hadisi nakletmesi de tedlis sebeplerindendir.

2.1. Vicade Yoluyla Gelenleri Rivayet Ederken “‘an” veya “kale”
Lafizlarim1 Kullanmak Suretiyle Meydana Gelen Tedlis

Bulunan kitaptaki bir hadis “3¢” veya “J&” lafz1 kullanilarak rivayet
edilmesi, ravi ile vacid arasinda semain vuku® buldugunu vehmettirdigi i¢in tedlis
sebeplerinden birisi kabul edilmektedir. Nitekim vicade yoluyla gelen rivayet
hakkinda miitekaddim(in ve miiteahhirinun uygulamalarinin bu hadislerin ¢ &53
T fk.;eg,/Filancamn hattiyla buldum” veya “sdvu o s < C‘a%jfelFilanCamn
kitabinda kendi hattiyla okudum” lafizlariyla nakledilmesi yoniinde oldugu daha
once ifade edilmisti.'?® Bu nedenle sdz konusu lafizlarin degil de hadisin sema
yoluyla alindigin1 vehmettirecek tarzda “9% 37 ve “OYb J8” ibareleri ile rivayette

bulunmak tedlis sebeplerindendir.*?°

Baz1 eserlerde ise sadece “}#” lafzinin kullanimina deginilmekte,*** vicade
ile tahammiil ettigi hadisleri an‘ane ile rivayet edenler miidellis olarak nitelen-
dirilmektedir. Bu tahammiil yoluyla gelen hadislerin “93@ Ae/Filancadan”

sigastyla nakledilmesinin cdiz olmadigiyla alakal bir bilgi de aktarilmaktadir.t3!

Hadis alma ve nakletme yollarindan vicade yontemiyle elde edilen bir

hadisin, semay1 vehmettiren bu lafizlarla rivayet edilmesi uygun goériilmemekle

128 gr-Ramehiirmiizi, el-Muhaddisii’l-fasil, ss. 497-500; el-Kadi ‘Iyaz, el- TImd, s. 117.

129 e|-Kadi ‘lyaz, el-‘flma‘, s. 117; ibnii’s-Salah, ‘Ulimii’l-hadis, s. 158; el-Leknevi, Zaferu’l-
emdni, S. 525.

130 en-Nevevi, et-Takrib, s. 57; el-‘Iraki, Fethu’I-mugis, . 228; es-Siiy(ti, Tedribii r-ravi, s. 61;
Mahmid Kamil Ahmed, et-Takrib, s. 72.

181 gs-Sabbag, el-Hadisii 'n-Nebevi, s. 220.
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birlikte yine de bu ifadelerle nakledenler bulunmaktadir. Mesela, Behz b. Hakim
(6. 143/761), Hasan el-Basri (6. 110/728), Hakem b. Miksem (6. ?), Ebi Siifyan
Talha b. Nafi‘ (6. 124/742), ‘Amr b. Su‘ayb (6. 118/736), Mahreme b. Biikeyr (0.
159/776 ), Vail b. David (6. ?)(Babasi, Biikeyr b. Vail, oglu Bekr b. Vail, Bera b.
‘Azib’in oglu) gibi alimlerden miitesekkil bir grup®®? “&iss/Buldum” yerine
“J&/Dedi” gibi ifadeleri kullanmislardir.

Sema1 vehmettirmesi sebebiyle Behz b. Hakim’in “eds 3% eu\ #/Babasindan
o da dedesinden” rivayeti bu gruba dahildir.”*® Su‘be’nin P& SLih Si/Eba
Siifyan, Cabir’den” seklindeki rivayeti,*** Salih Cezere ve baskalarinin ise ‘Amr b.
Su‘ayb’in “sds }& 4...\ A#/Babasindan o da dedesinden” rivayeti, Ibnii’l-Medini’nin
de “;3. oy 3% J5 &5y S Vail'in rivayetinde oglu Bekr’den” rivéyeti i¢in de aym
durum soz konusudur.’®® Burada ismi verilen bu sahislarin, kendilerinden hadis
almadiklar kisilerden almis gibi rivayette bulunmalari nedeniyle kotii bir tedlis
yaptiklar1 da ifade edilmektedir.’®® Nitekim Hasan el-Basri’ye (6. 110/728)
“tahdis ettigin bu hadisler kimden” diye soruldugunda “bir sahifeden” diyerek s6z
konusu hadisleri vicdde yoluyla aldigini acik¢a ifade etmektedir. Hakem b.
Miksem hakkinda ise “dort hadisten baskasin1 Ibn ‘Abbas’dan dinlemedigi,

rivayet ettigi diger hadislerin kitaptan oldugu” da sdylenilenler arasindadir.®’

2.2. Vicade Yoluyla Alinan Hadisleri Rivayet Ederken “haddesena,
ahberani, enbeend, semi‘tii” Lafizlarbm Kullanmak Suretiyle
Meydana Gelen Tedlis

Hadis alma ve nakletme yontemlerinden muteber bir yolla bir hadis alindigi

takdirde kullanilan rivayet lafizlari arasinda “&aes”, GG, “Gri», «@is”
ifadeleri bulunmaktadir. Vicade yoluyla hadisin ele gecirilmesi halinde bu

sigalarin kullanilmas1 miitekaddimi@in ve miiteahhir(in nazarinda tedlisin meydana

182 gs-Sehavi, Fethu'I-mugts, s. 154.

133 el-Emir es-San‘ani, Tavdihu l-efkdr, s. 348.

134 gs-Sehavi, Fethu’lI-mugis, s. 154.

135 gs-Sehavi, s. 154; el-Emir es-San‘ani, Tavdihu I-efkdr, s. 348.
136 el-Emir es-San‘ani, Tavdihu l-efkdr, s. 348.

187 gs-Sehavi, Fethu’lI-mugis, S. 154.
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gelmesine sebep olan hususlardandir. Vicade tarikiyle gelen rivayetleri “&is”

veya “Gz lafizlariyla nakletmeye cevaz veren hi¢hir Alim bulunmamaktadir. 38

Seyhin icazet verdigi Kitaptaki hadislerin seyhin hattiyla bulunmasi halinde
ancak “G;3 ve “GEP ile rivayet edilmesine miisaade edilmistir. Vicade yoluyla
gelen hadisle alakali, icazet olmadiginda bu lafizlarin kullanilmasi halinde tedlisin
meydana gelmesi sebebiyle bu lafizlarn kullanimi batil addedilmistir.*® Elde
edilen hadisler, seyhden rivayet izniyle birlikte bulunmayip da sadece kitab1 yazan

kisinin taninmasi durumununda da niishadan rivayet ederken “ g3+ lafzinin

kullanilmasi caiz degildir.14°

Bu konuda sodylenilenlerin arasinda muhaddis hatt1 ve miicerred vicade/ica-

zeti olmayan vicade yorumlart da mevcuttur. Hadisi yazili halde bulan kimse

141

muhaddisin hattiyla bulmus olsa da*** ya da sadece vicade yoluyla elde edip de

icazeti bulunmasa'®? tedlisi meydana getirecek lafizlar1 kullanarak rivayet etmesi
cdiz degildir. Bahsedilen lafizlarin kullanilmasi hakkinda 6nce ifade edilenlerle

birlikte bu lafizlar1 kullananlarm yanildiklar1,**® kendisine giivenilen hi¢ kimsenin

4

buna cevaz vermedigi,}** sema ve icazet yoluyla aldigin1 vehmettirmesi sebebiyle

3

bu kullanimin reddedildigi'®® séylenmektedir. Sadece ‘g};ﬁ” lafz1 zikredilerek

bunu kullananlarin yamldiklar1 da'*® dile getirilenler arasindadir. Bazen de

“GSasr “ g veya “ g sigalarmin vicAde yoluyla gelen rivayetlerde

138 el-Kadi ‘lyaz, el-‘flmd‘, s. 117, es-Sehavi, Fethu’l-mugis, s. 155; el-Emir es-San‘ani,
Tavdihu’l-efkar, s. 348.

139 Tbnii'n-Nefis, el-Muhtasar fi ‘ilmi usiili'l-hadis, s. 145.

140 Tbn Hacer, Niizhetii 'n-nazar, s. 127; Vecihiiddin el-Gucerati, Serhu Niizheti 'n-nazar, s. 240; el-
Karafi, Letdyifii’l-minen, s. 103; ‘Ali el-Kari, Serhu Serhi Nuhbeti’l-fiker, s. 684; el-Miinavi,
el-Yevdkit ve 'd-diirer, s. 583.

141 Ahmed Fatih, Terciime-i Nuhbeti’l-fiker, s. 53.
142 < Abdiinnafi, el-Eseru’l-mu ‘teber, s. 174.

143 {bn Hacer, Niizhetii 'n-nazar, s. 127; ‘Ali el-Kari, Serhu Serhi Nuhbeti’I-fiker, s. 685; Terciime:
‘Abdi’n-Nafi, el-eseru 'I-mu ‘teber; s. 174; Hatir es-Semin, Hdsiyetii Lakt1’d- Diirer, . 143.

144 es-Siiyhti, Tedribii 'r-ravi, s. 61, el-Emir es-San‘ani, Tavdihu l-efkdr, s. 346
145 Zekeriyya el-Ensari, Fethu 'I-bdki, s. 367; et-Tirmisi, Menhecii zev'in-nazar, s. 172.
146 o|-Miinavi, el Yevdkit ve d-diirer, s. 583.
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kullanilamayacagi belirtilmistir.'4’

Bazi kimselerin miitesahil davranip “&3>” ve “\3}??” ifadelerini vicade tariki
ile bulduklar1 rivayetler i¢in de kullandigi1 anlagilmaktadir. Meselad su rivayet bu
duruma bir 6rnek teskil etmektedir: Ibnii’l-Medini (6. 234/843) dedi ki: “Bize
Ebu’l-Velid et-Tayalisi (6. 204/819) tahdisen bildirdi. (O da dedi ki) Rey ehlinden
olan ve kendisine Eserbin/Esrabin denilen bir arkadasimiz bize tahdisen bildirdi
ve dedi ki: Muhammed b. Ishdk yanimiza geldi, o bize ishak b. Rasid’ten hadis
rivayet ederdi. Daha sonra Ishak bize gelerek “ez-Ziihri bize tahdisen bildirdi”
demeye bagladi. Bunun iizerine ben kendisine “Onunla nerede karsilagtin” dedim.
O da cevaben “Onunla karsilasmadim, Beytii’l-Makdis’e ugramistim. Orada ona

ait bir kitap buldum” dedi. Ayn1 bilgiyi Kadi ‘Iyaz da nakletmektedir.!4®

Kitapta buldugu halde vicade yoluyla gelen hadislerde kullanilmasi1 gereken
rivayet lafizlariyla degil de, muteber yollardan biriyle gelen hadisleri naklederken
kullanilan rivayet lafizlartyla nakilde bulunan kimse, muhtemelen hat sahibinden
bir icazete sahip olabilir. Vicade yoluyla gelen rivayetleri naklederken bu sekilde
davranilmasinin sebebi seyhden icazetin bulunmasi gosterilmis hatta bu icazetin
cesidi de belirtilmistir. Buna gore vicdde yoluyla gelen hadisleri bu konuda
belirtilen lafizlarla rivayet edenler, Kadi ‘Iyaz’in zikrettigi lizere mutlak icazeti
kullanmay1 ciiz gorenlerden biri olabilir. Kadi ‘Iydz’in disinda Ibnii’s-Salah ise,
Ebu’l-Kasim el-Belhi’nin goriisiinii kendisine yakin bulmustur. Ebu’l-Kasim el-
Belhi bu lafizlar1 kullanmaya cevaz verenlerin, vacidin, kendisinden semai olan
hocanin sahih/mevsuk hattiyla hadisi bulmasi durumunda “&% Gz3i/Filanca bize
haber verdi” ile “95@ AelFilancadan” sigalarini kullanarak rivayet etmesini kabul

etmistir.*4°

Muasir alimlerden Nureddin ‘Itr da vicade yoluyla gelen hadisleri rivayet

ederken “Wis” veya “Gy>” veya senedin ittisaline deldlet eden buna benzer

147 Ali Kiileyb, Muhimmat, s. 244.

148 gs-Sehavi, Fethu l-mugis, S. 155; Eserbin yerine Esras’mn gectigi baska bir rivayet icin bk. el-
Emir es-San‘ani, Tavdihu 'I-efkar, s. 348

149 es-Sehavi, Fethu’l- mugis, s. 155.
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ibareleri kullanmanin ciiz olmadigini ifade etmektedir.>

3. Cezm Lafizlarim Kullanmak

Vicade ile elde edilen bir rivayetin naklinde hangi lafizlarin kullanilacag:
veya kullanilmayacagi konusundaki goriisler yukarida aktarilmistir. Bulunan
kitaptaki bir hadisin naklinde kullanilmayacak lafiz tiirlerinden biri de cezm
sigalaridir. Bu konuyla ilgili miiteahhirGindan Ibnii’s-Salah’in da belirttigine gore,
o giiniin insanlarinin pek c¢ogu, vicade ile ilgili rivayetleri naklederken
arastirmaksizin ve emin olmaksizin cezm sigast kullanma hususunda miisamaha
etmislerdir.’®! Baz1 insanlar bu gevsek tutumlarinin neticesinde bir musannife ait
buldugu kitaptan niishanin sihhatinden emin olmaksizin “1i8 138 &56 J6/Filanca
soyle soyle dedi” ve “1i& 138 oo $3/Filanca sdyle soyle zikretti” lafizlarin
kullanarak nakilde bulunmuslardir. Her ne kadar bazi kimseler bu sekilde
davranmig olsalar da, dogru olan uygulama daha 6nce bu konuda ifade edilen

lafizlar kullanarak vicide yoluyla gelen hadisleri nakletmektir.>?

Musannife ait bir niishadan rivayet ederken niishanin sihhatinden emin
olabilmenin de bazi sartlar1 vardir. Bulunan niishay1 miitdlaa eden kisinin zeki,
uyanik bir alim olmasi durumunda g¢ogunlukla iskatlar ve dogru tevcihinden
saptirilan noktalarin tespit edilebilmesi miimkiin olacaktir.®® Bahsedilen vasiflara
sahip bir alim, yaptig1 incelemeler neticesinde giivenilirligini tesbit ettigi
niishalardaki hadisleri cezm lafz1 kullanarak rivayet edebilir. Bu durumlarda cezm
lafzin1 kullanarak nakletmenin cdiz olmasi timit edilmektedir. Bulunan kitabi

rivayet etmekle alakali 6ne siiriilen bu kurallara riayet edildigi miiddet¢e vicade

150 <Itr, Naruddin, Menhecii'n-nakd, ss. 220-221.

151 {bnii’s-Salah, ‘Uliimii’l-hadis, s. 159; ayrica bk. Ibnii’l-Miilakkn, el-Mukni‘, s. 335; el-‘Iraki,
et-Takyid ve’l-izah, s. 669; es-Sehavi, Fethu’l-mugis, . 157; EbQ Sehbe, el-Vasit, s. 117;
Mahmad Kamil Ahmed, et-Takrib, s. 73.

152 Tbnii’s-Salah, < Uliimii ’I-hadis, s. 159; ayrica bk. el-‘Iraki, et-Takyid ve l-izah, s. 669; es-Sehavi,
Fethu’l-mugis, S. 157, es-Sty0ti, Tedribii r-ravi, s. 157; Tahir el-Cezairi, Tevcihii n-nazar, s.
348; Mahmid Kamil Ahmed, et-Takrib, s. 73.

153 Tbnii’s-Salah, Uliimii’l-hadis, s. 159; en-Nevevi, Irsddii tullabi’l-hakdik, s. 141; et-Tibi, el-
Huldsa, s. 111; Tbnii’l-Miilakkin, el-Mukni‘, s. 335; el-‘Traki, et-Takyid ve’l-izah, S. 669; es-
Sehavi, Fethu’l-mugis, S. 157.
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yoluyla gelen hadisleri nakletme hakkinda musanniflerin ¢ogunun mutmain

olacagi tahmin edilebilir.*>*

Vicade yoluyla gelen eser mevcut oldugundaki uygulama yukarida
anlatildigr gibi iken, bahis konusu kitap elde bulunmadigindaki usul de
belirtilmistir. Bulunan kitabin asli elde mevcut olmadiginda, el-Ciircani’ye gore,
inceleyen kisi tagyirin ¢ogunlukla kendisinden gizli kalmadigi bir sahis ise
tagyirden selameti hakkinda kendisinde zann-1 galib meydana gelmesi énemlidir.
Bu takdirde asil niisha elde mevcut olmasa da kisinin buldugu hadisi rivayet

etmesi caizdir.1®®

Hadis alma ve nakletme yollarindan vicade yoluyla gelen niisha hakkinda
sOylenilebilecekler el-‘Iraki’ye gore, bulunan kitabin sahsin kendi hatt1 ile olmasi
ve niishanin sthhati hususunda giiven tahakkuk etmediginde cezm ibarelerini

kullanmaktan sakinmaktir.1°®

Vicade yontemiyle ulasan rivayetleri naklederken kesinlik ifade eden cezm
sigalarin1 kullanmakla ilgili sylenilenleri 6zetleyecek olursak, kagimilmasi konu-
sunda itina gosterilen hususlardan birisi olarak telakki edilmektedir. Bu konuda
ehil bir alim tarafindan yapilan inceleme neticesi niishaya gilivenin tahakkuk

etmesi bliyiik 6nem tagimaktadir.

I1. VICADE-ICAZET ALAKASI

Hadis usulii kaynaklarinda vicade yontemiyle elde edilen hadislerin
naklinde talebenin hocadan icazetinin bulunmasi da ayrica 6nem arzeden hususlar
arasindadir. Vicade yoluyla gelen hadis hakkinda hadisi bulanin, icazetinin

bulunup bulunmamasi ayr1 neticeler ortaya ¢ikarmaktadir.

MiiteahhirGin devrinden Ibnii’n-Nefis (6. 687/1288), vicdde ydntemiyle

154 [bnii’s-Salah, ‘Uliimii’l-hadis, s. 159, en-Nevevi, Irsddii tulldbi’l-hakaik, s. 141; et-Tibi, el-
Huldsa, s. 111; Ibni’l-Miilakkin, el-Mukni‘, s. 335; es-Suyati, Tedribii'r-ravi, s. 63; Tahir el-
Cezairi, Tevcihii 'n-nazar, s. 348; et-Tirmisi, Menhecii zev'in-nazar, s. 172.

15 el-Ciircani, el-Muhtasar fi usiili’I-hadis, s. 70; el-Ciircani, ed-Dibdcii I-miizheb, s. 73.

16 el-‘Iraki, Fethu’ l-mugts, s. 229; es-Sehavi, Fethu'l- mugis, s. 152; es-Siiyati, Tedribii 'r-ravi, s.
63; Zekeriyya el-Ensari, Fethu ’I-bdk, s. 366; el-Leknevi, Zaferu’l-emdnt, s. 525.
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gelen hadisi naklederken icazetin bulunmasi meselesini ele almistir. Talebe,
hocanin kendisine rivayeti i¢in icazet verdigi bir kitap buldugunda, bu kitaptaki
hadislerin  hocanin kendi mesma‘atindan olmasi  gereklidir. Hocanin
mesmui‘atindan olan hadislerin i¢inde bulundugu bir kitap icin, bir kayit
getirmeksizin ve kitabin1 vermeksizin talebesine sadece rivayeti i¢in icazet
vermesidir. Hocanin talebesine icazet verdigi bir kitabin yazisinin da seyhin
hattiyla olmasi Onemlidir. Bulunan hadis, seyhin hattiyla yazilmis ve aym
zamanda seyhin mesmii‘atindan da oldugunda, talebe ancak o hadisleri, onun hatti
olduguna giiven duydugu takdirde “93@ Ls &dss/Filancanin hattini buldum” ve

benzeri lafizlarla rivayet edebilir.?>’

[bnii’s-Salah, her ne kadar bunu acikca ifade etmemis olsa da, aslinda
hattiyla buldugu kimselerden icdzetin bulunmadigi durumlardaki vicadeyi ele
almistir.®® Ibnii’s-Salah gibi baz1 kimseler icAzeti bulunmayan vicadeyi ele almis
olsalar da ehl-i hadisten pek ¢ok kimse icazetle birlikte vicadeyi kullanmistir.?>®
Muhaddislerden icazetle birlikte vicadeyi kullananlarin tercih ettigi istilah ise
vicade yoluyla gelen hadisleri rivayet ederken kullanilan sigadan daha farklidir.
Vicade icazetle birlikte oldugunda muhaddislerin kullandiklar lafiz, “ Ja:u INEY
< 5=ty Qﬁ/FilanCanm hattiyla buldum, o bana icazet vermisti” ifadesidir.’®® Kadi
‘Tyaz da el-‘flma* adli eserinde, hadis alma ve nakletme yollarindan vicadeyi ele
aldig1 boliimde Ibnii’s-Salah gibi icazetle birlikte vicAdeyi zikretmemistir. Icazetle
birlikte vicadeyi ele almayan Kadi ‘Iyaz’1 takip eden Ibnii’s-Salah, rivayette ve

amelde sahih bir dayanak midir diye icAzetten hali olan vicAdeden bahsetmistir. 16!

Ibn Hacer’e (6. 852/1449) gore vicade yontemiyle elde edilen hadisin

rivayet edilebilmesi i¢in, kitabr bulanin kitap sahibinden icézetinin bulunmasi

157 Tbnii'n-Nefis, el-Muhtasar fi ‘ilmi usiili'l-hadis, s. 145.

18 el-‘Iraki, Fethu l-mugis, s. 228; es-Sehavi, Fethu l-mugis, s. 153; Tahir el-Cezairi Tevcihii'n-
nazar, s. 348.

19 el-‘Iraki, Fethu l-mugis, . 228; es-Sehavi, Fethu l-mugis, s. 153; Tahir el-Cezairi, Tevcihii'n-
nazar, s. 348.

160 el-‘Iraki, Fethu l-mugis, . 228; Fethu’l-mugis, s. 153; Tahir el-Cezairi, Tevcihii 'n-nazar, s.
348.

161 el-‘Iraki, Fethu I-mugis, s. 228; es-Sehavi, Fethu [-mugis, s. 153.
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gereklidir. Kitabi bulan sahs, kitab1 yazan1 taniyor olsa da Ibn Hacer’e gore niisha

’T”

hakkinda seyhden icazeti bulunmadiginda “ g7 lafzin1 kullanmasi cdiz
degildir.’5? Bunun gibi seyhin talebeye icdzet izni vermediginde, son dénemden
Alii Humeyd’e gore, diger tahammiil yollarindan icazetin yoklugundaki vasiyye,
i‘lam, miinaveleye benzemektedir.’®® Yapilan bu karsilastirmayla vicade ile diger
tahammiil yollarindan vasiyye, i‘ldm ve miindvele arasindaki benzerlik ortaya
konulmaya calisilmaktadir. Konu edilen bu {i¢ tahammiil yolundan biriyle gelen

hadisin rivayet edilebilmesinin cdiz olmasi i¢in, vicade yontemindeki gibi kitab1

bulanin kitap sahibinden icazetinin bulunmasi gerekli goriilmiistiir.

Icazetle birlikte olan vicAde ile esdeger kabul edilen, diger bir vicade
vurgusu ise sahih/mevsuk vicadedir. Son dénem miielliflerinden Muhammed
‘Acciac el-Hatib’e gore mevsuk vicade, inceleyen kiginin ulastigi bilginin
Restlulldh’a (s.a.v.) nisbetinin sahihligi agisindan kalbinin mutmain olmasi
anlamma gelmektedir. Kendisi hakkinda giiven tahakkuk eden sahih/mevsuk
vicade, deger acisindan icazetten daha az kiymetli degildir. Degerinin daha az
olmamasimin sebebi ise aslinda icdzet, seyhden rivayete iznin de beraber
bulundugu vicade anlamina gelmesidir. Ayrica rivayet eden sahis; “ & u‘)b J JERTS
1S 168 wes/Filanca filanca kitapta o filancamin goriisiidiir’diyerek agiklama
yapmasi gerekmektedir. Biitlin bunlara riayet ettigi takdirde ilgili sahis her tiirlii

emanetiyle birlikte haberi nakleden vaziyettedir.®*

Diger taraftan son donem miielliflerinden Ahmed Muhammed Sakir (6.
1377/1957), kitaplardan bir hadisi semad yoluyla rivayet eden bir kimsenin
giinlimiizde asla bulunamayacagin1 sdylemektedir. Vicade yontemiyle rivayet

edilen hadisler veya kitaplar hakkinda ise, ¢ok nadir istisnalar1 hari¢ hepsinin

162 {bn Hacer, Niizhetii'n-nazar, s. 127. ayrica bk. Vecihiiddin el-Gucerati, Serhu Niizheti n-nazar,
S. 240; el-Karafi, Letdyifii’'[-minen, s. 103; ‘Ali el-Kari, Serhu Serhi Nuhbeti’l-fiker, s. 684; el-
Miinavi, el Yevdkit ve’d-diirer, s. 583; Ahmed Fatih, Terciime-i Nuhbeti’l-fiker, s. 53;
‘Abdiinnafi, el-Eseru’l-mu ‘teber, s. 174.

163 Alii Humeyd, Sa‘d. b. ‘Abdillah, Serhu Nuhbeti’l-fiker li [bn Hacer, nsr. Ebii ‘Ubeyde Mahir
b. Salih Al-i Miibarek, Ikinci baski, Riyad: Daru ‘Ulimii’s-siinne li’n-Nesr 1426/2005, s. 173.

164 Muhammed ‘Accac el-Hatib, Usilii'I-hadis, SS. 246-247.
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icazetlerden meydana geldigi yine onun tarafindan zikredilmektedir.'%®

Kitap sahibinin hayatta olup da vacide icdzet vermesi veya bagskasi
vasitasiyla da olsa dolayli icazet vermesi durumunda vicade, icazetle birliktedir.
Vicade yontemiyle gelen hadisin, seyhin hattiyla olmasi ya da seyh hayatta degil
ise talebenin niishaya giliveninin tahakkuk etmesi icazetli vicaidede de 6nemlidir.
Bu sartlar gerceklestiginde, icazetli vicade yoluyla elde edilen hadisin tahammiil

ve edast i¢in herhangi bir sakinca bulunmamaktadir.

165 Ahmed Muhammed Sakir, el-Bdisu 'I-hasis, S. 375.
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IKiNCi BOLUM

HADIS KAYNAKLARINDA GECEN ViCADE ORNEKLERI



I. HADIS USULU VE KAYNAKLARINDA ViICADE ORNEKLERI

A. Miitekaddimiin Dénemi Usul Eserlerinde Vicide Ornekleri

er-Ramehurmuzi (6. 360/970) bablar halinde ele aldig: el-Muhaddisii’I-fdsil
beyne r-ravi ve'l-va ‘i adli eserinde; “osé ki &iss J6 i4/Filancanm Hattiyla
Buldum Diyen Kimse” bashg: altinda “Gis3” ve “&is3” ibaresinin kullamldig
rivayetleri ve “u'}\s R «!e:u o'}\s S 2 u\,e J& #/Filancanin, Eliyle Yazdig
Kitabindan Filancadan Naklen Okudum” ve “o¥é bs & Goib L‘_‘;g.j;-i/FiIanca Onun
Filancanin Hatt1 Oldugunu Bana Haber Verdi” baglig: altinda da “C“a%;i” ifadesinin
kullanildig1 rivayetleri serdederek meseleyi ele almaktadir. “ o 3 &iss Jé 3
gﬁ/Filancamn Kitabinda Buldum Diyen Kimse” bagligiyla verilen vicade yoluyla

gelen rivayetleri su sekilde siralamak miimkiindiir.

Gies ddoplal Baled 23 Mok S0 U 06 a3 dhind 38 oo (3 B S35
) s ¢y e b Lo o Sk el s o S i 5 B
¥ S5 Gl g dang Baxg 8158 0T 8323 A4 A 1525038 Sl (845 £ B 255

13T BA g
“Bana ‘Aiz b. Habib, Muhammed b. Said’den tahdis etti, o soyle
demistir:  Muhammed b. Mesleme el-Ensari oOliince kilicinin
kabzasinda yazili bir belge bulduk: Bismilldhirrahméanirrahim, ben
Nebi’yi (s.a.v.) sOyle buyururken isittim: “Rabbinizin émriiniiziin geri
kalan kisminda nethalar1 vardir, onlar1 karsilamaya gayret edin.
Umulur ki bir dua bir rahmete denk gelir, onun sayesinde o duanin

sahibi saadete erer ki, asla bundan sonra hiisrana ugramaz.”

K G G il Gl g S B I S B S 106 R i Sl
P ol 055 6 208w 1 otha i Sl G 1 8 B i i S

Wl J) Bl (Ghide S 2 6 4 fuaip
“Tbnii’s-Serh tahdis etti dedi ki: Dayimin kitabinda buldum, ‘Akil’den,
Ibnii’s-Sihab’dan, o ‘Abdurrahman b. Sa‘d’dan haber verdi, o da

‘Abdurrahman b. el-Haris b. Hisdm’dan, o da babasindan, sdyle dedi:
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Ya Restlullah! Bana bir sey sOyle ona sikica yapisayim, o da suna
sahip ol buyurdu ve dilini isaret etti.”
LI RPN RUTE g JONE SN EES TP R R EER I P M
arod bl g e i o alh 525 08 06 s 16 il 18 s 15 D
sy
“Muhammed b. ‘Osman b. Mahled bize tahdis etti, dedi ki: Ben
babamin hattiyla yazilmis bir kitap buldum, o Sellam Ebi’l-
Miinzir’den, o da Matar’dan, o da ‘Atd’dan, o da Cabir’den sdyle
dedi: Restlullah (s.a.v.) buyurdu: “Hacamat yapanin da yaptiranin da
orucu bozulur.”
P g e e O Bl 106 S o el o o G Al B W3
B o Jg 3 9k i e 38 W G 8 oo o G Lr B pte
WG 310 Al Bl s & b Wl
“Bize ‘Abdullah b. Gannam b. Hafs b. Giyas tahdis etti, dedi ki: Ben
dedem Hafs b. Giyas’m yazili niishasinda buldum, o Mis‘ar’dan, o da
bize Habib b. Eb1 Sabit’den tahdis etti, o da Ebi’l-‘Abbas’dan, o da
‘Abdullah b. ‘Amr’dan, o da Restlullah’dan (s.a.v.), O s6yle buyurdu:
“Su kadar, su kadar seyle tartilsa ona agir basardi, Subhana’llahi
adede halkihi (Yarattiklarinin sayisinca Alldh’1 tesbih ederim),
Stibhana’llahi miinteha merdatihi (Hosnutlugunun son noktasina kadar
Allah’1 tesbih ederim), Siibhanallahi zinete arsihi (Arsinin agirhiginca
Allah’t  tesbih  ederim), Siibhana’llahi midade  kelimatihi
(Kelimelerinin sayisinca Allah’1 tesbih ederim).”
O 5 ooy e & Joo o3 81 o 3 3 e el b Gl 106 B i1 o2
“Ibn ‘Aiz’den, soyle demistir: bir niishada buldugumuza gére, Muéz
b. Cebel’den nakledildigine gore, Nebi (s.a.v.) kocasi evde olmayan

kadinlarin yanina girilmesini yasakladi.”
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Sl 0B o S B Blag 106 o Sl s G o outE G A
lr J9t 36 06 e 12 oyl 2 Bl o 3 DUl o3 aUs 1 deal
3a3el oty Jsdndt iy ol Gl 506 iy Juws alh By sy wle o Lo
JEsd)
“Bize Muhammed b. ‘Osman b. Ebi Seybe tahdis etti, dedi ki; bana
babam tahdjis etti, dedi ki: Babamin kitabinda buldum, bana Isma’il b.
Hammad b. Ebi Siileyman haber verdi, Ebf Ishak’dan, o Haris’den, o
‘Ali’den, dedi ki: Restlullah (s.a.v.) buyurdu: “Allah Teala i¢ kisiye
bugz eder, zulmeden zengin, cahil yash, dviinen, bobiirlenen yoksul.”
R L g RSN JTE U RONE SN TR (Rt
st S e il A8 E Ak ey 4l i o £ 58 S
“Muaz b. Hisam bize tahdis etti, dedi ki: Babamin kitabinda buldum, o
Katade’den, o Ebi Hassan’dan, o ibn ‘Abbas’dan dedi ki: Nebi (s.a.v.)
Mina gecelerinde her gece Kabe’yi ziyaret ederdi.”
er-Ramehurmuzi’de; “odb 3# dbasy ob E & J6 ye/Filancanin, Eliyle
Yazdig Kitabindan Filancadan Naklen Okudum” ve “osié bs & &5 gzi/Filanca
Onun Filancanin Hatti Oldugunu Bana Haber Verdi” bashiyla kaydedilen

rivayetler sunlardir:

lo (5 s 5305 el 4B o i B S5 06 Gtadl b 1 el Wls
Syl i A 8 8 B i gk 3 el 5 0 - e e B
e Joo all Jpy Eaes 136 Al w53 A Caen (0B YD) fees Sls
il o3 08 ) T g sy 15l (K0 J 0 16 1 iy s 18 s
e gl Jus d b Sl & o SIS sk B 5 s

Sl o2l
“Ismail b. ‘Ubeyd el-Harrani tahdis etti, dedi ki: Ebi ‘Abdiirrahim’in
kitabinda okudum. Muhammed b. Seleme Ebi ‘Abdirrahim’in hatti
oldugunu bana haber verdi, o Zeyd b. Ebi Uneyse’den, o da ‘Amr b.
Miirre’den, o da ‘Abdullah b. el-Haris’den, bana Cemil en-Necrani

tahdis etti, dedi ki ben Ciindiib b. ‘Abdillah’dan isittim, dedi ki: Ben
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Restlullah (s.a.v.) ‘1 vefatindan bes giin 6nce sdyle derken isittim:

“Sizin i¢inizde benim dostlarim ve arkadaglarim vardi, biitlin dostlarin

dostlugundan simdi ben berlyim, eger bir dost edinecek olsam Ebi

Bekir’i dost edinirdim, Allah Teala beni ibrahim’i dost edindigi gibi

dost edindi.”

B Gl s ah ke & v G gl S B & 106 Layiandl Gis

wle i ol Jgy 08 106 amn o 2e it 02 alu 3p e ol

Ao A (o e 785 o8 sl B i Y ki ¥ il

“Bize Hadrami tahdis etti, dedi ki: Ben el-Velild b. Hammad’in

kitabinda okudum, bize ‘Abdullah b. el-Hasan el-Ahmesi tahdis etti, o

‘Abdu’llah b. Ca‘fer’den, o da Mis‘ar’dan, o da ‘Atiyye’den, o da Eb

Said’den dedi ki: Restlullah (s.a.v.) buyurdu: “Benim ve ‘Ali’nin

disinda ciinub olarak mescidte bulunmasi hi¢ kimse i¢in dogru

degildir.”

s e Jo i 5 48l s o O B BIB 108 2 i i sllet 32

Lo Y148 Y sso oo By Lisaadl k]

“‘Ata b. Ebi Rebah’dan rivayet edildigine gore o dedi ki: Ben

Restlullah’in yaz(dir)mis oldugu Ibn Hazm’in kitabman “Mazmaza

ve istingak da abdestin bir pargasidir, olmazsa abdest tam olmaz.”

ifadesini okudum.”%

Hakim en-Nisablri (6. 405/1014), Ma ‘rifetii ‘uliimi’l-hadis’inde nev* adin1
verdigi boliimlerle bahisleri ele almistir lakin tahammiil yollarindan bahsedildigi
boliimde vicade konusu bulunmamaktadir. el-‘7Imd‘ ve el-Kifdye’de vicade
yoluyla rivayet edenler hakkinda verilen misallerin Ma ‘rifetii ‘uliimi’l-hadis’de
tedlisin konu edildigi nev‘de ele alindig: tesbit edilmistir. Bu rivayetler soyledir:

e a5 108 (il i D e AT (e J Gl (83 108 {5 s

Jamd casly b Bl e audb (s o Bl (B35 OB Bl b Aisa

166 gr-Ramehiirmiizi, el-Muhaddisii’I-fas:l, ss. 497-501.
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S S 4l 1306 o\ i ol G A B 16 LA G LA G ek
“Ebu’l-Velid et-Tayalisi bize tahdis etti, dedi ki; bana ehl-i Rey’den
kendisine Esras denilen bir arkadasim tahdis etti, dedi ki; Muhammed
b. Ishak bize geldi, o Ishak b. Rasid’den bize tahdis ediyordu. Ishak b.
Rasid bize geldi, Ziihri bize tahdis etti demeye basladi, (Esras) dedi Ki;
ben ona Ibn Sihab ile nerede karsilastin dedim, dedi ki; ben onunla
karsilasmadim, Beytii’l-Makdis’e ugradim, orada ona ait bir Kitap
buldum.”
M8 ol S S 1yl
“‘Abdullah b. ‘Ali b. el-Medini bize tahdis etti, dedi ki; babam Yahya
b. Said’i soyle derken isittim dedi. ‘Ali b. el-Miibarek dedi ki: Yahya
b. Ebi Kesir’in kitab1 budur.”
G 157855 (1553 (ol J) b Al 1583 e 06 105k g e 306 UG
ol 3 gy ity Wi 838 )
““Ali dedi ki; Yahya’y1r soyle derken isittim, et-Teymi dedi ki:
Cabir’in sahifesini Hasan’a gotiirdiiler, onu rivayet etti, onu Katade’ye

gotiirdiiler, o da rivayet etti, bana getirdiler, ben rivayet etmedim.”
A Gaatd ) e CE B L B8 1l 13 R Lk 06 e 06
““Ali dedi ki; ‘Abdurrahméan b. Mehdi dedi ki; Mahrame’nin yaninda

kendisinden isitmedigi babasina ait kitaplar vardi.”

S Bty Easte ARl A g W) o o B piede 18 (S ke 6
“Ali dedi ki; el-Hakem, Miksem’den, o da Ibn ‘Abbas’dan yaptig1
rivayetlerden ancak dort tanesini ondan isitti, geri kalani

kitabindandir.”

Xsioe el ik e aeds Ly B A a8 Jus e&* o5 aAE OB s :gj Jé
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“Babama Amr b. Hakkdm soruldugunda dedi ki: Kendisinin
Su‘be’den hadis dinleyen bir yakin1 vardi. O vefat edince kitaplarini
aldi.”
1 B e sl 13) #0006 dup o alll a8 3 aisd 5 Gl e 1 06
167, 801 G214y 5 g esih B 4l BB G g 0 o 1ok A
“Babam dedi ki: el-Hasen b. Muhammed b. Abdullah b. Yezid bana
tahdisen bildirdi ve dedi Ki: es-Sabbah, Abdiilvehhab ibn Mahled
geldiginde soyle derdi: Bunu goriiyor musun? Babasi onu higbir

konuda tasdik etmemistir. O ancak kitaplart almigtir.”

el-Hatib el-Bagdadi (6. 463/1071), bablarla olusturdugu el-Kifdye fi ‘ilmi r-
rivdye adl1 eserinde,

“liradll e $or u-"-\-“-ﬂ-“ e OK 4 ;\-ﬁ SR ;$3/Miitekaddimin Alimlerinden
Sahifelerden Rivayet Eden Bazi1 Kimselerin Haberlerinin Zikri” seklindeki ana
baglhgin altindaki alt baslikta “&u) Y5 & gl od G 835y/Sema‘t ve Icazeti
Bulunmayan Kimsenin Vicadesi” diyerek sz;dece konu ile irtibath su rivayetleri
nakletmektedir:

U o 1l Bt 2 A1 oz ol 3 ek o B B dag B ek o e

B is (B9 DB SEE 95 B G ks SIETIR B ) e 2 O

Sl 835 ( pls K el ey ks Sl 15 ols 5 (e B9 cols S

sl

“Ibn-i ‘Omer’den rivayet edildigine gore, siiphesiz ki o, ‘Omer b. el-
Hattab radiyallahii anh’in kilicinin kabzasinda bir sahife buldugunu
sOylemistir. Onda: Bes deveden asagida (zekat yoktur), bes tane olursa
onda bir koyun, on tanede iki koyun, onbes tanede ii¢ koyun, yirmi
tanede dort koyun, yirmibese ulastiginda onda bir yasmi doldurmus

bir disi deve yavrusu” ve hadisi uzun haliyle zikretti.”

167 gl-Hakim en-Nisabiiri, Ebl ‘Abdillih Muhammed b. ‘Abdillah ibnii’l-Beyyi¢ el-Hafiz (5.
405/1014), Ma‘rifetii ‘ulitmi’l-hadis, nsr. Muazzam Hiiseyin, Ikinci baski, Medine: el-
Mektebetii’l-‘IImiyye 1397/1977, s. 110.
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BGiss B 106 s 1 Eunle Tl 0ds 328 i W 6 rpendl 43
“Hasan’a denildi: Ya Eba Said tahdis ettigin bu hadisler kimden? Dedi
ki: Buldugumuz bir sahifeden.”
eyl ol gy g3l (el 106 5 iy sl I Bhmiay 1585 el (6
“et-Teymi dedi ki, Cabir’in sahifesini Hasan’a gotiirdiiler; o sahifeyi
rivayet etti veya o sahifeyi aldi, bana getirdiler, ben (‘Ali el-Medin1)
rivayet etmedim, Yahya’ya sen bunu et-Teymi’den duydun mu?
dedim, basini sallayarak “evet” dedi.”
G, ks Sy o K bl T Ead - g i pke J D6 106 Sl wis
Mty s g 58 S Ty (gl i ity sy 2y ol B35 (ol o
“‘Affan bize tahdis etti, dedi ki, Hemmam b. Yahya bana dedi ki:
Siileyman el-Yeskiiri’nin annesi Siileyman’in kitabin1 getirdi. (Bu
kitap) Sabit’e, Katadde’ye, Ebl Bisr’e, el-Hasen’e ve Mutarrif’e
okundu, onlar hepsini rivayet ettiler, Sabit’e gelince, ondan bir hadis
rivayet etti, dedi.”
S U g 85 gl Ko Sl SGR b sle DS B &30y 1 g O
Sl e (50108 06 &l anly J i ) Cas i) S5 o T (S35 s

<<§Jb>> J\B <<L;J:\r» 93L) J.,.o;ﬁ

“Yahya soyle dedi: Siifyan’a ait yanimdaki eski bir kitapta su rivayeti
gordiim: Bana ‘Abdullah b. Zekvan Ebu’z-Zinad tahdis etti, dedi ki,
bana Ibn Sa‘id tahdis etti, dedi ki, bana Eba Salih Mevla es-Saffah
Zeyd Hadis’ini tahdis etti dedi ki: “Pesin ver, sana indirim yapayim,”
Yahya bunu isnadi1 muttasil kilmak i¢in “Bana tahdis et, ben de tahdis
edeyim.” seklinde soyledi.”
o bt ) 3505 5 s sk (el 3 e Eaes 16 LB 3 se Wis

A B e A SIS )

“Ca‘fer b. Ebi ‘Osman bize tahdis etti, dedi ki, ‘Ali b. el-Medini’yi
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soyle derken isittim, Vail Ibn David, oglundan hadis isitmemistir

ancak evinde ona ait bir kitap vardir.”
o (2 W s 8 OGEL i Egus sk b Caes 106 s Bls
“Veki‘ bize tahdis etti, dedi ki, Su‘be’yi soyle derken isittim. Ebi
Siifyan’in Cabir’den yaptigi rivayetler sahifedendir.”
3% B8 L) Wi o e e o S 06 (el als & e B s
Mgy Ao Moy (o S ()31 Yt 1505 s - b RO
“*Abdi’l-Mi’min b. Halef en-Nesefi bize tahdisen bildirdi, dedi ki,
Eba ‘Ali Salih b. Miislim el-Bagdadi’ye ‘Amr b. Su‘ayb’t sordum,
dedi ki: Sikadir, lakin hadislerinin nasil oldugunu bilmiyorum,
hadisleri; kendilerine miras kalan bir sahifedendir.”
S A 55 D S D e g Bl fand 106 (g ke f 5
b 338 Ly 20 JT e Wl 58
“Eb( ‘Imran el-Cevni’den naklen dedi ki, iginde ilim bulunan bir sahi-
fenin varhigini duyardik. Ardindan kisinin fakih birinin etrafinda
toplanip yer tuttugu gibi biz de o sahifenin etrafinda yer tutardik.
Hatta yanlarinda bir grup fakih oldugu halde Al-i Ziibeyr buraya
yanimiza geldi.”
g b o Blagh . eda 3 LS 5T G Bl o3l 6 o ol g
/ 5 G251 g ¥ T el 53 55 208
“Yezid b. Ebi Habib’den rivayet edildi, dedi ki, Filanca bana bir kitab1
emanet birakti -veya buna benzer baska kelime (kullanmis olabilir)-, 0
kitapta el-A‘rac’dan naklen su ifadeleri soyledigini buldum: Kitaptaki

A%

seyleri bize tahdis ediyor, “Ahberana ve haddesena” demiyordu.”*%

B. Miiteahhiriin Donemi Usul Eserlerinde Vicade Ornekleri

Miitekaddimiin donemi hadis usuli eserlerinde, hadis alma ve nakletme

168 ¢|-Hatib el-Bagdadi, el-Kifiye, ss. 504-508.
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yollarindan vicade konusunda usul bilgileri verilmeksizin sadece ilgili rivayetlerin
kaydedilmesiyle yetinilmistir. Miiteahhir(in déonemine gelindiginde, vicade bahsi
ele alimirken usul bilgileri miitekaddim@n dénemi alimlerinin verdigi 6rneklerden
bazilariyla birlikte islenmis veya sadece usul bilgilerinin zikredilmesiyle iktifa
edilmistir.

Miiteahhirn déneminin ilk eseri el- ‘Ilmd ‘da, usul bilgileri verilerek vicade
yoluyla gelen rivayetlerden &rnekler kaydedilmistir. el-‘7/md‘da vicade
yontemiyle ele gegirilmis hadisleri rivayet ederken “;#”, “J6”, “G33 sigalarim
kullanmanin tedlisi meydana getirdigi zikredilerek Ma rifetii ‘uliimi’l-hadis’de
tedlisle ilgili verilen 6rneklerden birkag tanesi kaydedilmistir.!'®® Eserde vicade
yoluyla gelen 6rnekler de zikredilerek konunun islenmesinin, gecis doneminin bir
ozelligi oldugunu séylemek miimkiindiir.

Fethu’l-mugis’de ise kitapta bulunan bir hadisin dahil edildigi hadis ¢esitleri
hakkindaki munkati‘, mu‘allak ve maktu‘ olduguyla alakali goriisler siralandiktan
sonra Ornek olmak lizere el-Muhaddisii’l-fasil ve el-Kifaye fi ‘ilmi'r-rivdye’ deki
vicadeyle ilgili kaydedilen 6rneklerden verilmistir. Ayni eserde cezm sigasini
kullanma hususunda titizlik gdstermeksizin gevsek davranarak tedlis yapanlarin
isimleri de zikredilmistir.}’® Ayn1 donem eserlerinden Tavdihu 'l-efkdr’da muhad-
dislerden gevsek davranarak cezm sigasi kullananlarin isimleri verilerek Ma ‘rifetii
‘ulitmi’l-hadis adl eserdeki 6rneklerden nakledilmisgtir.1’

MiiteahhirGn donemi hadis usulii eserlerinde, vicade yontemi bahsinde
mesele ele alinirken daha ziyade sadece konu hakkinda usul bilgileri zikredilmis
ayrica vicade orneklerine hig temas edilmemistir.1"2

MiiteahhirGn doénemi eserlerindeki vicade bahsinde c¢ogunlukla Grneklere
yer verilmeksizin konunun ele alindig1i sdylenilebilir.t”® Tesbit edilebildigi

kadariyla sadece yukarida isimleri verilmis eserlerde az da olsa vicade 6rnekleri

169 g|-Kadi ‘Tyaz, el- Tlmd ", ss. 118-119.

170 gs-Sehavi, Fethu’lI-mugis, s. 153.

171 el-Emir es-San‘ani, Tavdihu l-efkdr, s. 348.

172 Tbnii’s-Salah, ‘Uliimii 'I-hadis, ss. 157-160.

173 Mesela bk. Tbnii’s-Salah, < Uliimii’I-hadis, ss. 157-160.
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de zikredilmek suretiyle vicade yontemi anlatilmistir. Miiteahhirin doneminde
te’lif edilen hadis usulii eserlerinde, vicade konusu ele alinirken kaydedilen vicade
ornekleri miitekaddimin donemi eserlerinde nakledilen 6rneklerden oldugu i¢in

ayrica burada tekrar verilmemesi uygun goriilmiistir.
C. Son Donem Usul Eserlerinde Vicade Ornekleri

Son donem usul eserlerinde zikredilen vicade Orneklerine gelince,
Tevcihii 'n-nazar’da gerekli titizligi gostermeyerek gevsek davranip cezm sigasi
kullananlar zikredilmis ve akabinde el-Muhaddisii’l-fasil ve el-Kifaye fi ‘ilmi'r-
rivaye’den ornek verilmistir.!™* es-Sabbag da el-Hadisii'n-Nebevi’de vicade
yoluyla elde edilmis hadisi rivayet etmeye cevaz verenlerin de bulundugu
belirtilerek el-Muhaddisii’l-fasil ve el-Kifdye fi ‘ilmi'r-rivaye’de gegen Ornek
zikredilmistir.!"™

Verilen bu bilgilerden hareketle, son déonem usul eserlerinde miiteahhiriin
donemi eserlerindeki gibi ¢ogunlukla vicade yoluyla elde edilen 6rneklerden
bahsedilmeksizin konunun ele alindig: distiniilebilir. Yine ayn1 sekilde az da olsa
bazen vicade 6rneklerinden kaydedilerek vicade tariki ortaya konulmustur. Vicade
yoluyla gelen rivayetlerden oOrneklendirerek konunun anlatildigi son donem
eserlerinde de, ayni miiteahhirin devrindeki gibi miitekaddim ulemanin
eserlerinde gegen misaller tekrarlandigi i¢in burada bu Ornekler tekrar

verilmemistir.

I1. HADIiS MUSENNEFATINDA VICADE ORNEKLERI

A. Hadis Musennefatinda Yer Alan Vicaide Misallerine Dair Usul

Eserlerindeki Miildhazalar

Usul-i hadis eserlerinde vicide mevzuu ele alinirken, hadis musannefatinda
vicade yoluyla gelen rivayetlerin kaydedildigi eserler hakkinda bilgiler de bulun-

maktadir. Ahmed b. Hanbel’in Miisned’i ve Buhari ve Mislim’in Sahih’leri bu

174 Tahir el-Cezairi, Tevcihii 'n-nazar, s. 348.
175 gs-Sabbag, el-Hadisii 'n-Nebevi, s. 226.
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konuda ele alinan eserlerdendir.

Ahmed b. Hanbel’in Miisned’inde vicade yoluyla gelen pek cok rivayetin
bulundugu, hadis usulii eserlerinin vicade bahsinde ifade edilmis lakin bu
eserlerde bu rivayetlerden Ornekler verilmemistir. Bu nedenle Miisned’de
bulundugu sdylenilen vicade oOrnekleri, burada zikredilmeyerek, sadece usul

eserlerinde gectigi kadartyla miilahazalar ortaya konulacaktir.

Sahihayn’a gelince, Sahih-i Buhdri’de vicadenin bulunmadigina dair miila-
hazalar ortaya konulacaktir. Sahih-i Buhdri’de vicade yontemiyle nakledildigi
ifade edilen hadis bulumadig: i¢in, hadis usulii eserlerinde de bu tiir rivayetlere
yer verilmemistir. Sahithayn’dan bir digeri Sahih-i Miislim’de ise bulundugu
sOylenilen vicade yoluyla gelen hadisler zikredilerek bunlar hakkinda yapilan

miildhazalara yer verilecektir.
B. Bazi Eserlerin Vicade Rivayeti A¢isindan Degerlendirilmesi

1. Ahmed b. Hanbel’in Miisned’i

Hadis usulii eserlerinde hadis alma ve nakletme yollarindan vicade yontemi-
nin ele alindigi bolimlerde Ahmed b. Hanbel’in (6. 241/855) Miisned’indeki
vicade yoluyla gelen rivayetler hakkinda, Ornekler verilmeksizin yapilan
degerlendirmelere yer verilmistir.

Hadis usulii eserlerinin vicade boliimiinde ifade edildigine gore, Ahmed b.
Hanbel’in Miisned’inde vicide yoluyla gelen rivayetleri ¢oktur.'”® Ahmed b.
Hanbel’in oglu ‘Abdullah, babasinin kitaplarinin ravisi, oglu ve talebesidir. Bu
yakinligindan dolayr ‘Abdulldh, babast Ahmed b. Hanbel’in yazisini ¢ok iyi
tanimakta ve aym1 zamanda babasinin kitaplart da yaninda, depolarda mahfuz

bulunmaktadir.}”” Béyle oldugu halde Ahmed b. Hanbel’in oglu ‘Abdullah’in

176 es-Siiyhti, Tedribii'r-ravi, s. 61; Cemaliiddin el-Kasimi, Kavd 1dii't-tahdis, s. 212; et-Tirmisi,
Menhecii zev'in-nazar, s. 172; Ahmed Muhammed Sakir, el-Bd ‘isii I-hasis, sS. 367-372; Subhi
es-Salih, Ulimii’l-hadis ve mustalahuh, s. 102; ‘Abdiillatif, el-Muhtasar, s. 54; Eb( Sehbe, el-
Vasit, s. 116; Ahmed ‘Omer Hasim, Kavd dii Usili’l-hadis, s. 229; Muhammed Edib Salih,
Lemehat, s. 351.

117 Ahmed Muhammed Sakir, el-Bd ‘isiI-hasis, s. 372; EbQ Sehbe, el-Vasit, s. 116.
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kendisine, diger tahammiil yollarinda kullanilan lafizlarla babasindan rivayet
etmesine izin verilmemistir.!”® Bu sebeple babasinin kitaplarinin rivayet iznini
alamayan ‘Abdullah, babasmmn kitabindan naklederken * 53> :gﬁ Ja:u INES
&%8/Babamun hattiyla buldum, filanca bize tahdis etti” ibaresini kullanmis ve
hadisi sevketmistir.*"

Hadis alma ve nakletme yollarindan vicade yontemiyle ele gecirilen bir
hadisin, bulan kisinin kitap sahibinden icézeti bulundugu takdirde ilgili lafizlar
kullanilarak nakledilmesi gerekir. Vicade yoluyla elde edilen hadisler igin
icazetleri de var olan pek ¢ok muhaddis, rivayet esnasinda “ 33\5.-/75 m Ja:u INE
S/Filancanin hattin1 buldum, o bana icézet vermisti” lafzini kullanmistir.*8°

Vicade yoluyla gelen rivayet icazetle birlikte bulundugunda bazen icazet
kelimesinin sardhaten dile getirilmedigini de gérmek miimkiindiir. Nitekim
‘Abdullah b. Ahmed’in babasindan naklederken “&%6 G3is LS" Lay &isy” seklinde
kullandig1 lafizda, icdzet ifadesi geg¢mese de siimaluyla icdzeti ifade
edilmektedir. 8!

Diger bir agidan degerlendirildiginde Ahmed b. Hanbel’in Miisned’inin vasl
ozelligi mevcuttur. Ciinkii ele gegirilen kitabin hattina itimad edildiginde, kulla-
nilan “9‘)7@9 J::u &dss/Filancanin hattiyla buldum” ibaresiyle rivayet edilen hadis,
aslinda munkat1® olmakla beraber bir nevi vasl da barindirmaktadir. Dolayisiyla
Ahmed b. Hanbel’in Miisned’i burada bahsedilen ayn1 6zellikleri tasimaktadir.'8?
Biitiin bunlarin neticesinde, Imam Ahmed’in Miisned’inde kendi hattiyla yazilmis
bir hadisi bulan kisinin, “i8 431 by &isg/Ahmed’in hattiyla buldum soyle”
lafzin1 kullanarak buldugu o hadisi rivayet etmesinin gerekli oldugu sdylenilebilir.
Diger taraftan vicade yoluyla elde edilen hadisi naklederken kullanilan bu lafiz,

“J6” ifadesinden daha kuvvetlidir. Zira “J&” ibaresiyle rivayet edildiginde soz,

178 Muhammed ‘Accic el-Hatib, Usilii’l-hadis, s. 246; Ahmed Muhammed Sakir, el-Bd ‘isii’l-
hasis, s. 372; Ebi Sehbe, el-Vasit, s. 116.

179 gs-Sabbag, el-Hadisii 'n-Nebevi, s. 225.
180 el-‘Iraki, Fethu l-mugis, s. 228; es-Sehavi, Fethu 'l-mugis, s. 152.

181 el-‘Iraki, Fethu’l- mugis, s. 228; es-Sehavi, Fethu l-mugis, . 152; Tahir el-Cezairi, Tevcihii'n-
nazar, s. 348.

182 es-Siiyati, Tedribii r-ravi, s. 61; Cemaliiddin el-Kasimi, Kavd 1dii't-tahdis, s. 212.
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ziyade, noksanlik ve tagyiri kabul etmektedir. Bu durum dikkate alindiginda
“i Wi bx Sisy/Ahmed’in el yazsiyla sdyle buldum” ifadesinin  J6
Ws/Ahmed dedi ki” lafzindan daha giiclii oldugu da gdz 6niinde

bulundurulmalidir.*®®

Bulunan kitabin hattina duyulan itimada temas edilmeksizin Ahmed b.
Hanbel’in Miisned’indeki rivayetler, es-Siiyti ve Ahmed Naim tarafindan da
degerlendirilmis ve ittisal ihtimalinin bulundugu munkati‘ hadis grubundan kabul

edilmistir.'8

Son dénem miielliflerinden Alii Humeyd, ibn Hacer’in goriisiinii naklederek
meseleyi degerlendirmektedir. Buna gore, ibn Hacer, Ahmed b. Hanbel’in
Miisned’inde bu tiirden mevzQ hadisler oldugunu iddia eden kimseleri reddetmis
ve meseleyi etraflica ele almistir. Sayet bu tiir hadisler Ahmed b. Hanbel’in oglu
‘Abdullah’in ziyade ettiklerinden ise o, babasinin kitabinin ravisi olduguna gore,
bahis konusu hadislerin ‘Abdullah’in babasindan rivayetlerinden olmasi miimkiin
degildir. Ancak bir de ‘Abdullah’in seyhlerinden rivayet ettiklerinden olma
thtimali bulunmaktadir ki o takdirde s6z konusu ziyadeler Miisned’den
sayllmazlar.'® Eger konu edilen bu hadisler, Ahmed b. Hanbel’in oglu
‘Abdullah’dan Miisned’i rivayet eden Ebi Ca‘fer el-Kati‘i’nin (6. 378/988-89)
ziyade ettiklerinden ise o bu hadisleri ne ‘Abdullah’dan ne de Ahmed b.
Hanbel’den rivayet etmis, ancak seyhinden rivayet etmistir. Ote yandan Ahmed b.
Hanbel’in oglu ‘Abdulldh’in igtihad ettigi ve Miisned’e aldigr hadisler, oglu
‘Abdullah tarafindan imam Ahmed’in rivayetlerindendir diisiincesi neticesinde
“gﬁ J::u &ls3/Babamin hattiyla buldum” lafzi kullanarak Miisned’e  dahil

edilmistir.18®

Yukarida ifade edildigi tizere hadis usulii eserlerinde, Miisned’te vicade

yontemiyle gelen hadisler kaydedilmeksizin sadece miilahazalara yer verilmistir.

183 gs-Sehavi, Fethu’lI-mugis, S. 154.

184 es-Siiyti, Tedribii 'r-ravi, s. 61; Ahmed Naim, Tecrid Mukaddimesi, s. 447.
185 Alii Humeyd, Serhu Nuhbeti'l-fiker, s. 174.

18 a.g.e., ss. 174-175.
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Belirtilen sebeple, burada sadece Miisned’de gegen vicade yoluyla gelen hadisler

hakkindaki degerlendirmeler ele alinmis, 6rneklere yer verilmemistir.

2. Buhari ve Miislim’in el-Cami ‘u’s-sahih’leri

Hadis usulii kaynaklarinin vicade bahsinde Buhari ve Miislim’in el-
Cami ‘u’s-sahih’leri  hakkinda yapilan degerlendirmeler de bulunmaktadir.
Bunlardan biri miiteahhirin dénemi hadis usulii mielliflerinden Vecihiiddin el-
Gucerati’ye aittir. Daha once de ifade edildigi tizere sema, icazet ve bu ikisinin
benzeri muteber bir alma ve nakletme yolu tahakkuk etmedigi miiddet¢e vicade
yoluyla ele gecirilen kitaplar, kitabi yazan kisinin bilindigi bir hatla bulunmus
olmasi halinde dahi vacid tarafindan, hat sahibinden ancak vicade yonteminde
kullanilan lafizlarla rivayet edilebilir. Her ne kadar kitab1 yazan kisi biliniyor olsa
da bulunan kitabin aslini elde etmemis olmasi ihtimaline istinaden vacidin,
beyyine sart kosmaksizin hat sahibinden rivayet etmemesi gerekir. Kitab1 yazan
kisi hakkinda beyyine ile aldkali 6ne siirlilen sartlar ise kitab1 bulan sahsin, bunu
yazanit yazarken gormesi veya kitab1 bulan kisiden bagkasinin, onun hatti
olduguna sehadet etmesi veya kitabi elde edenin, yazanin hatti oldugunu
bilmesidir. Kitab1 yazan kisiye beyyine ile ilgili 6ne siiriilen sartlar gereklidir zira
yazida, kitab1 yazan iki kisinin hatlarinin arasinda birinin digerinden ayirt

edilemeyecegi benzerlikler bulunabilir.*®’

Bulunan kitab1 yazan kisi ile ilgili sartlar tahakkuk ettigi zaman, vicade
tarikinde kullanilmasi gereken lafizlarla rivayet edilmesi gereklidir. Bu sartlari
tasiyan vicade yoluyla elde edilen hadis, her ne kadar munkati1® veya miirsel hadis
grubuna dahil edilmis olsa da nisbetin sabitligini ifade eden irtibat sebebiyle ittisal
thtimali bulunmaktadir. Biitiin bu sartlar gergceklesse de Sahihayn ve bunlarin
benzeri gibi kemal veghiyle ittisalin sart kosuldugu kitaplarda bu durum yine de
kafi goriilmemistir. Vecthiiddin el-Gucerati’nin Sahihayn hakkinda yaptigi bu

degerlendirmeye daha sonra yine miiteahhir ulema’dan ‘Ali el-Kari ve‘ Abdiinnafi

187 el-‘Iraki, Fethu’l-mugis, s. 228; es-Sehavi, Fethu’l- mugis, s. 152; Tahir el-Cezairi, Tevcihii'n-
nazar, s. 348.
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ile son donemden Hatir es-Semin istirak etmistir.'®

Son dénemden es-Sabbag da, Sahthayn ve onun gibi sahih hadis pesine
disenler hakkinda bir baska acidan, miilahazalarda bulunmustur. Vicade
yontemiyle elde edilen hadisi rivayet etmek bazi kimseler tarafindan bir ravinin
ta‘n edilme sebebi goriilmiistiir. Nitekim ez-Zehebi (6. 748/1348), vicade yoluyla
gelen hadisi rivayet etmeleri sebebiyle ravilerin bazilarmin, alimlerin bir kismi
tarafindan ta‘n edildigini haber vermektedir. Yine bu konuda ez-Zehebi, ‘Amr b.
Su‘ayb’in (6. 118/736) tercemesinde muhaddislerin bazilarinin vicade tarikiyle
gelen hadisleri rivayet etmesi nedeniyle onun hadislerinin kabuliinde tevakkuf
ettiklerini kaydetmistir. Diger taraftan bir kusur olarak telakki edilen tashif/yazim
hatasi, sahifelerden rivayetle alakali bir durumdur. Bu yilizden vicade tarikiyle ele
gecirilen bir sahifeden rivayet edilmesi bazilar1 tarafindan illet kabul edilmistir.
Iste bu sebeple, sahih hadis pesine diisenler eserlerini te’lif ederken vicAdeden

uzak durmuslardir.'®

Sahih hadis pesine diisenlerin eserlerini meydana getirirken vicade yoluyla
gelen hadisleri eserlerine almadigini belirten es-Sabbag, bu eserlerden rivayet
edilmesini de degerlendirmektedir. Ehl-i ilim, Kiitiib-i-sitte, Ahmed b. Hanbel’in
Miisned’i ve Muvatta gibi asil kaynaklarin rivayetinde ihtilaf etmislerdir. Hig
siiphesiz bu temel kaynaklarin miielliflerine aidiyeti kesin bi¢cimde tespit
edilmistir. Hattina gilivenilen hattatlarin el yazmasi1 muhtelif asil kaynaklar, vicade
yoluyla yayginlaslasmiglardir. Miellifine aidiyeti hususunda hi¢ tereddiid
bulunmayan bu asil kaynaklardan, bugiin itibariyle rivayet edilmesinde hicbir
sakinca bulunmamaktadir. Biitiin bunlar saglandiktan sonra ravi, ehl-i ilmin
ariflerinden ise bu kitaplardan rivayet etmesi halinde bunun kabul edilmesi

hakkinda muhalif bir gériis de bulunmamaktadir.!%

Son dénem alimlerinden el-Attar’a gére, hadislerin tedvin asr1 son buldugu

188 Vecthiiddin el-Gucerati, Serhu Niizheti 'n-nazar, s. 240; ‘Ali el-Kari, Serhu Serhi Nuhbeti’l-
fiker, s. 685; ‘Abdiinnafi, el-Eseru’l-mu ‘teber, s. 174; Hatir es-Semin, Hdsiyetii Lakti’d-diirer,
s. 143,

189 @s-Sabbag, el-Hadisii 'n-Nebevi, s. 224.
190 a.g.e.,s. 225.
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icin isnad, isnddin teselsiilii ve sahih hadislerin ve digerlerinin tesbit edilmis
olmast 6nemli bir husustur. Kitabin miiellife aidiyeti ve hattina itimad edilen
hattatlarin el yazmasi olmasi iizerinde daha 6nce durulmustu. el-‘Attar ise tedvin
asrindan sonra itham edilmeyen bir kimsenin hattiyla elde edilmesini dile getirmis
ayrica semamin tesbit edilmis olmasma dikkat ¢ekmistir. Bu sartlar yerine
geldiginde kisi, seyhinin asil niishasina muvafik bir asildan rivayet edebilir.
Buhari’nin (6. 256/870) el-Cdami ‘u’s-Sahih’inde gegcen bir hadisin rivayet
edilmesine gelince, onun Buhari’ye miisned bir sekilde rivayet edilmesi yeterlidir.
Zira Buhari rivayetin sthhatinden emin olduktan sonra o hadisi kitabina almistir.
Ayrica Buhari’nin kitabin istinsah edenler giivenilir kimselerden tesekkiil etmis
ve yine ayni zamanda miistensihler Buhari’nin hattindan emin olduklarini ifade
etmiglerdir. Biitiin bunlarin neticesinde giiniimiiz ve gelecek itibariyle
diisiindiigiimiizde Buhari’den yapilan rivayetlerin, tedvin edilmis olana muvafik

oldugu miiddetce sahih olacag1 kabul edilmelidir.'%

Hadis usulii eserlerinde Mislim’in (6. 261/865) el-Cami ‘u’s-Sahih’inde
gectigi soylenilen vicade ornekleri verilerek bu rivayetlerle ilgili miilahazalar da
ortaya konulmustur. el-Cdmi ‘u’s-Sahih’inde munkati® hadis ¢esidinden oldugu
kabul edilen vicade yoluyla rivayet edilen hadislerin varlig1 sebebiyle tenkid
edilenlerden biri de Miislim’dir.!®? Miislim’in el-Cdmi ‘u’s-sahih’inde bulundugu

193 olmakla birlikte aslinda Miislim, bu

sOylenilen vicade tarikiyle gelen hadisler
tir hadisleri vicdde yontemiyle olmayan baska tariklerle de kaydetmistir.'%
Vicade yoluyla gelen rivayetleri sebebiyle alimlerin bazilar1 tarafindan tenkid
edilen Mislim’in  bu ¢ hadisini, es-Stylti et-Tedrib’de ele alarak

degerlendirmistir.%®

191 gl-‘Attar, ‘Abdunnasir Tevfik, ‘Ulimii’s-siinne ve diistirii’l-iimme, Kahire: Mektebetii
Vehbe ts., ss. 145-146.

192 es-Siiyhti, Tedribii’r-ravi, s. 62; el-Emir es-San‘ani, Tavdihu l-efkdr, s. 345; es-Sabbag, el-
Hadisii’'n-Nebevi, s. 225; Ebl Sehbe, el-Vasit, s. 118.

193 es-Siiyhti, Tedribii 'r-ravi, s. 62;
194 et-Tirmisi, Menhecii zev'in-nazar, s. 173; el-Emir es-San‘ani, Tavdihu l-efkdr, s. 346
195 Ahmed Muhammed Sakir, el-B4 ‘isii'I-hasis, s. 375.
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Mislim’in el-Cdmi ‘u’s-sahih’inde varlig1 soylenilen {i¢ hadis su isnad ile
kaydedilmistir:
A8 3 af B alia 38 WLl 38 s B Slss QB Gs f i K gl Wlss
“Ebt Bekr b. Ebi Seybe bize tahdis ederek ben kitabimda bulduguma
gore Ebl Usame’den, o da Hisam’dan, o da babasindan, o Aise’den
rivayet etmistir.”

Vicade yoluyla geldigi belirtilen hadisler ise sunlardir:

é.

013 G ot ¢ psal of il -0k Ahaed (Tos il A Jo dn J5t 06y

“Restlullah hanimlarinin ndbet giinlinii unuturdu da sodyle diyerek
aragtirirdi: “Bugiin ben neredeyim? Yarin ben neredeyim?”1%

Aoty B ) Y g ke i gl B gl I B

“Restlullah bana, senin benden razi oldugun zamani elbette bilirim”

dedi.*¥’

e &l g e o o Ot 5

“Restilullah alt1 yasinda iken benimle evlendi.”1%

Bu ¢ hadisle ilgili olarak es-Stylti, Resid el-‘Attar’in (6. 622/1264)
Miislim’in el-Cdmi ‘u’s-Sahih’inde vicade yoluyla olmayan Hisdm’a ve Ebi
‘Usame’ye mevsil bagka tariklerle bu hadislerin rivayet edildigini sdyledigini

kaydetmis ve buna kendisi de istirak etmigtir.1%

19 Mislim, Kitabii’l-Fedail, ‘Aise r.a.’in Faziletine Dair Bab, hadis no: 2443; es-Siiyiti,
Tedribii’r-ravi, s. 62; Ahmed Muhammed Sakir, el-Bd ‘isii’I-hasis, s. 376; EbQ Sehbe, el-Vasit,
s. 118.

197 Miislim, Kitabi’l-Fedail, ‘Aise r.a.in Faziletine Dair Béb, hadis no: 2439; es-Siiyiti,
Tedribii’r-ravi, ss. 61-62; Ahmed Muhammed Sakir, el-Bd ‘isii’I-hasis, s. 375; Ebi Sehbe, el-
Vasit, s. 118.

1% Miislim, Kitabii’n-Nikah, Babanin Kiiciikk Bakireyi Evlendirmesi Babi, hadis no: 1422; es-
Stiyati, Tedribii r-rdvi, ss. 61-62; Ahmed Muhammed Sékir, el-Bd ‘isii’l-hasis, s. 375; Ebi
Sehbe, el-Vasit, s. 118.

199 es-Siiyhti, Tedribii'r-rdvi, s. 62; ayrica bk. es-Sabbag, el-Hadisii’n-Nebevi, s. 225; Ahmed
Muhammed Sakir, el-Bd ‘isii’l-hasis, s. 376; Eb( Sehbe, el-Vasit, s. 118; el-Emir es-San‘ani,
Tavdihu’l-efkar, S. 345.
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es-Siiy(iti ayrica, munkati® vicade; “seyhinden naklettigi kendi kitabinda
degil de seyhinin kitabinda bulmasidir” seklinde farkli bir izah getirmektedir.2%
es-Siiytti, bu ifadesiyle ravinin, seyhinin kitabinda bulmasi ile seyhinden
naklettigi kendi kitabinda bulmasini birbirinden tefrik etmektedir. Buna gére Eba
Bekr b. Ebli Seybe (6. 235/849) rivayet ettigi hadisleri seyhinden isitmis ve
isittigini yazmustir. Fakat seyhinden isitip de yazdigi bu hadisleri nakletmek
isteyince yazdiklarina donmiistiir.’® Buna gore Ebli Bekr b. Ebi Seybe,
hafizasinin kendisine ihanet etmesi neticesinde seyhinden bu hadisi duydugunu
unutup ihtiyath davranarak kitabinda buldugunu nakletmeye yonelmistir. Kisi
hocasindan isittigi hadisleri naklederken bazen isittigi hakkinda giiven iginde olur

ve isittigi tahammiil yolunun lafziyla rivayet eder. Bazen de hadisi hocasindan

duydugunu unutup ihtiyatli davranarak kitabindan aktarabilir.2%2

Mislim’in  el-Cdmi ‘u’s-Sahih’inde varligi bahis konusu edilen vicade
yoluyla gelen hadisler hakkinda Emir es-San‘ani de degerlendirme yapanlardan
birisidir. Emir es-San‘ani, bu hadislerin makti‘ tiirlinden oldugunu kabul

edenlerin varligina isaret ederek bu iddianin dogru olmadigimi ifade etmektedir.?%3

Daha once ifade edildigi lizere, vicade yoluyla gelen hadisi, bu tahammiil
yolunun rivayet lafziyla nakletmek gerekir. Aksi takdirde karsilagsmay1 vehmettir-
mesi sebebiyle tedlis meydana gelir. el-Cami ‘u’s-sahih’de ise vicade yoluyla
gelen hadisler “3” lafziyla rivayet edilmis olsa da ayni hadisler diger tariklerden
mevstl yolla rivayet edildiklerinden Miislim’in Sahih’indeki vicade yoluyla gelen

hadislerde tedlis siiphesi bulunmamaktadir.?%

Netice olarak, sahih hadis pesine disiinler eserlerine hadis alma ve

200 es-Siiyhti, Tedribii r-rdvi, s. 62; ayrica bk. Ahmed Muhammed Sakir, el-Bd ‘isii -hasis, s. 376;
es-Sabbag, el-Hadisii 'n-Nebevi, s. 225.

201 es-Siiyhti, Tedribii’r-rdvi, s. 62; ayrica bk. el-Emir es-San‘ani, Tavdihu’l-efkdr li-me ‘Gni
Tenkihi’l-enzdr, SS. 346-346.

202 Ahmed Muhammed Sakir, el-Bd ‘isii’I-hasis, s. 376; es-Sabbag, el-Hadisii 'n-Nebevi, s. 225;
Ebi Sehbe, el-Vasit, s. 118.

208 el-Emir es-San‘ani, Tavdihu l-efkdr, s. 345.
204 Ahmed Naim, Tecrid Mukaddimesi, s. 447; ayrica bk. es-Sabbag, el-Hadisii 'n-Nebevi, s. 224.
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nakletme yollarindan vicide ydntemiyle gelen hadisi almamislardir. Ozellikle
Buhari’nin (6. 256/870) el-Cami ‘u’s-Sahih’ine vicade yoluyla gelen bir hadisi
aldigiyla aldkali bir kayda rastlanmamustir. Miislim’e (6. 261/865) gelince ise el-
Cdmi ‘u’s-Sahih’inde, vicade yoluyla gelen ti¢ hadis gosterilmis fakat bu hadislerin
baska mevsil tariklerle de Sahih’de nakledilmesi sebebiyle kendisi i¢in bir kusur

olarak telakki edilmemistir.
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UCUNCU BOLUM

ViICADENIN RiVAYETI VICADEYLE AMEL VE VICADENIN MODERN
TARTISMALARLA ILGIiSI



I. VICADENIN RiVAYETI VE VICADEYLE AMEL

A. VICADENIN RiVAYETI

Hadis alma ve nakletme yollarindan vicdde yontemiyle elde edilen hadisi
rivayet etmek ile onunla amel etmek meselesi hadis usulii kaynaklarinda
birbirinden ayr1  tutularak  degerlendirilmistir.  Miiteahhirin ~ dénemi
mielliflerinden Kadi ‘Iyaz’ vicade yoluyla gelen hadisi nakletmeye izin vereni
bilmedigi gibi buna uyani da duymadigmi ve bu tir hadisi miisned sayani

206

gérmedigini soylemistir.2%® Kadi ‘Iyaz’in bu degerlendirmesine miiteahhirin?®® ve

son donem miielliflerinden?®’ istirak edenler bulunmaktadir.

Ibn Kesir’e (6. 774/1373) gore, vicade rivayet tiiriinden kabul edilmez ancak
kitapta bulunan1 tahkiye etmekten ibarettir.?’® Yine bu baglamda vicadenin rivayet
cesitlerinden bir tiir olmadig halde alimlerin vicadenin hiikmiinii beyan i¢in bu

konuyu rivayet yollar1 arasinda ele aldiklar1 ifade edilmisgtir.?%°

Vicade yoluyla gelen hadisi rivayet etme hakkinda, usul alimlerinden bir
grup ise hafizadan rivayet ettikleri disinda huccet olamayacagini kabul etmistir.?1
Bazilaria gore ise hadis ravisi, hafizasindan rivayet ettiklerini ancak hafizadan
nakledemez bir hale geldigi zaman kitaptan rivayeti caiz olabilir.?!! Bu konuda
biraz daha miitesahil davranan bir grup ise asillariyla mukabele edilmeksizin
seyhinden rivayetin cAiz olacagim benimsemektedir.?!? Vicade yontemiyle gelen
hadisi rivayet etmekle ilgili bu iki tutuma mukabil, isabetli olanin orta yolu ifade

eden bir tavir oldugu sdylenebilir. Orta yol da tagyirin kendisinden gizli kalmadig:

25 ¢ Kadi ‘Tyaz, el- Tima’, s. 117
206 el-‘Iraki, Fethu l-mugis, s. 223; Zekeriyya el-Ensari, Fethu [-bdki, s. 368;
207 <Itr, NGruddin, Menhecii'n-nakd, s. 221; Mahmtid Kamil Ahmed, et-Takrib, s. 73.

28 Ahmed Muhammed Sakir, el-Bd ‘isii'I-hasis, s. 368; ayrica bk. Zekeriyya el-Ensari, Fethu’l-
bdki, s. 367; el-Emir es-San‘ani, Tavdihu’l-efkdr, s. 347, Subhi es-Salih, "Ulimii’l-hadis ve
mustalahuh, s. 102; Ali Kiileyb, Muhimmadt, s. 244, Ahmed ‘Omer Hasim, Kavd ‘idii usili’l-
hadis, s. 229; Muhammed Edib Salih, Lemehdt, s. 350; < Abdiillatif, el-Muhtasar, ss. 53-54.

209 Ahmed Muhammed Sakir, el-B4 ‘isii '[-hasis, ss. 373-375.

210 el-Ciircani, el-Muhtasar fi usiili’l-hadis, s. 70; el-Ciircani, ed-Dibdcii’l-miizheb, s. 73; el-
Leknevi, Zaferu’l-emdni, S. 525

21 el-Ciircani, el-Muhtasar fi usiili’I-hadis, s. 70; el-Leknevi, Zaferu’l-emani, s. 525.
212 el-Ciircani, el-Muhtasar fi usiili’I-hadis, s. 70; el-Ciircani, ed-Dibdcii I-miizheb, s. 73.
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miitehassis alimin, zann-1 galibiyle kitapta ziyade ve noksanliktan emin olursa
vicade yoluyla gelen hadisi ilgili lafizlar1 kullanarak nakletmesidir.?*®

Tahammiil yollarindan batil bir yol olarak nitelendirilen®4

vicade, isitmenin
olmadig1 sadece gormekle alakali bir yontemdir. Sadece gérmeye dayanan vicade
yoluyla gelen merviyyata giivenin héasil olmasi igin gerekli sartlar vardir. Hatta
giiven, miiellife nisbet edilmesi, tahammiil yollarindan vicade tarikinden daha
once gecen yollardan biriyle hadisin gelmis olmasi bu sartlardandir. Vicade
yoluyla gelen rivayetin, hadisi bulan sahsin kendisi disinda bagka alimlerin

musannefitinda bulunmasi da merviyyata giivenin tahakkuk sartlar1 arasindadir.?'®

1. Vicade Ile Rivayetin Men Edilmesi

Hadis usulii kaynaklarinda vicade yontemiyle gelen hadisi rivayet etmeyi
men eden gorlisler vardir. Miitekaddimln doneminde vicade yoluyla elde edilen
hadisi rivayet etmeyi menetme hususunda; hadis, fikih ve usul imamlar ittifak
etmislerdir. Bulunan hadis, bir imam veya sika kaynaklardan birine ait olsa ve
tahkik edilmis bir hatla bulunmus olsa da rivayet ve nakletmeyi menetme

hususundaki fikir degismemektedir.?'®

Hadis alma ve nakletme yollarindan vicadeyle gelen hadisi rivayet etmeyi
men eden 6rnek de verilmistir. EbQl ‘Abdurrahméan ‘Abdullah b. Habib b. Rabi‘a
es-Siilemi’den (6. 85/704) nakledilerek verilen ‘Omer b. el-Hattab’in (r.a.) (6.
23/644) i¢inde ilim bulunan fakat alimlerden duyulmamis bir kitabi birisinin
bulmasi halinde siyah1 beyazina karigincaya kadar onu suya batirilmasi seklindeki
sozldiir. Miitekaddimin donemi eserlerinde, daha Once gectigi lizere vicade
yontemi ile gelen rivayetler kaydedilmistir. Selef/Mitekaddimiin vicade
yontemiyle gelen hadisi nakletmistir fakat bu vicadeler tanidiklar1 hadislerden

meydana gelmektedir. Miitekaddim@inu takip eden miiteahhir(in neslinde miicerred

213 el-Leknevi, Zaferu’'l-emadni, S. 526.

214 < Abdiillatif, el-Muhtasar, ss. 53-54.

215 Mahmad Kamil Ahmed, et-Takrib, s. 72.

216 g|-Kadi ‘Tyaz, el- TImd‘, s. 120; el-‘Iraki, Fethu l-mugis, s. 229.
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vicade/icazetsiz vicAde ile ulasan hadisleri nakil ve riviyet men‘edilmistir.?!

Daha once de belirtildigi lizere vicade yontemiyle gelen hadisi, rivayet ve
nakil esnasinda “&is”, “G3, “32” ve “J8” lafizlarin kullanilmamas: gereklidir.
Ayrica vicade yoluyla nakil ve rivayetin men edilmesi hususunda ittifak eden
hadis, fikih ve usul imamlari, hattin nisbetine giiven tahakkuk etmesi durumunda
dahi 8%, “ g3, “ S veya “3#” kullamilarak rivayet edilemeyecegini dile
getirmiglerdir. Hattin sahibine nisbeti hususunda giiven hasil oldugu takdirde dahi
rivayet edilmesine miisaade edilen tek yol, vicade yoluyla gelen hadisi
naklederken kullanilmasi1 gerekli rivayet lafizlarim1 kullanarak hadisi hikaye

yoluyla rivayet etmektir.?'8

Vicade yontemiyle gelen hadisin tahammiiliiniin ve rivayetinin men‘i
hakkinda cumhr ittifak etmistir. Kitab1 bulan sahsin, hadisi rivayet edenle likai
mevecut olmadiginda ve hadisin gilivenilirligi ile ilgili bir bulgu da ortaya
¢tkmamis ise bulunan hadis kitap sahibinin hattiyla da olsa ravisinin hattiyla da
olsa arada bir fark bulunmaz. Kitapta bulunan bu vasiftaki bir hadisin, kitabin
miiellifine ve kitabin ravisine de nisbet edilmesi cdiz degildir. Burada sozii
edilenlerin hepsi, arastirmada tetkik ve Restlullah’a (s.a.v.) nisbet edilenlerin
saglamlhigini tahkik icindir. Hadisin, sahih, hasen ve zayifinin miikemmel bir

sekilde tesbiti ancak bu hususlara ridyet edilerek yapilabilir.?!®

Yukarida ifade edildigi iizere sahih olmayan bir hadis alma ve nakletme
yontemi olan miicerred vicade/icazetsiz vicade ile gelen hadislerin, seleften
sonraki miiteahhirin doneminde nakil ve rivayetinin yasaklandigi dikkate
alindiginda, selefin/miitekaddimiinun rivayet ettiklerinin de icazetli vicade olmasi

diisiincesi tutarl olabilir.

2. Vicade Yoluyla Rivayetin Caizligi

Hadis usulii kaynaklarinda, bulunan hadisi rivayet etmeye karsi ¢ikanlarin

217 es-Sehavi, Fethu - mugis, s. 153; el-Hatib el-Bagdadi, el-Kifdye, s. 504.
218 Alii Kiileyb, Muhimmat, s. 244.
219 Mahmad Kamil Ahmed, et-Takrib, s. 72; el-* Attar, ‘Uliimii’s-siinne ve diistiiru’l-iimme, S. 145
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gorislerine yer verildigi lizere bu metodla ele gegirilen hadisi rivayet etmenin
caizligine dair goriislere de yer verilmistir.

Imam Safi‘? (6. 204/820), isitildigi bilinmeyen fakat muhafaza edilmis
haberin rivayet edilmesini caiz géormiis ve bu goriisiinii, isitilenlerin korundugu
gibi kitaptakilerin de korundugu delili iizerine bina etmistir.??® Imam Safi‘i’ye
dayandirilarak tahkiye edilen bu goriisii Kadi ‘Iyaz, aydinlatici bulmamis ayrica
Safi‘i’nin talebelerinden higbirinden de bdyle bir goriis nakledilmemistir. Bu
sebeple imam Safi‘i’den tahkiye edilen bu gériis, vicAde yontemiyle gelen hadisi
rivayet etme disinda sadece amel hakkinda séylenmistir. Bu yolla elde edilen
hadis hakkinda usulciilerin ihtilaf etmesi, hatti1 korunmus bile olsa, yine de,

kitaptaki hadisin, nakil disinda olma ihtimalidir.??

Elde edilen hadise dair, bulan kiginin onu rivayet eden seyhden icazeti
bulundugunda ise rivayet edilip edilemeyecegi hakkindaki goriis degismektedir.
Boyle oldugu takdirde sahih bir tahammiil ve eda yontemi olarak vicadeye itibar
edilmistir. Vicadede icazet bulunmadiginda ise sadece sahih olmayan bir hadis

alma ve nakletme yontemi oldugu kabul edilmistir.???

Miitekaddim@n &limlerinden bir grup vicade yoluyla rivayetlerin nakline
izin vermistir. el-Kifdye fi ‘ilmi r-rivdye’de Ibn Omer’den, babasi Omer’in (6.
23/644) (r.a.) kilicinin kabzasinda bir sahife buldugu kaydedilmektedir. Buldugu
bu sahifede bes taneden daha az devede zekatin yoklugu fakat bes tane olunca bir
koyunun zekat olarak verilmesi, on tanede iki koyun, onbes tanede ii¢ koyun,
yirmi tanede dort koyun, yirmibese ulastiginda bir yasini1 doldurmus bir disi deve

yavrusu zekat verilmesi gerektigi yazmaktadir.??3

Seleften vicade yoluyla riviyet etmeye cevaz verenler arasimnda ‘Amir es-

Sabi (8. 104/722) el-Hasan el-Basri (6. 110/728), ‘Ata* b. Ebi Rebah (6.

220 g|-Kadi ‘Tyaz, el- TIma*, s. 120.
221 a.g.e., ss. 120-121.
222 Alii Humeyd, Serhu Nuhbeti'l-fiker, s. 173.

223 gs-Sehavi, Fethu l-mugis, s. 153; es-Sabbag, el-Hadisii’n-Nebevi, s. 226; el-Hatib el-Bagdadsi,
el-Kifdye, s. 505.
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114/732), el-Hakem b. ‘Uteybe (6. 115/734), Katade b. Di‘ame es-Sedisi (6.
117/735), Eba Siifyan Talha b. Nafi® (6. 124/742), Eb0’z-Ziibeyr el-Mekki (6.
126/743-44), el-Leys b. Sa‘d (5. 175/791), gibi isimler bulunmaktadir.??*

B. VICADE YOLUYLA NAKLEDIiLEN HADIiSLE AMEL

Rivayet edilmesi ve amel edilmesi yoOniiyle ayr1 olarak degerlendirilen
vicdde yonteminin, rivayet edilmesi hakkindaki goriisler ele alinmisti. Vicade
yontemiyle gelen hadisle amel etme hakkindaki goriislere de burada yer

verilecektir.

Vicade yoluyla gelen hadisin rivayet edilmesiyle alakali farkli gorisler
oldugu gibi amel edilmesiyle ilgili de degisik goriisler bulunmaktadir. Vicade
tarikiyle ele gecirilen rivayetler, bir imama veya sika kaynaklardan birine ait olsa
ve tahkik edilmis bir hatla bulunsa dahi hadis, fikih ve usul imamlar1 arasinda

onlarla amel hususunda bir ihtilaf bulunmaktadir.?2®

Miiteahhirin devrinin ilk usul miiellifi kabul edilen Kadi ‘Iyaz, vicade

yoluyla rivayetle amel konusunu hitkmi yénden ikiye ayirarak caiz degil ve ciiz??®
seklinde degerlendirmistir. Yine ayn1 dénemden Ibnii’s-Salah caiz degil, cdiz ve

vacip??’

seklinde tlice ayirarak vicdde yontemiyle ele gegirilen hadisle amel etme
meselesini ele almistir. Miiteahhirin donemi usul alimlerinden et-Tebrizi de hadis
alma ve nakletme yollarindan vicdde yontemiyle ulasan hadisle amel etmeyi

sadece vAcib olarak degerlendirmis ve baska bir goriise yer vermemistir.228

224 gl-Ciidey*, ‘Abdullah b. Yasuf, Tahriru ‘uliimi’l-hadis, Beyrut: Miiessesetii’r-Reyyan

1425/2004; s. 154.
25 el-Kadi ‘Iyaz, el- TIma*, s. 120; ibnii’1-Vezir, Kitdbii Tenkihi’l-enzdr, s. 242; el-Iraki, Fethu I-
mugis, S. 229; el-Emir es-San‘ani, Tavdihu’l-efkdr, s. 348.

226 el-Kadi ‘lyaz, el- ‘[lma", s. 120, ayrica bk. Makbili Ehdel, Mustalahu’l-hadis, s. 48.

227 Tbnii’s-Salah, ‘Ulimii’I-hadis, s. 160; ayrica bk. Ibn Cema‘a, el-Menhelii r-revi, s. 92, et-Tibi,
el-Huldsa, s. 111, Tonii’l-Miilakkin, el-Mukni‘, ss. 335-336, Muhammed el-Farisi, Cevdhiru’l-
usil, s. 97, Zekeriyya el-Ensari, Fethu’l-bdki, ss. 368-369, Ahmed Muhammed Sakir, el-
Ba ‘isii'I-hasis, s. 373, Ahmed Naim, Tecrid Mukaddimesi, s. 448, ‘Itr, NGruddin, Menhecii'n-
nakd, s. 221.

228 et-Tebrizi, Serhu’d-Dibdci’l-miizheb, s. 67, ayrica bk. Subhi es-Salih, ‘Ulimii’l-hadis ve
mustalahuh, ss. 102-103, ‘Abdillatif, el-Muhtasar, s. 54, Muhammed °‘Accéic el-Hatib,
Usiilii'l-hadis, s. 247.
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Son donemde ise Cemaliiddin el-Kasimi, caiz degil ve vacib seklinde iki
kisma ayirarak vicadde yoluyla gelen hadisle amel etmeyi hiikiim ydniinden
degerlendirmistir.??® Fakat diger taraftan hadis usulii miielliflerinden vicadeyle

amel meselesine hi¢ temas etmeyenler de vardir.?%

Tahammiil yollarindan vicadeyle gelen hadisle amel etme hakkindaki
hitkiim, miirselle amel meselesi iizerine binad edilmistir.?3* Amel meselesinin
hiikmi yonii degerlendirilirken, EbG ‘Imran el-Cevni’ye (6. 128/746) nisbet edilen
su soz delil olarak getirilmektedir: “Iginde ilim bulunan bir sahifeyi biz duyardik,

fakih bir kimsenin etrafina iisiisiir gibi ona iisiisiirdiik.”%3?

Ibn Kesir, Restilullah’in (s.a.v.) su soziinii amel hakkinda delil gdstermistir:
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“Sizin iman bakimindan en ¢ok hosunuza giden topluluk hangisidir?

Soyle soylediler: Meleklerdir.

229 Cemaliiddin el-Kasimi, Kava idii't-tahdis, s. 212, ayrica bk. Tahir el-Cezairi, Tevcihii 'n-nazar,
S. 348.

230 e|-Ciircani, ed-Dibdcii’l-miizheb, ss. 72-73; 1bn Hacer, Niizhetii’n-nazar, s. 127; Ibnu’l-
Hanbeli, Kafvii’'l-eser, ss. 110-111; es-Sensiri, el-Muhtasar, s. 81; el-Mahallavi‘ Abdurrahman
‘1d el-Hanefi, Husnii’l-hadis serhu Tehzib-i mustalahi’l-hadis, Birinci baski, Kahire: Mustafa
el-Babi el-Halebi 1357/1938, s. 77; el-Mes‘adi, Minhatii'l-mugis, s. 34, ‘Itr, Naruddin,
Mu'cemu'l-Mustalahdtii'l-Hadisiyye, s. 113, Tahhan, Teysir, . 165, Muhammed ‘Accac el-
Hatib, el-Muhtasaru’l-Veciz, ss. 95-96,

21 g|-Kadi ‘Tyaz, el- TImd‘, s. 120; Zekeriyya el-Ensari, Fethu I-bdki, s. 368.
232 g|-Hatib el-Bagdadi, el-Kifdye fi ‘ilmi'r-rivdye, s. 508, es-Sehavi, Fethu 'I-mugis, s. 156.
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Buyurdu ki: Rablerinin katinda iken nigin Tman etmesinler?

Peygamberlerdir, dediler.

Buyurdu ki: Kendilerine vahiy inip dururken ni¢in iman etmesinler?

Dediler ki: Biziz o zaman.

Buyurdu ki: Ben aranizda iken nasil iman etmezsiniz?

Dediler ki: O zaman kim Y4a Restlallah?

Buyurdular ki: Sizden sonra gelen, birtakim sahifeler bulan, o

sahifedekilere Tman eden bir kavimdir.”

Ibn Kesir (8. 774/1373), kaydettigi hadisle aldkali aym1 zamanda bir
hiikimde bulunarak sadece vicade yoluyla gelen kadim kitaplarla amelin
medhinin bu hadisten ¢ikartilacagin1 beyan etmistir. Bulkini (6. 805/1403) ise
yapilan bu istinbatin giizel olduguna vurgu yaparak Ibn Kesir’e istirak ettigini

233

zikretmistir. es-Sehavi (6. 902/1497), sadece bulmanin ameli caiz

kilmayacagini ve dolayisiyla genel kullanimda tartismanin bulunduguna isaret
etmis fakat yine de ifadesinin maksadinda bir miiphemlik kalmistir.>** es-San‘ani
(6. 1182/1768) ise ilmin kaidelerinin delalet ettigi lizere “kendisine giivenilen bir
seyi bulmakla mukayyettir” beyaniyla es-Sehavi’nin yorumundaki miiphemligi
gidermistir.?® Goriildiigii iizere es-San‘ani, kadim kitaplarn muhtevasiyla amel

etmenin gartini, glivenilen bir niisha ele gecirilmesi ile sinirlandirmistir.

Ibn Kesir’in tefsirinde kaydettigi bu hadis, Hasan b. ‘Arefe (6. 257/871)
tarafindan ‘Amr b. Su‘ayb’dan (6. 118/736), o da babasindan, o da dedesinden

seklindeki isnadla rivayet edilmistir.

Ibn Kesir’in, vicdde yoluyla gelen hadisle amel hakkinda delil getirdigi
hadis asagidaki lafizlarla da nakledilmektedir:
5 K bl Byl b ey Sylass Ol ool o0 D e 85 1 138
“Bilakis sizden sonra, kendilerine iki levha arasinda bir kitab gelen, ona man

eden ve icindekilerle amel eden bir kavimdir, iste onlar ecir bakimindan sizden

233 gs-Sehavi, Fethu'I-mugis, ss. 156-157; ayrica bk.; es-SiiyQti, Tedribii r-ravi, s. 64.
234 @s-Sehavi, Fethu’I-mugis, s. 157
235 el-Emir es-San‘ani, Tavdihu l-efkdr, s. 349.
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daha bityiiktiir.” seklindedir.?®® Ahmed b. Hanbel (6. 241/856), ed-Darimi (6.
255/869), el-Hakim (6. 405/1014) hadisi tahric etmistir. el-Hakim’in ‘Omer hadisi

olarak naklettigi;

ey Sl AT bl +33a0 a8 ey Oslaic el B B5don
“Bir araya getirilmis varaki bulurlar, igindekilerle amel ederler, iste onlar

95237

iman bakimindan ehl-i imanin en faziletlisidir.”**" rivayetidir.

1. Vicadeyle Amelin Vacib Oldugunu Soyleyenler

Hadis usulii alimlerinden bir kismi, vicade yoluyla elde edilen hadisle amel
etmenin vacib oldugu goriisiinii benimsemislerdir. Miiteahhirin doneminden Kadi
‘Iyaz’in (6. 544/1149), vicade yoluyla gelen rivayetlere itimadin olusmasi
durumunda amel etmenin cevazimin Imam Safi‘? ve Safi‘i mezhebi usulciilerinden
bir grup tarafindan sdylendigini haber vermesine karsilik yine miiteahhiriin
devrinden Ibnii’s-Salah (5. 643/1245), Safi‘i ashabindan muhakkiklerin bazisinin

amelin viicitbunu kesin bir dille ifade ettiklerini belirtmektedir.238

Ote taraftan hadis alma ve nakletme yollarindan vicide ydntemiyle gelen
hadisi rivayet etmek ile amel etmek, birbirinden tamamen ayr1 olarak
degerlendirilmistir. Zira vicade yoluyla ulagan hadisle amel edilmesi gerektigi
kanaatinde olanlara gore, vicade tarikiyle ulaganlarla amel edilmesi eger rivayet
sartlarina bagli olsayd: s6z konusu yolla ele gecen hadisler veya kitaplarin
bahsedilen bu sartlar1 tasimasinin imkansizlig1 sebebiyle menkulle amel kapisi

tamamen kapanmis olacaktir.?3®

Goriildiigu tizere vicade tarikiyle gelen hadisle amel edilmesi i¢in rivayet

etme hakkindaki sartlar dikkate alinmis olsaydi, bu cesit yontemle gelen hadisle

236 et-Taberani, el-Mu ‘cemii’l-kebir, 1V, s. 15, hadis no: 3461.

237 Ebh Ya‘la, Miisned, |, 148, hadis no: 160; el-Bezzar. Miisned, 1, 217, hadis no: 289; Hakim, el-
Miistedrek, 1V, 96, hadis no: 6993; es-Siiyati, Tedribii 'r-ravi, s. 64; Ahmed Muhammed Sakir,
el-Ba ‘isii’I-hasis, ss. 373-374.

238 Tpnii’s-Salah, ‘Ulimii 'I-hadis, s. 160; Tahir el-Cezairi, Tevcihii 'n-nazar, s. 348.

239 Tpnii’s-Salah, ‘Uliimii’l-hadis, s. 160; Tahir el-Cezairi, Tevcihii'n-nazar, s. 348; en-Nevevi,
Irsddii tullabi’l-hakaik, ss. 141-142; et-Tibi, el-Huldsa, s. 111; et-Tebrizi, Serhu’d-Dibdci’l-
miizheb, s. 67; ‘Abdiillatif, el-Muhtasar, s. 54.
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amel edilmesi de yasak olmaliydi. BOyle bir tutum takinilmasi halinde ise

menkulle amel meselesinin s6z konusu olmasi1 da imkansiz hale gelecekti.

Vicade yontemiyle elde edilen hadisle amel etmenin vacip oldugunu 6ne
siiren Ibnii’s-Salah, ayn1 zamanda bu goriisiin muhaddisler nezdindeki durumunun
da bir tahlilini yapmistir. Amelin viicibu hakkinda zikredilenleri muhaddisler
acisindan degerlendiren Ibnii’s-Salah, bu gériisiin muhaddislere arz edilmesi

durumunda onlar tarafindan da kabul edilmeyecegi goriisiinii savunmustur.?4

[bnii’s-Salah’m vicade vyoluyla gelen hadisle amel etmeyle ilgili
“muhaddislerin hepsine arzedilse kagmirlard1” seklindeki ifadesiyle ilgili olarak
dikkat edilmesi gereken o incelik, “rivayetin sihhati ile amelin viicibu arasindaki
farktir.” Hadis alma ve nakletme yollarindan vicade yoluyla ele gecirilen hadisin,
“G;31 veya “Gis” veya bunun gibi lafizlar kullanilarak rivayet edilmesine
miisamaha gosteren kimse bulunmamaktadir. Bu lafizlarla rivayete izin veren
kimsenin bulunmamasi sebebiyle, bahsedilen ibarelerle rivayet etmenin sahih
olmamasina ragmen kitabin sahibine nisbeti hakkinda giiven tahakkuk ettiginde

muhtevasiyla amel gerekir.?4

Kadi Iyaz’in, vicade yoluyla gelen rivayetlerin muhtevasiyla amel etmenin
cevazini imam Safi‘? ve Safi‘? usulciilerinden bir gruptan naklettigi belirtmisti.
Ayrica ‘Abdullah b. Yusif el-Ciiveyni’nin (6. 478/1085) bu goriise istirak ettigini
Kadi Iyaz bildirmektedir.?*? ibnii’s-Salah’m aradan gegen yaklasik bir asirlik
zaman dilimi igerisinde vicade yontemiyle ele gecirilen hadisle amel etmenin

243

viicibundan bahsetmesi,”* aradan gegen zaman araliginda, vicade yoluyla

rivayetlere yaklasim farkliliginin bir tezahiirii kabul edilebilir. Ayrica Kadi ‘lyaz

240 [bnii’s-Salah, ‘Ulimii I-hadis, s. 160; Tahir el-Cezairi, Tevcihii 'n-nazar, s. 348.

21 Ebl ‘Amr ‘Osman b. ‘Abdirrahman es-Sehreziri, ibnii’s-Salah (6. 643/1245), ‘Ulimii’l-
hadis, ngr. Niru’d-din ‘Itr, Beyrut: Daru’l-Fikr ts., s. 171; ayrica bk. Ibnii’l-Miilakkin, el-
Mukni, s. 336; en-Nevevi, et-Takrib, s. 58; Ibn Cema‘a, el-Menhelii’r-revi, s. 92; Ahmed
Naim, Tecrid Mukaddimesi, s. 448; el-‘Irdki, Fethu l-mugis, s. 229; Muhammed el-Farisi,
Cevahiru’l-usiil, s. 97; es-Sehavi, Fethu '[-mugis, SS. 155-157; es-Styati, Tedribii r-ravi, s. 64,
Zekeriyya el-Ensari, Fethu l-bdkt, s. 368.

242 g|-Kadi ‘Tyaz, el- TIma“, s. 120.

243 [bnii’s-Salah, ‘Ulimii’l-hadis, s. 160.
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ele gecirilen rivayetlerle amel hakkinda caiz degildir ve caizdir seklinde aciklama
yaparken, Ibnii’s-Saldh ise cdiz degil, cdiz ve vAcib olmasi ydniinde bir
siiflandirma yapmaktadir.

Miiteahhirin doénemi hadis usulii mielliflerinden en-Nevevi (6. 676/1277),
Ibnii’s-Salah’1 takip ederek Safi‘T muhakkiklerden bazismin giiven hasil
oldugunda ele gegirilen hadis veya kitapla amelin viicibunu kesin bir dille ifade
ettigini ve o giin itibariyle bagkasima tevecciih edilmeyen sahih goriisii teskil
ettigini dile getirmistir. en-Nevevi, vicade yontemiyle elde edilen hadisle amel

etmenin hiikmiinii, vacip ve caiz seklinde ikili tasnifle ele almustir. 24

es-Sehavi (0. 902/14097), vicade tarikiyle elde edilenlerle aldkali olarak
“cezmle kaydedilmis” olmasma dikkat ¢ekmistir. Yaziya giiven hasil oldugu
takdirde Imam Safi‘i’nin usil-i fikih talebelerinden bazi muhakkiklarin, cezmle
kaydedilen yerlerde amelin vacib oldugunu zikrettiklerini kaydetmistir.?*® Hadis
alma ve nakletme yollarindan vicade, es-Sehavi’ye gore kendi bulundugu yillara
nazaran son asirlarda baskasina tevecciih gosterilemeyecek en dogru yoldur. Zira
amel rivayete bagli olsaydi o tarihlerde dahi rivayet sartlarinin imkansizligi
sebebiyle miicerred vicadeler/icazetsiz vicade diginda menkulle amel kapisi

tamamen kapanird1.?4

es-Siiyat? (6. 911/1505) ise vicade yoluyla elde edilen hadisle amel etme
hiikmiinde “himmetleri” 6n plana ¢ikarmistir. Bulunan rivayetlere giiven hasil
olup da vicade yoluyla gelen hadis cezm sigasiyla kaydedildigi takdirde, Safiinin
fikih usulii talebelerinden bazi muhakkiklar, vicadeyle amel edilmesinin
gerekliligini kesin bir dille ifade etmislerdir. es-Siiyati, imam Safi‘inin fikih usulii
talebelerinden bazi muhakkiklarin bu goriislerinin, son asirlarda himmetlerin son
derece kasir bir hale gelmesi sebebiyle en dogru yol oldugunu ifade etmistir. es-
Sehavi’nin bu konudaki goriislinii benimsedigini ifade edebilecegimiz es-Siiyiti,

Ote yandan boyle kabul edilmemesi halinde ise vicadeler disinda birsey

24 on-Nevewi, rsadii tulldbi’l-hakaik, s. 141,
245 @s-Sehavi, Fethu’I-mugis, S. 155.
246 a.g.e., s. 156.
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kalmayacagmni da belirtmistir.?4’

MiiteahhirGn devrinden el-Emir es-San‘ani (6. 1182/1768), vicade yoluyla
gelen hadisle amel etme hakkinda en-Nevevi’nin vacib oldugu seklindeki fikrine
istirak etmistir. es-Sehdvi’nin sadece bulmanin ameli cdiz kilamayacag1 goriisiine
istinaden genel kullanimda tartismanin bulundugu ifadesindeki kapalilik, “ilmin
kaidelerinin delalet ettigi gibi kendisine giivenilen bir seyi bulmakla mukayyettir”
beyaniyla yine el-Emir es-San‘ani tarafindan giderilmistir.248

Ibnii’s-Salah, “muhaddislerin hepsine arz edilse onlar vicdde yoluyla gelen
rivayetle amel etmekten kacinirlardi” ifadesinde “kaginmak” manasinda “é\;‘ji”
kelimesini kullanmustir. Ibnii’s-Saldh’in  “kacinmak” anlaminda kullandig
kelimenin masdari “’s\;ﬁi” hakkinda el-Emir es-San‘ani (6. 1182/1768), bu
masdarin “’;L’g‘;\” olabilecegi gibi iizerinde iki nokta olmast muhtemel olan
“gelmek” manasindaki kelimenin masdar1 olan “5\;3;5\” de olabilecegi ihtimali dile
getirmistir. el-Emir es-San‘ani’nin One siirdiigii {izere “5\;3}35” oldugu kabul
edildiginde ise, o zaman delili agik olabilecegi i¢in onunla amel ederlerdi
anlamina gelecektir.”*’ Buradaki ifadeye gore el-Emir es-San‘ani, “muhaddislerin
hepsine arz edilse onlar vicade yoluyla gelen rivayetle amel etmekten
kacinirlardi” degil de “muhaddislerin hepsine arzedilse onlar vicade yoluyla gelen

hadisle, delili agik olacagi i¢in onunla amel ederlerdi” manasinda tam karsi bir
anlam ytiklemistir.

Son donem hadis usulii miielliflerinden Ahmed Muhammed Sakir (6.
1377/1957), es-Sehavi ve es-Silydti’nin gorlisiine istirak etmis ve yine ayni
sekilde hadis alma ve nakletme yollarindan vicade yontemiyle gelen hadisle amel
etmenin hiikmiiniin vacib oldugunu kabul etmistir.?>® es-Sehavi (6. 902/1497)’nin

ifade ettigi miicerred vicadeler/icazetsiz vicadeler kalmazdi soziine Ahmed

247 Zekeriyya el-Ensari, Fethu I-baki, s. 368.

248 el-Emir es-San‘ani, Tavdihu l-efkdar s. 349; ayrica bk. Tahir el-Cezairi, Tevcihii'n-nazar, s.
349; Ahmed Muhammed Sakir, el-Bd ‘isii’I-hasis, sS. 374-375; Subhi es-Salih, ‘Ulimii’l-hadis
ve mustalahuh, s. 103; es-Sabbag, el-Hadisii 'n-Nebevi, s. 226; Ebl Sehbe, el-Vasit, s. 118.

249 el-Emir es-San‘ani, Tavdihu l-efkdr, s. 348.
20 Ahmed Muhammed Sakir, el-B4 ‘isii'I-hasis, S. 368.
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Muhammed Sakir agiklik getirmistir. Miicerred vicadeler disinda bagka kalmadi
ifadesinden maksat, ulemanin kalmadig: lakin vicade yoluyla gelen kaynaklarin
varligidir. Ahmed Muhammed Sakir, vicade yoluyla gelen hadisle amel edilmesi
i¢cin “isnadimin sahih” olmas1 sartin1 getirmistir.>!

“Ele gecirilen rivayetle ilgili itimadin meydana gelmesinin sartlar1” da yine
Ahmed Muhammed Sakir tarafindan gayet acik bir sekilde ifade edilmistir.
“Vicade yoluyla gelen rivayetle ilgili giivenin meydana gelmesi halinde amel
etmek vacibtir” ifadesinden kastedilen, bu haber ve hadisi okuyan kisinin tanidigi
seyhin yazis1 olmasit veya naklettigi kitabin miiellifine nisbetinin sabit
bulunmasidir. ifade edilen bu hususlarin yaninda miiellifin sika me’mun ve

haberin isnadinin sahih olmasi da 6ne siiriilen sartlar arasindadir.?>

Vicade yoluyla ele gecirilen hadisle amel etmenin gerekliligi hususunda
delil olarak sunulan hadis-i serifin amelin vacibligine delil olamayacag1 ve asil
dayanagin “belag” olduguna dikkat ¢ceken yine Ahmed Muhammed Sakir’dir.
Burada kabul edilen esas, bilgisine ulasilan seyin Res@lullah’a (s.a.v.) nisbetinin
sahih olmasina miikellefin giivenmesidir. Bu tafsilatli agiklamalar arasinda
inceleyen kisinin kalbinin mutmain olmasi manasina gelen “sahih vicdde nin
kiymetinin, her tiirlii ¢esidiyle icizetten daha az degerli olmadig: zira ¢ok nadir

istisnalar1 diginda biitiiniiniin icazetlerden meydana geldigi de yer almaktadir.?%®

Nasiruddin el-Elbani (6. 1914-1999), vazgecilemeyen dogrunun vicadelerle
amel etmek oldugunu kabul etmistir. Eger bu goriis dogru olarak kabul edilmemis
olsaydi, kitaplar1 elde etmek imkansiz hale gelecegi i¢in ilim tamamen bosa
gidecekti. Ayrica islerin dogru seyrinde devaminin saglanmasi, bu konudaki ilim

ehli insanlarin agikladig1 ince ilmi esaslar1 tesbit etmekle miimkiin olabilir.?>*

251 Ahmed Muhammed Sakir, el-B4 ‘isii'I-hasis, s. 369.
22 a.g.e.,s. 373.

28 Ahmed Muhammed Sakir, el-Bd ‘isii 'I-hasis, s. 375. ayrica bk. Subhi es-Salih, ‘Uliimii I-hadis
ve mustalahuh, s. 103

24 Ahmed Muhammed Sakir, el-B4 ‘isii'I-hasis, s. 375.
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2. Vicadeyle Ameli Caiz Gorenler

Vicade tarikiyle vakif olunan hadisle amelin viicbu, $afi‘i ashabindan
muhakkiklarin bazisi1 tarafindan kesin bir dille ifade edilmisti. Vicade yoluyla elde
edilmis hadis veya kitaplarla amel edilmesini cdiz kabul edenler de

bulunmaktadir.

Miiteahhir(in devrinin ilk yillarinda Kadi ‘Iyaz (6. 544/1149), hadis alma ve
nakletme yollarindan vicade yontemiyle elde edilen hadisle amel etmenin
hiikmiinti, cdiz ve cdiz degil seklinde siniflandirmistir. Amel etmenin cevézi
hakkindaki goriisii Kadi ‘Iyaz, imam Safi‘i’den (6. 204/820) ve Safi‘i mezhebi
usulcii talebelerinden bir gruptan nakletmistir. Bu tarikle gelenlerle amelin cevazi
hakkinda Imam Safi‘? disinda Safi‘i mezhebindeki meshur fikth ve hadis Alimi
‘Abdullah b. YasOf el-Ciiveyni’nin (6. 478/1085) de ayni kanaatte oldugunu
belirtmis ayrica tahkik erbabindan baskalarinin da ayni goriise kail olduklar ifade
etmistir. Vicadeyle amel mevzuunun miirselle amel meselesi lizerine bina

edildigini haber verenin de Kadi ‘Iyaz oldugu daha 6nce belirtilmisti.?>®

Yine Kadi ‘Iyaz’in, Maliki alimi Ebu’l-Velid el-Baci’den (6. 474/1081)
tahkiye ettigine gore, Imam Safi‘1 isitildigi bilinmeyen fakat muhafaza edilmis
haberin rivayet edilmesini cdiz gérmiis ve buna isitilenlerin korundugu gibi
kitabindakilerin de korunmasmi delil getirmisti.?*® Zikredilen bu ifadeyi Kadi
‘Iydz, aydmlatict bulmayarak Imam Safi‘Q’nin talebelerinden higbirinden
nakledilmemis olmasina istinaden bunun ancak rivayet olmaksizin amel hakkinda
sOylenmis olabilecegini belirtmistir. Safii’ye isnad edilen bu goriis hakkinda o,
amel hakkinda degil de rivayet etmekle ilgili sOylenmis olsa dahi semai olup
olmadig: tesbit edilememis fakat kitap sahibinin kendi hattiyla bulunan hadisin

kasdedilmis olabilecegini de 6ne siirmiistiir.2%’

255 g|-Kadi ‘Iyaz, el- Tlma, s. 120; ayrica bk. Ibnii’s-Salah, ‘Ulimii’l-hadis, s. 160; en-Nevevi, et-
Takrib, s. 58; es-Suyiti, Tedribii’r-ravi, s. 63; Tahir el-Cezairi, Tevcihii'n-nazar, s. 348;
Ahmed Muhammed Sakir, el-Bd ‘isii’[-hasis, s. 368; Ahmed Naim, Tecrid Mukaddimesi, S.
448; “Itr, Naruddin, Menhecii'n-nakd, s. 221; el-Ciiveyni yerine el-Cevni gectigi baska bir
rivayet igin bk. es-Sehavi, Fethu 'I-mugis, s. 156; el-Emir es-San‘ani, Tavdihu 'I-efkdr, s. 348.

256 el-Kadi ‘lyaz, el- ‘lima°, s. 120.

27 a.g.e., ss. 120-121.
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Ibnii’s-Salah, vicade yoluyla gelen rivayetlerle amel etme hususunda
viicibuna dair goriisle birlikte Kadi ‘Iyaz’a tabi olarak Safii ve onun usulcii

258 -

talebelerinden bir gruptan cevazi yoOniindeki goriisii de dile getirmistir.
Nevevi (6. 676/1277)%°, et-Tibi (6. 743/1343)%%°, es-Siiyhti (5. 911/1505)2%
vicdde yoluyla gelen hadisle amel etmenin cevazi hakkindaki goriise istirak

edenlerdir.

Hadis alma ve nakletme yollarindan vicade yontemiyle gelen hadisle amel
etmenin en dogru yol oldugu goriisii daha once zikredilmisti. en-Nevevi (0.
676/1277) ve es-Sehavi (6. 902/1497), hadis alma ve nakletme yollarindan vicade
yontemiyle amel etmenin viiclbunu en dogru yol olarak degerlendirmisti.
Zekeriyya el-Ensari (6. 926/1520) ise, vicadeyle amel etmenin cdiz olmasinin en
dogru olan goriis oldugunu sdylemistir.22

Bulunan kitabin muhtevasiyla amel etmek hakkinda delil olarak getirilen
hadisi, bazilar1 amel etmenin vacip olmasi bazilar1 ise amel etmenin cevazi
yoniinde kullanmistir. es-Sehavi, Ebl ‘Imran ‘Abdiilmelik b. Habib el-Ezdi el-
Cevni’den (6. 128/746) nakledilen rivayeti, amelin cevazi yoniinde delil olarak
getirmistir. Kadi ‘IyAz, Imam Safi‘f ve usulcii talebelerinden bir gruptan vicade
yoluyla elde edilen hadisle amel etmenin cevazi yoniindeki goriisii kaydetmisti.
es-Sehavi ise, Kadi ‘Iyaz’m zikrettigi bu gruplarin yani sira, Imam Safi‘i fakihleri
ve bagkalar1 tarafindan da ayni kanaatin dile getirildigini sdylemistir.?%

Ebl ‘Imran el-Cevni’den nakledilen hadisi es-Sehavi, vicade yoluyla gelen
hadisle amelin cevaz1 hakkinda delil olarak zikretmistir. Esasinda es-Sehavi, bu
goriisiiyle Ibnii’s-Salah’a tabi olmaktadir. Ibnii’s-Salah, elde edilen hadisle amel

etmenin cevazi yoniindeki goriisiiyle, el-Ciiveyni’ye tabi olan Kadi ‘Iyaz’ takip

258 pnii’s-Salah, ‘Ulimii 'I-hadis, s. 160

29 en-Nevevi, Irsdadii tullabi’l-hakaik, s. 141.
260 et-Tibi, el-Huldsa, s. 111.

261 es-Siiyhti, Tedribii 'r-ravi, s. 63.

22 Zekeriyya el-Ensari, Fethu I-bdki, s. 368.

263 es-Sehavi, Fethu’l-mugis, s. 156. es-Sehavi’nin delil olarak kaydettigi riviyet soyledir: Ebd

‘Imran el-Cevni’nin su soziine gelince: “I¢inde ilim bulunan bir sahifeyi biz duyardik, fakih bir
kimsenin etrafina tisiisiir gibi ona tlsligtirdiik.”
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etmis ve tahkik ehlinden baskalar1 da bu goriise istirak etmistir.?4

Son donem miielliflerinden Tahir el-Cezairi (6. 1338/1920)%%°, Ahmed
Muhammed Sakir (6. 1377/1957)%%, Ahmed Naim (6. 1872/1934)%" ve Niiruddin
“Itr?%® vicade tarikiyle elde edilen hadisle amel edilmesinin cdiz oldugu goriisiinii

kaydedenler arasindadir.

3. Vicadeyle Ameli Ciiz Gormeyenler

Bulunan hadisle amel edilmesinin vacip ve cevazi yoniindeki goriisleri daha
once belirtmistik. Fakat gerek vacip gerekse amel edilmesi hakkindaki goriislere
mukabil vicade yoluyla gelen hadisle ameli cdiz gérmeyenlerin goriisleri de hadis
usulii eserlerinde yer bulmustur. Ele gecirilen rivayet veya kitaba dayanarak amel
etmeyi hilkkmi agidan cdiz ve cdiz degil seklinde ele alan miitekaddimiin devri
hadis alimlerinden Kadi ‘Iyaz (6. 544/1149), muhaddislerin ve Maliki fakihlerinin
cogunlugunun ve bunlarin disindaki bazilarinin da vicadeyle amel etmeyi caiz
gdérmediklerini dile getirmistir.?%°

Ibnii’s-Salah ise Kadi ‘Iyaz’m belirttigi bu gruplara, Malikilerin bazisinin da
vicdde yoluyla gelen hadisle amel etmenin cdiz olmadigina istirak ettigini
belirterek, bu goriise katilanlarin sinirini belki biraz daha genisletmis olabilir. Ona
gore, Malikilerin bazisi, muhaddislerin ve Maliki fakihlerinin ¢ogunlugu ve
onlardan bagkalar1 da vicade yontemiyle gelen hadisle amel etmeyi uygun

gdrmemislerdir.?"

Vicade yoluyla elde edilen hadisle “amel etmenin cevazi” hakkindaki

264 @s-Sehavi, Fethu’I-mugis, S. 156.

265 Tahir el-Cezairi, Tevcihii 'n-nazar, s. 348.

266 Ahmed Muhammed Sakir, el-B4 ‘isii 'I-hasis, S. 368.
%7 Ahmed Naim, Tecrid Mukaddimesi, s. 448.

268 <Itr, Niruddin, Menhecii'n-nakd, s. 221.

%9 g|-Kadi ‘Iyaz, el-‘Tlma*, s. 120; ayrica bk. Ibn Cema‘a, el-Menhelii r-revi, s. 92; et-Tibi, el-
Huldsa, s. 111; Ibnii’l-Miilakkin, el-Mukni‘, s. 335; es-Siiyti, Tedribii r-ravi, s. 63; es-Sabbag,
el-Hadisii 'n-Nebevi, s. 223; Tahir el-Cezairl, Tevcihii 'n-nazar, s. 348; Cemaluddin el-Kasimi,
Kavd ‘idii't-tahdis, s. 212; Ahmed ‘Omer Hasim, Kavd idii usili’I-hadis, s. 229;

270 fbnii’s-Salah, ‘ Ulimii I-hadis, s. 160; Tahir el-Cezairi, Tevcihii 'n-nazar, s. 348.
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gorisiinii dile getirirken Kadi ‘Iyaz (6. 544/1149), meselenin “miirsel iizerine bina
edildigini” ifade etmisti. el-‘Iraki (6. 806/1404) ise, muhaddislerin ¢ogunun,
Maliki fakihlerinin ve bunlardan bagskalarinin da vicade yoluyla elde edilen
hadisle “amel edilmesinin uygun olmadig1” goriisiinii ifade ederken ayn1 dayanagi
dile getirmistir. Bununla birlikte el-‘Iraki, miirsel rivayette birisinin diismiis
olabilecegini ve bu isnattan diisen sahsin yalanci ya da miidelles olabilme
ihtimalini 6ne siirmiistiir. Miirsel rivayette boyle bir ihtimalden bahseden el-‘Iraki,

buna mukabil halbuki mevsuk alimin hattinin bdyle olmadigini sdylemistir.?’

Senedinde ittisal sartt bulunmayan vicade yoluyla gelen hadisle amel
etmenin cdiz kabul edilmemesiyle ilgili hiikiimlerin; miirsel, munkat1‘ ve muttasil
isnadla gelmeyen diger hadis tiirlerine kiyaslanarak bu goriise ulagildigini es-
Sehavi (6. 902/1497) ve Zekeriyya el-Ensari (6. 926/1520) de dile getirmistir.2"2
es-Sehavi el-‘Iraki’nin yaklasimima katilmakta ve bu dogrultuda, miirseli delil
kabul edenlerin faziletli ¢aglarda kalmasi sebebiyle vicade yoluyla gelen hadisle
amel etme meselesinin miirselden tefrik edildigini sdylemektedir. Bunun yan1 sira
0, su anda mevcut halin vicdde yontemiyle gelen hadisle amel etmeye imkan

tamimadigin1 sebep olarak gdstermektedir.?”

Son dénem miielliflerinden Ahmed Muhammed Sakir (6. 1377/1957),%"
Ahmed Naim (6. 1872/1934)%" ve Niruddin ‘Itr,?’® Kadi ‘IyAz’in zikrettigi iizere
muhaddislerin, Maliki fakihlerinin ¢ogunlugunun ve bunlarin disindakilerden
bazilarinin, vicade tarikiyle elde edilen hadisle amel edilmesinin caiz olmadigini

dile getirmislerdir.

Hadis alma ve nakletme yollarindan vicdde yontemiyle bulduklar1 hadisi

miitekaddimln devrinden bazilarinin naklettigi yukarida belirtilmisti. Vicade

211 el-‘Iraki, Fethu I-mugis, s. 229.

212 gs-Sehavi, Fethu’I-mugis, s. 155; Zekeriyya el-Ensari, Fethu [-bdki, s. 368.
213 gs-Sehavi, Fethu’lI-mugis, S. 155.

274 Ahmed Muhammed Sakir, el-B4 ‘isii '[-hasis, s. 373.

215 Ahmed Naim, Tecrid Mukaddimesi, s. 448.

276 <Ttr, Nruddin, Menhecii'n-nakd, s. 221.
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yoluyla nakledilen hadisler de, hadis usulii eserlerinde ele alindig1 kadariyla tesbit
edilmisti. Vicadeyle nakledenler olsa da esasinda cumhur, vicade yoluyla rivayete
karst gikmistir. Selef-i salihin arasinda “ & all 15less 5 Gaisealtl 2 ST i
Geibeal/Kur’an’t Mushaftan Kur’an 6grenenlerden okumayin, ilmi sahifelerden
ogrenenlerden almayin manasindaki” sdz yayginlasmistir.?’’ Bugiin itibariyle
sahih kitaplardan nakledilenler bir nevi vicadedir ve onlardan nakletmek yaygin

hale gelmistir.?’®

I1. VICADE KAVRAMININ MODERN TARTISMALARLA iLGISi
(BUHARI’NIN KAYNAKLARI’NDA VICADE KAVRAMI)

Fuad Sezgin, Buhari’'nin Kaynaklar: adli eserinde Buhari’nin (6. 256/870)
Sahih’indeki muallaklar hakkinda 6nemli degerlendirmelerde bulunmustur. Bu
degerlendirmeler ayni zamanda vicade ile de irtibatli oldugu icin burada ele
aliacaktir.

Buhéari ve Mislim’in “kale” lafzin1 kullanarak naklettikleri hadisler
hakkinda ihtilafli gériisler bulunmaktadir. Sezgin’e gore “kale” lafziyla rivayet
edilen hadislere ilk olarak “mu‘allak” ismini veren Darekutni (6. 385/995)
olmustur.?’® Bununla birlikte yapilan incelemelerde ta‘lik kavraminin ilk olarak
onun tarafindan zikredildigini gosteren bir isaret bulunamamustir.?®® Ta‘lik
tabirinin kullanildig1 dénemlerde hadis usulii eserlerinde, hadis alma ve nakletme
yollar1 arasinda vicade isminde bir yontem de yer almaktadir. “Mu‘allak” ve
‘vicade’ kavramlarmin her ikisi de hadis usulii alimleri tarafindan biliniyor oldugu
halde, bu iki kavram daima birbirinden ayr1 degerlendirilmistir. Halbuki Sezgin’e

gore “mu‘allak” ve ‘vicade’ kavramlarinin birbirinden ayri telakki edilmesinin

2" gr-Ramehurmuzi, el-Muhaddisii’I-fasil, s. 211.

278 Muhammed ‘Accac el-Hatib, el-Muhtasaru’l-veciz, s. 95; Muhammed Makbili el-Ehdel,
Mustalahu’l-hadis, s. 48.

219 Fuad Sezgin, Buhdri’nin Kaynaklari Hakkinda Arastirmalar, Ankara: Ankara Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Yaymnlar1 1956, s. 83.

280 Mu‘allak hadisin ilk defa kullanimi hakkinda daha fazla bilgi icin bk. Yamanus, Ayse Nur,
Hadis Usiiliinde Mu‘allak Kavrami (yiiksek lisans tezi, 2013), Yalova Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, ss. 14-16.

83



sebebi, Darekutni’yi takip etmek olabilecegi gibi bir diger sebebi de elestirilen
Miislim gibi Buhari’nin de tenkit edilmesine firsat vermemek olabilir. Miislim’in
tenkit edilmesinin sebebi, el-Cdmi ‘u’s-sahih’inde seyhi EblG Bekr b. Ebi
Seybe’nin (6. 235/849) Musannef’inden naklettigi hadislerin senedinde bulunan
vicadelerdir.?®

Sezgin, Buhari’nin el-Cdmi ‘u’s-sahih’ide “kale” lafziyla rivayet edilen bu
hadislerin, Safi’nin tecviz ettigi vicadeye denk geldigini sdylemektedir.?®? Her ne
kadar Buhari’nin el-Cdmi ‘u’s-sahih’inde “Kale” tabiriyle nakledilenlerin Imam
Safi‘’nin tecviz ettigi vicadelere benzedigini Fuad Sezgin dile getirmis olsa da,
aslinda Kadi ‘IyAz, boyle bir ifadenin imam Safi‘i’nin talebelerinin hicbiri
tarafindan zikredilmedigini haber vermektedir. ilk ihtimal olarak Imam Safi‘i’nin
bu sozii amel hakkinda sdylemis olabilecegini one siiren Kadi ‘Iyaz, ikinci ihtimal
olarak Imam Safi‘?’ye nispet edilen bu soziin, vicadeyi rivayet etmekle ilgili olsa
dahi isitip isitilmedigi tesbit edilemeyen kitabin sahibinin kendi el yazisiyla
bulunmasi oldugunu sdylemektedir. Diger taraftan Sezgin, Buhari’nin hicbir
sekilde dinleme ihtimali olmayan filologlarin kitaplarindan naklettikleri hakkinda
da “kale” lafzin1 kullandigin1 Ki bunun da vicadeyi tecviz ettigini gosterdigi
kanaatindedir.?®® Sezgin ayrica Buhari’nin doneminde mevcut olan bu zengin
kiilliyatdan istifade edebilmenin sema, arz ve diger makbul yollar1 ve kullanilan
ilgili lafizlar1 oldugunu ifade etmekle birlikte, bu muteber yollar disinda rivayet
hakki kazanilamamis kitaplardan nakletmenin vicade tarikinde kullanilan
lafizlarla hassaten “kale” ile miimkiin oldugunu ifade etmektedir.?®* Buna gore
zamaninda var olan biitiin kitaplarin rivayet hakkini alma imkani bulamayan

Buhari, el-Cdmi ‘u’s-Sahih’inin bablarin1i meydana getirirken once “kale” ile

8l Fuad Sezgin, Buhdri’nin Kaynaklari, s. 92. Daha once de gectigi iizere hadis usdlii
kaynaklarindan edinilen bilgilere gore, Miislim’in el-Cédmi ‘u’s-Sahih’indeki vicide yontemiyle
nakledilen hadislerin sayisi {i¢ tanedir. Ayn1 zamanda vicade yoluyla gelen bu ii¢ hadis,
calismamizin ilgili bahsinde de anlatildig1 tizere, yine Miislim’in eserinde farklt mevsil
yollarla da nakledildigi i¢in, Miislim i¢in bir kusur telakki edilmemelidir.

22 a.g.e.,s. 92.
23 ag.e.,s. 92.
%4 ag.e.,s. 94.
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rivayet ettiklerini daha sonra “sema” veya “kiraat” yoluyla gelen kitapta
buldugunda “ahberand” veya ‘“haddesena” lafizlarin1 kullanarak nakletmisti.
Bazen de “haddesend” veya “ahberana” lafzini kullanarak el-Cdmi ‘u’s-Sahih’ine
aldig1 hadisleri daha sonra rivayet hakkini1 alamamis bir kitapta buldugunda “kale”
lafzini kullanarak eserine almist1.?®°

Buhari’nin el-Cdami ‘u’s-sahih’inde “kale” lafz1 kullanarak rivayet ettigi
hadisler hakkinda Fuad Sezgin’in goriisleri tenkite acgik bir mahiyet arz
etmektedir. Zira vicade yoluyla gelen hadisin hangi rivayet lafz1 kullanilarak
nakledilebilecegi ayrintili bir sekilde ele alinan hususlardandir. Hadis usulii
kaynaklarinda bu konuyla ilgili verilen bilgiler arasinda, biitiin alimlerin, semai
vehmettirme ihtimali meydana gelmesi halinde buna cevaz vermedigi
anlatilmaktadir. Ayrica hadis usulii kaynaklarinda tedlis yapanlar, vicadeyi rivayet
etmeye cevaz verenler ve vicade yoluyla gelen hadisler tesbit edilmistir.
Miitekaddimiin devri eserlerinde kaydedilen vicade ornekleri disinda miiteahhirin
déneminde ve son dénem eserlerinde farkli bir 6rnek kaydedilmemistir. Ote
yandan Buhari kitabini te’liften sonra seyhleri Yahya b. Ma‘in (6. 233/847), ‘Ali
b. el-Medini (6. 234/848), Ahmed b. Hanbel’e (6. 241/855) gostermis ve onlar da
dort hadis miistesna hepsini tasvip etmislerdir.?®® Fuad Sezgin ise Ibn Hayr el-
Isbili’nin (6. 575/1179) eserinde kaydettigi bu bilgiye, “Buhari’nin el-Cédmi ‘u’s-
Sahih’ini tamamladiktan sonra seyhlerine kontrol ettirdigi hakkindaki rivayetin
tarihinin siiphe ile ele alinmas: gerekir” diyerek kars1 ¢gikmaktadir.?®

Saldhaddin Polat, Fuad Sezgin’nin Buhdri’'nin Kaynaklar: adli eserinde,
Buhari’nin el-Cdmi ‘u’s-sahih’i hakkinda yaptigi miildhazalar1 ele almustir.
Buhari’nin el-Cami ‘u’s-sahih’i hakkinda yapilan tenkitleri, hadislerin senedleri ve
ravileri hakkinda yapilan tenkitler ve digeri de ge¢miste ve gilinlimiizde yapilan

tenkitler olarak iki grupta toplamanin miimkiin oldugunu belirten Polat, mevcut

285 Fuad Sezgin, Buhdri’nin Kaynaklari, s. 95.

286 Eb(i Bekr Muhammed b. Hayr b. ‘Omer b. Halife el-Emevi, Fihrist Ibn Hayr el-Isbili, (6.
575/1179), nsr. Muhammed Fuad Mansir, Beyrut: Daru’l-Kiitiibii’I-Ilmiyye 1418/1998, 1, s.
83.

287 Fuad Sezgin, Buhdri 'nin Kaynaklari, s. 169.
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kaynaklardan elde edilen verilere ve bilgilere gore Buhari’nin el-Cdmi ‘u’s-
sahih’indeki ta‘likleri vicade metodu ile izah etmek en isabetli yol olarak
goriindiigiinii ifade etmektedir.?® Bununla birlikte tezde incelenen gerek
miitekaddimin ve miiteahhirin ve gerekse son donem miielliflerinin hadis
usuliine dair eserlerinin higbirinin vicdde bahsinde bdyle bir bilginin dile

getirilmedigi de ifade edilmelidir.

28 Konuya dair daha genis bilgi icin bk. Polat, Salihaddin, “Buhari’nin Sahih’ine Yapilan
Tenkidler”, Biiyiik Tiirk-Islim Bilgini Buhdri (811-869) -Uluslararasi Sempozyum 18-20
Haziran 1987- (nsr. Ahmet Hullisi Koker), Kayseri: Erciyes Universitesi Gevher Nesibe Tip
Tarihi Enstitiisii Yayinlart 1987, ss. 85-99.
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SONUC

Kur’an-1 Kerim ile birlikte Miisliimanlarin hayatin1 tanzim eden hadis-i
seriflerin sahih bir sekilde tesbitine ilk donemlerden itibaren azami itina
gosterildigi bilinmektedir. Bu noktada rivayetlerin sahihini sakiminden ayirt
etmeyi saglayabilecek kaidelerin tesbit edildigi usil-i hadis ilmine de ilimler
arasinda 6zel bir deger atfedilmektedir. Esasen, rivayetlere verilen deger onlarin

sthhatini tesbit i¢in vazedilmis bulunan hadis ilminin de 6nemini arttirmaktadir.

Hadis tahammiil yollar1 da hadis ilmine atfedilen ehemmiyetin bir neticesi
olarak ele alinmisg, bu baglamda vicade yontemi de usul eserlerinde 6nemli bir yer
isgal etmistir. Her ne kadar vicade yontemi, hadis alma yollarinin sekizincisi
kabul edilse de tartisilan usullerden birini olusturmaktadir. Muteberligi noktasinda
elestirilere konu teskil eden vicdde hakkinda kaynaklarda verilen maltimat
meselenin daha saglikli degerlendirilmesi agisindan 6nem arzetmektedir.

Miitekaddimlin doneminin kendisiyle baslatildigi er-Ramehurmuzi (6.
360/970), el-Muhaddisii’l-fasil beyne’r-rdvi ve’l-va‘t adli eserinde s6z konusu
usulii, bu yolla elde edilmis rivayetleri kaydetmek suretiyle ele almaktadir.
Miitekaddimtin donemi eserlerinden Ma ‘rifetii ulimi’l-hadis ve el-Kifaye fi
‘ilmi’r-rivaye’de de aynmi tarzda ilgili konunun ortaya konuldugu miisahede
edilmektedir.

Vicade, daha ziyade hadis alma ve nakletme usulleri arasinda tercih edilen
en son yontem olarak kabul edilmis olsa da, kaynaklarda farkli baglik ve siralama-
larla ele alindig1 da miisahede edilmektedir. Nitekim Kadi ‘Tyaz (6. 544/1149), el-
‘TIma * ila ma ‘rifeti usiili’r-rivdye ve takyidi’s-semd‘ adl eserinde “el-hattu” basli-
giyla meseleyi ele almig ve s6z konusu usulle ilgili rivayetlerden misaller
vermenin yaninda ilk kez bir usul konusu olarak miistakil bir baglikta vicade
metodunu serdetmistir. Vicide terimi daha sonra kapsamli bir tarzda Ibnii’s-
Salah’in (6. 643/1245) Uliimii’l-hadis’inde konu edilmistir.

Sema ve icAzeti olmayanlarm vicadesi umimiyetle konu edilirken, Ibnii'n-
Nefls (6. 687/1288), el-Muhtasar fi ‘ilmi usili'l-hadisi'n-Nebevi’de icazetli
vicadeyi dile getirmistir. Ibn Hacer el-‘Askalani (6. 852/1449), Nuhbetii’l-fiker
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tizerine yazdigi muhtasar serhi Niizhetii’'n-nazar’da ise izin olmasi halinde

vicadede “ahberani” 1stilahinin kullanilmasinin céiz oldugunu ifade etmistir.

Hadis musannefati hakkindaki miildhazalarda ise, eserlerin miuellifleri
tarafindan gilivenilen usullerle tedvin edildigi ve sonraki zamanlara da yine itimad
edilen hattatlarin el yazmalariyla istinsah edilerek geldiklerine vurgu
yapilmaktadir. Mislim’in  Sahih’inde vicade tarikiyle alimmis rivayetlerin
mevcudiyetiyle alakali miitaldalarin ise, hadislerin farkli mevstl tariklerle de
rivayet edildigi, dolayisiyla bu eserde bulunmalarinin ehlince bir nakisa teskil

etmedigi ifade edilmistir.

Hadis ahz ve tahammiil yollarindan ‘vicade’ ile ele gecirilen rivayetleri
nakletme ile bunlarla amel edilmenin birbirinden ayr1 olarak degerlendirildigi de
eserlerde miisahede edilen konulardan birisidir. Vicadeyle amel mevzuunda hadis,

fikih ve usul imamlari ihtilaf etmistir.

Ayrica vicade yoluyla gelen rivayetin nakledilme yontemlerinin farkliliklart
dikkate alinarak herbiriyle ilgili ayr1 bir rivayet lafz1 kullanilmaktadir. Bunun bir
nedenin de vicade tarikiyle elde edilenlerin kendine has lafizlarla rivayet
edilmeyip de diger tahammiil yollarindan birine ait lafizlarla nakledilmesinin
Oniine gecme cabasi oldugu sdylenebilir. Hadis alma ve nakletme yollar1 arasinda
umOmi olarak son sirada ele alinan vicdde yontemi hakkinda one siiriilen sartlar
ve kullanilan rivayet lafizlarinin cesitliligi, bize rivayet kiilliyatinin ne kadar titiz

bir ¢alisma sonucu meydana getirildigini ortaya koymaktadir.
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