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OZET

Hakikat sonras1t bu donemde haberin ve gergcegin anlami degismistir. Artik herkes
kendi gercekligini olusturmaya baslamistir. S6z konusu bu durum haberleri de etkilemis,
gercegin 6nemini tekrar diistinmemiz gerektigi gozler Oniine serilmistir. Son donemlerde ise
sahte haberler artis gostermistir. Bu da hem Tiirkiye’de hem de diger {ilkelerde tartisilan en
onemli konu haline gelmistir. Gergeklerin carpitilmasiyla birlikte hakikatin degersizlestigi
hakikat sonras1 doneme girilmistir. Bu donemde ise yeni medya araglar1 sahte haberlerin
daha hizli paylasilmasina ve genis kitlelere ulasilmasina yol agmaktadir. Bu durum ise yeni
medyadaki sahte bilgilerin artmasina neden olmaktadir. Neredeyse her glin Uretilen sahte
haberler Facebook, X, Reddit, Instagram gibi sosyal medya platformlarinda dolasima
girmektedir. Cogu kullanic1 ise bu haberlerin dogrulugunu irdelemeden inanmis ve

hesaplarinda sahte haberlerin hizla yayilmasina sebep olmustur.

Bu ¢alisma kapsaminda “BuzzSumo” isimli sosyal medya analiz araci ile haber
sitelerinde dolasan sahte haberlerin sosyal medya platformunda paylasim sayilar1 ortaya
konulacaktir. Anadolu Ajansi Teyit Hatt1 dogrulama platformu ile Israil-Filistin ¢atismasi
siirecinde paylagilan sahte haberlerin 6rnek olay incelemesi yontemi ile analizleri
yapilacaktir. Calismada, 7 Ekim 2023 tarihinde baslayan Israil-Filistin catigmasiyla ilgili
ortaya ¢ikan iddialara ve okuyucular arasindaki etkilesimlere yer verilecektir.
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ABSTRACT

In this post-truth period, the meaning of news and truth has changed. Now everyone
has started to create their own reality. This situation also affected the news and revealed that
we need to rethink the importance of truth. Recently, fake news has increased. This has
become the most important issue discussed both in Turkey and other countries. We have
entered the post-truth era, where the truth becomes worthless with the distortion of facts. In
this period, new media tools cause fake news to be shared faster and reach larger audiences.
This situation causes an increase in fake information in new media. Fake news produced
almost every day has been circulated on social media platforms such as Facebook, X, Reddit
and Instagram. Many users believed these news without examining their accuracy, causing

fake news to spread rapidly on their accounts.

Within the scope of this study, the number of shares of fake news circulating on news
sites on the social media platform will be revealed using the social media analysis tool called
"BuzzSumo". Fake news shared during the Israeli-Palestinian conflict will be analyzed using
the case study method through the Anadolu Agency's Verification Line verification platform.
The study will include the allegations regarding the Israeli-Palestinian conflict that started
on October 7, 2023, and the interactions between readers.
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GIRIS
Gergeklerden daha ¢ok duygu ve diisiincelerin 6n planda tutuldugu “hakikat sonrasi
(6tesi)” donem, hakikat ile yalanm birbirlerinin yerine kullanildiklar1 bir donem olarak
tanimlanmaktadir. Hakikat sonras1 bu donemde bireyler karsilagtiklar1 olaylari kisisel duygu
ve diistincelerine gore yorumlamaktadir. Kisiler yasadiklar1 olaylar karsisinda herhangi bir
elestiri ve sorgulama yapmadan kaliplasmis diisiincelerine gore karar vermektedirler. Cunkd
bireyler gercek olanla ilgilenmeyip bir olaym yalan oldugunu bilseler dahi zihinlerinde

olusturduklar1 kurgular1 hakikatmis gibi kabul etmektedirler.

Hakikat sonrasi kavramina ilk kez 1992 yilinda Steve Tesich’in The Nation
dergisindeki makalede rastlanilmaktadir. Kavramin genis kapsamli agiklanmasina ise 2004
yilinda Ralph Keyes tarafindan kaleme alinan “Hakikat Sonras1 Cag (The Post-Truth Era)”
kitabinda yer verilmistir. Keyes’e gore gercegin iizerini orterken sucluluk hissetmememiz
hakikat sonrasi ¢agin ta kendisidir (Uluk, 2021: 90). Hakikat sonras1 kavrami “diiriistliigiin
¢okiisii, yalanin yiikselisi” olarak nitelendirilmektedir. Ozellikle bu kavram ABD baskanlik
secimleri ve Brexit Referandumundan sonra 6n plana ¢ikmistir. 2016 yilinda Oxford sozligi

tarafindan yilin kelimesi se¢ilmesiyle de kavram daha ¢ok goriiniir olmustur (Sarioglu, 2020:

383).

Hakikat sonrasi donemde kisiler hakikati ¢ikarlar1 dogrultusunda egip biikerek
kontrol altina almaktadirlar. Bu donem yeni medyanin yayginlasmasiyla daha ¢ok 6n planda
tutulmustur. Bireyler bu platformlarda gercek yerine “sahte haber, sdylenti, dedikodu,
manipilasyon, dezenformasyon” gibi saghkli gorilmeyen iletisim big¢imlerine
basvurmaktadirlar. Bu sayede yeni medya, hakikat sonrasi kavraminin gelisimine ve
yayilimma imkan saglamaktadir. Kisacasi hakikat sonrasi ve yeni medya birbirlerini
desteklemektedir (Arkan, 2022: 31).

Yeni medyanin dijital ortamlardaki haber iiretim siireglerinde rolii oldukca biyuktr.
Geleneksel medyada haber kuruluslarina bagimli olarak haber {iretilirken; yeni medya
haberciligi kavrami ortaya ¢ikmistir. Bu habercilik tiirliyle artik bireyler birer haberci gibi
icerik TUretmektedirler. Etrafinda yasanan olaylar1 c¢ekip hem medya kuruluslarina
gonderebilmekte hem de sosyal medya hesaplarindan paylasabilmektedir. Sosyal medya

uygulamalarinda ise ‘canli yaym’ Ozelligi sayesinde anlik haber {iretimine katkida
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bulunabilmektedir. Fakat bu durum medya kuruluslar1 arasinda rekabete yol agmaktadir.
Medya kuruluslar1 haberi 6nce servis etme yarigina girmektedir. Bu yarig sonucunda bilgiyi
teyitleme ve kaynagin giivenilirligi sorgulanmamasi gibi belli basli problemlere kapi
aralamaktadir (Topcu ve Cayci, 2022: 168). Medya kuruluglarinin arasinda hiz rekabeti ise
¢esitli manipiilasyonlardan kaynaklanan birtakim olumsuzluklara neden olmaktadir. Bu da
beraberinde bilerek veya bilmeyerek sahte haberlerin dolasima sokulmasina yol agmaktadir

(Ulas ve Baloglu, 2021: 171).

Geleneksel habercilikte “masa basinda iiretilmis™ haberler olarak bilinen “asparagas”
haberler artik yeni medyayla birlikte “sahte haber” ismiyle kullanilmaya baslanmistir. Son
donemlerde sahte haberler yeni medyada 6nemli bir sorun haline gelmistir (Kazaz ve Akyiiz,
2019: 18). Sahte haber; yanlis bilgiden olusan, kurmaca igerikli dedikodulardan kaynagini
alan veya gergek bilginin eksik ya da tarafli sunulmasi seklinde tanimlanmaktadir. Tarihsel
siireclerin her doneminde sahte haberlere rastlamlmaktadir. Iletisim bigimlerinin
cesitlenmesiyle artan sahte haber, dikkat edilmesi gereken bir boyuta ulagsmistir (Duman,
2019: 973). Cunki yeni medyada gercekligi arastirilmamis bilgiler de paylasilmaktadir. Bu
paylasimlar bilingli veya bilingsiz sekilde iiretilmis olsalar dahi toplumda zarar verici
sonuglara yol agabilmektedir. Bu nedenle gercek disi bilgiler barindiran haberlere sahte
haber olarak ifade edilmistir (Cayci, 2021: 789).

Yeni medya artik toplumun haber alma ve giindemi takip etme noktasi olmustur. Bu
platformlarda bireyler giivenmis olduklar1 hesaplar1 takip ederek haberleri sorgulamadan
tiketme eylemindedir. Tukettikleri bu haberleri ise bazen kendi sayfalarinda paylasarak
sahte haberlerin yayilimma yardimci olmuslardir. Ozellikle kriz anlarinda haberlesme
alanina doniisen yeni medya, haberlerin aktarilmasindaki sorunlar1 beraberinde getirmistir.
Ciinkii gercegin baglamindan koparilmasi ve hizli bir sekilde dolasima sokulmasi yeni

medyada daha kolay olmaktadir.

Hakikat sonrasi donemde ger¢ek oldugu gibi verilmemektedir. Kitleler manipiile
edilerek yeni bir kurmaca gergeklik olusturulmaktadir. Boylece kitleler ikna edilip istenilen
davraniglara yonlendirilmektedir. Ayrica yeni medya ile alg1 yonetimi yapilarak kitlelerin
diisiinceleri kontrol altina alimmaktadir. Nitekim kitleler ise igerisinde bulunduklari
dezenformasyonun farkina varamamaktadirlar (Akyildiz, 2023: 537). Yeni medyaya dair

gelistirilen bu olumsuzluklarin nedeni ise ¢ok fazla bilgi kirliliginin olugsmasidir. Hakikatin
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onemsizlesmesiyle sahte haberlerin dogrunun yerini almasi kamuoyunun yanlis
bilgilendirilmesine neden olmaktadir. Sahte haberlerle miicadele edebilmek ve kamuoyunu
aydinlatmak i¢in dogrulama platformlar1 kurulmustur. Bu platformlar yeni medya

ortamlarinda dolasan sahte iceriklerle miicadele etmektedirler (Madsar, 2021: 49).

Internet, sosyal medya ve ana akim medyadaki sahte haberlerle miicadele etmek i¢in
dogrulama platformlar1 kurulmustur. Bu platformlar kendilerine ulasan siipheli bilgileri agik
kaynaklardan dogrulayarak analizlerini kullanicilarla paylasmaktadir. Kisiler, haber
kuruluslari, sivil toplum kuruluslar1 ya da kamu yayincilari tarafindan dogrulama merkezleri
kurulabilmektedir (Akytz, 2020: 428). Genel ifadeyle sahte haberler yeni medyada
kontrolsiiz ve hizl1 bir sekilde yayilmaktadir. Siiphe uyandiran iceriklerin ise dogrulanmasi
onem arz etmektedir. Bu c¢ergevede ise ¢esitli dogrulama platformlar1 kurulmustur. Bu
platformlarin temel amaci1 dogru ve giivenilir haberleri topluma sunmaktir (Ulas ve Baloglu,
2021: 170).

Bu ¢alismada, 7 Ekim 2023 tarihinde baslayan Israil-Filistin catismasiyla ilgili
yapilan sahte haberlerin ortaya c¢ikarilmasi amaglanmaktadir. Ayrica tez kapsaminda
Anadolu Ajansi Teyit Hatti’nin analiz ettigi sahte haberlerin servis edildigi haber siteleri
tespit edilmistir. Daha sonra ‘ger¢ek’ haber gibi servis edilen sahte haberlerin sosyal

medyadaki toplam katilim ve paylasim sayilari BuzzSumo analiz araci ile incelenmistir.

Calismanin ilk iki boliimii teorik kisimlari, son boliim ise arastirma kismini
kapsamaktadir. Birinci boliimde hakikat, hakikat sonrasi ve dijital habercilik kavramlari
iizerinde durulmustur. Ikinci boliimde ise sahte haber, sahte haberin tirleri, dezenformasyon,
mezenformasyon, haber cergeveleme ve dogrulama platformlar1 agiklanmistir. Arastirma
béluminde ise haber sitelerinde servis edilen sahte haberler tespit edilerek; BuzzSumo
araciligiyla haber sitelerinde paylasilan sahte haberlerin sosyal medyada aldigi toplam

katilim ve paylasim sayilar1 verilmistir.
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BiRINCI BOLUM

1. HAKIKAT SONRASI CAG VE MEDYANIN DiJITALLESMESI
Toplumsal yasamda gercek buharlagsmakta gercek olmayan bilgiler gergekmis gibi
sunulmaktadir. Bu durum djjital kitle iletisim araglariyla yayilmakta bu da toplum nezdinde
olumlu olmayan sonuglarin ortaya ¢ikmasima yol agmaktadir. Bu soruna yol acan temel
faktor ise teknolojinin dijitalleserek doniisim ve bagkalasim igerisine girmesidir. Bu
donilistim ve baskalasim da siirecin yeniden yorumlanmasi agisindan hakikat sonrasi ¢ag
kavramini 6n plana ¢ikartmaktadir (Stikiiroglu, 2023:105).
1.1. Kavramsal Cerceve: Gergek ve Hakikat
“Gergek” ve “hakikat” kavramlar1 baslangictan buglne kadar birbiri yerine
kullanilmakta ve siklikla birbirleriyle karistirilmaktadir. “Gergek™ ve “hakikat” sézciikleri
ayni anlama gelen ifadeler olarak goriiliip es anlamli kelimeler olarak kullanilmaktadir.
Fakat bu iki kavram anlam ve kékeni bakimindan birbirinden farklidir. Kavramlarin en genel
tanimlamalar1 ve kullanim alanlar1 TDK Tiirkge Sozliik ’te yer almaktadir: ‘Gergek’ sozciigi;
“l. Bir durum, bir nesne veya bir nitelik olarak var olan, varligi inkar edilmeyen, olgu
durumunda olan, hakiki. 2. Yalan olmayan, dogru olan sey, hakikat. 3. Aslina uygun
nitelikler tastyan, sahici. 4. Temel, baslica, asil. 5. Dogadaki gibi olan, dogay1 oldugu gibi
yansitan 6. Yapay olmayan. 7. Isim. Gergeklik, realite. 8. Dogruluk. 9. Felsefe. Diisiiniilen,
tasarimlanan, imgelenen seylere karsitlik olarak var olan” (TDK Turkce S6zlik, 1998: 840,
928) seklindeki anlamlara karsilik gelmektedir.

“Gergek” ve “hakikat” sozcliklerinin kdkenlerine baktigimizda “ger¢ek” kavraminin
Tiirkce, “hakikat” kavrammnin ise Arapca oldugu vurgulanmaktadir. Gergek kavrami
“kirtii+¢cet+ok>kircek>gircek>gercek” seklinde tarihi bir hiyerarsiye sahipken, hakikat
sozciigii hakk kokiinden fa’ilat/fa’ilet vezniyle tiiretilmis bir kavram olarak ortaya

cikmaktadir (Isi, 2015: 195).

Bugune kadar tartigilan hakikat kavrami, zihinsel eylem ve bilginin sorgulanmasi ile
yakin iliski igerisindedir. Ote yandan hakikat kavraninin mutlakligma inananlar ile buna
karsi ¢ikan kesimler arasinda tartismalara neden olmaktadir. Ciinkii hakikat zihinde var olan
0znel yansimayi ele alirken; gergek kavrami ise nesnel olgular1 ifade etmektedir (Egitimci,

2021: 54).
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Hakikat kavraminin ger¢ek kavramu ile dile getirilip birbirlerinin yerine kullanilmasi
anlambilimsel agidan tartigmali bir olay1 beraberinde getirmektedir. Bunun en temel nedeni,
Arapca ve Farsgadan dilimize giren kelimelerin Tiirk¢ede anlam olarak karsiliginin
olmamasindan kaynaklanmaktadir. Bu sorun, “gercek” ve “hakikat” kavramlarinda kendini
gostermektedir. Yani Arapgadan alinan “hakikat” kavrami ile Tiirk¢edeki “ger¢ek’ kavrami
aym1 anlamda kullanilmaktadir. Bu da anlam karmasasina sebebiyet vermektedir (isi, 2015:
182). Bu anlam karmasas1 sonucunda kimi okuyucu, “hakikat” kavraminin Tiirkce karsiligi
olarak “gercek” sozcligiinii gormektedir. Bu durum okuyucularm hakikat kavramini gérdiigii
yerde yazarin dilinin eski oldugunu diisiiniip kavrami “ger¢ek” olarak okuma yapmalarina

neden olmaktadir (Tepe, 2016: 17).

Ahmet Cevizci tarafindan kaleme alman “Paradigma Felsefe Sozliigii’nde “gercek”
ve “hakikat” kavramlar1 daha kapsamli bir sekilde incelemistir. Cevizci eserinde “gercek ve

hakikat” kavramlar1 su sekilde tanimlamaktadir:

“Gergek (Osm.fiili; Ing.real;Fr.réel;Alm.real, wirklich); 1. ideal, kosullu, potansiyel ya
da olanakli olana karsit olarak, aktiiel, somut, olgusal ve zihinden bagimsiz bir varolusa sahip
olan; 2. kurgusal, yaniltici, ger¢ek olmayan, yapay, fantezi ya da imgesel olana karsi olarak,
algidan ya da zihinden bagimsiz bir bigimde var olan, 3. tézsel ya da nesnel bir varolusa sahip
olan, 4. gegmis ya da gelecekte veya teorik bir yapim olarak degil de, simdi aktiiel olarak var
olan i¢gin kullamlan niteleme. Hakikat (ing.truth;Fr.vérite;Alm.wahrheit); 1. en genel anlami
icinde dini, bilimsel, ahlaki, vb., hakikatler baglaminda, bir bilgi alan1 ya da disiplinin konu aldig1
varlik alantyla ilgili temel dogrular biitlinii. 2. 6zel olarak, zaman zaman gerceklik, zaman zaman
da dogruluk anlaminda kullanilmakla birlikte, gercekte bir seyin kendi 6zii i¢inde Ortiisiinii
acarak vukua gelmesi ve insanin bunun farkinda olmasi durumu. Varligin gizinden ¢ikarak
olagelmesi ve insanin bunun bilincinde olmasi hali. 3. hakikat daha 6zel olarak da tasavvufta,
dort makamdan igiinciisiine karsilik gelir ve hakikat ehli adi altinda, Tanri’nin gergek 6ziinii
bilenleri, gercekten var olanin yalnizca Tanr1 olduguna inanarak, kendini Tanr1 yoluna verenleri,

Tanr1’nin sirrma erenleri gosterir” (Cevizci, 1999: 395).

Bu tanim cergevesinde “gercek” ve “hakikat” kavramlar1 hakkinda
degerlendirmelerde bulunan Ahmet Cevizci, sdzciiklerin temel anlamlarinin karsiliklarina

deginerek tanim ve ayrimlarina yer vermektedir.

Hakikat kavrami, gercek kavrami ile benzetilmekte ve bir¢ok karisikliklar:
beraberinde getirmektedir. Hakikat gercegin 6zdesi degil, insan zihnindeki yansimasini dile

getirmektedir (Hangerlioglu, 1997: 276). Zira hakikat, gergekligin zihinsel gostergesidir.
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“Gergek, nesnel gergekligi, hakikat ise bu nesnel gergekligin zihnimizdeki 6znel yansisini
dile getirir”. Kisacasi, “Diinya ger¢ek, Diinya yuvarlaktir yargisi ise hakikattir (dogrudur)”
(Alpay, 2021: 28) 6rnegiyle yazar savini desteklemektedir. Nitekim Uluk’a (2021: 92) gore
de gercegin, dogada var olan nesnelerden meydana geldigini sdylemektedir. Hakikat ise,
zihnimizdeki yargilar ve 6nermelerden olugsmaktadir. Diger bir ifadeyle duyular vasitasiyla
tecriibe edindigimiz nesnel olgular gercekleri; akil, zihin ve biling araciliiyla yorumlanan
nesnel varliklar ise hakikati olusturmaktadir. Ornegin; dis diinyada var olan “masa” gercektir
ve vardir. Bununla beraber “masanin” zihnimizdeki yansisi ise hakikattir. Yine masanin kirik
olmas1 veya beyaz bir renge sahip olmasi yargiy1 i¢cinde barindirdigi i¢in hakikati temsil

etmektedir.

“Hakikat 0ze ait degismez gercekliktir. Gergek ise goriiniime aittir” ifadesini
vurgulayan Altiok (2018), gercek; Ol¢iilebilir, test edilebilir, smanabilir, dogrulanabilir veya
yanliglanabilir olgusuna dikkat ¢ekerken hakikatin ise; bireyler tarafindan diinyaya bakis
acismi yansittigim1 dile getirmektedir. Yani hakikat oOlgiilemeyen, test edilmeyen,
smanamayan, dogrulanamayan ve yanliglanamayan her seyi kapsamaktadir. Tim bu
cikarimlar 1s18inda gergek, belirli bir var olusu ortaya koyarken; hakikat ise bir butin

seklinde anlamlandirmaya yarayan yasalar dizgesi olarak sekillenmektedir.

“Gergeklik hissedilir tasavvur edilmez” saviyla nesnenin dogrudan duyular yoluyla
algilanan seylere tekabiil ettigi vurgulanmaktadir. Gergegin goézle goriiliip zihinde
canlandirilmamasi ve yalnizca goriiniir olma durumu “gercek”, gercegin goriiliip bunun
sonucunda bu gercegin zihinde canlandirilma durumu ise “hakikat” kavramini
yansitmaktadir. Dolayisiyla ger¢egin “dis diinyada algiladigimiz seyler olmasi”, bu iki
kavram arasindaki ayrimi ortaya koymaktadir (Erdem, 2012, s.18). Bu ayrimlara ek olarak
gercek, bireylerin varligima bagli olmayan nesnel gergegi icerisinde barindirmaktadir.
“Doga, yerylizii, gezegenler, yildizlar ve evren gibi”. Hakikat ise kisilerin varlig1 ve fikirleri
ile yakindan baglantilidir. Hakikat insanlarm zihin, biling ve diislincesiyle elde ettigi bir
bilgidir. Bu durumla birlikte hakikat ve ger¢egin birbirinden farkli oldugu goriilmektedir
(Zabci, 2021: 15-16). Bu agidan gergek ve hakikat kavramlarina yiiklenen anlamlar1 bilmek
icinde bulunan donemin sartlarin1 da anlamlandirmak agisindan Onem tasimaktadir.
“Gergek” ve “hakikat” sozciiklerinin gerek birlikte gerekse ayri olarak yorumlanmasi
gecmisten bugiine kadar tartismalar1 beraberinde getirmis ve “Hakikat Sonrasi (Otesi)”

doneminde tartigilmasina uygun bir ortam hazirlamistr.
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1.2. Hakikat Sonrasi (Otesi) Cag ve Yeni Medya Iliskisi

Post-truth kavramu ilk kez 1992 yilinda Steve Tesich’in The Nation dergisine yazdig1
“Yalanlarm Hiikiimeti (A Government of Lies)” adli makalede kullanilmistir. Tesich
makalesinde hakikat sonrasi (6tesi) donemi tanimlarken halkin yalana kars1 duyarsizligina
deginmektedir. Yine makalesinde Richard Nixon ve Ronald Reagan donemlerinde
uyguladiklar1 politikalardan s6z eden Tesich, bu donemde siyasi liderlerin halka hakikatleri
aciklamaktan kagindiklarmi belirtmektedir. Bununla beraber halkin da hakikatleri bilmek
istemedigini hatta i¢inde bulunduklar1 sistemin giigsiizliigiinii ve zayifligmi isitmektense
yalan duymak istediklerini iddia etmektedir (Kreitner 2016, Kasim 30). Daha sonra bu
kavram, 2004 yilinda Ralph Keyes tarafindan yayimlanan “The Post-Truth Era: Dishonesty
in Contemporary Life” (Hakikat Sonras1 Cag: Giiniimiiz Diinyasinda Yalan ve Aldatma)
isimli kitapta daha kapsamli bir sekilde incelemistir. Keyes kitabinda “hakikat sonrasi”
kavramini su sekilde tanimlamaktadir:

“Yalancilar her zaman var olmus olsa da yalanlar genellikle tereddlt ederek, bol
miktarda kaygiyla, bir parca sucglulukla, biraz utangla, en azindan az biraz mahcubiyetle
sOylenirdi. Simdiyse, zeki insanlar olarak sugluluk duymadan pacay: kurtarabilmek i¢in gercegi
Ortbas etmeye gerekgeler biliyoruz. Ben buna ‘hakikat sonrasi’ diyorum. Hakikat sonrasi bir
cagda yasiyoruz. Hakikat sonrasi, etik agidan bir alacakaranlik kusaginda yer aliyor. Yalanci
oldugunuzu diisiinmeden gergegi gizlememizi saghiyor” (Keyes, 2019: 22).

Ralph Keyes kitabinda, diiriistliigiin yok olup yalan ve aldatmanin normallesip
insanlar tarafindan benimsenmesi iizerine detayli bir inceleme yapmaktadir. Ozellikle
toplum iizerinde kanaat olusturan ‘“avukatlar, profesorler, siyaset¢iler, terapistler ve
yazarlarin” yalan ve aldatma konusunda uzmanlagmis olduklarma oOrneklerle dikkat

cekmektedir (Uluk, 2021: 101).

Hakikat sonras1 (6tesi) kavramimin diinyada yaygin bir bigcimde kullanilmasi ise 2016
yilinda goriiniirlik kazanmaktadir. Oxford Sozliigii tarafindan her yil “yilin sozciigi”
belirlenmektedir. 2016 yilinda ise “Post-truth” yilin kelimesi segilerek popiilerlik
kazanmistir (Block 2019: 2). Kavrami Oxford Sozliigii, bir sifat olarak “kamuoyunu
sekillendirmede, objektif gerceklerin, nesnel olgularm, duygular ve kisisel kanaatlerden
daha az etki etmesi durumuyla ilgili veya bunlara isaret eden” seklinde tanimlamaktadir. Bu
dogrultuda hakikat sonrasi kavrami 2016 yili icinde AB referandumu (Brexit) ve ABD

baskanlik (Donald Trump’in secilmesi) se¢iminden sonra popiiler hale gelmistir (Oxford
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Languages, 2016). Nitekim bu iki se¢imde de beklenmedik sonuglarin yaganmasi (yani
Ingiltere’nin AB’den ayrilmay1 istemesi ve ABD’de Trump’m secilmesi) ile bireyler
tarafindan bu gelismelerin g¢arptirilmasi hakikat sonrasi (6tesi) kavraminin tartigilmaya
baslandigmin bir gostergesi sayilmaktadir (Fidan Baritci, 2021: 245). Benzer sekilde
Mcintyre’da (2019: 35) hakikat sonrasi (Gtesi) sozciligliniin ABD bagkanlik se¢imi ve Brexit

Referandumu sonrasi daha ¢ok tartisilmaya baslandigini ifade etmektedir.

Post-truth kavraminin; “hakikat sonrasi”, “gercek Otesi”, “hakikat Otesi”, “post
olgusal”, “post gerceklik” vb. gibi ¢evirileri bulunmaktadir. Sozciigiin birden fazla
cevirisinin olmas1 kelimenin “post” on ekinden kaynaklanmaktadir. Buradaki 6n ekler
olaylarin sonrasini ifade etmektedir. Post eki ise oniine geldigi kelimenin 6nemsizlesmesi
anlaminda kullanilmaktadir (Fidan Baritci, 2021: 245). Diger bir ifadeyle Post-truth
kavraminin igerisindeki “post” sozciugi Tirkcedeki karsiligi “sonra” kelimesine denk
gelmektedir. Buradaki “post” kavrami anlam olarak hakikatin dneminin yitirildigini isaret
etmek amaciyla kullanilmaktadir (Mcmtyre, 2019: 27). Post-truth kavrammin ¢esitli
cevirileri bulunmaktadir. Bunlar; gercek disi, gercek otesi, gergeklik Otesi, dogru Otesi,
dogruluk sonrasi, gergek sonrasi, gerceklik sonrasi, gergegin otesi, gercek tistii, hakikat otesi,
hakikat sonrasi, post-gercek, post-hakikat, hakikat otesilik, hakikat sonrasilik, post-olgusal,
sahte gerceklik, 6znel gercekleme, inanilmis gercek, gergcegimsi, gergek asimi, gercek
asinimi, hakikat agmimi, hakikatin 6nemsizlesmesi, gercegin biikiilmesi (Terzi, 2020: 81)

vb. seklinde kavramin bir¢ok cevirileri goriilmektedir.

Post-truth, hakikat ile yalanin arasindaki ince ¢izginin karmasiklastigi, duygularm ve
inanglarin hakikatin 6niine gegtigi bir donemi ifade etmektedir. Bu donemde diiriistliigiin
degeri kaybolup dogru bilgiye ulasilmasinin zor oldugu bir ortam yaratimaktadir. Bu
ortamin olusturulmasinda ve dezenformasyonlarin artiy gostermesine neden olarak yeni
medya ortamlarmin biiyiik bir etkisinin oldugunu sdylemek miimkiindiir (Aydm, 2020: 78).
Ozellikle diiriistliik kavram1 Keyes’e gore hakikat sonras1 (6tesi) bu dénemde niiansl bir hal
almaya baslamistir. Artik insanlar yalanlarmin arkasina gizlenerek diiriistliigiin ikinci plana
ittigi bir ortam olusturmaktadir. Ayrica bireyler sdyledikleri dogru sayis1 yalan sayisindan
fazla oldugunda kendilerini diiriistliik kategorisine dahil etmektedir. Keyes, bu durumu
bakkal defteri ahlaki olarak tamimlamaktadir (Keyes, 2019: 27). Bu noktadan hareketle
insanlar hakikatin dnemsizlestigi bu ¢cagda, yalanlarin yalan oldugunu bilseler dahi kendi

diistincelerine ve izlenimlerine uydugu takdirde hakikatmis gibi kabul etmektedir (Alpay,
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2021: 29).

Post-truth kavramu literatiirde yeni bir kavram olarak degerlendirilse de aslinda Antik
Caglardan bugiine kadar ulasan bir seriiveni bulunmaktadir. Bu donemde kisiler, iginde
yasadiklar1 kiiltlirel, sosyal ve cevresel etmenlerin yani sira kendi isitmek ve gormek
istedikleri hakikatlere inanir hale gelmislerdir (Orak, 2020: 62). Yani insanlar kendileri igin
var olan hakikatlerini tek gecerli hakikatler olarak goriip sorgulamadan kabul etmektedirler
(Goncii ve Sim, 2019: 11). Benzer sekilde Kirmizigiil (2020:1)’de hakikat sonrasi (6tesi) bu
cagmn insanlar tarafindan dogru bilginin arastirilmadan herhangi bir kaynaga ulasmadan

zihinlerinde sekillendirdikleri enformasyonlari kosulsuz kabul ettiklerinin altini ¢izmektedir.

Aydmlanma diisiincesinin savundugu rasyonel akli kullanan bireylerin inandirilmas1
icin olusturulan “alg1 yonetimleri” ve “sahte evrenler” hakikatin degerini kaybetmesine
neden olmaktadir. Boylece insanlar rasyonel akli kullanmak yerine ¢ikarlar1 dogrultusunda
duygu ve inanclarin1 hakikatmis gibi kabul etmektedirler. Yani kitlelerin duygularina ve
inanclarina uygun c¢agrisimlar, enformasyonun dogru ya da yanlis olmasma Onem
vermeksizin kabul gérmesine; belgelerle desteklenen hakikatin ise kabul gérmemesine yol
acmaktadir (Fidan Baritci, 2021: 248). Ciinkii insanlara yalanlar hakikatlerden daha ¢ok akla
ve mantiga uygun gelmektedir. Yalan soyleyen kisi karsisindaki kisilerin igitmek istedikleri
veya arzuladiklar1 beklentilerini bilmektedir. Bu da kendisine bir fayda saglayarak
kurguladig1 hikayesini ona gore hazirlayip inandirici bir sekilde servis etmektedir (Arendt,
2021: 15). Ote yandan artik insanlar bu ddénemde hakikatlerden ziyade zihinlerinde
kurguladiklar1 inanglara daha ¢ok glivenmeye baslamiglardir. Bu durum ise bireylere sunulan
bilgilerin dogrulugunu arastirmadan zihinlerinde var olan hakikatlere inanmalarma yol
acmaktadir. Bunun sonucunda ise duymak ve inanmak istedikleri dogrulari secip
kendilerince yorumlama cabasi igerisine girmektedirler (Glineng, 2019: 38). Kisacasi
bilginin dogrulugu veya yanlis olup olmadigi konusunun arastirilmadan kabul gérmesi,

nesnel verilerle desteklenen hakikatin ise yitirilmesine neden olmaktadir.

Hakikatin 6nemsizlestigi bu donemde yogun bir sekilde “bilgisayar, tablet ve cep
telefonlarm” kullanilmas: insanlarin rasyonel akil yiirlitme yetisinden, muhakeme
yapmaktan, kuskulanmaktan ve hakikate ulagmak igin gerekli olan kanit aramaktan
uzaklastirmaktadir. Bunu yaparken de bireylerin kabul edip onayladigi konular1 sik sik

online koyup, sahip olduklar1 duygularindan ve inanglarindan siiphelenmelerini
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engellemektedir. Bu da bireylerin hakikatin 6nemsizlestigi bu donemde sahip olduklari
diisiincelerinden ve inanglarindan insa ettikleri filtre balonun icerisine hapsetmektedir.
Bireylerin bu filtre balonlarini1 agabilmesi i¢in gerceklerin yasandigi dis diinyaya donmesi
gerekmektedir. Bu da ancak rasyonel akil yiiriitmekten gegmektedir (Alpay, 2021: 52). i¢ine
girilen bu donem ise hakikat sonrasi (6tesi) donemin ve yeni medyanin arasindaki iliskiyi

gOzler dnune sermektedir.

Iletisim araclarinin sagladigi faydalarla birden fazla habere hizlica erisebilen
bireyler, dogrulugu kanitlanmamais birgok igerige maruz kalmaktadir. Gelisen ve doniisen
medya vasitastyla haber alma ve giindemi takip etme noktasinda dikkatlerini yeni medya
araglarina ¢evirmektedirler. Fakat bu durum bazi sorunlar1 da beraberinde getirmektedir.
Hakikat ile sahtenin siklikla yer degistirdigi kitle iletisim aracglarinda insanlar bilgilerin
dogrulugu teyit edilmeden olan1 oldugu gibi tiikketmekte ve paylagsmaktadir. Bu nedenle artik
kullanicilar yeni medya ile birlikte bilginin hem iireticisi hem de tiiketicisi konumundadirlar.
Bu da bireylerin dogrunun pesine diismeden paylastiklar1 bilgilerle kisir bir dongiiyli devam
ettirirken; “sahte haberler, yalan bilgiler ve ¢arptirilmis gergekler” hakikat sonrasi (6tesi)
donemin gercgekligi olarak ortaya ¢ikmaktadir (Fidan Baritci ve Kaynak, 2022: 182). Bu
donemde yeni medya kullanicilarinin arttigi ve her kullaniciin igerik {irettigi yogun bir bilgi
akis1 olusmaktadir. Aymi zamanda haber kaynagmim bizzat bireylerden olusmasi,
enformasyonun eski donemlere gére daha hizli yayilmasina neden olmaktadir. Bu durum
bilgi kirliligin yaganmasina yol agmaktadir. Sahte haberlerin ve yanlis bilgilerin hakikat
sonrasi (Otesi) donemde siirekli dolasima sokulmasi ise yeni medyay1 dezenformasyon

ortamina dontistiirmektedir (Aydin, 2020: 88).

Hakikat sonrasi (0tesi) donem ile yeni medya teknolojilerinin aralarindaki iliski
genel olarak kamusal alan olusturan yanki odalari, yogun bilgiyle iliskilendirilen
dezenformasyon ve mezenformasyonun zemin kurmasiyla dijital iletisim teknolojilerinin
sagladigi hizin yanls kullanilmasi baglaminda tartisilmaktadir (Madsar, 2021: 51). Buradaki
“yanki odas1” denilen mesele internet sitelerinin veya yeni medyanin kullandiklar:
algoritmalar, insanlarim internetteki etkinliklerine ya da kendi diinya goriislerine uyumlu bir
sekilde insa ettikleri egilimlerine gore alternatiflerin sunulmasidir. Yani bireylerin “kapali”
alanlar kurmasmi saglayarak; haber, bilgi ve diislincelerin sinirli alanda kalmasi olarak
tanimlanabilir (Kavakli, 2019: 668). Bunun sonucunda ise ayni fikir etrafinda toplanan

insanlarin “haber, bilgi ve diislincelerin” sorgulanmadan benimsemesine, ger¢egin ise arka
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plana atilmasina yol agmaktadir.

Gegmis zamanlarda internet, insanlarin kullanimlarina agildiginda sadece belirli isim
haklar1lizerinden yayin yapmalari i¢in web siteleri tiiketicilere sunulmaktaydi. Fakat 2000’11
yillara gelindiginde kullanicilar birer icerik tireticisi konumuna gelmis, bu da hakikat sonras1
(6tesi) doneme kap1 aralamustir. Bu ¢ag ile beraber artik pasif bilgi tiiketiciliginden aktif bilgi
tiretici konumuna gecilmistir (Karagoz, 2018: 687-688). S6zgelimi yeni medya (izerinden
egitim seviyesi bilinmeyen bir¢ok kisi miihim konularda fikir beyan etmektedir. Bu kisiler
ise binlerce insan tarafindan takip edilmektedir. Dolayisiyla dezenformasyon iceren
haberlerin ya da yanlis bilgilerin paylasilarak ¢cogalmasi hakikat sonrasi (6tesi) ¢aga katki
saglamaktadir (Goncii ve Sim, 2019: 9).

Yeni medyada kaynagi belli olmayan yiizlerce haber ortaya ¢ikmaktadir. Bunun
nedeni olarak, internetin kolay erisimi ile kullanicilar tarafindan bir konu hakkinda igerik
iiretip, sahte haberleri paylasabilir ve bunlarm on binlerce okura kolaylikla ulagmasini
saglamalar1 gosterilebilmektedir. Nitekim yeni medya tiiketicileri Uretilen bu iceriklerin
gergekligine inanip giivenilirligini ise sorgulamamaktadir. Bu da hakikat sonrasi kavramin
giin gectikce yayginlagsmasina sebep olmaktadir (Aksu ve Cetin, 2019: 159). Hakikat sonras1
cagda sahte haberler, yeni medya vasitasiyla yayilmakta ozellikle salgm, savas ya da
toplumsal istikrarsizlik gibi kriz yaratan olaylarda hakikat bulaniklagmakta hatta yok
edilebilmektedir. Bu bulaniklik ise yeni medya ile birlikte insanlarin birer haber kaynagma

donlismesi ve sahte haberlerin cesitliliginin artmasina yol agmaktadir (Karakas ve Dogru,
2021: 180).

Hakikat sonrasi donemde, bireylerin gergeklik algilar1 rasyonelligin disinda
duygular1 ve kisisel kanaatlerinin etkisi altinda kalmaktadir. Bir diger deyisle, kisiler
giindelik hayatlarinda karsilarma ¢ikan sahte bilgilere ve bu bilgilerin asilsiz oldugu ortaya
¢iksa bile inanmaya devam etmektedirler. Ozellikle dijital medya kullanimm yaygilagmasi
ve sanal topluluklarin her gegen giin artig gosterdigi bugiinlerde yeni medya iizerinde post-
truth gercekligi yaratilmaktadir (Erdogan Tarakg1 ve Bas, 2018: 1115). Genel olarak yeni
medya araclarmin kullanimi ve erisilebilirliginin kolay olmasi dijital medya ortamlarma
katilimi artirmaktadir. Ozellikle Web 2.0 tabanli medya diisiiniildiigiinde her bir kullanicinin
bilgi iirettigi agiktir. Bu durum iletigim alaninda fayda saglarken diger taraftan da kontrolsiiz

bir haber firetilme siirecine girilmesi neden olmustur. Ayrica komplo teorilerinin ve
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sOylentilerin hizli bir sekilde hakikat sonrasi (6tesi) bu donemde dolasima sokulmasi gibi

sorunlar1 da ortaya ¢ikarmaktadir (Eroglu ve Cakmak, 2020: 309-310).

Hakikat sonrast ve yeni medya simbiyotik iliski igerisinde birbirlerini besleyerek
beraber hareket eden bir olgu olarak gérilmektedir. Boyle bir ortamda yeni medya, bireyleri
sinirlt ve tiirdes bir diinyaya maruz brakmaktadir. Daha agik bir ifadeyle yeni medya
algoritmalari, biiyiik veri kapsaminda kullanicilarin bir¢ok bilgilerini kayit altina alarak,
onlarin hobilerine, siyasi goriislerine, ilgi alanlarina yonelik haberleri ve sayfalar: siirekli
olarak karsilarmma g¢ikartmaktadir. Bunun sonucunda ise kisilerin zihin yapilarina uygun
tirdes gonderilere maruz kaldik¢a, post-truth donemin de etkisiyle herhangi bir konu
hakkinda kisisel yargilari kisir bir dongii igerisinde beslemektedir (Karakas ve Dogru, 2021:
164).

Hakikat sonrasi (6tesi) bu ¢agda internete erisen ve okuma yazma bilen her birey,
sahte haber olusturabilmekte ve bu haberleri sayfalarinda paylasarak hizli bir sekilde
dolagima sokulmasina neden olmaktadir. Bu nedenle artik kaynagi belli olmayan ve
dogrulugu kanitlanmamis yiizlerce haber ortaya ¢ikmaktadir. Tam da bu noktada medya
okuryazarligi olmayan medya tiiketicileri, yeni medya ortamlarinda karsilastiklar1 sahte
haberlerin ¢oguna inanmaktadir (Simsek, 2018: 5). Ciinkli yeni medya ortamlar1 sahte
haberleri yaymak icin uygun ortam saglamaktadir. Artik insanlar okuma yaptiklar1 sahte
haberleri sorgulamaya gerek duymadan kendi duygu ve diisiincelerini pekistirdigi i¢cin kabul
etmektedir. Nitekim bireyler yeni medyada dogrulugu kanitlanmamis bilgileri sayfalarinda
paylasip sahte haberlerin ¢ogalmasina zemin hazirlamaktadirlar (Prego, 2017). Bu da bircok
yeni medya kullanicisini da haber iceriklerine karsi giiven problemini ortaya ¢ikarmaktadir.
Burada Uzerinde diisiiniilmesi gereken bir baska 6nemli mesele ise dijitallesen haberciligin
yasadig1 doniisiimlerdir.

1.3. Dijitallesen Habercilik

Insanin varolusu ile birlikte haber alma ihtiyaci tarihin baslangicindan bugiine degin
stiregelmistir. Bireylerin yeni seyler dgrenip, dgrendiklerini ise karsisindakine aktarma
slireci birgok gelismeye kap1 aralamig bu da iletisim teknolojilerinin gelismesini saglayarak
medyanin dijitale doniismesine neden olmustur (Kazan, 2021: 665). Iletisim teknolojilerinde
yasanan bu gelisim siireci i¢in insanoglu gelisen teknolojiyi kullanip “dijital ¢cag” olarak

nitelenen bu donem igin ¢aba gostermistir (Ayik, 2019: 35).
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[letisim teknolojilerinde yasanan bu degisim ve déniisiimlerin dijital habercilige yeni
boyutlar kazandirdig1 gériilmektedir. Iletisim araclarinmn tarihsel siirecinde telgrafin icat
edilmesi, mesafelere bagh iletisimi degisiklige ugratarak, uluslararasi haber ajanslarinin da
ortaya ¢ikmasini saglamistir. Sirasiyla telefon; radyo ve televizyon gibi kitle iletisim araglar1
da haberlesme amacina hizmet etmistir. 20. yy. sonlarina gelindiginde internetin giindelik
hayat i¢inde siklikla yer aldigi1 ve degisen-doniisen habercilik pratiklerinin ¢evrimigi
habercilik uygulamalarinin 6niinii actig1 ifade edilmektedir. 21. yilizyilin baslarinda ise Web
2.0 teknolojileriyle tanisilmis ve sosyal paylagim platformlar1 kullanilmaya baslanmistir.
Iletisim teknolojilerinde yasanan bu gelisim ve doniisiim; “haberciligin dogasmi, haber
iiretim ve paylasim pratiklerini” gelistirmis, yeni habercilik tiirlerinden olan dijital

haberciligin dogusunu miijdelemistir (Degirmencioglu, 2016: 605).

Dijital habercilik, tanim1 yapilirken smirlamaya gidilmesi zor olan gazetecilik tiirii
olarak seckillenmektedir. Bunun nedeni, dijital haberciligin eylem alani1 igerisinde
anlamlandirilan birgok farkli habercilik bi¢iminin olmasidir. Nitekim dijital habercilik basit
bir tanim olarak “gazetecilik pratiklerinin dijital yontemler ile gergeklestirilmesini” ifade
etmektedir. Yani haberciligin dijitallesmesi “donanim, yazilim ve ag tabanli” vb. gibi teknik
bilesenin habercilik alan1 kapsami igerisinde ele almmaktadir (Ozyal, 2016:115). Bununla
birlikte dijital habercilik, internet ve bilgisayar teknolojisinin ¢esitli habercilik yontemleri
sunmasi ve bu sistemlerin geleneksel habercilik pratiklerini degistirmesi sonucunda yeni bir
tir olarak gorulmektedir (Ucak, 2021: 122). Baska bir ifadeyle dijital habercilik; fotograf,
video, yazi, grafik, ses kayitlar1 vb. ¢esitli medya formatlarini iginde barindirip detaylh bilgi
olanag1 sunmaktadir. Bunun yaninda haberlerin arsivlenmesine olanak taniyan ve en
onemlisi de habere erismede hiz ve zaman kazandiran internet iizerinden yapilan dijital
gazeteciliktir. Teknolojinin kendini siirekli yeniledigi géz oOniinde bulunduruldugunda,
dijital gazeteciligin zaman icinde kendine 6zgii belli bash 6zelliklerinin de olustugunu
sOylemek mumkindiir (Dolgunyiirek, 2018: 210). Bu noktada dijital haberciligin 6nemi
ortaya ¢ikmig ve bu pratikleri anlamak igin dijital haberciligin haber yapisina etkisi ve

geleneksel habercilikten ayrilan noktalarina bakmak gerekmektedir.

[letisim teknolojilerinin gelisimi ile birlikte habercilik alam da dijital bir boyut
kazanmustir. Gazetecilik pratikleri dijital ortama aktarilmis, toplum i¢inde yasanan
gelismeler dijital ortamlarda sunulmaya baslanmistir. Bu da yaninda dijital habercilik yapan

kuruluslarin, bagimsiz gazetecilerin ve dijital medya ile ilgilenen herkesin bu gelismelerden
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haberdar olmalar1 i¢in birtakim teknik bilgi ve becerilere sahip olmalarmi gereklilik haline
getirmistir. Bunun i¢in dijital medyada yasanan gelisim ve doniigiimlerle ilgili kisileri
bilgilendirmek i¢in dijital habercilik akademileri kurulmaya baslanmistir (Budak, 2020:
189). Geleneksel gazetecilikten farkli olarak bu akademik kuruluslar daha farkli ve gesitli

egitimleri siirdiirmektedir.

Haberciligin gelenekselden dijitale donlismesi, mevcut habercilik pratiklerinin de
degisime ugramasma yol agmistir. Bu siire¢ icerisinde bazi gazeteler basili yaymn hayatia
son verirken, bazilar1 ise basili ve dijital platformlarda varliklarini siirdiirmektedir. Artik
bireyler gazeteleri satin almak yerine akilli telefonlariyla ya da bilgisayar vasitasiyla dijitalde
yer alan haberleri okuyarak bu platformdan glindemi takip etmeye baslamislardir. Boyle bir
ortamda haberciligin dijitallesmesiyle tiraj sayis1 onemini haber igeriklerinin tiklanma
sayillarma brrakmistir. Bu noktada hakikat sonrasi (6tesi) donemin de etkisiyle dijital
doniisiime ugrayan habercilikte yalan haberlerin yayinlanmasi ve manipiile edici haber
basliklarina yer verilmesi habercilikte etigin sorgulanmasi {izerinde tartismalara yol agmistir
(Coban, 2019: 37). Bununla birlikte haberciligin dijitale kaymasiyla gelencksel gazeteler
ckonomik ag¢idan sikintilar yasamaya baslamislardir. CUnkl dijital gazetelere Ucretsiz
erisilmesi gazetelerin tirajlarim1 diistirmiistiir (Okkay, 2019: 304). Bunun nedeni ise
insanlarm haber tiiketim sekillerinin degismesidir. Onceden okuyucu kitle bugiin yasanan
olaylar1 ertesi giin gazetelerde okumak i¢in beklemektedir. Ama artik bireyler istedikleri
zaman istedikleri yerde haberleri ¢evrimici okuyabilecek dijital gazeteye ydnelmislerdir
(Alejandro, 2010).

Basili ve dijital gazeteler arasinda belirli farkliliklar bulunmaktadir. Ornegin; basili
gazetede yapilan herhangi bir hata kalic1 olurken dijital gazetelerde yapilan hatalara aninda
diizeltme yapilabilmektedir. Bir diger farklilik ise okuyucu dijital gazetelerde gunlik
meydana gelen olaylara aninda ulasabilirken basili gazetelerde ertesi giin erigebilmektedir.
Yine bu farkliliklardan bazilar1 basili gazetelerde haber daha ayrintili verilirken; dijital
habercilikte haber daha kisa olarak verilmektedir. Dijital gazetelerde habere erigme imkani
daha fazla iken; basili gazetelerde ise bu durum daha kisitli olmaktadir. Bunun yaninda dijital
habercilikte haberin dogrulanmasi bir problem yaratirken basili gazetelerde bu durum daha
glvenilir olmaktadir. Dijital gazetecilikte enformasyon daha ¢abuk tiiketilirken rekabet one
cikmaktadir. Bu rekabet ortamina ise basili gazeteler yetisememektedir. Bunun sonucunda

ise dijital habercilikte yasanan bilgiyi teyitleme ve kaynagimn giivenilirligi problemi ile
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karsilasiimaktadir (Unal, 2020: 249).

Dijital iletisimde yasanan degisimlerden en ¢ok etkilenen sektdrlerden biri de medya
olmustur. Basta gazeteler olmak iizere habercilik, okur kitlesi ve gazetecilik meslegi bu
teknolojiler ile biiylik bir doniisiim siirecine girmektedir. Bu doniigiimiin en biiyiik
belirleyicisi “internet” olarak goérilmektedir. Internet ortaminda okuyucu kitle haberlere
dijital ortamda anlik olarak ulasabilmektedir. Okuyucularin gazete baskisin1 beklemeden
haberlere aninda ulagmalar1 dijitallesme adina biiylik degisimleri beraberinde getirmistir.
Dijitallesme ile okuyucu, haber okuyup haber yorumlayan bireyler olmaktan ¢ikip dijital
platformlarda tanimadigi insanlarla giindemi analiz eden, yeri geldiginde tepkilerini ortaya

koyan aktif okuyucu konumuna ge¢mektedir (Atik Taskiran, 2018: 220).

Dijitallesme, iletisim araglarina sundugu imkanlar ile insanlarin 6zgiirlesmesini
saglamis, toplumda ise zaman ve mekan Ozgiirliigii kavramini ortaya ¢ikarmistir. Artik
bireyler belirli bir zamana ve mekéana bagli kalmadan diinya ile iletisime gegme olanagina
sahip olmuslardir. Dijital aglar ile sanal iletisim kurulmus, kelimeler rakamsal kavramlar ile
aciklanmaya baglanmis ve tek bir arag¢ {izerinden enformasyon aligverisi baglamistir. Bu
gelismeler sonucunda “gazeteler, kitaplar, dergiler” vb. gibi geleneksel iletisim araglari
degerini kaybetmis, yerini dijital iletisim araglar1 almaya baslamistir (Ath ve Yiicel, 2016:
785). Geleneksel habercilik hedef kitleye daha hizli erisebilmek, cesitli icerikler iiretmek,
zaman ve mekan sinirlamasm ortadan kaldirmak i¢in dijitallesme yoluna gitmektedir.
Nitekim basili gazeteler once internet ortaminda kendi haber sitelerini kurmus ilerleyen
slirecte ise uretilen haberlerin bir kismimni internet sayfalarinda paylasmislardir. Cunki
okurlarin geleneksel habercilikten uzaklasip “bilgisayar, tablet, telefon” gibi mobil
uygulamalarda gezinmeye baslamalar1 gelenekselin dijitale donlismesine neden olmustur

(Kazan, 2021: 666).

Habercilik sektoriinde yasanan dijitallesme, tiim diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de
habercilik alaninda kimi rolleri ortadan kaldirirken kimi yeni rolleri de olusturmustur.
Bunlara 6rnek vermek gerekirse geleneksel gazetecilikteki “pikajci, montajci, dizgici,
kalip¢1” gibi roller ortadan kalkarken, “sosyal medya uzmani, fotograf galerisi editorii, SEO
uzmanlari, veri madencileri” haber merkezlerinde calismaya baslamistir (Ozdemir, 2019:
138). Nitekim haberciligin dijitallesmesiyle gazetecilerin ¢aligma sekilleri de degisime

ugramistir. Teknolojinin ilerlemesi gazetecilik meslegini kolaylastirirken ayni zamanda
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gazeteciye ek sorumluluklar yiiklemistir. Ornegin, gazeteciligi profesyonel olarak yapan
bireylerin iyi derece de bilgisayar yetisine sahip olmas1 gerekmektedir. Bunlarin yan1 sira
habercilerin; “dijital fotograf makinesi, tarayici, dijital kamera ve yazicr” gibi teknolojik
cihazlar1 da iyi kullanmasi beklenilmektedir (Kuyucu ve Kirik, 2020: 237). Ayrica
habercilerin haber iiretimi ve paylasimi i¢in e-posta, tartisma forumlari, sosyal paylasim
siteleri, bloklardan yaralanmasi, dokunmatik, giyilebilir ve ii¢ boyutlu dijital goriinti
teknolojilerinden de yararlandiklar1 gézlemlenmektedir (Degirmencioglu, 2016: 590).

Geleneksel kitle iletisim araglar1 hedefkitleye ulastirilan mesajlara karsi geri bildirim
yapma olanagi tammmamaktadir. Ancak haberciligin dijital ortamlarda gerceklesmeye
baslamasiyla hedef kitleye geribildirim imkani sunulmustur (Taskiran ve Kirik, 2016: 221).
Ozellikle internette bireyler icin okuyucu/izleyici ile etkilesimli bir yaymcilik s6z konusu
Olmustur. Yani kisiler okudugu haberlerle ilgili duygu ve diisiincelerini paylasabilmekte
istedigi takdirde yorumda bulunabilmektedir. Tek tarafli iletisimden ziyade birebir iletisim
halinde olmasu, iceriklerin her an yenilenip giincellenmesi dijitallesen haberciligin diger kitle
iletisim araglarindan farkliligini ortaya koyabilmektedir (Cakir, 2007: 125). Bunun yani1 sira
internet gazetelerinde aktif olan okuyucunun sorgulayici ve elestirel bir konumda bilingli
yurttaglar olarak hareket etmesi gerekmektedir. Okuyucu geribildirim (feedback) hakkini
kullanarak, gazetelerin eksikliklerini ve yanliglarmi yorumlariyla elestirip yapici
yaklasimiyla haber sdylemini degistirmesini ve doniistiirmesini saglayabilmektedir (Akkaya

Telci, 2017: 169).

Haberin dijitallesmesi, okuyuculara bir¢ok kolaylik saglamaktadir. Artik okuyucular
internet sitelerinde istedikleri anahtar kavrammi yazip “ara” tusuna basarak, geleneksel
gazetedeki sayfalar1 tek tek gezinmelerine ihtiya¢ duymadan, dijital ortamda istedigi metine
kolayca erisebilmektedir. Ayrica okuyucu, okudugu haberleri ve ilgili oldugu konular1
kendine kisisellestirebilmektedir (Gezgin, 2002: 32). Yani okuyucu haberin dijitallesmesi
sayesinde kendi gazetesinin genel yaym yonetmeni olmaktadir. Kendi ilgisine gore farkli
sitelerden haberleri okuyabilmekte, neyin haber degerine sahip olup neyin olmadigmna karar
vermekte ve bu haberleri okuyup okumayacagini analiz edebilmektedir. Bunun yaninda
okuyucu topladig1 degisik bilgileri haber gruplarma mail gondererek toplumsal duyarlilig:
saglamaktadir (Toruk, 2008: 303).
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Kazan (2019: 92-94), dijital haberciligin gelisim siireglerini dort asamada ele alarak
haberin gelecegine dair ipucu vermektedir. Buna gore ilk asamada habercilik hikayelerinin
anlatilmasinda kullanilacak verilerin elde edilmesi, temizlenmesi ve analiz edilmesinden
elde edilen veri raporlama olusturulmaktadir. Ikinci asamasi veri gorsellestirme veya
interaktivite olusturmaktadir. Bu asamada etkilesimli bir habercilik ¢alismasit yapmak
amactyla dijital yaymecilik (HTML/CSS/JavaScript/jQuery) i¢in kod kullanimi ile birlikte
programlama ve veri taban1 yonetimi gerekli olmaktadir. Uglincii asamasinda birgok iilkede
habercilige yon veren yeni habercilik teknolojileri gelismektedir. Bunlar “Drone
gazeteciligi, sensor gazeteciligi, sanal ve artirilmis gerceklik gazeteciligi” yeni teknolojik
gazetecilik tiirleri arasindadir. Dordiincii asamasinda ise; algoritmalarin kullanimini, makine
o0grenimini ve diger yeni habercilik amaglarin1 gergeklestirilecek yontemler olarak bilinen
bilgisayar gazeteciligi gelmektedir. Bu alan veri raporlama ve gelismekte olan gazete

teknolojileri ile ortiismektedir.

Insan hayatini1 kolaylastiran ve insan hayatina hiz ve zaman tasarrufu saglayan dijital
haberciligin avantajlarmin yani sira habercilik meslegine getirmis oldugu birka¢ dezavantaji
da bulunmaktadir. Bunlar; bireylerde gérme bozukluguna neden olmasi, dezenformasyon
tehlikesi, tek tip haberciligin yapilmasi, haberin bayagilagmasi, amator gazetecilerin haber
iiretime olumsuz etkisi, ekonomik kaygilar i¢cinde link vermek ugruna haberden kopma, siber
saldirilara maruz kalma ve kurumsal kimliklerin tam anlamiyla oturmamis olmasi,
dijitallesmenin insanlar {lizerinde olusturdugu birtakim olumsuzluklara Ornek olarak

gosterilebilmektedir (Dolgunyirek, 2018: 211).

[letisim teknolojilerinin ilerlemesiyle birlikte ortaya ¢ikan dijital habercilik
sektoriinde var olan kurumlar daha nitelikli olmak durumundadirlar. Ciinkii gelisen teknoloji
ile haberciler, haber toplayip yazma gibi mesleki tecriibelerinin yaninda bilgisayar
kullanimi, birkag yazilim programlarmi iyi kullanabilme ve yasanan teknolojik gelismeleri
yakindan takip etmeleri gerekmektedir. Bu gelismelerin 1s18inda geleneksel gazetede de

gelisen teknolojiye ayak uydurmaya baslamistir (Cimar, 2019: 158).

Habercilikte artik muhabirler ve editorler geleneksel gazetecilikten ziyade internet
gazeteciliginde daha fazla “mesai” yapmakta, hedef kitleye son dakika gelismelerini iletmek
icin zamanla yarismak durumundadirlar (Kuyucu ve Kirik, 2020: 237). Ciinkii dijitallesen

habercilik, haberleri aninda servis edilmesi i¢in yarig haline sokmus, bu da haber
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iceriklerinin teyit edilmeden paylasilmasi sahte haber sorununu beraberinde getirmistir
(Okkay, 2017: 177). Ozellikle haberin internet ortaminda hizl1 bir sekilde paylasiimasi yayin
iceriklerinin kalitesizlesmesine yol agmis, dezenformatif ve gercek olmayan igeriklerin sanal
ortamda yayilmasina ortam hazirlamistir. Bu da igerik iireticiler ve kullanicilar agisindan
birgok sorunu beraberinde getirmistir (Kirik ve Yegen, 2017: 104). Sonu¢ olarak haber
iceriklerinin denetimsizligi bilgi kirliliginin olusmasina ve habere karsi giivensizligi on
plana ¢ikarmigtir.
1.4. Dijital Ortamda Yeni Habercilik Turleri

Yeni medya ortamlarinda gazetecilige gegisin basladigi 16. yiizyildan bugtine kadar
toplumun haber ve enformasyon kaynaginda kitle iletisim araglarinin 6nemli rol oynadigi
goriilmektedir. 19. ylizyila kadar bu siirecte yer alan gazetenin yerini, globallesen diinyada
toplumun ihtiya¢larin1 daha hizli ve pratik bir sekilde karsilayan ¢esitli medya organlar1
ortaya ¢ikmistir. 21. yiizyilin baslarma gelindiginde artik kitle iletisim araci olarak internet,
dijital ortamda yeni bir iletisim anlayisin1 ortaya koymaktadir. Yeni medya olarak
adlandirdigimiz bu alan habercilik sektoriinde bir devrim gerceklestirmektedir (Yurdigul ve
Yuksel, 2012: 143).

Gegmiste hangi gazeteyi okumalar1 gerektigi konusunda analiz edip tercihte bulunan
insanlar artik dijital platformlarda haberleri takip etmeyi tercih eder hale gelmislerdir.
Okuyucuda yasanan bu degisiklik, dijital medyada meydana gelen yeni habercilik
tirlerindeki bu artis etkili olmaktadir. Bu da yeni medyada goriilen gesitli haberlerin
gazeteciler arasinda rekabet olusmasina neden olmaktadir. Binlerce haber portali, en iyi

haberleri en hizli sekilde sunma cabasi icerisinde birbirleriyle yarisir duruma getirmistir

(Kuyucu, 2020: 186).

Etkilesimcilik orani ve yogunlugu diger araclardan fazla olan yeni medya, dev sanal
aglarmi ve sanal kitleleri ortaya ¢ikarmis ve kendi kiiltiirlinii yaratarak yeni yasam big¢imi
olusturmustur. Ozellikle dijital ortamdaki hizli ilerlemeyle birlikte geleneksel medya
haberlerini, okura/izleyiciye yeni ve farkli alanlarda okuma ve izleme olanagi sunulmustur.
Bu da farkli habercilik anlayisinin yerlesmeye basladigini gostermektedir. Artik habercilige
farkl kavramlar eklenmis ve yeni tiirler ortaya ¢ikmaya baglamistir (Kalsin, 2016: 76).

Yeni medyada gerceklesen bu yogunlasma ve yondesme egilimleri, sektdrde yeni is

tiirleri ve istihdam yapilarinin sekillenmesine neden olmustur. Bu tiirlerden birkag¢1 “Blog
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Gazeteciligi, YouTube Gazeteciligi” vb. gibi adlandirilan gazetecilik uygulamalar1 ortaya
cikmustir. Dijital medyada ortaya ¢ikan bu tiirler; haber igeriginin olusturulma