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OZET
[ELMA, Fikret Onur]. Beseri Sermaye ve Ekonomik Biyiime Iliskisi: Tiirkive Ornegi,
Yitksek Lisans Tezi. 2016, (XI+115)

Bu ¢aligma beseri sermave ve ekonomik biiylime arasindaki iliskivi Tirkive igin
analiz etmektedir. Besen sermaye. okullasma oram ve lisans mezunlarnmin toplam
nitfusa oram olarak iki farkll degiskenle ifade edilmistir. Iki farkhh model gergevesinde
ekonomik biiviime besen sermaye iligkisi uzun ve kisa dénem analiz edilmistir.

lliskiler, es biitinlesme ve nedensellik analizleri kullamlarak arastinlmistir.
Analiz sonuglarnna gore uzun donemde okullasma orani ile lisans mezunlarin toplam
niifusa oram Tirkive'de ekonomik biyiimeyi anlaml sekilde etkilememektedir.

Bu sonug teorik beklentiler agisindan sasiricidir ancak yitksek teknolojili irtin
tretiminin diger gelismekte olan ilkelere gére disiik oldugu goz oniinde tutuldugunda
beklenen bir sonugtur. Kisa dénemde 1se lisans mezunlann toplam nifusa oram
ekonomik biiyiimenin Granger nedeni olarak bulunmustur. Bu bulgularin, egitim
politikas1 alaninda karar vericilere fikir vermesi beklenmektedir.

Anahtar Kelimeler: Begeri Sermave, Ekonomik Biyiime, Esbutinlesme

Analizi, Granger Nedensellik
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ABSTRACT
[ELMA. Fikret Onur]. Beseri Sermaye ve Ekonomik Biiyiime Iliskisi: Tiirkiye Ornegi,
Yiiksek Lisans Tezi, 20106, (XI+115)

This study examines the relationship between human capital and economic
growth for Turkey. Human capital is described with two different variables as schooling
rate and ratio of whelors to total population. Therefore, within the scope of two
different models the impact of human capital on economic growth is analvzed

long/short termed.

Relationships are analyzed with cointegration and causation analysis. According
to analysis results schooling rate and ratio of bachelors to total population in Turkey do

not have positive correlation in long term.

This result is suprising in terms of expectations. However, under production of
high tech product export is taken into consideration when comparing with developing
countries, it's an expected result. In short term the ratio of bachelors to total population
is found as Granger causation of economic growth. These results are expected to

provide insight to those who decide educational policy.

Keywords: Human Capital, Economic Growth, Cointegration, Granger

Causality
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GIRIS

Ekonomik kalkinmanin diizenli ve istikrarh bir sekilde gergeklesebilmesi igin
gelistirilmesi gereken en énemli unsurlardan biri begeri sermavedir. Emek ve 1sgiicii
faktoriniin niteligini ifade eden beseri sermave ne kadar yiksek olursa emek ve
isgilictiniin verimlilifi o denli viksek olur. Bu durum da, bir ilkenin ekonomik olarak
kalkinmasma son derece saglam bir altvapr hazirlar. Beseri sermave vogunlugu,
celigmis ilkelerde, gelismekte olan Glkelere kivasla daha fazladir. Dolayisivla, besen

sermaye thtivac: gelismekte olan iilkelerde daha fazladur.

Geleneksel biiyiime teorilerine gore, ekonomik biiyiimenin temel unsurlan
tasarruflarda, fiziksel sermayede, nifusta ve sermaye stokunda izlenen artiglardir. Bu
teorilerde digsal veva sabit kabul edilen teknolojik gelisme ise, igsel biyime
teorilerinde temel taglardan biri olarak gorilmektedir. Literatiirdeki baskin goriig, besen
sermayenin iilkelerin ekonomik kalkinmalarnim hizlandirdigi véniindedir. Giiniimizde
de beseri sermayenin ekonomik biiyiime tizerindeki etkisim agiklavan ¢ok sayida vem
gérig ortaya atllmaktadir,

Begeri sermaye ve ekonumiﬁﬂyﬂmeye iligkisi, gegmisten giniimiize gok sayida
galismada ele alinmis bir konudur. Denison (1962), Schultz (1967), Mankiw, Romer ve
Weil (1992), Benhabib ve Spiegel (1994), Ferﬁndez ve Mauro (2000), Bassani ve
Scarpetta (2001) vaptiklan ampirik ¢aligmalarla, egiggmli isgiicii ile ekonomik kalkinma
arasinda pozitif iliski oldugunu bulmuslardir. Bu ¢alismalar, beseri sermayenin {iretim
verimliligini arﬂ:hglm ve biylece ekonomik biiyiimeye hiz kazandirdigim ortaya
¢ikarmuslardir. Bunun yam sira, Goetz ve Hu (1996), Barro (2001), Asteriou ve
Agiomirgianakis (2001) tarafindan vapilan nedensellik analizlerinde, egitimle kalkinma
arasinda iki yonli nedensellik iliskisinin oldugu sonucuna ulasilmistir. Bu gergevede,
Agir ve Kar (2003), Dogan ve Bozkurt (2003) vmﬂmtﬁs (2004) tarafindan Tirkive
tizerine vapilan g¢alismalarda editimden biytimeye tek yonli nedensellik iliskisi oldugu
tespit edilmistir. Canpolat (2000), Cakmak ve Giimiig (2003) ve Yavlali ve Lebe (2011)




beseri sermaveye vapilan vatirimlann bityiimeye olan getirisinin olduk¢a viiksek oldugu

sonucuna ulasmiglardir,

Bu ¢alismayi literatiirdeki benzer ¢alismalardan ayiran oldukga onemli noktalar
vardir. Birincisi, ¢alismada beseri sermaye degiskeni olarak hem okullagsma oranini hem
de lisans mezunu oramm dikkate alarak iki farklh modeli tahmin etmistir. Ikincisi,
calismada analizlerin vani sira giincel birim kék testlerine, esbiitiinlesme analizlerine ve
geleneksel testlere ver verilmistir. Ugiinctist, calismada 1985 wilindan 2014 wyilina
kadar, genis bir zaman diliminin dikkate alinmistir. Analizler, Eviews 9 programi ve

Gauss 10 programindaki kodlar kullamlarak gergeklestirilmistir.'

Calismanin birineil sonuglan, Turkiye'de lisans mezunu olmanin tiretimi artine
bir faktor olmadigimi ortaya ¢ikarmustir. Bu da bize Tirkive'de lisans mezunlanmn
yitksek katma degerli alanlara vonlendirilmedigi gergedini gostermektedir. Avrnca,
dogumda beklenen vas artuke¢a Tirkiye'de tretim giglenmektedir. Yagm artmasinin
beraberinde insanlarin iiretken oldugu zaman diliminin daha fazla olmasi ve iiretimin
pozitif etkilenmesi beklenmektedir.

|

Caligma ii¢ bélimden olusmaktadir. Ilk bélimde, ekonomik biyiime kavramimn
kuramsal cergevesi ele alinmstir. Bu amagla ekonomik biyiimenin tammi, géstergelen,
biiviimeyi etkileven faktérler, teknolojik gelisme diizevi ile biiviime arasindaki baglants,
Turkive'nin ekonomik biyiimedeki veri agiklanmg ve Tirkive ile gelismis tilkeler
arasinda bir kiyaslama yapilmistir. Ikinci boliimde, beseri sermaye kavraminin kuramsal
gergevesi ele alinmustir. Bu baglamda beseri sermayenin tanumi, fiziksel sermave ile
farklan ve beseri sermaye modelleri tamtilmistir. Ugtincti bolim veri ve ekonometrik
analize avrilmistir, Analize oncelikle degiskenlerin belirlenmesi ve agiklanmasi ile
baglanmustir. Sonrasinda agiklayvici istatistikler ve grafik tzerindeki trendlerin ve
yonlerin yorumunu vapilmistir. Bu vorumlari, korelasvon analizinden elde ettigimiz
korelasvon katsayilan ile destekleverek degiskenler arasi vonl ve giicii tespit edildi.
Duraganlik analizinde 1se PP, KPSS, DF-GLS ve yapisal kinlmay: dikkate alan NG-
PERRON testleriyle ger¢eklestirilmistir. Johansen es biitiinlesme testi ile uzun dénemli

! Gauss kodlanni bizimle paylagan Dog. Dr. Saban Nazhioglu'na teekkir ederiz.
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iligkinin varlifi ve uzun dénem katsayilan Fully modified OLS (FMOLS), Dynamic
OLS (DOLS) wve Caconical cointegratin gregression (CCR) vontemleri ile tahmin
edilmigtir. Uzun doénemli iliskininin sebep-sonug iliskisi vani Granger nedensellik
analizi ise hata diizeltme modeli (VEC), Toda Yamamoto ve Hatemi- J (2012) testleri

ile gergeklestinlmigtir. Tez ¢alismamiz sonug boliimiiyle bitmektedir.




BIRINCI BOLUM
1. EKONOMIK BUYUME KAVRAMININ KURAMSAL CERCEVESI

1.1. Ekonomik Biiyiime Kavrami

Genel olarak ekonomik biiyiime, giktinin artisi olarak tamimlanmaktadir. Diger
bir devisle Gdretimin biyimesi, dolavisiyla reel milli gelinin artmasi olarak ifade
edilebilir (Arrow ve Bolin, 1995, 5. 91-95).

Bir tilkenin ekonomik biiyiime kaydedebilmesi i¢in, tam istihdam ile kullamlan
iktisadi kaypaklarin etkin kullamlmasi ve bu kaynaklara venilerinin eklenmesi
gereklidir. Ekonomik biyime kavram gelismis dlkeler i¢in 6nem tasivan bir
kavramken, gelismekte olan iilkeler daha ¢ok “ekonomik kalkmmé tizerine
yogunlasmaktadir, Ekonomik kalkinma, ekonomik biiyiimeyi de ig¢ine alan; toplumdaki
gelir dengesizliklerinin ve igsizlifin azaltilmasi, ekonomik ve sosval kurumlann
modernlestirilmesi gibi ekonomik, sosyal ve siyasi alanlan da kapsayan bir kavramdir
(Seyidoglu, 2008, s. 715).

Ekonog'k biiyiime teorilen, digsal ve i¢sel olmak Gzere iki ana baghk altnda
incelenebilir. Digsal ekonomik biiyiime teorilerine gére tasaggf ve sermaye birikimi,
ekonomik biiyiimenin en énemli belirlevicilerindendir. Fakat uzun dénemde ekonomik
biiyiimenin temel kaynag: teknolojik gelismeler olarak goriilmektedir. Uzun dénem
ekonomik biyiimenin en biiyiik belirlevicisi olarak kabul edilen teknolojik biiyiime,
teoride digsal bir dedisken olarak tammlanmaktadir. Bu durum ise vzun dénem

ekonomik bityiimenin nasil saglandigim agiklamakta vetersiz kalmaktadir (Ozel, 2012).

Igsel biiyiime teorilerinde fiziksel sermavenin, beseri sermaye iizerine olumlu
etki ettigi ve boylece fiziksel sermavede goriilen artislann beseri sermavede de artis
mevdana getirdigi savunulmaktadir. Teknolojik gelisme ile fiziki ve besen sermaye
arasinda oénemli bir iliski oldugu ve beseri sermavenin teknolojive ve Ar-Ge

calismalarnna altvapr hazirladig: ifade edilmektedir. Kalkinmanin ulusal ekonomileri,




makroekonomik gostergeler gergevesinde, dzellikle de GSYH agisindan etkileven lineer

va da lineer olmavan stiregler oldugu vurgulanmaktadir (Lucas, 1998, 5. 3-42).

Tipolojik® olarak ekonomik biyiime; pozitif. sifir veva negatif olabilir. Pozitif
ekonomik Dbiviime, makro gostergelerin willik ortalama oram nifus  artisi
ortalamasindan  fazla oldugunda kaydedilir. Ozellikle GSYH olmak iizere,
makroekonomik gostergelerin villik ortalama biiviime oram niifus artisi ortalamasina
esit oldugunda ekonomik bilytime sifir olarak ele alinabilir. Negatuf ekonomik biviime
ise. nifus artis oram makroekonomik gésterge oranmmdan fazla oldugu zaman ortava
cikmaktadir. Ekonomik biiviime karmasik ve uzun vadeli bir olgudur. Ekonomik
bivime: asin nifus artig, sinith kavnaklar, vetersiz altvapi, kaynaklann vetersiz
kullanimi, asinn devlet midahalesi, kurumsal ve kiltirel modeller gibi kisitlamalara
baghdir. Ekonomik bityiime kullamlabilir kaynaklardan etkin bir bigimde yararlanilmasi
ve bir iilkenin tretim kapasitesinin artirilmas: ile elde edilir. Gelirin niifus ve toplum
arasinda yeniden dagilimim saglar. Ekonomik biiviime gergeklestiginde mal ve hizmet
iiretimi artar ve bunun sonucunda da igsizlik oram azalir, is olanaklan ve niifusun yasam
standardh artar. Bazi ekonomistler GSYH min yillik %3 bilyiime oramimn, ¢ villhik sireg
igerisinde potansivel GSYH de %10, 23 vl igerisinde ise iki katu kadar artisa olanak
saglayacagini belirtmektedirler. <70 kurali”na gore, %l1°lik bir biiviime, potansivel

GSYH vi 70 yili agkin bir sirede iki katina ¢ikanr (Angelescu ve Socol, 2009),

Kimi ekonomistlere gore ise, kigi basina reel GSYH'de willik %2°lik bir artis
saglanirsa, kisi basina GSYH her 35 vilda bir iki katina gikar ve béylece her nesil
gelecekte daha ivi bir vasam standardina sahip olma umudunu tasivabilir. Bu
sebeplerden, uzun dénemlerde ekonomik bityiime oranlanndaki farkliliklarin, birbirini
izleven farkh nesillerin vasam standartlaninda boyik farkliliklara vol agtigi goriliir.
Ekonomik biiyiime ayni zamanda issizlik veya enflasyon gibi ekonomik ve sosval
etkilerin azalmasimi saglayan bir siregtir. Istikrarli bir ekonomik bilyiime insan
gelisimine de katki saglar. Leszek Balcerowicz’e gore ekonomik biyime, devamh

yitkselig gosteren bir ekonomi ve niifusun yagam standard: iizerinde olumlu etki birakan

* Bir kavrami,onun 6zuni olusturan 6gelen agiklayarak tanimlama
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niceliksel, niteliksel ve vapisal degisimler sirecidir. Leszek Balcerowicz kalkinmanin

dért bovutu oldugunu vurgulamaktadir (Balcerowicz, 2001):
e Gelisimin ilk agamasi (6rnedin kisi bagina gelir) veva gelisme oram
kararlastinlmava baslandiginda mevcut bulunan sevive (Afsar, 2009, s.
85-98);
e Insan sermayesi veva insanlarin egitim diizevi:
¢ Ekonomik durum veya ekonominin yvapisi:

¢ Dis ekonomik durum.

Ekonomik biyiime wve kalkinma arasinda benzerlikler wve farkhiliklar

bulunmaktadir. Benzerlikler su sekilde siralanabilir (Afsar, 2009, s, 85-98):

Ekonomik biiyiime ve kalkinma daimi siireglerdir,

¢ Her iki sire¢ de kaynaklann tahsis edilmesini ve kullammim, ayrica

verimliligin artisim kapsar;

o Bivime ve kalkinmanmn amaci vasam standardi ve kalitesinin

ivilestirmektir;

¢ Biyvime ve kalkinma, bir diizevden digerine gegisi saglavan genel

akimin sebep ve sonuglandir,

Kalkinmanin sosval voniine vurgu vapilmasi ekonomik biliviimeye dnem
verilmedigi anlamina gelmemektedir. Ekonomik kazamimlarin vasam standardinin
geligtirilmesi, saghk hizmetinde gerekli kosullarin saglanmasi, e@itim sisteminin

gelistirilmest ve gelirlerin toplumda daha esit bir sekilde dagitilmasina temel




olusturmaktadir. Ekonomik biiyiime ve kalkinmanin asil amaci insanlar her anlamda bir
celisme kavdetmesi, insanlarin refah sevivesinin vikselmesi, uvgarhik ve kaltir
agisindan ilerlemesidir (Barro R. 1., 5. 407-443).

Milenyum Zirvesi olarak da bilinen Evlil 2000 Birlesmis Milletler Genel
Kurulu'nda, insani gelisim tim yonlerivle irdelenmistir. Bitin evrelerivle sekiz amag
benimsenmigtir. Ele alinan konular arasinda gevre kirliliginin yam sira asirt voksulluk,
okuma-yvazma oramimm disikligi, kamu hizmetlerinin vetersizligi ve dzellikle akarsuya

ulasim sorunu bulunmaktadir (Uzun, 2001).

Daha ivi bir ¢evre umudu, etkileri tahminlerin &tesinde vasanan 2008 ekonomik
krizinden sonra kaybolmusgtur. Elbette. ekonomik biiviime ve kalkinma arzusu devam
etmektedir ancak bu arzu, gelismekte olan ve az geligmig tlkelerdeki, giclii iilkelere

olan bagimhilk arttikea azalmaktadir (Karluk, 2001).

Ekonomik ve sosyal kosullar altinda, bir ekonomik gelisme politikas: su g

hedefi géz ontinde bulundurmalidir (Karagiil, 2003, s. 79-90);

1. Esitsizlik sebebivle kisith kaynaklar ve sinirsiz ihtivaglardan baslamak iizere
toplumun temel ihtivaglarim karsilayacak mallarin elde edilmesi ve dagitimi

konusunda veni olanaklarin vakalanmast;

2. Yiksek gelir, disik issizlik oram ve egitim dizeyinin artinlmasi gibi

konulan kapsavan vasam standartlannin yiikseltilmesi;

3. Kisiler ve idlkeler agisindan mimkin olan ekonomik ve sosval firsatlar

diizevinin artinlmasi.

Her ne kadar ekonomik gelisme sorunu, her sevden once, her bir iilkenin
bireysel sorunu olsa da. gogunda etkiye sahiptir. Giiniimiizde ekonomik, teknolojik ve
kiltirel farkliliklar arasindaki ugurum gittikge artmaktadir. Ekonomik vonden gelismis

tilkeler venmsiz ticari fazlahiklara, yiksek igsizlik orammna, gittikge iiretkenlesen ve




karmasiklasan bir ekonominin sonuglarim karsilamada giiglilk gekerken, bazi iilkeler
ithal edilen mallann karsilanmasi i¢in gereken ve ekonomik biviime agisindan énemli
olan kaynaklan vyaratmaktan ve temel ihtivaglari karsilavacak kaynaklardan yoksun
durumdadirlar. Gelismekte olan lkeler ¢esitli i¢ sorunlarla bas etmeve ¢alismaktadirlar.
Bu sorunlarin varattiii bask: éncelikleri simiflandirmayi giiglestirmektedir. Bu konuda
John Keneth Galbraith’e gore (1997,5.93-108),"Bir ekonominin bagarisi, onu
desteklevecek ve ona von verecek stabil, etkin ve aktif bir devlet vapisina baghdwr. Eger
bovle bir yvapr bulunnmyvorsa, kalkinmamm hichir femel kosulu yverine gefirilemez.
Miimkiin oldugunca fazla savida esitlikgi toplum bulunmalidiv, ancak egitlikci bir
toplumda hi¢ kimse aghiktan veva evsizlikten yana sorun yvasamaz. Buradaki énemli

kosul veterli savida is ve kazang imkdnmmn kigileri tembellige itmemesidir".

1990°dan itibaren ekonomik ve sosyal gelisim duzeyi, Insani Gelisim Indeksi
(HDI) tarafindan élgiilmektedir. HDI i¢ faktore gore belirlenmektedir: Ortalama vasam
siiresi, egitim ve gelirler. Ancak bu endeks ana niteliksel unsurlan g6z oniinde

bulundurmaz.

Ekonomik biiyiime ve geligme politikalarnmin asil amaci yasam standardim
ivilestirilmesidir. Yasam standardin ivilestirmek, vasam kalitesi unsurlarindan biri olan
vagam standardim artirmak ile aym anlama gelmemektedir. Yasam standardi yalmzea
bir iilke nifusunun, sosval grubun veya kiginin havati ihtivaglaninin karsilanma
derecesini vansitir. Diger vandan, yvasam kalitesi bireyin bivolojik, sosyal ve manevi
gelisimini saglavan dogal, teknik, ekonomik, sosyal, politik, kiiltirel, etik vb. kosullarin
toplaminm ifade eder. Ekonomik kalkinma saglamak bir Gilke i¢in mimkiin olabilir ancak
bu ekonomik gelisme saglamak anlamina gelmeyebilir (United Nations Human

Development, 2006).

Kisi bast GSYH'nin artmasina ragmen vasam standardinda ve yasam kalitesinde
bir gelisme kavdedilmemis olmasi. ¢alisma kosullarinda, saglik kosullarinda, egitim ve
kiilltire erisimde ilerleme olmamast anlamina gelmektedir. Birgok ilkede gereksiz
makroekonomik politikalar ve biiviik proje vatirmlanyla vasam standardi ve yasam

kalitesini tehlikeve atan bivitk miktarda kaynaklari harcamaktadir. Bu viizden, her bir




iilkede bireysel ve sosyal ilerlemenin kaydedilmesi igin ekonomik biiyiimenin rasyonel
bir kaynak kullamim politikasi ile birlikte viritilmesi gerekmektedir. Gelisme standardi
agisindan ideal olan esitliktir. Genig bir imkénlar dizisi bulunsaydi, daha hizli bir
geligmeve olanak saglar ve olabildigince az esitsizlik dogururdu. Bir ekonominin
gelisme ve ilerlemesi konusunda onemli geliskilerden birt simrli kayvnaklan (ham
madde, gii¢, tretim kapasitesi, is giict, mali kavnaklar) dretken ve tiretken olmayvan
alanlara tahsis etme sorunudur ve artan dretken ve bireysel tiketim ihtivaglan
arasindadir. Bu durum, vem kavnaklarin kesfedilmesi, teknik-bilimsel ilerleme, her
Glkenin sahip oldugu kaynaklari daha etkin sermavelestirme voninde adim atmasi

gerekliligini géstermektedir (Berber, 2006).

Bir bagka geligki de tiketim. biiyiime, ihtivaglan gesitlendirme ve bunlan
gerceklestirme arasinda goriilmektedir, Bu durum, mal ve hizmet iiretiminin gelisimini
etkilemektedir. Bazi dlkelerde, tretim giigleri1 ve bunlarin vapisi ile ekonomik
organizasyon ve yoénetim bigimi arasinda bir ¢eligki s6z konusu olabilmektedir. Bir tlke
zengin dogal kaynaklara sahip oldugu halde bu kaynaklar sermayelestirme ve bévlece
ithtivaglan karsilama konusunda gerekli teknik ve finansal imkinlardan yoksun olabilir.
Baz1 sistemlerin, organizasyon ve yénetim yapilann sistematik olarak ortaya ¢ikan

degisikliklere uyvarlanarak ekonomik biiviimeyi tesvik etmektedir (Ercan, s. 129-138).

1.2. Biiyiimeyi Etkileven Faktorler

Ekonomik biiyiimeye etki eden ¢ok sayida faktoér vardir. Igsel biviime
modelleri. ekonomik biiviimenin pivasa igerisindeki ekonomi unsurlannin biviimeyi
igsel anlamda belirlemis oldugunu éngérmektedir. Bahsi gegen modeller, niifus artist ile
beseri sermaye birikimi vapilmasim ele alir. Ote vandan teknolojik gelismeyi ve kamu
yatinmlarim igsel degiskenler olarak kabul eden yaklasim tarzlan vardir. Dissal biiyviime
kuramlarinda ticari olarak disa agilmanin bliviimenin tzerindeki etkisi, bilginin ve
teknolojilerin vayginlasmasina paralel olarak pozitif yonlii gerceklesmektedir. Ote
vyandan, enflasyondaki ve finans sektoriindeki gelismiglifin ekonomik biiviimeye

etkisini arastiran ¢alismalar da vardir (Barro ve Sala-I, 1995).




Ekonomik bilviime valmzea 20. viizvilin bir galisma alam olmamistir. Klasik
iktisatgilardan A. Smith, R. Malthus, D. Ricardo ekonomik biyviime ile alakali
diisiinceler ortaya kovmuslandir. Bilimsel anlamda sosyalizmin kurucusu olan K. Marx
da kapitalist sistem i¢inde biiylivebilmenin nasil ger¢eklesecegini agiklamistir. Fakat 19,
yiizyilin ikinei vansinda ortaya ¢ikan marjinal akim ile neoklasik ekonomik ¢oziimleme
metotlarn ekonomileri daha fazla duragan, kisa dénemli ve mikro analize déntsiimlerini
saglayarak ekonomik biiviime konusuna gerekli olan 6nemi vermemiglerdir. Bahsedilen
tarthlerin akabinde ekonomik digiincenin ilgi alamina daha ¢ok milli gelir, istthdam
sevivesi ve fiyatlarda meydana gelen kisa vadedeki dalgalanmalar olmustur. Kisacasi bu
donemde ekonomik konjonktiir hususuna biiviik énem verilmistir. Kisa vadede statik
analizler uzun wvadeli analizlere gegmekte wvararh siregler olmuslardir. Statik
analizlerden uzun dénemli makro dinamik analizlere gegilmekle ekonomik biyviime
konulanna girilmigtir. Gegici kisa donemli bir olayin tahlilinden, uzun dénemde
gergeklesen siirekli makro ekonomik degisken akimlarnnm irdelenmesi biyviime
analizlerine dahil edilmistir. Bitin canh varliklar gibi ulusal ekonomi de biiyiimekte ve
genislemekte olan bir varh@ ifade etmektedir. Ulkelerdeki sermaye stoku, niifus
miktari, iggiicl, dogal kaynaklar bazi zamanlar dengeli bazi zamanlar da dengesiz bir
sekilde buvimektedirler. Ana amag, fretimi meydana getiren bu unsurlarin uyum
igerisinde gelisme gostermeleri, birbirlerini durdurmadan kisi bagina diisen milli geliri
en viitksek seviveye viikseltecek bir akim olugturmalandir. Bu bilyiimenin ve gelismenin
saglanmasina katki olusturan dinamik gii¢lerin belirlenmesi, gézlem ve takip edilmesi
biyik énem tasimaktadir. Bu dinamik durumda olan gii¢lerin en mithimi de yatirnmlar
olmaktadir. Yukanda da agiklandigi iizere tiretim unsurlarinin kigi basina milli geliri
arttiracak bigimde devamli artmalarina ekonomi alamndaki biiviime denilivordu. Bunu
meydana getiren ise, vatinmlarin, isgiiciiniin, dogal kaynaklarin, teknoloji sevivelerinin,
orgitlenme bigimlerinin makro degiskenler sevivesindeki artisidir. Ekonomi alanindaki
bivime uzun dénemde devamli bir trend siiresince viriimeverek, bazi zamanlarda
dalgalanmalar; algalmalar ve yitkselmeler gostermektedir. Diger bir ifadevle milli gelir
hep avm hizla vikselmez, bu iz bazen dalgalanmalar géstermektedir. Makro agidan
ekonomik denge sevivesindeki bu dalgalamslara konjonktiir denilmektedir. Daha agik
ifadevle milli gelirin, istihdamin ve fivatlann umumi sevivesindeki dalgalanmalarina

ekonomik konjonktiir denilir. Kisa dénemli dalgalanmalar ile uzun dénemli biiviimeler
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birbirlerine girmis durumdadir. Bu sebeple makroekonomideki ekonomik konjonktiirler
ile biyiime birbirlerinden ayrilmayan bir biting ifade etmektedir (Unay, 1983, s. 248-
255).

Biitin iilkelerde biiviime siireglerinin temelinde dért faktér bulunur. Bu etkenler,
isgiictnin, dogal kavnaklarin ve sermavenin niceligi ve niteligi ile toplumlann
eristiklert teknoloji dizeyleridir. Bunlar ekonomik bitviimenin “temel” 63eleridir. Bu
faktorler ekonomideki tiretim potansivellerim tamimlar. Teknoloji 1se tretim siirecindeka
emek, dogal kavnaklar ve sermayvelerin birlestinilmesindeki etkinlik ile ilgilidir.
Teknolojileri, kavnaklardan ayirabilmek olduk¢a zordur. Zira kaynaklann nitelikleri bir
toplumun enstigi teknoloji diizeyinin yansimasim ifade etmektedir (Peterson, 1994, s.
393).

Ekonomide tiretim kapasitesini belirleyen ve yukanda ifade edilen faktérlere
ilaveten dolayh veya dolaysiz bigimde biyimeyi etkileyven bazi diger hususlar da
mevcuttur. Birinci olarak, bu faktérler arkasinda temel karakterlerde etkili olan
degiskenler meveuttur. Bu degigkenler su veya bu bigimde emegin arzim, teknolojilerin
diizevinmi ve sermaye stokugundaki degisiklikler: belirleyen ekonomik veva ekonomik

olmayan etkenler dizisidir (Unay, 1983, 5. 250).

Ikinci olarak, toplumdaki sosyal ve ekonomik vapiyt meydana getiren bagka
degiskenler de vardir. Bahsedilen degiskenler igerisinde ekonomilerin rekabetgi
nitelikleri, gelir ve servet dagilimlan, tiketicilerin tercihleri, iggiicii pivasasinin

orgitlenme bigimi ve kuramsal niteliklerdeki diger etkenler bulunmaktadir.

Ugiincii olarak ise. toplamdaki talep seviyesinin tespitine dahil olan tiim
degiskenler  bulunmaktadilar.  Bu  degiskenler ara  belirtenler  bigiminde
tamimlanabilmekte ve bunlar ekonomi alamindaki biiviime siireglerinin Gnemli bir
bélimiinid olusturmakta, zira ekonomi alanindaki biiviime sadece tretim kapasitelerinin
kullanimini igermektedir. Bovlelikle toplamda talep belirtenlerinin analizivle alakali
olarak inceledigimiz  degiskenler ekonomi alanmindaki  biiyluine  asamasinin

anlagilmasinda kavratilmasinda da aym derecede 6nemlidir (Peterson, 1994, s. 393),.
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Nifus artisi, dogal kavnaklar, sermave birikimi ve teknoloji dizevi, ekonomik

kalkinma bakimindan énem tagimaktadir. Bunlan inceledigimizde:

e Niifustaki artis; Uretimin ana gayesi insan ile onun refahi olmaktadir. Aymi
zamanda da Gretimin en énemli faktéradir. Nufustaki artig, hem galisacak
insan savisinin fazlalagmasi, hem de galisacak insanlann vasiflarinin
ivilesmeleri agisindan mihimdir. Diger taraftan diinyada, bilhassa
azgelismig iilkelerde niifus lizlica artis gostermektedir. Bu duruma
azgelismis llkelerde, nifus igerisinde calisabilecek konumda olan bivik
bir kisimdan favdalanma imkim bulunmamaktadir. Bu ise ekonomik,
sosyal, teknolojik, ahlaki, psikolojik ve baska bir¢ok nedenlerin ortava
cikardii  bir neticedir. Ovysaki ¢alisan insanlann  savilaniyla refah
seviveleri arasinda dogrusal bir oranti vardir. Hizli meydana gelen niifus
artislan karsisinda artmakta olan Gretim ancak dinvava veni gelenlen
beslevebileceginden ortalama olarak gelir sevivesi va aym kalmakta va da
vavas bigimde artmaktadir. Nifus artiglan ekonomideki kavnaklann
tiketilmesine de etki etmektedir. Beseri1 unsurlan  geligtirme
zorunluluklan, artmakta olan nifusla birlikte hastane, okul, baska altyap
vatirimlarint da artirmayi gerektirmektedir. Bilhassa niifus artisa ile egitim
ve Ogretim c¢aligmalan paralel olarak gelismek zorunda olmaktadir.
Nifustaki hizli artis bir taraftan issizligi artinp., diger taraftan gizli
issizlie sebep oldugundan temel iretim galismalarinda emegin israf
edilmesine sebep olmaktadir. Zira emek binktirilme imkam olmayan bir
tiretim unsurudur.

e Dogal kaynaklar: Dogal kaynaklar denildiginde kullamlabilen topraklar,
ormanlar, ilkelerin sahip olduklar ver alti ile veristii zenginlikler ifade
edilmektedir. Dogal kavnaklar tiretimdeki artislann mevdana getiren,
ekonomi agisindan kalkinmaya liz kazandiran unsurlardan birisidir.
Yapilmis olan arastirmalar dinvadaki dogal kaynaklann dagilinm
agisindan ilkeler arasinda bir esitlifin  olmadifi  sonucunu ortaya

cikarmugtir,  Birtakim  goériuglere gére dogal kaynaklarn  adaletsiz
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dagilimlan gelismis ve de az gelismis iilkelerin olugmasinda belirleyici bir
unsur olmustur, Zira pek ¢ok az gelismis tlkede dogal kavnaklar az ve
vetersizdir. Bu durumda dogal kaynaklarn dikkatli bir bigimde
degerlendirilmesi ve ekonomi alanmindaki kalkinma ve blviimeye milspet
vonde etki vapmalari igin alinacak olan tedbirler biyik 6nem arz
etmektedirler. Bunun i¢in etkin ve viiksek derecede verimli tarim
isletmeciligi akla gelebilecek ilk hedef olabilir. Ulkelerin sahip olduklan
topraklann verimhi bigimde isletilmesi bir taraftan ¢ogu kez topraktaki
reformu diger taraftan tarimdaki reformu gerekli kilmaktadir. Ilaveten
sadece topraklann degil, toprak altinda ve toprak ustindeki kaynaklarn
israf edilmeksizin isletilmeleri ehemmivet arz etmektedir. Bu bakimdan
sermayeve, nitelikli emege ve teknolojilere gereksinim bulunmaktadir. Az
geligsmig ilkelerde bu unsurlarin  noksanhklarn ekonomi alamndaki

kalkinmay: durdurmalktadir (Unay, 1983, s. 262-263).

Sermaye birikimi: Uretimi uyaran, biiyiimeyi ve kalkinmayi gergeklestiren
unsulardan  birisi de sermavedir. Sermave birikiminin kavnagi ise
tasarruftur. Eger ki bir ilkede tasarruf edilimi viiksek ise sermayedeki
birtkim iz kazamr, tasarruf egilimi disok ise sermayedeki birikim
vavaglar. Az gelismis iilkelerde atil vazivette duran emek ve dogal
kaynaklann iretime katilmalan biyik oranda sermayve birikimlerine
baglidir. Az gelismis Ulkelerde milli gelirdeki kigik bir oran tasarrufa
dontismektedir. Bunlarin da sebeplerini su sekilde ortaya koyabiliriz

(Samuelson, 1965, s. 860):

Yoksulluk,

Sade bir vagsanti ve gelismelere Gnem veren burjuvazinin yerlesmemis

olmasi,




Tasarruflarin degerli egva, atil stok olarak biriktirilmesi vada gayrimenkul
edinimler gibi iretken olmayan alanlara vénlendirilmesi ve tasarruflarin

dis pivasalarda degerlendirilmesi,

Geligmis olan dlkelerin tiketim kaliplarimin taklit edilmesi.

Netice olarak disik oranli tasarruf digik dizeyde yatinm olarak ifade edilir.

Diisiik diizevdeki vatirim da diisik oranl kalkinma iz anlamim tasir. Disiitk anlamda

kalkinma hiz1 veya disiik sevivedeki milli gelir, ditgiik oranhi tasarrufa sebebiyet venr.

Bu da yoksullugun kisir dongisii olarak yorumlanabilir,

Teknoloji: Teknolojik, iretim faktirlerinin bilesimlerinde verimlilifin
artmasina sebep olan temel faktordir. Ulkelerin sahip olduklan sermaye
stoklan teknik agidan ne kadar veniyse, tlkelerin tiretim anlamindaki
giicleri de o kadar fazla olmaktadir. Diger taraftan ucuza mal edilebilecegi
diginiilen teknolojilerin gelismis olan bir Glkeden az gelismig olan ilkeve
transferleri igin sermayeye. vatirima, dinamik miitesebbislere, vasifli emek
ve adaptasyonlara ihtivaglan vardir. Halbuki az gelismis olan dlkeler
bakimindan  disiinildiaginde  6zellikleri  agisindan  teknolojinin
kullammimin da etkin bir bigimde gergeklestinlemedigi goriilmektedir.
Geligmis olan iilkelerde ise kalkinmavla bilim, teknoloji, sermaye ve

sanayi paralel olarak gelisim géstermistir (Unay, 1983, s. 263).

1.3. Teknolojik Gelisme Diizeyi

Insanoglu tarihsel anlamda ii¢ biyiik déniisiim ve de@isim vasanmstir. 11k ikisi

sirasiyla tanm ve sanayi toplumu ile yvasanmustir. Son degisim ve doniisiimse bilgi

toplumu ile yasanmaktadir. Insanh@in tarihi kadar gegmise dayanan teknoloji

bahsedilen bu ¢ degisim ve dontsiim bovunca, sanavideki devrimden sonra hiz

kazanmig ekonomik biiyiimenin en mithim itici kuvveti haline gelmigtir. Teknolojinin

tretimini saglavan ve bu teknolojileri en verimli bigimde kullanan tlkeler, ekonomik

bivime kalkinma asamasinda 6n siralarda ver almakta olup, teknolojilerdeki
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gelismenin hizina ayak uyduramayan iilkelerse bu gerilerde kalmaktadir (Miusliimov ve

Aras, 2015).

Son senelerde teknolojideki hizh ilerlemeler, teknoloji sektoriiniin diinvada
ekonomi alamndaki verimi  zamanla artrmakta ve ehemmivet kazanmasim
saglamaktadir. Cagdas literatir agisindan teknoloji kelimesinin ¢ok farkh sekillerde
tammlandig: ve bovlelikle izerlerinde fikir birlidi olusturulan bir tamminmn olmadid:
gézlemlenmektedir,. Ekonomi uzmanlan teknolojivi. “vemi bir mal iretebilme,
bilinmekte olan mallann gelistirilmesine dair vontemler” va da “mallarin ve hizmetlerin
tretilmesi amaciyla gergeklestirilen her gesit metotlar” seklinde tanimlamaktadirlar. Bir
diger devisle teknoloji bilgilerin, becerilerin, tekniklerin, entegrasyonlarin bir bitin
olarak birlesip ortava ¢ikmalandir. Teknoloji, valmzcea isletmelerin ve sektérdekilerin
rekabet bakimindan ustinlikleri amacivla degil, aym sekilde ilkelerdeki verimlilikler
bakimindan da 6nem tasimaktadir. Bu baglamda teknoloji, olusturdugu etkiler agisindan
gelismiglik veva gelismemiglik sevivelerinde dneml roller oynamaktadir (Kiper, 2004,
s. 59-122).

Elde edilmis olan verilere bakildiginda; teknolojilerin ilkelerin simflara
ayrilmasinda, gelismislik seviyelerinin tespitinde. kiiresel diinyadaki rekabet yapabilme
ustinliginde bagimhilik veva bagimsizlik faktorleninin degerlendirilmesinde g¢ok
mithim oldugu gériilmektedir (Celik, 2009).

Marksist, neoklasik ve Schumpeter tarzi, evrimsel vaklasimlara ve miitenasip
biitin iktisat kuramlarina gére de, teknolojilerin sanayilesme alaninda ayrilmavan bir
pargasi oldugu ekonomilerin bityviimesi ve kalkinmasi bakimindan da ehemmivetli bir
eoreve sahip olduklan gozlenmektedir. Bu ekonomi kuramlan, teknolojilerin ekonomi
alanindaki gelismelere degisik tesirlerinden s6z etmistir. Teknolojilerin digsal olarak
kabul gérdigii neoklasik ekonomilerin bilyiime kuramlarinda teknoloji; isletmenin
kullanmis oldugu sermavenin, isgiictintin ve ara mallarimin verimliliklerine etki etmekte
ve bivlece de sirdiriilebilen ekonomik bitviitmenin énemli bir belirlevicisini mevdana

getirmektedir. Ancak neoklasik digiincede biiyiime modellerinde teknolojilerin model
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igerisinde belirlenmemesi, modelin miithim bir noksanliim olusturmaktadir (Sarag,

2013).

Neoklasik tiretim fonkivonuna gore iki girdi, emek ile sermayvevle belirtildiginde
gikti miktar Q= T(S.E) olmaktadir. Bu iliskive gore olusan Q egrisi, dedisik emek ve
sermaye bilesimlerimi barindiran, aym oranda ¢ikti iiretmekte olan ve aym tretkenlikte
olan pek ¢ok vontemi temsil etmektedir. Teknolojilerdeki ilerleme ise aym mallarin,
avm Olgeklerde daha az girdiler kullamlarak dretimlert bigiminde gériilmekte olup,
bunlarin  sebeplerinin ekonomi  disi  olduklari  kabul gormektedir. Kisacasi,
teknolojilerdeki bilgilerin digsal etkenler olduklan ve kamusal nitelikleri tasidiklan
varsayilmaktadir (Ansal, 2004),

Biiyime sozcigine de bir kath J. Shumpeter tarafindan yapilmistir. Yenilikler
adina bir model olarak bilinmekte olan bu goriste, teknolojik gelismelere ve
girigimeilenin rollerine dikkat ¢ekilmistir. Girigimeilerin teknolojideki  yeniliklerin
iiretim  sireglerine  uygulanmasivla  biyiimenin  gergeklestirilebilecegi  kabul
edilmektedir. Schum;mr‘e gore baska venihik alamindaki 6rnekler; veni mallarn
pivasalara sunulmasi, yem pivasalarnn kesfedilmesi, veni hammadde veya yan mamul
kavnaklarimin  bulunmasi ve endistri organizasyonunun olugturulmas: bigiminde
siralanabilmektedir. Schumpeter’'in diaginsel anlamdaki mirasimn izlerinden gidilerek
ekonomi alanindaki degisim ve teknolojilerin dogalan iizerine sistemli bir bakig agist
meydana getirmeye gayret etmektedir. Bilhassa veniliklerin iktisadi ve firma kurami
gibi alanlar adina neoklasik iktisat igin alternatif meyvdana getiren evrimei iktisadin

baglicalan sévle siralanabilmektedir (Berber, 2000, s. 32).

s Patika bagimhliklan (path-dependency)
» Kendi kendine organize olabilme becerisi (the abiltiy of self —organize)
e Coklu dengeler (multiple eqilibria)

¢ Kaotik davranislar (chaoitc behavior)
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Marksist vaklasimda teknolojinin  ekonomik gelismelere tesiri tamamivla siuf
iligkileri temelinde incelenmektedir. Ozgiil iiretim bigimi olarak kapitalist hareket
vasalan adina, bilhassa da kapitalizm emek asamasimn tahlilinde teknoloji merkezi bir
noktadadir. Marx'in goérigiine goére, tanhsel agidan almis oldugu bigimlerden
sovutlanarak ele alindi@i zaman, emek asamasi her seyden evvel insan ile doga

arasindaki bir iliskidir. Emek asamasinda ii¢ ana 6ge vardir (Ansal, 2004);

e Bir hedefe vinelik olarak insan davramsi ve emek

e Isin nesnesi, dretilecek olan mal veya hizmet

e Uretimde kullanilan arag ve geregler.

Teknolopi  alamindaki  gelismeler, toplum agisindan  sosyokiltirel etk
olustururken, ekonomideki iretim asamalarim ve organizasyon metotlarinda mithim
etkiler meydana getirmektedir. Bu anlamda kalier olarak ekonomi, sosval ve siyasal
dénigiumlerin - beraberinde getirdigi  teknolojik  gelismeleri; atesin,  tekerlegin,
yelkenlinin, barutun ve matbaanin kesifleri gibi insanhik tarihinde reform etkisi
varatmigtir. Modern dinyanin baglangicim meydana getiren sanayi devrimiyse, buhar
giiciiniin ve elektrik enerjisinin akabinde bilgi teknolojisivle birlikte iigiincii asamaya
dihil olmustur. Sosyoekonomik gelisme siireclerinde tarimsal devrim birinci dalgayi,
sanayi alammdaki devrim ikinei dalgayi, enformasyon alamndaki devrim tigiineii dalgay
ifade etmektedir (Taban, 2006).

Sanayi alanindaki devrimin akabinde, gelismenin en miithim olgiitlerinden birini
olusturan ‘teknolojik oleek’. pek ¢ok iktisat akiminca tizerinde mithim bir bigimde
durulmakta olan bir unsur haline dénismistir. Klasik, neoklasik ve Marksist
iktisat¢ilanin her ne sekilde teknolojik gelisme konusuna farkl sekilde vaklagsmiglarsa da
ekonomik bitytimenin gergeklestirilmesinde teknolojik gelismelerin anahtar olarak rol

ovnadiklarnni onayvlamaktadirlar (Tirvakioglu, 2011).
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Bilhassa Ikinci Diinya Savasi'min sonrasinda, mubhtelif alanlarda hizh bir
teknolojik ilerlemenin mevdana gelmesi, az gelismis olmamn ana sebepleri igerisine
teknolojilerin geri kalmighik faktoriiniin de dahil olmasina sebep olmustur. Sanayi
alaminda ve tarim alaninda gergeklestirilen teknolojilerle beraber, tilkedeki bilgi sevivesi
de dikkate alinmalidir. Konu bu vénden incelendiginde, teknoloji alanmndaki gelismeler
az gelismis olan tlkelerdeki kalkinma asamalarinda temel bir ver teskil etmektedir. Zira
teknolojik agidan ilerleme, valmizea tiretim tekniklerinde olusacak bir degisim olmayip;
bunlarn da tzerlerinde toplumlarin sosyokiltirel degerlerindeki vargilan degistiren ve
bévlelikle kalkinmadaki sosyokiltirel engelleri ortadan kaldiracak bir gelismevi
meydana getirmektedir (Han ve Kaya, 2006, s. 93). Son zamanlarda hizhh bir sekilde
meydana gelen teknolojik ilerlemeler teknolojik sektériin diinvada ekonomisi i¢indeki

pavinin ciddi bigimde artmasina sebep olmustur. (Mislimov ve Aras, 2015).

Teknoloji alanindaki yetkinligi ortaya kovan géstergeler sovle siralanabilir

(Taban, 2006).

o Arastirma ile gelistirme harcamalarimin GSMH™ a oram

o Ar-Ge hizmetlerinde ¢alismakta olan bilim adamlarnin ve miihendislerin

sayilan

o Patent sayilan

o Bilimsel yayin sayilan

e Bilgisavar, internet ve iletisim araglanini kullananlarin sayilan

o Toplam ihracat igerisinde ileri teknolojik tirtinlerin oranlan

Gelismis  olan  ilkeler ile geligmekte olan dlkelerin  teknolojilerinin

gelismislikleri  karsilagtinildiginda, biyvik farkliliklar oldugu géze c¢arpmaktadir.

Ulkelerin  kalkinma diizeylerini artirabilmek ig¢in yukanda bahsedilen gésterge
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sevivelerini teknolggde oncii iilkelerin sevivelerine dodru ¢ikartmalan gerekir.
Nihayetteki hedef. ekonomik biiylimeyi ve kalkinmay: saglavabilmek ig¢in en mihim
atilim olarak insanlara yatirim vapilmasidir. Bilgilerin kaynagi olan insanoglu, teknoloji
alamndaki gelismelerde ilk siradaki etken olmaktadir, Insanogluna vatinmdan
kastedilen, vasifli insan giicii }-‘ﬁtiﬁimgiir. Yapilacak olan vatirimlar egitim ile saghk
alanlarinda gergeklestirildigi zaman besgeri sermaye birikiminde bir artis mevdana
getirilecektir ki, bu artis sirdirilebilir baglamda ekonominin biiyiimesini  ve
kalkinmasim saglayacak mihim bir asama olacaktir. Beser1 sermaveye vatinm vapildigi
ve potansivel degerlendirilebildigi takdirde de gelismekte olan dlkeler igin biyiime ve
kalkinma siireglerine tvme saglayabilecek bir unsur halindedir. Beseri sermayedeki
birikim bir taraftan bilgideki tiretimi artirirken diger yandan da elde edilen teknolojilerin
dziimsenmesi agamasinda etkili bir rol oynamaktadirlar. Bu sebepledir ki, bilgilerin
uretilmesinin - saglanmasma yoénelik olarak vapilan vatirimlar, bir taraftan g
kavnaklardaki etkinligi arttirarak teknolojik tiriinlerin iiretilebilmesini gergeklestirirken,
diger vandan da dis kaynaklardan elde edilmig olan teknolojilerin ¢goziimlenebilmesini

ve kullanilabilir sekilde veniden iiretilmesini gergeklestirecektir (Tirvakioglu, 2011).

Teknolojiler; ekonomik kalkinma ve bityiime ag¢isindan temel degiskenler haline
gelmisler, zaman igerisinde ulkelerin GSMH’leri ile kisi bagina dusen milli gelir
oranlarninda artiglara sebep olmustur. Teknolojiler valmzca kalkinma ile bivime
agisindan degil, sosval ve kiiltirel vasifli insan giicii bakimindan da onem arz
etmektedirler. Zira var olan teknolojilerin kullanilabilmesi, yveni teknoloji triinlerinin
meydana getirilmesi (AR-GE), transfer edilmis olan teknolojilerin uvumlarinda beseri
sermayeve gereksinim bulunmaktadir. Teknoloji transferi; teknolojilerin sadece bir
iilkeden basgka bir iilkeye aktarilmas: degil, bir siireci ifade etmektedir. Meydana gelen
bu sireg, teknolojilerin elde edilmesi ile baslayarak ozimsenmesi, geligtinlmesi,

vavilmasi ve varatilmasim igermektedir (Taban, 2000).

Gelismekte olan tlkelerin ekonomik biiviime ile kalkinmada gelismis ve hizim
artirabilmeleri i¢in ¢ok ilen diizevde teknolojilere gereksinimleri vardir. Az gelismis ve
gelismekte olan iilkeler bu teknolojileri valnizea transfer vasitasivla uygulayabilirler. Bu

ilkeler, teknoloji mevdana getirmedikleri igin gereksinim duvduklar teknolojiler
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gelismis iilkelerden ithal etmek durumundadirlar. Diger bir devisle az gelismis olan
ilkeler, var olan wvapsal sartlara bagli bigimde teknoloji seviveleri -;okgeride
oldugundan wve wveni teknolojiler meydana getirme imkénlarindan yoksun
bulunduklarindan, teknoloji ithal etmek mecburivetindedirler. Yapilan ithalatin
muhakkak ki bir karsihg: vardir. Bu anlamda vapilan 6demeyvi, teknolojivi geligtirmig
ilkelerdeki Ar-Ge masraflarina az  gelismis  dlkelerin  sunduklan  katki  olarak
yorumlavabilinz (Kutlu, 2004, s. 72-77).

Bu baglamda belli bash transfer mekanizmalar;

Dogrudan satin alma,

o Lisans ve know-how mutabakatlan,

* Franchising,

o Dogrudan yabaner yatinmlar,

e Anahtar teslimi vapilan yatirimlar,

s Miisterek olarak yvapilan girigim mutabakatlan,

o Tedarik miinasebetleri ve mutabakatlan (evrimsel tedarik),

o Misterek inceleme (cooperative research) mutabakatlan wve fretim

ortakhiklan,

e Uriin ile sabit olan sermaye mallari ihracatlari,

o Bilimsel ve teknik personellerin degisimleri,

o Egitim alinmasi ve 63renilmesi,

20




o  Yapilan ticari ziyaretler,

e Agik olan literatiir,

e Devletin destek programlan ile uluslararasi vardimlar ve programlar,

o  Ar-Ge faalivetleri ve projeler ile iiniversite ve sanayi is birlikleri, bigiminde

siralayabilmek miimkindiir (Kiper, 2004),

Yeni teknolojilerin gelistirilmesi i¢in; temel olarak Ar-Ge c¢alismalarinin
hedeflenmesi ve devletge desteklenmesi gerekir. Gelismis olan tlkelerde Ar-Ge'lere
yapilmakta olan vatirimlarin GSMH"ve orani, gelismekte olan iilkelere nazaran oldukga
viksek dizevdedir. Yem teknolojilerin Gretimi ve Ar-Ge alamndaki ¢alismalar adina
iilkeler beseri sermayeve gereksinim duvarlar. Ciinkii hem vapilmakta olan teknoloji
transferlerinin  gergeklestirilmesinde, hem de olusturulacak olan veni teknolojik
gelismelerin ortava konulmasinda beseni sermayelerin etkili bir bigimde rol aldiklan

giriilmektedir (Karagil, 2003).

Ote yandan iilkelerin nihai gelismislik sevivelerinin tespit edilmesinde ve
tlkelerin simiflara ayrilmasinda teknolojik gelismislik sevivesi dnemli vere sahiptir.
Biiviime ve kalkinma teknolojiler savesinde olmaktadir. Kalkinmayi amag edinen biitiin
ilkeler, teknolojide gereken vatinimlari gergeklestirmek zorundadirlar. Teknolojive
yapilacak wvatinm beseri sermayenin teknolojive ayak uydurabilmesine ve veni

teknolojiler tretebilecek gekilde geligme gdostermesine baghdir,

1.4. Tiirkiye ve Benzer Ekonomilerin Karsilastirilm as

Gelismis iilkeler arasina katilma volunda ilerleven ve “geligmekte olan iilkeler”
igerisinde simiflandinlmig olan Tirkiye nin kategorisinde bulunan veya benzer yvapisal
dzelliklere ve makroekonomik gdstergelere sahip birkag iilkenin ekonomisini
karsilastinlmasinda ¢esith simflandirmalar s6z konusudur. Bu simflandirmalar arasinda

ortak olarak kullamlan birkag iilke ile Tirkive ekonomisini karsilastirmak adina
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Meksika, Endonezya ve Giinev Kore'vi ele aldik. Bazi aragtirma sirketleri tarafindan
MIST grubu olarak da adlandirilan bu grupta ver alan Glkelerin arasindaki benzerlikler
gize garpmaktadir. Kalkinma Bakanhgi'ndan elde edilen verilere gore (T.C. Kalkinma
Bakanligi, 2015);

Tablo 1.4. (1) MIST Grubu Ozet Makroekonomik Aciklamalar

Gosterge Meksika Endonezya Giiney Kore Tiirkiye
GSYH (milvar %) 1.327 868 1.198 822
Biiyiime (%) 1,2 5,2 2.8 3.8

Igsizlik (%) 4,8 59 3.2 9.4

Enflasyon (%) 3.3 9,5 1,8 7.9

Kamu Dengesi / -3,8 -2,2 1,4 i
GSYH (%)

Kamu Borg Stoku / 44,0 26,2 35,7 36,0
GSYH (%)

Cari Dﬁ']lgﬁ' .‘f GSYH -1,3 =34 4!6 =74
(%)

Risk Primi (CDS a6 233 70 245
primi)

Reyling Notu (S&FP) BBE+ BB+ A+ BB+
Reyling Notu Az Baazs Aag Baaj
(Moody’s)

Kaynak:http://www mahfiegilmez com/2014/02/turkive-ve-benzer- ekonomuiler html

GSYH oranlarina bakilacak olursa 1330 milyar dolar GSYH ve sahip Meksika

ve 822 milvar dolar GSYH've sahip Tirkive arasinda vaklasik 500 milvar dolar fark
lunmaktadir. Biiyiime oram Tirkive'nin 3'te 171 olan Meksika’da bu oran 1,2°dir.
Buna karsin igsizlik oram Tirkive nin neredevse vansindan daha disik bir sevivede
sevretmektedir. Ayni zamanda, bir énemli makroekonomik degisken daha enflasyon
oram olup, Meksika'da bu oran 3.3 iken, Tirkiye'de 7.9'dur. CDS® risk primi ise
Tirkive'de dort dlke arasinda en vilksek sevivede olmakla beraber (245), Meksika' mn

risk primi sadece 96°dir. Tiirkive ile hemen hemen aym GSYH dederine sahip

e

*Bir kisi ya da kurulusun, kredi sahibinin karsilagabilece3i alacagin 6denmemesi riskini belirli bir bedel
karsihiginda iistlenmeyi kabul etmesinin bedelidir. Bu gergevede bir anlamda kredi sigortas: gibi gahsir.
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Endonezya’nin villik bityiime hiz1, Tiirkive'den neredeyse 1.5 puan daha viiksektir (3,2-
3.8). Issizlik oranlan arasindaki fark viksek olsa da, derecelendirme kuruluslarinin
verdigi puanlar her iki ilke ekonomisi igin de aym dederdedir. Risk primleri de son
derece vakin olan Endonezva ve Turkive nin, incelenen dort iilke arasinda birbirine en
yakin makroekonomik degerlere sahip iilkeler olmalan dikkat gekmektedir. Gegmis
dénemlerde vapisal ve ekonomik agidan Tarkive ile son derece benzer olan Giliney
Kore'vi incelemeden bir ekonomi tahlili yapmak son derece verimsiz olacaktr.
Ozellikle savaslar ve ekonomik zorluklar sonrast yipranan halklan ve ekonomilerinin
veniden canlandinlmasi konusunda birbirine benzeven bu iki dlke, 1960 wili ve
sonrasindaki 20 vil Tiirkive 'nin Giney Kore nin neredeyse iki katina varan ekonomist
ile daha 6nde oldugu. ancak bir¢ok stratejik hata ve vanhs kararlar neticesinde su anda
daha az gelismig bir ekonomi olmasimn nedenleri incelenmeye degerdir. Tirkive'de
biyime oram 3.8 civannda seyrederken bu oran Giiney Kore'de 1 puan disik(2.8)
olmaktadir. Ancak, issizlik oram Tiirkive'de, Giney Kore'nin vaklasik 3, enflasyon

orani ise 4 kati olarak dikkat ¢ekmektedir (Aydinbakar, 2015).

Risk primi ise tahmin edildigi gitn Tiurkive'de son derece viiksek iken, bu oran
Giney Kore'de, Tirkive risk primimin vaklasik geyregi kadardir.1960°h willarda kigi
basina diigen milli gelir Turkiyve’de, Giiney Kore'den neredeyse 3 kat daha fazladir.
[hracat farkinda ise ugurum vaklasik 10 kat ile ¢ok daha fazladir. Giney Kore nin bu
donemde Tirkive 'nin éniine gegmesinin en énemli nedenlerinden birisi ise, insana ve
egitime son derece dnem verip vatinim yapmasidir. 1960711 yillarda GSMH min vaklasik
%3’ egitim harcamalanna aynlirken bu oran 1996 yilinda %15 artarak %17 lere
ulasmistir. Bu gelisim avi zamanda Giiney Kore nin sanayilesmesindeki en biviik
faktorlerden birisi olarak géze garpmaktadir. Okur-vazarlik oraninin en yitksek oldugu
ilkelerden olan Giiney Kore, bu alanda da Turkive nin 6niine gegmis bulunmaktadir.
Diinva Bankasi giincel verilerine gore Giiney Kore'nin ekonomik buviklagia, 2015
itibari ile Tirkiye'nin 1.83 kati kadardir. Bu farklilik ise 1982°de ilk defa Giiney
Kore'nin ekonomik buyvikliginin, Turkive'nin Gstiine ¢ikmasivla siiregelen son 25
yillik siiregte olusmustur. En kilit noktalardan birisi egitim iken, Giiney Kore'nin orta
gelir tuzagina vakalanmamasi da bu konuda etkili olan faktorlerdendir. Ayvimi zamanda

Tirkive'nin diinyada pazar lideri oldugu sadece birkag iriin var iken, Giiney Kore nin,
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gerek vizélgimi, gerekse nifus giicti géz éniine alindiginda pazar lideri oldugu triin

savisinin 71 olmasi da goze ¢arpan en 6nemli detaylardan birisidir (Aydinbakar, 2015).

1.5. Tiirkiye’nin Ekonomik Biiyiimedeki Yeri

Tirkiye, en biivilk orta gelirli ekonomilerden binsine sahiptir. Yaklasik 800
milvar dolarhk GSYH ile en biyik 20 ekonomi arasinda ver almaktadir. Guncel
anlamda i1se 16. biyik ekonomi olarak degerlendirilmektedir. Turkive ' nin iki énemli
tiveligi bulunmaktadir. Bu noktada, OECD ve G20 iilkelerinden birisi olmasi son derece
onemlidir. Bu tezde incelenen perivodun son 10 wvilinda ise, ulusal ortalama ile alt
segment titketici grubun harcamalarimn aviu oranda ve vonde ilerlemesi 1se pozitif bir
gelismedir. Asint voksulluk simin géze alindiginda ise, bu noktada neredeyse 10 puanlhk
diigiiy saglanarak %4,5"a gerilemistir. Orta derecede ise durum ¢ok daha olumludur. 20
puanhk disis ile %20’lere gerilemistir. Ancak, 2008 ekonomik knzi sonrasinda
milyonlarca is yaratilmasina ragmen issizlik orani %10lardan asagiva inmemistir (T.C.

Kalkinma Bakanligi, 2015).

Tirkiye'de ekonomik biyime 2010-11 willaninda hizli bir 1yilesme siirecine
girmig ancak 2012°nin sonlarina dogru olan bélimiinde hemen hemen durmustur.
izlenen para politikast1 ve kamu harcamalarinin sonucunda ekonomik faalivetler
2013"tn ilk yarisinda tekrardan hareketlenme géstermistir. Gayri safi yurtigi hasilada

artis %03.7 olarak belirlenmistir.

Biviimede en onemli etkivi vikselen kredi miktanvla baglantli olarak 2.8
puanla viksek tiketim harcamalan varatmistir. Tiketici kredileri ilk varnin sonunda
villik bazda %625 artis gostermistir. Bityiimedeki ikinci ana unsur ise 2.6 puanla kamu
sabit yatinmlan ve kamu harcamalanidir. Avrica, stok bitisi gériilmeden stok birikimi
yaptlmasmin 1.2 puan degerinde etkisi olmustur. Avrica, 6zel sektoriin sabit
vatinmlarinda azalma g6riilmis, bu vizden de biviimede 1 puanhk bir disis

yasannustir. Buradan da g¢ikanlabilecedi iizere, ekonomi hassas bir yapiya sahiptir.
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Thracatin azalmasina karsin ithalat biyiimiis ve net dis ticaret biiyiimede 1.8 puanhik
disiise sebep olmusgtur. Tirkive'de dis agik baglaminda géze ¢arpan bir degisim tahmin
edilmemektedir. 2014°te elde edilen toparlanmadan sonra 2013%in ilk vansinda siirat
kazanan biiyiime ve net altin ihracatinin net altin ithalatina dénmesine iliskin olarak can
acik tekrardan viikselmistir. 2012°de biiyiime oranmimin énemli derecede duraksamasivla
biitge agiginda artis gorilmistir. 2015 yilimn ilk ¢eyreginde Tirkive ekonomisi. i¢
dinamiklerden ¢ok dis unsurlann etkili oldugu bir zaman dilimi olmustur. Amerika
Merkez Bankasi'mn (FED) faizdeki artinmina dair sinvalleri bu ¢evrekte de siirdiirmesi
kiiresel pivasalarda olusan belirsizlikleri devam ettirmistir. Diger vandan Avrupa’da
yasanmis olan en mithim gelisme Yunanistan'da gergeklestirilen segimdir. 25 Ocak’taki
erken se¢imde Tsipras Onderliindeki radikal baglamda sol parti olan Syriza'mn
galibiveti karsisinda Yunanistan'da ekonomi ve Euro Alani’nin gelecektek: belirsizligin
artmasi, Euro’nun deder kaybina sebep olmugtur. Bunun yam sira petrol fivatlarindaki
diigiik sevrin siitrmesi ve ABD ile AB nin miievvideleri neticesinde Rusya ekonomisinin
gligsiiz bir gorinim sergilemesi, kiresel ekonomideki vonii ortaya koyan mihim
unsurlar arasina girmistir. Kiiresel olarak biiyiime ile ilgili bevan edilen raporlarda
ortaya konulan negatif yoénli beklentiler, tlkeler arasinda gerceklesen ticarette
daralmalara sebep olmugtur. 2014 te thracat unsuru bityiimede lokomotif olurken, 2015
yilimn ilk ¢evredinde ig¢ talepteki katkivla biiyiime performansi ortaya konulmustur.
Tirkive'nin ekonomi alamindaki biiyiimesi Gzerinde mithim bir tesirt olan thracattaki
performansi1 da bu anlamda birinci geyrekte gergeklesen bilyiimenin itici bir giicii

olmayi basaramanustir (World Bank, 2016).

Tirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) bilgilerine gére, GSYH 2015 yilin ilk
gevredinde, bir dnceki yildaki aym doneme nazaran yiizde 2.3 bilyviime kaydetmistir.
Bavlelikle 2015 vilimn birinei gevreginde GSYH cari fivatlarla 180,5 milvar Amerikan
Dolarnina ve sabit fivatlarla 30 milvar Tirk Lirasina erismistir. 2015 vilinin birinei
gevredindeki pozitif biyime ile beraber iilkemiz ekonomisi, 2009 wviliun son
gevreginden 22 ¢eyreklik donemler siiresince araliksiz olarak pozitif bityiimesini devam
ettirmigtir. 2015 yilimn birinei ¢eyreginde, iktisadi galigma béliimlerine gore GSYH
gelisim hizlan irdelendiginde, en viksek olan biiyiime oranlan vizde 14 ile meslek,

bilim ve teknik faalivet sektorlerinde gergeklesmistir. Tkinci olarak en viiksek olan oran
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viizde 9.6 ile dolayli olarak olgiilmiis olan mali aracihik hizmet sektorlerinde
goriilmistiir, Imalat alanindaki sanayi sektoriiniin gelismedeki hizi birinei ceyrekte
viizde 0.8 civarinda tespit edilmistir. Diger taraftan, 2015 yilinin birinci geyreginde
takvim tesirinden arindinlms olan imalat sanayideki endeks Ocak ayvinda viizde 2.4
diigerken, Subat ve Mart avlarinda bir evvelki vilin aym aylarina nazaran sirasivla 0,7
ve 5 oranlannda vitkselmistir. Bu artistaki hiz imalattaki sanavide ise viizde 0.8 gelisim
hizimin gergeklesmesine katkn sunmustur. Birinei ¢eyrekte imalat sanayinde gergeklesen
artistaki hiz onceki doénemlere nazaran daha disik olan bir performans ortava

kovmustur.

Grafik 1.5. (1) Tiirkiye'de Yillara Gire GSYH Durumau (8)
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Tiirkive'de willara goére GSYH incelendigi takdirde teorik beklentiyi
desteklevecek sekilde uzun donemde viikselen bir trend gorilmektedir. 196071 villardan
sonraki 20 villik perivod igerisinde hemen hemen her il birbirine vakin biiyiime hiziyla
artan bir vurtici hasila seyri gbze carpmaktadir. 1988 sonrasindan dalgalanmalar

gorilmeve baslanmistir. Ozellikle de 1995-1996 willanndaki kinlma ile ilk ciddi
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diisiisiinii yasavan vurtigi hasilanin en fazla deger kaybettigi seneler vine benzer bir
disist vasadigi 2002 ve en vilksek gerilemenin gergeklestigi 2008 ekonomik krizlerine

denk gelmektedir.

Tirkive'nin  global finansal krizlerden ne denli etkilendii, ekonomik
bivimenin temel gostergesi olarak kabul edilen GSYH grafiginde ¢ok agik bir sekilde
goze carpmaktadir. En denn ve sonrasinda toparlanmasimin en uzun siirdiigi digisi
vasamaya basladig 2008 vili, aym zamanda 1929 Biyik Buhran Bunalimi sonrasinda
dinvayr saran en ciddi finansal kriz olup etkisi tiim ekonomilerde en sert sekilde

hissedilmistir.
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iKiNCi BOLUM
2. BESERI SERMAYE KAVRAMININ KURAMSAL CERCEVESI

2.1. Beseri Sermaye Kavrami

Beseri sermaye kavraminin kokleri, yiizlerce vil éncesine dayvanmaktadir. Bu
kavramin temelleri, Adam Smith’in (1723-1790) modern diinya ekonomisinin de ana
hatlarim ¢izdigi “Uluslann Zenginligi™ isimli kitabinda (1776) atlmistir (Smith, 1995).
Bu kavramin &ne ¢ikmasi ve c¢ahsmalarda kullamminin vavginlasmas: ise olgiim
tekniklerinin gelismesi sonucunda vakin gegmiste mimkin olabilmigtir.  Beseri
sermaye teorisinin kuramsallagmasim saglayvan isim ise Theodore Schultz (1902-1998)
olmustur. 1960’11 wvillarda teori haline gelmesinin ardindan, ekonomik biiviime

literatiiriinde kendine daha fazla ver bulmayva baslamistir.

Beseri sermaye kavraminin vavginlasmasi ile birlikte biiyiimeye olan etkisi daha
ivi anlasilmusg olacak ki, bu kavramin gelismesi ve yvenilenmesine verilen énem artmisgtir.
Son villarda daha ¢ok, kavranmn etkilerinden ve simrlanindan ziyade, neleri kapsadigs,

hangi faktérlerden olustugu yéniinde calismalar ortaya ¢ikmaya baslamistir,

Klasik iktisadin temellerimi atan Adam Smith’in ardindan birgok énemli bilim
insani, sonradan teorive doniisen bu kavram o6zelinde olmasa da, beseri sermavenin
kapsadigi insan giiciiniin nitelidinin iretime ve ekonomive etkisini arastirip gelistirerek
teorinin  olusumuna katkida bulunmuslardir. Bununla birlikte, dinya ekonomisi
gehresini degistiren sanavi devriminde fiziksel sermayenin 6nem kazanmasi beseri

sermayenin arka planda kalmasina neden olmustur.

Bir toplumun en degerli varligi, insanlanmin nitelikli olugudur. Guntimiiz
ekonomik sistemine dogrudan etkisi olan teknolojik gelismeler ve AR-GE galismalan

dahi direkt olarak insan bilgi-becerisine baghdir. Omegin, gelismekte olan ilkeler bir
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fiziki sermaveyi bulmak i¢in ¢ok da fazla zorlanmavabilirler, ¢tnkii énemli olan o
sermayeyi islevebilmek, vani iiretiminin verimlili@imi saglayabilmektir. Bir triiniin
iiretilmesinden zivade bu iiretimin arttinlmasina olan katkisi agisindan da begen
sermaye kavrami oldukga énemlidir. Bu kavrami gergekei bulmayan iktisatgilarin sayisi
da oldukga fazladir. Ornegin élgiilebilmesinin zorlugu nedenivle., A. Marshall (1842-
1924) gibi énemli bir iktisatgr bu kavramun iktisadi anlamda ele alinmasinin dogru

olmadigini éne sirmustir (Schultz, 1971).

Klasik iktisadi dusiincenin kurucusu olan Adam Smith’in genel anlamda
bahsettifi bu kavramin uluslararasi literativde fakl karsihklan bulunmaktadir. Beser
sermaye kavramini kullanan iktisatgilar oldugu gibi “insan sermayesi/insani sermaye”
olarak , “emek sermavesi” olarak kullamilmasini savunanlar da meveuttur (Girak H. ,
2001).1kineisini savunan iktisat¢ilarin  ortak noktasi da Neo-klasik Marksist olarak

gorillmelen ve igsel biiviime teorisini savunmalaridir.

2.2.Beseri Sermaye Gistergeleri

Gegmisten giiniimuze, birgok ¢alismada beseri sermayenin ekonomik biiyiime ile
iligkisini degerlendirebilmek amacivla farkhi élgitler kullamilmistir. Bunun nedem,
iktisat¢ilarin biviimeyvi sadece GSYH bazinda degil. ¢ok yonli ele alinmak istenmesi ve

beseri sermaveyi olusturan birgok farkl: katman ve faktériin olmasidir.

Olgiitlere gegmeden once bu olgitlere veya olgiitlerin  birlestirilmesivle
olusturulan endekslere olan ihtivacin nedenini birkag ciimle ile belirtmekte favda vardir.
Ekonomik kalkinmanin temel degiskeni GSYH olarak kabul edilmistir. Ancak kabaca
bu sadece bir iilkenin sahip oldugu fiziksel sermayeyi gosteren bir dediskendir. Milli
gelir buyimenin ¢ok énemli bir nedenidir ancak vyalmz bagina bir Glkeyi geligmig
ilkeler kategorisine sokmak ig¢in veterli bir faktér degildir (Demir, 2011). Bunun

vanmda, toplumlann sosyal haklan, egitimlen, saghk giivenceleri, okur-yazarhk
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oranlari, bilgi ve tecriibeleri de kalkinmanin beseri sermave bovutunu ortava

kovmaktadir.

Yukarida belirtilen durum sadece ekonominin biviimesivle beseni sermaveyi
iliskilendirmek adma dedil, aym: zamanda bir ekonominin kalkinmasinin temel
degiskeni olan GSYH ile beseri sermayve endeksleri arasindaki iligkinin incelenmesinin
gereklilifini ve énemini ortava kovmasi agisindan dikkate alinmaya degerdir (Todaro,

1992).

Bcgcr'mscrmayc olgiitlerinin ~ belirlenmesinde  ele  alinacak  &lgiitlerden
bahsederken 1990 vilinda Birlesmis Milletler Kalkinma Programi (UNDP) tarafindan

olusturulan Beseri Kalkinma Endeksine deginmekte fayda vardir (Demir, 2011).

Bu endeks, beseri sermayeyi olusturan fiziksel sermaye disindaki faktérlerin ele

alinmasi agisindan son derece énemlidir (Keskin, 2011).

Bu délgiilebilir veriler, genel anlamda hakkinda fikir verdiklen sosyal-ekonomik

ve insani degerler sunlardir (Kog, 2013):
e Temiz suya erigim, istthdam, iicretler, 1sinma ihtiyaglan
s Karar alma mekanizmalarina katilim, elektrik hizmetlerine ulasim
o Cinsiyet farkhilhklan, ¢evre kirliligi, egitim, gelir, saghk
Bu faktorler son derece genis bir velpazede sunulmuslardir. Bu gok dogal bir
durumdur. Ancak, ol¢iimleri her toplumda veva dlke ekonomisinde mimkiin
olmamaktadir. Bu nedenle birgok galisgmada oldugu gibi bizim g¢alismamizda da belli

basl bazi olgitler kullanilacaktir. Bunlar; okullasma oram, lisans mezun oram ve

dogumda beklenen yvasam siiresidir.




Saglik agisindan beseri faktorlen ele aldigimizda en vaygin kullanilan ve gergegi
vansitan 6l¢iit birgok ¢alismada “Ortalama Yagam Beklentisi™ olarak ele alinmistir. Bu
dleiit toplumdaki saglik durumunu yansitan ve élgiilebilen en énemli degisken olmasi
nedenivle sik sik literatirde kullanilmistir. Stphesiz ki glinimizde de “Egitim” ile
beraber beseri sermayevi olusturulan en énemli etken olarak kabul edilmektedir. Daha
once de bahsedildigi gibi gelismislik dizeyvini belirtmesi agisindan da olduke¢a vararli
bir degiskendir. Ornedin, gelismekte olan bir ilkenin saglk gostergesi gelismis bir
ulkenin saghk gostergesinin neredevse %020’ s1 kadar kugiktir. Saghk kosullan, viksek
bir refah dizeyinde ¢ok daha olumlu iken, vatunmlarnn disik dizevlerde vapildigi bir

iilkede son derece olumsuz olabilir.

Gelismisligin temel élgitlerinden olan bu faktori belirleyven temel gostergeler
ise olduk¢a degiskenlik gostermektedir. Ornek vermek gerekirse; literatirde yukanda
bahsedilen ortalama yasam beklentisi disinda bebek veva gocuk 6liim oranlar, salgin
hastaliklar, saghk hizmetleri, hastane vyatak savilan gibi gostergelere sik sik
rastlamlmaktadir (Cakmak ve Guimiig, 2004).

Begeri sermayenin en énemh élgiitlert olarak ise toplumun egitim seviyesi ile
ilgili olan faktérler gésterilmektedir. Diinya savaslan sonrasinda genellikle tizerine
digilen kalkinma planlanna daha ¢ok ekonomik yonden agirhk verilmistir. Ancak,
sonmsmdw monetarist vaklagima karsi olan ciddi giiven 1970°li yillarda yasanmava
baglanan ve basta Amerika Birlesik Devletleri olmak ftizere tim diinvayr saran
ekonomik durgunluklarin sonucunda azalmaya baglamistir. Bunun sonucunda ise beseri
sermayenin en énemli dlgiiti olan egitim uzun dénemli makro planlarda kendisine ver

bulmaya baslamistir (Karagiil, 2003).

Bazi faktérlerden bahsetmek gerekirse de, uluslararasi literatiirde beklenen
ortalama okullagma oranlari, mezun savilari, okuma vazma oram ve lisans ile viksek
lisans mezun oranlari gibi cesitli olgeklerin analizlere katilmasi iilkedeki isglicliniin
nitelikliligini ortaya koymasi agisindan beseri sermaveyi en dofru sekilde temsil

edebilecek faktorlerin basinda gelenlerdir. Ayvm zamanda okuvan insanlarin cinsivetlere




gore dagilimlarinin analizlere katilmasi ise cinsivet aynmeiliginin ve adaletsizliginin

ortava konulmasi agisindan son derece énemlidir (Anand ve Sen, 1995).

Calismada kullamlacak olan beseri sermayve olgitleri ise agagida, Sema 1 ile

gosterilmektedir.

Sekil 2.2. (1) Beseri Sermaye Olgiitleri

2.3. Beseri Sermaye ile Fiziki Sermaye Arasindaki Farklar

Ekonomik kalkinma editim ve saghk sevivelerimin yikselisini, verimin
saglanmasini ve teknolojik ilerleme gibi aktorleri kapsamaktadir. Tim bu unsurlar,
ekonomik kalkinmanin degisik agilardan ifadesidir (Colak. 2010, s. 112). {lgili unsurlan
iceren ekonomik vyasamun kompleks hale birinmias vapisi iginde kalkinmishk
gostergelerinin tammlanip derecelendinlmesi, son willarda kalkinma iktisatgilarinin
ilgisini ¢ekmistir. Bu alakamin esas sebebi, teorik tartigmalarda iktisadi kalkinmanmin
yalmzea nicel degil, ayni zamanda nitelik véniivle de incelenivor olmasidir (Cankayva,

2009, s. 33-34).

Yakin zamana kadar, sermaye faktori dendiginde akla yalmizea fiziki sermaye
gelmekteydi ancak kigisel ve toplumsal Szelliklerin dretime katihp onemh katkilar
sajlamava baglamasi, bu pozitif degerlerin de sermave olarak degerlendirilmesini
saglamistir. Bu durum, sermaye kavramumin yeniden tamimlamp ifade edilmesim ve
klasik sermaveden farkinin belirlenmesini bir mecburivet haline getirmistir (Karagiil,

2003, . 81).
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Klasik iktisat ogretisine gére, sermaye “iiretimde rol alan techizat ve makine
benzeri fiziki degerler” niteler. Ancak beseri sermavenin vamnda sosyal sermave
kavraminin da literatirde kendine ver edinmesi, ortaya veni bir sermaye kavraminin
¢ikmasina neden olmustur. Bundan hareketle, bugiin sermave, tiretimi olumlu anlamda
etkileven. maddi veya maddi olmayan tim iktisadi degerler geklinde agiklanabilir.
Tipki fiziki sermave gibi, beseri sermave de mevcudiveti nispetinde ekonomik

biiyimeye katkida bulunur.

2.4. Beseri Sermayenin Biiylime Teorilerindeki Yeri

2.4.1. Klasik Biiyiime Teorisi

Biyviime teorilerini temellendiren bir¢ok ¢alisma Adam Smith, David Ricardo ve
Thomas Malthus'un da aralarinda bulundugu klasik iktisatgilar tarafindan saglanmustir.
Bu teoriler; sermaye birikimi, nifus ile kit bagina gelir arasindaki korelasyon, rekabet
kosullar, veni iiretim tekniklerinin kesfedilmesi, azalan verimler kanunu, teknolojik
siirecin artan iggiicli uzmanhgimn sekillenmesine olan etkisi, teknolojik avantajlar adina
bir dirti olarak monopol gicin roli gibi temel vaklagimlan kapsamaktadir (Barro ve

Sala-i Martin, 2003, s. 16).

Smith’e gore, besert sermayeve vapilan vatinimlar, modern ekonomilerde
iktisadi bitytime anlaminda efektif degildir. Ote vandan Mill ve Marshall ise egitimin
toplumsal bir olgu olup, editim faktériinin kisinin menfaati veva vatinm agisindan
anlamli olarak incelenemevecegi gorisiinii savunmustur. Marshall’in beseri sermave
unsuruna karsi ¢ikmasimin sebebi, begeri sermaye pivasasimn bulunmayisi iken Mill
refahun insanlar igin oldugu, beserivetin refaha erigme volunda bir ara¢ olarak
kullanilamayacagi fikiinden hareketle beseri sermave unsuruna Kkarsi durmus,
beserivetin  sermaye olarak degerlendirilmesini tenkit etmistir. Klasik iktisadi
disiincenin beseri sermaye unsurunu gelistirmede basanisiz olmasi, bilhassa Mill'in bu
sermaye tirii iizerine sahip oldugu sert disiincelerle iligkilendirilmektedir. Klasik
bitviime teorisi, ekserivetle iginde bulundugu dénemin sosyvoekonomik vapisindan izler

tasimaktadir. Klasiklerin disiincelerinin gegerli oldugu donem. Ingiltere’de sanavi
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devriminin ortaya ¢iktin zamana denk diismektedir. Bu dénemde Ingiltere’de vatinm

ve tasarruflar artmis, teknik ilerlemeler giigli bir bigimde kendilerini géstermeve
baslamiglardir. Klasikler, iginde bulunulan durumun kar oranlarmmin yitksek olup,
vatinm ve tasarrufun tesvik edilerek bivime saglanacagi inancindaydi. Avrica,
teknolojide vasanan ilerlemelerin de biiviimeve olumlu etkileri olacakti. Bunlara ek
olarak bu dénemde fiziki sermaye makine ve teghizat gibi maddi ve somut unsurlarla
geligtirilmekte: insam is giicti verimliligi, bilgi ve kabilivetlen ile degil, sadece fiziki
kas gigleriyle degerlendinlmekteydi. Buradan hareketle, klasik biiyiime teorisinde
emek, sermayve, dogal kaynaklar ve miitesebbisler temel Gretim unsurlan olarak kabul
edilmiglerdir. Buradan, sermavenin valnizea fiziki kapsami iizerinde duruldugu sonucu
¢ikarilabilir. Buna mukabil, bahsi gegen tretim unsurlar. bugiintn iktisadi tablosunu
agiklamak i¢in veterli olmamaktadir. Zira bunlar, iginde bulundugu dénemin kosullarnna
uygundur ve 200 sene oncesinin sosyoekonomik kosullarna istinaden tammlanan
iktisadi  dretim unsurlari,  buginin iktisadi  olaylarim  1sabetli  bir  bigimde
agiklayamamaktadir. Ornek vermek gerekirse, Amerikan Birlesik Devletleri (ABD)
ekonomisi iizerine gergeklestirilen ve 1929-1960 yillan arasindaki dénemi kapsayan bir
c¢alisma, wilhk buyimeyi %2& olarak saptamigtir. S6z konusu oramin valmzca
20,921k bolumi klasiklerin emek ve sermaye kavranuyla acgiklanabilmektevken,
gerive kalan %2’lik boliim beseri sermayenin varhiina baglanmistir (Dagdemir, 2008, s.
62-65).

2.4.1.1. Adam Smith

Adam Smith, beseri sermayenin iktisadi biyiimeve katki saglayacagim
diisiinmekle birlikte bunun direkt olarak degil, dolayvh vollardan gergeklegecegi fikrini
savunmustur, Smith’e gore, iktisadi biyimeyi direkt olarak etkileven unsur is bdlimi
ve uzmanlagmadir. Bu da bireyvin vetenek ve deneviminde artis saglavarak iktisadi
biyiimeyi tetikleyecektir. Insamin sahip oldugu ve sonradan kazandigi vyetenekleri
sermaye olarak degerlendiren Smith, hem sermave hem de isgiciniin etkinliginin
tretim dizevini belirledigi goriisindedir. Buna karsihik, analizlerinde beseri sermaveye
ver vermemistir. Smith’e gore verimlilik, is bolimi ve teknolojide vasanan

ilerlemelerin bir neticesidir. Birey sahip oldugu bilgi ve becerileri uzmanlagmayi
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arttirict bir unsur olarak degerlendirmesine ragmen Smith, analizlerini isgiiciinin
niceliksel 6zelliklerini referans alarak gelistirmistir (Karaman, 2007, s. 24). Smith’in is
bolimi hakkindaki ana gorisi, bir toplumda is béliminin ne sekilde olusacagivla
alakalidir ve 1s bolimitnin hesaplanmis ve planlanmis olarak degil. kendiliginden
mevdana geldidi iddiasindadir. Bu diigiinceve gore 15 bolimii, bir seyvin bagka bir sevle
takas edilmesi isteginin neticesidir. Boyle bir ticaret egilimi ancak insanlarda goriilebilir
ve isle ilgili menfaatlere dayanan davramsin bir gesit vansimasidir. Insanin sahip oldugu
mal1, ithtivag duyan bir baskasiyla miibadele etmek istemesi neticesinde, karsihkh
menfaatler dogrultusunda bir iliski meydana gelir. Is bolimi de tipki bu siireg gibi isler.
Smith, birevlerin kabilivetlerindeki farkliliklann is béliimiiniin nedeni olmaktan zivade
sonucu oldugu kamsindavdi. Bu sebepten, dogustan sahip olunan vetenek ve becerilerin,
i boliimiinii ve uzmanlagmayi sagladig: fikrini benimsememis; niteliklerin uzmanlasma
ve 1§ bolimu ile gelistinildigini ileri sirmistir. Bu agidan, Smith, milli zenginligi iki
unsurun belirledigini diginmektedir: Bunlar, emegin karlihfi ve tretken emegin,
uretken olmayana oramdir. Bu sekilde, emegin niteliginin ehemmivetine dikkat

gekmigtir (Yildinm S. . 2005, s. 30).

Smith’in digiincesine gore ekonomik biiviime siirekli, sinirsiz bir olgu degildir
ve iktisadi bilytme, ulagilmas: gereken bir tepe noktasina sahiptir. Tam zenginlik
asamasi olarak adlandirilan bu simirda bilviime durur ve gelirin sabit kaldig:i evreye
girilir. Smith’e gore bir iilkenin bityime hacmi, ekonomik aktivitenin artmasina én avak
olan isgiiciiniin arttinlmasina ve sermaye stokuna baghdir. Bunlara ek olarak, liberalizm
ve serbest ticaret politikasi gibi unsurlar da biiy@imeyi arttirabilmektedir. Bu diistince
dogrultusunda, Smith’e gére devlet kisisel veya toplumsal menfaatlerin gozetilmesi
amaciyla pivasalara midahalede bulunmamalidir. Birevsel menfaatlerin on planda
tutuldugu bir toplumda, sosval menfaatler de bu sire¢ igerisinde kendiliginden
maksimize edilmis olur (Onal, 2009, s. 10).




2.4.1.2. David Ricardo

David Ricardo da biyiime kuramina mihim katkilar saglamis klasik
iktisat¢ilardan biridir. Ricardo'nun iki ana prensibe davanan biyiime model'na}-'m
zamanda béligim modeli ismivle de adlandirilmaktadir. Bu prensiplerden ilki, toprak
sahiplerinin toplam gelirden aldiklan pavi, ikineisi toplam gelirden arta kalan balimiin
ticret ve kar olarak dagitumimn nasil vapilacafim belirtmektir. Ricardo, biiyviimenin
durup ekonomik durgunlugun vasanmasimn sebebini; toplam gelirin emek, miitesebbis
ve toprak sahibinin payvina diigsen bélimiinde farklilik olmasi olarak agiklar. Buna
karsilik, Ricardo modelinin varsavimlarn biyiime deneyimlerivle uyvusmamaktadir

(Yildirum Bayraktar, 2009, s, 20).

Ana varsayimlanmn haricinde, Ricardo modelinin temel fikri iktisadi gidisatin
iki asamada degerlendirilebilmesidir. Bu asamalar, kalkinma ve durgun ekonomi
agamalandir. Esasinda modelin énemli bolimi, durgun ekonomi asamasindadir.
Yukarida da anlatildif: tizere girigimei, toprak sahibi, emek sahibi vb. gelir gruplannin
toplam gelirden elde ettikler paylann degisim géstermesi, ekonomik durgunluga giden
yolun 1garetgisidir (Kuyucubagi, 2009, s. 13). Kalkinma safhasinda, karin vitksek olmas:
sebebivle, sermave birikiminin hizi artmigtir. Buna karsihik, kaliteli topraklann kit
olmasi ve her gegen giin daha verimsiz topraklan 1glemek zorunda kalinmasi nedeniyle,
emek ve sermayede azalan verimler yasasi devreye girecektir. Durgunluk sathasinda ise
anormal karlar, buna bagli olarak da vatinmlar sifir olacaktir. Gelisme asamasinda
kazang ve iicret yiiksektir. Dolavisivla emek istihdami yapan girigimeilerin iginde
bulundugu rekabet ticretleri yiikseltecek, kisa vadede pivasadaki iicretler minimum

gecim diizeyvinin iizerine ¢ikabilecektir (Kava Kiraglar, 2003, s. 28).

Teknolojik ilerlemeve énem vermeven Ricardo, emegin niteligi konusuna da
modelinde veteri kadar ilgi goéstermemistir. Bu baglamda Ricardo’nun iktisat
literatiiriine béltisiim ¢alismasivla katk: sagladigi ancak besen sermaye teorisine katkida
bulunmadig: séylenebilir (Kuyvucubasi, 2009, s. 13).
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2.4.1.3. Thomas Malthus

Malthus'un ¢alismasina gire devamli niifus artisi, gelecekte gida kithgina sebep
olup halkin refah sevivesine negatif etki vapacaktir. Malthus, niifusun geometrik bir sira
seklinde artis gosterirken, gidamin ise aritmetik bir dizi halinde artis gésterecedini
distinmektedir. Buna gore, niifus artisi kontrol altina alinmayip meveut durum devam

ederse, bu iki dizi arasindaki makas gittikge agilacaktir ve nihayetinde kaos kagmilmaz

olacaktir (Dasdemir, 2008, s, 74).

Malthus'un modeli iki temel varsayima davanmaktadir. Birincisi, topragin arz
sabittir ve azalan verimlere tabidir. Ikincisi, hayat standardimn niifus artisi tizerine
pozitif etkide bulunmasidir. Malthus un modeline gére teknolojik dedisim yahut uygun
toprak yoklugunda, niifus hacmi kendi kendim dengede tutacag: negatif bir geri besleme
sistemine sahiptir. Dier bir ifadeyle; bir taraftan nifus artarken, diger taraftan
toprak/niifus orani ve ticret azalir (Kuyucubasi, 2009, s. 15).

Ricardo’nun biyiime modeline teknolojik yeniliklenn de dahil eden Malthus’a
gore, teknolojik ilerleyis biyiimeyi kolaylastirmakla birlikte devamlihk saglamaz.
Teknolojik yenilik, trtin fiyatlanm digirip talep artisi saglayabildigi miuddetge
biyimeyi pozitif anlamda etkile}'ebileﬁktir. Beseri sermaye ve teknolojinin bityik
dneme sahip oldugu 21%inci vizyilda, Malthus'un iktisadi biyiime ile niifus miktar
arasinda kurdugu iliski, gecerliligini koruyamamaktadir (Dasdemir, 2008, s. 75). Bu
agidan  bakildiginda, valmzea editimin nifusu kontrol etme aract olarak
kullanilabilecegine deginen Malthus'un, iktisadi biviimede havati rol ovnayan beseri
sermayeve pek onem vermedigi gorilmektedir. Oysa bugin dinyvanin gelismis
toplumlarinda beseri sermaye vatirimu ile iktisadi biiyiime arasinda son derece giiglii bir
iliskinin varlhigi géze ¢arpmaktadir. Beseri sermayve bilgi ve kabilivetler kapsadigi igin,
iktisadi biiviime sadece bu unsurlarn degil, ayvm zamanda teknolojinin ilerlemesivle

vakindan alakalichr (Becker, ve digerleri 1994, s. 324).

Beseri sermavenin, ekonomik biiyiime Gzerindeki etkisine gésterilebilecek en net

drnek, tannmda yasanan devrim nitelifindeki doniigimdir. Bu durum, Malthus’un kithik

37




ve nifus kuramimin giritildiginiin bashca isaretgisidir. Malthus, niifus artisinin
kontroltvle ilgili olarak, fakirlerin ¢ocuk sahibi olmamasi ve hatta evlenmemesi gibi
¢ozim onerileri sunmustu. Bu énerilerin; tarim, lojistik ve mekanizasyonda vaganan
geligmeler neticesinde, 20. viizyilda bilginin tretime dénistirGlip gida Giretiminin nifus
artis hizimn izerine ¢ikmasiyla birlikte. gegerliliklerini  kaybettiklen séylenebilir

(Karaman, 2007, s. 27).

2.4.1.4. Alfred Marshall ve John Stuart Mill

Marshall, beseri sermaye kavramina olumlu bakmakla birlikte, pratik analizlerde
beseriyetin sermave olarak degerlendirilmesini dogru bulmamaktadir. Marshall’in da
aralarinda bulundugu pek ¢ok klasik iktisatgr beseri sermaye mevzuuna dedinmig ancak
begeri sermayeye vatirim konusu daima thmal edilmigtir. Marshall'in digiincesine gore,
iktisadi kurallar dahilinde beseri kontrol etmek, doga bilimlerindekine kivasla daha
giictiir. Fiziki unsurlann etkileri, laboratuvar ortaminda &lctlebilmektedir. Buna
karsilik, pivasamn arz ve talebini belirleven beseri karar iinitelerini bu sekilde bir teste
tabi tutmak son derece zordur. Marshall, en basta para ve fiyatlar olmak tzere, iktisadin
konusu olan bir kisim unsurlarin incelenebilecegimi diginmektedir. Marshall, arz ve
talebin belirlevicisi olan unsurlan incelerken, bu unsurlanin kisa ve uzun dénem
perspektifinde degisiklik gésterecegini ifade etmistir. Bu agidan, emek giiciintin bilgi ve
becerisinin  degismesinin, uzmanlasma ve kullamlan teknik wve metotlarn
ivilestirilmesinin arzi biiviik oranda etkilevecegini 6éne stirmistir (Yildinm, 2005, s. 29-
31). Ote yandan John Stuart Mill, bir unsur olarak iktisadi diizende yer edinebilecedini
ifade etmekle birlikte, beseri sermavenin emegin tretimi asamasinda varatabilecegdi
avantajlan dikkate almamistir. Bu dogrultuda insanlarin, iilkenin geligimi adina bir
sermaye araci olarak gériilmesini elestirmistir. Mill”in, sosyal sermayve mefhumuna daha
sicak baktigini soylemek mimkindir (Ozitler, 2009, s, 10-12).

2.4.2. Marksist Biiyiime Teorisi

Marksist buyime modeline gore biviimenin gdstergesi sermave birikimidir,

Marks’a gére sermaye; hammadde. makine, alet vb. iiretim gereglerini igine alan sabit
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sermaye ve emek karsihidinda ddenen ticretleri kapsavan degisebilir sermaye olarak iki
kisma avrilmaktadir. Marks, sermavede birikim saglanmasivla, Gretimde sermayve
birikiminin artacagini savunmustur. Buna goére, emekten alinan verimlilik artacak,
tretim igin gereken emek miktan azalacaktir. Dolayisivla, az savida emekle daha
yitksek verimlilik elde edileceginden, miitesebbis maliveti de tipki emek miktan gibi
azalma gosterecek ve girisimeinin daha fazla kar etmesi saglanacaktir, Ote yandan, bu
durum issizlifin artmasina 6n ayak olacaktir. Marks’in biiviime modeline gére 1gsizlik
oramindaki vilkselme, ¢alisan emegin kanm yukan ¢ekecektir. Bunun vam sira, sermayve
birikiminin de zaman igerisinde daha az bireyin elinde toplamp uzun vadede toplam
talep kithgina neden olacagindan. iktisadi ve toplumsal krizlere yol agacad

belirtilmektedir (Yildirim Bayraktar, 2009, s. 20).

Marks’a gore, teknoloji arti deger olugturulmasi hususunda mithim bir unsurdur.
Ancak Marks, teknolojiyi direkt olarak ekonomik biyimeyle iligkilendirmedigi gibi,
beseri sermaveyi de emegin kalitesi agisindan veterince Onemsememigtir. Smith,
Ricardo, Marks gibi iktisatgilar nitelikli emegin ve teknolojik gelisimin biiyiime siireci
ile dogrudan iliskisi oldugunu bilmelerine ragmen, caligmalarnim farkh alanlar iizerine
odakladiklann  ig¢in, ekseriyetle analizlerinde besern sermave konusuna  ver
vermemisglerdir (Gokeen, 2006, s. 22).

2.4.3. Neo — Keynesyen Biiyviime Teorisi

Harrod ve Domar isimli iktisatgilann literatire kazandirdiklarn biiyviime
modellerinin ana varsayimlan, Kevnesyen modelinin varsayimlarina dayanmaktadir.
Bityiime siirecini ifade ederken iki iktisatgi da vatinm olgusunu temel almistir. Buna
karsilik, perspektif olarak kogik farkhiliklar bulunur, Domar, analizinde, iginde
bulunulan donemde }-'apla vatirimlann, ilerleven dénemlerde tetiklevebilecegi tiretim
artisint dikkate alnustir. Harrod un analizi ise gerive déniik olarak kabul gérmiistir.
Analizde blyiimenin kosulu olarak, gegmiste vapilmis vatinimlarn, iginde bulunulan
donemin tasarruflarina  denk olmasi gosterilmektedir. Model, aym zamanda
miitesebbislerin davramislanivla da ilgilenmektedir. Buna gore, girisimciler gelirler

sevivesinde evvelki déneme goére ortaya ¢ikmus dedigikliklere tepki gosterirler. Bu
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sebepten, eder miitesebbisler gegmis donemdeki gelir artiglarindan tatmin olmuslar ise,
aymi biyiime hizim korumak igin bu vonde tavir alacaklardir (Karsivakali, 2008, s. 33).
Modelin ana varsayimlan asagida belirtildigi gibidir (Dagdemir, 2008, s. 79);

e Ekonomi, tam istihdam diizevindedir.

e Sermaye ile gelir arasinda sabit bir iliski mevcuttur.
e Ekonomi, disa kapalidir. Bu tip ekonomilerde gelir, tilketim ve tasarruf arasinda

bélugtirilir (Y=C+S).
e Uretim artis1 gecikmeden, derhal giderlere yansimaktadir.
e Sermaye, tek iiretim unsuru olarak kabul gérmektedir.

e Tim ekonomiler ulusal gelirin bir blimiini, eskimig sermaye mallarim yerine

kovmak amaciyla tasarruf etmek mecburivetindedir.

¢ Biiylimenin ger¢eklesmesi veni vatinimlar gerektirmekte, veni vatinmlar ise
sermaye birikimini (tasarruf) ifade etmektedir.

Harrod-Domar modeli, ¢arpan ve sabit katsayili hizlandiran mekanizmalarina
davamir. Carpan mekanizmasi, ferdi tiketim dizevinin bir digsal statik unsura
davandi@ini gosterir. Sabit katsayili luzlandiran prensibi ise sermaye stoku ile iiretim
arasinda iliski oldugunu ifade etmektedir. Bu iki temel prensip bir araya geldiginde,
bivime orani b=s.k cinsinden ifade edilmektedir. Bu denklemde (b) GSMH biiyviime
hiz1, (s) tasarruf oran, (k) ise sermave QSIIR oranidir. Bundan hareketle, bu vaklagimda
biiviime oraninin artimasi istenivorsa va tasarruf oram va da sermavenin verimliligi
artinlmalidir (Kava Kiraglar, 2003, s. 44). Genel olarak bakildiginda modelin temeli,
vatinmlarin kapasite artisina olan etkisidir. Her vatirim, ekonomi iizerinde iki etkiye

iptir. Bunlardan ilki, gelir artiner etkidir. Bu, yatinmin g¢arpan mekanizmasiyla

kendisinden daha biyiik bir artisa sebep olmasi demektir. Ikinei etki ise, Uretimde
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kapasite artigina sebep olmasidir. Harrod-Domar biiyviime teorisi toplam talep, iiretim ve

istihdam arasindaki korelasyonu agiklavip, ekonominin biiyidaga hizi marjinal sermayve

birikimi orani ve sermaye hasila katsavisina baglar (Kuyucubagi, 2009, s. 20).

Bununla birlikte Harrod ve Domar. Adam Smith’in aksine, iktisadi bir
durgunluk  ihtimaline karsin  devlet elivle midahalenin  gerekli  oldugunu
savunmaktadirlar. Dis  miidahale olmaksizin  kendilifinden isleyen pivasa
mekanizmasinin  ekonomide bunalima neden olacagmi. 1stikrarlh biyvimenin ancak
devlet miidahalesi ile saglanabilecegini diisinmektedirler (Yildirim Bayraktar, 2009, s.
32). Modele genel olarak bakildiginda, bu ikilinin yalmzca sermayeyi 6nemsedikler:
dikkat ¢ekmektedir. Emekten alinan verimliligi vikselten teknolojik gelismeler ve
eme@in niteligi gormezden gelinmistir. Bu agidan, 21. yiizvilda iginde bulunulan
teknoloji ve bilgi ¢aginda, bu modelin de gegerlih@ini koruyamadigi séylenebilir.
Bunlara ek olarak, modelde dikkat ¢eken bir grup eksiklik de s6z konusudur. Ornegin,
bu model, gelismis tlkeler haricinde, az gelismis ulkelerin ekonomik bityviime
performansini net bigimde agiklayamamaktadir. Modelin eksiklerini gidermeye vonelik

vapilan bir takim ¢alismalarla birlikte, neoklasik bityiime modeli gelistirilmigtir,
2.4.4. Neoklasik Biiviime Teorisi

Neoklasik model, 1960°larda gelistirilen biiyiime modelleri g¢aligmalarinin
baglangic noktasi olarak literatiirde ayn ve agirhikli bir yere sahiptir. Bu konu tizerinde
vapilan pek ¢ok galismanin ve teorik diigiincenin, bu modelden hareketle ortaya ¢iktig

sovlenebilir (Bulutay, 1972, s. 28).
Neoklasik model, Harrod-Domar modelini takiben, 1980°lerin ortasina kadar
bivime literatiiriinde gegerliligini korumustur. Bu modelin ana varsayimlan su sekilde

siralanabilir (Atamtiirk, 2007, s. 91):

. @eu’m faktorleri icin dlgege gore azalan getiri, tretim fonksivonu igin sabit
getirili bir tiretim teknolojisi dikkate ahmmaktadir,
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o Nitfus artig huzi sabit, modelde digsal olarak kabul edilmektedir,

o Nifus faktorivle birlikte, teknolojik gelisme de digsal olarak modellenmektedir.

e Tasarruf oramindaki artig duragan biiviime hizim etkilememektedir.

e Unsurlar arast ikamenin miimkin oldugu kabul edilmekte, bagimsiz bir vatinim

fonksiyonu bulunmamaktadir (Kibritgioglu, 1998: 215).

s Devletin ekonomik miidahale dizeyi digiktir.

¢ Benimsenen ekonomi sistemi, disa kapali bir modeldir.

e Beseri sermayenin tiretime olan etkisi yok savilmaktadir.

Neoklasik goriig, az gelismis tilkelerdeki yoksullugun asil sebebi olarak devletin
uvgulamaya kovdugu yanlig politikalan ve devletin pivasaya yaptigi yogun miidahaleler
sonucunda kavnak dagiliminin bozulmasini gésterir. Buna gore, bu ilkelerde ekonomivi
tekrar rayina oturtmamn yolu, hilkiimetin pivasa iizerindeki etkisinin azaltilip serbest
pivasa sisteminin islevisinin saglanmasindan gegmektedir. Devlet miidahalesi, tegvik
etmek verine pivasada yatinm mekanizmasim zayiflatmaktadir. Bu agidan, bu modelin
savunucular, pivasadaki olasi dengesizlik durumunda, pivasanin kendi kendine isleven
mekanizmas: sayvesinde devlet miidahalesine gerek kalmadan veniden dengelenecegini
ilert stirmiiglerdir. Yine ayni modele gore, tiim tilkelerin teknoloji seviyeler aymdir. Az
geligmis ve gelismis ekonomilerin uzun vadede biiviune oranlan agisindan birbirine
yaklasacagi, en sonunda bu oramin sifir olacag ¢ikanimi vapilmaktadir. Bu durum,
iktisat literatiriinde “vyakinlagsma hipotezi” olarak adlandimlmaktadir. Bu hipotezde,
farkli gelismislik sevivesindeki ilkelerin biiviime oranlarimn farklilasmasiin temel
sebebi, Glkelerin sahip olduklan faktér donammmlarimn degiskenlik gostermes: ve
sermaye matjinal verimlilik dismesidir. Yakinlasma hipotezine gére, vakalama
siirecinin kaynagi uluslararasi faiz farkhihklandir. Zengin ilkelerden, sermayesi az

ancak sermayenin getirisi olan faiz haddinin yiksek oldugu az gelismig ilkelere dogru
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sermaye akimi gergeklesmektedir. Diger bir deyisle, uluslararas: faiz haddi, bu stirecin
islemesini saglamak suretivle, sermaye akimim uyarmaktadir. Ancak, zaman igerisinde
bu siiregle birlikte faiz haddi farklibklarn vok oldugundan netice itibarivle tlkelerin

birbirlerivle vakinlasmasina sebep olmaktadir (Sevidoglu, 2000, s. 854-855).

Neoklasiklerin  bu hipotezi, dinya ekonomileri ile ilgili gergeklestirilen
gozlemlerle uvusmamaktadir. Bilhassa Barro (1992) ve wer (1990) gibi baz
iktisat¢ilar tarafindan 20. yazvil i¢in vapilmis incelemeler; bu dénemde sermave, 1s
olicii ve sermave/isgiicli oram viikselmektevken reel faiz hadlerinin beklendigi sevivede
azalmayvip, sermayenin isgiicine ve hasilaya oranlannin genellikle durgun kaldigin,
reel dicretlerin hizhi bir sekilde artip Geretlerin toplam hasila icerisindeki pavimn hafifce

ik seklik kazandi@imi saptamustir. Aym galismalara gore, toplu durum etkilerinden
armndinlmig reel hasila, bahsi gegen donemde, 6rnegin ABD de %63-4 oraninda artmig ve
bu artistn temelinde sermaye wve isgiicii hacminin artisindan zivade teknolojik
ilerlemeler oldugu sonucuna vanlmigtr (Kibritgioglu, 1998, s. 215@3}. Barro’ya gére,
valnizea garth bir vakinsamadan séz edilebilir. Diger bir deyisle, kisi basina reel gelir
sevivelerinin uluslararas: seviyedeki yakinsamasi valmzca benzer kurumsal sartlara haiz
ulkeler arasinda meydana gelebilir. Gelismis tlkeden az gelismig ilkeve gergeklesen
sermaye akuminin vaklagtirier etkisi, bu siire¢ esnasinda gelismis tlkenin teknolojik
ilerleyigi sayesinde tamamen dengelenecektir (Kar ve Agir, 2006, s. 54). Tum bu
gostergelere davanarak, neoklasik biiyiime modelinin, ilkeler arasindaki gelismiglik

farkim agiklamakta vetersiz kaldig dile getirilebilir (Taban, 2006, s. 161).
2.4.4.1. Solow Biiyiime Teorisi

1950°1i willarda Robert Solow'un gelistirdigi Solow biviime modeli;
handikaplan olmasina ragmen tasarruf, sermaye birikimi ve iktisadi bitylime arasindaki
iligkileri degerlendirmede ana kaynak olarak kullanilagelmektedir. Tam istihdam ve tam
rekabet varsayvimlan i¢eren model iretim unsurlarimin, marjinal malivetlerine gore
fivatlandinldigim kabul etmektedir. Solow modeli, neoklasik ézelliklere sahiptir. Bu
agidan, Solow modelinde tretim unsurlan arasinda ikameden bahsedilebilir. Yine
Solow modelinde, azalan verimler kanunu da kabul edilir (Paya, 1997, s. 426-427). Bu
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model, oncelikle teknolojik gelisimin ve hiikiimetin olmadigimi varsaymis, ekonomiyi

de disa kapali olarak kabul etmistir,

2.4.4.2. Teknolojik Gelisme ve Solow Biiyiime Teorisi

Temel Solow modeline gére, sabit teknoloji sartlarinda ekonominin uzun vadede
sermaye stoku ve emedin marjinal verimlilidi artmavacak, dolayisivla tcretler de sabit
kalacak ve netice itibaniyla ekonomi duragan asamaya gececektir. Buradan hareketle,
teknolojik ilerleme modelde kendine ver bulursa g¢aligan basina sermave net olarak
artmiyor olsa dahi. emegin verimliligi artinlarak g¢alisan/iretim oram artar (Seyidoglu,

2006, s. 843).

2.4.4.3. Beseri Sermaye ve Solow Biiyiime Modeli (MRW Modeli)

Neoklasik iktisatgilar, teknolojik gelisimin ver aldigi Solow modeline begen
sermaye faktérinii katmamislardir. Bu sebepten; Mankiw, Weil, Romer (1992) “Iktisadi
Biyimeve Amprik Bir Katka” isimh makalelerinde, Solow modelini beseri sermayve
faktoriivle zenginlestirerek, beseri sermavenin iktisadi biyimedeki énemim analiz
ederek gostermevi amaglamiglardir. Bu model, Solow modelindeki; élgege gore sabit
getiri, azalan verimler kanunu ve nifus artisi ile teknolojik ilerlemenin digsal oldugu én

kabuliinii muhafaza etmektedir.

2.4.5. i¢sel Biiyiime Teorileri

Neoklasik biiyiime teorisi, iktisat literatiirine ekonomik biyiimenin
anlagilabilimesi asamasinda 6nemli etkilerde bulunmustur, Fakat bu biiviime modelleri,
uzun streli bhyiimenin teknolojik agidan digsal olarak belirlendigini iddia ederek,

jgriimenin sebebini net bir sekilde ifade edememislerdir. 1980°lerde iktisat teorisi, az
celigmis dlkeler ile geligmis dlkeler arasindaki ekonomik gelismislik ve gelir
farkliliklart éne ¢ikaran gelismelere dikkat gekmisgtir. Bu gelismelerin sebebi, neoklasik
biviime teorilerinin azgelismis ve gelismis tlkeler arasindaki artan gelismislik farkimn

elle tutulur bir agiklamasim vyapamamig olusudur. Bu gelismeler igsel biiylime
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modciie&lin ortava ¢ikmasma neden olmustur. 1980°lerin sonlarinda gelistirilen bu
model, dlgege gore azalan getirilerin bazi Glkeler i¢in gecerli olmadigini ve sermave
faktoriinil isgiicli sermayesini de kapsayacak sekilde genislettigini iddia etmistir. Diger
@la vatirim vapivorken, egitimli, saglikh ve nitelikli isgiicti kullanir ise, isgiicli hem
senna@‘c teknolojiyi daha etkin olarak kullanabilecek hem de verimliligi artacaktir.
Yani, olgege gore azalan getiriden zivade artan getiri gegerli olabilecektir (Simsek ve
Kadilar, 2010, s. 116-118). Yeni bityiime modellerini detayli bir sekilde incelemeden
once, bahsedilen diger teorilerle karsilastinlarak kisaca temel varsayvimlarindan séz

edilecek olunursa;
® Digsal olarak kabul edilen niifus artis hizi ve teknoloji igsellegtirilmigtir.
eDiger kuramlarin tatmin edici agiklamalarimin olmadifi konularda, bilgi ve
iletisimin énem kazandigi caginmzin kalkinma ve biyimede aktif rol alan
isgiicii sermayesi konusu detayli olarak arastirnlmis olup, bu konular iizerinde
veni modeller kurulmusgtur.
o Etkin rolit olmayan devletin, bu modelde iktisadi hayatta rolii artinlmstir,

o Azalan verimler kanunu verine artan verimler kanunu kabul edilmistir.

® Uzun siireli bitytimenin valmzca beseri sermave, teknolojik gelisme ve Ar-Ge

faalivetleri ile saglanacagi iddia edilmistir (Asik, 2007, s. 2).

sSaghk, egitim ve kamu politikas: gibi reformlarn, uzun vadede ekonominin

bityiimesine katki saglayacagi savunulmustur (Dagdemir, 2008, s. 86).

e Neoklasik diisiiniirlerin savundugu vakinlasma kurami tezi kabul edilmemistir.
Bu teorive gore ilkeler, beseri sermaye vatinma gereken énemi vermezler ise
geligmis dlkelerle aralarindaki temel farklar artacak ve ilke daha da

gerileyecektir.
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Diger teorilerin tam tersine igsel bilyiime teorilerinde, devlete biiyiime
konusunda énemli roller verilmistir. Bu gereklilik, vatirim ve tretimlerin tasimig oldugu
olumlu dlgsalllhmisgﬂcﬁ sermayesinin tiretimdeki énemli konumundan, altyapi ve
istikrarh biiviime gibi kamu politikalarinin dogrudan sonug¢lanindan kaynaklanmaktadir,
Igsel biiyiime modeline gore. az gelismis iilkelerin finansal kalkinma, egitim, AR-GE
dis ticaretin liberalizime ugramasi, verimli kamu harcamalari gibi politikalarin altim
cizerek biviimelerimi hizlandirmalan gerekmektedir. Dolayisivla, devletin iktisadi

alandaki rolii oldukga etkindir (Taban, 2006, s. 152).

2.4.5.1. Romer (Ar-Ge) Modeli

Romer (1986), ilk igsel biyiime modelini ortaya atan kisidir. Romer,
¢alismalarnda Arrow un (1962) yaparak 6grenme fikrine ortak olmustur. Arrow ise bir
takim sektérlerde malivetlerin diistiigi, ancak ”ﬁtimin hizlandigini gérmiis ve bu
durumu yaparak é@renme olarak isimlendirmigtir. Romer bu fikri kullanarak, vatinm ve
iiretim déneminde bir diger iiriin olarak teknik bilginin tretildigi, bu bilgilerin yeni
uretimde herhangi bir yemi maliyete katlanmlmadan kullamildig ve yeni tretimin daha az
malivet ile daha yiksek kalitede gergeklestigim iddia etmigtir. Bunun disinda iiretilen
bilginin tagmalar sonucu diger firmalara da ulasti@ini belirtmistir (Dasdemir, 2008, s.
91). Romer, makalesinde neoklasik savunuculanmin azalan verimler hususunda, her
verilen sermayenin azalan verimlere dahil olmavacagim wve bunun da iiretim
fonksivonuna teknolojik gelismevi de dahil etmenin gerekli oldufunu savunmustur.
Dolayisivla, uzun vadede iilkenin biiviimesinin duraklamaya gegmedidini ve devaml
olarak boyidiagind belirtmistir. Buna da teknolojik gelismenin neden oldugunu
gizlemlemistir (Asik, 2007, s. 23).

Teknolojik gelismeyi de saglayan blyimenin i¢sel faktori olan bilgi etmenidir.
Insanoglu, elindeki bilgi ile simrsiz sayida teknolojik gelismede bulunabilme imkanina
sahip olabilmektedir. Bovle bir biyiime simirsiz haval giicline neden olup duragan -
denge gegerliligini kaybettirmektedir. Romer’in fikirlerine gére, biiviimenin artarak

devam etmesi i¢in hitkimete de gorevler dasmektedir. Bu konuda hiikimetin birinci

46




vazifesi ise teknolojinin gelismesini saglayacak ve desteklevecek, kurumsal gergeveyi

varatacak bir iktisadi politika uygulamaktir (Girak H. . 20006, 5. 17).

Modelde teknoloji ile dretimi konusunda, bazi etmenlerin iliskileri tzerinde
durulmustur (Kibritgioglu, 1998, s. 217):

e Bilgiler kismi sekilde yahut bazen tamamen gizli bir kamu mali olmahidir. Bilgi
kullaniminda tiketici insanlar arasinda higbir rekabetin olmamasi ve bu

durumda kimsenin diglanmamasi gerekmelktedir.

e Teknolojik gelismelerde neticelenen bilgilerden diger ekonomik initelerin,
teknolojik digsalliklar ya da tagmalann derecesinden ne seklinde vararlandig: da

ciddi énem tasimaktadir.

o [igsallik oldugunda ise, bilginin Gretimi kisminda ézel kesimin yvakinlagmak

1stemeyecegi ve baylece pivasamin duraksayvacag diistiniilmektedir.

e Fiziksel ve beseri sermave vatirimlan ile teknolojik gelismeler arasinda bir bag

oldugu goézlemlenmektedir.

Romer, hilgilerin  kamuva 1 oldugunu  savunmus ve  bilginin
saklanamayacagini: bir sirketin Grettigi veni bir bilginin, diger sirketlerin tretim
imkénlart Gzerinde artt de@er saglayacagini belirtmistir. Bu agidan, ekonomiler
arasindaki farklhiliklarin teknolojik wme ve bilgi aktanmi oldugunu ileri stirmektedir.
Dolayisiyla, bilgi ve binkimine katkida bulunan Ar-Ge tiketimine aynlan biitge

bityiime hizinin artinlmasina katkr saglayacaktir (Kar ve Agir, 2006, s. 55-56).
2.4.5.2. Lucas (Beseri Sermaye) Modeli

Luggsmn 1988 senesinde ortava kovdugu “Iktisadi Kalkinma Mekanizmalar
Uzerine” (On the Mechanics Of Economic Development) adli ¢alismasinda, biiyime

modelinde beseri sermave konusuna ver verilmistir. Bu ¢alismada, beseri sermayenin
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isgiicii ve ekonomiyi biyvitme amagh etkilerine dikkat g¢ekilmigtir. Lucas, bir
ekonominin bilviimesi ve gelismesinde, fiziki sermaveve oranla beseri sermayenin ¢ok
daha 6nemli oldugunu ve beseri sermavenin, fiziksel sermavenin giiciinii artirdigim
iddia etmistir. Lucas’in ¢alismasimn Solow biiyiime modelinden temel farki, onun
isglicii ve fiziksel sermavenin vaminda iretim iliskisine eklenen beseri sermaye
etmeninin, Gretim stirecinde 6lgege gore artan getirive vol agtifum disinmesidir. Bir
diger gekilde Lucas. beseri sermaye ile Solow’un bityiime modelindeki digsal kabul
edilen teknolojik gelismevi iliskilendirmektedir. Bu ag¢idan Lucas modelinin ana
distincesi. besen sermaw vitksek olan iilkelerin diger tlkelere nazaran ¢ok daha luzh
biivityecegi hususudur. Beseri sermayenin en mw maddelerinden olan egitimin de
sagladigi katkilar sebebivle artan avantajlann temel kaynaklarindan olan digsallik
olgusunu ortaya koydugu gérilmektedir. Egitimin begeri sermaveve katkilar su sekilde

aciklanabilir (Karsivakah, 2008, s. 49):

o  Egitim gérmis birevler, bazi egitim kademelerinde aldiklari teknik bilgi ile

tretim siirecinde ¢ok daha aktif bir role sahiptirler.

. Egitimli birevler, veni teknolojik gelismelere ve siirekli degisen sartlara gavet

hizh sekilde uyum saglamaktadirlar,

o  Egitimli birevler, sosyal g¢evrede de giigli iletisim wve iliski igerisinde

olabilmektedirler.

s  Egitimli bir bireyin politik ve sosyal olaylarda daha sagduyulu ve sogukkanlh
oldugu gézlemlenmistir.

Lucas modelinde dretim dizeyini (Y), fiziki sermave (K), ve etkin emek (N° )
girdisi seklinde belirtilmistir. Modele gére bir ekonomide bﬁl bir vetenek sevivesinin
belirledigi (N), ortalama vetenek diizevinde (h), bir ig¢inin (u) kadar vaktini can iiretim
icin harcadig1 varsayilirsa, etkin emek arzi N° = uhN; iiretim fonksivonu ise Y = f (K,

uhN) seklindedir (Demir, 2002: 3-4).
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Denklemde, iggilerin ortalama yetenek ﬁzeyi (h) ve calisilan siire (u) arttikga,
iiretim seviyesi de artmaktadir. Oteki taraftan beseri sermaye birikimi ise. calismanin
wnda arta kalan zaman ile (1-u) iliskilendirilmektedir. Bu ise beseri sermayenin
sosval bir olay olarak kabul edildigi ve daha ¢ok okullagsma oramna baglandigi
gozlemlenmektedir.

h(t) = h(t)3 [1-u(t)]

Denkleme gore, u(t)=1 olmasi durumunda, zamamn tamami lretim sirecinde
kullanilmistir. Dolavisiyla isgilerin bircyseﬁtcnck_lcrini gelistirecek arta kalan zaman
s6z konusu olmavacaktir, Bu durumda beseri sermave birikimi sifir olarak kabul
edilmektedir. u(t)=0 olmasi durumunda ise, zamamn tamam vetenekleri gelistirmekle
harcanmakta ve begeri sermaye birikimi en (st seviveye ulagmaktadir. Lucas, yvaptg

galismalarda su sonuglara varmaktadir (Altay, 2003, s. 19):

oAz gelismis bir tlke kapali ekonomiye sahip ise, gelismig iilke kadar

biyiyemeyecek ve voksulluktan kurtulamavacaktir.

o Ay sekilde ekonomiye sahip oldugu siirece uluslararasi servet ve gelir dagilin
degismevecektir. Dolayisivla  bir iilkenin  gelismis bir iilke konumuna

gelebilmesinde, ekonomisinin disa agilmasi énemli bir konudur.

e Sermayenin ve emegin serbest dolasivor olmasi halinde dahi emek faktori
uluslararasi uyuma sahip olmahdir. Emek etmeninin mobil olmasi durumunda,
emegin Uretkenlik durumunu artiran beseri sermaye iliskilerinin i¢sel olup
olmadigi yahut bu etkilerin digsalligi 6nemli husustur. Dolayisivla iilkeler, beseri
sermaveve olan vatinmlan ve istthdam diizevlerim artirdigi middetge nitelikli

emegdin, iilke gelismesine énemli katkilar saglayacag: agikardir.

e Beseri sermave sevivesinin maksimum diizeyde oldugu iilkelerde tcretler ve
karsihkli verim de viksek olabilmektedir. Buna paralel olarak, az gelismis

iilkelerden gelismis tilkelere dogru bir gé¢ vasanmasi séz konusu olabilir. Aym

49




sekilde iilke eder beseri sermayeyve yatirim vaparsa ve tesvik saglarsa iilke

disariva gog vasanmasini engellevip, tam aksine gogii Gilke tizerine ¢ekebilir,
2.4.5.3. Barro (Kamu Politikasi) Modeli

Barro modeli, 6zel vatinmlann, dolayli olarak kamuya ait mal arzinin artirnlmasi
yoluyla bt'iyiinﬁ-‘i igsellestirmektedir. Bu unsur vatinnmlara yapilmas: gereken tesvikin
ana sebebidir. Tesviklerin olmadigi bir durumda, vatinm hesaplan vapan ézel girisimel
valnizea kendi kar ve zararlarim goéz 6ninde bulundurmaktadir. Ancak sosval hygiiru
tist seviveve ¢ikarmavi amaglayan planci agisindan vatinmin halka kazandirdigi artan
biitge gelirleri ve bu baglamda gergeklesen artan kamu mali arzi sebebivle tiretim de géz
dniinde tutulmalidir. Bu hususta tesviklerin olmamasi vatinm diizevini disiireceginden
biiyiime hizinin da vavaslamasina neden olacaktir (Yilek, 1997, s. 11). 1991 vilindaki
galismasinda Barro, neoklasik modeli savundugu vakinsama kuramina karsin sadece
sarth bir varsayimin oldugunu iddia etmigtir. Yani, buyime vizdelerinin uluslararas:
sevivede yakinsamasimin valmizeca benzer kurumsal sartlara sahip ilkeler iginde
gorilecegini savunmugtur. Ciinkii bu strecte gelismekte olan ulkelerden, gelismig
ulkelere dogru yapilacak sermaye aktarimlan gelismis ilkelerin teknolojilen sayesinde
ortadan kaldirlacaktir.

Barro 1992 senesinde vavinladigi galismasinda beseri sermaye ile biiyiime
arasindaki iliskinin énemini de kaleme almigtir. Barro icin, beseri sermayenin temel
vapt tasi egitimdir. Egitimi ekonominin biyiimesinde belirleyici faktér olarak
eormistiir. Fakat egitimin ekonomive katki saglamasi igin, beseri sermavenin egitim
diizevinin  mesleki okul vahut viksekégrenim dizeyvinde olmasi gerektigini
savunmustur. Barro bu bakimdan efitimin hem nicelik baglanmunda zengin, hem de
nitelikli bigimde ilerlemesini hesaba katﬁ analizde bulunmustur. Analiz sonug¢larina
gore, kisi basina diigen milli gelir igin daha viiksek bir beseri sermaye stoku, fiziki
sermayeve kivasla daha viksek bir beseri sermave viizdesine sahiptir. Bu yviizdenin daha
yitksek olmasi da, ekonomik biyimevi iki koldan etkileyvecektir. Binncisi, viksek
beseri sermaye yiizdesine sahip tlkeler fiziki sermavenin kalitesini daha da viikseltecek

ve ardindan viksek beseri sermaye sevivesini yitksek fiziki sermaye diizeyi takip
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edecek, dolayisivla her iki sermaye diizeyinin de daha fazla biiviime oram saglavacak
olmasidir. Ikincisi ise, daha yiiksek bir beseri sermayenin geligmis iilkelerden teknoloji
transferlerini  kolaylagtiracak olmasidir. Barro’va gére egitim, aym zamanda
dogurganlik oranim da etkilediginden dolay: iktisadi biyiime dizeyini de etkilevecektir
(Karaman, 2007, s. 33-34).

Barro'nun incelemelerine genel olarak bakildifinda ekonominin biyiimesini
teknolojik gelisme, kamu harcamalarn ve beseri sermavye sevivesiyle iliskilendirdigi
eoriilmektedir. Hikimetin ekonomik biliviime saglanmasindaki asil gérevi, 0Ozel
sektorin aktif rol alamadigi kisimlarda ozel sektor vatinmlarim uyararak tesvik
vapilmasini  saglamaktir. Bu dogrultuda Barro'va gére vergi indirimi uygulamasi
sermaye tasarrufu saflamada ciddi 6nem tasimaktadir. Yani, kamu harcamalan
ekonomik biiyiimenin itici gicii olmaktadir. Bunun disinda Barro, ¢aligmasindaki begeri
sermaye ve teknolojik gelisme dgelerinin ekonomik bityiime hususundaki etkisini
gézlemleyverek, beseri sermayenin ilkenin teknolojik gelismesine katki saglayacagim
iddia etmistir. Beseri sermave hususunda egitimin, dogurganlik iizerinde etkili olacag
belirtilmigtir. Dolayisiyla egitimli toplumun tretime katilmasivla birlikte tercihlerim
mal ve hizmet iretimine yonlendirmeleri ¢ocuk vapma oramm disirmektedir. Bu
durum dogurganlik hizimi disirmekle birlikte birev bagina beseri sermave vatirim

yiizdesinin artmasim saglamaktadir.

2.4.5.4. Rebelo (AK) Modeli

Robelo nun 1991 wilinda gelistirdigi bu model, igsel bivime modeller
igerisinde, sermayenin azalan marjinal getiri varsayimim kaldirarak, digsal teknolojik
geligmenin var olmadigi durumda bile uvzun doénemde kisi basina biyviimenin
siirdiirtilebilecegini belirtmekte ve genellikle AK modeli olarak adlandinilmaktadir (Ay
ve Yardimca, 2008, s. 42).
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2.5. Tiirkiyve'de Beseri Sermaye ve Uluslararasi Durumla Karsilastirilmasi

Tiirkiye'nin egitim durumuna bakildiginda, egitim alan birey sayvist, okul basina
diisen ogrenci savisi ve egitime avrilan harcama gibi gdstergelerin villardir pozitif
yonde gelisme gostermesi, bilhassa vilksekogretim diizeyinde vaganan olumlu
ilerlemeler dikkat ¢ekmektedir. Bununla birlikte yiiksekogrenim diizeyinde okuvan
birev orani, difer asamalara gore daha digiik sevivededir. 1997 vilindan sonra sekiz
villik zorunlu egitime gegilmesi ve daha sonra 2012 wili itibarivle zorunlu egitim
siresinin on iki vila ¢ikanlmasi ile birlikte okullasma oraminda artis saptanmustir (T.C.
Kalkinma Bakanligi, 2015).

Tirkive'nin istthdam alanlannim  voklugu ve egitim imkinlanmn yeterli
olmamasi sebebivle beyin goginiin viksek sevivelerde oldugu gorilmektedir. Buna
gore, tlkenin her alanda gelismesi, editim sevivesinin vilkselmesivle saglanabilecektir

(Babatas, 2007).

Tirkiye'de saghk sektorinde dogumda yasam beklentisinin artmasi; bebek
olimlerinin diigmesi, personel sayisimin ve saghk harcamalanmin artmasi ile ilerleme
kavdedildigi gozlemlenmistir. Son dénemlerde tlkemizdeki saglik sisteminde vapilan
reformlar saghk hizmetlerinin igleyiginin artmasina ve saghk hizmetlennin tlke

geneline ulagmasina katki saglamaktadir (Gingor ve Gaksu, 2013).

1990 yilindan itibaren yayinlanan Insani Gelisim Raporlanna gore saglik. egitim
ve gelir dizevleri incelediginde, Tirkive sartlarinda beseri kalkinma gésterge degerinin
vitkselmesini  saglayacak en d¢nemli faktérin egitim oldugu gérilmektedir.
Yiksekogretim kademelerinde venilikei, nitelikli ve c¢agin ihtivaglarina avak
uvdurabilen kisiler vetistirilimesi 6nem kazanmustir. Diger vandan kisi basina gelir,
diger gostergelere nazaran daha az etkili olmakla birlikte beseri kalkinma endeksinin
hesaplanmasinda ekonomik gosterge olarak belirlevici rol almaktadir (T.C. Kalkinma
Bakanligi, 2015).
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Yillardir begeri kalkinma endeks degerleri artis gosterse de saglik, editim,
teknoloji ve bilim gostergeleri agisindan Tirkive, Ekonomik Kalkinma ve Isbirligi
(OECD) ortalamasinin altindadir. Belli durumlarda ise diinya ortalamasimn dstiinde
oldugu goézlemlenmistir. Ancak Torkive'nin gavesi diinva ortalamasimin  Gstiinde
olmaktan zivade gelismis ilkeler diizevine gelmektir. OECD ilkelerinin bityiik bélimii
Avrupa Birligi dvesidir ve Glkelerin geneli sanayvilesmis dlkelerdir. Yani. beseri
kalkinma endeksi dogrultusunda OECD ortalamasimin tizerinde degerlere sahip olmak,
Tiarkive'nin ulasmak istedigi hedef olmalidir. OECD ilkelerinin saghk, egitim,
teknoloji ve bilim adina vapmis oldugu vatinmlar, gelismis ilke konumuna gelmelerini
saglayan en 6nemli faktordir. Tirkiye gibi hélihazirda gelismekte olan ilkelerin ise
stirdirtlebilir kalkinma ve biiviime gavelerine ulasmak i¢in bu gdstergelerin énemini
goz ardi etmemeleri gerekmektedir. Ancak, Tirkive'nin durumu géz Oniinde
bulunduruldugunda, OECD ilkeleri seviyesine ulasmasimn ciddi anlamda ¢aba

gerektirdig: goriilmektedir (Giingér ve Goksu, 2013).

Tirkiye'nin ekonomik kalkinma ve ekonomik bilyiimeyi saglayacak egitim
faktﬁrﬂneﬁ gereken dnem vernlmelidir. Bu baglamda halkin tamamina egitim firsat
verilmeli, egitime iliskin vergilendirmeler kaldirilmali, ézel kesimin egitim faaliyetleri
desteklenmeli, egitimde esitlik saglanmalidir. Omir boyu oOgrenme kiltiri
verlestirilmeli, bilgiyi elinde tutabilen, gelistirebilen, iretken bireyler vetistirilmelidir.
Bir diger taraftan, Tiirkive nin istikbali igin, istthdam yaratabilecek bilgi ve teknoloji
sektorii tzerindeki vergiler de digiirillerek, bu sektére dier tesviklerle destek
saglanmalidir. Ayrica, beseri sermayeden beyin gigiine sebep olmadan, en iist sevivede

vararlanmak gerekmektedir (Keskin, 2011, s. 147-148).
2.6. Beseri Sermayenin Ekonomik Biiyiimeve Katkilan

Bityiimeyvi birgok farkh faktér etkilemektedir. Ekonomik hayat gelistikge, bu
faktorlerin agirliklan da degismektedir. Gegmiste tilkelerin biiviimesinde fiziki degerler
6n planda iken, giinimiizde kisilerin sahip olduklan bilgi, egitim ve vetenekler 6n plana
gikmaktadir. Gelismis ilkeler incelendiginde, bu dlkelerin egitim sevivesi viiksek

toplumlardan olustugu gorillmektedir. Bunun disinda bu ilkeler vogun go¢ almaktadir.
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Gog eden insanlar ise ekserivetle daha ivi is imkéni ya da egitim sevivelerini artirmayi
amaglavan nitelikli bireylerden olusmaktadir. Dolavisivla gelismis ilkelerin sahip

oldugu beseri sermaye, disandan alinan gég ile birlikte daha da artmaktadir.

Artan beseri sermaye ile beraber iiretime daha vetenekli ve somut érnekler sunan
birevlerin katilmasi, dlkenin ekonomik sevivesini de vikselmektedir. Hentiz gelismekte
olan itlkeler ise. daha ¢ok gen¢ ve dinamik bir niifusa sahip olmalarina karsin bu
durumdan faydalanamamaktadir. Ancak bir dlkede geng nifus ne kadar fazla ise. o
ilkede tretebilen ve egitilebilen birey de o kadar fazladir. Bu da Glkenin beseri sermaye
birikimine énemli katkn saglamaktadir. Beseri sermayve, biiyviimeve farkh vollarla etki
etmektedir. Beseri sermayvenin biiviime tizerindeki temel etkisi, saglamis oldugu verim
artisidir. Uretimin artmasivla birlikte sermaye stoku ile beseri sermaye stokunun beraber
artmasindan dolay: fiziki sermayenin verimhligi azalmayacaktur. Tam tersine beseri
sermayenin verdigi digsalliklann etkisivle dlgege gore artan getin gergeklesecektir. Bu
da, biuyiimenin sirekliligini géstermektedir. Bir girket tarafindan dretilen xu bilgiler
ve teknolojiler diger firmalardan saklanamaz. Dolayvisiyla yeni teknik bilgiler bir yandan
o sektorde verimlilk artisi saglarken, diger vandan digsalliklar sayesinde bitin
ekonomik binimler bundan vararlanacak ve ekonomide genel bir verim artis

goriilecektir (Masatgl, 2004, s. 23).

Beseri sermayenin, teknolojik gelismenin etkilerini vayma ve verimliligi artirma
islevleri disinda istihdam imkdm varatma islevi de vardir. Beseri sermayeler isgiiciini
hem nitel hem de nicel bakimdan artinr ve istthdami olumlu yonde etkileverek
ekonomik biyviimeye katkida bulunur. Niteligi viksek kisiler daha esnektir ve bu
kisilerin mobilitesi yiiksektir. Dolayisivla istihdam alanlarinda bu nitelikli kigiler tercih
edilmektedir. Yani, beseri sermaye ve sermave vatinimi, bilimsel, igsel ve teknik
vetenekler agisindan isgiiciniin niteligini yikseltmede ciddi rol ovnamaktadir (Eris,
2008, s. 13).

Bir ilkenin nitelikli insan giiciiniin seviyvesi ve savisi vilkseldikge, teknolojik
gelismislik ve refah dizevi de yvikselmektedir. Bu sebeple veni teknolojileri treten ve

bu teknolojileri etkin bigimde kullanabilen mtelikli isgiicii, uzun donemli iilke
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performansi baglaminda 6nem tagimaktadir. Yeni teknolojiler ile tiiketicilerin hiz.met
sunulan Griinlerin hem sayist hem cesitleri hem de kalitesi artabilecek, bu savede de
bireysel ve toplumsal refah siirekli olarak viikselebilecektir. Yeni buluslar olmazsa,
Griinlerin  marjinal favdalari dasecek, bovlece tiketicilerin doyuma ulasmalan
kolaylagacaktir. Azalan kar oranlan ile neoklasik biiyiime modelinin éngérdigin duragan
duruma ulasilmasi mimkiin olabilecektir. Bu sebeple tlkelerin gelismesi ve biiylimesi
asamalarinda begeri sermaye iriinii olan yeni teknolojilerin énemi vadsimmamaz (Girak

H. . 2004, s. 24-25).

Neticede beseri sermayve, teknolojik gelismenin bir tiir kaynag halindedir. Yani
begeri sermaye, biylimeyi strekli hale getirebilmektedir. Zira meveut tretim tarafindan
elde edilen tretken bilgi diizevi, gelecekteki iiretimde bilgi iiretimine vardim edecektir
(Ehrlich, 2007, s. 13). Diger taraftan yiiksek sermayeli kisilerin, yanhs zamanlama ve
mekéanlarda istthdam edilmelen. 6zellikle geligmekte olan ilkelerde kaynak israfina
neden olup, kit kaynaklarn etkili kullamlmamasi durumunu giindeme getirmektedir. Bu
durum simdiki ve gelecekteki ekonomik unsurlari negatif vonde etkilevecektir.
wa}’!ﬁ]}'l& dogru adimlar atldiginda ve dogru politikalar uygulandiginda, bu durum
beseri sermaye birikimini, yeni hizmetleri ve mal Gretimini, yemi tGretim tekniklerinin
kullanimim hizlandinrken, uygulanacak vanhs politikalar tiretimi vavaglatma, pivasayi

bozma egilimi gibi k6t sonuglar dogurabilir (Deliktag, 2001, s. 15).

Bilgi ve beceriler, gelir dagilimi egitsizligini minimuma indirgemek; ekonominin
desteklenmesinde birevsel, sosval ve ekonomik varar saglamada aktif bir rol almaktadir.
Bu agidan, ozellikle gelismekte olan ilkelere uzun dénemli biyimeyi ve kalkinmayvi
saglamalarn hususunda biiyitk gérevler diismektedir. Saglik, egitim ve Ar-Ge gibi
alanlarda vapilan vatinmlann artinlmasi, viksek nitelikli birevlerin tilkede kalmasim
saglayacak tesvik politikalari gibi gérevler atilmasi gereken 6ncelikli adimlardir. Bir
iilkede beseri sermayeve vapillan vatunmlar, fiziki sermaye sevivesini de
belirlemektedir. Dolavisivla, fiziki sermave kapsamindaki alet ve makineleri Gireten,
gelistiren ve kullanan da yine birevlerdir. Yani, gerek ekonomik biiyiime baglaminda

insan sermavesini olugturmak, gerekse bilgi toplumunun getirdigi arastirmaci, venilikei
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diigiince giiciinti vetistirmek agisindan, her iilkenin uluslararasi diizeyde s6z sahibi

olmasi i¢in beseri sermavenin énemi artmaktadir,

Tablo 2.6. (2) Tiirkiye’nin 1980-2012 Dinemlerine Dair Kriter Degerleri

Yillar DEYS BOY ooy KB GsMH IGE
1980 56.5 14 29 5872 0,474
1985 60,1 8.3 4 5.583 0,530
1990 63.1 8.8 45 7.960 0,569
1995 66. 1 9.5 4.8 8.539 0,598
2000 69.5 10,6 55 9.675 0,645
2005 72.1 11,7 6.1 11.320 0,684
2010 73,7 12,9 6.5 12.440 0,715
2011 74,0 12,9 6,5 13344 0,720
2012 74,2 12,9 6.5 13.710 0,722

Kaynak: United Nations Human Development Report, 2014,
(DBYS: Dogumda Beklenen Yasam Siiresi, BOY:Beklenen Okullasma Yili, OOY:
Ortalama Okullasma Yili. KB GSMH: Kisi Bagina Diigen Gayri Safi Milli Hasila,IGE:
insani Gelisme Indeksi)

Tablo 26.2)de Tirkive'de 1985-2012 dénemi igerisinde kavdedilen
ilerlemenin izlenebilmesi miimkiindiir. Yillara gére Tirkive'nin gelisme gosterdigi,
beklenen okullasma yili ve ortalama okullasma yilinda son willarda bir duraklama

olmasina karsin diger verilerin arttifi gérilmektedir.
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UCUNCU BOLUM
3. BESERI SERMAYE VE EKONOMIK BUYUME iLiSKiSININ AMPIRIK
ANALIZI

Bu bliimde 6nce beseri sermaye ve ekonomik bitviime arasindaki iligkivi analiz
eden ¢alismalara ver verilmektedir, daha sonra ikinei kisimda bu ¢alismava temel teskil
eden modeller tamtilmaktadir. Sonrasinda metodoloji ve bulgularm  analizi

gerceklestirilmistir,

3.1. Literatiir Taramasi

Comlekei(1971), korelasyon analizi yvéntemim kullanarak 1948-1965 donemini
kapsayan ¢alismasinda egitime yapilan }-'atmﬁrla kigi bagina diigen milli gelir arasinda
var olan iliskivi analiz etmistir. Calismanin sonuglanna gére, bu iki degisken arasinda
vitksek ve anlaml bir iligki tespit edilmigtir.

Hicks (1980). tarafindan yiritilen Economic Growthand Human Resources
isimli ¢alisma beseri sermayenin ekonomik biiyiime iizerindeki etkilerini belirlemeye
yoneliktir. Hicks, 83 gelismekte olan ilke i¢in 1960-1977 dﬁnemin’l verileriyle ¢oklu
regresyon analizini kullanarak tahminler yapmistir. Cahigmasinda yagam beklentisi ve
kisi basina diisen GSYH degiskenleri 6n planda tutulmustur. Yasam beklentisi gibi yine
begeri sermayenin unsurlarindan biri olan nkur“.zarhk oram da modele dahil
edilmigtir. Calismada elde edilen sonuglar 1;:@inda iilkenin gelismislik diizevi arttikga
beseri sermavenin ekonomik biiviimeve iizerindeki etkisi artmaktadir.

Wheeler (1980), 88 gelismekte olan tlke tzerinde gergeklestirdigi ¢alisimada
ekonomik bityiime ile beseri sermaye unsurlan (egitim, saglik ve beslenme) ve niifus
artisi arasindaki iliski arastinlmistir. Bu amagla vatay kesit verisi kullanan Wheeler,
esanli denklemler sistemivle analizlerini gergeklestirmistir. Calismamn sonucunda
aragtirmaci, okuryazarliin hasila iizerinde 6nemli bir etki varattifi ve okuryazarhik
viizdesi arttikga dogum oramnin azaldigim saptannustir. Bu sonuglara gére okurvazarlik
oranlann %20°den %30°a ulastifinda, hasila %8’den %l6'va vyikselmektedir.
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Aragtirmact bu sonucu “okurvazarlik hasilay1 dogrudan ve dogum oramim azaltmak
suretivle dolavli bir sekilde etkilemektedir” bigiminde degerlendirmistir.,

Mankiw ve digerleri (1992), 1960-1985 déneminde panel veri yontemi ile petrol
treticisi olmayan tlkeler, orta gelismishk sevivesindeki tilkeler ve OECD iilkelert igin
tahminler viriitmistiir, Ulkeler arasinda gézlemlenen gelir farkliliklannin nedenlerini
saptamava vonelik kendi modellerini varatan arastrmacilar, ortaokula kavith kisi
savilarim beseri sermaye birikimi olarak kabul etmislerdir. Calismada : her bir ilke
erubu igin sonuglarin anlamli oldugu ve 6lgege gore sabit getinisi olan MRW modelinin
desteklendigi sonumu varilmigtir. Beseri sermayenin ekonomik biyiimeve katkisi
oldugunu tespit eden arastirmaecilar, hasilanin egitimli 1sgiicti esnekligini sirasivla 0.60,

0.73 ve 0.76; fiziki sermaye esnekligini ise 0.69, 0.70 ve 0.28 olarak saptamislardir.

Tung (1997), kesit veri yontemivle Tiirkive'de mevcut bulunan okullagma
sevivesinin ekonomik biyimeye olan etkisini inceledigi ¢aligmasinda 1968-1995
donemine ait verileri kullanmustir. Séz konusu arastirma kapsaminda ortalama
okullagma oranindaki bir  artigin ekonomik buyimeve olan katkisinin ilkégretim
dizeyvindeki %60.9, ortadgretim dizeyinde %0.4 ve viksek égretim dizeyinde %0.13

oldugunu ortava konulmustur.

Ergen (1999), ortalama egitim siiresini  begeri sermaye gdéstergesi olarak
kullandigi ¢alismasinda, fiziki sermaye ile beseri sermayve arasinda herhangi bir

korelasyonun bulunmadigi sonucuna ulagmistir.

Canpolat (2000), 1950-1990 arahginda, lise ve yiksekokul 6grencilerinin
savilarindaki artis verilerini kullanarak vaptigi analizde, ilgili donemdeki lisedeki ve
viitksekokuldaki 6grencilerin savilarindaki artisa mukabil beseri sermave stokunun is¢i
basina diigen kisminda kayda deger bir artisin olmamasi géze ¢arpmaktadir. Calismada
1965-1990 arasindaki donemde ise beseri sermayenin biivimeve vaptigi katkinin oranmi
%40 olarak tespit edilmigtir. Bu sonuca gére beseri sermayeve vapilan vatinmlarin

biviimeyve olan getirisinin viiksek oldugu ifade edilmektedir.
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Asterio ve Agiomirgianakis (2001), Yunanistan it;ilnbe@eri sermave ile
ekonomik biiyviime arasindaki iliski baglaminda gergeklestirdigi galigmada, 1960- 1994
dénemini vansitan yillik zaman serisi verileri 1siginda, egitimle ilgili degiskenler ile (ilk,
orta ve yiksek okula kayith kisi savist) kigi basina diisen GSYH arasinda vzun vadede
bir i1i$l-bin 50z konusu olup olmadig: arastinnlmstir. S6z konusu ¢alismanin sonucunda
GSYH ile tiim egitim seviveleri arasinda olumlu vénde ve uzun vadeli bir iligkinin soz
konusu ﬁlugu saptanmustir. Buna ek olarak ilk ve orta 6gretim sevivesinde egitime
iliskin vapilan kamu harcamalarindan GSYH've dogru giiglii bir nedensellik
saptanmustir. Bunun vam sira editim sevivesindeki artis ile kisi basina diigsen GSYH
arasinda bir nedensellik bagi saptanmamustir. Arastirmacilar bu saptamalardan vola
cikarak Yunanistan'in viksek egitim konusunda daha planh hareket etmesi gerektigini
ve sektorsel ihtivaglan karsilayabilecek béliimlere destek saglanmasi gerektigini

belirtmislerdir.

Bir bagka calisma ise Bﬁsani ve Scarpetta (2001), tarafindan viriitilmiistiir.
Aragtirmacilar s6z konusu bu galismada, 1971-1998 zaman arahig igin 21 OECD
ulkesine ait panel verilerden faydalanmiglardir. Begeri sermaye 6lgiiti olarak, nifusun
ortalama resmi egitim yvili kullanilmistir. Yapilan regresyon tahmini sonucunda; egitim
siiresinde uygulanan bir valhk artigin ekonomik bityiimeyi %06 oramnda pozitif etkiledig
tespit edilmistir. Aragtirmacilarin elde ettigi bir diger énemli sonug ise; neoklasik
biyiime modelinde fiziki sermaye birikiminin begeri sermaye birikiminden daha énemli
bir etkisinin oldugudur.

Bloom ve digerleri (2001), 104 gelismis ve gelismekte olan iilke igin 1960-1990
déneminde 10'ar wvillik perivotlarla panel veri analizi yéntemini kullanarak ekonomik
bivimenin belirleyicileri  arastinlmistir.  Calismada  egitim, tecriibe, teknolojik
gelismisligin yakalanm katsayisinin yaninda ayrica saglik degiskeni de kullamilmigtir.
Literatiirdeki benzer c¢alismalan destekler nitelikte egitimin ekonomik blyiime
tizerindeki etkisi vurgulanmus, bununla birlikte saghginda ekonomik biiyiime tizerinde
n’idi anlamda olumlu bir etkisi oldugu ortaya konmustur. Arastirma sonucunda;

niifusun vasam beklentisindeki 1 willik artis miktan hasilada %4 oramnda bir artiga
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neden olmaktadir. Bloom ve digerlerinin vaptiklar ¢alisma dogrultusunda gok boyutlu
olarak biiylimevi ele alacak kesin bicimde belirlenmis bir modelin olmamasindan &tir,
girdilerin bilyiime oranlarinin ve verimliliklerinin karsilikli olarak birbirlerini  ne
bovutta etkilediginin saptanamadigim ortaya koymuslardir,

Chow (2002). Tayvan ve Cin i¢in bir galisma ortava kovmustur. Tayvan igin
1951-1999; Cin i{ﬁ 1se 1952-1998 dénemine ait veriler ile vapilan analizde begeri ve
fiziki sermayeyle toplam faktér verimliliginin ekonomik biiyiime tzerindeki muhtemel
etkilerini ongorerek, elde edilen :,;1L:t1|arhk&r$:!a$t1nmst1r. Yapilan regresyon analizi
isiginda; séz konusu zaman aralifinda Tayvan'da vasanan %8’hik bivimeye fziki
sermayenin %40, beseri sermavenin %20, TFV nin ise %40 oraninda: Cin'de ise 1952-
1998 aralifinda vasanan %9°luk biyiimeve fiziki ve beseri sermave ile TFV nin
sirastyla %62, %10 ve %28 oranlannda katk: sagladig tespit edilmistir. Iki tilke bazinda
besert sermayenin ekonomide kayvdedilen biiviimede etkiler: karsilastinldiinda; Cin’de
gorilen disik oran, arastirmacilarca iggiciniin nitelikli olmamasina baglanmaktadir.
Tayvan'da ise iggﬂciﬁin kismen daha nitelikli durumda oldugu gézlemlenmistir. Bu
verilerden yola ¢ikan arastirmaciya gore: ileride beseri sermayenin Tayvan'm ekonomik
bilyiimesine vapacag katkisi artarak devam ederken, Cin’de bunun tam tersi bir durum
stz konusu olacaktir.

Dogan ve Bozkurt (2003), 1983-2001déneminde egitim okullasma oram,
egitimin bitgedeki payt ve kisi basina gelir verilerivle vaptiklari birim  kok,
koentegrasyon, VEC ve Granger nedensellik testleri ile Tiirkive'de egitimin ekonomik
biviimeyi etkiledigi sonucuna ulagmuslardir,

Coban (2004)' 1  ¢alismasinda, Turkiyve'de 1980-1997 dénemi verilen
kullanilarak, itimle ilgili  degiskenlerle iktisadi biiviime arasindaki iliski
aragtirtlmigtir. Calismada, ilkokul okullasma oranindaki artisin ekonomik bitviimedeki
artisa ve eckonomik biiylimedeki artisin ise lise okullasma oramndaki artisa neden

oldugu sonucuna ulagilmistir.
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Cakmak ve Giimiig (2005), Tirkive'de 1960-2002 dénemine ait GSMH, isgiicii,

fiziki sermave. beseri sermaveye ait degiskenler ve beseri sermaye endeksi arasindaki
iligkileri analiz etmislerdir. Beseri sermaye degiskeni olarak tim egitim
kademelerindeki Ogrenci sayvilar analize katilmustir. Yapilan analize gore Tirkive
ckon&‘sindc beseri sermayenin GSMH iizerinde pozitif etkisinin oldugu, bunun yam
sira GSMH iizerinde fiziki sermavenin pozitif katkisinin beseri sermavenin pozitif
katkisindan daha fazla olduu sonucuna vanlmistir. Beseri sermavenin etkisinin az
olmasi, Turkive'deki egitim sisteminin plansiz ve vetersiz yvapilanmasina ve sahip
olunan nitelikli bireylerin ise Tirkive'de uvgun istthdam alam bulamavip tlke disina
gée etmesine baglanmistir. Bu baglamda vapilan ¢alismada genel kami, Tirkive'de
egitim goren birevlerin miktarina bakilmaksizin niteliklerinin gelistirilmesivle beraber

beseri sermave faktériiniin ekonomik biiviime tizerindeki etkisinin artacag: voniindedir.

Serel &Masatg (2005), 1950-2000 donemlerinin verileri tzerine ¢alisma
vapmiglardir. Calismada Tirkive'de begen sermaye ve bumne tzerinde uzun dénemh
bir iliski vardir hipotezi dogrulanmstir. Ancak vapilan nedensellik testi sonuglarina
gére beseri sermayeden bilyiimeye dogru bir nedensellik iligkisi olmadig ve buna karsin
tam ters yonde bir nedensellik iligkisinin oldugu gorilmistir. Yan gelirden besen
sermayeve dogru bir nedensellik iligkisi oldugu gézlenmistir. Dolayisivla gelirdeki bir
artigin bir sonraki donemde besen sermaye vatirimlarnm arttirdifn sonucuna vanlmistir,
Buna ilaveten bu galismada, beseri sermave }'aungnmn getirisi uzun dénemde elde
edilebildigi i¢cin beseri sermaye birikiminin ancak uzun dénemde ekonomik bilyiimeye

katk: saglayacagi goriisii hakimdir.

Kar ve Taban (2006), Tirkive 6zelinde vapmis olduklan ¢alismada 1969-2001
dénemi ig¢in beseri sermaye ile ekonomik biyiime arasindaki nedensellik iliskisini
arastirmislardir. Beseri sermaye gostergelerinden biri ve avni zamanda saglik gostergesi
olarak ortalama vasam siiresinin kullamldigi galigmada ortalama ya@ab siiresi ile
ekonomik biiviime arasinda uvzun doénemli bir iliski tespit edilmistir. Bu iliskinin
nedensellik voniiniin i1se ekonomik bivimeden ortalama vasam siiresine dogru

oldugunu vurgulamaktadirlar.
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Taban (2006), beseri sermaye gostergesi olarak saghk unsurunu kullanarak
begeri sermaye biyiime iliskisini incelemi%(;almmada. egitimin ekonomik bliviime
tizerindeki onemine dedinmekle beraber, bir toplumun saglik dizevi ile ekonomik
geligmislik arasinda yakin bir iliskinin varligina dikkat ¢ekilmistir. Bu anlamda&&
2003 donemlerini kapsayan saglik ve biiviime verileri analizde kullamlmistir. Saglik
oostergeleri olarak dogusta vasam beklentisi, saghk kuwumlanmn savisi, saglik
m'umianm vatak sayist ve saglik personeli bagma disen kigi sayilan kullamlmisgtir.
Dogusta yasam beklentisinin ve saghk kurumlanmn vyatak savilanndaki artisin
ekonomik bilylimeyi pozitif vonde etkiledigi ve saghk personeli basina diisen kisi
savisindaki azalisin 1se ekonomik bitytimeyi arttiricr bir etkisinin oldugu goriilmiistiir.
Avrica ekonomiﬁﬂyﬂme artikca saghk gostergelerinin de olumlu etkilendigi
gozlemlenmistir. Saghk kurumlarimin sayisi disindaki saghk gostergelen ile ekonomik
biyime arsinda ¢ift yonli nedensellik iliskisi oldugu gﬁrﬂlﬁtﬂr. Aynca saghk
kurumlan savisinin yetersiz oldugu belirtilmistir. Bu nedenle ekonomik biyiime ile
saghk kurumlan sayisi arasinda herhangi bir iliskinin séz konusu olmadigi ilen
stiriilmiistiir.

Kar ve Agir (2006), 1926-1994 arahginda egitim ve saghk harcamalarnin
GSYH've oranim ve GSYH've iligkin verilerin kullamilmasiyla ekonomideki biiviime
ile besgeri sermaye arasindaki iliskiyi analiz etmiglerdir. Calismaya gére biiviimeden
saglik alamndaki harcamalarina; egitim harcamalarindan biiviimeye dogru nedensellik
tespit edilmistir. Diger vandan beseri sermaven ile blyiime arasinda uzun dénemde
pozitif iligki oldugu ortaya konmustur.

Ararat (2007), tarafindan Rusya Federasyonu ve Ukrayna igin vapilan galigmada
1990-2010 wverileri kullamlarak Kisi basina diisen GSYH deki biiviime orani izerinde
vatinm, tasarruf, issizlik, egitim wve saghk hizmetlen gibi degiskenlerin etkisi
arastirtlmigtir. Arastirmanin ortayva kovdugu sonuglara gére sabit sermaye yatinmlarinin
biviime Gzerinde olumlu bir etkisi oldugundan bahsedilebilir. Benzer bigimde vatirim,
tasarruf ve editim gibi degiskenlerin de olumlu etkisi oldugu gézlemlenmistir. Buna ek

rak egitim sevivesinde gézlemlenen artig, biviimeyi pozitif vonde etkilemektedir.
Rusva ve Ukrayna'da ozellikle 2000-2005 déneminde gozlemlenen hizli ve vitksek
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biyiime orani bu durumla iliskilendirilmigtir. Tasarruflarin ise kamu yatirimina
dénismesi bivik énem aiz etmektedir. Avrica sabit sermave vatinnmlan sadece
biiyiimenin degil, aym zamanda isgiiciiniin kalitesini de yiikselterek ¢ift yonli bir etki
ortava koymaktadir.

Bekmez ve digerleri (2009),tarafindan Tirkive'de beseri sermavenin bolgesel
kalkinma agisindan énemi iizerine yapilan galismada, egitim ve saglik harcamalarinin
etkileri incelenmistir. Buna gére her bilge i¢in ayn ayn vapilan regresyon analizlerine
gére Istanbul ve Bati Anadolu Bélgelerinde egitim vatinmlanmin etkisi, saghk
yatinmlarindan biiviktir. Buna karsin, Dogu Marmara, Giineyvdogu Anadolu ve
Ortadogu Anadolu Bélgelerinde saglik vatinmlarinin, egitime oranla bilviime tizerinde
daha fazla etki olusturdugu sonucuna ulasilmistur.

Simsek ve Kadilar (2010), vapmus olduklan galismada, besen sermaye birikimi,
ihracat ve ekonomik bityiime arasindaki nedensel iligki, esbitinlesme ve hata diizeltme
modelleri yontemleri ile Tirkive'nin 1960- 2004 dénemindeki yillik reel GSYH, reel
thracat ve vyiksekdgremme kayit miktan serileri kullanarak analiz etmiglerdir. Bu
analizden elde edilen baghca bulgular; Tirkiye'de bir taraftan uzun dénemde thracattaki
artis ve beseri sermave birikimi, biiyimeyi destekledigi diger taraftan da GSYH deki
artisin begeri sermaye birikimini besledigi seklindedir. Bu bulgular, beseri sermayeye

dayali igsel biiviime teorisini ve ihracata dayali bityiime hipotezini desteklemektedir.

Karatas ve@anka}'a (2011), 1981-2006 dénemindeki wveriler ile Tirkive'de
beseri sermayenin ekonomik biiylime tzerine etkisinin olup olmadigimi arastinrmistir. Bu
galismada hem egitim hem de saglk gostergelerinin ﬁyﬁme iizerine etkisi
incelenmistir. Biiviime gdstergesi olarak kisi basina GSYH, beseni sermaye géstergesi
olarak g@itim harcamalannin GSYH’ve oram ve vyiksekogretimde o%\sma orani,
sailik gostergesi olarak saglik harcamalarimin GSYH’ve oram ile sabit sermaye
vatinmlarinin GSYH'ye oram dikkate alinmistir. Bu galismamn diger ¢alismalardan
farki Tirkive'de ekonomik biviime tzerinde begeri sermavenin mi voksa fiziki
sermayenin mi daha ¢ok etkisinin oldugu hipotezi analiz edilmistir. Calismanin

sonuglarina gore beseri sermayenin biiviime izerindeki vilksek ve olumlu etkisi
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gelismis ve gelismekte olan ilkeler arasinda farklilik 'mektedir. Gelismis iilkeler
tizerine vapilan ¢alismalarda besen sermaywe biyviime iliskisi vitksek ve pozitif vonli
gikmamaktadir. Ancak gelismis tilkelerde beseri sermaye yatinmlarinin getiri oranlan
fiziki sermayeye gore daha yiiksek ve pozitif olmaﬁlr. Tiurkive'de durumun daha
farkli izledigi gérilmektedir. Bu galismava gore Tirkive'de besenn sermave hem
teknolojik gelismevi hem de fiziki sermavenin verimliligini artirmada onem arz
etmektedir. Ancak ekonomik biyiime sirecine daha fazla von veren faktoriin fiziki

sermayeve olan vatinmlar oldugu sonucuna varilmistr.

Yavlali ve Lebe (2011), galismalarimin ¢ikis noktasi, ekonomik biviime ve
kalkinma i¢in fiziksel vatinmin zorunlu oldugu ancak tek basina veterli olmadigi gorisi
olmustur. Bu bakimdan Tirkive'nin 1938-2007 yillan arasindaki GSYH ile egitim
kademelernndeki 6grenci sayilant kullanilarak, ekonomik biiyiime ve egitim arasindaki
iliski analiz edilmistir. Analiz sonuglarinda, ilkégretim kademesinin diger kademelere
gore ekonomik biyime Uzerindeki etkisimin daha fazla oldugu gorilmustir. Ayrnca
beseri scrmﬁ unsurunun GSYH iizerindeki etkisinin zamanla daha da arttifi sonucuna
vartlmigtir. Sonug olarak besent sermaye ile ekonomik bityiime arasinda uzun dénemli

ve ¢ift yonli bir iliski oldugu saptanmustir.

3.2. Model ve Veri Seti

Literatiirde ekonomik biliviimeyi etkileven faktérlerin incelendigi ¢aligmalar
uzun bir siire boyunca ¢ogunlukla neoklasik biyiime kurami gergevesinde ele
alinmistir. Bu kuramin en bivik elestirisi ise. ekonomik kalkinmadan zivade,
gelismislik dizevindeki farkliligi agiklayamamas: olmustur. Biitiin bu elestirilerin
sonrasinda ise veni bir biviime yaklasimi olan ig¢sel biiylume teorisi, 1980°11 vallarin
sonlarina  dogru popilaritesim  arttirarak  vavain - bir  sekilde kullamlmava ve
uvgulanmaya baglanmistir. Beseri sermayenin énemi, eski agirlifina llazzm bir hayli
artmis ve ¢alismalarda kendisine ¢ok daha fazla ver bulmayva baslamistu(Kar ve Agir,
1998).
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Dolayisivla, beseri sermave ile ekonomik biiviime arasindaki nedensellik
iliskisini inceleyen bu c¢alismada, modelimizi olustururken Lucas’in igsel bliyiime

teorisi referans alinmistir .Lucas iiretim fonksiyvonunu su sekilde olugturmaktadir:
Y = F(K,N°) (L)

Y. hasila dizeyini, K. fiziksel sermaye dizeyini ve, N° ise verimli iggiicii
miktarin ifade etmektedir.

Lucas, verimli iggic miktarim 1se su sekilde ifade etmektedir:

= uhN;

N — ekonomideki toplam isgiicii sayist

Fr — ortalama beseri sermave dizeyi

1 — liretim 1¢1in harcanan zaman

Esitlikte vyer alan N°= yhN terimini ana denklemde verine koyarsak son

durumda tiretim fonksivonu asagidaki bi¢imde olugacaktir:
Y = F(K,uhN) (2)

Calismada 1985-2014 dénemini kapsayan, bagimh degisken olan yurtigi milli
hasila ($) ve bafimsiz degiskenlerden dogumdan beklenen vasam siiresi. her iki
modelde de sabit olarak kalmak tizere, iki farkli model tahmin edilecektir. Modellerde,
ikinci bagimsiz dediskenlerimiz lisans viizdesi ve okullagma viizdesi iki modelde de
degisecektir,

[Ik modelde, lisans viizdesini beseri sermaye gostergelerinden bin olarak kabul
etmekte olup. ikinei modelde ise okullasma viizdesi dikkate alinnustir. Diger faktorler
sabit kabul edilip, etkilerinin hata terimine yansiyacag varsayilmistir.

Taban ve Kar (2006), ¢alismalarinda ekonomik teonlere gére, dediskenlerin
aralarindaki iliskinin, uzun dénemde birbirleni ile ilintili olacag: ve istikrarli bir gekilde
ilerleveceginin éngdrildidini bc]'ﬂmcktcdir. Aynica, 1gsel bityiime teorisinin olugmasi
ve popilerlesmesinin ardindan begeri sermaye ile ekonomik biyime arasindaki

nedensellik iliskisinin irdelendidi ¢alisma savisimn artt@im vurgulamaktadirlar.
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Bu galismada ise bagimli dedisken olan GDP ve bagimsiz degiskenlerden biri
olan dogumda beklenen wvasam degiskenlerinin grafiksel olarak uzun donemde
incelendiginde bu bulguya rastlanilmakta olup, trendleri benzer veva aym vonlere

dogrudur (Grafik 2). Calismamizda analiz edilen iki model de su sekildedir:

lgdp = a + (%,)dbya, + (1)liyu, + M,(Model 1) (3)
lgdp = @ + (3,)dbya, + (8,)0kyu, + £,(Model 2) (4)

lgdp = Yurtigi hasilanin logaritmik formu
dbya = Dogumdan beklenen yasam

fivie = Lisans viizdesi

oy = Okullagsma oram

1 = Hata terimini ifade etmektedir.

Alfa () ve Teta (0) katsayilan, her iki modelin de sabit katsavilan iken,
Bkatsayilari ise, her bir bagimsiz degiskenin bagimh dedisken tzerindeki
etkisini agiklavan katsavilardir. Modeldeki katsavilara iliskin beklentimiz hepsinin

pozitif olmasi véniindedir.
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Tablo 3.2. (3) Degiskenler, Tanumi ve Kaynaklar

DEGISKEN

TANIMI

LGDP

Gayrisafi yurt igi hasila (GSYH), iilkelerin ekonomik
biiyiime oramim yvansitan, en ¢gok kabul géren ve en yaygm
hesaba katilan degiskenidir. GSYH, GSMH den farkh
olarak, bir iilkede belirli bir zamanda iiretilen tiim hizmet
ve nihai mallarin para cinsinden degeridir.

DBYA

Beseri sermayenin en énemli degiskenlerinden kabul
edilir, Saglik kavramini ve durumunu genel hatlariyla en
ivi vansitan degigkendir. Dogan bir insanin, o andan
itibaren yasayacafi varsayilan ortalama yil savisindan
olugur. Yagam siiresi erkeklerde ve kadmnlarda ve kombine
sekilde ayn ayn gésterilmistir,

OECD

LIYU

Tiirkiye de lisans yilizdesi olarak alinan degigkenimiz,
viizdelik birim seklindedir, Mezun olan lisans
dgrencilerinin toplam niifuslarina bolinmesiyle elde
edilmis oram ifade etmektedir.

YOK

OKYU

Okullagma orani, net olarak ifade edilmistir. Belirli bir yvag
grubundaki 63rencilerin, o vas grubundaki toplam
niifusuna béliimiiyle hesaplanirlar. Bazi OECD iilkeleri
part-time egitimi sadece kismi olarak raporlamaslardir.

Degiskenlere ait grafiksel ¢izgisel tablolar halinde grafik 2'de goriilmektedir.
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Grafik 3.2 (2) Calismada Kullanilan Verilerin Cizgi Grafikleri
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Kaynak: TUIK ve OECD verileri ile vazarin kendi ¢izimidir.

Grafik 3.2.(2)den gorillecegi tizere . vzun donemde bitiin degigkenler artig
trendindedir. En benzer trende sahip iki degisken ise. dogumdan beklenen vasam ve
GSYH'dir. Lisans viizdes: ise, okullagma viizdesinin trendini birkag vil gecikmeli olarak
takip etmektedir. Okullagma yizdest yaklagik %699 oran ile en yiksek seviyeve 2007
yilinda: diger iig¢ degisken 1se son goézlem tarthinde ulasnuslardir.

Dogumda beklenen yasam siresi neredeyse dogrusal bir trende sahiptir.
Okullagma viizdesi, 1995 yilinda dip noktasim gérmekle beraber, sonrasindaki 16 villik
siireg iginde bir yvilkselme trendine girmistir,

Verilere bakildiginda lisans viizdesi ile GSYH arasinda uzun dénem pozitif bir
iliski oldugu gérilmektedir ayn durum GSYH ile dogumda beklenen vasam siiresi
icinde gecerlidir. Okullasma oram ise 1990 ve 2000 arasi donemde azalan bir seyir
izlemis, 2000 den 2005 yilina kadar ki siiregte ise azalarak artan bir trende sahiptir.
Dolaysiyla okullagma ile GSYH arasinda iligkinin vonii hakkinda grafiklere bakilarak

net bir sev soylenememektedir.
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Grafik 2.2. (3) Calismada Kullanilan Verilerin Birinci Fark Grafikleri
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Calismada kullamlan degiskenlerin birinei farklan dikkate lisans vizdesi ve
okullasma orami 0 ortalamasi etrafinda dalgalamirken, GSYH ve dogumdan beklenen

yvasam siiresi 4-5 bandinin ¢evresinde bir ver géstermektedir.

Tablo 1.2 (4) Cahsmada Kullamlan Verilere Ait Betimsel Istatistikler

LGSYH DBYA LIYU OKYU

Ortalama 24.94 69.21 48.15 94.50
Medyan 24.94 69.70 42.32 04.75
Maksimum 25.49 75.26 121.61 08.86
Minimum 24.37 61.71 10.50 90.55
Std. Sapma 0.32 4.37 26.42 2.73
Carpikhik 0.03 -0.20 0.81 -0.07
Basikhik 1.91 1.68 33 1.59
JB ( Olasihk) 0.50 0.30 0.18 0.28
Gizlem Sayisi 30 30 30 30
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Tablo3'de galigmada kullamlan degiskenlere ait betimsel istatistik dederleri ver
almaktadir. Buna gore en viksek ortalamava okullasma oram sahiptir (%94.5061).
Standart sapmasi, %2642 ile en viiksek olan lisans viizdesidir. Standart sapmasi en
disik olan degiskenimiz ise %00.32 ile GSYH'nin logaritmik formudur,

Logaritmik form standart sapmayi olduk¢a azaltan bir faktor oldugu igin bu
beklenen bir sonugtur. JB test sonuglarn ise her bir degisken serisi igin %0.05%in
tizerinde olmasi sebebivle beklenen sonuglar elde edilmistir. Buna gére “Seri normal

dagilima sahiptir™ olan temel hipotez (Hy) reddedilemez. Toplam gézlem savisi 1se 30

olarak belirlenmistir.

Tablo 3.2. (5) Cahsmada Kullamlan Veriler Arasmdaki Korelasyon iliskisi

A: Diizey degerlerinde korelasyvon iligkisi (seriler duragan degilken)

[Korelasyonlar ILGSYH DBY A LIYU OKYU
LGSYH 1.000000

DBY A 0985054 1.000000

LIYU 0834792 0.865797 1000000

OKYU 0.758721 0. 793875 .687365 1.000000
Olasihklar ILGSYH DBY A LIYU OKYU
LGSYH —

DBYA 0.0000

LIYU 0.0000 0.0000

OKYU 10.0000 10.0000 10.0001 -

B: Birinei Farkiarinda kor

elasyon iligkisi ( seriler duradanken)

II\'orelasyonlar IDDBY A IDLGSYH IDLIYLT IDOKYL
DDBY A 1.000000

DLGSYH F0.053088 1.000000

DLIYT F0.051703 0071321 1.000000

DOKYU 0.311200 0062684 157976 1.000000
Olasiliklar IDDBY A IDLGSYH DLIYL DOKYL
DDBYA e

DLGSYH 0.7926 fee--

DLIYU 0.7979 0.7237

DOKYU 0.1141 10.7561 4313

Diizeyde korelasyon iligkisi irdelendiginde, biitiin degiskenlerin yéniiniin aym
(pozitif korelasvon) oldugu gérilmektedir (Tablo 4). Aralannda en vitksek korelasyvon
olan iki degisken dogumda beklenen vagam siiresi ve GSYH dir (0.98). Bu sonug grafik
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analizimizde de dogrulanmistir. En diisiik korelasyon ise lisans viizdesi ile okullagma
orani arasindakidir (0.68). Olasilik degerleri ise 0.05 anlamlilik sevivesinden dusik
oldugu igin, her bir korelasvon degeri anlamlidir.

Birinci farklar alinip korelasvon iliskisi analiz edildiginde sevive degerlerinde
oldukga viiksek ¢ikan p degerlen artik kiigiik ¢ikmaktadir. Bu sonug trend etkisinin
ortak hareketi sonucu serilerin birlikte hareket etinis olabilecegi hakkinda bilgi
sunmaktadir. Diizey de@erinde % 98- 68 arasinda dedisen korelasyon katsavisi farklar
s6z konusu oldugunda %31-%0,5 arasinda gergeklesivor. Avnica olasihklarda bu p
degerlerinin anlamsiz oldugunu gostermektedir.

3.3. Metodolojik Yaklasim

3.3.1. Duraganlik Analizi
3.3.1.1. ADF Testi

Zaman serisi analizlerinde, en kritik adimlanndan binsi duraganhk anahzleridir.
Auvugmented Dickey Fuller (ADF) testi ise, seride birim kokin varlifim simavarak
duraganhik tespiti yapmayi amag edinmigtir. Duraganhk testlerinin en yaygin olam ve en
kabul gérenidir. Kullanilmaya baslandigi 1970°hh willardan itibaren ADF testinin
eksiklerine ve elestirilerine odaklanan, bu amagla geligtirilmis, ginimiizde de hala
kullanilmaya devam eden birgok test mevcuttur. Zaman serilerinde birim kékiin varhigi,
serinin duragan olmadiginin en &nemli gostergesidir. Bu nedenle g¢alismamizda

ADF nin, duraganligin saptanmasindaki payi ¢ok kritiktir.
Bir ¢alismada bir durum ne kadar farkli perspektiften incelenir ve dogrulanirsa,
o ¢alisma o kadar saglikli ve dogru sonuglar vermektedir. Bu nedenle testimizde ADF

testini desteklemesi adina birgok duraganhik testi kullamlmistir,

Yapisal agidan érnek bir model iizerinde ADF testi,

Y, ZPYJ-J‘ + U,

i, = Stokastik hata terimi
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YeYer= (p-1) Yir + e

Ay = ayrtu,

Hy=p=1

(p-1) = 0 veva a = 0 durumunda birim kékin varli@indan soz edilebilir.

Bu testin uvgulanmasinda “¢” parametresinin veva baska bir devisle;

Avy = a y, -1 +u, regresvonundaki “¢” degerinin Dickey Fuller Tau Test degerivle
karsilastinlmasi sonucu Hy ve H; hipotezleri test edilmektedir. ADF testinin

denkleminde AR (otoregresif) siireg AR (1) olarak kabul edilmektedir.

3.3.1.2. KPSS Testi

Kwiatkowski, Phillips, Schmidt, Shin (1992)"in gelistirdigi bu test de, ADF nin
bir elestinsi niteliindedir. Artiklari ve onlarm uzun dénemdeki varyvanslanmn

parametrik olmayan tahmincisine dayanir.

Testin  amaci, serideki  deterministik  trendin  anndinlarak  serinin

duraganlastirilmasi olarak belirtilmektedir.

yo =x§+u

x, = “Sabit” veva “Sabit&Trend" (Deterministik bilesen)

Bu testin hipotezlerinin sinanmasinda LM test istatistifi kullanilmaktadir. Barlett
Kemel fonksiyonu, KPSS testinin temelini olusturmaktadir. ADF ve diger birim kok
testlerinden farkli bir temel hipotez kullamr. Ayrica, bu hipotez de bir bakima temel

hipotez olarak birim kékan varhigim kullanan ADF testinin bir elestirisidir.

Hy= Birim kok yok p< 1
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H, = Birim kik varp = 1

3.3.1.3. DF-GLS

1996 senesinde Elliott-Rothenberg ve Stock, DF-GLS testini gelistirmis ve ADF
testinden aynldifi nokta, en kiigiik kareler (EKK), vam Generalized Least Squares
(GLS) aracihg ile farkhilastinlmis zaman serilerini igermesi ve iki asamadan
olugmasidir. I1k olarak, GLS voluyla diizey ve trend dederleri tahmin edilir ve bunlar bir
sonraki agamada bagimh degiskenlerin trendlerden arnndinlmig halinin hesaplanmasi
isleminde tekrar kullamlir. Sonraki asamada, Dickey-Fuller testi, bagimli degiskenlerin
otoregresif birim koke sahip olup olmadigina dair bilgi edinmek i¢in kullamlir. DF-GLS
testindeki istatistikler, gecikmeli bagimli degiskendeki T istatistigini belirtmektedir
(Drennan, Lobo, ve Strumsky, 2004).

3.3.1.4. Philips Perron Testi

Istatistikte, Phillips-Perron testi bir birim kék testidir. Yani, bir zaman serisi bos
hipotezini o = 0,4y, = py,_4 + i, test etmek i¢in seri analizinde kullanilan bir zaman
serisidir. Delta’'mun birinci fark operatorii oldugu bir Dickev-Fuller testinin Gzerine
kurulmustur. Genisletilmig-Dickey-Fuller testi gibi, Phillips-Perron testi ¥, igin bilgi
isleverek sorunlan giderir ve ¥, _4"1 test denkleminde igsel hale getirerek Dickev-Fuller
t-test’im gegersiz hale getirir. Genisletilmis Dickey-Fuller testi bu sorunu Ay, _4’i
regresor olarak tanitarak gozerken. Phillips-Peron testi ise, t-test istatistifine parametrik
olmayan bir dizeltme vapar. Test, denklemin bozulma sirecinde belirtilmemis

otokorelasyon ve varyans agisindan saglamdir.

Davidson wve Mac Kinnon(2004)'e goére, Phillips-Perron testi sonlu

ormeklemlerde genigletilmis Dickey-Fuller testinden daha kéti bir performans sergiler.




3.3.1.5. NG-Perron

Bu test, Phillips-Perron birim kék testinde tespit edilen bir hatanin hacminin
diizeltilmesi igin olusturulmustur. PP testinde ver alan serlerde, olumsuz haraketli
ortalama yapist meyvdana geldiginde, hata teriminde biiyitk bir érneklem garpikliina
neden olmaktadir. Bu durum DF testleri géz oniine alindiginda biviik problemler ortava
cikartmamaktadir. Bundan dolayvi NG-Perron testi bilgi kriterlerivle birlikte PP

Testlerini degistirmektedir (Perron ve Ng, 1996).

K =ES= z(yt

d

= 1:] 2 / T2olmak tzere

=1 d 2 2
MZi =(T (YT} —5?) /(2K)
Mz‘;I = MZ_X MSB

MSB? = (K /s*)2a

Hesaplamada ADF testi gibi bir regresvon denklemi kurulur:

k
Ay, = dt + foY,_, + B; Ye_; + ey
=1

J
k
p =) B
T
=-pt)

s =62/(1- B

olarak hesaplanir.
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MPY, testi NG-Perron’da kullamlan dérdiincii testtir. MPY, ADFGLS ftestinin
degistirilmis hali olarak degerlendirilebilir. MPdt serisinde valnizea kesmenin ve kesme

ile trendin birlikte olmasi halinde asagidaki sekilde hesaplanir.

c~2K — eT-(v2)’

; x, = {1}
MPE = o
T ek + (- T i (vE)’
T % ={Lg
-S‘

MA wvapsi dikkate alinarak AIC ve SIC bilgi kosullan degistirilmistir.
Degistirilen bu kniterler MIC olarak belirtilir ve bu formiille hesaplanir (Kiran, 2006).

(Crrp (k) + K)

MIC(k) = In(&}
(0 =In(2)+ =TT

T

) =GHE) ¥,

Kmar ¥l

T

22 _ (o _ -1 E 52

k= (T kmax) Eek
kmnr"'l

Ct=2 AIC kntennin degistiilmis hali olan MAIC, wve SIC kriterinin
degistirilmisi igin de Ct=In(T-k,,.«) kullamlarak bulunur (Akaike, 1973).

3.3.2. Yapisal Kairilmalh Birim Kok Testleri
3.3.2.1. Zivot-Andrews Tek i¢csel Kirilmah Birim Kok Testi

Serilerin duraganh@ vapisal bozulmayi mimkin kilan birim kék testler
savesinde zaman serisi analizlerinde sorgulanabilir. Bu baglamda gergeklestirilebilecek
ilk test Perron (1989) tarafindan gelistirilen ve dissal vapisal bozulmayi miimkﬁnﬁn

ADF tipi birim kok testidir (Lean ve Narahan, 2008). Perron’un ortaya kovdugu birim
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kik testini elestiren Zivot ve Andrews (1992) Perron’un vararlandig: bilgilerden yola
gikarak trend fonksivonunda vaklasik olarak bir kinlmayvi mimkin kilan alternatif
hipotez sartlarinda veni bir birim kékt-testi gelistirmislerdir (Yavuz, 2006, s. 165).
Ardigik ADF test yontemi savesinde érnekte ver alan ve kinlmasi miimkiin gériinen her
bir nokta i¢in regresvon denklemi izerine tahminler vapilmakta ve bu tahminlerin
parametreb‘i igin t istatistigi hesaplamasi gergeklestirilmektedir. Belirlenemeven bir
zamanda otonom ve trend fonksiyonu egiminde ise tek zaman kinlmali (TB) trend
duragan hipotezine karsihk, binm kok temel hipotezi testi gergeklestinilmektedir
(Yavuz, 2006, s. 166). Zivot ve Andrews (1992) vapisal kinlmanin 3 degisik bigimde
olustufunu ve asagidaki regresyon denkleminin tahminlerine davandifim
belirtmislerdir. Ik denklem serilerin diizeylerinde tek donem kinlmayr miimkiin kilan
(Model A), ikinei siradaki denklem serilerin eZimlerindeki tek donem kinlmaya izin
veren (Model B) ve son olarak ig¢iinciisit de hem dizeylerde hem de egimlerinde tek
donem kinlmay: miimkiin kilan (Model C) dir (Waheed, Alam, ve Ghauri, 2006).

Model A,

k
Ay, =c+xy,_, + 5. +yDU, + Z d;Ay,_; + &,
i=1

Model B,

i
Ay, = ctxy._, + B, + DU+ Z d,Ay, ;+ &,
=1

Ve Model C,

k
Ay, =ctxy,_; + B, +@DU +yDU, + Z djﬂ‘yt—j + &,
=1

Zivot ve Andrews (1992)a gére tek igsel kinlmal Ima kok testlerinde, kinlma
noktasim tespit etme maksadivla miimkiin olabilecek her kinlma tarihi igin farkli bir
degisken kullanilarak t=2,...(T-1) i¢gin EKK mcthm}fla sirali olarak (T-2) degerde
regresyon Kurlur ve degiskenin katsavisi olan ve hesaplanan t istatistiginin mutlak
degeri olarak Zivot ve Andrews elestiri degerinden daha vilksek ¢ikmasi halinde vapisal

kirlmadan bahsedilmeden birim kékiin varligina dair belirtiler sunan hipotez reddedilir.
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Hesaplanmis olan t istatistifinin wlak degeri Zivot ve Andrews’in olusturdugu kritik
degerinden daha kigik ¢ikarsa, trend fonksivonunda ortava ¢ikan vapisal kinlmayla
beraber serinin trend duragan olmasim belirten alternatif hipotez kabul edilmemektedir
(Yilanci, 2009, s. 328).
|
3.3.2.2. Lee-Strazicich Cift I¢sel Kirtlmal Minimum Lagrange Multiplier
(LM) Birim Kok Testi

Lee ve Strazicich (2003; 2004) en disik LM birim kok testinin oncileridir. Lee

ve Strazicich’in (2003; 2004) yapmig olduklan g¢alismalarinin diginda, Perron (1989) da
serilerin seviyelerinde ve egimlerinde ortaya ¢ikan degisikliklert goz éniinde tutan ve
digsal vapisal kirntlmayr mimkiin kilan Model C'vi sunmustur. Lee ve Strazicich (2003)
(2004) Zivot ve Andrews tarafindan ortaya konan tek i¢gsel kinlmal birim kék testinin
yapisal kirilmavla birim kék ihtimalini g6z éniinde tutmadiim iddia etmektedirler. Lee
Strazicich’e gore binim kok sifir hipotezine bagl bir kinlma vasanmasi halinde,
meydana gelmesi tercih edilmeven 1ki adet sonucun olusacagim disinmektedirler.
Bunlardan ilki, Zivot ve Andrews’in testlerinin bovut bozuklugu gosterdigini iddia
etmektedir. Bundan dolay: testler, vapisal kinlma vasayan ve birim koke sahip olan bir
serivi duragan sekilde gostermektedirler. Diger istenmeven durum ise, Zivot ve
Andrews’in testlerindeki tahmin edileﬁu'llan tarihlerinin vanhs hesaplanabilmelernidir
(Yildinnm ve Yildinm, 2012, s. 229) Zivot ve Andrews (1992) ile birlikte Lumsdaina
Papell (1997) birim kék testleri, birim kékin var oldugunu kamtlayan sifir hipotezde
kirilma yasanmadigim diisinmektedirler. Ornekteki 6nemli degerleri de bu diisiincenin
sonucunda elde etmektedirler. Lee ve Strazicich (2003; 2004) testlerde kullamlmis olan
sifir  hipotezinin  muadilinin =~ “vapisal ve lkinlmali  duragan”  olmamasim
diisiinmektedirler. Bu nedenle, sifir hipotezin muadili yapisal kinlmalarin var olmast
olarak gerceklesmektedir. Bunun sonucu olarak da serideki vapisal kirnlmayi elinde

tutan birim kékiin var oldugunu gasteren bir olgudur (Yilanci, 2009, s. 329).
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3.3.3. Esbiitiinlesme

Iki degisken arasindaki nedensellik iliskisinin sinanmasinda kullamilan vektor
otoregresif (VAR) modelin tahminindeki temel prensibi anlamak adina iki degiskenli

dinamik bir model asagidaki sekilde ele alinabilir(Taban ve Kar, 20006).

Ye=T10Yea +T1i2BSes + This¥ 2 +[11aBSiz 41 + 1

BSt = [12Yes + [122BSes + a2+ [[24BSe2+ 84 + 2t

Burada, VAR modeli tahmininde uygun gecikme sayisimin belirlenmesi ve
stabilite kosullan saglanana kadar gecikme savisi eklenmesinin dnemi son derece
kritiktir. Modelin temel prensibi, kullamlan degiskenlerin bugiinkii degeri ile, her
birinin gecikmeli degeri arasindaki farkin otoregresif bir stire¢ ig¢inde ortava
kovulmasidir. Nedensellik iligkisinin temelinde de VAR veyva VEC modellemesi

vatmaktadir,

Bu kisimda elimizdeki serilerin birim kék testleri sonucunda I(1), yvani birinci
farklarda duragan olduklan saptandiina gére amag, “Bu seriler, uzun dénemde “co-
movement”, vani birlikte hareket edivorlar m?”" sorusunun cevabini ortaya gikarmak ve
bu uzun donemli iliskinini katsayilarim saptamaktir. Avrica uzun dénem dengesinden
kavmalarin olmas: durumunda tekrar dengeve gelme prosedirii olan hata dizeltme

mekamzmasinin nasil ¢alismakta oldugu esbitiinlesme analizi ile ortayva konulacaktir,

Esbiitiinlesme testinin sonuglanna gore dediskenler arasinda uzun doénemde
duragan durum dengesinin var olup olmadigi, kisa donemli hata diizeltme
mekanizmasimn varh@ ve dengeye donme hizimin ne oldugu hakkinda bilgi sahibi
olunabilir. Bunun i¢in egbiitiinlesme yaklasimina bir sistem cergevesinde ¢éziim 6nerisi

getiren Johansen esbitiinlesme testi uygulanmisgtir.
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Model se¢imi Pantula prensibine gore belirlenmistir. Uvgun gecikme araligi igin
VAR modeli ¢ergevesinde tespit edilen gecikme uzunlugunun 1 eksigi olarak
belirlenmektedir. VAR modeli i¢in uvgun gecikme, otokorelasyonun olmadii ve AR
kéklerin birim ¢ember igine distigi, vani istikrar kosullannin saglandigi gecikmedir.
Johansen vaklasimuna gore 1z ve 6z defer verileri, Granger nedensellik analizim
nedensellik bazinda destekleyip saglamlastiran esbitiinlesme testinde, esbitiinlesik
vektor sayistmn belirlenmesinde kullamlan iki test kriteridir. Esbitinlesme (co-

integration) testimin 6nemi de bu noktada ortaya ¢ikmaktadir.

Engle ve Granﬁ’c gore, iki dedisken arasinda esbiitiinlesmenin, yani uzun
dénem iliskinin varligi regresyonun tahmin edilmesi sonucu elde edilen hata teriminin
(u) duragwunn sinanmast ile belirlenmektedir (Kar ve Agir, 1998). Eger ki test
sonucunda Imterimi duragan ise bu degiskenler arasinda uzun dénem iliskinin oldugu
tespit edilir. Bu sonug, 1ki dedigken arasinda uzun dénemli bir iliskinin var oldugunu ve
kisa dénemde 1se. defiskenler arasindaki bu uzun dénem iligkisinden sapmalan

(dengesizlikleri) gideren bir hata diizeltme mekanizmasinin oldugu bilinmektedir.

3.3.3.1. Fully Modified OLS (FMOLS)

Philips ve Hansen (1990) igsellik nedeniyle ortaya ¢ikan sorunlart yok etmek
amaciyla vari-parametrik bir diizenleme kullanan ve tamamen farklilastiriloisg
EKK(FMOLS) tahmincisi gelistirmislerdir. Geleneksel EKK tahmincisindeki hata pav
ve igsellik problemlerini ortadan kaldirarak bagtan asagi venilenmis EKK tahmincisi
ortava ¢ikarmaktadir. FMOLS tahmin asamalan su sekilde ifade edilebilir (Philips ve
Hansen, 1990, s. 101-102); oncelikle agiklayici regresyon 3-'anhan (w,) ve egbiitiinleme
regresyon vanhiglan EKK véntemi aracilifn ile ortaya konur. Tek tarafli uzun dénem
kovaryans matrisi (et) ve kovaryans matrisi ilk etaptaki vanhs terimlerden yararlanilarak

tahmin edilir. En son asamada ise FMOLS tahmincisi ortaya ¢ikmis olur.
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3.3.3.2. Dynamic OLS (DOLS)

Stock Watson (1993) EKK tahmincisindeki yanilma pay1 ve igsellik problemini

¢ozmek ig¢in esbitinlesme regresvonunun, agiklayiei degiskenlerin gecikime (q) ve

dnciillerivle (r) genisletilmesi gerektigini belirtmistir.

Genellikle bir DOLS modeli bu sekilde ifade edilmektedir (Stock ve Watson,
1993, s. 792-793).

r
! !
Y. =X B+D_Y, + Z 8jAX,; +&,

i=-a

Gecikme ve onclllerin DOLS modeline eklenmis olmasivla birlikte,
egbiitinlesme regresyonu vyanhglariyla, agiklayier degigkenlerde bulunan venilikler
viikselise gecer ve bundan dolayi igsellik sorunu ve hata pavi vok olur. DOLS
yaklasimi, Johansen ve FMOLS vaklasimlarina kivasla daha fazla avantajlidir. Zira
Johansen yontemindeki bir denklemde parametre tahmini baska bir denklemde yer alan
model kurma yanhisindan etkilenmektedir. Fakat DOLS vénteminde valmzea bir adet
denklemden vararlamildigi i¢in bu tarz bir sorun ortaya ¢itkmamaktadir. Ek olarak DOLS
yonteminden vararlanilabilmesi igin, bagunli degiskenler ile agiklayici degiskenler

arasinda esbiittinlesme 1iligkisinin meveut olmasi kosulu bulunmaktadir.

3.3.3.3. Canonical Cointegration Regression (CCR)

Park (1992) kanonik esbiitinleme regresvonunu ortaya koymustur. FMOLS
tahmincisine ¢ok benzeven kanonik esbiitimleme regresyonu, FMOLS tahmincisinden
farkli olarak EKK'daki igsellik ve hata payim ortadan kaldirmak amacivla stabil
doniigiimlerden vararlanmaktadir. CCR tahmin asamalan su sekilde ifade edilebilir

(Park, 1992, s. 130-131),
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FMOLS tahmin agamasinda goralduga gibi, ilk sirada agiklayic
regresyon hatalan ile esbiitiinlesme regresyon hatalan EKK véntemi

aracilig ile tespit edilir,

FMOLS da gorildigii iizere, tek tarafli uzun dénem kovarvans matrisi
tahmin edilir. CCR de bunlara ek olarak egsanl kovaryans matrisinin de

elde edilmesi gerekmektedir.

L ]

Bagimli ve bagimsiz degiskenler de igsellik probleminin ortadan

kaldinlmas: 1gin dénistiiriilmektedir.

Son olarak da EKK, déniistiriilmiis verive uygulamir ve CCR tahmincisi

elde edilmis olur.

3.3.4. Nedensellik Testleri

3.3.4.1. Granger Nedensellik Testi

Granger nedensellik testi, bir zaman serisinin bagka bir serivi tahmin etmekte
vararli olup olmadigim belirlemek icin kullamlan bir istatiksel hipotez testidir. 1k

olarak 1969 vilina ortaya gikmustir (Granger, 1969).

Normalde, regresyonlar valnizea korelasyon vansitirlar. Ancak Clive Granger,
ekonomide nedenselligin baska bir zaman serisini kullanarak, bir zaman serisinin
gelecekteki degerlerini tahmin etmekte kullamlabilecegini  savunmustur. “Gergek
nedensellik” sorusu oldukga felsefi oldugundan ve “post hoc ergo propter hoc™
vamlgist bir seyin onceki seyi varsayarak nedensellik kamti olarak kullanabilecegini
savunmasindan  dolayr, ekonometnstler, Granger'in testinin  yalmzea “tahmim

nedensellik™ buldugunu belirtmiglerdir (Diebold, 2001, s. 254).

Granger ek olarak, “Granger nedenselligim™ kullanan bazi testlerin, testlerini
ekonomi disindaki alanlarda vaptiklarini ve “sagma”™ sonuglara ulastiklarim belirtmistir.
Nobel Odiilii konusmasinda, “Tabi ki birgok sagma galisma ortaya ¢ikti” demistir.

Ancak sayisal basitligi sebebiyle bu yontem, nedensellik analizlerinde olduk¢a populer

* “Bundan sonra, demek ki bundan dolay1”
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kalmaya devam etmistir. Bu konularin g¢ézilebilmesi igin birkag 6neri sunulmasina
ragmen, Granger nedenselliginin orijinal taminmunda, sasirtic: etkilerden bahsetmez ve

anlik ve lineer olmayan iligkileri érmek olarak ele almaz (Eichler, 2011).

3.3.4.2. Toda-Yamamoto

Toda-Yamamoto (1995) Yonteminin ilk safhasi, VAR modeli tizerinde uygun
gecikme seviyesinin (p) belirlenmesinden olugmaktadir. Ikinci kisimda, p gecikmeye,
maksimum integreyi ihtiva eden degiskenin integre sevivesi (dmax) eklenir. Yontemin
tigiineti kisminda, p+dmax gecikme hususunda serilerin orijinal degerleri iizerinden

EKK modeli tahmini yapilmaktadar.

Degdigkenler tizerine sirasi ile kisitlama konur. (p) gecikme ig¢in standart Wald

testi uvgulanarak, konulan kisitlamalanin anlamliligi degerlendirilir. Buna 6érnek olarak,
egitlikte, V38 1 j =0 temel hipotez olarak alindiginda, faiz oraninda yiikselme yoniinde
nedensel iligkinin bulunmadig: sonucuna varilmasi gésterilebilir. Avm volla degiskenler
arasinda nedensellik iliskilen sirayla gézlemlenir.

3.3.4.3. Hatemi —J

Hatemi-J (2008 ttarafindan dénenlen egbiitinlesme testi, gegmiste Gregory ve

Hansen (1996) tarafindan literatiire kazandirilan ve degerlendirilen seriler arasinda bir
igsel kinlmaya miisaade eden egbiitiinlesme testinin, 1ki igsel kirtlma ig¢in genigletilmis
varyasyonudur. Hatemi-J (2008), hem kesme hem de eimde gozlemlenen yapisal 2
kirilmanin etkisini asagidaki modeli g6z éniinde bulundurarak bir ag¢iklama getirmeyve

calismigtir:
yi=ap+ EE:;(Q;D” + »grDu X + Box, + iy

Burada v, vapisal degisimler Esl sabit terimi ortaya kovarken, «l birinci
vapisal kirilmanin sonucu olarak, o ikinci yapisal kinlmanin sonucunda sabit
terimde mevdana gelen degisimi gostermektedir. [, vapisal degisimlerin éneesindeki

egim degiskenini goésterirken, birinei vapisal degisimin egim tzerinde olusturdugu
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etkivi 1, ikinei v | degismenin birakti@i etkiyi ise [, parametresi ortaya

koymaktadir. T, &( ) 0.1 ve T2 &(0,1) ilgili rejim degisim noktasinin zamanlamasini
ortava kovan bilinmeyen parametreleri gésterirken, yapisal kinlmalann varattiklan

etkileri modele dahil eden golge degiskenler asagidaki gibi tammlanmaktadir:

1 &> (or2).,
" {0 t< {n‘rZ)lLen‘

1 t>(nr2)

Da= [0 t < (nr2)

iken,

Degigkenler arasinda bir esgbiitiinlesme iliskisan bulunmadifim ortaya kovan
temel hipotezi test etmek amact ile ADF, Zo ve 7t test istatistiklerinden yararlanilir.
ADF istatistigi Model 2°den alinan kalimtilara ADF birim koék test istatistifinin

uygulanmasi voluyla elde edilirken, Zu test istatistigi,
Z, =n(p, — 1)
bigiminde hesaplanir.

VAR modeli ile esbiitiinlesmenin varhigini tespit etmek adima girilmesi gereken
degerler ve uvgun gecikme aralifi belirlenir. Sonrasmnda ise uzun dénemde koentegre
olmus degiskenlerin kisa dénem nedenselliklerimn incelenmesi adina vektér hata
diizeltme modeli (VECM) tahmini kullanilir. Model diizevinde agiklamasini ise vine 1ki
degiskenli bir érnek vardimiyla vermemiz gerekirse eger, vurtigi hasila ve besen

sermaye bazindaki iliskiyi verebiliriz(Kar ve Agir, 1998).
‘f—”.'r = o T Z:“:i EJ,LTESM T E?:] }’ni”'m + E::;t k."r”rs -1 + £
JBSF =az+ :ﬂ=1 -GL’)JBSH + Z?:l}'fdrh + Z?:j_ kl’r”n -i+ st‘

Burada delta (A) terimi, degiskenlerin birinci farklan  alinnus  halim

belitmektedir. Bu noktada, bagimsiz degiskenlerde olusan degisme ve esbiitiinlesme

83




regresyonundaki gecikmeli hata teriminin bagimh degiskendeki degigsmeleri belirledigi,
bir basgka deyisle bagimli degiskendeki degisimlerin, gecikmeli hata terimi ve bagimsiz
degiskenlerdeki gecikmelerin bir fonksivonu oldugu vurgulanmaktadir(Kar ve Agir,

1998). VECM nedensellik analizinde ise;

e Wald Ki Kare (X*) ve F testleri her bagimsiz de@iskenin gecikmeleri toplamina

vapilir.

s Gecikmeli hata dizeltme terimi (z,.;). Sonrasinda bu terime uvgulanan test (T)

e Yine her bagimsiz degiskenin gecikmeleri toplamma uvgulanan testlerin

istatistiksel anlamlili@imn tespiti ile belirlenmektedir.

Beraberce sifirdan farkh ), katsayilart meveut ise, “Beseri sermaye, ekonomik

biiviimenin Granger nedeni degildir.” sonucuna varilir,

3.4. Bulgular

Yukanda tamitilan iki model bu bélimde tahmin edilmektedir. Bu kisimda
duraganhik analizi, esbiitiinlesme analizi ve Granger nedensellik analizlerinden elde
edilen bulgular sunulmaktadir. Bu analizler igin Eviews9 paket programu ve Gauss

kodlarnindan vararlamlmistir.
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Tablo 3.4. (6) Degiskenlerin Duraganhk Analizi*®

LGDP OKYU LIYU DBYA
ADF -0.611 -1.488 -0.095 -1.288
(0.850) (0.525) (0.940) (0.620)
PP -0.593 -1.583 0.249 -2.804%
= (0.856) (0.478) (0.971) (0.058)
; KPss 0.676269 0.498113 0.676086 0.706178
5 | DF-GLS 0.650590 -1.068092 0.154047 -2.636049
L
] MZa 193127 210113 276113 1.49963
MZt
320042 094164 1.06848 £.02970
P MSE
Perron i
1.66182 0.44816 0.38697 5.35444
MFT
e 10.8970 e 1993 46
ADF -3.212 -1431 4,200 ** 4104
(0.103) (0.829) (0.015) (1.000)
= | PP 3212 -1.730 -1962 1916
E
= (0.103) 0.711) (0.596) (1.000)
2 | KPSS
=
g 0.069216 0.081091 0.068741 0.171987
s | DF-GLS -3.214290 . - =
z MZa | .10.2903 -6.32182 276113 2.13108
7]
Ng- MZt 2226658 -1.71954 1.06848 1.44805
Perron | MSB | 0.22026 0.27200 0.38697 0.67949
MPT | 886318 14.3887 19.6999 125.747
MZa Test eriticalvaluesfor DF- Sabith model KPSS krituk
MZt MSE MPT GLS sabith: degerler:
Shili: 1% =13 8000 1% level 1% level 0. 739000
-2.580 0.174 1.780 -2.653401 594 level 0463000
5% -8.10000 | 5% level 10% level 0347000
-1.980 0.233 3170 -1.953858 Asymptoticeriticalvaluesfor
1024 -3, 70000 10% level
-1.620 0275 4450 -1.609571 KPSS (sbilitrendli) *
Shil+ur: 1% =23 8000
-3 42000 0.143 4.030 Sabath ve trendh :
5% 173000 - 1% level
291000 0,168 5430 -3. 770000
1024 -14.2000 - 5% level )
262000 01850 6670 -3 190000 1% level 0. 216000
10% level 5% level 0.1 G000
-2,890000 10%level 0.119000

S Tablo 5 [ kritik degerler.
Swex v Spasyla %1, %5 ve %10 Hata Diizeyinde Anlamihilar Gostermektedir,
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Tablo 3.4. (7) Yapisal Kirllmah Birim Kok Testleri’

Model A: Sevivede kirilma

Model C: Sevive ve Trendde kinillma

Livu Tes Fraksivon Firilma tarh Tes Fraksmyon Eirlma
Istatsuk (7) Istatistik (%) tarih
Bir kirilma
ADF (ZA,1992) -3.080 2010 -3.803 2007
LM (L5,2013) -2.5035 2011 -4.271 2004
Iki kirilma
ADF (NF,2010) -3.451 1991 -5.366 2004
2003 2008
LM (L5,2003) -3.925% 2005 6,123 0.533 2000
2009 0.767 2007
KP35 (Cis5,2007) 0.107 0.70 2005 0.085 0.700 2005
0.90 2011 0.800 2008
Model A Sevivede kinlma Muodel C: Sevive ve Trendde kinlma
Lgdp Tes Fraksiyon Kmlma tanh Tes Fraksryon Kirillma
Istatisuk (2) Istatistik () tarih
Bir kirilma
ADF (ZA,1992) <18 TaGees 0.500 2011 -12.380 0867 2010
LM (L52013) -1.956 0.800 2008 -1.557 0.833 2009
Iki kirilma
ADF (NP,2010) 2110 0.667 2004 -T.701 5w 0.667 2004
2009 0.833 2009
LM (L5,2003) -2015 0.800 2008 -12.970%% 0.500 1999
0.900 2011 0.900 2011
KP35 (Cis5,2007) 0027 0.457 1998 0.025 0533 2000
0.933 2012 0.933 2012
Model A Sevivede kirilma hodel C: Sevive ve Trendde kirllma
Okyu Tes Fraksiyon Firilma tarh Tes Fraksiyon Eirilma
Istatisuk (%) Istatistik ] tarih
Bir kirldlma
ADF (ZA,1992) 1.144 0.900 2011 -2.512 0.833 2009
LM (L5,2013) -2354 0.900 2011 -2918 0.667 2009
Iki kirilma
ADF (NF,2010) -3.321 0.400 1996 -1.913 0.567 2001
0.500 1999 0.800 2008
LM (L3,2003) -2.667 0.700 2005 -4.720 0.533 2000
0833 2009 0.900 2011
KPS5 (Cis5,2007) 0.080 0.767 2007 0.044 0.267 1992
0.900 2011 0.633 2003
Model A: Sevivede kirilma Model C: Sevive ve Trendde kirilma
Dibwa Tes Fraksiyon Kinlma tanh Tes Fraksmvon Einlma
Istatisuk (n) Istatistik [N tarih
Bir kinlma
ADF (ZA,1992) -3.918 0.433 1997 -4.040 0.433 1997
LM (L52013) -3.182 0.467 1998 -3.363 0.433 1997
Iki kirilma
ADF (NP.2010) BRI EELL 0.233 1991 -5.837emn 0433 1997
0.433 1997 0.700 2005
LM (L5,2003) -3.568" 0.467 1998 4514 0433 1997
0.900 2011 0.767 2007
KP35 (Cis5,2007) 0,032 0.267 1992 0.029 0.267 1997
0.800 2008 0.800 2008

7 Tablodaki testlerin Hohipoezleri KPSS testi hari¢ ilgili modelin birim kék tasidii vani duradan
olmadigy seklindedir. KPSS testi igin Ho hipotezi serinin duragan oldufu yani birim kok tasimadif
seklindedir ***< (910, ** <(%3), *< (%I1). Optimal gecikme uzunlugu Akaike ile belirlenmis ve
maksimum 3 alinmustir. LS (2003) testinde fraksiyonlar 00533 ve 0.767 oldugu igin kritik degerler i¢in 0.6
ve 0.8 degerlerinin kesigimine bakilmistir. Bu kntikler %51 %5 ve %10 1gin sirasiyla -4.84, 419, -3.89

diir.

86




Elde edilen sonuglara bakildiginda bir ve iki kirilmaya izin veren toplam besg test

ile dort degiskenin vapisal kirilma altinda duraganhik dizevleri arastinlmistir. Bitiin

degiskenlerin en az bir test igin vapisal kirilmali birim kok test siirecinde duragan

olmadiklan ve “Seri Duragandir™ seklindeki hipotezin reddedildigi goralmektedir.

Tablo 3.4. (8) NG-Perron Cok Kirilmah Birim Kok Testleri

Seviyede krilma
PT MPT MZA MSB MZT
20.26 21.51 -10.94 0.21 -2.31
ev(5%): 6.9 6.90 -33.22 0.12 -4.07
Lgdp
Kirilma tarihleri 1993, 2002, 2011
Sevivede ve Trendde karilma
PT MPT MZA MSB MZT
20.29 21.05 -10.34 0.20 -2.13
cvi5%): 7.084 7.0848 -30.90 0.12 -3.927
Eirilma tarihleri 2000, 2002, 2006
Seviyede kirtlma
PT MPT MZA MSB MZT
20.26 21.51 -10.94 0.21 -2.31
cv(5%): 6.9 6.90 -33.22 012 -4.07
Liyu
Eirilma tarihleri 1993, 2002, 2011
Seviyede ve Trendde kirdlma
PT NPT MZA MSB MZT
20.29 21.05 -10.34 0.20 -2.13
cvi5%): 7.084 70848 -30.90 0.12 -3.927
Eirilma tarihleri 2000, 2002, 2006
Seviyede kirilma
PT MPT MZA MSE MZT
20.26 21.51 -10.94 0.21 -2.31
ev(5%): 6.9 6.90 -33.22 0.12 -4.07
Dbya
Kirilma tarihleri 1993, 2002, 2011
Sevivede ve Trendde kirilma
PT NPT MZA MSB MZT
20.29 21.05 -10.34 0.20 -2.13
ev(5%): 7.084 7.0848 -30.90 0.12 -3.927
Kirilma tarihleri 2000, 2002, 2006
Sevivede kirtlma
PT MPT MZA MSB MZT
20.26 21.51 -10.94 0.21 -2.31
ovi(5%): 6.9 6.90 -33.22 0.12 -4.07
Okyu
Eirilma tarihleri 1993, 2002, 2011
Sevivede ve Trendde lariima
PT MPT MZA MSB MZT
20.29 21.05 -10.34 0.20 -2.13
cv(5%): 7.084 7.0848 -30.90 0.12 -3.927
Erilma tarihleri 2000, 2002, 2006

Tiim testlerde temel hipotez: “Birim kik vardir.” seklindedir.
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Tablo 7°de Ng-Perron’un ¢ok kirilmali birim kék testleri raporlanmigtir. Bu
¢alismada zaman bovutu ¢ok genis olmadigi i¢in birden fazla va da iki kirilmadan fazla
kirilmaya izin veren testler tercih edilmemistir. Bununla birlikte Tiirkive ekonomisinde
ozellikle egitim alaninda doénemler igerisinde politika degiskenlerinin ¢ok sik
gergeklesmesinden kavnaklanan vapisal kinlmalar olabilecedi dikkate alinarak 1994,
2001, 2008 willarinda yasanan ekonomik krizlerin tiketici davramslarim dolavisivla
tasarruf’ davramisini ve bunun nihayetinde gavri safi yurtigi hasila serisini hem sevive
degerinde hem de trend dederinde vapisal kinlmaya ugratmis olabilecegi ihtimaline
binaen Ng-Perron’un G¢ kirilmaya izin veren birim kok testlerinin sonuglan da Tablo
7"de raporlanmstir.

Ng-Perron’un test sonug¢larina gore su ifadeleri kullanmak mamkin: bitin
degiskenler 1¢in hesaplanan istatistikler kritik degerlerden biviik ¢itkmistir. Bu durum,
ele aldiginuz dort degigkeninde duragan olmadiklar ve birim kék tasidiklan sonucunu
ortava gikarmaktadir. O halde diger birim kék testlerinde ¢ikan sonuglarla paralel bir
sekilde bundan sonraki ekonometrik sireglerde bu degiskenler 1(1) strecleri olarak ele
alinacak ve analizler buna gére vapilacaktir.

Egbitiinlesme testinde uygun gecikme sayisi; LR, FPE, AIC, S¢ ve HQ
kriterlerine gore belirlenmigtir. Uygun gecikmeler model 1 i¢in 3, model 2 i¢in de 4
olarak belirlenmigtir. Ancak 4 gecikme model 2 igin istikrar kosullarim saglamadig:

i¢in, bu model i¢in de 3 gecikme alinnus ve istikrar kosullanim sagladig gérialmiistiir.,
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Tablo 3.4. (9) VAR Modeli Gecikme Uzunlugu Tespiti ve Istikrar Kosullarmmn
Test Edilmesi®

lm_geci]une (model 1)
Lag LR FPE AlC sc HQ
0 NA 0.004398 3.086757 3.234865 3124006
| 6600555 0.000301 0395389 0987821 0 544384
2 47 13386 3. 64de-05 -1. 767869 0731113 -1.507127
3 29.30355* 9.4 7e-06" -3.239379* -1.758299* -2.866891*
4 6.291920 1. 44e-05 -3.085962 -1.160559 -2.601729
Umn gecilkme ( model 2)
LogL LR FPE AIC sC HQ
0 37.60984 NA 1.14e-05 -2.873622 -2.576065
1 7493712 57.68762 8.85e-07 -5 448829 -4. 704937
2 124.5438 63.13574 2.3%e-08 -0 140344 -71.950115
3 131.2463 6.702521 3.57e-08 -2.931482 -7.204918
4 158 4506 19.78497* 1.01e-08* =10 58642* -8.503522*%
5 167 0753 3920308 2.41e-08 -10.55230 -8.023066

Oncelikle, modelin gecikme uzunlugunun saptanmasi adina  uygulanan

testimizde, model 1 igin 3 gecikme her 5; model 2 igin ise 4 gecikme 4 test kriteri

tarafindan belirlenmistir,

Her iki model ig¢in istikrar kosullarn Tablo 9 ve Tablo 10°da ver almaktadir. Buna

gore 3 gecikme igin otokorelasvon sorunu % 35 hata payinda yoktur. Avnca White

degigen varvans testine gore hata terimlerinde de@isen varvans sorunu yoktur. Bir diger

istikrar kosulu olan ters koklerin binm gember iginde olma sartimin da saglandig

gorilmektedir.

“Notlar: LR: sequentialmodified LR test statistic (each test at 5% level)FPE: Final predictionerrorAlIC:
Akaikeinformationeniterion SC: Schwarzinformationcriterion HQ: Hannan-Quinninformationgriterion
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Tablo 3.4. (10) Model 1 icin istikrar Kosullar:

miik]er birim cember icinde Otokorelasyon testi sonuclar::
Inverse Roots of AR Characteristic Polynomial | (Ho: Serisel korelasyon yoktur)
15
Gecikme LM-Stat Olas.
1.0 -
. 1 5.678588 0.7716
2 7.582930 0.5767
05 . 3 8536014  0.4812
. P 4 8.630621 0.4720
0.0 . 3. White Degisen varyans testi:
. * Chi-sq Sd. rob.
0.5
2 120.2035 108 0.1988
1.0 .
Ho: Degigen varyans yvoktur.
-15 T T T T T
1.5 1.0 05 0.0 0.5 1.0 1.5

Model 1 igin, VAR modellerindeki en énemli istikrar kosulu olan AR kékleri
incelendiginde; gorildigi izere bitin kokler birim gembernn igindedir. Bu ¢iku,
istenilen bir sonu¢ olmakla beraber modelin saghigimin incelenmesi agisindan

otokorelasyon ve degigen varyans durumlarina da goz atmak son derece énemlidir.

Otokorelasyon testi sonuglan ise, tavsive edilen gecikme uzunlugunda
incelenmis olup, biitiin olasilik degerleri 0.05 anlamlilik diizeyinin dstinde oldugu igin
temel hipotez (H;) olan “Serisel korelasvon yoktur™ hipotezi reddedilemez. Dolayisiyla,
bu modelimizin serisel otokorelasyona sahip olmadigi, vani bu kosulun da verine

getirildigini gorityoruz.

Degigen varvans olarak White testimizde ise vine 0.19 olasilik degen ile H;

hipotezimizin reddedilemedigini gériivoruz.
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Tablo 3.4. (11) Model 2 i¢cin Varsaymmlarin Test Edilmesi

mﬁkler birim ¢cember icinde
Inverse Roots of AR Characteristic Polynomial
1.5
1.0
0.5 :
D-D— - L] -
-0.5
-1.0
-1.5 T T T T T
-1.5 -1.0 0.5 0.0 0.5 1.0

1.5

Otokorelasyon testi sonuclarn:
(Ho: seriesel korelasyon yoktur)

Lags LM-Stat Olas

1 16.38084 0.0593
2 9.574955 0.3860
3 11.09371 0.2693
4 10.70528 0.2965
5 6.441035 0.6951

3. White Degisen varyans testi:

Chi-sq sd Ols..

124.3397 120 0.3746

Ho: Degisen varyans yoktur.

Model 2 i¢in; gorildi@n izere bitin kékler birim ¢emberin igindedir.

Otokorelasvon testi

sonuglan

1se,

tavsive edilen gecikime uzunlugunda

incelenmis olup, biitiin olasilik degerleri 0.05 anlamlilik diizeyinin dstinde oldugu igin

temel hipotez (Hg) olan “Serisel korelasyon voktur” hipotezi reddedilemez. Dolayisivla,

bu modelimizin serisel otokorelasyona sahip olmadifi, vani bu kosulun da verine

getirildigini gérityoruz.

Degisen varvans olarak White testimizde ise yine 0.37 olasilik degeri ile Hy

hipotezimizin reddedilemedigini goriyoruz.
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Tablo 3.4. (12) Pantula Prensibi ile Es Biitiinlesme Spesifikasyonu ve Vektor
Sayismm Belirlenmesi’

Panel A: Pantula Prensibi (Trace istatistikleri) Model 1 i¢in

Es. But. Vekt. Sayisi @dei 2 Model 3 Model 4 Model 5
(r=0) §9.69153 77.61001 100.3156 56.36364
(r=1) 26.47675 24.36672 38.45155 23.47610
(r=2) 11.21565 9.338917 14.77752 1.180515**

Panel B: Panmk!-}’rensibi (Trace istatistikleri) Model 2 i¢in
25

Es. Biit. Vekt. Sayisi Model 2 Model 3 Model 4 Model 5

(r=0) 111.5567 70.54464 70.54545 70.54464

(r=1) 4194214 3514726 3514801 35.14726

(r=2) 17.24749 11.59603 11.59621** 11.59603
**H, Kabul

Tablo 3.4.(12) sonuglarina gére, r = 2 igin model 1, Johansen esbitiinlesme

testinde test spesifikasyonu olarak model 5 ile tahminggdilecektir ve model 2de r = 2 ve

model 4 spesifikasyonunu gore tahmin edilecektir. Elde edilen sonuglar Tablo 12°de

sunulmaktadir.

Tablo 3.4.(13) Johansen Esbiitiinlesme Testi

Panel A: LGDP LIYU DBYA arasinda Es biitiinlesme testi (Model 1)
Es biit, Vektérs. Oz deder Iz istatistik % 5 ktirik deger Olasihk
(r=0) 0.731660 56.363064 35.01090 (0.0001
(r=1) (.590092 23.47610 18.39771 (0.0089
(r=2) 0.046123 1.180515 3.841466 0.2773
Panel B: LGDP OKYU DBYA arasinda Es biitiinlesme testi |'Mo 2)
Fs biit. Vektor s. Oz deger z istatistik % 5 ktirik deger Olasilik
(r=0) 0911262 106.9206 42 91525 0.0000
(r=1) 0.648368 46.36882 2587211 0.0000
(r=2) 0.534956 20.23957 12.51798 0.0021

Tablo 3.4.(13) e gdre hem model 1, hem de model 2 uzun dénemde esbiitinlesik

hareket etmektedirler. O halde bu uzun dénem vektérlerinin bulunmasi gerekmektedir.

“Pantula’da uygun model ve rank, Ho hipotezinin ilk kez kabul edildigi modele aittir. Gecikme
uzunluklan 2 ahnarak tahminler elde edilmgtir.
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Aynca kisa dénemde uzun dénem dengesinden sapmanin tekrar ] ve hangi
uvarlanma hizivla saglandiginn da bilinmesi gerekmektedir. Bu amagla uzun dénem ve
kisa dénem esbiitiinlesme vektorleri (katsayilari) ve hata diizeltme terimleri bundan

sonraki agsamada tahmin edilecektir,

Oncelikle uzun donem vektorleri tahmin edilmistir. Bu vektorler tg¢ farkh
tahminci ile elde edilmis ve sonuglar Tablo 13’te raporlanmistir. FMOLS, DOLS ve
CCR sonuglarina gore; bu ¢alismada tiim degiskenler I (1) vani sevive degerinde birim
kok tasidiklart igin dediskenler arasindaki uzun dénem iligkisi bir diger deyisle uzun
dénem esgbitinlesme vektorin tahmin edilmesi i¢in Gi¢ farkhi tahmin véntemine

bagvurulmustur.

Tablo 2.4. (14) Uzun Dénem Esbiitiinlesme Vektoriiniin Tahmin Edilmesi'’

Pane A: Model 1

FMOLS D]as ICCR Dlas DOLS Olas
SABIT 19.38405 0.0000 19.32213 10.0000 21.10229 10.0000
CBYA 0.081962 0.2677 0.082969 L0000 0.063356  10.0000
LIYU L0.001557 0.0000 F0.001759 L2082 0.000789  0.6404

\Pane B: Model 2

FMOLS Dlas. ICCR Olas. LS Olas.
SABIT 20.15641 0.0000 20.13081 L0000 22 80637 0.0000
CBYA 0.077629 0.0000 0.077767 __ 10.0000 0.094787  10.0000
OKYU F0.005756 0.5023 [0.005600  J0.5183 0.043761 0208

FMOLSI sonuglarina bakildiginda, lisans mezunlarimmm orami viizde bir
artifinda GSYH'e belirgin bir etkisi olmadify, baska bir devisle hi¢ artmadig
eorilmektedir. Yani, lisans mezunu olmak uzun donemde Tarkive de tiretimi artiran bir

unsur degil.

Tirkiye’de lisans mezunu olmak tiretimi artinc: bir faktor degildir. Ulkemizdeki
tretim, lisans mezunu olmayvi gerektirecek kadar katma degeri viksek, venilik ve

bilisim sektoriine dayali yitksek katma deger girish bir iretim degildir. Disik ve digiik

" FMOLS ve CCR modellerinde bant genisligi Newey-West metodu ile ve uzun donem kovaryanslar da
Bartlettkernel 1le tahmin edilmistir. DOLS da: Max. 5 lagsareusedand optimal leadand lagsare
determined by Akaike information criterion. Lead:5 and Lags:0
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alt1 vasifsiz emekle siirdiirebilir bir iiretimden bahsediyoruz, bu Tiirkive 'nin iiretiminin
dinvamn ileri teknoloji ortalamasinin altinda kaldigimi (bunu destekleyen bulgu olarak
da, Tirkive'de vapilan ihracat payi igerisinde yiiksek teknolojili thracatin payi1 % 1.5 tur)

eoriivoruz. Oysa Giliney Kore gibi tlkelerde ise bu oran %023 tiir.

Ikinci bulgu ise, Tirkive'de lisans mezunlannin birer diploma sahibi olarak
¢ogunlukla dretken olmayan sektorlere kaymakta olduklandir. Bu konuda ise sovle bir
yorum getirilebilir; lisans mezunu oram yiiksek ¢ikmasina ragmen, bu oran ilkedek:
nihai mal ve hizmet ¢iktisina (GSYH) dogrudan yansimivor ise, bu mezun oraninin,
ulkenin ekonomik gelismigligine yvaptigi etki disik olmaktadir. Bu durumun en énemh
sebeplerinden birisi ise mezun olan geng¢ niifusun, iiretken olmayan sektérlere
yonelmesidir. Geng ve ¢ahigan niiffusun, daha tretken sektorlerde kendisine vyer
bulmasivla birlikte lisans mezunu sayisinin dogrudan ekonomik ¢iktiva etki etmesiyle

birlikte ekonominin gelisecedi ongorilmektedir.

Ugiincii bulgu ise Tirkive'de lisans mezunlan arasinda ¢ok ciddi bir issizlik
olmasidir. Dolayisivla, mezun ettifimiz lisans 6grencilerini aym sekilde tretim
pivasasinda Gretimi artirica bir sekilde heniiz kullanabilmig degiliz. Yani, bunu absorbe
edebilecek bir emek ve isgiicii pivasamiz vok. Ayrica Model 1'den ¢ikan bulguda,
dogumdan beklenen vas arttikga Tiirkiye'de iiretim artmaktadir. Bu, ¢ok enteresan bir
bulgudur. Dogumdan beklenen vagsam bir yil arttifinda tiretimin %66-8 arasinda artmas
beklenmektedir. Bunun agiklamasiyla vasin artmasit beraberinde insanlann tretken

oldugu zaman diliminin daha fazla olmasi pozitif bulgu olarak degerlendirilmektedir.

Model 2 i¢in yorum yapilacak olursa, Model 1 gibi, bir diger beseri sermaye
gostergemiz olan okullagma oramt FMOLS ve CCR modelinde anlamsiz, buna karsin
DOLS modelinde i1se %5 anlamh gériimmektedir. DOLS 2 modelinin sonuglarna
bakildiginda okullasma oramin artmasi ile iiretim arasinda yine negatif bir iliski soz
konusu bu da yine lisans mezunu sayisinda oldugu gibi okullagsma oramindaki artigin
iiretime yonelik olmayan bir okullasma oldugunu akillara getirmektedir. Ornegin,
birinci kademe okullagsmanin artmasi anaokulunun artmasi ortaokul asil vasith emegin,
niteligin  kazandinldiga lise ve meslek vyiksek okulu (MYO) gibi okullarin
dgrencilerinin sayisinda bir artma oldugu gérilmemektedir. Dolayisiyla da bu sonug

Tiarkive'deki okullasma oramin hangi alanlarda spesifik olarak arttgim avristirarak bir
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baska g¢alisma cergevesinde tekrar analiz edilmesini gerektirmektedir. Artan bu
okullasma MYO i¢in midir meslek okullan i¢in midir voksa birinci kademe iiretime
doénik olmayvan okuma vazmavla simrh kalan okullar midir? Bu detaylar 6nem arz
etmektedir. Ortava ¢ikan sonug, Tirkive'nin daha ¢ok ikinci olam tercih ettigini
gostermektedir.  Yani anaokulu, ilkokul tarzi okullar olusturmaktadir. Bunu
anlamamizin en giizel volu ise; KPSS sonuglarina bakmaktir. Her wil Tirkive'de
yaklagik olarak 40 bine vakin dgretmen atamasina bakildiinda listelerde genelde din
kiltiric 6gretmeni, okul éncesi, simf 6gretmem ve PDR 6gretmem gibi ¢ok ciddi
atamalann gergeklestigi, bunun vam sira fizik, kimya ve bivoloji gibi iiretken alanlara
yonlendirilecek insan sermayesinde ise bir iyilesmeye gidilmedigi gorilmektedir. '

Kisa dénem katsavilan, bir vektor hata diizeltme modeli (VECM) gergevesinde

tahmin edilmektedir. Uygun VAR(3) modeli tahmin edildikten sonra en az 2 es
biitiinlesik vektériin olmasi, uzun ve kisa dénem dinamiklerim birlikte gésteren bir VEC
modeli ile hem uzun dénem hem kisa donem hem de hata diizeltme mekanizmasinin
elde edilmesi kolaylagsmaktadir. Elde edilen sonuglar Tablo 15'te gdsterilmektedir.
Tablova gore beseri sermaye gostergesi olan okullasma oram ve lisans mezunu oraninin
kisa donemde %1 artmas: ¢iktt miktariu sirasivla % 0.54 artis ve % 0.24 azahg seklinde
etkilemektedir. Iki donem gecikmeli etkilerin ise % 0.18 ve %l.1 azalis seklinde olmasi
beklenmektedir. Uvarlama katsavilan, iki modelde de negatif ve anlamlidir. Model 1 de
uzun donem denge diizeyinden sapmalar yaklagtk 11,5 "ay i¢inde tekrar denge
noktasina dénerken, Model 2°de 12 aydan'’ fazla zaman gegmesi gerekmektedir. Kisa

donem etkiler de uzun dénem etkilere benzer ¢iknustir.

]i Ek-1 “Yillara gire dgretmen atamalarimn branglara gére dagilimt™
" 1/1.04=0,96~11.5 ay
Y 1/0,96=1.04~12 ay
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Tablo 3.4. (15) Nedensellik Testi Sonu¢larn'*

Bagimh Degisken Diglanan Degisken Chi-sq Olasilik
D(DBYA) D(LIYU) 24.00190 0.0000%*=
D(DBYA) D(LGDP) 0.059829 0.9705
D(LIYU) D(DBYA) 0.482754 0.7855
D(LIYU) D(LGDP) 0.542440 0.7624
D(LGDP) D(DBYA) 1.201080 0.5485
D(LGDP) D(LIYU) 1.912941 0.3842

Tablo 3.4.(15)"e bakildiginda ise nedensellik testi sonuglarinda tek nedensellik
iligkisi  lisanslagma vyizdesi ve dogumdan beklenen vyasam siresi arasinda
goriilmektedir. Olasilik dederleri arasinda %35 (0.03) altinda olan tek olasihk degeri bu
iliskide elde edilmigtir. Bu durumda ise temel hipotez reddedilerek lisans yiizdesinden

dogumdan beklenen yasam siiresine dogru nedensellik iliskisi vardir sonucuna ulagilir.

Diger biitiin degerlerde, temel hipotez reddedilemedidi igin nedensellik bazinda
anlamli bir sonug elde edilememistir. Biitiin olasilik degerleri 0.05°ten viiksek

bulunmusgtur.

" FMOLS ve CCR modellerinde bant genisligi Newey-West metodu ile ve uzun donem kovaryanslar da
Bartlettkernel e tahmin  edilmistr DOLS'da  ©  Max. 5  lagsareusedand  optimal
leadandlagsaredetermmedby Akaikeinformationeriterion. Lead:5 and Lags:0
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Tablo 3.4. (16) Kisa Dinem Katsavilar: ve Hata Diizeltme Mekanizmasi: VEC(2)
Modeli Tahmin Sonuclar™

Model 1 VECM(2) Sonuglar Model 2 VECM(2) Sonuglan
DILGDP) DILIYU) D(DEYA) DILGDP) DIDBYAY DIOKYUD
ECTI{-1} -1.046493 -186.0257 0.022376 ECTI(-1D -0.969463 0.031655 14.88654
[-3.65061] [-2.61074] [ 1.34480] [-3.039401 [ 1.745841 [ 1.918161
ECT2(-1) 0.001580 -0.973269 0.000187 ECT2(-11 0.064489 0004591 -1.204346
[ 1609251 [-3.98831] [ 3.28218] [2.893241 [ 3623161 [-2.220671

D(LGDP{-1)) 0.283440 87.80579 -0.025227 DILGDP(-11 0.357260 -0.015208 -11.14794
[ 1.243401 [ 1549651 [-1.90662] [1.415501 [-1.05998]1 [-1.81533]
DLGDP{-2)) 0.256749 71.07175 -0.020025 DILGDP(-21) 0.330403 -0.013541 -5.990927
[ 1.227601 [ 1367121 [-1.64954] [1.425941 [-1.028031 [-1.06264]
INLIYU(-1Y  -0.002402 0091976 -0.000174 DIDEYA(-1M  1.045508 1.939171 -56.11506
[-2. 870451 [ 0442141 [-3.59033] [ 1.302741 [ 42.50671 [-2.87372]
INLIYU(-2Y)  -0.001867 -0.089922 -0.000103 DIDBYA(-2M  -1.361955 -1.003766 7152362
[-2.278017 [-0.441351 [-2.168871 [-1.46285] [-18.9662]1 [ 3.15734]
DNDBYA(-1Y  O0GD0B8G -3612122 1951014 DNIOKYU(-1v  0.005410 -0.001673 -0.392686
[ 0.939671 [-2.272521 [ 52.56461 [0.559971 [-3.04638]1 [-1.670531
INDBYA(-2Y -0.605149 5681330 -1.069167 DIOKYU-2Y 0011235 -0.001166 -0.115539

[-0.77978] [ 2.94523] [-23.7358] [-1.216271 [-2.221101 [-0.514051
C 0.018977 1299668 0.077879 c 0.179447 0.034162 -7.222176
[0.134951 [-3.71834] [ 9.54168] rz.z1627 [ 7422211 [-3.665971

Serilerin alacag: degerlerin dngérillmesinde baska bir seri va da serilerin gegmis
degerlerinin bu éngériide bilgi sunmasi nedensellik olarak agiklanmaktadir. Dolayisiyla
uzun dénem cwtﬁn]egik hareket eden seriler arasinda bir nedensellik olmasi beklenir.
Bu ¢alismada dogrusal ve dogrusal olmayan Granger nedensellik testler1 kullamlarak

analiz vapilmaktadir.

Dogrusal nedensellik analizi igin vektér otoregresif (VAR) modellere daval
Granger nedenselligi uvgulanmaktadir. Calismamizda, seriler arasinda esbiitiinlesme
iligkisi oldugu i¢in standart bir VAR (p) nedensellik analizinden zivade VECM (p-1)
nedensellik analizi vapilmaktadir, Yani hata diizeltme modeline davali bir Granger

'* Kégeli parantez igindekiler t-istatistiklerini gostermektedir. ECT(-1) parametreleri hata dizeltme
katsayisi olup uyarlama hizim géstermektedir,
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nedensellik analizi uygulanmaktadir. VEC’e dayali Granger nedensellik sonuglart Tablo
16°da sunulmaktadir. Tabloda Model 1’e gére kisa désnemde LIYU, LGDP’nin Granger
nedenidir ancak tersi gegerli degildir. Model 2 ise kisa dénemde LGDP’nin
ongdrilmesinde OKYU ve DBYA min anlamli bir bilgi sunmadiklann vani Granger
nedeni olmadiklarim géstermektedir. Uzun dénemde 1se, hata diizeltme terimlerinden 1
dénem D(LGDP) gecikimeli ECT negatif iken, en viksegi Model 1°deki D{LIYU), vani

lisanslagma viizdes: 1.86°dur.

Tablo 3.4. (17) VECM’ e Dayali Dogrusal Granger Nedensellik Sonuclan

Panel A. Model 1 Sonuclar
1. Kisa Dénem Granger Nedensellik:

Bagimli degisken: D[LGDP)

Chi-sq df Olas.

D(LIYU) 9.820910 2 0.0074
D(DBYA) 1.188038 2 0.5521
Bagimli degisken: D(LIYU)

D(LGDP) 2952389 2 0.2285
D(DBYA) 1.465962 2 0.0007
Bagimli degisken: D[DBYA)

D(LGDP) 4.403869 p 0.110&
D(LIYU) 1.358584 2 0.0011

2. Uzun Diénem Granger Nedensellik:

Bagimh degiskenler

DILGDP) DiLIYU) D{DBYA)
ECT1(-1) -1.046493 -1.860257 0.022376

[-3.65061] [-2.61074] [ 1.34480]
ECT2(-1) 0.001580 -0.973269 0.000187

[ 1.60925] [-3.98831] [ 3.28218]
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Panel B. Model 2 Sonuglar

1. Kisa Dinem Granger Nedensellik
Bagimli degisken: D(LGDF)

Excluded Chi-sq df Olas.
D{OKYU) 2.707.242 2 0.2583
D(DBYA) 3.487 592 2 0.1749
Bagimh degisken: D(OKYU)

D{LGDF) 3.306.244 2 0.1915
D(DBYA) 1.404.972 2 0.0009
Bagiml degisken: D(DBYA)

D{LGDF) 1.419.344 2 0.4918
D{OKYU) 1.059.145 2 0.0050

2. Uzun Dénem Granger Nedensellik

DILGDP) D{OKYU) D{DBYA)
ECT1(-1) -0.969463 1.488.654 0.031655

[-3.03940] [1.91818] [1.74584]
ECT2(-1) 0.000704 -0.072040 0.001892

[0.23185]) [-0.975439] [10.9671]

Ayrica, esbitinlesme iligkisi olmasina gerek gérmeden ve VEC modelindeki
gibi fark almadan, iktisadi bilginin kaybolmasina neden olmayan, farkli sevivelerden
duragan degiskenler arasinda, nedensellik tahmini vapmava izin veren Toda Yamamoto
(TY) nedensellik testine bagvurulmustur. Bu baglamda Asimptotik TY ve Bootstrap TY
(BTY) testlerinden elde edilen sonuglar tabloda verilmistir. Hem TY hem de BTY

testlerine gore nedensellik iliskisi bulunamamistir.

Tablo 3.4. (18) Toda Yamamoto Nedensellik Testi Sonuclar'®

ATY p-values BTY test

istatistik
Lgdp’den Liyu'va nedensellik iliskisi yoktur 0.870 0.713
Liyu’dan LGDP’ye nedensellik iligkisi voktur 0.604 1.852
Okyu’dan LGDP’ye nedensellik iligkisi yoktur 0.727 1.310
LGDPden LIYU*ya nedensellik iligkisi voktur 0.511 2,310
DBYA dan LGDP ye nedensellik iligkisi yoktur | 0.540 2.159
LGDP den DBYA’'ya nedensellik iligkisi yoktur | 0.831 0.876

" ATY: Todayamamoto, BTY: BootstrapTodaYamamoto, Bootstrap kritik degerler 1000 Similasyon ile
elde edilmigtir
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Ancak degigkenler arasindaki nedensellik iligkisi bazen + ve — soklarn birbirini
soniimlemesi sonucunu da ortayva cikabilmektedir. Bu viizden asimetrik nedensellik
etkisi ortaya gikmus olabilir. Hatemi-J (2012) TY testini asimetrik nedensellik testi
seklinde uygulavan veni bir test dnermistir. Testin knitik degerleri boostrap simiillasyonu
ile elde edilmistir. Tablova gore sadece okullagmamin negatif soklarindan hasilanin
negatif soklarnina dogru nedensellik vardir. Baska nedensellik iliskisi ¢ikmamistir. Bu
sonuca gore Tirkive'de okullasma oram diigserse hasilanin da digmesi beklenmektedir.

Ancak tersine okullasma artarsa hasilanin artmas: beklenir denilememektedr.

Tablo 3.4. (19) Asimetrik TY Nedensellik Testi (Hatemi- J 2012 testi)"’

Bootstrap Kritik Degerler
VAR(p) %1 %5 %10
MWALD  p-value

liyu+=>lgdp+ 1 0.047 0.828 8.7091 4.927 3.408
liyu+=>lgdp- 1 2.040 0.153 11.184 5.007 3.018
liyu-=>lgdp- 1 0.067 0.706 16.028  4.814 3.043
liyu-=>lgdp+ 1 0.2206 0.634 10.843  4.263 3.019
okyu*==>lgdp* 2 0.947 0.623 16.338 9.235 6.589
okyu*=>lgdp- 1 0.182 0.670 9.549 4.660  3.001
okvu-=>lgdp- 1 4174 0.041** 20,701 6.010 3.715
okyu-=>lgdp* 1 0.196 0.658 7.871 4883  3.2066

" VAR(p) modeli maksimum 4 gecikme ve Akaikekriterine (AIC) gore belirlenmistir. Kritik degerler
Bootstrap similasyonu sonucu 1000 tekrar ile elde edildi
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SONUC

Bu calismada, beseri sermaye gdistergesi olarak lisans mezunlarinin oram ve
okullagma orami dikkate alindiginda, beseri sermayenin ilkenin gayri safi vurtigi
hasilasina uzun ve kisa donemde etki edip etmedifi veva edivorsa hangi oranda ve
vonde ettigi analiz edilmektedir. Bu ¢ergevede, analiz véntemi olarak esbiitinlesme,
vektor hata diizeltme modeline(VECM) ve nedensellik metodlarna basvurulmustur. Tki
farkli model ger¢evesinde ekonometrik bulgular_glde edilmistir. Calismada kullamlan
serilerin duraganlik analizleri vapilirken giincel ém kok testleri (ADF. PP, KPSSS,
DF-GLS ve Ng-Perron) kullanilmasina dzen gosterilmistir. Egbiitiinlesme testlen iginde
FMOLS DOLS ve CCR gibi tahminciler kullanilmistir. Nedensellik analizinde 1se
VECM'e bagl Granger nedensellik testi kullamlmigtir.

Korelasyon katsayilan incelendiginde en giglii iliski dggumdan beklenen yagam
siiresi 1le vurtigi hasila arasinda olmak iizere (0.98), bitin bagimsiz degiskenler ile
bagimh degisken arasinda pozitif korelasyon oldugu belirlenmigtir. Ardindan duraganlhik
testlerine gegilmesivle vapisal kirilma bazinda birim kékiin varhg sinanmistir. Genel
anlamda ise, en az bir defa birim kékin varhigi kamtlanmis serilerin temel hipotezi
reddettigi, vami duragan olmadiklan sonucuna ulasildign goriilmistir. Bu duragan
olmama hali ile serilerin duragan olmasi adina birinci farklan alinmms ve analize I(1)
formuna déniigtiirilen seriler ile baglanmstir.

Tahmin edilen VAR modelinde ise AR kokler, White ve Otokorelasyon testleri
ile sinanan her iki modelin de istikrar kosullarimi yerine getirdigi saptanmistir. Uzun
donemde esbiitiinlesik hareket ettikleri saptanan modellerde uzun dénem vektérleri
tahmin edilmistir. FMOLS1 tahmincisinin verdigi sonuglara goére lisans mezunu
oramndaki artis vurti¢i hasilaya etki etmemektetir.. Bu nokta , vasith olmayan emek ve
isgiich ile Gretim vapan Tirkiye'nin ileri teknoloji ortalamalarina vaklasamamasivla
aciklanmaktadir. Bunlarin vamsira, yilksek issizlik ve mezunlarin tiretken olabilecekleri
bir islerinin bile olmamasi en 6nemli faktérlerdendir. Model 1°de dogumdan beklenen
vasam oramnin artmasi tGretimde yaklasik %8°lik bir artis mevdana getirmektedir.

Model 2°de ise okullagma ile tiretim arasinda bir negatif iliski séz konusudur. Bu
noktada ise okullasmamn hangi ¢esit egitim kurumuna dogru arttifi  dnem

kazanmaktadir. Egbitiinlesme testinde ise kisa ve uzun doénem sonuglan birbirine vakin
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¢ikmaktadir. Okullasma oram ve lisans mezunu oranmimin kisa dénemde % 1 artmasi,
¢kt miktarim sirasiyla % 0.24 azaltip. % 0.54 arttirmaktadir. Iki modelde de dengeler
12 ay gecikmeler ile verine gelmektedir.

VECM Granger nedensellik testi uygulanan verilerde elde edilen kisa donemli
sonuglar, lisans viizdesinin vurtigi hasilayi agiklayicr bir degisken oldugu, yani lisans
vizdesinin yurtigi  hasilanin nedemi oldugu gorilmektedir. Yurtici hasila, lisans
yiizdesini agiklamakta vetersiz kalmaktadir. Tahmin edilen difer modelin Granger
nedensellik testinde 1se kisa dénemde nedensellik iliskisi agisindan her 1ki bagimsiz
degisken de vurtigi hasilanin nedeni olmakta vetersiz kalmistir. Ayrica, sadece
dogumdan beklenen vasam siiresi ile okullasma oram arasinda ¢ift yénlii nedensellige
rastlanmustir. Bir baska nedensellik testinde 1se sadece okullagsma oranma gelen negatif
soklardan yurtigi hasilamin negatif soklarina dogru bir nedensellik iligkisi vardir. Bir
bagka ifadeyle. Turkive'deki okullasma orammmn dagigi, yurtigi hasilamn dagisiine
neden olmaktadir; ancak tersi bir durum s6z konusu oldugunda net bir bilgi
alinamamakitadir.

Sadece okullagma ve lisans mezunu oram ele alinarak begeri sermayenin sadece
uretken olmayan alanlara mu kaydinldign tam bilinemiyor, ézellikle Gretime dayah
beseri sermaye gostergesinin bulunmasi ve bu istatistiklerle bir kez daha ekonomik

bityiime arasindaki iligkinin test edilmesi, bir bagka tez ¢alismasinin konusudur.
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