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OZET
I. KORFEZ SAVASI’NIN TURK DIS POLITIiKASINA ETKIiSI

ACAR, Anil
Yiiksek Lisans Tezi, Siyaset Bilimi ve Uluslararasi iliskiler Anabilim Dah
Tez Damismani: Yrd. Do¢. Dr. Hakan ARIDEMIR
Temmuz, 2017, 108 sayfa

Irak’in Kuveyt’i 2 Agustos 1990 tarihinde isgali ile baglayan Korfez Krizi’nin
17 Ocak 1991°de Korfez Savasi’na doniismesiyle birlikte Orta Dogu dengeleri dnemli
bir kirllma yasamistir. Bu savasla birlikte bolge dengeleri yeniden dizayn edilmistir.
Soguk Savas sonrast donemde ilk ciddi kriz olan I. Kdrfez Savasi yalnizca bolge
tilkelerini degil basta ABD olmak iizere Batili bir¢cok devleti ve uluslararasi orgiitleri de
harekete gecirmistir. Korfez Krizi siiresince Tiirkiye Cumbhuriyeti Devleti’nin
kurulusundan itibaren Orta Dogu bdlgesinde dis politikada izlemis oldugu Araplar arasi
sorunlara miidahil olmama kisacas1 bolgede izlenen statiikko ve denge politikas: terk
edilmis ve Tiirk dis politikasinin bolge i¢i dinamiklere etkisi giderek artmaya

baslamistir. Boylece Tiirkiye bolgede aktor olma konumuna evrilmeye baslamistir.

Korfez Savagi’nin hemen ardindan Kuzey Irak’ta Saddam Hiiseyin’e kars1 Kiirt
gruplarin gerceklestirdigi ayaklanmanin basarisiz olmasi sonucunda miilteci krizi ortaya
cikmig ve bu kriz Tiirkiye’ye sicramistir. Savas sonunda miilteci krizini yasayan
Tiirkiye, sorunun ¢oziimii i¢in dis politikada yapmis oldugu manevralarla Kuzey Irak’ta
giivenli bolgelerin olugmasina onciiliik etmistir. Bolgede yer alan Kuzey Irakl Kiirtlerin
olas1 ozerk bir Kiirt devleti kurmalarina kars1 Tiirk dis politikast yapicilart dnlemler
almis ve bu olusuma izin verilmemistir. Sonug¢ olarak Korfez Savasi’nin ardindan Tiirk
dis politikasi, Orta Dogu agisindan biiyiik bir de§isime ugramis ve dis politikada eksen
kaymas1 yaganmistir. Bolgede Tiirkiye nin de icinde bulundugu siyasi sorunlarda aktor

olarak yer aldig1 yillar baglamistir.

Anahtar Kelimeler: Korfez Savasi, Tiitk Dis Politikasi, Turgut Ozal, Orta Dogu,
Kuzey Irak.
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ABSTRACT
EFFECT OF GULF WAR AGAINST TURKISH FOREIGN POLICY

ACAR, Anil
M.A. Thesis, Political Science and International Relation Administration
Supervisor: Ass. Prof. Dr. Hakan ARIDEMIR
July, 2017, 108 pages

The Middle East’s balance was being crashed due to crisis of Kuwait
occupation by Iraq in 2 August 1990 transforms into Gulf War in 17 January 1991. The
Middle East balance was existed an important crush. This area’s balance redesigned
with this war. 1. Gulf War which was the first crisis after Cold War not mobilized only
region’s states but also mobilized USA, the International Organizations and several
westerner states. Republic of Turkey did not take part in Inter-Arabian troubles from its
establish date accordingly its foreign policy. The balance policy and status quo tracked
in region was abandoned and effect of intra-regional dynamics of Turkey’s foreign

policy was increased. Thereby Turkey was begun to evolve to actor position in region.

The refugee’s insurrection was showing up due to failure of Kurdish
insurrection towards Saddam Hiiseyin in South Iraq right after Gulf War and this crisis
leap into Turkey. The refugee insurrection was occurred and Turkey was lead to
constitute safe zone in South Iraq for solution of trouble with making maneuvers in
foreign policy. The Turkish foreign policy was taking precaution against autonomous
Kurdish State of Kurdish in South Irag. Turkish Foreign Policy was taking precautions
and did not allow this organization. Consequently, Turkish foreign policy has an axial
dislocation and variance with regard to Middle East. The years were started partaking

political actor of Turkey.

Keywords: Gulf War, Turkish Foreign Policy, Turgut Ozal, Middle East, South Iraq.
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TEZ METNI



GIRIS
Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti kurulusundan itibaren dis politikada belirlemis
oldugu Baticilik ve statiikoculuk cercevesinde yaklasik yetmis yil boyunca hareket
etmistir. Bu durum dis politikada artik bir devlet politikasi haline gelmistir. iktidara

gelen tiim partiler bu felsefe 1s1¢inda hareket etmis ve bu uygulama ister sag ister sol

olsun biitiin hiikiimetler tarafindan titizlikle uygulanmistir.

Tiirkiye izlemis oldugu dis politika sayesinde Orta Dogu bolgesinde yasanan
siyasi, ekonomik ve askeri krizlerden neredeyse hi¢ hasara ugramadan yoluna devam
etmistir. Boylece Orta Dogu’da yasanan Araplar arasi sorunlara miidahil olunmamis ve

bolge ici sorunlarda tarafsizlik politikasi izlenmistir.

Di1s politika yapicilart izledikleri bu yontemle Tiirkiye’nin yoniinii hep Bati
tarafinda tutmustur. Ancak 1990 yilinda Koérfez Krizi’nin patlak vermesi ile birlikte
Tiirkiye, Cumhurbaskan1 Turgut Ozal liderliginde uyguladigi Orta Dogu’ya yonelik
aktif dis politika ile bir anda kendini bolge sorunlarinin ortasinda bulmustur. Boylece
dis politikada aktif olarak izlenen Baticilik ve statiikoculuk ekseninde biiyiik bir kayma
yasanmustir. Orta Dogu’nun sorun sarmali Tiirkiye’yi de igine alarak biiylik bir krize
dontismiustiir. Irak’in Kuveyt’i isgaliyle baslayan siire¢, bolgedeki tiim iilkelerin bu
durumdan etkilenmesine neden olmus ve hatta ABD’nin ve Bati’nin da miidahil olmasi
ile kriz uluslararasi bir boyut kazanmistir. Bolge dengeleri agisindan duruma
bakildiginda ise Korfez Krizi, Soguk Savas sonrasit Orta Dogu bolgesinin ilk ciddi

sinavi olarak tarihe not edilmistir.

Tiirkiye ise hem dis politikadaki geleneksel tutumunu degistirmis hem de
Soguk Savas sonrasi bolgede yasanan ilk ciddi krizde bolge sorunlari ile kars1 karsiya
kalmistir. Bolgede yasanan kaos ortami uluslararasi aktorleri de hareketlendirmis ve
BM Giivenlik Konseyi Irak’a kars1 siyasi, ekonomik ve askeri agidan bir¢ok yaptirim
kararina imza atmistir. Bu kararlar ¢ercevesinde Irak’in derhal Kuveyt isgaline son
vermesi istenmistir. Ancak alinan bu yaptirnm kararlar1 sonugsuz kalmig ve Korfez

Krizi, Korfez Savasi’na doniismiistiir.

Bu siirecte geleneksel dis politikasin1 bir kenara birakan Tiirkiye, o donemde

dis politikada yaptig1 manevralarla krizin tistesinden gelmeye calismistir. Baticilik ve



statiikonun korunmasi olarak bilinen geleneksel dis politikada yasanan degisim,

Tiirkiye’nin o donemde bolge iilkeleriyle de sorunlar yasamasina neden olmustur.

Boylece Tirkiye 1990’lar boyunca Orta Dogu sorunlari ile bu sorunlara karsi
irettigi ¢oziimler ¢ergevesinde hareket etmistir. Tilirkiye o donemde siyasi, askeri ve
ozellikle de ekonomik olarak biiyiik sikintilar yasamistir. Siyasi olarak donemin
hiikiimetleri bolge konjonktiiriinden dogan miilteci krizi yiiziinden 36. paralelin ugusa
yasak bolge ilan edilmesi ile Ceki¢ Gii¢’iin Tiirkiye’de konuslanmasina izin vermistir.
Ayrica verilen bu izinler donemin muhalefet partileri tarafindan siddetle elestirilmis ve
donemin iktidarlar1 i¢ siyasette zor durumda kalmistir. Yine bu donemde bolgede
yasanan kriz, Tiirkiye’nin o donemki adiyla Avrupa Toplulugu ile olan iliskilerine

gerektigi kadar vakit ayiramamasina neden olmustur.

Askeri acidan ise Irak’in kuzeyinin ucgusa yasak bolge ilan edilmesinin
ardindan, bolgede yasanan otorite boslugundan faydalanan PKK teror orgiitii bolgeye
yerlesmistir. Terdr sorunu yiiziinden bolgeye Tiirk Silahli Kuvvetleri askeri

operasyonlar diizenlemistir.

Ekonomik a¢idan duruma bakildiginda ise, Tiirkiye’nin krizin ilk saatlerinden
itibaren Irak’a uygulanan ambargo kararlarinda aktif rol almasi1 ve Korfez Savasi’nin
bitiminden sonra da Irak’la olan iliskilerinde tam anlamiyla bir diizelme yasanmamasi
nedeniyle ekonomik olarak ciddi kayiplar yasamistir. Bu kayiplar uzun vadede yani
krizin bitiminden sonraki on yilda, Tiirkiye’nin petrol boru hatlarini kapatmasi, Irak’la
olan smir ticareti ve miiteahhitlik anlagmalarimi askiya almasi nedeniyle Onemli

miktarda zarara ugramistir.

Yasanan bu gelismelere ragmen, bolgede cereyan eden sorunlara karsi kalici
bir ¢oziim bulunamamustir. Tirkiye’nin 1990’larda bolgede izledigi dis politika,
kurulusundan itibaren Orta Dogu’ya hi¢ olmadig1 kadar yakinlasmasina neden olmustur.
Ancak her ne kadar bolge ici sorunlar Tiirkiye’ye sicrasa da donemin dis politika
yapicilart 6zellikle Disisleri Bakanligi biirokratlari, MIT ve Genelkurmay bolgedeki
yapilar1 dikkatli bir sekilde analiz ederek o donemdeki hiikiimetlere aktif bir sekilde dig
politika konusunda yardimci olmustur. Boylece krizin Tiirkiye’ye daha da fazla hasar

vermesinin Oniine gecilmistir.



BIiRINCi BOLUM

KORFEZ SAVASI ONCESi DONEM



1.1. KORFEZ SAVASI’NA GIDEN SURECTE BOLGE iCi DINAMIKLER (1990
ONCESIi DONEM)

Orta Dogu bolgesi, ozellikle 19. ylizyilin sonlarindan ve 20. yiizyilin bagindan
itibaren zengin petrol yataklar1 nedeniyle basta Avrupali devletler ve ABD olmak tizere,
Batili iilkelerin hakim olmak istedikleri bir cografya haline gelmistir. Bu yiizden
bolgede oOncelikle mandater yonetimler kurulmus, daha sonra da bu yonetimlerin
bagimsizliklar1 taninarak bolgede petroliin  Avrupa’ya giivenli bir sekilde
ulastirilmasinin altyapisi saglanmustir.

Bunlarin yaninda Orta Dogu’daki Araplar arasinda etnik, mezhepsel ve
ideolojik kamplagmalar siirekli olarak kullanilmistir. Bu sayede Araplar arasi
catismalarla bolge iilkelerinin giliclenmesi engellenmis ve ayrica bu devletlerin siirekli
olarak disa bagimli kalmalar1 saglanmustir. Ozetle bolge iilkeleri arasinda yasanan savas,
catisma ve kaos ortami Batili devletler tarafindan kendi amaglar1 dogrultusunda
kullanilmistir. Béylece hem petroliin Avrupa’ya aktarilmasi hem de bélgede Israil’in
giivenligi saglanmistir. Bu durumun siirekliligi adina Batili devletler, bazen Araplar
aras1 catismalarda taraf olmus, bazen iilke ici catismalar1 desteklemis, bazen de Iran-
Irak Savasi’nda oldugu gibi bir tarafi destekleyerek bolge i¢i dengeleri gozeterek

hareket etmistir.
1.1.1. Irak ve BAAS Partisi

1.1.1.1. Saddam Hiiseyin Rejimi Oncesi Irak

Ingiltere ve Fransa, 1916 yilinda Birinci Diinya Savasi sirasinda Sykes-Picot
Antlasmasi ile Orta Dogu topraklarini paylasmistir. 1920 yilinda gergeklesen San Remo
Konferansi ile Ingiltere ve Fransa Orta Dogu’da manda yonetimler kurarak bunlari
kendi aralarinda paylagmislardir. Boylece Suriye ve Liibnan Fransiz mandasina; Irak,
Urdiin ve Filistin ise Ingiliz mandasima dahil edilmistir. Ingiltere ilk etapta Irak’1 bizzat
yonetmek istemistir. Ancak halkin sert muhalefeti ile karsilasmistir. Irak’1 {ice ayirarak
(Musul, Bagdat ve Basra) ydnetmek isteyen Ingiltere, Siilerin ve halkin sert muhalefeti
ile karsilagmistir. Cikan isyanlar sonucunda 6zellikle Sii halk: etkin olarak rol almis ve
bu dénemde Necef sehri, isyann merkezi konumuna gelmistir. ingilizler o donemde,

bazi Arap asiret liderlerine ekonomik ve siyasi vaatler vererek Irak’i bizzat yonetmek



istemistir. Ancak artan milliyetcilik karsisinda zor durumda kalan Ingiltere, isyanlara
kars1 koyamamis ve kademeli olarak imzalamis oldugu anlasmalar ile Irak’taki manda
yonetimini slirdirmeye c¢alismistir. Bu uygulamalarin sonugsuz kalmasi {izerine Irak

1932 yilinda bagimsiz bir iilke olarak Milletler Cemiyeti’ne iiye olmustur.t

30 Ekim 1932 tarihinde kabul edilen Irak Bagimsizlik Anlasmasi ile Ingiltere
ve Irak arasinda 25 yillik bir askeri ittifak baglamistir. Bu anlasmaya gore Ingiltere,
Suaybe ve Habbarye’de hava iisleri bulundurmaya devam etmis ve askeri birliklerinin
Irak topraklarinda istedigi sekilde yer degistirebilmesini saglamistir. Ayrica 1927
yilindan itibaren Irak petrol sirketine devredilen petrol ¢ikarma islemini daha ¢ok
yabancilar yapmistir. Bu olay milliyet¢ci duygularin kabarmasina yol agmistir. 1933
yilinda Faysal’m yerine gegen Gazi’nin yonetimi esnasinda ingiltere aleyhinde
hareketler tirmanmis ve lilke yonetilemez duruma gelmistir. Irak’ta 1936 ile 1941 yillar

arasinda toplamda yedi darbe yasanmistir.?

1945 yilinda Arap iilkelerinin bir araya gelmesi sonucunda Arap Birligi orgiitii
kurulmustur. Arap Birligi fikri, Arap devletleri arasinda milliyet¢ilik duygularini
arttirmistir. Boylece Irak, Suriye, Urdiin ve Liibnan’mn tek bir iilke catis1 altinda
birlesmesi fikri giindeme gelmistir. Araplarin birlesmesi fikrini 6zellikle Ingiltere
desteklemistir. Bu birlesme sonucunda Ingilizler, Suriye ve Liibnan’daki Fransiz
hakimiyetine son vererek bu bdlgeleri de kendi hakimiyetleri altina almak istemistir.
Gliclii bir Arap iilkesi konumunda olan Misir da bu birlesmeye karsi ¢ikmistir. Misir’in
endisesi ise eger bu birlesmenin gerceklesmesi durumunda, Arap diinyasinin en biiyiik
iilkesi olma o6zelligini kaybedecek olmasidir. Ancak, bu birlesme fikri Orta Dogu’da
Ingiltere’nin etkisinin azalmasi, Israil’in kurulmasi ve Misir’in muhalefet etmesi sebebi
ile hayata gegmemistir. 1955 yilinda ise Irak, Sovyetler Birligi’nin tehdidine karsi

Bagdat Pakti’na katilmistir. Sonraki yillarda ise Arap Federasyonu’nu kurmustur.

1958 yilinda Irak tarihinde yeni bir sayfa agilmistir. Arap diinyasinda Bati’nin
en giiclii kalesi olan Irak’ta monarsi yikilmis yerine Cumhuriyet ilan edilmistir. 14
Temmuz 1958’de General Abdiilkerim Kasim ve General Abdiilselam Arif komutasinda

gerceklesen darbe sonucunda, Kral 1l. Faysal devrilmistir. Ingiltere’nin Irak’taki adeta

! Sait Yilmaz, (2011), Irak Dosyas:, 1. Baski, Kum Saati Yaynlari, Istanbul: s. 33

2 Sayim Tiirkman, (2007), ABD, Orta Dogu Ve Tiirkiye,1. Baski, Nobel Yaym Dagitim, Ankara: s. 117-
118

% Yilmaz, a.g.e., s. 35



elgisi konumunda bulunan Kral II. Faysal ve Bagbakan Nuri Said darbeciler tarafindan
oldirtilmiistiir. Boylece Irak’ta karanlik bir donem kapanirken, zifiri karanlik bir donem
baslamistir. Darbe BAAS karsiti milliyetgi subaylar tarafindan yapilmistir. Darbenin
liderligini General Kasim yapmis, bunun sonucunda da devlet baskani1 olmustur. Devlet
baskanligina ragmen General Kasim, Komiinizm yanlis1 bir yonetimin basinda olmak
istemistir. Boylece yillarca Irak’1 sdmiirmiis olan ingiltere devre dis1 kalacaktir. Nitekim
1958’de Irak’ta Monarsinin yikilmasiyla Ingiltere-Irak iliskileri bozulacak ve

Ingiltere’nin zarar ettigi yillar baslayacaktir.*

1958 yilinda Irak Monarsisi yikildiginda, birgok milliyet¢i geng gibi Saddam
Hiiseyin de Komiinizm yanlis1 iktidara cephe almigtir. 1959 yilinda 22 yasinda olan
Saddam Hiiseyin donemin devlet bagkani General Abdiilkerim Kasim’a suikast
diizenleyen grubun iginde bulunmustur. Kasim’1 6ldiirmeyi basaramamiglar ancak
generalin yaverini ve soforiinii 6ldiirmislerdir. Saddam olay yerinden yarali olarak
kagmistir. Ayagina isabet eden kursunu ¢akisiyla ¢ikartmasi Saddam Hiiseyin’e miithis
bir s6hret kazandirmistir. Bu olay onun aciya ve aci ¢ekenlere karsi duyarsiz oldugunun
kanit1 olarak gosterilmistir. Saddam Hiiseyin yarali olarak Suriye’ye kagtiktan bir siire
sonra Nasr’in biitiin thtisamiyla parladig Misir’a gegmistir. Burada Nasr’in biitiin Arap
diinyasini birlige ¢agiran milliyet¢i mesajinin giiciiniin farkina varmistir. Arap diinyasi
birliginin liderligine oynayan Nasr’in itibarinin ve etkinliginin smirsiz goriintimii
Saddam Hiiseyin’in goézlerini kamastirmistir. O zamana kadar yenilemez ve karsi
cikilmaz olarak goriilen siiper giiclere, Nasr’in diplomatik alanda nasil kafa tuttugunu
gormiis ve ona hayran olmustur. O déonemde gii¢lii bir Pan-Arap 6nderligi diisii Saddam

Hiiseyin’in kafasina yerlesmistir.>

1963 yilinda BAAS darbesinin gerceklesmesi sonucunda iilkesine ddnen
Saddam Hiiseyin, bir siire sonra parti giiciinii ve iktidarin1 kaybedince tehlikeli oldugu

gerekgesiyle hapse atilmistir. Hapiste iki y1l kalmistir.®

1968 yilinda Irak’ta gergeklesen darbenin ardindan Devrim Komuta Konseyi
kurulmustur. Hiikiimet programi konusunda yasanan anlagsmazliklarin ardindan BAAS

yanlist Saddam Hiiseyin’in basini ¢ektigi bir grup subay, temmuz ay1 sonlarinda diger

4 Y1lmaz Kalkan, (1991), Bir Orta Dogu Gergegi: Irak ve Saddam Hiiseyin, Beyan Yayinlari, Istanbul: s.
36-37

% Dogu Ergil, (1990), Kdrfez Bunalumi, 2. Baski, Giindogan Yayinlari, Ankara: s. 10

® Ergil, a.g.e., s. 11



darbeci ve hizipgileri saf dis1 birakmistir. Devlet bagkanligi ve bagbakanliga getirilen El-
Bekir, ayrica Devrim Komuta Konseyi ve BAAS Partisi Bolgesel Baskan1 olarak kesin
bir denetim saglamistir. Boylece BAAS Partisi hiikiimete agirligimi koymus ve orgiitli

yapisiyla neredeyse tiim kurumlar ele gecirmistir.’

Ahmet Hasan El-Bekir ayrica Saddam Hiiseyin’in biiyiik kuzeniydi. Bu gii¢lii
kuzen, on bir yil boyunca kendisine biiyiik bir 6zveriyle hizmet eden Saddam Hiiseyin’e
ikinci adam olma yolunu agmistir. Ancak hirsli Saddam Hiiseyin igin bu konum yeterli
olmamustir. Yerini saglama alip yeterince miittefik kazandiktan sonra 1979 yilinda
gerceklesen bir saray darbesi sonucunda kuzeni El-Bekir’i istifaya zorlayarak yerine
gecmistir. Saddam Hiiseyin iktidar koltuguna tek basina yerlestigi an, yillarca birlikte
calistiglr kabine arkadaslari dahil olmak tizere pek c¢ok aydin ve yoneticiyi Oliime
gondermistir. Birakin birini kendine rakip gérmeyi, kendisine yapilan elestiriye dahi
tahammiil edememistir. Ayrica Saddam Hiiseyin, her seyin ve herkesin kendi denetimi
altina girmesini istemistir. BAAS Partisi’nin diktas1 olan Irak rejimi, Saddam Hiiseyin
onderliginde tek adam sultasina dayanan acimasiz bir polis devletine doniismiistiir.
Otoriter devlet artik yerini totaliter devlete dogru birakmaya baslamistir. Bu doniistimiin

itici giicii siddet ve terdr olmustur.®

Saddam Hiiseyin Arap milliyetgiligi hareketi olarak ortaya ¢ikan BAAS Partisi
lideri olduktan sonra daha da tinlenmistir. 1979 yilinda iktidara gelerek komsusu olan
[ran’1 isgal etmek ve kendisi i¢in tehdit unsuru olarak gdrdiigii Islami hareketi devirmek
icin harekete ge¢mistir. Ardindan yasanan Iran-lrak Savasi’nda yiizbinlerce kisinin
Oliimiine sebep olmustur. 1990 yilinda Kuveyt’i isgal etmesi sonucunda Basra
Korfezi’nin zengin petrol stokunun kontroliinii ele ge¢irmek istemis ve bu durum,
Soguk Savas sonrast donemin ilk krizi olmustur. Krizin hemen ardindan ABD
onciiligiindeki BM koalisyonu tarafindan Saddam Hiiseyin maglup edilmistir. Ancak
savas sonrasi Irak’a kars1 BM tarafindan uygulanan agir ekonomik yaptirimlara ragmen

Saddam Hiiseyin iktidarda kalmaya devam etmistir.®

"Yilmaz, a.g.e., s. 38

8 Ergil, a.g.e., s. 11

% Steven W. Hook and John Spanier, (2014), Amerikan Dis Politikas: Ikinci Diinya Savasi'ndan
Giiniimiize, Ozge Zihnioglu T. (Cev), Inkilap Kitabevi, Istanbul: s. 301



1.1.1.2. BAAS Partisi

BAAS Partisi, Ikinci Diinya Savasi’min bitmesinin ardindan bdlgedeki
emperyalist giiglerin etkisinin azalmasiyla birlikte ortaya cikan bir harekettir. Bu
hareketin varolus gayesi ise Bat1 tarafindan yapay sinirlar ile pargalanmis olan Arap
ulusunu tekrar bir araya getirmektir. Bu amag¢ dogrultusunda parti, 1947 yilinda
Suriye’nin bagkenti Sam’da ¢cogunlugunu 6grencilerin ve 6gretmenlerin olusturdugu bir
grup tarafindan kurulmustur.!® Partinin kurucularindan biri olan Misel Eflak, BAAS
Partisi’nin fikir babasi yani ideologudur. Ayrica Hristiyan’dir. Partinin diger kurucusu

Salih Bitar ise ikinci adam konumundadir ve partinin drgiitlenme isleri ile ugrasmistir.!!

BAAS Partisi’nin kuruldugu yillarda Orta Dogu, emperyalist devletlerin
sOmiirgesi altindaydi. Partinin kurulmasimin ardindan Arap milliyetciligi fikri
filizlenmeye baslamigtir. 1947°de BAAS Partisi ilk yasal kongresini gergeklestirmis ve
Arap diinyasinin faaliyet alanlarinda en 6nemli siyasi parti konumuna gelmistir. Parti,
1948°de Urdiin’de, 1949-1950°de Liibnan’da, 1951°de ise Irak’ta bolgesel subeler
acarak faaliyetlerine baslamistir. Ancak partinin uzun bir siire en giiclii oldugu iilke

Suriye olmustur.!?

BAAS Partisi yeniden dogus anlamina gelmektedir. Bir Pan-Arap hareketi
seklinde ortaya ¢ikmistir. Sosyalizm ile milliyetgiligi tek bir cati altinda birlestirmeyi
hedeflemistir. BAAS Partisi’nin ideolojisi belirlenirken Arap halkinin fikirlerine ve
yapisina uygun olmasi hedeflenmistir. 1952°de Ekrem Hurani’nin Sosyalist Partisi ile

birlesmis ve bdylece daha da giiglenmistir.™®

Arap milliyet¢iligi, tipki modern ulus yaratma faaliyetlerindeki gibi, kendini
muzaffer bir tarih iizerinden tanimlamigtir. BAAS Partisi kurucular i¢in Araplar, tarihin
en eski ve gelismis halklarindan biri olmasina ragmen zaman iginde gerek iceriden,
gerekse disardan yipratilarak zayif disiiriilmiis, bunun sonucunda baska giiclerin
vesayeti altina girmistir. Bu sebeple BAAS Partisi, bir millet yaratmaktan ziyade var
olan ancak baski altinda dagilan ve i¢ine kapanan sanli bir milleti diriltmeyi ilke

edinmistir. Bu nedenle partinin adi dirilis anlamina gelen BAAS olmustur. Kisacasi,

10 Mustafa Cem Oguz (2014), “Birlik” Arzusunda Aragsallasan ‘Sosyalizm’: BAAS Partisi’nde Sosyalist
Diisiincenin Niteligi”, Atilim Sosyal Bilimler Dergisi, Y1l: 4, Say1: 1, Ankara: s. 26

11 Kalkan, a.g.e., s. 35

2 M. Hulki Cevizoglu, (1991), Kérfez Savast ve Ozal Diplomasisi, Form Yayinlari, Istanbul: s. 55-56

13 Kalkan, a.g.e., s. 35



Arap milliyet¢iliginin amac1 Arap toplumunu yeniden canlandirarak, eski miireffeh ve

muzaffer giinlerine geri dondiirmeyi hedeflemistir.!*

BAAS hareketinin temelinde yatan fikir, Arap milliyetgiligine dayanan radikal
bir akim olarak tanimlanmistir. BAAS ideolojisi, amag¢ olarak Orta Dogu’da tek bir
Arap devleti kurulmasini benimsemistir. Baglantisizlik politikas1 gergevesinde
emperyalizme ve somiirgecilige karsi cikan hareket Islam’m bazi degerlerinden
yararlanmis, siif farkliliklarinin iizerinde bir ¢izgi gelistirmeyi hedeflemistir. Ayrica bu
hareket, kat1 disipline dayali asir1 merkeziyet¢i bir yapiyr ilke edinmistir. BAAS
Partisi’nin slogani ise “birlik, 6zgiirliikk ve sosyalizm” kavramlarindan olusmustur. Parti

ideolojisi ise parti birligine ve dis baskilara kars1 ayakta kalmaya calismistir.'®

Bunlar igerisinde o6zgiirliik kavrami, monarsi yonetimlerinden kurtulmay1
amaglamistir. Bununla beraber dini, politik ve ekonomik 6zgiirliikleri de igermistir.
Birlik kavrami ise halklarin fikir birligini igeren milliyet¢ilik anlaminda bir birlesmeden
sOz etmistir. Yani Misir Devlet Baskan1 Nasr’in tek Arap devleti ilkesine bir anlamda
kars1 ¢ikmistir. BAAS Partisi’nin iigiincii ilkesi olan Sosyalizm ise yoksulluk, bilgisizlik
ve her tiirlii hastaligin yenilmesi ve boylece uluslararasi ileri diizeyde bir toplum olma

fikrine dayanmistir.®

Araplar arasindaki dinsel ve mezhepsel farkliliklar1 reddettigi ve Arap birligi
temeline dayanan bir milliyetcilik anlayisi benimsedigi i¢in ¢ogu kez laik olarak
tanimlanmistir. Ancak BAAS milliyetciligi Islam’1 dislamus degildir, tam aksine Islam’
Arap ulusal kiiltlirlinlin temel ve ayrilmaz bir pargast olarak kabul etmistir. Siinni Arap
milliyetcilerinin tam tersine BAAS, Islam’t Araplarin ulusal dini olarak degil, ulusal
kiiltiir mirasinin 6nemli bir pagas1 olarak gormiistiir. Araplarin ulus¢uluk anlayisinin
ozii Islam’dir. Hristiyan Araplar ise milliyet¢ilik fikrine yaklastikca Arabizmin

temelinin islam oldugunu anlayacaklardir.'’

BAAS Partisi Suriye’de oldugu gibi diger Arap iilkeleri olan Irak, Urdiin,
Liibnan’la birlikte Korfez {ilkelerinde de {ist diizeyde taraftarlar toplamis ve

Orgiitlenmesini siirdiirmiistiir. Buna ragmen hi¢cbir zaman genis halk kitlelerinin

4 0guz, a.gm., s. 31

5 Yilmaz, a.g.e., s. 37

16 Kalkan, a.g.e., s. 35-36

17 Baskin Oran vd., (2008), (a), Tirk Dis Politikasi Kurtulus Savasindan Bugiine Olgular, Belgeler,
Yorumlar, (Der), C.1, 13. Bask, Tletisim Yayinlari, Istanbul: s. 785
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destegini alan bir parti olmamistir. BAAS Partisi’yle iktidar1 ele alan her yonetim, genis
halk kitlelerinin desteginden biiyiik Olclide yoksun oldugundan ya fasizanca baskilar
yapmis ya da dikta rejimi uygulayarak iktidarimi siirdirmeye devam etmistir. Kisacasi
BAAS hareketi ile iktidara gelen tiim yonetimler, partinin ilkelerinde yer alan parlak
sozlere ragmen geriye donlip bakildiginda Arap diinyasini huzursuzluklara
stiriiklemekten baska bir sey yapmamustir. Genis halk kitlelerinden uzak ve kopuk
olarak dikta rejimler seklinde stiriip gitmistir. Her BAAS donemi, yeni kayiplar donemi

olarak tarihe not edilmistir.8

1.1.2. iran-Irak Savasi (1980-1988)

1975 Cezayir Antlagmasi Irak’a, giivenlikle ilgili bolgesel konularda liderlik
yapma firsatt saglamistir. Thalweg hattin1 kabul eden Irak, Satt-iil Arap’in dogu
yakasim Iran’a birakmustir. Boylece Iran, o zamana kadar Kiirtlere saglamis oldugu
destege son vermistir. 1970’lerin ikinci yarismma gelindiginde, hem petroliin
millilestirilmesi hem de OPEC’in fiyatlar1 artirmasi1 sonucunda, Irak’in 1973’te 2 milyar
dolar olan yillik petrol geliri 1980°de 26 milyar dolara ulagsmistir. Saddam Hiiseyin,
ekonomik ve siyasal giiciiniin artmasiyla dogru orantili olarak, uluslararasi politikada
daha etkin rol iistlenmek ve bununla birlikte Korfez’de ve tiim Arap diinyasinda lider

konuma gelmek istemistir.!°

O donemde ABD ise Vietnam Savasi’ndan sonra kendi gilivenligi icin tehdit
olarak gordiigli lilkelere dogrudan miidahale etmek yerine bdlgesel jandarmalar
aracilifiyla miidahale ederek kiiresel giivenligini saglamistir. Bu durum Orta Dogu
bolgesinde Sah rejimi doneminde Iran’in 6nemini artirmistir. Ancak Iran’da Sah
yonetiminin Islam Devrimi sonucunda yikilmasi ile énemli bir petrol havzast ABD
denetiminden ¢ikmug, ayrica ABD’nin bolgesel jandarmalarindan olan Iran’i
kaybetmesine neden olmustur. 1979 yilindan sonra Irak jandarmalik gorevini listlenmek

icin yeni bir aday olarak ortaya ¢ikmugtr.?°

18 Kalkan, a.g.e., s. 36

9 Tayyar Ari, (2004), (a), Irak, Iran ve ABD Onleyici Savas, Petrol ve Hegemonya, 1. Baski, Alfa
Yayinlari, istanbul: s. 372-373

20 Nuri Ersoy, (2005), fran-Irak Savasindan Giiniimiize ABD nin Irak Politikast,: http://bgst.org/dunya-
gundem/iran-irak-savasindan-gunumuze-abdnin-irak-politikasi (14.11.2005), html, 27.10.2016


http://bgst.org/dunya-gundem/iran-irak-savasindan-gunumuze-abdnin-irak-politikasi
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fran’da 1979 yilinda Sah’in devrilmesi sonucunda yerine gegen Humeyni nin
Sii rejimi, Irak icin hem dis gilivenlik hem de i¢ giivenlik acisindan tehditler
igermekteydi. Bu durum, Saddam Hiiseyin’in hedefleri agisindan énemli bir engel teskil
etmistir. Ciinkii fran’daki Sii ideolojisine dayanan devrimci rejim, BAAS ideolojisine
alternatif olarak ortaya ¢ikmistir. Bu durumun bolge iilkelerine de yayilmasi sonucunda
Saddam Hiiseyin’in pozisyonunu biiyiik 6l¢iide sarsabilecegi gibi, Irak’taki Sii gruplar
tarafindan bu ideolojinin benimsenmesi, BAAS rejimi ag¢isindan biiyiik bir tehlike

yaratacakt:.?!

Devrimin, niifusun yiizde doksani Sii olan bir ililkede gergeklesmis olmasi,
bolgede bulunan ekonomik ve siyasal anlamda geri kalmis olan diger Sii toplumlari
harekete gecirmistir. Bu baglamda Iran’daki Humeyni devriminin ardindan, Irak’taki
Siiler arasinda hareketlilik yasanmistir. Necef, Kerbela ve Bagdat’ta 1979 Subatinda ve
1980 basinda bazi yerlerde olaylar cikmistir. Irak’taki niifusun yaklagik yiizde
altmisinin Sii olmasi sebebiyle Bahreyn’den sonra Iran digindaki Siilerin en yogun
oldugu iilke Irak’tir. Ancak bu noktada Irak’i diger Korfez iilkelerinden ayiran en
onemli ozellik, Kerbela ve Necef gibi Sii diinyasi tarafindan kutsal sayilan yerlerin
Irak’ta yer almasidir. Boylece Saddam Hiiseyin, Humeyni’yi ve onun devrimci

ideolojisini kendisi igin bir tehdit olarak gormiis ve bu durumu engellemek istemistir.?2

Saddam Hiiseyin, Iran’in zayif durumda oldugunu diisiinmiis ve bu iilkeyi
biiylik bir yenilgiye ugratmak istemistir. Satt-lil Arap sorununu kendi lehine ¢oziip,

Irak’la Iran arasindaki tiim sorunlar1 Irak lehine sonuclandirmayi amaclamigstir.?

Irak ve Iran arasinda 1975 yilinin Mart ayinda imzalanan Cezayir Antlasmasi
ile basta Kiirt sorunu ve su yolunun denetimi konusu olmak {iizere, bir¢ok sorun iki iilke
arasinda ¢oziime kavusturulmustur. Ancak Saddam Hiiseyin bu antlasmayi zorunlu
sartlar altinda imzaladigin1 6ne siirmiistiir.?* fran’da gergeklesen Sii kokenli devrimin
ardindan Saddam Hiiseyin, bu durumun Irakli Siiler lizerindeki olas1 etkisini goz
oniinde bulundurarak, 1975 Cezayir Antlasmasi ile iran’a biraktigi topraklar1 geri

almay1 hedeflemistir. Bununla birlikte, iran’in petrol bolgesi olan Kuzistan eyaletinde

2L Ar, (a), a.g.e., s. 373
22 An, (a), a.g.e., s. 373-374
B An, (a), a.g.e., s. 376
2 An, (a), a.g.e.,s. 377
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yasayan Arap azinlig1 kiskirtarak Iran petrollerini kontrol etmeyi planlamistir.® Sonugcta
Irak, Iran’da 1979 Subatinda gerceklesen devrimden sonra meydana gelen kaos
ortamindan yararlanmis ve 18 Eyliil 1980°’de Cezayir Antlasmasi’ni tanimadigin ilan

etmistir.?®

Saddam Hiiseyin, iran’i kesin bir yenilgiye ugratarak bolgede hakim giic
konumuna gelmeyi hedeflemistir. Boylece Saddam Hiiseyin, Tahran’dan sonra tilkenin
en biiylik ikinci sanayi bolgesi olan Ahvaz, Hiirrem Sehr, Abadan, Bender Humeyni
gibi petrol ve dogalgaz merkezlerinin yer aldigi Kuzistan bolgesinde yasayan bir buguk
milyon civarindaki Arap halkin 6zerklige kavusturulmasini istemistir. Boylelikle bu
onemli petrol ve endiistri merkezi iran’m elinden ¢ikmis olacak ayrica Kiirtlere verilen
[ran destegi, Irak tarafindan Kuzistan Araplarina saglanacak olan destekle dengelenmis

olacakt1.?’

Iki iilke arasinda sular giderek 1smmmistir. Sonugta Irak’m 22 Eyliil 1980
tarihinde baskin seklinde 700 kilometrelik cepheden saldiriya gegmesi sonucunda sekiz
yil siirecek olan savas baslamistir. Ik etapta Irak birlikleri, iran topraklarinda hizla
ilerleyisini siirdiirmiis, daha savasin ikinci giiniinde 6nemli bir direnisle karsilasmadan
hayati merkezleri igsgal etmistir. Kuzistan eyaletinin merkezi konumunda bulunan Ahvaz
kentine de 25 kilometre yaklasmustir. Ayrica Irak, saldirilarin1 daha ¢ok Iran’in 6nemli
ihracat merkezlerinden biri olan Harg Adasi’nin da igerisinde yer aldigi stratejik

bolgelere yapmistir.?

Savasin ilk dort ay1 karsilikli olarak topcu atislar: ile gegmistir. Bu sirada Iran
biiyiik 6l¢iide toparlanarak, Irak’a ciddi kayiplar verdirmeye baglamistir. Bu gelismede
[ran’in giicii kadar Irak’in da kendi hatalarinin pay biiyiiktiir. Oncelikle net bir askeri
hedef belirlenmedigi i¢in Humeyni’nin diismesi ve rejimin ¢okmesi gibi modern

anlamda bir savasin amaci1 olmayan diisiincelerle hareket edilmistir.?

Boylece savasin basinda Irak, iistelik daha birinci yili bile dolmadan birgok

noktada hayal kirikligina ugramustir. Iran’daki siyasal kaos sona erip istikrar da

% Dilek Ozcan, (2007), <1991 Kérfez Savas1 Donemi Israil ve Tran’in Dis Politikalar1”, Yiiksek Lisans
Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul: s. 10

% An, (a), a.g.e., s. 377

2 An, (a), a.g.e., s. 377-379

28 An, (a), a.g.e., s. 383-384

2 An, (a), a.g.e., s. 384
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saglandig1 gibi, Humeyni’nin Devrim Muhafizlar1 Kuzistan bdlgesinin savunulmasinda
biiyiik bir basar1 saglamistir. Bununla beraber Saddam Hiiseyin’in beklentisinin aksine,
Kuzistan bolgesinde yasayan, etnik olarak ¢ogunlugu Arap olan ve Sii mezhebine bagl
olan halk, savasin basinda Irak’in umdugu destegi vermemistir. Bu savas Irak
ekonomisi ilizerinde olumsuz etkiler yapmus, i¢ politikay: ise olumlu yonde etkilemistir.
Kendisinin ve BAAS’in bekasini Irak’in bekasi ile 6zdeslestiren Saddam Hiiseyin, bu
savagin ulusal birligin saglanmasinda ve kisisel konumunun giiclenmesinde &nemli
Olgiide bir ara¢ olacagimi distinmiistiir. Gegekten de boyle olmus ve daha savasin

basinda Saddam Hiiseyin, kamuoyu karsisinda imajin1 ve prestijini giiglendirmistir.*

Daha 1979 yilinin basinda 6énemli olgiide destegini kaybetmis ve biiylik bir
muhalefetle karsi karsiya kalmis olan Humeyni rejimi ise Irak’in saldirisindan kisa bir
siire sonra hizla toparlanmis, icerde siyasal istikrar1 biiylik dl¢lide saglamistir. Ayrica
rejim i¢in istikrarsizlik nedeni olan gruplarin (Azeriler, Kiirtler, Tiirkmenler ve Siinni
Miisliimanlar) daha 6nce muhalif olan tavirlari, savasin baslamasi ile birlikte destege
doniismesi gercekten de sasirtict olmustur. Zira Iran’m kisa siirede c¢okecedi ve
rejiminde parcalanacag: diisiiniilirken, Humeyni’nin Islami rejimi Irak saldiris1 ile

beraber daha da toparlanmistir.®

Ancak 1982 Temmuzunda iran’in savasta Irak karsisinda iistiinliigii ele almasi
ile birlikte, Sovyetler Birligi yeniden Irak’a silah sevkiyatina baglamistir. Sovyet
yonetimi, Iran’in Irak’1 yenmesi ile birlikte Humeyni’nin savastan galip ayrilmasinin
bolgedeki gii¢ dengesini bozacagini diisiinerek tutumunu degistirmistir. Ayrica Iran, bir
taraftan Afganistan’daki miicahitlere destek vermis, diger taraftan da iilkedeki sol
gruplar ve 6zellikle de Tudeh tlizerindeki baskilarini artirmistir. Bunlarin disinda Sovyet
Orta Asya’sinda yasayan milyonlarca Miisliiman tizerinde Humeyni’nin artan karizmasi
g6z oniinde tutuldugunda, islam devriminin bolgede yayilmas: Moskova’nin ¢ikarlart

acisindan uygun degildir.%

Sovyetler Birligi gibi ABD de, savas esnasinda Iran’in {istiinligi ele
gecirmesine sessiz kalmamistir. Ancak ABD, Iran’in 1982°de savasin seyrini kendi

lehine gevirmesi ile birlikte tutumunu degistirmistir. Irak’mn ¢dkmesi ve Iran’in bélgeye

30 Ar, (a), a.g.e., s. 389-390

31 An, (a), a.g.e., s. 389

32 Tayyar Ari, (2005), (b), Gegmisten Giiniimiize Orta Dogu Siyaset, Savas ve Diplomasi, 2. Baski, Alfa
Yayinlari, istanbul: s. 554
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tamamen hakim olmasi ihtimalinin belirmesi iizerine ABD, kesin tavrini belli etmis ve
tarafsiz tutumunu terk ederek, Irak’1 agiktan desteklemeye baslamistir.®® Ciinkii Orta
Dogu’daki gii¢ dengelerini degistirebilecek bir yapiya sahip olan Iran Devrimi ve onun
ortaya cikartmis oldugu Islam Devrimi ideolojisi, Nasr’in Arap milliyetciligi
ideolojisinden daha etkin ve uzun soluklu olmustur. Iran Devrimi ve ortaya ¢ikardig
statiiko karsit1 ideoloji, hem bolgedeki muhafazakar ve ABD yanlis1 rejimleri hem de
bolgeyi yakindan izleyen ABD ve diger bolge disi gii¢leri saskina ¢evirmis ve karsi

tedbirler almalarina neden olmustur.®*

ABD ve miittefikleri, Iran ve ideolojisine karsi gesitli yontemlerle ittifaklar
kurmus ve bunun ilk &rnegi de diplomatik ittifak olmustur. Boylece iran hem bolgeden
hem de diinyadan izole edilmeye calisilmistir. Birgok iilke Iran’la olan diplomatik
iliskilerini kesmis, ayrica ekonomik ve ticari iliskilerini de durdurmustur. Ozetle iran,
siyasi ve ekonomik agidan kiskaca alinmaya c¢alisilmistir. Bununla birlikte Korfez
iilkeleri arasinda 1982’de Kérfez Isbirligi Konseyi kurulmustur. Konseyin temel amaci,
bu devletleri ABD’nin destegini alarak Iran’a kars: bir arada tutmak ve giiclendirmektir.
Suriye ve Libya haricinde tiim bolge iilkeleri, Iran’a karsi olusan bu ittifaka gesitli
yollardan dahil olmustur. Boylece Irak’in Iran’a kars1 yaptig1 savas desteklenmistir.
Savas siiresince bolge iilkeleri ve ayrica batili ve dogulu devletler Irak’a askeri, siyasi,

ekonomik ve mali destek vermislerdir.®®

Ciinkii savasin Iran’in galibiyeti ile sonuglanmasi durumunda, Irak’ta kendi
giidiimiinde bir Sii islam Cumhuriyeti’nin kurulmasini saglamasi, sadece bdlgenin
jeopolitik yapisinda bir degisiklik olarak kalmayacak, diinya finans ¢evrelerini de ciddi
bi¢imde etkileyecekti. Her seyden 6nce Irak’in genis petrol yataklari, Iran’in mevcut
petrol yataklari ile birlikte goz oniine alindiginda, bu iki iilke Suudi Arabistan’dan sonra
diinyanin en biiyiik ikinci petrol rezervine sahip olacakti. Bu durumun gerceklesmesi
sonucunda, diinya petrol rezervinin yiizde 10’unu elinde tutan Kuveyt’in bu giiclii
komsusu tarafindan ilhak edilmesi durumu da yiiksekti. Ayrica Iran’m savastan galip
ayrilarak Irak’1 isgal etmesi durumunda, Irak’in basta Suudi Arabistan ve Kuveyt olmak

tizere ABD ve batil1 iilkelere olan savastan kalma bor¢larin1 6demekten vazgecebilecegi

3 Ar, (a), a.g.e., s. 398

3 Idris Bal vd., (2004), 21.Yiizyilda Tiirk Dis Politikast, (Der.), 2. Baski, Nobel Yaym Dagitim, Ankara:
S. 648

% Bal, a.g.e., s. 648
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ve boyle bir durumun diinya ekonomi ve finans sistemini altiist etme ihtimali de

bulunmaktaydi.®®

Kisacasi stiper giigler de dahil olmak tizere bolgedeki diger tilkelerin hemen
hemen hepsi, savasin taraflardan herhangi birinin kesin galibiyeti ile sonuglanmasina
kars1 ¢cikmistir. Ciinkii bolgedeki giic dengesinin savastan onceki konumuyla devam
etmesi tiim devletlerin ¢ikarinaydi. Dolayisi ile savasi Irak’in kaybedecegini anlayan
ABD ve Sovyetler Birligi, Orta Dogu’daki ve Korfez’deki dengeler altiist olmadan bu
savagl sona erdirmenin formiiliinii aramaya baglamislardir. Zira her iki siiper giiciin asil
endigesi, bolgede kendi denetimleri disinda ortaya c¢ikabilecek alternatif denge
senaryolariydi. Bolge iilkeleri ise Irak’in ya da Iran’in kesin bir galibiyet elde etmesini
asla istememislerdir. Asil istedikleri, her iki devletin de savastan gii¢ kaybederek

cikmasi ve bolgedeki giic dengesinin bozulmamastyd:.®’

Yasanan gelismelerin yaninda savasin gidisati Saddam Hiiseyin ve iilkesi
agisindan pek de i¢ agici degildi. Iran karsisindaki basarisizliklar sebebiyle Saddam
Hiiseyin, 1983 yilindan itibaren savasin seyrini degistirmek i¢in adim atmustir.
Oncelikle bu yildan itibaren Irak, kara savaslarinda iran’a kars1 zaman zaman kimyasal
silah kullanmaya baglamistir. ABD Disisleri Bakanligi, 1984 yilinin Mart ayinda Irak’in

fran’a kars1 kimyasal silah kullandigmni dogrulangtir.®®

Irak’in kimyasal silah kullanmasi karsisinda ses ¢ikartmayan Korfez tilkeleri ve
diinya kamuoyu, iran’in petrol tankerlerine saldirmas1 sonucunda sessizliklerini bozmus
ve Iran’1 saldirgan ilan etmislerdir. Bu ¢ifte standarda savasin basinda da rastlanmis ve
ne BM ne Baglantisizlar ne de Islam Konferans1 Orgiitii, Irak’in saldirgan tavri
karsisinda tepki gdstermekten kaginmus fakat Iran’a savasi derhal durdurmasi icin baski

yapmislardir.3®

Savas bu sekilde devam ederken Sah doéneminde ordusunu Amerikan
silahlartyla donatmis olan Iran, Irak’la siiren savas nedeniyle yeni silahlara ve yedek
parcaya ihtiya¢ duymustur. Humeyni rejiminin savas esnasinda zor durumda kalarak

ABD’den Israil aracihigr ile gizlice silah satin aldigi ve bu olayda Ulusal Giivenlik

% Ari, (a), a.g.e., s. 398-399

37 An, (a), a.g.e., s. 399-400

% Fahir Armaoglu, (2005), 20. Yiizyil Siyasi Tarihi (1914-1995), C.1-2, 15. Baski, Alkim Yayinevi,
Istanbul: s. 872-873

% An, (a), a.g.e., s. 386
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Konseyi Uyesi olan Yarbay Oliver North’un énemli bir rol iistlendigi ortaya ¢ikmustir.
ABD ile iliskileri son derece kotii durumda olan Iran’a silah satilmasinin nedeni ise o
sirada Nikaragua’da sol Sandinista yonetimine karsi savasan kontra gerillalarinin
faaliyetlerinin finanse edilmesidir. Ayrica Iran’a satilan silahlardan da elde edilen gelir
oraya aktartlmistir. Ciinkii ABD yo6netiminin bu tiir bir faaliyet i¢in Kongre’den kaynak
saglama imkani yoktu. Bu olaya daha once yasanan Watergate olaymdan esinlenerek
Irangate ad1 verilmistir. Bu konuda 1986 yilinda sorusturma agilmis ve Oliver North’un
kongrenin ¢alismalarini engellemek ve Ulusal Giivenlik Konseyi belgelerini yok etmek
gibi iddialardan dolay1 suglu bulunmus, Bagskan Reagan’in ise sorumlulugunun olmadigi
sonucuna varilmistir. Bu olay ise ABD’nin Orta Amerika’daki yasadis1 bir faaliyeti
siirdiirmek adina Iran’a bile silah satabilecegini, Iran’1n ise ABD’yi biiyiik seytan olarak

tamimlamasina ragmen bu iilkeden silah alabilecegini gostermistir.*°

Yasanan bu gelismelerin yaninda, 1986 yilmin Subat aymnda iran askeri
kuvvetleri Basra’nin giineyinden Satt’1 gectikten sonra 750 km’lik Fao Yarimadasi’ni
almistir. 21 Mayis tarihinde Korfez {ilkelerinin gemilerine Amerikan bayraginin
cekilmesi karari alinmistir. Ayrica buna bagl olarak cok sayida Avrupa iilkesinden
bolgeye kuvvet kaydirilmasi yoniinde karar ¢ikmis, ABD Yedinci Filo’yu Hint
Okyanusu’ndaki giicleriyle takviye yoluna gitmis, Altinci Filo’dan da bolgeye kuvvet
kaydirilmistir. Savas tiim siddetiyle devam ederken 20 Temmuz 1987 tarihinde BM
Giivenlik Konseyi oy birligi ile aldig1 598 sayili ateskes kararini kabul etmistir. Karar

Irak tarafindan kabul edilirken iran tarafindan kabul gérmemistir.**

1988 yilina girildiginde gerginlik biiyiik 6l¢iide azalmistir. Irak bir taraftan
Sovyetler Birligi’'nden aldig1 filizelerle Tahran’1 fiize yagmuruna tutarak c¢okertmek
istemis, diger yandan da smirda Fransa ve Ingiltere’den aldigi kimyasal silahlart
kullanmistir. Bu kimyasal silahlar biiytik 6l¢iide Halepge’de kullanilmistir. Kiirtlerden
bes bin kisinin katledildigi olay, tarih sayfalarina Halep¢e Katliami olarak ge¢mistir.
Yine ayn1 yil iginde Irak, yaklasik iki yildir iran’in elinde tuttugu Fao Yarimadasi’ni ve

Mecnun Adalari’nr geri almistir.*?

40 Baskin Oran vd., (2008), (b), Tiirk Dis Politikas: Kurtulus Savasindan Bugiine Olgular, Belgeler,
Yorumlar, (Der), C. 2, 10. Baski, [letisim Yayinlart, [stanbul: s. 51

4 Ar, (a), a.g.e., s. 387

42 Ar, (a), a.g.e., s. 387-388
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Ayrica 1988 yilinin ortalarinda iran, bir yandan silah ve teghizat eksikligi
yasarken diger taraftan da Irak saldirilar1 karsisinda zor durumda kalmistir. Bu arada
Irak artik sinirda da kimyasal silah kullanmaya baglamistir. Bu durumu degerlendiren
Humeyni, zehir igmekten de beter diyerek kararimi agiklamistir. iran 18 Temmuz 1988
tarihinde BM’nin 598 say1l1 kararini kabul etmistir. BM’nin bu kararinin Iran tarafindan
da kabul edilmesi ile baris adina ilk adim atilmis ve taraflar 25 Agustos 1988 tarihinde

Cenevre’de bir araya gelmislerdir. Boylece sekiz yil siiren savas sona ermistir.*3

1.1.2.1. iran-lrak Savasi’nin Sonuclar

Iran-Irak arasindaki savas sekiz yil siirmiistiir. 22 Eylil 1980 tarihinde
baslayan savas, Giivenlik Konseyi’nin almis oldugu 598 sayili karari oncelikle 17
Temmuz 1988 tarihinde Irak’in kabul etmesi ve ardindan 18 Temmuz 1988’de de
[ran’in kabul etmesi ile 20 Agustos 1988 tarihinde savasin yasandigi tiim cephelerde
ateskesin yiirlirliige girmesi ile sona ermistir. Zaman zaman ¢ok siddetli muharebelerin
yasanmasina ragmen Sekiz yil boyunca ne Irak ne de iran birbirlerine kars: iistiinliik
saglayamamustir. Bu ylizden sekiz yillik savas sona erdiginde Irak sadece ¢ok kiiciik

capta bir Iran topragini kontrol altina alabilmistir.**

20 Agustos 1988’de tiim cephelerde ateskesin yliriirliige girmesiyle birlikte
sekiz yil siiren savas, ylizbinlerce insanin hayatini kaybetmesine neden olmus ve

basladig1 gibi sifir noktasinda sonlanmistir.*®

Savas, her iki devlet i¢inde ¢ok sayida insan kaybinin yaninda biiyiik bir
ekonomik ¢okiintiiye de neden olmustur. Buna ragmen Iran, savas sirasinda saglamis
oldugu milli giig ile rejim karsiti muhalif tepkilerden kurtulmustur. Devrimin temellerini
saglam bir sekilde yiikseltmis ve halkin ABD ve Israil’e karst Humeyni rejimi etrafinda

birlesmesini saglamigtir.4®

Irak ise Iran-Irak Savasi’nin sonunda milli birligini saglayamamis olmanin

zararini, Iran’a kars1 savasirken net bir sekilde gdrmiistiir. Kuzey Irak taki Kiirt gruplar,

% Ari, (a), a.g.e., s. 388

4 Armaoglu, a.g.e., s. 872

% Armaoglu, a.g.e., s. 874

% Yagar Semiz ve Birol Akgiin, (2005), “Biiyiik Orta Dogu Jeopolitiginde iran-ABD Iliskileri”, Selcuk
Universitesi Iktisadi Idari Bilimler Fakiiltesi Sosyal ve Ekonomik Arastirmalar Dergisi, Y1l: 5, Say1: 9,
Konya: s. 166
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Irak’in savas sirasindaki zor durumundan yararlanmis, Iran’inda destegini alarak
ayaklanma baslatmiglardir. Irak bu ayaklanma karsisinda kimyasal ve biyolojik silah
kullanmistir.*’” ran—Irak Savasi’nda, Kiirtlerin Iran’a destek vermek icin baglatmis
oldugu bu ayaklanma sonucunda Halepce katliami yasanmis ve bes bin kisi hayatini
kaybetmistir.*® Béylece Irak’mn kuzeyinde kaos ortami yasanmis ve Kiirtler Tiirkiye’ye

siginmigtir.*

Savasin ardindan Irak, Bati’yla daha onceki donemin aksine hi¢ olmadigi kadar
yakinlagmustir. Irak ekonomisi, Batili iilkelere Sovyetler Birligi’nden daha fazla bagiml
hale gelmistir.®® Savas sonunda Iran’in etkisi kaybolurken bolgede Irak sorunu ortaya
ctkmistir.>!

[ran-Irak Savasi’nin en énemli sonucu, Orta Dogu’da yeni bir yapilanmaya yol
acan 1990-1991 Korfez Savasi’nin hazirlayici unsuru olmasidir. Irak lideri Saddam
Hiiseyin’in bu savastaki basarisizligi, kendisini adeta Korfez Savasi’na yonlendiren bir
faktor olmustur. Irak’in savasta basarisiz olmasi sonucunda Saddam Hiiseyin’in BAAS
diktasin1 digsarida bagka bir zafer aramaya sevk etmis ve bunun sonucunda da Irak 1990
yilmin Agustos ayinda Kuveyt’e saldirmistir. Kisacasi Iran-Irak Savasi ile Korfez

Savas1 arasinda organik bir baglant: bulunmaktadir.>

1.1.3. iran-Irak Savasi ve Sonrasinda Tiirkiye’nin Bolge I¢i Dinamiklere Etkisi

Irak 17 Eyliil 1980 tarihinde Cezayir Antlagsmasi’ni tek tarafli fes ederek, 22
Eyliil 1980°de smirin giineyinden girip, Iran topraklarmi isgal etmesiyle sekiz yil siiren
Iran-Irak Savasi baslamistir. Savas baslamadan on giin once iktidara el koyan 12 Eyliil

yOnetimi, savasin baglamasi ile birlikte Tiirkiye’ nin tarafsizligini ilan etmistir. Ardindan

47 Talat Ozdogan, (1992), “Kérfez Savasi’nin Diisiindiirdiikleri”, Stratejik Etiitler Biilteni, Y1l: 26, Sayi:
87, Genelkurmay Baskanlig1 Basim Evi, Ankara: s. 80

48 Mehmet Oztiirk, (2010), “I. Korfez Savasi’ndan (1990-91) — 11 Eyliil Siirecine ABD nin Irak Politikas1
Ve Bunun Tiirk-Amerikan Iliskilerine Etkileri”, Akademik Bakis Dergisi, Say1: 19, Uluslararasi Hakemli
Sosyal Bilimler E-Dergisi, s. 13 http://www.akademikbakis.org/eskisite/19/08.pdf , 26.03.2017

49 Ahmet Eyicil ve Peyman Hamadlak, (2015), “Tiirkiye-Irak Iliskiler’inde Musul Sorunu”,
Kahramanmaras Siitcii Imam Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Y1l: 12, Say1:2, Kahramanmaras: s. 78
% Kadir Akpnar, (2000-2001), Koérfez Savasi, Uluslararas: Iiskilerde Olaylar ve Yorumlar, Yil: yy,
Sayi: sy, Ankara Universitesi Basim Evi, Ankara: s. 76

1 Bal vd., a.g.e., s. 648

52 Armaoglu, a.g.e., s. 872


http://www.akademikbakis.org/eskisite/19/08.pdf

19

gelen ve sekiz yil siirecek olan Turgut Ozal hiikiimetleri doneminde de Tiirkiye’nin

tarafsizlik politikasinda bir degisiklik yasanmamistir.>

Bu donemde Tiirkiye’nin bolge tilkeleri ile iligkilerinde yasamis oldugu temel
iki sorun, Kiirt sorunu ve su sorunudur. Savasin Tirkiye agisindan yarattig1 sorunlarin
en onemlisi, bolgedeki kaos ortamindan ve Kuzey Irak’taki askeri bosluktan faydalanan
Kirtlerin bolgede inisiyatifi ele almasidir. Ayrica PKK terdr orgiitii de yasanan siiregte
avantajli bir konuma gelmistir. Savas sirasinda ozellikle iran’in etkili oldugu donemde,
Iran birliklerinin Kuzey Irak’ta denetim olusturmaya baslamasi ile hem Kerkiik-
Yumurtalik boru hattinin giivenligi hem de Tiirkiye-Irak arasinda karayolu ile

yapilmakta olan ticaretin giivenligi konular1 Tiirkiye’de endise yaratmistir.>

Ayrica 1988 yilinda iIran-lrak Savasi’nin sona ermesi ile birlikte yasanan
gelismeler diinya kamuoyunun ve Tirkiye’nin giindeminde ilk siraya Kiirt sorununu
yerlestirmistir. Bagdat yonetimi savasin bitmesiyle birlikte dikkatini Kuzey Irak’a
cevirmistir. Saddam Hiiseyin yonetimi, savastan ¢ikan Irak askerlerini sekiz yil boyunca
silahli direnig yiriiten Kiirt muhaliflerin {izerine gondermistir. Bolgede yasanan
saldirilar sonucunda sekiz yiiz civarinda kdy ortadan kaldirilmistir. Bolge niifusunu
olusturan yaklasik iki yiiz elli bin Kiirt, beser kisilik aile gruplar seklinde Irak’in orta
ve giiney kisimlarina yerlestirilmistir. Irak’in bu yondeki amaci sinirda insansiz bolge

olusturmaktir.>®

Agustos aymda Irak birlikleri Tirk sinirina yakin yerlerde Kiirtlere karsi
kimyasal silah kullanmigtir. Halepge’yi unutmayan Irakli Kirtler, bu olaymn iizerine
Tiirkiye ve Iran smnirina dogru kagmaya baslamislardir. Iran, sinir1 kapatinca Tiirkiye
sinirinda yi1gilma yasanmistir. 1988 yilinin Eyliil ayinda Tiirkiye’ye altmis ii¢ bin Irakl
Kiirt sigmmistir. Kiirt siginmacilar on iki kampa yerlestirilmistir. Boylece Tiirkiye ciddi
bir miilteci krizi ile kars1 karsiya kalmistir. Kiirt miilteciler sorunu Tiirkiye agisindan
uzun vadeli sonuglar dogurmustur. Oncelikle 1980°den beri Irak’la devam eden yakin
iliskiler sona ermistir. Tiirkiye’nin politikasina karsi1 bir hamle ile Irak kuzeyde yasayan
Tiirkmenlere kars1 tutumunu sertlestirerek yirmi bes Tiirkmen’i idam etmistir. Bununla

birlikte Kerkiiklii Tirkmenleri de Irak’in giiney bdlgelerine gondererek iskana tabi

5 QOran vd., (b), a.g.e., s. 130-131

% Faruk Sénmezoglu, (b), (2006), Ikinci Diinya Savasi’ndan Giiniimiize Tiirk Dis Politikasi, Der
Yayinlari, istanbul: s. 443

% Oranvd.,, (b), a.g.e., s. 138-139
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tutmustur. Irak birliklerinin bolgeyi terk etmesinin ardindan bosalan yerlere PKK terdr

orgiitii yerlesmistir.*

1.2. KUVEYTIN 1ISGALI VE SONRASI DONEMDE YASANAN
GELISMELERIN TURK DIS POLITIKASINA ETKISi

1.2.1. Kuveyt’in isgali Oncesi Dénem (1988-1990)

Irak, 1980-1988 yillarinda Iran’la yapmis oldugu savasta ekonomik anlamda
biiyiik kayiplar yasamistir. Savasin sona ermesiyle birlikte elle tutulur bir kazang da
saglayamamustir. Her iki iilkenin de insan kaybi bir milyondan fazla olmustur. Ayrica
fran’la sekiz yil siiren savastan dolayr Saddam Hiiseyin yonetimindeki Irak, en az 80

milyar dolar borg i¢inde bulunmaktayds.>’

Saddam Hiiseyin Arap devletlerini Iran tehdidine kars1 korudugunu ve bunlar
icinde en zengin konumda olan Suudi Arabistan, Birlesik Arap Emirlikleri ve Kuveyt’e
olan borglar konusunda bu ilkelerin Irak’a yardimci olmalarini istemistir. Saddam
Hiiseyin’e gore Irak, Iran ile yapmis oldugu savasi Arap cikarlarmi ve Siinni
yonetimleri korumak i¢in saldirgan ve devrimci Sii mollalara karsi yapmistir. Bu
yiizden savasin yiikiinii tiim Arap llkelerinin {istlenmesini istemistir. Ayrica Saddam
Hiiseyin Israil’e, Iran’a ve Arap aleminin tiim diismanlarina kars1 bu kadar biiyiik bir
orduyu ayakta tutmanin maliyetine zengin Arap devletlerinin katlanmasi1 gerektigini
diisiinmektedir. Ozetle Irak, Iran ile yapmis oldugu savasta Sii tehdidinin bolgedeki
Arap iilkelerine karsi yarattigi tehlikeyi engelledigini ve bu yilizden de savagin

maliyetinin tiim Arap devletleri tarafindan paylasilmasi gerektigini ileri siirmiistiir.5®

Iran-lrak Savasi sirasinda, Kuveyt’in Irak’i desteklemesine ragmen savasin
bitmesi ile birlikte iliskiler yeniden bozulmustur. Irak savas esnasinda Kuveyt’e ve
diger Arap komsularina 37 milyar dolar bor¢lanmistir. Ayrica Batili iilkelere ve
Japonya’ya da biiyiilk miktarda borcu bulunmaktadir. 1989 yilinin sonunda Irak
borglarin1 yeniden yapilandirmak istemistir. Ayrica bu borglarin 6denmesi, Saddam

Hiiseyin’in bolgesel hesaplar1 acisindan uygun degildir. Irak askeri faaliyetler i¢in ciddi

% Qran vd, (b), a.g.e., s. 138-139

" Hook and Spanier, a.g.e., s. 213

5 Anilcan Kiigiik, (2011), 1. Kérfez Savas: (1991), TUIC Akademi, http://www.tuicakademi.org/ikorfez-
savasi1991/ (31.01.2011). html., (05.11.2016)
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miktarda para harcamistir ve mobilize edilmeye hazir biiyiik bir ordusu bulunmaktadir.
Bu sebeplerden otiirli Saddam Hiiseyin, Kuveyt’e karst yeni iddia ve ithamlar ortaya

atmistir.>

Boylece Irak, goziinii tekrardan Kuveyt’e ¢evirmistir.® Oncelikle Irak,
Kuveyt’i kendi topraklari iizerinde Ingiltere tarafindan dizayn edilmis yapay bir devlet
olarak gormekteydi. Kuveyt’in Osmanli doneminde Basra’nin bir pargasi oldugunu ve
bu tarihsel hatanin bir an once diizeltilmesi gerektigini, bunun da tek yolunun iKi
tilkenin birlesmesinden gegtigine inanmaktaydi. Ancak bu durum, tarihte birgok kez
denenmesine ragmen basarili olmamistir. Saddam Hiiseyin hali hazirdaki yapinin bu
amacin gerceklestirilmesi i¢in uygun olacagini diigsiinmiistiir. Yine bununla baglantili
olarak Kuveyt’le Irak arasinda bulunan 130 mil uzunlugundaki siirin gizilmesine de bir

tiirli yanasmatmlstlr.61

Bunun yaninda Irak yonetimi iran’la yaptig1 savas esnasinda kdrfeze agilan en
biiyiik kapisi olan Satt-iil Arap su yolu kullanilamaz hale gelmistir. Bu nedenle korfeze
inebilmek i¢in tek yol Kuveyt’in adalarinin kullamilmasidir. iste bu yiizden Irak, Kuveyt
yonetiminden Bubiyan ve Warba adalarim1 Kkendisine kiralanmasi talebinde
bulunmustur. Ciinkii Irak’in korfeze tek cikis noktast konumunda olan Umm Kasr

Limani’nin giris ve ¢ikislari Bubiyan ve Warba adalari tarafindan kontrol ediliyordu.®?

Ayrica Iran-Irak Savasi’ndan sonra Kuveyt, OPEC ile yapmis oldugu
anlagsmay1 bozarak petrol iretimini artirmaya baglamistir. Irak’la arasinda siirekli
tartisma konusu olan ve Irak’in da iizerinde hak iddia ettigi Rumeyla bolgesinde petrol
cikarmaya baglamistir. Bu durum Saddam Hiiseyin’in sert tepkisine neden olmustur.
Ciinkii petrol iretiminin artmasi ile fiyatlar diismistiir. Irak ekonomisinin yiizde
doksanin1 olusturan petrol gelirlerinin diismesi Bagdat yonetimini olumsuz yonde

etkilemistir.®

59 Harun Bodur, (2013), Kronolojik 20. Yiizyil Siyasi Tarihi, 2. Baski, Yeditepe Yaynevi, Istanbul: s. 861
8 Anilcan Kiigiik, (2011), I. Kérfez Savast (1991), TUIC Akademi, http://www.tuicakademi.org/ikorfez-
savasi1991/ (31.01.2011). html., (05.11.2016)

61 An, (b), a.g.e., s. 561

62 Ertan Efegil, (2002), Kérfez Krizi ve Tiirk Dis Politikast Karar Verme Modeli, 1. Baski, Giindogan
Yayinlari, istanbul: s. 49

8 Nurettin Tiirsan, (1992), “Kérfez Savasi’nda Amerikan Diplomasisinin Dengesizligi”, Stratejik Etiitler
Biilteni, Y1l: 26, Say1: 87, Genelkurmay Baskanligi Basim Evi, Ankara: s. 87
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Bu baglamda Irak, Kuveyt’in smir ihlali yaptigini iddia etmis ve Kuveyt’i
kendisinden 2,4 milyar dolar degerinde petrol calmakla suglamistir. Ayrica Irak,
Kuveyt’ten Iran’la yaptig1 savas esnasinda almis oldugu borglarinin silinmesi talebinde
bulunmustur. Bu talepler Irak Basbakan Yardimcisi ve Disisleri Bakami Tarik Aziz

araciligi ile 15 Temmuz 1990 tarihinde bir memorandumla Arap Ligi’ne sunulmustur.®

Gerilim devam ederken, Irak Devlet Baskan1 Saddam Hiiseyin’in 17 Temmuz
1990 tarihinde Kuveyt ve BAE’nin asir1 iiretim yaparak, Irak’t 14 milyar dolar zarara
ugrattiklarini 6ne slirmesi tizerine kriz daha da artmistir. Ayn1 zamanda Irak temmuz ay1

ortasindan itibaren Kuveyt smirina askeri birliklerini sevk etmeye baslamigtir.®

Irak’mm Rumeyla petrol bolgesi ve petrol fiyatlandirma politikasiyla OPEC
kotasindan daha fazla petrol liretme, boylelikle fiyatlarin diismesine neden olarak Irak’a
zarar verme ile ilgili sikayetleri yeni, Warba ve Bubiyan adalarini elde etmek igin 6ne

siirmiis oldugu talebi eskiydi.®

Ancak Irak’in bu taleplerinden higbiri Kuveyt yonetimi tarafindan kabul
edilmemistir. Bdylece Irak, Kuveyt’i isgal ve ilhakin senaryosunu hazirlamaya
baslamistir. Irak’in amaci bu argiimanlar1 gerekce gostererek, Kuveyt tizerindeki
tarthten gelen iddialarimi gii¢ yoluyla gerceklestirmek ve nihai noktada Orta Dogu’da
egemen gii¢ olma hedefine bir adim daha yaklagmakti. Irak, Kuveyt’i kendi topraklarina
kattig1 zaman Suudi Arabistan’dan sonra diinyanin en biiyiik ikinci petrol rezervine
sahip ililke konumuna gelmis olacakti. Boylece Irak’in elde ettii bu potansiyel giiciin
karsisinda duracak bolgede baska bir gii¢ kalmayacakti. Ciinkii Irak, askeri kapasite

67

acisindan zaten bolgede Onemli bir gli¢ konumundaydi.®” ABD ise yasanan bu

gelismelere ragmen Irak yonetimine karsi sert bir tutum ic¢inde degildi.

Saddam Hiiseyin, muhafazakdr Arap devletleri ve ABD’nin ¢ikarlarim
korumak amaciyla Iran’la yaptigi savasm ardindan kétiiye giden ekonomisini
giiclendirmek ve biriken borglarim1 6deyebilmek i¢in petrol zengini olan Arap
komsularindan hakki oldugunu diisiindiigii mali yardimi istemesinin ve Kuveyt’le sinir

anlagsmazligim1 giindeme getirmesinin ardindan isteklerinin Arap iilkeleri ve Batili

64 Mesut Ozcan, (2003), Sorunlu Miras Irak, 3. Baski, Kiire Yayinlari, Istanbul: s. 68
8 Ar, (a), a.g.e., s. 420

6 Ozcan, a.g.e., s. 68

7 An, (a), a.g.e., s. 420-421
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devletler tarafindan ciddiye alinmamasi tizerine Irak’in Kuveyt’e karsi askeri harekata
kalkisabilecegi sinyalini ilk kez 20 Temmuz 1990°da vermistir. istihbarat kaynaklar1 bu
tarihte 30.000 civarindaki Irak askerinin Kuveyt sinirina dogru harekete gectigi bilgisini
vermistir. Donemin CIA Baskani William Webster’a gére Saddam Hiiseyin’in amaci,
Kuveyt’i isgal etmek degil petrol fiyatlarmi yiikselterek taleplerinin kabul edilmesini

saglamakt1.®

Ayrica ABD Disisleri Bakanlig tarafindan Irak lideri Saddam Hiiseyin ile ilgili
olarak hazirlanan raporlar ii¢ ana ¢izgiden olusmaktaydi. Bunlar: Saddam Hiiseyin’in
Arap diinyasinin gergek lideri olma arzusu ve kapasitesi, kendisini 6zdeslestirdigi eski
Misir Devlet Bagkani Cemal Abdiil Nasr’in sayginligina ve séz gegiriciligine duymus

oldugu hayranlik, son olarak da Dogu ile yakinlasmas1.%°

Stire¢ bu sekilde devam ederken ABD’nin Bagdat’taki biiytikelgisi 28 Temmuz
1990’da Saddam Hiiseyin ile gerceklestirdigi goriisme sirasinda, ABD’nin Araplar
arasindaki sorunlara karigsmak istemedigini belirtmistir. Goriigmeden iki giin sonra da

Bagdat’tan ayrilmistir.”

Nihayet Saddam Hiiseyin Kuveyt’le aralarindaki petrol anlagmazligi sebebiyle
Kuveyt’i tehdit etmeye baslayip sinira asker sevkiyati yaptiginda bile ABD, bu konunun
Arap iilkeleri arasinda barisgil yollarla kendi aralarinda ¢ozmeleri gereken bir problem
oldugu goriisiinii savunmustur. Ayrica Irak, yillarca bolgedeki petrol zengini Arap
devletleri igin savagmis ve bu sebeple iginde bulundugu ekonomik dar bogazin
asilmasinda Irak’a anlayisla yaklagilmasini istemistir. ABD yonetiminin bu tiirden
yapmis oldugu yorumlar, Irak Devlet Baskan1 Saddam Hiiseyin tarafindan Kuveyt’in

isgaline Washington’un {istii ortiilii onay verdigi seklinde yorumlanmustir.”

Suudi Arabistan sinirinda hazir bekleyen Irak askerleri ve ondan tedirgin olan
bircok Arap komsusuyla Saddam Hiiseyin, o donemde Basra Korfezi’ndeki petrol
kralliklarmi1 sindirmeyi ve tiim bolge {iizerinde héakimiyet kurmayr amaglamistir.

Ortadogu’da higbir devlet, Saddam Hiiseyin’in iktidar girisimine kars1 durabilecek

68 Nasuh Uslu, (1999), “Kérfez Savasi ve Amerika’nin Politikalar”, Ankara Universitesi SBF Dergisi,
Yil: 56, Sayi: 3, Ankara: s. 172-173

6 Pierre Salinger and Eric Laurent, (1991), Kdrfez Savas: Gizli Dosya, Erden A., (Cev.), E Yayinlari,
Istanbul: s. 11

0 QOranvd.,, (b), a.g.e., s. 255

! Sonmezoglu, (b), a.g.e., s. 541
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konumda degildi. Arap iilkelerinin geleneksel lideri olan Misir, bu konumunu srail ile
baris yaptigi donemde kaybetmistir. Ayrica petrol gelirlerinin siyasi ve askeri giice
dontistiigii bir donemde petrol rezervi bulunmayan Misir, Basra Korfezi devletlerinden
daha giigsiizdii. Arap liderligi i¢in bir baska alisilmis rakip konumunda olan Suriye,
Sovyetler Birligi’nin dagilmasi sonucunda izole olmustur. Saddam Hiiseyin, Irak’1 Orta
Dogu’nun hakim giicii konumuna getirerek Basra Korfezi’'nde bulunan ilimli petrol
kralliklar1 ve rakip Arap iilkelerine kars1 bolgesel hakimiyet miicadelesi baslatabilecegi

sonucuna Varm1§tll’.72

Tiirkiye ise yasanan bu gelismeleri yakindan takip etmistir. Tirkiye’nin o
donemki Bagdat Biiylikelgisi Sonmez Koksal, Irak’taki gelismeleri raporlar seklinde
Ankara’ya bildirmistir. Irak’in Kuveyt’i isgal etmeden 6nce Orta Dogu’da sularin
1sindigint Ongdrerek Disisleri Bakanligi’na gondermis oldugu telgrafi soyledir: 1990
yilmin Mart ayinda Disisleri Bakanligi’na bir telgraf yolladigini, telgrafta Saddam
Hiiseyin’in sikint1 yasadigini, maddi ve mali agidan biiylik sorunlarla karsi karsiya
oldugunu, muhtemelen bu sikintili siiregte Kuveyt’i isgale kalkisabilecegini
belirtmistir.”® Bagdat’taki biiyiikelgilerin hicbiri Sénmez Koksal’in yaptigi bu analizi
yapamamuslardi. Tirkiye ise tecriibeli diplomati sayesinde Irak yonetiminin Kuveyt

tizerindeki diisiincelerine aylar dncesinden vakif olmustu.

1.2.2. Kuveyt’in Isgali ve ilhaki

2 Agustos 1990’da Saddam Hiiseyin, Kuveyt’in tarihsel olarak Irak’in bir
eyaleti oldugunu ve ayrica kagak olarak Irak petroliinii cikardigi gerekgelerine

dayanarak bu devleti isgal etmistir.”*

Baskin harekati sonucunda lrak birlikleri on sekiz bin kilometre karelik
komsusu Kuveyt’te dort saat i¢inde denetimi ele gecirmistir. Kuveyt’te devrim yapan
yeni hiikkiimetin istegi dogrultusunda bu iilkeye girdiklerini belirten Bagdat yonetimi,
kisa bir siirede tiim resmi binalar1 ele gecirmistir. Ayrica Kuveyt’teki havaalanini

kapatan Irak birlikleri, iilkenin diinya ile olan baglantisina da son vermistir.”

2 Hook and Spanier, a.g.e., s. 213

8 Giil Inang, (2008), Tirk Diplomasisinde Irak (1978-1997), 1. Baski, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir
Yayinlari, istanbul: s. 50

7 Oral Sander, (a), (2009), Siyasi Tarih 1918-1994, 18. Baski, imge Kitabevi, Ankara: s. 569

" Trak, Kuveyt’i yuttu, Milliyet, 03.08.1990, s. 1
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Irak’mn Kuveyt’i isgalinden bir ka¢ giin sonra savas ve kaos ortamu ile birlikte
tiim diinyada petrol krizi baglamis ve petrol fiyatlari iki katina yani 40 dolara ¢ikmuistir.
Suudi Arabistan, Venezuela ve Birlesik Arap Emirlikleri’nden saglanan ilave petrol

tiretimleriyle agik ancak kapatilmgtir.”

Nihayet Kuveyt’in iggali sonucunda hem Basra Korfezi’'nde hem de genel
olarak Orta Dogu’daki gii¢ dengesi, bolgedeki diger iilkelerin ekonomik ¢ikarlarini Irak
lehine tehlikeye sokmustur.”” Ancak isgali takip eden saatlerde 6zellikle ABD’nin
basini ¢ektigi tilkeler, isgalin beklenenin tersine bolgede ¢etin bir siireci beraberinde

getirecegini gostermistir.’®

Irak’in Kuveyt’i isgali sonrasinda bagta ABD Bagkan1 Bush ve Suudi Arabistan
olmak iizere bolgedeki diger miittefikleri hareketlendirmistir.”® Irak’m Kuveyt’te
denetimi ele almasi ilizerine ABD, isgal dncesi donemde sergilemis oldugu tavri bir
kenara birakmig ve politikasinda degisiklige gitmistir. Irak’a karsi her tiirli tedbirin
alinabileceginin hatta bu durumun kuvvet kullanma yoluna kadar gidebileceginin
sinyalini vermistir. ABD’nin isgalin hemen ardindan géstermis oldugu bu sert tavir,
Irak’in iggale devam etmesi durumunda politikasina taviz vermeden devam edeceginin
ve gerekirse Irak’a saldirmaktan ¢ekinmeyeceginin kaniti olarak goriilmiistiir.2° Ciinkii
Kuveyt’in isgali yalnizca Orta Dogu bolgesini degil petrol kaynaklarinin denetimini,

kisacas1 tiim uluslararas1 sistemi tehdit etmistir.8!

Bu baglamda Saddam Hiiseyin’in Kuveyt’i isgal etmesi ve bu isgalin kabul
edilmesi durumunda krizin Suudi Arabistan’a da sigrayarak biiylime ihtimali, Soguk
Savas sonrast1 donemde ABD dis politikasinin 6zellikle giivenlik ayaginda onemli
gelismelerin  yasanmasina neden olmustur. Hatta Siiveys Savasi’ndan sonra Orta
Dogu’ya miidahil olma pozisyonunu giderek arttiran ABD, 1950’lerden itibaren Orta
Dogu’da petroliin uluslararasi piyasalara sorun yasanmadan ulastirilmasi, Israil’in

giivenliginin saglanmas1 ve basta petrol {ireticisi iilkeler olmak tizere bolgedeki dost ve

6 Sener Usiimezsoy ve Samil Sen, (2003), Yeni Diinya Petrol Diizeni ve Kérfez Savaslar:, Inkilap
Kitabevi, Istanbul: s. 112

7 Ar, (a), a.g.e., s. 409

8 Veysel Ayhan ve Ferhat Piringgi, (2008), Tarih Yeniden Yazilirken Saddam Hiiseyin, 1. Baski, Baris
Platin Kitabevi, Ankara: s. 163

" Sander, (a), a.g.e., s. 570

8 Emine Bulut, (2011), “Birinci ve ikinci Kérfez Savasi’nda ABD Politikas1”, Yiiksek Lisans Tezi,
Sel¢uk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya: s. 20

81 Sander, (a), a.g.e., s. 570
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miittefik rejimlerin korunmasi icin ligayakli bir politika uygulamistir. Soguk Savas
sirasinda Sovyetler Birligi ile bu konular i¢in ciddi bir rekabete giren ABD, Sovyet
tehdidinin azalmaya basladigi siiregte Kuveyt’in Irak tarafindan isgal edilmesiyle
birlikte tigayakli politikasin1 da tehlikeye atacak ciddi bir durumla karsilasmustir. Irak’in
Kuveyt’i isgaline miidahale edilmemesi petrol piyasalarinda Irak’1 tam anlamiyla iistiin
bir konuma getirecek, basta Suudi Arabistan ve diger Korfez iilkeleri olmak iizere
bolgedeki ABD miittefiki rejimlerin istikrarini bozacak ve kaginilmaz olarak Israil’in

giivenligini de tehlikeye atacakt1.?

Siireg bu sekilde devam ederken Saddam Hiiseyin, 2 Agustos 1990’da Kuveyt’i
isgal etmesinin hemen ardindan bu {ilkede kontroliinii saglamlagtirmaya ¢alismis ve
boylece 18 Agustos 1990°da Kuveyt’i ilhak ettigini, 28 Agustos 1990°da ise on

dokuzuncu ili oldugunu agiklamistir.3®

Saddam Hiiseyin yonetimi, Kuveyt’i ilhak ettigi giin lilkede bulunan tiim
yabanci elgiliklerin kapatilmasini isteyen karar1 yayinlamigtir. Ciinkii bu ilhak karariyla
Kuveyt’in artik Irak’in bir vilayeti oldugunu ilan etmistir. Batili iilkeler, Kuveyt’teki
biiyiikelgiliklerini kapatmamislardir. Bunun iizerine Bagdat yonetimi, yabanci elgilikleri
karneye baglamis ve yabanci diplomatlara bir nevi ambargo uygulamaya baslamistir.3*
Tim diinya bir an 6nce Irak’in Kuveyt’ten ¢ekilmesini beklerken Saddam Hiiseyin
yonetimi bu tutumuyla Orta Dogu’da saldirgan tavrina devam etmistir. ABD basta
olmak iizere Batili {ilkeler, Irak’in bu hareketine kars1 geri adim atmadiklar gibi Irak’a

kars1 tedbirlerini daha da sertlestirmislerdir.

Irak’im ve ABD’nin karsilikli uzlasmaz tutumlar1 sorunun bariscil yollarla
¢Ozlimiini engellemistir. Saddam Hiiseyin, karsisindaki ittifakin bozulacagini ve ayrica
ekonomik ambargonun da bir siire sonra kalkacagini diisiinmiistiir. Ancak bu konuda
yanilmistir. Ciinkii Saddam Hiiseyin, diger Arap devletlerinin kendisine kars1 boylesine
bir cephe olusturacaklarini tahmin edememistir. Saddam Hiiseyin 17 Agustos 1990’da
Irak ve Kuveyt’te bulunan yabancilarin ekonomik ve stratejik hedeflere
yerlestirilecegini agiklamis ve ABD’den bir anlamda saldirmama giivencesi almaya

calismigtir. Ancak bu konuda basarili olamadigi gibi uluslararas1 kamuoyunda da

82 Cenap Cakmak vd., (2011), Yakin Dénem Amerikan Dis Politikas: Teori ve Pratik, 1 Baski, Nobel
Akademik Yayincilik, Ankara: s. 84-85

8 An, (a), a.g.e., s. 420-421

8 Efegil, a.g.e., s. 120
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tepkilere maruz kalmistir. Irak elinde bulunan rehineleri serbest birakarak ABD ile
miittefiklerinin arasin1 agmay1 hedefleyecek ve Kkarsisindaki ittifaki pargalamayi
deneyecekti. Irak bu dogrultuda Filistin sorununu da kullanmak istemistir. Hatta 12
Agustos 1990°da yaptiklar1 agiklamada, Israil’in isgal ettigi yerlerden g¢ekilmesi ve
Filistin devletinin kurulmasint kabul etmesi durumunda Kuveyt’te de benzer
diizenlemelere gidilecegini belirtmistir. Ancak karsi tarafin bu konuya yanasmamasi
lizerine buradan da bir sonug elde edememistir. ABD’nin Irak’in Kuveyt’ten kosulsuz
bir sekilde ¢ekilmesinde 1srar etmesi ve Saddam Hiiseyin’in 6nerdigi uzlagsmay1 kabul
etmemesi bu konuda etkili olmustur. Cinkii ABD bu isteklerin kabul edilmesinin
Saddam Hiiseyin’in saldirgan politikalarini 6diillendirmekle ayni anlama gelecegini ve
ileride bu olayin daha biiyilk ve Onii alinamayacak krizlere neden olabilecegini

diistinmiistiir.®

Karsilikli bu meydan okumadaki ¢ikarlar ¢ok netti: Petrol {iretiminin ve
fiyatlarinin Irak tarafindan olasi denetimi, ilimli Arap ydnetimlerinin ve Israil’in
istikrar1, Soguk Savag sonras1 gii¢c dengesinin bozulmamasi. Bu meydan okumayi sozlii
olarak kabul eden ABD soziinden geri donemezdi. Ayrica sozlinden geri dénmesi
durumunda giivenligini, kendi ekonomik biiylimesini, bunlarin yaninda baslica ticari
ortaklarmin ekonomik biiylimesini ve diinyanin kalan son siiper giicii olarak konumunu
da tehlikeye atmis olacakti. Ayrica ABD’nin Arap miittefikleri ve Israil, tehlikede

olduklar1 anda ihmal edilirse bir daha ABD’ye giivenmeyebilirlerdi.®

Siire¢ bu sekilde devam ederken Saddam Hiiseyin, Kuveyt’ten sartli olarak geri
cekilmeyi goriisebilecegi konusunda teklifte bulunmustur. Ancak yine de Kuveyt’in
isgaline son verilecegine iliskin ac¢ik ifadeler kullanmamistir. Siirecle ilgili goriismeler
baglasa ve hatta belli bir asama kaydedilse bile Saddam Hiiseyin, en ufak bir
hosnutsuzlugunda Kuveyt’ten geri ¢ekilmeme yoniinde karar alabilirdi. Saddam
Hiseyin, Kuveyt’in bosaltilmasin1 siki sikiya bolgedeki diger sorunlarin ¢oziime
kavusturulmasina baglamistir. Saddam Hiiseyin’in bu tutumu diger iilkeler tizerinde

olumsuz etki yaratmistir.%’

& An, (a), a.g.e., s. 426-427
8 Hook and Spanier, a.g.e., s. 215
87 Efegil, a.g.e., s. 66
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Bu baglamda Irak, Kuveyt’teki isgalin iilkede bir genel se¢cim yapilmasi
sartiyla son bulabilecegini bildirmistir. Irak birliklerinin bosaltacagi yerlerde genel
secimlerin yapilmasi istenmistir. Irak’in One siirdiigii bu talep, isgalden sonra
demografik yapist degismis bir niifusun egilimlerini yansitacakti. Kuveyt’te bulunan
Irak askeri birlikleri, Kuveyt halkinin niifus kayitlarin1 ve her tiirlii resmi belgeyi yok
etmistir. Ayrica iilkeden kagan Kuveytlilerin yerine Irak vatandaglarini getirip
yerlestirmistir. Kuveytlilerin vatandaslik kaydi silinirken Iraklilar yeni vatandas olarak
kayda gecirilmistir. Bu durumun aksini kanitlayacak her tiirlii belge yok edildigi i¢in
tarafsiz gozlemciler esliginde yapilsa bile se¢imleri Irak yanlilarnin kazanma ihtimali
cok yiiksekti. Boylece Kuveyt’te secimle belirlenecek olan yeni yonetim ve yoneticiler

eskisine hi¢ benzemeyecekti.®®

Yasanan bu siirecte Saddam Hiiseyin, kendisine kars1 olusturulan Bat1 ittifaki
icerisinde c¢atlaklarin olusacagini, ABD’nin olast bir ¢dl savasinda verecegi agir
kayiplar1 goze alamayacagini, Arap diinyasinda isyanlarin ¢ikacagini ve Irak’in Scud
fiizeleri ile Israil’i de savasin icine gekebilecegini diisiinmekteydi.?® Ancak Saddam
Hiiseyin’in bu diisiincesinin aksine koalisyon gii¢leri, bolge iilkelerinin de destegiyle

Irak’a karsi sert tutumlarina devam edeceklerdi.

1.2.3. Kuveyt’in Isgali Karsisinda ABD Onciiliigiindeki BM’nin Tutumu

Irak’im Kuveyt’i isgalinden saatler sonra BMGK iiyeleri, New York’ta bir
araya gelerek 660 sayili karari kabul etmis ve isgali kinamistir.® Ayrica, Irak’mn
Kuveyt’i iggaliyle baslayan Korfez Krizi sirasinda BM orgiitii ve 6zellikle Giivenlik
Konseyi uluslararasi bir sorun karsisinda 1945°ten sonraki donemde yani kurulusundan
bu yana hi¢ olmadigi kadar etkin bir rol oynamistir. Elli yildir ortaya ¢ikan uluslararasi
sorunlarda ve kriz donemlerinde rafa kaldirilmis olan Giivenlik Konseyi adeta yeniden
kesfedilmistir. Elbette bu durum karsisinda Dogu Blogunda yasanan gelismelerle
birlikte Soguk Savas’in sona ermis olmasinin da etkisi biiyiiktiir. Ayrica sorunun

ABD’nin ve Batil1 devletlerin ¢ikarlarini ayni yonde etkilemesinin de pay1 vardir.%

8 Ergil, a.g.e., s. 44

8 Ayse Ozek Karasu, (2003), ““Kérfez’ biter ‘Savast’ bitmez!”, Popiiler Tarih, Yil: 3, Sayr: 2003/29,
Istanbul: s. 50

% Efegil, a.g.e., s. 177

%1 Ar, (a), a.g.e., s. 431
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1985 yilinda Sovyetler Birligi Genel Sekreterlik koltuguna Mihail
Gorbachev’in gelmesiyle birlikte Sovyet yonetimi, yeni dis politika Onceliklerini
belirlemis ve ayrica yeni bir ekonomik zihniyete imza atmistir. Artik Sovyetler Birligi,
dis politika onceliklerinden ideoloji kavramini ¢ikarirken bunun yerine uluslararasi
isbirligi kavramini getirmistir. Bu yeni anlayis 1s18inda Gorbachev diinya ekonomisi ile
entegrasyona gitmeyi amaglamig ve bdylece ABD ile savasmak yerine anlasma yoluna
gitmeyi planlamistir. Uluslararas1 alanda karsilikli olarak yumusamanin yasandigi bir
zeminde, Korfez Krizi patlak vermistir. Bu yumusama, kriz esnasinda BM koridorlarina
da taginmistir. Artik iki siiper giic, BMGK kararlarini1 veto ederek engellememislerdir.
Bu yumusama sayesinde BM, hukuksal yonden Korfez Krizi’nde onemli bir rol
oynamugtir. Clinkii uluslararas: ittifakin atacagi her adim, biitiin iilkelerin BMGK
kararin1 sart kogmalar1 sebebiyle BM’nin daha etkin rol oynamasinin oniinii agmuistir.
Boylelikle uluslararasi ittifakin atmis oldugu her adim, BM sayesinde mesruiyet
kazanmistir.? Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi, ard1 ardina birgok karar alarak

Kuveyt’in isgali karsisinda tam bir isbirligi ve uyum goriintiisii vermistir.%®

1.2.4. Tiirkiye’nin Kuveyt’in Isgali Karsisindaki Tutumu

Irak’mm Kuveyt’i isgal etmesi Tiirkiye’yi birbirine zit iki alternatifle karsi
karsiya birakmistir. Cilinkii Tirkiye ile Irak arasinda ekonomik, ticari, mali, sosyal ve
kiltiirel iligkiler, petrol boru hatlar1 sistemi, ortak etnik sorunlar ve enerji gibi konular
tizerine kurulan karsilikli bagimlilik sistemi mevcuttu. Bu bagimlili§1 sona erdirmek
kesinlikle Tiirkiye’nin lehine olabilecek bir karar degildi ve maliyeti yliksekti. Diger
taraftan Irak’in Kuveyt’i isgali higbir sekilde ve higbir mazeretle kabul edilemez bir
davranig 6rnegiydi. Eger Irak, isgalden vazgecmezse ileride daha biiyilik sorunlara yol
acardi. Bu nedenlerden otiirii Tirkiye’nin Irak’a karsi olusan Korfez Koalisyonuna

katilmasi gerekirdi.®

Bu cergevede MGK iiyeleri bir araya gelerek bolgedeki son gelismeleri
degerlendirmistir. Bu toplantinin ardindan Tiirkiye’nin tutumu ile ilgili bir agiklama
yapilmamis ve Bakanlar Kurulu iiyeleri bir toplant1 gerceklestirmistir. Bakanlar Kurulu,

Kuveyt’in isgalinin uluslararas1 hukuka aykir1 oldugunu ayni zamanda bunun haksiz bir

%2 Efegil, a.g.e., s. 118
% Ar, (b), a.g.e., s. 565
% Yilmaz, a.g.e., s. 159
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fiil ve Irak’in sergilemis oldugu tutumun da uluslararast1 hukuka, komsuluk
miinasebetlerine ve milletlerarast teamiillere uygun olmayan bir eylem oldugu
yoniindeki goriislinii agiklamistir. Korfez bolgesinde yasanan krizi ise Uzun siiredir
thdasina ugrasilan bolgedeki barigin ve istikrarin ortadan kalkmasina sebep olan bir olay
olarak degerlendiren Bakanlar Kurulu, Korfez Krizi’nin Tiirkiye nin sinirlarina yakin
bir bolgede yasanmasindan dolayr endiselerini de dile getirmistir.®® Béylece isgalin

derhal durdurulmasi gerektigi vurgulanmustir.

Tiirkiye’nin Irak’in derhal Kuveyt’i bosaltmasi gerektigi kararini1 agiklamasi
tizerine Irak Basbakan Yardimcist ve Disisleri Bakan1 Taha Yasin Ramazan, 5 Agustos

1990 tarihinde Ankara’ya gelmis ve Tiirkiye’den destek almak istemistir.%

Taha Yasin Ramazan, Cumhurbaskan1 Turgut Ozal’a Saddam Hiiseyin’in
mesajin iletmistir. Bu mesajda iki istek bulunmaktadir: Krizde Ankara’nin tam bir
tarafsizlik politikast i¢inde olmast ve BM Giivenlik Konseyi’nden c¢ikacak etkin
ekonomik ambargo kararina uymamasi. Yani Kerkiikk-Yumurtalik petrol boru hattini

kapatmamasini istemistir.?’

Iran-Irak Savasi sirasinda Satt-iil Arap batan gemiler ve patlayan mayinlar
nedeniyle kullanilamaz hale gelince, Irak agisindan petrol boru hatlarinin ve bununla
birlikte Kerkiik-Yumurtalik hattinin 6nemi daha da artmistir. Ciinkii o yillarda Suriye
fran’1 desteklemistir. Bu nedenle Suriye iizerinden gegen hat ¢alismamaktadir.® Boru
hattinin kapatilmasi demek Irak’mn ekonomik olarak tim Diinya’dan izole edilmesi
anlamina gelmekteydi. Ciinkii petrol, Irak ekonomisinin ihracattaki en biiyiik payina
sahipti. Petrol haricinde dise dokunur bir ihracat kalemi de yoktu. Bu yiizden Irak’in
ekonomik modeli tamamen petrol ihracatina dayali bir sistemden olusmaktaydi.
Tiirkiye’nin Kerkiik-Yumurtalik boru hattin1 kapatmasi demek Irak’in ekonomisinin

iflas1 anlamina gelmekteydi. Kisacasi Irak’in hayat damarlar1 Tiirkiye’nin elindeydi.

Taha Yasin Ramazan ile yapilan goriisme sirasinda Tiirkiye, derhal Irak’in
Kuveyt’ten cekilmesi gerektigini belirtmistir. Ayrica ¢ekilme igin gerekli olan tiim

yardimlarin yapilabilecegini fakat isgal devam ettigi miiddetge Tiirkiye’den bir beklenti

% Efegil, a.g.e., s. 177

% Turan Silleli, (2005), Biiyiik Oyunda Tiirkiye-Irak Iliskileri, 1 Baski, 1Q Kiiltiir Sanat Yayncilik,
Istanbul: s. 176

% QOranvd., (b), a.g.e., s. 551-552

% (Ozcan, a.g.e., s. 82
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icinde olunmamas1 gerektigi de ifade edilmistir. Goriismenin ardindan 6 Agustos 1990
giinii BM Giivenlik Konseyi, 661 sayili Irak’in Kuveyt’ten ¢ekilmesini iceren ve Irak’a
ambargo uygulanmasini isteyen karar1 ¢ikartmis ve tiim tilkeleri bu karara uymaya davet
etmistir.*® Boylece BM Giivenlik Konseyi Irak’in isgal ettigi topraklardan ¢ekilmedigini
belirtmis ve bu nedenle tiim ilkelerin Irak’la ithalat ve ihracat yapmalarini

yasaklamustir, 1%

Konsey, kararin giris kisminda Irak’in 660 sayili karara uymamasindan ve
isgalin gerek maddi gerekse insani kayiplara ragmen devam etmesinden duydugu
endiseyi dile getirmistir.}% Bu karara gore Giivenlik Konseyi iiyeleri, Irak’m 660 sayili
karara uymadigini tespit etmesi durumunda BM Antlasmasi’nin 51. maddesinde yer
alan minferit ve kolektif mesru miidafaa hakkinin bulundugunu belirtmistir. Bu
cercevede Irak ve Irak’in isgali altindaki Kuveyt’e ekonomik ve siyasi ambargo
uygulanmasi karari alinmig ve tiim iilkelerin aliman karara uymalari istenmistir. 661
sayili karar, BM Antlagsmasi’nin 41. maddesi ¢ergevesinde kabul edilmis ve ayrica bu

Karar iiye iilkeleri de baglayici nitelige sahip olan bir karar olarak diizenlenmistir.%?

Bu baglamda Konsey, isgalin sona ermesi ve Kuveyt’in bagimsizliginin, toprak
biitlinliigiiniin ve egemenliginin yeniden tesis edilmesi yoniinde kararli oldugunu
vurgulamistir. Konsey bu karara hukuki dayanak olarak, bireysel veya kolektif sekilde
mesru miidafaa hakki veren BM So6zlesmesi madde 51°1; tamamen veya kismen
ekonomik iligkileri kesmeyi saglayan madde 41’i; ve madde 2, paragraf 6’ya gore

uluslararasi baris ve giivenligi saglamak i¢in almis oldugu sorumlulugu gostermistir.*%®

Birlesmis Milletler’in Irak i¢in almis oldugu her kararda oldugu gibi Saddam
Hiiseyin, ekonomik ve ticari ambargonun Irak’1 etkilemeyecegini belirtmistir.
Ekonomik ve ticari ambargodan hemen sonra Irak’ta muhtemel gida ve ilag sikintisi
yaganmustir. Bu durum, Saddam Hiiseyin’in yeni bir tehdidiyle kars1 karsiya kalinmasi
durumunu ortaya g¢ikarmistir. Ciinkii Saddam Hiiseyin elinde bulunan ilag ve gida

maddelerini ilk etapta Irak askerine, ardindan da Irak halkina ve rehinelere verilecegi

9 Silleli, a.g.e., s. 176

190 fbrahim Kaya ve Yiicel Acer, (2003), “Silahli Catismalar Hukuku ve Irak Savasi: Thlallere ve Olasi
Yargilamalara {liskin Degerlendirmeler”, Sel¢uk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Y1l: 16, Say1: 3-4,
Konya 2003, s. 118

101 Efegil, a.g.e., s. 119

192 A, (b), a.g.e., s. 565-566

103 Efegil, a.g.e., s. 119-120
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yoniinde bir siralama yapmistir. Batinin endiseleri bu tehditlerin ardindan daha da

artmis ve boylece biraz yumusamalari saglanmistir.*%4

Yasanan bu gelismeler sirasinda Cumhurbaskan1 Turgut Ozal, Tiirkiye’nin bu
karara uydugunu ve petrol boru hattin1 kapattigini, 7 Agustos 1990 tarihinde diinya
kamuoyuna agiklamig ve Tirkiye’nin Irak’a karst ambargo uygulayacak ilk {ilke
olmasmi saglamistir.}%® Boylece Turgut Ozal, Koérfez Krizi sirasinda dengeli bir dis
politika izlemek yerine hemen risk almis ve Bat1 {ilkelerine Tirkiye’nin giiglii oldugu

mesajini vermistir.%®

Tirkiye’nin Korfez Koalisyonuna destek vermesi ayni zamanda onun
tarafsizlik ilkesinden vazgectigi anlamina gelmekteydi. Boylesine c¢etin ve zor bir
ikilem, Tiirk dis politikas1 karar vericileri adina hem isgal siiresince hem de savastan
sonraki donemde hep giindemde olmustur. Tiirkiye, bu ikilem karsisinda tercihen
ikincisini segmistir. Yani Tiirkiye, 1960’larin basindan beri titizlikle siirdiirmiis oldugu
denge ya da tarafsizlik politikasini terk etmis, ABD’nin liderliginde kurulan Birlesmis
Milletler miisterek gilivenlik sistemi ¢ergevesinde bdlgedeki en 6nemli ekonomik ortag
olan Irak’la iliskilerini kopartmistir. Tiirkiye Irak’a kars1 ¢ok siki bir ekonomik ambargo
uygulamistir. Petrol boru hatlarin1 kapatmis, miiteahhitler ve isciler islerini birakip geri
donmiis, sosyal baglantilar kopmus ve bdylece siyasi-diplomatik temaslar durma
noktasina gelmistir. Boylelikle Tiirkiye, bir tasla iki kus vurma anlayisinit ve ABD’nin
cikarlarma hizmet eder bir yaklasimla 1970’lerden beri Irak’la arasinda gelistirdigi

ekonomik ve ticari iliskileri birkag giin i¢inde bitirmistir.1%’

Yildirim Akbulut hiikiimetine gore Tiirkiye’nin cografi konumu sebebiyle kriz
karsisinda sessiz kalmasi miimkiin degildi. Tiirkiye, yasanan bu krizin hemen yaninda
bulunmaktayd: ve Orta Dogu iilkesiydi. Ayrica Tiirkiye’nin BM kurucu iiyesi olmasi
sebebiyle Ozellikle basta Batili devletler olmak iizere bir¢ok lilkenin BMGK kararlarina
destek vermesi, hiikiimetin krize karst duyarli olmasini saglamistir. Bu yiizden Yildirim
Akbulut hiikiimeti, kriz esnasinda yalniz kalan Irak’in yaninda tutum sergilemek yerine

Bati {ilkelerinin safinda yer edinmeyi tercih etmistir. Bu tercihinden dolayr hiikiimet

104 Kalkan, a.g.e., s. 95

15 gilleli, a.g.e., s. 176

106 Resul izmirli vd., (2014), “Déniisiimcii Bir Lider Olarak Turgut Ozal”, Dumlupinar Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi, Yil: 11, Say1: 42, Kiitahya: s. 248

7 Y1lmaz, a.g.e., s. 159-160
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BMGK kararlarina harfiyen uymus ve kararlara titizlikle destek vermistir. Diger taraftan
Bati’nin yaninda yer alan Tiirkiye, Soguk Savas sonrasinda Bati diizeyinde kaybettigi

stratejik onemini Korfez Krizi sonucunda yeniden kazanabilirdi.*%®

Ozellikle Cumhurbaskan1 Turgut Ozal bu firsat1 iyi degerlendirerek
Tiirkiye’nin stratejik 6neminin azalmadigini, aksine Batili {ilkeler agisindan daha da
arttigin1 dlisinmekteydi. Basbakan Yildirnrm Akbulut, Disisleri Bakant Ali Bozer ve
Genelkurmay Baskani Necip Torumtay gibi karar verme mekanizmasinda yer alan
temkinlilere karst Cumhurbaskan1 Turgut Ozal, Korfez Krizi’nin yarattig1 imkanlardan
faydalanarak aktif politika izlenmesi gerektigine inanmistir. ABD Baskani Bush ile 6zel

goriismeler yaparak Tiirkiye’nin bu donemdeki politikasini belirlemeye ¢alismistir. 1%

Yani Turgut Ozal 0 dénemde dis politika mekanizmasini bizzat {istlenmis ve
bu politikay1 bazen Disisleri Bakanligi, Meclis, TSK hatta hiikiimeti bile yok sayarak
stirdirmeye caligsmistir. Kamuoyunda da yarattig1 telefon diplomasisi imaji ile ABD

Baskan1 Bush’un politikalarini etkiledigi goriintiisiinii vermisgtir.!1°

Bu goriintiiniin verilmesinde daha onceki uygulamalardan farkli olarak ilk kez
bir ABD Baskani’nin kriz siirecinde siirekli olarak Tirk Cumhurbaskani’ni telefonla
aramaya baslamasmin rolii biiyiiktii. Boylece iki lider tiim diinyaya birlikte hareket

ettikleri izlenimini vermistir.*!?

Turgut Ozal’a gore, Tiirkiye dis politikada aktif bir yol izleyerek halen stratejik
acidan onemli bir {ilke oldugunu gosterecekti. ABD’den ticari ve ekonomik avantajlar
saglayacak, AB’ye girisi kolaylastiracak, Korfez tilkelerinden savas bitiminde ekonomik
kazanglar elde edebilecek ayrica Orta Dogu’daki yeni olusumda 6nemli bir aktor

konumuna gelecekti.!'?

ABD agisindan da Tiirkiye, kriz siiresince kritik oneme sahip bir iilkeydi.
Washington hiikiimeti tarafindan axis of evil yani ser ekseni olarak belirlenen ii¢ tilke:
Suriye, Irak ve Iran’dan olusmaktaydi. Bu iilkelere siiri olan tek iilke Tiirkiye’ydi.

Ayrica Tiirkiye, Rusya ve Iran gibi iilkelere de alternatif olarak bulundugu konum

108 Efegil, a.g.e., s. 222-223

19 Oran vd., (b), a.g.e., s. 551

110 Oran vd., (b), a.g.e., s. 254

111 {smail Birer, (2001), “Kérfez Savasi’min Tiirkiye’ye Yansimalar1”, Silahli Kuvvetler Dergisi, Y1l: 120,
Sayi1: 370, Ankara: s. 4

112 Oran vd., (b), a.g.e., s. 254
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sebebiyle Asya kitasinin enerji kaynaklarint Avrupa hatta diinya pazarlaria tasiyacak
bir koprii konumundaydi. Tiirkiye’yi stratejik olarak one ¢ikaran diger faktorler,
niifusunun biiylik bir boliimiiniin Miisliman olmasina ragmen laik ve demokratik bir
devlet yapisina sahip olmas1 ve Miisliiman niifusuyla NATO iiyesi olmasiydi.**® iste bu
nedenlerden dolay1 Tiirkiye, dis politikada ABD acisindan biiyiik bir stratejik dneme
sahipti. Ayrica tutumu geregi kurulusundan itibaren Bati yanlis1 olmasi da bu stratejik
konumunu ABD agisindan daha da arttirmaktaydi. Tiirkiye’nin bu pozisyonu ozellikle

Korfez Krizi sirasinda artarak devam etmistir.

Ayrica Tiirkiye’nin ABD agisindan kilit konumda bir miittefik olmasinin bagka
nedenleri de vardi. Bunlar, jeopolitik ve stratejik Snemiydi. ABD ve israil’in dzellikle
Orta Dogu’daki giivenlik ile 1ilgili ¢ikarlarinin korunmasinda Onemli bir rol
oynayabilecek potansiyele sahip olmasi da diger bir etkendi. Bu nedenlerden dolay1
Tiirk-Amerikan iliskileri, Turgut Ozal hiikiimetlerinin iktidarda oldugu dénemlerde
daha da artmustir. Bu destek, Birinci Koérfez Savasi’nda ABD’ye genis bir Siyasi ve
askeri yardim saglamistir.'** Ozellikle Turgut Ozal’in Cumhurbaskanligi doneminde

yasanan sicak gelismelerle Tiirk-Amerikan iligkileri zirve yapmustir.

Bu ¢ergevede ABD’nin istegi ve destegi dogrultusunda Cumhurbagkani Turgut
Ozal, Saddam Hiiseyin’den arindirlmis bir Irak yaratilmasmna katki saglama
diisiincesine sahipti. Bu durum gerceklesmese bile Saddam Hiiseyin’in askeri giiciiniin
yok edilmesi veya biiyiik dl¢iide darbe almas1 da Turgut Ozal’m oncelikleri arasinda
bulunmaktaydi. Zira 1990 oncesi iliskilerde de goriildigii gibi bolgedeki silah giiciinii
arttiran Saddam Hiiseyin yonetimindeki Irak, Tiirkiye i¢in bir tehdit olabilirdi. Bunlarin
otesinde Turgut Ozal, krizin Tiirkiye’nin bdlgedeki 6nemini ABD’ye gdstermek igin
onemli bir firsat oldugunu goérmiis ve bu durumun iyi yonetilmesi sonucunda

Tiirkiye nin kriz sonras1 dénemden karl ¢ikacagim diisiinmiistiir.1*°

Boylece Tiirkiye, bolgeye yonelik olarak dis politikada stirdiirdiigii Araplar

arast sorunlara karigmama politikasin1 terk etmis ve ekonomik anlamda da ciddi

113 Cakmak vd., a.g.e., s. 59-60
114 Cakmak vd., a.g.e., s. 280
115 Sonmezogluy, (b), a.g.e., s. 543
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kayiplar yasamistir.!'® Korfez Krizi boyunca Tiirkiye, ABD’nin liderligindeki

koalisyona destek vermistir.

Siire¢ bu sekilde devam ederken ABD kriz sirasinda Ankara’dan ii¢ konuda
yardim istemistir. Birincisi Irak’a yonelik hava harekatlar1 sirasinda Tiirkiye’deki
iislerin kullanilmasi, ikincisi Saddam Hiiseyin’in Kuveyt cephesindeki asker sayisini
azaltmasi icin Tiirkiye’nin Irak sinirina asker sevkiyati yapmasi, li¢iinciisii ise Suudi
Arabistan’da toplanan miittefik kuvvetlerine Tirkiye’nin de askeri destek vermesiydi.
Tiirkiye bunlarmn ilk iKisine olumlu yanit vermis, iigiincii istegi ise Turgut Ozal’n
1srarina ragmen hiikkiimetin ve TSK’nin karsi ¢ikmasi sonucunda kabul etmemistir.
Tiirkiye bu amagla Ikinci Ordu’ya bagh 180.000 kadar askeri Irak smnirma
konuslandirmis, Irak’in kuzeyde 8 tiimen tutmasini saglamig ve kara savasinda

miittefikler {izerindeki askeri yiikii hafifletmistir.**’

Bu cercevede Turgut Ozal’a gore kriz ii¢ asamadan olusmaktaydi. Birincisi,
ambargo asamasi veya diger bir deyisle BM kararlarinin uygulandigi ve Suudi
Arabistan’a ABD’nin asker sevkiyat1 yaptigi asamaydi. Kuvvet yigilmasi esnasinda Irak
askeri bir saldiriya gecebilirdi. Irak’in bu asamada yapacagi bir saldir1 da netice
vermezdi ama bolgede daha karmasik bir yapr olusurdu. Ikincisi, daha ¢ok kuvvet
yiginaginin devam ettigi bir dénemdi. Turgut Ozal, bu siirecin bir aydan daha fazla
siirecegine inaniyordu. Bu asamada, BM giicii veya c¢ok uluslu bir giic bolgede
konuslandirilabilirdi. Bu donemde ABD, petroliin Irak tarafindan kontrol edilmesini
onlemek adina kurumsallagtirilacak bir yapiya dogru gidecekti. ABD, askeri miidahaleyi
tek basmma yapmak istemeyecek ve yanina Arap devletlerini de alarak miittefikleri
araciligiyla silahli miicadeleye baslayacakti. Bu ¢ercevede diger Arap devletleri de
Suudi Arabistan’a asker sevkiyati yapacaklardi. Ugiincii asamada ise Turgut Ozal, iki
secenek iizerinde duruyordu: Ya silahli miicadele olacakti ya da ambargonun devam
etmesiyle birlikte Irak kendi igerisinden pargalanip yikilacakti. Bu siire¢te ambargonun
sonuna kadar uygulanmasini isteyen Turgut Ozal, taraflarin birbirlerine karsi ilk etapta

silahl1 saldirida bulunacagini diisiinmiiyordu. 8

118 Sonmezoglu, (b), a.g.e., s. 542
117 Oran vd., (b), a.g.e., s. 255
118 Efegil, a.g.e., s. 220
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Korfez Krizi bu sekilde hizla devam ederken TBMM’de Irak’in mevcut yapisi
ve Tiirkiye’ye karsi olasi bir saldirida bulunabilecegi konusu goriisiildiikten sonra Tiirk
Silahli Kuvvetleri’nin yurt dis1 savunmasinda hazir halde bulunmasi i¢in tezkere

gorisiilmiis ve kabul edilmistir.
TBMM B:126 12. 8. 1990 O0:1
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Baskanligina

Irak’in Kuveyt’i isgali ve sonrasinda meydana gelen ve iilkemizi yakindan
ilgilendiren olaylar sebebiyle, Tiirk Devletinin ve Cumhuriyetinin varligini tehlikeye
diistirmesi muhtemel gelismeler karsisinda, Anayasanin 117 ’nci maddesine gore, milli
giivenligin saglanmasindan ve Silahli Kuvvetlerin yurt savunmasina hazirlanmasindan
Yiice Meclise karst sorumlu bulunan Hiikiimete, savas hali ilani, silahli kuvvetlerin
kullanmilmasi, Tiirk Silahli Kuvvetlerinin yabanct iilkelere gonderilmesi veya yabanci
silahlt kuvvetlerin Tiirkiye'de bulunmast konularinda, Anayasamn 92°nci maddesi

uyarinca yetki verilmesi hususunda geregini miisaadelerinize arz ederim.**®

Yildirim Akbulut
Basbakan

TBMM’nin kapali oturumunda gorisiildiikten sonra oylanan Basbakanlik
tezkeresinin agik oylamasina 373 milletvekili katilmis ve 151 ret, 6 gecersiz oya karsin
216 evet oyu ile tezkere kabul edilmistir. Tezkerenin kabuliiniin ardindan basbakan
Yildirrm Akbulut TBMM’de bir konugma yapmustir. Silahli Kuvvetlerin kullanilmasi
izni verildigi i¢cin Meclis’e tesekkiir etmistir. Ayrica Tirkiye nin kesinlikle tavizkar bir
tutum icinde olmadigini, sadece iilke savunmasinda daha tedbirli olunmasi i¢in bu
tezkerenin alindigini, higbir iilkenin topraginda goéziimiiziin olmadigini, meselenin
simdiye kadar oldugu gibi barigcil yontemlerle ¢oziilmesinden yana olduklarini ifade

etmistir.'?°

1 Eyliil 1990°da, TBMM’nin agilis giiniinde, Cumhurbaskan1 Turgut Ozal
Meclis’te agilis konusmasi yapmustir. Turgut Ozal konusmasinda Anayasa’nin 92.

maddesine dayanarak kimi yetkileri kullanma izninin hiikiimete verilmesi talebini

119 Tezkereler ve Onergeler, (1990), T.B.M.M. Tutanak Dergisi, Ankara: s. 476-477
120 Tezkereler ve Onergeler, a.g.d., s. 476-477
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TBMM’ye tavsiye etmistir. Hilkiimete Anayasa’nin 92. maddesinde yer alan savas hali

izni harig diger izinlerin verilmesini istemistir.'?*

Turgut Ozal konusmasina su sekilde devam etmistir: “Tiirkiye nin hemen yan
basinda meydana gelen ve iilkemizi yakindan ilgilendirdigi kadar etkileyen bu olaylar,
basindan itibaren tarafimizdan biliyilk bir hassasiyetle takip edilmis ve
degerlendirilmistir. Politikamiz, uluslararas1 hukuka daima saygili davranmis ve
sorumluluklarin1 bilen bir iilke olarak milli menfaatlerimizin gerekleri dogrultusunda
tespit edilmistir. Dis politikamizin ana hatlar1; Irak’in Kuveyt’ten kosulsuz sartsiz
cekilmesi, Kuveyt’in bagimsizlik, egemenlik ve toprak biitlinliigiiniin saglanmast ve
mesru Kuveyt yoOnetiminin geri donmesini saglamaya yoneliktir. Bu c¢ergevede
BMGK’nin aldig: kararlar tarafimizdan desteklenmis ve istenilen ekonomik yaptirimlar

hizla uygulamaya konmustur.””*??

Turgut Ozal’in Meclis’teki konusmasindan iki giin sonra Cumhurbaskani
Turgut Ozal’in baskanhiginda toplanan Bakanlar Kurulu, Anayasa’nm 92. maddesine
dayanarak, “liizum, hudut ve siimulii Hiikiimetce takdir ve tayin olunacak sekilde
TSK 'nin yabanci iilkelere génderilmesine ve yabanci silahli kuvvetlerin Tiirkiye’de
bulunmasina izin verilmesini” isteyen hiikiimet tezkeresini kabul etmistir. Hiikiimet,
tezkereye sebep olarak Orta Dogu’da barisin ve istikrarin yeniden saglanmasini ve
tilkemizin olasi tehlikelere karsi giivenliginin idame ettirilmesini saglamayi, Kriz
stiresince ve sonrasinda olusabilecek gelismeler 1s18inda Tiirkiye’nin yiiksek
menfaatlerini etkili sekilde kollamayi, olayin seyrine gore ileride telafisi gili¢ bir
durumla karsilasmamaya yonelik hizli ve dinamik bir politika izlenmesine yardimci

olmay1 gostermistir.?3

4 Eylil giinli ANAP grup toplantisinda goriisiilen tezkere hakkinda goriis
belirten MSB Ercan Vuralhan, Irak yonetimini Tirkiye’nin giivenligi acisindan
potansiyel bir tehlike olarak degerlendirmistir. Talep edilen izin ile modern savas
diizeyinin gerektirdigi ve adeta saatlerle degisebilecek strateji hamleleri i¢inde
hiikiimetin eline bir rahatlik vermek istendigini sdylemistir. Ercan Vuralhan, almayi

istedikleri izin ile ganimet ve savas ¢igirtkanlig1 yapmadiklarini savunmugstur. Aliacak

121 Ciineyt Arcayiirek, (2000), Krizi Doguran Savas, 1. Baski, Bilgi Yayinevi, Ankara: s. 7-8
122 Arcayiirek, a.g.e., S. 8-9
123 Efegil, a.g.e., s. 187
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bu izne goére hiikiimetin elinde oynar mekanizma olacakti ve mekanizma {ilkenin
menfaatleri i¢in kullanilacakti. ANAP grup toplantisinda kabul edilen hikiimet

tezkeresi, ertesi giin TBMM’ye gelmistir.'?*
T.B.M.M. B:3 5.9.1990 O:1
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Baskanligina

Irak’in Kuveyt’i isgal ve ilhak etmesi sonucu ortaya ¢ikan Korfez krizi
sebebiyle oncelikle Ortadogu’da barisin ve istikrarin yeniden tesisini ve tilkemizin
muhtemel tehlikelere karsi giivenliginin idame ettirilmesini saglamak, kriz siirecinde ve
sonrasinda hasil olabilecek gelismeler istikametinde Tiirkiye nin yiiksek menfaatlerini
etkili bir sekilde kollamak, hadiselerin seyrine gore ileride telafisi giic bir durumla
karsilagsmamaya yénelik siiratli ve dinamik bir politika izlenmesine yardimci olmak
tizere, liizum, hudut, siimulii Hiikiimetce takdir ve tayin olunacak sekilde Tiirk Silahl
Kuvvetleri’nin yabanci iilkelere gonderilmesine ve yabanci silahli  kuvvetlerin
Tiirkiye’de bulunmasina Anayasa’min 92. maddesi uyarinca izin verilmesine karar

ittihazim arz ve teklif ederim.'?®

Yildirim Akbulut
Basbakan

Yapilan oylama sonucunda tezkere, 136 hayir oyuna kars1 246 evet oyuyla
kabul edilmistir. Cumhurbaskan1 Turgut Ozal’in istegine dnceden karsi ¢ikan bazi
ANAP milletvekilleri, tutumlarini degistirmemis ve oylamaya katilmamuslardir. iktidar
partisinde yasanan tartigmalara ragmen Meclisten alinan tezkereye dayanarak Yildirim
Akbulut hiikiimeti, uluslararas: ittifaka destek vermek icin bolgeye savas gemisi
gondermemistir. Ayni giinlerde Yildirrm Akbulut hiikiimeti, islerin kullanilip
kullandirilmayacagina dair bir karar da vermemistir. Clinkii Bakanlar Kurulu agisindan

bu karara gerek duyulmadan bazi hareketler yapilabilmistir.*2

124 Efegil, a.g.e., s. 188
125 Tezkereler ve Onergeler, (1990), T.B.M.M. Tutanak Dergisi, Ankara: s. 99
126 Efegil, a.g.e., s. 188
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1.2.5. Korfez Krizi’nde Hiikiimette Yasanan Istifalar

Cumhurbagkan: Turgut Ozal, 1990 yilimin Eyliil ayr sonlarina dogru ABD
gezisine ¢ikmistir. Ajandasinda yer alan bazi konular1 Washington’da bagkan Bush’la
bizzat goriisecekti. Aslinda bu konular iizerinde varilacak mutabakatlar ¢ercevesinde
Tiirk dis politikasinin da seyrini belirleyecekti. Her ne kadar Irak’in Kuveyt’i isgali
sonrast bolge tlizerindeki Araplar arasi meselelere karigmama konusundaki dig politika
stratejisi, BM’nin almis oldugu kararlara Ankara’nin uymasiyla degismis olsa da ABD
gezisi sirasinda varilacak mutabakatlarla yeni bir perspektif kazanacagi acgikti.
Gortigmenin ardindan Tirkiye’nin izleyecegi dis politika manevrast merak konusuydu.
Turgut Ozal bu goriisme sirasinda ozellikle ekonomik alandaki taleplerini baskan

Bush’a iletmistir.

Turgut Ozal’in ABD’den ve Korfez iilkelerinden ekonomik agidan yiiksek
oranda yardim beklentisi bulunmaktaydi. Turgut Ozal bu konuyu 1990 yilinin Eyliil
ayinda Washington’a yaptigi ziyarette dile getirmistir. Tekstil ithalatina konan
kisitlamalarin  kaldirilmasi, askeri modernizasyona destek verilmesi ve borglarin
hafifletilmesi taleplerinde bulunmustur. Bagkan Bush bu istege 1991’in Ocak ayinda 82
milyon dolarlik acil yardim paketi verilmesini saglayarak karsilik vermistir. Yine ABD,
1991 yili ig¢inde Tiirkiye’ye yaptigi yardima 282 milyon dolar ilave etmis ve askeri
yardim ile birlikte tekstil ithracinda 1991 i¢in 150 milyon, 1992 i¢in 200 milyon dolarlik
bir artis saglamistir. Bunun yaninda; Suudi Arabistan, BAE, ABD ve Kuveyt’in
katkilariyla 4,2 milyar dolar tutarindaki Tiirk savunma fonu hazirlanmistir. Bu fonun bir
kismi1 daha sonra F-16 ugaklarinin ikinci diliminin finansmaninda kullanilarak ABD’ye

gitmistir.?’

Ayrica bu ziyaret sirasinda Turgut Ozal, bu fonlar ile birlikte ABD’den AT
tiyeliginin desteklenmesi s6ziinii almis ve buna karsilik olarak Tiirkiye topraklarinin

askeri harekatta kullanilmasma yesil 151k yakmustir,*?

lleriki dénemde Bernard Lewis, Turgut Ozal’in ABD ziyareti ile ilgili su
degerlendirmeleri yapmustir: Turgut Ozal’m kendisine birka¢ ay 6nceki Washington

ziyaretinde bagkan Bush’la goriistiigiinii, ikircikli bir karaktere sahip olmasina ragmen

127 Oran vd., (b), a.g.e., s. 257-258
128 Sonmezoglu, (), a.g.e., s. 544
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kararimi verdigini, bir savasin ¢ikacagmi ve bu savasin hizli ve kolay olacagini
diisiindiigiinii sdylemistir. Ayrica Turgut Ozal her hafta Irak smirindan kagan Irakli
subaylarin ve askerlerin siir1 gegerek Tiirkiye’ye sigindiklarini, daha savag baslamadan
bir iilkenin askerlerinin kag¢tig1 bir ordunun durumunun i¢ agici olmadigini ve bu yiizden
savas ciktiginda bu savasin kolaylikla koalisyonun lehine sonug¢lanacagini belirtmistir.
Lewis’in Turgut Ozal’a eger savas cikarsa bizim yanimizda yer alir misimmz sorusu
iizerine Turgut Ozal, tabi ki diyerek buna neden olarak da 1945 yilinda miittefiklerin
yaninda yer almalariyla ayni nedenden kaynaklandigini belirtmis ve savas bittiginde
masada yer almak isteriz ayrica masada galip iilkelerin yaninda olmak isteriz, meniide

degil diyerek cevap vermistir.1?°

Turgut Ozal’mn bu diisiinceleri aslinda en bagindan beri Tiirk dis politikasina
tek basina yon vermek istediginin ve kriz siiresince dis politikada yapilan manevralarin

ABD’nin Orta Dogu politikasiyla benzer nitelikler tagidiginin gostergesi olmustur.

1.2.5.1. Disisleri Bakam Ali Bozer ve Milli Savunma Bakam Safa Giray’n istifalar

Cumhurbagkani Turgut Ozal‘la ABD Baskanm1 Bush’un Washington’da bulunan
Beyaz Saray’daki ikili goriismeleri baslamadan 6nce, bas basa goriismeleri ve bununla
birlikte yanlarinda disisleri bakanlar1 dahil baska hi¢ kimsenin bulunmamasi
kararlastirilmistir. Ancak ABD Bagkani, Disisleri Bakani James Baker’1 toplantiya
cagirmistir. Fakat Turgut Ozal, Tiirk Disisleri Bakani1 Ali Bozer’i disarida bir bekleme
odasinda birakmistir. ABD Dasisleri Bakani’nin toplantiya alindigini gérmesi iizerine
Turgut Ozal, Disisleri Bakam Ali Bozer’i toplantiya ¢agirmamis ve bu duruma sessiz

kalmistir, 10

Turgut Ozal’m ABD’deki bu tutumu, bir Disisleri Bakani’nin gorevi
birakmasina neden olmustur. Ali Bozer 10 Ekim 1990 tarihinde Disisleri Bakanligi
gorevinden istifa etmistir. Istifa mektubuna; Disisleri Bakanligi’nin, devletin
uluslararas1 camiaya agilan bir kapisi oldugunu, hakkinda spekiilasyonlara neden
olunmus bir Disisleri Bakani’nin gdrevini gereken hassasiyetle yliriitmesinin miimkiin

olmadigint belirtmistir. Basinda ¢ikan ¢esitli spekiilasyonlarin gercegi yansitmadigini

129 Bernard Lewis and Buntzie Ellis Churchill, (2015), Tarih Notlar: Bir Orta Dogu Tarihgisinin Notlart,
Cagdas S., (Cev.), 2. Baski, Arkadas Yayinlari, Ankara: s. 369
130 Arcayiirek, a.g.e., s. 69
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istifa metninde belirtmis olan Ali Bozer, goérevini devletin ¢ikarlarina ve gorev
gereklerine uygun sekilde siirdiirmeyi ve diisiincelerini her platformda agiklamayi ilke

edindigini de istifa mektubuna eklemistir.**!

Ankara, Korfez Krizi sirasinda Disisleri Bakani’nin istifasinin  sokunu
atlatamadan kabineden ikinci istifa haberi gelmistir. Bu kez Milli Savunma Bakani istifa

etmistir. Ancak bu defa istifanin nedeni parti i¢i hesaplasmanin iriiniidir.

Bu gelismelerden sonra Milli Savunma Bakani Safa Giray da ANAP biiyiik
kongresine katilacak delegelerle ilgili sorunlar1 gerekge gostermis ve 18 Ekim 1990°da
istifa etmistir.’®> Bu istifa her ne kadar Korfez Krizi ve Turgut Ozal’la yakindan
iligkilendirilmese de birer hafta arayla kabineden gelen iki 6nemli bakanin istifasi,
hiikiimette soguk dus etkisi yapmistir. Ayrica kamuoyu ve basin, istifalar1 yakindan

takip etmis ve Turgut Ozal’in bu istifalarda etkin rol oynadigim diisiinmiistiir.

1.2.6. BM Giivenlik Konseyi’nin 678 Sayih Karari ve Uye Ulkelerin Goriisleri

Korfez Krizi sirasinda gerilim arttikca cografi ve politik eksenden askeri
miidahalenin aciliyeti diisiincesine dogru bir gecis yasanmistir.’** Bu dogrultuda
ABD’nin tek amaci, Irak’in Kuveyt’ten kesin bir sekilde ¢ikarilmasiydi. Bu amagla BM
Giivenlik Konseyi 29 Kasim 1990°da, tarihi 678 sayili karart almistir. Irak’in
Kuveyt’ten g¢ekilmesi igin 15 Ocak 1991 tarihine kadar siire tanimig ve aksi halde bu
iilkeye karsi askeri miidahale yapilacagmi duyurmustur.’®* Ayrica kararda, BM
Antlagsmasi’nin 7. boliimiinde belirtildigi iizere Irak’in BM kararlarina uymasini
saglamak ve uluslararasi barig ve giivenligi yeniden tesis etmek i¢in gerekli her tiirlii
faaliyetin devreye sokulacagi ve bunun i¢in tim BM iiyesi llkelerin gerekli destegi

saglamasina davet edilecegi belirtilmistir.1®

BMGK’daki oy birligi dikkat ¢ekiciydi. Bu durum, Soguk Savag’in bitmesiyle
beraber biiylik giic dengesinin nasil degistigini gostermistir. Daha 6nce Konsey’in bes
daimi {iyesi; ABD, Sovyetler Birligi, Ingiltere, Fransa ve Cin neredeyse hi¢bir konu

181 Arcayiirek, a.g.e., s. 69-70

132 Arcayiirek, a.g.e., s. 70

133 Asli Ozkaya, (1997), “Medya ve Korfez Savasi1”, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi
Dergisi, Yil: 44, Sayi: 1, Ankara: s. 574

134 Sonmezoglu, (b), a.g.e., s. 542

135 A, (b), a.g.e., s. 566
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lizerinde anlasamanustir. Iki siiper gii¢, bugiine kadar olan tiim ortak eylem cagrilarini
veto etmistir. Ama Sovyetler Birligi’'nde iktidara gelen Mihail Gorbachev, ilk kez Bati
ile uyumlu bir isbirligi yapmustir. Biiyiik gii¢lerin bu birlesmesi sonucunda zor durumda
kalan ve bu birlikteligi bozmak isteyen Saddam Hiiseyin, bunun yerine BM’ye uzun
zamandir etkisiz konumda bulunan kolektif glivenlik sistemini test etmek icin gerekce
sunmustur. Saddam Hiiseyin’in hukuksuz yontemlerinin daha da artmasi Diinya

kamuoyunu ¢ileden ¢ikartmis ve BM koalisyonunun kararmi pekistirmistir.3®

Saddam Hiiseyin yonetiminin 678 sayili kararla ilgili olarak tepkisi ¢ok sert
olmustur. Bu karar hakkinda BMGK’de bir konusma yapan Irak’in BM Daimi
Temsilcisi Abdul Amir Al-Anbari, bu sorunun Araplar arasinda ¢oziilmesi gerektigi
konusunda 1srar etmis ve BMGK tarafindan alinan 678 sayili karar1 saldirgan bir tutum
olarak nitelendirmistir. Al-Anbari’ye gore bir kararin saldirgan bir amag tasimamasi igin

tic onemli maddeden birini igermesi gerekiyordu:
1. BM So6zlesmesi madde 51°e dayanarak mesru miidafaa hakki,

2. Madde 41’e dayanarak alinan tedbirlerin basarisizligi halinde Konsey’in
Genelkurmay Komitesi ile koordinasyon kurarak bir harekette bulunmasi,

3. Konsey’in madde 106°ya dayanarak geleneksel giivenlik diizenlemesi gibi

bir harekette bulunmasi.*®’

ABD Diasisleri Bakan1 James Baker’e gore Irak’a 45 giinliik siire taniyan 678
sayil1 kararin amaci, soruna baris¢il bir ¢6ziim bulmakti. Bu kararin BMGK’nin yapmis
oldugu girisimlere belli bir siire duraklama getirecegi diisiiniilmiistiir. Ayrica Baker,
Irak’in kimyasal ve biyolojik silahlarini kullandig1 takdirde BMGK’nin 1925 Cenevre
Protokolii’nden dogan ve 4. Cenevre Sozlesmesi geregi {igiincii iilke vatandaslarinin
korunmasini saglayan haklarmi sakli tuttugunu ifade etmistir. Ingiltere Disisleri Bakani
Douglas Hurd da ABD Disisleri Bakani Baker’la ayni dogrultuda diisiinmektedir.
Ingiliz Bakan, BMGK iiyelerinin barisi tesis etmek icin bir araya geldigini ve hicbir
iiyenin savastan hosnut olmadigini belirtmis, bu kararin baris arayislarinda son bir mil
koymak i¢in alindigint sdylemistir. Krizin basindan itibaren Irak’a karsi ABD ve

Ingiltere’ye gére daha yumusak bir politika izleyen Fransa, 678 sayili karart BMGK nin

1% Hook and Spanier, a.g.e., s. 216
187 Efegil, a.g.e., s. 126
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kararlarin1 uygulamak icin Irak’a yapilan son bir ¢agri olarak nitelendirmistir. Bu
kararin giic kullanmaya kapi araladigini da belirtmis olan Fransa, olast bir askeri
miidahaleye hi¢ sicak bakmadiginmi ifade etmistir. Kararin metni ile ilgili olarak bir
aciklama yapan Fransa Disisleri Bakan1 Roland Dumas, iilkesinin bu konu tizerindeki

tutumu ile ilgili olarak iki neden ileri siirmiistiir:3®

1. Yillardir bir¢ok kez kriz ile kars1 karsiya kalan Orta Dogu bolgesini yine bir
kriz nedeniyle yeniden karistirmamak,

2. Bu giine kadar dostluk ve karsilikl1 saygiya dayali iligkiler kurdugu bir iilke

ve o iilkenin milleti ile ¢atiymamak.*®

Fransa her ne kadar bariscil girisimlerini siirdiirecegini agiklasa da bu konunun
hukukla ¢oziilmesi gerektigini savunmugstur. Fransa’ya gore hukuki ¢6ziim ise BMGK
kararlarinda belirtilen amacin gerceklesmesidir. Sovyetler Birligi de Fransa gibi kriz
karsisinda birgok ikilem yasamis ve bu kararda adalet ve comertligin bulundugunu ifade
ederek, verilen siire dolmadan olaylarin akisinin barisa dogru gidecegini Ve
duraklamanin siyasi bir ¢oziime yol agacagii diisiinmistiir. Saddam Hiiseyin
yonetimine krizin sonuglarimi dikkatlice diisiinmesi igin belli bir siirenin verilmesini
dogru bulan Sovyet yonetimi, bu soruna ¢oziim bulmak i¢in diplomatik girisimlerini
daha da artiracagini ifade etmistir. Uluslararasi toplulugun, Orta Dogu’daki tiim
sorunlara kapsamli bir ¢6ziim bulmasi i¢in arayislarini siirdiirmesini isteyen Sovyetler
yaninda Sovyetler Birligi, Kuveyt kriziyle Arap-Israil meselesinin ayni1 perspektifte

karsilastirilmasina da karsi ¢ikmistir.14°

Ayrica sahadaki etkinligin tam tersine BM, diplomatik alanda arzulandig1 gibi
etkin bir rol oynamamistir. BM Genel Sekreteri Perez de Cuellar, kriz esnasinda iyi
niyet misyonu cergevesinde birkac kez Bagdat rejimi ile goriismiis ve iki iilke arasinda
diyalog kurmak istemesine ragmen sonug¢ alamamistir. Bu durum ise Cuellar’in
kendisinden kaynaklanmamistir. Zira en basta ABD yonetimi ve BMGK iiyeleri, Genel

Sekretere diplomatik iligkiler ig¢in tam yetki vermemistir. Zaten ABD yo6netimi Krizin

138 Efegil, a.g.e., s. 127
139 Efegil, a.g.e., s. 128
140 Efegil, a.g.e., s. 128
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bagindan itibaren tiim inisiyatifi eline almis ve BMGK’den yalnizca kendi istegi

dogrultusunda kararlar aldirmigtir.}4

1.2.7. Genelkurmay Baskam Necip Torumtay’in Istifas1 (3 Arahik 1990)

Korfez Krizi sirasinda BMGK 678 sayili maddeyi onayladiktan sonra kritik
konumda bulunan Tiirkiye’nin tavri ve dis politikadaki manevralari merak konusu
olmustur. Ancak kabinede, Korfez Krizi devam ederken kritik konumda olan ve art arda
gelen Disisleri Bakani ve Milli Savunma Bakani’nin istifasina, bir de Genelkurmay
Bagkani Orgeneral Necip Torumtay’in istifas1 eklenmistir. Bu istifada Turgut Ozal’mn
Korfez Krizi esnasinda karar mekanizmasinda tek basina hareket etmesi ve askerin
Basbakan’a karsi sorumlu olmasina ragmen hiikiimetin direktifi ve talimati olmadan

sinir Otesi harekatin yapilmasi ile ilgili baskilardan kaynaklandigi diistiniilmiistiir.

2 Agustos 1990 tarihinde Korfez Krizi’nin baglamasi ile Dbirlikte
Cumhurbagskan1 Turgut Ozal ile Genelkurmay Baskani Necip Torumtay haftalik
goriigmelerde ya da kriz masast ¢alismalarinda bulunmustur. Cumhurbaskani Turgut
Ozal ise bu goriismelerde Tiirkiye’nin hangi sekilde olursa olsun askeri bir katki veya
miidahalede bulunarak bolgedeki agirligin1 ve 6nemini diinyaya gostermesi gerektigini
belirtmistir. Bu argiimanlara gerekce olarak da olas1 bir Korfez Savasi sonunda, Irak’in
hizla ¢okiip parcalanacagini ve Tirkiye’nin katkis1 6l¢iisiinde bu savasin bitiminde s6z
sahibi olarak biiyiik yararlar saglayacagini sdylemistir. Necip Torumtay ise boyle bir
savagin Irak tarafindan kaybedilecegini, bu durumun da herkes tarafindan kabul

edildigini fakat sonraki gelismeleri tahmin etmenin gii¢ oldugunu ifade etmistir.4?

Genelkurmay Baskan1 Necip Torumtay, Cumhurbaskan1 Turgut Ozal’a, eger
Tiirk Silahli Kuvvetleri’ne smir 6tesi bir gorev verilecekse once bu konuda milli
stratejinin belirlenerek kendilerine bildirilmesi gerektigini, buna bagl olarak da askeri
stratejinin belirlenecegini ve ardindan harekat planlart ile fiili askeri hazirliklarin
yapilabilecegini soylemistir. Ayrica Necip Torumtay, her ne sekilde olursa olsun 6nce
somut bir hedefin ortaya konmasi gerektigini, amacin ise sadece Irak’in ezilmesi mi
yoksa bununla birlikte toprak isgali mi oldugunu, eger isgal ise ne 6lgiide ve neresinin

hedef olacaginin belirlenmesinin ardindan askeri stratejinin bu sorulara verilen yanitlar

141 Efegil, a.g.e., s. 118
142 Necip Torumtay, (1994), Orgeneral Torumtay in Anilari, 3. Baski, Milliyet Yayinlari, istanbul: s. 111
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dogrultusunda kesinlesecegini ifade etmistir. Ancak Necip Torumtay bu sorulara net bir
cevap verilmedigini, daha da 6nemlisi bu konuda hiikiimetin bir goriisii ve hazirliginin

bulunmadigimni belirtmistir.**®

Necip Torumtay bu konunun hiikiimet tarafindan hi¢ ele alinmadigmni,
Genelkurmay Baskanligi’na boyle bir talebin iletilmedigini ve bu durumun sadece
Cumhurbagkani’nin arzulart olarak ortaya atildigini soylemistir. Bununla birlikte
Genelkurmay Bagkanligit Korfez bolgesine herhangi bir kara birligi gonderilmesi
ihtimaline kars1 bu durumun fayda ve sakincalarini Disisleri Bakanligi ile koordineli
olarak degerlendirmis ve tetkikleri ic¢in hiikiimet ve Cumhurbaskanligina

gdéndermistir.144

Genelkurmay Bagkan1 Korfez Krizi siiresince Irak’in kesinlikle Tiirkiye’ye
taarruz edecek giicte olmadigini, bununla birlikte asil savasin cereyan edecegi yerin
Korfez bolgesi oldugunu sdylemistir. Bu nedenle Irak, askeri kuvvetlerinin biiyiik
cogunlugunu ve ihtiyatlarim1 Kuveyt ve kuzey bolgesine yigmistir. Ayrica Necip
Torumtay, en diisiik ihtimalle Irak’in savas basladiktan sonra Tiirkiye’ye birkag fiize
atabilecegini ya da hava saldirisinda bulunabilecegini, bu durumun ise ancak Tiirkiye
tizerinden Irak’a bir tehdit ya da askeri bir saldinn olmasi durumunda
gerceklesebilecegini soylemistir. Necip Torumtay baska bir ifadeyle Irak’la olasi bir
savasin ancak Tiirkiye’nin kendi istegiyle baslatabilecegini belirtmistir. Ayrica
hiikiimetin de kendi inisiyatifi ile Irak’a kars1 bir savasi baslatma diistincesi ve karari
olmadigini, her seyin dis siyaseti de bizzat yonlendirmeye baslayan ve hiikiimeti arka
planda birakan Cumhurbaskani Turgut Ozal’m tutumu ve Kkararma kaldigini

sOylemistir. 14

Kisacas1 askeri yonden muhtemel bir saldiriya karsi Tiirk Silahli Kuvvetleri
olarak ne yapacaklarin1 gayet iyi bildiklerini ¢linkii bunun Genelkurmay Baskanlig
olarak isleri ve gorevleri oldugunu, hiikiimetin olas1 bir gorev vermesi durumunda
goreve severek hazir  olduklarmi  belirtmistir.  Ancak savunma  disinda
Cumhurbaskani’nin stirekli olarak dile getirdigi niyetlerle ilgili agik ve kesin hiikiimet

politikasinin ne oldugunu bilemediklerini sdylemistir. Yine Necip Torumtay krizin

143 Torumtay, a.g.e., s. 111-112
14 Torumtay, a.g.e., s. 112
145 Torumtay, a.g.e., s. 113
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basindan itibaren Disisleri Bakanligi ve Milli Savunma Bakanligi ile koordineli bir
sekilde calistiklarini, degerlendirmeler yaparak bu caligmalarin periyodik bir sekilde
Bagbakanlik ve Cumhurbaskanligina sunuldugunu sdylemistir. Ayrica yapilan Kriz
masas1 toplantilarinda ortaya ¢ikan raporlarda sunulan goriis ve Onerilere atif dahi
yapilmadan Irak’a karsi fiili olarak bir seyler yapmamiz fikrinde 1srar eden
Cumhurbagkani tarafindan biirokratik ve akademik ¢aligmalardan ziyade bu meselenin
pratik ve dinamik tarzda ele alinmasi durumu birka¢ kez vurgulanmistir. Boylece eldeki
tim istihbarata, bilinen buhran yonetimi kurallarina ve imkanlarimiza goére yapilan
somut degerlendirmeler bir yana birakilarak stratejiye uymayan ve kisisel kararlara

dayanan degisik bir yonetim modeli ile kars1 karsiya kaldiklarin1 belirtmistir.14°

Bunlarin yaninda Necip Torumtay daha sonra Cumhurbaskani ile g¢esitli
temaslarinda, Cumhurbaskan1 tarafindan sinir Gtesi bir kara harekatinin liizumu ve
onemi tizerinde duruldugunu ve buna da hazirlikli olunmasi gerektiginin vurgulandigini
sOylemistir. Ancak Necip Torumtay, bu tir bir hazirh@in askeri a¢idan en azindan
yiginak ve kismi seferberlik oldugunu ifade etmistir. Bu goriismelerde siirekli olarak
Musul ve Kerkiik’iin Misaki Milli smirlart igerisinde oldugunun, Cumhurbaskani
Turgut Ozal tarafindan hatirlatildigini sdylemistir. Nitekim 1990 Agustosunda gorevi
devralan Deniz Kuvvetleri Komutani Oramiral Irfan Tinaz ve Hava Kuvvetleri
Komutanm1 Orgeneral Siyami Tastan ve Jandarma Genel Komutani Orgeneral Esref
Bitlis’i Cumhurbaskani’na taktim i¢in koske c¢ikartmistir. Goriisme sirasinda Turgut
Ozal’m hemen bu konuya girdigini, yeni komutanlara da Musul ve Kerkiik konusunu
agarak bu konuda taninmis bir Ingiliz yazarin yazmis oldugu ve bu iki yerin Tiirkiye
i¢cin 6neminden bahseden bir makaleyi okudugunu séylemistir. Ayrica Necip Torumtay,
Cumbhurbagkani’nin bu disiincelerinin bir kisminin basina da yansidigimni ve Irak’in
parcalanmas1 durumunda bazi oldu bittiye kars1 sinir 6tesi bir harekatin yapilacagiyla

ilgili haberlerin yabanci basinda da yer aldigini belirtmistir.4’

Ancak Necip Torumtay TBMM’nin onayindan gegen her tiirli savas kararmin
hiikiimet direktifi ¢cercevesi dahlinde en basarili sekilde uygulanacagini ve bu durumda
seferberlik dahil, derhal ilave hazirliklara gegilebilecegi konusunun Cumhurbagkani’na

arz edildigini sdylemistir. Ancak Necip Torumtay, Turgut Ozal’m TSK’nin genis ¢apli

146 Torumtay, a.g.e., s. 114
147 Torumtay, a.g.e., s. 115-116
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bir savaga hazirlanmasi durumunu, barig zamanindaki tatbikat hazirligi gibi hemen
yapilabilecegini diigiindiigiinii fakat bu hazirligin kisa bir siirede yapilamayacaginin

kendisine bildirildigini sdylemistir.}*®

Necip Torumtay 1990 yilinin Kasim aymnin son haftalarinda Genelkurmay
Karargahi, Disisleri Bakanligi ve Milli Giivenlik Kurulu Genel Sekreteri ile karargah
diizeyinde bir ¢alisma yapilarak ve Korfez Krizi ile ilgili olarak silahli kuvvetlere
verilecek hiikiimet direktifinin taslaginin hazirlandigini ve kendisi tarafindan da
goriildiigiinii ifade etmistir. Bu taslagin daha sonra tetkikleri ve nihai kararlar1 igin
hiikiimete sunuldugunu sdylemistir. Ancak ne bir haftalik siire igerisinde ne de 30
Kasim 1990 giinii yapilan ve Korfez konusunu igeren toplantida, bu taslagin direktif ve

karar gerektiren kisimlarma deginilmedigini belirtmigtir.14°

Necip Torumtay, 2 Agustos 1990’dan bu yana dort aya yakin bir siire
icerisinde Korfez’deki koalisyon kuvvetlerinin yogun bir faaliyet ile yiginaklarini
tamamladiklarim1 ve biyiik Olciide savasa hazir duruma geldiklerini sdylemistir.
Tiirkiye’nin ise Cumhurbaskani’nin basina yaptigir acgiklamalardaki cesitli goriis ve
niyetleri haricinde, asil yetkili makamlarin bir karar almadigini ayrica konuyla ilgili
kapsamli ve kesin siyasi tutumun tespitine yonelik bir gériigmenin yapilmadigini ifade

etmistir. 1>

Necip Torumtay Kuveyt’in Irak tarafindan isgal edilmesinin ardindan gecgen
dort aylik siire zarfinda Tirkiye’de Saddam Hiiseyin’e karsi yapilan sert ve ani
cikislarin hatta Saddam Hiiseyin’e Omiir bicen agiklamalarin, yurt i¢inde ve disinda
Irak’a kars1 harekat yapilacagi izlenimi veren agiklamalar yerine, Krizin basindan
itibaren Tiirkiye’nin Irak tarafindan bir tehdide ugramadig: siirece Irak’a kars1 fiili bir
savasa girmeden koalisyona gerekli olan destegin verilmesi yoniinde demecler

verilseydi durumun daha saglikli yonetilebilecegini ifade etmistir.*>

Necip Torumtay Sonug olarak Korfez Krizi’nin basindan itibaren dort aylik
zaman zarfinda, Irak’a kars1 agik bir devlet politikasinin ortaya konmadigini sdylemistir.

Ayrica kamuoyunun, Cumhurbaskani tarafindan sik sik dile getirilen ve bir kumar

148 Torumtay, a.g.e., s. 116
149 Torumtay, a.g.e., s. 119-120
10 Torumtay, a.g.e., s. 120
151 Torumtay, a.g.e., s. 124
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deyimi ile ifade edilen savag sonrasina ait iyimser vaatlerin merakla izlendigini
belirtmistir. Bu vaatlerle, onun gerisinde hedefi ve ne oldugu agikca bilinmeyen sinir
Otesi askeri operasyonla adeta g6zii kapali olarak bir savasa girilmesinin diistiniildiigiinii
sOylemistir. Boyle bir ortamda Genelkurmay Baskanligi’nin, kanunlara gore gorev
bakimindan sorumlu oldugu Basbakan yerine Cumhurbaskani’nin, Irak’a karsi askeri
operasyon niyet ve arzularina muhatap oldugunu ve bu niyetlerin ger¢eklesmesi igin
esas sorumlu makam olan hiikiimetten bir emir hatta bir isaret alinmadigini belirtmistir.
Ayrica hiikiimetin karar mekanizmasi sistemi igerisinde kendi yetkisini kullanmakta
tereddiit edip hiyerarsideki yerini de alamayinca, Genelkurmay Baskani, sevk ve idare
yetkisi bulunmayan Cumhurbaskani’nin direkt olarak talepleriyle karsi karsiya
kalmistir. Kisacasi geminin diimenin asil sorumlusunun elinde olmadigini ve rotasinin
da belirsiz oldugunu ifade etmistir. Boylece Necip Torumtay, Cumhurbaskani’nin askeri
acidan katilmadigi goriislerine ve mevceut sistemi dislayan usul ve yetki dig1 bir yonetim
bi¢imine ayak uydurarak ya inan¢larimi feda edecektim ya da isgal ettigim makama
veda ederek ciddi bir uyarida bulunmak durumunda kalacaktim diyerek Korfez

Krizi’nde yasanan problemleri degerlendirmistir.'%2
Istifa Mektubu

Inandigim prensiplerle ve devlet anlayisimla hizmete devami miimkiin

gormedigim icin istifa ediyorum.*>

Orgeneral Necip TORUMTAY

3 Aralik 1990

Necip Torumtay’in istifasi, ordu sivil yonetimi iligkileri ag¢isindan da 6nemli
bir gelisme olmustur. Oncelikle politikanin uygulayicist konumunda bulunan
biirokrasinin gerektiginde gizli veya agik bir sekilde alinan kararlar1 engelleyebilecegi
goriilmiistiir. Ikinci olarak Necip Torumtay’in istifast bu politikanin uygulanmasini
engellemis olmakla birlikte, istifa ederek sergilemis oldugu tutum yalnizca demokratik
iilkelerde goriilebilecek tiirden bir yaklasimdi. Ugiincii olarak ordunun bu tutumu

tilkedeki demokrat kesimlerin de destegini aldigindan bundan sonraki siirecte TSK’nin

152 Torumtay, a.g.e., s. 125
158 Torumtay, a.g.e., s. 130
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i¢ ve dis politikadaki mesruiyeti artmistir. Ozetle Necip Torumtay’n istifasi, bir sivilin

savas istemesi bir askerin ise savastan kaginmasi gibi bir izlenim ortaya ¢ikartmigtir. 1>

1.2.8. Korfez Krizi’nde Turgut Ozal’in Musul-Kerkiik’e Bakisi

Korfez Krizi esnasinda Cumhurbaskani olan Turgut Ozal yalnizca aktif bir dis
politika izlemekle yetinmeyip Musul ve Kerkiik’le ilgili baz1 planlar1 oldugu izlenimini
yaratmustir. Ayrica Turgut Ozal’in kriz esnasinda daha aktif davramilmasi gerektigini
belirtmesi ve acik¢a asker gonderilmesinden yana oldugu izlenimini vermesi, ona yakin
olan isimlerin de Musul ve Kerkiik’le ilgili olarak bazi planlardan s6z etmeleri, Turgut
Ozal’m aklinda buraya girilmesi ile ilgili bir planin oldugu kuskusunu ortaya
cikartmistir. Kriz siiresince Turgut Ozal’m Koérfez politikasini tek basima yiiriitmeye
calismasi 6rnegin 1990 yilinin Agustos ayinda Tiirkiye’ye gelen ABD Disisleri Bakani
ile tek basina goriismesi, yine kasim 1990’da Washington’a ziyaretinde Bush ile yaptigi
goriismeye ABD Disisleri Bakani katildigi halde Tiirk Disisleri Bakani’nin alinmamast,
Meclis’ten 1srarla yurtdisina asker gonderme karari aldirmaya calismasi gibi olaylara
son olarak donemin Genelkurmay Baskan1 Necip Torumtay’in istifasinin eklenmesi ile
bu kuskular daha da artmistir. Turgut Ozal Genelkurmay Baskani Necip Torumtay’la
yaptig1 goriismelerde ordunun sinir Otesi bir harekat i¢in hazir durumda olmasim
istemistir. Musul ve Kerkiik’iin Misaki Milli sinirlart i¢inde kaldigini belirtmis, bu
sorunun akademik ve biirokratik degil pratik ve dinamik bir sekilde ¢oziilmesi

gerektigini ileri siirmiistiir.'>®

O dénemde Turgut Ozal’a yakin isimlerden olan Engin Giiner, Turgut Ozal’in
Musul ve Kerkiik ile ilgili diisiincelerini soyle dile getiriyordu: “Korfez Krizi esnasinda
Turgut Ozal’m 6ncelikle tarihi hatirlamakla ise basladigini, bazi kitaplar istettigini ve
ozellikle Lozan goriismelerini inceledigini, Musul ve Kerkiik meselesini inceleyerek
Irak’ta durumun eskisi gibi devam etmeyecegini, bazi degisikliklerin olacagini
hissettigini belirtmistir. Bu baglamda da Tiirkiye’nin eger ileride bolgede bir masa
kurulacaksa o masada ABD’nin yaninda yalmizca Ingiltere ve Fransa’nin degil
Tiirkiye’nin de bulunmas1 gerektigi diislincesinde oldugunu ¢ilinkii Irak’taki

gelismelerin Tiirkiye’yi yakindan ilgilendirdigini, Turgut Ozal’in aktif dis politikayr bu

1% QOran vd., (b), a.g.e., s. 257
1% QOran vd., (b), a.g.e., s. 256
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amagla istegini  belirtmistir. Fakat aktif dis politikanin  devletin  diger
mekanizmalarindan gerekli destegi gormedigini, bu durumun bir macera olacag: fikrinin
hem askeri kanatta hem de diger iist diizey yetkililerde hakim oldugunu, Turgut Ozal’in

bu konuda yalniz kaldigin1 ifade etmistir.”*°®

Yine Turgut Ozal o donemde Saddam Hiiseyin’in devrilecegini, Orta Dogu
bolgesinde haritanin yeniden ¢izilecegini, Tiirkiye’nin bu siirecte aktif davranmasi
halinde buradan daha biiyiik bir pay alabilecegi yoniindeki goriistinii dile getirmistir. Bu
diisiince akla hemen Musul ve Kerkiik’ii getirmistir. Ayrica Turgut Ozal’in o donemde
Tiirkiye’de federasyon konusunun tartigilmasi gerektigini belirtmesi, Irak’in Tiirkiye’ye
saldirmas1 durumunda ya da iran ve Suriye’nin Irak’a girmesi halinde Tiirk ordusunun
Irak’a girecegini belirtmesi, bu konuyu Bush ile de goriistiigiinii ve ondan destek
aldigini séylemesi konunun daha da dikkat ¢ekici hale gelmesine neden olmustur. O
donemde Turgut Ozal’a yakin isimlerin Tiirkiye nin ya kiigiilecegi ya da biiyiiyecegi
yoniinde goriislerde bulunmalart da bu durumu destekler nitelikteki goriislerdir. Bu
proje ciddi olarak disiiniildiiyse bile bu konu biiyiik 6l¢iide Yildirnrm Akbulut
hiikiimetinin karsi ¢ikmasi, Genelkurmay’in ayak diremesi ve ayrica muhalefet ve

kamuoyundan gelen baskilar yiiziinden gerceklesmemistir.*>’

Yine o dénemde Milli Savunma Bakani olan Hiisnii Dogan Turgut Ozal’in
diisiincelerini sdyle aktariyor: “Milli Savunma Bakan1 Safa Giray’in istifasinin ardindan
Genelkurmay Bagkani Necip Torumtay’in da istifa ettigini, Necip Torumtay’in istifa
ettigi sirada kendisinin Milli Savunma Bakani oldugunu ve o dénemde bir NATO
toplantisi i¢in Briiksel’de bulundugunu, Genelkurmay Bagkani’nin istifa haberini orada
aldigini sdylemistir. Ayrica bu iki istifanin da perde arkasinda yatan ana nedenlerden
ilkinin Turgut Ozal’in fazla inisiyatif almasi, ikincisinin de Kuzey Irak konusunda
Turgut Ozal’dan farkli diisiincelere sahip olmalarina baglamistir. Ancak bu iki durumun
arkasinda bir¢ok neden siralanabilecegi, ¢alisma tarzi ve baska seylerin sdylenebilecegi
fakat neticede Turgut Ozal’in Kuzey Irak’a girilmesini istedigini, Yildirim Akbulut ve

Genelkurmay Bagskanligi’nin ise Kuzey Irak’a girilmesini istemedigini bu yiizden de

1% Mehmet Ali Birand ve Soner Yalgin, (2015), The Ozal Bir Davamin Oykiisii, 14.Bask1, Dogan Kitap,
Istanbul: s. 438
157 Oran vd., (b), a.g.e., s. 256-257
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Turgut Ozal’in bu fikrinin hayata gegmedigini fakat zamanin kimi hakli ¢ikaracaginin

ilerleyen yillarda belli olacagini sdylemistir.”%8

1.2.9. Korfez Krizi’nde Turgut Ozal’in Dis Politikasi

Korfez Savasi’nin basindan sonuna kadar Tiirkiye, uluslararasi diplomasi
trafiginin kilit noktalarindan biri haline gelmistir. Tiirkiye’nin bolgede sahip oldugu
stratejik konum Tirkiye’yi aktif bir bigimde on plana ¢ikarmig ve Irak’a Kkarsi
olusturulan koalisyonda bolge agisindan 6nemli merkezlerden biri olmasini saglamistir.
Tiirkiye’'nin Korfez Savasi silirecinde yiiriittiigi  diplomas: trafiginin iki yonii
bulunmaktaydr: Ilki, Tiirkiye’nin kendi dis politikasmi ve konumunu belirlemek igin
gergeklestirmis oldugu diplomatik temaslard:. ikincisi, diger devletlerin ve 6zellikle
krizde, savasta etkili olan Bati’nin ve Tirkiye’nin komsularinin ve diger bdlge
tilkelerinin Tirkiye’ye yonelik gergeklestirmis olduklari diplomatik faaliyetlerdi.
Tiirkiye’nin diplomasi trafiginde yiiriitmiis oldugu faaliyetleri ti¢ boliime ayirmak
miimkiindiir: O donemde Tiirkiye’ye gelen yabanci temsilcilerle gergeklestirilen yiiz
yiize goriismeler, ilgili devletlerle yapilan mesaj ve telefon diplomasisi, Tirkiye nin
disindaki diplomatik alanlarda temsil edilmesi durumu.'®® Tabi yapilan bu temaslar ve

goriismeler sirasinda dénemin Cumhurbaskani Turgut Ozal’1n rolii ¢ok biiyiiktii.

Iki yonlii ve cesitli sekillerde devam eden diplomasi trafiginin basinda ise
Tiirkiye’nin konumunu pazarlamaya calisan kisi Cumhurbaskani Turgut Ozal’di.
Boylece Tiirkiye'nin Korfez Savasi politikas1 Turgut Ozal’m liderliginde yiiriitiildii.
Diger kurumlar ve karar alic1 konumunda olan kisiler de genellikle Turgut Ozal’in arka
planinda kaldi. Tiirkiye’nin diplomasi trafiginin iginde rol alan Turgut Ozal ve diger
ilgililerin gerek yiiz yiize temaslarda gerek yazili mesajlarda gerekse telefon diplomasisi
araciligiyla Krizin daha ilk saatleri itibari ile goriistiikleri bes grup iilke bulunmaktaydi.
Bu iilkeler; ABD ve diger Batili devletler, Irak ve Kuveyt, Sovyetler Birligi, Suudi
Arabistan ve diger Arap iilkeleri ile Iran’dan olusmaktaydi. Bdylesine yogun diplomasi
trafiginin tek bir hedefi vardi. Tirkiye, Irak’a karsi Bati ile beraber hareket edecekse
ilgili diger devletlerin tutumlarini da 6grenmek durumundaydi. Baz1 6rnekler, Korfez

Krizi’nin daha basinda Tiirkiye’nin Korfez politikasinin belirlenmesinde  Kkritik

1%8 Birand ve Yalgin, a.g.c., s. 438
19 Faruk Sénmezoglu vd., (a), (2004), Tiirk Dis Politikasinin Analizi, (Der.), 3. Baski, Der Yayinlari,
Istanbul: s. 290-291
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goriigmeler yapmaya gelen ABD Disisleri Bakani James Baker, Irak Bagbakan
Yardimcis1 Taha Yasin Ramazan, iran Cumhurbaskan1 Rafsanjani’nin dzel temsilcisi
Aliriza Muaayyeri, Sovyetler Birligi Basbakan Birinci Yardimcist Lev Veronin ile
temaslar Cumhurbaskan1 Turgut Ozal’m makaminda gergeklestirilmistir. Bu model

ilerleyen dénemlerde de diizenli olarak devam etmistir.6°

Turgut Ozal’in izlemis oldugu dis politikanin ana hatlar ise dort gruptan
olusmaktaydi: Bunlardan ilki, Bati diinyasina bakis acis1 ve Tirkiye’nin bu diinya
icindeki yeri ve roliiniin durumu. Ikincisi, Tiirkiye’nin islam Diinyasi ile olan iliskileri.
Uciinciisii, ilk iki maddeye daha genis bir ¢er¢eveden bakan su goriisii: “Tiirkiye nin
Bati ile Orta Dogu ya da Islam Diinyas: arasinda koprii konumunda olmasi.”
Dérdiinciisti, Sovyetler Birligi’nin ardindan yenidiinya diizeninde Tirkiye’nin rolii ile

ilgili diisiincelerdi.®

Turgut Ozal’in liderligindeki bir grup karar alict acisindan Tiirkiye’nin Korfez
Savasi politikasinin olusmasinda, Tiirkiye-Irak iliskilerinde savas Oncesi donemde
yasanan sorunlarin 6nemli bir yeri vardi. Onlarin geg¢misle ilgili hatalari, Korfez
Savagi’ndaki ortamla birlikte disiiniildiiginde Turkiye’nin sergileyecegi tutum
netlesmekteydi. Zira onlara gore Irak yonetimi, savas dncesi donemde Tiirkiye’ye karsi
sergilemis oldugu diismanca politikada da goriildiigii tizere artik sorunlu bir rejim haline
gelmisti. Irak’in Tirkiye’ye karsi sergilemis oldugu bu tutum, Tiirkiye’nin 1980’ler
boyunca Irak’a kars1 tarafsiz olmas hatta Iran’la yapmis oldugu savasta dolayl olarak
destekleyici olmas1 goz oniine alindiginda gergekten sasirticiydi. Zira Irak’in Tiirkiye’ye
kars1 bu saldirgan tutumu, Tiirkiye’yi hayal kirikligma ugratmustir. Isin daha da vahim
kismi, eger Irak Kuveyt’ten sonra baska lilkelere saldiracaksa listenin ilk sirasindaki
iilke muhtemelen Tiirkiye’ydi.!®> Bu yiizden Cumhurbaskan1 Turgut Ozal krizin
basindan itibaren ABD yanlis1 bir politika izledi.

Uluslararas1 krizlerde zaman siirlamasi ve ulusal ¢ikarlara tehdit ihtimali,
krizle ilgisi olan iilkeler arasinda ¢ok yogun, ¢cok yonlii ve hizli bir iletisim aginin
kurulmasini zorunlu kilar. Tiirkiye nin aktif dis politika izlemesinin bir baska sebebi de

yogun iligkiler kurma ihtiyac1 ve buna duydugu gereksinimdir. Aslinda Tiirkiye’nin

180 S¢nmezoglu vd., (a), a.g.e., s. 291

161 Ramazan Gozen, (2000), Amerikan Kiskacinda Dis Politika: Korfez Savast, Turgut Ozal ve Sonrast, 1.
Baski, Liberte Yayinlari, Ankara: s. 120

182 Sonmezoglu vd., (a), a.g.e., s. 287
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Korfez Savasi ile ilgili dogrudan bir ilgisinin bulundugunu sdylemek zordur. Ancak
gerek jeopolitik konumu gerekse Irak’la olan iligkileri ve ayrica uluslararasi baskilarin
sonucunda pasif bir dis politika izleme ve disarida kalma gibi bir sansi da yoktu.
Sonucgta Tiirkiye, kendisini isgalin ger¢eklesmesi sonucunda ortaya ¢ikan yogun
diplomasi trafiginin ortasinda bulmustur.'®® Ayrica Kérfez Krizi boyunca ABD yanlist

bir dis politika izlemistir.

Ancak Turgut Ozal, sadece ABD yanlis1 Irak karsiti politika izlemekle
yetinmeyecek ve daha da ileri giderek aktif bir dis politika izleyecekti. Irak’in Kuveyt’i
isgalinin yanlis ve desteklenemez bir tutum olmasi yaninda aktif politikay:
uygulanabilir hale getiren diger bir faktor, Tiirkiye’deki siyasal sistemin o donemdeki

yapistyd. 164

Tiirkiye, Cumhurbaskan1 Turgut Ozal’in fikir babas1 oldugu ‘Adriyatik’ten Cin
Seddi’ne kadar Tiirk diinyasi’ sdylemi ile Osmanlt hinterland1 tizerinde statiikocu ve
pasif dis politikayr terk etmis ve aktif bir dis politika izlemeye baslamistir.
‘Adriyatik’ten Cin Seddi’ne kadar Tiirk diinyasi’ sdylemi Bati ile Orta Asya ve
Kafkasya’daki Tiirk unsurlari arasinda koprii kurma gorevi seklinde ifade edilmeye
baslanmistir. Bu donemde, Irak’in Kuveyt’i isgali ile ortaya cikan istikrarsiz ortamda,
Turgut Ozal yénetimindeki Tiirkiye’yi Osmanli hinterland: iizerinde aktif bir dis
politika izleme konusunda harekete ge¢irmistir. Korfez Savasi sirasinda Turgut Ozal’m
Kuveyt’e asker gondermeye calismasi ancak g¢abalarinin yetersiz kalmasi sonucunda
Turgut Ozal: “En azindan orada ¢agimzin savasini dgrenmek durumunda olacakti
subaylarimiz. BoOyle bir firsati kagirmamaliydik.” ifadesini kullanarak daha kiigiik,
hareketli ve vurucu giicii yliksek bir ordunun Adriyatik’ten Cin Seddi’ne kadar tiim

bolge iizerinde hareket edebilecek yetenege sahip olmasi gerektiginin altini ¢izmistir.16°

Tiirkiye Turgut Ozal’in mimar1 oldugu ‘Adriyatik’ten Cin Seddi’ne kadar Tiirk
diinyas1” ve Osmanli hinterland1 cergevesinde Orta Dogu’da aktif bir dis politika
izlemek istemistir. ABD agisindan da Tirkiye jeopolitik konumu nedeniyle bolgede
onemli bir iilke olarak goriilmekteydi. Tiirkiye’de, Irak’in Kuveyt’i isgal ettigi
donemde, ABD ile birlikte hareket ederek Irak’a girmek hatta Musul ve Kerkiik

183 Sonmezoglu vd., (a), a.g.e., s. 289
164 Bal vd., a.g.e., s. 730
165 Bodur, a.g.e., s. 867
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tizerinde hak iddia eden aktif dis politika izlenmesi gerektigini savunan kesimin yaninda
bir de ge¢miste izlenen statilkocu ve geleneksel dis politikayr savunan kesim de yer
almaktaydi. Bu goriisii benimseyenler, ABD ve NATO g¢ercevesinde degerlendirilecek
olan yeni tehdit algilarin1 bekleyerek bu duruma uygun bir dis politika izlenmesi
konusunda hemfikirdi. Yeni tehdit degerlendirmesi cergevesinde oncelikle yer alan
tehditler ise uluslararasi terorizm, kokten dincilik ve etnik bolgesel catismalar olarak
ortaya konmustur. Balkanlar ve Kafkasya etnik bolgesel ¢atismalarin merkezi olarak

degerlendirilirken koktendincilik sorunu i¢in Orta Dogu isaret edilmekteydi.'®®

Cumhurbaskan1 Turgut Ozal’in mimari oldugu aktif dis politika sdylemi ise su
unsurlardan olusmaktaydi: Tirkiye Osmanli Devleti’nden devraldigi dis politikadaki
cok yonliiliige doniik mirasi, daha onceki siire¢lerde basarili olarak kullanamamustir.
Bunun nedeni ise yeni stratejiler iiretmesine izin vermeyen Bati bagimliligiydi. Bu
yiizden Islam iilkeleri ile isbirliginde, Orta Dogu’daki gelismelerde ve oOzellikle
Sovyetler Birligi’nin dagilmasindan sonra ortaya ¢ikan Tiirk diinyasi ile olan
iligkilerinde boslukta kalmistir. Halbuki Tiirkiye’nin Osmanli’dan gelen devlet gelenegi
ve jeopolitik konumunun saglamis oldugu avantajlar onu bir diinya giicii yapabilirdi. Bu
potansiyel hem c¢evre iilkelerde hem de Orta Asya’daki Tiirk varligi nedeniyle kendi
iginde zaten bulunmaktaydi. Bunun yaninda Islam diinyas: ile kurulacak olan olumlu
iligkiler de Tiirk dis politikasi igin yeni hareket alanlar1 saglayacakti. Yeni Osmanlicilik
olarak nitelendirilen bu akim cer¢evesinde Tilirkiye, diinyanin geride kalan kismindan
kendisini soyutlayan geleneksel dis politikasin1 bir kenara birakip Oniine ¢ikan her
firsat1 sonuna kadar degerlendirerek, Balkanlar’dan Orta Asya’ya kadar uzanan genis
bir alana etki ederek ve bdylece bolgesinin en giiglii devleti olarak diinya politikasina

agirligim koymaliydi. 67

Ancak Turgut Ozal 0 donemde arzuladigi diisiinceleri uygulayabilmek icin
kendisinin yonettigi ve sekillendirdigi dis politikanin hizli ve yerinde oldugunu
diisinmiis, o dénemdeki biirokrasi ve siyasi mekanizmayi bir anlamda askiya alarak
hareket etmistir. Bu kurumlarin hemen hemen hepsi ile fikir catismasi yasamistir.
Ayrica Turgut Ozal’in bu kurumlar1 bay-pas etme sekli kamuoyu tarafindan o dénemde

siddetle elestirilmistir.

166 Bodur, a.g.e., s. 868
167 Bodur, a.g.e., s. 868
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Oncelikle Disisleri Bakanligini devreden ¢ikararak sadece ticareti artirarak dis
politikadaki sorunlarin halledilecegini diisinmek gibi yeniliklerin dis politikada
tehlikeli oldugu anlagilmistir. Aktif dis politika ile dogru dis politika kavramlarinin
birbirinden tamamen farkli seyler oldugu goriilmiistiir. Tirkiye’nin geleneksel dis
politikasindan fazla sapmanin, gerceklerle Ortiismedigi kanisina varilmistir. Ayrica
statlikoculuk ilkesinde yasanan biiylik 6l¢iideki sapma ve diger taraftan da dengecilik
anlayisinin terk edilmesi, Korfez Savasi’nda Tiirkiye’nin savasin esigine gelmesine ve
savagtan sonra da biiyiik ekonomik kayiplarla kars1 karsiya kalmasina neden olmustur.
Savas esnasinda Tiirkiye kadar ABD yanlis1 davranmayan Urdiin gibi iilkeler, yasanan

bu krizden daha az zararla kurtulmay1 basarmislardir.16®

Bunlarin yaninda, biitiin kartlar1 ABD’ye gore diizenlemenin ve ayrica ABD
yOnetimine glivenmenin sonucunda biiyiikk hayal kirikligi yasanmistir. Ciinkii hem
Kongre’yi devreden g¢ikartmak miimkiin degildi hem de ABD’nin her istedigi yerine
getirildikce bor¢ haricinde bulunan unsurlari almanm zorlastigi goriilmiistiir. Sonug
olarak bu donemin dis politikasi, 1950-1960 yillar1 arasindaki Menderes donemiyle
benzer sekilde cok aktif ancak ¢ok riskli ve ABD’ye biiyiik 6l¢iide bagimli olarak
seyretmistir.'®® Boylece Tiirkiye, Cumhuriyet’in ilanindan sonra Orta Dogu bolgesinde
bolge iilkelerinin i¢ islerine karismama ve bolge iilkeleri arasindaki sorunlarda tarafsiz

kalma politikasini'’® terk etmistir.

1.2.10. Tiirk Silahlh Kuvvetleri’nin Korfez Krizi ve Korfez Savasi’ndaki

Faaliyetleri

Tiirk Silahli Kuvvetleri, Irak’a kars1 dogrudan bir askeri operasyon yiiriitmemis
olmasina ragmen Krizin ilk giinlerinden itibaren yiiksek bir hareketlilik yasamigtir. TSK,
ilk glinden baglayarak Tirkiye-Irak sinirina yiginak yapmistir. Tirkiye’nin yapmig
oldugu bu yi1gmak, i¢ ve dis basinda farkli spekiilasyonlara yol agmistir. Bazi ¢evreler,
ozellikle Turgut Ozal’in Kuzey Irak’a girmek icin yigmak yaptigi iddiasinda

bulunmustur.*’

168 Oran vd., (b), a.g.e., s. 33

169 Oran vd, (b), a.g.e., s. 256-257

170 Zafer Akbas, (2012), “Orta Dogu’da Degisim Siireci ve Tiirk Dis Politikas1”, Akademik Yaklasimlar
Dergisi, Yil: 3, Say1: 1, Malatya: s. 66

11 Sonmezoglu vd., (a), a.g.e., s. 292
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Halbuki Tiirkiye’nin o donemde bagka Oncelikleri ve endiseleri bulunmaktaydi.
Birincisi, Irak’a kars1 ambargo uygulayan Tiirkiye Irak’in olas1 bir askeri tepkisine karsi
savunma tedbirleri almistir. lkincisi, ayrilikgt Kiirt gruplarm Irak’in baski altina
alinmasindan yararlanarak Tiirkiye ve Irak’ta yapacaklar1 muhtemel ayaklanmalara
kars1 tedbirler arttirilmistir. Olasi bir Kiirt bagimsizlik ayaklanmasi ve bunun yaratacagi
etkiler, Tiirkiye acisindan en bastan itibaren ihtimal dahilinde yer almistir. Dolayisiyla
savagin bitiminde Kiirtlerin ayaklanma baslatarak Tiirkiye’ye dogru kagisinda, Tirkiye
duruma hazirliksiz yakalanmamistir. Sinira yerlestirilen askerler, Irak’tan kagan Kiirt
miiltecilerin Tiirkiye’ye girmelerine engel olmay1 diisiinmiislerdir. Uciinciisii, Irak’n
toprak biitlinliigiine kars1 emperyalist bir politika izleme ihtimali bulunan diger bolge
iilkeleri Iran ve Suriye’ye kars1 Tiirkiye, bir caydiric1 gii¢ konumundaydi. Dérdiinciisii,
Korfez Savagi stratejisine uygun olarak hareket edilmesi amaglanmistir. Eger Korfez
Savasi’nin hava operasyonun ardindan koalisyon askerleri ile Irak askerleri arasinda
kara savasi baglarsa koalisyon giiglerinin basarili olabilmesi i¢in Irak’in giineydeki
askeri konsantrasyonunun dagitilmasinin gerekli oldugu kanisina varilmustir. Zira lIrak,
savas sirasinda Iran’la yaptigi baris goriismelerinin ardindan Iran-Irak siirindaki
askerlerinin bir kismini giineye sevk etmistir. Tam da bu noktada Tiirkiye’nin cografi
konumunun Onemi ortaya c¢ikmistir. Tiirk askerlerinin Irak sinirma kaydirilmasi
sayesinde, Irak askeri birliklerinin bir boliimii kuzeye ¢ekilmistir. Tiirkiye, Irak siirina

asker sevk ederek Irak’mn kuzeyden cevrelenmesine yardimei olmustur.’

Irak’in kuzeye yani Tiirkiye sinirma askeri birlikler yigmasinin 6nemli bir
nedeni bulunmaktaydi. Korfez Savasi esnasinda Ozellikle Bati kamuoyu tarafindan
giindeme getirilen Tiirkiye’ nin ikinci cephe olacagi ve katkilarinin 6diilii olarak Musul
ve Kerkiik bolgesinin Tiirkiye’ye verilecegi seklindeki asparagas haberler, Irak’1 dogal
olarak endiseye sevk etmistir. Tiirkiye’nin gercekten Musul ve Kerkiik ile ilgili olarak
planlarinin olup olmadigi hakkinda ¢esitli yorumlarda bulunulmustur. Kimileri,
Tiirkiye’nin bu firsati kullanarak sinir1 yeniden ¢izecegini ifade etmistir. Zira Turgut
Ozal’m ABD ile aktif olarak askeri isbirliginde bulunmas ve onun savas yanlist oldugu

seklindeki yorumlar bu iddialar1 desteklemistir.!"®

172 Sonmezoglu vd., (a), a.g.e., s. 292-293
113 Sonmezoglu vd., (a), a.g.e., s. 293
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2.1. KORFEZ SAVASI

Korfez Krizi’nin Orta Dogu bolgesinde yaratmis oldugu agir tahribata ragmen
ABD’nin basini ¢ektigi BM Giivenlik Konseyi, siyasi ve ekonomik olarak bir¢ok karara
imza atmis ve Irak’in Kuveyt’ten bu yaptirimlarla ¢ikarilmasini amaglamistir. Ancak
alian bu kararlara ragmen Saddam Hiiseyin geri adim atmak yerine bolgede tutumunu
daha da sertlestirmis ve Korfez Krizi’nin Korfez Savasi’na doniismesi i¢in adeta ¢aba
sarf etmistir. Irak’in Kuveyt’ten cekilmeyecegini her defasinda yineleyen Saddam
Hiiseyin, bu duruma kars1 gelen bolge iilkeleri ile de gerekirse catisilabileceginin

sinyalini vermistir.

Yasanan bu gerilim ve kaos ortaminin daha fazla siirmesini istemeyen BM
Giivenlik Konseyi, son olarak Saddam Hiiseyin yonetiminin Kuveyt’ten kendi rizasi ile
¢ikmaz ise kuvvet kullanilarak zorla ¢ikarilacagina dair karar almigtir. Ancak bu kararin
alinmasina ragmen kuvvet kullanma yerine diplomatik temaslarla Saddam Hiiseyin’in
Kuveyt’ten geri ¢ekilmesi i¢in caba sarf edilmis yine de Korfez Krizi’nin Korfez

Savasi’na doniismesi engellenememistir.

2.1.1. Korfez Savasi’nin Baslamasi

1990 yilmin Ekim ayindan itibaren savasa yonelik adimlar hizla atilmaya
baslanmigtir. Irak, Kuveyt’ten ¢ikmamakta israr ederken ABD ve Koalisyon giigleri
Korfez’deki askeri sevkiyatlarini artirmaya baglamislardir. ABD, iki yiiz bin ilave asker
sevkiyat1 yaparak Korfez’deki asker giiciinii dort yiliz bine yiikseltmistir. Bu sevkiyat,
ABD’nin Irak’a kargt savunma durumundan saldirt  pozisyonuna gectigini
gostermektedir. Ayrica BM Giivenlik Konseyi, 29 Kasim 1990’da aldig1 678 sayili
kararla Irak’a 15 Ocak 1991°e kadar siire tanimis ve eger bu siire iginde Irak Kuveyt’ten
cikmazsa her tiirlii araci kullanarak Irak’in Kuveyt’ten zorla ¢ikartilacagi konusunda

tiltimatom vermistir.!’

BM’nin verdigi siirenin yaklagmasi ve bolgede konuslanan Amerikan
kuvvetlerinin sayisinin yaklasik bes yiiz bine ¢ikmasi iizerine Amerikan Kongresi,
Irak’a yonelik askeri operasyon hakkinda tarihi bir goriisme diizenlemis ve askeri

harekati onaylamistir. Irak askeri birlikleri hala Kuveyt’teyken 15 Ocak 1991 tarihine

174 Sonmezoglu vd., (a), a.g.e., s. 304
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kadar verilen siirenin sona ermesi lizerine ABD ve Koalisyon ortaklart C6l Kalkani

Harekat1’n1 C61 Firtinas1 Harekati’na doniistiirmiistiir.t"

17 Ocak 1991 Persembe giinii Tiirkiye saati ile 01:50’de Korfez Savasi’nin
baslamasi diinya televizyonculuk tarihinde ilk kez CNN’nin canli yayini ile birlikte tiim

diinyaya duyurulmustur.!’®

ABD’ye ait savas ucaklari, Suudi Arabistan’daki iislerinden havalanarak Irak’
bombalamaya baslamislardir. ilk olarak Irak ugaksavarlarmin yerlerini tespit etmek icin
bir saldir1 diizenlenmistir. Ugaksavarlarin yerleri tespit edildikten sonra ABD’ye ait
diger filolar havalanarak saldirtya ge¢mislerdir. Baskent Bagdat bu saldirida alevler

icinde kalmis ve havaalani kullanilamaz hale getirilmistir.>”’

Ilk bombardiman otuz bes dakika siirmiistiir. Diizenlenen ilk hava saldirisinin
ardindan ABD’nin Beyaz Saray Sozciisii Marlin Fitzwater bir agiklama yaparak
Kuveyt’in kurtulus operasyonunun basladigini ve diizenlenen bu harekata C6l Firtinasi

isminin verildigini tiim diinyaya duyurmustur.'’8

Ayrica Washington, Bagdat’a hava harekat1 diizenleyen ucaklarin Suudi
Arabistan’dan kalktigini, yapilan bu ilk operasyonda Tiirkiye’den ise herhangi bir

ucagin havalanmadigim bildirmistir.}"®

17 Ocak 1991 giinii biiyiik capli hava saldiris1 ile baslayan Korfez Savasi,
Saddam Hiiseyin’in birliklerini, gizlenmek i¢in kagmaya sevk etmistir. Koalisyon hava
kuvvetlerinin yliz bin sortiden fazla ugarak gerceklestirdikleri hava saldirisinda, cephe
hattindan baslaylp Bagdat’a kadar olan Irak hedefleri enkaz haline getirilerek imha
edilmistir. ik olarak Irak’in komuta ve kontrol mevzileri, ucus pistleri, iletisim
merkezleri ve diger askeri tesisleri hedef alinarak ortadan kaldirilmistir. ikinci asamada
ise Kuveyt’teki Irak birliklerinin ikmal i¢in kullandiklart koprii ve yollar imha
edilmistir. Mahsur kalan Irak askerleri, daha sonra araliksiz bir sekilde gergeklestirilen
saldirilara maruz kalmistir. K6t bir sekilde gizlenmis olan Irak birliklerine ait tanklar

ve zirhli personel tagima araglari, ABD’nin lazer giidiimlii fiizeleri ile yok edilmistir. Bu

1% Hook and Spanier, a.g.e., s. 216

176 Cevizoglu, a.g.e., s. 13

17 Irak, yerle bir ediliyor, Hiirriyet, 17.01.1991, s. 1

178 Savas, ABD, Irak ve Kuveyt’i gece yaris1 vurdu, Cumhuriyet, 17.01.1991, s. 1
178 Tiirkiye’den ucak kalkmadi, Terciiman, 17.01.1991, s. 1
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saldir, Iraklr askerleri ya 6ldiirmiis ya da onlarin ¢6lde mahsur kalmalarina yol agmustir.
Korfez Koalisyonuna ait tank kuvvetleri, Suudi Arabistan sinirinin ilerisinden kara

saldirisina 24 Subat 1991 tarihinden 6nce baslamamistir.'®

Irak bu saldirilara kars1 Suudi Arabistan ve Israil’e Scud fiizeleri atarak yanit
vermistir. Hava bombardimani sonucunda Irak’in artitk ne havada ne de karada
saldiracak giicii kalmamistir. Ayrica Irak, Kuveyt’teki petrol kuyularini atese vermistir.
24 Subat 1991 tarihinde baslayan kara harekatinda Irak askeri birlikleri herhangi bir

direnis gosterememis ve 25 Subattan itibaren Kuveyt’ten geri ¢ekilmeye baslamistir.'8!

Savas sirasinda Irak ordusu lojistik destek saglayamamistir.®2 Ayrica Irak
ordusu mantikli, tutarl, stratejik ve taktik agidan herhangi bir harekatta bulunamamustir.
O donemde diinyanin dordiincii biliylik ordusu olarak gosterilen Irak askeri birlikleri,
stratejik savunma bile yapamamistir. Savas sirasinda Irak birlikleri arasinda muharebe
irtibatinin kesilmesiyle birlikte emir komuta sistemi fel¢ olmustur. Bu durum Irak’in

yenilgisini hizlandirmugtir. 183

Gergeklestirilen bu askeri miidahalenin sonuglari, en iyimser askeri analistlerin
beklentilerini bile agsmistir. Yiiz saat i¢inde koalisyona ait kara kuvvetleri, ¢ogu hizla
teslim olan Irakli askeri birliklerin etrafim1 kusatmistir. Bir donem diinyanin en biiyiik
dordiincii savas giicii olarak korkulan bu birlikler, yemek ve su karsiliginda silahlarimi
teslim etmislerdir. Neredeyse hicbir karsi miidahaleye maruz kalmayan Korfez
Koalisyonu birlikleri baskent Kuveyt’e dogru ilerlemeye baglamigtir. Daha ¢ok Arap
ilkelerinden olusan ilk dalga kurtulus ordulari, Kuveyt’in bagkentine girmistir. Korfez

Savast toplamda kirk {i¢ giin siirmiistiir.184

ABD Bagkan1 Bush, 28 Subat 1991 giinii Kuveyt’in tamamen Irak iggalinden
kurtarildigini agiklamis ve harekatin tek tarafli olarak durduruldugunu sdylemistir. Bu
gelismelerin ardindan Sovyetler Birligi duruma miidahale ederek Birlesmis Milletler
Giivenlik Konseyi’nden ateskes karar1 alinmasini talep etmistir. 2 Mart 1991 tarihinde
Giivenlik Konseyi, 686 sayili karari kabul etmistir. Bu kararla birlikte Giivenlik

180 Hook and Spanier, a.g.e., s. 216

181 Bodur, a.g.e., s. 870

182 Ahmet Kanik, (1991), “Kérfez Savasi’ndan Alinmayacak Dersler”, Stratejik Etiitler Biilteni, Yil: 25,
Sayi: 86, Ankara: s. 60

183 M. Cihat Akyol, (1991), “Korfez Savast”, Stratejik Etiitler Biilteni, Y1l: 25, Say1: 86, Ankara: s. 19
184 Hook and Spanier, a.g.e., s. 216
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Konseyi, ateskesin disinda Irak’in daha 6nceden Giivenlik Konseyi’nin almig oldugu on
iki karar1 da kabul etmesini ve Kuveyt’in ilhaki ile ilgi olan tiim islemleri ve kararlarini
geri almasmi ayrica Kuveyt’e tamirat borcu O6demesini ve tim esirleri serbest
birakmasimi da istemistir. Irak, tim sartlar1 kabul ettigini bildirmis ve boylece Korfez
Savasi sona ermistir. Kara savasinin bitmesinin ardindan, Irak’in asker kayb1 seksen bes
bin &l ve yliz yetmis bes bin esir olurken; miittefiklerin asker kaybi ise iki yiiz otuz

dort 6lii ve dort yiiz yetmis dokuz yarali olmustur.'®

Fakat bu savas, Saddam Hiiseyin’in iktidardan diisiiriilmesi ile
sonuglanmamistir. Bu durum, higbir zaman BM‘nin hedefi olmamistir. Araplar, Saddam
Hiseyin’in artik bir tehdit olusturmamasini garanti altina almak istemistir. Fakat
Saddam Hiiseyin’in devrilmesine de karsi ¢ikmigslardir. Ayrica Washington’da, Saddam
Hiiseyin’in devrilmesi sonucunda kuvvetle muhtemel i¢ savas yasayan bir iilkenin
idaresinde yer almak istememistir. Irak’ta niifusun ¢ogunlugunu olusturan Irakli Kiirtler
ve Sii Misliimanlar, Siinni bir Miisliiman olan Saddam Hiiseyin’e kars1 {ilkenin degisik
bolgelerinde ayaklanma baslatmislardir. Ancak son anda ani bir ateskesle ¢ogunlugu
kurtarilan, Saddam Hiiseyin’in Cumhuriyet Muhafizlari’'n1 bozguna ugratmak igin

yeterli giice sahip degillerdi.!8®

ABD ve Koalisyon ortaklari, Irak’in parcalanmasindan yana tavir
almamuslardir. Irak’in Orta Dogu gii¢ dengesindeki 6nemli roliinii siirdiirmesinden yana
olmuslardir. Ancak Irak pargalanirsa bu rol miimkiin olmayacakti. Daha da 6nemlisi
etrafindaki iilkelerin 6zellikle iran ve Suriye’nin kendi bdlgesel hakimiyet girisimleri
adina Irak’1 bdlmelerini istememislerdir. Saddam Hiiseyin, savasin ardindan bir dizi
uluslararas1 talebe karsi gelerek Koalisyonun zaferine ragmen bir tehdit olarak
kalacagin1 belli etmistir. Korfez Koalisyonunun 1991°de Irak’t  Kuveyt’ten
cikartmasindaki ¢arpici bagarisina ragmen Saddam Hiiseyin, kararli bir sekilde iktidarini

siirdiirmiis ve kaos yaratma yetenegini siirekli olarak gostermistir.®’

Korfez Savasi sona ermesine ragmen Orta Dogu bolgesinde uzun siire boyunca

tamiri miimkiin olmayan agir bir hasar birakmistir. Korfez Savasi, ABD’nin 1967°de

185 Bodur, a.g.e., s. 870
18 Hook and Spanier, a.g.e., s. 216-217
187 Hook and Spanier, a.g.e., s. 217
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Vietnam’dan sonra yaptigi en biiyiik savastir.® Ayrica Koérfez Savasi, Vietnam
Savagi’nin ardindan ABD askeri kuvvetlerinin profesyonel olarak diizenli orduya

gecisinin denendigi ilk sicak savastir.®

Bu savasin bitimiyle Kuveyt’teki Irak isgali de sona ermistir. Fakat Irak,
mevcut askeri giicii agisindan ABD igin hala Basra Korfezi ve Orta Dogu’da 6nemli bir
tehdit olarak kalmistir. ABD yOnetimi, Irak’in askeri giiclinlin kontrol altinda tutulmasi
kisacasi Irak’in ¢evrelenmesi amaciyla BM Giivenlik Konseyi ile esgilidiim halinde bir
dizi yaptirimlar ve silah denetimleri sistemini uygulamaya koymustur.'®® BM Giivenlik
Konseyi, 3 Nisan 1991 tarihli 687 sayili ateskes sartlarini diizenleyen karari diger
kosullarla birlikte balistik fiizeleri de iceren toplu tahrip silahlarinin denetlenmesini ve
imhasim1 6ngdrmiistiir. Kararda alinan imha ve denetim uygulamasini ise BM Ozel
Komisyonu (UNSCOM) ve Uluslararast Atom Enerjisi Ajanst (IAEA)’nin birlikte
yapacagl duyurulmustur. Ayrica Irak’a uygulanan ambargonun kaldirilmast da bu
denetimin sonucuna baglanmistir.!®! Yine bu kararla Irak ve Kuveyt sinirinda Birlesmis
Milletler gozlem giicli yetkililerinin denetleyecegi silahsizlandirilmis bir bdlge

olusturulmustur.'

ABD’nin Koérfez Savasi’ndan elde ettigi kazanglar ise su sekilde siralanmastir:
Bes yiiz binden fazla askeri Orta Dogu’ya gonderip Irak’1 kesin bir yenilgiye ugratarak
uluslararasi alanda lider oldugunu kanitlamistir. Bununla birlikte Vietnam sendromunu
atlattigini gdstermis; bunu yaparken de savasin maliyetinin 6nemli bir boliimiinii Suudi
Arabistan, Birlesik Arap Emirlikleri, Japonya ve Almanya gibi iilkelerden ¢ikarmistir.
Demode olan ve silahsizlanma anlagmalari dogrultusunda elinden ¢ikarmak zorunda
oldugu silah ve mithimmatin bir kismini bu savasta kullanarak bunlardan kolay yoldan
kurtulmustur. Yeni silah sistemlerini bu savasta denemis ve gelistirmistir. Saddam
Hiiseyin’in iktidarina son vermeyerek ondan cekinen tutucu Korfez iilkelerine ileriki
donemde biiylik miktarda silah satarak fazladan biiyiik karlar elde etmistir. Irak’1 fiilen

tice bolerek ve ambargo uygulayarak zayif durumda tutmus ve Irak’in petrol ihracim

18 Giilgin Giinay, (2007), “Birinci Korfez Savasi, Irak Savasi ve Degisen Gazetecilik”, Yiiksek Lisans
Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul: s. 19

18 Giinay, a.g.t., s. 20

190 Giinay, a.g.t., s. 19

91 Tayyar Ari, (2000), “Irak’a BM Yaptirimlari: Kitlesel imha Silahlarmin Denetimi ve Ambargo”,
Avrasya Dosyast, Yil: 7, Say1: 3, Ankara: s. 234-235

192 Mehmet Akif Okur, (2008), “Kérfez Savast Ve Irak’in Isgali Arasindaki Donemde Irak’ta Faaliyet
Gosteren BM Misyonlar1”, Giivenlik Stratejileri Dergisi, Y1l: 4, Say1: 7, Istanbul: s. 165
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baski altina alip uluslararast alanda petrol fiyatlarin1 denetimi altina almistir. Ayrica
ABD Bagkan1 Bush, yeni diinya diizeninin kuruldugunu Korfez Savasi sirasinda ilan
etmistir. Orta Dogu bolgesinde Israil, Irak’m yenilgisi ile rahatlarken savas sirasinda

Irak’1 destekleyen FKO zor durumda kalmistir.*%®

2.1.2. Kuzey Irak’ta Kiirtlerin, Giineyde Siilerin Ayaklanmas1 ve |. Huzur

Operasyonu’nun Baslamasi

Irak ordusunun yenilgisi ile sonuglanan Korfez Savasi’nin hemen ardindan
Giiney Irak’taki Siiler, yonetime karst 1991 yilimin Mart ayinda bir ayaklanma
baslatmistir. Sii ayaklanmasi Kiirt bolgelerini de harekete gecirmis ve ilk ayaklanma 2
Mart 1991°de Siileymaniye’de baslamistir. Saddam Hiiseyin’e bagli Cas (Sipa) diye
adlandirilan Kiirt asiretlerinin de katildigi bu isyan sonucunda Kerkiik, Erbil ve Dohuk
isyancilarin kontroliine gegmistir. Irak ordusu Musul’u giigliikle koruyabilmistir. Musul
ve Kerkiik petrollerinin kurulacak bir Kiirt devleti igin vazge¢ilmez oldugunu petrol
olmadan devlet kuramayacaklarini bilen Irak Kiirdistan Cephesi, Musul’'u da ele
gecirmek igin 1srarla miicadele etmistir. Irak ordusu, Koalisyonun savas ucagi
kullanmasini yasaklamasi nedeniyle isyani bastirmada ilk etapta zorlansa da 21 Mart
1991°den itibaren helikopter destegiyle Kiirt isyancilarn direnisini kirnistir.!%* ABD
Kiirt ayaklanmasi sonucunda olusacak yeni bir rejimle muhatap olmaktansa bu onu
korumak anlamina bile gelse Saddam Hiiseyin’i yonetimde tutmay1 tercih etmistir.'%
Savas sonrasinda ABD, Irak’m pargalanmasinin daha ¢ok Iran’in isine yarayacagm
diistinerek Saddam Hiiseyin’in yonetimde kalmasi i¢in Kiirtleri yar1 yolda birakmis ve

ayaklanmay1 desteklememistir.1%

Kiirt isyaninin sona ermesi hizli ve ani olmustur. Irak ordusunun bolgeye
hakimiyeti sonucunda yiizbinlerce Kuzey Irakli Kiirt yasadiklar1 bolgeyi terk etmek

zorunda kalmistir.*%

19 QOran vd., (b), a.g.e., s. 255

1% Yilmaz, a.g.e., s. 139

195 Gilbert Achcar, (2004), Kaynayan Orta Dogu Marksist Aynada Orta Dogu, Rida S., (Cev.), Ithaki
Yaynlari, istanbul: s. 355

1% Yilmaz, a.g.e., s. 139

197 Kemal Kirisgi ve Gareth M. Winrow, (1997), Kiirt Sorunu Kékeni ve Gelisimi, Ahmet F., (Cev.), Tarih
Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul: s. 159-160
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Neticede 1991 yilinin Nisan ay1 basinda Irak ordusundan kagan bir buguk
milyon Irakl Kiirt, Iran ve Tiirkiye sinirina dayanmustir. Tiirkiye, sayilar1 bes yiiz bine

varan siginmacilari igeri almama yoniinde karar almustir.*%®

Ciinkii ¢ yil Once yasanan benzer durumda Irakli Kiirt sigimmacilar,
Tiirkiye’ye gelmis ve biiyiik bir boliimi Irak’a geri donmemistir. Tiirkiye, kamplarda
yasayan siginmacilarin maliyetini de Ustlenmistir. Ayrica iilkedeki Kiirt bilincinin

giiclenmesi ihtimali Tiirkiye’deki siyasetgilerin goziinde olumsuz bir imaj yaratmistir.'%°

Ancak hem sinirdan igeriye yonelik baski ¢ok artmis hem de Tirkiye bu
durumu siirdiirmeye devam ederse uluslararasi alanda ¢ok fazla elestiriye maruz
kalacagin1 gormiistiir. Neticede Kiirtler sinirdan igeri kamplara alinmistir. Dolayisi ile
1988°deki Kiirt siginmacilardan sonra Tiirkiye yeniden Kuzey Irak’taki Kiirt sorununun

kendi sinirlari igine tasmas1 durumuyla karsilasmustir.?%°

Kriz devam ederken Turgut Ozal, Kiirtlere daha kolay yardim saglanabilmesi
icin sigindiklart daglik alandan sinirin Irak tarafindaki bolgeye indirilmeleri ve burada
bir tampon bolge olusturulmasi fikrini Bush’a iletmistir. BM Giivenlik Konseyi 5 Nisan
1991°de iinlii 688 sayil1 karar1 kabul etmistir. Bu karar iiye {ilkeleri ve insani orgiitleri,
insani yardim c¢abalarina katilmaya davet etmistir. ABD kendi kamuoyundan gelen
baskilarin artmasi, Tiirkiye’nin israr1 ve daha da onemlisi ABD miidahale etmezse
Ingiltere ve Fransa’min miidahale etme durumunun belirmesi iizerine Kuzey Irak’a
havadan yardim baslatma kararini almistir. Neticede ABD, 10 Nisan 1991°de Kuzey
Irak’ta 36. paralelin kuzeyinde yer alan bdlgeye ugus yasagi getirmis ve askeri

faaliyetleri durdurmustur.?%

ABD, Irak’1 zayiflatip kendisine bagl bir Kiirt devleti kurarak bolge iizerindeki
denetimini artirmaya calismuistir.?®? Kuzey Irak bolgesinde bir devlet embriyosu

olusturulmasina ragmen bu olusumun komsu devletlerde herhangi bir endise

1% QOran vd., (b), a.g.e., s. 260

199 Erol Ozdemir, (2016), “Tiirk Dis Politikas1 A¢isindan Bir Kriz Ornegi: 1. Kérfez Savasi ve Tiirkiye’ye
Gelen Irakli Kiirt Siginmacilar (1991)”, Bolgesel Calismalar Dergisi, Y1l: 1, Say1: 1, Ankara: s. 235

200 Oran vd., (b), a.g.e., s. 260

201 Oran vd., (b), a.g.e., s. 260-261

202 flhan Uzgel, (1998), “Tiirk Dis Politikasinda ‘Sivillesme’ ve Demokratiklesme Sorunlar: Korfez
Savas1 Ornegi”, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, Y1l: 55, Say1: 1, Ankara: s. 323



65

yaratmamasi igin ingiltere Bagbakan1 John Major tarafindan Kiirt bdlgesi yerine giivenli

bolge teriminin kullanilmasi &nerilmistir.2%3

Bu gelismelerin ardindan Huzur Harekati (Operation Provide Comfort) adi
verilen operasyon, ABD, Ingiliz ve Fransiz askeri birliklerinin Zaho civarinda giivenli
bolge (safe haven) olusturma yolundaki g¢alismalariyla baslamistir. Bu devletlerin
askerlerinden olusan birlikler Silopi’de, hava giicii de Incirlik’te konuslanmistir. Cekic
Giic’te toplam 1.862 kisi gorev almis ve 44’ ABD, 4 tanesi Tiirkiye’den olmak iizere
77 ugak ve helikopter Huzur Harekati’nin iginde yer almistir.?** Bu operasyonun amaci,
miiltecilere acil yardim saglayarak onlar iilkelerine donmeye ikna edecek bir giivenli
bolgeyi Kuzey Irak’ta olusturmakt.?® Tiirkiye’ye ekonomik ve siyasal agidan biiyiik
yiik getiren ( glinde bir milyon alt1 yiiz bin dolar ) Kiirtler, hizla Kuzey Irak’a donmeye
baslamistir. Bu ilk operasyon, 16 Temmuz 1991°de sona ermis ve hemen ardindan 2.
Huzur Operasyonu (Operation Provide Comfort 2) ya da kamuoyunda Ceki¢ Gii¢ olarak

bilinen kuvvetin gorev aldig1 ikinci asama baslamustir. 2%

Cekic Glig, Irak ordusunun Kuzey Irakli Kiirtlere olas1 saldirilarin1 engellemek
ve onlara giivenlik semsiyesi saglamak icin kurulmustur.?®’ Ceki¢ Gii¢’iin Tiirkiye’ye

gelmesi Cumhurbaskani Turgut Ozal’in 1srarh girisimleri sonucunda olmustur.2%®

Bu operasyon, biiyiik miktarda insani yardimi miiltecilere dagitarak onlarin
yasadiklar1 bolgeye donmeleri i¢in aktif rol oynamistir. Huzur Operasyonu’nun askeri
ayag1 on bir iilkeden katilan birliklerle beraber toplamda yirmi binin iizerine ¢ikmustir.
Bu operasyona Tiirkiye, askeri koruma saglamak ve Irak birliklerinin gilivenli bolgeye
saldirmalarim1  engellemek amaciyla katilmistir. Irak smirma yakin bir yerde
konuslandirilan Tiirk askeri birlikleri, havadan askeri operasyona destek vermeye
baslamislardir. Kuzey Irakli Kiirtlerin kendi rizalar ile yasadiklar1 bolgeye donmelerini

saglamak amaciyla gerceklestirilen Huzur Operasyonu, gerekli olan tiim giivenlik

203 Serkan Kekevi, (2010), Devlet ve Egemenlik Acisindan Iki Korfez Savasi Arasinda Kuzey Irak taki
Gelismelerin Analizi, Doktora Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul: s. 173

204 Oran vd., (b), a.g.e., s. 261

205 Baskin Oran, (c), (1996), “Kalkik Horoz” Ceki¢ Giic ve Kiirt Devleti, Bilgi Yaymevi, Ankara: s. 16

206 Oran vd., (b), a.g.e., s. 261

207 Baskin Oran, (1995), “Uluslararasi ve I¢ Hukukta Ceki¢ Gii¢’iin Yasal Dayanaklar1 Sorunu”, Ankara
Universitesi Sivasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, Y1l: 52, Say1: 3, Ankara: s. 258

208 Oran, a.g.m., s. 259
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onlemlerini almustir. {lk etapta miilteciler, daglardan Tiirk sinir hattindaki yaklasik yirmi

kampa yerlestirilmistir.2%°

Huzur Operasyonu’nun askeri kuvveti olan Kalkik Horoz ya da Tiirk¢edeki ad1
ile Ceki¢ Gii¢’tin gorev alani, 36. enlemin kuzeyindeki Irak topraklar1 ile
siirlandirilmistir. Bu bolgenin genisligi 160 mil, derinligi ise 50 mildir. Bu arada
simirdaki sigimmaci sayist giderek azalmig ve 1991 yilinin Agustos ayinda yalnizca bes

bin kisi kalmistir.?1°

36. paralelin kuzeyinin Irak askeri faaliyetlerine yasaklanmasindan sonra
Saddam Hiiseyin, 14 Nisan 1991°de BAAS’in resmi yayin organi olan el Thavna’da
Kiirtler ile ilgili bir yaz1 yaymlamistir. Kiirtlerin Irak’in yerli halklarindan oldugunu
belirten yazida Saddam Hiiseyin, Barzani’yi dis giiclerin oyununa gelmemesi
konusunda uyarmistir. Saddam Hiiseyin, Irak’in monarsiden beri Arap ve Kiirt
halklarindan olusan bir devlet oldugunu ifade etmistir. Boylece Kiirt gruplar1 yine kendi

yanina ¢ekmeye c¢alismistir.2!!

Tiirkiye 12 Temmuz 1991 tarihinde bir Bakanlar Kurulu karariyla igerisinde
TSK’nin da bulundugu giiciin Tiirkiye’de konuslanmasina izin vermistir. Kararm i¢
hukuktaki dayanagi olarak cok tartismali da olsa daha Once alinmis olan 126 sayili
TBMM Kkarar1 gosterilmistir. Tiirkiye bununla birlikte Incirlik ve Batman’daki NATO
iislerinin NATO dis1 faaliyetlerde yani alan disinda (out of area) kullanilmasimi kabul
etmis ve kendisi de Ceki¢ Gii¢’e katilmistir. Ancak Tiirk komutaninin gorev kuvveti
komutaniyla ayni riitbe ve statiide olmasi sartin1 getirmistir. Ayrica Ceki¢ Gili¢’iin
faaliyetlerinde Tiirk Genelkurmayinin izni gerektigi vurgulanmis, bu amagla Tirkiye’ye
gelecek olan silahlar da yine Tiirkiye’nin denetimine tabi tutulmustur. Bu birligin gorev
stiresi ise alt1 aylik siirelerle uzatilmigtir. 1991 yilinin Eyliil ayinda kara birlikleri
Tiirkiyenin istegi iizerine ¢ekilince, Cekic Giic Incirlik ve Piringlik’te bulunan 77 ugak
ve helikopterden olusan bir kuvvet haline doniismistiir. Zaho’da da bir askeri esgiidiim
merkezi (Military Coordination Center MCC) kurulmustur.?*?> Béylece Kuzeyden Kesif

209 Kirisci ve Winrow, a.g.e., s. 163
210 Yilmaz, a.g.e., s. 141

211 Ayhan ve Piringgi, a.g.e., s. 181
212 Oran vd., (b), a.g.e., s. 261
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Giicli adin1 alan Ceki¢ Giig, bolgede yalnizca hava denetimi yapan bir kuvvete

doniismiistiir.?t3

2.1.3. Tiirkiye’nin Ceki¢ Gii¢ Karsisindaki Tutumu

Amerikan, ingiliz, Fransiz ve Tiirk Silahli Kuvvetleri’nden olusan ve Incirlik’e
yerlestirilmis olan teknik, diplomatik adiyla Huzur Saglama Operasyonu’nun ¢ok uluslu
askeri giiciin ya da popiiler ifade ile Ceki¢ Gii¢’iin Tiirkiye’de uzun siire kalmas1 hem
Tiirk i¢ politikasini hem de Tiirk dis politikasini ¢ok yakindan etkileyen sikinti verici bir
problem haline déniismiistiir. i¢ politika agisindan bakildiginda Ceki¢ Gii¢’iin varligi ve
faaliyetleri, TBMM’de ¢okuluslu giiciin Tiirkiye’de kalma siiresinin uzatilmasi ile ilgili
goriismeler ve oylamalar esnasinda milletvekilleri arasinda ¢ok siddetli tartigmalara
neden olmustur. Hatta bazen Tirkiye’deki hiikiimetler i¢inde bdliinmelere ve krizlere
yol agmustir. D1s politika agisindan bakildiginda ise Tiirkiye’nin komsular1 ve 6zellikle

Irak’la olan iliskilerinde ¢atismalarin ve krizlerin nedeni haline gelmistir.?!*

Cekic Gug, 1990’Ih yillarda Tiirkiye’de en fazla tartisilan dis politika
konularindan biri haline gelmistir. Ceki¢ Gii¢’lin lehinde ve aleyhinde ¢ok sayida goriis

ileri siliriilmiistiir. Lehte olan goriisler soyle siralanmistir:

Kiirt sorunu agisindan bakildiginda Ceki¢ Giig, Saddam Hiiseyin’in Kiirtleri
ezmesini engellemis ve Tiirkiye siniria yigilmalarinin 6niine gegmistir. Tirkiye Cekic
Gii¢’lin varligindan dolay1 Kuzey Irakli Kiirtlerin ezilmesine engel olmus, Kiirt halkiyla
bir problemi olmadigini 6ne siirmiis ve Ceki¢ Gii¢’iin varligi sayesinde PKK’nin Kuzey
Irak’ta giiclenmesini Onlemistir. Ciinkii Tiirkiye Ceki¢ Gii¢’e izin verirken ABD’de
Tiirkiye’ nin sinir 6tesi operasyonlarina sessiz kalmistir. Bununla birlikte Tiirkiye, Cekig
Gii¢’e izin vererek Kuzey Irakli Kiirtlerin yakiligini saglamigtir. Eger Ceki¢ Giig’lin
gorev siiresi uzatilmazsa baska bir iilkeye yerlesmesi ihtimali giindeme gelmisti ki bu
durumda Tirkiye, kendi topraklar iizerinde yerlesmis olan kuvvetleri daha yakindan

denetleme imkani kaybedecekti.?'®

213 Alptekin Molla, (2009), “Soguk Savas Sonrasi Kérfez Krizleri ve Tiirkiye-ABD-NATO {liskileri”,
Yénetim ve Ekonomi Arastirmalari Dergisi, Y1l: 7, Say1: 11, Balikesir: s. 37

214 Gozen, a.g.e., s. 343

215 Oran vd., (b), a.g.e., s. 262-263
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Tiirkiye’nin bolge politikast acisindan bakildiginda Cekic Gii¢’iin bolgede
bulunmast, Irak’1n Tiirkiye acisindan tehdit unsuru olmasimi dnlemistir.?'® Ceki¢ Gii¢’iin
Tirkiye’den gitmesi ve Saddam Hiiseyin’in giiclenmesi, Bagdat’in Tiirkiye’ye karsi
daha fazla sertlesmesine ve Kiirtleri yeniden ezmeye baslamasi durumunda ambargonun
devam etmesine neden olacakti. Ayrica Ceki¢ Giig, Korfez iilkelerinin de giivenligini

sagladig i¢in Tiirkiye’nin bu iilkelerden de baz1 beklentileri bulunmaktaydi.?!’

ABD ile iliskiler agisindan bakildiginda Ceki¢ Giig; yardim, bolgesel isbirligi
ve Kuzey Irak’a doniik askeri operasyonlar gibi konularda Tiirkiye’nin elinde tuttugu

onemli bir koz haline gelmistir.?!8

Ayrica bu kapsamda NATO ilk kez, Varsova Pakti disinda bir tehdide cevap
vermis ve bdylece giivenligi kati1 bir bicimde Avrupa terimiyle degerlendiren Bati’nin
tutumunda bir degisiklik yasanmistir. Bu hareketin Tiirkiye’ye sagladigi somut
yararlardan biri de Tirkiye’nin gelecekte Orta Dogu iilkeleri ile yasayabilecegi
anlagmazliklarda NATO’nun Tiirkiye’nin yaninda yer alma kararliligini, Tiirkiye’nin
Orta Dogu’daki komsularma gostermis olmasiydi. Bagka bir ifade ile Orta Dogu
tilkelerine gelecekte Tirkiye’nin NATO iiyeligini daha da ciddiye almalar1 gerektigi

sinyali gdnderilmistir.?'®

Ceki¢ Gii¢’iin aleyhinde olan goriislere bakildiginda ise bu giiciin PKK’ya
yardim ettigi, Kuzey Irak’ta otorite boslugu yarattigi bununla birlikte bolgede bir Kiirt
devleti kurulmasia yardimci oldugu seklindeydi. Ceki¢ Gili¢’iin goreve baslamasinin
ardindan PKK faaliyetlerinde bir artis yasanmasi, Tiirkiye basininda Ceki¢ Gili¢’e ait
helikopterlerin PKK’ya yardim malzemesi attig1 ve PKK’l1 yaralilar tasidigir yoniinde
haberlerin yer almasi bu yondeki kuskularin ve rahatsizligin artmasina neden
olmustur.??® Ayrica Ceki¢ Gii¢’tin Tiirkiye’deki varligi ve Kuzey Irak’ta yiiriitiilen

operasyonlar Ankara-Bagdat hattinda iliskilerin gerilmesine yol agmigtir.?2

216 Alptan Ulutas, (2006), “1. ve 2. Korfez Savasi’nin Tiirkiye’ye Etkileri”, Yiiksek Lisans Tezi, Dokuz
Eyliil Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, {zmir: s. 96

217 Oran vd., (b), a.g.e., s. 262-263

218 Oran vd., (b), a.g.e., s. 263

219 Oral Sander, (b), (2013), Tiirkiye 'nin Dis Politikasi, 4. Baski, Imge Kitabevi, Ankara: s. 248

220 Oran vd., (b), a.g.e., s. 263

221 Damla Aras, (2002), “Algilar, Yamlsamalar ve Gergekler: Korfez Savast Sonrasi Tiirkiye’nin Orta
Dogu Komsulartyla On Yili”, Doktora Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul: s.
127
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Ilgingtir ki birbirine tam anlamiyla zit her iki argiimanin aym Tiirk siyasetciler
tarafindan farkli zamanlarda savunuldugu goriilmiistir. TBMM’deki goriismeler
esnasinda konusan milletvekillerinin goriislerinde zaman i¢inde devamlilik ve uyumun
olmamasi, Ceki¢ Gili¢’le ilgili olarak bazen lehte bazen aleyhte goriis One siirmeleri,
oldukc¢a ironik ama ayni zamanda manidar bir durumdur. Milletvekillerinin konuyla
ilgili olarak muhalefette iken aleyhte hiikiimete geldikten sonra lehte goriis One
stirmeleri, Tirkiye’deki siyaset mantigi ag¢isindan siirpriz olmasa bile kafalarda bazi

sorularin olusmasina yol agmustir.%??

Bu konuda farkli goriisler olmasina ragmen Ceki¢ Giig’tin Tiirkiye’deki varhigi
ile ilgili durumu hi¢ degismeden devam etmistir. Hangi parti tarafindan kurulursa
kurulsun hiikiimetlerin Ceki¢ Gii¢’tin Tirkiye’de kalmast ile ilgili olan siireyi uzatma
istegi, her defasinda ilgili hiikiimetin Meclisteki ¢ogunlugu tarafindan onaylanmistir.
Ormegin, Cekic¢ Giig’iin Tiirkiye’ye ilk yerlesmesi sirasinda hiikiimette bulunan ve evet
oyu kullanarak destekleyen ANAP milletvekilleri daha sonra muhalefete gectikleri
zaman bu giiciin Tiirkiye’ye gelmesine ret oyu kullanmislardir. Diger taraftan ilk etapta
Cekic Giig’tin Tirkiye’ye gelmesine hayir oyu kullanan donemin muhalefet SHP
milletvekilleri de daha sonra hiikiimete gelince tam tersi bir tutum sergileyerek Cekig
Gii¢’iin gorev siiresinin uzatilmas1 yoniinde oy kullanmuslardir.??® Tiirkiye Ceki¢ Giig

karsisinda bu geliskileri yasarken??* bu giiciin gorev siiresi siirekli olarak uzatilmstir.

Daha genis perspektiften bakildiginda Ceki¢ Gii¢’lin Tiirkiye’den kalkarak Irak
topraklart {izerinde askeri ve istihbari operasyonlarda bulunmasi, bir taraftan BM
Antlagsmasiin 2. maddesinin 4. ve 7. paragraflarina diger taraftan da bu giice dayanak
olarak gosterilmis olan 688 sayili kararin genel ilkelerine aykiri bir hiikimdiir. Zira her
iki metin de bir tilkenin egemenliginin hicbir sekilde ihlal edilemeyecegini séylemistir.
Halbuki Ceki¢ Giig, bu iki metinde belirtilmis olan bu ilkeye aykiri bir bigimde Irak
topraklarinin kuzey bolgesi tizerindeki egemenligini kisitlamistir. Gergekten de Irak

yonetimi, 1991°de yasanan trajediden itibaren kendi iilkesinin 36. paralelinin kuzeyinde

222 Gozen, a.g.e., s. 344-345
223 Gozen, a.g.e., s. 345
224 Oran vd., (b), a.g.e., s. 269
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ve 32. paralelinin giineyinde bulunan yerlerin kontroliinii kaybetmis ve otoritesini

kullanamaz, faaliyet yapamaz hale gelmistir.??®

Irak’in topraklar1 fiilen ii¢ bolgeye ayrilarak Bagdat’in bunlardan ikisi
tizerindeki egemenligi durdurulmustur. Bu boliinmeler de aslinda ABD’nin tek tarafli
olarak yaratmis oldugu suni olusumlardir. Yani ABD’nin 688 sayili karari, Irak’1 ii¢
pargaya bolme sonucuna gotiirecek bigimde yorumlamasi, silahli giic olusturmasi ve
bunu bolgeye konuslandirmasi alinan bu kararin ve BM antlagmasinin ruhuna aykiridir.
Sonugta 688 sayili BM Kkarari, liye devletlere ve insani yardim kuruluslarina, Irak
halkina insani yardim calismalarina destek vermeye ¢agirmistir. Ancak bu durum, Irak
devleti lizerinde askeri ucuslar yapma yetkisi vermez ¢iinkii ayn1 kararin tim iye
tilkelerin, Irak’in ve bolgedeki tiim devletlerin egemenligine, tilke biitiinliigiine ve siyasi
bagimsizligina saygi duymayi taahhiit ettiklerini kayit altina almistir, hitkmiine aykirilik

teskil etmektedir.??®

Ayrica boyle bir ¢okuluslu giiciin Irak iizerinde faaliyette bulunabilmesi igin
yine BM hukukuna gore Bagdat yonetiminden izin alinmasi gerekmekteydi. Zira gayet
aciktir ki Bagdat yonetimi, kendi icislerine karisildigi ve egemenliginin ihlal edildigi
gerekgesiyle Cekic Gili¢’iin faaliyetlerine karsi c¢ikmistir. Boyle bir durumda BM
antlagsmasina gore bu giiciin Irak i¢ine yerlestirilmesi ya da iizerinde askeri uguslar
yapmas1 durumu uluslararast hukuka aykiriydi. Klasik uluslararasi hukuk anlayisina
gore Irak yonetimi kendi halkina kars1 baski yapmis olsa dahi onun egemenligine zor
kullanilarak son verilmesi miimkiin degildi. Bu durum, klasik uluslararas1 hukukun en

temel kurali olan devletlerin igislerine karisilmazlik ilkesine aykirrydi.??

Ornegin, Irak’in insan haklari ihlallerini onlemek igin Bagdat’in igislerine
Cekic Giic ile miidahale eden Batili iilkeler; Bosna’da, Irak’ta yasanan olaydan daha
biiyiikk oranda ve siddette ii¢ y1l devam eden insan haklar1 ihlalleri karsisinda ayni
hassasiyeti gostermemistir. Ug¢ yil boyunca Sirplarin Bosnalilar1 katletmesini ve
kokiinden kazima faaliyetlerini Onlemek i¢in bir huzur saglama operasyonu
gerceklestirilmemistir. Aksine BM Giivenlik Konseyi’nin biiyiik iilkeleri, uzun bir siire

Bosna savagmin bir i¢ savas oldugunu ve disaridan miidahalenin dogru olmayacag:

25 Gozen, a.g.e., s. 354
226 Gozen, a.g.e., s. 354
227 Gozen, a.g.e., s. 354-355
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gerekcesini One silirerek miidahale etmekten kacinmislardir. Uygulanan bu ¢ifte
standardin altinda yatan temel problem, ulusal ¢ikar anlayisindan kaynaklanmigtir. Yani
Batil1 iilkelerin Irak’a karsi hizli miidahalesi ile Sirbistan’a karsi sessiz kalmasi ya da
yavas tepki gostermesi arasindaki tezadin nedeni, bu devletlerin iki durumla ilgili ulusal

¢ikar anlayislar1 ve her iki durumda varmak istedikleri amaglard:.??8

Ayrica bu yetki, BM Giivenlik Konseyi’'nin Irak’a karsi her tiirlii araclar
kullanilarak Kuveyt’ten c¢ikarilmasimni 6ngéren 678 sayili karara destek vermekle
sinirliydi. Bir baska ifade ile 126 sayili karar, Korfez Savasi doneminde hem Irak’in
savasta yenilmesine katkida bulunmak hem de Tiirkiye’ye karsi bir saldirt olmasi
durumunda savunma pozisyonu almak i¢in hiikiimeti gorevlendirmistir. Bu yetki,
sadece savas sartlarinda ve bu donemi kapsayan bir yetkiydi. Korfez Savasi’nin 28

Subat 1991 tarihinde resmen sona ermesi ile birlikte bu yetki de sona ermistir.??

Halbuki Ceki¢ Gii¢, Korfez Savagi’nin sona ermesinin hemen ardindan ortaya
cikmig ve Irak igindeki catigmalar ve bunun sonucunda ortaya ¢ikan miilteci krizine bir
¢6zlim bulmak amaciyla olusturulmustur. Bunun yeni bir durum oldugunu gosteren en
onemli kanitlardan biri sadece miilteci krizi kapsaminda alinmis olan BM Giivenlik
Konseyi’nin 688 sayili karariydi. BM Giivenlik Konseyi’nin 688 sayili karari ise boyle
bir giiciin kurulmasmi zaten istememistir. Ozetle 126 sayili karar, BM Giivenlik
Konseyi’nin 678 sayili kararina destek vermek amaciyla alindig1 i¢cin 688 sayili karar ile
ilgili olarak TBMM’den ayr1 bir yetkinin alinmas1 gerekirdi.?® Ancak TBMM’nin bu
yonde almis oldugu bir karar yoktu.??! Bu nedenle hiikiimetin 126 sayili karara
dayanarak Ceki¢ Gii¢’ii Tirkiye’ye konuslandirmasi Tiirk Anayasasi agisindan uygun
degildi.?®® Ciinkii Anayasanin 92. maddesine gore disardan asker getirilmesi izni

yalnizca TBMM’ye aitti.?3

Ayrica Ceki¢c Gli¢’lin 126’ya dayandigr iddia edilirse bdyle bir durumda

Tiirkiye’nin Irak’a karsi savas durumunu devam ettirdigi anlami ortaya cikar ki bu

228 Gozen, a.g.e., S. 355-356
229 Gozen, a.g.e., s. 356-357
230 Gozen, a.g.e., s. 357

231 QOran vd., (b), a.g.e., s. 262
232 Gozen, a.g.e., s. 357

2% QOran vd., (b), a.g.e., s. 262
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durum hem genel olarak Korfez Savasi’nin resmen sona ermesinden dolay: hem de Tiirk

dis politikasinin hedefleri acisindan gercek ve dogru degildi.?*

Mesut Yilmaz hiikiimeti, ilerleyen aylarda Ceki¢ Gili¢’iin Tirkiye’de kalma
stiresinin uzatilmasi adma yine hiikiimet karariyla 1991 yilimin Eyliil ayinda i¢ aylik
uzatma yapmustir. Daha sonra 1991 yilinin Aralik ayinda ise Siileyman Demirel
hiikiimeti alt1 aylik uzatma yapa karar1 almistir. Bu uzatma kararlar1 da TBMM ’nin 126
sayil1 kararina dayandirilarak yapilmis ve yeni bir TBMM yetkisine bagvurulmamustir.
Yani Ceki¢ Gii¢’tin Tiirkiye’de kalis siiresini uzatma kararlar1 da Tiirk Anayasasina
uygun degildi. Son olarak Ceki¢ Giig’tin Tiirkiye ve ABD arasinda stratejik isbirliginin
temelini meydana getiren 1980 tarihli Savunma ve Ekonomik Isbirligi Anlasmasi
(SEIA) ile de bir iliskisi yoktu. Bu giiciin Tiirk-Amerikan anlagsmas1 g¢ercevesinde
Tiirkiye’ye konuslandigi bilindigine gére SEIA’nm bir yasal dayanak oldugu iddia
edilebilirdi. Ancak burada da bu dayanagi yok eden problemler vardi. En onemlisi
SEIA’nin kendisi de NATO kapsaminda yapilmis bir anlasmaydi1 ve Ceki¢ Gii¢ nasil ki

NATO kapsamina girmezse SEIA kapsamina da giremezdi.?*®

Sonugta Ceki¢c Gii¢’iin ne i¢ hukuk agisindan ne de uluslararasi hukuk
acisindan giiclii bir yasal dayanag yoktu. Ceki¢ Gii¢’lin Tiirkiye’ye konuslanmasinin
tek bir dayanagi vardi, o da 6zellikle Tiirkiye ve ABD arasinda meydana gelen Fransa
ve Ingiltere’nin de destekledigi siyasi bir uzlasmaydi. Hem giiclii bir hukuki
dayanaginin olmamasi sebebiyle hem de Soguk Savas sonrasi donemde olusan sartlar
gdz Oniine alindiginda Ceki¢ Gii¢’iin Tirkiye’nin Soguk Savas ve Korfez Savasi
sonrasinda meydana gelen yeni diinya diizeninde 6zellikle ABD ile olan ancak genel
olarak Bati diinyas1 ile iliskilerinde ortaya c¢ikan yeni bir siireci temsil ettigi
goriilmekteydi. Bu yeni siire¢ kisaca Tiirkiye ile Bati diinyas1 arasinda meydana gelen
Avrasya Giivenlik Konsensusu olarak tanimlanabilir. Bu konsensus, Tiirkiye ve Bati’nin
Kafkaslar, Orta Asya, Orta Dogu, Kuzey Afrika ve Balkanlar’da karsilasmis olduklari
yeni sorunlarin kaynaklar1 ve ¢éziimleri konusundaki siyasi igbirligine dayanir. Bu yeni
isbirligi, Soguk Savas donemindeki hukuksal temellere dayanmadigi gibi yeni bir
hukuki temeli de yoktu. Eger Ceki¢ Giig stirekli olarak Tiirkiye’de bulunacaksa bu yeni

konsensusun hukuki dayanaginin yapilmasi gerekmekteydi. Ancak goriinen o ki Cekig

234 Gozen, a.g.e., s. 357

235 Gozen, a.g.e., s. 357-358
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Gilig’lin uzun, ¢ok uzun siire devam etmesi miimkiin ve gerekli gériinmemekle birlikte
Ceki¢c Giig’tin varlig1 ve gelecegi, ilgili devletlerin amaclarimin gergeklesmesine ve

Cekig Gii¢’iin bu amaglar1 ne kadar yerine getirip getirmedigine baglidir.?*

Ancak tiim bu yasananlara ragmen Ceki¢ Giig¢, varligini slirdiirmeye devam
etmis ve 2003 yilinda kaldirilana kadar bir Kiirt devleti yaratmaktan ¢ok c¢ifte cevreleme
politikasinin uygulanmasi i¢in goérev yapmistir. Boylece ABD, bir taraftan Ceki¢ Giig
sayesinde Kiirtlerin giivenligini saglamis ve Saddam Hiiseyin’le isbirligine gitmelerini
Onlemis diger yandan da Kiirtler sayesinde hem Irak’t hem de Korfez bdlgesini

denetleme imkan1 yakalamustir.23’

2.1.4. ABD’nin Irak’a ve Diger Ulkelere Karsi Uyguladign Cifte Cevreleme
Politikasi

ABD ozellikle Soguk Savas’in sona ermesiyle birlikte Orta Dogu iilkeleri
tizerinde hegemonyasini artirmaya baglamistir. Semsiyesi altinda yer alan iilkelerle
isbirligi yapan ABD, kendisine meydan okuyan ya da igbirliginden kaginan tilkelere de
gozdag vererek tek kutuplu sisteme gecen yeni konjonktiirde govde gosterisi yapmustir.
Bu gilic gosterisinin en 6nemli ve somut Ornegi ise hi¢ kuskusuz Korfez Savasi

olmustur.

ABD, 1979 yilinda Iran Islam Cumhuriyeti’nin ilaniyla net bir sekilde bu
iilkeye karsi cephe almustir. Artik Orta Dogu’da sadik dostu olan Iran Sahligimi
kaybetmistir. Orta Dogu dengeleri acgisindan ABD, Iran-lrak Savasi’nda Iran’mn
karsisinda olmus ve Irak’tan yana net bir tutum sergilemistir. Ancak bu savasin
bitimiyle birlikte Irak yonetimi ozellikle Orta Dogu’da ABD’nin ¢ikarlarina aykiri
hareket etmeye baslamis ve saldirgan tutumu sonucunda Kuveyt’i isgal etmistir. Bu

durum, ABD i¢in bardagi tagiran son damla olmustur.

ABD’nin Irak’i hedef tahtasina koymasi Soguk Savag’in bitimine denk
gelmistir. Kuveyt’i iggal etmesi ile petrol rezervlerini daha da artiran Irak, ABD
tarafindan diger devletlerin de destegi alinarak Kuveyt’ten c¢ikartilmistir. Boylece

Irak’in daha da gliglenmesi engellenmistir. Bu savasin nedenlerinden biri petrol ve

2% Gozen, a.g.e., s. 359

237 QOran vd., (b), a.g.e., s. 266
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sarsilan Orta Dogu dengelerini yeniden kurmaktir. Diger bir neden ise Soguk Savas’in

sona ermesi ile birlikte ABD, kiiresel liderligini tekrardan giiclendirmek istemistir.?%

Boylece ABD, iran’a ilave olarak Irak’i da bolgede birinci hedefi haline
getirmistir. Bu iki iilke ikili ¢evreleme (dual containment) politikasinin merkezine
konulmustur. ABD’nin 1990’larda kendisi ile catisan rejimleri asi, haydut devletler
(rogue states) olarak adlandirip bu tilkeleri uluslararasi alandan izole etme ve sikistirma
politikasinin bir uzantisi olarak ¢ifte ¢cevreleme (dual containment) politikasin1 ortaya
cikarmistir. Cifte ¢evreleme politikast ilk olarak Clinton’un 6zel danismani Martin
Indyk tarafindan 18 Mayis 1993’te Washington Institute for Near East Policy adli bir
diisiince iiretim merkezinde yaptig1 konusma sirasinda ortaya atilmustir. ikili cevreleme
politikas1, Arap-Israil barisg girisimi ile birlikte ABD’nin 1990’larda Orta Dogu’ya kars1
olusturdugu en énemli politikalardan biri olmustur. Irak ve iran’1 uluslararasi alandan
izole etmeyi hedefleyen bu politika, ABD’nin artik bélgede bu iki iilkeyi ge¢miste

oldugu gibi birbirine kars1 kullanma politikasindan da vazgectiginin bir gostergesidir.?®

Irak ve Iran disinda Libya, Kiiba ve Kuzey Kore gibi iilkelere kars1 ABD; izole
etme, ¢evreleme, baski uygulama ve hatta bu iilkeleri uluslararasi sistemin yapici
tiyeleri haline déniistirme sorumlulugunu kendisinde gormiistiir.?*’ Herhangi bir iilke,
ABD’nin istedigi sekilde hareket etmezse sorumluluklarini yerine getirmezse ABD
tarafindan haydut ya da basarisiz devlet olarak goriilmiis ve yola getirilmeye
calisilmistir. Bu devletler uluslararasi sistemden soyutlanmis ve ABD, diger {ilkelerin

bunlarla diyalog kurmalarini 6nlemeye galigmistir.?4!

ABD, Irak ve Iran’1 ayn1 anda ¢evreleyerek ve uluslararasi alandan izole ederek
Orta Dogu’daki dengeyi kontrol etmeye calismistir. Yahudi lobisinin de destekledigi ve
uygulanmasinda etkili oldugu ¢ifte gevreleme politikasi, 1990’1arin sonuna gelindiginde
ozellikle Batili iilkelerin bu iki iilkeye elestirel diyalog adini verdikleri yaklagimlarini

gelistirmeleri iizerine etkinligini yitirmeye baglamistir.?%?

238 Sedat Laginer, (2004), Irak Kiiresel Meydan Savasi ve Tiirkiye, 1. Baski, Roma Yayinlari, Ankara: s.
13-14

239 Snmezoglu, (b), a.g.e., s. 540

240 Oran vd., (b), a.g.e., s. 269-270

24 flhan Uzgel, (2004), “ABD Hegemonyasinin Yeniden Ingasi”, Orta Dogu ve NATO, Miilkiyeliler
Birligi Dergisi, Y1l: 39, Say1: 243, Ankara: s. 8-9
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Bu kapsamda Tiirkiye’nin cografi olarak iran ve Irak’a smir iilke konumunda
olmasi, bolgede Tiirkiye’nin énemini daha da artirmistir. Bu yiizden Tiirkiye’nin dig
politikada yapacagi manevralar ve izleyecegi tutum sadece Tiirk dis politikas1 agisindan

degil bolge konjonktiirii agisindan da 6nemli hale gelmistir.

2.2.  KORFEZ SAVASI SONRASI DONEMDE TURKIiYE’NiN DEGISEN DIS
POLITIKASI

Dis politika, uygulanmakta olan diger tiim politikalar gibi devletin ve iilkenin
karar alma mekanizmasi tarafindan olusturularak diger politikalardan farkli bir sekilde
uluslararas: ortamda uygulanir. Bu sebeple devletin digindaki ortamda yani uluslararasi
alanda meydana gelen gelismelerden, mevcut gii¢ dengesinden ve islemekte olan siyasi,
hukuki ve ekonomik siireclerden etkilenir. Dis politika, li¢ 6nemli c¢evreden gelen
girdilerin bir araya gelmesi neticesinde olusan kararlar, davranmislar ve hedeflerin
tamamidir. Dis politikada karar alicilar, dis politika siirecinde yalnizca kendi diinya
goriislerini, ulusal ¢ikar anlayislarini, hedeflerini ve algilamalarini katmazlar. Ancak bu
arada uluslararasi ve ulusal ortamlardan gelen baski, destek, talep ve diger girdileri de
dikkate alarak hareket ederler. Boylece ortaya ¢ikan politikalar ne sadece liderlerin ne
ulusun tamaminin ne de sadece uluslararasi ortamin iiriinii degildir. Zira biitiin bunlarin
birlesimidir. Bu birlesimde hangi etkenin ne kadar rol alacagi yani dis politika
yapicilarinin  hedeflerinin tam olarak ne o6l¢iide gergeklesebilecegini ve sonugta
uluslararasi ortamdaki sartlar dis politikanin meydana gelmesinde ve uygulanmasinda
ne derecede elverisli olacagi gibi sorulara genel yanitlar vermek oldukg¢a zordur.?*® Kimi
zaman lilkelerin benimsedikleri ideolojiler (ideolojik devletler) hem i¢ politikayr hem de
dis politikayr belirleyebilir. Kimi zaman {ilkeler, belirli donemlerde ideolojik
davraniglar sergileyebilir bazen de karar alicilarin ideolojik yaklagimlari dis politikaya
yanstyabilir.2#* Ciinkii dis politikanin meydana gelmesinde etkili olan bu {i¢ faktér,
devlet sisteminin yapisina, liderlerin psikolojik ve kisisel Ozelliklerine, uluslararasi

ortamin dzelligine ve diger faktorlere bagli olarak farkli sonuglar ortaya cikarir.?4

23 Bal vd, a.g.e., s. 726

244 yysuf Ziya Boliikbasi, (2016), “2002’den Giiniimiize Tiirkiye’nin Kuzey Irak Politikasmin
Milliyetgilik Perspektifinden Degerlendirilmesi”, Bélgesel Calismalar Dergisi, Y1l: 1, Say1: 1, Ankara: s.
180

25 Bal vd., a.g.e., s. 726
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2.2.1. Korfez Savasi Sonras1 Donemde Olusan Yeni Tiirk Dis Politikasi

Tirkiye, Kuzey lIrak politikas1 gergevesinde yasadigi problemlere ragmen
bolge agisindan biiyiikk 6nem tasiyan bir iilkeydi. Geg¢misten itibaren Tiirkiye hem
kendisinin hem de bolgenin huzuru i¢in baris ve istikrar tlilkesi olmaya c¢alismistir.
Ancak Tiirkiye, bu c¢abalarma ragmen jeostratejik konumundan dolay1 gevresinde
yasanan sorun ve g¢atigmalardan olumsuz yonde etkilenmistir. Tiirkiye’nin gilivenlik
algis1 sebebiyle genelde Irak, 6zelde ise Kuzey Irak bolgesi bir¢ok nedenden dolayi
onem arz etmektedir. Birinci Korfez Savasi, Irak’ta ve Orta Dogu bolgesinde birgok
dengenin degismesine neden olmustur. Bu savasin sonunda 1991 yilinda Irak’in
giineyinde Siiler, kuzeyinde ise Kiirtler ayaklanmistir. Kuveyt’in isgali Irak i¢in bir
doniim noktas1 olmustur. Bu savasla birlikte Irak’taki ve bolgedeki dengelerin yavas
yavas degismeye baslamasi, Irak’in bugiin i¢inde bulundugu konjonktiiri hazirlamistir.
Bir yandan Saddam Hiiseyin yonetiminden koparilan Kuzey Irak, Birlesmis Milletler
Giivenlik Konseyi karariyla giivenli bolge ilan edilirken diger yandan da Irak’a
uygulanan ambargo iilkeyi onemli 6l¢iide etkilemistir. Irak’la birlikte ortaya cikan
boliinme senaryolari hem Irak halkina hem de bolge iilkelerine yonelik bir psikolojik
savag yuritildigl izlenimi vermistir. Irak’ta yasanan bu gelismeler, basta Tiirkiye

olmak iizere bolgedeki tiim iilkeleri olumsuz yonde etkilemistir.24°

Tiirkiye, yeni kosullarda Kiirt sorununu ¢6zmek i¢in harekete gecmistir. Irak’in
giiclenmesini istemeyen bu ylizden de Bati’yla dolayisiyla da Tiirkiye’yle yakinlasan
Suriye basta olmak tizere Orta Dogu iilkeleri ile iliskilerini gelistirmeye ¢alismistir. 12
Subat 1991°de Disisleri Bakani Kurtcebe Alptemocin Suriye, Misir ve Suudi
Arabistan’t i¢ine alan yedi giinliik bir geziye ¢ikmustir. Suriye Devlet Baskan1 Hafiz
Esad ve Disisleri Bakan1 Faruk El Sara’yla temaslarda bulunan Alptemogin’in Sam
ziyareti esnasinda ii¢ konu ele alinmigtir: Irak’in durumu, bolgesel sularin ortak
kullanim1 ve sinir giivenligi. Ziyaret sonrasinda yapilan ortak agiklamada; Tiirkiye’ nin
ve Suriye’nin, Irak’in toprak biitiinliigii konusundaki hassasiyetleri ac¢ik olarak
vurgulanmigtir. Taraflar, savas sonrasinda bolge cografyasinda bir degisiklik
yasanmamas1 konusundaki gorislerini dile getirdikten hemen sonra Irak’in gelecekteki

yonetim bigimine, Irak halkinin karar vermesi gerektiginin altin1 ¢izmislerdir. Ortak

248 Ali Semin, (2011), “Tiirkiye nin Irak Politikas1 Isiginda Kuzey Irak A¢ilimi”, Bilge Strateji, Yil: 3,
Sayi: 5, Istanbul: s. 180
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bildiride ayrica kriz sonras1 donemde Tiirkiye ve Suriye arasinda temaslarin artirilmasi,
giiclii bir koordinasyon ve isbirligi ortami kurulmasinin énemi iizerinde durulmustur.
Bununla birlikte sinir giivenligi konusunda da olumlu adimlar atilmistir. Suriyeli
yetkililer, Disisleri Bakan1 Alptemogin’e Tiirkiye’deki i¢ istikrarin kendileri i¢in 6nemli
oldugunu belirterek Tirkiye’nin istikrarinin Suriye’nin istikrariyla yakindan ilgili

oldugu mesajin1 vermislerdir.?*’

Yine iki lilke arasinda bulunan boélge sularinin paylasilmasi konusunda da bir
yakinlasma saglanamadigi izlenimi ortaya c¢ikmustir. Alptemogin’in, Turgut Ozal’n
kasimda Istanbul’da bir su zirvesi yapilmasi teklifini iletmesine ve su sorununun Suriye
ile iliskileri bozmamasi igin yapilan tiim girisimlere ragmen ortak bildiride yer alan
aciklamalardan iki tarafin farkli goriislerde 1srar ettikleri gorilmiistir. Suriyeli
yetkililer, bolgesel sular konusunu suyun kotalara gore paylasimi seklinde giindeme
getirmistir. Tiirk tarafi ise suyun paylasimi degil ortak projeler yoluyla kullaniminin en
verimli sekilde gerceklestirilmesi tizerinde durarak, bu alanda Suriye ile ¢esitli projeler

gerceklestirmeye hazir olduklarim bildirmistir.?#

Ayrica Tirkiye, Suriye’nin PKK’ya verdigi destegi kesmeye calisirken ve
Irak’1n toprak biitiinliigliniin korunmasi politikasini izlerken, Kuzey Irak’ta bagimsiz bir
Kiirt devleti kurulabilecegi haberleri hizla yayilmaya baslamistir. KYB lideri Celal
Talabani’nin bu sirada ABD’ye giderek Kiirtlerin gelecegi ile ilgili goriismelerde
bulunmasi, bu haberlerin Washington kaynakli oldugu ihtimalini gii¢lendirmistir. Bu
strada Cumhurbagkan Turgut Ozal, PKK’nin blgedeki etkinligini azaltmak i¢in Kuzey
Irak’taki Kiirt liderlerle temasa ge¢mistir.?*® Bu donemde Tiirkiye, PKK terdriiniin
¢Oziimii i¢in Kuzey Irak’taki Kiirtler arasinda realist bir politika izlemeye baslamistir.
1991°den itibaren Cumhurbaskan1 Turgut Ozal’in istegi ve Disisleri biirokratlar:
araciligr ile KYB lideri Celal Talabani ve KDP lideri Mesut Barzani ile yakinlagma
saglanmistir.”*° Genelkurmay ve MiT’e haber vermeden 20 Subat 1991°de Barzani ve
Talabani’ye mesaj gondererek goriisme isteginde bulunmustur. 8§ Mart 1991°de

Barzani’nin bir temsilcisi, Talabani ve Disisleri Bakanhigi Miistesar1 Tugay Ozgeri

247 Oran vd., (b), a.g.e., s. 555

248 Oran vd., (b), a.g.e., s. 270

24 QOran vd., (b), a.g.e., s. 555

250 {smail Birer, (2001), “Kérfez Savasi’min Tiirkiye’ye Yansimalar1”, Silahli Kuvvetler Dergisi, Y1l: 120,
Say1: 370, Ankara: s. 11
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arasinda Ankara’da bir goriisme ger¢eklesmistir. Irak Kiirtlerinin hamiligi roliinii
iistlenmek isteyen Turgut Ozal’in Kiirt sorununa yaklasimi, MGK toplantilarinda sert
tartismalara yol agmustir. Sertlik yanlilari, Korfez Krizi’nde oldugu gibi yine kendilerine
haber vermeden hareket eden Turgut Ozal’m politikasinin devletin menfaatleriyle
celigebilecegini  diistinmiislerdir. O donemde Kuzey Irak’ta denetimi saglayan
Barzani’ye bagli Kiirt gruplarinin Tiirkiye sinirina yakin yerleri bosaltmasinin ardindan
Irak hiikkiimetiyle iliskiye gegen PKK bolgeye yerlesmis, terkedilen silah ve cephanelere
el koymustur. Kuzey Irak’ta ortaya ¢ikan bu boslugun Tiirkiye tarafindan
doldurulmasindan endise duyan Irak, Tiirkiye sinirin1 emniyete almak i¢in PKK’nin
bolgeye yerlesmesini tesvik ederek, bu yolla siirekli olarak giindeme gelen Musul-

Kerkiik bolgesini PKK araciligiyla emniyete almay1 planlamistir.?%!

Stire¢ bu sekilde devam ederken 14 Haziran 1991°de Cumhurbaskan1 Turgut
Ozal, ilk kez Talabani ile dogrudan goriisme yapmis ve Ankara’da fikir ayriliklari iyice
ortaya ¢ikmustir. Turgut Ozal’i ihanetle suglayacak denli agir elestirilerde bulunan
sertlik yanlilari, devletin politikasinda agir basmis ve 5 Agustos, 11 Ekim ve 25 EKim
1991°de Kuzey Irak’a {i¢ harekat diizenlenmistir. Bu harekatlar Kuzey Irak Kiirtleri
arasinda biiyiik tepkiye neden olmustur. Kuzey Irak Kiirtleri, Tiirkiye’nin amacinin
PKK’y1 vurmak olmadigimi Irak Kiirtlerini vurarak onlari1 kendi bolgelerindeki PKK
teror Orglitiinii temizlemeye zorladiklart goriisiinii ileri stirmiiglerdir. Uluslararasi alanda
da tepkiler son derece sert olmustur. Rusya, Almanya, Irak ve Yunanistan Tirkiye’yi
protesto etmistir. Harekata yonelik tepkilere ragmen Tiirkiye’nin onay1 olmadan Kuzey
Irak’ta bir Kiirt devletinin kurulamayacagini bilen KDP ve KYB, Ankara’yla iligkilerini
artirmis ve kendi bolgelerinde Bagdat’in destegi ile etkisini artiran PKK’nin eylemlerini

simirlandirmaya ¢alismugtir.2%2

Tiirkiye bir taraftan Kuzey Irak’ta teror Orgiitiine karsi askeri operasyonlar
gerceklestirirken diger taraftan da Suriye ile temasa gecerek Sam’in PKK’ya verdigi
destegi kesmesini saglamaya ¢alismistir. Icisleri Bakan Ismet Sezgin 14 Nisan 1992°de
Sam’a yaptig1 ziyaret sirasinda Suriye’nin PKK’ya verdigi destegi gosteren belgeleri

mevkidasina sunmustur.?®3

21 QOran vd., (b), a.g.e., s. 555
252 Oran vd., (b), a.g.e., s. 555-556
253 QOran vd., (b), a.g.e., s. 556
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Ayrica o donemde Kuzey Irak’taki Kiirt hiikiimetinin ilk bagkani sifatiyla 9
Haziran 1992°de Tiirkiye’ye gelen Talabani, PKK’nin Irak’a gegmis olabilecegini ama
Kuzey Irak’ta bulunmadigini agiklamistir. Temmuz 1992’de Talabani ve Barzani’nin
Turgut Ozal’in istegi iizerine Ankara’ya gelmeleri ve kendilerine verilen kirmizi
pasaportla ABD’ye geg¢melerinin ardindan, Tiirkiye’nin Kuzey Irak’taki gelismelerde
dogrudan yer almak istedigi fikri aciga ¢ikmistir. KDP ve KYB ise hem Ankara’nin
federe devlete karsi c¢ikisini onlemek i¢cin hem de PKK’nin Kuzey Irak’taki giiciini
azaltmak i¢in PKK’ya yonelik politikalarinda degisiklik yapmustir. PKK, segimler de
dahil federe devlete giden siyasal siirecin disinda tutulmus ve Kuzey Irakli Kiirtler ekim
ayinda silahli giiclerini de birlestirme karar1 aldiktan sonra PKK ile ¢atigmaya
baslamistir. Tam bu sirada Tiirkiye’nin yeni bir sinir 6tesi harekat yapmasi sonucu,
PKK iki ates arasinda kalarak Irak denetimindeki giiney bdlgelere ¢ekilmek zorunda

kalmistir. >

Tiirkiye, bir taraftan ABD’nin Kuzey Irak’ta Kiirt devleti kurma girisimlerinin
icinde yer alir goriiniirken diger taraftan kendi politikasi olan Irak’in toprak
biitiinliiglinlin korunmasi i¢in ¢abalarini siirdiirmiistiir. 4 Kasim 1992°de Erbil’e giden
Jandarma Kuvvetleri Genel Komutan1 Esref Bitlis, Kiirt yonetimiyle bir anlagsma
yaparak Tiirk askerlerini bolgeden ¢ekmis, bunun karsiliginda Kiirt tarafindan PKK’nin
Tiirkiye’ye gecmesine izin verilmeyecegi giivencesini almistir. 14 Kasim 1992°de ise
Tiirkiye, Iran ve Suriye Disisleri Bakanlar1 Ankara’da bir araya gelerek, bolgede bir
Kiirt devletinin kurulmasmna izin vermeyeceklerini belirterek, ii¢ tlke tarafindan
ABD’nin Kiirt devleti kurma politikasina kars1 bolgesel bir ittifak yapildigi izlenimini
vermislerdir. Bunun ardindan Kiirt parlamentosu {i¢ iilkenin de parlamentolarina birer
mektup yollayarak bu iilkelerin igislerine karigmaya niyetleri olmadigint ve bu

iilkelerdeki Kiirt niifusu kiskirtmayacaklarini agiklamistir.?>®

Bu sirada Tiirkiye’nin bolge glicleriyle gelisen iligkileri ve askeri harekatlar
nedeniyle sikisan PKK, giiclinii daha fazla zayiflatmak istemeyerek 20 Mart 1993°te tek
tarafli ateskes ilan etmistir. Bu sirada PKK, bir taraftan KDP ve KYB arasinda
Tiirkiye’yle yapilan sinir ticaretinden alinan vergiler konusunda ¢ikan anlasmazliktan

yararlanmigtir. Diger taraftan tekrar Talabani’den destek almaya basladigi gibi

2% QOran vd., (b), a.g.e., s. 557
2% QOran vd., (b), a.g.e., . 557-558
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stratejisinde de degisiklige giderek, halk ayaklanmalari temeline dayanan kdylii savast

anlayisini terk ederek yeniden gerilla savasina doniis yapmistir.2*®

2.2.2. Turgut Ozal’in Kuzey Irak’taki Kiirt Bolgesine Bakis Acisi

Turgut Ozal’m Kiirtlere yonelik diisiindiigii stratejik vizyon su unsurlardan
olusuyordu: Tiirkiye nin Irak’ta bagimsiz ya da otonom bir Kiirt devletine sempatiyle
bakmasit ve bu tiir bir gelismeyi olumlu karsilamasi halinde, Kiirtlerin de devlet
kurduktan sonra Tirkiye’ye Kiirtge konusan bolgelerin ana iilkesi olarak bakma sansi
bulunmaktaydi. Ciinkii diinyadaki Kiirtlerin ¢ogunlugu Tiirkiye’de yasamaktaydi ve
Tiirkiye Kiirtleri, diger bolgelerde yasayan Kiirtlerle karsilastirildiginda daha 1iyi
egitilmis, Tiirk siyasal hayatinda yiikseklere tirmanmis bir gruptu. Bu durumda sayet
glinlin birinde bir Kiirt devleti kurulmasi halinde, Tiirkiye’ nin varlig1 ve sesi de oradaki
Kiirtler tarafindan en ¢ok dinlenilen olurdu. Boyle bir olusum, Iran ve Irak’taki Kiirtler
tizerinde Tirkiye’nin etkin bir rol oynamasini saglayarak, Tirkiye’ye pazarlik giicii
kazandiracak ve yapilacak bazi manevralarla Kiirtlerle ilgili masada iyi bir konum

saglamis olacakt1.?’

Bu bakis acist 1s183inda Korfez Savasi’nin hemen ardindan yasanan miilteci
akim ve Irak’m kuzeyinin ucusa yasak bolge ilan edilmesinden sonra Turgut Ozal, Kiirt
Kartmn1 oynamaya karar vermistir. Cumhurbaskam Turgut Ozal, o donemle ilgili su
diisiincelere sahipti: Tiirkiye’nin Bulgaristan, Bat1 Trakya hatta Kibris’taki Tiirk azinlig
ile ilgili olarak soydaslari i¢in devreye girdigini, bu konu ile ilgilendigini belirtmistir.
Simdi ayn1 mantikla Tiirkiye, vatandaslarinin bir kisminin Kiirt oldugunu kabullenirse
Irak’taki Kiirtlerle onlarin gelecegi ve esenligi ile ilgilenmesi de son derece dogaldi.

Ciinkii Irak’taki Kiirtler bizim vatandaslarimizin soydaslar1ydi.?>®

Bu diisiinceler 1s181inda, ilk olarak Kiirtge konusmanin serbest birakilmasi
giindeme gelmistir. Bu durumun hemen ardindan Turgut Ozal, dogu sorununun konusa

konusa ¢oziilebilecegini ifade etmistir.?>®

2% QOran vd., (b), a.g.e., s. 558
27 Yilmaz, a.g.e., s. 161-162
28 Arcayiirek, a.g.e., s. 331
29 Arcayiirek, a.g.e., s. 333
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Donemin  ANAP Milletvekili Adnan Kahveci, Giineydogu’da bir siire
incelemelerde bulunduktan sonra 1992 yilinin Mayis ayinda ‘Kiirt sorunu nasil
¢Oziilmez’ baslikli bir rapor hazirlamistir. Raporda, Tiirkiye’nin en 6nemli giindem
maddesi haline gelen ve ciddi bir ¢oziimiin bulunmamasi halinde durumun i¢ savasa
doniisebileceginden s6z edilmis ve bu konuda; askeri yontemlerle higbir devletin
cozlime ulagamadigini, askeri yontemlerin hep i¢ savasi getirdigini, bugiin Kiirt
sorununun siyasal bir krize doniistiigiinii, ¢c6ziim i¢in kararlilikla atilacak siyasi adimlara
ihtiyag duyuldugunu sdylemistir. Ayrica Adnan Kahveci; Kiirt realitesi, Kiirt kimligi ve
dilinin bir an 6nce kabul edilmesi gerektigini, Kiirtlerin siyasal haklarinin verilmesini,
bu durumun Tiirkiye’de demokrasi ¢itasini yiikseltecegini ve PKK gibi terdr orgiitlerine

olan halk desteginin de ortadan kalkmasina neden olacagim ifade etmistir.?%

Cumhurbagkani Turgut Ozal, Tiirkiye nin o giine kadar izlemis oldugu politika
ile taban tabana zit olan raporu incelemesinin ardindan iizerinde el yazisiyla bazi
degisiklikler yaptiktan sonra kendi raporu haline getirerek donemin Bagbakani
Siileyman Demirel’e gondermistir. O yaz, raporda séz edilenler dogrultusunda ilk
adimlar atilmaya baslanmistir. Milli Giivenlik Kurulu’'nda, GAP televizyonundan
Kiirtce yaym yapilmasini istemistir. Yine ayni yilin agustos ayinda ise Kiirtce egitimin
serbest birakilmasi gerektigini ifade etmis ve sonunda Tirkiye’yi karigtiracak o {inlii

aciklamasini yapmistir: “Federasyonu bile tartismaliyiz.”25!

Doénemin Genelkurmay Bagkani Dogan Giires bu konuyla ilgili donemin
Cumhurbagkani Turgut Ozal’la goriigmiistiir. Bu goriisme ile ilgili olarak: Bu durumun
basmna yansidigmi ve konuyla ilgili olarak Turgut Ozal’a hangi goriiste oldugunu
sormast iizerine Turgut Ozal’in Dogan Giires’e; Federasyon fikrini asla savunmadigini
¢iinkii bu durumun {ilkenin {niter yapisina aykir1 oldugunu ancak konusulmasinda ve
tartisilmasinda mahsur gormedigini, hatta konusulsun ve tartisilsin ki federasyon
fikrinin sakincalar1 ortaya ¢iksin ve halk da buna inansin diyerek goriisiinii aktarmistir.
Bunun iizerine Dogan Giires de Turgut Ozal’a; Bu konunun tartisilmasi1 zamaninimn bile

uygun olmadigini ¢iinkii algak siddette bir miicadele yiiriiten silahli kuvvetlerin, polisin

260 Arcayiirek, a.g.e., s. 335
261 Arcayiirek, a.g.e., s. 336
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ve halkin morali lizerinde olumsuz etki yapacagini ve bu durumun da kendisini sikintiya

sokacagini belirtmistir.2?

Ancak o donemde Ugur Mumcu, Esref Bitlis, Adnan Kahveci gibi Kiirt
sorunuyla ugrasan ¢oziime kavusmasini isteyen Siyaset¢i ya da devlet adami kim varsa

1993 yil1 i¢inde siyasi cinayetler sonucu hayatini kaybetmistir.

2.2.3. Kuzey Irak’ta Kiirt Devleti’nin Olusma Durumu ve Tiirkiye

Tiirkiye’nin en ¢ok ¢ekindigi konulardan biri olan Kuzey Irak’ta bir Kiirt
siyasal olusumu, Tiirkiye’nin davet ettigi Cekic Gii¢’lin saglamis oldugu giivenlik ile
birlikte embriyon olarak ortaya ¢ikmaya baslamistir. Bu durumun en 6nemli agamasi ise
1992 yilimin Mayis ayinda Kuzey Irak’ta segimlerin yapilarak bir parlamentonun
kurulmasi olmustur. Gerg¢i Irakli Kiirtler secim konusunu Ankara’ya dnceden iletmistir.

Ancak bu durum, parlamento degil belediye se¢imleri olarak bildirilmistir.2%3

Yapilan bu se¢imlerden once Bagdat yonetimi, 23 Ekim 1991°de bolgedeki
tim memurluklari1 geri ¢ekerken bolgeye yonelik bir de ekonomik ambargo
baslatmigtir. Bunun sonucunda ise Kuzey Irak’ta tam bir siyasi ve idari kaos baglamistir.
Miittefiklerin izledikleri politikalarin ve bdolgenin Irak idari biitlinliiglinden
koparilmasinin bir sonucu olan bu kaostan ¢ikmak i¢in tavsiye edilen ¢6ziim, yapilacak
genel se¢imler sonucunda bolgede yerel bir siyasi otorite saglayarak siyasi ve idari
diizenlemeleri yapmak seklinde gerceklesmistir. Washington’un istegi iizerine
Ankara’ya gelen Kiirdistani Cephe temsilcileri, Kuzey Irak’ta 1970 Ozerklik
Anlagmasi’na dayanarak yerel yonetimler olusturmak igin se¢im yapmak istediklerini
bildirmisler ve Ankara’nin olurunu almislardir. Bunun sonucunda 1992 yilinin Ocak
aymda, bolgede genel seg¢imlerin 4 Nisan 1992°de yapilacagi agiklansa da teknik
nedenlerden otiirii segimler 6nce 30 Nisana sonra 17 Mayisa sonra da 19 Mayisa

ertelenmistir.%

19 Mayis 1992°de yapilan se¢imlere, Kiirdistani Cephe’ye bagh partiler disinda
Kiirdistan Islami Hareketi adli cephe dis1 bir 6rgiit ve bir grup Hristiyan, bagimsiz bir

22 Arcayiirek, a.g.e., s. 337

263 Oran vd., (b), a.g.e., s. 263

264 Umit Ozdag, (1999), Tiirkive Kuzey Irak ve PKK Bir Gayri Nizami Savas’in Anatomisi, Avrasya
Stratejik Arastirmalar Merkezi Yayinlari, Ankara: s. 79-80
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liste ile katilmistir. Bir Irak Kiirdistani partisi olmayan PKK teror orgiitiiniin yapilan
secimlere katilmas1 miimkiin degildi. Diger yanda Irak Milli Tiirkmen Partisi lideri Dr.
Muzaffer Asim, sec¢imlerin Irak’in toprak biitiinliglinii tehlikeye sokacagini ifade
ederek partisinin se¢imlere katilmayacagini agiklamustir. Irak Milli Tirkmen Partisi 8
Mayis 1992 tarihinde bir bildiri yayinlayarak segimlerin Tirkmenlerin ve Irak halkinin
beklentileri ile uyusmadigini ifade etmistir. ingiliz istihbarat1 ile yakin iliski icinde olan
ve gecmiste Bagdat yonetimi ile ¢alisan surgi asireti merkezli Kiirdistan Muhafazakar

Partisi ve Komiinist Akim adli iki 6rgiit de se¢imlere katilmamistir.?®®

Kiirdistani Cephe tarafindan alinan bir karar dogrultusunda Kerkiik ve
Musul’da da gerekli sartlar saglandiginda secimlerin yapilacagi, buralarda yasayan
Tiirkmen azinliga da 5-10 sandalye verilecegi ifade edilmistir. Ancak isin ilging tarafi,
Tiirkmenlerin Kiirtlere oraninin yiizde 40’a 60 civarinda oldugu gergcegi goz Oniine
alindiginda Tiirkmenlere verilen sandalye sayisinin yetersiz oldugu goriilmistiir.
Tiirkmenlere verilen sandalyelerin orani irk¢i bir yaklagimla belirlenmistir. Ayrica
Viyana’da gergeklesen Irak muhalefeti toplantisinda alinan karara gére demokratik Irak
parlamentosunun kurulmasi durumunda niifusun yiizde 71’ini olusturan Araplar 123
milletvekili, yiizde 20’sini olusturan Kiirtler 35 milletvekili, yiizde 6’sin1 olusturan
Tirkmenler 11 milletvekili ve yiizde 3’ilinii olusturdugu ifade edilen Siiryaniler 5
milletvekili sahibi olacakti. Fakat Tiirkmenlerin gergek orani olan ylizde 13-15’1 kabul
etmeyen Viyana kararlarmin bile altinda bir temsil Oneren Kiirdistani Cephe,

Tiirkmenlere hi¢ de adaletli olmayan bir oran énermistir.2%

Bu gelismelerin ardindan Irak’in kuzeyinde parlamento se¢imleri 1992 yilinin
Mayis ayinda yapilmistir. Secimlere 18 yasini doldurmus olan 1.1 milyon se¢men
katilmistir. Her 30.000 se¢mene bir milletvekili diismiis ve yeni kurulan parlamento 105
sandalyeden olusmustur. 17 Mayis 1992 tarihinde yapilan se¢imlerde KDP oylarin
yiizde 45’ini, KYB ise yiizde 44’linli almistir. Sosyalist parti oylarin ylizde 3’iinii,
Komiinistler ylizde 2’sini almalarina ragmen parlamentoya girmek i¢in gerekli olan
yiizde 7’nin altinda kalmis ve her iki partide sandalye kazanamamstir. Kiirdistan Islami
Hareketi ise yiizde 5 oy almistir. Yapilan goriismelerin ardindan KDP ve KYB’nin

50’ser milletvekili ¢ikarmalari, Hristiyan azinhiga ise 5 sandalye verilmesi

265 Ozdag, a.g.e., s. 80
266 ()zdag, a.g.e., s. 80-81
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kararlagtirllmistir. Kirmang bolgesinde Barzani, soran bolgesinde Talabani kesin bir
iistiinliik kazanmistir. Iki bolgenin kesisme yeri olan ve 300.000’e yakin Tiirk’{in

yasadig1 Erbil’de ise se¢imi KDP az bir fark ile 6nde tamamlamistir.2%’

Ayrica o donemde yapilan se¢imler, Irak’ta simdiye kadar yapilmis olan ilk
demokratik oylamaydi. Bdylece Kiirtler demokrasi fikrine duyduklari inancit da
vurgulamiglardir. Oylarda sahtecilik yapilmasini engellemek ve uluslararasi izlemeyi
kolaylastirmak icin Kiirt yetkililer tarafindan Isvicre Biiyiikelciligindeki bolgede oy
kullanmak {izere yiizlerce yer hazirlanmistir. Cok uzun mesafeleri yaya olarak gelen
Kiirtler, oy kullanmak i¢in de sekiz saat sandik basinda beklemislerdir. Se¢ime katilim
yiizde seksen civarinda olmustur. Oylarin toplaminin sira disilig1 se¢im sonuglarina da
yansimistir. KDP ve KYB meclis se¢imlerine agirlik vermistir. Ne Mesut Barzani ne de
Celal Talabani baskanlik yarisinda ¢ogunlugu saglayamamistir. Oylardaki esitligin
boliici bir etki yaratmamasi adina partiler baskan olmamasi konusunda anlagmaya
varmig ancak hiikiimeti kuran koalisyon kabinesinin bakanliklari iki parti arasinda esit
bir sekilde paylasilmistir. Cografi agidan ise KYB dogudaki Siileymaniye sehrinde
yogun destek alirken KDP Tiirkiye sinirinda Kurmanci konusulan bolgede yogun destek

saglamistir. Baskent Erbil ise ¢ekismeli bolge olarak kalmistir.?®8

Secimlerden sonra olusan parlamentonun bagkani, 466.819 oy alan KDP’nin
aday1 olurken, 441.057 oy alan KYB aday1 da baskan yardimcisi olmustur. Kurulan
devletin bagkanlig1 i¢in Barzani ve Talabani yeterli oyu saglayamadiklarindan ikinci bir
se¢im yapilmasi gerekiyordu. Fakat bu se¢im hicbir zaman yapilmamistir. Meclis ilk
toplantisin1 4 Haziran 1992 tarihinde Erbil’de Saddam Hiiseyin’in yaptirdigi bolgesel
parlamentoda yapmistir. Tiim tiyeler Kiirdistan halkin1 ve topraklaini koruyacaklarina
dair yemin ederek goreve baslamiglardir. 4 Temmuz 1992°de ise KYB’den Dr.Fuad
Masum’un bagkanliginda ilk bakanlar kurulu olusturulmustur. Kabinede KDP ve KYB,
Emekgiler Partisi, Demokratik Asuri Hareketi ve Komiinist Parti’den birer kisi yer
almistir. Boylece Kuzey Irak’ta hukuken olmasa da fiilen bir devlet kurulmustur. 5
Temmuz 1992 tarihinde fiili devletin yeni Basbakani Fuat Masum geldikleri yerin ne

ozerklik ne de bagimsizlik olmadigini, ikisinin arasinda bir yerde bulunduklarini, hangi

267 Ozdag, a.g.e., s. 143
28 A, Nazmi Cora, (2007), Ceki¢ Gii¢ iin Kiirdistan Tuzag:, 2. Baski, Toplumsal Déniisiim Yayinlari,
Istanbul: s. 62
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yone dogru gideceklerini ise zamanin gdsterecegini sdylemistir.?®® Kuzey Irak’ta
yasanan bu gelismeler bolge iilkelerini alarma gegirmistir. Kendi aralarindaki temel

ihtilaflar1 g6z ard1 etmeden masaya oturmaya zorlamistir.?"

4 Ekim 1992 tarihinde Kiirt parlamentosu, Irak Cumhuriyeti’nin bir pargasi
olarak Kiirt Federe Devleti’nin kuruldugunu ilan etmistir. Barzani tepkileri hafifletmek
icin kararin bagimsizlik ilan1 olmadigin1 agiklamaya caligsa da bagsta Tiirkiye olmak
tizere komsu iilkeleri ikna edememistir. Bagdat yonetimi ise zaten se¢imleri yasa disi
ilan etmistir. Suriye’nin de benzer tepkilerde bulundugu bu gelisme karsisinda Tiirkiye,
yeni kurulan hiikiimeti tanimadigimni ayrica bu olusumu bdlge barisi agisindan da
tehlikeli buldugunu belirtmistir. Irak Kiirt Federe Devleti ile ilgili olarak Tiirkiye

endiselenmistir.?’*

Irak’in kuzeyindeki Kiirtlerin 1992 yilinin Temmuz ayinda hiikiimet kurmast,
eyliilde bir istihbarat (asayis) ve polis orgiitii olusturmasi, ekimde ordu kurma yolundaki
girisimlerini hizlandirmas:t yine ayni ay icinde Erbil’de Federe Kiirt Devleti’nin

kuruldugunu ilan etmesi Tiirkiye’yi daha etkin 6nlemler almaya yoneltmistir.2’?

Bu arada Ceki¢c Gii¢’tin konuslanmasinin ardindan Cumhurbaskan1 Turgut
Ozal’in agirhigini koymast iizerine Tiirkiye, Kuzey Irak’taki gelismelerle daha yakindan
ilgilenmeye baslamistir. Bu yaklagim, Tirkiye’nin bolgedeki gelismelere dahil olarak
kendi aleyhine bir durumun ortaya ¢ikmasmi oOnlemesi seklinde yorumlanmistir.
Tiirkiye gercekten de bundan sonra bolgedeki geligsmelerin i¢inde dogrudan yer almaya
baslamistir. Bu durumun en 6nemli gostergesi Kiirdistan Demokrat Partisi (KDP) lideri
Mesut Barzani ve Kiirdistan Yurtseverler Birligi (KYB) lideri Celal Talabani’nin 1992
yilinin Temmuz ayinda Turgut Ozal’mn istegi lizerine Ankara’ya gelerek goriismelerde
bulunmalar1 olmustur. Ayrica burada kendilerine diplomatik pasaport da verilmistir.
Tiirkiye’de yapilan goriismeden sonra bu liderler, ABD’ye giderek Disisleri Bakan

James Baker’la goriismiistiir. Tirkiye Kuzey Irakli Kiirt gruplarin, Ankara’da

%9 Ozdag, a.g.e., s. 81
210 Ozdag, a.g.e., s. 82
21 gilleli, a.g.e., s. 197
22 Y1lmaz, a.g.e., s. 143-144
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temsilcilik agmalarina da izin vermis ve bununla birlikte bolgede bazi alt yapi

calismalarma da yardimei olmustur.?”

Bu gelismenin ardindan Tiirkiye, 1992 yilinin Ekim ayinda PKK’nin yerlestigi
bolgeye yonelik biiyiik bir operasyon baslatmistir. Bu operasyona, Tiirkiye’nin tepkisini
yumusatmak isteyen Barzani grubu da katilmustir. ikinci olarak Ankara, Kuzey Irakl
Kiirt gruplara Bagdat yonetimiyle diyalog ¢agrisinda bulunurken Bagdat yonetiminin
bolgedeki denetimini yeniden kurmasi gerektigini de savunmaya baslamistir. Ugiincii
olarak Tiirkiye, 1992 yilmin Kasim ayinda Ankara’da Suriye ve iranli yetkililerle bir
konferans diizenleyerek Irak’in toprak biitiinliigliniin korunmas: ile ilgili olarak bir

bildiri yaymlanmasini saglamigtir.?’*

Ulkelerinde yasayan Kiirt niifusu sebebiyle Tiirkiye, Iran ve Suriye (ii¢ devlet)
Irak’n toprak biitiinliigiinden yana tavir sergilemislerdir.?’® Tiirkiye bdylece aslinda
iliskilerinin iyi olmadig1 Suriye ve Iran’la bu noktada ¢ikarlarin1 uyumlastirmis ve bu
devletleri de yanina alarak ABD’ye ve diinyaya, Kiirt devletinin kurulmasina izin
vermeyecegi mesajini iletmistir. Dordiincli olarak 1993’ten itibaren Tiirkiye, Irak
hiikkiimeti ile olan iliskilerini gelistirmeye baslamistir. Bununla birlikte temelde
ekonomik nedenler de olsa Irak’a uygulanan ambargonun kaldirilmasi igin daha yogun

temaslarda bulunmustur.?’®

2.2.4. Tiirkiye’nin 1992 Yiiinda Kuzey Irak’ta Yasanan Gelismeler Karsisindaki

Tutumu

1992 yilinin baginda Kuzey Irak’in gelecegi ile ilgili baz1 konularda gelismeler
yasanmistir. Korfez Savasi’nin bitiminde Irak birliklerinin bolgeden c¢ikartilmis
olmasina ragmen 1975’te ABD ve Iran’in Kiirtleri yar1 yolda birakmasini unutmayan ve
Bati’ya glivenmeyen Mesut Barzani, Bagdat ile goriismeler yapmustir. Mevcut
konjonktiirii kendi lehine en uygun sekilde gelistirerek Irak’tan genisletilmis bir
ozerklik almaya calismistir. Ancak ABD’nin Kiirtleri, Saddam Hiiseyin’i kontrollii

olarak devirme politikasinin bir par¢asi yapmak istemesi iizerine Barzani’nin bu

213 Oran vd., (b), a.g.e., s. 263

24 Oran vd., (b), a.g.e., s. 264

25 Cenk Tamer, (2016), “Tiirkiye ve Iran’in Irak’ta Gii¢ Tahkim Etme Cabasi: Basika Ornegi”, Gazi
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Y1l: 10, Say1: 6, Ankara: s. 106

278 Oran vd., (b), a.g.e., s. 264
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politikas1 sonugsuz kalmigtir. 1992 yilinda Irak’in gelecegi ile ilgili yasanan énemli bir
gelisme de INC’nin Viyana’daki toplantisi olmustur. Bu toplantiya Kiirt gruplar kendi
kaderlerini tayin etme hakkini elde etmek icin gitmislerdir. Ancak Sii, Tiirkmen ve Arap
mubhaliflerin bu duruma kars1 ¢ikmalar1 sonucunda Kiirtlerin kendi kaderini tayin hakki
sarth olarak c¢ikmistir. Kendi kaderini sartli tayin hakki, Irak’in toprak biitiinligi

icerisinde bir ¢ziimii dngdrmiistiir.2’’

Miittefikler ise 1992 yilinda Irak’ta kitle imha silahi iiretim programlarini tespit
ve yok etme caligmalarina baglamistir. Nisan 1992°de Irak’ta ¢alismalarina baslayan
Uluslararas1 Atom Enerjisi Ajansi’nin (IAEA) Baskan Yardimeist 1992 yilinin Haziran
ayimda Irak’in halen niikleer silah iiretme potansiyelinin bulundugunu agiklamigtir. Ayn
giinlerde Irak’in BM heyetinin kimyasal ve balistik fiizeler konusunda arastirma
yapmak istemesine kars1 ¢ikmasmin ardindan ABD, Ingiltere ve Fransa, Irak’a karsi
kuvvet kullanacaklarin1 agiklamiglardir. Bunun ardindan BM heyetine gerekli olan izin
Irak tarafindan verilmistir. ABD, yasanan bu gerilimin ardindan Irak muhalefetine,
Saddam Hiiseyin’e kars1 harekete gegmesini isteyerek destek vadetmistir. Irak yonetimi,
1992 yilimin Agustos ayinda BM heyetleri ile ortak ¢alismasini durdurmus ve heyetlerin
bakanliklarin i¢inde arama yapmasini yasaklamistir. ABD ise Irak’a uyarida bulunarak

gerekirse giic kullanacagini bildirmistir.2"

ABD bu asamada Kuzey Irak’ta olusturulan giivenli bolge benzeri bir yapiyi,
Sii’ler i¢inde gerceklestirme projesini glindeme getirmistir. Nitekim 18 Agustos 1992
tarihinde 32. enlemin giineyinde bulunan hava sahasi da Irak ugaklari i¢in ugusa yasak
bolge ilan edilmistir. Boylece Bagdat yonetimi, hava sahasinin yiizde 50’den fazlasini
kontrol edemez duruma gelmistir. Fakat bu yasak Irak’in fiilen {ige boliinmesine de
sebep olmustur. Bu gelismenin ardindan Irak’in iice bolinmesi durumu, yogun bir
sekilde diisiiniilmeye baglanmistir. Hatta savasin hemen ardindan baglayan Sii
ayaklanmasina destek verilmesine karsi ¢ikan Suudi Arabistan ve Kuveyt, artik Siilerle
temasta bulunma konusunun bir sorun teskil etmedigini gormeye baglamistir. Bat1 ile
Korfez arasindaki fikir aligverisinde Irak’in tice boliinmesi konusunda ilerleme
kaydedilmesi durumu Irak’1 panige sevk etmistir. Bagdat yonetimi, Ankara’dan Irak’in

toprak biitiinliigii konusunda destek talep etmis, Ankara da Bagdat’a istemis oldugu bu

211 Ozdag, a.g.e.,s. 78
218 Ozdag, a.g.e., s. 78-79
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destegi vermistir. Ankara ile birlikte Suriye’nin, Iran’in ve ayrica 13 Eyliil 1992°de
Arap Birligi’nin Irak’m toprak biitiinliigiinii desteklemeleri sonucunda Irak’in boliinme

projesi ortadan kalkmistir.?"®

2.2.5. Korfez Savasi’nin Sonuclari

Korfez Savasi’nin en Onemli ve uzun vadeli sonucu, Orta Dogu’nun
tamaminda ve Kuzey Afrika’da koktendinci akimlarin giiclenmesi olmustur. Bolgede
1945°ten beri lizerinde en ¢ok durulan ve tiim siyasal partilerin programlarinin basinda
yer alan Arap Birligi diisiincesi biiyiik bir darbe almistir. Araplar, gegmisten itibaren bu
birligi giizel bir diis olarak gérmiis ancak ger¢eklesmesi ¢ok zor olmasina ragmen
gosteriste de olsa bu dogrultuda fikir tiretmislerdir. Ancak Korfez Savasi’nda Araplarin
ayrt ayrt saflarda yer almalart ve kendi ulusal devletlerinin oldugu kadar Bati’nin
cikarlarim1 da korumak i¢in kendi aralarinda savasmalari, Arap birligi fikrini ortadan
kaldirmistir. 1993 yilinda gergeklesme yoluna giren Arap-israil barisi, Arap diinyasinin
bir kisminda tepkiye ve c¢aresizlige neden olmustur. Ekonomik ve demokratik
gelismenin bir tiirlii hayata gegmemesi, iilkelerine yeni bir kisilik ve ama¢ duygusu
kazandiracak yeni 6nder ve kadrolarin ortaya ¢ikmamasi, Arap toplumunda umutsuzluk
yaratmistir. Iste tiim bu gelismelerin sonunda birlestirici bir 6ge olarak Bati diismanlig
patlayici bir potansiyel olarak ortaya ¢ikmistir. Hem dinci hem de asir1 milliyetgi olsun,
radikal akimlar tarafindan kullanilmistir. Ayrica Araplarin uluslar iistii birlik arayisina
cevap verebilecek Arap Birligi fikrinin ortadan kalkmasi ile birlikte bin yildir boyle bir
birlik ¢agrisinda bulunan Islami koktendinciler, iran rejiminin de destek vermesi ve

kiskirtmasi sonucunda ortami1 bos bularak faaliyetlerini artirarak yayginlastirmistir.?8

Korfez Savasi’nin ikinci sonucu; Orta Dogu’nun kabileler, mezhepler ve yerel
asiler arasindaki ¢atigmalara, yeni yeni boliinmelere ve kaosa stiriiklenmesi ihtimalinin
artmasia neden olmustur. Kisacasi tiim bolgenin yani Orta Dogu’nun “Liibnanlasma”
stirecini yasama ihtimali vardi. Bolgede ulus devlete ortak ve tam bir sadakat neredeyse
yoktu. Ayrica zorluk, yenilgi ve bunalim doénemlerinde iilkeyi bir arada tutacak olan
sivil toplum, bolgenin siyasi tarihi i¢inde olusamamstir. Ustelik bolge iilkelerinin

cogunun sinirlari, yerel dinamikler, etnik ve dinsel yap1 géz Oniine alinmadan

219 Ozdag, a.g.e., s. 79
280 sander, (a), a.g.e., s. 573-574
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emperyalist lilkeler tarafindan ve bu iilkelerin gegici ¢ikarlart dogrultusunda ¢izilmistir.
Dolayist ile Irak’mn Kuveyt’i iggali ve biiyiik dl¢lide bolge dis1 giigler eliyle yenilgiye

ugratilmas1 durumu, “Liibnanlasma” siirecini tetiklemesine neden olmustur.?8!

Savasin bir diger onemli sonucu, Iran’m bélgede kazanmis oldugu yeni
agirhiktir. Her seyden once, Korfez’in en giiclii iki devletinden biri olan Irak’ i 1991°de
ugramis oldugu agir yenilgi ve ardindan uygulanan ekonomik ambargo, Iran’1 goreli
olarak iistiin duruma getirmistir. Iran, Humeyni’nin 6lmesi ve o6zellikle 1989’da
Rafsancani’nin Cumhurbaskani olmasi ile birlikte ideolojiden az da olsa uzak kalmustir.
Boylece kuzeyle giiney arasindaki énemli cografi konumunu daha da iyi kullanan bir
dis politika izleme yoluna gitmistir. Humeyni’nin ne dogu ne de bati anlayigi, hem
kuzey hem de giiney seklinde degistirilmistir. Iran’1n bu giiney politikasi, Irak’in Korfez
bolgesinde miittefiksiz ve gii¢siiz kalmasini, bolge dis1 iilkeleri bolgeden uzak tutmak
amacryla Korfez Isbirligi Konseyi iiyeleri ve Tiirkiye ile iliskilerini gelistirmek olarak
ozetlenmistir. Bazi gdzlemciler iran’in bu politikasini 1limli ve yapict olarak
degerlendirirken bazilar1 da Iran’in Arap-Israil baris siirecine karsithigini, Hizbullah gibi
teror Orgiitleri lizerindeki denetimini, Sudan ve Cezayir konularindaki etkin roliinii,
niikleer ve fiize teknolojisine ilgisini 6ne ¢ikartarak bu devletin dis politikasinda ancak

taktiksel bir degisiklik olabilecegini ifade etmislerdir.282

Iran’in yeni kuzey politikas1, 1991 yilinda Sovyetler Birligi’nin yikilmast ile
bagimsizliklarini kazanan Orta Asya ve Kafkas Cumhuriyetleri ile yakin iligkiler
kurmak ve bolgede etki alam olusturmak seklinde Ozetlenmistir. Iran, bu bélgeyi
Korfez’in stratejik gerisi olarak nitelendirmis ve Orta Asya’da kazanacagi iistinligiin
Korfez’deki durumunu da kuvvetlendirecegini diisiinmiistiir. Iran’in kuzey politikasinin
0zgiil amagclar1 da bulunmaktadir. Tacikistan’la arasindaki 6zel kiiltiirel baglar1 yoluyla
Orta Asya’ya bir kopriibas1 olmak ve Kuzey Afganistan ile bu iilkeyi birlestirip biiyiik
Tacikistan’t kurmak istemistir. Ayrica bdlgede Iran modeli koktendinci rejimlerin
kurulmasi yani Iran devriminin cografi bakimdan gelistirilmesi icin gizlice ¢aba sarf
etmistir. Bunun yaninda Orta Asya ve Kafkasya, Iran’in 15 milyar dolarlik ihracati
acisindan dnemli pazar durumundaydu. Iran, Kafkasya’yr Karadeniz ve Avrupa’ya, Orta

Asya’yr da Cin ve Pasifik’e ¢ikis koridoru olarak goriirken bdlgede Iran’a rakip olan

281 Sander, (a), a.g.e., s. 569
282 Sander, (a), a.g.e., s. 574-575
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Tiirkiye de benzer bir cografyada kendisini dogu ile bati arasinda koprii konumunda

gdrmiis ve bolgede etkisini artirmak istemisgtir.?%3

Koérfez Savasi’ndan sonra bolgede giiclii konuma gelen Iran’in dis politikada
Humeyni donemindekine oranla daha 1liml1 gériinmesinin en 6nemli nedeni, uzun siiren
Irak Savasi’nin iilke ekonomisinde yarattigi agir hasar ve devrimin ilk heyecan yillarini
atlatan yeni yonetimin iilke disindaki olaylara daha gercekei yaklagsmasidir. Dolayisiyla
amag, Islam devrimini 6ncelikle Iran’da gii¢lendirmek ve sonra basarili bir 6rnek olarak
devrimin ihracina baslamakti. Bu durum bir anlamda, Stalin’in bir iilkede sosyalizm

yoniindeki tarihi tezine benzemekteydi.?%*

1991 yilinda gerceklesen Korfez Savast ve sonrasinda Irak’a uygulanan
ambargo, Irak ekonomisini ve ordusunu olumsuz yonde etkilemistir. Savas ve
ambargonun olusturdugu yeni konjonktiirde Suriye-Irak iliskileri, glic dengesi
bakimindan ilk kez Suriye’nin lehine degismistir. Suriye acgisindan Irak tehdidi kisa bir
stire icin de olsa azalmistir. Buna karsin Suriye, Irak’a ve Saddam Hiiseyin’e siiphe ile
yaklagmaya devam etmistir. Saddam Hiiseyin’e kars1 yiriitillen bu itidalli yaklasima
ragmen Suriye, dis politikada Irak’in toprak biitiinliiglinden yana tavir sergilemistir.
Ciinkii Irak’in toprak biitiinliigliniin korunmasi, Suriye’nin ulusal ¢ikarlar1 agisindan
hayati 6neme sahiptir. Irak topraklarinin kuzeyinde bir Kiirt devleti kurulmasi ya da
bolgenin Tiirkiye’nin denetimine girmesi ayrica giiney bdlgesinin de Iran’in giidiimiinde
Sii kontroliine ge¢mesi ihtimalleri, Suriye agisindan ciddi bir tehdit unsuru olmaya

devam etmistir.?®

Korfez Savasi’ndan sonra ABD, Soguk Savas sonras1 donemde ortaya ¢ikan ilk
krizi istedigi sekilde ¢cozmiistiir. Ayrica kapitalist lilkeler arasinda sistemi savunmak i¢in
gerektiginde diinyanin herhangi bir yerine miidahale edebilecegini bunu yaparken de
askeri, siyasi ve ekonomik imkanlara sahip oldugunu gostermistir. ABD, diger iilkelere
gore daha diisiik miktarda bagimli oldugu Korfez petrolii tizerinde kesin bir denetim

saglayarak avantajli konuma gelmistir. 2

28 gander, (a), a.g.e., s. 575

284 Sander, (a), a.g.e., s. 575-576

285 Orhan Oytun, (2000), “Orta Dogu’nun Diisman Kardesleri: Suriye ve Irak”, Avrasya Dosyasi
Uluslararas: lliskiler ve Stratejik Arastirmalar Dergisi, Y1l: 1, Say1: 3, Ankara: s. 193

286 Haluk Gerger, (1991), “Korfez Savasi, ABD, Tiirkiye”, Miilkiyeliler Birligi Dergisi, Yil: 26, Say:
130, Ankara: s. 7
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Kérfez Savasi’nin ardindan Irak tamamen devre disi kalmis, fran ABD
tarafindan izole edilmis, Suriye ise SSCB’nin dagilmasi ve Orta Dogu baris siireci

sonucunda 1liml1 politikalar izlemeye baslamistir.?8’

2.2.6. Korfez Savasi ve Sonrasinda Tiirk Dis Politikasinda Yasananalar

Iran-Irak Savasi sirasinda Tiirkiye, aktif tarafsizlik politikas: izleyerek savasta
taraflarin her ikisi ile de yakin iligkilerini devam ettirmis ve bu durumdan da ekonomik
ve ticari yararlar saglamistir. Ornegin, Kerkiik-Yumurtalik petrol boru hatt1 o donemde
yapildigi gibi Tiirk-Iran ticaret hacmi de 2 milyar dolara ¢ikmustir. Korfez Savast
boyunca Tirkiye, Irak’in karsisinda yer alarak tamamen ABD’yi desteklemistir.
Tiirkiye’nin izlemis oldugu bu politikada, Cumhurbaskam Turgut Ozal’in kisisel goriis
ve diislincelerinin pay1 biiyiiktiir. Dahast Giivenlik Konseyi’nin 661 sayili ambargo
kararmin hemen ardindan Tiirkiye, 7 Agustos 1990 tarihinde Yumurtalik boru hattini
kapatmigtir. Kerkiik-Yumurtalik boru hatti giinde 1.7 milyon varil petrol
pompalamaktayd: ve Tirkiye de petrol gereksiniminin yiizde 40’11 buradan
saglamaktaydi. Tiirkiye’nin bu hatt1 kapatmasiyla birlikte kendisinin neden oldugu zarar
ortadaydi. Bunun ardindan Tiirkiye, ABD’nin baskis1 altinda kalmistir. Ciinkii ABD,
Adana’da bulunan Incirlik NATO iissii ile Tiirk topraklarmi Irak’a karsi kullanmak
istemistir. Hatta Incirlik {issii ile NATO, Tiirkiye’ye garanti vererek NATO’nun

sorumluluk alanini, bir bakima Orta Dogu’ya kadar genisletmistir.2®

Diger biitiin {ilkeler gibi Tiirkiye’nin Korfez Savasi’ndaki en 6nemli hedefi,
ulusal ¢ikarlarini korumak ve gelistirmektir. Ulusal ¢ikar kavrami her ne kadar siibjektif
yorumlara agik olsa da her iilkenin bazi objektif ulusal ¢ikarlarinin oldugu da bir
gercektir. Tirkiye’nin Korfez Savagsi ile ilgili olarak objektif ulusal ¢ikarlarmi iki
kategoride toplamak gerekir. Ilki, bolgede siyasi haritanin degismesini 6nlemek ve
statlikoyu korumak yani ulusal giivenlik ve toprak biitiinliigl ile ilgili ¢ikarlaridir.
Ikincisi, Tiirkiye’nin karsilasacagi ekonomik, ticari ve mali kayiplarin dnlenmesiydi.
Ikinci gruba giren konular hayati 6neme sahip cikarlar degilken Tiirkiye’nin ambargo
dolayis1 ile ugradigi ekonomik kayiplarin karsilanmasi bakimindan onemliydi. Tiirk

diplomasisi bu amagla yogun temaslar gerceklestirmis ve zararlarin telafisi i¢in ¢ok

287 Baskin Oran, (1996), “Tiirk Dis Politikasi: Temel Ilkeleri ve Soguk Savas Ertesindeki Durumu
Uzerine Notlar”, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, Y1l: 53, Say1: 1, Ankara: s. 367
288 Armaoglu, a.g.e., s. 888
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yonlii girisimlerde bulunmustur. Koalisyon icinde yer alan gerek Batili iilkelerden
gerekse Orta Dogu’nun zengin iilkelerinden, Tiirkiye’nin karsilastigi bu zararlarin telafi

edilmesi i¢in yogun girisimlerde bulunulmustur.?%®

Korfez Savasi’nda Tiirkiye’nin aktif politikasinin ana hedefi, kendi giivenligini
korumakti. Ayrica Tirkiye, Korfez Savasi’nda giivenlik agisindan ikilem igine girmistir.
Ciinkii bir taraftan Irak’in askeri giicliniin giderek biiylimesi ve bunun sonucunda
Kuveyt’i isgal etmesi, Irak’in komsusu olan Tiirkiye’nin endiselenmesine neden
olmustur. Zira bazi1 karar alicilar, iki tilke arasindaki su sorunu gibi problemler
nedeniyle Irak’in Tiirkiye’ye saldirabilecegi tezini ileri siirmiistiir. Diger taraftan
Tiirkiye, Korfez Savasi’nda Irak’in pargalanmasi neticesinde ortaya ¢ikacak bir
istikrarsizligin Tiirkiye’nin toprak ve ulusal biitiinliigiinii tehdit etmesi riskini goz
oniinde tutmak zorunda kalmistir. Irak ve Tiirkiye arasindaki en 6nemli baglardan birini
olusturan Kiirt sorunu, ge¢miste bu iki iilkeyi hep birbirine yakin tutarak isbirligine
zorlamistir. Tiirkiye’nin Korfez Savasi’nda Irak’la baglarin1 koparmasi durumunda bu
sorun biiyiiyerek her iki iilkeyi de tehdit eder konuma gelirdi. Iste bu yiizden sorunun

biiyiimesinin engellenmesi gerekmekteydi.?%

Tiirk dis politikas1 karar vericileri, bu tercihlerden ikincisini se¢mistir. Yani
Tiirkiye’nin ulusal ¢ikarlarinin Batili devletler ile birlikte hareket ederek artirilabilecegi
diisiincesiyle bu yonde politika izlenmistir. Boylece Tirkiye’nin Korfez Savasi’ndaki
hedeflerinden bir digeri, Bati1 diinyasindaki prestijini artirmak ve bdylece giivenlik
sorunlarint ¢ézmekti. Soguk Savas’in sona ermesinin ardindan Tirkiye’nin siyasi ve
stratejik Onemini kaybetmeye basladigt ve dolayisiyla Bati diinyas1 nezdindeki
degerinin diistiigli seklinde goriisler ortaya atilmistir. Bu goriisler Tiirkiye’yi 6nemli
6l¢iide endiseye sevk etmistir. Birgok Batili yazar, Tiirkiye nin eski 6nemini kaybetmesi
ile birlikte Bati’dan daha az yardim alacagini, Bat1 kurumlarindan ve orgiitlerinden daha
cabuk dislanacagini ileri siirmiistiir. Donemin basin yayin organlarinda, resmi agizlarda
ve hatta Cumhurbaskan1 Turgut Ozal tarafindan benzer sorunlar dile getirilmistir.
Bunlara yanit olarak Tiirkiye ise bunun dogru olmadigini, Tiirkiye’nin bolgesel

etkinliginin hala devam ettigini belirtmistir.2%

289 Spnmezoglu vd., (a), a.g.e., s. 296-297
20 Spnmezoglu vd., (a), a.g.e., s. 297
21 Sonmezoglu vd., (a), a.g.e., s. 297
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Tiirkiye’nin Korfez Savast politikast; giivenlik, ekonomik ve siyasi a¢idan ti¢
onemli sonu¢ meydana getirmistir. Tiirkiye Korfez Savasi politikast nedeniyle biiyiik
ekonomik kayiplar yasamistir. Irak’a karst uygulanan ambargo sonucunda Tiirkiye,
Irak’la ticareti tamamen durdurmus ve bunun sonucunda da Tirkiye’nin dis ekonomik
iliskilerindeki 6nemli bir kapist kapanmustir. Petrol boru hatlarinin kapatilmasi sonucu
hem boru hatlarinin ¢alismasindan elde edilen gelir yok olmus hem de 6nemli bir petrol

kaynagimdan yararlanilamamustir.?%?

Bu durum Tiirkiye ekonomisini olumsuz yonde etkilemistir. Ayrica o yillarda
Irak, Tiirkiye’nin ihracat yaptigi ilkeler icinde ilk siralarda bulunmaktadir. Ambargo

kararinin alinmasindan sonra Irak’la yapilan ihracat da sona ermistir.?%

Ayrica Irak’ta ¢alisan birgok Tiirk miiteahhit ve isci, Irak pazarindaki islerini
kaybetmistir. Tiirkiye nin Irak’la olan ekonomik iliskilerini durdurmasi sonucunda on
yilda gergeklesen toplam ekonomik zarar 50 milyar dolari agmistir. Bunun disinda

Tiirkiye’nin Irak halk: gdziindeki imaji olumsuz ydnde etkilenmistir.?%

Tiirkiye’nin ugradigi zararlarin karsilanmasi i¢in Korfez Koalisyonu’nun
zengin Arap lyeleri tarafindan Tiirkiye’ye bir miktar dis yardim verilmesine ragmen bu
yardimlar hi¢bir zaman zararlari tam anlamiyla karsilayacak seviyede olmamistir. Gerek
Batili devletler gerekse Arap devletlerinin savas doneminde yapmis olduklar1 kiigiik
yardimlar, savas sonras1 donemde devam etmemistir. Daha genel ac¢idan bakildiginda
Tiirkiye’nin Orta Dogu iilkeleri ile 1980’lerin basindan itibaren gelistirdigi ticari ve
ekonomik iligkiler, biiyiik 6l¢iide sona ermistir. Korfez Savasi’nin bitmesiyle birlikte
Orta Dogu bodlgesinde meydana gelen Arap-Israil baris siireci ve Irak sorunu merkezli
siyasi ve askeri siiregler, Tirk dis politikasin1 da etkilemistir. Bunun sonucunda
Tiirkiye’nin bolge devletleri ile ekonomik ve ticari iliskiler gelistirebilme durumu sona
ermistir. Orta Dogu bdlgesinin en etkin giicii olan ABD’nin gelistirdigi siyasi ve askeri
projeler ¢ergevesinde olusan zeminde, Tiirkiye’nin farkli bir siire¢ i¢ine girme sansi

kalmamistir.?%®

292 Sonmezoglu vd., (a), a.g.e., s. 306
293 K orfez Krizi ve Ekonomik Sonuglari, (1990), fktisat Biilteni, Y1l: 1, Sayr: 1, s. 2
2% Sonmezoglu vd., (a), a.g.e., s. 306
2% Spnmezoglu vd., (a), a.g.e., s. 306
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Tiirkiye’nin Korfez Savasi politikasinin ortaya ¢ikardig ikinci sonug, Kuzey
Irak sorununun ortaya ¢ikmasi ve bu durumun Tiirkiye’ nin giivenligine yaptig1 olumsuz
etkiydi. Tirkiye bir taraftan Irak’in yiikselen giicliniin zayiflamasi sonucu avantaj
kazanirken diger taraftan da Kuzey Irak bolgesinde bir giic boslugunun ortaya ¢ikmasi
sonucunda buraya yerlesen PKK’nin terér faaliyetlerinin daha da artmasi ile
dezavantajli bir duruma gelmistir. Korfez Savasi’nin hemen ardindan baslayan genelde
Irak sorunu 6zelde Kuzey Irak sorunu, Tiirkiye’nin glineydogu smirlarini bir giivenlik
bunalimina siiriiklemistir. Kuzey Irak sorunu, Tiirkiye’nin giivenligini tehdit eder bir

boyuta ulagmistir.2%

Uciincii sonug ise Tiirkiye’nin Bati ile olan iliskilerindeki siyasi durumla
ilgilidir. Korfez Savagsi sonrasinda Tiirkiye’nin Batidaki prestijinin artmasi beklenirken
tam tersi olmus ve Tiirkiye 6zellikle insan haklar1 ve demokratiklesme gibi konularda
daha sik elestiriler almaya baslamistir. Ne acidir ki Tiirkiye’nin elestirildigi konularin
bir¢cogu, Korfez Savasi sonrasinda artan PKK terdrii ile yakindan ilgiliydi. Tiirkiye’nin
Kuzey Irak’ta PKK terdriine karsi yapmis oldugu askeri operasyonlar zaman zaman Bat1
devletleri tarafindan elestirilmis ve bu ylizden Tiirkiye’ye askeri ve ekonomik ambargo
uygulanmistir. Tiirkiye’nin Avrupa Birligi’ne tam tiyeligi ile Tiirkiye’nin Koérfez Savasi
politikasi arasinda baglant1 kurmak dogru degildi. Zira bu iki durum; sartlari, gelisimi
ve sonucu agisindan birbirinden oldukg¢a farkli uluslararasi politika siirecleriydi.
Dolayist ile Tiirkiye’nin Korfez Savasi’nda iistlendigi rol sonucunda AB iiyeligini

alamamasi siirpriz olmamugtir.2%’

Korfez Savasi’ndaki Tiirk dis politikasi, donemin uluslararasi kriz ve savastan
dogan olaganiistii sartlar1 ile Tiirkiye’de o donemde mevcut olan ortamin {iretmis
oldugu tercih ve eylemler biitiiniiydii. Tiirk dis politikasinin basindaki isim olan Turgut
Ozal, o dénemde aktif bir dis politika izlemistir. Tiirkiye nin basinda Turgut Ozal gibi
bir lider olmasaydi, Tirkiye dis politikada aktif degil fakat daha ilimli bir politika
yiiriitebilirdi. Boylelikle Turgut Ozal’in farki, izlenen politikanin aktif olmasina

yan51m1$t1r.298

2% Sonmezoglu vd., (a), a.g.e., s. 307
27 Sonmezoglu vd., (a), a.g.e., s. 307
2% Sonmezoglu vd., (a), a.g.e., s. 308
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Ayrica Korfez Savasi’nin ardindan Tiirkiye, dis politikada Soguk Savas sonrasi
doneme hazir olmadigini da gérmiistiir.?®® 1990-91 Korfez Krizi, ABD nin Orta Dogu
ve Ozellikle Basra Korfezi politikasina daha dogrudan girmesine neden olurken bu
durum, o giine kadar bolgede Tiirkiye’nin gikarlarin1 derinden etkileyen en 6nemli
gelisme olmustur. Siiphesiz  krizin niteligi digerlerinden olduk¢a farkliydi ve
Tiirkiye’nin bu duruma kayitsiz kalmasi imkansizdi. Kuveyt’in iggali bolgede dengeleri
bir anda Irak lehine degistirmis ve bu iilke Orta Dogu bolgesinin hegemonik giicii
konumuna gelmistir. Tiirkiye ile arasinda yasanan 6zellikle su sorununu diplomatik
yollarla ¢c6zmekten kaginan Irak’in mevcut potansiyelini bir kat daha artirmasi, iki tilke
arasinda catismaya kadar uzanabilecek bir takim sorunlarin yasanma olasiligini
arttrmistir. Bu nedenler, daha 6nceki Orta Dogu politikasindan biraz farklilasarak
Turgut Ozal liderligindeki Tiirkiye’yi daha aktif bir tutum sergilemeye ydneltmistir.
Buna ragmen Tiirkiye, Korfez Krizi’nde mali yapisi derinden etkilenen az sayidaki
tilkelerden biri olmustur. Irak’a uygulanan ve yaklasik olarak on ii¢ y1l sliren ambargo,
Tiirkiye’nin yilda 2,5-3 milyar dolarlik bir kayba ugramasina neden olmustur. Tiirkiye,
tiim komsu devletlerle oldugu gibi Irak ile olan sinirlarina ve Irak’in toprak biitiinliigline

sayg1 politikasini siirdiirmiistiir.3%

Korfez Krizi ile birlikte Tiirkiye’nin Orta Dogu politikasinda 1980-1988
doneminde baglayan hareketliligin yeni bir asamaya gelerek Tiirk dis politikasinda
kendisini Tiirkiye-Irak-ABD denklemine tagidigi goriilmistiir. Ttrkiye’nin 1990 sonrasi
dis politikasinda yasanan Korfez Krizi ve sonrasi gelismeler, Tiirkiye nin ileriki
donemde giivenlik politikalarini ciddi bicimde etkilemeye baglamistir. Tiirkiye bu
donemde, ABD’nin hem Irak’a ve Saddam Hiiseyin’e hem de Kuzey Irak’taki Kiirt
gruplara karsi izlemis oldugu politikada kendine yer bulmaya ¢alismistir. Bu ¢ercevede
Irak’a uygulanan ambargodan mali agidan ciddi kayiplara ugrayan Tirkiye, Ceki¢ Giig
ve bu baglamda ABD ile olan iligkilerini somut kazanimlara doniistiirememistir. Ayrica
Tirkiye, Kuzey Irak’ta 1991 sonrasinda gerceklestirilmeye calisilan Kiirt yonetiminin
devletlesme siirecini, kendi giivenligi ve toprak biitiinliigli acisindan bir tehdit olarak

gdrmiistiir. Ozetle Tiirkiye’nin Kérfez politikasi, ABD ile olan stratejik iliskileri ve yine

29 Mustafa Kayar, (2003), Tiirk Amerikan Iliskilerinde Irak Sorunu, 1. Baski, 1Q Kiiltiir Sanat Yayincilik,
Istanbul: s. 192
30 Bal vd., a.g.e., s. 722
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ABD’nin Kiirtlere ve Saddam Hiiseyin’e yonelik politikalar1 arasinda sikisip

kalmigtir. 3%

Korfez Savasi sonrast donemde PKK’nin giderek artan kanli eylemleri
nedeniyle Tirkiye bolge tilkeleri ile iliskilerini yeniden gozden geg¢irmek zorunda
kalmistir. Zira Suriye’nin PKK teror orgiitiinii agiktan desteklemesi, Misir’in ise askeri
acidan Tiirk-Israil yakinlasmasina tepkisi sonucunda bu durum, Tiirkiye ile bolge
iilkeleri arasinda iliskilerin gerilmesine yol a¢gmistir. Bu baglamda Tirkiye’nin dis

politikada, Arap Orta Dogusu ile olan iliskilerinin giderek zayifladig1 goriilmiistiir.3%2

%01 Bal vd., a.g.e., s. 701
302 Erman Akalli, (2012), “Tiirk Dis Politikas1 Zemininde Arap Bahar1”, Orta Dogu Analiz, Yil: 4, Sayz:
37, Ankara: s. 43
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SONUC

I. Korfez Savasi’nin Irak’in Kuveyt’i isgal ve ilhak girisiminin hemen ardindan
baslamasi ile birlikte Tiirkiye uzun bir siire izlemis oldugu Araplar arasi sorunlarda
tarafsiz olma kisacasi Orta Dogu bolgesinde geleneksel olarak izledigi statiiko ve denge
politikasini terk etmistir. Bolgede aktif bir bigimde rol almayr ve aktér konumuna

gelmeyi hedeflemistir.

Bolge dengeleri, Soguk Savas’in bitmesinin hemen ardindan ABD’nin Orta
Dogu bdlgesine miidahil olmas1 ile birlikte tekrar degismeye baslamistir. Ozellikle
Korfez Savasi’nin ABD’nin Onciiliik ettigi koalisyon giiglerinin kazanmasi ile
sonuglanmasi, ardindan da Sovyet Blogunun ¢okmesi ve Soguk Savas’in sona ermesi,
Orta Dogu bolgesinde ABD’yi daha giiglii bir pozisyona getirmistir. Iran-Irak
Savasi’nda net bir sekilde Irak’i destekleyen ABD, Korfez Krizi'nin baglamasi ile

birlikte Irak’in karsisinda yer almig ve BM’ye de bu konuda dnciiliik etmistir.

Korfez Krizi’nin baglamasi ile birlikte Tiirk dis politikasi biiyiik bir doniisiime
ugramistir. Tiirkiye nin Cumhuriyet’in ilanindan itibaren Orta Dogu bdlgesinde izlemis
oldugu Araplar arasi sorunlara miidahil olmama ve statiikoyu koruma ilkesinden

vazgecerek bolgede aktif olarak yer aldigi yillar baglamistir.

Tiirkiye, krizin basindan itibaren ABD Onciiliigiindeki BM’nin Irak’a karsi
almis oldugu tiim yaptirimlara harfiyen uyarak Irak’a karst BM’nin yaninda yer almay1
tercih etmistir. Bu tercihte donemin Cumhurbaskan1 Turgut Ozal basta olmak iizere
Tirk dis politikas1 yapicilariin ve Yildirnm Akbulut hiikiimetinin etkisi biiyiik
olmustur. Ancak Tirk dis politikas1 yapicilart ve Yildirim Akbulut hiikiimeti, Kkrizin
basindan sonuna kadar Tiirkiye’nin aktif olarak savasa miidahil olmasini istemezken
Turgut Ozal ise bu argiimanlarin aksine olas1 bir savasta Tiirkiye nin aktif olarak yer
almasini istemistir. Bu durum, kriz siirecinde Tiirk dis politikas1 yapicilar1 ve Akbulut

hiikiimeti ile Turgut Ozal arasindaki en 6nemli fark olmustur.

BM Giivenlik Konseyi, Irak’a karst ekonomik ve siyasi yaptirimlara
basvurmustur. Bu kapsamda BM’nin amaci, Irak’in Kuveyt’i isgaline bir an dnce son
vermesidir. Ancak ekonomik ve siyasi yaptirimlar sonu¢ vermemis ve Irak’ i Kuveyt’i
isgali devam etmistir. Boylece Korfez Krizi, ABD onciiliigiindeki BM’nin almis oldugu

tarihi 678 sayili kararin siiresinin dolmasi ile birlikte Korfez Savasi’na doniismiistiir.
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Korfez Savasi, ABD onciiliiglindeki koalisyon giiclerinin Irak’i yenmesi ile
sonuglanmistir. Savagin ardindan ise bolgede patlak veren Kuzey Irakli Kiirtlerin

Tirkiye siiria yigilmasi iizerine bolgede miilteci krizi ortaya ¢ikmustir.

Yasanan bu krizin ardindan 36. paralelin kuzeyi, BM Giivenlik Konseyi
tarafindan ugusa yasak bolge ilan edilmis ve Ceki¢c Gili¢ bolgeye yerleserek buradaki
miiltecilerin glivenligini saglamistir. Ardindan bolgede yasanan otorite boslugu
sayesinde Kuzey Irakli Kiirtler parlamento olusturmus ve Irak merkezi hiikiimetinden
ayr1 bir embriyon yapinin temellerini atmistir. Bu siirecte Tiirk dis politikasinda, Kuzey
Irak bagli basina bir sorun haline donlismiistiir. Kuzey Irakli Kiirtlerin olusturdugu bu
embriyon yapi, Tirk dig politikas1 yapicilar tarafindan mercek altina alinmig ve
Tiirkiye’nin olast bir bagimsiz Kiirt devleti kurulmasina asla miisaade etmeyecegi
bildirilmistir. Ayrica Tiirkiye bu dénemde dis politikada Iran ve Suriye ile de temasa
gecerek li¢ lilkenin ortak deklarasyonu ile bu yapinin Irak merkezi hiikiimetinden
bagimsiz bir devlete doniigmemesi igin ciddi adimlar atmigtir. Bunlarin yaninda
Tiirkiye, Irak merkezi hiikiimeti ile de temasa gecerek Kuzey Irakli Kiirtlerin olasi

bagimsiz bir devlet kurmalarina karsi ¢ikilacagi mesaji verilmistir.

Bu doénemde yine otorite boslugundan yararlanan PKK terdr orgiitii bolgeye
yerlesmis, Tiirkiye o donemde Tiirk Silahli Kuvvetleri ile sinir Gtesi operasyonlar
diizenlemistir. 1990’1ar Tirkiye’nin dis politikada bir yandan PKK terérii ile miicadele
ettigi diger yandan da olas1 bir Kiirt devletine kars1 bolge tilkeleri ile ciddi bigimde
temasa gectigi bir donem olmustur. Ayrica Tiirkiye, genel olarak o donemde Bat1 ve AB
ile olan iliskilerine fazla vakit ayiramamisg, Orta Dogu bolgesinde Korfez Savasi sonrast
donemde sorun sarmali ile kars1 karsiya kalmistir. Cumhuriyet’in ilk yillarindan itibaren
dis politikada titizlikle izlenilen Orta Dogu bdlgesindeki sorunlara miidahil olmama
durumu tamamen terk edilmek zorunda kalinmistir. Yasanan bu sorunlar karsisinda
Tiirkiye, o donemde bazen yanma Iran ve Suriye’yi bazen de Irak merkezi hiikiimetini

alarak dis politikada bolgede farkli manevralar yapmustir.

Tiirkiye Korfez Savast sonrasi donemde ekonomik anlamda da ciddi kayiplar
yasamistir. Aktif dis politikanin uygulanma bi¢iminin aslinda bu olmadigin1 da

anlamistir.
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Korfez Savasi’nin ardindan Sovyet Blogunun ¢okmesi ile diinya iki kutuplu
sistemden ABD’nin bas aktor olarak yoluna devam ettigi tek kutuplu sisteme gecis
yapmistir. Bu durum global siyasette ABD’nin mesruiyetini daha da artirmistir. Savas
ve catisma ortaminin ardindan bolgedeki siyasi denklem yeniden dizayn edilmistir.
ABD bu sisteme yeni diinya diizeni adin1 vermistir. Bu savasin ardindan Orta Dogu
bolgesi kaos ve kargasa ortamina terk edilmis, bolgede yasanan catisma ve gerilim
bliyiik bir ivime kazanarak devam etmistir. Boylece giliniimiizde bolgede devam eden

krizin bir anlamda temelleri o donemde atilmistir.

ABD yonetimi bu savagla birlikte bolge petroliiniin Avrupa pazarina giivenli
bir sekilde aktarilmasini saglamak ve Israil’in giivenligi i¢in istedigi zaman catisma ve
kaos ortami yaratabilecegini gostermistir. Ayrica ABD yoOnetimi bu savas sonunda
bolge iilkelerine mesaj vermistir. ABD, bu iilkelere kendi glidiimiinden c¢ikmalari
halinde Irak’ta yasanan kaos ortaminin bolge iilkelerine de sigrayabileceginin sinyalini
vermistir. Vietham sendromunu [. Korfez Savasi ile atlatan ABD, 1990’11 yillarin
basinda gelistirdigi yeni silah sistemlerini bu savasta deneme firsati saglamistir. Soguk
Savas oncesi donemde bolgesel jandarmalar eliyle kontrol ettigi Orta Dogu bolgesine 1.

Korfez Savasi ile birlikte direkt miidahale eden bir pozisyona ge¢cmistir.

Savas sonunda Irak’in kuzeyinde yasanan Kiirt isyan1 sonucunda 36. paralelin
kuzeyini ugusa yasak bolge ilan etmis ve burada ileride kendisi i¢in bdlgesel jandarma
rolii iistlenmesi ve Israil’in giivenliginin saglanmasi i¢in Kiirt devletinin embriyon
olarak olusumuna katki saglamistir. Her ne kadar olusan bu yapmin devlete
doniismeyecegi o donemde ABD tarafindan belirtilse de giiniimiizde bdlgenin analizi
yapildiginda aslinda ABD’nin amacinin sézde bir Kiirt devleti kurmak oldugu

anlasilmaktadir.

36. paralelin ugusa yasak bolge ilaninin ardindan NATO, tarihinde ilk kez alan
dis1 bir bolgeye miidahale etmis ve bdlgenin giivenliginin saglanmasi i¢in Ceki¢ Giig¢
Irak’in  kuzeyine yerlestirilmistir. Bu kapsamda Tirkiye, Ceki¢ Gii¢’iin bolge
giivenligini sagladigi donemde cok uluslu giigle ortak bir koordinasyon saglayarak

miiltecilerin tekrar Kuzey Irak’a geri donmeleri i¢in faaliyetlerde bulunmustur.
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Tiirk dis politikasi yapicilari, bu donemde bolgede yasanan gerilim ve kaos
ortaminin Tiirkiye’yi etkilememesi i¢in ¢aba sarf etse de miilteci krizinin Tiirkiye’ye

sigramasinin oniine gegememistir.

Bu donemde uluslararasi orgiiteler ve basta BM Gilivenlik Konseyi olmak iizere
tam bir uyum ve esglidim icerisinde hareket etse de ABD’nin giidiimiinden

kurtulamamis ve ABD’nin istegi dogrultusunda kararlar almigtir.

Bu gercevede ABD daha 6nce Iran, Libya ve Kuzey Kore gibi iilkelere
uygulamis oldugu cifte ¢evreleme politikasini, Korfez Savasi’nin ardindan Irak’a da
uygulayarak ve Irak’t diinyadan izole ederek bu politikasinin kapsamini daha da
genisletmistir. Bu dogrultuda Irak’in diinyadan tecrit edilmesi ve yalitilmasiyla bolge

iilkelerine de bir anlamda uyarida bulunmustur.

Sonug olarak Korfez Krizi’nin baslamasiyla birlikte Tiirkiye, o doneme kadar
kurulugsundan itibaren bolgede izlemis oldugu Araplar arasi sorunlarda taraf olmama
kisacas1 bolgede izlenen statiiko ve denge politikasini terk ederek aktif dig politika

izlemek adina bolgedeki kaos ve gerilim ortamiyla kars1 karsiya kalmistir.
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