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Arap dili, Kur’an-1 Kerim dili oldugundan neredeyse biitiin Miislimanlar tarafindan
ilgi gdrmiis ve bu dile hizmet etme hedeflenmistir. Sadru’l-Islam Donemi'nde Hz. Ali’nin
tesvikiyle bu  dilin  kaidelerinin  baslatildigi  bilinmektedir. = Emeviler  ve
Abbasiler Donemi’nde oldugu gibi Fatimiler ve Eyylibiler Dénemi'nde de bu gelisim
devam etmistir. Basta Misir olmak iizere Halep, Bagdat, Sam, Basra gibi 6nemli bolgelerde
ilim merkezleri kurulmus ve bu merkezlerde bir¢ok degerli alim yetismistir. Fatimiler
Donemi’nde bu bolgelerde kurulan ilim merkezlerinde daha cok, Sii diisiinceyi yayma
faaliyetleri ger¢eklesirken EyyUbiler Dénemi’nde Siinni diisiinceyi yayma hedeflenmistir.

Fatimiler’in son donemleri ve Eyydbiler’in ilk donemlerinde Misir’da dogup
yetisen, siinni diisiinceye mensup degerli sahsiyetlerden biri de Ibn Berri en-Nahvi’dir
(6.582/1187). Musir bolgesinde yetisen bu degerli sahsiyet, Arap dilinde doneminin 6nde
gelen sahsiyetlerinden biri sayilmis, bu yetkinligi ve dile hakimiyeti, onun Divan-1 ingd’da
bagkatip olarak tayin edilmesini saglayarak 6nemli bir gérev almasma vesile olmustur.
Ulkemizde hakkinda detayli bir ¢alisma yapilmayan bu degerli sahsiyetin tanitilmay1 hak
ettigi diislintilerek bu ¢aligmaya konu edilmistir.

Bu caligmada Ibn Berri’nin hayatin arastirmak suretiyle onu daha yakindan taniyip
Arap dili baglaminda ilmi kisiligi tanitilmigtir. Ayrica onun “Mesdi’l —Mensare fi 't-Tefsir
ve’'l-‘Arabiyye ve’l-Me‘ani” adli eserinde dil agisindan degindigi otuz iki mesele ele
alinmustir.

Anahtar Kelimeler: ibn Berrf; Arap Dili; Nahiv; Mesai’l el- Mens(re.



ABSTRACT
THE EXAMINATION OF THE WORK OF iBN BERRI, HAYATI,
ESERLERI ve MESAI’L MENSURE Fi’T-TEFSIR ve’l-ARABIYYE ve’l-MEANI
Mukaddes CELIK
The department of the basic islamic science
Department of the Arabic Language and Eloquence
Adiyaman University, Graduate Education School December/2022
Advisor: Dr. Ogr. Uyesi Hac1 CICEK

Since Arabic is the language of the Qur'an, it attracted interest from almost all
Muslim tribes, and it was aimed to serve this language. It is known that this language was
systematized during theSadru’l-Islamperiod with the incentive of Ali. Just as in the
Umayyad and Abbasid periods, this development continued in the era of the Fatimids and
Ayyubids.In significant regions such as Aleppo, Baghdad, Damascus, Basra and
particularly Egypt, education centers were established and many valuable scholars were
trained in these centers. The education centers established in these regions during the
Fatimid period mostly emphasized activities towards spreading the Shia thought while it
was aimed to spread Sunni thought during the Ayyubid period.

One of the valuable figures of Sunni thought born and raised in Egypt during the
lateFatimid period and the early Ayyubid period is I1bn Berrial-Nahwi (d.582/1187).This
valuable scholar, who was raised in the Egypt region, was regarded as one of the leading
figures of Arabic language during his time and his competency and command over the
language led him to serve in important positions such as first secretary and governor in
Divan-1 Insa. Therefore, considering that this valuable figure, on which no detailed study
has been conducted in our country, deserves to be introduced,the subject of the present
study was selected as such.

In the present study, the life of Ibn Berri was researched to provide a more detailed
knowledge of him and introduce his scholarly personality within the context of the Arabic
language. Additionally, thirty two linguistic matters discussed by himin the work titled
“Mesdi’l-Mensarefi ‘t-Tefsir ve’l- ‘Arabiyyeve '[-Me ‘ani ’were examined.

Keywords: Ibn Berri; Arabic Language; Nahw; Mesai’lel-Mensdre.
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ETIK ILKE VE KURALLARA UYGUNLUK BEYANNAMESI

Bu tezin bana ait, 6zgiin bir ¢calisma oldugunu; ¢alismamin hazirlik, veri toplama,
analiz ve bilgilerin sunumu olmak iizere tiim agamalarinda bilimsel etik ilke ve kurallara
uygun davrandigimi; bu ¢alisma kapsaminda elde edilen tiim veri ve bilgiler i¢in kaynak
gosterdigimi ve bu kaynaklara kaynak¢ada yer verdigimi; bu calismanmm Adiyaman
Universitesi tarafindan kullanilan “bilimsel intihal tespit programi”yla tarandigimn ve hicbir
sekilde “intihal igermedigini” beyan ederim. Herhangi bir zamanda, ¢alismamla ilgili
yaptigim bu beyana aykiri bir durumun saptanmasi durumunda, ortaya ¢ikacak tiim ahlaki

ve hukuki sonuglar1 kabul ettigimi bildiririm.
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ONSOZ

Arap dili, Islamiyetten 6nce de fesahat, beldgat ve kavaid agisindan Araplar
arasinda 6nem arz etmekteydi. Nitekim cesitli panayirlarda dil ile ilgili diizenlenen
yarigmalar, miinazaralar, siir yarigmalar1 ve benzeri edebi sanatsal aktiviteler bu agidan 6ne
¢ikan orneklerdendir. Islamiyetten sonra da Kur’an-1 Kerim ve Hadis-i serifleri dogru
anlama ve onlar1 her tiirlii tahriften koruma cabalari, Arapganin da derlenip dil kaidelerinin
tespitini gerekli kilmistir. Buna binaen dilin 6nemi zaman gectikge ihtiyaca doniismiis,
daha da derinlesmis ve daha koklii ¢alismalar ortaya ¢ikmaya baslamistir. Siiphesiz bu
calismalarin arkasinda ilimle ugrasan alimlerin devlet tarafindan desteklenmesinin biiyiik
katkis1 olmustur. Bu destekler neticesinde Darulhikme, el-Ezher gibi 6nemli ilim
merkezleri kurulmus ve bu merkezlerde diger akli ilimlerin yani sira nakli ilimler
sahasinda da bliylik ¢alismalar ortaya ¢ikmis; binlerce eser yazilmis ve binlercesi de
tercime edilmistir.

Ebi’l-Esved ed-Dueli (6.669/688), Halil b. Ahmed (6.175/791), Sibeveyhi (0.
180/796), Kisaf (6.189/805) ve ibn Manzlr (6.711/1311) gibi bilyiik alimler ¢alismalariyla
bu Islami ilimlerden Arapga alanina hizmet etmis degerli sahsiyetlerden sadece birkagidir.
Calismamiza konu olmasi agisindan ismini zikretmemiz gereken degerli sahsiyetlerden bir
digeri de Ibn Berri en-Nahvi’dir.( 0.582/1187) Miiellifimiz hicri bes yiizli yillarda
Misir’da dogup yasamis ve Arap dili alaninda doneminin 6nemli sahsiyetleri arasinda
zikredilmistir. Eyyiibiler’in 6nemli bazi idarecilerinin de kendisinden icAzet aldig1 Ibn
Berri, doneminin o6nemli alimlerinden ders almis ve kendisi de bir¢ok Ogrenci
yetistirmisitr. Lisand'l-*Arab gibi meshur kaynaklarda goriisleri nakledilen mdellif,
Misir’da Arap dili sahasinda yetismis vel(d bir &limdir.

Bu calisma giris ve iki boliimden olusmaktadir: i1k boliimde ibn Berri’nin yasadig:
ilmi ortam, hayati, ilmi kisiligi, dilci kimligi, ders aldig1 hocalari, yetistirdigi talebeleri ve
kaleme aldig1 eserlerini ele almaya galistik. Ardindan ikinci boliimde miiellifin “Mesdi’l
Menstirefi’t-Tefsir ve'l-‘Arabiyye ve’l-Me‘ani” olarak isimlendirdigi eserinde ele aldigi
otuz kisir meseleyi incelemeye calistik.

Tezin hazirlanmasi, kaleme almnmasi ve diizeltilmesi safhalarinda kiymetli
vakitlerini esirgemeyen muhterem hocam Dr. Ogr. Uys. Hac1 CICEK e tesekkiir ederim.
Ayrica tenkid ve tashihleriyle tezi bitirmemi saglayan degerli hocalarrm Dr. Ogr. Uyesi
Abdullah YEKTA ve Dog. Dr. Osman KAY A hocalarima miitesekkirim.

Adiyaman, Aralik//2022 Mukaddes CELIK
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GIRIS

1. Arastirmanin Konusu

Insanligin var oldugu ilk giinden itibaren insanlar farkli dil, iisl0p veya jest-
mimiklerle iletisim saglamis, duygu ve diisiincelerini bu yollarla dile getirmislerdir. Bunun
dogal bir sonucu olarak cesitli diller ortaya ¢ikmis ve gelismistir. Bu dillerin en
zenginlerinden biri sayilan Arap dili de 6zel anlamda Araplar, genel anlamda ise butin
Islam alemi i¢in énem arz etmistir. Kur’an-1 Kerim’in nazil olmas1 ve Hadis-i seriflerin
virrudu ile Isldm’1 dogru anlama ¢abasi, bu dilin gelisimini hizlandiran en biiyiik etkendir.
Ozellikle Sadru’l-Islam Dénemi’nde Arapca dil kaidelerinin Hz. Ali tarafindan ilk defa
ortaya kondugu séylenmektedir. Kur’an-1 Kerim’in beldgati, icaz ve tefsirine vakif olup
fasih bir dil ile kaidelere uygun konusmasi ve Ebii’l-Esved ed-Diieli’yi nahiv ilmini ortaya
koymasi1 i¢in yOnlendirmesi onu bu alanda 6ncii kilmistir. Hz. Ali’nin hayatinin son
doneminde ise Basra ve Kafe dil okullar1 kurulmaya baslanmistir. Boylece dil ile ilgili
caligmalar ilerleyerek devam etmis ve bu alana hizmet eden degerli sahsiyetler yetismistir.
Bu alanda yetismis degerli sahsiyetlerden biri de Ibn Berri’dir. Bu ¢alismamizda Ibn
Berri’nin dogup yetistigi donemin ilmi ortami hakkinda bilgi verildikten sonra muellifin
hayati, ilmi kisiligi, hocalari, talebeleri ve eserleri hakkinda bilgi verilecektir. Daha sonra
“Mesdi’l MensUre fi 't-Tefsir ve’l- ‘Arabiyye ve’l-Me ‘ani” olarak isimlendirdigi eserinde ele

aldig1 bazi meseleler hakindaki goriisleri aktarilmaya galisilacaktir.

2. Arastirmanin Amaci

Bu ¢aligmanin amact; Arap dili ve edebiyatinda kendi doneminin ender dilcileri
arasinda zikredilen lligat ve nahiv alimi Abdullah b. Ebi Vehs b. Berri b. Abdilcebbar b.
Berri el-Makdisi el-Misri’yi tanimaktir. Onun hayati, ilmi kisiligi, bir dilci olarak elestirel
bakis agisi, goriisleriyle hangi dil ekoliine yakin durdugu, hocalari, talebeleri ve eserleri
hakkinda detayl bilgi vermektir. Ayrica “Mesdi’l Mensiire fi't-Tefsir ve’l- ‘Arabiyye ve’l-
Me‘ani” adli eserinde gecen bazi ayet ve siirlerdeki anlam ve gramer meselelerinin
izahma dair goriiglerini ele alarak maellifin eserleri ve gorisleriyle bilime ve Arap

edebiyatina sagladigi katkiy1 ortaya koymaktir.



3. Arastirmanin Metodu

Yapilan bu arastirmada sosyal bilimler alaninda kullanilan dokiimanter arastirma
yontemi esas alinarak Ibn Berri el-Makdisi el-Misri en-Nahvi hakkinda her tiirlii, kitap, tez,
makale ve ilgili veriler incelenerek bilgi toplanmistir. Elde edilen veriler sosyal bilimlerde
kullanilan yontemler ¢er¢evesinde derlenmis ve bu dogrultuda ¢alisma girig ve iki boliim
seklinde ele alinmistir. Birinci boliimde miiellifin hayati, ilmi kisiligi, ders aldig1 hocalar1
ve yetistirdigi talebeleri hakkinda bilgi verilmis ve kaleme aldigi eserleri tanitilmistir.
Ikinci boliimde ise “Mesdi’l Mensire fi't-Tefsir ve’l- ‘Arabiyye ve’l-Me ‘ani” adh eserinde
gecen bazi ayet ve siirlerdeki anlam ve gramer meselelerinin izahina dair goriislerine yer
verilmistir.

Bu arastrma esnasinda imkanlar dahilinde calisma ile ilgili her tiirlii veriye

ulagsmaya calisilarak miiellif, hak ettigi gibi ilim diinyasina tanitilmaya calisilmistir.

4. Arastirmanin Onemi ve Literatiire Katkisi

Yapilan literatiir taramasi sonucunda Tiirkiye’de Ismail DURMUS tarafindan
yazilan bir DIA maddesi vardir. Bunun disinda Cesitli ¢alismalarda dolayli olarak isminin
zikredilmesi disinda miistakil bir ¢alisma saptanamamistir. Arap diinyasinda ise Ibn Berr?
hakkinda yapilan su ¢alismalara rastlanmistir:

1. Arau ibn Berri Tasrifiyye Cem‘an ve Diraseten: Dr. Ferrac b. Nasir b.
Muhammed tarafindan yapilan bir calismadir. Calismada yazar birinci kisimda Ibn
Berri’nin hayati, ilmi kisiligi, hoca ve talebeleri ve eserleri hakkinda bilgi verir. Ardindan
mubhtelif eserlerde yer alan dil ile ilgili goriislerini cem eder. Ayrica dilciler arasinda
tartisilan cesitli meselelere yer verir ve Ibn Berri’nin o mesele hakkindaki goriisiinii
aciklar. Ikinci kisimda onun yontemi, dil kaidelerine verdigi 6nem ve ta’til, icaz, itnab,
gibi belagi konulardaki goriislerine yer verir. Ugiincii kisimda ise goriislerine Kur’an-1
Kerim, hadis, Arap kelami, siir gibi metinlerden istishad ettigi 6rneklere yer verir.

2. el-Furiiku’n-Nahviyyet(i Beyne Tevabi‘: Esma Seyyid ‘Imara tarafindan
yazilan bir calismadir. Calismada 6nce Ibn Berri’nin ve Sty(tTnin (6.911/1505) hayati
hakkinda bilgi verildikten sonra sifat, bedel, atf-1 beyan gibi nahvi konulara ve bunlarin
arasindaki farklara deginilir. Ardindan Ibn Berrf ve Siiyiti'nin bu konulardaki goriisleri,
ittifak ettikleri ve ayristiklar: noklar ortaya konulur.

3. Rudldu ibn Berri en-Nahvi &la Cevheri fi’t-Tenbih ve’l-1zah: Dr. Macid

Hayrullah ez-Zamili tarafindan yazilan bir makaledir. Makalede Ibn Berri’nin hayati



hakkinda bilgi veridikten sonra. Cevheri’ye muhalefet ettigi bazi nahvi meseleler iizerinde
durulur.

4. Dariiretii Sect fi Dev’i Reddi Ibn Berri fil-Lubab ala ibn Hassab Diraseten
Tahliliyyeten Nakdiyyeten: Ahmed Muhammed Abdiilfettah Hiiseyin tarafindan yazilan
bu makalede Ibn Berri’nin hayat1 hakkinda bilgi verildikten sonra Ibn Hassab’mn eseri el-
Lubab baglaminda onun Seci sanati ile ilgili goriisleri ortaya konulur.

Yapilan bu ¢aligmalarin yabanci dille yazildig: igin Turkiye’de her kesim tarafindan
yeteri kadar anlagilamayacagi diisiiniilmektedir. Bundan dolay1 Arap dili agisindan 6nem
arz ettigini diisiindiigiimiiz bu degerli alimi ¢alismamiza konu etmeyi uygun gordik.
Yapilacak bu tez ¢alismasi ile Arap dili ve edebiyatinda énemli bir yere sahip olan Ibn
Berri hakkinda kapsamli bir arastirma yapilmasi hedeflenmektedir. Bu arastirma
sonucunda onun hayati, dogup yetistigi ilmi ortam, dilci kimligi, Arap edebiyatindaki yeri

ve bu alana kazandirdiklar1 tespit edilerek literatiire katki saglanmaya calisilacaktir.



BiRINCI BOLUM

iBN BERRI’NIN HAYATI, YASADIGI DONEM VE iLMi
KiSILiGI

1.1. Yasadig1 Dénemin ilmi Ortam

Ibn Berrf, Fatimi Devleti'nin sonlar1 ve Eyyfibiler Donemi’nin bir kisminda
Misir’da yasamig bir alimdir. Ibn Berri’nin yasadig1 dénemin ilmi durumuna bakildiginda
gerek Fatimilerin gerekse Eyydbiler’in ilme biiyiik 6nem verdigini miisdhede etmekteyiz.
Soyle ki Fatimiler, blylk bir imparatorluk kurdular ve diger sosyal, ekonomik alanlarda
oldugu gibi kiiltiirel ve ilmi sahada da devleti gelistirme politikalar1 izlediler.! Ozellikle
Afrika ve Fas’taki hakimiyetle? beraber biiyiik bir siyasi ve ekonomik giice ulasan
Fatimiler, Misir’da gii¢lii bir devlet insa ettiler. Fatim1 hiikiimdarlar1 bu siyasi ve ekonomik
alandaki gii¢lii varliklarini ilmi alana da aktararak diinyanin farkli bolgelerindeki alimleri
bolgeye ¢ekmeyi basardilar. Ilme ve alimlere verdikleri dnem ve destekle Abbasiler’in ilim
merkezi haline getirdikleri Bagdat’la yarisabilecek ilmi seviye ulastilar. Insa ettikleri el-
Ezher, Dartlhikme ve el-Hakim ve el-Mkis gibi camilere ¢esitli ilimlere ait binlerce kitap
yerlestirerek buralarda Sii-Isméili diisiinceye hizmet eden ilmi faaliyetlerde bulundular.®
Bu merkezlerde olusturduklar: ilim meclislerinde edebiyat ve liigat basta olmak Uzere
felsefe, mantik ve yunanh diisiiniirlerin kitaplarim1 tedris edip ilmi miinazaralar
duzenlediler.* Sia fikh1 ve felsefesini 6grenen talebeler daha sonra bu diisiinceyi halk
arasinda yaymaya basladilar. Ancak Sia akidesini benimseyen bu hikimdarlar, stnni
akideye mensup mezheplere karsi uyguladiklari politikalarla bu donemde Misir bolgesinde
ehl-i stinnet akidesine baglh mezhepleri biiyiik oranda susturmay1 basardilar.®

Misirda Fatimiler’in Sii diislinceyi yayma konusundaki bu ilmi faaliyetlerini iki

merhaleye ayiranlar da olmustur. Buna gore birinci merhale, Muiz- Lidinillah’in

'Eymen Fuad Seyyid, “Fatimiler”, DIA, Istanbul, 1995, XII, s. 228-237; Sevki Dayf, Ahmed Sevki
Abdiisselam, Tarihu’l-Edebi’l-‘Arabi Asrii’d-Diivel ve’l-imarat, Daru’l-Mearif, Misir, 1989, (Tarihu’l-Edeb),
VI, s. 75; Mahmut Diindar, Misir Eyytbilerinde Egitim ve Ogretim Faaliyetleri, (Yayimlanmamis Doktora
Tezi), Atatiirk Universitesi Soayal Bilimler Enstitlsii, Erzurum, 2014, s. 23.

Muhammed Zaglil Sellam, el-Edebii fi ‘Asri’l-FAtimi el-Kitibet ve’l-Kiittdb, Munse’etu’l-Ma‘arif
Iskenderiyye, trs, s.19.

3Diindar, s. 17-24; Zaglil, s. 162-163; Dayf, Tarihu’l-Edeb, VII, s. 76-77; Mahmud Mustafa, el-Edebu’l-
‘Arabi ve Tarihuhu, 3. Baski, Matbaatii Mustafa el-Babi el-Halebi, Misir, 1937, s. 249- 250.

“Dayf, Tarihu’l-Edeb, VII, s. 76-77; el-Kadi, Halid b. Abdurrahman b. Muhammed, el-Hayatii’l- ‘Ilmiyye fi
Misr el-Fatimiyye, 1. Baski, ed-Daru'l-'Arabiyye li'l-Mevs@at, 1429/2008, s. 5. (giris kism1); Zaglil, s. 161-
162; Diindar, s. 23-24; Mustafa, s. 249-250; Seyyid, s. 235.

SDiindar, s. 23-24; Dayf, Tarihu’l-Edeb, VII, s. 76-77; Mustafa, s. 251-252.



(6.365/975) Komutani- Cevher es-Sikilli'nin (6.381/992) 358/968’de Misir’t ele
gecirmesiyle baslaylp 465/1073 yillina kadar siiren zaman dilimidir. Bu donemdeki
faaliyetler konusunda biraz once zikredilenlere ek olarak sunlar soylenebilir. 395/1004-
1005 yillarinda Fatimi Halifesi el-Hakim- Biemrilléh, Darii’l-Ilm olarak da bilinen
Darulhikme’yi  Sii-ismaililik akidesini yayacak dai yetistirmek amaciyla kurdu. Bu
merkezde Konulari itibariyle dil, edebiyat, fikih, tefsir, hadis, tarih, tip, felsefe, astronomi,
matematik ve ¢esitli sanatlarla ilgili 1.600.000 kadar eseri buraya yerlestirdi. Burada ilimle
mesgul olan muderris ve talebelerin ihtiyaglarini karsilamak i¢in Camiu’l-Ezher Vakfi ve
Kahire’deki diger vakiflarin gelirlerinin bir kismini buraya aktardi.® Dolayisiyla Camiu’l-
Ezher’de oldugu gibi burada da Sii-Ismaili akideyi yayma propagandas1 devam etti. Sonug
olarak bu dénemde Sunni mezhebin akidesini devam ettiren iskenderiye disindaki
bolgelerde Sii diisiince yaygmlik kazandi Iskenderiye bolgesinde ise 6zellikle Maliki
mezhebi, siinni diisiincenin devam ettirilmesinde etkili oldu.” Iskenderiye’de bulunan
Ebubekr et-Tertosi Medresesi, Ibnu Avf Medresesi ve Selefiye Medresesi gibi stinni
akideye bagli medreseler ise baskilar karsisinda pek tutunamada.®

Hicri 487’lerden sonra 500°li yillara gelindiginde ise Sii diisiince Misir’da
Miista’liye ve Fars’ta (iran) Nizariyye (Ismaili’yenin bir koludur) olmak Uzere ikiye
boliindii. Dolayisiyla giicii kirilan Sii diisiince zayiflamaya basladi ve bu donemde S$ii
mezhebinin ilmi faaliyetleri durakladi. Oyle ki yeni eserler telif edilmeyince kadilar bir
onceki donemin eserleriyle hilkiim verdiler.® Béylece uzun bir aradan sonra gerek Misir
bodlgesindeki alimlerin siinni mezhebe yonelik ¢alismalar1 gerckse disaridan buraya gelen
alimlerin diisiinceleriyle ilmi hayata tesir etmesi sonucu, stinni diistince Misir’da tekrar
yesermeye bagladi. Hatta Fatimi halifesi Hafiz-Lidinillah’in (6.544/1149) oglunun da siinni
mezhebe katildig1 ve Ismaili diisiinceyle miicadele ettigi sOylenir.’° Bu olaylar Fatimilerin
son dénemlerinde meydana gelmistir. 362/972 ile 567/1172 yillar1 arasin1 kapsayan ve Ibn
Berri’nin de bir kismima sahit oldugu Fatimilerin Misir déneminin ilmi ortami kisaca

boyleydi.

®Mahmut Kaya, “Dariilhikme”, DIA, Istanbul, 1993, VIII, s. 537-538; Zagldl, s. 162-163, ayrica daha genis
bilgi igin bkz. (Zaglil, s. 165-108.); Diindar, s. 23-24; Mustafa, s. 250; Seyyid, s. 235.

"Kadi, s. 6-13. Ayrica Fatimilerle ilgili daha genis bilgi icin bkz. (Dayf, Tarihu’l-Edeb, VII, s. 79-81; Hasan
Ibrahim Hasan, FAtimiyyin fi Misr ve A ‘maliihiimii’s-Siyasiyye ve’d-Diniyye bi-Vechin Has, el-Matbaati
el-Emiriyye, Kahire, 1932, s. 124-128; Dindar, s. 19.)

8Duindar, s. 28.

°Kadi, s.8.

0K adi, s. 8.



Eyydbiler donemine bakildiginda ise bu dénemde de ilme tesvik etme, alimleri
himaye etme, onlara mesken, maas tahsis etme, onlar i¢in dariililimler insa etme, gibi
yOnlerden Fatimiler’le benzerlik gosterdigini gormekteyiz. Ancak Fatimiler donemindeki
Sii-Ismdili akideyi yaygmlastrma diisiincesi bu donemde tekrar yerini ehl-i stinnet
diisiincesine birakt1.!* Daha 6nce Sam bdlgesinde yasanan siyasi cekismeler ilmi hayata da
tesir etti ve burada, diger alanlarda oldugu gibi ilmi ¢aligmalar sahasinda da bir zayiflama
meydana geldi. Daha sonra Ndreddin Zengi (0.569/1174) gelip bdlgede siyasi birligi
sagladiktan sonra diger siyasi kiiltiirel ve ekonomik alanlarda oldugu gibi ilmf sahada da
bir ihya hareketi baslatti. Onun doneminde Dimask, Halep, Humus, Ba’lebek gibi
Suriye’nin neredeyse biitiin bolgelerinde medreseler kuruldu.!? Zengi’nin alimleri himaye
etmesi, onlar i¢gin medrese ve vakiflar kurmasi, onlara gerekli imkan ve sartlar1 saglamasi,
bu hareketliligi olusturan baslica etkenlerdir. Boylece igerde yasanan bu olumlu hava
kendini disarida da hissettirdi ve farkli bolgelerden alimlerin tekrar buralara akin etmesini
sagladi.’® (Bu arada deginmeden gegemeyecegim hem ZengT ailesi hem de Eyy(ibi ailesinin
kendileri de bir¢ok alanda tahsil gormiis egitimli yoneticilerdi. Onlardan neredeyse her biri
ya sair, ya muhaddis veya fakih olup eser telif etmis degerli sultanlard1.)** Zengi’nin halefi
Sultan Seladhaddin ve diger Eyytbi melikleri de seleflerinin kaldigi yerden bu gelenegi
devam ettirdiler. Sultan Selahaddin (6.589/1193) Sam ve Misir basta olmak {izere birgok
bolgede vakif, medrese gibi dini ilim merkezleri agma faaliyetlerini yayginlastird:.®®
Ayrica bunlarin ihtiyaglarim1 karsilamak i¢in de zengin vakiflar tahsis etti. Suriye
bolgesinde faaliyet gosteren Salahiyye ‘Asriniyye, Ikbaliyye ve Takaviyye Medresesi ile®
Misir bdlgesinde kurulan Nasiriyye, Kamhiyye, Salahiyye, Suyifiyye, ‘Adiliyye Medresesi

gibi bircok medrese bu donemde Siinni akideye bagli olarak tedris faaliyetlerinin

Diindar, s. 131-132.

2ibn Seddad, Ebli Abdillah izziiddin Muhammed b. Ali b. Tbrahim, el-A’laku’l-Hatire fi Zikri Umera’s-
Samve’l-Cezire, ngr. Yahya Zekeriyyd Abbare, Mengiratii Vezaratii’s-Sekafe, Dimask, 1991, I, s. 285-287;
el-Makrizi, el-Meva‘iz ve’l-i‘tibar bizikri’l-Hitat ve’l-Asar,1. Baski, Daru'l-Kiitiibi'l-ilmiyye, Beyrit, 1418,
IV.s. 199-201. Ayrica medreselerle ilgili daha genis bilgi i¢in bkz. (Makrizi, IV s. 199-264; Nuaymi, Ebii’l-
Mefahir Muhyiddin Abdilkadir b. Muhammed ed-Dimaski, ed-Daris fi Tarthi’l-Medaris, 1. Baski, Daru'l-
Kiitubi'l-Ilmiyye, Beyrit, 1410/1990, I, I1.); Nebi Bozkurt,“Medrese”, DIA, Ankara, 2003, XXVIII, s. 324-
325.

3Makrizi, 1V, s. 200-201; Bedrettin Basuguy, Selahaddin-i Eyybi Devrinde Ilmi Faaliyetler
(Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2006, s.
10; Mustafa, s. 272-273.

“Abdillatif Hamza, el-Hareketii’l-Fikriyye fi Misir fi’l-Asreyn: el-EyyGbi ve’l-Memldki, takdim: Ceylan
Hamza, el-Hey'etii'l-Misriyyetii'l-Amme li'lKitab, Kahire, 2016, s. 149.

5Basuguy, s. 14; Mustafa, s. 268-273; Hamza, s. 154-155.

%Basuguy, s. 22-29; ayrica bkz. (Nuaymi, I, s. 250, 302, 362; Diindar, s. 111.)



yiiriitiildiigii ilim merkezleridir.}” Bu medreselerin bir kism1 Safii, Hanefi, Hanbeli gibi
sadece bir mezhebin fikhini tedris ederken bir kismi da birden fazla mezhebin fikhini
kapsayan programlar yapmislardir.'® Medreselerin yani sira dariil-hadis, dariil-fikh, dariil-
Kur’an, kiittaplar, tekke, zaviye ve camilerde de egitim O&gretim faaliyetleri
gerceklestirilirdi.’® Kadilkudat’a bagli olan bu egitim kurumlarinda ¢alisan
basmiiderrislerin atamasi sultan tarafindan yapilirdi.®® Bu kurumlarda egitim-6gretim
programi belli bir usiile bagl olmayip miiderrislerin kendince belirledigi bir yontemle
dersler verilirdi. Giiniin belli saatlerinde ders anlatilip belli saatlerde miitalaa ve soru-
cevap, kitaptan okuma, Odiillendirici ve tesvik edici yontemle anlatma, esprili bir dille
anlatma, ezber ve tekrar etme, yazarak pekistirme gibi birgok yontem ve taktik
kullanilirdi.?!  Eyydbiler’in Misir’daki 6nemli uygulamalarindan biri de Fatimiler
donemi’nde Misir’da hakim olan Sii diisiincenin yerine tekrar Siinni diisiinceyi ihya etme
politikasidir. Bunun igin diger bolgelerdeki Slnni diigsiinceye sahip alimlerle baglanti
kurulup onlarm gelip Misir medreselerinde ders vermeleri saglandi. Kudiis’teki Omer
Cami’sinde hocalik yapan en-Nu‘mani’nin el-Aziz b. Selahaddin (6.595/1198) tarafindan
getirilip Misir’daki MedresetU’l-Emir el-Esedi’de, ders vermesi saglandi. Irakli olan
Eminiiddin et-Tebrizi’nin el-Medresetu’n-Nasiriyyeti’l-Ula’da gérevlendirilmesi ve el-‘izz
b. Abdisselam’m ise Amr b. As Cami’sinde muderrislikle gorevlendirilmesi bunlardan
sadece birkag drnektir.?? Eyydbiler doneminde kurulan bu dini kurumlarda Kur’an ilimleri,
hadis ve fikih basta olmak iizere, akaid, tasavvuf, dil ve edebiyat gibi biitiin Islami ilimler
tahsil edilirdi. Bu dénemde yetisen dnemli sahsiyetler arasmda hadis alaninda; Ibn Asakir
(6.571/1176), EbG Tahir es-Silefi (6.576/1180), el-Hafiz Abdiilgani (6.?), Mecduddin
Ibnii'I-Esir  (6.606/1210) ve Zekiyuddin el-Munziri (6.656/1258)% gibi alimler
zikredilebilir. Fikth alaninda Aldeddin el-Kasani (6.587/1191), ibn Eb( Asrln
(6.585/1189), Bahaeddin Ibn Seddad (6.632/1234), ve ibn Kudidme el-Makdisi
(6.620/1223) sayilibalir.?* Tasavvufta Muhyiddin ibnii'l-Arabi (6.638/1240), Sehabeddin
es-Stihreverd?  (6.632/1234), ibnu Meymin (6.601/1204) ve Seyfiiddin el-Amid}

"Basuguy, s. 17-21; Hamza, s. 157-164.

18Ramazan Sesen “ Eyytbiler”, DIA, Istanbul, 1995, ( Eyydbiler), XI1, s. 31-31; Hamza, s. 159-161.
19Sesen, Eyyibiler s. 31-31; Zaglil, 1990. s. 85.

20Sesen, Eyyibiler, s. 26.

2Diindar, s. 140-141.

22Diindar, s. 136-138.

Z3Diindar, s. 164-169; Sesen, Eyyibiler, s. 26-27.

24Diindar, s. 169-173; Sesen, EyyQbiler, s. 26-27.



(6.631/1233)%° 6ne ¢ikan isimlerdir. Arapca alaninda ise ibn Berri, Belati (6.599/1202),
EbU'l Yumn el-Kindi (6.613/1217), Abdillatif el-Bagdadi (6.629/1231) ve ibnYais
(6.643/1245) gibi simalar, 6nde gelen isimlerden birkagidir.?®

Selahaddin Eyy(bi dini ilimlerin tedrisini ¢ok 6nemsedigi gibi bu ilimler igin
gerekli olan ve Sinni akideye zarar vermeyen dil ve edebiyat, tarih, cografya, tip,
astronomi gibi akli ilimlerin tedrisini de dnemsemistir.?’ Bu donemde tarih ilimleriyle ilgili
eserlerde Kudiis, Sam, Misir, Mekke, Medine gibi sehir tarihleri, biyografiler, siyasi, askeri
olaylar, ontolojiler, kulturel hayat gibi konular genis bir yelpazede ele alinmistir. Ebl
Yahya el-Ceyyani (6.1179), Umarat el-Yemeni (6.1174), Abdullatif el-Bagdadi gibi
sahsiyetler Eyyibiler ddneminde Misir’da yasayan tarihgilerdir.?

Eyyabiler doneminde gerek yoneticiler gerekse halk tarafindan biiyiik bir ragbet
goren diger bir ilim dali da tip ilmidir. Islam tarihinde tip 6gretimi yapan medrese ilk defa
bu donemde kurulmus ve tip tarihinde ilk klinik de yine bu déonemde Dimask’ta hizmet
vermistir.?® Sultan Seldhaddin devrinde Dimask’ta 2, Musul’da 4, Harran’da 2, Kahire,
Halep ve Kudiis gibi bolgelerde birer tane hastane bulunmaktaydi. Bu dénemde tip
alaninda en c¢ok Hipokrat (M.0.460(?)-375(?)), Calinds (6.200(?)), Eb( Bekr er-Razi
(6.313/925), Ibn-i Sina (6.428/1037) gibi alimlerin eserleri ilgi gdrmiistiir. Bu dénemde bu
sahada ders veren onemli isimler arasinda Abduillatif el-Bagdadi, Ebu’l-Feth el-Israili
(6.1233), Ibnu’I-Baytar (6.1248) ve Ibnu Ebi Useybia (8.1270) sayilabilir.

Matematik ve tabii ilimlerden geometri mihendislik, kadastro, astronomi (en ¢ok
takvim) en ragbet edilen ilimlerden iken hesap-cebir, kimya gibi ilimler ise pek ragbet
gormemistir.3! Bu dénemde ragbet gérmeyip sultanlar ve halk nezdinde hos gériilmeyen
diger bir ilim dali da mantik ve felsefedir. insan1 delalete diisiirdiigii diisiincesiyle basta
Ndreddin Zengi ve Sultan Salahaddin olmak (zere toplumun bir kesimi tarafindan pek
kabul gormemistir. Hatta Israkiyye felsefesinin kurucusu es-Sithreverdi’nin bu dénemde

idam edildigi bilinmektedir.®? Ancak bu tatsiz olay diginda bu ilme ve alimlerine ydnelik

%Sesen, Eyyibiler, s. 27; Diindar, s. 202; Basuguy, s. 129-150.
%Sesen, Eyyubiler, s. 26-27.

2’Sesen, Eyybiler, s. 27; Diindar, s. 133-134.

2Diindar, s. 193-196.

29Sesen, Eyyibiler, s. 26.

%0 Diindar, s. 206-210; Basuguy, s. 155-169.

$1Dindar, s. 205.

$2Mustafa, s. 279.



¢ok ciddi baskilar s6z konusu olmamus hatta ibnu Meymdn gibi himaye edilenler bile
olmustur.®

Ibn Berri’nin yasadig1 asirda Eyytbiler’de ilmi ortammn durumu kisaca boyleydi.

1.2. Adx ve Nisbeleri
O, Abdullah b. ebi Vehs Berri b. Abdilcebbar b. Berri el-Makdisi el-Muisri’dir.
Aslen Kudiislii oldugu igin el-Makdisi, Misir’da dogup yasadigi i¢in el-Misri’, mensubu
oldugu mezhep hasebiyle safii ve temayuz ettigi ilimlerden dolay1 en-Nahvi, el-Ligavi

nisbeleriyle anilmustir.® Kinyesi Ebl0 Muhammed olup Ibn Berri olarak meshur

%Diindar, s. 198-204.

%ibn Berri ve Ibn Zafer, Havasi ‘ald Diirretii’l-Gavvas (Hasiye ‘ald Diirretii’l-Gavvas ve Serhuhd ve
Havéagiha ve Tekmiletithd), thk. Abdiilhafiz Fergali Ali el-Karani, 1. Baski, Darii’l-Cil, Beyr(t, 1417/1996,
(Diirretii’l-Gavvas), s.719; Ibn Berri, Galatii’d-Du‘afa’ mine’l-Fukaha’, thk. Hatim Salihed-Damin, 2. Baski,
Miiessesetii’r-Risdle, Beyrit, 1409/1989, (Galat), s. 2; ibn Berri, et-Tenbihve’l-izah ‘amma Vaka‘a fi’s-
Sihéh, thk. Mustafa Hicazi, 1. Baski, el- Hey’ etii'l-Misriyyetii'l '"Ammetu li’1-KUttab, y.y; 1980, (et-Tenbih),
I, s. 38; ibn Berri, Mesai’l Menstire fi’t-Tefsir ve’l-‘Arabiyye ve’l-Me‘ani, thk. Hatim Salih ed-Damin,
Kiilliyetii’l-Adab, Cami‘atii Bagdad, trs, ( Mesi’l), s.1; Ibn Berri, Serhu Sevahidi’l-izah, thk. Iyd Mustafa
Dervis, el-Mektebetii Ammetii li’s-Suini’l-Miitabi, Kahire, 1405/1985, (Serhu Sevahid), s.1; ibn Berri, fi’t-
Ta‘rib ve’l-Mu‘arreb, thk. Ibrahim es-Samerrai, I. Baski, Muessesetii’r-Risale, Beyrfit, 1405/1985, (fi’t-
Ta‘tib), s. 11, Tbnii’l-Kifti, Ebii’l-Hasen Cemaliiddin AIi b. Ydsuf b. Ibrahim b. Abdilvahid es-Seybant,
Iinbahii’r-Ruvat ‘ald Enbahi’n-Niihat, thk. Muhammed Ebiil Fadl ibrahim, Darii'l-Kutiibi'l-Misriyye, Kahire,
1371/1952, (inbah), II, s. 110; Babanzade, Bagdatlh ismail Pasa, ismail b. Muhammed, Hediyyetii’l-*Arifin,
Esma’i’l-Miiellifin  ve Asarii’l-Musannifin, Daru’l-ihyai’t-Tiirasi’l-*Arabiyye (Tiirkiye’deki niishasi:
Vekaleti’l-Mearifi’l-Celil, Istanbul), Liibnan, 1951, 1, s. 457; Zehebi, Semsiiddin Eba Abdilldh Muhammed
b. Ahmed, Siyeru A‘lami’n-Niibela, Daru’l-Hadis, Kahire, 1427/2006, (Siyeru A‘lam), XV, s. 337; Bagdadsi,
Abdiilkadir Omer b. Bayezid, Hizanetii’l-Edeb ve Liibbii Liibibi Lisani’l-‘Arab, thk. Abdiisselam
Muhammed Hartn, 3. Baski, Mektebetii’l-Hanci, Kahire, 1417/1997, VI, s. 76; Serkis, Yasuf b. Ilyan b.
Mdsad Serkis ed-Dimagki, Mu‘cemii’l-Matbi‘ati’l-‘Arabiyye ve’l-Mu‘arrebe, Matbaatii Serkis, Misir,
1346/1928, (Mu‘cem), I, s. 45-46; ZirikIi, Ebl0 Gays Muhammed Hayriiddin b. Mahm{(d, el-A‘lam, 15.
Baski, Daru’l-‘Ilm 1i’1-Melayin, Beyrit, 2002, IV, s. 73; ibn Fazlullah el-Omeri, Sihabiiddin (Ebii’l-Abbas)
Ahmed b. Yahya, Mesalikii’l-Ebsar fi Memaliki’l-Emsér, thk. Kamil Selman Cebiri, Daru’l-Kutubi’l-
‘Ilmiyye, Liibnan, 2010, VII, s. 252-253; Safedi, Ebii’s-Safa (Eb( Said) Salahuddin Halil b. izziddin Aybeg,
el-Vafi bi’l-Vefeyat, thk. Ahmed el-Arnait, 1. Baski, Daru ihyai’t-Turési'l-* Arabi, Beyrit, 1420/2000, XVII,
S. 46-47; Ibn Hallikan, Ebii’l-Abbis Semsiiddin Ahmed b. Muhammed, Vefeyatii’l-A‘yan ve Enba’ii
Ebna’i’z-Zaman, thk, Thsan ‘Abbas, Daru Sadir, Beyr(t, 1968-1972, Ill, s. 108; ed-Delci, Ahmed b. Al b.
Abdillah Sihabiiddin, el-Felake ve’l-Meflikiin, Matba‘atii’s-Sa‘bi, Misir, 1322/1904, s. 79; el-Yemant,
Ebii’l-Mehasin Taciiddin Abdiilbaki b. Abdilmecid, Isaretii’t-Ta‘yin fi Teracimi’n-Nihat ve’l-Lugaviyyin,
thk. Abdiilmecid Diyab, 1. Baski, Merkezii li’Melik Faysal li’Buhiisi’d-Diraseti’l-Islimiyye, Riyad, 1986, s.
161; Yakit el-Hamevi, Sihabiiddin Ebii Abdillah Yakat b Abdillah, Mu‘cemii’l-Udeba’(irsadii’l-Erib ila
Ma‘rifeti’l-Edib), thk. ihsin ‘Abbas, 1. Baski, Darii'l-Garbi'l-Islami, Beyrtt, 1414/1993, (Mu‘cem), 1V, s.
1510; Suyati, Ebii’l-Fazl Celaliddin Abdurrahmén b. Ebi Bekr, Bugyetti’l-Vu‘at fi Tabakati’l-Lugaviyyin
ve’n-Niihat, thk. Muhammed Ebii’l-Fazl Ibrahim, y.y; 1384/1965, (Bugyetii’l-Vu‘at), I, s. 34, Zehebi, Eb{
Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed, Tarihu’l-islim ve Vefeyatii’l-Mesahir ve’l-A‘lam, thk. Omer
Abdiisselam Tedmiiri, 1. Baski, DAarii’t-Tiirasi’l-‘Arabi, Beyrtt, 1417/1996, (Tarihu’l-islam), XLI, s. 138-
139; ibn Kesir, Ebii’l-Fida’ Imadiiddin ismail b. Sihabiddin Omer, thk. Ali Siri, I. Baski, el-Bidiye ve’n-
Nihaye, Daru Thyai't- Turési'l-* Arabi, Beyrit, 1408/1988, (el-Bidaye), XII, s. 391. Tagriberdi, Ebii’l-Mehasin
Cemaluddin Ydsuf, en-Niicimii’z-Zahire fi Miiliki Misir ve’l-Kahire, Vuzaretii’s-Sekafeti ve’l-Irsadi’l-
Kavmi, Muessesetii Misriyyetii’l- Amme, trs; VI, s. 103-104; Kehhale, Omer Riz4, Mu‘cemii’l-Mii’ellifin,
Daru Thyai’t-Turasi'l-‘Arabi- Mektebetli Misenna, Beyrdt, trs, VI, s. 37; Miinziri, Ebli Muhammed
Zekiyyiddin Abdilazim b. Abdilkavi b. Abdillah, et-Tekmile li-Vefeyati’n-Nakale, thk. Bessar Avvad
Ma‘raf, III. Baski, Muessesetii’r-Riséale, Beyrit, 1405/1984, 1, s. 58-59.



olmustur.®® Baz1 kaynaklarda lakab1 “Seyh” olarak gegmektedir.®® Lisdnii’l-‘Arab’mn sahibi
Ibn Manzlr (6.711/1311) tarafindan ise “Emiru’n-Nuhhat” lakab: kullanilmistir.” “Berr”
isminin kokinu irdeleyen kaynaklar, onu fethali, “<” harfinden sonra kesreli <. harfinin
seddeli oldugu ve ardindan “s” harfi gelen (¢22) ve nisbet ismine benzeyen Arapca alem

bir isim olarak tarif ederler.%®

1.3. Dogumu ve Tahsil Hayati

Ibn Berri 5 Receb 499 (13Mart 1106) tarihinde Misir’da dogdu.®® 27 Sevval 582°de
(1187) Kahire’de vefat etti.’® ibn Berri’nin dogum tarihi konusunda genel olarak yil
bazinda bir ihtilaf olmamakla birlikte dogdugu yer ve glin-ay hakkinda birtakim farkliliklar
goriilmektedir. Dogum yeri olarak kaynaklarin neredeyse tamaminda Kahire
zikredilmektedir. Ancak Dimask oldugu yoniinde rivayetler de aktarilmistir.** Ayrica giin
olarak genel kabul 5 Receb iken Serfiu Sevihidi’l-1zah adli eserinde 15 Receb oldugunu
savunan bir goriis nakledilir.> Onun vefat tarihiyle ilgili ise yil olarak 582 tarihi
konusunda ittifak vardir. Ancak ay olarak Ibnii’l-Kifti (6.646/1248) Sevval diyen
cogunluga muhalif olarak eserinde Zilkade olarak zikreder.*® Siiy(ti ise Hiisnii’I-Muhadara
adli eserinde ayni1 y1lin 19 Sevval Pazar giiniine isaret eder.** Ibn Berri’nin on bes yasindan
onceki hayat1 ve ailesiyle ilgili pek bir bilgi yoktur. Ancak onun da kendi dénemindeki
yasitlar1 gibi ilim meclislerinde alimlerle oturmus olmasi, onlarin ilmi tartigmalarina sahit
olup onlardan dinleyerek farkli ilimler almis olmasi kuvvetle muhtemeldir. Clnki o

dénemlerde Amr b As Camii gibi egitim veren mekanlarda muhtelif ilimlerden ders

%57bn Berri, Galat, s. 2; Ibn Berri, Mesai’l, s.1; ibn Berrd, et-Tenbih I, s. 39; ibn Berri, Serhu Sevahid, s. 1.
%6Tbn Berri, Serhu Sevahid, s. 1; Ibn Berri, et-Tenbih I, s. 39.

37bn Berri ve Ibn Zafer, Diirretii’l-Gavvas, s.719;

%bn Berri, Galat, s. 2; Ibn Berri, Mesai’l s.1; Ibn Berri, Serhu Sevahid, s. 2; Bagdadi, VI, s. 76; ibn
Hallikan, 111, s. 109.

bn Berri ve ibn Zafer, Diirretii’l-Gavvis, s. 719; ibn Berri, Galat, s. 2; Ibn Berri, et-Tenbih, I, s. 39; ibn
Berri, Mesai’l, s. 1; Tbn Berri, Serhu Sevahid, s. 3; Ibn Berri, fi’t-Ta‘rib, s. 11; Ibnii’l-Kufti, inbah , II, s. 10;
Babanzade, 1, s. 457; Zehebi, Siyeru A‘lam, XV, s. 337; Zirikli, IV, s. 73; Ibn Fazlullah, VII, s. 253; ibn
Hallikan, 111, s. 109; el-Yemani, s. 161; Siiyati, Bugyetii’l-Vu‘at, II, s. 34; Zehebi, Tarihu’l-islam, XLI, s.
139; Siibki, Ebi Nasr Tactiddin Abdiilvehhab b. Ali b. Abdilkafi, Tabakatii’s-Safi‘iyyeti’l-Kubra, thk.
Mahm{d Muhammed et-Tanahi- Abdilfettdh Muhammed el-Hulv, II. Baski, Daru Hecr, 1992, (Tabakét),
VII, s. 121; Miinziri, |, s. 59.

“Ofbn Berri, et-Tenbih, 1, s. 39; Ibn Berri ve Tbn Zafer, Diirretii’l-Gavvas, s. 719; Ibn Berri, Serhu Sevahid, s.
7; ibn Berri, Galat, s. 2; ibn Berri, Mesai’l, s. 2; Safedi, XVII, s. 46; Yemani, s. 161; ibn Fazlullah, VII, s.
253; Serkis, |, s. 45-46; Babanzade, 1, s. 457; Delci, s. 79; ibn Hallikan, III, s. 109; Zehebi, Siyeru A‘lam,
XV, s. 337; Bagdadi, VI, s. 76; Zirikli, el-A‘lam, IV, s. 73.

“1Bkz.( ibn Berri, Serhu Sevahid, s. 3-4; Ibn Berri ve Ibn Zafer, Diirretii’l-Gawvas, s. 719).

“2Ibn Berri, Serhu Sevahid, s. 3.

ibnii’|-Kifti, inbah, 11, s. 110.

44Siiyati, Ebii’l-Fazl Celaliiddin, Hiisnii’l-Muhédara, thk. Muhammed Ebii’l-Fazl Ibrahim, 1. Baski, Daru
Ihyai Kutubi’l-‘ Arabiyye, Mistr, 1387/1967, (Hiisnii’l-Muhadara), I. s. 533.
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halkalar1 kurulup egitim dgretim yapildig1 bilinmektedir.*® ibn Berri’nin hayatimni ele alan
kaynaklar da onun kiicilk yaslardan itibaren bu ilim merkezlerinden faydalandigini
varsayarlar. Nitekim kii¢iik yaslarda Kur’an-1 Kerim’i hifzetmesi, hadis, fikih, ahbar, siir
gibi diger Islami ilimlerden haberdar olmasi ve Sibeveyhi’nin (6.180/796) el-Kitabi’na ve
ondaki aciklamalara vakif olmasi bu diisiinceyle uyusmaktadir.®® Bu donemlerde ilim
meclisine katildig1r alimler arasinda Cevheri’nin (6.400/1009° es-Sihdh’'mi okutan ve
Ibnii’l-Katta® olarak bilinen Ebii’l-Kasim Ali b. Ca‘fer b. Ali b. Muhammed es-Sikilli
(6.515/1121) zikredilir.*” Ancak Ibn Berri’nin ondan uzun siire ders almadig1 varsayilir.
Ciinkii Ibn Katta‘in vefat tarihi 514 ve ibn Berri bu sirada on bes yaslarindadir. Dolayistyla
yast itibarryla ondan uzun siire ders almis olmas1 beklenmemektedir.*® Rivayete gére Ibn
Berri, babasinmn gordiigii bir riiya iizerine nahiv ilmine yoneldi.*® Riiya su sekildedir: ibn
Berri’nin babasi, riiyasinda elinde ucunda bir kandil bulunan uzun bir mizragi Beyti’l-
Makdis’in tepesine sapladigini goriir. Bu riiyasi, kendisinin admni yiiceltecek bir evlatla
riziklandirilacag: seklinde tabir edilir. Ibn Berri on bes yasina geldiginde babasmmn Kitap
diikkkdnma Arap edebiyatinda sozleriyle meshur olan Ibn ebi Hasine ve Zafer el-Haddad
adimnda iki kisi gelir. Ibn Berri’nin babas1 su beyti onlara okur:

“lghual 1Y X5 s &8 adl) (303l gdiohi b EAE 5/ 7 rivayete gore Tbn Berrinin
babasi bu beyitte gecen «yadll (3339 ” ifadesini merfu okumasi gerekirken kesrali olarak
« paadl) @23 seklinde yanls okur. Bunun {izerine yanindaki iki kisi yaptig1 lahn’a (hataya)
giilmeye baslar. Babasi Ibn Berri’ye doniip “oglum ben riiyamm gerceklesmesini
bekliyorum. Ola ki rabbim seninle sanimi yiiceltir.” der. Bunun iizerine ibn Berri hangi
ilmi okumamu istiyorsun? diye sorar. Babasi nahiv dersi okumasini ve Ogrendigini
kendisine de dgretmesini ister.>® Ibn Berrf, daha sonra nahiv ilmine yonelmesinin sebebini
boyle acgiklar.

Ibn Berri, tahsil hayat1 siiresince kendi dénemindeki Misir ve Suriye ulemast ile
Endiiliis’ten Misir’a gelen bir¢ok alimden basta nahiv olmak iizere dil, edebiyat, siir, hadis,
ahbar, tefsir, fikih gibi birgok Islami ilimtahsil etti.>* Nahiv, dil ve edebiyat ilmini de bu

donemin meshur alimlerinden aldi. Bunlarin basinda cocukluk déneminde Cevheri’nin

4Tbn Berri, et-Tenbih, I, s. 39.

“{bn Berri, et-Tenbih, I, s. 41.

“"Tbn Berri, Serhu Sevahid, s. 4.

“8{bn Berri, et-Tenbih, I, s. 41.

“9Tbn Berri, et-Tenbih, I, s. 40; Ib Berri, Serhu Sevahid, s. 10; Safedi, XVII, s. 47.

%0fbn Berri, et-Tenbih, I, s. 40; Safedi, XVII, s. 47-48.

Slibn Berri, Serhu Sevahid, s.11; ibnii’l-Kufti, Inbah, 11, s. 110; Sevki Dayf, Ahmed Sevki Abdiisselam, el-
Medarisi’n-Nahviyye, VII. Baski, Daru’l-Meérif, Kahire, trs, (el-Medaris), s. 338.
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(6.400/1009) Sihdh’m1 okutan Ibnii’l-Katta® gelmektedir. ibnii’l-Katta‘m vefat tarihinin
Ibn Berri’nin ¢ocukluk dénemine denk gelmesi dolayisiyla bu hocasindan uzun siire ders
almadig1 farz edildiginde burada akla iki ihtimal gelmektedir. Ya Ibn Berri Sthdh’m bir
kismini kendi basima okuyup 6grendi ya da baska birinden destek aldi. Zira Sihdh lzerine
hagiye yazacak dereceye ulasmasi, bu iki ihtimalden birini akla getirmektedir. Bununla
ilgili et-Tenbth ve’l-izah adli eserde Sihdh’in Ibnii’l-Kattd’ tarafindan Misirhlara
tanitilmadan once de eserin Misirlilar arasinda meshur oldugu, Misirlilarin bu eseri ¢ok
begendikleri belirtilir. Ibn Berri’nin de Ibnii’l-Katta’dan okumadan Gnce de yetisme
cagmnda onunla istigal edip kismen &grendigi ihtimali Gzerinde durulur.?> Hocas1
Muhammed b. Abdiilmelik es-Senterini’den (0.550/1155) ise Sibeveyhi’nin el-Kitab’in1
okumustur.>® Bunun disinda Abdiilcebbar b. Muhammed el-Meafiri/Muafiri (566/1171),
Ebld Abdullah b. Bereket b. Hilal es-Said (6.520/1126) gibi alimler de nahiv, ligat ve
edebiyat dersi aldig1 hocalar1 arasmdadir.>* Farkli kaynaklarda farkli sekillerde bu isimlerin
bir veya birkac1 zikredilir.>® Hadis ilmini ise Ebl Abbas b. Hutey’e (6.?), Ebl Sadik
Miirsid b. Yahya el-Medini (6.?) ve Ebli Abdullah er-Razi (6.?) gibi alimlerden almistir.>®
Ibn Berri, zikredilen hocalarmin ilim noktasinda kendisine olan katkilarmmn yani
sira kitapg1 olan babasinmn diikkdnmdan alip okudugu kitaplarla da kendisini yetistirdi.>’
Cok erken yaslarda ilimde derinlesen Ibn Berri, bu 6zelligiyle insanlarm dikkatini cekip
tiim bakislar1 {izerine ¢evirdi ve kisa siirede sohreti bolgeler arasida yayilmaya basladi.>®
Kendi asrinm allamesi, dil ve nahivde imam kabul edildi.®® Basta Selahaddin-i Eyydbi
(6.589/1193) olmak tizere el-Melikii’l-Efdal (6.622/1225), el-Melikii’l-Aziz (6.595/1199)
ve el-Melikii’l-Mucahid Sirkiih (6.637/1240) el-Mansur gibi Eyy(b ailesinden ve Misir’in

ileri gelen sahsiyetlerinden bircogu onun ders halkalarma katildi. Hatta aralarindan Ibn

52[bn Berrd, et-Tenbih, I, s. 49.

%3{bn Berri, fi’t-Ta‘rib, s. 11; Ibn Berri, Serhu Sevahid, s. 15; Ibn Berri, et-Tenbih, 1, s. 42-43; Serkis, I, s. 45-
46; Dayf, el-Medaris, s. 338; Safedi, XVII, s. 46-47.

%Ibn Berri, et-Tenbih, I, s. 42-43; Tbn Berri, Serhu Sevahid, s. 13-15; Zehebi, Tarihu’l-islam, XLI, s. 138-
139; ibn Berri ve ibn Zafer, Diirretii’l-Gavvas, 719; ibn Hallikan, III, s. 108; Zehebi, Siyeru A‘lam, XV, s.
337; Siibki, Tabakat, VII, s. 121.

S5Ayrica bkz. (Ibn Berri ve Ibn Zafer, Diirretii’l-Gavvas, s.719, ibn Hallikan, III, s. 108; Safedi, XVII, s. 46~
47; SerKis, 1, s. 45-46; Zehebi, Siyeru A‘lam, XV, s. 337, Hamevi, Mu‘cem, 1V, s. 1510; Siiyati, Bugyetii’l-
Vu‘at, 1L, s. 34; VII, 5. 121)

%6ibn Berri ve Ibn Zafer, Diirretii’l-Gavvas, s. 719; Ibn Berri, et-Tenbih, I, s. 43; Zehebi, Siyeru A‘lam, XV,
s. 337; Ibn Hallikan, 11T, s. 108; Zehebi, Tarthu’l-Islam, XLI, s. 138-139; Siibki, Tabakat, VI, s. 121.

5"Ibn Berri, Serhu Sevahid, s.11.

581bn Berri, Mesai’l, s. 1; Ibn Berri, et-Tenbih, 1, s. 41; Ibn Berri, Galat, s. 2; Dayf, el-Medaris, s. 338.

9Tbn Berri, et-Tenbih, 1, s. 42; Ibn Berri ve Tbn Zafer, Diirretii’l-Gavvas, s. 719; Ibn Berri, Serhu Sevahid, s.
6, 12-13; Dayf, el-Medaris, s. 338; Yafii, Ebd Muhammed Afifiiddin Abdullah b. Es‘ad, Mir’atii’1-Cenan ve
‘Ibretii’l-Yakzan fi Ma‘rifeti HavAdisi’z-Zaman; Daru’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye, Beyrtt; 1417/1997; 1II; s. 321;
Siiyhti, Bugyetii’l-Vu‘at, II, s. 34.
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Berri’den icazet alanlar da oldu.®® Gerek Misir halkindan gerekse uzak diyarlardan birgcok
ilim talebesi gelip kendisinden ders aldi.%! (Boylece babasinin riiyas: da gergeklesmis
oldu). Daha yirmi bir yaslarindayken hocast Muhammed b. Berekat es-Saidi’nin vefatindan
sonra Divan-1 insd’ya bagskatip olarak tayin edildi.®?> Buradaki gorevi, devletin her turlii
mektup ve resmi yazigmalarini kontrol edip dil agisindan gizli-agik her tirli kaide kural
hatalarmi diizeltmekti.®® ibn Berri’nin bu gorevi; derin bir bilgi birikimi, gii¢lii bir kavrays
giicu ve dikkat gerektiren 6nemli bir vazifeydi.®* Bunun yani sira bir siire K&hire’de Amr
b. As Camii’nde liigat, nahiv, hadis ve kiraat dersleri ile Fustat’taki el-Camiu’l-Atik’te

hadis dersi de vermistir.®°

1.4. ibn Berri’nin ilmf Kisiligi

Ibn Berrf kiigiik yaslardan itibaren ilimle mesgul olmustur. Gerek kendi ¢abalariyla
gerekse o donemin alimlerinin ders halkalarma katilarak aldig: ilimle kisa siirede ilimde
sivrilmis ve dikkatleri iizerine ¢ekmeyi basarmistir. Basta lUgat ve nahiv alaninda olmak
Uzere rivayet, dirdyet, ahbar, sevahid gibi bircok ilmi sahada sika kabul edilen Ibn Berri
caliskan, isinde titiz, keskin zekali ve genis bir kavrayis giiciine sahip bilgili biriydi.
Yasadig1 donemde Arapca ilmi onunla zirveye ulast1.®” Kaynaklar ondan asrinm allamesi,
déneminin hafizi, zamanin ender bulunan kisilerinden olup Misir diyarmnda benzeri

goriilmemis meshur bir lim olarak bahseder. Ozellikle Sibeveyhi’nin el-Kitab’1 ve ondaki

8ibn Berri, Galat, s. 5.

®1ibn Berri, et-Tenbih, 1, s. 42-43; Zehebi, Tarihu’l-islam, XLI, s. 139; Dayf, el-Medaris, s. 338-339; Ibn
Fazlullah, VIL s. 253; Tbn Hallikan, III, s. 108.

52fbn Berri, Mesai’l, s. 1; Ibn Berri ve Ibn Zafer, Diirretii’l-Gavvas, s.720; Ibn Berri, et-Tenbih, I, s. 42; Tbn
Berri, Galat, s. 2; Ibn Berri, Serhu Sevahid, s. 14-15; Zehebi, Siyeru A‘lam, XV, s. 337; ibn Hallikéan, III, s.
108; Dayf, el-Medaris, s. 338; Ahmed Muhtar Abdiilhamid Omer, el-Bahsii’l-Lugavi ‘Inde’l-*Arab, 8. Baski,
“Alimii’1-Kitib, y.y, 2003, s. 242.

%1bn Berri, Serhu Sevahid, s. 4-5; ibn Berri, Galat, s. 2.

bn Berri, Serhu Sevahid, s. 4.

%Hamevi, Mu‘cem, IV, s. 1510, Siiyati, Hiisnii’l-Muh4dara, 1. s. 533; Siiylti, Bugyetii’l-Vu‘at, II, s. 34;
Zehebi, Tarthu’l-Islam, XLI, s.139; Serkis, I, s. 45-46;

Safedi, XVII, s. 47; Dayf, el-Medaris, s. 338; Muhtar, s. 243.

%7bn Berri, Serhu Sevahid, s. 6; Ibn Berri, et-Tenbih, I, s. 42; Ibn Berri, fi’t-Ta‘rib, s. 11; Tbnii’1-Kufti, Inbah,
II, s. 110; ibn Hallikan, III, s. 108; Siiyati, Bugyetii’l-Vu‘at, II, s. 34; Ibn Berri, Diirretii’l-Gavvas, s.719;
Slibki, Tabakat, VII, s. 122; ed-Delci, s. 79; Yasuf b. Ilyan, 1, s. 45-46; Zehebi, Tarihu’l-islam, XLI, s. 139;
Dayf, Tarihu’l-Edeb, VII, s. 113; Muhtar, s. 243.

67y afii, I11; s. 321; Zehebi, Ebi Abdillah Semsiiddin, el-*Iber fi Haberi men Gaber, thk. Ebii Hicer M. Said b.
Besytini Zagldl, 1. Baski, Daru’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye, Beyriit, 1405/1985, (el-‘iber), III; s. 84; Ibnii’l-imad,
Ebii’l-Feldh Abdilhay b. Ahmed b. Muhammed es-Salihi, Sezeratii’z-Zeheb fi Ahbari men Zeheb, thk.
Abdiilkadir el-Arnalt-Mahmdd el-Arnat, 1. Baski, Daru ibn Kesir, Beyrit, 1406/1986, VI, s. 449; Siiyiti,
Hiisnii’l-Muhadara, 1.s. 533; Ibn Kesir, el-Bidaye, XII, s. 391.
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aciklamalar basta olmak iizere liigat ve nahiv alaninda birgok kitaba vakift1.®® Onun dil
bilimlerinde otorite kabul edilmesinin dogal bir sonucu olarak bu alanda hiiccet kabul
edilmis, nahiv ve dil konusundaki goriisleri muhtelif ilim dallarina ait birgok eserde delil
olarak zikredilmistir. SozIik bilim alaninda Lisdnii’l- ‘Arab basta olmak Uzere Kitdbii’l-
‘Ayn, Tacii’l-‘Arus, Tdcii’l-Luga gibi eserlerde onun goriislerine rastlamak miimkiindiir.
Ulimii’l-Kur’an  alaninda ise Taberl (6.310/923), Allsi (6.1270/1854), Kurtub?
(6.671/1273) tefsiri ve Me’ani’l-Kur'an, Mecazii’l-Kur’dn, Garibii’l-Kur'an, Tdrihu’l-
Islam, Inbahii’r-Ruvat gibi daha bircok eserde ondan aktarilan rivayetler vardir.%® Ozellikle
dilin inceliklerini bilmeyi gerektiren ihtilafli konularda kendisine bagvurulan 6nemli bir
kaynak olmustur ibn Berri. Dil ile ilgili goriislerinde ¢ogunlukla Basra ekoliiyle ayni
goriiste oldugu sdylenebilir.”® Ancak bununla birlikte onlara muhalefet ettigi noktalar da
olmustur.” Bu muhalefetler de genellikle bir ekolii savunmak ya da reddetmek i¢in degil, o
konudaki sahsi goriisiinii belirtmek amaciyla yapilan itirazlardir.”?

Ibn Berri’nin lGgat ve nahiv alanindaki bu yetkinligine ragmen kendisine ait cok az
eseri bulunmaktadir. Bu ¢aligmalar, genel olarak bir eserin hatalarmi tespit ve tashih
etmek ve eksiklerini gidermeye yonelik yazilan serh ve hasiyelerdir. Uzerine serh ve
hasiye yazdig1 eserler arasinda Cevheri'nin es-Stidh’1, Hariri’nin (6.516/1122) Dirreti'1-
Gawvas fi Evhami'l-Havas’1, Cevaliki’nin (6.540/1145) el-Mu ‘arreb adli eseri sayilabilir.
Mdellifin bu eserleri kaleme alirken kullandig: GslUba baktigimizda elestiri agirlikli bir dil
kullandig1 ancak bu elestirilerinde gercek bir dlime yakisir tarzda bir davranis sergiledigi
gorilmektedir. Karsi tarafi degersizlestirecek, ona noksanlik nisbet edecek bir s6z sadir

olmaz kendisinden. Gayet kibar, saygida kusur etmeyen, kisinin hatasini hata olarak degil,

fbn Berri, Serhu Sevahid, s. 10; Ibn Berri, et-Tenbih, I, s. 42; ibn Berri, Diirretii’l-Gavvas, s. 719; Ibnii’l-
Kufti, Inbah, 11, s. 110; ibn Hallikan, III, s. 108; Siiyati, Bugyetii’l-Vu‘at, I, s. 34; ed-Delci, s. 79; Muhtar,
S. 243.

%91bn Berri’nin goriislerini zikredilen eserlerin birgok sayfasinda bulmak miimkiindiir. Ayrint1 icin bu eserlere
miracaat edilebilir.

fbn Manzir, Ebii’l-Fazl Cemaliiddin Muhammed, Lisanii’l-‘Arab, Daru Sadir, Beyrit, 689/1290, X, s. 135;
XIV. s. 63.

Ibn Manzir, V, s. 315; I, s. 105.

2Ibn Berri’nin nahvi goriislerine yer veren bircok eser vardir. Onlardan bir kagini zikretmek gerekirse: el-
Ferahidi, Halil b. Ahmed, Kitabii’l-‘Ayn, thk. Mehdi Mahzimi ve Ibrahim es-Samerrai, Dar( ve Mektebetii
Hilal, trs, I, s. 50, 87, 123, II, 172, 197...; Zerkesi, Ebl Abdillah Bedriiddin Muhammed b. Bahadir, el-
Burhian fi ‘Uliimi’l-Kur’an, thk. Muhammed Ebii’l-Fazl Ibrahim, 1. Baski, Darii’1-Kiitiibi’l-* Arabiyye,
1376/1957, Kahire, 1V, s. 351, 126, 266, 278; el-Mersafi, Abdulfettdh Acemi, Hidayeti'l-KarT ila Tecvidi
Kelami'l-Bari, 2. Baski, Mektebetii Tayyibe, Medine, 1, s. 68, 72, 120, 163,186...; itylibi, Muhammed b. Ali
b. Adem el-ityabi el-Vellevi, Zahiretii’l- 'Ukba fi Serhi’l-Miicteba (Serhu Siineni Nesai), 1. Baski, Darii’l-
Meiéric, Dimask, 1996, I11, s. 250, 513; IV, s. 169, 316, 412...; Ibn Cinni, Ebii’l-Feth Osman, Sirru Sina‘ati’l-
I‘rab, 1. Baski, Daru'l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, Beyrat, 2000, s. 92, 111, 198...; el-Hafaci, Ahmed b. Muhammed,
Serhu Diirreti’l-Gavvas fi Evhami Havvas, thk. Abdiilhafiz Fergali Ali Karni, 1. Baski, Daru’1-Cil, Beyr{t,
1996, s. 48, 102, 119, 123...
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bir tir vehim, ihmal veya yanls anlama seklinde dile getirir. "® Ornegin Cevheri’nin

71 veya “Cevheri

gorlisliniin hatali oldugunu ifade etmeye calisirken “Seyh ihmal etti.
burada hata etti.” demek yerine “Durum zikredildigi gibi degildir.” seklinde nazik bir ifade
kullanmayi tercih eder.”® Tdcii’l- ‘Ariis’un sahibi Zebidi (6.1205/1791) eserinde muellifin
bu nezaketine dvgiiyle isaret eder.’®

Ibn Berri’nin ilmf Kisiligiyle ilgili dikkatimizi ceken diger bir nokta ise onun sahip
oldugu genis kiiltiirel birikimidir. Stiphesiz bunda, Divan-1 insa’daki gorevi hasebiyle
halifelerin ilim meclislerine yakin olmasi ve ilme olan merakindan dolayr babasinin
diikkanindan aldig1 farkli alanlardan bir¢cok eseri -veya ayni eserin bir¢ok niishasini-
okumus olmasmin biiyiik etkisi vardir. Kendisine sorulan bir soruya cevap verirken veya
bir konu hakkinda biriyle tartisirken “Ben bunu falanca niishalarda okumustum.”, “Bu
Hatim et-Tal (6.578 [?])’ye aittir.”, “Onun siirlerinde buna rastlamadim.”’’, “Su beyitler,
ayetler buna ornektir.” gibi birgok alandan farkli bilgileri aninda verebilecek birikime
sahipti.”

Ibn Berri’nin bu bilgi birikimine ve keskin zekdsma ragmen onun giinliik hayatta
gafil ve dalgin olduguna dair birtakim hikayeler anlatilir. Konusurken kelaminda irab
kurallarina dikkat etmedigi, insanlara gelisigiizel, kaide kurallardan bagimsiz bir sekilde
hitap ettigi gibi hakkinda birtakim inanilmas1 gii¢c hikayeler aktarilir. Ornegin bir giin ibn
Berr? grencilerinden birine «sis’y Laia Qb 8 L&Y Bana sapiyla biraz Hindeba al.”™ der.
Ogrencisi yaptig1 hataya sasirarak “?Jgjjig” diyerek kelimeyi tekrarlar. (Arapga’da basina
harfi cer alan bir kelimenin sonu mecrur/kesrali okunur. ibn Berri ise kelimeyi merfu
olarak telaffuz eder.) ibn Berrf bu soziinii ayni hatayla yineler. &% a1 &) 5 sy ¥) 5345 ¥
Ayl ‘sgjﬁ%/sapz olmadan onu satin alma! Eger sapsiz olursa onu istemem.” Buna benzer
konusmasinda Arap¢a kurallara dikkat etmedigine dair baska Orneklerin oldugu da
soylenir.8® Bir baska rivayete gore ibn Berri bir giin bir arkadasiyla birlikte yolda

yiirlimektedir. Elinde satin aldigi bir {iziim salkimi bulunmaktadir. Bu salkimi ¢ok

3{bn Berri, Serhu Sevahid, I, s. 6.

"Tbn Berri, et-Tenbih, 1, s. 3,

*Tbn Berri, et-Tenbih, I, s. 30; Muhtar, s. 242.

6Zebidi, Ebii’l-Feyz Muhammed el-Murtaza b. Muhammed, TAcii’l- Aris min Cevahiri’l-Kamas, Mecm(atii
min’el-Muhakkikin, Daru’l-Hidaye, y.y., trs., I, s. 450.

""Taberi, Ebli Ca‘fer Muhammed b. Cerir, Tefsirii’t-Taberi (Cami‘u’l-beyan), thk. Mahmid Muhammed
Sakir, Miiessesetii’r-Riséle, 1. Baski, 1420/2000, X VII, s. 286.(dipnot kismi).

8ibn Berri, Serhu Sevahid, s. 11.

"Hindeba: Turp’a benzeyen baklagillerden yesil bir bitki ismidir. Yesil kabuklu ve taneli olup salatada
kullanildig1 gibi pisirilerek de yenilir.

8ibn Berri, Serhu Sevahid, s. 6-7; Ibn Hallikan, III, s. 109; Ibn Fazlullah, VII, s. 254; ed-Delci, s. 79. Ayrica
bkz.( Zehebi, el-‘Iber, I1I; s. 85; Ibnii’l-imad, VI, s. 450; Siibki, Tabakat, VII, s. 123.)
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hirpalayip onunla oynasinca iiziimiin suyu ¢ikar ve ayaklarinin {izerine damlamaya baglar.
Arkadasma doniip “Yagmur mu yagiyor?” diye sorar. Arkadasi ona durumu anlatinca
utanir ve oradan uzaklasir.8! Bir baska rivayette ise ibn Berri’nin odun, yumurta ve eti bir
arada elbisesinin yeninde tasidigi, evine varinca kapinin kapali oldugunu gordigi ve
bunun iizerine diger malzemeyle birlikte yumurtay: da pencereden igeri attig1 aktarilir.8?

Bu konuda bazi kaynaklar bu durumu Ibn Berri’nin samimiyeti ve hosgoriisiiyle
iligkilendirir. Onun Misirli olmasindan dolay1 giinliik hayatta Misir lehgesini kullandigni,
bundan dolay1 yapmacik olmaktan, bilgiclik taslamaktan hoslanmadigi i¢cin boyle dogal
davranmis olabilecegini belirtir.®® Bazisi ise boyle bir durumun ancak yasinm ilerledigi bir
donemde olmus olabilecegini belirtir. Dalgmlik, hafiza zayiflig1 gibi birtakim kusurlar
yaslilik doneminde herkeste olmas1 miimkiin olan durumlardandir.®

Kaynaklarin belirttigi bu goriisler de ihtimal dahilindedir. Ancak ibn Berri’nin ilmi
kisiligine baktigimizda onun ligat konusundaki yetkinligi, Arap gramerine verdigi 6nem,
hatalar1 tashihe yonelik itinasi bu hikayelerin dogruluk paymi distirmektedir. Ayrica
Divan-1 insa’ gibi derin bir bilgi birikimi, dikkat, uyaniklik ve keskin bir zeka gerektiren
bir kurumda goérevlendirilmesi gibi baska unsurlar da g6z tiniine alindiginda onun hakkinda

anlatilanlar1 stipheli kilmaktadir.

1.5. ibn Berri’nin Dilci Kimligiyle Meselelere Elestirel Yaklasimi ve Bu Alana
Katkilan

Ibn Berri’nin dil alanindaki yetkinligini bircok dilsel meseleye getirdigi ¢oziim
onerilerinde gormek miimkiindiir. Bu ozelligiyle kimi zaman bir kelimeyi sarf ilmi
acisindan ele alip irdelemis, kimi zaman da bir kelime veya climleyi nahvi meseleler
baglaminda incelemistir. Basta Lisanii’l‘Arab olmak iizere bircok eser Ibn Berri’den
nakilde bulunmus ve ibn Manzir, Ibn Halikdn (6.681/1282), ibn Kifti, Siiyfiti, Zehebi
(6.748/1348) gibi bir¢cok onemli sahsiyet kendisinden 6vgiiyle bahsetmistir. Onu zikreden
bu sahsiyetler onu “sevahid, dil ve nahiv alaninda asrinm allamesi, Misir diyarinda dirayet,
rivayet, dil ve nahivde guvenilir meshur imam, nahivcilerin onderi” gibi lakaplarla

anmuslardir.® Ibn Berri’nin bir dilci olarak elestirel kimligini ortaya koymak gerekirse

81Siiyat, Bugyetii’l-Vu‘at, 11, s. 34; ibn Fazlullah, VII, s. 253; Yafii, III; s. 321; ibnii’l-imad, VI, s. 449; ed-
Delci, s. 79; Hamevi, Mu‘cem, IV, s. 1511; Safedi, XVII, s. 47.

8{bn Fazlullah, VTI, s. 253; Zehebi, el-‘Iber, I1T; s. 84-85; ed-Delci, s. 79; Safedi, XVII, s. 47.

81bn Berri, Serhu Sevahid, s. 7.

8bn Berri, et-Tenbih, 1, s. 3.

81bnii’l-Kufti, Inbah, 11, s. 110; ibn Hallikan, 11, s. 108; Siiyti, Bugyetii’l-Vu‘at, 11, s. 34; Zehebi, Tarihu’l-
Islam, XLlI, s.139; ed-Delci, s. 79; Muhtar, s. 243.
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daha ¢ok Cevheri’nin es-Sihdh adli eserinde ele aldigi meselelere verdigi cevaplari 6rnek
vermek gerekir. Ayni zamanda Cevheri'nin es-Sihdh adli eserine elestiri yazan ilk miiellif
olan Ibn Berri, onun hatalarmi diizeltirken bazen bir kelimeyi iizerine bina edildigi yap1
acisindan tashih eder, bazen de nahiv ilmi baglaminda ele alip irdeler. Bu yonuyle birgok
meseleye ¢dziim getiren Ibn Berri bir taraftan dil alaninda bir otorite kazanirken diger
taraftan da bu alana ilmi katkida bulunur.

Biz de bu bolimde alimin elestirel kimligiyle dilin farkli alanlarina dair gorislerini

aktararak onun dil sahasina katkisini ortaya koymaya ¢alisacagiz.

1.5.1. ibn Berri’nin elestirel kimligiyle sarf ilmi alanina katkilar

Ibn Berri daha ¢ok en-Nahvi nisbesiyle anilir. Ancak onun sarf ilmine katkilar1 da
yadsmamaz bir gergektir. Bunu, c¢oziim iirettigi birgok meselede gormek miimkiindiir.
Zaten Arap dilini 6grenmede bu iki alan birbirini tamamlayan iki 6nemli unsurdur.

Bu kapsamda ele alacagimiz ilk mesele “hgh ALy yagmur yiikli bulut”
ifadesidir. Cevheri’ye gore bu ifadede gecen O8> kelimesinin cogul hali “3& - 3528 7
rneginde oldugu gibi “ i seklindedir. &

Ibn Berrf ise “0si” kelimesinin sifat oldugunu, érnek verdigi “4s4&” kelimesinin
ise isim oldugunu belirterek “a$&” 6rneginin dogru olmadigini savunur. Ona gore bu
kelimenin drnegi “Jwa- Js:a” seklinde bir 6rnek olmalidir.®’

Yine Cevheri “s3&” vezninden bahsederken “#13a” kelimesini ele alr. Bu
kelimenin damme ile okununca bir icecek tirtnl ifade ettigini ve “ayn” harfi fethali olan
“eMadll vezninden geldigini belirtir.* 534l seklinde kesrah olarak okunmaz. Sonuna gelen
hemze ise idgam yoluyla mienneslik alameti olarak gelmistir. Ciinkii “sMad” ile ayni
vezinden degildir.%

Ibn Berri ise bu durumu Cevheri’nin dalgmhgmna baglayarak onun gériisiine itiraz
eder. Ona gore eger “#3a”daki hemze te’nis icin idgam edilseydi idgamdan Snce oldugu
gibi idgamdan sonra da ismin ¢ekimli/mutasarrif olmast miimkiin olmazdz. #1347 3al"den
gelen “ $%a8” kalibimdan bir kelimedir ve “daha Ustiin” manasindadir. Hemzesi ilhak’tan
(bagka bir kaliba bagli olarak gelen) dolay1 gelmistir. “s38” Kalib1 {izere olup “ply 38
gibidir. Ancak “Y1&é” kalibindan “43 3l -g138” seklinde de gelebilir. Her iki durumda da

ayni manaya gelir. Nitekim “ 43 ¢34l 3" veya “ 4l 3al 3/0 ondan daha tstiindir.”

8Cevheri, Eb Nasr Ismail b. Hammad, TAcii’l-luga/es-Sihah, thk. Ahmed Abdiilgafir Attar, 4. Baski,
Darir'l-iimli'l Melayin, Beyrut,1047/1987, VI, s. 2216.

87{bn Berri, et-Tenbih, V, s. 342.

8Cevhert, Ill, s. 896.
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denilir.89 Kisaca bu konuda Cevheri, “#13a” kelimesinin “s3&” kalibindan geldigini
savunurken, Ibn Berri ise iki vechinin oldugunu, yani EISH veya“ Y&é kalibindan
gelebilecegini savunur.

Ibn Berri’den sarf ilmine dair aktaracagimiz diger bir Ornek ise “<iga3ll”
kelimesinin durumu ile ilgilidir. Cevheri, bu kelimenin aslinin } 385 orneginde oldugu
gibi v seklinde oldugunu savunur. Vezni 3 3lad> olup vav sakin kilininca te’nis “ta”’s1
“ha”ya ibdal (doniisme) olmustur. Yani Cevheri kelimedeki “ta” harfinin kelimenin asli
harflerinden olmadigni, te’nis i¢in zaid olarak geldigini savunur. Ardindan bununla ilgili
bir rivayet aktarir. Rivayette dil agisindan Kur’an-1 Kerim’de “cg:i!” kelimesi disinda
Kureys lehgesi ile Ensar’in lehgesi arasinda bir fark olmadigi belirtilir. Kureys lehgesinde
kelime “ta” ile okunurken Ensar lehcesinde “he” ile “e & seklinde okunmustur.®

Ibn Berri ise Cevheri’nin kelimeyi “<s:5”a doniistiirerek hatali bir ¢ekim yaptigini
belirtir. Oncelikle “cisi& kelimesini “ws3” maddesinde zikrettigini oysa kok harflerinden
hareketle “cws” maddesinde zikretmesi gerektigini sdyler. Clnkii « A¥&” ve « Jsbe”
Srneklerinde oldugu gibi kelime,“Js&\&” vezni tizeredir. Ondaki “ta” kelimenin aslindan
olup zaid olarak gelmemistir. Bircok lehgede iizerinde vakfedilince “ta” ile durulur ama
“ha” ile duranlar da vardwr. “Ha” ile duranlar da onu “ta”dan ‘“ha”ya doniistiirerek
okumustur. Aym sekilde “<_&” kelimesi tizerindede vakfedince “ha” ile (s) ) seklinde
duranlar da olmustur. Burada da “ta” kelimenin aslindan olup te’nis alameti degildir. Yani
ibdal yoluyla “ha” ile okunmasi, onun aslinmn “ta” oldugu gercegini degistirmemistir. ibn
Berri de “ha” ile okuyanlarm Ensar lehgesini kullananlar oldugunu belirtir.%

Goriildiigii lizere Cevhert <sih kelimesinin asli harflerini “<s3” olarak alip 5 3lad »
vezni lizeredir derken Ibn Berri kok harflerini “cs¥” olarak alir ve “Js¢&  vezniden
geldigini savunur. Bu baglamda bir¢ok Ornek vermek miimkndiir. Biz son bir 6rnek
vererek bir bagka konuya gecelim.

Cevherl eserinde “G&” kelimesini ele alirken tasgir halinin “s&” ve “F &7
seklinde geldigini belirtir. Cemi* hali “sw&i”dir ve gayr-1 munsariftir. Ardindan Halil b.

o &

Ahmed’in boyle diisiinmedigini, lafzin “s& -“sLdl” seklinde cogalmadigmi iddia eder.

8ibn Berri, et-Tenbih, 1l, s. 251-252. Ayrica bkz. (Eba Ali el-Farisi, Hasen b. Ahmed b. Abdilgaffar, el-
Mesa’ili’l-Basriyyat, thk. Muhammed Satir, 1. Baski, Matbaatii Medeni, 1405/1985, 1, s. 240; Sibeveyht, el-
Kitab, thk. Absiisselam Muhammed Héarin, Mektebeti'l-Hanci, Kahire, 1408/1988, 1V, s. 257; ibn Side,
Ebii’l-Hasen Ali b. Ismail, el-Muhassas, thk. Halil Ibrahim Ceffal, 1. Baski, Daru fhyai Tiirasi'l-Arabf,
Beyr(t, 1417/1996, II, s. 194-195, V, s. 16,29).

0Cevherf, 1, s. 91-92.

9{bn Berri, et-Tenbih, I, s. 45-46.
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“ield - ¢) pdll” grneginde oldugu gibi “delé - £3a4 ” vezninden geldigi icin cemi miikesseri
yoktur ve tasrifi terk edilen gayr-1 munsarif bir kelimedir.®?

Ibn Berri ise Cevheri’nin Halil b. Ahmed hakkinda aktardig1 bu yorumun bir vehim
oldugunu diisiiniir. Yani “s&< kelimesinin “si” {izere ¢ogalmadig seklindeki yorumu
bir yanilmadir. ibn Berri, “st&i” kelimesinin “s¢~”den yani kendi cinsinden ¢ogalmadig1
seklindeki yorumunun Ahfes’in goriisii oldugunu iddia eder. Ciinkii Ahfes’e gore “skudi”
kelimesinin ash “sL&i” olup “¢28)” vezni {izeredir. Hemzesi tahfif icin hazfedilmistir. %
Ona gdre Halil b. Ahmed’in goriisii su sekildedir: “stdl” “s2&” kelimesinin ¢ogulu olup
“eludl &dfji¢ sey” orneginde oldugu gibi onun az bir kismma izafe edildigi i¢in cemi
miikesser degil, ondan bedel olan bir isimdir.“stshli”, “slualli «cllal gibi.® ibn Berri
ardindan sunlar1 aktarir: Halil ve onunla ayni goriiste olan Sibeveyhi’ye gore hemze
kelimenin basma getirildi ve “s\ai vezni lizere “st&i” oldu. Onlarin goriisiiniin dogru
olduguna delalet eden sey ise Araplarm kelimeyi tasgir kalibina koyduklarinda “sG&i”
seklinde kullanmalaridir. Eger Ahfes’in dedigi gibi kelime cem-1 miikesser olsaydi tasgir
kalib1 cem-i miikesserlerde oldugu gibi “&ld” seklinde gelirdi. Tipki “dwa” kelimesinin
“CHlA” “cilas” kelimesinin “cilsad” ve “edS” kelimesinin “clé” seklinde cem-i miikesser
olarak geldigi gibi. Once onu tekile gevirir sonra elif-te (<) ile cemi‘ yaparsin.*®

Yorumdan da anlagilacag: iizere Ibn Berri de Halil b. Ahmed ve Sibeveyhi’nin
gOriisiine tabidir. Buna gore onlarin goriisiinii s0yle Ozetleyebiliriz. “sie > kelimesi, ash
“s1” olup lamel fiili olan hemze kelimenin basma getirilerek bu kalip elde edilmistir.
Cemisi “si<”den yani kendi cinsinden olup “stai vezni (izere “sWil” seklinde
gelmektedir. Ayrica cem-i mikesser olmayip ondan bedel olan bir isimdir. Buna karsilik
Cevheri ise cem-i miikesser olup tasgir hali “s&” ve “#&”seklinde gelen cemi® hali

“cludi” olan gayr-1 munsarif bir kelime seklinde tarif eder.

1.5.2. ibn Berri’nin elestirel kimligiyle nahiv ilmi alamina katkilar

Ibn Berri, Arap dilin biitiin inceliklerine sahip veliid bir alim olup &zellikle “nahvi”
nisbesiyle iin salmistir. Bir kelime veya ciimleyi ele alirken onunla ilgili gerek Arap
siirlerinden gerekse ayet, hadis gibi dini metinlerden bir¢ok sevahid sunabilmesi onun bu
alandaki yetkinligini gostermektedir. Miiellifin nahiv alanindaki derin bilgisini ortaya

koymak suretiyle onun bu alana katkilarm birkag rnekle ortaya koymaya calisalim. ibn

92Cevherf, 1, s. 58.

9{bn Berri, et-Tenbih, I, s. 21.
%Tbn Berri, et-Tenbih, I, s. 21.
%bn Berri, et-Tenbih, I, s. 21-22.
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Berr’nin bu meselelerdeki muhalefeti de yine biiylik oranda Cevheri’ye verdigi
cevaplardan olugsmaktadir.

Bu baglamda verecegimiz ilk drnek “Oiw” lafzinin “call ¢ §sisa /memnu
mine’s-sarf” olmasmin illeti meselesidir. Konuya gegcmeden 6nce bir ara bilgi vermekte
fayda vardir. Bilindigi tizere Arap dilinde tenvin ve esre alan isimlere munsarif isim,
tenvin ve esre almayan isme gayr-i munsarif isim, diger bir ifadeyle “memnu‘ mine’s-
sarf’denir. Bu tur kelimelerin ref halinde 6tre, nasb halinde tstin, cer halinde esre almasi
gerekirken cer halinde Ustiin almaktadirlar. Yani Ustiin ile mecrur olurlar ve tenvin kabul
etmezler. Konuya dénecek olursak “,aW dadle ga fasu 5348 iela W Jsbl/ Alkame nin
samnt duydugumda siibhanallah diyorum.” Cevheri, sair “el-A‘sa’nin bu beytinde gegen
“Uaww” lafzimi ele alirken beyitte gecen bu kelimenin gayr-1 munsarif olmasmm sebebini
aciklar. Buna gore kelimenin o toplumda marife sayilmasi ve miennese benzemesinden
dolay1 gayr-1 munsariftir.%

Ibn Berrf ise Basrali seleflerinin goriisiinii benimseyerek Cevheri’ye muhalefet eder
ve kelimenin marife ve elif nun(¢) almasindan dolayr gayr1 munsarif oldugunu iddia eder.
Ona gore kelimenin marife olmasi, alem bir isim olarak kendi yapisindan dolayidir. Nasil
ki “J\3 nizal” kelimesi “Js33/nezul” icin ve “c&&/settane” kelimesi de “a3&Wteferruk” icin
kullamlan alem/6zel bir isim ise “C\w/siibhane” kelimesi de “3s)i/berdetl” yani “beri
olma, saf olma” i¢in kullanilan alem bir isimdir.®’

Bu baglamda ele alacagimiz ikinci érnek ise “Q@é/cehennem” kelimesinin gayri
munsarif olmasi meselesidir. Alimler “cehennem” kelimesinin durumu hakkinda ihtilafa
diismiislerdir. Enbarf (6.328/940) bu konuyla ilgili eserinde birka¢ rivayet aktarir. Buna
gOre Yanus b. Habib (6.182/798) ve nahivcilerin ¢ogunluguna gore Allah’mn ahiret giinii
kendisiyle kullarma azab edecegi cehennemin isimlerinden biridir. O, acem/yabanci
kokenli bir kelimedir. Marife ve ucme (Yabanci dilden nakledilen ve belli bir vezni
olmayan isim) oldugu i¢in gayr-1 munsariftir. Kimisi ise onun Arapga kdkenli bir kelime
oldugunu savunur. Derinliginden dolayr cehennemin isimlerinden biri olarak
isimlendirildigini, ta’rif ve te’nisten dolay1 gayri munsarif oldugunu savunmustur. Kimisi
ise kelimenin c¢ekiminin yapilamamasmin onun acem olduguna isaret ettigini

savunmustur.98

%Cevhert, I, s. 371-372.

9{bn Berri, et-Tenbih, 1, s. 244-245.

%BEnbari, Ebl Bekr Muhammed b. el-Kasim, ez-Zahir fi Me ani Kelimati’n-Nas, thk. Hatim Salih ed-Damin,
1. Baski, Miiessesetii'r Risale, Beyrit, 1412/1992, 11, s. 146.
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Cevheride “a:lé-:\” kelimesinin Allah’in ahiret giinii, kendisiyle kullarina azab
edecegi cehennemin isimlerinden biri oldugunu savunur. Himmasi fiillerin miilhakidir.
Ta’rif ve te’nisten dolay1 gayr-1 munsariftir diyerek bu konuda bir iki rivayet aktarir:*°
Birinci rivayete gore Farsga asilli olup Arapgalastirilmig bir kelimedir. O cehennem
kuyusudur. Diger bir rivayete gore de Beni Sa’d b. Kays’tan Amr b. Katan’nim lakabidir.%°

Ibn Berri ise “a:"é-:\” kelimesiyle ilgili birka¢ rivayet aktarr: Buna gore kimisi
kelimenin Arapg¢a kokenli oldugunu sdyler ve Arapcada derin ¢ukur manasma gelen * &
el-xed‘ ifadesini delil gosterir. Bu durumda gayri munsarif olmasinin illeti te’nis ve ta‘rif
olmasidir. Kimisi ise A‘sa’nin “abga 41 1383 3/ onun icin cehennemi cagirdilar.” ifadesini
delil gosterek H—‘ kelimesinin Acem (Arapga olmayan) bir isim oldugunu ve bu
durumda Acem, te’nis ve ta’rif olmasi hasebiyle gayri munsarif olup ¢ekimlenemeyecegini
savunur. Kimisi ise kelimenin boyle kullanilmasini A‘sa’nin siirinde gectigi tizere sairin
boyle kullanmasina baglar. Bu durumda gayri munsarif olmasinin illeti te’nis ve ta’rif olur,
Acem olmaz. %

Bu konuda aktaracagimz diger bir 6rnek ise “Nun-u vikaye”nin %¥/kad ve k¥kat
harflerine ziyade olarak gelmesi meselesidir.“® ve k& nahivciler tarafindan genel olarak
“lia ve & ”manasinda olmak iizere iki vecihte kullamilmistir.  “wwa” gibi
kullamldiginda “a 33 %5 ¥/ Zeyd e bir dirhem yeter.” gibi sikun tizere mebni veya * <%
seklinde sonuna nun-u vikaye bitismis olarak gelir. “a 3 4sua/ Ona bir dirhem yeter.”
drneginde oldugu gibi “a30 %3 ¥°geklinde merfu olarak veya “swd” gibi « Ahjd g
seklinde nun-u vikaye almadan kullanildig1 durumlar da vardir. “ASy/yekfi” anlaminda fiil
gibi kullanildiginda ise “a 39 \u3 ¥/ Zeyd’e bir dirhem yeter.” seklinde nasbederek veya
‘433 &8 /Bana bir dirhem yeter.” anlaminda “a33 4% > seklinde nun-u vikaye alarak
geldigi vecihler mevcuttur.!%

Bu konudaki ihtilaf noktasma gelince Cevheri, oncelikle % harfinin “sadece fiillere
gelen bir harf” oldugunu belirtir. Bir seyin ne icin yapildigi (fd2& Wl ) sorusuna cevap
verdigini ve bazen de “L:u/belki, muhtemelen, bazen” gibi manalara geldigini sOyler.
Devaminda “¥” harfine gelen nun harfinin kiyasi olmayan/kural dis1 bir durum oldugunu
ifade eder. Ciinkii “&@%” lafz1 “d¥wd”manasindadir ve o da bir isimdir. “¢%- S¥/bana

yeter’de boyledir. Yani burdaki durum, isme has bir durumdur ve ona “nun” harfinin

9Cevhert, V, s. 1892.

10Cevher, V, s. 1892.

1911pn Berri, et-Tenbih, 1V, s. 271.

192jbn Hisam, Eb Muhammed Cemaliiddin Abdullah b. Ydsuf, Mugni’l-Lebib ‘an Kiitiibi’l-E‘arib, thk.
Mazin Mibarek — Muhammed Ali Hamdullah, Daru’l-Fikr, Dimask, 1985, 1, s. 226.
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bitismis olmasi gayri kiyasidir. Oysa nun-u vikaye a3 - & xa/beni dovdi- beni kinadi.

2

orneginde oldugu gibi fiilere zaid olarak koruma amagl gelir.1%

Ibn Berri bu noktada Cevheri’ye muhalefet eder ve durumu soyle izah eder:
Cevheri, “g—}ﬁ -b8 lafizlarindaki nun’un gayri kiyasi oldugunu ve nun-u vikaye’nin
sadece fiillere zaid olarak geldigini zanneder ama durum bdyle degildir. Nun-u vikaye,
fiillerdeki veya ¢e-0« gibi harflerdeki siikinu korumak icin kiyasi ve zaid olarak gelir.
Ornegin ¢ veya ¢ harfini kendisine izafe edecegin zaman buradaki nun’un stkan (izere
kalmasi icin s ve =& dersin. Ayni sekilde # ve 38 harflerindeki dal ve # harflerinin
siikfin {izere kalmast igin 3% ve k8 dersin.1%4

Kisaca toparlamak gerekirse Cevheri, zaid olarak gelen “nun-u vikéye"nin sadece
fiillere geldigini savunur. .33 - ¢4 lafizlar1 ise isim olup bunlara gelen nun harfi de gayri
kiyasidir. Ibn Berrf ise Cevheri’nin burada yanildiginy, fiillere gelen “nun’un kiyasi oldugu
gibi bir isme gelen nun-u vikaye’nin de kiyasi oldugunu savunur.

Ibn Berri’nin Cevheri’ye muhalefet ettigi diger bir husus ise Fa-i Sebebiyye ve sart
cumlesi meselesidir. Konuyla ilgili her ikisinin de goriislerini inceleyelim.

Cevheri, fa “&” edatini ele alirken onun ii¢c durumundan bahseder. Birincisi « &aa
1538 1,58/ Amr’s ve hemen ardindan Zeyd'i dovdim.” Srneginde oldugu gibi israk ~ (matuf
ve matufun aleyhi’nin hiikiimde ortak olmasi) ile birlikte ta‘kip ve tertip ifade etmesidir.
ikincisi & 433&“ Onu dévdii ve o agladi.” Srneginde oldugu gibi israk olmadan ta‘kip
ve atif ifade etmesidir. Bu durumda “@’dan 6nceki climle“&’dan sonraki ciimlenin illeti
olur. Uclincii durum ise “@dan sonraki ciimlenin ibtida ifade etmesi ve sartn cevabi
olmasi halidir.  &was &l 335 SIEger beni ziyaret edersen sen iyilikseversin. ” 6rneginde
“4” dan sonra merfu gelen “&ii” miibteda ve “Cxsd » haberdir. Mibteda ve haberden
olusan bu ciimle sartin (eger beni ziyaret edersen) cevabidir. Cevheri akabinde sunu ekler:
Eger “&’y1 “nehiy, nefiy, emir, temenni, beyan veya istifham ciimlesinden sonra getirir ve
muzariyi nasbeden “&)” edatim1 hazfedip yerine “@&” kullanirsan “&” edatindan sonrasini
nasbedip soyle demelisin: « &l Gl 55 Beni ziyaret et, sana ihsanda bulunayim. Y ani
“dil) Gl Hifsana ihsanda bulunayim.” demek istersin. Bu durumda bu “fa” fa-i sebebiye
olmaz. Yani Ihsanda bulunmanin illeti onu ziyaret etmek olmaz.1%
ibn Berri ise buna itiraz eder ve “&¥ (wdl” seklinde “@’dan sonrasi nash

edildiginde degil, ref edildiginde buradaki “fa”nin fa-i sebebiye olamayacagini belirtir.

103Cevheri, Il, s. 522-523.
1041 Berri, et-Tenbih, 11, s. 37-38.
105Cevheri, VI, s. 2553.
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Clinkii “&”dan sonrasi ref edildiginden “ziyaret etme” durumu, ihsanda bulunmanin illeti
olamaz.1% Kisacas1 Cevheri “&”dan sonrasini nasb edersen fa-i sebebiye olmaz ve “ziyaret
etme” “ihsanda bulunmanm” illeti olmaz derken Ibn Berri ise ref ettiginde olmaz
gorusuni savunur.

Bunlar disinda Ibn Berri’nin nahiv ilmiyle ilgili et-Tenbih ve’/-izah adli eserinde
daha bir¢ok yorumu mevcuttur. Biz bu birka¢ drnekle iktifa edelim. ibn Berri bunlar
disinda Arap diline ait birgok malumat vererek dili gelistirip zenginlestiren bir alimdir.
Edip ve yazarlarin konusmalarinda ve yazilarinda yaptiklar1 dil hatalarmi diizeltmesi,
Arapcgaya baska dillerden giren kelimeleri konu edinen sozliik ¢alismalarina ve Fukahan’in
kullandig1 yanlis terimleri tashih eden hasiyeler yazmasi gibi bircok katkisindan
bahsedilebilir.°”

1.5.3. ibn Berri’nin elestirel kimligiyle belagat ilmi alanina Katkilar

Ibn Berr, bircok konuya ait goriisiiyle belagat ilmi alanma da katkida bulunmustur.
Ikinci bdliimde ele alacagimiz Mesai’l Mensdre fi 't-Tefsir ve’l- ‘Arabiyye ve’l-Me’dni adl
eserinde buna dair 6rnekler verilecektir. Bunun disinda 6zellikle Lisdnii’l- ‘Arab’da belagat
ilmine katkilarini ortaya koyan bir¢ok 6rnege rastlamak mimkindir. Bunlardan birkagini
soyle zikredebiliriz: Ornegin Lisan’da Bakara suresinin 2/187. Ayeti ele almirken * & (A5

AR Ga a5 WAl e Sl WA i Fecirden siyah ip beyaz ipten sizin icin ayurt edilir

hale gelinceye kadar yivin ve icin...”'%® ayette gegen “azu¥) JAH) Ha Han¥) Wil ifadesini

belagi a¢idan yorumlarlar. Buna gore mecazi anlamda kullanilan bu ibarede “siyah ip”
gecenin karanlik yOniine, “beyaz ip” de sabahin aydinlanmasina benzetilir. Konunun
devaminda « 4wl B ) %/baynda ¢ogalan beyaz sa¢” ifadesi de ele alinir. Bazi
alimlerin yani sira ibn Berri de bu ifade hakkinda yorum yaparak bir rivayet aktarir. Ona
gore bu ifadeyle kisinin sacinda siyahlar arasinda beyazlarin ¢ogalmaya baslayip ip gibi

uzanmasi kastedilir.1%°

Lisdn’da gecen diger bir drnekde “cyale (hally jahaa cuallly/Bel ¢okmiis ve sirt
zayiflamis” adli beytin anlamu ile ilgilidir. Ibn Berri, bu beytin Imruu’l-Kays’a ait

oldugunu iddia eden Cevheri’nin bu hatasmi diizeltir ve beytin tamammi zikrederek

106{bn Berrd, et-Tenbih, VI, s. 216.

WDetayl1 bilgi igin bkz. (Hasiye ‘ala Diirreti’l-Gavvas; Hasiye ‘ale’l-Mu‘arreb li’bni’l-Cevaliki; Galatii’d-
Du‘afa’ mine’l-Fukaha)

108Bakara: 2/187.

1Detayl1 bilgi igin bkz. Ibn Manzir, VII, s. 299.
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Ibrahim b. Imran el-Ensari’ye ait oldugunu belirtir. Devaminda beytin mecazi yoniine
deginir.11°

Ibn Berri’nin goriis belirttigi diger bir 6rnek de Lisdn 'da gegen “_iuw/istiare” yani
“mecaz” konusudur. Eserde “istiare”!!! konusuna deginilirken ayn1 kokten gelen il
kelimesinin bir anlaminin da “sisman at” oldugu belirtilir.

Ornegin wadiai ; Gl JAN &el [4n sismanlattum” denilir. Eserde Ibni’l-Arabi’nin
de yorumu aktarilir. Bu yoruma gore aymi kokten gelen ama farkli anlamda olan
“Jual/Muar” kelimesi de “Zayif at” manasindadir ve miifredi “«a\adl ariyetun” dur. ibn
Berri de onun goriisiine ilave niteliginde bir yorumda bulunur. Buna gore “Jeall/muar”,
“sahibi kendisine bakmadig1 i¢in zayif kalan at demektir.” der.!*?

Lisdn’da bunlar gibi birgok drnege rastlamak miimkiindiir. Ibn Berri, bunlarin yan

sira goriisleriyle Islami ilimlere ait bir¢ok sahaya katki saglamistir. Biz burada bu kadar
ornekle iktifa etmeyi uygun gorduk.

1.6. Bagh Oldugu Dil Ekolii Baglaminda Meselelere Elestirel Yaklasimm

Her iki alimin dil ekolleri baglaminda goriislerine bakildiginda istisnalar olmakla
birlikte genel olarak Ibn Berri’nin Basra ekolii’niin goriisiinii benimsedigi, Cevheri’nin ise
Klfe ekolu’niin goriisiinii benimsedigi goriilmektedir. Bunun dogal bir sonucu olarak her
iki alimin de gorislerini belirtirken bagh olduklar1 ekoliin goriislerini referans alarak
¢cozim urettikleri géralmektedir.

Bu baglamda her ikisinin ihtilaf ettigi birka¢ 6rnek vermek miimkiindiir. Ornegin
“karar vermek/kesinlik olarak/mutlaka/tamamen” gibi manalara gelen “4ili/bettetu”
lafzinin marife mi nekra mi1? gelmesi gerektigi hususunda her iki ekol arasinda ihtilaf
vardir. Klfe ekolline mensup el-Ferra’(6.207/822), el-Kisai (6.189/805) gibi bazi alimler
ve onlarin goriisiinii benimseyen Cevheri’ye gore ) Adadi ¥y & 4adi W/ Onu kesinlikle
yapmayacagim.” drneginde oldugu gibi bu lafzin hem marife hem de nekra olarak gelmesi
caizdir.!!® Basra ekoliiden Zeccaci (6.337/949), ve Sibeveyhi basta olmak iizere bu ekole

mensup bazi alimler ile onlarin goriisiinii benimseyen Ibn Berri’ye gore ise bu lafiz sadece

10fbn Manzir, I, s. 676.

«istiare, hakiki mana ile mecazi mana arasindaki benzerlik alakasindan dolayr bir kelimenin manasmi
gecici olarak alip baska bir kelime i¢in kullanmaktir. Bkz. Nusrettin Bolelli, Beladgat- Arap Edebiyati, 7.
Baski1, MUIF Vakfi Yayinlari, Istanbul, 2012, s. 90.

12fpn Manzir, IV, s. 625.

13Cevheri, I, s. 242. Ayrica bkz. (Ibn Kuteybe, Edebi’’l-Katib, thk. Muhammed ed-Dali, Miiessesetii’r-
Risale, Beyriit, 1402/1981, I, s. 56; ibnii’s-Sid el-Batalyevsi, el-iktidab fi Serhi Edebi’l-Kuttab, thk, Mustafa
es-Sekka-Hamid Abdiillmecid, Darii'l Kiitlibi'l Misriyye, 1996, 11, 33-34.)
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03

marife olarak gelebilir. Siheveyhi bununla ilgili eserinde su bilgiye yer verir: « 8 %
&)/Kesinlikle oturdu.” ornegini aktararak nasil ki “d33 ve/ d33isenin caban” lafizlar:
sadece izafe yoluyla marife olarak kullaniliyorsa “&3” lafz1 da Araplar tarafindan sadece
elif-lam ile marife olarak kullanilan bir mastardir. Ancak “Gadl ve bl lafizlari hem elif-
lam ile marife olarak hem de nekra olarak gelebilirler. Clnki bu ikisi “Class ve dhsw
[Siibhane ve se’deyke” lafizlar1 gibi mastar olamayacaklar1 bir konuma
indirgenmediklerinden “G&%’  konumuna indirgendiler.'* Zeccaci de Sibeveyhi’nin
goriisiinii referans gostererek elif-lam’in hazfinin yanlis olacagini belirtir.**°

Dil ekolleri baglaminda ele alacagimiz bir baska mesele de “{w” edatnin anlamu ile
ilgilidir. Kifeliler ve onlarmn gériisiinii benimseyen Cevheri’ye gore "da) (s Aié&/yazzklar
olsun adama” ve (oGs¥ ¢ oasd 15a8/Oyleyse pislikten yani putlardan uzak
durun...”)*® orneklerinde oldugu gibi “&w” edati, bazen zaid olarak te’kid anlaminda
kullanilir. Yani ciimle “cls¥ s ¢ (ua ) 1g8ialé 61 anlamindadir. 'Y

Basra ekoliiniin goriisiinii benimseyen ibn Berri’ye gore ise “Clis¥liawa il | gaiiald
/Oyleyse pislikten yani putlardan uzak durun” )orneginde “‘»” zaid olarak te’kid icin degil,
tefsir ve agiklama igin kullanilmistir. GUnkii bu Grnekte “dal (s 4533/ yaziklar olsun
adama” ifadesinden farkli olarak “éw harfinin sikutu yani hazfedilmesi caiz degildir.*'8

“tw” ile ilgili iki ekol arasinda ihtilaf sebebi olan diger bir mevzu ise

Ol 108 i) a8l fa olilal g/Onu, Ayetlerimizi inkar eden kavimden
korumustuk.” ayetinde gegen “><¥ fiilinin hangi harf-i cer ile miiteaddi/gecisli oldugu
mevzusudur. Bu konuda Kife ekoliiniin goriisiinii benimseyen Cevheri’ye gore® {w slinai g
WG 15938 el o 380/0nu, Ayetlerimizi inkar eden kavimden korumustuk™® ayetinde gecen
“tw” harfi “,i” manasindadir. Yani onlara gore buradaki “»<a% fiili “,i harf-i ceri ile
gecisli olup climle « Wb Uﬁs Crdl) 9333\ (e sUyai o/ Onu, ayetlerimizi inkar eden kavme
karsigalip kildik.”*?° anlammdadir.

Ibn Berri ise bu konuda da seleflerinin yolunu takip ederek Cevheri’ye muhalefet
eder. Ona gore ayette gecen “<3 fiili “,A3 fiili gibi “&w harf-i cer-i ile gegisli olmustur.

Yani ibn Berrf “4is sli33/onu onlardan kurtardik “anlami vermistir. Ona gore bu 6rnekteki

114Stbeveyhi, |, s. 379-380.

157eccaci, Ebii’l-Kasim Abdurrahman b. Ishak, Mecalisii’l- Ulem4’, thk. Absiisseldm Muhammed Harin,
Mektebetil'l-Hanct, Kahire, 1403/1983, 1, s. 223.

H6Hac: 22/30.

HCevhert, VI, s. 2209.

18{bn Berri, et-Tenbih, V, s. 333.

USEnbiya: 21/77.

120Cevhert, VI, s. 2209.
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“lw” harfi “gﬁ e 4 3ailonu falancadan alikoydum.” 6rneginde oldugu gibi “aiaia Ale” yani
“ondan alikoydum” manasia gelmektedir. Clnki seni alikoyarak sana yardim edilmesi,
diismaninin engellenmesiyle olur. “4a¥ ifadesi alikoyma (432) manasimna geldiginde ise
“4a” ile miiteaddi(gecisli) olmasi uygun olur. Nitekim NOr 24/63 érneginde « épdl) Liagfh
w0l Ge S . /Onun emrine aykirt davrananlar...*?* ibaresi « s 3l & &9 )A5” manasina
hamledilip “ce” ile miteaddi yapilmustir.”*?? seklinde bir agiklama yapar. Ayeti dil bilgisi
acisindan ele alan eserlere baktigimizda Zemahseri (0.538/1144), EbG Hayyén
(6.745/1344) gibi baz1 alimer Ibn Berri’nin goriisiinii  destekleyen ifadeler
kullanmislardir.'?® Buna mukabil ibn Malik (6.672/1274), ibnii’s-Seceri (6.542/1148) ve
Basralilar’dan Ahfes (6.215/830[?]) gibi baz1 alimler ise ayete Cevheri’nin goriisiinii teyit
eden manalar vermislerdir.'?*

Her iki ekol baglaminda ele alacagimiz diger bir ihtilaf noktasi ise seddeden tahfif
edilen “&)” edatinm amel edip etmedigi konusudur. Bilindigi lizere seddeli olarak gelen ve
“4” ve kardesleri olarak tabir edilen bu harfler isim ciimlesinin basina geldiginde ismini
nasb, haberini ref ederler. Ancak bu harf “&f” seklinde tahfif edildiginde “Amel etmeye
devam eder mi etmez mi?” konusu nahivciler arasinda ihtilaf mevzusu olmustur.

Bu konuda Kiife ekoliiniin goriisiinii benimseyen Cevheri’ye gore “& tahfif edilip
“4” seklinde kullamldiginda amel etmez. Ornegin “ g & 43 & #L/Zeyd’in ¢ikacagi bana
ulast.” seklinde “&)’den sonrasmi mansup degil, merfu okursun. Nitekim su ayeti
kerimede de byle bir 6rnek gegmektedir. cslasd s Ley W gah )3 Lial) 5885 & 15345 /Onlara,

‘Iste size cennet. Yapmis oldugunuz iyi amellere karsilik o size kaldi’ diye seslenilir.”*?®

seklinde “&)’den sonrast merfu gelmistir.'?8
Basra ekolliniin goriisiinii benimseyen Ibn Berri ise eserinde sdyle bir agiklama
getirir: “&) tahfif edilip “&) seklinde kullanildiginda 1afzen amel etmez ama manen amel

eder. Onun ismi de mahzuf bir zamir-u se’n olur. Takdiri «dal) aS-‘-l 4/ Onlara, ‘Iste size

L2INQr: 24/63.

12fbn Berri, et-Tenbih, V, s. 333.

123Bkz. (Ebl Hayyan, Muhammed b. Y(suf b. Alf, Bahru’l-Mdhit, thk. Sidki Muhammed Cemil, Darii’l-Fikr,
Beyr(t, H.1420, (Bahru’l-Mihit), VII, s. 454; Zemahseri, Ebii’l-Kasim Mahmad b. Omer, Kessaf, thk. Adil
Ahmed Abdii’l-Mevcld-Ali Muhammed Muavvid, 1. Baski, Mektebetii Ubeyka,1418/1998, 1V, s. 157).
124Bk7. (Ibn Malik, Ebli Abdillah Cemaliiddin Muhammed b. Abdillah, Serhu’t-Teshil, thk. Abdurranman es-
Seyyid Muhammed el-Mahtiin, 1. Baski, Daru’l-Hicr, Kahire, 1410/1990, 1V, s. 136-137; ibnii’s-Seceri,
Ebii’s-Saddat Ziyaiddin Hibetullah, el-Emali, thk. Mahmid Muhammed et-Tanahi, Mektebetii'l-Hancf,
Kahire, 1413/1991, Il, s. 613; Ahfes el-Evsat, Ebii’l-Hasen Said b. Mes‘ade, Me‘ani’l-Kur’an, thk. Huda
Mahmud Karaa, Mektebetl'l-Hanci, Kahire, 1411/1990, I, s. 51.)

25A'raf: 7/43.

126Cevhert, V, s. 2074.
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cennet.” seklindedir.'?” Yani ibn Berri’nin yorumuna gore bu ciimlede “&nin ismi,
kendisine bitisen hu(s) zamiri (zamir-u se’n) ve zamirden sonraki kisim da ref mahalinde
haberi olur.

Sibeveyhi de eserinde bu konuya deginirken Nar 24/6. ayeti 6rnek vererek ibn
Berri’nin goriisiinii teyit eden bir yorumda bulunur, “ & S8 &) A & Guad & dwadl) 3
Cpd&YBesinci olarak da, ‘eSer yalan séyleyenlerden ise Allah’in ldnetine ugramasini’
soylemesidir.”'28 Ona gore bu ayette sanki soyle buyurulmaktadir: “4de @ Guad 43,
Kisacas1 Sibeveyhi de Ibn Berri gibi “¢” nin tahfif durumunda lafzen degil ama manen

amel ettigini savunur.?°

Ibn Berr?yi bir dilci olarak genel bir bakis agisiyla degerlendirmek gerekirse her ne
kadar Basra ekolii’'ne mensup olsa da bu mensubiyetin taasup derecesinde olmadigi
gorulmektedir. O, yaklastigi butlin meselelerde karsi tarafi maglup etme ya da ona
muhalefet etme amaci glitmez. Tamamen taassuptan uzak ilmi gercekleri ortaya koyma
cabasindadir. Buna Cevheri (zerinden 0Ornek vermek miimkiindiir. Ornegin bazi
meselelerde ona muhalefet ederken kibar bir Gslip kullanmasinin yani sira bazen onun
goriisiine katildigii bazen de onun agiklamalarina ilavelerde bulundugunu gérmekteyiz.
Baska bir deyisle kendi goriisiinii ortaya koyarken karsi tarafi yanlislama amaci giitmez.
Meseleye objektif yaklasarak kendi dogrulugunu degil, meselenin dogrulu§unu ortaya
koymaya c¢alisir. Mesela su 6rnekte Ibn Berri, Cevheri’ye muhalefet etmeden sadece onun
yorumuna 6rnek vermekle yetinir. “ié}jl\/zimzime” Insanlardan bir grup ve ayn1 sekilde
“a33” bir deve turidir.'®® ibn Berri de Cevheri’nin yorumuna Eb(0 Muhammed
Fek‘asi’nin su beytini drnek verir. © ajaj & aja) A5 1Y /Develer birbirine yaklastig
zaman»3!

Su 6rnekte de ibn Berri, aym sekilde muhalefet etmeden Cevheri’nin yorumuna
ilavede bulunur. “ad3l &Sl il G * e B G gl /Onu(deveyi) binek olarak

goénderdi. Anlamist: ki binekler rakm’e mazhar olmustu.”ciimlesinde gecen “a23” ifadesi

127fbn Berri, et-Tenbih, V, 5.192.

128NQr: 24/7.

129Giheveyhi, 1, s. 300-301. Ayrica daha genis bilgi igin bkz. (Ibnii’s-Seceri, I, s. 155; Siiyati’, Ebii’l-Fazl
Celaluddin Abdurrahmén b. Ebi Bekr Hem‘u’l-Hevami® fi Serh-i Cem‘u’l-Cevami‘ thk. Abdiilhamit
Hindawi, el-Mektebetii Tevfikiyye, Masir, trs; (Hem‘u’l-Hevami), I, s. 514; EbG Hayyan el-Endelist, et-
Tezyil ve’t-Tekmil fi Serhi’t-Teshil, thk. Hasan Hindavi, Daru’l-Kalem, Dimask, trs. (et-Tezyil), V, s. 159-
161; Miiberred, Ebii’l-Abbas Muhammed b. Yezid b. Abdilekber, el-Mukteda, thk. Muhammed Abdulhalik
Uzayme, Alemii’l-Kiitiib, Beyr(t, trs; 111, s. 9-10).

130Cevheri, V, s. 1945,

131bn Berri, et-Tenbih, V, s. 57.
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lizerinde durur ve “Las WGl Ga 1508 a830 5 CagSll Clalal & &iwa al/Yoksa sen, bizim
ayetlerimizden olan Ashab-1 Kehf ve rakimi mi sagirtict buldun? ’**? ayetini zikreder. Daha
sonra “Deniliyor ki ayetteki “rakm” fiizerinde onlarm isimlerinin ve hikayelerinin
bulundugu levhadir.” Sonra ibn Abbas’tan gelen bir rivayeti aktarir. Bu rivayete gore ibn
Abbas soyle demistir: “Bilmiyorum rakim nedir, kitap nudir yoksa bina/yap1 midir?”1%3

Ibn Berrf bu yorumu Ebii’l-Kasim ez-Zeccaci’den aktardigi bir rivayetle
genisleterek ilavelerde bulunur. Rivayete gore “a23! kelimesi hakkinda bes yorum vardir:
1. isimlerinin {izerine yazildigi levhadir. 2. divit, miirekkep hokkasidir. 3. koydir. 4. bir
vadidir. 5. kitaptir. 134

1.7. ibn Berri’nin Hocalan

Ibn Berri, gerek kendi ¢abalariyla gerekse cevresindeki degerli sahsiyetlerden aldig:
ilimlerle kendini iyi yetistirmeyi basarmistir. Onun bu sohrete kavusmasinda emegi gegen
degerli hocalar1 Misir ve Suriye bolgesinde bulunan alimlerle Endiiliis’ten bu bdlgeye gog
eden degerli sahsiyetlerdir. Ibn Berri bu degerli alimlerin ilim halkalarina katilip onlarin
ilminden fazlasiyla istifade etmeyi basarmustir. ibn Berri’nin kaynaklarda ismi gecen bu

hocalar1 su sekildedir.

1.7.1. ibnii’l-Katta* es-Sikilli (6.515/1121[?])

Tam ismi Ebi’l-Kasim Ali b. Ca‘fer b. Ali b. Muhammed es-Sikilli es-Sa‘di’dir.
Ibnii’l1-Katta* olarak bilinir. Arap edebiyatmin 6nemli isimlerinden biridir. Hicri 433/1041
yilinda Sicilya’da dogdu.'® Babasi dil ve liigat alimi, dedesi ise sairdi. Ibnii’l-Katta* ilk
egitimini babasindan ald1.'*® Daha sonra dil ve edebiyat alimi Ibnii’l-Birr Muhammed b.
Ali b. Hasan et-Temimi (6.?) gibi 6nemli sahsiyetlerden egitim aldi. Sicilya Adasi’nin
Franklar tarafindan isgal edilmesi lizerine H.500(1106) yilinda Misir’a gitti. Misir halki

tarafindan saygiyla karsilanan Ibnii’l-Katta‘, basta FAtimi halifeleri olmak izere Misir’in

132K ehf: 18/9.

133Cevherf, V, s. 1936.

1341bn Berri, et-Tenbih, V, s. 49.

1358iiyati, Bugyetii’l-Vu‘at, 11, s. 153-154; Ibn Hallikén, 111, s. 323; Ibnii’l-imad, s. VI, 74; el-Yemani, s. 212;
Ibn Hacer el-Askalani, Ebii’l-Fazl Sihabiiddin, Lisanii’l-Mizan, Daireti’'l-Ma'rifi'n-Nizamiyye -Hind, nsr.
Miiessestii E‘lemi 1i’l-Matboat, 2. Baski, Beyrit, IV, s. 209; Hamevi, Mu‘cem, IV, s. 1669; Ibnii’l-Kifti,
Inbah, 11, s. 236.

136Fyat Giinel, “Ibnii’l1-Katta* es-Sikilli”, DIA, Istanbul, 2000, XXI, s, 105-106.
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bir¢ok ileri gelenlerinin ¢ocuklarmma ders verdi. Cevheri’nin Sihah (7dcii’l-Luga) adli
eserini isnadi ve biitiin incelikleriyle birlikte rivayet edip okuttu.’

Ibnii’l-Kattd’H. 514(1120)}% veya 515(1121) yilinda Misir’da vefat etmistir.3®
Geride faydali eserler birakan Ibnii’l-Kattd’nin en &nemli tasnifleri arasinda TehzibiiI-
Ef‘al, ed-Diirretii’l-Hatire fi’l-Muhtar min Su ‘ara’i’l-Cezire, Ebniyetl’lI-Esma ve’|-Ef ‘al

ve’I-Mesadir gibi eserler zikredilebilir.14°

1.7.2. ibnii’s-Serric es-Senterini (6.549/1154 [?])

Ebd Bekr Muhammed b. Abdilmelik b. Muhammed b. es-Serrac es-Senterini,
Ibnii’s-Serrac olarak bilinir.'** Arap dili ve edebiyatinin meshur Aalimlerinden biridir.
Ulasabildigimiz kaynaklarda dogum tarihi ile ilgili bir bilgi gegmezken vefat tarihi ise
ihtilafidir. H.545(1150)142, 549(1154)43 ve 550(1155)4 seklinde iic fakli tarih
zikredilmektedir. Babasinin istegiyle nahiv ilmine yonelen es-Senterini, bir siire sonra
Senterin’den ayrilarak Isbiliye’ye(Endiiliis) gitti. Orada Arapga egitimini Ibn Ebii’l-Afiye
(6.326/938) ile Ebii’l-Hasan Ibnii’l-Ahdar el-isbili (6.?) gibi alimlerden aldi. Abdurrahman
b. Muhammed en-Nefti (6.?)’den Imam Malik (6.179/795)’in el-Muvatta’smi okudu.
Endiiliis’teki istikrarsizliklar yiiziinden H. 515(M.1121) yilinda Misir’a gitti, Misir’da
bulundugu siire zarfinda Arap grameri okuttu ve hadis rivayet etti.!*> es-Senterini, Ibn
Berri’nin hocasi olup Misir’dayken ona Sibeveyhi’nin kitabini okuttu ve Eba Ali el-Farist
(6.377/987)’nin el-1zahu ’I- ‘Adudi’sini ezberletti.'*® Misir’dan sonra bir siire Yemen’e
gittigi bilinmektedir. Kaynaklarda vefat yeri olarak Misir zikredildigine gére onun

Yemen’den sonra tekrar Misir’a dondiigii anlasilmaktadir. Cevdhirii’I-Adab ve Zehd irii’s-

137bnii’1-Kufti, inbah, 11, s. 236-237; Siiyiti, Bugyetii’l-Vu‘at, II, s. 153-154; el-Yemant, s. 212-213; Hamewi,
Inbah, 1V, s. 1669; Giinel, “Ibnii’1-Katta‘ es-Sikilli”’, s. 105-106, Ayrica bkz. (Ibn Hallikan, III, s. 322-323;
Yafit, 111; s. 161.

138Hamevi, Mu‘cem, IV, s. 1169; el-Askalani, IV, s. 209; Siiyti, Bugyetii’l-Vu‘at, II, s. 154.

1391bn Hallikan, 111, s. 324; Siiyati, Bugyetii’l-Vu‘at, II, s. 154; el-Yemani, s. 213; Ibnii’l-Kafti, inbah, II, s.
237, Yafii, I11; s. 161; Siiyhti, Hisnii’l-Muhadara, 1. s. 533.

140fbn Hallikan, 1L, s. 323; Yafii, IIT; s. 161; Ibnii’l-Kufti, Inbah, 11, s. 237; Giinel, “Ibnii’l-Katta* es-Sikilli”,
s. 105-106; Tbnii’l-Tmad, V1, s. 74.

1417bnii’1-Ebbar, Ebii Abdillah Muhammed b. Abdillah b. Ebi Bekr b. Abdillah, et-Tekmile li-Kitabi’s-Sila,
thk. Abdisselam el-Heras, Darul-Fikr, Libnan, 1415/1995, Il, s. 7; Safedi, IV, s. 35; Kehhile, X, s. 258;
Stiyati, Bugyetii’l-Vu‘at, I, s. 163, el-Makkari, Eb'l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed, et-Tilimsani,
Nefhu’t-Tib, thk. fhsin Abbas, Daru Sadir, Beyrat, 1997, II, s. 238; Zirikli, VI, s. 249; Firizabadi, Ebii’t-
Tahir Mecdiiddin Muhammed b. Ya‘k{ib b. Muhammed, el-Bulga fi Teracimi E’immeti’n-Nahv ve’l-Luga,
Daru Sa‘duddin li’t-Tiba‘ati ve’n-Nesr ve’t-Tevzi, y.y; 1421/2000, s. I, 272.

2fbnii’1-Ebbar, 11, s. 7.

1437irikli, VI, s. 249; Kehhale, X, s. 258; el-Makkari, 11, s. 238.

144Giiyatl, Bugyetii’l-Vu‘at, I, s. 163.

15Tbnii’1-Ebbar, 11, s. 7; Zirikli, VI, s. 249; Kehhéle, X, s. 258; el-Makkari, 11, s. 238.

148Qiiytd, Bugyetii’l-Vu‘at, I, s. 163; Safedi, IV, s. 35; el-MakKari, 11, s. 238.
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Su‘ara’ ve’l-Kuttab, Telkihu I-Elbab fi ‘Avamili’l-I ‘rab, el-Mi ‘yar fi Evzani’l-Es ‘ar ve eg-

Safi fi ‘ilmi’l-Kavafi es Senterini’nin geride biraktigi kiymetli eserlerden birkagidir.*4’

1.7.3. EbG Talib Abdulcebbar b. Muhammed Ali b. Muhammed el-Meéfiri el-
Kurtubt (6.566/1171)

Arap dil ve edebiyatinin Oncli simalarindan biridir. Ulasabildigimiz kaynaklarda
dogum yeri ve tarihiyle ilgili bir bilgiye rastlamadik. Ancak nisbelerine bakilacak olursa
Yemen ve Kurtuba gibi bolgelere nisbet edildigini gormekteyiz. Ders aldigi hocalari
arasinda Makamat’in sahibi Hariri (0.516/1122) gibi 6nemli sahsiyetler gelmektedir.
1480nun Makamét’ina bir serh yazmistir.}*® Bagdat’ta bir siire ders verdigi ve Bagdat
halkindan bir¢ok kimsenin kendisinden faydalandigi bilinmektedir. Meé&firi h.551yilinda
Misir’a  gitmisgtir. Misir’da  kendisinden nahiv ve edebiyat dersi alan en o6nemli
ogrencilerinden biri de ibn Berri’dir. Arap edebiyatina dnemli katkilarda bulunan Meafiri’,

566 (1171) yilinda vefat etmistir.*>

1.7.4. Muhammed b. Berekat b. Hilal es-Saidi’ (6.520/1126)

420(1029) yilinda Misir’da dogdu. Nahiv, ligat ve edebiyat alanmin 6nemli
simalarindan biridir. Ayn1 zamanda sair olup kendisine ait siir beyitleri vardir. Arap dili
alimi olan Ebii’l-Hasen Tahir b. Ahmed b. Idris b. Babesaz (6.469/1077) dan nahiv dersi,
Yiasuf b. Ya‘kdb en-Neciremi (6.?) basta olmak iizere zamanmin 6nde gelen alimlerinden

151 Tbn Berekat, Fatimiler doneminde hocasi Babesiz’dan

de dil ve edebiyat dersi aldi.
sonra Divan-1 inga’ya baskatip olarak tayin edildi. Kendisinden sonra da Nahiv, ligat ve
edebiyat dersi okuttugu meshur 6grencisi ibn Berr? bu géreve tayin edildi.’>? {bn Berekat

dogduktan yiiz y1l sonra 520(1129)’de Misir’da vefat etti.!>

147K ehhale, X, s. 258; Zirikli, VI, s. 249; Ibnii’l-Ebbar, 11, s. 7; Siiyiti, Bugyetii’l-Vu‘at, 1, s. 163; el-Makkari,
1, s. 238.

148Hariri’nin Makamat’1 i¢in bkz. Hac1 Cicek, el-Hariri’nin Makamat’inda Gegen Darbimesellerin Analitik
Kritigi, Necmettin Erbakan Universitevi lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2016, Say1 41, s. 73-101.

149Babanzade, 1, s. 499; Ibnii’l-Ebbar, 111, s. 103; Kehhale, V, s. 81; Siiyiti, Bugyetii’l-Vu‘at, 11, s.72.

190bn Hallikan, 11, s. 215; Stiyati, Bugyetii’l-Vu‘at, 1L, s. 72; Safedi, XVIII, s. 25; Babanzade, I, s. 499;
Kehhale, V, s. 81; Siiylti, Bugyetii’l-Vu‘at, 11, s.72.

517bnii’l-Kuftl, Inbah, II1, s. 78-79; Tbn Hallikan, VIL, s. 75-76; Tbnii’l-Kuifti, Ebii’l-Hasen Cemaliiddin, el-
Muhammed@n mine’s-Su‘ard’, thk, Hasan Mu‘ammeri, Daru’l-Yemame, 1390/1970, (el-Muhammed(n), s.
167-168; Yakit Hamevi, Mu‘cem, VI, s. 2440.

152fbn Berri, Mesai’l, s. 1; Ibn Berri ve Ibn Zafer, Diirretii’l-Gavvas, s.720; Ibn Berrd, et-Tenbih, I, s. 42; Ibn
Berri, Galat, s. 2; Ibn Berri, Serhu Sevahid, s. 14-15; Zehebi, Siyeru A‘lam, XV, s. 337; ibn Hallikéan, III, s.
108.

153{bn Hallikan, VII, s. 75-76; Ibnii’l-Kuafti, Inbah, II1, s. 79; Hamevi, Mu‘cem, VI, s. 2440.
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1.7.5. Miirsid b. Yahya el-Medini (6.516/1122)

Kiinyesi Ebl Sadik olup Misirli muhaddis alimlerden biridir. Ibn Hammase (6.?),
Ebl Hasan et-Taffal (6.?) ve Ali b. Muhammed el-Farisi gibi alimlerden ders almistir. ibn
Berri’nin kendisinden hadis ilmi aldig1 hocalarindan biridir. Vefat tarihi 517(1126) veya
518(1127) olarak gegmektedir.'>*

1.7.6. EbG Abdullah Muhammed b. Ahmed er-Razi (6.520/1126)

Ibn Berri’nin kendisinden hadis ilmi aldig1 diger bir hocasidir. ibnii’l-Hattab olarak
bilinir ve Misir diyarma nisbet edilir. Ayrica Iskenderiye’nin de giivenilir Alimlerinden biri
olarak zikredilir. Ibnii’l-Hattdb da Ibn Hammase, EbG Hasan et-Taffal ve Ali b.
Muhammed el- Farisi gibi alimlerden ders almistir. Vefat tarihi H.525(1131) yilinin
Zilkade ayidir.'*®

1.7.7. Ahmed b. Abdullah b. Ahmed b. el-Hutey’e (6.560/1165)

Ibn Hutey’e olarak bilinir. 478/1086 yilinda Fas’ta dogdu. Daha sonra Misir’a gidip
oraya yerlesti. Ebu’l Hasan b. Miisrif (6.?), Ebu Abdullah el-Hadrami (6.?) ve Ebu Bekr
et-Turtlis? (6.520/1126) gibi dénemin &nemli simalarindan hadis, fikih, kiraat gibi Islami
ilimler tahsil etti. Onun ilim halkalarindan bircok talebe yetisti. Cok miitedeyyin bir
sahsiyet olarak zikredilen ibn Hutey’e, 560(1164) yilinda vefat etmistir.**

1.7.8. Muhammed b. Hamza b. Ahmed (6.557/1162)
Ibnii’l-Iraki olarak bilinir. Ibn Berri’nin kendisinden ilim tahsil ettigi hocalar
arasinda zikredilir. Vefat tarihi 557(1162) olup®®’ kaynaklarda kendisiyle ilgili detayli

bilgiye rastlanmadi.

1.7.9. Ali b. Abdurrahim b. Hasan es-Stlemi (6.576/1181)

Ibnii’1-Kifti eserinde kiinyesini “Ebii’l-Hiiseyin” olarak zikredip ibnii’l-*Assar el-
Lugavi olarak tanindigini zikreder. Aslen Bagdat dogumlu olup daha sonra Misir’a gider.
Ebii’s-Saadat Ibnii’s-Seceri (6.542/1148) ve Ebii’l-Mans(r el-Cevaliki gibi alimlerden

Arap dili ve edebiyati dersini ve zamanin 6nde gelen sahsiyetlerinden de hadis ilmini alir.

154Tbn Berri, et-Tenbih, 1, s. 43; Zehebi, el-‘Iber, II, s. 410; Tbnii’l-imad, VI, s. 92; Miinziri, I, s. 59.
1557Z¢hebt, el-“Iber, 11, s. 426; Ayrica bkz.( Miinziri, 1, s. 59. 3. Dipnot kismi)

1567ehebi, Siyeru A‘lam, XX, s. 344-348.

571bn Berri, Galat, s. 4; Ibn Berri, Mesai’l, s. 2; Miinziri, I, s. 59; Zehebi, Tarthu’l-islam, XLI, s. 139;
Zehebi, Siyeru A‘lam, XV, s. 337.
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Ibn Berri’nin kendisinden ilim tahsil ettigi hocalar1 arasinda zikredilir. Vefat tarihi

576(1181) d1r.**8

1.7.10. Ali b. Abdurrahman b. Muhammed el-Hadrami (6.?)
Ibn Berri’nin kendisinden ilim tahsil ettigi hocalar1 arasinda zikredilir.?>®

Kaynaklarda kendisiyle ilgili bilgiye rastlanmadi.

1.7.11. Osman b. Omer b. es-Serakdsi en-Nehvi es-Sikilli (6.576/1181)

Kiinyesi Ebii ‘Amr olup nahiv ve liigat alaninda énemli bir yere sahiptir. Ibnii’l-
Fahham (6.516/1123) ve Ibn Bellime (6.?) gibi limlerden kiraat dersi aldi. Ariz, nahiv ve
kiraatle ilgili bircok tasnife sahip olup Misir Camii’nde kiraat dersi verdigi kaydedilir. Ibn
Berri disinda Eb( Sadik, ibn Berekdt ve Ferrd el-Mevsili (6.?) gibi alimlerin de
kendisinden ilim tahsil ettigi belirtilir. es-Serak(si’nin vefat tarihi 576(1181) olarak
gecmektedir.16°

1.8. ibn Berri’nin Talebeleri

Ibn Berri’nin ilmi yoniinden bir¢ok kisi istifade etmistir. Gerek Misir bolgesinden
gerckse Misir disindan birgok kisi gelip kendisinden ilim talep etmis ve bunlarin bir¢ogu
kendisinden icézet almistir. Kaynaklarda ismi gecen bu talebelerin isimlerini soyle

srralamak mumkundir.

1.8.1. EbQ M0sa “Isa b. ‘Abdilazizb. Yelelbaht el-CezQIT el-Magribi (6.607/1211
veya 610/12147)

Magripli meshur dil ve nahiv alimidir. Bazi kaynaklarda dogum tarihi 540/1146
olarak gecer.'®! Arap dilinin biitiin inceliklerine, saz ve garip meselelerine vakif biri olarak
zikredilir. Magrib’deki meshur Berberi kabilelerinden Ceziile’ye nisbetle el-Cezdli ve asli
vatanina nisbetle el-Magribi nisbesiyle anilir. Cez{l’nin bir siire sonra Magrib’den ayrilip
doguya seyahat ettigi ve nce hacca gidip oradan da Misir’a gidip yerlestigi rivayet edilir.
Burada Ebi’l-Mansir Zafir el-Huseyni (6.595/1199)’den usil-i fikih ve Maliki fikhini
aldigi, donemin meshur nahiv alimi ibn Berri’den de Ebii’l-K&sim ez-Zeccici’nin el-

Cumel adl eserini okudugu belirtilir. CezGli meshur el-Mukaddime’sini burada yazar. el-

1581bnii’1-Kufti, inbah, I, s. 291-292. Ayrica bkz.( Miinziri, 1, s. 59).

159Tbn Berri, Galat, s. 4; ibn Berri, Mesai’l, s. 3; Miinziri, 1, s. 59; Zehebi, Tarihu’l-islam, XLI, s. 139.
10Hamevi, Mu‘cem, 1V, s. 1606; Siiyati, Bugyetii’l-Vu‘at, II, s. 134; ibnii’l-Kafti, Inbah, II, s. 342-343.
Ayrica bkz.( el-Yemant, s. 202)

1610mer Ferrah, Omer b. Abdirrahméan b. Omer Ferrth, Tarihu’l-Edebi’l-‘Arabi, 1. Baski, Darii'l-Ilmi'l-
Melayin, 1982, V, s. 593-594; ZiriklIi, V, s. 104.
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Mukaddimetii’I-Cezlliyye (el-Kaniin) olarak isimlendirilen bu eser, Cezlli’nin el-Cumel

adli eserde gecen meseleleri ibn Berri’ye sorarak aldigi cevaplari ihtiva etmektedir.

Cezili’nin 607(1210/1211) yilinda Merakes sehrinde vefat ettigi ifade edilir. %2

1.8.2. Ebit Muhammed Takayyiiddin Abdulgant b. Abdilvahid b. Ali el-
Makdisi el-Cemmaili (6.600/1203)

Hadis hafiz1 el-Cemmaili, 541/1147 yilinda Filistin bolgesinin Cemmail kdyunde
dogdu. Bagdat, Dimask, Iskenderiye, Misir gibi birgok bolgenin meshur alimlerinden ders
ald1. Seyh Muvaffakuddin, Hafiz ‘izzuddin Muhammed, Hafiz Ebi M(sa Abdullah, Ahmet
b. Ebi’l-Hayr gibi bir¢ok talebe yetistirdi. el-Cemmaili, fakli ilim dallarindan Onlarca eser
telif etti. ‘Umdetii’I-Ahkam, el-Mihne ‘an Imdmi Ehli’s-Stinne ve K&’ idihi mine/-Cenne ve

el-Kemal fi Esma i -Rical bu kiymetli eserlerden sadece birkagidir.®3

1.8.3. Suleyman b. Benin b. Halef, Takiyyiiddin bin EbG Abdulgani el-Misri
ed-Dakiki en-Nahvi (6.614/1217)

Stileyman b. Benin Misir’da dogdu. Hocasi ibn Berri’den bir miiddet nahiv ve Arap
dili egitimi alip onun icazetine nail oldu. Ayrica Kasim b. ‘Asakir (6.571/1176),
Vehebetullah el-Bdsir? (6.?), Kasim b. ibrahim el-Makdis? (6.?) ve Useyr el-Cebell (6.?)
gibi bircok alimden de ilim tahsil etti.’®* Siileyman b. Benin cok iiretken bir alim olup
bircok eser kaleme almustir. Liibdbii’[-EIb&b fi Serhi Ebydti’[-Kitab, el-Vaddah fi Serhi
Ebydti’l-ldah, “Irdbu’l-‘Ameli fi Serhi Ebydti’l-Cimel sadece bunlardan birkacidir.
Stileyman b. Benin, 614/1217 tarihinde vefat etmistir.®

1.8.4. ismail b. Zafir b. Abdullah el-Ukeyli el-Mukri en-Nahvi el-Maliki
(6.623/1226)

Kunyesi EbG Tahir olup 554/1159 yilinda dogdu. Kiraat, tefsir, nahiv ve Arap dili
ve edebiyat1 gibi Islami ilimler tahsil etti. Ibn Berri, Ali b. Hibetullah el-Kamili (6.?) ve

1821bnii’l-Kufti, inbah, 11, s. 378-380; Ibn Hallikan, 111, s. 488-491; Siiyiti, Bugyetii’l-Vu‘at, 11, s. 236-237;
Zehebi, Siyeru A‘lam, XXI, s. 497; Dayf, el-Medaris, s. 338; Ferr(h, V, s. 593-594. Ayrica bkz. (Kehhale,
VI, s. 27; Zirikli, V, s. 104; ibn Berri, et-Tenbih, I, s. 44; ibn Berri, Mesai’l, s. 3; ibn Berri, Galat, s. 5; ibn
Berri ve Ibn Zafer, Diirretii’l-Gawvas, s. 720-721.)

1837chebi, Siyeru A‘lam, XXI, s. 443-448; XXII, s. 42-43, 317-319; Minziri, I, s. 17-119; Tagriberdi, VI,
s. 185; Tbni’l-imad, II, s. 346-347; Kehhale, V, 275-276; Kettani, Muhammed b. Ca‘fer, er-Risaletii’l-
Mustetrafe li-Beyani Meshtiri Kiitiibi’s-Siinneti’l-Miiserrefe, (nsr. Muhammed Muntasir b. Muhammed ez-
Zemzemi), 6. Baski, Daru’l-Besairi’l-Islamiyye, y.y; 1421/2000, s. 49.

1647ehebi, Tarihu’l-Islam, XLIX, s. 78-79; Ayrica bkz. ( Safedi, XV, s. 220; Zehebi, el-‘Iber, 111, s. 303;
Ibnii’l-imad, VII, s. 531; Siiyati, Hiisnii’l-Muhadara, I s. 380; Ibn Berri, Serhu Sevahid, s. 16; Ibn Berri, et-
Tenbih, 1, s. 44. (ikinci dipnot))

185Giiyiti, Bugyetii’l-Vu‘at, I, s. 597; Hamevi, Mu‘cem, 111, s. 1386-1387; Dayf, el-Medaris, s. 339.
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Muhammed b Ali er-Rahbi gibi alimlerden ilim tahsil etti. K&hire’deki el- Zafir Camii’nde
bir miiddet ders verdi. Hafiz el-MinzirT gibi talebeler kendisinden rivayette bulundu.
Kendi kazancindan geginen, muttaki, faziletli biri olarak bilinen Ismail b. Zafir, 623 yilinda

Misir’da vefat etti.166

1.8.5. Ebii’l-Hasan Yahya b. Abdullah b. Yahya en-Nahvi el-Misri (0.633/1236)
Ibn Berri’nin talebelerinden olup uzun siire ondan ders almis ve ondan rivayetlerde
bulunmustur. Iyi egitim veren biri olarak meshur olan Ebii’l-Hasan, Arap dilinde seckin bir
konuma yiikselmistir. Bir siire el-Camiu’l-Atik’te de ders vermis ve ondan icdzet alan

talebeleri olmustur.*®’

1.8.6. Abdiilmiin‘im b. Salih b. Ahmed (6.633/1236)

Ebd Muhammed, el-Kuresi, et-Teymi, el-Iskenderi gibi nisbelerle anilirdi. Nahiv
sanatini iyice saglamlastirana kadar ibn Berri’den dilbilgisi egitimi aldi. Hammad el-
Harrani (06.?) de ders aldig1 hocalar1 arasindadir. Misir bdlgesinde nahiv ve edebiyatin

onciileri arasinda zikredilirdi. %8

1.8.7. Ebii’l-Mehasin Muhelleb b. Hasan b. Berekat el-Musri (6.572/1177)
Edip, sair ve nahiv alimi olup nazim ve serh calismalar1 vardir. ibn Berri’nin
ogrencilerindendir. Ibn Mektim gibi simalar kendisinden rivayette bulunmustur.

572(1177) yilinda vefat etmistir.°

1.8.8. Ebii’l-Cuyis Asakir b Ali el-Sari el-Mukri en-Nahvi (6.581/1185)
Onemli Kiraat alimlerinden olup ibn Berri’nin &grencilerindendir. Ibnu’r-Rammah,

Eb( Bekr b ‘Ali el-Hanefi (6.633/1236) gibi alimler kendisinden ders almistir.1°

1.8.9. Hibetullah b. Ca‘fer b. Senna’ el-Meliku’l-Kadi (6.608/1212)

Dogum tarihi 545(1150), vefat tarihi 608(1212) olarak zikredilir. Nahiv ilmini ibn
Berri’den, Kiraat ilmini Serif el-Hatib ebi’l-Futlh (6.?)’tan hadis ilmini Hafiz Eb Tahir
Ahmed b. Muhammed (6.?) gibi alimlerden aldi. Bir miiddet Divan-1 inga’da gorev yapti.

Ayn1 zamanda meshur sairler arasinda olup kaynaklarda kendisine ait siirleri nakledilir.t’*

1667ehebi, Tarthu’l-Islam, XLV, s. 148-149; Miinziri, 111, 184; Siiyiti, Bugyetii’l-Vu‘at, 1, s. 448; Ibn Berri,
Serhu Sevahid, s. 16.

87Siiyatl, Bugyetii’l-Vu‘at, II, s. 336.

188Siiyiti, Bugyetii’l-Vuat, I1, s. 336. Ibn Berri, Galat, s. 5; ibn Berri, Mesai’l, s. 3.

1898iiyiti, Bugyetii’l-Vu‘at, 11, s. 304; Ibn Berri, Galat, s. 4; Ibn Berri, Mesai’l, s. 3.

1101bnii’l-imad, VIL, s. 279, 326.

M Miinzird, 11, s. 231. Zehebi, Tarihu’l-Islam, XLIIL, s. 314-316; Zehebi, Siyeru A‘lam, XXI, s. 480-481.
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1.8.10. Ebii’l-YUmn Zeyd b. Hasen el-Kindi el-Bagdadi en-Nahvi (6.613/1217)

Kaynaklarda dogum tarihi 520/1127 ve vefat tarihi 613/1217 olarak verilir. Meshur
kiraat alimi Sibtu’l-Hayyat (6.541/1146) tan ders aldig1 ve daha yedi yasindayken Kur’an’1
ezberledigi aktarilir. Cevaliki’den dil, Ibnii’s-Seceri, Sibtu’l-Hayyat ve ibnii’l-Hassab
(6.567/1172)dan nahiv dersi aldig1 belirtilir. Ancak Ibn Berri’den ders aldigina dair higbir
bilgi aktarilmaz. Ebii’l-Yimn’un dogum tarihi verilmezken vefat tarihi 613(1217) olarak

belirtilir.12

1.8.11. Abdiilhalik b. Salihb. Ali b. Zeydan el-Miski en-Nahvi es-Safit
(6.614/1217)

Ebli Muhammed b. ebi’t-Tuka gibi nisbelerle anildi. Misir’da dogup biiyiidii. EbQ
Hasan Ali b. Nasr el-Ertahi (6.601/1204-1405), Eb( Tahir es-Silefi, Ebii’l-Kasim es-Sibti
(6.?) ve allame Ibn Berri gibi bircok dnemli alimden ders aldi. Ozellikle Ibn Berrf ile uzun
sire bir araya gelip nahiv konusunda ondan ¢okga faydalandi ve dil alaninda uzmanlasti.
el-Miski 6 Sevval 614(1217) yilinda vefat etti.’®

1.8.12. Ali b. Hibetullah b. Sellame el-Masri (6.649/1251)
Ibn Berri’nin talebeleri arasinda zikredilen Ali b. Hibetullah b. Sellame ile ilgili

detayl1 bir bilgiye ulasilamadi.}’

1.8.13. ibn Berri’den Ders Alan Baz1 Eyyibi Ailesi Sultanlarn

- el-Melikii’n-Nasir Salahuddin Yasuf b. Necmiddin Eyytb b. Sadi (6.589/1193)
-el-Melikii’l-Aziz imadiiddin Osman b. Salahuddin Eyy(bf (6.595/1199)

- el-Melikii’z-Zahir Gazi b. Melikii’n-Nasir Salahuddin EyyQbi (6.613/1216)

- el-Melikt’1-Efdal NGruddin Al b. Selahiddin EyyQbT (6.622/1225)

- el-Melikii’z-Zafir Muzafferuddin Hadr b. Selahaddin Eyy(bi(6.627/1230)

- el-Melik(’l- E‘iz Yakdp b. Selahiddin EyyQbi (6.627/1230)

- el-Melikii’l-Mufaddal Kutbiiddin Mdsa b. Selahiddin Eyydbi (6.631/1234)

- el-Melikii’z-Zahir Davad b. Selahiddin Eyydbi (6.632/1235)

172fpn Berri, Mesai’l, s. 3; ibn Berri, Galat, s. 5; ibn Hallikan, II, s. 339-342; ibnii’l-Kifti, inbah, II, s. 10-14;
Zehebi, Siyeru A‘lam, XXII, s. 33-40; Siiyhti, Bugyetii’l-Vu‘at, I, s. 571-573.

3Munzir, 11, s. 410-411; SuyGtl, Bugyetii’l-Vu‘at, II, s. 10; Hamevi, Mu‘cem, II. V, s. 128; Ibnii
Nasiriiddin, Muhammed b. Abdullah b. Muhammed b. Miicahid el-Kaysi, Tevdihu’l-Miistebih fi’d-Dabti
Esmai’r-Ruvat ve Ensabihim ve Elkabihim ve Kenahlim, (nsr. Muhammed Nuaym el-Arkisi) 1. Baski,
Muessesetii’r-Riséle, Beyrit, 1993, VIII, s. 161.

1741bn Berri, Mesai’l, s. 3; Ibn Berri, Galat, s. 5.
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- el-Melikii’l-Kamil Nasiruddin Muhammed b. Melikii’l-Adil Muhammed b. Eyyib
(6.635/1238)

Ibn Berri’nin eserlerinde kendisine talebelik yaptig1 belirtilen EyyGbi Melikleri bu
sekilde zikredilir.'"®

1.9. ibn Berri’nin Eserleri

Ibn Berri’nin dzellikle liigat ve nahiv alanindaki derin bilgi birikimi, ¢aliskanlig1 ve
hakli sohretine ragmen ¢ok fazla eser telif etmemistir. Buna Siirekli ders vermekle mesgul
olmasmin yanmda yogun calisma gerektiren Divan-1 insd’daki gorevi de sebep olmus
olabilir. Yazdig1 eserler genel olarak tenkit agirlikli hasiye, ta’lik ve serh galismasi
tarzindadir. Caligmalarinin bir kismi matbd bir kismi ise mahtdt eserlerdir. Kaynaklarda
yanlislikla ona nisbet edilen eserler de mevcuttur. Ibn Berri’nin kaynaklarda gecen

eserlerini su sekilde zikretmek miimkiindiir.

1.9.1. Et-Tenbih ve’l-Izih ‘Amma VaKa‘a fi’s-Sthih

Ibn Berri’nin 576/1181 yilinda yazmaya basladig1 bu eseri, Cevheri’nin Tdcii l-
Luga ve Sthahu’[-‘Arabiyye olarak bilinen ve “es-Sthdh” olarak meshur olan eseri Uzerine
yazilmistir. es-Sthdh yazildig1 giinden beri ihtisar, tekmile, tenkit ve hésiye gibi birgok
calismaya konu olmustur.!’® Hasiye tarzinda Sihdh iizerine yapilan g¢alismalarin en
degerlisi Ibn Berri’nin bu eseridir.t”” Muellif, eseri kaleme alirken Sthah’da eksik birakilan
kelimeleri tamamlamis, kokii yanlis verilen veya ihtilafli olan kelimeler (zerinde
durmustur. Kelimeleri sarf ve nahiv agisindan ele almis, anlam ve yorum hatalarini
diizeltip ilave drnekler vermistir.}’® Eser Lisdnii’l- ‘Arab’m bes temel kaynagindan biri olup
muhtasar1 EmalT /bn Berri adiyla Lisdnii’I- ‘Arab’da nesredilmistir.*’

et-Tenbih ve’l-1zAh’in baslarinda yazar, Ibn Berri’nin bu eseri tamamlamadigimi
ileri siiren bazi iddialara cevap verir. Ornegin StyQti, Bugyetii’l-Vu ‘at adh eserinde Safedi
(6.764/1363)’ye isnad ederek Ibn Berri’nin bu eseri tamamlamadigini, “c%s ” maddesine
kadar geldigini ve daha sonra eseri Sehy Abdullah b. Muhammed el-Busti (0.?)’nin
tamamladigin1 aktarir. Bu ise kitabin dortte birine tekabiil etmektedir.'®® ibnii’l-Kifti de

eserinde ayni iddiay1r Kegfii z-Zunin’nun sahibine isnad ederek aktarir ve onun da

15{pn Berri, Galat, s. 5; ibn Berri, Mesai’l, s. 3-4.

176{bn Berri, et-Tenbih, 1, s. 7.

"Mubhtar, s. 241.

178{bn Berri, et-Tenbih, 1, s. 4; Muhtar, s. 242.

1"%bn Berri, et-Tenbih, 1, s. 13.

180Siiyati, Bugyetii’l-Vu‘at, II, s. 34. Ayrica bkz. (Muhtar, s. 243.)
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Safedi’den naklettigini belirtir.*8t Kesfii’z-Zunln’da ise Ibn Berri’nin hocas1 olan Ibnii’l-
Katti‘in eseri yazmaya basladig1 ve daha sonra onu Ibn Berri’nin tamamladig1 bilgisi
vardir. Ancak bunu “J# /deniliyor ki” lafziyla aktarir ve konuya aciklik getirmez.'®? Bu
bilgiye el-Bulga adli eserde de rastlamaktay1z'®® Yazar bu iddialarin hepsine kars1 ¢ikar ve
birgok delil sunarak bunlara cevap verir.'® Ornegin Lisanu I-Arab’dan 6rnek aktararak Ibn
Manziir’un “u#s” maddesinden sonra da Ibn Berri’den nakillerde bulundugunu belirtir ve
rivayetler arasindaki Usl(p birligine dikkat ceker.!®® Yazar bunun disinda bircok delil
ortaya koyar.'®® Ayrica bu iddialar Tbn Berri’nin Seriu Sevdhidi’l-1z&h adli eserinde de

delil sunularak reddedilmistir.*®’

1.9.2. Hagsiye ‘ala Diirreti’l-Gavvas

Bu eser, Hariri’nin edip ve yazarlarin konugsmalarinda ve yazilarinda yaptiklar1 dil
hatalarini diizeltmek amaciyla yazdig1 ve Diirreti’l-Gavwas fi evhdami’l-Hawas olarak
isimlendirdigi eserine yazilmis hasiyesidir. Diirreti’l-Gawas’a Ibn Berri disinda
Muhammed b. Abdullah b Zafer (6.565/1170 [?]), Sehabeddin el-Hafaci (6.1069/1659), el-
Alisi gibi birgok alim tarafindan hasiye yazilmistir. ibn Berri’ye ait olan hasiyede miellif
eseri kaleme alirken farkl alanlardan delil getirir. Ornegin siirlerden beyitler sunmak, Arap
kelamindan 6rnekler getirmek veya ayet delil getirmek gibi sahidlere bagvurmak suretiyle
kokii yanlis verilen kelimelerin kokleri iizerinde durur, anlam hatalarin1 diizeltir ve
birtakim ilavelerde bulunur. Eseri Ahmed Taha Hasanin, Ibn Zafer’in hasiyesiyle birlikte
Havdsi Ibn Berri ve Ibn Zafer ‘ala Diirreti’I-Gawas fi Evhami’l-Havas li’I-Hariri adiyla
Kahire’de (1990) yayimlamistir. Abdilhafiz Fergali Ali el-Karani ise Ibn Berri ile ibn
Zafer’in yazdig1 hasiyeleri birlestirmis ve Diirretii’I-Gavvas’m asil metni ve el-Hafaci’nin
yazdig1 hasiye ile birlikte Diirreti’l-Gavvas ve Serhuhd ve Havdsihd ve Tekmiletiihd adi

altinda Beyr(t’ta (1996) yayimlamistir. 88

8bnii’l-Kufti, inbah, II, s. 111.(3. Dipnot).

182K atip Celebi, Haci Halife, Mustafa b. Abdullah, Kesfii'z-Zun(in ‘an Esami’l-Kiitiib ve’I-Fndn,
Mektebetii’l-Miisenna, Bagdat, 1941, 11, s. 1073.

183G1ddik Hasan Han, Ebii‘t-Tayyib Muhammed Siddik Han b. Hasan b. Ali, el-Biilga fi Usili’l-Luga, thk.
Hamdan Ahmed Samirai, Riséletii Cami‘iyye(Cami‘atiiTikrit), trs, s. 181.

1841bn Berri, et-Tenbih, I, s. 9-13.

185bn Berrd, et-Tenbih, I, s. 11.

¥Detayl bilgi igin bkz.( Ibn Berri, et-Tenbih, 1, s. 9-13.)

187ibn Berri, Serhu Sevahid, s. 19-23.

188Giinel, “Ibnii’l-Katta® es-Sikilli”, 105-106; Hulusi Kilig, “Hariri”, DIA, Istanbul, 1997, XV1, s. 191-1992.
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1.9.3. Hdgiye ‘ale’l-Mu ‘arreb 1i’bni’l-Cevaliki

Ibn Berri’nin bu eseri, Ebl Mansdr Mevhib el-Cevaliki’nin Arapcaya baska
dillerden giren ve ayet, hadis, siir vb. yerlerde kullanilan Arapgalagmis kelimeleri ihtiva
eden sozliik galismasma yazilmis tenkit agirlikli bir hasiyedir.'®® Fi’+-Ta ‘rib ve 'I-Mu ‘arreb
adiyla yayimlanan eserin kelimeleri alfabetik olarak siralanmis olup kicuk hacimli bir
calismadir. Eserde genellikle 6nce Cevaliki’nin kelime hakkindaki yorumu, belirttigi vezin,
getirdigi sahidler ve drnekleri aktarir. Ardindan Ibn Berri bu konudaki yorumunu aktarir.
Ibn Berri de eserdeki ilgili kelimeleri bazen ibdal, istikdk agisindan ele alip asil kok
harflerini belirtir ve nasil tiiredigini, kelimenin hangi vezinden oldugunu ve istikaki
hakkinda yapilan yorumlar1 aktarwr. Bazen kelimeyi tashih eder birtakim ilavelerde

bulunur. Bazen de tashih etmeden kelimenin kullanim yonleri tizerinde durur.'*

1.9.4. Galatii’d-Du ‘afd’ min’el-Fukaha’

fbn Berri’nin yaptig1 calismalardan bir digeri de Galatii'd-Du ‘afé’ min’el-Fukahd’
adli bu eseridir. Eser, Arap dilini tashihe yonelik yazilan Erba ‘ati Kitub fi’+-Tashih: /-
Lugavi i¢inde de yayimlanmistir. Eserde yazilis veya mana bakimindan fukahanin yanlis
kullandig1 100 kadar kelimeyi dilcilerin kullanimina dayanarak tashih eder. Muellif her
maddeye isim belirtmeden &5l o Idiyorlar Ki/ /wzis 3% /bazilart diyor kil JPAT RN
sozleri bu kabildendir” gibi ifadedelerden biriyle baslar. Once kelimenin fukaha tarafindan
nasil kullanildigin1 zikreder ve ardindan dogru kullanimmin nasil olmasi gerektigini -
istisnalar haric- bir sahid veya 6rnek vermeden belirtir. Ara ara nigin 6yle kullanilmasi
gerektigini de agiklar. Fukahanin yaptigi bu hatalar hemzeyi kullanmama veya teshili,
muenneslik-miizekkerlik agisindan yanlis kullanma, kelimeye hareke verme veya sakin
birakma, memdud elifi kasretme, harfin bagka bir harfle ibdali gibi hatalardir.*®* Eser ilk
defa Ch. C. Torrey tarafindan (1906) yayimlanmistir. Daha sonra Nasir b. Sa‘d er-Resid
(1980), Iyd Mustafa Dervis (Riyad-1412) ve Hatim Salihed-Damin (1965) gibi birgok kisi

tarafindan yayimlanmistir, %2

189Bkz. Hac1 Cigek, Eb( Mans(r Mevh(b el- Cevaliki ve “ el- Muarreb min Kelam el- A‘cemi” Adli Eseri,
Route Educational and Social Science Journal, 2018, Cilt: V, Sayi: 14, s. 1356-1368.

190Tbn Berrd, fi’t-Ta‘rib, s. 13.

919bn Berri, Galat, s. 8-9.

92Durmus, “fbn Berri”, s. 372-373.
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1.9.5. Serhu Sevihidi’l-1zah

Serhu Ebyati’l-1z8h veya Sevahidi’I-1zah olarak da isimlendirilen'®® bu eser, gramer
konularma goére diizenlenmis bir ¢alismadir. Ibn Berri, Ebl Ali el-Farisi’nin Arap
gramerine dair el-1zah ile et-Tekmile adli eserlerinde gegen siir 6rneklerini ele alir. Eserde
EbG Ali el-Farisi’nin tekrarlarla birlikte 324 tane sahidini serh edip serh esnasinda yaklasik
100 tane sahid ilave eder.!® Eserde dort yerde (44.148 vel66. sahidler) hadisle istishad
eder.’® Ancak hadisleri nahiv kaidelerini ispatlamak amaciyla degil lugavi manayi
aciklamak icin zikreder. el-1zah ve et-Tekmile’de olup kendi niishasinda olmayan 11 tane
sahidi terk eder ve bazi sahitleri de degistirir.!% Serh yaparken genellikle 6nce sahidin
ismini zikreder ve ardindan konunun tam anlagilmasi igin Oncesindeki ve sonrasindaki
sahidi getirir. Onunla ilgili rivayet varsa onlar1 aktarir. Daha sonra sahidin beyitlerde
gectigi duruma uygun lugavi bir dille serh edip, istishadin kaynagini belirtir ve bazi
kelimeler konusundaki nahvi miinakasalari aktarir.'®” Eser Iyd Mustafa Dervis tarafindan

1985 yilinda Kéhire’de yayimlanmustir.

1.9.6. el-Liibab fi’r-Red ‘ala Ibni’l-Hassdb

Ibn Berri’nin bu eseri Ibnii’l-Hassab’in Hariri’nin el-Makamat’1 {izerine yazdig
elestiriye bir reddiyedir. Kiiciik bir risale olan bu eserde Ibn Berri, ibnii’l-Hassab’a kars1
Hariri’yi savunur. Ibnii’l-Hassab’m reddiyesi énce miistakil olarak (Kéhire-1326) ve daha
sonra ise Ibn Berri’nin reddiyesiyle birlestirilerek el-Makaméat’m zeyli (Kéahire-1329)
olarak ve Serhu Makamati Hariri icinde (Beyr(t-388/1968) yayimlanmistir. Eser,
Muvaffakuddin Abdiillatif el-Bagdadi (6.629/1231) nin el-intisaf beyne Ibn Berri ve Ibni’l-
Hassab adl eserine de kaynak olmustur. Ayrica ibn Berri’nin bu reddiyesi Hakim Malik
tarafindan tahkik edilip doktora ¢alismasi (Bagdad-1981) olarak da yayimlanmistir. Bu
reddiyenin, Ibnii’l-Hassab tarafindan yazilan Diirretii’I-Gavwvas adl reddiyeye cevap veren
kars1 bir reddiye oldugu bilgisi ise yanls verilmistir.®® Bu bilginin kaynaginm Siiyati
oldugu belirtilir.**® SiiyGti’nin Bugyetii’l-Vu‘dat adli eserine baktigimizda evet bdyle bir

bilgi yer almaktadir.>®

193{bn Berri, Serhu Sevahid, s. 41.

194Tbn Berri, Serhu Sevahid, s. 54.

195Tbn Berri, Serhu Sevahid, s. 161, 263-264, 398.

1%ibn Berri, Serhu Sevahid, s. 55-56.

971bn Berri, Serhu Sevahid, s. 58- 61.

198{pn Berri, Serhu Sevahid, s. 29-30; Durmus, “Ibn Berri”, s. 372-373.
1991bn Berri, Serhu Sevahid, s. 29-30.

200Siiyati, Bugyetii’l-Vu‘at, 11, s. 34.
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1.9.7. Ceviabii’l-Mesai’li’l- ‘Asr el-Miit“ibe ile’l-Hagsr

Kaynaklarda Ibn Berri’ye nisbet edilen bu eserin ona ait olduguna dair kesin bir
bilgi yoktur. Eser; bazi ayet, hadis, siir ve Arap kelammda gecen on tane gramer
meselesinde “Melikii’n-Nuhat” lakabiyla taninan EbG Nizar Hasan b. Safi (6.?)’nin basta
Stbeveyhi olmak (izere eski nahiv alimlerine muhalefet etmesi ve bu meselelere ibn Berr?
tarafindan verilmis cevaplardan olusur. Bu on mesele ve cevaplarindan olusan eser
Alemiiddin es-Sehavi (6.643/1245)’nin Sifiii’s-Sa ‘dde adli eserinde yayimlanmustir.20t
Ancak eserde bu meselelere cevap veren kiginin ismi agik¢a zikredilmedigi i¢in bu kisinin
Ibn Berri olduguna dair birtakim siipheler vardir. Bununla birlikte Ibn Berri’den bahseden

kaynaklarin gogunda bu eser ona nisbet edilir.2%?

1.9.8. Mesa’il Mensare fi’t-Tefsir ve’l-‘Arabiyye ve’l-Me‘dni
Ibn Berri’nin bu eseri ¢alismamizda ele alacagimiz eser olup ilgili yerde bilgi

verilecektir.

1.9.9. Hdgsiye ‘ald Tekmileti’l-Cevaliki

Ibn Berri’nin bu matbl calismas1 Hasiye ‘ala Tekmile Islah: ma Tagaletu fihi’l-
‘Amme veya Tekmile ve Zeyl ‘ald Diirreti’I-Gawas gibi isimlerle de anilir. Eser, Cevaliki
tarafindan Hariri’nin Diirretii’l-Gavvas adli eserine yazdigi et-Tekmile adli ¢alismasina
yazilmis bir hasiye calismasidir. Alimlerin dil hatalarmni ele alan Diirreti’l-Gavvas adli

calismanin zeyli olan elestiri agirlikli bu eserde halkin yaptigi dil hatalar1 tashih edilir ve

eksiklikler giderilir.2%

1.9.10. Serhu Edebi’l-Katib li’bni Kuteybe

Ibn Kuteybe (6.276/889) nin Edebi’l-Katib adli eserine Ibn Berri tarafindan yazilan
serh calismasidir. ibn Berri’ye nishet edilen bu eser onun kayip kitaplar1 arasinda
zikredilir.?®* Ancak bu eserin ona aidiyeti siiphelidir. Bagdadi (6.1093/1682) Hizdnetii’l-
Edeb adli eserinde Edebi’l-Katib’e yazilan serhler arasinda Zeccaci (6.337/949), ibnii’s-
Sid el-Batalyevst (6.521/1127) ve Cevaliki gibi alimlerin yaninda Ibn Berri’nin de serhini
zikreder.?® Brockelmann (6.1868-1956)’in Tarih('l-Edebi'l-Arabi adhi eserinde ise

215ehavi, Ebii’l-Hasen Alemiiddin Ali b. Muhammed, Sifrii’s-Sa‘ade ve Sefirii’l-Ifade, thk. Muhammed ed-
Dali, Daru Sadir, 1995/1415, s.774-843.

22fbn Berri, et-Tenbih, I, s. 45; ibnii’l-Kafti, Inbah, II, s. 111; Siibki, Tabakat, VII, s. 122; Dayf, Medaris,
VII, s. 338-339; ibn Fazlullah, VII, s. 277; Zehebi, Siyeru A‘lam, XV, s. 337; ibn Berri, Galat, s. 5.
208Dyrmus, “fbn Berri”, s. 372-373; Ibn Berri, Galat, s. 6; ibn Berri, Mesai’l, s. 4.

2041bn Berri, Mesai’l, s. 5.

205Bagdadi, Hizanetii’l-Edeb, 1, s. 25.
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Zeccécl, Batalyevsi ve Cevaliki zikredilir ancak Ibn Berri’nin ismi zikredilmez.2%

Kimisine gore bu kisi ibn Berri et-Tazi’dir.2%’

1.9.11. Feva’id Miiltekata Muhtare min Kitabi Havdsi’s-Sthih

ibn Berri’nin et-Tenbih ve I-1z&h adh eserinden derlenen yirmi ii¢ varaklik ince bir
eser oldugu belirtilir. Kaynaklarda ismi pek gegcmeyen bu eserin Koprali Kituphanesinde
bir niishas1 bulunmaktadir. (Fazil Ahmed Pasa, nr. 1521)%%

1.9.12. El-Intibar fi Ihtila fi Eimmeti’l-Emsar
Bazi kaynaklarda Ibn Berri’ye nishet edilen bu eser onun kayip eserleri arasinda

zikredilir.209

1.9.13. Risale fi Lev el-imtina*
Bu eser de bazi1 kaynaklarda Ibn Berri’nin eserleri arasinda zikredilir. Hatim Salih

ed-Damin bu eserin tahkikini bitirdigini belirtir.?°

1.9.14. Faslun fi Suriiti’l-Hal ve Ahkamiha ve Aksamiha
Bu eser de bazi kaynaklarda Ibn Berri’nin eserleri arasinda zikredilir. Ayn1 sekilde

Hatim Salih ed-Damin bu eserin de tahkikini bitirdigini belirtir.?**

1.9.15. Mesai’l Sii’ile ‘anha

Bazi kaynaklarda Ibn Berri’nin eserleri arasinda zikredilen mahtt bir eserdir.?'?

1.9.16. Mes’eletii fi Cem ‘i Hicet
Ibn Berri’nin eserleri arasinda zikredilen bu eserin sayfa sayisi belirtilmeden
Siiyti’nin el-Esbdh ve'n-Neza'ir adli eserinde nesredildigi belirtilir.?* Ancak bu eserin

Diirretii’I-Gavvds iizerine yazilan hasiye olma ihtimali iizerinde de durulur.?*

206Brockelmann, Carl, Tarih('l-Edebi'l-Arabi, thk. Abdilhalim en-Neccar, IV. Baski, Daru'l-Maérif, Kahire,
trs, 11, s. 226.

207 Ayrint1 igin bkz. Ibn Berri, Serhu Sevahid, s. 31-32

28Durmus, “fbn Berri”, s. 372-373.

29Tpn Berrd, Serhu Sevahid, s. 30-31; Ibn Berrd, et-Tenbih, I, s. 45; Tbn Berri, Galat, s. 5; Ibn Berri, Mesai’l,
s. 4; Bagdatli Ismail Pasa, izahu’l-Meknitin fi’z-Zeyli ‘ala Kesfi’z-Zuntn an Esami’1-Kiitiib ve’l-Fundn, thk.
SerefettinYaltkaya ve Kilisli Rifat Bilge, Daru ihyai't-Turasi'l-Arabf, Beyr(t, trs, I, s. 49-50; Babanzade, 1, s.
457.

201bn Berri, Mesai’l, s. 4; ibn Berri, Galat, s. 6.

2Uibn Berri, Mesai’l, s. 4; Ibn Berri, Galat, s. 6; Durmus, “Ibn Berri”, s. 372-373.

22[pn Berri, Mesai’l, s. 4; Ibn Berri, Galat, s. 6; Durmus, “Ibn Berri”, s. 372-373.

23{bn Berri, Mesai’l, s. 4; ibn Berri, Galat, s. 6.

241bn Berri, Galat, s. 6.

41



1.9.17. Hagiye ‘ale’l-Mii 'telif ve’I-Muhtelif
Bazi kaynaklarda ibn Berri’nin eserleri arasinda zikredilen bu eserin Bagdadi’nin

el-Hizane adli eserinde?'® ve Tdciil - ‘Ariis’ta nakledildigi kaydedilmektedir.?1®

1.9.18. EI-Furdk

Bu eser de bazi kaynaklarda ibn Berr’ye nisbet edilir. Eserin Tdciil - ‘Ariis’ta
nakledildigi kaydedililir.2!

Ayrica Ibn Berri’nin eserleri arasinda el-Emsdlsi - ‘Arabiyye (Dmmask 1988) ve en-
Nasihafi’I-Ed ‘iyeti’s-Sahiha (Beyrut 1985) da zikredilir.?!8

1.10. Yanhshkla ibn Berri’ye Nispet Edilen iki Kaside

1.10.1. El-Kasidetii el-Haliyye (£

ibn Berri’nin et-Tenbih ve’/-1zah adli eserinde bu kasideden bahsedilir. Uzun bir
Bahr’dan olusan bir kaside oldugu s6ylenir. Kafiyesi “Jd&dl/hal“ kelimesi Gzerine kurulup
her beyitte farkli manalar igerdigi ve bundan dolay1 ayni lafizla bircok degisik manayi bir
arada barmdirdig1 belirtilir. Lisdnu’l-Arab’da on ii¢ beytinin gectigi kaydedilir.?'® Ancak
bu kasidenin Ibn Berri’ye ait olmadigi, Mustafa HicAzi’nin yanlslikla ona nisbet ettigi ve

bu kasideyi Sa’leb (6.291/904)’in rivayet ettigi belirtilir.?2

1.10.2. El-Kasidetii el-Haliyye ( 4tad)
Bu eser de et-Tenbih ve’/-1zah’ta gecer. Orta uzunlukta olup kafiyesi “Jadl /hal”
kelimesi tizerine kurulmustur. Bu kaside de her beyitte ayn1 lafiz farkli manalar igermistir.

Bu kasidenin de Lisdnu’I-Arab’da “d s ¢ maddesinde aktarildigi kaydedilir.?%

25ibn Berri, Mesai’l, s. 5; ibn Berri, Galat, s. 6.

2A8Durmus, “fbn Berri”, s. 372-373.

27{bn Berri, Galat, s. 6; Ibn Berri, Mesai’l, s. 5; Durmus, “Ibn Berri”, s. 372-373.
28Durmus, “fbn Berri”, s. 372-373.

297bn Berri, et-Tenbih, 1, s. 46.

201pp Berri, Galat, s. 6; Ibn Berri, Mesai’l, s. 5.

221bn Berri, et-Tenbih | I, s. 46.
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IKiNCi BOLUM

MESA’IL MENSURE fi’t-TEFSIR ve’l-ARABIYYE ve’l MEANI
ADLI ESERININ INCELENMESI

Arapca nazil olan Kur’an ayetlerinin anlasilmasinda Arap dilinin  dnemi
yadsmamaz bir gergektir. Bundan dolay1 tefsir ilmine en yakin Islami ilmin Arap dili
oldugunu sdylemek yanls bir ifade olmayacaktir. Nitekim bu konuda islam alimlerinden
dilin 6nemini vurgulayan ciimleler duymaktayiz. Ornegin Mucahid b. Cebr (6.103/721) bu
konuda soyle bir ifade kullanmistir. “Allah’a ve ahiret giinline iman etmis bir kisinin,
Araplarin dili konusunda yeterli bilgiye sahip olmadan Allah’in Kitabin1 tefsir etmesi helal
degildir.”??> Buna benzer baska ifadelere de rastlamak miimkindir. Bu ifadeler, bize
Kur’an-1 Kerim’i dogru tefsir etmek igin Arapga’yr bilmenin ne kadar gerekli oldugunu
gostermektedir. Arap dili ve tefsir ilmi arasindaki bu miinasebetin bir sonucu olarak
dilciler, ayetlerde gramerle ilgili agiklama gerektiren ifadeler hakkinda goriis
belirtmislerdir.

Ibn Berri de dilci kimligiyle 6n plana ¢ikan bir alim olarak ayetlerin tefsirinde
gramerle ile ilgili meseleleri ele alip goriisleriyle bu alana katki saglamistir. Onun bu alana
dair galismalarina baktigimizda ilk olarak cgesitli ayetlerde gecen tefsir ve kiraate dair
ihtilafli birtakim meseleleri ele aldig: eserini goérmekteyiz. Muellif “Mesdi’l Mensre fi 't-
Tefsir ve'l-‘Arabiyye ve’l-Me‘dni” olarak isimlendirdigi bu eserde otuz kusir meseleyi ele
alir. Bu meseleleri ele alirken bazen tefsir ve kiraat bakimindan miiskil goriilen kisimlar1
cevaplar ve sebebi hikmetini agiklar. Bazen ayette gecen dil bilgisi kaidesi Gizerinde durur.
Bazen de ayetteki bir kelimenin manasini agiklayp i‘rabin1 yapar.??® Bu bélumde

bahsettigimiz bu meseleleri bu tasnif baglaminda ele alip inceleyecegiz.

2.1. Tefsir ve Kiraat Bakimindan Miiskil Gordiigii ve Sebebi Hikmetini
Acikladig1 Ayetler

Bu baslik altinda ele alacagimiz ilk 6rnek En’am 6/141. Ayetidir. Ayette soyle
buyurulur: G5l o G5 o 4580 GRS £ 350 5 JAIN § clighan 38 5 kg hia cilia LAl 3 b
Oyl i ¥ 430 168 508 g oalians a3 4B 16T 5 500 130 0,5 (e ol e 38 5 B/ Cardakds

ve c¢ardaksiz baglari, degisik iiriinleriyle hurmalari, ekinleri, birbirine benzeyen ve

?22Zerkest, 1, s. 292. Diger ifadeler igin ayn1 kaynaga bakiniz.
223[bn Berri, Mesai’l, s. 7.
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benzemeyen big¢imlerde zeytin ve narlart meydana getiren O’dur. Her biri tiriin verdiginde
urndnden yiyin, hasat giinii de hakkini verin fakat israf etmeyin ¢Unki Allah israf edenleri
sevmez.”?%4

ibn Berri bu ayette gegen “oai (a 1s%/Onun driiniinden meyvesinden yiyin.”
ifadesinin, yani o meyveden yeme isinin nicin “sdbas a3 483 &ls/hasar giinii de hakkini
verin” ifadesinden Once (yani o meyveden baskasinin hakkini verme isinden Once)
zikredildigini agiklar. Ona gore bunun iki nedeni vardir: Birincisi, bagskasinin onda olan
hakkimi verme isini kolaylastirmak icin. Ikincisi ise o malda olan menfaatin ve faydanin
once mal sahibinin hakki oldugunu ve onun bu hakkinin daha iistiin oldugunu ortaya
koymak icindir.?®

Miiellifin aciklamasi dogrultusunda soyle bir yargiya varmak miimkiindir: Bu
ayette me‘ani ilminin birer terimi olan takdim ve te’hir durumu s6z konusudur. Takdim; bir
kelime veya ciimleyi baska bir kelime veya ciimleden &nce zikretmektir.??® Onun zit
anlamlist olan te’hir ise bir kelime veya climleyi bagka bir kelime veya ciimleden sonra
zikretmektir.??” Bir ibareyi takdim veya te’hir etmenin bircok sebebi vardir. Bu
sebeplerden birkagmi sdyle siralayabiliriz: Tahsis, yani bir seyi digerlerinden iistiin tutmak
icin, teberriik i¢in, zaman agisindan Once olani zikretmek ig¢in veya bir hilkmii takviye
etmek ve onu iyice yerlestirip pekistirmek icin...??® Ayette gecen takdim ve te’hir sebebi
ise tahsistir. Zira mal sahibinin hakki, baskasnmn o malda olan hakkindan (stin
tutulmustur ve bundan dolayr mal sahibinin o maldan faydalanma hakki Once
zikredilmistir.

Ayette gecen ifadenin diger tefsir kaynaklarinda nasil yorumlandigna
baktigimizda ibn Berrinin goriisiiyle parelel, ancak daha ¢ok ayetin fikhi yoniinii
vurgulayan yorumlara rastlamaktayiz. Ornegin Kurtubi ayette iki emir siygasinin
oldugunu, birincisinin yeme isini miibah kilan bir s1yga, ikincisinin de o maldan baskasina
da vermeyi emreden siyga oldugunu belirtir. Ardindan “Allah kisiyi vermekle miikellef

tutmadan 6nce onun o nimetten faydalanmasini, o nimetin faziletini idrak etmesini sagladi.

224En'am: 6/141.

2251bn Berri, Mesai’l, s. 17.

226fbn Manzir, X1, s. 466-467; Siiyati, Ebii’l-Fazl Celaluddin, el-itkan fi Uliimi’l-Kur’an, thk. Muhammed
Ebii’l-Fazl brahim, Hey’etii’l-Misriyyetii’l-‘ Amme, Kahire, 1394/1974, (el-Itkan), III, s. 309; Siibki, Ebd
Hamid Bahaliddin Ahmed b. Ali, ‘Artsii’l-Efrah fi Serhi Telhisi’l-Miftah, thk. Abdilhamid Hindavi, el-
Mektebetii'l-Asriyye, Beyriit, 1423/2003, (‘Arsii’l-Efrah), 1, s. 232-235; Ebii’l-Beka el-Kefevi, el-Kiilliyyat,
thk. Adnan Dervis- Muhammed Misri, Miiessetii Riséle, Beyrit, s. 259-260; Bolelli, s. 390;

215yt el-itkan, 111, s. 139; Siibki, ‘Ardsi’l-Efih, L, s. 469. Ebi’l-Beka, s. 258-259; Bolelli, s. 390;
228Bolelli, s. 390-396.
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Sonra 0 nimette baskalarmin hakki oldugunu ve bir kismini vermekle miikellef oldugunu
ona bildirdi.”??° seklinde bir yorum yapar. Ardindan ayette gegen “ssbas a3 433 1 51 3/Hasat
glinii de hakkinmi verin.” ifadesinde gecen haktan ( 4&) kastin zekdt mu yoksa zekat
disindaki haklar m1 olduguna dair goriislere yer verir.?®® Fahreddin Razi (6.606/1210) ise
“Allah, o nimetten faydalanma emrini onu tasadduk etmesini emretmeden Once zikretti.
Cunki o mal sahibinin gegimi (faydasi) baskasinin ge¢iminden 6nce gelir.” ifadesine yer
verir.?8! Ayrica Razi de ayette gecen “hak”tan kastin zekét olup olmadig1 {izerinde uzunca
durur.®? Ibn Kesir (6.774/1373) ise tefsirinde sadece ayette gecen “hakkini verin
(43a14513)” ifadesi Uzerinde durur ve “hak”tan kastin zekat olup olmadigmni irdeler.3® Bu
arada belirtmeden ge¢meyelim cogunluga gore buradaki haktan maksat zekattir. Diger
tefsir kaynaklarmin ¢ogunda benzer yorumlara rastlanmaktadir.?**

*Diger bir 6rnek ise Nisd 4/48 ve 4/116. ayetleridir. Ibn Berr bu iki ayeti
kiyaslayarak inceler. Ayetlerde soyle buyurulur:

Lo L) (o 00 388 o \y G155 (a3 Gl I3 (gl L 3G 9 4 8380 & 580 Y 4l &) Allah

kendisine ortak kosulmasint asla bagislamaz, bundan baskasint diledigi kimse hakkinda

bagislar. Allah’a ortak kosan kimse biiyiik bir giinah isleyerek iftira etmis olur. "%

Ty Yo (Ja N8b Uy &1 5 (i $LdD Bl I G0 La B0 4 i & S8 Y 4 GY/Alllah,

kendisine ortak kosulmasint asla bagislamaz, ondan baskasini diledigi kimseler icin

bagislar. Allah’a ortak kosan biisbiitiin sapitmistir.”’)%%

°
- cat

Birinci ayette Allah, kendisine sikr kosan kimseler icin (Lalie U (358 38) “Biyik
bir giinah isleyerek iftira etmis olur.* ifadesiyle kendisine iftira ederek biiyiik giinah
islediklerini belirtir. Ikincisinde ise (Va3 YoUa Ja ) ifadesiyle -iftiradan bahsetmeden-
kendisine sikr kosan kimselerin asla bagislanmayacagini ve onlarin biisbltin saptiklarimni
buyurur. Diger bir ifadeyle her iki ayette zikredilen ayn1 suga(sirk kosmaya)farkli cevaplar
verilmistir. Ibn Berri de buradaki bu Usllp farkliligmna dikkat ¢ekerek bunun hikmetini

sorgular. Miiellif bu durumu sdyle aciklar: 48. ayet Yahudiler hakkinda nazil olmustur.

229Kurtubi, Muhammed b. Ahmed b. Ebl Bekir, el-Cami’ li Ahkamii’l-Kur’an, thk. Abdulldh b.
Abdilmuhsin et-Tiirkd, 1. Baski, Miiessesetii’r-Riséle, Beyr(t, 1427/2006, 1X, s. 52-55.

ZOKurtubf, 1X, s. 52-57.

231RAzi, Eb(i Abdillah Fahruddin, Mefatihu’l-Gayb, Daru’l-Fikr, Beyr(t, 1401/1981, XIII, s. 224.

Z2RAz1, X, s. 221-226.

23{bn Kesir, Ebii’l-Fida, Tefsirii’l-Kur’ani’l-‘Azim, thk S&mi b. Muhammed es-Selame. Daru Tayyibe li'n-
Nesr ve't, Tevzi, Riyad, 1418/1997-1420/1999, (Tefsir), 11, s. 347-350.

234Genis bilgi i¢in bkz. (Taberi, IX, s. 593-614; Ferra, Ebll Zekeriyya Yahya b. Ziyad, Meani’l-Kur’an, thk.
Ahmed Yasuf Necati — M. Ali en-Neccar- Abdiilfettah Ismail Selebi, Darii’l-Misriyye, 1374/1955, 1, s. 359;
Ebi Hayyéan, Bahri’I-MUhft, 1V, s. 239-240; Zekariyya el-Ensari, s. 178.)

Z35Niisa: 4/48.

236Nisa: 4/116.
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Onlar, Hz. Muhammed’in niibiivvetinin hak oldugunu Tevrat’tan biliyorlardi. Yani onun
peygamberliginden haberleri vardi ama yalan soylediler ve kitaplarinda olmayan bir seyle
Allah’a iftira ettiler. Bundan dolay1 « Labie a3 (s si8) 388 ifadesi kullanildi. Nisa 4/116. ayeti
ise miisrik Araplar hakkinda nazil oldu. Onlarin yaninda onun peygamberligini haber veren
bir kitaplar1 yoktu ki ona bagvursunlar. Dolayisiyla bu durumu 6nceden haber almadiklar1
icin iftira s0z konusu degildir. Ancak onlar da gercegi kabullenmeyip sapkinlikta israr
edince onlarin sapkinligi ve dogru yoldan uzaklagmalar1 daha fazla oldu. Sonunda hepsi de
iftirac1 sapkinlar oldular.?%’

Miiellifin yorumundan da anlasilacag: tizere bu iki farkh ifade tarzinda kullanilan
hitap sekli, ibarelerin anlatima uygunlugu ve farkli beyan usltbuyla Kur’an-1 Kerim’in her
makama uygun bir iislibu oldugunu gérmekteyiz. Gerek lafizlarin secimi ve s6z diziminde
izlenen metod, gerekse climle yapisindaki kendine 6zgii bu anlatim tarziyla ildhi kelamin
essiz edebi giizelligini ortaya koymaktadir.

Diger birkag tefsir kitabinin ayeti nasil yorumladiklarina baktigimizda, Fahreddin
er-Razi de ayeti onceki ayetle iliskilendirip ayetin sanki Yahudileri tehdit ettigine isaret
eder. Ona gore Yahudilik de sirk ihtiva eder. Eger Oyle olmasaydi bu ayet bu sekilde
gelmezdi.?*® Ebli Hayyan ise Tbnii’l-Kelbi (6.204/819 [?])’den rivayete bulunarak onun, bu
ayetin Hz. Hamza’y1 sehit eden Vahsi ve ashabi hakkinda nazil oldugunu sdyledigini
belirtir. Eb0 Hayyan daha sonra bu ayet baglaminda biiyiik giinah isleyenlerin ahiretteki
durumu konusunda mezheplerin goriisiinii aktarir.?®® Taber? ise Zumer 39/53. ayette gegen
“ ...Allah dilerse biitiin giinahlar1 bagislar...” ifadesinden dolay1, Nisa 4/48. ayetin manasi
hakkinda siipheye diisenler hakkinda nazil oldugunu savunan bir rivayet aktarr.?4

*Ibn BerrP’nin eserinde inceledigi diger bir 6rnek ise Nisa suresi 4/149. ayetinde
gecen “I34 535 &) jle Ahzab 33/54. ayette gegen « Lk ) s34 &) ifadeleridir. Ayetlerin tam
metni su sekildedir:

9o 138 HE D GO g (e VelaD 3 5985 31 VRGNS GBir iyiligi aciklar veya
gizlerseniz yahut bir kotiliigii affederseniz siiphesiz Allah da ziyadesiyle affedicidir;, O her
seye kadirdir.”?%

e g0 (% G @ b 3 o884 5 ik 1 5X5 L/Siz bir seyi agiga vursaniz da gizleseniz
de surasi muhakkak ki Allah her seyi bilmektedir. **

237{bn Berri, Mesai’l, s. 17-18.

238RAZT, X, s. 127-129.

239Eb{i Hayyan, Bahrii’l-Muhtt, 111, s. 279-281.
240Taberf, VII, s. 122.

241 Nisa; 4/149.
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Miiellif, Nisa suresinde gegen “bir hayr1 agiga vurmak” ile Ahzab suresinde gegen
“bir seyi agiga vurmak™ ifadelerinin anlam bakimindan isaret ettigi hikmeti agiklar. Ona
gore Nisa suresindeki bir hayr1 agiklamak, bir 6nceki ayette zikredilen® s gadl Al dn ady
dﬂ‘ & JAllah kétii soziin aciga vurulmasim sevmez...”?* ifadesine mukabil olarak
gelmesini gerektirmistir. Clinkii kotii bir sdziin veya bir fiilin (haksizliga ugramak disinda)
gizlenmesi yani affedilmesi, o kotiiliigii silecek bir iyiligin yapilmasiyla giderilir.?** O
halde “1& 1935 &eger bir iyiligi aciklarsaniz” ifadesi, 6nceki ayette gegen « el & Gul ¥
s 9ulG.. /.. Allah kétii séziin agiga vurulmasin sevmez.” ifadesinden kinayedir diyebiliriz.

Ahzab 33/54. ayetinde gecen “Late siod I8 (IS i Gid 65835 31 Lk 1538 8I/Siz bir seyi
aciga vursaniz da gizleseniz de Allah, her seyi gayet iyi bilir.”"*
51. ayetinde gegen “a&islé 3 W g & 3/Allah gBnillerinizdekini bilir.2% ifadesinden

ifadesi ise ayn1 surenin

kindyedir. Kindye, bir sozii, ger¢ek manasima da gelebilecek sekilde, onun diginda farkli bir
manada kullanmaktir.?4” Allah Teala 51. ayette insanlarm kalbinde gizledikleri veya agia
vurduklar1 her ne varsa hepsini bildigini buyurmaktarr. Umum ifade eden bu hitabin
ardindan 54. ayette “os8 3l G 158 QSiz bir seyi agiga vursaniz da gizleseniz de”
ifadesinde yer alan ve umumdan daha umum ifade eden “s/ sey” lafziyla bitin
insanlarin kalplerindeki gizli ve agik olan her seyi bildigini bildiriyor.?® O halde bu iKi
ayeti soyle baglayabiliriz “Siz, kalbinizdeki bir seyi gizleseniz de agiga vursaniz da Allah,
kalbinizdeki o seyi bilir.” Ayeti ele alan miifessir alimler de benzer yorumlar
yapmislardir.?4°

*Miiellif, bu meselede daha 6nce ele aldigi En’am 6/141 ayeti tekrar ele alir. Ancak
bu 6rnekte farkli bir agidan yaklasir ayete. Biz ayetin tamamini degil ibarenin gegtigi kismi
verip miiellifin yorumunu aktaralim.

O pal) Gond ¥ 400 )58 5 3 o3ian 233 ABa 181 3 Sl 1@ Ga V& L/ Her biri drtin

verdiginde iiriiniinden yiyin, hasat giinii de hakkini verin fakat israf etmeyin gunki Allah

242 A\hzah: 33/54.

243 Nisa: 4/148.

2447bn Berri, Mesai’l, s. 18.

245Ahzab: 33/54.

246 Ahzab: 33/51.

247Sekkaki, Ebii Ya‘kiib Siraciiddin, Miftahu’l-‘Uliim, Talik; Naim Zerzir, Darii’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, Beyriit,
1407/1987, s. 402; Circani, Ebi Bekr Abdiilkahir b. Abdirrahman, Deld’ilii’l-i‘caz, Darii’t-Tibaati
Muhammediye, Kéhire, 1411/1991, |, s. 306; Bolelli, s. 171.

248]bn Berri, Mesai’l, s. 18.

249Genis bilgi icin bkz. (Eba Hayyan, Bahrii’l-Muhit, 111, s. 400; Taberi, VII, s. 632-634; ibn Kesir, Tefsir,
I, s. 444; Razl, Xl, s. 93; Kurtubf, VII, s. 204.)

47



israf edenleri sevmez.””® Orada En’am 6/141. Ayetinde gegen “ai 131 s & Ga 15
ifadesini ele alirken burada ayni ayette gecen. “ 5 13 ” ifadesini ele alir. Ancak eserde Ibn
Berri bu ifadeleri fakli iki mesele olarak ayr1 ayr1 yerlerde ele aldigi i¢in biz de ayeti tekrar
yazmadan meseleye burada devam etmeyi uygun gérdik. Muiellifder ki “eger sorulsa ki “ 13
S Imeyve verdigi zaman” diye “meyve verme zamanini” belirtmenin ne gibi bir faydasi
var? sOyle cevap verilir: Biliniyor ki agag, meyve vermezse ondan yenilmez. Onlara o
agacin meyvesinden yemeyi miibah kildig1i zaman denildi ki “a 13 /meyve verdigi
zaman” ¢iinkii bilinsin ki miibah kilinma vakti, agacin meyveyi verdigi vakittir. Yani
zaman hakkinda bir muglaklik yasanmasin, insanlar “Acaba agacin meyvesinin olgunlagsma
2251

vakti mi yoksa meyve verdigi vakit mi diye siipheye diismesin.
yapar.

seklinde bir yorum

*Muellifin tizerinde durdugu diger bir 6rnek ise Nisd 4/147. ayetidir. Ayet su
sekildedir:
“lgle 18U Q) 8 Aal 5 ARG M) A&y D) (s WEGer siz iman eder ve

stikrederseniz Allah size nigin azap etsin? Allah siikre karsilik veren ve her gseyi
bilendir.”?% Tbn Berri, dilci kimligiyle miifessirlerden farkli olarak ayetin kimler hakkinda

nazil oldugundan ziyade ayetteki takdim ve te’hir’in sebebine deginir. O, ayette gecen

o
o

“eger siikrederseniz (M&& &))" ifadesinin nicin “ve iman ederseniz’(aiial3) ifadesinden
once zikredildigini irdeler. Ona gore akilli kisi, 6nce kendi yaratiligindaki miikemmelligin
nimetine, Allah Tedla’nin kendisine sundugu menfaatlere bakar ve bunun iizerine
gizli/belli belirsiz bir siikiirle ona siikreder. Sonra o nimete bakma isi bitince, o nimetin
derin bilgisine vakif olur ve iman eder. Sonra tafsilatli, agik bir siikiirle siikreder. Boylece
siklr, imandan once gelmis olur. Sanki o siikiir, miikellef olmanin, yani o dongiiniin
esasini olusturur.??

Muellifin yorumundan hareketle buradaki takdim ve te’hir’in sebebinin tahsis icin
oldugunu soylemek miimkiindiir. Ciinkii nimetin bilgisine sahip olup o bilingle
stikretmenin, nimetin bilgisine vakif olmadan siradan, belirli-belirsiz yapilan siikiirden

daha istiin oldugunu vurguluyor ve bilingli yapilan bir siikriin ardindan gelen imanin

gercek, yani tahkiki iman olduguna isaret ediyor.

B0En’am: 6/141.

%1ibn Berri, Mesai’l, s. 18-19.
252Njsa: 4/147.

2531bn Berri, Mesai’l, s. 19.
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Ibn Berri’nin bu hos, anlamli ve veciz yorumundan sonra diger birka¢ miifessirin
goriisiine basvurarak ayet hakkindaki yorumlarina bakalim. Oncelikle Zemahseri’nin de
hemen hemen ayn1 ifadelerle ayeti yorumladigini belirtelim. %>

Taberi ise buradaki hitabin miinafiklara yapildigini varsayarak ayeti yorumlar. Eger
miinafiklar giinahlarindan tevbe etseler, Allah’in emirlerine uyup nehiylerinden kaginsalar,
onun peygamberini(s.a.v) ve ona indirileni kabul edip Allah’a ve peygamberine itaat
etseler ve O’na iman edip verdigi nimetleri bilip siikretseler, Allah da onlar1 bagislar. Hatta
Allah onlara tesekkiir eder ve nimetlerini arttirir.®® seklinde uzunca bir yorum yapar.

Kurtubi de buradaki istifham edatinin(%) miinafiklar i¢in tekrarlama manasina
geldigini belirtir. Tekrarlanan sey sudur: “Ey miinafiklar! Eger iman eder ve siikrederseniz
size nigin azap edeyim ki” yani iman etmenizin ve siikretmenizin, azabiniz konusunda size
sOyle bir yarar1 olur. Allah, tevbe eden mii’mini cezalandirmayacagmi buyuruyor. O’nun
kullarmi cezalandirmasi, miilkiinii arttirmayacagi gibi onlar1 giinahlar1 icinde birakmasi da
O’nun giiciinden bir sey eksiltmez. Dolayisiyla iman edip siikretmek tamamen sizin
menfaatinizedir.?%®

Fahreddin er-Razi de ayeti miinafiklar agisindan ele alir. Allah’in onlara
Miisliimanlarin birtakim sirlarin1 6grenme imkani verdigini, onlarin da bunlar1 6grenip
kafirlere haber verdigini sOyler. Bundan dolayr da miinafiklarin cezalarinin
kafirlerinkinden daha fazla olacagin belirtir.?’

*[bn Berri bir baska meselede Duha 93/6. Ayetini inceler. Ayette sdyle buyurulur:
“s 58 Lany &35 AW O seni yetim bulup barndirmads mi??%® bn Berri ayeti ele alirken gok
kisa bir agiklamayla yetinir ve “deniliyor ki’ lafziyla isim vermeden baska bir miifessirin
goriistinii referans alarak ayeti yorumlar. Ayete “Allah seni yetimler arasindan essiz bir
inci olarak buldu, seni koruyup gozetip risaleti icin secti.”?® seklinde bir mana verir.
Yoruma bakildiginda Zemahseri’nin de ayeti ele alrken bu ifadeyi kullandigini
gormekteyiz. Zemahseri, ayrica ayette gecen (2s>s¥-225) fiilinin de ilim (al) manasinda
kullanildigini ve iki mefuliiniin (yetimen lafzi ve ke zamiri) oldugunu belirtir. R&z1, Nesefi

(6.710/1310), AldsT gibi alimler de bu kelimenin “ilim” (yani Allah, senin yetim oldugunu

#4Zemahserd, 11, s. 169.
25Taberf, VII, s. 623-624.
256K urtubf, V11, s. 197-198.
7RaZ1, X, s. 89-90.
28Dyha: 93/6.

297bn Berri, Mesi’l, s. 20.
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biliyordu.) manasina geldigini belirtir.?®® Ayrica Zemahseri basta olmak iizere
miifessirlerin - ¢ogu “O  seni yetim bulup barindirmadi mi?”  ifadesini, Hz.
Muhammed’in(s.a.v) ebeveylerinin vefatindan sonra dnce dedesi, ardindan amcasinin onu
himaye etmesi manast verirler. Bu durumu Rabbinin onu yalniz birakmayisi, ilk
yetismesinden peygamberliginin sonuna kadar onu giicii ve kudretiyle her daim gdzetmesi,
onu yiice bir mertebeye yiikseltmesi olayiyla iliskilendirirler.?5!

* Ibn Berri’nin bu baslik baglaminda ele aldigi diger bir 6rnek ise Nahl 16/9.
Ayetidir. Ayette soyle buyurulur: « Gsadl aliagd $Ua 315 505 e 3 Juldl ¥ab 4 & § /Dogru
yol Allah’a aittir. Yolun egrisi de vardir. Allah dileseydi hepinizi dogru yola iletird.i”?%?

Ibn Berri burada fazla detaya inmeden ve dil bilgisi tahlili yapmadan ayette gecen
“Jagal) Miab 40 &7 Jafziny, delil ve kanitlarla agiklanan ve kendisine davet edilen hak yol
olarak yorumlar. Bu yol, Allahtan sakman mii’minlerin yoludur. Cairun (3:&) ise hak yol
disindaki giinahkarlarm tuttugu yoldur.?%

Kurtubi, ise ayeti tefsir ederken climlede muzaf olan “{k/beyan” lafzinin
hazfolundugunu belirtir. Ciimlenin takdiri “Jsid) 3ad o &9 e seklindedir. “Jesad”den
maksat ise Islamdir.?%

Taber? de ifadeyi “Allah’m gosterdigi dogru yol” olarak agiklar. Artik dileyen
dogru yola girer, dileyen sapar. “»/cair” lafzim1 da Yahudi ve Hiristiyanlar gibi kiifir
tizere olan dinlerin yolu olarak yorumlar.2®

*Bir baska ornekte muellif A'raf 7/194. ayetini inceler. Ayette soyle buyurulur:

“lpbila 2E& ) oK ‘M ah oo 3l ﬁ We 03 e (el &l SN Gercek su ki
Allah’in  disinda yalvarip yakardiklarimiz da tpki sizin gibi birer kuldur. Eger
iddialarinizda dogruysamiz haydi onlara dua edin de karsilik versinler! 2%

Mdellif, 6nce bu ayette gecen “?ﬂﬁli/sizin gibi” ifadesinin bazi miifessirler

tarafindan nasil yorumlandigmi aktarir. Buna gore “Cydly lafziyla kendilerine hitap edilen

260Nesefi, Ebii’l-Berekat Hafiziiddin, Medarikii’t-Tenzil ve Haka’iku’t-Te’vil; thk. Yasuf Ali Bedevi, Daru'l-
Kelimi't-Tayyib, Beyr(t, 1419/1998, 111, s. 655; Alisi’, Mahmad b. Abdullah, Rahii’l-Me‘ani fi Tefsiri’l-
Kur’ani’l-‘Azim ve’s-Seb‘i’l1-Mesani, Daru ihyﬁi’t—Tﬁrﬁsi’l— ‘Arabi, Beyrtt, 1836, XXX, s. 161.
%17emahgeri, VI, s. 392; Razi, XXXIII, s. 210; Kurtubi, XXII, s. 342; Taberi, XXIV, s. 489; Beyzavi,
Nasiriiddin EbG Said (Eba Muhammed), Envarii’t-Tenzil ve Esrarii’t-Te’vil, thk. Muhammed Suphi Hasan ve
Mahmtd Ahmed Atras, Daru’r-Rasid,1421/2000, 111, s. 544; ibn Kesir, Tefsir, VIII, s. 426; Ebti Hayyan,
Bahrii’l-Mhit, VIII, s. 481.

%62Nahl: 16/ 9.

283ibn Berri, Mesai’l, s. 22. Ayrica bkz. Zeccic, Eba ishak Ibrahim, Me ani’l-Kur’an ve I‘rabiih, thk.
Abdiilcelil Abduh Selebi, Alimi’l-Kiitib, 1048/1988, IIl, s. 192.

284K urtubf, XII, s. 290-291.

265Taberf, X1V, s. 176-180.

6 A'raf: 7/194.
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kesim miigriklerdir. Onlarin kendilerine ne bir faydasi ne de bir zarar1 dokunmayan putlara
tapmalari, Allah’a sirk kogsma olarak degerlendirilir. Boylece tastan olan bu putlar gibi
akletmeme, peygambere (s.a.v) nazil olan ayetleri anlamama noktasinda onlar gibi aciz
olduklar1 ifade edilir. Miisriklerin bu akledememe durumu ile tastan yaratilan akilsiz,
iradesiz putlarin durumu, tesbih yoluyla aralarinda benzerlik iliskisi kurularak “sizin gibi”
ifadesiyle birbirine benzetilir.?®” Tesbih, kisaca aralarmndaki miinasebetten dolay1 bir takim
unsurlar araciligryla bir seyi bir seye benzetmek demektir.26®

Ibn Berri, ayette dikkat cekilmek istenen seyin ne oldugunu da agiklar. Ona gore
burada iki sey vurgulanmak istenmektedir: Birincisi, onlarm (misriklerin) putlar1 ilah
olarak isimlendirmesi ve sanki Allah’tan baska yaratiklardan medet umduklar:
vurgulaniyor. Ikincisi ise onlarm putlardan fayda umduklar1 ve putlarin onlardan birtakim
tehlike ve musibetleri uzaklastirdiklarina inanmalar1 vurgulaniyor. Bu da onlar agisindan
{imiitsizliktir. Onlarm bu sekilde tapmmalar1 ise cehalet ve ahmakliktir.?%°

Ibn Berri, Mukatil b. Siileyman’dan da bir rivayet aktarir. O rivayete gore de
burdaki hitap Huzé@a kabilesinden bir grubadir. Onlar meleklere taparlar onlar1 ilah
edinirlerdi. Allah da onlara meleklerin onlar gibi kullar oldugunu, il&h olmadiklarini
bildirdi.?"

Miifessirlerin ayete nasil yaklastiklarma bakildiginda Taberi de hitabin putlara
tapan miisriklere oldugunu ifade eder. “aliai e ifadesini tefsir ederken “onlar da sizin
gibi Allah’in miilkiidiir.” seklinde anlam verir. Devaminda onlara ne faydasmnin ne de
zararmin dokunacagi tastan putlardan yardim istemelerini elestirir.?’* Kurtubi de putlarin
“ae/kullar” olarak isimlendirilmesinin sebebini onlarin da Allah’in miilkii, mali sayilan
yaratiklar olmasina baglar. Devaminda ayeti soyle yorumlar: Ne zaman ki miisrikler
putlarin onlara faydasi veya zararmnin dokunabilecegine inandilar, Allah da onlar1 insan
gibi degerlendirip “ a$£¥/onlart ¢agirn, onlardan fayda ve zarar bekleyin.” dedi. «
A& seklinde milennes siygasiyla hitap edilmedi ¢iinkii 6ncesinde “=” ve “Oudd) &P
seklinde miizekker siygasiyla hitap edilmisti. Ayrica Allah, onlar1 kinayip akillariyla alay

ederek sdyle buyurdu:2’

%7fbn Berri, Mesai’l, s. 23.

287erkesi, Ebl Abdillah Bedriiddin, el-Burhan fi ‘Ulimi’l-Kur’an, thk. Muhammed Ebii’l-Fazl Ibrahim, 1.
Baski, Daru Thyai-Kutubi'l-Arabiyye, Kahire, 1376/1957, 11, s. 291; ibn Manzir, I, s. 196; ibn Resik, I, s.
268.

2697bn Berri, Mesai’l, s. 24.

207bn Berri, Mesai’l, s. 24.

21Taberf, X, s. 635-636.

212K urtubf, 1X, s. 416.
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153 BTy gy 030 el gy sl (501 e 31 T ool 1 1 31 T 152 351 0
uj)h-\ﬂ pH O3S ,ﬂ e & 34/ Yiiriiyebildikleri ayaklart mi var onlarn; tutabilecekleri elleri,
gorebilecekleri gozleri, isitebilecekleri kulaklari mi var onlarin! De ki: "Haydi ortak
olarak gordiigiiniiz o varliklar: ¢agirin, sonra bana karsi planinizi kurun, géz a¢tirmayin
banal!"?"3

*Bir bagka ornek ise NOr 24/61. Ayetidir. Ayet su sekildedir:

“ a5l ) Rl LB Y3 £38 Gaal B Y3 E08 Y LB YD £ LT L ol
3 e sk 3 aRalab] s 31 AKIGAT gl 31 AIGA) sl 31 ARl gl 51 AL i 51 sk
S8 1B T 3 agas 15806 G U & (il BREvia 31 ASTa 25804 L 31 A&A ¢ 31 AR0GAT gl
Gsliad a8l el A8 b aus :-uh A & die (e Lad Al S 1silud Ggh /Gozleri
gormeyen igin bir sakinca yoktur, topal igin bir sakinca yoktur, hasta igin de bir sakinca
Yoktur. Sizin icin de kendi evierinizden, babalarinizin evlerinden, annelerinizin evlerinden,
erkek kardeslerinizin evilerinden, kiz kardeslerinizin evlerinden, amcalarinizin evlerinden,
halalarimizin  evlerinden, dayilarimizin evlerinden, teyzelerinizin evlerinden, anahtar
elinizde bulunan evlerden ve arkadasinizdan yiyip i¢menizde bir sakinca yoktur. Birlikte
veya ayrt ayri yemenizde sizin i¢in bir giinah yoktur. Evlere girdiginizde, Allah katindan
mubarek ve glizel bir selamlama ile kendinize selam verin. Dusiinesiniz diye Allah size
ayetlerini iste boyle aciklryor.”?™

Nir suresinin bu 61. ayetinin konularindan biri de bagkasmin evine girmenin onun
malindan yemenin usul ve adabindan bahsetmesidir. Ibn Berri de ayette gegen « u-lb ¥
Migh Ga IR ?s...m\ lkendi evlerinizden yiyip i¢menizde bir sakinca yoktur.”Lafzi
iizerinde durur. Burada gecen “Evlerinizden (ais% ¢») murad nedir?” sorusuna cevap verir.
Buna gore bu lafizdan kasit, evlatlarin evidir. Ciinkii evlatlarin kazanci da mallar1 da
onlarin mali gibidir. Bundan dolay1 ayette daha uzak akrabalar sayildigi halde evlatlar
sayllmamistir. Diger taraftan bu ayetten de anlasiliyor ki insanlar, evlatlarinin mallarindan
yemeye cekiniyorlar. Allah da (c.c.) bunun mesrulugunu onlara bildiriyor.™

Bu ayettin fikhi yonii daha agir oldugu i¢in alimler genel olarak ayetin fikhi yoniine
temas etmislerdir. Ornegin Kurtubi ayeti ele alirken daha uzak akrabalar sayildig: halde
evlatlarin saytlmamasini “ ¥ & 5 i/ sen ve malin babana aitsiniz.” hadisini 6rnek
gostererek yorumlar. O, Ana-babanin savurganlik yapmamak sartiyla evlatlarinin

mallarindan yararlanmalarinin cevazma dikkat ¢eker. Malin baba ile evlat arasinda tevariis

23 N'raf: 7/195.
21AN(r: 24/61.
2751bn Berri, Mesai’l, s. 23-24.
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etmesi de bunun bir sonucudur.?’® Zemahseri de burada evladin zikredilmeyisini evladin
babadan bir parca olduguna baglayarak fakli bir hadisle ayn1 hiikme varir.?’” Miifessirlerin
cogunun naklettigi rivayetlere gore bu evden kasit evlatlarin evi iken az bir kismma gore
ise eslerin evleridir.?’®

*[bn Berri’nin eserinde ele aldig1 diger bir 6rnek de Hz. Peygamber’in (s.a.v)
amcast Ebi Leheb hakkinda nazil olan Tebbet suresinin 111/1. ayetidir. Ayette soyle
buyurulur. “G& 3 & 3 15 EE/Ebu Leheb'in iki eli kurusun! Kurudu da.”?7®

Miiellif, insanlarm kiinyesi genel olarak ta’zim i¢in zikredilir. Bu ayette ise tahkir
(kiictimseme) i¢in zikredilmistir. Denilse ki “Bunun sebebi nedir?” sdyle cevap verilir:
Birincisi, EbG Leheb’in ismi ‘Abdiiluzz& yani “Uzza’nin kulu” anlamindaydi ve Allah
Teald buna razi degildi. Ciinkii kulluk ancak Allah’a yapilir. ikincisi ise “c@d "
ifadesinden kasit (UW), yani atestir. Sanki Allah, soyle buyurmustur: “J& &) /atesin
babasr” yani hem ates hem de atesin babasi kendisi olunca, benzettigi sey kendisine
doniiyor. Sonug olarak bu, tahkir ifade ediyor.?&

Miiellifin de belirttigi gibi “w¢d 1 ifadesi ilk bakista parlaklig, yakiciligi gibi
ozelliklerden dolay1 ta’zim i¢in zikredilmesi gerektigini akla getiriyor. Ancak mantiken
Allah(c.c.) burada bunu murad etmemistir. Ciinkii devaminda kullanilan tslib boyle bir
anlamla uyusmamaktadir. Beddua igeren bir hitabin ardindan Arap dilinin UslGp 6zellikleri
ve belagi yonii g6z oniline alindiginda ta’zim ifade etmesi miimkiin degildir.

Bir dilci olarak ibn Berri’nin yorumu bu sekildeydi. Miifessirlerin bir kismmnm bu
isimlendirmeye yaklasimi ise sdyledir: Ornegin Kurtubi ayeti tefsir ederken surenin sebeb-i
niizuliine degindikten sonra onun “Ebl Leheb” olarak isimlendirilmesinin sebebini birkag
degisik rivayetle aktarr. Aym zamanda Eb0 Hayyan’in da eserinde aktardigi o
rivayetlerden biri soyledir: Deniliyor ki onun ismi onun kiinyesidir. Yiiziiniin giizelligi ve
parlak olmasi nedeniyle kavmi onu bdyle isimlendirmisti. Allah, kavminin bu yiiz
parlakligindan dolay1 onu “Eb0 Ndr, Eb(’d-Diy&” olarak ¢agirilmasini engellemek istedi.

Cunkd bunlar sevilen ile nefret edilenler arasinda ortak kullanilan kiinyelerdir. Allah

28K urtubf, XV, s. 347-348.
211Zemahseri, 1V, s. 324.
278Raz1, XXIV, s. 89-90.
29Tebbet:111/ 1.

280fbn Berri, Mesai’l, s. 25.
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sadece kotiilik ve yergi barindiran “<¢/ates-alev” lakabini onlarm dillerine dolamak
istedi ve bu kiinye ile zikretti.?!

* [bn Berri bir baska meselede NOr suresinin 24/32. ayetini ele alir. Ayetin tam
metni soyledir:

Ry 3 AL a0 g 31388 1535 &) BRI e (e Goallial) § a8 Lt 1A
ale” “Aramizdaki bekdrlar, kolelerinizden ve cariyelerinizden elverigli olanlart eviendirin.
Eger bunlar fakir iseler, Allah kendi liitfu ile onlari zenginlestirir. Allah, (liitfu) genis olan
ve (her seyi) bilendir.’®®? Ibn Berri, bu ayette gecen ve nikdhlama durumunu kéle ve
cariyelerden salihlere has kilan “ail) afalbe (e (pallalls” jfadesi Uzerinde durur. Ayet,
kolelerinizden ve cariyelerinizden ‘“elverigli olanlar1 ile evlendirin” diyerek kimlerle
evlendirilmesi gerektigi durumunu (Osaluall) ifadesiyle kayit altina almustir. Miellif, bu
konudaki yorumunu baskasindan nakilde bulundugu bir rivayetle destekler. Buna gore
birincisi, imanli, iyi hal lizere olan zayif, yoksul olan kdle ve cariyelerle evlenilmesini
tesvik etmek icin boyle bir ifade kullanmistir. Ayrica sefkat ve merhamet konusunda
onlara evlatlar1 gibi muamele edilmesi ve onlardan evlenmeye giicii yetmeyenlerin de bu
vesileyle evlendirilmesi amaglanmistir.?®® ibn Berri’nin bu yorumu ayni ifadelerle
Zemahseri’nin eserinde de yer alir.?®* Beyzavi, Nesefi gibi bircok miifessir de ayeti
yorumlarken dinine faydali olan mii’min kdle ve cariyelerden evlenmeye giicii
yetmeyenlerin evlendirilmesinin tesvik edildigini belirtir. Bunu i¢in de ifadenin Salih
olanlara has kilindigimi belirtirler.?®°

*Baska bir meselede Ibn Berri Hicr 15/6 Saffat 37/11 ve Al-i imran: 3/ 59.
Avyetlerinde gegen “gisiwa La ba” - «G3¥ cuh a7 ve “oil 3 G, ifadelerini inceler Ayetlerin

tam metni soyledir:

oY

“ Ooiua lad (e JW Oa ) GBS &Y /Andolsun biz insani, (pismis) kuru bir

camurdan, sekillenmis kara bal¢iktan yarattik.”?8®

“} . S WtE % o Tets Beni ok o wkme v 3. .
“Qi¥ b G WIS (G a) B 08 a8 2l Simdi sor onlara! Yaratma bakimindan
onlar mi daha zor, yoksa bizim yarattigimiz (insanlar) mi? Siiphesiz biz kendilerini

yapiskan bir camurdan yarattik. %

B urtubi, XXII, s. 547-548; Ebli Hayyan, Bahrii’l-Miihit, VIII, s. 527. Ayrica bkz. (Zekariyya el-Ensarf, s.
631; Allst, XXX, s. 261.)

282N (r: 24/ 32.

2831bn Berri, Mesai’l, s. 25.

847 emahseri, IV, s. 298.

25Nesefi, 1, s. 502; Beyzavi, I, s. 495-496.

28Hjcr: 15/26.

27Saffat: 37/11.
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G R QB & G be 4R a3 i 4 e e J5a &Y Allah nezdinde fsa'min
durumu, Adem'in durumu gibidir. Allah onu topraktan yaratti. Sonra ona «Olly dedi ve
oluverdi.”2%

Bu ii¢ ayete baktigimizda Allah Tedla insan1 Hicr 15/26. ayette “UJM ba (a
Ipismis kuru bir camurdan”, Saffat 37/11. ayette “ ¥ ¢ub & lyapiskan bir camurdan” ve
Al-i imran 3/59. Ayette ise “ol éw/topraktan” yarattigini buyuruyor. Bu durumu miiellif
sOyle yorumluyor: Bunlarin hepsi mana konusunda miittefiktir. Ciinkii Allah, insan1 6nce
topraktan yaratti, sonra yapiskan bir camura doniistiirdli ve sonunda pismis/kuru bir balgiga
doniistiirdii.?®® Yani hepsinin ana maddesi halden hale déniistiiriilen topraktir. Birinci
ayette gegen “QUA:‘JA ” ise kurumus camur, kum ile karistirilmis ¢camur®® ince toprak?®!
gibi manalara gelir. Alimler genel olarak “uzun siire bekletilerek vuruldugunda ¢inlayacak
derecede kurumus olan camur” olarak tarif ederler.?? Ayette gecen “aa” lafzin1 kokusmug
kara balcik, “QJL-'&” ise uzun stire kalan akigkan, degisebilir, farkll sekillere sokulabilen
bir srete blriinmiis olan nesne olarak tarif edilir.?®® < @ ¢k ise topragm su ile
karistirilinca olusan civik, yapiskan ¢camur haline denir.2%

Ayetlerdeki lafizlarin kastedilen manaya uygunlugu diisiiniildiigiinde burada i‘tilaf
sanatin varli§indan sz edebiliriz. (Tenasiib, miinasebet, tevfik ve muvafakat gibi
anlamlara da gelen i‘tilaf, kisaca bir Bedi terimi olarak lafizlarin birbiriyle ve kastedilen

)2% Clinkii her ii¢ ayeti bir arada diisiindiigiimiizde insanoglunun

manayla uygun olmasidir.
tekamiil asamalar1 anlatilmaktadir ve her bir asama topragin bir halden bir hale doniismesi
ile olmaktadir. Dolayisiyla her asamada topragm aldigi hale uygun lafiz kullanilmistir.
(gr"ﬁ- Q¥ b — dlm&a gibi) Bundan dolay1 Ibn Berri mana bakimmdan aralarinda ¢eliski
olmadigin1 séyler ¢iinkii ortak ana madde topraktir.

*Bu meselede ibn Berrf Tevbe 9/117. ayetini ele alir. Ayette soyle buyurulur: « 3
B pie B b Gl B 8 L s (e 35kl A8 B bl Cudl) el 5 Cusalgall 3 Gl e d Qi
A i) = ) ae-,\k' &S »/Andolsun Allah; Peygamber ile iclerinden bir kismimin kalpleri

kaymaya yiiz tuttuktan sonra, sikintili bir zamanda ona uyan muhacirlerle ensarin

288 Al-i Imran: 3/ 59.

2891bn Berri, Mesai’l, s. 26.

290K urtubd, XII, s. 203; Beyzavi, I, s. 238.

21Taberf, X1V, s. 57.

292Heyet, Kur’an Yolu Tiirkge Meal ve Tefsir, Diyanet Isleri Baskanlig1 Yayinlar, 111, Ankara, 2017, s. 346.
293Heyet, 111, s. 346.

2%Taberf, X1X, s. 510-511.

2%Mustafa Dervis, Muhyiddin b. Ahmed, 1'rabii’l-Kur’an ve Beyanuhu, 4. Baski, Daru’l-irsid, Humus, H.
1415, 11, s. 109; Meragi, Ahmed Mustafa, Ulimi’l-Belaga, y.y; 1909; s. 323; DURMUS, “itilaf”, s. 459.
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tovbelerini kabul etmistir. Evet, onlarin tovbelerini kabul etmistir. Stiphesiz O, onlara ¢ok
sefkatli ve cok merhametlidir?*® Tevbe suresinin bu ayetinde Tebiik seferinin
mesakkatinden ve sefere katilanlarin tevbelerinin kabul edildiginden bahsedilir. Peki
Peygamber, muh&cir, ensar ve digerlerinin tevbelerinin kabul edilmesinden maksat nedir?
Burdaki tevbe ne anlama gelmektedir? Ibn Berri de bu kindyeli séylem tizerinde durur ve
ayette gegen “Jal¥ly Gusalgall 3 ol o 40 i X “ve “aale Gl & 7 ifadelerini ele alir.
Ozellikle “&S > fiilinin buradaki manasi, Ibn Berr de dahil biitin alimlerin dikkatinin
yoneldigi noktadir. Belagat agisindan kindyeli bir anlam yiiklenen fiil, Ibn Berrf tarafindan
birkag manaya hamledililir. Buna gére birinci cliimlede gegen “G\/tevbelerini kabul etti”
fiili iki manaya hamledilebilir: Birincisi, onlarin (Peygamber, muhacir, ensar...) zorluk ve
sikintidan kurtulmalar1 anlaminda kullanilmis olabilir. Ikincisi ise diismanin tuzaklarindan
kurtulmalar1 anlammna gelebilir.?®” Ayetin baglamina bakildiginda bu iki anlamdan biri
olmas1 kuvvetle muhtemeldir. Ciinkii Tebiik seferi ve sahabinin o seferde cektigi maddi-
manevi sikintilar, hemen biitiin miifessirlerce dile getirilir.?%

Miiellif ikinci ciimlede gegen“ég—i&- Gl ’engonra onlarin tevbelerini kabul etti.”
ifadesinde gegen “&” fiilinin ise birinci ciimlede tevbeleri kabul edilen o gruptan farkli bir
grup hakkinda soylendigini belirtir. (Tebulk seferine katilmaktan geri duranlar1 kastediyor.)
Bu ciimlede gecen “&Y” fiilini de birden fazla manaya hamleder. Ornegin “&&” gitme veya
donme anlaminda olabilir. Donme anlaminda olursa o da kendi icinde iki manaya
gelebilir:1. sehre donme izni 2. gokten yagmur yagdirarak onlara hayat vermesi, yani
hayata dondiirmesi (Bu iki mana genel anlamda verilmistir.) “&5” sefere katilma hakkinda
olabilir veyahut sehre dondiikten sonraki durum hakkinda olabilir. Bu durumda da iKi
vecih sz konusudur: 1. geride kalanlarin tarafgirligini yapan bir grubun affedilmesi 2. hak
konusunda adaletli davranmayan bir grubun affedilmesi. (Bu iki mana da 6zel anlamda
verilmistir.)?%°

Gorildigii iizere fiili birgok manaya hamletmek miimkiin olmakla birlikte onu
gercek anlaminda yani gilinahindan dolayr yapilan tevbenin kabiilii olarak da

anlayabiliriz.3%

2%Tevbe: 9/117.

297{bn Berri, Mesai’l, s. 28.

298Bkz.(Kurtubf, X, s. 406-411; Taberi, XII, s. 49-53; Razi, XVI, s. 219-221; Beyzavi, Il, s. 83-84.)

291bn Berri, Mesai’l, s. 28.

30Arap belagatinda bir fiili birgok manaya hamletmek mimkiin olmakla birlikte onu gergek anlaminda
kullanmaya kinaye denir.
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*Ibn Berri’nin eserinde ele aldig1 diger bir 6rnek de Bakara 2/248. ayetidir. Ayette
sOyle buyurulur:

“Cuglh O 5 (s O 5 Vo 0 5 305 dpn A 48 00 sy &5 AT 1 &) g 24106
Guiala A G A1 Y A b &y Axdd) Alady/Peygamberleri onlara O nun hikiimdarligmmn
alameti, icinde rabbinizden bir sekinet, Miisa ve Harun ailelerinin biraktiklarindan bir
bakiye bulunan ve meleklerin tasidigi sandigin size gelmesidir." dedi. Gergekten
inaniyorsaniz bilin ki, bunda sizin icin biiyiik bir isaret vardir. 3%t

Miiellifin ayette iizerinde durdugu ibare “Cuda’a 2K (& & iy ‘i“‘é b &)Gergekten
inamiyorsaniz bilin ki, bunda sizin igin biiyiik bir igsaret vardir.“ ciimlesidir. Burada “neden
inanma sart1 kostu? isaret (delil, mucize) herkes i¢in degil mi?” diye sorar. Ardindan bu
sorunun cevabini “kile” lafziyla baskasindan referansta bulunarak agiklar. Buna gore eger
ki Allah’a inanirsaniz bu isarete de yani bu mucizeye de inanirsiniz. O halde Allah’a iman
etmeyen kisi icin mucizeyi ispatlamak silipheyi gidermez. Ciinkii gonderilen seyin
(mucizenin) bilgisi, onu getiren elginin bilgisinden 6nce gelir. Ancak mii’min sifatin1 hak
eden kisi i¢in bunun (mucizenin) Allah’hm iradesiyle oldugu kesinlesir.3> Onceki ayette
Allah’n bildirmesiyle Samuel “Talit”u Israilogullarina yonetici olarak tayin etmis, ancak
onlar bu karara itiraz etmislerdi.®*® Talat yonetici olduktan sonra onun ydneticiliginin
isareti olarak kendilerine daha dnce savasta kaybettikleri “Ahit Sandig1” gonderilir.>* Bu
ayette de onlardan tekrar gelen bu “Kutsal Ahit Sandigi”’nin Allah’m bir mucizesi oldugu

ve Talit’un yoneticiligine de isaret olduguna inanmalar1 vurgulanir.

2.2. Dil Bilgisi Kaidesi Uzerinde Durdugu Ayetler
Bu baslik altinda &rnek verecegimiz ilk 6rnek Isra 17/12. Ayetidir. Ayette soyle
buyurulur.® 3 a5 G Siab | A5 5 paia gl &) Gdaa 5 oD 4 Uaed o) S 5 o s
'SA) M sliliad o K Glwall 3 Cuiad) 338 1 5aB3Y Biz geceyi ve giindiizii birer nisan
olarak yarattik. Nitekim rabbinizin nimetlerini arayasiniz, ayrica yillarin sayisini ve

hesabini bilesiniz diye gecenin nisanini siler, aydinlatici olarak giindiiziin nisanini

S01Bakara: 2/248.

302fpn Berri, Mesai’l, s. 31.

$93Bakara: 2/247; 1V, s. 231-236.

304«Ahid Sandif1” veya “Kutsal Sandik” denilen bu sandik; i¢i digt altin levha ile kaplanmis ahsaptan bir
sandiktir. Icinde Hz. Misa ve Har(in’un elbiseleri, Hz. Mfisa’nin assi, Hz. Harin’un sar1g1, lehva pargalar,
sancak vs. bulunur. Israilogullar1 bu sandigin bir tiir ilahi zuhur ve tecelli yansittiga inanirlardi. Bundan
Bundan dolayr savaglarda yanlarinda bulundururlard: ki ilahi giic ve moral kaynagi olsun. Filistinlilerle
yapilan savasta diigmana kaptirilan bu sandik yedi ay onlarda kaldi. Daha sonra Filistiler’in basma birgok
felaket gelince bunu, ahid sandigin1 alikoymalarina bagladilar ve Talit'un yonetici olmasmm ardindan
Israilogullarma bu sandig1 geri gonderdiler. Bkz. (Abdurrahman Kiigiik, “Ahid Sandigi”, DIA, Istanbul,
1988, I. s. 535; Kurtubf, 1V, s. 231-236; ibn Kesir, Tefsir, 1, 5.667.)
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getiririz. Iste biz her seyi acik acik anlattik.”®® ibn Berri oncelikle ayette gecen “J2a” fiili
iizerinde durur. Bilindigi lizere Arap dilinde bu fiilin, iki manada kullanildig1 sdylenir:
“@a/yaratmak” ve “xma/...e -cevirmek- donistirmek. Eger “yaratma” anlaminda
kullanildig1 muhkem ise seyyare (<) anlamma hamledilmez. Zira “seyyare” manasida
kullanildiginda Allah onunla kullarina yapin veya yapmaym “Isas ¥3 1sia3) » seklinde
emir veya nehiy sigasiyla hitap eder. Eger fiil her iki manaya da hamledilebiliyorsa yani
hem “halk” hem de “doniistiirme-cevirme” manalarina gelebiliyorsa, Allah bu durumda
yarattiklarina benzetilecek veya siipheye diisiirecek bir hitap kullanmaz.3*® Bir baska
rivayette ise bu ﬁil,“J;m 3 clallay gaag orneginde oldugu gibi bir meful alan miiteaddi
fiil olarak gelmigse “@a/yaratmak” manasma gelir. Bu durumda “J&” manasina

hamledilemz. Ancak “A&aly 4l & 15lads ¥5” Srmeginde oldugu gibi iki meful alan
miiteaddi fiil anlaminda gelmisse “J%<” anlamma gelir.**’ ibn Berri de bu dil bilgisi

(13

kuralindan hareketle fiilin bu ayette “>#a” gibi bir halden bir hale doniistiirmek, ...e
cevirmek” manasinda kullanilmadigmm belirtir. Eger o anlamda kullanilsayd: bu ayette
“gecmisteki bir durumdan bir seyi alip baska bir duruma nakletmek.” manasina gelirdi.

Yani miiellif, gece ve giindiiziin yaratilista bu hal iizere olduklarmi, sonradan meydana
gelen bir doniisiim olmadigini belirtir. Ayrica “aSa fydnetmek, hiikiim vermek” manasina da
gelmez. Burda boyle bir mana yoktur. Daha sonra ayette gegen u-u-"‘ I 3 & dlkay/Biz
geceyi ve giindiizii birer nisdne olarak yarattik.” ifadesini agiklar. Ona gore buradaki

ibarenin iki takdirden biri olmasi gerekir. Buna gore gece (J&')’den kasit ay ve glindiizden (
o)) kasit da giines olup ciimle “Q;-"é‘\ Lagod (il 5 Jall) Ulea 3” seklindedir.?®® ibn Berri
ikinci takdirin ne oldugunu eserde ileriki sayfalarda baska bir meselede yeniden ele alirken

aciklar. Buna gore bu ifadeden kasit gece ve gundiiz Un bizzat kendileridir. Bunlarin izéfe

halinde gelmesi ise tebyin/a¢ikiama i¢indir. Miiellif devaminda gece ve giindiiziin art arda

305[sra: 17/12.

306EbG’1-Hasan Abdiilaziz b. Yahya b. Miislim, el-Hidetii ve’l I‘tizar fi Reddi ald men Kale bihalki’l-Kur’an,
thk. Ali b. Muhammed b. Nasir, 2. Baski, Mektebetii'l-Ulum ve'l-Hikem, Medine, 1423/2002, s. 69; Ahmed
b. Hanbel, er-Red‘ale’z-Zenadika ve’l-Cehmiyye, thk. Sabri b. Selame Sahin, 1. Baski, Daru's-Sebat li'n-
Nesrve't-Tevzi', Riyad, 1426/2005, s. 102.

307 Ahmed b. Hicr b. Muhammed b. Hicr, Nekdii Kelami’l-Miifterin ‘ald Hanabileti ve Selefiyyin, Mektebetii
Ibn Teymiyye, Kiiveyt, 1400/1980, s. 124; Sefer b. Abdurrahman el- Havali, Serhu'l-Akideti't-Tahaviyye, el-
Cami‘atii’l-Islimiyye fi’l-Medineti’l-Minevvere, trs, s. 647; Mekki b. Ebi Talib el-Kaysi, el-Hidaye ila
Bul@igi’n-Nihaye, 1. Baski, Mecmi‘tii Risdle-Cami‘atii Sarika, 1429/2008, (el-Hidaye), 111, s. 2174-2175, 111,
2266; Ebi Hayyan, Bahrii’l-Muhit, I, s. 220; ibn Adil, Eba Hafs Siraciiddin Omer b. Ndriddin, el-Liibab fi
‘Ulami’l-Kitab, thk. Adil Ahmed Abdiilmevcid—Ali Muhammed Muavvid, 1. Baski, Daru’l-Kutubi’l-
‘flmiyye, Beyrit, 1419/1998, 1, s. 416; el-Ebyari, ibrahim b. ismail, El-Mevsuatii'l-Kur'aniyye, Milessesetil
sicili'l-Arab, Kahire, H/1405, 1V, s. 299, 327.

308]bn Berri, Mesai’l, s. 19.
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gelmesi, birinin batistyla/kararmasiyla digerinin dogup aydinlanmasi durumunu anlatir. 3%

Miifessirlerin yorumlarina basvurdugumuzda Zemahseri, Razi, ibn Kesir, Beyzavi
(6.685/1286) gibi mufessirler de genel olarak ifadenin gece ve glndizin bizzat kendileri
veya “ay ve giines” olabilecegi ihtimali lizerinde dururlar. Onlar da ay ve giinesten birinin
batmasmin digerinin delili say1ldigi, bunlardan gecenin insanlarin dinlenmesi ve gilindiiziin
de gecimlerini saglamak i¢cin Allah’in birer nimeti olduklar1 ve Allah’in giiciiniin-
kudretinin delili sayildiklarma isaret ederler.31°

Ayette gecen ibareyi edebi sanatlar agisindan ele alacak olursak, iki zit mana olan
gece ve ginduz (J@‘éﬁ‘) ifadeleri bir arada zikredildigi i¢in burada “tibak” sanat1 vardir.
Ayrica bu ifadeler, gercek manasmna da gelebilecek sekilde onun disinda bir manada
kullanildig1 i¢in “kindye”de vardir diyebiliriz.

*[bn Berri’nin inceledigi diger bir mesele de En’am suresi 6/117. Ayetidir. Ayette
soyle buyurulur: “Gesigally el sa 5 Al (e Ja (r alel 3a &5 &) ?/Muhakkak ki senin
rabbin, evet O, kendi yolundan sapanlar: da, dogru yolda gidenleri de iyi bilmektedir.”3!
Miiellif, 6nce “ J<ay &a alei “ifadesinde “o /ba” harfinin hazfedildigini belirtip buradaki
hazfin sebebini sorar. Ardindan Kalem 68/7. « al&) s ¢ 4l le Jid fay alei 3 &0 &)

M”/Dog“msu, yolundan sapan kimseyi en iyi bilen rabbindir; hidayete erenleri de en
ivi bilen O’dur.”®*? ayetin de ise “<” harfinin ziyadeli olarak geldigine isaret eder. Ona
gére En’am 6/17. ayette mana sOyledir: « 4 a3l a&/Onlardan kimin O na itaat ettigini
bilir.” Miellif bu yargiya En’am 6/116. ayetten ( 49 dsw (& Al (391 b ba 51 & &
Gsalds ¥ a4 g AT oo ONEGer yerviiziindekilerin ¢oguna uyarsan seni Allah
yolundan saptirirlar.  Onlar ancak zanna wuyuyorlar ve onlar sadece yalan
uyduruyorlar.)®® hareketle varir. Bu durumda ibn Berri’ye gore men (¢2) bu ayette ey (&)
yerinde kullanilmistir. Kalem 68/7. ayette ise durum soyledir: J‘js&i Era Q8K Loy 5 S Wy ?""‘
da &a” yani “Sapan kisinin gegmiste olanla gelecekte olacak durumunu bilir.” manasinda

kullanildigi i¢in “<” harfi “ W” harfiyle ziyadeli olarak gelmistir.
Ayeti tahlil eden diger alimlerin goriisiine bagvurdugumuzda ozellikle “men”

kelimesinin i‘rabi1 hususunda alimlerin ihtilaf halinde olduklarin1 gérmekteyiz. Basta

Taberi, Kisai, Muberred (6.286/900), Ebii’l-Kasim ez- Zeccaci ve Ferrd olmak (zere bir

3091bn Berri, Mesai’l, s. 23.

310Zemahseri, VI, s. 392; Razi, XX, 5.165-166; Ibn Kesir, Tefsir, V, s. 49-50; Beyzavi, Il, s. 294; Taberf,
X1V, s. 515-519; Kurtubf, XIII, s. 37-39.

SUEn’am: 6/117.

$12Kalem: 68/7

$13En'am: 6/116.
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kisim miifessir ve Arap dili alimine gore ayette gecen “men” kelimesi “ey” manasinda olup
“ref” mahalindedir.3!* Ibn Berri’nin de bu goriiste oldugunu sdylemek miimkiidiir.

Ebii’l-Feth (6.400/1010) ve Ebl Ali el-Férisi (6.377/987) gibi alimlerin bir kismi
ise “men” kelimesinin “ale? fiilinin delaletiyle gizli bir fiil tarafindan nasb oldugunu
savunurlar.®®® Basra dil mektebinin baz1 dilcileri basta olmak iizere diger bir grup alim ise
“men” kelimesinin kendisi hazfolunmus, hiikmii baki kalan bir harf-i cer (<) ile mecrur
oldugunu savunurlar.3®

Fethu’r-Rahman’nin miiellifi Zekeriyya el-Ensari (6.926/1520) ise En’am suresi
6/117. ayetini tefsir ederken ayetin “</ba” harf-i cer-i olmadan ve muzari fiil ile ayni
surenin 6/124. «... 430, Jadg &ia ale) 4, “ayetine uygun olarak geldigine dikkat geker.
Ona gore buradaki ayetin harfi cer’siz gelmesi muzari fiil ile alakalidir. Kalem 68/7. Ayet,
Nahl 16/125. “‘pigall Ale) 3 5 Al e Ja (g ale) o4 &35 &), 7ve Necm 53/30. « 3a &5 &...
TR as Ale) 3A 3 Al (e Ja Gas ale) “ayetlerinde ise mazi fiilin (als)) zayif olmasi
dolayisiyla onu kuvvetlendirmek i¢in mefuliinde () seklinde (harfi-cerin ziyade
gelmesiyle) amel etmistir. “J< & aei” Cimlenin takdiri “dé & a” anlamindadir
bilgisine yer verir.3’

Son olarak ayetin nasil i‘rab edildigine bakip bu bahsi kapatahm. 7 ‘rdbii’l-Kur dn
ve Beyandh( adli eserde “Abwi (& Juay (a ale) b & &) ifadesinin sart anlami barindiran
isti’naf ciimlesi oldugu belirtildikten sonra ciimle iki sekilde i‘rab edilir. Birinciye gore
muzaf ve muzaf-1 ileyh’ten olusan (&30) lafz1 (&) nin ismidir. Miibteda ve haberden olusan
(A138) kismu da haberidir. (=) ismi mevsiil olup mukadder bir fiil ile yani (a3 fiili ile
mansuptur. Cunku tafdil belirten fiiller zahiri bir isimde amel etmez bu tir durumlarda
ifadenin takdiri soyledir: « 3 ¢ Al kinci sekle gore ise (32) zamiru’l fasl olup haber
sadece (alel) fiilidir.38

814Bkz. (Zekariyya el-Ensarf, Ebl Yahya Zeyniiddin Zekeriyyd b. Muhammed b. Ahmed es-Siineyki,
Fethu’r-Rahmén bi-Kesfi ma Yeltebisii fi’l-Kur’an thk. Muhammed Ali es-S&b0nT Daru’l-Kur’an Beyr(t
1983/1405, s. 174-175; Mekki b. Ebl Talib, Ebd Muhammed Mekki b. Ebi Talib Hammiis b. Muhammed el-
Kaysi, Miiskilii I‘rabi’l-Kur’an, Miiessesetii’r-Risle, Bagdat, 1984, ( Miiskilii’l I‘rab), 1, s. 266; Taberi, IX,
s. 510; Ebl Hayyéan, Bahrii’l-Miihit, IV, s. 213; Ferr4, 1, s. 352; Nehhés, Ebi Ca‘fer Ahmed b. Muhammed,
I‘rabii’l-Kur’an, 1. Baski, Darii’l-Kiitiibi’l [lmiyye, Beyrit, 1421, 11, 21; Dervis, 111, s. 206-207.)

S15Eb{i Hayyan, Bahrii’l-Muhit, 1V, s. 213,

316Taberi, IX, s. 510; Ebli Hayyan, Bahrii’l-Muhit, 1V, s. 213; el-Ensari, s. 174-175; 174-175; Dervis, 3.
Baski, 11, s. 206-207.

$l7el-Ensari, s. 174-175. Ayrica ayeti ele alan diger ornekler igin bkz. (Semin el-Halebi, Ebii’l-Abbas
Sihabiiddin Ahmed b. Yisuf, ed-Dirri'l-Mesin fi UlOmi'l-Kitabi’l-Mekn(n, thk. Ahmed Muhammed el-
Harrat, Daru’l-Kalem, Dimask, 1406-1415/1986-1994, V, s. 126); Mekki, Miiskilii’l i‘rab, 1, s. 266-267.)
38Dervis, 111, s. 206-207.
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* fbn Berri’nin eserinde ele aldig: bir diger mevzu ise En’am 6/135.ve Ziimer
39/39. Ayetlerinde gecen “Ci b kelimesidir. Ayetlerin tam metni sOyledir:

YA 0 AEe A bk G Gl Gigud Jae ) A o gl o G OB
Gsadal/De ki: “Ey kavmim! Elinizden gelenne varsa yapin! Ben de yapacagim! Ileride

goreceksiniz, yurdun sonu kimin olacak? Su muhakkak ki zalimler iflah olmaz. '

o galtl Cigusd Jale ) aiil&a o 1581 o358 1 08 /De ki: Ey kavmim! Elinizden geleni
yapin! Muhakkak ki ben de yapmam gerekeni yapacagim! Yakinda égreneceksiniz.”?°
Goriildiigh tlizere her iki ayette de zaman bildiren zarflardan olan* <3« kelimesi basina
“iffe” almigtir. Ancak Had 11/93. ayetine bakildiginda

“ ) | 5015 S b (a4 3Ad G 4y (a (sl g Jale I Ak B glab ) a3
&by a%aa [Ey kavmim! Elinizden geleni yapin! Ben de yapacagim! Kimin basina asagilayici
bir azap gelecegini ve (boylece) yalancimin kim oldugunu yakinda o6greneceksiniz!
Bekleyin! Ben de sizinle beraber beklemekteyim." dedi.”®?! Kelime basina“<é/fe” almadan
“igu/sevfe” seklinde gelmistir. Bilindigi tizere “sevfe” de sin (u) gibi gelecek zaman
ifade eden bir zarftir. Her ikisi de bir isin er ya da ge¢ kesinlikle olacagini haber verir. Her
ikisi de te’kid ifade eder ancak “sevfe” daha fazla te’kid bildirir. Bazen vaad, bazen
korkutma bazen de tehdit ifade eden climlelerde kullanilir. Bu iki kelimeden (o) isin daha
yakin gelecekte gergeklesecegini bildirirken (<isw) genel olarak daha uzak gelecegi ifade
eder.®?2 Ornegin gelecekte bir seyi kesin olarak yapacagmi haber vermek istediginde  Jadlu
A £L&3) \S/s6yle yapacagim insallah.” veya bir isi bitirecegini sdylemek istediginde

“Al) sl O pualad) Jaad) efj g/ hali hazirdaki isi bitirecegim.” dersin.3?® Her iki harf
de fiillerin dniine gelir ve onunla fiil arasma bir fasila girmez.3?* (< s«) nin basina gelen
fe(<) ise bu ayette oldugu iizere gelecek ifade eden ciimlenin basma geldiginde onun
cevap ciimlesi olmasini saglar.

Ibn Berri de bu ayeti ele alirken kelimenin basma fe “< alip almamas1 durumuna
deginir ve (<)’nin burada cevap icin geldigini belirtir. Ona gore ilk iki ayette Allah Teala
“\ sles) 238 $/De ki: “Ey kavmim! Elinizden gelen ne varsa yapin!” seklinde tehdit eden,

korkutan bir hitapla bir gondermede bulunarak cevap verdi. Bundan dolay1 cevap climlesi

S19En’am: 6/135.

3207Z{imer: 39/39.

$21H0d: 11/93.

322as-Samarrai, Fadil Salih, Meani’n-Nehv, 1. Baski, Daru’l-Fikr, Urdiin, 1420/2000, 1V, s. 25-29; Zebid\,
xxin, 472-477.

323Bekr b. Abdullah EbQ Zeyd, Mu'cemu'l-Menahi'l-Lafziyye ve Fevaid fi'l-Elfiz, 3. Baski, Daru'l-'Asime,
Riyad, 1996, s. 156.

3243ibeveyht, 1ll,s. 115.
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bagina “<” aldi. Hid suresinde ise “de ki!” (33) gibi bir cevap verme durumu s6z konusu
olmadig1 i¢in lafiz basma “<” almadan ve climle isti’naf (agiklama) climlesi olarak
gelmistir.®® Dil bilgisi tahlili yapan eserlere baktigimizda biiyiik bir kismi ayetin farkl
kelimeleri tizerinde durmus veya sadece (“is) lafzini ele almistir.

* {bn Berri’nin eserinde inceledigi diger bir rnek ise En'am 6/6. ayette gecen « ali
1322” ifadesidir. Ayet su sekildedir.

31510% agale plad) Glul 3 &1 (845 ol L ) B ahU&a (38 (e aglid (e LRIRD 8505 Al
M AT G aasy Ge UL 5 agpsily ahUKRG 2335 Ha 535 S Ghks/Gormediler mi ki,
onlardan once yeryiiziinde size vermedigimiz onca imkdni kendilerine verdigimiz, gokten
tizerlerine bol bol yagmur indirip (evilerinin) altlarindan iwrmaklar akittigimiz nice nesilleri
heldk ettik. Biz onlart giinahlar: sebebiyle heldk ettik ve onlarin ardindan baska nesiller
meydana getirdik.”3?®

ibn Berri, bu ayette gegen “a81333 all” ibaresinde hemzeden sonra herhangi bir atif
harfinin kullanilmayist ve Ra’d 13/41. Ayette atif harfi vav(y) ile “/32 Als” seklinde, Sebe’
34/9. ayette ise fe (<) atif harfiyle “aléi” seklinde gelmesinin lugavi sebebini agiklar. Ona
goOre eger ayette gegen ibare miisahede yani Allah’in zuhur ve tecellilerini gorme, bir seyin
hakikatine vakif olma ifade ediyorsa atif vav-1 (s) veya “fe” (<)’si ile kullanilir. Ancak
En'dam 6/6. ayette ise delil gosterilerek bir diisiincenin kanitlanmasi veya yanlishginin
ortaya konulmas1 amaclanmaktadir.®?’ “Bu ayette hangi diisiincenin yanhshigi ortaya
konulmaya calisilmis veya hangi duruma delil getirilmeye ¢alisilmistir?” diye sorulacak
olursa soyle agiklamak miimkiindiir: 1-5. ayetler arasinda miisriklerin 6liimden sonra tekrar
diriltilme konusunda siiphe ettiklerinden, Allah’mn ayetleriden yiiz c¢evirdiklerinden ve
kendilerine hak geldiginde alay edip onu yalanladiklarmdan bahseder.3?® S6z konusu olan
bu ayette ise onlarin bu konudaki yanlighgi ortaya konularak daha once helak edilen
nesiller 6rnek verilmek suretiyle delil getirilmistir. Dolayisiyla burada istidlal s6z konusu
oldugundan ibare vav (3) veya fe (<) ile kullanilmamustir.

Kurtubf, Kaysi ve Semin Halebi gibi baz1 alimler ise ayette gecen “as” istifham

edat1 iizerinde dururlar. Buna gore ayetteki “a8” istifham edati, bazilarinin iddia ettigi gibi

325]bn Berri, Mesai’l, s. 16-17.

328En'am: 6/6.

827yusuf Sevki Yavuz, DIA, “Istidlal”, Istanbul, 2001, XXIII, s. 325-328.
328En'am: 6/1-5.
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“a5 A lafziyla degil, “C&\ fiiliyle nasb mahalindedir. Ciinkii istifham edatlari
kendinden 6nceki kelimede degil, sonraki kelimede amel ederler.3?°

I ‘rabii’l-Kur dn’nin ctimleyi nasil tahlil ettigine baktigimizda miiellif oncelikle ( &
OB ba ALl (e G 2339 cumlesinin isti’naf ciimlesi oldugugu belirtir. Ardindan ayeti
kelime kelime i‘rab eder. Buna gore “ali”deki hemze istifham icindir. Takrir/beyan etme ve
kinama bildirir. “a ise nefiy, cezm ve kalb ifade eder. “ls»” muzari fiil olup “a ile
meczumdur. “Basar” yani gozle gérme veya ilmi gérme ifade eder.“3S” ise haberiyye veya
istifhamiyye edatidir. Nasb mahalinde “G&%i” fiilinin mukaddem mefultdiir.3%°

* Tbn Berri’nin iizerinde durdugu baska bir drnek de Tevbe 9/94. ve Tevbe 105.
Ayetleridir. a5ad 2 sy & UAT S 201 UGS 38 280 (a’sh 11 3385 Y (8 Bgall ada; 13) A& &y
&y sl AR Ly ARILA B3N 5 cidd) alle PRrS: & A gu)3/Onlar, yanlarna dondiigiiniiz zaman
da size oziir beyan ederler. De ki: “Bosuna mazeret ileri siirmeyin, size asla inanmayiz,
¢linkii Allah yaptiklarimizin igyiiziinii bize bildirmistir. Bundan boyle de Allah ve resulii
yapip ettiklerinizi gorecektir, sonra gizli ag¢ik her seyi bilenin huzuruna ¢ikarilacaksiniz ve
O size neler yapmis oldugunuzu haber verecektir. 3

“ Loy AR BIGAY 5 i) Ao ) 6y gd iy * Custasall 3 Adsiy 5 aklad Gl s s 1 kel B
Gslasd &8/ De ki: “Durmadan bir seyler yapin; yaptiklarimzi Allah da peygamberi de
miiminler de gorecektir. Sonunda, gizliyi de a¢igi da bilenin huzuruna ¢ikarilacaksiniz ve
O size yapmis olduklarimizi haber verecektir.”’®*? Ibn Berri once ayetleri genel olarak
yorumlar. Buna gore birinci ayette hitab miinafiklaradir ve kisinin miinafik olup olmadigimni
ancak Allah ve Resilii bilir. ikinci drnekte ise hitap mii’minleredir. Onlarm itaat, ibadet,
sadakat gibi Ozelliklerini ise Allah ve Restlii gordiigii gibi mii’minlerin kendileri de
goriir.3® Ardindan 94. ayette gegen “ci33% & /sonra dondiirileceksiniz. ” ifadesi ile 105.
ayette gecen “Gsaiwy/sonra dondirileceksiniz” lafizlar: iizerinde durur. Once “Nigin ilk
ornekte “;3 ” edat1 ve ikinci 6rnekte ise aynmi kelime i¢in “u« /sin” edati ziyade olarak
getirildi?” sorusunu sorarak dikkatleri bu kelimelere ceker. Ardindan sordugu soruyu
kendisi cevaplar. Ona gore her iki ayette de ayn1 kelime igin farkli edatlar kullanilmasimnin
sebebi sudur: 94. ayette ¢33 e-' /sonra dondurileceksiniz” 6rneginde “x¢3 /azapla
korkutma, tehdit etme” anlamu vardir. 105. ayetteki “Gs335wd/sonra dondiiriileceksiniz”

orneginde ise “¥ 3/vadetme, soz verme” anlami vardir. Sonsuz merhamet sahibi olan Allah

329Kurtubd, V111, s. 324; el-Halebf, 1V, s. 535-537; el-Kayst, |, s. 246.
30Dervis, 11, s. 66.

31Tevbe: 9/94.

332Tevbe: 9/105.

333]bn Berri, Mesai’l, s. 21.

63



Teala, korkutma ve bunun sonrasinda gelecek olan cezanin ertelenmesini, vadettigi sevap
ve miikafatin da bir an Once verilmesini murad eder. Diger bir ifacyle burada cezay1
uzaklastirma ve miikafat1 da yakinlastirma esas alinmistir. Bundan dolayr geciktirmek
istedigi ceza igin uzak gelecek ifade eden “?g” edat1 ve vadettigi seyin gerceklesme zamani
icin ise yakim gelecek ifade eden “ww/sin” edat1 kullanilmistir.3®* Zekariyya el-Ensari de
eserinde ayeti ele alirken tevbe 94. ayetin mi’minlere ve 105. ayetin ise miinafiklara hitap
ettigini ifade ettikten sonra o da Ibn Berri’nin yorumuna benzer bir yorum yapar.33

Goriildigl tizere Kur’an-1 Kerim’in isliip giizelligi ve kelaminin belagi yonii bu
ayette de bir kez daha karsimiza ¢ikmaktadir. Soziin belig ve miiktezay-1 hal-e
uygunlugunun yani sira, edebi isliptaki bu giizellik ve incelik, Allah (c.c.)’nin sonsuz
rahmet ve merhametinin keleminda tecellisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

*Muellifin tahlil ettigi bir diger ayet 6rnegi ise Kehf suresinin 18/71-74. ayetleridir.
Ayetlerde soyle buyurulur:

o ) Uit Gt 381 LA (5 800 BB AT 08 Lgd A A5 B L) 5 03 s wihily/Bunuin (izerine
birlikte yiiriidiiler. Kiyiya ulasip gemiye bindikleri zaman o kul gemiyi deldi.
Misa, "I¢indekileri bogmak icin mi onu deldin? Gercekten sen cok kétii bir is yaptin!”3%®

R G cun B Gy XS5 L e 96 Afmb LS gl 1y A kit Yine yola
koyuldular. Nihayet bir erkek ¢ocuga rastladiklarinda, o kul hemen onu 6ldiirdii. Musd
dedi ki: "Mdsum bir insani, bir cana karsilik olmaksizin katlettin ha! Gergekten sen fena
bir sey yaptin!”’®" ibn Berri, Kehf 18/71. ayetteki “%23/onu batirdi.” ifadesinin basma
fe(<) almadan, 74. ayetteki “4fié/ve onu 6ldirdi” kelimesinin ise basina “fe” alarak
gelmesinin gramer boyutunu agiklar. Buna gore 71. ayetteki (W4833) ifadesi, sart anlami
tastyan zaman zarfi izA (\Y)’nin cevabidir. 74. ayetteki (23333) ifadesi ise atif yoluyla sart
climlesine dahil edilmistir. Bundan dolay1 basina “fe” almistir. Burada sartin cevabi ise “ Jé
&E8i > jfadesidir. 33 Miiellifin de belirttigi gibi eger cevap, sart ciimlesinin niine gegerse
veya 74. ayette oldugu gibi sart cevap ciimlesinin unsurlar1 arasma girerse hazfedilmis
kabul edilir. Cevap ctimlesi gibi goriinen ciimle de bu durumda agiklama ifade eder.3*°

Miiellif, bu iki ayette goriilen bu farkliligin sebebini de soyle agiklar: Kehf 18/71.

ayetteki “lg8 A" jfadesi, gemiye binme isinden hemen sonra yani onu miiteakip olmada.

334bn Berri, Mesai’l, s. 21.

335¢l-Ensarf, s. 238-239.

336K ehf: 18/71.

337Kehf: 18/74.

338]bn Berri, Mesai’l, s. 22; Dervis, V1, s. 8.

339Mustafa Meral Gortii, Arapca Dil Bilgisi-Nahiv, 11. Baski, MUIF Vakfi Yaynlari, Ist; 2011, s. 308-309.
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Bundan dolay1 bagma “fe” almadi. Oysa ¢ocugu Oldiirme isi onunla kargilasmasindan
hemen sonra oldu ve dolayisiyla burada 6ldiirme isinin karsilasmanin hemen akabinde
oldugunu ifade etmek igin basma “fa-i ta’kibiye” ald1.34

Ibn Berri’nin ayetleri tefsir ederken genel olarak Zemahseri’nin goriislerini referans
aldigin1 sdylemek miimkiindiir. Zemahseri de bu ayetleri tefsir ederken hemen hemen ayni1
ifadelerle yorumladiktan sonra dldiirme isinin fikhi yoniine deginir.3*!

*Bir bagka meselede Ibn Berri Beled 90/17. ayetini ele alir. Ayette sdyle buyrulur:
:-AAJASU a3 3 yiially 1 3eal 5 3 1 sia) ) G S B/Sonra da iman edenlerden olup birbirine
sabri tavsiye edenlerden, birbirine merhameti tavsiye edenlerden olanlar var ya, iste onlar
Ahiret mutluluguna erenlerdir. **?

Miiellif ayette gecen ) gial Gl (e S é-g”/Sonra da iman edenlerden olup ” ifadesini
inceler. Neden bu ayette iman etmenin te’hir (sona birakma, erteleme), yani sadaka verme
ve kole azat etmekten sonra zikredildigini irdeler. Daha once de tanimi verildigi iizere
Takdim; bir kelime veya ciimleyi baska bir kelime veya cumleden Once zikretmektir.
Te’hir ise bir kelime veya climleyi bagka bir kelime veya ciimleden sonra zikretmektir. Bir
cimlede takdim ve te’hirin yapilmasi igin bir¢ok sebep vardir: teberrik icin, tahsfs, yani
birini veya bir seyi digerlerinden tistiin tutmak; bir ibarenin anlamini smirlandirmak; bir
hiikmii vurgulamak veya zaman agisindan 6nce geleni daha 6nce zikretmek icin gelmesi bu
sebeplerden sadece birkacgidir. Ayette iman etmenin ni¢in sadaka verme ve kdle azad
etmekten sonra zikredildigine gelince ibn Berri (lsial éudll & (& &) ifadesinde gegen
(?i"/siimme) lafzin1 soyle agiklar: (?g) edat1 burada terahi yani “sona almak” i¢in gelmistir.
Ancak bu sona alma zamansal agidan bir Oncelik-sonralik degildir. Yani mii’min
olmasinin, o sarp yokusu gecmenin sart1 dnce sadaka verip kole azat etmek ve daha sonra
iman etmek anlaminda degildir. Iman etmenin fazilet ve derecesinin yiiksekligini
vurgulamak, baska bir deyisle “tahsis” i¢indir. Ciinkii iman bagka seylerden once gelir.
Hicbir salih amel iman olmadan makbul degildir.3*® Kisacas: burada te’hirin sadece lafizda

oldugunu, mana agisindan olmadigin1 belirtir.

340ibn Berri, Mesai’l, s. 22. Ayrica bkz. (el-Ensari, s. 345; Halebi, VII, s. 529; Dervis, VI, s. 8.)
3417emahserd, 111, s. 601.

342Beled: 90/17.

343[bn Berri, Mesai’l, s. 29.
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Bircok dilci ve mifessir de buradaki takdim ve te’hir’in iman etmenin fazilet ve
derecesinin yiiksekligini vurgulamak i¢in geldigini belirterek Ibn Berri’nin gériisiinii teyit
eden yorumlarda bulunur.3*

*{bn Berri bu meselede Miilk 67/29. Ayetini ele alir. Ayette soyle buyurulur: « 3 g
Coma Sl B 3h (ha () galaind Wl ae 345 Gal (aa30/De ki: "0, Rahman'dir. O'na iman ettik,
yvalnizca ona tevekkiil ettik. Siz, kimin apagik bir sapiklik i¢inde oldugunu yakinda
ogreneceksiniz!”3*

Miiellif ayette gegen “Gis 436§ 45 Ga) baa3W 3h De ki: "0, Rahman'dir. O'na
iman ettik, yalnizca ona tevekkiil ettik” ifadesini ele alip beldgatta kindye” konusunun
turlerinden biri olan ta riz sanati agisindan ele alir. Ta’riz, sdylenen bir sozu, Ustin bir
edebi yetenekle asil manadan baska bir yone ¢evirmektir.3*® Basta Ibn Berri olmak (izere
bircok alime gore ayette gecen “Gal/O'na iman ettik,” mefuliinin <G s & y/yalnizca ona
tevekkiil ettik” mefulinden sonra zikredilmesi, ta’riz igindir. Yani bir 6nceki ayette Sad
asll ‘-"49 Oa &eg@gz‘Je?é.../...inkdrczlarz (Ghiretteki) can yakict azaptan kurtaracak olan
kimdir?” ifadesinde gegen kafirlerden (¢ 8slv) kindye yapmak igindir. Cunkl o ayette
kiifiir kotiiligiin sebebi yapilinca bu ayetteki (C'\-'J) mefllu de ta’riz gergeklessin diye
takaddim etti ve boylece karsilastirma tamam olsun diye iman etme kurtulusun sebebi
yapildi. Sanki “biz, iman ettik ve sizin inkar ettiginiz gibi inkar etmedik denmek istendi.
Daha sonra sadece ona tevekkiil ettik ve sizin mallarinizla adamlarinizla giivendiklerinize
biz glivenmedik.” denilerek sadece Allah’a giivenildigi vurgulandi.3*’

Bu ifadelerden de anlasildigi tizere Miilk 67/28. Ayette inkarcilarin inkarlarindan
dolay1 yakici bir azapla cezalandirilacaklar1 bildirilip onlar1 bu azaptan kurtaracak
kimsenin olmadig1 vurgulandi. Akabinde 29. ayette ise ta’riz sanatiyla inkar etmeyip
sadece Allah’a tevekkiil eden mu’ninlerin de kurtulusa erecegi vurgulandu.

*Bu baslik altinda 6rnek verecegimiz diger bir mesele Kehf 18/45. ayetidir. Ayette
sOyle buyurulur:

344Dervis, X, s. 490; Razi, XXXIII, s. 187-188; Kurtubf, XXII, s. 305-306; Zemahseri, VII, s. 388-389;
Beyzawvi, I, s. 536; Nesefi, I11, s. 645.

345Mlk: 67/ 29.

34635ekkaki, 1, s. 411; el-Hasimi, Ahmed, Cevahirii’l-Belaga fi’l Meani ve’l-Beyan ve’l-Bedi’, Mektebetii
Asriyye, Beyr(t, 1999, s. 293; Ali el-Carim- Mustafa Emin, el-Belagatii'l-Vaziha, Darii’l- Madrif, 2005, II, s.
131; Bolelli, s. 182; Kazvini, Ebii’l-Meali Celaliiddin el-Hatib, el-1zah, Daru’l-Kutubi’l-‘ilmiyye, Beyriit,
1424/2003, 11, s. 71; ibn Resik, Ebi Ali el-Hasen b. Resik el-Ezdi el-Mesili el-Kayrevani, el-‘Umde fi
Mehasini’s-Si‘r ve Adabih, thk. Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid, Darii’l1-Cil, Beyr(t, 1401/1981, 1, s.
304; Kazvini, s. 243.

37ibn Berri, Mesai’l, s. 29-30; Kurtubi, XXI, s. 133; Taberi, XXIIL s. 138; Alisi, XXIX, s. 22; Zemahseri,
VI, s. 178; ibn Asir, ibn Astr, et-Tahrir ve’t-Tenvir, Daru’t-Tlnusiyye li’n-Nesr, Tunus, 1984, XXIX, s.
54-55; Dervis, X, s. 162.
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“ 5o Lasdd gaald (¥ &G 4y BEAG L) (e LI plas L3A 3 Al (e agd Gyl

s eod K o W U8 3 zWNOnlara diinya hayatimin Grnegini de ver: O, gokten

indirdigimiz bir su gibidir; yerdeki (onu emen) bitkiyle karigmis, sonra (zamani gelince)
bitki riizgdrin savurdugu cer¢op haline gelmistir. Allah, her seyi yapabilecek giictedir. 3%

Ayete beldgat agisindan yaklagtigimizda burada iki tiir tesbihten bahsedilebilir:
“tesbihii’t- temsil” ve “ tesbihii’l-maklib”.

Tesbihii’t- temsil; “Benzetme yonii, degisik birka¢ unsurdan meydana gelen hayali
bir sekil ise buna tesbihii’t- temsil denir.”®*® Bu ayette de diinya hayatiin ve ondaki
giizelligin, ziynetinin, eglencesinin ve nimetinin gegiciliginin hali, gokten yagan bir suyla
yeserip boy boy filizlenen ve daha sonra kuruyup riizgarin savurmasiyla c¢ercop olan
bitkinin haline benzetilmistir. Kimisi de diinya hayatin1 gokten yagan suyla yeseren bu
bitki yerine suyun kendisine benzetir. Benzetme yonii bircok unsurdan olustugu igin bu
ayette temsili tesbih hasil olmustur.>*°

Tesbihii’l-maklQb; benzetme yoni, miisebehte miisebbehbih’ten daha belirgin ve
daha kuvvetli oldugu savunularak miibalaga ile miisebbehi miisebbeh bih haline getirip
tesbih yapiliyorsa buna Tesbihii 'I-makl(ib denir.3%? Su 6rnekte oldugu gibi

“ bE Cpa ARAY) &35 4538 (I8 £l 1§ Sisabah oldu. Onun ilk isiklary, Gviildiigiinde
giiliimseyen halifenin (parlak) yiiziine benziyor.”*%? Bu 6rnekte sabah aydinligi, halifenin
yiiziine benzetilerek halifenin yiiziiniin daha parlak/aydinlik oldugu iddia ediliyor. Oysa
gergekte boyle olmadigi biliniyor. Ciinkii sabah aydinligmin daha parlak oldugu asikardir.
Yani halifenin ylizii sabah aydinligina benzetilmeliydi. Ancak ciimlede halifenin yiizii
mulbalagayla -daha parlak oldugu iddia edilerek- kendisine benzetilen (miisebbeh bih)
yapildi. Iste bu yolla yapilan benzetmelere teshihii’l-makltb denir.3>  Ayete
dondiigiimiizde buradaki kalb olaymin soyle oldugu sdylenir. Ayette “oald) Gl Lﬁm”

ifadesinde “ba”(<) harf-i cer’ine bitisen “hu”(?) zamiri su’ya doner. Bu durumda

348Kehf: 18/ 45.

349Ciircani, Dela’ilii’l-i ciz, 1, s. 128; Ciircani, Abdiilkahir, Esrarii’l-Belaga, thk. Abdllhamit Hindavi, Daru'l-
Kiitubi'l-Ilmiyye, Beyrat, 1422/2001, (Esrarii’l-Belaga), I, s. 173-174; Sekkaki, 1, s. 346-347; Bolelli, s. 55-
56;

0Dervis, V, s. 618-619; Zemahseri, 11, s. 590; Razi, XXI, s. 131-133; Beyzavi, Il, s. 341; Aldsi, XV, s.
285-286; Ibn Astr, XV, s. 330-331; Kurtubi, XIII, s. 288-290; ibn Kesir, Tefsir, V, s. 160-161; Nesefi, 11, s.
304.

S1Dervis, 1. s. 429; Sabiini, Muhammed Ali, Safvetii’t-Tefasir, 1. Baski, Daru’s-Sabini li’t-Tiba‘ati ve’n-
Nesri ve’t-Tevzi‘, Kahire, 1417/1997, 1. s. 159; Vehbe ez-Zlhayli, Tefsirl'l-Minir, 2. Baski, Daru’l-Fikri
Mu‘asir, H. 1418, Dimagk, II1, s. 83; Zerkesi, 111, s. 426; el-Hereri, Muhammed el-Emin b. Abdullah b. Yusuf
b. Hasan el-Uremi el-Alevi el-Hereri, Tefsiru Hadaiki'r-Ravh Ve'r-Reyhan, 1. Baski, Daru Tavki'n-Necat,
Beyr(t, 1421/2001, 1V, s. 119, XV, s. 190, XVI, s. 403; Bolelli, s. 77.

%2Bolelli, s. 77.

$3Kazvint, s. 183; Bolelli, s. 77-78
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yeryiiziindeki nebatin suyla karistigi anlami kazanir. Oysa Arap dilinin kullaniminda
alisilan durum, “ba”nm kesret ifade eden lafiza, yani “ <bilu”’seklinde “nebat”m basina
gelmesi seklinde olmalidir. Ayrica ayette her bir nebat ve su zerresinin birbirine karistigi
niktesi de mibalaga ifade etmektedir. Dolayisiyla burada bir kalb durumu s6z konusu
oldugundan tesbihii’l-maklib gergeklesmistir.3>*

Ibn Berri’nin ayette iizerinde durdugu noktaya gelince o, ayetin belagi yoniine
deginmeden (184 ¢k & u"“" A & 9) “Allah, her seyi yapabilecek giictedir.” ifadesini
kisa bir ciimle ile agiklar ve bu ifade hakkinda Sibeveyhi’nin sOziiniin en giizel s6z
oldugunu belirterek o sozii zikreder. “Kavim, Allah’mn her seye giicli yettigini bizzat
gozlemleyerek gordi.” Kimisi de “Hala buna glicti yetmektedir.” seklinde yorumlar.3*

*Bu baglik altinda aktaracagimiz son mesele YUsuf 12/20. ayetidir. Ayette soyle
buyurulur: “CuI 30 Ga 4 1518 5 3358 a3 (ud3 oy 335 5 7

“(Miswr’da) onu yok pahasina, birka¢ dirheme sattilar. Zaten ona pek deger
vermemislerdi.”*®®

Miiellif, ozellikle ayette gegen “CwiI3 (o 4@ \$383/Zaten ona pek deger
vermemiglerdi.” ifadesine dikkatleri ¢eker ve bu ifade hakkinda dilcilerin gorislerini
aktarir. Buna gére Zeccaci, ibarede gecen (42) ifadesinin sila ciimlesine dahil olmadign,
onu agiklamak icin geldigini savunur.3®’

Konunun daha iyi anlagilmasi i¢in Arapga da ism-i mevsil konusuna kisaca
deginmekte fayda vardir. SOyle ki ism-i mevsll bahsinde soyle bir kaide vardir. Bazi
durumlarda miistak bir isim (ismi fail, ism-i mef*il, sifat-1 miisebbehe...) 6niine harf-i tarif
(J") aldiginda o isim, ism-i mevsQl ifade eder.>*® Bu kurala dayanarak bir grup alim ayette
gecen “Cxa) 31 ifadesinin basindaki harf-i tarife (J1) mevsal isim, “&s%15” kelimesine ise
sila ciimlesi demislerdir. Sila ciimlesinin ma‘miilii de (4#)’dir. Ancak diger bir grup alim
de bu goriise kars1 ¢tkmistir. Clinkii kaide olarak sila ciimsine etki eden ma‘maldin, ismi
mevsQl olan kelimenin dniine gegmesi, yani tekaddiim etmesi caiz degildir. Bu durum, cer-

mercur ve zarflar i¢in caizdir denilmistir.®*® Zeccact de (42) ifadesinin sila ciimlesine dahil

4Dervis, V, s. 619.

3557bn Berri, Mesai’l, s. 30.
ey gsuf: 12/ 20.

%7]bn Berri, Mesai’l, s. 31.
38Bkz. Corti, s. 42.
39Zeccaci, 111, s. 98.
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olmadigini, diger bir ifadeyle sila climlesinin ma‘miilii olmadigini, onu agiklamak i¢in
geldigini savunur.”3°

Eb( Hayyan gibi baz1 alimlere gore de (4£) ifadesi, ya muzmer (gizli) bir “s¥”
fiilline mutaalliktir. Ya da (Z:eéé\jl\ (1) ifadesinin kendisine delalet ettigi mahzuf bir seye
mutaalliktir.*®* Ibn Hisadm’dan nakledilen bir rivayete gére de (48) cer-mecruru mezkdr
olan (&49\33\) kelimesine mutaalliktir. Ancak bu gdrisiin isabetli olmadig: belirtilir. Soyle
ki (beé@\jl\) gibi harf-i tarif (J1) almis zahir bir ismi, ismi mevsil olarak takdir etmek
mimkiin degildir. Ciinkii sila ctimlesinin mamiilii mevsalinin 6niine gecemez. Bundan
dolay1 onu mahzuf bir “&¥ fiiline veya ((x®13) &a)’nin delalet ettigi ((w®13) lafzina
veyahut da(isa)3 &) lafznm mutaallik oldugu mezkdr bir kelimeye taalluk etmek
gerekir. Eger ta’rif i¢in el takisi takdir edersen bu durumda onun aciklayani olur.36? (4:8)
ifadesindeki zamirin kime-neye dondiigii konusunda da farkli goriisler aktarilir. Kimisi Hz.

Yisuf’a dondiigiinii iddia eder. Kimisi ise (¢i!)/semen) ifadesine dondiigiinii savunur.3®3

2.3. Ayetteki Bir Kelimenin Manasim1 Acikladigi ve Irabim1 Yaptigi Ayetler

Bu baglamda Ibn Berri’nin eserinde inceledigi ilk ayet drnegi Kehf suresinin 18/71-
74. ayetleridir. Ayetlerde soyle buyurulur.

o] ) G i 380 LghT (5,380 g8 340 OB g8 3 A0 b Ls) 13 s Wihi/Bunun Gizerine
birlikte yiiriidiiler. Kiyiya ulasip gemiye bindikleri zaman o kul gemiyi deldi.
Miisa, "Icindekileri bogmak icin mi onu deldin? Gercekten sen ¢ok kotii bir is yaptin! 3%

OG0 G cua B Gl iy 455 Ul S 08 ATE LIS il 1d) s kil /Yine yola
koyuldular. Nihayet bir erkek ¢ocuga rastladiklarinda, o kul hemen onu 6ldurdid. Mdsa
dedi ki: "Mdsum bir insani, bir cana karsilik olmaksizin katlettin ha! Gergekten sen fena
bir sey yaptin!”®% ibn Berrl, Kehf 18/71. ayetteki “G833/onu banrdi.” ifadesinin basmna fe
(&) almadan, 74. ayetteki “Li/ve onu oldiirdi” kelimesinin ise bagma “fe” alarak
gelmesinin gramer boyutunu agiklar. Buna gore 71. ayetteki (%833) ifadesi, sart anlami
tastyan zaman zarfi izA (\Y)’nin cevabidir. 74. ayetteki (33333) ifadesi ise atif yoluyla sart

climlesine dahil edilmistir. Bundan dolay1 bagina “fe” almistir. Burada sartin cevabi ise “ Jé

%60Dervis, IV, s. 463.

%61Eb{y Hayyan, Bahrii’l-Miihit, V, s. 292; Dervis, IV, s. 463.

%62Dervis, IV, s. 463.

383[bnii’l-Cevzi, Ebii’l-Ferec Cemaliiddin, ZAdii’l-Mesir fi ‘Ilmi’t-Tefsir, Mektebetii’l-Islimi, Beyriit,
1423/2002, s. 687.

364K ehf: 18/71.

365K ehf: 18/74.
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&8~ jfadesidir.3%® Miiellifin de belirttigi gibi eger cevap, sart ciimlesinin Sniine gegerse
veya 74. ayette oldugu gibi sart cevap ciimlesinin unsurlar1 arasma girerse hazfedilmis
kabul edilir ve cevap ciimlesi gibi goriinen ciimle bu durumda agiklama ifade eder.®’

Miiellif, bu iki ayette goriilen bu farkliligin sebebini de soyle agiklar: Kehf 18/71.
ayetteki “g83A”  ifadesi, gemiye binme isinden hemen sonra yani onu miiteakip olmadi.
Bundan dolay1 basina “fe” almadi. Oysa ¢ocugu oOldiirme isi onunla karsilasmasindan
hemen sonra oldu ve dolayisiyla burada 6ldiirme isinin karsilagmanm hemen akabinde
oldugunu ifade etmek igin basma “fa-i takibiye” ald1.%%®

Ibn Berr’nin ayetleri tefsir ederken genel olarak Zemahseri’nin goriislerini referans
aldigimi sdylemek miimkiindiir. Zemahseri de bu ayetleri tefsir ederken hemen hemen ayni1
ifadelerle yorumladiktan sonra dldiirme isinin fikhi yoniine deginir.3°

*Bu konuda 6rnek verilecek diger bir mesele de Ibn Berri’nin eserinde ele aldig:
Nisa 4/3 ayetidir. Ayette soyle buyurulur.

15l Vi kG plghy ey e s (ha 2T Gl e 1A A (B 1 shandks T B8 8
sl Vi u-T-":‘ s Al ckla L 3 5338/ Yetimlerin hakkina riayet edemeyeceSinizden
korkarsaniz, begendiginiz kadinlardan ikiger, iicer, dorder nikahlayin. Haksizlik etmekten
korkarsamiz tek kadin veya milkiyetinizde bulunan cariye ile yetinin; bu, adaletten
ayrilmamamz igin en uygun olanidir.”®° Bir erkegin mesrd olarak ka¢ kadinla
evlenebilecegi ile ilgili olan Nisa suresinin bu ayetini ©ncelikle alimlerin nasil
yorumladiklarma bir bakalim. Cogunlugu teskil eden gruba gore ayet, erkek i¢in evliligi

(3

dort es ile siirlamaktadir. Bu goriisii savunanlara gore ayette zikredilen &ﬁj u-lfu
gLo3”/mesna ve silase ve riiba ‘a ifadeleri cok evlilikte Ust smirin dért olmasi gerektigine
isaret etmektedir.®’ Azinhig1 temsil eden bir gruba gére ise bu lafizlar, bir erkegin dokuz
kadmla evlenebilecegine delalet etmektedir.®’? Bu goriisii savunanlara gére bu ifadeler
arasinda yer alan atif harfi olan “vav” (), matematiksel olarak toplama anlamindadir. Yani

bunu 2+3+4: 9 seklinde formiile ederler.3”® Ayrica bazi kaynaklarda bu iki goriis disinda

uguncu bir goriisiin oldugu belirtilir. Bunlar, bir erkegin on sekiz kadinla evlenebilecegini

366]bn Berri, Mesai’l, s. 22; Dervis, V1, s. 8.

367Cartd, s. 308-309.

3%8ibn Berri, Mesi’l, s. 22. Ayrica bkz. (el-Ensari, s. 345; el-Halebi, V11, s. 529; Dervis, VI, s. 8.)

3697 emahserd, 111, s. 601.

370Njsa: 4/3.

371Cessas, Ebl Bekir Ahmed b. Ali er-Razi, Ahkamii’l-Kur’an, thk. Muhammed es-Sadik Kahmavi, Daru
Ihyai’t-Tiirasi’l-Arabi, Beyrtt, 1992, II, s. 347-348.

$72[bn ‘Arabi, Ebd Bekir Muhammed b. Abdullah, Ahkamii’l-Kur’an, thk. Muhammed Abdiilkadir ‘Ata,
Dﬁrﬁ’l-Kﬁtﬁbi’l-‘Hmiyye, Beyrit, 1423/2003, 1, s. 408-409; Kurtubi, VI, s. 33; Aldst, 1V, s. 191-193.
373Bilgi icin bkz. Ibn ‘Arabi, I, s. 408;
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savunurlar.®* Bu goriistekilere gore vav(s) harfi burada mutlak cem’i ifade etmektedir.
gLld A} u.‘ﬁ;” ifadeleri ise asil saymin tekrarmi (ma‘ddlund) ifade edip 2+2+3+3+4+4:
18 olmas1 gerekmektedir.3”

Ibn Berri ise ayette gecen ihtilafli ifadeleri gramer yoniinden ele alarak inceler. Ona
gore buradaki vav(s), ne vav-1 cem‘ anlamimda olup matematiksel bir toplamayla 9 ese
delalet etmektedir ne de asil saymin tekrari anlamina gelip 18 esi caiz gormektedir. Ona
gore bu iki goriis de isabetli degildir. Cilinkii bu durum Arap dilinin anlatim tarzina uygun
degildir. Miellife gbre ayette gecen “gLls &g (;“"" ifadeleri arasinda kullanilan ()
burada bedeldir. Buna gore ayette gecen & (siilase) lafz, i (mesna) lafzindan; L)
(ruba‘a) lafz1 ise sillase lafzindan bedeldir. Buradaki(s) harfi, “si” (veya) anlamma
gelmediginden (s) yerine (1) kullanmak caiz degildir. Eger kullamlirsa («ﬂkﬁ) lafzinin (‘,iﬁ-ﬂ)
lafzindan, (gL)) lafzinin da (&E) lafzindan bedel olmasi caiz olmaz. Mana “hasir” ifade
edeceginden belirtilen bu sayilara ziyade yapilmadan bunlardan birini tercih etme hakk1
hasil olur.®’® Yani iki iki, @i¢ {ic veya dort dort helal kilimmis olup iki kadmla evli olanin
dguncu ve ti¢ kadinla evli olanin da dordiincii kadinla evlenememe anlami hasil olur.

Ibn Berrf, bu duruma sadaka verilebilecek siniflar1 zikreden Tevbe 9/60. ayeti 6rnek
gosterir. O, ayette “..culalall 5 cusluall 5 ¢1 B8l &BLAY L) /Sadakalar(zekat gelirleri) ancak
sunlar icindir: Yoksullar, diiskiinler, sadakalarin toplanmasinda gorevii olanlar...”
ifadeleri arasinda gegen s “vav” harfinin de bu kabilden oldugunu belirtir ve zikredilen bu
sekiz smif diginda herhangi bir ziyade yapilamayacagini sdyler. Nasil ki bu ayette
zikredilen sekiz siif muhadded olup st sinir olarak belirlenmisse ve bunlardan birini veya
birkagin1 segme hakki taniyorsa Nisa 3. ayette de bir iki ii¢ veya dort esle evlilik caiz olup
{ist smirmn dort oldugu belirtilmistir. ibn Berr? eserde baska &rnekleri de sahit gosterir.>”’
Ayrica devaminda ayetin irabmi kelime kelime yapar ve burada “g4)3 A uﬁ’«”/“mesné
ve siilase ve riiba‘a” ifadelerinin nasb mahalinde *“ %”dan bedel oldugunu sdyler. Buradaki
“L’nin ise “¢/ellezi manasinda oldugu i¢in “hal” olmasinmn caiz oldugunu belirtir.3’®
Bu konuyla ilgili dilbilimsel tefsirlere miiracaat ettigimizde Zemahseri®’®, Ebl Hayyan el-
Endilisi®®°, Ebt Bekir Ibn ‘Arabi®®!, Eb( Cafer en-Nehhas (6.338/950)%2 ve Tabersi

3741bn ‘Arabi, I, s. 408-409; Kurtubf, VI, s. 33; AlGsi, 1V, s. 192.

$75Bilgi i¢in bkz. ibn “Arabi, I, s. 408-409; Kurtubi, VI, s. 30-33; AldsT, 1V, s. 192.
3761bn Berri, Mesai’l, s. 11.

377bn Berri, Mesai’l, s. 11-15.

378]bn Berri, Mesai’l, s. 15.

379Zemahseri, 11, s. 15-16.

380Ep( Hayyan, el-Bahrii’l-Muhit, 111, s. 171.

%Libn “Arabi, I, s. 408-409,
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(6.548/1154)% gibi bircok alimin Ibn Berri’nin goriisiinii destekleyen ifadeler
kullandiklarint gérmekteyiz.

* Tbn Berri’nin inceledigi diger bir 6rnek de En’am 6/120. ayetidir. Ayette soyle
buyurulur: <a¥) s 15333 uﬁJﬁd )58 Ly (3350 A iy Gl &) A3BG 5 [Glinahin agiginy
da gizlisini de biwrakin! Ciinkii giinah isleyenler, yaptiklarimin cezasimi mutlaka
goreceklerdir.”®* Ayete edebi agidan yaklastigimizda iki zit kelimeyi (4ikbig-s_al) bir
arada zikretmesi agisindan “Tibak(Tezat)” sanat1 ve Bedi® ilminin bir konusu olan Tevriye
sanat1 karsimiza ¢ikmaktadir. Tibak (J@\), Bedi’ ilminin bir terimi olarak; hakikat olsun,
mecaz olsun iki zit mananin bir arada zikredilmesidir. “Tibak™ sanati, ayn tiirden olan iki
isim, iki fiil veya iki harf arasinda s6z konusu olabilecegi gibi, isim ve fiilden olusan iki
farkhi lafiz arasinda da olabilir.® Ayette gecen (giinahm) agigi-gizlisi (bl sa_alk)
lafizlar1 da birbirine zit iki manaya geldikleri i¢in burada “Tibak” sanati vardir.

Tevriye ise biri yakin digeri uzak iki anlama gelebilen bir sdzctigiin uzak anlamda
kullanilmasidir. Ayetin manasma baktigimizda ilk bakista (4l s aW) ifadesiyle hirsizlik
ve adam 6ldurmek gibi alenen, agik segik yapilan giinah veya kimsenin gormedigi sekilde
yapilan giinah aklimiza gelmektedir. Boyle bir anlama da gelebilmekle birlikte burada
genel olarak daha uzak manalar kastedilmistir. Ornegin Ibn Berri ayette gecen
“o a/zahiruhu” ve « 4iklg/batinihu” ifadelerini séyle yorumlar: Deniliyor ki “zahiruhu”
ifadesinden maksat, uzuvlarla yapilan glinahlar ve “batmihu” ifadesinden maksat ise kalp
ile yapilan haset, kibir gibi giinahlardir.3® Bu konu hakkindaki diger yorumlardan bir kag1
su sekildedir: “Zahiruhu” Allah’in “size haram kilind1.” ifadesiyle agiktan haram kildigi
seylerdir. “Batmuhu” ise zinadir. “Zahiri, Araplarin Kéabe’yi elbiselerini ¢ikarip ¢iplak
tavaf etmeleri, batini1 ise zinadir. Zahiri Araplarin aciktan yaptiklar1 bilinen giinahlar, batini
ise gizli dost edinmektir.”®" gibi farkli yorumlar vardur.

Gorildugii gibi lafizlar gergek anlama gelebilmekle birlikte dlimler daha ¢ok uzak
manalara isaret etmislerdir. Burada en kapsamli ve isabetli yorum, agik-gizli her tirlG

giinahin kastedilmesidir.

382Nehhas, I, s. 13-14.

383Tabersi, 1lI, s. 11-13.

384En'am: 6/120.

3%5ibn Resik, 11, s. 6; Kazvini, s. 255; Siiyati, el-itkan, IIL. s. 325; Bolelli, s. 469.

386]bn Berri, Mesai’l, s. 17.

387Eb{i Hayyan, Bahrii’l-Miihit, IV, s. 214; Zemahseri, II, s. 391; Taberf, IX, s. 516-518; Kurtubi, IX, s. 10-
11; Razi, XIIl, s. 176; Ferra, 1, s. 352.
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* {bn Berri’nin ayette gecen kelimelere mana verdigi 6rneklerden biri Ziimer 39/73.
ayette gecen “aiia 2l 25 > ifadesidir. Ayetin tam metni soyledir:

“pile S A A OB 5 gl a5 WAl Y AR 1585 AR I 630 158 ol G
RICEQRTAERTE #@/Rablerine karsi gelmekten sakinanlar da gruplar halinde cennete
sevkedilecek. Nihayet oraya vardiklarinda cennetin kapilart agilmis olacak; bekgileri
onlara, "Selam size! Hos geldiniz! Ebedi olarak kalmak tizere buyurun girin cennete!”
diyecek.”388

ibn Berrf ayette gegen “alih a&ile 23 ifadesinin i manaya gelebilecegini soyler.

1. sizi nimetlendirdik. 2. size ikramda bulunduk, size comert davrandik. 3. ise sizi
temizledik. ibn Berri’nin de yorumundan anlasildig1 iizere buradaki “aldbs/tibtiim”
ifadesiyle kindye yapilmistir. Temizlenmekten maksat; ister nimet verme, ister ikramda
bulunma isterse de temizleme olsun ortak mefhum, giinahlarin af olunmasi ve cennete
girmeleridir. Ciinkii hangi mana kastedilirse kastedilsin hepsi de giinahlarin affindan sonra
mukaéfat olarak kula verilen nimetlerdir.

Ayet hakkinda miifessirlerin goriislerine basvurdugumuzda ise genel olarak
giinahlarm affolunmasi1 goriisii daha fazla alim tarafindan dile getirilmistir.3® Taberi de
“a&ide 2L jfadesini Allah’in kendilerine giivence verdigi, bundan sonra ne bir kétulik ne
de bir eziyetin dokundugu kimseler olarak tefsir eder. “ad” ifadesini ise salih amel isleme
ve itaat etme olarak yorumlar.3%

* Ibn Berri’nin ayette gecen kelimelere mana verdigi orneklerden bir digeri de
Gafir(Mii'min) 40/75. ayetidir. Ayette sdyle buyurulur:

“Z}&A_JA:' ALK Ly dﬂ‘ s pa ) B GeA 0 A Ly 953‘-\ |Bu, sizin yeryiiziinde haksiz
olarak simarmamzdan ve asiri derecede sevinip bobiirlenmenizden otiiriidiir.”>°t Muiellif
ayette gegen “49a5E” ve “(sala ” ifadelerinin ne anlama geldigini kisaca bir iki climleyle
Ozetler. Buna gore “z AV mutluluk anlamina, “z< ise kibir, diismanlik anlamma
gelmektedir. O halde ayette soyle denilmek istenmektedir: kendilerine muhlet verilince

2

sevindiler; nimet verilince de smmarip kibirlendiler.**? Miifessirlerin ayeti nasil

yorumladiklarina baktigimizda Kurtubf, Taberi, Ibn Kesir gibi miifessirlerde benzer

388Z{imer: 39/ 73.

389Zemahseri, V, s. 325; Beyzavi, 111, s. 199; Muhyiddin Abdiilvahid Seyhani, Belagatii’l-Kur’an-1 Kerim
fi’l-“T’caz, 1. Baski, Mektebetii Dandis, Umman, 1422/2001, VIII, s. 614; Nesefi, 111, s. 195; Allsh, XXIV, s.
34.

390Taberf, XX, s. 270.

3IMi'min:40/ 75.

392[bn Berri, Mesai’l, s. 26.
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yorumlarda bulunurlar ve onlar da ayette gecen bu iki kavrama “mutluluk” ve “diismanlik-
Kibir ve simariklik” manasi verirler.3%

*Bu meselede Ibn Berri Asr suresinin 103/3.ayetini inceler. Ayette sdyle
buyurulur:« el 13al 3 35 33l 13als 3 claliall 15le 5 155l ¢l Y/Bundan ancak iman
edip salih ameller isleyenler, birbirlerine hakki tavsiye edenler ve sabri tavsiye edenler
miistesnadir.”%%

Ibn Berri, ayette gecen “Galy \s«\ss s/hakki tavsive edenler” ve “I3als 3
salb/sabri tavsiye edenler” ifadeleri ile ne kastedildigini farkli rivayetlerle desteklemek
suretiyle agiklar. Buna gore kimisine gore buradaki “Hakki tavsiye etmek.”’ten kasit
tevhiddir. Kimisine gére Kur’an’dir. Kimisine gore ise Allah Teéala’dir. Sabr: tavsiye
etmek 'ten maksat ise kimisine gore Alla’a itaat etmektir. Kimisine gore de Alla’hin farz
kildiklari, yani emirleridir. Kimisine gore de sehvete uyma ve Alla’hin haram
kildiklaridir.3®® Tbn Berri, konuyu ¢ok detaylandirmadan kisaca boyle yorumlar. Taberd,
Kurtubi, Tbn Kesir gibi alimler de ibn Berri ile benzer ifadeler kullanirlar.3%

Diger yorumlara baktigimizda Fahreddin er-Razi’ye gore “hakki tavsiye edenler”
ifadesinden amel, ilim gibi dinin diger seylerinin, “sabri tavsiye edenler” ifadesinden ise
kisinin miikellef oldugu hiikiimler karsisinda katlanacagi siddetli mesakkatlerin
kastedildigini soyler. Ona gore bu ayette siddetli bir tehdit ve uyar1 vardir. Bu uyar1 sudur:
Allah 6nce biitiin insanlar1 kapsayan bir hiisrandan bahsetti. Ardindan kendisinde dort sey
bulunanlari istisna ederek ancak bu dort 6zelligi tasiyanlarin kurtulacagimni belirtti. Bu dort
sey: iman, salih amel, hakki tavsiye etmek ve sabr1 tavsiye etmektir.3%’

Zemahseri ise ayeti ele alirken hakki tavsiye edenler ifadesini “Inkar edilmesi teklif
bile edilemeyen sabit emirler.” seklinde yorumlar. Tevhid; Allah’a, peygamberlerine,
kitaplarma itaat ve diinyada ziihd hayati, ahrete de ragbet gibi biitliin hayirlar1 kapsar.
“sabri tavsiye edenler” ise isyanlar konusunda sabir, Allah’a itaat ve Allah’in smnamalarina

kars1 sabirdir seklinde yorumlar.®®® Goriildiigii iizere diger yorumlar da genel olarak ibn

Berri’nin yorumuna takviye niteligindedirler.

398K urtubi, XVIIL, s. 383; Taberi, XX, 365; ibn Kesir, Tefsir, VIL, s, 158; Ebti Hayyan, Bahrii’1-Muhit, VI, s.
455.

394Asr: 103/3.

395[bn Berri, Mesai’l, s. 26.

396K urtubi, XXII, s. 466-467; Taberi, XXIV, s. 613-614; Tbn Kesir, Tefsir, VIIL, s. 479-480.

397RazT, XXXII, s. 89-90.

3%8Zemahseri, VI, s. 427.
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*Bir bagka meselede Ibn Berri Enbiya 21/105. ayette gegen birkag kavranu agiklar.
Ayette s0yle buyurulur:

“hAllal gale Wy Gad¥) & & S0 G a3 3 L Ey/Andolsun Zikir'den sonra
Zebur'da da: “Yeryuziine iyi kullarim varis olacaktir.” diye yazmistik.”*%°

Miellif ayette gegen “Lsii 3 & Wg/Zeburda da yazmisnk.” ve “S3 (s
Al/zikir'den sonra * ifadeleri tizerinde durur. Buna gOre Zeblr’dan kasit kitaptir. Yani
Hz. David’a indirilen kutsal kitaptir. Ayette gegen “Zikir'den sonra” ifadesiyle “$3 & U %3
slad) A/Biz onu gokyiizinde yazdiktan sonra.” denilmek istenmektedir. Kimisine gore ise
sl al & 458 sy (w/Biz onu Ummii’l-Kitap 'ta yazdiktan sonra” anlamina gelmektedir.
Zikir'den kasit da Tevrat’tir.*%°

Miifessirlerin ayete nasil yaklastiklarina baktigimizda bu kavramlar hakkinda farkli
bircok rivayet aktarilir. Onlardan birkag1 soyledir: ez-Zeb(r; Tevrat, /ncil ve Kur’an’dir;
Peygamberlere inen kitaptir; Levh-i Mahflz’dur; el- Kitap’tir gibi isimler zikredilir. “ez-
Zikr” ise semadaki zikirdir; Allah katmdaki Ummii’l-Kitap’tir; ilk kitaptir.“r gibi bircok
goriis vardir.

reil salag ¥ ah 5 053 3 “-“‘4 Ged Lie ) galls Gpall ¢y 3ISiiphesiz zulmedenlere, ondan
baska da azap vardir. Fakat ¢oklari bilmezler.”**? Miellif, TOr 52/47. ayette gecen
ziilmedenlerin (1sali et & %) ifadesine -lafzin zahirinden de anlagilacag: tizere- blyik
veya kicuk glinah isleyen giinahkarlar olarak mana Verir.“‘g-‘!‘3 &s¥ondan bagka” ifadesiyle
mahiyeti agiklanmayan baska bir azap daha zikredilmistir ayette. ibn Berri bu ifadeyi
hafifletilen, yani daha az azap olarak yorumlar. Miifessirlerin ayet hakkindaki yorumlarina
basvurdugumuzda genel olarak “Siiphesiz zulmedenler” ifadesine inkarcilar, zalimler,
glnahkérlar gibi anlamlar yiiklemislerdir. “ondan baska” ifadesine ise farkli manalar
yiiklemislerdir. Bunlar arasinda “Olimden 6ceki azap; diinyadaki aclik, kaza, bela,
hastaliklar gibi musibetler; yedi yil siirecek agliklar; kabir azabi, Bedir savasi” gibi
anlamlar sayilabilir.*%® Taber ise bu konuda herhangi bir sinirlandirma yapmaz. Giinahkar
inkarcilarm kabir azabi da dahil kiyamet giiniinden 6nce karsilagsacaklar1 her tiirlii musibeti

bu kapsamda diisiinmenin uygun olacagmi belirtir.*%

399Enbiya: 21/ 105.

400fbn Berri, Mesai’l, s. 27.

401fbn Kesir, Tefsir, V, s. 384-385; Taberi, XVI, s. 431-436; Kurtubf, XIV, s. 300-301; Razi, XXII, s. 229.
402T@ir: 52/47.

403K urtubi, XIX, s. 541; Zemahseri, V, s. 630; Ayrica bkz. (Razi, XXVIII, s. 273).

404Taberf, XXI, s. 602-605.
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Gorildigi iizere ayette gegen zalimlerin kimler oldugu hususunda ¢ok fazla ihtilaf
yoktur. Bir inkarcinin ayni zamanda zalim ve ginahkar oldugunu diisiindigimiizde
ibareye birbirine yakin anlamlarm yiiklendigini séylemek miimkiindiir. Ancak “ondan
baska azap” ifadesine baktigimizda ise ayette azabin mahiyeti agiklanmadigi i¢in farkli
yorumlarin zikredildigini géormekteyiz. Ancak Taberi’nin tiim bu manalar1 kapsayan genis
bir anlam yikleyerek konuyu 6zetlemesi, en uygun yorum oldugu kanaatindeyiz.

el gabiun 2201 3 V) Cigd Y 3 A0S (ga a0 ) gkl Cudll g3 G /Ey iman edenler! Allah'a
karst gelmekten nasil sakinmak gerekiyorsa oylece sakimin ve siz ancak Muslimanlar
olarak 6liin."4% ibn Berri bu meselede Al-i imran 3/102. ayetini ele alir ve ayette gecen
“Goabud A0 3 ¥) GisdS Ya/ve siz ancak Miislimanlar olarak 6lun.” ifadesi tizerinde durur.
Miiellifin meramini1 daha iyi anlamak i¢in 6nce iizerinde durdugu ifadenin irabma bakalim.
(9) atif harfidir. (¥) “la-i nahiye” dir. (&5s<5) muzari fiil olup “la-i nahiye”nin ameliyle
meczumdur. Cezm alameti “nun” harfinin hazifidir. Ciinkii ef‘al-i hamsedendir. (¥))hasr
edatidir. () “vav-1 haliye”dir. (ail) miibtedadir. (¢seles) haberdir. Miibteda ve haberden
olusan (salea alif) isim ctimlesi, hal olarak mansuptur.*®

Ibn Berri burdaki “la-i nahiye’nin konumunun, gérmeyle iliskili oldugunu soyler.
Sanki soyle demek istenilmektedir. “Ua W &i,i ¥/Seni burda gormeyeyim.” Hangi durumda
seni burda gormeyeyim? Islam’1 terketmis bir halde gérmeyeyim. Istedigi hal nedir? Buna
hastr edatiyla isaret ediyor. “Csabud Al 3 ¥)/Ancak teslim olmus bir misliman olarak 6lip
Allah’in huzuruna varan bir halde. Burda nehyetmeyi kendine degil muhataba yapti. Yani
kendine gérmeyi nehyetmedi; Muhataba o halde gériinmesini nehyetti ve soyle ekliyor:
“Eger o yasakli konuma gelir de o durumda huzuruma gelirsen! “4s &\ ;i a” seni istedigim
o halde, o sekilde gérmemis olurum.”**” Ayetin basinda mef*@ilii mutlak ile (43E (3a) te’kid
ederek iizerinde durdugu noktayr hatirlayalim: * 43& (& @ 158 1ia) &l Gl WNasil
sakinmak gerekiyorsa oylece sakimin.” diye buyurmustu. O halde ancak bu birinci uyariy1
dikkate aldigimizda O’nun istedigi ikinci duruma hazir olarak, “O’nun istedigi bir halde”
ona goriinecegiz.

Zemahgeri de ibareyi “Oliim sizi buldugunda isldm dininin olmamiz1 istedigi hal
disinda bagka bir hal lizere olmaym.” gibi bir anlam verdikten sonra oradaki nehy edatina
dikkati ceker ve soyle bir 6rnek verir: Hani diismanla karsilasma aninda yardim istedigin

birinden “Bana ancak ata binmis olarak gel. ” dersin ya! Orada gelmesini nehyetmiyorsun.

405Al-i mran: 3/102.
“®Dervis, I, s. 11.
407fbn Berri, Mesai’l, s. 27.
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Sadece ona gelme anmnda nasil bir hal iizere gelmesi gerektigini sart kosuyorsun.”4%

seklinde ifade eder.

* Bu baglik altinda 6rnek verecegimiz diger bir mesele de Tevbe 9/118. ayetidir.
Ayette soyle buyurulur: « e Edla 3 &ad) Ly Ha ¥ agale &éla 1) sa Tailh ol iy e g
Al G 5h 4 &) ) gd gl agile QG eﬂ-ﬁ‘ ) Galada ¥ & ‘3-'5 3 mekil” “Savastan geri kalan
ti¢ kisinin de tevbelerini kabul etti. Yeryiizii biitiin genisligine ragmen onlara dar gelmis,
vicdanlari da kendilerini siktikca sikmig, béylece Allah(in azabin)dan yine ona
siginmaktan baska ¢are olmadigint anlamislardi. Sonra (eski hallerine) donsiinler diye,
onlarin tevbelerini de kabul etti. Stiphesiz Allah, tevbeyi ¢ok kabul eden ve ¢cok merhamet
edendir.”*% Bu ayetin isaret ettigi bu ii¢ kisinin Tebik seferine katilmaktan geri kalip
pisman olan ama tevbe etmeyi geciktiren Ka‘b b. Malik, Hilal b. Umeyye ve Miirare b.
Rebi* oldugu konusunda hemen biitin mifessirler hemfikirdir.**% Tbn Berri de ayeti ele
alirken ayette gegen < ) s si! aple Gl eﬁ ISonra (eski hallerine) donsiinler diye, onlarin
tevbelerini de kabul etti.” ifadesine bir miifessir goziiyle yaklasarak Tebiik seferine
katilmayan ti¢ kisinin durumunu hakkinda goriis belirtir. Buna gore bu ayette, Allah’in
onlardan razi olacagi duruma donmeleri ve ileriki hayatlarinda da bu tevbeye bagl
kalmalar1 igin, tevbelerinin kabul edildigi belirtilir.*** Ibn Berri’nin de yorumundan
anlasilacagi iizere bu ayette gecen “tevbe” kelimesi gercek anlaminda kullanilmistir.
Bundan dolay1 miiellif tek bir manaya gelebilecek bir yorum yapmuistir.

* Bir bagska meselede Tevbe suresinin 9/41. ayeti incelenmistir

Cagali K &) K1 A AR08 A G B Al A 5l | 500 5 UES ) il ) 500

“Gerek yaya olarak, gerek binek iizerinde Allah yolunda sefere ¢ikin. Mallarinizla,
canlarinizla Allah yolunda cihad edin. Eger bilirseniz bu sizin icin daha haywhdir.”**?

Bu ayet, onceki ayetlerden once nazil oldugu icin ayette sefer hazirligi, sefere
¢ikma durumu zikredilir. Ayetin basinda ) 9517 emriyle cihat etme emri verilir. Onun
akabinde gelen “¥& 3 Bs” ifadesiyle hangi durumda cihada c¢ikilacag: belirtilir. Ancak
ifade yoruma agik oldugu i¢in gergek anlamda kullanilmig olabilecegi gibi ibareyi kindyeli
bir anlama hamletmek de miimkiindiir. Bundan dolay1r miifessirler tarafindan tek bir
manaya degil, birgok manaya hamledilmistir. En sik zikredilen manalar: “Dinamik-dinamik

olmayan, genc-ihtiyar, ylruyerek-binek Ustiinde, zengin-fakir, az ¢ocuklu-cok cocuklu,

4087emahserd, I, s. 601.

409Tevbe: 9/118.

410Taberf, XII, s. 55; Razi, XVI, s. 223; Beyzavi, I, s. 84; Kurtubi, X, s. 413.
“ibn Berri, Mesai’l, s. 28-29.

412Tevbe: 9/41.
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saglam-hasta bir halde” gibi farkli manalar yiiklenir.*® ‘Irabu’l-Kur’an’da miifessirlerin
lafizlar tizerinde ihtilaf ettigini ancak bu ifadelerin tek bir manaya dondigii belirtilir. Yani
kavramin hakiki manada kullanildigi savunulur. O mana da “Cihadin size agir ve
korkutucu geldigi bir sifatla, canlarinizla mallarinizla cihada ¢ikin.” anlamidir. Ciinkii bu
anlam diger biitiin manalar1 kapsiyor.**

Ibn Berri’nin ayeti nasil yorumladigma baktigimizda miiellif de iki rivayet aktarir
bu konuda: Birinci goriise gore (o) 48l) ve (culdl J&) yani “Gercek anlamda korku ve
gercek anlamda zorluk/agrlik” olarak anlamali. Ikinci goriise gore ise “Allah’a itaatte
hafif/hizl1 olma ve giinahlar konusunda da yavas kalma” olarak anlamal1.**

Ayete belagat agisindan yaklasacak olursak, lafizlara yiiklenen manalar agisidan
ayette kinayeli bir anlam s0z konusudur. Ayrica iki zit manayr bir arada zikretmesi
acisindan da ayette “tibak” sanat1 vardir. Soyle ki ayette gecen “Y& § Wi lafizlar1 da ister
geng-ihtiyar, ister yurlyerek veya binek lzerinde, isterse de saglikli-hasta hangi anlamda
kullanirsak kullanalim iki zit mana kasimiza ¢ikmaktadir. Bundan dolay:r burada tibak
sanat1 da var diyebiliriz.

* Miellifin eserde ele aldig1 baska bir meselede de Kamer 54/7. ayetidir. Ayette
syle buyurulur: a8t 3a A8 AT e (oA ah ayl laid»

"Gozlerini korku biiriimiis halde kabirlerinden ¢ikip etrafa yayilmis ¢ekirgeler gibi
o cagiricrya dogru kosarlar. Inkdrcilar, "Bu, gercekten zor bir giin!" derler."*'8

Ibn Berri, ayeti irab agisindan inceler. Oncelikle “Gjﬁ;/hussean” kelimesinin “&&a-
adla | GEARALY seklinde bircok okuyus vechinin odugunu belirtir. Kendisi ‘asla”
seklinde okuyanlarin okuyusunu tercih eder. “@&li” jfadesinin (éauAd () ifadesinden
“hal” oldugunu, takdirinin “ad juail &34 seklinde oldugunu ifade eder.*!” Bu okuyusu
tercih eden diger alimler arasinda K(fe ekolii dilcileri ve bazi Basra dilcileri sayilabilir.4!8
Ibn Mes*id gibi baz1 alimler de “dasla” seklinde miiennes siygasiyla okur. Bunlar da bu
okumayi ¢ pdjbail £3A% Srnegini okuyuslarmna referans alirlar.** ibn Kesir, Ebd Ca‘fer,

Nafi‘i ve ‘Asim gibi diger bir kesim de “aEA” seklinde okur. Bunlara gore de “{431*4;‘”

413Taberf, XI, s. 468-475; Razi, XVI, s. 71-72; Beyzavi, |, s. 54; Kurtubf, X, s. 220-225; Zemahseri, 111, s. 46~
47; Toni’l-Cevzi, 111, s. 584-585; Tbn Kesir, Tefsir, IV, s. 155-158;

44Dervis, IV, s. 103.

4151bn Berri, Mesai’l, s. 29.

416K amer: 54/7.

“7ibn Berri, Mesai’l, s. 30.

418RAZT, XXIX, s. 34; Taber, XXII, s. 116-118; Zemahseri, V, s. 654-655; ibn Astr, XXVIIL, s. 176-179;
Beyzavi, 111, s. 345: Kurtubi, XX, s. 78-79; Dervis, IX, s. 373-374; Seyhani, IX, s. 606-607.

4197bn Berri, Mesai’l, s. 30; Dervis, IX, s. 373; Alasi, XXVII; s. 80; Beyzavi, 111, s. 345; Razi, XXIX, s. 34;
Taber?, XXII, s. 116-118; Kurtubt, XX, s. 78-79.
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ifadesi,“@3A” ifadesinde sakli olan bir “a” zamirinden bedeldir.*? Ibareyi “Guia”
seklinde ismi fail siygasiyla okuyanlar arasinda ise Ebl ‘Amr, Kisai, Hamza ve Ya‘kib
sayilabilir.*?! Bunlar diginda ifadeyi “ahjlail 244 olarak okuyan grup da miibteda-haber
olarak aldiktan sonra ciimle olarak hal oldugunu savunur.*?? fbn Berri “Gozlerini korku
biiriimiis.”(Ja) §s54) ifadesinin zillet ve hezimetten “J1aai) dy kindye oldugunu
belirtir. Cunki “Zelilin zilleti ve azizin izetti gozlerinde ortaya cikar.”*?® diyerek bu
mevzuyu sonlandirir.

*[bn Berri diger bir meselede Bakara 2/259. ayetini ele alir. Ayette sdyle buyurulur:

g i A0l s kg 030 A0 1 0B T8 o B 2 5 R o S0 0
A S 5 A5 4 155 5 s ) S8 o ke 3 0 06 35 G 3 Loy il 08 E 48 0
06 e @ & el 06 40 ot \alh T e 50 g8 18 35 i im0 501 5 (o ) ) 5 8
e sl Yahut evlerinin duvarlart ¢atilart iizerine yikilmis, 1ssiz bir kasabaya ugrayan
kimsenin durumu gibi. Bu kiginin, "Allah, biitiin bunlar éldiikten sonra nasil diriltecek?"”
demesi tizerine Allah onu yiizyil 6lii olarak tuttu, sonra diriltti. "Ne kadar kaldin" diye
sordu. "Bir giin veya giiniin bir kismi kadar kaldim." dedi. Allah "Hayir, yiizyil kaldin.
Anlamak icin yiyecegine icecegine bak, heniiz degismemis, esegine bak, -seni insanlara bir
isaret kilmamiz i¢in- ve kemiklere bak, onlar: nasil diizeltiyor ve iizerini etle kaplyyoruz."
buyurdu. Artik o adam igin durum agik¢a ortaya ¢ikinca, "Biliyorum ki Allah kesinlikle her
seye kadirdir." dedi.” 4%

Baz1 miifessirler, bir 6nceki (258.) ayette gegen “4i) & amli z& il b 5 AP
ifadesinde tesbih vardir derler ve bu ifadeyi « g\ c,s;‘ils” seklinde takdir ederler. Bu tesbihi
beyan eden climle ise ayni surenin 19. ayetinde gegen “slawdl (e wiwal 31 ifadesidir. 2/259.
ayetini de bir Oncekine atfederek tesbihin tekrarlandigini soylerler ve her iki ayetin
baglamini sdyle ifade ederler. “z\s 4;&3 g uk“ > 4;313 &l JVf...rabbi hakkinda Ibrahim
ile tartismaya giren/Yahut evlerinin duvarlari ¢atilar: iizerine yikilmis, 1ssiz bir kasabaya

ugrayan kimse gibisini gérmedin mi? "*?°

4201bn Berri, Mesai’l, s. 30; Zemahseri, V, s. 655; Dervis, IX, s. 373; Seyhani, IX, s. 606-607; ibn Astr,
XXVII, s. 176-179; Beyzawvi, 111, s. 345; Razi, XXIX, s. 34; Taberi, XXII, s. 117; Kurtubi, XX, s. 78-79.
“2LKurtubi, XX, s. 78; Taberi, XXII, s. 117; Razi, XXIX, s. 34; Beyzavi, 111, s. 345; ibn Kesir, Tefsir, VII, s.
476; Alasi, XXVIL s. 80; ibn Astr, XXVIL, s. 178; Dervis, IX, s. 373-374.

“22[bn Berri, Mesai’l, s. 30-31; Beyzavi, 111, s. 345; Zemahseri, V, s. 655; Kurtubi, XX, s. 78-79.

“231bn Berri, Mesai’l, s. 30-31.

424Bakara: 2/ 259.

4257emahserd, I, s. 488-491; ibn Asdr, IIL, s. 31-35; Kurtubi, 1V, s. 289-290; ibn Kesir, Tefsir, I, s. 687-688;
Beyzawi, I, s. 221.
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Bu ayetlerdeki tesbih soyle agiklanabilir: 258. ayette miisriklerin hali, rabbi
hakkinda Ibrahim ile tartismaya girenin (Nemrut’un) haline benzetildi.*?® 259. ayette ise
inkarcilarin hali, evlerinin duvarlari, catilari {izerine yikilmis, 1ssiz bir kasabaya ugrayan
kimsenin haline benzetildi. Benzetme yonii, degisik birka¢ unsurdan meydana geldigi i¢in
de tesbih cesitlerinden tesbihii t- temsil hasil oldu.*?’

Ayrica bunun disinda ibn Asir gibi bazi miifessirler burada taaccub oldugunu
belirtirler. Bu taaccub ifadesi, belli kaliplara bagl olan kiyasi taaccub degil de semai
olarak istifham edat1 yoluyla gerceklesen taaccuptur. Ona gdre Araplar <13 ) 5 ali”Sunu
gbrmedin mi?” veya “ 13 Jia cuisi” Sunun gibisini gérmiyor musun?” gibi soru sorma
yoluyla taaccub bildirirler. Bu ayette de soru sorma yoluyla bir saskinlik ve hayret etme
s6z konusu oldugundan taaccub iislibu kullanilmistir.*?

2/259. ayette Ibn Berri de dahil bazi alimlerin iizerinde durdugu diger bir nokta ise
"Allah, biitiin bunlart éldiikten sonra nasil diriltecek?" diye soru soran kisinin kim
oldugudur. Bu konuda farkli goriisler bildirilmistir. Kimisine gore bu kisi Yeremya b.
Hilkiya’dir. Kimisine gore ise Uzeyr b. Serhiya’dir.*?® ibn Berri ise ihtilaf mevzusuna
girmeden Uzeyr b. Serhiya olarak zikreder ve onun Allah, bitin bunlar oldiikten sonra
nasil diriltecek?" sorusunu sorarken gercekten de siiphede olup olmadigini sorgular. Ibn
Berri bu soruya “hayir” cevabmi verir. Ona gore Uzeyr b. Serhiya bu durumun keyfiyetini
ogrenmek icin sormustur. Yani bu bir inkdr climlesi veya Allah’in kudretinden
stiphelenmek degildir. Burada yaratma isinin keyfiyeti beyan olunsun diye bu soru
sorulmustur.®®® der. Bizler de bazen ¢ok begendigimiz, hayrete diisiiren ve saskinlik
uyandiran durumlarda bu tiir ciimleler kullaniriz. Ornegin bir arkadasimizin yaptig1 ¢ok
gilizel bir resim gordiigiimiizde onun 0 resmi yaptig1 konusunda siiphe etmememize ragmen
bu begeni ve saskinligi ifade etmek i¢cin “Bunu sen mi yaptin?’ Sorusunu sorariz.
Dolayisiyla bu soru tipi her zaman onun o resmi yaptigindan siiphelendigimizi géstermez.
Bazen de o sanat karsisinda duydugumuz begeni ve saskinlik durumunu ifade etmeyi

gOsterir. Burda da boyle bir durum sz konusudur.

4261bn Asdr, 111, s. 31.

“27{bn Astr, 111, s. 31-35; Kessaf, I, s. 488-491.

428{bn Asdr, 111, s. 35.

by Asir, 111, s. 35; Taberd, IV, s. 578-582; Kurtubf, IV, s. 290-296; Vahidi, Ebii’l-Hasen Alf b. Ahmed b.
Muhammed en-Nisabdri, el-Vasit fi Tefsiri’l-Kur’ani’l-Mecid, thk. Adil Ahmed Abdiilmevcid ve dgr;
Daru'l-Kitibi'l-ilmiyye, Beyrit, 1415/1994, 1, s. 372.

4307bn Berri, Mesai’l, s. 31.
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*Bu baslik altinda verecegimiz son drnek Al-i imran 3/16. ayetidir. Ayette soyle
buyurulur:

“SAN Gl U8 5 Uaeld Wna Gal G0 & (sls cudli/Ey rabbimiz! Biz gercekten iman
ettik, giinahlarimizi bagisla, bizi ates azabindan koru"3*

Oncelikle ayete gramer acisindan yaklasanlarin yorumlarina bakalim. Genel olarak
alimler ayette gecen “cril/o kimseler” ismi mevsuli’nin i‘rab bakimindan birden fazla
vechinin caiz oldugunu belirtirler. Birinci veche gdre bu ismi mevsul bir dnceki ayetin
sonunda yer alan “3al” veya “cpiiall” jfadesinin sifatidir.**? Bu durumda ciimlenin takdiri
su sekildedir:

“aally sman A g L Gl SRl ab el 6433 jkinci veche gore “csd” Medh, yani
ovgu ifade edip nasb mahalinde mefuldur. Ugiincii veche gore ise ref mahalinde, mahzuf
bir miibtedanin haberidir. Takdiri “a...ce¥” seklindedir.*** Devaminda gelen “Cisisi”
muzari fiili de merfu olup ref alameti “nun”(&) harfinin sGbutudur. Minéda ile baslayan
“Gal G3) G35 ifadesi ise nasb mahalinde mef’dlin bih’tir. Ciimlede nida edati olan “”
mahzuftur.*®® Ciimlenin devaminm tahlili icin Belagatii’l-Kur’an ve [ 7abii’|-Kur an adli
eserlere bakilabilir. 4%

Ibn Berr’nin ayet hakkindaki yorumuna gelince 0, ayete farkli bir agidan
yaklasarak “giinahlarimizi bagisla” ifadesinden hemen sonra “Bizi ates azabindan
koru.”denildi. Bu iki ifadenin art arda gelmesinde tekrar m1 var yoksa iki ayr1 durum mu
s6z konusudur? diye sorar. Akabinde “Deniliyor ki burada iki ayr1 durum s6z konusudur. ”
ifadesiyle kaynagini belirtmedigi bir rivayet aktarir. Bu rivayete gore birinci durum; sitem
etmeyi terk ederek Allah’tan giinahlarini setr etmeyi dilemek ve onlar1 ortaya ¢ikmayacak
sekilde hasr ehlinden gizlemektir. Ikinci duruma gére ise onlar1 ates azabindan korumaktir.
Ibn Berri rivayette gecen onun giinahini bagislamak, onu atesten korumak veya onu
kmamamak konusundaki yorumu destekler ve bunun caiz oldugunu belirtir.**" Yani

Allah’in emir ve yasaklarina uyan, tevekkiil ederek sikint1 ve imtihanlara sabreden mii’min

#1Al-i imran:3/16-17.

2Dervis, I, s. 473; Razi, VIL, s. 216-217; Nesefi, I, s. 241; Zemahserd, I, s. 533-534; Aldsi, 111, s. 101-102;
Beyzawi, I, s. 249.

433RAz1, VII, s. 217; Kurtubf, V, s. 57.

“4Dervis, 1, s. 473; Zemahseri, I, s. 533-534; Razi, VII, s. 217; Abdiilvahid, I, s. 24; Aldsi, 111, s. 102;
Beyzawi, I, s. 249; Kurtubi, V, s. 57.

43%5Dervis, 1, s. 473, Seyhani, L, s. 24-25.

436Dervis, I, s. 473 Seyhani, 1, s. 24-25.

437 bn Berri, Mesai’l, s. 31.
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kullarin1 affetmesi ve onlarin giinahlarin1 bagislayip ayiplarint 6rtmesinde dinin 0ziine

aykir1 bir durum yoktur.
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SONUC

Bu caligmada 499/1106-582/1187 yillar1 arasinda, Fatimilerin son donemleri ile
Eyyabilerin ilk donemlerinde yasamis Ibn Berri en-Nahvi’nin hayatini ele aldik. Ibn Berrf,
kendisinden dvgiyle bahsedilen 6nemli bir dilcidir. “Sehy, Emiru’n-nuhat, Misir diyarinda
benzeri goriilmemis allime” gibi ifadelerle anilan Miellif, 6zellikle nahiv alaninda
doneminin otorite ismi kabul eilmistir. Bunun diginda rivayet, dirayet, sevahid gibi daha
birgok ilmi sahada sika kabul edilen Ibn Berri caliskan, isinde titiz, keskin zekali ve genis
bir kavrayis giiciine sahiptir. Ozellikle Sibeveyhi’nin el-Kitab-1 ve ondaki aciklamalar
basta olmak tizere llgat ve nahiv alaninda bir¢ok kitaba vakiftir. S6zlik bilim alaninda
basta Lisanii’l- ‘Arab olmak Uzere Kitabi'I-‘Ayn, Tacl’l- ‘Ards, Taci I-Luga gibi eserlerde
birgok rivayeti mevcuttur. Nahiv alanindaki bu bilgi birikimi onu dil ile ilgili ince
meselelerde kendisine basvurulan yegane kaynak kilmis ve daha yirmi bir yasindayken
devletin resmi yazigsmalarini1 dil agisindan kontrol etmek igin “Divan-1 insa” ya baskatip
olarak tayin edilmistir. Ancak miiellif dildeki bu yetkinligine ragmen -is hayatindaki
yogunlugundan olsa gerek- ¢ok fazla miistakil eser telif etmemistir. Daha ¢ok tenkid
agirhikli, bir eserin hatalarini tespit ve tashih etmek ve eksiklerini gidermeye yonelik serh
ve hasiyeler yazmustir. Uzerine serh ve hasiye yazdigi eserler arasinda Cevherinin es-
Sthah’1, Hariri’nin Durretl'1-Gavvas fi Evhami'l-Havas’i, Cevaliki’nin el-Mu ‘arreb adli
eseri sayilabilir. Bunlar disinda fukahanin yanlis kullandig1 kelimeleri ele alip tashih eden,
edip ve yazarlarin yazilarinda ve siirlerinde hatali kullandiklar1 ifadeleri tahlil ve tashih
eden hasiye tarzi eseleri de vardir.

Muellifin eserlerini kaleme alirken takip ettigi yontemi bu Uc¢ eser Uzerinden
aciklamak miimkiindiir. Ornegin Cevheri'nin es-Sthdh’ina yazdigi hasiyede bazen Sthah’da
eksik birakilan kelimeleri tamamlar veya kokii yanlis verilen ya da ihtilafli olan kelimeler
Uzerinde durur. Bazen de kelimeleri sarf ve nahiv agisindan ele alip anlam ve yorum
hatalarmi diizelterek ilave 6rnekler verir. Durret('1-Gavvas adl esere yazdigi hasiyede ise
Hariri’nin edip ve yazarlarm konusmalarinda ve yazilarinda yaptiklar1 dil hatalarini
dizeltir. Maellif bunu yaparken istishad-1 bol bol kullanir. Siirlerden, Arap kelamimdan
veya ayetlerden sahidlere bagvururak kokii yanlis verilen kelimelerin kokleri iizerinde
durur, anlam hatalarmi diizeltir ve bir takim ilavelerde bulunur. Ikinci bolimde
inceledigimiz “Mesdi’l-MensQre fi't-Tefsir ve'l-‘Arabiyye ve’l-Me‘ani” adlh eserde ise
cesitli ayetlerde gecen tefsir ve kiraate dair ihtilafli birtakim meseleleri ele alir. Bu

meseleleri ele alirken bazen ayette gecen gramer kaidesi Uzerinde durur, bazen ayetteki bir
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kelimenin manasmi aciklar. Bazen de, tefsir ve kiraat bakimindan miiskil goriilen

kisimlarmni cevaplar ve sebebi hikmetini agiklar.

Zemahseri, Ibnii's-Seceri, ibnii'l-Hassab, -Enbari gibi alimlerle ¢agdas olan Ibn
Berri Siinni diisiinceye mensup, amelde Safii olup ilmi anlamda Basra ekoliiniin goriislerini
benimser. Kendisini yetistiren énemli sahsiyetler arasida Ibnii’l-Katta*, Ibnii’s-Serraces-
Senterini, el-Meafiri ve Miirsid b. Yahya el-Medini gibi 6nemli simalar zikredilebilir.
Kendisinden ders alan talebeler arasinda EDb0’l-Cuyls Asékir el-Muri, el-Cezlli el-
Magribi en-Nehvi, Ali el-Makdist el-Cemmaili’nin yan1 sira Eyyabi ailesinden Salahuddin
Eyyadbi, el-Melikii’n-Nasir, el-Melikii’l-Aziz, el-Melikii’lI-Efdal gibi sahsiyetler sayilabilir.

Sonug olarak sunlar1 sdyleyebiliriz: Ibn Berri, gerek bir dilci olarak ¢dziim iirettigi
meseleler ile gerekse yazdig1 eserler ile Arap dili alanina biiytik katki saglamistir. Lisdnii’l-
‘Arab’da iKi yuz kiisiir gorlisii bulunan miellifin farkli ilim dallarina ait daha onlarca
eserde rivayeti bulunur. Miellifin her bir eseri iizerinde c¢alisilmaya deger O6nemli
kaynaklardir. Ayrica goriislerinin derlendigi ¢alismalara konu edilmesi bakimindan da
onem arz etmektedir. Bu tez calismasmm dikkatleri Ibn Berri’ye cekerek daha kapsamli

caligmalara konu edilmesini temenni ediyoruz.
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