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DEGERLENDIRILMESI - CUKUROVA UNIVERSITESI ORNEGI

Necla SEMERCI

Yiiksek Lisans Tezi, ic Mimarhk Ana Sanat Dah
Damisman: Dog. Dr. Fehime Yesim GURANI
Temmuz 2025, 99 sayfa

Mimari tasarimin unsurlarindan olan mekén, kullanicilarin cesitli eylemleri
gerceklestirebilecegi tanimli bir bosluktur. Mekani olusturan zemin, duvar, tavan ve
mobilyalar gibi bilesenler mekanin islevine, kullanicinin istek ve ihtiyaglarina gore
bicimlenir. Bu bilesenler arasindaki anlamli iliskilerin, kullanicinin zihninde olusturdugu
deneyim ise algi terimi ile ifade edilir. Bu deneyim 6ncelikli olarak duyular araciligiyla
sekillenir. Mekéani1 deneyimleme siiresi ve kullanicinin mekan ile kurdugu bag da algiy:
etkileyen diger faktorler arasindadir. Mekan ve algi iliskisi i¢ mimari ¢éziimlemelerde
yasanilir mekanlar yaratmak adina 6nem tasimaktadir. Algr ve algi kuramlar1 sosyal
bilimlerin 6nemli arastirma konularindan ¢evre psikolojisinin bir alt basligidir. Bireyin
cevresini ve mekani nasil algiladigina yonelik calismalar bu baglamda ayr1 bir 6nem
tagimaktadir. Bu ¢aligmada amag kullanicinin i¢inde yasadigi mekani nasil algiladigi ve
icinde yasadig1 siireye bagli olarak algidaki degisiklikleri bir 6rnek mekan tizerinden
tespit etmektir. Buradan yola cikarak Cukurova Universitesi Mimarlik Fakiiltesi I¢
Mimarlik Bolimii birinci ve dordiincii simif 6grencilerinden goniillii olan 104 kisi
belirlenmistir. Arastirmada bu 6grencilerden egitim gordiikleri mekéanlar konusundaki
deneyimlerinin bir anket yolu ile aktarilmasi istenmistir. Secilen mekanda, birinci sinif
ogrencileri heniiz egitim gordiikleri mekan hakkinda yeni bag kurmaya baslamus,
dordiincii sinif 6grencileri ise uzun denilebilecek bir siire icinde zaman gecirmislerdir.
Dordiincii sinif 6grencilerinin aldiklar1 i¢ mekan tasarimi egitimi sonucu ve bulunduklari
mekan ile bag kurmus olmalar1 nedenleri ile birinci stmf 6grencilerine gore algisal
anlamda degisiklik oldugu tespit edilmistir. Calismada, 68rencilerin egitim diizeyine gore

bu algiy1 nasil farkli yorumladiklari irdelenmistir.



Arastirma, karma yontem yaklasimiyla ¢alisilmistir. Nicel veri toplama siirecinde,
arastirmaci tarafindan gelistirilen bir anket formu kullanilmis ve bu formda katilimcilara,
i¢c mimarlik boliimiiniin bulundugu fakiilte ve Ogrencilerin deneyimledikleri mekan
tizerinden algilarin1 yansitmalar1 istenmistir. Ankette yer alan likert 6l¢ekli sorular, SPSS
(Statistical Package for the Social Sciences) programi aracilifiyla analiz edilmistir.
Ogrencilerin belirli i¢ mekéanlara (giris holii, fuaye, koridor, atdlye birimleri, sosyal
alanlar vb.) dair degerlendirmeleri, istatistiksel olarak bagimsiz 6rneklem t-testi ile sinif
diizeyine gore karsilagtirilmistir. Ayrica, 6grencilere baz1 mekanlarin nasil hissettirdigine
dair sorulan kavramlar dogrultusunda olusturulan capraz tablolar ve ki-kare analizi
yardimiyla, o6grencilerin smif diizeyi ile fiziksel mekan bilesenlerine yonelik
farkindaliklar1 arasindaki iliskiler incelenmistir. Verilerin analizinde gelisimsel arastirma
yontemlerinde yer alan kesit alma modeli kullanilmistir. Bu yontem ile belirlenen
kavramlarin algisini 6lgmeye yonelik bir geri bildirim elde edilmeye ¢aligilmistir.

Nitel veri siirecinde ise, anket formunda yer alan agik u¢lu sorular araciligiyla
toplanan metinsel veriler, tematik analiz yontemiyle siniflandirilmis ve her sinif
diizeyinde one c¢ikan temalar frekanslandirilarak tablo haline getirilmistir. Analiz
sonucunda, 6grencilerin 11k, bigcim, ses, renk gibi mekansal bilesenlere yonelik
algilarinda sinif diizeyine gore belirgin farkliliklar tespit edilmistir.

Tez ¢alismasinin drnekleminin Cukurova Universitesi ¢ Mimarlik Boliimiindeki
birinci ve dordiincii sinif 6grencileri ile sinirlandirilmasi ve bu gruplarin incelenmesinde
baz1 esaslar mevcuttur. Bu iki simif 6zelinde smirlandirilmasinin temel nedeni sinif
diizeyleri arasindaki mekéan algis1 deneyiminin farkliliginin en fazla olacaginin
diistiniilmesidir. Birinci sinif 6grencisi, herhangi bir mekan kavramim 6grenmeden,
tasarim egitimi almadan egitim siirecine baglamaktadir. Ancak dordiincii sinif 6grencisi,
i¢ mimarlik egitiminin son asamasina yaklasmis, yillarin verdigi tasarim bilgisi
birikimiyle mesleki olgunluga erismis olduklar1 bilinmektedir. Bu kriterler
degerlendirilirse, incelenmek istenen iki grup karsilastirildiginda olusan farkin daha
belirgin bigcimde okunmasi diistiniilmektedir. Ayn1 zamanda kullanilacak yontemlerin iki
grubun analizlere uygunlugu s6z konusudur.

Mekan ve tasarimi iizerinden yiirlitilen bu caligmada, Ogrencilerin mekan
duygusunu giiclendirdikleri, mekani olusturan farkli bilesen ve 0&gelere olan
farkindaliklarini arttirdiklari, mekani algilama becerilerini gelistirdikleri sonucuna
ulagilmistir. SPSS analizi sonucunda elde edilen veriler, birinci sinif dgrencilerinin

mekana dair degerlendirmelerinde daha yiizeysel ve genel kavramlara yer verdiklerini;
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dordiincii sinif 6grencilerinin ise daha ¢ok islev, atmosfer, malzeme kalitesi ve duyusal
ozelliklere odaklandiklarin1 ortaya koymustur. Bu durum, i¢ mimarlik egitiminin
mekansal analiz, algi gelistirme ve tasarim farkindaligi agisindan 6grenciler lizerinde
olumlu ve gelistirici bir etki yarattigin1 géstermektedir.

Ayn1 zamanda I¢ Mimarlik egitiminin meslek sahibi bireyler yetistirmekle birlikte
bireyin algilama becerisini de gelistiren bir siire¢ oldugunu kanitlar nitelikte oldugu
yorumlanabilir. Bu ¢alisma; 6grencilerin mekansal algilarinin, aldiklar1 egitim 6zelinde
kazanimlar1 ve bu kazanimlari yorumlama becerileriyle birlikte ne sekilde degistigini
tartismaya agmasi yoniinden dnemlidir. Bu yonden ¢alismanin, ilgili literatiire ve Ig
Mimarlik lisans egitimine katki saglayacag diisiiniilmektedir. Caligma; dgrencinin, I¢
Mimarlik egitiminde verilen mekéna yonelik derslerden edindigi bilgilerin, meslek
hayatinda ne sekilde degisecegi hususunda da 6nem tagimaktadir. Mekénsal algi siirecinin
birey iizerinde degisimlerin gozlemlendigi bu calisma ile alan arastirmacilarina yol

gosterici olmasi umulmaktadir.

Anahtar kelimeler: Mekan, algi, mekan algisi, i¢ mimarlik, i¢ mimarlik egitimi.
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ABSTRACT

ASSESSING THE SPATIAL PERCEPTION OF INTERIOR ARCHITECTURE
UNDERGRADUATE STUDENTS - THE CASE OF CUKUROVA UNIVERSITY

Necla SEMERCI

Master Thesis, Department of Interior Architecture
Supervisor: Assoc. Prof. Dr. Fehime Yesim GURANI
July 2025, 99 pages

Space, one of the elements of architectural design, is a defined void where users
can perform various actions. Components such as floors, walls, ceilings, and furniture
that make up the space are shaped according to the function of the space and the desires
and needs of the user. The meaningful relationships between these components and the
experience they create in the user's mind are expressed by the term perception. This
experience is primarily shaped through the senses. The duration of the experience of the
space and the connection the user establishes with the space are among the other factors
that influence perception. The relationship between space and perception is important in
interior design solutions in order to create livable spaces. Perception and perception
theories are an important research topic in the social sciences and a subheading of
environmental psychology. Studies on how individuals perceive their environment and
space are of particular importance in this context. The aim of this study is to determine
how users perceive the space they live in and the changes in perception depending on the
duration of their stay in that space, using an example space. Based on this, 104 volunteers
from the first and fourth grades of the Interior Architecture Department of the Faculty of
Architecture at Cukurova University were selected. In the study, these students were
asked to share their experiences of the spaces where they were educated through a
questionnaire. In the selected space, first-year students had just begun to form new
connections with the space where they were educated, while fourth-year students had
spent a long period of time there. It was determined that there was a difference in
perception between first-year and fourth-year students due to the interior design education

received by the fourth-year students and the connections they had formed with the space.
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The study examined how students interpreted this perception differently according to their
level of education.

The research was conducted using a mixed-method approach. In the quantitative
data collection process, a questionnaire developed by the researcher was used, and
participants were asked to reflect their perceptions of the faculty where the interior
architecture department is located and the space they experienced. The Likert scale
questions in the questionnaire were analyzed using the SPSS (Statistical Package for the
Social Sciences) program. Students' evaluations of specific interior spaces (entrance hall,
foyer, corridor, workshop units, social areas, etc.) were compared according to class level
using a statistically independent sample t-test. In addition, cross-tables and chi-square
analysis were used to examine the relationships between students' class levels and their
awareness of physical space components, based on concepts asked about how certain
spaces made them feel. The cross-sectional model used in developmental research
methods was employed in the analysis of the data. This method was used to obtain
feedback aimed at measuring the perception of the identified concepts.

In the qualitative data process, textual data collected through open-ended
questions in the questionnaire were classified using thematic analysis, and the themes that
emerged in each grade level were tabulated by frequency. The analysis revealed
significant differences in students' perceptions of spatial components such as light, form,
sound, and color according to grade level.

The sample of the thesis study was limited to first- and fourth-year students in the
Interior Architecture Department at Cukurova University, and there are some principles
underlying the examination of these groups. The main reason for limiting the study to
these two grades is the assumption that the differences in spatial perception experience
between grade levels would be most pronounced at these levels. First-year students begin
the educational process without having learned any spatial concepts or received design
education. However, fourth-year students are approaching the final stage of their interior
architecture education and are known to have attained professional maturity through the
design knowledge they have accumulated over the years. Considering these criteria, it is
anticipated that the differences between the two groups under examination will be more
clearly discernible. At the same time, the suitability of the methods to be used for the
analysis of the two groups is also a consideration.

In this study, which was conducted through space and design, it was concluded

that students strengthened their sense of space, increased their awareness of the different
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components and elements that make up space, and developed their ability to perceive
space. The data obtained from the SPSS analysis revealed that first-year students tended
to use more superficial and general concepts in their evaluations of the space, while
fourth-year students focused more on functionality, atmosphere, material quality, and
sensory characteristics.This situation shows that interior architecture education has a
positive and developmental effect on students in terms of spatial analysis, perception
development, and design awareness.

At the same time, it can be interpreted as evidence that interior architecture
education is a process that develops the perception skills of individuals as well as training
them to become professionals. This study is important in that it opens up a discussion on
how students' spatial perceptions change in relation to the knowledge they acquire
through their education and their ability to interpret this knowledge. In this respect, it is
believed that the study will contribute to the relevant literature and to interior design
undergraduate education. The study is also important in terms of how the knowledge
students acquire from courses related to space in interior architecture education will
change in their professional lives. It is hoped that this study, which observes changes in

individuals through the spatial perception process, will guide researchers in the field.

Keywords: Space, perception, spatial perception, interior architecture, interior

architecture education.



ON SOZ

Bu tez ¢alismasi mekan algisi iizerine uzun siiredir duydugum merakin bir iirtinii
olmustur. Calisma, algi kavramina yonelik teorik bilgilerimi derinlestirmekle birlikte
kullanicilarin  mekénlara yonelik algilarinin nasil degistigini anlamaya yonelik
farkindaligimi da arttirmistir.

Akademik yolculugumda lisans siirecinde oldugu gibi lisansiistii siirecimin her
asamasinda bana yol gosteren, bilgi ve tecriibesiyle c¢alismama deger katan, sabirla
zamanin her diliminde sorularimi yanitlayan ve destegini esirgemeyen, Ogrencisi
oldugumdan onur duydugum ¢ok degerli danismanim Dog. Dr. Fehime Yesim Giirani
hocama en igten tesekkiirlerimi sunuyorum. Kendisinin rehberligi, bu caligmanin
sekillenmesinde belirleyici bir rol oynamis, akademik anlamda bana ilham ve cesaret
vermistir.

Ayrica arastirma siirecinde katki saglayan ve anketlere katilarak c¢aligmami
zenginlestiren i¢ mimarhik Ogrencilerine ve istatistiksel analiz siirecinde, bilgi ve
destegiyle stireci kolaylastiran Ars. Gor. Abdil Arik’a tesekkiir ederim.

Bu zorlu siirecte ve hayatimin her aninda yanimda olup sabirlar1 ve destekleriyle
bana gii¢ veren annem Fulya Semerci ve abim Mehmet Fatih Semerci’ye en derin
tesekkiirlerimi sunar, onlara olan minnettarligimi ifade etmek isterim. Ayn1 zamanda bu
slirecte bana gii¢c ve moral veren can dostlarima da tesekkiir ederim.

Son olarak bu tezi, her zaman yanimda oldugunu hissettigim, inanc1 ve sevgisiyle
bana gii¢ veren ebediyete intikal eden babam Dr. Ibrahim Semerci’ ye sevgi ve 6zlemle

ithaf ediyorum.

Necla SEMERCI
Adana /2025
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BOLUM I
GIRIS

1.1. Problem

Mimari tasarimin unsurlarindan biri olan mekan, kullanicisinin iginde ¢esitli
eylemleri siirdiirmesine elverisli tanimli bir bosluk olarak tanimlanir (Hasol, 2005).
Mekanin algilanabilirligi ise onu olusturan nesneler arasindaki boslugu anlamlandirma
cabasidir (Demirel, 2004). Algi, bireyin zihninde olusturduklar1 deneyimdir. Olusan bu
deneyim oncelik olarak duyular araciligiyla gergeklesmektedir (Goldstein, 2009). Alg1 ve
kuramlari sosyal bilimlerde siklikla arastirilan ve tartigilan bir konudur. Bununla birlikte
bireyin algiladig1 ¢evre ve mekan iizerine ¢aligmalar da 6nem tasimaktadir. Algi kavrama,
her ne kadar psikoloji ve biligsel bilimlerde bir terim olarak kullanildigi bilinse de
disiplinler arasi etkilesimde bir arag¢ olarak kullanilmaktadir. Mekanin tasariminda algi
kavrami, temel bir islev tistlenmektedir.

Bu arastirmada, Cukurova Universitesi I¢ Mimarlik Béliimii 6grencilerinin
egitimleri siiresince mekan algilarmin nasil bir degisime ugradii sorusuna yanit
aranacaktir. Konuyla ilgili literatlir okumasi yapildiginda mekan, mekan algis1 kavrami
ve bireylerin bu kavramlarla iliskileri irdelenmis, deneysel ve betimsel arastirmalar

yapilmugtir.

1.2. Arastirmanin amaci

Bu tez ¢aligmasinda amag kullanicinin i¢inde yasadigi mekani nasil algiladig ve
icinde yasadig1 siireye bagl olarak algidaki degisiklikleri bir 6rnek mekan iizerinden
tespit etmektir. i¢ mimarlik egitimi siiresince dgrencilerin, ayrintili algisal diizeyler
kazanmas1 ve mekana yonelik algilama bigimlerinin farklilagsmasi gibi yeteneklerini, i¢
mimarlik boliimlerinde edinmis olmalar1t muhtemeldir. Calisma kapsaminda, Cukurova
Universitesi Mimarlik Fakiiltesi I¢ Mimarlik Programi birinci ve dérdiincii simif
Ogrencilerinin mekana dair algilarinin aktarilmasi istenmistir. Calismada, 6grencilerin
egitim diizeyine gore bu algiyr nasil farkli yorumladiklar1 irdelenmistir. Bu calisma
kullanict odaklt bir alg1 arastirmast olup 0&grencilerin mekan deneyimlerine

odaklanilmistir.



1.3. Arastirmanin 6nemi

Arastirma konusu 0Ozelinde literatlir taramasi yapildiginda tez calismasi
kapsaminda farkli konular ve yontemler izlenerek olusturulan arastirmalara rastlanmaistir.
Bu aragtirmalar incelendiginde genellikle mimar, mimar olmayan kisiler ve mimarlik
boliimii 6grencileri ile ¢alismalar yapilmistir. Bu calismayla; 6grencilerin mekansal
algilarmin, aldiklar1 egitim oOzelinde kazanimlari ve bu kazanimlari yorumlama
becerileriyle birlikte ne sekilde degistigini tartismaya agmasi yoniinden 6nemlidir. Bu
yonden ¢aligmanin, ilgili literatiire ve i¢ Mimarlik lisans egitimine katki saglayacagi
distiniilmektedir.

Calisma; dgrencinin, I¢ Mimarlik egitiminde verilen mekana yonelik derslerden
edindigi bilgilerin, meslek hayatinda ne sekilde degisecegi hususunda da Onem

tagimaktadir.

1.4. Smirhhiklar

Tezin 6n arastirma safhasinda alg1 ve mekéan kavramlar ile ilgili hazirlanmis farkl
yontemlerin kullanildig1 arastirmalara rastlanmistir. Bu nedenle hazirlanan calisma
kapsaminda kavramlarin smirlari, belirlenen gelisimsel arastirma yontemleriyle
olusturulmustur. Bununla birlikte arastirmada Orneklem olan veriler Cukurova
Universitesi Mimarlik Fakiiltesi I¢ Mimarlik Béliimii lisans egitiminde, bu arastirmada
gontlli olan toplam 104 birinci ve dordiincii sinif 6grencileri ile sinirlandirilmistir. Bu
iki grubun belirlenmesinin temel nedeni mekan tasarimi egitimi almis 6grenciler ile bu
egitimi heniliz almamig Ogrenciler arasindaki algisal farkliliklart ortaya koymaktir.
Cukurova Universitesinde Mimarlik Fakiiltesi’nin kendine ait bir binasi
bulunmamaktadir. Dolayisi ile I¢ mimarlik Béliimii derslikleri ve idari ofisleri Giizel
Sanatlar Fakiiltesi binasinin 2. ve 3. katlarin1 kullanmaktadir. Tez kapsaminda incelenen
mekanlar i¢ Mimarlik Béliimiine ait 2. ve 3. kattaki derslikler / koridorlar ile zemin katta

Giizel Sanatlar Fakiiltesi bina girisi ve fuaye alani ile sinirlandirilmagtir.



BOLUM II

KURAMSAL ACIKLAMALAR VE ILGILI ARASTIRMALAR

2.1. Alg1 tanimlan

Insan, biyolojik bir tiir olarak, cesitli duyu organlarini kullanarak yasaminda
ihtiya¢ duydugu cevre hakkinda veriler elde etmektedir. Ancak, ¢evresinde birgok veri
oldugundan, bu durum tiim detaylartyla bilgi edinmeyi zorlastirarak bilgi isleme siirecini
daha az etkili hale getirmektedir. Sahip oldugu algilama fonksiyonlariyla birlikte insan,
duyu organlarin1 kullanarak gerekli bilgiyi ¢evresinden elde etme yetenegine sahiptir.

Algi, bir kisinin ¢evresinden etkin bilgi edinme siirecidir. Algi; zihinsel siiregleri,
bilgiyi isleme, anlama, hatirlama ve diisiinme gibi islevlerin ve gergekligin bulustugu
yerdir (Neisser, 1977). TDK’ nin (2023) giincel sozliigiinde algi, “bir seye dikkati
yonelterek o seyin bilincine varma; idrak” olarak tanimlanmaktadir (TDK, 2023).

Morgan (2010), algiy1 bireyin icinde bulundugu anlik deneyim siirecinde
cevresinden edindigi duyusal uyarimlarin zihinsel diizeyde anlamlandirilip diizenlenmesi
olarak tantmlamaktadir. Alg1 dis diinyadan gelen verilerin alinmasi ve bu verilerin bireyin
bilissel yapisi tarafindan sekillendirilerek biitiinliiklii bir ger¢eklik olusturmasi siirecidir.

Morgan (2010) alg1 hakkinda;

Insan gozii her hareket ettifinde ¢evrenin de ayni1 sekilde yer degistiriyor olmasi
durumunda, gorsel diinya olduk¢a karmasik ve yonetilmesi zor bir hal alabilirdi.
Benzer sekilde, bir nesnenin goz retinasindaki goriintiisiiniin boyutu, mesafe
degisimine bagli olarak siirekli bi¢im degistiriyor olsaydi, ¢cevredeki nesnelerle
giivenli ve dogru etkilesim kurmak oldukca giiclesebilirdi. Derinlik algisinin
saglikli islememesi durumunda ise, nesnelerin konumlarin1 ya da uzakliklarini
dogru bicimde belirlemek miimkiin olmayacagindan, gilindelik yasamda yon
bulmak ve nesnelerle etkilesim kurmak ciddi riskler dogurabilirdi (Morgan,

2010).



diistincelerini belirtmistir. Algmin nesneler ile iliskisine deginmis ve derinlik algisi
hakkinda c¢ikarimlarda bulunmustur. Diinyanin duragan olmasinin onu daha iyi
algilamamizi sagladigin1 savunmaktadir.

Insan; cevresini algilayan, edindigi bilgileri isleyen ve bu bilgiler dogrultusunda
tepki gelistiren bir biitiinsel sistemdir. Algi, bireyin dis diinyadan gelen uyarilar1 duyusal
organlar aracilifiyla fark etmesi siirecidir. Biligsel siire¢ler ise, algilanan bu verilerin
zihinsel olarak degerlendirilmesi, ge¢cmis yasantilarla iliskilendirilmesi ve bellekte
anlamlandirilmasi asamalarini kapsar. Davranis ise, bireyin sahip oldugu hedefler ve igsel
giidiiler dogrultusunda ¢evresine yonelik gerceklestirdigi fiziksel ya da sozel tepkiler
biitiintidiir (Giir, 1996).

Aktif bilgi arayicilar1 olarak, duyular siirekli olarak ¢cevreden uyaricilari toplar ve
zihin diinyanin bir algisini olusturur. Burada bir algi-eylem dongiisii vardir; algidan sonra
hareket gergeklesir, hareket halindeyken yeni uyaricilarla karsilagilir ve bu uyaricilari
ayirt ederek 6grenme siireci devam ettirilir (Gibson, 1977). Algi kisisel bir deneyimdir,
beklentiler ve yatkinliklar tarafindan yonetilmektedir.

Sonug olarak, bir kisinin ¢evreden elde ettigi bilgi, eylem yoluyla dogrulanan
olasiliksal bir nitelik tagimaktadir (Itellson, 1960). Algi kuramlar1 aragtirmacist olan John
Lang’a (1987) gore ise algi, cevreyle bilgi edinme siireci olarak tanimlanmaktadir (Lang,
1987). Insanlarin gevreleri, duygu durumlari, diisiinceleri ve deneyimleri hakkinda bilgi
sahibi olma yetenegine alg1 denilebilir.

Alg, kisiden kisiye farklilik gosterebilir c¢linkii algilama siireci kisinin
deneyimlerine, duygusal durumuna, kiiltiirel arka planina ve diger bircok unsura bagl
olarak degisebilmektedir. Ornegin, aym gorsel uyariciyr farkli sekillerde algilayabilen
kisiler olabilir. Bu durum, algilamay1 etkileyen 6znel ve nesnel unsurlar arasindaki
karmasik iliskiyi gostermektedir.

Algi, psikoloji, felsefe, norobilim ve biligsel bilim gibi alanlarda incelenen bir
kavramdir. Bu durum algi kavraminin, bir¢ok alanin kendi agisindan ele almip
yorumlanmasina neden olmustur.

Filozof Merleau-Ponty’ e gore algi, yalmizca duyularin verileri olarak
tanimlanmamaktadir. Algi, deneyimlerin 6znellestirmesi, bilinen dogal ve kiiltiirel
nesnelerden olusan yasamin insanda biling olusturmasi ve duyusal davranis acisindan
tanimlanmasi olarak agiklamaktadir (Merleau-Ponty, 1964).

Alginin hammaddesi olan duyumsal birikimlerin, zihinsel siiregten gegirilip

yorumlanmasidir. Alginin nasil oldugu yalnizca duyumlarin uyaricilarina bagli degildir.



Algi, uyaricilarin insan zihninde degerlendirildigi 6znel bir kavramdir. Ozetlemek
gerekirse, algi, duyumlarin 6tesine gecen bir siiregtir. Algi, duyular araciligiyla alinan
bilgilerin yorumlanmasi, anlamlandirilmasi ve organize edilmesini igerir. Algi, sadece
duyular araciliiyla elde edilen bilgilerin 6tesine gecer ve bireyin deneyimleri, 6nceki
bilgileri ve grenmeleriyle etkilesime girer. Ornegin, iki kisi ayn1 nesneyi gorebilir, ancak
bu nesneyi farkli sekillerde algilayabilirler, ¢iinkii kisisel deneyimleri ve 6nceki bilgileri
farklidir. Algmin, yalnmizca duyusal tepkilerden ibaret olmadigi, bireyin bilissel yapilari,

dikkat diizeyi, gegmis deneyimleri ile bi¢imlenen bir deneyime doniistiigii sdylenebilir.

2.1.1. Algilama siireci

Algi, bir kisinin ¢evresindeki bilgileri toplama, organize etme, yorumlama ve
anlama siirecidir. Algiy1 etkileyen bircok unsur bulunmaktadir. Bu unsurlar genellikle ii¢
ana kategori altinda toplanmaktadir. Bunlar algilayan (kisi), algilanan nesne (hedef) ve
durumdur.

1. Algilayan (Kisi): Bireyin deneyimleri, degerleri, kiiltiiri, duygusal durumu,
motivasyonu, ilgisi ve biligsel yapis1 gibi ozellikler algiy: etkiler. Iki kisi ayn1 nesneyi
farkli sekillerde algilayabilir ¢iinkii her bir kisinin yasam ge¢misi ve bireysel farkliliklar
alg1 siirecini etkiler.

2. Algilanan Nesne (Hedef): Algilanan nesnenin 6zellikleri, karmasikligi, gorsel
ve isitsel gekiciligi, hareketi, kontrasti gibi unsurlar de algiy1 etkiler. Ornegin, parlak
renklere sahip bir nesne, genellikle daha hizli fark edilir.

3. Durum: Algy, bireyin bulundugu durum ve baglam iginde sekillenir. Ayni nesne,
farkli durumlarda farkl sekillerde algilanabilir. Ornegin, bir kisi agken bir nesneyi daha
olumlu veya ¢ekici gorebilir, ancak tokken ayni nesne daha az ¢ekici gelebilir.

Algiy1 etkileyen unsurlar arasindaki etkilesim karmasik bir sekilde gergeklesir ve
kisiden kisiye, durumdan duruma degisebilir. Algi, genellikle kisisel deneyimlere,
Onyargilara ve duygusal durumlara bagli olarak sekillenen bir siiregtir. Algilamay1
etkileyen unsurlar Sekil I de gosterilmektedir

(https://businessjargons.com/perception.html).
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Sekil 1. Algiy1 etkileyen unsurlar

Kaynak: https://businessjargons.com/perception.html adresinden 09.11.2023
tarthinde alinmistir.

Goldstein, alginin duyu organlar1 araciligiyla baslaylp beyin tarafindan
islendigini savunmaktadir. Goldstein, alginin baslangici, dis faktorlerin algiya katkisi,
algi stireci gibi konular {izerine yogunlagmistir. Goldstein ¢aligsmalarinda alginin yasam
icin anlam tasidigini ve algi olmadan anlamli bir yasamin beklenmemesi gerektigini ifade
etmektedir. Insanlar cevrelerini kiigiikliikten beri algilamaya calismaktadirlar. insan
bellegi; diislinme, iletisim kurma, olaylar1 anlama gibi islevleri yerine getirmek i¢in
cabalamaktadir. Insan cocukluktan itibaren duyulariyla cevreyi anlamlandirmaya
caligmakla baslamakta ve bu siirecte bellek, akil yiiriitme, diisiinme, dil kullanma ve
anlama gibi biligsel yetenekler rol oynamaktadir. Ayrica bir varlik dogrudan duyu
organlari ile algilanmasa bile, 6nceki deneyimler sayesinde bu varligin zihinde var oldugu
diisiiniilmektedir. Bu, algimin sadece anlik duyusal deneyimlerle smirli olmadigini,
gecmis deneyimlerimizin de algi siirecimizi etkiledigini gostermektedir. Sonug olarak,
Goldstein'in perspektifine gore, algi, duyu organlariyla baslayan karmasgik bir siirectir. Bu
stireg, bilissel islevlerle birleserek insanin diinyayr anlamasina ve bu anlami1 eylemlerine
yansitmasina olanak tanimaktadir (Goldstein, 2013).

Goldstein bu siiregteki adimlari, stirecin dinamik oldugunu vurgulamak amaciyla
bir c¢ember icinde diizenlemistir (Goldstein, 2009). Sekil 2’de gorildigi gibi,
Goldstein'in teorisine gore, algilama siireci ¢evremizde meydana gelen olaylar1 iceren
“cevresel uyaran” ile baglamaktadir. Bu uyaranlan fark ettigimiz durum ise dikkate alinan
uyaricidir. Stirecin “alg1”, “tanima” ve “eylem” boliimleri kisisel olarak degismektedir.

Algilama stireci, bireyin kisisel deneyimleri ve geg¢mis bilgileri baglaminda



sekillenmektedir. Bu siirecte, cevresel duyusal veriler ve bellekteki 6n bilgiler birlesir, bu

da algilama siirecini baglatmaktadir (Goldstein, 2009).

Bilgi

@ Algt — @ Tanima —» @) Eylem

| Deneyim
& eylem
@© Noral islem \ & @ Cevresel uyaran
@ fletim —1 Elektriksel Uyaran (—@ Odaklagilan uyaran
, '
@ Transdiiksiyon ‘ @ Reseptorlerdeki uyaran
-

Sekil 2. Algisal isleyisi aciklayan sema
Kaynak: Goldstein, 2009

Weiten (2007) Weiten'in ¢ift yonlii algisal siireci Alt-Yukar1 ve Ust-Asag
siiregcleri olarak tanimlanir. Alt-Yukar1 siirecinde, uyarmin belirli nitelikleri
degerlendirilir, ancak Ust-Asagi siirecinde ise uyar1 hakkindaki diisiinceler de dahil edilir.
Weiten'in teorisine gore, algilama siireci hem dis diinyadan gelen bilgileri hem de bireyin

i¢sel diistincelerini igermektedir (Weiten, 2007) (Tablo 1’e bakiniz).

Tablo 1
Weiten'in Cift Yonlii Algisal Siirecinden Tiiretilmistir (2007)
A Uyaranin dogas1 hakkinda bir
= Uyarani tanimak biitlin olarak algisal 2
T . . . helt)
20 niteliklerin belirlenmesi S
F; Belirli nitelikleri daha Hipotezin kontrolii i¢in 8D
5 karmasik sekillerde niteliklerin segilmesi ve &
é birlestirmek incelenmesi GE)
g =
E Uyaranin 6zel niteliklerinin
< . . Uyarani tanimak
belirlenmesi
v




Weiten’in ¢ift yonli algisal siire¢ tablosu incelendiginde yukaridan asagi (alt-
yukar1) adimlar degerlendirildiginde, birinci adimda insan, ilk kez gordiigli nesnenin
bi¢imini ve 6zellikleri incelemektedir. Insan zihninde gordiigii nesneye dair ipuglar
olusturur ve kodlamalar yaparak ve nesneyi tanimaktadir. Asagidan yukar1 (list-asagi)
siirec artik insanin ilk gordiigii nesne ile tekrar karsilastign durumdaki adimlaridir. Oncelik
olarak insan nesneyi tanidigi icin Ozelliklerini degerlendirirken nesne hakkinda kendi
diistincelerini ve yorumlarini olusturmaktadir. Nesnenin bulundugu ortam ile iligkisini

biitiin olarak degerlendirmektedir.

2.1.2. Nesneleri algilama

Nesnenin algilanmasi, bireyin nesnelere 6zgili isimlendirmeler yapmasi ve bu
nesneleri iglevlendirmesi 6grenmeye dayanmaktadir. Algi, yalnizca ¢evresel uyaricilarin
fark edilmesiyle sinirli degildir; insanlar, bu uyaricilar1 organize ederek nesnel olarak
algilamaktadir. Bu orgiitleme egilimi, insana dogustan gelen biligsel bir yetidir. Bu egilim,
bireyin zemindeki bir formu tanima, benzer nesneleri gruplayarak diizenleme ve eksik
kalan pargalar1 zihinsel olarak tamamlayarak biitiinsel bir yap1 olusturma yoniindeki
algisal egilimini ifade etmektedir (Morgan, 1994).

Marr’in (1982) yaklasimma gore, mekénsal alanlar; bigimsel ozellikleri ve
kullanicida uyandirdigi duygular (6rnegin dinamiklik, sicaklik ya da sogukluk gibi)
acisindan degerlendirilmelidir. Bu agidan, mekan ile nesneler arasinda olusan alginin
hangi kosullarda ve nerede meydana geldigi de 6énemli bir unsur olarak 6ne ¢ikmaktadir
(Marr, 1982). Nesnelerin tek basina algilanmasinin yani sira, diger nesnelerle olan iligkileri
de algilamayi etkilemektedir. Bir nesnenin formu, diger nesnelerle olan uzaklik, yakinlik
gibi baglantilari, insanlarin nesneleri algilamasi, anlamlandirmasi ve yorumlamasi
tizerinde 6nemli etkilere sahiptir.

Nesneler algilanirken dikkate alinan bazi sorular mevcuttur. Bunlar arasinda
nesnelerin arka planlarindan nasil ayirt edildigi, genel kurallarin ¢evreyi algilamaya nasil
yardimci oldugu ve teknolojik aygitlarin bile insanin nesneleri algilama becerisine neden
yetisemedigi yer almaktadir. Bu sorulara cevap niteliginde Pittsburgh sehrine ait bir gorsel
Sekil 3 incelendiginde, sol tarafta birkag farkli binanin bulundugu, ileriye dogru daha algak
dikdortgen bir binanin daha yiiksek bir binanin 6niinde oldugu kolayca anlasilabilir.

Ayrica, oturma alanlarinin iistiindeki seridin nehrin karsisinda oldugu da algilanabilir



(Goldstein, 2009). insanlar, bir nesnenin pozisyonuna veya bakis acisina bagh olarak

degisen goriintiisiinii algilayabilirler ve nesnenin ayni oldugunu tantyabilirler.

Sekil 3. Pittsburgh sehrine ait gorsel
Kaynak: Goldstein, 2009

Nesnelerin gorsel 0Ozelliklerinin genellikle bilgisayarlar tarafindan analizi
yapilmaktadir. Insan algis1 ise duygusal, kiiltiirel ve bilissel unsurlarin birlesimini
icermektedir. BOylece bilgisayarlarin, insanin nesneleri algilama becerilerinden daha
geride kalmalarina neden olmaktadir.

Ancak, Sekil 4’te gosterildigi gibi, kitap sayfas1 farkli agilarda konumlandiginda,
retinadaki gorilintiisii de degisiklik gostermektedir. Sayfaya dogrudan bakildiginda,
retinada dikdortgene yakin bir sekil olusur. Sayfa egik ya da farkl agilarda tutuldugunda,
retinada olusan goriintli dikdortgen degil, daha bozulmus bir bicimde algilanmaktadir.
Buna ragmen, kisi nesnenin dikdortgen oldugunu algilamaya devam eder (Goldstein,

2009).

/

Retina
iizerindeki \k

goriinti . P
Retinada aym goriintiiyii olusturan nesneler

Sekil 4. Ters projeksiyon problemi prensibi
Kaynak: Goldstein, 2009
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Algilama ile ilgili diger bir belirsizlik ise nesnelerin farkli agilardan farkli
gorildiikleridir. Bu durum nesnelerin goriintiilerinin, onlarin goriildiigii acilara bagh
olarak siirekli degistigi anlamima gelmektedir. Ornegin kisiler, sekil 5’teki sandalye farkli
acilardan bakildiginda retinada olusan goriintiisii degigse de, gozlemciler nesnenin ayni
sandalye oldugunu ve bi¢iminin degigmedigini algilamaktadirlar. Bir nesnenin farkli
bakis agilarindan taninabilme yetenegine bakis agis1 degismezligi denir. Bireylerin bakis
acis1 degismezligini saglayabilme yetisi, nesneleri dogru sekilde tanimlamalarina olanak

tamimaktadir (Pollak ve Sinha, 2002).

Sekil 5. Ronan & Erwan Bouroullec tarafindan tasarlanan Belleville Armchair
Kaynak: https://www.vitra.com/en-us/product/details/belleville-armchair-plastic

adresinden 25.03.2024 tarihinde alinmustir.

Cevrelerindeki nesnelerle 1ilgili belirli bir algiya sahip olabilen insanlarin
algilarinin  bigimlenmesi deneyimlerine, Onceki bilgilerine dayanir. Daha 0Once
karsilastiklar1 ve tanmidik olduklari nesnelerle ilgili algilarini degistirmek, cogu zaman
mevcut algilarini etkileyen duygusal, biligsel ve sosyal unsurlar nedeniyle zor olabilir.
Ornegin, insan yasadig1 mekandaki bir nesneyi belirli bir sekilde algilamis ve bu algiyr
daha 6nceki deneyimlere dayandirmus olabilir. Insanin agina oldugu bir nesneye farkli bir
bakis agis1 getirildiginde veya o nesne farkli bir baglamda sunuldugunda, bu algiy1
degistirmesi zordur. Degisim olabilmesi ic¢in insanin mevcut algilarint ve bilgiyi
sorgulamas1 gerekmektedir.

Insanlar, bebeklik dénemlerinden beri gérmeye aliskin olduklari, giinliik yasamin
bir parcasi haline gelen nesnelerin bi¢imini, yerini ve islevlerini iyi bilmektedirler. Sekil
6’ da mekanda bulunan esyalar ters konumda olsa bile esyalarin ne oldugunu ve

kullanimlarimi algilarlar.
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-

Sekil 6. Gliney Afrika’da bulunan Upside Down House
Kaynak: https://www.travelandleisure.com/culture-design/this-house-in-south-

africa-is-flipped-turned-upside-down 18.03.2024 tarihinde alinmustir.
2.2. Algiya yaklasimlar

Insan, biyolojik ve psikolojik unsurlari biinyesinde barindiran ¢ok yénlii bir
varliktir. Fizyolojik ve zihinsel siirecler, genellikle birbirinden bagimsiz olarak
degerlendirilemeyecek 6l¢iide i¢ ice gegmistir. Bu iki boyut arasinda siirekli bir etkilesim
s0z konusudur. Bireyin biyolojik zaman algis1; bedensel rahatsizliklar, giinliik yasamdaki
ruh hali degisimleri, cevresel etkenler ve genetik Ozellikler gibi birgok faktorden
etkilenmektedir. Ornegin, farkli zaman dilimlerine sahip iilkelere yapilan seyahatler
sonucunda, kisinin uyku-uyaniklik dongiisiinde belirgin bir degisim ortaya ¢ikmakta; bu
durum da biyolojik ritmin digsal kosullarla ne denli iliskili oldugunu gostermektedir
(Srinivason ve ark., 2010).

Algisal aragtirmalar, bireyin ¢evresini nasil algiladigini ve bu alginin davranislara
nasil doniistiigiinii agiklamay1 hedeflemektedir. Bu amaca ulasmak icin algi, fizyolojik

yaklasim ve psikofizik yaklasim olmak iizere iki yaklasimla incelenmistir.
2.2.1. Fizyolojik yaklasim
Fizyolojik yaklasim, uyaranlar ile alg1 arasindaki bagi, bu uyaranlarin tetikledigi

fizyolojik siiregleri nicel olarak inceleyerek ortaya koyar. Caligmalarda ¢cogunlukla sinir

sistemindeki elektriksel etkinlikler kaydedilir; boylece duyusal girdinin sinirsel karsilig
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analiz edilebilir. Bunun yani1 sira, ilgili anatomi ve kimyasal siirecler de
degerlendirilmektedir.

Omegin Sekil 7 (I)’deki oOrnekte insana daha ¢ok benzeyen kismina
odaklanildiginda figiirii “insan” olarak gorme ihtimali artmaktadir. Eger uyaran-algi
iliskisini sadece Sekil 7 (I) birkag kisiye gostererek Ol¢iilseydi, muhtemelen bazilar bir
fare, bazilar1 da bir insan oldugunu diisiinebilirdi. Ancak ilk 6nce Sekil 7 (II)” deki fareye
benzeyen figiir sunularak biraz bilgi verilip, Sekil 7 (IT) gosterildiginde cogu kisinin gorseli
fareye benzetme ihtimali artmaktadir. Dolayisiyla bu 6rnekte oldugu gibi bilgi, uyaran-

alg1 iliskisini etkileyebilir (Goldstein, 2009).

Sekil 7. Fare-insan belirsiz figliri
Kaynak: Goldstein (2009), Bugelski ve Alampay (1961)’den uyarlamistir.

2.2.2. Psikofiziksel yaklasim

Algiya psikofiziksel yaklasim uyaranlar ve algi arasindaki iligkileri 6lgmek i¢in
niceliksel yontemlerin kullanimina atifta bulunmak iizere psikofizik terimini tiireten
fizik¢i Gustav Fechner tarafindan tanitilmistir (Goldstein, 2009).

Psikofizik, fiziksel uyaricilarin niceliksel 6zellikleri ile bu uyaricilara karsi olugan
algisal ve duyusal tepkiler arasindaki iligkiyi arastiran bir disiplindir. Bu alan, dis ¢evreden
gelen uyaranlarla bireyin algisal yanitlar1 arasindaki baglantiyr bilimsel yontemlerle
incelemeyi amaclamaktadir. Ayn1 zamanda anlamlandirma siireci igerisinde bireyin
yasantilari, davranigsal Ozellikleri ve deneyimlerinin, bir ya da birden fazla fiziksel
parametreye sahip uyaricilar karsisindaki etkilerini analiz etmektedir (Gescheider, 2013).

Psikofiziksel yaklasim ile fizyolojik yaklasim arasinda ayrim yapabilmesine
ragmen, bu yaklasimlarin her ikisinin de algidan sorumlu sistemlerin agiklanmasi gibi
ortak bir hedef i¢in ¢alistig1 goriilmektedir. Her iki yaklasim da bireylerin sahip olduklari

bilgi birikimi ve yasantilarinin algi siiregleri tizerindeki etkisiyle ilgilenmektedir. Bu
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unsurlara algi lizerindeki bilissel etkiler adi verilmektedir. Arastirmacilar bilissel etkileri,
bilgiler ve beklentiler gibi diger faktorlerin her birini nasil etkiledigini 6lgmeye

caligmiglardir (Goldstein, 2009).

2.3. Algiy1 6l¢cme

Psikofiziksel yaklasim, dis ¢evreden gelen uyaranlarin fiziksel nitelikleri ile
bireyin bu uyaranlara yonelik algisal yanitlar1 arasindaki iligskiyi ortaya koymay1
amaglayan bir degerlendirme bi¢imidir. Bu uyarana kars:1 cesitli algisal tepkiler vardir.
Algt aragtirmacilarinin uyaranlara verilen algisal tepki yollarinin her birini 6lgmek i¢in
kullandiklar1 yontemlerden bazilarini; tanimlama, tanima, tespit etme, boyutunu algilama,
uyarani aramadir (Goldstein, 2009).

Tanimlama siireci, arastirmacinin kullanicidan algisal deneyimlerine iligkin
betimlemeler yapmasini veya belirli bir alginin ne zaman ortaya ¢iktigini ifade etmesini
istemesiyle iligkilidir. Bu durum, fenomenolojik yaklagimin bir yansimasi olarak
degerlendirilmektedir. Bu yontem, temel seviyede uygulanabilmektedir; 6rnegin bireyin
bazi nesneleri digerlerine gore daha uzakta algiladigini belirtmesi ya da renk, tat (aci, tatl,
eksi gibi) gibi duyusal nitelikleri ayirt ederek tanimlamasi bu yaklasimin kapsamina
girmektedir. Bu tlir tanimlamalar, bireyin dogrudan deneyimine dayali algisal
farkindaliklar1 ortaya koymaktadir (Katz, 1935).

Tanimma: Algilart fenomenolojik yontem kullanarak tanimlamak ve nesneleri
tanima yetenegini belirlemek, bir kisinin ne algiladigi hakkinda bilgi saglamaktadir.
Ancak genellikle, uyarici ile alg1 arasinda nicel bir iligski kurmak faydali olabilir. Bu, bir
uyarictyr algilamak i¢in gereken uyarici enerjisinin miktarin1 6lgmeye yonelik olarak
tasarlanmis yontemlerle gergeklestirilmistir (Goldstein, 2009).

Tespit etme: Uyaricilar ile algi arasindaki iliskiyi tespit etmek i¢in birgok nicel
yontem kullanilmistir. Bu yontemler, sinirlar, ayarlama ve sabit uyaricilar olmak iizere,
uyarict ile algi arasindaki iliskiyi 6l¢mek i¢in kullanilan orijinal tekniklerdir ve bu nedenle
klasik psikofizik yontemler olarak adlandirilir (Fechner, 1948).

Boyutunu algilama: Insanlar genellikle bir nesnenin boyutunu anlamak igin onu
diger nesnelerle karsilagtirirlar. Bu karsilastirmalar genellikle uzunluk, genislik, yiikseklik
gibi Olglimler iizerinden yapilmaktadir. Algisal boyutlarda biiyiikliikleri algilamak ve
karsilastirmak i¢in insanlarin kullandigr yontem, miktar algisina paralel olarak kabul

edilmektedir. Miktar algisi, iki bliylikliik arasindaki orana baglidir. Bebeklerin ve diger
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hayvanlarin da bu yetenege sahip oldugu diisiincesi ile dogustan geldigi diisiiniilmektedir
(Kochari, 2020).

Uyarani arama: Bu siiregte, kullanicinin 151k kaynagini fark edip edemedigine ya
da iki farkli agirlik arasinda farki ayirt edebilme yetisine iliskin degerlendirmelerde,
dogruluk 6n planda tutulur; tepki verme hizindan ziyade yapilan degerlendirmenin
isabetliligi esas alinmaktadir. Ancak algisal arastirmalar igerisinde, gozlemcinin
olabildigince hizli tepki vermesini gerektiren yaklagimlar da bulunmaktadir (Goldstein,
2009).

Bu agidan, gézlemcinin gorevini, bircok uyaran arasindan belirli bir uyarani en
kisa siirede tespit etmesi gereken gorsel arama paradigmalar1 6rnek teskil eder. Gorsel
aramaya iligskin giinlik yasantidan verilebilecek tipik bir 6rnek, kalabalik bir ortamda
bireyin tanidig1 bir yiizili, drnegin bir arkadasini, ayirt etmeye ¢alismasidir. Baz1 verileri
ornegin sa¢ modelini, giydigi kiyafeti onceden bilmek bulmayi kolaylastirmaktadir.
Gozlemcinin gorevinin, bir hedef uyariciyr diger bir¢cok uyarici arasinda miimkiin
oldugunca hizli bulmak gorsel arama deneyleri ile agiklanmistir (Goldstein, 2009). Sekil
8’de, Kimbell Sanat Miizesi 6rnegi iizerinden i¢ mekan algisinin, algisal tepkiyi dlgme

yontemiyle nasil degerlendirildigi agiklanmustir.

Sekil 8. Kimbell Sanat Miizesi lobisi
Kaynak: https://www.thomasseely.com/retouching adresinden 18.03.2024

tarihinde alinmistir.
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Tanimlama: Algisal tanimlama bir uyaranin 6zelliklerini belirlemedir. Sekil 8” deki
“miizede tavan ve cephelerde seffaflifa yer verilmistir” ifadesiyle algisal tanimlamaya
ornek verilebilir.

Tanima: Algisal tanima, bir uyarani belirli bir kategoriye yerlestirmektir. Sekil 8’e
gore “tavan striiktiiriinii olustururken aydinlatma da ¢oziimlenmistir.” ifadesi sdylenebilir.

Tespit Etme: Bir uyaranin giigliikle tespit edilebilen bir 6zelliginin fark edilmesidir.
Sekil 8’deki gorsele gore “Zemin boyunca ahsap dokunun yogunlugu agik renk kullanimi
ve seffaf yiizeylerle dengelenmis olabilir.” yorumu yapilabilir.

Boyutunu algilamak: Mekansal anlamda, o uyaranin bulundugu alan igerisindeki
fiziksel dlgiilerini ve ¢evresindeki diger 6gelere gore kapladig hacmi veya alani algilamak
anlamma gelmektedir. Sekil 8’de bulunan gorsele gore, “Mekanin yiiksekligi insan
6lceginden fazladir.” ¢ikarimi yapilabilir.

Uyarani arama: Bir¢ok bagka uyaran arasindan belirli bir uyarani aramaktir. Sekil

8’ye gore, havalandirma-iklimlendirme tavan sisteminde ¢éziimlenmis olabilir.

2.4. Algilama ve algilama cesitleri

Algilama, kisinin yasadigi deneyimleriyle 6grendigi bilgileri harmanlayarak
olaylar1 ya da mekéan1 oncekinden farkli bir gozle degerlendirmesidir. Bu unsur hem
uyaran olan kisiyi hem de nesneleri etkilemektedir (Ozarslan 2014).

Gorsel alg1, bireyin bir durumu kavramasina yardimci olurken, ayn1 zamanda bu
durumu belirli bir cerceveye oturtarak smirlandirmaktadir. Ozellikle benzer niteliklere
sahip Ogelerin bir arada bulunmasi, gorsel karmasaya ve dikkat dagmikligina neden
olabilmektedir. Bu benzerlik, farkli olan 6gelerin 6n plana ¢ikmasini zorlagtirarak, onlarin
gorsel biitiin i¢cinde erimesine ya da fark edilememesine yol agabilir. Dolayisiyla, her bir
Oge ancak kendi baglamsal yapisi i¢inde degerlendirildiginde anlamli hale gelmektedir.
Bu baglamindan koparildiginda ise algisal olarak farklilasarak baska bir nesne ya da
bicim gibi algilanabilmektedir. Bu durum, gérme eyleminin optik bir siirecle birlikte
zihinsel bir degerlendirme siire¢ ortaya koymaktadir (Cakir, 2014).

Birey, algilar1 araciligryla diinyayi, ideolojileri ve diisiinceleri incelemektedir;
ancak bu kendiliginden olusmamaktadir. Birey algilamak istedigi kavramin, ilk ve son hali
hakkinda bilgilendirilmelidir. Algillama siireci bu asamalarla meydana gelmektedir

(Demuth, 2013).
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Tutar’in (2015) aktardigina gore, algilama siireci bes temel basamaktan meydana
gelmektedir. Bu basamaklar; duyu, izlenim, geribildirim ve anlamadir. Alginin
baslayabilmesi i¢in Oncelikle igsel ya da dissal bir uyaricinin mevcut olmasi sarttir. Duyu
organlari araciligiyla bireyin ¢evresinden aldigi bu uyaricilar “duyu” olarak adlandirilir
ve alginin olugsmasinda temel rol oynamaktadir. Ancak her zaman duyular, algi
olusturabilecek diizeyde gii¢lii olmayabilir. Bu durumda, duyu organlarinin aldig: etkiler
“izlenim” olarak tanimlanmaktadir. Izlenim asamasinda birey, duyularimi yorumlama ve
degerlendirme yoluyla belirsizlik, Onyargi ya da yamlgi gibi etkilerden arinmaya
calismaktadir. Siirecin son asamasi olan “anlama” ise bireyin davraniglarini sekillendiren
temel bir unsurdur (Tutar, 2015, akt. Argin, 2018).

Bireyin gereksinimleri, giidiileri, edindigi bilgiler ve tecriibeleri algi siirecinin
isleyisinde onemli bir faktordiir. Bilgi ve tecriibe algiyr olusturan unsurlar olarak kabul
edilmektedir. Algilama siirecinin ger¢eklesmesindeki iglevleri, bu unsurlarin baglamina ve
etkilesimlerine gore degerlendirildiginde; secimleyici, duygusal, simgesel, ve gorsel algi

olarak dort baslik altinda ele alinabilir (Pustu, 2014).

2.4.1. Secimleyici alg:

Secimleyici algi, cevresel gercekligin birebir yansitilmasi degil, bireyin dikkat
slizgecinden gegen secici bir siire¢ olarak tanimlanmaktadir. Kisi, ¢evresindeki tiim
uyaricilara aym diizeyde odaklanmamakta; dikkati c¢eken ya da odaklanmay1
kolaylastiran nesne ve durumlar, daha giiclii bicimde algilanmaktadir. Buna karsin dikkat
disinda kalan unsurlar genellikle goz ardi edilmektedir. Bu nedenle, dikkat diizeyi ve
cevresel etkenler gibi cesitli faktorlerin, algisal segicilik {izerinde belirleyici bir etkisi
bulunmaktadir (Yiiksel, 2006).

Secici algi siirecinde birey, ¢evresindeki olaylari, durumlar1 ve nesneleri; iginde
bulundugu kiiltiirel ¢evre, toplumsal baglam, kurdugu iligkiler, iletisim bicimleri ile
birlikte kisisel ihtiyaglari, beklentileri ve deger sistemi dogrultusunda farkli sekillerde

anlamlandirmaktadir (Inceoglu, 2010).

2.4.2. Duygusal alg1

Algi siireci, bireyin yalnizca duyusal organlariyla dis diinyay1 algilamasi ve kisinin

duygusal egilimleri, diisiinceleri ve tavirlaniyla sekillenmektedir (Ozarslan, 2014).
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Duygusal algi, bireyin ¢evresinden gelen gorsel ya da simgesel mesajlar1 olumlu ya da
olumsuz olarak degerlendirmesi, bir nesne ya da duruma karsi sempati veya antipati
gelistirmesi gibi duygusal tepkileri icerir (Basibiiyiik, 2014).

Bu tiir algisal yonelimler, bireyin ge¢mis deneyimleri, bilgi birikimi, ruhsal
durumu ve duygusal egilimleri ile uyarict arasinda kurdugu iliski sayesinde olusur (Tutar,
2015). Dolayisiyla, algi yalnizca nesnel bir degerlendirme degil, ayn1 zamanda kisisel ve
kiltiirel anlamlar yiiklenen 6znel bir yorumlama siirecidir.

Bu tanimlar, alginin yalnizca duyusal degil, ayn1 zamanda duygusal boyutlar
tasidigini gostermektedir. Duygusal algi, bireyin ge¢mis deneyimleri ve tutumlariyla
sekillenen, g¢evresel uyaricilara yonelik 6znel bir yorumlama siirecidir. Bu nedenle,
ozellikle mekansal alginin incelenmesinde duygusal bilesenlerin dikkate alinmasi, algi

slirecinin biitiinciil olarak degerlendirilmesi agisindan 6nem tasimaktadir.

2.4.3. Simgesel alg1

Simgesel algi, bireyin simgelere ve sembollere yonelik gelistirdigi anlamlandirma
bicimidir ve biiylik 6l¢iide i¢inde bulundugu kiiltiirel yapidan etkilenir (Gliney, 2012).

Simgesel algiya; bir renk, sekil, fotograf, ses, slogan, haber baslig1 ya da kisa ve
dikkat c¢ekici bir miizik araciligiyla farkli kiiltiirlerle kurulan etkilesimler ornek
gosterilebilir (Tung & Atilgan, 2017). Boylece simgesel algi, kisinin i¢inde bulundugu
kiltiirden etkilenerek simge ve sembollerle kurdugu etkilesimi ifade eder ve ozellikle
siyasal iletisimde kamuoyunu yonlendirmek amaciyla kullanilan sdylem ve imgelerle

sekillenmektedir.

2.4.4. Gorsel alg1

Gorsel algi, bireyin gérme duyusu yoluyla ¢evresini tanimasi, anlamlandirmasi ve
bu ¢evreyle baglanti kurmasinda temel bir islev goriir (Argin, 2018).

Her ne kadar gorsel algi biyolojik bir siire¢ olarak islese de, psikolojik etkenlerin
de bu siirece yon verdigi bilinmektedir (Inceoglu, 2010). Gérsel algi, bireyin gorsel
uyaricilardan aldigi izlenimlerin zihinsel olarak islenmesiyle olusur. Bu algi tiirii; 6zellikle
reklam ve propaganda alanlarinda, mesajlarin hangi goriintiilerle sunulacagi, renk
secimlerinin nasil olacagi ve gorsel biitiinliiglin nasil kurgulanacagi gibi unsurlarda hedef

kitlenin algisal 6zelliklerini dikkate alarak tasarlanmaktadir.
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2.5. Algilama teorileri: John Lang

Yiizyillar boyunca sanatcilar ve mimarlar gorsel alginin dogasiyla ilgilenmisler ve
sanatta kullanilan bigim ve desenlerin duygusal anlamlarini agiklamislardir. Ancak algi ve
estetik teoriler arasinda net bir ayrim yapilmamis olmas1 dikkat ¢ekmistir (Lang, 1987).

Alg1 konusunda iki temel teori bulunmaktadir. Algi teorisini savunanlar ilk olarak
duyusal deneyimlerle ilgilenirken diger adimda duyularin aktif ve etkilesimli sistemlerini
ele alirlar. ilk teori, algmin duyusal verilerinin insan beyni icinde nasil bir araya geldigini
aciklamaya calisir. Ornegin Titchner, Helmholtz, Carr gibi Ampirizm kurami savunuculari
bu birlesmenin birliktelik yoluyla gerceklestigini one siirmektedirler. Ikinci teori ise
deneyimin roliinii vurgulayan savunuculari Ames, Ittelson ve Cantrel olan
Transaksiyalizm kuramlarini igermektedir. Bu kuram Walter Gropius, Lewis Mumford ve
Clifford Moller gibi kisilerin g¢evresel tasarim lizerine arastirmalarina etki etmistir.
Rasyonalist teoriler savunan Cassirer, Piaget, Chomsky gibi kuramcilar igsel fikirlerin ve
duyumlar arasinda akil yiirlitmenin roliinii vurgulamaktadir. Christian Norberg-Schulz,
tasarim tlizerine c¢aligmalarini olustururken biiylik 6lgiide bu algi teorisi yaklasimindan
etkilenmistir (Lang, 1987).

Gestalt teorisi, duyusal algilarin beyindeki ani organizasyonlarin biitiinlegmesinin
temeli oldugunu savunurken Koéhler, Kofftka, Wertheimer, Ellis gibi kuramcilarin bilgi
isleme teorileri insan beyninde bilgisayar gibi islemlerin oldugunu 6ne siirmektedir. Bu
teorilere kars1 James Gibson ve Eleanor Gibson’un ekolojik yaklasimlari bulunmaktadir
ve bu kisiler alginin bilgi temelli oldugunu savunmaktadirlar. Gibsons, duyusal deneyimin
gercekligini kabul eder ancak onu “alginin yapi taglari” yerine bir yan iiriin olarak
gormektedirler. Gestalt teorisi, tasarimcilarin fikirlerini en ¢ok etkileyen teoridir (Lang,
1987). Jon Lang’in calismalar1 algi teorilerini simiflandirmak i¢in kaynak olarak
gosterilebilir. Asar’a (2013) gore, John Lang alg1 kuramlarini, Tablo 2'de aciklandig gibi,

duyu ve bilgi temelli yaklagimlar olmak iizere iki temel gruba ayirmistir (Asar, 2013).
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Tablo 2
Alg1 Kuramlari Tablosu

Alg1 kuramlari

Duyuya dayali alg1 kuramlari

Kuram Aciklama Onemli temsilcileri

Rasyonalist ~ Akil 6gretisi Platon, Kant, Aristotales

Ampirist Deneyim Ogretisi Empedocles, John Locke, Berkeley,
Hume, Bacon, Newton

Nativist Dogustan gelen bilgi 6gretisi  Platon, Leibniz, Descartes

Gestalt Bicim psikolojisi 6gretisi K. Koffka, W. Kdhler, M.

Wertheimer, Ellis

Bilgiye dayal1 alg1 kuramlari

Aciklama Temsilcileri

Nesnenin niteliksel 6zellikleriyle ilgilenir ~ James Gibson, Elaanor Gibson
Kaynak: Lang, 1987

2.5.1. Rasyonalist teori

Rasyonalist teori diger bir degisle akile1 kuram, evreni tiim yonleriyle zihinsel
temellere dayanarak aciklamayir hedefleyen ve bireyin ve toplumun yasamini akil
kurallar1 dogrultusunda bigimlendirmeyi amaglayan bir yaklasimdir. (Cevizci, 1999).
Rasyonalist diisiince, somut bilgilerin kaynaginin insan akliyla olustugunu destekleyen
bir felsefedir (Reichenbach, 1981).

Rasyonalizm felsefi bir 6greti olmakla birlikte deney ve gézlem yerine mantik ve
akil yiirlitme siireclerine dayanan bir yaklagimdir. Rasyonalistler, bilgiye ulasmanin
yolunun, mantik ¢ercevesinde diisiinme ve akli kullanabilme yetkinligi oldugunu
savunmaktadirlar.

Felsefe tarthinde akilci diisiincenin ilk temsilcisi olarak kabul edilen “Platon”,
varliklari iki ayr diizlemde ele almaktadir. Ona gore, duyularla algilanan fiziksel diinya,
aslinda daha yiiksek ve degismez bir gercekligin “idealar diinyasinin” yansimasindan
ibarettir. Gergek bilgiye ulagmak ise ancak bu idealar evrenine akil yoluyla erigmekle
miimkiindiir (Gokberk, 1996).

17. yiizy1l Rasyonalizm ’inin 6nde gelen diisiiniirleri olan Descartes, Malebranche
ve Spinoza’ya gore akil, degismez ve evrensel dogrularin bulundugu bir alan olarak
degerlendirilmektedir. Bu filozoflara gore, hem doga hem de insan, ilahi bir kaynak

tarafindan yaratilmistir ve bu nedenle ayni 6zsel yapidan, yani ortak bir “t6zden”
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tiiremistir. Bu yaklasim, zihinsel faaliyetler ile doga yasalar1 arasinda derin bir uyum
oldugunu ima etmektedir. Rasyonalist diisiinceye gore insan, dogustan sahip oldugu
kavramsal yapilar ve dogru akil yiiriitme yoluyla deney ya da gbzleme basvurmadan da
evrenin igleyisine ve insan dogasina iligskin temel bilgileri kavrayabilmektedir (Cassirer,

2000).

2.5.2. Ampirist teori

Ampirist diislincenin Onciilerinden Bacon, Newton ve Locke’a gore deneycilik,
aklin bilgi tretiminde tek basina yeterli olmadigi bir yaklasimi temel almaktadir. Bu
goriiste akil, yalnizca bir bilgi edinme araci olarak goriilmekte; esas islevini, deneyim ve
gbzleme dayali bilgilerin degerlendirilmesi ve biitiinlestirilmesinde gostermektedir.
Duyular aracilifiyla elde edilen veriler, akil yoluyla organize edilmekte ve elestirel
bicimde islenmektedir. Bu agidan, rasyonalist yaklagimdan farkli olarak, evrensel bir
diizen ya da aklin mutlak onceligi fenomenlerin Oniine konmamaktadir. Ampirist
yaklasim, diizeni deneyimden tliretmek gerektigi savunmaktadir (Cassirer, 2000).

Ampirist bilgi kurami, her ne kadar rasyonalist gelenekteki gibi bilimi gecerli bilgi
kaynag1 ve hakikatin temsili olarak kabul etse de, bilgiye ulasmanin yolu olarak akil
yiirlitmeyle birlikte deney ve gozleme dayanan yontemlere Oncelik vermektedir. Bu
yaklasimda ilk olarak, aragtirilan olgu ya da nesne lizerine sistematik gozlem ve deneyler
yapilmaktadir. Elde edilen veriler tiimevarimsal yontemle genellestirilerek
kavramsallastirilmaktadir. Bu genellemelerden ise tiimdengelimsel akil yiiriitme yoluyla
varsayimlar iiretilmektedir. Bu varsayimlar tekrar deneysel yollarla sinanmaktadir. Eger
deneysel sonuclar varsayimlarla ortiisliyorsa, bu varsayimlar artik yalnizca gegici 6neriler
degil, bilimsel yasa diizeyine ulagmis 6nermeler olarak degerlendirilmektedir. Dogrulugu
test edilmis bu yasalar, mantiksal bir biitiinliik i¢inde organize edilerek ilgili olguyu

aciklamaya yonelik bir teoriye doniistiiriilmektedir (Koker, 1990).

2.5.3. Nativist teori

Nativist diger bir degisle “dogustanc1” teori genel anlamda, zihnin insanlarin

kullanabilecegi biligsel yetenekleri bir sekilde onceden belirleyen yapilarla dogustan

donatildig goriistdiir (Pitt, 2000).
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Uc boyutlu algiya iliskin bazi faktdrlerin sonradan 6grenilmedigini, dogustan
geldigini 6ne siiren kuramsal yaklasim, nativist teori olarak tanimlanmaktadir. Bu nedenle
de nativist teorisi ampirist teorinin diisiince ve yaklasim agisindan tersi olmaktadir (Altan,
2015).

Dil edinimindeki belirli evrensel Ozellikler ve dilin yapisal karmasikligi,
nativistlerin dogustan gelen dil yetenekleri hakkindaki iddialarimi desteklemektedir.
Ornegin, dilin tiim diinyadaki cesitli Kkiiltiirlerde benzer temel yapilar1 oldugu
gozlemlenmistir. Bu durum nativistik teorinin, insan zihninin belirli biligsel

yeteneklerinin genetik temellere dayandigi iddiasini desteklemektedir.

2.5.4. Gestalt teorisi ve ilkeleri

Gestalt teorisi, 20. Yiizyilin baglarinda Almanya’da ortaya ¢ikmis cesitli ilkelere
sahip bir yaklagimdir. Almanca bir kelime olan Gestalt, “bi¢im, figiir, kisi” anlamlarin
tagimaktadir (https://tr.langenscheidt.com/turkce-almanca/).

Gestalt kurami, insan davranisindan c¢ok algi ve biligsel siireclere odaklanir. Bu
kuramda bi¢im, biitliniin ayrilmis bir unsuru olarak ele alinmaktadir (Ertiirk, 1984).

Gestalt daha ¢ok psikoloji alaninin inceledigi insan1 ve insan algilarini temel alan
bir kavramdir. Gorme deneyimi ile ilgili arastirmalar {izerine yogunlagsmasiyla mimari ve
gorsel sanat gibi alanlarda ilgi gormiistiir.

Tarihsel bir bakis agisiyla incelendiginde, 20. Yiizyilin mimarlik alaninda oldugu
gibi psikoloji alaninda da teorik yonelimlerde belirgin degisimler yasanmis ve mekan
algisina yonelik yeni kavramlar gelistirilmistir. Gestalt, Almanya’da 20. Yizyiln ilk
yarisinda ortaya ¢ikmistir. Farkli prensipleri iceren bu kuram, algilamaya farkli bir anlam
kazandirmigtir. Ayn1 donemde, sanatcilar soyut big¢imleri yorumlamak icin yeni
kompozisyon kurallar1 gelistirmis ve tasarim ile iliskili semalar1 ortaya koymuslardir.
Gestalt Alg1 Kurami, Bauhaus temsilcilerinin odagi olmustur. Temel tasarim derslerinde
bu kurama dayali 6grenme ¢iktilar1 gelistirilmistir. Gestalt savunuculari, tasarimda
biitiiniin yalnizca pargalarin bir araya gelmesiyle olusmadigini, aksine parcalar arasinda
kurulan iliskiler sayesinde biitlinlin daha anlamli bir yap1 kazandigini ileri stirmiislerdir
(Zengel, 2008).

Aytem (2005)’in Lang (1987)’den aktardigina gore, mekandaki 6gelerin bir araya
gelisiyle olusan gorsel kompozisyonun psikolojik etkileri, Gestalt kuraminin pragnanz

(aciklik) ilkesiyle aciklanabilmektedir. Pragnanz ilkesine gore, algisal olarak en giiclii
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etkiyi yaratan diizenlemeler; biitiinliik, uyum, denge ve ritim gibi temel nitelikleri iceren
ortintiilerle olusturulmalidir. Gorsel alginin nasil organize edildigini agiklayan Gestalt
kurami, ¢ok sayida gorsel 6genin etkili bigcimde algilanabilmesi i¢in bazi temel ilkelere
ihtiya¢ duyuldugunu 6ne siirmektedir (Lang, 1987). Bu ilkeler, bireyin karmasik gorsel
verileri daha sade ve anlamli bir bigimde diizenlemesine olanak tanir. Bu sayede zihinsel
mekanizmalar, ¢evreden gelen uyarilart anlamlandirmak amaciyla onlari organize ederek
yorumlar. Bu biligsel siireg, mekanin daha hizli ve etkin bir sekilde kavranmasini
miimkiin kilar. I¢ mekan tasariminda séz konusu algi ilkelerinin dikkate alimasi,
kullanicilarin mekanda zihinsel rahatlik yasamalarina ve yonlerini daha kolay
bulmalarina yardime1 olur. Boylece, mekan yalnizca islevsel degil, ayn1 zamanda estetik

acidan tatmin edici bir deneyim sunar.

2.5.4.1. Sekil-zemin iliskisi

Gorsel algida esas bir ilke, Gestalt’in ilk ilkesi figiir-zemin iliskisidir. Bu ilke,
diinyay1 gorsel olarak figlir ve zemin olarak iki ayr1 bilesen olarak ayirmayi
saglamaktadir. Figiir, dikkatin odaklandig1 nesneyi temsil ederken, zemin ise bu nesnenin
bulundugu arka plan1 ifade etmektedir. Sekil-zemin iliskisi, duyusal bilgilerin
yorumlanma yetenegi, bir nesnenin figiir olarak algilanip algilanmayacag ve bu figiiriin
cevresindeki zeminden nasil ayrilacagina dayanmaktadir (Peterson & Gibson, 1994;
Vecera & O’Reilly, 1998).

Nesnelerin algilanmas1 Gestalt algi kuraminda psikologlar tarafindan ortaya
konan ilkelerin, mekanin nasil algilandig: lizerinde de etkili oldugu goriilmektedir. Bu
kuramin temel bilesenlerinden biri olan sekil-zemin iliskisi, algisal organizasyonda
onemli bir yer tutar. Alg: sisteminde zemin, arka planda kalan ve seklin fark edilmesini
miimkiin kilan bir fon islevi goriir. Sekil ise bu zemin iizerinde 6n plana ¢ikan, derinlik
hissi yaratan bir 6gedir. Bu iki unsurun birlikte varligi, alginin biitiinliigiini
saglamaktadir.

Unal’m (2013), Yener ve Ulker’e (1999) dayandirdigi agiklamaya gore; sekil-
zemin iligkisinde, zemin {izerinde sekil olarak algilanan formlar, genellikle obje olarak
degerlendirilir. Renk ve doku acisindan farklilik gosteren iki alandan daha genis olani
genellikle zemin olarak, daha kiigiik olan ise sekil olarak algilanir. Eger bir gorsel alan
bir profil araciligiyla ikiye ayriliyorsa, alt bliim ¢ogunlukla sekil olarak 6ne ¢ikar (Unal,
2013; Yener & Ulker, 1999).
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Rubin tarafindan 1915°te gelistirilen Sekil 9’daki gorselde sekil-zemin iliskisi
aciklanabilir. Beyaz renkli boliim bir vazo goriintiisii olarak algilanirken mavi alan
birbirlerine bakan iki insan sureti olarak algilanmaktadir. On planda olan ikisinden biri
degildir. Hangi figiir algilanirsa sekil, o baglam i¢inde geride kalanlar ise zemin olarak

agiklanmaktadir (Rubin, 1915).

Sekil 9. Rubin’in Vazosu
Kaynak: Rubin, 1915

2.5.4.2. Yakinlk ilkesi

Yakinlik ilkesi, fiziksel olarak birbirine yakin konumlanan o6gelerin, zihin
tarafindan bir biitiiniin pargalar1 olarak algilandigin1 belirtmektedir. Ornegin bir
diyagramda, birbirine yakin olanlarin kiimeler olusturdugu algilanmaktadir (Vehlow,
Beck & Weiskopf, 2015).

Insan goziiniin birbirine yakin olan unsurlari, birbirinden daha uzakta olan
unsurlara gore nasil daha iligkili olarak algilar ve uzak olanlardan ayrilarak yakin olan
unsurlar gruplasma egilimi gosterirler. Sekiller birbirlerine yaklastik¢a bir grubu temsil
etmektedirler. Ornegin Sekil 10°da soldaki ii¢ sira bazilar1 farkli renklerde olsa da ayni
gruba aittir. Sagdaki sekil, soldaki sekillerin ¢oguyla ayni boyut ve renkte olmasina
ragmen ayr1 bir gruba ait oldugunu goriilmektedir. Bunun temel nedeni, soldaki ii¢ sekil

strasinin birbirine yakin, sagdaki siranin ise daha uzakta olmasidir.
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Sekil 10. Yakinlik ilkesi
Kaynak: https://blog.hubspot.com/website/law-of-proximity adresinden

20.04.2024 tarihinde alinarak yazar tarafindan yeniden diizenlenmistir.

2.5.4.3. Benzerlik ilkesi

Birbirine benzer sekiller, algida bir grup halinde organize edilir ve boylece algisal
biitiinliik saglanmaktadir. Gorlintim, renk, dokular gibi bircok 6zellik, benzerlik faktorii
sayesinde bir araya getirilerek algilanmaktadir. Ornegin, benzer gériiniime sahip nesneler
bir araya gelerek algilanabilirler. Benzerlik ilkesi, yalnizca gorsel uyaricilarin degil, ayni
zamanda isitsel uyaricilarin algilanmasinda da 6nemli bir rol oynamaktadir (Erdal, 2000).

Sekil 11° de tiim kareler ayn1 boyutta olmalarina ragmen her stitundaki karelerin ayni

renklerden olugmasi onlarin bir grup olarak algilanmalarina neden olmaktadir.

Sekil 11. Benzerlik ilkesi
Kaynak: https://www.usertesting.com/blog/gestalt-principles adresinden

20.04.2024 tarihinde alinarak yazar tarafindan yeniden diizenlenmistir.
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Figiirler benzer nitelikleri tagidiklarinda gruplar halinde algilanma egilimi artar. Boyut,
doku, renk gibi o6zelliklerin yani sira, yaygin Ol¢ek ya da elemanlarin orantili Slgekleri,
benzerliklerin gruplanmasinda etkin rol oynamaktadir (Aytem, 2005). Bu ilke ile gorsel bilgi
gruplara ayrilmaktadir. Ornegin, cesitli sekiller iceren bir bi¢im, benzer sekilleri farkli
sekillerden daha ¢ok gruplanir. Sekil 12° de yan yana konumlandirilan yapilar, farkli

malzemeden olugmus gibi goriinseler de birbirlerine benzerlik ilkesi yoniinden ¢ok yakindir.

Sekil 12. 4x4 House da kurulan benzerlik ilkesi
Kaynak: https://www.architravel.com/project/4x4-house-ii/ adresinden
21.04.2024 tarihinde alinmustir.

2.5.4.4. Tamamlama ilkesi

Bireyler, eksik ya da tamamlanmamis nesneleri zihinlerinde tamamlama
yatkinlardir. Bu durum, biitiiniin eksik parcalarinin zihinsel olarak tamamlanarak
nesnenin onceki ya da tanidik bir biitiin olarak algilanmasiyla agiklanabilir (Erdal, 2006).

Goziimiiz seklin tamamimi gérmese bile zihnimiz sekli bir biitiine tamamlar ve seklin
devamliligin1 saglar. Parcalanmis olabilecek bir kare goriildiiglinde, insan beyninin onu tam

bir kare olarak algilama olasilig1 daha yiiksektir (Sekil 13’e bakiniz).
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Sekil 13. Tamamlama ilkesi
Kaynak: https://wbispace.usc.edu/gestalt.html adresinden 21.04.2024 tarihinde

alimustir.

Gorsel algida eksik mozaiklerin tamamlanmasi, beyin tarafindan gerceklestirilen
bir siirectir. Eksik olan pargalari tamamlama genel goriiniimiin anlasilmasina yardimci

olmaktadir (Sekil 14’e bakiniz).

Sekil 14. Dionysos Portreli Mozaigi
Kaynak: Fotograf yazar tarafindan c¢ekilmistir.
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2.5.4.5. Devamhlik ilkesi

Benzer yonde ilerleyen bigimlerin, zihinsel olarak tek bir biitiin halinde
algilanmas1 durumu siireklilik ilkesi olarak adlandirilmaktadir. Bu ilkeye gore, bir dizi
ardisik noktanin yan yana gelmesiyle birey bu dizilimi ¢izgi olarak algilamaktadir

(Comak, 2020) (Sekil 15’e bakiniz).

Sekil 15. Devamlilik ilkesi
Kaynak: https://katecodonnell. medium.com/gestalt-and-design-continuity-and-
common-fate-bf6106b24538 adresinden 22.04.2024 tarihinde alinarak yazar tarafindan

yeniden diizenlenmistir.

Devamlilik yasasina gore, ¢izgiler, egriler veya diizlemler boyunca hizalanan
nesneler, ayr1 ayr1 degil, bir biitiiniin pargalari olarak algilanmaktadir. Sekil 16’da goriilen
kilise i¢ mekaninda, oturma birimleri ayr1 olmasina ragmen bir devamlilik hissinden s6z

edilebilir, ¢iinkii insan beyni bu elemanlari bir biitiin olarak algilama egilimindedir.

Sekil 16. Kilise yapisinda devamlilik ilkesi
Kaynak: https://www.agorajournal.co.uk/1895 adresinden 22.04.2024 tarihinde

alinmustir.
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2.5.4.6. Basitlik ilkesi

Basitlik ilkesi, pragnanz veya iyi figlir yasas1 olarak da adlandirilir. Gestalt
savunucularina gore, bir 6ge zihinde en anlasilir ve diizenli bi¢imiyle algilanma
egilimindedir (Goldstein, 2009).

Bir dizi belirsiz veya karmasik nesneyle karsi karsiya kaldiginda, insan beyninin
bunlar1 miimkiin oldugunca basit hale getirmeye calistigini agiklamaktadir. Iyi figiir
olarak bahsedilen bir biitiin olarak kolayca algilanabilen bir nesne veya goriintiidiir. Buna
ornek olarak Olimpiyat logosu verilmektedir. Insan beyni bir dizi birbirlerine bagh
kavisler yerine iist liste binen daireler gorme egilimindedir (Dresp-Langley, 2015) (Sekil
17°ye bakiniz).

Gestalt psikolojisini izleyen basitlik ilkesi, algisal organizasyonun miimkiin
oldugunca basit olacak sekilde secildigini ileri siirmektedir (Chater, 1996). Sekil 17°de
goriilen olimpiyat logosu insan zihninde i¢ i¢e ge¢mis halkalar olarak algilanmaktadir.
Olimpiyat halkalar1 gézlemlendiginde, ‘C’ veya mercek sekilleri yerine bes tane i¢ ice
geemis daire algilanmaktadir. Bunun nedeni, daire formunun insan zihni tarafindan ‘C’
ya da mercek sekillerine kiyasla daha biitiinciil ve kolay islenebilir bir yap1 olarak

degerlendirilmesidir (Interaction Design Foundation, 2016).

Sekil 17. Olimpiyat logosunda basitlik ilkesi anlatimi
Kaynak:  https://www.interaction-design.org/literature/topics/gestalt-principles

adresinden 22.05.2024 tarihinde alinarak yazar tarafindan yeniden diizenlenmistir.

Sekil 18°deki gorselde ise sol taraftaki figlir biiylik olasilikla bireyde bir atomu,
sag taraftaki ise bir ¢igegi cagristirmaktadir. Bu formlar yalnizca egriler grubundan ibaret

olarak algilanmaz; aksine, s6z konusu egrilerin bir araya gelmesiyle yeni ve biitilinciil



29

bicimler ortaya c¢ikarmaktadir. Birey, bu biitiinlik icerisinde tanidik nesneleri

tanimlamaya yonelmektedir (FlowMapp, n.d).

Sekil 18. Atom ve ¢igek simgesinde basitlik ilkesi anlatim1
Kaynak:  https://www.flowmapp.com/blog/qa/law-of-pragnanz ~ adresinden

22.05.2024 tarihinde alinarak yazar tarafindan yeniden diizenlenmistir.

Basitlik ilkesi, bireyin gorsel bilgiyi en sade ve diizenli bigimde algilama egilimini
ifade etmektedir. Insan beyni, karmasik ogeleri asina oldugu biitiinciil formlara
dontistiirerek anlamlandirmaktadir. Bu durum, algilamanin yalnizca fiziksel uyaranlara

degil, zihinsel organizasyon siireglerine de bagli oldugunu agiklamaktadir.

2.5.4.7. Derinlik ilkesi

Derinlik algisinin  olusmasinda {ic temel gorsel ipucunun etkili oldugu
bilinmektedir. Ilk olarak, bir nesne baska bir nesnenin 6niinii kapattiginda, értiinen nesne
daha yakin olarak algilanmaktadir (Sekil 19° a bakimz) ikinci ipucu, ayn1 sekle sahip
fakat farkli boyutlardaki nesnelerin algilanmasina dayanir; daha kii¢lik olan nesne, uzak
bir konumda yer aliyormus gibi degerlendirilir. Ozellikle farkli boyutlarda yerlestirilmis
daireler, es biiyiikliikteki kiirelerin cesitli uzakliklardaymis gibi algilanmasina neden
olabilir (Sekil 20> ye bakiniz). Ugiincii ipucu ise gorsel alan icerisindeki yiikseklikle
ilgilidir; yatay bir diizlem {izerinde bakildiginda, goriis alaninda yukarida kalan nesneler

daha uzakta konumlanmis gibi algilanmaktadir (Sekil 21’ e bakiniz) (Zengel, 2008).
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Sekil 19. Sekillerin tist {iste binme durumu

Kaynak: Zengel, 2008

Sekil 20. Sekillerin gorece biiytikliikleri
Kaynak: Zengel, 2008

Sekil 21. Alanda yiikseklik algis1
Kaynak: Zengel, 2008

Sekil 22’ de goriildiigli gibi merdivene iistten bakildik¢a derinlik algist
olusmaktadir. Bu, bir optik yanilma etkisine benzemektedir. Ilk olarak, merdivenin alt
kismina dogru bakildiginda, merdivenin basamaklar1 genisligi goriiniirde azalmaktadir.
Bu, merdivenin iist kismmin daha uzakta oldugu algisini yaratir ve derinlik algisini

artirmaktadir.
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Sekil 22. Merdivende derinlik algis1
Kaynak: https://www.archdaily.com/209688/house-in-aoto-high-land-design

adresinden 22.05.2024 tarihinde alinarak yazar tarafindan yeniden diizenlenmistir.

2.5.5. Bilgiye dayal algi teorisi

Bilgiye dayali algi kurammin 6nde gelen temsilcileri olan James ve Eleanor
Gibson, algiyr iki temel diizeyde ele almislardir: literal (dogrudan) ve sematik
(yapilandirilmis) algt. Onlara gore, literal algi; bigim ve doku gibi mimari nesnelerin
fiziksel ve yapisal 6zellikler igeren, herkes i¢in benzer nitelikler tasiyan nesnel bir algi
seviyesidir. Sematik algi da dogrudan alginin bir uzantis1 olarak, bireyin yasantisina, bilgi
birikimine ve cevresel etkilerine bagli olarak sekillenen, daha 6znel bir yorumlama
stirecini ifade etmektedir (Ertiirk, 1984).

Kurama gore birey, her nesnenin kendine 0zgli bi¢imde yansittigl 15181
algilamaktadir. Bu yansima, nesnenin renk, doku, ylizey ve kenar gibi fiziksel niteliklerini
de beraberinde tasidig1 i¢in, kisi bu gorsel bilgiler araciligiyla s6z konusu nesne hakkinda
bilgi edinmis olur. Dolayisiyla algi, yalnizca bir géorme eylemi degil, ayn1 zamanda
nesnenin niteliksel igerigine dair bilgi edinmenin bir yoludur.

Gibson’un bu yaklasimlari, nesne, hareket ve gérme iliskisini merkeze aldig1 i¢in

mimarlik disipliniyle dogrudan iligkilidir. "Nasil goriir ve algilariz?" sorusu, hem tasarimci
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hem de kullanici acisindan mimari mekanin kurulmasi, yeniden sekillendirilmesi ve
Ozellikle deneyimlenebilir kilinmasi agisindan temel bir sorudur. Mekanlar ¢cogu zaman
hareket ederek, bedenin mekanda dolasimiyla birlikte algilanir. Bu algi siireci, bireyin
duyusal sistemleri aracilifiyla gerceklesir; kisi, mekanla etkilesimi sirasinda edindigi
bilgileri kisa siireli bellegine kaydeder. Mekanda gecirilen zaman arttikga ve kullanim
cesitliligi gelistikge, bu bilgiler duygusal izlerle birleserek kalici bir an1 haline gelir. Ancak
bu deneyim, bireysel 6zellikler, diinya goriisii ve kiiltiirel arka plan gibi etkenlere bagh
olarak kisiden kisiye gore degisebilmektedir (Aytug ve Inceoglu, 2009). Algrya dair bu
yaklasim, olduk¢a genis ve esnek bir alani kapsamakta; farkli kuramsal yaklagimlar
araciligryla derinlesmekte ve cesitlenmektedir. Algimmin farkli diislinsel ¢ergevelerle
yorumlanmasi, hem algilayan birey hem de tasarimci agisindan yeni agilimlar saglayarak,
mekan deneyimine zenginlik kazandirmaktadir.

Comak (2020)’1n Us (2008)’dan aktardigina gore Fatih Us ¢alismasinda bu kurama

sOyle deginmistir:

Bu yaklasima goére cevreden alman bilgiler iki farkli diizeyde
degerlendirilmekte ve bu degerlendirme iki tiir algi bicimiyle agiklanmaktadir. Tk
diizeyde, renk, doku ve bi¢cim gibi mekanin fiziksel ve dogrudan gézlemlenebilir
ozellikleri yer alir. Bu tiir veriler, herhangi bir zihinsel yorumlama siirecine ihtiyag
duyulmadan, dogrudan algilanir ve bu duruma "literal alg1" adi verilmektedir.
Ikinci diizeyde ise, fiziksel 6gelerin birbiriyle olan iligkileri, sembolik anlamlar ve
kavramsal baglamlar devreye girer. Bu tiir alg1 ise zihinsel siireclerle sekillenen

"sematik alg1" kapsaminda degerlendirilmektedir (Us, 2008).

Bilgiye dayali algi kuraminda g¢evreden alinan bilgiler iki farkli sekilde ele
almmustir. Bu iki tiir alginin nesnel verilerle iligkili literal algi ve fiziksel verilerin

kavramsal yonlerini kapsayan sematik algi olarak tanimlandigini belirtmistir.

2.6. Algisal yamilmalar

Algisal siireglerde O6nemli bir unsur, bireyin hatalarindan kaynaklanan algi
sapmalaridir. Insan zihni, ¢evresini algilarken hataya oldukga yatkindir. Fiziksel
gerceklik ile bireysel deneyimler arasinda olusan algisal fark, genellikle bir illiizyon

olarak ortaya ¢ikmakta ve bu durum, 6zellikle gorsel alginin geometrik nitelikleriyle
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iligkilidir. Gorme duyusuna dayali bu tiir yanilmalar, bireyin onceki deneyimleri ve
aligkanliklar1 tarafindan da sekillendirilmektedir. Renklerin karsithigi ve bicimsel
yanilsamalar, hem i¢ hem de dis mekan tasariminda bilingli olarak kullanilabilmektedir.
Ornegin, algak tavanli bir odada belirli gorsel stratejilerle mekan daha yiiksekmis gibi
algilatilabilir (Zengel, 2008).

Sekil 23 incelendiginde merkezde yer alan yesil dairenin her iki gorselde de ayni1
bliyiikliikte oldugu ancak g¢evresindeki dairelerin boyutlarinin farkli olmasi nedeniyle
ayni biylkliikte algilanmadigi goriilmektedir. Bu durum geometrik algisal yanilmaya

ornek olarak gosterilebilir.

Sekil 23. Algisal yanilmalar
Kaynak: https://print.payrollcalendar.net adresinden 22.05.2024 tarihinde

alinarak yazar tarafindan yeniden diizenlenmistir.

2.7. Mimaride bosluk kavram

Mimarlikta mekan tanimlarinda “bosluk”, mekéanin temel 6gesi olarak kabul
edilmektedir. Mekana dair kavramlar, bosluk fikri {izerinden sekillenmektedir. Bu
nedenle mekan, smirlar1 algilanabilen bir bosluk olarak tanimlanabilir. Mekanin
kullanicisi, bosluk igerisinde ¢esitli eylemler gerceklestirmektedir (Cevizei, 1999).

Kurak Acgict’nin (2015), Ural’a (1995) dayandirdig: ifadeye gore, mekan; belirli
islevlerin ve insan etkinliklerinin gereksinimlerini karsilamak {izere planlanan, farkli
mekansal bilesenlerin belirli bir diizen i¢inde bir araya gelmesiyle olusan organize
bosluklar biitiinii olarak tanimlanmaktadir (Ural, 1995, akt. Kurak Agici, 2015)

Mimari mekan olusturma siireci, insan1 ¢evreleyen boslugu doga ve peyzajla

iligkilendirerek sinirlamak ve bu yolla yeni bir bogluk tanimlamaktir (Hasol, 2005).
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Giir (1996), mimari mekani; bireylerin ve nesnelerin birbirleriyle kurdugu
mesafeye dayali iligkiler ag1 seklinde degerlendirmektedir. Mekéan, s6z konusu iligkilerin
gerektirdigi donatilari icinde barindiran, bu donatilarin yerlesimiyle sekillenen ve sinirlar
kapsayan bir oOrgiitlenme bi¢cimi olarak, yapi1 ve yapmnin karakteristik ozellikleri
dogrultusunda anlam kazanan bir bosluk olarak degerlendirilmektedir (Giir, 1996).

Mimarligin temelini olusturan mekan deneyimi; kentlerde, meydanlarda,
kampiislerde, kisacasi insanin bosluklara sinirlar getirdigi ve kapali mekanlar tanimladig:
her alanda varligin1 siirdiirmektedir (Zevi, 2021).

Mimarlikta mekan, sinirlarla belirlenen bir bosluk olarak tanimlanmakta ve bu
bosluk, kullanicinin bir {iriinii olarak ortaya ¢ikmaktadir. Mekan tasarimi, kullanicinin
temel gereksinimlerini karsilamakla kalmayip estetik ve fonksiyonel bir diizen
olusturmustur. Sonug¢ olarak kullanicinin bosluklarla sinirlar getirdigi mekan, fiziksel,

sosyal ve kiiltiirel iliskilerin de sekillendirdigi bir olgudur.

2.7.1. Sinirh bir bosluk: Mekéan tanimi

Mimari tasarimin baslangi¢ noktasi, bireyin kendini psikolojik ve fiziksel olarak
giivende hissedebilecegi smirlandirilmis bir mekansal kurgu olusturmaktir. Insan, gorsel
alg1 kapasitesini asan evrensel boslugu ve dogal ¢evreyi belirli siirlar dahilinde
tanimlayarak, onu ice doniik ve 6zellestirilmis bir hacime doniistiirmektedir. Ornegin
Sekil 24°te goriilen, dis kosullara kars1 korumak amaciyla bitki bilesenlerinden yapilmis
bir striiktiirii ve {ist ortiisii bulunan alan, belirli bir boslugu tanimlamaktadir. Sacak alt1 ve
duvar kenari ifadeleri 6zel bir anlam tagimaktadir. Yalnizca bir sinir elemani, belirli bir
yondeki goriis alanini kisitlayarak boslugu tanimlamaktadir. Bu durum, mekanin kisiyi
dogal ¢evreden ayiran 6zgiin bir bosluk olarak sekillenmesini saglamaktadir (Kuban,

2010).
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Sekil 24. Mekan olusunu en basit haliyle agiklayan bir gorsel
Kaynak: Kuban, 2010

Bosluk, ¢evredeki formlar ve smir ¢izgilerinin séz konusu oldugu yiizeyde
belirgin bir yapisal diizen meydana getirmedigi kosullarda kendini gostermektedir.

Kullanicinin bakis yonleri degisse de mekansal benzerlik nedeniyle kisi kendisini
stirekli ayn1 konumda hissetmektedir. Bu durum, mesafelerin algilanabilmesi acisindan
gerekli olan mekansal referans noktalarinin yetersizligini ortaya koymaktadir. Bir obje,
icinde bulundugu ortam nedeniyle tanimsiz hale gelebilmektedir. Bu olgu, nesnenin
cevresel ya da yapisal bir referans noktast bulunmadiginda kendini gdstermektedir
(Arnheim, 1977).

Mekéan, hareketle anlam kazanmaktadir. Mimarlikta bosluk, yapinin karakterini
belirleyen temel bir unsur olarak 6ne ¢ikmakta; bu durum, onun yasamsal degerlere
dogrudan karsilik gelmesinden kaynaklanmaktadir. Hareket, canli varliklarin temel
ozelligidir ve bu hareket ancak bosluk igerisinde gergeklesebilmektedir (Kuban, 2010).

Mekan igerisinde kullanici yalnmizca hareket etmez ayni zamanda bigimleri
gormekte, sesleri duymakta ve dokular1 hissetmektedir. Mekan, i¢inde barindirdigi 6geler
aracilifiyla estetik ve duyusal bir deneyim alan1 sunmaktadir (Ching, 2004).

Mekan, kullaniciyr ¢evresinden ayiran ve kullanicinin mekan igerisinde ¢esitli
eylemlerini gergeklestirmesine olanak taniyan bir bosluktur (Hasol, 2005). Mekanin
kullanici acisindan islevsel bir bosluk olarak ele alinmasinin yani sira, bu boslugun nasil
sinirlandirildig: ve bigimlendirildigi de tasarim siirecinin temelini olusturmaktadir.

Ching’e (2010) gére mimari tasarimin temelinde boslugun sinirlandirilmasi yer

almakta ve bu unsur tasarimin yoniinii belirlemede etkili bir rol oynamaktadir. Sekil 25°te
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goriildiigl gibi mekan igerisinde ¢izgi ve diizlemlerle hacimler meydana gelmekte ve bu

bilesenler ise mekanin biitiiniinii olusturmaktadir (Ching, 2010).

Sekil 25. Mekan olusunu agiklayan bir gorsel
Kaynak: Ching, 2010

Mekan, yalnizca fiziksel varlik ve eylemler araciligiyla degil, tim duyu
organlartyla algilanan, cok boyutlu bir olgudur. Mekan, kendi bilesenleri icerisinde
barmdirdigi estetik ve duyusal 6zellikler araciligtyla anlam kazanmaktadir (Kuban, 1990).

Bosluklarin insan tarafindan simirlandirilmasiyla ortaya c¢ikan tanimli alanlar,
mekan deneyiminin siireklilik kazandig1 ortamlardir. Mekan, insani ¢evreleyen ii¢ boyutlu
bir bosluk olarak tanimlanabilmektedir (Zevi, 1990).

Mekana iliskin boyutsal alginin giiclendirilmesi, baska bir ifadeyle mekanin
algilanabilir kilinmasi, onu olusturan dgeler arasindaki bosluklarin anlamlandirilmasiyla
miimkiin hale gelmektedir. Mekéansal boyutlar, ancak bireyin o mekanla dogrudan
etkilesim kurdugu deneyimlerle fark edilebilmektedir. Bu nedenle, mekan yalnizca
fiziksel simnirlarla tanimlanan bir yap1 degil; aym1 zamanda estetik ve anlamsal olarak

degerlendirilmektedir (Demirel, 2004).

2.8. Mekéanin algilanmasi

Mimarlik disiplininde, mekéansal miidahaleleri bilingli ve bilgiye dayali bir sekilde
gerceklestirebilmek adina, mekani algiyabilme yetisine sahip olunmasi gerekmektedir. Bir
alana girisin ve mekanla etkilesimin ¢ogu zaman sistematik ve niceliksel kavramlarla bir
analiz siirecine indirgenmesi, mekéanin algilanmasinda bu yaklasimlarin yetersiz kaldigini

gostermektedir. Bu konuda, mekana dair bilgi edinme siireclerinde bilingli ve bilingdist



37

yontemleri kabul etmek, icsellestirmek ve duyusal algiyr bilimsel yaklagimlarla
uzlastirmak gerekmektedir (Corner, 1999).

Mekén zaman i¢inde deneyimlenerek kavranabilmektedir. Zaman boyutu i¢inde
mekan kurgusunun bir boliimii gorsel olarak varligini, agilan boliimii de bellek yoluyla
goriintiisiinii korumaktadir (izgi, 1999).

Zaman boyutunu agiklamak gerekirse, mekanin ilk izlenimleriyle, mekanda uzun
siire vakit gecirdikten sonraki izlenimler birbirinden farklidir. {1k izlenimler daha ¢ok anlik
ve gorsel ozelliklere dayanirken, zamanla algilama siirecindeki deneyimlerde de oldugu
gibi mekansal deneyimler birikmektedir. Boylece mekan, zaman iginde daha biitiinciil ve
katmanli bir bicimde degerlendirilmeye baslanir.

Mekéanin i¢indeki dgelerin birbirleriyle ve genel mekansal yapi ile kurdugu gorsel
etkilesim, mekana bigimsel bir 6zellik kazandirmasa da, kullanicinin algis1 yoluyla anlam
bulmaktadir. Ornegin, belirgin bir geometrik formu olmayan bir alana herhangi bir nesne
yerlestirildiginde, bu nesneyle cevresi arasinda bir etkilesim baglamaktadir. Nesne
sayisinin  artmastyla birlikte, yalnizca nesne-mekan arasindaki degil, nesnelerin
birbirleriyle olan iliskileri de karmasiklasarak cogalmaktadir. Nokta, ¢izgi, yiizey ve hacim
gibi temel geometrik bilesenler, mekanin tanimlanmasi ve diizenlenmesinde ara¢ olarak
kullanilmaktadir. Bu 6geler; kolon, kirig, duvar, boliicli paneller ve tavan gibi mimari
elemanlar aracilifiyla yapisallasmaktadir. Mimari tasarim siirecinde séz konusu
bilesenler, bir yapinin bi¢imini olusturmanin yani sira i¢ ve dis mekin ayrimini
belirginlestirmede ve mekanin siirlarin1 tanimlamada 6nemlidir (Backhouse & Drew,
1992).

Mekéan, bicimden bagimsiz ve akiskan bir bosluk olarak ele alindiginda, icine
yerlestirilen her bir 6ge bu boslugun gorsel anlatimini zenginlestirmektedir. Oge sayist
arttikca Ogelerin mekéanla kurduklart goérsel ve anlam boyutundaki etkilesimler de
derinlesmektedir. Bu dinamik iliski, mekanin algisal sinirlarini yeniden tanimlanarak
kullaniciya yeni bir deneyim kazandirmaktadir (Giir, 1996).

Mekan tasariminda, algilamay etkileyen iki temel etkenden soz edilebilir. Bu
etkenler fiziksel etkenler ve psikolojik etkenler olarak ayrilmaktadir. Kullanicilarin sosyal
ve kiiltiirel nitelikleri, mekansal algida ¢esitlilik olusturan unsurlardir. Ayn1 zamanda
isitsel ortam, 1sil rahatlik, kullanim kolaylig1 ve insan Olgiileri gibi mekanin fiziksel
nitelikleri de mekan algisinda 6nemli rol oynamaktadir. Bu nedenle, mekana iligkin algi
bireyden bireye degisiklik gostermektedir (Yurttas, 2019). Mekan1 algilama siireci,

kullanicinin bedeninin fiziksel ¢evre ile kurdugu iliskiye dayanmaktadir. Mekansal bigim,
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oran-Olcek dengesi, 151k ve renk kullanimi, yiizey dokular1 ve ses gibi fiziksel 6geler,
bireyin duyusal algiy1 dogrudan etkilemektedir. Bu unsurlarin bir araya gelisi, mekanda
gecirilen zamanin niteligini  belirledigi  gibi, bireyin mekan1 nasil kavrayip
deneyimleyecegini de sekillendirmektedir. Dolayisiyla mekan algisi, yalnizca gérme

duyusuyla sinirli olmayan, bedenin tiim duyulariyla katildigi dinamik bir siiregtir.

2.8.1. Fiziksel etkenler

Mekanin ii¢ boyutlu algilanmasi, bedenin mekanda var olmasi ve gevresiyle iligki
kurmasiyla gerceklesmektedir. Beden, bireyin algisal diinyasinin merkezinde yer
almakta; beden ile mekan arasindaki iliski ise siireklilik gosteren bir varolus deneyimi
halini almaktadir (Palasma, 2009).

Mekana iligkin alginin olusmasinda, onu sekillendiren gesitli fiziksel 6zellikler
belirleyici rol oynar. Bigimsel yapi, dlgek ve oran dengesi, aydinlatma kosullari, renk
kullanimi, ylizey dokular1 ve isitsel Ogeler gibi unsurlar, bireyin mekani nasil

deneyimleyecegini dogrudan etkiler (Yurttas, 2019).

2.8.1.1. Bicim

Bi¢im, yapiin i¢ mekanini ve cephesini birbirine baglayan bir tasarim 6zelligi
olmakla birlikte bunlarin nasil goriindiiglinii ve birbirine nasil gectigini belirlemektedir.
Mimari bigimler, dokular, malzemeler, 1s1k-gblge diizenlemeleri ve renk, bir araya
gelerek mekani bi¢cimlendiren nitelikleri olusturur ve mekéanin ruhunu duyumsatmay1
amagclamaktadirlar (Bacon, 1974).

Bi¢im, bir diizlemin karakteristik ¢izgilerini ya da hacimsel bir formun yiizey
yapisim tanimlayan temel bir d8e olarak kabul edilmektedir. Ornegin, Sekil 26
incelendiginde, bi¢cim algisinin bir figiirii zemininden ayiran kontur ¢izgileri ya da formun
kendi i¢inde olusturdugu gorsel kontrast diizeyi ile dogrudan iliskili oldugu goriilmektedir

(Ching, 2010).
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Sekil 26. Zemin ve figiirde algi iliskisi
Kaynak: Ching (2010)

Mekanlar oncelikle binanin striiktiirel sistemleri ile kurulmaktadir. Duvar ve tavan
diizlemleri ile tanmimlanmaktadirlar. Iligkili oldugu diger mekéanlara da pencere veya
kapilar araciligiyla baglanmaktadirlar. Mekani tanimlayan 6gelerin bigimleri ile mekanin
genel formu arasindaki bu iliskiyi okuyabilmek, mekani anlamada oldukga faydalidir.
Hem mekan hem de mekanin striiktiirii bu iligkide baskindir. Mekéan igerisine mobilya gibi
Ogeler girdikce, mekansal iliskiler de artmaktadir. Bu 6geler, diziler ve gruplar halinde
mekansal oOrgiitlenmeyi ve bigcimi olusturmaktadir. Mimaride; zemin, duvar, tavan
yiizeyleri, kapt ve pencere acikliklari ve yapi siluet ve konturlarinin bigimiyle

ilgilenilmektedir (Ching, 2010) (Sekil 27’ye bakiniz).

Sekil 27. Agikliklar1 ve zemin konturlarini ifade eden gorsel

Kaynak: Ching, 2010

Yiikseklik, genislik ve derinlik gibi gorsel ¢evre Ogelerinin bir araya gelmesi,

mekan algisinda etkili olan bi¢cimlenmede hacimsel anlatimi olusturmaktadir. Bu
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bilesenlerin biitlinciil etkilesimi, kullanicinin mekanin biiyiikliigiinii nasil algilladigini
dogrudan etkilemektedir.

Hacimsel oranlar, bi¢imsel estetik baglaminda uzun siiredir tartigilan temel
konulardan biridir. Bu kapsamda yapilan deneysel calismalarda, ozellikle dikdortgen
bicimli mekanlarda, derinlik ve genislik oranlarinin, bakis yoniine bagli olarak degisen
algisal etkileri incelenmistir. Bulgular, derinligin insan 6l¢eginin dogrultusunda arttig1
durumlarda mekanin daha biiyilik hissedildigini; ytlikseklik oraninin ise derinlik algisini
etkileyen bir diger 6nemli faktdr oldugunu ortaya koymustur (Aslan, Aslan & Atik, 2015).

Bi¢im, nesnelerin dis goriiniisiinii ifade eder ve mekanda algilanisi; 151k kalitesi,
oransal dengeler ve i¢ mekan bilesenleriyle kurdugu biitiinliikle sekillenir. Ozellikle ig
mekanda one c¢ikan nesnelerin bigimleri, arka plandaki renk, doku ve aydinlatma
unsurlariyla etkilesim icinde algilanir. Bi¢im, sadece fiziksel bir 6zellik degil;, ayni
zamanda kullaniciyla kurulan duygusal ve biligsel iliskinin bir pargasidir. Keskin hatlar
daha ciddi ve kati1 bir atmosfer yaratirken, yumusak ve kivrimli formlar daha davetkar ve
akic1 bir mekan deneyimi sunar. Tasarimcinin iletmek istedigi duygusal etkiyi dogrudan
yansittig1 i¢in, bi¢gim mekansal alginin ve deneyimin dnemli bir belirleyicisidir (Sekil 28’e

bakiniz).

Sekil 28. Egrisel ve dogrusal formalara sahip iki farkli mekan 6rnegi

Kaynak: (1. Gorsel) ve https://community.bsg.ox.ac.uk/events/94155 (2. Gorsel)
https://www.arkitektuel.com/odtu-mimarlik-fakultesi/odtu-mimarlik-fakultesi- 16/

adresinden alinmustir.

Kullanicilarin yalnizea fiziksel derinligi degil, ayn1 zamanda deneyim sirasinda

olusan zihinsel derinligi de degerlendirdikleri anlagilmistir. Pencere Olciileri ve
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konumlarinin hacimsel oran algisina dogrudan etkisi oldugu tespit edilmistir. Ornegin,
kareye yakin hacimlerde kiiciik pencerelerin, uzun ve dar hacimlerde ise ince veya duvar
boyunca devam eden pencerelerin mekansal ferahlik hissini {iist diizeye c¢ikardigi

belirlenmistir (imamoglu & Markus, 1973).

2.8.1.2. Ol¢ek ve oran

Olgek genellikle insanin kendi 6lgiileriyle birlikte degerlendirildigi bir olgudur.
Binalarm, kullanicilarla orantili olarak tasarlanmasi gerekmektedir. Bir yapinin insan
Olcegiyle uyumlu olmayan boyutlarda tasarlanmasi, islevsel gereksinimler yeterince
gozetilmediginde hem fiziksel hem de psikolojik rahatsizliklara yol acabilmektedir.
Ornegin, dar ve kivrimli bir koridor ya da tavan yiiksekliginin olmas1 gerekenden fazla
alcak veya asir1 yliksek olmasi, bireyde huzursuzluk ve mekana yonelik olumsuz duygular
yaratabilir. Bu nedenle, mekanlarin insan dlgegine uygun sekilde kurgulanmasi, kullanici
konforu agisindan biiyiik 6nem tasimaktadir (Kuban, 2010).

Olgek, insan viicudunun boyutlari temel alinarak algilanan bir kavramdir. Bireyler,
cevrelerindeki nesnelerin biiyiikliigiinii degerlendirirken, bu nesneleri kendi beden
Olciileriyle kiyaslama yoluna gitmektedirler.

Bell’e (1993) gore, insanlar 6lgegi en iyi sekilde bedenleriyle dogrudan iliski
kurabildikleri nesneler aracilifiyla kavrarlar. Ornegin, Sekil 29°da yer alan gérsellerde
aym tiirdeki taslar farkli 6lgeklerde algilanmaktadir. Tk gorselde taslar, insan ayagindan
daha kiigiik olup yer dosemesi oOl¢eginde algilanirken; ikinci gérselde bunlar bir kaya
grubuna déniisiir. Ugiincii gorseldeki kaya pargasi insanla neredeyse ayni boyutta iken,
son gorselde yer alan tag, insan figiiriine kiyasla oldukga biiyiik bir 6lgege sahiptir. Bu
ornekler, olgek algisinin baglamsal olarak degisebilecegini ortaya koymaktadir (Bell,
1993).

Sekil 29. Insanin kendi bedenine gore nesneleri 6lgeklendirmesi

Kaynak: Bell, 1993
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Uzun mesafelerin s6z konusu oldugu manzaralarda ise Olgek algisi siirekli
devrededir. Birey, goriis alaninda yer alan 6geler arasinda 6lg¢eksel hiyerarsiyi fark ederek
mekansal derinligi ve uzakligi degerlendirir. Bu noktada, manzaranin 6n plam ile arka
plan1 arasinda ani Slgek gecislerinin olmamasi, mekansal uyumu ve gorsel dengeyi
artirmaktadir (Booth, 1983).

Baska bir 6lgek tanimina gore, dlgek yalnizca bina ile insan arasindaki oranti
iliskilerini degil; ayn1 zamanda binanin kendi i¢ orantilarini da insan 6lgiisiine gore ele
almaktadir (Zevi, 2021). Mekanin insan bedeni referans alinarak Ol¢iilendirilmesi,
mimarlik ve kentsel tasarim baglaminda mekansal boyutlarin algilanmasinda temel bir
yaklasimdir. Geleneksel Ol¢iim sistemlerinde karig, adim gibi insan bedenine dayali
Olgiitlerin  kullanilmasi, c¢evrenin bedensel Olcekle iliskilendirilmesine olanak
tanimaktadir. Ayn1 zamanda bu tiir dlglimler, bireyin c¢evresindeki yapilarla kurdugu
fiziksel ve algisal iligkiye dair hiyerarsik bir Olgek farkindaligi olusturmaktadir
(Salingaros ve Mehaffy, 2006).

Salingaros ve Mehaffy (2006)’nin belirttigi lizere, yapisal olarak i1yi kurgulanmis
bir mekanda birey, farkli uzakliklarda bulunan mekansal 6gelerle anlamli bir etkilesim
kurabilmektedir. Bu etkilesim, insan bedeninin ¢esitli boliimlerine dayali olciilerle
uyumlu olacak sekilde gelismektedir. Mekanin bu bedensel dlgiitlere gére tasarlanmasi
hem fiziksel erisilebilirligi kolaylagtirmakta hem de kullanicinin mekéni daha rahat
algilamasin1 saglamaktadir. Bodylece, insan Olgegine duyarli bir tasarim anlayist
desteklenmis olmaktadir (Salingaros & Mehaffy, 2006).

Oran, Tirk Dil Kurumuna gore; “Biiyiikliik, nicelik, derece bakimindan iki sey
arasinda veya parga ile biitiin arasinda bulunan baginti” seklinde adlandirilmaktadir
(https://sozluk.gov.tr/). Mimaride ise oran ¢esitli ¢aglarda bazi aritmetik veya geometrik
diizenler kullanilarak yapilar boyutlanmasi yapilmis ve bigimlendirilmistir. Tasarimcilar
1/1, Y5, 1/3, 2/3, 3/5 gibi basit oranlar kullanmis, bu oranlarin kullanilabilmesi i¢in
anlagilabilir birimlere indirgemislerdir (Kuban, 2010).

Ayni1 boyutlardaki formlar dahi, renk tonlari, 151k siddeti ve ¢evresel unsurlarla olan
etkilesimlerine bagh olarak farkli derecelerde algilanabilmektedir. Ol¢ii ve oran
konusundaki estetik arayislar, tarth boyunca o6zellikle antik ¢aglardan itibaren 6nem
kazanmistir. Klasik heykel sanatinda insan viicudunun oranlarinin belirlenmesi ve altin
oran gibi matematiksel iligkilerin estetikle baglantisinin incelenmesi, bu estetik

arastirmalarin temel 6rnekleri arasinda yer almaktadir. Bu agidan, bigimlerin algilanmasi
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sadece fiziksel Olciilerle degil, ayn1 zamanda ¢evresel ve gorsel faktorlerle de
sekillenmekte ve boylelikle mekansal deneyim zenginlesmektedir. Dolayisiyla, mekan ve
bi¢im algisi, uzun tarihsel siiregler iginde gelisen estetik anlayislarla dogrudan iliskilidir.
Bu etkilesim giliniimiiz tasarim yaklagimlarinda da gegerliligini korumaktadir. Altin oran,
iki farkli boyut arasindaki oransal iligkinin 6zel bir durumudur. Bu oran, daha biiyiik olan
x’in kii¢iigii olan y’ye oraninin, y’nin x+y toplamina oranina esit olmasi durumunda ortaya
cikar ve “x/y = y/(x +y)” denklemiyle tanimlanmaktadir. Bu oranin evrenselligini, mikro
kozmostan, makro kozmosa, deniz kabuklularindan (Sekil 30’a bakiniz), spiral dizilisli

takim yildizlarina (nebula) kadar gérmek miimkiindiir (Soygenis, 2023).

Sekil 30. Deniz kabuklusunda goriilen altin oran
Kaynak: https://www.pngwing.com/tr/free-png-tgkth adresinden 01.04.2025

tarihinde alinmuastir.

Mekéndaki oran, mimari elemanlarin birbirleriyle ve insan dlgegiyle olan iliskisi
olarak diistiniilebilir. Le Corbusier altin orandan yola ¢ikarak Modulor adin1 verdigi insan
Olcegini aciklamistir (Corbusier, 2021) (Sekil 31°e bakiniz).

Modular, Le Corbusier tarafindan “mimarlikta ve mekanikte gecerli olacak,
evrensel, insan dlgegine uyumlu bir 6l¢iim” olarak sunulmustur. Altin orani, fibonacci
dizisi ile birlestiren diyagram, temsili bir figiirlin geometri yardimiyla ¢ercevelenisini

igermektedir (Sentiirk, 2011).
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Sekil 31. Modular ve altin oran
Kaynak: Corbusier, 2021

Ching (2010, akt. Kaner, 2023) gore, geleneksel Japon mimarisinde siklikla
kullanilan 6l¢ii birimi iken baglarda yapi icerisindeki iki kolon arasindaki araliklar
belirlemek i¢in kullanilsa da daha sonradan konut mimarisinin standardi haline gelmistir.
Temel 6l¢ii birimi yere serilen tatamilerin sayisina ve yerlesimine bagli olan 2 orana sahip
yer paspaslaridir (Ching, 2010, akt. Kaner, 2023).

Mekan, kullaniciya kars1 duyarli olmasi1 amaciyla oranli olmalidir. Tasarimcilar
genellikle, Uirettikleri mekanin dlgiilerinin insan Slgiisiine yakin olmasini hedeflemektedir
(Tanal1, 2000).

Yapmin yiiksekligi, genisligi ve uzunlugu boyutlanirken c¢esitli oranlar
kullanilmas1 da Onerilmistir. En ¢ok iizerinde durulmasi gereken oran ise, yapinin
yiiksekligi ve genisligi arasindaki orandir. Mekandaki oranti, algilanan uyum ve dengeyi
belirleyip dlgekle baglantilidir. Ornegin, yiiksek tavanli bir mekanda mobilyalarin ¢ok
kiiclik olmasi insan 6l¢egiyle uyumsuz bir his yaratabilmektedir. Benzer bi¢cimde, bir
yapinin cephe diizeninde agikliklarin oranlari hem estetik hem de islevsellik acisindan
onemlidir (Kuban, 2010). Mekanin insanla kurdugu bu iliski, fiziksel boyutlara,
mekansal kurguya ve gevresel dgelere de baglidir. Olgek ve oran, bireyin mekan iginde
kendini nasil konumlandirdigin1 ve bu mekanin psikolojik diizeyde nasil algilandigini
sekillendirmektedir. Bu nedenle mimari tasarimda yalnizca nesnelerin boyutlar1 degil, bu
nesnelerin birbirleriyle ve kullaniciyla kurdugu oransal iliski de dikkatle ele alinmalidir.
GOz seviyesine uygun yerlestirilmis elemanlar ve Olgek gegisleri, algilamada

belirleyicilerdir.
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Yiiksek binalarin ¢evresinde bitki 6gesi yokken mekan kullanicisinin 6lgek algisi
ile bu binalarin ¢evresinde canli bitki 6geleri bulunmasi arasinda 6lgek algist farklidir.
Bitki 6gelerin bulundugu 6rnekteki dlgek gecisleri dogru bir sekilde saglanmis ise insan
Olceginde algilanan ve tanimlanmis bir mekan kurgulanmig olmaktadir. Bunun sonucunda
da kullanict bu ortamlarda kendini daha giivende hissetmektedir (Kaner, 2023). Ornegin,
Sekil 32’de goriilen gorselde, yiiksek yapilarda bitkilerin, yapilar arasinda baglanti

kurarak mekani insan dlgegine indirdigi gozlemlenmektedir.

ANA MEKAN

ALT MEKAN

ALT MEKAN | ALT MEKAN

Sekil 32. Yesil 6gelerle mekanlart insan 6lgegine indirgemek

Kaynak: Ozkan ve Kiiciikerbas, 1995

2.8.1.3. Isik

Insanlar, farkli eylemlere bagli olarak cesitli 151k seviyelerine ihtiyag
duyabilmektedir. Isik, kullanicinin mekénsal islevlerini yerine getirilmesine yardimci
olmasinin yaninda mekana canlilik ve hareket kazandirmaktadir (Soygenis, 2023).

Mekéan 1sikla var olur: Isik mekani varolusunu belirleyen dogal bir 6zelliktir.
Aydinlik kavrami, yasamin bir 6gesi oldugu kadar sinirlanan boslugun niteliklerini
gormeye olanak vermesi bakimindan da mekan gorsel alginin gergeklesmesini saglamasi
yoniiyle, mekansal biitiinliiglin vazge¢ilmez bir unsurudur (Kuban, 2010).

Bir mekanin algisi, aydinlatma seviyesi nesnel olarak on kat artirilsa bile nispeten
sabit kalmaktadir. Mekan daha aydinlik veya daha karanlik olabilir, ancak temelde farkli
bir nitelige biiriinmemektedir. Ayn1 mekanin algisi, onu tanimlayan belirli nesnelerin
veya Ogelerin parlaklig1 ya da aydinlatmas1 degistirildiginde, digerleri ise ayn1 seviyede
tutuldugunda farklilasacaktir. Giinliik dilde, 151k miktarinin yalnizca ikincil 6neme sahip

oldugu niteliksel bir degisimi ifade etmek i¢in “atmosfer degisikligi” terimi
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kullanilmaktadir. Pencerelerden gelen dogal 1sikla aydinlatilan bir oda, geceleri yapay
1s1kla aydinlatildiginda ayn1 mekan olmaktan ¢ikmakta; kontrastlari yumusatan tavan
pencereleri ile bunlar1 vurgulayan yanal aydinlatmalar, ayn1 geometrik mekanin olduk¢a
farkli algilanmasina neden olmaktadir (Von Meiss, 2013).

Isik iki temel kaynakla saglanmaktadir. Bunlar; dogal ve yapay 1siktir. Her iki 151k
kaynak benzer islevlere hizmet etse de aralarinda isleyis ve kontrol edilebilirlik acisindan
onemli farkliliklar ~bulunmaktadir. Dogal aydinlatma, insan miidahalesiyle
yonlendirilmesi miimkiin olmayan ve belirli fiziksel kosullara bagli olarak degiskenlik
gosteren bir 151k kaynagidir (Altuncu, 2007). Bu nedenle, dogal 15181 mekan tasariminda
kullanmak igin gevresel kosullara uyum saglamak gerekmektedir.

Glin 151¢11n mekan igine duvar elemanlarinin bosluklarinin bigimi, sayisi, niteligi,
detaylandirilmasi1 karar1 da mekan algisinda farkli deneyimlere olanak taniyan bir
konudur (Soygenis, 2023). Sekil 33’te goriildiigi gibi duvar elemanlarinda bosluklar
baska bir ifadeyle agikliklarin farklilagsmasiyla 1s1tk mekan igerisinde farkli yollar

izleyerek mekan algisinda nasil bir farklilik olusturdugunu ortaya koymaktadir.

Sekil 33. Acikliklarin boyut ve konumlarina gore 151k dagilimi
Kaynak: Zevi, 2022

Is1k, kullanim bi¢gimine bagli olarak mekana dinamizm ve canlilik katabilmektedir.
Aydinlatma unsurlar aracilifiyla mekanda olugturulmak istenen atmosfer degistirilebilir
ve 151k, hedeflenen mekansal etkilerin daha giiclii bicimde hissedilmesini saglayabilir.
Mimarlik tarihi incelendigi zaman, 1518 etkili kullanildig1 bir¢ok o6rnege rastlamak
miimkiindiir. Gotik mimari 15181n etkili sekilde kullanildigi mimarlik 6rnegidir. Benzer
sekilde Louis Kahn ve giiniimiiz mimarlarindan Tadao Ando, yarattiklart mekanlarda Is181
basarili olarak kullanan mimarlara 6rnek olarak gosterilebilir. Tadao Ando, mimarligin
geri planda kalmasi ve doganin, 6zellikle riizgar ve giin 15181 gibi 6gelerin 6ne ¢ikmasi

gerektigini savunmaktadir. Ayrica, mimar giin 1s181nin zamanin akisiyla birlikte niteliksel
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olarak degistigine dikkat ¢cekerek, dogal 15181n mekana kattig1 zenginligi vurgulamaktadir.
Bu yaklasim, Ando’nun mimarlik ile doga arasindaki iligkiye verdigi 6nemi ve giin 1518111,
mekansal atmosferi derinlestiren bir tasarim araci olarak benimsedigini ortaya
koymaktadir. Benzer sekilde Louis Kahn, giin 15181, bir ylizeye ¢arpana dek ne oldugunu
bilmez ifadesiyle, dogal 1s18in ylizeylerle etkilesime girdiginde kazandigi anlami
vurgulamakta ve bu iliskinin mekansal deneyimi doniistiiriicii bir rol iistlendigini ortaya
koymaktadir. Kahn’a gore, dogal 1sik almayan bir yerin mimari bir mekan olarak
degerlendirilemeyecegi, 1s1gin mimarlikta vazgecilmez bir unsur oldugunu agikga
gostermektedir. Sekil 34’te tasarladigi meclis binasinda giin 15181 cephede bosluklar

olusturarak mekana kontrollii bir sekilde alinmistir. (Soygenis, 2023).

Sekil 34. Jatiyo Sangsad Bhaban yapisi, Louis Khan, 1961
Kaynak:https://www.reddit.com/r/brutalism/comments/7a2jyo/the_national_asse
mbly_building_of_bangladesh_dhaka/?rdt=51462 adresinden 03.04.2025 tarihinde

alimustir.

Mekéanin fiziksel ozelliklerinin 1sik araciligiyla tanimlanmasi ve algilanmasi,
ayrica mekansal niteligin ve mimari ifadenin dogal 151k yoluyla gelistirilebilir. Dogal 15181n
mekansal Ozellikleri tanimlama ve mimari ifadeyi gii¢lendirme potansiyelinin fark
edilmesi, onu estetik bir e olarak tasarim siirecine dahil etmistir. Islevsel ve bigimsel
yonleriyle birbirini tamamlayan bu nitelikleri, teknolojik gelismelerle birlikte
cesitlenerek giiniimiizde de 6nemini siirdiirmektedir (Dogrusoy, 2001).

Yapay 151k, insanlik tarihinde atesin kesfiyle birlikte ortaya ¢ikmis, zamanla atesin

denetim altina alinmasiyla birlikte taginabilir aydinlatma elemanlarinin tasarimi miimkiin
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hale gelmistir. [lk dSnemlerde insanlar, mesaleler araciligiyla yapay 15181 farkli mekanlara
tagtyabilmis; ilerleyen siirecte ise kullanim kolayligi saglayan ve hammaddesi cografi
kosullara ile mevsimsel degiskenlere bagl olarak ¢esitlenen kandiller gelistirilmistir. Bu
aydinlatma araglar1 sayesinde, dogal 15181n yetersiz kaldig1 ve karanlik nedeniyle korku
uyandiran mekanlar aydinlatilmis; 15181 yogunlugu, kullanici ihtiyaglarina gore artirilarak
mekansal konfor saglanmistir (Fitoz, 2004).

Dogal ve yapay 1s1k; dogrudan, filtrelenmis ya da yansitilarak kullanilabildigi gibi,
yapay aydinlatma tasariminda bir¢ok renk ve 6zelliklerde olan aydinlatma elemanlarinin
tercih edilmesiyle ¢esitli mekansal etkiler elde edilebilmektedir. Genel aydinlatmanin
yeterli olmadigi, belirli faaliyetlerin daha fazla 151k gerektirdigi durumlarda, mekanin
belli boliimlerine yonelik ek aydinlatma ¢ézlimleri uygulanmaktadir. Bu tiir uygulamalar,
i¢ mekanda alt alanlar olusturarak "mekan i¢cinde mekan" hissini desteklenmektedir. Bu
etkiyle farkli islevleri olan alanlar1 gorsel olarak birbirinden ayirmak ve algisal derinlik
olusturulabilir (Soygenis, 2023).

Yapay aydinlatma, sadece ortamin aydinlanmasini saglamakla kalmaz; ayni
zamanda sahip oldugu niceliksel ve niteliksel 6zelliklerle kullanicinin gorsel algisini
etkileyebilmektedir (Altuncu, 2007). Kisacasi 151k, bireyin mekani nasil hissettigini, nasil
yorumladigini ve orada nasil bir atmosfer yasadigini belirleyen temel etkenlerden biridir.

Kahn, yapay aydinlatma ile saglanabilecek islevsel gerekliligin disinda, giin
151811 mekan tasariminda, onun kalitesine olan etkisini dile getirmektedir. Biitiin bu
ozelliklerin yaninda giin 15181n1n akilcr bir sekilde kullanimi yapay 1s181n kullanim stiresini
etkileyecegi i¢in ekonomik avantajlar da 6nemle lizerinde durulmasi gereken bir konudur
(Soygenis, 2023).

Mekanin mimari 6zellikleri, islevi, kullanici ihtiyacglari, goérsel konfor kriterleri ve
olusturulmak istenen estetik atmosfer, yapay aydmnlatma tasariminin temel
belirleyicileridir. Mimariyle uyumlu sekilde tasarlanan bir aydinlatma sistemi, mekanin
atmosferini giliclendiren 6nemli elemanlaridir. Bir mekana girildiginde ¢ogu zaman
etkilenen ilk 6ge, farkinda olunmasa da 1518 yarattig1 etkidir. Bu nedenle, atmosferin
bi¢cimlendirilmesinde kullanilacak 15181n rengi, yonii ve aydinlik diizeyi iizerinde yapilan
her midahale, mekansal algiy1 dogrudan etkileyerek farkli duyumsamalar
olusturabilmektedir (Oztank ve Halicioglu, 2009). Sekil 35’teki gorsel, i¢ mekan
tasariminda 15181n mekansal algi iizerindeki etkisini gdstermek amaciyla 6rnek olarak
gosterilebilir. Ayn1 resepsiyon alani, iki farkli aydinlatma kosulunda sunulmustur: solda

soguk bir aydinlatma, sagda ise sicak bir aydinlatma kullanilmistir. Her iki gorsel fiziksel
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olarak ayni olmasina ragmen, 151 rengi ve yogunlugu mekanin kullanict iizerinde
birakti1 psikolojik etkiyi dnemli dlciide degistirmektedir.

Sol taraftaki soguk 151k altinda mekan daha ferah bir izlenim uyandirirken; sag
taraftaki sicak 1sik alani daha davetkar ve konforlu bir atmosfere doniistiirmektedir. Bu
durum, kullanicilarin mekan algisin1 yonlendirmede 15181n temel bir ara¢ oldugunu ortaya
koymaktadir. Ozellikle kamusal alanlarda aydinlatma tasarimi, kullanicilarin mekanla

kurdugu duygusal iligkiyi sekillendirmede kritik bir rol oynamaktadir.

Sekil 35. Ayn1 mekanda sicak ve soguk 151k kullanimi
Kaynakga: https://dokmimarlik.com/mimaride-isiga-giris/ adresinden 15.05.2025

tarihinde alinmustir.

Bazi durumlarda dogal giin 15181, ¢evresel kosullar ya da yap1 yogunlugu gibi
etkenler nedeniyle mekana yeterli diizeyde ulasamayabilir. Ayrica, mekanin kullanim
amac1 yiiksek aydinlik gerektiriyorsa, yalnizca dogal 1sikla yetinmek miimkiin
olmayabilir. Bu gibi kosullarda yapay aydinlatma, kullanic1 konforunun saglanmasi ve
mekansal islevlerin siirdiiriilebilir bicimde yerine getirilebilmesi agisindan zorunlu hale
gelmektedir. Etkili bir yapay aydinlatma tasarimi i¢in 6ncelikle alanin kullanim amacina
uygun aydinlik diizeyleri belirlenmelidir; bu dogrultuda islevsel ¢oziimler iiretilmelidir.
Bununla birlikte, 15181n yalnizca islevsel bir ara¢ olarak degil, ayn1 zamanda mekana
kimlik kazandiran estetik bir unsur olarak degerlendirilmesi, nitelikli bir tasarim siireci
i¢in énemlidir. Ozetlemek gerekirse; 15181n islevi ve zelliklerinin yaninda algisal bir

unsur olarak mekansal deneyimde énemli bir rolii vardir.
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2.8.1.4. Renk

Renk, form ve doku gibi tiim bi¢imlere 6zgli bir Ozelliktir. Renklerin
belirlenmesinde, bi¢imlerin ve renklerin kaynagi 1siktir (Ching, 2004).

Renk, ¢evrenin bir parcast oldugundan hem dogal hem de yapay ya da mimari
cevrenin yorumlanmasi ve anlasilmasi i¢in mutlak bir gereklilik olan bir bilgi ve iletisim
aracidir. Cevredeki renklerin algilanmasi, gorsel, cagrisimsal, sinestezik, simgesel,
duygusal ve fizyolojik etkiler barindirmaktadir. Rengi gérmek, yalnizca bu uyaricilarin
optik algilanmasindan ve buna bagli olarak beynin korteksindeki duyu hiicrelerinin
fizyolojik uyarilmasindan ibaret olmayan, ¢ok daha derin ve karmasik bir siirectir. D1
diinyadan alman renk uyarimi, insanin i¢ diinyasinda bir tepkiye karsilik bulmaktadir.
Rengi algilamak, ayn1 zamanda onu deneyimlemek; farkinda olmak ya da biling
kazanmak anlamina gelmektedir. Bu siiregte, bir kismi biling diizeyinde, bir kismi ise
bilingdis1 diizeyde isleyen ¢ok sayida etken birlikte rol oynamaktadir. Bu denli ¢ok yonlii
iligkilerin s6z konusu oldugu bir olguda, renk deneyimini kesin bir bigimde
sistemlestirmek ya da siniflandirmak miimkiin olmayabilir. Bununla birlikte, bu deneyimi
etkileyen alt1 temel ve birbirine bagl etmenden s6z edilmektedir. Bu alt1 etmen bir piramit
modeliyle agiklanabilir. Alt tabanindan baslanarak katmanlar Sekil 36’daki gibi siralanir
(Mahnke, 1996).

3

_ Biling
2 dueyindeki
Bllmggllg;ndan et
mlojﬁ( gagrigimlar
tepkiler

Sekil 36. Renk deneyimi adimlari

Kaynak: Mahnke (1996)’den alinarak yazar tarafindan yeniden olusturulmustur.

Renk, tiirii, tonu ve yogunlugu agisindan {i¢ temel boyutta ele alinmaktadir. Rengin
tiirti, rengi tanima ve tanimlama 6zniteligini, rengin tonu, o rengin beyaz ya da siyaha olan

yakinligina bagl olarak acik ya da koyu goériinmesini ifade ederken; yogunluk kavrami,
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ayni ton i¢indeki griyle karsilagtirildiginda rengin ne kadar saf ya da doygun oldugunu
gostermektedir. Renkler yatay diizlemde tiirlerine gore, dikey diizlemde ise siyah ve
beyaz arasindaki tonlaria gore diizenlenmistir (Ching, 2004).

Kat1 anlamda, nesnelerin kendilerine 6zgii bir rengi yoktur ¢iinkii onlar yalnizca
15181 yansittiklar stirece goriilmektedirler. Yalnizca 151k kaynaklari kendi 1siklarini yayma
yetisine sahiptir. Ancak bireyler, giin icerisindeki ve mevsimsel dongiilerdeki dogal ve
yapay aydmlatma degisimlerini algilarken, bu degisimleri renk sabitligi olarak
adlandirilan psikolojik bir siire¢ araciligiyla telafi etmeyi 6grenmislerdir. Bu oldukca
gelismis algisal siire¢ sayesinde, tasarimcilarin yerel renk olarak adlandirdigr sekilde,
nesneler 151k, golge ve doku degisimlerine ragmen sabit bir renge sahipmis gibi
goriinmektedir. Ancak 151k degisimlerini géz ardi edildiginde, genel olarak renk nesnelere
ait bir 6zellik olarak degerlendirilmektedir; ¢iinkii bir nesnenin ne kadar 15181 sogurdugu,
yansittig1 ya da ilettigi, fiziksel ve kimyasal bilesimi tarafindan belirlenmektedir.

Isik tayfinda goriilen renklerin ¢ogu, segici sogurma (absorbsiyon) siireciyle
ortaya ¢ikmaktadir. Ornegin kirmizi bir nesne, iizerine diisen beyaz isiktaki tiim
bilesenleri sogurmaktadir. Kirmizi renginde olan nesne yalnizca kirmizi bileseni
yansittigr i¢in kirmizi gériinmektedir. Bir pigment ya da boya, 15181n bazi bilesenlerini
sogurmakta ve gorliniir olan rengi, yansiyan 1s181n bilesenleri belirlemektedir. Giines 15181
altinda, parlak kirmizi bir masa, spektrumun yaklagik 650 nm’lik bolgesi disindaki tiim
dalga boylarim1 sogurmaktadir. Beyaz bir nesne ise tiim dalga boylarini yaklasik esit
oranlarda yansitmaktadir ve gorsel sistemimiz bunlar1 tek bir renk hissine
doniistiirmektedir. Ote yandan siyah bir nesne neredeyse tiim dalga boylarin1 sogurmakta
ve bu nedenle siyah goriinmektedir (Porter, 2009).

Mekanda kullanilan renklerin nitelikleri, bireylerin psikolojik algilarini ¢esitli
bicimlerde etkileyebilmektedir. Bu etkiler, rengin tiirii ve doygunlugu ile birlikte,
kullanicinin ~ eg8itim diizeyi ve geg¢mis deneyimlerine bagli olarak farklilik
gosterebilmektedir (Ayber, 2012). Ornek olarak verilecekse insanin ¢ocukluk doneminde
sikliklikla karsilagilan sicak tonlardaki mekanlar, bireyde giiven ve aidiyet duygularini
pekistirebilmektedir. Bu durum, renklerin duygusal hafizada yer edinerek ileriki
yasantilarda veya gelecekte benzer mekanlara karsi olumlu ya da olumsuz tepkiler
gelistirilmesine neden olabilecegini gostermektedir.

Insanlarin renklerle ilk tamdig1 gérsel dzelliklerden biri renk kdpiigii (color foam)
olarak tanimlanan bir olgudur. Bu kavram, farkli dalga boylar1 arasinda goriiniir renkler

olarak siiflandirilan bir renk 6zelligini ifade etmektedir. Ornegin, kirmizi, yesil ve mavi
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gibi renkler bu tiir renk kopiigii ornekleridir. Bu renklerin belirli dalga boylarinda
algilandig1 kabul edilmektedir. Arastirmalar, insan goziiniin yaklagik 150 farkli renk
kopiigiinii ayirt edebildigini 6ne siirmektedir; bununla birlikte bu renkler goriiniir
spektrum boyunca dagilmistir ve goziimiiz 6zellikle uzun dalga boylarina kars1 daha
hassastir. Renk algisinin olusmasinda ii¢ temel unsur etkilidir. Bunlar; 151k kaynagi, nesne
ve alict konumundaki gozdiir. Bu unsurlar, birlikte gorsel mesajin zihinde anlam
kazanmasini saglamaktadir. Sonug olarak, nesnelerin ve ¢evrenin rengi, bu etkilesimin
zihinsel siirecteki islenisiyle ortaya ¢ikmaktadir (Babakhani, 2017).

Mekan tasariminda tamamlayici renkler ya da kontrast renklerin uygulanmasinin
yanisira, kullanicilarda mekani algilama bigimini yonlendiren ¢esitli durumlari
yaratabilmektedir. Ornegin, siyah bir tavan, beyaz bir tavana gére mekani algisal olarak
sinirlar1 belirsiz bir bigimde hissettirebilmektedir. Koyu renklerin duvar, zemin ve
tavanda kullanimi, mekanin sinirlarini siliklestirerek farkli bir mekansal deneyim
yaratabilmektedir. Bu teknik 0zgiin tasarimlar olusturmak icin etkili bir ara¢ olmakla
birlikte, her tasarimda kullanilmaya uygun degildir. Bu durum, kullanicinin konforu,
mekanin islevi ve dogal ve yapay aydinlatma kosullar1 gibi faktorler dikkate alinarak
degerlendirilmesi gereken bir yaklasimdir (Kuban, 2010).

Renk, yalnizca mekanin estetik niteliklerini degil, ayn1 zamanda islevsel
karakterini vurgulamak ve kullanictya mekanin kullanim amacini iletmek agisindan da
algisal siirece katki saglamaktadir. Birey ile mekan ogeleri arasindaki gorsel etkilesim,
yalnizca estetik begeni diizeyiyle simirli kalmayip; islevsellik ve sembolik anlam
katmanlariyla birlikte degerlendirilmelidir. Mekanda kullanilan farkli renklerin birey
tizerindeki algisal etkisi, derinlik ve uzaklik hissi gibi mekansal iligkileri dogrudan
sekillendirmektedir.

Ornegin, sicak tonlar (kirmizi, turuncu, sar1), mekandaki konumlar1 geride olsa
bile izleyici tarafindan daha yakin algilanabilmekte; buna karsilik soguk renkler (mavi,
mor, yesil) daha gerideymis gibi bir izlenim birakmaktadir. Bu baglamda, sicak ve koyu
tonlar mekanda yakinlik ve yogunluk hissi olusturmakta; acik, soguk ve mat renkler ise
daha genis, ferah ve uzak bir mekansal izlenim yaratmaktadir.

Renklerin bu tiir psikolojik etkileri, i¢ mekan tasariminda hacimsel alginin
yonlendirilmesinde aktif bir ara¢ olarak kullanilmaktadir. Ornegin, duvar ve tavanlari
beyaz tonlarda boyanmis bir mekéan, ayni Olgiilerdeki ancak daha koyu tonlarin
kullanildig1 bir alana kiyasla daha aydinlik ve genis algilanmaktadir. Bu durum,

kullanicida mekanin biiyiikliigii, yiiksekligi ya da agikligi hakkinda farkli izlenimlerin
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olusmasina neden olmaktadir. Dolayisiyla, renk kullanimi yalnizca gorsel estetik icin
degil, mekanin algisal yonlendirmesi agisindan da dnemli bir tasarim bileseni olarak
degerlendirilmektedir (Goler, 2009). Ornek olarak Sekil 37° de goriildiigii gibi rengin
farkli kullanimlarina etkisinde, duvar ve tavanlar1 beyaz renk bir mekanda ayni gri renk,
duvar ve tavanlarinda daha koyu bir renk uygulanan bir mekana goére daha koyu

goriinmektedir.

Sekil 37. Ayn1 mekanda farkli renk kullanimlari
Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Bir mekanda istenilen deneyimi olusturmak amaciyla, duvarin fiziksel
boyutlarinda herhangi bir degisiklik yapilmaksizin, algisal miidahalelerde bulunmak
miimkiin olmaktadir. Bu tiir alg1 farkliliklar1 ¢ogunlukla renk ya da malzeme tercihiyle
saglanmaktadir. Ornegin, acik ve soguk tonlar mekanim oldugundan daha genis ve ferah
hissedilmesine katki saglarken, koyu renkler mekanm: daha kapali ve kiigiikk gosterme
egilimindedir. Renklerin ve dokularin ortamdaki konumlandirilisi, mekéansal perspektifin
degismesine yol agmakta; bu da odanin daha uzun, daha genis ya da daha yiiksek
algilanmasimi saglayabilmekte ya da belirli bir unsurun 6n plana ¢ikarilmasia olanak
tanimaktadir (Rodeck, Meerwein, Mahnke, 1996).

Mekéanin tanimlanmasinda, fiziksel yapi elemanlariyla g¢evresinin tamamen
sinirlandirilmasi her zaman gerekli degildir. Mekansal sinirlar yalnizca fiziksel degil, ayn1
zamanda gorsel 6geler araciligiyla da olusturulabilir. Sekil 38’de bu duruma iliskin 6rnek
gorseller yer almaktadir. ilk 6rnekte, tavan, zemin ve iki yan duvarda kullanilan renk

uygulamalari, fiziksel bir sinir olmaksizin algisal olarak bir mekan tanimi yapmaktadir.
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Benzer bigimde, ikinci gorselde zemin ve duvar yiizeylerinde siireklilik gosteren grafiksel
diizenleme, ¢alisma alaninin ayrigtigini diislindiiren bir mekan algis1 yaratmaktadir. Her
iki durumda da fiziksel engeller bulunmaksizin yalnizca gorsel unsurlar araciligiyla bir
alanin tanimlandig1 goriilmektedir. Bu baglamda, renk ya da 151k gibi gorsel nitelikler,
somut bir yapi elemani olmasalar da kullanicida belirli bir mekana aitlik hissi

uyandirabilir.

Sekil 38. Renk yoluyla mekan algist olugturma
Kaynak: https://www.archdaily.com/974222/boho-decor-head-office-boho-

decor?ad_source=search&ad_medium=projects_tab 15.05.2025 tarihinde alinmustir.

Renklerin insan psikolojisi tizerindeki ilk ve en temel etkisinin sicaklik ve
sogukluk algis1 oldugu ¢esitli caligmalarla ortaya konmustur. Sar1 ve kirmizi tonlarina
yakin olanlar sicak olarak tanimlanirken; mavi ve yesil tonlarma yakin olanlar ise soguk
olarak degerlendirilir. Sicak renkler, mekanda kullanictya dogru yonelme ve yakinlik
hissi uyandirirken; soguk renkler uzaklasma ve geri ¢ekilme algis1 yaratmaktadir. Bu
nedenle renkler, mekansal algiyr yonlendiren dnemli psikolojik araglardir (Kandinsky,
1993). Renk, i¢ mekan algisini sekillendiren temel unsurlardan biridir. Renklerin insanlar
iizerinde farkli cagrisimlar olusturdugu bilinmektedir. Bu cagrisimlar, kiiltiirel ve
toplumsal faktorlere bagli olarak degisiklik gosterebilse de bazi renklerin tasidig

anlamlar kiiltiirler aras1 ortaklik gosterebilmektedir. Ote yandan, mekan igerisinde yer
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alan renkli yiizeylerin algilanigi, bulunduklar1 konuma gore farklilik gosterebilir ve bu

durum mekana yiiklenen anlamlar1 dogrudan etkileyebilir.

2.8.1.5. Doku

Bir ylizeye temas edildiginde hissettirdigi fiziksel 6zellikleri tanimlamakta doku
Oonemli role sahiptir. Doku ayni zamanda malzemenin yapisina dair ipuglar1 sunmaktadir.
Bu agidan doku, malzemenin lifli, goézenekli, piiriizlii ve piiriizsiiz gibi ayirt edici
niteliklerini yansitan bir yilizey karakteri olarak degerlendirilmektedir (Hasol, 2005). Bu
dokusal nitelikler, dogrudan temas yoluyla daha belirgin hale gelir ve dokunma
duyusunun algisal etkisini giiclendirmektedir.

Dogrudan temas, bu hissin kalitesini artirir ve uyaricinin belirgin bir etkisidir. Bu
durum alg1 taniminin temel dayanaklarindan biridir. Deri bir nesne ile temas ettiginde,
nesnenin niteligine bagli olarak bir degisim meydana gelmekte ve dokunma hissi
olusmaktadir (Molasadra, 2001).

Tiim duyusal deneyimler bir anlamda dokunmanin farkli bi¢cimleridir; bu nedenle
dokunsal hisle yakindan iligkilidir. Deri, ¢evreyle ilk temas noktasini olusturmakta ve
ayni zamanda bedeni koruyan bir sinir islevi gérmektedir. Goziin korneas1 dahi, kdkeni
itibariyle farklilasmis bir deri tabakasidir. Bu yoniiyle deri, ¢evreyle kurulan algisal
iliskinin basladig1 yerdir. Deri yoluyla 1slak/kuru, yumusak/sert, sicak/soguk gibi karsit
nitelikler belirlenmektedir. Bu siireg, Sekil 39°daki semadan da anlasilacagi lizere alginin
iki bileseni olan duyu algis1 ve rasyonel algi ile devam etmektedir. Duyu algisi, fiziksel
duyumlarin dogrudan etkisiyle sekillenen ilk alg1 diizeyini ifade ederken, rasyonel algi,
bireyin gecmis deneyimleri, bilgileri ve zihinsel siirecleriyle sekillenen daha bilingli ve
degerlendirmeye dayali bir algi diizeyini tanimlamaktadir. Her iki algi bileseni de
birleserek algiy1 olusturmaktadir. Algi siirecinin sonunda ise bilis yer almaktadir. Bilis,
alginin zihinsel diizeyde islenmesi, yorumlanmasi ve anlamlandirilmasi siirecidir. Doku
hissinde ise bu asama, sadece hissetmekle kalmayip anlamlandirmasina da olanak

tanimaktadir (Diaconu, 2011).
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Dokutima Islak / kuru, yumusak / sert,
Tatma sicak / soguk, piriizli / pliriizsiiz vb.
Koklama
Isitme
Duyular Gorme
araciliiyla alma Duyu algist Rasyonel algi
Duyum Alg Bilis

Sekil 39. Algilama stireci
Kaynak: Diaconu (2011) kaynagindan alinarak yazar tarafindan yeniden

diizenlenmistir.

Doku, genellikle ¢cok sayida ¢izgi, renk, ylizey formu, 151k-golge iliskisi gibi
unsurlarin bir araya gelmesiyle olusan ve yakindan bakildiginda algilanabilen, ancak
uzaktan bakildiginda biitiinlesmis bir yiizey etkisi yaratan alanlar i¢in kullanilmaktadir.
Yakindan incelenmedikge bu ayrintilar, tek bilesik olarak algilanmakta, bir doku 6zelligi
yaratmaktadirlar (Aytug, 1987). Sekil 40’ da duvar yiizeyinde goriilen doku 6rnegindeki
detaylar, yakindan incelendiginde birleserek ylizeyin genel yapisinin daha iyi

algilanmasini saglayan biitiinsel bir izlenim yaratmaktadir.

Sekil 40. Mantar biyoformu dokusuna sahip bir duvar 6érnegi

Kaynak: https://gencork.com/ adresinden 05.04.2025 tarihinde alinmistir.

Dokular, kullanilan malzemenin kaynagina gore dogal ve yapay olmak iizere iki
grupta degerlendirilmektedir. Ayrica fiziksel niteliklerine bagli olarak; sert (6rnegin metal,
kaya), orta sertlikte (0rnegin deri) ve yumusak (0rnegin siinger) dokular seklinde

siiflandirilmaktadir. Doku, gorsel algi tizerinde dogrudan etkili bir unsurdur. Bu etkinin
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olusmasinda yalnizca dokunun yapisi degil, ayn1 zamanda dokulu yiizeyin rengi ve 15181
yansitma derecesi de dnemli rol oynamaktadir. Ornegin; sar1, kirnizi gibi sicak renkler
nesneleri gercekte bulunduklari konumdan daha yakinda gosterirken; yesil, mavi gibi
soguk renkler ise uzaklik algis1 yaratmaktadir. Benzer sekilde, sert dokulu yiizeyler daha
yakin algilanirken, yumusak dokular daha uzak bir izlenim birakmaktadir (Kurak Agici,
2015). Bu farkliliklar, doku ve rengin birlikte derinlik algisi iizerindeki psikolojik
etkilerinden kaynaklanmaktadir.

Yumusak yiizeyler, kullanicida huzur ve rahatlik hissi uyandirirken; sert yilizeyler
daha canli, dinamik ve uyarici bir etki yaratabilmektedir. Sert dokular, bireyin dikkatini
toplamasina yardimci olarak irade, kararlilik ve motivasyon hissini destekleyebilir. Mekan
ile doku arasinda giiglii bir iligski bulunmaktadir. Yiizeylerin detayli ve 6zenli islenmesi,
kullanicida yakinlik ve netlik hissi olustururken; belirsiz ve diizensiz yiizeyler mesafeli bir
izlenim yaratmaktadir. Ayrica, mekan i¢inde zitlik yaratmak amaciyla dokular bilingli bir
sekilde kompozisyonun pargasi olarak kullanilabilmektedir (Isingdr, Eti, Aslier, 1986).

Mekénda dokunun verimli kullanimi1 ve dogal olusumlardan ve Griintiilerden ilham
alimmasi, mekénsal algimin giiclenmesine katki saglamaktadir. Doku, yalnizca yiizeyin
fiziksel niteligini degil, ayn1 zamanda mekanin psikolojik etkilerini de belirleyen 6nemli
bir unsurdur. Genis ve diiz yiizeylerin kullanicida dinginlik ve rahatlama hissi uyandirdigi
bilinmektedir. Buna karsilik, duvarlarin belirgin ve gii¢lii dokularla kaplanmasi, mekéanin
daha dar algilanmasina neden olabilir. Ozellikle kiiciik hacimli mekanlarda yogun doku
kullanimi, alanin oldugundan daha dar goriinmesine ve gorsel karmasaya yol
acabilmektedir. Bu tiir durumlarda, tiim yilizeylerde desenli duvar kagidi ya da tas gibi
belirgin dokular tercih ediliyorsa, mekan i¢cindeki mobilya gibi donatilarin se¢iminde sade
ve dengeli bir yaklasim benimsenmesi, estetik biitiinliiglin saglanmasinda etkili olmaktadir
(Kalinkara, 2001).

Doku algisindaki temel kosul, algilayan ile algilanan arasindaki etkinin kabul
edilmesidir. Daha once belirtildigi gibi, nesnenin formu oldugu gibi sunuldugunda, o
form ile biitiinleserek onun bir parcasi haline gelmektedir. Dolayisiyla, sicaklik
degisiminden dolay1 ya da soguk veya sicak bir nesneye dokunuldugunda, piiriizlii bir
duvara bastirdigimizda deride izin kalmasi ya da bir oturma elemanina oturuldugunda
bedenin ona uyum saglamasi, bedenin mekan ile dokunsal temas yoluyla kurdugu birligi
gostermektedir. Bu birliktelikle dokunma duyusu, kullanicinin, bina ve mekéanin en kiiciik

6l¢ekleriyle etkilesim kurmasini saglamaktadir (Salingaros & Mehaffy, 2006).
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2.8.1.6. Ses

Rasmussen (1994)’ e gore, mimarlik ile isitme duyusu arasindaki iligki, sesin 151k
gibi yansimasina benzetilmekte ve bu yansimalarin insan viicudu tarafindan hissedildigi
sdylenmektedir Isitme duyusunun gormeden farkli olarak c¢evredeki sesleri ¢oklu
kaynaklardan ayn1 anda algilayabildigi ve yapilarin da bu sesleri yansitarak mekansal bir
karakter kazandig1 belirtilmektedir (Rasmussen,1994).

Mekanin genisligi ve geometrisi hakkinda bilgi veren unsurun, tas katedrallerdeki
yankilar oldugu kabul edilmektedir. Sesin, mekandaki malzemelerle de etkilestigi
bilinmektedir. Mekanin akustik malzemelerle kaplanmis olmasi durumunda, mimarligin
deneysel boyutlarinin kaybedilecegini de savunulmaktadir. Dikkatin, gorsel algidan ¢ok
mekanin sesle nasil bigimlendigine yoneltilmesi durumunda mekanin yeniden
tanimlanabilecegi one siiriilmektedir (Rasmussen,1994).

Tiim yapidaki mekanlar barindirdigir kullanici profiline, dlgege ve kullanilan
malzeme tiirlerine bagl olarak kendine 6zgii bir akustik karaktere sahiptir. Bu ses
oOrtintiileri, bir mekanin kimligi, oranlar1 ve hatta kullanim amaci hakkinda ipuglar
sunabilmektedir (Blesser & Salter, 2007).

Akustik samimiyet kavrami ele alinirken, gérme duyusunun daha sinirlayici ve
yalitkan bir ozellik tasidigi, buna karsilik sesin mekanda yon bagimsiz yayilarak
birlestirici bir rol listlendigi vurgulanmaktadir. Pallasmaa (2014)’ya gore gorsel alg1 dis
diinyaya yonelmis bir farkindalik saglarken, isitsel algi bireyin i¢sel diinyasinda yanki
bulan bir deneyim yaratmaktadir. Mekana 6zgiin kimligini kazandirmanin yaninda isitsel
ergonomi i¢in de mekéandaki biitiinciil ses durumu oldukg¢a &nemlidir. Iyi bir mekéan
atmosferinde, iletisim insanlar arasindaki diyalog sesin net bir sekilde duyuldugu,
anlasildigr ve diger insanlarn rahatsiz etmedigi bir ortamda gerceklesmektedir. Ses,
konusmaciin sodylediklerini duyulabilir kilmakta ve iletisimin daha etkili bir sekilde
gerceklesmesini saglamaktadir. Mekan atmosferinde uygun bir ses seviyesi, insanlarin
rahatlamasma ve huzur bulmasma yardimecr olmaktadir. Ornegin, bir spa veya yoga
stidyosunda hafif ve sakinlestirici bir miizik, ziyaretgilere gevseme hissi verip ve
rahatlamalarina yardimei olurken; ¢aligma mekénlarinda uygun bir ses diizeyi insanlarin
odaklanmasi ve iiretkenligini artirmaktadir (Pallasmaa, 2014). Ornegin, spa veya yoga
stiidyolarinda kullanilan hafif miizik, bireyde gevseme ve huzur algisini tetiklerken, ofis
gibi caligma ortamlarinda uygun ses diizeyleri odaklanma ve verimliligi arttirabilir. Bu

durum, alginin degisken ve dinamik oldugunu kanitlar niteliktedir.
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Mekanin isitsel agidan algilanisi, 6zellikle yanki ve yansima siiresi gibi akustik
Ozelliklere bagl olarak farkli duyusal etkiler yaratmaktadir. Farkli bicimsel 6zelliklere
sahip mekanlarda, 6zellikle uzun yansima siiresi, kullanicilarda daha kii¢iik bir hacim
icinde bulunuyormus hissi uyandirabilir. Ayrica, mekani olusturan malzemelerin dokusal
Ozelliklerinden kaynaklanan ses yutma kapasitelerindeki farkliliklar da isitsel algiy1
dogrudan etkileyen unsurlar arasinda yer almakta; bu durum, malzeme se¢iminin

mekansal deneyimi yonlendirme potansiyelini ortaya koymaktadir (Goler, 2009).

2.8.2. Psikolojik etkenler

Mekéansal alginin psikolojik boyutu, bireyin bir mekanla kurdugu deneyimsel ve
duygusal iliski dogrultusunda sekillenmektedir. Kullanicinin bir mekanda gecirdigi siire
boyunca ¢evresel ogeleri fark etmesi, onlar1 zihinsel olarak islemesi ve belleginde
anlamlandirarak saklamasi, o mekana dair psikolojik alginin temelini olusturmaktadir. Bu
algi, yalnizca mekanin fiziksel bilesenleriyle degil, bireyin kisisel ge¢misi, anilar1 ve
yasantilariyla da dogrudan iliskilidir. Bireyin yasi, cinsiyeti, ruhsal durumu gibi biyolojik
etkenler ile ait oldugu kiiltiirel yapi, sosyal ¢evresi, egitim diizeyi ve yasam deneyimleri;
mekansal deneyimi yorumlama bi¢imini etkileyen baslica faktorler arasinda yer
almaktadir. Bu nedenle ayni fiziksel ¢evre, farkli bireylerde birbirinden tamamen farkli
psikolojik etkiler yaratabilmektedir. Bir mekanmn kullanicida olumlu duygular
uyandirmast ve hos bir izlenim birakmasi, o mekanla kurulan bagin giiclenmesini
saglamakta ve mekanda bulunma istegini artirmaktadir. Aksi durumda, kisi o ¢evreden
uzaklagma egilimi gosterebilir. Dolayisiyla mekéan-insan iligkisinde fiziksel 6gelerin yani
sira psikolojik etkilesimler de dikkate alinmali; tasarim siireglerinde yalnizca nesnel
veriler degil, 6znel algilar da gozetilmelidir. Her fiziksel unsur, bireylerin duygu
durumuna, ge¢mis yasantilarina ve algi bigimlerine gore farkli duygusal tepkiler

olusturabilmektedir (Yurttas, 2019).

2.8.2.1. Mekansal deneyim

Mimarlik literatiiriinde, kullanicinin mekanla kurdugu etkilesimsel bag, mekan1
anlamlandirmaya ve deneyimlemeye zemin hazirlayarak mekansal atmosferi
olusturmaktadir. Bu g¢ercevede mekansal atmosfer, bireyin i¢inde bulundugu fiziksel

cevreyle algisal diizeyde kurdugu iliski sonucu farkinda olmadan gelistirdigi duygu ve
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diistinceler biitlinii olarak tanimlanabilmektedir. Bu atmosfer, yalnizca bir mekanin
Olgiilebilir ve belirli bir fiziksel niteligi degil; bireyin algi diinyasini harekete gegiren,
diisiinsel ve duygusal durumunu etkileyen somut ve soyut d6geleri iceren, mekana 6zgii bir
ruh ya da atmosfer olarak da degerlendirilmektedir. Bu atmosfer; 151k, oran, 6l¢ek, renk ve
ses gibi unsurlarin bir araya gelmesiyle bicimlenmekte ve mekanin kendine 6zgii kimligini
olusturmasina yardimci olmaktadir.

Bireyler bir mekana girdiklerinde, bu ¢evreyi yalnizca gorsel olarak algilamakla
kalmaz; ayn1 zamanda duyusal, biligsel ve duygusal siirecler araciligiyla anlamlandirirlar.
Mekansal anlamlandirma, bireyin fiziksel ¢evreyle kurdugu ¢ok katmanli etkilesim
sonucunda, mekana ytikledigi kisisel ve kiiltiirel anlamlarin biitiiniidiir (Norberg-Schulz,
1980). Bu siire¢, mekanin bicimsel ve islevsel dzelliklerinin dtesinde, bireyin mekanda
hissettikleri, ge¢gmis deneyimleri ve sosyal baglamla kurdugu iliskiler dogrultusunda
sekillenir (Tuan, 1977).

Pallasma (2014)’ya gore, mimarlik yalnizca gorsel estetige dayali bir tasarim
faaliyeti degil; bireyin duyulariyla algiladigi, zihinsel siireglerle yorumladigr ve
deneyimsel olarak igsellestirdigi bir anlam iiretim alanidir. Mekanin algisal bilesenleri
olan 151k, doku, koku, ses ve oran gibi unsurlar, bu anlamlandirma siirecinde etkin bir rol
oynar ve bireyin mekansal hafizasinda yer edinmesine katkida bulunur (Pallasmaa,
2014).

Mekanda bulunan somut verilerin, kullanicinin mekan deneyiminde sicak, soguk,
ferahlik, gibi duygularin olusmasinda etkisi vardir. Bu veriler arasinda 151k diizeyi, renk
kullanimi, malzeme dokusu, mekansal oranlar ve mobilya yerlesimi gibi unsurlar yer
almaktadir. Bu unsurlar kullanicinin mekéna dair algilarimi sekillendirerek psikolojik
hislerinin olugmasinda belirleyici bir rol oynamaktadir.

Mekansal deneyimler, mekana dair bilgileri anlamlandirmaya yardimci oldugu
ileri stiriilebilmektedir. Bu iliski ¢ercevesinde, bilgi de deneyime katki saglamaktadir.
Mekansal bilgiyi analiz edebilmek icin, cesitli bilesen ve kavramlar1 olusturdugu taslak
Sekil 41°deki gibi bir ag bi¢ciminde haritalanabilir. Mekéan tasarimcilar1 yasamlari
boyunca bu ¢ok sayidaki kavramla iligkili deneyimler biriktirmektedirler. Bu mekansal
bilgi ve deneyimler, zaman icinde kisisel deneyimlerle siirekli olarak degismekte ve
gelismektedir. Deneyimlerin bazi yonleri gliclenirken, bazilar1 zamanla zayiflamaktadir.
Bu bakis acistyla mekansal bilginin, mutlak ve duragan degil; 6znel, baglamsal ve zamana

bagli oldugu sdylenebilmektedir (Kiirtiincii, Kéknar ve Dursun, 2008).
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Sekil 41. Mekansal deneyiminde bilesenlerin ve kavramlarin haritalanmasi
Kaynak: Kiirtiincii, Kdknar ve Dursun, 2008

Bireylerin deneyimlerindeki farkliliklar, ilgi alanlart ve faaliyetlerindeki
cesitlilikle agiklanabilmektedir. Farkli kentlere ve mekanlara siklikla seyahat eden bir
tasarimci, mekansal deneyimlerini bedenin dogrudan mekénla karsilasma yoluyla
biriktirmektedir. Buna karsilik, farkli bir ge¢cmise sahip ve haftanin her giinii ofis
ortaminda caligan bir tasarimci ise mekani temsiller araciligiyla kavramakta ve mekansal
bilgi birikimi da bu dogrultuda gelismektedir (Kiirtiincii, Kéknar ve Dursun, 2008). Bu
tez calismasinda konunun kapsami geregi I¢ Mimarlik egitiminde &grencilerin gerek
aldiklar1 dersler, yaptiklar1 stajlar ve gerekse teknik geziler ile zaman gectikge beden-
mekan etkilesimi yogunlastikca farkindaliklar artmaya baslamaktadir. Tasarima bakisin,

hem kuramsal hem de deneyimsel ve bedensel siireclerin sekillendigi gozlemlenebilir.

2.9. Mekansal alg tiirleri

Mimarlik, uzun siiredir yalnizca gorsel bir alan olarak degerlendirilmekte, bu
cercevede dgretilmekte ve uygulanmaktadir. Mekanlarin ve yapilarin tasarimi genellikle

gorsel temsiller, imgeler ve araglar tizerinden gelistirilmektedir. Ancak mimarlik, 6ziinde
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tiim duyularin eszamanl etkilesimiyle sekillenen bir pratik olarak varlik gostermektedir
(Pallasmaa, 2014).

Mekan, icinde eylemlerin gerceklestigi, tanimlanabilen bir bi¢imi, dokusu rengi
olan fiziksel bir gercekliktir. Bu 6zellikler mekanin fiziksel 6zellikleri olmakla birlikte
somut olarak ifade edilebilmektedir. Bir mekan yalnizca fiziksel ozellikleriyle
tanimlanmamakta, ayni zamanda kullaniciyla kurdugu etkilesim iizerinden de anlam
kazanmaktadir. Mekanin kullanict {izerinde etkisi, mekan i¢indeki hisleri Onem
tagimaktadir. Mimarligin duyulara hitap eden bir gerc¢ekliginin olmasi géz ardi edilmemesi
gereken bir konudur (Soygenis, 2020).

Mekansal alginin olusumunda fiziksel oOzelliklerin algilanmasinin yanisira
kullanic1 tarafindan bedensel olarak deneyimlenmesinin belirleyici oldugundan
bahsedilebilir. Kullanici, mekan1 yalnizca gozlemleyerek degil; i¢inde hareket ederek,
yonelerek ve fiziksel sinirlarla etkilesime girerek algilamaktadir. Bu nedenle, mekani
zihinsel olarak kesfetmesine olanak tanimaktadir. Kullanicinin, gorsel olarak
algilamasiyla birlikte boyutsal olarak da algisi, mekéna dair 6l¢ek, oran, yonlenme ve
derinlik gibi kavramlar1 anlamlandirmasini saglamaktadir. Bu nedenle mekanin kullanici
tarafindan nasil deneyimlendigini anlamak acisindan gorsel ve boyutsal algilama

kavramlari ele alinmaktadir.

2.9.1. Gorsel algilama

Mekan algisi, yalnizca fiziksel 6gelerin gozlemlenmesiyle sinirli kalmayip,
beynimizin uzaklik, derinlik ve hacim gibi ipuglarini degerlendirerek mekani yeniden insa
etmesiyle sekillenmektedir. Mekan, igerikten yoksun oldugunda anlamsiz bir bosluk
olarak kalmakta, anlamini ise onu tanimlayan ve boyut, sekil, doku, renk gibi algisal
ozelliklere sahip gorsel 6geler aracilifiyla kazanmaktadir (Porter, 2009). Gorme eylemi
bir nesneyi gormenin yaninda o nesnenin anlamini zihinsel siireclerle kavramak ve
yeniden yapilandirmaktir (Berger, 2023).

Gorsel alginin 6nemli bilesenlerinden biri olan renk, mekan deneyimini dogrudan
etkilemektedir. Yapilan deneysel arastirmalar, agik renklerin mekani daha aydinlik ve
ferah kildigini, koyu renklerin ise mekani1 daha basik ve gii¢c algilanir hale getirdigini
ortaya koymaktadir (Brebner, 1985). Bununla birlikte, 15181 yonii, siddeti ve kamasma
diizeyi de renklerin mekandaki goriiniirliiklerinde ve algisal etkilerinde belirleyici rol

oynamaktadir (Gdler, 2009).
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Doku ise gorsel algida nesnelerin somutlugunu belirleyen temel faktdrlerden
biridir. Dokusuz bir obje, izleyiciye soyut bir izlenim sunarken; belirgin dokuya sahip
nesneler, diger O6geler arasinda fark edilerek daha net algilanabilmektedir (Hesselgren,
1977). Ayrica, dokunun algilanmasinda uzaklik 6nemli bir etkendir. Mesafe arttikga,
yiizey dokusu daha az belirgin hale gelmektedir. Boylece sert goriinen bir doku, izleyiciye
daha yumusak ve silik bir etki kazandirmaktadir (Goler, 2009). Bu ¢ercevede, mekan
tasariminda gorsel alg1 unsurlarinin biitlinciil bir yaklasimla ele alinmasi; renk, doku ve

151k gibi bilesenlerin mekansal deneyimi nasil doniistiirdiigiinii anlamada énemlidir.

2.9.2. Boyutsal alg1

Mekéanin fiziksel boyutlari sabit kalsa da kullanilan renk, doku ve form unsurlarina
bagli olarak mekansal algida degisiklikler meydana gelebilmektedir. Pek ¢ok deneysel
arastirma, bu tasarim 6gelerinin, mekanin oldugundan daha genis ya da dar hissedilmesine
neden olabilecegini gostermistir. Renk cesitliligi, goziin farkli dalga boylarina yeniden
uyum saglamasini gerektirir; bu da sicak tonlarin (6rnegin kirmizi ve sar1) mekani yakina
cekerken, soguk tonlarin (mavi ve yesil) mesafeyi artirdigi algisini ortaya ¢ikarir. Canli ve
yogun renklerin mekani yaklastiric1 etkisi oldugu, buna karsin soluk ve mat tonlarin ise
mekan1 geri plana ittigi bilinmektedir. Ancak bu kural her zaman dogrusal degildir;
Oornegin mavi ve siyah tonlari, teorik olarak mekam yaklastirmasi beklenirken,
uygulamada daha derin ve uzak hissettirmektedir. Bu algisal farklilik, mavinin aksam
gokyiiziinii cagristiran sonsuzluk hissiyle ve siyahin tiinele benzer derinlik etkisiyle
acgiklanmaktadir (Goler, 2009).

Mekan algisinda yatay ve dikey boyutlarin farklilagsmasi, bireyin géz hizasinin
yerden yliksekligine bagl olarak degisiklik gostermektedir. Ayakta duran bir kisinin géz
seviyesi yaklagik 1.50-1.60 m., oturur pozisyonda ise 1.00-1.20 m. arasinda
degismektedir. Bu durum, i¢c mekanda yatay ve diisey boyut algisinda bazi sapmalara yol
acmaktadir. Literatiirde, yatay boyutlardaki algisal kisalmalarin, diisey boyutlardaki
algisal kisalmalara gore daha belirgin oldugu ifade edilmektedir. Bu nedenle, zemin
diizleminde yer alan iki nokta arasindaki farki algilamak, ayn1 mesafedeki diisey iki 6ge
arasindaki farki algilamaya kiyasla daha giictiir. Psikolojik deneyler, bireylerin basit ve
tekil ogeleri izlerken dahi gesitli duygusal tepkiler verdiklerini ortaya koymustur. Sekil
42’ de de goriildiigii gibi ayni uzaklikta konumlanan diisey 6gelerin, yatay 6gelere gore
daha uzun algilanmasi1 da bu tepkilerle iliskilidir (Giritlioglu, 1991).
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Sekil 42. Yatay ve diisey boyutlarin algilanmasi

Kaynak: Giritlioglu (1991)’den alinarak yeniden diizenlenmistir.

Mekan igerisinde yatay ve dikey boyutlarin algilanmasinda farkli yanilgi oranlari
s0z konusudur. Yatay boyutlar ve uzakliklar, ger¢ekte olduklarindan daha kisa ve daha
yakin algilanirken, diisey Olciiler yataylara gore daha uzun hissedilmektedir (Giritlioglu,
1991). Ayrica, bir nesnenin izleyiciye olan uzakligi arttikca, bu yatay algt yanilgisinin da
belirgin bicimde arttig1 goriilmektedir. Bu oranlarin dogru bicimde tespit edilmesi,
ozellikle kentsel mekan tasarimlarinda boyut tahminlerinin dogrulugu agisindan 6nem arz
etmektedir. Algi siirecinde ortaya ¢ikan bu boyutsal farklara iliskin olarak A.S.
Gilinsky’inin yiiriittiigii ¢alismalar, Sekil 43’te gosterilen iliski formiilii ile netlik

kazanmigtir (Giritlioglu, 1991).

Sekil 43. Algilamada ortaya ¢ikan boyut farkliliklar
Kaynak: Giritlioglu (1991)’den alinarak yeniden diizenlenmistir.

Gilinsky’inin formiilasyonuna gore, algilanan mesafe (d) ile gercek mesafe (D)
arasindaki iliski su sekilde ifade edilmektedir: d/D = L / (D + L). Burada, L degeri
izleyiciye gore ufuk uzakligi olarak tanimlanir ve genellikle L > 0 olarak kabul edilir. Bu
formil, ger¢ek mesafenin algilanan mesafeden daima daha biiylik oldugunu

gostermektedir (Aslan, 2006).



65

2.10. Boliim degerlendirmesi

Bu boliimde, ¢alismanin kuramsal temelini olusturmak amaciyla alg1 kavrami ¢ok
boyutlu bir yaklasimla ele alinmistir. Oncelikle algmm tanimi yapilmus, algi siireci,
algilayan birey, algilanan nesne ve ¢evresel durum faktorleri detaylandirilmistir. Alginin
bireysel, bilissel ve kiiltiirel dinamiklerle nasil sekillendigi agiklanmis; algmin psikoloji,
norobilim, felsefe ve ¢evresel tasarim gibi farkli disiplinler baglaminda ele alinabilecegi
vurgulanmistir.

Algr siirecine yonelik farkli teorik yaklagimlar incelenmis; fizyolojik yaklagim,
psikofiziksel yaklasim ve bilgiye dayali algi kuramlart ayr1 basliklar altinda agiklanarak
bu yaklasimlarin algi tizerindeki etkileri tartisilmistir. Goldstein, Weiten ve Gibson gibi
onemli kurameilarin katkilarina yer verilerek, alginin yalnizca duyusal bir siire¢ olmadig,
ayn1 zamanda biligsel ve deneyimsel siireclerle sekillendigi gosterilmistir.

Algilamanin alt tiirleri lizerinde durularak bireylerin ¢evrelerini algilamasinda
farkli degiskenlerin etkili oldugu ortaya konmustur. Gestalt teorisi ve ilkeleri ayrintili bir
bicimde islenmis, algi organizasyonuna yon veren sekil-zemin iliskisi ilkesi, yakinlik
ilkesi, benzerlik ilkesi, tamamlama ilkesi, devamlilik ilkesi, basitlik ilkesi ve derinlik ilkesi
tizerinden mekan algisinin nasil olustugu aciklanmistir.

Boliimde ayrica algisal yanilmalar konusu ele alinmig ve bireylerin fiziksel
gerceklik ile algi arasinda yasadig1 sapmalarin, 6zellikle mimari tasarim baglaminda nasil
degerlendirilebilecegi iizerinde durulmustur. Son olarak, mimaride mekanin bosluk
kavrami ¢ergevesinde tanimlanmasi ele alinmis, bosluk ve sinir iligkileri tizerinden mekan
algisinin olusumuna kuramsal bir zemin hazirlanmistir.

Bu kapsamli kuramsal agiklamalar ve ilgili aragtirmalar, ¢alismanin kavramsal
altyapisini giiclendirmis ve arastirmanin bulgular boliimiine gegiste gerekli olan teorik

dayanaklar1 saglamistir.
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BOLUM II1

YONTEM

3.1. Arastirmanin modeli

Aragtirma modelinde, nicel ve nitel veri toplama yontemlerinin birlikte kullanildigi
karma yontem tercih edilmistir. Bu arastirmada nicel ve nitel veri toplama yontemlerinin
tercih edilmesinin temel nedeni, katilimeilarin mekéana iliskin algi ve degerlendirmelerini
nicel veriler aracilifiyla 6lgmek, bu veriler iizerinden karsilagtirmalar yapabilmekle
birlikte mekéansal deneyimlerin yalnizca nicel verilerle agiklanamayacagi, kullanicilarin
yorumlayici bakis acilarina da ihtiya¢g duyuldugu diisiincesiyle nitel veri toplama
yontemine de basvurulmustur. Bu sayede, elde edilen nicel veriler istatistiksel analizlerle
yorumlanarak nesnel sonuglara ulasilmis; nitel veriler ise nicel bulgularin arka planin
anlamlandirmak acisindan arastirmaya 6nemli katkilar saglamistir.

Arastirma sorunsali ii¢ genel kategoriye ayrilabilir. Bunlar fark, iliskisel ve
betimleyici arastirma sorunsallaridir. Sekil 44°te arastirmaya yonelik genel ve spesifik
amaclar ile bu amaglara yonelik genel istatistiksel yontemler goriilmektedir (Gilirbliz &
Sahin, 2014). Ozellikle arastirma, iki drneklem gruplarindaki fark ve betimleyici
arastirma sorunsallarinin her biri hem nicel hem de nitel verilerle desteklenmistir.
Boylece bu arastirma, sayisal verilerle desteklenen Olgiilebilir sonuglarla birlikte

katilimcilarin  6znel mekan deneyimlerini de igeren anlamli yorumlara ulagmay1

hedeflemistir.
Temel amag Degiskenler Aras: Iliskileri Betimlemek
Arastirmak
. Gruplari Degiskenleri .
Vi tlemek
SEesiiicamag karsilastirmak ilintilemek B et
amites Fark fliskisel Betimleyici
Sorusunun Tiiri
Genel Istatistiksel T testi, ANOVA Korelasyon, Betimleyici
Teknik teknigi regresyon teknigi Istatikler

Sekil 44. Arastirma sorunsalina gore temel istatistiksel teknikler

Kaynak: Giirbiiz & Sahin, 2014
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Nicel veri toplama siirecinde, arastirmaci tarafindan gelistirilen bir anket formu
kullanilmistir. Bu anket, I¢ Mimarlik Béliimiiniin yer aldig1 Cukurova Universitesi Giizel
Sanatlar Fakiiltesi binasinda egitim géren birinci ve dordiincii siniftaki gontillii 104 kisiye
uygulanmistir ve mekan deneyimleri sorulmustur. Bu deneyim binaya yaklasim, giris,
kantin ve boliime ait derslikleri ile sinirlandirilmistir.  Ankette binaya yaklasim, giris,
koridor, kantin ve derslikler hakkinda likert Olgekli sorularla mekan deneyimleri
dleiilmiistiir. Ogrencilerin belirli i¢ mekanlara (giris holii, fuaye, koridor, atdlye birimleri,
sosyal alanlar vb.) dair degerlendirmeleri, SPSS (Statistical Package for the Social
Sciences) programi araciligiyla istatistiksel olarak parametrik hipotez testi olan bagimsiz
orneklem t-testi ile siif diizeyine gore karsilastirilmistir. Ayrica, 0grencilere bazi
mekanlarin nasil hissettirdigine dair sorulan kavramlar dogrultusunda olusturulan
parametrik olmayan hipotez olan ki-kare testi yardimziyla analiz edilmis 6grencilerin sinif
diizeyi ile fiziksel mekan bilesenlerine yonelik farkindaliklari arasindaki iliskiler
incelenmistir.

Iki bagimsiz drneklem ortalamasiyla ilgili hipotez testi (independent simple test) iki
farkli 6rneklemin belirli bir degiskene ait ortalamalarinin karsilastirmasini icermektedir.
Iki bagimsiz 6rneklem t-testinin bulgularin yorumlanmasinda ve rapor edilmesinde ilk
olarak varyans homojenligine (levene's test) p degeri (Sig-2 tailed) bakilmaktadir.
Varyans homojenliginin anlamsiz ¢ikmasi durumunda (p> 0.05) equal variances assumed
degerine, anlamli ¢ikmasi durumunda (p<0.05) equal variances not assumed degerinde
bakilarak yorumlanmaktadir. Bu deger 0.05°ten kiigiikse bagimsiz 6rneklem t-testine gore
iki degisken arasindaki iliski anlamli diizeydedir (Giirbliz ve Sahin, 2014). Birbirinden
bagimsiz olan I¢ Mimarlik Béliimii birinci simif 8grencileri ve dordiincii simf dgrencileri
olan iki farkli 6rneklemin bulunduklar1 ve egitim gordiikleri ayn1 bina igerisindeki algi
degisimi olan degiskene iliskin ortalamalar arasinda farklarin anlamlilik orani bu yontem
kullanilarak aragtirilmistir.

Ki-kare testi, veri analizinde yaygin bir sekilde kullanilan ve farkli problemlere uyan
parametrik olmayan bir yontemdir. Arastirmalarda sikca karsilasilan sorulardan biri, iki
degisken arasinda istatistiksel bir iligkinin bulunup bulunmadiginin belirlenmesidir. Eger
iki degisken arasinda iligski yoksa, birinin dagilimi digerinin dagilimini etkilemez; bu
durumda degiskenler birbirinden bagimsiz kabul edilmektedir. Dolayisiyla, bir
degiskenin degerini bilmek, diger degiskenin degerine iliskin herhangi bir bilgi
vermemektedir (Kubat ve Ayasligil, 2004).
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Parametrik olmayan testler arasinda yer alan ki-kare hipotez testi, arastirmada
incelenen degiskenlere ait verinin nitel yapida oldugu durumlarda, elde edilen dl¢iim ve
gozlemlerin ilgili siniflara ait frekanslar1 dikkate alan bir stnamadir (Ugak, 2010).

Ki-kare testinin esasi, degisken veya degiskenlere ait gbzlenen frekanslar ile
beklenen frekanslar arasindaki farkin anlamli olup olmadigi temeline dayanmaktadir. Ki-
kare testi bulgularin yorumlanmasinda ve rapor edilmesinde anlamlilik satirindaki
degerlerin istatistiksel anlamlilik hesaplarinda sinir kabul edilen 0.05’ten kii¢iik olmasi
gozlemlenen frekanslar ile beklenen frekanslar arasinda anlamli bir fark oldugunu
gostermektedir (Glirbiiz ve Sahin, 2014).

Nitel veri analizi siirecinde, ilk olarak toplanan verilerin anlamlandirilmasi i¢in
konuyla bagimsiz ve tekrar eden bilgiler elenerek veri azaltma yapilmaktadir. Ardindan,
kalan wveriler belirli anlam birimlerine ayrilmakta ve bu birimlere uygun etiketler
verilerek kodlama yapilmaktadir. Kodlar arasinda benzerlik ve iliskiler kurulmasiyla
temalar ve kategoriler olugturulmaktadir. Bu temalar iizerinden verilerdeki ortakliklar,
tekrarlar ve iliskiler incelenerek Oriintiiler belirlenmektedir. Ortaya ¢ikan bu oriintiiler,
arastirmanin amaci ve kuramsal ¢ergevesi dogrultusunda agiklanir ve yorumlanmaktadir.
Son asamada ise analiz slireci boyunca elde edilen bulgular agik ve anlagilir bir sekilde
raporlastirilmaktadir. Bu siire¢ dogrusal degil, gerektiginde onceki asamalara doniilerek

stirdiiriilebilen esnek bir yapiya sahiptir (Yildirim ve Simsek, 2021) (Sekil 45°e bakiniz).

. Veri etiketleme, Kategoriler,
Veri azaltma . .
isimlendirme temalar olusturma
Oriintiiler ortaya
Raporlastirma o hmd Y
yorumlama ¢tkarma

Sekil 45. Nitel veri analiz siireci

Kaynak: Giirbiiz ve Sahin, 2014

Nitel veri siirecinde ise, anket formunda yer alan agik uglu sorular araciliiyla
toplanan metinsel veriler, tematik analiz yontemiyle siniflandirilmis ve her simif
diizeyinde One c¢ikan temalar frekanslandirilarak tablo haline getirilmistir. Analiz
sonucunda, Ogrencilerin 1s1k, bigcim, ses, renk gibi mekansal bilesenlere yonelik

algilarinda sinif diizeyine gore belirgin farkliliklar tespit edilmistir.
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3.2. Calisma alani

Arastirmanin calisma alanini, Cukurova Universitesi Mimarlik Fakiiltesi I¢ Mimarlik
Bolimii  6grencilerinin  egitim  gordiigi Glizel Sanatlar Fakiiltesi Binasindan
olusturmaktadir. i¢ Mimarlik Boliimii’niin birinci ve dérdiincii simf lisans 6grenciler,
orneklem grubunu temsil etmektedir. Birinci siniftan 55, dordiincii siiftan 49 goniilli
ogrenci olmak iizere toplamda 104 kisiden veriler toplanmistir. Secilen dgrencilerin I¢
Mimarlik Boliimiiniin bulundugu fakiilte binas1 ve 6grencilerin deneyimledikleri mekan
olan Cukurova Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi iizerinden algilarii yansitmalari
istenmistir. Secilen oOgrenciler farkli diizeylerde egitim tecriibesine sahip bireyler
olduklarindan, mekan algis1 {izerindeki etkisinin degerlendirilmesinde uygun birer

orneklem olarak belirlenmistir.

3.3. Veri toplama araglar

Veri toplama aracit olarak, arastirmaci tarafindan gelistirilen anket formu
kullanilmigtir.  Anket, Ogrencilerin mekan algilarin1  6lgmeye yonelik sorulardan
olusmaktadir. Bu sorular, i¢ mekana dair ulasilabilirlik ve yer-yon bulma kavramlari,
bosluk-doluluk iliskisi, i¢ mekan donatilari, 151k, renk, doku, malzeme, 6lgek gibi tasarim

ogelerine iligkin degerlendirmeleri igermektedir.

3.4. Verilerin toplanmasi

Anket caligmasi, arastirmaya goniillii olarak katilan birinci ve dordiincli sinif
ogrencilerine yliz ylize olarak 2024-2025 egitim 6gretim y1l1 bahar doneminde 05.03.2025
tarihinde tezin arastirmacisi tarafindan uygulanmistir. Uygulama sirasinda 6grencilere,
calismanin amaci1 agiklanmis ve verilerin yalnmizca bilimsel aragtirma amaciyla
kullanilacag: belirtilmistir. Katilimcilardan yazili onam alinarak etik kurallar ¢ercevesinde

veri toplanmustir.

3.5. Verilerin analizi

Toplanan veriler SPSS 30.0 (Statistical Package for the Social Sciences) programi

araciligiyla analiz edilmistir. Anket verilerinin analizinde betimsel istatistikler (frekans,
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yiizde, ortalama) kullanilmis; birinci ve dordiincii sinif I¢ Mimarlik béliimii 6grencileri
arasindaki anlamli farkliliklar1 belirlemek amaciyla bagimsiz 6rneklemler icin t-testi ve ki-
kare analizi yontemi kullanmilmistir. Elde edilen bulgular, 6grencilerin mekansal
algilarindaki gelisimi ve egitim silirecinin etkisini yorumlamak amaciyla tablolar ve

grafikler esliginde sunulmustur.
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BOLUM IV

BULGULAR

Arastirma kapsaminda elde edilen verilerin istatistiksel analizleri sonucunda
ulagilan bulgular, bu boliimde detayli olarak raporlanmistir. Veriler, arastirma sorularini
ve hipotezleri yanitlayacak sekilde tablolar halinde diizenlenmis ve yorumlanmistir.
Analiz siirecinde SPSS programi kullanilmis, betimsel istatistiklerin yan1 sira degiskenler
arasi iligkileri ve gruplar arasi farkliliklart incelemek amaciyla parametrik olan bagimsiz

orneklem t-testi ve parametrik olmayan ki-kare testinden yararlanilmigtir.

4.1. Ornekleme iliskin bulgular

Katilimeilarin cinsiyet degiskenine iliskin dagilimlar frekans ve yiizde tablolari

(Tablo 3) ve pasta dilimi grafigi (Sekil 46) ile sunulmustur.

Tablo 3

Ankete Katilan Ogrencilerim Cinsiyetlerine Gore Dagilimi

Cinsiyet Frekans Yiizde
Kadin 92 88.5
Erkek 12 11.5
Toplam 104 100

Tablo 3’ te de goriildiigii gibi ankete katilim saglayan 104 6grencinin; 92’si
(%88,5) kadin, 12’s1 (%11,5) erkektir.

CINSIYET

™ ERKE

Sekil 46. Cinsiyet dagilimini yansitan pasta dilimi grafigi

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.
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Katilimcilarin smif diizeyi degiskenine iliskin dagilimlar frekans ve yiizde

tablolar1 (Tablo 4) ve pasta dilimi grafigi (Sekil 47) ile sunulmustur.

Tablo 4

Ankete Katilan Ogrencilerim Sinif Diizeylerine Gore Dagilimi

Sinif Diizeyi Frekans Yiizde
1.smif 55 52.9
4. sinif 49 471
Toplam 104 100.0
SINIF DUZEYI

® 4.SINIF
49 |

Sekil 47. Simf diizeyini yansitan pasta dilimi grafigi
Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Tablo 4’ te ve Sekil 46 da da goriildiigii gibi ankete katilim saglayan 104
ogrencinin; 55’si (%52,9) 1.smif, 49°u (%47,1) 4.siniftir.

4.2. Anket sorularina iligkin genel istatistikler

Ogrencilerin mekan algisina dair aritmetik ortalamalari, standart sapmalar ve dagilim
degerleri incelenmis; mekan algisina dair genel egilimler betimsel istatistiklerle
aciklanmistir. Ilk olarak, galismada kullanilan Slgegin i¢ tutarhilik diizeyini belirlemek

amaciyla Cronbach Alfa katsayis1 hesaplanmustir.
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I¢ tutarlilik giivenilirligi Cronbach alfa degeriyle dlgiilmekte olup bu degerin en alt
stir degeri 0.70 olmasi gerekmektedir. Olgek gelistirme arastirmalarinda Cronbach Alfa
katsayisi i¢in kabul edilebilir alt smir, bazi durumlarda 0.60 diizeyine kadar
indirilebilmektedir (Nunnally, 1978).

Olgege iliskin i¢ tutarlilik giivenirlik katsayis1 degerlendirilmis ve bu katsay1 0.72
olarak bulunmustur (Tablo 5). Bu sonug, sosyal bilimler alaninda yaygin olarak kabul
goren gilivenilirlik Olgiitleri gercevesinde degerlendirildiginde, 6lgegin kabul edilebilir
diizeyde bir i¢ tutarliliga sahip oldugunu gostermektedir. Bu kapsamda, oOlcek

maddelerinin i¢ tutarlilik agisindan yeterli oldugu sdylenebilir.

Tablo 5

Giivenilirlik Analizi

Giivenilirlik Analizi

I¢ Tutarlilik Katsayisi Madde Sayist
(Cronbach Alfa)
0.72 13

Anket formunda 13 soru yer almakta olup, her biri 5’li likert oOlcegiyle
derecelendirilmistir. Kullanilan likert 6l¢eginde ifadeler, en olumsuzdan en olumluya dogru
siralanmis ve her bir soruya iliskin ortalama ile standart sapma degerleri hesaplanmustir.
(Tablo 6). Elde edilen bu veriler, hem her iki 6rneklem grubuna iligkin analizlerin
gerceklestirilmesine hem de sinif diizeyine gore karsilastirmali degerlendirmelerin
yapilmasina olanak tanimistir. Bu kapsamda, 6grencilerin mekansal algilar1 arasindaki
farkliliklar sayisal veriler 1s18inda karsilastirilmis, belirli mekansal dgelere verilen
tepkilerin sinif diizeyine gore degisip degismedigi incelenmistir. Ayrica, baz1 sorularda
belirli sinif gruplarinin daha yiiksek ya da daha diisiik puan ortalamalarina sahip oldugu
gbzlemlenmis ve bu durum, Ogrencilerin mekéna iliskin deneyim diizeyleriyle
iligkilendirilerek yorumlanmistir. Bu bulgular, i¢ mekan tasariminda kullanici

deneyimine dayali yaklagimlarin 6nemini ortaya koymaktadir.
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Tablo 6

Katilmcilarin Ankete Verdikleri Cevaplarin Ortalamalari

Ankete
Katilan
Standart ~ Ogrenci
Ortalama Sapma Sayisi
Bina girigini ¢ok kolay bulabiliyorum 3.99 99() 104
Binaya girdikten sonra merdiveni kolaylikla 4.45 0.589 104
erisebiliyorum
Binaya girdikten sonra asansore kolaylikla 4.05 1.037 104
erisebiliyorum
Ic Mimarlik Béliimiine geldigimde akademik 3.44 0.993 104
ofislere erisim ¢ok kolay
I¢ mimarlik Boliimiinde atdlye ve dersliklere 3.56 1.003 104
erisim ¢ok kolay
Koridorda yoniimii kolaylikla bulabiliyorum 3.55 1.069 104
Bina i¢inde yoniimii bulmakta zorlanmiyorum 3.19 1.107 104
Derslikten ¢ikinca hangi yone gidecegimi 4.09 0.849 104
bulabiliyorum
Bina igindeki renkler iyi 3.00 1.149 104
Kantindeki renk ve malzemeler mekana sicak 242 1.244 104
bir goriintii vermektedir
Binanin formu egitim binasi olarak uygundur 3.21 1.334 104
Koridorda dogal 151k miktar1 yeterlidir 3.59 1.259 104
Derslikler ve atolyede dogal 151k miktar1 4.01 0.865 104

yeterlidir

Tablo 6 incelendiginde, arastirmaya katilan I¢ Mimarlik Boliimii dgrencilerinin
mekansal erisilebilirlik ve yon bulma algilarma iliskin goriislerinin  dagilimi
goriilmektedir. Katilimecilarin en yiiksek ortalamaya sahip ifadesi, “Binaya girdikten
sonra merdiveni kolaylikla erisebiliyorum™ (aritmetik ort. = X = 4.45) olurken, “Binaya
girdikten sonra asansore kolaylikla erigsebiliyorum” (x = 4.09) ve bunu “Derslikten
cikinca hangi yone gidecegimi bulabiliyorum” (x = 4.05) ifadeleri takip etmektedir. Bu
bulgular, 6grencilerin bina i¢i dikey dolasim elemanlarina ulagmada ve yon bulmada
genel olarak zorlanmadiklarini gdstermektedir. Ote yandan, ortalamasi en diisiik olan
ifadeler “Kantindeki renk ve malzemeler mekéna sicak bir gorlintii vermektedir” (x =

2.42) ve “Bina i¢inde renkler iyi” (x = 2. 2.97) olup, bu sonuglar bazi fiziksel ve gorsel
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mekansal diizenlemelere ihtiyag duyulabilecegini gostermektedir. Genel olarak
degerlendirildiginde, katilimcilarin i¢c mimarlik egitimine uygun bir mekanda
bulunduklarina dair algilarinin orta diizeyde olumlu oldugu (¥ = 3.52) ve bina
kullanimina iliskin temel erisim kolayliklarinin yeterli seviyede oldugu sdylenebilir.
Ogrencilerin smif diizeylerine gére bulunduklar1 mekan algisina dair istatistiklerin
aritmetik ortalamalar1 incelendiginde, birinci siif 6grencilerinin ortalamasi (x = 3.70)
dordiincii sinif 6grencilerine (x = 3.45) kiyasla daha yiliksek bulunmustur. Sekil 48°de
yer alan histogram grafiginde birinci sinif 6grencilerinin her soruya iligkin aritmetik
ortalamalarina yer verilmistir. Birinci simif O6grencilerin algi puanlarinin aritmetik
ortalamasi 3.70 olup, bu deger orta-iist seviyede bir memnuniyete isaret etmektedir. Sekil
48’de yer alan histogram grafiginde de goriildiigii tizere, bu 6rneklem grubunun yanitlar
2.69 ile 4.69 arasinda genis bir aralikta dagilmistir. Bu durum, 6grenciler arasinda

mekana dair alg ¢esitliliginin yiiksek oldugunu gostermektedir (Sekil 48’e bakiniz).

Sikhik

|

2.50 3.00 3.50 4.00 4.50

Sekil 48. Birinci siif 6grencilerinin histogram grafigi

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Sekil 49°da yer alan histogram grafiginde ise dordiincii simif 6grencilerinin her
soruya iliskin aritmetik ortalamalarina yer verilmistir. Dordiincii sinif 6grencilerin algi
puanlarmin aritmetik ortalamasi ortalama puanmi 3.45 ile birinci smiflara kiyasla daha
diisiik seviyede bulunmugtur. Histogram grafiginde yanitlarin 2.23 ile 4.38 arasinda daha
dar bir aralikta toplandigi goriilmektedir. Bu durum, dordiincii simif 6grencilerinin
zamanla bina algisinda daha tutarli ve net bir degerlendirme bi¢imi benimsediklerini

diistindiirmektedir.
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Sikhik

oalgll]]

250 3.00 3.50 4.00 4.50

Sekil 49. Dordiincti sinif 6grencilerinin histogram grafigi

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Sekil 50°de yer alan kutu grafigi ise birinci siniflarda medyan degerin 3.69 oldugunu
ve verilerin biiyiik dlgiide iist yarida yogunlastigin1 ortaya koymaktadir. Ozellikle erisim
kolayligina yonelik ifadelerde (6rnegin, merdivene erisim x = 4.45, yon bulma x = 4.09)
yiiksek ortalamalar kaydedilmis, bu da binanin temel dolasim kurgusunun yeni
kullanicilar i¢in olumlu karsilandigin1 gostermistir. Bununla birlikte, estetik unsurlara
yonelik degerlendirmeler, 6rnegin "Kantindeki renk ve malzemeler" ifadesinde (x =
2.42), daha diisiik puanlar almistir. Bu sonug, birinci sinif Ogrencilerinin bina
islevselligini olumlu bulurken, gorsel ve atmosferik 6zellikler konusunda bazi elestiriler
barmdirdigini ortaya koymaktadir.

Dordiincti siniflara ait kutu grafiginde ise medyan degerin 3.38’e diistiigiinii ve alt
ucta bir aykirt degerin yer aldigimi gostermektedir. Bu bulgular, dordiinci simif
ogrencilerinin mekan kullaniminda daha yiiksek bir farkindalik ve elestirel bakis
gelistirdigini  diislindiirmektedir. Bu orneklem grubunun erisimle ilgili olumlu
degerlendirmeleri devam etse de binanin formuna (x = 3.21) ve renk diizenine (x = 3.00)
iliskin puanlarin sinirh kaldigir dikkat ¢ekmektedir. Zamanla Ogrencilerin mekansal
beklentilerinin degistigi, sadece islevsellige degil, estetik ve atmosferik 6zelliklere

yonelik beklentilerinin de arttig1 sdylenebilir.
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Lsinif 4.sinif
Sekil 50. Birinci ve dordiincii sinif 6grencilerinin kutu grafigi

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

4.3. Bagimsiz 6rneklem t-testi bulgular

Arastirmada, birinci ve dordiincii sinifta 6grenim goren i¢ mimarlik dgrencilerinin
mekan algisia iliskin puanlar karsilagtirilmis; gruplar arasindaki olasi anlamli fark,
bagimsiz orneklemler t-testi yontemiyle istatistiksel olarak degerlendirilmistir. Asagida
yer alan Tablo 7°de grup ortalamalar1 incelendiginde, birinci sinif 6grencilerinin aritmetik
ortalamasi 3.6979 (SS = 0.49827) iken, dordiincii sinif 6grencilerinin aritmetik ortalamasi

3.4474 (SS =0.47876) olarak bulunmustur. Her iki grup arasindaki fark ise 0.25049’dur.

Tablo 7

Grup Ortalamalar: ve Standart Sapmalar

Sif Sayr  Ortalama  Standart Sapma
1. Siuf 55 3.6979 0.49827
4. Simif 49 3.4474 0.47876

Gruplarm varyanslarinin esitligini test etmek amaciyla yapilan Levene’s Test sonucu
anlaml1 bulunmamustir (F = 0.245, p = 0.622). Bu sonuca gore, varyanslar esit varsayimi
saglandigindan bagimsiz Orneklem t-testi analizinde “Equal variances assumed”
satirindaki degerler dikkate alinmustir.

P degeri 0.011 olarak tespit edilmistir. P<0.05 oldugundan dolay1 bagimsiz érneklem

t-testine gore iki Orneklem arasinda mekan algis1 agisindan anlamh bir fark oldugu
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gozlenmektedir. Bu farkin yoniine bakildiginda, birinci sinif 6grencilerinin ortalama
puaninin dordiincli simif 6grencilerine kiyasla daha ytliksek oldugu anlagilmaktadir. Bu
ortalama fark ise 0.25049 dur.

Iki 6rneklem arasindaki farkin %95 giiven diizeyindeki giiven araligi, alt sinur:
0.05988, iist sinir: 0.44110 olarak hesaplanmistir. Bu aralikta 0 yer almadigi igin, gruplar
arasindaki farkin anlamliligina iliskin ek bir kanmit saglamaktadir. Bu durum, farkin
yalnizca tesadiifi bir durumdan ibaret olmadigini desteklemektedir.

Tablo 8 de goriildiigii lizere farkin etki biiyiikliigli Cohen (1988)’in d degeri
tizerinden hesaplanmig ve orta diizeyde oldugu belirlenmistir (Cohen's d = 0.512). Elde
edilen etki biiylikligl degerlerine gore, gruplar arasinda yalnizca istatistiksel degil, ayni

zamanda pratik olarak da anlamli bir fark bulunduguna isaret etmektedir (Cohen, 1988).

Tablo 8
Etki Briyiikliigii

Etki Biiytklugi Tiirik  Deger Yorum
Cohen’s d 0.512  Orta diizey etki

Hedges’ g (d diizeltmesi) 0.508 Orta diizey etki

Glass’s delta 0.523  Orta diizey etki

Arastirmada cinsiyet de§iskenine gore de anketi yanitlayan 92 kadin ve 12 erkek
ogrencinin mekan algisi puanlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark olup
olmadig1 bagimsiz drneklemler icin t-testi ile analiz edilmistir. Aritmetik ortalamalar
incelendiginde, kadin 6grencilerin aritmetik ortalamasi 3.5569 iken, erkek oOgrencilerin
aritmetik ortalamas1 3.7628 olarak bulunmustur. Her iki grup arasindaki fark ise
0.20596’dir. Gruplarin varyanslarinin esitligini test etmek amaciyla yapilan Levene’s Test
sonucu anlamli bulunmamistir (F = 0.501, p = 0.481). Bu sonuca gore, varyanslar esit
varsayimi sagladigindan bagimsiz 6rneklem t-testi analizinde “Equal variances assumed”
satirindaki degerler dikkate alinmistir. P degeri 0.184 ve p > 0.05 oldugundan, bagimsiz
orneklem t-testi sonucuna gore kadin ve erkek katilimcilarin mekan algisi puanlari arasinda

kayda deger bir fark bulunmamaktadir.
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Orneklem grubundan, anket sorularinda egitim gordiikleri Giizel Sanatlar Fakiiltesi

binasinda yer alan bazi alanlar1 degerlendirmeleri istenmistir. Bu kapsamda, bina girisi,

fuaye alani, akademik ve derslik koridorlar ile atdlye gibi mekan birimleri, belirlenen

kriterler dogrultusunda 6grencilere sunularak degerlendirilmistir. Elde edilen veriler,

capraz tablolar araciligiyla analiz edilmis ve iki sinif diizeyi arasinda mekan algisina

iliskin anlaml farkliliklar olup olmadig ki-kare testi yontemiyle incelenmistir. Tablo

9’da sinif diizeyine gore farkli mekanlardaki algisal kriterlerin anlamlilik analizleri yer

almaktadir. Kutucuk icinde her bir mekana ait p degeri 0.05’ten daha az bir degere karsilik

geldiginde ilgili mekan kriteri agisindan siniflar arasinda anlaml bir fark oldugu kabul

edilmektedir.

Tablo 9

Swnif Diizeyine Gore Farkl Alanlardaki Algisal Kriterlerin Anlamlilik Analizi

Mekdn  Bina F 1 Akademik Derslik Atél
Kriterler  girisi uayc alant koridor koridor olye
Deger: Deger: Deger: Deger: Deger:
0.018 0.003 0.031 0.286 0.024
Steak Anlamh Anlamh Anlamh Anlamli Anlamh
fark: (+) fark: (+) fark: (+) fark: (-) fark: (+)
- . Deger: Deger: Deger: Deger:
baverkar 2029 0706 0.732 0.925 0.732
Anlaml Anlaml Anlaml1 Anlaml Anlaml
fark: (-) fark: (-) fark: (-) fark: (-) fark: (-)
Deger: Deger: Deger: Deger: Deger:
Soguk 0.284 <0.001 0.343 0.648 <0.001
Anlaml Anlamh Anlamli bir  Anlamli Anlamh
fark: (-) fark: (+) fark: (-) fark: (-) fark: (+)
Deger: Deger: Deger: Deger: Deger:
Ferah 0.167 0.443 0.600 0.719 0.062
Anlamli Anlamli Anlamli Anlamli Anlaml1 bir
fark: (-) fark: (-) fark: (-) fark: (-) fark: (-)
Deger: Deger: Deger: Deger: Deger:
0.572 0.367 0.983 0.663 0.098
Dinamik Anlaml Anlamli Anlamli Anlamli Anlamli
fark: (-) fark: (-) fark: (-) fark: (-) fark: (-)
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Orneklem gruplarmin farkli mekanlara yonelik algilar1 arasinda bazi kriterler
acisindan anlamli farkliliklar oldugu tespit edilmistir. Ki-kare testi sonuglarina gore, iki
orneklem grubu arasinda “sicak’ algis1 bina girisi (3%, p = .018), fuaye alan1 (%, p = .003),
akademik koridor (¥*, p = .031) ve atolye (¥, p = .024) i¢in anlamh farklilik
gostermektedir. Bu bulgular, s6z konusu mekanlarin 6grenciler tarafindan farkl
diizeylerde sicaklik hissi uyandirdigini ortaya koymaktadir.

Aymni sekilde “soguk” temasi fuaye alani (p<0.001) ve atdlye (p <0.001) i¢in anlaml
bulunmustur. Bu sonug, 6zellikle bu iki alanin soguk olarak algilanma egiliminin siniflar
arasinda farklilik gosterdigini isaret etmektedir. Diger kriterler olan “davetkar”, “ferah” ve
“dinamik” i¢in tiim mekanlarda istatistiksel agidan p>0.05 oldugundan anlamli bir fark
gozlemlenmemistir. Bu durum, 6grencilerin bu algilara iliskin degerlendirmelerinde daha

homojen bir dagilim sergilediklerini diisiindiirmektedir.

4.5. Verilerin nitel yontemle acik uclu analizi

Uygulanan anket formunda yer alan ag¢ik uglu sorulara 6grenciler tarafindan verilen
yanitlar, nitel analiz yontemi kapsaminda icerik analizi teknigiyle degerlendirilmistir.
Ogrencilerin ifadeleri dogrultusunda yapilan icerik analizinde, ilgili temalar
olusturulmustur. Bunlar; “Mekansal Algt ve Tasarim Unsurlar1”, “Sirkiilasyon ve Yon
Bulma Sosyal Alan Ihtiyac1”, “Erisim ve Ulasilabilirlik”, “Giivenlik ve Konfor”, “Gorsel
ve Estetik Diizenlemeler” olarak siniflandirilmistir. Bu ana temalar kapsaminda 6grenci
goriisleri dogrultusunda kodlanarak alt temalar olusturulup smif diizeyine gore
frekanslandirilmistir. Katilimcilarin birden fazla unsurdan bahsettigi yanitlar, her bir 6ge
icin ayr1 ayri sayilarak analiz stirecine dahil edilmistir.

Her iki smif diizeyinde de “Mekansal Alg1 ve Tasarim Unsurlar1” temasinin 6n
planda oldugu goriilmektedir. Ozellikle agikliklar tasiyici sistem ve renk gibi dgeler
tizerinde durulmustur. Dordiincii sinif 6grencilerinin agik uglu sorulara verdikleri yanit
sayist birinci simif Ogrencilerine kiyasla daha fazladir. Dordiincii sinif dgrencilerinde
sosyal alan ihtiyacina yonelik beklentilerin daha fazla dile getirildigi, bu durumun
kullanic1 deneyimi ve elestirel bakigin gelisimiyle iligkili olabilecegi diisiiniilmektedir.

Ogrencilerin  yamtlar1 dogrultusunda olusturulan temalar ve bu temalarin
siniflandirildig alt kategoriler ve 6grencilerin yanitlarinin sayisi (frekanslari), Tablo 10°da

ayrintili olarak sunulmustur.
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Tablo 10
Actk Uglu Sorulara Verilen Yanitlarin Kriter Olarak Dagilimi

1. Simif 4. Siuf

Ana temalar Alt temalar
Frekans  Frekans

Mekansal Algi ve Tasarim Tastyict Elemanlar, Acikliklar, 39 46
Unsurlari Renk, Bosluk

Sirkiilasyon ve Y6n Bulma Diisey Sirkiilasyon, Yo6nlendirme 25 23

) Oturma Alani, Fuaye, Sergi, Sosyal
Sosyal Alan Ihtiyaci 6 28
Mekanlar
Erisim ve Ulasilabilirlik Merdiven, Engelli Erigimi, Koridor 5 18

. Aydinlatma, Merdiven giivenligi,
Giivenlik ve Konfor 18 29
Malzemelerin deformasyon

Renk, Sergileme, Canlilik,
Gorsel ve Estetik Diizenlemeler 23 27
Malzeme, Peyzaj

Yapilan analiz sonucunda, 6grencilerin mekéan algilarina iliskin goriislerinin biiyiik

oranda “mekansal alg1 ve tasarim unsurlar1” ekseninde toplandig1 gériilmektedir. Ornegin
birinci siif 6grencilerinden bir kisi, “Tastyict elemanlar ¢ok baskin, giriste ilk onlar fark
ettim” ifadesiyle yapisal unsurlarin algisal etkisini vurgulamistir. Benzer sekilde dordiincti
siif 0grencilerinden biri ise “agikliklar cok fazla ama islevsiz, dogal 151k fazla geliyor ama
mekana katkisi tartisilir” diyerek mekandaki pencere acikliklarin islev ile ¢evre denetimi
arasindaki iliskisini sorgulamistir.
Buradan yola ¢ikarak birinci sinif 6grencilerinin higbir tasarim egitimi almadan dogrudan
mekansal deneyimlerini anket yoluyla aktarilirken dort yillik bir tasarim egitimi almis bir
tasarim Ogrencisi mekanin fiziksel kosullar ile islevi arasinda bir bag kurarak cevresini
algilamakta ve bunu ankete yansitmaktadir.

“Sirkiilasyon ve yon bulma” temasi altinda 6zellikle diisey sirkiilasyon elemanlarina
iligkin yorumlar 6ne ¢ikmustir. Birinci siniftan bir 6grenci “Koridorlar ¢ok karmasik, ilk
haftalarda yon bulmakta cok zorlandim” ifadesiyle yon bulma giicliigiinii belirtmis;
dordiincii siniftan bir katilimer ise “Merdiven basamak genisligi dar, erisimde sikinti

yaratiyor” demistir. Bunu yorumlamak gerekirse, birinci simiflar yon bulma konusunda
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kisisel tecriibelerini kullanirken dordiincii siniflar mekanin ergonomisini sorgulayarak agik
uclu soruya yanit vermislerdir.

Sosyal alanlara duyulan ihtiya¢ da verilerde sik¢a vurgulanan bir diger temadir.
Ozellikle dordiincii sinif 6grencileri “Bekleme alam1 yok denecek kadar az, fuaye gok
islevsiz” ve “Ergonomik oturma alanlar1 artirilmali” gibi ifadelerle bu gereksinimi agikca
dile getirmistir. Dordiincii siniflar dort yillik bir tasarim egitimi sonucunda kullanicinin i¢
mekan ve dis mekan iliskisini sorgulayip buna ek olarak i¢ mekanda derslikle digindaki
alanlarin da amaca yonelik diizenlenmesi gerekliligine dikkat ¢ekmislerdir.

Giivenlik ve konfora iliskin goriislerde ise ¢ogunluk, aydinlatma yetersizligi ve diisey
sirkiilasyon elemanlarimin giivensizligi iizerine yogunlagmistir. Ornegin bir katilimei,
“Merdivenlerin basamaklar1 belirsiz, diisecek gibi hissediyorum” seklinde yorum
yaparken; bir digeri “Sokak kopekleri dis alanda tedirgin edici, ¢cevre daha kontrollii
olmalr” demistir.

Gorsel ve estetik diizenlemeler kategorisinde ise 6zellikle renk, malzeme ve peyzaj
tasarimi konusunda gelisime agik alanlar vurgulanmistir. Birinci sinif 6grencilerinden biri
“Duvarlar ¢cok sade, canli renklerle daha sicak bir atmosfer yaratilabilir” yorumunu
yaparken; dordiincii sinif 68rencilerinden biri “Koridorlarda yapilan 6grenci ¢alismalari
sergilenirse hem estetik olur hem aidiyet artar” seklinde 6neride bulunmustur. Bir 6grenci
mekan tasarimi egitimi almasi sonucunda cevreyi sorgulayarak analiz etmekte ve
kullanicinin ihtiyaclart dogrultusunda mekéna oneriler getirebilmektedir. Bu durum
ogrencilerin, aldiklar1 i¢c mimarlik egitimiyle birlikte siire¢ ilerledik¢e pasif bir
gozlemciden aktif bir tasarimciya doniisiimiinii ifade etmektedir. Ogrenciler mekan
okuma yetilerini gelistirdikleri i¢in mekéanlara daha elestirel gozle bakabilmektedir.
Ozellikle dordiincii sinif 6grencileri gevreye karsi daha duyarli yaklasim sergileyerek
kisisel begenileri lizerinden degil, var olan mekanin gerekliliklerine vurgu yapmislardir.
Isik, renk, doku, ses gibi mekan kriterlerini degerlendirmisler ve yalnizca bir gbzlemci
olmanin 6tesinde mekanin gereklilikleri i¢in 6neri sunmuslar ve ¢6ziim getirmislerdir. Bu
durumun 6grencilerin tasarimci bakis agilariin gelismesine bagli oldugu sdylenebilir.

Sonug olarak birinci sinif 6grencilerinin mekan organizasyonu konusunda yer-yon
bulma becerilerinde sorun yasadiklari , dordiincii simif Ogrencileri mekan kurgusu
konusunda bir tecriibeleri olmasinda kaynakli yon bulma duygular tasarim egitimiyle

giiclenmektedir.
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BOLUM V
SONUC VE ONERILER

5.1. Sonuc

Bu tez calismasinda Cukurova Universitesi I¢ Mimarlik Béliimiiniin
Ogrencilerinin egitim gordiikleri mekan ile etkilesimleri yapilan anket kapsaminda
degerlendirilmistir. Nicel veriler, yapilandirilmis anket formu araciligiyla elde edilmis ve
analizinde bagimsiz 6rneklem t-testi ile ki-kare analizi kullanilmis; nitel veriler ise agik
uclu sorulara verilen yanitlarin tematik analiz yoluyla yorumlanmasiyla ortaya
konmustur.

Yapilan bagimsiz 6rneklem t-testi analizleri, bazi mekansal bilesenlere yonelik
algilarin  6grencilerin  smif diizeyinin degiskeni {izerindeki etkisinin varliginm
gostermektedir. Ozellikle bina igerisindeki yon bulma kolaylig, sirkiilasyon elemanlarina
ulagilabilirlik, sosyal alanlarin yeterliligi ve estetik memnuniyet diizeylerinde birinci ve
dordiincii sinif 6grencileri arasinda istatistiksel bir fark tespit edilmistir. Birinci sinif
Ogrencilerinin binayi kisa siire kullanmig olmalari, dordiincii sinif 6grencilerinin ise daha
uzun siire deneyimlemis ve aldiklar1 i¢ mekén tasarimi egitimi ile mekanla bag kurarak
bu farkin olugmasinda etkili olmus olabilir. Her iki grubun da algilar1 genel olarak orta-
iist seviyede yer almakla birlikte, birinci siif 6grencilerinin binaya iliskin daha olumlu
ilk izlenimlere sahip oldugu soylenebilir. Bu durum birinci sinif 6grencilerinin heniiz
mekani algilama ve mekani detayli degerlendirme yeteneginin gelismemesi, mekana dair
sorunlar1 fark etmeye baslamamas: ile iliskilendirilebilir. Ozellikle dordiincii simif
Ogrencilerinde ortalamanin bir miktar diismesi, zamanla artan mekéansal farkindalikla
birlikte, mekanin yalnizca fiziksel degil islevsel ve estetik yonleri acisindan da daha
sorgulayici bicimde degerlendirilmesiyle agiklanabilir.

Bu bulgular algi kapsaminda degerlendirilirse; 6grencilerin mekana iligkin
algilari, bilgi diizeyi, deneyim, beklenti ve ihtiya¢ gibi bireysel faktorlere bagli olarak
sekillenmektedir. Kullanici ihtiyaclarinin zamanla g¢esitlenmesi ve 6grenim siirecinde
edinilen mesleki bakis acgisinin etkisiyle, 6grenciler mekan1 daha elestirel bir gozle
degerlendirme egilimi gostermektedir. Boylece, dordiincii sinif &grencilerinin bina
deneyimlerinin 6grenim siirecindeki ilerlemeyle birlikte farklilastig1 ve daha elestirel bir
bakis gelistirdikleri goriilmektedir. Ayn1 zamanda, ders disinda edindikleri kisisel

tecriibelerini mesleki bilgileriyle harmanladiklari; 6zellikle staj siireglerinde kazandiklari
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deneyimlerin bilgi ve gorgii diizeylerini artirarak bu farkin olugsmasinda 6énemli bir rol
oynadig1 anlagilmaktadir.

Ki-kare testi analizleri sonucunda ise, 6grencilerin binaya yonelik bazi algilarinin
O0grenim diizeyi degiskenlerle iliskili oldugu goriilmiistiir. Analizler sonucunda birinci
siif ve dordiincii sinif 6grencileri arasinda mekan algisina iliskin baz1 kriterlerde anlamli
farkliliklar oldugu goriilmektedir. Ozellikle “sicak” ve “soguk” algilarinda gdzlemlenen
bu farkliliklar, Ogrencilerin mekan deneyimlerinin simif diizeyine bagli olarak
degisebildigini ve mekanlarin kullanim siklig1 ve deneyim siiresine gore farkli psikolojik
tepkiler uyandirdigin1 gostermektedir. Buna karsilik, “davetkar”, “ferah” ve “dinamik”
kriterlerinde belirgin bir fark bulunmamasi, bu 6zelliklerin mekanlar arasinda daha tutarl
algilandigint ve her iki smf diizeyindeki Ogrenciler tarafindan benzer sekilde
degerlendirildigini diisiindlirmektedir. Bu sonuglar, mekan tasarimi egitimi siiresince
kullanicilarin  deneyiminin ve beklentilerinin dikkate alinmasinin Onemine isaret
etmektedir. Farkli sinif diizeylerindeki 6grencilerin algi farkliliklarinin ortaya ¢ikmasinin,
daha kapsayict ve kullanici odakli tasarimlar gelistirilmesine katki saglayabilecegini
gostermektedir.

Agik uclu sorulara verilen yanitlar dogrultusunda yapilan kriter analizi sonucunda,
“mekansal alg1 ve tasarim unsurlar1”, “sirkiilasyon ve yon bulma”, “sosyal alan ihtiyac1”,
“erisim ve ulasilabilirlik”, “giivenlik ve konfor” ve “gorsel ve estetik diizenlemeler”
olmak iizere alt1 ana tema altinda katilmci gériisleri siniflandirilmistir. Ogrencilerde
genel olarak mekansal algi ve tasarim unsurlari temasmin 6n planda oldugu
goriilmektedir. Ozellikle acikliklar, tasiyici sistem ve renk gibi 6geler dikkat cekmektedir.
Dérdiincti sinif 6grencileri sosyal alan ihtiyacina daha ¢ok vurgu yapmislardir. Dordiincii
simiflarin frekans sayist birinci siniflara kiyasla daha fazladir. Bu durum, grencilerin
mekanla ilgili deneyim kazandik¢a degerlendirmelerinin daha elestirel ve secici hale
geldigine isaret edebilir. Bu bulgu, mekansal elestirinin sinif diizeyi ve deneyim arttikca

sekillendigini ortaya koymaktadir.

5.2. Genel degerlendirme ve oneriler

Calismanin genel bir degerlendirmesi yapilacak olunursa 6grencilerin sinif diizeyine
gore bilgi birikimin artmasiyla mekan algisinin  gelistigi  diistiniilmektedir. Tez
baglaminda bu gelisimin, dort y1l boyunca aldiklart mekan tasarimina dair derslerin bir

Olclide mekan1 algilama konusunda farkindalik olusturmasindan kaynaklanmasi
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muhtemeldir. Bu dogrultuda, 6grencilerin mekana yonelik algisal farkindaliklarina 11k

tutan bulgular degerlendirilmistir. Elde edilen bulgularin sonuglari agiklanmis ve bu

sonuglara birtakim 6neriler getirilerek bir tablo olusturulmustur (Tablo 11).

Tablo 11

Bulgular ve Oneriler Tablosu

Bulgular (Sonugclar)

Ogrenciler, mekanlar1 algilarken
“sicaklik”, “sogukluk”, “ferahlik” gibi
kavramlar fark edebilmektedir.

Birinci ve dordiincii siniflar arasinda bazi
mekanlara yonelik algisal farklar anlamh
diizeydedir (6zellikle bina girisi, fuaye
alani, akademik koridor gibi)

Renk, agiklik, diisey sirkiilasyon gibi
ogeler kullanicilar tarafindan en ¢ok fark
edilen ve yorumlanan kriterler arasinda
yer almaktadir.

Sosyal alanlar hem birinci hem de
dordiincti siif 6grencileri tarafindan
yetersiz bulunmustur.

Mekanda yon bulma ve diisey
sirkiilasyon araglarinin kullanimi1
ogrenciler icin islevsiz bulunmustur.

Giivenlik algis1 baz1 6grenciler igin
olumsuzdur. Dis ¢cevre aydinlatmasi ve
genel mekansal organizasyon giivensizlik
yaratmaktadir.

Ogrenciler, i¢ mekan tasariminda estetik
ve gorsel 0gelerin eksikliklerini ve daha
fazla olmas1 gerektigini belirtmistir.

Oneriler

Mekan tasariminda kullanicilarin siif
diizeyine gore algisal beklentileri dikkate
alinmalidir.

Bu alanlar i¢in kullanicilara uygun
sekilde yeniden tasarim yapilmali;
Ogrencilerin zamanla degisen ihtiyaglari
dikkate alinmalidir.

Bu tasarim elemanlariin estetik, islevsel
ve yonlendirici bigimde yeniden ele
almmasi dnerilebilir. Ogrenci
caligmalarini sergileyen yiizeylerin
artirilmasi tesvik edilmelidir.

Sosyal etkilesimi destekleyecek
ergonomik ve islevsel oturma, bekleme
ve etkinlik alanlar1 olusturulabilir.

Yonlendirme sistemleri yeniden
diizenlenebilir, diisey sirkiilasyon
elemanlar1 daha giivenli hale getirilebilir.

Giivenlik birimlerinin goriiniirligii
artirilmals, 1s1klandirma elemanlart
giiclendirilmelidir.

Renk, malzeme, doku ve 1s1k kullanimi
acisindan mekanlar daha estetik, islevsel
hale getirilmelidir. Sanatsal 6gelerin yer
aldig1 yilizeyler artirilmalidir.
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Ornegin estetik degerlere yonelik talepler ise her iki sinif diizeyinde de giiclii bigimde
vurgulanmig ve ozellikle renk, aydinlatma ve sergileme alanlarina dikkat ¢ekilmistir. Her
iki 6rneklem grubunda diisey sirkiilasyon elemanlar1 elestirilmis, yonlendirme eksikligi
ve erisim sorunlar1 dile getirilmistir. Yonlendirme sistemleri yeniden diizenlenmesi bu
soruna bir ¢dziim olabilir. Giivenlik agisindan dordiincii sinif katilimeilarinin daha yiiksek
oranda risk algis1 bildirmesi, fiziksel kosullara dair farkindaliklariin arttigi seklinde
degerlendirilebilir. Ogrencilerin mekanlar1 algilarken “sicaklik”, “sogukluk” ve
“ferahlik” gibi kavramlar1 hissettikleri goriilmiistiir. Ayrica, bu kavramlarin 6grencilerin
smif diizeyine gore degisiklik gosterdigi tespit edilmistir. Bu durum mekan tasarim
egitiminde kullanicilarin sinif diizeyine bagl olarak farklilagsan algi ve beklentilerinin
dikkate alinmas1 gerektigini ortaya koymaktadir.

Tim veriler birlikte degerlendirildiginde, bina kullanicilarinin  mekéansal
deneyimlerinin hem bireysel farkliliklar hem de egitim siirecindeki ilerlemeye bagl
olarak degistigi goriilmektedir.

Yiiksek 6gretim yapilarinda etkili bir egitim sunmak adina i¢ mekanlarda daha
sicak ve dinamik renklerin, nitelikli aydinlatma elemanlarinin ve kullanici odakli
mobilyalarin  kullanim1  tesvik edilmelidir. Ogrencilerin mekam degerlendirme
yetkinliklerinin zaman i¢inde gelistigi dikkate alinarak, tasarim siirecine 6grenci katilimi
desteklenmelidir. Ogrenci goriisleri, bina kullanimma yonelik kullanict merkezli
tyilestirmelere rehberlik edebilir.

Tez ¢alismas1 devam ederken anket uygulandiktan sonra boliim koridorlarinda
Ogrenciler i¢in oturma yerleri ve ddevlerin sergilenmesi i¢in duvarlarda sergi elemanlari
diizenlenmistir. Bu tiir uygulamalarin I¢ Mimarlik béliimiiniin diger alanlarinda da
yapilmasi Onerilmektedir.

Arastirma bulgulari, 6grencilerin mimari mekanlara iligkin degerlendirme ve
yorumlama becerilerinin i¢ Mimarlik egitim ve dgretimi siiresi boyunca gelistigini, bu
stireg ilerledikce dgrencilerin mekanlara daha elestirel, sorgulayici ve farkindaligi yiiksek
bir bakis acisiyla yaklasmaya bagladiklarini ortaya koymaktadir. Bu durumda,
kullanicilarin algisal gelisimini destekleyecek hem estetik hem de iglevsel yonleri bir
arada ele alan biitlinciill mekansal tasarim yaklasimlarina duyulan ihtiyag agikca
goriilmektedir. Bu arastirma egitsel mekanlarin yalnmzca fiziksel o6zellikleriyle degil,
kullanic1 deneyimleri iizerinden de degerlendirilmesi gerektigine dikkat cekmekte
ozellikle gelecekte tasarlanacak Mimarlik Fakiiltesi binalarinda kullanic1 temelli,

katilime1 ve deneyim odakli yaklagimlarin benimsenmesinin énemini vurgulamaktadir.
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Bu caligmanin yeni arastirmalara zemin olusturmasi, mekan tasariminda kullanici
deneyimini Onceleyen daha kapsayici, siirdiiriilebilir ve yenilik¢i yaklagimlarin

gelistirilmesine katki saglayacagi ongoriilmektedir.
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Bu anket Cukurova Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii I¢ Mimarlik Ana Sanat
Dali Yiiksek Lisans Programinda hazirlanan “i¢ Mimarlik Ogrencilerinin Mekan
Algisinin  Degerlendirilmesi—-Cukurova Universitesi Ornegi” baslikli tez calismasi
kapsaminda hazirlanmigtir. Ankette toplanan bilgiler sadece bu tez calismasi igin
kullanilacak olup baska bir yerde kullanilmayacaktir. Egitim gordiiglimiiz bina i¢erisinde
kullanicilarin mekan algisin1 6lgmek amaciyla goriislerinize ihtiya¢ duyulmaktadir.

Cinsiyetiniz: Kadin

Siifiniz: 1. Smf |:|

Erkek |:|

4. Smf |:|

Belirtmek istemiyorum

1) Liitfen her bir kriteri en olumsuzdan en olumluya dogru (kesinlikle katilmiyorum,
katilmryorum, kararsizim, katiliyorum, kesinlikle katiliyorum) derecelendiriniz.

Kesinlikle

Katilmiyorum

Katilmiyorum

Kararsizim

Katiliyorum

Kesinlikle
Katiliyorum

Bina girisini ¢ok
kolay
bulabiliyorum

Binaya girdikten
sonra merdiveni
kolaylikla
erisebiliyorum

Binaya girdikten
sonra asansore
kolaylikla
erisebiliyorum

Ic Mimarlik
Boliimiine
geldigimde
akademik ofislere
erisim ¢ok kolay

Ic mimarlik
Boliimiinde atolye
ve dersliklere
erisim ¢ok kolay

Koridorda yoniimii
kolaylikla
bulabiliyorum
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Bina i¢inde
yoniimii bulmakta
zorlaniyorum

Derslikten ¢ikinca
hangi yone
gidecegimi
bulabiliyorum

Bina i¢indeki
renkler iyi

Kantindeki renk ve
malzemeler
mekana sicak bir
goruntu
vermektedir

Binanin formu
egitim binasi olarak
uygundur

Koridorda dogal
151k miktari
yeterlidir

Derslikler ve
atolyede dogal 151k
miktar yeterlidir

2) Bina igerisinde mekanlarin sizde biraktig1 etki iizerine goriisleriniz (Liitfen
asagidaki kutucuklara isaretleyiniz. Isterseniz birden fazla secenek
isaretleyebilirsiniz).

Sicak Davetkar Soguk Ferah Dinamik
Mekén Mekan Mekén Mekén Mekéan

Bina girisi

Fuaye alam

Bolim akademik
ofislerin bulundugu
koridor

Derslikler ve
atolyelerin
bulundugu koridor

Atolye
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3) Bina igerisinde mekanlarin sizde biraktig: etki iizerine goriisleriniz (Liitfen

asagidaki kutucuklara isaretleyiniz. Isterseniz birden fazla secenek

isaretleyebilirsiniz)

Binaya girdikten sonra en ¢ok dikkatinizi
ceken sey nedir? (Kolonlar, pencereler,
renk, asansor, merdiven vb.)

Binaya girdikten sonra zemin katta
gereksinim duydugunuz bir sey var mi?
Varsa nedir?

Bina icindeki sosyal alanlar (bekleme
alani, oturma yerleri vb.) yeterli midir?

Binada erisimle ilgili herhangi bir zorluk
yasadiniz m1? Ozellikle engelli erisimi ya
da ulasim agisindan bir 6neriniz var mi1?

Binada herhangi bir giivenlik endiseniz
oldu mu? Eger olduysa, hangi dnlemler
alinmasi gerektigini diisiiniiyorsunuz?

Binada gorsel tasarim agisindan
gelistirilebilecek bir 6ge/6geler oldugunu
diisiiniiyor musunuz? Varsa liitfen
yaziniz.

4) Bu konu ile ilgili bagka belirtmek istediginiz bir durum varsa liitfen yaziniz ya

da cizimle ifade ediniz.

Tesekkiir ederiz.
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