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ONSOZ

Sosyoekonomik ve politik anlamda domino ve kelebek etkilerinin esanli olarak
gergeklestigi ve bliyiik doniisiimlerin yasandigi giinlimiizde tilkeler, cari konumlarini
korumak ve gelecek beklentilerini karsilamak iizere iktisadi oyuna girmekte ve karsilikli
hamleler yapmaktadirlar. 2008 Finansal Krizi’yle birlikte cari paradigmanin sarsilmasi
ve gelismis iilkelerin ongoriilemeyen hamlelere basvurmasi, iktisadi oyunun sartlarini
etkilemis ve tllkeleri kur savaglari, ticaret savaslar1 ve soguk savas gibi radikal soylemlere
ve tarifeler, kisitlamalar ve ambargolar gibi kritik uygulamalara yoneltmistir. Uluslararasi
ticaretin serbest ve adil islemedigi bu donemde iilkeler ihracat dinamiklerini yoneterek
avantajli konuma gelmeye calismaktadir. Bu calismada da ihracat dinamikleri
kapsaminda ele alinan {iriin ¢esitlendirmesi ve sofistikasyonu ile pazar ¢esitlendirmesi ve
konsantrasyonu degiskenlerinin ekonomik biiylimeyle iliskisi Tiirkiye 06zelinde
incelenmis, bu iliskinin nasil isledigi, korunabilecegi ve yonetilebilecegi konusunda

zaman boyutlu 6nermelerde bulunulmustur.
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SEN’e, akademik diisiince, tarz ve vizyon kazandiran Prof. Dr. Murat Ali DULUPCU’ya,
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IHRACAT DINAMIKLERI VE EKONOMIK BUYUME
ILISKiSI: TURKIYE ORNEGI

MUSA OZTURK
OZET

Kiiresellesme siirecinde iilkeler arasindaki artan rekabet, {iriin ve pazar bazinda
farkl1 dinamiklerin ortaya ¢ikmasini saglamaktadir. Ozellikle 2008 kriziyle birlikte cari
paradigmanin sarsilmasi ve gelismis llkelerin uyguladiklar1 politikalarda doniisiime
gitmesi, kiiresel rekabeti arttirmistir. Artan rekabet kosullar iilkelerin ihracata dayali
biiylime hipotezini yeniden degerlendirmeye baslamalarina neden olmustur. Bu noktada
ihracatin iiriin ve pazar bazinda ¢esitlendirilmesi, sofistikasyonu ve konsantrasyonu
acisindan ele alindig ‘ihracat dinamikleri’ yaklagimi 6n plana ¢ikmaktadir. Bu calismada
Tiirkiye 6zelinde ihracat dinamikleri ve ekonomik biiyiime arasindaki iliski zaman serileri
analizi yontemleriyle sorgulanmaktadir. Bunun icin ilk olarak TUIK, IMF ve WITS veri
tabanlarindan elde edilen ilgili serilerin duraganliklart Genisletilmis Dickey-Fuller
(ADF) ve Phillips-Perron (PP) birim kok testleriyle sinanmistir. Devaminda serilerde
yapisal kirilmalar altinda birim kok arastirmas1 yapan Lee-Strazicich (LM) ve Bai-Perron
(BP) testlerine yer verilmistir. Ardindan iiriin ve pazar bazinda iki yapisal VAR modeli
kurularak degiskenlerin ekonomik biiylime ile uzun donemli iligkileri arastirilmistir.
SVAR modelleri iizerinden Granger nedensellik testi, Etki-Tepki Analizi ve Varyans
Ayristirmasi sonuglart elde edilmis ve degiskenler arasindaki iliski yorumlanmustir.
Sonrasinda iki modelde de yer alan degiskenlerin birbirleriyle olan nedensellik iligkilerini
tespit etmek iizere, Toda-Yamamoto, Toda-Yamamoto Bootstrap, Hatemi-Roca,
Breitung-Candelon ve Asimetrik Frekans Alani nedensellik testleri yapilmistir. Bu
dogrultuda; ihracat dinamikleri kapsaminda ele alinan degiskenlerin zaman i¢inde yapisal
kirilmalara ugradig: - soklardan etkilendigi, ihracat dinamiklerinin ekonomik biiylime ile
asimetrik iliskide oldugu ve bu iligkilerin zamana goére degistigi gozlemlenmistir. Bundan
dolay1 etkin ihracat stratejisinin tespit ve tayini i¢in kisa-orta ve uzun dénem nedensellik

iligkilerine gore politika belirlenmesi gerektigi sonuglarina ulasilmigtir.

Anahtar Kelimeler: ihracat Dinamikleri, Ekonomik Biiyiime, Asimetrik Frekans Alani

(AFD) Nedensellik Testi
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EXPORT DYNAMICS AND ECONOMIC GROWTH
RELATIONS: THE CASE OF TURKEY

MUSA OZTURK

ABSTRACT

The increasing competition between countries in the process of globalization
generates different dynamics in terms of product and market. In particular, shaking of the
current paradigm with the 2008 crisis and the transformation need of developed countries
in the policies they implemented have increased the global competition. Rising
competition conditions have led countries to re-evaluate their export-led growth
hypothesis. At this point, export dynamics approach, which focuses on diversification,
sophistication and concentration in terms of product and market, has come to the fore.
The study is being questioned in Turkey with special export dynamics and methods of
analysis of time series relationship between economic growth. For this purpose, firstly,
the stagnation of the related series obtained from TURKSTAT, IMF and WITS data bases
were tested with the extended Dickey-Fuller (ADF) and Phillips-Perron (PP) unit root
tests. In the following series, Lee-Strazicich (LM) and Bai-Perron (BP) tests are
conducted. Then, two structural VAR models were developed on product - market basis
and economic growth and long term relations of variables were investigated. Granger
causality test, effect-response analysis and variance decomposition results were obtained
from SVAR models and the relationship between variables was interpreted. Then, Toda-
Yamamoto, Toda-Yamamoto Bootstrap, Breitung-Candelon, Hatemi-Roca and
Asymmetric Frequency Domain causality tests were performed to determine the causality
relations of the variables in both models. According to the analyses, its found that the
export dynamics are affected by the shocks in time, export dynamics have asymmetrical
causality with economic growth and these relations change according to time and the
determination of the effective export strategy should be determined according to the

symmetrical and asymmetrical short-medium and long-term causality relations.

Keywords: Export Dynamics, Economic Growth, Asymmetric Frequency Domain

(AFD) Causality Test
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GIRIS

Thracat dinamikleri ve ekonomik biiyiime arasindaki iliskinin Tiirkiye dzelinde
arastirildigl bu ¢alismada, ilk olarak ¢alismanin zemini, yapist ve cergevesiyle ilgili
tanimlayict bilgilere; konu, 6nem, amag, hipotezler, yontem ve sunus sirasi basliklariyla

yer verilmektedir.
Arastirmanin Konusu

Birey, aile, toplum ve medeniyet anlaminda tarihin en biiylik doniisiimlerinin
yasandigi giiniimiizde; degerin elde edilmesi, islenmesi ve ihra¢ edilmesi siireci madde
ve mana planindaki hemen her konu i¢in tartisilmaktadir. Degerin ne oldugu ve nasil
tanimlandig1 sorulariyla baslayan tartismalarin sonraki asamalarinda, degerin neye gore
ve hangi tekniklerle islenmesi gerektigi ile nereye-nasil ihra¢ edilecegi sorunsallari
sekillenmektedir. Bu isleyis, mana planindan da orneklendirilebilir. Mesela, insanin
aldig1 nefesin kalitesinin ne olmasi gerektigi, aldig1 nefesi diislinsel ve biyolojik olarak
nasil isledigi ve sonucunda hangi fikri-eylemi gergeklestirdigi iizerinde diisiiniilmesi
gereken bir konudur. Bu anlamda insanin ihrag ettigi onun toplumsal ve ekonomik ag¢idan
elde edecegi karsiliginin sekillenmesini isaret etmektedir. Mana planindaki bu isleyis

madde planinda da gecerlidir.

Ulkelerin sahip olduklart kaynaklari hangi tekniklerle nasil isledikleri ve
iirettikleri liriinleri nereye ve nasil ihrag ettikleri sorulari, iilkelerin kisa, orta ve uzun
vadeli endiselerini giderme ve beklentilerini karsilama potansiyellerini etkilemektedir.
Bu agidan ister mana isterse de madde planinda olsun nihai amacin ihracat oldugu bir
stirecin yaganmakta oldugu ve insanlarin, firmalarin ve tlkelerin bu siirecin paydaslari
olarak rekabet i¢cinde olduklari goriilmektedir. Bu rekabet ortaminda aktorler; sahip
olduklar1 kaynak c¢esitliligi, teknik cesitliligi ve iirlin ¢esitliligiyle avantajli konuma
gelmeye caligmaktadir. Kaynaklarin ve tiretimde kullanilan teknigin dl¢timlenebilir olup
olmadiklar1 tartigmali olmakla birlikte bu iki asamanin sonucu olarak ortaya ¢ikan iiriinler
ve pazarlar merkezinde ihracat kabiliyeti hakkinda bilgi sahibi olunabilmektedir. Bu
noktada ihracat kabiliyetinin iirlin ve pazar seklinde iki sahada kendisini gosterdigi; iiriin
bazinda cesitlendirme ve sofistikasyon degiskenlerinin, pazar bazinda da cesitlendirme
ve yogunlasma verilerinden olustugu, ihracat dinamikleri kavramiyla da bu

degiskenlerdeki degisimlerin kastedildigi ifade edilmelidir.



Ihracat dinamiklerinin sekillenmesinde énemli role sahip olan kaynak, teknik ve
ihracat  kabiliyetinin temelde ekonomik gelismislik diizeyinden etkilendigi
diisiiniildiiglinde ihracat dinamikleri ile ekonomik biiylime arasindaki iligkinin zemini
belirginlesmektedir. Dolayisiyla arastirmanin konusu, ihracat dinamikleri kavrami altinda
iiriin ¢esitlendirmesi, {iriin sofistikasyonu, pazar ¢esitlendirmesi ve pazar yogunlagsmasi
kapsamindaki hareketliligin, ekonomik biiylime iizerindeki etkisinin Tiirkiye 6zelinde

incelenmesidir.

Arastirmanin Onemi

Kiiresellesme siirecinin hizli ve asimetrik bir sekilde isledigi giiniimiizde tilkeler
kisa, orta ve uzun dénemli hedeflerini yakalamak ve uluslararasi arenada avantajli hale
gelmek adina karsilikli hamleler yapmaktadir. Siireg i¢inde iilkelerin birbirlerine entegre
olmasi ve karsilikli bagimliligin giin gectikce artmasi, sosyoekonomik ve politik
gelismeleri girift ve dinamik bir hale getirmektedir. Ozellikle gelisen teknolojik
imkanlarla iletisim basta olmak iizere ulastirma ve iiretim sahalarinda yasanan devrimler
degisim ve dontisiimlerin dinamizmini etkilemektedir. Yiiksek hareketliligin yasandigi
giintimiizde tilkelerin sahip olduklar1 kaynaklar1 tam ve etkin kullanip kullanmadiklar
anlik olarak degisebilmektedir. Yasanan bu hizli doniisiimler degisime hazir olmayan
toplumlarda ciddi olumsuz etkilere neden olabilmektedir. Bu nedenle kiiresellesme ve

ilkeler arasindaki rekabet son yillarda asimetrik olarak islemektedir.

Kiiresellesmenin her {ilke i¢in ayn1 etkilere sahip olmadig1 ve bir sekilde avantaji
elinde bulunduran iilkelerin kendilerini dncelemeleri anlaminda kullanilan asimetrik
kiiresellesme uygulamalarina o6zellikle son ¢eyrekte sikca karsilagilmaktadir. Yeni
milenyumun hemen basinda yasanan; savaslar, 2008 Finans Krizi, 2011 Avrupa Borg
Krizleri, Arap Ayaklanmalari, renkli devrimler, darbe tesebbiisleri gibi sosyoekonomik
ve politik gelismeler disiiniildiigiinde, kiiresellesme dalgasinda yapisal kirilmalarin
yasandig1 goriilmektedir. Ekonomik acidan bakildiginda 2008 Finansal Kriziyle birlikte
kur savaglari, ticaret savaslari, vekalet savaslari, ekonomik soguk savas ve ekonomik
sicak savas gibi sdylemlerin yaygin bir sekilde kullanildigi ve basta gelismis iilkeler
olmak {izere iilkelerin artan riskler karsisinda kendilerini dnleyecek sekilde korumaci
politikalara yonelmeleri dikkat ¢ekmektedir. Korumaci politikalarin yaygin bir sekilde

uygulandig1r donemlerden kalma tecriibeler, 1. ve II. Diinya Savaglar1 dncesinde iktisadi



isleyiste yasananlar hesaba katildiginda, yakin gelecekte biiyiik ¢apli sosyoekonomik ve
politik kirtlmalarin olacagmna dair endiseler, yetkili kurumlardan etkili uzmanlara kadar
bircok kesim tarafindan dillendirilmekte, kiiresellesmenin smir1 asip asmadigr ve

geleceginin ne olacag tartisilmaktadir.

Kiiresellesme, kiiresellesmenin smirlar1 ve kiiresellesmenin akibetiyle ilgili
tartismalar, yogun bir sekilde devam ederken kiiresellesmenin hizlanmasini saglayan
teknolojik gelismeler, yeni tecriibelerin edinilmesini saglamaktadir. iktisadi agidan ele
alindiginda 1990lardan itibaren iletisim ve ulastirma alanindaki gelismelerle finansal
sistemin gelisimi birlikte ele alindiginda, yeni bir kiiresel sistem/normal olusturmakta;
mekan, zaman ve deger gibi klasik kaliplar degismektedir. Ornegin, yakin gegmiste
tecriibe edildigi lizere, bir iilkenin ¢iktisini temsil eden para biriminin degeri, bir yerlerden
anlik finansal miidahalelerle maniple edilebilmekte, insanlarin emekleri baskalarinin art

niyetli tavirlariyla istismar edilebilmektedir.

Kiiresellesme siirecinin 6zellikle son yillarda sosyoekonomik ve politik anlamda
yasanan eylemler, catismalar, devrimler, darbeler, savaslar, daralmalar ve krizlerle
daralmaya girdigi goriilmektedir. Bu siirecte mobil cihazlar, internet, Blockchain, akilli
bilgisayarlar, endiistri 4.0 ve biiyiik veri gibi imkanlarin hizla gelismesi gelecege
belirsizlikleri arttirmaktadir. Bu durumda iilkelerin risklerden korunmak ve beklentilerini
karsilamak i¢in ekonomiye dogrudan ve dolayli miidahalelerde bulunmasina ve strateji
belirlemelerine neden olmaktadir. Bu noktada etkin stratejinin ne oldugu, hangi temel
bilesenlerden olustugu ve etkisini ne zaman gosterecegi gibi, cevabi iilkeden iilkeye

degisen sorular ortaya ¢ikmaktadir.

Ozellikle ekonomik biiyiime yarisinda bulunan iilkelerin bir {ist refah seviyesine
ulagmak icin yapisal ve stratejik hamleler yapmalari, ¢esitli para ve maliye politikalar1 ile
ekonomilerini yonlendirmeleri kritik 6neme sahiptir. Yarimin refah diizeyi bugiiniin
yatirimlar1 ve hamleleri ile sekillendigi icin segilecek olan stratejilerin hangi dinamikleri

esas aldigi, fayda/maliyet diizeyinin tespiti ve uygulama zamanlamasi olduk¢a 6nemlidir.

Kiiresellesme siirecinin sorgulanir hale geldigi, uluslararasi ticarette korumact
politikalarin yayginlastigi ve teknolojik acidan sigramalarin yasandigi bu kritik
donemecte arastirmayr bilimsel ag¢idan Onemi kilan; ihracat — ekonomik biiyiime

iliskisinde dinamik analiz yaklagimii getirmesidir. Toplumsal ac¢idan ©nemi ise



sosyoekonomik ve politik anlamda nicelik ve nitelik iligkisindeki sonuglarin zamanla
degisebileceginin gosterilmesinde yatmaktadir. Tiirkiye agisindan onemi ise; kiiresel
belirsizlik ortaminda dogru ve etkin stratejinin belirlenmesi, ‘orta gelir tuzagi’ ve benzeri
engellerin asilmast ve siirdiiriilebilir biliyiimenin saglanmas1 kapsaminda ortaya

cikmaktadir.

Arastirmanin Amaci

Son ii¢ asirda yasanan gelismeler ve elde edilen birikim degerlendirildiginde
diinyanin erisilebilirlik bakimindan kiigiik bir kdy haline geldigi, bununla birlikte
iligkilerin cesitliligi ve niteligi bakimindan oldukca girift bir hal aldig1 goriilmektedir.
Ozellikle son yillarda yasanan asimetrik gelismeler dogrultusunda kiiresel capta
belirsizliklerin artmasi, 6ngorii ve tahminlerin yiiksek sapma gostermesi ve risk algisinin
dinamik olarak sekillenir hale gelmesi, lilkeleri gelismeler karsisinda edilgen veya etken

olma konusunda bir tercihe zorlamaktadir.

Ozellikle cari paradigmanin &nerdigi ve goriinmez elin kutsanarak piyasalara
miidahalenin tasvip edilmedigi edilgen durusun 2008 kriziyle birlikte gelismis iilkeler
tarafindan terk ediliyor olmasi, kiiresel sistemin yeniden sorgulanmasini saglamaktadir.
Bu gelismelerle birlikte kiiresel piyasalarda yasanan dalgalanmalar bagta gelismekte olan
iilkeler olmak {izere biitlin iilkeleri etkilemekte, sosyoekonomik ve politik anlamda
sonuglar ortaya c¢ikarmaktadir. Bu nedenle iilkeler, ekonomi yonetiminde etken rol
oynayarak kendilerini digsal soklara kars1 koruyacak, belirsizlikleri giderecek ve orta-
uzun vadede avantajli konuma gecmelerini saglayacak stratejiler belirlemeye

caligmaktadirlar.

Ulkelerin uygulayacaklar1 stratejinin ne oldugu, neye gore, nasil belirlendigi ve
sonuclarinin ne zaman ortaya ¢ikacagi sorulari 6ne ¢ikmaktadir. Nitekim bu arastirmanin
amac1 da lilkelerin artan kiiresel belirsizlik ortaminda uygulayabilecekleri stratejilerden
olan ihracat dinamiklerinin analiz edilmesi ve ihracat dinamikleriyle ekonomik biiyiime
arasindaki ¢cok boyutlu iligkinin Tiirkiye 6zelinde incelenmesidir. Boylece bir taraftan
ilgili literatiire katki yapmak hedeflenirken diger taraftan da karar alicilara

uygulayacaklar1 politikalar hakkinda onerilerde bulunmak amaclanmaktadir.



Arastirmanin Hipotezleri

Calismanin konusu, 6nemi ve amaci kapsaminda temel soru ‘ihracat dinamikleri
ve ekonomik biiyiime arasindaki iliskinin ne 6l¢lide, hangi yonde ve ne zaman etkili-
anlamli’ oldugu sorusudur. Bu dogrultuda ihracat dinamikleri ve ekonomik biiyiime
iligkilidir temel hipotezi altinda ilk olarak {iriin ve pazar bazinda Model I ve Model 11
seklinde iki model olusturulmus, devaminda ana, ara, zaman degiskenli, asimetrik ve

zaman degiskenli asimetrik hipotezler siralanmis ve iligkiler iki yonlii olarak sinanmaistir.

Tablo 1: Arastirmanmin Hipotezleri: Temel, Ana, Ara, Zaman Degiskenli, Asimetrik ve Zaman

Degiskenli Asimetrik Hipotezler

'I:emel H: 1 Thracat Dinamikleri ve Ekonomik Biiyiime liskilidir
Hipotez
H: A Uriin gesitlendirmesi/sofistikasyonu ekonomik bilyiimeyle iligkilidir.
Ana H:B  Pazar ¢esitlendirmesi/yogunlasmasi ekonomik biilyiimeyle iligkilidir.
Hipotezler H: C  Uriin ve Pazar merkezli ele alinan degiskenler birbirleriyle iliskilidir.
H: D  Uriin ve Pazar merkezli degiskenler kendi iginde iliskilidir.
H: Al Uriin gesitlendirmesiyle ekonomik biiyiime iligkilidir.
H: A2 Uriin sofistikasyonuyla ekonomik biiyiime iligkilidir.
5 H: Bl Pazar cesitlendirmesiyle ekonomik biiytime iliskilidir.
5] H: B2 Pazar yogunlagmasiyla ekonomik biiyiime iligkilidir.
§_ H: C1 Urun cesitlendirmeyle pazar ¢esitlendirmesi iliskilidir.
= H: C2  Uriin gesitlendirmeyle pazar younlagmast iliskilidir.
s H: C3  Uriin sofistikasyonuyla pazar gesitlendirmesi iliskilidir.
< H: C4 Uriin sofistikasyonuyla pazar yogunlasmas iliskilidir.
H: D1 Uriin gesitlendirmesiyle iiriin sofistikasyonu iliskilidir.
H: D2 Pazar ¢esitlendirmesiyle pazar yogunlagsmasi iliskilidir.
H: A11 Uriin gesitlendirmesi ekonomik biiyiime arasindaki iliski zamanla degismektedir.
— H: A12 Uriin sofistikasyonu ekonomik biiyiime arasindaki iliski zamanla degismektedir.
?) H: B11 Pazar gesitlendirmesi ekonomik biilyiime arasindaki iligki zamanla degismektedir.
fh E H: B12 Pazar yogunlasmasi ekonomik biiyiime arasindaki iliski zamanla degismektedir.
g § H: C11 Uriin gesitlendirmeyle pazar gesitlendirmesi arasindaki iliski zamanla degismektedir.
i _§_ H: C12 Uriin gesitlendirmeyle pazar yogunlasmas arasindaki iliski zamanla degismektedir.
g I H: C13 Uriin sofistikasyonuyla pazar gesitlendirmesi arasindaki iliski zamanla degismektedir.
N H: C14 Urun sofistikasyonuyla pazar yogunlagmasi arasindaki iliski zamanla degismektedir.
H: D11 Uriin gesitlendirmesiyle iiriin sofistikasyonu arasindaki iliski zamanla degismektedir.
H: D12 Pazar ¢esitlendirmesiyle pazar yogunlagmasi arasindaki iligki zamanla degigsmektedir.
H: A21 Uriin gesitlendirmesiyle ekonomik biiyiime asimetrik iligkilidir.
5 H: A22 Uriin sofistikasyonu ile ekonomik biiyiime asimetrik iligkilidir.
3 H: B21 Pazar gesitlendirmesiyle ekonomik biiyiime asimetrik iliskilidir.
§_ H: B22 Pazar yogunlasmasiyla ekonomik biiylime asimetrik iliskilidir.
= H: C21 Uriin gesitlendirmesiyle pazar cesitlendirmesi asimetrik iliskilidir.
% H: C22 Uriin gesitlendirmesiyle pazar yogunlagmasi asimetrik iligkilidir.
b} H: C23 Uriin sofistikasyonuyla pazar gesitlendirmesi asimetrik iligkilidir.
g H: C24 Urun sofistikasyonuyla pazar yogunlagmasi asimetrik iligkilidir.
< H: D21 Uriin gesitlendirmesiyle iiriin sofistikasyonu asimetrik iliskilidir.
H: D22 Pazar ¢esitlendirmesiyle pazar yogunlasmasi asimetrik iliskilidir.
H: A31 Uriin ¢esitlendirmesiyle ekonomik biiyiime zamanla degisen asimetrik iliskilidir.
_ 5 H: A32 Uriin sofistikasyonuyla ekonomik biiyiime zamanla degisen asimetrik iliskilidir.
E :N, H: B31 Pazar ¢esitlendirmesiyle ekonomik biiylime zamanla degisen asimetrik iligkilidir.
é §_ H: B32 Pazar yogunlagmasiyla ekonomik biiylime zamanla degisen asimetrik iligkilidir.
@8 H:C31 Uriin gesitlendirmesiyle pazar cesitlendirmesi zamanla degisen asimetrik iliskilidir.
i é H: C32 Uriin gesitlendirmesiyle pazar yogunlagmasi zamanla degisen asimetrik iligkilidir.
g $  H: 33 Uriin sofistikasyonuyla pazar gesitlendirmesi zamanla degisen asimetrik iliskilidir.
N g H: C34 I:Jriin sofistikasyonuyla pazar yogunlagsmasi zamanla degisen asimetrik iligkilidir.
< H: D31 Uriin gesitlendirmesiyle {iriin sofistikasyonu zamanla degisen asimetrik iligkilidir.
H: D32 Pazar ¢esitlendirmesiyle pazar yogunlagsmasi zamanla degigen asimetrik iligkilidir.

Tabloda yer alan A, B ve C harfleri model kodlarin1 gosterirken bunlarin sagindaki rakam ilgili degiskeni onun yanindaki

rakam da detay hipotezi isaret etmektedir.




Temel hipotezinde altinda olusturulan ana hipotezlerde A ve B Modelleriyle
sirastyla Model I ve Model II kastedilmektedir ve bu modellerde yer alan iiriin ve pazar
degiskenlerinin bir arada ele alinarak ekonomik biiyiimeyle iliskisinin varligi
sinanmaktadir. Model C’de iki modelde yer alan degiskenlerin birbirleriyle caprazlama
iliskisi inceleniyorken Model D’de iiriin ve pazar bazindaki degiskenlerin model igi
iliskileri sorgulanmaktadir. Ara hipotezlerde analize dahil edilen degigkenler arasindaki
iliski teker teker aragtirilmaktadir. Zaman degiskenli hipotezlerde degiskenler arasindaki
iliskinin varlig1 kisa, orta ve uzun dénem agisindan test edilmektedir. Asimetrik
hipotezlerde ise, degiskenlerdeki pozitif ve negatif soklarin birbirleri lizerindeki etkisi
arastirilmaktadir. Son olarak zaman degiskenli asimetrik hipotezlerde de degiskenler

arasindaki negatif ve pozitif soklarin kisa, orta ve uzun donemli etkileri incelenmektedir.

Arastirmanin Yontemi
Ihracat dinamikleri ve ekonomik biiyiime arasindaki iliskinin Tiirkiye 6zelinde
sorgulandig1 bu arastirmada; ihracat dinamikleri baslig: altinda ele alinan ihracat {iriin
cesitlendirmesi verisi Uluslararasi Para Fonu (IMF), ihracat {iriin sofistikasyonu ve pazar
yogunlagmast verisi Diinya Bankasi (IBRD) veri tabanindan ve ekonomik biiyiime verisi

de Tiirkiye Istatistik Kurumu’ndan (TUIK) elde edilmistir.

Calismada oncelikle degiskenlerin duraganliklart Genisletilmis Dickey — Fuller
(ADF) ve Phillips — Perron (PP) birim kok testleriyle incelenmistir. Ardindan i¢sel yapisal
kirilmalar1 da analize dahil eden Lee — Strazicich (LM) ve Bai — Perron (BP) testleriyle
serilerdeki yapisal kirilma tarihleri tespit edilerek yorumlanmis ve sonraki analizler i¢in
kukla degiskenler olusturulmustur. Kukla degiskenlerin yorumlanmasinda yapisal
kirilmalarin yasandigi yillara ait sosyoekonomik ve politik gelismelere 6zet olarak
deginilmistir. Devaminda, ana hipotezlerin sorgusu geregi, liriin ve pazar kapsaminda
serilerin uzun dénemde ekonomik biiyiimeyle olan iliskisi i¢in Model A ve Model B
seklinde iki yapisal VAR (SVAR) modeli kurulmustur. Kukla degiskenlerin ilave edildigi
SV AR modeliyle bir taraftan elde edilen katsayilarla degiskenler arasindaki uzun dénemli
iliski incelenirken, diger taraftan Granger (1969) nedensellik testi, etki-tepki
fonksiyonlar1 ve Varyans ayristirmasi yontemleriyle degiskenler arasindaki iliski, ¢cok

yonlii olarak arastirilmistir.



SVAR analizinin ardindan ara hipotezlere gecilerek modellerde yer alan degiskenler
arasindaki nedensellik iliskisi, kukla degisken eklenmeden, Toda —Yamamoto (1995)
tarafindan gelistirilen Granger tipi dogrusal nedensellik testi ve Hacker — Hatemi J (2005-
2006) tarafindan uyarlanan Toda — Yamamoto Bootstrap nedensellik testleriyle
sorgulanmistir. Ardindan zaman degiskenli hipotezlerde sorgulanan ve degiskenler
arasindaki kisa, orta ve uzun donem iligkileri veren Breitung — Candelon Frekans Alani
(2006) nedensellik testi yapilmistir. Frekans alan1 testinden sonra asimetrik hipotezlerde
deginilen ve degiskenler arasindaki pozitif ve negatif soklarin birbirlerine olan
nedensellik iligkisini inceleyen Hatemi J - Roca (2014) nedensellik testine gecilmistir.
Son olarak bu ¢alismada Granger ve Yoon (2002) tarafindan gelistirilen bilesenlere
ayirma yontemiyle Breitung — Candelon tarafindan gelistirilen Frekans Alani nedensellik
testleri yazar tarafindan sentezlenerek ‘Asimetrik Frekans Alan1 Nedensellik Testi’
gelistirilmis ve boylece degiskenler arasindaki pozitif-negatif soklarin kisa, orta ve uzun

donemli nedensellik iligkileri incelenmistir.

Arastirmanin Sunus Sirasi

Girig boliimiiniin ardindan gelen birinci boliimde; temel kavramlar olarak ele
alinan ve ¢alismanin {izerine bina edildigi kiiresellesme, uluslararasi ticaret ve ekonomik
biiyiime konularina girilmekte, bu kavramlar tanim, tarihi ve teorik gelisim ve giiniimiiz
diinyasindaki durum bakimindan incelenmektedir. Ikinci boliimde ilk olarak
makroekonomik verilerle G-20 {ilkelerinde 1980 sonrasi yasanan gelismeler ve
Tiirkiye’nin pozisyonu karsilastirilmakta, sonrasinda da Tirkiye ekonomisinde 1980
sonrast  yasanan degisimler, makroekonomik verilerle grafikler {izerinden
incelenmektedir. Uciincii boliimde ihracat dinamikleri - ekonomik biiyiime iliskisine dair
teorik arka plana ve konuyla ilgili literatlir taramasi sonuglarina yer verilmektedir.
Metodoloji ve ampirik bulgular bashgindaki doérdiincli boliimde ¢alismada uygulanan
analiz yontemlerinin teorilerine deginilmekte ve analiz sonucu olarak elde edilen bulgular
sunulmaktadir. Besinci bolim olan degerlendirme ve sonu¢ boliimiinde ise Onceki
boliimlerin kisa Ozeti yapildiktan sonra, analiz bulgular1 karsilastirmali olarak

degerlendirilmekte ve ulasilan sonuglara ve politika Onerilerine yer verilmektedir.



I. BOLUM

TEMEL KAVRAMLAR: KURESELLESME,
ULUSLARARASI TiCARET VE IKTISADI BUYUME

Insanlik tarihinin en hizl1 degisim ve déniisiimlerine sahne olan 21. yiizyil; birey,
toplum, devlet ve insanlik agisindan her alanda yeni normallerin olustugu ve yeni
belirsizliklerin kesfedildigi bir ylizyildir. Bir taraftan ulasim, iletisim ve iiretim
teknolojilerinde yasanan bas dondiiriicii gelismeler, diger taraftan da uluslar sti
kuruluglarin gelismesi ve etkinlesmesiyle birlikte kiiresel Olcekte anlik degisimler
yasanmaktadir. Bu degisim ve doniisiim slireclerinin esanli olarak ger¢eklesmesi,
alisilagelmis zaman ve mekan algisin1 degistirerek cografya, renk, dil, din, kiiltiir,
ekonomi, sosyoloji, siyaset ve medeniyet fark etmeksizin biitlin insanlar1 biitiinciil olarak
etkilemekte, popiiler ve tartigmaya agik bir tabirle, diinyayr kiicliik bir kdy haline

cevirmektedir.

Biiytik olgekli degisimlerin anlik olarak yasaniyor olmasi neticesinde ‘yeni’ diye
tanimlanan her sey ¢ok kisa bir siirede ‘eski’ haline gelebilmektedir. Bu siirecte, siirecin
belirleyicilerinin neler oldugu ve istikametinin nereye everilecegi soru(n)lart sosyal
bilimler alanindaki ¢alismalar tetiklemektedir ki yapilan calismalarin genellikle yeni
normalleri eski kavramlar iizerinden tamimlamaya caligmasi ve yetersiz kalindig

durumlar i¢in yeni kavramlar tiiretilmesi bunu gostermektedir.

Mevcut kavramlarin giincel ihtiyaglart karsilama konusundaki yetersizligi
gelismelerin; ontolojik, etimolojik, epistemolojik ve metodolojik acidan ele alinmasi
ihtiyacin1 ortaya ¢ikarmaktadir. Kavramlarin; neden, ne ve nasil sorunsallarina
(problematik) verdikleri cevaplar diinya goriisii, terminoloji, tarih ve tatbikat bakimimdan
farklilasabilmektedir. Diinya goriisii merkezinde bakildiginda insanlik tarihinin
sosyoekonomik ve politik acidan sergiledigi gelisim seyrine dair degerlendirmelerin
temelde zihniyetlerin yani diinya gorlislerinin ayristirilmas: {izerinden bagslamakta;
doktrinler, striiktiirler ve ideolojiler diinya goriisleri cergevesinde sekillenmektedir. Karl
Mannheim’in ‘weltanschauung’ seklinde tanimladigr ‘diinya goriisii’ toplumda var olan

sosyal tabakalarin ilmi, i¢timai, iktisadi ve siyasi kararlarini belirleyen temel unsur olarak



kabul edilmektedir (Tandon, 2009: 2). Essentiyalist (temel esascilik-6zciiliik) temasindan
esinlenen bu yaklasima gore her kesim-sinif kendi kabulleri g¢ercevesinde hareket
etmektedir (Mooney ve Evans, 2007: 81). Insanlik tarihi incelendiginde diinya
gorlslerinin temelde dayanismaci ve ¢atismaci diinya goriisleri olarak ikiye ayrildiklar
goriilmektedir. Hukukun {stilinliigiinii esas alan dayanismaci diinya goriisiine gore
kainatta bir denge ve ahenk vardir. Canli cansiz biitiin varliklar bir uyum i¢indedir ve
sosyal hayatta dayanisma esastir. Insanlar arasinda sosyoekonomik ve politik konularda
acik ve oOrtiilk sozlesmelerle oriilmiis menfaat paralelligi ag1 s6z konusudur ve bu
dogrultuda sergilenen gelismeler bir tekamiil siirecini ifade etmektedir. Diger tarafta ise
kuvveti listlin tutan ¢atismaci diinya goriisii yer almaktadir. Bu diinya goriisiine gore hem
kainatta hem de sosyal gruplar arasinda siiregiden bir ¢atisma vardir (Ersoy, 2015: 13-
17). Catisma; temelde egemenler ve egemenlere hizmet edenler seklinde olusan sosyal
siiflar arasinda ortaya ¢ikmaktadir (Tandon, 2009: 2-3) 687-2-3. Diinya goriiglerindeki
farkliliklar ilk gaglardan itibaren diisiince boyutunda kendisini gostermektedir. Ornegin
Antik Yunan diisiincesinde Pythagoras (M.0.582-507), Democritus (M.0.460-370) ve
Aristo (Aristotle) (M.O. 384-322) sosyal denge ve ahenk diisiincesini —degisen
yogunluklarda da olsa- savunurken, Heraclitus (M.0.535-475), Xenepon (Ksenofanes)
(M.O. 440-335) ve Platon (Eflatun) (M.0.427-347) sosyal denge yerine ¢atismanin esas
oldugu diyalektik diisiinceyi benimsemis, bu giinkii piyasa, smifli toplum ve smif

miicadelelerinin belirleyici oldugunu kabul etmislerdir (Haftaci, 2014: 12-13).

Sadece antik zamanlarda yasayan distlniirlerin dahi farkli diinya gorisleri
cercevesinde farkli diisiincelere ulasiyor olmalart zihniyetin ne kadar 6nemli oldugunu
gostermektedir. Kavramlarin anlagilmasinda diinya goriislerinin ardindan terminolojinin
olusumu ve tarihi gelisim siireci gelmektedir. Bugiin kullanilan kiiresellesme, uluslararasi
ticaret ve ekonomik biiylime gibi kavramlarin anlam ve kapsam olarak pekigsmesinde
terimlerin etimolojik olarak nasil sekillendigi, kimler tarafindan ve nasil ortaya ¢iktig1 ve
hangi anlam doniisiimlerini gecirerek bugiinkii kullanima geldigi énemlidir. Ornegin
bugiin yaygin kullanilan bircok kaynaga goére Tiirkiye bir Orta-Dogu iilkesidir ve
Japonya’da Uzak Dogu iilkesidir. Tiirkiye’nin ve Japonya'nin neye gore orta ve uzak
oldugu, tasnifi yapanlara (yani Ingilizlere) goredir ve burada Tiirkiye’nin veya
Japonya’'nin kendisini nerede gordiigli ve nasil tarif ettigine bakilmamaktadir. Benzer

sekilde Afrika, XIX. ylizyilin ikinci yarisina degin “terra incognita (bilinmeyen toprak)”



olarak adlandirilmis (Arslan, 2012: 203), Afrika’nin ortasindaki gole, yerel dildeki adi
Oonemsenmeksizin, Victoria adi verilmistir. Tarihi analizler agisindan bir diger 6rnekte
Avrupa’nin karanlik ¢ag olarak tanimladigi dénemin (5.-15. yy aras1) Islam medeniyeti
acsisindan Endiiliis, Selguklu ve Osmanli’nin varlik gosterdigi en aydinlik doneme
tekabiil etmesidir. Bu orneklerden de goriildiigii lizere diinya goriisleri kullanilan

kavramlarin mahiyetini belirlemekte ve diislince diinyasini sekillendirmektedir.

Giliniimiiz diinyasinda hemen her alanda kritik 6neme sahip olan kavramlar, belli
bir diinya goriisii, terminoloji ve tarih anlayiginin iiriinii olarak giindelik hayatimizda yer
almaktadir. Bu nedenle cari durumun anlasilmasi ve tanimlanabilmesi i¢in bakis agisina
gore degisen tarihi gelisim siirecinin nasil ele alindiginin bilinmesi gerekmektedir. Bir
bakis agisina gore; diinyanin her 41 bin yilda bir degisen acisinin dogal sonucu olarak
M.O. 15binli yillardan itibaren diinya iklim bakimidan daha yasanabilir bir yer halini
almaya basladig1 (Yeldan, 2010: 10-11) ve insanoglunun M.O. 10binlere gelinceye kadar
ihtiyaglarm basit iiretim teknolojisiyle tabiattan karsiladigi tahmin edilmektedir. M.O.
7binli yillara -neolitik doneme-gelindiginde tarimin yayginlasmasiyla birlikte yerlesik
hayata gecisin basladig1 ve tarimdaki {iretim fazlasi ticarete ve pazar olusumuna kapi
aralamasiyla biiyiik bir sosyoekonomik doniisiimiin gergeklestigi diisiiniilmektedir
(Egilmez ve Kumcu, 2005: 28). Biiyilik dontigiimle birlikte ilkel toplumlarda genellikle
en iyl avcl ve sifacinin tistlendigi yonetim gorevinin kurumsallastigi ve yonetici sinifin
ortaya ciktig1 goriiliirken (Skoll, 2010: 42), pazarlar ve sehirlerin gelisiminin; siyasal
otoritenin tesekkiiliinli, paranin icadini, hukuk normlarinin oturmasii ve toplumsal
yapinin tanimlanmasini dogurdugu, bdylece Mezopotamya da M.O. 5000 dolaylarinda
ilk uygarliklarin kurulmaya baslandig: kabul edilmektedir (Nester, 2010: 15).

Kurulan medeniyetlerle; 6tekinin tanimlanmasi ve ihtiyaglarinin farklilasmasiyla
yeni pazar, kiiltiir ve cografya merakinin/arayislarinin arttigi ve toplumlar arasindaki
etkilesimin gelistigi diisliniilmektedir. Cogu zaman kitlik ve siyasi baskilar gibi zorunlu
nedenlerden kaynaklanan gdgler, ticaret akimlar ve savaslarla gergeklesen bu etkilesimde
kilit role sahip olan unsurun ticaret oldugu kabul edilmektedir. Nitekim ticaretin rahmeti
ve zahmetinin erken donem Hint Metinleri, ipek Yolu hikayeleri ve Gilgamis Destani
gibi antik metinlerde ele alinmis olmast (Stearns, 2010: 13-15) ve ilk¢ag
medeniyetlerinden Siimerler, Misirlilar, Akadlar, Babiller, Hititler, Asurlar, Iyonya,

Urartu, Frigya, Lidya, Pers, Roma-Bizans ve Hunlarda ticarete verilen 6nemin belirgin

10



bir sekilde goriilmesi ve 6zellikle Misir, Roma ve Part gibi biiyiik imparatorluklarin ortak
bir hiikiimet, hukuk ve pazar iliskilerini ¢ok genis cografyalarda, drnegin Roma’nin
bugiinkii Ingiltere'den Suriye'ye, Cebelitarik'tan Tuna'ya yaptirdigi yollarla, ticaret
aglariyla yoOnetmesi, ticaretin toplumlar arasindaki etkilesimdeki belirleyici roliinii
gostermektedir (Nester, 2010: 19). Bir diger bakis acisina gore ise; insanoglu belli bir
bilgi birikimi ve kabiliyetlerle yaratilmistir ve kainatta var olan ahenk i¢inde 6nemli bir
fonksiyona sahiptir. Insan genlerine islenen merak duygusu ve bilisme giidiisiiyle yeni
cemadat, nebatat, hayvanat ve insanlar1 kesfetmeye meyillidir ve bunun i¢in herhangi bir
ilave gerekgeye ihtiyag duymamaktadir. Tarihi gelisim siireci meylin bir yansimasidir ve
cesitli cografyalarda insanlarin elde ettikleri kazanimlarin insanligina armagan edilmesi
ticaretle saglanmaktadir. Diger bir ifadeyle, toplumlar arasinda zaten tabii olarak cereyan
eden iliski ticaret lizerinden ve/veya ticaretle saglanmakta/hizlanmaktadir ve ticaret,
Ersoy’un J. J. Becker’den aktarimiyla, ‘¢olii giil bahgesine’ ¢evirebilme kabiliyetine
sahiptir (2015: 200) ve bu nedenle iilkelerin ekonomik biiylime yarigsinda ahenk iginde
hareket ederek ticaretin isleyisini tesvik etmeleri gerekmektedir. Degerlendirilen iki bakis
acisindan ilkinde ticaret biiylime rekabetinde/catismasinda giicii elde etmek adina
kullanilan bir politika olarak goriiliirken digerinde hayatin tabii akisinin mecrasinda
seyredebilmesi ve dogal biiylimenin saglanabilmesi i¢in serbest birakilan bir unsur olarak
yer almaktadir. Bu farkliliklar diinya goriislerindeki 6n kabuller ve kisitlardaki
farkliliklardan kaynaklanmaktadir. Calismanin ilerleyen kisimlarinda tarih ve teori
bakimindan gelisim siireci, glinlimiizde cari miiesses nizam ve ekonomik ve politik
anlamda belirleyici pozisyonda olan iilkelerce benimseniyor olmasindan dolayi, birinci

bakis agisina gore degerlendirilmektedir.

Diinya goriisleri merkezinde kavramlarin sekillenmesi ve tarith okumasinin
farklilasmas1 uygulamada ¢esitliligin ortaya c¢ikmasini beraberinde getirmektedir.
Sosyoekonomik ve politik anlamda uygulamadaki c¢esitlilik 6zellikle son iki-li¢ asirda
artmakta, iilkeler arasindaki farkli dinamikler cari kavramlarin, 6l¢iitlerin ve sistemlerin
degismesini/gelismesini saglamaktadir. Gelismis iilkelerin kendi diinya goriislerine gore
sekillendirdikleri bu stiregte; 19. yilizyilda devrimlere kapi aralayan ‘esitlik ve 6zgiirlik’
mottolarinin yerini 20. yiizyilda ‘insan haklari, demokrasi ve kiiresellesme’ sdylemlerinin
aldigi, neoliberal politikalarin  kutsanarak gelismislik diizeyinin milli  gelir

hesaplamalarina sikistirildigl, demokrasinin yegdne mesru yonetim sistemi olarak
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tanimlandig1 ve benzeri kabullerin olusturuldugu goriilmektedir. Bununla birlikte
gelismis iilkelerin menfaatleri aleyhine sonuglar ortaya ¢ikmasi durumunda bu ilkelerin

esneyebildigi ve degisebildigi bilinmektedir.

Devam eden satirlarda ¢alismanin zeminini olusturan kiiresellesme, uluslararasi
ticaret ve iktisadi biiyiime kavramlari, diinya goriisleri, kavram, tarih ve tatbikat
bakimindan ana hatlariyla incelenmektedir. BoOylece giinlimiiz diinyasinda yasanan
gelismelerin anlasilmasi ve gelecege dair beklentilerin sekillenmesi hedeflenmekte,
ithracat dinamikleri ve ekonomik biiyiime iligkisinin sosyoekonomik ve politik anlamda

belirleyicileri ve etkileyicileri hakkinda bilgi ve perspektif sunulmaya ¢alisilmaktadir.
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1.1. Kiiresellesme
Cagimizin en yaygin kullanilan terimlerinden olan kiiresellesme bir egilim,
dinamizm ve devinim 0&zellikleri gostermesi nedeniyle giindelik dilden akademik
literatiire kadar ¢ok genis ve yaygin kullanim alanina sahiptir. Degigsme ve gelismeye dair

diinya genelini kapsayan her konuda kiiresellesme kavramina yer verilmektedir.

Genis bir kullanim alanina sahip olmasi kiiresellesmenin; kavram ve kapsami,
tarihi gelisime siireci, fikri arka plani, etkileyen faktorleri ve ortaya ¢ikardigi sonuglari
bakimindan incelenmesi ihtiyacini ortaya ¢ikarmaktadir. Bununla birlikte ¢alismanin
odak noktas1 ve kapsami nedeniyle kiiresellesmenin sadece temel noktalarina

deginilmeye ve calismanin konusuyla iliskisi incelenmeye ¢alisilmaktadir.

1.1.1. Kiiresellesme: Kavram ve Kapsam

Glinlimiizde en yaygin kullanilan kavramlardan biri olan kiiresellesme kavrami
tiniversitelerin, hiikiimetin ve toplumun giindelik hayatinda sik¢a kullandigi bir hale
geldi. Kiiresellesme; sozciigiin kendi giicli ve birlikte getirdikleri nedeniyle ana akim
tartigmalarin gobeginde yer almaktadir. Kimine gore kaginilmaz bir siire¢ iken kimine
gore yanli ve dnlenmesi gereken bir siirecin adidir. Herhangi bir disiplinin ¢ergevesine
sigmayacak kadar genis igerige sahip olan kavram i¢in akademik cevrelerde farkll
tanimlamalar mevcuttur. Kiiresellesmenin ana kategoride kiiltiirel ¢alismalar, sosyoloji,
ekonomi, uluslararasi iligkiler, siyasal teori, dil ve edebiyat gibi alanlarda yogun
tartisildigi goriilmektedir. Farkli disiplinler ve disiplinler arasi ¢galismalarin ortak noktasi
kiiresellesmenin her zaman tartismali bir kavram oldugu noktasinda birlesmektedir

(Mooney ve Evans, 2007: 1X).

Ingilizcede ‘kiiresel’ kavraminin sifat olarak kullanilmas1 1890'ln yillara denk
gelmektedir ve ‘globallesmek — globalizm’ terimleri ilk olarak 1940l yillarda yapilan
calismalarda ele alinmistir. Kavram 1961 yilinda s6zliige alinmasina karsin 1980'lerden
once yapilan caligmalarda ‘kiiresel yonetisim’, ‘kiiresel politik ekonomi’, ‘kiiresel ¢evre
degisimi’ gibi basliklara rastlanilamamaktadir. Sonrasinda ise kiiresellesme kavraminin
farkli dillerde kendisine farkli bigimlerde yer bulmaya basladigi ve ‘kiiresel’ ifadesi tiim
diinyada bulunan bir olgu, cesitli nesneleri ve diinya ¢apindaki deneyimleri yayma gibi

bir fenomen halinde kabul gormeye basladigi goriilmektedir. Kiiresellesme kavrami
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kendisinden 6nceki kavramlarin boyut degistirmis bir hali olarak ele alan goriisler
mevcuttur. Kiiresellesmenin; okyanuslar arasi ticaretin yayginlastifi donemlerde
‘evrensellesme’ olarak goriildigi ve wulus kavraminin pekismesiyle birlikte
‘uluslararasilasma’ halini aldig1 diistiniilmektedir (Scholte, 1999: 9-11). Bu agidan
kiiresellesme; uluslararasi etkilesim ve bagimliligin artmasi; insanlar, mallar, hizmetler,
para, mesajlarin, bilginin, fikirlerin ve kiiltiirlerin akisiyla beslenen ve ortaya c¢ikan bir
siire¢ olarak tanimlanabilmektedir. Kiiresellesmeyi; Anthony Giddens, David Harvey ve
James Mittelman ‘uzay ve zamanin sikistirilmasi’, Manuel Castells ‘bir gezegen
Olceginde gergek zamanli olarak bir birim olarak ¢alisma kapasitesine sahip bir ekonomi’,
Gary Gereffi “lretimin kiiresel dl¢ekte koordine edildigi kiiresel emtia zincirleri’, Stephen
Kobrin ‘dis ticaret ve yatirimin uluslararasilasmasinin yaninda teknolojik 6l¢ek ve bilgi
akislarini artmasi1’, Robert Gilpin ‘ulusal ekonomilerin ticaret, finans ve makroekonomik
politikadaki karsilikli bagimlilig1’, Roland Robertson ‘hem diinyanin sikismasina hem de
bir biitiin olarak diinyanin bilingliliginin yogunlagsmasi’ ve Martin Albrow ‘insanlarin
yasamlarin1 diinya capinda etkileyen uygulamalarin, degerlerin ve teknolojinin
yayilmas1’ olarak ifade etmektedir (Guillen, 2010: 4). Anthony Lake'e gore ‘kiiresellesme
hava gibidir: oldukga basittir!”, ‘kiiresel kdy’ miti de bu ifadenin sdylemi haline gelmistir
(Poster, 2015: 3) ki bu anlamda kiiresellesme ‘kiiltiiriin senkronizasyonu -

homojenlesmesi’ olarak tanimlanabilmektedir (Mooney ve Evans, 2007: 56).

Kiiresellesme kavramina dair goriiglerin bir kismu belirtildigi  gibiyken
madalyonun diger kisminda kavrama elestiriler ve karsitliklar yer almaktadir. Farkli bakis
acilarindan gelen ve dogal olarak farkli igerige ve vurgu noktalarina sahip olan
tanimlamalarin varligi kiiresellesme kavraminin bir egilime indirgenemeyen veya tek bir
sonugta ortaya cikmayan karmasik, birbirine bagli bir siiregler dizisi oldugunu
gostermektedir ve bu siirecler dizisi olusu onun somutlastirilmasina  ve
sonuglandirilmasina miisaade etmemektedir. Kiiresellesme dinamik siirecleri ele alan ve
soklara acik bir kavramdir ve bu Ongoriilemeyen yapisiyla cografya fark etmeksizin
insanlarin ve toplumlarin yasam standartlarini etkilemektedir ( O’Loughlin vd,, 2004:

20).

Kiiresellesme igerigi ve kapsami; nereden bakildigina ve bakanin kim olduguna
gore degisen bir kavramdir. Kavramin 6zellikle son birkag yilizyildir ekonomik ve askeri

acidan baskin olan iilkelerin yaygin kullandiklar1 bir sdylem olmasi, onun yaniltic1 bir
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yari-ger¢ek oldugu iddialarina dayanak teskil etmekte ve hatta kiiresellesme karsitlari
tarafindan ‘imparatorluk efsanesi’ olarak ele alindig1 goriilmektedir (Poster, 2015: 3). Bu
bakis acisina gore kiiresellesme kavraminin dnciilii modernizm kavramidir ve yaklasik
bes asir 6ncesinde kurulan Westfalen sisteminin ruhunu temsil eden modernizm kavramai;
birbiriyle iligkili olan ve siiregelen entelektiiel, siyasi, ekonomik, teknolojik, dinsel,
sosyal ve psikolojik devrimler dizisini kapsayan bir semsiye terimdir. Zaman iginde bu
devrimler dizisinin; Avrupa'nin licra koselerinden baslayarak 6nce Avrupa kitasina ve
sonra da sOmiirgecilik ve emperyalizm uygulamalar1 ile diinyaya yayildigi kabul

edilmektedir (Nester, 2010: 9-10).

Ozellikle 18. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren kaydedilen gelismelerle birlikte
liberal diisiincenin hizla yayilmasinin, kiiresellesme sdylemine zemin hazirladigi
diisiiniilmektedir. Bugiin kimi kaynaklarda es anlamli olarak kullanilan neoliberalizm ve
kiiresellesme kavramlari 6ziinde liberal diisiince kabulleri olan birey, rasyonalite, serbest
tesebbiis ve ¢alisma hiirriyeti, 6zel miilkiyet, minimal devlet ve serbest piyasanin kabul
ve telkin edilmesi olarak degerlendirilmektedir. Burada bireysel o6zgiirlilk temasi
kiiresellesme i¢in destek ve garanti saglarken, devletin kiiciiltiilerek piyasalarin
serbestlestirilmesi de kiiresellesmenin dinamizmini saglamaktadir (Howley ve Howley,
2015: 23). Modernitenin on dokuzuncu ve yirminci yiizyildaki karsiligi konumundaki
kiiresellesme ¢cogu zaman neoliberalizmin mottosu olarak kullanilmaktadir veya tersten
okumayla neoliberalizm  kiiresellesmenin  ideolojisidir.  Neoliberal diisiince;
Ozellestirmelerin yapilmasini, piyasalarin serbestlestirilmesini, diizenleyici ticaret
engellerinin kaldirilmasini, doviz kisitlamalarinin engellenmesin, sermaye kontrollerinin
azaltilmasin1 ve {ilkeler arasindaki vizelerin yayginlastirilmas: ve kiiresel kapitalist
sisteme entegrasyon gibi siire¢lerin hizlandirilmasini 6nermektedir (Scholte, 1999: 9-11;

Murray ve Overton, 2016: 422).

Kiiresellesme siireglerinin her iilke ve cografya i¢in ayni sekilde islememis ve
islemiyor olmasi kavrami tartismali hale getiren 6nemli bir konudur. Ekonomik
boyutuyla kavram ele alindiginda ¢ogunlukla ‘yeni sanayi iilkeleri’ ve/veya ‘post-
endiistriyel” seklinde ifade edilen iilkelerle digerleri arasindaki fark oldukga fazladir ve
bunun nedeninin gelismis iilkelerin 1920-1970 arasinda Fordist iiretim tarzini
uygulayarak hizla sanayilesmesi oldugu kabul edilmektedir (Smith, 2005: 137-138).

Sosyal ve politik bakimdan incelendiginde de gelismis ve gelis(e)memis lilkeler arasinda
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biiyiik farkliliklarin oldugu ve kiiresellesme siirecinin ¢ok boyutlu bir siire¢ olarak
toplumlarda derin ve giiclii doniisiimleri etkiledigi ve tetikledigi goriilmektedir. Ornegin,
toplumsal hiyerarsi normlari, saygi ve sevgi kaliplarinin lokomotif {ilke(ler)
dogrultusunda sekillenmesi, Latin Amerika iilkelerinden Hindistan’a kadar sevgililer
giini  kutlamalarinin gelenek haline gelmesi, tebrik kartt gonderme adetinin
yayginlagsmasi (Sandbrook, 2003: 14), dil, din, kiiltir fark etmeksizin dogum giinii
partilerinde “happy birthday to you!” sarkilarin sdylenmesi, giindelik dilin
yabancilasmasindan evlilik torenlerinin deg§ismesine kadar bir¢cok alanda etkili

olmaktadir.

Bu etkileriyle birlikte ele alindiginda 6zellikle 1990lardan itibaren yaygin olarak
kullanilmaya baslayan kiiresellesme kavraminin; 6zilinde, aydinlatmaktan ziyade belirsiz
olma egiliminde olan ¢ok boyutlu bir ideolojik terim oldugu sonucuna ulasilmaktadir
(Stander, 2014: 111-112). Ideolojik bakis agisinin gelismesinin dogal sonucu olarak
kiiresellesme kavraminin, yeri geldiginde, siirecin lokomotifi konumundaki ABD ve
ABD merkezli sirketler-iirinler iizerinden tanimlandigina rastlanilmaktadir. 1860l
yillarda kiiresellesme kavrami yerine ABD’ye yerlesen ve dilde, aliskanliklarda ve yasam
biciminde ABD’lilere benzemeye calisan gdgmenler i¢in kullanilan ‘Amerikanlagsma’
kavrami kullanilmistir (Mooney ve Evans, 2007: 4-5). Zaman i¢inde Amerikanlasma
kavrami barmdirdig1 negatif hissiyattan ayirtilarak iiriinler iizerine yogunlasilmis ve
boylece Coca-Colonization, Starbuckization, McDonaldization ve Disneyizasyon gibi
kavramlar kullanilmaya baglanmistir. Kiiresellesmenin bu kavramlar {izerinden
aciklanmaya caligsmasi, kavramlarin ABD’nin serbest ticaret ve demokrasi politikalarina
vurgu yapmasi, Kkapitalist sistemin olumsuz yanlarim1 maskelemesi, neoliberal
politikalarin kabuliinii kolaylastirmasi ve kiiltiir emperyalizmine kap1 aralamasi seklinde
yorumlanabilmektedir. ABD Disisleri Eski Bakani Henry Kissinger’in (1999)
“kiiresellesme, ABD’nin diinya iizerindeki baskin roliiniin diger adidir” ifadesi de bu
bakis agisin1 pekistirmektedir. Buna gore kiiresellesme katmanlardan olugsmaktadir ve
Amerikanlasma kiiresellesmenin merkezi itkilerindendir (Mooney ve Evans, 2007: 29;

Ritzer, 2011: 35-36).

Tartigsmali bir kavram olmakla birlikte yine de kiiresellesme, ekonomik ve sosyal
kalkinmanin her seviyesindeki insanlar, toplumlar ve devletler i¢in olduk¢a onemlidir.

Insanlhigin kimine gore act kimine gore tatli, kimine gore arizi kimine gore zaruri bir
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tecriibesi olarak goriilmektedir (O’Loughlin, 2004: 10). Ozetle kiiresellesme kavrami
diinyanin sosyoekonomik ve kiiltiirel agidan yeknesaklagmasi siireci olarak ele alinabilir
ve kapsami her gecen giin daha da genislemektedir. Kiiresellesme; olumlu ve olumsuz
sonuglar1 olan bir siireci ifade etmektedir ve daha iyi anlasilabilmesi i¢in tarihi gelisim

seyrinin incelenmesi gerekmektedir.

1.1.2. Tarihi Gelisim Siirecinde Kiiresellesme

Kiiresellesmenin hangi kosullarda ve nasil ortaya ¢iktig1 tartismali bir konudur ve
sosyal bilimlerin farkli disiplinleri tarafindan siirekli incelenmektedir. Kiiresellesme
stirecini ¢atigsmalarin bir sonucu olarak goren bakis agilar1 oldugu gibi bunu hali hazirda
var olan tekamiil siirecinin son halkasi1 olarak kabul eden gériislerde mevcuttur. iki goriise
gore de mevcut durumun anlasilabilmesi icin kiiresellesme evreleri olarak tanimlanan
zaman dilimlerine ve zaman i¢inde yasanan olumlu-olumsuz soklarin etkilerine
bakilmalidir. Caligmanin bu kisminda ana hatlar ile giiniimiiz kiiresellesme siirecinin

belirgin noktalarina deginilmektedir.

En yaygin ve basite indirgenmis hali ile iilkeler arasindaki sosyoekonomik
baglarin giiclendirilmesi ve entegrasyonunu derinlesmesi olarak tanimlanan kiiresellesme
kavram1 her ne kadar yeni bir kavram olsa da yeni bir sey degildir. Aslinda insanlar
cografya, kiltiir, 1k, dil, din fark etmeksizin on binlerce yildir birbirleriyle iletisim
halinde oldular, deger ve meta bakimindan birbirlerinden etkilendiler ve ticarette
bulundular (Stanford, 2008: 254). Bu nedenle kiiresellesmenin ne zaman basladigi
tartismal1 bir konudur ve kiiresellesmeyi tarihi gelisim siirecinin bir halkasi olarak goren
goriisler mevcuttur. Bu agidan ilk ¢aglardan bugiine gelisim siirecinin incelemelere dahil

edilmesinde fayda goriilmektedir.

Genis perspektiften bakildiginda gelisim slireci ana hatlariyla  sOyle
Ozetlenebilmektedir. Diinya; Glines karsisinda her 41 bin yilda bir degisen a¢isinin dogal
sonucu olarak M.O. 15 binli yillardan itibaren iklim bakimindan daha yasanabilir bir yer
halini almaya baslad1 (Yeldan, 2010: 10-11) ve insanoglu M.O. 10binlere gelinceye kadar
basit iiretim teknolojisi kullaniliyor ve ihtiyaclarin1 ¢ogunlukla tabiattan karsiliyordu.
M.O. 7binli yillara -neolitik déneme-gelindiginde tarimin yaygimlasmasiyla birlikte

yerlesik hayata gecis basladi ve 6nemli bir sosyoekonomik devrim gerceklesti, tarimdaki
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tiretim fazlasi ticarete konu oldu ve pazarlar olustu (Egilmez ve Kumcu, 2005: 28). Bu
stirecte insanlik -agama kuramcilarinin ilklerinden olan- Fredrich List’e gore toplayicilik-
avcilik, cobanlik ve tarim asamalarini ardi sira gecirdi (Kuyucuklu, 1995: 2) ve yerlesik
hayata gegmeye basladi. Yerlesik koy hayati ihtiyaglarin farklilasmasi ile kiiltiiriin
olugmasini sagladi ve bdylece Onceki yas ve cinsiyete dayali isboliimiine nazaran daha
ileri bir diizeyde uzmanlagsmayi sagladi ve bir arada yagamanin getirdigi otorite ihtiyact
devlet kurumunun tesekkiil etmesini sagladi (Giiran, 2011: 14). Pazarlarin ve sehirlerin
olusmasi bir taraftan siyasal kurumlarin ortaya ¢ikmasini saglarken diger taraftan
miibadelede standartlarin olugsmasini sagladi ve deniz kabuklari, degerli madenlerden
sonra para Lidyalilar tarafindan icat edildi (Yeldan, 2010: 11). Pazarlarin ve sehirlerin
ortaya c¢ikmasi neticesinde hukukun ve toplumsal yapilanmanin olusmasi, devlet
tesekkiiliiniin meydana gelmesini sagladi ve Mezopotamya da M.O. 5000 dolaylarinda
ilk uygarliklar kurulmaya basland1 (Nester, 2010: 16). Birlikte karar verme siire¢lerinin
isletilmesi dogrultusunda devlet kurumsal tesekkiiliinii tamamlamaya basladi ve yonetici
smif ortaya c¢ikt1 (Skoll, 2010: 42). Yeni pazar arayislar1 bugiin dahi kullanilan ticaret
yollariin ortaya ¢ikmasinmi sagladi ve insanlarin diger cografya ve toplumlarla olan
miinasebetleri artti. Cogu zaman zorunlu nedenlerle tek yonlii gocler basladi, kiiltiirlerin
birbirleriyle karsilagsmasi ticaretin gelismesine olanak sagladi. Ticaretin rahmeti ve
zahmeti binlerce y1l 6ncesine ait olan ilk metinlerde, 6rnegin Stimer Tabletleri, Gilgamis
Destani, Antik Hint Metinleri ve Misir Hiyerogliflerinde kendisine yer bulmaya bagladi
(Stearns, 2010: 13-15). Tarihe iz birakan Siimerler, Misirlilar, Akadlar, Babiller, Hititler,
Asurlar, Iyonya, Urartu, Frigya, Lidya, Pers, Roma-Bizans ve Hunlar genis cografyalara
hakim oldular ve ticaret yaptilar. Ozellikle Misir, Roma ve Part gibi biiyiik
imparatorluklar genis cografyalarda ortak hiikiimet, hukuk ve pazar iligkilerini
gerceklestirdiler, drnegin Roma’nin hakimiyet alan1 bugiinkii Ingiltere'den Suriye'ye,
Cebelitarik'tan Tuna'ya kadar genis bir alan1 kapsiyordu ve sehirler birbirlerine ticaret
aglariyla oriiliiydl, entegre bir haldeydi (Nester, 2010: 20). Benzer durum siiphesiz
Selguklu ve Osmanli Devletleri i¢inde gegerliydi ve imparatorluk sinirlari iginde insanlar
giivenle seyahat edebiliyor, ticaret yapabiliyorlardi. Bu agidan biiylik medeniyetler ve
imparatorluklarin kismen de olsa bugiinkii kiiresellesmenin oncii evreleri ve temel

tecriibeleri oldugu diisiiniilebilmektedir.
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Bugiinkii tanimlamayla kiiresellesmeyi ortaya g¢ikaran temelde dort diirtiidiir;
bunlar daha iyi bir yasam telaginin ortaya ¢ikardig: ticaret, ahiret saadeti merkezindeki
dini ¢alismalar, maceraperestlerin seriivenleri ve fatihlerin fetih arayisidir. Bu dort diirtii
ilk ¢aglardan bugiine insanlarin diger cografya, dil, irk ve kiiltiirlere olan merakini
beslemekte, insanlik tarihinin dongiisel gelisim seyrini belirlemektedir. Ana hatlariyla
kiiresellesme dongiileri: Dinlerin kiiresellesmesi (Hristiyanligin 4-7.yiizyillar arasi
gelisimi, Islam dininin yedinci yiizy1l sonrasi yayilmasi), Avrupa devletlerinin
somiirgecilik faaliyetlerine baslamalari, sanayi devrimi ve Avrupa i¢i giic miicadeleleri,
yeni somiirgeciligin yayginlagsmasi, Avrupa emperyalizmi ve 1. Diinya Savasi, Biiyiik
Buhran ve II. Diinya Savasi olarak degerlendirilebilmektedir. Avrupa merkezli
(eurocentric) olarak daha detayli bakildiginda; Roma 6ncesi ve Roma dénemine ait genis
fetihler, Roma Imparatorlugu'nun yikilmas: - Hristiyanligin yiikselisi ve yayilmasi,
Islam'm yedinci yiizyilda ve sonrasinda hizla yayilmasi, Vikinglerin uzun yolculugu,
Ortacag boyunca Akdeniz sahasinda yapilan ticaret, Ronesans hareketleri ve 12.yy da
Italya’da baslayan kent bankaciligi, 13. yiizyilda Cengiz Han ve ordularinin Avrupa’ya
yonelmesi, Ipek yolu ve benzeri ticaret yollarmin etkinlesmesi, 1453 Fatih Sultan
Mehmed’in Istanbul’u fethi, 1492'de Christopher Columbus'un Amerika kitasini kesfi.
Vasco Da Gama'nin 1498'de Umut Burnu'nu ge¢mesi, 1522'de Ferdinand Magellan'in
gemileriyle diinyanin etrafin1 dolagsmasi, merkantilist diislincenin yayginlagsmasi ve dogal
kaynak yaris1, kdle sektoriiniin ve ticaretinin yayginlagmasi, on dokuzuncu yiizyil Avrupa
sémiirgeciligi, birinci ve ikinci diinya savaslar siralanabilmektedir. Ikinci diinya savasi
sonrasinda ise; 1944 Bretton Woods sistemi ve IMF-WB ve GATT’ 1n kurulmasi, 1945
Birlesmis Milletlerin Kurulmasi, 1956 - Ilk transatlantik telefon kablosunun désenmesi,
1958 - New York'tan Londra'ya uguslarin baslamasi, 1962 - Telstar uydu yayim ve kisa
stire sonra ilk transatlantik televizyon yayinlarinin baslamasi, 1966 uydudan Diinya’nin
tek karede resminin ¢ekilmesi, 1970 Finans kurumlari arasi takas merkezinin kurulmasi
(interbank), 1973 petrol krizi, 1980-90 soguk savas ve sonrasi ve milenyum ¢ag1 gibi
tarihler verilebilmektedir (Ritzer, 2011: 18-20).

Kiiresellesmenin ne zaman basladig1 konusunda belirgin bir tarih saptamasinda
bulunma arayiginin yani sira kavram siiregelen bir egilim olarak tanimlandiginda 6zellikle
devlet kurumunun gelisim siireci dikkat ¢ekmektedir. Devlet kurumunun zaman i¢indeki

gelisimi; toplumlarin birlikte ve organize hareket edebilme kabiliyetinin gelismesi, daha
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genis topraklarin islenebilmesi ve uzak yerlere seferlerin yapilabilmesi gibi olanaklar
beraberinde getirdi. Asur, Hitit, Misir, Babil gibi medeniyetler ortaya ¢ikt1 ve akabinde
kurulan Roma Imparatorlugu kurumsalligi Avrupa’ya tasidi. Roma’nin 375 yilinda
yikilmasi ardindan feodal yapilar 6ne ¢ikti ve koordinasyon gorevini kilise iistlendi.
Kilisenin tartisilmaya baslanmasi ve Ronesans ruhu sehir devletlerinden yeniden ulus
devletlerin ortaya ¢ikmasini beraberinde getirdi. Siiphesiz Avrupa i¢in oldukga sancili
gecen bu siirecte irili ufakli sayisiz catisma ve on yillar siiren savaslar yapildi. Bu
sosyoekonomik ve politik acidan istikrarsiz slire¢ Avrupa’da 1648 yilinda Westfalen

(Bar1s) Anlagmasinin yapilmasini zorunlu kildu.

Otuz y1l savaslarinin hemen akabinde kurulan Westfalen Sistemi sosyoekonomik
hayatin merkezine yeniden ulus devletleri koydu ve toplam faydanin arttirilmasinin en
azindan icerde baris ile miimkiin olacagini ifade etti. Bu agidan 1648 ilgili literatlirde
kiiresellesmenin en one ¢ikan baslangic¢ tarihlerinden birisi olarak kabul edilmektedir
(Suter, 2003: 17-18). Westfalen anlagmasi ile i¢ cekismeler ve kisir ¢atigmalardan siyrilan
Bati yoniinii basta Yeni Diinya dogu olmak iizere diinyaya c¢evirdi ve donemin
merkantilist felsefesiyle ortiisecek sekilde dogal kaynak arayislarini hizlandirdi. 1492
yilinda Amerika kitasinin kesfedilmesiyle baslayan kesifler ruhu, Maya ile Inka
medeniyetlerinin talanindan elde edilen ganimet ve gelirler basta Portekiz ve Ispanyollar
olmak tizere Avrupa devletlerinin ilgilisini oldukca ¢ekti ve bdylece yeni cografyalar,
haritalar ve glizergahlar yaris1 donemi basladi. Yeni kesfedilen bolgelere yerlesim basladi
ve buralarda bulunan madenler ve ¢esitli yiyecek igecekler Avrupa ile ticarete konu
olmaya basladi, merkantilizm ticari kapitalizme kapi1 araladi. Ticari kapitalizmin
gelismesi, ticaret rejimlerinin olugsmasini ve ilgili standartlarin daha genis 6l¢iide
belirlenmesini sagladi. Biiylik iiretim alanlar1 olusturulmaya baslandi ve bu biiyilik
isletmelerin insan giicii ihtiyacini karsilamak tizere zaten var olan koélelik uygulamasini
yeniden ama ¢ok daha biiyiik bir hacimde ticarete konu haline getirdi. Emperyal yonetim
diisiincesi ve sOmiirgelestirme faaliyetleri ticari kar giidiisii ile birlesince iiretim
olanaklar1 yogun bir sekilde kullanilmaya baslandi ancak yine de artan talebi karsilama
konusunda yeterli degildi. Ticari kapitalizmin ardindan sanayi kapitalizmi geldi veya
diger deyisle, sanayi kapitalizmi ticari kapitalizmin yollarini izledi. Aradaki fark ise bu
sefer fabrikalar i¢in ucuz hammadde ve emegin toparlanmasi haline gelisiydi (Suarez-

Villa, 2012: 9-10)
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Sanayi devriminin Onciisii konumunda olan Biiyiilk Britanya merkantilizm ve
sonrasindaki ticari kapitalizmden elde ettigi kaynaklar1 sanayiye yonlendirmeyi
rakiplerine kiyasla daha iyi basardi. Bu donemde icat edilen buhar makinasi ve dokuma
tezgahlarinda kullanilan u¢an mekik (flying shuttle) sanayi ¢aginin basladigini1 gosterdi.
Diger taraftan teknolojik iistiinliigii tartisilmaz hale gelinceye kadar sanayisini korumaci
ve tesvik edici politikalar ile destekledi. Irlanda’nin yiin sanayiine ve Hindistan’in pamuk
tiriinlerine yonelik uyguladigi engeller gibi tedbirler aldi1 (Chang, 2009: 39) 1750'lerden
itibaren Sanayi Devriminin hizlanmasiyla birlikte Avrupa ve Kuzey Amerika sanayiye
yonelik adimlarini hizlandirdi, sanayilesme ve kentlesmeyi basardi (Scott, 2011: 224-
225). 1815 yilna gelindiginde Ingiltere, toplam sinai {iretiminin yiizde yirmi besini
gerceklestiriyordu ve toplam uluslararas1 ticaretteki payr bundan fazlaydi. Bu
tistiinliigiinii 19. Yiizyilin baslarma kadar korudu (Giiran, 2011: 171). Ingiltere’nin sahip
oldugu bu gii¢ basta Almanya ve ABD olmak tizere diger iilkelerin sanayilesmelerine
motivasyon sagladi. Dokuma tezgahlarindaki doniisiim (1733), demiryollarinin yapilmasi
(1820ler) ve okyanus Otesi gemi tasimacilifinin baslamasi (1840lar) gibi gelismeler
Ingiltere’nin basimm cektigi sanayilesme hamleleriyle harmanlanan bu ddnem
kiiresellesme siirecinin ilk evresine zemin hazirladi. 1870lere gelindiginde artik kiiresel
bir agin varlig1 kendisini gdsteriyordu ve bu tarihten #im savaslarin en sonuncusu - la
der des ders’ olarak ifade edilen I. Diinya Savasi’na kadar gecen siirede kiiresellesme
belirgin bir sekilde kendisini hissettirdi ve kapitalizm iktisadi anlamda merkez ve
cevrelerin olusmasint sagladi. Sanayilesen ve sanayisizlestirilen iilkeler-cografyalar
ortaya ¢ikt1 ve iiglincii diinya sdylem kalib1 sanayiles(e)meyen iilkeler i¢in kullanilmaya

baglandi (Yeldan, 2001: 14-18).

ABD’nin bagimsizligini ilan1 (1776), Fransiz devrimi (1789) ve Adam Smith’in
meshur Uluslarin Zenginligi kitabin1 yayimlamasi (1776) ve merkantilist onermelere karsi
cikmasi gibi birgok onemli kirilma noktasinin ardindan gelen bu donemde diinya
tizerindeki ekonomik iliskiler sifir toplamli bir oyun olarak goriiliiyordu. Dolayistyla bir
ulusun kazanmasi i¢in digerinin kaybetmesi gerekiyordu (Taylor, 2010: 29-31) ve
rekabeti keskinlestiren bu durum iilkeler arasinda —tipki giiniimiizde oldugu gibi- ¢catisma
ve savaslar1 beraberinde getiriyordu. Ulkeler arasinda bir taraftan sanayilesme ve pazar
bulma yaris1 stirerken diger taraftan da (varligini bugiin dahi koruyan) ticari merkez

haline gelme hamleleri yapiliyordu. Roland Robertson tarafindan “kiiresellesmenin
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cimlenme evresi” olarak tanimlanan bu evrede; 1851 yilinda ilk Diinya fuarinin
Ingiltere’de yapilmasi, kitalararas: telgraf kablolarinin désenmesi, Uluslararas: Telgraf
Birligi’nin (1865) ve Genel Posta Birligi’nin (1874) kurulmasi saglandi. 1896'da yilinda
da Atina’da modern Olimpiyat Oyunlarinin yapilmasi gibi olaylarla birlikte kiiresel
bilincin daha da gelisti (Scholte, 1999: 14).

Ozelde Ingiltere, genelde de Avrupa merkezli baslayan kiiresellesme siirecinde
ivme 1900lere yaklasikca Amerika’ya yonelmeye basladi ve gliniimiiziin Fortune-500
sirketler listesinin yaklagik yiizde otuzu bu dénemde ABD’de kuruldu. ABD’nin
kiiresellesme siirecindeki rolii ingiltere’den farkl1 bigimlendi. ABD yenidiinyanin biiyiik
topraklarin1 degerlendirmek, biiyiik ¢apta tarim yapmak suretiyle biiyiime ve kalkinma
slirecinin Oncli asamalarini siiratle yerine getirdi. Hizli gelisme siirecinin getirdigi
Ozgiivenle kendisini Roma ve Biiylik Britanya imparatorluklar ile kiyaslamaya bagladi
ve hatta kurucusu George Washington ABD’yi bu hissiyatla "yiikselen bir imparatorluk”
olarak ifade etti. Ancak sonrasinda bu sdylemin yerini ‘Amerikan Giicii’ aldi. ABD,
yirminci yiizyilin basinda Ispanya'dan devraldig1 az sayidaki sdmiirge ve Ingiltere’den
aldig1 kurumsal birikim ile etki alanini hizla genisletti. Uyguladigi go¢men politikasiyla
diinyaya etkili bir sekilde agildi ve kiiresellesmeye yeni bir boyut ekleyerek, yonetimine
1yi adapte edilmis bir tiir ‘ag giicii’ haline geldi (Panitch ve Gindin, 2012: 25-27). ABD,
bir taraftan Liberal diislince, demokrasi, 6zgiirliikk ve serbest ticaret sdylemleri yliksek
sesle dillendirilen diger taraftan, tipk1 fikir babasi ve eski sdmiirgecisi olan Ingiltere gibi
hatta daha seckin bicimde, bebek sanayii koruma politikasi uyguladi, Paul Bairoch’a gore
‘modern korumaciligin anavatani ve kalesi’ oldu (Chang, 2009: 52-55). Bu etmenlerin
yani sira ABD’nin kapitalistlesme siirecinin temelinde yer alan homoekonomikuslagma
konusunda 6nemli bir engel olarak goriilen kiiltiir ve medeniyet birikiminden yoksun
olmas1 onu en hizl kapitalistlesen iilke haline getirdi ve boylece kiiresellesme siirecine

yon veren lilke konumuna gelmesi sagladi (Swader, 2013: 19-23).

19001ii yillarin basinda Ingiltere ve ABD’de kiiresellesmede belirleyici olma
yarist siirerken one ¢ikan iilkelerden biri de Almanya’ydi ve Almanya kiiresellesmeyle
birlikte dogan firsatlar1 lehine cevirecek adimlar1 atarak rakiplerini yakalamaya ve
gecmeye calistyordu. Alman merkantilizmi veya diger adiyla Kameralizm’den kalma
baglarin1 gorece daha ge¢ ama hizli adimlarla gergeklestiren Almanya, rakipleri olan

Ingiltere ve ABD gibi korumaci politikalar1 uygulayarak ekonomik déniisiimiinii
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hizlandirdi. Ayn1 donemde ge¢misi sinai merkantilizme (Colbertizm) dayanan Fransa’da
Ingiltere ve ABD’yi yakalamaya calisiyordu. Liberal diisiincenin mottosu olan ‘birakiniz
yapsinlar, birakiniz gecsinler - laissez faire et laissez passer’ sdyleminin anavatani tezat
bir sekilde devletin ekonomiye en ¢ok miidahale ettigi iilke konumundaydi (Haftaci,
2014: 46; Chang, 2009: 67-73). Ulkeler arasindaki biitiin bu faaliyetler yeni kiiresellesme
yarisinda One ¢ikmak ve basrolii alarak siirecin nimetlerinden istifade etmek igindi.
Kiiresellesme kapitalist sistemin kiiresel boyuta tasinmasini saglarken, bir taraftan
somiirgecilik merkezinde dogal kaynak arayisi, diger taraftan da pazar merkezli
sanayilesme yarigi ilkeleri kiyasiya rekabete soktu. Simetrik ve asimetrik unsurlarin
kullanildigr bu rekabet ortaminda; kiiresel kapitalist sistem toplumlar ve iilkeler
arasindaki esitsizlikleri arttirdi, iddiasinin aksine oligopolistik piyasalar1 ortaya cikardi,
siyasi ve ticari seckinleri olusturdu ve ezilen isgiicli sinifinin magduriyetlerini golgeledi

(Eagleton-Pierce, 2016: 17-18).

1900Llii yillarin basinda diinya toplam iiretiminde ABD ve Almanya Ingiltere’nin
oniine gecmisti ancak toplam ticaret hacminde Ingiltere’nin iistiinliigii azalan bir farkla
dahi olsa devam ediyordu (Giiran, 2011:171). Bu durum Ingiltere basta olmak iizere biitiin
ilkeler i¢in yeni somiirge sahalarinin bulunmasi ve petrol ve komiir basta olmak iizere
dogal kaynaklara erisimin acil olarak saglanmasi ihtiyacim dogurdu. Ulkeler arasinda
ekonomik nedenlerle keskinlesen rekabet sosyoekonomik, siyasi ve dini agidan da
sirdiiriilemez hale gelince, kiiresel anlamda yeni diizlemin olusturulacagi, insanlik
tarthinin en biiyiik savaslarindan olan I. Diinya Savasi kagiilmaz hale geldi. Savasin
baslamasiyla birlikte {ilkeler ekonomik baglarini, isleyislerini ve prensiplerini askiya

aldilar ve uyguladiklari politikalar neticesinde kiiresellesmenin ilk evresi noktalanda.

Savas sonrasinda, Ingiltere’nin basini gektigi itilaf devletleri ganimet olarak petrol
rezervine sahip olan cografyalarda s6z sahibi oldu ve somiirge alanlarin1 genislettiler.
Kaybeden tarafta yer alan Alman, Avusturya-Macaristan Imparatorluklar1 ve Devlet-i
Aliyye-i Osmaniye’nin de i¢cinde bulundugu miittefik devletleri ise parcalandilar ve savas
tazminati 6demek durumunda kaldilar. Boylece kiiresellesme rekabetindeki tikanma
Ingiltere ve onun yaninda yer alan iilkeler lehine olacak sekilde sonuglandi. Savas sonrasi
iilkeler yaralarin1 sarmaya ve yeni normale aligmaya ¢alisirlarken ABD savagin yiikiine
girmeyisi, sanayilesme ve kentlesmeye odaklanisi ile diinya ekonomisine agirligini

koydu. Savastan 6nce net borg alan iilke konumundaki ABD savastan sonra net bor¢ veren
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tilke konumuna gecti. Pazarlarin1 genigletti ve dis ticaret bilangcosunu negatiften pozitife
cevirdi. Ancak kiiresel ekonominin direksiyonuna ge¢gme ve sorumlulugu iistlenmesi
kolay olmadi. Savag sonrasi ayakta kalabilen ABD ve ABD firmalarina olan giiven
sonucunda sisen hisse senedi piyasasi 1928 yili ortalarinda sarsilmaya basladi ve
devaminda 1929 yilinin ortalarinda etkisi 3 yil siirecek ve toplamda %30’lara yaklagan
bir gerilemeyi beraberinde getirecek bir kriz meydana geldi. ABD de yasanan kriz en
bilyiik ticari partnerlerinden olan Ingiltere ve Avrupa iilkelerinde ciddi bigimde hissedildi
(Giiran, 2011:203). Biitiin iilkeler yasanan krizin-depresyonun ekonomik ve sosyal
etkilerini en aza indirgemek icin yeniden koruyucu Onlemlere bagvurdu ancak bu
durumda siirdiiriilebilir bir ekonomik biiyiimeyi saglamak daha zor hale geldi (Panic,
2011: 176). Endiistrilesme doneminin resmi iktisadi ideolojisi olan geleneksel (klasik ve
neoklasik) iktisadin yasanan buhrani acgiklamakta ve ¢o6ziim yolu iiretmekte yetersiz
kalmasi, ana paradigmanin aksine, ekonomiye miidahale edilmesini ve maliye
politikalarinin uygulanmasini savunanlar1 cesaretlendirdi (Paya, 2013:115-116). Bu
noktada Ingiliz Hazine bakam John Maynard Keynes’in hiikiimetlerin piyasaya
miidahalelerine dair teorik ve pratik 6nermeleri karsilik buldu. Ulkelerin korumaci
politikalar1 benimseyerek ekonomiye miidahalelerde bulunmalart kiiresel iktisadi
atmosferin bozulmasina ve belirsizliklerin artmasina neden oldu. Ulkelerin korumaci
politikalara yonelmesi uluslararasi ticareti durgunlastirdi ve bu durum II. Diinya

Savasi’nin temelini att1 (Colak, 2018ab).

I. Diinya Savasi ile 1. Diinya Savasi arasinda gecen siire kiiresellesme agisindan
bir mola gibiydi. Bu zaman zarfinda iilke ekonomileri biiyiik oranda ulusal nitelikte kaldu,
uluslararasi ticaret oldukca diisiik diizeyde gergeklesti, dogrudan yabanci yatirimlar ve
uluslararasi finansal islemler yok denecek kadar azdi (Soros, 2000: 173). 15 milyondan
fazla insanin hayatini kaybettigi II. Diinya Savas’inda on milyonlarca insan yaraland,
evsiz kaldi, aclik ve hastalik en 6nemli sorun haline geldi, hava saldirilar1 sehirleri
yasanilamaz hale getirdi, karayollari, demiryollar1 ve limanlar gibi ulagim hatlar1 tahrip
oldu. 1945 yilindaki smai ve zirai {liretim savastan onceki 1938 yilinin {iretiminin
yarisindan daha azdi. Yasananlar 6zellikle ekonomik atmosferi ve ekonominin ihtiyag
duydugu kurumsal ¢erceveyi zedeledi. Bu durum iilkeler arasindaki kopan baglarin 1slahi

icin yeni agilimlar yapilmasi ihtiyaci dogurdu (Giiran, 2011: 206).
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II. Diinya Savasi, savas dncesinde diinya ekonomisinin belirleyicileri arasinda yer
alan ABD’yi tartismasiz lider konumuna tasidi. Savas doneminde Avrupa devletlerinin
inanilmaz derecede artan taleplerini karsilayan ABD’de benzeri goriilmemis bir
endiistriyel genisleme yasandi ve GSYH’si yaklasik iki katina ¢ikt. ABD savas
sonrasinda en yiiksek yasam standardina, altin rezervlerine ve uzun menzilli
bombardiman ugaklar1 ve atom bombasi gibi yadsinamaz etmenlere sahipti (Poster, 2015:
59). ABD sahip oldugu giic ve yiiksek motivasyonla miittefik hiikiimetlerin mali
delegeleriyle savasin ortaya cikardigi tahribatin giderilmesi ve uluslararasi finansal
sistemin yeniden olusturulmasi kapsaminda toplanti tertipledi. New Hampshire’daki
Bretton Woods kasabasinda 1944 yilinda diizenlenen toplantida savas sonrasi yeni
ekonomik sistemin temelleri atildi. Bretton Woods; birinci diinya savasindan beri devam
eden ve agir sonuglarin biitlin biiylik ekonomilerce tecriibe edildigi korumaciligin
ekonomik ve sosyal maliyetine kars1 yapilan yeni bir diinya ekonomik diizeninin planiydi
(Panic, 2011: 176). Toplantida ABD kendisine tarihin en biiyiik geniglemesini saglayacak
sekilde bir adim att1 ve bir ons altin1 35 ABD dolarina sabitleyerek dolar1 diinyanin rezerv
para birimi olarak tanitt1 (Suter, 2003: 177). ABD’nin diinya ihracatinin da beste birinden
fazlasin1 yonetiyor olmasi ve diinya altin arzinin yaklasik dortte tigiinii elinde tutuyor
olmast Dolarin hizli bir sekilde kiiresel rezerv para olmasimi sagladi (Ritzer, 2011: 58-

59).

Yeni sistemde ABD Dolariin temel likidite kaynagi haline gelmesi dogal olarak
emisyon kazanclarindan agirlikli olarak ABD’nin yararlanmasi sonucunu ortaya ¢ikardi
ve bu nokta elestirilere neden oldu. Donemin Fransa Cumhurbaskani General Charles de
Gaulle Bretton Woods sistemini ‘gayri ahlaki ve gayri adil’ olarak nitelendirdi
(Seyidoglu, 2013: 30). Bretton Woods toplantisinda ABD Dolarinin rezerv para olarak
tanitilmasina ilave olarak kiiresel ekonominin yeniden 1870-1914 arasinda kaydettigi
yikksek biliylime diizeyine kavusabilmesi amaciyla uluslararast ekonomik sistemi
siibvanse etmek ve diizenlemek icin —sonrasinda Keynes’in ‘Ikizler’ olarak tanimladig:-

Diinya Bankas1 (IBRD) ve Uluslararas1 Para Fonu (IMF) kuruldu (Taylor, 2010: 22).

IBRD ve IMF savag sonrasi sermaye hareketlerinin durdugu noktada uluslararasi
ticareti canlandirmak {izere tasarlandi (Soros, 2000: 173). Diinya Bankasi’nin temel
amaci; gelismis tilkelerden gelismekte olan {ilkelere dogru mali olanaklarin

yonlendirilmesi yoluyla diinya genelinde yasam kalitesini arttirmak, fakirligi diisiirmek
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amacindaki proje ve programlar1 desteklemek olarak belirlendi (Egilmez ve Kumcu,
2005: 80). IMF’nin amaci da kiiresel anlamda parasal igbirligini ve finansal istikrar
saglamak, uluslararasi ticarete destek olmak, istihdami arttirmak, siirdiiriilebilir
ekonomik biliylimeye yardimci olmak ve fakirligi azaltmak olarak tanimlandi (IMF.org).
Ancak 6zellikle IMF’nin tilkelere verecegi desteklerde (a) devletin kiigiiltiilmesi; (b) fiyat
istikrarinin saglanmasi; (c) diisiik maliyetlerle rekabet giiciiniin kazandirilmasi; (d)
yabanc1 yatirimlarin ve ihracatin tesvik edilmesi yoluyla 6demeler dengesinde istikrarin
saglanmas1 (Kogyigit ve Dogan, 2006: 43-44) gibi ‘ac1 regeteleri’ sart kosmasi bugiin
dahi devam eden tartismalar1 gliindeme tasidi. Bu iki kuruma ilave olarak White plani
cercevesinde Ticaret ve Tarifeler Uzerine Genel Anlasma (GATT) kurumu kuruldu ve
GATT 1995 yilinda -Keynes’i hakli ¢ikarak sekilde- oncelikli resmi gorevi uluslararasi
ticareti diizenlemek ve hizlandirmak olan (Rothe ve Friedrichs, 2015: 28) Diinya Ticaret
Orgiitii (WTO) ne doniistiiriildii. Bretton Woods sistemi kurumlarina gére; WTO iiyesi
olan iilkeler belirlenen sinirlar i¢inde dis ticaret politikalar1 uygulayabileceklerdi ve
herhangi bir ekonomik sorunla-krizle karsilasanlar genel ekonomik politikalar
ilgilendiren kisa vadeli sorunlar icin IMF’den, uzun vadeli ve sektorel ayrintilar1 iceren
sorunlar iginde IBRD’den, belirlenen sartlar1 saglamalar1 karsiliginda, destek alacaklardi

(Egilmez ve Kumcu, 2005: 83-84).

ABD’nin zaten var olan 6ncii komunu tescilleyen Bretton Woods toplantisinda
aliman kararlara ve kurulan kurumlara savasin agir tahribatini yasayan Avrupa
devletlerinin itiraz edebilme kabiliyeti hemen hemen yoktu. Tahrip olan altyapinin ve
kurumsal cer¢evenin acilen tesis edilmesi gerekiyordu ve kaynak sadece ABD’de
mevcuttu. ABD, Marshall Plami gergevesinde OEEC (Avrupa Ekonomik Isbirligi Orgiitii)
tizerinden Avrupa llkelerine gida iirlinlerinden sanayi mallarina kadar yardimlarda
bulundu (Giiran, 2011: 206) ve bodylece bir taraftan 1960lardan itibaren uluslararasi
ekonomik ve sosyal hayatin isleyisini canlandirmay1 basarirken, diger taraftan da yeni
ekonomik diizenin merkezine kendi para birimini ve kendine bagli kurumlar yerlestirerek

kiiresel ekonomi-politik konumunu tescillemeyi basardi.

Bretton Woods sistemi, sahip oldugu biitlin sorun, sikint1 ve eksikliklere ragmen
kiiresel ekonomik isleyiste belirsizlikleri savas yillarina kiyasla biiyiik dl¢lide giderdi ve
de fakto anlamda finansal kiiresellesmeyi sagladi. Endiistri yapisinin degismeye basladig

ve finansal islemlerin derinlestigi bu donemde islem hacimleri artti, Asya Kaplanlari
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olarak anilan Tayvan, Singapur, Hong Kong ve Giliney Kore’de yiiksek biiyiime oranlari
sergilendi, yeni sanayilesen lilkeler ve {i¢iincii diinya kavramlari netlesti. Yeni sistemin
herkese esit olmadig1 1960larin ikinci yarisindan itibaren anlasilmaya baslandi ve kiiresel
gelismeler karsisinda tartisilan bir sistem olmaya basladi. Uluslararasi ulasim, iletisim ve
bilgi-islem teknolojilerindeki gelismeler neticesinde ekonomik ve finansal faaliyetler
artt1. Bu siirecte Bretton Woods sisteminin ¢izdigi kalibin sinirlart zorlanmaya baslandi.
1971 yilinda tartisilan dolar-altin 6zdesligi once regiile edildi sonrasinda ise OPEC
merkezli petrol krizinin de etkisiyle 1973 yilinda tamamen ortadan kaldirildi ve Dolar’in
degeri serbest piyasada belirlenir hale geldi. 1973 wyili Ozellikle finansin
kiiresellesmesinde hayati bir y1l oldu. 1974 yilinda ABD mali denetimlerin biiyiik kismin
azaltarak yeni finansal diizleme uyum saglamaya calisti, ABD’yi Ingiltere izledi ve diger
ilkeler zamanla sermaye akislarini yeniden diizenleyen serbest doviz piyasalarina gegis
yaptilar. Bretton Woods sisteminin enkazinin kaldirilmast ve PetroDollar sisteminin

oturmasi 1980lerin sonuna kadar siirdii (Smith, 2005:130-137).

1978 yilinda varilan ‘Washington Konsenslisii’ ile yeni sistemin temel yapisi
tanimland1 ve iglerligi IMF, Diinya Bankas1 ve Amerikan Hazinesi tarafindan koruma
altina alind1 (Sen, 2005: 182). ABD’nin ¢ekirdegini olusturdugu bu yeni sisteme gore
ABD’yi Bat1 izleyecek ve geri kalan iilkeler halka halka hizalanacaklardi. Yeni kiiresel
sistemde ekonomik biiylime yolundaki iilkelere dogrudan ve Bretton Woods kurumlariyla
dolayli olarak disa agiklik ve serbest ticaret telkin edilecek; doviz kuruna ve sermaye
piyasalarina miidahale-kisitlama getirilmesi yerilecekti. Boylece diinya ‘tek pazar’ haline
gelecekti (Porritt, 2007: 114-115, Sen, 2005: 195-198). Washington Konsensiisiiyle
birlikte ikinci kiiresellesme dalgasinin kurumsal yapisi ve amag fonksiyonu netlesti. Reel
mal ticareti ve altin standard1 tizerinden gelisen birinci kiiresellesme dalgasinin aksine bu
yeni dalgada mal ticaretinden daha fazla sermaye hareketliligi s6z konusu olmaktaydi ve
bu iglemler altin ve/veya benzeri hicbir karsiligi olmayan nominal degerler iizerinden
gelismekteydi. Sistem yapisinda yer alan bu belirsizlik, sistemi spekiilatif ataklara agik
hale getirerek risklerin arttirmasina neden oldu ve bu durumda sistemin zaaf noktalarini
koruma ve kollama gorevi merkez bankalarina birakildi (Yeldan, 2001: 20-24). Bretton
Woods sisteminin islerlik kazanmasinda Marshall yardimlarinin oynadig: rolde oldugu
gibi Washington Konsensiisiiyle sekillendirilen yeni sistemin oturmasi siirecinde de ABD

ve Ingiltere genislemeci politikalar izleyerek sistemin islerlik kazanmasim sagladilar.
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1980lerin basinda ABD’de Ronald Reagan’in, ingiltere’de de Margaret Thatcher’in
iktidara gelerek ve piyasaya hareket alani taniyan arz yonlii iktisat politikalart
uyguladilar. Uygulanan politikalarin maliyeti olarak artan bor¢ stoku 1982 yilinda
durgunluga neden olsa da durgunluk sonrasinda yeni sistemin merkez iilkeleri
konumlarini sabitlestirislerdi (Soros, 2000: 176). 1980 sonrasi siiregte 6zellikle GATT 1n
etkinligiyle birlikte ticaret engelleri %40 oraninda diistii ve uluslararasi ticarette patlama
yasandi. Birinci, ikinci, li¢lincii diinya tasnifi yerine az gelismis, gelismekte olan ve
gelismis {lilkeler tasniflerinin yapilmaya baglandigi bu donemde iilkeler ¢cok uluslu
sirketlerini lejyonlar1 gibi gordii ve onlara rahat ¢aligabilecekleri zeminler hazirladilar
(Screpanti, 2014: 17). Teknolojik sahada yasanan gelismelerle gelen endiistriyel
dontisiim, diisiik isgiicii ve yeni pazar arayisini tetikledi ve bu durum kiiresellesmeye yeni
bir boyut kazandirdi. Hizla diinyaya acilan sirketler ve bu sirketlerin tasidigi bilgi birikimi
(know-how) ve iiretim teknigi 20. yiizyillin son g¢eyreginde kapitalizmin kiiresel bir

fenomen haline gelmesini sagladi (Suarez-Villa, 2012: 9-10).

1980lerin sonlarna yaklasildiginda kiiresellesme diinya genelinde agirligini
hissettirmeye ve yaygin kabul gormeye basladi. Neoliberal politikalar ve kapitalizmin
slogani halinde kullanilan kavram her ne kadar vadettiklerini ger¢eklestirme konusunda
kendisinden beklenen yonetisim anlamindaki sihirli dokunusu saglayamamis olsa da
biliylik yanki uyandirmayr basardi (Pérez, 2015: 15). II. Diinya Savasi sonrasinda
kiiresellesme dalgasinin hizla yayilmasina karsin 6niinde iki biiyiik engel vardi: Berlin
Duvari ve Soguk Savas. Berlin duvarinin yikilarak Dogu-Bat1 Almanya’nin birlesmesi ve
Soguk savasin sona ermesi gibi gelismeler neoliberal politikalar ve kapitalizmin, diger
ifadeyle kiiresellesmenin zaferi olarak goriildii, bu durum tarihi miicadelelerin sahnesi
olarak gorenler (06rnegin; Fukuyama 1992) tarafindan ‘tarihin sonu’ olarak okundu ve
kapitalizm bir¢cok kesim tarafindan sorgulanamaz bir kiilt/inan¢/din (gibi) goriilmeye
baslandi (Stimilli, 2017: 114-115). Ozellikle 1991 yilinda Sovyetler Birligi’nin diz
cokmesi ve sosyalizmin bitmesinden sonra Washington Konsensiisiiniin ifade ettigi;
ticareti serbestlestir, blitce acigin1 yok et ve devlet harcamalarini azalt; mali piyasalar
serbestlestir ve kaynaklarin dagiliminda 6zel girisimin ve piyasalarin roliinii gii¢lendir

gibi sdylemleri yiiksek sesle tekrarlandi (Yeldan, 2010: 4).

199011 yillarin hemen basinda yasanan gelismeler Francis Fukuyama'nin (1989)

‘tarihin sonu’ iddiasini1 destekler mahiyetteydi. Fukuyama yazdig1 ‘Tarihin Sonu ve Son
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Insan> baslikli kitabinda ‘insanligin ideolojik evriminin tamamlandigini ve Bati’nin
liberal demokrasisinin nihai asama’ oldugunu ifade ediyordu. Demokrasi ve Kapitalizmin
zaferi olarak ilan ettigi savini, sadece demokratik rejimlerde olabilecek olan serbest
ticaretten kaynaklanan ‘benzeri goriilmemis diizeyde maddi refah’ iizerine bina ediyordu
(Mooney ve Evans, 2007: 79). Demokratik iilkelerin sahip olduklar1 refah diizeyi
diinyanin ilgisini ¢ekiyor, go¢ler artiyor ve bunlar kiiresellesme dalgasinin genislemesini
kolaylastirtyordu. Diinyanin tek kutuplu hale gelmesiyle birlikte hizla yayginlasan
liberallesme hareketlerinin; ulusal smirlar1 tartisgithir hale getirecegi, ekonomik
kiiresellesmenin diger sosyal ve siyasal parametreleri de etkileyecegi ve kiiresel
homojenlesme siirecini beraberinde getirecegi goriisleri cesaretle dillendirilir hale geldi.
Iki kutuplu diinyadan tek kutuplu diinyaya gecisin hizli bir sekilde gerceklesmesi
sosyolojik, ekonomik ve politik anlamda yapisal kirilmalara neden oldu. Teknolojik
devrimlerinde de etkisiyle insanlar arasindaki etkilesim biiyiik h1z kazandig1 bu donemde;
uluslararasi kurum ve kuruluglarin etkinliginin arttig1, yeni birliklerin ve birlik yapilarinin
sekillendigi, ¢cok uluslu sirketlerin gegmisten gelen birikimlerini hizla arttirdiklar, siyasal
kurumlarin ve denetim mekanizmalarmin gelistigi, uluslararasi ticaretin arttigt ve

ekonomik iligkilerin yilikselen bir trend yakaladigi goriilityordu.

Ozellikle teknolojinin bireye indirgenebilmesiyle birlikte, kisisel bilgisayarlarin
ve mobil telefon kullaniminin yayginlagmasi ve bunlara ilave olarak internetin emekleme
doneminde olmasina ragmen yaygin bir sekilde kullanilmaya baslamasi kiiresellesmenin
bireylerce hissedilmesini ve benimsenmesini sagladi. 200011 yillarin basindan itibaren
teknolojik gelismeleri de arkasina alan kiiresellesme insanlarin, toplumlarin,
ekonomilerin ve {ilkelerin birbirlerine entegrasyonunu biiyiik 6l¢iide basardi. Yerel
baslayan gelismeler ister ekonomik isterse de sosyolojik olsun hizla kiiresellesebilir hale
geldi. Internetin yayginlasmas1 ve Facebook, Google ve Youtube gibi bireysel katilimla
zenginlesen online web sitelerin ortaya c¢ikmast ve bunlarin bilgiye erisimi

kolaylastirmasi zaten dinamik yapida olan gelisme seyrini daha da hizlandirdi.

Yagsanan kiiresellesme siirecinde insanlar, toplumlar ve {ilkeler bakimindan
entegrasyon gerceklesirken siire¢ her zaman iyi karsilanmadi ve her etkisi olumlu degildi.
Ozellikle finansal ve teknolojik saha da kaydedilen bas dondiiriicii gelismeler iilkeler
arasindaki belirsizlik ortamini azaltarak; isbirligi olanaklarini arttirdi ve kiiresel

gelismelere karsi kiiresel politikalar belirlenebilmesine olanak sundu. Olumlu taraflarinin
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yani sira kiiresellesmenin olumsuz taraflarina bakildiginda ise, iilkelerden birinin
ekonomik ve/veya siyasal anlamda bir soka ugramasi sonucunda bu sokun ¢ok kisa siirede
diger llkelere sirayet etmesi miimkiin hale geldi. Nitekim ABD merkezinde 2008'de
baslayan uluslararasi finansal kriz bunlardan biriydi ve her iilkeyi degisen oranlarda
etkiledi (Pérez, 2015: 15-16). Benzer sekilde siyasal anlamdaki gelismelerde birbirini
tetikler hale geldi; Avrupa’da yasanan ‘6tke eylemleri’, ABD’deki “Wallstreet’1 isgal et”
eylemleri, Tirkiye’deki ‘gezi parki’ eylemleri, ‘Arap ayaklanmalar1’ gibi eylemler
birbirlerinden etkilenerek ortaya cikti. Kiiresellesmenin hizlandigi 1990h yillardan
giinimiize savaglar, catismalar ve terdr eylemlerindeki artis kiiresellesmenin
sorgulanmasima neden oldu. Ozellikle siire¢ i¢inde her toplumun dil, kimlik, kiiltiir ve
gelenek yapilarinda degismenin meydana gelmesi ve ¢cogu zaman bu degisimin erozyon

halini almasi kiiresellesmenin iddialarini sorgulanir hale getirdi.

Kiiresellesmenin temel iddias1 basta ekonomi olmak iizere sosyal isleyiste ‘serbest
piyasa’ ve ‘gdrliinmez el’ mekanizmalarinin isletilmesinin genel fayday: saglayacagidir.
Soylemin barindirdigi anlam biitiinliigline gore arz ve talep kanunlarmin isleyisi
egitimden sagliga, spordan kiiltiire kadar her seyin en iyi sekilde yerine getirilmesini
saglayacak ve boylece iilkeler arasindaki suni sinirlarin kalkmasiyla da ‘tek diinya pazar1’
olusacaktir. Bu dogrultuda karliligini arttirmak isteyen firmalarin 6nii acilirken emek
orgiitlerinin hareket alaninin daraltilmalidir. Bu anlayista olan kiiresellesme kendisine
yoneltilen sosyolojik, ekonomik ve politik anlamdaki elestirileri, dozuna gore, ‘verimsiz’,
‘¢ag dis1’ ve ‘akil dis1’ gibi tanimlamalarla yaftalamaktadir. Ozellikle kiiresellesmeyle
birlikte ¢atirdayan ulus devletlerin miidahaleleri ‘verimsiz’ olarak degerlendirilmektedir

(Yeldan, 2001: 19-25).

Uluslararas1 i boliimii, serbest piyasa ve rekabeti vurgulayan liberal doktrinin
verdigi destekle ilerleyen kiiresellesme onceki satirlarda da belirtildigi gibi dalgali bir
geligsme seyri izlemektedir. 1980 sonras1 gelisme siireci bir asir Onceki gelisme siireciyle
karsilastirmali olarak degerlendirildiginde gelisen teknolojinin 6nemli bir sekilde etkili
oldugu goriilmektedir. 1990larda Dogu Blok'unun ¢okmesi ve par¢alanmasi ardindan
ortaya ¢ikan iilkelerin hizla diinyaya agilma gayreti gdstermeleri kiiresellesme siirecini ve
ardinda yatan motivasyonu giiclendirmistir. Ancak 2000l yillar itibariyle kiiresellesme

kavramimin vadettigi sosyoekonomik ve politik agidan adil ve miireffeh ortamin
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olugsmamig olmasi ve Ozellikle gelismis ile geri kalmis iilkeler arasindaki ugurum artig

gostermesi kavrami tartigmalarin 6bek noktasi haline getirir olmustur.

1990 sonras1 donemde kiiresel sistem icinde sirketlerin belirleyiciligi artarken
hiikiimetlerin manevra alan1 oldukca daraldi ve devletler (birkag istisna hari¢) sadece
dolayli miidahalelerle ekonominin dinamiklerine (kismen) miidahale edebiliyor hale
geldi (Root, 2006: 40-41). Bu siiregte 6zellikle kiiresel sistemin mihenk tagi konumundaki
IMF, WB ve WTO gibi kuruluslarin; iilkeler arasindaki rekabet ortamini diizenleme, para,
maliye ve kur politikalarin1 uyumlu kilma, koruyup-kollama ve bunlar1 yasal zeminlerde
degerlendirme vazifelerini ne Ol¢iide esit ve adil bir sekilde yerine getirdikleri
tartigtlmaktadir. Ozellikle iktisadi anlamda olumlu atmosferin dagildigi dénemlerde
ayyuka cikan sorunlarin olmasi kiiresel sisteme olan giiveni sarsmaktadir. Nitekim 2008
krizi sonrasinda gelismis iilkelerde giindeme gelen kismi korumaci anlayisin; rekabet
sahas1 genisletme ¢alismalari, kur savaslart ve nihayet giiniimiizde ticaret savaslarini

beraberinde getirdigi goriilmektedir (Paya, 2013: 106-110).

Kiiresellesmenin artan-azalan, genisleyen-daralan seklinde dalgali seyir izlemesi
stirecin konjonktiirel dalgalanmalarla incelenmesini saglamistir ve bu noktada 6ne ¢ikan
N. D. Kondratieff’in teorik ve uygulamali ¢alismasi 6nemlidir. Kondratieff yaptigi
caligmada kapitalist ekonomilerdeki dalgalanmalar1 incelemis ve sonug olarak dalga boyu
50-60 yillik donemleri kapsayan genisleme-daralma donemlerinin oldugunu ifade
etmistir. Mevsimlerin metafor olarak kullanildigi ¢alismada; genisleme ve olgunlagma
donemlerini bahar ve yaz, gerileme ve kriz donemlerini de sonbahar ve kis olarak
nitelenmektedir. Buna gore deflasyonist etkiler sonbaharda gerceklesir ve durgunluk
baslar. Ardindan kaynaklarin yetersizligi hizli bor¢lanma ile sonuglanir ve nihayetinde
kis gelir, depresyon-kriz ortaya ¢ikar. Zorlasan sartlar yeni arayislar1 beraberinde getirir
ve bu hazirliklar baharin ve yazin hazirlayicisidir. Boylece yeni bir dongii baglamaktadir.
Bu analize gore 2007-2008 ekonomik kriziyle baslayan ve bugiin ticaret savaglar
sOylemleri ile devam eden siirecin nereye evirilecegi konusu anlagilabilmektedir (Yeldan,
2010: 46-47). Soyle ki kiiresellesme evrelerine bakildiginda birinci kiiresellesme donemi
1870-1914 doneminde gergeklesmis ve ardindan iki diinya savasi ve sosyoekonomik
bunalimlarin geldigi sonbahar ve kig donemleri olan 1914-1963 donemine girilmistir.
1963-2013 arasinda kiiresellesme agisindan olaganiistii olaylar zinciri ve dramatik

dontistimler gecirilmistir (Rothe ve Friedrichs, 2015: XXV). Bu insicama gore 2008 krizi
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ile baglayan yeni siire¢ BRICS filkelerinin ve oOzellikle Cin’in yiikselisi karsisinda
ABD’nin korumaciliga yonelmesi yeni daralma ve catisma siire¢lerinin basladigi bir
doneme girildigi diisiincesini pekistirmekte, kur savaslari, dis ticaret savaslar1 gibi

sOylemleri beraberinde getirmektedir.

1.1.3. Kiiresellesmeyi Etkileyen Baslica Faktorler

Tarihi gelisim siirecinden de anlasildigi iizere kiiresellesme ¢ok boyutlu bir
siirectir ve bunun dogal bir sonucu olarak ¢ok sayida faktorden etkilenmektedir. Bu
faktorler diisiinsel, ekonomik, teknik ve teknolojik boyutta ele alinabilmektedir. Genel
tasnife gore tarih ve igerik bakimindan birinci ve ikinci kiiresellesme dalgalar1 olarak
ikiye ayrilan kiiresellesme siireci bu boyutlardan ele alindiginda dalgalarin birbirine

benzesik olmakla birlikte gorece farkli faktorlerden etkilendikleri goriilmektedir.

Kiiresellesmenin iki evresi karsilagtirmali olarak incelendiginde 1850-1914
yillari kapsayan ve basta Ingiltere olmak iizere Avrupa iilkelerinin lokomotifligini
iistlendigi birinci evrenin ortaya g¢ikmasinda Roénesans, Modernizm ve Liberalizm
akimlarinin oldugu, 1960lar sonrasini kapsayan ve ABD’nin diimeninde yer aldig: ikinci
evrede ise bu diisiincelerin yerini post-modernizm ve neoliberalizmin aldigi
goriilmektedir. Birinci evrenin ekonomik acidan hizla zemin bulmasinda merkantilist
diistinceden kalma birikimlerin sanayi devrimi ve Fordist iiretim teknigiyle birlesmesi
etkili olurken ikinci evrede finans sisteminin getirileri ve post-Fordist {liretim teknigi
belirleyici konumdadir. Birinci kiiresellesme evresinde devletlerin  6nemli rolii
bulunurken ikincisinde firmalara ve piyasalara kaymaktadir. Deger ol¢iitii agisindan
bakildiginda birinci olarak altina endeksli kagit para kullanilirken, ikinci evrede degeri
serbest piyasada belirlenen kagit para kullanilmaktadir. Siiphesiz iki evrenin
karsilastirilmasinda teknoloji ve teknolojinin 6zellikle ulastirma ve iletisim alanlarinda
ortaya ¢ikardigi devrimler 6nemli yere sahiptir. Bu agidan birinci evrede ulagim trenler,
transatlantik gemiler ve basit dl¢ekli ugaklarla yapilirken ikinci evrede yiiksek hizli
trenler, on binlerce ton yiik tasiyabilen gemiler, ses hizini1 asabilen ugaklar ve uzay
mekikleri almaktadir. {letisim alaninda bakildiginda ise birinci kiiresellesme evresindeki
gazete ve radyonun, ikinci kiiresellesme evresinde gazete, radyo, televizyona ve internete
gecilmistir. Ozellikle internet ve sosyal medyanin yayginlasmasiyla birlikte iletisim

alaninda oldukga biiyiik mesafe kaydedilmistir.
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II. Diinya savasi sonrasinda olusan atmosferde yeni kiiresellesme dalgasi ortaya
cikarken devletler ve devlet dis1 aktorler nemli rol oynamiglardir. Kiiresellesmenin sag
ayaklari olarak ifade edilen bu faktdrler; uluslararasi ve uluslar iistii sirketler, devletler ve
hiikiimetler aras1 faaliyet gosteren ve sosyoekonomik isbirligini kolaylastiran orgiitler,
kisiler arasindaki etkilesimi arttiran ve birlikte hareket kabiliyeti saglayan sivil toplum
orgiitleridir (Suter, 2003: 5). Kiiresellesme siireci i¢cinde devletin; kavram ve kapsam
bakimindan doniisiime ugradigi, anlam daralmasina maruz kaldigi ve yetki ve etki alanini
uluslararasi ve uluslar {istii kurumlara devrettigi goriilmektedir. Diger taraftan gelisen
sivil toplum oOrgiitlerinin de sistem i¢inde yer edinmesiyle birlikte onceki caglarda
devletlerin tek basina iistlendigi ‘yonetim’ fonksiyonunun uluslararasi kuruluslar ve sivil
toplumu kapsayacak sekilde ‘yonetisim (governance)’ kelimesiyle temsil edilmesine

baslandi.

Birinci kiiresellesme dalgasi sonrasi esi-benzeri goriilmemis iki biiyiikk diinya
savasinin yasanmis olmasi ikinci kiiresellesme evresinin daha kontrollii bir sekilde ele
alimmasin1 sagladi. Bu bakimdan kiiresellesmenin sacayaklari arasinda dengenin
kurulmas1 amaciyla 1920 yilinda kurulan Milletler Cemiyeti’nin revize edildi ve 1945
yilinda Birlesmis Milletler (BM) kuruldu. Milletler Cemiyeti’nin eksik kaldig1 ekonomik
ve sosyal igbirliginin tesisi konusuna yogunlasan BM’de Genel Kurul, Giivenlik Konseyi,
Ekonomik ve Sosyal Konsey, Vesayet Konseyi, Uluslararas1 Adalet Divan1 ve Genel
Sekreterlik birimleri olusturuldu. BM orgiitiiniin de kurulmasiyla birlikte Bretton
Woods’ta kurulan IMF, IBRD ve GATT 1n siyasal zemindeki karsilig1 olusturulmus oldu
ve boylede hiikiimetler aras1 ekonomik ve politik uyum ve etkilesime zemin olusturuldu.
BM bir taraftan ‘Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi (1948)’ gibi caligmalarla kiiresellesme
siirecinin hukuki temellerini desteklerken diger taraftan da biinyesindeki birimleri ve
diger kurumlarin katkilariyla uluslararast islemlerin cercevesini belirledi ve

sosyoekonomik biitiinlesmenin temellerini att1 (Suter, 2003: 70-82).

Yeni kiiresellesme evresinde bir taraftan uluslararasi kuruluslarin etkinligi
artarken diger taraftan niifuz alan1 degisime ugrayan devletlerde sivil topluma ayrilan alan
yeniden sekilleniyordu. Aslinda sivil toplum hareketleri on sekizinci yiizyildan itibaren
devlet ile halk arasindaki belirginlesmeye baslayan boslukta gelisimini devam ettiriyordu.
On dokuzuncu yiizyila gelindiginde artan grevler ve toplumsal eylemler neticesinde ‘sivil

toplum’ kavrami ve kavramin tartigmali alan1 siirekli tartisilmaya baslandi (Mooney ve
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Evans, 2007: 25). 20. yiizyilin ortalarindan itibaren Uluslar iistii kurumlarin da
yonlendirmesiyle kadin, emek ve g¢evre gibi alanlarda ulusal ve uluslararasi Slgekte
faaliyet gosteren ve oldukea etkili olan sivil toplum orgiitleri ortaya ¢ikti. Boylece ikinci
kiiresellesme dalgasinda uluslararasi kuruluslar, firmalar ve toplum arasindaki denge

saglanmaya calisildi.

Kiiresellesmeyi etkileyen devlet ve devlet dis1 faktorlerin isleyisinde katalizor
gorevi ekonomik ve teknolojik sahadaki gelismelere aitti. Ekonomik agidan yeni siirecin
tilkelere vadettigi refah diizeyi ve siirecin ilk donemlerinden itibaren Asya Kaplanlari’nin,
Japonya’nin, Malezya-Endonezya’nin ve nihayet Cin’in sergiledigi basari yeni
kiiresellesme siirecinin iilkelerce kabullenilmesini kolaylastirdi. Ayni1 dénemde gelisen

teknoloji kiiresellesmenin aktorlerinin ve faktdrlerinin etkilesimini ve etkinligini arttirdi.

Birinci kiiresellesme evresinde; 1851 ilk Diinya Fuari, 1865 Uluslararas: Telgraf
Birligi, 1874 Genel Posta Birligi, 1876 Telefonun icadi, 1896 Modern Olimpiyat Oyunlari
gibi gelismeler gibi biiyiik sigramalar gergeklesmisti (Scholte, 1999: 14). Ozellikle
haberlesme ve ulagimdaki yenilikler g6z kamastiriyordu ancak yine de bugiinkiine kiyasla
diinya oldukga biiyiiktli ve uluslararas1 hukuk pek ¢cok bakimdan yetersizdi (Hobsbawm,
2005: 15). Ikinci kiiresellesme evresi birincisine nazaran daha hizl ilerledi. Gelisen;
teknoloji, uluslararas1 hukuk ve kurumlar neticesinde iilkeler arasindaki sinirlar esnedi ve
cografi uzakliklarin iistesinden gelinebildi. Boylece iilkeler arasinda ‘yakinlasma’ ve
‘birbirine baglanma (interdependence)’ gerceklesti. Ozellikle son yirmi yilda uluslararasi
sermaye hareketliligi adeta sinirsiz bir hal alirken, uluslararasi faaliyet gosteren sirketler
nicelik ve nitelik bakimidan artti, diinya piyasalarinin giinliik islem hacimleri
trilyonlarca dolar1 asan bir hal aldi, enformasyon ve teknoloji sahasindaki geligsmelerle
biitlin diinyaya yayilmis aglarla patent, know-how ve leasing gibi islemler artti. Ulusal
devlerin ekonomik faaliyetleri diizenleme, gozetme ve kontrol yetkisi daraldi ve olusan

bosluk uluslararasi 6rgiitler ve anlagmalarla dolduruldu (Késekahyaoglu, 2006: 212).

Yirminci ylizyilin sonlarina dogru endiistrilesme merkezli kapitalizmin
giidiiledigi kiiresellesme dalgasi mal ve hizmet bilesenlerine sahip hale geldi ve ekonomik
gelismeler arasindaki reel-finansal ayrimi pekisti ve bdylece yeni kiiresel kapitalizm
siireci sekillendi. Urettigi teknoloji ile beslenen kapitalizmin kiiresellesmesi asirlardir

siregelen devinimi hizlandirdi. Teknokapitalist yeni yapisiyla kiiresellesme artik
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diinyanin her tarafindan ve birbirinden oldukga farkli kesimlerden kendi kendine beslenen
bir siire¢ haline geldi (Suarez-Villa, 2012: 9-10). Ozellikle internet teknolojisinin ortaya
citkmast ve hizla yayilmasi, yazilim gelistirme ve bazi miihendislik dallarinin
mekansizlasmasini beraberinde getirdi. Internet sinirsiz igeriginin yani sira, faktdr ve {iriin
bazinda islemlere erisim olanagi sunmasi, kiiresellesmenin zamansizlik ve mekansizlik
vurgusunu pekistirdi (Spence, 2015: 12) ve bu durum issizlik gibi negatif digsalliklar1 ve
sosyolojik kirilmalara kap1 aralamaya basladi. Teknokapitalist kiiresellesmeyle birlikte
hizla ortaya ¢ikan teknolojik bulus ve yeniliklere adapte olamayan insanlar ve sirketlerin

ayakta kalabilmesi zorlast1 (Suarez-Villa, 2012: 58-59).

Bu déniisiim siirecinde ge¢mis deneyimlere dayanan klasik iiretim ve tiiketim
kaliplar1 degisme gostermeye bagladi. Ornegin Nike firmasimin kendine ait higbir tesisinin
olmamasia ragmen elliden fazla iilkede 900’den fazla fabrikada yiizbinlerce kisiye
istthdam sagladigi ve triinlerini biitiin diinyaya pazarladig1 bilinmektedir (Smith, 2005:
138). Ileri teknoloji firmalarindan olan Google, Facebook gibi sirketlerinde kendilerine
ait bir i¢erigin olmamasina ragmen diinyanin her kdsesinden insanlarin katkilariyla {iriin
ortaya c¢ikardiklart ve bunun iizerinden ekonomik faaliyetlerini yiiriittikleri
gorilmektedir. Teknokapitalist kiiresellesme siireci tliketim kaliplar1 iizerinden
incelenecek olursa; mahalle bakkallarinin ve yerini alan zincir marketler ve onlarin yerini
almak {izere hazirda bekleyen internet marketleri 6rnek gosterilebilmektedir. Tiiketim
penceresinden bakildiginda ise kiiresellesme stireciyle birlikte mahalle bakkalinin yerini
zincir marketlerin aldigi, teknokapitalist kiiresellesmeyle birlikte de zincir marketlerin

yerini 6nce ulusal sonrada uluslararasi sanal marketlerin alacagi bir siire¢ yasanmaktadir.

Teknokapitalist kiiresellesme siireci olarak tanimlanan bu siirecte kiiltiirel
normlarda asinmakta ve ‘agik toplum’ kavrami altina yerlestirilen yasam bigimi
gelismektedir. Mallarin, hizmetlerin ve finansal islemlerin anlik olarak degis-tokusa konu
olabilmesi, iilkelerdeki faiz oranlari, doviz kurlar1 ve borsalarin baglantili hale gelmesi
‘kiiresel kapitalist sistem’ sdylemini desteklemektedir (Soros, 2000: 168) ve ABD’nin
merkezinde yer aldigi bu sistemde ekonomik etkilesimin yani sira Ortiik olarak
gerceklesen  kiiltiir aligverisi  ‘Amerikanlasma’ytr  veya daha hafif ifadesiyle

‘homojenlesme’yi beraberinde getirmektedir.
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1.1.4. Kiiresellesme Siirecinde Ortaya Cikan Sosyoekonomik ve Siyasal

Sonuclar

Icinde bulundugumuz kiiresellesme siireci insanlik tarihinin en hizli ve yogun
yasandig1 donemdir. Hizla yasanan doniisiimler tanimlanmasi, anlagilmasi ve kestirilmesi
gii¢ olan problemlerin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Ozellikle kisa-orta ve uzun
donemde ortaya ¢ikardigi sosyoekonomik ve politik sonuglar1 kiiresellesme kavramini
tartismali bir konuma tasimaktadir. Sanayi devriminden sonra yasanan gelismeler
incelendiginde kiiresellesme kavraminin kapsadigi zaman diliminde; ekolojik dengenin
kotiiye gittigi, kiiresel felaketlerin arttigi, ardi ardma iki diinya savasinin yasandigi,
kimyasal ve niikleer silahlarin kullanildigi, salgin hastaliklarin yayginlastigi, siyasi ve
ekonomik sistemlerinin parcalandigi, sanayilesen iilkeler ile sanayilesemeyen iilkeler
arasindaki ugcurumun derinlestigi, sosyolojik doku ve yapilarin erozyona ugradigi, kimlik
bunalimlarinin, gdglerin, terdr eylemlerinin, ¢atigsmalarin, soykirim tesebbiislerinin ve
savaslarin sik¢a yasandigi goriilmektedir (Suter, 2003: 116-117). Bu boliimde belirli bir
tasnif olmasi agisindan kiiresellesme sonuglari sirasiyla ekonomik, sosyolojik, politik ve

teknolojik olarak tasnif edilerek incelenmektedir.

Kiiresellesmenin ekonomi yogun bir kavram olmasi nedeniyle oOncelikle
ekonomik sonuclarin incelenmesinde yarar goriilmektedir. Kiiresellesme 6ziinde fikri
anlamda kendisinin arka planini olusturan liberal diisiince ve kapitalist iktisadi sistemin,
ilk kez 1751 yilinda Markiz D'Angerson tarafindan kullanilan, birakiniz yapsiniar,
birakiniz gegsinler (laissez faire- laissez passer) sloganini benimsemektedir (Paya,
2013:118). Kiiresellesme hareketleri neticesinde bugiin iilkeler, toplumlar ve insanlar
arasinda iktisadi anlamda serbestlesme gelismis, entegrasyon ve karsilikli bagimlilik
oldukca artmistir. Ancak yine de liberal diisiincenin iddia ettigi refah artis1 belirli bir
ziimre disinda gergekles(e)memis, aksine 6zellikle gelismekte olan iilkeler de uygulanan
ticaret liberalizasyonunun aslinda yavas biliylimeye ve esitsizligin artmasimna neden
oldugu, yoksulluk artarken, mali ve ekonomik krizler dongiisel hal aldig1 goriilmiistiir
(Shaikh, 2016: 495). Bu durum o6zellikle 20. yiizyilin sonlarindan itibaren sermaye
birikimi ve gelir dagilimi merkezindeki tartismalar1 alevlendirmis, siirecin kiiresel
seckinleri olusturdugu ve ‘kalkinma’ sdylemiyle kiiresel seckinlerin kalkinmasini isaret
ettigi diislincesi yaygin kabul gérmeye baslamistir. Buna gore kiiresellesme kavrami

ortiik ve/veya agik bicimde ‘pazar talebi’ni isaret etmektedir ve ¢ok uluslu sirketlerin yeni
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pazar arayiglari dogrultusunda destekledigi liberal soylem, ilk asamada iilkeleri
bor¢landirarak bagimli hale getirmeyi, sahip olduklar tiretim teknolojisi ve sermaye giicii
ile yerel rakiplerini eriterek {iriinlerini zahmetsizce pazarlamay1 hedeflemektedir.
Dolayistyla kiiresellesme semsiye bir kavramdir ve somiirge ideolojisini andiran agresif
pazarlama kampanyalarini ve dolayli olarak kiiresel giineyin istismarini isaret etmektedir
(Starr, 2005: 7-9). Kiiresellesme siirecinin ekonomik anlamda en asir1 bigimde ortaya
cikan etkisi esitsizlikler {izerinde ortaya ¢ikmaktadir. Ozellikle zengin ve fakir iilkeler
arasindaki asir1 dengesizlik durumunu ifade eden “Kuzey-Giiney” boslugu sonucunda

bugiin Diinya Bankas1 verilerine gore diinyada (Stanford, 2008: 270);

e Toplam niifusun tigte birinden fazlasi yetersiz yasam kosullar1 altinda
yasamaktadir

e 1 milyar insan giinliik 1 Dolarin altinda (Asir1 Yoksulluk), 1,5 milyar insanda
giinliik 1-2 Dolar arasinda gelire sahiptir (Orta Derece Yoksulluk) ve Diinya
niifusunun %401 Asir1 Yoksulluk ve Orta Derece Yoksulluk diizeyindedir.

e 800 milyon insan yetersiz beslenmektedir ve 1,1 milyar insanin igilebilir suya
erisimi yoktur. Giiney iilkelerinde ortalama 6miir Kuzey iilkelerine kiyasla daha
kisadir.

e Her yil 5 yasin altindaki 10 milyon ¢ocuk ishal gibi Onlenebilir hastaliklar
nedeniyle 6lmektedir.

Diinya bankas1 verilerine dayanan bu istatistiklere gore kiiresellesme siirecinin
diinya genelinden ziyade Kuzey’e yaradigi ve Ozellikle Giiney i¢in bir¢ok negatif
sonuglarin  s6z konusu oldugu sonucuna varilabilmektedir. Bununla birlikte
kiiresellesmenin olumlu yanlarinin oldugu, degisik cografya ve alanlarda c¢ok farkli
etkilere sahip oldugu unutulmamalidir. Ozellikle firmalar ve iilkeler arasinda cereyan
eden rekabetin ulastig1 boyut diisiiniildiigiinde kiiresellesmeyle birlikte {iriin ¢esitliligi ve
kalite bakimindan gelismenin oldugu goriilmektedir. Bu dogrultuda mal ve hizmetlerin
tiretildigi ve tiiketildigi cografyalar genislemekte, iilkelerine istthdam olanagi, sermaye
birikimi ve know-how gibi katkilarinin oldugu, bunlar i¢in ve bunlara ilave olarak
yabanci yatirimcilart ¢ekebilmek icin tesvikler uygulamaktadirlar. Bununla birlikte
stirecin 6ziinde riskler barindirdiginin farkinda olunmasi ihtiyaci bulunmaktadir (Paya,

2013: 110).

Olumlu ve olumsuz yanlar1 bulunan siirece yonelik elestirilen bakis acisinda gore

degismektedir. Nitekim Kuzey’den bakildiginda siirecin olduk¢a olumlu ve pozitif bir
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sekilde gerceklestigi, Gliney’den bakildiginda ise baski ve somiirii sisteminin igleyisini
ifade ettigi goriilmektedir. Genel bakis agisindan bakildiginda ise siire¢ i¢inde artan
ortalama gelirlere ragmen atisin1 devam ettiren ekonomik esitsizlikler, siireci elestirenleri
hakli ¢ikarmaktadir (Scott, 2011: 93). Ayrica ekonomik esitsizliklerin sadece Kuzey-
Giliney arasinda degil de gelismis-gelismemis biitlin iilkeler i¢inde varligint koruyor
olmasi elestirileri desteklemektedir. Buna gore gelismis iilkelerde en zengin yiizde birin
servetinin diger %99dan daha fazla olduguna dair istatistikler mevcuttur ve yakin
gecmiste yasanan Ofke ve isgal eylemleri, Arap ayaklanmalar1 gibi yaygin
sosyoekonomik ve politik bunalimlar gelismis-gelismemis biitiin  {ilkelerde
tetiklenmektedir (Rothe ve Friedrichs, 2015: XXIV). Ayrica bu siiregte kiiresel sistemin
devamliligini saglamak ve aksakliklarini gidermek i¢in kurulan kuruluslardan IMF, WB
ve WTO’nun siirdiiriilemez gidisat karsisinda klasik ezberlerinin disina ¢ik(a)madigi
ve/veya ¢oziim tret(e)medikleri goriilirken diger taraftan 6zellikle kriz ortamlarinda
magdur durumda olan iilkelere kars1 yanli, acimasiz ve beceriksiz davrandiklar1 kanaati
s0z konusudur (Shaikh, 2016: 495). Neoliberal kurumlara ilave olarak giincel
enstriimanlardan olan ve ne derece tutarli ve objektif olduklari tartismali olan ‘Kredi
Derecelendirme Kuruluslar1® da belirsizlik yonetimi ve risk hesaplamasiyla ‘belirsizligi
riske doniistiirerek’ kiiresellesme siirecini Kuzey’in lehine etkilemektedirler. Bu
gelismeler kisa vadede Giiney tilkelerinin aleyhine goriilse de orta ve uzun vade agisindan
bakildiginda diinya genelinde 6nemli kazanimlara neden oldugu goriilmektedir. Gelinen
noktada giinliik trilyonlarca dolarlik finansal ve ticari islem gerceklesmekte, internet
tizerinden trilyonlarca arama sorgusu yapilagelmekte ve toplumlar arasi entegrasyon ve
karsilikli bagimlhilik siirekli gelismektedir. Kiiresellesme basligi altinda ele alinan bu
geligmeler bir taraftan ilerleme sinyalleri verirken diger taraftan doniisiime hazir olmayan
toplumlarda, kisa vade i¢in olsa dahi, ciddi sosyoekonomik ve politik kirilmalari

beraberinde getirmektedir (Nester, 2010: 3-4).

Cok boyutlu bir doniisiim siirecini ifade eden kiiresellesme ekonomik agidan
oldugu kadar ve belki daha da fazla sosyal ve siyasal anlamdaki degisimleri ve yatay-
dikey etkilesimleri ifade etmektedir. Toplumlar arasi entegrasyon ve karsilikli
bagimliligin artmas1 ekonomik olaylarda oldugu gibi sosyal ve siyasal anlamda da
diinyanin bir yerinde meydana gelen gelismelerin ve ortaya ¢ikan diislincelerin hizla

yayilmasini ve farkli cografya ve kiiltiirlerde zemin bulmasini saglamaktadir. Boylece
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diinya genelinde toplumlar alisik olduklari bilimsel, sosyal, ekonomik ve politik
kaliplardan farklilagmakta, Ongoriilemeyen sonuclarla bas basa kalmaktadirlar. Bu
sonuglarm bir kismi1 ‘kiiresel vatandashik’ ve ‘6zgiir diinya’ sdylemleri ile ifade edilerek
olumlanmaya calisilirken diger kismi da risklere ve endiselere yer vermektedir. Kimi
ilkelerde oldukca sancili cereyan eden bu siire¢ icinde sosyolojik anlamda tektonik
kaymalar meydana gelirken siyasal anlamda da siddet iceren kitlesel eylemler, devrimler
ve askeri darbeler gibi istenmeyen konular giindeme gelebilmektedir. Ozellikle siyasal
anlamda ortaya c¢ikan etkilerin iilkelere etkisi incelendiginde kiiresellesmenin
yonlendirilebilir bir kavram oldugu diisiincesi pekismektedir ki giiniimiizde yasanan
‘renkli’ devrimlerin bir takim odaklar {izerinden planlandigi siirekli giindeme
gelmektedir. Dolayisiyla kiiresellesme siirecinin siyasal anlamda etkili oldugu, karar alma
siireclerine sermaye, medya ve ordu gibi toplumsal baski unsurlarinin eklemlenmesini
sagladig1 goriilmektedir. Bu unsurlardan 6zellikle medyanin kiiresel ve yerel agidan
etkinliginin artmasi liberal kapitalizmin siyasal sdylemi olan demokrasinin genis kabul
gérmesini sagladi. Diger bir ifadeyle kiiresellesme siireciyle birlikte yeniden sekillenen
ve etkinligini arttiran sermaye gruplari, medya tiizerinden sivil toplumu etkileme
kabiliyetine sahip olarak demokratik karar mekanizmasini lehine cevirecek adimlar
atabilme kabiliyetine kavustu. Liberal demokrasi ¢agin ‘vazgecilemez kosulu (sine qua
non)’ haline getirilerek iilkeler -kiiltiirel diizeyleri ve siyasal kapasiteleri
onemsenmeksizin- yonlen(diril)di. Uluslararasi kuruluslarin koydugu kriterler ve yaptigi

uygulamalar ile sivil toplumun gelisimi bu siireci hizlandirdi.

Kiiresellesme  stlireci demografik  gelismelerde de bilinen kaliplar
degistirmektedir. Siire¢ i¢inde ortaya ¢ikan demografik dengesizlikler, yoksulluk ve
ekonomik esitsizliklerle birlesince bir takim tehdit ve riskleri ortaya cikarmakta;
ekonomik ve finansal istikrarsizligi, kontrolsiiz gé¢ akimlarini, organize suclari, insan
trafigini ve terdrizmi giiclendirmektedir (Pérez, 2015: 34-35). Bir tarafta kaynaklarin
yetersiz oldugu gelismemis ve gelismekte olan iilkelerdeki hizli niifus artis1 diger tarafta
da gelismis tlkelerin sahip olduklar1 cezbedici yasam standartlar1 olunca demografik
dengesizlikler artmaktadir. Kiiresellesme emek ve sermayenin serbest dolagimi
neticesinde TUcretlerde ve kar oranlarinda ‘yakinsama’nin meydana gelecegini
varsaymaktadir. Ancak gelinen noktada ‘serbest’ dolasim kriterinin saglanamadigi ve

hatta gelismis {ilkelerin demografik farkliliklar1 go¢ politikalart ve tiretim {iisleri
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bakimindan lehlerine cevirmeye calistiklari, buna uygun diizenlemelere gittikleri
goriilmektedir (Solimano, 2010: 41-42). Buna ilave olarak {ilkelerde yasanan negatif
gelismeler nedeniyle evinden yurdundan ayrilmak zorunda kalan miilteciler eklendiginde
istikrarl1 bir sosyoekonomik diizen talebi artmaktadir. 2017 yilina dair BM verilerine gore
diinya lizerinde 65 milyon insan yasanan savaslar, sosyoekonomik ve siyasal krizler
nedeniyle evinden yurdundan ayrilmig bulunmaktadir ve bu rakamin yaklagik 22,5
milyon kadar1 miilteci konumundadir ki bu istatistikler her 3 saniye de bir kisinin go¢

etmek zorunda kaldigini géstermektedir (NTV.com).

Kapitalizmden beslenen kiiresellesme siirecinin bir diger 6nemli sonucu da
cevreye verilen telafisi gii¢c tahribatlardir. Cevreye verilen tahribat; iklim degisikligi,
yagmur ormanlarinin katli, Katrina kasirgas: gibi biiyiik kasirgalarin sik¢a yasanmasi,
depremler, tsunamiler ve benzeri kiiresel felaketleri beraberinde getirmektedir. Dogal
afetlerin yan sira kus gribi, domuz gribi, ebola salgin1 ve AIDS gibi hastalik-salgilarin
kiiresel ¢apta yayginlastig1 ve bunlarin dinamik bir hal aldig1 goriilmektedir. Bu nedenle
uluslararasi ve uluslar {istli kurumlar ‘siirdiiriilebilirlik’ kavrami altinda yerel ve genel
caligmalar yapmak zorunda kalmaktadirlar. Genel ¢alismalardan biri de BM’in 2000
yilinda 147 tlkenin katilmiyla deklare ettigi ‘Binyill Kalkinma Hedefleri’dir. Bu
hedeflerle yoksulluk, temel saglik 6nlemleri, sanitasyon ve egitim gibi alanlarda kriterler
belirlenmistir (Pronk, 2005: 10). 2012 yilinda ise 1987 yilinda ‘ortak gelecegimiz’
bashigiyla yaymlanan ve ‘gelecek kusaklarin kendi ihtiyaglarin1 karsilayabilme
olanagindan 0diin vermeksizin giinlimiiz kusaklarinin ihtiyaglarim1 karsilayabilecek
kalkinma modeli’ olarak tanimlanan Brundtland raporu (WCED, 1987: 48) cergevesinde
cevre>toplum>ekonomi iliskisine odaklanan ‘Siirdiiriilebilir Kalkinma Hedefleri’ni

deklare edilmistir. Boylece gelecek kusaklarinda refahi hesaba katilmaya ¢alisilmistir.

Kiiresellesme sundugu nimetler karsisinda bir takim istenmeyen gelismeleri de
beraberinde getirmektedir. Kiiresellesmeyle birlikte; insan ticareti, organ ticareti, gdocmen
kacakciligi, uyusturucu ve taklit iiriinler, siber suclar, kara para aklama faaliyetleri,
uluslararast ve c¢ok uluslu terér oOrgiitleri, vergi kagakeiligi, reel ve nominal
manipiilasyonlar, riisvet, ¢cevre kirliligi ve istismar1 gibi onlarca olumsuz gelisme ortaya
cikabilmekte ve hizla yayginlasabilmektedir (Rothe ve Friedrichs, 2015: 29). Bunlar ve
benzeri sorunlar sosyoekonomik esitsizliklerle birlestiginde sosyal patlamalari, terdr,

catisma ve —maalesef- savaslar1 beraberinde getirmekte, insanlarin gelecege dair
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beklentilerinde yapisal kirilmalara neden olmaktadir. Ozellikle 2007 ekonomik krizini
takip eden son on yilda yasanan Indignados (6fke), Wallstreet’i Isgal Et, Arap
ayaklanmalari, miilteci krizleri ve uluslararasi1 gogiin artmasi, Rhohingya’da yasananlar
ve benzeri insan haklar1 ihlalleri ve soykirim tesebbiisleri, DAES ve benzeri teror
orgiitlerinin diinya ¢apinda yayginlasmasi ve iilkeler arasinda sicak-soguk savasin artmasi
gibi geligsmelerin yasaniyor olmasi kiiresellesme siirecinin basarili bir sekilde
yonetilemedigi ve olumsuz sonuglarinin olumlu sonuglarindan daha fazla oldugu

diisiincesini pekistirmektedir.

1.1.5. Degerlendirme

Kiiresellesme, en genis haliyle, insanlarin, toplumlarin ve iilkelerin birbirleriyle
entegre olmalar1 ve karsilikli bagimli hale gelmeleri olarak tanimlanmaktadir. Bu acidan
bakildiginda kavramin 21. yiizyilin en giiclii kavramlarindan biri oldugu; cografya,
diistince ve kimlik fark etmeksizin insanligin giindemini mesgul ettigi goriilmektedir. Bu
genis kapsami nedeniyle kiiresellesme; dil, kiiltiir, sosyoloji, ekonomi, uluslararasi
iligkiler ve siyaset gibi disiplinler basta olmak iizere c¢ok genis bir zeminde

arastirilmaktadir.

Kiiresellesme arastirmalarinin 6nemli bir kismi kiiresellesmenin ne zaman, nasil
ve hangi cografyalarda basladig1 sorularina odaklanmaktadir. Bu konudaki ¢aligmalara
bakildiginda kiiresellesmenin tabii bir sey oldugu ve insanlik tarihindeki gelismeler
insicaminin son dénemini yogun olmakla birlikte tamamini ifade ettigi goriisii mevcuttur.
Avrupa merkezli (eurocentric) bakisa gore de kiiresellesme sanayi devrimiyle baslayan
bir siiregtir ve Ozellikle ikinci diinya savasi sonrasinda yasanan gelismelerle birlikte
ekonomik, sosyal, siyasal ve teknolojik faktorlerden etkilenen ¢cok boyutlu ve dinamik bir
stireci ifade etmektedir. Bu faktorlerden 6zellikle teknolojinin 199011 yillardan itibaren
bireye indirgenmesi ve internetin yayginlagmasiyla birlikte kiiresellesme siirecinin anlik
isleyen ve ongoriilemeyen dinamik bir siire¢ halini aldig1r goriilmektedir. Dolayisiyla
kiiresellesme dinamik bir kavramdir ve bu yapist geregi inis ¢ikislart olan dogrusal
olmayan bir siire¢ olarak tanimlanabilmektedir. Nitekim Ersoy’un da belirttigi gibi gelir,
ticret, faiz, sermaye birikimi ve niifus gibi makro degiskenler dinamiktir (Ersoy, 2015:
235) ve bu dinamiklerdeki dengesizlikler sosyoekonomik ve siyasal krizler olarak kendini

gostermektedir.
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Kiiresellesme ortaya c¢ikardigi ve/veya ortaya cikisini hizlandirdigr sonuglari
acisindan incelendiginde siirecin ekonomik, sosyolojik, siyasal ve ¢evresel bakimdan ¢ok
boyutlu firsatlara kap1 araladig1 ve sorunlari ortaya ¢ikardigr goriilmektedir. Ekonomik
acidan bakildiginda Kuzey-Giiney boslugunu pekistiren bir siire¢ oldugu, sosyolojik
acidan tek tiplesmeyi getirdigi, siyasal anlamda miidahalelere dayanak teskil ettigi ve
cevreyi tahrip ettigi yoniinden elestirilen kiiresellesme geri kalmis toplumlarin hizl
kalkinmalarina firsat tanimasi, kiiltiirlerin birbirlerini taniyabilme olanagi sunmasi, insan
haklar1 gibi siyasal ve demokratik haklarin yayginlagsmasi ve ¢evre duyarliliginin
gelismesi bakiminda dviilmektedir. Dolayisiyla kiiresellesmenin iyi-kotii, dogru-yanlis,
faydali-zararli veya adil-zalim oldugu konusu kimin, nereden, neyle ve hangi niyetle
baktigina gore degisebilmektedir ve temelde kiiresellesmeye dair ii¢ farkli bakis agisi
vardir. Bunlar kiiresellesme taraftarlari (globafili), kiiresellesme karsitlari (globafobi) ve

nétr bakis agisinda olanlardir.

Globafiliye gore; kiiresellesme sayesinde bugiin diinden daha iyi durumdadir.
Serbest piyasanin isleyisi ve gorlinmez elin miidahaleleriyle rant ve rant benzeri olusumu
engellenmekte, 6zel miilkiyet ve tesebbiis hiirriyetiyle insanlar kendi kararlarini alabilir
hale gelmektedir. Bir taraftan uluslararasi kurumlar, diger taraftan da sivil toplum
orgiitleri toplumsal gelisimin dengeli bir sekilde ilerlemesini saglamakta, teknolojiyle
birlikte kiiltiir, din, bilim, saglik, spor ve sanat gibi alanlarda kiiresel etkilesim
hizlanmaktadir. Kiiresellesmenin hizlandig1 son 30 yilda diinya tarihinden daha fazla bilgi
uretilebilmistir (Ritzer, 2010: 70-71). Globafili diisiincesindekilere gore diinya genelinde
saglik imkanlar1 gelismekte, iletisim ve ulasim olanaklar1 yayginlasmakta ve ortalama
omiir artmaktadir. Diger taraftan ilkelerin birbirleriyle olan bagimliliklar1 insanligin
faydasina yonelik Milenyum Kalkinma Hedefleri gibi kararlar alinmasini saglamaktadir

(Stanford, 2008: 272).

Kiiresellesme siirecinde ortaya ¢ikan imkanlara ragmen siirecin karsisinda yer
alan kesimlerde mevcuttur. Globafobi —kiiresellesme karsitligi- olarak tanimlanan bu
kesim; siirecin merkezinde yer al(a)mayan, nimetlerinden istifade edemeyen ve neoliberal
politikalarin act sonuglaria katlanmak durumunda kalan kesim olarak tanimlamaktadir.
Kiiresellesmeyi; ilericilik, Tstlinliik ve gelismisligin ifadesi olan ‘batililagsma’
kavramindan ‘kuzeylilesme’ kavramina (Kalayci, 2008: 89) gecis olarak tanimlayan bu

sOylem genelde sanayilesememis, geri kalmis-birakilmis Giiney’den gelmektedir ve
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burada Gliney, kiiresellesmenin zahmetine katlanan genis bir kesimi kapsamaktadir.
Globafobiden yiikseltilen itirazlar ekonomik olmanin yani sira sosyolojik ve politik
anlamdaki biitiin kaliplarin dejenerasyonuna dayanmaktadir. Kiiresellesmenin ¢ok
kiiltiirliilikle birlikte homojenlesmeyi savunan yapisina karsin yerel kimliklerin
kaybolmasi, kiiltiirel yozlasma ve sosyoekonomik baskalasma endiseleri dile
getirilmektedir. Bu dogrultuda diinyanin kiiresel bir kdy haline gelmesinin zannedildigi
kadar kolay ve ucuz olmadigimi ifade etmektedirler (Suter, 2003: 142). Kiiresellesme
karsitlar1 savlarini birinci kiiresellesme evresinden bugiine uzanan insanlik tarihinin en
sikintili  gelismeleriyle, insanlarin insanlara ve c¢evreye verdigi zararlarla
desteklemektedir. Son yarim ylizyilda yasanan, afetler, kitliklar, yolsuzluk, kacakeilik,
teror hadiseleri, savaglar ve gocler gibi gelismelere (Stander, 2014: 3) ilave olarak, tipki
16. ve 17. ylizyllda Amerika kitasinin istilasiyla ortaya ¢ikan biiyiik salginlarda oldugu
gibi, kiiresellesmeyle gelen HIV/AIDS, Ebola, Domuz Gribi gibi salginlar ve Coca-Cola
kapitalizminde sagliksiz tiiketimle birlikte hizla yayginlasan obezite, diyabet, kronik kalp
rahatsizliklar1 ve antibiyotik direnci gibi hastaliklar kiiresellesmenin olumsuz etkileri
olarak siralanmaktadir (Sparke, 2016: 243). Biitiin bu olumsuzluklara ilave olarak
kiiresellesmenin dengeli bir sekilde ilerlemesi i¢in kurulmus olan IMF ve Diinya bankas1
gibi kurumlarin, kiiresel sistemin tabi oldugu cari paradigma ile manevra alani daraltilmis
olan az gelismis ve gelismekte olan iilkelere Onerdikleri recetelerin yanli olmasi ve
istenmeyen sonuglar1 ngoérmesi kiiresellesmeye olan elestirileri desteklemektedir (Root,

2006: 40-41; Shaikh, 2016: 495-496).

Kiiresellesme siirecine dair son bakis acist da ndtr (yansiz) bakis acisidir. Bu
goriise kiiresellesme bir sekilde varligin1 devam ettirmektedir ve buna taraf veya karsit
olmak bir sey degistirmeyecektir. Kiiresellesme neoliberal kurum ve politikalar bir
taraftan insanlig1 hi¢ beklemedigi nimetlere kavustururken diger taraftan da hi¢ hazir
olmadig kiilfetlere katlanmak zorunda birakmaktadir. Bu siirecin farkli iilkelerde farkli
sekillerde meydana gelmis-geliyor olmasi bundan sonra da bdyle devam edecegi
anlaminda gelmemektedir ve bu doniisiim siirecinde toplumlar-iilkeler arasinda rekabet
artmistir. Tarihin her agsamasinda oldugu gibi kiiresellesme doneminde de toplumlar-
iilkeler kiiltiirel, sosyolojik, dini, ilmi, iktisadi ve siyasi anlamda ellerindeki kaynaklar1
islemek ve elde ettikleri ¢iktiyr diger toplumlara-iilkelere ihra¢ etmektedir. Eski

zamanlarda ¢ogunlukla mal ve hizmet ticareti izerinden sekillenen ticaretin kiiresellesme
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siirecinde madde ve mana planinda her seyi kapsamasinin yani sira yeni sliregte degisen

tek sey bu islemlerin eskiye nazaran akil almaz hizda meydana gelmesidir.

Kiiresellesme taraflarinin ve karsitlarinin argiimanlari acik bir sekilde ortadayken
giincel c¢aligmalarin odak noktasi; kiiresellesmenin sorun ¢ikaran noktalarindan
arindirilarak siirdiiriilebilir bir hale kavusturulmasidir. Bu agidan mevcut kiiresel diizenin
aslinda eski kaliplarin bir devami oldugu, giincel gelismelerin mevcut kaliplarin
sinirlarini zorladig1 ve bu nedenle diinyanin dengesizlige siiriiklendigi iddia edilmektedir.
Dolayisiyla giinlimiizde yeni bir kiiresel diizene gecisin ve paradigma doniisiimiiniin
vaktinin geldigi sik¢a dillendirilmektedir (Suter, 2003: 1-2). Bununla birlikte kaygi ve
endiselere ragmen kiiresellesmeyi parcalara ayirarak analiz eden ve 6zellikle uluslararasi
serbest ticaret akimlarinin iilkelere sundugu nimetleri ayirarak bunun digindaki unsurlarin
tartismali sonuclarinin oldugunu diistinen Jagdish Bhagwati (2004) gibi disiiniirler
mevcuttur. D. Rodrik (1997) gibi ‘kiiresellesme sinir1 asti mi1?’ sorusu merkezinde
kiiresellesme kaynakli muhtemel sorunlara isaret ederken, D. Acemoglu (2011) “Akilli
Kiiresellesme” kavrami lizerinden hareketle kiiresellesmenin bugiinii ve yarinini analize

yonelmekte, kavramin uhdesinde barindirdig: firsat ve tehditleri ele almaktadir.

Kiiresellesme yiizyillardir devam eden tartismal1 bir siirecin yeni kavrami olarak
giinlimiizde dinamik bir sekilde cereyan etmektedir. Teknolojik gelismelerin sundugu
yeni olanaklarla birlikte siire¢ ¢ok boyutlu ve siiratli bir devinim halindedir. Siirecin
biitlinciil yaklasimina ilave olarak son yillarda yerellesmeyle birlikte ele alinan kii-
yerellesme (glocalization) ¢aligmalar1 artmaktadir. Fayda/Maliyet hesaplarinin yerden
yere, lilkeden iilkeye ve kisiden kisiye degistigi kiiresellesme insan tecriibesinde essiz
blytiklikte ve geri dondiirilmesi hemen hemen imkansiz bir sigrama olarak
goriilmektedir. Bununla birlikte kiiresellesmenin Kondratieff’in belirttigi gibi bir daralma
stirecine girildigi ve iilkeler arasinda kur savaslari, ticaret savaglari, vekalet savaslar ve
soguk savag gibi tanimlamalarla ifade edilen gelismelerin yasanmaya bagladig1 dikkat
cekmektedir. Bu nedenle madde ve mana planinda rekabetin arttig1 kiiresellesme
siirecinde iilkeler belirsizliklerini giderecek ve beklentilerini karsilayacak sekilde 6zgiin
ve etkin stratejiler benimsemek zorundadir. Bu noktada iilkelerin sahip olduklar1 tiretim
yapilart ve uluslararasi ticarette sahip olduklari konum olduk¢a ©nemli bir hale

gelmektedir.
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1.2. Uluslararasi Ticaret
Tarim devrimiyle birlikte ihtiyacindan fazlasin iiretebilmeyi basaran insanoglu
elde ettigi artif1 diger insanlarin fazlaliklariyla takas etme yoluna gitmis ve bdylece
pazarlar, sehirler ve ticaret sekillenmistir. Bu siire¢ i¢inde okka, arsin gibi 6l¢ii ve altin,
giimiis gibi deger birimlerinin standartlasmasi ticaretin ¢ok genis cografyalarda

yapilabilmesini saglamistir.

Uluslararasi ticaretin ilk ornekleri incelendiginde iliskilerin nicelik ve nitelik
bakimindan farklilasmakla birlikte devam ediyor olmas1 dikkat ¢ekmektedir. Ornegin,
Anadolu’nun cesitli yerlerinde elde edilen tabletlere gore M.O. ikinci binlerde -tung
caginda- yogun dis ticaretin oldugu, Asurlu tacirlerin Mezopotamya’dan temin ettikleri
basta tekstil ve kalay olmak {izere ¢esitli iirlinleri Anadolu’ya getirerek buradaki
kavimlerle tahil, bakir, glimiis ve altin karsiliginda degis tokus ettikleri belirtilmektedir.
Zamanla ticarete konu metalarin basit tekstil ve kalaydan nitelik bakimindan farklilagarak
savas aletleri, tarim araclari, bigak ve benzeri sermaye {iriinleri halini aldiklari
goriilmektedir (Egilmez ve Kumcu, 2005: 28). Kiiresellesme siirecinin isledigi bugilinde
tipk1 binlerce yil oldugu gibi cografyalar arasinda refah paylasimi yapilirken, rekabet
ortami1 olugmakta ve uluslararasi ticaretle birlikte iilkeler arasindaki kaynak dengesizligi

giderilmektedir.

Devam eden satirlarda uluslararasi ticaret kavram ve kapsam, uluslararasi ticaretin
gelisme seyri, uluslararasi ticaretin isleyisine dair teori ve politikalar ve karsilastirmali
giincel durum basliklar1 yer almaktadir. Boylece uluslararasi ticaretin dogasi ve isleyisi
ana hatlariyla aciklanmaya ve gliniimiiz diinyasindaki sosyoekonomik ve politik anlamda

belirleyici pozisyonu agiklanmaya galisiimaktadir.

1.2.1. Uluslararasi Ticaret: Kavram ve Kapsam

Uluslararasi ticaret kavrami en 6z haliyle iilkeler arasindaki fiziki mal ve hizmet
akimlarim1 ifade etmektedir. Bununla birlikte finansal gelismelerin de uluslararasi
ticarette dogrudan ve dolayl olarak etkili oldugu bilinmektedir (Seyidoglu, 2009: 9).
Ulkeler arasinda var olan cografya, kiiltiir, iklim, {iretim teknigi, verimlilik, ekonomik

anlayis ve zevk ve tercihlerdeki farkliliklar uluslararasi ticaretin temel itkileridir.
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Bireyler, firmalar, toplumlar ve tilkeler bu farklilar dogrultusunda faydalarini maksimize

etmek i¢in uluslararasi mal ve hizmet ticaretine girmektedirler.

Kiiresellesme evresinde uluslararasi ticaret tarihin hi¢gbir doneminde olmadigi
kadar artmistir. Halihazirdaki mal ve hizmetlerin hemen hemen tamami1 dogrudan ve/veya
dolayli olarak uluslararasi ticaretten etkilenmektedir. SOyle ki bir {iriiniin ithal veya ihrag
edilebiliyor olmas1 uluslararasi ticaretin bir dogrudan etkisidir. Bu {iriiniin hangi fiyattan
ithal veya ihra¢ edilecegi konusunda ise yine uluslararasi ticaret belirleyici konuma
sahiptir ve bu dolayli etkisini olusturmaktadir. Dolayisiyla farkinda olunsun veya
olunmasin mal ve hizmetlerin degeri uluslararasi ticaret akimlar1 birbirine baglantilanmis
halde belirlenmektedir. Mal piyasast merkezinde bakildiginda Ornegin Kanada’da
cereyan eden bir kuraklik (negatif arz soku) cografi olarak binlerce kilometre uzakta olan
Gana’daki bugday fiyatlarini cok kisa zamanda etkilemektedir (Suter, 2003: 115). Benzer
sekilde bir iilkenin altyapi yatirnmlarini 6ncelemesi ve/veya tesvik kapsamina almasi
neticesinde demir ve ¢imento gibi emtianin arz talep kosullarin1 degistirmekte, fiyatlarin
hizla etkilemektedir. Ulkeler arasindaki karsilikli bagimliligm artmasi sonucunda
herhangi bir sekilde ortaya ¢ikan yurtici ve yurtdist fiyat farkliliklar uluslararasi ticaret
araciligiyla dengeye gelmektedir. Daha somut bir ifadeyle bir iilkede pahali olan bir seyin
diger bir iilkede ucuz olmasi durumunda uluslararas: ticaretin aktorleri siiratle bu
farklilig1 giderecek ve dengeyi saglayacak adimlar1 —ithalat veya ihracat- atmaktadir.
Boylece soklarin etkisi giderilebilmekte ve piyasa dengesi saglanabilmektedir. Finansal
piyasalar i¢cinde bu durum, c¢ok daha hizli bir sekilde islemekle birlikte, gecerlidir.
Ornegin ABD merkez bankast FED’in faiz oranlarmi degistirmesi yerel para birimlerinde
anlik kirilmalara neden olabilmektedir veya doviz kurlarindaki bir farklilik arbitraj geliri

elde etmek isteyen aktorleri tetikleyerek denge fiyatin olugsmasini saglamaktadir.

Uluslararasi ticaretin bu dengeleme fonksiyonu 6zellikle kiiresellesme siireciyle
birlikte daha etkin bir sekilde islemektedir. Bu siirecte iletisim, ulagim ve yonetisim gibi
alanlarda gergeklesen ulusal ve uluslararasi 6lgekteki teknolojik gelismeler, uluslararasi
ticari akimlarin hizlanmasini saglayarak ulusal ekonomilerin kiiresel dlgege yonelmeye
zorlamaktadir. Kiiresellesme siirecinde uluslararasi kuruluglar ve bunlarin tasdik ettigi
kiiresel ekonomik kabuller zinciri de ulusal ekonomilerin kiiresel sisteme entegrasyonunu
desteklemekte (Stanford, 2008: 257), diinya 6l¢eginde biitiin {ilkeleri dogrudan ve/veya
dolayli olarak etkilemektedir.
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Kiiresellesme taraftarlarinin gérmezden gelmeyi tercih ettigi, karsitlarinin ise
sik¢a dillendirdigi asimetrik sonuglarina ragmen giiniimiizde uluslararasi ticaret bir realite
olarak ortadadir ve uluslararasi ticaretin nasil gelistigi ve isledigi konular1 iktisadi teoriler
ve sistemler i¢in oldukc¢a ayirt edici konumdadir. Gliniimiizde mal ve hizmet akimlarina
ilave olarak finansal akimlar1 da ele aliyor olmasi ve kiiresel ekonomilerde adil (dengeli)
fiyatin olusumu konusunda serbest uluslararasi ticarete yiiklenen misyon

diisiiniildiiglinde kavramin ¢ok daha genis anlamlar1 kapsadigini géstermektedir.

1.2.2. Tarihi A¢idan Uluslararasi Ticaretin Gelisimi

Glinlimiiz diinyasinin ekonomik agidan karmasik olan isleyisinde uluslararasi
ticaretin konumu ve 6neminin daha iyi anlasilabilmesi i¢in kavramin gelisim siirecinin
incelenmesi gerekmektedir. Bu acgidan bakildiginda tarim devriminden itibaren baslayan
ticaret ve ticaretin sinirlar Gtesi halini ifade eden uluslararasi ticaret tarihin en erken
donemlerinden itibaren var olan bir faaliyettir. Elde edilen bulgular; hammadde ve mamul
mal ticaretinin ulus, millet, toplum, vatan, devlet gibi kavramlar heniiz zihinlerde yer
almiyorken dahi var oldugunu (Stanford, 2008: 254), irili ufakli kervanlar ve geleneksel
fuar/pazarlarda erken tliccar ve sanayiciler tarafindan kar giidisiiyle yapildigini
gostermektedir. Bu siirecte deger Olgiisii olarak cesitli denemelerden sonra altin ve
glimiisiin yaygin bigimde kullanilmaya baslanmasi ve kilo-hacim gibi 6l¢ii birimlerinin
standartlagmasi neticesinde ticaret hizlanmistir (Suarez-Villa, 2012: 9). Bu gelismeler
neticesinde uluslararasi ticaretin altyapist olusmus ve ticaret aglar tilkeler, bolgeler ve
hatta kitalar arasinda sekillenmeye baslamistir. Marco Polo’nun belirttigi {izere binlerce
y1l dncesinde Indus Vadisi (Giiney Asya) ile Mezopotamya uygarliklar1 arasinda deniz
ticaretin yapilmasi (Prakash ve Hart, 2000: 1-2) ve M.S. 100 dolayinda Roma’da Kibris
menseili bakir levhalarin satiliyor olmasi (Stander, 2014: 116) uluslararasi ticaretin erken

donemlerde dahi genis bir cografyada yapildigin1 gostermektedir.

Gelisim siireci iginde kabile devletlerinden biiylik imparatorluklara kadar cesitli
Ol¢eklerde gelisen medeniyetler toplumlarin birbirleriyle olan sosyoekonomik ve politik
etkilesimini arttirdi. Ozellikle yazinin gelisimi ve hukuk sisteminin oturmasiyla artan
etkilesim neticesinde ticari ve askeri ihtiyaglari karsilamak icin yollar yapildi. Farkli
cografya ve kiltlirlerden gelen yeni idriinler alisilagelmis tiiketim kaliplarimi

degistiriyordu. Ticaretin kazanimlar1 ile devletlerin saltanat arayislarinin Ortiistiigi
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noktada somiirgecilik ve talan gibi gii¢c merkezli politikalar ve yanli ticaret uygulamalari
mesru goriilmeye baglandi ve yayginlasti. 15. ylizyildan itibaren baslayan kesifler siireci

16. yiizyilla birlikte Bati’nin somiirgecilik yarisina doniistii.

Uluslararasi ticaret kavraminin istismar edilmesiyle gerceklestirilen somiirgecilik
faaliyetleri emperyal diisiincelere kapi1 araliyor, bolgeler-iilkeler bir taraftan dil, kiiltiir,
din ve tarth bakimindan diger taraftan da ekonomik ve politik anlamda
somiirgelestiriliyordu ve bunlardan birincisi ikincisinin orta ve uzun donemde daha
saglikli ve diisik maliyetle islemesine yonelikti (Mooney ve Evans, 2007: 30).
Somiirgecilik evresi ticari kapitalizmin temellerini atti, tilkelerin artan tiretimlerine yeni
pazarlar bulunmasit dogrultusunda cografi kesifler hizlandirildi. Ardindan sanayi
kapitalizmi asamasina gecildi ve siiphesiz bu asama da kendisinden onceki ticari
kapitalizmin patikalarini izledi. Sanayi kapitalizminde ama¢ hammaddeye en kolay ve
ucuz bir sekilde ulasilmasi ile en disiik maliyetle iiretim yapilarak yeni pazarlara
acilmakti. On sekizinci ve on dokuzuncu yiizyillarin iktisadi atmosferinde sanayilesmis
tilkelerin hammadde arayis1 hakimdi ve sistem her zaman oldugu gibi emegin istismarina
ve saldirgan pazar-rekabet anlayisina dayaniyordu (Suarez-Villa, 2012: 9-10). Deniz
seferlerinin oneminin anlasildig1 18. yiizyilda 15. ylizyilda baslamis olan kesiflerin
dokiimantasyonu yapiliyordu, kismen veri olan okyanuslarin, kitalarin ve adalarin konum
ve biiyiikliikleri daha kesin bir sekilde haritalandiriliyordu. Bu donemde kita
Avrupasi’ndaki siradaglarin  buytikliikler1 ve yiikseklikleri kesinlige yakin olgiide
biliniyordu. Latin Amerika’nin bazi boliimleri ¢ok kabaca; Asya’dakiler ve
Afrika’dakilerle ilgili (Atlaslar disinda) hemen hemen higbir sey bilinmiyordu. Bilinen
diinyanin olandan ¢ok daha kiigiik olugu agik¢a goriiliityordu (Hobsbawm, 2005: 15-17).

15. yiizyilda Amerika kitasinin kesfi ve 16. ylizyilda ‘yenidiinya’ sdyleminin
karsilik bulmasiyla baglayan siirecte 19. ylizyila gelindiginde; niifusta biiyiik patlama
yasandi, sanayilesme artti, ekonomik biiyiime hizland1 ve bunlarin toplaminda
uluslararas: ticaret yaklasik 540 kat artt1 (Yeldan, 2010: 11-12). Bu hizli gelisme
siirecinde 18. ylizyildan itibaren genis kabul goren liberal diisiince ve onun ‘birakiniz
yapsinlar’ sdylemi dnemli role sahipti. Diinya genelinde uluslararasi ticaretin serbest
islemesi ve serbest ticaretin refahin adil paylasimini saglayacag: diisiincesi yerlesmeye
bagladi. 19. ve 20. ylizyillarda uluslararasi ticaret akimlari {ilke havuzlarina sigmayacak

kadar gelisti ve ¢ok uluslu sirketler ortaya ¢ikti. Bu sirketler tasarimlarini planlarini
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merkezi iilkelerde organize ettiler ve uygulamay: diisiik isgiici maliyetinin oldugu ve
emegin Orgiitlii olmadig: tilkelere tagidilar. Kitlesel iiretim yontemlerine gecilmis olmasi
Fordist denilen teknigin yayginlagmasi ile birlikte ¢ok uluslu sirketlerin diinya ekonomisi

tizerindeki agirlig: biiyiik olcilide artis gosterdi (Yeldan, 2010: 39).

Yirminci yiizyilin ortalarma gelindiginde endiistriyel gilig; diisiik isgiict
maliyetleri, yeni pazarlar ve hammadde erisimi bakimindan boyut degistirerek ¢cok uluslu
arenaya genisledi ve boylece kiiresellesme yeni bir boyut kazandi. Endiistriyel giicii
arkasina alan c¢ok uluslu sirketler kiiresellesmeyi hizlandirdi ve kiiresellesmenin 20.
yiizyilin ikinci yarisindan itibaren kendi kurumlarini iiretmesini sagladi. Cok uluslu
sirketlerin lejyonerligini lstlendigi yeni kiiresel gergeve sekillendi 682-9-10 (Suarez-
Villa, 2012: 10). 1980lere gelindiginde c¢ok uluslu sirketler, ulusal ve uluslararasi
Olgekteki kurumlardan tahsis ettikleri yetkilerle etkinliklerini arttirdilar ve bdylece
kiiresel piyasalarda belirleyici role sahip hale geldiler. Cok uluslu sirketlerin oniinde
sadece politik engeller yer aliyordu ve Soguk Savas’in sona ermesiyle diinyanin tek
kutuplu bir hale gelmesinden sonra ¢ok uluslu sirketlerin faaliyet sahasi genisledi ve
uluslararas: ticaret artti. Eski SSCB iilkeleri diinya ticaretine ve yatirim akislarina ani bir

sekilde acild1 (Prakash ve Hart, 2000: 264).

Soguk savas sonrast BM, ILO, IMF, IBRD ve GATT-WTO gibi uluslar iistii
kuruluslarin etkinligi artt1 ve uluslararasi ticaret belirli bir ¢ergeve altinda ¢ok daha genis
bir cografyada serbestlestirildi. Tarihi koklerine ve uygulamalarina bakildiginda
kagakeilik gibi anlagilabilen ‘serbest ticaret’ tek kutuplu diinyada yeniden motto olarak
kabul edilmeye baglandi, tarife-kisitlama gibi engelleyici 6nlemler kaldirildi veya en
azindan esnetildi. Uluslar iistii kuruluslarin rehberliginde is ve calisma kosullarini
diizenleyen cerceve sozlesmeler gibi bir takim antlagmalar uygulamaya konularak
uluslararasi ticaretin adil bir sekilde, ekonomik kalkinma odakli ve ¢cevreye duyarli olarak

islemesi saglanmaya ¢aligildi (Mooney ve Evans, 2007: 88).

1990lardan bugiine iletisim, ulasim ve yonetisim alaninda gergeklestirilen
teknolojik gelisme ile birlikte uluslararasi ticaret biiyiik devinim kazandi. Bir taraftan ¢ok
diisiik isglici maliyeti ile {iretim yapan Cin’e uluslararasi firmalarin dogrudan
yatirnmlarini arttirmasi, diger taraftan da gelismekte olan piyasalarda sergilenen

gelismeler uluslararas: ticaretin boyutunu gelistirdi. Internet teknolojisi ve akilli
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telefonlarla birlikte e-ticaret uygulamalar1 iizerinden diinyanin herhangi bir yerinde
tiretilen bir meta aninda uluslararasi ticarete konu olabilir hale geldi. E-ticaretle birlikte
uluslararasi ticaretin kapsami yeniden tartisilmaya baglandi. Son yillarda neoliberal
politikalarin ve kiiresel kapitalizmin sembolii olan iilkelerin dahi rahatsiz olduklar1 ve
korumac1 politikalar dillendirdikleri-kismen uyguladiklar1 bir yeni evrenin baslamakta

oldugu dillendirilmeye baslandi (BloombergHT.com).

1.2.3. Ana Hatlariyla Uluslararasi Ticaret Teori ve Politikalar:

Kiiresellesme siirecinin son derece dnemli bir pargasi olan uluslararasi ticaret
insanlarin refahindan istihdam diizeyine kadar ¢cok genis sosyoekonomik etkilere sahip
olmasi nedeniyle genis bilimsel literatiire sahiptir (O’Loughlin vd., 2004: 7). llgili
literatiir incelendiginde Avrupa merkezli bakis acisina gore iktisadi gelisme seyrinin
sekillendigi 18. yiizyilda uluslararas1 ticaretle ilgili teorik calismalarin yapildigi
goriilmektedir. Genellikle yar1 teorik bir diislince olarak ele alinan merkantilizmden
baslatilan uluslararasi ticaret teorileri, fizyokratlar, klasikler ve neo-klasik iktisat¢ilarin
paradigmalariyla ele alinmakta, nihayetinde yeni dis ticaret teorileriyle incelenmektedir.
Her bir disiincenin farkli varsayim ve kabullerle analiz ettigi goz Oniinde
bulunduruldugunda burada sadece teorilerin ana hatlar1 ve ayirt edici 6zelliklerine

verilerek kronolojik olarak deginilmektedir.

Gilinlimiiz ~ uluslararas1  iktisat literatiirli genel olarak merkantilizmle
baslamaktadir. Merkantilizm; 15. yiizy1l Avrupa’sinda feodalite enkazindan tiireyen ulus
devletlerin bir taraftan Osmanli tehdidini karsilamak diger taraftan da kendi aralarindaki
servet-gii¢-iktidar ¢ekismelerinde avantajli konuma gelebilmek adina altin, giimiis ve
benzeri degerli maden stoklarini arttirma yarigina yonelmeleri ve ekonomik isleyisi sifir

toplaml1 bir oyun olarak gérmeleri sonucunda genis kabul géormiistiir (Nester, 2010: 28).

Tiirkge’deki karsiligt  ‘bezirgdn’ olan mercantile soézcliglinden tiiretilen
merkantilizm kavrami ilk kez Adam Smith tarafindan kullanilmistir ve feodalitenin
yikilarak yerini ulus devletlere biraktigi 145011 yillardan 1750lere kadar genis bir zaman
dilimini kapsamaktadir. Serveti degerli madenler iizerinden tanimlayan merkantilist
diisiincenin 6ziinde hazinenin altin ve giimiis gibi degerli madenlerle doldurulmasi yer

almaktadir. Bu dogrultuda iilkeler; altin-glimiis stokunu arttiric1 6zellikte olan ihracati
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tesvik eder ve azaltici mahiyetteki ithalati giimriik vergileri, kotalar ve yasaklarla
engellemeye calisirlar. Ozellikle nitelikli isgiiciiniin hareketliligini kisitlanmasi, yurtici
ve yurtdist maden yataklarini kamu olarak taranmasi ve isletilmesi yaygin goriilen
uygulamalar arasindadir. Nihai amag¢ olan altin giimiis stokunun saglanabilmesi ve
arttirllmasi icin askeri giic kullanilmasi mesru olarak goriilmektedir. Merkantilist
diisiincenin 17. ylizyildan itibaren farkl: {ilkelerce cesitli bicimlerde uygulandig1 dikkat
cekmektedir. Bunlar; Ispanya’da yeni kesfedilen Amerika’daki altinlarin talan edilmesi
ve altin glimiis stokuna odaklanilmas1 anlaminda Kiilgeci Merkantilizm (Bulyonizm),
Fransa’da ulusal sanayiyi gelistirmek ve islenmis {iriin ihracini artirmaya odaklanmis olan
Sinai Merkantilizm (Colbertizm), Almanya’da; yerli sanayiye odaklanarak kendi kendine
yeter iilke olma idealiyle Kameralizm ve Ingiltere de ise 6zellikle deniz ticaretinde etkili

olmasi gibi nedenlerle Ticari Merkantilizmdir (Haftaci, 2014: 43-47).

Devletlerin destegi ile hareket eden merkantilistler imtiyazl ticaret politikalar
sayesinde uzak diyarlara a¢ilma imkani buldular. Bu donemde ¢ok uluslu sirketler
kurulmaya bagland1 ve {ilkeler arasindaki ticaret akimlar cesitlendi ve hizlandi. Buna
ragmen Tllkeler arasindaki gelismislik farklart merkantilist diisiincenin emperyalist
temasin giiglendirdigi i¢in yerel halklar tarafindan tepkiyle karsilanmaya bagladi. Zaman
icinde merkantilist politikalarin emperyalist ve kolonyalist ¢izgiye dogru kaymasi
kavramin somiirgecilikle birlikte anilmasini sagladi. Bu durum merkantilist politikalar

daha maliyetli hale getirdi ve zamanla diislinceye olan ragbet azald1 (Rodrik, 2011: 19).

Merkantilist diisiince ve politikalarin itibar kaybi dogal olarak yeni arayislari
beraberinde getirdi ve bu boslugu ilk olarak Fransa’da Kolbertizmin etkisiyle geri plana
atilmis olan tarim kesimine yogunlasan ve Dr. Frangois Quesnay’in onciiliigiinli yaptig
Fizyokratik iktisadi diisiince —kisa siireligine- doldurdu. Liberal diisiinceye temellenen ve
‘Doga kurali” anlamina gelen Fizyokrasiye gore iktisadi ve sosyal hayat dogal yasalara
tabiydi ve dogal seyrinde isleyebilmesi i¢in, merkantilizmin aksine, miidahalelerin

olabildigince azaltilmas1 gerekmekteydi (Ersoy, 2015: 207).

Fizyokratik diislincenin yirmi y1l gibi kisa bir siire i¢inde birgok Avrupa iilkesinde
karsilik bulmasi liberal diislince temelli caligsmalar1 cesaretlendirdi. Fizyokratlarin dogal
yasa c¢ikist merkantilistlerin odaginda degerli maden stokunun arttirilmast olan

diisiincesini sarst1 ancak sanayi devriminin ayak seslerinin ¢oktan geldigi bir donemde
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ekonominin temeline tarimi yerlestirmeye calismast cok tutarli karsilanamadi. Bu
donemde gecmisi ticari merkantilizme dayanan Ingiltere’de 1776 yilinda Adam Smith
yaymladig1r Uluslarin Zenginliginin Dogast ve Nedenleri Uzerine Bir Inceleme isimli
kitabiyla iktisadi diisiincede bir devrime imza atti. Smith refahin kayagini sorguladigi
caligmasinda fizyokratlarin tersine refahin kaynagi olarak emegi gosterdi ve emegin
verimliligine odaklanilmasi gerektigini vurguladi. Smith’e gore refah, zenginlik veya
degeri saglayan etken, sadece emekti. Smith’in diisiinceleri David Ricardo ve Stuart Mill
tarafindan benimsendi ve boylece klasik iktisadi diisiince sekillendi (Kuyucuklu, 1995:
26-27). Smith’in meshur eseriyle sekillenen klasik diisiincenin temel itiraz1 ekonomik
isleyisin sifir toplamli bir oyun oldugu ve kamu miidahalesinin mesru gorildigi

merkantilist diisiinceyeydi (Taylor, 2010: 31).

Liberal diisiinceye dayanan ve laissez faire sloganini benimseyen klasik
iktisatcilara gore ister tiiketici ister iiretici olsun bireylerin kendi hiir iradeleriyle karsi
karsiya gelerek 6z cikarlarini kollamalar ticaretin adil bir sekilde gerceklesmesi igin
yeterlidir. Smith diisiincesinde 1727 yilinda 6len Isaac Newton’dan oldukca etkilenmistir.
Smtih’e gore Newton’un evrenin isleyisi kapsaminda varligina degindigi dogal yasalar
toplumsal ve ekonomik isleyiste de gecerlidir ve bu isleyiste bir sorun olmamasi i¢in

kamu miidahalesinin olabildigince kisitlanmasi gerekmektedir (Paya, 2013: 115-118).

Klasiklerin kamu miidahalesini diglayan anlayisi uluslararas: ticaretin saglikli
isleyebilmesi iginde gecerlidir ve ticaretin adil bir sekilde isleyebilmesi icin iilkelerin
gimriik, tarife ve tarife benzeri uygulamalardan uzak durmalar1 gerekmektedir. Bu
durumda her iilke en diisiik maliyetle tirettigi {irlinlerde uzmanlasacak ve uzun dénemde
fiyatlar homojenleserek toplam refah artacaktir. Smith’in Mutlak Ustiinliikler Teorisi
olarak ifade ettigi bu yaklasim zaman i¢inde Robert Torrens ve David Ricardo tarafindan
ele alinmustir. D. Ricardo Mutlak Ustiinliikler teorisine gore bir iilkenin iki iiriinde de
maliyet avantajina sahip olmasit durumunda ticaretin gergeklesemeyecek olmasi
durumunu elestirerek, iki {irlinde de maliyet avantajina sahip olan iilkenin nispi olarak
istiinliigiiniin fazla oldugu iirline odaklanmasini ve digerini karsi1 iilkeye birakmasi
gerektigini ifade eden Karsilastirmali Ustiinliikler teorisini ortaya atmistir. Ricardo’nun
uluslararas ticaretin her durumda devam etmesini agiklayabilen teorisi Smith’e kiyasla
daha genis yanki uyandirmistir (Seyidoglu, 2009: 26-28). Klasik diisiince Ricardo’nun
ardindan John Stuart Mill’in (1806-1873) katkilariyla sekillenmistir. Mill, Ricardo’nun
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eksik biraktigi miibadele oranlarina deginmis ve uluslararasi ticareti agiklamaya yonelik
olarak karsilikli talep kanununu ortaya c¢ikarmistir. Devaminda neoklasik iktisadin
kurucularindan Alfred Marshall’da bu goriise teklif egrileri analizi ile katkida
bulunmustur (Dinler, 2014: 566). Klasik diisiincenin karsilastif1 piyasa basarisizligi
sonrasinda 170011 yillardan 19. yiizyilin son ¢eyregine degin baskin sekilde devam eden
klasik goriis F. Edgeworth, A. Marshall, A. C. Pigou ve P. Sraffa’nin katkilartyla yerini

neoklasik goriise birakmustir.

Klasik diisiiniirlerin teori ve analizlerini emek deger {lizerinden sekillendirmis
olmalarmin dogal sonucu olarak analizlerinde sermaye ve toprak gibi diger iiretim
faktorleri dislanmistir. Bu ise uluslararasi ticaretin nedeni ve nasilina dair teori ve
analizlerinin temelde ticret farkliliklarindan kaynakli olan yurtici iretim maliyetlerindeki
farkliliklara dayandirmalar1 sonucunu ortaya koymaktadir ki diger iiretim faktdrlerinin
dislandig1 bu durumda elde edilen bulgular tartigsmali olabilmektedir. Klasik dis ticaret
teorilerinde yer alan bu eksiklik 1919 yilinda Eli Heckscher ve devaminda 6grencisi Bertil
Gotthard Ohlin tarafindan ortaya atilan Faktor Donatimi teorisiyle basit ve ayritili bir
sekilde giderilmistir. Heckscher’in ¢aligmalarinin ardindan Paul A. Samuelson (1970
Nobel iktisat 6diilii) ve Bertil Gotthard Ohlin’in (1977 Nobel iktisat 6diilii) tarafindan
gelistirilen iki iilke, iki tirlin ve iki faktorli (2x2x2) teoriye gore bir iilke sahip oldugu
tiretim faktorlerinden en bol olaninin nispeten yogun olarak kullanildigr mallari ihrag
edecek ve en az sahip oldugu faktorleri iceren mallari ithal edecektir (Shone, 1972: 29-

30).

Uluslararas1 ticaret teorilerinin merkezi bileseni olan faktor donatimi teorisi
(Ethier, 2014: 3) literatiirde oldukc¢a genis kabul goérmesiyle birlikte konu ile ilgili ampirik
caligmalar yogunlagsmistir. Faktor donatimi teorisinin detayli izahina karsin Leontief’in
1953 yilinda ABD ekonomisi lizerine kendi gelistirdigi girdi-¢ikti analizi ile teori ile
pratik arasinda bir paradoks oldugunu ortaya ¢ikarmigtir. Sonrasinda Leontief Paradoksu
olarak anilan ¢alismasinda ABD’nin -beklenilenin aksine- emek yogun mallar ihrag ettigi
ve buna mukabil sermaye yogun mallar ithal ettigi sonucuna ulagmasi diinya
ekonomisinin lokomotifi konumunda olan ABD igin sasirtict olmustur (Feenstra, 2004:
36). Heckscher ve Ohlin’in ortaya attif1 ve sonrasinda gelistirilen modelin yirminci
ylizyilin ortalarindan itibaren oldukga girift bir hal alan ticari islemleri agiklamakta

yetersiz kalmasi zaman i¢inde yeni dis ticaret teorilerin gelistirilmesine kap1 aralamistir.
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Bu teorilerden ilki Leontief paradoksundan sonra Donald B. Keesing ile Peter B.
Kennan’in gelistirdigi Nitelikli Isgiicii Teorisidir. Kimi iktisat¢ilarin Neo-Faktor
Donatimi teorisi olarak ifade ettigi bu teoriye gore llkeler arasindaki uzmanlagma
farkliliginin nedeni nitelikli isgiicliniin varligindan kaynaklanmaktadir ve nitelikli
isgiicline sahip olan iilkeler daha nitelik gerektiren mallarda uzmanlasirken karst iilke i¢in

tersi durum gegerli olacaktir (Keesing, 1968: 5-6).

Faktor donatimi teorisinin sabit kabul ettigi teknoloji diizeyinin aslinda dinamik
oldugu iddias1 tizerinden hareketle M.V. Posner (1961) Teknoloji Ac¢igt Teorisini
olusturmustur. Buna gore iilkeler arasindaki teknolojik diizey farkliligi uluslararasi
ticaretin nedenini olusturmakta, teknolojik olarak listte yer alan iilke digerlerine kiyasla
karsilastirmali iistiinliige sahip oldugu ve yenilik¢i firmalarin lirettigi yeni iiriin ile tiretim
teknigi ile igin ticarette avantajli konuma yiikselebilmektedir. Yeni iirlin ve teknikleri
tireten llkelerinde patent ve fikri miilkiyet haklar1 gibi yasalarla korunduklar igin
teknolojik acidan gelismis iilkelerin lehine bir durum olarak ticaretin belirleyici unsuru
olabilmektedirler (Posner, 1961: 324). Posner’in Teknoloji A¢ig1 Teorisi yeni iirlin ve
teknik tizerinden iilkeler arasindaki gelismislik farklarini tayin ettigini belirtmesiyle
birlikte uluslararasi ticaret literatliriinde yeni tiriin odakli yaklagimlara yogunlagilmistir.
Bu noktada yeni iiriiniin piyasaya girisi ve sonrasinda sergiledigi gelisim asamalarini ele
alan ve Raymond Vernon (1966) tarafindan gelistirilen Uriin Donemleri Hipotezi ortaya
atilmistir. Vernon’un hipotezine gore yeni trlinler zaman i¢inde taklit edilmekte ve bu
nedenle tirtinlerin tiretim yeri ve teknigi el degistirmektedir. Diger bir ifade ile yeni teknik
ve lirlin iireten lilke sahip oldugu patent haklarimi belli bir agamadan sonra ikinci ve
lclincli diizeyde yer alan iilkelere devretmektedir ve boylece iiretimin mensei

degisebilmektedir (Vernon, 1966: 190-191).

Bir taraftan Faktor donatimi teorisi ve ona temellenen teorilerde ilerleme devam
ederken diger taraftan 1961 yilinda Steffan B. Linder tarafindan yapilan ¢aligmalarda
farkli etmenlerin oldugu bulunmustur. Linder’e goére Faktor donatimi ve tiirevi
mahiyetindeki teoriler gelismis ve gelismemis iilkeler arasindaki ticareti agiklamakta
basarili iken uluslararasi ticaretin yogun bir sekilde gergeklestigi gelismis ilkeler
arasindaki ticareti agiklamakta yeterli degildir. Bu noktadan hareketle S. B. Linder
gelismis iilkeler arasindaki ticareti Tercihlerde Benzerlik Teorisi kapsaminda ele almakta

ve Ozellikle sanayi mallarinin ticaretini aciklamaktadir. Arz odakli faktér donatimi
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teorisinden farkli olarak talep yonlii bir yaklagima sahip olan Tercihlerde Benzerlik
teorisine gore bir iirliniin ihra¢ edilebilmesi i¢in dncelikle yurtici talebinin olmasi gerekir
ve firmalar yurti¢i talep belli bir doygunluga ulastiktan sonra yurtdigina agilmaktadir.
Yurtdisina acgilirken de benzer tercihlere sahip olduklar iilkelere yogun olarak tercih
edilmektedir, dolayisiyla uluslararasi ticaretin biiyiik boliimii gelismislik diizeyi benzesik
olan ve/veya diger ifade ile tercihlerinde benzerlik olan iilkeler arasinda

ger¢eklesmektedir (Linder, 1961).

Faktor donatimi teorisi sonrasinda gelistirilen yeni dis ticaret teorilerinden bir
digeri de Olgek Ekonomileri Teorisidir. Iki iilke icin de Olcege gdre sabit getiri
varsayiminin gegerli oldugu Heckscher-Ohlin teorisine iilkelerin i¢ piyasa dzelliklerinin
farkli olabilecegi noktasindan itiraz eden teoriye gore daha genis i¢ piyasaya sahip olan
tilkeler iiretimde Olgege gore azalan maliyetler avantajina sahip olabilmektedir. Diger
taraftan gorece daha dar i¢ piyasaya sahip olan iilkeler de dogrudan yurtdist talebi
karsilamaya yonelik iiretim yaparak uluslararasi ticarette avantaj saglama yolunu
secebilmektedir ki 6l¢cek ekonomileri teorisi bu noktada 6nceligi yurtici talebe dayandiran
tercihlerde benzerlik teorisinden farklilasmaktadir. Bu durumda iilkeler belli iirtinlerin
iiretiminde uzmanlasarak ve tliketim yelpazesinde geri kalan {iriinlerin tamamlanmasi

konusunda diger tilkelerle ticaret yapma yolunu segmektedirler (Deviren, 2004: 8).

Heckscher-Ohlin teorisinde eksik kalan bir diger nokta da piyasalarin rekabet
diizeylerindeki farkliliklardir. Bu eksiklik 1933 yilinda Edward H. Chamberlin ve J.
Robinson tarafindan ortaya atilmis olan Monopolcu Rekabet Teorisi ile ele alinmistir. Bu
teoriye gore lilkeler mal ve/veya faktdr piyasalar1 agisindan tam rekabet kosullarinda
degillerdir ve bunun dogal sonucu olarak da mal ve hizmetler homojen degildir. Eksik
rekabet durumunda firmalar sahip olduklar1 avantajlar1 korumak ve yeni avantajlar elde
etmek i¢in lirlin farklilagtirmasina giderek monopol pozisyonunu korumaya ¢alisirlar. Bu
durumda uluslararasi rekabet ortaminda tilkeler 6l¢ek ekonomilerinden de istifade ederek
kendi tirtinlerinin ihracatgisi olmakta ve kendi iirlinlerinin ikamesi pozisyonunda olan
trtinleri diger iilkelerden ithal etmektedirler. Boylece {iriin c¢esitliligi talebini karsi
iilkeden karsilama yolunu se¢mektedirler. Diger bir ifade ile endiistri ici ticaret
ilkelerdeki mal ve faktdr piyasalarinin etkin olmamasimin bir sonucu olarak ortaya

cikmaktadir (Yiiksel ve Saridogan, 2011: 202).
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Giliniimiiz diinyasinda uluslararasi ticaret yiizlerce iilke tarafindan yiizbinlerce
{iriin grubu iizerinden anlik olarak gerceklesmektedir. ihracata konu olan iiriinlerin
miktar1, yapisi, cesitliligi, kalite diizeyi ve benzeri o6zellikleri goze alindiginda,
uluslararas1 ticaret basligi altindaki isleyisin ¢ok farkli dinamiklerce belirlendigi
kolaylikla goriilmektedir. Dolayistyla uluslararasi ticaretin tek bir teoriyle agiklanmasi
olanaksizdir. Bununla birlikte uluslararas: ticaretin isleyisine yiizeysel bakildiginda
gelismis ve gelismemis Ulkeler arasindaki ticaretin biiyiik kisminin agiklanmasinda
Heckscher-Ohlin modelinin 6nermelerinin gegerli oldugu goriilmektedir. Sanayilesmis
tilkeler arasindaki ticaret incelendiginde ise yeni teoremlerin Onermelerinin gecerli
oldugu, farklilasan mallar {iizerinden endiistri i¢i ticaretin gergeklestigi dikkat
cekmektedir. Buradan hareketle faktor donatimi teorisi ve yeni teorilerden her birinin

digerini tamamlayici rol Gistlendigi kabul edilmektedir (Seyidoglu, 2009: 110-111).

1.2.4. Kiiresel Rekabet Diizeni ve Uluslararasi Ticaretin Boyutu

Kiiresellesme stirecinde uluslararasi ticaret, geligsmislik farki gdzetmeksizin biitiin
ekonomiler igin hayati dnem tasiyan bir konu haline gelmistir. Ulkeler bir sekilde
uluslararas1 ticaretin nimetlerinden faydalanmakta, farklilasan ihtiyaclarin1 diger
iilkelerden karsilama yoluna basvurmaktadirlar. Boylece kiiresel ticaretin gelisimi
dinamik bir sekilde siirmektedir. Ozellikle son yirmi yilda iletisim ve ulasim alaninda
gerceklesen yenilikler sayesinde giinliik trilyonlarca dolarlik reel ve finansal islem

yapilmaktadir. Otarsi kaliplarimin degistigi bugiin {ilkeler arasindaki keskin rekabet

ortamu etkin stratejilerini izlenmesi ihtiyacini ortaya ¢ikarmaktadir.

Kiiresel rekabet ortaminda artan etkin strateji arayis1 uluslararasi ticaretin
belirleyicilerinin neler oldugu tartigmalarini giindeme getirmektedir. Aslinda Adam
Smith’ten bugiine iktisat diisiiniirlerini mesgul eden bu durum verimliligin ve rekabet
giiciiniin nasil Olctilebilecegi kapsaminda stirekli tartisilagelmistir. Bu agidan zaman
icinde iilkeler arasindaki egitim diizeyinden, teknolojik ilerlemeye, iyi yonetisimden
istikrara kadar bir¢ok noktadan hareketle iilkeler arasindaki rekabet giicli incelenmeye
calisilmistir. Ulkeler arasindaki rekabet giiciiniin karsilastiriimas: kapsamindaki giincel
caligmalardan biri de Klaus Schwab ile Xavier Sala-i-Martin tarafindan her y1l hazirlanan
ve Diinya Ekonomi Forumu (World Economic Forum) tarafindan yayina sunulan Kiiresel

Rekabet Raporu’dur. Raporda iilkelerin rekabet edebilirlikleri; kurumlar, altyapi,
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makroekonomik ¢evre, saglik ve temel egitim, yiiksek egitim ve 6grenim, mal piyasasi
etkinligi, emek piyasalar1 etkinligi, finansal piyasalarin etkinligi, teknolojik hazirlik,
piyasa biiylkligl, ticari gelismislik ve inovasyon kabiliyeti kriterleri iizerinden
hesaplanmaktadir (Schwab ve Sala-i-Martin, 2011: 4-8). Tiirkiye’nin 55. sirada yer aldig1
2016-2017 yil1 raporuna gore ilk siralar Isvicre, Singapur, ABD, Hollanda ve Almanya
tarafindan olusturulmaktadir. Ulkeler kiiresel rekabet diizeni icinde yer almak ve {ist
siralara ¢gikmak icin gayret gosterirken son yillarda uluslararasi ticaretin kaydettigi mesafe

dikkat ¢cekmektedir.

BM’in Uluslararas1 Ticaret Veri Tabant (COMTRADE) verilerine gore 2017
yilinda diinya genelinde gergeklesen uluslararasi mal ticareti yaklasik 23,144 milyar
dolardir. %98 oraninda giincel verilere dayanan bu rakamin 11,512 milyar dolar1 ihracat
kiimesini 11,632 milyar dolar1 da ithalat kiimesini ifade etmektedir. Ithalat ile ihracat
arasindaki farkliligin nedeni verilerin giincellenme sorunlari, iilke ve iilke gruplar

arasindaki farkliliklar ve heterojen ikili uygulamalardan kaynaklandig diisiinilmektedir.

Diinya ihracat ve ithalatinin 1970lerden bugiine biiyliime seyri asagidaki grafikte

gosterilmektedir.

Grafik 1: Diinya Geneli Mal ve Hizmet Ihracat ve Ithalati Yillik Ortalama Biiyiime Oranlari (1971-2017)
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Kaynak: Diinya Bankasi ve OECD verileriyle yazar tarafindan hazirlanmigstir.
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Diinya genelinde {ilkelerin yapmakta olduklar1 ihracatin 1971-2017 yillart
arasindaki gelisimi incelendiginde ihracatin ortalama biiyiime verilerinin dalgali bir seyir
izledigi ve ekonomik-finansal krizlerden etkilendigi goriilmektedir. Ikinci kiiresellesme
dalgasiin neredeyse tamamini kapsayan bu donemde diinya ihracati ortalama % 5,12

ithalat1 da ortalama %35,06 oraninda biiylime gostermistir.

Grafik incelendiginde 1973 Petrol kriziyle birlikte diinya ihracat ve ithalat
oranlarinda sirasiyla %-4,3 ve %-4,0 diizeyinde daralmanin gergeklestigi goriilmektedir.
Aym siddette olmasa da ABD ve Ingiltere basta olmak iizere arz yonlii iktisat
politikalarmin ortaya ¢ikardigr bor¢ sorunlarmin yasandigi 1980lerin basinda da bir
daralma yasanmis, 1983 yilinda ihracat biiyiime gosteremezken ithalat %-2,1 oraninda
gerilemistir. Bu tarihten yaklasik on yil sonra, 1991de yeni bir daralma yasanmis ve

biiylime oranlart sirasiyla %2,8 ve %0,1e kadar diismiistiir.

2000 yilma gelindiginde ihracat ve ithalatta %12ler gibi esine rastlanilmamis
biiyiime oranlar1 sergilenirken 2001 yilinda serilerdeki biiylime oranlar1 yaklasik %0,4e
kadar gerilemistir. Arjantin ve Tiirkiye’nin ard1 arinda biiyiik ekonomik krizler yasadigi
bu donemde kiiresel ekonominin de ciddi bir daralmadan gectigi goriilmektedir. 2000lerin
basinda yasanan daralmanin ardindan 2007 yilina kadar siiren bir genisleme donemi

yasanmig, bu donemde ortalama %g8ler civarinda biiylime sergilenmistir.

Dongiisel olarak gerceklesen daralma donemi 2008 Finans krizinin reel rektore
yansidig1 2010 yilinda kendisini %-10lardan fazla daralma ile gostermistir. Krizin etkileri
gecince 2011 yilinda %12ler civarinda bir genisleme gerceklesirken devam eden yillarda
biliylime oranlarinin daha dengeli, ortalama %4ler civarinda ilerledigi goriilmektedir.
Serilerde 2017 yilinda bir artis dikkat ¢ekerken 2018 yilinda artan kur savaglari, ticaret

savaglar ve vekalet savaglar1 gibi sdylemlerle asag1 yonelecegi beklenmektedir.

Thracat ve ithalattaki biiyiime oranlar1 dalgali bir sekilde ilerlerken gelisen
teknoloji ve imkanlar neticesinde uluslararasi ticaret akimlari hacim ve cografya
bakimindan geniglemistir. Asagidaki grafikte 2016 yilinda gerceklesen ticaret akimlari

gosterilmektedir.
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Grafik 2: 35 Milyar USD Uzeri Uluslararast Ticaret Akimlart (2016)
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Kaynak: Resourcetrade.Earth web sitesinden elde edilmigtir.

Yukarida yer alan akimlar incelendiginde diinya ticaretinin énemli bir kisminin
gelismis ve gelismekte olan tilkeler arasinda meydana geldigi, geri kalmis Afrika, Latin
Amerika ve Orta Asya ilkelerinin kiiresel mal akis destinasyonlar1 arasinda yer
almadiklar1 goriilmektedir. Ticaret akimlarin1 gosteren ¢izgilerin yogunlugu ve
kalinligina bakildiginda 1978 yilinda yapisal doniisiime giden ve bunun neticesinde 2000
yillarin basindan itibaren ekonomisi hizla diinyaya acilan ve gelisen Cin’in diinya
ticaretindeki agirlig belirgin bir sekilde goziikkmektedir. Akimlarin yonii incelendiginde
Cin’in hem ithalat¢r hem de ihracatci pozisyonda oldugu gortiliirken, Avrupa’nin kendi
icinde ve diger iilkelerle yaptig ticaretin yogunlugu ve ABD’nin de 6zellikle ithalattaki
pozisyonu dikkat cekmektedir.

2017 yil verilerinde gore diinya ihracatinda en biiyiik paylara sahip olan tilkeler
Cin %14,4 (2,26 Tln US$), ABD %9,86 (1,54 Tln US$), Almanya %9,25 (1,45 Tln USS$),
Japonya %4,45 (698 MIr USS), Giiney Kore %3,66 (573 Mlr US$), Hong-Kong %3,51
(549 MIr US$), Fransa %3,34 (523 Mir US$), Hollanda %3,23 (505 Mir US$), Italya
%3,21 (503 Mir US$) ve Ingiltere %2,82 (442 Mlr US$)dir. Cin, AB, Meksika ve
Kanada’nin ABD’ye ihracat sirasiyla 430, 418, 327 ve 319 milyar dolar civarindadir.
Ithalat cephesinden bakildiginda ABD %14.9 (2,4 Tln US$) ile diinyanin en biiyiik
ithalat¢isidir ve onu Cin %11,4 (1,84 TIn US$), Almanya %7,29 (1,17 TIln USS$), Japonya
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%4,17 (671 Mlr USS$), Ingiltere %3,98 (641 Mlr US$), Fransa %3,81 (613 Mlr US$),
Hong-Kong %3,66 (589 MIr USS$), Giiney Kore %2,97 (478 Mlr USS$), italya %2,8 (451
Mlir US$) ve Hollanda %2,79 (450 Mlr US$) takip etmektedir.

Kiiresellesmeyle birlikte diinya ticaretinde artis saglanirken ozellikle iletisim
teknolojisinde yasanan mobil telefonlar ve internetin yayginlasmasi 199011 yillarin ikinci

yarisindan itibaren gelismeleri hizlandirmistir.

Grafik 3:Diinya Toplam Ihracat, ithalat ve Ticaret Dengesi, 1995-2017 (Tin, USDS$)
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Kaynak: COMTRADE — Trade Map 2017

Yukarida yer alan grafikte GATT in WTO’ya doniistiiriildigti 1995 yilindan 2017
yilina degin diinya toplam ihracat, ithalat ve ticaret dengesinin seyri gosterilmektedir.
Kiiresellesme siirecinin hizlandig1 bu donemde uluslararasi ticaret hacminin yaklagik 3,42
kat biiytime sergiledigi ve 2008 yilinda yasanan kiiresel krizde ciddi anlamda etkilendigi
dikkat cekmektedir. 2009 yilinda 2008 yilina kiyasla %22,6 oraninda daralma meydana
gelmistir ve sokun etkisinin ortadan kalkmas1 2011 yilin1 bulmustur. ilave olarak 2015 ve
2016 yillarinda diinya genelinde artan kitlesel eylemler, teror olaylar1 ve savaslarin gibi
istenmeyen gelismelerin ve ABD ve Cin arasinda yasanan kur-ticaret savaslari merkezli
gerilimin uluslararas1 ticaret hacminde yeniden bir daralmaya neden oldugu
goriilmektedir. Genis perspektiften bakildiginda 1995 yilinda ihracat ve ithalat toplam
islem hacmi 10,2 triyon dolarken 2005 yilinda bu rakamin ikiye, 2008 yilinda ise 32,3

trilyon dolarla ii¢ kattan fazla katlandig1, gelisme seyrinin kiiresel krizle birlikte sekteye
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ugramasina ragmen 2014 yilinda 37,6 trilyon dolar diizeyine ulastig1 isaret edilmektedir.
Grafik sag dikey eksende yer alan ticaret dengesi {lizerinden okundugunda ise ticaret
dengesinin 2014 yil1 hari¢ siirekli negatifte gerceklestigi, yani ihracatin ithalattan fazla
oldugu goriilmektedir. Bunun nedeni ise serbest bolgelerin gérece karmasik islevleri,

ihracat tesvikleri ve bavul ticareti olarak tanimlanabilmektedir.

Uluslararasi ticarete dair veriler diinya ekonomisinin geldigi noktay1 belirtmekte,
orta ve uzun vadede de potansiyeli gostermektedir. Ancak yekiin halindeki verilerin
tilkelerin ihracat ve ithalat yelpazelerine dair fikir veremiyor olmasi daha detayli
gosterimlere olan ihtiyact dogurmaktadir. Bu noktada Sankey gosteriminden istifade
ederek iilke gruplarmin birbirleriyle hangi iiriin gruplar {lizerinden yogun ve seyrek
etkilesimde olduklar1 goriilebilmektedir. Asagidaki grafik incelendiginde gelismis
Avrupa ilkelerinin birbirleriyle ilag, genel sanayi makinalari, karayolu tasitlart ve

elektronik aparatlar agisindan birbirleriyle yogun ticaret yaptiklarini gériilmektedir.

Grafik 4: Bolgelerarast Ana Ihracat Akumlar: (Thracatgt Bolge — Uriin Grubu — Hedef Bolge)
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Buradan hareketle, onceki kisimdan hatirlanacagi iizere, benzer faktor
yogunlugunda olan iilkelerin tercihlerinin de benzer olacagini ifade eden Linder’in
Tercihlerde Benzerlik Teorisinin ve Chamberlin-Robinson’un ortaya attigi iilkelerin
ihtiyacim1  karsilayacak iiriine yogunlasip farkli iiriin taleplerini diger iilkelerden
kargilamasini ifade eden Monopolcii Rekabet Teorisi ve bundan tiliretilen Endiistri igi
Ticaret teorilerinin gecerli oldugu goriilmektedir. Benzer durum gelismis Asya-Pasifik
iilkeleri olarak tasnif edilmis olan Japonya, Yeni Zelanda, Avustralya, Hong Kong,
Singapur, Tayvan ve Giiney Kore iilkeleri i¢in de gecerlidir ve bu lilkelerin de karayolu
tasitlar1 ve elektronik iirlinlerini gelismis Avrupa ve Kuzey Amerika iilkelerine ihrag

ettikleri gosterilmektedir.

Cin basta olmak iizere Dogu Asya (Eastern Asia) lilkelerine bakildiginda da bu
tilkelerin ayn1 bolge icinde ve gelismis tilkelerle 6zellikle elektronik aparatlar {izerinden
yogun ticaret yapmakta olduklari, diger imalat iirtinleri, kiyafet ve aksesuarlar,
telekomiinikasyon ve ofis makinalari alaninda da dogu Asya iilkelerinden gelismis
Avrupa ve kuzey Amerika bolgelerini de kapsayan genis ihracat yelpazesine sahip
olduklart goriilmektedir. Gelismis Avrupa ve Kuzey Amerika’ya yapilan ihracat bu
iilkelerin zaman icinde rekabet edebilecek diizeyde sofistike tirlinler {iiretebildikleri

seklinde okumaya agiktir.

Kiiresellesmenin lokomotifi olan ABD’nin dahil oldugu Kuzey Amerika
ilkelerinin yaptig1 ihracata bakildiginda ise bu iilkelerin diinya ihracatinda belirleyici
konumda yer almadiklari; karayolu tagimaciligi, elektronik aparatlar, petrol ve tasnif
edilmemis teknolojik iriinlerde yogunlastiklar1 goriilmektedir. Diger bolgelere
bakildiginda ise Latin Amerika tilkelerinin petrol, karayolu tasitlari, elektronik tirtinler ve
dogal kaynaklarin ihracatinda yogunlastigi, giiney Asya llkelerinin de elektronik ve
petrol iirlinleri ihracatinda gorece daha fazla yogunlastiklar1 goriilmektedir. Tiirkiye,
Suudi Arabistan, Iran, Misir ve bir dizi iilkenin de dahil oldugu Bat1 Asya iilkeleri olarak
tasnif edilmis olan bolgenin ihracatina bakildiginda ise bolgenin yogun bir sekilde petrol
tirlinleri ihracati yaptigi, bunun yani sira gida ve tasnif edilmemis 6zel iiriinlerde yogun

olarak gerceklestigi gosterilmektedir.

Ihracat akimlarmim ardindan ithalat akimlarma bakildiginda yukarida yer alan

grafigin tersine benzer bir gosterim ortaya ¢ikmaktadir. Asagidaki grafik incelendiginde
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geligsmis Avrupa lilkelerinin birbirleriyle 6zellikle karayolu tasitlari, elektronik aparatlar
ve petrol bakimindan yogun ithalat iliskisinde olduklar1 tekrar géze ¢arpmaktadir. Avrupa
iilkelerinin ardindan ABD ve Kanada’nin yer aldig1 gelismis kuzey Amerika iilkeleri
gelmektedir. Sankey gosterimiyle gore bu iilkelerin ithalati incelendiginde ana kalemlerin
karayolu araclari, elektronik aparatlar, telekomiinikasyon ve ses cihazlari, petrol ve ofis
techizatlar1 oldugu, bu metalar i¢cin Avrupa, Uzak Dogu ve Asya Pasifik tilkelerine

bagimli oldugu gorilmektedir.

Grafik 5: Bolgelerarast Ana Ithalat Akimlari (Ithalat¢r Bolge — Uriin Grubu «—Mengei)
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Dogu Asya tilkelerinin ithalati incelendiginde bu iilkelerin karayolu tasitlarinda
hemen hemen bagimsiz olduklart ve elektronik aparatlarda kendi ihtiyaglarimi
karsilayabildikleri goriiliirken petrol, ofis makineleri ve metaller konusunda ithalata
bagimli olduklar1 goriilmektedir. Latin Amerika {ilkelerinin ise karayolu araglari,
elektronik aparatlar ve petrol {Uriinlerinde disa bagimliliklarinin  olmasi1 dikkat

cekmektedir.
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Bolgelere ait ihracat ve ithalat akimlarini gdsteren Sankey grafikleri glinlimiiz
diinyasinda uluslararasi ticaretin girift yapis1 hakkinda fikir vermektedir. Ticaret akimlari
dikkatli incelendiginde gelismis bolgelerde ticaretin yogun olarak bdlge i¢inde
gerceklestigi, otomotiv sektoriiniin genis cografyada faaliyet sahasina sahip oldugu ve

biitiin bolgelerin 6zellikle petrole olan bagimliligin devam ettigi goriilmektedir.

1.2.5. Degerlendirme

Kiiresellesme siirecinde iilkeler arasinda entegrasyon ve karsilikli bagimliligin
artmasi uluslararasi ticaret akimlarinin gelismesini saglamistir. En genel tanimlamasiyla
tilkeler arasindaki mal ve hizmet akimlarini kapsayan uluslararasi ticaret; iilkelerin kisa,
orta ve uzun vadeli kaygi ve beklentilerini kargilamalar1 konusunda olduk¢a énemli bir
role sahiptir. Diinya genelinde kaynaklarin homojen dagilmamis olmasi, verimlilik
farklarinin olmasi ve zevk-tercihlerin degisken olmasi gibi nedenlerle ortaya c¢ikan
uluslararas: ticaretin ilk &rneklerine M.O. 8-7 binli yillarda rastlanmaktadir ve tarihi
gelisim siirecinin her asamasinda uluslararasi ticaretin belirleyici role sahip oldugu

goriilmektedir.

Toplumlarin ve iilkelerin kaderinde olduk¢a 6neme sahip olan uluslararasi ticaret
18. ylizyildan itibaren teorik olarak incelenmeye baslanmistir. Avrupa merkezli okumaya
gore Merkantilizm’le baslayan akademik incelemeler, Fizyokratlar ve sonrasinda A.
Smith’in Mutlak Ustiinliikler, D. Ricardo’nun Karsilastirmali Ustiinliikler teorileriyle
sekillenmistir. Ricardo’nun ardindan gelen J. S. Mill’in uluslararas1 ticaretin
karsilikliligina deginmis ve neoklasik iktisatc¢ilara kap1 aralamistir. A. Marshall’in teklif
egrileri iizerinden ticareti agiklamasinin ardindan Heckscher ve Ohlin uluslararasi
ticaretin nasil ortaya ¢iktigina dair Faktdr Donatimi teorisini ortaya ¢ikarmiglardir. Faktor
Donatimi teorisinin genis varsayimlart yeni dis ticaret teorileri olarak anilan; nitelikli
isgiicli, teknoloji aci181, iirlin donemleri, tercihlerde benzerlik, 6l¢cek ekonomileri ve
monopolcii rekabet teorilerinin ortaya ¢ikmasini saglamistir. Her teorinin kendi varsayim
ve kabullerinin olmasi uluslararasi ticaretin belirli 6lgiide agiklanabilmesine olanak
tanimaktadir ve bu durum giiniimiiz diinyasinda cereyan eden islemlerin anlasilabilmesi
icin birden fazla teoriye bakilmasi ihtiyacini ortaya ¢ikarmaktadir. Teoriler rehberliginde
gectigimiz yiizyillda yasanan doniisiimler incelendiginde, merkezinde Smith ve

Ricardo’nun yer aldig1 ve liberal diisiinceden ilhamla serbest ticaretin uzun donemli
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faziletlerine vurgu yapan klasik diigiincenin aksine iilkelerin J. M. Keynes’in ‘uzun
donemde hepimiz oliiyiiz!” ifadesini benimseyerek ekonomiye miidahalelere yoneldigi ve
Ozellikle demokratik toplumlardaki miyopi nedeniyle bu miidahalelerin toplumsal karsilik

buldugu goriilmektedir.

Klasik paradigmanin aksine olusan bu diislince 6zellikle birinci diinya savast
Oncesi ve sonrasinda kendisine genis zemin bulabilmistir. Birinci Diinya Savasi 6ncesi ve
sonras1 doneme denk gelen diisiince neticesinde hiikiimetler ekonomik isleyise dogrudan
ve dolayli miidahalelerde bulunmay1 kendilerine vazife olarak addetmeye baslamislardir.
Ozellikle savas sonrasi hizlanan ekonomik biiyiime yarisinda iilkeler kaynak ihtiyaglarimi
karsilamak adina bir taraftan tarife ve tarife dis1 6nlemlere bagvururken diger taraftan
ulusal paranin degerini diisiirme stratejisini benimsemislerdir. ikinci strateji her ne kadar
kisa zamanda sonu¢ vermesi bakimindan politikacilarin ilk tercihi olsa da orta ve uzun
vadede ortaya ¢ikardigi belirsizlik silireci nedeniyle uluslararasi ticaret hacminin
daralmasina neden olmustur. Ticaret hacminin belirsizlik nedeniyle daralmasi altin
standardin1 yeniden giindeme getirmistir ve kisa siire icinde ABD (1919), Almanya
(1924), Ingiltere (1925), Fransa (1926) ve italya (1927) altin standardina dénme karari
almistir. Ancak kiiresel piyasalardaki istikrarsizlik ve ABD ekonomisinin kendisine olan
ragbeti kavrayamamasi nedeniyle 1929 krizi yasanmis ve {lilkeler yeniden altin
standardindan vaz gecerek, doviz kontrollerinde ve kur savaslarina yonelmeye
baslamiglardir (Mauldin ve Tepper, 2013: 36-38). Ulkelerin para birimlerinin degerini
maniple etme yarigina girmesi, tipki 6nceki donemde oldugu gibi, uluslararas: ticaret
hacmini daraltmis ve ticaretteki bu diisiis bir taraftan tilkeler arasindaki asimetrik rekabeti
koriiklerden diger taraftan ikinci diinya savaginin psikolojik, ekonomik ve sosyal zemini

hazirlamistir.

Kiiresellesmenin birinci ve ikinci evresini kapsayan gelisim siireci iginde
bakildiginda 1921-1936, 1967-1987 ve 2010-... seklinde {i¢ kur savaslar1 déneminin
oldugu goriilmektedir. Birinci ve ikinci kur savaslart donemlerinin ardindan yasananlar
diisiiniildiiginde i¢inde bulundugumuz 2008 sonrasi siirecin nasil ilerleyecegi ve
sonuglanacag1 sorular1 endise kaynagi olmaktadir. Nitekim 2009 yilinda ABD Ulusal
Istihbarat Direktorii Dennis C. Blair'in yakin gelecekteki dnemli tehditlerden biri olarak
Kur Savaglarini vurgulamasi, 2010 yilinda IMF Genel Direktorii Dominique Strauss-

Kahn’in Kur Savaglaria dikkat ¢ekmesi ve Cin Komiinist Partisi’nin Genel Sekreteri Hu
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Jintao'nun 2011 yilinda yaptig1 konugmasinda ‘mevcut uluslararasi para sistemi gegcmisin

bir iiriintidiir’ seklindeki ifadeleri bu endiseyi desteklemektedir (Rickards, 2011, 10-15).

2008 kiiresel finans krizi cari sistemin siirdiiriilebilirligini tartismali hale
getirmistir. Krizin hemen ardindan diizenlenen ilk G-20 toplantisinda doviz kuruna
miidahale edilmemesi ve serbest ticaretin tesvik edilmesi olarak Ozetlenebilen 1978
Washington Konsensiisiine sadik kalimmasi ve IMF, IBRD ve WTO’nun ¢izdigi
neoliberal ¢erceveye riayet edilmesi gerektigi vurgulanarak (Richard, 2004: 4); ‘birlikte
hareket etme, korumaciliga yonelmeme ve diger iilkelere zarar verecek politikalardan
kaginma’ kararlar1 alinmigtir. Buna ragmen tilkeler kararlara uymamislar ve kendilerini
onceleyecek politikalara yonelerek kur ve ticaret savaslarinda taraf olmuslardir. Bu
kutuplasma ortaminda ABD, Avro alani, Ingiltere ve Japonya parasal genisleme
politikalar1 uygulayarak pozisyon alirken Cin ise Yuan’in degerini diisiik tutarak pazar
giiciinii korumaya calismay1 tercih etmistir (Kurtoglu, 2014: 252). Bu siirecte AB
liderlerinden Fransa Baskam N. Sarkozy ile ingiltere Basbakanm Gordon Brown, ABD ve
Cin gibi dev ekonomi arasinda yasanan gerilimin dindirilmesi ve kiiresel ekonomik
istikrarin saglanabilmesi ic¢in yeni Bretton Woods sisteminin kurulmasi kapsaminda
goriismeler diizenlemisler (Boughton, 2009) yeni sistemin nasil islemesi gerektigine dair
Onerilerde bulunmuslardir. Bu onerilerden biri de Yunanistan’in ekonomiden sorumlu
eski bakani Yanis Varoufakis’in Keynes’ten atifla hatirlattig1 kiiresel anlamda tek para

birimi olan ‘bancor’a gecilmesidir (Socialeurope, 2016).

Bir tarafta yeni sistemin nasili tartisilirken diger tarafta kur ve ticaret savaslar
ithamlardan uygulamaya ge¢cmekte ve boyut degistirerek devam etmektedir. Bu anlamda
ilk isaret fisegi 2018 yilinda ABD’nin Cin’den ithal ettigi ¢elik ve aliminyumda vergi
oranlarimi %25 ve %]10’a yiikseltmesidir (Dunya.com, Mart 2018). ABD’nin bu
uygulamasina Cin 106 farkli ABD iiriiniine uyguladig1 vergi oranini arttirarak cevap
vermistir. Gelismeler karsisinda ABD Baskani1 Donald Trump’in ‘ticaret savaglari iyidir’
(BBC, Nisan 2018) sdylemi tepki toplarken, AB gelismelerden kaygi duydugunu en iist
mercilerden dile getirmis, biitiin diinyay1 etkileyebilecek olan bu konuyu Diinya Ticaret
Orgiitii’ne tagtyacagini beyan etmistir (Star, Haziran 2018). Ciinkii 2008 krizinde de
goriildiigi iizere, gelisen teknoloji ve kiiresellesmeyle birlikte merkez iilkelerde
yasanacak olan bir sokun domino etkisiyle birlikte diger iilkelere dogrudan ve dolayh

olarak yansidigi tecriibe edilmistir (Forrest vd., 2018: VII). Nitekim giiniimiizde Avrupali
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bir otomobil tasarimcisi tarafindan gizilen bir model, Japon otomobil firmalar tarafindan,
Meksika’da, Kanada menseili ¢elik ile iiretilmektedir ve bu isleyis icinde ABD’nin
iretimin yapildig: iilkeye yani Meksika’ya yonelik uygulayacag: tarife degisikliginin
sonuglarmin hangi {iilkeyi ne Ol¢iide etkileyeceginin kestirilmesi giliclesmektedir
(Kalaycioglu, 2017). Dolayisiyla kur ve ticaret savaslari kapsaminda iilkelerin kendilerini
onceleyecek sekilde korumaci politikalara yonelmeleri karsi iilkelerde bir takim
sosyoekonomik sonuglart meydana getirmekte, uluslararasi igbirligini zedelemekte ve
etkilesimi zayiflatmaktadir (Grossman ve Helpman, 1995: 684). Hakim paradigmanin bu
Onermesinin karsisinda cari kiiresellesme siirecinin tlilkeler arasinda adil olmadigi, iktisadi
siirlarin kalktig1 ve serbest ticaretin yayginlastigi bu siirecte gelismis olan iilkelerle diger
ilkeler arasindaki farkin daha da arttig1, diger bir ifadeyle kiiresellesmenin asimetrik bir
sekilde isledigi goriisii mevcuttur ki bu durum adil ticaret korumaciliktir goriisliniin daha

yiiksek sesle dillendirilmesini saglamaktadir (Sylla, 2014: 9-10; 71).

Glinlimiizde uluslararast ticaret kapsaminda yasanan gelismeler, gecmis
tecriibeler cercevesinde ele alindiginda kur ve ticaret savaslarinin ardindan ambargo ve
yaptirimlarin yaygin bir sekilde kullanildigr ekonomik soguk savag ile sorusturmalar,
cezalar ve ali koymalarin uygulandig1r ekonomik vekalet savaglarinin yasandigi ve bu
gidisatin durdurulamamas1 durumunda da sicak savasa doniistiigli goriilmektedir.
Gelismelerin verdigi tedirginlik bir yana teknokapitalist kiiresellesmenin yasandigi
giiniimiizde rekabetin keskin ve acimasiz bir hal aldig1 diisiiniildiiglinde bireyler, firmalar,
toplumlar ve iilkelerin konuya ciddi bir sekilde egilmeleri ihtiyaci ortaya ¢ikmaktadir. Bu
stirecte Ozellikle tilkelerin uygulayacaklar1 politikalar iktisadi biiylime performanslarini
belirleyecegi i¢in olduk¢a Onemlidir ve iilkeler bu yarista avantajli konuma sahip
olabilmek adina ihracat dinamikleri olan iiriin-pazar farklilastirmasi ve sofistikasyonu

stratejilerini 6zgiin, etkili ve stirdiirtilebilir bir sekilde belirlemek zorundadir.

Devam eden baglikta kiiresellesen diinyada iilkeler arasindaki biiyiime yarisinin
kavranabilmesi dogrultusunda iktisadi biiylimenin ne oldugu ve nasil dl¢iildiigline dair 6z

bilgi verilmekte, iktisadi kalkinmanin dinamikleri ele alinmaktadir.
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1.3. iktisadi Biiyiime

Biiylime ve gelisme kavramlari insanlik tarihinin ilk asamalarindan bugiine
sosyoekonomik ve politik anlamdaki miispet yenilikler i¢in kullanilmaktadir. Insanlarin
dogal olarak bir taraftan tehditlerin bertaraf edilmesi, diger taraftan da ihtiyaclarin temini
ve beklentilerin karsilanmast agisindan mevcut sartlarini iyilestirme gayretinde
bulunmasi biiylime-gelisme giidiisiiniin temel belirleyicileridir. Tabii bir giidii ve siire¢
oldugu degerlendirilen biliylime kavrami iktisadi agidan ele alindiginda, insanlarin mevcut
imkanlarmi1 tam, daha etkin ve daha siirdiiriilebilir bir sekilde kullanabilmesi

dogrultusunda sergiledigi ilerleme olarak tanimlanabilmektedir.

Iktisadi biiyiime ve gelisme sahip oldugu 6nem ve kapsam sayesinde 21. yiizyilin
en ¢ok kullanilan kavramlari arasinda yer almaktadir. Ozellikle son yillarda yasanan
gelismelerle birlikte giindelik yasamin olmazsa olmazlari arasinda yer alan kavram;
bireysel konulardan iilke giindemine kadar hemen her konuda akademik ortamlarda,
televizyonlarda, gazetelerde ve giinlilk sohbetlerde sik¢a yer almakta, genellikle cari
durumun analizinde, karsilastirma yapilirken ve gelecek hedeflerinin tayin ve tespitinde
kullanilmaktadir (Bocutoglu, 2009: 60). The Economist Dergisi’nin Milenyum 6zel
sayisinda ‘Ekonomik Biiyiime: Ekonomistlerin En Iyi Korunan Sirr1’ bashigiyla ele aldig
kavram, sahip oldugu 6neme ve dnceligine ragmen ontolojik, etimolojik, epistemolojik
ve metodolojik agidan girift yapisin1 korumaktadir. Ozellikle iktisadi biiyiimeye dair teori
ve politikalarin, varsayimlarinin ve tutarlilifinin donemden doneme ve toplumdan
topluma degisebiliyor olmasi ve gelecege dair tasvirlerinin oldukg¢a genis sapma araligi
barindirmasi kavrami girift olmanin yani sira tartismali bir hale de getirmektedir. Bu
coklu agmaz durumundan iktisat¢ilarin cevaplamaya calistiklar1 sorularin basinda
‘biiylime nigin var?” sorusu gelmektedir ve bu noktadan itibaren biiylimenin
kavramsallagtirilmasindan tasnifine ve Ol¢limiine kadar tartismali bir evren ortaya
cikmaktadir. Nitekim modern iktisat biliminin sekillendigi Adam Smith’in meshur
‘Uluslarin Zenginliginin Dogas1 ve Nedenleri Uzerine Bir inceleme’ adli kitabi, adindan
da anlasilacagi {izere, bu tartigmali evrende mesafe almaya ve iktisadi biiyiimenin temel
dinamiklerini tespit etmeye yoneliktir (Yeldan, 2010: 3-4). Aradan gecen iki buguk asirlik
zamana ragmen hala kavramin tanimlanmasi, tasnif edilmesi ve dlglimlenmesi konulari

soru isaretlerini barindirmaktadir.
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Iktisadi biiyiime kavrami -biinyesinde barindirdigi soru isaretleri bir kenara-
giiniimiiz ekonomik isleyisinin tayin edildigi Washington Konsensiisiiniin temel odak
noktasidir ve uzlaginin serbest piyasa ve agik ekonomi gibi kriterleri iktisadi biliylimeye
gore sekillendirilmistir (Sen, 2005: 182). Washington uzlasisindan bugiine gelindiginde
iktisadi biiyiimenin iilkeler agisindan en onemli sosyoekonomik gdsterge olarak ele
alindigy, kisa orta ve uzun vadeli stratejilerin iktisadi biiyiime merkezinde planlandigi ve
kiiresellesme siirecinde iilkeler arasinda artan rekabet ortaminin bir nevi ekonomik
bliylime yaris1 oldugu goriilmektedir. Bu agidan devam eden béliimde ilk olarak iktisadi
biliylimenin kavram ve kapsamina deginilmekte, ardindan iktisadi biiyiime ve kalkinma
seriivenine ve konuyla ilgili teorik yaklagimlara yer verilmektedir. Son olarak iginde
bulundugumuz kiiresellesme evresinde iilkelerin iktisadi biiyiime bakimindan gelisimi

grafikler lizerinden incelenmekte ve degerlendirme yapilmaktadir.

1.3.1. Iktisadi Biiyiime: Kavram ve Kapsam

Gilinlimiiz diinyasinin sosyoekonomik ve politik analizlerinin odak noktasinda yer
alan iktisadi biiyiime (economic growth) kavrami tartismaya acik olmakla birlikte biiyiik
oranda kendi kendini acgiklama kabiliyetinde olan bir kavramdir. Tartismaya acik olan
noktalarin basinda iktisadi ile ekonomik kavramlariin birbirlerini ne 6l¢iide karsiladigi
gelmektedir. Literatiirde kullanilan ekonomik kelimesi; Incil’de oikonomeo veya onun
1sim karsilig1 olan oikonomos (economy ve economics) seklinde yer alan ve antik Yunan
- Roma’daki karsilig1 ‘kisinin elindeki seylerle ilgili etkinligini’ ifade eden bir kavramdir
(Stimilli, 2017: 52). Buna mukabil Tiirk¢e’de kullanilan ve Arapga kokenli olan iktisat
kelimesi ise, ‘yolun dogru olmasini, hem sézde hem fiilde itidalli (6l¢iilii) ve adaletli
olmayi, ifrat ve tefritten uzak bulunmayu, israf ve cimrilikten uzak durmayi, tasarruflu ve
tutumlu olmayz...” ifade etmektedir (Giil, 2010: 28). Bu iki kelimenin etimolojik agidan
gosterdigi farkliliklar iktisadi-ekonomik biliylimeyi tartigmali bir kavram haline
getirmektedir. Ancak yine de ¢alismanin devam eden boliimlerinde iki kavram es anlaml

olarak degerlendirilmektedir.

Iktisadi biiyiime; bir iilkede, belli bir dsnemde (genellikle 1 y1l) iiretilen tiim nihai
mal ve hizmetlerin parasal ifadesi olan GSYIH'da goriilen artistir. Bir iilkenin iktisadi
bliylimesi iki sekilde meydana gelmektedir. Bunlardan birincisi, tam istihdam altinda

kullanilan iktisadi kaynaklarin daha etkin kullanilmaya baslanmas1 yoluyla biiyiimenin
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gerceklestirilmesi; ikincisi de tam istihdamda kullanilan kaynak miktarina yenilerinin
eklenmesidir. Iktisadi biiyiime teorilerinin temel ugras: alani, ikinci durumda yani tam
istihdamda ortaya ¢ikan ekonomik biiyiimedir (Kaynak, 2011: 2). Ekonomide iiretilen
mal ve hizmetlerin {iretim faktdrlerinin artmasi ve/veya iiretim kapasitesinin genislemesi
nedeniyle artmasi (Kogyigit ve Dogan, 2006: 51), diger bir ifadeyle milli gelirin bir
onceki yila gore degismesi, anlamindaki ekonomik biiylime orani reel ve nominal olarak
iki farkli sekilde ol¢iilmektedir. Burada reel biiyiime orani belli bir yilin verilerinin baz
alinarak hesaplanan sabit fiyatlarla biiyiimeyi ifade ederken, nominal biiylime orani cari

fiyatlarla biiyiimeyi ifade etmektedir (Egilmez ve Kumcu, 2005: 124).

Iktisadi isleyisin karmasas1 altinda; bir iilkedeki, belirli bir zaman diliminde
tiretilen, toplam mal ve hizmet miktarini tespit etmek ve bunlardaki degisimi 6l¢ctimlemek
kolay degildir. Bu nedenle iktisadi biiyiime, milli gelir hesaplar1 vasitasiyla parasal olarak
Ol¢iilmektedir. Parasal olarak Olglilen milli gelirin dogru analiz edilebilmesi i¢in
enflasyondan arindirilmasi ve sabit fiyatlarla 6l¢lilmesi gerekmektedir. Bunun ig¢inde
ilkedeki toplam iiretimin yillar i¢indeki degisimi reel ve nominal olarak hesaplanan milli
gelir {izerinden tahmin edilmektedir — hesaplanmaktadir. iktisadi faaliyetin girift yapis
geregi milli gelir hesaplamalarinda kullanilan tahmin yontemlerinin standartlastiriimasi
gerekmektedir ve ihtiyac BM tarafindan 1952 yilinda Milli Gelir Hesaplar1 Igin
Standartlar Sistemi’yle (A Standartized System of National Accounts, SNA)
karsilanmistir (Paya, 2013: 331-332). Bu sayede iilkeler arasindaki milli gelir, kisi basina
gelir, satin alma glicii paritesine gore milli gelir gibi karsilastirmalar yapilabilmektedir ve
bu kapsamda en ¢ok kisi basina gelir (KBGSYIH) verisi kullanilmaktadir. Ulkeler
arasindaki; gelismis, gelismekte olan ve geri kalmis tasnifinin dayanagi olarak yaygin
bigimde kullanilmakta olan KBGSYIH verisi, karsilastirmalarda pratiklik saglamas: bir
tarafa, gelir dagilimi hakkinda fikir vermemesi, gelisme potansiyelini gdstermemesi,
iiretim teknolojisi ve kalitesine yer vermemesi, niifus artis hiz1 ve gogler gibi gelismelere
deginmemesi ve benzeri gerekgelerle yeterli goriilmemektedir (Kaynak, 2005: 51). Bu
nedenle iktisadi biiyiime hesaplamalarinda KBGSYIH diizeyindeki gelismelerden ziyade
makro Olcekte bilgi veren GSMH, GSYIH ve SAGP-GSYIH hesaplamalart
kullanilmaktadir ve bu hesaplamalar; iiretim yontemi, gelir yontemi ve harcamalar

yontemi seklinde ti¢ farkli yontemle hesaplanir (Bocutoglu, 2009: 44).
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Iktisadi  biiyime genel olarak GSYIH’daki degismeler iizerinden
tanimlanmaktadir. GSYIH; bir iilkede, belli bir dénemde (genellikle 1 y11), yasayan yerli
ve yabanci herkes tarafindan, iiretilmis olan tiim nihai mal ve hizmetlerin parasal
ifadesidir. GSYIH daki yiizde degisme biiyiime oranmi verir ve hesaplama 6lgiitlerine

gore farkli bliylime oranlart mevcuttur (Kaynak, 2011: 1-3):

e Cari Fiyatlarla Biiyiime Oram: Cari fiyatlarla hesaplanan GSYIH
rakamlarindaki degigsmelere gore hesaplanan biiylime orani.

e Sabit Fiyatlarla (Reel/Gergek) Biiyiime Oram: Belli bir yilin GSYIH verisi
esas alarak buna gore cari yildaki GSYIH’daki degismelerin 6l¢iimlendigi
biiylime orani.

e Satin Alma Giicii Paritesine Gore Hesaplanmis Biiyiime Oram: Belli bir
mal ve hizmet sepetinin, farkli iilkelerde satin alinmasi icin gerekli olan para
tutarlarinin, birbirlerine orani sonucunda olusan doviz kuru iizerinden
hesaplanan GSYIH rakamlarindaki biiyiime orani.

e Trend Biiyiime Oram: Uzun donemde gerceklesen biiylime oranlarinin
ortalamasi alinarak hesaplanan biiyiime orani.

e Dogal Biiyiime Oram: Issizlik oraninin sabit olarak siirdiiriilmesini saglayan
biiylime oranidir. Teknolojik gelismenin sabit oldugu durumda dogal biiylime
orani isgiiciiniin biiyiime oranma esit olur. Isgiicii ve teknoloji beraber sabit
oranda artar ise dogal biiylime orani iggiiciiniin bliylime orani ile teknolojik
gelisme oraninin toplamina esit olur.

e Potansiyel Biiyiime Orani: Ekonomideki toplam kapasitenin tam istithdami
sonucunda olusacak GSYIH'da meydana gelecek artislara gore hesaplanan
bliylime orani.

o Stilize Gercek (Olgu) ve Stilize Biiyiime Orani: Stilize biiylime orani da,
tekil ayrintilarin bir tarafa birakilarak, genel egilimlerin dikkate alindigi

biliylime oran1 demektir.

Bireylerin belli bir zaman i¢inde sahip olduklari1 imkanlar ve gerceklestirdikleri
hedeflerinin tutarligin1 yapilacaklar listesi iizerinden test etmesi ve firmalarin mevcut
durum ve gelecek perspektifini muhasebe kayitlar1 iizerinden takip etmesi gibi tilkelerin

iktisadi agidan mevcut durum ve gelecek potansiyellerini analiz edilebilmesi ve
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karsilagtirilabilmesi i¢cin  milli gelir ve biliylime hesaplamalarinin yapilmasi
gerekmektedir. Bu bakimdan en 6z ifadesiyle GSYIH nin reel olarak artis1 anlamindaki
iktisadi biiyiime hiz1; reel GSYIH verisindeki degisimin dnceki yila ait reel GSYIH

verisine oranidir ve asagidaki gibi formiile edilmektedir (Bocutoglu, 2009: 60);

rGSYIH, — rGSYIH,
rGSYIH, |

rGSYIH ,, = [ } x100

Nominal ve reel olarak iki farkli sekilde ele alinan iktisadi biiylime, bir iilkenin
niceliksel anlamda sergiledigi biiylime hakkinda bilgi vermektedir ve bu nedenle iktisadi
analizlerde sik¢a kullanilmaktadir. Bununla birlikte iktisadi biiyiime kavrama,
sosyoekonomik ve politik anlamda geligsmislik diizeyi hakkinda bilgi veremedigi i¢in
kifayetsiz kabul edilmektedir. Bu eksikligin giderilebilmesi ve ilerlemenin nicelik ve

nitelik bakimindan tahlil edilebilmesi i¢in iktisadi kalkinma kavrami 6ne ¢ikmaktadir.

Iktisadi kalkinma, gelisme seyrine dair nicel ve nitel parametrelerin birlikte ele
alindig1 bir kavramdir. Bu acgidan gelir dagilimi, esitsizlikler, igsizlik, yoksulluk, teknik
kapasite, GSYIH kompozisyonu, okullasma orani, saglik kosullart gibi nitelige dair
degiskenleri de kapsamaktadir. Iktisadi biiyiime ve kalkinma iliskisine dair genellikle
verilen 6rnek soyledir; bir cocugun boy ve kilosu gibi nicel verilerinin artmas1 biiytimedir,
kalkinma ise c¢ocugun olgunlasmasi, zevk ve tercihlerinin pekismesi, fiziksel
koordinasyonunun ve Ogrenme yeteneginin gelismesidir (Nafziger, 2006: 15).
GSYIH’nim yillik bazda artigim ifade eden iktisadi biiyiime verisi uygulamada pratiklik
saglamasina ragmen ekonominin niteligi hakkinda yeterli ve kapsamli bilgi veremedigi
icin Ozellikle {ilkeler arasindaki karsilagtirmalarda kalkinma verisine ihtiyag
duyulmaktadir. Ozellikle II. Diinya Savasi’ndan sonra savasin tahribatinin iistesinden
gelmek isteyen tilkeler i¢in biiyiik yanki uyandiran iktisadi kalkinma ¢alismalar1 temelde,
tilkeler arasindaki kalkinmiglik farklarinin nedenini sorgulamakta ve geri kalmas tilkelerin
nasil kalkinacaklarina dair ¢6ziim 6nerileri aramaktadir. 196011 yillarda oldukga popiiler
olan iktisadi kalkinma c¢alismalari, 1980lerde ana akim ekonomi c¢alismalarinin
Schumpeter’in ‘giiterwelt (mal ve hizmetlerin gercek ekonomisi)’ olarak ifade ettigi
zeminden parasal alana dogru kaymasiyla birlikte sekteye ugramistir (Reinert, 2004: 5).

Ancak aradan gecen zaman i¢inde geri kalmig iilkelerin ni¢in geri kaldigi ve nasil
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kalkinabilecekleri sorularinin hala cevaplanamamis olmasi, kalkinma iktisadina yonelik

ilgiyi yeniden canlandirmaktadir (Krugman, 1997:6-7).

Kiiresellesme siirecinde iilkeler arasindaki yaris iktisadi biiyiime ve kalkinma
kavramlar1 tlizerinden sekillenmektedir. Hali hazirda egitim, saglik gibi konularda
kalkinmis olan {ilkeler iktisadi biiylime konusunda yarisirlarken, geri kalmis ve
gelismekte olan iilkeler de iktisadi kalkinma baglig1 altinda kendileri ve diger iilkeler ile
yarismaktadirlar. Giliniimiliz diinyasinda iilkeler arasindaki gelismislik farkliliklarinin
nedenlerinin ortaya konulmasi ve yaris ortaminin anlasilmasi i¢in iktisadi biiyiime ve

kalkinma kavramlar1 merkezinde tarihi gelisim siirecinin incelenmesi gerekmektedir.

1.3.2. Tarihi ve Teorik A¢idan Iktisadi Biiyiime ve Kalkinma Seriiveni

Insanlik tarihinin ilk ¢aglaridan bugiine ihtiyaclarin daha kolay ve iyi bir sekilde
karsilanmasi arzusu kaydedilen gelismelerin temel motivasyonunu olusturmaktadir.
Zaman icinde ihtiyaglarin icatlar1 tetikledigi, icatlarinda yeni arayislart beraberinde
getirdigi distintildiigiinde atesin icadindan tekerlege; basit miibadele islemlerinden sanal
paraya; mesalelerden niikleer enerjiye; posta giivercinlerinden internete kadar hemen her
alanda gelismelerin yasandigi goriilmektedir. Insan1 diger canlilardan farkli kilan bu
gelisebilme kabiliyeti basta sosyal bilimler olmak iizere biitiin bilim dallar1 tarafindan
incelenmektedir ve iktisadi acidan birey, toplum ve devlet bazinda yasanan gelismeler

bliylime ve kalkinma seriiveni baslig1 altinda incelenmektedir.

Insanlik tarihinin binlerce yillik bir gegmise sahip olmasina ve bu zaman dilimi
icinde sayisiz medeniyetler ve imparatorluklarin kurulmus olmasina ragmen ekonomik
isleyise dair bilginin kisitli olmasi, ekonomik biiyiime ve kalkinma konseptindeki
caligmalar1 zorlastirmaktadir. Bununla birlikte eldeki veriler iizerinden Maddison’un
yaptig1 genis kapsamli ¢alismaya gore bolgelerin niifus gelir bakimindan gelisimi

asagidaki gibidir.

Asagida yer alan tablo incelendiginde ilk olarak 1000-1600 yillar1 arasinda Bati
Avrupa’nin diger bolgelere kiyasla oldukca yliksek oranlarda biiyiime performansi
sergiledikleri dikkat cekmektedir. Somiirgeciligin yayginlastig1 1600lii yillardan itibaren
Latin Amerika ve Maddison’un Western Offshoots diye tanimladigit ABD, Kanada,

73



Avustralya ve Yeni Zelanda’nin biiylimesini hizlanmaya basladigi, Japonya’nin da bu
gelisim siirecine gorece az olmakla birlikte katildigi, ayn1t donemde Grup B yer alan
Japonya dis1 Asya lilkelerinin resesyona girdikleri ve kolonyal siiregten dogal olarak

negatif etkilendigi goriilmektedir.

Tablo 2: Cografi Bolgelere Iktisadi Biiyiime ve Niifus Verilerinin Gelisimi, 1000-1998
Kisi Bagina Ortalama Gelirdeki Biiyiime Oram, M. S. 1000-1998
(Yillik Ortalama Bilesik Biiyiime Orani)

Bolgeler 1000-1500 1500-1600 1600-1700 1700-1820 1820-1998
« Bati Avrupa 0.13 0.14 0.15 0.15 1.51
% USA, Kanada, Avustralya 0 0 017 078 175
& ve Y. Zelanda
C Japonya 0.03 0.03 0.09 0.13 1.93
Grup A Ortalamast — 0.11 0.13 0.12 0.18 1.67
Latin Amerika 0.01 0.09 0.19 0.19 1.22
R Dogu Avrupa ve Eski
? SSCB 0.04 0.1 0.1 0.1 1.06
©» Japonya Dis1 Asya 0.05 0.01 —-0.01 0.01 0.92
Afrika -0.01 0 0 0.04 0.67
Grup B Ortalamasi — 0.04 0.02 0 0.03 0.95
Grup A ve Grup B icin Kisi Basina Tahmini Gelir Diizeyi, 1000-1998, (1990 Int. Dolar)
Yillar 1000 1500 1600 1700 1820 1998
Grup A 405 704 805 907 1130 21470
Ortalamasi
Eanol 440 535 548 551 573 3102
Ortalamasi
Grup A ve Grup B icin Toplam Niifus, 1000-1998, (Milyon)
Yillar 1000 1500 1600 1700 1820 1998
Toplam Grup A 35 76 95 110 175 838
Toplam Grup B 233 362 461 493 866 5069
Grup A ve Grup B i¢in Toplam GSYiH, 1000-1998, (Milyar, 1990 Int. Dolar)
Yillar 1000 1500 1600 1700 1820 1998
Toplam Grup A 14.1 53.2 76.1 100 198 17 998
Toplam Grup B 102.7 194 252.9 271.8 496.5 15727

Kaynak: Maddison, 2006: 48

1700- 1820 yillar1 arasinda Western Offshoots iilkeleri 0,78 gibi diger bolgelere
kiyasla oldukga yiiksek (en az bes kat) biiylime sergilemis ve boylece bugiinkii diinyanin
temeli atilmistir. Ayn1 donemde diger Grup A bolgeleri Grup B’ye gore yiiksek biiyiime
oranlarin1 korumay1 basarmislardir. Sanayi devriminin baglamasi ve belirli bolgelerde
yayginlagsmas1 ile grup A {lkeleri 1820 sonrasinda ortalama 1,67 biliylime hizina
ulagmigtir. 1700-1820 yillarinda biiyiime trendi yakalayamamis, sanayilesememis ve gec
sanayilesmis grup B iilkeleri 1820den sonra gorece oldukca diisiik kabul edilebilecek olan

0,95 diizeyinde biiylime sergileyebilmislerdir.

Tablodaki verilere gore; yaklasik bin yil 6nce Grup B {ilkelerindeki tahmini kisi
basina gelir diizeyi Grup A’dan %10 (440 ve 405) civarinda daha fazladir. Ancak bu
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durum 15001 yillara gelinmeden degismekte ve Grup A iilkeleri 6ne geg¢mektedir.
1820lere gelindiginde Grup B’deki ortalama kisi basina gelirin %30 civarinda artmasina
karsin Grup A’nin ortalamasi %179 civarinda bir artig gostermistir. Sanayi devriminin
baslamasi ve yayginlagmasiyla birlikte 1820-1998 yillar1 arasinda Grup A {ilkelerinde kisi
basina gelir yaklasik 19 kat artarak 21.470 USD’ye ulasirken Grup B iilkelerinde kisi
basia gelir sadece 5,4 civarinda artigla 3.102 USD olabilmistir. Ancak Grup B’deki
toplam niifusun bu donemde 866 milyondan 5.069 milyona yiikseldigi ve niifusun kisi
basina gelir hesaplamalarma belirleyici oldugu unutulmamalidir. Niifus gelisimi
acisindan bolgeler arasindaki gelisme seyri incelendiginde; 1000 yilinda toplamda Grup
A’nin 35, Grup B’nin de 233 milyon niifusa sahip oldugu ve aradaki yilizde farkin yaklasik
6,6 kat oldugu goriilmektedir. Zaman i¢inde bu farkin 1700lerde 4,48 kata kadar
geriledigi ancak 1820 sonrasinda yeniden alti katin (5069/838) {istliine ¢iktig1

goriilmektedir.

Bolgeler arasindaki biiyiime seyri GSYIH verileriyle karsilagtirildiginda, 1000
yilinda Grup A iilkelerinin Grup B iilkelerine kiyasla oldukga diisiik GSYIH’ya (14,1 —
102,7) sahip olduklar1 gériilmektedir. Diger taraftan 1000 - 1820 yillar1 arasinda Grup A
iilkelerinin toplam GSYIH’larim1 14 kat arttirarak 198 Milyar Dolara tagirken, Grup B’
tilkelerinin ise sadece 5 kat biiyiiyerek 496,5 Milyar dolara ulastiklar1 dikkat ¢cekmektedir.
Tablonun sag alttaki boliimiinde yer alan 1820 sonrasi doneme bakildiginda ise sanayi
devrimi, kiiresellesme, diinya savaslar1 ve benzeri gelismelerden sonra toplam GSYIH
verisinde Grup A iilkelerinin Grup B iilkelerini gectigi ve bin yil i¢inde baslangictaki
yaklasik 7,5 (102,7/14,1) katlik farkin kapatilarak Grup A iilkelerinin 6ne ¢iktig

goriilmektedir.

Cesitli bakis agilarina gore iktisadi gelisme seyri farkli zaman dilimlerini
kapsamaktayken Avrupa merkezli bakis agisinda, iktisadi biiyiimenin bugiinkii anlamda
tanimlanmasi ve ele alinisi, on sekizinci ylizyilda reform ve Ronesans hareketlerinin
sonucu olarak ortaya ¢ikan sanayi devrimiyle baslamaktadir. Buna gore 1750lerden 6nce
diinya genelinde tretim yapisinin klasik yontemlere dayandigi, insanlarin biiyiik
cogunlugunun yok olmama esiginde yasadigi, ortalama yasam kosullarinin ve kisi basina
gelir diizeyinin imtiyazli sinif disinda hemen hemen benzer oldugu diistiniilmektedir.
Durum boyleyken degisimin baslamasiyla birlikte Hollanda’nin etkin oldugu 1680-1820
yillar1 arasinda kisi basina gelirde yaklasik ortalama 90,2 biiyiime gerceklestigi, bu
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oranin Ingiltere liderligindeki 1820-1890 yillari arasinda %1,2’ye yiikseldigi ve ABD’nin
lokomotifligindeki 1890-1992 arasinda da yaklasik ortalama %2 oranina kadar ¢iktigi
gorilmektedir (Yeldan, 2010: 11).

Sanayi devrimiyle birlikte sosyoekonomik ve politik anlamda degisimin
hizlandig1 ve 18-19. yiizyillarda basta Avrupa ve Kuzey Amerika olmak iizere iktisadi
bliylime ve kalkinma konularinda biiyiik si¢cramalar yasandigr goriilmektedir.
Kapitalizmin bir tiir inang/din olarak goriildiigli bu siirecte sanayilesme ve kentlesme
biitiin sosyal maliyetlerine ragmen gerceklesiyordu. Sanayi kapitalizminin bilim ve
teknolojide ortaya ¢ikardigi yenilikler, Karl Marx gibi elestirel bakis agisina sahip olanlar
dahil olmak {izere, bir¢ok kesim tarafindan alkislarla karsilaniyordu (Sniegocki, 2009:
31-32). Sanayi devrimiyle hizlanan ekonomik biiyiimeye ragmen kentlegsme heniiz yolun
basindaydi, niifusun biiylik kism1 kdylerde yasiyordu ve baskentler disinda biiytik sehirler
hemen hemen yoktu. Londra en kalabalik kent iken Paris ikinci sirada geliyordu. Siirecin
lokomotiflerinden olan ingiltere ticari merkantilizmden elde ettigi birikimi sanayiye
yonlendirmeyi basarmasmnin dogal sonucu olarak diinya ekonomisinin lideri
konumundayd: ve Ingiltere’yi ABD ve Almanya takip ediyordu. Ingiltere ve
takipgilerinin  sergiledikleri yiiksek biiylime hiz1 neticesinde {lkeler arasindaki
gelismislik farki aciliyordu, geri kalan diinyanin ekonomik ve toplumsal goriiniimii
17001ii yillarla benzesikti. 1870lere gelindiginde ingiltere en yakin rakibi olan ABD’den
verimlilik bakimindan %14 kadar 6ndeydi ancak ABD ekonomisinde yasanan hizli
ilerlemeyle birlikte 1900lerin basinda aradaki fark kapanmis ve hatta ABD %7 6ne
gecmeyi bagarmisti. Ayn1 donemde ABD’nin diinya iiretimi i¢indeki pay1 %30lar1 agmisti
ve bu oran Ingiltere ve Almanya’nin toplamimndan fazlaydi (Panitch, 2012: 28). 1880
yilinda ABD, 1900lerin baginda da Almanya diinya toplam sinai iiretiminde Ingiltere nin
oniine gecti, Ingiltere’nin birinci diinya savasi arifesinde diinya ticaretindeki pay altida
bire kadar diismiistii (Giiran, 2011:171). Bu siiregte Ingiltere’den bosalan liderlik

pozisyonu eski somiirgesi olan ABD tarafindan dolduruluyordu.

18. ylizyilldan itibaren gelisen sanayilesmeyle birlikte klasik iiretim siireci
sermaye mallarimi da igsellestirecek sekilde yeniden organize edildi ve iiretim siirecinin
farkli agamalardan olusan bir dizi haline gelmesi endiistri olusumunu sagladi. Bu durum
emegin verimliligini arttirarak sanayilesen iilke lehine maliyet avantajini -karsilastirmali

Ustiinligii- saglayarak dis ticaret dengelerini degistirdi (Smith, 2016: 50). Verimlilik,
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sanayilesme ve ekonomik biiylime yarisinda, yayginlasan endiistrilesme sayesinde
iilkeler arasindaki rekabet boyut degistirdi ve dinamik bir hal aldi. Karsilagtirmali
iistiinliiklerin dinamik hale gelmesi rekabetin artmasina neden olurken artan hammadde

ve pazar arayislari I. Diinya Savasi’ni da tetikledi.

19. yiizyildan itibaren yiiksek biiyiime oranlariyla gelisimini siirdiiren ve 1. Diinya
savagina girmeyerek rakipleriyle arasindaki farki acan, bunun sonucu olarak da 20.
ylizyilin basinda diinya ekonomisinin liderligine oturan ABD, bir taraftan kiiresel
sermayeyi cezbetmeyi basarirken diger taraftan da teknolojik ilerlemelerle birlikte
endistriyel diizeyini gelistirmeyi basardi. ABD, Fordist liretim sistemiyle birlikte biiyiik
Olcekli iretimi yapma kabiliyeti kazandi. Keynesyen enstriimanlarinda katkisiyla
ekonomideki dongiisel dalgalanmalar1 kendi lehine olacak sekilde yonetmesi, yeniden
dagilim mekanizmasini sekillendirmesi ve Bretton Woods’un katkilari neticesinde
kiiresel pozisyonunu tescilledi (Reinert, 2004: 5). ABD o6zellikle savas sonrasi
sosyoekonomik ve politik anlamda ayakta kalan tek {ilke olmasi nedeniyle diinya
ekonomisini teorik ve pratik anlamda sekillendirmeye basladi ve yeni diizenin
merkezinde ideolojisinden diisiincesine, rezerv parasindan teknik isleyisine kadar her

noktada kendisini yerlestirdi.

Savasin tahribati ve maliyetinin ¢oklugu, savas sonrasinda tlkelerin ekonomik
bliylime ve kalkinmayi en hizli nasil saglayacaklar1 sorusuna yonlendiriyordu ve bu
arayisin dogal sonucu olarak II. Diinya Savasi sonrasi iktisadi biiyiime ve kalkinma
teorileri yogun ilgi gordii. Aslinda modern anlamda teorik agidan ekonomik biiylime
calismalari Adam Smith ile baslayan bir konuydu. Yaklasik 230 yil 6nce Smith’in
sordugu soru “zenginleri zengin, fakirleri de fakir yapan nedir?” seklindeydi ve belki de
iktisadi acidan daha 6nemli bir soru(n) olmamasina ragmen aradan gecen siire i¢inde
ekonomik biiylime siireci, yoksullugun azaltilmasi ve en iyi kalkinma regetesinin ne

oldugu konularindaki gizem varligin1 koruyabildi (Wydick, 2008: 3).

Smith’in ¢ikisi, D. Ricardo ve R. Malthus gibi diisiiniirleri celbederek rasyonel
insan, tam istihdam, tam rekabet, veri iiretim fonksiyonu, kar giidiisii ve teknolojik
gelisme gibi konularda bir takim varsayimlar altinda denge merkezli g¢aligmalari
tetiklemistir. Klasik diisiiniirlerin uzun dénemde iktisadi karlarin sifirlanacagi, faktor

getirilerinin ve {icretlerin gecimlik diizeye gelecegi ve duragan durum denge noktasina —
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kiyamet noktasina- ulasilacagini isaret ederek, iktisadi bliylimenin bu gecis siirecinin
nasil olacagini incelemek oldugunu belirtmislerdir (Kaynak, 2011: 25-29). Klasik
diisiintirlerden 6zellikle Smith’in odak noktasi ‘yasam standartlari’ merkezinde duragan
duruma isaret ederken T. Malthus’un uzun donemde yasam standartlarinin nasil
gerceklesecegine dair kotiimser yaklasimi, sanayi devriminin basta niifus ve gelir
dagilim1 tizerindeki etkileri ve sonuglart konusunda endiseleri beraberinde getirdi (Das

vd., 2018: 1-2).

Klasik iktisat¢ilarin ardindan gelen ve klasik diislinceyi marjinalist analizle
besleyen Neoklasik goriis de uzun donemli biiylimenin nasil saglanacagiyla ilgilendi.
Klasik ve neoklasik iktisat¢ilarin uzun dénemli ve dengeli biiylime modeli dnermesine
karsin J. M. Keynes kisa donemde iktisadi dalgalanmalarin ydnetimine yonelik
miidahaleleri 6ngdren, talep yanli goriisiinli ortaya atarak hakim paradigmayi sarsmayi
basardi. Keynes’ten etkilenen Harrod ve Domar klasik ile Keynesgil goriis arasinda
‘kararsiz denge — bicak sirt1 denge’ yaklagimini giindeme tasidilar. Kararsiz denge
yaklasimina katki Neoklasik ekolden R. Solow’dan ‘dengenin kararl1 6zellik gosterecegi’

seklinde geldi (Paya, 2013: 335-345).

II. Diinya Savas1 sonrasi iktisadi bliylime ve kalkinma literatiiriindeki gelismeler
temelde; dogrusal biliylime asamalari, yapisal degisim teorileri-kaliplar1, uluslararasi
bagimlilik devrimi ve neoklasik-serbest pazar karst devrimi olmak iizere dort farkli
sekilde incelenmekte, son yillardaki yaklasimlarda bu dort temelin devam, eklektik hali
olarak goriilmektedir. 1950 ve 1960'larin dogrusal biiylime agamalar1 yaklagimina gore
kalkinma siireci bir dizi asamadan olugmaktadir ve geri kalmis - gelismekte olan iilkeler
ekonomik biiyiime yolunda gelismis iilkelerin ayak izlerini takip etmelidir. Ikinci
yaklasim tilkenin hizli ve siirdiiriilebilir bir sekilde liretime gegmesi icin yapisal degisim
stirecini tanimlamaktir. Uluslararast bagimlilik devrimi ise iilkelerin uluslararast ve
bolgesel bazda yapacaklar1 anlagsmalar ve kuracaklart iligkilerin ekonomik biiyiime ve
kalkinmaya etkili olacagini ifade ediyor, ekonomik kalkinmadaki dis ve i¢ kurumsal ve
politik kisitlamalar1 vurguluyordu. Dordiincii yaklasim olan neoklasik karsi devrim
yasanan donemde yasanan kamu basarisizliklarindan aldig1 cesaretle yeniden glindeme
geldi ve boylece serbest piyasa, acik ekonomi ve fiyatlar sistemi 6zendirilirken verimsiz
kamu girisimlerinin 6zellestirilmesinin 6nti agild1 (Todaro ve Smith, 2015: 119). 1980lere

gelindiginde iktisadi biiyiime calismalari, I¢sel (Endojen) Biiyiime Teorisi sayesinde
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yeniden ilgi odagi haline geldi (Paya, 2013: 342). iktisadi biiyiime ve kalkinma
teorilerinin gelisim siireci incelendiginde her ne kadar klasiklerle birlikte baglamig olsa
da siirecin II. Diinya Savasi sonrasi yogunlastifi ve yiiksek biiyiime oranlarmin
kaydedildigi doneme denk geldigi goriilmektedir. Bir taraftan teorik agidan yasanan
acilimlar, diger taraftan da yeni uluslararasi sistem kurulurken, ABD 6nderligindeki

diinya ekonomisinin sergiledigi biiyiime performansi agagidaki grafikte yer almaktadir.

Grafik 6: Diinya Geneli GSYIH Biiyiime Oranlari (Yillik, %)
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Kaynak: Diinya Kalkinma Gostergeleri (World Development Indicators) verileriyle yazar tarafindan hazirlanmuigstir.

Grafige gore diinya ekonomisi, 1961den bugiine, azalan e§imde de olsa, ortalama
%3,5 biiylime sergilemistir. Dilimler halinde bakildiginda; 1961-1981 aras1 gegen yirmi
yillik siirede ortalama ekonomik biiyiime oran1 yaklasik %4,7, 1981-2001 aras1 yaklasik
%3 ve 2001 sonrasinda da ortalama yaklasik %2,8 oraninda gerceklesmistir. Iktisadi
biiyiime serisinde yasanan biiylik 6lgekli kirilmalar incelendiginde; ilk olarak petrol
krizinin yasandig1 1973-1975 yillar1 dikkat ¢ekerken, 1980-1982 yillarini kapsayan bir
daralma doneminin gerceklestigi ve sonrasinda da 1990-1993 yillarin1 kapsayan uzun
soluklu yavaslama doneminin geldigi goriilmektedir. Tiirkiye’nin de krizler yasadigi
2001-2002 yillarinda kiiresel biiylime oranlarinda genel egimden kismi negatif sapma
gerceklesirken, 2008 ve 2009 yillarinda diinya ekonomisinin %-1,747 oraninda
kiiciildiigii isaret edilmektedir.
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Kisi basina gelir diizeyine gore diisiik, diisiik-orta, orta, orta-yiiksek ve yiliksek
gelirli iilke gruplarinin 1961-2016 yillarina ait iktisadi biliylime oranlarindaki
degismelerde asagidaki grafikte gosterilmektedir.

Grafik 7: Gelir Gruplarina Gire Ulke Gruplarimin Yillik Biiyiime Oranlari, 1961-2016
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Kaynak: Diinya Kalkinma Gostergeleri (World Development Indicators) verileriyle yazar tarafindan hazirlanmuigstir.

Grafik incelendiginde biiyiime oranlarimin degisen periyod ve frekanslarda
olmakla birlikte dalgali seyrettigi, diisiik orta, orta ve orta yiiksek gelire sahip iilkelerin
benzesik biiylime oranlari sergilerken yiliksek ve diisiik gelire sahip tlkelerin ayri
karakterlerde gelisim gosterdikleri goriilmektedir. Ayrica geri kalmis -diisiik gelirli-
ilkeler digindaki gruplara ait biiylime oranlarinin farkli diizeylerde de olsa beraber
hareket ettikleri ve benzer kirilma tarihlerine sahip olduklar1 dikkat c¢ekmektedir.
Grafikteki kirilmalara dikkat edildiginde; yiiksek gelirli iilkelerde yasanan soklarin diger
gelir gruplarini etkiledigi, 6rnegin yiiksek gelirli tlkelerin 1973-1974 ve 2008-2009
yillarinda sergiledigi sirastyla %1,21 - %0,07 ve %0,32 - %-3,411ik biiylime oranlar1 diger
gelir gruplarinda kirilmalar1 beraberinde getirmektedir. Bunun yani sira geri kalmis

iilkelerin diger tlkeler lizerinde belirleyici rollerinin olmadigi, 1992 yilindaki %-3,631iik

80



daralamaya ragmen yine de diger iilkelere belirgin bir sekilde etki edemedikleri ve diger

gruplarca sekillendirilen genel trendi gecikmeli ve uzaktan takip ettikleri goriilmektedir.

Iktisadi biiyiime verilerinin yan1 sira BM tarafindan 1990 yilindan itibaren yillik
olarak yaymlanan ‘insani gelismislik endeksi IGE — human development index HDI’
verilerindeki gelisim incelendiginde asagidaki grafikler ortaya ¢ikmaktadir.

Grafik 8: Ulke Gruplarina Gore Insani Gelismislik Endeksi (IGE) Gelisimi, 1990-2017.
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Kaynak: BM — IGE, Human Development Index verileriyle yazar tarafindan hazirlanmistir.

Grafikte iilkelerin ¢ok yiiksek, yiiksek, orta ve diisiik IGE skoruna sahip olanlar
seklinde tasnif edildigi ve iilke gruplarina ait geligsmislik degerlerinin zaman igindeki
gelisimi gosterilmektedir. Baslangic yilinda c¢ok yiiksek, yiiksek, orta ve diisik IGE
skorlarini ortalamasi sirasiyla 0.787, 0.571, 0.462 ve 0.351°dir. 2000 yilina gelindiginde
bu iilke gruplarinin sirasiyla %5, %11, %13 ve %10 civarinda iyilesme ger¢eklesmistir.
199011 yillarda saglanan gelisme trendi 2000l yillarin basinda genel olarak artarak
artmaya devam etmis, sirasiyla %5, %13, %14 ve %22 olarak sekillenmistir. 2010 y1l1
sonrasinda ¢ok yiiksek ve diisiik degere sahip olan iilkelerin ortalama IGE degerlerindeki
degisim orani digerlerine azalmis ve egri daha yatay hale gelmistir. 2010-2017 tarihleri
icin ortalama IGE degerlerindeki degisim %2, %5, %8 ve %6 olabilmis, sirasiyla
ortalama 0.892, 0.754, 0.645 ve 0.501 degerlerine ulagilmistir. Bu zaman dilimlerine
karsilastirmali bakildiginda en ciddi tirmanisin 1990-2000 arasinda gerceklestigi, bu

donemde ozellikle orta ve diisiik IGE degerine sahip olan iilkelerin yiiksek kalkinma
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performansi sergiledikleri goriilmektedir. 2010 sonrasi diinya genelinde ve 6zellikle orta

ve diisiik IGE degerli iilkelerde egimin azalmasi ise endiseleri beraberinde getirmektedir.

Ulkeler arasindaki gelismislik diizeyindeki farkliliklar genel IGE degeri iizerinden
incelenebilmekle beraberi detayli ¢alismalar icin IGE’nin bilesenleri olan “dogumda
yasam beklentisi DYB”, “beklenen okullagsma siiresi BOS”, “ortalama okullagma siiresi
00S” ve “kisi basina GSMH” verilerini ele alinmaktadir. Asagidaki grafikte sol dikey
eksende DYB, BOS ve OOS bilesenlerini tanimlamak iizere siire-y1l gosterilmektedir.
Sag dikey eksende ise KBGSMH verisini 6l¢iimlemek {izere ABD Dolar1 miktar1 temsil

edilmektedir.

Grafik 9: Ulke Gruplarina Gore Insani Gelismislik Endeksi Bilesenlerinin Gelisimi, 2017.
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Kaynak: BM — IGE, Human Development Index verileriyle yazar tarafindan hazirlanmistir.

2017 yil1 verilerine gére ¢ok yiiksek, yiiksek, orta ve diisiik IGE degerlerine sahip
olan iilkelerin ortalama DYB, BOS, OOS ve KBGSMH verileri yukaridaki gibidir. Grafik
incelendiginde diisiik ve yiiksek IGE degerinin DYB iizerinde etkili oldugu izlenimine
erisilmektedir. Cok yiiksek IGE degerine sahip olan iilkelerde dogumda yasam beklentisi
79,5 yilken, diisiik IGE degerine sahip olan iilkelerde bu siire 60,8 yildir. BOS verisi
iizerinden karsilastirma yapildiginda diisiik IGE degerine sahip olan iilkelerde 9,4 yillik
bir 6grenimin olmasina karsin diger iilkelerde bu siirenin 12 yil ve istii oldugu
goriilmektedir. Ortalama egitim diizeyi hakkinda bilgi veren OOS verisine gore

bakildiginda ise ¢ok yiiksekten diisiige dogru verilerin 12,2, 8,2, 6,7 ve 4,7 oldugu ve
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gelismis tilkelerle geri kalmis olan {ilkeler arasindaki OOS agisindan farkin ¢ok ciddi

boyutlara ulastig1 isaret edilmektedir.

Grafikte sag siitun lizerinden okunan ve egrinin ¢izgi ile gosterildigi KBGSMH
verisi incelendiginde ¢ok yiiksek, yiiksek, orta ve diisiik IGE degerine sahip olan iilkeler
arasindaki gelir ugurumu gdze batmaktadir. 2017 verilerine gére c¢ok yiiksek IGE
degerine sahip olan iilkeler; yiiksek degere sahip olanlardan 2,7 kat, orta degere sahip
olanlardan 5,8 kat ve diisiik degere sahip olanlardan yaklasik on alti kat daha fazla
ortalama KBGSMH verisine sahiptirler. Grafikteki degiskenler bir arada
degerlendirildiginde gelismis iilkelerle geride kalan iilkeler arasindaki farkin ¢ok boyutlu
oldugu, ozellikle egitim ve gelirler ilgili degiskenlerdeki yiiksek farklilik nedeniyle
iilkeler arasindaki farkin kisa ve orta vadede kapanamayacak kadar yiiksek oldugu
diistiniilmektedir. Bu durum DYB verisiyle birlestiginde esitsizlik, goc, terdr ve
catismalar gibi sosyoekonomik ve politik anlamda calkantili bir siireci beraberinde

getirebilmektedir.

1.3.4. Degerlendirme

Insanlik tarihi incelendiginde ekonomik biiyiime telasinin ve gayretinin, degisen
oranda olmakla birlikte, biitiin zaman dilimlerinde var oldugu, biiylime ve kalkinma
kavramlarinin aslinda kaygi ile imit arasindaki insanoglunun temel ugrasisini temsil
ettigi goriilmektedir. Bir taraftan insanoglunun aceleciligi diger taraftan da agirlasan
sartlarin dayatmasi nedeniyle giiniimiiz kiiresellesme siireci bir tiir ekonomik biiyiime
yarigi-savagl halini almigtir-almaktadir. Sinirlar1 tanimlanmamis olan bu atmosferde
cografya, bolge, toplum, lilke fark etmeksizin rekabetin genel geger Olgiitii iktisadi
bliylime oranlar1 ve kalkinma dereceleri olagelmistir. Ekonomik biiyiime i¢in “bos vakte
tovbe edip acele edin (spend in haste, repent at leisure)!” soylem kalibinin kullanildigi
giinlimiizde, smirlarinin tanimlanmamis olmasi bir yana, biiylime ve kalkinmada geri
kalmanin bir bedelinin oldugu bilinmektedir ve bu nedenle konu birey, toplum ve

devletler 6lgeginde siirekli mercek altinda tutulmaktadir.

Iktisadi bilyiime ve kalkinma kavramlari giiniimiizde sahip olduklar1 énem ve
kapsama ragmen 1000 — 1820 yillar1 arasindaki gelismeler incelendiginde; teknoloji,

ekosistem, ticaret ve nakliyat gibi alanlarda yeniliklerin —biiyiik sicramalar olmakla
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beraber- sinirli kaldigi, ilave olarak teknik ilerleme, bilimsel yontem, deneysel test,
sistematik birikim ve yeni bilgilerin yaymlanmasi gibi olanaklarinda ihtiyact
karsilayamadigir goriilmektedir (Maddison, 2006: 25). 1820°den sonraki yillarda ise
merkantilizmden kalma birikimlerin sanayi inkilabiyla birlikte hizlanan kapitalist {iretim
teknigine aktarilmasi, servetin yatirima doniismesi, filizlenme asamasindaki endiistriyel
yapilari tegvik etti. Ekosistem de ger¢eklesen ‘biiyiik itici gii¢ (the big push)’ neticesinde
ortaya c¢ikan dalgalanma yatirim zincirini kamc¢iladi (Cypher ve Dietz, 2009: 142).
Ozellikle Ingiltere’de yasanan bu doniisiimler ussal hareket etme iddiasinda olan diger
tilkelere ilham kaynagi oldu ve iiretim-ticaret odakli sanayilesme ekonomik anlamda yeni

aydinlanma ¢agini baslatti (Hobsbawm, 2005: 29).

Ekonomik anlamda aydinlanmanin yagsanmasi, kurumsal yapilarin sekillenmesi ve
ticaret olanaklarinin artmasi gibi gelismelerle birlikte birinci kiiresellesme dalgasinin fitili
ateslendi. Ardindan yasanan diinya savaglari ve buhran-krizlere ragmen ekonomik
biiylime teknolojik gelismelerinde destegiyle —Kondratieff’1 hakli ¢ikarak sekilde- dalgali
bir seyirle devam etti (Yeldan, 2010: 45-48). Sistemin isleyisi neoliberal paradigma ve
kurumlar rehberliginde ¢izilen Washington konsensiisiinde acik ekonomi, serbest piyasa,
minimal devlet olarak tanimlandi ve sistemin aksakliklar1 sonucu olarak ortaya c¢ikan
esitsizlikler ve yoksulluk gibi olumsuz etkiler siyasi birimlere yiiklenerek, siyasilerin
esitsizlik, igsizlik ve yoksulluk konularinda ¢6ziim bulmalar1 beklenir hale geldi (Pronk,
2005: 15-16). Yakin ge¢miste yasanan Berlin Duvari’nin yikilmasi, Soguk Savas’in
bitmesi, internet teknolojisinin yayginlagsmasi ve uluslararast kurum ve kuruluslarin
etkinlesmesi; c¢ekirdegini ekonomik biiyiime ve kalkinmanin olusturdugu yeni

kiiresellesme dalgasinin ortaya ¢ikmasini sagladi.

En 6z haliyle ekonomik biiylime, bir iilkenin kisi basina diisen iiretiminin
artmasidir. Kalkinma ise niifusun en yoksul kesiminin ekonomik refahi, egitim seviyesi,
gelir dagilim1 ve ekonomide yapisal degisimlere yol acan ekonomik biiylimedir. Genel
olarak kisi basina gelir diizeyi, milli gelir diizeyi ve satin alma giicii paritesine gore gelir
diizeyi tizerinden Olcililen ekonomik biiylime cari durumun anlagilmasi, gelecek
planlarinin tayini ve iilkelerin tasnifi a¢isindan sik¢a kullanilmaktadir (Nafziger, 2006:
48). Ekonomik biiyiime ve kalkinmiglhik diizeyleri bakimindan iilkeler potansiyelini
gergeklestirebilenler ve gerceklestiremeyenler olarak birbirlerinden ayrilmaktadir ve bu

ayrigsma gelismis, gelismekte olan ve geri kalmis veya birinci, ikinci, iigiincii diinya veya
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kuzey - gliney sekillerinde ifade edilmektedir. Geri kalmis, ii¢lincili diinya veya giiney
tilkeleri i¢in 6ncelik ekonomik kalkinmayken, gelismis, birinci diinya veya kuzey tilkeleri

i¢cin amag ekonomik biiyltimedir.

Her iilkenin farkli yap1 ve 6zelliklerde olmasi biiylime yarisinda uygulanacak olan
politikalarin dogru secilmesini zorlastirmaktadir. Insanlarm tiiketim kaliplar1 ve
tercihlerindeki cesitlilik bir taraftan biliylime konusunda segilecek politikanin rasyonel
olmasmi zorlastirirken diger taraftan sosyoekonomik hayati sekillendiren sistemlerin
birbirleriyle karsilastirilmasini olanaksiz hale getirmektedir (Bugra, 2010: 28).
Dolayisiyla iktisadi biiyiimenin nasil saglanacagi, biiylime hizi ve kalitesinin ne olmasi
gerektigi ve siirdiiriilebilirligi hususlarinda biitiin iilke ve toplumlar1 kapsayan altin
formiill bulunmamaktadir. Bu durum {lkelerin kendi gercekleri neticesinde

olusturacaklar1 6zgiin biiylime stratejileri uygulamalari sonucunu dogurmaktadir.

Kimi diisiiniirlere gore kiiresellesmenin onciiliigiinii yapan bir ‘proje’ olan
biiylime-kalkinma kavramlari kapitalist sistemde merkezi konuma sahiptir (Ritzer, 2011:
32). Hatta su bir baligin yasamasi i¢in ne denli hayati ise bliylimede kapitalizm i¢in o
denli hayati 6neme sahiptir (Suarez-Villa, 2012: 25). Bu nedenle biiylime modern iktisat
biliminin kurulusundan bugiine odak noktasidir ve insanlarin, toplumlarin ve iilkelerin
hem gelecek kaygilarinin giderilmesi hem de beklentilerinin karsilanmasi i¢in ihtiyatla
tizerinde durduklari bir konudur. Gelisen iletisim ve ulastirma teknolojileriyle birlikte her
gecen saniye daha da kiigiilen diinyada keskinlesen rekabet ortami iilkelerin biiyiime
gayretleri telasa doniigmektedir. Bu telas kendisini —6nceki boliimlerde deginildigi gibi-

kur savaslari, ticaret savaslar1 ve soguk-sicak savaslar seklinde gdsterebilmektedir.
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1.4. Kiiresellesme, Uluslararasi1 Ticaret ve Ekonomik Biiyiime - Genel

Degerlendirme

Gelismelerin ¢ok boyutlu ve dinamik bir sekilde cereyan ettigi giiniimiiz
diinyasinda birey, aile, toplum ve devlet bazinda degisimler hizla yasanir hale gelmistir.
Ozellikle son on yilda yasanan teknolojik gelismelerinde etkisiyle diinyanin daha da
kiiciik bir hale geldigi goriilmektedir. Oyle ki her hangi bir yerde ortaya ¢ikan bir gelisme
ontolojik, etimolojik ve epistemolojik acgidan tasidigr anlamlar incelenmeden ¢ok farkli
cografyalardan genis toplumlarca kabul edilebilmekte, diinya 6l¢eginde anlik furyalar
ortaya ¢ikabilmektedir. Kiiresellesme kavrami altinda incelenen bu degisim-doniisiim
stirecinde belirsizlikler ve belirsizliklerin nasil yonetilecegi konular1 6ne ¢ikmakta, etkin

strateji arayisi biitiin sosyolojik etmenler ve kurumlarca siirekli yapilagelmektedir.

Ekonomik dinamiklerin hizlandigi, toplumsal yapilarin sarsildigi ve politik
kurumlarin sorgulandigi bu degisim donemine dair yapilan arastirmalar incelendiginde
bunlarin temelde iki baslik altinda toplandigi goériilmektedir. Bunlardan ilki degisimin
dinamiklerini sorgulamak, siirecin nasil ortaya ¢iktig1 ve siire¢ i¢inde bugiiniin nasil
tanimlandigidir. Ikincisi ise cari dinamiklerin tahlil edilmesiyle birlikte etkin stratejinin
neye gore ve nasil belirlenmesi gerektigidir. Iki baslik altindaki ¢alismalar, ister globafili
ister globafobi isterse de notr bakis agisiyla, incelendiginde diinyanin hi¢ hazir olmadigi
bir degisim siirecinin girisinde oldugu goriilmektedir. Ozellikle son ¢eyrek yiizyilda
sosyoekonomik ve politik anlamda yasananlar diisiiniildiiglinde degisim siirecinin ortaya
cikardig biitiin firsatlara ragmen tehditlerin goéz ardi edilemez boyutlarda oldugu dikkat
cekmektedir. Bu durum da firsatlar1 yakalamak ve tehditleri bertaraf edebilmek icin
uygun stratejinin ne oldugu, neye gore ve nasil sekillendigi sorularimmi giindeme

tasimaktadir.

Modern anlamda bilinen diinyanin maruz kaldig1 en biiyiik iktisadi bunalimlardan
olan 2008 krizi sonrasinda tiilkeler, gelecek planlarin1 yeniden gdzden gegirme ve
stratejilerini yenileme ihtiyact duymuslardir. Bu agidan kriz sonrast dénemde kur
savaslari, ticaret savaslar, vekalet savaslari ve soguk savas gibi sOylemler
yogunlasmaktadir. Ulkelerin ardi sira uyguladiklari politikalar diisiiniildiigiinde yeni
normalin sekillenmeye bagladigini ve iilkeler arasinda rekabetin yeniden I. ve II. Diinya

Savaglart Oncesindeki belirsizlik atmosferine siiriiklendigi, ulusal para birimlerinde
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manipiilasyondan tarife yiikseltmelere ve ticari ambargolara, darbe tesebbiislerinden
kiralik miifterilerle iilkeleri itham etmeye ve gozdagi vermek amaciyla alakali alakasiz

insanlar1 (6rn. Hakan Atilla - Meng Wanzhou) tutuklamaya kadar gittigi goriilmektedir.

Bagsta gelismis iilkeler arasindaki rekabetten kaynaklanan bu dogrudan ve dolayli
catisma ve belirsizlik siiregleri diinya gorilisleri ‘weltanschauung’ merkezinde ele
alindiginda sartlarin ¢etinles(tiril)mesi sonucunda neoliberal politika ve kurumlar
tizerinden ilerleyen ve dogal diizene miidahale edilmesini 6ngoéren kuvveti {listiin tutan

diinya goriigiiniin yontem degistirdigi dikkat cekmektedir.

Ahenk ve denge merkezli hakki {istlin tutan goriisii savunanlarin seslerinin iyice
bastirildig1 gérece daha sancili bir doneme girildigi diisiiniilmektedir. Bu donemin 6nceki
donemlerden daha zorlu gegmesini saglayacak nedenlerden ilki siiphesiz kiiresellesmeyle
birlikte iilkelerin, toplumlarin ve bireylerin birbirlerine daha bagimli hale gelmis olmasi,
ikincisi de gelisen teknolojiyle birlikte sosyoekonomik ve politik anlamda deger ve 6lcii
birimlerinin  hizla  degisebiliyor olmasidir. Olumlu ve olumsuz olarak
degerlendirilebilecek olan bu iki etmen bakis agisina gore degisebilmektedir. Ornegin
insanlar arasindaki etkilesim ve karsilikli bagimliligin artmasi insanlik temali Milenyum
Kalkinma Hedefleri gibi caligmalar1 tesvik ederken, sosyolojik katmanlarm hizli

etkilesimi istenmeyen, 6rnegin AIDS, gelismelere kap1 aralamaktadir.

Teknolojik agidan da benzer sekilde bilgiye erisimin artmasiyla birlikte ‘su
kuyusunun nasil agilacagi’ gibi temel bilgilerden Biiyiik Veri (Big Data) analizlerine
kadar genisleme saglanmaktadir. Ilave olarak son yillarda, sanal para birimleri (bitcoin,
altcoin vb.) ve endiistri 4.0 ile tiikketim ve tiretim kaliplarinin degismeye baslamasi ve bu
akilli teknolojilerin gelismesi ve yayginlagmasiyla birlikte issizlik oranlarinin artacagi

beklentisi kaos senaryolarinin giindeme gelmesine neden olmaktadir.

Siirecin artilar1 ile eksileri arasindaki makasin alabildiginde a¢ilmis olmasi
insanlar1 ve llkeleri iktisadin rasyonalite, tam istthdam gibi varsayimlarina ve temel
sorunlarina, yani, kaynaklarin tam, etkin, adil ve siirdiiriilebilir kullanilip kullaniimadig1
konularina yeniden ve daha ciddi bir sekilde egilmelerini saglamaktadir. Teorik anlamda
son yillarda yapilan ¢alismalara bakildiginda rasyonalite ve serbest piyasa merkezli
caligmalarin yerini davranigsal calismalara birakmaya basladigi, dogal kaynaklarin

yeniden tanimlandigy, liretim tekniginin mekan bagimliligindan kurtularak kendi kendini
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sekillendirebildigi ve paylasimda adaletin ve siirdiiriilebilirligin aranamadig1 ve hatta
sorgulanamadigi goriilmektedir. Yeni normalin olusum siirecinde kurulan denklemlerin
cok aktorlii ve ¢ok boyutlu oldugu ve domino etkileriyle kelebek etkilerinin es anl
gerceklestigi  diisiintildiigiinde bu temel varsayim ve sorunlarin yeniden
degerlendirilmesinin 6nemi ve alinacak kararlarin barindirdigi risklerin  boyutu
anlasilabilmektedir. Cari hakim paradigmaya gore bu risklerin basinda ekonomik biiyiime

yarisinda geride kalinmasi yer almaktadir.

1978 Washington Konsensiisiiyle temeli atilan, 1995 Diinya Ticaret Orgiitiiniin
kurulmasiyla hizlanan ve 2008 Finansal kriziyle birlikte metodolojik anlamda yapisal
kirilmaya ugrayan kiiresel sistemde, ekonomik biiylime amag¢ fonksiyon ve uluslararasi
ticarette ara¢ fonksiyon olarak tanimlanmistir. Diger bir ifadeyle, cari paradigmaya gore
tilkeler; uluslararasi ticaret vasitasiyla ekonomik biiylimelerini saglamak durumundadir
ve bu noktada Niccolo Machiavelli’nin ‘hedefe giden yolda her sey mubahtir’, Thomas
Hobbes’1n hatirlattigr ‘insan insanin kurdudur -homo homini lupus’ atasozii ve kiiresel
kapitalizm i¢in yaygin bir sekilde kullanilan ‘herkesin herkesle savasi - bellum omnium
contra omnes’ soOylemleri giindeme gelmektedir. Burada iilkeler kendi refahlarini
korumak ve arttirmak i¢in ekonomilerine ve rakip iilke ekonomilerine dogrudan ve dolay1
miidahalelerde bulunmayi dogal hatta ‘vazge¢ilmez kosul — sine qua non’ olarak

gormektedir.

Kiiresel ¢apta yasanan gelismeler ele alindiginda 6zellikle 2008 Finans kriziyle
birlikte eski bir Cin bedduasi olan “degisim doneminde yasayasin!” sdyleminin karsilik
buldugu, degisimin hazir olmayan toplumlarda yikici etkilerde bulunabilecegini ve buna
mukabil degisime hazir olan ve stratejik hamlelerini yapabilen iilkelerin orta ve uzun
vadede pozisyonlarini koruyarak ileri atilabilecekleri bir siire¢ yasanmaktadir. Bu acidan
calismanin devam eden kisimlarinda bir taraftan ekonomik biiyiime rekabetinde iilkelerin
ithracat dinamikleri bakimindan hangi stratejileri ele alabilecekleri incelenirken diger
taraftan Tiirkiye’nin belirsizlik altinda yol almasmi saglayacagi diisiliniilen ihracat

stratejisi Onerisinde bulunulmaktadir.
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II. BOLUM

KURESELLESME SURECINDE DUNYADA VE
TURKIYE’DE MAKROEKONOMIK GELISMELER

Diinya tarihinde biiyiik doniisiimlerin yasandigi son iki-ili¢ asirlik siire zarfinda
diisiince kaliplarindan geleneklere, etik algisindan dinlere, deger birimlerinden 6l¢iim
yontemlerine kadar sosyoekonomik, politik ve teknik anlamda hemen her sey
degismektedir. Ozellikle teknik ve teknolojik devrimlerle degisim ve doniisiim ¢agmin
hizla yasandig1 giiniimiizde diisiince ve eylemin zaman ve mekan bagimlilig1 ortadan
kalkmaktadir. Berlin Duvari’nin yikilmas: ve Soguk Savasin bitmesiyle birlikte 1990
sonrast donemde yerel politikalarin yerini kiiresel politikalarin almaya basladigt
goriilmektedir. Yeni normalin sekillendigi bu siirecte gelecegin artan belirsizligi,
insanlarin-toplumlarin ve devletlerin gelecege yonelik strateji ve planlarin1 daha itinal
bir sekilde yapmalar1 ihtiyacin1 dogurmaktadir. Nitekim 2000li yillarda yasanan
sosyoekonomik ve politik anlamdaki gelismeler etkin stratejiye sahip olmanin énemini

vurgulamaya devam etmektedir.

Kur savaglari, ticaret savaglar1 ve ekonomik soguk savas gibi sdylemlerin yaygin
bir sekilde kullanildig1 giinlimiizde, diinya ekonomisindeki gelismelerin karsilastirmali
olarak incelenmesi gelecek stratejileri agisindan 6nem tasimaktadir. Bu nedenle devam
eden bagliklarda ilk olarak gelismis llkeler ve Tiirkiye’nin ekonomik biiylime ve
kalkinma diizeylerine dair veriler karsilastirilmaktadir. Ardindan 1990 sonrasi siirecte
Tirkiye ekonomisinin gelisimi temel makroekonomik veriler ve 6zellikle ihracat verileri
tizerinden degerlendirilmektedir. Bdylece yeni normalin sekillenmeye basladigi
giintimiizde diinya ekonomisinde etkili ve yetkili pozisyonda olan (oldugu kabul edilen)
tilkelerin zaman igindeki performanslarinin karsilastirmali olarak incelenmesi, glinlimiiz
diinyasinda yasanan asimetrik gelismelerin anlasilmasi ve gelecek beklentilerinin bu
gelismeler dogrultusunda sayisal gostergeler ve grafiklerle belirginlestirilmesi

hedeflenmektedir.
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2.1.Kiiresellesme Siirecinde G20 Ulkelerinin Makroekonomik Acidan
Gelisimi
Diinya ekonomisinde son yarim yiizyilda oldukc¢a biiylik yapisal kirilmalar ve
rejim degisiklikleri ger¢eklesmistir. 1970lerde Bretton Woods sisteminin terkedilmesiyle
uygulamaya konan Petro-Dolar sistemi, Asya kaplanlarinin yiikselisi, AB ve benzeri
uluslararast kurumlarin kurulmasi ve etkinlesmesi, soguk savasin sona ermesi, EURO
para birimine gecilmesi ve benzeri gelismeler bugiinkii diizenin temelini teskil
etmektedir. Bugiin diinya ekonomisi analizlerinde tilkelerin durumu iilke ve iilke gruplari
iizerinden yapilan karsilastirmalarla yapilmaktadir. Ulke gruplandirmalarindan en yaygin
kullanilanlardan biri demografik, ekonomik ve politik kapsayiciliginin yiiksek olmasi
nedeniyle G7-G8 ve G20’dir ve bu nedenle kiiresellesme siirecinde iilke

karsilastirmalarinda G20 {izerinden yapilmaktadir.

Kurulusu 1975 yilina dayanan Yediler-Sekizler Grubu (The Group of
Seven/Group of Eight G7/G8) benzerlerinden farkli olarak herhangi bir anlagmaya
dayanmamaktadir ve 1998 yilina kadar bir sekretaryas1 olmamistir. Uye iilke liderlerinin
diizenlenen yillik toplantilarda birbirlerini tanimasini1 ve bdylece birbirlerinin i¢ politik
ve ekonomik kisitlarini ve dnceliklerini anlamalarini saglamakta, politika koordinasyonu,
ortak girisimler ve diger aktorlerle etkilesim zemini olusmaktadir. ilki alt1 iilkenin
katilimiyla gergeklesen zirvenin ikincisi 1994 yilinda AB’nin de katilimiyla yedi tilkeyle
gerceklemistir. Sonrasinda Rusya’nin da katilimiyla birlikte G8 olarak anilmaya
baslanmistir. AB'nin de katilimiyla sekiz iilkeden fazlasini kapsayan birlikte Japonya’nin

da yer almas1 G8’1 klasik ‘bat1’ tantmlamasinin digina ¢ikarmaktadir (Hajnal, 2007: 2-3).

G8’in genisletilerek G20 halini almasi; 2008 kiiresel ekonomik krizi sonrasinda
olusan sikintilar1 gidermek, ekonomik ve finansal tartismalar1 genisletmek ve isbirligini
arttirmak i¢in yeni bir diyalog mekanizmasi saglamak iizere olmustur. Diinya geneli
ekonomik biiyiimeyi siirdiirebilmek i¢in iilkelerin maliye bakanlar1 ve merkez bankasi
baskanlarinin da dahil edildigi forumda 19 iilkeye ilave olarak, AB konsey baskani ve AB
merkez bankas1 bagkani tarafindan temsil edilen AB yer almaktadir. Bununla birlikte
foruma IMF direktorii, Diinya Bankas1 Baskani, IMF ve Diinya Bankasinin Uluslararast
Para ve Finansal Komite ve Kalkinma Komitesi baskanlar1 da katilmaktadir. G20

diinyanin biitiin bolgelerini kapsayan, toplam diinya niifusunun ii¢te ikisini igeren ve

90



kiiresel GSYTH nin yaklasik% 90'mn1 olusturan yapisi ile G8’e gore daha genis mesruiyet
zeminine sahiptir (Hajnal, 2007: 152). Bununla birlikte iiye tilkelerden Rusya’nin 2014
yilinda Kirim’1 ilhak etmesinin ardindan birlikten ¢ikarilmis olmasi (Acosta, 2014),

birligin siyasi durusunu muhafaza ettigini gostermektedir.

Kiiresellesme siirecinde iilkeler arasindaki gelisme seyri ilk olarak BM tarafindan
yaymlanan Insani Gelismislik indeksi — IGE (Human Development Index -HDI) verileri
iizerinden karsilastirilmaktadir. Buna gore G20 iilkeleri i¢inde en yiiksek IGE verisine
sahip olan iilke 0.939°1a ikinci sirada yer alan Avustralya’dir. Avustralya’y1 0.926 puanla
Almanya takip etmekte, Kanada ABD, Ingiltere, Japonya ve Kore Cumhuriyeti IGE’nin

ilk yirmi iilkesi arasinda yer almaktadir.

Tablo 3: G20 iilkelerinin IGE Siralamasi ve IGE Degerlerinin Gelisimi

2.'017 .. 2012-
iGE Ulkeler 1990 2000 2010 2017 Mini Grafik 2017 Sira
Sirasi Degisimi
3 Avustralya 087 09 092 094 —— 0
5 Almanya 08 087 092 094 — r
12 Kanada 085 087 09 093 - 0
13 ABD 0.86 0.89 091 0.92 - 5
14 Ingiltere 078 087 091 092 — 5
19 Japonya 082 086 089 091 P— |
22 G. Kore 073 082 088 09 — )
24 Fransa 078 085 088 09 — 0
28 Italya 077 083 087 0.88 — >
39  Suudi Arabistan 0.7 074 081 0.85 - 0
47 Arjantin 07 077 081 083 — 5
49 Rusya 073 072 078 0.82 _ 3
64 Tiirkiye 058 0.66 073 0.79 — g
74 Meksika 0.65 0.7 0.74 0.77 . 1
7 Brezilya 061 068 073 076 ——— 7
86 Cin 05 059 071 075 — 7
113 Giiney Afrika  0.62 063 065 0.7 - — 6
116 Endonezya 053 061 066 0.69 —— 1

Kaynak: BM, Insani Gelisme Raporu 2018

Fransa ve italya’nin sirastyla 21. ve 26. Sirada yer aldig1 endekste Suudi Arabistan
38. siradaki konumu ile G20 i¢indeki en gelismis Miisliiman iilke pozisyonundadir.

Endekste Arjantin ve Rusya’dan sonra yer alan Tiirkiye 71. sirada yer almaktadir.
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Tiirkiye’yi Meksika ve Brezilya takip etmektedir. Diinya ekonomisinin lokomotiflerinden
olan Cin 90. sirada yer alirken diisiikk G20 {ilkelerinden Endonezya, Gliney Afrika ve
Hindistan endeksin son siralarinda kendisine yer bulabilmektedir. Buradan hareketle
G20’nin gelismis tlkeleri kapsamaktan ziyade diinya ekonomik ve siyasal goriiniimiinii
etkileyebilme kabiliyetine sahip olan tilkeleri ihtiva eden bir birlik oldugu kolaylikla

goriilebilmektedir.

IGE verilerinden sonra iilke smiflandirmalarinda yaygin kullanilan dlgiitlerden bir
digeri iilkelerin GSYIH verilerine gore siralanmasidir. Bu yaklasimla G20 iilkeleri ele
alindiginda diinya ekonomileri arasinda ABD, AB ve Cin ayr1 bir boyutta oldugu ve diger
iilkelerin bu iilkeleri takip ettigi sonucuna ulasilmaktadir. Bu dogrultuda hem
karsilagtirmali analizlerin kolayca yapilabilmesi hem de degisimlerin daha net
goriilebilmesi i¢in devam eden grafiklerde G20 iilkelerden ABD, AB ve Cin ayr1 olarak

ele alinmaktadir.

Grafik 10: ABD, AB ve Cin’in 1980-2000 ve 2017 Yillar: Verilerine Gore GSYIH Gelisimi

Avrupa Birligi 8,925

17,309

ABD 10,285

19,391
0 2,000 4,000 6,000 8,000 10,000 12,000 14,000 16,000 18,000 20,000
= 1980 ®2000 =2017

Kaynak: IMF, Diinya Ekonomik Goriiniim Veritabani - 2018, verileriyle yazar tarafindan olusturulmustur.

21. ylizyilin en biiyiik ekonomilerine sahip olan ABD, AB ve Cin’in 1980, 2000
ve 2017 yillarma ait GSYIH verileri yukarida yer almaktadir. Grafik {izerinden
okunabilecegi lizere 1980lerden 2000 yilina kadar Cin’in, AB ve ABD’ye kiyasla
gormezden gelinebilecek derece diisiik bir GSYIH verisine sahipken, bu durumun 2000

yil1 sonrasinda ciddi bicimde degistigi ve 2017 itibariyle 12 Trilyon dolar1 asan GSYIH’s1
ile hem AB hem de ABD igin tehdit olmaya basladig1 goriilmektedir. Diger taraftan grafik
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iizerinden 1980 yilina dair AB nin GSYIH verisinin (1980 yilina ait AB verisi bugiinkii
iiyelerin o yila ait toplam GSYIH verisini yansitmaktadir) ABD’nin &niinde yer aldig1
ancak 2000 yilina gelindiginde ABD’nin aradaki farki kapatarak oOne gectigi
goriilmektedir. 2017 yilina gelindiginde ise ABD’nin 19.391 Trilyon Dolarlik GSYIH
verisi ile lokomotif pozisyonunu korudugu ancak diger iilkelerle arasindaki farkin azalma
egilimi  gosterdigi  okunabilmektedir. Bu azalma kiiresellesmenin lokomotifi
pozisyonundaki ABD’nin GSYIH siralamasma gore liderligi devraldigi AB ile son

yillarda 6zellikle ekonomik sahada yasadig1 anlagsmazliklar aciklayabilmektedir.

2017 yil1 itibariyle ABD, AB ve Cin disindaki G20 iilkelerine bakildiginda ise;

Grafik 11: ABD, AB ve Cin Hari¢ G20 Ulkelerinin 1980-2000-2017 Yillarina Gire GSYIH Geligimi
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Giiney Afrika W63 49
2
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Suudi Arabistan 634

Tiirkiye 849
Endonezya 1,015
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Rusya 1,527
Kore 1,538
Kanada 1,652
Italya 1,938
Brezilya 2,055
Fransa.| il .55
Hindistan b 2,611
Bk Kl b 2.1
Almanya | — 615
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Kaynak: IMF, Diinya Ekonomik Goriiniim Veritabani - 2018, verileriyle yazar tarafindan olusturulmustur.

En yiiksek GSYIH verisine sahip olan iilkelerin sirastyla Japonya, Almanya ve
Birlesik Krallik oldugu, bu tilkeleri Hindistan, Fransa, Brezilya ve Kanada’nin takip ettigi
goriilmektedir. Grafikte farkli renklendirmelerle ayristirilan 1980-2000-2017 yillarina
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dair verilere bakildiginda 6zellikle Japonya’nin 2000 yilina gore gerileme gosterdigi,
Almanya, Fransa, Kanada ve Ingiltere’nin istikrarl ilerleyisini korudugu gdzlemlenebilir.
Diger taraftan BRICS-TR (Brezilya, Rusya, Hindistan, Cin, Giiney Afrika ve Tiirkiye)
olarak tasnif edilen iilkelerden, Hindistan ve Rusya’nin 2000 y1l1 sonras1 oldukg¢a yiiksek
bliylime kaydettigi; Brezilya, Endonezya ve Tiirkiye’nin 1980-2000 arasi yillara gore
biiyiimelerini hizlandirdiklar teyit edilmektedir. Buna karsin Giiney Afrika’nin gelisim
trendinde geride kaldigi, beklenen sicramay1 sergileme konusunda goérece daha basarisiz

oldugu goriilmektedir.

Onceki boliimde belirtildigi iizere iilkelerin karsilastirilmasinda nominal GSYIH
verisi yaninda reel karsiligi ifade etmek tlizere kullanilan Satin Alma Giicii Paritesi —
SAGP (Purchasing Power Parity - PPP) yaklasim1 da kullanilmaktadir. Nominal degere
gore oldukca farkli ¢cikarimlara olanak saglayan satin alma giicii yaklagimina gore iilke
karsilagtirmalar1 farkli yorumlara olanak sagalmaktadir. Buna gére ABD, AB ve Cin
ekonomilerinin 1980-2000 ve 2017 yillarina dair SAGP-GSYIH istatistikleri asagidaki
grafikte sunulmaktadir.

Grafik 12: ABD, AB ve Cin’in SAGP- GSYIH Verilerinin Gelisimi, (1980-2017, Milyar, Int. USD)
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Kaynak: IMF, Diinya Ekonomik Goriiniim Veritabani - 2018, verileriyle yazar tarafindan olusturulmustur.

Grafige gore 1980 yilinda AB yaklasik dort trilyon dolarlik SAGP-GSYIH verisi
ile ABD ve Cin’in 6niinde yer almaktadir. Cin’in ise sadece 306 milyar dolarlik SAGP-
GSYIH verisi ile ABD’nin yaklasik onda biri, AB’nin ise yaklasik on iigte biri oldugu
gorilmektedir. 2000 yilina gelindiginde AB ile ABD arasinda 1980 yilindaki yaklasik
1,37 (3948/2862) oran farkinin azalarak 1,14’¢ geriledigi, Cin ile mukayeseli
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bakildiginda da 3.20’ye (11764/3699) kadar distigi goriilmektedir. 2000 sonrasi
geligsmelerle birlikte 2017 yil1 verilerine bakildiginda ise AB’nin lider konumunu Cin’e
biraktig1 goriilmektedir. Buna goére 2000 sonrast yliksek performansiyla Cin 23,159
Trilyon Dolarlik SAGP-GSYIH verisiyle ABD’nin yaklasik 1,19 kati, AB’nin ise
yaklasik 1,1 kat1 biiyiik bir ekonomi haline geldigi dikkat cekmektedir. Ayn1 dénemde
AB ile ABD arasindaki yiizde farkin gerilemeye devam ederek yaklasik 1,14’ten 1,08
kata kadar diismiis olmas1 ‘Bati’ blogundaki rekabete dair bilgi sunmaktadir. Cin’in
yiikselisiyle sekillenen bu durum son yillarda ABD ile Cin arasindaki ¢atigmalarin neden
kaynaklandigin1 ve AB’nin edilgen politikalara neden yoneldigi aciklarken, siirecin her
gecen giin daha da getrefilli bir hal alabilecegini ve kiiresellesme lokomotifliginin yakin

zamanda -ekonomik anlamda- el degistirebilecegini isaret etmektedir.

ABD, AB ve Cin digindaki G20 iilkelerinin 1980 sonrasi donemde SAGP-
GSYIH’ na gore sergiledigi gelisme seyri incelendiginde;
Grafik 13: ABD, AB ve Cin Hari¢ G20 Ulkeleri SAGP-GSYIiH Gelisimi, 1980-2000-2017
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Kaynak: IMF, Diinya Ekonomik Gortiniim Veritabani - 2018, verileriyle yazar tarafindan olusturulmustur.

2000 sonras1 donemde Hindistan’1n sira dis1 bir gelisme sergileyerek yaklagik 4,5
kat ilerleme kaydettigi dikkat cekerken, onu 2000 yilina gére GSYIH verisinde gerileme
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olmasma ragmen SAGP-GSYIH’na gore ilerleme kaydeden Japonya, Almanya ve
Rusya’nin izledigi goriilmektedir. 2000 yili sonras1 SAGP-GSYIH’na gore sergilenen
performansa bakildiginda Italya, Fransa, Ingiltere, Meksika ve Brezilya nin gorece diisiik
bliylime gosterdikleri bunlara mukabil Endonezya, Rusya ve Tiirkiye’nin yiiksek
performans sergiledikleri goriilmektedir. GSYIH verisine gore yapilan siralamada ABD,
AB ve Cin’in ardindan gelen Japonya, Almanya ve Ingiltere’nin ardindan gelen
Hindistan’in SAGP-GSYIH verisine gore Cin’in hemen ardindan geliyor olmasi ve/veya
benzer sekilde GSYIH siralamasina gore 17. sirada olan Tiirkiye’nin de SAGP-GSYIH
sirlamasina gore 13. sirada yer almasi satin alma giicii paritesi yaklagiminin farkliligini

ve sundugu yorum zenginligini gostermektedir.

Grafik 14: G20 Ulkelerinin 2008 Krizi Sonrast T oplam Gelisimi, Yiizde, 2008-2017
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Kaynak: IMF, Diinya Ekonomik Gériiniim Veritabani - 2018, verileriyle yazar tarafindan olusturulmugstur.
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Teknolojik gelismelerle birlikte 2000 sonrasi farkli bir boyuta tasimnan diinya
ekonomisinde yaganan gelismeler riskleri beraberinde getirmis ve bunun sonucunda FED
eski bagkani Janet Yellen’e gore “bir yasam siirecinde bir daha goriilme olasilig1 olmayan
(Yellen, 2017)” 2008 krizi yasanmistir. 1929 kriziyle birlikte en biiyiik krizler arasinda
yer alan bu krizden biitiin iilkeler degisen oranlarda etkilemis, bir¢ogunda yapisal
kirilmalara ve rejim degismelerine neden olmustur. Onceki grafikte G20 iilkelerinin 2008
krizi sonrasinda 2008-2017 donemini kapsayan GSYIH ve SAGP-GSYIH biiyiime

oranlar1 gosterilmektedir.

Ulkelerin 2008-2017 yillar1 arasi sergiledikleri toplam SAGP-GSYIH biiyiime
oranina gore siralandig1 yukaridaki grafikte Cin ve Hindistan’in kriz sonrasi donemde
yiiksek bilyiime seriivenlerini hem GSYIH hem de SAGP-GSYIH verilerine gére devam
ettirdikleri goriilmektedir. Kriz sonras1 donemde Cin GSYIH yaklasik %160, SAGP-
GSYIH’da ise %130luk ilerleme kaydetmistir. Hindistan igin aym siralamada veriler
%113 ve %117dir.

SAGP-GSYIH verisindeki toplam gelisime gére Cin ve Hindistan’in ardindan
%83,9 gibi yiiksek bir toplam biiylime oranina sahip olan Tiirkiye, {i¢lincii sirada yer
almaktadir. Bu yiiksek orana ragmen Tiirkiye nin toplam GSYIH biiyiime verisinde
sadece %]11,1 gibi bir oranda kalmis olmasi ve bu oranin SAGP-GSYIH verisiyle olan
sira dist farki dikkat cekmektedir. Arjantin ise Tirkiye’nin tersi bir performans
sergilemis, kriz sonrasi toplam GSYIH biiyiime oram1 %75,4 artarken SAGP-GSYIH

verisi sadece %28 dolaylarinda artabilmistir.

Alisilmis durumlarin tersine grafigin alt siralarinda gelismis Bati {ilkelerinin
oldugu, 2008 krizi sonrasinda bu iilkelerin SAGP-GSYIH verilerinde gorece diisiik
biiyiime performans: sergiledikleri ancak 6zellikle toplam GSYIH biiyiime oranlart
bakimindan durgunluga ve daralmaya girmis olduklar1 goriilmektedir. Birlesik Krallik,
Almanya, Fransa, Japonya, Rusya ve Italya’da yasanan daralma sirasiyla %-10.2, %-2.3,
90-12, %-3.3, %-14.4 ve %-19.3’tlir. Bu lilkelerin bir kismini da igeren Avrupa Birligi’nin
birlik olarak daralmasi ise %-10.0 oranindadir. Siiphesiz bu durumun ortaya ¢ikmasinda
2008 krizi sonras1 yasanan Avrupa Bor¢ Krizlerinin de etkisi oldugu goéz Oniinde

bulundurulmalidir.
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Makroekonomik anlamda iilkelerin karsilastirilmasi istifade edilen bir diger
aciklayici veri seti de kisi basina GSYIH ve satin alma giicii paritesine gore kisi basina
GSYIH’dir. Ulkelerarasindaki gelismislik farkinin niifus degiskenini de ilave ederek
gosteren bu yaklasimla {ilke vatandaslarinin ne denli miireffeh bir yasam siirdiiklerine
dair fikir elde edilebilmektedir.

Grafik 15: AB Hari¢ G20 Ulkelerindeki KBGSYIH ve SAGP-KBGSYIH, (2017, USD)
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Kaynak: IMF, Diinya Ekonomik Gortiniim Veritabani - 2018, verileriyle yazar tarafindan olusturulmustur.

Buna gore yukaridaki grafik incelendiginde 2017 yili verileri gercevesinde
ABD’nin altmis bin dolara yaklasan kisi basina gelir diizeyi ile en miireffeh iilke
konumunda oldugu; onu GSYIH bazinda Avustralya’nin, SAGP-GSYIH bazinda da
Suudi Arabistan’in izledigi goriilmektedir. Kisi basina SAGP-GSYIH verileri iizerinden
yapilmis olan siralamaya gore toplamda diinyanin en biiyiik ekonomilerinden olan ve ayni

zamanda en kalabalik iilkeleri olan Cin ve Hindistan’in ise G20 {ilkeleri arasinda son
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siralarda yer almaktadir. Tiirkiye ise KBGSYIH verisi bakimindan 14. sirada yer alirken
SAGP-KBGSYIH verisine gore 12. siradadur.

Kiiresellesme siirecinde diinya ekonomisinde s6z sahibi olan iilkelerin konumu ve
gelisimine dair bilgiler verildikten sonra devam eden boliimde Tiirkiye ekonomisine dair
makroekonomik gostergelere yer verilerek yakin geg¢misteki performansi: ele

alinmaktadir.

2.2, Kiiresellesme Siirecinde Tiirkiye’nin Makroekonomik Acidan
Gelisimi
Kiiresellesme bugiinkii haline gelinceye kadar sosyolojik, ekonomik ve politik
anlamda yaklasik 250-300 yillik bir doniisiim stireci ge¢irmistir. Bu siire¢ iginde siirecin
lokomotifi olan Bati’l1 iilkeler de dahil olmak {izere diinyanin hemen her iilkesinde biiyiik

degisiklikler olmustur, olmaktadir.

Kiiresellesme siirecine Tiirkiye merkezinden bakildiginda; birinci kiiresellese
evresi olarak tanimlanan 1870-1914 yillarinin  Devlet-i  Aliyye’nin  (Osmanh
Imparatorlugu) sanayilesme konusunda ge¢ kalmasinin bedelini agir bir sekilde 6dedigi,
son yillarina tekabiil ettigi goriilmektedir. 1914°te baslayan birinci diinya savasinda ¢ok
zor sartlar altinda biiyiik fedakarlik gostererek varligini devam ettiren Devlet-i Aliyye,
savasin ardindan birde Istiklal Harbini gergeklestirmis ve bir noktadan sonra yerini

Tiirkiye Cumhuriyeti’ne birakmistir.

Sanayi inkilabi neticesinde kiitlevi liretimin artmasi donemin liberal iktisat
politikalar ile birleserek birinci kiiresellesme evresini (1870-1914) beraberinde getirmis,
acik ekonomiler algis1 diinya ¢apinda oturmaya baslamistir (Yeldan, 2001: 15). Osmanli
Devletinin son yillarina tekabiil eden bu siiregte tedbirler alinmaya calisilmis olsa da
basarili olmamistir. Osmanli Devleti’nin devamui niteliginde olan Tiirkiye’de, kurulusuyla
birlikte 6zel sektore Oncelik veren “milli iktisat politikasi” benimsedigini ilan etmis
(Sahin, 2006: 31-39), 1929 yilina degin disa agik ve devlet eliyle 6zel sermayenin tesvik
edilmesi politikalarin1 (kismi liberal politikalar1) uygulamistir (Boratav, 1983: 258).
Tiirkiye 29 kriziyle birlikte ekonomide sikma politikalar1 uygulamaya baslamistir. Hemen
sonrasinda gelen ikinci diinya savasi siirecinde ise tedbir politikalarini benimsemistir.
Savagin bitmesinden sonra Tiirkiye, 1947 Kalkinma Planiyla (Vaner Plani) birlikte 1948-

1958 willar1 arasinda ithal ikameci politikalar yerine ihracat temelli liberal ticaret
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politikasini belirleyerek, sanayilesmenin hizlanmas1 ve ihracatla birlikte doviz
tasarrufunun saglanmasi gibi hedefler ortaya koymustu ancak yasanan gelismeler ve 1961
darbesiyle birlikte yeniden ithal ikameci politikalar benimsenmis ve 1980°e kadar bu
politika uygulanmustir. Ithal ikameci politikalarin beklenen gelismeyi saglayamamasi ve
1970"1erde altin standardinin terki ve petrol krizi gibi kritik geligmelerin yaganmasi
neticesinde Tiirkiye, onemli derecede 6deme gilicliigli ve doviz darbogazlar1 yasanmis,
donemin siyasilerinden S. Demirel’in ifadesiyle “70 sente muhtag¢™ hale gelmistir. Doviz
darbogaziyla birlikte bas gosteren yliksek enflasyon ve ekonomik istikrarsizliklar 24
Ocak 1980 Kararlarinin alinmasini zorunlu kilmistir (Karluk, 2009: 222-224). 24 Ocak
kararlariyla birlikte Tiirkiye yoOniinii diinyaya c¢evirmis ve ihracata dayali biiyiime ve
sanayilesme politikasina gegerek ekonomisini biiyiik dlciide liberallestirmistir (Ozcan ve
Ozgelebi, 2013: 2). Oziinde liberal felsefenin izlerini tasiyan ve IMF’nin Ortodoks istikrar
recetelerinden olusan 24 Ocak kararlar1 disa kapali ekonomilerden uzaklasarak ihracata

doniik bir sanayilesmeyi ongoérmektedir (Erdost ve Berksoy, 1982: 63-64).

Tiirkiye bu kararlar1 alirken temelde hedefi kisa vadede kronik hale gelmis olan
iktisadi sikintilarin giderilmesidir. Uzun donemde ise istikrarli ekonomik biiyiimenin
saglanmas1 hedeflenmektedir (Karabigak, 2000: 55; Tokucu ve Yiice, 2013: 49). Ozel
sektoriin alaninin genisletildigi kararlar dogrultusunda ihracatin 6niinii agmaya yonelik
birgok diizenleme yapilmis, kamu kesiminin ekonomi ve Ozellikle de dis ticaret
tizerindeki agirligr ve belirleyicilik diizeyi azaltilmaya ¢alisilmistir. Giimriik vergileri
diisiiriilmiis, ihracat1 tesvik edici mahiyette diisiik faizli krediler sunulmustur (Akalin,
2006: 184-185). Biiyiik doniisiim slirecinde 6nemli bir asama olarak finansal serbestlesme
hamlesi de 1989 yilinda yapilmis, yabanci sermaye hareketligi serbest birakilarak kiiresel

entegrasyon siireci hizlandirilmistir.

199011 yillarin calkantili siirecine birde serbest piyasa isleyisine uyum sancilari
eklenince 1994 yilinda doviz krizi yasanmistir. 1994 krizinin yaralarini sarmak ve AB ile
iligkileri daha saglam temeller {izerinde sekillendirmek niyetiyle 1996 yilinda Gilimriik
Birligi anlagmasi imzalanmis ve bdylece AB pazarinda avantajli konuma gelmek
hedeflenmistir. Ancak 1997 yilinda yasanan ve Tiirkiye’yi oldukga etkileyen Asya krizi
ve siyasal alanda da Postmodern Darbe siireci tesebbiisleri baltalamis, iilke ekonomisinin
daralmasina neden olmustur. 1990l1 yillarin sonlarina dogru siyasal ve ekonomik

istikrarsizlikla beslenen yapisal sorunlar kendisini Kasim 2000 ve Subat 2001 tarihlerinde
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ekonomik kriz olarak gostermistir. Bu donemde ard1 ardina yasanan ekonomik ve siyasal
krizlerle olusan istikrarsizlik Tiirkiye’nin yine/yeniden IMF’ye yonelmesine neden
olmus, IMF’nin direktifleri dogrultusunda yapisal reformlarin yapilabilmesi i¢in Mart
2001’de ekonominin basina Diinya Bankasi baskan yardimciligi yapan Kemal Dervis
getirilmistir. Kemal Dervis goreve gelir gelmez sonrasinda adiyla anilan ve Merkez
Bankasi, Bankacilik, Kamulastirma, Biitge yonetimi gibi makro kapsamdaki kurumlari
kapsayan diizenlemeler, 6zellestirilecek kuruluslar ve bir takim kisitlari igeren 15 kanun
meclisten gegmistir. Boylece Tiirkiye IMF programlar1 vasitasiyla neoliberal doktrine

bagli kiiresel ekonomik sisteme entegre olmustur.

IMF’nin ac1 regeteleri ve siyasal istikrarsizlik 2002 yilinda erken segimleri
beraberinde getirmis ve secim sonrast donemde tek parti iktidarinin da getirdigi siyasal
istikrar ortam1 IMF politikalar1 merkezinde olusturulan ekonomik programlarin
uygulanmasina kolaylik saglamistir. Tiirkiye ekonomisi tek basma iktidarin getirdigi
giiven ortaminin da katkisiyla 2008 krizine kadar hizli biiyiime siirecine girmistir. 2008
krizinin etkileri tiim diinya iilkelerinde oldugu gibi Tiirkiye i¢inde olduk¢a yikici olmus,
ancak ekonomi yoOnetimi basarili bir sekilde yasanan daralmanin krize doniismesini
engelleyebilmistir. 2008 krizinin ardindan Tiirkiye’nin en biiylik ihracat pazari
konumunda yer alan Avrupa’da yasanan bor¢ krizleri Tiirkiye nin ihracatta yeni liman

arayiglarini arttirmis, Afrika, Gliney Amerika gibi agilimlar yapilmaya calisilmigtir.

2002 yili sonrasinda yakin cografyasinda oldukg¢a calkantili bir atmosferle
yasamak durumunda olan Tiirkiye; Diinya kiiresellesirken buna seyirci kalmamaya 6zen
gdstermistir. Ulke iginde ve yakin cografyasinda yasanan savaslar, askeri darbeler, darbe
tesebbiisleri, terdr olaylari, depremler, siyasi istikrarsizliklar ve benzeri olagan iistii

gelismelere ragmen Tirkiye diinya ekonomileri arasinda ilk yirmide kalmay1 basarmustir.

Tiirkiye, 24 Ocak 1980 kararlariyla birlikte ihracat odakli biiylime stratejisini
benimseyerek, bir taraftan eksiklerini giderme telas1 diger taraftan da yarisma gayretiyle
diinya iktisadi liginde yer almaya calismistir. Aradan gecen zaman siirecinde Tiirkiye’nin
diinya liginde iilke olarak siralamasi siirekli degismistir. Tilirkiye’nin insani gelismislik
endeksi, egitim endeksi, yasam beklentisi endeksi, gelir endeksi ve bunlarin esitsizliklere

gore diizeltilmis hallerindeki diinya siralamasindaki degisim sdyledir.
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Tiirkiye 1990 yilinda insani gelismislik endeksine gore diinyada 88. siradayken
2005 yilinda 95. siraya gerilemistir. Takip eden yillarda ise istikrarli bir sekilde
ilerleyerek endekste iist siralara yiikselmis, IGE bakimindan 64. siraya gelmistir. Egitim
endeksi siralamasma bakildiginda 1990°da 97. sirada olan Tiirkiye’nin 2005 yilina
gelindiginde 119. siraya geriledigi sonrasinda da gorece istikrarli bir diizelmeyle 2017
yilinda 91. sirada oldugu goriilmektedir. Ayni zaman diliminde yasam beklentisi
endeksine gore Tirkiye’nin 114’ten 66. siraya yiikseldigi, saglik alaninda yapilan
yatirimlarin diinya siralamasinda hizla yiikselise neden oldugu dikkat ¢ekmektedir. Gelir
endeksine gore bakildiginda ise 63. siradan 47. siraya gelindigi, yekinda 6zellikle 2010

sonrasinda biitiin endekslerde ilerlemenin oldugu goriilmektedir.

Grafik 16: Tiirkiye’nin Insani Gelismislik, Egitim, Yasam Beklentisi ve Gelir Endekslerinde Diinya
Siralamast Gelisimi, 1990-2017
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Kaynak: UNDP Verileriyle yazar tarafindan hazirlanmistir.

Ele alinan endekslerin esitsizliklere gore yeniden diizenlenmis (ED) haliyle diinya

siralamalar1 degismektedir ve asagidaki grafikte gosterilmektedir. Tiirkiye ED-IGE
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verisine gore 2010 yilinda 65. siradayken 2014 yilina kadar istikrarl bir sekilde 54. siraya
gelmis olmasina karsin 2017 yilinda iki basamak gerilemistir. Bu veriler diizeltilmemis
IGE ile kiyaslandig1 zaman esitsizliklerin Tiirkiye’yi diinya siralamasinda, érnegin 2017

yilinda sekiz basamak, geriye gotiirdiigiinii ifade etmektedir.

ED-Egitim endeksi incelendiginde 2010 yilinda Tiirkiye 86. siradadir ve 2013
yilinda 69. siraya kadar yiikselebilmistir. Ancak takip eden yillarda Tirkiye’nin
siralamada geriledigi ve 82. siraya distigi dikkat c¢ekmektedir. Esitsizliklerin
diizeltilmedigi durumla karsilagtirildiginda 2017 yilinda 9 siralik bir farkin olustugu

goriilmektedir.

Grafik 17: Tiirkiye’nin ED-IGE, ED-Egitim, ED-Yasam Beklentisi ve ED-Gelir Endekslerindeki Diinya
Stralamast Gelisimi, 1990-2017
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Kaynak: UNDP Verileriyle yazar tarafindan hazirlanmigtir.

ED-Yasam Beklentisi endeksi incelendiginde Tiirkiye’nin 77. siradan 68. siraya
yiikseldigi ve bu durumun esitsizlerin diizeltilmedigi siralamayla karsilastirildiginda daha
geri siralamalart igaret ettigi dikkat ¢ekmekte, Tiirkiye’de saglik politikalarmin
kapsayiciligi gibi farkli yorumlamalara kapi aralayabilmektedir. Son olarak ED-Gelir
endeksindeki gelismeler incelendiginde Tirkiye’nin diinya siralamasinda 2010-2016
yillar1 arasinda 42. siraya kadar yiikseldigi ancak 2017 yilin1 47. sirada tamamladigi

goriilmektedir. Bu durum esitsizliklerin diizeltilmedigi verilerle karsilastirildiginda 2017
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siralamasinda ayni siralama olmasina karsin esitsizliklerin onceki yillarda Tirkiye’yi

yaklasik ortalama 8-9 sira geriye cektigi gdzlemlenmektedir.

Kalkinma endeksleri temelli siralamalarin ardindan Tirkiye’nin 1980 sonrasi
ekonomik biiyiime seyrine GSYIH ve SAGP-GSYIH verileri iizerinden bakildiginda,
biiyiimenin dalgali bir sekilde gerceklestigi goriilmektedir. Grafikte Tiirkiye
ekonomisinin daraldig1 - krize girdigi sirasiyla 1994, 2000, 2001 ve 2008 tarihlerine ait
veriler grafikte belirtilmektedir. 1994 yilinda yasanan krizin neticesinde GSYIH 248
Milyar Dolardan 179 Milyar Dolara, SAGP-GSYIH verisi de 485 milyar dolardan 468
milyar dolara gerilemis, kriz lilke ekonomisinde ciddi kirilmalara neden olmustur. 2000
Kasim ve 2001 Subat krizleri incelendiginde ise 2000 yilinda 273 Milyar Dolar olan
GSYIH verisinin 2001de %26 civarmda daraldigi ve 200 Milyar dolara geriledigi
goriilmektedir. Krizin ardindan 2002 yilinda dahi kriz oncesi diizeye erisilememis ve
sadece 238 Milyar Dolara ulasilabilmistir. Ayni1 déneme SAGP-GSYIH verileri
lizerinden bakildiginda 2000 yilinda 680 Milyar Dolar olan SAGP-GSYIH verisinin
krizle birlikte 654 Milyar Dolara geriledigi ancak hemen 2002 yilinda kayiplarini telafi
ederek 707 Milyar Dolara ¢iktig1 goriilmektedir.

Grafik 18: Tiirkiye GSYIH ve SAGP-GSYIH Gelisimi, 1980-2017, Milyar USD
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Kaynak: IMF, Diinya Ekonomik Gériiniim Veritabani - 2018, verileriyle yazar tarafindan olusturulmugtur.

104



Kiiresel finans krizinin yagandigi 2008 yil1 incelendiginde krizin iki degiskeni de
belirgin bir sekilde etkiledigi kolaylikla goriilebilmektedir. 2008 yilinda GSYIH 765
Milyar Dolardan 644 Milyar Dolara, SAGP-GSYIH verisi de 1182°den 1135’
gerilemistir. Krizlerinde etkisiyle dalgali bir sekilde gelisen Tiirkiye ekonomisi 2017 sonu
itibariyle 849 Milyar Dolarlik GSYIH ve 2,173 Milyar Dolarlik SAGP-GSYH verisine
sahiptir. SAGP-GSYIH verisinde 2010 sonrasinda dogrusal ve dik bir trend yasanirken
GSYIH verisinde 2013 yilindan sonra trendin asag1 yonlii kirildigi ve 2017 itibariyle hala

yukar1 yonlenemedigi goriilmektedir.

Tiirkiye ekonomisinin sergiledigi dalgali gelisme seyri biiylime oranlar1 izerinden
de goriilebilmektedir. Asagidaki grafikte 1961-2017 tarihleri arasindaki biiylime
performans1 yer almaktadir. Burada seride yasanan ciddi kirilmalar incelendiginde

Tiirkiye ekonomisinin bes defa daraldigi (eksi biiylidiigli) gortiilmektedir.

Grafik 19: Tiirkiye Ekonomisi Biiyiime Oranlari, Yiizde, 1961-2017
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Kaynak: IMF, Diinya Ekonomik Gortiniim Veritabani - 2018, verileriyle yazar tarafindan olusturulmustur.

Biiylime oranlar grafiginde negatif bliylime oranlarinin yagandigi ilk tarih %-2,4
ile 24 Ocak Kararlar1 ve 12 Eyliil darbesinin yasandig1 1980°dir. 1994 yilinda asir1 siyasal
belirsizlik ve doviz darbogazi nedeniyle yasanan kriz %-4,7’lik daralmaya neden

olmustur. %-3,4 ve %-6 oranlar ise biiylik Marmara depremi ve Kasim-Subat krizlerini
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ihtiva eden 1999 ve 2001 tarihlerini isaret etmektedir. 2009 yilinda yasanan kiiresel finans
krizinin Tiirkiye lizerindeki etkisi ise %-4,7 oraninda daralmadir. Tiirkiye ekonomisi
yapisal sorunlara sahip olmasi ve yaklasik her 5-10 senede bir daralma yasamasina
ragmen refleksleri ve toparlanma kabiliyeti gii¢lii bir iilke olarak her kriz doneminden
kisa siirede kurtulmayi basarabilmistir. Yasanan krizlerin sonraki yillara yansimiyor
olmasi, ardil yillarda hemen yiiksek biliylime oranlari ile telafi ediliyor olmasi bunu
gostermektedir. Bu acidan bakildiginda 1994 krizi 6ncesi ve sonrasinda %8lere yaklasan
bliylime oranlarinin korunmus olmasi krizin etkilerinin kalici olmadigi yorumlarini
beraberinde getirmektedir. Benzer sekilde 1999 depremi ve ardindan gelen 2000 Kasim
—2001 Subat krizleri sonrasinda 2002-2003 yillarinda %6 ve %5 biiyiimiis, 2004 yilinda
ise %9,6 oranin1 yakalamistir. Ayni1 durum 2008 kiiresel krizinin etkileri iginde gegerli
olarak 2009 yilinda %-4,7 oraninda kii¢iilmiis olan ekonomi hemen sonra ki 2010 ve 2011
yillarinda %8 ve%]l1 oraninda biyiiyebilmistir. Bu gelismeler incelendiginde
Tiirkiye’nin kendini toparlayabilme kabiliyetinin oldugu ancak yapisal sorunlar
nedeniyle ortaya cikan daralmalarla zaman kaybettigi ve dolayisiyla geri kaldigi

sonucuna varilabilmektedir.

Dalgali bir sekilde de olsa biiylimesini koruyan ve her gecen yil diinya
ekonomileri arasinda 6nemli bir konuma sahip olma iddiasin1 pekistiren Tiirkiye’nin satin
alma giicli paritesine gore diinya ekonomisindeki agirligi asagidaki grafikte
gosterilmektedir.

Grafik 20: Tiirkiye’nin SAGP-GS YiH ya Gore Diinya Ekonomisindeki Agirliginin Gelisimi, Yiizde
1.8

1.7

Kaynak: IMF, Diinya Ekonomik Goriiniim Veritabani - 2018, verileriyle yazar tarafindan olusturulmustur.
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ABD, AB ve Cin’in satin alma giicli paritesi yaklasimina gore diinya
ekonomisinin %50sini olusturdugu diisiiniildiigiinde Tiirkiye’nin diinya ekonomisi
tizerindeki agirliginin hafife alinamayacak bir dlgiide oldugu ve bu oranin son yillarda
artis trendini yakaladigi goriilmektedir. Tiirkiye’nin 1980 yilinda %1,177 olan agirlig
1990°da %1,42, 2000°de %1,362, 2010°da %1,394 ve 2017 yilinda da %1,711 olmustur.
Grafik incelendiginde 1990’lardan itibaren yasanan istikrarsizlik ve belirsizliklerin
etkisiyle Tirkiye’nin uzun yillar (1990-2010) %1,35-%1,45 bandinda kaldigi, 2012
sonrasinda bu bandin yukari dogru kirilabildigi dikkat c¢ekmektedir. Ayrica iilke
ekonomisinde yasanan 2000-2001 krizlerinin etkisi ile diinya ekonomisindeki agirlik
%1,362’den %1,25’e distigii goriilmektedir. Diger taraftan 2008 krizi oncesi 2007
yilinda %1,442 olan oranin krizle birlikte %1,35’e diistiigli gozlemlenebilmektedir.

Tiirkiye ekonomisine dair makro degiskenlerin vatandaslara ne kadar yansidigini
gostermek iizere asagidaki grafikte kisi basma gelir (KBGSYIH) ve satin alma giicii
paritesine gore kisi basina (SAGP-KBGSYIH) yer verilmektedir.

Grafik 21: Tiirkiye’de Niifus, KBGSYIH ve SAGP-KBGSYIH Gelisimi, 1980-2017, (Milyon ve USD)
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Kaynak: IMF, Diinya Ekonomik Goriiniim Veritabani - 2018, verileriyle yazar tarafindan olusturulmustur.

Grafik incelendiginde sol dikey eksende ABD dolar1 cinsinden kisi basina gelir
diizeyi yer alirken sagdaki dikey eksende toplam niifus gosterilmektedir. Sol dikey eksen
lizerinden grafik okundugunda 1980 yilinda Tiirkiye’de KBGSYIH nin 2,169 Dolar
oldugu ve aradan ge¢en zaman i¢inde bu rakamin yaklasik 4.8 kat artarak 2017 yilinda
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10,512 Dolara ¢iktig1 goriilmektedir. SAGP-KBGSYIH verisi ise aym1 dénemde 3,491
Dolardan 26,893 Dolara ¢ikarak yaklasik 7.7 kat artis gostermistir. Sag dikey eksen
merkezli bakildiginda ise 1980°de 44.5 milyon olan toplam niifusun aradan ge¢en zaman
icinde iki katina yakin olacak sekilde 80 milyonu astig1 goriilmektedir. Niifusun iki katina
cikt1g1 bir siiregte KBGSYIH ve SAGP-KBGSYIH verilerinde kaydedilen sirasiyla 4.8

ve 7.7 katlik ilerleme Tiirkiye’nin performansi hakkinda daha iyi bilgi vermektedir.

Kisi basia gelirdeki gelisme siirecinin incelenmesinden sonra asagidaki grafikte
gelirin kisiler arasinda nasil dagildigina bakilmaktadir. Yiizde paylar olarak ifade edilen
gosterimle ilk %20 en diisiik gelire sahip olan kesimi gdsterirken son %20 ile en yiiksek

gelire sahip %20lik kesim ifade edilmektedir.

Grafik 22: Tiirkiye’de Gelir Dagilimmnin Gelisimi ve Gini Katsayist, 2006-2016
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Kaynak: T UIK, Gelir, Yasam, Tiiketim ve Yoksulluk Istatistikleri 2017

Yukarida yer alan grafikte sol dikey eksende yiizde olarak gelirden alinan paylar
gosterilirken, sagdaki dikey eksende gelir dagiliminda esitlikten sapmalari gosteren Gini
katsayis1 yer almaktadir. Tiirkiye’de gelir dagiliminin gelisimi yilizdelik paylar iizerinden

2006-2016 yillar i¢in karsilagtirmali olarak incelendiginde en zengin kesimi ifade eden
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son %?20lik kesim ile onun bir altinda yer alan dordiincii %20lik kesimin toplam gelirden
aldiklart paymn diistiigii (48,6 - 47,2; 21,9 - 21,1), diger kesimlerin toplam gelirden
aldiklar1 paymn ise arttig1 (sirastyla 5,1 - 6,2; 9,9 - 10,6; 14,8 - 15,0) goriilmektedir. Grafige
esdeger hanehalki kullanilabilir fert gelirine gore Gini katsayisindaki degisimleri gosteren
sagdaki dikey eksen lizerinden bakildiginda ise Tirkiye’de 2006 yilinda 0,428 olan
degerinin 2016 yilinda 0,404’e geriledigi, diger ifadeyle esitlestigi, goriillmektedir. Ayrica
grafikte yer alan gosterimler; 2008 krizinin ve Tiirkiye’nin 2014 sonrasi girmis oldugu

politik ve ekonomik tiirbiilansin gelir dagilimini olumsuz etkiledigi goriilmektedir.

24 Ocak kararlariyla makas degistiren Tiirkiye’de uygun altyapinin olmayisi ve

siyasal istikrarsizlik gibi nedenler enflasyon ve igsizlik sorunlarini ortaya ¢gikarmistir.

Grafik 23: Tiirkiye Ekonomisinin Gelisim Seyrinde Issizlik ve Enflasyon Oranlar, 1980-2017, Yiizde
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Kaynak: IMF, Diinya Ekonomik Gériiniim Veritabani - 2018, verileriyle yazar tarafindan olusturulmugstur.

Yukaridaki grafikte sol dikey eksende enflasyon orani, sag dikey eksende de
igsizlik oran1 gosterilmektedir. Bu gosterimle bir taraftan igsizlik ile enflasyon arasindaki
ters yonlii iligskinin olduguna dair Phillips Egrisi’nin Tirkiye i¢in gegerliligi hakkinda
bilgi verilmekte, diger taraftan da yasanan kriz ve soklarin iki degisken iizerindeki etkileri

birlikte analiz edilebilmektedir.

Grafik, sol dikey eksende yer alan enflasyon orani {izerinden okundugunda; 24

Ocak kararlarmin alindigr ve 12 Eyliil Darbesinin yasandigi 1980 yilinda enflasyon
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oraninin %110,6 olmasi dikkat ¢ekmektedir. Bu tarihte yoniinii disa doniik olarak
belirleyen Tiirkiye, yapisal problemler, siyasal karmasiklik ve istikrarsizliklarinda
etkisiyle 2000lere kadar yiliksek enflasyonla miicadele etmeye calismistir. 1980lerin
istikrarsiz atmosferinde 1988’e kadar %40lar diizeyinde gezen enflasyon orani 1988-89
yillarinda %73 ve %63’e yiikselmistir. 1990 yilina %60 enflasyonla giren Tiirkiye’de
enflasyon canavariyla miicadelede kararlilik sdyleminin siirekli dillendirilmesine karsin
bir ilerleme kaydedilememis, enflasyon %60’1n altina hi¢ diismemistir. Krizin yagsandigi
1994 yilinda %104 enflasyonla karsilasan Tiirkiye’nin 199011 yillar i¢in enflasyon
ortalamasi yillik %77 dolaylarindadir. 2000 ve 2001 yillarinda %55 ve %54 enflasyonla
karsilasan Tiirkiye ekonomisi IMF merkezli yapisal programlarinda etkisiyle 2002
yilinda %45, 2003 yilinda %25, 2004 yilinda da %8,5 enflasyon oranina sahip olmustur.
Tiirkiye, 2002 sonrasi bir taraftan IMF programinin etkisi diger taraftan tek parti yonetimi
ile ortadan kalkan siyasal belirsizligin etkisiyle enflasyon oraninda gorece istikrari

saglamis 2002-2017 yillar1 arasinda ortalama %38,53 enflasyon oranini yakalayabilmistir.
g § y y y y §

Grafik; sag dikey eksen iizerinden okundugunda 1980-2017 tarihleri arasinda
Tiirkiye’deki igsizlik oranlarinin gelisimi izlenebilmektedir. Buna gore Tiirkiye, yiiksek
enflasyonla girdigi 198011 yillarda ortalama %7,69 issizlik oranina sahiptir. 1990 yilina
%§8 issizlik oran ile giren Tiirkiye’de ozellikle 1993 yili sonrasinda, Phillips egrisinin
onermesini dogrular sekilde, enflasyon orani %80-85’lere artarken 1994-2000 yillar
arasinda ortalama issizlik oran1 %6,85°e gerilemistir. 2000 ve 2001 yillarinda yasanan
krizler ve ardindan uygulanan IMF merkezli diisiik enflasyon odakli politikalar
neticesinde, yine Phillips egrisini dogrular sekilde, ortalama issizlik oram1 %6-7
bandindan ortalama %10’lara ylikselmis, ozellikle kiiresel krizin etkilerinin yasandigi
2009 yilinda %13,1°e kadar ¢ikmistir. 2002 sonrasinda enflasyonda saglanan gorece
istikrar 1gsizlik oraninda saglanamamis, oran %8,4-13,1 gibi genis bir bantta

dalgalanmstir.

Enflasyon ve issizlik verilerinde beklentilerini istenen Olclide karsilayamayan
Tiirkiye 2000 yili sonrasinda bir taraftan ekonomideki yapisal sorunlarin iistesinden
gelmek icin reformlar yaparken diger taraftan diinya ekonomisinde meydana gelen
gelismeler karsisinda ekonominin durgunluga girmemesi i¢in miidahalelerde
bulunmustur. Ulke ¢apinda kamu ve 6zel yatirimlarin hizlandig1 bu dénemde kamu ag181

(kamu gelirleri ve harcamalar1 farki) ve tasarruf agigi (ulusal tasarruflar ile toplam
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yatirimlar farki) olusmustur. Asagida yer alan grafikte sol dikey eksen ulusal tasarruflarin
ve toplam yatirimlarin GSYIH’ya olan oranini gostermektedir. Sag dikey eksende ise
Tiurk Liras1 bazinda genel briit kamu gelirleri ile genel kamu toplam harcamalarinin

seyrine dair milyar H bazinda gosterim mevcuttur.

Grafigi soldan baslayarak tasarruf agig1 merkezinde ele alirsak; 2000 Kasim ve
2001 Subat krizlerinin de etkisiyle 2001 yilinda tasarruf fazlasi olustugu ancak bu duruma

sonraki yillarda rastlanilamadig goriilmektedir.

Grafik 24: Tiirkiye’de Ulusal Tasarruf ve Toplam Yatirum Oranlari ile Kamu Gelir ve Harcamalarinin
Gelisimi, 2000-2017

% 1,047

Milyar b
45
976 — 4 1000
40 ;
35 800
30
25 600
20
400
15
10 200
5
0 0
D XN LD XL L R XS Y b e
S S ) S S %) S D S N ~ ~ ~ ~ ~ ~ ~ ~
FTETT T IS STTITTTSSTas
Briit Ulusal Tasarruflar % GSYIH Toplam Yatirim % GSYIH
e Genel Kamu Gelirleri Genel Kamu Toplam Harcamalart

Kaynak: IMF, Diinya Ekonomik Gériiniim Veritabani - 2018, verileriyle yazar tarafindan olusturulmugtur.

Kiiresel krizin yansidig1 2009 yilinda toplam yatirimlar olduk¢a azalmasina karsin
yine de ulusal tasarruflardan yaklasik %1,5 daha fazla olmustur. Kriz Oncesinde
GSYIH’ nin %28,9’u yatirrma ydnelirken krizle birlikte bu oran %23’e kadar gerilemistir.
Ulusal tasarruflarda da diislis %24°ten %21,4 olacak sekilde gerceklemistir. Krizi takip
eden 2010 ve 2011 yilinda toplam yatirimlarin GSYIH’ya oraninda %27 ve sonrasinda
%31,4 oranlar goriiliirken bu yatirnm artigina tasarruflarin eslik etmedigi, tasarruf
acigmin arttigi, goriilmektedir. Devam eden yillarda ise tasarruf agiginin gorece azalan
bir sekilde de dahi olsa varligini korudugu, 2017 itibari ile %5 (%30,9 - %25,8) civarinda

bir tasarruf aciginin oldugu goriilmektedir.

Sagda yer alan genel kamu geliri ve toplam kamu harcamalar1 miktarin1 gésteren

dikey eksen iizerinden grafik incelendiginde ise kamu kesiminin 2000-2017 yillarinin
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tamaminda gelirinden fazla harcama yaptigi, kamu ag1g1 verdigi, goriilmektedir. ilave
olarak 2008 krizinde, krizin etkilerinden korunmak adina gelirlerde diisme olmasina
ragmen toplam harcamalarin devam ettirilmesi, kamu agiginda bir ge¢ici sapma meydana
getirmistir. 2015 itibariyle kamu gelir ve harcamalar1 arasindaki makasin hizla agilmaya
basladig1 dikkat ¢ekmektedir. Kamu gelir-harcama dengesizligi durumunda dogal olarak
aradaki fark bor¢lanma yoluyla giderilmektedir. Asagidaki grafikte 2000-2016 tarihleri
igin briit ve net kamu borcu ile bunlarin GSYIH’ya oranlar1 gosterilmektedir. Solda yer
alan dikey eksende bor¢ miktar1 Milyar b 6l¢eginde gosterilirken sagda yer alan dikey

eksende ylizde orani ifade edilmektedir.

Tiirkiye, 2000-2001 krizleri sonrasi1 yasadigi darbogazdan kurtulmak i¢in IMF
basta olmak iizere uluslararasi kuruluslardan bor¢lanma yoluna gitmistir. Bunun
neticesinde briit bor¢ stokunda 100 milyar liraya yakin bir artig gerceklesmis ve genel
kamu briit borcunun GSYIH ya oran1 %51°den %76,1 e ¢tkmistir. Net borg ise 87 Milyar
b artmis, GSYIHya olan oran %46,8°den %72,7’ye yiikselmistir. 2002 tarihiyle birlikte
aciklar1 gidermek iizere kamu borg stokundaki artis devam ederken GSYIH verisindeki

hizl1 yiikselis neticesinde borglarin GSYIH’ya oraninda bir diisiis saglanmustir.

Grafik 25: Tiirkiye’de Kamu Briit-Net Borcunun Geligimi, 2000-2016
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Kaynak: IMF, Diinya Ekonomik Goriiniim Veritabani - 2018, verileriyle yazar tarafindan olusturulmustur.
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Grafikte 2008 kriziyle birlikte GSYIH’daki azalma ve uygulanan makro ihtiyati
politikalar nedeniyle briit ve net bor¢larin %GSYIH’ya orani verilerindeki azalisin 6nce
durdugu sonrasinda 2009 yilinda yiiksek diizeyde artis gosterdigi, ancak 2010 yili

itibariyle daha diisiik egimle de olsa azalmaya devam ettigi goriilmektedir.

2016 yili verilerine bakildiginda Tiirkiye’nin GSYIH’sma kiyasla kamu net
borcunun %?23,4’e geriledigi dikkat g¢ekmektedir. Ayni oranin G20 iilkelerinden
Japonya’da %152,8; italya’da %120,2; Fransa’da %87,4; ABD’de %81,4; Ingiltere’de
%79,1; AB’de %70,2; Meksika’da %48,7; Almanya’da %48,5 ve Brezilya’da %46,2
oldugu diisiiniildiigiinde Tiirkiye’nin bu konuda oldukga basarili oldugu ifade edilebilir.
Bununla birlikte bor¢ stokundaki artis ve briit-net bor¢ farkinin 6zellikle kiiresel kriz
sonrasinda agiliyor olmasi1 kamu borg¢larinin yapisinin da zamanla degistigi konusunda
fikir vermektedir. Nitekim grafik incelendiginde briit/net bor¢ oraninda artis oldugu 2000

yilinda 0,91 olan degerin zaman i¢inde 1,35’lere kadar ¢iktig1 goriilmektedir.

199011 yillarda biriken kronik sorunlarin patlak vermesiyle yeni milenyuma iki
biiyiik krizle giren ve ardindan IMF merkezinde yapisal doniisiim programini kabul eden
Tiirkiye, doviz kurunda kur ¢ipasi uygulamasini terk ederek kuru serbest dalgalanmaya
birakmig, bunun sonucunda da 2000 yilinda 675,000 olan dolar 2001 yilinda 1,440,000’e
cikmustir.

Giicli ekonomiye gecis programinin ilan edildigi 14 Nisan 2001°de yapilan
reformlarla birlikte bagimsizligi tanmman Merkez Bankasi’nin temel amaci “fiyat
istikrarini saglamak™ olarak kanunen tanimlanmistir (1211 Nolu TCMB Kanunu Md. 4).
Banka bu temel amag¢ ve IMF programi dogrultusunda ‘yiiksek faiz — diisiik kur’
stratejisini benimsemistir. Uygulanan yiiksek faiz politikalar ile Tiirkiye’nin yeni siyasal
istikrarla giiclenen hikayesi birlesince lilke ekonomisi kiiresel sicak para akimlarini
cezbetmistir. Bunun sonucunda da doviz kuru kiiresel finans krizinin yasandigr 2009

yilina kadar dar bir bantta hareket etmistir.

Kiiresel krizin ortaya ¢ikardigi belirsizlik ve panik etkisiyle doviz kuru hem artmis
hem de daha genis dalga boyunda gidip gelmeye baslamistir. ABD’nin krizin etkisini
azaltmak ic¢in uyguladig1 Parasal Genisleme - Quantitative Easing (QE), stratejisi iilke

kurlarinda ytkselisin sinirli kalmasini saglamistir ancak 2010-2011 yillarinda AB
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tilkelerinde yasanan bor¢ krizleri ikinci bir belirsizlik dalgasini ortaya ¢ikarmis ve bu

gelismeler siirerken Tiirk Lirasin kalict deger kayiplarina neden olmustur.

ABD’nin krizden ¢ikis i¢in uyguladigi QE stratejisi sonucunda 2008 yilinda 900
milyar dolar olan bilango biiytikliigii 2015 yilinda 4,5 trilyon dolara kadar yiikselmis, bir
anlamda piyasalar paraya bogulmustur (Uras, 2015). Ancak ABD’nin 2015 y1l1 sonunda
parasal genislemeyi durdurmasi ve faiz artirimina gitmesi kiiresel para piyasalarinda
ibrenin yoniinii degistirmistir. Uygulanan Parasal Sikistirma- Quantitative Tightening
(QT) stratejisi karsisinda Tiirkiye ve benzeri konumdaki gelismekte olan iilkelerin para
birimleri dolar karsisinda hizla deger kaybetmeye baslamistir. Bu gidisata AB Merkez
Bankasinin da eslik etmesi Tiirkiye gibi AB ile yogun iliskileri olan iilkelerdeki deger

kaybin1 hizlandirmastir.

Grafik 26: USD ve EURO Karsisinda Tiirk Lirasinin Performansi, 200102 — 201803
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Kaynak: TCMB, EVDS verileri tizerinden yazar tarafindan hazirlanmistir.

Yukaridaki grafikte Tiirk Lirasinin Dolar ve Euro karsisindaki performansi
gosterilmektedir. Buna gore Tiirk Lirast 2001-2009 yillar1 arasinda Dolar 1,19-1,66
bandinda, yeni tedaviile giren Euro’da 1,04-2,03 arasinda dalgalanmistir. 2008 krizinin
etkisiyle 2009 yilinin ilk ¢eyreginde Dolar 1,66, Euro ise 2,16 diizeyinde ger¢eklesmis
olmakla birlikte 2010 yilinin ilk ¢eyreginde parasal genislemenin de etkisi ile 1,51 ile

2,09’a gerilemistir. Krizin ortaya ¢ikardigi domino etkisi ile tetiklenen AB krizlerinin
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etkisiyle 2012 yilmin ilk ¢eyreginde Dolar 1,84 ve Euro 3,04’e c¢ikmistir. Ardindan
parasal genislemenin durdurulmasi ve parasal sikilastirmanin giindeme gelmesiyle
birlikte gelismekte olan iilke ekonomilerinde yerel para birimleri hizla deger kaybetmeye
baslamistir. Bu donemde Tiirkiye’de zaten var olan yapisal sorunlarin yani sira ortaya
cikan eylemler, terdr olaylari, yogun secim trafigi ve darbe tesebbiisleri ile Tiirkiye’ nin
komsularinda meydana gelen savas ve teror olaylari gibi gelismeler Tiirk lirasinin deger
kaybini diger piyasalara gore daha da arttirmis, Tiirkiye’yi negatif ayristirmistir. Dolar ve
Euro 2016 yilinin ilk geyreginde 2,95 ve 3,25; 2018 yilinin ilk ¢eyreginde ise 3,82-4,69
olarak gerceklesmistir. Kiiresel gelismelerin etkisi, yapisal sorunlar ve sistem
degisikligini 6ngdren 24 Haziran 2018 se¢imlerinin etkisi ile 2018’in ikinci ¢eyreginde
4,57 ve 5,32 olarak gerceklesmistir. Se¢imlerin ardindan 2018 yilinda ABD baskaninin
provokatif tutumuyla birlikte gerilen iligkiler, yapisal sorunlarinda 6tesinde, hizli bir
deger kayb1 yasanmasina neden olmugsa da son ¢eyrekte volatilite diisiiriilerek, sokun

etkisi biiyiik ol¢lide giderilmistir.

Devam eden kisimda Tiirkiye ekonomisinin uluslararasi ticaretine dair goriiniimii
ele alinmakta, cari agik basta olmak lizere ihracat ve ithalatla ilgili degiskenler ve bu

degiskenlerin gelisimi ele alinmaktadir.

2.3. Kiiresellesme Siirecinde Tiirkiye’nin Uluslararasi Ticaret Goriiniimii
Tiirkiye uluslararasi1 gelismeleri yakindan takip eden ve kiiresel soklardan kisa-

orta ve uzun vadede dogrudan ve dolayli olarak etkilenen bir ekonomidir. 1980°de gecis
yaptigi disa agik biliylime stratejisinin geregi olarak kiiresel rekabet diizenini
eklemlenmeye calisan Tiirkiye’nin uluslararasi ticaretine dair; cari agik, dis ticaret agigi,
thracat ve ithalatin yillik yiizde degisimi, teknoloji yogunluguna gore ihracatin yapisi,
ithracata hacim, deger ve birim deger, ihracat pazarlar1 ve pazarlarin agirliklar ve biitiin

bunlarin yillar i¢indeki gelisimi grafikler halinde asagida sunulmaktadir.

Bir iilkenin uluslararasi rekabet ortamindaki pozisyonu genel olarak 6demeler
bilangosu iizerinden okunmaktadir. Odemeler bilancosu; bir iilkedeki yerlesiklerin belirli
bir donem boyunca yabanci iilkelerdeki yerlesiklerle yaptiklar: tim ekonomik islemlerin
sonucunun kaydedildigi bilangodur. Genellikle yillik olarak hazirlanan ve akim
degiskenlerin ele alindig1 bilangoda; cari islemler hesabi, sermaye hesabi, resmi rezervler

hesabi ve istatistik farklar hesab1 yer almaktadir. Bu hesaplardan cari islemler hesabinin
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alt kalemlerinde mal ticareti, uluslararast hizmetler ve tek yanl transferler bulunmaktadir.
Cari islemler hesabinda agik olmasi cari agik, fazla olmasi da cari fazla olarak ifade
edilmektedir (Seyidoglu, 2009: 318-320). Cari islemler hesabi bir lilkenin reel durumu ve
gidisatt hakkinda kapsamli bilgi vermesi bakimindan ulusal ve uluslararas1 6lgekteki

analizlerde 6zenle takip edilmektedir.

Grafik 27: Tiirkiye’de Cari Islemler Hesabinin Seyri, 1980-2017, (Milyar USD ve %)
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Kaynak: IMF, Diinya Ekonomik Gériiniim Veritabani - 2018, verileriyle yazar tarafindan olusturulmugtur.
Yukaridaki grafikte Tiirkiye ekonomisinin 1980 sonras1 cari agik/fazla verisinin
seyri oran ve deger olarak gosterilmektedir. Sol dikey eksen de cari agik/fazla milyar USD
bazinda yer alirken, sag dikey eksende cari agik/fazlanin GSYIH’ya yiizde oran1 yer

almaktadir.

Grafik tizerinden Tiirkiye’de cari aci1gin seyri incelendiginde 1980 yilindan 2000
yilinda yasanan krize kadar gerek deger gerekse de GSYIH ya oran olarak oldukga diisiik
aciklarin verildigi hatta 1988, 1989, 1991, 1994 ve 1998 yillarinda cari fazlalarin
yasandig1 goriilmektedir. Bu yirmi yil1 kapsayan donemde en yiiksek cari agik 1999
depremi sonrasinda meydana gelen ekonomik krizin etkisiyle 2000 yilinda, -9,9 milyar
dolar ve %-3,6 olarak verilmistir. 2000 krizinin ardindan yasanan 2001 krizi neticesinde
ilke ekonomisinde kriz ortaminin sekillendirdigi belirsizlikle birlikte %1,9 oraninda cari
fazla verilmis ancak sonraki yillarda cari agik orami hi¢ alisik olunmadig1 kadar artig

gostermeye baglamigtir. 2003 yilindan kiiresel krizin yasandig1 2008 yilina kadar cari agik
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gerek deger gerekse de oran olarak siirekli artmis, 2008 yilinda %-5,2 ile 39,4 milyar
dolara ulagmistir. 2009 yilinda cari acik kiiresel krizin etkisiyle daralmis -11,4 Milyar
Dolar ile %-1,8 olarak gergeklesmistir. Ancak hemen ardindan 2010 yilinda artis seyrine
kaldig1 yerden devam etmis 2011 yilinda %-8,9’luk oran ve -74,4 milyar dolarla rekor
diizeye ulasmig ve ekonomide yumugsak inis sOylemlerinin glindeme gelmesini
saglamustir. 2012 yil1 itibariyle cari acik deger ve GSYIH yiizdesi agisindan dalgali bir
seyir izlemis, nihayet 2017 yilinda -47,1 ve %-5,5 diizeyinde gerceklemistir.

Ortalama degerler lizerinden seriler incelendiginde Tiirkiye ekonomisinde yapisal
dontigime gidilen 1980 ile finansal serbestlesmenin gergeklestirildigi 1989 yillari
arasinda cari agik yillik ortalama -1 Milyar Dolar diizeyinde ve %-1,1 oranindadir. Siyasal
istikrarsizliklar ve ekonomik krizlerin yasandigi 1989-2002 yillar1 arasinda yillik
ortalama cari agik 1,5 Milyar Dolar ile %-0,5 diizeyindedir. 2003-2008 yillarinda cari
acik ortalama %-4.,4 ile ortalama -25 milyar dolar olarak gergeklesmistir. 2009 - 2017
arasindaki gelisime bakildiginda ise ortalama cari agi§inda %-5,2 ve ortalama -44,2

Milyar Dolar oldugu goriilmektedir.

2000 sonrasi verilen yiiksek cari agik oranlar1 Tiirkiye ekonomisinde kriz
beklentileri ve cari agigin siirdiiriilebilirligi konularinda tartigmalar1 beraberinde
getirmektedir. Zira bir lilkenin itibarindan makroekonomik istikrarina kadar birgok alanda
aciklama kabiliyetine sahip olan cari islemler dengesi oldukc¢a 6nemli bir gostergedir ve
acik durumunda telafisi giic durumlarin ortaya ¢ikmasina neden olabilmektedir. Bu
dogrultuda IMF’nin ‘nereden kaynaklanirsa kaynaklansin, biiyiik cari agiklar
stirdiiriilemez” goriisii (Edwards, 2001: 13) ile Stanley Fisher’in ‘bir iilkede yaklasmakta
olan krizin temel gostergesi cari islem agigidir. Gergeklesen ve beklenen cari agik
biiyiikse veya agir dis bor¢ geri édemesi yapan bir iilke yeterli cari iglem fazlasi
veremiyor ise, devaliiasyona ve bunalima davetiye c¢ikarmis demektir (Fischer’den

aktaran Uygur, 2012: 12)’ ifadesi dikkat ¢ekmektedir.

Kriz beklentileriyle ilgili olarak Freund (2000:2), cari agigin %5 dolaylarina
erismesiyle birlikte ekonomide sikintilarin baslayacagin1 ve 3-4 yil bu diizeyde agik
verilmesi durumunda biiyiime oranlarinda diisiis, resesyon ve kur diizeyinde yiikselme

gibi etkilerin ka¢imilmaz oldugunu vurgulamaktadir. Edwards (2006:1)’da cari acigin
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dogal bir sinirinin oldugu ve %6 gibi bir orana ¢ikan cari agigin slirdiiriilmesinin miimkiin

olmadigina isaret ederek, ornekler iizerinden iddiasini pekistirmektedir.

Freund ve Edwards’in ifadelerine karsin Babaoglu (2005: 11) {ilke ekonomisine
dair analizlerin -bu cari acik oran1 da olsa- tek degisken tizerinden yapilmasinin eksik ve
sakincalt oldugu ifade ederken, Milesi-Feretti ve Razin (1996: 65) cari aciga diger
makroekonomik degiskenlere bakilmaksizin %5 gibi bir esik deger atamanin tutarh
olmayacagini belirtmislerdir. Diger taraftan cari agigin ne kadar siirdiiriilebilecegi
konusunda “siirdiiriilebilirlik” Sl¢iitii olarak 6diing alinan kaynaklarla ne yapildigina
bakilmasi gerektigi goriisiide mevcuttur. Buna gore eger tilkenin, borcun 6denebilmesine
olanak saglayacak verimli alanlarda yatirim yapmasi durumunda cari agik diizeyi ciddi
bir sorun olmaktan cikmaktadir. Tersi durumda ise cari acgik siirdiiriilemez kabul
edilmektedir. Ilave olarak cari agigmn siirdiiriilebilirliginin genel kiiresel ekonomik
konjonktiire de bagli oldugu unutulmamalidir. Buna gore cari fazlaya sahip olan tilkeler,
diger iilkelere kaynak transferi yapmaya razi olduklar1 siirece cari acigi siirdiirmek
miimkiindiir ancak bu durumun ilelebet siirmeyecegi, bir diizeltmenin mutlaka yasanacagi
ve bunun c¢ogu zaman yumusak inis bi¢iminden ¢ok yere ¢akilma big¢iminde

gerceklesebilecegi ifade edilmektedir (Subasat, 2010: 28).

Cari islemler hesabinin en 6nemli kalemi mal ticaretidir. Kimi kaynaklarda
gortiniir ticaret (visible trade) olarak da gecen mal ticareti iilke icindeki yerlesiklerin dis
diinya ile olan mal ihracat ve ithalatin1 kapsamaktadir. Reel ekonomideki gelismelerin en
somut gostergesi konumundaki mal ticareti ¢ogu iilkenin uluslararasi islemlerinin
yarisindan fazlasini igermesinin yani sira ekonominin tiiretim, teknoloji, verimlilik gibi
alanlardaki diizeyini de gostermektedir. Bir iilkenin ithracati ithalatindan fazla ise tilke dis
ticaret fazlas1 vermektedir, tersi durumda ise dis ticaret agi1g1 sz konusudur (Seyidoglu,

2009: 318).

Asagidaki grafikte Tirkiye’nin 1980 sonrasi ihracat, ithalat, dis ticaret acig1 ve
thracatin ithalati karsilama orani istatistiklerine yer verilmektedir. Soldaki dikey eksende
ihracat, ithalat ve dis ticaret a¢ig1 i¢in Milyar ABD Dolar1 cinsinden degerler yer
almaktadir. Sag dikey eksende ise ihracatin ithalati karsilama orami ylizde olarak

gosterilmektedir.
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Grafik 28: Tiirkiye’de Ihracat, ithalat, Dis Ticaret Acigt ve Thracatin ithalatr Karsilama Oraminin
Gelisimi, 1980-2017
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Kaynak: TUIK- Dis Ticaret Istatistiklerinden yararlanilarak yazar tarafindan olusturulmustur.

Tiirkiye’de dis ticaretin 1980 sonrasi gelisiminin gosterildigi grafikte finansal
liberalizasyonun gerceklestirildigi 1989 yilindan itibaren bir ivmelenmenin basladigi
goriilmektedir. Ekonomik krizin yasandigi 2001 yili incelendiginde 41,4 milyar dolarlik
ithalatin karsisinda 31,3 milyar dolarlik ihracat yapildigi, dis ticaret agiginin -10,1 milyar
dolar olarak gerceklestigi ve ihracatin ithalati karsilama oranmnin %75 oldugu
goriilmektedir. Bu tarihten itibaren dis ticaret istatistiklerinde yiiksek frekansla
dalgalanmalarin oldugu 2008 yilina gelindiginde 202 Milyar Dolarlik Ithalat karsisinda
132 Milyar Dolarlik ihracat yapildigi ve 69,9 Milyar Dolarlik dis ticaret acig1 verildigi
goriilmektedir. 2017 yili verilerine bakildiginda ise verilerin sirastyla 233.8; 157.0 ve -

76.8 oldugu, ihracatin ithalat1 kargilama oraninin ise %67,1’°de kaldig1 goriilmektedir.

Ihracat ve ithalati boyutlar kiigiik olmasia karsin ihracatin ithalat1 karsilama
oranindaki dalgalanma 6zellikle 199011 yillarda Tiirkiye nin ne denli istikrarsiz bir dig

ticaret dengesine sahip oldugu konusunda fikir vermektedir. Ayn1 serinin 2001 sonraki
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dalgalanmalar1 incelendiginde ise dalgalanmanin daha dar bir bantta varligin1 devam

ettirdigi goriilmektedir.

Ozel olarak ihracat verisindeki gelisime bakildiginda Tiirkiye nin 1989 sonrasi
stirecte nasil bir doniisiim ge¢irdigi daha kolay goriilebilmektedir. Bu agidan teknoloji
siniflandirmasina gore ihracatin tasnif edildigi asagidaki grafik incelendiginde 6zellikle
2001 sonrasi dikkat ¢ekmektedir.

Grafik 29: Teknoloji Yogunluguna Gire Ihracatin Yapisal Gelisimi, 1989 — 2017 (Milyar USD)
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Kaynak: Diinya Bankasi - Diinya Entegre Ticaret Coziimii (World Integrated Trade Solution - WITS)

Grafik incelendiginde Tiirkiye nin iiretim yapisinda ve ihracatinda yasanan biiyiik
doniistim goriilebilmektedir. Baslangic yili olarak finansal serbestlesmenin yapildig:
1989 yil1 ele alindiginda gegen siire iginde Tiirkiye’de diisiik diizey teknolojili lirtinlerin
thracatini 10,2 kat artarak 49,7 Milyar Dolara, orta diizey teknolojili lirtinlerin ithracatim
34,5 kat artarak 49,6 Milyar Dolara ve ileri teknolojili iiriinlerin ihracati da 37,4 kat
artarak 6,3 Milyar Dolara yiikselttigi dikkat ¢ekmektedir. Birincil {irlin ihracat1 4,6 kat
artarak 12,8 Milyar Dolara ve dogal kaynak ihracati da 18,7 kat artarak 27,5 Milyar

Dolara ¢ikmastir.

Seriler incelendiginde 2008 yilinda yasanan kiiresel krize kadar diisiik ve orta

diizey teknolojili iirlinlerin ve dogal kaynaklarin ihracatinda yiiksek performans
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saglandigi, ama bu grupta yer alan {irlin ihracatinda krizle birlikte %20’yi asan kayiplarin
yasandig1 ve bu kayiplarin ancak 2011 yilinda telafi edilebildigi goriilmektedir. Ayni
donemde yliksek diizey teknoloji igeren mallar ve birincil {riinlerin ihracat serisinde
dikkat c¢ekici bir kirilmanin yasanmadigr goézlemlenmektedir. 2009 yilinda goriilen
kirilmanin ardindan 2014 yilina kadar ikinci bir genisleme donemi yasanmistir. Bu
donemde 6zellikle dogal kaynak ihracatinin 2012 yilindaki kalici olamayan ¢ikis1 dikkat
cekmektedir. Tkinci genisleme dalgasinda diisiik ve orta diizey teknolojili iiriin ihracatinda
sergilenen ¢ikisin 2015 yilinda yerini diislise biraktigi ancak toparlanmanin 6nceki
kirilmaya kiyasla daha kisa siirdiigii, diger {iriin gruplarinda ise stabil ilerleyisin devam
ettigi goriilmektedir. 2017 itibariyle orta diizey teknolojili {iriin ihracatinin diigiik diizey
teknolojili {irlin ihracatin1 yakalamis olmasi, Tiirkiye’nin liretim teknolojini gelistirdigi
yorumuna olanak saglamaktadir. Bununla birlikte siirecin Vernon Uriin ddnemleri
hipotezine paralel seyrettigi, Tiirkiye’nin gelismis iilkelerdeki eski teknolojileri transfer

ederek teknolojik tiriin diizeyini gelistirdigi diisiincesi de uyanmaktadir.

Tiirkiye’nin 1989’dan itibaren iiretim teknolojisindeki yasanan gelismenin daha
iyi anlasilabilmesi i¢in teknoloji siniflandirmasina gore ihracat {iriin gruplarinin toplam

ihracattaki paylarinin gelisimi asagida gosterilmektedir.

Grafik 30: Teknoloji Simiflandirmasina Gore Ihracat Uriin Gruplarimin Toplam Ihracattaki
Agwrliklarinin Gelisimi, 1989-2017
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Kaynak: Diinya Bankasi - Diinya Entegre Ticaret Coziimii (World Integrated Trade Solution - WITS)
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Grafikte 1989 Tiirkiye’nin ihracatinda diistik diizey teknolojili mallarin agirlig
%45,4 diizeyinde oldugu, bunu birincil {riinlerin %25,9 ile takip ettigi, dogal kaynak
thracatinin da %13,7 payla arkadan geldigi goriilmektedir. Bu oranlara bakildiginda
Tiirkiye’nin o donemki ihracatinin %85’e yakininin diisiik katma degerli iiriin ihracatina
dayandigi, orta ve ileri teknoloji igeren Tlriinlerin sadece %15 kadar yer tuttugu

goriilmektedir.

Krizin yagsandig1 2001 yilina bakildiginda ise ihracatta diistik teknolojili tiriinlerin
agirligimi korudugu, baslangigta %25 olan birincil iirlinleri ihracatinin %10lara kadar
geriledigi, buna karsin orta teknolojili iiriin ihracatindaki artisla %10’lara gelinmesi
dikkat cekmektedir. Ayn1 donem i¢in dogal kaynaklarin ihracat agirliginda %3 gibi kismi
diisiis olmasina karsin yliksek teknoloji igeren iirlinlerin toplam ihracat i¢indeki agirligi

%1,6’dan %6,9 kadar ¢ikmustur.

2001-2017 willar1 arasinda iirin gruplart agirliklarinda degisme devam etmis,
2017 yilinda orta diizey teknoloji igeren iiriinlerin toplamdaki agirligi diisiik teknoloji
iceren Uriinleri yakalamis, %34 olarak gerceklesmistir. Yillar iginde birincil tiriinlerin
ihracat agirhig diisiisiinii korumus, 2017 yilinda %9 diizeyine gerilemistir. Ileri teknoloji
igeren uriinlerin agirligi ise 2001 e kiyasla gerilemis ve %4 olmustur. Buradan hareketle
gecen yillar i¢inde Tiirkiye’de tiretim teknolojisi bakimindan bir doniisiimiin yasandigi
goriilebilmektedir. Ancak bu durumun bir basar1 m1 yoksa Vernon (1966) iirtin devreleri
hipotezinin dogal sonucu mu oldugu, yani Tiirkiye’nin gelismis tilkelerin biraktiklari-

vazgectikleri orta diizey iirlin ihracatinda m1 basarili oldugu konusu tartismalidir.

Uretim yapisindaki bu doniisiim pazar bazinda da kendisini gdstermistir. Thracati
yapilan tiriinlerdeki teknoloji yogunlugundaki gelisim seyrinin yani sira ihracat yapilan
bolgelere bakildiginda grafik asagidaki gibi olugmaktadir. Sol dikey eksende ihracatin
Milyar Dolar iizerinden deger olarak ifade edildigi, sag dikey eksende de ihracat yapilan
iilke sayilarinin yer aldig1 grafige gore Tiirkiye, 1989 yilinda 142 iilkeye ihracat yapan
bir tilkedir. Bu say1 1995 yilinda 172’ye 2001 yilinda 193’°e ve 2002 yilinda da 207 ye
¢ikmis ve bu diizeyde dalgalanarak 2017 itibariyle 215 sayisina ulagmistir. Daha 6z
ifadesiyle 2001 yilindan sonra Tiirkiye diinyada —gdz ard1 edilebilir istisnalar disinda-

biitiin lilke ve piyasalara ihracat yapabilen bir iilke konumun yiikselmistir.
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Ihracatin yapildig1 cografi bolgelere kitalar bazinda bakildiginda Tiirkiye nin en
cok yakin komsusu olan Avrupa’ya yogun ihracat yaptig1, Avrupa’y1 Asya’nin takip ettigi

gorilmektedir.

Grafik 31: Ihracat Yapian Toplam Ulke Sayisi ve Afrika, Amerika, Asya ve Avrupa’ya Yapuan Ihracatin
Gelisimi, 1989-2017
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Kaynak: Diinya Bankasi - Diinya Entegre Ticaret Coziimii (World Integrated Trade Solution - WITS)

Afrika ve Amerika kitalarinin ise benzer diizeylerde oldugu ve ihracatta diger
kitalarda yakalanmis olan ivmenin buralarda yakalanamadigi goriilmektedir. Diger
taraftan 2008 kiiresel krizinin en ¢ok Avrupa’ya olan ihracati etkiledigi ve kriz dncesi
diizeye anca 2013 yilinda gelinebildigi dikkat ¢cekmektedir. Asya iilkelerine olan ihracat
icinde benzer bir kirilma yasanmis ancak bu kirilmanin etkisinin iki y1l gibi bir siirede
ortadan kalkmustir. Ilave olarak Avrupa ve Asya kitalarma olan ihracatin 2014 yili
itibariyle bir daralma yasadigi ancak bu daralmanin 2016 ve 2017 yillarinda giderildigi
gozlemlenebilmektedir. Ayn1 donemlerde Amerika kitasina olan ihracat gorece daha dar
bir bantta degisim gdstermis, krizler ve soklarin etkisi kisa donemde giderilebilmistir.
Afrika kitasi iginse farkli bir senaryo iglemis, Tiirkiye nin 2005 yilin1 Afrika Y1l olarak
ilan etmesi ve kara kitada yeni elgilikler agmasi, yeni ugus destinasyonlar1 atamasi ve

bolgeye yonelik egilimlerin hizlandirilmasi gibi etmenler neticesinde 2008 krizi siiresinde
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Afrika’ya olan ihracat yaklasik iki katina ¢ikmistir. Ancak bu miispet gelismelerin

beklenen trendi olusturma konusunda yeterli olmadigi goriilmektedir.

Tiirkiye’nin 2001 yilindan 2017 yilina ihracatinin gelisimi yillik ortalama biiyiime
hiz1 ve toplam biiylime tizerinden okunacak olursa; Afrika’ya olan ihracat yillik ortalama
%13,8 biiylime gostererek gecen siire i¢cinde 7,4 kat; Amerika’ya olan ihracat yillik
ortalama %8,4 biiylime gostererek gecen siire iginde 3,3 kat; Asya’ya olan ihracat yillik
ortalama %16,7 biliylime gostererek gecen siire i¢inde 10,1 kat ve Avrupa’ya olan ihracat

yillik ortalama %9,9 biiyiime gdstererek gegen siire i¢inde 4,26 kat arttig1 goriilmektedir.

Bolgesel-kiiresel ¢aptaki birlikler ve ililke gruplandirmalarina olan ihracata
bakildiginda ise 2017 verilerine goére grafik asagidaki gibidir. Buna gore Tiirkiye
thracatinin %48 gibi biiyiik bir oranin1 AB-28 iilkelerine yapmakta, AB’yi 56 iiyesi
bulunan ve Tiirkiye nin kurulusundan bugiine iiyesi bulundugu Islam isbirligi Teskilati
%29 ile takip etmektedir. ABD, Kanada ve Meksika’dan miitesekkil NAFTA birligine
olan ihracat %6 dolaylarinda, gelisen piyasalar ifade eden ve Brezilya, Rusya, Hindistan,
Cin ve Giiney Afrika iilkelerini kapsayan BRICS iilkelerine olan ihracat ise sadece %5

olarak gerceklesmistir.

Grafik 32: Tiirkiye’nin Uluslararas: Birliklere Yaptigi Ihracat, 2017, Milyon USD
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Kaynak: Uluslararas: Ticaret Istatistikleri (International Trade Statistics) verileriyle yazar tarafindan hazirlanmistir.,
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Son olarak kurucular1 Endonezya, Malezya, Tayland, Filipinler ve Singapur olan
ve sonrasinda Bruney (1984), Vietnam (1995), Laos (1997), Myanmar (1997) ve
Kambogya (1999)’y1 arasina dahil eden Giineydogu Asya Ulkeleri Birligi ASEAN’a olan
thracat %1 olarak gerceklestigi, birlik ve iiyelerde spesifik olarak yer almayan veya
miikerrer kayit riskinden dolayr dahil edilememis olan Diger iilkelere yapilan ihracatta

%12 dolaylarinda oldugu goriilmektedir.

Kitalar ve birliklere yapilan ihracat analizinden sonra iilke bazinda en ¢ok ihracat
yapilan yirmi iilke siralamasi asagidaki gibi olusmaktadir. Buna gore Tirkiye 2017
yilinda en ¢ok ihracatin1 15,12 Milyar USD ile Almanya ile yapmistir. Almanya’nin
ardindan 9,61 Milyar USD ile Ingiltere gelmekte, onu BAE ve Irak 9,18 ve 9,06 Milyar
USD ile takip etmektedir. 2017 verilerine gore toplamda 157 Milyar Dolar olan ihracatin
73 Milyar Dolar1 (%46°s1) sadece Almanya, Ingiltere, BAE, Irak, ABD, italya, Fransa ve
Ispanya’ya yapilmaktadir.

Grafik 33 Tiirkiye’nin En Cok Ihracat Yapugi 20 Ulke, 2017, Milyar USD.
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Kaynak: Uluslararas: Ticaret Istatistikleri (International Trade Statistics) verileriyle yazar tarafindan hazirlanmustir.

En yiiksek ihracat yapilan 20 iilkeye yapilan ihracat toplam ihracatin %70’ini
teskil edecek sekilde 110 Milyar Dolardir. Bu durum Tiirkiye’nin ihracatta pazar
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farklilagtirmasi1 konusundaki konumu hakkinda bilgi vermektedir. Soyle ki Tiirkiye’ nin
Almanya ile olan yogun ihracati Tiirkiye’nin Almanya karsisindaki duyarliligini
etkilemekte, sosyoekonomik ve politik esnekligini azaltmaktadir. Diger bir ifade ile
Almanya ekonomisinde yasanacak bir sokun, ihracatinin %10’unu Almanya’ya yapan
Tiirkiye’yi dogrudan etkileyecek olmasi Tiirkiye’nin manevra alanini daraltmaktadir.
Benzer durum toplam ihracatin hemen hemen yarisinin yapildigi AB i¢inde gegerlidir,
AB’nin Tiirkiye lehine veya aleyhine alacagi kararlar Tiirkiye ekonomisini dogrudan
etkileyebilmektedir. Dolayisiyla uluslararasi rekabet siirecinde iilkelerin birbirlerine olan

bagimliliklar1 ekonomik bagimsizligi dogrudan ve dolayli olarak etkileyebilmektedir.

Grafik incelendiginde ihracat partnerlerinde yasanan gelismelerin ihracati nasil
etkiledigi konusuna fikir sahibi olunabilmektedir. Ornegin Ingiltere’ye yapilan ihracat
verisinin 2015, 2016 ve 2017 yillar1 i¢in doniisiimiine bakildiginda 2016 yilinda meydana
gelen BREXIT oylamasi sonrasi ihracatin diistiigii goriilmektedir. Rusya’ya ihracat
verisinin de ugak diisiliriilmesi sonrasinda gerilen iliskiler nedeniyle 2016 yilinda
%350°den fazla geriledigi gézlemlenmektedir. Benzer durum uluslararas: yaptirimlar ve
ekonomik krizle ugrasan Iran’a yapilan ihracat i¢inde gegerlidir. 2015 yilinda 3,7 Milyar
Dolar olan ihracat 2016 yilinda 5,0 Milyar Dolara ¢ikmis ancak Iran’a yonelik yaptirrmlar
ve ekonomik krizin etkisiyle 2017 yilinda 3,26 Milyar Dolara kadar gerilemistir.

ABD ve BAE’ne yonelik siitunlar incelendiginde ise 2017 yilinda 2016 yilina
kiyasla biiyiik bir gelisme kaydedildigi dikkat cekerken Almanya, Italya, Fransa, Ispanya,
Hollanda ve Israil’e olan ihracatta istikrarli bir gelisme seyri izlendigi, Tiirkiye nin bu

pazarlarda rekabet¢i konumunu giiglendirerek korudugu goriilmektedir.
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2.4.Degerlendirme

Tiirkiye, insanlik tarihinin en dinamik gelisim siirecinin yasandig1 giiniimiizde
sahip oldugu yapisal sorunlar ve yasadigi onca badireye ragmen diinya ekonomisine yon
veren lilkeler arasinda yer almaya devam etmektedir. Lokomotifligini ABD, AB ve Cin’in
iistlendigi diinya ekonomisinde jeopolitik ve jeoekonomik avantajlarini  ve
dezavantajlarin1 en iyi sekilde yonetmeye ¢alisan ve bu sekilde keskinlesen kiiresel
rekabet ortaminda ayakta kalmak i¢in ugrasan Tiirkiye, gerek cari riskleri bertaraf etmek
gerekse de gen¢ ve dinamik niifusunun beklentilerini karsilamak adina risk alarak

ilerlemeye devam etmektedir.

“70 sente muhtag’ olunan giinlerden diinya ekonomisinde %1,7 agirliga sahip
olunan bugiine gelerek G20 iilkeleri arasinda yer alan Tiirkiye, 6zellikle stratejisini diga
acik ve rekabetci olarak belirledigi 1980°den itibaren biiyiik gelisme kaydetmistir. 1980
yilinda 97 Milyar Dolar olan GSYIH verisi 2017 yilinda yaklasik dokuz kat artarak 849
Milyar Dolara gelmis, kisi basina gelirde ise ayn1 zaman diliminde neredeyse iki katina
katlanan niifusa ragmen yaklasik bes kat artis olmustur. Kiiresel rekabet ortaminin
kizistig1 bu donemde Tiirkiye riskli bir patikada ilerleyisini devam ettirmektedir. Alinan
riskler sonucunda Tiirkiye tiretim de diisiik diizey teknolojili iiriin ihracatindan orta ve
yiiksek diizey teknoloji igeren mal ihracatina gegmeye ¢alismakta, bir taraftan ihracatinin
yarisina yakinini yaptig1 yiiksek standartlara sahip AB iilkeleri ile temaslarini siirdiiriirken
diger taraftan basta gelismekte olan Asya iilkeleri olmak iizere Amerika’dan Afrika’ya

pazar arayislarint devam ettirmektedir.

1989 yilindan itibaren orta ve ileri teknoloji igeren iirlin ihracatinda sergilenen 34
ve 37 katlik artis ile yapisal dontisiimdeki seyri gozlemlenen Tiirkiye, bu c¢abalarin
sonucunda 1980’den 2017’ye toplam ihracatin1 54 kat arttirmayir basarmis, diinya
genelinde 215 iilke ve bdlgeye ihracat yapan bir kiiresel aktér konumuna yilikselmistir.
Buna karsin madalyonun diger yiiziine bakildiginda da ayn1 donemde ithalatin 29,5 kat
artig1 ve cari agik acgisindan da ozellikle 2001 yili sonrast ortalama olarak %-4,5 agik
verildigi goriilmektedir. Makroekonomik verilere bakildiginda ise kamunun borcunun
azalmasina karsin 6zel sektor borcunun tirmanmis olmasi, issizlik oraninda 6zellikle son
yillarda yasanan artis ve yeniden ylikselme egiliminde olan enflasyon gibi nedenler

endiseleri beslemektedir. Nitekim 2018 yili itibariyle basta déviz kuru ve enflasyon
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olmak iizere makroekonomik verilerde yasanan tiirbiilans endiselerin tutarli oldugunu

gostermektedir.

Ozellikle 2008 krizinin ardindan kiiresel piyasalarda yaygin bir sekilde kullanilan
kur savaglari, ticaret savaslart ve ekonomik vekalet savaslari gibi sdylemler ve bu
sOylemlerin basta gelismis llkelerce vergi oranlart artisi, kisitlar, kota ve ambargo
uygulamalarla karsilik bulmasi kiiresel anlamda belirsizligi arttirmaktadir. Artan
belirsizlikler iilkeleri ekonomi politikalarina miidahale etmeye yoneltmektedir ve bu
insicam eger Onlem alinmazsa diinya ekonomisinde biiylik ¢apli kirilmalar1 ortaya
cikarabilmektedir. Bu kritik donemegte Tiirkiye’nin nerede pozisyon alacagi, hangi
politikalar1 uygulayacagi ve oOnceliklerinin ne olacagi konulart 6ne c¢ikmaktadir.
Calismanin devam eden kisimlarinda Tiirkiye’nin ekonomik biiyiime yolunda belirlemesi
gereken ihracat stratejisinde dinamikleri nasil yonetebilecegine dair aydinlatict analizler

yer almaktadir.
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III. BOLUM

TEORIK CERCEVE VE LITERATUR ARASTIRMASI

15. yiizyildan itibaren 6l¢ii birimlerinin standartlasmasi, deniz yollarinin kesfi ve
cok kiiltlirlii sehirlerin yayginlasarak ulus devlet siireglerinin yasanmasi basta Bati’li
iilkeler olmak iizere diinya genelinde hizli doniisiimlerin gergeklesmesine neden
olmustur. Eurocentric okumaya gore, ayn1 donemde Ronesans ve reform diisiincesinin
yayginlagmasiyla bireyin kendisini tanimlayarak toplumsal gelismelerde kendisine yer
bulmasi, siif yapilarinin ve toplumsal kurumlarin yeniden tanimlanmasini saglamaistir.
Bireyin 6n plana ¢ikmaya basladigi bu siiregte, 6zellikle ulastirma alaninda ortaya ¢ikan
teknolojik gelismelerle birlikte, yeni hammadde ve pazar arayislar1 hizlanmisg, cografi

kesifler yaris haline gelmis ve farkli cografyalardaki toplumlarin etkilesimi artmistir.

Kiiresel capta gelismelerin hizla yasanmaya baglamasi, donemin yelken ¢agi —
kesifler cagi olarak tanimlanmasini saglamistir. Vasco da Gama’nin diinyanin yuvarlak
oldugunu ispatladigi yillara denk gelen bu doénemde yeni yollarin, kitalarin ve
cografyalarin kesfi dini kesimlerden tliccarlara, maceraperestlerden fatihlere kadar
toplumlarin genis kesimlerinde bliylik heyecana neden olmustur. Bir taraftan yeni
cografyalarin kasiflerine kazandirdigi prestij diger taraftan da elde edilen degerli
madenler, hammaddeler ve yeni pazar olanaklar1 kesiflere olan ilgiyi pekistirmistir.
Ozellikle Portekiz ve Ispanya’da yasanan hizli refah artis1 uluslararasi ticaretin iilkelerce

teorik ve politik olarak ele alinmasini ve konunun incelenmesini saglamistir.

Bu boéliimde ihracat dinamikleri ve ekonomik biiylime iliskisine dair teorik
cerceve ve literatlir arastirmasi sonuclarina yer verilmektedir. Teorik cergevede
uluslararasi ticarete dair oncii teorilere 6zet halinde yer verildikten sonra modern teoriler
kapsaminda uluslararasi ticaretle ekonomik biliylime arasindaki iliski ¢ift yonlii olarak
incelenmektedir. Ardindan ihracatin iiriin ve pazar boyutlarinda nicelik ve nitelik
bakimindan sergiledigi dinamizm ve bu dinamizmin ekonomiye etkileri, ihracat
dinamikleri ve ekonomik biiylime bagligi altinda ele alinmaktadir. Teorik ¢erceveden
sonra da ihracat dinamikleri ile ekonomik biiylime arasindaki iliskiye dair literatiir 6zetine

yer verilmektedir.
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3.1. Teorik Cerceve

Ilgili béliimde de belirtildigi iizere uluslararasi ticaret binlerce yildir yapilagelen
bir faaliyettir. Ilk ornekleri siyasal otoritelerin onciiliigiinde gerceklesen uluslararasi
ticaretin zaman iginde bireyler tarafindan yapilmaya baslandig1 goriilmektedir. Bu gecis
stirecinin Ozellikle 15. yilizyillarda yasanan Ronesans ve Reform hareketleri sonucunda
kamusal alanda bireye yer taninmasiyla basladig1 ve bu donemden itibaren uluslararasi
ticaretin dinamik bir sekilde gelistigi bilinmektedir. Burjuva ve tiiccar sinifinin
sekillenmeye basladigi bu donemde iilkeler milli menfaatleri dogrultusunda merkantilist

uygulamalara yonelmislerdir.

Ik kez 1763’te Mirabeau’nun ‘Kirsal Felsefe (Philosophie Rurale)’ adl1 eserinde
systeme mercantile olarak yer alan ve tarihgiler ile iktisatgilar arasinda politik mi yoksa
ekonomik bir sistem mi oldugu konusu tartismali olan Merkantilizm (Magnusson, 2015:
217); genel anlamda, Avrupa iilkelerinde sanayi ve ticaretin orta ¢ag orgilitlenmesinden
sonra giiclii ve merkezilesmis ulus devletler yaratmay1 amaglayan bir politikalar sistemi
olarak kabul edilmektedir. Bu politikalarin {ilkeden {ilkeye degisiyor olmasi
merkantilizmin bir iktisadi okul olup olmadig1 konusundaki tartismalar1 beslemektedir
(Negishi, 2001: 3-4). Nitekim merkantilizim Ispanya’da Bulyonizm, Fransa’da
Colbertizm, Almanya’da Kameralizm ve Ingiltere’de de ticari merkantilizm seklinde
uygulanmistir (Haftaci, 2014: 43-47). Merkantilist politikalarin alisilagelmis getiri
oranlarin1 koruyamamasi ve dolayisiyla beklentileri karsilayamaz hale gelmesi yeni
arayislara kapi aralamistir. Bu noktada Fransa tecriibesinden Dr. F. Quesnay’in
onciliigiinii tistlendigi Fizyokrasi akimi bir diisiince ve sistem onermesi olarak giindeme

gelmigtir.

Fizyokratik diislincenin yirmi y1l gibi kisa bir siire i¢inde birgok Avrupa iilkesinde
karsilik bulmasi liberal diislince temelli ¢caligsmalar1 cesaretlendirdi. Fizyokratlarin dogal
yasa ¢ikisi, merkantilistlerin odaginda degerli maden stokunun arttirilmasi olan
diisiincesini sarst1 ancak sanayi devriminin ayak seslerinin ¢oktan geldigi bir donemde
ekonominin temeline tarimi yerlestirmeye calismasi tutarli karsilanamadi. Mevcut
kosullarin istikametini tayin edecek olan isaret fisegi 1776 yilinda gegmisi ticari

merkantilizme dayanan Ingiltere’den yiikseldi (Kuyucuklu, 1995: 26-27).
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3.1.1. Mutlak ve Karsilastirmah Ustiinliikler Teorileri

Sanayi devrimi ve ulagimda gerceklestirilen atilimlarla birlikte 18. yiizyildan
itibaren diinya ekonomisinde biiyiik capli doniisiimler gozlemlenmektedir. Bu
doniisiimiin daha baslangicinda yayinladig1r meshur eseriyle iiretim, tiikketim ve paylasim
mekanizmalarimin isleyisine yeni farkli ve Ozgiin bir bakis acist sunarak iktisadi
diistinceyi modern anlamda ele alan ve iktisadin bir disiplin halinde incelenmesini
saglayan Adam Smith’tir. Merkantilistleri zenginligin altin ve glimiis stoklamaktan
fazlas1 oldugu noktasindan elestiren Smith, ger¢ek zenginligin {iretimden ve 6zellikle de
verimlilikten kaynaklandigini belirtmistir. Smith'e gére emegin verimliligi is bolistimii
ve uzmanlagsmadan gelmektedir ve uluslararasi ticarette laissez-faire yaklasimi da farkl

iilkeler arasindaki is boliisiimiinii yansitmaktadir (Negishi, 2001: 23).

Merkantilizm ile laissez faire liberalizmi birbirine tamamen zit iki diisiincedir.
Birinde kamu miidahalesinin her tiirti mesru goriilmekteyken digerinde kamunun sadece
kanun koyma ve diizeni saglama fonksiyonu kabul edilmektedir. Uluslararasi ticarete sifir
toplaml1 bir oyun olarak bakan merkantilist diisiinceye gore ‘herkesin herkesle savasi -
Bellum omnium contra omnes’ doktrini gecerliyken, liberal diisiincede serbest ticaretin
biitiin tilkelerin ¢ikarina hizmet edecegine dair harmoni-ahenk anlayisi yer almaktadir
(Heckscher, 1931: 316-318). Liberal doktrinin kabullerinden hareket eden A. Smith
(1776) firma-toplum ve iilkeler bazinda bir ahengin oldugunu ve 6zgiirlesmeyle birlikte
devreye girecek olan goriinmez elin bu ahengi siirdiirecegini belirtmekte, is boliisiimii ve
uzmanlagmanin onemini foplu igne fabrikasi iizerinden hareketle aktarmaktadir. Smith
uzmanlagma ile 6grenme arasindaki karsilikli bagimlilig: analiz ederek artan verimlilikle
birlikte 6l¢ege gore artan getirinin miimkiin oldugunu ve bdylece uzun donemde
bliylimenin saglanacagini ifade etmektedir. Uluslararas: ticaret i¢inde ayni durumun
gecerli oldugunu ifade eden Smith, iilkeler arasindaki is boliimii ve uzmanlasmanin
maliyetlerde farklilagsmalara neden oldugunu ve ticaretin bu maliyet farkliliklarindan

kaynaklandigin1 géstermektedir (Zhang, 2000: 12).

Iskog diisiiniir A. Smith’in kapsamli calismasinda ele aldig1 konularm basinda
merkantilist uygulamalarin yanlishg ve is boliisiimiiyle birlikte gelen uzmanlagsmanin
serbest ticarette ortaya ¢ikaracag faziletler yer almaktadir. Buna gore iilkeler merkantilist

donemden kalma korumaci reflekslerini terk ederek maliyet avantajina sahip olduklari
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tiriinlerde uzmanlasirlarsa uzun vadede piyasalar arasinda denge olusacak ve bu
durumdan ticarete taraf olan biitiin lilkeler kazanc¢l ¢ikacaktir. Diger bir ifadeyle laissez-
faire sdyleminin benimsenmesiyle birlikte is boliislimii ve uzmanlasma artacak, diinya
kaynaklar1 daha verimli bir sekilde kullanilacak ve diinya refahi en iist diizeye ¢ikacaktir

(Zhang, 2008: 24).

Smith’in dis ticarete dair gelistirdigi Mutlak Ustiinliikler Teorisi ne gore iilkeler
sahip olduklar1 emek miktarmin verimliliginin en yiiksek oldugu iiriinde uzmanlasarak
diger lilkeye kiyasla daha diisiik maliyetle tiretebildigi iirlinlere yogunlasmalidir. Buna
gore birim emek basina iiretim miktarlarinin farkli olmasi ticarete taraf olan iilkelerin
karl1 dis ticaret yapabilmelerinin temel kosulu olmaktadir. Smith’in bu 6zgiin yaklagimi
doneminin merkantilist uygulamalarina olan itiraz1 ile birlikte diisiiniildiiglinde biiyiik
yanki uyandirmigtir. Ancak yine de ‘eger bir iilke tiim mallar1 digerinden daha ucuza
tiretirse ne olur?” sorusu ve benzeri soru(n)lara cevap veremedigi i¢in yetersiz
goriilmiistiir (Seyidoglu, 2009: 25-26). Smith’in Mutlak Ustiinliikler Teorisi ile
aciklanamayan durumlar Robert Torrens (1815) ve David Ricardo (1817) tarafindan

gelistirilen Karsilastirmalr Ustiinliikler Teorisi ile agiklanmistir.

Robert Torrens’in iki y1l 6ncesinden belirtmesine karsin ilgili literatiirde daha ¢ok
David Ricardo ile anilan Karsilastirmali Ustiinliikler Teorisi iilkeler arasindaki maliyet
farkliliklarinin oran {izerinden karsilastirilmasi gerektigini vurgulamaktadir. Buna gore
bir iilkenin iki Giriin grubunda da maliyet avantajina sahip olmas1 durumunda daha yiiksek
oranda maliyet avantajina sahip oldugu lriine yogunlagsmasi gerekmektedir. Bu sekilde
ticaret devam edebilecek ve yine iki ililkede serbest ticaretin faziletlerinden istifade
edebilecektir. Konuyla ilgili R. Torrens Ingiltere ile Polonya arasindaki kumas ve musir
ticaretini ele alirken D. Ricardo ise yine Ingiltere’nin Portekiz ile olan kumas — sarap
ticareti lizerinden karsilastirmali stiinliikleri incelemislerdir. Torrens’e gore
Ingiltere’nin Polonya’dan daha ucuza misir iiretebilmesine ragmen sanayi iriinii olan ve
karsilagtirmali istiinliigiiniin daha yiliksek oranda oldugu kumasta yogunlasmasi
gerekmektedir (Maneschi, 1998: 51-53). Ayn1 6rnek D. Ricardo’nun ¢alismasinda kumas
ve sarap iizerinden gerceklesmekte, Ingiltere’nin sarab1 daha ucuza iiretebiliyor olmasina
ragmen kumasa yonelmesi gerektigi vurgulanmakta (Ricardo, 2016: 120-121), otarsiden
serbest ticarete dogru gecisin, her iki iilke icinde refahi arttiracagi belirtilmektedir (Gray,

1976: 61-62).
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Karsilagtirmali iistiinliikler teorisinin mutlak istiinliikler teorisini de kapsayacak
ve onun eksiklerini giderecek sekilde etkinlik gdstermesi, onu uluslararasi ticaretin temel
teorisi haline getirmistir. Ancak yine de; emek-deger teorisine dayanmasi, isglici
verimliligi arasindaki farklarin nedenlerine deginmemesi, iilkeler arasinda isgiiciiniin tam
hareketsiz oldugunu varsaymasi, sadece arz yonlii olmasi, sabit maliyetlere ve tam
uzmanlagmay1 esas almasi, liretim agsamalarina yer vermemesi ve statik bir model olmasi

teorinin eksikliklerinin oldugunu gostermektedir (Seyidoglu, 2009: 29-30).

Ricardo’nun ¢alismasinda spesifik olarak wuluslararasit ticaretin neden
kaynaklandig1 konusuna deginmemesi ve 6zellikle iilkelerin isgiicli verimliligi arasindaki
farklarin nedenlerini arastirmamasi sonraki ¢aligmalara kapi aralamistir. Ricardo’nun
sadece arz cephesinden ele aldigi modelinde disladigy; iilkeler arasindaki teknoloji
diizeyi, faktor donanimlari ve zevk ve tercihlerdeki farkliliklar neoklasik iktisatcilar
tarafindan teklif egrileri, genel denge, ticaretten elde edilen kazanimlar ve optimum
tarifeler merkezinde ele alinmistir (Zhang, 2000: 4). Neoklasik okulun kaydettigi
mesafenin ardindan, isgiicii verimliligindeki farkliliklar {izerinden faktdr donatiminin
uluslararasi ticaretin gergeklesmesindeki rolii incelenebilmistir. Bu konuda uluslararasi
ticaretin nedenini ve nasilini aciklamaya yonelik olarak Eli F. Heckscher ve onun

ogrencisi Bertil Ohlin tarafindan gelistirilen Faktér Donatimi Teorisi 6n plana
¢ikmaktadir.

3.1.2. Heckscher - Ohlin Faktor Donatimi Teorisi

Sanayi devriminin ilk asamalarinda gelistirilen klasik teoriler iilkeler arasindaki
maliyet farkliliklarmin iklim ve niifus gibi digsal degiskenlerden kaynaklandiginm
belirterek, emek-degere dayali arz merkezli bakis agilar1 gelistirmislerdi. Ancak sanayi
devriminin gerceklesmesi ve hizla mesafe kaydetmesiyle birlikte emek-deger
yaklasimimin yerini sanayi almis, iiretim siirecinde emegin konumu gerilemisti. Bu
durumun dogal sonucu olarak uluslararasi ticaretin nedenine ve nasilina dair yapilan
caligmalarda iilkelerdeki faktorlerin varligi ve yogunlugu tartisilmigtir. Bu alanda yapilan
calismalardan ilki Eli F. Heckscher tarafindan 1919 yilinda yapilmis, Heckscher’in
caligmalar1 1933 yilinda 6grencisi Bertil Ohlin tarafindan gelistirilmistir (Negishi, 2001:
117).
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Heckscher - Ohlin teorisi veya diger adiyla faktdr donatimi (Factor Endowment)
teorisi Olgek ekonomileri ve/veya aksak rekabet teorilerinin aksine klasik uluslararasi
ticaret teorileriyle ayni felsefeyi paylasmakta, lilkeler arasindaki ticaretin karsilastirmali
ustiinliiklerden kaynaklandigin1 kabul etmektedir. Yakin ge¢mise kadar uluslararasi
ticaretin modern teorisi olarak adlandirilan teoriye gore iilkeler arasindaki istiinliikler;
teknoloji, zevkler veya hiikiimet politikalarindan ziyade gorece faktor varliklarindaki
farkliliklardan kaynaklanmaktadir (Ethier, 2014: 3). Bu anlamda Heckscher - Ohlin
teorisi Ricardo’nun karsilastirmali {stiinliikler teorisinin gelistirilmis hali olarak
yorumlanabilmektedir (Jones, 1970: 78). Diger taraftan Heckscher-Ohlin modeli, modern
ekonomide karsilagtirmali Ustiinliiklerin baskin modellerinden biri olarak da kabul
edilmektedir. Teoriye gore iki iilkenin faktor ozellikleri ve yogunluklar1 arasindaki
farkliliklar metalarin maliyetini etkilemekte, farklilastirmaktadir. Bu farklilikta
uluslararasi ticaretin kaynagi olarak goriilmektedir ve bu agidan Ricardian modelinden
ayrigsmaktadir. Heckscher-Ohlin teorisinde, emek ve sermaye olarak tanimlanan iki
faktoriin sektorler arasinda mobil oldugu ve serbest ticaretin baslamasiyla birlikte uzun

vadede iilkeler arasinda dengenin saglanabilecegi kabul edilmektedir (Zhang, 2008: 46).

Heckscher ve Ohlin’in; liretim faktorlerinin baslangigtaki farkliliklar1 noktasindan
hareketle gelistirdigi faktdr donatimi teorisi zaman i¢inde Stolper ve Samuelson (1941),
Johnson (1957), Jones (1956-1957) ve Lancaster (1957) tarafindan gelistirilmistir.
Teorinin varsayimlart maddeler halinde sdyledir (Shone, 1972: 29):

i.  Ikiiilke, iki mal ve iki faktor ele alinmaktadir (2 x 2 x 2 modeli)

ii.  Ricardo’nun modelinde, iiretim fonksiyonlari ayn1 mal icin iki iilkede
farkli iken Heckscher ve Ohlin modelinde ayni oldugu kabul edilmektedir.

iii.  Uretim fonksiyonlar1 dogrusal olarak homojendir.
iv.  Uretim faktorleri yurt iginde mobildir, uluslararasi olarak tam
hareketsizdir.

v.  Tiim pazarlarda tam rekabet hakimdir; bu durumda, (a) tiim faktorlerin tam
olarak kullanilir, (b) faktor getirileri faktorlerin marjinal iirlinlerine gore
belirlenir ve (c) emtialar marjinal maliyetle fiyatlandirilir.

vi.  Faktor dontisiimii hari¢ tutulmustur ve her iki iilke de ticaret Oncesi ya da
sonrasinda uzmanlagmamistir.

vii.  Ulkelerdeki tiiketim kaliplar1 birbirine benzerdir.
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Bu varsayimlar altinda teoriye gore; sermaye girdisinin emek girdisine orani,
farkli tlkelerdeki ayni endiistri i¢in ayni olmalidir. Sermayenin (emegin) emege
(sermayeye) gore zengin bir bi¢cimde donatildigr bir tlilke de, diger iirline kiyasla daha
yiiksek (daha diisiik) sermaye-emek oranina sahip olan sanayi gelismekte ve boylece
sermaye girdisi (emek) tam olarak istihdam edilmektedir. Baska bir deyisle, sermaye
(emek) girdisi bakimindan zengin olan iilke, sermayenin (emegin) emege (sermayeye)
gore daha yogun olarak kullanildigi meta {iretiminde, tam olarak olmasa da,
uzmanlasmaktadir. Ulkelerdeki tiiketicilerin tiiketim kaliplarinda bir fark olmamasi
nedeniyle de sermaye agisindan zengin iilkenin sermaye yogun mallari ihrag ettigi ve
emek yogunlugunu yiiksek mallari ithal ettigi sonucuna varilmaktadir. Serbest ticaretin
gerceklesmesiyle birlikte lilkeler arasindaki faktor fiyatlar: farklilig: ortadan kalkacak ve
faktor fiyatlarinin uluslararasi esitlemesine yol agmaktadir, ¢iinkii i¢c faktor fiyatlari,
faktor fiyatlarin marjinal verimlilik teorisi kapsaminda belirlenmektedir. iki iilke, iki
mal ve iki faktor lizerinden sekillendirildigi i¢in 2 x 2 x 2 modeli olarak da ifade edilen

teorinin matematiksel ifadesi asagidaki gibidir (Negishi, 2001: 117-119).

Birinci ve ikinci lilkedeki toplam emek ve toplam sermaye L ve K dur.

L+L =L
K +K,=K

Buna gore iilkelerin iiretim fonksiyonlari agagidaki gibi olusturulabilir.
X, =F (Ll + Kl)

X,=F(L +K,)

X, ve X, birinci ve ikinci iilke i¢in iiretim fonksiyonlarini gdstermektedir. Uretim
fonksiyonlarinin dogrusal ve homojen olduklar1 varsayimi geregi, girdilerdeki orantisal
degisimi elde etmek iizere iiretim fonksiyonlarmmn iki tarafim1 da 1/ L, ve 1/L,ye

boldiiglimiizde;

X,/ L=F(L/L.K/L)=F(LK/L)=fk)

X,/ L= F (L1 LK, 1 L) = F(LK, /L) = (k)
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k, ve k, katsayilarma ulasimaktadir. k, =K, /L ve k,=K,/L, ifade
etmektedir. A¢ik ifadesi ile k, birinci iilke icin emegin ¢iktis1 olarak sermaye/emek
oranini gdstermektedir. k, de aym sekilde ikinci iilke i¢in sermaye/emek oranimni temsil
etmektedir. Olgege gore sabit getiri varsayimi altinda f; (k,) ve f,(k,) iki iilke i¢in kisi

basina iiretim fonksiyonunu vermektedir. Buradan hareketle sermayenin marjinal {iriinii

birinci iilke i¢in s6yle hesaplanabilir; r = df,(k,) / dk, = f, (k,)
Burada » ilk mal i¢in getiri ifade etmektedir. Benzer sekilde elde edilen,

r= pdf,(k,) ! dk, = pf,(k,)

Denkleminde yer alan p ikinci iiriiniin fiyatim gostermektedir. Ucretin W ilave

edilmesiyle birlikte toplam iirlinlin marjinal iirlin faktorii tarafindan fiyatlandirilmasi;

filk)=w+rk, =w+ fly(kl)k1

Seklindedir ve burada W birinci iirlin agisindan iicreti temsil etmektedir ve;
phk,)=w+ pfé(kz)

p ikinci {iriiniin fiyatn1 temsil etmektedir. Bdylece W, r, k; ve k, seklinde dort
bilinmeyene ulasilmaktadir.

Ulkelerin 6zdes iiretim fonksiyonlarina sahip olmasi ve iki {iriiniin de aym
uluslararasi fiyata sahip oldugu durumda w ile » esitlenmektedir. Bu durum Samuelson
(1941) uluslararasi faktor fiyatlar: esitligi teoremini ortaya ¢ikarmaktadir ve faktorlerin
ilkeler arasinda tamamen mobil olmasi durumunda faktdr fiyatlarinin esitlenecegini ifade

etmektedir. Bununla birlikte, {iretim faktorleri tamamen hareketsiz olsa bile, serbest

ticaretin gerceklesmesi yani tarife ve glimriikk gibi uygulamalarin olmamasi ile faktor

fiyatlar1 uluslararasi olarak esitlenecektir. Eger W, r, k, ve k,veri ise yukarida yer alan
I ve I denklemler; I, + L, =L ve kL +kL, =K “seklinde yazilabilir. Bu denklemin

iki tarafi da L ’a boliinecek olursa;
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ak +ak, =K | L

Elde edilecektir. Burada a, =1L,/ L ve a,=L,/L ifade etmektedir ve
a, +a, =1"dir. Ozdes iiretim fonksiyonuna sahip olan iki iilkenin birbirlerinden farkli

faktor donatimi oranina (I(k /L ) sahip olmast durumunda, serbest ticaret
gerceklestiginde tilkeler arasindaki iki sektorde faktor fiyatlari ve sermaye isgiicii oranlari

k, ve k, iki iilke arasinda esitlenecektir. Ilk emtianin ikincisinden daha fazla sermaye
yogun oldugu k, > k, durumunda oldugu varsayilirsa eger birinci iilkenin ikinci iilkeye
kiyasla daha yiiksek faktor donatimi oranina (K~ / L ) sahip oldugu sonucuna ulasilir. Bu

durumda @, orani birinci {ilke i¢in karsilastirmali olarak daha yiiksek olacaktir. Diger bir

ifade ile sermayenin (emegin) emege (sermayeye) kiyasla daha bol oldugu bir iilkede,
daha yiiksek (diisiik) sermaye-emek oranina sahip sanayinin 6l¢egi biiylik olmalidir.
Tiiketici tercihlerinde bir farkliligin olmadigi varsayimi altinda incelendiginde, sermaye
(emek) zengini lilke, sermaye (emek) yogun metalarini ihrag¢ eder ve karsi tilkenin emek
(sermaye) yogun malin1 ithal eder. Basit Heckscher - Ohlin modelinin grafik {izerinden

gosterimi ise asagidaki gibidir.

Sekil 1: Heckscher — Ohlin Modeli Grafik Gosterimi

A, Az 0. s,
! A
|
A p—
4
o 7k T AZZ
P s,
S=1 55 o | - B
A11 A1 O B 52
(a) (b)

Ekonomide A: ve A: seklinde iki faktoriin oldugu O:A: birinci tilkedeki birinci
faktoriin toplam kullanimini, O:A: ise yine birinci iilkenin A faktdriiniin toplam

kullanimin1 gostermektedir. Uretim faktorlerinin dogrusal homojen olmasi varsayimi
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altinda es-lirlin egrisi iizerindeki si=1 birim es-liriinii vermekte ve ayn1 egri iizerindeki
PS; noktasinda iiretim Si’e kiyasla daha fazladir. Ulke ikinci iiriinii de {iretmek
istemektedir ve bu dogrultuda A: ve A faktorlerinin bir kismini bu iiriin i¢in ayirmalidir
ve bu ayrim O: orijini lizerinden okunmakta, ilk {iriinde oldugu gibi PS. de olugmaktadir.
PS. ve PS: nin kesisim noktas1 olan P noktasi ele alindiginda Si, A: faktdriinden A kadar
A: faktoriinden de A1z kadar kullanmaktadir. S» noktasi da birinci faktér A den Az kadar
ve Ax’den A kadar kullanmaktadir. iki es-iiriin egrisinin teget oldugu noktada
ekonomide faktorler tam istihdam edilmekte, an+a=ai ve azi+ax=a> esitlikleri
saglanmaktadir. O:PO: egrisi kayitsizlik egrilerinin birbirlerine teget oldugu noktalari
gosteren sozlesme egrisidir. Eger lilke tamamen birinci {iriinii iretmeye odaklanirsa bu
durumda es-liriin egrisi O2 noktasinda gegecek ve (b) grafiginin dikey ekseninde yer alan
OA kadar iiretim yapacaktir. Sadece ikinci {irline odaklanmasi durumunda ise es-iiriin
egrisi O: den gecgecek ve ekonomide sadece (b) grafiginde yatay eksende yer alan OB
kadar tiretim yapacaktir. (b) grafiginde yer alan S: ve Sz eksenlerini kesen egri iizerinde
yer alan Q noktas1 (a) grafigindeki Ai-A: egrisi lizerindeki P noktasini gostermektedir.
Bu Edgeworth-Bowley kutusu yaklagimi Stolper-Samuelson tarafindan uluslararasi
ticaret literatiirlinde, faktor donatimi teorisini agiklamak iizere; Si, Sz, A1, Az, p1 ve p2
sirastyla, es-iirin egrilerini, faktér donatimimi ve faktor fiyatlarin1 verecek sekilde
kullanilmistir. Buna gore ticaret dncesi ve ticaret sonrasi durumlarin birlikte gdsterimi

sOyledir (Shone, 1972: 31-34):

Sekil 2: Heckscher — Ohlin Modeline Gore Ticaret Oncesi ve Sonrasi

A2 02 X1‘51
A
S R
— I2
1 ™~ Y
|4
P Y,
O, A O B »X3,S2

(a) (b)
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Yukarida yer alan grafiklerde ticaret Oncesi denge noktalart olan P ve Q
noktalarinin ticaretle birlikte degistikleri, R ve T halini aldiklar1 goriilmektedir. Ticaret
oncesi durumda tiriin fiyatlari oranm1 Y1, faktor fiyatlari orani o ’dir. Ticaretten sonra denge
noktas1 Y2 olarak gergeklesmektedir. (b) grafigindeki Q noktasindan R nokrasindaki
gecis, (a) grafiginde o:’i az’ye degistirmekte ve bu da P noktasindan T noktasina gecisi
saglamaktadir. Bu durumda birinci tilkenin karsilastirmali Gistiinliigiiniin bol sahip oldugu
faktor yoniinde arttigin1 gostermektedir. Nitekim (a) grafiginde birinci iiriine ait es-iirlin
egrisi ikincisine nispetle daha yiiksektir, T noktasinda faktor fiyat orani da P’ye kiyasla
daha fazladir. Diger bir ifade ile iirlinlerin fiyat orani ile faktorlerin fiyat orani arasinda

dogru yonlii bir iligki vardir.

Sonug olarak serbest ticaretle birlikte 11 saga kayarak I.’ye yiikselmekte, daha
yilksek refah diizeyine ulasilmakta, iiretim iilkelerin karsilastirmali istiinliikleri
dogrultusunda gelismekte ve karsilastirllmali olarak uzmanlagilamayan {riinlerin

tiretiminde kullanilan faktorler uzmanlasilan tirtine dogru kaydirilmaktadir.

Heckscher — Ohlin modelinin Tiirkiye ile Almanya i¢in drneklerle gosterimi igin

asagidaki grafikler incelenebilir.

Sekil 3: Heckscher — Ohlin Modeline Gore Tiirkiye ve Almanya’nin Ticareti

c G
o A Fa o A
s =
A A
T T
T - R
0 A Tekstil 0 A Tekstil

Yukaridaki grafikte iiretim olanaklar1 ve toplumsal kayitsizlik egrileri yardimiyla
ilkeler arasindaki faktor donatimlariin farkli, iiretim teknolojilerinin ayn1 kabul edildigi
faktor donatimi teorisinin Ongordiigii sonuglar gosterilmektedir. Grafiklerde AA
Almanya’nin TT’de Tiirkiye nin doniisiim egrilerini gostermektedir. Almanya sermayeye

bol olarak sahip bulundugu ve motor iiretimi de sermaye yogun oldugu icin bu {ilkenin
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iretim olanaklar1 egrisi dikey eksende daha uzundur. Diger taraftan Tiirkiye’nin iiretim
olanaklari egrisi yatay eksende daha genis yer almaktadir. Teorinin varsayimlarindan olan
tikketim kaliplarindaki benzerlik geregi iilkeler arasindaki toplumsal kayitsizlik egrileri
Ozdestir ve L1 ile I iki lilkenin ortak kayitsizlik egrileridir. D1s ticaret baglamadan 6nceki
durumu gosteren soldaki grafik incelendiginde I kayitsizlik egrisinin AA {iretim
olanaklar1 egrisi lizerinde Da, TT egrisi ilizerinde Dt noktalarinda teget oldugu
goriilmektedir. Almanya’nin ticaret oncesi denge noktas1 Da, Tiirkiye’nin ticaret 6ncesi
denge noktas1 da Dr’dir. I¢ fiyat oranlari ise sirastyla Fa ve Fr’dir. Ticaretin baslamadig
bu durumda Fa’nin Fr’ye gore daha dik konumda olmasi Almanya’da motorun
Tiirkiye’ye kiyasla daha ucuz oldugunu, diger taraftan Tiirkiye’nin de tekstil konusunda
Almanya’dan daha ucuz oldugunu gostermektedir. Ulkelerin PP gibi bir fiyattan ticarete
baslamalariyla birlikte grafigin sag tarafinda goriilecegi lizere Tiirkiye’de ticaret dengesi
Dr’den Er’ye kaymakta, tekstilde uzmanlagmaya gidilmektedir. Benzer sekilde
Almanya’nin ticaret dengesi de Da’dan Ea’ya yiikselmekte ve Almanya motor iiretiminde
uzmanlagmaya gitmektedir. Ticaretin baslamasiyla birlikte tiiketim C olarak
gerceklesmekte, Tilirkiye NET kadar tekstil ihra¢ edip bunun karsiliginda NC kadar motor
ithal etmektedir. Almanya ise EAM kadar motor ihra¢ edip bunun karsiliginda MC kadar
tekstil ithal edebilmektedir. Ulkelerin toplumsal kayitsizlik egrileri Ii’den I’ye
yiikselmekte, serbest ticaretten iki {ilkenin de refah seviye artmaktadir (Seyidoglu, 2009:
85-87).

Heckscher — Ohlin teorisi Paul Samuelson’un kazandirdigi matematiksel izahla
birlikte uluslararasi ticaretin temel teorilerinden biri haline gelmis, sonrasinda yapilan
calismalara dayanak teskil etmistir. HOS teoreminin iki faktorii ele alan yapisi Jaroslav
Vanek (1968) tarafindan ¢ok iirlin ve ¢ok faktorii ele alacak sekilde genisletilmis, teori
HOV modeli olarak anilmaya baslanmistir. Faktor donatimi yaklagimindan faktor igerigi
formulasyonuna odaklanan HOV modeli zaman i¢inde Leontief (1953), Leamer (1980),
Bowen, Leamer ve Sveikauskas (1987), Trefler (2000) ve Davis ve Weinstein (2001)
tarafindan ampirik olarak incelenmis ancak beklenen agiklama kabiliyetini saglayamadig:

gorilmistiir (Feenstra, 2004: 31).

Ricardo’nun iilkeler arasindaki karsilastirmali tistiinliikleri statik olarak ele almis
olmasi1 onun yeniden yorumlanmasi ve eksiklerinin giderilmesi mahiyetindeki Heckscher

— Ohlin teorisinin de statik Ozellikler sergilemesine neden olmustur. Bu noktadan
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hareketle Arrow-Debreu-McKenzie, HOS teorisini dinamik bir sekilde yorumlama
arayisina girmisler, gelistirdikleri dinamik Heckscher — Ohlin modeliyle iilkeler
arasindaki faktor donatimi ve faktor yogunluklarindaki degisimleri incelemislerdir. Genel
denge yaklasimi c¢ercevesinde yaptiklar1 c¢alismada denge dinamiklerinin, ancak
faktorlerin yeniden tahsis edilmesinde olusabilecek maliyetlerin kisitlanmasi sartiyla

miimkiin olabilecegi sonucuna ulagmislardir (Kemp, 2008: 71).

Heckscher — Ohlin’in ¢alismalarindan dort teorem ¢ikarilmistir, bunlar; faktor
donatimi teoremi, uluslararasi faktor fiyatlar esitligi teoremi, Stolper-Samuelson gelir
dagilim1 teoremi ve Rybczynski teoremidir (Seyidoglu, 2009: 87). Stolper Samuelson
teoremi (1941), bir emtianin nispi fiyatindaki bir artisin, bu metanin iiretilmesinde yogun
olarak kullanilan faktoriin gercek getirisini artiracagini, diger faktoriinde getirisini
azaltacagimi ifade etmektedir. Rybczynski (1955) teoremi ise emtia fiyatlarinin sabit
tutulmas1 durumunda, bir faktordeki artisin, bu faktorii nispeten yogun bir sekilde
kullanan mallarin iiretimini orantili olarak arttiracagini ifade etmekte ve boylece dis
ticaret ile ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi vurgulamaktadir (Zhang, 2000: 8).
Rybczynski’nin bu ¢ikist uluslararasi ticaret ile biiyiime arasindaki iligkinin yeniden ele

alinmasini saglamis, konuyla ilgili teorik ve pratik ¢aligmalara onciiliik etmistir.

Faktor donatimi teorisinin gelismesinden sonra Smith’le baslayan soru yeniden
giindeme gelmis ve serbest ticaretten hangi iilkenin daha kazangh c¢ikacagina dair
incelemeler artmistir. Bu noktada dis ticaret ile ekonomik biiylime arasindaki iliski,
ticaretin nedenleri ve ekonomik biiylimeye etkisi seklinde iki farkli agidan irdelenmeye
baslamistir. Ekonomik biiylime odakli olarak bakildiginda HOS modelinde sabit kabul
edilen tretim faktorlerindeki artiglar ve teknolojik gelisme gibi etmenlerin dahil
edilmesiyle statik yerine dinamik analizlerin yapildig: dikkat cekmektedir. Zira ekonomik
biiylime; iilkede iiretim, tiiketim ve bu ikisi arasindaki farklar1 yansitan dig ticareti
etkilemekte, hatta iki yonlii olarak etkilesim gosterebilmektedir. Ekonomik biiyiime
uluslararasi ticareti, uluslararasi ticarette ekonomik biiylimeyi etkileyebilmektedir ve bu

iki degisken arasindaki iliski dinamik 6zellik tasimaktadir (Seyidoglu, 2009: 117).

Burada ekonomik biiylime kavramindan kastin yaygin bir sekilde kullanilan ‘kisi
basina diisen reel ulusal gelirin artmas1’ tanimlamasi olmadigi, bunun yerine analitik

yorum kabiliyeti sunan ‘iktisadi hayatin isgiicii, tabii kaynaklar ve techizat gibi temel
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verilerinde kisi bagina gelirde yildan yila daha yiiksek bir reel gelire gecis gibi devamli
artiglar’ seklindeki neden sonug iligkisini barindiran bir tanimlamanin oldugu
belirtilmelidir. Diger bir ifadeyle kastedilen ekonomik biiyiime iiretim olanaklarinin saga
dogru kaymasidir ve bu ancak tiretim faktorlerindeki artis ve teknoloji diizeyindeki
ilerleme neticesinde ortaya ¢ikmaktadir. Tabii bu yaklasim ekonominin tam istihdamda
olmadigr durumda s6z konusu olacaktir zira tam isttihdam durumunda ekonomide bir
kapasite artis1 soz konusu degildir. Calismada ekonomik biiyiime bu analitik yaklasim
cercevesinde ele almmaktadir. ilave olarak uluslararasi ticaretle ekonomik biiyiime
arasindaki ¢ift yonli iliskinin neden-sonug iligkisi merkezinde ele alinip alinamayacagi
ve eger alinabilirse, yumurta-tavuk iligkisinde oldugu gibi, hangisinin neden hangisinin
sonu¢ oldugu konusunun muglak kalacagi bilinmelidir (Acar, 2004:177-179). Bu
muglakligi gidermek adina devam eden boliimde oncelikle ekonomik biiyiimenin
uluslararast ticarete etkisi kapsamindaki teorilere yer verilmekte, sonrasinda da
uluslararasi ticaretin ekonomik biiyiimeye olan iligkisine dair teoriler ele alinmaktadir.
Son olarak ihracat dinamiklerine dair {iriin ve pazar merkezindeki teori ve yaklasimlara

yer verilmektedir.
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3.1.3. Ekonomik Biiyiime — Uluslararas: Ticaret Iliskisi

Ekonominin modern anlamda ele alinmasiyla birlikte tartisilan konularin basinda
ekonomik biiylimenin nasil saglanacagi ve bu noktada uluslararasi ticaretin roliiniin ne
oldugu olmustur. Bu nedenle ekonomik biiyiime ile uluslararasi ticaret iligskisi uzun
yillardan beri iktisat¢ilarin analiz etmeye ¢alistigi bir konudur (Uysal ve Sat, 2015: 417).
Oncii diisiiniirlerin eserleri incelendiginde ekonomik biiyiime ile uluslararasi ticaret
arasindaki iligkinin teorik anlamda ilk olarak John Stuart Mill tarafindan incelendigi
gorilmektedir. Mill, yaptig1 arastirmalarda her ne kadar ortaya bir teori koymamis olsa
da teknolojik gelismelerin tilkenin uluslararas: ticaretini etkiledigini, 6zellikle zorunlu ve
liiks mallarin ithalatin1 arttirdigint 6ne siirmiistiir. Mill’in ardindan F. Y. Edgeworth
gelistirdigi kutu diyagrami tizerinden biiylime ve dis ticaret iliskisini daha detayli olarak
incelemis, ekonomik biiylimenin dis ticaret hadlerini olumsuz etkilemesi durumunda

“zararli bilylime” durumunun ortaya ¢ikabilecegini belirtmistir (Acar, 2004: 179).

Ekonomik biiylimenin dis ticarete olan etkisine dair caligmalar birinci
kiiresellesme evresinin sona ermesinden ikinci kiiresellesme evresinin baslangicina degin
seyrek bir seyir izlemis, bu siire i¢inde aragtirmacilar genel olarak HOS modelinde oldugu
gibi uluslararasi ticaretin nedenlerine odaklanmiglardir. Ancak 6zellikle I1. Diinya Savasi
sonrasinda iilkelerin ekonomik biiylimeye odaklanmalari konuyla ilgili teorik ve
uygulamali ¢caligmalarin hizla artmasini saglamistir (Shone, 1972: 44). Savasin ardindan
ekonomik biiylimeyle uluslararasi ticaret arasindaki iligski teorik olarak Rybczynski,
Hicks, Bhagwati ve Johnson basta olmak tizere bir¢ok diisiiniir tarafindan incelenmistir.
Dis ticaret dengelerinde gelir etkisini goz oOnilinde bulundurmayan ve Keynesyen
ozellikler barindiran bu teorilerden ilk iicii tek iilkede biiylime oldugu varsayimi
tizerinden biiylimenin dis ticaret hadlerine olan etkisi ile ilgilenirken, Johnson iki tilkeli
bir modelde biiylime ile ticaret hadleri iligkisini ¢éziimlemeye ¢alismistir (Erkok Yilmaz,

2010: 161).

Asagida ekonomik biiyiimenin uluslararasi ticarete olan etkisini inceleyen
teorilerden One ¢ikanlara ana hatlariyla yer verilmektedir ve bdylece uygulama kisminda

elde edilecek olan ampirik bulgularin yorumlanmasina zemin hazirlanmaktadir.
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Rybczynski Teoremi (1955)

Tadeusz Rybczynski ekonomik biiylimenin iiretimde kullanilan faktorlerin
arzinda ortaya ¢ikacak olan bir artistan kaynaklanmasi durumunda, iilkenin o faktorii
yogun olarak kullanan metanin iiretimindeki uzmanlagsmasinin artacagini buna mukabil
diger metanin iiretiminde daralmaya gidecegini ifade etmistir (Yiiksel ve Saridogan,
2011: 200-201). Rybezynski’ye gore bir faktoriin miktarindaki bir artis, her zaman bu
faktoriin nispeten daha fazla kullanildigi emtianin fiyatin1 diisiirecektir ve marjinal
tikketim egilimi fiyatlardaki bir azalmanin sadece derecesini etkileyebilir, bunu tersine
ceviremez (Rybczynski, 1955: 340). Faktor miktarindaki bir artis, dis ticarete konu
tirtiniin fiyatin1 etkileyecegi icin, iilkenin karsilagtirmali iistiinliiglinii etkileyerek ticarete

yansimaktadir.

Rybczynski teoremini kutu diyagrami, matematiksel izah ve doniisiim egrileri
seklinde ti¢ farkli yontemle acgiklamistir. Asagida kolay anlasilmast ve ekonomik
gelismenin ticaret hadlerinde iizerindeki etkilerini gdstermesi nedeniyle doniisiim egrileri
tizerinden Rybczynski teoremi gosterilmektedir.

Sekil 4: Rybczynski Teoremi Gosterimi

A
Y

T
To

Y1

\ 4

0 Xo T X1 X

Yukarida yer alan sekilde ToTo biiyiimeden onceki doniisiim egrisidir. X ile Y
arasindaki nisbi fiyatlar1 veren ticaret hadleri ww dogrusunun egimi ile gosterilmektedir.
Buna gore X ve Y irilinleri arasindaki denge P noktasinda dengededir. Ekonomik
biiyiimeden sonra doniisiim egrisi saga kayarak T:T: halini almistir. S6zgelimi Emek

faktoriindeki artis nedeniyle ekonominin emek-yogun X mali liretme potansiyeli daha ¢ok
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oldugu icin doniisiim egrileri saga daha yatik sekilde kayma gostermis, X ekseninde

kestigi parca Y’ye gore daha biiyiik olmustur.

Ticaret hadleri degismedigi icin Ww egrisi ile w'w' egrisi birbirlerine paraleldir
ve yeni denge noktasi P’ olmaktadir. P’ denge noktast PR dogrusunun altinda yer
almaktadir ve buna gore X’in iiretimi artarken Y’ nin {iretimi azalmistir. Buna gore bir
faktoriin miktar1 sabitken diger faktoriin miktarinda artis olmasi, liretiminde artan
faktoriin daha yogun kullanildigi malin iiretimini mutlak olarak arttirmakta diger malin
miktarin1 da mutlak olarak diigsiirmektedir. Ancak burada Rybczynski’nin varsayimsal
olarak kabul ettigi nisbi fiyatlarin degismemesi genel denge kosullarina uymamaktadir,
¢linkii ekonomik biliylime reel geliri ve dolayisiyla toplam talebi arttirmaktadir. Bu
durumda eger ithal mali Y diisiik mal degil ise ekonomik biiylime sonrasi X ve Y
mallarina olan talep artmali ve yeni denge noktast PQ ile PR arasinda T:T: iizerinde
gerceklesmelidir. Burada T:iT:’nin egimi P’ dogrusunun egiminden daha diisiiktiir ve bu
da ihra¢ mali olan X’in nisbi fiyatinin diismesi ve ithal mali olan Y’nin fiyatinin
yiikselmesi anlamina gelmektedir. Bu durumda da ekonomik biiylime sonrasi iilkenin

ticaret hadlerinde bozulma meydana gelmektedir (Acar, 2004: 193-194)

Hicks Teoremi (1953)

Ekonomik biiylimeyi faktor miktarindaki artis yerine verimlilik {izerinden
aciklayan Hicks’e gore bir iilkede iiretim faktorleri miktar1 sabitken ¢ikt1 diizeyindeki
iyilesmeler  teknoloji  sayesinde  verimlilikte saglanan artisglar  sonucunda
gerceklesmektedir. Teknolojik gelismeyi de; faktorlerden ikisinin verimliligini de ayni
oranda etkilemisse ndétr, emegi daha c¢ok etkilemisse sermayeden tasarruf edici,
sermayeyi daha ¢ok etkilemisse emekten tasarruf edici teknolojik gelisme seklinde lige
ayirmaktadir. Hicks’e gore verimliligi artan faktore, faktor fiyatin sabit kalmasi sartiyla,
talep artacaktir. Emegin (sermayenin) marjinal verimliliginin sermayeninkinden
(emeginkinden) daha ¢ok artmasi durumunda otomatik olarak daha fazla emek (sermaye),
daha az sermaye (emek) kullanan iiretim tekniklerine dogru bir kayma gozlenecektir.
Ancak verimlilik diizeyinde gelisme olan faktore olan talepteki artis nedeniyle faktoriin
fiyat1 kisa siirede artacaktir. Uretim tekniginin degismesi maliyetlerde kendisini
gosterecek ve lilkenin karsilastirmali istiinliiklerinde degisimler meydana getirecektir.

Bu durumda ii¢ farkli durum ortaya ¢ikacaktir. Bunlar (Erkdk Yilmaz, 2010: 166);
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e Sermaye veya emek yogun bir mal i¢in notr teknolojik gelismenin yaganmasi
durumunda; bu mal iilkenin ihra¢ mali ise ticaret hadleri iilke aleyhine donecektir.
Ithal ikameci mal ise ticaret hadleri iilke lehine degisecektir.

e Uriinde yogun kullanilan faktorde yasanacak teknolojik gelisme durumunda; eger
s06z konusu mal {ilkenin ihra¢ mali ise ticaret hadleri {ilke aleyhine, ithal ikameci
mal ise ticaret hadleri lilke lehine donecektir.

o Uriinlerde gdrece az kullanilan faktdrde yasanacak olan teknolojik gelisme
durumunda ise ne olacagi belirsizdir. S6z konusu mallarin fiyatinda artma veya

azalma gozlemlenebilir.

Tek iilke icin gecerli olan ve faktdr fiyat oranlarmin degismeden kalmasi
durumunda ortaya ¢ikan bu sonuglar Hicks’in parasal analizi de ilave ettigi iki iilke i¢in
incelendiginde ortaya asagida yer alan olasi sonuglar ¢ikmaktadir. Burada tilkelerde yer
alan ihra¢ mallar1 ve ithal mallart talep esnekliklerinin de dikkate alindig

unutulmamalidir (Hicks, 1953: 128):

e Eger teknolojik gelismelerin tetikledigi verimlilik artig1 ihracat¢i kesimde
gerceklestiyse bu iilke i¢in parasal anlamda zorluklarin ¢ikma olasilig1 zayiftir, bu
dogrultuda teknolojik gelismeden istifade eden iilke en az, diger iilke ise en ¢ok
yararlanan konumundadir.

e Bir iilkede notr teknolojik gelisme sonucu verimlilik artiglar1 homojen yayilma
gostermisse, bu gelismenin meyvelerinin bir kism1 yabancilara gidecek, ¢ogu tilke
icinde kalacaktir.

e Verimlilik artiglar1 ithalat ikameci mallarda ger¢eklestiyse, kendisine ihracat yapan

tilke kars1 iilke agisindan kayip s6z konusu olacaktir.

Goriildugii gibi Hicks, Ricardo’nun tiretim Olgeginden bagimsiz olarak sabit
maliyeti esas alan statik yaklagimina karsin teknolojik ilerlemelerin ticaretin
gelisimindeki roliinli inceleyerek dinamik bir model olusturmus (Caves, 1987: 259),
ekonomik biiylime ile uluslararasi ticareti once tek sonra iki iilke i¢in neden sonug
iliskileri ve etkilesim mekanizmasi ile aciklamayr basarmistir. Hicks’in teknolojik
gelismeleri i¢sel bir degisken olarak uluslararasi ticaret analizine dahil etmesi
kendisinden sonra gelen Posner (1961), Vernon (1966) ve Keesing (1971) gibi

diisiintirleri etkilemistir.
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Johnson Yaklasimi (1955)

Harry G. Johnson, ¢alismalarinda kendisinden Onceki teorileri ger¢ek diinyaya
uygun bir sekilde sentezlemis, bu teorilerin uyarlanmasinda, anlagilmasinda ve
konsolidasyonunda biiyiik rol oynamistir (Corden, 1984: 568). Klasik ve neoklasik
Oonermelerin sarsildigi bir donemde Harry Johnson; Ricardo, Jevons ve Marshall’in mikro
ekonomik diislinceleri ile Keynes’in makroekonomik yaklagimini birlikte ele alarak,
uluslararasi ticarette tarifeler ve benzeri uygulamalarin etkilerinin iilkeler arasindaki
etkilesimine ve ekonomik biiyiime ve kalkinmaya etkisine bakmistir. Bu agidan ¢alismasi
ekonomik biliylime ile uluslararasi ticaret teorisi kapsamindaki caligsmalara zemin
olusturmaktadir (Khatkhate, 2009: 27). Johnson, James E. Meade’nin {iretim faktorlerinin
hareketliligi, ulusal hesaplardaki degigmeler ve gelir esneklikleri gibi konularda HOS
teorisine yaptigt matematiksel katkilar1 takip ederek calismasini gergeklestirmistir
(Caves, 1987: 132). H. Johnson, Keynezyen devrimle birlikte otomatik sistem
anlayisindan politika problemine gecisin oldugunu ve Keynesyen fikirlerin uluslararasi
ticarete uygulanmaya baslanmasiyla birlikte yeni bir yaklagimin basladigini ifade

etmektedir (Johnson, 2013: 16).

Johnson (1959) ekonomik biiylimenin; teknolojik ilerleme, niifus artis1 ve
sermaye birikiminden kaynakli olacak sekilde tice ayrildigin1 ve bu biiylimelerin tarim
iilkesinde veya sanayi lilkesinde, tarimsal iiriinlerde ve sanayi tirlinlerinde farkli sonuglar
cikaracagini belirterek, niifus artis1 ve sermaye birikimine bagli olan ekonomik biiyiimeyi
Rybczynski teorisi lizerinden, teknolojik ilerleme kaynakli biiylimenin etkilerini de Hicks
modelinden ele almaktadir. Johnson’un katkisi ise tek iilke i¢in uyarlanmis olan bu
teorileri talebin gelir esnekliklerini gbz Oniine alarak iki iilke i¢in analiz etmesidir.
Analizine biiyiime tiirleri lizerinden baslayan Johnson’a gore temelde disa doniik biiyiime,
notr biiyiime ve ice doniik biiyiime seklinde {i¢ farkli biiyiime s6z konusudur. Bunlara agsir:
disa doniik ve asirt i¢e doniik biiylime tiirleri de eklenebilir. Asir1 digsa doniik bliylimede
talep tamamen ithal mallarina yonelmis durumdadir ve gelir artist durumunda ithal
mallara olan talep yerli mallara olan talepten daha fazladir, iilke asir1 derecede disa
bagimli durumdadir. Asir ige doniik biiyiime durumunda ise gelirdeki artisin tiimii yerli
mallara olan talebi arttirmakta, ithal mallarina olan talep diismektedir. Bu durumda
iilkenin disa bagimliligina azalma s6z konusudur. Burada belirleyici olan ithal mallara

olan talebin gelir esnekligidir. Johnson’a gore biiylimenin tiiriinii belirleyen ithal mallara
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olan esnekligin 1’den biiyiik olmas1 durumunda agik, 1’e esit olmas1 durumunda nétr ve
1’den kiiciik olmas1 durumunda da kapali biiyiime ortaya ¢ikacaktir (Johnson, 1959: 299-
300). Asagidaki grafiklerde tliketim ve iiretim agisindan iki iilkenin ithal mallarina olan

talebin gelir esnekliklerine gore biiyiime tlirleri gosterilmektedir.

Sekil 5: Johnson Yaklasiminda Gelir Esnekliklerine Gore Biiyiime Tiirleri

A
Y
T
To ;e
0 To Th X' 0 X
Tiiketim Ag¢isindan Uretim Acgisindan

Tiiketim agisindan biiylimenin yapisi incelendiginde, biiylimeden sonra tiiketim
dengesi: C1’de ise notr biiylime, C1 - D arasinda bir yerde ise ticarete yonelik biiylime,
C1 ile F arasinda bir yerde ise ticarete karsit biiyiime, D noktasinin yukarisinda ise asiri
derecede ticarete yonelik biiyiime, F noktasinin altinda bir yerde ise asir1 derecede ticarete
karsit biiyiimedir. Uretim agisindan incelendiginde, biiyiimeden sonra iiretim dengesi:
P1°de ise notr biiylime, P1 ile G arasinda ise ticarete karsit biiyiime, P1 ile H arasinda ise
ticarete yonelik biiyiime, G noktasinin iizerinde ise ticarete asir1 karsit biiyiime ve H

noktasinin altinda ticarete asir1 yonelik biiylimedir (Selman ve Bilman, 2018: 4-6).

Teknolojik gelismenin ortaya ¢ikmasi lilkenin sanayi tilkesi mi yoksa tarim tilkesi
mi olduguna gore biiylimenin niteligini belirlemektedir. Bu yaklasima gore olasi

durumlar sdyle 6zetlemektedir (Johnson’dan aktaran Erkok Yilmaz, 2010: 171-172):

a. Asiri ice doniik teknik gelisme tiirleri:
i. Sanayi lilkesinde tarim alanindaki bir n6tr teknolojik gelisme,
ii. Tarim iilkesinde, sanayi dalinda meydana gelen bir nétr teknolojik gelisme;
iii. Tarim iilkesinde sanayide ortaya ¢ikan sermayeden tasarruf edici gelisme;
iv. Sanayi iilkesinde tarimda meydana gelen emekten tasarruf edici bir
teknolojik gelisme
b. Asir1 diga yonelikten ice yonelik gelismeye dogru siralanan ama asla asir1 ige
yonelik olmayacak tiirden bir teknolojik gelisme
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i. Sanayi iilkesinde sanayi dalinda meydana gelecek bir notr teknolojik
gelisme;
ii. Tarim iilkesinde tarim {iriinlerinde meydana gelecek bir notr teknolojik
gelisme;
iii. Sanayi iilkesinde sanayi dalinda “sermayeden tasarruf edici” teknolojik
gelisme;
iv. Tarim tilkesinde tarim iiriinlerinde meydana gelecek bir “emekten tasarruf
edici” teknolojik gelisme;
c. Asir disa yonelikten asir1 ice yonelige degin her tiirlii etkileri olabilecek
teknolojik gelismeler
i. Ulkelerden birinde sanayide “sermayeden tasarruf edici” “gelisme;
ii. Ulkelerden birinde tarimda “emekten tasarruf edici” gelisme.

Johnson’a gore iilkeler arasindaki ‘dengeli biliylime’, ticaret hadlerinde bir
degismenin olmadig1 biliylimedir. Bunun i¢in iilkelerdeki ithal mali talebinin gelir
esneklikleri zit yonde olmamasi gerekmektedir. Dengesizlik durumu ise iilkelerden
sadece birinin biiyiimesi ve bilylime sonucu ticaret hadlerini kendi lehine ¢evirmesinden
dolay1 ortaya ¢ikmaktadir (Johnson 1959: 316-317). Johnson 6zellikle biiyiime tiirlerini
ayirt etmesi ve lilkelerde gergeklesen teknolojik ilerlemenin ticaret hadlerinde meydana
getirecegi etkileri incelemesi bakimindan kendisinden sonra gelen arastirmacilar igin

oldukca 6nemli bir perspektif sunmaktadir.

Bhagwati - Yoksullagtiran Biiyiime Teoremi (1958)

Uluslararasi ticaretin olumsuz etkilerinin olabilecegine dair diisiinceler John
Stuart Mill’le (1848) baslamistir. Mill, teknolojik ilerleme sonucunda zorunlu ve liiks
mallarin ticaretinde nasil degismelerin gergeklesecegini arastirmis ve Ozellikle ithalata
olan etkileri incelemistir. Mill’in ardindan F. Y. Edgeworth (1894) karamsar bir
yaklasimla ekonomik biiylimenin dis ticaret hadleri iizerindeki bozucu etkilerini
incelemis ve bu bozucu etkilerin doguracagi refah kaybimi “zararl biiyiime” kavrami

tizerinden vurgulamistir (Acar, 2004: 179; Krugman ve Obsfeld, 1991).

Mill ve Edgeworth’un ¢aligmalar1 Harry Johnson tarafindan yeniden ele alinmis
ve modern anlamda arastirilmistir ancak kuramlastirilmamistir. Johnson’un arastirmalari

3

Ogrencisi olan Jagdish Bhagwati (1958) tarafindan “yoksullagtiran biiyiime” kavrami

altinda incelenmis, sematik bigimde ele alinmistir (Corden, 1984: 571).

Bhagwati; Mill ve Edgeworth’la baslayan Singer-Prebisch (1950) ve Rybczynski
(1955)’nin Hollanda hastaligr yaklagimi ile Johnson’un katkilarini ele alarak (Yakisik
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vd. 2017: 8) ekonomik biiylimenin umulanin aksine refah kaybi ile sonuglanabilecegini
belirtmis, dnemli olanin biiylimenin niteligi oldugunu vurgulamistir. Johnson (1967),
Bhagwati’nin yaklagimi iizerinden yaptig1 calismada dis ticaret hadlerindeki bozulmanin
ekonomik biiylimeyi olumsuz etkileyebilecegini ifade etmis, ekonomik biiylime —
uluslararasi ticaret iligkisinin tersinin de s6z konusu olabilecegini belirtmistir (Erk vd.

1999: 2).

Yoksullastiran biiylime; bir lilkenin ihracat¢1 sektoriinde ortaya ¢ikan bir gelisme
sonrasinda ihrag irlinlerini diigiik fiyata satmasi sonucunda biiylimeden kaydedilen biitiin
avantajlarinin karsi lilkeye gecebilecegini ifade etmektedir. Buna gore iktisadi biiylime
her zaman iilkenin avantajina olmayabilir, 6zellikle biiylime sonrasi ticaret hadleri iilke
aleyhine doniiyorsa, iilke biiyiimeden sagladig: gelir artisindan daha fazla gelir kaybina
ugrayabilir.

Sekil 6: Bhagwati, Yoksullastiran Biiyiime Modeli

A
¥

T
To )

>
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Yukaridaki grafikte yoksullastiran biliylime hipotezinin gosterimi mevcuttur.
Sekilde To biiylime dncesi iiretim olanaklarini T: de biiyiime sonrasi i¢in liretim olanaklari
egrisini vermektedir. Po, Co ve lo da biiylime Oncesine dair sirasiyla iiretim tiiketim ve
refah diizeylerini vermekte, P1, C: ve I1 de bu degiskenlerin biiyiime sonrasi durumunu

gostermektedir. Biiylime ile birlikte ticaret hadleri PoCo dan PiCi e ge¢mis ve
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koétiilesmistir. Bunun sonucunda da refah seviyesi lo’dan Ii’e gerilemistir. Bu durum

teorik anlamda ‘yoksullastiran biiyiime’ olarak ifade edilmektedir (Bhagwati, 1958: 2).

Bhagwati’nin yoksullastiran biiylime hipotezinin ger¢eklesebilmesi i¢in; ihracat
mal1 arzinda biiyiik bir artis yaganmasi ve ticaret hadlerinde bozulmanin olmasi, karsi
tilkenin talep esnekliginin ¢ok diisiik olmasi, lilkenin dis ticarete bagimlilik diizeyinin
fazla olmasi, teknolojik gelismenin karsi lilkeye kiyasla zayif olmasi, iilkenin diinya
ticaret hadleri iizerinde etki edebilecek durumda olmasi ve iilkenin optimal glimriik

politikas1 uyguluyor olmasi gerekmektedir (Bagkonus, 1991: 23).

Bhagwati’inin akademik anlamda genis kabul goren teoremi bazi iktisat¢ilar
tarafindan gercek hayatta rastlanilmasi pek olasit goriilmeyen bir yaklasim olarak
degerlendirilmektedir (Ates ve Bostan, 2007: 3). Ancak teorinin 6ngoriileri; bazi tilkelerin
dis ticarete agilmalarina ragmen refah diizeylerindeki gerilemenin nedenleri kapsaminda

siirekli tartisilmaktadir.

151



3.1.4. Uluslararas: Ticaret — Ekonomik Biiyiime Iliskisi

187011 yillarinda basladigr kabul edilen ilk kiiresellesme evresinin I. Diinya
Savasiyla birlikte sona ermesinin ardindan tilkeler arasinda sosyal, siyasal ve ekonomik
anlamda belirsizlik atmosferi ortaya ¢ikmistir. Ulkeler savasin tahribatin1 gidermek ve
hizli bir sekilde kalkinabilmek i¢in korumaci politikalara yonelmisler, yerli para
birimlerini devaliie ederek uluslararast mal ve hizmet akimlar1 rekabetinde avantajhi
konuma gelmeye calismislardir. Bu donemde iilkeler klasik ve neoklasik ekoliin arz
yonlii, uzun doneme odakli ve genel denge yaklasimini esas alan yaklasimindan
uzaklagsmiglardir. Bu donemin sonlarma yaklasildiginda gerceklesen Biiyiilk Buhran
ekonomide istikrar talebini arttirmis ve bunun neticesinde yeni yaklasimlar ortaya
atilmistir. Bu noktada John Maynard Keynes’in talep merkezli, kisa doneme odakli ve

kamu miidahalelerini 6ngoren yaklagimi karsilik bulmustur.

Keynes’in ekonomik isleyiste kamu miidahalesine yer tanimasiyla birlikte;
Smith’in 18. yiizyilda baslattig1 ve ardindan 19. yiizyilda Torrens, D. Ricardo, James Mill
ve John Stuart Mill tarafindan gelistirilen ve ayn ylizyilin sonlarinda marjinalist akimin
katkilartyla sekillenen iktisat anlayis1 degisme gostermis, var olan teoriler yeniden ele
alinmistir. Yeniden ele alinan teorilerin basinda klasik ekoliin temel noktalarindan biri
olan ticari agiklik ve ekonomik biiyiime iligkisi yer almaktadir (Medina-Smith, 2001:2).
Keynesyen diisiinceyle birlikte iilkeler uluslararasi ticarette avantaj elde etme giidiisiiyle
ithal ikameci politikalar1 benimsemislerdir ancak bu politikalar1 uygulayan iilkelerde;
kaynaklarin irrasyonel kullanimi, disa bagimlilik ve carpik sanayilesmenin goriilmesi bu

politikalara olan ilgiyi azaltmistir (Tung, 2004: 124).

Ikinci diinya savasi sonrasi iilkelerin ekonomik biiyiime ve hizli kalkinma yarisina
girmeleri uluslararasi ticaret ekonomik biiylime iligkisini arastirmalarin odak noktasi
haline getirmistir. Bu minvalde Keynesyen yaklasim iizerinden teorilerini sekillendiren
ve uzun donemli biiyiime modelleri i¢inde ihracata yer veren Ray Harrod (1939), Evsey
Domar (1946-1947) ve Kaldor (1966) biiylime literatiiriine yeni bir boyut
kazandirmiglardir. Biiylime teorilerinde, teknolojik degismelerin olmadig1 varsayimi
altinda, dis ticaret ¢arpan1 ve yatirimlarin 6dnemi noktasindan bakan bu yeni yaklagima
gore disa acik bir iilkenin ihrag ve ithal mallarinin gelir esneklikleri 6nemlidir ve iilkelerin

uzun donemli biliylime i¢in ihtiyag duyacaklar1 sermaye birikimi net ihracat ile
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saglanabilecektir (Deger, 2007: 38). Ozellikle N. Kaldor’un uzun dénemli ekonomik
biiyiimenin aciklanmasinda talebin kapsami i¢ine yurtdisi talebini de dahil etmesi post
Keynesyen yaklasimin ihracata verdigi onemi gostermektedir (Cetin, 2009: 357). Zira
tilke uluslararasi talebi karsilayabilmek adina ihracat yapmalidir ve ihracat ile elde edilen

gelirler yeni yatirimlarin yapilabilmesi igin gereken kaynagi saglayabilecektir.

Talep merkezli Keynesyen yaklasimin uluslararasi ticareti ve bu ticaretin
ekonomik biiyiimeye olan etkisini i¢ceren modellerinin tersine, Neo-Klasik biiylime
modelleri teknolojik gelismeleri dissal olarak ele almis ve kapali ekonomi {izerinden
analizini gergeklestirmistir. Standart neoklasik biiyiime modeline gore, hiikiimet
politikalar1 duragan durumdaki gelir artis hizin1 etkileyemez ve bu durumda “biiylime
motoru” sadece digsal olarak ele alinan teknolojik ilerlemedir. Neoklasik cergevede,
ticaret rejimlerindeki farkliliklar uzun vadeli biiyiime oranlarindaki degisikliklerle

baglantili degildir (Lee, 1993: 300).

Neoklasik biiylime modellerinin eksiklikleri Schumpeterci biiylime modelleri
olarak da anilan igsel (endojen) biliylime modelleri; Romer (1986, 1990), Lucas (1988),
Segerstrom, Anant ve Dinopoulos (1990), Aghion ve Howitt (1990) ve Grossman ve
Helpman (1991) tarafindan gelistirilmistir. Ekonomik biiyiimede ihracat {iriin
farklilagtirmasina deginen, yeniligi i¢sel olarak ele alan ve inovasyonun yayilma etkisine
yer veren endojen biiyiime teorisine gore (Ruffin, 1994: 27) ekonomik biiylimenin
saglanmasi i¢in uluslararasi ticaret dnemli bir konuma sahiptir (De Long ve Summers,
1991; Gould ve Ruffin,1992) ve kamu politikalar1 ekonomik biiylime iizerinde etkili
(Barro, 1991) olabilmektedir.

I¢sel biiyiime modelleri ekonomik biiyiimenin determinantlari olarak; bilgi, beseri
sermaye, AR-GE, teknolojik gelisme ve piyasa genisligi degiskenlerini ele almigtir.
Piyasa genisligi kapsaminda iilkelerin wuluslararasi serbest ticarete agilmalar
dogrultusunda oOl¢ek ekonomilerinden istifade edebileceklerini, kiiresel rekabet
ortaminda avantaj elde edebilmek adina bilgi ve beseri sermaye birikimlerini
arttiracaklarini belirtmislerdir (Demir vd. 2005: 181). Diger bir ifadeyle ihracat yoluyla
ilkeler piyasa darligi sorununun iistesinden gelebilmekte, optimum ol¢ek diizeyini
yakalayabilmektedir. Bu sekilde maliyet dezavantajlarini giderecekler ve tretimde

etkinligi saglayabileceklerdir (Sentiirk, 2007: 85).
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Icsel biiyiime modellerinin bilgi birikimi, beseri sermaye ve inovasyona yer
vererek uzun donemli ekonomik biiyiimeyi incelemesi ve bunu disa acik iilkeler i¢in
analiz etmesi biiyiime modellerine yeni bir boyut kazandirmis, genis bir perspektif
sunmustur. Buna gore uluslararasi ticaretin biiylimenin motoru olarak ne 6lgiide ve nasil
degerlendirilebilecegi, ne kadar etkili oldugu ve hangi politikalar ile desteklenebilecegi
incelenmeye baglamistir. Teorilerin ortaya atildigt donemde yasanan kiiresellesme
merkezli gelismeler iilkelerin disa agik politika izlemeleri durumunda; halihazirdaki
karsilagtirmali dstiinliiklerinin tutarlilifinin simanacagini, diinya Ol¢eginde iiretime
odaklanabileceklerini, yeni teknolojilere erisim saglayabileceklerini, hizli ve ucuz
iletisim olanaklarinin saglanmasiyla bilgiye erisimlerinin artabilecegini (bilginin
kiiresellesmesini) ve uluslararasi sermaye akimlarindan istifade edebileceklerini
gostermistir. Nitekim yapilan calismalarda uluslararasi ticaretin agik iilkelerde yenilik ve
biliylime tizerinde etkili oldugunu gostermektedir (Grossman ve Helpman, 1990: 86).
Dolayisiyla ihracat biliylimenin motoru kabul edilmektedir. Toplam talebin bir bileseni
olarak ihracattaki artis, dogrudan {iretim artis1 i¢in bir katalizér gorevi gormektedir ve
yurtdisina ihra¢ edilen mallara olan talepteki artig, toplam ¢ikti miktarinda ve dolayisiyla
thra¢ mallar1 sektoriinde gelir ve istihdamda artisa neden olmaktadir. Bu durum
kaynaklarin tam ve etkin kullanilmasini, 6lgek ekonomilerinden istifade edilmesini ve
iretim siirecinde yeni teknolojilerin kullanilmasini tetikleyerek ekonomik biiyiimenin
gerceklesmesini  saglar. Ilave olarak ihracat; &demeler bilancosu aciklarinin
giderilmesine, yapilacak olan yeni yatirimlarin finansmaninda ve tiretimde kullanilacak
olan hammadde ve ara mallarin finansmaninda kolaylik saglar (Panas ve Vamvoukas,

2002: 731; Simsek, 2003: 43-44; Awokuse, 2006: 593-594).

Igsel biiyiime modellerinin sagladig1 yiiksek agiklama kabiliyeti konuya ilginin
artmasina neden olmustur. Bu noktada dis ticaretin serbestlestirilmesinin etkileri ve bu
etkilerin hangi kanallardan gerceklestigi konusunda 6zellikle Paul Krugman, Paul Romer,
Gene Grossman ve Elhanan Helpman gibi iktisatgilar Onemli ¢aligmalarda

bulunmuslardir (Yapar Sacik, 2009: 168).

Ihracatin ekonomik biiyiimedeki rolii farkli ekollerce ele alimmis ve bunlarmn
toplaminda ihracata dayal: biiyiime hipotezi (IDBH) sekillendirilmistir. Onemine binaen
konu bir¢ok iilke ve zaman dilimi i¢in farkli yontemlerle siirekli test edilmisti ve

edilmektedir. Her iilkenin farkli dinamikler lizerinden hareket etmesi, ticarete konu olan
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mallarin ve ticareti gerceklestiren {lilkelerin farkli olmalar1 nedeniyle konuyla ilgili
calismalar ¢esitli sonuclar sunabilmektedir, nitekim bu nedenle feori kelimesi yerine
deneylerle heniiz yeter derecede dogrulanmamis ancak dogrulanacagr umulan teorik

diistince (TDK) anlamina gelen hipotez kelimesi ilgili literatiirde kullanilmaktadir.

Icsel bilyiime teorisyenlerine gdre serbest ticaretin gerceklesmesi sonucunda;
ilkelerin otarsi kisirligindan ¢ikarak fazlaliga sahip olmasi (fazlalik etkisi), bilgi birikimi
ve AR-GE tesviki ile yeni teknolojilerin yayilmasimi saglamasi (teknoloji etkisi) ve
kaynaklarm tilke ici ve iilkeler arasinda yeniden dagilimini saglamasi (tahsisat etkisi)
miimkiindiir (Acar, 2002:129-130). Ihracatin teknolojik yayilimlar ve dissalliklar yoluyla
ekonomik biiylimeyi biitiinciil olarak etkiledigi kabul edilmektedir. Digsalliklar kimi
zaman -Bhagwati’nin yoksullastiran biiyiime kavraminda belirttigi gibi- negatif
olabilmektedir ancak genel olarak olumlu dissalliklar olduklar1 kabul edilmektedir.
IDBH’ne gbre uluslararasi piyasalara agilmak verimlilik diizeyinde artisi, inovasyonu ve
bilgi akisint (spillover) saglayacak, uzmanlagsma artacak ve Olgek ekonomilerinin
sagladig1 pozitif etki biitlin iilke-firmalara yarayacaktir. Ekonominin genelinde yasanan
verimlilik artis1 ve beseri sermayenin gelisimi sadece ihracat sektorlerini degil biitiin

sektorleri etkileyecektir (Marin, 1992: 678).

Ihracat odakli olarak disa acilmanin ekonomik biiyiime iizerine etkisi farkli
teoriler ¢ercevesinde ele alinirken, lilkelerin genelde disa acilma 6zelde de ihracata dayali
bliylime stratejileri benimsemeleri bir takim elestirileri beraberinde getirmistir. Bu
elestirilerden ilki karsilastirmali istiinliikler elestirisidir. Buna gore aksak rekabet
piyasalarinin s6z konusu oldugu gercek diinyada disa acilmanin beklenmeyen etkileri
olabilmektedir. Ikinci elestiri Keynes’ten gelmektedir. Karsilastirmali iistiinliikler
yaklasimina mesafeli duran Keynes’in makroekonomik temelli yaklasimina gore iilkenin
disa agilmasi ve ihracati tegvik etmesi i¢ talep diizeyinde beklenmeyen bir daralmaya
neden olabilir ve talepteki daralma istihdam ve refahta azalmay tetikleyebilir. Diger
taraftan disa acilmayla birlikte yasanacak olan toplam ig¢ talep diizeyindeki diisme, doviz
kurlarindaki degisme iizerinden ithalat ve ihracatin nispi fiyatini degistirebilir ve boylece
de refah kayb1 yasanabilir. Ugiincii elestiri noktas1 modern kalkinma teorilerine elestirileri
ile literatiirde seckin bir konuma sahip olan H. J. Chang (2002)’1n merdiveni tekmelemek
(kicking away the ladder) bashikli elestirisidir. Chang’a gore; bugiinlin gelismis

ilkelerinin hepsi ikinci diinya savasi sonrasinda uyguladiklar1 korumact politikalar ve
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genis kamu miidahaleleri ile gelismis olmasina ragmen gelismekte olan piyasalar ve
tilkeler icin bu politikalar1 nermek yerine onlarin hazir olmadan ihracat yapabilme timidi
ile disa agilmalarini dnermelerini konu edinmektedir. Dordiincii elestiri dogrudan IDBH
ile ilgilidir ve ii¢ alt basliktan olusmaktadir. Bunlarin ilki Joan Robinson’un (1937, 1947)
komsuyu fakirlestirme (beggar thy neighbor) kavrami iizerinden belirttigi ve 1930Iu
yillarda iilkelerin para birimlerini devaliie etme yarigini vurgulayan makroekonomik
merkantilizmdir. Robinson’un talep ve miktar merkezli elestirisinden sonra Hans Singer
(1950) ve Raul Prebisch (1950) arz ve fiyat acilarindan ihracata dayali biiyiime hipotezini
elestirmisler, ihracata odaklanan iilkelerin dis ticaret haddinde azalmalarin oldugunu
belirtmislerdir. Son alt baglik ise Keynes’in ihracata dayali biiyiime teorisine yaptigi
yapisal elestiridir. Buna gore lilkelerin ihracata yonelik strateji uygulamalari sonucunda
ekonomik gelismenin beklenilen derinlige sahip olamayabilecegi, hatta iilkelerin kiiresel
rekabet ortaminda avantaj elde edebilme dogrultusunda is ve ¢evre standartlarini dikkate
almama, c¢alisma kosullarin1 zorlastirma, iicretlerin baskilanmasi sonucu i¢ talebin
diismesi ve sermayeye yaranmaya calisma gibi negatif konularda yarisa girebilecegini
belirtmektedir (Palley, 2012: 145-147). Bu elestirilerle birlikte diisiliniildiigiinde
merkantilist diisiinceden giiniimiize farkli sekillerde ele alinan ihracata dayali biiyiime

stratejisinin bir hipotez olarak ele alinmasi daha iyi anlasilmaktadir.

Ihracat ile ekonomik biiyiime arasindaki iliski merkantilist dsSnemden giiniimiize
gelinceye kadar teorik ve pratik anlamda ilgi toplamaya devam etmektedir. Ticaretin
bliylimeyi destekledigi ve biiylime ile ticaretin yapisinin degistigi diisiincesi akademik
olarak kabul gormesine karsin uygulama 6rnekleri incelendiginde her zaman ayn1 sonuca
ulagilmadigr goriilmektedir. Bugiiniin gelismis iilkelerinin 19. yilizyilda uyguladiklar
ithracat politikalar1 sonucunda gelistikleri H. A. Innis ve A. O. Hirshman tarafindan ifade
edilmektedir. H. A. Innis’in ‘baslica lriin teorisi’ olarak adlandirdig1 yaklasima gore;
iilkeler sahip oldugu ana kalemlerin (baslica iiriin - stables) ticaretiyle sermaye girisi
saglamiglardir ve bu girisler, A. O. Hirshman’in bagliliklar (linkages) olarak ifade ettigi
gibi, baglantilar yoluyla diger mallarin iiretimini kamgilayarak gelismeyi saglamistir.
Yeni yerlesim bolgelerinin agildigi bu donemde ortaya ¢ikan talebi karsilamak iizere
sanayi Uriinlerine talep artmis ve bu artis sanayilesme yarigin tetiklemistir. Sanayilesen
iilkeler diinya genelinde hem hammadde hem de pazar arayislarina girmis somiirgecilik

ve plantasyon faaliyetleri genis kabul gormeye baslamis, ihracata dayali biiyiime
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stratejisinin ilk ornekleri ger¢ceklesmistir (Kindleberger, 1970: 79-83). 1. Diinya Savasi,
1929 Biiyiik Buhran ve II. Diinya Savasi siirecinde lilkelerin korumaci politikalara
donmeleri ve bulanik devam eden bu siirecte makroekonomik merkantilizme yonelmeleri
ihracata dayali biiylime stratejisinin gérece terk edilmesini saglamistir. Ikinci diinya
savasindan agir maglubiyetle ¢ikmis olan Almanya ve Japonya 1945’ten 1970lere doviz
kurunu devaliie etmisler ve bu yolla ihracata dayali biiylime stratejisini uygulamislar,

basarili sonuglar almiglardir (Palley, 2012: 147).

Almanya ve Japonya’nin basarili sonuclar almasi, Asya Kaplanlar1 olarak
tanimlanan Hong Kong, Singapur, Giiney Kore ve Tayvan iilkelere ilham kaynagi oldu
ve bu illkelerin ihracat merkezli stratejik planlari neticesinde sagladiklart yiiksek
performans ihracata dayali biiylime hipotezine olan giiveni giiclendirdi. 1970-1985 yillar1
arasinda Asya kaplanlarinin, 6zellikle ayn1 donemde korumaci politikalar1 benimseyen
Arjantin ve Gana gibi iilkelere kiyasla daha yliksek refah seviyesine ulasmasi ve teknik
anlamda biiylik ilerleme gostermeleri korumaci ve ithal ikameci stratejilerin itibarini
sarst1 ve IDBH nin yayginlasmasini saglad: (Young, 1991: 369; Medina-Smith, 2001: 2).
Asya kaplanlarinin bagarili performans sergilemesinin yani sira IMF ve Diinya bankasi
gibi uluslar {istii kuruluslarm {ilkeleri disa agilmaya ydnlendirmesi neticesinde IDBH
198011 yillardan itibaren muteber bir politika olarak kabul gérmeye ve yaygin bir sekilde
uygulanmaya basland1 (Ozcan ve Ozgelebi, 2013: 1). Asya Kaplanlarmin kiiresel
ekonomiye entegre olma, doviz kurunu diisiik tutma ve diisiik {cretlerle calisma
kosullarim1 baskilayarak iilkelerine yabanci firmalari ve dogrudan yabanci yatirimlar
cekmesi Meksika’ya ilham kaynagi olmustur. Meksika 1986 yilinda ticareti
serbestlestirme yoluna girmis ve 1994 yilinda NAFTA’ya (Kuzey Amerika Serbest
Ticaret Antlagmasi) liye olmustur. Bu siirecte Meksika para birimi Peso Dolar karsisinda
biiyiik deger kaybi yasamasina ragmen Meksika IDBH’inden bekledigi sicramay:
saglayamamis, finansal dalgalanmalar ve ekonomik krizler yasamistir (Palley, 2012:

149).

9 Kasim 1989°da Berlin Duvari'nin yikilmasi ve 21 Aralik 1991°de de Sovyetler
Birligi’nin dagilmasiyla birlikte tek kutuplu diinyaya gegisin saglanmasi ve ayn siirecte
iletisim ve ulasim teknolojilerinde gerceklesen biiyiik doniisiimler diinya ticaret
hacmindeki artis1 desteklemistir. 199011 yillarin ikinci yarisindan itibaren gelismekte olan

iilkelerin diinya ticaretinde oynadiklar1 rol artmustir. Ozellikle BRICS iilkeleri olarak
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gruplandirilan Brezilya, Rusya, Hindistan, Cin ve Giiney Afrika’nin diinya ticaretindeki
agirhign yadsmamaz hale gelmistir (Kogyigit vd., 2015: 117). Ihracata dayal1 biiyiime
hipotezinin 199011 yillardan itibaren en belirgin 6rnegi Cin’dir. Cin, 6nceki tecriibelerden
de istifade ederek kendi kosullarina uygun olarak belirledigi ihracata dayali biliyiime
stratejisinde; ithalat tizerindeki vergileri arttirma, sermaye hareketlerini kisitlama, doviz
kurunu baskilama, ¢ok uluslu sirketleri cezbedecek tesvikler uygulama ve teknoloji
hirsizligina (bankacilik, otomotiv ve elektronik iirlinlerde oldugu gibi) miisamaha
gosterme politikalarin1 uygulamis ve bodylece ekonomik biiylimesini hizlandirmistir
(Palley, 2012: 149). Cin’in yiikselisine ilave olarak Sovyet sisteminin ¢okmesi sonrasinda
ortaya ¢ikan Litvanya gibi iilkelerde kiiresel sisteme entegre olma g¢abalarinin sonug
vermesi, uluslararasi ticaretin i¢ piyasada rekabeti arttirmasi ve teknoloji transferlerinin
gerceklesmesi gibi olumlu gelismelerin yasanmas1 IDBH’nin, bir takim sosyoekonomik
maliyetleri ortaya ¢ikarmasina ragmen, ekonomik kalkinma yolunda énemli bir strateji
oldugu kabuliinii giiglendirmistir (Krugman vd., 2018: 316-317; Saglam ve Egeli, 2015:
515-516).

2000li yillar itibariyle diinya ekonomisinin doniistimii ve kiiresellesmeyle birlikte
tilkeler aras1 baglilik yeni bir boyuta ulasmistir. Bu yiiksek bagimlilik ortaminda kiiresel
ekonominin lokomotifi olan ABD’de Biiylik Buhran’dan sonraki en etkili kriz olan 2008
Finansal Krizi yasanmistir. Bunun neticesinde diinya mal ithalatinda %36°lik bir diisiis
yasanirken bu daralma IDBH’nin yeniden ele alinmasini saglamistir. IDBH V2.0 olarak
ifade edilen bu yeni siliriimde “gelismekte olan iilkelerin ihracat performanslarinin
gelismis ve gelismekte olan iilkelerin ithalat taleplerine ne kadar bagimli” olduklarina
odaklanilmaktadir. Onceki versiyonda Kuzey-Giiney arasindaki ticaret akimina
odaklanilirken yeni versiyonda Giiney-Gliney arasindaki akimlarin daha yogun
gerceklesecegi ve buna uygun politikalarin 6ne ¢ikacag ifade edilmektedir (Canuto vd.,

2010: 1).

Cin’in yiikselisi, Estonya gibi tiirev iilkelerin kiiresel sisteme hizl1 adaptasyonu ve
cesitli pratik gézlemlere ragmen uluslararas: ticaret ile ekonomik biiylime arasindaki
iliskinin belirsizligi devam etmektedir. Tarifelerin mahiyeti, etkinligi ve ticaret
politikasinin verimlilikle olan iliskisi, iilke ve secilen zaman dilimlerine gore
farklilasabilmektedir (Lee, 1993: 300). Teorilerin tam rekabet merkezinde olusturulmus

olmasia ragmen genellikle aksak rekabet kosullarinin gegerli olmasi, gelismis iilkeler
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arasinda endiistri-i¢i yogun bir sekilde yapiliyor olmasi ve buna mukabil Kuzey ile Giiney
arasinda ticaretin kisitli olarak gerceklesmesi IDBH nin tutarligini tartismaya agmaktadir.
Diger taraftan liretimi tetikleyen teknolojik gelismelerinde tilkeler arasinda heterojen bir
sekilde meydana geliyor olmasi, IDBH gibi bir hipotezin biitiin iilkeler ve zaman dilimleri
icin gecerliligini kisitlamaktadir (Romer, 1994: 19). Boyle olunca uluslararas: ticaret ile
ekonomik biiylime arasindaki iligkiye dair {iriin ve pazar merkezinde yeni yaklagimlarin

degerlendirilmesi ihtiyaci ortaya ¢ikmaktadir.

Devam eden bdliimde ihracat {iriin ¢esitlendirmesi, {irlin sofistikasyonu, pazar
cesitlendirmesi ve pazar yogunlagsmasi verilerini i¢eren ihracat dinamikleri agiklanmakta
ve ihracat dinamikleri ile ekonomik biiyiime arasindaki iliskiye dair teorik arkaplan

incelenmektedir.
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3.1.5. Ihracat Dinamikleri ve Ekonomik Biiyiime Iliskisi

Ihracat - ekonomik biiyiime iligkisinin karmasik yapisi i¢inde ihracattan beklenen
kazanimlarin ne derece geregli oldugunun anlasilabilmesi i¢in bir iilkenin; hangi mallari,
hangi tilkelere ihrag ettigi ve bunlarin ekonomik biiyiime hizina olan etkilerinin ne oldugu
sorularmin berraklastirilmas:  gerekmektedir. Bu dogrultuda {iriin bazinda {iriin
cesitlendirmesi ve iirlin sofistikasyonu, pazar bazinda da pazar gesitlendirmesi ve
yogunlasmasi kavramlar1 giindeme gelmektedir. Uriin ve pazar kapsamindaki bu
degiskenlerdeki gelismeler ihracat dinamikleri olarak ifade edilmektedir. Diger bir ifade
ile ihracat dinamikleri; bir iilkenin uluslararasi ticaretinin iirlin ve pazar bakimindan

cesitliliginin ve sofistikasyonunun/yogunlagmasinin degisimi-geligimidir.

Ihracat dinamikleri genel olarak firma ve iilke dlgeginde ele alinan bir kavramdir.
Firma diizeyindeki ihracat¢1 dinamikleri firmalarin personel sayisindan hammadde ve
pazara yakinligina kadar birgok degiskenin ele alinarak firmalarin ihracat
performanslarmin incelenmesini kapsamaktadir. Ulke bazindaki ihracat dinamikleri
kavramu ise {iriin ve pazar bazinda nicelik ve nitelik bakimindan yasanan degismelerin
iilke ekonomisine olan etkilerinin incelenmesidir. Literatiirde ihracat dinamikleri cati
kavraminin ¢ok yaygin kullanilmadigi, bunun yerine ihracatin mahiyetinde yasanan
degisimlerin g6z ard1 edilerek nihai ihracat verileri lizerinden biitiinciil olarak ele alindig1
goriilmektedir. Son yillarda yapilan bazi ¢aligmalarda ise iiriin ve pazar bakimindan nicel
ve nitel gelismelerin birbirinden bagimsiz bir sekilde ele alindigina rastlanilmaktadir.
Ilave olarak konuyla ilgili bir kavram kargasasinin oldugu; cesitlendirme, uzmanlasma,
yogunlagma, sofistikasyon ve genisleme gibi bir¢ok farkli sekillerde konunun ele alindig:

da belirtilmelidir.

Ihracat Uriin Cesitlendirmesi (Export Diversification)

Ikinci diinya savasi sonrasinda iilkelerin ekonomik biiyiime yolunda ihracati
stratejik olarak belirlemesiyle baslayan ihracat odakli caligmalar ‘hangi ihracat’ sorularimi
beraberinde getirmistir. Bu yaklasim sonucunda ortaya ¢ikan ve teorik-pratik acidan genis
bigimde incelenen ihracat iiriin cesitlendirmesi kavrami; geleneksel temel triinlerin
thracatindan geleneksel olmayan {irlinlerin ihracatina dogru gecisi ifade etmektedir.
Thracat gesitlendirmesi, birkag birincil mal ihracina bagimliligin ekonomik ve politik

riskleri barindirdigmmi ifade ederek, smirli bir ihracat sepetinden uzaklagsmay1

160



vurgulamaktadir (Samen, 2010: 2-4). Bu agidan bakildiginda bir iilkenin ihracat
cesitlendirmesine gitmesi, James Tobin’in finansal portfoy teorisinde belirttigi gibi, “tiim
yumurtalart ayn1 sepete koyma” riskinden kacinmasidir (Krugman vd., 2018: 645).
Ulkenin birincil iiriinlere dayali dar bir ihracat karmasina sahip olmasi iilkeyi “dogal
kaynak laneti (resource curse)” ve/veya ilgili literatiirde sik¢a yer aldig1 tizere “Hollanda
hastalig1” sorunlaria itebilmektedir ki bu sorunlar ulusal paranin asir1 degerlenmesiyle
birlikte ekonomideki endiistrilerin zayiflamasini, endiistriye ¢esitliligin azalmasini ve
bunlarin toplami da biiytime hizinin diismesini saglamaktadir (Hesse, 2008: 7). Genellikle
az gelismis ve gelismekte olan iilkeler iizerinde yogunlasan iktisat¢ilarin iizerinde
durduklar ihracat ¢esitlendirmesi, ihracat gelirlerinde istikrarin saglanmasi ve sektorel
genislemelerin ekonomik biiylime {izerine olan etkisi bakimindan 6nemsenmektedir

(Ceviker ve Tas, 2011: 3).

Kiiresellesme ile hizlanan sosyoekonomik ve politik siirecte keskinlesen rekabet
ortami {ilkelerin ihracat gesitlendirmesine yonelmesini zorunlu kilmaktadir. fhracatin
iilke ekonomisine olan etkilerine ilave olarak ihracat cesitlendirmesi stratejisi; yapisal
doniislime olanak saglamasi, duragan durumdaki {iiretim yapisina dinamizm
kazandirmasi, ekonomik biiyiimenin paydaslarinin arttirmasi, yaygin istthdam saglamast,
rekabet diizeyinin gelismesi, bilgi yayilmasinin hizlanmasi ve genel olarak yasam
standartlarm yiikseltmesi gibi ilave katkilarda bulunmaktadir. Thracat cesitlendirmesiyle
birlikte tilkeler mevcut iiretim kaliplarini degistirme olanagi bulmakta ve boylece gereken
yapisal doniisiimii saglayabilmektedir. Aksi takdirde birka¢ birincil iiriine dayali
ekonomilerin maruz kaldigi ekonomik ve politik riskler s6z konusu olmaktadir.
Ekonomik anlamda riskler; gelir, istihdam, yatirim, dis ticaret hacmi, doviz kuru,
enflasyon ve beklentilerde yasanacak olan soklara acik hale gelmek seklinde
ozetlenebilmektedir. Politik riskler ise yolsuzluk, iltimas, sosyal adaletsizlik gibi
nedenlerin yani sira ihracatin temellendigi iirlin grubunda yasanacak olan bir kiiresel
geligsme sonrasi ortaya ¢ikacak beklenmedik gelir kayiplarina dayali siyasal istikrarsizlik
ve bundan beslenen -siyasal sistemi kirilgan olan iilkelerde- i¢ karisikliklar ve/veya
darbelerdir. Bu agidan bakildiginda ihracat g¢esitlendirmesinin zayif oldugu -ihracatin
birincil iirtinlere yogunlastigi- lilkelerin diinya talebindeki degismelere cok acik oldugu
ve dolayisiyla ekonomik bagimsizliginin azaldig: diisiiniilebilmektedir (Samen, 2010: 3-

4). Dolasiyla ihracat ¢esitlendirmesinin yeterli olmamasi durumu iilke ekonomisinde
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riskleri arttirmakta ve belli bir asama da dogal kaynak laneti, Hollanda Hastalig1 ve

Bhagwati’nin vurguladig1 yoksullastiran biiyiime olasiligini beraberinde getirmektedir.

Tarihsel siire¢ icinde ihracat ¢esitlendirmesine bakildiginda konunun esasinda
ilkel toplumlardan bugiine siiregeldigi goriilmektedir. ilkel durumda insanlar ihtiyaglarimi
tabiatta hazir bulduklart meyve ve bitkiler tizerinden giderirlerken sonrasinda hayvanlari
evcillestirmek suretiyle onlarin etinden siitlinden ve derilerinden istifade etmeye
basladiklar1 bu yolla cesitlendirmeye gittikleri goriilmektedir. Hayvanciligin belli bir
asamaya gelmesinden sonra tarim devrimi gergeklesmis ve insanlar ayni toprak ve su
girdileri ile ¢esitli lirtinler iiretebilmeyi ve ihtiyaglarini karsilamay1 bagsarmiglardir. Tarim
devrimi sayesinde farkli topluluklar trettikleri fazlaliklar1 takasa a¢cmislar ve pazar
kavraminin ilk Ornekleri ortaya ¢ikmistir. Bu insicam ig¢inde bakildiginda gelecegin
belirsizligi ve kaynaklarin etkin kullanimi1 arayis1 iirlin ¢esitlendirmeye olanak saglamis
ve iiriin ¢esitlendirme kabiliyetinin artmasi toplumlarin ticarete yonelmesini kolaylamus,
ekonominin isleyisini belirlemistir. Uretimin ¢esitlendirilmesi teknolojik buluslari
tetiklemis, bir taraftan ihtiyaclarin temini diger taraftan da farkli zevk ve tercihlere sahip
olan insanlarin taleplerinin karsilanabilmesi dogrultusunda merdiven, tekerlek, oy-yay
gibi iiretime yoOnelik ara¢ ve gerecler iiretilmeye baslanmistir. Buradan hareketle iiriin
cesitliliginin ekonomi biliminin temelinde yer aldig1 diislincesi ortaya ¢ikmaktadir ancak

konunun modern iktisat bilim tarafindan ele alinmasi biraz zaman almistir.

Teorik acidan ihracat {iriin ¢esitlendirmesine bakildiginda konunun is boliisiimii
ve uzmanlagmanin ekonomik biiyiimeyi saglayacagi iddiasindaki klasik iktisatcilarca (A.
Smith 1776, D. Ricardo 1817 ve J.S. Mill 1848) elestirilerek ele alindig1 goriilmektedir.
Bu disiiniirlere gore {lkeler karsilagtirmali {stiinliige sahip olduklar1 {irtinlere
yogunlagmali diger iirlinleri terk etmeli veya en azindan ikinci plana atmalidirlar ki
boylece serbest uluslararasi ticaretten iki lilkede kazangh ¢ikabilecektir. Klasik ekoliin
izlerini takip eden ve gelistirdikleri marjinalist yaklasim, analiz yontemleri ve teklif
egrileri ile mevcut uluslararasi ticaret teorilerine agiklama kabiliyeti kazandiran neoklasik
okul da uzmanlagma fenomenini takip etmis, {ilkelerin karsilagtirmali iistiinliige sahip
olduklar1 {iriinlerde uzmanlastikca nasil ve ne kadar kazanghh ¢ikacaklarini
incelemislerdir. 20. Yiizyilin ilk baslarinda ticaretin neden ve nasil ortaya ciktigini
belirten Heckscher-Ohlin-Samuelson modeli genis kabul gérmiis olsa da Parefo optimum

diizeyine bir tiirlii erisilememis olmasi, kiiresel gelismeler merkezinde degisen ticaret

162



kaliplart ve ortaya ¢ikan iktisadi atmosfer; klasik ve neoklasik teorilerin tam rekabet,
karsilagtirmali iistiinliik, 0lcege gore sabit getiri, faktdr homojenligi ve benzeri 6n
kabullerinin sorgulanmasina neden olmustur. Bu teorilerin 6zellikle ikinci diinya
savagindan sonra iilkelerin ihracat yapisindaki farkliliklar1 ve ihracat gelirlerindeki
istikrarsizlig1 yeteri kadar agiklayamamis olmasi yeni arayiglara kapi aralamis,
yogunlagma-uzmanlagma fenomeninin tartisilmasini saglamistir (Sannassee vd., 2014:
11). Ilave olarak Prebisch (1950) ve Singer (1950)’in klasik kabuller gergevesinde
gerceklesecek olan uluslararasi ticaretin uzun déonemde dogal kaynak ve temel {iriin
ihracatinda istiinliige sahip olan iilkelerin aleyhine sonuclanacagini Engel kanunu
tizerinden ifade etmesi, yogunlagsma-uzmanlasma merkezli klasik yaklagimin yerini
alacak yeni ticaret teorilere kapi1 aralamistir. Bu noktada Brunstam Linder (1961)’in
gelismis iilkeler arasinda gergeklesen yogun ticareti aciklamak iizere gelistirdigi ve
tilkelerdeki gelir diizeyinin karsilikli ticaretin yapisini belirledigi diisiincesiyle ticareti
talep yoniiyle ele alan, zevk ve tercihlerdeki farkliliklari degerlendirmeye katan
tercihlerde benzerlik hipotezi (Similarity in Preferences) yeni ticaret teorilerine onciiliikk
etmis, HOS modelinin agiklamakta giicliik c¢ektigi Leontief paradoksuna c¢o6ziim
getirmistir. Linder’le ayn1 donemde Michael V. Posner (1961) tarafindan ortaya atilan
teknoloji agig1 -taklit gecikme- hipotezi de klasik kabullerdeki homojen teknoloji
diizeyine itirazla, tilkeler arasindaki teknolojik farkliligin ticareti sagladigini ve bir tilkede
sekillendirilen yeniligin siiratle kars1 iilkece taklit edilmeye calisilacagini belirterek
ticarette belirleyici olanin yeni iiriinlere odaklanilmasi oldugunu belirtmistir (Choga ve

Tsegaye, 2015: 129).

Prebisch ve Singer’in uzun vadede temel {iriin ihracat¢ist iilkeler igin ortaya
koydugu karamsar tabloya ilave olarak Linder’in zevk tercihlerin belirleyici oldugunu
belirtmesi ve Posner’in yeni iriinlerin Onemine dair yaptigi vurgu ihracat
cesitlendirmesinin  6nemine dikkat ¢ekmektedir. Vernon’un (1966) Onciiliiglinii
istlendigi iiriin devreleri teorileri agisindan bakildiginda da ihracat ¢esitlendirmesi Kuzey
ve Giiney llkeleri arasindaki etkilesimi arttirmakta ve gelistirmektedir. Brainard ve
Cooper (1968), ihracat cesitlendirmesi ile hem {ilke icinde hem de kiiresel piyasalarda
belirsizligin azalacagin1 ve dolayisiyla ticaret hacminin gelisecegini belirtmislerdir.
Cesitliligi bir tiir tiretim faktorii olarak ele alan Romer (1990)’in (Sannassee vd., 2014:

12) yan1 sira Matsuyama (1992) i¢sel biiyiime modelleri iizerinden yaptig1 analizinde,

163



ihracat {irlin ¢esitlendirmesiyle birlikte yaparak 6grenme yaklasiminin daha genis bir
iriin yelpazesinde etki gosterecegine, bilgilerin iilke i¢inde ve kiiresel ¢apta daha etkili
yayilacagina (knowledge spillover), iiretimde yeni tekniklerin kullanilmasina ve yeni
yonetim-pazarlama tekniklerinin yayginlasmasi gibi pozitif dissalliklar saglayacagina
deginmis, bu sekilde ekonomik biiylimenin daha istikrarli ve hizli ger¢eklesebilecegini
gostermistir (Hesse, 2008: 2). Acemoglu ve Zilibotti (1997) de Brainard ve Cooper’in
belirsizlik merkezli ¢aligmalarina istinaden g¢esitlendirmenin yatirim risklerini diisiirecegi
ve boylelikle yeni yatirnmlarin cazip hale gelerek iilke genelinde gelir artiginin
gerceklesebilecegini  ifade etmislerdir. Agosin (2007) ise iirliin ¢esitlendirmesi
kapsaminda iiretilecek yeni iirlinler sayesinde iilkenin karsilastirmali istiinliiklerdeki

statik pozisyonunun dinamik bir hale gelecegini belirtmistir.

Ihracat gesitlendirmesi ile ekonomik biiyiime arasindaki iliski ilk donemlerden
giiniimiize siirekli tartisiimaktadir. Oncii izlerine F. List’in bebek sanayi koruma tezinde
ithal ikame yapilabilmesine imkan saglama ag¢isindan rastlanilan cesitlendirme kavrami
zaman i¢inde ihracata dayali biiylime hipotezinde daha yaygin halde arastirmalara konu
olmustur. Ulke verileri ile yapilan ¢alismalarda ihracat iiriin gesitlendirmesi ile kisi basina
gelir arasinda dogrusal olmayan iliskilerin oldugu sonucuna ulasiimaktadir. Ulkelerin
iiriin ¢esitlendirmesiyle birlikte dnce emek yogun flirlinlerden sermaye yogun {irlinlere
gecisin saglandigi ve sonrasinda iilkelerin kendine 6zgii kosullar ¢ergevesinde ortaya
cikan esik degere ulasmalarinin ardindan beseri sermaye yogun lirlinlere gegis
sagladiklar1 goriilmektedir (Can, 2015: 95). Yokoyama ve Alemu (2009) yilinda
yaptiklar1 ¢alismada {lkelerin gelisimine dair yogunlagma-cesitlendirme-yeniden
yogunlagsma seyrinin gerceklestigini belirtmistir. Ihracat cesitlendirmesi ile GSYIH
arasindaki dogrusal olmayan iliskiyi inceleyen Imbs ve Wacziarg (2003) da iki degisken
arasinda ters U seklinde bir egrinin ortaya ¢ikacagini vurgulamistir. Buna gore iilkeler
ithracat {iriin ¢esitlendirmesi stratejisini takip ederek gelirlerini belli bir esik degere kadar
arttirmakta ve bu esik degerden sonra yeniden daha sofistike iiriinlere odaklanmak
durumundadirlar. Imbs ve Wacziarg yaptiklar1 ¢alismada bu esik degerin 9000 dolar
civarinda oldugunu belirtmislerdir. Bu rakam c¢ergevesinde bakildiginda orta gelir
tuzagindan (middle-income trup) cikisin yolunun esik degerin diger kismi olan iiriin
sofistikasyonuna odaklanmalar1 gerektigi sonucunu ortaya koymaktadir. Carrere vd.

(2007) ise yaptiklart ¢aligmada esik degerin 20-22bin dolar arasinda bir diizeyde
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olustugunu, bu diizeyin altindaki tilkelerin ihracat ¢esitlendirmesine odakli strateji takip
etmeleri  gerektigini  belirtmigler, bu diizeyin sonrasinda  sofistikasyona

odaklanabileceklerini vurgulamiglardir (Naude ve Rossouw, 2011: 101-103).

Sekil 7: Gelir Diizeyine Gore Cesitlendirme ve Yogunlasma Endekslerinin Gelisimi

B
>
B

b

Cesitlendirme Endeksi
Yogunlasma Endeksi

Esik Defer Gelir Esik Deger Gelir
(D6niim Noktasi) (Déniim Noktasi)

Cadot vd. (2011) 156 iilkenin verileri ile hazirladiklar1 ¢alismada yukaridaki
grafikleri olusturmuslardir. Buna gore gelismekte olan iilkeler ¢esitlendirme endeksinin
esik degerinin solunda yer almaktadir. Gelismis {ilkeler ise iirlin ¢esitlendirmesinden iiriin
sofistikasyonuna gecisi basarmis {ilkelerdir. Yogunlasma endeksine ait egri
incelendiginde de ayni analizin farkli bir gésterimi mevcuttur ve buna gore de iilkeler
ihracat sepetlerinde cesitlendirmeye giderek yogunlasma diizeyinde ilk basta bir
azalmaya karsilik esik degerden sonra yogunlagmanin yeniden gerceklesecegi
goriilmektedir. Esik degerden sonra iilkelerin ihracat sofistikasyonuna erisilmesi bir

sonraki bolimde ele alinmaktadir.

Thracat {iriin gesitlendirmesinin yatay ve dikey gesitlendirme olmak iizere iki tiirii
mevcuttur. Yatay (horizontal, extensive) cesitlendirme; ihracat sepetindeki (iiriin
sayisindaki artistir. Bu artig birincil, ikincil ve Gi¢iinciil seklindeki tiriin gruplarindaki iriin
sayisindaki artist ifade etmektedir. Dikey (vertical, intensive) cesitlendirme ise
halihazirda sepette yer alan {irlinlerdeki gelistirmedir yani birincil {irtin grubundaki
iriinlerin gelistirilerek bir list tiriin grubuna yiikseltilmesi, katma degerinin arttirilmasidir.
Bir 6rnek tizerinden gidilmek gerekirse yatay g¢esitlendirme, bir iilkenin hali hazirdaki
maden ihracatina yeni madenleri ilave etmesi, dikey cesitlendirme ise bu {iriinlerin

islenmesini ve islenmis halde (yliksek katma degerle) ihracatinin yapilmasini
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kapsamaktadir (Hesse, 2008: 5). Yatay cesitlendirme iilkenin digsal soklara karsi
direncinin artmasini saglarken, dikey cesitlendirme biiylime ve istikrarina katkida
bulunmaktadir. Yatay ve dikey ¢esitlendirmenin saglanabilmesi iilkede var olan beseri
sermaye birikimi, teknoloji diizeyi, sermaye yatirnmlari, yonetimsel beceriler ve
pazarlama kabiliyeti ile ilgilidir. Uzun donemli siirdiirtilebilir biiylime i¢in yatay ve dikey

cesitlendirme beraber ele alinmalidir (Samen, 2010: 5).

Thracat iiriin cesitliliginin dl¢iilmesi konusunda da farkli yaklasimlar mevcuttur.
Bunlar; Mutlak Sapma Yontemi, Hirschman Endeksi, Gini-Hirschman Endeksi,
Herfindahl Endeksi, Herfindahl-Hirschman Endeksi, Topu [htisas Endeksi, Ogive
Endeksi, Ticaret Yogunlagma Orani ve Theil Entropy Endeksidir. Hesaplama
yontemlerinin farklilik gostermesi bakimindan 6z halinde yontemlerin matematiksel
gosterimi ve aciklamalar1 asagidaki gibidir (Hammouda vd., 2006: 28-35; Can, 2015:
100-102).

Mutlak Sapma Yéntemi: Ulkenin ihracat karmasinin diinya ihracat karmasindan

sapma orani iizerinden hesaplanan bir ¢esitlendirme yontemidir.

S':zi|hij|_|hi|
! 2

h;; jilkesinden yapilan toplam ihracat igindeki i malmn agirhigini

gdstermektedir. A, ise i malmin diinya ihracatindaki paym gostermektedir. 0 ile 1
arasinda bir sonu¢ sunan endekste 1 gesitliligin artmasini 0 ise yogunlasmay1

gostermektedir.

Hirschman Endeksi ve Normallestirilmis Hirschman Endeksi: Thracat hacmi

ve yogunlasma diizeyi konusunda sikca kullanilan bir endekstir. Asagidaki gibi

hesaplanmaktadir.
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Burada X; belli bir iiriinlin ihracat degerini gosteritken X {ilkenin toplam

ihracatidir ve N ihracata konu iiriin gruplarim temsil etmektedir. H, degerinin yiiksek

olmasi tilkenin belli {iriin gruplarinda yogunlastigini gostermektedir.

Hirschman Endeksinin 100 ile carpilmis hali Gini-Hirschman Endeksini
vermektedir ve bu durumda endeksin 100 olmasi; iilkenin {iriin-pazar bakimindan tek
iriin-pazar ile etkilesimde olmasini — yogunlagsmasini- ifade etmektedir (Tegegne, 1991).
0’a yaklasmasi ise iiriin-pazar bakimindan cesitlendirmenin artmasi anlamindadir. Bu

endeks ihracat i¢in gegerli oldugu kadar ithalat i¢inde gecerlidir.

Hirschman Endeksinin normallestirilmis hali ise ¢esitlendirme diizeyinin O ile 1

arasinda bir deger lizerinden gosterilmesidir. Bu da asagidaki formiil {izerinden

’ 1
ZP?—\F
N_lei—N

ra
N

hesaplanabilmektedir;

Burada; p —2Xidir. X;; imalnm ihracat degerini, X ; toplam ihracati
' X

1

N
(X = Z X, j ve N’de ihracata konu olan iiriin grubu sayisin1 vermektedir.
1

Herfindahl Endeksi: Endiistriyel yogunlagsmayi oOlgmek ve oligopolistik
piyasalarda biiyiik firmalarin kontrol derecesini saptamak i¢in kullanilmaktadir.

Asagidaki gibi hesaplanmaktadir.

Burada S, biiyiik firmanin piyasa paym, H,ise endiistrideki yogunlasmay ifade

etmektedir. Anlasilacag: lizere Herfindahl Endeksi, Hirschman Endeksinin karekoksiiz
halini andirmaktadir bu nedenle literatiirde genellikle Herfindahl-Hirschman olarak yer

almaktadir. Bu iki yontemin birlikte yer alis1 ise;
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Seklinde yazilabilmektedir. Burada iilkenin i malinin ihracatindan sagladigi gelir

aynt malin diinya ihracatindaki durumuna kiyaslanmaktadir. N Onceki yontemlerde
oldugu gibi ihracata konu olan iiriin grubunu temsil etmektedir. H ; 0 ile 1 arasindaki bir

deger almaktadir ve 1 maksimum yogunlagsmay1 ifade etmekte, 0 ise maksimum

cesitlendirmeyi gostermektedir.

Topu ihtisas Endeksi (Aggregate Specialization Index): hrag edilen iiriinlerin
dagilimindaki yogunlasmadan tiiretilen bir endekstir. Herfindahl’in gelistirdigi
endiistriyel yogunlasma ile Hirschman’in gelistirdigi ticari yogunlasmanin birlikte ele

alinisina benzemektedir.
N (o 2
SPE=Y| =
35)

Burada yine X; i malinin ihra¢ degerini, X iilkenin toplam ihracatin1 ve N ihrag

edilen iiriin grubu sayisin1 vermektedir. SPE degerinin 1 olmasi iilkenin sadece bir {iriin
ithrag ettigini gostermekte iken 0 olmasi iilkenin maksimum ¢esitlendirmeye gittigini ifade

etmektedir.

Ogive Endeksi: Istihdamin sektorler arasindaki esit dagilimdan sapmasini
incelemek lizere gelistirilen endeks ihracat iiriin ¢esitlendirmesi ve konsantrasyonu i¢in

de kullanilmaktadir.

i

oGV =i@

i=1

i
N

X.
Burada F = (;], imalinin toplam ihracat i¢indeki paymi, N ihracat

portfoyiinde yer alan iiriin miktarini, 1/N her {irlin i¢in ortalama ihracat getirisinin
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ortalamasini veren ideal ihracat getirisini ifade etmektedir. OGV’nin 0 olmasi ihracatin
biitiin {riinleri kapsadigini gosterirken daha yiiksek degerler almasi gorece daha az

¢esitlendirmenin oldugu sonucunu vermektedir.

Ticaret Yogunlasma Oram (CRm): Firma, iiriin, sektor veya pazar (iilke-

bolgenin) toplam i¢indeki payinin dlgiimlenmesidir.

CR, :if;*loo

i=1

Formiililyle hesaplanmaktadir. Burada CR ticaretteki yogunlasma diizeyini, P,

firma, iiriin, sektor veya pazarin (iilke-bolge) payin1 gostermektedir (Kiigiikkiremitei vd.,

2010).

Theil Entropy Endeksi: iletisimden finansa, ekonomiden biyolojiye kadar birgcok

alanda daginiklik Sl¢iitii olarak ¢esitliligi 6lgmek i¢in kullanilan bir yontemdir.

i=1 i

N 1
ENT =-)_P, log, (;]

Onceki yontemlerde oldugu gibi burada da N ihracata konu iiriin sayisimi,

X.
P = (;’J yani i lirliniin ihracatin1 ve X 'de iilkeden dis iilkelere yapilan toplam ihracati

vermektedir.

IMF’nin yayinladig1 ihracat iiriin ¢esitlendirmesinde kullanilan Theil Endeksinin
hesaplanmasinda Cadot vd. (2011) tarafindan belirlenen tanim ve metot kullanilmistir.
Bu dogrultuda iirtinlerin; geleneksel, yeni ve ticarete konu olmayan seklinde tasnif
edilerek bunlar i¢in kukla degiskenler olusturulmustur. Geleneksel iiriinler gozlem
tarithinden 6ncede var olan ve varligint devam ettiren {riinlerdir. Ticarete konu olmayan
tirtinler de gozlem siiresinde ihracatinin kayda alinmadig iirtinlerdir. Bu iki {iriin grubu
icin olusturulan kukla degiskenler gozlem siiresince sabit kalmaktadir. Yeni {iriin
kapsaminda ele alinan {iriinlerin 6nceki ve sonraki iki yilda ticaretinin gergeklesmesi
gerekmektedir ve bu nedenle yeni iirlinler i¢in olusturulan kukla degiskenler gozlem

stirecinde degisebilmektedir. Bu yaklagim iizerinden hareketle yogun (intensive) ve
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yaygin (extensive) bilesenlerin toplam1 olan Theil Endeksi’nin hesaplanmasi asagidaki

S OPD

Burada & geleneksel, yeni ve ticarete konu olmayan iirlin gruplarini géstermekte,

gibidir.

N, iiriin gruplar iginde ihrag edilen toplam iiriin sayisin1 ve £4 / £ her grup igin ihracatin

nispi ortalamasimi vermektedir. Buradan hareketle intensive Theil Endeksi soyle

hesaplanabilmektedir;
T, = %, (Nk /N) ('uk //U) {(1/Nk ) 2 (xi ! u, ) l”(xi ! 1y )}

Gilintimiizde Theil Endeksi ihracat {irtin ¢esitliligini 6l¢mek i¢in yaygin bir sekilde
kullanilmaktadir. Bu ¢alismada da IMF’nin yayinladigi ve Theil endeksi
kullanilmaktadir. Asagida Tiirkiye ve secilmis lilkeler i¢in Uluslararasi Para Fonu (IMF)
tarafindan Theil Entropi Endeksi yontemiyle hesaplanan ve yogun-genis marjlarin
toplamindan olusan fhracat Cesitlendirme Endeksinin zaman igindeki degisimi yer

almaktadir.

Grafik 34:Tiirkiye ve Secilmis Ulkelerin Ihracatta Uriin Cesitlendirme Endeksinin Gelisimi, 1962-2014
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Grafige gore 1962 yilinda Tiirkiye ihracatinda iiriin gesitlendirmesi bakimindan
secilen {lilkeler arasinda en az cesitlilige sahip olan iilkedir. Zaman iginde Tiirkiye nin
ihracatta iirlin ¢esitliliginin arttig1 ve gelismis iilkelere yakinsadigi goriilmektedir. Ayni
zaman diliminde Meksika’nin ihracatta iiriin ¢esitlendirmesi verileri incelendiginde;
baslangic itibariyle Tiirkiye’ye yakin bir diizeyde olan Meksika’nin 1975’lere kadar
cesitliligi arttirma konusunda basarili oldugu, takip eden on ii¢ yilda ise ihracat ¢esitliligi
bakimindan daralmanin yasandigi sonrasinda da belirli bir diizeyin korundugu
gorilmektedir. Giiney Afrika serisi ise 1962’den giintimiize dar bir bandda 2000lere kadar
azalma sergilemis ancak bu tarihten sonra yeniden yukart dogru hareket etmis ve 2014
itibariyle se¢ilmig iilkeler arasinda en diisiik ihracat iiriin ¢esitlendirmesine sahip olan
iilke olmustur. Geligmis iilkelerden Almanya ve Italya’nin serilerine bakildiginda da
baslangi¢ tarihinde italya’nin daha dar bir iiriin sepetine sahip oldugu ancak 1990lar
itibariyle Italya’nin Almanya’ya kiyasla daha genis iiriin gamina sahip olmaya basladig
goriilmektedir. Ozellikle 2000 sonrasi Almanya’nin ihracat sepetinde belirgin bir
daralmanin oldugu dikkat ¢ekerken, Italya disindaki iilkelerin kiiresel krizi takip eden

2009 yilinda iiriin ¢esitliliginde ge¢ici bir daralmanin oldugu gézlemlenmektedir.

Ilgili literatiirde genel olarak ihracat cesitlendirmesinin ekonomik biiyiime ile
iligkili oldugu kabul edilmekle birlikte, iliskinin kesin dogasi iizerinde hala teorik ve
ampirik belirsizliklerin mevcut oldugu goriilmektedir (Naude ve Rossouw, 2011: 100).

Bu durum asagida yer verilen yeni yaklagimlarin ortaya atilmasina olanak saglamaktadir.

Ihracat Uriin Sofistikasyonu (Export Sophistication)

Uluslararas1 Ticaret Siiflandirmasinin (SITC) 1955 yilinda yayinlanmasindan
glinlimiize kadar gegen siire i¢inde ihracat iiriin ¢esitlendirmesinin bir iilke ekonomisinin
geneli iizerindeki etkinligi siirekli incelenmektedir. Ozellikle gelismekte olan iilkeler i¢in
iilke ekonomisinde makroekonomik istikrarin saglanmasi, teknoloji transferi ve
yayilimini hizlandirmasi ve karsilagtirmali statikleri dinamik hale getirmesi nedeniyle
ihracat {iriin gesitlendirmesi olduk¢a 6nemlidir. Uriin gesitlendirmesinde genellikle esik
degerin saginda yer alan gelismis llkelere bakildiginda ise bu iilkelerin Yokoyama-
Alemu (2009) ve Cadot (2011)’in belirttigi gibi yeniden yogunlasma, uzmanlagsma
ve/veya sofistikasyona girdikleri goriilmektedir. Bu agidan ihra¢ edilen {iriinlerin
mahiyeti yani niteligi ve bunlarin iilke ekonomisine olan makroekonomik etkileri ilgili

literatlirde yogun bir sekilde tartigiimaktadir.
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Arastirmalarin merkezinde yer alan kavram konusunda genel kabul gormiis bir
yaklagim s6z konusu degildir. Konunun gelisim siirecine bakildiginda sirasiyla
yogunlasma (concentration), uzmanlasma (specialization) ve karmagiklastirma-

niteliklendirme (sophistication) kavramlariin 6ne ¢iktig1 goriilmektedir.

Onceki 6lgiim  yontemlerinde yogunlasma-uzmanlasma ile cesitlendirme
birbirlerine karsit kavramlar olarak ele alinmistir. Bu nedenle yogunlagsma-uzmanlagma
Olctimleri kullanilirken genel olarak cesitlendirmenin tamamlayic1 pargasi olarak ele
alindigr ve genellikle 0 ila 1 arasinda Olgiilendirilen hesaplama yontemlerinde
cesitlendirmenin diizeyinin disinda kalan kisim olarak ifade edildigi goriilmektedir.
Yogunlagma ve uzmanlasma kavramlarina ilave olarak yakin gecmiste degerlendirmeye
alman verimlilik merkezli sofistikasyon kavrami ise farkli bir yaklagim tizerinden hareket

etmektedir.

Ihracat ile ekonomik biiyiime arasindaki iligkinin incelenmesinde ihracata konu
iriinlerin yapisinin ne oldugu ve hangi diizeyde teknoloji icerdigi 6nemli bir sorundur.
Bu sorunu asabilmek adina bir¢ok tasnif yapilmaktadir ancak iiriin gruplarinin oldukca
farkli kapsamlarda olmasi1 ve ¢ogu tirliniin birden fazla 6zellik gostermesi gibi nedenlerle

bu konuda mutabik olunan bir siniflandirma bulunmamaktadir.

Literatiirde 99 alt bashga sahip olan ve 5300 iiriiniin tanimlandig
Uyumlandirilmis Emtia Tanimi ve Kodlama Sistemi HS (Harmonized Commodity
Description ve Coding Systems) ve 7 alt bagliktan olusan Genis Ekonomik Kategoriler
BEC (Broad Economic Categories) siniflandirmalart yaygin olarak kullanilmaktadir.
Uriinlerin teknoloji yogunlugu bakimindan siniflandirilmasinda ise genellikle Pavitt
(1984)’in gelistirdigi ve iriinlerin dogal kaynaklar, emek yogun, ol¢ek yogun,
farklilastirilmis ve bilim tabanli {iriinler olarak ele alindig1 siniflandirmadir. Ilave olarak
OECD (1994) teknolojiyi merkeze yerlestirerek her kategori i¢in ¢ok daha detayli bir

siiflandirmaya gitmistir.

Sanjaya Lall (2000) yayinladig1 ¢calismasinda bu iki siniflandirmay1 birlestirmis
ve gelismekte olan ilkeler i¢in teknoloji merkezinde iirlin gruplarini tayin etmistir.
Sanjaya Lall’imn yaptig1 tasnif ve iirlin gruplarina dair ornekler asagidaki tabloda

gosterilmektedir.
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Tablo 4: S. Lall - ihracatin Teknolojik A¢idan Siniflandirilmast
Ihracatin Teknolojik Smiflandirilmasi
(Technological Classification of Exports)
Uriin Simiflandirmasi Ornekler
Birincil (ilkel) Uriinler Taze meyve, et, piring, kakao, ¢ay, kahve, odun, kodmiir, ham
petrol, gaz

Mamul Mallar (Manufactured products)
Dogal Kaynaklar (Resource based manufactures)

Tarim-Ormancilik Temelli Hazirlanmig etler / meyveler, i¢ecekler, odun iiriinleri, bitkisel
Uriinler yaglar

Diger Dogal Kaynak Temelli ~ Cevher konsantreleri, petrol / kauguk iirlinleri, ¢gimento, kesilmis
Uriinler taglar, cam

Diisiik Teknolojili Uriinler (Low technology manufactures)
Tekstil/moda grubu iiriinler kiimesi, tekstil kumasglar, giyim,

Tekstil ve Moda Urinleri sapkalar, ayakkabilar, deri iiriinleri, seyahat egyalari
Diger Diisiik Teknolojili Canak ¢omlek, basit metal parcalar / yapilar, mobilya, miicevher,
Urtinler oyuncak, plastik tiriinler

Orta Teknolojili Uriinler (Medium technology manufactures)
Yolcu araglar1 ve pargalari, ticari araglar, motosikletler ve

Otomotiv Uriinleri

pargalar
Orta teknoloji Proses Sentetik lifler, kimyasallar ve boyalar, giibreler, plastikler,
Endiistrileri demirler, borular / tiipler
Orta Teknolojili Mithendislik ~ Makinalar, motorlar, endiistriyel makineler, pompalar, salt
Endistrileri cihazlari, gemiler, saatler
Yiiksek Teknolojili Uriinler (High technology manufactures)
Elektronik ve Elektrikli Ofis / veri isleme / telekomiinikasyon ekipmanlari, TV'ler,
Uriinler transistorler, tiirbinler, gii¢ tireten ekipmanlar
Diger Yiiksek Teknoloji Ilag, havacilik, optik / 8l¢iim cihazlar1, kameralar

Elektrik, sinema filmi, basili materyal, "6zel" islemler, altin,

Diger Islemler sanat, madeni para, evcil hayvanlar

Kaynak: Lall, 2000: 7

Lall’in gelistirdigi siniflandirma ilgili literatiirde yaygin kullanim alan1 bulmusgtur.
Lall gelismekte olan iilkelerin ihracat yapilari, yola bagimliliklar1 (path-dependent) ve
degisime olan direnglerinin ekonomik biiylime ve kalkinmaya olan etkilerini inceledigi
caligmasinda diisiik teknolojili iiriinlerin ileri teknoloji iceren tirlinlere kiyasla daha yavas
biiylime sagladigini ifade etmis, bu nedenle gelismekte olan iilkelerin ulusal stratejilerini
secerken dikkatli olmalar1 ve yiiksek teknolojili {irlin ihracatina yogunlasmalari

gerektigini belirtmistir (Lall, 2000: 7).

Lall, Weiss ve Zhang 2005 yilinda yayinladiklar1 “Ihracat Uriin Sofistikasyonu:
Uriin Ozelliklerinin Yeni Olgiim Yontemi (The ‘Sophistication’ of Exports: A New
Measure of Product Characteristics)” baslikli calismalariyla Kaplinsky ve Santos Paulino
(2004)’nun izledigi yontemle sanayi verilerine ihtiya¢g duymaksizin ihra¢ mallarinin
siniflandirilmasini  6nermekte ve bodylece Onceki c¢alismalarina yeni bir boyut

kazandirmaktadirlar. Buna gore ihra¢ edilen liriinler 6zelliklerini endiistrinin faktor
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yapisindan ziyade iretildikleri iilkeden almaktadirlar ve bu durumda ihra¢ mallarinin
sofistikasyon diizeyi yiiksek ise ihracatci iilkenin ortalama geliri de yiliksek olmaktadir.
Bunun basit bir mantikla ifadesi; ticaret miidahalelerinin olmadig1 durumda daha zengin
iilkeler tarafindan ihrag edilen iiriinler, yiiksek ticretli iireticilerinin diinya pazarlarinda
rekabet etmesini saglayan ozelliklere sahip olmak durumundadir. Burada Lall vd. iiriin
ozelliklerini belirlerken teknoloji yogunlugunu merkeze almaktadir ancak bunun yani sira
pazarlama, lojistik-yakinlik, parcalandirilabilirik (fragmentability), bilgi ve asinalik,
dogal kaynaklar, altyap: ve deger zinciri organizasyonu (value chain organization) gibi
etmenler Onemlidir. Bu etmenler oOzellikle ihracatin tiretim kosullarina katkida
bulunduklar1 icin 6nemlidir. Ilave olarak iilkenin dis ticarette uyguladigi kotalar,
siibvansiyonlar gibi ticaret tercihleri de liretim kosullar1 ve yerleskeleri icin belirleyici
pozisyondadir. Bunlarin toplaminda sofistikasyon endeksi sadece teknoloji diizeyine
degil teknolojiyle birlikte diger sayilan etmenleri de igeren bir endekstir ve bu endekse
gore hem teknolojik hem de gelismislik agisindan zengin konumda olan iilkeler daha
sofistike lirlinler iiretmekte ve diger iilkelere kars: iistiinliige sahip olmaktadirlar. Diger
taraftan ileri teknoloji ile diisiik sofistike {irlinler ihracinin yapiliyor olmasi tilke
ekonomisinin parcali bir yapida oldugunu gostermektedir. Diisiik teknoloji ile sofistike
iriinlerin tiretiliyor olmas: ise iilkenin diger tilkelerde olmayan spesifik dogal kaynaklara,
lojistik konuma ve diislik iicret politikasin1 benimseyen politik miidahalelere sahip
olduguna isaret etmektedir. Asagidaki tabloda teknoloji ile sofistikasyon diizeyleri

arasindaki etkilesimi ifade eden matris sunumu mevcuttur (Lall vd., 2005: 6-7)

Tablo 5: Teknoloji Yogunlugu — Sofistikasyon Diizeyi Matris Sunumu

Ihracat Sofistikasyonu ve Teknoloji Yogunlugu

Sofistikasyon Diizeyi
Diisiik Yiiksek

Ticaret sapmalari, dogal kaynak mevcudiyeti, ana

= i Blii?:;rl;retlmlia (rlnulsuk u(;f; pazarlara yakinlik ve lojistik ihtiyaglar nedeniyle

'E é’ teknoloiik olarak %asii iriinler ihracat iretimi yiiksek iicret alanlarinda kalmaya

= J devam eden teknolojik olarak basit iiriinler

S

= =< Diisiik ucret . 'alarzlarlnda Yiiksek iicret iilkelerinin giligli karsilastirmali

= # bulunan pargalanabilir siireglere .. ~. ... - .

& = sahip teknolojik olarak gelismis istiinligii korudugu parcalanabilir siirecler olmadan
pS teknolojik olarak geligsmis iiriinler

urtinler

Not: Sofistikasyon diizeyi; iirlin ihracat¢ilarinin ortalama gelirine dayanmaktadir ve gelirle birlikte
artmaktadir. Teknoloji seviyesi, temel endiistriyel siirecin Ar-Ge yogunluguna dayanmaktadir.
Kaynak: Lall, 2000: 7
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Lall vd. (2005-2006) yaptiklar1 ¢alismada verimlilik diizeyinin ihracat sepetine
etkisini ortaya koymuslardir. Hausmann, Hwang ve Rodrik (2006) “ne ihrag¢ ettigin
onemlidir (what you export matters)” baslikli ¢alismalar1 ile benzer ihracat yapisina sahip
olan ilkelerin verimlilik diizeyleri {izerinden hareket ederek Olglim yontemi
gelistirmislerdir. Buna gbre k {rlinlinii potansiyel olarak iireten ve ihra¢ eden bir iilke
dogal olarak bu {irlinii liretebilecek verimlilik diizeyindedir. Bu noktadan hareketle ilk
olarak bir iiriinii ihrag eden iilkelerin agirlikli GSYIH verileri ele alinarak gelir diizeyi ile

o {iriin arasinda baglant: kurulmaktadir. Ulkelerin ; iiriinlerin de / olarak ifade edilmesi

durumunda ; tlkesinin toplam ihracati;

Olarak hesaplanabilir. Burada ; iilkesine ait KBGSYIH verisinin Y, ile

belirtilmesiyle birlikte k {iriinii icin Prody, denklemine ulasilabilmektedir. Prody, ; k

triinlini iireten iilkelerin agirliklandirilmis gelir diizeyini gostermektedir ki bu ayni

zamanda j iilkesinin k {riiniinde sahip oldugu karsilastirmali tistiinliigii hakkinda bilgi

vermektedir (Hausmann vd., 2006: 8).

x, /X,
PRODY, = — %/

! Z(xjk/Xj)

J

J

Burada 1, ; jiilkesi tarafindan ihrag edilen k iiriiniiniin degerini, X,; j {ilkesinin
toplam ihracatini ve Y, ’de iilkedeki satin alma giicii paritesine kisi basina gelir diizeyini

ifade etmektedir. x, /X oram k {riiniiniin toplam ihrag sepetindeki agirligin,

Z(xjk /X j)da bu {riinii ihra¢ eden iilkelerdeki deger paylasimlarinin toplamim

J
vermektedir. Buna gore zengin bir lilkede  {riiniiniin ihracattaki agirliginin daha ytiksek
olmast onu daha sofistike bir {irlin yapacaktir. Bu yaklasim iilke karsilagtirmalarinda

Oonemli bir avantaj saglamaktadir.
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Hausmann vd. verdigi ornek iizerinden agiklamak gerekirse Banglades ile
ABD’nin ‘erkek ceketleri ve blazerlar, sentetik elyaf, 6rme degil’ basliginda yer alan veya
teknik ifade ile SITC 6-digit 620333 {iriin grubunda 1995 yilinda yaptiklar: ithracat ABD
icin 28.800.000 USD ve Banglades’in yaptig1 ihracat 19.400.000 USD’dir. Ancak bu
rakamlarin ABD’nin ihracati i¢inde pay1 %0,005 iken Banglades’in ihracatindaki pay1
%0,6 olmaktadir. Bu durumda yukarida tanimlanan PRODY endeksi, ABD'nin
Banglades'ten daha biiylik bir miktar ihra¢ etmesine ragmen, Banglades'in gelirinin,
giysilerle iligkili verimlilik diizeyi bakimindan ABD gelirinden daha agir bir etkide

bulundugu gostermektedir. Bir iiriin yerine ihracat sepetinde yer alan biitiin iriinlerin

verimlilik diizeyine bakildiginda EXPY, hesaplanmaktadir (Hausmann vd., 2006: 8).

xll

EXPY, = Z[X—'jPRODY,
1

i

EXPY,; PRODY, ’nin o iilke igin agirlikli ortalamasidir ve bu iilke toplam

thracatindaki {riinlerin deger paylari oldugu anlamima gelmektedir. Dolayisiyla bu
yontem bir iirlinlin daha sofistike olmasi i¢in gereken teknoloji, uzmanlik diizeyi, Ar-Ge
faaliyetlerine odaklanmak yerine iilkenin gelismislik dilizeyine ve bunun ticaret

kaliplarina yansimasina odaklanmaktadir (Jarreau ve Poncet, 2009: 10).

Hausmann vd. nin ‘ne ihra¢ ettigin Onemlidir’ baslhikli c¢aligmalarinda
gelistirdikleri PRODY ve EXPY yaklagimi ile ihracat sepetinin gelir diizeyinin bir
yansimasi oldugu, diger bir ifade ile iilkenin gelismislik diizeyi hakkinda bilgi veren bir
gosterge oldugu sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Bu durum da ‘iilkeler ne ihra¢ ediyorlarsa
odurlar (countries become what they produce; countries are what they export) (Hausmann

vd. 2006: 2; Hesse, 2009: 59)’ sdylemini pekistirmektedir.

Nitekim giindelik hayattan bakildiginda da Hausmann vd. nin yaklasiminin
karsiig1 goriilebilmektedir. Ornek olarak piyasaya meyve-sebze arz eden birinin giftci,
makine arz eden sanayici, bina arz eden miiteahhit ve bilim arz eden bilim insan1 olarak
anilmaktadir... Bu insanlarin normal sartlar altinda bunlar1 arz edebilecek birikime ve
donatimlara sahip olduklar1 varsayilmakta, piyasaya arz ettikleri -ihrag ettikleri- tirliniin

mabhiyetine gore donanima sahip olduklar1 bilinmektedir.
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Asagida Tirkiye ve bazi seg¢ilmis iilkelerin EXPY verilerinin yillar i¢indeki
gelisimi yer almaktadir. Asagida yer alan grafik incelendiginde Almanya’nin tahmin
edildigi gibi yiiksek LEXPY verisine sahip oldugu ve onu Italya’nin takip ettigi
goriilmektedir. Iki gelismis iilkenin altinda yer alan Meksika’ya dair egri ele alindiginda
1990-2000 yillar1 arasinda hizli bir gelisim sergiledigi ancak 2000 yili sonrasinda
durumunun duraganlastigi dikkat ¢ekmektedir.

Grafik 35: Secilmis Ulkeler ve Tiirkiye’nin Logaritmik Halde EXPY Verisinin Gelisimi, 1990-2016
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Kaynak: Diinya Kalkinma Gostergeleri (World Development Indicators) verileriyle yazar tarafindan hazirlanmuigstir.

Tiirkiye’nin LEXPY verisine bakildiginda ise 2008 kiiresel krizine kadar hizli
gelisimin sergilendigi ancak kriz doneminde ve 2011-2012 yillarinda sofistikasyon
daralmas1 yasadig1 goriilmektedir. Ulkelerin 2016 yilina dair SAGP-KBGSYIH verileri
ise; Almanya 44.072, Italya 34.620, Meksika 16.831, Tiirkiye 23.679 ve Giiney Afrika
12.260 dolaylarindadir.

Grafikte Meksika nin Tiirkiye’den daha yiiksek LEXPY skoruna sahip olmasina
karsin daha diisik KBSGPGSYIH’a sahip olmasi merak uyandirmaktadir zira LEXPY
yaklasimina gore iilkelerin gelismislik diizeyleri ile kisi bagina gelir diizeyleri arasinda
iligki olmas1 gerekmektedir. Bu durumun muhtemel agiklamasi, Palley (2012: 149)’in

belirttigi gibi, sirketlerin kiiresellesmesi siirecinde Meksika’nin NAFTA tiyesi olmasi ve
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ABD’ye olan cografi yakinlig1 nedeniyle ABD’li firmalarin iiretim iissii olarak faaliyet
gostermesi olabilir, ancak bdyle bir yargi i¢in daha detayli g¢alismalara ihtiyag
duyulmaktadir. EXPY yaklasiminin, Meksika’da oldugu gibi, beklentilerden farkli sonug
verdigi Cin ve Hindistan gibi iilkeler de mevcuttur. Ornegin niifusun olduk¢a yogun
oldugu iilkelerden Cin’de sofistikasyon diizeyi kalkinmiglik diizeyinin olduk¢a 6tesinde
bulunmaktadir (Anand vd., 2012: 9). Yine de bazi ayrintilar barindirmakla birlikte EXPY
ekonomik biiylimenin giiclii ve keskin bir tahmincisi olarak kabul edilmektedir
(Hausmann vd., 2007: 3). Ciinkii iilkelerin temel karakteristikleri olan fiziki ve beseri
sermaye, emek ve dogal kaynaklar kompozisyonu dis ticarete hangi diizeydeki iirlinlerin

konu olacagimi belirtmektedir (Akinci vd., 2018: 736-737).

Ihracat dinamiklerinden iiriin bazinda olan iiriin ¢esitlendirmesi ve iiriin
sofistikasyonu kismindan sonra ihracatin nereye yapildiginin ekonomik biiylimeye olan
iligkisine dair ihracatta pazar ¢esitlendirmesi ve pazar yogunlasmasi yaklagimlar1 devam

eden satirlarda ele alinmaktadir.

Ihracat Pazar Cesitlendirmesi (Export Market -Geographical- Diversification)

Ikinci diinya savasmin ardindan iilkelerin ihracata doniik bilyiime stratejisini
benimsemeleri ihracatta iiriin ve pazar ¢esitlendirmesi arayislarin1 beraberinde getirmis,
ozellikle 1980 sonrasi kiiresellesmenin hizlanmasiyla birlikte diinya ticaretinde belirgin
artislar gerceklesmistir. Bu donemde iletisim ve ulastirma teknolojilerindeki ilerlemeler,
Berlin duvarinin yikilmasi (1989) ve soguk savasin bitmesiyle (1991) birlikte tilkeler
arasindaki politik bariyerlerin ortadan kalkmasi, Glimriik Tarifeleri ve Ticaret Genel
Anlagmas1 (GATT) ve onun giincellenmis hali Diinya Ticaret Orgiitii'nii (WTO) gibi
uluslar Ustli kuruluslarin etkinliklerinin artmas1 ve demokrasi, insan haklar1 gibi liberal
doktrin sOylemlerinin yaygin kabul gormesi ile tilkelerin disa agilmalar1 kiiresel ticaretin
gelismesine olanak saglamistir. Ulkelerin kiiresellesme siirecinde Dogu Asya’da basarili
bir sekilde uygulanan Ornekler iizerinden hareketle ihracat dayali biiyiime hipotezine
odaklanmalari kiiresel rekabet ortaminin keskinlesmesine neden olmus, ihracatin mahiyet
ve niteligi iiriin ve pazar merkezinde tartisiilmaya baslanmistir. Thracattan umulan
verimlilik artis1 ve ekonomik biiylime iliskisi hangi kosullar ve stratejiler dogrultusunda
ortaya c¢ikacag tartisilagelmistir (Deger ve Geng, 2010: 67-68). Bu siirec i¢inde iilkeler
gelismislik diizeyi fark etmeksizin kiiresel katma degerden aldiklar1 pay1 arttirmak icin

daha fazla ihracat yapmak zorunda olduklarin1 kabullenmislerdir (Erkan ve Sunay, 2016:
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1825). Ulkeler bir taraftan kiiresellesmeye dair endiselerini gidermek ve uyumlu bir
sekilde adapte olmak icin caba sarf ederken diger taraftan kiiresel rekabet ortaminda
ayakta kalabilmek {izere ihracat kompozisyonlarini gelistirme adina tarife dis1 6nlemlerle
yeni korumacilik (new protectionism) uygulamalarina bagvurmuslar (Bark ve Melo,
1988: 341), kendilerine 0zgii kalkinma stratejilerini se¢meye calismiglardir. Bu
tilkelerden strateji tayini siirecini bagarili bir sekilde yiiriiten iilkelerin zaman iginde hizl
ekonomik biiylimeyi gerceklestirdikleri ve kalkinma hedeflerine ulastiklar1 goriiliirken,
tercihlerinde basarisiz olan —yanlis stratejileri benimseyen- iilkelerin geri kaldiklar1 da
tecrilbe edilmistir (Tekle, 2017: 62-63). Dolayisiyla iilkeler kiiresellesen diinyada
kendilerine yer ararlarken dogru tercihler yapma ve bu yolla hem riskleri en aza indirmeye

hem de kazanci engoklastirmaya odaklanmaktadirlar.

Kiiresellesme siirecinde diinya pazarindan bahsedilmeye baslanmasi genelde iki
tilke ve iki faktdre dayanan klasik ve neoklasik uluslararasi ticaret teorilerinin yeniden
ele alinmas1 geregini ortaya c¢ikarmistir (Shepherd, 2010: 1218). Ciinkii gerceklesen
ticaret hacimleri incelendiginde bunlarin biiyiik bir kisminin benzer faktor yapilarina ve
zevk-tercihlere sahip olan iilkeler arasinda oldugu goriilmiistiir. Bu noktada 2008 Nobel
Iktisat Odiillii Paul Krugman cografyanin 6nemini belirterek iilkeler arasindaki aksak
rekabet ortaminda dahi serbest ticaretin {ilkeler ac¢isindan faydali olacagini, yeni iiriin ve
pazar arayislarinin diinya genelinde bilgi akisini hizlandirarak maliyetlerde diisiise neden
olacagimi ve boylece toplam refahin arttiracagini ifade etmistir (Yiiksel ve Saridogan,
2011: 199-202). Krugman’in belirttigi gibi iilkeler bir taraftan ihracattan elde etkileri
geliri arttirmak diger taraftan da daha istikrarli hale getirebilmek adina ihracatta {iriin ve
pazar ¢esitlendirmesine gitme stratejisi izlemislerdir. Burada ihracat pazar
cesitlendirmesi onceki boliimde yer alan ihracat {iriin ¢esitlendirmesinin benzeri sekilde
thracatta geleneksel pazarlardan yeni pazarlara acgilmay1 (Raihan, 2007: 81), mevcut
thracat kompozisyonlarini pazar anlaminda genigletmelerini (Ali vd., 1991: 13) ifade
etmektedir. Ulkelerin ihracat iiriin ve pazar cesitlendirmeleri temelde ekonomik
gelismiglik diizeyi, sanayilesme dilizeyi, cografi konum ve ekonomik biiytiklik
(Kosekahyaoglu, 2007: 17-18) agisindan farklilagmaktadir ve iki degiskende iilke

ekonomisinin dengeli ilerleyebilmesi i¢in 6nem tagimaktadir.

Ihracat iiriin ve pazar gesitlendirmesi ozellikle gelismekte olan iilkelerin

ekonomik performanslarinin nasil arttirilacagi ve ekonomik biiyiimenin nasil saglanacagi
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konusunda tartismalarin merkezinde yer almaktadir (Agosin, 2012: 1). Markowitz’in
(1959) modern portfoy teorisinde de belirttigi yatirimcilarin birbirleri arasinda
korelasyonu diisiik olan finansal yatirimlar1 yapmalarinin sistematik olmayan risklere
kars1 glivenlik saglayacagi yaklasiminin (Cinar ve Goksel, 2010: 36) veya Tobin’in
“yumurtalar1 ayni sepete koymama” merkezindeki goriisiiniin (Krugman vd., 2018: 645).
Benzer olarak iilkeler de cografi ¢esitlendirmeye giderek bunu dissal soklara karst bir
tampon olarak kullanabilmekte, iilke ekonomisi ve ihracat gelirlerini daha istikrarli bir
hale getirebilmektedirler (Bacchetta vd., 2007: 4). Ayn1 yaklasim literatiirde bircok alan
icin kullanilmakta, 6rnegin gayrimenkul sektdriinde cografi g¢esitlendirmenin etkileri
(Cheng ve Roulac, 2007: 29) ve yabanci yatirim protfoylerinin zenginlestirilmesi
(Todorov, 2017: 639) gibi alanlarda kullanilmaktadir. Zira 6ngoriilemeyen risklerden
kacinma istegi yatirimei, firma, lilke ve bolge diizeyinde her kesim i¢in s6z konusudur.
Ciinkii tirlin bazinda s6z konusu olan dogal kaynak laneti ve Hollanda Hastaligi
durumlari pazar bazinda da gegerli olabilmektedir (Lederman ve Maloney, 2009: 51) ve
cesitlendirmenin olmadig1 monopsonik (tek alicili) bir ortamda alici konumdaki tilkede
yasanacak olan bir soka kars1 yapilabilecek bir sey olmadigi i¢in firma-iilke bu durumun
baskis1 altinda kalmakta (Ahmed vd., 2013: 939), ihracat iirlin ¢esitlendirmesi boliimiinde
belirtildigi gibi ekonomik ve politik risklerle karsilasabilmektedir. Bu noktada ihracatta
cesitlendirmeye gitmek kiiresellesme siirecinde disa acik strateji benimseyen firmalarin-
tilkelerin belirsizlik merkezli ekonomik ve politik risklerden korunmalari, hedge etmeleri

anlamina gelmektedir (Onder ve Yilmazkuday, 2014: 1).

Risklerden korunmanin yani sira ihracatta pazar g¢esitlendirmesinin ekonomiye
dogrudan ve dolayli olarak olumlu etkileri de bulunmaktadir. Pazar ¢esitlendirmesinin

ilke ekonomisine etkisi ana hatlar ile soyle siralanabilir:

e istikrar, Giiven ve Ekonomik Bagimsizhk: Ulkelerin disa agik biiyiime
stratejisini benimsemeleri ekonomik ve siyasal anlamda bir¢ok digsal soka maruz
kalmalara neden olabilir (Bacchetta vd., 2009: 97). ihracatta iiriin ve pazar
cesitlendirmesi, ihracat gelirlerinde artisin yani sira her hangi bir talep sokuna
karsin iilke ekonomisinin direncini arttirir (Bacchetta vd., 2007: 4; Haddad vd.,
2012: 17). Cesitlendirme yapmis olan iilkelerde ihracatin miktar ve hacim

bakimindan dalgalanmasi dar bir bantta gergeklesmektedir ve bu durumda daha
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istikrarli ihracat yapisma sahiptirler. Istikrar iilkedeki giiven ortamini
pekistirmekte ve bu da ekonomik biiyiimeyi hizlandirmaktadir (Ramey ve Ramey
1995: 1138). Ilave olarak pazar gesitlendirmesi ekonominin diger iilke ve
bolgelerde yasanacak olan sosyoekonomik ve politik gelismelere kars1 az kirilgan
olmasmi veya diger ifadeyle ekonomik bagimsizligi saglamaktadir (Hinlo ve
Arranguez, 2017: 2).

Olcek Etkisi ile Kaynaklarin Tam ve Etkin Kullanim: Yeni pazarlara agilmak
Olcek etkisiyle iiretim Olgeginin genigslemesine ve dogal olarak daha diistik
maliyetlerle liretim yapilabilmesine olanak saglar (Juvenal ve Monteiro, 2013: 2-
3) ve boylece iilkenin daha yiiksek hizda biiyiime kaydedebilmesine olanak saglar
(Onder ve Yilmazkuday, 2014: 1). Uretim kapasitesinin genislemesi iilke icinde
atil olan kaynaklarin iiretim siirecine dahil edilmesini ve etkin olmayan
kaynaklarin etkinlestirilmesini beraberinde getirmektedir.

Yatirim, Uretim ve Istihdam artis1: Pazar gesitlendirmesi iilke ekonomisindeki
makroekonomik dalgalanmalari kisitlayarak istikrarli bir ortami1 temin eder, bu da
yatinmlarin riskini diigliriir ve yeni yatirimlarin yapilmasini tesvik eder
(Aizenmann ve Marion, 1999: 157). Bu durumda tilkede bir taraftan hali hazirdaki
dretim teknolojisine yatirimlarin artmasma diger taraftan da yeni iretim
tesislerinin agilmasini saglar (Boehe ve Jiménez, 2016: 1265). Uretimde yeni
alanlar ortaya ¢ikar ve iiretimin kapsami genisler (Xuefeng ve Yasar, 2016: 30).
Ekonomide yeni yatirimlarin yapilmasi iirlin kar ve {iretim 6l¢eginin artmasi
carpan etkisiyle birlikte istthdam artisina neden olur ve {lilke ekonomisi gelisme
kaydeder (Erkan ve Sunay, 2016: 1825). Giiven ortaminin olugmasi ve kamunun
ihracata odaklanarak gereken altyapiyr kurmasi dogrudan yabanci sermaye
yatirimlarinin iilkeye gelmesini kolaylastirir (Cos vd., 2018: 1-4; Newfarmer vd.,
2009: XXii). Ilave olarak yeni yatirimlarin yapilmasi iilkenin beseri sermaye
stokunu arttirabilir.

Inovasyon ve Bilgi Akisi (spillover): Yeni pazarlara agilmak iilke ekonomisine
liretim, pazarlama ve yoOnetim gibi alanlarda bilgi akisini saglayarak, yeni
teknolojilerin iiretim siirecine dahil edilmesini tetikler (Hinlo ve Arranguez,
2017:2). Ulkeler arasindaki bilgi akist halihazirdaki {iretim siireglerini

etkileyebilecegi gibi yeni liretim, uluslararasi pazarlama ve yonetim modellerinin
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gelismesine katkida bulunarak verimliligi arttir ve ekonomik biiyiimeye etki eder
(Boehe ve Jiménez, 2016: 1265). Ilave olarak yeni pazarlardan elde edilecek bilgi
birikimi inovasyon giidiisiiniin gelismesine etki eder (Juvenal ve Monteiro, 2013:
2-3).

e Maliyetlerde Diisme ve Rekabet Giiciinde Artis: Pazar g¢esitlendirmesiyle
birlikte liretim 6lgeginin genislemesi, kaynaklarin yeniden organizasyonu, bilgi
akiginin saglanmasi ve inovasyon sonucunda iiretimde uzmanlagma ortaya cikar
ve bu uzun dénemde ortalama maliyetlerde diisiise neden olur (Xuefeng ve Yasar,
2016: 30). Bu durumda iilkenin rekabet giiclinii arttirir.

e Vizyon Genislemesi, Sinerji ve Firsatlar: Thracatta Pazar genislemesi ile birlikte
iilkenin diger {lkelerle olan etkilesimi artmakta, kiiresel entegrasyonu
yiikselmektedir. Bu durumda iilke diinya genelini gbéz Oniinde bulundurarak
yatirim, iiretim ve tiilketim kararlar1 alabilir. Ulkeler arasinda ticari baglarin

giiclenmesi sinerjik bir etki ortaya c¢ikararak bolgesel ve kiiresel kararlarin

alinmasinda birlikteligi ortaya ¢ikarabilir. Ayrica iilkeler diinyanin herhangi bir
yerinde ortaya ¢ikan yenilikler ve taleplerden hizla haberdar olarak, firsatlar elde
edebilir. Yeni pazarlar daha yeni pazarlara kapi aralayabilir, iilkelerin kendi
standartlarina uygun lretimlerin yapilmasi diger tilkelere girisi hizlandirabilir ve
yeni pazarlara erigimi kolaylastirabilir. Turizm basta olmak {izere kiiltiir, din ve

dil gibi sosyoekonomik ve siyasal alanlarda etkilesim artabilir.

Ihracat pazarinin genisletilmesi stratejisi yeni iilke ve bolgelere agilma, pazarlama
caligmalarinin yonlendirilmesi, marka bilinirligi ve yeni miisteri kitlesi olusturulmasi gibi
kosullar gerektirdigi i¢in uzun donemi kapsayan bir stratejidir. Firmalarin ve dolayisiyla
iilkelerin ihracat performansimi dogrudan etkileyebilecek olan bu stratejide temel
noktalarin ne olmasi gerektigi ve hangi llke gruplarimin 6ncelikli oldugu konusu
belirsizdir (Lee ve Yang, 1990: 41). Bu nedenle iilkenin ¢esitlendirmeye gitme stratejisini
izlerken dikkatli davranmasi gereklidir. Cesitlendirme stratejisi kapsaminda uygulanacak
politikanin dikkatli se¢ilmemesi iktisadi kaynaklarin etkin olmayacak sekilde
dagilmasina ve rekabet giiciiniin kaybina neden olabilir (Cinar, 2017: 2). Diger taraftan
ihrac pazarlarmin gesitlendirilmesi uzun siiren ve karmasik bir siirectir. Ozellikle sermaye
yetersizliginin s6z konusu oldugu durumda kaynaklarin nasil kullanilacagi, cografi

cesitlendirmenin en etkin nasil yonetilecegi 6nemli bir sorundur (Boehe vd., 2016: 127).
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Bu durum Bhagwati’nin yoksullastiran biiyiime teorisinin ihracat pazar ¢esitlendirmesi
stratejisi icin de gegerli oldugu, anlamina gelmektedir ki bu iilkenin belli bir {iriin
grubunda yogun bir sekilde ticaret yapilmasi durumunda o iiriinlin i¢ fiyatinda artisa
neden olacagi ve refah diizeyini diisiireceg§i anlamima gelmektedir. Dolayisiyla
uygulanacak politikalarin {ilke refahin1 olumsuz etkilemeyecek sekilde 6zenle segilmesi
gerekmektedir (Tekle, 2017: 64). Zira iilkenin toplam hasilast i¢inde ihracatinin pay1
bliyiikse olasi bir dalgalanmanin iilke ekonomisi iizerindeki tahribati biiylik olacaktir.
Bunun igin istikrarh ve siirdiiriilebilir ihracata yonelik strateji izlenmesi gerekmektedir
(Acaravcl ve Kargi, 2015: 2). Ornegin, milli gelirlerinde petrol ihracati nemli yer tutan
Orta Dogu iilkeleri petrol fiyatlarindaki dalgalanmalardan olumlu ya da olumsuz
etkilenebilmektedirler. Bu sorunun ¢oziimii i¢in tilkeler ihrag¢ ettikleri tiriin ¢esidini ve
iilke sayisini artirarak, ihracat gelirinde artis ve istikrar saglayabilirler (Ceviker ve Tas,
2011: 2). Ancak eger iilkenin altyapisi ve sermaye bakimidan imkanlari yeterli degil ise
kit olan kaynaklarin yeni pazarlara acilma dogrultusunda kullanilarak ihracatta

cesitlendirmeye gitmesi tilkenin aleyhine sonuglanabilir (Régolo, 2013: 16).

Bunun i¢in tilkelerin kapsamli bir politika sepeti i¢eren stratejiyi takip ederek yeni
pazarlara acilmay1 tesvik etmeleri, iletisim ve ulagim alanlarinda ortaya ¢ikan maliyetleri
diistirmeleri, ihracata yonelik standartlarin teminini desteklemeleri ve objektif kriterlerle
dislama etkisine dikkat ederek sanayilesmeyi 6zendirmeleri gerekmektedir. Burada genel
hedef, uluslararas1 rekabet giiciiniin gelistirilmesi ve potansiyel ihracat firsatlarindan
yararlanma kapasitelerini kisitlayan piyasa ve politika basarisizliklarinda en verimli
firmalar1 desteklemek olmalidir (Brenton vd., 2009: 2). Cografi ¢esitlendirme ile
ekonomik biiyiime arasindaki iligki lineer 6zellikler gosterebildigi gibi dogrusal olmayan
ozellikler gosterebilmektedir. Bu durumda ihracatta iiriin ¢esitlendirmesi i¢in gecerli olan
U seklindeki grafik yeniden giindeme gelmekte, tilkenin belli bir esik degere kadar
cografi ¢esitlendirmeden istifade ettigi ancak bu esik degerden sonra yogunlagsmanin
giindeme gelecegi sonucuna ulasilmaktadir (Cos vd., 2018: 5). Burada esik degerin
nerede olustugu ve optimum pazar ¢esitlendirmesi diizeyinin ne oldugu sorulari 6nem
tasimaktadir (Xuefeng ve Yasar, 2016: 29). Ayrica yeri gelmisken ihracatta iriin
cesitlendirmesi ile pazar ¢esitlendirmesi arasinda bir kiyaslama yapmak miimkiindiir. ki
stratejinin de Tllke ekonomisine katkida bulundugu bilinmekle birlikte pazar

cesitlendirmesinin daha giiclii etkide bulundugu uygulamali caligmalarda goériilmektedir.
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Ayrica bir¢ok nedenden dolay1 gelisme yolundaki iilkeler i¢in yeni pazarlar bulmak yeni

iiriin iiretmekten daha kolay olabilmektedir (Campi vd., 2017: 1-2).

Firmalarin  ve dolayisiyla iilkelerin ihracat performansin1  dogrudan
etkileyebilecek olan bu stratejide temel noktalarin ne olmasi1 gerektigi ve hangi iilke
gruplarin oncelikli oldugu konusu belirsizdir. Bu nedenle arastirmalar ihracat
cesitlendirmesi ile yogunlagmasi arasinda tercihin neye gore nasil yapilmasi gerektigi
konusunda yogunlasmaktadir. Cok boyutlu bir strateji olan ihracat genislemesinde basit
diizeyde ihracatin yapildig: iilke sayisina temellendirilmekte, ihracat performansi ve
ekonomik biiyiime iliskisi bu sekilde incelenmektedir (Lee ve Yang, 1990: 41). Bunun
yant sira ihracat {iriin ¢esitlendirmesinde oldugu gibi pazarlarin g¢esitlendirilmesinde de
iki yaklagim mevcuttur. Bunlar genis (extensive) ve yogun (intensive) marjlar veya diger
ifadeyle yatay ve dikey ¢esitlendirme olarak literatiirde yer almaktadir. Genis marjda
(extensive margin) iilke yeni pazarlara daha ¢ok {iriin grubu ihra¢ ederken, yogun marjda
(intensive margin) ise mevcut piyasalara olan satis hacminde artis ele alinmaktadir.
Bunlardan hangisinin {ilke ekonomisine daha yiiksek katkida bulundugu ise iilkenin
halihazirdaki durumu basta olmak iizere bir¢ok etmene gore degisebilmektedir (Hesse,

2009: 61).

Birgok pazara zaten ihracat yapan lilkeler i¢in genis marjda yapilacak ¢aligmalarin
getirisi dogal olarak yogun marja gore daha diislik olacaktir. Bununla birlikte geri kalmig
ilkeler s6z konusu oldugunda genis marjin daha giiclii bir bicimde biiylimeyi etkiledigi
goriilmektedir (Klinger ve Lederman, 2009: 115). Ancak yine de bu iligkinin iilkeden
iilkeye degisebildigi, gelismekte olan filkelerin yaptiklar1 ikili anlagsmalarla yogun
marjdan daha ¢ok getiri saglayabildikleri unutulmamalidir (Brenton vd., 2009: 4). Ilgili
literatiirde 6zellikle tiriin ¢esitlendirmesi ve Pazar yogunlasmasi ile ilgili bir¢ok ¢aligmaya
rastlanilsa da iilke-bdlge bazinda genis marjin ele alindig1 ¢aligmalar nadirdir. Bununla
birlikte ihracat yapilan iilke sayis1 (genis marj) gelismekte olan iilkelerin diinya ticaret
sistemine entegre olmalarin1 gdstermesi bakimindan Onemli bir gosterge olarak

tanimlanmaktadir (Shepherd, 2010: 1217).

Ihracatin énemi ve ihracattan iiriin-pazar agilarindan genisletilmesi gelismekte
olan iilkeler i¢in oldukca Onemlidir. Giliniimiiz diinya ekonomisinin belirleyici

iilkelerinden Cin ihracat pazar gesitlendirmesini, 1986 yilinda yaymladigi bes yillik
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kalkinma planinda ‘yeni gelisen pazarlara agilma ve ihracat pazarlarinin
cesitlendirilmesi’ baglig: altinda ele almis ve buna uygun strateji belirlemistir (Xuefeng
ve Yasar, 2016: 28). Gegen siire zarfinda Cin’in geldigi ihracat diizeyi ve yakaladigi
yiiksek biiyiime trendi diisiiniildiigiinde basarili bir strateji uygulandig1 goriilmektedir.
Tiirkiye ise 2008 yilinda ihracatta pazar ¢esitlendirmesini stratejik amaglar arasina almis,
2009-2013 yillart i¢in hazirlanan planinda ihracatta {iriin ve pazar gesitlendirmesinin

istikrarli ihracat i¢in gerekli oldugunu belirtmistir (Cinar ve Goksel, 2010: 31).

Asagida secilmis llkelere dair ihracat yapilan iilke sayilarmin yillar igindeki
gelisimi yer almaktadir. Grafik incelendiginde gelismis iilkelerden Almanya ve italya’nin
19901 yillardan itibaren diinya geneline ihracati yaptiklari goriilmektedir. Aynt donemde
gelismekte olan lilkelerden Giiney Afrika’nin ihracat yaptig: iilke sayisini1 1999 yilinda
200’tn tzerinde c¢ikardigi, Tirkiye’nin ise ayni basartyr 2002 yilinda yakaladigi

goriilmektedir.

Grafik 36: Ihracat Yapilan Ulke + Serbest Bolge Sayisi, 1994-2017
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NAFTA {iyesi olan Meksika’nin ise ihracatta Pazar ¢esitlendirmesi bakimindan
oldukca geride kaldig1 ve 2004 yilinda baglattig1 atilim ile 2006 yilinda 200’{in {istiine

ciktig1 goriilmektedir. Ayni grafik ihracatta Pazar ¢esitlendirmesnin temel fonksiyonu
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olan digsal soklara karsi direng olusturma konusunda bilgi vermektedir. AB’de 2010-
2011 yillar1 arasinda yaganan bor¢ krizleri doneminde AB ekonomisinin lokomotifi
pozisyonunda olan Almanya’nin serisinde gorece kirtlmanin oldugunu ancak kisa
zamanda toparlandigim gosterirken Italya’ni 2007 krizinden etkilendigi konusunda fikir
vermektedir. AB’e borg¢ krizlerinin yasandigi donemde ihracatini hemen hemen yarisini
AB’ye yapan Tiirkiye’'nin ihracat Pazar cesitlendirmesi egrisinde gegici bir kirilmanin
oldugu goriilmektedir. Giiney afrika 6zelinde bakildiginda ise 2008 yilinda kisa donemde
telafi edilen kismi bir daralmanin yasandig goriiliirken Meksika’nin oldukga dalgali bir
seyir izledigi dikkat ¢ekmektedir. Buradan hareketle ihracatta Pazar ¢esitlendirmesine
gitme konusunda basarili olan {ilkelerde dig soklarin etkisinin daha gecici oldugu ve

pazarlarin daha istikrarli oldugu sonucuna ulasilabilmektedir.

Pazar ¢esitlendirmesine gitmenin iilke ekonomisine olan olumlu etkilerinin yani
sira bu stratejinin maliyeti 6zellikle belli bir noktadan sonra 6ne ¢ikmaktadir. Ciinkii
ithracatta pazar g¢esitlendirmesinin dogal bir sinir1 vardir ve belli bir noktadan sonra
istenilen faydayr saglamasi beklenemez. Ornegin bir iilkenin ihracat cesitlendirmesi
kapsaminda niifusu 35 bin civarinda olan ve Bahamalarin yakininda yer alan Turks ve
Caicos adalarina ihracata odaklanmasi kaynaklarin verimsiz kullanilmasi anlamina
gelecektir ve iilkenin katlanilacagi bu zahmetin yerine halihazirda mevcut olan iilkelere
yogunlagmast geregi ortaya c¢ikacaktir. Bu noktada devam eden boliimde ele alinan
ithracatta pazar yogunlagmasi-konsantrasyonu (export market concentration) kavrami

giindeme gelmektedir.

Ihracatta Pazar Yogunlasmasi (Export Market Concentration)

Ihracatta pazar cesitlendirmesi stratejisinin toplam iilke ve bolge sayisi gibi dogal
bir sinirinin olmasi ve pazarlarin uzaklik, biiyiikliik ve islevsellik bakimindan heterojen
yapida olmalar iilkelerin belli bir noktadan sonra pazar acisindan ¢esitlendirme yerine
yogunlagmaya ge¢cmesini zorunlu kilmaktadir. Ciinkii iiretim Olgeginin gelistirilmesi,
iirlin karmasinin pazarlamasi ve lojistik siireclerinin dis pazarlara uyarlanmasi gibi
islemler firmalar ve iilkeler icin birtakim yonetimsel, mali ve fiziki kaynaklara olan
ihtiyac1 ortaya cikarmakta, bu durumda pazarlarin ¢esitlendirilmesinden elde edilen
faydalar kisitlamakta (Boehe ve Jiménez, 2016: 1263-1264) ve ihracatta yogunlasma
yaklasimimi yeniden giindeme tasimaktadir. Thracat pazar yogunlasmas iilkenin birkag

iilke-bolgeye ihracatin1 yogun bir sekilde yapmasi, bagimli hale gelmesidir. Ornegin
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Ingiltere Dominik Cumhuriyetinin muz ihracatinin %80’ almaktadir. Bu durumda

Dominik ve Ingiltere’ye bagimli hale gelmektedir (Bernal, 2003: 111).

Tarih boyunca fiziki imkanlarin yetersizliginden kaynaklanan nakliye sikintilari
ve bilgi akigindaki aksakliklar nedeniyle ihracatin biiyiik oranda belli bolgelere (6rnegin
komsu tiilkelere) yogunlastigi bilinmektedir. Teknolojik imkanlarin gelismesiyle birlikte
denizasirt nakliyenin miimkiin olmasi1 yeni piyasa kosullarinin sekillenmesi kiiresel
ticarette pazar cesitlendirilmesi stratejisinin uygulanmasina olanak saglamistir. Bu
siirecte klasik iktisadi diislincenin belirttigi is boliisimii ve uzmanlagma yaklagimi
ihracatin belli iilkelere yogun bir sekilde yapilmasini 6nermis, karsilastirmali iistiinliikler
hiyerarsisine gore yeni pazarlara acilma ihtiyacinin ortaya cikacagini belirtmistir.
Dolayisiyla, Trabold (1995)’un belirttigi gibi, eski stratejinin 6zii birka¢ anahtar pazar
tizerine yogunlagsmaktir. Ancak 20. ylizyilin ortalarindan itibaren belirgin diinya
ticaretinin ¢ok boyutlu hale gelmesi ve yapisinda meydana gelen degisimler neticesinde
iilkelerin ortalama ihracatta pazar yogunlagmasi seviyelerinde gerileme baslamistir
(Dixon, 1985: 174). Burada belirleyici olan kriterler, Jif Ayal (1979) ile Piercy (1981)’in
de belirttigi iizere, maliyetler, iirlin karakteristikleri, firma karakteristikleri ve pazar
kosullaridir. Bu kriterler dogrultusunda iilkeler, ihracatta yogunlasmalarini birkag anahtar
iilkeye yapmak veya biitlin piyasalara agilmak arasinda tercih yapmak durumundadir

(Trabold, 1995: 575).

Ihracat pazarlarmin genisletilmesiyle ilgili olarak iki alternatif strateji mevcuttur.
Bunlardan ilki 6nceki boliimde ele alinan pazar g¢esitlendirmesi, ikincisi de ihracat pazar
yogunlagsmasidir. Thracatta pazar yogunlasmasi stratejisi iilkenin avantaja sahip oldugu
birkag iilkeye yogunlasilmasina oncelik veren stratejidir ve bu yaklagimi ile 6nceligi yeni
pazarlara girmek olarak tanimlayan pazar cesitlendirmesi stratejisinin tersini ifade
etmektedir (Lee ve Yang, 1990: 42; Katsikeas ve Leonidou, 1996: 114). ﬂgili literatiirde
genellikle birlikte ele alman iki stratejiden cesitlendirmenin avantajlari; daha esnek
olmasi, bagimsizligin yiliksek olmasi1 ve daha diisiik risk icermesidir. Yogunlasma
stratejisinin avantajlar1 ise pazarda uzmanlagsma ve yiiksek piyasa bilgisi, Olgek
ekonomileri ve daha yiiksek kontrol kabiliyeti sunmasidir. Bu iki stratejinin niteliklerine
bakildiginda stratejilerin sahip olduklar1 avantajin digerinin zayiflig1 olarak yer aldig
goriilmektedir ki bu nedenle iki strateji birbirlerinin tamamlayicilar1 olarak ele

alinmaktadir (Olusoga, 1993: 41-42).
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Ihracatta pazar cesitlendirmesi belli bir esik degerden sonra yerini pazar
yogunlagmasina birakmaktadir. Firma bazinda yapilan ¢aligmalar diisiik yogunluklu
ithracatgilar i¢in bu iliskinin S seklinde bir egriye neden oldugunu, yliksek yogunluklu
ithracatcilar i¢in de ters U seklinde bir egrinin ortaya ¢iktigini ifade etmektedir. Bu durum
tipki {iriin gesitlendirmesi ve sofistikasyonunda oldugu gibi islemektedir. Ulke belli bir
cesitlendirme diizeyine kadar yeni pazarlardan kazangl ¢ikmaya devam eder ancak bu
esik degerin sonrasinda geriye kalan yeni pazarlara agilmanin maliyeti saglanan getiriden
fazla olacagi i¢in egrinin egimi asa81 yone cevrilir (Boehe ve Jiménez, 2016: 1263).
Burada belirleyici olan iilkenin pazar bakimindan hangi gelismislik diizeyinde oldugudur.
Yapilan uygulamali ¢alismalar gelismekte olan {ilkeler i¢in pazar gesitlendirmesinin
pazar yogunlasmasina kiyasla ihracat performansini daha cok katki sagladigi yoniinde
bilgi vermektedir (Lee ve Yang, 1990: 42). Bununla birlikte pazar yogunlagmasi
stratejisinin pazar pay1 elde etme bakimindan daha etkili oldugunu ve bunun uzun
donemde karliligi arttirdigini gostermektedir (Katsikeas ve Leonidou, 1996: 113-114).
Ancak yine de iki stratejiden hangisinin daha etkili oldugu sorusunun cevabi net degildir.
Bir yaklasima gore az sayida iilkeye yogunlasarak pazar paymnin korunmasi ihracat
performansi i¢in oldukga etkilidir. Diger yaklagim ise ayni performansin birgok pazara
acilarak saglanacagimi ifade etmektedir. Son olarak bu iki strateji arasinda bir farkin
olmadigi, c¢esitli sonucglar c¢ikmasimin farkli faktorlerden kaynaklandigi konusunda
goriisler mevcuttur. Bu sonuclarin hangisinin daha olas1 oldugu ise iilke 6rneklerine gore
cesitlenebilmektedir zira iilkeler ne {rettikleri iirlin bazinda ne de jeoekonomik
potansiyelleri bakimindan 6zdes degildir. Bununla birlikte tilkelerin gelismislik diizeyleri
arasindaki farkliliklar hangi stratejinin daha etkili sonuglar iiretecegi konusunda fikir
verebilmektedir. Ozellikle iilkelerin cografi gesitlendirmeye giderek yabanci yatirimeilar
cezbetmesi gibi olumlu etkileri saglamasi iilke ekonomisi i¢in dnemli olabilmektedir (Cos

vd., 2018: 3-4).

Bir iilkenin ihracat pazar yogunlagmasinin dlgiilmesi i¢in iiriin ¢esitlendirmesi ve
yogunlagsmas: kisminda belirtilen yontemlerden istifade edilmektedir. Ilgili literatiirde
sikca kullanilan yontemler, Hirschman Endeksi, Gini-Hirschman Endeksi, Herfindahl
Endeksi, Hirschman — Herfindahl Endeksi, Entropi Endeksi, Ticaret Yogunlama Endeksi
ve Thracat ve Ithalat Paylari toplamidir. Bu yontemlerden en sik kullanilani ihracat {iriin

cesitlendirmesi boliimiinde detayli yer verilmis olan Hirschman — Herfindahl Endeksidir.
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Asagidaki grafikte se¢ilmis iilkelerin Hirschman — Herfindahl Endeksi verilerinin zaman

icinde gelisimi gosterilmektedir.

Grafik incelendiginde biiyiik olasilikla ilk dikkat ¢eken iilke ihracatinin biiyiik
kismint ABD’ye yapmakta olan Meksika’dir. Cografi konumu nedeniyle kiiresel
ekonominin lokomotifi konumunda olan ABD’ye sinir olan Meksika ihracatinin biiyiik
kismin1 bu iilkeye yapmakta, ABD’li firmalar i¢in bir tiir {iretim iissii fonksiyonu
gormektedir. Bu nedenle Hirschman-Herfindahl endeksine gore yogunlasma orani 0,6-
0,7 gibi oldukca yliksek oranda seyretmektedir. Bununla birlikte 2002, 2007 ve 2012 yili
verilerine bakildiginda bu siire zarfinda yogunlagsma diizeyinde bir azalmanin oldugu

ancak 2017 yilinda yeniden yiikselmeye baslandig1 goriilmektedir.

Grafik 37: Hirschman — Herfindahl Endeksine Gére Pazar Yogunlasmalarimin Gelisimi, 1994-2017
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Meksika’dan sonra dikkat ¢ceken bir diger lilke de Giiney Afrika’dir. Gliney Afrika
1994°¢ kadar izlerini tasidig1 somiirgeciligin yansimasi ihracatta yogunlagsma endeksinde
yiiksek bir degere sahiptir ancak bu degerin zamanla diistiigii gériilmektedir. Gelismekte
olan {ilkelerden Tiirkiye’nin yogunlagsma endeksine bakildiginda da 2002 yilina kadar
yogunlagma endeksinde gelismis iilkelere kiyasla ytliksek bir degere sahip olundugu ancak
bunun 2002 sonrasinda Tiirkiye’nin disa acilmasina hiz vermesiyle birlikte diisiise
gectigi, yogunlasma endeksine gdre Almanya ve Italya’dan daha diisiik degere sahip
oldugu goriilmektedir. Onceki béliimden de hatirlanacag izere 1994 yilinda sadece 174
tilkeye ihracat yapan Tiirkiye 2002 yilinda 200 iilkeyi ge¢gmis ve 2017 yil1 itibariyle 215
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ihracat pazari sayisina ulasmistir. Gelismis iilkelere dair verilerden Italya ile Almanya’y1
karsilastirmali olarak ele aldigimizda ise 1994 yilinda Italya’nin Almanya’dan daha
yiiksek bir degerle basladig1 ve zaman i¢inde bu farkin azalmasina ragmen Almanya’nin
daha diisiik degere sahip oldugu goriilmektedir. Secilen iilke 6rnekleri genel olarak ele
alindiginda {lkelerin ihracat pazar yogunlasmasi degerlerinde diisme egiliminin

oldugunu gostermekte ve Dixon’un 1985°te belirttigi azalma egilimini dogrulamaktadir.

Ulkeler ihracatta avantajli konuma yiikselmek, istikrarli ihracat gelirlerine sahip
olmak ve ekonomik agidan digsal sosyoekonomik ve politik risklerden korunabilmek i¢in
kendi onceliklerine gore strateji uygulamaktadirlar. Bu strateji tespiti ve tayini siireci
2007-2008 yillarinda ABD’de yasanan kiiresel finansal kriz, 2011 yilinda AB’de ortaya
¢ikan borg krizleri ile birlikte daha kritik bir nem tasimaya baslamistir. Ozellikle kiiresel
piyasalarda olusan belirsizligin kur ve ticaret savaglarini tetiklemesi, tilkeleri rekabeti giin

gectikee keskinlesen bir ortam iginde ihracat stratejisi izlemeye zorlamaktadir.

Kiiresel krizlerden major ekonomileri biiyiik oranda etkilemesi ve bu nedenle
toplam talepte ortaya c¢ikan daralma, ihracatinin biiyiikk ¢ogunlugunu bu iilkelere yapan
gelismekte olan iilkeleri zor duruma soktugu igin bu iilkeler ihracatta pazar
cesitlendirmesine agirlik vermeye baglamiglardir (Shepherd, 2010: 1217). Tiirkiye i¢inde
benzer durum s6z konusudur. Kiiresel pazarlarda etkin bir yer almaya ¢alisan Tiirkiye;
diplomatik misyon sayisini, vizesiz gidilebilir iilke sayisin1 ve yurtdisindaki banka subesi
sayisi arttirmistir. 2005 yilimi Afrika yili ilan ederek uzun zamandir atil kalan kara
kitaya ihracatini arttirmay1 basarmistir. Bu gayretine karsin Tiirkiye, Erkan ve Sumay’in
(2016: 1824) belirttigi gibi, dis ticaretinin hemen hemen yarisin1t AB {ilkeleri ile
gerceklestirmektedir ve bundan dolayr AB’de ekonomik ve siyasal anlamda yasanan
krizler Tiirkiye’yi dogrudan ve dolayli olarak etkilemektedir. Bu durumda ihracatta iiriin
ve pazar agisindan yeni agilimlara gitmesini zorunlu kilmaktadir. Tiirkiye vergi iade ve
indirimleri, siibvansiyonlar, tesvikler, yardimlarla 6zel tesebbiislerin yeni {iriin karmasina
ve pazar kompozisyonuna ulagsmalarmi desteklemekte, Ticaret Bakanligi ve IGEME
(Ihracati Gelistirme Merkezi) vasitasiyla ihracat dinamiklerini ydnlendirmeye

calismaktadir (Cinar ve Goksel, 2010: 30-31).

Glinlimiizde bir taraftan kiiresel aktorlerin kur ve ticaret savaslari sdylemlerini

eyleme doniistiirerek uluslararasi ticarette korumaciliga yonelmeleri, diger taraftan da
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ABD Merkez Bankas1 FED’in parasal sikilastirma politikast uygulamasi Tiirkiye’nin de
icinde bulundugu GOU’de soklarin yasanmasinda, kur-faiz ve ekonomik biiyiime
acisindan ciddi yapisal sorunlarin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Tiirkiye; ekonomik
isleyis, teknoloji diizeyi ve uluslararasilik bakimindan heterojen bir iilkedir. Dogu
Anadolu’daki tiretim kapasitesi, teknolojisi ve iirlin yelpazesi ile i¢ Anadolu ve Marmara
bolgesi arasinda biiyiik farkliliklar vardir. Bu noktada ihracat dinamiklerinden herhangi
birinin se¢ilmesi ve digerlerinin terkedilmesi s6z konusu degildir. Bu nedenle ihracat
dinamiklerinin yonlendirilmesi i¢in oncelikli ve onemli adimlarin objektif bir sekilde

belirlenerek ihracat stratejisinin olusturulmasi gerekmektedir.
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3.2. Literatiir Arastirmasi

Ikinci diinya savas1 sonrasinda iilkelerin ekonomik biiyiime ve kalkinma yarisina
girmeleri ve ihracata dayali1 bliylime stratejisi izleyen iilkelerin sergiledigi yliksek biiyiime
hiz1 ekonomistlerin dikkati ¢ekmis ve ihracat — ekonomik biiyiime iligkisi (export-led
growth) en ¢ok merak edilen ve incelenen konular arasina girmistir (Palley, 2012: 141-
142). Oyle ki bugiine degin ihracat ekonomik biiyiime iliskisinin incelenmedigi bir iilke,
bolge veya ekonomik siniflandirma bulmak hemen hemen s6z konusu degildir. Yapilan
calismalarin yogun olarak iki degisken arasindaki nedensellik iligkisine odaklandig1 ve
iligkinin yoniiniin iilkeden tlkeye, secilen donemlere ve uygulanan 6l¢iim metotlarina
gore degistigi goriilmektedir. Tiirkiye 6zelinde ihracat ve ekonomik biiyiime iliskisini
inceleyen c¢aligmalara bakildiginda da aradaki iligkinin ele alinan dénem ve uygulanan
Olciim metoduna gore degistigi, bir birinden tamamen farkli sonuclar verebildigi
goriilmektedir. Ihracat gibi kritik éneme sahip olan bir konuda dahi cesitli sonuclara
ulasilmis olmasi, bu ¢alismanin konusu olan ihracat dinamikleri yaklagimina bagvurmayi
zorunlu kilmaktadir. Bu nedenle asagida sirasiyla ihracat dinamikleri olarak ele alinan
thracat iirlin ¢esitlendirmesi, lriin sofistikasyonu, pazar cesitlendirmesi ve pazar

yogunlagmasmin ekonomik biiylime iizerindeki etkisini inceleyen calismalara yer

verilmektedir.

Ikinci diinya savas1 sonrasinda iilkelerin ekonomik biiyiime ve kalkinma yarisina
girmeleri ve ihracata dayali bliylime stratejisi izleyen iilkelerin sergiledigi yliksek biiyiime
hiz1 ekonomistlerin dikkati ¢ekmis ve ihracat — ekonomik biiyiime iligkisi (export-led
growth) en ¢ok merak edilen ve incelenen konular arasina girmistir (Palley, 2012: 141-
142). Oyle ki bugiine degin ihracat ekonomik biiyiime iligkisinin incelenmedigi bir iilke,
bolge veya ekonomik siniflandirma bulmak hemen hemen s6z konusu degildir. Yapilan
caligmalarin yogun olarak iki degisken arasindaki nedensellik iliskisine odaklandigi ve
iliskinin yoniiniin {ilkeden iilkeye, secilen donemlere ve uygulanan 6l¢iim metotlarina
gore degistigi goriilmektedir. Tiirkiye 6zelinde ihracat ve ekonomik biiylime iliskisini
inceleyen c¢alismalara bakildiginda da aradaki iligkinin ele alinan dénem ve uygulanan
Olcim metoduna gore degistigi, bir birinden tamamen farkli sonuglar verebildigi
goriilmektedir. Ihracat gibi kritik éneme sahip olan bir konuda dahi cesitli sonuclara

ulasilmis olmasi, bu ¢caligmanin konusu olan ihracat dinamikleri yaklasimina bagvurmayi

zorunlu kilmaktadir. Bu nedenle asagida sirasiyla ihracat dinamikleri olarak ele alinan
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ithracat iirlin ¢esitlendirmesi, lriin sofistikasyonu, pazar cesitlendirmesi ve pazar
yogunlagmasiin ekonomik biiyiime lizerindeki etkisini inceleyen g¢aligmalardan One

cikanlara kronolojik olarak yer verilmektedir.

3.2.1. Ihracat Uriin Cesitlendirmesi ve Ekonomik Biiyiime

Ali, Alwang ve Siegel (1991) Afrika iilkelerinden Malawi, Tanzanya ve
Zimbabwe i¢in 1961-1987 yillarim1 kapsayan c¢alismalarinda ihracatta iiriin
cesitlendirmesinin beklentinin aksine ihracat gelirlerini diisiirdiigii ve iilke ekonomisinde

istikrarsizlig1 sagladigi sonucuna ulagsmislardir.

De Pifieres ve Ferrantino (1997) Sili ekonomisinin 1962-1991 yillart arasinda
yasadig1 yapisal doniisiimlerle ihracatta iirlin ¢esitlendirmesi ve ekonomik biiyiime ile
iligkisini incelemislerdir. Calismanin bulgularina goére uzun donemde ihracat

¢esitlendirmesinin Sili ekonomisinde biiylime oranlarini etkiledigi sonucuna ulasilmistir.

Al-Marhubi (2000) 91 iilkenin 1961-1988 yillar1 arasindaki ihracat1 ve ekonomik
biiylimelerini kapsayan ve en kiiciik kareler yontemiyle yaptig1 ¢calismasinda ihracat iiriin
cesitlendirmesinin ekonomik biiylimeyi etkiledigini ve 6zellikle gelismekte olan tilkeler

i¢in ihracat ¢esitlendirmesinin yatirimlar etkiledigini belirtmistir.

Imbs ve Wacziarg (2003) yaptiklar1 calismada gelir diizeyi ile ihracatta
yogunlasma arasindaki iliskiyi incelemislerdir. Ulkeleri yapisal dzellikleri itibariyle ilk
olarak tasnif ederek yaptiklari calismada sektorel cesitlendirmenin farkli iilkeler icin
zamanla nasil degisim gosterdigini aragtirmislar ve ¢esitlilik ile gelir arasinda U seklinde
bir egriye ulasmiglardir. Calismanin bulgularia gore diistik gelirli tilkeler ilk olarak iiriin
cesitlendirmesine gitmektedirler ve bu kisi basina gelir diizeyi belli bir hadde ulagincaya

kadar devam etmektedir. Bu hadden sonra tilkelerde uzmanlagsma baslamaktadir.

Herzer ve Nowak-Lehmann (2006) Sili ekonomisinin 1963-2001 yillarina ait
verileri lizerinden ihracat {iriin ¢esitlendirmesi ile ekonomik biiylime arasindaki iligkiyi
incelemislerdir. Johansen trace testi, hata diizeltme modeli ve dinamik en kiiciik kareler
yontemleri lizerinden yaptiklart ekonometrik ¢alismada ihracatta iirlin ¢esitlendirmenin
ve Ozellikle yatay cesitlendirmenin ekonomik biiyiime {izerinde 6énemli derecede etkili

oldugu sonucuna ulasmislardir.
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Kosekahyaoglu (2007) yaptigi ¢calismada 1980-2005 tarihleri igin Tiirkiye’nin dig
ticaretinde yogunlagma diizeyindeki gelismeleri incelemistir. Gini-Hirschman endeksinin
kullanildigr  ¢alismada 198011  yillarin  baslarindan itibaren ihracatta iirlin
cesitlendirmesinde 6nemli degisiklerin ortaya ¢iktig1 ve 1996 yilinda imzalanan Giimriik
Birligi Antlagmasi ile birlikte Tiirkiye’nin ithalatinda iiriin yapisinda kismi degisiklik
olmasina karsin ihracat yapisina ¢ok 6nemli degisimlerin oldugu sonucuna ulagmustir.
Diger taraftan Tiirkiye’nin ihracatta (Almanya, ingiltere ve Italya) ve ithalatta (Almanya,
Rusya ve Italya) ile yaptig1 ticaretin toplam icindeki paylarmin %30lara yakin olmasi
iriin ~ ¢esitlendirmesinde  basarmin  cografi  ¢esitlendirmede  saglanamadigin

gostermektedir.

Francis, lyare ve Lorde (2007) Karayiplerde yer alan sekiz iilkenin 1961-2000
yillart verileriyle tarim {riinlerinde c¢esitlendirme — ekonomik biiyiime iligkisini
esbiitiinlesme ve hata diizeltme modelleri ve Granger nedensellik testi {izerinden
sinamislardir. Sonug olarak; kisa donemde sadece Barbados ve Belize i¢in, uzun donemde
de sadece Dominik Cumbhuriyeti i¢in tarimsal iirlin ¢esitlendirmesinin ekonomik
biliylimenin nedeni oldugu sonuglarina ulasilirken ekonomik biiylimeden tarimsal iiriin
cesitliligine dogru nedensellik iliskisi uzun donemde Belize, Kosta Rika, Haiti ve Jamaika

icin gecerlidir.

Bacchetta, Jansen, Piermartini ve Amugo-Pacheco (2007) 191 iilkenin 1962-2004
yillarina dair SITC 3 haneli gruplandirmaya dayali iirlinleri tizerinden hesapladiklar
Herfindahl Endeksine uyguladiklart panel en kiigiik kareler analizi sonucunda diisiik
gelirli ilkelerde ihracat iirlin cesitlendirmesinin gelir diizeyindeki dalgalanmalar
onlemek adina oldukga etkili oldugu sonucuna ulasmuslardir. ilave olarak gelismis iilkeler
i¢cin cografi ¢esitlendirmenin iiriin ¢esitlendirmesine kiyasla daha 6nemli rol oynagini

belirtmisledir.

Agosin (2007) ihracat gesitlendirmesinin gelismekte olan iilkeler {izerindeki
etkisini inceledigi caligmasinda Latin Amerika ve Asya iilkelerinin 1980-2003 yillarina
ait verilerini kullanmistir. Herfindahl-Hirschman endeksini kullandigi c¢aligmasinda
Agosin ihracat iriin c¢esitlendirmesinin ekonomik biiylimeyi iki kanal {iizerinden
hizlandirdigr sonucuna ulagmistir. Bu kanallardan ilki portfoy etkisidir ve iirlin

cesitlendirmesine giden iilkede ihracatta volatilitenin diismesi c¢ikt1 diizeyindeki
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volatilitenin azalmasini saglamakta —istikrar getirmekte- oldugu i¢in ililke ekonomisinin
bliylimesini hizlandirmaktadir. Diger kanal ise {irlin ¢esitlendirmesi ile iilkenin
karsilagtirmali istlinliiklerde sagladigi dinamik faydanin —bilgi yayilmasi (spillover) ve
yaparak O0grenme- artmasidir ki bu yatirimlar1 6zendirici bir fonksiyon gérmekte ve

ekonomik biiyiimeyi hizlandirmaktadir.

Aditya ve Roy 65 tilkenin 1965-2005 yillarin1 kapsayan calismalarinda, dinamik
panel tahmin modelini kullanmislar ve sonug olarak ihracat iirlin ¢esitlendirmesi ile
ekonomik biiyiime arasinda iliskinin oldugunu tespit etmislerdir. Ayrica ihracat {iriin
yogunlagmasi ile gelir arasindaki iligkinin dogrusal olmayan 6zellikler tasidigini ve bu
nedenle ihracat cesitlendirmesinin bir noktadan sonra yerini iiriin yogunlagmasina

biraktigini ifade eden U seklindeki egrinin de varligini teyit etmislerdir.

Hesse (2009) 109 iilkenin 1961-2000 yillarin1 kapsayan verilerini Herfindahl
Endeksi iizerinden inceleyerek yaptigi calismada gelismekte olan iilkeler icin ihracatta
yogunlagmanin ekonomik biiylime performansi i¢in zararli oldugunu, diger ifade ile

cesitlendirmeye gerek duyuldugunu belirtmistir.

Hammouda, Karingi, Njuguna ve Jallab (2010) Afrika iilkeleri i¢in ekonomik
bliylime, verimlilik ve cesitlendirme iliskisini 1981-2000 yillar1 i¢in sorguladiklar
caligmalarinda ihracatta iirlin ¢esitlendirmesi ile ekonomik biiylime arasindaki iliskinin

inkar edilemeyecegi sonucuna ulasmislardir.

Aftendy Arip, Yee ve Karim (2010) Malezya icin hazirladiklar1 ve 1980-2007
yillarin1 kapsayan arastirmada, ihracat iirlin ¢esitliligi ile ekonomik biiytime iliskisini
esbiitiinlesme ve Granger nedensellik testleri ile sinamiglardir. Analiz sonuglarina gore
thracat iriin ¢esitlendirmesinin Malezya’nin ekonomik biiylimesinde 6nemli role sahip

oldugu sonucuna ulagsmislardir.

Deger (2010) Tiirkiye nin 1980-2006 yillarin1 kapsayan ¢alismasinda ihracat iiriin
cesitlendirmesi ve ekonomik biiylime arasindaki iligkiyi incelemistir. Korelasyon
katsayilari, Granger nedensellik testi, Johansen koentegrasyon testi ve regresyon
analizleri ile yapilan c¢alismada elde edilen bulgulara gore ihracatta {iriin
cesitlendirmesinin ekonomik biiyiime iizerinde olumlu etkisi mevcuttur ve degiskenler

arasinda uzun donemli esbiitiinlesme iliskisi s6z konusudur.
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Ceviker ve Tas (2011) 1962-2008 yillarin1 kapsayan Normallestirilmis
Hirschman-Herfindahl endeksi verileri ile Granger nedensellik testini uyguladiklari
caligmalarinda Tiirkiye i¢in; ekonomik biiylimeden ihracata ve ihracattan da ihracat iiriin
cesitlendirmesine dogru nedensellik iligkisi bulmuslar, liriin ¢esitlendirmesiyle ekonomik

biiylime arasinda nedensellik iligkinin varligina dair bir kanita rastlamamaislardir.

Naudé ve Rossouw (2011) yaptiklar1 ¢calismada 1962-2000 yillar1 i¢in Brezilya,
Cin, Hindistan ve Giiney Afrika iilkeleri i¢in ihracatta iiriin farklilasmasi ve ekonomik
performans iliskisini sorgulamislardir. Her iilke i¢in uygulamali genel denge modeli
kurarak yaptiklari calismada kisi bagina gelir ile ihracat uzmanlagmasi arasinda 6ngoriilen
U seklindeki egrinin gegerli oldugunu belirterek ihracat iiriin ¢esitlendirmesinin Giiney
Afrika i¢in ekonomik biiyiime ile Granger nedensellik iliskilisi i¢inde oldugunu, Brezilya,
Cin ve Hindistan iginse ihracatta lriin ¢esitlendirmesinden ziyade uzmanlagmanin

ekonomik biiylimeyi etkiledigi sonucuna ulagsmislardir.

Dogruel ve Tekce (2011) ihracat gesitlendirmesi yaklagiminin Prebisch-Singer
tezinin biiylik yanki uyandirdigr 1950lerden giiniimiize tartisilan bir konu oldugunu
belirterek basladigi calismasinda; Orta Dogu ve Kuzey Afrika bolgesi iilkelerinden
(MENA) petrol zengini olan Cezayir, Misir, Urdiin, Kuveyt, Fas, Umman, S. Arabistan
ve Tunus ‘un 1991-2009 yillarina ait Hirschman-Herfindahl endeksi verileri ve kisi
basina gelir diizeyi arasindaki iliskiyi panel veri analizi ile incelemislerdir. Calismanin
sonuglara gore; ihracat yogunlasmasi ile ekonomik biiylime arasinda ters yonlii iliski
mevcuttur, petrol rezervleri lilkenin ekonomik biiyiimesini engelleyebilmektedir ve ticari

agiklik derecesi 6nemlidir.

Misztal (2011) AB iiyesi tilkelerini kapsayan caligmasinda 1995-2009 yillarina
dair verileri kullanmig ve ihracat {iriin ¢esitlendirmesi ile ekonomik biiylime iliskisini
vektor otoregresyon (VAR) modeli ile incelemisler, etki-tepki fonksiyonlarini analiz
etmiglerdir. Calismaya gore ihracat iirlin ¢esitlendirmesi ve yogunlasmasi AB
iilkelerindeki kisi basina gelir diizeyinin en 6nemli belirleyicilerinden biridir. Gorece
diisiik kisi basina gelir diizeyine sahip olan iilkelerde ihracat iirlin ¢esitlendirmesi
belirleyici olurken yiiksek gelir diizeyine sahip olan AB {ilkelerinde ihracat iiriin

yogunlasmasinin belirleyici oldugu sonucuna ulagilmistir.
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Cadot, Carréré ve Strauss-Kahn (2011) 156 iilkenin 19 yillik HS6 (Harmonize
Sistem 6) seviyesindeki 4991 iiriin verisi ile teorik olarak yaptiklari ¢calismada Imbs ve
Wacziarg (2003)’1n yaptiklar1 ¢alismay1 tasdik etmisler ve ihracat g¢esitlendirmesi ile
ekonomik biiyiime arasinda ters U seklinde bir egrinin var oldugu sonucuna ulasmislardir.
flave olarak cesitlendirmenin basamaklarini da ele alan arastirmacilar satin alma giicii
paritesine gore kisi basma gelirin 25.000 Dolarin altinda oldugu {ilkeler igin
cesitlendirmenin {istlinde olan iilkelerde de yogunlagsmanin ekonomik biiylimeyi

etkiledigini belirtmislerdir.

Ferreira ve Harrison (2012) Kosta Rica i¢in 1965-2006 yillarinin kapsayan
calismada yaptiklar1 calismada ADL (autoregressive distributed lags) ve dinamik en
kiigiik kareler yontemini kullanmiglardir. Sonug olarak ihracat {iriin ¢esitlendirmesi ile

ekonomik biiyliime arasinda uzun donemli bir iliskinin olmadig1 sonucuna ulasmislardir.

Yiicel ve Dogruel (2012), yaptiklar1 ¢calismada ihracat performansi ve ekonomik
biliylime iligkisini etkileyen faktorler olarak yogun ve genis marjlar1 ele almislardir.
Tiirkiye, Brezilya, Cin, Hindistan, Meksika ve Rusya’nin ele alindig1 ¢alismada 2000-
2010 yillarin1 kapsayan veri seti lizerinden yaptiklart ¢alismada yogun marji kapsayan

cesitlendirmenin yaygin marjdan daha 6nemli oldugu sonucuna ulagsmislardir.

Agosin, Alvarez ve Bravo-Ortega (2012), 79 iilkenin 1962-2000 yillar1 igin
thracatta iirlin ¢esitlendirmesi ile ekonomik biiyiime iliskisini kabul etmisler ve iliskiyi
cok boyutlu olarak ele alarak iiriin ¢esitlendirmesinin determinantlarini neler oldugunu
sorgulamiglardir. Standart dinamik panel data ve GMM analizleri ile yapilan ¢aligma
sonucunda; ticari agikligin ihracatta uzmanlasmayi getirdigini, finansal gelismisligin tiriin
cesitlendirmesini etkilemedigini, doviz kurundaki dalgalanmalarin {iriin yogunlagsmasini
etkiledigini, egitim diizeyindeki artigin ihracatta {irlin c¢esitlendirmesini olumlu
etkiledigini, uzak pazarlara yapilan ihracatin uzmanlagmay1 arttirdigini ve ticari soklarin

yeni sektorlerde ihracatlar arttirabildigi sonuglarina ulasmislardir.

Ekmen ve Erlat (2014) yaptiklar1 ¢alismada ihracat iirlin ¢esitlendirmesi ile
rekabet edebilirlik arasindaki iliskiyi Tiirkiye i¢in yogun ve genis marjlar agisindan ele
almistir. 1996-2006 yillarin1 kapsayan SITC (Rev.3) verileri lizerinden genis ve yogun

marjdaki degisimlerin Tiirkiye’nin AB-15 iilkeler karsisindaki rekabet giicilinii inceleyen
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calismalarinda Tirkiye’nin iiretimi arttirarak ve ozellikle arastirma yogun sektorlerde

yeni iiriinler ihra¢ etme konusunda biiyiik firsata sahip oldugunu belirtmislerdir.

Sannassee, Seetanah ve Lamport (2014) bir ada iilkesi olan Mauritius i¢in
yaptiklar1 calismada 1980-2000 yillarina dair veriler {izerinden ihracat iiriin
cesitlendirmesi ile ekonomik biiylime iliskisine esbiitiinlesme ve hata diizeltme modelleri
ile bakmuslar kisa donemde ihracat ¢esitlendirmesinde ortaya ¢ikan %1°lik artisin GSYIH
tizerinde %0,09 kadar etkisinin oldugunu, uzun dénemde ihracat ¢esitlendirmesindeki
%1°lik artisin reel GSYIH’y1 0,11 kadar arttirdig1 sonucuna ulasmislardir. Kisa ve uzun
donem iliski arasindaki farkinda ise i¢sel biiyiime modellerinde belirtilen etkilerden
ozellikle yaparak Ogrenme, ihra¢ ederek Ogrenme kapsaminda olabilecegini
belirtmislerdir. Ayni iilke i¢in Matadeen (2011) yaptig1 1980-2008 yillarin1 kapsayan
calismada degiskenlere Johansen esbiitliinlesme testi ve Vektor Hata Diizeltme modeli

uygulamis, {iriin farklilagsmasinin ekonomik biiylimeyi hizlandirdig1 sonucuna ulagsmastir.

Mudenda, Choga ve Chigamba (2014) yaymnladiklar1 arastirmada Gliney
Afrika’nin 1980-2010 yillarina ait ihracat iiriin ¢esitlendirmesi ile ekonomik biiyiime
arasindaki iliskiyi Vektor Hata Diizeltme Modeli ile test etmislerdir. Aradaki iliskinin
muhtemel belirleyicileri olarak fiziki sermaye stoku, beseri sermaye, reel efektif doviz
kuru ve ticari agikligin dahil edildigi analiz sonuglarina gore ihracat iiriin cesitliligi ve

ticari acikligin ekonomik biiytime lizerine pozitif etkisinin oldugu bulunmustur.

Forgha, Sama ve Atangana (2014) Kamerun i¢in 1980-2012 yillarin1 kapsayan
calismalarinda VAR yontemini kullanarak ihracat {iriin ¢esitlendirme ile ekonomik
bliylime arasindaki iligkiyi sorgulamiglardir. Calisma sonucuna gore ihracatta iiriin

cesitlendirmesi ile ekonomik biiyiime arasinda gii¢lii ve dogru yonlii bir iliski mevcuttur.

Erkan (2014), 1990-2012 tarihleri i¢in Tiirkiye’nin dis ticaretinde iirlin ve pazar
cesitlendirmesinin gelisimini; ticaretin yogunlagsma orani, Gini-Hirschman Endeksi,
Entropi Endeksi, Mutlak Sapma Endeksi ve Niifuz (Penetration) Endeksleri iizerinden
incelemis, Tirkiye nin pazar ¢esitlendirmesi bakimindan basarili olmasina karsin {iriin

cesitlendirmesi bakimindan basarisiz oldugu sonucuna ulasmistir.

Choga ve Tsegaye (2015) Giiney Afrika’nin ihracatini yaptigr 28 iiriin grubunun
1980-2012 yillar1 arasindaki degisimlerini Emtiaya Ozel Kiimiilatif Tecriibe Fonksiyonu
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(Commodity-Specific Cumulative Experience Function), Emtiaya Ozgii Geleneksel
Endeks (Commodity Specific Traditional Index), emtia oraninin degisimi (variance of
commodity ratio), konsantrasyon orani (concentration ratio) ve toplam ihtisas endeksi
(aggregate specialisation index) lizerinden inceleyerek ihracat {iriin ¢esitlendirmesi ile
yapisal doniisiim arasindaki iliskiyi sorgulamislar, ihracatta {iriin ¢esitlendirmesinin

ekonomik biiyiime {izerinde olumlu etkisinin oldugunu bulmuslardir.

Acaravct ve Kargt (2015) Tirkiye’nin 1995-2012 yillart igin ihracatta {riin
cesitlendirmesi ve ekonomik biiyiime iliskisini sorgulamislardir. Degiskenler arasindaki
esbiitiinlesme iligkisinin tespiti i¢in ARDL Smir testi ve nedensellik iliskileri i¢in de
Granger nedensellik testini uygulamiglardir. Sonu¢ olarak ihracatta {iriin
cesitlendirmesinden disa agiklik oranina dogru tek yonlii bir nedensellik iligkisi

bulmalarina karsin diger degiskenler arasinda bir iligki bulamamuislardir.

Hodey, Oduro ve Senadza (2015) 42 Sahra alti Afrika iilkesinin 1995-2010
yillarina ait verileri ile panel GMM (Generalised Method of Moments) yontemi
uygulayarak yaptiklar1 ¢aligmada ihracatta iiriin ¢esitlendirmesi ile ekonomik biiyiime

arasinda giiclii ve dogru yonlii bir iliskinin oldugu sonucunu bulmuslardir.

Erkan ve Sunay (2016) yaptiklar ¢alismada Tiirkiye’nin ihracatin1 2000-2014
tarihleri i¢in yogunlagsma merkezinde ele almislar, ticaret yogunlasma orani ve Gini-
Hirschman Endeksi ile analiz etmislerdir. Sonu¢ olarak Tiirkiye’nin iiriin ve pazar
bakimindan 2000l yillardan itibaren g¢esitlendirmeye yoneldigini ancak yine de iilke

hedeflerini yakalamak adina daha ¢ok cesitlendirmeye gidilmesi gerektigini bulmuslardir.

Kosekahyaoglu ve Can (2016), ihracat ¢esitlendirmesinin belirleyicilerinden olan
dogrudan yabanci sermaye yatirimlarini gelismekte olan {ilkeler tizerinden ele almislardir.
Arnavutluk, Brezilya, Bulgaristan, Ekvator, Giiney Afrika, Kolombiya, Macaristan,
Malezya, Meksika, Panama, Peru, Romanya, Tayland, Tiirkiye, Urdiin ve Veneziiella
tilkelerinin 1995-2010 yillarin1 kapsayan verileri iizerinden kukla degiskenli en kiiciik
kareler yontemini kullanmigslar ve sonug¢ olarak dogrudan yabanci yatirimlarin se¢ilmis

iilkelerin ihracat karmalarinda ¢esitlige olumlu etkide bulundugu sonucuna ulagsmislardir.

Akar ve Ay (2018) yaptiklar1 calismada Tiirkiye i¢in ihracat iirlin ¢esitlendirmesi

ile toplam ihracat ve ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi incelemislerdir. 1998-2014
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yillarma ait veriler {izerinden yapilan Engle-Granger Esbiitiinlesme testi ve Granger
nedensellik testleri sonuglarina gore ihracat {iiriin ¢esitlendirmesinden ihracata ve

GSYIH’ya olumlu nedensellik iliskisi vardir.

Tiirkmen (2018) Tiirkiye ihracatinda iiriin ve iilke ¢esitlendirmesinin sosyo-
ekonomik belirleyicileri baglikli doktora ¢alismasinda 1980-2016 yillart i¢cin Hirschman-
Herfindahl Endeksi, Enflasyon, Faiz, Kur, Net Ticaret Hadleri, Ticari Aciklik, Kisi
Basina GSYIH, Okullasma Orani, Briit Sabit Sermaye Stoku (%GSYIH), toplam dogal
kaynak kiralariin GSYIH i¢indeki pay1 ve ticaret ortaklari arasindaki mesafeler verilerini
incelemistir. ARDL sinir testinin kullanildigi ¢aligmada elde edilen bulgulara gore
Tiirkiye’nin 1980 sonrasi {iriin ¢esitlendirmesi artmistir ve bu artis uzun dénemde dis
Pazar biiytikliigii, ticari engellerde azalma, makroekonomik ve politik istikrar, finansal
derinlesme, beseri sermaye ve altyapi ile pozitif yonde etkilesim gostermistir. Dogrudan
yabanci sermaye yatirimlari, pazar yogunlasmasi ve firmalarin kurumsallagsmasi
bakimindan ise negatif iliski s6z konusudur. Ozetle Tiirkiye 6zelinde yapilan ¢alismada
ithracatta cesitlendirme ile ekonomik biiylime arasinda bir olumlu bir iligski tespit

edilmistir.

Basile, Parteka ve Pittiglio (2018) 114 iilkenin 1992-2012 yillart i¢in HS-6
diizeyindeki verileri izerinden dinamik spatial panel data analizi ile yaptiklar1 caligmada
iriin ¢esitlendirmesi ile ekonomik kalkinma arasindaki iligkinin varligini teyit etmisler,
dolayli etkilerden olan bilgi yayilmasinin ihracatta iiriin ¢esitlendirmesini hizlandirdigi
sonucuna ulagmuslardir. Ilave olarak uzun dénemli bilgi yayilmasinin AB iilkelerinde

ABD, Japonya ve BRICS iilkelerine kiyasla daha yiiksek oldugunu belirtmislerdir.
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3.2.2. Thracat Uriin Sofistikasyonu ve Ekonomik Biiyiime

Ihracat iiriin sofistikasyonu kavramim ilk kullananlardan Lall (2000) iilkelerin
ihracat performanslarindan farkliligin nedenleri {izerine yaptig1 ¢alismasinda teknolojik
yapt (Technological structure) kavrami iizerinden hareketle gelismekte olan iilkelerde
ihracata konu olan firiinleri teknoloji yogunlugu bakimindan tasnif etmis, calismasinda
diisiik teknolojili tirlin ihrag eden iilkelerin yavas biiylidiiglind, ileri teknolojili lirtinler
ihra¢ edenlerinde gorece daha yiiksek biiylime hizlarina sahip olduklarini tespit etmistir.
Kiiresellesme siireciyle birlikte iilkelerin diinya sistemi i¢inde yer almaya baglamalarinin
teknoloji yogun iiriinlere olan yonelmeyi arttirdigini ifade eden Lall, ayn1 konu tizerindeki
caligmalarini John Weiss ve Jinkang Zhang’la birlikte 2005 yilinda yaymladig
calismasiyla “ihracat sofistikasyonu” kapsaminda ele almais, sofistikasyon kavraminin;
deger hakkinda pratik ve teorik anlamda bilgi vermesi, spesifik {irlinlerin ele
alinabilmesine olanak sunmasi, teknoloji ve deger zincirleri bilgisi ile baglantili olarak
parcalanma ve lokasyon ataleti analizlerine imkan tanimasi ve son olarak iilkelerin
rekabet edebilirlik diizeyleri ile ekonomik performanslar arasindaki iliskinin incelenmesi

konularinda katkida bulunabilecegini ifade etmistir.

Hausmann, Hwang ve Rodrik (2007) ekonomik biiylimeyi tetikleyen
mekanizmanin ne oldugunu sorguladiklari ¢alismada, sergilenen biiylime performansinin
temelinde maliyet ve kesif odagindaki girisimciler marifetiyle ‘kaynaklarin diisiik
verimlilige dayali faaliyetlerden yiliksek verimlilige dayali faaliyetlere dogru
kaydirilmast® olarak tespit etmislerdir. Uriinlerin karakteristik olarak ayristirilmasinda
Ol¢iit olarak diinya piyasalarinda iiriine olan talep esnekligini ele almiglar ve bu
yaklagimla PRODY ve EXPY degiskenlerini gelistirmislerdir. Calismaya gore yliksek
EXPY (sofistikasyon) degerine sahip olan {lkelerin ihracatlarinda ve biiyiime

performanslarinda artis sagladiklar1 sonucuna ulagmiglardir.

Emirhan (2008) Tiirkiye ve Polonya’nin ihracat yapilarindaki degismeleri 95
tilkenin ISIC-3 verilerin yararlanarak hesapladigi sofistikasyon diizeylerini lizerinden
karsilastirdigi calismasinda iki tilkenin 1985 yilinda benzer diizeyde oldugunu ve gegen
stire i¢inde Polonya’nin gelisim gosterirken Tiirkiye’nin geride kaldig1 sonucuna ulagmas,

Polonya’nin gorece daha sofistike {iriinler ihrag ettigini vurgulamistir.
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Zhu, Fu, Lai ve Xuan yaptiklar1 calismada {ilkelerin ihracat sofistikasyon
diizeylerini nelerin belirledigini sorgulamislardir. Bu dogrultuda 171 iilkenin 1992-2006
yillarma ait SITC-3 verileri ile yaptiklar1 calismada sermaye yogunlugu, bilgi yayilimi,
egitim dilizeyi, Ar-Ge faaliyetleri, dogrudan yabanci yatirimlar ve ithalatin ihracat

sofistikasyonunu belirleme konusunda etkili oldugu sonucunu bulmustur.

Di Maio ve Tamagni (2008) PRODY endeksine gore Italyan ekonomisindeki
ihracatta uzmanlagsma ve sofistikasyon degismelerini incelemislerdir. 90 {ilke ve 777
{iriinii kapsayan calismada 1980, 1990 ve 2000 yillarina ait verilerle Italya’nin
karsilastirmali iistiinliiklerdeki gelisimi degerlendirilmis, sonug olarak diinya genelinde
bircok diisiikk gelirli tilkenin uluslararasi ticarete girdigi bu donemde ihracatta
sofistikasyon ~diizeylerinin degisim gosterdigi saptanmustir. Italya’nin ihracatta
uzmanlagma seriiveninin incelendigi ikinci kisimda ise 1977-2004 yillarinda {ilkenin
sahip oldugu karsilastirmali iistiinliiklerin kalicihiga oldugu goriilmiistiir. ilave olarak
EXPY verisi ve sektorel PRODY endekslerinin ele alindigi calismada Italyan
ekonomisinin diinyada yasanan doniisiimlere ayak uydurmakta zorlandigi ve birgok

sektorde sahip oldugu karsilagtirmali iistiinliigli koruyamadigi vurgulanmaistir.

Harding ve Javorcik (2009) ihracat sofistikasyonu ile ekonomik biiyiime
arasindaki iligkinin pozitif ve anlamli olmasi nedeniyle birgok iilkenin ihracatin kalitesine
odaklandigin1 belirttigi ¢alismasinda, 116 iilkenin 1984-2000 yillarina ait verilerini
Feenstra vd. (2005) yontemiyle incelemistir. Elde edilen sonuglara gore; gelismekte olan
tilkeler i¢in dogrudan yabanci yatirimlar ile ihracat birim degerleri arasinda bir iligki s6z

konusudur. Gelismis tilkeler i¢in bakildiginda ise iliskinin daha az belirgindir.

Xu ve Lu (2009) Cin lizerinde yaptiklari calismada ihracat iiriin sofistikasyonunun
ekonomik biiylime iizerinde etkili oldugunu belirterek dogrudan yabanci yatirimlarin
Cin’deki imalat sektorlerine olan etkisini incelemislerdir. 2002-2005 yillarina dair HS10
(Harmonize Sistem-10) verilerinin kullanildigi calismaya gore endiistrilerin sofistikasyon
diizeyi OECD iilkeleri orjinli sirketlerin oran1 ve yabanci firmalarin ticaret hacmi ile
pozitif iliskiliyken Cin’li firmalarin ihracatlar1 ile negatif iliskidedir. Dolayisiyla
dogrudan yabanc1 yatirimlarin hangi orijinden geldigi ve mahiyetinin ne oldugu, ihracatta

sofistikasyon diizeyi ve bunun etkileri agisindan 6nem tasimaktadir.
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Guo ve Yang (2010) Cin iizerine yaptiklar1 ¢alismada ihracat sofistikasyonu
diizeyinde genel olarak bir artis olmasma karsin medikal ve ecza gibi ileri teknoloji
irtinlerde sofistikasyon diizeyinin yeterli olmadigini1 géstermisler, ekonomik biiyliime ve
teknolojik inovasyonun ihracat sofistikasyonuyla olan uzun doénemli esbiitiinlesme
iligkisi olmasma karsin farkli endiistrilerdeki ihracat sofistikasyonunun ekonomik

biiylime ve teknolojik inovasyonla farkl iliskilerinin oldugunu belirtmislerdir.

Xu (2010) Cin’in ihracat sofistikasyonu bakimindan sahip oldugu 6zel konumu
hakkinda yaptig1 degerlendirmede kisi bagina gelir diizeyi ile ihracat sofistikasyon diizeyi
arasindaki farkin iki nedenden olustugunu ifade etmistir. Xu’ya gore bu nedenlerden ilki
sofistike Ol¢limlerin iirlin kalitesini tam olarak tanimlayamamasindan kaynakli olarak
sofistikasyon degerinin yiiksek hesaplanmasidir. ikincisi ise Cin’in ortalama geliri
tizerinden yapilan ihracat kapasitesi hesaplamasidir ki bu da sofistike iiriin ihracat
kapasitesinin diisiik hesaplanmasina neden olmaktadir. Bu iki yanl 6l¢timler diizeltildigi

zaman Cin’in verisi daha anlamli olabilecektir.

Jarreau ve Poncet (2010) Cin Ozelinde ihracat sofistikasyonu ile ekonomik
biliylime arasindaki iligkiyi incelemislerdir. Cin’de yer alan 30 ilin 1997-2009 arasini
kapsayan verileriyle iizerinden panel veri analiziyle yapilan c¢alismada iiriin

sofistikasyonunun ekonomik biiyiimeyi etkiledigi sonucuna ulasilmigtir.

Cabral ve Veiga (2010) 48 Sahra alti Afrika tilkesinin 1960-2005 yillar1 i¢in
thracat iirlin ¢esitlendirmesi ve sofistikasyonunun belirleyicileri kapsaminda yaptiklar
caligmada panel regresyon analizi yontemini kullanmislardir. Elde edilen sonuglara gore
iriin ¢esitlendirmesi ve iriin sofistikasyonu degiskenleri ekonomik biiylimeyi
etkilemektedir. Ilave olarak iyi yonetimin iki degisken icin de olduk¢a énemli oldugunun
vurgulandig1 c¢aligmada beseri sermaye ile cesitlendirme ve sofistikasyon diizeyleri
pozitif iliskinin oldugu, bu nedenle iilkelerin egitime agirlik vermesi gerektigi

belirtilmistir.

Gable ve Mishra (2011) degisen ve gelisen teknolojik imkanlarin hizmet
thracatinda sofistikasyona gidilerek ve ekonomik biiylime lizerinde etkili sonuglar
alinabilecegini belirtmektedirler. Avrupa odakli ¢alismada; AB-15 iilkeleri (Belgika,
Yunanistan, Liiksemburg, Danimarka, 1spanya, Hollanda, Almanya, Fransa, Portekiz,

Irlanda, Italya, Ingiltere, Avusturya, Finlandiya, Isvec), AB’ye yeni iiye olan iilkeleri
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(Polonya, Cek Cumbhuriyeti, Kibris, Letonya, Litvanya, Slovenya, Estonya, Slovakya,
Macaristan, Malta, Bulgaristan ve Romanya) ve AB iiyelik siirecindeki {ilkeleri
(Arnavutluk, Hirvatistan, Makedonya, Karadag ve Tiirkiye) ele alinmaktadir ve arak
degerlendirmislerdir. 1990-2007 yillar1 i¢in hizmet sofistikasyonu (service EXPY)
verilerinin incelendigi ¢alisma sonucuna gore; hizmet sofistikasyonu AB-15 {ilkelerinde
ekonomik biiylimeyi ciddi bigimde etkilerken yeni tiye lilkeler ve adaylik agsamasindaki
iilkeler i¢in bu iliski daha zayiftir. AB-15 iilkeleri i¢in hizmetlerde verimlilik, alinip-
satilabilirlik (tradability) ve modernlik AB-15 iilkeleri i¢in yliksektir. AB-15 iilkelerini

yeni iilkeler ve aday lilkeler izlemektedir.

Mishra, Lundstrom ve Anand (2011) yaptiklar1 ¢alismada hizmet ihracatinda
sofistikasyonun ekonomik biiylime iizerine olan iliskisini incelemislerdir. 103 tilkenin
1990-2007 yillarina dair veriler {izerinden yaptiklari dinamik panel regresyon analizi
sonucuna gore hizmet ihracatinda sofistikasyon ile kisi basina gelir diizeyindeki artig
arasinda pozitif iliski bulmuslar ve bu iliskinin zaman i¢inde daha da 6nemli hale geldigi
belirtmiglerdir. Ilave olarak hizmet ihracatindaki sofistikasyonun 6zellikle orta gelir

tuzagindan mustarip olan iilkeler i¢in 6nemli oldugunu vurgulamislardir.

Weldemicael (2012) ihracat sofistikasyonunun belirleyicilerini sorguladigi
calismasinda dogrudan yabanci sermaye yatirimlari, ana pazarlara olan mesafe ve
kurumsal kalitenin etkisini ele almistir. 120 den fazla ilke i¢in 1980-2000 yillar
verilerine siradan en kii¢iik kareler (OLS) yontemi ve Panel GMM modelinin uygulandigi
calismanin bulgularina gére dogrudan yabanci yatirimlar ihracat iirlin sofistikasyonu
pozitif etkilemektedir. Ana pazarlara olan uzaklik ihracat sofistikasyonunu negatif
etkilerken, kurumsal kalite agisindan bakildiginda ise sadece mamul mal ihracatinda etkili

oldugu sonucuna ulasilmistir.

Oulmane ve Ben Soltane (2013) BM adina Kuzey Afrika iilkeleri i¢in ihracat iiriin
cesitlendirmesi ve sofistikasyonunun yapisal doniisiim agisindan 6nemini inceledikleri
caligmalarinda iki degiskenin ekonomik biiyiime olan iliskisini ele almiglardir. Caligmaya
gore degerlendirmeye alinan iilkelerde iirlin ¢esitlendirmesinin ekonomik biiyiime
tizerinde bir etkisi gozlemlenememisken, iiriin sofistikasyonu ile ekonomik biiylime

arasinda iliski tespit edilmistir.

204



Zhu ve Fu (2013) ihracatin yapisal anlamda nasil yiikseltilebilecegi sorusu
kapsaminda yaptiklari ¢aligmada ihracat {iriin sofistikasyonunun belirleyicilerinin neler
oldugunu incelemislerdir. Bu dogrultuda 171 {ilkenin 1992-2006 yillarina ait verileri
tizerinden panel genellestirilmis en kiiclik kareler (GLS) yonteminin kullanildigi
calismada sonug olarak; kurumsal kalite, sermaye/emek orani, bilgi yaratma konusunda
katilim, egitim ve Ar-Ge'ye yatirimlari, dogrudan yabanci yatirimlar ve ithalatin etkili
oldugu sonucuna ulasmislar, bu sonuclarin diistik, orta ve yiiksek gelirli iilkeler i¢in
degisebildigini belirtmislerdir.

Du (2014) Cin 6zelinde 2000-2010 yillarim1 kapsayan calismasinda ihracat
sofistikasyonunun ekonomik biiylime iizerindeki etkisini Panel Quantile regresyon
analizi kullanarak farkli ticaret kaliplar1 ve firma 6zellikleri iizerinden incelemistir. Sonug
olarak; Cin’in EXPY degerinin nispeten yiiksek oldugunu ve bunun yabanc1 yatirimlarin
ve yabanct firma faaliyetlerinin ekonomide yiiksek oranda yer almasindan
kaynaklandigini belirterek ihracat sofistikasyonunun ekonomik biiyiime arasinda iki

yonlii bir gliglendirme etkisinin oldugunu belirtmistir.

Chen ve Xiong (2014) Cin’in 31 bolgesi i¢in bolgesel ihracat sofistikasyonu ile
bolgesel ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi 2003-2008 yillarina ait veriler tizerinden
panel nedensellik testi lizerinden incelemislerdir. Calismanin bulgularina gére bolgeler
diizeyinde de ihracat sofistikasyonu ile ekonomik biiylime arasinda nedensellik iligkisi

mevcuttur.

Weldemicael (2014) yaptig1 calismada ihracat iirlin sofistikasyonu ile ekonomik
bliylime arasindaki iligkiyi teyit ettikten sonra 91 iilkedeki 8 {irtin grubunun 2004 yilina
ait verileri tlizerinden teknoloji ve ticaret maliyetlerinin ihracat sofistikasyonuna olan
etkisini incelemistir. Sonug olarak teknoloji diizeyi ve ticari maliyetlerin ihracat {iriin
sofistikasyonu ve refah diizeyi iizerinde etkili oldugu, sofistike {iriinlerin ticari
maliyetlerdeki doniisiimlere karsi daha az duyarli oldugu bulunmustur. ilave olarak
teknolojik gelismelerin ticari maliyetlerdeki degismelerden daha ¢ok belirleyici oldugu
belirtilmistir. Son olarak diisiik gelirli iilkelerin ihracat sofistikasyonunu basarabilmek ve
refah diizeylerini arttirmak igin bir taraftan teknoloji diizeyini arttirmalar1 gerekirken

diger taraftan da ticaret maliyetlerini diisirmeleri gerektigi tavsiye edilmistir.
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Yaméogo, Nabassaga, Shimeles ve Ncube (2014), yapmis olduklar1 ¢aligmada
ithracatta {iriin ¢esitlendirmesi ve sofistikasyonunun Afrika kitasi i¢in yapisal doniisiimii
saglamada rolii ve ekonomik kompleksite diizeyindeki gelisimi incelemislerdir. Hidalgo
ve Hausmann’in (2009)’ gelistirdigi kompleksite diizeyi yaklasimi 1995-2012 donemi
icin genis iilke sepeti lizerinde uygulamiglar ve yapilan calismada Afrika iilkelerinin son
on bes yilda iiretim yapilarini ¢esitlendiremedikleri ve sofistike tiriinler liretemedikleri,
bu nedenle kapsamli bir biiylimeyi saglamadiklar1 sonucuna ulagsmislardir. Hali hazirdaki
thracatin dortte tigiiniin ileri teknoloji gerektirmeyen {irlinlerde oldugunu ve sadece %3
lik bir ihracatin teknoloji igerdigini belirtmisler ve ilave olarak goérece en sofistike
tirtinlere sahip olan {ilkelerin kiiciik ada iilkeleri oldugu ve dogal kaynak bakimindan
zengin olan {lkelerin sofistikasyon ve kompleksite bakimindan geri kaldiklar

sonuclarina ulasmislardir.

Thorbecke ve Pai (2015) ihracat sofistikasyonunun ekonomik biiyltimeyi
hizlandirdiginm1 kabul ederek Asya iilkelerinde ihracat sofistikasyonu karsilastirmali
uistlinliikler merdiveninde tirmanmalarini siirdiirebilmeleri i¢cin daha sofistike tirtinlere
odaklanmalar1 gerektigi sonucuna ulasmislardir. Daha sofistike iirlinler icin iilkelerin
beseri sermaye yatirimlarina 6nem vermeleri, inovasyonu desteklemeleri, istikrarli doviz
kuruna sahip olmalar1 ve yabanci yatirimeilari tilkelerine ¢gekmeleri gerektigi sonuglarina

ulagmustir.

Li (2015) yayinladigi calismasinda ihracat sofistikasyonu diizeyinin belirleyicileri
olarak devlet ve toplum sinerjisini ele almistir. Li’ye gore yeni iiriinler iiretilebilmesi i¢in
bu {irlinlere yatirimin toplum ve/veya devlet acisindan en karli yatirim olmasi gerekir ve
ozellikle kamu-6zel sektor sinerjisi saglandiginda bu yatirimlar hizla yapilabilmektedir.
Li’nin sinerji endeksi (synergy index) olarak tanimladig1 bu yaklasimda amaci dogrudan
ithracat sofistikasyonu ekonomik biiylime iliskisini yeniden test etmek yerine ihracat
sektorlerindeki verimlilige ve buradaki artisin ekonomik biiylime ile kalkinmaya olan
etkisine odaklanmaktir. Sonug olarak ihracat sofistikasyonunun gelisiminde iilkelerdeki
kamu-6zel sektor arasindaki sinerjinin 6dnemli oldugunu ifade etmekte, bu noktada
dogrudan yabanci yatirimlarinda nicelik ve nitelik bakimindan etkili oldugunu

belirtmektedir.
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Tiirkiye’de ihracatin yapisi ile ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi G-20
iilkelerinden Italya, Hindistan, Meksika, Endonezya, Kanada, Avustralya, Arjantin,
Brezilya, Giiney Kore ve Rusya ile karsilastirmali olarak ele alan Altung ve Aydin (2015),
1995-2010 tarihlerini kapsayan verilerle Li-Racine (2004) Genellestirilmis Kernel
Tahmin modeline gore yaptiklar1 ¢alismada ileri teknoloji ve kabiliyet iceren tirlinlerin
ekonomik biiyiime lizerinde orta diizey ve diislik diizey iirlinlere karsi daha biiyiik
etkilerinin oldugu sonucuna ulasmislardir. ilave olarak ¢alismada Hindistan, Endonezya,
Arjantin ve Turkiye’nin ekonomik biiylimelerinin diisiik ve orta diizey teknoloji igeren
tiriinlerin ihracatindan etkilendikleri, ileri teknoloji igeren firiinlerin ihracatinda ise

iligkinin belirsiz olabildigi sonuglarina ulasilmistir.

Grancay, Grancay ve Dudas (2015) TIhracat sofistikasyonunun ekonomik
biliylimeyi sagladigi konusunda 6ncii ¢alismalardan birini yapan Hausmann, Hwang ve
Rodrik (2007)’in ¢alismasini sorgulamak iizere yaptiklari ¢alismada 206 iilkenin 2004-
2013 yillarma ait verilerini en kiigiik kareler yontemlerini kullanarak incelemislerdir.
Elde edilen sonuglara gore ihracat sofistikasyonu ile ekonomik biiylime arasinda iligki
mevcuttur ve bu iliski, birincil mallar diger iilkelere kiyasla daha ¢ok ihrag¢ eden iilkeler
i¢in daha fazla 6nem tasimaktadir. Ozellikle son yillarda birincil mallarin fiyatlarinda
yasanan artig diigiiniildiigiinde ihracat sofistikasyonu ile ekonomik biiyiime arasindaki
iliski degistigi gortilmektedir ve bu nedenle birincil mallarin fiyatlarinin istikrarsiz oldugu

durumlarda EXPY wverisi gelecekteki ekonomik performansin iyi bir gostergesi

olmadigini sonucuna ulagmiglardir.

Lectard ve Rougier (2017) yaymladiklar1 ¢alismalarinda ihracat iiriin
cesitlendirmesi ile ekonomik biiylime iligkisinin heterojen sonuglar verdigini bu nedenle
gelismekte olan {ilkelerin {irlin sofistikasyonuna yoneldiklerini belirterek, iilkelerin
dogrudan yabanci sermaye yatirimlari basta olmak tizere cesitli yollarla karsilagtirmali
istiinliikler dinamiklerini yonlendirmeye ¢alistiklarini ifade etmislerdir. Gelismekte olan
tilkelerin 1992-2012 yillarini kapsayan verileri lizerinden yapilan ¢alismada ihracat iiriin
sofistikasyonu ile ekonomik biiylime arasinda iliskinin varlig1 teyit edilirken iilkelerin
karsilagtirmali {istlinlik yapilarinda degisime giderken adimlarini dikkatli atmalar

gerektigini belirtmistir.
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Hiiseyni ve Cakmak (2017) Tiirkiye ve Giiney Kore’nin 1960 sonrasi sofistike
iriin ihracatt ve ekonomik biiylime iliskilerini karsilastirmali olarak incelemislerdir.
Calismadan elde edilen bulgulara gore Giiney Kore zaman i¢inde ihracatini ileri teknoloji
yogun iiriinlerde arttirirken Tiirkiye belli bir iiriin sepetinin disina ¢gikamamais, orta diizey
teknolojili tiriinlerde kalmigtir. Tiirkiye’nin EXPY degerinde artisin oldugu donemlerde
hem ihracatin miktarinda hem de kisi basima diisen gelir diizeyinde artiglar meydana
gelmistir. Dolayisiyla Tiirkiye’nin on bin dolar diizeyinde sikisan kisi basina gelirini

arttirabilmesi i¢in daha sofistike iirlinlere odaklanmasi gerekmektedir.

Hiiseyni (2017) 142 iilkenin verileri tizerinden olusturdugu endeks ile Tiirkiye ve
BRICS iilkeleri i¢in dogrudan yabanci yatirimlari ile ihracat iiriin sofistikasyonu
arasindaki iliskiyi inceleyerek, dogrudan yabanci yatirnmlarin {ilkelerin ihracatlarinin
sofistikasyon degeri lizerinde pozitif etkiye sahip oldugu sonucuna ulagmis, ihracat iiriin
sofistikasyonu ile ekonomik biiyiime iligkisinde dogrudan yabanci sermaye yatirimlarinin
Onemini vurgulamistir. Benzer sekilde dogrudan yabanci sermaye yatirimlarinin ihracat
iiriin ¢esitlendirmesi ve sofistikasyonuna etkisini inceleyen bir diger ¢alisma da Iwamoto
ve Nabeshima tarafindan yapilmistir. Iwamoto ve Nabeshima (2012) 175 iilkenin 1980-
2007 yillar aras1 verisine dinamik panel GMM yontemini uygulamis ve sonug olarak
gelismekte olan {ilkeler i¢in dogrudan yabanci yatirimlarin iki degiskenle de pozitif

iligkisinin oldugunu belirtmistir.

Cestepe ve Caglar (2017) 86 iilkenin beser yillik alt1 donemine ait verileri
tizerinden ekonomik karmagiklik degeri (ECI) ile kisi basma gelir diizeyi arasindaki
iliskiyi incelemistir. Calisma sonucuna gore; kisi basina gelirin 20.395 dolar1 altinda
oldugu iilkelerde ECI degerindeki artis kisi basina gelirde biiyiimeye neden olmakta, bu
rakamin {lizerinde kisi basina gelire sahip olan iilkelerde iliskinin azalmaktadir. Tiirkiye
0zelinde ¢aligma sonuglar1 incelendiginde ise Tiirkiye’nin Japonya ve Giiney Kore tipi
sektorel yapiya sahip olmasi durumunda daha yiiksek biiylime oranlarina sahip olacagi
gorlisii vurgulanmis, yapisal doniisiimiin yiiksek katma degerli {iriin iiretime odakl

yapilmas1 geregi belirtilmistir.

Lin, Weldemicael ve Wang (2017) 36 Sahra alt1 lilkesinde ihracat sofistikasyonu
ile ekonomik biiyiime iligkisini panel nedensellik testleri ile arastirmislardir. 1981-2000

tarihleri kapsayan ¢alismada ihracat sofistikasyonu ile ekonomik biiyiime arasinda bir
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nedensellik iligkisinin oldugunu ve uzun dénemde ihracat sofistikasyonundaki %1°lik
artisin kisi basina GSYIH’da yaklasik %0,08lik bir artisa neden oldugu sonucuna

ulasilmustir.

Yildiz (2017) yaptig1 ¢alismasinda BRICS iilkeleri ve Tiirkiye i¢in ileri teknoloji
ithracatin ekonomik biiyiime olan iliskisini panel veri analizi yontemiyle incelemis ve
sonug olarak siirdiiriilebilir ekonomik biiyiime i¢in Tiirkiye’nin yiiksek katma degerli

tiretime muhtag oldugu sonucuna ulagmastir.

Akinci, Yilmaz ve Seving (2018) “ne ihra¢ ettigimiz 6nemli midir?” baghigiyla
yayinladiklar ¢alismalarinda Tiirkiye ekonomisinin dig ticarette uzmanlasma seviyesini
1995-2015 yillart kapsayacak sekilde 13 firiin grubu icin olusturduklart EXPY verisi
tizerinden incelemislerdir. Yapisal kirilmali zaman serisi ydntemlerinden Maki
esbiitiinlesme testinin kullanildig1 ¢alismada sonug olarak ileri teknoloji ve sermaye
yogunluguna sahip olan sofistike iiriinlerin ihracatinin ekonomik biiylimeyi ve dis ticaret
hadlerini olumlu etkiledigi, emek ve dogal kaynak yogun endiistrilerdeki ihracat

sofistikasyonunun ise olumsuz etkiledigi bulunmustur.
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3.2.3. Ihracat Pazar Cesitlendirmesi ve Ekonomik Biiyiime

Ihracat iiriin ¢esitlendirmesi stratejisine benzer kapsama sahip olan ve bu nedenle
genellikle beraber ele alinan pazar ¢esitlendirmesi (market diversification) kavram ilgili
literatlirde cografi ¢esitlendirme (Geographical diversification), ihracat genislemesi
(export expansion), pazar yayilmasi (market spreading) gibi farkli kavramlar merkezinde
ele alinmaktadir (Tiirkmen, 2018). ilave olarak kavramin firma ve iilke 6rnekleminde de

incelendigine rastlanilmaktadir.

Kingston (1976)’un 31 gelismekte olan iilkenin 1954-1967 yillarina ait verileri
tizerinden yaptig1 ¢alismasinda ihracattaki pazar yogunlasmasi, ihracat biiyiimesi ve
ithracat gelirlerindeki istikrarsizliklar arasindaki iligkileri korelasyon katsayilariyla analiz
etmistir. Hirschman endeksinin kullanildig1 ¢aligmada ihracatta iilke yogunlasmasiyla
toplam ihracattaki biiylime ve ihracat gelirlerindeki istikrar arasinda iliskinin oldugu

sonucuna ulagmistir.

Palebu (1985) yaptig1 firmalar 6lcegindeki calismada cesitlendirmeye giden
firmalarin daha hizl biiyiidiiklerini ve bunun ekonominin geneli i¢inde gegerli oldugunu

gostermistir.

Lee ve Yang (1990) firma diizeyinde yapmis olduklar1 ¢alismada ihracatta pazar
cesitlendirmesi ile yogunlagmasi stratejilerinin ihracat performansini etkiledigi ancak bu

etkinin ¢esitli 6l¢lim yontemlerine gére anlamlilik diizeyinin degistigini belirtmistir.

Olusoga (1993) yaptig1 calismada firmalarin ihracatta Pazar ¢esitlendirmesi ile
yogunlasmasi arasindaki iligskiyi incelemis ve pazarlarda ¢esitlendirmeye gitmenin daha

1yi performans sagladigini belirtmistir.

Katsikeas ve Leonidou (1996) ihracat genislemesi stratejisinde pazar yayilmasi ve
pazar yogunlagsmasini 6zelde kiigiik AB {ilkesi firmalari i¢in karsilastirmali olarak ele
aldig1 calismasinda; iki yaklagiminda firmalar i¢in 6nemli oldugunu ve firmanin
diizeyinin bu yaklagimlardan hangisinin daha etkili oldugunun belirleyicisi oldugunu

ifade etmistir.

Baldwin ve Gu (2004) ticari liberallesme sonrasi Kanada ekonomisindeki

degisimleri incelemis, sonu¢ olarak; yeni pazarlara agilmanin Ar-Ge yatirimlarim
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arttirdigi, kullanilan teknoloji, bilgi ve kazanimlar etkiledigini, verimliligi arttirdig1 ve

inovasyonu tetikledigini bulmuslardir.

Evers ve Gerke (2007) ihracat genislemesinin sosyal ve Kkiiltiirel boyutlarini
incelemisler ve ekonomik biiyiime ile olan iliskisini ele almislardir. iki boyutlu olan
calismada sosyal agidan; sosyal yapi, stratejik grup olusumu — kiimelenme ve kiiresel
hareketliligin 6nemli oldugunu, kiiltiirel a¢idan ise etnik koken ve giliven, Kkiiltiirel

sermaye yapisi ve yagam tarzinin one ¢iktig1 sonuglaria ulagsmislardir.

Cabral (2008) Portekiz ekonomisindeki ihracat dinamiklerindeki doniisiimii ele
aldig1 calismasinda teknolojik gelismelerin verimliligi ve dolayisiyla ihracatt ve
ekonomik biiylimeyi etkiledigini  belirtmistir.  Portekiz’in  ihracatta  pazar
cesitlendirmesine ve yogunlasmasinin incelendigi kisimda 1985 sonrasin uzun dénem
yogunlasma trendinde artis oldugu ve ozellikle Ispanya ile olan ticaretin artis
gostermesine karsin AB’ye olan ihracat artisinin 2000li yillardan itibaren azaldigini ve

AB dis1 tilkelere olan pazar ¢esitlendirmesinin 6ne ¢iktigini ifade etmistir.

Bang ve Joshi (2010) gelismekte olan iilkelerde ihracat genisletilmesi ve
performans iliskisini ele almis, ihracat pazar c¢esitlendirmesinin gelismekte olan iilkelerin

bliylimeleri i¢in stratejik bir 6neme sahip oldugunu belirtmistir.

Deger ve Geng (2010) ihracatta iilke c¢esitliliginin toplam ihracat ve ekonomik
bliylime iizerine etkisini inceledigi calismasinda 1980-2007 yillar1 i¢in Johansen
esbiitiinlesme testi ve Toda-Yamamoto nedensellik testini uygulamis, ihracat pazar
cesitlendirmesi ile toplam ihracat ve toplam hasila arasinda ¢ift yonlii nedensellik iliskisi
bulmuslardir. Bu sonuglar altinda Tiirkiye ekonomisinin gelecek donem biiyiime
beklentilerini karsilayabilmek adina ihracatta iilke cesitliligini arttirmasi gerektigine

vurgu yapmaktadir.

Cmar ve Goksel (2010) ihracatta bolgesel cesitlendirme ve istikrar iligkisini
calistiklar1 makalede Tiirkiye’nin 2002-2009 yillarin1 analiz etmigler, 6zellikle kiiresel
krizin yasandig1 yillarda ihracat bolge cesitlendirmesine giden sektorlerin performansini,
istikrar kavrami altinda incelemislerdir. Elde edilen sonuglara gore; gbzlem siiresinde
imalat sektoriiniin iilke-bolge cesitlendirmesi artmistir, kriz doneminde genel olarak

istikrarsizlik artmasina karsin ¢esitlendirmeye giden sektorler bundan daha az
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etkilenmislerdir ve Pazar c¢esitlendirmesine giden sektorler ihracat bakimindan daha

istikrarlidir.

Shepherd (2010) gelismekte olan 123 iilke i¢in pazar ¢esitlendirmesini etkileyen
faktorleri inceledigi caligmasinda ihracat maliyetleri, tarifeler ve nakliye maliyetlerinin
pazar cesitlendirmesini etkiledigini belirtmistir. Buna goére bu faktorlerden herhangi
birinde meydana gelecek olan %10luk bir azalma yeni pazarlara erisimi %5-%6
dolaylarinda arttirmaktadir. Ilave olarak yeni ve dzellikle diisiik gelirli iilkelere yonelik
ihracatta bu faktorlerden ihracat maliyetleri ve navlun iicretlerinin daha belirleyici

oldugunu vurgulamistir.

Cheng (2011) ihracat genislemesi ile kiiresel glic olma arasindaki iligkiyi
inceleyerek, gelismis {lkelerin kiiresel giic olma seriiveninde ihracatta pazar
cesitlendirmesi stratejisini uyguladiklarini ifade etmektedir. Calismada ele alinan
Ingiltere, Almanya, Fransa, ABD ve Japonya gibi giiniimiiz geligmis iilkelerinin
gectigimiz iki yiliz yillik donemdeki yeni cografyalara agilma ve bu yolla ekonomik

gelismelerini hizlandirma stratejisini basarili bir sekilde uyguladiklarini belirtmektedir.

Baldwin ve Yan (2012) Kanada ekonomisinin 1979-2006 yillarin1 kapsayan
verileri ile yaptiklar1 ¢alismada yurti¢i ve yurtdisi pazar c¢esitlendirmesinin verimlilik

bliylimesini sagladigi sonucuna ulagmislardir.

Aldan, Aydin, Culha, Sunel ve Taskin (2012) Tiirkiye’nin ihracatta bolgesel ve
sektorel cesitlendirme bakimindan gelisimini inceledikleri ekonomi notunda 2003-2011
yillar1 arasinda Tiirkiye’nin makine ve ulagtirma, demir ¢elik, giyim ve tekstil gibi ana
sektorlerde pazar gesitlendirmesinin arttigini ve AB, Orta-Dogu ve Kuzey Amerika basta
olmak tizere diger iilke-bolgelere yapilan ihracatta iirlin ¢esitlenmesinin gelistigini

vurgulamiglardir.

Hossain ve Chowdhury (2012) Banglades’in 1980-2007 yillarma ait Hirschman
endeksi, Ogive endeksi ve Entropi Endeksi verileri {izerinden ihracatin gelisimini
incelemislerdir. Calismanin bulgularina gére ihracat ekonomik biiyiime ile ilgilidir ve
ihracattaki gelismeler en cok yogun marjdaki gelismelerden etkilenmektedir. Yaygin marj
acisindan bakildiginda ise 6zellikle cografi ¢esitlendirmenin {iriin ¢esitlendirmesinden

daha 6nemli oldugu vurgulanmaktadir.
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Cadot, Carrére ve Strauss-Kahn (2012) ihracat ¢esitlendirmesi ile ekonomik
biiyiime arasindaki iliskiye dair yaptiklar1 ¢calismada; (a) geri kalmis tilkeler ortalama
olarak daha az iirlin ¢esitlendirmesine sahiptirler ve biiyiidiik¢e ¢esitlendirme bir noktaya
kadar artmakta sonrasinda yeniden yogunlasma gerceklesmektedir. Yeni {iriinlerin
artmas1 hareketi saglarken yogun marjda gelismenin olmasi ihracat biiylimesini
saglamaktadir. (b) ihracat ¢esitlendirmesi ile ekonomik biiyiime iligkisi ¢ok belirgin
degildir ¢iinkii ihracat cesitlendirmesinde yaygin marjdaki gelismeler 6ne c¢ikarken
ekonomik biiylimede yogun marjdaki gelismeler etkili olmaktadir. Dolayisiyla iilke
orneklerinde farkli sonuclara ulasilabilmektedir. Ilave olarak iilkelerin sofistike iiriinler
tiretebilmelerini saglayabilecek ortiik bilgiye (tacit knowledge) sahip olup olmamalari da

degiskenler arasindaki iliskinin yonii ve boyutu agisindan 6nem tasimaktadir.

Kaplan ve Tur (2014) Tiirkiye’nin ihracatta pazar kompozisyonundaki degisimi
inceledikleri ¢aligmalarinda 2004-2008 ve 2008-2012 tarihlerini kiiresel kriz 6ncesi ve
sonrast iligki diizeyini saptamak {izere ele almislardir. Buna gore kriz donemlerinde pazar
kompozisyonundaki degisimin dis talep kosullaria goreli etkisi artmaktadir ve bu etki
uzun donemli mahiyet gostermektedir. Kaplan ve Tur (2017) 1995-2013 yillart igin
Herfindahl endeksini kullandiklar1 diger calismalarinda ise Tirkiye nin ihracattaki
dontisiimiinii AB, BRIC ve Orta-Dogu iilkeleri ile karsilastirmali olarak incelemislerdir.
Caligmanin  bulgularma goére Orneklem doneminde Tiirkiye’nin {irlin bazinda
cesitlendirmeye gittigi ve bunu yeni pazar cesitlendirmesi ile destekledigi sonucuna

ulagmiglardir.

Tiirkcan (2014) Tiirkiye’nin 1998-2011 yillarindaki ihracat gelisimini inceledigi
caligmasinda; ihracattaki biiylimenin en 6nemli belirleyicisinin cografi cesitlendirme
oldugu, ihracatta miktar bazl artisin fiyat bazli artisa gore daha agiklayici oldugu ve
Tiirkiye’nin siirdiiriilebilir ekonomik biiylime i¢in ihracatta iirlin ve pazar ¢esitlendirme

acisindan firsatlara sahip oldugunu bulmustur.

Andag ve Atesoglu (2015) kiiresellesmenin hizlanmasiyla birlikte diinyanin farkl
bolgelerine ve pazarlara ulasmanin kolaylagtigini belirterek, Tiirkiye’nin 1989 yilinda 2,9
milyar dolar diizeyindeki ihracatinin 2011 yilinda 46 kat artarak 135 milyara dolara
ulagsmis oldugunu vurgulamakta ve bu artisin ayni zamanda tarim {iriinleri ihra¢ eden

iilkeden diisiik ve orta diizey teknoloji ihrag¢ eden iilke konumuna gegisle oldugunu
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belirtmektedir. Tiirkiye’nin kiiresel krizle birlikte daralan ihracatinda pazar
cesitlendirmesine hiz vererek Afrika iilkelerine olan ihracatimi arttirdigt ve boylece

kiiresel daralmalara kars1 onlem alabildigini ifade etmistir.

Boehe ve Jiménez (2016) Brezilya’nin 2001-2010 yillarina dair verileri {izerine
yaptiklar1 ¢alismada pazar g¢esitlendirmesi ile ekonomik performans arasindaki iliskiyi
farkli ihracat yogunluklar1 agisindan incelemislerdir. Pazar ¢esitlendirmesi ile ekonomik
bliylime iliskisini ithracatin yogunluguna gore degistigini, diisiik yogunluklu ihracatta S
egrisinin gecgerligi oldugunu, yiiksek yogunluklu ihracat i¢in ters U iligkisinin gecerli
oldugunu ve pazarlara olan baglhiligin yeni pazarlara acilmayi fayda-maliyet yapisini

degistirdigini ifade etmislerdir.

Arranguez ve Hinlo (2017) ASEAN (Endonezya, Malezya, Filipinler, Singapur
ve Tayland) iilkelerinin 1980-2014 verileri lizerinden VAR (Vector Autoregressive)
analizi ve Granger nedensellik testleri ile yaptiklar1 calismada ihracat pazar
cesitlendirmesi ile ekonomik biiylime arasindaki iliskisi sorgulamislardir. Calismanin
sonucuna gore; (a) ele alinan tilkelerin Hirschman-Herfindahl endeksi verilerinin zaman
icinde azalma gostermektedir, (b) Malezya i¢in degiskenler arasinda iki yonlii nedensellik
iliskisi mevcuttur, (c) Filipinler cografi ¢esitlendirmeden ekonomik biiylimeye dogru
nedensellik iligskisi mevcuttur, (d) Endonezya, Singapur ve Tayland ic¢in degiskenler

arasinda istatistiki olarak anlamli bir iliski bulunamamuistir.

Thangamani (2017) bir ada iilkesi olan Sri Lanka’nin 1999-2015 yillarina ait
Herfindahl endeksi verileri iizerinden ihracatta pazar cesitlendirmesi ile ihracat
performansi iligkisini Johansen esbiitiinlesme testiyle incelemis ve sonug¢ olarak iki

degisken arasinda uzun dénemli iliskinin var oldugu sonucuna ulagmastir.
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3.2.4. Ihracat Pazar Yogunlasmasi ve Ekonomik Biiyiime

Ihracatta pazar yogunlasmasi {ilkelerin ticari iliskilerini birkag pazara
yogunlastirmasidir. Teorik kisimda belirtildigi gibi yiiksek pazar yogunlasmasi iilke
ekonomisi tizerinde baski olusturmakta, ihracat gelirlerinde ve dolayisiyla ekonomik
biiyiimede dalgalanmalara neden olabilmektedir. Bununla birlikte birka¢ pazara yogun
ihracat yapilmasi iilkenin hizli mesafe kaydetmesini ve pazardaki payni olumlu
etkileyebilmektedir. Bu iki yaklasim ihracat yogunlagmasinin etkileri hakkinda farkl
sonuglar ortaya ¢ikmasina neden olabilmektedir. Gelismekte olan iilkeler ve 6zellikle geri
kalmis Afrika tlkeleri acisindan bakildiginda ihracat yogunlagmasinin ihracat
bagimliligin1 getirdigi, gelismis iilkelerde yasanan krizin ihracata bagimli olan bu
tilkelerde ciddi sorunlara neden oldugu bilinmektedir. Bununla birlikte ihracat bagimlilig1
sadece ihracatta yogunlagmanin oldugu {ilkeler i¢in gecerli degildir, nitekim ihracatta
cesitlendirmenin oldukga yiiksek oldugu Asya iilkelerinde de ihracat bagimliligi s6z
konusudur (UNDP). Bu 6nemine karsin ihracat bagimliligi ile ihracat yogunlagmasinin
ekonomik biiylimeye iliskine dair yapilan ¢aligmalar oldukca azdir. Yapilan ¢aligmalarin
genel olarak firma ve sektor diizeyinde oldugu, iilke bazinda ihracat yogunlagmasinin

ekonomik biiylime iligkisine olan iligkisinin oldukc¢a az sayida ¢alisildigi belirtilmelidir.

Ihracat yogunlasmasi ile ekonomik biiyiime arasindaki iliskiye dair &ncii
caligmalardan biri Michaely’a aittir. Michaely (1958) yaptig1 ¢aligmada Hirschman’in
thracat yogunlagmasina dair yaklagimini incelemis ve kiigiik iilkelerin biiytik iilkelere

kiyasla daha yiiksek ihracatta pazar yogunlagmasi degerine sahip olduklarini belirtmistir.

Montgomery (1985) yaptigt c¢alismada genel kabuliin aksine yiiksek
c¢esitlendirmenin piyasa avantaji saglamadigini, aksine diisiik cesitlilik seviyelerine sahip
olan firmalarin daha cazip pazarlarda rekabet ettiklerini gostermistir. Cesitlendirme her
ne kadar piyasalarda bir yayilma etkisi ortaya g¢ikarsa da bagarinin temel belirleyicisi
firmalarin pazar giiciinde ilerleme, ortalama maliyelerde diisme ve rekabet¢i konumun

giiclendirilmesidir.

Trabold (1995) Fransa’da faaliyet gosteren 20000 ihracat¢i firma {izerine
Herfindahl endeksi ile yaptig1 ¢calismada sadece biiyiik 6l¢ekli firmalarin genis pazarlara

yogunlasabildigini, kiiclik ve orta dl¢ekli firmalarin belli pazarlara yogunlasarak ihracat
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gelirlerini arttirabildigini ifade etmistir. Bu sonuglar Cheng (2011)in iilkelerin kiiresel gii¢

olma yolunda pazar ¢esitlendirmesine gitmesine paralel sonuglar ortaya ¢ikarmaktadir.

Erlat ve Sahin (1998) Tiirkiye’nin 1969-1993 yillarina ait ihracat verileri
tizerinden hesapladiklart Hirschman-Herfindahl endeksi, kiimiilatif ihracat deneyimi
fonksiyonu ve geleneksellesme endeksleri ile ihracatta g¢esitlendirmenin 1980 yapisal
doniisiim sonras1 1986 yilina kadar artis gésterdigini ve devaminda istikrara kavustugunu

belirtmislerdir.

Cil Yavuz (2000) yaptig1 galigmada Tiirkiye ekonomisinin 1975-1998 yillari
arasindaki gelisimini ihracatin mal ve pazar bakimindan cesitlenmesi merkezinden
incelemis ve sonug¢ olarak; 1980de baslayan yapisal doniisiim siireciyle birlikte
Tiirkiye’nin {iriin bazinda c¢esitlendirmeye kismen gitmis olmasma karsin cografi

¢esitlendirmeye gitme konusunda ayni durumun s6z konusu olmadig1 bulunmustur.

Chaudhary ve Saleem (2001) Pakistan ekonomisini karsilastirmali iistiinliikler,
tamamlayicilik, pazar farklilasmasi ve ticari istikrar bakimindan ele almiglardir. 1972-
1998 yillarini kapsayan zaman dilimi tizerine yaptiklari ¢caligmada Pakistan ekonomisinin
diisik katma degerli ve karsilastirmali Ustlinliigli zayif olan geleneksel iiriinler
merkezinde birkag pazara yogunlastigimi ve bundan dolayr zarar gordiiglni

belirtmislerdir.

Erlat ve Akyiiz (2001) yaptiklar1 ¢alismada Tiirkiye ekonomisinin ihracatta ve
ithalatta tiilke yogunlagsmasinin 1969-1999 tarihleri arasindaki doniistimiinii ele
almiglardir. Yogunlasma endeksleri olarak Ticaret Yogunlasma Endeksi, Hirschman-
Herfindahl Endeksi ve Theil Endeksinin kullanildig1 ¢calismada 1980 sonrasi siirecte en
yiiksek ihracatin yapildigir dort iilkeyi ele alan yogunlagsma endeksi CR(4)’te biiyiik

doniisiimiin oldugu sonucuna ulagmiglardir.

Geppert, Gornig ve Werwatz (2006) yaptiklar1 calismada 1980-2000 yillari
arasinda Bati Almanya ve AB iilkelerinin kisi bagina gelir ve verimlilik diizeyleri
bakimindan bir birlerine yakinsandigini ifade etmisler, ekonomik sektorler acisindan da
bu yakinsamanin gegerliligini test etmislerdir. Ozellikle bilgi yogun hizmet sektoriiniin

istihdam artisin1 ve cografi yogunlagmay1 beraberinde getirdiginin belirtildigi ¢aligmada
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lojistik ve parametrik olmayan regresyon analizleri sonucu olarak cografi yogunlagmada

ilerleyen sektorlerin diger sektorlere gore daha hizl biiyiidiikleri goriilmiistiir.

Seymen (2009) Tirkiye oOzelinde yaptigi ¢alismasinda Gilimrikk Birligi
anlagsmasinin ihracatta iilke yogunlagmasina etkisini incelemistir. 1969-2008 yillarini
kapsayan c¢aligmada Entropi Endeksi, Bilateral Ticaret Yogunlagsma Endeksi ve
Herfindahl-Hirshman Yogunlasma Endeksi kullanmis, sonu¢ olarak Tirkiye ile AB
iilkeleri arasindaki ticari iligkilerde Giimriikk Birliginin etkilerinin smirli kaldigimi

gozlemlemistir.

Hamid (2010) Malezya’nmin 1970-2003 yillarina ait Gini-Hrischman endeksi
verileri tizerinden ARDL sinir testi uygulamis ve calismada cografya ve {iriin bazinda
yogunlagmanin ticaret kaliplar1 ve istikrarla iligkisini incelemistir. Calismanin
sonuclarina gore; Uriin yogunlagsmast ihracat getirilerindeki istikrarsizligin temel

nedenidir, zaman i¢inde cografi yogunlagsma azalmaktadir.

Tiirkcan ve Piskin (2012) Tiirkiye’nin 1997-2008 yillarina dair ihracat biiyiime
oranlarimin ayrigtirtimast kapsaminda toplam ihracat mallari, nihai mallar ve ara mallar
seklinde ayristirarak yaptigi ampirik ¢alisma sonucunda; toplam ihracat biiyiimesinin
%96 oraninda yogun ticaret kapsaminda gerceklestigini, yogun ticaretinde %74 oraninda
fiyat artis1 kaynakli oldugunu, nihai mallar ve ara mallar ihracatinin sirastyla %96 ve %98

oranlarinda yogun ticaretten kaynaklandig1 sonuglarini bulmuslardir.

Ciarli ve Valente (2016) pazar yogunlasmasi ile ekonomik biiylime arasindaki
iliskiyi yapisal doniisiim merkezinde; iiriin kalitesi, firma davranislar1 ve tiiketici tercih-
taklit kaliplariyla ele alarak incelemisler, ¢aligmanin sonucu olarak pazar yogunlagsmasi
ile ekonomik biiylime arasinda anlamli ve olumlu iliskinin sadece yeterince biiyiik talebin

varlig1 durumunda s6z konusu olacagini bulmuslardir.

Erkan ve Sunay (2016) ihracatta iirlin ve pazar yogunlagsmasini Tiirkiye 6rnegi
tizerinde inceledikleri c¢alismalarinda Gini-Hirschman Endeksi (GHI) ve Ticaret
Yogunlagma Oran1 (CR) yontemlerini kullanmiglar ve Tiirkiye’nin son yillarda ihracatta
yogunlagsmadan uzaklastifin1 ve geleneksel pazarlar1 olan AB ve OECD iilkelerinden
Afrika, Orta Dogu ve Asya iilkelerine dogru portfdy genislemesine gittigi sonucuna

ulagmislardir.
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IV. BOLUM

METODOLOJIi VE AMPIRIK BULGULAR

Tiirkiye 6zelinde ihracat dinamikleri ile ekonomik biiylime iligskisinin uygulamali
bir sekilde sorgulandigi bu boliimde dncelikle ¢alismanin lizerine bina edildigi iiriin ve
pazar merkezli modeller sorgulanmaktadir. Ardindan bu modellerde kullanilan
degiskenlerin neye gore, neden ve nasil secildigi ilgili literatiirdeki karsiliklar1 temelinde
tartisilmaktadir. Boylece degerlendirmeye tabii tutulan modellerin agiklama kabiliyetine
dair teorik zemin olusturulmakta ve sonraki analizlerin ve yorumlamalarin temeli atilmig

olmaktadir.

Ihracattaki degisimlerin nicelik ve nitelik bakimindan dinamik bir sekilde ele
alindig1 bu ¢alismada ilk olarak {iriin bazinda g¢esitlendirme-sofistikasyon dinamiklerine
yer verilmekte, bu degiskenlerin birbirleri ve ekonomik biiyiime arasindaki iliskisi
sorgulanmaktadir. Devaminda aymi sorgulama pazar bazinda ele alinmaktadir.
Olusturulan bu iki model ilgili literatiirde par¢a parga olmakla birlikte yaygin bir sekilde

simnanmaktadir.

Calismanin 6zgiinliigi ise iki noktada belirginlesmektedir, bunlardan ilki ihracatta
iiriin ve pazar bazindaki nicel ve nitel hareketlerin bir arada ele alinarak ekonomik
biiyiime ile iligkilerinin yapisal olarak sorgulanmasidir. Bu, degiskenler arasinda uzun
donemli katsayilarin elde edilmesine ve ihracat stratejisi tayininde oncelikli ve dnemli
alanlarin hangileri oldugu konusunda fikir vermesi bakimindan énem tagimaktadir. ikinci
nokta ise degiskenler arasindaki iligkinin zaman boyutunun dikkate alinarak dinamik bir
sekilde incelenmis olmasidir. Boylece Seyidoglu’nun (2009: 117) belirttigi gibi teknik
yetersizligi kaynakli olarak yapilan ve yar1 dinamik bir yontem olan karsilastirmali statik
analizler yerine dogrudan dinamik analiz yapilmis olmakta, ihracat ile ekonomik biiyiime
iliskisine yeni bir yaklasim ortaya konmaktadir. ilave olarak yapilan literatiir taramasinda
konunun yapisal olarak ele alindigina ve/veya zaman boyutunu da igeren ve degiskenler
arasinda asimetrik iliskileri ele alan bir calismaya rastlanilamamistir. Kullanilan
degiskenlere dair serilerin yakin gecmiste erisilebilir hale gelmesi ve degiskenlerdeki

negatif ve pozitif soklarin ayri ayr1 ele alinabilmesine ve zaman boyutlu olarak
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degerlendirilmesine olanak saglayan ekonometrik yontemlerin son yillarda ortaya ¢ikmis
olmasi, ilgili literatiirde benzeri ¢alismalara rastlanilamamis olmanin nedeni olarak kabul
edilmektedir. Bu agidan c¢alismanin sonraki arastirmalara yeni boyut kazandiracagi

diistiniilmektedir.

Calismanin kapsami ve analiz kabiliyeti agisindan kullanilan degiskenler 6nem
tasimaktadir. Onceki béliimde belirtildigi iizere ihracatin iiriin ve pazar bakimindan
incelemesi kapsaminda bir¢cok Ol¢iim metodu bulunmaktadir ve bu metotlar farkl
sonugclarin ortaya ¢ikmasina neden olabilmektedir. Bu nedenle tutarli sonuglara ulasilmasi
acisindan hangi degiskenin neden analize dahil edildigi dnemlidir. Calismada ihracat {iriin
cesitlendirmesi kapsaminda Theil Entropi yontemi ile hesaplanan endeks ele alinmistir.
Literatiirde Hirschman - Herfindahl Endeksinin de Theil Entropi endeksi kadar yaygin
kullaniliyor olmasina karsin Theil Entropi endeksinin kullanilmasimin nedeni;
ayristirtlmig ihracat verilerindeki dagitim ozellikleri en iyi sekilde yansitiyor olmasi
(Mau, 2014: 6), yaygin ve yogun marjlara dair verileri ayr1 ayr1 veriyor olmasi (Cadot,
2011: 4) ve genis bir gozlem araliginda analize imkan vermesi nedeniyle tercih edilmistir.
fhracatin nitelik bakimindan ele alinmasinda Hausmann vd. (2007) gelistirdigi, kisi
basina gelir diizeyinin ihracatin kompozisyonunu etkiledigini belirten ve PRODY verisi
tizerinden hesaplanan EXPY verisi ele alinmaktadir. Bunun nedeni, Imbs ve Wacziarg’in
(2003) belirttigi gibi, ihracat iiriin g¢esitlendirmesinin ekonomik biiyiime ile ters U
seklinde bir iligkide olmasi1 yani bir noktaya kadar gelirde artis1 destekledigi sonrasinda
da gelirde meydana getirdigi degisimlerle birlikte iiriin kompozisyonunu etkilemesidir.
Bu noktada, Hirschman - Herfindahl endeksleri gibi gelir diizeyinden bagimsiz olarak
hesaplanan yogunlagsma endeksleri yerine literatiirde de yer alan ve kisi basina gelir
diizeyini analize eden ihracat sofistikasyonu EXPY verisinin kullanilmasi daha dogru

kabul edilmistir.

Ihracatin pazar bazinda ele alinmasinda da iki degisken kullanilmaktadir.
Bunlardan ilki ihracat yapilan toplam pazar (iilkeler, serbest bolgeler vb.) sayisidir ve bir
yilda en az 10,000 dolarlik bir ihracatin ger¢eklesmis olmasi 6l¢iitii kosulmaktadir. Bu
verinin degerlendirmeye alinmasinin nedeni iilkenin diinya pazarlarina erisim diizeyi ve
kabiliyeti hakkinda bilgi vermesidir. Onceki béliimde grafik {izerinden gosterildigi iizere
Almanya ve Italya gibi iilkelerin diinya pazarlarina erigsimleri iist seviyedeyken Tiirkiye

ve Meksika gibi iilkelerin geriden geldikleri goriilmektedir. Thracatin pazar bazinda ele
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alinmasinda degerlendirmeye alinan diger degisken ise Hirschman — Herfindahl
tarafindan gelistirilen pazar yogunlasmas: endeksidir. Ihracatin deger agisindan taraflar
arasindaki dagilimini inceleyen bu yonteme gore ¢ok az sayida pazara yogunlasan bir
iilke endeks degeri olarak 1 almaktadir ve ilgili literatiire paralel olarak diger yontemler
yerine bu endeksin analize dahil edilmesinin nedeni pazarlara olan bagimliligin diizeyi

hakkinda bilgi vermesidir.

Calismada kullanilan degiskenler; gayrisafi yurt ic¢i hasila GDP, {iriin ¢esitliligi
EXD, iiriin sofistikasyonu EXPY, Pazar ¢esitliligi MDIV ve Pazar yogunlagsmasit MCON
ile gosterilmektedir. Veriler; Uluslararasi Para Fonu (IMF) - Kiiresel Ekonomik Goriiniim
istatistikleri, Diinya Bankasi (WB) - Diinya Entegre Ticaret Coziimii istatistikleri ve
Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) — Dis Ticaret istatistikleri veri tabanlarindan elde

edilmistir. Uygulamalar Eviews 9 ve Gauss 10 programlar vasitasiyla yapilmstir.

Ihracatin iiriin ve pazar bakimindan ele alinmasinda kullanilan degiskenler

asagidaki modeller cergevesinde analize dahil edilmistir.

Model I: GDP =b, + b EXD + b,EXPY +¢,

Model IT: GDP = b, + bMDIV +b,MCON +¢,

Olusturulan modeller oncelikle asagida yer verilen analiz yontemleri ile ele
alinmaktadir. Devam eden kisimlarda oncelikle uygulanacak olan analiz yontemlerinin

teorik yapisi incelenmekte ve sonrasinda ampirik bulgular sunulmaktadir.

4.1. Uygulanan Analiz Yontemleri

Uygulamada vektor otoregresyon analizi yapilacagi i¢in ilk olarak
degerlendirmeye alinan degiskenlerin duraganligina bakmak tizere birim kok simnamalari
yapilmaktadir. Literatiirde yaygin kullanilan Augmented Dickey-Fuller ve Phillips-
Perron birim kok testlerinin ardindan, serilerdeki yapisal kirilmalar1 tespit etmek icin
Zivot-Andrews, Lee-Strazicich ve Bai-Perron testleri yapilmakta ve tespit edilen kirilma
tarihlerini belirten kukla degisken olusturulmaktadir. Boylece analizin agiklama
kabiliyeti ve tutarliligi arttirllmaktadir. Birim kok smamalart ve kukla degiskenin
olusturulmasinin ardindan yapisal VAR analizine gecilmektedir. Ilerleyen satirlarda

belirtilecegi lizere normal VAR analizi yerine yapisal VAR analizinin kullanilacak
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olmasinin nedeni yapisal VAR analizinin modelin tamamina dair dinamikleri daha iyi
aciklamasi, katsayilari yorumlama kabiliyeti sunmasi ve IMF basta olmak iizere

uluslararasi kuruluslar tarafindan daha ¢ok tercih edilmesidir.

Yapisal VAR analizinden sonra degiskenler arasindaki nedensellik iligkilerine yer
verilmektedir. Bu noktada literatiirde sik¢a kullanilan Granger nedensellik testi ile
baslanip sonrasinda Toda-Yamamoto Bootstrap nedensellik testine gecilmekte, ardindan
serilerdeki negatif ve pozitif bilesenlerin etkisine asimetrik nedensellik testi olan Hatemi-
J ve Roca nedensellik testine gecilmektedir. Son olarak degiskenler arasindaki iliskinin
kisa-orta ve uzun donemdeki etkilesimini ele alan ve Candelon tarafindan gelistirilen
Frekans Alan1 (Frequency Domain) testi yapilmaktadir. Devam eden satirlarda bu

belirtilen testlerin teorik arka planina yer verilmektedir.

4.1.1. Birim Kok Testleri — (ADF, PP, LM ve BP)

Calismada ilk olarak ekonomik analizlerde yaygin kullanilan iki temel birim kok
testine yer verilmekte ve devaminda kukla degiskende istifade edilmek iizere tek, ¢ift ve

coklu yapisal kirilmalar1 veren testler ele alinmaktadir.

4.1.1.1.  Genisletilmis (Augmented) Dickey-Fuller (ADF) Birim Kok Testi
(1979)

Zaman serilerinde ele almman bir degiskende verilerin kendisinden Onceki
donemlerden ne Olcilide etkilendiklerini tespit etmek icin Onceki donem degerleri ile
regresyonunun bulunmasi gerekmektedir. Bu birinci dereceden otoregresif AR(1) bir
modelin kurulmasini gerektirir ve eger gecikme uzunlugu olarak ele alinan P degeri 1
olarak bulunursa birim kok sorunu oldugu sonucuna ve degiskenin onceki degerlerinin

maruz kaldig1 sokun devam ettigine ulagilir.

Bu durum biitiin seri i¢in diisiiniildiiglinde degiskenler arasinda gergekte olmayan
sahte iligkilerin ortaya ¢ikmasi gibi bir sorun ortaya ¢ikmaktadir ki bu analizlerde yanlt
ve tutarsiz sonuclara neden olabilmektedir (Tar1, 2012: 389). Bu noktada David A.
Dickey ve Wayne A. Fuller (1979-1981) zaman serileri analizlerinde sahte regresyon
olasiligin1 gidermek ve saglikli sonuclar elde edebilmek i¢in serilerin duragan olmasi

gerektigini belirtmislerdir (Oner, 2018: 159).
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ADF testi gecikme uzunlugunun P olarak alindig1 durumda sifir hipotezi olarak
ARIMA(p,1,0)’1 alternatif hipotezde de ARIMA(P+1,0,0)’1 baz alarak; asagida sirastyla
verilen sabit terimsiz ve trendsiz, sabit terimli ve sabit terimli ve trendli olmak iizere ti¢

farkli sekilde ele alir.

)4
A, =7y + D BN+ E, & ~WN(0.0°)
i=2

P
Ayt :C+}/yr—1 +ZﬂiAyt—i+1 +gt gz NWN(O’O-Z)

i=2

P
Ay, =cH+yy  +0t+ Y BAY, ., +é, g ~WN(0,07)

i=2

ADF testi yukarida yer alan modellerde ( yt_l) ’1 ifade eden y’nin degerini test

ederek bu degiskenin birden kii¢iik olup olmadigini sorgular ve buna gore birim kok olup
olmadig1 sonucunu verir (Tagar, 2015: 51). Dickey-Fuller tau istatistigi iizerinden
gelistirdigi testini Monte Carlo benzetimiyle tablolagtirmigtir ancak Mackinnon (1991,

1996) kritik degerleri elde etmislerdir (Tar1, 2012: 389).

4.1.1.2.  Phillips-Perron Birim Kok Testi (1988)

ADF Birim kok testine yoneltilen elestiriler nedeniyle serilerin duraganligini
arastiran yeni testler gelistirilmeye devam etmistir. Ozellikle Elliot vd. (1996) belirttigi
gibi ADF testinin birim kok ile yakin birim kokii ayirt etme kabiliyetinin olmamasi,
trendin etkisini ve trend kaynakli hata terimlerinin farklilasmasina bagl etkilerin
olmamasi, testin sadece otoregresif (AR) siireci dikkatini almasi1 ve hareketli ortalamaya
(MA) yer vermemesi gibi eksiklerinin bulunmasi Phillips ve Perron (PP) tarafindan
elestirilmigtir. ADF testine gore daha esnek yapida olan PP testi DF ve ADF testlerinde
bagimsiz ve sabit varyansli kabul edilen yaklasimini esneterek, heterojen yapida olduklari

kabul etmektedir (Tar1, 2012: 400).

Y; :aO +a1y1—1 +ut

Y, =a,+y,_ +a,(t—T/2)+ut
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Burada gozlem sayis1 T olarak gosterilmekte ve ut hata terimlerinin dagilimini
ifade etmektedir. ut’nin beklenen ortalamasr sifira esittir. ikinci denklem incelendiginde
DF ve ADF testinde kabul edilen bagimsizlik ve homojenite varsayimlarinin terk edildigi

gorilmektedir (Tar1, 2012: 400).

4.1.1.3. Lee-Strazicich Cift Yapisal Kirilmali Birim Kok Testi (2003,
2004)

Zivot ve Andrews’in tek yapisal kirilmay1 igsel olarak ele alan ve duraganlik
sinamasini yapan testini gelistiren Lee ve Strazicich (2003) serilerde iki yapisal kirilma
durumunda duraganlik sinamasina odaklanmislardir. Lagrange Carpaninin kullanildigi ve
bu nedenle ilgili literatiirde yaygin olarak LM testi olarak yer alan testte yapisal
kirilmalara sabitte (Model A) ve sabit ve trendde (Model C) seklinde olusturulan iki

model lizerinden ulasilmaktadir (Temurlenk ve Oltulular, 2007:4).

ModelAA:

k
Ay, =K +¢y,_, +Bt+6DUL, +6,DU2, + > d Ay, +¢,

j=1
ModelCC:

k
Ay, =K +¢y,  +pt+6DU1L +6,DT1, +6,DU2, +60,DT2, +yDT, + Zd_iAyH. +é,

j=1

Model AA’da serinin ortalamasindaki yapisal kirilma varligi, Model CC’de ise
ortalama ve trenddeki yapisal kirilma varligin1 incelemektedir. Modellerde DU1t, DU2t

ortalamada degisimleri gosterirken DT1, ve DT2,(TB2>TBI1+2) trenddeki degisimleri
gosteren kukla degiskenlerdir. A birinci fark islemini ifade etmektedir, &, varyans
terimiyle birlikte beyaz giirtiltiiliidiir yeni beyaz giiriiltiilii (white-noise) hata terimlerini
temsil etmektedir; ve t=1,....T zamam gostermektedir. DU, ise kukla degiskeni ifade

etmektedir ve hipotezler asagidaki gibidir (Narayan ve Smyth, 2005:1109-1116):

t—-TB—>t>TB
DT =

. —(2)
0 — Diger
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4.1.1.4. Bai-Perron Coklu Yapisal Kirilmal Birim Kok Testi
Yapisal kirtlmalarin 6neminin anlagilmasini takiben serilerde ikiden fazla yapisal
kirilma olmasi1 durumunda duraganlig: arastiran testler gelistirilmeye devam etmistir. Bu

noktada Bai-Perron (1998, 2003a, 2003b) serilerde ikiden fazla yapisal kirilmanin

varligini arastiran Bai-Perron (BP) testini gelistirmisledir. BP testi; y, bagimli degisken,
x,(px1) ve z,(gqxl) boyutlu zaman bagiml ortak degiskenler vektdri, g ve 0,
regresyon katsayilar1 (0, # 0, ) ve (1 <i< m) ve M, ise t anindaki hata terimi olmak

lizere (m + 1) tane rejim i¢in M tane kirilmayz;
Yy, =xp+20, +4

seklinde hesaplamaktadir. Burada f =TH,...,T s j=1...m+1 , To =0 ve
T . =T olarak tanimlanmistir. t=T, ,...T; kirllma tarihlerinin bilinmedigini
gosterirken, kismi yapisal degisme gerceklestigi zaman g katsayisinin degismedigi

kabul edilmektedir. Belirtildigi lizere BP testinin amaci dnceden bilinmeyen kirilma

noktalarmi ve regresyon katsayilarimi (13,...,T,, , gve &,,...,0,,,,) bulmaktir. EKK (En

Kiigiik Kareler) yontemine dayanan BP testi her bir kirilma icin &, # 0,,, kisidinda 0 j

‘nin hata kareleri toplaminin en diisiik degeri asagidaki gibi

m+l T,

Z Z+l|:yt _x;ﬁ_z;é;}z

i=1t=T j-1

hesaplanmaktadir (Bai ve Perron, 1998: 51-57). Kirilma tarihleri [S,(fl,...,f,n)}

amag fonksiyonunun en diisiik hata karelerinin toplami iizerinden;

(T1 ..... fm):argminSt (7;.....T,)

seklinde bulunur. Kirilma tarihlerinin tahmincileri; amag¢ fonksiyonunun global

acidan en diisiik degerini verirlerken regresyon & = $(| T, |) dir. Bu dogrultuda kirilma

modeli asagidaki gibi,
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M,=06+pu, icin t=1L..T
M,=0,+pu, i¢in t=T +1..,T,

olusmaktadir. Burada & sabit terimi igin 7, =1, x, =1, , -0 ve 4 = 10lmakta,

M, ’nin biitin olas1 degismeleri hata teriminde kendisini gosterecektir. Buradan

hareketle kismi yapisal kirilma modeline ulagmak miimkiindiir (Bayat, 2011: 36-37).

M,=pBM,  +0,+pu, icin t=2,..T
M, =M,  +0,+u, i¢in t=T+1,..T,

Kismi yapisal kirllma modelinde X, =M, ,,p=1, g=1ve Z =ldir. Kismi
ozellik gostermesi nedeniyle g katsayisindaki degismeler daha yavas olarak ortaya

cikmaktadir. Bai ve Perron toplam kirilma sayisinin belirlenmesinde bos hipotezin

reddedilmesi durumunda serilerde en az bir yapisal kirilmanin oldugunu kabul eden sup

F, (0|m), UDMax, WDmax testlerine bakilmasii onermisler, birden fazla kirilma

durumu i¢in F testinin kullanilmasi gerektigini belirtmiglerdir (Bai ve Perron, 2003a: 72-

78, 2003b: 1-22).

4.1.2. Vektor Otoregresyon (VAR) Modeli

19701 yillarda yasanan ekonomik gelismeler ve Ozellikle Bretton Woods
sisteminin ¢okmesi, bu doneme kadar uygulanmakta olan analiz yontemlerinin 6ngorii
kabiliyetlerinin sorgulanmasina ve gelisen teorilerin yeni yaklasimlarla ele alinmasina
olanak saglamistir. Degiskenlerin modellerde igsel ve dissal olarak ele alinmasmin
tartisildigr bu déonemde Sims (1980) biitiin degiskenlerin i¢sel olarak ele alinabildigi
standart vektor otoregresyon (VAR) modelini gelistirmistir. Burada vektor terimi modele
dahil edilen degiskenlerden olusturulan bir vektorii ifade ederken otoregresyon terimi
bagimli degiskenin gecikmeli degerlerinin denklemin saginda yer almasindan
gelmektedir. VAR modeli modele katilan biitiin degiskenlerin kendi ve diger

degiskenlerin gecikmeli degerleri {izerinde tanimladigi basit ¢ok boyutlu bir zaman serisi
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Oongorii modelidir ve bununla birlikte yapisal analizlerin yapilabilmesine olanak

saglamaktadir (Tar1, 2012: 452). Standart iki degiskenli VAR modeli asagidaki gibidir.

P P
Y =0+ Zanin—i + zaIZiX +u,
i=1 [

= i=1 1—i
P P
X, =0+ ZaquH' + ZaZZiX +u,,
i=1 ;

i=1 t—i

Burada @, sabit terim, &, i’inci denklemdeki j’inci degiskenin k gecikmesine ait

parametre, U, hata terimi ve p gecikme sayisidir. Model matris formunda asagidaki gibi

|:Yz :|=|:a10:|+i):|:a111‘ a121:|‘|:Yt—i :|+|:ult:|
X, &y i | Qi Oy || X, U,

Iki degiskenli olan bu modelin daha yalin bir gdsterimi ise sdyledir;

gosterilebilir;

p
Y = C+ZA7‘yz—i -H/l[
i=l1

k sayida degisken iceren bir model i¢in VAR denklemi asagidaki gibi

olusmaktadir.

y,=c+Ay_  +Ay, +...+Apy,7p +u,

Burada y, (K*1) degisken vektorii, ¢(K*1) sabit terimler vektori, A (K*K)
parametre matrisi ve U,(K*1) hata terimleri vektoriinii vermektedir. Degiskenler

arasindaki iligkinin gecikme katsayili p ile tanimlandig1 model VAR(p) olarak ifade edilir.
VAR modeli ¢ergevesinde elde edilen parametrelerin dogrudan yorumlanmasi yanlis
olabilmektedir. Bu nedenle Granger nedensellik sorgulamasi, etki-tepki analizleri ve
varyans ayristirmast yontemleri ile model ve degiskenler arasindaki iliski

incelenmektedir (Tar1, 2012: 453).
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4.1.3. Yapisal Vektor Otoregresyon (SVAR) Analizi

SVAR modeli, Litterman (1979), Sims (1980) ve Doan vd. (1984) tarafindan
gelistirilmis olan standart VAR modelinin; hata terimlerine getirilen {iggensel yapiin
(recursive structure) iktisat teorisiyle uyumlu olmadigi durumlarda soklarin etkisi
tanimlayamamasi ve etki-tepki bulgularinin degiskenlerin model i¢indeki siralamasina
duyarli olmasina (Choleski ayristirmasinda) bagli olarak grafiklerini agiklamakta yetersiz
kalmas1 gibi noktalardaki eksikler nedeniyle Sims (1986), Bernanke (1986), Shapiro ve
Watson (1988) ve Christiano ve Eichenbaum (1992) tarafindan gelistirilmistir. VAR
modelindeki eksikliklerin giderilmesi ve iktisat teorisi ile uyumlandirilmasi ile sekillenen
SVAR modeli politika degerlendirmelerinin yapilabilmesine daha tutarli sonuglar

saglamaktadir (Varlik, 2017: 111).

SVAR modelleri zaman i¢cinde makroekonomik analizlerden uygulamali finansa

kadar en yaygin kullanilan metotlardan biri haline gelmistir (Kilian ve Liitkepohl, 2016:1).

Standart VAR modelinde degigkenler iizerinde yasanan daralma ve krizler gibi
soklarin etkisinin tanimlanamiyor olmasi noktasindan hareketle gelistirilen SVAR
modelleri, modelin saglikli bir sekilde sonu¢ verebilmesi igin gereken kisitlarin dahil
edilmesine olanak saglamaktadir. Bu sekilde SVAR modellerinde iktisat teorisi
kapsaminda gelistirilen katsay1, varyans, kovaryans, simetri ve kisa-uzun donem kisitlari
eklenebilmektedir ki bu durum SVAR modellerinin daha kapsamli oldugu anlamina
gelmektedir. Diger bir ifade ile yapisal degisimleri dikkate almayan VAR modellerine
kiyasla SVAR modelleri degiskenlerdeki yapisal degigsmeleri degerlendirmeye almakta
ve kisa-uzun donemli kisitlar koyulmasina miisaade edebilmektedir (Narayan vd., 2008:

2707)

Onceki béliimde yer verilen VAR modeli denkleminin anlik iliskileri gdsteren A
ve yapisal parametreleri gosteren B matrisleri ile gelistirilmis SVAR hali asagidaki

gibidir.

AY, =AY_ +..+AY_ +Bs
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Modelde é&,; nx1 boyutunda yapisal sorunlar matrisini verirken var( &, ) kosegen
matrisini vermektedir. Soklar dogrudan gozlenemeyecegi i¢in kisitlarin koyulmasi

gerekmektedir ve kalmtilar vektoriine ihtiyag vardir. Bunun igin B¢, A~'ile carpilarak;
-1
H=A" P,

Denklemine ulasiimaktadir. Burada A" sol tarafa gecirildiginde A= fe,

olmaktadir. Bu dogrultuda ¢alismada segilen birinci modele dair SVAR formu asagidaki

gibi olugmaktadir (Akbas vd., 2013: 192).

GDP GDP
2 a, a, a;| 4
EXD | _ EXD
& =14y Gy Ap || K
EXPY EXPY
g, a3 Gy 4yl p,

Burada sirastyla GSYIH, EXD ve EXPY verilerindeki yapisal degismeler-

bozukluklar &7, &P seklinde yer almaktadir. Beklenmeyen bozulmalar ise

GDP EXD EXPY . o o . C .
o 1 seklinde yer almaktadir. Ikinei modele ait SVAR formu ise;

GDP GDP

& a, a, ay || H
MDIV | _ MDIV

2 =Gy Gy Gy || K,
MCON MCON

g, a3 Gy Ay ||y,

GDP _MDIV _MCON

Burada da &, ¢ degiskenleri GDP, MDIV ve MCON’daki yapisal

t

P MDIV MCON
)

bozulmalari-degismeleri gosterirken, ,U,G b M, beklenmeyen degismeleri ifade

etmektedir.
Igili literatiir kapsaminda kisa donem analizi i¢in genel kabulii saglamis bir kisit

olmadigi, degerlendirmeye alinan degiskenlerin yapisi ve goézlem boyutu nedeniyle

burada sadece uzun donem kisidini ifade eden Matris B modele eklenmektedir.

NA 0 O
NA NA O
NA NA NA
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Yukarida yer alan matris formunun modellere eklenmesi ile degiskenler
arasindaki uzun donemli iliskiye dair katsayilar yorumlanabilecek, yapisal formda etki-
tepki fonksiyonu grafikleri ve varyans ayristirmasi yapilabilecektir. Etki-tepki
fonksiyonlar1 hata terimlerindeki soklarin modelde yer alan degiskenlerde ortaya
¢ikardigr tepkinin zaman ic¢indeki degisimini gostermektedir. Varyans ayristirmasi ise
soklarin degiskenlerin kendileri ve diger degiskenler iizerindeki etki boyutunu

gostermektedir (Apaydin ve Sahin, 2017: 35; Enders, 2015: 313-317)

4.1.4. Granger (1969) Nedensellik Testi

Zaman serileri analizinde nedensellik testleri onemli bir yere sahiptir. Degiskenler
arasindaki oncelik durumunu ifade eden nedensellik analiziyle ilgili olarak literatiirde
Granger (1969), Sims (1972), Gweke vd. (1983) gibi ¢ok¢a Granger tipi calisma
mevcuttur (Tasar, 2015: 57).

C. W. J. Granger (1969) yaptig1 calismada nedenselligi; iki degiskenin birbiri
arasindaki iligskinin ge¢cmis degerlerce agiklanmasi tizerinden tanimlamistir. Buna gore iki
degiskenden birinin 6ngoriisii digerinin ge¢mis degerleri kullanilarak agiklanabiliyor ise
ve bu agiklama diizeyi gegmis degerlerin kullanilmamasi durumuna gore daha yiiksekse
bu durumda iki degisken arasinda ikincisinden birincisine dogru bir nedensellik iliskisi
vardir (Takim, 2010: 6). iki degiskenin bu sekilde bir nedensellik iliskisinde olabilmeleri
i¢in iki serininde duragan olmasi gerekmektedir. Ciinkii duragan olmayan seriler tizerinde

bulunacak bir nedensellik iligkisi zamana bagli olma ve/veya zamanla degisme 6zellikleri
gosterebilmektedir (Granger, 1969:429). Asagida X,ve Y, gibi iki duragan haldeki

degiskene ait Granger nedensellik modeli yer almaktadir;
Ly, L,
Y =a+ ZaIIYt—l +Za12th—j +uy,

i=1 j=1

Ly, Ly
X, =0y + Zamym +Za22sz—j L,
im1 =

H, Ty, = 0 j=12,3,........ ,L, 1icin

H :a, #0 en az bir j i¢in
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Burada u, ve u, hata terimleri ak giiriiltiilii (white noise) serilerdir ve aralarinda

bir iliski yoktur. iki degisken arasinda bir iliski olabilmesi icin &, ve &, degiskenleri
sifirdan farkli olmak zorundadir. Her iki degiskenin de sifirdan farkli olmasi durumunda

iki yonlii nedensellik iligkisi mevcuttur (Duman, 2017: 21).

4.1.5. Toda-Yamamoto (1995) Nedensellik Testi

Granger nedensellik testinin degiskenlerin duragan olmasi sartina dayanmasi
testin uygulama alanini daralttig1 i¢in yeni testler glindeme gelmistir. Bu noktada Toda-
Yamamoto (1995) }(2 dagilimina sahip olan Wald testine dayanan nedensellik testini

gelistirmislerdir. Boylece degiskenlerin diizey degerlerinde standart VAR modeli
olusturan Toda-Yamamoto testi serilerin esbiitiinlesme dereceleri belirlenirken

karsilagilan sorunlari ortadan kaldirmaktadir (Tasar, 2015: 58-59).

Diger bir ifade ile VAR modeline dayanan Toda-Yamamoto nedensellik testinde
degiskenlerin duraganlik diizeyleri farkliyken analiz m+dmax (gecikme uzunlugu + en
yiiksek duraganlik derecesi) boyutunda bir VAR modeli tahmin edilmektedir (Aydin ve
Afsal, 2018: 235).

Asagida Toda-Yamamoto tarafindan gelistirilen Granger nedensellik testi

yaklasimi1 yer almaktadir.

k + dmi\)& k + dmax

InX, = Z o, InX, + Z B, InY, +¢,
i=1 i=1

k + dmmx k +dmax

Iny, = z o, InY, + Z BInX, +&,
i1 i=1

Burada d,,, modelde ele alinan degiskenlerin en yiiksek biitiinlesme derecesini,

k degiskeni VAR modelinden elde edilen en uygun gecikme uzunlugunu, &, beyaz
giiriiltii (white noise) varsayimi temelli hata diizeltme terimini temsil etmektedir. Sifir

hipotezi i < k kosulu altinda fB; =0 olarak test edilmektedir ve alternatif hipotez Y, den

X, ye dogru nedensellik iliskisinin varligimi ifade etmektedir. Bu durumun ayni kosul
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altinda f3,; =0 olarak test edilmekte, X, den Y ’ye dogru iliski sorgulanmaktadir (Tasar,

2015: 59).

4.1.6. Toda-Yamamoto (1995) Bootstrap Nedensellik Testi

Toda-Yamamoto testinin; diisilk gozlem sayisina uygulanmasinda ve hata
terimlerinde  ARCH etkisinin olmasi durumunda nedensellik iliskilerinde yanlis
yorumlamalara neden olmasi nedensellik iligskisinin yeni formlarda ele alinmasi ihtiyacini
ortaya cikarmistir. Bu dogrultuda Hatemi-J (2005) ile Hacker ve Hatemi-J (2006)
yaptiklar calismalarda Efron (1979)’un gelistirdigi bootstrap yontemini kullanarak yeni

bir metot ortaya koymuslardir. VAR(p) modelinde, y, VAR modeline dahil edilen

degisken sayisi, V sabitlerin vektorii ve A ; » gecikme uzunlugunda (r=1,..., p)

parametreler matrisini ifade etmektedir. Bu dogrultuda;

y,=v+Ay  +Ay, +...+Apyt_p +é&

denklemine ulasilmaktadir. Burada Toda-Yamamoto’'un VAR(p+d,, )

yaklasimi ile model yeniden yazildiginda;
y,=v+Ay  +tAy ,+..+ Apyt_p + Ap+dm Viep-a.. T &

gosterimine ulasilmaktadir (Hacker ve Hatemi-J, 2006:1490; Bayat vd. 2012:

124). Daha sade bir anlatima gidilecek olursa; Y = ( y,

1

Vi
yz—]
,0=(6,.6;), Z =|. . ve Y=DZ+5 denklemleri ortaya ¢ikmaktadir.

_yt—p—d+1_

Bos hipotezi Granger nedensellik olmadig1 yoniinde olan Toda-Yamamoto (1995)

Wald testini gelistirerek asagidaki forma dontistiirmiistiir.
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MWALD = (cﬁ)'[c((zz)“ ®S, )CT (cB)~ 1

Yukarida yer alan denklemde: ® Kronecker Carpimi, C pxn(l + ( p+ dmax))

seklinde matrisi, S, hata terimlerinin varyans kovaryans matrisini ve A =vec(D)

ifadesindeki ‘vec’ de ‘column-stacking operator’dur (Kayhan vd., 2013: 155). Burada
Hatemi-J (2005) Efron (1979) kaldiragh bootstrap yontemini kullanarak MWALD test
istatistigi i¢in simiilasyonda 10000 kez ¢alistirilir ve %1, %5 ve %10 giiven araliklar1 i¢in

bootstrap kritik degerleri bulunarak test istatistigi elde edilir. Elde edilen MWALD
istatistigi kritik degerlerden biiyiik ise H, nedensellik yoktur hipotezi ret edilerek

nedenselligin oldugu alternatif hipotez kabul edilir (Tasar, 2015: 59).

4.1.7. Hatemi-]J ve E. Roca (2014) Asimetrik Nedensellik Testi

Nedensellik analizlerinde yaygin kullanilan testlerde degiskenler arasindaki iliski
bir biitlin olarak ele alinirken Granger ve Yoon (2002)’un soklar arasindaki iligkilerin
farklilik gosterebilecegini ifade etmesine binaen Hatemi-J (2012) serilerdeki pozitif ve
negatif soklarn ayr1 ayr1 ele alinmasi geregi iizerinden asimetrik nedensellik testini
gelistirmistir. Nihayet Hatemi-J ve E. Roca (2014) testi karsilikli soklarin arasindaki
nedensellik iligkilerini ele alacak ve serideki dinamigi ortaya koyacak sekilde son haline
getirmisler, test icin iic onemli agamanin varligini belirtmislerdir. Bunlar; gecikme
uzunlugunun (lag length) VAR modeli ile belirlenmesi, ilave gecikme sayilarinin

eklenmesi ve minimum Wald test istatistiginin sorgulanmasidir (Yilanci ve Bozoklu,
2014:214). Bu dogrultuda P, ve P, estiimlesik degiskenler (Hatemi-J ve Roca, 2014: 7)

olmak iizere agagidaki gibi ele alinir;
1
Plz = Rt—l + glt = Pl,O + Zgli
i=1

t
P2t = PZ:—] + ‘921 = P2,0 + Zgzi
i=1

Buradat=1,2,....T ikenve B, ve P, terimleri &,¢&, — iid (0,6”) halindedir ve

bu dogrultuda pozitif ve negatif soklar
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g, =max(g,;,0);&,, =max(¢,,,0);&, =max(g,,0); &, =max(e,,0) olur. Dolayisiyla

tahmin denklemi &, =& + &, A&, =&, +&,; halini alir. Bu durumda yukarida yer alan

denklemler asagidaki gibi ifade edilebilir (Adigiizel vd., 2016: 245);

t t

— — + -

Plz - Plt—l + glt - PI,O + Zgli + Zgli
i=1 i=l1

t '

— — + -

P2t - P2t—1 + 82t - P2,0 + 2821' + 2521‘
i=1 i=1

! t 1 t

. .o + s -. D+ _ +.p- _ -

Toplam soklarin ifadesi ise B, = ngpn —Zé‘l,,Pm —ZSZ,,Pz, —Zé‘zl
i=1 i=1 i=1 i=1

seklindedir (Hatemi J ve Roca, 2014:8). Pozitif soklar arasindaki nedensellik iligkileri
vektorel olarak P"=(P,P;) seklinde gosterilmekte, digerleri i¢inde iliski benzesiktir.

Bunun iizerinden gecikme katsayist k olan VAR modeli vektorel sekilde

tanimlanmaktadir.

P =v+AP +AP,+..+AP +u'

t

v nin 2*1 boyutlu halde sabit degiskenleri ifade eden vektdrdiir ve u, de yine

pozitif soklarda meydana gelen hata terimlerine dair vektdrii ifade etmektedir. A

parametrelere dair matrisi ifade ederken r=1,2, ...,k seklindedir (Hatemi J, 2012:451) ve
k Hatemi-J (2003-2008) test istatistikleri ile

HJIC =1n(| ﬁf )+ k2T ' (m*InT +2mIn(InT)) tammlanmaktadir. Burada |Q ;| k'nin

kovaryans matrisini gostermektedir; m VAR modelindeki esitlikleri ve T gézlem sayisini
vermektedir (Hatemi-J ve Roca, 2014: 9). Sonu¢ olarak Wald test istatistigi kritik

degerlerden kiigiik ise bos hipotez (nedensellik yok) kabul edilir, biiyiik ise reddedilir.

4.1.8. Breitung ve Candelon (2006) Frekans Alam1 Nedensellik Testi

Granger (1969), Geweke (1982), Hosoya (1991) ve Breitung-Candelon (2006)’un
katkilar1 ve ¢alismalariyla gelistirilmis olan Frekans Alani nedensellik testi degiskenler

arasindaki nedensellik iliskisini zaman degiskenli olarak incelemektedir (Ciner, 2011).
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Degiskenler arasindaki iliskinin dinamik bir sekilde incelendigi testte Geweke

(1982) ve Hosoya (1991)’nin tanimladig z, = [xl, yt]' lizerinden hareket edilmektedir.
Burada z, ©(L)z, = ¢, halindedir ve VAR son mertebedir. @(L)=1-0,L—...—©® L

ve Lf Z, = Z,_, dir. Bu durumda Granger (1969) nedensellik testi kisa, orta ve uzun donem

i¢in asagidaki gibi tanimlanir.

27 £, (@) |y, (e[ }
M, (0)=log| ———— |=log| 1+ ———7—
yoe Og{lwlme >|} Og{ PRG3)

Eger |v,,(e"*)[’=0 ise ® frekansinda y degiskeni ¥ ’in neden degildir. Eger z,
nin bilesenleri esbiitlinlesiklerse ve birinci farkta duraganlarsa otoregresif polinomda

®(L) birim kok oldugu ve bunun disindaki kdklerin birim dairenin diginda yer aldiklart

anlasilir. ©(L)z, = &, esitliginin agilmasiyla ortaya Az, elde edilir.
Az, =(0©,-1)z, ,+0,z, , +..+0,z,  +& =0(L)z,_, +¢

Ve ©(L)=0, -1 +0,L+...+0 L"dir (Breitung ve Candelon, 2006). Breitung -

Candelon (2006), Geweke ve Hosoya nin belirli frekanslari iceren dnermelerine karsin,
otoregresif parametrelerle bir dizi lineer hipotezden olusan test prosediirii 6nermektedir.

Buna gore esbiitiinlesme iliskilerinin incelenmesiyle birlikte yiiksek boyutlu sistemler ele

almabilir. Breitung ve Candelon (2006)’a gére E(&,) =0 oldugunda beyaz giiriiltii séz
konusudur ve dolayisiyla E (8,,8,') =2 dir. G; alt iiggen matrisi (Cholesky
decomposition) ise G'G = > 'olacaktir. E (77177{) =1 ve 1,=Gg¢, dir. Duragan bir

sistemde ¢(L)=O(L)" ve w(L)=¢(L)G™" olursa MA asagidaki gibi gosterilir;
L L L L
¢ = HDe 2(4””( ) )j(el,]{w N )j(ﬂ
¢21 (L) ¢22 (L) th lr//21 (L) l//22 (L) 772[

X, ’nin spektral gosterimi de; £, (w) = 2L{| W, (e +|w,(e) [}
T
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seklindedir. Frequency Domain Testi burada | l//lz(ef"”) |2= 0 durumunda
M, (®)=0 esitligi izerinden nedensellik iliskisini incelemektedir. Testin bos hipotezi;
VAR Kkatsayilarinda lineer bir kisitlamaya esdeger olmaktadir. Bu (L) =0(L)'G™" ve

822®|2(L)

12 (L)=-
v (L)

bigiminde gosterilebilir, g°* G alt diyagonal eleman, |o(L)| de

®(L) 'nin determinantidir.

Buradan @ frekansinda y nin nedensellik iligkisinde olmadigr sonucuna

P P
ulagilmaktadir. Eger; |©,(e™)|= 2912’ , cos(kw) — ZHIM sin(kw)i| =0
k=1 k=1

0,,,nm 0,y1 (1,2) elementiyle tanimlamastyla |®12(ef"“’) |=0 sonucuna ortaya
¢ikmaktadir. Bu noktada testte asagida gosterilen lineer kisitlamalarnin a; =6, ; ve

B, =0, ; ye uygulamasi sonucunda ¥, igin VAR esitligi olusmaktadir.

p
Zé’lz’k cos(kw) =0

k=1

p
2912, , sin(kw) =0

k=1

icin;  x,=ax_ +..+a,x_,+pBy, +pB,y._,+¢&, denklemi olusmaktadir ve
bu durumda M | (@)=0 seklindeki bos hipotez S =[p,,....5,]" ile lineer kisitlamaya

esdeger olmaktadir. H,, : R(w) = 0 oldugu degerlendirildiginde iliski asagidaki gibidir;

R(w) = (cos(a)) cos(2a))....cos(pa))j

sin(w) sin(2w)....sin( pw)

Burada @ e (0, ) i¢in nedensellik 6l¢iitii yukarida yer alan lineer kisitlamalar

icin geleneksel F-testiyle, (2, T-2p) serbestlik derecesinde F dagilimini iizerinden analiz

edilir (Bayat vd., 2014: 35).
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4.1.9. Asimetrik Frekans Alam1 (Asymmetric Frequency Domain)

Nedensellik Testi

Granger ve Yoon (2002) yaptiklar ¢alismada, degiskenler arasindaki nedensellik
iliskisinin daha net anlasilabilmesi i¢in serilerin pozitif ve negatif soklarina ayrilarak
analiz edilmesinde fayda oldugunu belirtmislerdir. Asimetrik Frekans Alani (AFD)
nedensellik testi kapsaminda da degiskenler Granger ve Yoon (2002) un belirttigi sekilde
soklarina ayrilmakta ve elde edilen soklar arasinda Breitung ve Candelon (2006) Frekans
Alan1 nedensellik testiyle yapilmaktadir. Bu sentezlemeyle birlikte nedensellik iligkisi
sorgulanan degiskenlerde meydana gelen pozitif ve negatif soklarin birbirleri tizerindeki

kisa-orta ve uzun donemli etkileri sorgulanmaktadir.

Hatemi-J ve Roca testinin girisinde ifade edildigi lizere, nedensellik iligkisi
sorgulanan seriler dogal olarak negatif ve pozitif soklarin toplamindan olusmaktadir. Bu
durum &, =&, +&, A&, =&, + &, seklinde gosterilmektedir ve burada birinci degisken

! 13 13 13

_ _ + - g o o . i - + -

Pn - Plz—l té, = Pl,o + Z‘gli + Zgli ve ikincisi Pzz - P2:—1 té&, = Pz,o + Zgzl‘ + 2821'
i=l i=1

i=l1 i=1

t ! !
halini almaktadir. Toplam soklar ise P, = Zé‘; . B = Zf:l—, . P = Zggl :
i=1 i=l i=1

!
P, =Z€2_t seklindedir (Adiglizel vd., 2016: 245, Hatemi J ve Roca, 2014:8). Bu

i=1

noktadan sonra elde edilen seriler arasindaki kisa-orta ve uzun donemli nedensellik

iliskisi Frekans Alani testiyle; w < (0,7) igin;
cos(w) cos(2w)....cos(pw)
R(o)=| . . :
sin(w) sin(2w)....sin( pw)

seklinde ve (2, T-2p) serbestlik derecesiyle F dagilimi iizerinden yapilmaktadir (Bayat,
vd., 2014: 35).
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4.2. Uygulama Sonuclar1 - Ampirik Bulgular

Tiirkiye 6zelinde ihracat dinamikleri ile ekonomik biiyiime arasindaki gelismenin
incelendigi c¢alismada uygulanan analizin ampirik bulgulart asagidaki  gibi
siralanmaktadir. Ilk olarak olusturulan modellerde yer alan degiskenlerin tanimlayici
istatistikleri gosterilmektedir. Ardindan bu degiskenlerin birim kok sinamalar ve yapisal
kirilmalr birim kok testleri sonuglarina yer verilmektedir. Devaminda modellerin yapisal
VAR (SVAR) analizi sonuglari, etki-tepki fonksiyonlar1 ve varyans ayristirmasi sonuglari
sunulmaktadir. Takip eden kisimda da degiskenler arasinda arastirilan nedensellik

iligkileri analizlere yer verilmektedir.

4.2.1. Modellerdeki Degiskenlere Ait Tanimlayici Istatistikler

Calismada kurulan modeller kisminda belirtildigi gibi ihracat dinamikleri baslig
altinda ihracatin {iriin ve pazar bazindaki gelismeleri ele alinmis ve bunlarin ekonomik
biiylime olan iligkisi incelenmistir. Bu dogrultuda olusturulan modellerden Model I {iriin
Model II’de pazar agisindan ihracat dinamiklerinin ekonomik biiyiimeye iliskisini
incelemektedir. Model I 1990-2014 yillarin1 kapsarken Model II 1989-2017 yillarini
kapsamaktadir. Veri tabanlariin sundugu gézlem sayisinin degisken olmasindan dolay:
modellerdeki gbzlem sayis1 ve siiresi farklilik gostermektedir. Model I ve Model 1I’de
GSYIH verisi olarak Diinya Bankasinin sundugu cari fiyatlarla GDP verisi kullanilmistr.
Model I’deki ihracat {iriin ¢esitlendirmesi (EXD) verisi IMF veri tabanindan, EXPY verisi
de WB-WITS veri tabanindan elde edilmistir. Model II’deki ihracat pazar ¢esitlendirmesi
(MDIV) ve ihracat pazar yogunlagmasi verileri (MCON) WB-WITS veri tabanindan

derlenmistir.

Tablo 6: Model I ve Model II’de Kullanilan Serilere Dair Tanmimlayict Istatistikler

Ortalama  Medyan Stia;:::rt Carpikhk  Basikhk J;]l;grl;e- Olasihk
~ GDP 26.56446  26.34283  0.690158  0.184338  1.474164  2.566768  0.277098
'qlé EXD 0.682391  0.708282  0.064871 -0.54676 1.956503  2.379885  0.304239
=  EXPY 9.7476 9.76 0.053873  -0.61253 1.966172  2.676627  0.262288
= GDP 26.61873  26.46570  0.737090  -0.032465  1.436125  2.960320  0.227601
E; MDIV 5248903  5.332719  0.150433  -1.00252  2.979988  4.858182  0.088117
= MCON -3.06137 -2.98578  0.382517  -0.07821 1.365475  3.257831 0.196142

M Serilerin logaritmik halleri kullanilarak elde edilmistir.
M Eviews 9 programu ile ulagilmistir.
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Modellerde

yer

alan

degiskenler

carpiklik

(skewness)  acisindan

degerlendirildiginde Model I’de yer alan GDP verisinin saga carpik oldugu, diger

degiskenlerinde sola ¢arpik oldugu goriilmektedir. Model 1 ve Model II’deki gézlem

sayis1 degistigi i¢in iki model i¢inde GDP verisine ait tanimlayici istatistikler, dogal

olarak, farkli ¢ikmaktadir. Basiklik (kurtosis) agisindan degiskenler incelendiginde

katsayilarin 3’ten kii¢iik oldugu yani normale goére basik oldugu goriilmektedir. Carpiklik

ve Basiklik verileri bir arada ele alindiginda modellerin asimetrisi negatif ve normale gore

basik olduklar1 goriilmektedir (Akal, 2014: 3-15). Model I ve Model II’de yer alan

degiskenlerdeki degisimlere dair grafikler asagidaki gibidir.

Tablo 7: Modellerde Yer Alan Degiskenlerdeki Gelisimin Grafikler Uzerinden Gosterimi

MODEL I MODEL 11
GDP GDP
28.0 27.6
27.5 27.2 |
26.8 |
27.0 4
26.4 |
26.5
26.0 |
26.0 4 2556 |
255 25'2\‘“\““\““\““\““\‘
T T T T T T T T T T T T 1 T 1 T T T T T T 71 1990 1995 2000 2005 2010 2015
90 92 94 96 98 00 02 04 06 08 10 12 14
EXD MDIV
.80 54
.75 5.3
5.2 |
.70 4
5.1
.65 4
5.0
604 49
'55\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\ 4'8\‘“\““\““\““\““\‘
90 92 94 96 98 00 02 04 06 08 10 12 14 1990 1995 2000 2005 2010 2015
EXPY MCON
9.85 24
9.80 -2.6
-2.8
9.75 4
-3.0 |
9.70 4
-3.2 |
965 | 34 ]
9'60\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\ _3'6\““\““\““\““\““\‘
90 92 94 96 98 00 02 04 06 08 10 12 14 1990 1995 2000 2005 2010 2015

M Degiskenlerin logaritmasinin alinmasinda ve grafiklerin elde edilmesinde Eviews 9 programi kullanilmugtir.
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Degiskenlerin grafiklerine bakildiginda; serilerdeki degigmelerin Tiirkiye ve
Diinya ekonomilerinde yasanan daralmalarin tarihleriyle ortiistiigi dikkat ¢cekmektedir.
Omegin 1994 krizi, 1998 Asya Krizi, 2000-2001 krizleri, 2008 Kiiresel Finans Krizi ve
2011 Avrupa Borg krizleri gibi yerel ve kiiresel daralmalarin modellerde ele alinan
degiskenler iizerinde sapmalara neden olduklar1 goriilebilmektedir. Buradan hareketle
Tiirkiye’nin kiiresel ekonomik sisteme entegre bir yapida oldugu yorumuna

c¢ikilabilmektedir.

4.2.2. Modellerdeki Degiskenlerin ADF, PP, LM ve BP Birim Kok Testleri

Sonuclarn

Calismada ilk olarak yapisal VAR analizinin yapilabilmesi i¢in degiskenlerin

duraganligi sinanmistir. ADF ve PP birim kok testlerine ait sonuglar asagidaki gibidir.

Tablo 8: Augmented Dickey-Fuller (1979) ve Phillips-Perron (1988) Birim Kok Testleri

Degiskenler ADF PP Degiskenler ADF PP
GDP -0.299361 -0.299361 GDP -5.574972¢ -5.574972¢
§ EXD -0.689941 -0.564902 5 EXD -5.773658 -5.7606542
5 S EXPY -1.61482 -2.117296 E EXPY -7.080106¢ -7.073398¢
g 5 S GDP -2.702084 -2.690463 § GDP -5.452503¢ -5.452503¢
: EXD -2.305867 -2.313316 § EXD -5.708936¢ -5.708936°
§ EXPY -1.807722 -1.546968 EXPY -7.692477¢ -13.688222
GDP -1.229663 -1.229663 GDP -6.099033¢ -6.088343¢
- § MDIV -1.885057 -2.871251 § MDIV -4.857376 -4.857376
d S MCON -0.210505 -0.317286 é MCON -4.9940642 -5.08967¢
g 5 + GDP -2.070718 -2.224829 § GDP -5.987775 -5.9760932
§ E‘ MDIV -1.7328 -1.231036 = MDIV -5.541207¢ -5.549315¢
MCON -1.57301 -2.946167 MCON -4.810019¢ -4.883508¢
Sabit Sabit + Trend
:"E % ADF PP ADF PP
2 §° 1% -3.737853 -3.689194 -4.394309 -4.323979
5% -2.991878 -2.971853 -3.612199 -3.580623
10% -2.635542 -2.625121 -3.243079 -3.225334

M Gecikme uzunlugu Schwarz kriterlerine gore belirlenmistir. 2, b, < isaretleri sirasiyla %1, %5 ve %10 anlam diizeyini
ifade etmektedir. t istatistikleri MacKinnon (1996) kritik degerleriyle karsilagtirilmigtir.

M Seriler logaritmik halde birim kok sinamasina tabii tutulmustur.

M Eviews 9 programi kullanilmgtir.

ADF ve PP birim kok testi sonucglarina gére modellerde ele alinan degiskenlerde
birim kok sorunu vardir ve 1(1) de degiskenler duragan olmaktadir. Serilerin yapisal

kirilmaya sahip olmalari durumunda duraganlik testlerinin tutarsiz sonuclar ortaya
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koyabilme potansiyeli olmasi ve degiskenlerin soklar karsisindaki tepkilerinin
anlasilmasi i¢in serilerde ¢ift yapisal kirilma bulan Lee-Strazicich (LM) birim kok testi

yapilmistir. Sonuglar asagidaki gibidir.

Tablo 9: Lee-Strazicich (LM) Cift Kirilmal Yapisal Birim Kiok Testleri Sonuglart

Model AA Model AA Model CC Model CC
(t-ist) Kirilma Tarihleri (t-ist) Kirilma Tarihleri
d GDP -7.08002 2000 2008 -8.3204 2006 2011
8 = EXD -9.1708* 2001 2009 -11.9324 2000 2005
= EXPY -6.86012 2008 2011 -6.95042 2000 2008
d GDP -7.5565% 2001 2009 -10.6988* 2000 2007
g = MDIV -4.2214b 2001 2011 -8.6396° 2001 2009
= MCON -2.4643 2000 2008 -6.58192 2000 2007

M LM testi Model A %1 ve %5 igin kritik degerler: -4.54, -3.84 | Model C i¢in:-5.82 ve -5.74
M = ve b isaretleri sirasiyla %1 ve %5 anlam diizeylerini ifade etmektedir.
M Sonuglar Gauss 2010 programu ile elde edilmistir ve detayli gdsterimler eklerde mevcuttur.

LM testi sonuclarina gore seriler yapisal kirilmalarla birlikte birim kok
icermektedir. Model AA ve Model CC’deki sonuglar anlamli oldugu oldugunda sabit ve
trendde kirilmalar1 verdigi i¢in Model CC’de verilen yapisal kirilma tarihleri dikkate
alinmaktadir. Bu durumda Model I i¢in GDP verisinin 2006 ve 2011 yillarinda yapisal
kirilmaya ugradiklar1 goriilmektedir. Bu tarihler incelendiginde 2006 yilinin kiiresel
ekonomik krizin hemen 6ncesinde ve Tirkiye nin yliksek biiyiime oranlari sergiledigi
doneme denk geldigi tarith oldugu goriilmektedir. 2011 yili ise Tiirkiye’nin
sosyoekonomik ve siyasal anlamda en ciddi partneri olan AB’de yasanan borg krizleri ile
ortiismesi dikkat cekmektedir. Thracat iiriin gesitlendirmesi verisinde bulunan yapisal
kirilma tarihleri 2000 ve 2005 yillaridir. Bu tarihler incelendiginde; 2000 yilinin
Tirkiye’nin siyasal ve ekonomik anlamda ciddi kirilmalar ve krizler yasadigi yillar
oldugu, 2005 yilinin ise uzun siiren kriz ve istikrarsizlik déonemlerinin ardindan IMF
istikrar politikalar1 ve siyasal belirsizliklerin giderilmesiyle gelen genisleme donemine
denk gelmektedir. Ihracatta iiriin sofistikasyonu verisinin 1999 depremi, siyasal
istikrarsizliklar: ve 2000-2001 krizlerinin yasandigr donem olan 2000 yilinda ve kiiresel
finansal krizin yasandigt 2008 yilinda yapisal kirilmaya wugradigi yorumu
yapilabilmektedir.

Model II’de yer alan ve Model I’deki GDP verisine gore daha genis bir gdzlem
araligin1 kapsayan GDP verisindeki yapisal kirilma tarihleri incelendiginde serinin 2000

ve 2007 tarihlerinde yapisal kirilmaya ugradigi goriilmektedir. Once de aciklandig {izere
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bu tarihler 2000 krizi ve 2007 kiiresel ekonomik krizin tarihlerine denk gelmesi
Tiirkiye'nin igsel ve dissal soklardan etkilendigini gdstermektedir. Thracatta pazar
cesitlendirmesi verisindeki yapisal kirilma tarihleri 2001 ve 2009 yillaridir. Bu tarihlerin
kriz tarihlerini takip eden yillar oldugu, yasanan krizlerin uluslararasi ticaretin dogasi
geregi uzun donemli anlagmalar anlagmalarla yapilmasi neticesinde krizlerden gecikmeli
olarak etkilendigi goriilmektedir. Pazar yogunlasmasi verisi incelendiginde ise yapisal
kirilma tarihleri 2000 ve 2007 yillaridir. Pazar ¢esitlendirmesi verisinin gecikmeli yapisal
kirilmaya ugramasina ragmen pazar yogunlagmasinin diger degiskenlerin yapisal kirilma
tarihleri ile Ortiisen tarihler vermesi yogunlasma etkisinin onceki yillara ait giiclii

baglantilara sahip olmasi kapsaminda degerlendirilebilmektedir.

Modellerde yer alan degiskenlerin ayr1 ayr birim kok smamasma tabii
tutulmasinin devaminda modellerin biitiinciil olarak yapisal kirilma iliskisi Bai-Perron
testi ile incelenmistir. Bu dogrultuda kurulan modellerde yer verildigi gibi GDP verisinin
bagimli degisken olarak secilmesi ve diger degiskenlerin bagimsiz degiskenler olarak ele

alinmasiyla modelin yapisal kirilma tarihleri incelenmistir.

Elde edilen sonuclara gére Model I’de 1994, 1998, 2003, 2008 ve 2012 yillarinda
yapisal kirilma mevcuttur. 1994 yili Tiirkiye kriz tarihinde 6nemli konuma sahip olan 5
Nisan kararlarimin ekonomik isleyisi ciddi bir krize siirtikledigi tarihtir. Tirkiye’nin
uluslararas: ticari islemlerinde kritik 6neme sahip olan ve 1996 yilinda imzalanan
Gilimriik Birligi’nin yapisal kirilmaya neden olmamasi sasirtict olmakla birlikte 1998 yili
bir taraftan siyasal anlamda 28 Subat Post-Modern darbesinin yagsandig1 diger taraftan da

Asya krizinin Tirkiye ekonomisini etkiledigi donemdir.

Tablo 10: Modeller I¢cin Bai-Perron (2003-2004) Yapisal Kirma Tarihleri Analizi

Olgeklendirilmis  Agirlandirlmis  Kritik
F ist. UDMAX  Fist. WDMAX  Deger

Kirilma Tarihleri

Model 1

GDP-EXD-EXPY 50544.11 94719.38 7.46 5: 1994, 1998, 2003, 2008, 2012
UDMax statistic* 50544.11 UDMax critical value** 14.23
WDMax statistic* 94719.38 WDMax critical value** 15.59

Model 11

GDP-MDIV-MCON 756.3990 1168.448 9.05 4: 1995, 2001, 2009, 2013
UDMax statistic*  756.3990 UDMax critical value** 14.23
WDMax statistic* 1168.448 WDMax critical value** 15.59

™ Olgeklendirilmis ve agirliklandirilmus F istatistigi verileri farklilastiginda kirtlma tarihleri igin agirliklandiriimis
F istatistiginin verdigi kirilma sayis1 dikkate alinmistir.
M Eviews 9 programiyla ulasilmustir.

241



2003 yili Tiirkiye’nin yasadigr 2000 ve 2001 krizlerinin ardindan siyasal ve
ekonomik anlamda yeni bir sayfa agtig1 tarihtir. 2008 yil1 Kiiresel Finans Krizini isaret
ederken 2012 yili AB borg krizlerinin ve Arap Ayaklanmalarinin yasandigi doneme
geldigi, Tiirkiye’nin ciddi anlamda talep daralmasiyla karsilastigi doneme denk geldigi
goriilmektedir. Model II i¢in elde edilen yapisal kirilma tarihleri incelendiginde de 1995,
2001, 2009 ve 2013 yillarinda yapisal kirilmalarin yasandigi goriilmektedir. Oncelikle bu
tarihlerin Model I’deki tarihlere gore biiylik oranda bir yi1l gecikmeli olarak ortaya ¢iktigi
goriilmektedir. Bunun nedeni daha once de belirtildigi gibi uluslararasi ticaretin
dogasinda kaynakli olarak yapilan anlagmalarin birden fazla yili kapsamasidir. Tarihler
incelendiginde sadece 2001 yilinin Model I’den farklilagtigi goriilmektedir. Bunun da
2000 ve 2001 yillarinda yasanan krizler sonrasinda IMF istikrar politikalar1 ¢ercevesinde
doviz kuru sisteminde yapilan degisiklikten kaynaklandigr diisiincesi akillara

gelmektedir.

4.2.3. Model I - SVAR Analizi Sonuglari

Ihracat {iriin cesitlendirmesi ile {iriin sofistikasyonunun ekonomik biiyiime iizerine
iligkisinin yapisal VAR (SVAR) yontemiyle incelendigi bu bdliimde; birim kok sinamasi
yapilan degiskenlerin farklar1 alinmis ve yapisal kirilma tarihleri {izerinden kukla
degisken olusturulmustur. Olusturulan kukla degisken ve trend degiskeni modele dissal
olarak eklenerek VAR modeli olusturulmustur. Olusturulan VAR modelinin AR kokleri
birim ¢emberi, otokorelasyon ve normallik simamalar1 altinda gecikme sayisi tespit
edilmis, uzun dénem matrisinin de eklenmesiyle SVAR analizi yapilmistir. Uzun donem

matrisi ve bu matrisin kapsadigi degiskenler asagidaki gibidir.

Model I i¢in uzun dénem matrisinde yer alan; C(1) GDP verisinin kendisi
tizerindeki etkisini, C(2) EXD’in GDP iizerindeki etkisini, C(3) EXPY’nin GDP
tizerindeki etkisi, C(4) EXD’in kendisi iizerindeki etkisini, C(5) EXPY’nin EXD

tizerindeki etkisini ve C(6)’da EXPY ’nin kendisi lizerindeki etkisini ifade etmektedir.
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Model I i¢in uzun dénem SV AR analizi sonuglari agagidaki gibidir. SVAR analizi
dengeli (just-identified) olusmustur ve C(1...6) iligkileri %1 ve %5 anlam diizeyindedir.
SVAR analizinde katsayilarin nicel anlamda yorumlanmasina olanak bulunmamaktadir.
Bununla birlikte degiskenlerin anlam diizeyi ve aldiklar isaretler incelenebilmektedir.
Tablo iizerinden bakildiginda EXD ve EXPY wverilerinin GDP iizerindeki etkisini
gosteren C(2) ve C(3)’iin negatif isarete sahip oldugu, diger katsayilarin ise pozitif isarete

sahip olduklar1 goriilmektedir.

Tablo 11: Model I SVAR Analizi Sonuclart
(Structural VAR Estimates - Structural VAR is just-identified)

Coefficient Std. Error z-Statistic Prob.
CcQ) 0.263851 0.039777 6.633250 0.0000?
CQ) -0.019886 0.005549 -3.583838 0.00032
C@3) -0.004501 0.001780 -2.528402 0.0115°
C4) 0.021900 0.003302 6.633250 0.00002
C(5) 0.003976 0.001533 2.594340 0.00952
C(6) 0.006616 0.000997 6.633250 0.00002
Log likelihood 123.2072

M Degiskenler logaritmik halde ve birinci farklarinda analize dhil edilmistir.
M = ve b igaretleri sirasiyla %1 ve %35 anlam diizeylerini ifade etmektedir.
M Eviews 9 programiyla ulasilmstir.

C(2) katsayis1 iizerinden incelenen EXD—GDP iligskisinde EXD verisinin
cesitlenme diizeyi arttik¢a azaldig: diislintildiiglinde iliskinin ters olarak yorumlanmasi
gerekmektedir. Bu durumda uzun dénemde ihracat iiriin ¢esitlendirmesi arttikca (Theil
endeksine gore hesaplanan EXD verisi diistiikge) GDP artmaktadir. EXPY verisi iginse
boyle bir yorum kabiliyeti sunulmamakta, sofistikasyon diizeyi ile GDP arasinda negatif

iliskinin negatif isarete sahip olan C(3) katsayisiyla belirtilmektedir.

Sonuglar bir arada degerlendirildiginde; ihracatta iirlin ¢esitlendirmesinin milli
gelirde artisa neden oldugu, buna karsilik iirlin sofistikasyonunun milli gelirde diislise
neden oldugu goriilmektedir. Uriin cesitlendirmesi ve sofistikasyonu verilerinin
kendilerinden pozitif etkileniyor olmalar1 dikkat c¢ekerken, sofistikasyondan
cesitlendirmeye dogru iligkinin pozitif olmasi goze c¢arpmaktadir. Buna gore

sofistikasyon diizeyindeki artis ¢esitlendirmeyi azaltmaktadir.

Model I igin SVAR analizi etki tepki fonksiyonlar1 incelendiginde GDP verisinin
kendisinden kaynakli bir sok karsisinda {igiincii donemde dengeye geldigi, GDP’deki bir

sok karsisinda EXD’in tepkisinin Once artis sonra azalig olarak gergeklestigi ve li¢lincii
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donemde dengeye ulastig1 goriilmektedir. Benzer durum EXPY igin de gegerlidir. EXD
verisi kendisinde meydana gelen soklara tepkisi azalan sekilde olmakla birlikte dalgali

bir seyir izlemektedir.

Grafik 38: Model I SVAR Analizi - Etki Tepki Fonksiyonlar1 Grafik Gdsterimi

Response to Cholesky One S.D. Innovations+2 S.E.
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M Eviews 9 programiyla ulagilmigtir.

EXD’deki soklara EXPY ’nin tepkisi ise oldukca dar bir bantta gergeklesmekte ve
once azalip sonra artarak besinci donemde dengeye ulagsmaktadir. Son olarak EXPY verisi
kendisinden kaynakli soklara kars1 ikinci doneme kadar azalan sonra artan ve yine azalan

bir tepki vermekte, dengeye gelmesi altinc1 doneme kadar devam etmektedir.

Degigkenlerin birbirleriyle iligkisi SVAR analizi kapsaminda Varyans
Ayristirmasit  yontemiyle incelenebilmektedir. SVAR  analizinde katsayilarin
yorumlanabiliyor olmasinin getirdigi yorum kabiliyeti sayesinde degiskenlerin donemler
arasindaki belirleyicilik diizeyleri ve bunun degisimi incelenebilmektedir. Bu acidan
bakildiginda Model I i¢in SVAR analizi varyans ayristirmasi sonucglart asagidaki
tablodaki gibi olugmaktadir.
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GDP verisinin varyans ayristirmasi sonuglarina gore; GDP verisi baglangic
durumunda tamamen kendisinden etkilenmektedir. Ikinci ve iiciincii doneme ait
katsayilar incelendiginde EXD ve EXPY wverilerinin GDP verisi iizerindeki
belirleyiciliginin artmaya basladig1 goriilmektedir. Besinci doneme gelindiginde GDP
verisi lizerinde EXD’in etkisi %4.40 ve EXPY nin etkisi %13.45 olmaktadir. Onuncu
donem icin bakildiginda ise EXD’in etkisi %4.62 olurken EXPY’nin etkisi %14.05
olmaktadir. Bu durum GDP {izerinde EXD ve EXPY verilerinin 6nemli olciide etkili
olduklarini gostermektedir. EXD verisi i¢in varyans ayristirmasi incelendiginde ihracatta
tiriin ¢esitlendirmesinin baglangic durumunda %90.37 oraninda kendisinden, %9.63

oraninda da GDP verisinden etkilendigi goriilmektedir.

Tablo 12: Model I SVAR Analizi - Varyans Ayrigtirmasi Sonuglari

GDP Verisinin Varyans EXD Verisinin Varyans EXPY Verisinin Varyans
Ayristirmasi Ayristirmasi Ayristirmasi
2 . e g ' . >
A = = =
1 0.19 100.00 0.00 0.00 [0.02 9.63 90.37 0.00 |0.01 5.88 5.49 88.62
(0.00)  (0.00)  (0.00) (12.11) (12.11) (0.00) (10.38) (9.38) (12.92)
2 020 98.89 0.86 0.25 [0.02 2898  70.89 0.13 |0.02 885 4.78 86.36
(10.13)  (7.52)  (7.16) (17.19) (17.16) (6.38) (13.69) (9.25) (15.51)
3 021 8875 4.48 6.77 10.03 2259 5827 19.15 |0.02 883  5.16 86.01
(13.26) (10.09) (10.66) (15.78) (15.23) (13.14) (14.59) (10.84) (16.69)
4 022 8271 4.29 13.01 |0.03 18.47 4733 3420 |0.02 858 5.54 85.88
(15.43) (10.77) (13.27) (15.21) (15.49) (15.89) (14.98) (11.96) (17.67)
5 022 8215 4.40 1345 |0.03 1741 4479  37.80 10.02 8.71 5.48 85.82
(16.46) (12.02) (13.87) (15.38) (15.88) (16.56) (15.27) (12.57) (18.32)
6 022 81.84 4.56 13.60 |0.03 1732 4452 3817 |0.02 870 548 85.81
(17.21) (12.74) (14.10) (15.74) (16.20) (16.61) (15.46) (13.15) (18.77)
7 022 8144 4.59 1397 10.03 1727 44.67 38.06 |0.02 8.69 547 85.84
(18.01) (13.45) (14.65) (16.21) (16.69) (17.04) (15.72) (13.70) (19.19)
8§ 022 8137 4.59 14.05 |0.03 1730 44.65 38.05 |0.02 8.68 548 85.84
(18.66) (14.14) (15.18) (16.62) (17.05) (17.51) (16.06) (14.39) (19.74)
9 022 8134 4.62 14.04 |0.03 1729 4464 38.07 |0.02 8.68 548 85.84
(19.26) (14.76) (15.71) (17.02) (17.41) (17.96) (16.41) (14.93) (20.21)
10 022 81.34 4.62 14.05 |0.03 1728  44.61 38.11 |0.02 8.68  5.48 85.84
(19.86) (15.35) (16.16) (17.34) (17.68) (18.27) (16.72) (15.50) (20.69)

M Cholesky Siralamasi: DLGDPCUS DLEXDIV DLEXPY seklindedir. Katsayilar iiste yuvarlanarak verilmistir.
M Standard Hatalar (S. E) : Monte Carlo (10000 repetitions) ile bulunmusgtur.
M Eviews 9 programiyla ulagilmustir.

Ikinci donemde EXD verisi iizerinde GDP’nin etkisi %28.98’e ulasirken
EXPY’nin etkisi %0.13 gibi oldukca kisith bir sekilde gerceklesmektedir. Ugiincii
%22.59’a diismekte ve EXPY’nin etkisi %19,15%¢
yiikselmektedir. Besinci doneme gelindiginde EXD iizerinde GDP’nin etkisi %17.41

donemden GDP’nin etkisi
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diizeyinde dengelenmeye basladigr goriiliirken, EXPY’nin belirleyiciliginin %37.80
diizeyine ¢iktig1 dikkat ¢ekmektedir. Onuncu donem ig¢in katsayilar incelendiginde ise
EXD verisinin kendisini sadece %44.61 {izerindeki belirledigini, GDP’nin EXD
tizerindeki belirleyiciliginin %17.28 olarak gergeklestigi ve EXPY’nin etki diizeyinin
%38.11"e cikt1g1 gortiilmektedir.

EXPY wverisinin varyans ayristirmasi sonuglart incelendiginde; baslangi¢
durumunda EXPY kendisinden %88.62, GDP’den %5.88 ve EXD’den %5.49 diizeyinde
etkilenmektedir. Ikinci dénemde GDP’nin etkisi %8.85’¢ ¢ikarken EXD’in etkisi
%4.78’¢ diismektedir. Besinci donemden itibaren GDP’nin EXPY {izerindeki etkisi
%8.7’ler dolayinda ve EXD’in etkisi de %5.48 dolayinda stabil bir hal aldigi, onuncu
donem sonunda EXPY verisinin kendisi %85.84 diizeyinde etkilemeye devam ettigi

goriilmektedir.

4.2.4. Model II - SVAR Analizi Sonuclar

Ihracat dinamikleri kapsaminda pazar merkezli olusturulan ikinci modelin uzun
donem SVAR analizi sonuglar1 asagidaki gibidir. Olusturulan Model II dengelidir (just-
identified) ve katsayilarindan (C) sadece C(5) anlamli giiven araliginda yer almamaktadir,

diger katsayilar %1 anlam diizeyindedir.

Tablo 13: Model II SVAR Analizi Sonuclart
(Structural VAR Estimates - Structural VAR is just-identified)

Coefficient Std. Error z-Statistic Prob.
Cc() 0.184456 0.025579 7.211103 0.0000?
C@2) -0.016103 0.005099 -3.157988 0.00162
C@3) -0.064833 0.013950 -4.647605 0.00002
C4) 0.023375 0.003242 7.211103 0.00002
C(5) 0.001901 0.010663 0.178278 0.8585
C(6) 0.054353 0.007537 7.211103 0.0000?
Log likelihood 101.0276

M Degiskenler logaritmik halde ve birinci farklarinda analize dahil edilmistir.
M = ve b igaretleri sirasiyla %1 ve %5 anlam diizeylerini ifade etmektedir.
M Eviews 9 programiyla ulagilmstir.

SVAR katsayilar1 incelendiginde C(2) ve C(3) katsayilarinin negatif isaret
aldiklari, diger bir ifadeyle MDIV ve MCON verilerinin GDP ile ters iliskide olduklari
gorilmektedir. C(4) ve C6) incelendiginde MDIV ve MCON’un kendilerinden
etkileniyor olmalar dikkat ¢ekerken, C(4) katsayisinin anlam diizeyi incelendiginde iki

degiskenin birbirleriyle anlamli iliskide olmadiklar1 goriilmektedir.
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SVAR modelinden elde edilen etki-tepki fonksiyonlari incelendiginde GDP
verisindeki bir sokun kendisi iizerinde ikinci donemde azalmaya, ii¢iincii ve dordiincii
donemde artisa neden oldugu ve sonraki donemlerde azalan bir bantta dalgalanmaya
devam ettigi goriilmektedir. GDP’de meydana gelen bir soka MDIV’in tepkisi ise ikinci
doneme kadar azalma yoniinde olurken iiclincli donemde artisa ve devaminda doérdiincii
ve besinci donemlerde yine azalisa neden oldugu ve altinct donemde bir artisin ardindan

yedinci donemde dengeye geldigi goriilmektedir.

GDP’deki bir soka MCON’un verdigi tepki incelendiginde MCON’un ilk olarak
azalttigl ve iclincii donemden itibaren dar bir bantta dalgalanarak dengeye geldigi
gozlemlenmektedir. GDP’deki soklara MDIV ve MCON’un verdigi tepkiler
kiyaslandiginda MDIV’in daha genis dalga boyuna sahip bir sekilde tepkime verdigi ve
dengeye daha gec ulagtigi gortiilmektedir.

Grafik 39: Model II SVAR Analizi - Etki Tepki Fonksiyonlar: Grafik Gosterimi

Response to Cholesky One S.D. Innovations+2 S.E.
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M Eviews 9 programiyla ulagilmistir.

MDIV’in kendisinde meydana gelen soka verdigi tepki ise ti¢lincii doneme kadar

azalma ve dordiincii donemden itibaren dengeye yonelme seklinde gerceklesmektedir.
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MDIV’deki soka MCON’un tepkisi ise ticlincli doneme kadar azalis sonrasinda dordiincii
ve besinci donemde artis ve nihayet altinc1 donem itibariyle dengeye yonelis seklindedir.
MCON’un kendisinden kaynakli soklara verdigi tepki ise dordiincli doneme kadar azalis
ve sonrasinda dar bir bantta dalgalanmaya yoneliktir. Bu durum MDIV’in kendisinden
kaynakli soklara verdikleri tepkilere kiyasla incelendiginde MCON’un daha hizli bir

sekilde ve daha dar bir bantta dalgalanma gosteren tepkiler verdigi goriilmektedir.

Model II i¢gin SVAR analizi varyans ayristirmasi sonuglari incelendiginde
degiskenlerin birbirleri lizerindeki yilizde olarak etkileri irdelenebilmektedir. Asagidaki
tablo incelendiginde GDP verisinin varyans ayristirmasit sonucglarina gore birinci
dénemde GDP verisi tamamen kendisinden etkilemektedir ve MDIV ve MCON verileri
ikinci donemden itibaren GDP’ye etki etmeye baslamaktadir. Ugiincii dénemde MDIV
ve MCON’un GDP iizerindeki belirleyiciligi sirasiyla %9,22 ve %38,88°dir. Besinci
donemde MDIV’in etkisi  %9,97 olurken MCON’un etkisi %10,09 olarak
gerceklesmektedir. Onuncu donem incelendiginde ise MDIV ve MCON’un GDP
tizerindeki etkisi %10,43 ve %10,73 olmaktadir.

Tablo 14: Model II SVAR Analizi - Varyans Ayristirmast Sonuclari

GDP Verisinin Varyans MDIV Verisinin Varyans MCON Verisinin Varyans
Ayristirmasi Ayristirmasi Ayristirmasi
= Z Z Z
f 4 5 5 § 4 B8 B 8|4 8 5 8
& = = = = © = =
1 0.16 100.00 0.00 0.00 0.03 1.44 98.56 0.00 | 0.06 0.26 5.03 94.70
(0.00) (0.00) (0.00) (6.84) (6.84) (0.00) (5.65) (8.50) (9.85)
0.17 94.05 0.25 5.69 0.03 6.94 85.82 7.24 | 007 2053 370 75.77
(10.06) (4.03) (9.01) (10.59) (12.74) (9.71) (13.74) (7.52) (13.96)
3 0.18 8190 9.22 8.88 0.04 12.81 7329 1390 | 0.07 20.15 577 74.09
(12.06) (8.30) (8.78) (12.18) (13.41) (11.00) (13.33) (8.29) (13.81)
4 0.18 8095 9.84 9.21 0.04 1348 6649 20.03 | 0.07 20.12 654 7333
(12.39) (8.33) (8.95) (11.86) (14.08) (12.29) (13.18) (8.41) (14.05)
5 0.188 7994 997 10.09 0.04 1478 6425 2097 | 0.07 2041 6.67 7291
(13.03) (8.33) (9.53) (12.09) (14.36) (12.20) (13.47) (8.57) (14.41)
6 0.19 7947 1037 10.16 0.04 16.01  63.09 2090 | 0.07 20.68 6.88 7244
(13.53) (8.68) (9.76) (12.45) (14.61) (12.28) (13.61) (8.66) (14.63)
7 0.19 7888 1038 10.74 0.04 1595 6324 2082 | 0.07 20.61 688 7252
(13.78) (8.74) (9.93) (12.63) (14.77) (12.38) (13.67) (8.75) (14.73)
8 0.19 7895 1034 10.71 0.04 1598 63.18 20.83 | 0.07 20.76 6.86 72.38
(14.01) (8.82) (10.15) (12.83) (14.96) (12.49) (13.91) (8.83) (14.98)
9 0.19 7889 1039 10.71 0.04 16.07 63.07 20.86 | 0.07 20.78 6.88 7233
(14.26) (8.97) (10.32) (13.02) (15.16) (12.59) (14.04) (8.92) (15.16)
10 0.19 7884 1043 10.73 0.04 16.10 63.04 20.86 | 0.07 20.78 690 7232
(14.44) (9.07) (10.44) (13.21) (15.32) (12.66) (14.13) (8.99) (15.30)

M Cholesky Siralamasi: DLGDPCUS DLMDIV DLMCON seklindedir. Katsayilar tiste yuvarlanarak verilmistir.
M Standard Hatalar (S. E) : Monte Carlo (10000 repetitions) ile bulunmustur.
M Eviews 9 programiyla ulagilmstir.
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MDIV verisinin varyans ayristirmasi sonuglar1 degerlendirildiginde baslangig
durumunda GDP’nin MDIV iizerinde %1,44 diizeyinde etkisinin oldugu, MCON’un ise
etkisinin olmadig1 goriilmektedir. Ugiincii déneme gelindiginde GDP’nin MDIV
tizerindeki etkisi %12,81 olurken, MCON’un etkisi %13,90’a c¢ikmaktadir. Besinci
donemde MDIV’e GDP’nin ve MCON’un etkisi sirasiyla %14,78 ve %20,97’ye
¢ikmaktadir ve bu belirleyicilik diizeyleri onuncu donemde %16,10 ve %20,86 halini
almaktadir. MCON verisi incelendiginde de GDP ve MDIV’in belirleyicilik diizeylerinin
baslangigta sirasiyla %0,26 ve %5,03 oldugu, besinci donemde %20,41 ve %6,67 oldugu

ve onuncu donemde de %20,78 ve %6,90 diizeyinde etkili olduklar1 goriilmektedir.

4.2.5. Nedensellik Iliskileri I¢in Tanimlayici Istatistikler

Model I ve Model II i¢in uygulanan yapisal VAR analizinden sonra modellerde
ele alinan degiskenlerin birbirleriyle olan nedensellik iliskileri incelenmektedir. Bu
dogrultuda ilk olarak degiskenlere dair tanimlayici istatistiklere yer verilmektedir.

Tablo 15: Nedensellik analizlerinde kullanilan serilere dair tamimlay:ci istatistikler

Standart -, 1k Basikik I2T9U€ Qpagnk  G0Zem

Ortalama Medyan

Hata Bera Sayisi
GDP 25.35885 25.23251 1.369317  -0.060465 1.994197 2.266334  0.322012 53
EXD 0.868828 0.728798 0.252359 0.611881  1.753598 6.737875 0.034426 53
EXPY 9.750741 9.78 0.052982 -0.73477  2.122563  3.29565  0.192468 27
MDIV 192.3448 207 26.87042 -0.80214  2.455377 3.468331 0.176547 29
MCON  0.050152 0.0505 0.018352 0.149411 1.511033 2.786802  0.24823 29

M Seriler logaritmik halleriyle incelenmistir.
M Eviews 9 programiyla ulagilmustir.

Nedensellik iligkilerinin analizinde degiskenler daha saglikli sonug elde
edebilmek adina miimkiin olan en genis zaman araliginda ele alimmistir. Ornegin
GDP—EXD sorgusu 1962 — 2014 yillar1 i¢in, GDP—MCON iligkisi de 1989-2017 yillar
icin sorgulanmustir. En genis gozlem aralig1 i¢in elde edilen tanimlayici istatistikler
incelendiginde ihracat {iriin ¢esitlendirmesi ve pazar yogunlasmasi serilerinin saga, diger
serilerin ise sola carpik oldugu goriilmektedir. Basiklik acisindan bakildiginda ise
serilerin normale gore basik olduklar1 dikkat cekmektedir. Carpiklik ve basiklik bir arada
ele alindiginda EXD ve MCON verileri asimetrisi pozitif ve normale gore basik ve diger
veriler ise asimetrisi negatif ve normale gore basik olarak tanimlanmaktadir (Akal,

2014:3-15).
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4.2.6. Modellerdeki Degiskenlerin ADF ve PP Birim Kok Testleri Sonuclari

Nedensellik iligkisi incelenen degiskenlere birim kdk smamasi yapildiginda

degiskenlerin birinci farkta duragan I(1) olduklar1 sonucuna ulasilmistir.

Tablo 16: Augmented Dickey-Fuller — ADF ve Phillips-Perron — PP Birim Kok Testleri Sonuclari

Degiskenler ADF PP Degiskenler ADF PP
GDP -0.793 -0.793 GDP -7.216* -7.216*
= EXD -1.193 -1.223 EXD -5.674%* -5.665%*
< EXPY -1.862 -3.120 § EXPY -7.057* -7.189%*
“ MDIV -1.885 -2.871 = MDIV -4.857* -4.857*
§ MCON -0.211 -0.317 ;E MCON -4,994* -5.090*
E T GDP -2.704 -2.898 S GDP -7.155% -7.155%
E EXD -1.357 -1.713 £ EXD -5.672* -5.663*
+ EXPY -1.589 -1.316 _ EXPY -8.081*  -20.396*
2 MDIV -1.733 -1.231 MDIV -5.541% -5.549%
& MCON -1.573 -2.946 MCON -4.810% -4.884*

5 GDP & EXD EXPY MDIV & MCON

% E; Sabit Sabit+Trend Sabit Sabit+Trend Sabit Sabit+Trend
= 3 ADF PP ADF PP ADF PP ADF PP ADF PP ADF PP
:§ - 1% 356 -356 -4.14 -4.14 -371 -371 -436 -436 -3.69 -3.69 -432 -432
<) 5% 292 292 -350 -350 -298 -298 -360 -3.60 -297 -297 -358 -3.58

:§ s § 1% -3.57 357 415 415 372 372 437 -437 -372 -370 -437 -434
R TK5% 292 -292 -350 -350 -299 -299 -360 -3.60 -2.99 -298 -3.60 -3.59
M Gecikme uzunlugu Schwarz kriterlerine géredir. » ve ® sirasiyla %1 ve %5 anlam seviyeleridir.
M Kritik degerler MacKinnon (1996) degerleriyle karsilagtirilmustir.
M Seriler logaritmik halleriyle incelenmistir.
M Eviews 9 programiyla ulagilmstir.

4.2.7. Modellerdeki Degiskenlerin Lee-Strazicich Testi Sonuclari

Nedensellik iliskilerine bakilan degiskenlere Lee-Strazicich ¢ift yapisal kirilmali
birim kok testi yapildiginda serilerin Model AA ve Model CC’de anlaml1 yapisal kirilma
tarihlerine sahip olduklar1 gériilmektedir. Onceki ilgili boliimde de belirtildigi gibi iki
modelinde anlamli sonu¢ vermesi durumunda sabitte ve trendde kirilmay1 verdigi igin

Model CC’nin sundugu sonuglar degerlendirmeye tabii tutulmaktadir.

Tablo 17: Lee-Strazicich (LM) Cift Yapisal Kirilmali Birim Kok Testi Sonuglar:

Model AA Model AA Model CC Model CC
(t-ist) Kirllma Zamanlari (t-ist) Kirilma Zamanlari
GDP -3.9636° 1978 1981 -5.2273¢ 1979 2005
EXD -2.7532 1979 1981 -5.70000 1983 2006
EXPY -6.26422 2001 2006 -7.34852 2002 2010
MDIV -3.87930 2010 2012 -8.22362 2000 2008
MCON -2.1545 1999 2013 -5.2640¢° 1999 2002

M %1, %5 ve %10 igin kritik degerler: Model AA -4.54, -3.84, -3,50 & Model CC: -5.82, -5.28 ve -
4,98°dir.

M =, b ve ¢ sirasiyla %1, %5 ve %10 anlam diizeyini ifade etmektedir.

M Sonuglar Gauss 2010 programiyla elde edilmistir.
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Lee-Strazicich c¢ift yapisal kirilmali birim kok testi sonuglari incelendiginde
serilerin birim kok igerdikleri goriilmekle birlikte yapisal kirilmalarin farkli donemlere
denk geldigi gorilmektedir. Degiskenlerdeki yapisal kirilma tarihlerine sirasiyla
bakildiginda Tiirkiye ekonomisindeki yapisal degismelere tarihler asagidaki gibi

betimlenebilmektedir:

GDP: Sabitte ve trendde anlamli yapisal kirilmalar1 veren Model CC’ye gore
yapisal kirilma tarihleri 1979 ve 2005 yillarini isaret etmektedir. 1979 yilinin Tirkiye’de
siyasal ve ekonomik anlamda belirsizligin en yliksek oldugu dénemlerden biri oldugu
diisiiniildiiginde yapisal doniisiimiin yasandigi 1980 Oncesi énemli bir tarih oldugu
diisiiniilebilir. 2005 yil1 ise Tiirkiye’nin gelisim siirecini hizlandirdig1 bir doneme tekabiil
etmektedir. Bu donemde Tiirkiye bir taraftan AB ile olan miinasebetlerini genisletmis,

ekonomik anlamda reformlar1 hizlandirmaya gayret gostermistir.

EXD: Ihracatta iiriin gesitlendirmesi verisi Model CC’ye gére 1983 ve 2006
yillarinda yapisal kirilmaya ugramaktadir. Bu tarihlerden 1983 incelendiginde
Tiirkiye’nin 1980°de benimsedigi ancak 12 Eyliil Askeri Darbesi nedeniyle yaklasik iki
yil askida kalan disa agik biiyiime modelinden kaynaklandigi diistintilebilmektedir. 2006
yili ise Tirkiye’nin uluslararasi alanda hizla genisledigi, Afrika’ya agildigi, AB ile
iligkilerinin olduk¢a hizli bir sekilde gelistigi bir doneme karsilik gelmektedir.

EXPY: lhracatta iiriin sofistikasyonu verisi 2002 ve 2010 yillarinda anlamli
yapisal kirilmaya ugramaktadir. Bunlardan 2002 yil1 incelendiginde Tiirkiye nin ardi
ardina gelen 2000 Kasim ve 2001 Subat Krizleri sonrasinda IMF ile yaptig1 Stand-By
anlagmasi ve uzun yillar siiren siyasal istikrarsizligin ardindan gelen tek parti iktidarinin
saglandig tarihe denk geldigi goriilmektedir. 2010 yili ise 2008 Kiiresel Ekonomik
Krizi’nin etkisini hissettirdigi, AB Bor¢ Krizlerinin yasanmaya baslandig1 ve Tiirkiye nin
bir taraftan orta gelir tuzagini agsma diger taraftan da ileri teknolojili tirlinlere odaklanma

stratejilerine yogunlastigi donem oldugu goriilmektedir.

MDIV: fhracatta pazar cesitlendirmesi verisinin 2000 ve 2008 yillarinda yapisal
kirilmaya ugradigr goriilmektedir. Bu tarihlerden ilki Tiirkiye’nin igsel nedenlerle
ekonomik agidan darbogazda oldugu déoneme denk gelirken ikincisi kiiresel ekonomik
tiirbiilansin yasandigr doneme denk gelmektedir. 2000 yilindaki yapisal kirilma ihracatta

pazar ¢esitlendirmesinin yasanan ekonomik daralma déneminden etkilendigini seklinde
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yorumlanabilmektedir. 2008 yilindaki yapisal kirilma ise kiiresel kriz doneminde artan

belirsizlikler nedeniyle dis pazarlardaki daralmadan kaynakli olarak okunabilmektedir.

MCON: Model CC’ye gore ihracat pazar yogunlagsmasi verisinde %10 anlam
diizeyinde ortaya cikan yapisal kirilma 1999 ve 2002 yillarinda gergeklesmistir. ilk
yapisal kirllmanin 1999 yilinda yasanan siyasal ve ekonomik sikintilara ilave olarak
Tirkiye’nin liretim iissii konumundaki Marmara bdlgesinde yasanan depremin etkisi
onemli goriilmektedir. 2002 yili ise Tiirkiye’nin yogun olarak ihracat yaptigi AB’ye
siyasal anlamda saglanan istikrar ortamimnin da etkisiyle daha yogun bicimde ihracat

yapmaya basladig1 diisiincesi sekillenmektedir.

4.2.8. Modellerdeki Degiskenlerin Bai-Perron Testi Sonuclari

Modellerde yer alan degiskenlerdeki yapisal kirilma tarihleri belirlendikten sonra,
yapilacak olan nedensellik sorgulamalarinda ele alinan degiskenlerin bagimli ve bagimsiz
halde secilmesiyle aralarindaki iliskinin yapisal kirilma tarihlerini veren Bai-Perron testi

yapilmis, asagidaki sonuclara ulagilmistir.

Tablo 18: Bai-Perron (2003-2004) Cok Yapisal Kirilmali Birim Kok Testi Sonuglart
Olgeklendirilmis  Agirlandirilmis

F istatistigi F istatistigi I;rl.tlk Kirilma Tarihleri
UDMAX WDMAX eser

GDP—EXD 428.1848 (1) 428.1848 (1) 1147 1:1998
EXD—GDP 5227731 (1) 606.2989 (2) 9.75 2: 1971, 1981
GDP—-EXPY 288.7090 (4) 460.5692 (4) 7.19 4: 1998, 2003, 2008, 2012
EXPY—GDP 91.11838 (5) 178.6543 (5) 5.85 5: 1994, 2000, 2004, 2008, 2012
EXD—EXPY 543.0627 (4) 866.3324 (4) 7.19 4: 1994, 2002, 2008, 2011
EXPY—EXD 972.2615 (5) 1906.297 (5) 5.85 5: 1993, 1996, 1999, 2002, 2008
GDP—MDIV 73.15391 (1) 73.15391 (1) 1147 1:2005
MDIV—GDP 57.79824 (1) 85.07940 (4) 7.19 4: 1993, 1998, 2002, 2009
GDP—MCON 130.7642 (5) 256.3873 (5) 5.85 5:1993, 1997, 2002, 2008, 2013
MCON—GDP 558.7337 (5) 1095.500 (5) 585  5:1993,1997,2001, 2008, 2013
MDIV—-MCON 99.59847 (3) 154.0460 (4) 7.19 4: 1993, 1998, 2002, 2009
MCON—MDIV 104.5535 (1) 178.8937 (5) 5.85 5: 1993, 1997, 2001, 2005, 2010
EXD—MDIV 150.9084 (5) 295.8837 (5) 5.85 5: 1994, 1998, 2002, 2005, 2011
MDIV—EXD 261.3237 (3) 358.5386 (3) 8.36 3: 1993, 1998, 2002
EXD—MCON 81.16798 (4) 129.4849 (4) 7.19 4: 1994, 2002, 2008, 2011
MCON—EXD 131.4030 (3) 180.2862 (3) 8.36 3: 1993, 2002, 2008
EXPY—MDIV 63.67350 (1) 63.67350 (1) 11.47 1: 1995
MDIV—-EXPY 81.17524 (4) 135.7920 (5) 5.85 5:1993, 1996, 1999, 2002, 2009
EXPY—MCON 127.5172 (5) 250.0210 (5) 5.85 5: 1994, 1997, 2000, 2008, 2012
MCON—EXPY 278.6897 (2) 372.5019 (5) 5.85 5: 1994, 1997, 2001, 2004, 2008

M Olgeklendirilnis ve agirliklandirilmis F istatistigi verileri farkhilastiginda kirilma tarihleri icin
agirliklandirilmig F istatistiginin verdigi kirilma sayis1 dikkate alinmustir.
M Eviews 9 programiyla ulagilmustir.
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Elde edilen sonuglar dogrultusunda her degiskenin kirilma tarihlerini agiklamak
yerine kirtlma tarihlerini belirli gruplar halinde incelemek daha kapsayici bilgi
sunabilmektedir. Bu acidan degiskenler arasindaki iliskilerin genel olarak; 1993-1994-
1995 wyillarinda, 1996-1997-1998 yillarinda, 2000-2001-2002 yillarinda, 2008-2009
yillarinda ve son olarak 2011-2012-2013 yillarinda kirilmalara sahip olduklari
goriilmektedir. 1993-1994-1995 tarihleri; Tiirkiye ekonomisinde yasanan en ciddi
krizlerden olan 1994 krizinin 6ncesi ve sonrasina karsilik gelmektedir. 1996-1997-1998
tarihleri; Tiirkiye’nin siyasal anlamda calkantili yillarini temsil etmesinin yani sira 1997
Asya Krizi’nin Tiirkiye ekonomisine yansidigi yillar olarak goriilmektedir. 2000-2001-
2002 tarihleri; ardi ardina gelen 2000 Kasim ve 2001 Subat krizlerinin yasandigi,
ekonomik krizin yani sira siyasal belirsizligin ciddi sorunlara neden oldugu yillar olarak
kayitlarda yer almaktadir. 2008-2009 yillar1 Kiiresel ekonomik krizin yasandigi, kiiresel
anlamda belirsizlik dalgasinin hizla yayildig1 ve ekonomik iligkilerin sekteye ugradigi
yillardir. Bu yillarda analize dahil edilen degiskenlerin yarisindan fazlasinin yapisal
kirilmaya maruz kaldig: dikkat ¢cekmektedir. 2011-2012-2013 tarihleri; Kiiresel finans
krizinin ardindan Tiirkiye’nin bir numarali ticari paydasi konumunda olan AB’de yagsanan
bor¢ krizlerinin Tiirkiye ekonomisinde ortaya cikardigi yapisal kirilmalari isaret
etmektedir. Calismada diger degiskenlere nazaran daha genis bir zaman dilimine sahip
olan GDP ve EXD iligkisinde onceki satirlarda belirtilen tarih gruplandirmalarinin disinda
1971 ve 1981 yillarinda yapisal kirilmalarin var oldugu dikkat ¢ekmektedir. 1971
yilindaki gelismelere bakildiginda bu tarihin 1970 yapilan devaliiasyonu ve isci
dovizlerinden saglanan doviz girdisi ile 1971 yilinda gerceklesen askeri miidahale
tarihlerini kapsadig1 diislincesi olugmaktadir. 1981 tarihi ise Tiirkiye ekonomisinde
yapisal dontlisiim kararlari olan 24 Ocak 1980 kararlarmin uygulanmaya baslamasi,
neredeyse yiizde ylize varan devalliasyon yapilmasi ve aym yil gerceklesen 12 Eyliil

Askeri darbesinin ardindan olusan atmosferi isaret etmektedir (Yildirim vd., 2011: 1167).

Bai-Perron testi sonucunda elde edilen tarihler biitlinciil olarak incelendiginde
Tiirkiye’nin ihracat dinamiklerinin siyasal gelismelerden oldukca fazla bir sekilde
etkilendigi, yasanan ekonomik ve siyasal krizlerin hizl1 bir sekilde degiskenlerde yapisal
kirilmalara neden oldugu sonucuna ulasilmaktadir. Bunun yani sira iiriin bazindaki
iligkilerin pazar bazindaki iliskilere kiyasla daha erken yapisal kirilmalara maruz kaldigi

yorumunu yapabilme olanagi da mevcuttur.
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4.2.9. Yapisal Kirilma Tarihlerini iceren Granger Nedensellik Testi

Sonuc¢lan

fhracat dinamiklerinin ekonomik biiyiime ile olan nedensellik iliskilerini
incelemek icin Oncelikle degiskenlerin duraganlik durumlar1 incelenmis, birinci farkta
duragan olan (I(1)) degiskenler arasinda Granger tarafindan gelistirilen dogrusal
nedensellik testine tabi tutulmuslardir. Granger nedensellik testi yapilirken olusturulan
VAR modeline dnceki boliimde elde edilen yapisal kirilma tarihleri kukla degisken olarak
eklenmistir. Boylece serilerin zaman i¢inde ugradiklar1 yapisal kirilmalarin nedensellik
iligkisini etkilemesinin oniine gecgilmeye calisilmigtir. VAR modelinde belirleyici 6neme
sahip olan gecikme uzunlugunun seciminde sirasiyla stabilite, otokorelasyon ve
normallik kosullarinin saglanmasma dikkat edilmis, bu kosullarin elverdigi 6lciide
gecikme uzunlugu secilmistir. Asagida ihracat dinamikleri olarak ele alinan degiskenlerin

birbirleri arasindaki Granger nedensellik iligkileri yer almaktadir.

Tablo 19: Kukla Degiskenin Ilave Edildigi VAR Modeli Granger Nedensellik Testi Sonuclart

Nedensellik iliskisi Test istatistigi [?Z ":’I‘lll‘l‘l‘g“:l (1))13222( Ilzli?s(insscf:iu
GDPEXD 0.013068 1 0.9090 YOK
EXD—GDP 2308604 1 0.1287 YOK
GDP—EXPY 0.362251 2 0.8343 YOK
EXPY—GDP 5.439166 2 0.0659¢ VAR
EXD—EXPY 9.639597 3 0.0219° VAR
EXPY—EXD 14.06842 3 0.0028 VAR
GDP—MDIV 6.358190 2 0.0416" VAR
MDIV—GDP 2569357 2 0.2767 YOK
GDPMCON 6.125798 4 0.1899 YOK
MCON—GDP 11.95500 4 0.0177° VAR
MDIV—MCON 1457217 4 0.0057¢ VAR
MCON—MDIV 3316204 4 0.5064 YOK
EXD—MDIV 2.420090 3 0.4899 YOK
MDIV—EXD 1.933491 3 0.5863 YOK
EXD_MCON 2615351 4 0.6241 YOK
MCON—EXD 7.554480 4 0.1093 YOK
EXPY—MDIV 2232263 3 0.5256 YOK
MDIV—EXPY 2.049830 3 0.5621 YOK
EXPY—MCON 8201168 3 0.0420° VAR
MCON—EXPY 2371945 3 0.4989 YOK

M Degiskenler logaritmik halde ve birinci farklar1 alinmig sekilde analize dahil edilmistir.
M 2, b, igaretleri sirasiyla %1, %35 ve %10 anlam diizeylerini ifade etmektedir.

M VAR modelinde kukla degisken modele dissal olarak eklenmistir.

M Eviews 9 programiyla ulasilmistir.

254



Kukla degiskenin digsal olarak modele eklendigi Granger nedensellik testi
sonuglar incelendiginde; Thracatta iiriin ¢esitlendirmesi ile ekonomik biiyiime arasinda
bir nedensellik iliskisi bulunamazken, iiriin sofistikasyonundan ekonomik biiylimeye

%10 anlam diizeyinde tek yonlii nedensellik iliskisi tespit edilmistir (EXPY—GDP).

Cesitlendirme ile sofistikasyon arasinda iki yonli iliskinin var oldugu
(EXD—EXPY), cesitlendirmeden sofistikasyona dogru %5 anlam diizeyinde bir iligki
varken sofistikasyondan ¢esitlendirmeye dogru iliskinin %1 anlam diizeyinde oldugu
sonucuna ulagilmistir. Milli gelir ile pazar ¢esitlendirmesi arasinda %5 anlam diizeyinde
Granger nedensellik iliski bulunmustur (GDP—MDIV) buna gore gelirdeki degismeler
pazar cesitliliginde degisimlere neden olmaktadir. Bununla birlikte pazar yogunlasmasi

ile milli gelir arasinda da nedensellik iligkisinin oldugu (MCON—GDP) goriilmektedir.

Milli gelir ile iliskili olan pazar ¢esitlendirme ve yogunlasma verilerinin birbirleri
ile olan iliskisine bakildiginda ise iliskinin ¢esitlendirmeden yogunlasmaya dogru
(MDIV—-MCON) ve %1 anlam diizeyinde oldugu goriilmektedir. Son olarak anlamli
nedensellik iliskisine sahip olan degiskenler ihracatta {iriin sofistikasyonu ile pazar
yogunlagsmast arasindadir ve sofistikasyondan pazar yogunlagmasina dogru

(EXPY—MCON) Granger nedensellik iliskisi oldugu tespit edilmistir.

4.2.10. Toda-Yamamoto ve Toda-Yamamoto Bootstrap Nedensellik Testi

Sonuclarn

Granger nedensellik testinin sonuglar1 elde edilirken daha once de belirtildigi
tizere bu iligkiler serilerde tespit edilen yapisal kirilmalarin kukla degisken vasitasiyla
kurulan VAR modeline dissal olarak eklenmesi ile tespit edilmistir. Kukla degiskenin
modele eklenmedigi durumda nedensellik iliskilerinin nasil gelistigi konusunda bosluk
asagida yer alan Toda-Yamamoto (TY) testi sonuglar1 {izerinden giderilebilmektedir.
Igili boliimde de belirtildigi iizere TY testi serilerin bir gecikmeli degerlerinin modele
dahil edilmesi yontemiyle birim kok sorunu bypass eden bir yontemdir ve eger
modellerde ele alanina degiskenlerin hepsi I(1) yani birinci farkta duragan ise bu durumda
TY testi Granger testi ile ayni sonuglari vermektedir. Calismada ele alinan serilerin
hepsinin I(1) oldugu diisiiniildiigiinde TY testinin sundugu nedensellik iligkileri kukla

degiskenin ilave edilmedigi durumda Granger nedensellik sonuglari ile aynidir. Bu durum
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asagidaki tabloda dordiincii stitunda gosterilmektedir. Bu siitunun saginda yer alan
stitunlarda ise Toda-Yamamoto Bootstrap (TYb) yontemine gore nedensellik iliskileri
incelenmekte, bootstrap tekniginin getirdigi sinama yetkinligi tizerinden iliskilerin anlam

ve giivenilirlik diizeyleri MWALD istatistik degeri ile karsilastirilmaktadir.

[lk olarak kukla degiskenin ilave edilmedigi durumda TY testi sonuglar1 asagidaki
tabloda yer almaktadir. Buna gore anlamli nedensellik iliskileri; EXD<«<>EXPY,
GDP—-MDIV, GDP—-MCON, MDIV—-MCON, EXD—-MCON, MCON—EXD ve
EXPY—MDIV arasinda gegerlidir. Bu sonuglar onceki tabloda yer alan Granger
nedensellik testi sonuglart ile karsilastirildiginda yapisal kirilmalar {izerinden olusturulan
kukla degiskenlerin nedensellik iliskileri tizerindeki etkisi ortaya ¢ikmis olacaktir. Ciinkii
hatirlanacagy tlizere biitiin degiskenlerin I(1) oldugu durumda TY testi Granger testi ile
ayni sonucu vermektedir ve Granger testi yapilirken kukla degiskenler olusturulan VAR
modeline digsal olarak eklenmis oldugu i¢in bu durumda iki analiz yOnteminin

karsilastirilmasina ortaya c¢ikacak olan sonug¢ kukla degiskenlerin etkinligi olmaktadir.

Tablo 20: Toda-Yamamoto ve Toda-Yamamoto Bootstrap Nedensellik Testi Sonuclart

Toda — Bootstrap Kritik
MWALD  Yamamoto Toda- Degerleri Toda -

iliski . Test Nedensellik  Yamamoto Yamamoto

1k Istatistik Olasiik Nedensellik Bootstrap

Sori o . Fle 1. . 1% 5% 10% A

Degeri Degeri Hiskisi Nedensellik

(P-val.)

GDP—EXD 0.004 0.951 YOK 7.143 4.254 2.943 YOK
EXD—GDP 1.290 0.256 YOK 7.670 4225 2.879 YOK
GDP—EXPY 0.835 0.658 YOK 12.153 7.244 5.221 YOK
EXPY—GDP 2.743 0.253 YOK 14.606 8.651 6.169 YOK
EXD—EXPY 6.867 0.076° VAR 17.324 10.461 7.792 YOK
EXPY—EXD 7.678 0.053¢ VAR 2338 13.711 10.261 YOK
GDPMDIV 5.022 0.081° VAR 12.706 7.341 5.339 YOK
MDIV—GDP 3.936 0.139 YOK 11.462 6.951 5.143 YOK
GDP—MCON 11.142 0.025 VAR 20.026 12342 9.365% VAR
MCON—GDP 6.956 0.138 YOK 22254 13.426 10.246 YOK
MDIV—MCON 9.668 0.046° VAR 24.498 15256 11.309 YOK
MCON—MDIV 4.669 0323 YOK 21.433 13.129 9.798 YOK
EXD—MDIV 3387 0336 YOK 17.996 1057 7.874 YOK
MDIV—EXD 3.293 0349 YOK 19.958 11.789 8.724 YOK
EXD—MCON 12.685 0.013° VAR 24.184 14376 10.415% VAR
MCON—EXD 8.050 0.090¢ VAR 24.719 14.112 10311 YOK
EXPY—MDIV 8.087 0.044° VAR 18.357 11.226 8.489 YOK
MDIV—EXPY 1.953 0.582 YOK 16.184 9.731 7.398 YOK
EXPY—MCON 1.597 0.660 YOK 25.738 15.207 11.724 YOK
MCON—EXPY 3.203 0361 YOK 16.607 9.998 7.553 YOK

M Degiskenler logaritmik halde analize dahil edilmistir.
M 2, b, cjsaretleri sirasiyla %1, %5 ve %10 anlam diizeyinde nedensellik iliskisinin oldugunu ifade etmektedir.
M Sonuglara Eviews 9 ve Gauss 10 programlariyla ulagilmigtir.

Sonuglar karsilastirildiginda; EXD—EXPY iki yonli iligkisinin anlam diizeyi
%10’a diismekle birlikte varligin1 korudugu, GDP—MDIV %5’te anlamliyken %10’da
anlamli hale geldigi, MDIV—MCON iliskisinin de %1 anlam diizeyindeyken %35 anlam
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diizeyine cekildigi goriilmektedir. Kukla degiskenin ilave edildigi Granger testi
sonuclarina gore var olan EXPY—GDP, MCON—GDP ve EXPY—MCON iliskilerinin
ise TY testi sonuglarinda yer almadigr dikkat c¢ekmektedir. Diger taraftan kukla
degiskenin ilave edildigi Granger testinde anlamli iliski bulunamayan ancak TY testine
gore anlamli bulunan iliskiler; GDP—-MCON, EXPY—MDIV ve EXD+—~MCON’dir.
Daha acik ifade ile kukla degiskenin ilave edilmedigi TY testi sonuglarina gore milli
gelirden pazar yogunlagsmasina dogru %10 anlam diizeyinde, ihracat iiriin
sofistikasyonundan pazar ¢esitlendirmesine dogru %5 anlam diizeyinde ve ihracat iiriin
cesitlendirmesi ile pazar yogunlagmasi arasinda iki yonlii %5 ve %10 anlam diizeylerinde

nedensellik iliskisinin var oldugu sonuglarina ulasilmistir.

Bu sonuglar bir arada degerlendirildiginde; kukla degiskenlerin nedensellik
iligkilerinin belirlenmesinde 6nemli oldugunu ve anlam diizeylerini etkiledikleri

goriilmektedir.

TY testinde yapilirken elde edilen MWALD istatistik degerinin Bootstrap teknigi
ile elde edilen kritik degerlerle karsilastirilmasiyla Toda-Yamamoto Bootstrap (TYb)
yontemi uygulanmakta ve bdylece farkli bir agidan da nedensellik iligkilerinin varlig
konusunda fikir sahibi olunabilmektedir. Bulgulara gére TYb nedensellik iligkileri %10
anlam diizeyinde; milli gelirden pazar yogunlagsmasina dogru (GDP—MCON) ve ihracat
iirlin ¢esitlendirmesinden pazar yogunlagmasina dogru (EXD—MCON) seklindedir. TYb
testi sonuglar1 Granger ve TY testleri ile karsilastirildiginda oldukca az sayida iliskinin
varligini teyit etmektedir. Ayrica tespit edilmis olan iliskilerden; %10 anlam diizeyinde
gecerli bulunan GDP—MCON ve EXD—MCON arasindaki iligki Granger nedensellik

testinde tespit edilememisken, TY testinde %1 ve %5°de anlamlidir.

Granger tipi nedensellikler olarak gegen Granger, Toda-Yamamoto ve Toda-
Yamamoto Bootstrap nedensellik testleri sonuglar1 bir arada ele alindifinda ihracat
dinamikleri olarak analiz edilen degiskenler ile ekonomik biiylime arasinda sinirh
dogrudan iliskinin oldugu, EXPY—GDP ve MCON—GDP disinda dogrudan nedensellik
iligkisinin olmadigr goriilmektedir ve bu iliskilerde sadece yapisal kirilmalarla
sekillendirilen kukla degiskenin analize dahil edildigi Granger testi sonuglarinda yer
almaktadir. Dolayli olan iligkilere bakildiginda da EXD verisinin Granger ve TY
testlerine goére EXPY’nin nedeni oldugu goriilmektedir. Benzer sekilde MDIV’de
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Granger ve TY testlerine gore MCON’un nedenidir. Granger testi sonuglarina gore, GDP
ile dogrudan iliskide olan EXPY verisi dolayli olarak da MCON tizerinden de GDP ile
iliskilidir, diger bir ifade ile EXPY MCON’un nedeni olmasi nedeniyle GDP ile dolayl
bir nedensellik iligkisindedir. MDIV verisi MCON’un nedenidir ve bu iliski Granger ve
TY testlerince teyit edilmektedir. Son olarak TYD testi sonuglarina gére EXD MCON’un
nedenidir ve bdylece EXD verisi hem EXPY hem de MCON iizerinden GDP’nin dolayli

olarak nedenidir.

Buraya kadar olan kisimda ihracat dinamikleri ile ekonomik biiylime arasindaki
nedensellik iliskilerine kullanilan testlerin niteligi geregi degiskenler biitiinciil olarak
veya diger ifadeyle gozlem siiresinin tamamini kapsayacak sekilde bakilmistir. Halbuki
yeni gelisen teknikler seriler arasindaki nedensellik iliskilerinin zamanlar arasinda
farklilik gosterebildigini, yani kisa, orta ve uzun donemde degisebildigini ortaya
koymakta, lineer testlerde anlamli iligki bulunamayan degiskenler arasinda iliski test

edilebilmekte ve zamanla nasil sekillendigi incelenebilmektedir.

4.2.11. Breitung — Candelon Frekans Alam1 Nedensellik Testi Sonuclar:

Calismada ele alinan degiskenler arasindaki iliskinin kisa, orta ve uzun dénemde
nasil sekillendigi konusunda Breitung ve Candelon (2006) gelistirdikleri Frekans Alani -
FA (Frequency Domain) testi kullanmilmistir. I(1) diizeyinde analize dahil edilen

degiskenler arasindaki iliskiye dair sonuglar asagidaki tabloda gosterilmektedir.

Tabloda yer alan sonuglara bakildiginda 6nceki nedensellik testlerinde tespit
edilemeyen nedensellik iliskilerinin de tespit edildigi dikkat cekmektedir. Bunlardan ilki
MODEL I’de yer alan degiskenlerden EXD—GDP iligkisidir. Analiz bulgularina gore bu
ithracatta iirlin ¢esitlendirmesinden ekonomik biiylimeye dogru nedensellik iligkisi ¢ok
kisa dénemde %10 anlam diizeyinde s6z konusudur. fhracatta iiriin sofistikasyonundan
ekonomik biliylimeye dogru iliskiye dair EXPY—GDP satirina bakildiginda ise %10
anlam diizeyinde kisa, orta ve uzun donemde nedensellik iligkisinin oldugu tespit
edilmistir. EXD—EXPY arasinda bir nedensellik iliskisinin varlig1 kisa, orta ve uzun
donemde s6z konusu degilken, EXPY verisi kisa ve yakin orta ddonemde EXD verisinin
nedenidir. EXPY—EXD iligkisinin 6zellikle kisa donemde %35 anlam diizeyinde oldugu

ve yakin orta donemde anlam diizeyinin %10’da ger¢eklestigi detay1 6ne ¢ikmaktadir. Bu
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durum ihracatta {iriin sofistikasyonunun {iriin ¢esitliligini kisa donemde etkiledigi olarak
okunabilmektedir. Onceki satirlarda belirtildigi {izere EXD ¢ok kisa donemde GDP’nin
nedenidir. Bu durumda EXPY’deki gelismenin EXD iizerinden ¢ok kisa dénem igin

GDP’de etkili oldugu yorumu yapilabilmektedir.

MODEL II'nin degiskenleri arasindaki nedensellik iligskisine FA testiyle
bakildiginda MDIV ile GDP arasinda bir iliskinin olmadigi buna karsin MCON ile GDP
arasinda bir nedensellik iliskisinin orta ve uzun dénemde %35 anlam diizeyinde gecerli
oldugu sonucuna ulasilmaktadir. ilave olarak MDIV—MCON iliskisinin kisa, orta ve
uzun donemlerin tamaminda gecerli oldugu ve bu iliskinin 6zellikle kisa donemde %5
anlam diizeyinde gerceklestigi goriilmektedir. Ihracatta pazar yogunlasmasindan pazar
farklilastirmasina dogru nedensellik iliskisi veren MCON—MDIV satirina bakildiginda

ise kisa ve yakin orta donemde nedensellik iliskisinin oldugu sonucuna ulagilmistir.

Tablo 21: Breitung — Candelon Frekans Alant Nedensellik Testi Sonuclari

Kritik Deger
%10 (2, T-2P)
0.10 0.50 1.00 1.50 2.00 2.50  F Tablo Degeri

Uzun D6nem Orta Donem Kisa Donem

GDP—EXD 0.204 0.222 0.283 0450 0.798  0.545 3.80
EXD—GDP 0.886 0.809 0.440 0.029 2.030 4.175¢ 3.80
GDP—-EXPY 0448 0.214 0.292 2.291 2.648  2.644 3.84
EXPY—GDP 3.964¢ 3.947¢ 4.037¢ 5.151c  5.971° 1.986 3.84
EXD—EXPY 3925 3.693 2800 0955 0.567 2951 5.18
EXPY—EXD 1.224  1.307 1.821 4.291¢  9.713® 9.335° 5.18
GDP—-MDIV 0.900 0.868 1.127 1.546 1.098 1.654 3.84
MDIV—GDP 1.329 0962 0.580 3.374 1.700  2.095 3.84
GDP—MCON 3.090 2,501 0.775 1.652 3274  5.363¢ 3.84
MCON—-GDP 9.329> 9.919> 8.301> 2.939 1.243  0.797 3.84
MDIV—-MCON 5.021¢ 4.878° 3.926° 5.848> 10.346° 9.245° 3.84
MCON—-MDIV 1.164 1.114 3217 5.890° 4.835¢ 4.162¢ 3.84
EXD—MDIV 2.198 2357 2965 4.151¢  3.580 1.452 5.18
MDIV—EXD 2535 2583 2712 2254 1.482 1.492 5.18
EXD—-MCON 2323 2.132  1.196 1.081 2.036 1.737 3.84
MCON—-EXD 2.180 2.147 1429 0.2890 2248  2.763 3.84
EXPY—MDIV 5.823> 5969 6.073> 3.228 0.923  0.431 3.84
MDIV—EXPY 2051 2124 2.134 1308 0.391 0.215 3.84
EXPY—-MCON 6.830 6.529° 4.791¢ 1.334  0.939  3.926° 3.84
MCON—-EXPY 2.898 2412 0482 0.525 1.701 2.316 3.84

M Degiskenler logaritmik halde ve birinci farklari alinmis sekilde analize dahil edilmistir.

M 2, b, ¢ jgaretleri sirasiyla %1, %5 ve %10 anlam diizeyinde nedensellik iligkisinin oldugunu ifade
etmektedir.

M Kritik degerler F-Tablo tizerinden (2, T-2p) %10 degerine gore karsilik se¢ilmistir.

M Sonuglara Gauss 10 programlariyla ulagilmistir.

Model I ve Model II’de yer alan degiskenlerin birbirleri arasindaki iliskilere

bakildiginda ise ihracatta liriin ¢esitlendirmesinden pazar cesitlendirmesine dogru
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(EXD—MDIV) iliskinin yakin-orta donemde anlamli oldugu tespit edilmistir ancak
iliskinin tersi i¢in (MDIV—EXD) anlaml bir iliski s6z konusu degildir. ilave olarak
ihracatta iirlin c¢esitlendirmesi ile pazar yogunlasmasi arasinda anlamlh bir iliski
bulunamamustir. Uriin sofistikasyonu agisindan bakildiginda ise EXPY’den MDIV ve
MCON’a dogru orta ve uzun donemi kapsayan tek yonlii nedensellik iligkisinin oldugu,
MCON ile kisa yakin kisa vadede de tek yonlii nedensellik iliskisinin saglandig1 sonucuna

ulasilmstir.

Modellerde yer alan degiskenler arasindaki nedensellik iligkileri bir arada
sunuldugunda asagidaki tablo ortaya ¢ikmaktadir. Buna gére GDP—EXD,
GDP—EXPY, MDIV—GDP, MDIV—EXD, MDIV—-EXPY ve MCON—EXPY

iligkilerinde anlaml1 bir nedensellik iliskisi mevcut degildir.

Tablo 22: Modellerde Yer Alan Degiskenlerin Simetrik Nedensellik Testleri Sonuglart
Toda-Yamamoto

Grangel: Toda-YamaI.noto Bootstrap Frequency quain
Nedensellik Nedensellik . Nedensellik
Nedensellik

GDP—EXD X X X X
EXD—GDP X X X yKDe
GDP—EXPY X X X X
EXPY—GDP Je X X uKDP+uyODe+uyUDe
EXD—EXPY N Je X X
EXPY—EXD Ja NE X uyKDt+yODe
GDP—MDIV N Je X X
MDIV—GDP X X X X
GDP—-MCON X Vb Je X
MCON—-GDP Vb X X uODY+uyUD?
MDIV—MCON v Vb X uyKDP+uyODbe+uyUDe¢
MCON—MDIV X X X uyKDe+yODe
EXD—MDIV X X X yODs
MDIV—EXD X X X X
EXD—MCON X Vb Je X
MCON—EXD X Je X X
EXPY—MDIV X Vb X uODY+uyUD?
MDIV—EXPY X X X X
EXPY—MCON Vb X X uODe+uyUDP
MCON—EXPY X X X X

M 2, b, ¢ jsaretleri sirasiyla %1, %5 ve %10 anlam diizeyinde nedensellik iliskisinin oldugunu ifade
etmektedir.

M u ve y harfleri dénemleri uzak ve yakin olarak ifade etmektedir, uy donemin tamami anlamindadir.
M Eviews 9 ve Gauss 10 programlariyla ulasilan sonuglarin birlikte gosterimidir.

Model I kapsaminda ele alinan EXD, EXPY ve GDP verileri arasindaki iligkiler

incelendiginde; EXD—GDP: Ihracat iiriin gesitlendirmesi sadece FA testine gore yakin
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kisa dénemde ekonomik biiyiimeyi etkilemektedir. EXPY—GDP: ihracatta iiriin
sofistikasyonu ekonomik biiylimenin Granger ve FA testine gore nedenidir. FA testi
sonuglarma gore EXPY verisi yakin kisa donem disinda biitiin donemlerde ekonomik
biiyiimenin  nedenidir. EXD—EXPY: TIhracatta iiriin ¢esitlendirmesi {iriin
sofistikasyonunun Granger ve TY testlerine gore sirasiyla %5 ve %10 anlam diizeyinde
nedenidir ve EXPY—EXD iliskisinde: Uriin sofistikasyonu {iriin cesitlendirmesinin
Granger ve TY testlerine gore sirastyla %1 ve %10 anlam diizeyinde nedenidir. FA testine
gore nedensellik iliskisi kisa donemin tamaminda ve yakin orta donemde sirastyla %5 ve

%10 anlam diizeyinde gecerlidir.

Model II kapsaminda ele alinan MDIV, MCON ve GDP verileri arasindaki iligki
incelendiginde; GDP—MDIV: Milli gelir ihracatta pazar ¢esitlendirmesinin Granger ve
TY testlerine gore sirasiyla %5 ve %10 anlam diizeyinde nedenidir. GDP—MCON: Milli
gelir ihracatta pazar yogunlasmasinin TY ve TYb testlerine gore sirasiyla %5 ve %10
anlam diizeyinde nedenidir. MCON—GDP: Ihracatta pazar yogunlasmasi milli gelirin
Granger testine gore %5 anlam diizeyinde nedenidir. FA testi sonuglarmma gore
incelendiginde MCON’un uzak orta donemle birlikte uzun dénemde GDP’nin nedeni
oldugu goriilmektedir. MDIV—MCON: Thracatta pazar gesitliligi pazar yogunlasmasinin
Granger ve TY testlerine gore sirasiyla %1 ve %5 anlam diizeyinde nedenidir. FA testi
sonuglarina gore nedensellik iliskisi biitiin dénemlerde gecerlidir. Ilave olarak kisa
donemde %5 anlam diizeyinde anlamiyken uzak orta donemden itibaren %10 anlam
diizeyinde nedeni oldugu sonucuna ulasilmistir. MCON—MDIV: Ihracatta pazar
yogunlasmasi pazar c¢esitlendirmesinin Granger, TY ve TYD testlerine goére nedeni
degildir. FA testi sonuglar1 incelendiginde ise %10 anlam diizeyinde kisa donemden yakin

orta doneme kadar ihracatta pazar yogunlagmasi pazar ¢esitlendirmesinin nedenidir.

Model I ve Model II’de yer alan bagimsiz degiskenlerin birbirleriyle olan iliskisi
incelendiginde; EXD—MDIV: Ihracat iiriin cesitlendirmesi pazar ¢esitlendirmesinin
Granger, TY ve TYD testlerine gore nedeni degildir. FA testi sonuclarina gére %10’da
anlamli nedensellik iliskisi sadece yakin orta donemde mevcuttur. EXD—MCON:
Ihracatta iiriin cesitlendirmesi pazar yogunlasmasinin TY ve TYb testlerine gore %5 ve
%10 anlam diizeyinde nedenidir. Ayni iligki FA testi sonuclari incelendiginde bir sonug

tespit edilememistir. EXPY—MDIV: lhracatta iiriin  sofistikasyonu pazar
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cesitlendirmesinin TY testine gore %5 anlam diizeyinde nedenidir. FA testine gore bu
nedensellik iliskisi %5 anlam diizeyinde uzak orta donemden uzun dénemin tamamini
kapsamaktadir. EXPY—MCON: Thracatta iiriin sofistikasyonu pazar yogunlagmasinin
%S5 anlam diizeyinde Granger nedenidir. FA testine gore iliski %10 anlam diizeyinde uzak

orta donemde gecerliyken %5 anlam diizeyinde uzun dénem i¢in gegerlidir.

Buraya kadar yapilan nedensellik sorgularinda ihracat dinamikleri olarak ele
alinan degiskenlerin birbirleriyle dogrudan ve/veya dolayl olarak olduklari nedensellik
iliskilerinde olduklar1 sonuglarina ulasilmistir. Ancak simdiye kadar uygulanan testlerin
yapisi geregi iligkilerin nasil gerceklestigine yer verilememis, bir degiskendeki artisin
(veya azalisin) diger degiskende ne zaman ve nasil etki gosterdigi belirtilememistir. Bu
eksikligin giderilebilmesi ve degiskenlerdeki pozitif ve negatif soklarin ayri1 ayri ele
alarak yeniden analiz edilmesi gerekmektedir. Boylece degiskenlerdeki dinamizm
incelenmis ve pozitif-negatif soklarin etkisi ve kalicilig1 tespit edilmis olacaktir. Bu
dogrultuda oncelikle degiskenler bilesenlerine yani pozitif ve negatif soklara ayrilmasi
gerekmektedir. Serilerdeki pozitif ve negatif olarak bilesenlerine ayrilmasinda Granger
ve Yoon (2002)’un uyguladigi yontem kullanilmakta ve elde edilen yeni seriler

incelenmektedir.

4.2.12. Hatemi — Roca Asimetrik Nedensellik Testi Sonuclari

Model 1 ve Model Il analize dahil edilen degiskenlerin Granger ve Yoon
(2002)’un belirttigi sekilde bilesenlerine ayrilmasindan sonra elde edilen degiskenlere TY
ve TYD testlerinin uygulanmasi seklinde 6zetlenebilecek olan Hatemi-J ve Roca testi

sonuclar1 asagidaki gibidir.

Asagida Model I’de yer alan degiskenlerin bilesenlerine ayrilmis halde
nedensellik iliskileri incelenmektedir. GDP—EXD iliskisine bakildiginda milli gelir
diizeyindeki azalisin ihracat iiriin ¢esitlendirmesinde azalmaya, TY testine gore %5 TYb
testine gore de %10 anlam diizeyinde, neden oldugu goriilmektedir. EXD—GDP
iligkisine bakildiginda ise ihracat {iriin ¢esitlendirmesindeki azalisin milli gelirde TY
testine gore %1, TYD testine gore %10 anlam diizeyinde azalisa neden oldugu sonucuna
ulasilmigtir. GDP—EXPY iligkisine bakildiginda ise milli gelir diizeyindeki artiglar

ihracat sofistikasyonunda TY testine gore %1 anlam diizeyinde azalisa neden olmaktadir.
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Elde edilen diger bir sonug ise milli gelir diizeyindeki negatif soklarin ihracat iiriin

sofistikasyonunda azalmaya neden oldugu yoniindedir ve bu iliski TY testine gore %5’te,

TYD testine gore de %10°da anlamlidir.

Tablo 23: Model I’de Yer Alan Degiskenlerin Hatemi-Roca Asimetrik Nedensellik Testi Sonuclari

Nedensellik liskisi (PT‘};) MWAL 1% 5%  10%  Nedensellik iliskisi (EV‘;) MWALD 1% 5% 10%
(GDP)'>(EXD)" 0408 0.684 12.093 6203 3.909 @ (EXD)'—(GDP) 0545 0367 8444 4597 3.040
(GDPy'—(EXD)y 0234 2902 17.415 9.025 6.138  (EXD)—(GDP)" 0493 1413 15311 8244 5950
(GDPy—>(EXD)  0.01° 10439 18.015 10.731 7.905% (EXD)—(GDP)~  0.005 12.649 26.605 15.294 11.16%
(GDPy—(EXD)" 0951 0.100 13709 7.277 5252  (EXDy—(GDP)* 0621 0954 13343 7.659 5.598
(GDP)'—>(EXPY)" 0471 0519 17.938 6.885 4.152 @ (EXPY)'—>(GDP)" 0.647 0210 17.668 6.802 4.027
(GDP)'—(EXPY)"  0.006* 10.250 228.713 43.025 20358  (EXPY)'—(GDP)" 0.000: 885514 1352% 27.338 13.420
(GDPy—(EXPY)"  0.000* 20.173 170.478 33.865 16.707* (EXPY)'—(GDP)~ 0.806 0432 179.041 31.404 14.003
(GDPy>(EXPY)* 0.071¢ 5295 192.431 35350 16.044  (EXPY)—(GDP)* 0007 9962 199.45933.408 16.473
(EXD)'—(EXPY)" 0224 2995 12439.1342.030 95315 (EXPY)'—>(EXD)" 0758 0095 24.073 8.689 4.964
(EXD)'—(EXPY)" 0267 2.642 13055.9348.889 90.141  (EXPY)'—>(EXD)y 0952 0004 23251 7.763 4.518
(EXD)y—(EXPY)" 002> 7362 8721.13346.679 89.229 (EXPY)—(EXD)" 0.649 0864 8075.40260.26 69.134
(EXD)y—(EXPY)" 0339 2.161 7297.02351.128 90.137  (EXPY)—(EXD)" 0.766 0089 24.537 8.549 4.848

M *igareti MWALD degerinin Bootstrap istatistik degerleriyle karsilagtirldigindaki anlam diizeyini gostermektedir.
M b < jsaretleri sirastyla %1, %5 ve %10 anlam diizeyinde nedensellik iligkisinin oldugunu ifade etmektedir.

M Gecikme uzunlugu AIC, AAIC, HQ ve HJ kriterlerine gore otomatik olarak segilmistir.

M Eviews 9 ve Gauss 10 programlariyla ulagilan sonuglarin birlikte gosterimidir.

EXPY—GDP iliskisi incelendiginde ekonomik biiylime ile ihracat {iriin
sofistikasyonu arasinda ters yonlii iliskinin oldugu goriilmekte, sofistikasyon diizeyindeki
azalmanim milli geliri TY testine gore %1, TYb testine gore de %5 anlam diizeyinde
arttirdig1 tespit edilmistir. Uriin sofistikasyonundaki negatif soklar da milli gelirde pozitif

gelismeye TY testine gore %1 anlam diizeyinde neden olmaktadir.

Thracat iiriin gesitlendirmesi ve iiriin sofistikasyonu degiskenlerinin birbirleri ile
olan iligkileri (EXD—EXPY) incelendiginde; EXD verisindeki negatif soklarin EXPY
verisinde negatif soklara neden oldugu TY testine gore %1 anlam diizeyinde
bulunmustur. EXPY—EXD iligkisi i¢in ise herhangi bir nedensellik iliskisi tespit

edilememistir.

Model II’de yer alan degiskenler arasindaki asimetrik iliskiler incelendiginde
asagidaki tablo ortaya c¢ikmaktadir. Buna gére GDP—MDIV iligkisinde milli gelirde
yasanan pozitif ve negatif soklarin pazar ¢esitlendirmesinde azalmaya TY testinde %5
anlam diizeyinde neden oldugu sonucuna ulasilmistir. MDIV—GDP iliskisinde ise pazar
cesitlendirmesindeki artig, TY testine gore %1 TYb testine gore %10 anlam diizeyinde,

milli gelir de azalisa neden olmaktadir. Bu iliskinin tersi de gegerlidir. Soyle ki pazar
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cesitlendirmesindeki azalig, TY testine gore %10 anlam diizeyinde, milli gelirde artisa

neden olmaktadir.

Tablo 24: Model II’de Yer Alan Degiskenlerin Hatemi-Roca Asimetrik Nedensellik Testi Sonuclart

. TV MWAL . TY
Nedensellik Iligkisi (P- D 1% 5% 10% : Nedensellik Iliskisi P- MWALD 1% 5% 10%
Val) Val)
(GDP)'—(MDIV)* 0.660 0.831 57.936 18.944 10.736: (MDIV)*—(GDP)* 0.663 0.822 49.978 17.117 9.616
(GDP)'—(MDIV)™ 0.021° 7.745 59.653 17.538 10.288: (MDIV)'—(GDP)" 0.001* 14951  59.626 18.811 10.86%
(GDP)—(MDIV)~ 0.014> 8507 71.597 23.208 13.266: (MDIV)™—(GDP)~ 0.963 0.075 59.791 19.067 10.360
(GDP)—(MDIV)* 0.766 0.533  50.408 16.483 9.606 | (MDIV)—(GDP)" 0.054¢ 5.826 66.081 21.264 12.283
(GDP)'—-(MCON)* 0.054¢  3.713 17706 6974 4.191 | (MCON)*—(GDP)* 0.776 0.081 15.729 6.341 3.742
(GDP)'—(MCON)~ 0.950 0.004 14.691 6.040 3.744 : (MCON)'—(GDP)~ 0.334 2.193 43.924 14.482 8.726
(GDP)™—(MCON)~ 0.853 0.035 13458 5.760 3.778 : (MCON)™—(GDP)~ 0.450 0.570 15.819 6.858 4.384
(GDP)™—>(MCON)* 0.112 2.528 17.722 6.348 3.851 i (MCON)™—(GDP)* 0.0002 18.323 69.815 21.147 12.25%
(MDIV)*—(MCON)* 0.976 0.001 15.186 6.178 4.010 i (MCON)*—(MDIV)* 0.537 0.380 15225 6.511 3.976
(MDIV)*—(MCON)~ 0.009*  6.866 16.106 6.579% 3.845 i (MCON)*—(MDIV)~ 0.549 0.360 14409 6.352  4.001
(MDIV)—>(MCON)~ 0977 0001 14046 6396 3971 i (MCONy—>(MDIV)™ 0543 0370 18933 9.106 5434
(MDIV) —>(MCON) 0093 2828 15105 6.081 3.769 | (MCONy—(MDIV)"  0.160 1972 14083 6.186 3.870

M *isareti MWALD degerinin Bootstrap istatistik degerleriyle karsilagtirldigindaki anlam diizeyini gostermektedir.
M 2, ®, <isaretleri sirasiyla %1, %5 ve %10 anlam diizeyinde nedensellik iliskisinin oldugunu ifade etmektedir.

M Gecikme uzunlugu AIC, AAIC, HQ ve HJ kriterlerine gore otomatik olarak segilmistir.

M Eviews 9 ve Gauss 10 programlariyla ulagilan sonuglarin birlikte gosterimidir.

GDP—MCON iliskisi incelendiginde milli gelir diizeyindeki artis TY testine gore
%10 anlam diizeyinde pazar yogunlasmasinda artisa neden olmaktadir. Diger taraftan
pazar yogunlagsmasindaki negatif sok TY testine gore %1, TYD testine gore %10 anlam

diizeyinde milli gelir diizeyinde pozitif soka neden olmaktadir.

Pazar ¢esitliligi ve pazar yogunlagmasi verileri arasindaki iliskiye bakildiginda ise
cesitlendirmedeki artig TY testine gore %1, TYD testine gore de %10 anlam diizeyinde
pazar yogunlasmasini azaltmaktadir. Ilave olarak pazar gesitlendirmesindeki azalma da
TY testine gore %10 anlam diizeyinde pazar yogunlagmasini arttirmaktadir. Bu sonuglar
incelendiginde MDIV—MCON iliskisine dair sonuglar analizin tutarli oldugunu agikca
gostermektedir. Diger taraftan MCON—MDIV iligkisine dair anlamli bir iligki tespit

edilememistir.

Modellere dair bu asimetrik yaklasim incelenirken iki modelde yer alan
degiskenlerin birbirleri arasindaki ¢apraz iliskiye de bakilmis, sonuglar asagidaki tabloda
gosterilmistir. Buna gére EXD—MDIV iliskisinde ihracat {iriin ¢esitlendirmesindeki
artisin TY testine gore %1 anlam diizeyinde, pazar ¢esitlendirmesini azaltacagi sonucuna
ulasilmaktadir. Ayrica ihracat iiriin ¢esitlendirmesindeki diisiisiinde TY testine gore %1

anlam diizeyinde ve TYb testine gore de %10 anlam diizeyinde pazar ¢esitlendirmesini
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azalttig1 tespit edilmistir. MDIV—EXD yani pazar ve iiriin ¢esitlendirmeleri arasindaki
iliskiye dair her hangi bir anlamli iliski bulunamamistir. fhracat iiriin cesitliligi ile pazar
yogunlasmasina dair EXD—MCON iligkisi incelendiginde ise iiriin c¢esitliligindeki
azalmanin TY testine gore %1 TYb testine gére de %S5 anlam diizeyinde pazar
yogunlagmasinda artisa neden oldugu goriiliirken iligkinin tersi i¢in anlamli bir sonug

bulunamamastir.

Tablo 25: Model I ve Model II’de Yer Alan Degiskenlerin Hatemi-Roca Asimetrik Nedensellik Testi
Sonuclart

TY MWAL TY
Nedensellik Iliskisi (P- D 1% 5% 10% : Nedensellik Iliskisi (P- MWALD 1% 5% 10%

Val) Val)
(EXD)*—>(MDIV)* 0.262 2.679 165.716 31.560 14.853: (MDIV)*—(EXD)*" 0.278 2.563 166.419 31.746 15.333
(EXD)'—(MDIV)™ 0.001: 14325 185.139 36234 16443 (MDIV)'—(EXD)" 0714 0673 152265 33.016 15.830
(EXDY —(MDIV)~ 0.000° 166.348 311.102 51.75% 24.278 (MDIV) —(EXD)" 0.122 4201  168.315 32.972 14.991
(EXD)"—(MDIV)* 0.956  0.090 135.891 26.726 12.892: (MDIV)—(EXD)" 0.594 1.041 216.324 39.183 18.107
(EXD)*—(MCON)* 0.746  0.105 16.728 6.600 4.059 | (MCON)*—(EXD)* 0.392 0.733 17.499 7.008 4.294
(EXD)*—(MCON)~ 0.980  0.001 17.011  6.617 4.007 | (MCON)*—(EXD)~ 0.490 0.476 16.706 7.114 4316
(EXD)"—(MCON)™ 0925 0.009 16380 6579 4.095 | (MCONy—(EXD) 0.295 1095 18389 7.728 4.806
(EXD)™—(MCON)* 0.009*  6.908 16.524 6.840% 4.069 | (MCON)—(EXD)* 0.920 0.010 19.852 7.367 4.371
(EXPY)'—(MDIV)* 0.865 0291 179479 41.107 19.139; (MDIVy'—>(EXPY)"  0.078 5097 245775 43308 20.637
(EXPY)*—(MDIV)~ 0.973 0.001 17.246  7.099 4.371 | (MDIV)*—~(EXPY)~ 0.757 0.096 17.438 7.165 4.370
(EXPY)—(MDIV)"  0.000: 3236... 246.97* 40981 18.538: (MDIVy—(EXPY)"  0.0000  4438... 262.5% 38.080 15463
(EXPY)—(MDIV)* 0776 0.081 17767 6.888 4204 | (MDIVy—>(EXPY)" 0872 0026 17348 6775 4.171
(EXPY)*—(MCON)* 0.670  0.181 17.065 6916 4.348 | (MCON)*—(EXPY)* 0.690 0.159 15459 6.721 4.089
(EXPY)'—>(MCON)~ 0325 2251 175330 33209 14.905: (MCONy'—(EXPY)" 0.037° 6579  222.577 44.038 20.326
(EXPY)™—(MCON)~ 0.871 0.277 210382 40.849 18.573: (MCON)—(EXPY)~ 0.773 0.514 188.486 38.550 18.293
(EXPY) >(MCON)*  0.000° 19.560 193.539 33.122 159% : (MCONy—>(EXPY)* 0767 0532 156230 32.735 15.085

M *isareti MWALD degerinin Bootstrap istatistik degerleriyle karsilastirnldigindaki anlam diizeyini gostermektedir.
M o, b, cjsaretleri sirasiyla %1, %5 ve %10 anlam diizeyinde nedensellik iliskisinin oldugunu ifade etmektedir.

M Gecikme uzunlugu AIC, AAIC, HQ ve HJ kriterlerine gore otomatik olarak segilmistir.

M Eviews 9 ve Gauss 10 programlariyla ulasilan sonuglarin birlikte gdsterimidir.

EXPY—MDIV yani ihracatta iiriin sofistikasyonu ile pazar cesitlendirmesi
arasindaki asimetrik iligki incelendiginde, iiriin sofistikasyonundaki azalmalarin pazar
cesitlendirmesini, TY ve TYb testlerine gore %1 anlam diizeyinde, azalttig1 sonucu ortaya
cikmaktadir. MDIV—EXPY iligkisinde ise benzer sekilde pazar ¢esitliligindeki azalma

tiriin sofistikasyonundaki azalmanin TY ve TYD testine gore %1 anlam diizeyinde nedeni

oldugu goriilmektedir.

EXPY ile MCON arasindaki iliski incelendiginde de ihracat iiriin
sofistikasyonundaki azalma, TY testine gore %1, TYb testine gore de %10 anlam
diizeyinde, pazar yogunlagsmasinda artisa neden olmaktadir. MCON—EXPY iligkisine
bakildiginda ise pazar yogunlagsmasindaki artigin ihracat iiriin sofistikasyonunda azalisa

TY testine gore %5 anlam diizeyinde neden oldugu sonucuna ulagilmistir.
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fhracat dinamikleri ve ekonomik biiyiime kapsaminda ele alman degiskenler
arasindaki iliski biitiinciil olarak asimetrik nedensellik testleri incelendikten sonra bu
iliskilerin zamanla degisip degismedigini incelemek gerekmektedir. Bu acidan devam

eden kisimda asimetrik FA testi sonuglar1 yer almaktadir.

4.2.13. Asimetrik Frekans Alan1 Nedensellik Testi Sonuclar:

TY ve TYD testlerini iceren Hatemi-Roca testi degiskenler arasindaki asimetrik
iliskiyi biitiinctil olarak ele alirken degiskenlerin bilesenlerine FA testi uygulanmasiyla
birlikte pozitif ve negatif soklarin etki zamani ve kalicilig1 incelenmis olmaktadir. Bu
sekilde degiskenler arasindaki iliski daha detayli ve dinamik bir gsekilde

incelenebilmektedir.

Asagida Model I’de yer alan degiskenlere asimetrik FA testi uygulanmistir.
Sonuglar incelendiginde; GDP—EXD iliskisinde milli gelir diizeyindeki azalmanin kisa
donemde ve %10 anlam diizeyinde ihracat iiriin ¢esitlendirmesindeki azalmanin nedeni
oldugu sonucuna ulagilmistir. EXD—GDP iliskisinde ise iirlin gesitliligindeki artisin
milli gelirde yakin kisa donem, uzak orta dénem ve uzun dénemde diisiise neden oldugu
sonucuna ulasilmigtir. GDP—EXPY ilisgkisi incelendiginde ise milli gelir diizeyindeki
azalma ihracat {iriin sofistikasyonunda kisa ve yakin orta donemde artisa neden oldugu
sonucu ortaya cikmaktadir. EXPY—GDP iliskisi incelendiginde ise ihracatta {iriin
sofistikasyonundaki artisin yakin kisa donem diginda biitiin donemlerde %5 anlam
diizeyinde milli gelirde artisa neden olmaktadir. Ilave olarak EXPY verisindeki azalma
da milli gelir diizeyini %5 anlam diizeyinde kisa donem, uzak orta donem ve uzun
donemde arttirmaktadir. Bu iki sonug bir arada diistiniildiigiinde iki degisken arasindaki

EXPY—GDP iliskisinin detayinda farklilagmalara sahip oldugu diisiincesi olusmaktadir.

EXD—EXPY iligskisine bakildiginda ihracat iirlin ¢esitlendirmesindeki
azalmanin, %10 anlam diizeyinde, uzun dénemde {iriin sofistikasyonundaki azalmayla,
yakin orta donemde ise artmayla nedensellik iligkisinde oldugu goriilmektedir.
EXPY—EXD iligkisinde ise ihracat iiriin sofistikasyonundaki pozitif sokun, %10 anlam
diizeyinde, iiriin ¢esitlendirmesinde yakin kisa donemde artis ile nedensellik iligkisinde

oldugu goriilmektedir. Ayrica iiriin sofistikasyonundaki azalmanin kisa dénem ve yakin
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orta donemde %5 anlam diizeyinde, uzak orta donem ve uzun dénemde ise %10 anlam

diizeyinde iiriin farklilasmasinda artisa neden oldugu sonucuna ulasilmistir.

Tablo 26: Model I’deki Degiskenlerin Asimetrik Frekans Alant Nedensellik Testi Sonuclart

Nedensellik
Iliskisi
Co;

MWALD MWALD MWALD
Uzun Orta Kisa
Donem Donem Donem

01 05 1 15 2 25

Nedensellik
Iliskisi
Coi

MWALD MWALD MWALD
Uzun Orta Kisa
Donem Donem Donem

01 05 1 15 2 25

(GDP)'—(EXD)"
(GDP)'—(EXD)"
(GDP)y —(EXD)
(GDP) —(EXD)

0.977 1.192 1.694 0976 0.395 0.179
0.599 0.824 1.620 1.399 1.323 1.013
1.370 1.450 1.817 2.886 4.108¢ 2.125
1.479 1.865 3.317 2.181 0.735 0.367

(EXD)—(GDP)’
(EXD)"—(GDP)
(EXD) —(GDPY
(EXD)—(GDPy

0.132 0.165 0.259 0.476 1.878 2.671
6.640° 6.183° 4.590° 3.381 1.486 5.801°
1.960 1.869 1.477 0.455 0.392 1.859
0.705 0.769 0.521 0.300 1.320 1.527

(GDPy—(EXPY)"
(GDP)'—(EXPY)"
(GDP) —(EXPY)
(GDPy —(EXPY)"

0.242 0.154 0.014 0.440 0.716 0.652
0.340 0.290 0.088 0.058 0.335 0.546
0.444 0.382 0.203 0.676 1.021 0.858
2.622 1.829 0.119 7.404° 9.093> 9.069°

(EXPY)'—(GDP)*
(EXPY)'—(GDP)~
(EXPY)—(GDP)
(EXPY) —(GDP)*

7.247° 7.421° 8.262° 10.25% 9.628> 0.412
2.178 2.488 3.485 2.753 1.009 0.353
0.990 0.972 0.788 0.204 0.121 0.754
8.026° 7.716° 5.470° 1.454 3.933 4.412°

(EXD)'—(EXPY)"
(EXD)'—(EXPY)"
(EXD) —(EXPY)
(EXD) —(EXPY)"

1.059 1.394 2995 1.854 1.147 0.753
0.713 0.500 0.272 1.027 2.058 3.651
3.843¢ 3.743 2.328 0.651 0.529 0.423
1.267 1.447 3.688 4.402¢ 3.024 3.548

(EXPY)'—(EXD)"
(EXPY)'—(EXD)"
(EXPY) —(EXD)
(EXPY) —(EXD)"

0.534 0.379 0.003 1.009 3.385 4.801¢
2.177 2.047 1.352 0.349 2.342 3.297
2.032 2.134 2.124 0.783 0.174 0.956
4.241° 4.375° 4.843¢ 6.725" 9.866° 6.174°

M Gecikme uzunlugu 4 olarak segilmis, %5 ve %10 anlam diizeyi igin F tablo kritik degeri (2, T-2p) 14.02, 5.80 ve 3.84tiir.
M 2, ®, <isaretleri sirasiyla %1, %5 ve %10 anlam diizeyinde nedensellik iliskisinin oldugunu ifade etmektedir.
M Gauss 10 programiyla ulagilmistir.

Model II’deki degiskenlerdeki pozitif ve negatif soklarin asimetrik olarak FA testi
sonuclarina bakildiginda sonuglar agagidaki tablodaki gibidir. Buna gére GDP—MDIV
iliskisinde milli gelirdeki azalmanin kisa donemde ve %10 anlam diizeyinde pazar
cesitlendirmesini arttirdig1 goriilmektedir. MDIV—GDP iliskisine bakildiginda ise yakin
kisa donemde %10 anlam diizeyinde pazar cesitliligindeki negatif soklar ile milli
gelirdeki negatif soklar arasinda anlamli iligkinin oldugu, buna karsin orta ve uzun
donemde pazar gesitliligindeki artis ve azalmalarin milli gelirde %5 ve %10 anlam
diizeylerinde azalmaya neden oldugu sonuclarina ulasilmistir. Yakin orta ve uzun
donemde bir birine tezat olan iki sonucun ortaya ¢ikmasi pazar ¢esitlendirmesindeki yeni

pazarlarin detayli bir sekilde incelenmesi ihtiyacini ortaya koymaktadir.

GDP—MCON iligkisine bakildiginda; milli gelirdeki artigin yani pozitif soklarin
ithracatta pazar yogunlagmasindaki negatif soklar ile uzun donemde ve %10 anlam
diizeyinde nedensellik iliskisinde oldugunu gdstermektedir. Buna mukabil milli gelirdeki
negatif soklarin da kisa ve yakin orta donemde, %10 anlam diizeyinde, pazar
yogunlagsmasindaki pozitif soklar ile nedensellik iliskisinde oldugu dikkat ¢ekmektedir.

Buradan hareketle milli gelirdeki pozitif ve negatif soklarin pazar yogunlagmasiyla ters
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yonlii nedensellik iliskisinde olduklari ve bu iliskilerin donemsel olarak farklilastiklari

goriilmektedir.

MCON—GDP iligkisine bakildiginda ise iki degisken arasindaki iligkinin oldukca
dinamik bir sekilde nedensellik iligkisi tasidig1 goze carpmaktadir. Soyle ki analiz
sonuglarina gore pazar yogunlasmasindaki artis bir taraftan kisa, orta ve uzun dénemde
ve %5 anlam diizeyinde milli gelirdeki artisin nedeniyken diger taraftan yine %5 anlam
diizeyinde orta ve uzun donemde milli gelirdeki diisiisiin nedeni olarak goriilmektedir.
Diger taraftan pazar yogunlagsmasindaki negatif soklarin uzak kisa donem ve orta
donemde milli gelirde azalmalara, %10 anlam diizeyinde, neden oldugu sonucu ortaya
cikarken, pazar yogunlasmasinin milli gelirde artis1 orta ve uzun donemde ve %5 anlam

diizeyinde etkiledigi sonucuna ulagilmaktadir.

Tablo 27: Model II’deki Degiskenlerin Asimetrik Frekans Alant Nedensellik Testi Sonuclart

Nedensellik ~ MWALD Uzun MWALD Orta M;V:::D Nedensellik MWALD Uzun MWALD Orta M;’(V:::JD
iliskisi Dénem Dénem Dénem iliskisi Dénem Dénem Dénem
O 01 05 1 15 2 2.5 e 01 05 1 15 2 2.5
(GDP)—(MDIV)* 1771 1.807 2031 1.966 0.869 0.603 (MDIV)'—(GDP)* 0.986 1.051 0.741 0.026 0329 0.357
(GDP)'>(MDIV)" 2089 2.114 2291 2133 0814 0706 (MDIV)'—(GDP)”  4.858° 6.140° 13.050° 2,736 0.106 1.061
(GDPy—»(MDIV)”  3.000 3.104 3.285 1.187 0388 2256 (MDIVY—(GDP)™  4.622° 4.256° 4.460c 5774c 2.649 5845
(GDPy—(MDIV)* 1438 1.074 0.023 2819 4941 5090° (MDIV)—(GDP)" 2275 2232 2128 2953 3212 1.866
(GDP)'—>(MCON)* 3572 2.823 0444 0.604 1938 2649 (MCON)—(GDP)*  5232b 5655 7.507° 10.996" 10.689 7.768"
(GDP)'—>(MCON)~  4.804c 4.561c 2.942 0302 0461 1424 (MCON)'—(GDP)" 14.01613.113" 9.228" 4.115° 1.633 1.464
(GDPy—-(MCON)™ 0973 0.948 1483 2636 1845 1920 (MCONy—(GDP)~  0.824 1308 4.277¢ 4.908 3.982¢ 3.047
(GDPy—>(MCON)*  1.813 1.349 1.188 4.629° 4555 5446 (MCON)y—(GDP)*  9.469> 9.337° 7.402° 6.492° 3.269 1.400
(MDIVy—(MCON)* 1756 1.773 2.118 4.536° 11.28> 8.502° (MCON)'—(MDIV)* 1.659 2.810 8.551> 12.28> 16.61* 14.33¢
(MDIVy—(MCON)~ 1.898 1.845 1.093 1.004 2435 2457 (MCON)'—(MDIV)" 6.909° 6.673° 5464 3.856° 4.151c 4.560¢
(MDIV)y—(MCON)~ 0.850 0.883 1.072 1764 1970 1373 (MCONy—MDIV)" 1415 1306 1244 1248 0.793 1.084
(MDIVY—(MCON)* 2523 2499 2384 1400 0.066 0370 (MCONy—MDIV) 0575 0316 3.845¢ 7.561° 7.047° 6.856"

M Gecikme uzunlugu 4 olarak segilmis, %5 ve %10 anlam diizeyi igin F tablo kritik degeri (2, T-2p) 14.02, 5.80 ve 3.84 tiir.
M o, b, cjsaretleri sirasiyla %1, %5 ve %10 anlam diizeyinde nedensellik iliskisinin oldugunu ifade etmektedir.
M Gauss 10 programlariyla ulagilmigtir.

Her durumda anlamli nedensellik iligkisinin tanimlandigt MCON—GDP
iliskisinde katsayilarin mukayeseli ve dikkatli bir sekilde okunmasi sonucunda pazar
yogunlasmasindaki artisin milli geliri orta ve uzun donemde azaltmasina dair analizin ve
bunun tersi iliskinin MWALD degerlerinin digerlerine kiyasla daha yiiksek oldugu
goriilmektedir. Bu da pazar yogunlagmasi ile milli gelir diizeyinde baskin olan iligkinin
ters yonli iligki oldugu izlenimi vermektedir. Diger taraftan 6zellikle kisa ve orta
donemde pazar yogunlagsmasindaki artisin milli gelirdeki artigla olan yiiksek MWALD
degerli iliskisi de dikkat cekmektedir. Dolayisiyla iki degisken arasindaki iligkisinin kisa

dénemde dogru yonlii iken orta ve uzun donemde ters yonlii iliskide olabilecekleri

268



yorumu  yapilabilmektedir. =~ MDIV—MCON iligkisi incelendiginde; pazar
cesitlendirmesindeki arisin kisa ve yakin orta donemde sirasiyla %5 ve %10 anlam
diizeyinde pazar yogunlasmasini arttirdig1 sonucuna ulasilmaktadir. Onceki testlerin ve
dogal olarak beklentilerin aksine duran bu sonucun yorumunda pazar gesitliliginin
artmasi neticesinde hali hazirdaki pazarlardaki yogunlagmanin da kisa ve orta donemde

artmasi diislincesinden hareket edilebilmektedir.

Ihracatta pazar yogunlasmasi ile pazar cesitlendirmesini veren MCON—MDIV
iligkisine bakildiginda ise yogunlagsmadaki artisin kisa ve orta donemde ve sirastyla %1
ve %5 anlam diizeyinde pazar ¢esitliligindeki artisin nedeni oldugu sonucuna ulagilmaistir.
Diger taraftan pazar yogunlagmasi ile pazar ¢esitlendirmesi arasinda ters yonlii iliskinin
oldugu, MCON’daki artisin kisa, orta ve uzun donemde %10 ve %S5 anlam diizeylerinde
pazar ¢esitliliginde azalmaya neden oldugu goriilmektedir. Bu sonuglar bir 6nceki iliski
ile MWALD test istatistikleri tizerinden karsilastirildiginda yogunlagma diizeyindeki
artisin kisa ve orta donemde baskin sekilde pazar ¢esitlendirmesindeki artisa nedensellik
gosterdigi dikkat cekmektedir. Uzun donemde ise sadece ters yonlil iliski gecerlidir. Pazar
yogunlagsmasindaki negatif soklarin pazar cesitliligindeki artisa kisa ve orta donemde ve
%35 anlam diizeyinde neden oldugunu ifade eden satirda ise yine iki degisken arasindaki
ters yonlii iliskiye dair sonuglar bulunmaktadir. Ancak bu iliskininde kisa ve orta donemi
%5 ve %10 anlam diizeyinde sagliyor olmasit oOnceki sonuclar ile birlikte

degerlendirildiginde farkli degerlendirmelere agik kapi sunmaktadir.

Model I ve Model II’de yer alan degiskenlerin ¢apraz olarak iliskileri
incelendiginde elde edilen bulgular asagidaki tabloda yer almaktadir. Buna gore
EXD—MDIV iligkisine bakildiginda; ihracatta iiriin ¢esitlendirmesindeki azalisin %10
anlam dilizeyinde ve orta donemde pazar cesitlendirmesini arttirdigt sonucuna
ulagilmaktadir. MDIV—EXD iligkisi icinse herhangi bir anlaml iliski sonucu
bulunmamaktadir. EXD—MCON iliskisinde de ihracat {iriin ¢esitlendirmesindeki artigin
yakin kisa donemde ve %10 anlam diizeyinde pazar yogunlagmasini arttirdigr dikkat
cekmektedir. flave olarak iiriin ¢esitlendirmesindeki azalisinda pazar yogunlasmasini kisa
donemde ve %10 anlam diizeyinde arttirdig1 goriilmektedir. iki sonug karsilastirildiginda
ikincisinin kisa donemin tamamimi kapsadigi ve daha yiikksek MWALD test istatistik
degerine sahip oldugu goriilmektedir. MCON—EXD iliskisi ise teyit edilememistir.
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Tablo 28: Model I ve II’deki Bagimsiz Degiskenlerin Asimetrik Frekans Alant Nedensellik Testi

Sonuclart
Nedensellik ~ MWALD UmnMWALD Orta M VALD Nedensellik ~ MWALD Uzun MWALD Orta VAL
iliskisi Doénem Donem Dénem iliskisi Doénem Donem Dénem
& 01 05 1 15 2 2.5 & 01 05 1 15 2 2.5
(EXD)'—(MDIV)"  0.060 0055 0066 0427 1723 2001 (MDIV)—(EXD) 0927 0938 0829 0345 0056 0.194
(EXD)'>(MDIV)” 1183 1118 0986 1.527 1519 0730 (MDIV)—(EXD) 0037 0.105 1514 3.447 1801 1315
(EXD)—>(MDIV)"  0.030 0.088 0.616 1221 1649 1814 (MDIV)—(EXD)" 1892 1.895 2670 3291 1347 2.022
(EXDy—>(MDIV)"  3.170 3.810 5.548 3.858 1813 0919 (MDIV)—(EXD)  0.782 0.762 0554 0.131 0055 0.154
(EXD)'—>(MCON)*  1.865 1.586 0483 1.013 2051 4.160: (MCON)Y—(EXD)* 0395 0523 1087 1747 2456 2268
(EXD)'—>(MCON)~  1.648 1.662 1.693 1708 1501 0314 (MCON)Y—(EXD) 2294 2220 1911 0511 0583 2.144
(EXD) —>(MCON)" 1939 1.687 0579 0.147 0608 0.820 (MCONy—(EXD)" 3215 2515 0256 1.159 2.685 3.740
(EXD) —>(MCON)*  1.627 1034 0814 3416 4.131° 440lc (MCONy—(EXD)* 1766 1.877 1768 0706 1.847 1.931
(EXPY)'—>(MDIV)  3.895 4.101c 4.865 4.431¢ 1716 0228 (MDIV)'—(EXPY)" 3798 3.829 2806 1363 1.196 1.206
(EXPY)'—>MDIV)™ 0672 0655 0679 1.136 1316 0570 (MDIV)—(EXPY)" 1810 1797 1520 1.122 0890 0.622
(EXPY)—(MDIV)" 0483 0469 0415 0238 0066 0531 (MDIV)—(EXPY)" 0.005 0003 0001 0022 0095 0.127
(EXPY)—(MDIV)" 2325 2338 2036 0401 0088 0544 (MDIV)—(EXPY)" 0205 0322 0860 0729 0.551 0.617
(EXPY)'>(MCON)* 0.997 0.556 0916 10.80° 18.24* 14.52¢ (MCON)'—(EXPY)" 7.667° 7.083" 3.446 3.716 6.549> 6455
(EXPY)'—(MCON)~ 1015 1.002 0.877 0339 0299 0200 (MCON)y—(EXPY)" 0810 0771 0.603 0.708 0.578 0.350
(EXPY) —(MCON)~ 9.931* 10.47° 11.12° 4.631c 0.135 0960 (MCONy—(EXPY)" 3.908° 3.186 1.198 2.524 2.805 4.247
(EXPY)—(MCON)* 7.422> 6.946> 4788 2997 2.027 4451 (MCONy—(EXPY)" 23848 2738 1.787 0.600 0.386 0.399

M Gecikme uzunlugu 4 olarak segilmis, %5 ve %10 anlam diizeyi igin F tablo kritik degeri (2, T-2p) 14.02, 5.80 ve 3.84tiir.
M 2, ®, <isaretleri sirastyla %1, %5 ve %10 anlam diizeyinde nedensellik iliskisinin oldugunu ifade etmektedir.
M Gauss 10 programlariyla ulagilmistir.

EXPY—MDIV iligkisine bakildiginda; ihracat iiriin sofistikasyonunun orta ve
uzun donemde ve %10 anlam diizeyinde pazar cesitliligini arttirdifi sonucuna
ulasilmaktadir. MDIV—EXPY iligkisinde ise anlamli bir nedensellik iliskisi
bulunmamaktadir. EXPY—MCON iliskisinde ise ihracat iiriin sofistikasyonundaki
artisin kisa ve yakin orta donemde ve sirasiyla %1 ve %5 anlam diizeyinde pazar
yogunlagsmasint arttirdigi sonucuna ulasilmaktadir. Diger taraftan ihracat iiriin
sofistikasyonundaki azalisin orta ve uzun donemde %10 ve %35 anlam diizeyinde pazar
yogunlagmasimi azalttigi goriilmektedir. Bu sonuglarin yani sira ihracat iiriin
sofistikasyonundaki negatif soklarin pazar yogunlasmasindaki pozitif soklara yakin kisa,
uzak orta ve uzun donemde %10 ve %35 anlam diizeylerinde neden oldugu dikkat
cekmektedir. Bu durum EXPY verisindeki degismelerin pazar yogunlagsmasini ¢ok
boyutlu olarak etkiledigi izlenimi ortaya koymaktadir. MCON—EXPY iliskisine
bakildiginda da pazar yogunlagsmasindaki artisin kisa ve uzun dénemde %5 anlam
diizeyinde ihracat iiriin sofistikasyonunu arttirdigi sonucuna ulasilmistir. Ilave olarak
pazar yogunlagmasindaki diislisiin yakin kisa donemde ve %10 anlam diizeyinde ihracat

iiriin sofistikasyonu verisinde azalmaya neden oldugu goriilmektedir.
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4.2.14. Ampirik Bulgularin Toplu Sunumu ve incelenmesi

Ihracat dinamikleri kapsaminda ele alman degiskenlerdeki yapisal kirilmalar
Tirkiye’deki sosyoekonomik ve politik anlamdaki 6nemli 6nemli degisimleri gdstermesi
bakimindan Onemlidir. Yapisal kirilmali Lee-Strazicich ve Bai-Perron birim kok
testlerinden elde edilen bulgularin degiskenler ve modellere gore toplu gosterimi
incelendiginde; 1989 yilinda yapilan finansal liberalizasyon hamlesiyle yoniinii kiiresel
sisteme uyum saglama konusunda onemli bir adim atan Tiirkiye’nin belirli tarihlerde
ciddi darbogazlardan gectigi goriilmektedir.

Grafik 40: 1. ve I1. Modellerin ve Modellerde Yer Alan Degiskenlerin Yapisal Kirilma Tarihleri
3
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Kaynak: Lee-Strazicich Sonug¢lart Gauss 10, Bai-Perron Testi Sonuglart Eviews 9 Programiyla elde edilmistir.

Bu darbogazlardan ilki 1994 yilinda yasanan krizdir ve bu kriz déneminde {iriin
bazinda ihracat dinamikleri ekonomik biiytime iliskisini sorgulayan Model I’in yapisal
kirilmaya ugradig: ve krizin etkisinin 1995 yilinda pazar bazindaki ihracat dinamiklerini
ifade eden Model II’de yapisal kirilmanin yaganmasina neden oldugu goriilmektedir.
Diger taraftan Tiirkiye’nin Glimriik Birligine girdigi 1996 yilinda beklentinin aksine iiriin
ve Ozellikle de pazar dinamiklerinde bir kirilmanin bulunamamis olmasi dikkat
cekmektedir. Model I’'nin 1998 Asya Krizinden etkilendigi géze carparken Model II’nin
2001 krizinden etkilendigi goriilmektedir. 2000 ve 2001 krizlerinin iiriin ¢esitliligi ve
sofistikasyonunun iizerindeki etkisi 2003 yilinda yapisal kirilmaya neden olmustur.
Modellerin bir sonraki kirilma tarihleri ise kiiresel ekonomik krizin yasandigi 2008-2009
yillari ile Tiirkiye’ nin ihracatinda 6nemli yere sahip olan AB’de yasanan Bor¢ Krizlerinin

yasandi1g1 2012-2013 yillaridir.

Tiirkiye i¢in elde edilen bu tarihlerde iiriin bazindaki Model I’in pazar bazindaki

Model II'ye kiyasla daha erken kirilma gosteriyor olmasi, pazar temelli ihracat
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dinamiklerinin digsal ve igsel soklara karsi daha iyi koruma sagladigini gdstermesi
bakimindan 6nemlidir. Degiskenlerdeki kirilma tarihlerine bakildiginda ise 2000-2001
yillarinda ve 2005-2009 yillar1 arasinda yapisal kirilmalarin yogun olarak gergeklestigi,
pazar gesitlendirmesinin digerlerine kiyasla daha gec¢ yapisal kirilmaya maruz kaldigi
goriilmektedir. Bu sonuglar modellere ait sonuglarla bir arada diisiiniildiiglinde pazar
cesitlendirmesi ve yogunlagmasinin dis soklara karsi daha direngli olduklar
diistiniilmektedir. Yapisal kirilma tarihleri incelendikten sonra {iriin ve pazar bazindaki
thracat dinamiklerinin ekonomik biiylimeyle olan iliskisi SVAR analizi, Etki-Tepki
Fonksiyonlar1 ve Varyans Ayristirmasit teknikleriyle ele alinarak uzun donemde
degiskenler arasindaki iliskinin mahiyeti sorgulanmis ve devaminda nedensellik

testleriyle iliskilerin sitnanmistir. Elde edilen bulgular bir arada degerlendirildiginde;

Tablo 29: Ihracat Dinamikleri—Ekonomik Biiyiime Iliskisine Dair Analiz Sonuclarimin Toplu Gosterimi

MODEL1 MODEL II E LNT)| Granger Toda-Yamamoto TOd;:}z:;?fargom
SVAR ANALIZI MATRISI SVAR ANALIZI MATRISI : 0 I D) oD oD XD | KD
GDP EXD EXPY GDP MDIV MCON |T|ANT] (TY,TYb) ++ (TY, TYb) +— (TY, TYb) =— (TY, TYb) =+
GDP 02639 X X GDP 0.1845 X X é ; UD ++ | UD +- | UD -— | UD -+
EXD -0.02  0.0219 X MDIV -0.016 0.0234 X 2 E 0D ++ 0D +- 0D - 0D -+
EXPY -0.005 0.004 0.0066 MCON -0.065 0.0019 0.0544 < KD ++ KD = KD - KD -+
X X X X X X > VP Ve X - X X
sl I Ix Ix I Dx e x Ix [ x Tx [ x Tve ] B I I x Ix T x I x e x Tx [ x T x [ x]x
? XX XX | vove ] XX LT, XX XX | vave ]l XX % XX | Vo X | VoX XX T XX | vave | XX Ve, X
~| ES S S A | S O A B Y = I R I
Qo X X X X 9 X Ve X X ol X X X X 151 X Ve Ve X
X X Ve X X VP X X X X X Ve X X VP X
9 X X X o Ve X X z X Vb Ve & Vb X X
el x I xfxIxlx]xlgfvlvelvelvelw]xpISIxIx [ xIx]x[vlgwlv[v]x]x]x
‘*T‘ XX | veX | vave | XX T XX | voave | XX | veX SLveX | XX X.X XX 1] XX X.X XX | Ve
sl x [ x [ x [ x Bl vy [ X [ x v A x T+ 1 x| x B[+ [+ [x D
] I I 2 - O T 2 ] A R | O O R G
X X X Vb Vb X X Vo X X X Ve Vb X Ve X
>. Vb Ve X A v Ve X % Ve Vb X z X X X
el x I x [ xIxIxTxfexIx{x]v]v]e] Clelvelve]e Jb|Jb§X|X X [ v [ve] v
? X.X XX | vox | XX JT] XX XX X.X X.X % XX | vave | XX | veX IFL XX X.X XX X.X
a X X Ve x Bl x X X Ve = X X X % X Ve X X
I v i T T T e [ g T T x
X X X X Ve X X Vb Vb X X X Ve Ve X Vb
[« X X Jax X X >_x v T x X X
sl I T e T zlx T Tk T T T B e T Tx T T x Tx Tx Tx [T Tx
FLxx Ty e Toox oo T e [ xc T xx = o oo v xax [ o e [ xx
a X X X X = X X X X o IR X X X |zl x X X X
Sl X [ x [ x [l I x I x [ x| x [ x [ x g x [ x [ x [x
X X X X X X X X X X X X X X X X
z X Vb Ve a X Ve X é Vb X X : X X X
Slx IxIxIxIxTx|afxIxIx]x[x]x u«b|«wax|x5x|xxxx|x
= LXX XX XX | veave [T XX X.X X.X X.X % X.X X.X XX | vave [ XX | VX | XX X.X
A o T e o x| e e v 3 v x| | x
Al T T e Tx B e Tx T x e [ x T v g v T x [ x [«
X X X Ve X X X X Vi X X Ve X X Ve X
LNT- Lineer Nedensellik Testleri; FDNT - Frekans Alani Nedensellik Testi; ANT - Asimetrik Nedensellik Testleri; AFDNT -Asimetrik
Frekans Alan1 Nedensellik Testini ifade etmektedir.
— igareti nedensellik iliskisinin yoniinii, v ve Xisaretleri de anlamli nedensellik iligkisinin olup - olmadigini gostermektedir.
2 b ¢ jsaretleri nedensellik iligkisinin anlam diizeyini %1, %5 ve %10 i¢in gostermektedir.
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Analiz bulgularinda ilk olarak uzun dénemde iiriin ve pazar bazinda olusturulan
Model I ve Model II’'nin SVAR analizine bakildiginda; elde edilen katsay1 isaretlerinin
negatif oldugu, yani ihracat dinamikleri ile GDP arasindaki ters yonlii iliskinin oldugu,
goriilmektedir. Thracat iiriin ¢esitlendirmesi verisinin azaldikga iiriin ¢esitliligindeki artis1
ifade etmesi isaretin tersten okunmasina olanak saglamaktadir ki bu durumda uzun
donemde iiriin g¢esitlendirmesindeki artigin milli gelir diizeyinde artisa neden olacagi
sonucuna ulagilmaktadir. Bununla birlikte iiriin sofistikasyonunun uzun dénemde GDP
tizerinde -beklenilenin aksine- olumsuz etkiye sahip olmasi dikkat ¢ekmektedir. Model
I’e ait sonuglar bir arada degerlendirildiginde Tiirkiye’nin Cadot vd. (2011) de yaptig
calismada belirttigi esik degerin solunda yer aldigi; orta gelir tuzagi olarak da ifade edilen
bu diizeyin lstline ¢ikmasi igin sofistikasyon diizeyinde ilerlemenin -asimetrik etkilerine
ragmen- saglanmas1 gerektigi goriilmektedir. Model II’deki katsayilarin eksi olmasi ise
bir taraftan yeni pazarlara agilmanin siirina gelindigini gosterirken diger taraftan da
mevcut yogunlagsma diizeyinin azaltilmasi gerektigini isaret etmekte ve daha dengeli bir

pazar kompozisyonuna ihtiya¢ duyulduguna vurgu yapmaktadir.

Uriin ve pazar bazinda ele alinan ihracat dinamiklerinin birbirleriyle olan
miinasebetleri incelendiginde iiriin ¢esitliligindeki degismelerin pazar c¢esitliligini
azalttigl, pazar yogunlagmasm arttirdigi goriilmektedir. Uriin sofistikasyonu verisi
incelendiginde ise sofistikasyon diizeyindeki diismenin pazar ¢esitliliginde diigmeyi
getirdigi ve bu iliskinin iki yonlii oldugu dikkat cekmektedir. Buna gore {iriin
sofistikasyonundan taviz verilmesi durumunda ihracat pazarlarinin sayisinda diisme
olmaktadir ve bu iliskinin tersi de gecerlidir. Uriin sofistikasyonu ile pazar yogunlasmasi
arasindaki iligki incelendiginde sofistikasyon diizeyindeki azalmanin yogunlagmay1
arttirdig, pazar yogunlagsmasindaki artisinda sofistikasyon diizeyini diistirdiigii, iki yonlii

ters iliskinin oldugu goriilmektedir.

Degiskenler arasindaki asimetrik iliski Asimetrik Frekans alan1 nedensellik testi
sonuglara gore degerlendirildiginde iiriin ¢esitlendirmesiyle milli gelir diizeyinde orta
ve uzun donemde etkili olurken iiriin sofistikasyonundaki degismelerin kisa donemde de
etkili oldugu goriilmektedir. Diger taraftan iki degisken arasindaki iliski incelendiginde
iirtin ¢esitlendirmesindeki azalmanin sofistikasyon diizeyinde orta vadede pozitif uzun
vade de negatif etkili oldugu, sofistikasyon diizeyindeki azalmanin ise g¢esitlendirme

tizerinde kisa-orta ve uzun vadede etkili oldugu sonuglarina ulasilmstir.
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Milli gelir ile Pazar dinamikleri arasindaki asimetrik Frekans alani nedensellik
testi sonuglar1 degerlendirildiginde; milli gelirdeki azalmanin kisa donemde pazar
cesitliligini arttirdig1, Pazar cesitliligindeki artisin da yapisina gére degismekle birlikte
uzun déonemde milli geliri azalttig1 ve kisa donemde de arttirdigr goriilmektedir. Milli
gelir ile Pazar yogunlasmasi arasindaki iliski incelendiginde; milli gelirdeki artigin uzun
donemde yogunlagsmay1 azalttigi azalisin ise kisa donemde yogunlasmayr arttirdigi
goriilmektedir. Pazar yogunlagsmasindan milli gelire dogru iligkiler incelendiginde ise
asimetrik 1iligkilerin hepsinin var oldugu bununla birlikte yogunlasmanin her zaman
doneminde milli gelirde artisa neden olurken bu iliskinin orta ve uzun donemde
mahiyetine gore degisebildigi goriilmektedir. Cesitlendirme ve yogunlasma verileri
arasindaki iligski degerlendirildiginde ¢esitlendirmedeki artisin yogunlagsmada artisa kisa
dénemde neden oldugu bununla birlikte yogunlagmadaki degismelerin ¢esitlendirmede

farkl etkilerle karsilik bulabildigi dikkat ¢ekmektedir.

Ihracat dinamiklerinin birbirleriyle olan asimetrik Frekans Alani iliskileri
incelendiginde; liriin cesitliligindeki artisin pazar gesitliligini orta dénemde sagladigi,
kisa donemde de pazar yogunlasmasinda artisa neden oldugu goriilmektedir. Pazar
cesitliligi ve yogunlasmasi verisinden iirtin ¢esitliligine dogru ise herhangi bir iliski
saptanamamugtir. Uriin sofistikasyonundaki artis orta ve uzun vadede pazar gesitliligini
saglamaktadir. Pazar cesitliliginden {irlin sofistikasyonuna dogru bir iliskisi ise
bulunamamaistir. Sofistikasyon diizeyindeki artiglar kisa ve yakin orta donemde Pazar
yogunlagsmasinda artisa neden olurken azalislar orta ve uzun donemde pazar
yogunlagmasini azaltmaktadir. Pazar yogunlagsmasindan iiriin sofistikasyonuna dogru
bakildiginda da artis ve azalislarin ayni sekilde karsilik buldugu, artislarin kisa ve uzun

donemde karsilik bulurken azalislarin ¢ok kisa donemde etkili oldugu goriilmektedir.
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V. BOLUM

DEGERLENDIRME VE SONUC

Yeniliklerin hizla gercgeklestigi giinlimiizde gittikce kiiglildiigli iddia edilmesine
ragmen aslinda diinyanin bilinmesi, taninmasi, anlasilmasi ve kavranilmasini her gecen
giin daha da gii¢lestirmektedir. Genellikle kiiresellesme {ist baslig1 altinda ele alinan bu
dontigiimler neticesinde domino etkileri ve kelebek etkileri esanli olarak gerceklesmekte,
insanlik belki de hi¢ hazir olmadigi bir degisim-donilisiim-bagkalasim siirecine
stiriiklenmektedir. Bu girift ve cetrefilli siirecte insanlar-toplumlar-iilkeler riskleri
bertaraf ederek firsatlar1 kollama adina strateji uygulamaktadirlar. Bu stratejilerin tespiti
ve tayini 6zellikle 2008 krizi sonrasinda yasanan; deger ve ol¢ii birimlerinin yeniden
tanimlanmas, kiiresel 6demeler sisteminin tartisilmasi, jeostratejik ve ekonomik risklerin
artmasi ve gelisen teknolojiyle birlikte uluslararasi etkilesimin ¢cok boyutlu hale gelmesi

sonucunda oldukga kritik bir 6neme sahip hale gelmektedir.

Glinlimiizde basta gelismis iilkeler olmak {izere hemen hemen biitiin iilkelerin
etkili strateji uygulama adina -ge¢mis aci tecriibelerine ragmen- ekonomilerine
miidahalelerde bulunduklar1 ve bu konuda sasirtici/radikal kararlar almaya yoneldikleri
goriilmektedir. Ornegin, liberal ekonominin besigi konumundaki Ingiltere’den ihracata
dayali biiyiime stratejisine dair aciklamalarin yogunlagmasi, ABD’nin dogrudan ve
dolayli tarifeler ve yaptirimlarla diinya ekonomisindeki konumunu korumak adina
mesruiyet kaygisi tasimadan hareket etmesi ve AB ve Cin basta olmak iizere diger
odaklarin bu gidisata karsilik vermesi i¢inde bulunulan siirecin nereye everilecegi
konusundaki endiseleri arttirmakta; kur savaslari, ticaret savaslari, vekalet savaslari,

soguk savas gibi sdylemlere zemin hazirlamaktadir.

Kiiresellesme siirecinin daraldigi giinlimiizde yasanan gelismeler ve 6ne ¢ikan
kavramlar kapitalizmin i¢inde bulundugu sistemik daralmalar1 konu alan Kondratieff
dalgalarmi giindeme getirmektedir. Kondratieff’e gore kapitalizm her 50-60 yilda bir
daralma ve genisleme donemlerine girmektedir ve bu degisimler mevsimler iizerinden
tanimlanabilmektedir. Birinci kiiresellesme evresi (1870-1915), daralma ve yeniden

yapilanma siireci (1915-1965) ve icinde bulundugumuz ikinci kiiresellesme evresi (1965-
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2015) dustintildiigiinde Kondratieff dalgalarinin  kendi iginde tutarli oldugu
goriilmektedir. Ozellikle 2008 krizinin ardindan yasanan gelismeler diisiiniildiigiinde
‘yeni normal’in olugma siirecinin bagladigi ve kiiresellesmenin bir taraftan —gelir dagilimi
basta olmak iizere- haddi asip agsmadig: tartisilirken, diger taraftan yeni halinin nasil
sekillenmesi gerektigi sorgulanmaya baglamistir. Bu siirecte kiiresel ekonomide odagin
Cin’in yiikselisiyle birlikte doguya kaymasi ve yeni ticaret hatlarinin olusmasi-
giiclenmesi kiiresellesme lokomotifliginin yakin gelecekte degisebilecegi ihtimallerini

desteklemekte ve siirece asimetrik miidahale endiselerini beslemektedir.

Ikinci kiiresellesme evresinde Tiirkiye ekonomisinde yasanan gelismeler
incelendiginde, Tirkiye nin jeostratejik ve ekonomik agmazlarini gorece basarili bir
sekilde yonetebildigi, aradan gegen siire zarfinda sosyoekonomik ve politik anlamda
biiyiik sarsintilar ve krizler yasamasina karsin kiiresel aktor olarak kalabilmeyi basardigi
ve hatta bir takim alanlarda ilerleme kaydettigi goriilmektedir. Tiirkiye’nin 6zellikle 2001
krizi sonras1 performansi incelendiginde disa agiklik ve kiiresel entegrasyon bakimindan
biiylik mesafe kaydedildigi, iiriin ve pazar bazinda diinya ekonomileri ile rekabet haline
girildigi goze carpmaktadir. Bununla birlikte madalyonun diger yiiziine bakildiginda
potansiyelden oldukga uzakta kalindig1 ve cari agik, doviz kuru istikrarsizligi, issizlik,
enflasyon, diisiik bliylime hiz1 ve orta gelir tuzagi gibi konularda sikintilarin oldugu
goriilmekte ve bu sikintilarin da ekonominin kirilganligini arttirdig1 ve dis miidahalelere

kap1 araladig1 -2018 Agustos’unda oldugu gibi- bilinmektedir.

PR

Kiiresel ekosistemde kurallarin gelismis tilkeler lehine siirekli degistigi ve diger
tilkelerin cari kurallar i¢cinde hareket alanina sahip olamamalar1 ekonomik sikintilarin
giderilmesini zorlastirmaktadir. Bu durum Tiirkiye basta olmak iizere biitiin gelismis
iilkelerde bir taraftan yeni paradigma arayisini tetiklerken diger taraftan da cari sistemde
etkin strateji arayisini arttirmaktadir. Bu noktada keskinlesen rekabet ortaminda
ekonomik biiyiimenin siirdiiriilebilir hale getirilmesi ve biiylime-kalkinma hamlelerinin
finansmani i¢in ihracat ve ihracata dayali biiyiime kavramlari-hipotezleri ve teorileri 6n
plana c¢ikmaktadir. Aslinda iktisat biliminin 6zlinde yer alan uluslararasi ticarete dair
teoriler ve bunlarin zaman i¢indeki gelisimi incelendiginde uluslararasi ticaretin bugiin
neden One ¢iktig1 anlasilabilmektedir. Nitekim teorik acgidan genellikle korumacilik
temelli olan Merkantilizmle baglatilan uluslararasi ticaret teorilerinin, serbest ticaret

ticaretin benimsendigi Fizyokrasi ve klasik iktisada yerini biraktigi, Keynes devrimiyle
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birlikte liberal diislincenin kendini yenilemek zorunda kaldigi ve devaminda dogrudan ve
dolayli miidahale araglarinin karmasindan olusan bir politika sepetinin mesru kabul

edildigi, dalgali bir tekamdiil siirecinin isledigi goriilmektedir.

Teorik anlamda ele alinan uluslararasi ticaretin neden ve nasil ortaya ¢iktig1 ve
ekonomik biiyiime olan iliskisi konular1 6zellikle II. Diinya Savasi ve sonrasinda iletisim-
ulagtirma alanindaki teknolojik yeniliklerle daha da one ¢ikmis, Asya Kaplanlariyla
baslayan basarili Ornekler kiiresel rekabet diizlemine iilkelerin katilmasini katalize
etmistir. Kiiresellesmenin hizlandig1 son yirmi-otuz yillik dénem ele alindiginda tilkeler
arasindaki rekabetin Ozlinde ihracatin iirlin ve pazar bakimindan cesitlendirme,
sofistikasyon ve konsantrasyonunu igeren ihracat dinamiklerinin yer aldigi ve bu
kavramin keskinlesen kiiresel rekabet ortaminda her gecen giin daha da 6nemli hale

geldigi goriilmektedir.

Ihracat dinamiklerinin ekonomik biiyiime ile olan iliskisine dair teorik ¢alismalar
incelendiginde iilkelerin Oncelikle dis kaynakli soklardan arinmak ve dis ticaret
gelirlerinde istikrar1 saglamak adma bir noktaya kadar ihracatta iiriin ve pazar
¢esitlendirmesine odaklandiklari, bu noktanin ilerisinde de mal bazinda daha sofistike
riinlere ve pazar bazinda da daha dar pazarlara yogunlastiklar1 goriilmektedir. Esik
degerin de iilkelerin kendine has dinamiklerden etkilenecegini belirtmektedir. Nitekim
yapilan ¢aligmalar ve literatiir 6zetine bakildiginda da Tiirkiye’nin de i¢inde bulundugu
gelismekte olan iilkelerin esik degeri gecemedigi, orta gelir tuzagina takildiklar1 ve
ithracatta {irlin ve pazar bakimindan beklenen potansiyellerini gerceklestirmekte

zorlandiklar dikkat ¢ekmekte, yapisal reform sdylemleri ortaya ¢ikmaktadir.

Tiirkiye’nin yaklasik on yildir orta gelir tuzaginda olmasi, ihracat kompozisyonu
ve performansinin potansiyeli karsilayamamasi ve istikrarsiz olmasi diigiiniildiigiinde
ithracat dinamiklerinin diizeyi ve nasil yonetilecegi sorunsallarinin oncelikli konular
arasinda yer aldig1 goriilmektedir ki bu nedenle ihracat ekonomik biiylime iliskisi ¢cok

cesitli yontemlerle siirekli sorgulanan bir alan olmaktadir.

Yapilan caligmalarin genel olarak ihracat veri seti {izerinden yapiliyor olmasi ise
donemler aras1 farkli sonuglar vermesi ve dinamizmi kapsamadig: i¢in ihtiya¢ duyulan
aciklama kabiliyetini saglayamamaktadir. Bu noktada yapisal kirilmalar1 iceren, lineer,

asimetrik ve zaman boyutlu analizlere ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu ihtiyaca binaen yapilan
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bu calismada elde edilen ampirik bulgular baslangigtaki olusturulan Hipotezler
merkezinde incelendiginde ise; ozellikle iliskileri biitiinciil olarak inceleyen Granger,
Toda-Yamamoto ve Toda-Yamamoto Bootsrap (LNT) testlerinde olduk¢a az iliski tespit
edilirken, frekans alani nedensellik testine (FDNT) gore sonucglarin cesitlenmeye
basladigi, asimetrik nedensellik testlerine (ANT) bakildiginda detaylandigi ve bu
calismada gelistirilen asimetrik frekans alani nedensellik testiyle (AFDNT) de

Oznellestigi gorilmektedir.

Analiz sonuglari calismada olusturulan hipotezler ¢cer¢evesinde sondan basa dogru
ele alindiginda: AFDNT sonuglarini Hipotez C31, C32 ve C33’lin tek yonlii olarak
hipotezi sagladigi ve bunlarin disindaki zaman degiskenli asimetrik hipotezlerin
tamaminin iki yonlii olarak karsilandig1 goriilmektedir. ANT sonuglarina gore asimetrik
hipotezlerden C21, C22 ile D21, D22’nin tek yonlii, digerlerinin de iki yonlii olarak
saglandigi goriilmektedir. Zaman degiskenli hipotezler i¢in elde edilen FDNT sonuglarina
gore; H: C12 ve H: B11’in hipotezi karsilamadigi, H: B12 ve H: D12’nin de iki yonlii

karsiladig, kalan iliskilerin ise hipotezleri tek yonlii olarak karsiladig goriilmektedir.

Lineer nedensellik testleriyle (LNT) sinanan ara hipotezlere bakildiginda ise iiriin
cesitlendirmesi ile ekonomik biiylime arasinda bir iliski bulunamazken iiriin
sofistikasyonu ile ekonomik biiyiime arasinda iliskinin oldugu tespit edilmistir. Pazar
merkezli bakildiginda ise ekonomik biiylime ile pazar ¢esitlendirmesi ve yogunlagmasi
ile ekonomik biiyiime arasinda iligkinin oldugu; ekonomik biliylimeden pazar
cesitlendirmesine dogru tek yonlii iliskinin oldugu ve pazar yogunlagmasi ile ekonomik
bliyiime arasinda iki yonli iligkinin tespit edildigi goriilmektedir. Bu sonuglarin
toplaminda ana hipotezlerin karsilandigr ve buradan hareketle de Tiirkiye i¢in temel
hipotez olan “H:I—/Ihracat dinamikleri ve ekonomik biiyiime iliskilidir” hipotezinin

zamana ve etki yonii degisebilmekle birlikte gecerli oldugu sonucuna ulagilmaktadir.

Ilave olarak yapisal kirilma tarihleri, uzun dénem SVAR Analizi sonuglari ve
nedensellik testleri sonuglar1 birlikte ele alindiginda; Tirkiye’de sosyoekonomik ve
politik gelismelerin ihracat dinamiklerini etkiledigi, ekonomik biiylimenin ihracat
dinamiklerini ve ihracat dinamiklerinin de ekonomik biiyiimeyi etkiledigi, aradaki

iliskinin iki yonlii, asimetrik ve zaman degiskenli oldugu goriilmiistiir.
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Calismanin ilk bolimiinde kavram, kapsam, tarih ve gilincel gelismeler
merkezinde incelenen kiiresellesme, uluslararasi ticaret ve ekonomik biiyiime kavramlari
tizerinden yapilan sosyoekonomik ve politik degerlendirmeler cercevesinde ulasilan

sonuglar asagidaki gibi 6zetlenebilmektedir.

o Kiiresel ekosistemde kur, ticaret ve vekalet savaslar1 kavramlari iizerinden soguk
ve sicak gerilimlerin yasandigi, bu gerilimlerin kiiresel ¢apta ‘yeni normal’ olusuncaya
kadar yiiksek dalga boyutunda devam edebilecegi,

e Kiiresel ekonominin yadsinamaz bir bileseni olan Tiirkiye’nin bu degisim
stirecinde bir taraftan riskleri bertaraf etmek diger taraftan da firsatlar1 yakalamak adina
ekonomiye dogrudan ve dolayli miidahalelerde bulunmasi ve etkin strateji izlemesi
gerektigi,

e Tiirkiye’nin  belirleyecegi  stratejide, iktisadi biiyiime ve kalkinma
telasini/gayretini finanse edebilecek sekilde dis ticaret fazlasi vermeye odaklanmasi
gerektigi,

¢ Dis ticaret fazlas1 verebilmek adina ithalati azaltarak ihracati arttirmak zorunda
oldugu ve bu nedenle ekonomi yonetiminin ihracat dinamikleri lizerinden dis dengeyi
yonlendirmesi ve bunu keskinlesen kiiresel rekabet ortaminda dikkatle yapmasi gerektigi,

e Genel kabul goren neoliberal anlayisin sorgulandigi bu dénemde ekonomide
yapisal dontisiime giderek kisa orta ve uzun doénemli siirdiiriilebilir biiyiime patikasinin
olusturulmasi gerektigi,

e Finans sektdriiniin biiylik oranda baskin hale geldigi giiniimiizde istthdam bagta
olmak tizere reel degiskenlere odaklanan ve bunlar1 6nceleyen dinamik bir planlamanin

yapilmas1 gerektigi, tespit edilmistir.

Ampirik testlerden elde edilen bulgular dogrultusunda ulagilan sonuglar asagidaki

gibi 6zetlenebilmektedir.

e Tiirkiye icin ekonomik biiylimenin hizli olarak saglanabilmesi i¢in en kisa
donemde {irlin ¢esitlendirmesinin ekonomik biiyiimeyi etkiledigi goriiliirken iliskinin
detayina bakildiginda ‘yoksullastiran biiyiime’ durumundan kacginacak sekilde 6zenli bir

iriin ¢gesitlendirmesi stratejisine ihtiya¢ duyulmaktadir.
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efhracat iiriin sofistikasyonu orta ve uzun donemde ekonomik biilyiimeyi
etkilemektedir ancak bu etkinin asimetrik 6zellikler gosteriyor olmasi {iriin gruplarinin
iyi secilmesi geregini gostermektedir.

e Uriin ¢esitlendirmesindeki artis sofistikasyon diizeyini orta vadede olumlu
etkilerken uzun vadede ters etkide bulunmaktadir. Bu nedenle {iiriin ¢esitlendirmesi
stratejisinin uygulama siiresinin bir kisidinin oldugu unutulmamalidir.

e Uriin sofistikasyonundaki diismeler kisa ve orta dénemde cesitlendirmeyi
azaltmaktadir. Bu durum sofistikasyon desteklerinin kisa donemde sonu¢ vermese de
devam ettirilmesi gerektigini gdstermektedir.

e Uriin ¢esitlendirmesindeki artis halihazirdaki pazarlara yogunlasmayi kisa vadede
yeni pazarlara erisimi de orta vadede etkilemektedir. Bu nedenle sabirli bir sekilde yeni
tirtinlerin desteklenmesi gerekmektedir.

e {hracat iiriin sofistikasyonu orta ve uzun dénemde yeni pazarlarin ortaya ¢ikmasini
saglamaktadir ve yeni pazarlar ile sofistikasyon diizeyi arasindaki iliski zayif ve
simetriktir.

e fhracatta pazar gesitlendirmesi ile milli gelir diizeyi arasinda ters iliski mevcuttur.
Buna gore Tirkiye’nin en azindan orta ve uzun donem i¢in optimum pazar sayisina
ulagtigr goriilmektedir. Milli gelirdeki negatif soklar ise yeni pazar arayislarini kisa
donemde tetiklemektedir.

e Milli gelirdeki artislar uzun donemde pazar yogunlasmasini olumsuz etkilerken
azalislar kisa ve orta donemde yogunlasmayi arttirmaktadir. Bu durum Tiirkiye’ nin kisa
ve orta vadeyi kapsayan soklar i¢in yogun olarak ihracat yaptig1 pazarlarla baglarimi siki
tutmasi gerektigini gdstermektedir.

e Pazar yogunlagmasindan milli gelire dogru iliski incelendiginde ise iliskinin ¢ok
boyutlu ve farkli sonuglar sergiledigi goriilmektedir. Bu durum yogunlasilan pazarlarin
farkli dinamikler {izerinden milli gelir {izerinde etkili oldugu yorumuna kap1

aralamaktadir.

Sonug olarak; Tiirkiye 6zelinde ihracat dinamikleriyle ekonomik biiylimenin
iligkili oldugu, bu iliskinin asimetrik olabildigi ve zamana gore degisebildigi tespit
edilmistir. Bu noktada Tiirkiye’nin mevcut pozisyonunu koruyarak gelecek beklentilerini
karsilayabilmesi i¢in kiiresellesme, uluslararasi ticaret ve ekonomik biiyiime

kapsamlarindaki dalgalanmalar1 dikkatle takip etmesi, tutarli ve kapsamli ihracat
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stratejisini belirlemesi ve bunu etkin, etkili ve kararli bir sekilde uygulamasi gerektigi

bulunmustur.

Sonraki arastirmalarda iiriin ve iilke gruplarina yonelik asimetrik ve zaman
degiskenli testlerin yapilmasi tavsiye edilirken, politik Onermeler asagidaki gibi

siralanabilmektedir.

e Ekonomik Biiylime ve Kalkinmanin saglanabilmesi i¢in gereken altyapinin
kurulmasi ve siirecin paydaslarinin ayn1 makro hedefe yonlendirilmesi gerekmektedir. Bu
dogrultuda uluslararasi ticaretin kamu ve 6zel sektérden olusan dogrudan ve dolayl
aktdrlerinin etkin bir sekilde koordine edilmesi gerekmektedir.

e Ekonomik biiylime ve kalkinma programlari yapilirken kiiresel gelismeler
yakindan incelenmeli ve olasi digsal soklara karsi senaryolar stirekli gelistirilmelidir.

¢ Keskinlesen kiiresel rekabet ortaminda kamu-6zel sektor is birligi (public-private-
partnership PPP) modellerinin uluslararasi ticareti de kapmasi gerekmekte, bu dogrultuda
devlet-toplum sinerjisini (state-society-synergy SSS) saglayacak kurum ve yontemler
olusturulmalidir. Uluslararas ticaret ¢ercevesinde devlet ile piyasalar arasindaki makas
daraltilmali, ‘piyasa ve kamu basarisizliklar1® agmazlarindan beri olacak sekilde, ‘giiven
X dinamizm’ seklindeki tamamlayicilik iliskisi 6ne ¢ikartilmalidir.

e Kamu gilivencesi ve 6zel sektor dinamizmine sahip olarak kurulacak olan ‘Dig
Ticaret Ajanslari’ ile ihracat dinamikleri yonlendirilmeli, danismanlik hizmetleri
verilmeli ve uluslararast ticaret islemleri koordine edilmelidir. Kamu goézetimli
olan/olmayan dis ticaret sirketleri Ozendirilmeli ve dogrudan/dolayli olarak tesvik
edilmelidir. Bu kapsamda, firmalarin dis ticaret departmanlari arasinda bir agin
kurulmasi, fuarlarin desteklenmesi, dis ticaret sirketleri tizerinden ihracat yapan firmalara
ilave tesvikler uygulanmasi, ihracati gelistirme merkezi (IGEME) gibi kurumlarda
biirokrasinin azaltilmasi gibi 6nemler alinmalidir.

e Tarim, ilag ve silah sanayi gibi kritik oneme sahip olan iiriin gruplarinda stratejik
pozisyon korunmalidir-gelistirilmelidir ve bu sektorlerdeki iktisadilik kriterleri kisa-orta
ve uzun donemli risk primleriyle birlikte ele alinmalidir. Thracat ve ithalata konu {iriin
gruplariin toplam ihracat ve ekonomik biiylimeyle olan kisa-orta ve uzun dénemli

iligkilerinin tespit edilmesi ve desteklerin bu analizlere gére uyarlanmasi gereklidir.
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e Etki siireleri tespit edilen iirlinlerin cesitlilik ve sofistikasyon iliskileri stirekli
giincel tutularak dikkatle segilmelidir. Uriin cesitliliginde, iiriin gruplarma gore
degisebilmekle birlikte, sofistikasyon diizeyini destekleyecek sekilde yataydan ziyade
dikey ¢esitlendirmenin tesvik edilmesi gerekmektedir.

e Uriin cesitliliginde azalmalarin orta vadede iiriin sofistikasyonunu arttirdig1 ancak
uzun dénemde bu iliskinin simetrik hale geldigine dikkat edilmeli, {iriin ¢esitlendirmesi
stratejisini siiresi itinayla sec¢ilmelidir.

e Uriin cesitliligindeki azalmalarin, kisa dénemde pazar yogunlasmasini orta
donemde de pazar cesitliligini arttirdig1 sonucu, pazar gesitliliginin milli gelirle kisa
donemde simetrik, orta ve uzun dénemde de simetrik ve asimetrik iligkiler gosterdigi
kapsaminda degerlendirilmeli, dengeli pazar yapist ic¢in iriin cesitliligi dikkatle
yonlendirilmelidir.

e Uriin sofistikasyonun {iriin gesitliligine kisa dénemde simetrik ve asimetrik
sekilde etki ettigi, orta ve uzun dénemde ise iliskinin sadece asimetrik hale geldigi sonucu
cercevesinde sofistike liriin odakli iiretim yapan firmalar ve sektorler dikkatli secilmeli
ve irilin sofistikasyonu ile milli gelir arasindaki iligkinin asimetrik olmamasina 6zen
gosterilmelidir. Sofistikasyondaki artisin orta ve uzun donemde pazar cesitliligini
artirdig1, pazar gesitliliginin de kisa ve orta donemde pazar yogunlagmasini arttirdigi
unutulmamalidir.

e Uriin sofistikasyonundaki artigin kisa ve orta ddSnemde pazar yogunlasmasini, orta
ve uzun donemde de pazar c¢esitliligini arttirdig1 ancak pazar ¢esitliligindeki artisinda
milli geliri orta ve uzun donemde azalttig1 gozetilerek yonlendirme yapilmalidir. Pazar
yogunlugundaki degismelerin milli gelir diizeyinde ¢ok boyutlu etki yapiyor olmasi
sofistikasyon — yogunlasma — milli gelir iligkisinin muglaklagmasin1 saglamaktadir. Bu
noktada iilke/bolge merkezli ¢aligmalara ihtiyag duyulmaktadir.

e Milli gelir diizeyindeki azalmalarin kisa donemde {iriin ¢esitliligini azalttig1, kisa
ve orta donemde sofistikasyonu arttirdigina dikkat edilmelidir. Diger taraftan milli
gelirdeki azalmanin kisa donemde pazar cesitliligini, kisa ve orta donem de pazar
yogunlasmasini arttirdigina dikkat edilmelidir. Bu noktada pazar yogunlasmasinin iiriin
sofistikasyonu ile kisa, orta ve uzun donemde simetrik iliskide olmas1 dnemlidir.

e Analizler sonucunda elde edilen bulgularin Lucas Kritige tabii oldugu, i¢sel ve

digsal gelismelerle tespit edilen iliskilerin degisebilecegi géz dniinde bulundurulmalidir.
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