T.C.
FIRAT UNIVERSITESI
SOSYAL BIiLIMLERI ENSTITUSU

IKi DUNYA SAVASI EKSENINDE
KAPITALIZM VE FASIZM iLiSKIiSi
Ali Fuat MEYDAN
Yiiksek Lisans Tezi
KAMU YONETIMi ANABILIiM DALI
Kamu Yo6netimi Programi

TEMMUZ 2022



T.C.
FIRAT UNIiVERSITESI
SOSYAL BILIMLERI ENSTITUSU

KAMU YONETIMi ANA BiLiM DALI

Yiiksek Lisans Tezi

IKi DUNYA SAVASI EKSENINDE
KAPITALIZM VE FASIZM ILiSKiSi

Tez Yazan
Ali Fuat MEYDAN

Danisman
Dog. Dr. Murat AYGEN

TEMMUZ 2022
ELAZIG



BEYAN

Firat Universitesi Sosyal Bilimleri Enstitiisii tez yazim kurallarina uygun olarak hazirladigim “iKi
DUNYA SAVASI EKSENINDE KAPITALIZM VE FASIZM iLiSKiSi” Baslikli Yiiksek Lisans Tezi’min
icindeki biitiin bilgilerin dogru oldugunu, bilgilerin iiretilmesi ve sunulmasinda bilimsel etik kurallarina uygun
davrandigimi, kullandigim biitiin kaynaklar1 atif yaparak belirttigimi, maddi ve manevi destegi olan tiim
kurum/kurulus ve kisileri belirttigimi, burada sundugum veri ve bilgileri unvan almak amacryla daha 6nce
hicbir sekilde kullanmadigimi beyan ederim.

26.07.2022

Ali Fuat MEYDAN



ON SOZ
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OZET

IKi DUNYA SAVASI EKSENINDE
KAPITALIZM VE FASIZM ILiSKiSi

Ali Fuat MEYDAN
Yiksek Lisans Tezi

FIRAT UNIVERSITESI
Sosyal Bilimleri Enstitiisii
KAMU YONETIMi ANA BiLiM DALI

Kamu Yo6netimi Programm
Temmuz 2022, Sayfa: VII + 74

Bu ¢alismada, kapitalizm ve fasizm kavramlari ele alinmistir. Bu kapsamda kapitalizmin ve fasizmin;
tarihsel seriivenine, diger kavramlara bakis agilarina ve benzer yansimalarina yer verilmistir. Boylelikle
kapitalizm ve fagizmin iligkisi irdelenmeye c¢alisilmustir.

Bu ¢alismanin odak noktasini iki diinya savasi arast donem olusturmaktadir. Ayrica, iki diinya savast
Oncesi ve sonrast donemler de dahil olmak {izere toplam ti¢ donemde kapitalizm ve fagizm iligkisi, ortak yonleri
ve etki alanlari tespit edilmeye ¢alisilmistir. Bu dogrultuda, insan ve doga somiiriisiine deginilmistir.

Bu ¢alismanin amaci, kapitalizm ve fagizm kavramlari iizerinden insani ele alip, tarihsel siire¢ iginde
kurulmaya calisilan diinya diizeninin elestirel ve olumsuz yonlerini tespit ederek gelecek nesillere daha
yasanilabilir bir diinyanin birakilmasinin distinsel alt yapisini olugturmaktir.

Anahtar Kelimeler: Fasizm, Kapitalizm, Insan ve Doga Sémiiriisii.



ABSTRACT

The Relationship between Capitalism and Fascism
on the Axis of Two World Wars

Ali Fuat MEYDAN
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In this study, the concepts of capitalism and fascism are handled. In this context, fascism and a place
for the historical adventure of capitalism, perspectives on other concepts and similar reflections has been given.
Thus, the relationship between capitalism and fascism has been tried to be examined.

The focus of this study is the period between the two world wars. In addition, in a total of three periods,
including the periods before and after the two world wars, the relationship between capitalism and fascism,
their common aspects and areas of influence were tried to be identified. In this direction, human and natural
exploitation has been mentioned.

The aim of this study is to examine the human being through the concepts of capitalism and fascism
also to examine the historical process by identifying the critical and negative aspects of the world order that is
being tried to be established in it. Besides, it is to create the intellectual infrastructure of leaving a more liveable
world to futures generations.

Keywords: Fascism, Capitalism, Exploitation of Human and Nature.
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1. GIRIS

Insanoglu var oldugu andan itibaren sonsuz istek ve arzularini karsilamak icin siirekli bir ¢aba
ve miicadele igindedir. flk zamanlar temel ihtiya¢ ve arzularini kolaylikla karsilayabilen insan,
zamanla ihtiyaclarinin sekillenmesine bagli olarak 6rgilitlenme mecburiyetinde kalmistir (Celik &
Dag, 2017). Bu orgiitlenmenin dogal bir sonucu olarak, lider ve egemen olma arzusu dogmustur.
Boylece insanoglu, kendi disindaki insanlara ve dogaya hakim olabilmek i¢cin en ince detaylarina
kadar diisiiniilmiis ve tasarlanmig teknik ve yontemleri uygulamaktan ¢ekinmemistir. Bu teknik ve
yontemlerin igerisinde zor kullanma ve siddet adeta bir joker gibi her zaman yerini muhafaza etmistir.
Insanoglu siddeti kullanirken de onu, mesru bir zemine veya nedene baglamaya dzen gdstermistir.
Siddet bu manada bazen bir ara¢ bazen de bir amag olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu dogrultuda
siddeti, siyasal, dinsel, toplumsal, ekonomik vb. kiliflara biirlindiiriilmiis bir sekilde gormek
miimkiindiir. Bu baglamda tarih, insanin insana, insanin dogaya, tiir i¢i yada tiirler aras1 uygulanan
sinir1 olmayan sayisiz siddet 6rneklerini barindirmaktadir (Can, 2009; Sahin, 2017).

Modern devletleri kurulmasindan sonra gerek ulus i¢i gerekse uluslararasi arenada bir giic
miicadelesine taniklik etmekteyiz. Siyasete yon verme ve iktidarda bulunma arzusu baskin duygudur
(Celik, 2019). Bu amaca varmak i¢in her yolu mubah gdren insanlar, demagojik hamlelerle iktidara
gelirken, iktidarim siirdiirebilmek i¢in kan akitmaktan ve dogay: tahrip etmekten ¢ekinmemislerdir.
Bu siirecte iktidar sahipleri halklarinin destegini alabilmek, onlarin ihtiya¢ ve gereksinimlerini
karsilayabilmek i¢in yeni teknikler ve diisiinceler meydana getirmislerdir (Celik & Dag, 2017). Buna
bagl olarak toplum yapilar1 degismis ve insanlar arasinda farkli siniflar olusmustur. Farkli tiretim
tarzt ve iliskisine gore; “patrisyen-pleb, yurttas-kole, lonca ustasi-serf, baron-serf, burjuvazi-
proletarya” siniflar1 olusmustur (Avel & Ates, 2019, s. 561).

Iktidar ve gii¢ istenci sadece siyaset sinifina mensup kisilerin 6zelligi degildir. Ekonomik
faaliyette bulunan kisilerinde gii¢ arzusu bulunmaktadir (Demirel, 2019). Insanlik tarihinin
baslangicindan giiniimiize kadar iretilen veya elde edilen kaynaklarin dagilimina yonelik birgcok
ekonomik sistem gelistirilmis ve uygulanmistir. Bu sistemlerin birgogu teorikte planlandigi sekilde
hayata girmemis ya da girmesine miisaade edilmemistir. Ciinkii gii¢ sahibi olmak isteyen ve giiciinii
koruyup paylasmak istemeyen kisilerce suistimal edilmistir. Bunun temel nedenlerinden biri de
kaynaklarin kit, arzu ve ihtiyaglarin sinirsiz olmasidir (Ertuna, 2010). Bundan dolayi iiretim tarz ve
iligkilerinin meydana gelmesinden giiniimiize kadar bir¢ok ekonomik model uygulanmis ama her
daim ezen ve ezilen siniflar var olmustur (Avel & Ates, 2019).

Bu ekonomik modellerden en ¢ok tartisma konusu olanmi “kapitalizm”dir. Zira kapitalizm,
sadece ekonomik bir model olmakla kalmayip etkilerini sosyal, siyasal, kiiltiirel vb. alanlarda da
gostererek hayatin biitlinline temas etmistir (Celik & Dag, 2017; Oyan Altuntas, 2012).

Kapitalizm, sermaye birikimine dayanan bir sistemdir. Biriken sermaye emek vasitasiyla
iiretime déniistiiriiliir. Uretilen {iriinlerin satilmastyla tekrar sermayenin elde edildigi bir dongiiye
sahiptir. Elde edilen son sermaye ilk sermayeden biiyiik olmas1 gerektigi i¢in siirekli genisleme
egilimindedir (Celik & Dag, 2017).

Kapitalizmin ortaya ¢ikisi her ne kadar tartisma konusu olsa da genel olarak Merkantilist ve
Fizyokrat anlayisin hakim oldugu bir donemde meydana gelen ticaret ve tarimdaki gelismelere ve
yeni ticaret yollarmin kesfine dayandirilmaktadir. Kapitalizmin sistemlesmesi ise 16-18.
yiizyillardaki Ingiliz sanayisindeki gelismelerle olmustur (Celik & Dag, 2017).



Kapitalizm, kisa siirede tiim diinyay1 etkisi altina alarak, devletler arasinda bir somiirge
yarisina neden olmustur (Gengoglu, 2020).

Kapitalizm kendi i¢ dinamikleri nedeniyle donemsel olarak krizler iireten bir sistemdir.
Kapitalizm bu krizleri asarak kendini yeniden gergeklestirebilmesi i¢cin ona uygun sosyal kosullara
(Akyildirim, 2020), yeni girdilere, yeni iiretim anlayislarina ve yeni bir birikim modeline ihtiyag
duymaktadir. Bu siire¢ sonunda hem kapitalizm hem de ona bagli olan her sey kendini yenilemis olur
(Oyan Altuntas, 2012). Ancak bu durum gerceklesmedigi zaman kapitalizmin krizi keskinlesir.
Mevcut krizden kar elde etmek isteyenler ve hali hazirdaki konumlarim1 muhafaza etmek isteyen
cesitli burjuva gruplar1 kendi aralarinda yarigmaya baslarlar (Kolektif, 1992). Bu durum kapitalist
tilkelerde ekonomik kriz olarak kendini gosterir. Bu krizi agmak isteyen kapitalist devletler,
emperyalist faaliyetlerini gerceklestirebilecekleri yeni bir alan bulmak i¢in birbirleriyle yarisa
girerler. Bunu gerceklestiremeyen kapitalist tilkelerde kriz derinlesir ve yonetim daha otoriter kiginin
eline gecer. Bu durumu en cok isteyenler ve bu durumdan en ¢ok karli ¢ikacaklar genelde burjuva
sinifi olmaktadir. Ciinkii kapitalist devletlerde siyasetin finanse edilip yonlendirilmesi genellikle
biiyiik sermayedar sinifin ¢ikarlariyla paralellik arz etmektedir.

Kapitalist devletlerin emperyalist amaglart ve uluslararasi arenadaki ¢ikar ¢atigmalari, iki
diinya savasina neden olmustur. Burada sunu belirtmek gerekir ki emperyal miicadeleler ve
somiirgecilik faaliyetleri kapitalist sistemden ¢ok daha oncesine dayanmaktadir. Ancak iki diinya
savagsinin ¢iktig1 donemdeki kadar etki alanina ve hiza sahip degildi.

Kapitalist sistemin girmis oldugu bunalim dénemleri ve krizler, iki diinya savasinin ¢ikig
nedenleri arasinda kabul edilmektedir. Kapitalizmin, 1873-1896 yillarinda girmis oldugu bunalim
dénemi I. Diinya Savasi’na (1914); 1913-1945 yilindaki bunalim dénemi ise II. Diinya Savasi’na
(1939) neden olmustur (Demir, 2001).

Yasanilan kapitalist sistem krizleri, emperyal miicadele ve somiirgecilik yarigina ge¢ katilma,
I. Diinya Savas1’nin agir sonuglari italya’da (1922) ve Almanya’da (1933) iktidarin otoriter kisilerin
eline gegmesine ve totaliter bir yonetimin olusmasina neden oldu. Boylelikle fasistler iktidara geldi.
Bu baglamda fasizmi kapitalizmin disinda diisiinemeyiz. Ancak bu durum kapitalizm digindaki
etmenleri gormezden gelmemize neden olmamalidir (Allen & Cortés, 2021).

Max Horkheimer kapitalizm ve fasizm iligkisini su sekilde ifade etmistir: “Her kim ki
kapitalizm hakkinda konugsmak istemez, o zaman fagizm hakkinda da sessiz kalmalidir.” (Neocleous,
2018, s. 77; Yiicel, 2017).

Fasizm, kapitalizm gibi muglak bir kavramdir. Bu bakimdan fagizmin, fikir birligine varilmig
bir tanim1 yoktur. Fagizm; insan, iilke, cografya, kiiltiir ve zaman gibi unsurlara bagli olarak kilif
degistirebilen firsatg1 bir yapis1 vardir (lordachi, 2019d). Teorik olarak, Platon’nun diisiincelerine,
kavramsal olarak da Roma Imparatorlugu’na dayandirilmaktadir (Cerez, 2018).

Fagist rejimler, 1922 yilinda Italya’da Benito Mussolini 6nderligindeki “Ulusal Fasgist
Parti”nin iktidara gelmesiyle ilk 6rnegini olusturmustur. Diger bir 6rnegi de 1933 yilinda iktidara
gelen Adolf Hitler nderligindeki Nasyonal Sosyalist Alman Is¢i Partisi’dir. S6z konusu iki devlet,
yaptiklan faaliyetlerle fasizm kavramini meydana getirmistir. Bu iki devletin Onciiliigiinde farkl
devletlere bu anlayis sirayet etmistir.

I. Diinya Savasi’ndan sonra fagist rejimlerin iktidara gelmesiyle, diinya yeni bir emperyal
boliisiim miicadelesi igine girecektir. Bunun sonucunda, II. Diinya Savagi meydana gelecek,
Almanya ve Italya’nin maglubiyetiyle savas son bulacaktir. iki diinya savasi birgok insanin dliimiine
birgogunun da yaralanmasina neden olacaktir. Kullanilan biyolojik, kimyasal ve niikleer silahlarin
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dogaya verdigi zarar hesaplamak ise miimkiin olmamaktadir. Bu bakimdan, “savaslarin kazanani
olmaz” denilmektedir. Ancak bu durum realiteye uymamaktadir. Ciinkii krizleri, ¢atismalart ve
savaslar1 firsata geviren birilerini her daim bulmak miimkiindiir. Ozellikle biiyiikk sermayedar
kesimlerin olusturduklar tekel ya da oligopol sektorlerde (silah sanayi, demir-gelik sanayi, ilag,
petrokimya vb. endiistrilerde) bunun bircok 6rneklerine rastlamaktayiz.

Fasizm, fayda ve cikar saglama odakli bir anlayisa sahip oldugu icin II. Diinya Savasi
sonrasindaki donemlerde tipki kapitalizm gibi konjonktiire gore hareket ederek siirekli yeni bir
imajlarla kargimiza ¢ikmaktadir (Benlisoy, 2021b). Bu bakimdan emperyalist-kapitalizm donemi
boyunca diinyanin her yerinde fagizan diisiincelerin yansimalarina rastlamaktayiz (Ayaslh, 2019).

Fasizan kelimesi, fagizme yiiklenen pejoratif anlamlar1 karsilamaktadir. Giinilimiizde
genellikle bu sekliyle kullanilmaktadir (Cerez, 2018). Bu husus da ayr1 bir tartisma konusunu
olusturmaktadir. Baz1 diislincelere gore fagizm, 1. Diinya Savasi’yla dogmus, II. Diinya Savasi’yla
tarihe karismigtir. Buna karsin kimi diistincelere gore fagizm, insan ogluyla var olmus, tarihin farkl
donemlerinden gecerek son seklini almistir. S6z konusu bu goriisiin kapitalizm ile olan iliskisi bu
¢alismanin konusunu olusturmaktadir.

Bu calismada kapitalizm ve fagizm kavramlari incelenmistir. Kapitalizmin ve fasizmin
gecirmis oldugu degisimler ve bunlarin etkileri ele alinmistir. Tarihsel siire¢ iginde kapitalizm ve
fasizm iligkisi somut Ornekler baglaminda saptanmaya caligilmistir. Bu kapsamda teorik alt
yapilaria yonelik incelemeler yapilmustir.

Calismanin birinci boliimiinde; kapitalizmin tanimina, kapitalizmin dogusuna, gecirdigi
asamalara ve kapitalizmin temel yaklagimlarina deginilmistir.

Ikinci béliimde; fasizmin tanimlanmasi sorununa, fasizmin dogusuna, gecirdigi asamalara,
fagist rejimlerin bazi ozelliklerine ve Italya (Fasizm) ile Almanya (Nazizm) 6rneklerine yer
verilmistir.

Son boéliimde ise kapitalizmin ideolojiler tizerindeki etkilerine, tarihsel siire¢ igindeKi
kapitalizm ve fagizm iligkisine temas edilmistir. Ayrica, kapitalizm ve fagizmin benzer yansimalarina

deginilmistir.
1.1.Amac¢

Calismanin amaci kapitalizm ve fagizm kavramini kronolojik bir siire¢ i¢inde, bir biitiin olarak
ele alarak, aralarindaki iliskileri ortaya koymaktir. Ayrica bu kavramlarin, insan dogasindaki yeri
incelenerek; insan dogasinda bulunan gii¢ istenci, a¢ gozliiliikk, hirs ve korku gibi duygularin
kapitalizm ve fagizm kavramlar: tarafindan nasil aragsallastirildigini tespit etmektir. Sonug olarak,
tim bu bilgiler 1s18inda, sonraki c¢alismalara fikir baglaminda bir zemin sunabilme gayesini
tasimaktadir.

1.2.Yontem ve Teknikler

Calismada nitel arastirma yonteminden faydalanilmistir. Oncelikle, kapitalizm ve fasizm ile
alakali yazili olan kaynaklarin taramasi yapilmistir. Bu kapsamda yiiksek lisans ve doktora
tezlerinden, bilimsel dergi makalelerinden, kitap ve internet kaynaklarindan istifade edilmistir.
Kaynaklarin incelenmesi sonucunda elde edilen bilgiler; “Kapitalizm”, “Fasizm” ve “Tarihsel Siire¢
ve Benzer Yansimalar Uzerinden Kapitalizm ve Fasizm Iliskisi” basliklarindan olusan 3 ana béliimde
ve bunlara bagli alt boliimlerde detaylica ele alinmugtir.



1.3.Smirhlik ve Kisitlamalar

Kapitalizm ve fagizm konular1 incelendiginde, her ikisinin de kavramsal bir ¢ergeveye sahip
olmadigr goriilmektedir. Her iki kavram da kendi iginde geligkiler barindirmaktadir. S6z konusu
kavramlarla alakali olarak baglangi¢lari, gecirdikleri asamalar, kapsam ve derinlikleri hep tartisma
konusu olmustur. Ayrica kavramlarla ilgili olarak bir¢ok kisinin kendi tanim ve goriisleri mevcuttur.
Bundan dolay1 devasa bir literatiir ile karsilagilmaktadir. Bu sebeplerden dolay1 tez konumuzun asir1
genisleyip amacindan sapmamasi ve baglamindan kopmamasi igin bir takim sinir ve kisitlamalar
koymak gerekmektedir. ilk olarak; calismanin eksenini olusturan, zamansal cercevesini meydana
getiren ve iki diinya savasi etrafinda cereyan eden kapitalizm ve fasizm iliskisi ele alinmustir. ikinci
olarak; fasizm ile alakali sadece italya (Fasizm) ve Almanya (Nazizm) drneklerine yer verilmistir.
Ayrica, fasist olarak kabul edilen diger devletlere ise yeri geldiginde kismen deginilmistir. Ugiincii
olarak; kapitalizmin olumlu olarak goriilen yonlerine ve buna bagli goriislere yer verilmemistir. Bu
husus, tez konusu ve amacina ters diisecegi i¢in kapsam disinda tutulmustur.



2. KAPITALIiZM

Kapitalizm, “kapital” sdzciigiinden tiiremistir (Oz, 2013). Kapitalizm, kapital ve kapitalist
sozciiklerinden ¢ok daha sonra kullanilmaya baslanmistir (Géneng, 2004; Koksal Aksu, 2010).

Kapital (sermaye) sozciigii ilk olarak 12. yiizyilda italya’da, faizli para, emtia stoku, toplam
para anlaminda kullanilmistir. 1283 yilinda “ticaret sirketinin sermaye aktifleri” manasini kazanan
kapital kelimesi Marx ile birlikte {iretim araci olarak goriilmeye ve giiniimiizdeki halini kazanmaya
baglamistir (Goneng, 2004).

Appleby (2012), kapital sozciigiinii su sekilde tanimlamaktadir: “Kapital yani sermaye,
belirli bir kullanim i¢in ayrilan paradir. [...] Daha basit bir ifadeyle, kapital kisinin genellikle bir
sey ireterek, paray: para kazanmak icin kullanmasiyla kapital olur.”

Kapitalist sozciigii ise ilk kez Arthur Young tarafindan 1792 yilinda “Traveles in France”
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adli dergideki bir makalesinde “parali adamlar” manasinda kullanilmistir. 1823 yilinda ise
Coleridge “Tabletalk” adli ¢alismasinda kapitalist sézcliglinii “emrinde isc¢i ¢alistiran kisi”
anlaminda kullanmustir (Alkan, 2014).

Kapitalizm terminolojik olarak 19. yiizyilin baslarinda 6ncelikle Ingilizce’de hemen
ardindan Fransizca’da ve Almanca’da kullanilmistir. Kapitalizm s6zciigii temel olarak kapital ve
kapitalist sozciikleri lizerinden bigimlense de farkli bilim adamlar, kapitalizm ile alakali yaptiklart

caligmalarda kendi kapitalizm tanimlarin1 meydana getirmislerdir (Alkan, 2014).

2.1.Kapitalizm Nedir

Kapitalizm, degisim degerleri agisindan insanlik tarihinde ilk biiyiik ¢apli tiretimin miimkiin
oldugu sistemdir (Oz, 2013). 16. yiizyildan baslayarak diinyada kabul goren kapitalizm, odak
noktasinda sermayenin bulundugu ve giiciinii sermayeden alan toplumsal ve ekonomik bir sistemdir
(Aydogan, 2020; Celik & Kirel, 2019). Bu bakimdan kapitalizmin mantiksal ¢ergevesini sermaye
tiretimi olugturmaktadir. Her ne kadar kapitalist {iretim insanlarin ihtiyaglarin1 gidermeye yonelik
goriinse de asil amaci maksimize edilmis bir kara ulagsmaktir. Bu agidan kapitalizm, sermayenin
tekrar tekrar {iretimiyle varligin1 devam ettirebilmektedir (irge, 2005). Kapitalizmde iiretim araglar
sermayedarlarin tekelindedir. Kapitalizm, genel olarak 6zel tesebbiis, veraset hakki, serbest piyasa
ekonomisi, ¢aligma hiirriyeti ve rekabet ilkelerini icermektedir (Celik & Kirel, 2019).

Egilmez (2018b), kapitalizmi; aristokrasi, burjuvazi ve is¢i sinifindan olusan ii¢ temel sinifa
dayandirmaktadir. Aristokrasi, ekonomik, siyasal ve toplumsal giiciin soylular sinifinin
hakimiyetinde oldugu yonetim seklidir. Burjuvazi, koylii ve aristokrat sinifina dahil olmayan,
kentlerde yasayan kisilerin ve ailelerin meydana getirdigi, gliciinli ve statiisiinii isveren
konumundan, zenginliginden ve egitiminden alan smiftir. Marksist perspektiften bakildiginda
burjuvazi, sanayi ve ticaret sektoriinde olan zengin ailelerdir. Bunun disinda, kentlerde dogup,
bliyliyen fakat ¢ok varliga sahip olmayan ancak proletarya sinifina da dahil olmayan kiigiik
burjuvazi siifi da bulunmaktadir. Is¢i sinifi ise fabrikalarda ve iiretim departmanlarinda ¢alisan
emekgilerdir. Isci sinifi, emeginin karsiligi olarak belirli bir {icret almaktadir. Bu yoniiyle
“kapitalizm, sistem olarak burjuvazinin proletaryayr somiirmesine dayanan bir sistemdir”
(Egilmez, 2018a).



Ekonomik bir sistem olarak kapitalizm, liretimi olusturan dort dgeden (dogal kaynaklar,
sermaye, emek ve girisim) iigline gore sekil alabilen bir sistemdir. Bu sistemde tiretim araglarinin
miilkiyeti; toprak sahiplerindeyse ve tarima agirlik verilen bir durum s6z konusuysa bu sisteme
tarim kapitalizmi, ticaret burjuvazinin elindeyse ve ticarete agirlik verilen bir durum s6z konusuysa
bu sisteme ticaret kapitalizmi denmektedir (Egilmez, 2016).

Gengoglu kapitalizmi su sekilde tanimlamustir: “Kapitalizm, onun temel nitelikleri olarak
belirlenen; yogun sermaye birikimi ve siirekliligi, kar arttirma ve biiylime zorunlulugu, pazar
arayisi, yenilik tiretme, uluslararasi ekonomik iligkiler, giiclii devlet, giiglii beseri sermaye ile
belirsiz ve kaygan ekonomik zemin arasindaki etkilesim Oriintiileri tarafindan belirlenen bir
ekonomik sistemdir” (Gengoglu, 2012, s. 101).

Alkan kapitalizmi “6zel miilkiyetin, {iretim araglarinin biiylik bdliimiine sahip oldugu ve
islettigi; yatirim, gelir dagilimu, iiretim, mal ve hizmet fiyatlarinin arz ve talebin bulustugu piyasa
ekonomisi tarafindan belirlendigi sosyal ve ekonomik sistem” olarak tanimlamustir (Alkan, 2014,
s. 52).

Kapitalizmin 6nemli tanimlamalarindan biri de Karl Marx tarafindan yapilmistir. Marx,
insan dogas1 ve emek arasindaki dogal iligkinin kapitalizm tarafindan engellendigini ve
saptirildigin  diisiinmektedir (Oztiirk, 2020). Bu baglamda emek ve iiretim arasimdaki
“yabancilasma” siirecine dikkat ¢ekmektedir (Demirkaya, 2019, s. 5,6). Marx, yabancilagsmay,
iretimin herhangi bir agamasinda bulunan insanin, kendi emegiyle {iretti§i her cesit iirlinlin
iiretimin diger asamalarin1 da tamamlayarak son seklini aldig1 bicimine yabanci olmasi durumu
olarak tanimlamaktadir. Ayrica bu durum, “seylesme” ya da “nesnelesme” kavramlariyla da
aciklamaktadir (Hacifevzioglu, 2018).

Weber ise kapitalizmi tanimlarken dikkatli olunmasi gerektigini, kapitalizmin yalnizca
kazang elde etmek i¢in yapilan bir etkinlik olarak kabul edilmesinin kapitalizmin
anlagilamamasindan kaynaklandigini ifade etmektedir (Goneng, 2004, s. 6). Bu bakimdan Weber,
kapitalizmi rasyonaliteyle bagdastirmaktadir. Buna goére kapitalizm, “isgliciiniin rasyonal
orgiitlenmesidir” (Demirkaya, 2019, s. 6; Oz, 2013, s. 148).

Immanuel Walllerstein, kapitalizmi, “her seyden oOnce toplumsal bir sistem” olarak
tamimlamaktadir (Wallerstein, 2006, s. 10). Wallerstein’a gore tarihsel kapitalizm, ekonominin esas
amacini ve kanununu meydana getiren sonsuz sermaye birikiminin i¢inde oldugu, zaman ve alan
yoniiyle entegre olmus tiretim etkinlikleridir (Demirezen, 2010, s. 32).

Sombart, kapitalizmi anlamak ve tanimlamak i¢in kapitalizmin 6zelliklerine degil de onu
olusturan “ruh”a ve bu ruhun mahiyetine bakmak gerektigini belirtmektedir. Nitekim, s6z konusu
ruh insanligin baslangicindan itibaren bulunmaktadir. Sombart, kapitalizmin ruhunu, devlet, kilise
ve diger kisitlayict unsurlardan bagimsiz olarak, toplumsal sonuglariyla ilgilenmeden kar pesinde
kosmak seklinde tanimlamistir (Goneng, 2004, s. 5,6).

Kapitalizm, yapilan tanimlama ¢aligmalarina karsin muhtevasinda ¢ok daha karmasik bir
siireci barindiran toplumsal hayatin her mecrasini etkileyen ve onlara karakter kazandiran bir
sistemdir. Bu 6zelliginden dolayi kapitalizme, yalnizca ekonomik bir sistem olarak bakmak, onun
kapsamini daraltmak anlamina gelecektir (Celik & Dag, 2017).

Kapitalizm, ortaya ¢iktig1 andan itibaren giderek diinyaya yayilan, ilk asamasindan bu yana
siirekli bir degisim, donilisiim ve yenilenme halinde olan bir sistemdir (Gencoglu, 2012). Biitiin



farkliliklarma ragmen giinlimiiziin kiiresel sistemi olan kapitalizm, bir diinya sistemi olarak

tanimlanmaktadir (Egilmez, 2016).

2.2 Kapitalizmin Dogusu ve Asamalari

Orta Cag Avrupasi’mn belirli kesimlerinde gelismeye baslayan kapitalizmin kokleri, ilk
Cag’a kadar uzanmaktadir (Alkan, 2014; Kiindeyi, 2009). Bu konu ile alakali olarak Slonimski,
kapitalizmden olmasa bile, kapitalistlerden bahsetmek icin Antik Cag’a belki de daha eski
donemlere gitmek gerektigini ifade etmistir (Koksal Aksu, 2010, s. 7).

Kapitalizm, esas itibariyle cografi kesifler ve somiirgecilik hareketlerine bagli olarak
meydana gelmistir. Somiirgecilik faaliyetleri zamanla diinyanin diger yerlerine yayilan ve
bagkalasan uluslararasi ticaret faaliyetlerini yaratmistir (Gengoglu, 2020). Bu nedenle 15. yiizyil,
feodalizmin yerini giderek kapitalizme biraktigi bir donem olmustur (Kilig, 2014).

Kapitalizm, 12. ve 15. yiizyillar arasinda feodal toplumun kendi i¢ dinamikleriyle kaydettigi
gelismelere bagli olarak olugmaya baglayan ve sehirlerde ortaya ¢ikan, onciiliigiinii sanatkarlarin,
tefecilerin ve tiiccarlarin yaptigi, feodalizmin ve burjuvazinin akabinde meydana gelen yeni
toplumsal yapinin bir triiniidiir (Fiilberth, 2011; Yildirim, 2018).

Kapitalizmin, serbest piyasa ekonomisi seklinde sistemlesmesi 16. ylizyilldan sonraki
doénemlerde gergeklesmistir. 16., 17. ve 18. yiizyillarda Ingiliz kumas endiistrisindeki bilyiime ve
buna iligkin artan ticari hareketlilik kapitalizmin gelisimini kamgilamig (Bayraktar, 2020;
Kurtgozii, 1999), nihayetinde sanayi devrimiyle birlikte olgunlasma agamasina girmistir.

Kapitalizm, feodalizmin ¢6ziilerek zayiflamasinin ardindan gelen merkantilist agama ile
birlikte batida gerceklesen mal ve sermaye birikimi sonucunda ortaya ¢ikmistir (Alu, 2019; Irge,
2005). Feodalizm sonlandigi andan itibaren kapitalizm, Bati diinyasina hakim olan sistemdir;
diinyanin diger bdlgelerine basta Ingiltere olmak iizere Avrupa’dan aktarilmistir (Alkan, 2014).

Kapitalizm, tarihsel siire¢ i¢indeki yasadigi degisimlerin sonucunda farkli versiyonlara
ayrilmistir. Buna gore, Orta Cag feodalizminde var olan kapitalizm tiirii tarim kapitalizmidir. Yeni
Cag merkantilizm donemi ile birlikte ticaret kapitalizmi, sanayi devrimiyle sanayi kapitalizmi, 20.
yiizyilda ise finans kapitalizmi ortaya cikmistir. Giiniimiiz kapitalizmini, sanayi ve finans
kapitalizmleri olusturmaktadir (Egilmez, 2016).

Konuyu toparlamak gerekirse; kapitalizmin ortaya ¢ikmasinda etkili olan etmenlerden
cografi kesifler ve somiirgecilik faaliyetleri, kapitalizmin gelismesinde de 6nemli rol oynamustir.
Ancak zaman icinde kapitalizm, uzmanlagma, is boliiglimii, bilimsel gelismeler, teknolojik
ilerlemeler, tiretimde ¢esitlilik ve esnek liretim gibi daha birgok etmen vasitasiyla hizla gelismis,
yayilmis ve tutunabilmistir (Demirkaya, 2019, s. 8).

Kapitalizmin dogdugu andan giiniimiize kadar gegen zaman zarfinda kapitalizmle alakali
bircok teori Uretilmistir. Bu teorileri ortaya koyan basglica kisiler iginde Adam Smith, David
Ricardo, Karl Marx, Werner Sombart, Max Weber, Joseph Schumpeter, Karl Polanyi, Fernand
Braudel, Immanuel Wallerstein vb. isimler sayilabilir. Kapitalizmle alakali ¢alisma yapmis bu
kisilerden her biri kapitalizmi farkli sekillerde ele alarak farkli sekilde yorumlamislardir (Gengoglu,
2012).

Schumpeter’e gore kapitalizmin islerligini ve devamliligini; tiiketim maddelerinin, tiretim

yontemlerinin, pazarlarin, endiistriyel orgilitlenmelerin ve ulasim metotlarinin her birinin siirekli



olarak yeni versiyonlarinin kesfedilerek sisteme dahil edilmesi saglamaktadir (Demirkaya, 2019, s.
7,8).

Weber’e gore kapitalizmin dogusu, cografi kesifler, somiirgecilik faaliyetleri ve teknolojik
yayilmaciliktan daha ziyade Protestanligin ortaya cikisina ve yiikselisine baghdir (Aktug, 2019;
Kabas, 2016). Bunu sebebini ise Protestanligin sahip oldugu rasyonalist diisiinceyle agiklamaktadir.
Weber’e gore kapitalizmi ortaya ¢ikaran asil neden rasyonellesmedir. Buradan hareketle Weber,
kapitalizmin dogusunda ve gelismesinde Protestanligin ve Kalvinizmin 6nemli bir yer tuttugunu
ifade etmistir. Ona gore s6z konusu mezheplerin sahip oldugu inang esaslari, kapitalizmin ruhunu
meydana getiren dzelliklere sahiptir (Oz, 2013).

Werner Sombart ise kapitalizmi, “Erken Kapitalizm”, “Yiiksek Kapitalizm” ve “Geg
Kapitalizm” olmak tizere birbirini takip eden {i¢ doneme ayirmustir (Sombart, 2013, ss. 44, 203,
225). Sombart’in yapmis oldugu bu siniflandirmadan hareketle kapitalizm konusu, alt bagliklarda
daha detayli bir sekilde ele alinacaktir.

2.2.1. Erken Kapitalizm

Sombart’in analizine gore kapitalizmin ilk evresini olusturan erken kapitalizm, farkli
faktorlerin varligr ile birlikte esasen tarim ve ticaret sektorlerinin ana omurgalarini meydana
getirdigi bir donemdir. Kapitalizm kendini bu dénemde Merkantilist ve Fizyokrat goriislerin
etkisiyle tarim ve ticaret kapitalizmi olarak gostermistir (Celik & Dag, 2017).

Bu donemde bireyler, iiretim enstriimanlarin1 kullanmayla birlikte iktisadi eylemlerinde
bireysellesmis, kiigiik capli tretim araglarini kullanmis ve evlerinde iretim yapmuglardir
(Demirkaya, 2019; Oz, 2013). Bu dénem, kendinden sonraki donemlere kiyasla iiretkenligin az
oldugu, bireylerde asir1 kir hirsinin bulundugu ve ekonomik manada ahlakiligin gérmezden
gelindigi, agresif bir donemdir (Celik & Dag, 2017).

2.2.1.1. Merkantilist Diisiince

Merkantilizm, Orta Cag feodalizmi ile Fizyokrat donem arasinda, takriben 1450 ve 1750
yillar1 arasinda ti¢ yiiz yil siiresince gelistirilen ve uygulama sahasi elde eden bir fikir akimidir
(Dinler, 2010).

Ispanyolca tacir manasina gelen “mercator” sdzciigiinden tiiretilen Merkantilizm, ticarete ve
degerli madenlere dayanan bir iktisadi anlayis1 ifade etmektedir (irge, 2005).

Kapitalizmin dogusuna zemin hazirlayan merkantilizm, feodalizmden kapitalizme gecerken
ara bir donemi olusturmaktadir (Kilig, 2014). Merkantilizmin bir diger ifadesi de ticaret
kapitalizmidir (Egilmez, 2012).

Merkantilizmin dogmasini neden olan baglica olaylar; feodalizmin ¢6ziilme ve yikilma
donemine girmesi, merkezi devletlerin kurulusu, Rénesans ve reform hareketleri, cografi kesifler,
somiirgecilik faaliyetleri, matbaanin kesfi ve yayginlasmasi gibi etkenlerdir (Dinler, 2010).

Merkantilizm, devletlerin benimsedigi ilk modern iktisadi Ogreti olarak yiiriirliige
koyulmustur (Géneng, 2004). ilk kez Adam Smith’in kullandig1 merkantilizm, “ticari sistem”
olarak da tabir edilmektedir (Dinler, 2010, s. 316). Merkantilizmin 6nde gelen temsilcileri J. Bodin,
T. Miles, Montaigne, T. Mun, A. Serra ve J. B. Colbert’tir (Bilgili, 2014).



Merkantilizm, emperyalizmin ilk evresini olusturmaktadir. Bu donemde ticaret ve
uluslararasi iligkiler ile alakali politikalar ve hukuki diizenlemeler merkantilizme uygun bir sekilde
diizenlenmistir. Merkantilist devletler, dis politikada milliyet¢i, militarist ve sOmiirgeci; i¢
politikada ise himayeci ve miidahaleci bir 6zellik gostermektedir (Alkan, 2014). Bu donemde
gecerli olan ekonomi politikasi; siyasi olarak etki ve baski altina alinan veya isgal edilen iilkelerin,
altin, giimis ve diger degerli mallarina el koyarak, kendi irettigini disar1 satmak suretiyle
bliylimedir. Kapitalizmin en ilkel evresini olusturan bu donemde Merkantilist devletleri teskil eden
Bati iilkeleri; Amerika’da, Uzak Dogu’da ve Giiney Afrika’da meydana getirilen koloniler ve
somiirgelerle bu cografyalarin kiymetli varliklarini kendi iilkelerine aktarmiglardir (Aktug, 2019).

Bilgili (2014), “Karsilastirmali iktisat Okullar1” adli eserinde Merkantilizmin 6zelliklerinden
bahsetmistir. Buna gore Merkantilizmin bazi 6zelliklerini su sekilde siralayabiliriz:

. Zenginligin kaynagi altin, glimiis vb. degerli madenlere sahip olmaktir.

. Zenginligin kaynagi sabittir. Bu nedenle birilerinin zenginlesmesi ancak bir

bagkasinin fakirlesmesi ile miimkiin olmaktadir.

. Giiglii, miidahaleci ve korumact bir devletin uygulayacagi politikalarla ihracatin
ithalattan daha fazla olmasi saglanmalidir.

. Ihracat tesvik edilerek dis ticaret fazlasi olusturulmalidir. Merkantilistler hammadde
ihracatina karsidirlar; ¢iinkii hammaddeler islenerek ihrag¢ edildigi zaman getirisi daha
fazla olacaktir. Ayrica ihra¢ edilebilecek mallarm yurt igindeki tiiketiminin
sinirlandirilarak engellenmesini savunmuslardir.

° Yurt i¢inde arz fazlasi olusturulmali, fazla iiretilen mallar ise ihracatta kullanilmalidir.

. Ithalat, iilkeden degerli maden ¢ikisina neden olacag1 icin hammadde ve vasifli is giicii
haricinde engellenmelidir.

. Devlet ekonomiye aktif bir sekilde miidahale etmelidir. Bu dogrultuda ihracati tesvik
eden, ithalati yasaklayan politikalar iiretilmeli ve bu politikalar1 uygulayabilecek
giiclli bir devlet yapisina sahip olunmalidir.

. Gerek somiirgecilik faaliyetleri gerekse ticaretin kontrolii i¢in devlet, giicli bir askeri
giice sahip olmas1 gerekmektedir.

2.2.1.2. Fizyokrat Diisiince

Merkantilist uygulamalara tepki olarak sekillenen; Merkantilistlerin “zenginligin tek
kaynaginin altin, giimiis vb. degerli madenlerdir” seklindeki goriislerine karsi ¢ikan Fizyokrat
diisiince; Fransa’da dogup gelisen ve 18. yiizyil sonlarinda asil bi¢cimini alan bir iktisadi diigiince
akimidir (Dinler, 2010; Ozkul, 2007).

Fizyokrasi “dogal diizen” manasina gelmektedir. Fizyokratlara gore diinyada, Tanr
tarafindan belirlenmis yasalarla ¢evrili ideal ve kusursuz bir diizen vardir. Buna gore insanlarin s6z
konusu dogal diizene uyum saglayabilmesi i¢in herhangi bir yonlendirmeye gereksinimi yoktur
(Kilig, 2014). Toplumun isleyis diizeninin aynen fiziksel olaylarda gerceklestigi gibi dogal bir
diizen igerisinde meydana geldigini 6ne siirerek, devletin hicbir surette ekonomiye miidahale
etmemesi gerektigini savunmuslardir (Dinler, 2010).

Ote yandan fizyokratlar, topraga, tarrma ve tarimsal iiriinlere yapilacak yatirim ve tesviklerle
bliylik bir ulusal zenginligin elde edilecegini One siirerek, parasal iliskiler yerine iktisadi
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kalkinmaya ve biiyiimeye 6nem vermislerdir (Dinler, 2010). Bu baglamda Fizyokrat diisiinceye
ayn1 zamanda “tarimsal kapitalizm” de denilmektedir (Egilmez, 2012).

Fizyokrat diisiincenin 6nde gelen temsilcileri sunlardir: “Francgois Quesnay, Robert Jacques
Turgot, Le Marquis de Mirabeau, Abbe Nicolos Baudeau ve Pierre Samuel du Pont de Nemours™tir
(Bilgili, 2014, s. 24).

Bilgili (2014), “Karsilastirmali iktisat Okullari” adli eserinde Fizyokrat diisiincenin
Ozelliklerinden bahsetmistir. Buna gore Fizyokrat diisiincenin bazi oOzelliklerini su sekilde
siralayabiliriz:

. Tarim iiretken olan tek sektordiir. Tarim, doganin giicliyle insanlara devamli nimetler
verebilmektedir. Diger sektorler ise ancak topraktan elde edilen girdileri isleyerek yeni
triinler yaratmaktadirlar. Dolayisiyla yoktan var etme giicii yalnizca dogaya
mahsustur. Bu kapsamda net fazla veren yegane sektor tarimdir.

. Uretken tek sektdr tarim oldugu igin verginin yalmzca tarimdan alindig tek bir vergi
sistemi uygulanmalidir.

. Ekonominin kendine 6zgii dogal bir diizeni bulunmaktadir. Bu dogal diizene disaridan
herhangi bir miidahale yapildiginda sorunlar ¢ikmaktadir. Bu dogal diizen, herhangi
bir miidahale olmaksizin ekonomiyi kendiliginden diizenleyecektir. Bundan dolay1 da
“laissez faire laissez passer (Birakiniz yapsinlar, birakiniz gegsinler)” prensibi
benimsenmistir. Zira Fizyokratlar, devlet yerine dogal diizene giivenmektedirler. Bu
nedenle de devletin faaliyetleri, adalet ve giivenlik gibi hususlarla sinirli olmalidir.

. En iyi yonetim sekli kralliktir. Fakat burada mutlak monarsik bir krallik s6z konusu
degildir. Kral, minimum kanun ile maksimum otorite tesis ederek dogal diizenin
isleyisine miidahale etmeden isleri otoritesini kullanarak kolaylagtirmaktadir.

. Tarimsal liretim zenginligin kaynagidir. Ticaretin siirdiiriilebilirligi ancak dogal diizen
i¢indeki serbest ticaretle miimkiindiir.

. Dogal diizen i¢indeki ekonomide yasanilacak herhangi bir problemi dogal diizenin
kendisi diizenleyecegi i¢in devlet sinirlandirilmalidir.

. Bireyler kendi menfaatlerini maksimize etmeye ¢abalarken, toplumsal menfaatleri de
maksimize etmektedirler. Bundan dolay1 dogal diizenin siirdiiriilebilirligi; ancak 6zel

miilkiyetin korunmasiyla miimkiindiir.

2.2.2. Yiiksek Kapitalizm

“Tam kapitalizm” ya da “ zirve kapitalizm” olarak da adlandirilan yiiksek kapitalizm evresi,
sanayinin geligip ilerlemesiyle beraber kapitalist sistemin karakteristik niteliklerinin tam olarak
ortaya ¢ikt1ig1 dénemdir (Oz, 2013).

Erken kapitalizm doneminde meydana gelen birtakim gelismeler (biiyiik pazarlarin olusmast,
sermaye birikiminin artmasi, biiyiik hammadde kaynaklarinin elde edilmesi vb.), yiiksek kapitalizm
dénemindeki sanayilesme siirecinin zeminini hazirlamis ve bu siireci hizlandirmistir (Celik & Dag,
2017).

Bu donemde hemen hemen her seyin sanayilesmesiyle beraber daha 6nceki donemlerde 6zne

durumunda olan insanin, makinelerin bir parcasi olarak nesnelestigi goriilmektedir (Oz, 2013).
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Yiiksek kapitalizm donemi, kapitalizmin en ug noktalara ¢iktigi bir donem olmasina karsin,
bu zamana kadar ki en agir problemleri yasadigi ve sistem ile alakali en ciddi tartismalarin yapildig
bir donem olmustur. Bu problemler ve tartismalar, kapitalizmin birtakim degisimler ge¢irmesine
neden olmustur (Celik & Dag, 2017). Bu siirec alt basliklarda detayl bir sekilde ele alinmustir.

2.2.2.1. Sanayi (Endiistri) Devrimi, Klasik ve Neo-Klasik Diisiince

Insanlik tarihinin en dnemli déniim noktalarindan biri olarak kabul edilen sanayi devrimiyle
beraber Bati insanlarinin yasam tarzi koklii bir sekilde degisirken, tarihte ilk defa hayat
standartlarinin artmasina bagli olarak niifus artis1 meydana gelmistir (Demirgelik, 2011).

Sanayi devrimi tahmini olarak 1780°1i y1llarda ingiltere’nin Lancashire sehrinde baslamustir
(Filberth, 2011). Esasen bu donem, Reform ve Ronesans hareketlerinin, Aydinlanma Caginin,
bilim ve teknolojideki ilerlemenin bir sonucu olarak dogmustur (Parlak & Oztiirk, 2018).

Avrupa’da yeni icatlarin ve buharli makinelerin iiretime dahil edilmesiyle sanayi devrimi
ortaya cikmistir. Boylelikle Avrupa’da, sermaye birikimi artmig, bu birikimin sanayilesme
siirecinde kullanilmasiyla sanayi kapitalizmi meydana gelmistir. Bdylece ticaret ve tarim
kapitalizmlerinden sonra sanayi kapitalizmi de olusmustur (Egilmez, 2012).

Fiilberth (2011), kapitalizmi iki asamaya ayirmistir. Buna gore; kapitalizmin birinci donemi
yaklagik olarak 1840’a kadar devam etmistir. Yurt disina ihra¢ edilen pamuktan yapilan tekstil
iiriinleri temel iiretim malzemesini olusturmustur. Ikinci asamada ise madencilik, makine sanayi ve
demir yollarinin yapimi “Oncii sanayi” olarak ortaya ¢ikmustir.

Fabrikalardaki makinelesme siirecinin dogal bir sonucu olarak, ¢calisma sistemi ve iiretim
organizasyonu da degismistir. Bunun sonucunda “iiretimin kapitalist donlisiimii baslamistir” (Kilig,
2014).

Sanayi devriminin, tiretim sekil ve iligkilerini degistirmesi sonucunda yeni bir toplumsal
diizen meydana gelmistir. Bu kapsamda kapitalizm, sanayi devriminin disinda tiiketici devrimine
de neden olmustur. Bunun sonucunda ise tiiketim bigimleri ve tiiketici aligkanliklar1 degismistir
(Celik & Kiigiik, 2020).

Sanayi devriminin ortaya ¢ikmasina neden olan olgular1 ve bu devrimin sahip oldugu
ozellikleri genel olarak su sekilde siralayabiliriz:

. Bilimin endiistriye gitgide artan bir diizeyde uygulanmasi sonucunda; el zanaatlar
gibi iglerin yapildig1 atdlye isletmeciligi yerini, dokuma makineleri ve mekanik ¢ikrik
gibi Sanayi devriminin 6ncii makinelerine birakmustir. Bu gelismelerle birlikte yeni
teknolojiler tretilmistir. Buharli ulagim vasitalari, otomobil, ugak, telgraf ve radyo
gibi ulagim ve haberlesme araglariin hizla gelismesi ve yayilmasi sonucunda daha
biiyiik bir piyasada {iretim yapma imkani elde edilmistir (Fiilberth, 2011; Giinay,
2015).

° Kas giiciinden bagimsiz yeni bir liretim asamasina girilmistir. Bu asama, petrokimya
endiistrisinin gelisimini ve buna bagli olarak igten yanmali1 motorlar1; ayrica elektrik
iiretim ve kullanim alanlarinin zenginlesmesiyle birlikte icat edilen elektrikli motorlar
kapsamaktadir. Bu da enerji kaynaklarmin gesitliligini saglamistir (Fiilberth, 2011;
Giinay, 2015).
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. Isgiicii piyasasim kapsayan, emegin iicret karsihiginda satilabildigi yeni bir pazar
modeli ortaya ¢ikmistir (Fiilberth, 2011).

. Isci smifi ve burjuvazi olmak iizere iki farkli simf ortaya ¢ikmmstir (Fiilberth, 2011).

. Makinelesme, is boliistimii ve ihtisaslagsmay1 saglayan yeni orgiitlenme modelleri,
emegin verimliligini yiikseltmis ve buna bagli olarak iiretimi arttirmistir (Giinay,
2015).

Sanayi devrimiyle birlikte piyasalarin genislemesine ve sermaye birikimine paralel olarak,
ilerleyen zaman icinde kendilerine “Klasik Iktisatcilar” denilen bir takim bilim insan1, ekonomik
olaylarin dayandigi kanunlari bulmaya galigmiglardir. Bu bilim insanlarinin iirettigi fikirler, “Klasik
Diistince”nin dogmasini saglamistir (Dinler, 2010). Klasik iktisadin onde gelen temsilcileri
sunlardir: “Adam Smith, David Ricardo, Thomas Robert Malthus, Jean Baptiste Say ve John Stuart
Mill” (Bilgili, 2014, s. 28).

Klasik iktisatgilar, Fizyokratlarin “dogal diizen” goriisiinden etkilenmis ve ikame olarak
“goriinmez el” fikrini 6ne stirmiislerdir. Bununla birlikte, Merkantilistlerin tek yonlii dig ticarete
dayanan ve devlet miidahalesini gerekli goren disiincelerini; Fizyokratlarin ise tretimin tek
kaynagi olarak tarimi kabul etmelerini elestirmislerdir (Bilgili, 2014).

Klasik iktisat¢ilarin temel varsayimlarindan bazilari sunlardir (Bilgili, 2014):

. “Tam istihdamin” s6z konusu oldugu ekonomide “tam rekabet piyasasi” kosullar
yirirliktedir.
. “Her arz kendi talebini yaratir” seklinde ifade edilen “Say Yasas1 (Mahregler Yasasi

ya da Pazarlar Yasas1)” gegerlidir. Bu yasaya uygun olarak “arz yanli” bir yaklasim
s6z konusudur.

. Gelirin tamaminin harcandig1 varsayilan ekonomide para, sadece islem fonksiyonu
nedeniyle elde tutulmaktadir.

. Piyasanin sahip oldugu 6zelliklerden dolay1 “gayri iradi igsizlik” bulunmamakta, var
olan igsizler ise iradi (ihtiyari) olarak igsiz olan kisilerdir.

. Tasarruflar, eninde sonunda yatirnma doniisen, biiyiimenin motoru ve temel
dinamigidir.
. Gorilinmez bir el tarafindan diizenlenen piyasada devlet miidahalesinin liizumu yoktur.

Klasik iktisadi diisiincelerin, zaman icerisinde tepkilerle karsilasmasi ve ciriitiillmesi
nedeniyle “Neo-Klasik Diisiince” dogmustur. Ekonomi ilmi, Neo-Klasik iktisat¢ilarin yapmig
oldugu analiz ve ¢aligsmalar sayesinde bilimsel bir nitelik kazanmustir (Dinler, 2010). 1870’1li
yillarda ortaya ¢gikan Neo-Klasik diisiincenin 6nde gelen temsilcileri sunladir: “W. Stanley Jevons,
C. Menger, F. Y. Edgeworth, A. Marshall, L. Walras, V. Pareto, I. Fisher, A. C. Pigou” (Bilgili,
2014, s. 97).

Neo-Klasik iktisat¢ilarin temel varsayimlarindan bazilari sunlardir (Bilgili, 2014):

. Klasik diisiincenin esaslarindan; tam rekabet, tam istihdam, goriinmez el ve Say

Yasas1 gibi hususlar kabul edilmektedir.

. Tam rekabet piyasasinda sapmalar olabilir.

° Bir malin degeri ya tiikketiciye sagladig1 faydaya ya da iireticiye getirdigi kara baglidir.

° Rasyonel tiiketiciler, ekonomik davraniglarini tiikketilen malin “marjinal fayda”sia

gore ayarlamaktadir.
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. Devlet, gerekli durumlarda para politikalarini1 uygulayabilir.

2.2.2.2.1929 Ekonomik Buhrani ve Keynesyen Diisiince

Ekonominin daima tam istihdam dengesinde kalacagini savunan Klasik ve Neo-Klasik
iktisatcilar, 1750 ve 1929 yillar1 arasinda meydana gelen krizleri, denge halinden gegici sapmalar
olarak gormekteydiler. Ancak gittikce kroniklegsen ekonomik krizler ve 1929 Ekonomik Buhrani
ile biitiin diinyada gerceklesen yikimlar, Klasik ve Neo-Klasik iktisadi diisiincelerin yetersiz
oldugunu ortaya ¢ikarmustir (Dinler, 2010).

1929 krizi, Amerika Birlesik Devletleri (ABD)’nde gerg¢eklesen uzun dénemli ekonomik
bliylimenin bir sonucu olarak ortaya ¢cikmistir. Bu kriz, eksik tiiketimden meydana gelen talep
yetersizligi ve buna eslik eden sermaye degersizlesmesi siirecini i¢inde barindirmaktadir (Kolektif,
1992; Sahin, 2009). 1920’lerde tarima olan talep daralmis, fiyatlar diigmiis, makinelesmeyle
beraber verimlilik artmis ve buna bagli olarak sermaye biiylimiis ancak bu durum iicretlerde diisiisii
de beraberinde getirmistir. Artan sermayenin birikmesi ile birlikte yatirimlar, spekiilatif alanlara
yonelmis ve bunun sonucunda asir1 deger kazanan hisse senetleri, 1929 yilinda New York’ta
borsanin aniden ¢g6kmesine neden olmustur (Demir, 2018). Bu esnada ¢6ken borsada igslem goren
takriben “16 milyon hisse senedi” bir giinde %50 ile %90 oranlar1 arasinda deger kaybetmistir. Bu
da tstesinden gelinemeyen bir hisse satigina yol agmistir. Satisa ¢ikarilan hisse senetlerinin
satilamamasindan dolay1 pesi sira gelen iflaslar borsada ve ekonomide devasa bir ¢okiise neden
olmustur (Celik & Dag, 2017). Coken borsay1 kurtarmak amaciyla bankalar, yogun bir sekilde hisse
senedi satin almaya yonelmislerdir. Ancak tiim bu ¢abalar borsanin ¢okmesine engel olamadigi gibi
mevcut durumu daha da kétii bir noktaya tasimig ve bankalarin iflas etmesine yol agmistir. Gelinen
noktada, hisse senetlerinin deger kayb1 devam etmis, bankacilik sistemi ve birgok banka iflas etmis,
dortte bir oraninda is kayb1 yasanmis, GSYIH (gayrisafi yurt ici hasila) nispeten iigte bir azalmus,
kriz derinlesmis, borsa ¢cokmiis, ABD ekonomisi tahrip olmustur (Aydin, 2012).

ABD’deki yasanan bu kriz, Avrupa’ya verilmis kredilerin vadelerinin uzatilamamasi
nedeniyle Kita Avrupasi’na yayilmistir (Demir, 2018). Nihayetinde krizin etkileri kisa bir siire
icinde tiim diinyaya yayilmus, iiretimde daralmaya, ticaretin %15 azalmasina (Glinay, 2015),
igsizlige ve yoksulluga neden olmustur (Celik & Dag, 2017).

Sonug olarak, 1929 ekonomik krizi, Klasik ve Neo-Klasik diisiincenin savundugu devlet
miidahalesinin olmadig1 serbest piyasa modelinin ¢ékmesine neden olmustur. Ekonomi alanindaki
pasif devlet yapisi, bu alanda otorite bosluguna neden olmus ve bu krizin {istesinden
gelinememesinin sebebi olarak goriilmiistiir (Giinay, 2015).

Klasik ve Neo-Klasik iktisadi diisiincenin basa ¢ikamadigi, goriinmez elin yetersiz kaldig
ve basarisiz oldugu 1929 krizi, Keynes’in “devletin goriinen eli”ni 6ne siirmesiyle asilmistir.
Keynes’in sunmus oldugu s6z konusu iktisadi yenilik “Keynesyen Devrim” olarak adlandirilmistir
(Bilgili, 2014). Boylelikle Keynes’in sundugu goriis ve teorileri kapsayan “Keynesyen iktisat”
giindeme gelmistir. Keynesyen teoride, devlet eliyle ekonomide talebin arttirilmasi ve istihdam
imkanlar1 genisletilerek issizligin azaltilmas1 hedeflenmistir. Bu kapsamda ABD Bagkani
Roosevelt’in ¢ikardigi, “New Deal” olarak adlandirilan, igeriginde igsizlere tazminat 6denmesi,
iicretlerin arttirilmasi, ihracati canlandirmaya yonelik devalilasyon yapilmasi, iireticilere

siibvansiyonlar saglanmasi ve igsizligin azaltilmasina doniik altyapr giderlerini arttirilmas: gibi
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ekonomik tedbirlerin bulundugu bir proje yiiriirliige konulmustur (Celik & Dag, 2017). Ayrica
Keynesyen politika, sermayenin ihtiyaci olan talebi, devletin bor¢lanarak (biitce agig1 olusturarak)
karsilamasini, yani devlet eliyle sermayenin islerliginin saglanip iiretimin artirilmasina yonelik bir
kurtarma planini 6ngoriiyordu (Demir, 2018).

Keynesyen devrimin, pratige aktarilmasiyla 1970’li yillara kadar uzanan bir “biiylime
dalgas1” meydana gelmistir. Bundan dolay1 Keynesyen politikalarin uygulandigi s6z konusu yillara
“kapitalizmin altin dénemi” denilmistir (Aydin, 2012).

2.2.3. Geg¢ Kapitalizm

Geg kapitalizm evresi, kapitalizmin tiim diinyay1 etkisi altina aldig1, biirokrasinin ¢ogaldigi,
yiizeysel ve sade unsurlar yerini karmasik iiretim sistemlerine ve girift iliskilere biraktigi, biiyiik
sirketlerin geliserek daha da biiylimeye basladigi, tekellesmenin ve oligopollesmenin arttig1 bir
dénemdir (Demirkaya, 2019; Oz, 2013).

2.2.3.1. Bretton Woods Sistemi

II. Diinya Savasi sonrasinda gii¢lii devletler, ekonomik krizlerin ve savaslarin meydana
getirdigi agir sonuglart gidermek ve yenilerinin olugsmasini engellemek i¢in yeni ¢6ziim yollart
aramislardir. Bu arayis, yeni bir diizen ve sistem kurma ihtiyacin1 da beraberinde getirmistir. Iste
bu arayislarin neticesinde, 1944 yilinda “Bretton Woods Sistemi” lizerinde mutabakat saglanmigtir
(Celik & Dag, 2017). Bretton Woods Sistemi, diinya ticaretinin arttirilmasini ve diinya ¢apinda
meydana gelebilecek ekonomik krizlerin engellenmesini amaglayan bir para sistemidir (Akin,
2020).

Bretton Woods Sistemi, genel olarak ABD’nin ¢ikarlarina uygun bir diinya sistemini iginde
barindirmaktadir (Sahin, 2009). Bu kapsamda Bretton Woods Sistemi ile ABD, merkezleri ABD’de
bulunan ve idaresini etkin bir sekilde kullandigi uluslararasi kuruluslar araciligryla az gelismis
devletlerin i¢ ve dis politikalarina tesir etme giiciine erigsmistir (Kiigiik, 2020).

Sonu¢ olarak, Bretton Woods Sistemi ¢ercevesinde alinan bazi kararlarn su sekilde

Ozetleyebiliriz:
. Sabit kur sisteminin uygulanmasiyla Sterlin ve Dolar rezerv para kabul edilmistir
(Kiigiik, 2020).
. “1 Sterlin=2.8 Dolar ve 1 ons altin=35 Dolar” teminat1 verilmistir (Akin, 2020).
. Kuru, belirlenen noktada sabit tutma gorevi merkez bankalarina verilmistir (Celik &
Dag, 2017).
. Para akisin1 gerceklestirmek ve yonetmek icin IMF (Uluslararasi Para Fonu) ve Diinya

Bankas1 kurulmustur (Demir, 2018).
. Serbest ticareti kolaylastirmak ve gelistirmek amaciyla GATT (Glimriik Tarifeleri ve
Ticaret Genel Anlagmasi) imzalanmistir (Akin, 2020).

Diinya ticaretinin gelismesini, ekonomik olarak kalkinmasini ve kapitalizmin yayilmasini
saglayan Bretton Woods Sistemi, 1971 yilina kadar yiiriirliikte kalmis, sonrasinda ise ¢okmiistiir.
Bretton Woods Sistemi’nin ¢okme nedenlerinden bazilarini su sekilde siralayabiliriz (Ozkaya,
2009):
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. ABD’nin emisyon gelirlerine iliskin tepkiler,
. Guven-likidite sorunu,
. Sistemin yiikiiniin asimetrik bir sekilde dis a¢ig1 olan iilkelere verilmesi,

. Sabit kur sisteminin katilig1.

2.2.3.2. Kiiresellesme

Kiiresellesme kavrami, koken olarak yiizyillar éncesine dayanmaktadir. Ik olarak, fiziksel
manada, geometrik bir nesneyi ifade etmek i¢in kullanilan “kiiresel” sdzciigii, 19. yiizyilin sonlarina
dogru “diinyanin biitliniinii kapsama” anlaminda kullanilmigtir. “Kiiresellesme” ve
“kiiresellesmecilik” sozciiklerine ise ilk kez, 1944 yilinda, Reiser ve Davies’in kaleme aldiklar1
“Gezegen Demokrasisi: Bilimsel Hiimanizm ve Uygulamali Anlami” adli eserde yer verilmistir.
“Kiiresellesme”nin, kelime olarak bir sozliige (Webster) girmesi 1961 yilinda gergeklesmistir
(Scholte, 2005, s. 50,51). Gliniimiizdeki manasiyla ilk kez, 1962’de, M. McLuhan’in “Kiiresel
Koy” adli eserinde kullanilmigtir (Cebeci, 2011).

Kiiresellesmenin tarih sahnesine ¢ikisiyla ilgili olarak farkli gériisler bulunmaktadir. Kimi
goriisler kiiresellesmenin dogusunu Ronesans ve Reform hareketlerinin Avrupa’da meydana
getirdigi degisimlere baglarken (Ertekin, 2010), yaygin kanaate gore ise kiiresellesme, Sanayi
Devrimi ile birlikte baslamustir (Ozel, 2011).

Sanayi devrimiyle birlikte baslayan kiiresellesme ii¢ ana evreden olusmaktadir: Birinci evre,
sanayi devriminde I. Diinya Savasi’na kadar olan dénemi; ikinci evre, Iki Diinya Savasi arasindaki
donemi; {iglincii evre ise II. Diinya Savasi sonrasini kapsamaktadir. (Ozel, 2011).

ABD’nin onciiliigiinde, II. Diinya Savasi sonrasinda kurulan “IMF, Diinya Bankasi, GATT
ve OECD (Ekonomik Is Birligi ve Kalkinma Teskilati)” gibi uluslararasi kuruluslar, kiiresellesme
stirecinde bir kirtlma noktas1 olmustur. Bu kuruluslarin kurulmasindan sonra 1950 ile 1970 yillar
arasinda yeni bir kiiresellesme dalgas1 meydana gelmistir. Bu dalga, s6z konusu yilarda gelismis
ve gelismekte olan birgok iilkede kiiresel iiretimin ve kiiresel ticaretin hizla artmasina yol agmigtir
(Aytekin, 2013). Azalan maliyetler ve ilerleyen teknoloji, ¢cok uluslu sirketler vasitasiyla yabanci
sermayenin yaptigi dogrudan yatirimlarin yiiksek oranlara ulasmasina neden olarak, kiiresellesmeyi
gecmiste rastlanilmayan derecede hizlandirmustir (Ozel, 2011).

Kiiresellesme kavrami, giiniimiize kadar gegen siire zarfinda farkli yazarlar tarafindan farkl
tarzlarda ele alinmig ve kiiresellesmenin farkli tanimlar1 yapilmistir. Bu durum, yazarlarin farkl
bakis agisma ve farkli anlayisa sahip olmalarindan kaynaklanmaktadir (Batmaz, 2019). Bu
baglamda kiiresellesmenin bazi tanimlar1 su sekildedir:

. “Globallesme”, “globalizasyon” ya da “uluslararasilasma” seklinde de ifade edilen
kiiresellesme, {ilkeler arasinda bulunan siyasal, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel sinirlarin
etkisini yitirdigi; mal, hizmet ve insan sirkiilasyonunun daha hizli gergeklestigi;
iletisimin muazzam Ol¢iilere vardigi, tiim diinyaca kabul géren normlarin meydana
gelme siireci olarak tanimlanmaktadir. Bu baglamda kiiresellesme; belli olaylarin,
diisiincelerin, uygulamalarin, kurumlarin ve teknolojilerin, kiiresel ¢capta var olmasini
ve kiiresel siireg icinde sekillenmesini kapsamaktadir (Alkan, 2014).

. “Kiiresellesme, cagdas sosyal hayatin her alaninda ortaya ¢ikan, kiiltiirel, kriminal,
finansal, mistik vb alanlarda diinya ¢apinda birbiriyle iliski i¢inde olma halinin giderek
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yayginlagmasi, derinlesmesi ve hizlanmasidir” (Held vd.,1999:2, akt. Ganiev, 2014, s.
118)

. Dar anlamda kiiresellesme, sermaye akisinin diinyanin tamamina yayilmasi
sonucunda, 6zellikle teknolojik ilerlemelere paralel olarak diinyay1 finansal bir pazara
cevirmesidir. Bu baglamda kiiresellesme, ekonomik bir olguyu ifade ettigi kadar
kiiltiirel, siyasal ve teknolojik bir yonii de bulunmaktadir. Genis anlamda kiiresellesme
ise lilkelerin maddi ve manevi degerlerin ulusal sinirlar1 asarak diinya geneline
yayilmasi, farkliliklarin azalarak kismen ya da tamamen ortadan kalkmasidir
(Aydemir & Kaya, 2007).

. Ellwood’a gore kiiresellesme, 20. ylizyillda dogmamistir. Ona gore: “Kiiresellesme
yeni bir terim olmakla birlikte, kokleri somiirgecilik tarihine uzanan ¢ok eski bir
stiretir.” (Ellwood, 2003:14, akt. Karahasan, 2018, s. 37).

. Scholte,  kiiresellesme  kavramini; “uluslararasilasma”,  “liberalizasyon”,
“evrensellesme”, “modernlesme, Batililasma ya da Amerikanlagsma”, “mekansizlik”
seklinde bes farkli anlamda kullanmaktadir (Scholte, 2000, akt. Akbas vd., 2016, s.
89,90).

Sonug itibariyle kiiresellesme, karmasik bir siireci ve paradoksal Ogeleri igermektedir.
Kisiden kisiye farkli sekillerde anlam kazanabilen kiiresellesme kavramini (Aydemir & Kaya,
2007), toplumsal ve ekonomik problemlerin nedeni, sonucu ya da garesi olarak kabul eden birgok
yaklagim olusturulmustur (Demir, 2001).

2.2.3.3. Finansal Kiiresellesme

Finansallagsma, kapitalizmin iktisadi ilerleme siireci iginde, sanayi kapitalizminden bir
sonraki agama olan finansal kapitalizme ge¢isi ifade etmektedir (Kar, 2019).

Gelismis kapitalist iilkelerin temel ekonomik problemini, sermaye birikimi sorunu
olusturmaktadir. Sermaye sahiplerinin bu soruna bulduklar1 ¢ézliim ise “uluslararasilasma” ve
“finansallasma” olmustur (Demir, 2001).

Finansallagsma, finans sektoriindeki degisimleri ve doniisiimleri, bu sektoriin diger iktisadi
aktorlerle olan iligkisini ve son dénemlerdeki kiiresel ekonomideki bilhassa gelismis iilkelerdeki
ekonomik gelismeleri kapsamaktadir (Kar, 2019). Bu dogrultuda finansallasma, tretim
faaliyetlerindeki kar oranlarinin azalmasindan dolay1 sermayenin spekiilatif iglemlere yonelerek
iiretim ve para sermayesi arasindaki iligkinin kopmasi siirecini i¢inde barindirmaktadir (Ulutas,
2018). Bu siirecin ana getiri Ogelerini, kredi kartlari, borsa hareketleri, finansal tiirevler ve
miihendislik icad: ¢esitli finansal araglar olusturmaktadir (Bayrakdar, 2019).

“Finansal sermaye’nin Oniindeki engellerin, 1990’11 yillarda kaldirilmasiyla yeni bir
“biiyiime yolu” olusturulmus ve boylece “finansal serbestlesme” asamasina gecilmistir (Aydin,
2012). Bu asama, finansal piyasalarda kisitlama ve kontrollerin kaldirilmasini, yeni finansal
araglarin (futures, options, swap vb.) olusturulmasiyla finansal arag ¢esitliliginin artmasini, para ve
kambiyo sisteminin serbestlesmesini, enformatik ve iletisim teknolojilerinin uygulanmasini
kapsamaktadir (Yildirim, 1997).

Finansal araglarin yaninda, hizmet ve kurumlarin da cesitliliginin saglanmasi, finansal

liberalizasyon uygulamalariin ivme kazanmasiyla birlikte devlet miidahalelerinin ve
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diizenlemelerinin azaltilmast (Aydemir & Kaya, 2007; Yiicel, 2017), diinyanin farkli yerlerindeki
finansal piyasalar aras1 bilgi akiginin hizlanmasina baglh olarak piyasalarin ayni anda benzer bir
bicimde hareket etmesi “finansal kiiresellesme”yi dogurmustur (Ganiev, 2014; Tobin, 2004).

Sonug olarak, finansal kiiresellesmeyle birlikte finansal piyasalarda birtakim degisiklikler
meydana gelmis ve buna paralel olarak; uluslararasi finansal piyasa islemlerinin hacminde ciddi bir
artis olmus, geleneksel bankacilik islemleri ile bankacilik disi islemlerini bir araya getirerek
birlestiren sirketler olusmus ve olaganiistii bir ¢apta “tiirev tiriinler piyasas” dogmustur (Ganiev,
2014).

2.2.4. Yeni Kapitalizm

Teknolojik ilerlemelere paralel olarak 6zellikle ulasim ve iletisim maliyetlerinin hizli bir
sekilde azalmasi, bilgi paylasimimi daha kolay bir hale getirirken, kiiresellesme siirecinin etki ve
sonuclarint biiylitmekte ve farklilagtirmaktadir. Kiiresellesme, 1990’11 yillardaki sahip oldugu
vizyonunu, 2000°’1i yillarda 6n plana ¢ikan internet ve uydu teknolojileri kapsamindaki dijital diinya
ve e-devlet gibi kavramlarla pekistirmistir. Giiniimiizde sik¢a kullanilan elektronik ticaret (e-
ticaret) kavrami, kiiresellesme siirecinin tamamlayici bir 6gesi konumundadir. Borsa ve bankacilik
islemleri, mal ve hizmet sirkiilasyonu artik, elektronik borsa ve e-bankacilik vasitasiyla
gerceklestirilmektedir. Gelinen noktada kiiresellesme, teknolojilerin ve pazarlarin birlestigi,
elektronik islemlerin kullaniminin yaygmlastigt ve kapsam alaninin genisledigi, rekabet
kosullarinda standartlarin belirlendigi ve giderek yiikseldigi, kamu ve siyaset kurumlarinin kendine
has davranig kaliplarini olusturdugu bir siirece evrilmistir (Aydemir & Kaya, 2007).
Kiiresellesmenin gecirdigi bu degisim siireci iiretimin ve emegin esneklesmesine neden olmustur.
Tim bunlar, kapitalizmin yeni bir asamasini ifade etmektedir. Bu asamaya; yeni kapitalizm,
postmodern kapitalizm, orgiitsiizlesmis kapitalizm ya da esnek kapitalizm denmektedir.

Yeni kapitalizm, yeni orgiitsel kaliplar1 ve yeni iiretim kaynaklarini olusturan ve kiiresel
iktisadi organizasyonun temelinde var olan yeni iletisim ve bilgi teknolojileri tarafindan
sekillendirilmektedir. Bu asamada dijjitallesme, kiiresel ekonomiyi biitiiniiyle kusatmigtir
(Akgoraoglu, 2019). Bu dogrultuda yeni kapitalizm, endiistriyel iiretim asamalarindaki, sermayenin
orgiitlenme ve birikim modellerindeki degisimi ifade etmektedir (Kilig, 2014).

Yeni kapitalizmde, seri liretim yerini standartlastirilmig kiigiik ¢apli bir {iretim sekline
birakmis (Aytagc & Ilhan, 2008), orgiitlenme ve emek bigimleri esneklik iizerinden yeniden
diizenlenmistir.

Uretimin esneklestirilmesine bagl olarak uzun vadeli ve giivenceli isler sona ermis, gegici,
yart zamanli, donemsel ve sozlesmeli isler yayginlasmistir. Bu dogrultuda yeni kapitalizm
asamasinda, siirekli bir bicimde kendini yenileyebilen, boylece degisimlere ayak uydurarak kendini
gelistirebilen geng ve dinamik bir emege ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu a¢idan yeni kapitalizm, devamli
ve dinamik bir degisim, gecici ve kisa vadelilik, ana odaklilik, esneklik ve yersizlik gibi 6zelliklerle
ifade edilebilmektedir (Kilig, 2014).

Yeni kapitalizmin kendini gosterdigi en temel alan tiiketim alanidir. Yeni kapitalizm,
giindelik yagsam igindeki tiiketim toplumunun faaliyetlerini bilingli bir sekilde yeniden tiretmekte
ve tretim sartlarmi da yine kendisi belirlemektedir. Yeni kapitalizm, sistemin varligini ve
sirdiiriilebilirligini saglamak i¢in kitlelere tilketim merkezli bir yasam anlayisin1 benimseterek,

tiikketimi zorunlu bir hale getirmeye ¢alismaktadir (Aytag & ilhan, 2008).
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2.3.Kapitalizmin Temel Yaklasimlar:

Kapitalizmin tarihsel siire¢ i¢indeki seyri goz oniine alindiginda sadece ekonomi ile alakali
bir kavram olmadig1 anlasilmaktadir. Insanlara, nasil bir ahlaka, diisiinceye, yasayis bigimine hatta
inanca sahip olmalar1 gerektigi hususunda telkinleri de i¢inde barindiran bir sistemdir. Odak
noktasinda bireyin oldugu kapitalizm, s6z konusu hususlari i¢inde barindiran temel bazi
yaklagimlara sahiptir. Bu boliimde bu yaklagimlar ele alinacaktir.

2.3.1. Goriinmez El (Invisible Hand)

“Goériinmez el”, Isko¢ ekonomist Adam Smith (1723-1790) tarafindan kavramlastirilarak
ortaya atilmistir (Koksal Aksu, 2010). Bu kavram, Smith’in yasadigi ¢agin ve cografyanin
sartlarina bagh olarak, toplumsal isleyisin ayrilmaz pargalarindan biri olan iktisadi yapinin
anlasilmasinda 6nemli bir yeri bulunmaktadir (Ozsoy, 2014).

Serbest piyasa diizeninin nasil islemesi gerektigini anlatmaya c¢alisan Smith, bunu
“goriinmez el” kavrami araciligiyla agiklamaktadir. Smith’e gére ekonomik hayatin kendi i¢indeki
uyumunu saglayan, iiretim ve dagitim evrelerinde olusan ve olusabilecek soru ve sorunlari
¢oziimleyen “goriinmez bir el” bulunmaktadir (Aydin, 2003). S6z konusu goriinmez el tarafindan,
arz-talep dengesi korunur; piyasalar isleyisi diizelir ve bunun sonucunda hiikiimetlerin ekonomik
miidahalelerine gerek kalmaz (Koksal Aksu, 2010).

Smith, toplum igindeki bireylerin kendi sermayelerini en iyi sekilde kullanmaya ¢alistiginda,
farkina varmadan toplum c¢ikarlarimi da iyilestirdigini ifade etmektedir. Birey, kendi hesabina
caligirken, goriinmez bir el onu planlamadigi bir gayenin gerceklesmesinde yani toplum hesabina
caligmasinda araci kilmaktadir. Smith’e gére birey ve kamu c¢ikarlar1 gakismamaktadir. Boylece
bireyler, cikarlarin1 engoklastirarak toplumun da c¢ikarlarin1 engoklastirmis olurlar (Kocaoglu,
2019).

Gorlinmez el, ekonomiye miidahale edebilecek tek unsurdur. Onun disindaki diger tiim
unsurlarin ekonomiye miidahalesi hem gereksiz hem de tehlikelidir. Smith, bireylerin ekonomik
yonelim ve kararlarini, ¢ikarlar1 ve tutkular1 araciligiryla dogal bir siirecin sonunda vereceklerini
belirtmektedir. Bunun sonucunda devletin ekonominin igleyisine miidahalesine gerek
kalmamaktadir. Smith, devletin asli gérevlerini bayindirlik, adalet ve savunma gibi hizmetlerle
sinirl kalmast gerektigini vurgulamistir (Kocaoglu, 2019; Koksal Aksu, 2010).

2.3.2. Makyavelizm (Machiavellianism)

Makyavelizm kavramimin ilham kaynagi olan Makyavel (1469-1527), Italya’nin Floransa
kentinde dogmus, Floransa’da on dort yil boyunca iist diizey devlet gorevi yapmis (Yamag, 2011),
Ronesans’in ve hiimanizmanin énemli bir diisiiniiriidiir (Diindar, 2019).

Makyavel’in yasadigi devirde italya ulusal birligini saglans degildi ve biitiin italya
bagimsiz birgok kent devletinden olusuyordu. Bu kent devletlerinde ise kendi icinde siirekli bir
iktidar miicadelesi bulunuyordu (Yamag, 2011). Bu sartlar altinda Makyavel, bir iilkenin
kurtulugsunun ve refahinin giice dayali ulusal bir devlette olduguna inanmakta ve bu diigiinceleriyle
ulus-devlet fikrinin ilk temsilcisi olarak kabul edilmektedir. Ayrica, Makyavel, siyasal diisiinceye
getirdigi Ozgiin  ve yenilik¢i diislincelerden dolayr “siyaset bilimi’nin ve “modern siyaset
kurami”’nin 6nciisii olarak da goriilmektedir (Diindar, 2019).
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Ulusal birlikten mahrum kalmig bir cografyada yasayan Makyavel, iktidar elde etmek ve
iktidarda kalmak igin basvurulmasi gereken yontemleri kendi yasantisi sonucunda Ogrenerek
“Hiikiimdar” ya da diger bir adiyla “Prens” adl1 kitabin1 kaleme almistir (Yamag, 2011).

Makyavelizm’in kavramsallastirilmast Machiavelli tarafindan gergeklestirilmemistir. Bu
kavram, Hiikimdar adli eserinden ilham alinarak daha sonraki dénemlerde ortaya ¢ikan siyasi bir
bakis acisi, diisiince ve hareket biciminin genel adidir. Makyavelizm kavramu, tarihi siire¢ icinde
zaman, mekan ve insanlarin bakig acilarina gore farklilik gostermistir (Kesgin, 2015). Bu
dogrultuda, kimileri Makyavel’i “despotizmin destekleyicisi”, “kdtiiliigiin 6gretmeni” olarak
goriirken kimileri de “modern cumhuriyet¢iligin kurucusu”, “6zgiirliigiin savunucusu” olarak
gbrmiistiir (Diindar, 2019).

Makyavel’i ve diigiincelerini zararl olarak kabul eden kisiler, bu goriislerini Makyavel’in;
“amaca giden her yol mubahtir”, “gerekli durumlarda ahlaki ilkeler ihlal edilebilir”, “hiikiimdar asil
giiciinii sevilmekten ¢ok korkutmaktan almalidir” gibi ifadelerine dayandirmaktadirlar (fyem,
2015). Bu dogrultuda, Makyavelizm’in temelinde bulunan insan; ikiyiizli, bencil ve kotii vb.
ozelliklere sahip oldugu kabul edilmektedir (Kara, 2016). Bunun aksini savunan gorsler ise;
Makyavel’in  diisiincelerini, aslinda hiikiimdarlara nasihat verme bahanesiyle, halki
bilinglendirmek, halka nasil yonetildiklerini anlatmak ve onlar1 boyunduruk altindan kurtarmak i¢in
bagvurdugu kurnazca sarf edilmis ifadeler olarak kabul etmektedir (Yamag, 2011). Ayrica,
Makyavel’e isnat edilen kotii goriislerin, Makyavel’in diislincelerinin maksadinin disinda
yorumlanmasindan, kullanilmasindan, yayginlastiriimasindan ve Makyavel’e ait olup olmadig:
tartisma konusu olan bir¢ok ifadenin ona atfedilmesinden kaynaklandig1 savunulmaktadir (Diindar,
2019; Kesgin, 2015).

2.3.3. Kalvenizm (Calvinism)

Kalvenizm, John Calvin’in (1509-1564) ortaya attig1 goriis ve diisiincelere dayanarak
kurulmustur. Calvin, Bati’da baglayan dini reformasyon siirecinin oncii kisilerinden biridir
(Demirgelik, 2011). Protestanlikta 6zel bir yeri bulunan Kalvencilik, Hristiyanligin ilk
zamanlardaki yalinligina donmesi gerektigini savunan inang ve kurallar1 kapsamaktadir. Ayrica,
hicbir gii¢lin ve otoritenin Tanr1 ile kul arasina giremeyecegini vurgulamaktadir (Koksal Aksu,
2010).

Kalvencilige gore kisi, Tanr1’nin magfiretini yalnizca kendi emegiyle veya basarisiyla elde
edebilir. Tanri, giinahlar1 nedeniyle insanlar arasinda hi¢bir ayrim yapmadan herkese esit sans
vermis, kisilerin kaderindeki secilmisgligini diinyevi islerindeki basarisinda ve faydaliliginda
aramistir. Boylece, ekonomik kazanci veya kariyerdeki basariy1 sec¢ilmisligin bir emaresi veya
imanin kati kanit1 olarak kabul eden kalvenistlere gore kisi, diinyevi faaliyetlere diger insanlarla
esit oldugunu hissederek yoneldigi 6l¢iide hiirdiir (Akalin, 2014).

Kalvenizm, bosa gegirilen vakti, kotii huylar kazanmaya sebep olan en biiyiik glinahlardan
biri olarak gérmektedir. Verimsizlik, yararsizlik ve yoksullukla harcanan hayatin, lanetlenmisligin
ve giinahkarligin alametleri olarak degerlendirilmektedir. Mesleki faaliyetler ve ¢aligkanlik, ibadet
olarak sunulmus; bu niteliklere sahip kisilere Tanrinin liitfuna erigmis, Tanrinin se¢ilmis toplulugu
olduklar1 duygusu ve diisiincesi telkin edilmistir (Akalin, 2014). Bu dogrultuda, siirekli ¢alisarak
maddi kazang elde etmek, birikim yapmak ya da mesleki basar1 kazanmak bu kisilere, se¢ilmisler
arasma girme imkani verecegi belirtilmektedir (Parlak & Oztiirk, 2018). Boylelikle ilk defa
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Kalvenizm ile birlikte insan emegi, ekonomik bir deger olarak goriilmeye baglanmistir (Demirgelik,
2011).

Kalvenizm’e gore faiz, resmi olarak belirlenen sinirlarint agmadig: siirece yasaldir. Faiz,
borglu ve alacakli iliskisinde normal karsilanmakta, toplumsal yasamin kaginilmaz bir pargasi
olarak goriilmektedir. Ancak faizin, merhametsizce, sinir tanimaksizin ve zorla tahsil edilmesinden
kacinilmas1 gerektigi belirtilmistir (Akalin, 2014).

Sonug olarak, Kalvenizm’in sahip oldugu goriisler; yayilip, siyasi bir giic elde etmesiyle
beraber, etkin oldugu yerlerdeki ekonomik anlayis1 ve buna bagl olarak ekonomik faaliyetleri de
bicimlendirmistir. Ekonomik alanin disinda kilise ve devletin de yeniden yapilandirilmasini
Oongormiistiir. Hayatin her alanina Tanrinin iradesini egemen kilmak isteyen kalvenistler, etkin
olduklar1 her yerde, toplumsal yap1y1 yeniden tesis etmek istemislerdir (Akalin, 2014).

2.3.4. Nesnelcilik (Objectivism)

Nesnelcilik, Ayn Rand’in (1905-1982) tanimladigi, “uscu benciligi” savunan bir kavramdir.
(Koksal Aksu, 2010). Nesnellige gore, kisi icin nihai iyi olan unsurlar, kendi hayati ve
mutlulugudur. Mutluluga ulasmak, ne baskalarina hak etmedigi 6diilleri veren, ne de kendisi icin
boyle bir talepte bulunan, usgu bir bencillikle miimkiindiir (Thomas, 2010). Bu dogrultuda
nesnelcilik, kiginin hayatina yarar saglayacak ve onu mutlu edecek olan etmenleri “dogru ve iyi”,
yarar saglamayacagi ve onu mutlu etmeyecek etmenleri ise “yanlis ve Kkotii” olarak
degerlendirmektedir (Koksal Aksu, 2010). Bundan dolayr nesnelci anlayista kisi ne kendisini
bagkasina ne de bir bagkasini kendine feda etmektedir (Sisman, 2021).

Nesnelcilere gore “arti deger” yoktur; zenginlik, bireyler tarafindan olusturulmaktadir.
Ayrica, birey yerine toplumu konu edinen ekonomi bilimcileri elestirilmektedir (Koksal Aksu,
2010).

Ayn Rand’in (1962) yapmis oldugu nesnelcilik tanimi su sekilde dzetlenebilir:

>

“Gergeklik, nesnel bir mutlak olarak vardir.” Gergek olan, bireyin umutlarindan,
arzularindan, korkularindan, duygularindan armndirilmis gergeklerdir. Akil, bireyin, realiteyi
algilamadaki tek araci, yegane bilgi kaynagi, hareketlerine yon veren biricik kilavuzu ve hayatini
siirdiirmesi icin asli aracidir. Her birey, baskalarmin degil, kendi amaglarinin aracidir. Bireyler,
kendi rasyonel ¢ikarlarinin ve mutlulugunun ardindan kosmali ne kendisini bagkasina ne de bir
baskasii kendine kurban etmelidir; bireyin hayatindaki en yiiksek ahlaki gayesi budur. Ideal
politik-ekonomik model “birakimiz yapsinlar” kapitalizmidir. Bu model, bireylerin birbirleriyle
kurban ve cellat veya kole ve efendi olarak degil, birer tiiccar olarak, karsilikli ¢ikar i¢in 6zgiir
iradeleriyle goniillii olarak miibadele ile ugrastiklar1 bir sistemdir. Bu modelde higbir birey, fiziki
giice ve zorbaliga bagvurarak bir seyler kazanamaz. Devlet yalnizca, bireylerin haklarini koruma
altina alan, dis tehlikelere ve saldirilara karsi onlari1 savunan bir polis gibi hareket etmelidir. Gergek
bir kapitalizm sisteminde, kilise ve devlet islerinin ayrilmasi gibi ekonomi de devlet ile tamamen

ayrilmis olmalidir.

2.3.5. Girisimcilik (Entrepreneurship)

Girisimciligin tarihi, her ne kadar teorik olarak kapitalizmden sonrasina dayandirilsa da

pratikte daha 6ncesine uzanmaktadir. Girisimci terimi, Fransizca’da “entrepreneur” sdzcligiinden

20



gelmektedir. Bu sozciik, 12. ylizyildan bu yana Fransizcada kullanilmasina karsin, feodal sistemin
baskis1 ve kisitlamalart sonucunda, girisimciligin ve inovasyonun Avrupa’da uzun yillar gelismesi
engellenmistir. Ancak bu husus Orta Cag siiresince, Giiney Almanya, Fransa ve Italya’da gitgide
degismis, kentlesmenin yayginlasmastyla birlikte girisimcilik i¢in elverisli bir zemin yaratilmistir.
Bdylece, basta hammadde arz1 gerceklestiren ve islenmis mal satan tiiccarlar arasinda olmak iizere
girisimcilik gelismeye baglamistir. 18. yiizyila kadar gegen siire zarfinda Feodalizm yikilmus, yasal
ve kurumsal tablo; girisimciligin ve inovasyonun Oniindeki engelleri kaldiracak sekilde gittikce
degismistir (Biiyiikilgaz, 2020; Ozkul, 2007).

Sanayi toplumunun yerini bilgi toplumuna birakmasiyla beraber girisimcilik, daha ¢ok
Oonemsenir bir duruma gelmistir. Giiniimiizde bilisim ve enformasyon alanlarindaki gelismelere
bagh olarak, insan giiciiniin iiretim {izerindeki pay1 azalirken, bilgiye dayali emegin pay1 artmaya
baglamistir. Bununla birlikte, ulasim, yonetim ve iiretim gibi alanlarda gerceklesen Onemli
gelismeler ve global ekonominin ivme kazanmas: girisimciligi daha dnemli hale getirmistir (Ozkul,
2007).

Tarihsel siire¢ iginde “girisimci” kavramina, kavramin éneminin farkina vararak modern
anlamiyla yazilarinda ilk kez yer veren ve ekonomik sistemin merkezine yerlestiren bilim insani,
Richard Cantillon’dur (Takay & Aydin, 2013). Cantillon’un girisimci kavramina ilk kez yer verdigi
calismasi ise, 1755’te yayinlanan “Essai sur la nature du commerce en general” adli eseridir (Ozkul,
2007). Cantillon, girisimci kavramina dair yapmis oldugu ¢alismalar ve bu ¢aligmalar neticesinde
sagladig1 katkilar nedeniyle, “modern girisimcilik teorisinin” kurucusu olarak kabul edilmektedir
(Biiytikilgaz, 2020).

Cantillon, 18. yiizyilda Avrupa’da ortaya ¢ikmaya baglayan “piyasa ekonomisi’ni ifade
ederken, girisimciyi, is¢i ve toprak sahipleri arasindaki uzlastirict olarak tanimlamistir (Ozkul,
2007). Ayrica, Cantillo’ya gore, girisimci ile diger ekonomik etkenler arasindaki fark, girisimcinin
tabiati geregi kazancinin belirsiz olmasindan dolay1 risk alma mecburiyetinde olusudur
(Biiyiikilgaz, 2020).

Sombart, “girigim” sdzcliglinlin genis anlamda ne oldugunu su sozleriyle ifade etmektedir:
Girisim, “ayn1 ve tek bir iradeye boyun egen bir¢ok insan arasinda siireklilik tagiyan bir is birliginin
uzun vadede gergeklestirilmesi”dir (Sombart, 2017, s. 70). Sombart’a gore girisimci, ayn1 zamanda
bir miizakereci, bir orgiitleyici ve bir fatih olmahidir (Tutar, 2019).

Schumpeter’e gore girisimcinin rolii, aktiflik ve yenilik yontemleriyle piyasada degisimler
ve dengesizlikler yaratmaktir. Bu ifadesiyle Schumpeter, girisimcinin roliini belirten ilk iktisate1
olmustur (Ozkul, 2007). Bu dogrultuda Schumpeter girisimciligi, daha dnce birbirleriyle iliskisi
olmayan kaynaklar1 yan yana getirerek yeni imkanlar meydana getirme yetenegi seklinde
tanmimlayarak, girisimciyi, karmm ve yeniligin tasarimcist oldugunu vurgulamistir. Ayrica
Schumpeter, kapitalist ve inovatif girisimcinin iktisadi biiylimenin itici giicii oldugunu ifade ederek
“kapitalist girisimcei”yi iktisadi biiylimenin merkezindeki kisi olarak tanimlamistir (Kitapci, 2019).

Schumpeter, girisimciligin ekonomik getirisi digindaki motivasyon kaynaklarmin 6nemine
dikkat ¢ekmistir. Schumpeter’in girisimcinin toplumsal ve iktisadi hayattaki liderlik roliine 6nem
verdigi sOylenebilir. Yenilik¢i olan girisimei baska firmalara iktisadi hayatta liderlik ederken
toplumsal hayattaki degisimlerin de onciisii olur (Kilig¢ & Giiler Aydin, 2014).

Schumpeter, girisimcinin yaptigi islerin neticesinde meydana gelen yaraticilik faaliyetini
teknoloji olarak gormektedir. Schumpeter'e gore “yeniligi ticari firma yapar; bu yenilikleri
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gergeklestirenler ise girisimcilerdir” (Schumpeter, 1934:79, akt. Kilig¢ & Giiler Aydin, 2014, s.
152).

Frank Knight’e gore girisimci, belirsizligin iistesinden gelme 06zelligi ile karsimiza
cikmaktadir (Kilig & Giiler Aydin, 2014). Knight’e gore girisimcinin temel misyonu, gelecekteki
kosullarla ilgili kesin bilgiye sahip olmaksizin yapilacaklar hakkinda karar vermektir. Girisimci bu
kararlarin neticesinde meydana gelen belirsizliklerin sonucunu iistlenerek toplumun birikimine
katki saglar (Ozkul, 2007). Sonu¢ olarak Knight, belirsizlik ile riskin farkim ortaya koyarak
girigsimcilik alanina katkida bulunmustur (Biiyiikilgaz, 2020).

Baumol, girisimciligin “iktisat teorisi’nden uzaklastigimi savunan iktisat¢ilardan biridir.
Baumol’a gore girisimci, piyasaya yeni seyler sunan kisidir. Baumol, girisimciligin taniminin
yapilmasinin imkansiz oldugunu fakat drneklerle agiklanabilecegini savunmaktadir (Ozkul, 2007).

Israel Kirzner gore girisimcilik, yeniliklerin bir neticesi olarak piyasada meydana gelen
ekonomik dengesizliklerin sonucunda olusan firsatlardan yararlanma giiciine sahip olma seklinde
tanimlamistir. Bu nedenle Schumpeteryen goriisiiniin tam aksine girisimciyi dengesizlik avantajini
sahip olan dengeleyici bir aktor olarak kabul etmistir. (Ozkul, 2007).

Mark Casson, ozellikle Schumpeter, Knight ve Krizner’in girisimci teorisine yapmis
olduklar1 6nemli katkilarmi sentezlemek istemistir. Casson, girisimciyi yetersiz kaynaklarin
koordinasyonu ile alakali yargisal kararlar vermede uzmanlagmis kisiler olarak tanimlar. Bagka bir
deyisle girisimci, belirsiz sartlar altinda arz ve talebi koordinasyonunu saglayan kisidir (Ozkul,
2007). Casson’a gore, girisimcinin arz ve talebi koordine etmesi ona, dinamik kimlik
kazandirmaktadir. Ciinkii girisimcinin gorevi, var olan kaynak dagiliminin siirekliligini saglamak
degil daha fazla bir yararla yeniden dagilimi saglamaktir (Biiyiikilgaz, 2020).

Sonug olarak, girisimciligi belli bashi karakteristik 6zelliklerine gore ele almug biitiin bu
yaklagim tarzlarinin bir¢ogu birbirlerinden bagimsiz olarak olusturulmuslardir. Bunun baslica
nedeni ise girisimciligin yalnizca ekonomik baglamda degil, diger bilim dallarin1 da kapsayacak
bir bigimde incelenmesi gerekliligidir (Ozkul, 2007).
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3. FASIZM

“Fagizm”, etimolojik olarak Eski Roma’da Magistralarin (yliksek mertebedeki devlet
yoneticilerinin) tasidig1 ve devlet iktidarinin gii¢ sembolii olan sopa demetine bagli, Ucu disari
cikarilmis baltaya dayanmaktadir (Can, 2009; Diindar, 2019; Heywood, 2019). italyanca “fasces”
sozciigiinden tliremistir. Fasces sozciigii, halkin imparatora bagliligint ve sadakatini ifade eden
“birlikten dogan gii¢”ii sembolize etmektedir (Celik¢i & Kakisim, 2015; Turgut, 2016).

3.1.Fasizm Nedir ve Fasizmin Tanimlanma Sorunu

Fasizm, kuramsal yapisi itibariyle en muglak kavramlardan biri olma &zelligine sahiptir
(Bahge, 2010). Bundan dolay1 fagizm kavraminin biitiin yonlerini i¢inde barindiran, ideal ve tam
bir fikir birligine varilmis, kapsayici bir taniminin yapilabilmesi miimkiin olmamustir (Orhan,
2020). Fagizm konusunu ele alan ¢ogu kisi bu kavrami, kendi bakis agilarina ve diinya goriislerine
gore yorumlamiglardir (Diindar, 2019).

Fagizmin muglakligi, bu kavrami kendine konu edinen kisilerin pek c¢ok zorlukla
kargilasmasina neden olmustur. Bu muglakligin sebeplerini su sekilde siralayabiliriz: Fasizm
tarihsel ornekleri baglaminda homojen bir biitlinliik sergilememistir (Boliikbagi, 2012). Fasist
rejimler, pragmatik davranarak farkli zaman ve kosullar altinda farkli siniflara farkl taktik, s6ylem
ve davranis gelistirmistir (Ozsel, 2015). Bu da fasizmin, tek yonlii degil de tam aksine cok sesli
olmasina neden olmustur (Ozmakas & Yildirim, 2016). Béylelikle fasizm, birgok ideolojinin
kirintilarini i¢inde barindirirken ayni zamanda kendi i¢ dinamikleriyle de birgok ideolojinin reddine
dayanmustir (Ozgiir Ceylan, 2019). Yani cogu kez kendiyle ¢elismistir (Bastiirk, 2013).

Paxton’a gore fasizm caligmalar1 bes temel sorunla karsilasmaktadir: Birincisi, zaman
sorunudur. Fasizmin zamansal ve mekansal gergevesi belirsizdir. Ikincisi, benzerlik sorunudur.
Fagist hareketler ile fagist hareketlerin sasaali donemlerindeki canlilik, gii¢ ve kitle heyecanindan
etkilenerek, kendilerine 6rnek alan fakat gergekte fasist olmayan radikal sag ya da muhafazakar
hareketler arasindaki farklarin siliklesmesinden kaynaklanan sorundur. Uciinciisii, fasist
hareketlerin birbirleriyle olan zamansal ve mekansal farkliliklar sorunudur. italyan Fasizmi’nden
etkilenen ve birbirleriyle derin farkliliklar1 bulunan diger fasist devletlerin varlig1 fagizmin birden
cok yiiziiniin olmasina neden olmustur. Bu konu ile alakali olarak fagist rejimler denilince akla ilk
gelen iki 6rnek yani Italyan Fasizmi ile Alman Nazizmi ele alindiginda, aralarinda ciddi farklarin
oldugu goriilecektir. Zaten kimi yazarlara gore Italyan Fasizmi ile Alman Nazizmi’ni aym kefeye
koymak biiyiik bir hatadir. Dordiinciisii, fasist 6greti (teorik) ile fagist eylemler (pratik) arasindaki
uyusmazlik sorunudur. Bazi yazarlar bu konu ile alakali olarak fasizmi kendi iginde ii¢ evrimsel
doneme ayirirlar (Michel, 2017). S6z konusu donemlerde gelistirilen politikalar incelendiginde,
donemlerin birbirleriyle ¢elismekte oldugu hatta ayni1 donem iginde gelistirilen birgok sdylemin ya
gerceklestirilmedigi ya da tam tersinin yapildigi goriilmektedir. Besincisi, fasizm kavraminin
anlam geniglemesi sorunudur (Giingor, 2019). “Fasist” kelimesinin akademik acidan uygun
olmayan, siradan bir kelime olarak kullanilmasindan kaynaklanan bir deger kaybi sorundur
(lordachi, 2019b).

Fasizmin tanimlanmast ile alakali olarak yasanilan sorunlar, bu tanimlamay1 yapmaya engel
degildir. Ancak, yapilan tanimlamalar da igerik ve kapsam bakimindan diger yazar ve diisiiniirler
tarafindan elestiri konusu olmaktadir. Sonug olarak fagizmi tanimlama girisimleri, bir yoniiyle de
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yazar ve diigliniirlerin 6znel fikirlerini yansitmaktadir. Bu minvalde yapilan bazi fagizm tanimlari
su sekildedir:

Fagizm, 1922 yilinda secim vasitasiyla iktidara gelen Benito Mussolini’nin benimsedigi
ideolojik goriistiir. 1922 yilindan 1945’e kadar olan dénemde Italya’da varligin1 koruyan siyasi
rejimin adidir (Celik, 2019).

Mussolini fagizmi su ifadelerle taninmlamaktadir (Mussolini, 2016, akt. Ozgﬁr Ceylan, 2019):
“Fagizmde her sey devletin i¢inde yer alir. Devletin diginda insani ya da manevi varlik yoktur, yani
hicbir sey deger tasimaz.”

“Fagizmin resmi diisiiniirii” (Macit, 2013) olarak nitelendirilen Giovanni Gentile’ye gore
fagizm, diisiince akimi olma 6zelliginin yani sira harekete gegme durumunu ifade eder. Fagizm,
dinamik bir formda olan eylem hareketidir (Diindar, 2019).

Zeev Sternhell fasizmle alakali su ifadeleri kullanmaktadir (lordachi, 2019c, s. 98): “20.
ylizyilin biitiin biiyiik ideolojileri arasindan, yiizyilin kendisiyle birlikte varlik bulan sadece
fasizmdi. Organik MILLIYETCILIK ve Marksizm karsitt SOSYALIZM’in bir sentezi olarak,
liberalizm, demokrasi ve Marksizmin reddedilmesine dayanan devrimci bir harekettir.”

Palme Dutt’a gore fagizm, iktidara gelmeden once kitlelerin destegini alabilmek igin anti-
kapitalist goriinlime sahip olan ama gergekte biiyiik sermayedarlar ve toprak sahipleri tarafindan
finanse edilerek desteklenen bir rejimdir (Con, 2008).

Georgi Dimitrov, “Fasizm, finans kapitalin en gerici, en soven ve en somiirgeci 6gelerinin
acik, terorcii diktatorligiidiir.” seklinde bir tanimlama yapmustir (Dimitrov, 1989, s. 134; Togliatti,
1989, s. 16).

Michael Mann’a gore fasizm, iistiin ve arindirici bir ulus-devlet arayisinin paramilitarizm
aracihigiyla gerceklestirme ¢abasidir (lordachi, 2019a, s. 311).

Roger Eatwell’in fagizm tanimlamasi su sekildedir (lordachi, 2019d, s. 222): “Fasizm esas
itibariyle radikal, biitiincii-milli bir Ugiincii Yol diisiincesine dayanan ve toplumsal yeniden dogus
pesinde kosan bir ideolojidir.”

Andrew Heywood ise fagizmi, “birlikten dogan gii¢” inancina dayanan, organik olarak bir
araya gelmis milli bir topluluk olarak ifade etmektedir. Bircok yonden fasizm, Fransiz Devrimi’yle
birlikte hakim olan deger ve diisiincelere karsit bir baskaldir1 6zelligi tasimaktadir. Fasizmde;
ozgiirliik, esitlik, akilcilik ve ilerleme gibi kavramlar yerini savas, kahramanlik, miicadele, iktidar
ve liderlik gibi kavramlara birakmstir. Dolayisiyla fasizm, gii¢lii bir “karst olma (anti) niteligi”
tasimaktadir; akilcilik karsiti, komiinist karsiti, burjuva karsitt vb. (Heywood, 2019, s. 233).

Nevzat Can’a gore fasizm, ideolojinin koétiye kullanilarak —siddet iizerine
temellendirilmesidir. Bu yo6niiyle fasizm, hem demokrasiye hem de liberalizme karsi bir harekettir
(Can, 2009).

Gorildiigl lizere fasizm c¢aligmalari, farkli disiince sekillerine, farkli bakig acilarina,
kisilerin entelektiiel bilgi birikimine ve uzmanlik alanlarina (siyaset bilimi, ekonomi, psikoloji,
askeri vb.) gore degisiklik arz etmektedir (Bastiirk, 2013).

3.2.Fasizmin Dogusu ve Asamalari

Fagizmin dogusuna iliskin ¢alismalar, genel olarak Ui¢ kategoriye ayrilmaktadir. Birincisi,
fagizmi, insanoglunun uygarligi kesfinden bu yana tiim toplumsal 6rgiitlenme formlarinda mevcut
olan iggiidiisel bir fitrat unsuru olarak kabul etmektedir (Can, 2009).
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Ikincisi, fasist rejimlerin ortaya ¢ikmasindan dnce (iki diinya savas: 6ncesi dénem), onun
diisiinsel kapsamda alt yapisini olusturan birtakim goriislere dayandirmaktadir (Can, 2009): Bu
kapsamda, Platon’un “Idealar”1nin, Machiavelli’nin “Prens”inin Rousseau’nun “Genel Irade”sinin,
Hegel’in “Devlet”inin fasizmin ortaya ¢ikmasina zemin hazirladigi sdylenebilir (Kesgin, 2015;
Ors, 2014; Yildiz, 2015). Bunun disinda, Herder ve Fichte’nin tarihsici hareket kapsaminda
acikladiklar1 “otantiklik” anlayisinin, Charles Darwin’in “sosyal darvinizm” diisiincelerinin,
Georges Sorel’in “siddet” doktrininin, D’annunzio ve Charles Maurros’un “milliyetcilik”
goriisiiniin fasizme kaynaklik yaptigi sdylenebilir (Ozgiir Ceylan, 2019; Ozkirimli, 1999; Turgut,
2016).

Ugiinciisii ise I. Diinya Savas1, ekonomik krizler, sémiirgecilik yaris1 gibi nedenlerden dolayi
Italya’da iktidara gelen Mussolini’nin kurdugu totaliter rejime dayanmaktadir. Buna gére fagizmin
dogusu, 20. yiizyiln ilk ¢eyregidir (Can, 2009; Ozgiir Ceylan, 2019).

Sonug¢ olarak, fagizmin kavramsal dogusu tartisma konusudur. Ancak fasist anlayigin
secimlerle iktidara gelisi Mussolini Italya’sina dayanmaktadir (Erdem & Erdem, 2016). Bazi
gorligler, fagist rejimlerin II. Diinya Savasi’mi kaybetmesiyle fasizmin yok oldugunu
savunmaktadir. Buna karsit bir goriis ise fagizmin varligini halen de siirdiirdiigli yoniindedir. Bu
gorilise gore fasizm, her donemde farkli bir kimlikte karsimiza ¢ikmaktadir yani fagizm kabuk
degistirmektedir. Fagizme bu perspektiften yaklasan ¢aligsmalar incelendiginde karsimiza donemsel
olarak dort asama ¢ikmaktadir. Bunlar, “klasik fagizm”, “neo-fagizm”, “post-fagizm” ve “siradan
(glindelik) fagizm”den olusmaktadir.

3.2.1. Klasik Fasizm

Klasik fasizm, iki diinya savas1 aras1i donemde kurulan fasist rejimleri ifade etmektedir. Bu
donemde; sosyal, siyasal, askeri ve ekonomik bir takim sikintili siireglerin altinda ezilen kitlelerin
duygulari, “milli kurtulus”, “milli dirilis” gibi bir takim milliyet¢i sdylemlerle, demagojik ve
pragmatist propagandalarla istismar edilmistir (Bora, 2000). S6z konusu faaliyetler sonucunda
kitleler fagist parti etrafinda birlesmistir.

Fagizmin bu asamasi; biitiinsellik, olgunluk, radikallik ve kitlesellik bakimindan diger
asamalara gore daha baskin ve alenidir. Bu dénemdeki fagist rejimler genel olarak; insan haklarimi
kiigimseme, toplumsal cinsiyet ayrimi, aleni irkgilik, kanunlarin keyfi kullanimi, siddet gibi ortak
ozeliklere sahiptir. Devlet, otoriter bir karizmatik liderin 6nderliginde totaliter bir yapidadir (Allen
& Cortés, 2021; Benlisoy, 2021b). Karizmatik lider etrafinda kiimelenmis paramilitarist gruplar
bulunmaktadir (Ayash, 2019).

Klasik fagistler baglaminda yapilan calismalarda o donemin ii¢ devleti 6n plana ¢ikmaktadir:
Italya, Almanya ve Japonya (Ozmakas & Yildirim, 2016).

3.2.2. Neo-Fasizm

Neo-fasizm, II. Diinya Savasi’ndan soguk savasin bitimine kadar olan siire¢ iginde, klasik
fagizmin bir uzantisi olarak varligini bir sekilde koruyan ya da klasik fasist hareketlerden veya
anlayislardan etkilenen kisilerin iilke yoOnetimine geg¢mesiyle olusan fasist rejimleri ifade
etmektedir (Bora, 2000). Buna gore, klasik fasistlerin yenilgisinden sonra fasist anlayis yok olmadi,
neo-fasizm kimligi altinda kabuk degistirmis oldu. S6z konusu degisim keskin bir fark seklinde
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olmasa da birebir aynis1 da degildir. Bu bakimdan soven milliyet¢i, yabanci diigman1 ve 1rket
sOylemler gibi Ozellikler genel olarak korunurken; toplama kamplar1 ve Holokost gibi asiri
uygulamalar yerini donemin sartlarina uygun daha diisiik dozda siddete birakmistir (Ayasli, 2019).

Neo-fasist iilkeler arasinda en bilindik 6rnekleri, Antoénio de Oliviera Salazar yonetimindeki
Portekiz (Estado Novo) ve Francisco Franco liderligindeki Ispanya (Falanjizm) olusturmaktadir
(Ayasl, 2019).

Salazar Portekiz’i, italyan Fasizmi ile Alman Nazizmi disinda secim aracilifiyla is basina
gelen tek fasist rejimdir. Seg¢imle iilke yonetimine gegen Salazar, Avrupa’nin en uzun soluklu
diktatorliigiinii kurumsallagtirmistir. Salazar eline gegirdigi imkanlarla, muhalefeti susturmus,
parlamentoyu dagitmis ve ordu giiciinii kendi lehine kullanmustir. Salazar rejimi, muhafazakar
kesimin, siirgiinde bulunan kralin ve kral yandaglarinin destegini alarak, 1932 yilindan 1968 yilina
kadar ayakta kalmay1 bagarmistir (Bahge, 2010).

Franco rejimi ise 1936 yilinda patlak veren Ispanya i¢ savasi sonucunda iktidar1 elde etmeyi
basarmistir. Bu i¢ savasta General Franco, kral yanlisi ve fasizan kuvvetlere 6nderlik yapmistir.
S6z konusu i¢ savasin kazanilmasinda Hitler ve Mussolini’nin yardimlar etkili olmustur. Almanya
ve Italya’nin destegiyle 1939 yilinda Franco, karsit gruplar yenilgiye ugratarak fasist rejimini
kurmustur. Bu otoriter rejim, 1939 yilindan 1975 yilina (Franco’nun 6liimii) kadar devamliligini
korumustur (Celik¢i & Kakisim, 2015).

3.2.3. Post-Fasizm

Fasizmin gecirdigi asamalar, birbirleriyle kesin ¢izgilerle ayrilmamistir. Donemler arasinda
bir gecis evresi bulunmaktadir. Bu gecis evrelerinde fasizmin, uluslararasi konjonktiire goére
sekillenisini gormekteyiz. Ornek olarak, General Franco ile Salazar rejimlerini verebiliriz. Her iki
fagist rejim, klasik fasist donemde olusmustur; ancak neo-fasist donemin Orneklerini
olusturmaktadir.

Fagizmin “post-fagizm agamasi1” da genel olarak, soguk savas sonrasi déonemi ifade eden bir
kavramdir. Post-fagizm; soylem ve orgiitlenme bigimi esnek olan, bundan dolayi tek ve benzer bir
goriiniime sahip olmayan global bir olgudur (Allen & Cortés, 2021; Bora, 2000). Post-fagizm
kavrami, bircok degiskeni iginde barindirmaktadir. Bu degiskenler de dinamik bir sekilde
degisiklige ugrayarak, melez ve daha once karsilagilmamis bir kompozisyonun gelip gegiciligine
vurgu yapmaktadir. Bu dogrultuda post-fagizmin, bilindik fasizm tiirlerinden esinlenmeyen bir
gorlinlime sahip oldugu belirtilmektedir. Bununla beraber post-fasizm; otoriter, yabanci diismani,
rke1, kimlik¢i ve askin milliyetgi agir1 sag yonelimlerin yiikselisini ifade etmektedir (Nanni, 2020).

Post-fagizm, “kiiltiirel kotiimserlik” mantigia dayanmaktadir. Geleneksel degerlerin, tehdit
ve tehlike altinda oldugu varsayimina dayanan post-fasizm, ulusal kimligin muhafazasi ve milli
degerlerin korunmasi bahanesiyle gé¢men ve miilteci karsitligin1 savunmaktadir (Allen & Cortés,
2021).

Enzo Traverso’ya gore, DAES (Irak Sam Islam Devleti), post-fagizmin érneklerinden birini
olusturmaktadir. Bu durumu ise su sekilde agiklamaktadir: “Sekiiler dinler”in disinda, milliyetei,
politik ve radikal bir formda olan “dindar fagizm” tiirleri bulunmaktadir. Bunlara; 1930’larin
Avusturya’sindaki Dolfuss rejimini, “milli-katolik” olan General Franco Ispanya’sini, Salazar
Portekiz’ini ve 1980’lerin Evanjelist, soykirime1 Rios Monnt’un Guatemala’sin1 6rnek verebiliriz.

DAES’in, askeri olarak yok edilmeden oOnceki donemini géz oniinde bulundurdugumuzda,
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DAES’in uyguladigi terdrii, II. Diinya Savasi doneminde bulunan fasist rejimlerle kiyaslayabiliriz
(Nanni, 2020).

Post-fagizmin bir diger 6rnegi ise “Eko-fasizm”dir. EKo-fagizm, sonuglari itibariyle bir
yoniiyle giiniimiizii diger bir yoniiyle de olast bir gelecegi kapsayan bir kavramdir. Bu kavram,
doganin tahribati, ekolojik dengenin bozulmasi, iklim krizleri ve bunlarla birlikte asir1 niifus artist
sonucu azalan ya da yok olan kaynaklarin, neo-Malthuscu goriislerin etkisiyle yabanci
diismanhigina ve rk¢iliga donlismesini kapsamaktadir (Benlisoy, 2021a).

3.24. Siradan (Giindelik) Fasizm

Siradan (gilindelik) fasizm, tim diger fasizm tiirlerini i¢inde barindiran bir kavramdir.
Fagizmin bu seklini su sekilde tanimlayabiliriz: Fagist hareketi olusturacak 6gelerin; herhangi bir
doktriner veya politik bir amaca bagli olmaksizin, gilinliik yasamin iginde, ¢ergevesi olmayan,
teskilatlanmis bir yonlendirme olmadan, kendiliginden, anlik ya da siirekli olarak meydana gelen,
giindelik ideolojinin eylemsel disavurumudur (Bora, 2000).

Siradan (giindelik) fagizm, her zaman, her yerde ve her kavramda bulunabilir ve bir anda
meydana ¢ikip kendini gosterebilme potansiyeline sahiptir. Medya ve kitle iletisim araglarinin
propaganda faaliyetleri sonucu bir anda kendini gosterebilir, tesir ve yayilma giicii yiiksek,
tehlikeli bir yan1 bulunmaktadir. Cogu zaman nasil gelistigi fark edilmez; bir faili meghulliik
icinde siradan ve normal sayilir (Bora, 2000). Bu dogrultuda, fagizmin en asir1 formlarini
meydana getiren unsurlarin temelini s6z konusu siradanlagsmanin olusturdugunu séyleyebiliriz
(Degirmencioglu, 2016). Ornek vermek gerekirse, Nazilerin yaptiklar1 kendileri ve onlar gibi
diglinenler ya da bundan c¢ikar saglayanlar i¢in gayet normal, hakli gerekceye dayanan,
iizerinde diisiinmeye degmeyen ve siradan seylerdi. Bu durum, sadece Naziler i¢in gecerli

degil, katliamin her tiirliisiinii yapan kisilerin genel karakteristigini yansitmaktadir.

3.3.Fasist Rejimlerin Bazi Ortak Ozellikleri

Fagsizm ile alakali galigmalar incelendiginde, birgok yazar ve diigiiniiriin, fagist kabul edilen
ya da fagist olarak niteledikleri rejimlerden hareketle, onlarin ortak yonlerini kapsayan bir “fasist
minimum” olusturma gayreti i¢ine girdikleri goriilmektedir. Fagist minimum ¢aligsmalarini, fagizmi
homojenlestiren tipolojik soyutlamalar olarak degerlendiren elestirel goriisler de bulunmaktadir.
(lordachi, 2019d). Zaten, “fasist minimum” ¢aligsmalarina baktigimizda bir¢ogunun, birbirinden
farkli oldugu goriilecektir. Bu ¢alismalarin, elbette kendi aralarinda ortak yoénleri vardir; fakat
farkliliklarini ve ¢esitliliklerini de gérmezden gelmemek gerekir. Bu baglamda, fasist rejimlerin
ortak yonleri ile alakali baz1 goriigler su sekildedir:

Fagist rejimlerin tasidig1 ortak ozellikler, Ernst Nolte’ye gore, Marksizm ve liberalizm
karsitligi, Fiihrer prensibi, paramiliter parti, muhafazakarlik karsit1 egilim, totaliteryanizm amact
(lordachi, 2019d); Roger Griffin’e gore, popiilist askin-milliyetgiligin dirilisi (Ozsel, 2015);
Mann’a gore, milliyet¢ilik, devlet¢ilik, askinlik, armnmiglik, paramilitarizm (Mann, 2004, ss. 13-
17); Ayasli’'ya gore, demokrasi karsithgi, yabanci digmanligi, antikomiinizm, 1rkeilik,
yayilmacilik, soven milliyetcilik, cinsiyet ayrimciligi, ulusal ve sosyal demagoji, siyasal siddet ve
ter6rizm gibi unsurlar i¢inde barindirmaktadir (Ayash, 2019). Ayrica, Kevin Passmore’a gore;
askin milliyet¢ilik, Yahudi karsithgi, irkeilik, karizmatik liderlik, diktatorliik, paramilitarizm,
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totalitarizm, tek parti, liberalizm ve komiinizm karsitlig: gibi 6zelliklerinden {i¢ veya daha fazlasina
sahip olanlar, fasist olarak kabul gérmektedir (Passmore, 2014:5, akt. Copoglu, 2017).

Bu boliimde, Dr. Lawrence Britt’in, fasist rejimlerin ortak 14 karakteristik 6zelligini konu
edinen “Facism Anyone?” adli makalesindeki 14 baslik ele alinacaktir (Britt, 2003).

3.3.1. Siireklilestirilmis Baskin Milliyetcilik

Michel’e (2017, s. 9) gore fagizm, “her seyden oOnce doruk noktasina varmis bir
milliyeteiliktir”. Bu dogrultuda fagizm, milliyetciligin en u¢ siyasi goriiniimiine sahiptir. Fasizme
gore millet, kutsallastirilmis en ulvi degeri olusturdugu i¢in milliyetciligin, dini ve mistik bir
niteligi de bulunmaktadir (Gokalp, 2019; Ozmakas & Yildirim, 2016). Bu bakimdan millet, tim
yabanci unsurlardan temizlenerek yeniden arindirilmasi gerekmektedir. Bdylece toplumun,
homojenligi, biitiinlesik organik yapisi ve safligi korunmus olmaktadir (Eser & Yiksel, 2012;
Mann, 2004). Bu durumun dogal bir sonucu olarak fagizm, ¢ogu zaman siddet ve baski unsurlarini
kullanan (Ozgiir Ceylan, 2019), yabanci Kkarsit1, irk¢1 ve son asamada da antisemitik bir zihniyeti
sahiplenmektedir (Michel, 2017).

Fasist rejimler, toplumun milliyet¢i duygu ve diisiincelerini siirekli canli tutmaya
calismistir. Bunu gerceklestirmek icin de sembollerden, sloganlardan, marslardan; anma, yiiriiyiis
ve mitinglerden yararlanmistir (Britt, 2007). Tiim bu 6zellikleriyle fasist milliyet¢i anlays, biiyiik
kitleler tarafindan coskuyla kabul gérmiistiir.

Fasist rejimlerde milliyetcilik anlayisi farkli temellere dayanmaktadir. Bu farklilik daha
ziyade Alman Nazizm’inden kaynaklanmaktadir. Ciinki{i Nazizm disindaki diger fasist rejimlerde
kiiltiirel milliyetgilik ve yabanci diigsmanligi, milliyet¢iligin temelini olusturmaktadir (Ates, 2011).

Nazi milliyetgiliginin temelinde ise “irk”a dayanan biyolojik bir anlayis bulunmaktadir
(Ozgiir Ceylan, 2019). Bu bakimdan, genel gercevede Nazi milliyetciliginin iki temel unsuru
kargimiza g¢ikmaktadir. Bunlardan ilkini “Volksgemeinschaft” kavrami, ikincisini “Fiihrer”
goriisleri olugturmaktadir. Volksgemeinschaft kavrami, Nazi milliyetciliginin odaginda yer alan,
Alman halklarimin 1k birligine dayanan biitiinligiinii ifade etmektedir. Fiihrer ise, s6z konusu
birligi bir taraftan yonetecek bir taraftan da yonlendirecek iradeyi meydana getirmektedir (Con,
2008).

3.3.2. Insan Haklarim Asagilama ve Gormezden Gelme

Fagizmde kutsanmig bir milliyet¢ilik ve buna bagl olarak her seyden once gelmesi ve
korunmasi gereken bir devlet anlayisi vardir. Bundan dolay1 halk, ihtiyag ve zorunluluk hallerinde
insani haklarindan vazgecebilmelidir. Ancak fasist rejimler igin bu ihtiyag ve zorunlu haller iktidara
geldigi andan itibaren hep vardir ve hi¢ bitmeyecektir. Bu bakimdan fasist rejimlerde “insan
haklarimni agagilama ve gormezden gelme” kronik bir hal almakta ve rejimin ayrilmaz bir pargasi
olmaktadir (Britt, 2007). Boylece fasist rejimler, ¢ok kolaylikla insan haklarini ¢igneyen, siddet
odakl1 bir olusum olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu baglamda, fasist rejimlerin hiikiim stirdiigi
yerlerde, onlara muhalif, olusturduklar1 diizenden farkli goriis ve yapilanmalara yonelik tahammiilii
ve toleransi bulunmamaktadir (Can, 2009). Bu dogrultuda, fasist rejimler gerek gordiigiinde, uzun
stireli gozalti, yargisiz infaz, iskence, el koyma, siyasal suikast gibi insan haklarma aykir
uygulamalar1 hayata gegirmekte tereddiit etmemektedir (Turgut, 2016).
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Fagist hareketler, daha iktidara gelmeden 6nce, militarize bir sekilde, siyasal muhaliflere, ig¢i
sendikalarina, Yahudilere ve Komiinistlere karsi, rutin olarak siddet eylemlerine bagvurmaktaydilar
(Can, 2009). iktidara geldiklerinde ise bu siddet eylemleri daha da sistematiklesmistir. Bu
baglamda, insan haklarma aykirihigin en u¢ drneklerini Italyan Fasizmi’nde ve bilhassa Alman
Nazizmi’'nde gérmekteyiz.

Italya’da iktidara gelen Fasist Parti, 1925-1927 yillar1 arasinda devletin fasistlestirilmesi i¢in
cesitli yasalar ¢ikarmistir. Bu yasalar sayesinde fagist hiikiimete, kararname ¢ikarmayla alakali ¢ok
genis yetkiler verilmistir. Ayrica, bu yasalarla Mussolini, parlamentoya karst sorumluluklarindan
kurtularak sadece Kral’a hesap veren bir lider konumuna gelmistir. Yasalar sayesinde kolluk
kuvvetlerine olagandis1 genis yetkiler verilmis, bu sayede Italya’nm bir “polis devleti” olmasi
saglanmmstir (Celik¢i & Kakisim, 2015). Bu asamadan sonra Mussolini italya’sinda insan
haklarinin gérmezden gelinmesi ya da ¢ignenmesi ¢cok daha kolay bir hal almistir.

Mussolini Italya’sindaki siirecin bir benzerini Hitler Almanya’sinda gérmekteyiz. Ancak
Almanya’daki siire¢ ve bunun sonuglari, insan haklarinin ¢ignenmesi bakimindan ¢ok daha ug
ornekleri i¢inde barindirmaktadir.

Almanya’da Hitler’in sansdlye olmasindan sonra Naziler, kendi istedikleri ortam
olusturmak i¢in Reichstag yangimini (27 Subat 1933) bahane etmislerdir. Yanginin komiinistlerce
planlandig1 ve ulusal giivenligin tehdit altinda oldugu tezleri ortaya atilmustir. Hitler, bu gibi
bahanelere dayanarak, 28 Subat 1933’te Cumhurbaskan1 Hindenburg’a, gercekte “kisi hak ve
Ozgiirliiklerini” kapsayan anayasanin ilgili maddelerini yok eden, “halkin ve devletin korunmas1”
i¢in bir kararname imzalatmistir (Meydan, 2018). Bu kapsamda, yangindan sonra dort bin kisiye
yakin liberal, sosyal demokrat, komiinist daha dogrusu muhalif tutuklanmistir. Siyasi toplantilarin
tamami yasaklanmig, muhalif gazete ve dergiler kapatilmustir. Nazi ve Milliyet¢i Parti’nin disinda
kalan diger tiim partilerin se¢im kampanyasi yiiriitmesine izin verilmemistir. Ayn1 gerekgelerle,
Naziler’in militarist Orgiitleri olan “Hiicum Kitalari, Firtina Birimi, Kahverengi Gomlekliler
(Sturmabteilung-SA)” ve “Koruma Birligi, Savunma Birimi, Schutzstaffel (SS)” birlikleri iilkede
diledikleri yerlere baskin diizenlemis ve diledikleri kisilere iskence yapmiglardir (Agaoglu, 2019).

Nazilerin SA ve SS birlikleri disinda, 26 Nisan 1933 tarihinde Prusya’da Hermann Goring
tarafindan, Almanya’da ve isgal edilen diger iilkelerde bulunan muhalif hareketleri, Nazi karsiti
olsun olmasin siipheli goriilen herkesi takip etmek ve izlemekle gorevli, “Alman gizli polis
teskilat1” Gestapo kurulmustur. Gestapo, Nazi rejimine karsi tehdit olarak degerlendirdigi her
durumda kendisine bagli ajanlari1 gérevlendirerek, 6zel hayati ihlal eden gizli dinleme gibi yollara
bagvurmustur. Ayrica, 1935 yilinda Gestapo’nun mahkemelerce denetlenemeyecegi yoniinde
yiiksek mahkeme karar1 verilmis ve 1936 yilinda da “Gestapo Kanunu” ¢ikarilmigtir. Bu siireglerin
sonunda Gestapo, keyfi olarak diledigi kisileri kimseye hesap vermeden tutuklayabilen, hapse
atabilen, toplama kamplarina génderebilen; bu kisilere iskence edebilen hatta dldiirebilen bir orgiite
doniismiistiir (Agaoglu, 2019).

1933 yilinda Almanya’da iktidara gelen Nazi Partisi, ayn1 y1lin sonuna dogru iilkenin ¢esitli
yerlerinde 50 toplama kampi olusturmustur. Bu déonemde toplama kamplarinda toplamda 27 bin
kisi bulunuyordu (Agaoglu, 2019). Naziler zamanla toplama kamplarinin sayilarini artirmis ve buna
bagli olarak da bu yerlerde tutulan insan sayisi da artmistir. Sonug olarak, yaklasik on milyon kisi
bu toplama kamplarinda katledilmistir. Bu kisiler; rejime muhalefet eden emekei, sendikaci,
komiinist, sosyalist gibi rejim karsitlarindan olustugu gibi Nazilerin 1rk temali propaganda
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malzemesi olarak hedefe konulan kitlelerden de (¢ingeneler, engelli bireyler, homoseksiieller.
Yahudiler gibi) olusmaktaydi (Cakir, 2012; Paxton, 2020).

Nazilerin, insan haklarin1 asagilayan ve géormezden geldikleri, bir diger husus da Yahudi
karsit1 uygulamalardir. 1935 yilinda antisemitist kanunlari i¢cinde barindiran “Niirnberg Yasalar1”
cikarilmistir. Bu yasa geregince; Yahudi bir kisinin, Alman ari irka mensup bir kisiyle evlenmesi
ve askerlik, doktorluk gibi bircok meslegi icra etmesi yasaklanmuistir. Naziler bu yasalara
dayanarak, Yahudilerin birgok haklarini ellerinden almis ve onlar1 Otekilestirmistir. Bu siire
zarfinda Yahudiler, “getto” adinda, Nazilerin siki denetimine tabi mahallelere yerlestirilmistir.
Yahudiler, tiim bu siire¢lerin sonunda toplama kamplarina génderilmistir. Bu toplama kamplarinda
Yahudiler, kotii sartlar altinda ¢alistirtlmis, bilimsel yontemlere malzeme edilmis ve acimasizca
katledilmistir (Caki, 2019). Avrupa’da Nazi iktidar siiresince SS birlikleri vasitasiyla bu gibi
uygulamalara maruz kalan yaklasik altt milyon Yahudi soykirima ugramistir (Agaoglu, 2019).

3.3.3. Ulusu Konsolide Etmek i¢in Seytanlastirilmis Diismanlarin ve Giinah

Kecilerinin Belirlenmesi

Fagizm, milliyet¢ilik duygulari iizerinden halki motive etmek igin seytanlastirilmig diigmana
ve giinah kegilerine ihtiya¢ duymaktadir (Ozmakas & Yildirim, 2016). Bu motivasyonla hareket
eden Kitleler, kendilerine hedef gosterilen kisileri, gruplar1 ve unsurlart ortadan kaldirmak igin
histerik kalabaliklara doniiserek sokaklara dokiilmektedir. S6z konusu hedefe konulanlar i¢inde,
dinsel, etnik ya da 1rksal azinliklar, komiinistler, liberaller, sosyalistler, diger muhalif gruplar ve
olusumlar bulunmaktadir (Britt, 2007; Turgut, 2016).

Seytanlastirilmis dismanlarin ve gilinah kegilerinin belirlenmesi hususunda en ug 6rnekleri
her konuda oldugu gibi yine Nazi Almanya’sinda gormekteyiz. Nazilerin daimi bag diismani,
felaketlerin miisebbibi, kirli ve yikici olan grupta Yahudiler bulunmaktadir. Ayrica, Almanya’da
konjonktiire uygun olarak diismanlastirilan gruplar arasinda Slavlar, Cingeneler ve siyahiler yer
almaktadir (Ozmakas & Yildirim, 2016).

Naziler, Reichstag yangininda giinah kegisi olarak komiinistleri isaret etmistir. Daha sonraki
giinlerde cikarilacak kararnameler ve yasalarla hedef gosterilen gruplarin ¢ergevesi genisletilerek
tiim muhalif kesimler bu kapsamin i¢ine alinmistir (Agaoglu, 2019; Guérin, 2014).

Naziler, komiinizme olan diismanliklarini, propagandalar vasitasiyla Yahudilere kanalize
etmeye ¢aligmustir. Nitekim Yahudiler, Sovyetler Birligi ve Almanya arasinda gergeklesen savasin
sorumlusu olarak gosterilmistir. Bu dogrultuda, Yahudilerin, Sovyetler Birligi ile is birligi yaparak
Almanya’ya ve Alman halkina ihanet ettigi yoniinde soylemler gelistirilmistir (Caki, 2019).
Goebbels gore, Sovyetler Birligi’nin tamamina yakini Yahudiler’den olusmus; dolayisiyla
Komiinizm’in icadi, Yahudiler tarafindan gergeklestirilmistir (Goebbels, 2016, s. 67). Hitler’e gore
ise Yahudi, Rus ve komiinist kelimeleri esanlamli kelimelerdir (Michel, 2017).

Naziler, Yahudileri, I. Diinya Savasi’ndaki Alman yenilgisinin bas sorumlusu, “Biiyiik
Alman Imparatorlugu”nun (GroBdeutsches Reich) kurulmasini engelleyen en biiyiik etken, Alman
halkin1 somiiren ve onlarin ekonomik sikinti ¢ekmesine neden olan bir topluluk olarak
sunmaktaydilar. Bu dogrultuda, Yahudiler’in sadece Almanya’ya degil tiim diinyaya felaket
getirdigi, devletleri birbirine diislirdiigli, ¢catisma ve savas ¢ikardig1 goriisleri Naziler tarafindan
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dillendirilmekteydi (Agaoglu, 2019; Caki, 2019). Sonug olarak Naziler, hedef kitlelerini konsolide
etmek i¢in en biiyiik diisman ve en uygun giinah kegisi olarak Yahudileri gostermistir.

3.3.4. Orduya ve Paramilitarizme Asir1 Onem Verilmesi

Militarizm ve paramilitarizm, bir yandan fasizmin ana kavramlarindan birini olustururken
Ote yandan da onun temel 6rgiitlenme bi¢imini olusturmaktadir (Tasca, 2013). Bu bakimdan fagizm,
mevcut diizeni, tiniformali ve silahli gruplarca kokiinden degistirmeyi amaglamaktadir (Mann,
2004). Ayrica, paramiliter oOrgiitlerin, iktidar1 ele gegirme noktasindaki rolii biiyiik 6nem arz
etmektedir (Yiicel, 2017).

Fagizmin bireylerden Oncelikli talebi, fasist otoriteye boyun egmeleri ve onu benliklerinin
birer pargasi haline getirmeleridir. Fasistler i¢in otoriteyi simgeleyen en iyi unsur iiniformadir. Bu
kapsamda fasistler, liniformay1 kutsal sayarken, iiniforma sahiplerini de yiice ve sorgulanamaz
olarak kabul ederler. Bundan dolay: fasistlerin, militarist bir yonii vardir. Fagistler, askeri metotlar
ve buna uygun disiplinleri toplumun her alanina aksettirmek isterler. Ayrica fagistler, toplumu, kisla
mantigina uygun bir bi¢imde yonetme arzusunu tasirlar (Can, 2009). Bu husus, fasist rejimlerin
emperyal hedefleri igin hayati bir neme sahiptir (Cinemre, 2017). Bundan dolayi fasist rejimlerde,
askeri konu ve sorunlar diger meselelerden ¢ok daha 6nceliklidir. Devlet biit¢esinden en biiyiik pay,
askere ve orduya yonelik islere ayrilir (Britt, 2007).

Mann, fagizmi paramilitarizm ile iligkilendirerek su sekilde tanimlamaktadir: “Fagizm, askin
ve arindirict bir ulus-devletgiligi paramilitarizm {izerinden gergeklestirme arayigidir.” (Mann,
2015:29, akt. Orhan, 2020, s. 828). Antonio Gramsci’nin ise bu konuyla alakali fagizm tanimi su
sekildedir: “Fasizm, iiretim ve miibadele alanindaki sorunlar1 makineli tiifekler ve tabanca
atiglariyla ¢6zme girisimidir.” (Gramsci, 1978:23, akt. Benlisoy, 2021a).

Paramiliter drgiitler baglamida Mussolini Italya’s1 ve Hitler Almanya’s1 incelendiginde, bu
olusumlarin siyasal alandaki rakiplerin sindirilmesinde ve siddet eylemlerinde kullanildig:
gorlilmektedir (Yiicel, 2017). Bu ¢ergevede Mussolini’nin “Kara Gomlekliler (Camicie nere ya da
Squadristi)” ve “Savas Demetleri”; Hitlerin ise SA ve SS adinda paramilitarist Orgiitleri
bulunmaktaydi (Meydan, 2018).

Ulusal Fasist Parti, Italya’da iktidara geldiginde, parti iiyesi 220 bin kisinin neredeyse yarisi
paramiliter olusumlarla bag bulunmaktaydi. Almanya’da ise Nasyonel Sosyalist Is¢i Partisi’nin
iktidara gelme asamasindaki {liye sayisi 850 bin civarindayken, ayni donemde SA’nin iiye sayisi
yaklasik olarak 430 bin kisiydi (Benlisoy, 2021b).

Fagsist partilerin basarili bir paramiliter yapilanma olusturabilmelerinin temelinde “milis
Orgiit” organizasyonu bulunmaktadir. Bu bakimdan milis orgiit yapilanmasinin kesfi fagizme
dayanmaktadir. Milis orgiitlenme kapsaminda Italya’da Fasist Parti, genclik orgiitlenmelerine
biiyiikk 6nem atfetmekteydi. Bu sayede Fasist Parti’nin gelecekteki yeni tiyeleri, kii¢iik yaslardan
itibaren partinin istedigi dogrultuda yetistirilmekteydi. Bu kapsamda, Ballila (8-14 vyas),
Avanguardia (14-18 yas), Geng Fasistler (18-21 yas) gibi asamalardan gegen 6rgiit iiyeleri yemin
ederek parti tiye kart1 almaktaydi (Con, 2008).

Italya’daki 6rgiitlenme modelinin bir benzerini de Almanya’da gérmekteyiz. Almanya’daki
paramiliter orgiitlenme, SA ve SS’den olugmaktaydi. SA sayica SS’den ¢ok daha fazlaydi. Ancak
SS’ler, SA’lara kiyasla daha titizlikle secilip daha iyi egitilmekteydi. SS subaylar kiiciikliikten
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itibaren siki bir egitimden ge¢mis kisilerden olusmaktaydi. SA’larin gorev alanlar1 ¢ok genisken,
SS’ler daha ¢ok Hitleri korumakla vazifelendirilmekteydi (Karaca, 2018a).

3.3.5. Cinsiyet Temelli Ayrimcihigin Yayginlasmasi

Fagist hareketler, genel olarak erkek egemen bir anlayisa sahiptir (Celik¢i & Kakisim, 2015).
Fagistler bu anlayisin temelini, insan dogasina dayandirmaktadir. Fasizm, erkeklerin dogasinda
savasciligin, kadmlarin dogasinda ise anneligin oldugunu kabul etmektedir (Neocleous, 2018).
Fasizme gore kadinlarin en 6nemli gérevi hatta tek vazifesi, gocuk yapmak, ev isleriyle ugragsmak
ve aileye hizmet etmektir (Giilada vd., 2019). Bu goriisler, fasist rejimlerin iktidar: 6ncesi ve sonrasi
incelendiginde hep ayni kalmamustir. Ciinki fagizmin birgok konuda oldugu gibi kadinlara y6nelik
bakis acis1 da pragmatisttir ve demagojik séylemlere dayanmaktadir. Bu bakimdan fagistlerin
kadinlarla alakali ifade ve uygulamalari timden negatif degildi (Dogan, 2017).

Fagist hareketler iktidara gelirken propagandalarinda kadinlara yer vermis ve kadinlarin
destegini almaya ¢alismistir. Ancak bu dénemde bile fasist hareketlerin i¢indeki kadinlarin yeri ve
konumu tartisma konusu olmustur. Fagist hareketlerin erkek tiyeleri ve liderleri tarafindan,
kadmlarin 6n planda ve goriiniir oldugu ugraslardan daha ziyade hayir isleriyle ilgilenmeleri
gerektigine dair sdylemler dile getirilmistir (Dogan, 2017).

Fagist hareketlerde kadinlar baglangic itibariyle hareketin (belirli bir ¢erceve icinde) 6znesi
konumunda ve gorece aktifken zamanla hareketin nesnesi konumuna getirilerek pasiflestirilmistir.
Bu durum, fasist hareketlerde kadinlara, kitlesel desteklerinin yani sira ilerleyen zamanlarda
kurulacak “ideal toplum ve devlet” i¢in tasiyacagi simgesel Ozellikler yiiklemistir. S6z konusu
simgesel ozellikler ise aile ve ahlak gibi alanlar1 kapsamaktadir (Dogan, 2017).

Fasist hareketler iktidara geldikten sonra kadinlara bakis acis1 tamamen konjonktiirel ve
pragmatist olmustur. Fasizmin, kadinlara kitlesel bir gii¢ olarak ihtiya¢ duymadigi dénemlerde
kadinlar, annelik ve ev isleri gibi dar bir ¢erceveye konumlanmig (Cinemre, 2017), baskilara maruz
kalmisg, emek ve is giicli bakimindan somiiriiye ugramistir (Tekeli, 2011).

Fagist rejimler Ojenizm kavrami altinda kadinlarin bedenlerine, yasamlarina ve yasam
alanlarina yasa ve yasaklar vasitasiyla miidahale ediyorlardi (Sahin, 2017). Bu kapsamda
kadinlarin, ulusun bekasi ve saglikli gelecek nesiller igin; kirli, yabanci ve ahlakdisi etmenlerden
uzak durmasi gerekiyordu. Yahudi biriyle evlenmek vatana ihanet, evlenmeden anne olmak ise
gayriahlaki olarak kabul ediliyordu. Evlenmeden anne olan kadinlar toplum tarafindan farkli
adlarla damgalaniyordu (Dogan, 2017).

Fagist rejimler genel olarak evli kadinlari, ¢ok ¢ocuk sahibi olmalari i¢in tesvik etmislerdir.
Tekeli bu hususu su sekilde ifade etmektedir: Bu donemlerde kadin, bir “dogurma makinasi” olarak
kabul edilmekteydi. Kadinlar, emperyalist amaglar ve fetihler icin gerekli niifusu iiretmekle
vazifelendirilmisti (Tekeli, 2011, s. 419). Bu baglamda kadinin sosyal varolusu, sadece annelik ve
dogurganlikla sinirli tutulmustur. Ayrica, erkeklerin devlet kademelerindeki terfi islemlerinde,
evlilik ve cocuk sayis1 gibi kriterler dncelenmistir (Dogan, 2017).

Fasist rejimler ihtiya¢ duyduklarinda 6zellikle kriz ve savag donemlerinde kadin is giiciinden
yararlanmistir (Caki & Giilada, 2018). Bu sikintili donemlerin tiim zorluklarina ragmen kadinlar,
devlet ve 6zel sektorlerde daha fazla yer edinmis ve tekrardan fasist hareketlerin 6znesi konumuna
gelmistir (Dogan, 2017). Ancak bu durumlarda bile kadinlar, sémiiriilmekten kurtulamamislardir.
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3.3.6. Kitle Iletisim Ara¢larimin Denetim Altina Alinmasi

Fasist rejimlerin yonetim anlayisinda, toplumun her alanina niifuz ederek, toplumu kontrol
ve konsolide etmek wvardir. Bu dogrultuda fasizm, bireylerle biitiinlesmek ister. Bunu
basarabilmenin yolu da oOncelikle kitle iletisim araglarii ve propaganda unsurlarini kontrol
edebilmekten ge¢mektedir. Bu bakimdan fasist rejimler, sz konusu araglara sahip olmakla
yetinmez; Ozellikle kriz ve savas gibi sikintili siireglerde kitlelere ulasabilecek tiim unsurlar
kontrolii altina almaya calisir. Bunu gergeklestirmek icin de kontrolii disindaki tim mubhalif
unsurlar: cezalandirr, yasaklar, el koyar veya kapatir (Britt, 2007; Ozgiir Ceylan, 2019).

Kitle iletisim araglarinin denetim altina alinmasi Italyan Fasizmi’nde 1924 yilinda ¢ikarilan
“basin yasasi1™yla gergeklestirilmistir. Bu yasa, fagist hiikiimete sansiir uygulama ve el koyma hakki
vermistir (Meydan, 2018). Propaganda faaliyetlerine 6nem veren Mussolini hiikiimeti, bu yasaya
dayanarak kendilerince zararli veya muhalif olarak kabul ettikleri gazete ve basim evlerine el
koymustur (Guérin, 2014). Bu dénemdeki Italyan medyasi, sadece fasizmin 6gretilerine ve Fasist
Parti’nin miisaade ettigi hususlara yer vermistir (Karaca, 2018b).

Hitler Almanya’sinda kitle iletisim araglarinin denetimi, 28 Subat 1933 tarihinde ¢ikarilan
kararnameye dayanmaktadir. Bu kararnameye gore; “diisiince ve basin Ozgiirliigiine sinirlar
getirilecek, posta, telefon ve telgraf gibi iletisim araclarindaki gizlilik kaldirilacaktir” (Agaoglu,
2019, s. 94).

Nazi hiikiimeti tarafindan, propaganda faaliyetlerinin organizasyonu ve Kkitle iletigim
araglarinin denetimi igin Goebbels’in yonetiminde ‘“Propaganda Bakalig1” olusturuldu (Karaca,
2018a). Goebbels’in izni olmadan haberler yaymlanamiyor, kitap ve dergiler basilamiyor, tiyatrolar
sahnelenemiyordu. Izin almaksizin, diizene aykir sekilde hareket edenlere yonelik su gibi durumlar
s0z konusu oluyordu; agir para cezalar1 veya yaptirimlara maruz kalmak, tutuklanmak, iskence
gormek, toplama kaplarina gonderilmek ya da oldiirtilmek. Fasist iktidar 6ncesi var olan eserler
denetimden gecirilerek ya sakincali goriilen kisimlar sansiirleniyor ya da eserin tamami hepten
zararl sayilarak yasaklaniyordu. Yasakli kitaplar genellikle halkin katilimiyla diizenlenen “kitap
yakma torenleri”nde imha ediliyordu (Caki, 2018).

Son olarak, Nazi Almanya’sindaki basina uygulanan agir sansiir ve yasaklarin sonuglarini su
istatistiki veriden net olarak gorebiliriz; “1932'de 4.073 olan giinliik ve haftalik yaym sayisi,
1937'de 2.208’¢, 1944'te ise 500'e diigmiistiir.” (Michel, 2017, s. 65,66).

3.3.7. Ulusal Giivenlik Takintisi

Fasist rejimler kitleleri harekete gecirmek ve kitlelerin destegini almak i¢in kullandiklar1 en
onemli argiimanlardan birisi de “korku” duygusudur (Britt, 2007). Bu duygu toplumda, gii¢lii
(otoriter) bir hiikiimet arayisina, dolayisiyla giiclii bir devlet arzusuna neden olmustur. Boylesi
ortamlar, fasist hareketlerce, tek ¢ozlimiin fagist iktidar ¢evresinde birlesmek oldugunu topluma
benimsetmek i¢in kullamlmstir (Ozgiir Ceylan, 2019). Bunun i¢in; ¢atisma, kaos ve savas ortamu,
kriz durumu, seytanlastiritlmis diisman olgusu, i¢ ve dis diismanlar gibi korku arglimanlari, fasist
hareketlerin hi¢bir zaman vazgecemedigi “toplum mithendisligi” unsurlari olmustur.

Fasist hareketler iktidara geldikten sonra, iilke i¢inde biitiinliigii saglamak ve iilke digindaki
emperyal hedeflerde basariya ulagsmak igin i¢ ve dis diismanlar sdylemine siklikla basvurmustur
(Mann, 2004; Poulantzas, 1980). Bu diismanlarin ger¢ekte var olmas:t 6nemli degildir, fagist
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ideallere hizmet etmesi yeterli olmustur (Celik¢i & Kakisim, 2015). Bu dogrultuda, fasist
hareketlerin eylem ve sdylemlerindeki 6ncelikli diismani, komiinizm ve SSCB (Sovyet Sosyalist
Cumbhuriyetleri Birligi) olmustur (lordachi, 2019d).

3.3.8. Dinin Yonetimsel Bir Argiiman Olarak Kullanilmasi

Fasist yonetimler, kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda toplumun dini hassasiyetlerini
kullanmiglardir (Britt, 2007). Bu kapsamda toplumdaki en yaygin din kullanilarak kitleler, motive,
manipiile ve seferber edilmistir (Ozmakas & Yildirim, 2016). Toplum iginde meydana gelen
birtakim problemler de yine din vasitasiyla ¢oziilmeye ¢aligilmistir (Turgut, 2016).

Mussolini, italyan halkinin dini ydnelim ve hassasiyetlerini, kendi iktidarin1 giiglendirmek
i¢in bir arac olarak kullanmustir. Ozellikle Italyan halkinin biiyiik bir béliimiiniin dini inanis1 olan
Hristiyan Katolik mezhebi ile alakali ¢alismalar yiiriitmiistir (Erdem & Erdem, 2016). Bu
kapsamda, Katolikligin resmi din olmasi1 saglanmig, daha Onceki donemlerde okullarda
yasaklanmis olan “Isa ve Meryem tasvirleri’nin tekrardan kullanilmasi kararlastirilmis, zorunlu din
dersi ve din smavi getirilmis, kiliselere c¢esitli haklar taninmis ve 1929 yilinda “Laterano
Antlagmas1” ile Vatikan’in bir devlet olarak bagimsizligi kabul edilmistir (Diindar, 2019). Béylece
Mussolini yapacagi propaganda ¢alismalarinda, “Katolikligin hak ettigi yere” getirildigi sOylemini
gelistirerek hem kilisenin, hem Papa’nin hem de halkin destegini almistir (Cinemre, 2017).

Mussolini diginda, dini, politik bir malzeme olarak kullanan diger bir fagist lider ise
Hitler’dir. Hitler, Reichstag’in agilisini, tabutu Postdam’da bir kilisede bulunan Prusya Krali II.
Friedrich (Biiyiik Friedrich (Friedrich der GroBie))’in yan1 baginda yapmistir (Meydan, 2018).

Ayrica, 1930’larin Avusturya’sindaki Dolfuss rejimi, “milli-katolik” olan General Franco
Ispanya’s1, Salazar Portekiz’i, 1980’lerin Evanjelist ve soykirimei Rios Monnt’un Guatemala’si ve
DAES “dindar fasizm” 6rnekleri olarak gosterilmektedir (Nanni, 2020).

3.3.9. Ozel Sermayenin Siirekli Giiclenmesi

Fagist rejimlerin iktidara gelmesinde, genellikle en biiyiik paya sahip hatta kimi goriiglere
gore iktidara gelmesini saglayan gruplar, o iilkenin aristokratlari, sanayi ve ticaret burjuvazisidir.
S6z konusu gruplar fagist hareketleri 6zellikle maddi agidan finanse ederek iktidara gelmelerine
yardime1 olmustur. fktidara gelen fasist hiikiimet, kendilerini finanse eden gruplarin ¢ikarlarim
koruyacak adimlar atarak, bu gruplarin kar ve istikrarini giivence altina almaya ¢aligmustir (Britt,
2007). Bu dogrultuda hiikiimet ile sermayedar kesim arasinda ahbap ¢avus iliskisi olusturulmustur.
Baylece, fasist iktidar belli bir asamadan sonra karsilikli ¢ikar iligkisine dayanan kendi sermayedar
elit ztimresini (yandaglarini) yaratmustir (Turgut, 2016).

Ulke yonetimine gecen fasist hareketler, 6ncelikle devlet mekanizmalarina niifuz ederek
devletin tiim aygitlari1 denetim ve kontrol altina almistir. Fagist parti, devlet ile biitiinlestikten
sonra is¢i Orgilitlenmeleri yok edilmis, kapitalist karlar garanti altina alinmis (Michel, 2017), batan
veya zarar eden 6zel isletmeler kamulagtirilmis, kar sikintisi yagayan sirketler devlet miidahalesiyle
canlandirilmis, yiiksek kar elde eden sektorler 6zellestirilmis, yandas sermayedarlara vergi indirimi
veya muafiyeti getirilmis, bu sirketlere devlet ihaleleri verilmis, piyasada tekellerin olusturulmasi
ve korunmasi igin yasal diizenlemeler yapilmistir (Cakir, 2012).
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Agaoglu’na gore, fasist hareketlerin devleti her seyin iistiinde gormesi, tekelci sermayenin
tiim topluma hiikmetme ihtiyacinin bir gostergesidir. Bu dogrultuda fasist devlet, gercekte, kamu
cikarlarindan ayri tutulan tekelci sermayenin 6zel ¢ikarlarini korumak adina olusacak kiilfetin,
sonucu ne olursa olsun tiim topluma dayatilmasini saglayan bir aractir. “Fasist devletin mutlak
iktidar olma iddiasinda, tekellerin mutlak iktidar hirs1 dile gelmektedir” (Agaoglu, 2019, s. 121).

Fasist hiikiimet ile biiyiik sermayedar gruplar arasinda ¢ikar iliskisi bulunmaktadir. Ozellikle
bliylik somiirgeleri bulunmayan dolayisiyla somiirgelerinden biiylik getirisi olmayan fagist
devletler kendi i¢ piyasalarinda, onlar1 destekleyen ve finanse eden yandas sermayedar kesimlerin
tekellesmesinin 6niinii agmis veya oniindeki engelleri kaldirarak muazzam kolayliklar saglamistir.
Zenginlesen ve tekellesen firmalar ise bu durumun olugmasinda katkis1 bulunan fagist yonetimlere
daha ¢ok destek saglayarak fasist iktidarin yerini daha da saglamlastirmasina yardimei olmuslardir
(Kilig, 2018).

Bu konu, “Tarihsel Siire¢ Baglaminda Kapitalizm ve Fasizm Iliskisi” basliginda ve alt
basliklarindan daha detayli olarak ele alinacaktir.

3.3.10. Orgiitlii Emegin Bastirilmasi veya Yok Edilmesi

Fasist hareketler, oOzellikle iktidara geldikten sonra kendilerine muhalif olusum ve
orglitlenmeleri, fasist hitkiimetin ¢ikarlarina ve bekasina tehdit olarak gormiiglerdir. Bu dogrultuda,
cemiyet kurma ve toplanma gibi bireysel 6zgiirliikkleri kisitlayarak, fagist memurlarin inisiyatifine,
kontrol ve denetimine birakmiglardir (Erdem & Erdem, 2016). Kendi kontrolleri digindaki 1limli
olsun olmasm tiim bu gruplar1 ya ortadan kaldirmaya c¢alismis ya da siddete bagvurarak
baskilamaya ¢alismiglardir. Bu kapsamda, fasist hareketlerin 6niindeki en biiyiik engel emegin
orglitlenmesi olmustur (Britt, 2007).

Fagist rejim, emegin oOrgiitsel faaliyetlerini baskilamak ve nihayetinde bu oOrgiitlenmeyi
parcalayip yok etmek icin is¢iyi yalitarak onun eylem giiciinii tiimiiyle yok etmeye ¢alismig, bunun
icin de is¢iyi sadece isi ve mesleki islevine hapsetmistir (Cinemre, 2017). Siddet ve zor
kullanimiyla var olan isgi orgiitlenmeleri yipratilmistir. Ayrica, bozguncu olarak ilan edilen is¢iler
isten ¢ikarilmis, orgiit liderleri ya siirgiin edilmis ya da suikasta ugramis, toplanti ve yiiriiyiislere
yasaklar getirilmis, is ¢ikisi disarida bulunma yasaklanmis ve sosyal faaliyetler engellenmistir
(Erdem, 2015). Bu baglamda, fasist hareketlerin iktidara geldigi iilkelerde is¢i, yasalarin,
mahkemelerin, fagist orgiitlerin, polisin, fasist fabrika yapilanmalarinin ve kapitalistlerin ¢ok yonlii
baski1 ve siddetine maruz kalmustir (Cinemre, t.y.).

Cakir’a gore fasizm, sadece zorbalik ve polis terdrii rejimi degildir. Ona gore fagizm, ayni
zamanda burjuva toplumu igindeki biitiin proleter demokrasisi 6gelerini kokiinden kazinmasina
dayanan bir hiikiimet sistemidir. Fagizmin gorevi ise yalnizca komiinizme onciiliikk edebilecek
orgiitlenmeleri degil, sinifsal olarak tiim is¢i sinifim bolinmiis ve pargalanmus bir vaziyette
tutmaktir (Cakir, 2012).

Fasist hareketler orgiitlii emegi baski altinda tutmak ve yok etmek istemesindeki baslica
sebepleri; is¢i Orgiitlenmelerinin sahip oldugu giigli ve organize teskilat yapilarinin, baska
olusumlar agisindan rol model teskil ederek fasist hiikiimetin oniindeki problemlere bir yenisini
daha ekleyebilme 6zelligini tagimasi ve biiyiik sermaye ve toprak sahiplerinin ¢ikarlarinin zarar
gormemesidir (Erdem, 2015).
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Mussolini iktidara geldigi ilk birkag¢ yil i¢cinde, sosyalist hareketleri tamamen engellemeye
yonelik icraatlarda bulunmus; daha once var olan sendikalar1 kaldirarak, fasist yonetime bagh
sendikalar olusturmus; grevleri yasaklamis; toplu sozlesmelerin feshini ve igverenin mutlak
istiinliigiinii saglamistir (Celikei & Kakisim, 2015; Guérin, 2014).

Italya’da fasist hiikiimet tarafindan kurulan fasist sendikalar, fagist partinin yasal olarak bir
uzantisi oldugu icin dogal olarak, devletin bir organi olarak kabul gérmektedir. Bu sendikalarin
tiyeleri, toplu sozlesme kararlarina yonelik grev yapma olanaklar1 bulunmamaktadir (Cinemre,
2017).

Ayrica, fagist yonetim iscilerin igsyerindeki mesguliyetlerinin disinda onlarin, is ¢ikisi ve bos
zamanlarini da kontrol altina almaya ¢alismustir. Isciler bos vakitlerini drgiitlenme gibi fasist
hiikiimet agisindan tehlikeli hususlara ayirmamasi icin “Opera Nazionale Dopolavoro” adinda bir
rekreasyon teskilati olusturulmustur (Celik¢i & Kakisim, 2015).

Gramsci, Mussolini Italya’sindaki is¢i siifimin durumunu su sekilde ifade etmektedir:
“Bagkaldiran isgilerin kovulmast; isci, koylii liderlerinin suikasta ugramasi ya da siirgiine
yollanmasi; mitinglerin yasaklanmasi; ¢aligma saatleri sonrasinda digsarida durmanin yasaklanmast;
dolayisiyla iscilerin herhangi ‘toplumsal’ faaliyetinin Oniine engel konmustur ve sonra isgi
konseylerinin, is¢i sinifinin, kdyliiliiglin organik birliginin diger tiim merkezlerinin yok edilmesi
ve yiginlar arasinda terdr sagilmasi, tiim bunlar ig¢i sinifinin Anayasa'nin kagit lizerinde garanti
ettigi haklardan mahrum birakilmasina yol acan siyasal miicadeleden daha fazla degere sahiptir.
Bu tiir eylemin ii¢ yilindan sonra, ig¢i smifi tiim bigimini ve organikligini yitirmistir; baglantisiz,
pargalanmis, sagilmis bir yigina indirgenmistir.” (Gramsci, 1978, s. 268 akt. Cinemre, 2017, s. 45).

Italya’daki durumun bir benzerini Nazi Almanya’sinda gérmekteyiz. 2 Mayis 1933’te
Almanya’da biitlin sendikalar fagist hiikiimet tarafindan kapatilmistir (Meydan, 2018). Ayrica,
kapatilan sendikalarin liderlerinin toplama kamplarina gonderildigi ya da 6ldiirildigi bir ortamda
Alman isgilerinin grev, sendika kurma ve toplu sdzlesme haklari ellerinden almmistir (Agaoglu,
2019).

Sonug olarak hem italya’da hem de Almanya’da is¢i sinifi, is yerinde ve is disinda her tiirlii
baski ve devlet terdriine maruz kalmis; tiim 6zgiir eylem ve organizasyon faaliyetleri kisitlanmis
ya da yok edilmis; fasist yonetimin kontroliinde olmayan is dis1 organizasyonlardan yalitilmus;

kendi emegi ve yeniden iiretim siiregleri ile alakali yabancilagtirilmistir (Cinemre, 2017).

3.3.11. Sanatin, Entelektiializmin ve Akademinin Asagilanmasi

Fagist rejimler sanatsal calismalara, muhalif bir kitlesel hareketi uyandirarak toplumsal bir
akimi meydana getirme potansiyelinden dolayr mesafelidirler ve biitge ayirmazlar (Turgut, 2016).
Sanatcinin ifade 6zglirliigi tehdit altindadir ve bu 6zgiirliigiin kullanilmasi fasist rejimler agisindan
tehlikeli bir durum olarak kabul edilmektedir (Britt, 2007). Sanatsal ¢alismalar ad: altinda ortaya
konan eserler, fasist rejimin onayindan gegen, fasist iktidarin lehine ve onu ylicelten yapitlarla
siirlandirilmaktadir (Paxton, 2020).

Fagist yonetim altinda sanatgilarin maruz kaldigi sikintilarin bir benzerini de entelektiieller
yasamigtir. Entelektiieller ancak fagist rejim ile uyumlu olabildikleri kadar 6zgiirdiirler. Bu
cercevede akademisyenler, bilim insanlari, arastirmaci ve gazeteci gibi entelektiiel cevreyi

olusturan kisilere, fasist anlayis1 ve fasist rejimi destekler bir konumda bulunmalar1 i¢in baski
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yapilmis ve cebir kullanmilmistir. Ayrica birgok yayin, fasist yonetimin denetiminden gegerek
sansiire ugramustir (Britt, 2007).

Mussolini italya’sinda entelektiiel cogunluk fasist yonetimle belli bir diizeye kadar uyumlu
hareket etmeyi kabul etmistir (Paxton, 2020). Bu dogrultuda, fasist propaganda, fasist iktidara
yaranmaya calisan yandas aydinlar ve sanatcilar tarafindan yiiriitiilmekteydi. Macciocchi bu
durumu su sekilde ifade etmistir: “Yeryiizinde, gokyiiziinde ve her yerde karsimiza dikilen
Duge'nin goriintiilerine, aydin yagciligimin, koleliginin en asagilik 6rnegini veren sozler eslik
etmekteydi. Ozanlar, yazarlar, ressamlar, mimarlar kullukta birbiriyle yarisiyorlardi.” (Macciocchi,
s. 289, akt. Meydan, 2018).

Mussolini, fagist anlayis1 tiim lilkeye yaymak i¢in birtakim faaliyetler gerceklestirmistir. Bu
faaliyetlerden; egitim ve 6gretimin denetim altina alinmasi, miifredatin fasist diistinceyi destekler
bir sekilde ayarlanmasi gibi hususlar fasist iktidarin, her yasta kisiye ulagabilmesi ve kendi
mesrulugunu saglayabilmesi adina 6nemli gordiigli uygulamalardan biri olmustur. Miifredatin
fagistlestirilmesi kadar bunu siif ortaminda tatbik edecek 6gretmen ve akademisyenlerin de fagist
harekete dahil edilmesi gerekiyordu. Bunun i¢in 6gretmen ve akademisyenlerden fagist yonetime
“baglilik yemini” etmeleri istenmistir. Bagliligini agik bir sekilde dile getirenlere ise iiyelik kartlart
verilmistir (Celik¢i & Kakisim, 2015). Tiim bunlar 6zellikle akademik camiada karsilik gérmiis,
“1.200 profesdrden sadece 12”si bu yemini etmeyi reddetmistir (Ors, 2014, s. 502).

Sanatin, entelektiializmin ve akademinin durumu Hitler Almanya’sinda ¢ok daha sikintilidir.
Italya’ya gore cok daha fazla baski ve siddete maruz kalmislardir (Paxton, 2020). Bu baskilardan
dolay1, Almanya’da edebi ve sanatsal olarak neredeyse hi¢ kayda deger yapit tiretilmemistir. Teknik
bazi ilerlemeler ve Nazi propagandalar1 disinda, 6zgiinliik ve 6zgiirliik a¢isindan, sinema ve tiyatro
caligmalarinda gerileme olmustur. Mimari, fasist anlayis ¢ergcevesinde dejenere edilmistir. Sanatin
kisitlandigi boyle bir ortamda fasizm destekgisi sanatgilar tek cati altinda toplanmis ve bunun igin
“Nazi Kiiltiir Birligi” olusturulmustur (Agaoglu, 2019).

Naziler de tipk: Italya’da oldugu gibi egitimin fasist anlayisa uygun olabilmesi icin gesitli
uygulamalar1 hayata gecirmistir. Bu kapsamda, egitimin her kademesindeki &gretmenlerin
“Nasyonal Sosyalist Ogretmen Birligi”ne iiye olmasi zorunlulugu ve Hitler’e baglilik yemini etme
sart1 getirilmistir. Ayrica, Universitelerde akademisyen olmak, Egitim Bakanligi’ndan alinacak
“temiz” belgesine baglanmistir (Agaoglu, 2019).

Son olarak Nazilerin, basilan eserlerin denetimini yapmak, kendilerince zararli gérdiiklerini
ise yasaklamak, toplamak ve yok etmek i¢in gerceklestirdigi birtakim uygulamalarmdan bahsetmek
gerekir. S6z konusu faaliyetleri gergeklestirmek i¢in inceleme komisyonlar1 kurulmus, tesvikler ve
yaptirimlar yaymlanmistir. Ayrica, her tiirlii yaym faaliyetine “Yazarlar Odasi”na kayit olma
zorunlulugu getirilmistir. Yazarlar Odas1 da kuskulu gordiigii eserleri Nazilerin ilgili birimine ihbar
etmekle gorevlendirilmistir. Tiim bu faaliyetlerin sonucunda kiitiiphaneler bosaltilmis ve “zararli”
olarak belirlenen kitaplar, meydanlarda halkin katilimiyla organize edilen “histerik yakilma
torenleri”’nde imha edilmistir (Michel, 2017, s. 66).

3.3.12. Sug isnadi ve Cezalandirmada Keyfi Tutum

Fasist rejimlerde, ¢ikarilan kanunlara halkin itaat etmesini saglayan sinirsiz yetkilere sahip
bir polis aygit1 bulunmaktadir. Polis sadece hukukun uygulanmasinda degil ayn1 zamanda muhalif

kisi ve unsurlarin kontrol edilmesinde ve bastirilmasinda, eylem ve protestolarin engellenmesinde
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gorevlendirilmektedir (Ozgiir Ceylan, 2019). Polis bu faaliyetlerini gergeklestirirken halk, ¢ogu
zaman g6z yummakta, devlet veya vatanin birligi, biitiinliigii ve bekasi i¢in deyip kendi hak ve
ozgiirliklerinden feragat etmeye riza gostermektedir (Britt, 2007).

Italya’da 1922 yilinda iktidara gelen Mussolini, 1923 yilinda iktidarim1 saglamlastirmak
adma mubhalif hareketleri engellemek ve bu hareketlerin liderlerini ortadan kaldirmak amaciyla
cesitli yollara bagvurmustur. Muhaliflerin seytanlastirilmasi, iftira ve sug isnadi yoluyla keyfi
cezalandirma, yildirma, tutuklama ve suikast sik sik kullanilan yontemlerden bazilaridir.

Mussolini, iktidarinin ilk yillarinda komiinist bes bin kisiyi tutuklamis, sol goriislii demiryolu
is¢ilerinden ii¢ bin emekg¢inin igine son vermis, muhalif kurumlarin mal varliklarina el koymustur
(Meydan, 2018). Ayrica, idam cezas1 getirilmis ve “Fasist Devletin Korunmasi icin Ozel
Mahkeme” kurulmustur. Sonug olarak, 17 yil icinde 13 bini asan bir sayida kigi “siyasi suglu”
olarak mahkum edilmis ve pek ¢ok kisi de “6liim cezasi”na ¢arptirilmustir (Celik¢i & Kakisim,
2015; Diindar, 2019).

Sug isnad1 ve keyfi cezalandirma, Nazi Almanya’sinin da ¢ok sik bagvurdugu yontemlerden
olmustur. Reichstag yangininin faturasi, éncelikle biitiin komiinistlere, sonrasinda ise tiim muhalif
kesime ¢ikarilmigtir. Bu kapsamda, yasalar ¢ikarilmis, zararli olarak kabul edilen organizasyonlarin
ve muhalif partilerin faaliyetlerine son verilmistir. Ayrica, séz konusu olusumlarin yeniden
orgiitlenmelerini engelleyecek ¢esitli yasal ve cezai diizenlemeler yapilmistir (Agaoglu, 2019).

Hitler, iktidarinin ilk yillarinda Almanya’nin geleneksel devlet yapilanmasina son vermistir.
24 Mart 1933’te ¢ikarilan “Yetki Kanunu’na dayanilarak yasalar ¢ikarilmistir. Almanya’daki biitiin
eyaletlere Nazilerin uygun gordiigii, cok genis yetkilere sahip valiler atanmigtir. Bu kapsamda
valilere, gorev aldiklar1 eyaletlerde, yarg: tiyeleri dahil biitiin devlet kademelerinde ise alma ve
isten atma hakki verilmistir. Bunun disinda, valilere eyalet meclislerini lagvetme sorumlulugu
taninmustir. Eyalet valileri, kendilerine verilen bu yetkilere dayanarak, 6zellikle yargi camiasi
icinde siiphe duyduklar1 yargi iiyelerini isten atmis ve yerine Nazi taraftari kisileri atamistir. Ayrica,
biitiin hukukgulara “Nasyonal Sosyalist Alman Hukukgular Birligi’ne iiye olma zorunlulugu
getirilerek, hukuk sistemi siyasal ve ideolojik agidan siki baski ve denetim altina alinmustir
(Agaoglu, 2019).

1934 yilinda ise Almanya’da eyalet meclisleri kapatilmistir. Ayn1 yil i¢inde “ihanet sugu”
adr1 altinda bir sug tiirii yaratilmig ve Nazi karsitlarinin “vatan haini” olarak cezalandirilmalarinin
oni agilmustir (Meydan, 2018). “Vatana ihanet” davalari, yine ayn1 donemde olusturulan “Halk
Mahkemesi’ne verilmistir. Bu mahkemenin dort iiyesi yargi camiasi iginden, bes iiyesi ise Nazi
Partisi, SS ve ordu mensubu kisilerden atanmigtir. Mahkemenin vermis oldugu kararlara iligkin
temyiz yolu kapatilmistir. Durugmalar, genellikle gizli yapilmis ve bir giinliik siire zarfi gibi ¢ok
kisa siirelerde bitirilmistir. Bu durugmalarin sonucunda en ¢ok &liim cezasi kararlart verilmigtir.
Siyasi su¢ kapsamindaki diger davalar i¢in olaganiisti yontemlerle calisan, iiyeleri Nazi
Partisi’nden secilen “Ozel Mahkemeler” kurulmustur (Agaoglu, 2019).

Goering, Nazi Almanya’sindaki tiim bu gelismeleri su sozleriyle 6zetlemektedir: “Kanun
demek, Reis'in iradesi demektir!” (akt. Agaoglu, 2019, s. 137).

3.3.13. Adam Kayirma, Riisvet ve Yozlasmanin Artmasi

Fagist iktidarlar, kendilerine muhalif olsun olmasin her seyi kontrol ve denetim altina alma

ve kendileri agisindan tehdit olarak gordiikleri unsurlar1 ortadan kaldirma arzusu tagimaktadirlar.
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Bunu gergeklestirmek igin de oncelikle tiim devlet organlarina kendi adamlarini yerlestirmeye
calismislardir. Bu kisiler, bir taraftan fagist hareketi desteklemis diger taraftan da fasist {iyelerin
yaptig1 kanunsuz islere goz yummustur. Bu durum, fasist yonetimlerin, devlet kaynaklarini keyfi
kullanmalarina, gerceklestirdigi eylemlerde (en azindan kendi iktidarlar1 boyunca) sorgulanamaz
ve yargilanamaz olmalarina dolayisiyla tiim devlet giiclinii kendilerinde toplamalarina neden
olmustur (Britt, 2007; Turgut, 2016).

Fagist rejimler, iktidarda bulunduklar siire zarfinda sadece kendi ¢ikarlarina degil onu
iktidara tasiyan dolayisiyla onu finanse eden sermayedarlarin da lehine ¢alismiglardir. Hatta bazi
fasist iktidarlar belirli bir giice ulastiktan sonra kendi sermayedar elit tabakasini olugturmus veya
olusturmaya ¢aligmistir. Bu dogrultuda fasist iktidarlar, karsilikli ¢ikar birligine dayali tekel bir
piyasa olusturma gayreti i¢ine girmis ve kendi aralarinda ahbap ¢avus iliskisi kurmuslardir.

Ornegin Nazi Almanya’sinda cikarilan yasalarla birlikte tiim muhalif unsurlar ortadan
kaldirllmis ve muhalif birgok kisi toplama kamplarina gonderilmistir. Bu faaliyetleri
gerceklestirmek i¢in cogu zaman kanun disina ¢ikilmigtir. Ancak bu donemde Nazi {iyesi kisilere,
ozellikle muhalefetin bastirilmasi hususunda hukuki bagimsizlik ve dokunulmazlik getirilmistir.
Ayrica, Hitler ve Goering’e, birtakim cezalar1 bozma yetkileri verilmistir. Bu yetki kullanilarak
hakkinda dava agilan biiyilik isadamlari, iskenceci veya katil polis, SA ve SS tiyeleri ceza almaktan
kurtulmusglardir (Agaoglu, 2019).

3.3.14. Hileli Se¢imler

Fagizm, klasik demokrasiye ve buna dayanan siyaset ve se¢im sistemine kokiinden kars1 bir
anlayisi i¢inde barindirmaktadir (Orhan, 2020). Fasist rejimlerde segimler, ¢ogu zaman formalite
icab1 ve goz boyamak igin yapilmaktadir (Britt, 2007). Bundan dolay1 esas itibariyle seg¢imlerin
hicbir anlam ve onemi bulunmamaktadir. Fasist hareketler, siyaset arenasindaki rakiplerini, kara
propagandaya basvurarak, sug¢ isnat ederek, siddet eylemleriyle baskilayarak ve cinayet sonucu
ortadan kaldirarak alt etmeye calismaktadirlar. Ayrica, secimde kullanilan oylar1 ve sec¢im
bolgelerini kontrol altinda tutarak, se¢im sonuglarini kendi lehine etkilemektedirler (Turgut, 2016).
Iktidara gelen fasist hareketler ise tiim devlet organlarim kendi ¢ikarina kullanma hatta kendisi
disinda siyasi bir hareket kalmayacak sekilde yasal tedbirler alma yoluna bagvurmuslardir. Son
noktada, biitiin siyasi yasam, devlet tekeline alinan bir fonksiyon olarak tamamen ortadan
kalkmaktadir (Tasca, 2013).

Michel, fasizmin segimlere bakis acisini su sekilde ifade etmektedir: Fasistlere gore,
“parlamenter sistem yalnizca kisir bir oyun, ulusun gerceklerine yabanci bir laf kalabaligidir;
partiler ¢ogulculugu salt béliinmeye ve bos tartismalara neden olmaktadir; siyasal yoneticilerin halk
tarafindan se¢ilmesi zararl bir diistiir.” (Michel, 2017, s. 8).

Italya’da, Fasist Parti icin asil nemli olan halkin oyunu alabilmek degil, diizenli ve disiplinli
bir orgiit olusturarak iktidar1 zorla kazanmaktir (Con, 2008). Bu amagla, 1922 yilinda Mussolini ve
yandaslar1 “Roma Yiiriiyiisii”nii planlamislardir. Bunun sonucunda Italya krali, Mussolini’yi
hiikiimete bagkanlik etmesi i¢in Roma’ya davet etmistir. Bdylelikle Mussolini basbakanlik
koltuguna oturarak ylirlitmenin basina ge¢mistir.

Mussolini’nin bagbakan olmasindan sonra yapilan tiim sec¢imlerde devletin giicii Fasist
Parti’nin lehine kullanilmistir. Bu kapsamda, se¢im kanunu degistirilerek Fasist Parti’nin oy orani
artirllmistir. 1921 secimlerinde oylarin % 0.4’ini alarak meclisteki 535 sandalyeden 37’sini
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kazanan Fagist Parti, 1924 se¢imlerinde oylarin % 66.5’ini alarak 375 sandalye sahip olmustur
(Celikei & Kakigim, 2015). 1924 se¢imlerinin Fasist Parti adina bu denli basarili gegmesini Guerin
su sekilde aciklamaktadir: “1924 se¢imleri, tam bir siddet ve hilekarlik ortami i¢inde cereyan etti.
Sonunda, yavas yavas maske diistii ve diktatorliigiin yiizii belirdi.” (Guérin, 2014, s. 143).

Mussolini, 1925 se¢imlerinde de benzer yontemleri kullanarak hatta dliiler ve iilkeyi terk
edenler adina da oy kullandirarak Fasist Parti’nin oyunu artirmis ve meclisteki sandalye sayisini
400’e cikarmistir (Meydan, 2018).

1926 yilinda Fagist Parti olaganiistii kanunlar ¢ikarmigtir. Bu kanunlara dayanilarak
muhalefet susturulmus ve muhalif milletvekilleri gesitli gerekgelerle hapse atilmistir. Ayrica, Fagist
parti digindaki diger partiler yasa kapsami disinda tutularak kapatilmis ve Fagist Parti {ilkenin tek
partisi haline getirilmistir (Con, 2008; Karaca, 2018b). Bu faaliyetlerin dogal bir sonucu olarak
Italya halkinin oy hakki ellerinden alimus ve segim islerine son verilmistir (Meydan, 2018).

1929 yilia gelindiginde Italya’da “Temsilciler Meclisi” lagvedilmis ve yerine, segilmemis
Fasist Parti iiyesi 400 vekilden olusan bir parlamento getirilmistir. Boylelikle italya’da anayasal
diizen tamamen rafa kaldirilmistir (Diindar, 2019).

Hitler Almanya’sinda, seg¢im taktik ve stratejileri, Mussolini Italya’si ile benzer bir
dogrultuda ilerlemistir. 6 Kasim 1932 se¢imlerinde Hitler, Reichstag’da bulunan 584 sandalyenin
196’simm1 almis (Focke, 2010; Informationen des Bundeswahlleiters, 2022) ve 30 Ocak 1933’te
sansOlye olarak atanmigtir. Bu dénemde olusturulan kabine, tamamen Nazilerden olugsmamustir.
Naziler, hiikiimet i¢inde azinlikta kalmistir. Naziler i¢in azinlikta kalmak bu asamada onemli
degildir, asil 6nemli olan bu asamadan sonra yapilacak se¢imin Nazi iktidar1 altinda yapilacak
olmasidir. Nitekim, Goebbels, bu durumu su ifadeleriyle teyit etmistir: “Artik savasmak kolay
clinkli devletin biitiin kaynaklarindan yararlanacagiz. Radyo ve basin elimizde. Bir propaganda
saheseri yaratacagiz. Ve bu defa parasizlik da ¢ekilmeyecek.” (Agaoglu, 2019, s. 87,88). Bu
dogrultuda Hitler sansolye olduktan sonra gesitli bahanelerle se¢cimin yenilenmesini talep etmis ve
5 Mart 1933 tarihinde yeni se¢imin yapilmasi kararlastirilmstir.

Naziler, 5 Mart se¢imlerinde istedikleri sonucu almak i¢in oncelikle kendilerini giiglii ve
hakli kilacak, muhalefeti ise suclu ve zararli gosterecek bir takim somut arglimana ihtiyac
duymustur. Bu argiiman ise, (kimi goriislere gore Nazilerin planladigi) 27 Subat 1933 tarihli
“Reichstag Yangini”’yla beraber elde edilmistir. Bu yanginin sorumlusu olarak bir komiinistin
yakalanmasi sonucunda tiim Komiinist Parti hedefe oturtulmustur. Hitler, bu yangini bahane ederek
tilke giiveliginin tehdit ve tehlike altinda oldugu iddia etmis ve 28 Subat 1933°te Cumhurbaskani
Hindenburg’a, gercekte “kisi hak ve ozgiirliiklerini” kapsayan anayasanin ilgili maddelerini yok
eden, “halkin ve devletin korunmasi” i¢in bir kararname imzalatmistir (Meydan, 2018). Boylelikle
Naziler su¢lamalarini, tim muhalefet partilerini ve mubhalifleri kapsayacak sekilde genisletme
firsatin1 elde etmistir. Bunun sonucunda, yaklagik dort bin komiinist, liberal ya da sosyal demokrat
siyaset insani tutuklanmistir. Reichstag iiyesi olan ¢ok sayida kisi de bu tutuklamalar ig¢inde yer
almistir. Ayrica biitlin siyasi miting ve toplantilar yasaklanmus, liberal ve sosyal demokrat dergi ve
gazeteler kapatilmistir. Bu sartlar altinda, Nazi Partisi ve Milliyetci Parti disinda kalan diger tiim
partilerin se¢im kampanyasi yiiriitmesine izin verilmemistir (Agaoglu, 2019).

5 Mart segimleri sonucunda Naziler, Reichstag’in 647 sandalyesinden 288’ini almistir
(Deutscher Bundestag, t.y.). Ancak bu se¢im sonucunda da Naziler, istediklerini elde edememis ve
tek basina cogunlugu saglayamamustir. Bunun {izerine Hitler, Reichstag’daki diger partilere baski
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ve miizakere karigimi bir ortamda, “Yetki Kanunu”nu oylatmistir. Ciinkii bu oylama sirasinda
meclis binasi paramiliter Nazi yandaslari tarafindan sarilmustir (Scriba, 2015). Béylelikle 24 Mart
1933 tarihinde “Yetki Kanunu” ¢ikartilmustir.

Hitler, “Yetki Kanununa dayanarak kanunlar yaymlamistir. Bu kanunlar vasitasiyla Naziler,
var olan siyasi partilere, yasal ve rutin faaliyetlerini noktalamalar1 hususunda baskilar yapmuistir.
14 Temmuz’da ise Nazi Partisini Almanya’nin tek partisi olarak ilan eden bir yasa ¢ikarilmustir.
Buna gore; “Nasyonal Sosyalist Alman Is¢i Partisi Almanya'min tek siyasi partisidir. Baska
herhangi bir partinin 6rgiitiinii siirdiirmeye ya da yeni bir parti kurmaya tesebbiis edenler ti¢ y1l agir
hapis ya da eger su¢ bagka kanunlara gore daha biiyiik bir cezay1 gerektirmiyorsa, alt1 aydan ti¢ yila
kadar hapis cezasina garptirilirlar.” (Agaoglu, 2019, s. 98).

12 Kasim 1933 secimlerine gelindiginde Hitler, yapilan baskilar ve gecersiz sayilan oylar
sayesinde Reichstag’daki tiim sandalyeleri alarak tek partili sisteme gegmistir (Omland, t.y.).

3.4.Fasizmin Uygulandig1 Ulkelere Ornekler

Fasizmin tanimlanmasi sorununa ek olarak esas itibariyle bu sorundan kaynaklanan bir baska
tartisma konusu daha vardir. Bu husus ise hangi {ilkelerin fasist bir rejim olarak nitelenebilecegi ya
da nitelenemeyecegi konusunu kapsamaktadir. Fasizme iliskin yapilan her farkli tanimlama
caligmasi, fagist yonetimlerin sayisini da degistirmektedir. Daha 6nce de belirtildigi {izere fagizmin
en uc Ornekleri olan Mussolini italya’s: ile Hitler Almanya’sin1 ayni kefeye koymanin yanlis
oldugunu savunan goriisler bulunmaktadir. Kaldi ki fasist rejimleri siralayan bazi goriisler tamamen
nesnelligini yitirmis, sadece karalama amacli olabilmektedir. Bundan dolay1 fasist iilkeleri ve
bunlarin ortak &zelliklerini belirlemek daima tartisma konusu olmustur.

Ayrica, giinlimiizde pejoratif anlam kazanan fasizm kavramindan yola ¢ikildiginda birgok
demokratik olarak kabul edilen iilkenin fasist rejim olarak nitelenmekten kurtulamayacagi agiktir.
Ancak bu pejoratif fasizm kavrammin da kendi icinde hakli yanlar1 bulunmaktadir. Ornegin iki
diinya savasi aras1 donemde yasanilan korkung olaylar g6z dniinde bulunduruldugunda, bu tarihten
daha onceki donemlerde de benzer hatta daha kotii durumlarla (kdlelik sistemi, emperyalist
faaliyetler, somiirgecilik, savaslar, soykirimlar, katliamlar vb.) kargilagilmaktadir. Bunun disinda,
iki diinya savasinda kendi ¢ikarlarina gore hareket ederek, fasist olarak niteleyecekleri devletlerle
cikar iligkisi bozulana kadar iyi ge¢inen ve Hirosima ve Nagazaki’ye atom bombasi atan miittefik
devletlerinin, fasistlik baglaminda nasil degerlendirilecegi de yine tartisma konusudur. Tim
bunlara ek olarak g¢evre bilincinin gelismesine paralel olarak tiireyen “ekofasizm” kavrami
bulunmaktadir. Bu kavram ise fasizmi ¢ok daha farkli bir bi¢imde ele almaktadir.

Yukarida ifade edilen sebeplerden dolay1 tez konumuzun asiri genisleyip amacindan
sapmamasi ve baglamindan kopmamasi igin fagist rejimlerin en u¢ drnekleri olarak kabul edilen,

Italya (Fasizm) ve Almanya (Nazizm) drnekleri alt basliklarda ele alinacaktir.

3.4.1. Ttalya (Fasizm) Mussolini Rejimi (1922-1943)

Italyan halkinin fasizmi desteklemesinin ve iktidara tasimasiin tarihsel bir arka plam
bulunmaktadir. Rénesans déneminde birgok devleti iginde barindiran italya’da ¢cogu insan, birligin
saglanmasinin, tek bir liderin onciiliigiiyle miimkiin olabilecegine inanmaktaydi (Diindar, 2019).
Bu diisiincede olan kisilerden biri de Machiavelli’dir.
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Machiavelli, birlesmis bir Italya i¢in gii¢lii ve daimi bir siyasi iktidar arzusu i¢indedir. Bu
sayede ancak saglam temellere oturtulmus bir italya devletinin kurulacagma ve korunacagma
inanmaktadir. Bu iktidar, gerektiginde devletin (kendi iktidarinin) bekasi icin her yolu denemelidir
(Kesgin, 2015).

Machiavelli’nin bu goriisleri, fasist mantalitenin temelini olusturdugu iddia edilmektedir.
Ciinkii fasizm de gii¢lii bir liderin 6nderliginde kurulacak totaliter rejim vasitasiyla tiim ulusu bir
araya getirme arzusu tagimaktadir (Diindar, 2019).

Klasik anlamda fagizm, birligini saglayan ancak bir tiirlii arzulanan istikrar1 elde edemeyen
Italya’da dogmustur (Bastiirk, 2013; Michel, 2017). italya’da, 25 yil varligin: siirdiiren fagizm, 22
yil iktidarda kalmistir (Ozgiir Ceylan, 2019). Bu siireg, 1919°da Mussolini ve arkadaslari tarafindan
“fasci di combattimento (savas demetleri)” hareketinin kurulmasiyla baglamistir (Bastiirk, 2013;
Con, 2008).

Bu hareketin temeli, I. Diinya Savas1 6ncesine dayanmaktadir. 1914 yilinda italya’da, savasa
girip girmeme konusu ¢ok tartisilan konulardan biri olmustur. Bu dénemde Mussolini, “italyan
Sosyalist Parti (ISP) nin bir iiyesi olarak, partinin yayin organi olan “Avanti” gazetesinde yazilar
yazmaktaydi. Mussolini, italya’nin 1. Diinya Savasi’na girmesi gerektigini savunmus ve bunu
mensup oldugu partiye danismadan Avanti gazetesinde yazmustir (Con, 2008). Bu olaydan sonra
Mussolini, partisiyle fikir ayriligina diismesi sonucu ISP’den ihrag edilmis ve Avanti gazetesiyle
ilisigi kesilmistir (Erdem & Erdem, 2016).

Avanti’den ayrilan Mussolini, savas yanlis1 goriislerini Milano’da kurdugu “Il Popolo
d’Italia (italya Halki)” gazetesinde yazmaya baslamustir (Con, 2008).

Bu dénemde, Italya’nin I. Diinya Savasi’na girmesi gerektigini savunan Mussolini destekgisi
genclere “interventista (savas yanlis1)” ad1 verilmistir (iltas, 2019; Kozak, 2009). Bu olusumun
yogun propagandasi sonucunda olusturulan kamuoyunun etkisiyle italya, savastaki yerini almustir.
Invertismo adindaki bu hareket, “fasci di combattimento”nun kaynaginda yer almaktadir (Con,
2008).

L. Diinya Savasi’nin, italya’ya agir bir bedeli olmustur. Her ne kadar galip devletler arasinda
bulunsa da savasin bitmesiyle halk, sefalete siiriiklenmis ve istenilen sonucglar alinamamaistir.
Bundan dolayi halk huzursuzluk i¢ine girmistir (Diindar, 2019).

Bu asamadan sonra Mussolini, fasci di combattimento’ya igsizleri, Sosyalist Parti’yi
desteklemeyen isgileri, eski askerleri ve 6grencileri katmaya baslamistir (Con, 2008). Cok kisa bir
zaman zarfinda gliglenen fasist hareketin iiye sayisi, 1919 yilinda 17 bin iken 1921 yilina
gelindiginde 310 bine yiikselmistir.

Ayrica, fasci di combattimento’nun iginde, hareketin siddet ve baski unsuru olarak
“Squadristi/Camicie Nere (Kara Gomlekliler)” adinda bir vurucu gii¢ olusturulmustur. Bu gruplar,
siddet eylemleriyle halk ve sosyalist birliklerini ve kooperatifleri dagitmistir (Erdem & Erdem,
2016).

Boylece, milli birligini saglayan ama sorunlarina kalic1 ¢oziimler iiretemeyen ve istikrara
kavusamayan Italya, 1922 yilinda istikrar1 vadeden fasizme y&nelmistir (Bastiirk, 2013).

Toplumun fagizme destek verme nedenleri arasindaki en biiyiik pay1 I. Diinya Savasi ve
sonuclar1 almaktadir. Savasin, politik, askeri, ekonomik ve toplumsal maliyetleri italya’da,

kurulamanus diizen ve istikrarin tiimden bozulmasina neden olmustur. Bu nedenle Italya, her ne
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kadar savas1 kazanan grupta yer alsa da savastan “yenik galip” olarak ayrilmigtir (Erdem & Erdem,
2016).

Savas, Italyan dis politikas1 agisindan basarisizlikla sonuglanmis ve biiyiik bir hayal
kirikligina neden olmustur (Celik¢i & Kakisim, 2015). italya’nin hak iddia ettigi Dalmagya ve
Fiume sahil bolgeleri Yugoslavya’ya, Valona ise Arnavutluk’a verilmistir (Con, 2008). italya’ya
biiyiik avantaj saglayacak olan Londra (1915) ve St. Jean de Maurienne (1917) anlagmalari
imzalanmasina ragmen yiiriirliige konmamstir (Erdem & Erdem, 2016). Béylece Italya kendisine
vaat edilen topraklardan ve somiirgelerden bekledigi pay1 elde edememistir. Bu sonuglar, Italya
halkinda yabanci karsit1 milliyet¢i duygularin olugmasina neden olmustur.

I. Diinya Savasi sonrasi dig politikada yasanilan basarisizliklar nedeniyle savasin maliyeti
Italya’y1 giic durumda birakmustir. Ulkede, ekonomik hayat sarsilmistir. Savas esnasinda ciddi
yatirimlarda bulunan sanayicilerin, savas sonrast donemde piyasada talebin azalmasina bagli olarak
kar marjlar1 diismiis, bircogu zarar ederek iflas noktasina gelmistir. Italya halki ise igsizlik ve gecim
sikintisinin etkisiyle maddi ve manevi bir karamsarlik igine girmistir (Celik¢i & Kakisim, 2015).

Bu gelismelere bagli olarak italya’da, toplumsal hareketlilik artmis ve pek cok diisiince akimi
dogmustur. Yasam kalitesinden memnun olmayan yiginlar tepkilerini, eylemlerle, grevlerle ve
isgallerle ortaya koymaya baslamistir (Meydan, 2018). Ozellikle Bolsevik Devrimi’nin etkisiyle
is¢iler, kazanimlarini artirma miicadelesi icine girmistir. Bu dogrultuda is¢i sinifi, ¢alistiklart
fabrikalara hem mali hem de idari agidan ortak olmak istemistir. Is¢i siifinin ve buna ek olarak
koyli  gruplarmin  devrimci hareketleri, sermaye simifin1 ve biiyiik toprak sahiplerini
endiselendirmistir (Bastiirk, 2013). 1921 yilinda italyan Komiinist Partisi’nin kurulmasiyla bu
endise daha da biyiimustiir (Meydan, 2018).

Ayrica, 1. Diinya Savasi’nda Italya’nin dért bir yanina dagilns 500 bin asker kagagi ve savas
sonrasi terhis edilen askerler ayr1 bir problemin kaynagini olusturmaktaydi. Ciinkii bunlarin bircogu
issiz ve mevcut durumdan rahatsizdi (Con, 2008).

Sonug olarak, 1919 ve 1922 yillar1 arasinda dort hiikiimet degistiren Italya’da otorite
zayiflamis ve istikrar kaybolmustur (Celik¢i & Kakisim, 2015). Savasin olusturdugu anarsi ve
diizensizlik, kitleleri daha otoriter iktidar alternatiflerine yonlendirmistir. Bu alternatiflerden en
ragbet goreni ise Mussolini liderligindeki fasist hareket olmustur (Con, 2008). Boylece, italya’da
fasizm, Italyan halkiin, iilkenin diistiigii ekonomik, siyasal ve sosyal alanlardaki kotii gidisattan
kurtulma kaygisindan; sermaye sinifinin ve biiyiik toprak sahiplerinin, 6zellikle devrimci sosyalist
hareketleri yok etmeye yonelik bir arayisindan yola ¢ikarak gelismistir (Bastiirk, 2013).

Buradan hareketle, fagizmin destek bulmasinda sosyalist hareketlerin bilyiik bir pay sahibi
oldugunu ifade edebiliriz. Ciinkii sosyalist hareketler, siirekli ve her durumda greve gitme kararlari
alarak toplumu ve ekonomiyi zor durumda birakmig ve halkta bir bikkinlik durumu meydana
getirmistir. Bu esnada fasist hareketler, bir yandan sosyalist hareketler gibi olusumlarla miicadeleye
girismis Ote yandan da grev zamanlarinda fedakarca calismislardir. Fasist hareketlerin bu gibi
eylemleri toplumu bir adim daha fasizme yaklastirmis ve {ilkenin koti gidisatinin ¢éziimiiniin
fagizmde oldugu inancinin meydana gelmesine neden olmustur. Bodylece fasist hareketler,
hiikiimetin yapamadigi icraatlar1 yapar konuma gelmistir (Diindar, 2019).

Bu asamadan sonra Mussolini, iktidara yiiriime planlar1 yapmistir. Bunun ilk asamasi da
1919 yilinda olusturulan Fascio di Combattimento’nun partilestirilmesi olmustur. 1921 yilinda
Roma Kongresi’nde biitiin fagist hareketler bir araya getirilmis ve Mussolini dnderliginde “Partito
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Nazionale Fascista (Ulusal Fagist Parti-PNF)” kurulmustur (Bastiirk, 2013; Celik¢i & Kakisim,
2015).

PNF, propagandalarinda Roma Imparatorlugu’nun parlak donemlerine atif yapmustir.
Ayrica, iilkenin iginde bulundugu zorlu kosullardan istifade ederek halkin milliyet¢i duygularini
manipiile etmis ve “ulus” kavramimni canlandirmustir. Insanlar (6zellikle sagc1 ve milliyetci gruplar)
bu yollarla motive edilmis ve PNF catis1 altinda hizla birlesmistir (Celik¢i & Kakisim, 2015; Ozgiir
Ceylan, 2019).

1921 sec¢imlerinden sonra PNF, askerler, aydinlar ve halk tarafindan daha ¢ok destek alan bir
parti olmustur. Bu donemde artan komiinist ve sosyalist akimlar Vatikan’i ve Kral’t
endiselendirirken, iilkenin anarsik ve kaotik durumu halki fagizmin disiplinli yapisina sevk etmistir.
Bunun sonucunda hem egemen gii¢ler hem de halk, komiinizme ve sosyalizme kars1 fasizmi
desteklemislerdir (Con, 2008; Karaca, 2018b). Ayrica bu doénemden itibaren fasist hareket,
kentlerdeki giiciinii yavas yavas kirsalda da gostermeye baslamistir (Erdem & Erdem, 2016).

1922 yilinin ikinci yarisina gelindiginde PNF, devletle kiyaslanabilecek bir giigte olan siyasi
bir teskilatlanma haline gelmistir. Isci topluluklari, milliyet¢i sendikalar vasitasiyla PNF’ye
¢ekilmistir. Cocuklar, gengler ve yetiskinlere 6zel organizasyonlar diizenlenmis ve buna uygun
egitim verilmistir (Diindar, 2019). Bu donemde fasist hareketin paramiliter gruplari devamli olarak
devletin kolluk kuvvetlerine destek vermeye galigmis, hatta bazen onlarin yerine gegmistir. Ancak
kimi zaman da devletle kars1 karsiya geldigi durumlar da olmustur. Ulke adeta iki bash bir
yonetimin altindaydi. Ulkenin bircok probleminde fasist paramiliter gruplar, devlet giiciinii ve
otoritesini golgede birakmigti (Con, 2008).

Italya’da, 1922 yili da 1. Diinya Savas1 sonrasi yillarda oldugu gibi sosyoekonomik acidan
sikintili gegmistir. Bankalar batmig ve sirketler iflas etmistir. Hiikiimet bu gibi durumlar karsisinda
caresiz kalmig ve devlet hazinesi bosalmisti. Agustos ayinda isgilerin genel grev yapmasindan
dolay1 kotii durumdaki ekonomi felce ugramis ve Italya’da hayat durma noktasina gelmistir (Con,
2008; Celik¢i & Kakigim, 2015).

Bu kaos ortamini bastirmak i¢in Facta hiikiimeti sikiyonetim karar1 almigtir. Ancak bu karart,
Kral III. Victor Emmanuel onaylamamistir. Boylelikle Mussolini’nin iktidar ele gegirmek i¢in
baglatacagi Roma yiiriiyiistiniin oniinde bir engel kalmamistir (Erdem & Erdem, 2016).

Fagist Parti, iilkedeki kaosu bitirme, diizeni tesis etme, giiglii ve istikrarl1 bir devlet inga etme
hedefleriyle kiliseden, ordudan, orta siniftan ve sermaye sinifindan destek alarak Roma yiiriiyiisiinii
baglatacak giice kavusmustur (Bastiirk, 2013).

27 Ekim 1922 tarihinde “Fasist Seferberligi” ilan edilmis ve “kesin miicadele saatinin
geldigini” ilan eden bir bildiri yayinlanmistir (Con, 2008). Buna bagli olarak Fasist Partiye mensup
Kara Gomlekliler, Napoli’den Roma’ya yiiriiyerek bir hiikiimet darbesi yapmaya hazirlanmigtir
(Celik¢i & Kakisim, 2015; Michel, 2017). Bu arada Facta hiikiimeti istifa etmistir. Tiim bu
gelismelerin 1s181nda Kral II1. Victor Emmanuel’in iktidar1 Mussolini’ye vermek disinda baska bir
secenegi kalmamistir. Kral, Mussolini’yi, hiikiimeti kurmasi i¢cin Roma’ya davet etmis ve 30 Ekim
1922’de Mussolini, italya tarihinin en geng basbakani olarak goreve baglamistir. Mussolini, kurulan
bu yeni hiikiimette, sadece bagbakan olarak gérev yapmamis, bunun yaninda igisleri ve digisleri
bakanligi gorevlerini de tistlenmistir (Diindar, 2019).

Iktidara gelen Fasist Parti’nin ilk icraati, olabilecek en kisa siire zarfinda, demokratik
miiesseseleri ve muhalefeti yok ederek, Fasist Parti ile devletin biitlinlesmesini saglamak olmustur
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(Con, 2008). Bu kapsamda, iilke yonetimindeki fagist yapilanma disindaki kisiler tasfiye edilmistir.
Kitle iletisim organlar1 denetim altina alinarak, sansiir ve ¢ok agir yaptirimlar uygulanmigtir.
Mussolini’nin kanun teklifleri iizerindeki yetkileri genisletilmis ve hicbir kanun onun onayini
almadan cikarilamayacak bir yasama diizeni kurulmustur. Italya bu donemde kararnamelerle
yonetilen bir tilke olmustur (Michel, 2017). Ayrica, korporatif temsil esasina dayanan bir siyasal
diizen insa edilmeye ¢alisilmustir.

Fagist Parti tiim bu faaliyetlerini gergeklestirmek ve hedeflerine ulagsmak igin halkin
destegine ihtiyag duymustur. Bu dogrultuda, propaganda araglarindan etkin bir sekilde istifade
edilmis; sergilerden, afislerden ve dzellikle de radyodan yararlanilmistir (Ozgiir Ceylan, 2019).

Ayrica Mussolini, halkin tevecciihiinii ve takdirini kazanacak birtakim iglere de imza
atmistir. Bu kapsamda, tarim ve sanayinin, devlet¢i politikalarla canlandirilmasi ve issizligin
azaltilmasi saglanmistir. Bu gibi faaliyetler, Mussolini’ye ve Fagist Parti’ye olan sempatinin
artmasina neden olmustur. Bu sayede Mussolini, kendi sahsinda bir lider kiiltii olusturmay1
basarmustir. Mussolini bu asamada halk tarafindan devletin babasi, ulusun 6nderi ve ordunun
komutani olarak kabul edilmistir (Ozgiir Ceylan, 2019). Mussolini’ye, sadece onun kullanacag1 Il
Duce (lider)” unvam verilmistir. Bdylece Mussolini, italya’nin tartisilmaz ve kararlarina itiraz
edilmez karizmatik lideri olmustur (Karaca, 2018b).

Mussolini onderliginde yeniden sekillenen iilkede, tarihsel milliyet¢ilik 6n planda
tutulmustur. Halki motive etmek icin ihtisamli Roma Imparatorlugu’nun yeniden canlandirilacag
sOylemleri gelistirilmistir. Ayrica dig diismanlar ve i¢ hainler imgesi kurgulanarak bir birlik ruhu
yakalanmaya calisilmistir. Semboller, mitler, sloganlar, ritiieller, marslar ve mitingler vasitasiyla
halk konsolide edilmeye c¢alisilmistir. Bdylece inan¢ ve duygulara hitap eden, eyleme dayanan,
pragmatist, konjonktiire gére hareket eden, i¢ tutarliligi zayif ancak kitleleri mobilize eden bir fasist
anlay1s olusturulmustur (Ozgiir Ceylan, 2019).

Mussolini, italya’yr Roma Imparatorlugu’nun eski gérkemine ulastirmak, I. Diinya Savasi
sonrasinda elde edilemeyen ya da verilmeyen kazanimlari telafi etmek, iilkenin ekonomik
durumunu iyilestirmek ve otoritesini saglamlastirmak i¢in dig politikada saldirgan bir tutum
sergilemistir. Bu dogrultuda Mussolini, Libya (1932) ve Habesistan’1 (1936) isgal etmistir (Karaca,
2018b).

Mussolini, yaptigi bu isgaller nedeniyle Milletler Cemiyeti’nden tepki almistir (Michel,
2017). Italya, uluslararasi arenada yalniz kalmamak icin 25 Ekim 1936’da Almanya ile is birligi
anlagmasi imzalamistir. S6z konusu is birligi 1 Kasim 1936 tarihinde “Roma-Berlin Mihver
Ittifaki”na doniismiistiir (Holokost Ansiklopedisi, t.y.).

I. Diinya Savasi’ndan sonra revizyonistler grubunda yer alan Italya’nin yapmis oldugu
eylemler ve iggaller hem statiikocu devletlerle hem de Milletler Cemiyeti’yle arasinin agilmasina
neden olmustur. Bunun sonucunda italya 11 Aralik 1937 tarihinde Milletler Cemiyeti’nden
ayrilmistir (Dilek, 2013).

1939 yilina gelindiginde italya, Arnavutluk’a saldirmus ve isgal etmistir (Cinemre, 2017). 10
Haziran 1940’ta ise Almanya’nin yaninda II. Diinya Savasi’na katilmistir (Holokost Ansiklopedisi,
ty.).

ABD’nin II. Diinya Savasi’na dahil olmasindan sonra savas, Italya i¢in gittik¢e daha kotii bir
hal almistir. Yiizbinlerce italyan askeri kuzey Afrika’da esir diismiis, Sicilya ve Habesistan
kaybedilmistir (Diindar, 2019).
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Miittefiklerin italya sinirma giineyden gikarma yapmas iizerine Mussolini, 25 Temmuz 1943
tarihinde Kral III. Victor Emmanuel tarafindan gérevden alinmis ve yeni bir hiikiimet kurulmustur
(Celikei & Kakisim, 2015; Holokost Ansiklopedisi, t.y.).

Gorevden alinan Mussolini, hapse atilmig ancak Naziler tarafindan 13 Eyliil 1943 tarihinde
bulundugu yerden kagirilarak kuzey Italya’ya gotiiriilmiistiir. 26 Nisan 1945°te Isvigre’ye kagmaya
calisan Mussolini, komiinistlerce yakalanip 6ldiiriilmiistiir. Mussolini’nin cesedi, Milano’da bir
meydanda bas asagi asilarak teshir edilmistir (Agaoglu, 2019; Cinemre, 2017; Celik, 2019).
Mussolini’nin dliimiiyle, Italya’daki klasik fasizm donemi sona ermistir (Diindar, 2019).

Italya’da, II. Diinya Savasi’ndan sonra Cumbhuriyet yonetim sistemi kurulmustur. Yeni
anayasa ile fasizmin siyaseten yeniden dogmamasi icin bir takim tedbirler alinmistir (Ozgiir
Ceylan, 2019).

3.4.2. Almanya (Nazizm) Hitler Rejimi (1933-1945)

Nazizm, Almanya’da 1920’li yillarin baslarinda “Nasyonal Sosyalist Alman Isci Partisi
(Nationalsozialistische Deutsche Arbeiterpartei (NSDAP), Nazi Partisi)” tarafindan meydana
getirilmistir (Caki, 2019). Almanya’daki ekonomik ve siyasi sikintilar NSDAP’1 iktidara tagimistir.
12 y1l boyunca iilkeyi yoneten NSDAP, II. Diinya Savasi’nin ¢ikmasinda biiyiik bir rol oynamistir
(Con, 2008).

NSDAP, 1918 yilinda kurulan “Alman Isci Partisi (Deutsche Arbeiterpartei (DAP)) nin isim
degistirmesiyle olusturulmustur (Caki, 2018; Ozgiir Ceylan, 2019). Adolf Hitler’in siyasi hayati,
1919 yilinda DAP’a girmesiyle baglamistir. Hitler, kisa siirede partide 6n plana ¢ikarak, DAP’1n
bagina ge¢mistir (Con, 2008). Partiyi yeniden dizayn eden Hitler, 1920 yilinda DAP’1, NSDAP’a
donistiirmiistiir (Cetinkaya, 2019). Ayn1 y1l i¢inde, parti organizasyonlarinda disiplini ve giivenligi
saglamak amaciyla ¢cogunlugu eski askerlerden olusan paramiliter bir 6rgiit kurulmustur. Bu
Orgiitlin iiyeleri baglarda NSDAP’m “Jimnastik ve Spor Kolu” olarak faaliyetlerini yiiriitmiistiir
(Agaoglu, 2019).

1921 yilna gelindiginde ise soz konusu paramiliter orgiit, SA adi altinda yeniden
orglitlenmistir. SA’lar, muhalif unsurlar1 bastirmak ve yok etmekle gorevlendirilmistir. Ayrica bu
donemde, NSDAP’in mutlak ve tek hakimi olmayi basaran Hitler, partinin ilk kurucularmin
neredeyse tamamini tasfiye ederek, partiyi kendi sahsiyla biitlinlestirmistir (Agaoglu, 2019).

1923 yilinda ise zor kullanarak Bavyera eyaletinin yonetimini ele gegirebilecegine ve bunun
icin uygun zeminin olustuguna inanan Hitler, tarihe “Birahane Darbesi” olarak gecen basarisiz bir
darbe yapmustir. Bu olay hem NSDAP’1n oylarinin belli 6lgiide erimesine hem de Hitler’in hapse
girmesine neden olmustur. (Caki, 2018). Hitler dokuz ay hapis yattiktan sonra kefaletle serbest
kalmustir. Bu stiregte Hitler, tanimirligim artirmay1 ve bir takim siyasi kazanimlar elde etmeyi
basarmistir (Agaoglu, 2019).

Hitler, 1925 yilinda kendi kisisel giivenligi i¢in, SA’larin disinda SS adinda bir miifreze
olusturmustur (Michel, 2017). Bu birlik, 6zel egitimlerden gegen, profesyonel olarak yetistirilmis
kisilerden olusturulmustur.

1929 yilma kadar NSDAP, her yolu denemesine ragmen ciddi bir se¢gmen destegini elde
edememistir. Ancak 1929 yilinda meydana gelen ekonomik bunalimdan (Biiyiik Buhran) sonra bu
gidisat degismis ve Alman halkinin destegini belirgin bir sekilde almaya baglamigtir. Bu durum,
secim istatistiklerine de yansimis; 1928 secimlerinde %2,8’lik bir oy oranina sahip olan NSDAP,

46



1930 se¢imlerine gelindiginde bu oy oranini %18,3’e ¢ikarmay1 basarmistir (Con, 2008). Ayrica,
1929 yilinda 400 bin olan parti {iye sayisi, 1933 yilinda 1 milyon 300 bin mertebesine ¢ikmistir
(Bastiirk, 2013; Michel, 2017). Alman halkinin gittik¢e artan bu destegi sayesinde NSDAP, yapilan
secimlerde birinci parti olarak ¢ikmaya baslamistir. Ancak bu sonuglar bile NSDAP’1n tek basina
hiikiimet kurmasina yetmemistir.

1933 yilina kadar gecen siire zarfinda Almanya’da hiikiimet kurma yetkisi verilen partilerin,
kendilerinden beklenen istikrari saglayamamasi nedeniyle Cumhurbaskan: Hindenburg, 30 Ocak
1933°te Hitler’i bagbakanliga atayarak ona hiikiimet kurma yetkisini vermistir. Boylelikle NSDAP
iktidara gelmis ve devlet imkanlarini elde etmistir (Con, 2008).

Almanya’da NSDAP’n iktidara gelmesini saglayan etmenler incelendiginde, genel olarak
iki unsur karsimiza ¢ikmaktadir. Bunlardan ilki I. Diinya Savasi’nin sonuglari, ikincisi ise 1929
ekonomik bunalimudir.

Almanya I. Diinya Savasi’ndan maglup olarak ayrilmistir. Bu savas Almanya’da dis pazarin
daralmasina ve ekonominin ¢dkmesine neden olmustur (Bastiirk, 2013). Ozellikle, Almanya’nin
itilaf Devletleri’yle imzaladig1 Versay Antlasmasi’nin hiikiimleri, Almanya’ya ¢ok agir sartlar
dayatmig, prestij kaybina ve asagilanma hissinin dogmasina neden olmustur (Bekcan, 2013). Bu
baglamda savas, Almanya’nin somiirgelerini, hammadde kaynaklarini ve birgok topraklarini
kaybetmesine, ordusunun dagilmasina, silahlarinin alinmasina ve yiiklii savas tazminati 6demesine
yol agmistir (Cakir, 2012). Ayrica, Almanya’daki orta sinifi ekonomik olarak biiyiik bir bunalima
sokmus ve proletarya sinifina diigmesine neden olarak neredeyse tamamen ortadan kaldirmustir.
Simiflar arasindaki farkin ve memnuniyetsizligin artmasi, halk {izerinde siyasetin daha kolay
yapilmasina kap1 aralamistir (Con, 2008).

I. Diinya Savasi ve sonuglart Almanya’da milliyet¢i duygularin kabarmasina yol agmustir.
Bu baglamda, Alman ruhunun, dilinin, irkinin ve tarihinin tekligini ve Ustiinliigiinii savunan
“Volkisch Hareketi”’nin canlanmasina kaynaklik etmistir (Bastiirk, 2013).

Hitler, 1920 yilinda NSDAP’1 kurarken I. Diinya Savagi’nin Almanya’da olusturdugu ortami
g6z Onilinde bulundurarak 25 maddelik bir parti programi agiklamistir (Agaoglu, 2019). Bu
maddelerden bazilar1 6zetle su sekildedir:

. Alman 1rk¢iligi: Nazilerin 1rk anlayisinin temelinde Darwin’in “Evrim Teorisi”
bulunmaktadir. Bu teoriyi kendilerine gére yorumlayan Naziler, Alman irkinin diger
irklardan daha tstiin oldugunu vurgulamislardir. Buna gore, ari irka sahip olan
Almanlarin ancak Alman vatandasi olabilecegi belirtilmistir (Con, 2008; Caki, 2018).

. Yerli ve milli Alman basmin kurulmasi: Ozellikle Yahudi kisi ve unsurlardan
armdirtlmis bir Alman basmimin kurulmasi gerektigi ifade edilmistir (Con, 2008).

. Egitim sisteminin degistirilmesi: Devletin 6n planda tutuldugu bir egitim anlayigina
yer verilmistir (Con, 2008).

. Dini inanglarin sinirlandirtlmasi: Devletin varligina ve Alman irkinin menfaatine zarar
verilmedigi siirece dini inanglar 6zgiir olacaktir (Con, 2008).

. Versay ve Saint-Germain Antlagmalarinin iptal edilmesi: Almanya’nin bu savas
antlagmalarina gore kaybettigi somiirgeler ve topraklar geri verilmelidir. Ayrica,
Almanya, s6z konusu anlagmalarin dayattig1 yiikiimliiliklerden kurtarilmalidir (Con,
2008).
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. Alman soyundan gelen halklarin tek cat1 altinda toplanmasi: Naziler, Alman ulusunun
dar bir alanda ve daginik bir halde bulundugunu savunmuslardir. Bu husus ile alakali
olarak iki politika gelistirmislerdir. Bunlardan ilki Alman topraklarini
genisletilmesiyle alakali olan “Lebensraum (Hayat Sahas1)” politikasidir (Caki, 2018).
Ikincisi ise 1rk birligi temeline dayanan “Volksgemeinschaft” politikasidir (Ozgiir
Ceylan, 2019). Bu politikalara gore, ari Alman irkinin muhafazasi ve gii¢lii bir Alman
devletinin kurulmasi i¢in tiim Alman milleti birlestirilmeli ve artan Alman niifusunun
beslenme, istihdam ve diger ihtiyaglarimin karsilanmasi i¢in yeni topraklar ve
somiirgeler elde edilmelidir (Con, 2008).

NSDAP’in agikladigi parti programi, Alman halkinda belirli bir heyecan uyandirsa da
partinin istedigi destek tam olarak elde edilememistir. Bunun baslica nedenlerinden biri de I. Diinya
Savas1 ve sonuglarinin neden oldugu agir ekonomik maliyetlerin, 1924 ve 1929 yillan arasinda
ABD’den alinan yardimlarla kismen hafifletilmesidir. Ancak bu durum, 1929 yilinda ABD’de
meydana gelen ekonomik bunalim neticesinde degismistir (Bastiirk, 2013).

1929 ekonomik bulanimi kisa siire i¢inde biitiin kapitalist iilkelere yayilmistir. Bu tilkeler
arasinda yer alan Almanya da bu krizden etkilenmistir. Thracat sert bir sekilde diismiis, fabrikalar
caligsmaz hale gelmis, kimi bankalar batmus, bir¢ok kiiciik ve orta dlgekli isletmeler iflas etmistir.
Piyasada talep azlig1 yasanmustir (Agaoglu, 2019). Ayrica, koyliiler borg batagina girmis, borcunu
0deyemeyen koyliiler ise topraklarini elden ¢ikarmak zorunda kalmigtir. Bunun yani sira burjuva
smifi da isgilerle alakali herhangi bir sikintinin ¢tkmamast igin kiigiik tavizler vererek durumu idare
etmeye ¢alismugtir (Cakir, 2012).

1929 yilindan sonra Almanya’daki ekonomik tablo giderek daha kotii bir hal almustir.
1929°da 1,5 milyon issiz sayist 1932 yilina gelindiginde yaklasik olarak 6 milyona ¢ikmistir. Reel
iicretler 1928 yilina oranla iigte bir diismiistiir (Cakir, 2012). Uretim, 1929 yilina kiyasla énce %50
daha sonra %30 azalmistir (Michel, 2017). Paranin degeri diismiis, enflasyon artmis ve ekonomi
¢cOkmiistiir (Meydan, 2018).

Bu kosullar altinda burjuvazi, hem sermaye birikimini canlandirmak hem de is¢i sinifina
verdigi tavizleri geri almak ve onlarin {izerinde baski olusturmak i¢in ¢dziimii, is¢i sinifi karsiti
orgiitlerde, ¢etelerde ve milis gruplarda aramistir (Cakir, 2012).

Gelinen noktada, Almanya bir yandan aglik tehlikesiyle diger yandan ise komiinizm akimiyla
yiiz ylize kalmistir (Meydan, 2018). Alman halki, bu kaos ortamindan kurtulmak igin otoriter ve
giiclii bir lider arayisina girmistir. Bu arayis kitlelerin Hitler ve NSDAP etrafinda birlesmesine
neden olmustur (Caki, 2018; Ozgiir Ceylan, 2019). Boylece NSDAP hem biiyiik burjuvazinin
finansal destegini kazanmis hem de iiye sayisimi bariz bir sekilde artirmistir. Sonug itibariyle
NSDAP, 1933 yilinda iktidara gelmeyi basarmistir (Cakir, 2012).

Hitler, kurdugu ilk hiikiimette bulunan 11 bakanliktan yalmizca {i¢ bakanliga kendi
partisinden birilerini atayabilmistir. Hitler, 27 Subat 1933 tarihinde ¢ikan Reichstag yanginini
bahane gostererek 28 Subat 1933°te “Halki ve Devleti Koruma Kararnamesi’ni yaymlamistir. Bu
kararname ile anayasal 6zgiirliikkler kisitlanmis ve hiikiimete genis yetkiler verilmistir (Con, 2008).

23 Mart 1933 tarihine gelindiginde Hitler, meclisten “Yetki Yasasi”n1 ¢ikarmistir. Bu
kanunla kabineye, meclise ait yetkiler devredilmistir. Boylelikle parlamenter demokrasi sona ermis
ve diktatorlik donemi baglamigtir (Con, 2008).
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Hitler diktatorliigiindeki Almanya, 14 Ekim 1933 tarihinde “Silahsizlanma Konferansi”ndan,
21 Ekim 1933 tarihinde ise “Milletler Cemiyeti’nden ¢ekilme karar1 almistir (Polat, 2020). Bu
kararlar, 12 Kasim 1933 tarihinde Almanya’da yapilan referandumla halkin ezici ¢ogunlugunun
destegi ile kabul gérmiistiir (Menges, 2020).

2 Agustos 1934 tarihinden Almanya Cumhurbaskani General Hindenburg hayatini
kaybetmistir. Bu oliimiin ardindan ¢ok kisa bir siire i¢inde yayinlanan resmi bir bildiriyle
bagbakanlik ve cumhurbagkanligi makamu birlestirilmigtir. 19 Agustos 1934 tarihinde, bu hususla
ilgili olarak yapilan plebisit sonucunda, oy kullanan halkin %901 Hitler’in “Fiihrer”ligini kabul
etmistir (Agaoglu, 2019). Bu donemden sonra Alman halki siklikla “Ein Volk, ein Reich, ein Fiihrer
(tek devlet, tek ulus ve tek fiithrer)” sloganimi kullanmistir (Cameli, 2021).

1934 yilimin sonuna dogru Hitler, Versay Antlasmasi cercevesinde 100 bin olarak
sinirlandirilan Alman silahli giliglerinin sayisin1 300 bine ¢ikarmak i¢in emir vermistir. 16 Mart
1935°te ise zorunlu askerlik tekrar getirilmistir (Agaoglu, 2019).

7 Mart 1936 tarihinde Alman giigleri, uluslararasi antlasmalarla askerden arindirilmis Ren
havzasini isgal etmistir. Avusturya halkinin Alman irkindan oldugu bahanesi ile Mart 1938°de
Avusturya ilhak edilmistir. Eyliil 1938 tarihinde ise Cekoslovakya sinirlari igerisinde bulunan
biiyiik Alman azinlik gerekge gosterilerek bu azinligin bulundugu topraklar, Almanya topraklarina
dahil edilmistir (Agaoglu, 2019).

Alman ordularinin 1 Eyliil 1939 tarihinde Polonya’ya girmesi sonucunda II. Diinya Savasi
patlak vermistir. Bu savagin sonunda Alman giicleri agir bir yenilgiye ugramistir. Adolf Hitler’in
30 Nisan 1945 tarihinde Berlin’de intihar etmesiyle Almanya’daki klasik fasist donem son
bulmustur. Bu gelismelerin ardindan Almanya, 7 Mayis 1945 tarihinde miittefik devletlere kayitsiz
sarts1z teslim olmustur (Ozgiir Ceylan, 2019; Ozsel, 2015).
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4. TARIHSEL SUREC VE BENZER YANSIMALAR UZERINDEN
KAPITALIZM VE FASIZM ILISKiSI

Fasizm, italya’da Mussolini’nin 6nderliginde, belli bir goriisii savunan hareketin belirli bir
asamadan gegerek olusturdugu partinin iktidara gelerek yaptig1 icraatlar ve faaliyetler kapsaminda
sekillenmistir. Fasizme, Mussolini talya’s1 disinda baska bir iilkenin dahil edilmesi (her ne kadar
benzer yanlar1 olsa da 6rnegin Hitler Almanya’si), bu kavramin genislemesine neden olacaktir.
Kaldi ki bariz farklar da bulunmaktadir. Bundan dolay1 fagizmi, tek ya da birkag 6zelligiyle ele
almak ve buna gore sinirlandirmak, onu belirli bir gergeveye sigdirmaya galismak hata olmakla
birlikte biiyiik resmi gormemize engel olmaktadir. Bu dogrultuda fasizminde tipki kapitalizm gibi
sosyal, siyasal, ekonomik vb. bir¢cok yonii bulunmaktadir.

Fasizmi en genel cergevede su sekilde tanimlayabiliriz: Fasizm, emperyal ve somiirgeci
kaygilar tasiyan, amaca ulagmak i¢in insan ve doga katliamin1 mubah géren ve bunlar1 milliyetcilik,
ulusal cikar adi altinda, seytanlastirilmis iilke i¢i hainler ve dis giicler argiimanlar araciligiyla,
aslinda kendi ve onu finanse eden elit zimre hesabina ¢alisan, insanlarin duygulari, emekleri hatta
hayatlar1 tlizerinden ¢ikar saglayan farkli zamanda farkli yerde ve farkli kigiler vasitasiyla farkli
goriiniimde, farkli adlarda ve farkli siddet diizeyleriyle var olan ve var olabilecek bir kavramdir.
Bu tamindan hareketle Iki Diinya Savasi arasinda goriilen 6zellikle insan ve doga katliamimin bir
benzerini kapitalizmin emperyal, somiirgeci ve kolonyal asamalarinda da gérmekteyiz. Ayrica hem
kapitalizmin hem de fasizmin kendi iglerinde celiskiler barindirdigini ifade edebiliriz. Bu
celigkilerden biri de ister kapitalizmde olsun isterse fagsizmde olsun birileri yarar saglarken,
digerlerinin zarar gérmesidir.

Harvey, kapitalizmi, “yaratict yikim etkinligi” izerinden su sekilde ifade etmistir: “Rekabet
ve tekel, yogunlasma ve ayrisma, merkezilesme ve ademi merkezilesme, sabitlik ve devinim,
dinamizm ve atalet arasindaki gerilimlerin tiimii, zaman ve mekan i¢indeki sonsuz sermaye birikimi
stireclerinden kaynaklanmaktadir. Sonsuz sermaye birikimi ve bitmek tiikenmek bilmez kar
arayisinin egemen oldugu kapitalist sistemin genislemeci mantig1 yaratmaktadir bu gerilimleri.
Tim bunlarin sonucunda kapitalizm, siirekli olarak kendi faaliyetlerini kolaylastiracak cografi
mekanlar arar, zamanin bir noktasinda bu mekani tamamen yok etmek zorunda kalir ve yine
zamanin baska bir kesitinde sonsuz sermaye birikimi acligin1 doyuracak tamamiyla farkli baska bir
cografi mekan yaratir. Iste bu, sermaye birikiminin, yaratict yikim (creative destruction)
etkinliginin tarihidir” (Harvey, 2004, s. 85,86).

Kapitalizm, sermaye birikimi agligina baglh olarak, krizler yasamaktadir. Ancak s6z konusu
krizler, sonsuz aglik nedeniyle higbir zaman bitmemekte hatta kaynaklarin giderek kitlasmasindan
dolayi ileri bir tarihte daha da yikici bir kriz siirecinin zeminini hazirlamaktadir (Cagl, 2012). Soz
konusu bu tarihi siire¢ iginde fagsizm de bulunmaktadir. Cinemre (2017, s. 27), bu durumu su
sekilde agiklamaktadir: “Fasizm tarihteki bir anomali degil, kapitalizm sorunu var oldugu siirece,
kendisi de acik ya da ortiik olarak onunla beraber var olmaya devam edecek bir sorundur.”

Neocleous fasizmi, “Avrupa tarihindeki bir parantez olmak sdyle dursun, Avrupa’nin
diisiinsel, kiiltiirel ve politik tarihi icerisindeki felsefi-politik miicadelelerin bir iiriiniidiir ve [...]
aynt zamanda bu tarihin bir olusturucusudur” seklinde tanimlarken (Neocleous, 2018, s. 10);
Mann’a gore “fasizm, modernitenin ayrilmaz bir pargasidir” (lordachi, 20193, s. 305). Gramsci’ye
gore ise “fasizm, kapitalist siddetin illegal yonidir; devletin restorasyonu bu siddetin
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legalizasyonudur” (Gramsci, 1990:361; Gramsci,1998:132, akt. Erdem, 2015, s. 301); bu
dogrultuda “fasizm, kapitalizmin gelisiminde dogal bir evredir” (Macciocchi, 2000:16, akt. Oyan
Altuntas, 2012, s. 36).

Fasistler, Karl Marx’in kapitalist iiretim bi¢iminin tarih 6ncesi evresi seklinde tanimladig1
ilk birikimin tipik 6zelligi olan ve tarihi boyunca kan ve atesten beslenen, zor kullanmaya dayali
“miilksiizlestirme”nin bir bi¢iminin uygulayicisidirlar (Cinemre, 2017, s. 39). i1k birikimin tarihi
ise kapitalist {iretim bi¢iminin tam anlamiyla gelismesinin, sartlarinin kanunlar araciligiyla veya
zor kullanarak miilksiizlestirmeyle, korumacilikla, kamu finansmanimin kullanimi vasitasiyla ve
somiirgelestirmeyle meydana getirilmesinin tarihidir (Cinemre, 2017).

Fasizm, kapitalizmin derin krizlere girdigi donemlerde (Agaoglu, 2019), kapitalist diizenin
kendini koruma refleksinden dolay1 ortaya ¢ikan, egemen sermayenin siyasi bir tepkisi, en iyi hatta
bazi durumlarda tek muhtemel ¢6ziim yoludur (Amin, 2014, 2016). Trogki’ye (1993) gore fasizm,
“kapitalist tepkiden baska bir sey degildir.” Buna gore Avrupa’da meydana gelen fagizm, Avrupa
kapitalizminin gosterdigi savunma refleksinin bir sonucudur (Bahge, 2010, s. 24).

Avrupa’da fasizmin yiikselisi, ekolojik yikimi da beraberinde getirecek olan kapitalist kriz
ve emperyal giicler arasindaki rekabetin artmasi sonucunda ger¢eklesmistir (Benlisoy, 2021b).
Hobsbawm, fagizmin dogdugu bu donemi “felaket ¢ag1” olarak adlandirmaktadir (Hobsbawm,
1996, s. 19). Bu donemdeki ekonomik ve toplumsal sorunlara, “demokratik” sinirlar ¢er¢evesinde
¢oziimler bulamayan burjuvazinin, s6z konusu sorunlari agsmak amaciyla bagvurdugu en insanlik
dis1 ve en barbarca yontemleri i¢inde barindiran fasizm, devrimci is¢i ve emek orgiitlenmelerine
kars1 topyekiin bir taarruzu ifade etmektedir (Cakir, 2012).

Kapitalist krizi agmaya ve bu krizin olumsuz etkilerini telafi ederek karlarin1 kurtarmaya
calisan kapitalist biiylik sermayedarlar, devlet destegini tam istedikleri sekilde almak i¢in onlari
destekleyen otoriter bir devlet yonetimine ihtiyag duymuslardir (Guérin, 2014).

Fasizmin iktidara gelmesi, bilyilik sermayenin finansal onciiliigiinde, iktidar blokunun, fasist
parti araciligiyla yeniden dizayn edilmesine karsilik gelmektedir. Yiiriitmenin baginda bulunan
fagist iktidar bloku, kendisini paraca desteklemis sermayedarlara karsi biiyilk bir minnet
duygusuyla hareket etmesi sonucunda zaman iginde neredeyse tamamen biiyiik sermayenin etkisi
altinda kalarak, onun bir parcasiymis gibi hareket etmeye baslar. Gelinen noktada, siyasal iktidar
sadece biiyiik sermayenin ideolojik, siyasal ve iktisadi egemenliginin bir ifadesi olur. Bunun dogal
bir sonucu olarak, Kkapitalist biiyilk sermayedarlar, devlet miidahalesinin sinirini, kapsamini,
siiresini ve niteligini belirleyerek, bu argiimani kendi Iehine olabilecek sekilde kullanirlar
(Cinemre, 2017; Guérin, 2014).

Fasist iktidarin fonksiyonu, tekelci sermayenin egemenligini kurmak ve organize etmektir
(Con, 2008). Bundan dolay1 fasist devletin ekonomik miidahalelerinin amaglar1 arasinda “kamu
¢ikar1” bulunmamaktadir. Fasist devlet i¢in oncelikli olan biiyiik sermayenin ¢ikarlarin1 gézetmek
ve ihtiya¢ duymasi halinde de yardimina kogmaktir. Bu yardimn ise; zararlarin “sosyalize” edilmesi,
vergi muafiyetleri, kanuni diizenlemelerin yapilmasi, biiyiik kamu siparislerinin verilmesi gibi
yontemleri kullanarak gerceklestirmektedir (Cinemre, 2017; Guérin, 2014).

Kapitalizm ve fagizm arasindaki iligkinin varligin1 savunan goriiglerin basinda, Marksist
diisiince bulunmaktadir. S6z konusu iliskiyi ifade ederken, her ne kadar kimi yorum farkliliklari
bulunsa da, genel olarak Marksist diisiiniirlere gore fasizm, “kapitalist ekonominin bir baska yiizii
(belki de gercek yiizii)” olarak kabul edilmektedir (Ozsel, 2015). Bu durum ile ilgili olarak
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Horkheimer, su ifadeleri kullanmistir: “Her kim ki kapitalizm hakkinda konusmak istemez, o
zaman fagizm hakkinda sessiz kalmalidir” (akt. Yiicel, 2017). Yani, fasizm ile alakali yapilacak her
bir degerlendirmenin igerisinde, kacinilmaz bir sekilde kapitalist unsurlar yer alacagi
anlasilmaktadir (Yesilbag, t.y.).

Bu boliimde, tarihsel siire¢ iizerinden, teorik ve pratik yonleriyle kapitalizm ve fasizm
iligskisine yer verilecektir.

4.1.Kapitalizmin ideolojilere Etkileri

Ideoloji terimi, ilk kez Destutt de Tracy tarafindan “diisiinceler bilimi” manasinda
kullanilmugtir. ideoloji, yaygin olarak; “siyasi bir inang sistemi, eyleme yénelik siyasi diisiinceler
biitiinii, yonetici sinifin diistinceleri, belli bir sosyal sinif ya da grubun diinya goriisii, somiiriilen ya
da siyasi baski altinda bulunan insanlar arasinda yayilan diislinceler, bir siyasi rejimi
mesrulastirmak i¢in resmi olarak ayricalik verilmis diisiinceler kiimesi, her tiirden hakikati kendi
tekelinde bulundurdugunu iddia eden siyasi Ogreti ya da inanglar biitiinii” anlamlarinda
kullanilmaktadir (Can, 2009, s. 3).

Insan ve iginde bulundugu yapilar incelendiginde, bu yapilarin insanlar vasitasiyla nasil ve
ne sekilde bigimlendigini kesfetme firsatini elde etmis oluruz. Bunu gergeklestirdigimiz 6l¢iide,
bir¢cok ideolojinin kapitalizmle olan iliskisini gérme imkanina kavusuruz. Buradan hareketle
ideolojilerin, kapitalizm tarafindan nasil kullanildigini, ona nasil hizmet ettigini, bunun aksine
hareket eden ideolojilerin kapitalizm tarafindan nasil degistirildigini ya da ortadan kaldirilarak yok
edildigini veya marjinallestirildigini tespit edebiliriz. Buna binaen tarihsel siire¢ iginde degisim
geciren kapitalizm, ayn1 zamanda ideolojileri de sinirli ya da yogun olmak tizere farkli sekillerde
etkileyerek doniismesini saglamistir. Boylece ideolojiler, onlarin ortaya ¢ikmasini saglayan teorik
altyapimin ¢izdigi rotadan ayrilarak, aksine bir tablo ¢izer duruma gelirler (Bagce, 2018).

Kapitalist sistemde ideoloji, iiretim araglarinin kontroliinii elinde tutan veya onlari tekelinde
bulunduran smif tarafindan belirlenmektedir. Bu sinif ideolojiyi, kendi ekonomik menfaat ve
¢ikarlari dogrultusunda kullanmaktadir. Bu nedenden dolay1 iretim araglarin1 elinde
bulundurmayan veya bulunduramayan simiflar, egemen sinifin ortaya koydugu ideolojiye bagl
kalmak zorundadir (Aydogan, 2020).

Kapitalizmin ve ideolojiler tizerindeki etkisini farkli bir sekilde ele alan Deleuze ve Guattari,
tam tersi durumu yani ideolojilerin kapitalizm tizerindeki etkisizligini su sekilde ifade etmektedir:
Kapitalist sistemde ideolojinin bir anlami bulunmamaktadir. Kapitalist sistemde giiciin
organizasyonu temel problemi olusturmaktadir. Giliciin organizasyonu da ekonomideki arzu
akigidir. Kapitalizm, ekonomideki arzuyu kabul ederken, ideolojideki arzuyu reddetmektedir.
Ciinkii “kapitalizmde ideoloji, bir yanilsamadan” ibarettir (Yardimcioglu & Kaplan, 2018, s.
81,82).

Kapitalizmin tarihsel stire¢ igerisinde gecirdigi degisimler onu, salt ekonomik bir kavram
olmaktan ¢ikarmistir. Bu manada kapitalizm, ekonominin yaninda sosyal, siyasal ve kiiltiirel
yOnleri bulunan, hayatin her alanina etki eden ideolojiler iistii bir kavramdir.

Kapitalizm, ideolojileri zamanla kendi eksenine cekerek farklilastirmaktadir. Ancak
kapitalizmin fagizm ile olan iliskisini ideolojik baglamda ele almak birtakim Sorunlari da
beraberinde getirmektedir. Bu Sorunlarin temel nedeni ise fagizmin ideoloji olup olmadigiyla
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ilgilidir. Fasizmin ideolojik yonii tartisma konusu oldugu i¢in kapitalizmin fasizm ile olan iligkisi
tarihsel siire¢ baglaminda ele alinmugtir.

4.2 Tarihsel Siire¢ Baglaminda Kapitalizm ve Fagizm Iliskisi

Kapitalizm, yapisindaki istikrarsizlik yaratan ve birbirleriyle ¢elisen unsurlari nedeniyle
tarihsel siire¢ i¢inde krizler dogurmaktadir (Aydin, 2003). S6z konusu krizler, kapitalist sistemin
kalitimsal bir 6zelligini olusturmaktadir. Yani kapitalizmin yasadig1 her kriz, kendinden Onceki
halledilmemis krizlerin sonucu; sonradan yasanilacak krizlerin de nedenidir (Tutan, 2010).

Kapitalist sistemin krizler nedeniyle gegirdigi, uzun dalgalar bigiminde yasadig1 biiyiik
bunalim evreleri, kapitalist sistemde; yapisal doniisiimlere, ekonomik milliyet¢ilige (Emiroglu,
2007) ve emperyalistlesme gayreti ve rekabetinde muazzam gapta bir artisa sebep olmustur (Cagli,
2012). Bunun sonucunda iilkeler arasinda, niifuz alanlarinin ve somiirgelerin dagiliminda
dengesizlikler meydana gelmistir. Kapitalist diizen i¢indeki s6z konusu dengesizlikler, savaslara
neden olmakta ve savasarak giderilmektedir. Ciinkii diinya iizerindeki toprak paylagimi
tamamlanmis, savasmadan elde edilebilecek bir toprak kalmamustir (Atilgan, 2007).

Kapitalizmin yasadigi krizler incelendiginde, bunlardan iki tanesi iki diinya savasina neden
olmustur. Bu krizlerden ilki, 1875 ile 1896 yillar1 arasin1 kapsayan, Avrupa’da meydana gelen,
etkileri I. Diinya Savasi’na kadar siiren “Uzun Depresyon”dur (Emiroglu, 2007). Bu kriz
kapitalizmin gecirdigi ilk ciddi krizdir. Ikinci kriz ise daha nceki béliimlerde de deginilen, “Biiyiik
Depresyon”, “Biiyiik Buhran” ya da “Biiyiik Bunalim” olarak adlandirilan, 1929 ile 1935 yillan
arasini iceren ve II. Diinya Savasi’nin ¢ikmasinin zeminini olusturan krizdir (Egilmez, 2012).

Kapitalizmin gecirdigi ilk kriz ve sonrasinda cereyan eden emperyalist miicadeleler ve
milliyetei akimlar, 1. Diinya Savasi’na; bu da 1920’lerde Avrupa’da fasizmin yiikselise gegmesine
ve sonraki yillarda iktidara gelmesine neden olmustur (Meri¢, 2019). ikinci kriz ise yeniden
milliyet¢iligi koriiklemis ve fagizmin daha saglam temellere oturmasini ve yayilmasini saglayarak,
yeni emperyal miicadelelerin oniinii agmistir. Bunun sonucunda da II. Diinya Savasi meydana
gelmistir.

Sonug olarak kapitalizm, gecirdigi iki ciddi krizi, insan ve doga katliamina neden olan,
emperyalist miicadele ve paylasim savasiyla ancak atlatabilmistir (Cagl, 2012). Bu kapsamda
Biermann ve Klonne (2007, s. 4), “kapitalizmin tarihini sermayenin sug¢ tarihi” olarak
degerlendirmistir.

Bu boliimde, kapitalizm ve fasizm iliskisine dair somut 6rneklere, demokratik olarak
degerlendirilen kapitalist {ilkelerin ulusal ¢ikar adi altinda fasizme olan desteklerine ve fagizme
destek veren, fagist olsun ya da olmasin biiylik sermayedarlarin her durumda nasil korunup
kollandigina ve Iki Diinya Savasi ncesi ve sonrasi kapitalist faaliyetlerdeki fasist uygulamalara

deginilmistir.
4.2.1. 1ki Diinya Savasi Oncesi Dénem

Iki Diinya Savasi oncesi donemdeki kapitalizm ve fasizm iliskisini anlayabilmek icin
kapitalistler acisindan emperyal ve somiirgeci faaliyetlerin 6nemini bilmek gerekmektedir. Bu
kapsamda, 1895 yilinda gazeteci Stead’in, yakin arkadasi aslen Ingiltereli olan Giiney Afrikali is
adamu ve siyasetci Cecil Rhones’ten emperyalizmle alakal1 aktardig: su ifadeleri incelemekte yarar
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vardir (Die Neue Zeit, 1898:304, akt. Lenin, 2009, s. 89): “Diin East-End'deydim (Londra'da bir
is¢i semti), issizlerin yaptig1 bir toplantida bulundum. Atesli sdylevler dinledim orda. Bunlarin
hepsi tek bir ¢igliktan ibaretti: ekmek! ekmek! Doniiste, biitiin sahneyi yeniden yasiyor ve
emperyalizmin 6nemini bir kez daha kavriyordum. Benim en biiyiik diisiincem, toplumsal soruna
bir ¢oziim getirmek: Birlesik Kralligin 40 milyon niifusunu kanl bir i¢ savastan kurtarmak igin,
bizler, sOmiirge politikacilari, fazla niifusu yerlestirebilecegimiz, fabrikalarimizin ve
madenlerimizin triinleri i¢in yeni pazarlar kazanabilecegimiz yeni topraklar elde etmek
zorundayiz. Her zaman sdylerim, imparatorluk bir mide sorunudur. I¢ savastan kagimmak
istiyorsaniz, emperyalist olmak zorundasiniz.”

Kapitalizmin fasizmin dogmasina zemin hazirlayan ya da kapitalizmdeki fasist yansimalar
gorebilecegimiz uygulamalar, kapitalizmin dogup biiylimesine neden olan cografi kesiflere,
emperyalist ve somiirgeci faaliyetlere dayanmaktadir. Bu dogrultuda, Amerika’nin kesfi ve
sonrasinda yasanan siire¢ incelendiginde, fasizan uygulamalarin varligini gérmekteyiz.

Amerika’nin kesfiyle birlikte, kitanin fethedilme siireci baglamis ve bunun sonucunda
Meksika’da Aztek Imparatorlugu ile Peru’da Inka Imparatorluklar: yikilmistir. Servet kazanmak
amaciyla kitayr somiirmeye amaglayan kapitalist Avrupa tlkeleri bu kapsamda ¢ok sayida
Amerikan yerlisine iskence uygulamis ve dldiirmiistiir. Amerika’y1 isgal etmekle yetinmeyen s6z
konusu somiirgeci devletler, oradaki yerel halki kdle olmaya zorlamistir. Yerli halk, dayatilan agir
calisma sartlarina ve kolelestirme faaliyetlerine tepki olarak, toplu sekilde intihar etme yoluna
gitmislerdir. Ayrica, kitaya Avrupalilarca getirilen, yerel halkin bagisikliginin olmadig1 hastaliklar
da bagka bir sekilde toplu 6liimlere neden olmustur (Kurtgézii, 1999).

Amerika’daki kolelestirilebilen yerli halk istenilen emek giiciinii karsilamayinca, bu sefer
baska bir somiiriilen kitadan yani Afrika’dan Amerika’ya kdle transferine gidilmistir. Bu transfer
siirecinde kotii sartlar nedeniyle birgok Afrikali insan hayatim1 kaybetmistir. Yine de hayatta
kalmayr bagaran Afrikali koleler, yok edilen Amerika yerlilerinin yerine yerlestirilerek
caligtirllmigtir (Kurtgozii, 1999).

18. yiizyilin ikinci yarist ile 19. yilizyilin ilk g¢eyreginde, kole ticareti biiyiik bir artig
gostermistir. Bu donemde, Afrika ile Avrupa arasindaki baskin ticaret iliskisi koleler iizerinden
gerceklestirilmistir. Bu iliskiler nedeniyle kole ticareti bir sektor haline gelmis, kole avi ise Afrika
devletlerinde en karli is haline gelmistir. Satin alinan koleler, kotii kosullar altinda agir islerde
calistiriliyor, damgalama ve iskencelerle cezalandiriliyor ve ise yaramadiklari hissine kapilan
sahipleri tarafindan dldiiriiliiyorlardi. Bu durumu, bir kdle saticist su sekilde ifade etmistir: “Itiraf
etmek gerek, koleleri asir1 ¢alistirma konusunda kumar oynuyor ve eger terlerinden sagladigimiz
bedel satin alma fiyatlarin1 karsiliyor ise onlari yorgunluktan oldiirmekten g¢ekinmiyorduk”
(Rinchon, 1929:97,98, akt. Kurtgdzii, 1999, s. 27).

Amerika kitasinda kolelere karsi koti muamele 1833°te; kolelik ise ancak 1888°de
kaldirilabilmistir (Kurtgézii, 1999).

Emperyalizm ve somiirgecilik faaliyetlerinde, sadece somiiriileceklere karsi miicadele
edilmemis; diger somiirge devletlere de karst miicadele edilmistir. Somiirgeci devletlerin kendi
aralarindaki miicadele ¢cogunlukla siddetle, catismayla ve savaslarla sonuglanmistir: “17. ve 18.
ylizy1l savaglarinda, hanedan yarigmalar1 yaninda, ekonomik nedenlerin gittik¢e artan bir yeri
vardir: Ispanya’ya kars1 Hollanda’nin (Birlesik Eyaletler) actigi savasta, 17. yiizyilin ingiltere-
Hollanda ve Fransa-Hollanda savaslarinda, ispanya Veraset Savasi’nda, Yedi Yil Savasi’nda,
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devrim ve imparatorluk doneminde Ingiliz-Fransiz ¢atigmasinda durum bdyledir” (Kurtgozii, 1999,
s. 35).

19. yiizyilin son ¢eyreginden 20. ylizyilin ortalarina dogru somiirge sistemi degisiklige
ugramis ya da ugramak zorunda kalmistir. Ciinkii diinya, emperyal ve somiirgeci devletler arasinda
paylasilmistir. Bu donemde devletler, niifuz ettikleri bolgeleri ve bu yerlerdeki pazarlari ellerinde
tutmaya calismistir (Kurtgozii, 1999). Boyle bir ortamda, dis pazar ve hammadde sikintis1 ¢ceken
birtakim devletler ise bu durumdan rahatsiz olmustur (Guérin, 2014). Ayrica, yasanilan ekonomik
kriz, yoksulluk vb. etkenler mevcut durumu daha da ¢ikmaza siiriiklemistir. Bu konjonktiir,
devletler arasinda ¢ikar miicadelelerine ve ¢atigmalarina, milliyet¢i duygularin kabararak asiri sag
akimlarin dogmasina veya giiclenmesine ve silahlanma yariginin muazzam Olgiilerde artmasina
neden olmustur (Appleby, 2012).

Gelinen asamada, I. Diinya Savasi artik kacinilmaz bir noktadir ve gerceklesmesi an
meselesidir. Daha 6nceki boliimlerde de belirtildigi tizere, savaslarin kazanani vardir; bunlar, silah
ve cephane gibi savas esnasinda kullanilan {iriinleri satan biiyiik sermayedar kesimlerdir.

Kapitalizm bu noktada krizdedir; hem bir seyleri yikip tekrardan yapmanin hem de tiiketimi
(6zellikle silah gibi agir sanayi malzemelerini) canlandirmak i¢in savaslar en iyi kar elde etme yolu
olmustur. Bu duruma, I. Diinya Savasi O6ncesi Almanya’nin higbir mukavemetle karsilagmadan
Fransa’dan aldig1 “Briey-Thionville Havzasimi” 6rnek verebiliriz (Kurtgozii, 1999; Milli Gazete,
2006):

6 Agustos 1914 tarihinden itibaren Briey-Thionville Havzasi, hicbir karst giicle
kargilasmadan Almanlar tarafindan isgal edilmistir. I. Diinya Savasi boyunca da Fransa tarafindan
saldirtya ugramamustir. Bu durum, savasan devletlerin yoneticileriyle savas malzemesi
tireticilerinin ve tedarikgilerinin yapmis oldugu gizli anlagmalara dayandirilmaktadir.

Briey-Thionville havzasindaki demir madenleri Almanya, Fransa ve Liksemburg
sinirlarindaydi. Bu madenlerin sahibi Alman-Fransiz Wendel ailesiydi. Ayrica bu ailenin
tiyelerinden bazilari Fransa bazilari1 da Almanya siyasetinde yer almaktaydi. Bu kigiler bulunduklar
tilkelerde siyaset yapmanin diginda, cephanecilikle de ugragmaktaydilar.

Briey-Thionville Almanlarin eline gegtikten sonra Fransizlar tarafindan bombalanabilir,
maden cevheri yiiklii trenler engellenebilirdi. Ancak higbir seyin yapilmamasi hususunda Alman
ve Fransiz kurmaylar anlagsmaya varmis ve bu yonde emirler vermislerdir. Her seye ragmen Fransiz
savag pilotlarindan birkag¢i verilen emirlere uymayarak Briey tesislerini bombalamis ve bunun
sonucunda sert bir sekilde cezalandirilmislardir.

Briey-Thionville ile alakali gercek ¢ok sonradan ortaya ¢ikmustir. Briey-Thionville’den
temin edilen demir cevherleri olmadan savasin Almanya tarafindan stirdiiriilebilmesinin imkan
yoktu. Buradaki asil amag, savasin uzamasini saglayarak, savas malzemesi tlireticilerinin ve

tedarik¢ilerinin karlarinin artirilmasidir.

4.2.2. 1ki Diinya Savasi Aras1 Dénem

I. Diinya Savasi sonrasinda 6zellikle Avrupa’da iilkeler aras1 dengeler korunmak istenmistir.
Higbir iilkenin asin gii¢lenerek komsu iilkelere potansiyel tehdit olusturmamasina gayret edilmistir.
Bu durum, bir¢ok giiclii kapitalist iilkenin bir arada bulundugu Avrupa Kitasi i¢in her zaman énemli
bir yer teskil etmistir. Bu kapsamda, 1. Diinya Savas1 sonras1 yenilmis {ilkeler arasinda bulunan ve

Versay gibi agir sartlari icinde barindiran bir antlagmay1 imzalayan Almanya’nin gii¢siizlesmesi,
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Avrupa’daki dengeler agisindan bir problem olusturmaktaydi. Almanya’nin gii¢siizlesmesi hem
Fransa ve Rusya’nin giiclenmesi hem de dislanan Almanya’nin Rusya’ya yakinlagsmasi anlamina
gelecekti ki bu durum, ingiltere’nin ¢ikarlarma ters diismekteydi. Bu kapsamda, 1924 yilinda
Almanya ekonomisinin yeniden toparlanmas: ve Versay Antlagsmasi’ndan kaynaklanan tamirat
borglarinin tekrar diizenlenmesi i¢in “Daves Plan1” devreye sokulmustur. Bu plana gére Almanya,
sanayi ve askeri potansiyelini yeniden kurmak i¢in ABD’den yardim alacakti. Bu dogrultuda
Almanya’ya, biiylik Olgekte kredi, sanayi sermayesi, finansal destek ve ileri diizey teknoloji
saglanmustir (Bekcan, 2013).

Almanya’da 1. Diinya Savasi sonrasi ekonomik durumun dis destekler vasitasiyla idare
edilmesi nedeniyle Hitler’in iktidara gelmesi ancak 1929 ekonomik krizinden sonra
gerceklesmistir. Fakat Italya icin bu durum farkli cereyan etmistir. italya’ya verilen sdzlerin
tutulmamasi onu, I. Diinya Savasi’nin galipler safinda yenik bir duruma diigiirmiistiir. Savas,
Italya’y1 ekonomik anlamda zor durumda birakmis ve bunun sonucunda milliyetci duygularin da
etkisiyle Mussolini’nin Fasist Partisi 1922 yilinda iktidara gelmistir.

1929 Ekonomik Krizi, kapitalizmin temellerinden sarsilmasina neden olmustur. Bu
donemde, 6zellikle Italya ve Almanya basta olmak iizere devletlerin, otarsi politikalarini yiiriirliige
koymas1 ve glimriik duvarlarm yiikseltmesi gibi ekonomik tedbirleri almasindan dolay1 diinya
ticaret hacmi daralmigtir. Bunun sonucunda, iktisadi bakimdan kendi kendine yetmeye calisan
devletler ile ham ve mamul madde ihtiyaci igin pazar arayisinda olan biiyiik devletlerin politikalari
catismustir. Iktisadi hedeflere ulasmak ve ekonomik agidan basarili olabilmek icin kimi iilkelerde,
demokratik inan¢ ve unsurlar zayiflarken, asir1 devletcilik ve askin milliyetcilik gibi akimlar
kuvvetlenmistir. S6z konusu asirihiklar, italya’da Mussolini hiikiimetini gii¢lendirirken,
Almanya’da ise Hitler’i iktidara tasimistir (Dilek, 2013).

Almanya’da iktidara gelen Hitler, Versay Antlagmasi’nin hiikiimlerini yok sayarak, askerlik
hizmetlerini ve silahlanmay1 yeniden baglatmistir. Boylelikle iilkenin askeri giiciiniin agir1 artmasini
saglamistir. Bu durumdan en ¢ok faydalananlar ise Nazi Partisi’nin iktidara gelmesi i¢in partiyi
finanse eden Hugenberg, Krupp, Schacht, Thyssen gibi Almanya’nin kapitalist biiyiik
sermayedarlaridir (Kurtgdzi, 1999).

Genel bir gergevede bakildiginda, Avrupa’da fasist hareketlerin dogmasi, gelismesi ve
iktidara gelmesi kapitalist kaygilarin bir sonucudur. Fasist rejimlerin disindaki diger kapitalist
iilkelerin, uluslararasi dengeleri ve ¢ikarlarini diisiinerek hareket etmesi sonucunda fagist rejimler
(6zellikle Hitler Almanya’s1), cesaret kazanarak daha da saldirgan bir tavir sergilemistir. Buna
ragmen fagizmi, “kizil tehlike” olarak adlandirdiklari Bolgevizm akimina karsi tercih etmis,
desteklemis ve kendi gikarlar1 tehlikeye girene kadar da fasist rejimlere karst miisamahakar bir
tutum sergilemislerdir. Fagist rejimlerle s6z konusu diger kapitalist iilkelerin ¢ikarlari ¢atiginca
fagizm, “kotii”, “Hiristiyanlik diismani”, “ahlak dis1”, “lanetlenmesi gereken” bir kimlige
biirlindiiriilmis, aforoz edilmis ve durdurulmasi konusunda hemfikir olunmustur (Amin, 2014;
Guérin, 2014). Cikarlan1 tehdit altindaki kapitalist iilkelerin, tehdit unsuru fasist rejimleri
durdurmasi da ancak II. Diinya Savasi ile miimkiin olmustur. Bunu gerc¢eklestirirken de “kizil
tehlike” olarak gordiikleri SSCB ile ayni safta savagmuglardir.

Bu béliimde vurgulanilan nokta ne kapitalist iilkeler i¢in ne de kapitalist biiyiik sermaye i¢in
fasizm ¢ok onemli degildir. Yeter ki onarin ¢ikarlart dogrultusunda hizmet etsin, yeter ki onlarla

¢ikar catigmasina girip onlarin kazanimlarina zarar vermesin.
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Bu béliimiin alt basliklarinda, italya ve Almanya 6zelinde biiyiik kapitalist sermayedarlar ile
fasist iktidarlarin iligkisi ele alinmgtir.

4.2.2.1. italya

L. Diinya Savas1’nin Italya’ya ekonomik maliyeti cok agir olmustur. Gittikge artan dis ticaret
ac1g1 ve durdurulamayan enflasyon mevcut durumu daha da kotii bir noktaya tagimistir. Savas
sonrasi ekonomik durumun toparlanacagi umudundan hareketle, is¢i ve koyliilerden savasa destek
vermeleri istenmistir. Bu da savas sonrasi icin, iscilere i ve iicret artisi, koyliilere ise toprak
vaadiyle yapilmistir (Sander, 2013). Hem bu durumu gz 6niinde bulunduran hem de Bolsevizm
akimindan is¢i ve kdyliilerin etkilenmemesini amaglayan biiyiik sermayedarlar ve toprak sahipleri,
calisanlarina birtakim tavizler vermislerdir. Ancak savas sonrasi tablo, beklenenin aksine bir hayal
kirikligina neden olmustur. Bunun sonucunda Italya’da, kargasa ve huzursuzluk ortami meydana
gelmistir (Diindar, 2019).

Ekonomik tablonun gittikge daha kotii bir hal almasi sonucunda, kendi karlarini korumak
isteyen ve bu amagla verdikleri tavizleri fazlasiyla geri almaya galisan biiyiik sermayedarlar ve
toprak sahipleri ile verilen sozlerin tutulmasini isteyen ve buna yonelik daha fazla taviz ve imkan
isteyen isci ve koyliiler kars1 karsiya gelmistir. Bu donemde, grev, yagmalama, toprak ve fabrika
isgallerine kars1 miicadele eden fasist hareketler, bu 6zelliklerinden dolay1 biiyiik sermayedarlar ve
toprak sahipleri tarafindan finanse edilerek desteklenmistir (Diindar, 2019; Guérin, 2014). Ayrica,
kiigiik burjuvazi sinifi ise soz konusu kargasa ortamindan, komiinistleri ve sosyalistleri mesul
tutmus ve Mussolini’yi bir kurtarici olarak gormiistiir (Erdem & Erdem, 2016). Bu siireglerin
sonunda, hem finansal agidan biiyiik sermayedarlar ve toprak sahiplerinin hem de kiigiik burjuvazi
ve diger kitlelerin destegini alan Mussolini onderligindeki Fagist Parti, 1922 yilinda iktidara
gelmistir. iktidara gelen Fasist Parti’nin gelirinin yaris1 onu destekleyen biiyiik sanayicilerden ve
bankalardan gelmekteydi (Bahge, 2010).

Fagist Parti iktidarinda Mussolini hem kapitalist sermayedar sinifin hem de hiikiimetin yetki
alanlari biiyliterek, daha 6nceki donemlerde de var olan ve ¢ikar birligine dayanan iligkilerini
daha da saglamlastirmistir (Con, 2008; Diindar, 2019).

Mussolini, 18 Mart 1923 tarihinde Roma’da gergeklestirilen “Ticaret Odalar1 Uluslararasi
Kongresin”nde 6zel tesebbiis ile alakali diisiincelerini su sekilde ifade etmistir: “Yeni Italyan
hiikiimetinin iktisat politikas1 basittir. Devletin, 6zellikle yetersiz oldugu tekelci dogadaki sanayi
islevlerinden feragat etmesi gerektigini degerlendiriyorum. insanlari savas sonrasi krizden hizla
kurtarmay1 amaclayan bir hiikkiimetin 6zel girisimin serbest hareketine izin vermesi gerektigini,
sosyalist demagoglarin hognut olacagi ama sonunda, deneyimin gosterdigi gibi tamamen tahripkar
olacak miidahaleci ya da kisitlayici herhangi bir yasamadan vazgegmesi gerektigini diisiiniiyorum”
(Quaranta, 1923:274, akt. Cinemre, 2017, s. 38). Bu dogrultuda, 1927 tarihinde ¢ikarilan “Is
Yasast”nin dokuzuncu maddesi soyle yazmaktadir: “Iktisadi iiretime devlet miidahalesi yalnizca
0zel inisiyatif eksikse ya da yetersizse gergeklesir ya da Devlet'in siyasal ¢ikarlar1 sz konusuysa”
(akt. Cinemre, 2017, s. 39).

Fasist iktidar, ekonomiye miidahale ettiginde, bunu her defasinda kapitalist biiyiik
sermayenin taleplerine ve ¢ikarlarina uygun bir bicimde gerceklestirir. Bu miidahale gerek parti
icinden gerekse farkli kliklerden tepki alacag: diisliniildiigiinde yani aleni bir sekilde yapmanin
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miimkiin olmadigi bir durumda, fasist iktidarin, genel olarak basvurdugu ii¢ yontem bulunmaktadir.

Ik olarak, kapitalist biiyiikk sermayenin cikarlariyla ¢atisan bir kanun cikarilir; ancak cesitli

biirokratik yollarla bu kanunun etrafindan dolasilir. ikincisi, daha sonraki zamanlarda kapitalist

biiyiik sermayenin yararina yapilacak biiyiik isler i¢in fasist propagandalarda kullanmak amaciyla

biiyiik sermayeden, bir takim kiiciik tavizlerin alinmasidir. Yani danisikli doviis. Son bagvurulan

yontem ise fasist rejimlerin temel karakteristigini olusturmaktadir; verilen 6diinlerin bedelinin

emekgiler ilizerinden geri alinarak, bu bedelin onlara o6dettirilmesidir (Cinemre, 2017). Bu

dogrultuda, Fasist Parti iktidar1 doneminde kapitalist biiyiik sermaye lehine yapilan birtakim

uygulamalari su sekilde siralayabiliriz:

Fagist sendikalar disindaki (6zellikle muhalif) sendikalar kapatilmis ve grevler
yasaklanmistir (Michel, 2017). Fasist sendikalar araciligiyla emekgilerden toplanan
aidatlarla partide ¢esitli kademelerde bulunan kiigiik burjuvanin iasesi saglanmigtir
(Cinemre, 2017).

Devlet biinyesine alinan ve biiyiik karlar elde edilen tekeller ve belediye isletmeleri
Ozellestirilmistir. Sigorta sektorii, telefon isletmeciligi, kibrit tekeli bunlardan
bazilaridir (Con, 2008; Guérin, 2014).

I. Diinya Savasin’da haksiz kazang elde edenler affedilmis; kira ve fiyat denetimi
durdurulmus (Michel, 2017); sermaye, miras, yonetici ve isletmeci vergileri
kaldirilmigtir (Con, 2008).

1929 Ekonomik Krizi’nden etkilenen, 6zellikle 1929 ile 1931 yillar1 arasinda iflas
etmekte olan sirketler, bilhassa ticaret bankalar1 kamulastirilarak batmaktan
kurtarilmigtir  (Con, 2008). Bunu gergeklestirmek ig¢in “IRI (Istituto per la
Ricostruzione Industriale, Endiistriyel Yeniden Yapilandirma Enstitiisii)” adinda bir
tesekkiil meydana getirilmistir. IRI, “fasist miidahaleci devletin tekelci kapitalizmdeki
temel islevlerinden birinin Orgiitsel ifadesidir, kar o6zel kalirken, =zararin
kamusallastirilmasidir” (Cinemre, 2017, s. 367). IRI ile bankalar kurtarilmis ve
kapitalist biiyiik sermayedarlarin menfaatleri korunarak, kayiplar millilestirilmistir.
Zamanla IRI’nin kapsami ve yetki alan1 genisletilmis, demir-gelik, gemi insa, silah ve
mithimmat gibi sanayi dallarini da i¢ine almasi saglanmistir. IRI’nin kapsamina aldig:
isletmelerin yatirimlari, kamu kaynaklari ile finanse edilirken, séz konusu yatirim
riskleri ve zararlar1 devlet ile paylasilmistir. Bunun sonucunda sektorlerin birlesmesi
ve tekellesmesi saglanmistir (Michel, 2017).

Kapitalist biiylik sermayedarlarin karlarinin katlanabilmesi i¢in milyarlarca liret,
iiretken olmayan ve bastan batik devasa bayindirlik islerine harcanmigtir (Guérin,
2014).

4.2.2.2. Almanya

Nazi Partisi iktidarindaki Almanya’da, tipki Fasist Parti iktidarindaki Italya’da oldugu gibi
en ¢ok fayda saglayan kesimler, kapitalist biiyiik sermayedarlar ve biiyiik toprak sahipleridir (Con,

2008).
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Naziler de kendilerinden onceki hiikiimetlerde oldugu gibi, Dogu Prusya’daki junkerlere
(derebeylerine, toprak agalarina) dokunmamuglardir. Hatta bu tarz yerlere, diisiik tcretli ya da
iicretsiz isgiicli imkan1 saglanmistir (Agaoglu, 2019).

Naziler iktidara geldikten sonra olusturulan yeni hiikiimetin ilk icraatlarindan biri de “son
yillarda girigilen biitiin devletlestirme denemelerine son verilecegi”ni duyurmak olmustur. Bu
kapsamda, 1929 Ekonomik Krizi nedeniyle batan ve bundan dolayir kamulastirilan bankalar, karl
devlet ve belediye isletmeleri, gemi insa ve deniz igletmeciligi kuruluslar1 vb. tesekkiiller 6zel
sektore devredilmistir (Guérin, 2014). Ayrica iflasa siiriklenen ya da batmak iizere olan o6zel
isletmelere saglanan siibvansiyonlar artirilmistir (Agaoglu, 2019).

1932 yilinda devlet, Gelsenkirchen sirketini iflastan kurtarmak igin “125 milyon marklik”
pay senedi satin almistir. Bu satin alma isleminin sonucunda devlet, “Birlesmis Celikhaneler”
trostlinli denetleme olanagina da sahip olmustur. Devlet, bir takim biirokratik islemlerin ardindan
s0z konusu alandaki denetleme yetkisini, o donemdeki agir sanayinin biiyilk sermayedarlarina
(Kirdorf, Thyssen vb.) birakmustir. 1936 yilina gelindiginde ise devlet, aldigi pay senetlerinin
tamamin1 Birlesmis Celikhaneler’e iade etmistir (Guérin, 2014).

Hitler, iktidar1 tamamen kontrolii altina aldiktan sonra igverenlerin aleyhine faaliyetlerde
bulunan veya bulunmak isteyen (is yerlerine ve fabrikalara el koyma gibi) bir takim asir1 Nazi
taraftarlarini partiden ihrag etmistir (Agaoglu, 2019).

Naziler, bazi iktisat politikalar1 vasitasiyla, art1 degerin kapitalist biiyiik sermayeye transfer
edilmesini saglamistir. Bu dogrultuda, 1933 yilinda “Mefo” olarak adlandirilmis paravan bir sirket
araciligiyla kamu kaynaklari, kapitalist biyiik sermayeye aktarilmistir. Mefo, Siemens ve Krupp
gibi biiylik capli sirketlere, sonradan Alman Bankalarinda tahsil edilecek olan senetler yoluyla silah
ihaleleri karsiliginda 6demeler yapmistir. Bdylece, hem kapitalist biiyiikk sermayeye para
kazandirilmis hem de Versay Antlagsmasi’nin dayattigi silahlanma kisitlamalariin etrafindan
dolasilmistir (Cinemre, 2017).

Hitler, kapitalist biiylik sermayenin daha ¢ok servet elde etmesi igin, ilki 1 Mayis 1933,
ikincisi 21 Mart 1934 olmak iizere “calisma savas1” ilan etmistir. Bu kapsamda, verimsiz devasa
bayindirlik islerine milyonlarca mark tutarinda fonlar ayrilmistir (Guérin, 2014).

Naziler ile kapitalist biiyiilk sermayenin ¢ikar ittifakinin bir bagka gostergesi de Nazilerin
iktidara gelmesinin hemen ardindan ¢ikardigi “zorunlu kartellesme yasalari”dir. 15 Temmuz 1933
tarihinde c¢ikarilan iki kartellesme yasasi, bu alanda yapilan en 6nemli yasalardir. Bu yasalarla
birlikte iktisat bakanina, kartelleri dagitma, kartel disindakileri ya da kartel fiyat politikasina riayet
etmeyen kartel {iyelerini boykot etme, katilmanin mecburi oldugu kartelleri olusturma, kartele
katilacaklar belirleme, fabrikalarin kapasitelerini diizenleme ya da engelleme yetkileri verilmistir.
1937 yilinda ise “40 bin dolar’dan az sermayeye sahip sirketlerin kurulmasini engelleyen bir yasa
cikarilmistir (Agaoglu, 2019). II. Diinya Savast ile birlikte siyasi otorite ve kartellerin, i¢ ice gegcme
egilimleri artmistir. Ayrica, savasin etkisiyle sermayede yogunlasma ve merkezilesme meyilleri
daha da siddetlenmistir. Bu esnada kartellerin sayis1 azaltilarak, biiytikliikleri artirlmuistir.
Kartellerin olmadig1 sanayi dallarinda karteller meydana getirilmistir (Cinemre, 2017).

Cinemre (2017), “Fasizm, Devlet ve Smiflar” adli eserinde, Nazi Almanya’sindaki
sermayenin egilimleri ile alakali su veriler yer almaktadir: “Sermaye bilyiikliigii 5 milyon Mark’tan
az olan anonim girket sayist1 1931 yilinda 9667’yken 1941’de 4639’a ve 1942°de 4527’ye
diismiistiir. Sermayesi 5 milyon Mark’tan biiyiik olan 779 anonim sirketin 1941’de sahip oldugu
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toplam sermaye yaklasik olarak 20,2 milyar Mark’tir ve 1942°de bunlarin toplam sermaye
bliylikliigli yaklasik olarak 24,2 milyar Mark olmustur. Anonim sirketlerin toplam sermayesi 1942
yilinda 29,05 milyar Mark biiyiikliigiindedir, yani 5 milyon Mark’tan biiyiik sermayeli 779 anonim
sirket toplam sermayenin %83,3’{inii kontrol etmektedir. Sermaye biiyiikligii 50 milyon Mark’tan
biiyiik olan 107 sirketse tiim sermayenin yaklasik yarisina sahiptir.”

Nazilerin, kapitalist biiyiik sermaye ile is birligi yaptig1r diger bir husus ise iicretsiz is
giicliniin temin edilmesidir. Bu da toplama kamplarindaki insanlar {izerinden saglanmaktaydi. Bu
insanlik dis1 somiirli bigimi, s6z konusu donemdeki kapitalist yok ediciligin en kaba bigimini
olusturmaktaydi. Ayrica bu durumdan sadece biiyiik kapitalist sermayedarlar degil, toplama
kamplarinda gorev yapan SS’ler de orada mahk{im edilen insanlari, kendilerine ait is yerlerinde,
ozellikle de tas ocaklarinda kullanarak, onlarin {icretsiz is giiclinden istifade etmislerdir. Bu
durumun temel isleyis mantigini su sekilde ifade edebiliriz; Kamplardaki insanlarin {icretsiz emek
giiciinden oyle bir artt deger elde edilmelidir ki, bu hem onlarin SS’lerce bakim masraflarini
gidersin, hem de somiirgeci biiyiik (IG Farben, Krupp, Messerschmidt, Siemens vb.) ya da kiigiik
ttim kapitalist firmalarin hatta zanaat isletmelerinin, miimkiin olan maksimum karlar1 kazanmasini
saglasi (Kurtgozii, 1999). Bu dogrultuda, s6z konusu esaret altindaki insanlardan yararlanmak
isteyen kapitalist biiyliik sermayedarlar, toplama kamplarinin yanma ya da yakinina biiyliik
fabrikalar kurmuglardir. Bu sermayedarlar arasinda silah tretiminde rol alan Krupp ve kimya
tekelini elinden bulunduran IG Farben basta yer almistir (Agaoglu, 2019).

Kole isgiler bir taraftan fabrikalarin ingsasinda yer alirken diger taraftan da fabrikanin tiretim
asamalarinda kullanilmigtir. Savas gereglerinin tretildigi fabrikalar, bu yerlerin basinda
gelmektedir. Bunun disinda, petrol, sentetik komiir, kauguk ve petrol gibi kimyevi iiretim
fabrikalarinda ve daha bir¢ok sektdrde caligtirilmiglardir (Agaoglu, 2019).

Kapitalist biiyik sermayedarlar ile Hitler’in iliskisini, “Niirnberg savas suglari
mahkemesinde” yargilanan Nazi iktidarimin Iktisat Bakan1 ve Alman Bankasi Baskan1 Walther
Funk’un vermis oldugu ifadeler ortaya koymustur. Bu kapsamda Funk; kendisini Nazilere
katilmaya sanayici dostlarmin, bilhassa “Ruhr maden isletmelerinin” biiyiik patronlarinin
zorladigini ifade etmistir. Celik trostii bagkan1 Thyssen ile madencilik sektoriiniin en Snemli
isimlerinden Kirdorf, Ruhr bélgesi madenciliginin basta gelen kapitalist biiyiik sermayedarlaridir.
Kirdorf, sendika diigmanlig1 ile taninmis ve 1924 ile 1930 yillar arasinda Nazi Partisi’ni yiikli
miktarda paralarla finanse etmis birisidir. Thyssen ise 1924 yilinda su ifadeleri kullanmistir: “Bizde
demokrasinin hicbir varlik nedeni yoktur!” (akt. Agaoglu, 2019, s. 62,64).

Funk’un mahkemede vermis oldugu bir diger ifade ise, Hitler’e yardim eden is insanlarinin
kimler oldugunu kapsamaktadir: “Kimya Kkarteli IG Farben, potasyum sanayicileri, biiyiik deniz
yollar isletmesi Cuno, merkezi Almanya linyit sanayi, Conti lastik fabrikalari, Kéln Bankasi'nin
baslarindan Kurt von Schroeder, Deutsche Bank, Commerz und Privat Bank, Dresdener Bank
(hepsi Almanya'nin en biiyiik banka trostleri), Almanya'nin en biiyiik sigorta sirketi Allianz, vb.”
(akt. Agaoglu, 2019, s. 64).

Ayrica, SS’lerin bast Himmler’e bagli, Giiney Alman is insanlar1 arasinda, ‘“Ekonomi
Dostlar1 Kuliibii” olarak adlandirilmis bir dernek kurulmustur. Bu dernek daha sonralari “SS
Liderinin Dostlar1” adin1 almistir. S6z konusu dernek Nazi iktidari siiresince isgal edilen yerlerdeki
SS’lere mali destekte bulunarak onlarin giderlerini karsilamistir (Agaoglu, 2019, s. 65,66).
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4.2.3. 1ki Diinya Savasi Sonras1 Dénem

Italya ve Almanya’nin II. Diinya Savasi’nda yenilgiye ugramasiyla klasik fasist dsnem sona
ermistir. Bu agamadan sonra devletler, fagizmi ve fasist partileri ya anayasal bir su¢ olarak kabul
etmis (Almanya) ya da siyaseten dislayarak onlari tecrit etmeye ¢aligmiglardir (Copoglu, 2017).

Amin (2014), bu durum ile alakali olarak su ifadeleri kullanmustir: “Nazilerin ve Mussolini
Italya’sinin ¢okiisii agikca Bati Avrupa’daki (perde’nin batisi) sagcr politik giicleri kendilerini
fasizmin miittefiki olmus ya da fagizme sug ortaklig1 yapmis olanlardan ayirmaya zorladi. Fakat
fasist hareketler gercekten yok olmadan, yalnizca geri plana c¢ekilmeye ve perde arkasina
saklanmaya zorlandi. [...] Italya’da fasizm sessizlige biiriindii, fakat Hiristiyan Demokrat ve
Katolik Kilisesi saflarinda mevcut kald1.”

Ispanya’da Franco, klasik fagizm devrinin kapanmasiyla birlikte totaliter ydnetim anlayisini,
otoriter bir goriinlime biirlindiirmiistiir. Bu degisimin altinda yatan gercek ise II. Diinya
Savasi’ndan sonra Miittefik Devletlerle daha iyi iliskiler kurarak onlara, Mussolini ve Hitler gibi
olmadigim ispatlama gayretidir (Ozgiir Ceylan, 2019). Franco’nun bu girisimlerinin basarili
oldugunu soyleyebiliriz. Ciinkii 1980 yilinda Avrupa Komitesi tarafindan yiiriirliige konulan
“uzlastirma anlagsmas1” ile Franco’nun suglarini hatirlatici her sey yasaklanmistir (Amin, 2014).

Fagizmin destek¢isi ve finansorii olan kapitalist biiylik sermayedarlar ise II. Diinya
Savasi’ndan sonra ya kii¢iik cezalarla kurtulmus ya da hi¢ ceza almamuslardir. Bir¢ogu eski islerine
kaldiklar1 yerden devam ederken, bazilar1 ise daha iyi kosullarda islerini yiiriitme imkani elde
etmigtir:

. Alman tekelleri ile Naziler arasindaki baglantiy1 tertip ederek, Hitler’in iktidara
gelmesinde emegi olan, Nazi iktidarinin hem igte hem de dista birtakim
sorumluluklarini paylasan Schacht ve von Papen gibi ekonomi uzmanlar1 ve siyaset
adamlan kiiglik sorusturmalarla adeta temize ¢ikmislardir (Agaoglu, 2019, s. 173).

. Hugo Ferdinand Boss, terzilikle ugrasan bir SS idi. 1931 yilindan itibaren Nazilerin
tiniformalariin ireticisi olarak, II. Diinya Savasi’nda biiyiik kar elde etmistir. Savas
sonrasinda ise diinyaca bilinen bir marka olmustur (Agaoglu, 2019, s. 171).

. 2011 yilinda, BMW’nin en biiyiik hissedarlarindan olan Quandt Ailesi, kole is¢i
imkanlarindan yararlandiklarini kabul ederek 6ziir dilemistir (Agaoglu, 2019, s. 171).

. Auschwitz’in de iginde bulundugu bir¢ok Nazi rejimine ait yapmnin finansmanini
Deutsche Bank’in sagladigina iligkin bilgiler ancak 1999 yilinda ortaya ¢ikarilmigtir
(Agaoglu, 2019, s. 171).

° IG Farben ile Amerikan sirketlerinden 6zellikle General Motors, Du Pont, Standard
Oil gibi isletmelerin savag dncesi baslayan ortaklik iliskileri savas esnasinda da devam
etmistir. Amerikan ve Alman igletmelerinin yapmis olduklari bu tarz ortaklilar “savasi
kim kaybederse kaybetsin sirketlerin kaybetmemesi ve karlarini arttirmalar iizerine”
kurulmustur (Agaoglu, 2019, s. 169).

° Savas sonrasinda, Auschwitz kampinda bulunan esaret altindaki kélelerden, iicretsiz
is¢ci olarak istifade etmek icin kampin yaninda veya yakininda fabrika kuran is
insanlarinin neredeyse higbirine bir sey olmamustir. Ciinkii bu is insanlari, Batil
miittefiklerinin 6zel ¢aba ve gayretleriyle ceza almaktan kurtulmuslardir. Sonraki

donemlerde ise “Alman mucizesini” meydana getirmek igin eski islerinin bagina
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gecmislerdir. Bu kisilerden biri de Krupp von Bohlen’dir. Krupp hakkinda
Niirnberg’de agilan kovusturma sonucunda, “akli dengesinin yerinde olmadigi
gerekegesiyle” yargilanmasi yapilmamistir. Onun biitiin mesuliyetlerini paylasan oglu
Alfred, 1948 yilinda baska bir mahkeme tarafindan yargilanarak 12 yil hapis cezasina
carptirilmistir. Ancak 1951 yilinda “Amerikan isgal kuvvetleri komutani” tarafindan
affedilerek serbest kalmistir. Ayrica, mahkeme her ne kadar Krupp’un mal varliklarina
el konulmasini kararlastirmis olsa da bu karar da uygulanmamistir. Krupp, 1967 yilina
kadar yine ayni islerinin basinda kalmis; Ozellikle NATO’ya, NATO miittefiki
tilkelere ve Alman ordusuna tank satmistir (Agaoglu, 2019, ss. 170-173).

Goriildiigii lizere kapitalist anlayista, kimin ne oldugu ne yaptigi O6nemli degildir.
Kapitalizmin ideolojisi yoktur sadece ¢ikarlari s6z konusudur.

II. Diinya Savasi’ndan sonra Soguk Savag donemine girilmistir. SSCB’nin dagilmasina kadar
gecen siire zarfinda silah teknolojisi ve silahlanma yarigi olabildigince hiz kazanmistir. Bunun
yaninda doga katliamlarin1 da unutmamak gerekir.

Her yeni siire¢ icinde, emperyal, somiirgeci ve kapitalist anlayis ve unsurlar, baskalagarak
farkli bir gériintime biirinmektedir. Gelinen son noktada, menfaat ve ¢ikar igleri goriinenin aksine
gizli bir sekilde yapilmaktadir. Bu kapsamda, arka kap1 diplomasisi, vekalet savaslari, ahbap ¢avus
iligkisi, alg1 yonetimi ve PR (halkla iliskiler) ¢caligmalar1 sik bagvurulan yontemlerdendir.

4.3 Kapitalizm ve Fasizmin Benzer Yansimalari

Kapitalist sistemin i¢ dinamikleri incelendiginde karsimiza kapitalizmi meydana getiren bir
takim sabit ve degisken unsurlar ¢ikmaktadir. Sabit unsurlar kapitalizmin her asamasinda yer
alirken, hicbir dis faktorden etkilenmeden kapitalist siireci etkilemektedir. Degisken unsurlar ise
yere, kisiye, zamana ve olaya gore kapitalizmin sekillenmesini saglamaktadir. Sabit unsurlar
statikligi, degisken unsurlar ise dinamikligi olusturmaktadir. Kapitalist siiregte, bariz bir kirilma
noktasi olmadik¢a sabit unsurlarin tamami bulunurken, degisken unsurlarin tamaminin bulunma
zorunlulugu yoktur ve son kullanma tarihleri mevcuttur. Buna gore kapitalizmin sabit unsurlarini
para ve gili¢ arzusu, aggozliiliik, hirs ve kibir gibi unsurlar olustururken; degisken unsurlarini
teknoloji, inovasyon ve moda gibi unsurlar olusturmaktadir. Bu kapsamda, kapitalist sistemde
insani ya da insancil sabitlerin yeri bulunmamaktadir (Oztiirk, 2013).

Braudel, kapitalizmi su sekilde ifade etmistir: “Kapitalist basarinin temeli paraya
dayanmaktadir. Fakat para, yatirim kapasitesinden ¢cok daha baska bir seydir. Para, toplumsal itibar
saglamakta, bunun arkasindan da bir dizi giivence, ayricalik, sug¢ ortagi ve himaye gelmektedir.
Para, isler veya ortaya ¢ikan firsatlar arasindan se¢im yapabilmek — ve ayni anda hem bir cazibeyi
hem de bir ayricalig1 segebilmek — dar bir akimin igine zorla katilabilmek, taklit edilen avantajlar
savunmak, kayiplar telafi etmek, rakipleri defetmek, ¢cok yavas ama umut veren geri doniigleri
beklemek ve hatta hiikiimdarin tesvik ve yardimlarini elde etmek olanaklari arasinda segim
yapabilmek demektir. Nihayet para, daha fazla para sahibi olma 6zgiirligiidiir, ¢linkii yalnizca
zenginlere borg verilmektedir” (Braudel, 2004a:340, akt. Oztiirk, 2013, s. 157).

Giinlimiiz diinyasina hakim olan sistem kapitalizmdir. Tokalak (2017), giiniimiiz kapitalist
sisteminin eskiye nazaran ¢arpitma ve aldatma isini daha da profesyonel bir bi¢imde siirdiirdiigiini
belirterek, bu sistemin; aldatmaya, somiiriiye ve soyguna dayanan diizenini, demokrasi kilifi altinda
mesrulastirdigini vurgulamistir. Bu dogrultuda, kapitalist sistemde tilkeler, hiyerarsik mevkilerine
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ve jeopolitik konumlarma gore birbirleriyle rekabet edip ustiinliik miicadelesine girerken, piyasa
mekanizmasi, kapitalizmin kendine has yarattigi somiirge, savas, cinsiyet¢i ve etnik ayrimcilik,
gocmen karsithigl ve asirt milliyetcilik gibi olgulara dayanarak ¢alismaktadir (Erbas & Sallan Giil,
2001).

Bayrakdar (2019), “Kapitalizm Krizlerinin Karl Polanyi Penceresinden Analizi” adli
calismasinda kapitalizm ile alakali olarak su bilgilere yer vermistir: Serbest piyasanin oniindeki
engelleri kaldirip onun genislemesini saglamak i¢in girisilen amansiz kapitalist miicadele;
diinyanin her yerinde milyarlarca insanin gecimini sagladigi kaynaklarimi ya tahrip ya da yok
olmasina neden olmus; aile yapisina zarar vermis; dayanigma, giiven, vicdan, birlik ve beraberlik
duygularimi korelterek toplumsal baglart koreltmis, dogaya ¢ogu zaman geri doniisii olmayacak
zararlar vermistir.

Kapitalizmde bir isin etik ya da ahlaki olmasi ya da verdigi zararlar 6nemli degildir.
Kapitalizmde 6nemli olan kapitalist kisilerin yapacaklari isten sagladigi fayda ve kazangtir. Bu
durum ile alakal olarak, 1840 yilinda Ingiltere’de isci eylemlerinde aktif rol alan Thomas Dunning
adindaki Ingiliz ayakkabi iscisi su sdzleri sarf etmistir: “Sermaye kirin ya da karm kiigiik bir
kisminin elde edilememesi korkusunu tasiyor. S6z konusu kar ile sermaye ciiretkar oluyor. %10
kar kesin ve her yerde kullanilabilir; %20 ile canli hale geliyor. %50 kar ile pozitif segeneklere
sahip; %100 kar i¢in tiim insani yasalari ayaklari altina aliyor; %300 kar i¢inse kendisini dar
agacina gotlirme pahasina riske edemeyecegi, ya da isleyemeyecegi hicbir su¢ yoktur” (akt.
Biermann & Klonne, 2007).

Toparlamak gerekirse, yukarida ifade edilen sebeplerden dolay: ister kapitalist olsun ister
fasist isterse de bagka bir sey, belirli bir tutum ve diisiince ekseninde hareket eden insanlarin
neredeyse tamami, kutsal oldugunu kabul ettikleri ya da kendilerinin kutsallastirdiklar1 bir gaye
istikametinde hareket ettikleri inancimi tasimaktadirlar. Bundan dolayi tarihi siire¢ iginde
gerceklesen her dehset verici olay, iyi bir maksat ugruna yapildigi sdylenir ya da yapilmig goriniir.
Genellikle en iyisi, en samimisi ve en faydalisi; sonug itibariyle en koétiisii ve en korkuncu
¢ikmaktadir. Bagka insanlara ya da bagka cografyalara barig, demokrasi, mutluluk ve huzur gétiirme
vaadiyle hareket edenlerin, giiniin sonunda, onlar1 somiirdiigii ve kolelestirdigi ortaya ¢ikmakta,
insan ve doga katliamlarina neden oldugu goriilmektedir (Can, 2009).

Sonug olarak kapitalizm ve fasizmin benzer yansimalarindan bazilarimi su sekilde
siralayabiliriz; insan ve doga katliamlari, sosyokiiltiirel yapinin bozulmasi, asir1 milliyetcilik,
sOmiirii diizenin olusturulmasi, silahlanma yarisi, sosyal Darwinizm, ahbap ¢avus iliskisi, esitsizlik
ve adaletsizlik.
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5. SONUC

Kapitalizm, siirekliligi ve tutarlilig olan, ahlaki bir degerler ve ilkeler sistemi degildir. Sabit,
standart ve duragan bir yapisi yoktur. Ayrica, kapsami sadece ekonomik unsurlari icermez.
Kapitalizm, konjonktiire gére degisebilen ve doniisebilen; bu siire¢ icinde de hayatin her alanina
etki eden ve ideolojileri kendine gore farklilastirabilen hatta gerektiginde yok edip yerine yenisini
koyabilecek bir yapidir. Kapitalizm bigimsizdir; her zamana, her yere, her kisiye gore sekil alan
sonrasinda ise sekil veren dinamik bir 6zelligi bulunmaktadir. Bu 6zelliginden dolay1 var oldugu
andan itibaren siirekli olarak geniglemis ve yeryliziine kdk salmayi basarmustir. Tarihsel siireg
icinde kendi kendini beslemis, gelistirmis ve biiyiitmiistiir. Oniindeki engelleri doniistiirerek,
yikarak ya da yok ederek ilerlemeye, gelismeye ve biiylimeye devam etmistir (Bagce, 2018). Genis
bir gergeveden bakildiginda kapitalizmin aslen, insanoglunun bencilliginden ve aggézliiliigiinden
dogdugunu, firsatgiliga ve c¢ikarciliga dayandigini, her déneme ve herkese hitap ettigini
sOyleyebiliriz.

Fagizm, kapitalizmin gerek i¢ gerekse dis; gerek dogrudan gerekse dolayli etkenlerle, gerek
normal gerekse anormal kosullar altinda meydana getirdigi bir olgudur. Burada su tespiti yapmak
yerinde olacaktir: Ne fagizm ne de kapitalizm birbirlerinin yerine gegebilecek, birbirlerine denk
kavramlar degildir; fakat bu durum, birbirlerinden bagimsiz oldugunu ya da hic¢bir baglantilarinin,
benzer ve ortak yonlerinin olmadig1 anlamina gelmez. Buna gore fasizm, kapitalist siirecin bir
doneminde meydana gelmis, kapitalist krizlerin ve kaygilarin sonucunda dogmus bir kavramdir.

Bora (2000), fasizmi, kapitalizm ile iliskilendirerek su sekilde ifade etmektedir: “Fagizmi iki
diinya savasi arasi krize 6zgii olmus-bitmis bir olgu olarak tarihin uzak raflarina kaldirmaya
doniik bir yorum, hemen her yerde yaygin ve egemendir. Bu egemen-statiikocu gorts,
kapitalizmdeki fasizm koklerini gormez: Fagizmin kapitalist sistemin iktisadi-toplumsal ve politik
buhranma bir ¢oziim segenegi olarak iglev gorebilmis oldugunu, fagist hareketin saiklerinin,
‘glidiilerinin’, kapitalist toplumun metalastirici/yabancilastirici siireglerinin ve rasyonalitesinin
insani-beseri iligkilere kazandirdigi karakterden neset ettigini diistinmez.”

Fagizm, tipki kapitalizm gibi diinii, bugiinii vardir ve yarin1 da olacaktir. Cinkii bu iki
kavramin varlik sebebi insanin kendisidir ve insanlik var oldugu siirece bu iki kavram da var
olacaktir. Kapitalizm giiniimiizde varligin1 agik bir sekilde gosterirken, fagizm ise daha ¢ok arka
planda islemekte, tarih sahnesine ve giin yiiziine ¢ikmak i¢in dogru zamanini beklemektedir. Ancak
onceki boliimlerde deginilen “siradan (gilindelik) fasizm™i ya da “ekofasizm” kavramlarini goz
Online alirsak fagizm, gilinlik yasantimizin i¢inde, yasamimizin bir parcasi haline geldigini
sOyleyebiliriz. Bu dogrultuda fasizmi, giniimiiz kapitalizminin geligkilerinde, yaratici yikim
ozelliginde ve negatif digsalliklarinda aramak yerinde olacaktir.

21. yiizy1l karsimiza kapitalizm ile alakali birgok kordiigiim ¢ikarmaktadir. Teknoloji ve yeni
buluslar, bir yandan daha 6nce goriilmemis diizeylerde bir konfor imkani1 sunarken 6te yandan
yarattig1 esitsizlikler, yok ettigi degerler ve meslekler insanlig1 adeta tehdit etmektedir (Kiigiik,
2020).

Sonug olarak kapitalizm her zaman kendi sinirlarini asmasi gereken, a¢ gozlii ve bencil bir
sistemdir. Bunu gergeklestirmedigi zaman krizlere girer ve emperyal miicadelelere girisir. Urettigi
her birim {riiniin satin alinmasi igin kendisine baglh, 6zgiirligiini tiiketerek elde eden bireylerden

olusan bir tiikketim toplumu yaratir. Tiiketim artik her seydir ve insanlarin yasami buna baglidir.
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Sonugta insan kendini tiiketir hatta gelecek nesillerin hakkini da tiikketir. Bu dogrultuda kapitalizm,
sonuglar1 itibariyle; tliketim toplumunu olusturarak kaynaklarin israfina, insan ve doganin
somiiriilmesine, firsat esitsizligine, gelir adaletsizligine (Boz, 2018; Celik & Kiigiik, 2020),
krizlere, catisma ve savaglara neden olmaktadir (Ulutas, 2018). Bundan dolayi iiretim ve tiiketim
iligkilerinin tiim diinya insanlarini kapsayacak bir sekilde tekrar diizenlenmesi, silahlanma yarisinin
ve doga tahribatinin engellenmesi biiyilk 6nem tasimaktadir. Bu konularla alakali insanlarin
bilinglendirilmesi icap etmektedir. Ayrica, gelecek kusaklara mal, miilk ve zenginlik birakmadan
once ahlakli ve erdemli bir diinya toplulugu diislincesini aktarmak gerekmektedir. Aksi halde 21.
yiizy1l imkanlariyla kendini donatmis, tiim gercekligiyle karsimiza ¢ikacak yeni bir fagist hareketle
karsilagmak her daim miimkiin olacaktir. Bunun bir 6rnegini iklim aktivisti Jonathan Neale (2021,
s. 291), iklim degisikligi iizerinden su sozlerle ifade etmektedir:

“Ekolojik bir serbest diisiis diinyasinda esitsizligi muhafaza etmek goriilmemis 6lgiide
gaddarlig1 gerektirecek. Yeni egemenlerimiz yeni irkciliklarin atesini harlayacak. Bize duvarin 6te
tarafinda yasayan a¢ ve evsiz siirlilerin neden disarida birakilmalar1 gerektigini aciklayacaklar.
Uziilerek de olsa neden onlar1 vurmamiz ya da bogulmaya terk etmemiz gerektigini anlatacaklar.
Duvarin ya da kanalin 6te yanindaki miilteci kamplar1 i¢in neden maalesef yiyecek kalmadigini
aciklayacaklar. Duvarin 6te yaninda olan, ama duvarin beri yanindaki bizlere benzeyen insanlarin
neden diismanimiz oldugunu agiklayacaklar. Neden savasa gitmemiz gerektigini izah edecekler.
Bu sesleri duymak kolay, ¢iinkii daha simdiden her yandalar.”
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