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iIKiNCi KARABAG SAVASI SONRASINDA ORTAYA CIKAN YENi

JEOPOLITIK DURUM VE AZERBAYCAN DIS POLITIiKASI UZERINDEKI
ETKILERI

Kafkasya bolgesi, stratejik konumu, jeostratejik onemi ve zengin dogal
kaynaklariyla uluslararasi iliskiler agisindan biiylik bir 6neme sahiptir. Azerbaycan,
topraklarinin uzun siiredir isgal altinda olmasina ragmen uluslararasi hukuka uygun ve
baris¢il ¢oziim yollarin1 savunmaktadir. Bu cabalar, bolgenin istikrar1 ve giivenligi
acgisindan kritik bir oneme sahiptir. Buna karsilik Ermenistan, Amerika Birlesik
Devletleri ve 2020 yilina kadar Rusya Federasyonu dahil olmak iizere ¢esitli Avrupa
devletlerinin zimni deste8iyle istilact ve wuzlasmaz bir tavir sergilemektedir.
Azerbaycan, 2020 yilinin sonlarinda yasanan 44 giin siiren kisa savas sonrasinda isgal
altindaki topraklarinin bir kismimi geri almistir. Ancak bu askeri zafere ragmen,
catigma siyasi ve diplomatik diizeyde devam etmektedir. Azerbaycan'n jeopolitik
ortamda ilerlemesi ve bolgesel istikrara katki saglamasi i¢in stratejik bir politika
olusturmas1 ve uluslararas1 platformlarda aktif bir rol oynamasi gerekmektedir.
Arastirma bulgulari, bu yeni asamanin Kafkaslar ve ¢evre komsu iilkeler dahil olmak
tizere daha genis cografi bir alandaki glic dengelerini etkileyebilecegini One
siirmektedir. Tiirkiye ile Azerbaycan arasindaki isbirligi ¢cabalari, bolgede uzun siiredir
devam eden "statiiko"yu degistirmistir. Bu isbirligi, bolgedeki etkili aktorler olan
Rusya ve Iran i¢in de sonuglar1 olan yeni bir dénemi baslatmistir. Bu durum, bélgesel
jeopolitik dengeleri etkileme potansiyeline sahiptir. Rusya'nin savas sirasindaki
politikas1 sadece Kafkasya'ya 6zgili hassasiyetlerle degil, ayn1 zamanda Tiirkiye ile
iliskilerin gelisen dinamikleri tarafindan da sekillenmistir. Sonu¢ olarak Tiirkiye-
Rusya iligkilerinin karsilikli etkilesimi, Azerbaycan'in Rusya ile olan baglari ve
Pasinyan hiikiimetinin Bati yanlis1 tutumuyla devam eden siirecin sekillenmesine

onemli bir rol oynamaktadir.
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ABSTRACT

THE NEW GEOPOLITICAL SITUATION EMERGING AFTER THE
SECOND KARABAKH WAR AND ITS EFFECTS ON AZERBAIJAN’S
FOREIGN POLICY

The Caucasus region is important due to its strategic location, geostrategic
importance, natural resources and richness of energy reserves. Azerbaijan, which
endured the occupation of its lands due to the crisis, has long been advocating a
solution in accordance with international law and through peaceful means. In response,
Armeniatook an invasive and uncompromising stance with the tacit support of various
European states, especially the United States and, until 2020, the Russian Federation.
Azerbaijan managed to partially regain the occupied territories after a short war that
lasted 44 days at the end of 2020. However, despite the military victory, the conflict
continues at the political and diplomatic level. Going forward, Azerbaijan must
navigate the geopolitical environment strategically and adapt its tactics to current
trends. Research findings suggest that this new phase will affect the balance of power
in a wider geographical range, especially in the Caucasus and neighboring countries.
In this context, cooperation efforts between Turkey and Azerbaijan have disrupted the
"status quo" imposed in the region for three decades. In addition, the new era also has
consequences for Russia and Iran, which are influential actors in the region. Russia's
policy during the war was shaped not only by sensitivities specific to the Caucasus,
but also by the evolving dynamics of its relations with Turkey, which has recently
oscillated between cooperation and conflict. As a result, the interaction of Turkey-
Russia relations, Azerbaijan's ties with Russia and the pro-Western attitude of the
Pashinyan government have been the main factors in shaping the ongoing process.
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KISALTMALAR

AB: Avrupa Birligi

ABD: Amerika Birlesik Devletleri

AGIT: Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilati
BM: Birlesik Milletler

BMGK: Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi
BTC: Bakii-Tiflis-Ceyhan Boru Hatti

IIT: Islam Isbirligi Teskilat:

THA: insansiz Hava Araci

IRGC: islam Devrim Muhafizlar Birligi
KGAO: Kolektif Giivenlik Anlasmas Orgiitii
NATO: North Atlantic Treaty Organization (Kuzey Atlantik Antlasmasi Orgiitii)
SSCB: Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi
TANAP: Trans Anadolu Dogal Gaz Boru Hatt1
TAP: Trans Adriyatik Boru Hatt1

TSK: Tiirk Silahli Kuvvetleri

il



SOZLUK

Hegemonik Giicler: Uluslarars: iligkilerde, diger devleteler {izerinde belirgin bir giic

ve etki alanina sahip olan devletler veya ittifaklar.
Ikinci Karabag Savasi: Azerbaycan ve Ermenistan arasinda yasanan ¢atismalar.

Jeopolitik Durum: Bolgesel cografiya ve politika etkilesimlerinin sonucu ortaya

¢ikan stratejik durum.
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GIRIS
Kafkasya cografyasi, tarihsel ve jeopolitik agidan son derece dnemli bir bolge
olup, 6zellikle Sovyetler Birligi'nin dagilmasinin ardindan uluslararasi arenada biiyiik
bir odak noktasi haline gelmistir. Bu donemde Kafkasya'da yasanan sorunlar,
bolgedeki smirlarin ve siyasi dinamiklerin netligini etkilemis ve bdlgenin jeopolitik
dengelerini derinden etkilemistir. Ozellikle Daglik Karabag sorunu, bolgedeki en
onemli toprak anlagmazliklarindan biri olarak 6ne ¢ikmakta olup, Ermenistan ve

Azerbaycan arasindaki toprak taleplerinden kaynaklanmaktadir.

2018'de baslayan ve 2020'de yogunlasan Ikinci Karabag Savasi, bolgenin
jeopolitik dengelerini kdkten degistirmistir. Azerbaycan'in bu savasta elde ettigi zafer,
bolgedeki uluslararasi aktorlerin dikkatini ¢gekmis ve yeni bir jeopolitik gerceklik
olusturmustur. Savas sonrasinda, Tiirkiye'nin bolgedeki stratejik dnemi artmis ve

ozellikle Ermenistan ile olan iliskileri 6nemli bir konu haline gelmistir.

Daglik Karabag sorunu, sadece bolgedeki taraflari degil, ayn1 zamanda Rusya,
ABD, AB ve diger uluslararasi aktorlerin politikalarini da etkilemektedir. Bu nedenle,
bolgenin siyasi ve ekonomik istikrari i¢in sorunun ¢éziimii biiyiik 6nem tagimaktadir.
Sorunun ¢ozliimii, bolgedeki siyasi ve giivenlik dinamiklerin  yeniden
sekillendirilmesine ve bolgesel isbirliginin artmasina 6nemli katkilar saglayabilir.
Ayrica, Daglik Karabag sorununun ¢dziimii, bolgenin enerji giivenligi ve ekonomik

kalkinmasi i¢in de olumlu etkiler dogurabilir.

Bu makale, ikinci Karabag Savasi sonrasi Kafkasya'da ortaya ¢ikan yeni
jeopolitik durumu detayl1 bir sekilde incelemeyi ve bu durumun Azerbaycan'in dig
politikasi lizerindeki etkilerini derinlemesine analiz etmeyi amaglamaktadir. Makale,
bolgedeki uluslararasi aktorlerin roliinii ele alacak, sorunun ¢oziimiine yonelik oneriler
sunacak ve bolgesel isbirligi olanaklarin1 degerlendirecektir. Bu ¢alisma, Kafkasya'nin
bugiinkii jeopolitik durumunu anlamak ve bolgedeki siyasi, ekonomik ve giivenlik

dinamiklerine derinlemesine bakmak icin bir firsat sunmaktadir.



1. DAGLIK KARABAG SORUNU: TARIHSEL SUREC

Daglik Karabag sorunu, Sovyetler Birligi'nin dagilmasi sonrasi ortaya ¢ikan ve

Ermenistan ile Azerbaycan arasinda devam eden toprak anlasmazligidir.

1.1. Karabag Sorunu ve Ozellikleri

Daglik Karabag bolgesi, Kafkasya'nin 6nemli ve merkezi bolgelerinden biridir.
XIX-XX ylizyillarda Ermenilerin bolgeye goc etmesiyle birlikte bélgenin demografik
yapisinda hizli degisiklikler yasanmis ve niifus yogunlugu Ermeniler lehine
degismistir. Sovyetler Birligi'nin dagilmasinin ardindan, milliyet¢i Ermeni gruplar
tarafindan Daglik Karabag sorunu 6n plana ¢ikarilmis ve Ermenistan ile Daglik
Karabag'in birlestirilmesi talepleri ve baskilar1 artmistir (Azvision, 2017). SSCB'nin
son donemlerinde, Daglik Karabag sorununun ilk belirtileri 1987 yilinda goriilmiistiir.
Bu durum, bolgedeki siyasi ve etnik gerilimleri artirmis ve sonrasinda ¢atigmalara yol
acmistir. 1991 yilinda taraflar arasinda siddetli catismalar baslamistir. Sovyetler
Birligi'nin dagilmasiyla birlikte, Daglik Karabag sorunu daha da karmagik hale
gelmistir. Bu catismalar sonucunda, tahminlere gore 25.000-30.000 kisi hayatim
kaybetmis ve bir milyondan fazla insan miilteci durumuna diismiistiir. Bu durum,

bolgedeki istikrarsizligl ve insan haklari ihlallerini derinlestirmistir (Azernews, 2022).

Kafkasya bolgesinde Ermenilerin  yogun olarak yasadigi bolgelerin
olusturulmasinin ardindan ikinci asama, 21 Eylil 1991'de Ermenistan'in
bagimsizligin ilan etmesiyle baslamistir. 1990'l yillarin ilk donemleri 6nemlidir; bu
donemde Tirkiye'nin dogusunda ve genel olarak Kafkasya bolgesindeki Ermeni
hareketlerine dis giiclerin destegi dikkat ¢gekmistir. Ayrica, Moskova'nin yeni baslayan
milli hareketleri birbirleriyle ¢atigtirarak zayiflatma girisimi de bu donemde etkili

olmustur (Raptis, 2018).

Daglik Karabag konusundaki anlasmazlik, 1988 yilinda Sovyetler Birligi'nin
dagilmasindan kisa bir siire 6nce baslamis ve 1991 yilinda hem Azerbaycan hem de
Ermenistan'in bagimsizliklarin1 kazanmasiyla bolgesel ve devletlerarasi bir sorun
haline gelmistir (Remler, 2016). Subat 1988'de Daglik Karabag Sovyeti, Daglik
Karabag'in Ermenistan Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti'ne ilhakini ve ardindan tam

bagimsizligin1 6ngdren bir karar imzalanmistir (Celac vd., 2019). Bakii, SSCB'nin



talebini kabul etmedigini agik¢a beyan etti. SSCB yo6netimi, Ermenilerin taleplerinin
kabul edilmeyecegini belirtse de Daglik Karabag'daki Ermeni unsurlar 1srarla
Hankendi'deki Azerileri hedef alan saldirilar baslatmistir. Bu durum, catismalarin
derinlesmesine ve siddetlenmesine neden olmustur. Olaylarin ardindan yaklasik 4 bin
kisi yasadiklar1 yerlerden go¢ etmis, Bakii Hankendi'sinde kontrolii kaybetmisler ve
Azerbaycanlilara yonelik saldirilar artarak devam etmistir (Remler, 2016). Karabag'da
yasanan bu olaylarin ardindan Sumgayit'ta Ermenilere yonelik tepkiler artt1 ve bazi
siddet olaylar1 yasandi. Kremlin, bdlgedeki kontrolii elinde tutmak i¢in 12 Ocak
1989'da bir komisyon kurdu ve artan gerilim ve diismanliklara ragmen Daglik
Karabag'' dogrudan Moskova'ya baglamayi tercih etti (Remler, 2016). Ancak bu
komisyonun basarisizlig1 ve Daglik Karabag topraklari iizerindeki yetkinin Bakii'ye
donmesiyle, SSCB Yiiksek Sovyeti Kasim 1989'da bolgeyi bir kez daha terk etme
karar1 aldi (Pashayeva, 2009). Yiiksek Sovyet ve Daglik Karabag Ulusal Konseyi
Aralik 1989'da Ermenistan ile Erivan't birlestirme karar1 aldiginda bu tarihi bir an oldu
(Celac vd., 2019). Azerbaycan Yiiksek Sovyeti ve SSCB Yiiksek Sovyeti bu karara
saygl duymadiklarin1 belirtirken, Daglik Karabag bolgesindeki Ermeniler
Azerbaycanlilara yonelik saldirilarini siirdiirdii. Daglik Karabaglilarin Bakii'ye
gelmesiyle birlikte, Kremlin karsitt mitinglerde artis yasandi ve meydanlardaki
kalabalik dramatik bir sekilde artti. Bunun {izerine Kremlin, protestolart durdurmak
icin Bakii'de olaganiistii hal ilan etti ve bolgeye asker gonderdi (Aliyev, 2020). Bu
gelismeler, bolgedeki siyasi gerilimi daha da artirdi ve durumu daha karmasik hale
getirdi. Silahl kisilerin olaydan habersiz ¢cevredekilere ates agmasi sonucunda birgok
kisi hayatin1 kaybetti. Bu olay, Azerbaycan'da " Ocak Olaylar1" olarak anilmaktadir
(Pashayeva, 2009). Bu kayiplar, Azerbaycan'in SSCB'ye kars1 bagimsizligina giden

stirecin baglamasinda 6nemli bir doniim noktas1 olmustur.

Subat 1992'de Karabag'da catigmalar tirmanmis ve Azerbaycan Disisleri
Bakan1 Hiiseyin Sadikov ile Ermenistan Disisleri Bakani Raffi Hovannisyan'in
goriigmesiyle catismalar1 sona erdirme c¢abalar1 basarisizlikla sonuglanmistir
(Pashayeva, 2009). Hocal1 kasabasinin ele gecirilmesinden sonra burada bir katliam
yasanmistir. Hocali bolgesi Bakii i¢in ilk 6nemli kayip bolge olarak tarihteki yerini
almis ve boylece Hankendi'ye giden yol Ermenilerin kontroliine gecmis, Azerbaycan

Daglik Karabag'daki hakimiyetini kaybetmistir (Karabag Merkezi, 2018). Azerbaycan



ile Rusya arasindaki iliskilerdeki gerginlik, Hocali katliami sirasinda Rus 366.
Alayinin Ermenilere destek verdigi iddiasinin ardindan tirmanmis ancak Kremlin,
bircok agik belgeye ragmen bu iddialar1 kabul etmemistir (Remler, 2016). Isgalci
Ermeni kuvvetlerinin Azerbaycan topraklarindaki ilerleyisi, daha fazla bolgesel soruna
yol agmaya baglamistir. Susa ve Lagin'in isgaliyle Daglik Karabag ile Erivan arasinda
dogrudan bir baglant1 kurulmustur. Bu durum, bolgedeki siyasi ve stratejik dengeleri
etkileyen onemli bir gelismedir. Ayrica, bolgedeki ¢6ziim arayislarini da etkileyerek

durumu daha da karmasik hale getirmistir.

Ermeni giiglerinin 8 Mayis 1992'de Susa sehrini ele gegirmesinin ardindan
catismalar yeniden baslamis ve Ermeni birliklerinin Azerbaycan'in stratejik tarihi
noktalarindan biri olan Susa sehrinin kontroliinii ele gecirmesiyle Karabag boélgesinin
bliylikk bir kismi isgal edilmistir ve halen Ermenilerin kontrolii altindadir
(Souleimanov, 2005). Ermeniler, isgal alanin1 genigleterek 17 Mayis'ta Lagin sehrini
ele gegirdiler ve boylece Ermenistan ile Daglik Karabag arasinda bir kara koridoru
olusturdular (Azernews, 2022). Ayrica, Daglik Karabag'daki ¢atismalarin bir dontim
noktasi olarak da 27 Mart 1993'te Ermenilerin Kelbecer'i isgal etmesini gosterebiliriz
(Askerov, 2020). Bu gelismeler, bolgedeki siyasi ve askeri durumu derinden
etkilemistir. Bolgedeki Ermeni isgali karsisinda Ankara, Ermenistan'a insani ve diger
yardimlarin gecisini durdurarak sinir kapisini kapatmistir. Ermeni ordusunun Kelbecer
ve Lacin koridorunu ele gecirmesinin ardindan Karabag, gii¢ kullanilarak fiilen
Ermenistan'a baglanmistir. Ayrica Ermeni askerlerinin ilerleyisi Fuzuli bdlgesine
yaklagmis ve savasin Iran sinirma yonelmesi Tahran'da endiseye yol agmistir. Eyliil
1993'te Ermeniler Nahgivan'a saldirdiginda Iran giigleri Erivan'i bir kez daha uyararak,
bunun {izerine Ermenistan Disisleri Bakani Tahran yonetimine Nahgivan'a
saldirmayacaklara dair giivence vermistir (Cornell ve Starr, 2006). Azerbaycan ile
[ran arasinda yapilan anlagmayla Iran birlikleri smir1 gecerek Goradiz bolgesine
gelerek bu noktada giivenlik bolgesi insa etmistir (Azvision, 2017). Rusya, Daglik
Karabag sorununun uluslararasi boyut kazanmasint 6nlemek icin ¢aba gostermistir.
Haydar Aliyev'in Azerbaycan'da iktidara gelmesi, Rusya ile iligkilerde bir gevseme
saglamistir ve bolgedeki siyasi dengeleri etkilemistir. Aliyev, baslangicta Karabag
sorununda Moskova'nin destegini almay1 amaglamistir. Moskova'nin sinirlari igindeki

askeri varligini kabul etmemis ve Azerbaycan't Bagimsiz Devletler Toplulugu'na iiye



yapmay1 reddetmistir. Bu durum, Aliyev'in bagimsizlik ve egemenlik konularindaki
tutumunu yansitmaktadir. Mayis 1994'te Rusya'nin arabuluculugunda Kirgizistan'in
baskenti Biskek'te Daglik Karabag'a iligskin karsilikli ateskes anlasmasi imzalanmistir
(Cornell ve Starr, 2006).

Haydar Aliyev, Azerbaycan Cumhurbaskani olduktan sonra bolgede aktif bir
dis politika yiiriitmiis ve Rusya ile Batili iilkeler arasinda denge politikasi izlemistir.
Aliyev, iktidara geldikten sonra Oncelikle iilke icindeki catigsmalart ¢ozmeyi
hedeflemis ve ardindan dis politikayr Onceki donemlerin uygulamalarindan
farklilagtirarak iilkesinin ileriye doniik politikalarmi sekillendirmistir. Azerbaycanl
yetkililer, bagimsizliklarinin giiclenmesinin oniindeki en biiylik engelin Rus ordusu
oldugunu gorerek bu ordunun iilkeden cikarilmasimni saglamiglardir. Bu adim,

Azerbaycan'i bagimsizlik siirecinde 6nemli bir gelisme olarak kabul edilmektedir.

Baslangicta Azerbaycan, Rusya ile iligkilerini iyilestirmek ve ulusal ¢ikarlarini
artirmak icin Rusya yanlis1 bir politika izlemistir. Ayn1 zamanda, Azerbaycan Bati'ya
yonelmis ve komsulariyla sorunsuz iligkiler siirdiirmeyi hedeflemistir. Haydar Aliyev,
yeni rejiminin istikrarmi saglamak icin Rusya'dan gelen tehditlerin ortadan
kaldirilmasi gerektigini ve Karabag sorununun ¢6ziimiiniin 6nemli oldugunu kabul
etmistir (Welt ve Bowen, 2021). Azerbaycan'm yeni kurulan devletinin hedefleri
arasinda, diinya genelinde taninmak, uluslararasi toplumda etkisini artirmak ve diger
tilkelerle sosyoekonomik, politik, kiiltiirel ve diger alanlarda entegre olmak yer
almaktadir. Bu politika ¢er¢cevesinde Azerbaycan, uluslararasi destek almak icin cesitli
diplomatik ¢abalar sarf etmektedir. Daglik Karabag ihtilafinin ¢6ziimii i¢in uluslararasi
destek almak, iilke diplomasisinin ele almas1 gereken en kritik konulardan biridir (Welt

ve Bowen, 2021).

Ermenistan, Daglik Karabag ve Lacin koridorunda hakimiyet kurarak
jeostratejik istiinliik elde etmis ve Karabag bolgesini ¢evreleyen yedi Azerbaycan
bolgesini isgal etmistir, bu da Azerbaycan topraklarinin yaklasik %20'sini olusturan
bir tampon bdlge olusturma amacini yansitmistir (Celac vd., 2019). Bu dénemde
yasanan catigmalar ve savaslar, her iki devletten 25.000 ila 30.000 kisinin kaybina,
yaklasik 750.000 kisinin hem Karabag'dan hem de isgal altindaki diger bolgelerden



yerinden edilmesine, ve Azerbaycan'da 360.000 civarinda Ermeni miiltecinin ortaya

¢ikmasina yol agmistir (Celac, 2019).

Ikinci Karabag Savasima (2020) kadar, tiim miizakere ve arabuluculuk
faaliyetlerine ragmen sorunun kesin bir ¢ézlime ulasmasi miimkiin olmamustir (Kriz
Grubu, 2020). Daha sonra Azerbaycanlilar ile Ermeniler arasinda hem taktiksel hem
de ¢ozlim sekli agisindan derin farkliliklar ortaya ¢ikmistir. Kasim 1995'te Bonn'da
varilan anlagsma cergevesinde, Daglik Karabag'in statiisii dahil olmak iizere taraflar
arasinda dogrudan ve gizli goériismelere baslanmistir. Azerbaycan ve Ermenistan
Cumbhurbaskanlarinin Bagdanigmanlari arasinda yapilan goriismelerde, Nisan 1996'da
Moskova'da diizenlenen Yeltsin-Clinton Zirvesi'nde imzalanmak iizere "ilkeler

Bildirgesi" miizakere edilmis ancak anlagsmaya varilamamistir (Pasayeva, 2009).

Azerbaycan ve Ermenistan Cumhurbaskanlari, Giircistan Cumhurbagkani ile
birlikte AB (Avrupa Birligi) ile ortaklik ve igbirligi anlasmasini imzalamak tizere 21
Nisan 1996'da Liiksemburg'da ortak bir bildiri imzalamislardir (Crisis Group, 2020).
Bu ortak aciklamada, ateskesin teyit edilmesi, dogrudan miizakerelerin devamliliginin
saglanmasi ve savas esirlerinin serbest birakilmasi konularinda mutabakata varildigi
ifade edilmistir. Daghik Karabag'in statiisiine iliskin konunun taraflar arasinda st

diizey bir siyasi otoritenin bulunmamasi ¢oziim siirecini zorlastirmaktadir.

Ermenistan'in bolgeyi isgal etmesinin ardindan, 2-3 Aralik 1996'da yapilan
Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilat: (AGIT) Lizbon zirvesinde Ermenistan, 53 AGIT
tiyesi tarafindan benimsenen ilkelerin Zirve Deklarasyonu'nda yer almasina itiraz etti
(Cornell ve Starr, 2006). Bu itiraz, Azerbaycan'in toprak biitiinliigline saygi
gosterilmesi, Yukar1 Karabag Bolgesi'ne en iist diizeyde 6zerklik verilmesi ve Yukari
Karabag Bolgesi icin gerekli giivenlik garantilerinin saglanmasi ilkelerini
kapsamaktadir (Cornell ve Starr, 2006). Ermenistan ayrica BM Giivenlik Konseyi'nin
Daglik Karabag meselesine iliskin kararlarini (822, 853, 874 ve 884) uygulamamis ve

catismanin ¢oziimii i¢in One stiriilen onerileri birgok kez reddetmistir (Raptis, 2018).

Yasanan bu deneyimlerin ardindan, sorunun ¢oziimii i¢in birgok toplanti
yapilmis olsa da somut bir ilerleme saglanamamistir. Kafkasya Bolgesi'nde
olusturulacak baris ortaminin etkisi diger bolgelerde oldugu gibi Tiirkiye-Ermenistan

ve Azerbaycan-Ermenistan iliskilerinde de biiyiik olacaktir. Bu nedenle, Ermenistan



ile Azerbaycan arasindaki Daglik Karabag sorununun taraflar arasinda adil bir sekilde
¢oOziilmesi son derece dnemlidir. 1990'1 yillarin sonu ve 2000'li yillarin baginda, bu
¢tkmaz ve Daglik Karabag'daki sorunun devam etmesi, Azerbaycan ve Ermenistan'a
ekonomik, siyasi ve uluslararasi alanda agir maliyetler getirmistir. Sorun hentiz kesin
olarak ¢oziilmemis olsa da, 1999 yilinda Moskova'da baslayan, Washington ve
Cenevre ile devam eden siirecte liderler birbirlerinin hassasiyetleri noktasinda bir
araya gelmeye devam etmislerdir (Cornell ve Starr, 2006). Daglik Karabag sorununun
temel faktorii, bolgenin nihai statiisiidiir. Erivan'in bdlgenin bagimsizligini veya
Ermenistan'la birlesmesini destekleyen talepleri ile Bakii'niin bolgenin kendi korumasi
altinda kalmasini isteyen arzular1 arasinda ciddi farkliliklar bulunmaktadir. Hukuki
acidan degerlendirildiginde, Azerbaycan'in toprak biitiinligi ve Daglik Karabag
bolgesinin kendi kaderini tayin hakki, Bakii'niin elini giiclendirmektedir (Raptis,

2018).

2014 yilina kadar, asagida siralanan dort ana konu miizakere masasinda ele

alimmstir (Raptis, 2018):

e Ogzellikle Daglik Karabag ve Lagin'in siyasi statiisii,

e Ermeni giiclerinin Azerbaycan'in ele gecirdigi topraklardan ¢ekilmesi,

e Ele gecirilen bolgelerin onarilmasi durumunda Karabag ve Ermenilerin
giivenliginin garanti edilmesi,

e Azerbaycanllarin iilkelerine geri gonderilmesi ve yeniden yerlestirilmesi.

Baris siirecinin etkili bir sekilde ilerleyebilmesi i¢in Minsk Grubu'nun bu dort
sorunu ¢ozmesi gerekmekteydi. Catisan taraflar agisindan en tartismali ve sorunlu
konu, Daglik Karabag'in statiisiidiir. Uluslararas1 kurumlar ve konuya ilgi gosteren
ticlincii tilkeler, Daglik Karabag't Azerbaycan'in bir parcasi olarak kabul etmekte ve

Ermenistan'a iggal altindaki topraklardan ¢ekilmesi ¢agrisinda bulunmaktadir.

Ornegin, Azerbaycan'm egemenligi ve toprak biitiinliigiinii taniyan BM
Giivenlik Konseyi'nin 2008 tarthli UNSC/10693 sayili karar1 hatirlanmalidir. Ancak
Ermenistan'a gore, Azerbaycan'in bagimsizligini ilan ettigi 1918-1920 dénemindeki
Azerbaycan Demokratik Cumbhuriyeti'nin halefi oldugu ve bu Cumbhuriyetin Daglik
Karabag iizerindeki hakimiyetini devraldig ifade edilmektedir (Pashayeva, 2009).

Ermeniler ise Daglik Karabag'in higbir zaman bagimsiz Azerbaycan'in egemenligi



altinda olmadigin1 savunmaktadir. Azerbaycan tarafi ise, "kendi kaderini tayin hakk1"
ilkesinin, tek tarafli ayrilik ilaniyla uyumsuz oldugunu iddia etmekte ve bu argiimanini

cesitli uluslararasi hukuk teorilerine dayandirmaktadir (Pasayeva, 2009).

Sonug olarak, Daglik Karabag sorununun asil odak noktasi olan bdlgenin
statlisiine iligkin taraflarin iddialar1 ve goriisleri ile daha iist diizey siyasi otoritenin
heniiz olmamasi, sorunu ve ¢dziim arayisini karmasik hale getirmektedir. 2020 yilinda
imzalanan 2020 Daglik Karabag Miitareke Anlasmasi, daha 6nceki BM kararlarina
atifta bulunarak Daglik Karabag'in Azerbaycan topragi oldugunu ve Ermeni

kuvvetlerinin bu bolgeyi isgal ettigini dogrulamistir (Welt ve Bowen, 2021).

Ekim ve Kasim 2020'de yasanan catismalar, Daglik Karabag ihtilafinda
Azerbaycan lehine sonuglanan 6nemli gelismelerdir. Birinci Karabag Savasi sirasinda
yeniden belirlenen temas hattinda c¢ikan catismalarda her iki taraf da askeri ve sivil
kayiplar yasamistir (Askerov, 2020). Ardindan Ermenistan sikiyonetim ilan etmis ve
topyeklin konuslanma baslatmisken, Azerbaycan ise Ermenistan sinirinda sokaga
c¢ikma yasagi ilan etmis ve savas haline ge¢cmistir. 9 Kasim 2020'de Azerbaycan
Cumbhurbagkan1 Aliyev ve Ermenistan Bagbakani1 Pasinyan, Susa'da yasanan 44 giin
siiren yogun catismalarin ardindan Ateskes Anlasmasini imzalamistir (Azernews,
2022). Anlagmaya Rusya Devlet Bagkan1 Vladimir Putin aracilik etmistir (Askerov,
2020). 10 Kasim 2020'de Karabag bolgesi her tiirlii diismanliktan arindirilmistir.
Azerbaycan'in askeri ve diplomatik zaferi sonucunda imzalanan 2020 Daglik Karabag
Miitareke Anlagmasi geregi, Ermenistan'in kademeli olarak geri ¢ekilmesi saglanmus,
Rus baris giicleri catisma bdolgesine konuslandirilmis ve bolgede bes yil boyunca
bulunacaklardir. Ayrica anlasma ile Ermenistan iizerinden Nahgivan Ozerk
Cumhuriyeti ile Azerbaycan arasinda dogrudan ulagim saglanmasi da garanti altina
almmistir (Aliyev, 2020). Ateskes sonrasinda Azerbaycan'in savas sirasinda ele
gecirdigl bolgelerin yani sira Kelbecer, Agdam ve Lagin'in de Azerbaycan'a iade
edilmesi karar1 da bu anlagsmaya eklenmistir (Azernews, 2022). Calismanin bu
boliimiinde Karabag sorunu ve Ozellikleri analiz edilmistir. Karabag sorunu
Kafkasya'nin jeopolitigini dogrudan etkileyen faktorlerden biri olarak kabul
edilmektedir. Bu ¢alismanin ilerleyen boliimlerinde, Daglik Karabag sorununda
sonraki gelismeler ve bu gelismelerin Kafkasya jeopolitigi tizerindeki etkileri analiz

edilecektir.



1.1. Karabag Kurtulus Savas1 Oncesi Donem

Daglik Karabag, Sovyetler Birligi (SSCB) doneminden bu yana Ermenistan ve
Azerbaycan arasinda siddetli tartismalara neden olan bir konu olmustur. Baslangicta
SSCB déneminde merkezi otorite tarafindan bastirilan bu sorun, merkezi hiikiimetin
zayiflamasi ve nihayetinde ¢okmesiyle yeniden giindeme gelmis ve iki egemen devlet
arasinda bir ¢atisma alanina doniismiistiir (Azvision, 2017). Daglik Karabag, SSCB
doneminde Azerbaycan Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti'nin bir bolgesi iken, 26 Kasim
1991'de Azerbaycan'in bagimsizligini ilan etmesiyle dogrudan merkezi hiikiimetin
kontrolii altina girmis ve bolgesel 6zerkligi sona ermistir (Kazimirov, 2004). Bunun
karsisinda, Daglik Karabag Ermenileri 10 Aralik 1991'de bagimsizliklarini ilan
etmislerdir (Kazimirov, 2004). Rusya Federasyonu (RF) 1992'de Daglik Karabag'a
miidahale etmis ve daha sonra her iki taraf da bolge lizerinde hak iddia etmis ve bu
bolgelerdeki ¢ikarlarint koruma gerekcesiyle silahli ¢atismalara yol agmustir

(Yoshimura, 2018).

Daglik Karabag sorununun uluslararasi boyut kazanmasi, Avrupa Glivenlik ve
Isbirligi Teskilat1 (AGIT) biinyesinde 24 Mart 1992'de kurulan 11+1 iiyeli Minsk
Grubu ile baglamistir. Bu girisim, sorunun ¢6ziim odak noktasini sadece Rus
gbzetiminden uzaklastirmistir. 1990'larin basinda birgok Minsk Grubu girisimine
ragmen, Daglik Karabag ihtilafi hala ¢oziilememis ve uzun siireli bir donmus ihtilaf
olarak nitelendirilmektedir (Yoshimura, 2018). 1993 yilinda Birlesmis Milletler
Giivenlik Konseyi (BMGK), 822, 853, 874 ve 884 sayili kararlarla Ermeni
kuvvetlerinin ¢atisma sirasinda isgal ettigi Azerbaycan topraklarindan g¢ekilmesini
talep etmistir (Yoshimura, 2018). Ancak Ermenistan bu kararlara uymamais ve taraflar
arasindaki diismanlik devam etmistir. Mayis 1994'te taraflar arasinda Minsk Grubu ve
Rusya'nin arabuluculuguyla 6nemli bir ateskes anlagsmasina varilmis; bu anlasma
catismalar1 etkili bir sekilde azaltmis ancak kalici bir ¢6ziim saglanmamis ve sinir

bolgelerinde zaman zaman olaylara neden olmustur (Karabakh Center, 2018).

Minsk Grubu, ¢atismanin ¢6ziimii i¢in ii¢ farkli yaklasimi temsil eden 6neriler
sunmustur. 11k olarak, Haziran 1997'de sunulan "toplam ¢dziim" onerisi, karsit taraflar
arasinda, Daglik Karabag'dan ve isgal altindaki diger bolgelerden giiglerin eszamanl

olarak ¢ekilmesini i¢eren kapsamli bir barig anlagsmasini savunmustur (Bagheri, 2020).



Buna karsilik, Ekim 1997'de ortaya atilan "asamali ¢6ziim" Onerisi, Daglik Karabag
ve iggal altindaki diger bolgeler icin ayr siirecler 6nermis ve miiltecilerin iilkelerine
geri donmesini i¢eren nihai bir karara ulagsmistir (Azernews, 2022). Nihai 6neri olan
"Ortak Devlet", Rusya'nin énemli bir rol oynadigr Kasim 1998'de ortaya ¢ikmistir.
Yukarida bahsedilen 6neri, Azerbaycan ile Daglik Karabag arasinda ortak bir devletin
kurulmasini, Karabag'a kendi anayasasini, ordusunu ve Azerbaycan Parlamentosu

kararlar iizerinde veto yetkisini saglamay1 amaclamistir (Azvision, 2017).

Ermenistan ilk iki 6neriyi reddederken, Azerbaycan tigiincii oneriyi reddetmis
ve bu girisim basarisizlikla sonu¢lanmistir. Minsk Grubu'nun 2007'de sundugu
"Madrid Prensipleri" ise Azerbaycan ve Ermenistan'dan olumlu tepkiler almistir. Bu
prensipler arasinda Daglik Karabag'in yedi bélgesinin Azerbaycan'a iadesi, Daglik
Karabag'in nihai statiisiiniin gecici parametreler dahilinde miizakere edilmesi,
Ermenistan ile Daglik Karabag arasinda ulasim koridorunun olusturulmasi ve yerinden

edilmis kisilerin kendi topraklarina geri génderilmesi yer almistir (Aliyev, 2020).

Madrid Prensipleri temelinde devam eden miizakerelere ragmen onemli bir
ilerleme kaydedilememesi, taraflar arasindaki gerilimin devam etmesine yol agmustir.
Durum, 2-5 Nisan 2016 tarihleri arasinda yasanan "Dort Giin Savasi"na doniigsmiis ve
yaklagik 200 kisinin 6liimiine ve Azerbaycan lehine 6nemli toprak degisikliklerine

neden olmustur (Bagheri, 2020).

Ermenistan'in Tovuz g¢evresindeki saldirisi sonucunda yasanan catigmalarin
ardindan temas hattinin tiim sektorlerine yayilmasiyla baslayan 2020 Karabag Savasi,
Azerbaycan'a isgal altindaki topraklarini geri alma firsatin1 vermistir (Garibov, 2020).
Sonug olarak, Azerbaycan bu firsat1 degerlendirerek isgal ettigi topraklarin ¢ogunu
Ozglirlestirmeyi basarmistir. Azerbaycan'in kesin askeri zaferiyle sonuglanan 2020
Karabag Savasi, Rusya'nin arabuluculugunda imzalanan ateskes anlagsmasiyla sona

ermistir.

1.2. Ikinci Karabag Savasi'nin Baslangici

Ermenistan ve Azerbaycan arasindaki Tovuz bolgesinde 12 Temmuz 2020'de
baslayan ve birkag¢ giin siliren olaylar, Karabag'in donmus c¢atismasi olarak bilinen

bolgede artan gerilimlere dikkat ¢ekmektedir. Karabag krizi, uluslararasi alanda

10



donmus bir ¢atigma olarak kabul edilmesine ragmen, aslinda uzun siireli ve siddete
donlisme potansiyeli olan bir ¢atisma niteligi tasimaktadir (Garibov, 2020). 12-16
Temmuz tarihleri arasinda yasanan catigmalar1 ve bu olaylarin temel nedenlerini
anlamak, 27 Eyliil'de patlak veren savasa yol acan olaylarin arka planini agiklamak

acisindan biiyiik 6nem tasimaktadir (Askerov, 2020).

2019'da iki taraf arasinda diyalog siirecinin canlanacaglr umutlar siirerken,
Ermenistan Savunma Bakani Tonoyan'n 30 Mart 2019'da "baris icin toprak"
yaklagimini terk ederek "yeni topraklar icin yeni savas" doktrinini benimsemesi,
iligkilerde onemli bir degisimin isareti olmustur (Askerov, 2020). Ermenistan
Savunma Bakanligi, diisman topraklarinda savunma pozisyonundan saldir
operasyonlarina ge¢gmeyi amagladigini agiklamistir. Es zamanli olarak Pasinyan,
Madrid ilkelerini kabul etmekten vazge¢mis ve isgal altindaki Daglik Karabag'in
Ermenistan'in ayrilmaz bir parcast oldugunu savunmustur (Garibov, 2020). Bu
ayrilik¢t iddia, Minsk Grubu Egbagkanlar1 tarafindan yiiriitilen uluslararasi
tartismalarin cergevesiyle ve uluslararasi anlagmalarin biitlinliigiiyle celismektedir
(Ergun ve Aliyev, 2020). Pasinyan, tepkilere yanit olarak 13 Subat 2020'de Berlin'de
yapilan bir toplantida Azerbaycan'in Karabag'a herhangi bir saldirisinin Ermenistan'a
yonelik bir saldir1 olarak degerlendirilecegini aciklamis ve bu durumda Karabag'in
Ermenistan'in korumasi altindaki statiisiinii teyit etmistir. Bu nedenle, daha fazla
detaya girmekten kaginmistir (Ergun ve Aliyev, 2020). Bu diizensiz ve diplomatik
becerilerden yoksun aciklamalar, bolgedeki zaten istikrarsiz olan durumu daha da

kotiilestirmistir.

Nisan 2016 ile Temmuz 2020 arasinda, Ermenistan-Azerbaycan ¢atismasinin
daha genis ¢ercevesindeki gerilimler belirgin sekilde artmistir. 12 Temmuz'da patlak
veren ¢atigmanin Onlenmesi i¢in bazi kritik noktalarin vurgulanmasi gerekmektedir
(Jafarova, 2020). Oncelikle, bu ¢catismanin Karabag cephesinde degil, birbirine bitisik
olmayan iki sinir hattinin ortasinda yer alan Tovuz boélgesinde gergeklestigi dnemlidir.
Sonug olarak, bu catisma, mevcut diigmanliklarin devamini degil, iki taraf arasinda

yeni bir cephenin ortaya ¢ikisini simgelemektedir (Jafarova, 2020).

Catismanin Bakii-Tiflis-Ceyhan Petrol Boru Hatt1 (BTC), TANAP ve TAP gibi
kritik enerji altyapisina cografi yakinligi (BTK) dikkate degerdir (Jafarova, 2020). Bu
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yakinlik, Avrupa enerji pazarindaki paymi: korumayir amaglayan Rusya'nin, bu
karsilikli catismanin kigkirticisi olarak algilanan Ermenistan't desteklemis olabilecegi

yoniindeki spekiilasyonlar1 artirmistir (Askerov, 2020).

COVID-19 salgini, Rusya'nin gaz tiiketiminde ve Tiirkiye'nin AB i¢indeki gaz
kullaniminda yasanan kesintilerle birlikte enerji bakimindan kisitlamalara yol agmus,
bununla birlikte LNG ve Orta Dogu kaynaklarindan ilave gaz tedarikiyle enerji
dinamiklerini karmagiklastirmistir (Jafarova, 2020). Azerbaycan gazinin Bulgaristan,
Italya ve Yunanistan pazarlarma girisi, AB'nin Rus gazina olan bagimliligin
azaltirken, gerginlikleri artirmigtir. Rusya'nin Tiirkiye'ye dogrudan dogal gaz teslimati
saglayan Mavi Boru hattinin Mayis 2020'de askiya alinmasi, Tiirkiye'nin gaz arzini
cesitlendirmesine ve buna bagli olarak Rus gazi tliketiminin azalmasma ve

Azerbaycan'dan petrol tiiketiminin artmasina yol agmistir (Jafarova, 2020).

Ermenistan'in Tovuz bolgesindeki Azerbaycan'a yonelik saldirilari, Karabag ile
ilgisi olmasa da boru hatlarina yakin olmasi nedeniyle, Ermenistan'in Rusya'nin boru
hatt1 projeleriyle rekabet edebilecek Hazar Denizi enerji nakil hatlar1 planlarini

engelleme ¢abasi olarak algilanmistir (Askerov, 2020).

Baz1 noktalarda ateskes ihlallerine iligkin haberler olsa da Aralik 2020
itibariyla temas hattindaki genel durumun stabil oldugunu sdylemek miimkiindiir.
Tovuz'daki catismalar bir kenara birakilirsa, 2020 Karabag Savasi toplam 44 giin
stirmiistiir. Bu siire zarfinda isgal edilen topraklar1 geri alma hedefiyle hareket eden
Azerbaycan, stratejik, operatif ve taktik dilizeyde saldir1 operasyonlar
gerceklestirmistir. Ote yandan, mevcut kazamimlarini kaybetmemeyi amaclayan
Ermeni tarafi agirlikli olarak stratejik savunma pozisyonunda kalmistir. 2020 Karabag
Savasi, nispeten sinirli bir bolgeyi kapsayan olduk¢a yerel bir catisma olarak
nitelendirilebilir. Son zamanlardaki silahli ¢catismalarda en az bir devlet dis1 aktoriin
yer aldig1 goz oniine alindiginda, Karabag uygulamasi giiniimiiz diinyasinda devletler
aras1 savasi daha 1yi anlamamiza katki saglayabilir. Ayrica, Azerbaycan ordusunun
catigma siiresince kullandigi belirli stratejiler ve silah sistemleri, 21. yiizyildaki

savasin gelisimini aydinlatabilir.
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1.3.Ikinci Karabag Savasi'min Sonu

2020 Karabag Savasi, 27 Eyliil 2020 sabahi temas hattinda meydana gelen
olaylarla baslamis ve 44 giin siiren ¢catismanin ardindan Rusya'nin arabuluculugunda
saglanan ateskes c¢oziimiiyle sona ermistir (Urcosta, 2020). Savasin genel seyrini
anlamak ve operasyonun askeri cografyasini incelemek, bu donemdeki olaylarin
derinlemesine degerlendirilmesi agisindan biiylik 6nem tagimaktadir. Karabag
operasyonunun baslangicta ¢ok smirli bir alanda gerceklestigi belirtilmistir.
Azerbaycan topraklarmin yaklasik %20'sinin isgal altinda olmasina ragmen, ana
savaslarin daha dar bir bolgede yogunlastig1 ve operasyonel genisligin yaklasik 20.000
km? civarinda oldugu tahmin edilmektedir (Askerov, 2020). Topografik acidan
incelendiginde, Karabag ve isgal altindaki diger bolgeler, az sayida diiz alana sahip
yiiksek dag siralariyla karakterizedir. Bolgede operasyonel agidan énemli iki dagilim
alan1 dikkat ¢ekmektedir. Birincisi, Karabag'm en kuzey noktasi olan Murovdag,
yaklagik 70 km uzunlugundadir ve en yiiksek zirvesi 3.724 metreye ulasan Gamisdag
ile Karabag ile diger Azerbaycan bolgeleri arasinda dogal bir engel olusturmaktadir
(Azernews, 2022). Ikincisi, Karabag Siradaglar1 kuzeyden giineydoguya yayilarak
maksimum 2.725 metre yiikseklige erismektedir. Karabag Siradaglan ile Zengezur
arasinda bulunan Karabag Platosu, en yiiksek noktasi 3.616 metreye ulasan Delidag
ile 6ne ¢ikmaktadir (Azernews, 2022). Ayrica Lagin Koridoru, Ermenistan ile Karabag
arasmdaki ulasimi kolaylastirirken, Karabag ile Iran simir1 arasindaki kara boliimii,
operasyon boyunca kaydedilen ve nispeten diiz bir alan olusturan bir bolge olarak

dikkat ¢gekmektedir.

Azerbaycan'm isgalden kurtarilan Fuzuli, Cebrail, Zengilan ve Gubadli
kasabalarini koruyacagi, Ermenistan'in ise Agdam, Lag¢in ve Kelbecer'in kontroliinden
vazgececegi bir anlasmaya varilmistir (Askerov, 2020). Azerbaycan, yedi bdlgeyi
isgalden kurtarmis ve Birinci Karabag Savasi sirasinda kaybedilen topraklarin bir

kismin1 askeri operasyonlar ve miizakereler yoluyla geri almistir (Urcosta, 2020).

10 Kasim'da imzalanan anlagma, savasi sonlandirarak diplomasi i¢in bir firsat
sunmustur; ancak anlagsma metnindeki bazi maddelerin uygulanmasinda zorluklar
yasanabilecegi oOngoriilmektedir (Hedenskog, 2020). Bolgedeki Rus askerlerinin

varlig1 hala endise yaratmaktadir. Tiirkiye ve Rusya'nin, bolgeye gonderilecek baris
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giiclinlin faaliyetlerine iliskin agiklamalar1 ¢eliskilidir. Rusya, Karabag'da ateskesin
uygulanmasini gozlemlemek lizere kurulacak Rus-Tiirk gézlem merkezinin insansiz
hava araglar1 araciligiyla faaliyet gosterecegini, Tiirk gozlemcilerin Daglik Karabag'a
girmeyecegini, bu hususun anlagmada belirtildigini belirtmektedir (Hedenskog, 2020).
Ayrica Tirkiye'den gelen gozlemcilerin, Daglik Karabag'daki savas bolgesinden
uzakta, Azerbaycan topraklarinda kurulacak Rus-Tiirk goézlem merkezinde smirh
faaliyet gosterecegi ifade edilmektedir (Kurt ve Tiiyslizoglu, 2022). Tiirkiye ise iki
taraf liderinin ateskesin siirdiiriilmesi i¢in bolgede kurulacak Tiirk-Rus Ortak Gézlem
Merkezi'ni tartistigini ve bu ¢ercevede bir mutabakat zapti imzaladigini belirtmektedir.
Tiirkiye, ortak baris giiclinde yer alacaktir. Mutabakat zaptina ragmen Tiirk ordusunun,
Daglik Karabag'a girmeden Azerbaycan'da kurulacak gdzlem merkezinden IHA'lar
araciligiyla gozetleme ve kontrol goérevini yerine getirecegi anlagilmaktadir
(Huseynov ve Yavuz, 2021). Rus askerlerinden olusan baris giicii, Daglik Karabag,
Azerbaycan Nahc¢ivan ve Ermenistan-Daglik Karabag koridorlarindaki goézlem

noktalarinda yer almaktadir (Huseynov ve Yavuz, 2021).

Karabag'dan Nahc¢ivan'a ulasim koridorunun olusturulmasit konusu hala
belirsizliklerle doludur. Ozellikle Ermenistan iizerinden gegen koridorun durumu ve
[ran ile Ermenistan arasindaki baglantiin kurulmasina dair birgok cevapsiz soru
bulunmaktadir. Bu rotanin olusturulmasi, korunmasi ve siirdiiriilebilirligi, Rusya icin

orta ve uzun vadede stratejik bir dncelik teskil etmektedir (Ozgen, 2021).

Anlagmanin ¢éziimlenmemis bir diger yonii, Daglik Karabag'in Susa disindaki
statiisiine iliskin net hiikiimlerin olmamasidir. Cumhurbaskan1 Aliyev'in ifadeleri,
bolge sakinlerinin bilingli olarak anlagsmanin disinda birakildigini ve bu durumun
basarili bir sonug olarak goriildiiglinii ortaya koymaktadir. Ermenistan'in itirazlarina
ragmen, Daglik Karabag'a Azerbaycan biinyesinde bagimsiz bir statii taninmayacagi
acikca ifade edilmektedir. Ancak bolgedeki Ermeni giiglerinin varligi ve Rus Baris
Giicli'niin konuslandirilmasi, potansiyel idari zorluklar1 da beraberinde getirmektedir.
Karabag'daki gelisen ortamda karar alma dinamikleri, engellerle karsilasabilir (Kurt

ve Tlysiizoglu, 2022).
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Azerbaycan Genelkurmay Baskanlig1, operasyon i¢in en uygun araziyi dikkate
alarak Karabag'in giiney bdlgesini odak noktasi olarak belirlemistir (Hedenskog,
2020). Ilk ¢atismalarda, temas hattinin diger sektorlerindeki ikincil gii¢lerin diismani
tespit etmek ve onunla ¢atismak i¢in onden saldirilar diizenledigi; giineydeki birincil
giiclerin ise ¢igir agict saldirilar gergeklestirdigi goriilmiistiir. Basarili boliinmenin
ardindan taarruzun ana hamlesi Fuzuli-Cebrayil-Gubadli hattma yonelmistir. Iran
siniriin tam kontroliiniin saglanmasinin ardindan, saldir1 kuzeye dogru ilerlemis ve

nihai hedef olarak tanimlanan Susa'ya yonelmistir (Hedenskog, 2020).

Susa'nin beklenildigi gibi ele gegirilmesi, temas hattinin diger sektorlerindeki
Ermeni giiclerini 6nemli dl¢lide zayiflatti ve Erivan yonetimini ateskes kabul etmeye
zorladi. Ancak Azerbaycan'in taarruzunun nispeten yavas ilerlemesi baslangigta bazi
tartismalara ve elestirilere neden oldu. Uluslararasi toplumdan gelen ateskes baskilari
nedeniyle, bazi uzmanlar Azerbaycan'in belirlenen hedefleri "yildirim harekati" ile 72

saat icinde yakalamasi gerektigini diisinmiislerdir (Marcu, 2021).

Savas sirasinda en tartigmali konulardan biri Rusyanin Ermenistan'la olasi
ittifaki etrafinda doniiyordu. Ermenistan'm Kolektif Giivenlik Anlagmasi Orgiitii
(KGAO) iiyeliginin tartismalara dahil edilmesi, Rusya'dan gelen gecmis mesajlarla
birlestiginde, 6zellikle 2013'te 102. Askeri Us komutam Albay Andrey Ruzinsky ile
yapilan bir réportajda vurgulanan, Rusya'nin etkisine isaret ediyordu. Ruzinsky'nin
roportajinda, Azerbaycan'in Karabag'daki askeri sorununun gii¢ kullanimi yoluyla
¢oziilmesinin altin1 ¢izdigi ve basarinin askeri giiclin gili¢lendirilmesi yoluyla
saglanacagini one slirdiigii ve 6zellikle Erivan'i derhal desteklemeye hazir olduklarini

dogruladig belirtilmistir (Kucera, 2013).

Artan gerilimlerin ortasinda Bakii yonetimi, Rusya'nin Temmuz 2020'de Tovuz
civarindaki catismalarin ardindan Ermenistan'a silah sevkiyatini onemli o6l¢iide
artirmaya basladigim1 iddia etmistir (Marcu, 2021). Ancak birgok analistin
beklentisinin aksine, Rusya asir1 derecede Ermenistan'n yaninda yer almaktan
kacinmistir. Rusya'nin gelismelere iligkin tutumuna iligkin tartigmalar stirerken,
Kremlin Sézciisii Peskov, Rusya'nin KGAO kapsamindaki yiikiimliiliiklerinin

Karabag'l kapsamadigini agiklamistir (Marcu, 2021).
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Bu arada, ¢atismanin Karabag ile sinirli kalmasi durumunda Moskova'nin
tutumunun degismeyecegini anlayan Erivan yonetimi, dogrudan kendi topraklarindan
atilan balistik fiizelerle Azerbaycan sehirlerini hedef alan saldirilar baslatmistir

(Hedenskog, 2020).
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2. IKINCi KARABAG SAVASI SONRASINDAKI “YENi” JEOPOLITIK
GERCEKLIK

Ikinci Karabag Savasi sonrasinda ortaya ¢ikan yeni jeopolitik gerceklik,
bolgede dengelerin yeniden sekillenmesine ve uluslararasi iligkilerde yeni

dinamiklerin ortaya ¢ikmasina yol agmustir.

2.1. Azerbaycan'in Bolgesel Jeopolitik Stratejileri ve Dis Politika
Hedefleri

Azerbaycan Cumbhuriyeti'nin dis politikasinin i¢ ve dis yonlerini anlamak igin,
iilkenin hem diger devletlerle hem de ¢esitli uluslararasi1 kuruluslarla iliskileri
incelenmelidir. Bu iligkiler, Azerbaycan'in ulusal c¢ikarlarinin devlet politikalariyla
uyumlu bir sekilde gerceklestirildigini gdstermektedir. Ulkenin uluslararas: konumunu
giiclendirmek, Ermenistan-Azerbaycan Daglik Karabag sorununu adil ve uluslararasi
normlara dayali olarak ¢c6zmek, uluslararasi diizeyde karsilikl ¢ikarlara dayal iligkiler
kurmak ve uluslararas1 anlagmalara katk: saglamak, Azerbaycan'in istikrar ve giivenlik

ortamini saglamak i¢in temel Oncelikler arasindadir (Habibbeyli, 2016).

Azerbaycan'in dis politikasi, birkag faktdre dayanmaktadir: Ilk olarak, iilkenin
bulundugu bolgenin dogal-cografi ve jeopolitik oOzellikleri 6nemli bir rol
oynamaktadir. Ikinci faktdr, Azerbaycan'm zengin enerji kaynaklarma, ulasim ve
lojistik imkanlarina sahip olmasidir. Ucgiinciisii, dengeli ve ¢ok kutuplu bir dis
politikaya duyulan ihtiyacgtir. Dordiincii faktor, tarihsel ve politik gergekliklerdir,
ozellikle Ermenistan'in Azerbaycan'a yonelik askeri saldirist ve topraklarinin yilizde
20'sinin iggal edilmesi gibi sonuglar1 kapsamaktadir. Besinci faktor, Azerbaycan'in

giiclii insan kaynagina ve ekonomik potansiyele sahip olmasidir. Altinci ve son faktor

ise Azerbaycan'in zengin kiiltiirii ve ¢ok kiiltiirlii gelenekleridir.

Bu faktdrlerin bir sonucu olarak, Azerbaycan dis politikada 6nemli basarilar
elde etmis ve Giliney Kafkasya'da giivenlik ortamimin olusturulmasina Onemli
katkilarda bulunmustur (Valiyev, 2020). Azerbaycan'in bu basarilari, ¢ok yonlii ve
dengeli dis politikas1 sayesinde gerceklesmistir, bu gergevede hem "yumusak gii¢" hem

de "sert gli¢" unsurlariin rol oynadigi belirtilmektedir.
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Bu siiregte uluslararasi kurumlar nezdinde aktif diplomatik faaliyetler ve
giivenilir uluslararas: tedbirler 6zel bir yer tutmaktadir. Azerbaycan, uluslararasi
iliskiler sisteminde etkili ¢ok tarafli diplomasi 6rnegini sergilemektedir. 1993'ten bu
yana Azerbaycan'in Birlesmis Milletler (BM) i¢indeki faaliyetleri énemli olgiide
artmustir. Ulke liderleri, BM toplantilarinda yaptiklar: konusmalarla Azerbaycan lehine
kararlarin alinmasini saglamis ve bu siire¢ sonraki yillarda da devam etmistir
(Mazziotti vd., 2013). Bu donemde, Ermenistan'in saldirganligini dogrulayan ve
kinayan pek c¢ok belge kabul edilmistir. Enerji politikalari, ulusal giivenligin
saglanmasinda 6nemli bir rol oynayan petrol-gaz ve ulastirma projeleri ile isbirligi
koridorlarin1 kiiresel diizeyde oOngormektedir. Azerbaycan, Giiney Kafkasya'da
sistemli, kapsamli, yaratict ve diplomatik bir dis politika yiiriiten 6nemli bir iilke
konumundadir. Son yillarda, Azerbaycan sadece BM ile degil ayn1 zamanda Avrupa
Birligi, NATO, Sanghay Isbirligi Orgiitii ve diger uluslararasi kurumlarla iliskilere de
biiyik 6nem vermektedir (Kuchins vd., 2016). AGIT, Islam Isbirligi Teskilati,
Ekonomik Isbirligi Teskilati, Tiirk Kenesi, Bagimsiz Devletler Toplulugu, GUAM,
Avrupa Konseyi, Karadeniz Ekonomik Isbirligi Teskilati gibi kurumlarla yapilan
isbirligi de son donemde aktif bir sekilde gelistirilmistir. Azerbaycan'in bu kurumlarla
iliskileri, adil ve gilivenli bir uluslararasi iligkiler sisteminin gerekliliklerine uygun
olarak yiriitiilmektedir (Valiyev, 2020). Kiiltiirleraras1 ve medeniyetler aras1 diyalogun
tesvik edilmesi ve c¢okkiiltiirliiliigiin desteklenmesi, adil ve giivenli bir uluslararasi
ortamin olusturulmasmin temel ilkeleri arasinda yer almaktadir. Azerbaycan'in bu
alanlardaki deneyimi ve faaliyetleri, Birinci Avrupa Oyunlari, BM Medeniyetler
Alyans1 Bakii Forumu, Kiiltiirleraras1 Diyalog Forumu ve "Bakii Siireci" gibi
etkinlikler araciligiyla diinya capinda iist diizey cevrelerce de takdir edilmektedir

(Valiyev, 2020).

Yukarida vurgulanan baglamda, "Bakii Siireci"nin dis politikadaki yeri ve
roliine odaklanmak onemlidir. Bakii Siireci, Azerbaycan Cumhurbagkani tarafindan
2008 yilinda baglatilan bir girisimdir (Makili-Aliyev, 2013). Bakii Siireci, simdiye
kadar 12 yildir devam etmekte olup medeniyetlere ve dinler arasi diyalog
mekanizmalarina gercek igerik kazandirmayi hedeflemektedir. Pratik olarak, Islam
Isbirligi Teskilati ile Avrupa Konseyi arasinda koprii kurmaya yonelik bir adim niteligi

tasimaktadir (Valiyev, 2020). Bu, genis anlamda Islam diinyas: ile Avrupa arasinda
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akiler bir diyalogun saglanmasina katkida bulunacaktir. Sonug olarak, Azerbaycan,
uluslararasi iliskilere nemli katkilarda bulunarak dis politikada {i¢ yonlii ve ¢ok tarafli
isbirligi modellerini diyalog platformuna dahil etmektedir. Uzmanlarin Azerbaycan'in
dis politikasinin bu énemli boyutunu jeopolitik ve teorik baglamda daha ayrintili bir

sekilde incelemesi gerekmektedir.

Ornek olarak, Azerbaycan-Rusya-iran isbirliginin sonuglarina odaklanabiliriz.
Azerbaycan devletinin tarihinde ilk kez Rusya ve iran cumhurbaskanlari, bélgesel
meseleleri goriismek ilizere Azerbaycanli mevkidaslariyla Bakii'de bir araya geldi
(Abbasov, 2015). Taraflar, bircok a¢idan 37 Onemli karar aldilar ve Giiney
Katkasya'nin giivenligi ile Kuzey-Giliney koridorunun hayata gegirilmesi konularinda
kararli bir durus sergilediler. Uglii isbirligi formati, diger devletlerle de yararl iliskiler
gelistirmek icin genis firsatlar sunmustur (Abbasov, 2015). Ayrica, son 31 yilda enerji
faktoriinilin dis politikada basarili bir sekilde kullanildig1 vurgulanmalidir. Azerbaycan
bu siiregte hem yeni projeler gelistirmistir hem de uluslararasi isbirligi bigimlerini
olusturmustur. TAP, TANAP ve Giiney Gaz Koridoru gibi projeler Azerbaycan
hiikiimetinin girisimleri arasindadir (Valiyev, 2020). Bati, bu projelerin hayata
gecirilmesi  konusunda olduk¢a iyimserdir ve Avrupa'nin enerji haritasini
degistirebilecek 6nemli projeler olarak degerlendirilmektedir. Avrupa Yatirim Bankast,
Giliney Gaz Koridoru i¢in 6nemli miktarda fon saglamistir. Azerbaycan, bu projenin
gerceklestirilmesi icin uluslararas1 isbirligi olusturmus ve konunun bakanlar
diizeyinde siirekli tartisilmasini saglamigtir. Bu basarilar, dis politikanin parlak
ornekleri arasinda degerlendirilmelidir. Ayrica, Cumhurbaskaniin aktif diplomatik
adimlar sayesinde Azerbaycan, "Tek Kusak, Tek Yol" ("Yeni Ipek Yolu") projesinin
ana katilimcilarindan biri haline gelmistir. Artik bu proje kapsaminda yiiriitiilen trafige
Azerbaycan da dahil edilmistir (Valiyev, 2020). Bununla birlikte, Bakii-Tiflis-Kars
demiryolu hattinin devreye alinmasiyla stratejik bir adim atilmistir ve Azerbaycan,
Uzakdogu'dan Avrupa'ya kadar genis bir alanda 6nemli bir ulasim kavsagi haline

gelmistir.

Sonug olarak, Azerbaycan'm yeni donemdeki temel oOncelikleri asagidaki

sekilde formiile edilebilir:
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Ilk olarak, Ermenistan-Azerbaycan Daglik Karabag ihtilafinin uluslararasi
hukukun kurallar1 ve ilkelerine ve BM Giivenlik Konseyi kararlarina uygun
olarak adil bir sekilde ¢oziilmesi. Bu, tilkenin toprak biitiinliigiiniin yeniden
saglanmas1 ve egemenliginin temel kosulu olarak ifade edilmektedir.

Ikinci olarak, ana tehditlerin Azerbaycan disinda meydana geldigi goz &niine
alinarak iilkeyi dis tehditlerden korumak. Giivenligin saglanmasinda bu 6nemli
bir faktordiir.

Ucgiincii  olarak, dis miidahaleyi kabul etmeyen devletleraras: iliskilerin
desteklenmesi. Son dénemde bazi biiyiik giiclerin diger iilkelerin igislerine
daha fazla miidahale etmeye baglamasiyla birlikte, bu konu 6nem kazanmustir.
Dordiincli  olarak, ulusal ¢ikarlara yonelik siyasetin yeni bir diizeye
yiikseltilmesi. Ulusal bagimsizligin korunmasi artik stratejik bir gérevdir ve
dis politikada ulusal ¢ikarlara uygun adimlar atilmasi gerekmektedir.

Besinci olarak, ¢ok tarafli diplomasi baglaminda uluslararasi kuruluglarla
isbirliginin genisletilmesi. Bu, uluslararasi diizeyde basariya duyulan ihtiyaci
vurgulamaktadir.

Altinc1 olarak, dinler arasi ve kiiltiirleraras1 diyalogun tesvik edilmesi. Bu
stirecte tarihi geleneklere ve milli-manevi degerlere dayanilmasi gerekliligi
vurgulanmaktadir.

Yedinci olarak, ulusal ekonominin rekabet giicliniin artirilmasi. Bu adim,
iilkenin kiiresel ekonomik krizden etkilenmemesini saglayacak ve ihracati

artirarak yeni pazarlara erisim saglayacaktir.

Bu ilkeler dogrultusunda Azerbaycan'in dis politikasi, uluslararasi hukuk

ilkelerine uygun olarak ve yeni kosullara adapte olarak yiiriitiilmektedir.

Yukaridaki noktalardan anlasilacag: iizere Azerbaycan, yeni asamada toprak

biitiinliiglinlin yeniden tesis edilmesini ve egemenliin korunmasini temel ihtiyag

olarak ilan etmistir. Bu hedeflere ulagsmak i¢in uluslararasi kuruluslarla aktif isbirligine

devam etmek, yeni is birligi bicimlerini hayata gecirmek, enerji projelerini

tamamlamak, uluslararas1 projelere katilimi genisletmek, ulastirma sektoriindeki

potansiyelleri tam olarak degerlendirmek ve Dogu-Bat1 ve Kuzey-Giliney projelerine

odaklanmak gerekmektedir. Devlet bagkaninin dis politikada sistematiklik, stireklilik,
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tutarlilik ve gergeklik gibi faktdrlere nem verdigi, ayn1 zamanda adalet ve uluslararasi
hukuk normlarina tam uyum sagladig1 goriilmektedir. Azerbaycan, laik, demokratik ve
adil bir devlet olarak uluslararasi alandaki etkinligini artirmak i¢in kararhidir. Bu,

Azerbaycan'in dis politikada yeni basarilarin beklendigi anlamina gelmektedir.

2.2. Uluslararasi Aktérlerin Rolii: Rusya, iran ve Tiirkiye'nin

Perspektifleri

Savasin askeri zaferle sonuglanmasinin 6nemli nedenlerinden biri, Tiirkiye'nin
stratejik ortagl olarak Azerbaycan'a verdigi destektir. Tiirkiye, Ermeni birlikleri i¢in
onemli bir enerji tesisi olan Tovuz'a yonelik ilk saldiridan itibaren Azerbaycan'a siyasi,
askeri ve diplomatik destek saglamistir (Ergun ve Aliyev, 2020). 2010 yilinda Tiirkiye
ve Azerbaycan, kendi iilkelerine yonelik bir saldir1 durumunda birbirlerine yardim
etme soOzii veren Stratejik Ortaklik ve Karsiliklt Yardim Anlagsmasi'n1 imzalamislardir
(Ergun ve Aliyev, 2020). Azerbaycan'n Tiirk yapimi insansiz hava araglarim
kullanmaya baslamasi, catismanin seyrini nemli dl¢iide degistirmis ve sahada asilmaz

bir askeri avantaj saglamistir (Ergun ve Aliyev, 2020).

Tirkiye'nin 2020 Karabag Savasi'ndaki rolii, bir¢ok spekiilasyonun odak
noktas1 olmustur ve bu roliin netlestirilmesi gerekmektedir. Ermenistan Bagbakani
Pasinyan, halka yaptigt konusmada, operasyonun yonetiminde Tiirk Silahli
Kuvvetleri'nden (TSK) 150 iist diizey subaym gorev aldigim, Ozel Kuvvetler
Komutanlig1 personelinin ve Suriye'den gelen terdristlerin bu operasyona dahil
oldugunu iddia etmistir (Vzglyad, 2020). Ermenistan Savunma Bakanligi Basin
Sézciisii Susan Stepanyan da Su-25 tipi bir savas ucagmin Gence Hava Ussii'nden
kalkan Tiirk F-16's1 tarafindan vuruldugunu ileri siirmiistiir (Vzglyad, 2020). Rus
medyasinda da benzer konular giindeme gelmis, ii¢ aktif Tiirk generalin -isimleri
belirtilerek- operasyonun planlanmasi ve icrasinda 6nemli bir rol oynadigi iddia

edilmistir (Kinik ve Celik, 2021).

Ancak, Suriye'den getirilen terdristlerin varligi veya Tiirk F-16'sinin
diistiriilmesi gibi propaganda amacl iddialarin yani sira, Tiirkiye'nin 2020 Karabag
Savasi'nda Azerbaycan'a destek verdigi ve bu destek acik bir sekilde bilinmektedir
(Kmik ve Celik, 2021). Azerbaycan Silahli Kuvvetlerine IHA kullanim1 konusunda
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deneyim aktarimi basta olmak {izere ¢esitli askeri teknik yardimlarin saglandigina dair
giiclii gostergeler bulunmaktadir. Bu gruplarin, bir yandan Azerbaycan'in askeri
basarisin1 golgelemeye calistigi, diger yandan da Tiirkiye'yi bolgeyi istikrarsizlastiran

bir aktor olarak sunmay1 hedefledigi degerlendirilmektedir.

27 Eyliil'de Azerbaycan, topraklarini iggalden kurtarmak i¢in uygun bir zemin
bulmustu. Bu operasyonun baslamasi ve 32 yil sonra elde edilen zaferin nedenleri
bir¢cok agidan degerlendirilebilir. Baris goriismelerinin basarisizlikla sonuglanmasi,
Azerbaycan'im son donemde savas olasiligini sik sik giindeme getirmesine neden oldu.
1990'larin basindan bu yana Azerbaycan'in siyasi itibar1 giiclenmis ve Azerbaycan
ordusu daha donanimli, yetenekli, disiplinli ve sofistike hale gelmistir. Azerbaycan'in
Ermenistan iizerindeki askeri ustiinliigli, Karabag'daki zaferinde énemli bir etkendi.
Bu {stiinliik, iki tilkenin askeri ve silah sistemlerini karsilagtirdigimizda acikg¢a
goriilebilmektedir. Ornegin, ABD merkezli arastirma kurulusu Global Fire Power'in
2020 raporuna gore, Azerbaycan diinyanin en giiclii ordular listesinde 64. sirada yer
alirken Ermenistan 100. sirada bulunmaktadir. ABD, Fransa ve Rusya'nin es
bagkanligin1 yaptig1 Minsk Grubu, BM Giivenlik Konseyi kararlarii uygulamadig:

icin Azerbaycan'in uluslararasi topluma olan giivenini kaybetmesine neden olmustur.

Taraflarin ¢atigsma siirecinde 6lii ve yarali sayilar1 konusunda farkl: bilgiler
sundugu, suglayici ve karalayici ifadeler kullandig1 ve catismanin sadece 44 giin
stirdiigii vurgulanmigtir. Her iki taraf da ozellikle bilgi yonetimine ve dogrulugun
dogrulanmasina biiyiik 6nem vermis ve psikolojik savasa ve yogun propaganda
tekniklerine basvurmustur. Bu dinamik, bazi medya kuruluslarinin olaylar
"propaganda savasi" baslig1 altinda ele almasina kadar varmistir. Geleneksel medya
kanallar1 propaganda amaciyla kullanilirken, dijital medya o6zellikle sosyal medya
platformlari, fotograf ve gorsellerin genis kitlelere hizla ulastirilmasinda baslica arag
olarak ortaya c¢ikmistir. Ulusal ve uluslararasi kamuoyunun sekillendirilmesinde
psikolojik savasin onemi 1yi bilinmektedir; ancak, karada savasan askerlerin morali
tizerindeki etkisi de ayni derecede 6nemlidir. Bu baglamda, Azerbaycan'in insansiz
hava araci saldirilarma kars1 algilanan etkinligi de dahil olmak iizere Ermeni
kuvvetlerinin moralini bozma ve savagsma azimlerini baltalama konusunda 6nemli

katkida bulunduguna inanilmaktadir.
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2020 Karabag Savasi, Azerbaycan askeri giicleri tarafindan Susa'nin stratejik
olarak ele gecirilmesiyle sonuglanan 44 giinlilk bir siire boyunca yasandi ve
Azerbaycan i¢in Onemli bir zaferle sonuglandi. Susa'nin diismesi, Ermeni
kuvvetlerinin temas hattinin diger kesimlerindeki ana ve geri ¢ekilme rotalarini
keserek, Erivan yoOnetimini yaklagmakta olan birlik imha tehdidi altinda ateskes
anlagsmasina katilmaya zorladi. Bu gelisme, diismanliklarin sona erdigini

vurgulamaktadir.

2020 Karabag Savasi'ni karakterize eden bir¢ok 6énemli husus bulunmaktadir,
bunlar arasinda manevra savasindan ates merkezli ¢atigmalara gecis, hava kuvvetleri
ve zirhli birliklerin belirgin rolleri, balistik fiize saldirilarimin diizenlenmesi ve
propaganda cabalar1 yer almaktadir. Ancak savas dinamiklerindeki en dikkat c¢ekici
gelisme, Insansiz Hava Araglarmin (IHA) olaganiistii performansidir (Kinik ve Celik,

2021).

Gergekten de IHA sistemleri son yirmi yilda asimetrik ve hibrit savas
senaryolarinda etkinliklerini kanitlamistir. Karabag sorununu farkli kilan sey, bu
sistemlerin devletleraras: bir savasta ilk kez esi benzeri goriilmemis yogunluk ve
etkinlikle kullanilmasidir. IHA'larin yani sira insansiz kara ve deniz araglarini igeren
robot teknolojilerinin kullanimi, 6ngoriilebilir gelecekte askeri uygulamalarda artisa

sahne olacak gibi goriinmektedir (Ozgen, 2021).

Paginyan'in Bat1 yanlis1 agiklamalarinin ardindan Rusya'nin Ermenistan'a
sagladig1 destek geri ¢ekildi ve ¢atigmalar boyunca Rusya pasif bir yaklagim izledi. Bu
durum, 6nemli bir sorunu temsil etmektedir. Rusya, Pasinyan yonetimiyle yasadigi
goris ayriliklar1 nedeniyle Ermeni hiikiimetini cezalandirmaya ve zayiflatmaya calisti
(Ergun ve Aliyev, 2020). Bu baglamda Moskova, ¢oziilemeyen sorunun uzun vadede
Bati'nin miidahalesine yol agabileceginden endise duydugu i¢in yedi bolgeden besini
Azerbaycan'in Paginyan hiikiimetine birakmasi gerektigini vurgulayarak sorunun
¢Ozliimii i¢in zaman ayirmaya bagladi. Azerbaycan'in bu operasyondaki basarisi,
uluslararas1 gelismelerden ziyade ABD'min 2020 bagskanlik se¢imleri Oncesinde
eylemsizligine ve i¢ meselelerle mesgul olmasina baglanabilir. Bu dikkatsizlik,
ABD'nin Ermenistan'a siyasi ve askeri destek saglamasini engelledi (Ergun ve Aliyev,

2020).
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2.2.1. Rusya’nin Rolii ve Perspektifi

Giliney Kafkasya uzun bir siiredir Rusya'nin dis politikasinda 6nemli bir saha
olarak hizmet etmektedir; Rusya, bolgede 6zellikle Carlik doneminde Giircistan'da
varhigini siirdiirmiistiir. Sovyetler Birligi'nin dagilmasinin ardindan Moskova, stratejik
bir ortak olarak Ermenistant benimseyerek onun yaninda yer almistir. Rusya, niifuz
alanin1 genisletme hedefiyle, Ermenistan'in 19901 yillarda Azerbaycan'a karsi
saldirgan eylemlerini gérmezden gelerek isgal faaliyetlerine zimni destek saglamay1
tercih etmistir. Karabag ihtilafi, Rusya'nin Giiney Kafkasya'daki hakimiyetini korumak

icin 6nemli bir ara¢ olarak ortaya ¢ikmustir.

Temmuz catismalarindan 27 Eyliil'de Ikinci Karabag Savasi'nin baslamasina
kadar gecen siirecte, Rusya'nin tiim ricalarina ragmen Ermenistan'a tam destek
vermekten kacindigi ortaya cikmistir. Bu siirecte Ermenistan'in askeri takviye ve
egitim ¢aligmalarinin hiz kesmeden devam etmesi dikkat ¢ekicidir. Temmuz ayindaki
catismalar, Azerbaycan'n Insansiz Hava Araclarma (IHA'lar) karsi savunmasiz
oldugunu vurgulamis ve Ermenistan hiikiimetini, [HA yeteneklerini giiclendirmek igin
Rusya'dan yardim istemeye yonlendirmistir (Racz, 2021). Sonug olarak Rusya, Ermeni

ordusunu THA operasyonlar1 konusunda egitmek igin bir kampanya baslatmistir.

Es zamanli olarak Rusya'min askeri nakliye ugaklariyla Erivan'a yardim
sevkiyatini baglatmasi, Azerbaycan'da endiselere neden oldu. Azerbaycan
Cumhurbagskan1 Aliyev'in 12 Agustos'ta Rusya Devlet Bagkan1 Putin ile bu endiseleri
giderme ¢abalarina ragmen yardim sevkiyatlari hiz kesmeden devam etti (Tuncel,
2020). Rusya Savunma Bakani Soygu, 25 Agustos'ta Bakii'ye yaptig1 ziyarette,
ucaklarla kargo sevkiyatina iliskin agiklamalara, igerigin silah degil, "insaat
malzemesi" oldugunu ileri siirerek yanit verdi. Ancak daha sonra Rusya Devlet
Dumasi'nin bagimsiz boliimiindeki Topluluk Komitesi Baskan Yardimcis1 Zatulin,
hava sevkiyatlarinin aslinda askeri mithimmat igerdigini ortaya cikararak bu iddiay1
yalanladi. Bu aciklama, Giircistan'n Ermenistan'in kara yoluyla silah almasina izin
vermeyi reddetmesiyle ilgili tartigmalarin ortasinda geldi (Ibrahimov ve Oztarsu,

2022).

Ikinci Karabag Savasi'min baslamasindan sadece bir hafta once Rusya'da

Ermeni askerlerinin katilimiyla Kafkasya-2020 Uluslararas1 Tatbikat1 gergeklestirildi.
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Tatbikat sirasinda Ermenistan Savunma Bakani ile Rus yetkililer arasinda goriismeler
gerceklestirildi. Tatbikat 26 Eyliil'de sona erdi ve ertesi giin Ermenistan ordusu,
Karabag'daki Azerbaycan askeri mevzilerine ve sivil yerlesim yerlerine saldiri

diizenleyerek catismanin baslangici oldu (Ibrahimov ve Oztarsu, 2022).

Azerbaycan'i tepkisiyle birlikte catisma hizla tiim cephe boyunca tirmandi.
Bolgesel bir aktor olan ve Minsk Grubu'nun es baskanligimi yapan Rusya, hizla
harekete gecti. Catismanin basladig1 giin, Rusya Disisleri Bakanlig1 her iki tarafa da
silah satigin1 durdurdu. Rusya Disisleri Bakan1 Sergey Lavrov, 6nce Ermeni ve Tiirk
mevkidaslariyla, ardindan Azerbaycan Disisleri Bakani ile telefon goriismeleri
gerceklestirdi. Bu goriismeler sirasinda Lavrov, durumdan duydugu derin kaygiyi dile
getirerek ateskesin savunuculugunu yapti ve diger Minsk Grubu esbaskanlariyla

diplomatik ¢aba ve arabuluculuk yapilmasinin gerekliligini vurguladi (Giiler, 2020).

30 Eylil'de Lavrov, Ermeni ve Azerbaycanli mevkidaslartyla ayri ayn
goriiserek diplomatik ¢abalarina devam etti ve diismanliklarin derhal durdurulmasi
yoniinde ¢agrida bulundu. Diyalogu kolaylastirmak ve gerginligin daha da artmasim
onlemek icin Moskova'da bir miizakere platformunun kurulmasini 6nerdi (Giiler,
2020). Ermenistan bakaninin, Karabag'da oldugu ve Azerbaycan giicleriyle birlikte
savastigi iddia edilen Lavrov'u aramasmin ardindan, aym giin Rusya Disisleri
Bakanligi, Lavrov'un fiilen Suriye ve Libya'da operasyonlar yiiriittiiglinii 6ne siiren bir
aciklama yapti. Ancak Moskova'nin higbir resmi kaynakta dayanagi bulunmayan ve
Ermeni tarafi tarafindan propaganda olarak degerlendirilen iddiasinin dogrulugu siiphe
uyandirdi. Bu durum ayni1 zamanda bolgesel bir aktér olan Azerbaycan'in dikkate

alinmasina da yol act1 (Giiler, 2020).

Rusya Disisleri Bakanligi'nin agiklamasinin ardindan hem Vladimir Putin hem
de Rusya Federasyonu Dis Istihbarat Teskilati Baskam Narishkin, konuyla ilgili
aciklamalarda bulundular (Zahidgizi, 2020). Rusya lideri Putin, Suriye ve Libya'dan
Karabag'a kisilerin nakledildigi yoniindeki haberlerle ilgili ciddi kaygilarmi dile
getirirken, Narishkin ise bu tiir kisilerin sadece ¢esitli bolgelerde mevcut olmadigini,
ayni zamanda hem Ermenilerle hem de Azerbaycan ordusuyla ittifak halinde olan Kiirt
gruplar tarafindan da desteklendigini belirtti (D1s Iliskiler Konseyi, 2022). Rus tarafi,

catigma sirasinda "yabanci gruplardan" bahsederken, bu ifadeyle Azerbaycan
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ordusunu bircok bolgede destekleyen bazi unsurlarin varligini ima etmeyi
amaglamistir. Ancak Azerbaycan bu iddialan siddetle yalanlamis, bunlar asilsiz iftira
olarak nitelendirmis ve "yabanci kuruluglarin varligima" iliskin herhangi bir delili
resmen reddetmistir (Azertag, 2021). Bununla birlikte, bolgesel bir gii¢ merkezi olan
ve aynt zamanda Minsk Grubu'nun esbaskanligini yapan Rusya'nin bu iddialar
herhangi bir dayanak olmadan dile getirmeye devam etmesi, Moskova'nin savasa karsi

tutumu konusunda siiphe uyandirmistir.

Kremlin'in ¢atigmanin baslangicinda Ermenistan ve Azerbaycan'a yonelik ilk
tutumu, Rus medyasinda da dikkat ¢ekti. Vladimir Putin'in ¢atismalarin baglamasindan
bu yana Ermenistan Basbakani Pasinyan ile dort goriisme gerceklestirdigi, ancak
heniiz Azerbaycan Cumhurbaskani Ilham Aliyev ile goriismedigi vurguland:
(Zahidgizi, 2020). Ayrica Rus medya kuruluslart da Putin'in bu konudaki
aciklamalarin1 yakindan takip etti. Yaklasik on giin sonra Bagkan Putin, ¢atigsmay1
"ciddi bir gelisme" olarak nitelendirdi, her iki tarafin da 6nemli kayiplarini kabul etti
ve catismaya hizli bir ¢dziim bulunmasi ¢agrisinda bulundu (Dis liskiler Konseyi,

2022).

ABD bagkanlik secimleri, Rusya'ya bolgedeki etkilerini artirma firsati
sunmustur. Rusya, 7 Ekim'den itibaren g¢atismaya arabuluculuk yapma cabalarini
yogunlastirmis ve kendisini dnemli bir bolgesel giic ve kilit bir oyuncu olarak
konumlandirmistir (SWP, 2020). Baslangi¢ta Rusya Savunma Bakan1 Sergey Soygu,
her iki iilkenin ilgili bakanlariyla telefon goriigsmeleri gerceklestirmistir. Ardindan
Rusya Bagbakan1 Misustin, Azerbaycan Bagbakani1 Ali Asadov ile bir gériigme yaparak
barig diyalogunun basglatilmasinin énemini vurgulamistir. 9 Ekim'de Rusya Devlet
Baskan1 Putin, catismalarin yerinin aciliyetini vurgulamis ve Azerbaycan ve
Ermenistan disisleri bakanlarint Moskova'da goriisme davetinde bulunmustur (Zolyan,
2022). Hem Bakii hem de Erivan daveti kabul etmis ve o giliniin ilerleyen saatlerinde
Moskova'da ti¢ disisleri bakanmmin katildigi ateskes toplantis1 gerceklesmistir.
Miizakereler, 10 Ekim itibariyla cephe hattindaki ¢atigmalarin durdurulmasi
konusunda anlagmaya varilmistir. Ancak bu karardan kisa bir siire sonra Ermenistan
Silahl1 Kuvvetleri, ateskesi ihlal ederek Azerbaycan'da sivilleri hedef alan bir saldir
baslatmistir. 11 Ekim'de fiizeler Gence sehrini hedef almis ve trajik bir sekilde 11

kisinin hayatin1 kaybetmesine ve 35 kisinin yaralanmasina yol a¢gmistir (Miholjcic,
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2020). Ilk ateskesin saglanmasma ragmen Ermenistan'n Rusya'nin arabuluculuk
cabalarin1 agikca g6z ardi ettigi goriilmiistiir; 6zellikle Gence'ye yapilan sebepsiz
saldir1 bu durumu agik¢a ortaya koymaktadir. Dikkat cekici bir sekilde, Tiirkiye
disindaki bolgesel giiclerin bu durum karsisinda sessiz kaldigi gézlemlenmis ve bu

tutumlartyla ilgili soru isaretleri dogmustur.

Catisma siirecinde, Rus medyast ve Kremlin ile yakin iligkiler icinde olan
medya kuruluslart tarafindan sunulan haberlerin degerlendirilmesi 6nemli zorluklar
ortaya koymustur. Hankendi'de gorev yapan bazi Rus gazeteciler, isgalcilerin
gerceklestirdigi operasyonlar1 bolgede yasayan sivil halka yonelik bir saldir1 olarak
cergevelemis ve israrla Azerbaycan ordusunun itibarini zedelemeye ¢alismistir. Bu
nedenle, bu yaymlar objektiflikten uzak ve gerceklerden uzaklasmistir (Muradov,
2020). Ayrica, Rus medyasi, 6zellikle de Tiirkiye'nin savasi baslattigi iddiasim
destekleyen Ermeni tarafinin propagandasini yapmakla suglanmis ve elestirilere maruz
kalmistir. Kremlin'e yakin oldugu bilinen Sputnik'in Ermenistan biirosu, soézde
ayrilikgilarin temsileisi gibi davranmis ve raporlarinda "Karabag Cumbhuriyeti”,
"Karabag Cumhurbagkani", "Karabag'in baskenti" gibi ifadeleri siklikla kullanmigtir
(Azertag, 2021). Rusya'nin 6nde gelen devlet haber ajans1t TASS"'in, catismaya iliskin
haberlerinde 32 Ermeni grup bakis agisini yeterince dikkate almadig: belirtilmektedir.
TASS'!m 28 Eyliil'den 1 Kasim'a kadar olan donemdeki yayinlar1 incelendiginde, 40
raporun Ermeni tarafindan kaynaklandigi, ancak yalnizca 28 raporun Azerbaycan'dan

geldigi ortaya ¢cikmistir (Muradov, 2020).

Rusya'nin catigmaya miidahalesine dair baska onemli bir husus, bolgedeki
baris1 koruma c¢abalariyla ilgiliydi. Bu konudaki ilk tartismalar, Rus medyasi
tarafindan giindeme getirildi ve Rus gazetecilerin 30 Eyliil'de Ermenistan Bagbakan
Pasinyan'a yonelik sorgulamalariyla 6n plana ¢ikti. Paginyan, buna cevaben, canli baris
giiclerinin Daglik Karabag'a konuslandirilmasinin diisiiniilmedigini 6ne siirdii. Ancak
savag alaninda yasanan gelismeler, Ermenistan basbakaninin tutumunda birkag¢ giin
icinde degisikliklere yol agti. Nitekim 3 Ekim'de Al Jazeera'ya verdigi roportajda
Pasinyan, Rus baris gii¢leri de dahil olmak {izere baris giiglerinin Daglik Karabag'a
potansiyel olarak konuslandirilabilecegini ifade etti (Azernews, 2022). Kremlin
sOzclisi. Dmitry Peskov, c¢atisan taraflarin uzlagsmast durumunda barisin

korunabilecegini 6ne siirerek bu konuya 6nem verdi. Kisa bir siire sonra Azerbaycan'in
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baris1 koruma konusundaki perspektifini sunmasiyla ilgili olarak Cumhurbagkani
Aliyev, 9 Ekim'de SKY News'e verdigi roportajda, baris giliglerinin

konuslandirilmasinin heniiz erken oldugunu belirtti (Muradov, 2020).

Ancak, odak noktas1 Rusya'nin bu konudaki tutumu oldu. Bu g¢ercevede, 14
Ekim'de Rusya Disisleri Bakani1 Lavrov, Rus askeri kuvvetlerinin potansiyel olarak
Karabag'a konuslandirilacagini duyurdu (Racz, 2021). Ertesi giin Kremlin sozciisii
Peskov da bu gelismeleri teyit ederek, Azerbaycan ve Ermenistan'in bu konuda karar
verdigini agikladi. Ancak Azerbaycan, erken oldugu gerekgesiyle 16 Ekim'de barist

koruma meselesini yeniden degerlendirme yoluna gitti (D1s iliskiler Konseyi, 2022).

Ekim aymin sonlarma dogru, Azerbaycan lehine 6n cephedeki gelismelerin
ortasinda, Ermenistan Bagbakani Pasinyan Rusya ile daha yakin iligkiler kurmaya
basladi. Pasinyan, durumun daha da koétiilesebilecegini diisiindiigiinii ve Rusya'nin
miidahalesi olmazsa bu durumun daha da kétiilesebilecegini belirtti (Aliyev, 2020). 21
Ekim'de Paginyan, Rusya'min Ermenistan'a yardim etmek i¢in her tirli cabayi
gosterdigini ifade etti. Ertesi giin, Rusya Devlet Baskan1 Putin, Kremlin'in durumu
dikkatle izledigini vurgulayarak, baska hicbir iilkenin c¢atismanin ¢oziimiinde
Rusya'dan daha fazla c¢aba gostermedigini ileri siirdii. Ayrica Putin, bir uzlasma
anlasmasi i¢in Ermenistan bagbakaniyla her giin ¢ok sayida telefon goriismesi

yaptigini duyurdu.

Paginyan, Kremlin'in agiklamalarim1 Rusya'nin vazgeg¢ilmez roliiniin bir
gostergesi olarak yorumlayarak Rusya'nin miidahalesini memnuniyetle karsiladi. 25
Ekim'de Rusca yaymlanan WION kanalinda bu tutumunu yineleyen Pasinyan, baris
giiclerinin bolgesel yerlesimini savundu (Racz, 2021). Sonug olarak Ermenistan, Rus
baris giiclerinin varligini kabul etti ve fiilen Azerbaycan'a teslim oldu. Ancak
Azerbaycan uzun bir siire sessiz kaldi. Paginyan'in sozleri 30 Ekim'de Kremlin
tarafindan degerlendirildi (Azertag, 2021). S6zcii Peskov, her iki tarafin da rizasi

halinde bolgeye Rus baris giliclerinin gonderilebilecegini 6ne siirdii.

Bu siirecte, Ermeni ordusunun 6n saflarda siirekli olarak zemin kaybetmesiyle
birlikte, Ermeni liderligi Rusyanin acil miidahalesi yoniindeki c¢agrilarini
yogunlastirdi. Ermenistan, iki iilke arasinda 1997 yilinda imzalanan Dostluk, Isbirligi

ve Karsihikli  Yardimlasma Anlasmasi'nin  hiikiimlerine atifta  bulunarak,
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diismanliklarin  kendi topraklarina yayilmasi durumunda Rusya'nin miidahale

edecegine dair giivence istedi (Azertag, 2021).

30 Ekim'de ABD Ulusal Giivenlik Direktér Yardimcisi O'Brien, Iskandinav
iilkelerinin Karabag'a baris giicii konuslandirmaya basladigini agikladi (Aliyev, 2020).
Rusya'nin bu gelismelere yanit1 olarak, Disisleri Bakan Yardimcist Rudenko, catisan
taraflarin = rizast  olmadan  bolgeye  hicbir  barist  koruma  birliginin
konuslandirilamayacagini vurguladi (Racz, 2021). Bu agiklama, ABD'nin girisimine
kars1 bir tepki olarak algiland1 ve Rusya'nin kendi etki alani i¢indeki barisi koruma

cabalar1 lizerindeki otoritesini siirdiirme konusundaki kararli durusuna isaret etti.

Azerbaycan ordusunun Kasim aymin baslarindan itibaren cephe hattinda
onemli ilerlemeler kaydetmesiyle Susa yakinlarindaki durum, Rusya ile Ermenistan
arasindaki iletisimin yogunlagsmasina neden oldu. 7 Kasim'da Ermenistan Bagbakani
Paginyan, Alman ARD televizyonuna verdigi roportajda Rusya'dan beklenen destegin
imasmi yapti (Askerov, 2021). Pasinyan'in beklenen desteginin kesin niteligi
belirsizligini korurken, siyasi olarak onun catismada Rusya'dan onemli miktarda
yardim aradigi yoniinde spekiilasyonlar yapiliyor. Ayrica Paginyan ayni réportajda
Karabag'daki durumun ancak Rus baris gii¢lerinin varligiyla istikrara kavusabilecegini

yineledi.

Susa'nin kurtarilmasinin ardindan Azerbaycan ordusunun Hankendi'ye dogru
ilerlemesi Ermeni cevrelerinde gerilimi artirdi. Paginyan, Susamin diismesiyle
Hankendi'nin artik savunmasiz hale geldigini belirterek, uzayan ¢atigsmalarin kusatma
yoluyla 30.000 kadar Ermeni askerini tehlikeye atabilecegini 6ne siirdii (Azernews,

2022).

9 Kasim gecesi Ermenistan, teslim oldugunu agiklayan bir bildiri yayinladi. Bu
bildiriyle Paginyan, iilkesinin teslim oldugunu ve ateskes anlasmasi imzaladigini
duyurdu (Azertag, 2021). Catismalarin gece gec saatlere kadar devam ettigine dair
aciklamanin  ardindan  Azerbaycan'm  Rus  barigs  giiclerinin  Karabag'a
konuslandirilmasin1  destekledigi ortaya ¢ikti. Sonu¢ olarak, Rusya Savunma
Bakanligi'nin yetkisi altindaki 1960 Rus barig giicli askeri, 10 Kasim'dan itibaren
ateskesi denetlemek ve anlagsmayr uygulamak i¢in Karabag'a gelmeye bagladi

(Askerov, 2021). Baris gii¢lerinin Karabag'a giris olasiligi, bazi kesimlerce, Rusya'nin
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Karabag'in geri kalan topraklari iizerinde daha fazla kontrol saglama amaciyla bir adim

olarak yorumlandi.

Rusya'nin o6zellikle ikinci savastan sonra Daglik Karabag ihtilafina iliskin
tutumu uluslararasi diizeyde énemli bir ilgi ve analiz konusu olmustur. 2020 ateskes
anlagsmasinin ardindan Rusya, Ermenistan ile Azerbaycan arasindaki hassas ateskesi
denetlemek icin bolgeye barisi koruma giicleri konuslandirdi. Moskova Times,
Rusya'nin barig giiclerinin Daglik Karabag't Ermenistan'a baglayan tek yol olan Lagin
koridorunun ag¢ik kalmasini saglamakla gorevlendirildigini, ancak ablukalar1 6nleme
ve anlagmazliklara hizli bir ¢6ziim saglama konusunda zorluklarla karsi karsiya

kaldiklarini bildirdi (The Moscow Times, 2023).

Azerbaycanli ¢evre aktivistlerinin Lagin koridorunu kapatmasiyla birlikte
durum daha da kotiilesti; bu durum, Ermeni tarafinin Azerbaycan'in kasith
provokasyon ve baris anlagsmasinin ihlali su¢lamalarina yol agti. Ermenistan Disisleri
Bakanlig1 ve Bagbakan Nikol Pasinyan, bolgedeki insani kriz endiseleri nedeniyle
Rusya'y1 koridorda serbest dolagimi yeniden saglamak i¢in gerekli onlemleri almaya
cagirdi. Elestiriler ayn1 zamanda Rusya'nin roliine de yonelikti; Ermenistan'in iktidar
partisinden bazi iiyeler, Rusya'nin eylemlerinin Ermenistan1 Azerbaycan'la savasa
stiriklemek niyetini gosterdigini one siirdii. El Cezire, etnik Ermenilerin Rusya ile
ilgili hayal kirikliklarin dile getirdi ve Baskan Vladimir Putin'i ¢atisma ve sonrasinda
yasanan gerginlikler sirasinda yeterli destegi saglayamamakla sugladiklarini bildirdi

(AlJazeera, 2023).

Analistler, Rusyanin bolgeye katilimimin kendi stratejik cikarlar1 ve hem
Ermenistan hem de Azerbaycan ile olan iliskileri nedeniyle karmasiklastigina dikkat
cekti. BBC, Azerbaycan giiclerinin Daglik Karabag'daki stratejik bolgeleri ele
gecirmesiyle Rusya'nin diplomatik ¢abalarinin yogunlastigini ve bunun Rusya'nin
bolgedeki niifuzunu artiran bir baris anlagmasina yol actigimi kaydetti. Rus baris
giiclerinin varligi, zorluklarla da olsa istikrar saglayici bir faktdr oldu. Gerginlik
olaylar1 ve potansiyel alevlenmeler, barisi koruma giicleri ile Azerbaycan ve
Ermenistan'in ilgili askeri personeli arasindaki dogrudan temaslar yoluyla, ¢ogunlukla
sessizce yonetildi. Baris1 koruma gorevlilerinin rolii yalnizca gézlemin Gtesine uzanir;

savag esirlerinin ve Olenlerin kalintilarinin degisimini kolaylastirmanin yani sira,
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bolgenin ekonomisi ve bolge sakinlerinin ge¢imi icin hayati 6nem tasiyan ulagim
baglantilarinin engellerinin kaldirilmasii denetlemek konusunda aktif olarak yer

aliyorlar (European Parliament, 2023).

ABD'nin kendi stratejik c¢ikarlar1 ve i¢ meseleleriyle mesgul olmasi, Daglik
Karabag sorununda daha az proaktif ve daha tarafli bir rol oynamasina neden oldu.
Toprak biitiinliiglinii ve bariscil ¢oziimii destekleyen bir durus sergileyen ABD'nin
miidahalesi, Rusya'nin baris1 koruma misyonuyla karsilastirilabilecek dogrudan bir
miidahale olmaksizin, biiyiik 6l¢iide aciklamalar ve miizakere ¢agrilariyla sinirli kaldi.
Rusya'nin Daglik Karabag ihtilafinin ¢6ziimiine odaklanmis ¢abalari, bolgeyle olan
tarihi baglarindan, giiney sinirlarinda bolgesel istikrar1 koruma arzusundan ve Sovyet
sonrast alanda giic ve etkiyi yansitma stratejik ¢ikarlarindan kaynaklanmaktadir.
Kremlin'in hem arabulucu hem de giivenlik garantorii olarak hareket etme yetenegi,
ona Daglik Karabag'in ¢atisma sonrasi dinamiklerini sekillendirmede essiz bir konum

kazandirdi.

Buna karsilik, AB'nin ve ABD'nin yaklagimlar1 daha genis dis politika hedefleri
ve ¢ok taraflilik tercihi tarafindan sekillendirilmistir ve bu, 6nemli olmakla birlikte,
catismanin derhal c¢oziilmesinde belirleyici bir rol ile sonuglanmadi. Stratejileri,
diismanliklarin derhal durdurulmasi ve sahada barisin uygulanmasi yerine, uzun vadeli

catisma doniisiimiiyle daha uyumluydu (Crisis Group, 2023).

Rusya'nin Daglik Karabag bolgesinde barigt korumaya yonelik mevcut
cabalari, basta baris1 koruma giiclerinin konuslandirilmasi yoluyla olmak iizere ¢ok
yonlii bir yaklagimi igeriyor. Rus baris giicleri ateskesin korunmasini saglamak ve
Ermenistan ile Azerbaycan arasinda olasi1 gerilimleri azaltmakla gdrevlendiriliyor.
Onlarin temel sorumluluklarindan biri, Daglik Karabag't Ermenistan'a baglayan hayati
baglant1 olan, insanlarin ve mallarin hareketi i¢in hayati onem tasiyan Lagin
koridorunu denetlemek. Azerbaycanli protestocularin yakin zamanda uyguladig
abluka gibi zorluklara ragmen, Rusya'nin baris giicleri, anlasmazliklari ¢6zmek ve acik

gecisi stirdlirmek icin ¢alistyor (The Moscow Times, 2023).

Rusya, sahada baris1 korumanin yani sira, devam eden sorunlari ele almak ve
daha fazla catismayi onlemek i¢in hem Ermeni hem de Azerbaycanli yetkililerle

diplomatik goriismelere aktif olarak katiliyor. Bu tartismalar, bolgenin istikrar1 ve
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giivenligini saglarken, her iki tarafin ¢ikarlarina saygili, uzun vadeli ¢oziimler bulmay1
amacghyor. Gliney Kafkasya'daki tarihi baglari ve niifuzu goz Oniine alindiginda,
Rusya'nin arabulucu rolii bu miizakerelerin kolaylastirilmasinda hayati 6nem
tasiyor.Ayrica , Ozellikle ablukanin yarattig1 aksakliklar nedeniyle Daglik Karabag
halkina insani yardim sagliyor. Bu, catismalardan ve son donemdeki gerginliklerden
etkilenenlere temel ihtiya¢ malzemelerinin ve tibbi malzemelerin ulastirilmasini da
igeriyor. Rus baris1 koruma birligi, Lacin koridorundan giivenli gecisi koordine ederek
durumu kritik olan hastalarin gerekli tedaviyi almasinin saglanmasinda da rol oynuyor

(AlJazeera, 2020).

Rusya Disisleri Bakanligi, ¢atisan taraflar arasinda itidal ve diyalog ¢agrisinda
bulunarak baris siirecine olan bagliligini yinelemistir. Rusya'nin diplomatik cabalari,
sahada bulunan baris giicleri araciligiyla sivilleri tahliye etmek ve ¢atismalar sirasinda
tibbi yardim saglamak gibi 6nemli hizmetleri de kapsamaktadir. Bu ¢abalara ragmen,
Rusya'nin barist koruma misyonu 6zellikle Lagin koridoru ablukasi gibi olaylar

onlemedeki etkinligi nedeniyle elestirilere maruz kalmistir.

Bazi Ermeni gruplar, Rusya'nin ateskes anlagsmasini uygulama ve benzer
zorluklarla basa ¢ikma yetenegine iliskin endiselerini dile getirmislerdir. Rusya ise bu
endiselere yanit olarak, 2020 ateskes anlagsmasina uymanin 6nemini vurgulamis ve
hem Ermenistan't hem de Azerbaycan't ateskes sartlarina uymaya cagirmistir. Rus
barig giigleri, bolgedeki kirillgan barist siirdiirmek icin miidahale etmeye ve ortaya
cikan catigmalar1 hafifletmeye hazir olarak durumu yakindan izlemeye devam

etmektedir (DW, 2023).

2.2.2. Tiirkiye’nin Perspektifi

Tiirkiye'nin 6zellikle ikinci Daglik Karabag savasi sonrasindaki tutumu, biiyiik
ilgi ve analiz konusu olmustur. Tiirkiye'nin Azerbaycan'in askeri basarisinda kilit bir
faktor olarak vurgulanmasi, Tiirk hiikiimetinin Azerbaycan kuvvetlerine insansiz hava
araclan ve askeri danigmanlik gibi operasyonel planlarda ve komutada énemli bir rol

oynadigna isaret etmektedir (Ogiit ve Ulkii, 2023).
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Tiirkiye ile Azerbaycan arasindaki yakin ekonomik, askeri, kiiltiirel ve dil
baglari, bu destegin koklerini olusturmaktadir. "Tek millet, iki devlet" ifadesi
genellikle Tiirkiye ve Azerbaycan iligkilerini tanimlamak i¢in kullanilmaktadir (TRT
Haber, 2023). Tiirkiye'nin Azerbaycan'in silahli kuvvetlerinin gelisimine uzun stiredir
katkida bulunmasi, c¢atismanin sonucunu belirleyen bir unsur olarak kabul
edilmektedir. Bu uzun vadeli askeri ortaklik, Azerbaycan ordusunun egitimini ve

donatimini igermekte olup operasyonel yeteneklerini 6nemli 6l¢lide artirmistir.

Tiirkiye'nin katkisi, sadece ekipman saglamakla kalmamis, ayn1 zamanda
Azerbaycan'in askeri basaris1 igin gerekli olan insan kaynagi ve organizasyon
kapasitesini gelistirmeye yonelik kapsamli bir yaklagimi da igermistir. Tiirkiye'nin
tutumu, Azerbaycan'in toprak iddialarin1 destekleyerek ve isgal altindaki Karabagh
kurtarma cabalarini destekleyerek belirginlesmistir. Bu durus, Tirkiye'nin bolgede
Azerbaycan'a verdigi tarihsel destekle uyumludur ve Tirkiye ile Azerbaycan

arasindaki kokli baglar1 yansitmaktadir.

Ancak Tirkiye'nin bu iddiali tutumu, Batili iilkeler arasinda catigmay1

koriiklemekle suclanarak tartismalara neden olmustur (Ogiit ve Ulkii, 2023).

Tiirkiye'nin ~ Azerbaycan't  desteklemesi, sadece  bolgesel etkisini
giiclendirmekle kalmamis, ayn1 zamanda stratejik bir alanda artan roliinii de ortaya
koymustur. Tiirkiye'nin destegiyle basariyla ilerleyen Azerbaycan ordusunun
performansi, Ankaramin bolgesel catigmalardaki etkisini ve giliclinii gosterme
kapasitesini yansitmustir. Ikinci Karabag savasinin sona ermesiyle birlikte Tiirkiye,
Karabag bolgesinin restorasyonu ve yeniden insasi siirecinde énemli bir yatirimei
olarak one c¢ikmustir. Tiirk firmalarinin bu siliregte Onemli bir rol oynadig
bilinmektedir, ki bu da Tiirkiye ile Azerbaycan arasindaki yakin iliskilerin bir
yansimasidir. Azerbaycan hiikiimeti, Karabag'in yeniden insasi i¢in 2021 ve 2022

yillarinda 1,3 milyar dolarlik bir biitce ayirmistir ve bu projelerin 6nemli bir kismi

Tirk sirketlerine verilmistir (BMTM, 2023).

Bu yatinmlar sadece altyap: ile siurli kalmamis, aynt zamanda sanayi
parklarmin ve akilli kdylerin gelistirilmesi gibi daha genis ekonomik entegrasyon
hedeflerini de igermistir. Ornegin, Fuzuli Uluslararas1 Havalimani'nin insas1 ve

kurtarilmis bolgeleri gevre sehirlere baglayan 650 kilometreden fazla yolun insas1 gibi
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Tiirk firmalarinin gergeklestirdigi onemli altyapr projeleri bulunmaktadir. Ayrica,
Karabag'in ¢esitli bolgelerinde degerli maden ve insaat malzemeleri iiretim

projelerinin planlanmasi da devam etmektedir (TRT Haber, 2022).

Tirkiye'nin Karabag'in restorasyonuna yonelik yatirimi, sadece ekonomik
cikarlarla siirli kalmayip aym1 zamanda Tiirkiye ile Azerbaycan arasindaki ikili
iligkileri giliglendiren stratejik bir hamledir. Bu yatirimin etkileri, vizesiz seyahat
anlagsmas1 ve Tirkiye ile Azerbaycan arasindaki is¢i dovizleri ile sermaye
yatirimlarindaki artigla da gortilebilir. Sadece 2021 yilinin ilk {i¢ ¢eyreginde, Tiirk
sermaye yatirimlarinin Azerbaycan ekonomisine 530 milyon dolar degerinde oldugu

bildirilmistir (TRT Haber, 2023).

Ayrica, Tiirkiye Cumhurbaskani'na bagl Yatirimlar Dairesi bagkani, 6zellikle
Karabag'in restorasyonu gibi Azerbaycan projelerine yatirim yapmaya hazir
olduklarini ifade etmistir. Bu agiklama, Kiiciik ve Orta Olgekli Isletme Gelistirme
Ajans1 (SMBDA) ile Islam Isbirligi Teskilati Genglik Forumu (IiT) tarafindan
diizenlenen bir zirve sirasinda yapilmis ve yeni girisimleri ve smir 6tesi projeleri

destekleme taahhiidiinli vurgulamistir (TRT Haber, 2023).

Tirkiye, diplomatik alanda cesitli uluslararasi platformlarda stirekli olarak
Azerbaycan'in toprak biitiinliiglinii ve egemenligini savunmustur. Tiirk yetkililer,
Azerbaycan'in Daglik Karabag konusundaki tutumuna karsi ¢ikan sdylemlere karsi
c¢ikarak ve Bakii'nlin tutumunu destekleyerek diplomatik kanallarini kullanmiglardir.
Tiirkiye'nin diplomatik ¢abalar1 Birlesmis Milletler dahil olmak iizere uluslararasi
platformlarda Azerbaycan'in iddialarina ve kararlaria destek vermek i¢in konumunu

giiclendirmistir.

Tiirkiye'nin destegi sadece sdylemlerle sinirli kalmamis, ayn1 zamanda somut
adimlar da atmustir. Ornegin 2020 catismasi sirasinda Tiirkiye'nin Azerbaycan'a,
Azerbaycan'in askeri operasyonlarinda 6nemli rol oynayan savas ucaklar1 ve diger
askeri techizati sagladigi bilinmektedir. Bu eylemler, Tiirkiyenin Azerbaycan'in
Daglik Karabag bolgesinin kontroliinii geri alma c¢abalarin1 destekleme konusundaki

kararliligin1 vurgulamaktadir.

Tirkiye'nin Azerbaycan'a verdigi destek, Giiney Kafkasya'daki daha genis

stratejik ¢ikarlarini da yansitmaktadir. Tirkiye, bolgesel niifuzunu giiclendirerek ve
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bolgenin jeopolitik dinamiklerinde kendisini kilit bir oyuncu olarak konumlandirarak
Azerbaycan't desteklemektedir. Bolgenin enerji kaynaklart i¢in bir koridor olarak
stratejik onemi ve Tirkiye'nin Dogu ile Bat1 arasinda bir enerji merkezi olma arzusu

g0z Oniine alindiginda, bu durum 6zellikle anlamhidir (Khairunisa, 2022).

Tiirkiye'nin  Azerbaycan'a verdigi destek, diger bolgesel giiclerin
Azerbaycan'm ¢ikarlarini baltalamaya yonelik girisimlerine karst da bir tepkidir.
Ornegin Tiirkiye, Ermeni iddialarina karsi ¢ikmis ve uluslararasi forumlarda
Azerbaycan'n toprak iddialarina uluslararasi hukuk cercevesinde saygi duyulmasi
gerektigi konusunda sesini ylikseltmistir. Ayrica Tiirkiye, askeri ve diplomatik
destegin yani sira kiiltiirel ve insani girisimlerde de bulunarak Azerbaycan
desteklemistir. Bu ¢abalar arasinda catismadan etkilenen Azerbaycan topluluklarina
yardim ve destek saglanmasi ile iki iilke arasindaki kiiltiirel aligverislerin tegvik

edilmesi yer almaktadir (Ogiit ve Ulkii, 2023).

Tirk hiikiimetinin uluslararas1 alanda Azerbaycan'a verdigi destek, iki tlke
arasindaki ittifakin kalicitliginin - bir  gdstergesidir. Tiirkiye'nin, Azerbaycan'in
¢ikarlarmin kiiresel diizeyde korunmasini ve gelistirilmesini saglamak icin askeri
alanlardan diplomatik alanlara kadar cesitli alanlarda destegini genisletmeye istekli
oldugu ve Azerbaycan'in kararli bir miittefiki olarak roliinii vurguladig: goriilmektedir.
Tirkiye'nin eylemleri, sadece destek beyanlarinin 6tesine gegen, Azerbaycan'in toprak
biitiinliiglinii ve egemenligini koruma cabalarina destek veren kapsamli bir yaklagimi

igeren stratejik bir ortakligin gostergesidir.

Ikinci Karabag Savasi'min ardindan Tiirkiye medyasi, kamuoyunun algisini
sekillendirmede ve Azerbaycan'a destek saglamada 6nemli bir rol oynamistir. Tiirk
medya kuruluglari, Daglik Karabag bolgesindeki gelismeleri aktif bir sekilde ele almas,
catismay1 genellikle adalet ve kurtulus cergevesinde sunmus ve Azerbaycan'in
uluslararasi alanda taninan topraklarini1 geri alma hedefine uyumlu bir bi¢cimde ele
almistir. Tiirk medyasi, haber ve analizlerle birlikte Tiirkiye ile Azerbaycan arasindaki
tarihi ve kiiltiirel baglar1 vurgulayan kose yazilar1 gibi genis ve ¢ok yonlii bir haber
akis1 sunmustur. Tiirk medyasinin yaklasimi sadece haber vermeyi degil, ayn1 zamanda

Tirk yetkililerin Azerbaycan'a sarsilmaz desteklerini ifade etmeleri i¢in bir platform
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gorevi gormiistiir. Tiirk liderlerin agiklamalariyla dayanisma ve kardeslik mesaji

pekistirilmistir.

Bu medya stratejisi, Azerbaycan'a ve Tiirk hiikiimetinin ¢atismaya iliskin
politikalarina i¢ destek toplanmasinda etkili olmustur. Tiirk medya kuruluslari, Batili
medya kuruluslarinin Tiirkiye'yi tarafli olarak algiladigi haberlere siklikla itiraz etmis,
Ermenistan'a sempati duyan anlatilara karsi koymaya calismistir. Tiirk medyasi,
uluslararas1 sdylemi dengelemek icin alternatif bir bakis agist sunmus ve
Azerbaycan'm bakis agisinin kiiresel arenada duyulmasimi ve dikkate alinmasini

saglamistir (Ogiit ve Ulkii, 2023).

Tiirkiye medyasinin  rolii, geleneksel habercilikten Oteye gecmistir.
Azerbaycan'a bilgi yaymak ve destek toplamak amaciyla sosyal medya kampanyalari
ve dijital platformlar kullanilmistir. Halkin ilgisini ¢cekmek ve Azerbaycan'in Daglik
Karabag tzerindeki egemenligini giliclendirmek icin hashtag'ler, infografikler ve
videolar gibi araglar kullanilmistir. Haber ve sosyal medyanin yani sira Tiirk
televizyon ve film yapimlart da Karabag ihtilafiyla ilgili temalara yer vererek konuyu
kiiltiirel bilince daha da yerlestirmistir. Catismanin tarihsel ve giincel yonlerini anlatan
belgeseller ve diziler iiretilerek hem egitim arac1 hem de kiiltiirel diplomasi araci

olarak hizmet etmistir.

Tirk medyasinin rolii uluslararasi alanda da agik¢a goriilmiistiir. Tiirk haber
ajanslari, daha genis bir kitleye ulasmayr ve uluslararasi kamuoyunu etkilemeyi
hedefleyerek birden fazla dilde icerik sunmustur. Bu ¢ok dilli yaklasim, catismay1
cevreleyen anlatinin ve Tirkiye'nin Azerbaycan'a verdigi destegin diinya capinda
Tirk¢ce konugmayan kisiler i¢in de erisilebilir olmasini saglamistir (Sogancioglu,

2022).

Ayrica, Tiirkiye'deki medyada yer alan haberler, savastan etkilenen
Azerbaycanl sivillerin kotii durumuna odaklanarak catismanin insani yoniinii one
cikarmistir. Yerinden edilme hikayelerine ve kurtarilmis bolgelerdeki yeniden insa ve
rehabilitasyon ihtiyacina biiyiikk 6nem verilmis ve uluslararasi topluluga destek ve
yardim ¢agrisinda bulunulmustur. Tiirkiye medyasi, Azerbaycan'n Karabag'daki
mirasinin korunmasinin énemini vurgulayarak bélgenin kiiltiirel ve tarihi 6neminin

belgelenmesinde kritik bir rol oynamistir. Catisma sirasinda kiiltiirel alanlarin tahrip
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edildigine iliskin raporlar, koruma ve restorasyon calismalarina duyulan ihtiyacin

altin1 ¢izmek i¢in kullanilmistir (Sogancioglu, 2022).

Ikinci Karabag Savasimin ardindan Tiirkiyenin medyay1 Azerbaycan
desteklemek icin stratejik bir ara¢ olarak kullanmasi, modern ¢atigmalarda iletisim
giicliniin 0nemini vurgulamaktadir. Medyanin yalnizca bilgilendirme amaciyla
kullanilmadigi, ayn1 zamanda hem yerel hem de uluslararasi izleyicilere seslenmek,
destek vermek ve etki yaratmak igin nasil kullanilabilecegini gostermektedir.
Tiirkiye'nin medya aracilifiyla Azerbaycan't destekleme ¢abalari, gazeteciligi, kamu
diplomasisini ve kiiltiirel ifadeyi harmanlayan kapsamli bir yaklagimi yansitmakta ve
catisma sonrast donemde Azerbaycan i¢in saglam bir destek sistemine katkida
bulunmaktadir. Bu ¢abalarin etkisinin uzun vadeli olmasi ve Daglik Karabag bolgesine
iligkin alg1 ve politikalarin 6niimiizdeki yillarda nasil sekillenecegi muhtemeldir

(Sogancioglu, 2022).

Tiirkiye'nin Giliney Koridoru'ndaki rolii, ozellikle Azerbaycan'm bolge
izerinden bir gegis yolu olusturma planlar1 baglaminda, iki iilke arasindaki derinlesen
baglar1 ve Tiirkiye'nin bolgesel baglanti ve enerji giivenliginde artan etkisini
vurgulayan stratejik bir cabadir. Giiney Koridoru, Hazar Havzas1 enerji kaynaklarinin
Rusya topraklarini gegerek Avrupa pazarlarina tasinmasini ve Avrupa'nin Rusya'ya
olan enerji bagimhiligin1 azaltmayir amacglayan daha genis stratejinin kritik bir
bilesenidir. Tiirkiye, stratejik cografi konumuyla Dogu ile Bat1 arasinda dogal bir
koprii gorevi géormekte ve bu girisimin vazgecilmez bir ortagi konumundadir (Cebisli,

2022).

Azerbaycan® Ermenistan'm Syunik bolgesi iizerinden Nahgivan Ozerk
Cumhuriyeti'ne baglamay1 hedefleyen Zengezur Koridoru, ikinci Karabag savasinin
ardindan Giiney Kafkasya'da degisen jeopolitik manzaranin bir yansimasidir.
Tiirkiye'nin bu koridora verdigi destek, Azerbaycan'in ekonomik ve bolgesel
hedeflerine olan baghliginin yam1 sira bolgesel ticaret ve ulagim aglarinin

gelistirilmesindeki kendi ¢ikarlarina olan baghiligini gostermektedir (Cebisli, 2022).

Tiirkiye'nin Giiney Koridoru'na katilimi, sadece siyasi destekle sinirlt
kalmamakta; ayn1 zamanda koridorun basarisi i¢in hayati énem tasiyan altyapinin

gelistirilmesine aktif olarak katilmaktadir. Bu c¢abalar, bolge genelinde mal ve insan
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taginmasini saglayacak karayolu ve demiryolu baglantilarin1 igermektedir. Tiirk
hiiklimeti, uluslararas1 platformlarda koridorun savunulmasi, diger bolgesel
paydaglardan destek alinmasi ve endiselerin hafifletilmesi agisindan 6nemli bir rol
oynamustir. Ustelik Tiirkiye'nin rolii, ulastirma sektdriiyle smirli degildir. Trans
Anadolu Dogal Gaz Boru Hatti (TANAP) ve Trans Adriyatik Boru Hatt1 (TAP) gibi
projeleri iceren Giiney Gaz Koridoru, Tiirkiye'nin enerji stratejisinin dnemli bir
parcasidir. Tiirkiye, Azerbaycan'in Sahdeniz sahasindan Avrupa'ya dogal gaz akiginmi
kolaylastirarak kendisini Avrupa'nin enerji ¢esitlendirme ¢abalar1 i¢in kritik bir enerji

merkezi olarak konumlandirmaktadir (Cebisli, 2022).

Tiirkiye ile Azerbaycan arasindaki Giiney Koridoru'nun hayata gegirilmesinde
ortaya ¢ikan sinerji, bolgenin gelecegine yonelik ortak bir vizyonu yansitmaktadir. Bu
vizyon, sadece ekonomik biiylimeyi ve enerji giivenligini degil, ayn1 zamanda
jeopolitik istikrar1 da icermektedir. Tirkiyenin Giiney Koridorunun kurulmasina
sagladigi destek, bolgesel niifuzunu genisletmeyi ve kiiresel enerji tedarikinde merkezi
gecis llkesi roliinii glivence altina almayr hedefleyen daha genis dis politika

hedeflerinin agik bir gostergesidir (Cebisli, 2022).

2.2.3. iran’in Perspektifi

[ran'm Giiney Kafkasya'daki rolii, Ikinci Karabag Savasi'min patlak
vermesinden Once ideolojik ilkeleri jeopolitik ¢ikarlarla dengeleyen pragmatik bir dis
politika yaklasimiyla karakterize ediliyordu. Iran'm Giiney Kafkasya devletleri
(Ermenistan, Azerbaycan ve Glircistan) lizerindeki politikalari, genellikle Orta Dogu
ve ABD'ye yonelik tutumuyla iligkilendirilen ideolojik retorikten ziyade jeopolitik
degerlendirmelerden etkileniyordu. Bu pragmatizmin kokleri, tarihsel deneyimlerin
karmasik etkilesiminden ve bolgedeki degisen gilic dengesinden kaynaklaniyordu.
[ran, Azerbaycan'in toprak biitiinliigiinii destekleyen bir kamusal durus sergilerken,
ayni zamanda Ermenistan'la dostane iligkiler gelistirerek bolgedeki incelikli ve
kararsiz konumunu yansitiyordu. Bu hassas denge, Iran'in bolgesel ittifaklarin ve
diismanliklarin karmagsik aginda gezinmeye yonelik ve catismalara bulagmadan
niifuzunu siirdiirmeyi amaclayan daha genis stratejisinin bir pargasiydi (Sarikaya,

2021).
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Ikinci Karabag Savasi sirasinda, catismanin kuzey sinirlarinda ortaya
cikmasiyla birlikte Iran kendisini istikrarsiz bir durumda buldu. Bélgeyle tarihi ve
kiiltiirel baglarina ragmen Iran'in etkisi, Tiirkiye ve Rusya'nin oynadig1 iddial1 rollerle
karsilastinnldiginda smirhiydi. Savas kizistikca, Iran''n Ermenistan ile Azerbaycan
arasinda dengeyi korumaya yonelik geleneksel politikasina meydan okundu. Tahran'in
baris girisimlerine yonelik ¢abalari biiyiik 6l¢iide géz ard1 edilirken, degisen jeopolitik
manzara karsisinda niifuzunun azaldig1 vurgulandi. Iran'in ¢atisma sirasindaki tutumu
temkinli bir tarafsizlikti; ancak c¢atismanin simirlarina tasma olasilifindan ve
Ermenistan {izerinden Iran topraklarini atlayacak ve potansiyel olarak bolgedeki
ekonomik ¢ikarlarini baltalayacak bir koridor kurulmasi ihtimalinden derin endise
duyuyordu. Azerbaycan'in Birinci Daglik Karabag Savasi'nda kaybettigi topraklari
geri almasiyla sonuglanan savasin sonucu, ayni zamanda bolgesel gilic dinamiklerinde
de bir degisim anlamma geldi; Tiirkiye'nin niifuzu Iran'in ¢ikarlar1 pahasima artti

(Sapmaz, 2022).

[ran hiikiimeti, acikca baris ve toprak biitiinliigiine saygi cagrisinda
bulunurken, ¢catigma bolgesinin yakininda askeri tatbikatlar diizenleyerek sinirlarini ve
cikarlarmi korumaya hazir oldugunu vurguladi. Bu askeri gosteri, iran' degisen giic
dengesinden duydugu endisenin ve bolgesel bir giic olarak konumunu savunma
arzusunun bir ifadesiydi. Ayrica, ¢atisma Iran'm Giiney Kafkasya'daki dis politika
parametrelerini belirginlestirdi. Baris girisimlerinin dikkate alinmamasi ve Zengezur
Koridoru'nun agilmasi, iran'm bdlgedeki stratejik derinligini tehlikeye att1. Tiirkiye'nin
aktif destekledigi bu yeni ulasim rotasi, dzellikle iran'in yaptirimlari asarak Avrupa'ya
mal tasima kapasitesi agisindan hayati bir baglant: islevi gordii. Bu durum, Iran'in
ekonomik c¢ikarlarmi olumsuz yonde etkileyen bir durum olarak degerlendirilebilir

(IRAM, 2022).

Bu gelismelere yanit olarak iran'in sdylemi giderek daha iddiali hale geldi ve
bolgesel statiikoda ulusal giivenligini olumsuz etkileyebilecek herhangi bir degisiklige
kars1 askeri eylem tehdidinde bulunuldu. Islam Devrim Muhafizlar Birligi'nin (IRGC)
"Hiiseyiniyoun" Azeri Sii milislerini ortaya ¢ikarmasi, hem Azerbaycan'a hem de
Tiirkiye'ye, Iran'in bolgedeki etnik ve dini gruplar iizerindeki niifuzunu bir koz olarak
kullanmaya istekli olduguna dair agik bir mesajdi. Esasinda Iran'in Ikinci Karabag

Savags1 sirasindaki rolil, ihtiyath bir gézlemci, kenarda kalmis bir baris savunucusu ve
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catismanin kendi giivenligi ve c¢ikarlar1 acisindan doguracagi sonuglar konusunda
ihtiyatl1 bir komsuydu. Savas, Iran'n bolgesel niifuzunun sinirlarini vurguladi ve hizla
degisen jeopolitik ortamda karsilastigi zorluklar1 vurguladi. iran'm daha sonra
politikalarini yeniden ayarlamasi ve Rusya ile uyumu, onun bu zorluklarla basa ¢ikma
ve Giiney Kafkasya'daki etkisini slirdiirme yoniinde devam eden ¢abalarini yansitiyor

(Sapmaz, 2022).

Ikinci Karabag Savasi'nin sona ermesiyle birlikte, Iran'in Giiney Kafkasya'daki
rolii dnemli bir doniisiime ugradi. Savas sonrasi gelismeler, Tahran'in bodlgedeki
stratejik konumunu yeniden degerlendirmesini gerektiren yeni jeopolitik gerceklikler
ve zorluklarla kars1 karsiya oldugunu gosterdi. iran, Ermenistan ve Azerbaycan ile
komsu olan bir iilke olarak, 6zellikle Tiirkiye ve Rusya gibi artan niifuz sahibi bolgesel
gii¢lerin etkisiyle hassas bir konumda bulunmaktadir. Iran'in savas sonrasi acil tepkisi,
Tiirkiye, Rusya, Iran ve Giiney Kafkasya'daki ii¢ devleti iceren "3+3" modeli ad
verilen bolgesel isbirligi platformunu &nermek oldu. Bu girisim, Iran'in niifuzunu
arttirma ve bolgesel gligler arasindaki diyalogu giiclendirme yani sira dis aktdrlerin

artan varligini hafifletme arzusunu yansitmaktadir (SETA, 2023).

Ekonomik anlamda, iran, Azerbaycan'in bat1 bdlgeleri ile Nahgivan dis bdlgesi
arasinda potansiyel olarak Iran topraklarini bypass edebilecek Zengezur Koridoru
olasiigryla kars1 karsiyaydi. Bu durum, Iran'm gecis rotas1 olarak oynadig rolii ve
bolgedeki ekonomik ¢ikarlarini tehdit eden bir durum olarak degerlendirildi. iran, bu
zorluklara yanit olarak ekonomik ve politik acidan Giiney Kafkasya ile yeniden
yakinlasmaya calist1. Ulke, yeni jeopolitik ortama uyum saglarken tarihi ve kiiltiirel
baglarii korumay1 hedefledi. iran'n ¢abalar arasinda Tiirkiye-Azerbaycan eksenini
dengelemek amaciyla ikili iligkilerin, 6zellikle de Ermenistan'in giiclendirilmesi de

bulunmaktayd: (SETA, 2023).

Ayrica, Iran'in Rusya ile stratejik ittifaki savas sonrasi donemde daha da
belirgin hale geldi. Her iki iilke de NATO'nun bolgedeki varligimi engellemek ve
Tiirkiye'nin hedeflerine karsi koymak konusunda ortak bir ¢ikar tasiyordu. Bu uyum,
[ran'in bolgesel niifuzunu siirdiirme ve ulusal giivenlik ¢ikarlarini koruma stratejisinin
bir pargasiydi. Savas sonras1 dénemde Iran'in, diger Orta Dogu bélgelerine kiyasla

Giiney Kafkasya'daki sinirli siyasi ve ekonomik niifuzunun gergekligiyle miicadele
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ettigi goriildii. Buna ragmen, Iran, toprak biitiinliigiine ve egemenlige saygimin
Onemini vurgulayarak bolgede baris ve istikrar1 savunmaya devam etti

(Rigiderakhshan, 2020).

Daglik Karabag ihtilafinin Giiney Kafkasya'daki bolgesel giivenlik ve istikrar
tizerinde 6nemli etkileri olmustur. Uzun siiren bu anlagmazlik, sadece trajik insan
kayiplarina ve yerinden edilmelere yol agmakla kalmamis, ayn1 zamanda daha genis
jeopolitik degisimlere de sebep olmustur. Rusya ve Tiirkiye gibi bolgesel giiclerin bu
olaya dahil olmasi, Rusya'nin hem silah tedarik¢isi hem de baris koruyucusu olarak rol
tistlenmesi ve Tirkiye'nin Azerbaycan'a sagladig1 destek, ¢atismaya yeni dinamikler
kazandirmigtir. Ekonomik agidan bakildiginda, ¢atigma potansiyel ticaret yollarini
kesintiye ugratmis, bolgedeki ekonomik kalkinma ve entegrasyonu engellemistir ve
bu durum Avrupa Birligi'nin istikrarli ve giivenli ticaret koridorlar1 olusturma

cabalarini etkilemistir (Cabbarli, 2017).

2.3. Daghk Karabag Sorununun Bolgesel Giivenlik ve Istikrar

Uzerindeki Etkileri

Ekonomik agidan catisma, Avrupa ile Asya'y1 birbirine baglayabilecek
potansiyel ticaret yollarin1 sekteye ugratmis ve bdylece tiim Giliney Kafkasya
bolgesinin refahinmi etkilemistir. Daglik Karabag ve g¢evresindeki bolgelerin devam
eden catisma nedeniyle az gelismis olmasi, Avrasya'daki ekonomik iligkiler ve
entegrasyon potansiyelini dondurmustur. Bu ekonomik durgunlugun, dogu
komsularindaki istikrarsizligi bir gilivenlik kaygisi olarak goéren Avrupa Birligi

tizerinde de etkileri olmaktadir (Nesirova, 2022).

Insani konular, ¢atismanin bdlgesel istikrar iizerindeki etkisinin bir diger kritik
yoniidiir. Niifuslarin yerinden edilmesi ve bunun sonucunda ortaya ¢ikan insani krizler
hem Ermenistan hem de Azerbaycan icin kalic1 zorluklar yaratmistir. Insani yardim
ithtiyaci ve miiltecilerin ve iilke i¢inde yerinden edilmis kisilerin giivenli bir sekilde
geri doniisii, uluslararas1 dikkat ve destek gerektiren acil endiseler olmaya devam
etmektedir. Daglik Karabag anlagmazliginin merkezinde toprak biitlinligi ilkesi ile
kendi kaderini tayin hakk: yer almaktadir ve uluslararasi hukuk ve kiiresel toplumun

bu tiir catigmalara tepkisi acisindan bir ikilem olusturmaktadir. Azerbaycan'in
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topraklart geri almak i¢in giic kullanmasi ve ardindan Rus barig giiglerinin
konuslandirilmasi, uluslararasi mekanizmalarin ¢atismalart Onleme ve ¢ozme

konusundaki etkinligi hakkinda sorular1 glindeme getirmistir (Dilaver, 2023).

Daglik Karabag'in 'donmus catisma' statiisii, zaman zaman alevlenmelere
ragmen, kalici bir barigin tesis edilmesini ve bdlgenin ekonomik potansiyelinin
tamaminin hayata gecirilmesini engellemektedir. Kapsamli bir barig anlagmasinin
yoklugu, belirsizligi ve gelecekte daha biiyiik bolgesel giiclerin ilgisini ¢ekebilecek ve
uluslararas1 giivenlik acisindan daha genis sonuclara yol acgabilecek gerilimin

tirmanma riskini artirmaktadir.

Bu durumun ilk etki noktasi, bu ¢atigmalara siklikla eslik eden militarizasyon
ve silahlanma yariglaridir. Aktif muharebe operasyonlari durmus olsa bile, resmi bir
baris anlagsmasinin olmayisi, ilgili taraflan siirekli bir tetikte durumda birakmaktadir.
Bu durum, her iki tarafin da ¢atigsmanin yeniden alevlenmesi ihtimaline kars1 hazirlik

yapmasi nedeniyle silah ve askeri yetenek birikiminin devam etmesine yol agmaktadir.

Bu tiir bir militarizasyon, yalnizca ilgili birincil taraflar arasinda degil, aynm
zamanda yanit olarak kendi savunmalarini giiclendirmek zorunda hissedebilecek
komsu devletler ve bolgesel gli¢ler arasinda da gerilimi tirmandirabilir. Kaynaklarin
askeri harcamalara yonlendirilmesi, 6zellikle ¢atisma bolgelerinde yasayan halklar
i¢in zararli olan sosyal ve ekonomik kalkinmanin pahasina gergeklesmektedir. Altyaps,
egitim ve saglik hizmetleri i¢in kullanilabilecek fonlar bunun yerine askeri durusun
siirdliriilmesine tahsis edildiginden, dondurulmus catismalarin firsat maliyeti

onemlidir (Aydin vd., 2023).

Donmus ¢atigmalarin ikinci etkisi, siyasi ve ekonomik istikrarsizlikla ilgilidir.
Bu tiir catigmalar, cevrelerindeki belirsizlik nedeniyle ekonomik kalkinma ve siyasi
ilerleme tizerinde ciddi engeller olusturabilir. Yatirimcilar genellikle catigsmalarin
yeniden alevlenme riski tasidigi bolgelere sermaye ayirmaktan kaginirlar ve bu da
yetersiz yatirimlara ve ekonomik durgunluga neden olabilir. Bu ekonomik aktivite
eksikligi yoksulluk ve igsizligi artirabilir, bu da daha fazla hosnutsuzlugu ve sosyal
huzursuzlugu tetikleyebilir. Siyasi olarak, donmus catigmalar kati ve kutuplagmis
konumlar yaratarak diyalogu ve isbirligini engelleyebilir. Hiikiimetler, ¢6ziilmeyen

catismanin siirekli baskisi nedeniyle anlamli reformlara veya politika degisikliklerine
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girisgmekte zorlanabilirler. Ek olarak, uluslararasi toplum donmus c¢atigsmalarin
ortasinda kalan bolgelerle iliski kurmaktan kaginabilir, bu da izolasyona ve kalkinma
ile istikrar1 destekleyecek yardimlarin eksikligine yol agabilir. Bu ¢atismalarin devam
etmesi, ilgili taraflar arasindaki iliskilerdeki glivensizlik ve diigmanligin hakim olmaya
devam etmesi nedeniyle bolgesel isbirligi ve entegrasyonu da engelleyebilir. Bu
durum, aksi takdirde bolgede barisi, istikrart ve refahi artirabilecek bolgesel

organizasyonlarin ve anlagsmalarin kurulmasini engelleyebilmektedir (Kurt, 2021).

Dondurulmus catigsmalar, uluslararast giivenlik tehditlerinin yayilmasina
onemli 6l¢iide katkida bulunabilir, bunlar arasinda terérizm, organize sug ve yasa dist
ticaret yer alir. Bu catismalar genellikle ¢oziilmemis siyasi anlagsmazliklar ve etkili
yonetim eksikligiyle karakterizedir ve uluslararasi toplulugun tanidigi bir siyasi
otoritenin olmamasi ve kanun ve diizenin ¢okiisii, devlet dis1 aktorlerin faaliyetlerine
yardimci olan kosullar yaratir. Bu bdolgeler, terorist gruplarin faaliyet gostermek ve
eleman toplamak icin glivenli siginaklar aradig1 yerler haline gelir. Ayrica, donmus
catigma bolgeleriyle iliskilendirilen gegirgen sinirlar, silah, uyusturucu ve insan
kagak¢iligin1 kolaylagtirarak daha genis bolgesel gilivenligin istikrarsizlasmasina
katkida bulunur. Organize su¢ aglar1 bu kanunsuz ortamlarda gelisir ve genellikle
kitalar aras1 baglantilarla biiyiir, devlet kurumlarin1 ve ekonomilerini zayiflatir. Bu
bolgelerde hiikiim siiren ekonomik c¢aresizlik, bireyleri su¢ Orgiitlerinin etkisine

sokarak yasa dis1 faaliyetlerin daha da yayilmasina neden olabilir (Kurt, 2021).

Donmus ¢atismalar, diplomatik iliskileri ve uluslararasi isbirligini 6nemli
Olctlide sekteye ugratabilir ve yakin ¢atisma bolgesinin 6tesinde karmasik bir zorluklar
a8l yaratabilir. Bu tiir ¢atismalar genellikle ilgili taraflar arasinda bir ¢6zlimiin
saglanamadig1 bir ¢ikmaza yol acar ve bu da kalici bir gerilim ve diismanlik ortamina
neden olabilir. Siddetin beklenmedik sekilde artma potansiyeli, diplomatik girisimleri
riskli ve ongoriilemez hale getirir; bu da devletleri ve uluslararasi kuruluslar1 bolgeyle
iliski kurmaktan caydirabilir. Catismanin ¢oziimiinde ilerleme kaydedilmemesi,
uluslararasi toplumda hayal kirikligina ve umutsuzluga yol agabilir; bu da diplomatik
cabalarin azalmasina ve katilimin geri ¢ekilmesine neden olabilir. Ayrica donmus
catigmalar, normalde ortak ¢ikarlara veya hedeflere sahip olabilecek devletler
arasindaki iliskileri zorlayabilir. Ornegin, tarafsizhginmi korumaya calisan veya

arabuluculuk ¢abas1 gosteren iilkeler, catismaya dahil olan taraflarin ¢elisen talepleri
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arasinda sikisabilirler. Bu durum, devletlerin taraf tutmaktan veya gerilimi artirmaktan
kaginmak i¢in dikkatli bir diplomatik dengeleme gerektiren bir duruma yol agabilir.
Ortaya ¢ikan diplomatik karmasiklik, birlesik uluslararasi tepkilerin gelistirilmesini
engelleyebilir ve uluslararasi meseleleri ilgilendiren daha genis konularda fikir birligi

olusturmay1 zorlastirabilir (Pasa, 2021).

2.4. Azerbaycan'in Bati Ile iliskilerinin Gelisimi: Avrupa Birligi ve

NATO Perspektifleri

Avrupa Birligi (AB), ikinci Karabag Savasi'nin ardindan Giiney Kafkasya'da
stratejik katilim gostererek bolgede barisgil ¢oziim ve istikrarin  gerekliligini
vurgulamistir. AB'nin yaklasimi, bolgesel baglantilar tesvik ederken egemenlik ve
toprak biitlinliigiinii desteklemistir. Diismanliklarin sona ermesinin ardindan AB,
degisen jeopolitik manzaray1 dikkate alarak daha fazla askeri eylemi caydirmak igin

derin bir stratejik katilim1 savunmustur.

AB ayrica diplomatik c¢abalara katilmis, cesitli diizeylerde ve formatlarda
devam eden miizakereleri tegvik etmis ve hem Ermeni hem de Azerbaycan liderlerinin

uzlagma ve bariga yonelik adimlarini desteklemistir.

Ancak AB'nin tutumu, Daglik Karabag'daki ¢atismanin sona ermesine ragmen,
ozellikle bolgesel baglant1 planlar1 agisindan stratejik dneme sahip olan Ermenistan'in
Syunik vilayeti baglaminda hala yiiksek diizeyde bir diismanlik riski tasidigini
belirtmistir. AB, Azerbaycan ile iligkilerinin kapsamli bir sekilde gézden gecirilmesi
gerektigini vurgulamistir, 6zellikle son gelismeler ve iilkedeki insan haklar
durumunun koétiilesmesi 1s1¢inda. AB, Azerbaycan'in uluslararasi taahhiitlerini ihlal
ettigi endiselerini dile getirmis ve bu cercevede AB ile Azerbaycan arasindaki enerji

alanindaki stratejik ortakligin yeniden degerlendirilmesi ¢agrisinda bulunmustur.

Avrupa Birligi, son dénemdeki jeopolitik gelismeler ve Ikinci Karabag Savast
sonrasinda Azerbaycan ile stratejik ortakligin1 yeniden degerlendirmektedir. Bu siireg,
AB-Azerbaycan iligkilerinin siyasi diyalog, ekonomik isbirligi, enerji giivenligi ve

insan haklar1 gibi pek ¢ok boyutunu igermektedir (AVIM, 2021).
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Avrupa Birligi (AB), Giiney Kafkasya'daki ¢atigsmalarin barisgil bir ¢éziimle
sonuglanmasi ve ilgili uluslarin egemenliginin ve toprak biitiinliigliniin desteklenmesi
gerektigini savunmaktadir. AB'nin diplomatik ¢abalari, miizakereleri tesvik etmeyi ve
bolgedeki istikrar giiclendirmeyi amacglamaktadir. Bu c¢abalar, baris ve glivenligin
yeniden tesis edilmesini kolaylastirmayi, iki devlet arasinda giiven insa etmeyi ve
uluslararasi sinirlarin belirlenmesini igermektedir. AB ayrica izleme uzmanlarini
Azerbaycan ile uluslararasi simirin Ermenistan tarafinda gorevlendirerek bu siireci

desteklemektedir (Dilaver, 2021).

Ekonomik a¢idan AB'nin Azerbaycan'la iligkisi geleneksel olarak gii¢lii olup,
ozellikle enerji isbirligine odaklanmistir. Ancak AB, artik bu iliskiyi insan haklarina
ve hukukun iistiinliigiine daha giiglii vurgu yaparak dengelemeyi amaglamaktadir. AB
ve Azerbaycan arasinda yeni ve gelistirilmis bir ¢erceve anlagmasi i¢in yapilan
miizakereler ileri bir asamaya gelmistir. Bu yeni anlagsmanin, AB ve Azerbaycan'in
bugiin kars1 karsiya oldugu ortak hedefleri ve zorluklari daha iyi dikkate almasi
beklenmektedir. Enerji acisindan AB, Avrupa i¢in dnemli bir enerji tedarikgisi olan
Azerbaycan ile ortakligin1 yeniden degerlendiriyor. AB, Azerbaycan ile enerji
igbirliginin insan haklar1 ve yonetisim gibi daha genis deger ve ilkelerle uyumlu
olmasini saglamayr amaglamaktadir. AB'nin bu yeniden degerlendirmesi, enerji
politikasinda tek dis tedarik¢ilere bagimlilig1 azaltmay1 ve daha cesitli bir yaklasim
benimsemeyi hedeflemektedir (Dilaver, 2021).

Avrupa Birligi'nin (AB) Azerbaycan ile iliskilerini yeniden degerlendirme
siireci, llkenin uluslararasi yiikiimliiliiklerine olan bagliligina elestirel bir bakis
icermektedir. Avrupa Parlamentosu, Azerbaycan'daki insan haklar1 durumundaki
endiselerini dile getirerek AB'yi iilke ile iligkilerini sekillendirirken bu endiseleri
dikkate almaya cagirmistir. Bu, uluslararasi taahhiitlerin siirekli olarak ihlal edilmesi
durumunda, stratejik ortakligin belirli yonlerinin potansiyel olarak yeniden
degerlendirilmesini de icermektedir. AB'nin Giiney Kaftkasya'ya katilimi, ekonomik
kalkinmayr tesvik etmeyi, kurumlar1 gili¢lendirmeyi ve demokratik reformlar
desteklemeyi amaglayan ¢esitli programlar ve girisimler aracilifiyla yakin tlkelerle
iliskileri giiclendirmeyi amaclamaktadir. AB'nin Azerbaycan'la ikili iligkileri, 1999
yilindan bu yana vyiiriirliikte olan AB-Azerbaycan Ortaklik ve Isbirligi Anlagsmasi'na

dayanmaktadir ve devam eden yeni bir ¢ergeve anlagsmasi miizakereleri, AB'nin bu
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ortaklig1 giincelleme ve gelistirme konusundaki kararliliginin bir yansimasidir

(Dilaver, 2022).

AB, Ermenistan'a verdigi destek konusunda, {lkenin toplumsal
dayanikliliginin ve savunma yeteneklerinin gliclendirilmesinin 6nemini vurgulamaistir.
Bu, abluka ve ardindan gelen miilteci krizi gibi Ermenistan'in savas sonrasinda
karsilagtigi zorluklara yanit olarak degerlendirilmektedir. AB'nin tutumu, Avrupa
Birligi Antlagmasinin 21. Maddesinde tanimlanan ABmin kendi giivenlik ve dis
politika hedeflerinin ayrilmaz bir parcasi olarak kabul edilen bolgenin giivenligi ve

istikrarina yonelik daha genis bir kaygiy1 yansitmaktadir (Avrupa Birliyi, 2011).

Avrupa Birligi (AB), 6zellikle Ikinci Karabag Savasi'nin ardindan ortaya ¢ikan
insani ihtiyaclara cevap vermek amaciyla Ermenistan'a aktif bir sekilde yardim
saglamaktadir. AB'min yardimi ¢esitli alanlarda yogunlagmakta olup, yerinden edilmis
niifusun acil ve uzun vadeli ihtiyaglarin1 karsilamay1 hedeflemektedir. Ekim 2023'te
AB, Ermenistan'daki insani yardim fonunu yaklasik 1,7 milyon Euro artirarak Daglik
Karabag'dan yerinden edilmis insanlara yonelik mevcut insani miidahaleyi
giiclendirmeyi amagladi. Bu finansman, nakit yardimi, barinma, gida giivenligi, ge¢im
yardimi, koruma ve saglik hizmetleri gibi alanlara yonlendirilmistir. Subat 2024'te AB,
Daglik Karabag bolgesinden yerinden edilen Ermenileri desteklemek icin ek 5,5
milyon Avro insani yardim tahsis etti. Bu yardim, kitlesel go¢ten sonra yasanan ilk kis
doneminde, yerinden edilmis insanlarin ¢ok az esya ile kactigi durumu géz ontinde
bulundurarak 6zellikle dnemliydi ve bu insanlar1 acil yardima bagimli hale getiriyordu.
Bu finansmanin 1,5 milyon Avro'su, afet hazirligina yonelik olarak korunmasiz
topluluklarin krizlere kars1 dayanikliligin1 artirmay1 amaglarken, geri kalan 4 milyon
Avro'su ise temel ihtiyaglarin karsilanmasina odaklanan diizenli nakit transferleri ve
kuponlar saglamaya yonelikti. AB'nin insani yardim ortaklari, ihtiya¢ sahibi insanlara
gida, barinma, saglik hizmetleri, ruh saglig1 hizmetleri ve korumaya erisim konusunda
destek olmayr amaclamaktadir. Ayrica, ABmin Ermenistan'a sagladigi yardim
taahhiidii, Eyliil 2023'te Karabag Ermenilerinin kitlesel go¢iine yanit olarak saglanan
12,2 milyon Euro'luk 6nemli yardim paketiyle de vurgulanmistir; bu, AB'nin etkilenen
halklarin acil insani ve giivenlik ihtiyaglarini karsilamadaki roliinii ve ¢atigsmalarin
¢Ozlimiine ve bolgesel istikrara olan genis bagliligin1 yansitmaktadir (Eurasianet,

2024).
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Avrupa Birligi (AB), 6zellikle Ikinci Karabag Savasi sonrasinda ortaya ¢ikan
insani ihtiyaglara yanit olarak Ermenistan'a aktif bir sekilde yardim saglamaktadir.
Eyliil 2023'te duyurulan ve Ermenistan'da faaliyet gosteren ¢esitli AB insani yardim
ortaklar1 tarafindan uygulanan 5 milyon Euro tutarindaki insani yardim paketi,
yaklagik 25.000 kisiye ulastirilmistir. Bu yardim, Daglik Karabag'dan Ermenistan'a
gbc edenlere yardim etmek ve ciddi bir karisiklik ve ihtiya¢ doneminde 6nemli bir
destek saglamak icin tasarlanmistir. AB'nin bu ¢abalari, Ikinci Karabag Savasi'nin
ardindan Ermenistan'a insani yardim ve destek saglama konusunda giiclii bir

kararliligin gostergesidir.

AB'nin Ermenistan'a yonelik yardimlari, yerinden edilmis bireylerin ve
topluluklarin acil ihtiyaglarinin karsilanmasinin yani sira boélgedeki uzun vadeli
iyilesme ve istikrar siirecinin desteklenmesi agisindan hayati éneme sahiptir. AB'nin
yaklagimi, ¢atisma ve yerinden edilme durumlarina dayali olarak dayanigma ve destek
gerekliligini vurgulayarak daha genis deger ve ilkelerini yansitmaktadir. Bu tedbirler
araciligiyla AB, catisma sonrasinda barisi, istikrar1 ve refahi tesvik ederek Giiney

Kafkasya'da 6nemli bir rol oynamaya devam etmektedir (DW, 2024).

Avrupa'nin Azerbaycan-Ermenistan ihtilafina yonelik tutumu, Ermenistan
lehine gozle goriiliir bir 6nyargiya isaret eden gozlemlerle incelenmistir. Bu 6nyargi,
diplomatik, insani veya kalkinma yardimi gibi alanlarda Ermenistan'a saglanan
destegin diizeyinde agik¢a goriilmektedir. Ancak bu agik destege ragmen, Avrupa'nin
yaklasiminda dikkate deger bir bosluk bulunmaktadir: Ermenistan'a, mayin tarlalarinin
konumuna iligkin O6nemli bilgilerin ifsa edilmesi konusunda ciddi bir baski

uygulanmamistir (Cebi, 2023).

Catigma bolgelerindeki maymlarin varligi, siviller icin ciddi bir tehdit
olusturmakta ve yeniden insa ve yerlesim ¢abalarini engellemektedir. Bu konunun ele
alinmasi, yerinden edilmis niifusun giivenli bir sekilde geri doniislinii ve bdlgede
normalligin yeniden tesis edilmesini saglamak ag¢isindan biiyiikk 6nem tasimaktadir.
Ancak Avrupa'nin Ermenistan't maym haritasint agiklamaya zorlama konusundaki
isteksizligi, bu kritik hedefleri baltalamaktadir. Bu tutarsizlik, Avrupa'nin bolgedeki
catisma ¢Oziimiine yonelik yaklagiminin tutarliligt ve etkinligi hakkinda sorulari

giindeme getirmektedir.
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Ermenistan'a olan destek, acil insani ihtiyaglarin karsilanmasi ve istikrarin
desteklenmesi acisindan 6nemlidir. Ancak mayin temizleme ve topraklarin yeniden
insas1 gibi uzun vadeli ihtiyaglarin goz ardi edilmesi, siiregelen aci1 ve istikrarsizliga

yol agabilir (Cebi, 2023).

Daha dengeli ve kapsamli bir strateji, yalnizca Ermenistant desteklemekle
kalmay1p, ayn1 zamanda seffafligi, hesap verebilirligi ve ilgili tiim taraflarin refahinm
tesvik eden tedbirleri aktif olarak savunmay1 gerektirecektir. Avrupa, Ermenistan"
mayin haritasini agiklamaya tesvik ederek ve mayin temizleme cabalarina aktif olarak
katilarak, kalict barisin tesvik edilmesinde ve catismalardan etkilenen bolgelerin
stirdiiriilebilir kalkinmasinin saglanmasinda daha yapici bir rol oynayabilir (Cebi,

2023).

Avrupa Birligi'nin Azerbaycan-Ermenistan ihtilafina kars1 6nyargili yaklagima,
tarihsel ihmallerle daha da vurgulanmaktadir. Birinci Karabag Savasi sirasinda
Azerbaycanlilar Karabag'dan zorla ¢ikarildiginda, ¢ok az yardim ve destek almislardir.
Bu yardim eksikligi, Azerbaycanli miiltecilerin acilarin1 daha da artirmis, onlar
dislanmis ve hayatlarin1 yeniden insa etmek i¢in gerekli kaynaklardan mahrum
birakmistir. Azerbaycanli miiltecilerle Ermeni meslektaglar1 arasindaki muamele
esitsizligi, AB'nin catigmadaki Onyargisinin agik bir kanmitidir. AB, etkilenen tim
taraflarin ihtiyaglarini esit sekilde karsilamayarak, istemeden de olsa boliinmelerin
derinlesmesine ve ¢atismanin ¢Oziimiiniin uzamasina katkida bulunmustur (Dilaver,

2021).

Bu tarihi ihmaller, Ermenistan'a mayin temizleme gibi kritik konularda baski
yapma konusundaki mevcut isteksizlik ile birlestiginde, AB'nin baris miizakerelerini
tesvik etme c¢abalarmin giivenilirligini zayiflatmaktadir. Bir tarafin haksiz yere
ayricaliklt oldugunu hissettigi, diger tarafin ise kendi basinin ¢aresine baktig1 bir ortam
yaratir. BOylesine ¢arpik bir yaklasim, yalnizca baris miizakerelerinde ilerlemeyi
engellemekle kalmaz, ayn1 zamanda ¢atisan taraflar arasindaki giiveni de asindirir.
Bolgede barig amacini gercek anlamda ilerletmek i¢in AB'nin, etnik veya siyasi
egilimleri ne olursa olsun, etkilenen tiim topluluklarin haklarini ve ihtiyaglarini kabul
eden daha tarafsiz bir yaklasim benimsemesi gerekmektedir. Ancak o zaman gercek ve

kalic1 barisa ulagilabilir (Dilaver, 2021).
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Ikinci Daglik Karabag Savasi'nin ardindan ABD, AGIT Minsk Grubu'nun bir
pargast olarak, diismanliklarin durdurulmasi ve sivillerin korunmasi cagrisinda
bulunarak oOnkosulsuz esasli miizakerelerin gerekliligini vurgulamistir. ABD'nin
politikasi, bolgede baris ve istikrara yonelik daha genis uluslararasi bir ¢agrinin
yansimasl olarak diger kiiresel ve bolgesel aktorlerin konumlariyla uyumlu
goriilmektedir. ABD, Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi'nde Daglik Karabag'daki
durumu ele almak tizere ABD, Rusya ve Fransa'y1 igeren kapali istisarelerde yer alarak
diplomatik ¢abalara da katilmistir. Bu eylemler, ABD'nin ¢atismalarin baris¢il ¢ozimii

ve catisma bolgelerindeki sivil halkin refaht konusundaki kararliligin1 géstermektedir.

Ayrica, Amerikan diisiince kuruluslari, Giiney Kafkasya ve Karabag ihtilafinin
ABD dis politikas1 agisindan 6nemini vurgulayarak, uzun vadeli baris ve istikrarin
saglanmas1 i¢cin ABD'nin bolgeye daha fazla katiliminin gerekliligini savunmustur.
ABD'nin ¢atismaya yaklasimi, Karabag Ermenilerinin statiisiine iligkin tartigmalarin
yapilmasi yoniindeki baskiyla karakterize edilmistir ve bu da bolgedeki etnik
azinliklarin haklar1 ve giivenligi konusundaki endiseyi gostermektedir (Shiraliyev,

2023).

Birinci Daglik Karabag Savasi sirasinda ABD, dogrudan miidahaleden
kacinarak nispeten diisiik bir profil sergiledi. Bu donemde, ABD'nin Sovyet sonrasi
alana yonelik yeni bagimsiz devletlerin karmasikliklar1 ve toprak anlagsmazliklariyla
ilgili olarak ihtiyath bir yaklasim sergiledigi goriilmiistii. ABD'nin tutumu, Avrupa
Giivenlik ve Isbirligi Teskilat1 (AGIT) ilkeleriyle uyum iginde olup, diyalog ve toprak
biitiinliigiine saygiyla baris¢il bir ¢6ziim ¢agrisiyla karakterize edilmistir. Ancak ABD,
catismanin baslangi¢ asamalarinda arabuluculuk siirecine aktif olarak katilmamistir ve
bazi analistler bunu bir tiir sessizlik veya tarafsizlik olarak yorumlamigtir. 1988-1994
yillart arasinda yasanan savas, dnemli kayiplara ve halklarin yer degistirmesine neden
olmus, ancak ABD'den diplomatik miidahale veya baris1 koruma cabalar1 agisindan

giiclii bir yanit alinamamistir (Shiraliyev, 2023).

Savagin ardindan ABD'nin katilimi, insani yardim ve catigmaya kalic1 bir
¢dziim bulmay1 hedefleyen AGIT Minsk Grubu girisimlerini desteklemekle smirl
kalmistir. ABD, Rusya ve Fransa'nin ortak baskanligini yiiriittiigli Minsk Grubu,

anlasmazligin baris¢1l ve miizakere yoluyla ¢oziimiinii tesvik etmek amaciyla
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olusturulmus, ancak ABD'in rolii genellikle liderlik etmekten ziyade destekleyici
olarak algilanmistir. Bu algilanan sessizlik, elestiri ve incelemenin konusu olmus;
bazilart ABD'nin stratejik éneme sahip bir bolgede niifuzunu ortaya koyma firsatini
kacirdigint savunmustur. ABD'nin  Birinci Daghk Karabag Savasi sirasindaki
yaklasimi, diplomatik olarak angaje olma ve baris insas1 Onlemlerini destekleme
konusunda daha biiyiik bir istek gosterdigi Ikinci Daglik Karabag Savasi sonrasindaki
daha aktif durusuyla celismektedir. Bu degisim, ABD'nin dis politika hedeflerinde,
Giiney Kafkasya'nin jeopolitik 6neminin ve bdlgedeki istikrar ihtiyacinin daha genis

bir farkindaligin1 yansitabilir (Wilson Center, 2023).

Amerika Birlesik Devletleri'nin (ABD) Ermenistan'a sagladigi destek,
kamuoyunda bilinmektedir ve bazi analistler bunu Rusya'nin bolgedeki etkisine karsi
bir reaksiyon olarak yorumlamaktadir. Bu bakis agisi, ABD'nin stratejik ¢ikarlarin
korurken ayni zamanda yakin otoriter etkilere karst koymay1 ve daha genis ABD dis
politika hedefleri dogrultusunda demokrasiyi ve istikrar1 tesvik etmeyi amacglayan
cabalarindan beslenmektedir. Ozellikle son ¢atismalarin ardindan Ermenistan'a verilen
destek, Rusya dahil olmak iizere bdlgedeki tek bir giiciin hakimiyetini engellemeyi
amaclayan daha biiyiik bir stratejinin pargasi olarak da goriilebilir. Bu yaklasim,
ABD'nin uluslararas1 hukuk c¢ergevesinde egemenligi ve toprak biitiinliiglini
destekleme politikasiyla tutarlidir. ABD, oOzellikle bolgesel c¢atismalarin yarattig
zorluklar ve karmasik komsu iliskileri baglaminda Ermenistan'in bagimsizligini ve
giivenligini vurgulamistir; ancak Azerbaycan veya Azerbaycanli miiltecilere yonelik

destek konusunda herhangi bir aciklama yapilmamistir (Shiraliyev, 2021).

Ayrica, ABD'nin Sovyet sonrasi devletlerle kurdugu iliski ge¢gmisi, demokratik
kurumlart ve ekonomik kalkinmay1 tesvik etmenin yani sira otoriter rejimlerin etkisini
azaltma amaciyla da degerlendirilebilir (Shiraliyev, 2021). Ermenistan'a yonelik ABD
yardimi, c¢atismanin bir tarafinin yoOnetimini, sivil toplumunu ve ekonomik
dayanikliligimi giiclendirmeyi amaclayan c¢esitli yardim big¢imlerini igermistir. Bu
genel olarak, ABD'nin Karabag sorununa yonelik Onyargili yaklagimim

yansitmaktadir.
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2.5. Daghk Karabag Sorununun Céziimii ve Bolgesel Isbirligi Olanaklar

Giliney Kafkasya bolgesi, Orta Dogu'daki daha vahim durumun gélgesinde
kalsa da, kiiresel anlamda 6nemli jeopolitik bolgelerden biridir. Bu bolge, benzersiz
karmasikligiyla dikkat ¢cekmektedir. Yaklasik otuz yil boyunca, bolge tilkeleri toprak
biitiinliiklerini koruma miicadelesi vermistir. Azerbaycan ve Ermenistan, 2020'deki 44
giin siiren savagin ardindan devlet sinirlariin kontroliinii geri almislardir; ancak
Giircistan kendi topraklari tizerinde tam kontrol saglama konusunda zorluklarla kars:

karsiyadir (Marcu, 2021).

Gircistan Orneginde, Abhazya ve Giiney Osetya bolgeleri jeopolitik
boliinmenin somut drnekleridir; Rusya boliinmenin bir tarafinda yer alirken, Giircistan
ise diger tarafinda yer almaktadir. Benzer sekilde, Karabag sorununda da Azerbaycan
kendisini Ermenistan, Daglik Karabag ve Ermeni diasporasindan olusan bir {i¢liiniin
karsisinda bulmustur. Uluslararas1 yaklasimlar da bu catismalarin anlagilmasinda
onemli bir rol oynamaktadir (Welt ve Bowen, 2021). Giircistan'in toprak biitiinliiglint
kaybetmesinin ardindan, d6nemli miktarda dis destek almistir; buna karsin Ermenistan
ve Azerbaycan tam tersi bir durumla kars1 karsiya kalmiglardir. Uluslararasi toplum,
Azerbaycan'in komsusu tarafindan ilhak edilen topraklar geri alma ¢abalarini ezici bir

sekilde desteklemistir.

Karabag Savasi'nin sonuglanmasi ve 10 Kasim 2020'de Rusya Devlet Baskani,
Azerbaycan Cumhurbagkan1 ve Ermenistan Bagbakani'nin katildig: {i¢lii anlasmanin
imzalanmasi, bolge igin farkli diizeylerde 6nem arz etmektedir. Ornegin, Ermenistan,
Megri koridoru araciligiyla Avrasya cografyasina entegre olmayi ve izolasyondan
kurtulmay1 hedeflemektedir. Bu adimin, Ermenistan'in niifuzunu artirarak Avrasya
jeopolitigi ve jeoekonomisinde kendi ¢ikarlarin1 gozeterek daha aktif bir rol
oynamasint saglamast beklenmektedir (Marcu, 2021). Ancak Ermenistan
Cumbhuriyeti, komsulariyla dogrudan iletisim kurmaya isteksizdir ve bu durum,
ozellikle yakin bolgelerdeki daha genis cografi ve bolgesel entegrasyonunu

engellemektedir.

Cok kutuplulugun ihlali, Giircistan'in jeopolitik dinamiklerinden baslayarak
Azerbaycan" da etkilemektedir. Giircistan gibi Azerbaycan da bolgede siklikla Iran ve

Rusya'ya kars1 Bati'nin bir kalesi olarak algilanmaktadir. Sonug olarak, Azerbaycan'in
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Rus niifuzuna yonelik duyarliligi, ABD ile Orta Asya arasindaki iligkileri bozarak
Hazar Denizi'ndeki enerji kaynaklarina erisimi olumsuz etkileyebilir (Ozgen, 2021).
Ozellikle Bakii-Tiflis-Ceyhan Petrol Boru Hatti'nin insas1 gibi Bati'nin Azerbaycan'a
sagladig1 destek ve Azerbaycan'in NATO ile olan igbirligi, bu baglamda 6nemli bir rol
oynamaktadir (Alman, 2012).

Azerbaycan'm yaklagiminda Onemli bir ayrim bulunmaktadir. Mevcut
anlagsmazliklara ragmen Azerbaycan, Rusya'ya kars1 agik bir diismanlik yerine iliski
politikasini tercih etmektedir. Bu tutum, Azerbaycan'in Rusya ile olan geleneksel
ittifakina ragmen Ermenistan'in NATO ile olan isbirligiyle agik¢a goriilmektedir; bu
da "NATO ile igbirliginin" dogas1 geregi Rusya karsit1 bir durus anlamina gelmedigini
gostermektedir. Benzer sekilde Daglik Karabag sorununda da Azerbaycan, Rusya ile
dogrudan kars1 karsiya gelmekten kacinmistir. Aslinda Azerbaycan'in 2011 yilinda
Baglantisizlar Hareketi'ne katilmasi ve 2019 yilinda hareketin devamina ev sahipligi
yapmasi, onun 6zellikle Bati etkilerine kars1 dengeli bir dis politika ve ¢cok kutupluluga

olan bagliligim vurgulamaktadir (Ozgen, 2021).

Baglantisizlar Hareketi'nin 2020 yilinda Daghk Karabag ihtilafinda
Azerbaycan'a kars1 aldigi tutuma ragmen, diplomasi ve enerji alaninda Azerbaycan-
Rusya isbirligi 2000'li yillardan bu yana 6nemli ilerlemeler kaydetmistir (Ozgen,
2021). Ayrica Rusya, Azerbaycan'n onde gelen silah tedarikg¢ilerinden biri olmaya

devam etmektedir.

Yeltsin doneminden farklilik gosterse de glinlimiizdeki Putin Rusya'si, kiiresel
siyasetin ¢cok kutuplu dogasinda Azerbaycan1 sadece dislamakla kalmayip ayni
zamanda Azerbaycan'in Toplu Giivenlik Orgiiti'ne (KGAO) dahil edilmesini aktif
olarak savunmaktadir (Ergun ve Valiyev, 2020). Ayrica, Azerbaycan, Rusyanin
ticiincii biiyiik ticaret ortagi haline gelmis olup, Giiney Kafkasya'daki baslica ticaret
ortagi konumunu siirdiirmektedir. Ozellikle 2020 yilinin ilk bes ayma iliskin
istatistikler, Azerbaycan'in ana ticaret ortaklarinin italya, Tiirkiye, Rusya ve Cin

oldugunu gostermektedir (Ergun ve Valiyev, 2020).

Bu durum, Giircistan'in Cin ile olan iligkisine benzer sekilde, Azerbaycan'a ¢ok
kutuplu diinyada kendine bir yer edinme firsati sunmaktadir. Diinya Bankasi'nin son

raporu, Cin'in Kusak ve Yol Girisimi'nin hem Cin hem de Azerbaycan i¢in 6nemini
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vurgulamakta ve uzun vadeli stratejik uyumlarini gostermektedir (Garibov, 2020).
Rapora gore, Cin, Azerbaycan't Avrupa'ya petrol ve gaz rezervlerine hem karadan hem
de deniz yoluyla baglayan onemli bir baglanti noktas1 olarak gérmektedir. Ayrica,
Diinya Bankasi raporu, Azerbaycan'in altyap1 gelisiminde artan 6nemini vurgulamakta

ve Cin'in bu alandaki katkilar1 6zellikle dikkate degerdir (Garibov, 2020).

Azerbaycan'in Tiirk diinyasi igerisindeki jeo-kiiltiirel 6nemi, Ttirkiye icin kritik
bir konumda oldugu genel kabul goérmektedir. Azerbaycan, jeopolitik agidan
Tiirkiye'nin Orta Asya'ya agilan bir kapisi niteligindedir ve enerji stratejileri agisindan
biiylik 6nem tagimaktadir. Tiirkiye'nin Bat1 ile yakin iliskileri, 2016 yilina kadar ¢esitli
faktorlerle sekillenmistir; bu siiregte Iran, Tiirkiye ve dogal miittefiki Azerbaycan't
Bati'ya yakin bir potansiyel tehdit olarak gérmiis ve Bati'nin kontrolii altindaki eski
Sovyet topraklarindaki niifuzunu artirmaya yoénelmistir (Welt ve Bowen, 2021). Iran'm
bu politikasi, Tiirk topluluklarinin kendi smirlart iginde izole edilmesinden
kaynaklanan zorluklarla miicadele ettigi bir donemde gerceklesmistir ve Hazar
Denizi'ndeki dogal kaynaklarin isletilmesi konusunda sik¢a Azerbaycan ile karsi

karsiya gelmistir.

[ran'in niifusu etnik acidan cesitlilik gdstermekte olup, Azerbaycanlilar bu
niifusun yaklasik %16'smn1 olusturmaktadir (Welt ve Bowen, 2021). Bu baglamda Iran,
Daglik Karabag ihtilafinda Ermenistan'in yaninda yer almis, Azerbaycan halkina baski
uygulamig, Azerbaycan'a karsi tarihi toprak iddialarini ilerletmis ve Azerbaycan
igindeki Islamc1 gruplari desteklemistir. Ayrica, Nahgivan ile Azerbaycan arasindaki
baglantiy1 saglayan Azerbaycan'm Iran {izerinden gegen petrol, dogal gaz, elektrik,
tarim ve altyapr isbirligi, Iran'm bolgesel dinamiklerdeki roliinii etkilemistir.
Kafkasya'daki artan etnik catigmalar, Iran i¢in de zorluklar dogurmakta olup, miilteci
akinina neden olarak i¢ etnik gerginliklerin derinlesmesine yol agmaktadir. Ozellikle
Azerbaycan'in deniz sinirlar iizerindeki kontrolii, Iran'm kisa vadede bélgesel niifuzu

tizerinde etkili olmustur.

Azerbaycan ve Iran icin, Tiirkiye'nin Astana ruhuyla uyumlu jeostratejik
rehberligi, ortak potansiyellerin hayata gecirilmesine katki saglayabilir (Welt ve
Bowen, 2021). Bu baglamda Tiirkiye'nin bdlgedeki etkin rolii, bolgesel isbirligini
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artirarak ve jeopolitik dengeyi giiclendirerek Tiirk diinyast igindeki iliskilerin ve

giivenligin gelistirilmesine yonelik dnemli bir faktdr olugturmaktadir.

Ermenistan, 2020 yilina kadar devam eden Azerbaycan topraklarinin %20'sinin
isgali nedeniyle 6nemli bir uluslararas1 konumda bulunmaktadir. Bu isgal, Azerbaycan
icin ciddi bir tehdit olusturmakta ve Tiirkiye ile Azerbaycan tarafindan Tiirk
Diinyasi'na ve Orta Asya'ya dogrudan miidahale olarak goriilmektedir. Ermenistan,
nispeten kiigiik bir niifusa sahip olmasina ragmen, 6nemli bir uluslararasi niifuza
Rusya ve ABD'deki diaspora aglari araciligiyla sahiptir. Ancak Ermenistan'in saldirgan
tutumu ve ekonomik zayifligi, iilkenin 6nemli bir enerji ve ticaret koridoru olarak
gelismesini engellemektedir. Ozellikle Ermenistan'm Kusak ve Yol Girisimi
kapsaminda Azerbaycan'in enerji iiretimine rakip olacak kapasiteden yoksun oldugu

belirtilmektedir.

Rusya ve Iran, Ermenistan'a uygun sartlarda enerji saglanmasinda dnemli bir
rol oynamakta olup, iilkenin enerji sektoriiniin biiyiik bir kismi Rus ¢ikarlariin
hakimiyeti altindadir. Rusya, Ermenistan'da bulunan iki askeri tisse sahiptir ve tilkeyi
hava savunma sistemi araciligiyla korumaktadir. Ayrica Ermenistan''n Rusya
liderligindeki Kolektif Giivenlik Anlasmasi Orgiitii'ne iiyeligi, askeri destegin
saglanmasinda rol oynamaktadir. Ancak Ermenistan'in eylemleri, Moskova ile
iliskilerini gerginlestirmistir, zira lilke NATO ile daha yakin iligkiler gelistirmistir ve
ozellikle 2000'li yillarda NATO ile daha siki isbirligi i¢ine girmistir.

Bu durum, Ermenistan'in jeopolitik konumunu ve dis iliskilerini karmasik hale
getirmekte olup, {ilkenin Rusya ile olan iligkilerini dengeleme ¢abalarina

odaklanmasina neden olmaktadir.

1990'l1 yillardan bu yana Giiney Kafkasya'da yasanan olaylar, 2018'deki ABD
ve Soros tarafindan desteklenen Kadife Devrim ile sonuglanmis ve Nikol Paginyan'in
iktidara gelmesine yol agmistir. Paginyan yonetimi, Soros ile baglantili sivil toplum
kuruluglarinin isimlerinden olusan bir hiikiimet olusturarak Rusya'nin ¢ikarlarina
meydan okuyan politikalar izlemistir. Bu durum, Rusya'ya ait gesitli sirketlerin,
aralarinda Rus Demiryollari'nin da bulundugu, Pasinyan hiikiimetine kars1 hukuki

itirazlarda bulunmasina yol agmistir. Ayrica 2020 yilinda, Rusya yanlis1 olduklar
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diistiniilen Ermeni subaylarin Daglik Karabag'daki savasla ilgili faaliyetlere karistigina

dair sorusturmalar ortaya ¢ikmaistir.

Bu gelismelerin ortasinda Rusya, Azerbaycan ile iliskilerinde daha sempatik
bir tutum benimsemistir, 6zellikle 2020 yilinda Daglik Karabag ihtilafi sirasinda. ABD
ise renkli devrim siirecini derinlestirerek Ermenistan't Rusya'dan uzaklastirmayzi,
Rusya-Tiirkiye yakinlasmasini bozmak ve Cin'in bdlgedeki niifuzuna karsi koymak
amactyla faaliyet gostermektedir. Bu c¢ercevede, ¢atismayr tirmandirmaya g¢alisan
Ermenistan, Tiirkiye'nin erisim ve iletisim yollarini engellemeye yonelmis ve PKK
unsurlarmin  ve parali askerlerin Suriye'den Daglik Karabag'a transferini
kolaylastirarak ABD ile iliskilerini daha da yakinlastirmistir. Etnik gerginliklerin

toprak biitiinliigiinii tehdit etmesi, Rusya (ve Iran) agisindan endiseleri artirmistar.

Bu siire¢, Giiney Kafkasya'da yasanan karmasik jeopolitik dinamiklerin ve dig
iligkilerin karmasikligin1 yansitmakta olup, bolgedeki taraflar arasindaki iliskilerin ve

uluslararasi aktorlerin roliiniin anlasilmasini saglamaktadir.

Enerji sektoriinde yasanan anlagmazlik, Trans Adriyatik Boru Hatti'nin y1l sonu
uzatma penceresiyle es zamanli olarak Giircistan i¢in O6nemli zorluklar
olusturmaktadir. Glircistan'in dogal gaz ithalatinin %901 Azerbaycan'a bagimlidir ve

mevcut enerji kaynaklar1 bu talebi karsilamayabilir.

Yeni girisimler hizla baglatilmakta, gerekli altyapr ve {listyap1 projelerinin
ingaati devam etmekte ve tamamlanan caligmalar hizla isletmeye alinmaktadir.
Gecmiste ¢catigsmalarla gdlgelenmis olan manzara, havalimanlari ve yol aglarinin insasi
yani sira "akilli sehir" ve "akilli koy" gelistirmelerini iceren bir ilerleme vizyonu
dogrultusunda yeniden sekillendirilmektedir. Bununla birlikte, blgeye yeni bir soluk

getirilerek tarim alanlarinin ekimi i¢in ¢aligmalar siirdiiriilmektedir (PMD, 2022).

Kurtarilan esyalar, biiyiik bir ingaat alanin1 andirmaktadir. Geri alinan bolgeler,
son takvim yilinda hummali bir ¢calismanin siirdiiriildiigli muazzam bir insaat sahasi
gibi goriinmektedir. Bir y1l once, bdlgenin antik karayollarinda tanklar dolasirken,
simdi ingaat makineleri ve araglar bu alanlar1 isgal etmektedir. Yeni altyap1 ve iistyap1
projelerinin temelleri atilirken, tamamlanan projeler hizla hizmete acilmaktadir.
Bolgede hayata gecirilen ilk bliyiik proje, Fuzuli Uluslararas1 Havalimani oldu.

Havalimaninin temeli Cumhurbaskani ilham Aliyev tarafindan 14 Ocak 2021'de
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atilmis olup, en yiiksek uluslararasi standartlara uygun olarak 8 ayda insa edilmistir
(Nesirova, 2022). "Karabakh'in Diinyaya Kapisi" olarak adlandirilan havaalani, 26
Ekim 2021'de Tiirkiye Cumhurbaskani1 Recep Tayyip Erdogan'in katilimiyla agilmistr.
Baskan Erdogan, Fuzuli Uluslararas1 Havaalani'na inen ilk devlet bagkani olmustur.
Ayrica, Zengilan ve Lag¢in havalimanlarinda insaat c¢alismalari devam etmektedir

(Gafarli, 2021).

Miiltecilerin evlerine donmesi ve Karabag'da yasamin canlanmasi, Azerbaycan
hiikiimetinin Oncelikleri arasinda Onemli bir yer tutmaktadir. Azerbaycan'da
gocmenlerin ata topraklarina geri doniis siirecini igeren "Biiyiik Doniis" faaliyetleri,
dogrudan Cumhurbaskan: Aliyev'in talimati ve denetimi altinda yiiriitiilmektedir.
Yakin zamanda 6zgiirlestirilen bolgelerin rehabilitasyonunu finanse etmek amaciyla
2021 devlet biitgesi 1,29 milyar dolarlik bir kaynak ayirmistir (PMD, 2022). Bu
miktarin yetersiz olmasi durumunda devlet, ek 6denek tahsis etme karari almistir
(PMD, 2022). Agdam'in master plani hazirlanmis ve ingaat ¢alismalarina baglanmistir.
Isgal déneminde bdlgedeki tiim yerlesim birimleri tamamen yikildig1 igin sehirlerin ve
kasabalarin yeniden ingasi gerekmektedir. Azerbaycan yoOnetimi, Agdam't sehir
bazinda yeniden kurma planlar1 yapmaktadir. Isgal sirasinda "hayalet sehir" haline
getirilen ve "Katfkaslarin Hirosimas1" olarak anilan Agdam'in nazim plani hazirlanmis
ve ingsaat calismalar1 baglatilmistir. Agdam, yaklasik 3 yil i¢cinde 50 binden fazla

insanin yasayacagi modern bir sehir haline getirilecektir (Gafarli, 2021).

2020 yilinda Azerbaycan'in dis politikasinda énemli bir doniim noktasi, uzun
yillardir isgal altinda olan Azerbaycan topraklarinin geri alinmasi amaciyla baglatilan
operasyondu. 27 Eyliil'de baslayan ve 44 giin siiren Ikinci Karabag Savasi, uzun
stiredir devam eden Daglik Karabag ihtilafinda 6nemli bir degisimi isaret etti. Yaklagik
30 yildir devam eden diplomatik ¢abalarin sonugsuz kalmasiyla birlikte, Azerbaycan'in
kararl1 askeri operasyonu ¢atismanin sona ermesine ve topraklarin geri alinmasina

olanak sagladi.

Azerbaycan, 10 Kasim 2020'de Ermenistan ve Rusya arasinda imzalanan
anlagma ile Daglik Karabag ihtilafinda yeni bir sayfa agti. Bu anlagsma, her iki taraf
icin farkli sonuglar doguracak bir adim oldu. Anlasma, Rusya ve Azerbaycan

tarafindan etkin bir sekilde uygulanirken, Ermenistan i¢in ise ciddi zorluklar ortaya
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¢ikti. Anlagmay1 imzalayan Ermenistan Basbakani Paginyan, Ermeni halkindan sert

tepkiler ve elestirilerle karsilast.

Anlagma sartlarina gore Azerbaycan, Karabag bolgesini isgalden geri alacak
ve bu siire¢ yaklasik 5 bin kisinin hayatini kaybetmesine neden oldu. Anlagmaya gore,
Rus baris giicleri Lagin koridoru ve Nahgivan'a yerlestirilecek ve bu bdlgeleri
Ermenistan {izerinden birbirine baglayan bir koridor olusturulacakti. Ancak Daglik
Karabag'daki uygulamalarin hayata gegirilmesine iliskin ayrintilar hala belirsizligini

korumaktadir (Garibov, 2020).

Tiirkiye, Karabag sorununda 6nemli bir kazanan olarak kendini kanitlamistir.
Tiirkiye'nin IHA (insansiz Hava Arac1) teknolojisindeki basaris1 daha 6nce Suriye ve
Libya gibi catigma bolgelerinde gosterilmistir (Urcosta, 2020). Ancak Karabag savasi
sirasinda Tiirkiye'nin Azerbaycan ordusuna sagladigi egitim ve askeri taktik destegi,
Tiirkiye'nin iki geleneksel ordu arasindaki ¢atismada yeteneklerini sergilemistir. Bu,
Tiirkiye'nin savunma sanayisini kiiresel diizeyde 6ne ¢ikararak Avrasya'daki jeopolitik
konumunu giliglendirmistir. Tiirkiye'nin rolii, NATO i¢inde Bati ile uyumlu olan
bolgesel bir giicilin 6tesine gegmis ve etkili bir sekilde bagimsiz bir kiiresel aktor olarak

ortaya ¢ikmistir.

Tiirkiye'nin niikleer silahlara sahip olmamasina ragmen, yeni kesfedilen bu
statii onu Islam diinyasinda 6énemli bir savunucu olarak konumlandirmistir (Urcosta,
2020). Mesaj agikti: Tiirkiye, dogudan batiya uzanan lojistik ve enerji hatlarini
koruyabilecek kapasitededir. Bu sonuglar, Ermenistan'n Nisan 2020'de enerji
altyapisinin agir kayiplar vermesiyle net bir sekilde ortaya ¢ikmis ve Tiirkiye'nin ulusal
cikarlarim1 koruma kararliligimi vurgulamistir (Hedenskog, 2020). Bu durum,
Tiirkiye'nin Dogu ile Bat1 arasinda bir koprii rolii iistlenen 6nemli bir aktor oldugunu

giiclendirmistir."

Tiirkiye'nin kiiresel etkisi genisledikce ve geleneksel gii¢ yapilarinin 6tesindeki
rolii gelistikge, uluslararast kuruluslarin, Ornegin Birlesmis Milletler Gilivenlik
Konseyi (BMGK), yapisinda degisikliklerin olabilecegi Ongoriilebilir. Tiirkiye'nin
artan onemi, mevcut 'bes biliylik' yap1 yerine daha kapsayici bir kiiresel diizenin
olusabilecegine isaret ediyor. Bu degisen ortamda Tiirkiye'nin kilit bir oyuncu olarak

vazgecilmez hale gelmesi kagiilmaz goriiniiyor (Urcosta, 2020).
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Rusya, Giiney Kafkasya'daki Bati ile yasadig1 catismada bolgeyi tamamen
kaybetme riskiyle kars1 karstya kaldigi bir donemde, bolgesel varligini giiclendirmistir.
Bu giliclenmenin mesruiyeti tartisilmaz niteliktedir. Rusya, Kirim'da oldugu gibi
Daglik Karabag'da da tek bir kursun dokmeden jeopolitik basari elde etmistir. Rusya,
bu basariy1 elde ederken Giliney Kafkasya'yr Bat1 ile degil Tiirkiye ile paylagsmay1
tercih etmistir. Putin, Azerbaycan silahli kuvvetleri araciligiyla Ermenilere

Batililasmanin bedelinin agir olacagi mesajimni vermistir (Ozgen, 2021)

Kiiresel gii¢lerden destek saglamak i¢in dikkatli diplomatik manevralar yapan
Ermenistan, en kritik donemde kendisini terkedilmis bir durumda buldu. Komsu
tilkelerle iligkilerini yeni gerceklere gore yeniden ayarlama zorunluluguyla karsi
karsiya kalan Ermenistan, siyasi bir krize ve intikam dongiisiine girdi. Ulusal
catismadaki acgik yenilgisine ragmen, Ermenistan bu kaybi bir basar1 gibi sunmaya
calisti, ancak simdi intikamci siyasi gruplarin yeniden yiizeye ¢ikmasiyla ulusal bir

felakete dogru hizla ilerliyor.

Bu yenilgi, Pasinyan i¢in bir doniis firsati olabilirdi; iktidardan ¢ekilmek,
Tiirkiye ve Azerbaycan ile hizli bir sekilde uzlasmaya varmak ve bdylece Daglik
Karabag sorununun sorumlulugunu Rusya'ya devretmek gibi adimlar atmak igin
kullanilabilirdi (Kinik ve Celik, 2021). Bu tiir kararli adimlar, Paginyan'in yeniden
secilmesinin yolunu agabilir ve ekonomik toparlanmay: kolaylastirabilir. Ayrica, bu
firsat1 degerlendirmek, Pasinyan'a istenen reformlar1 uygulama yetkisi saglayabilir ve
catismaya bulagmis bir lider olarak degil, reformist bir lider olarak hatirlanmasin

saglayabilir (Kinik ve Celik, 2021).

Orta Rusya'daki savasin yansimalariyla karsi karsiya kalan ve siyasi
rakiplerinin direnisiyle karsilasan Paginyan, yaklagsan gérevden alinma tehdidiyle kars1
karsiya ve potansiyel olarak Giircistan Devlet Bagkan1 Saakasvili'nin kaderine benzer
bir kaderle kars1 karsiya. Ermenistan'in bagimsiz bir ulus olarak ayakta kalabilmesinin,
komsu devletlerle uzlagma stratejisini benimsemeye ve mevcut savas sonrasi kosullari

kendi yararina kullanmaya bagli oldugunun altini ¢izmek zorunludur (Garibov, 2020).

Genel olarak bolgenin istikrara kavusturulmasinin, ¢atismaya dahil olan dort
iilke (Rusya, Tirkiye, Ermenistan ve Azerbaycan) agisindan bir kazang¢ oldugu

soylenebilir. Bélgedeki istikrarin Giircistan ve Iran agisindan da olumlu oldugu ifade
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edilebilir; ancak Rusya'nin Giliney Kafkasya'ya gii¢lii bir sekilde yerlesmesinin
Giircistan acisindan endise verici olacagi kesindir. Tiirkiye'nin bu konuda dengeleyici
bir faktdr olmas1 Giircistan'a fayda saglarken, Iran acisindan endise yaratacak gibi
goriinmektedir. Bu iki devletin kiiresel aktorlerle degil, yeni Kafkasya masasinda
Tiirkiye ve Rusya'ya yonelik bir politika izlemesi, ulusal ¢ikarlar1 agisindan olumlu
sonuclar doguracaktir. Giiney Kafkasya'da bolge dis1 aktorlere (ABD, Fransa veya
diger kiiresel giigler) dayali oyunlar oynamaya calisacak bolge devletlerinin,

Ermenistan'in yasadiklarini iyi analiz etmeleri gerekmektedir.

Uzun yillardir devam eden Daglik Karabag krizi, son zamanlarda sicak
catismaya doniliserek Onemli sayida asker ve sivilin dliimiine neden olmustur.
Rusya'nin tutumu, 6zellikle Ermenistan yOnetimini rahatsiz etmis ve Ermenistan
Bagbakani Pasinyan da bu rahatsizligin1 a¢ikea dile getirmistir. Rusya Federasyonu ise
anlagmanin imzalanmasina kadar tarafsiz bir tutum izlemistir. Azerbaycan'in
Ermenistan'a kars1 kazandig1 zaferde, Rusya'nin tarafsiz tavrinin yani sira Tiirkiye'den

aldig1 askeri ve diplomatik destek de 6nemli bir rol oynamistir (Valiyev, 2020).

Ozellikle bdlgede Sii niifusun yogun oldugu Iran Islam Cumbhuriyeti, kriz
boyunca tarafsiz kalmis ya da Ermenistan desteklemistir. iran, Daglik Karabag krizi
sirasinda Ermenistan'a silah ve lojistik destek saglamustir. iran'in Azerbaycan'a karsi
bu tutumunun temel nedeni, iilke i¢indeki Azerbaycan Tiirkleri niifusunun fazlalig: ve
Azerbaycan'in toprak biitlinliigiiniin tehdit edilme potansiyelidir. Ayrica, Rusya ile
Ermenistan arasindaki kapsamli isbirligi ve Iran ile Ermenistan arasindaki ikili
iliskiler, Ermenistan'1 iran ile Rusya arasinda bir araci iilke haline getirmistir. Bu
durum, Ermenistan ve Iran'm ortak stratejik ¢ikarlar1 ve kendilerini tehdit olarak

gordiikleri lilkelere kars1 giiclil bir is birligi gelistirmelerini saglamistir.

Bolgenin 6nemli bir aktorii olan ve kriz siirecini yakindan takip eden Tiirkiye
Cumhuriyeti, sorunun bagindan itibaren Azerbaycan'in yaninda oldugunu ve
Azerbaycan'in toprak biitiinliiglinli savundugunu agik¢a belirtmistir. Kafkasya
cografyasi, Tiirkiye'nin tarih boyunca énem verdigi bir bdlge olmustur. Ozellikle
Sovyetler Birligi'nin ¢okiisiiyle birlikte bolgede ortaya ¢ikan gii¢ boslugu, Tiirkiye'nin
Kafkasya devletleriyle olan ikili iliskileri acisindan olumlu sonuglar dogurmustur.

Tirkiye'nin komsu devletlerle ortak bir tarihe ve tarihi baglara sahip olmasi, bu olumlu
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sonuglarin ortaya ¢ikmasinda énemli bir etkendir. Sovyetler Birligi'nin dagilmasinin
ardindan bagimsizligin1 kazanan Azerbaycan gibi Tiirk Cumbhuriyetleri, Tiirkiye'den
her zaman biiyiik ve 5Snemli bir destek gdrmiistiir. iki iilke arasinda gegmiste kullanilan
"Tek Millet, Iki Devlet" sdylemi, Tiirkiye ile Azerbaycan arasindaki karsilikli destegi
yansitmaktadir (Ozgen, 2021).

Tiirkiye, krizin baglangicinda ve 2020'deki sicak c¢atigmalar sirasinda
Azerbaycan'a agik destek vermis ve her tiirlii yardima hazir oldugunu ifade etmistir.
Tiirkiye, Azerbaycan ile Ermenistan arasindaki kriz sona erene kadar Azerbaycan'in
yaninda olmaya devam edecektir. Diger yandan Tiirkiye, isgal altindaki Ermenistan ile
iligkilerini normallestirme c¢abalarinda bulunmus ancak bu c¢abalar karsilik
bulmamaistir. Daglik Karabag sorunu ¢oziilmedikge, Tiirkiye ile Ermenistan arasindaki

iligkilerin normallesmesi zor gériinmektedir.
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SONUC

Kafkasya, Sovyetler Birligi'nin dagilmasinin ardindan uluslararas1 alanda
farkli donemlerde cesitli sebeplerle Snem kazanan ve siiregelen bir bolgedir. Ozellikle
SSCB'nin ¢0Okiisii sonrasinda, Kafkasya ve bu bdlgedeki sorunlar uluslararasi
toplumun dikkatini ¢ekmis ve daha yogun bir sekilde gliindeme gelmistir. Bu bolgenin
siirlar1 ve igindeki iilkelerin kesin sinirlar1 bugiin dahi netlik kazanmamistir. Bélgenin
en bliylik dezavantaji olan hassasiyet ve kirilganlik, yine bdlgenin i¢ dinamiklerinden
kaynaklanmaktadir. Farkli etnik, dini ve siyasi degiskenler, bolgedeki krizin devamin

saglayan en dnemli etkenlerden olmustur.

Ozellikle Azerbaycan ve Ermenistan arasinda 2020 yilina kadar siiregelen ve
hala tam olarak ¢6ziime kavusmamis olan Daglik Karabag Krizi, Kafkasya Bolgesi'nde
en uzun siiren ve biiyiik katliamlara neden olan krizlerden biridir. Bu kriz, uluslararasi

toplumun dikkatini bolgeye ¢ekmis ve birgok iilkenin ilgisini ¢ekmistir.

Kafkasya, cografi ve tarihsel olarak karmasik bir bélgedir. SSCB'nin
dagilmasiyla birlikte bu bolgede ortaya ¢ikan devletler arasi iligkiler, sinirlar ve hak
iddialar1 hala belirsizdir. Bu belirsizlik ve bolgesel catismalar, bolgenin

istikrarsizligina ve uluslararasi politik glindemde siirekli yer almasina sebep olmustur.

Daglik Karabag Krizi, baglangicindan giinlimiize kadar Rusya Federasyonu ve
[ran Islam Cumbhuriyeti gibi aktorlerin tarafsiz goriinmeye ve davranmaya calistigi
ancak Ermenistan'a askeri, ekonomik ve lojistik destek sagladig: bir siirecte evrildi.
Ozellikle 2020 yilinda yeniden baslayan catisma ve savas ortaminda, Rusya
Federasyonu'nun Ermenistan'a verdigi destegin seviyesinde belirgin bir degisiklik
gorildii. Temmuz 2020'de baslayan ¢atismalar Eyliil 2020'de savasa doniiserek devam
etti. Daglik Karabag'in kontroliiniin ele gecirilmesiyle ortaya ¢ikan isyan siireci
yaklasik bir buguk ay siirdii ve 10 Kasim 2020'de ilan edilen anlagma ile son buldu.
Azerbaycan'in Susa'y1 ele gecirmesi sonrasinda Erivan hiikiimeti yenilgiyi kabul
ederek Karabag'dan ayrilmak zorunda kaldi. Pasinyan, bu diizenlemenin halki i¢in
korkun¢ oldugunu kabul etti, ancak bunu savasin ilerleyisinin bir sonucu olarak
ordunun talebi lizerine gerceklestirdiklerini ifade etti. Rusya'nin miidahalesi ve Rusya
Devlet Bagkan1 Putin'in Onciiliigiinde imzalanan anlasma, Giiney Kafkasya'daki 28

yillik statiikonun yeniden tanimlanmasini saglamaistir.
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Kafkasya'daki kriz ve ¢atigmalarin sonucunda isgal altindaki topraklardan
Azerbaycan, uzun siiredir sorunun uluslararasi hukuka uygun ve bariscil bir sekilde
¢Oziilmesi ¢agrisinda bulunmustur. Diger yandan Ermenistan, isgalci ve tavizsiz bir
tutumu stlirdiirmiis ve bu tutumu basta Amerika Birlesik Devletleri ve diger Avrupa
ilkeleriyle 2020'ye kadar Rusya Federasyonu'nun destegiyle siirdiirmiistiir. 2020
yilinin sonunda 44 giin sliren kisa bir savasin ardindan Azerbaycan, isgal altindaki
bolgelerden isgalcileri kismen uzaklastirmayr basarmustir. Tiirkiye, krize "ortak
kimlik" olgusu ve milli duygular, hassasiyetler ve Tiirk milliyetciligi temelinde
yaklagarak Azerbaycan'a ait topraklarin kayitsiz sartsiz olarak Azerbaycan'a iadesini
desteklemigtir. Azerbaycan ile dini ve mezhepsel benzerliklere ragmen, Tiirkiye
cikarlarimi gozeterek bu benzer kimlikleri bir kenara birakarak genellikle Ermeni
Devleti'ne kars1 politikalar izlemistir. Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti, Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi'nde temsil edilen partilerin katilimiyla bolgedeki Ermeni Devletinin
provokatif ve saldirgan tutumlarin1 defalarca kinamig, ancak bu kinama eylemi

sonugsuz kalmistir.

Uluslararasi politika veya Giiney Kafkasya'daki gergekler analiz edildiginde,
hegemonik giiclerin ¢ikarlartyla ilgili belirli zorluklar ortaya ¢ikmaktadir. Eger bir
tutum veya eylem, hegemonik gii¢lerin ¢ikarlarina uygunsa veya degilse, uluslararasi
hukukun ne sekilde etkilendigi arka planda kalmaktadir ve bu giicler kendi ¢ikarlari
dogrultusunda hareket etmektedirler. Bu, biiyiik giiclerin "diinya diizenini" belirleyen
uluslararas1 hukuk, kurum veya kuruluslar degil, ana jeopolitik aktorlerin giic
kapasiteleri ve oranlari tarafindan belirlendigi anlamina gelmektedir. Ozellikle
Karabag sorunu gibi Giiney Kafkasya'daki meselelere bu baglamda yaklasmak

gerekmektedir.

Bu baglamda, Rusya'nin "Karabag meselesinin" tamamen ¢oziilmesinden
kaynakl1 bir ¢ikar1 olmadigr agiktir. Moskova, bu durumu kullanarak her iki iilkenin
dis operasyonlar1 ve bdlgesel politikalar1 tizerindeki etkisini  siirdiirmeyi
hedeflemektedir. Diger Sovyet sonrasi devletlerde oldugu gibi, Rusya'nin bolgesel
giivenlikle ilgili uzun vadeli ¢ikarlari, Giiney Kafkasya'daki yerel barig ve istikrar
savunucularinin ¢ikarlariyla her zaman ortiismeyebilir. Rusya'nin hem Ermenistan
hem de Azerbaycan iizerinde niifuzunu siirdiirebilmesi i¢in ciddi mekanizmalari

bulunmaktadir.
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Azerbaycan, bu konuda elinden gelen tiim imkanlar1 degerlendirmistir, ancak
askeri zafer elde etmis olmasina ragmen siyasi ve diplomatik diizeyde catigmalar
devam etmektedir. Bundan sonra, durumu analiz ederek kendi politikasini gelistirmeli
ve her hamle igcin yeni stratejiler olusturmalidir. Bu jeopolitik gergeklikten
kaynaklanan bir sonu¢ olarak, Azerbaycan, duruma yonelik kendi politikasini
sekillendirmektedir. Ozellikle bu noktada, Tiirkiye'nin tutumu son derece énemlidir.
Azerbaycan-Tirkiye arasindaki askeri igbirligi ve islerin konuslandirilmasi, artik

tarihi bir zorunluluk olarak goriilmektedir.

Cografi agidan genis bir kapsamda etkisini gosteren, 6zellikle Kafkasya'nin
yeni donemine ve genisleyen bolgelere yonelik yeniden kalibrasyon kapasitesine sahip
olan bir aktér olarak degerlendirilen Tiirkiye ile Azerbaycan arasindaki isbirligi,
ozellikle Ermenistan'in 6ncelikli odak noktasi haline gelmistir. Bu isbirligi, bolgede
uzun yillardir hakim olan koklii "statiikoyu" zorlamaya baslamis gibi gériinmektedir.
Ermenistan'in gili¢lendirilmis askeri, siyasi ve operasyonel kapasitesine dayal1 isgal
politikasiyla siirdiirmeye c¢alistigt hakimiyet cabalari, Tiirkiye ile Azerbaycan

arasindaki gelisen dinamiklere kars1 artik savunulamaz hale gelmistir.

Ikinci Karabag Savasi sonrasinda ortaya ¢ikan yeni jeopolitik durum,
bolgedeki dengeleri dnemli dl¢iide etkilemistir. Azerbaycan'in dis politikasi lizerinde

ise ¢esitli sonuclar dogurmustur.

Oncelikle, Azerbaycan'n bu savastan elde ettigi zafer, iilkenin bolgesel giig
dinamiklerindeki konumunu giliglendirmistir. Daglik Karabag ve g¢evresindeki
bolgelerin kontroliiniin yeniden saglanmasi, Azerbaycan'in toprak biitiinliiglini

giiclendirmis ve ulusal birligi pekistirmistir. Bu durum, i¢ politikada hiikiimetin ve

liderligin mesruiyetini artirmigtr.

Dis politika agisindan ise, Azerbaycan'in uluslararasi alanda taninirligr ve
etkinligi artmistir. Savas sonrasi imzalanan anlagmalarla Azerbaycan, Daglik
Karabag'in kontroliinii ele ge¢irmis ve bu durum uluslararasi alanda taninmistir. Bu
stire¢, Azerbaycan'in bolgesel liderlik iddialarini desteklemistir ve iilkenin bolgesel

gii¢c dengelerindeki roliinii pekistirmistir

Ek olarak, Azerbaycan'in savas sonrasi dis politikasi, yeni stratejik ittifaklar ve

ortakliklar arayislarina yonelmistir. Ulke, giivenlik ve ekonomik isbirligi gibi alanlarda
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yeni ortakliklar gelistirmeye c¢alisarak uluslararasi arenada daha etkin bir oyuncu olma

yolunda adimlar atmistir.

Ancak, savasin yikici etkileri ve ¢atismanin uzun stireli etkileri goz 6nilinde
bulundurulmalidir. Yerinden edilmis insanlarin sorunlari, altyapi yeniden insasi ve
ekonomik toparlanma gibi zorluklar, Azerbaycan'm i¢ politikasin1 da derinden
etkilemektedir. Bu baglamda, hiikiimetin bu sorunlara yonelik politika ve stratejileri,

tilkenin istikrar1 ve kalkinmasi agisindan kritik oneme sahiptir.

Sonug olarak, Ikinci Karabag Savasi sonrasinda Azerbaycan'n i¢ ve dis
politikalart 6nemli dlgiide etkilenmis, iilkenin bolgesel gii¢ dengelerindeki konumu
giiclenmis ve uluslararasi alandaki etkinligi artmistir. Ancak savasin ardindan ortaya
cikan zorluklar da dikkate alindiginda, Azerbaycan'in gelecekteki politikalarinin bu

dinamiklere nasil adapte olacagi 6nemli bir soru olarak 6ne ¢ikmaktadir.
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