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ONUR SOZU

Dr. Ogr. Uyesi Yiiksel MACIT’in danismanliginda yiiksek lisans tezi olarak
hazirladigim; “ikinci Mihne Doéneminin Hanefilige Etkisi” bashkli bu calismanin,
bilimsel ahlak ve geleneklere aykir1 diisecek bir yardima basvurmaksizin tarafimdan
yazildigi ve yaralandigim biitiin eserlerin hem metin i¢ginde hem de kaynakg¢ada

yontemine uygun bigimde gdsterilenlerden olustugunu belirtir, bunu onurla dogrularim.

Aysegiill KAYNAR



ONSOZ

Mihne kelimesi sozliikte sinamak, denemek, bir seyin hakikatini arastirmak,
inceliklerini diistinmek, imtihan etmek, sorusturmak, aritmak, sikistirmak, boyun
egdirmek, kamc¢iya bagvurarak dovmek, eziyet etmek gibi anlamlara gelirken 1stilahi
anlaminda ise belirli bir inang¢ sisteminin kabul edilmesini saglayabilmek amac ile
yapilan baski ve sorgulamalara denir. Hz. Peygamber déneminde de kullanilan mihne
kelimesi, Halku’l-Kur’4n meselesinin ortaya ¢ikmasi ile birlikte devlet eli ile uygulamaya
konulan bir politika haline donlismiistiir. Abbasi Halifesi Me’mun’un vefat etmeden
baslattig1, Halife Miitevekkil’in hilafete gelisinin ardindan sonlandirilan donem diye
tanimlanan siire¢ klasik kaynaklarda Mihne Donemi diye isimlendirilmistir. Ancak Halife
Miitevekkil’in hliafete gecmesi ile kisa bir duraksama doénemi gegirerek ardindan ayni
yontemlerle ancak tam karsit goriisler ve kesimler ile devam ettirilen siirecte yine bir
Mihne donemidir. Bu nedenle ¢aligmamiza adint verdigimiz 2. Mihne Dénemi diye
isimlendirdigimiz Halife Miitevekkil’in baslattig1 siireci ayr1 olarak degerlendirecegiz.
Miitevekkil’in baglattig: stirece 2. Mihne Dénemi dememiz sebebi ile Halife Me ’mun ile
baslayan ve Halife Miitevekkil tarafindan sonlandirilan siireci ise 1. Mihne Donemi diye
isimlendirecegiz. 2. Mihne Dénemi’nin Hanefilik Uzerindeki Etkisi isimli tezimiz 1.
Mihne Doénemi ve 2. Mihne Donemi olmak iizere iki boliimden olusmaktadir. Giriste
aragtirma hakkinda genel bilgiler ve konunun kavramsal cergevesi hakkinda bilgi

verilecektir.

Calismamizda 2. Mihne Donemi’nde yasananlarin Hanefiler’in {izerindeki
etkisini tespit edebilmek adina oncelikle Mihne politikalarinin neden ortaya ¢iktigini, o
donemde Abbasi Devleti’nin i¢inde bulundugu dini ve siyasi durumunu, 1. Mihne
Donemi’nde yasananlari ve bunlardan etkilenen alimleri, 1. Mihne Dénemi uygulamalari
doneminde hiikiim siiren 4 Halife zamaninda neler yasandigini, Hanefilerin bu
donemdeki geldikleri devlet gorevlerini ve tutumlarimi birinci boliimde detaylica
aktaracagiz. Daha sonra ikinci boliimde 2. Mihne Donemi’nin nasil basladigini, arka
planindaki amaglarin neler olabilecegini, o donemde Abbasi Devleti’nin i¢inde
bulundugu dini ve siyasi ortami, Kadilik Makamindan alinan Hanefileri, 2. Mihne

Donemi uygulamalarindan etkilenen Hanefi alimleri ve diger alimleri, 2. Mihne Dénemi



uygulamalar1 doneminde hiikiim siiren 6 Halife zamaninda neler yasandigini, 2. Mihne
uygulamalarinin nasil sona erdigini ve sonuglarini, bu sonuglarin 6zellikle Hanefiler

tizerinde nasil etkiler ortaya ¢ikardigini detaylica aktaracagiz.

Tez galismam siiresinde tez danismanim Saym Dr. Ogr. Uyesi Yiiksel Macit
Bey’e, emeklerini ve desteklerini her zaman tizerimde hissettigim hocalarim Sayin Prof.
Dr. Mehmet Birsin ve Sayin Prof. Dr. Ali Duman’a da saygi ve siikranlarimi sunarim. Bu
siirecte beni yalniz birakmayan, her agindan varliklarini esirgemiyen kiymetli aileme,

esime, kizima ve bana inanan arkadaslarima goniilden tesekkiir ediyorum.
Aysegiil KAYNAR

Malatya-2024
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OZET

Genel manada Islam Tarihinde, 6zelde ise Fikih Tarihi’nde biiyiik etkiler meydana
getiren Mihne hadiseleri; mezhepler ¢atismasina donmesi, toplum i¢inde firkalagmalara
yol agmasi, siyasal bir politika aracina doniismesi, bir tekfir araci olarak kullanilmasi,
baski1 ve eziyet i¢in kullanilmas1 vb. nedenler sebebi ile birgok yonden iizerinde arastirma
yapilmasi gerekli bir konudur. Bu nedenle ¢alismamizda oncelikle Mihne kavraminin
sOzliik ve terim anlamlar1 agiklanacaktir. Mihne’nin ortaya ¢ikiginda etkisi olan isimler
ve nedenler agiklanacaktir. Calismamiz Giris ve Birinci Mihne Dénemi ve ikinci Mihne
Doénemi, Sonu¢ ve Kaynakca boliimiinden olusacaktir. Mihne Dénemleri’nin fakihler
tizerindeki etkisi 6zellikle de Hanef1 kadilar tizerindeki etkisinden bahsedilecektir. Birinci
bolimde 2. Mihne Donemi hadiselerinin daha iyi anlagilabilmesi i¢in 1. Mihne
Donemi’nde yasananlara ve Hanefi alimleri ile o donemki yasadiklarina ve goriislerine
detaylica deginilecektir. Ikinci Boliimde ise yasanan 2. Mihne hadiselerinin ardindan
Hanefi alimlerinin yasadig1 baski, eziyet ve zuliimelere deginilecek, gorevinden azledilen
Hanefi Kadilar aktarilacaktir. Hanefilerin siirgiin edilip farkli cografyalara gitmelerinden
ve bu siirecte yasananlarin Hanefiler igerisinde farkli goriislere neden olmasindan
bahsedilecektir. Ehl-1 Hadis’in ve Ehl-i Rey’in miicadelesinin temelindeki nedenlerden
birinin de Kur’an-1 Kerim’in yaratilmighgi {izerinde yasanan hadiseler olduguna

deginilecektir.

Anahtar Kelime: Mihne, Mihne Donemi, Halku’l-Kur’an, Ehl-i Rey, Ehl-i
Hadis, Hanefilik, Mu’tezile
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ABSTRACT

The Mihna events, which had a great impact on the History of Islam in general
and the History of Figh in particular; turning into a conflict of sects, causing sects within
the society, turning into a political policy tool, being used as a tool of takfir, being used
for oppression and torment, etc. It is a subject that needs to be researched from many
aspects for various reasons. For this reason, in our study, first of all, the dictionary and
term meanings of the concept of Mihne will be explained. The names and reasons that
influenced the emergence of Mihne will be explained. Our study will consist of two parts:
introduction, 1st Mihne Period, 2nd Mihne Period, conclusion and bibliography. The
influence of the Mihna Periods on jurists, especially on Hanafi judges, will be mentioned.
In the first part, in order to better understand the events of the 2nd Mihna Period, the
events of the 1st Mihna Period and the Hanafi scholars and their views at that time will
be discussed in detail. In the second part the pressure, torment and oppression experienced
by Hanafi scholars after the Second Mihna events will be mentioned, and the Hanafi
Qadis who were dismissed from their duties will be mentioned. It will be mentioned that
Hanafis were exiled and went to different geographies and what happened in this process
caused different opinions among Hanafis. It will be mentioned that one of the underlying
reasons for the struggle of Ahl al-Hadith and Ahl al-Ray is the events regarding the

creation of the Holy Quran.

Key Words: Mihne, Mihne Period, Halku'l-Qur'an, Ahl al-Ray, Ahl al-Hadith,

Hanafism, Mu'tazila
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GIRIS

Islam Tarihi’nde derin yaralar birakan 16 yil siiren Mihne hadislerinin giiniimiize
kadar siiren etkilerini halen gérmek miimkiindiir. Ancak resmen 833 yilinda baglayan ve
848 yilinda resmen sonlandilan Mihne hadiseleri sadece o donem yasananlarla sinirli
kalmamistir. Mihne hadiselerinin ardindan yaklasik 3 yil kadar bir duraksama donemi
yasanmis ise de ardindan gelen 19 yillik siiregte Onceden yasananlari aratmayacak
nitelikte miistakil bir mihne dénemi daha yasanmistir. Calismamiz ile daha oncelerde
mihne sonrasi, karsit mihne gibi isimlerle adlandirilan ve herhangi bir siire ile
sinirlanmiyan bu 19 yillik siire¢ icin yeni bir isimlendirme yapilmig, bu dénemin

Hanefiler tizerindeki etkisi tespit edilmistir.

1. Arastirmanin Konusu ve Onemi

Mihne doneminde bas gosteren Halku’l-Kur’an fikrinin ortaya ¢iktigi donemlerde
bu fikrin gelecek i¢in Miisliimanlar arasinda toplumu bélecek biiyiik bir mesele olacagini
kimse bilemezdi. Bu giin hala daha gerek akademik ortamlarda, gerek bireysel
caligmalarda, gerekse ilmi miinazaralarin yapildigr ortamlarda bu konunun tartisma
meseleleri arasinda olmasit Mihne siyasetinin bir sonucudur. 1. Mihne Donemi
uygulamalarinda aktif rol oynamalari nedeni ile bu dénem Mu’tezile ile birlikte

anilmistir.

Hicri 3. Yiizyilda yasanan en Onemli olaylardan birisi tartismasiz Mihne
hadiseleridir. Abbasi Halifesi Me’mun’un baglattig1 1. Mihne hadiseleri her ne kadar ilk
baslarda ilmi miinazara konusu olarak giindeme gelmis ise de zamanla devlet yonetimini
ilgilendiren bir politika sekline doniistiiriilmiistiir. Halife Me’mun’un baslattig1 1. Mihne
Donemi olarak isimlendirdigimiz dénemin arka plani ile ilgili olarak bircok arastirma

mevcuttur.

1. Mihne Donemi hadiseleri Halife Miitevekkil’in hilafete gelmesinden kisa bir
slire sonra sona erdirilmis Mihne iizerine yapilan tiim tartismalar yasaklanmistir. 1. Mihne
Donemi’nde bu mesele yiiziinden eziyet gorenlere bir nevi iade-i itibar edilmis ve onlar
odiillendirilmistir. Kisa siiren bu catismasiz dénemin ardindan Halife Miitevekkil’de tipki

Halife Me’mun’un yapmis oldugu gibi kademeli olarak ancak bu defa tam tersi bir cihette



2. Mihne Doénemi diye isimlendirdigimiz donemdeki uygulamalarini baslatmistir. Bu 2.
Mihne Donemi uygulamalarinda daha once eziyetlere ve baskilara maruz kalan Ehl-i
Hadis mensuplar1 bu kez iktidara getirilmis ve 2. Mihne uygulamalar1 onlarin eli ile
hayata gecirilmistir. Kaynaklarda genellikle Mihne sonrasi diye isimlendirilen 2. Mihne
hadiseleri sirasinda her ne kadar etkilenen kesim olarak Mu’tezili isimler agirlikta
zikredilmis ise de yaptigimiz aragtirmalar neticesinde Hanefilerin de en az onlar kadar

etkilendigini tespit etmis bulunmaktayiz.

Konunun aragtirllmasina bizi sevk eden esas husus bugiine kadar Halife
Memun’un 6liimiinden kisa bir siire Once baslattig1 ve Miitevekkil donemine kadar devam
eden siirecin literatiirde “Mihne” olarak isimlendirilmesidir. Bu siirecin en dikkat ¢eken
boliimii mihne uygulamalarinin kadilar araciligr ile uygulamaya konulmasidir. Bu da
konunun Islam Tarihi’nden ziyade Islam Hukuku agisindan da degerlendirilmesi
gerekliligini ortaya ¢ikarmaktadir. Ayrica 2. Mihne Donemi’nde yasananlarin ardindan
Hanefilerin farkli cograflara go¢ etmek zorunda birakilmalari ve bu bdlgelerde
goriislerindeki degisikliklerinin tespitini yapabilme acisindan da bir islam Hukuku alani

konusudur.

Abbasi Devleti’nde Halife Harun Resid’in Hanefi fakihi olan Ebl Yusuf’u
baskad1 olarak atamasinin ardindan Hanefi fakihlerin kadilik gorevine getirilmesi hizla
artmustir. Ozellikle baskent olan Bagdat’ta Hanefi fakihler baskin bir duruma gelmistir.
Bu nedenle de Mihne uygulamalar1 hayata gecirilirken bu politikalar agirlikta Hanefi
kadilar vasitasi ile gerceklestirilmistir. Ayrica Mihne sorgulamalar1 esnasinda ilk sorguya

¢ekilenler de kadilar ve fakihler olmustur.

Mihne denilince uygulayicilar olarak her ne kadar Mutezile mezhebi 6n plana
cikiyor olsa da Mutezile’nin fikhi meselelerde ¢cogunlukla Hanefi mezhebine mensup
oldugu bilinmektedir. Daha sonraki boliimlerde detaylica anlatacagimiz 1. Mihne
Donemi uygulamalarinin bag roliinii istlenen Ahmed b. Ebti Duad ve Cahiz gibi isimlerin
Hanefl mezhebine mensup oluslar1 bu siirecte Hanefilerin etkisinin gz ardi edilmemesi

gereken bir konu oldugunu ortaya koymaktadir.

Yaptigimiz arastirmalar neticesinde 6zellikle cagdas yazarlarin eserlerine Mihne
Donemi’ni anlatirken uygulayicilar arasinda Hanefi Kadilar disinda Mutezile’ye mensup

Kadilardan bahsedilmemesi, konunun Hanefl Mezhebi ile baglantisinin netlestirilmesini



gerektirmigtir. Ayrica Mutezili kaynaklari inceledigimizde de Halku’l-Kur’an fikrini
kabul edenlere kars1 yazilan reddiyelerde Hanefi fakihlerin ve kadilarin, Mutezili isimler

arasinda zikredilmedigi goriilmektedir. !

Tiim bu nedenler kapsaminda Hanefilerin Mihne donemlerindeki etkisinin ve
Mihne donemlerinde yasananlarin Hanefi Mezhebi ve Hanefiler iizerindeki etkisini

inceleme geregi ortaya ¢cikmuistir.

Miitevekkil’in 1. Mihne Donemi uygulamalarin1 sona erdirmesinin ardindan
yasanan siiregte ayni baski ve zullimler tersi istikamette devam etmistir. Yaptigimiz
arastirmalar neticesinde Halife Me’mun’un baslattigt Mihne politikalarinin uygulandigi
Halife Miitevekkil’in bu uygulamalar1 sonlandirana kadar ki gegen siire¢ genel olarak
Mihne Dénemi diye isimlendirilmistir. Ancak biz bu galismada bu siireci 1. MIHNE
DONEMI diye isimlendirecegiz. Halife Miitevekkil tarafindan baslatilan siirec ise
kaynaklarda “Mihne Sonras1”, “Mihne’nin Ardindan”, “Kars1 Mihne” gibi isimlerle
anilmistir. Ancak ¢alismamizda Mihne’nin son bulmasinin ardindan yasanan siireci “2.
MIHNE DONEMI” olarak isimlendirecegiz. Bu ¢alismada 2. Mihne Doénemi’ nde
yasananlari agiklayabilmek ve daha iyi1 kavrayabilmek adina oncelikle 1. Mihne Dénemi
diye isimlendirdigimiz donemi detaylica tahkik edip ardindan 2. Mihne Donemi diye

isimlendirdigimiz donemi detaylandiracak ve Hanefilere etkisini tespit edecegiz.

2. Arastirmanin Metodu ve Sinirlandirmasi

1. ve 2. Mihne Donemleri’nde yasanlarin bircok agidan etkisi olmasi nedeni ile
konumuzu Hanefiler {izerindeki etkisi olarak siirlandirdik. Mihne iizerine glinlimiize
kadar yapilmis birgok caligma bulunmaktadir. Ancak yapilan caligmalarda Halife
Me’mun’un vefatindan kisa bir siire once baglattifi ve Halife Miitevekkil’in hilafete
gelmesinin ardindan kisa bir siire i¢inde sonlandirdigi siire¢ “Mihne Donemi” diye
isimlendirilmistir. Halife Miitevekkil’in baslattig1 ve etkilerinin halen giiniimiizde dahi
goriildiigii siireg ise “Kars1t Mihne” veya “Mihne Sonras1” gibi isimlerle zikredilmistir.
Ancak yaptigimiz arastirmalar neticesinde gordiik ki Halife Miitevekkil tarafindan

baglatilan ve uzun yillar devam ettirilen miistakil bir mihne uygulamasi daha vardir. Bu

! Mehmet Umit, “Mihne Uygulamalarinda Hanefiler”, Mihne Siireci ve Islami Ilimlere Etkisi, ed. M.
Mahfuz Séylemez, 2. Baski (Ankara: Ankara Okulu Yaymlari, 2016), s.103-105.



nedenle bu siirece Kars1 Mihne veya Mihne Sonrasi demek yerine her birini ayr1 ayri

Mihne Donemi olarak isimlendirmeyi tercih ettik.

Halife Me’mun tarafindan 827 yilinda devlet inanci sekline dontisen Halku’l-
Kur’an fikri daha sonrasinda 218/833 yilinda Bizans iizerine sefere ¢iktigi donemde bir
politika aracina ¢evirilmis ve Mihne uygulamalar1 boylelikle baslatilmigtir. Me’mun’un
vefatinin ardindan Hilafete gecen Mu’tasim ve Vasik’in Halifeliklerinde de artarak
stirdiiriilmiistiir. Halife Miitevekkil hilafete gectiginin ikinci senesinde (234/848) yaklasik
16 yil kadar devam eden 1. Mihne Donemi uygulamalarini resmi olarak sonlandirdigini
ilan etmistir. Halife Miitevekkil 237/851 yilina geldiginde 2. Mihne Do6nemi
uygulamalarini resmi olarak baslatmistir. Miitevekil’in ardindan “Halife Muntasir Billah,
Miistain Billah, Mu’tez Billah” donemlerinde yasanan taht kavgalari ile birlikte 2. Mihne
Donemi uygulamalart da ¢ok biiyiik etkilerle yasanmistir. Bu uygulamalar Halife
Muhtedi Billah doneminde sonlandirilmak istenilmistir. Ancak onun da tahttan
indirilmesi ile yerine getirilen Halife Mu’temid Alallah, 2. Mihne Donemi
uygulamalarinin amaglarini yerine getiren Halife olarak nitelendirilmistir. Bu nedenle 2.
Mihne Donemi uygulamalarini Halife Mu’temid ile sonlandiracagiz. Halife Mu’temid 2.
Mihne Donemi uygulamalarini istenilen amaca ulastirdiktan sonra devlet isleri ile pek
ilgilenmediginden, devlet isleri ile agirlikta kardesi Muvaffak ilgilenmistir. Sdmerra’da
cikan isyanlarla ilgilenmeleri nedeni ile 2. Mihne Doénemi uygulamalart artik
popiilaritesini yitirmis ve bir politika araci olmaktan ¢ikmistir. Bu sebeple 2. Mihne
Doénemi’ni, Halife Mu’temid’in 870 yilinda Baskent’i Samerra’dan Bagdat’a tagimasi

hadisesi ile bitirecegiz.

Calismamizi yaparken analizlerde tarafsiz kalmaya ve betimleyici bir yontemle
tespitler yapmaya ve yapmis oldugumuz tespitlerde elde ettigimiz bilgileri tahlil ve analiz
etmeye calisacagiz. Arastirmamizin daha iyi anlasilmasi i¢in tarihi kaynaklarda
yararlanilarak, donemin siyasi ve dini ortami arastirilip, yapilan uygulamalarin olas1 arka
planlar1 konusundaki bilgilere ulasarak gerekli tespitleri yapilacaktir. Ardindan o
donemde yasamis gerek Hanefi mezhebi alimleri gerekse diger alimlerden hakkinda
bilgiye ulasabildigimiz sahislar tespit edilecektir. Bunlarin da yasadiklar1 olaylar
hakkinda kisaca bilgi aktarilacaktir. Ozellikle 2. Mihne Dénemi’nde yasananlarin Hanefi
fakihleri iizerinde nasil bir etkiye neden oldugu ve bu baskilar yiiziinden Hanefilerin

hangi cografyalara dagildiklarinin tespiti yapilacaktir. Tiim bunlar yapilirken Mihne



hadiseleri; fikih, hadis, islam tarihi, mezhepler tarihi, dinler tarihi, kelam, filoloji,

sosyoloji ilimlerinden elde edilen bilgiler ile birlikte ele alinacaktir.

3. Arastirmanin Kaynaklarinin Degerlendirilmesi

Arastimamizi yaparken kullanmis oldugumuz kaynaklar dipnotlarda verilecektir.
Ayrica Kaynak¢a Bolimii’nde de detaylica bahsedilecektir. Burada da ¢calismamiza esas

teskil eden baglica eserlerden bahsedecegiz.

Calismamizda agirlikta Islam tarihi ve tabakat eserlerinden yararlandik. Ayrica
fikih, fikih tarihi, kelam, hadis, hadis tarihi, mezhepler tarihi, dinler tarihi, filoloji ve
sosyoloji eserleri, Kur’an-1 Kerim, Tevrat, Incil, Diyanet Isleri Ansiklopedisi, Mihne
konusu ile alakali olarak yazilmis olan Yiikseklisans Tezleri, Doktora Tezleri, Makaleler,
kitaplar, islam Alimlerinin hayatlari ile ilgili olan internet siteleri vb. kaynaklardan bilgiler
derlenerek ¢alismamizda objektif bir sekilde sunulmustur. Dipnotlart olusturulurken

Zotero uygulamasindan Isnad Atf Sistemi kullanilmistir.

4. Kavramsal Cerceve

Arastirmamizda bircok kavram  kullanilmistir. Konumuzun daha iyi
anlasilabilmesi acisindan bazi kavramlar1 aciklamak yararli olacaktir. Kullandigimiz

kavramlardan bazilar1 sunlardir:

Mihne: “Mihne kelimesi Arap¢a’da me-ha-ne ( (> ) fiil kokiinden tiiretilmistir.
Terim olarak ise, kdmusta; “imtihan etmek, bir seyin hakikatini aragtirmak, sorguya
cekmek, eziyet etmek, sikistirmak, boyun egdirmek, kam¢iyla dovmek”™ gibi manalara

gelmektedir.? Spesifik manada ise Mihne, tarihi siirecte yasananlari ifade etmektedir.”

Kavram olarak Mihne: “smamak, denemek, bir seyin hakikatini arastirmak,
inceliklerini diistinmek, imtihan etmek, sorusturmak, aritmak, sikistirmak, boyun
egdirmek, kamgiya bagvurarak dovmek, eziyet etmek™ gibi anlamlara gelir.

Peygamberlerin karsilastiklari iskence ve sikintilar i¢in de “Mihne” kelimesi kullanildigi

2 Muhammed b. Miikerrem b. el-Ensari er-Riiveyfii Ibn Manzur, Lisanu’l-Arab, 3. Bs (Beyrut: Daru’s-
Sadir, 1993), 13: 401. Naklen: Serdar Demirel, Hadis Tasnifinin Altin Caginda Halku’l-Kur’an Meselesi
ve Hadis Kaynaklarina Etkisi, 1. Baski (Istanbul: THU Yayinlari, 2021), s.19.

3 Demirel, Hadis Tasnifinin Altin Caginda Halku’I-Kur’an Meselesi ve Hadis Kaynaklarina Etkisi, s.19.

4 Tbn Manzur, Lisanu I-Arab, 13: 13:401.



gibi, zaman zaman degisik toplumlarda karsilasilan sikintili durumlar ifade etmek i¢in

de yine bu kelime/kavram kullanilagelmistir.>

“Bir seyin hakikatini arastirmak, inceliklerini diigiinmek, sorusturmak, aritmak,
stkistirmak, boyun egdirmek, eziyet etmek gibi sozliik anlamlarina sahip olan mihne,
genelde belli bir inang¢ veya inang sisteminin kabuliinii saglamak i¢in dini sorgulama
anlaminda kullanilmistir. Mihne ayni zamanda Abbasi Halifesi Memun 'un hilafetinin son
donemlerinde Bizans’a sefere ¢iktigi (218/833) bir zaman diliminde, Bagdat’taki vekili
Ishak b. Ibrahim’e gonderdigi mektuplarla fiili olarak baslayan; Mu’tasim ve Vasik
donemlerinde de devam eden,; Miitevekkil’in 232/846 yilinda halife olmasiyla da tedrici

olarak son bulan siirecin adidwr.”

Literatiirde kullanilan Halku’l-Kur’an ve Mihne kavramlari birbiri ile alakali iki
kavramdir. Birincisi teolojik bir diisiinceyi, ikincisi ise devlet tarafindan kullanilan resmi
bir doktrini ve bu doktrine uyum saglamayan alimlere ve halka kars1 uygulanan zorla

kabul ettirme uygulamalarini anlatan bir donemi ifade eder.’

Halkw’l-Kur’an: Kur’dn-1  Kerim’in  yaratilmig(mahluk) oldugu yahut
yaratilmamig(gayr-i mahluk) oldugu lizerine yapilan kelami tartigmalardir. Halku’l-
Kur’an tartigmalarinm 2/8. Yiizyilin ilk yarilarinda ortaya ¢ikmistir.® “Halku’l-Kur’an
meselesinin II/VIIL Yiizyilin ilk yarisinda giindeme geldigi bilinmektedir. Ibnii’l-Esir el-
Kamil adli eserinde Lebid b. A’sam isimli bir Yahudinin Hz. Muhammed’e kars1 onun
bir sihirbaz oldugunu ve sihir yaptig1 sdylemesi iizerine, Tevrat’in {izerinde de onun
yaratilmighigi konusunda var olan tartigmalardan yola ¢ikarak, Kur’an-1 Kerim icin de
ayni iddiay1 ortaya atmistir. Lebid’in ardindan onun yegeni olan Talt isimli Yahudi aym
konuya iligkin bir eser kaleme almistir. Ardindan Beyan b. Sem’an, Ca’d b. Dirhem,
Cehm b. Safvan ve Bisr b. Giyas el-Merisi gibi kelam alimleri de bu goriisii onlardan

ogrenerek aym sekilde savunmuslardir.”

5 Halil b. Ahmed Ferahidi, Kitabu'l-Ayn, thk. Mehdi El-Mahz(imi-ibrahim Es-Samerrai, 3. Bs (Beyrut:
Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiye, 1988), 4:124; ibn Manzur, Lisanu’l-Arab, 13: 401; Muharrem Akoglu, Mihne
Siirecinde Mu 'tezile (Istanbul: iz Yaymncilik, 2006), s5.53.

® Mahfuz Séylemez, Mihne Siireci ve Islami Ilimlere Etkisi (Ankara: Ankara Okulu Yaymlari, 2006), s.7.
7 Demirel, Hadis Tasnifinin Altin Caginda Halku’l-Kur’an Meselesi ve Hadis Kaynaklarina Etkisi, s.19.

8 Eba Hasan Izzeddin Ali b. Muhammed b. Abdiilkerim Ibnii’l-Esir, el-Kamil Fi’t-Tarih, thk. Omer
Abdiisselam Tedmiiri (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Arabi, 1997), 6:283-284.

% Tbnii’1-Esir, el-Kamil Fi’t-Tarih, 6:6.



Terim manasi ile kullanilan Halku’l-Kur’an tamlamasi, Kur’an-1 Kerim’de yer
almamaktadir. Tlk dénemlerdeki hadis kaynalarma bakildiginda da bu terim ile ilgili
herhangi bir bilgi bulunmamaktadir. Keza Hz. Muhammed(s.a.s)’den nakledilen
rivayetlerde de herhangi bir agiklama igeren rivayet rastlanmamistir. Halku’l-Kur’an
lizerine yapilan tartismalar kelam ilminin ortaya ¢ikmasi ve sistemlesmesinin ardindan
ortaya ¢ikmistir. Konunun itikadi bir sorun haline getirilmesinin iizerine Hz.
Muhammed(s.a.s)’e rivayetler isnad edilmeye baslanmistir.!” Konu ile ilgili birkag¢ 6rnek

verecek olursak;

“Kur’an Allah kelamidir ve mahlik degildir. Her kim bunun aksini sdylerse kafir

olur.”!!

“Kim Kur’an mahliktur derse kiifre diiser.”!?

“Allah ve Kur’an hari¢, goklerde ve bu ikisinin arasinda bulunan her sey
mahliktur. Clinkii Kur’an O’nun kelamidir, O’ndan baglamis ve yine O’na donecektir.
Ummetimden bir topluluk gelecek ve Kur’an mahliiktur diyecek. Kim bdyle soylerse,
yiice Allah’a kars1 kiifiir iglemis olur ve o anda karis1 bos olur. Ciinkii miimin bir kadinin

bir kafirin nikah1 altinda olmas1 uygun olmaz, Allah’in evvelden takdir ettigi miistesna.”!?

“Kur’an Allah kelamidir, halik veya mahlik degildir. Kim bunun aksini iddia

ederse Hz. Muhammed(s.a.v)’a indirileni inkar etmis olur.”!*

Bu rivayetler incelendiginde senetlerinde kizb(yalancilik) ile itham edilen
ravilerin yer aldigi tespit edilmistir. Bu nedenle rivayetlerin de sahihligi konusu

tartistlmistir.'

Islam gelenegindeki Halku’l-Kur’an meselesi temelde Allah’in sifatlar1 ile

baglantili olup, bu sifatlarin ezeli ya da sonradan yaratilmis olup olmadigma iliskin

10 yusuf Sevki Yavuz, “Halku’l-Kur’an”, DI4 (Istanbul: TDV Yaynlari, 1997), 15: 15:371.

1 Cemaliiddin Ebii’l-Ferec Abdurrahman b. Ali b. Muahmmed bnii’l Cevzi, Kitdbu'l- Mevdiidt (Medine:
el-Mektebetii’s-Selefiyye, 1996), 1:108.

12 Tbnii’l Cevzi, Kitdbu I- Mevdiidt, 1:107.

13 {bnii’l Cevzi, Kitdbu'l- Mevdiidt, 1:107.

4 {bnii’l Cevzi, Kitdbu'l- Mevdidt, 1:108.

15 Tbnii’l Cevzi, Kitdbu'l- Mevdiidt, 1:107-109.



yapilan tartigmalarin neticesinde ortaya ¢iktig1 iddiasinda bulunan arastirmacilar da

vardir.'®

Islam tarihinde kara bir leke olarak yer edinen bu Mihne hadiseleri, kadilarm,
fikih¢ilarin ve hadisgilerin, Kur’an-1 Kerim’in yaratilmis olduguna yoniindeki goriisii
kabul etmeleri konusunda sorguya c¢ekilmeleri olaylar1 olarak baslamistir. Bu
sorgulamalar ve ardindan gelen baski, zuliim, eziyet ve yaptirimlar Abbasi Devleti’inin
7. Halifesi olan Me’mun’un vefatindan yaklasik 4 ay 6nce baslatilmisti. Ardindan gelen
Halife Mu’tasim ve Halife Vasik ayni sekilde, hatta daha da siddetlendirerek siireci

devam ettirmislerdi.!”

Ehl-i Rey: 2/8. Yiizyilda ortaya ¢ikmis olan Kufe merkezli bir fikih ekoliidiir. Bu
kelime sozliikte sahsi goriis, diisiince ve kanaat manalarina gelmektedir. Fikhi literatiirde
ise “Miigtehidin hakkinda bir nass bulunmayan fikhi bir konu hakkinda belirli metotlar
uygulayarak ulastig1 sahsi goriistiir.” olarak tanimlanmaktadir. Ehl-i Re’y terkibi ise “re’y
mensubu olan kisiler, taraftarlar” manasinda kullanilmaktadir. Ehl-i Re’y’e mensup olan
kisiler sahabeden beri Irak bolgesinde 6zellikle de Kufe merkezli ortaya ¢ikan fikhi bir
hareketin 2/8. Yiizyildan sonra 6zel adi haline gelmis bir olusumdur. Kufe de temelleri
atilan bu ekol zamanla diger bolgelere de yayillmistir. Kufe merkezli re’y ekoliiniin
olusmasinda en biiyiik etkisi olan isimler “Hz. Omer, Ali ve Ibn Mes’ud’dur.” Re’y
ekoliiniin tabiin devrindeki Kufe bolgesindeki en énemli ismi olarak Ibrahim en-Nehai
zikredilmektedir. Ondan da 6grencisi Hammad b. Ebi Siileyman vasitasi ile bu ekoliin
temsilciligi Ebi Hanife’ye ge¢mistir. Boylelikle Hanefi mezhebi Ehl-i Re’y mensuplari

arasinda kabul edilmektedir.'®

Ehl-i Hadis: Bu terkip sahabe doneminden beri kullanilagelmektedir. Hadis
rivayeti yapan kisiler i¢in kullanilan bu terim Ashabii’l-Hadis ya da sahibii’l-hadis
isimleri ile anilmaktadirlar. Bu terkip zamanla sahabe dénemindeki manasindan farkli
olarak “Hadis ile amel eden kisi” manasinda kullanilmaya baslamistir. Ehl-i Hadis’in en

onemli isimleri arasinda kabul edilen Ahmed b. Hanbel Ehl-1 Hadis terkibini bu manada

16 W. Montgomery Watt, Islam Diisiincesinin Tesekkiil Dénemi, trc. Osman Demir (Istanbul: Ketebe
Yaymevi, 2020), s.338-342; Mutlu Saylik, Abbdasi Halifelerinin Din ve Mezhep Siyaseti (Ankara:
Akademisyen Kitapevi, 2019), s.25.

17 Nahide Bozkurt, “Mihne’nin Tarihsel Arka Plani ve Analizi”, Mihne Siireci ve Islami [limlere Etkisi, ed.
M. Mahfuz Sdylemez, 2. Baski (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2016), s.11.

18 M. Esat Kiliger, “Ehl-i Re’y”, DIA (Istanbul: TDV Yayinlari, 1994), 10: 520-524.



tanimlamistir. Ehl-i Hadis mensuplar1 hadisleri miimkiin mertebe yorum yapmadan ve
kiyas metotlarim1 kullanmadan hayatlarina uygulamaya c¢aligmislardir. Akli ilimlerin

yerine nakli ilimler ile ilgilenmislerdir.'

19 Salim Ogiit, “Ehl-i Hadis - Fikih”, DI4 (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1994), 10: 508-512.



BIiRINCi BOLUM

BiRINCi MiHNE DONEMIi VE HANEFILiK

1.1. Birinci Mihneyi Ortaya Cikaran Siyasal Kosullar

Abbasi Devleti’nin devlet yoneticileri ayn1 zamanda halife idiler. Bu halifeler
hilafetleri esnasinda hem dini hem siyasi ve hemde sosyal politikalarla devleti yonetme
cabasina girmislerdir. Bu sekilde sadece Abbasi Devleti'ni degil genel itibari ile Islam
toplumun tamamini yonetebilme amaci giitmiislerdir. Bu nedenle de siyasal, toplumsal,

kiiltiirsel ve dinsel alanlarda bircok gelismeler yasanmistir.°

Abbasi  Devleti hanedanlarinin  soyu Ehl-i  Beyt’e dayanmaktadir.
Peygamberimizin soyu olan Kureys kabilesinden Hasimogullar1 koluna mensupturlar.
Soyle ki; Peygamberimizin amcasi olan ve Islamiyetin yayilmas1 igin biiyiik ¢abalar
gbsteren Abbas b. Abdulmuttalib(v.32/653)’in soyunun devamidir.?! Peygamberimizin
amcas1 Abbas’in vefatinin ardindan Abbas’in oglu olan Abdullah b. Abbas (v.68/687)
liderlik konumuna gegti.>> Abdullah kendi yasanu siiresinde Emevi Devleti ile hep iyi
iligkiler kurdu ve oglu Ali’ye (v.118/736) Emevi Devletine yakin durmasi gerektigini

tavsiye etti.?

Emevilerin 6. Halifesi olan Halife Velid (86-96/705-715) donemine kadar
Abbasogullar1 ile Emevi Devleti arasindaki siyasi iliskiler 1yi bir diizeyde devam etmistir.
Ancak Halife Velid zamanina gelindiginde Emevi Devleti ile Abbasogullar1 arasindaki

iliskiler bozularak aralar1 agild1.?*

98/716-717 yilina gelindiginde Alioglullar1 soyundan gelen Ebtit Hasim Abdullah
b. Muhammed b. Hanefiyye (v.98/716-717), Emevi Devleti’'nin Baskenti Sam’a

20 Saylik, Abbdsi Halifelerinin Din ve Mezhep Siyaseti, s.2.

2l Muhammed b. Sa’d b. Miini ez-Zihri Ibn Sa’d, Kitabu Tabakati’l-Kiibra, thk. Ali Muhammed Omer
(Kahire: Mektebetii’l-Hanci, t.y.), 4:28-32.

22 Ahmed b. Ebi Ya’kub b. Ca’fer b. Vehb b. Vadih el-Yakubi, Tarihu’l-Ya kubi (Beyrut: Daru’s-Sadir,
1993), 2:205; Taberi, Ebu Ca’fer Muhammed b. Cerir, Tarihii’t-Taberi Tarihii 'r-Rusul ve’l-Miiluk, thk.
Muhammed Ebu’l-Fazl Ibrahim, 2. Bs (Kahire / Misir: Darii’l-Mearif, t.y.), 5:141-143.

2 Tbnii’1-Esir, el-Kamil Fi't-Tarih, 3:321; Saylik, Abbdsi Halifelerinin Din ve Mezhep Siyaseti, s.7.

2 Belaziiti, Ensdbii’l-Esrdf, trc. Adnan Demircan (Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanlig,
2020), 4:78-79; Ahmet Nuri Koca, Ahbdru’d-Devleti’l-Abbdsiyye (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2022),
s.138-139; Saylik, Abbdsi Halifelerinin Din ve Mezhep Siyaseti, s.7.
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yolculuga ¢iktig1 bir zamanda Emevi Devleti’nin o donemki Devlet Bagkan1 ve Halifesi
olan Siileyman b. Abdiilmelik (96-99/715/717) ile bir goriisme yapti. Bu goriisme
esnasinda Ebt Hasim, halifenin évgiilerine ve haranliklarina mazhar oldu.?®> Eba Hasim
Sam’daki seyahatini bitirip memleketi olan Hicaz’a dogru yola ¢iktiginda, yolda iken
Humeyme bolgesinde mola verdi. Burada misafir olarak kaldigi Abdullah b. Ali isimli
sahsin evinde siipheli bir sekilde 61dii.2® Aktarilan bazi rivayetlerde Ebti Hasim 6lmeden
hemen o6nce “Halifelik hakkinin kendilerinde oldugu, babasindan miras kaldigini ve
kendisine biat eden taraftarlarinin Muhammed b. Ali b. Abdullah b. Abbas’nin
(v.125/743) yolundan gitmelerini vasiyet etmistir.>’” Abbasi Devleti’ni ihtilale kadar
gotiirecek siirecin baslangict olarak kabul edilen bu olayin ardindan yasanan sonraki
siireclerde Abbasi Devleti, halifeligin kendilerinde olmas1 gerektigine dair mesrulugunu

hep bu olaya dayandirarak 6n plana ¢ikardilar.?8

Sia’nin  Onderlerinden kabul edilen EbG Hasim’in halifelik hakkin
Aliogullarindan birine degil de Muhammed b. Ali’ye devretmesi kaynaklarda su sekilde
aciklanir; kendisinden sonra Halifelik makamina gegecek bir oglu olmadigi®® igin ve
Sia’nmn goriislerinin bazilarini kendisine yakim bulmadigi®® icin halifelik hakkini ona
birakti. Ona soyle dedi: “Bu isin sahibi sensin. Bu hilafet isi senin ¢ocuklarinda olacaktir.

Siay1 ona yonlendir.”3!

Muhammed b. Ali, Ebli Hasim’den vasiyet olarak aldig1 halifeligi ele gecirebilme
cabalarmi bir ihtilale doniistirdii ve ihtilalin soylemini ise “er-Riza min Ali

Muhammed”(Muhammed ailesinden razi olunacak kisi) olarak belirledi.’? Bu slogan

2 Ebu Omer Ahmed b.Muhammed b. Ibn Abdiirabbih, el-Ikdii’l-Ferid (Kahire: Lecnetii’l-Te’lif ve’t-
Terceme ve’n-Nesr, 1952), 5: 218.

26 Eb(i Hasim’in vefatiyla alakali farkli iddialar da vardir. Emevilerin zehirledigine yénelik bilgiler
mevcuttur. Detayli bilgi i¢in bkz. Belaziiri, Ensabii’l-Esrdf, 4:80; el-Yakubi, Tarihu’l-Ya kubi, 2:221-222,;
[bnii’l-Esir, el-Kamil Fi’t-Tarih, 4:108. Baz1 kaynaklarda ise &liimii ile ilgili herhangi bir bilgi
vermemektedir. Detayli bilgi i¢in bkz. ibn Sa’d, Tabakatii’l-Kiibra, 5:327-328; ibrahim Sarigam, Emevi-
Hagimi Iligkileri (Ankara: TDV Yayinlari, 2015), s.367-368.

27 ibn Sa’d, Tabakatii’l-Kiibra, 5:328; Belaziiri, Ensdbii’l-Esraf, 3:275; Ibn Abdiirabbih, el-Ikdii’I-Ferid, 5:
2019.

28 Koca, Ahbdru’d-Devleti’l-Abbdsiyye, s.184-188; Saylhk, Abbdsi Halifelerinin Din ve Mezhep Siyaseti,
s.7-8.

2 Koca, Ahbdru’d-Devleti’l-Abbdsiyye, s.177.

3 Faruk Omer, “Abbasilerin Siyasi Emellerinin Tarihi Kokleri”, Selcuk Universitesi llahiyat Fakiiltesi
Dergisi, trc. Cem Zorlu, 13 (2002): 194-197.

31 {on Sa’d, Tabakatii’I-Kiibra, 7:322.

32 Belaziirl, Ensdbii’'l-Esrdf, 4:81; Ebii’l-Fazl Celaleddin Abdurrahman b. Ebi Bek Suyuti, Tarihu’l-
Hulefa (Daru’s-Sekafe, 1989), s.312.
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sayesinde Hasimoglullar1 kabilesinin tamamin1 kapsayip ve ihtilali daha genis kitlelere

yayabilecekti. *

Muhammed b. Ali ihtilalini ger¢eklestirdigi donemde oldukga planli bir politika
stirdlirdii. Ona dore daha 6nce Aliogullarindan Emevi Devleti’ne karsi ihtilal girisiminde
bulunanlarin basarisiz olmalarinin nedenleri bir anda, plansiz bir sekilde bunu devreye
sokmalar1 olmustu. O nedenle kendi ihtilalinin ilk agamasi1 olarak gizli davet donemini
yiiriittii. Bu baglamda Sii niifusiin biiyiik kismini1 kendisine baglamis, Irak ve Horasan
bolgesine propagandasini yapacak taraftarlarini géndermistir.* Gizli davet déneminde
kendi adin1 gizli tutmus ve amcaogullart olan Aliogullarini da yanina alarak davasinin
olse dahi devam etmesi imkanimni olusturmustur.® Ihtilal i¢in Mevali niifiisiin agirlikta
oldugu Horasan bolgesi se¢ilmistir. Ancak Araplarin da desteklerini alabilmek adina
farkli bolgelere donderilen davetgilerin ¢ogunlugu Araplardan secilmistir. Boylelikle
Mevali ile Araplarin esit tutulacaklar bir yonetim getirecekleri iddialarini desteklemis ve
her iki taraftan da taraftar edinmislerdir. Muhammed b. Ali kendi ihtilalinin temellerini
olusturdugu dénemde Ebl Hasim’in damadi olan Zeyd b. Ali farkli bir isyan baslatmis
ancak basarisiz olunca oOldiirtilmiistir. Muhammed b. Ali bu durumu kendi lehine
cevirerek bunun sorumlusunun Umeyyeogullart oldugunu sdyleyip Abbasi ihtilalini
hizlandirma firsat1 bulmustur.>® Muhammed b. Ali 125/742 yilinda vefat etmeden &nce
sistemlestirdigi davasini oglu Ibrahim b. Muhammed’e birakti.’” Aymi yil Emevi
Devleti’nin en giiclii halifelerinden olan Hasim b. Abdiilmelik de vefat etti.®® Onun
vefatinin ardindan Emevi Devleti zayiflamaya basladi. Ibrahim b. Muhammed ihtilalin
fiili asamasini1 12/745 yilindan 132/750 yilina kadar olan 5 yillik siiregte agamal1 olarak
devam ettirmistir. Bu siiregte en biiyiik etki Ebli Miislim’e aittir. Siirecin en etkili ismi
oydu.*® Diger devlet baskanlar1 ile goriismeler yapti, farkli bolgelere davetgiler

gondermeye devam etti. Sonunda Emevi Halifesi Mervan durumdan haberdar oldu.

33 Nahide Bozkurt, Olusum Siirecinde Abbasi Ihtilali (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2000), 5.27-29.

34 fbrahim Sarigam, Islam Oncesinden Abbasilere Kadar Emevi-Hasimi Iliskileri (TDV Yaymlari, 2022),
$.369-371.

35 flknur Apak, Abbdsi Devleti'nin Kurulusu ve Ilk Halife Ebii’l-Abbas es-Seffah (Yiksek Lisans Tezi,
Uludag Universitesi, {lahiyat Fakiiltesi, 2019), s.48.

3 Ebli Muhammed Abdullah b. Miislim b. Kuteybe Dineveri, el-Mearif, thk. Servet Ukkase (Kahire: el-
Heyetii’l-Misriyye el-Amme el-Kitab, 1992), 5.216; Ibnii’l-Esir, el-Kamil Fi’t-Tarih, 4:472.

37 Belaziirl, Ensdbii’'l-Esrdf, 4:161; Taberi, Ebu Ca’fer Muhammed b. Cerir, Tarihii't-Taberi, 4:227.

3% Nadir Ozkuyumcu, “Hisam b. Abdiilmelik”, D4 (Istanbul: TDV Yayinlar1, 1998), 18: 148-150.

3 Taberi, Ebu Ca’fer Muhammed b. Cerir, Tarihii't-Taberi, 7:355.
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Ibrahim b. Muhammed’i tutuklattirarak huzuruna getirtti. Ardindan da hapsetti.** Bu
olaym ardindan EbG Miislim basa gecmis ve bazi bolgeleri ele gegirerek biat almaya
baslamist1.*! Oyle ki bu siiregte diger rakibi olan Ali b. Kirmani ve kardesini dahi
oldiirttii.*> Bayag kanli c¢atismalara sahne olan ddénemin ardindan Ibrahim b.
Muhammed’in halefi olan Ebu’l-Abbas Abdullah b. Muhammed ihtilalin gizli ve agik
donemlerinde pek fazla bir role sahip olmamasina karsi Ibrahim b. Muhammed tarafindan
halef tayin edilmesi nedeni ile sartlar olgunlastiktan sonra 132/749 yilinda Halifeligini
ilan etti. Kufe Camii’nde biat aldi. Hutbe okudu, namaz kilip, minbere ¢ikt1.** Béylelikle
Abbasi Devleti kurulmus oldu. Es-Seffah lakabi ile taninan Ebu’l-Abbas da Abbasi

Devleti’nin ilk halifesi oldu.**

Abbasi Devleti’nin kuruculari arasinda sayilan ve 2. Halifesi olan Cafer el-Mansur
(136-158/754-775) halifeligi gectikten sonra Abbasi Devleti’nin ihtilal ve kurulus
asamalarinda biiyiik bir destegi olan Aliogullarim1 bir tehlike olarak gordii. Ardindan
onlar1 diigman ilan etti. Bunun ardindan Aliogullar ile Abbasi Devleti arasinda zorlu

miicadelelerin yasandig1 bir ddnem basladi.*

Cafer el-Mansur’un halifeligi donemine gelindiginde baskent haline getirilen ve
mihne olaylarinin en ¢ok yasandig: sehir olarak bilinen Bagdat, sosyo-kiiltiirel anlamda
zengin bir yapiya sahipti. Farkli farkli etnik kokenlere ve inanglara sahip insanlarin
bulunmas kiiltiirel anlamda bir zenginlik saglamasina ragmen dini ve siyasal anlamda

cekismelere zemin hazirlad:.*®

Halife Cafer el-Mansur hilafete gelmesinin ardindan Aliogullarina kars1 baskict
yonetimini giderek arttirdi. Kendisi i¢in tehlike olarak gordiigii Aliogullarindan olan

Haseni kolundan Muhammed En-Nefsu’s-Zekiyye’ydi(v.145/762). Abbasi Devleti’ne ilk

40 Taberi, Ebu Ca’fer Muhammed b. Cerir, Tarihii't-Taberi, 7:370; Ibnii’1-Esir, el-Kamil Fi't-Tarih, 5:33-
44,

41 Apak, Abbdsi Devleti’nin Kurulusu ve Ilk Halife Ebii’l-Abbas es-Seffah, 5.69.

42 Taberi, Ebu Ca’fer Muhammed b. Cerir, Tarihii't-Taberi, 7:368-388; 1bnii’1-Esir, el-Kamil Fi’t-Tarih,
5:46-47.

43 Taberi, Ebu Ca’fer Muhammed b. Cerir, Tarihii’t-Taberi, 7:424-425; Toni’1-Esir, el-Kamil Fi’t-Tarih,
5:65.

44 Hakk1 Dursun Yildiz, “Ebii’l-Abbas es-Seffah”, DI4 (Ankara: TDV Yayinlari, 1994), 10: 283-284.

45 Mehmet Sait Hatipoglu, Siyasi-Ictimai Hadiselerle Hadis Miinasebetleri (Ankara: Otto yaynlari, 2015),
s.131; Saylik, Abbasi Halifelerinin Din ve Mezhep Siyaseti, s.16. )

46 Hatip el-Bagdadi, Tarihu Medineti’s Seldm-Tarihu Bagdat (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-Islami, 2001), s.375-
389.
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isyan eden kisi olan Muhammed 6zellikle babasina ve diger akrabalarina kars1 yapilan
haksizliklara daha fazla tahammiil edemedi ve kardesi Ibrahim(v.145/763) ile birlikte
145/762 yilinda bir isyan baslatt1.’

Abbasi Devleti bu isyan1 kan dokerek bastird1.*® Bu olay ilk bakista basit bir isyan
gibi goriinse de bu olaymn ardindan Hasimiler kendi i¢inde kesin olarak ikiye ayrilmig
oldu. Hz. Aliogullar1 Hz. Ali taraftarlar1 olarak, Abbasogullar1 da devlet taraftar1 olarak
kutuplast1.*” Abbasi Devleti, Hz. Ali’nin soyundan gelenleri ve onlarin taraftarlarinin
destegini kaybedince yeni bir politika belirledi. Miisliimanlarin ¢ogunun destegini
alabilmek adina Ravendiyye®® olarak taniman, kendilerine destek veren, ancak ilk asiri
grup olarak bilinen $ii gruptan uzaklastilar. Daha sonra asamali olarak tiim
Miisliimanlarin destegini alabilmek adma yeni bir sdylem gelistirdiler. Bu sdylemde
merkeze Kur’an ve Siinnet’i koydular. Boylelikle kendi otoritelerini Kur’an-1 Kerim’e ve
Stinnete dayandirabilip mesruiyet saglayabileceklerdi. Bu sekilde biiyiik kitlelere

ulastilar.”!

Halife Cafer el-Mansur otoritesini Allah iradesine dayandirdi. Allah’in adina
yoneticilik gorevini yerine getirdigini, Halifelerin diinyada Allah’in gii¢ ve otoritesini

temsil ettigini sdyliiyordu.>?

Keza ilerleyen asamalarda detaylica isleyecegimiz iizere
Halife Me’mun da 1. Mihne hadiselerini baslattigi donemlerde yazmis oldugu birinci

mektubunda halifeligin Peygamberlik kurumunun varisi oldugunu dile getirmistir.>

Halife Me’mun donemine kadar Hilafete gelen Halifeler, genel itibari ile her
kesimden Miisliimanlarla iyi ge¢inmeye ¢abalamislardir. Hem Ehl-i Re’y olarak bilinen
Mu’tezili ve Miircii alimlerini hem de Ehl-i Hadis alimlerini kendi saflarina ¢ekmeye

cabalamislardir. Genel itibari ile her iki tarafla da iyi iliskiler kurmaya yonelmislerdir.>*

47 Taberi, Ebu Ca’fer Muhammed b. Cerir, Tarihii't-Taberi, 7:558-559; Saylik, Abbdsi Halifelerinin Din
ve Mezhep Siyaseti, s.16-17.

48 Taberi, Ebu Ca’fer Muhammed b. Cerir, Tarihii’'t-Taberi, 7:558-609; Cem Zorlu, “Abbasilere Yo6nelik
Dini ve Siyasi Isyanlar”, Ankara Okulu Yayinlar: 30/1 (2001): 211-282.

49 Patricia Crone, Ortagag Islam Diinyasinda Siyasi Diisiince (Istanbul: Kap1 Yayinlari, 2007), s.135.

30 Detayli bilgi icin bkz. Mustafa Oz, “Keysaniyye”, DI4 (Ankara: TDV Yayinlari, 2022), 25: 362-363.

51 Muhammed Abid el-Cabird, Arap Islam Aklimin Olusumu (Istanbul: Kitabevi, 2000), s.426; Saylik,
Abbasi Halifelerinin Din ve Mezhep Siyaseti, s.18-19.

52 el-Cabird, Arap Islam Aklinin Olusumu, $.430-431.

53 {bn Tayfur - nsr. [zzettin Altar, Kitabu Bagdat (Kahire: Mektebetii’l-Hanci, 1949), s.182; Taberi, Ebu
Ca’fer Muhammed b. Cerir, Tarihii 't-Taberi, 7:631.

3% Saylik, Abbdsi Halifelerinin Din ve Mezhep Siyaseti, $.23.
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Halife Me’mun’un basa ge¢cmesinin ardindan durum degismistir. Me’mun agirlikta
Mevali ile iyi iligskiler kurmus ve Mevali’nin agirlikta oldugu Mu’tezile, Miircii ve

Ashabu’r-Re’y alimleri olarak bilinen alimlere daha yakin davranmustir.>

Ehl-i Re’y denilince Irak ekolii mensubu olup nakli delillere ek olarak re’y ve
kiyast delil kabul edenler ile yanlizca gelenek ve nakli delili kabul edenlerden olugan Ehl-
1 Hadis arasindaki farkliliklar genel anlamda fikri alanlardaydi. Ancak zamanla giderek
artan bu ayrismanin politik bir nedeni de vardi. Halife Me’mun hilafete ¢ikabilmek i¢in
kardesi Emin ile giristigi taht miicadelesi esnasinda agirlikta Mevali’nin destegini almisti.
Kardesi Emin’i ise Arap niifiis destekliyordu.’® Bu dénemde yasanan miicadeleler hem
siyasi hem dini hem de etnik bir miicadeleydi. Emin’in agirlikta Araplardan olusan Ehl-i
Hadis taraftarlar1 ile birlikte Kur’an ve Siinnet merkezli bir miicadele baslatmasi
Me’mun’un harekete gecmesine neden oldu. Ciinkii Emin muhafazakar ve gelenegi
savunan Araplarin neredeyse tamaminin destegini almayir basarmigti. Halife Me’mun
hilafete gegince kendisine destek veren Ehl-i Re’y mensuplarini 6n plana ¢ikardi. Oyle ki
iki kardes arasinda yasanan taht kavgasi gibi goériinen bu olay, daha sonraki donemde
Halife Me’mun tarafindan 218/833 yilinda baslatilan Halku’l-Kur’an meselesi gibi
bahaneler ile Ehl-1 Hadis’in giiclinii kirma politikasina dontistii. Keza bu kapsamda ilk
olarak kadilar1, fakihleri ve muhaddisleri sorguya ¢ektirdi.’” Daha sonraki béliimlerde de
detaylica anlatacagimiz iizere Halku’l-Kur’an goriigiinii kabul etmeyerek 1. Mihne

Ddnemi’nde yasananlardan en biiyiik nasibi alanlar Ehl-i Hadis alimleriydi.>®

Abbasi Devleti’ndeki sosyo-politik ortamda Halife Me’mun ulema kesimine kars1
bir otorite saglamak amaciyla Halku’l-Kur’an fikrini ortaya atmis ve bu baglamda
Mu’tezileyi desteklemistir. Cabiri’ye gére Halku’l-Kur’an fikri daha 6ncelerde Cad b.
Dirhem, Cehm b. Safvan gibi alimler tarafindan Emeviler doneminde cebr doktrinine
kars1 olarak da ortaya atilmisti. Emeviler doneminde muhalefet olusturmak icin kullanilan
Halku’l-Kur’an fikrini kabullenerek “Kur’an mahliktur.” demek meselesi Abbasiler

devrine gelindiginde ise “Kur’an mahlik degildir.” demek bir muhalefet araci oldu.

55 [bn Tayfur - Altar, Kitabu Bagdat, s.22-47.

36 Muharrem Akoglu, “Mu’tezile’nin Tarihsel Seyrinde Mihne”, Mihne Siireci ve Islami Ilimlere Etkisi, ed.
M. Mahfuz Séylemez, 2. Baski (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2016), s.32.

57 Ibn Tayfur - Altar, Kitabu Bagdat, s.183; Taberi, Ebu Ca’fer Muhammed b. Cerir, Tarihii 't-Taberi, 8:634.
58 Tbn Tayfur - Altar, Kitabu Bagdat, s.180-186; Taberi, Ebu Ca’fer Muhammed b. Cerir, Tarihii't-Taberi,
6:631-637.
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Abbasi yoOnetiminden razi olmayan, Emevi donemine sempati duyan oOzellikle de

kendilerini Ehl-i Hadis olarak tanimlayan ziimrenin slogan1 haline doniismiistiir.>

Halife Miitevekkil donemine gelindiginde Miitevekkil 1. Mihne Donemi
politikalarin1 sonlandirabilmek icin oncelikle gliglerinin azalmasi i¢in beklemistir.
Halifeliginin ilk yillarinda 1. Mihne Donemi’nde etkin rol alan Ahmed b. EbG Duad ve
Ishak b. Ibrahim gibi isimlerin konumlarini korumustur. 237/852 yilma gelindiginde ise
gerekli ortam olustugu i¢in Mihne ile ilgili her tiirlii konusmay1 dahi yasaklamis ve
uygulamalara son vermistir. Ahmed b. EbGi Duad vefat ettikten sonra yerine gecen oglu
Ebl Velid Muhammed b. Ahmed gorevinden azledilerek Bagdat’a siiriilmiis ve Kadu’l-
Kudat’lik makamina Yahya b. Eksem getirilmistir.®°

Bu olaylarin yasandigi donemde Halifeler otoritelerini Allah iradesinden

aldiklarmm dile getirirler, Allah adina bir yonetim gorevi iistlendiklerini sdylerlerdi.®!

1.2. Birinci Mihneyi Ortaya Cikaran Dini Diisiince

Ozellikle 1. Mihne ve 2. Mihne Dénemleri’nde Abbasi Devleti’nin mezhep
miicadeleleri ile fikri tartismalarin 6n plana ¢iktig1, mezheplerin dini egilimlerinin siyasi-
dini bir egilim haline doniistligli, mezhep onderlerinin siyasal isbirlikleri i¢ine girdigi
karisik bir donem olmustur. Halifeler agisindan yapilan ¢alismalara bakildiginda yasanan
Mihne hadiselerinin temelinde dini ve siyasi nedenler vardir. Ancak konunun etnik bir
yansima boyutunun da oldugu hususu iizerinde pek durulmamistir. Oyle ki; Arap-Mevali
catismasi temelinde sekillenen catisma, sonraki donemlerde savunuculari aracilig ile
Mihne politikalar1 ad1 altinda siyasal bir baskilama aracina doniistiiriilmiistiir. Olayin dini
nedenlerden kaynaklandigi iddia edenler, Halife Me’mun’un Mu’tezile mezhebi mensubu
oldugunu ve bu uygulanan Mihne politikalarinin da Mu’tezili kaynakli oldugunu
savunmustur. Bir kismu da Halife Me’mun’un Sii-Zeydi oldugu iddiasinda

bulunmuglardir. Me’mun’un Aliogullarina karsi olumlu yaklagimlarindan 6tiirii bu

% Muhyettin igde, “Mihne Siirecinde Ahmed b. Hanbel ve Taraftarlar1”, Mihne Siireci ve Islami Ilimlere
Etkisi, ed. M. Mahfuz Soylemez, 2. Baski (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2016), s.155.

% Mine Demirbilek, /bn Kuteybe 'nin Mezhep Anlayisi ve Diger Mezheplere Bakist (Yiiksek Lisans Tezi,
Ankara Universitesi, 2016), 5.22-23.

ol e]-Cabiri, Arap Islam Aklinin Olusumu, s.430-431.
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goriisii savunanlar yasanan Mihne olaylarinin Mu’tezile-Zeydiyye baglantisi lizerinde

durmuslardir.®?

Mihne dénemlerinde yasananlarin islam tarihinde biiyiik bir 5nem arz etmesinin

63 seklinde

nedeni “kendine has dini, siyasi ve sosyal bir¢cok Ozellige sahip olmasi
aciklanmaktadir. Mihne hadiseleri basta Bagdat’ta®, Misir’da®, Kufe’de®, Mekke’de®’,

Tirmiz’de®, Ifrikiyye’de®, Isfehan’da’® olmak iizere bir¢ok bdlgede uygulanmistir.”!

Her ne kadar 1. Mihne Donemi sorgularinda esas konu Halku’l-Kur’an meselesi
gibi goriinse de bu konunun yani sira sorguya c¢ekilen alimler farkli konulardan da
imtihana tabi tutulmuslardir. Bunlar: “rii’yetiillah, cennet-cehennem, kabir azabi, mizan,
Allah’a mekan atfedilmesi, tesbih, tevhid ve adalet, Hz. Ali ile Hasimogullarinin fazileti”
tizerine olan konulardir. Mihne Dénemi uygulamalarindan etkilenen Ehl-i Hadis mensubu
Oonemli isimler arasinda donemin kanaat 6nderi olarak kabul edilen isimler ve bunlarin
taraftarilar1 da vardir. “Malik b. Enes b. Malik b. Ebi Amir’in (v.179/795) taraftarlari,
Muhammed b. Idris b. Abbas es-Safii’nin (v.204/820) taraftarlar1 ile Ahmed b.
Muhammed b. Hanbel es-Seybani (v.241/855) ve diger bazi1 6ncii muhaddisler” 6ne ¢ikan
isimlerdendir.”? Buna karsilik olarak da Mihne hadiselerinin yasandigi dénemde bu
uygulamalari bizzat yiiriiten 6zellikle de Halife Mu’tasim doneminde Kadu’l-Kudat olan
Ahmed b. Eb1 Duad (v.240/854) ve ona bagli bulunan ¢ogunlukta Ehl-i Re’y mensubu

kadilar ve devlet gorevlilileri vard:.”?

Mihne Dénemi’nde kullanilan araglara bakildiginda Halku’l-Kur’4n meselesinin
Emevi Devleti’nin iktidarma dayandirildigr goriilmektedir. O donemde uygulanan

zorlama politikalarina karsi ¢ikabilmek adina karsit goriiste olan kisiler tarafindan bu

62 Saylik, Abbdsi Halifelerinin Din ve Mezhep Siyaseti, s.2-3.

63 Ayrintili bilgi igin bkz. Ishak b. Hanbel, Zikru’l Mihne Imam Ahmed b. Hanbel (Misir, 1993), s.31.

6 Taberi, Ebu Ca’fer Muhammed b. Cerir, Tarihii 't-Taberi, 9:138.

%5 Ebu’l-Arab Muhammed b. Ahmed b. Temim et-Temimi - tahk. Yahya Vehib el-Ceburi, Kitabu’'I-Mihen
(Beyrut: Daru’l-Garbi’l-Islami, 1983), s.274.

6 Muhammed b. Halef b. Hayyan el-Ma’ruf Veki, Ahbdru’l-Kuddt (Beyrut: Alemii’1-Kiitiib, 918), 3:191.
57 Veki, Ahbdru’l-Kuddt, 1:268.

% Ebu Abdullah Sihabuddin Yakut, Mu cemii’l Biilddn (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 2011), 2:26-27.
%9 Yakut, Mu cemii’l Biildan, 1:228-231.

70y akut, Mu cemii’l Biildan, 1:206-210.

7 Saylik, Abbdsi Halifelerinin Din ve Mezhep Siyaseti, s.31-32.

72 Ebu Nuaym Isfehani, Hilyetii'I-Evliyd (Beyrut: Daru’l-Kiitiib’il- Iimiyye, 1988), 9:197.

7> Mehmet Umit, “Mihne Dénemi’nde Hanefiler”, Hitit Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 9/17 (Ocak
2010): 101-130; Saylik, Abbdsi Halifelerinin Din ve Mezhep Siyaseti, s.32-33.
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goriisiin  savunuldugu aktarilmaktadir. Allah’in sifatlarinin mahlik oldugu ve bu
baglamda da Kur’an-1 Kerim’in de mahlik olmas1 gerektigi fikrini ortaya atmis ve bu
sekilde zorlayici diisiince sistemini reddetmislerdir. Hatta bu goriiste olan baz1 kisilerin
Emevi Devleti tarafindan oldiiriildiigii de bilinmektedir.”* Cabiri de; Emevi Devleti
Doneminde bu fikri savunanlarin onciileri olarak Ca’d b. Dirhem ve Cehm b. Safvan’i
zikreder. Emevi Devleti doneminde muhalefeti temsil eden “Kur’an-1 Kerim mahliktur.”
fikri, Abbasi Devleti doneminde muhalefet tarafindan “Kur’an mahlak degildir.” seklinde
yine bir muhalefet aracina doniismiistiir. Emevi Devleti doneminde muhalif kanadin
giindeminde olan Halku’l-Kur’an tartigmalart Abbasi Devleti’nde Halife Me’mun
Donemi’ne gelindiginde iktidarin tartistigi bir mesele haline doniistii. Halife Me’mun
Doénemi’nde Hicaziyyiin Ekolii mensubu olan Ehl-i Hadis taraftarlari, Kur’an-1 Kerim’in
hem lafzinin hem de manasinin gayrimahluk olmasi gerektigini savunuyorlardi. Zira
onlara gore Kur’an-1 Kerim “Allah’in zat1 ile kaim ve kadim oldugu i¢in Allah kelamiydi

ve mahlik degildi.” Bunun aksini iddia etmek ve inanmak ise kisiyi kiifre siiriiklerdi.”

Ehl-i Hadis’in bu goriisiiniin aksine Siiler, Mu’tezlililer ve Miirciiler ve bunlara
yakin olan kesimlere gore ise; Kur’an-1 Kerim’in asil manada ilahi bir kelamdir. Allah’in
zatindan ayr1 bir devami ve kalicili@i yoktur. Allah’in kelam sifatinin bir yansimasidir.
Allah kelam sifat1 ile yaratmis oldugu harfleri ve sesleri kullanarak konusmaktadir. Bu
nedenle de Kur’an-1 Kerim’in ezeli olmasi miimkiin degildir. O, sonradan yaratilmis

oldugu i¢in mahliktur.”®

Abbasi Devleti’nin ilk 2 asrinda fikih tedvin edilmis ve mezhepler ortaya
cikmistir. Daha oncelerde gerek Emeviler gerekse 4 biiytik halife doneminde Hicaziyy(n
ve Irakiyylin ayrimi vardi. Bu ayrim ¢evre ve hoca farkliligindan kaynaklanan farkli fikih
hiikiimlerinin ortaya ¢ikmasma neden oldu. Ancak Emevilerin son donemlerine
gelindiginde bu ayrim yerini hadis ve rey seklinde degismeye basladi. Fikhi hiikiimler
verilirken Ehl-i Hadis ve ehl-i rey mensuplar1 arasinda yeni bir tartigma ortaya ¢ikmigtir.

Hakkinda hiikiim bulunmayan fikhi meselelerde hadisin ve re’yin kaynak olarak

74 Tbnii’1-Esir, el-Kamil Fi’t-Tarih, 4:283-284.

75 Muhammed b. Ismail el-Buhari, Halku Eféili’l-Ibad ve 'r-Red ale’l-Cehmiyye ve Ashdbi’t-Ta 'til (Riyad,
2005), s.118-121.

76 Kadi Abdulcebbar, el-Muhtasar fi usili’d-din (Kahire: Resd’ili’l-adl ve’t-tevhid, 1971), 1:193-195;
Yavuz, “Halku’l-Kur’an”, 15: 371-375; Saylik, Abbdsi Halifelerinin Din ve Mezhep Siyaseti, 36-37.
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kullanilip kullanilmayacagi, eger kullanilirsa ne 6l¢iide nerelerde kullanilabilecegi gibi

meseleler iizerinde ¢ikan tartismalar ekollesmelere neden oldu.”’

Fetihlerin beraberinde gittikce genisleyen Islam cografyasinda yeni sorunlar
ortaya c¢ikmistir. Birbirinden farkli anlayislar ve bakis acilari c¢esitli igtihatlarin
yapilmasina neden olmustur. Bunun sonucunda da Irak bolgesinde imam-1 Azam Ebi
Hanife ve 6grencileri tarafindan gelistirilen Hanefiyye ekolu olusmustur. Hanefiyye, re’yi
onceleyen bir ekol olmustur. Medine bolgesinde ise Malik b. Enes onderliginde
Malikiyye ekolu olusmustur. Onlar da amele vurgu yapan bir ekol olmustur. Bu iki ekol
arasinda itidalli bir yol izlemeye calisan Imam Safii ise bu ekollerin hadise kars:

yaklagimlarina tepki gostermistir.”

Abbasi Devleti islam Hukuku’nu kanunlastirmaya ¢alismistir. ilk dénemlerinde
Kadu’l-Kudatlik kurumunu kurmus ve kadilarin siyasetten bagimsiz olmasini saglamaya
calismistir. Yine bu donemde tasavvuf hareketleri de ¢ikmis ve gelismistir. Kiiltiir
acindan da genisleyen Abbasi Devleti sinirlarinin genislemesi ile farkli milletilerin
insanlart ile kaynasmis ve onlarin kiiltiirleri ile temasa gecmistir. Halife Me’mun
doneminde bu kapsamda Beytii’l-Hikme adi verilen biiyiik kiitiiphaneler kurulmustur.
Ozellikle felsefe alaninda olmak iizere birgok dilde ve alanda eserler Arapga’ya
cevrilmigtir. Yine bu donemde Abbasi devleti tip, kimya, astronomi, cografya gibi

alanlarda da ilerlemistir.”

Felsefe alaninda yapilan terciimeler islam alimleri arasinda farkli bakis agilarinm
ortaya ¢ikmasina temel olusturdu. Ozellikle felsefe alami ile ilgilenen ve akli dnceleyen
Mu’tezile mezhebi oldu. Dis kiiltiirlerin temasinin etkisi ile Ehl-i Siinnet inancina ters
diisen Halku’l-Kur’an fikrini benimsediler. O doéneme kadar Ehl-i Siinnet bu konuda
Kur’an-1 Kerim’in Allah’in kelami1 oldugu ve mahluk olmadig1 konusunda hemfikir olup
herhangi bir tartigma ortamina girmemeye calisirdi. Ancak Halife Me’mun doneminde

baglayan 1. Mihne Donemi uygulamalari ile Halku’l-Kur’an fikri kabul ettirilmeye

77 Esad Kiliger, “Ehl-i Rey”, DIA (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1994), 10: 520-524; Ogiit, “Ehl-i Hadis
- Fikih”, 10: 507-512.

78 Tahir Ayas, Ebii Ubeyd el-Kdsim b. Sellim ve Hadisciligi (Yiiksek Lisans Tezi, Uludag Universitesi,
[lahiyat Fakiiltesi, 2017), s.19.

7 Hakki Dursun Yildiz - Serare Yetkin, “Abbasiler”, DIA (Istanbul: TDV Yayinlari, 1988), 1: 31-56.

19



calisildi. Bu siiregten dncelikle hadis alimleri etkilenmis olsa da sonra fikih alimleri de

hedefe alindi. 8°

Hadis ve fikih alimlerinin yani sira Tasavvuf alimleri de bu siiregten etkilenenler
arasindadir. “Bayezid-i Bistami, ZiinnGn el-Misri ve Tisteri” gibi alimler siirgiine
zorlanmis, vatanlarini terk etmek mecburiyetinde birakilmiglardir. “Niri ve Semniin” gibi
alimler takibat altina alinmislardir. Hatta “Hallac-1 Mansir” da yine bu donemde
yasananlarin bir yansimasi olan ve etkisini devam ettirdigi 2. Mihne Donemi’nin ardindan
Abbasi Devleti’nin siyasi politikalarmin bir yansimasi olarak 922 yilinda Bagdat’ta
katledilmistir. Mutasavviflar bu yasanan olumsuz durumlara ragmen agirlikta Ehl-i
Stinnet ¢izgisi lizerinde Ogrenci yetistirmis ve eserlerini kaleme almaya devam

etmislerdir.’!

Halife Me’mun, 1. Mihne Dénemi uygulamalarini baslattig1 esnada gonderdigi ilk
mektubunda da Halifelik makamini, Peygamberlik kurumunun bir mirasgisi olarak beyan

etmistir.3?

Abbasi Devleti’nin baskenti olan Samerra, bir donem olarak kendinden s6z
ettirmis ve bu Samarra Donemi’nde yasanan 1. Mihne ve 2. Mihne hadiselerinin etkisiyle
mezhep miicadelelerinin ortaya ¢ikmis, fikri alanda meydana gelen tartismalarin
siddetlenerek en iist seviyeye ulasmistir. Mezhepler arasinda yasanilan bu durumlar
nedeni ile hem dini hem siyasi anlamda degisimlere ugradigi, bu durumdan en az zararla
cikabilmek adina mezhep ve firka Onciilerinin donemin halifeleri ile yakin iligkiler
kurmaya calistiklart bir donemdir. Halifelerin bu Mihne donemlerinde uygulamis
olduklar1 politikalarinin, ¢ogunluklu goriise gore, dini ve siyasi sebeplerden
kaynaklandig1 iddias1 ortaya atilmistir. Mihne hadislerinin etnik kdken acisindan bir
nedeni olan Arap-Mevali catigmasindan yeteri kadar bahsedilmemektedir. 1. ve 2. Mihne
donemlerinde uygulanan politikalart dini sebeplerle agiklayan aragtirmacilar bunlart iki

noktaya aymrmislardir: 1.) Halku’l-Kur’an goriisiinden hareketle Halife Me mun

80 Hatip el-Bagdadi, Tarihu’l-Bagdat (Beyrut: Daru’l-Kutubu’l-Ilmiyye, 2002), 11:208; Ebli Abdullah
Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman Zehebi, Tezkiratii’l-Huffdz, ed. thk. Zekeriya Umeyrat
(Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, t.y.), 2:516.

81 Fatma Gedik, Sehl b. Abdullah et-Tiisteri ve Tasavvufi Goriigleri (Doktora Tezi, Ankara Universitesi,
2019), s.25-26.

82 [bn Tayfur - Altar, Kitabu Bagdat, s.182; Taberi, Ebu Ca’fer Muhammed b. Cerir, Tarihii 't-Taberi, 8:631;
Saylik, Abbdsi Halifelerinin Din ve Mezhep Siyaseti, s.20.
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Mu’tezile mezhebine mensup oldugu ve yasanan bu politikalarin Mu’tezile’den
kaynakladig: iddiasidir. 2.) Halife Me’mun’un Aliogullarina karsi sergilemis oldugu
olumlu tavirlar nedeni ile onun Sii-Zeydi oldugu iddias1 iizerinde durulmus ve yasanan

politikalarin da Mu’tezile-Zeydiyye ile bir baglantis1 oldugunu savunmuslardir.®?
1.2.1. Halku’l-Kur’an Meselesinin Mahiyeti, Kokeni ve Ilk Temsilcileri

1.2.1.1. Halkw’l-Kur’an Meselesinin Mahiyeti

Kur’an’in yaratilmishigr konusundaki tartisma ortaya atildigi erken donemlerde
“Allah’1n zati, isimleri ve sifatlari, vahyin anlami ve alani, kisilere verilen hiir irade ve
kader kavramlar1 gibi konular etrafinda sekillenen itikadi/kelami tartigmalarla ortaya
atilmis bir inangtir. Aslinda meselenin temelinde Allah’in yarattiklart varliklara
benzetilmesi konusundaki hassasiyet neticesinde ortaya ¢ikmis, fakat bu meseleyi birden
cok etmen bilyiiterek etkiledigi i¢in sonralari teolojik ve siyasi ¢atismalarin doktrini halini

almistir. 34

Bir goriise gore; Islam dini kurumsal bir din sistematigine sahip oldugu igin bu
acidan ele alindiginda, Halku’l Kur’an meselesinin Mu’tezile’nin Allah’in sifatlar
hususunda yapmis oldugu yorumlamalarin sonucunda ortaya ¢ikmis olan ikincil bir sorun

alan1 olusturmaktadir.®

Ancak Hristiyan toplumunda kabul géren Hz. Isa’nin “ilahi Kelamin Dogas1”
oldugu lizerine yapilan tartismalar, Miislimanlarin Allah’in sifatlar1 iizerine yapmis

olduklar1 tartismalardan daha onceki donemlere dayanmaktadir.

Allah-u Teala Kur’an-1 Kerim’de kendi zatin1 ve sifatlarmi tanitmistir. Hz.
Peygamber’de bu ayetlere ek olarak hadislerinde Allah’in isim ve sifatlarini sahabilere
Ogretmistir. Ancak Allah’1 tanimak hususunda asr-1 saadetten uzaklastikca Miisliimanlar
ihtilaflara diismiistiir. Tartisilan konular arasinda Allah’in kelam sifat1 da vardir. Kelam,

Allah’in konusma 6zelligi olan bir varlik oldugu sifatidir.®® Bu sifat1 sebebi ile Allah’t

8 Saylik, Abbdsi Halifelerinin Din ve Mezhep Siyaseti, s.2-3.

84 Demirel, Hadis Tasnifinin Altin Caginda Halku’l-Kur’an Meselesi ve Hadis Kaynaklarina Etkisi, s.19.
85 Bayram Cinar, Din-Sivaset Iliskisi Acisindan Me 'mun Dénemi Mihnesi (Doktora Tezi, Ankara Yildirim
Bayezit Universitesi, 2019), 5.97. , ) )

86 «AA )3 dalamnd @80 4l AR (2 dgha (mad o 2elany Ullad LN & < O peygamberlerin kimini kiminden iistiin
kildik. Allah iglerinden bir kismiyla konusmus, bir kismim da derecelerle yiikseltmistir...” (Bakara 2/253);
“LallS i sa 40 JK5” < Ve Allah, Misa ile gergekten konustu.” (Nisa 4/164)
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beseri sifatlar ile agiklamaya ¢alismak ve insanin anlama yetisine yaklastirmaya ¢alismak,
asr-1 saadetten sonra problemli bir alan haline donlismiistiir. Asr-1 saadet doneminde
Miisliimanlar Kur’an-1 Kerim’i “Allah’in kitab1 ve kelami” seklinde tanimliyorlar,

inantyorlar ve bu alanla ilgili herhangi bir tartismaya girmiyorlardi.®’

Halku’l-Kur’an ile ilgili tartigmalarin ortaya ¢iktig1 ilk donemler mezheplerin
olusum siireci igerisinde olduklari, mezhep i¢i kimliklerin olusumu, siyasi ve itikadi
alandaki egilimlerinin sekillendigi, mezheplere ait ana metinlerin telif edildigi bir donem
olmasi sebebi ile tam manada bir istikrarin saglanmamig olmasi beraberinde birgok alanda
kamplagmalar meydana getirmistir. Bu kamplagmalar neticesinde sonraki asirlar1 da
etkisinde birakacak, bugiin bile hala alimler arasinda ihtilaf sebebi olacak Kur’an’in

yaratilmishig1 meselesinin de temelini olusturmustur.3?

Ik dénem alimleri arasinda bir tartisma konusu olan bu mesele daha sonraki
donemlerde devlet ideolojisi olarak benimsenmistir. Ulema {izerinde bir baski ve dayatma

aracina doniismiistiir.®

Mu’tezile siyaset sahnesinde yer almaya baslayinca kendi prensipleri
dogrultusunda bir yaklasim sergilemesi ile birlikte O6zellikle kelamullah konusunda
Kur’an’in mahluk oldugu goriisiinii savunarak Allah tarafindan yaratildigini
savunmustur. Allah’in birligi konusunda da teaddiid-i kudemaya zarar vermemesi
acisindan birden fazla ezeli varlik olamayacagini savunmustur. Boylelikle Allah’in
sifatlar1 ilizerinden devam eden tartismada Kur’an-1 Kerim’in de kadim bir varlik
olamayacag1 sonucuna varmistir. Bu nedenle de Kur’an-1 Kerim’in yaratilmig olmasi

gerektigi goriisiinii savunmuslardir.*

Ote taraftan Kur’an-1 Kerim’in ezeli oldugu goriisiinii savunanlar, Hristiyanlarin
Hz. Isa’nin dogasi ile ilgili kabul ettikleri inaniglar nedeniyle Hristiyanlardan etkilenildigi

goriisiinii elestirmislerdir.”!

Miisliiman toplum da Halku’l-Kur’an meselesini farkli bir agidan yorumlama

cabasi icine girmistir. Kur’an-1 Kerim’deki ayetlere dayandirildigi gibi, diger ilahi

87 Demirel, Hadis Tasnifinin Altin Caginda Halku’l-Kur’an Meselesi ve Hadis Kaynaklarina Etkisi, s.20.
8 Demirel, Hadis Tasnifinin Altin Caginda Halku’l-Kur’an Meselesi ve Hadis Kaynaklarina Etkisi, s.21.
8 Cinar, Din-Siyaset Iliskisi Acisindan Me 'mun Donemi Mihnesi, s.97.

% Akoglu, Mihne Siirecinde Mu’tezile, s.43.

1 Cmar, Din-Siyaset Iliskisi A¢isindan Me 'mun Dénemi Mihnesi, $.97-98.
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dinlerde de bu nevde tartigmalarm var oldugu ortaya koyulmaya calisiimistir. Oyle ki
Kur’an’in yaratilmis oldugu goriisiinii savunanlar Yahudilikte Tevrat’in da ezeli
olmadi1®? yoniindeki goriisleri delil olarak gdstermislerdir. Bu hususta Yahudilikten

etkilendikleri yoniinde elestirilere ugramislardir.”?

Ancak Islamiyetten dnceki donemlerde olan tartismalar “kelamullah™n yaratilip

yaratilmadig1 hususundaydi.”*

Batida da Halku’l-Kur’an meselesi ilgi gormiis ve literatiirlerine “‘ Createdness of
the Qur’an” adiyla giris yapmistir. Ama batili oryantalistlerin yorumlarina gére bu mesele
Kur’an-1 Kerim’in yaratilip yaratilmadigindan c¢ok Allah’in sifatlarinin ezeli olup
olmadigr ile ilgiliydi.” Ustelik bu meselenin kaynaginin ise Hiristiyan gelenegindeki Hz.

Isa’nin dogasi ile ilgili meselenin bir yansimasi oldugu kabul edilmektedir.”

Halku’l-Kur’an meselesinin ve Halife Me’mun’un uyguladigi Mihne hadislerinin
siyasi arka plani bir ¢alismada soyle ortaya konmustur: “Emin ve Me’mun’un iktidar
miicadelesinde Mevali, annesi Arap olmayan Memun tarafini tuttu ve onu sultan yaptilar,
o da onlar destekledi. Me’mun, mevali Mu’tezile’nin “Kur’an yaraatilmigtir.” goriistinii
alarak onun ile kendisini desteklemeyen Arap unsurlari hesaba ¢ekti, bunu kendinden
sonra gelen iki halife de devam ettirdi, bu halk iizerinde sikint1 yaratti, Miitevekkil ehl-i

hadis tarafim tutarak rahatsizlig1 dengelemeye calist1.”’

Ihtilal ile iktidara gelen ve Halifelik makamina oturan Abbasi Devleti yonetecileri,
daha goreve basladiklar1 ilk anda uygulayacaklar1 politikayr belli bir sekilde ortaya
koymuslardi. Oyle ki ihtilallerini gergeklestirirken yaptiklarini dahi Kur’an ve siinnete
dayandiracak bir delil bulmuslardir. Yaptiklarinda Kur’an ve siinnetten bir delil getirerek
daha fazla destek almay1 basarmislardir. Hatta ihtilallerini yaparken propaganda yapmasi
amaci ile Horasan bolgesine gonderdikleri nakip ve davetgileri génderdiklerinde onlari

gonderme nedenlerini Kur’dn-1 Kerim’de bazi ayetlere ve Peygamber siinnetine

92 Baki Adam, Yahudi Kaynaklarima Gére Tevrat (Ankara: Seba Yaymlari, 1997), s.47.

9 Ahmet Saim Kilavuz, “Bisr b. Giyas el-Merisi, Hayati, Gériisleri ve Islam Diisiince Tarihindeki Yeri”,
Uludag Universitesi lahiyat Fakiiltesi Dergisi 2/2 (1987): 5.99-109.

94 Cinar, Din-Siyaset Iliskisi A¢isindan Me mun Doénemi Mihnesi, $.98.

% Arent Jan Wensinck, The Muslim Creed (London: Cambridge University Press, 1932), 5.206-207.

% Duncan Black Macdonald, Development of Muslim Theology, Jurisprudance and Constitutional Theory
(Beirut: Khayats Oriental Reprints, 1965), s.146; Wensinck, The Muslim Creed, 1932, 5.52,186,206.

%7 Yiiksel Macit, Mutezileden Aforizmalar (Istanbul: insan Yayinlari, 2004), s.76.
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dayandirmis, bu sekilde taraftarlarini daha kolay ikna edebilmislerdi. Bir ihtilal sonucu
iktidara gelen Abbasiler, aslinda daha ihtilalin olusum siirecinde izleyecekleri din

politikasin1 acikca ortaya koymuslardi.”®

Halife Me’mun Donemi’ne kadar Abbasi Halifeleri genel itibari ile Siinni ekoliin
temsilcilerini korudular. Hem Ehl-i Siinnet hem de Ehli Hadis alimlerin ilim ile mesgul

olmalarini desteklediler. Agirlikta miicadeleleri Sia ve Aliogullari ile idi.”

Me’mun Dénemi’ne kadar Halifeler her ne kadar Allah’1n yeryiiziindeki temsilcisi
olduklarini sdyleseler de dini meselelerde kendilerinden ¢ok alimleri dini otorite olarak
gdrmiislerdi. Ornegin ibn Mukaffa, Halife Mansur’a alimlerin ydnetimde yer almasi
gerektigini ve fikih ile ilgili konularda s6z haklarmin bulunmasini ancak iran’da eskiden
uygulanan sistemde oldugu gibi son karar1 halifenin vermesi gerektigini teklif etmistir.

Bu da Abbasi Devleti yonetiminde alimlere de s6z hakki tanindig1 gostermektedir. '

Fetihler, genisleyen Islam cografyasina katilan yeni insanlar, kiiltiirler, inanglar,
diller, bilimler vb. farkliliklar ile bir¢ok degisikligi de beraberinde getirdi. Bu
degisiklikler 6zellikle o dillerde ve kiiltiirlerde yazilmis olan astronomi, fizik, tip,
geometri, felsefe, mantik ve teoelojik kitaplarin Arap diline terciime edilmesi ile oldu.
Emeviler doneminde baslayan bu terciime faaliyetleri Abbéasiler donemine gelindiginde
yiikselis yoniinde bir ivme kazanmis ve zirvesini Halife Me’mun déneminde yapmaistir.
830 yilinda Me’mun tarafindan Bagdat’ta kurulan Beytii’l-Hikme’nin bir arastirma,
kiitiiphane ve gozlemevi(rasathane) olmasi donemin ilim ve felsefe alaninda ne kadar ileri
gittiginin bir gostergesi olmustur. Yine fetihler yolu ile iletisim kurulan diger din
alimlerinden, ozellikle Hiristiyanlarin, Me’mun’un sarayinda Miisliiman alimlerle

miinazaralarda bulunmalari da dikkat ceken baska bir husustur.'”!

Halife Me’mun’un mihne mektuplarinin ilkinde Hiristiyanlardan etkilendiginin
emareleri mevcuttur. Zira Me’mun mektubunda Miisliiman halki cahil olarak

nitelendirmis, Kur’an-1 Kerim’in yaratilmadigi inancini aktararak, her seyi yaratanin

9% SOYLEMEZ Mahfuz, Mihne Siireci ve Islami Ilimlere Etkisi, 2016. Bs (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari,
2016), s.12.

9 Mahfuz, Mihne Siireci ve Islami [limlere Etkisi, s.13.

100 Mahfuz, Mihne Siireci ve Islami [limlere Etkisi, s.13.

101 Demirel, Hadis Tasnifinin Altin Caginda Halku’l-Kur’an Meselesi ve Hadis Kaynaklarina Etkisi, s.24-
26.
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Allah oldugunu, cahil olan Miisliiman kesimin ise “Kur’an mahlik degildir.” diyerek,

Hiristiyan inancindaki “Hz. isa mahluk degildir.” inancina benzediklerini sdylemistir.'%?

Hem 1. Mihne Donemi’nde hem de 2. Mihne doneminde yasananlara tek bir
acidan bakmak dogru olmayacaktir. Muhakkak ki yasananlarin “hem teolojik hemde

toplumsal”'®® nedenleri vardir.

Bir ilim merkezi olarak kabul edilen Basra’da Mevali dikkate alinir bir niifusa
sahipti. Bu bolgedeki ilmi faaliyetlerin gelismesinde ve giliclenmesinde Mevalinin de
etkisi goz ardi edilemez. Bu sehrin ilmi ve kiiltiirel ortam1 igerisinde ortaya g¢ikan
Mu’tezile bolgedeki ilk kirilmayr Mevali lizerinden meydana getirmistir. Boylelikle
“Mevali ile ilmi gayret veya entelektiiel duyarlilik arasinda bir iligki” var oldugu goézler

oniine konulmustur.'%

Halife Me mun entelektiiel bir halifeydi.'® Devlet politikalarimi ydnetirken ilim
ile ilgili argiimanlar1 da kullanma gayreti gosterdi. Oyle ki geleneksel diisiincenin karsi
perspektifinde farkli diislincelere kapilar araladi. Boylelikle hem fikir alaninda hem de
ilim alaninda kendini 6n plana ¢ikarma cabasi icerinde olan Mu’tezile ile yakin iliskiler

kurmaya baslad.'*

Halife Me’mun 1. Mihne Doénemi hadislerini baglatmadan 6nce sadece fikri
alanda bir tartigma konusu olan Halku’I-Kur’an meselesi ile ilgili olarak tarafsiz kalmay1
tercih etti. Serbest olarak her ortamda tartisilmasina olanak sagladi. Bu fikrin
olgunlagmas i¢in gerekli altyapinin tamamlanmasini bekledi. Bu fikrin savunculari olan
agirlikta Mevali olan kitlenin Araplara kars: bir iistiinliik saglayabilmesi adina siyasi bir

argiiman olarak gordii. Gerekli ortam hazir olduktan sonra dahil olmay1 planlads.'®’

Halife Me’mun gerekli altyapinin tamam olduguna inandig1 bir anda, tam da
Bizans’a kars1 biiylik ve onemli bir savasa ¢iktig1 bir donemde 1. Mihne Ddénemi

uygulamalarini baslatti. Halife Me’mun’un 20 yillik idarecilik birikimi ve Merv sehrinde

102 Demirel, Hadis Tasnifinin Altin Caginda Halku’I-Kur’an Meselesi ve Hadis Kaynaklarma Etkisi, $.33-
34,

103 Mahfuz, Mihne Siireci ve Islami Ilimlere Etkisi, s.29.

104 Mahfuz, Mihne Siireci ve Islami Ilimlere Etkisi, s.34-35.

105 Nahide Bozkurt, Mu tezile 'nin Altin Cag: (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2002), 5.24-25.

106 Mahfuz, Mihne Siireci ve Islami llimlere Etkisi, s.42.

107 Mahfuz, Mihne Siireci ve Islami [limlere Etkisi, s.45.
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yasadiklarinin etkisi ile bu planmi ortaya koymustur.!® Halifelik merkezini Merv’e
tasimis oldugu bir donemde Bagdat’ta bir otorite boslugu meydana gelmisti. Toplum
igcerisinde bir kaos olusmustu. Ayni duruma bir daha diismek istemeyen Halife Me ’mun,
kendisi savasta iken Bagdat’ta olusabilecek yeni bir kaos ortamina engel olabilmek adina,
Bagdat’taki halkin giindemini kendisi belirlemisti. Ayrica temelde zihnindeki siyasi
politikalarin1 uygulamaya koymak i¢in ideal bir vakitti. Uzun zamandan beri altyapisini
hazirladigi, fikri tartisma konusu olarak devam eden Halku’l-Kur’an meselesi artik bir
devlet politikast haline geldi. Boylelikle Mihne uygulamalar1 baslamis oldu. Halife
Me’mun vefat etmeden 6nce Halku’l-Kur’an meselesi ile ilgili uygulamaya koymus
oldugu Mihne politikalarini, yerine veliaht olarak tayin ettigi kardesi Mu’tasim’a
devretmistir. Bu uygulamalarin miras gibi devredilmesi ise konunun aslinda kisisel bir
tercth olmaktan ¢ikip, planlanmis bir devlet politikasi oldugunun kaniti olarak

sunulmaktadir.!®”

1. Mihne Donemi’'nde agirlikta Hicaz Ekolii mensuplari olan Ehl-i Hadis
taraftarlari, Kur’an-1 Kerim’in hem lafzinin hem de manasinin Allah’in zati ile birlikte
kaim ve kadim oldugunu savunuyorlardi. Onlara gore Kur’an-1 Kerim Allah’1n kelamiydi
ve mahluk degildi. Bunun aksini savunanlar ve inanlar kiifre diiserdi.!!® Tam kars1 goriiste
olanlar ise Mu’tezile, Sia ve Miircie’ye yakin ¢evrelerdi. Onlar Kur’an-1 Kerim’in gergek
manada Allah’in kelam1 oldugunu kabul ediyorlardi. Ancak Allah’in zatinin disinda ise
bir devam ve kalicilig1 olmadigini savunuyorlardi. Onlara gére Kur’an-1 Kerim Allah’in
fiil sifatinin bir yansimasiydi. Allah yaratmis oldugu harf ve sesler ile konusuyordu. Bu
nedenle de Kur’an-1 Kerim ezeli degildir, sonradan yaratilmigtir ve mahluktur,

diyorlard.'!!

Toplumsal bir baski aracina ¢evirilen Mihne politikalari sonucu toplum agisindan
bir tepkiyle karsilandi. Ancak bu tepki dyle bir hale doniistii ki devletten ¢ok Mu’tezile
tizerinde yogunlasti. Abbasi Devleti’nin bu dénemde uygulamis oldugu politika, Mihne

uygulayicilarinin Mu’tezili olmalar1 sebebi ile onlar {izerinde yogunlagsmasina neden

108 Hasan Onat, “Mu’tezile ve Mihne Tliskisi”, Mihne Siireci ve Islami Ilimlere Etkisi, ed. M. Mahfuz
Soylemez, 2. Baski (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2016), s.181-182.

109 Mahfuz, Mihne Siireci ve Islami Ilimlere Etkisi, s.48-55.

10 el-Buhari, Halku Eféli’l-Ibad ve r-Red ale’l-Cehmiyye ve Ashdbi’t-Ta 'til, s.118-122.

I Kadi Abdulcebbar, el-Muhtasar fi usili’d-din, 1:193-195; Yavuz, “Halku’l-Kur’an”, 15: 371-373;
Saylik, Abbdsi Halifelerinin Din ve Mezhep Siyaseti, s.36-37.

26



oldu. Halife Me’mun ve Mu’tasim doneminde Mu’tezile hizli bir sekilde yayilma sagladi.
Halku’l-Kur’an fikrini benimsemeyenler olarak kabul edilen Ehl-i Hadis taraftarlar1 da
Mu’tezile araciligiyla disipline sokulmaya calisildi. Ancak Halife Vasik donemine
gelindiginde yapilan uygulamalarin da giderek sertlesmesinin etkisiyle Mu’tezile
mezhebi taban kaybetmeye basladi. Taban olarak agirlikta Mevali olan Mu’tezile
mezhebi hem Mevali niifusu kaybetmeye baslayinca hem de fikri a¢idan bir ¢okiis
icerisine girdi. Abbasi devleti Halife Me’mun doneminde etkin olan iki farkli kitleye
sahipti denilebilir. Bunlardan biri Halife Me’mun’un kardesi Emin ile giristigi taht
miicadelesinde iktidara gelmesini saglayan, tabanda agirlikta Mevali olan ve kendine has
goriisleri ile gelismeye agik olan Mu’tezile’ydi. Digeri ise toplumda biiyiik bir sayginligi
olan, kitlelere hitap edebilen ve yoOnetebilen ve onlara tabi olanlarin sayilarinin giin
gectikce arttig1 Ehl-1 Hadis’in ileri gelenleriydi. Mu’tezile mezhebi mensuplar1 Emeviler
doneminde yonetimden uzak tutulmustu. Abbasi Devleti’nin de ilk yillarinda yonetimde
s0z sahibi olamamig, iist makamlara gelememislerdi. Halife Me’mun doneminde
Mu’tezile mezhebi mensuplarina yonetimde yer verilmesinin ardindan bu zamana kadar
yasadiklar1 psikolojik baskidan kurtulma imkéani saglandi. Bu doneme kadar
yasadiklariin etkisi ile bastirilan duygulart aciga ¢ikmis ve taban kaybi yasanmaya
baslanmisti. Bu baglamda bakildiginda ileride Abbasi Devleti i¢in risk olusturabilecek
potansiyele sahip olan Mu’tezile Mezhebi’de dnce ydnetime getirilerek!!'?, sonra onlarin
eli ile Mihne politikalar1 uygulamalar1 yaptirilarak, ardindan da once taban kayb1 sonra

da itibar kayb yasatilarak risk olmaktan ¢ikarilmis oldu.!"?

Mu’tezile genel olarak Mevali kokenli bir ekoldiir.''* Bu da 1. Mihne Dénemi
uygulamalarinin Mu’tezile eliyle yapilmasini agiklamaktadir. Daha 6nce de bahsettigimiz
gibi Mevali; her ne kadar hiir ancak Arap olmayan kisileri ifade ediyor olsa da Araplarla
esit statiiye sahip degillerdi. Bu durum ciddi toplumsal problemlere yol acmaktaydi.
Toplum igerisindeki bu adaletsizlik Halku’l-Kur’an meselesi etrafinda Araplarin sosyal
ve kiiltiirel statiilerini diisiirme, 6zellikle de Mevali ve Araplarin esit oldugunu ispatlama

politikas1 haline déniistii.'!

"2 Watt, Islam Diisiincesinin Tesekkiil Donemi, s.249.

13 Mahfuz, Mihne Siireci ve Islami Ilimlere Etkisi, s.55-56.

114 Ali Sami Nessar, Nes ‘etii’I-Fikri’l-Felsefi fi’l-Islam (Kahire: Daru’l-Maarif, 1981), s.377.

115 Muharrem Akoglu, “Ahmed b. Ebi Duad’in Abbasi-Mu’tezili Politikalar1 Uzerindeki Etkisi”, Bilimname
7/2005/1 (2005): 94.
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Abbasi Devleti i¢in Mu’tezile Mezhebi ileride risk olusturabilecek bir unsur iken
Ehl-i Hadjis taraftarlar1 hal-i hazirda bir risk unsuruydu. Ciinkii daha dnce de belirttigimiz
tizere Ehl-1 Hadis’in onde gelen alimleri etrafinda onbinlerce insani toplayabiliyordu.
Biiytik kitlelere hitap ediyor olusu Abbasi Devleti’nin otoritesi agisindan biiyiik bir risk
olusturuyordu. Bu risk 1. Mihne Dénemi uygulamalarinda Mu’tezile’nin, hatta Mu’tezile
baglaminda Hanefi kadilarin eli ile ortadan kaldirilmis oldu. Halife Me’mun bagkenti
Merv’e tasidigi donemde Bagdat’ta Mutavvia ve Ruesaii’l-Amme diye anilan isyanlarla
ugrastig1 icin ayni duruma Bizans ile savasa ¢ikarken diismek istemedi. Bu nedenle de
biiyiik bir potansiyele sahip olan Ehl-i Hadls mensuplarini herhangi bir itaatsizlige yol
acmamalar1 adma kontrol altinda tutmus oldu. Aslinda bu politika sayesinde Abbasi
Devleti i¢in hem kisa vadede hem de uzun vadede risk olusturabilme potansiyeline sahip
her iki kitle de kontrol altina alinmis oldu. Halife Vasik donemine gelindiginde
Mu’tezile’nin de yavas yavas giiclinlii kaybetmeye baglamasi, hem fikri hemde taban
baglaminda kayiplar yasamasi''® aslinda Mu’tezile’ye ve dolayisiyla da Hanefilere
bigilen gorevin tamamlandig ve onlarinda daha fazla giiclenmelerine izin vermeden'!’

risk faktorii haline doniismelerinin dniine gecilmis oldu.!'8

1. Mihne Donemi uygulamalarinin arka planint incelerken Cemaleddin el-
Kasimi’nin farkli bir bakis acis1 bulunmaktadir. O durumu sdyle aciklar: Ehl-i Hadis’in
mesuplart hem Emevi Devleti Dénemi’nde hem de Abbasi Devleti’nin ilk yillarinda
yonetimde st diizey gorevlerdeydiler. Ehl-1 Hadis iktidarda oldugu ddénemde
kendilerinden farkl1 goriislerde olan Cehmiyye’ye biiyiik zararlar vermislerdir. Oyle ki
onlar kiifiire diigmekle ve zindiklikla itham etmislerdir. Hatta 6ldiiriilmeleri i¢in yonetimi
kiskirtmiglardir. Halife Me mun baslatmis oldugu 1. Mihne Dénemi uygulamalari ile Ehl-
1 Hadis’in zamaninda yapmis oldugu bu zuliimlerin hesabin1 sormak istemistir. Kendisi
de Mu’tezili goriisii benimseyen Me ’mun ve yonetimde s6z sahibi diger idareciler’e karsi

yapilmis olan kiifre diisme ve sapiklik iddialarina bir karsilik vermistir.'!

Emevi Devleti donemi bir muhalefet argiimani olarak kullanilan Halku’l-Kur’an

tartismalar1 Abbasi Devleti’nde Halife Me’mun ve ardindan gelen 16 yillik siirecte bir

16 Ali Kaya, [lk Dénem Hadis Tartismalar: (Istanbul: M.U. Tlahiyat Vakfi Yayinlari, 2018), 5.145.
17 Hayrettin Yiicesoy, “Mihne”, Di4 (Ankara: TDV Yayinlar1, 2020), 30: 26-28.

118 Mahfuz, Mihne Siireci ve Islami [limlere Etkisi, s.56.

119 Kaya, Ik Dénem Hadis Tartismalart, s.158.
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devlet politikasi haline doniismesinde Emevi Devleti’nin zamaninda bu goriise karsi
durmasi ve o donem icerisinde Emevi Devleti’ne hala bir sempati duyanlarin ve Abbasi
Devleti’ne karsi muhalefet olarak adlandirlabilecek bir kesimin bu goriislin savuculari
olmalaryd1.'” Bu nedenle de 1. Mihne Dénemi uygulamalarinda bas konu Halku’l-
Kur’an tartismalar1 oldu ve bir baski aracina déniistiiriildii.'?! Halku’l-Kur’an meselesi
aslinda bir egemenlik miicadelesiydi. Mevali olan kesimin Araplara karsi kullanmig

oldugu bir iistiinliik argiimaniyds.'??

Halife Me’mun’un ardindan hilafeti devralan Mu’tasim’in en biiyiik destekgileri
Tiirklerdi. Yonetimde Mevali ve Araplarin ardindan kendinden soz ettiren bir irk daha
ortaya ¢ikmisti. Halife Mu’tasim hilafete ¢iktiginda Tiirk birliklerini de yaninda getirince
Bagdat’ta zaten gergin olan ortam daha da gerilmeye baslamisti. Bagdat’ta Halife
Me’mun’un baglatmis oldugu 1. Mihne Dénemi sorgulamalarini Halife Mu’tasim daha
da arttirarak devam ettirmisti. Ilerleyen boliimlerde detaylica aktaracagimiz iizere Ahmed
b. Hanbel’in saraya getirilerek sorguya alinmasi, yolda ve sarayda kendisine iskenceler

yapilmas1'??

zaten muhalif olan Bagdat’taki Ehl-1 Hadis taraftarlarinin daha da
hiddetlenmesine yol acti. Agirlikta Araplardan olusan Ehl-1 Hadis mensuplart hem
Halku’l-Kur’an meselesi ile kendilerine yapilan zuliimler hem de baskente Tiirk
unsularinin getirilmesi ile yonetimde giderek giiclerini kaybetmeye baslamislardi.'*
Bagdat’ta yasanan bu gerginliklerin ardindan Halife Mu’tasim’in hilafet merkezini
Samerrd’ya tasidigimi belirtmistik.'?® Samerrd doneminde yasananlar da Halife

Me’ mun’un baslattigi 1. Mihne Dénemi uygulamalarinin devan niteligindedir. !

Halku’l-Kur’an meselesi artik fikri boyutun tamamen disina tasmis, baslibasina

bir dislama, baskilama ve eziyet politikas1 haline doniismiistiir. Oyle ki bu gériisii kabul

120 Muhammed Abid Cabiri, el-Musakkdfun fi’l-Hadareti’l-Arabiyyeti’l-Islamiyye: Mihnetii [bn Hanbel ve
Nekbetii Ibn Riisd, 2. Baski (Beyrut: Merkezu Dirasati’l-Vahdeti’l-Murbiyyeti, 2000), 5.96-103. Naklen:
Demirel, Hadis Tasnifinin Altin Caginda Halku’I-Kur’an Meselesi ve Hadis Kaynaklarina Etkisi, s.46.

12 Cabiri, el-Musakkdfun fi’l-Hadareti’l-Arabiyyeti’l-Islamiyye: Mihnetii Ibn Hanbel ve Nekbetii Ibn Riisd,
$.97-98.

122 Akoglu, “Mu’tezile’nin Tarihsel Seyrinde Mihne”, s.44; Saylik, Abbdsi Halifelerinin Din ve Mezhep
Siyaseti, s.37.

123 Eb’l-Ferec Cemaleddin Abdurrahman b. Ali Cevzi, el-Muntazam Fi Tarihi’l-Umem Ve’l-Muliik, thk.
Muhammed Abdulkadir Ata, (Beyrut: Daru’1-Kiitiibii’l-Iimiyye, 1992), 9:43.

124 Hatice Kiibra Topuz, “Abbasi Bassehri Simerra ve Abbasi Tarihinde Samerra Dénemi”, ISTEM, 18
(2011): 89-91.

125 Talat Kogyigit, Hadiscilerle Kelamcilar Arasindaki Miinakasalar, 4. Baski (Ankara: TDV Yaymlari,
1989), 5.209; Saylik, Abbasi Halifelerinin Din ve Mezhep Siyaseti, s.39.

126 Saylik, Abbdsi Halifelerinin Din ve Mezhep Siyaseti, s.33.
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edenler ve savunanlar imandan ¢ikmakla itham edilmistir. Kiifre diistiikleri i¢in eslerinin
kendilerinden bos olmasi gerektigi, bu kisilerin oncelikle tevbe etmeye davet edilmesi,
kabul etmemesi halinde ise Oldiiriilmesinin helal oldugu yoniinde fetva verilmistir.
Malinin Miisliimanlar arasinda ganimet usuliince paylastirilmasina karar verilmistir.
Hatta Miisliman mezarliklarina gomiilmelerine bile izin vermeyenler olmustur. O
donemde yasanan Buhari-Ziihli tartismalarini da Halku’l-Kur’an meselesi etkilemistir.
Zihli Halku’l-Kur’an fikrine karst durmadigi i¢in Buhari’yi bid’at¢i olmakla itham
etmistir. Onun mescitlerinde bile oturulmamasi hatta onunla konusulmamasi gerektigini
sOylemistir. Yoksa onunla miinasebet kuran her kesimin de tohmet altinda kalacagini

soylemistir.'?’

Halku’l Kur’an meselesinin Mevali kokenli oldugu kabul edilse bile bunu sadece
Mu’tezile ile simirlamak dogru bir gorlis olmayacaktir. Clinkii Mevali kdkenli olan
Miircie’nin de etkisi goz ardi edilmemelidir.'?® Zira Miircie’de de Mu’tezile’de oldugu
gibi Halku’l Kur’an meselesi itikat konularinda ilk siraya konulmasa bile ikincil bir

konumda itikat meselesine doniismiistiir.'?

“Halku’l Kur’an fikrini benimseyen gruplarin basinda Mu’tezile, ikinci sirada
Miircie zikredilse de en az onlar kadar destekleyen ve itikat haline getiren diger gruplar
Cehmiyye -ki Mu’tezili Alimler en ¢ok bu isimle nitelendirilmistir-, Zeydiyye, imamiyye,
Rafizilerin ¢ogunlugudur.”'*® Kerramiyye ise Allah’in kelam sifatinin kendi zatinda

yaratilmis ve sonradan meydana gelmis oldugu goriisiinii benimsemistir. !

1. Mihne Ddnemi uygulamalarinda Mu’tezile’nin bu kadar etkin rol oynamasi;
Halku’l Kur’an meselesinin Mu’tezile’nin “Usul-1 Hamse” diye isimlendirdigi temel
itikad esaslar igerisinde yer alan “Tevhid” inanci ile baglantili olmasi1 sebebiyledir.

Ciinkii Mu’tezile tek bir kadim varlik olarak Allah’u Tealay1 gordiigii icin dolayisiyla

127 Kogyigit, Hadisgilerle Kelamcilar Arasmdaki Miinakasalar, s.209; Muharrem Akoglu, Mihne

Hadiseleri ve Mu 'tezile 'nin Tarihi Seyrine Etkisi (Doktora Tezi, Erciyes Universitesi, 2001), s.141; Saylik,
Abbast Halifelerinin Din ve Mezhep Siyaseti, $.39.

128 Sonmez Kutlu, Tiirklerin Islamlasma Siirecinde Miircie ve Tesirleri (Ankara: Diyanet Vakfi Yayinlari,
2000), s.255.

129 Akoglu, “Ahmed b. Ebi Duad’in Abbasi-Mu’tezili Politikalar1 Uzerindeki Etkisi”, s.97.

130 Watt, Islam Diisiincesinin Tesekkiil Donemi, s.307.

131 Ahmed b. Ali ibn Hacer el-Askalani, Fethu l-Bari bi-Serhi Sahihi’l-Buhari, thk. Muhibbiiddni el-Hatib
ve Kadi Muhyiddin el-Hatib (Riyad: Mektebetii’s-Selefiyye, 1379), Bulak, 1301.
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onun sifatlarina bir ezelilik atfetmeyi dogru bulmamustir.!*? Dolayisiyla Kur’an-1 Kerim
de Allah kelam1 oldugundan onu da mahluk olarak kabul etmislerdir.!** Bazi1 goriislere
gore ise Mu’tezile’nin Kur’an-1 Kerim’i mahluk olarak kabul etmesinin sebebi acikca dile
getirmeseler bile Kur’an-1 Kerim’e gereginden fazla onem verilmemesi gerektigi
goriisiinde olmalaridir.!** Me’mun mihne uygulamalarini Mu’tezili olmas1 sebebi ile 5
temel ilkeden kabul edilen tevhid ve emr-i bi’l-maruf nehy-i ani’l-miinker esaslarina

dayandiriyordu.'®>

Halku’l-Kur’an meselesinin bu denli biiyiitiilerek siyasi bir mesele haline
donistiirilmesinin temelindeki sebepler arasinda zikredilenlerden birisi de; Kur’an-1
Kerim’in mahluk olmadigimi iddia edenler, devlet yonetiminde bu mahluk olmayan
Kur’an hiikiimleri ile uygulamada bulunulmasi gerektigi iddiasiydi. Ancak mahluk olan
bir Kur’an fikri, yoneticiler i¢in daha cazip goriiniiyordu. Ciinkii mahluk olarak kabul
edilen bir Kur’an, mahluk olmadigina inanilan bir Kur’an kadar itibar gérmeyecekti. Bu
da yoneticileri istediklerini yapabilme hususunda daha serbest bir hale getirecekti. Bu
sebeple Halife Me’mun ve sonrakiler zorla bu fikri kabul ettirmeye ¢aligmislardi. Bunun
tam tersi durumda ise Kur’an ile hiikkmedilmesi gerektigi hususunda alimler halifeyi
uyarabilecek ve yonetimde sdz hakkina sahip olabileceklerdi.’*® Yani Kur’an-1 Kerim’in
mahluk olarak kabul edilmesi durumunda halifenin, mahluk olarak kabul edilmemesi
durumunda ise alimlerin otoritesi artacakt1.'” Bunun bir sonucu olarak da dini nassin
yorumu yerine Allah’in ilhamina mazhar halifenin (Imam) otoritesi artacak, halife uygun
gordiigii kanunlarin degismesi gerektigini sdyleme giiciinii elde edecektir.”!*® Boylelikle

de Halifelik kurumunun giiciinii ve Halife nin otoritesini saglayabilmek amacindadir.'*

132 Mehmet Hayri Kirbasoglu, “Allah’in Kelami Olmas1 A¢isindan Kur’an’in Mahiyeti Ile Tlgili Thtilaflar
ve Ibn Kudame el-Makdisi’nin ‘Kitabu’l-Burhan fi’1-Beyani’l Hakikati’l Kur’an’1”, Ankara Universitesi
Basimevi 27 (1986): 428.

133 Watt, Islam Diistincesinin Tegekkiil Donemi, 308.

134 Kogyigit, Hadis¢ilerle Kelamcilar Arasindaki Miinakasalar, $.216-218.

135 Ahmed Emin, Duha’l-Islim (Kahire: Hindevi Yaymevi, 1934), s.813. Naklen: Demirel, Hadis
Tasnifinin Altin Caginda Halku'l-Kur’an Meselesi ve Hadis Kaynaklarina Etkisi, s.45.

136 Kirbasoglu, “Allah’m Kelami Olmasi Agisindan Kur’an’mn Mahiyeti Tle Tlgili Thtilaflar ve Tbn Kudame
el-Makdisi’nin ‘Kitabu’l-Burhan fi’l-Beyani’l Hakikati’l Kur’an’1”, s.430.

137 Watt, Islam Diisiincesinin Tesekkiil Donemi, s.225.

138 W. Montgomery Watt, Islamic Philosophy and Theology An Extended Survey, 2. Baski (Edinburg:
Universty Press, 1985), s.34-35. Naklen: Demirel, Hadis Tasnifinin Altin Caginda Halku’l-Kur’an Meselesi
ve Hadis Kaynaklarina Etkisi, s.46.

139 John Nawas, A Reexamination Of Three Current Exlanations For al-Ma’mun’s Introduction Of The
Mihna (International Journal Of Middle East Studies: Cambridge University Press, 1994), s.615-629.
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Bu konu ile alakali yapilan bir calismada konu soyle tespit edilmistir: “Mevali,
kelam ve sifat tartismalarimi Hiristiyanlardan veya bazi Yahudi fikralarindan duymus
olabilir, ancak mevali ‘Kur’an yaratimistir.” diyerek Arap kiiltiiriiniin hakimiyetinden
kurtulmaya ¢alisti. Ciinkii Kur’an yaratilmis olunca onun lafzi yerine baska dille Kur’an
okunabilecek, yerine gore Kur’an hiikiimleri degisebilecek ve Araplarin iddia ettigi gibi
Arapga kutsal dil olmaktan ¢ikacak. Nitekim gectigi tizere Ebu Hanife de Farisiler’in
namazda Fars¢a Kur’an okuyabilmeleri i¢in ‘Kur’an’in lafzi degil, manasi mucizedir.’
demistir. Fakat daha sonra iki Arap talebesi Ebu Yusuf ve Muhammed buna karsi
ctkmistir, onlarin goriisii hakim olmus ve Ebu Hanife goriisiinden dondii, denmistir. Keza
lafizdan en ¢cok kagan, Batini ismini alan Ismaililer, Arap degildir, ¢cogunlugu Hintli ve
Iranlidir. Bu ayrisimlar tesadiifi degildir. Mevalinin genelde ehl-i rey ve akilci olmast,
Araplarin kati nas¢t olmasi tesadiifi midir? Miisliiman olmakla birlikte herkes kendi
kiiltiiriinii, dilini biraz korumak istiyor. Kur’an dini bir kitap, ancak dili Arap¢a oldugu
icin, hiikiimlerinin bir¢ogu Arap érfiinde yer aldigi icin Araplar lafza siki sariliyor. Isin

garibi diger Miisliimanlar: da bu konuda eskisinden daha cok etkiliyor. ”'*

1. Mihne Donemi uygulamalarinin arka planini bu kadar detaylalica aktarmamizin
nedeni bu donemde yasananlar ve arka planindaki etkiler, 2. Mihne D6nemi’nin esasini
teskil edecektir. O nedenle de 1. Mihne Donemi uygulamalarinin arka planindaki gayeler

net olarak anlasilmadan 2. Mihne Donemi’ni agiklamak yetersiz kalacaktir.

1.2.1.2. Halku’l-Kur’an Meselesinin Kokeni

Halku’l Kur’an fikri ilahi dinlerde Kelamullah meselesi temelinde tartisilagelen
bir konu olmustur. Bunun nedeni ilahi emirlerde Allah’1n insanlarla ilahi kitaplar aracilig
ile konusmasi, onlara hitaplarda bulunmasidir. Tevrat'ta: “Ve simdi ey Israil, sana
ogretmekte oldugum kanunlari ve hiikiimleri yapmak igin dinle.”'*!, “Rab verdigi soz
uyarinca Sara’ya iyilik etti ve soziinii yerine getirdi.”'*?, “Rab ‘Elinde ne var?’ diye sordu.

Musa ‘Degnek’ diye yanitladi.”'*?, «...Rab, Musa ile bu sekilde konustu.”'** seklinde;

Naklen: Demirel, Hadis Tasnifinin Altin Caginda Halku’l-Kur’an Meselesi ve Hadis Kaynaklarina Etkisi,
s.50.

140 Macit, Mutezileden Aforizmalar, s.77.

141 Tevrat, Tesniye 4, Bab 4: Ayet 1

142 Teyrat, Yaradilis, 21:1

183 Tevrat, Cikis, 4:2

144 Tevrat, Sayilar, 7:89
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Zebur’da: “Rab’bin sozleri pak sozlerdir; Toprak ocakta eritilmis, yedi kez aritilmig

giimiise benzer.”'* “.. Rab’bin sozii aridir...”'*® “Tanr bir sey sdyledi, Ben iki sey

duydum: Gii¢ Tanri’nindir.”'¥’, “Giiglii olan Tanr1, Rab konusuyor; Giinesin dogdugu

95148

yerden battig1 yere kadar yeryiiziiniin tlimiine sesleniyor. seklinde; Incil’de: «...Séz,

insan olup aramizda yasadi. O’nun yiiceligini Baba’dan gelen, liituf ve gercekle dolu
biricik Ogul’un yiiceliginde gordiik.”'*’ , “Iste bunun igin Tanri’nin bilgeligi onlara sdyle
dedi: Ben onlara peygamberler ve elgiler gonderecegim, bunlardan kimini oldiirecek,
kimine zulmedecekler.”!*® “Biz inanmis olanlar huzur diyarna gireriz. Nitekim Tanri
sOyle demistir: Ofkelendigimde ant i¢tigim gibi, onlar huzur diyarima asla girmeyecekler.
Oysa Tanr1 diinyanin kurtulusundan beri islerini tamamlanustir.”'>!; Kur’an-1 Kerim’de:
“Sonra Adem, Rabbinden &grendigi sozlerle Allah’a yalvardi, tdvbe etti...”!>%,
“Resuliim! De ki: “Rabbimin kelimelerini yazmak i¢in denizler miirekkep olsa, hatta bir
o kadar daha ilave yapsak, Rabbimin kelimeleri tiikenmeden o denizler tiikenir.”!>?,
“...Allah, Musa ile de &zel bir sekilde konustu.”'>*, “Ey Zekeriyya, biz sana ismi Yahya
olan bir gocuk miijdeliyoruz. Ondan &nce bu ismi hig kimseye vermedik.”!>, «... Allah’m

99156

sOziinii degistirmek istiyorlar... seklinde bircok ayette Allah’in konustuguna dair

deliller bulunmaktadir.

Allah’1n sifatlarinin ezeli olusu, bu baglamda konusma sifatinin da ezeli olmasi

gerektigini savunanlar ilahi kitaplardan birgok ayet delil getirebilmektedir. Ornegin

99157

Zebur’da: “Rab sonsuza kadar kral kalacak...”"”’, “Kudretiyle sonsuza dek egemenlik

99159

siirer...”!® “Ya Rab, soziin goklerde sonsuza dek duruyor. seklinde; Tevrat’ta:

“...Baslangictan sonsuza kadar var olan Tanrimiz Rab’be dvgiiler olsun...”!%°, “Diiskiin

145 Zebur, Mezmurlar, 12:7
146 Zebur, Mezmurlar, 18:30
147 Zebur, Mezmurlar, 62:11
148 Zebur, Mezmurlar, 50:1
149 Incil, Yuhanna, 1:1-3,14
150 ncil, Luka, 11:49

15! Incil, Barnabas, ibrahim, 4:3
152 Bakara Suresi 2/37

153 Kehf Suresi 18/109

154 Nisa Suresi 4/164

155 Meryem Suresi 19/7

156 Fetih Suresi 48/15

157 Zebur, Mezmurlar, 10:16
158 Zebur, Mezmurlar, 66:7
159 Zebur, Mezmurlar, 119:89
160 Tevrat, Nehemya, 9:5
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99161

giinlerimizde bizi amimsayana, sevgisi sonsuzdur.”'®', “Tanri’'nin yaptigi her seyin

sonsuza dek siirecegini biliyorum. Ona ne bir sey eklenebilir ne de ondan bir sey

162 seklinde; Incil’de: ... Ey Tanri, tahtin sonsuzluklar boyunca kalicidir,

¢ikarilabilir. ..
egemenliginin asasi adalet asasidir.”'®3, “Nitekim ‘insan soyu ota benzer, Biitiin yiiceligi
kir cigegi gibidir. Ot kurur, gigek solar, ama Rab’bin sozii sonsuza dek kalir.” Iste size

99164

miijdelenmis olan s6z budur.”"** seklinde; Kur’an-1 Kerim’de: “Eger yeryiiziindeki biitiin

agaclar kalem, denizler de miirekkep olsa, arkasindan buna yedi deniz daha eklense,
9165

imkani1 yok, Allah’in kelimeleri yazmakla bitmez.”"™, “De ki: Rabbimin sdzleri i¢in

derya miirekkep olsa ve bir o kadar da ilave getirsek dahi, Rabbimin s6zleri bitmeden

99166 <« 99167
)

once deniz tiikenecektir. ...O’nun zatindan baska her sey yok olacaktir....
seklinde ayetlerde Allah’in ezeli oldugu ve konusma sifatinin da ezeli oldugu seklinde

bir¢ok ayet zikredilmektedir.

[lahi kitaplarda s6zii edilen “kelamullah” lafz1 diger ilahi dinlerde de Islamiyette
de tartigmalara yol agnustir. Islam geleneginde bu ayetler iizerinde yapilan tartismalarda
ayetlerdeki kastin “kelam” ve “s6z” kavramalarina farkli anlamlar yliklenmesinden
kaynaklanmstir.'®® Tartismada ittifak edilen konu ise Allah’u Teala’nin kendi zatina

kelam sifatin ve fiilini nispet etmesidir.'®

Kelam lafzimin Kur’an-1 Kerim’deki kullaniminda diger ilahi kitaplardaki
kullanimdan daha genis bir kapsam bulunmaktadir. Bazi yorumculara gore bu lafzin

Tevrat olarak kullanildig1 goriisii dahi bulunmaktadir.!”® Bu agidan bakildiginda kelam

161 Teyraz, Mezmurlar, 136:23

162 Teyrat, Vaiz, 3:14

163 Zebur, Barnabas, [brahim, 1:8

164 7Zebur, Petrus, 1:24-25

165 Lokman Suresi 31/27

166 Kehf Suresi 18/109

167 Kassas Suresi 28/88

168 ““Celaleyn tefsirinde Bakara suresindeki kullanim igin, keldimullahtan kastin Tevrat oldugu sdylenmistir.
Fetih suresindeki ayete iligkin olarak da kelamullahtan kastin Allah’in; Hayber ganimetlerinin sadece
Hudeybiyede bulunanlara verilmesi yoniindeki vaaad ve karari anlaminda kullanilmis oldugunu sdylenir.”
Ayrintili bilgi igin bkz. Celaleddin el-Mahalli Suyuti, Tefsiru 'I-Celdleyn (Istanbul: Sifa Yaymevi, 2021),
15:680.

109 e]-Endiilisi ibn Hazm, el -Fasl (Dinler ve Mezhepler Tarihi), trc. Halil ibrahim Bulut (Istanbul: Tiirkiye
Yazma Eserler Kurumu Baskanligi, 2017), 2:248.

170 Bakara, 2/75 ayetin tefsirinde Zemahsehri, ayetteki kastin Yahudiler oldugunu ifade eder. Detayl bilgi
icin bkz. Zemabhseri, el-Kessaf an haka’iki gavdamizi’t-tenzil ve uyini’l-akavil fi viiciihi’t-tevil, ed. Halil
Me’mun Sehyan (Beyrut: Daru’l-Marife, 2009).
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lafz1 genel itibari ile Kur’an olarak degil de temelini olusturan vahiy olarak

yorumlanmustir, !

Allah’m kelaminin ezeli olup olmadigi ile ilgili siiregelen tartismalarda Ciiveyni
durumu “Miitekellim, kelamin kendisi ile kAim oldugu kimsedir.”!”%, “Allah kadim, ezeli

173 seklinde agiklamistir. Kur’an-1 Kerim’de farkli ayetlerde

bir kelam ile miitekellimdir.
yer almakta olan Allah’in Musa, Firavun, iblis gibi konusmalarin1 aktarilan ayetlerin ise
Allah’in kelam1 olup olmadig1 ayr1 bir tartisma konusu olmus ve bu konuda birbirinden
farkl1 birgok goriis ortaya atilmistir. Ancak imam-1 Azam Eba Hanife Fikhii 'I-Ekber adli
isimli eserinde bu konuyu “Allah’in meleklerin dili ile konusmasi’” ve Allah’in

Peygamberlerin dili ile konusmas1” seklinde agiklayanlara 11k tutacak bir bigcimde

aciklamis ve “Allah onlarm konusmalarimi kendi dili ile haber vermistir.”'’* demistir.

Allah’in kelami {izerindeki bu tartigma esasta Allah’in sifatlar1 iizerinde bir
tartisma olarak goriilse de 1. Mihne Ddnemi’nde bir otekilestirme politikast haline

doniismiistiir.!”

Tartismanin bir diger uzantisa da Allah’a “sey” denilip denilmeyecegi hususunda
olmustur. Bu tartisma ilk defa Islam toplumunda Cehmi ekol ile girmistir. Imam Es’ari
Allah’a “sey” demenin caiz olmadig hususunda Cehm’in bir goriisiinii rivayet eder. '7°
Cehm bu goriisiinii temellendirirken “Allah her seyin yaraticisidir ve her seyi koruyup
yoneten de odur.”'”” ve “Rabbiniz Allah iste O’dur. O’ndan baska ilah yoktur. O, herseyi
yaratandir. Oyleyse yalniz O’na kulluk edin. Herseyin dizginini elinde tutan, her iste

99178

kendisine giivenilip dayanilan O’dur. gibi ayetleri delil getirmistir. “Hersey”in

17V “Keldmullah kavramimn vahiy kavramiyla olan iliskisinin tespiti, Hristiyan teolojisinde tartismaya dahil
edilmis felsefi bir kavram olan logos kavramu ile kelamullah iliskisine deginilmis olmasindan dolayidir.”
Detayli bilgi i¢in bkz. Harry Austryn Wolfson, The Philosophy of the Kalam (Cambbridge: Harvard
University Press, 1976), s.63.

172 Sabri Y1lmaz - Mehmet ilhan, “Ciiveyni’ye Gore Kelamullah ve Kelam-i Nefsi”, Kelam Arastirmalart
Dergisi 9/1 (2011): 220.

173 Y1lmaz - ilhan, “Ciiveyni’ye Gére Kelamullah ve Kelam-i Nefsi”, s.218.

74 Numan b. Sabit Eb(i Hanife, el-Fikhii’l-Ekber (el-imaratii’l-Arabiyyetii’l-Miittahide (BAE):
Mektebetii’l-Furkan, 1999), s.5.

175 Cinar, Din-Siyaset Iliskisi Acisindan Me 'mun Dénemi Mihnesi, s.99.

176 Ebu’l-Hiiseyin Muhammed b. Ahmed Malati, et-Tenbih ve'r-redd ‘ald ehli’l- ehvdi ve'l-bid’a, ed.
Zahidu’l-Kevseri (Misir: Mektebetu’l ezheriye lit’turas, 2007), s.89; Ebu’l-Hasen el-Esari, Makalatii’l-
Islamiyyin ve Ihtildfii’I-Musallin (Istanbul: el-Mektebetii’l-Asriyye, 2005), 1:238-239.

177 Ziimer Suresi 39/62

178 En’am Suresi 6/102
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yaraticisinin  Allah  oldugunu, Allah’a sey denilmesi durumunda ise Allah’in

yaratilmislara benzetilecegini sdylemistir.'”

Halku’l-Kur’an meselesinin temelinde de “sey” denilip denilmeyecegi ile ilgili
olan tartigsmalarin etkisi de vardir. Bisr el-Merisi, Abdulaziz el-Kinani ile yapmis oldugu
bir miinazara esnasinda Kinanl’ye Kur’an-1 Kerim’e “sey” denilip denilmeyecegini
sormustur. Kinani meselenin Kur’an’in yaratilmisligi mevzusuna dayandiginin bilincinde
olarak Allah’in bir nefsi oldugunu ayetlerden delillendirmistir: “...Clink{i Allah kullarina
cok sefkatlidir.”'®, “Goklerde ve yerde olanlar kimindir? diye sor. Deki: Allah’indir. O,
kendi {izerine rahmetini yazmistir...”!¥! Ancak her ne kadar Allah, ayetlerinde kendisine
nefis nispet etmis ise de yine bir ayetinde “Her nefis 6liimii tadicidir.”'? buyurmaktadir.
“Allah kendisine nefis nispet etmis olsa da nasil Allah i¢in 6liim kavrami diisliniilemez
ise, Allah’m kendisine nispet ettigi kelam sifati da boyledir. Yaratilmig olan diger

seylerden miinezzehtir.”!83 diyerek sorunu asmistir.

Kaynaklarda Halk’ul-Kur’an meselesinin kokeni ile ilgili 4 farkli goriis

zikredilmektedir. Bunlara kisaca deginecegiz:

Birinci goriise gore; Yunan filozoflarinin ve kiiltiirliiniin etkisi ile ortaya
cikmistir.!® Yunan felsefesinin anahtar kelimelerinden biri olan “Logos” kelimesi
Arapca’ya “Kelam” olarak terciime edilmistir. Bu kelimenin Islam literatiiriine
girmesinin ardindan Misliimanlar arasinda ilahi kelammn mahluk olup olmadig:

hususunda bir tartisma ortaya ¢cikmistir.

Ikinci goriise gore's®; Halku’l-Kur’an meselesi Yahudi kdkenlidir. Yahudilerin

Tevrat hakkinda yaptiklar1 benzer tartismalarmn Islam diinyasmna tasmnmasimin ardindan

179 “Islam geleneginde Allah igin ‘sey’ demenin imkan1 gibi madum(yok) icin sey denilip denilemeyecegi
felsefi sorgulamalara konu olmustur.” Ayrintili bilgi igin bkz. Seyyid Serif Ciircani, Serhu’l- evakif, trc.
Omer Tiirker (Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanligi, 2015), 3: 1:546-566; Car, Din-
Siyaset Iligkisi Acisindan Me 'mun Dénemi Mihnesi, s.99-100.

180 Al-i imran Suresi, 3/30

181 En’am Suresi, 6/12

182 Al-i Imrén Suresi, 3/185

183 Abdiilaziz b. Yahya b. Abdiilaziz el-Kinani - thk. Ali b. Muhammed el-Fakihi, el-Hayde ve’I-I tizdr fi r-
Reddi Ala Men Kdle bi Halki’l-Kur’dn (Medine: Mektebii’l-Ulum ve’l-Hikem, 2002), s.53-54.

184 Bbii’l-Feth Taciiddin Muhammed b. Abdilkerim b. Ahmed Sehristani, el-Milel ve n-nihdl, ed. Fehmi
Muhammed (Beyrut: Daru’l-Marife, 1992), 1:40.

185 Bu goriisii savunan isimlerden bazilar1 Ibn Kuteybe, Hatib el-Bagdadi, Ibnii’l-Esir ve Ragip el-
Isfehani’dir. Genis bilgi i¢in bkz. ibn Kuteybe, el-Ihtildf fi 'I-Lafz- ve r-Red Ale’l Cehmiyye vel-Miisebbihe,
ed. Omer b. Mahmud Ebu Amr (Riyad: Daru’r-Rayeti, 1991), s.56; Hatip el-Bagdadi, Tarihu’l-Bagdat,
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cikmistir. “Tevratin yaratilmigshgi goriisiinden hareketle ilk defa Yahudi asilli Lebid b.
A’sam’in Kur’an’in da mahlik oldugunu séylemesiyle konunun giindeme geldigi, daha
sonra Lebid’in yegeni Taliut'un, Kur’'an'in mahlik olduguna dair bir eser yazarak
Miisliiman toplum icerisinde bu goriigii yaymaya ¢alistigi rivayet edilmektedir. Yine
rivayetlere gore; Taliit’tan bu goriisii Beyan b. Sem’an, Sem’an’dan Ca’d b. Dirhem,
Ca’d’dan da Cehm b. Safvan aldi. Daha sonraki siirecte da miitekellimler bu goriisiin

2186

savunusunu yaptilar. seklinde ortaya ¢ikmuistir.

Uciincii goriise gore'®”; Hiristiyan alimleri bu konuyu Miisliimanlarin giindemine

tasimistir.  “Hisam b. Abdiilmelik doneminde sarayda katiplik yapan Hristiyan
ilahivatgilardan Yuhannd ed-Dimegski (v.132/750) Islam dlemindeki Hristiyan dlimleri
arasinda Miisliimanlar: dinlerinden gsiipheye diisiirecek miinazara usiilleri yayryordu.
Kur’an’da “Isa Allah’'in Resulii ve kelimesidir”( 4. Nisa/l71) ifadesinden hareketle
Allah’in kelimesinin kadim oldugu diisiincesini propaganda ediyor ve onlara Allahin
kelimesinin kadim olup-olmadigi hususunda sorular yoneltiyordu. Miisliimanlar “haywr”,
diye cevap verirlerse, Onun kelami olan Kur’dn da mahliktur demis oluyorlard.
“Allahin  kelimesi kadimdir”, derlerse, Isa’mn da kadim oldugunu iddia etmis
oluyorlardi. Bu durum Ca’d b. Dirhem, Cehm b. Safvan gibi kimselerin géziinden
ka¢madi. Onlar Hristiyanlarin iddialarint reddetmek igcin hem “kelimetullah’ olan Hz.

1188

Isa’min, hem de Kur’an’i mahluk oldugunu séylediler. seklinde ortaya ¢ikmuigtir.

Dérdiincii goriise gore!®’; Halku’l-Kur’an meselesi Allah’in sifatlarinin ezeli ya
da yaratilmis olup olmadigi hususunda Islam diinyasinda ¢ikan tartismalar arasinda

cikmistir. Onceleri sadece sifatlar {izerinde ortaya ¢ikan tartisma uzadik¢a Kur’an-1

7:56; 1bnii’l-Esir, el-Kamil Fi’t-Tarih, 7:75; Ebii’l-Kasim Hiiseyin b. Muhammed b. Mufaddal Ragib el-
Isfehani, el-I 'tikadat, ed. Simran el-Acli (Beyrut: Miiessesetu Darii’l-Esref li’t-Ticare, 1988), s.170-172.
186 Hatip el-Bagdadi, Tarihu’l-Bagdat, 7:56; Bozkurt, Mu tezile 'nin Altin Cagi, s.104.

187 Baz1 Siinniler o6zellikle Mu’tezililer ve bazi Siilerin bu goriisii benimsedikleri yoniinde bilgiler
mevcuttur. Genis bilgi igin bkz. el-Buhari, Halku Efdli’l-Ibad ve'r-Red ale’l-Cehmiyye ve Ashdbi’t-Ta 'til,
s.22; Tonii’l-Murtaza, Tabakdtii’l-Mu tezile, ed. S.D. Wilzer (Beyrut: Franz Steiner Verlag, 1961), s.124;
Fehmi Ced’an, el-Mihne (Amman: Darii’s-Stirtik, 1989), s.21-22; Osman Aydinli, “Kur’an’in
Yaratilmiglig1 Meselesi ve Mu’tezile’nin Tarihi Seyrindeki Yeri I, Dini Arastirmalar 1/3 (2019): 57.

188 De Lacy O’leary, Islam Diisiincesi ve Tarihteki Yeri, trc. Yasar Kutluay (Ankara: Ankara Okulu
Yayinlari, 1971), s.58-59.

189 «Ali Sami Nessar, Irfan Abdiilhamid ve batili diisiiniir Wensink bu goriise sahip kisilerdendir.” Genis
bilgi i¢in bkz. Nessar, Nes ‘etii’l-Fikri’l-Felsefi fi’l-Islam, 1:407; irfan Abdulhamid, Dirasat fi’I-Firak ve -
Akdidii’l-Islamiyye (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1984), s.218; A.J. Wensinck, The Muslim Creed
(Cambridge: Cambridge University Press, 1932), 5.70.
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Kerim’in mahluk olup olmadigi konusu cercevesinde giderek ateslenmis ve Mihne

hadiselerinin yasanmasina sebep olmustur.'*°

“Ik dénemlerde Kur’an’1n mahliik olup olmadig1 baglaminda yer alan tartismalar,
daha sonralar1 yerini, kelamin tanimi, mahiyeti, lafiz-mana iligkisi gibi hususlar1 i¢eren
dilbilimsel ¢er¢cevede hem epistemolojik hem de teolojik zeminde yapilan tartismalara

brrakmigtir.”!!

Bu konu iizerinde devam edegelen tartismalar ayr1 bir arastirma konusu olmasi

sebebi ile biz burada bu kadar bilgi vermek ile yetinecegiz.

1.2.1.3. Halku’l-Kur’an Meselesinin ilk Temsilcileri

Kur’an-1 Kerim’in yaratilmis oldugu fikrini ilk olarak ortaya atan isimler oldugu
yoniinde hakkinda bilgiye ulasabildigimiz isimler asagida vefat tarihi kronolojisi esas

alinmak yolu ile aktarilacaktir.'®?
Velid b. Mugire (v.622)

Hz. Muhammed’in ve Islam’in azili diigmanlarindan biri sayilan Velid b.
Mugire’nin “Kur’dn’in yaratildigr” goriisiinii ilk defa ortaya atan kisi oldugu iddia
edilmistir.!”® Kur’an-1 Kerim’de Mugire’nin Kur’dn hakkindaki iddialarina yénelik

194

olarak Miiddesir Suresi’nde™”" inen ayetlerin oldugu tefsir kitaplarinda aktarilmaktadir.

Ancak Mugire’nin “Kur’an beser soziidiir” iddiasin1 “Kur’an’in yaratilmislhigr” konusu

19 Bu konuda Muharrem AKOGLU’da yapmis oldugumuz tespitlerdeki bilgileri aktarmaktadir. Detayl
bilgi icin bkz. Akoglu, “Mu’tezile’nin Tarihsel Seyrinde Mihne”.

191 Sinan Oge, llahi Kelamin Yapist (Istanbul: Ankara Okulu Yayinlari, 2008), s.11-28. Naklen: Mustafa
Yiice, “Allah’in Baska Varliklarin Dili ile Konusmasi1”, Kelam Aragtirmalar: Dergisi 12/1 (2014): 236.

192 Serdar DEMIREL de kitabinda “Halku’l-Kur’an Meselesini ilk Baslatanlar” basligi altinda Halk ul-
Kur’an meselesinin ilk kim tarafindan ortaya atildigi konusunda ulastig1 bilgileri vermektedir. Bizde
yaptigimiz arastirmalar neticesinde farkli bir bilgiye rastlayamadik. Degerlendirme kisminda ise bu konuda
6nemli olanin, “bu tartigmanin fitilini ilk olarak kimin ateslediginden ¢ok, bu meseleyi doguran siyasi,
toplumsal, teolojik, kiiltiirel atmosfer ve ilmi faaliyetlerin i¢ine girdigi epistemik arka plan1 6nemlidir.”
demektedir.Demirel, Hadis Tasnifinin Altin Caginda Halku’l-Kur’an Meselesi ve Hadis Kaynaklarina
Etkisi.

193 S4id b. Halid ed-Darimi, er-Red ale’l-Cehmiyye, ed. Bedr b. Abdullah el-Bedr, 2. Baski (Kuveyt: Daru’l
Ibnii’l-Esir, 1995), 5.184. Naklen: Demirel, Hadis Tasnifinin Altin Caginda Halku’I-Kur’an Meselesi ve
Hadis, Kaynaklarma Etkisi, s.29.

194 < P55 Al V) 1 & JE “Bu(Kur’an)” dedi, “Olsa olsa (eskilerden/sihirbazlardan) nakledilmis bir
sihirdir.” (Miiddesir 74/24); )ml\ J% Y1 13 &) “Bu, insan soziinden baska bir sey degildir.” (Miiddesir
74/25)
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ile irtibatlandirmak pek de miimkiin gériinmemektedir. Bu iddia Kur’an-1 Kerim’i inkar

eden tiim kesimlerin ortak iddiasidir.'®?
Beyan b. Sem’an (v.737)

Sii gruplardan olan Gulat-1 Sia’ya mensup olan Beyan b. Sem’an et-Temimi,
Beyaniyye’nin kurucularindandir. Nevbahti’nin aktardiginda gore: “Allah’in insana
benzedigi, zati hari¢ biitiin azalarin1 yok edecegi gibi inanclara sahiptir.”!*® Bazi
kaynaklar da Cad b. Dirhem’in “Kur’an’1n yaratilmishg1” konusundaki goriislerini Beyan

b. Sem’an’dan aldigini aktarmaktadir.'’
Ca’d b. Dirhem (v.742)

Ca’d b. Dirhem, Allah’in sifatlarin1 kabul etmemesi neticesinde Allah’in kelam

sifatinin, bu sebeple de Kur’an’in mahlik oldugu sonucuna vardi.'*®

Ed-Darimi, Ca’d b. Dirhem’in “Kureys miisriklerinden sonra bu bid’atle Basra’da

ortaya ¢ikan ilk kisi”!*® oldugunu aktarmaktadir.

“Ibn Asakir’e gére Ca’d’m bu fikri, Beyan b. Sem’an’dan 6grendigini aktarir.
Beyan da Talut’tan 6grenmistir. Talut, Lebid b. A’sam’1n bacis1 ogludur ve ayni zamanda

damadidir. Lebid b. Asam ise Hz. Peygamber’e (s.a.v) bilyii yapan sihirbazdir.”?*

Cehm b. Safvan (v.745-746)

[k kelamcilardan olan ve Cehmiyye firkas1 kurucu imamlari arasinda sayilan
Cehm b. Safvan’in “Kur’an’in yaratilmishgr” iddiasin1 Horosan bolgesinde savunan ilk

kisi oldugunu, Darimi aktarmaktadir."!

195 Demirel, Hadis Tasnifinin Altin Caginda Halku’l-Kur’an Meselesi ve Hadis Kaynaklarina Etkisi, .29-
30.

19 e]-Hasen b. Musa en-Nevbahti v.dgr., Firaku ’s-Sia (Kahire: Daru’r-Rasid, 1992), 5.39. Naklen: Demirel,
Hadis Tasnifinin Altin Caginda Halku’I-Kur’an Meselesi ve Hadis Kaynaklarina Etkisi, s.30.

197 {bn Kesir, el-Biddye ve n-Nihdye (Beyrut: Daru’r-Reyyan Li’t-Turas, 1988), 9:364.

198 Mahfuz, Mihne Siireci ve Islami Ilimlere Etkisi, s.14.; Irfan Abdulhamid - Cev. Mustafa Saim YEPREM,
Islam’da Itikadi Mezhepler ve Akaid Esaslar: (Istanbul: Marifet Yaynlari, 1994), 5.243.

199 ed-Darimi, er-Red ale’l-Cehmiyye, s.21. Naklen: Demirel, Hadis Tasnifinin Altm Caginda Halku’l-
Kur’an Meselesi ve Hadis Kaynaklarina Etkisi, s.30.

200 Tbn Asakir, Tarihu Dimask (Dimask: Daru’l-Fikr Lit-tibaati ven-nesr vet’tavzi’a, 1995), 72:99-100.
Naklen: Demirel, Hadis Tasnifinin Altin Caginda Halku’l-Kur’an Meselesi ve Hadis Kaynaklarina Etkisi,
s.30.

201 ed-Darimi, er-Red ale’l-Cehmiyye, s.21. Naklen: Demirel, Hadis Tasnifinin Altin Caginda Halku’l-
Kur’an Meselesi ve Hadis Kaynaklarmna Etkisi, s.31.
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Ahmed b. Hanbel’e gore de Cehm bu goriisiinii Stimaniyye’ye mensup kisilerle

yapmis oldugu miinazaralar neticesinde ulagmistir.?’?

Kaynaklarda aktarilan diger
bilgilere gore de Cehm b. Safvan bu gorisiinii Kufe’de iken karsilastigi Ca’d b.
Dirhem’den almis ya da ondan bizzat almamakla goriislerinden etkilenmistir. Mukatil b.
Siileyman ile miinazarlarda bulunan Cehm, sonrasinda Tirmiz sehrine siirgiin edilmis,
ancak rivayetlerde Isfahan ya da Merv sehirlerinden birinde 6ldiiriildiigii aktariimaktadar.

Cehm’i, Isfahan valisi olan Ahvez dldiirmiistiir.*?
Yuhanna ed-Dimaski (v.749 ?)

“Kur’an’in yaratilmislig1” goriisiiniin Miisliiman diinyasina girmesine etkisi olan
kisilerden biri oldugu iddia edilen Yuhanna ed-Dimaski 6nemli bir Hiristiyan kelamcisi
ve kilise babasidir. Abbasi Halifesi Abdulmelik b. Mervan’in halifeligi doneminde
sarayda maliye teskilatinda gorev yapmistir. Daha sonra bu gorevinden istifa ederek
Mescid-i Aksa yakinlaridaki Mar Sabas Manastiri’na gekilerek burada Islam aleyhine
reddiyeler yazmistir.?®* Yuhanna, Hiristiyanlara Miisliimanlarla nasil miicadele
edebileceginin yontemini Ogretmistir.>®> Ebl Zehre, Yuhanna’nin bu ydntemi
Hiristiyanlara 6gretirken Hiristiyan inancinda teslis inanci olarak bilinen Hz. Isa’nin (a.s)
Allah’m oglu oldugu inanci lizerinden Kur’an’inda ayni sekilde kadim oldugu inanci
iddiastyla yapilmasi gerektigi tavsiyelerinde bulundugunu belirtir.?’ Yuhanna’nin
ogrettigi bu tavsiyelerde “Kur’an mahluk mudur?” sorusuna verilen cevap sayesinde
“Isa’da Kur’an gibidir.” seklinde bir cevap vermelerini saglamak zorunda birakmay1

amaclamistir. 27
imam-1 Azam Ebé Hanife (v.767)

Daha 6nce de aktardigimiz iizere Hanefi mezhebinin kurucusu olan, 6zellikle Ehl-

i Rey’in en 6nemli miigtehidi kabul edilen Imam-1 Azam Ebi Hanife’nin de “Kur’an’in

202 Demirel, Hadis Tasnifinin Altin Caginda Halku’I-Kur’an Meselesi ve Hadis Kaynaklarina Etkisi, s.31;
Ahmed b. Hanbel - ed. Sabri b. Selame Sahin, er-Red ale’l-Zenddika ve’l-Cehmiyye (Ankara: Ankara Okulu
Yayinlari, 2021).

203 [bn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihdye, 9:364.

204 fsmail Taspinar, “Dogu’nun Son Kilise Babas1 Yuhanna ed-Dimaski (649-749) ve Islam”, 21 (Subat
2001): 39.

205 Casim Avel, Islam-Bizans Iliskileri, 2. Baski (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2018), s.120-128.
206 Muhammed Ebu Zehre, Ebu Hanife (Istanbul: Daru’l-Fikri’l-Arabi, 1981), 5.97. Naklen: Demirel, Hadis
Tasnifinin Altin Caginda Halku'I-Kur’an Meselesi ve Hadis Kaynaklarina Etkisi, s.33.

27 Demirel, Hadis Tasnifinin Altin Caginda Halku’l-Kur’an Meselesi ve Hadis Kaynaklarina Etkisi, s.33.
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yaratilmishigr” iddiasim ortaya atan ilk kisi oldugu bazi kaynaklarda yer almistir.>%® Bazi
kaynaklarda imam-1 Azam Eba Hanife’nin “Kur’an’m yaratilmishigi” konusunda
meydana gelen tartismaya dahil oldugu bilgisi aktarilirken®*’, baz1 kaynaklarda da bizzat

“Kur’an mahluktur.” diyen ilk kisi oldugu bilgisi aktarilmistir.>'°
Bisr b. Giyas el-Merisi (v.833)

Fikihta Hanefi mezhebi mensuplarindan oldugu bilinen Bisr b. Giyas el-
Merisi’nin imam-1 Azam Ebd Hanife’nin dgrencileri arasinda oldugu bazi kaynaklarda
aktarilmis ise de yas1 sebebi ile onun dgrencisi degil de Imam Ebi Yusuf’un dgrencisi
oldugu®!'! konusunda ittifak vardir.>'> Mihne olaylar1 baslaymcaya bu goriisiin kimden
kime aktarildig1 konusunda farkli goriisler olmakla beraber, bazi kaynaklarda Bisr b.
Giyas’in da bu goriisii Cehm b. Safvan’dan almis oldugu aktarilmaktadir.?!’® Baz
kaynaklar ise yalan hadis uydurmakla meshur olmus Siileyman en-Neha’i’den aldigini
aktarmaktadir.>!* Bisr b. Giyas’in bu goriisii ile Ca’d b. Dirhem’i etkilemis olabilecegi
bilgisi de kaynaklarda zikredilmektedir.>!> Bisr b. Giyas, Halife Harunresid doneminde
gorisleri yiiziinden Halife tarafindan 6liimle tehdit edilmis, yaklasik 20 yil kadar kagarak
ve saklanarak yagsamak zorunda kalmistir. Halife Me’mun donemine gelindiginde sarayda

kabul gorerek itibarli bir konuma sahip olmustur.?'®
Ahmed b. Ebli Duad(v.854)

Fikihta Hanefi olan ibn Ebt Duad, Halife Mu’tasim Billah’1 “Halku’l-Kur’an”
goriisiinii benimsemesi ve bir devlet doktrini haline getirmesi i¢in etkileyen isimlerin

basinda gelmektedir. Kiiciik yasta Basra Kadis1 Yahya b. Eksem ile tanismasi onun Halife

208 Hatip el-Bagdadi, Tarihu'l-Bagdat, 15:518-527. Naklen: Demirel, Hadis Tasnifinin Altin Caginda
Halku’l-Kur’an Meselesi ve Hadis Kaynaklarina Etkisi, s.34.

299 fbn Kuteybe, el-Ihtilaf fi'l-Lafz- ve r-Red Ale’l Cehmiyye ve’l-Miisebbihe, s.60. Naklen: Demirel, Hadis
Tasnifinin Altin Caginda Halku’I-Kur’an Meselesi ve Hadis Kaynaklarina Etkisi, s.34.

210 Abdullah b. Ahmed d. Muhammed b. Hanbel Ebu Abdirrahman, Kitabu ’s-Siinne, ed. Muhammed b.
Said Salim el-Kahtani (Suudi Arabistan: Demam: Daru ibnii’l-Kayyim, 1986), 1:183. Naklen: Demirel,
Hadis Tasnifinin Altin Caginda Halku’l-Kur’an Meselesi ve Hadis Kaynaklarina Etkisi, s.34.

21! Hatip el-Bagdadi, Tarihu’l-Bagdat, 7:531.

212 Demirel, Hadis Tasnifinin Altim Caginda Halku’l-Kur’an Meselesi ve Hadis Kaynaklarina Etkisi, s.37.
213 [bn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihdye, 9:364.

214 Hatip el-Bagdadi, Tarihu’l-Bagdat, 10:20.

215 Bozkurt, “Mihne’nin Tarihsel Arka Plan1 ve Analizi”, s.14.

216 Cemaliiddin Ebii’l-Ferec Abdurrahman b. Ali b. Muahmmed Ibnii’l Cevzi, Menakibii’I-Imam Ahmed,
ed. Abdullah b. Abdullah Muhsin, 2. Baski (Daru Hicr, 1409), s.416-417. Naklen: Demirel, Hadis
Tasnifinin Altin Caginda Halku’l-Kur’an Meselesi ve Hadis Kaynaklarina Etkisi, s.58.
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Me’mun’un olusturdugu ilim meclislerine dahil olmasimin yolunu actr.?!” Halife Me mun
vefat etmeden &nce halefi olan Mu’tasim Billah’a Ibn Ebi Duid’a ihtimam gostermesi
hususunda yazmis oldugu vasiyet sonrasinda, Mu’tasim halife olunca Ibn Eb Duad’1
Kadu’l-Kudatlik gorevine atadi.>!® ibn Eba Duad Mihne politikalarinin devlet eli ile fiilen
uygulayicis1  olmus, “Halku’l-Kur’an”  goriisiinii  reddeden o6nemli alimlerle
miinazaralarda bulunmustur.?'® Yine Mihne uygulamalarinin sona ermesine giden siireg
de Ibn Ebi Duad’in Abdullah b. Muhammed b. Ishak el-Erezmi ile yapmis oldugu bir
miinazara da ona yenilmesi sonucunda baslamistir. Halife Vasik doneminde gergeklesen
bu miinazarada Erezmi, ibn Ebti Duad’1 4 yerde cevap veremeyecek hale getirerek

“Kendisi ile miinazara etmeye ehil olmadigimni” sdylemistir.?

Halku’l-Kur’an meselesinin Allah’in sifatlar1 ile baglantili oldugunu sdyleyen
aragtirmalar da vardir. Sifatlarin ezeli olup olmadigi ile {lizerine yapilan tartigmalar

neticesinde ortaya ¢iktig1 kabul edilmistir.??!

Halku’l-Kur’an fikri ilk ortaya c¢iktiginda bdlgesel bir fikir ayrilig1 gibi goriinse
de zamanla daha genis alanlarda yer buldu. Bagdat’ta??*> baslayan 1. Mihne Dénemi
uygulamalar1 kisa zaman icinde Misir®?, Kufe??*, Mekke??, Tirmiz??°, Ifrikiyye®?’,
Isfahan**® bolgelerine yayilmistir.?® Bu fikri ¢atigmalarin yasandigi dénemin 6nemi,
kendine 6zgii bazi dini, siyasi ve sosyal dzelliklerinin olmasidir. Buna ek olarak da islam

toplumunda uzun yillar izlerini baridiracak etkilere yol agmustir.?*°

Kur’an’in yaratilmighgr goriisiinii ilk kimin ortaya attigina yonelik birden fazla
kisinin ismi zikredilmis olsa da genel kabule gore kisisel anlamda bunu ilk defa, hicri 2.

asrin baglarina denk gelen bir donemde dile getiren kisi, Halife Mervan’in hocaligim

217 Yusuf Sevki Yavuz, “Ibn Ebt Diad”, DIA (Istanbul: TDV Yayinlari, 1999), 19: 430-431.
218 Hatip el-Bagdadi, Tarihu I-Bagdat, 4:141.

21 Demirel, Hadis Tasnifinin Altin Caginda Halku’l-Kur’an Meselesi ve Hadis Kaynaklarina Etkisi, s.38.
220 Hatip el-Bagdadi, Tarihul-Bagdat, 11:271.

21 Watt, Islam Diisiincesinin Tesekkiil Donemi, s.338-342.

222 Taberi, Ebu Ca’fer Muhammed b. Cerir, Tarihii’t-Taberi, 9:138.

223 et-Temimi - el-Ceburi, KitabuI-Mihen, s.274.

24 Veki, Ahbdru’l-Kudat, 3:191.

225 Veki, Ahbdru’l-Kudadt, 1:268.

226 Yakut, Mu’cemii’l Biildan, 2:26-27.

227 Yakut, Mu 'cemii’l Biilddn, 1:228-231.

228 Yakut, Mu cemii’l Biildan, 1:206-210.

229 Saylik, Abbdsi Halifelerinin Din ve Mezhep Siyaseti, $.31-32.

230 fshak b. Hanbel, Zikru’l Mihne Imam Ahmed b. Hanbel, s.31.
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yapmis olan Ca’d b. Dirhem’dir. “Ca’d, Allah’in sifatlarin1 nefyetmesinin bir sonucu
olarak Allah’in kelaminin, dolayisiyla Kur’an’imn, mahlik oldugu sonucuna vardi.

Goériislerinden dolay1 da Halife Hisam’1n emriyle dldiiriilmiistii.”*!

Ca’d b. Dirhem’in idamindan sonra Halife Harun Resid’in donemine kadar bu
goriisten bahsedilmedigi aktarilmaktadir.>*®> Halife Harun Resid “Kur’an’in
yaratilmishigr” konusundaki sert tutumu ile bilinir.?** Bu konuyu giindeme getirmemis,
getirenlerden Ca’d b. Dirhem ve Gaylan ed-Dimagki’yi dldiirmiistiir. Bisr el-Merisi’de
Me’ mun halifelige gelene kadar yaklasik 20 yil kagak olarak yasamustir.>>* Daha sonra
Emin’in hilafete gectigi stirecte Halk’ul-Kur’an tartigmalarinin giindeme geldigine dair
herhangi bir bilgi bulunmamaktadir.*> Halku’l-Kur’an meselesine iliskin konulari
giindeme getirmeye calisanlar oldugunda onlar1 azarladig: bilgisi aktarilmaktadir.?*® Bu
donem daha ¢ok Emin ile kardesi Me ’mun arasinda gegen taht kavgalari ile gectiginden

dolay, agirlikta siyasi meseleler giindemi mesgul etmekteydi.??’

1.3. Tarihsel Siirecte Birinci Mihne Uygulamalar

1.3.1. Mem’un Doneminde Birinci Mihne

Tam adi1 “Ebl Ca‘fer (Ebii’l-Abbas) Abdullah el-Me’min b. Harlin er-Resid b.
Muhammed el-Mehdi b. Abdillah el-Mansir el-Abbasi” (v.218/833)dir.>**

Kardesi Emin ile girmis oldugu hilafet miicadelesinin ardindan 813 yilinda
halifelige gecen Me’mun oncelikle veziri Fazl b. Sehl’in de etkisi ile baskenti Merv’e
tasimis, 819 yilina kadar Bagdat’a gitmemistir. Bagdat’ta ¢ikan isyanlar ve karisikliklar
neticesinde Bagdat’a giderek ortami yatistirmugtir.”*® Bagdat’a gelisinin akabinde

olusturdugu ilim meclislerinde 10 kisiden olusan bir danigsma kurulu se¢mistir. Bu

2! {rfan Abdiilhamid, /slam 'da Itikadi Mezhepler ve Akdid Esaslart, trc. M. Saim Yeprem (Ankara: Tiirkiye
Diyanet Vakfi, 2011), s.243; Bozkurt, “Mihne’nin Tarihsel Arka Plani ve Analizi”, s.14.

232 Walter M. Patton, Ahmed b. Hanbal an The Mihna (Leiden: E. .J. Brill, 1897), s.47. Naklen: Bozkurt,
“Mihne’nin Tarihsel Arka Plan1 ve Analizi”, s.14.

233 Demirel, Hadis Tasnifinin Altim Caginda Halku’l-Kur’an Meselesi ve Hadis Kaynaklarina Etkisi, s.21.
234 Abdulhay el-Kettani, et-Terdtibii'l-iddriyye (Hz. Peygamberin Yonetiminde Sosyal Hayat ve Kurumlar),
trc. Ahmet Ozel (Istanbul, 1990), I:162. Naklen: Ozkuyumcu, “Hisam b. Abdiilmelik”, 18: s.148-150; Hatip
el-Bagdadi, Tarihu’l-Bagdat, s.64.

235 Suyutl, Tarihu’l-Hulefa, $.341.

236 Tonii’l Cevzi, Menakibii'I-Imam Ahmed, s.308-3009.

237 Muharrem Akoglu, “Siyasallasma Siirecinde Halku’l-Kur’an Tartismalar1” 37/2019/1 (2019): 5.362.
238 Nahide Bozkurt, “Me’miin”, DI4 (Ankara: TDV Yayimnlari, 2004), 29: 101-104.

239 Bozkurt, “Me miin”, 29: 101-104.
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kurulda fikih, kelam ve diger ilimlerde meshur olmus hocalar bulunmaktaydi. Onde gelen
isimler arasinda “Bisr el-Merisi, Ahmed b. Ebi Duad, Ebl Huzeyl el-Allaf, Nazzam,

Siimame b. Esres, Bisr b. el-Mutemir” de bulunmaktadir.?*

Halife Me’mun hilafetinin 14. Yilinda 833 senesinde, Tarsus’a dogru Bizans
tizerine sefere ¢iktig1 esnada Kur’an’in Yaratilmisligi doktrinini, Abbasi Devleti’nin her
yaninda benimsenmesi gereken bir inang olarak ilan eder. Bagdat’ta bulunan vekili Ishak
b. ibrahim’e gdnderdigi ilk mektubu ile Mihne uygulamalar1 baslatir ve bu kapsamda
kadilarin, fakihlerin ve muhaddislerin sorguya cekilerek “Kur’an’in yaratilmishg”
konusunda ne diigiindiiklerinin 6grenilmesini istemistir. Akabinde gonderdigi ikinci,

ticlincii ve dordiincii mektuplarla siireci devam ettirmistir.

Me’mun “Halku’l Kur’an meselesi, Allah’in sifatlariyla ilgili tartigmalarin bir
sonucu olarak giindeme gelen bir konuydu.”**! Mihne politikalar ile karsit goriiste
olanlar1 “Allah’1 tesbih ve tescimden tenzih etme iddiasiyla Kur’an’in yaratildigi inancini
devlet otoritesini kullanarak kabul etmeye zorlamay 6gretmekteydi.”?*? Halku’l-Kur’an

meselesinin tohumlar1 daha Emeviler Donemi’nde iken atilmistir.

813 yilinda halifelige gecen Memun, iktidara gegtikten sonra babasinin tam tersi
bir tavir sergileyerek, onun karsi ¢iktigi bu goriisti fikri bir itikat olarak benimsemisti.
Iktidarmin ilk yillarinda kimseyi bu goriise zorlamamis ve kisisel bir inang olarak
stirdiirmiistii. Ancak kendisi gibi bu goriiste olan sahislar1 ¢evresinde toplayarak onlar
yonetimde 6nemli gorevlere getirmis ve kendi halkasina dahil etmisti. “Me mun 204/819
yilinda donmils oldugu Bagdat’ta, gelisinden hemen sonra diizenleyecegi bilim
toplantilari i¢in fakih, miitekellim ve farkli alanlardaki bilginlerden olusan on kisilik bir
danisma kurulu se¢misti. Bu kurulun igerisinde Halku’l Kur’an fikrini ortaya atanlardan
biri olarak kabul edilen Bisr el-Merisi ve Mu’tezile’nin 6nde gelen simalarindan Ahmed
b. Eb(i Duid da bulunmaktayd:.”** Yine Mu’tezile’nin 6nde gelen kelamcilarindan
“Ebu’l-Huzeyl el-Allaf, Nazzam, Siimame b. Esres, Bisr b. el-Mu’temir” de Me’mun’un

cevresinde yer almaktaydi.>** Memun “Kur’an’m yaratilmislilig” doktrini ilk olarak 827

240 Bozkurt, “Mihne’nin Tarihsel Arka Plan1 ve Analizi”, s.15.

241 Bozkurt, “Mihne’nin Tarihsel Arka Plan1 ve Analizi”, s.14.

42 Demirel, Hadis Tasnifinin Altin Caginda Halku’l-Kur'an Meselesi ve Hadis Kaynaklarina Etkisi, s.13.
243 [bn Tayfur - Altar, Kitabu Bagdat, s.36.; Naklen: Bozkurt, “Mihne’ nin Tarihsel Arka Plani ve Analizi”,
s.15.

24 Bozkurt, “Mihne’nin Tarihsel Arka Plani ve Analizi”, s.15.
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yilinda yayinlamis oldugu bir ferman ile Abbasi Devleti’nin resmi inanct olarak ilan
etmisti.>*> Ancak bu goriise kars1 ¢ikan alimleri kabule zorlayacak herhangi bir girisimde
bulunmamist.?* Bu ferman ile Mutezile’nin siyasal yonetimde soz sahibi olmasini

saglayacak asamalardan ikincisi gerceklesti.?*’

1.3.1.1. Me’mun’un Halku’l-Kur’an Meselesini Devlet inanc1 Haline Getirmesi

Halife Me’mun Halku’l-Kur’an fikrini kendisinin kabul etmesinden 6 ay kadar
sonra 218/833 yilinda Bizans iizerine sefere ¢ikti. Daha dnce de aktardigimiz gerek siyasi
gerek politik amaglar1 dogrultusunda Baskent Bagdat’ta vekil olarak biraktig1 veziri Ishak
b. ibrahim’e génderdigi bir mektup ile resmi ve uygulamali olarak devlet politikas1 haline
getirdi. Mektubunda Mihne uygulamalarini baglatmasini istemis, ilk olarak da kadilari,

fikihgilar1 ve hadiscileri bu konu ile ilgili sorguya ¢ekmesini istemistir.>*®

Me’mun’un ilk mektubunda 6nemli konulardan bir tanesi de halki asir1 kiigiik
gormesidir. Me’mun’a gore halk ilim konusunda yetersizdir. O yilizden de dini konularda
yorum yapmamalart gerekir. Halk Allah’in varligini tam olarak kavrayamaz. Onun
sifatlarim1 ve dininin gercekliklerini bilemez. O yiizden de tevhid inancindan ve
dolayisiyla da imandan uzaklagmiglardir. Allah ile yaratilmis olanlar arasindaki ayrimi da
tim bu nedenler yiliziinden yapamamaktadirlar. O nedenle kendilerine dogru yolu
gostermek tizere halifeler gorevlendirilmistir. O yiizden halifenin de kabul ettigi Halku’l-

Kur’an fikrini benimsemeleri gerekmektedir.?*

Halife Me’mun Halku’l-Kur’an fikrini benimseyen kisilerin batil yolda miicadele
ettiklerini sdyler. Bu fikirlerini siinnete dayandirirlar ve halki da galeyana getirerek
kendilerine inanmaya ¢agirirlar. Me’mun onlarin bu iddiaalarint Kur’an-1 Kerim’deki
ayetler ile ciiriitmesine ragmen onlar 1srarla kendi goriislerinin dogru oldugu iddiasinda
bulunmuslardir. Kendilerini din ve cemaat ehlinden kabul etmislerdir. Bu nedenle de

halk icindeki bilgisiz kisileri kandirarak kendilerine tabi etmislerdir.?>

24 Bozkurt, “Mihne’nin Tarihsel Arka Plan1 ve Analizi”, s.11.

246 Demirel, Hadis Tasnifinin Altim Caginda Halku’l-Kur’an Meselesi ve Hadis Kaynaklarina Etkisi, s.22.
247 Akoglu, “Mu’tezile’nin Tarihsel Seyrinde Mihne”, 5.46-47.

248 Mahfuz, Mihne Siireci ve Islami Ilimlere Etkisi, s.16.

249 Mahfuz, Mihne Siireci ve Islami Ilimlere Etkisi, s.16.

250 Mahfuz, Mihne Siireci ve Islami Ilimlere Etkisi, s.17.
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Halife Me’mun Rebiiilevvel 218/ Mart 833’te yazdigi birinci mektubu ile 1.
Mihne Dénemi’ni resmen baslatmis oldu.?>! Bu birinci mektubunda goriisiinii temelleri
ile detaylandirdiktan sonra Bagdat’ta vekil olarak biraktigi Ishak b. Ibrahim’den
bolgedeki kadilar1 toplamasi ve mektubu onlarin huzurunda okumasini istemektedir.
Halku’l-Kur’an fikrini benimseyip benimsemedikleri acisindan onlar1 bir sorguya
¢cekmesini, gorilislerini 6grenmesini ve civar bolgelerdeki kadilarin da bu sorgulamalara
dahil edilerek, herhangi bir gruplagsma igerisine girip girmediklerinin de tespit edilmesini

talep etmektedir.??

Mihne uygulamalari sayesinde Mu’tezile 3 agsamal1 bir siireg ile siyaset sahnesine
girmis oldu. Birinci asamada; Halife Me mun tarafindan olusturulan ilim meclislerine
dahil edildi. Ikinci asamada; Mu’tezili alimler bu ilim meclisleri sayesinde ydnetime
dolayisiyla da Halife’ye yakin bir durumda olarak onu goriislerinden etkilemis, hatta
donem dénem goriislerinin devlet politikas1 haline gelmesini saglamuslardir. Ugiincii
asamada; bu ilim meclislerinde tartisilan bu konular Mihne politikalarinin uygulanmasini
baslatmis ve bu uygulamalar Mu’tezili alimler tarafindan gerceklestirilmistir.>>> Mihne
uygulamalarina gotiiren siirecin son agsamasi olan tigiincii asama, Halife Mem’un’un 833
tarihinde Bizans iizerine sefere ¢iktig1 bir ddneme denk gelmekteydi.>>* Bu asamada en
dikkat ¢ceken husus daha dnce de devlet politikas1 olarak ilan edilen ancak herhangi bir
dayatma ile wuygulamaya konulmayan Halku’l-Kur’an meselesinin resmen
siyasallastirilmis olmasidir. Yonetim kadrolarina 6zellikle getirilen Mu’tezili isimlere
diisen gorev ise Mihne yaptirrmlarmin onlarin eliyle gergeklestirilmis olmasidir.??
Mektuplar yolu ile baslatilan Mihne politikasinim ilk etaptaki uygulayicist vekili ishak b.

[brahim’di.>>°

1.3.1.2. Mihne Mektuplar:

Halife Me’mun’un Bagdat’taki vekili Ishak b. Ibrahim’e gonderdigi Mihne

mektuplar1 4 adettir. Bu mektuplarin igerigini kisaca asagida aciklayacagiz.

251 Mahfuz, Mihne Siireci ve Islami Ilimlere Etkisi, s.17.

252 Mektubun tam metni hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. Tbn Tayfur - Altar, Kitabu Bagdat, s.180-183;
Taberi, Ebu Ca’fer Muhammed b. Cerir, Tarihii’t-Taberi, 8:631-634.

233 Akoglu, “Mu’tezile’nin Tarihsel Seyrinde Mihne”, s.41.

234 Taberd, Tarihu’l-Umem ve’I-Muluk (Kahire-Beyrut: Daru’l-Siiveydan, 1960), 8:380.

255 Akoglu, “Mu’tezile’nin Tarihsel Seyrinde Mihne”, 5.47.

2% Yiicesoy, “Mihne”, 30: 26-28.
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Birinci Mektup?’:

Me’mun Mihne uygulamalarini baslatmak tizere yazdigi ilk mektubunda; Allah’in
halifeleri ve imamlar1 bazi gorevleri iistlenmekle yiikiimlii kildigini belirterek bu
gorevleri su sekilde siralar: “Allah’in  kendilerinden korumasini istedigi dinin
uygulanmasinda  ve  kendilerine  birakilmis  olan  Peygamberlik  mirasinda
ictihatta(¢alismalart) — bulunmalari,  Uzerlerine  aldiklari  ilmi  nakletmeleri,

Vatandaslarina dogrulukla muamele etmeleridir.”*®

Birinci mektubun en dikkat ¢ekici boliimii Halife Me ’mun’un halki fazlasi ile
kiiglik goérmesidir. “Ona gore halk; ilim nurundan 151k almayan, dini konularda yorum
yapabilecek fikri olmayan, Allah’1 bilmeyen, Allah’1n dininin ger¢eklerinden, tevhidden
ve imanindan uzaklasmis, O’nun yolunda gitmekten yiiz ¢evirmis bir tabakadir.”?>
Me’mun’a gore Allah’1 tanimak, tanitmak ve Allah ile yarattigin1 ayirmaktan aciz bir kitle
vardir karsisinda. Bu insanlarin aciz olmalarinin nedenini ise “goriislerinin zayifligi,
akillarinin azligi, tefekkiirden uzakliklar” seklinde ifade etmektedir. Halk, Allah’in

Kur’an-1 Kerim’i yaratmadig1 onun aslinda kadim oldugu goriisii tizerinde ittifak etmis

durumdadir.?%°

Ik boliimlerinde Halku’l-Kur’an’a iliskin goriislerini temellendirerek, Ishak b.
[brahim’den bu mektubu kadilarin huzurunda okumasini; kadilarin ve 6zellikle bazi
hadiscilerin sorguya ¢ekilmesini istemistir. Bu hadisgiler “Abdurrahman b. Yiinus, Yahya
b. Main, Ziiheyr b. Harb” gibi 6nemli isimlerdir. Bu sorgulama neticesinde verilen
cevaplarin kendisine bildirilmesini istemistir. Bu sorgulamalar esnasinda Kur’an’in
yaratilmadigini, kadim oldugunu sdyleyen kisilere resmi gorevlerde yer verilmemesini ve
sahitliklerinin kabul edilmemesini emretmistir. Bunun iizerine sorgulamada vali, kad1 ve

hadisgilerin tamami halifenin istedigi cevabi verince serbest birakilmislardir.?¢!

257 Mektubun tam metni hakkinda genis bilgi i¢in bkz. Ibn Tayfur - Altar, Kitabu Bagdat, s.180-183; Taberi,
Ebu Ca’fer Muhammed b. Cerir, Tarihii 't-Taberi, 8:631-634.

258 Bozkurt, “Mihne’nin Tarihsel Arka Plan1 ve Analizi”, s.16.

259 Bozkurt, “Mihne’nin Tarihsel Arka Plani ve Analizi”, s.16.

2600 Bozkurt, “Mihne’nin Tarihsel Arka Plani ve Analizi”, s.16.

261 Yiicesoy, “Mihne”, 30: 26-28; Bozkurt, “Mihne’nin Tarihsel Arka Plam ve Analizi”, s.17.
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Ikinci Mektup?262;

Halife Me’mun vekili Ishak b. Ibrahim’e yazdig1 birinci mektubun ardindan ¢cok
kisa bir siire sonra ikinci mektubunu yazmistir. Mektubun tam metni gliniimiizde

ulasabildigimiz mevcut kaynaklarda gegmemektedir.

Halife Me’mun bu ikinci mektupta sorgulamanin kapsaminin genisletilmesini
istemistir. Bu kapsamda sorgulanan 6nemli isimlerinden bazilar1 “Affan b. Miislim, Ali
b. Medini, Ubeydullah b. Muhammed, Ahmed b. Hanbel, Muhammed b. Sa‘d, Kuteybe
b. Said, Yezid b. Hariin, Zitheyr b. Harb, Ismail b. Daviid, Kavariri, Hasan b. Hammad
es-Seccade el-Bagdadi, Ebli Hassan ez-Zeyyadi, Bisr b. Velid el-Kindi, ibn Uleyye,
[bnii’1-Bekkd, Muhammed b. Nah, Velid b. Siica‘, Asim b. Ali, Zeyyal b. Heysem™?%3dir.
Sorgulanan alimlerden ¢ogu Kur’an’in mahluk oldugu goriisiinii kabul etmis, ancak
“Ahmed b. Hanbel, Muhammed b. Nuh, Seccide ve Kavariri” bu gorisi

benimsemediklerini dile getirmislerdir.

Bu ikinci mektupta Me’mun Halku’l-Kur’an goriislinii benimsemeyen hadisgiler
arasindan 7 kisinin secilerek sorgulanmak {iizere kendisinin yanmna gonderilmesini
istemistir.”®* Bu 7 kisi sunlardir: “Muhammed b. Sa’d, Ebu Miislim, Yahya b. Ma’in,
Ziiheyr b. Harb Ebii Heyseme, Ismail b. Davud, Ismail b. Ebi Mes ud, Ahmed b. ed-

Devraki”?® dir.

Bu ismi zikredilen 7 kisi Me’mun’un huzuruna c¢ikarildiginda, Me’mun’un
“Kur’an-1 Kerim mahluk mudur?” sorusuna “Evet, mahluktur.” cevabini verdikleri i¢in
serbest birakilmislar ve Bagdat’a geri gonderilmislerdir. Bagdat’a geldiklerinde de ishak
b. Ibrahim’in huzuruna getirilmisler burada toplanan hadisci ve fikihlarin huzurunda

goriisleri tekrardan ikrar ettirilmis ve bu sekilde sorusturmadan kurtulmuslardir. 2%

262 Mustafa AKGUL, John A. NAWAS’a ait yapmus oldugu bir makale cevirisinde 155. sayfada 4. dipnotta
vermis oldugu kaynakta: 4 mektubun da tam metninin Taberi’de mevcut oldugu bilgisini aktarmaktadir.
Taberi, Ebu Ca’fer Muhammed b. Cerir, Tarihii’t-Taberi, 3:1112-1121. Naklen: John A. Nawas,
“Me’mfiin’un Mihneyi Baslatmasinda Rol Oynayan Ug¢ Akimin Agiklamalarinin Yeniden Bir incelemesi”,
Bozok Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, trc. Mustafa Akgiil 8/2015/8 (2015): 155.

263 Yiicesoy, “Mihne”, 30: 26-28.

264 Bozkurt, “Mihne’nin Tarihsel Arka Plan1 ve Analizi”, s.17-18.

265 Bozkurt, “Mihne’nin Tarihsel Arka Plani ve Analizi”, s.18.

266 Tbn Tayfur - Altar, Kitabu Bagdat, s.183; Taberi, Ebu Ca’fer Muhammed b. Cerir, Tarihii't-Taberi,
8:634.

48



Uciincii mektup:

Halife Me’mun yazmis oldugu ti¢iincli mektupta birinci mektubundaki vurgulara
dikkat ¢eker. Bunlardan en dikkat ¢ekici olani ise Allah’1n halifeleri tizerindeki haklaridir.
Bunlardan bir kismi1 sunlardir: “Halifelerin kendilerini Allah’a adamalari, Allah in yerine
getirilmesini istedigi hususlarda égiitte bulunmalari, Allah’in kendilerine verdigi ilim ve
marifet ayricaligini kullanarak insanlari yonlendirmeleri, Dogru yoldan ayrilanlara
hakikat yolunu géstermeleri, Allah’in emrinden yiiz ¢eviren kimseleri geri dondiirmeleri,
Halki  yonetmeleri, Allah’in hiikiimlerini yerine getirmeleri, Allah’in adaletini
uygulamalari, Halkin kurtulusunu saglamalari, Halki iman simirinda ve kurtulus yolunda
tutmalari, Halkin kalplerindeki siipheyi yok ederek onlar: karanliklardan kurtarmalar

olarak siralanabilir.”%%’

Halife bu mektubunda Allah’in iizerindeki bir hakki olarak kabul ettigi halkin
dogruya inanmasini saglamak gorevi sebebiyle Kur’an’in mahluk oldugunu kabul edip
imandan uzaklasan insanlar1 dogru yola iletmesi gerekiyordu. Bu nedenle de bu goriisii
benimseyenleri hatalarindan dondiirmeliydi. Ugiincii mektubunda onlarin iginde

diistiikleri gikmazlar dile getirmistir.2%

Halife Me’mun, Halku’l-Kur’an fikrini kabul etmeyip onu ezeli olarak
nitelendirenleri Hiristiyan teolojisinin goriiglerini  benimsemekle suc¢lamistir. Bu
suglamaya gére, Kur’an’m yaratilmamis olarak kabul edilmesi, Hz. Isa’nin da ezeli
olmasini gerektirmektedir. Zira Kur’an’i-Kerim’de Hz. Isa “Kelamullah*® olarak
nitelendirilmistir. Ayni sekilde Kur’an’1-Kerim de “Kelamullah™? tir. Ancak Islamiyete

gore Hz. Isa ezeli degildir. Bu nedenle de Kur’an-1 Kerim’de ezeli degildir.?’!

Halife Me’mun’a gore Allah’in sifatlar1 kaim olmasi nedeniyle sadece Allah’a
nispet edilen ezelilik sifati, boylelikle onun yarattiklarina da nispet edilmektedir. Bu da
Allah’mn vahdet sifatmma golge diisirmektedir. Bu davrams Islam diismanlarina da

kolaylik saglamakta, Miislimanlar arasinda ikilik ¢ikarabilmeleri i¢in imkéan

267 Mahfuz, Mihne Siireci ve Islami Ilimlere Etkisi, s.18-19.
268 Mahfuz, Mihne Siireci ve Islami Ilimlere Etkisi, s.19.

269 Al-i Imran, 3/39, 45; Nisa 4/171

270 Bakara, 2/75; Tevbe, 9/6

27 Mahfuz, Mihne Siireci ve Islami Ilimlere Etkisi, s.19.
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saglamaktadir. Bu goriisii benimseyerek Islam’a zarar veren bu kisilerin imandan nasip

almadiklarimi sdyler.”

Halife tarafindan génderilen iigiincii mektubun geregini yapmasi gereken ishak b.
Ibrahim fikih¢ilar1 ve hadisgileri huzuruna getirtir ve onlara sesli bir sekilde mektubu iki

kez okur.?”3

Ilk 6nce Ahmed b. Hanbel sorguya cekilmis ardindan diger alimlerin sorgusu
yapilmustir. Sorgu esnasinda 9 kisi goriislini halifenin goriisiine yakin sekilde ifade etmis,
Halku’l-Kur’an fikrini benimsemislerdir. Ahmet b. Hanbel ve geri kalanlar ise Kur’an’1-
Kerim’in sadece Allah kelami oldugunu ancak mahluk oldugunu sdylemislerdir. Vali

yapmis oldugu bu sorgulamanin neticesini de Halife Me’mun’a iletmistir.?’*
Dordiincii Mektup:

Halife Me’nun ii¢iincii mektubuna istinaden yapilan sorgulamanin sonuglarini
ogrendikten 9 giin sonra dordiincii mektubu yazmistir.?’> Halife artik tavrini degistirerek
daha sert bir lislupla Halku’l-Kur’an fikrini benimsemeyenlerin yeniden imtihana tabi
tutulmalarim1 ister. EZer bu goriislerinden donmezler ise zincirlenerek huzuruna

gonderilmelerini emreder.>’¢

Dérdiincii mektuba istinaden Bagdat valisi ishak b. Ibrahim Halku’l-Kur’an
fikrini kabul etmeyen fikih¢1 ve hadisgilerin gerek gizli gerek agik olarak fetva
vermelerini yasaklamistir. Yine bu alimlerin hadis 6grenmelerini de yasaklamstir.
Halife’nin emri dogrultusunda yeniden imtihana tabi tutulan alimlerin iginde 4 kisi hari¢
digerleri yapilan baskilara ve tehditlere kars1 duramayarak Halku’l-Kur’an fikrini kabul
etmislerdir. Ancak Ahmed b. Hanbel, Seccade, Kavarirl ve Muhammed b. Nuh Kur’an’in
mahluk oldugu fikrini benimsememislerdir. Bunun iizerine bu 4 kisi zincire vurularak
zindana atilmistir. Bu 4 kisinin igerisinde Seccade ve Kavarirl kendilerine yapilan
zuliimlere daha fazla dayanamayarak goriislerinden donmiisler ve 6zgiir birakilmislardir.

Geri kalan Ahmed b. Hanbel ve Muhammed b. Nuh ise, Halife’nin huzuruna Tarsus’a

272 Mahfuz, Mihne Siireci ve Islami Ilimlere Etkisi, s.20.

23 Mahfuz, Mihne Siireci ve Islami Ilimlere Etkisi, s.20.

274 Mahfuz, Mihne Siireci ve Islami Ilimlere Etkisi, s.21.

275 Mektubun tam metni hakkinda detayl bilgi i¢in bkz. Taberi, Ebu Ca’fer Muhammed b. Cerir, Tarihii 't-
Taberi, 8:640-644.

276 Mahfuz, Mihne Siireci ve Islami Ilimlere Etkisi, s.21-22.
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gonderilmek {iizere zincirli bir sekilde yola ¢ikarilmiglardir. Onlar heniiz Rakka’ya
vardiklarinda Halife Me’mun’un O6liim haberini alinca durumu Rakka Valisine
bildirmisleridir. Rakka Valisi olan Anbase b. Ishak onlarin geri Bagdat’a génderilmelerini

emrini vermistir.?”’

1.3.1.3. Me’mun’un Kurdugu ilim Meclisleri

Me’mun Bagdad’a déniince Islam toplumunda fikhi ve kelami tartismalara sebep
olan konularla ilgili ilim meclisleri diizenledi.?’® Bu meclislerde Mu’tezile, Miircii ve
Ashabu’r-Re’y cevreleri 6n plana ¢ikti. Me’mun’un agik bir sekilde bu cevrelere destek
vermesi dini, siyasi ve sosyal alanlarda bu firkalarm 6n plana ¢ikmasini sagladi.>”® Bu
ilim meclislerinde Halku’l-Kur’an gibi bazi inang esaslar1 once tartigildi, daha sonra bu

inang esaslar1 devletin resmi goriisii ilan edildi.?*

Me’mun 212/827 yilinda Aliogullari’nin isyanlarinin 6niine gecebilmek adina Hz.

Ali’nin en iistiin sahabe oldugu goriisiinii kabul ettigini aciklad.?®!

Halife Me’mun’un Bagdat’a geldikten sonra meydana gelen 6nemli olaylardan
ilki ilim meclisleriydi. Miitekellimler ve fukahadan olusan 6nemli alimlerin huzuruna
getirilerek bu meclislerde hazir bulundurulmasini istedi. ilk etapta 100 kisiden

282

olusturulan bir meclis kurulmustur.”®> Me’mun bu 100 alim igerisinde 10 tanesini

danisman olarak atamistir.?%3

Sarayda gerceklestirilen ilmi miinazaralar esnasinda alimlerin her tiirlii rahati

dikkate alinmis ve samimi bir ortam saglanmustir.?%*

[Imi bir¢ok konuda yapilan miinazaralarmn daha iist diizeyde yapilmasi hedeflenen

ilim meclislerinin en 6nemli isimleri arasinda Ahmed b. Ebli Duad, Ebu’l Huzeyl el-Allaf

277 Taberi, Ebu Ca’fer Muhammed b. Cerir, Tarihii’t-Taberi, 8:645; Mahfuz, Mihne Siireci ve Islami
Ilimlere Etkisi, s.21-22.

278 ibn Tayfur - Altar, Kitabu Bagdat, s.45-47.

279 Osman Aydinli, Mu 'tezile 'de Imamet ve Siyaset (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2017), s.86.

280 Taberi, Ebu Ca’fer Muhammed b. Cerir, Tarihii 't-Taberi, 8:618-619; Tbni’1-Esir, el-Kamil Fi’t-Tarih,
5:553-556; Suyuti, Tarihu’l-Hulefa, $s.317-318.

281 Muharrem Akoglu, “Tarihsel Arka Plan Baglaminda Me miin Dénemi Abbasi Y dnetiminin Aliogullari
Politikalar1”, flahiyat Fakiiltesi Dergisi, 12 (2011): 56-68.

282 Bozkurt, “Me’m{n”, 29: 29:101.

283 Serife Eroglu, “Abbasilerin Iktidari Mesrulastirma Cabalarma Bir Ornek: Me’miin Dénemi ilim
Meclisleri ve Halku’l-Kur’an Mihnesi”, Bartin Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi 6/2 (2021): 197.
284 Bozkurt, “Mihne’nin Tarihsel Arka Plani ve Analizi”, 5.99.
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gibi Mu’tezili isimler yer aliyordu.®> Ayrica Harun Resid’in halifeligi doneminde
Halku’l-Kur’an meselesindeki goriisleri sebebi ile kacak hayati yasayan Bisr el-Merisi de
bu mecliste yer alan 6nemli isimlerden birisi olmustu. Mu’tezili isimlerin yani sira Ehl-i
Hadis taraftarligi ile taninan Yahya b. Eksem’in de bu meclislerde yer almis olmasi,
meclislerin ilmi agidan ¢esitliligini ortaya koymaktadir.®® Bu meclislerde agirlikta

“edebiyat, fikih, kelam ve felsefe” konulari tartisiimigtir. 2’

“Bu ilmi toplantilara katilip fikirlerini agikca sdyleyen alimler sunlardir; Stimame
b. Esras, Bisr b. Mu'temir, Ebu'l-Huzeyl b. Allaf, Ahmed b. EbG Duad, Bisr el-Merisi,
Ebi Yusuf Yakub b. Ishak el-Kindi ve Muhammed b. Musa el-Harezmi.”?38

[lim meclislerinde tartisilan meseleler arasinda “Tesbihin nefyi, biiyiik giinah
isleyenlerin cennete girip girmeyecegi, Hz. Ali’nin efdaliyeti, imamet meselesi ve
Kur’an’in mahlik olup olmadig: (Halku’l-Kur’an) meselesi” gibi konular tartisilmistir.
Ozellikle iki konunun daha fazla iizerinde duruldugu gériilmektedir. Bunlar “Halku’l-
Kur’an” ve “Hz. Ali’nin Efdaliyyeti” konularidir. Bu iki tartisma konusu da her ne kadar
ilmi bir mesele gibi goriinse de igerik olarak siyasal meseleleri de igerisinde
barindirmaktadir. Halku’l-Kur’an meselesinin ise giindeme gelen 6nemli meselelerden
biri olmasinda her ne kadar Bisr el-Merisi’nin etkisi biiyiik ise de asil neden Mevali
destegini alan Mu’tezile mensuplarinin konuyu benimseyerek savunuculari haline
gelmeleridir. Bu siiregte konunun ilim meclislerinde tartisilmas: ile mesele
olgunlagmadan temeli atilmis olsa da egemenlik konusunda Mevali’nin Araplara kars1 bir

{istiinliik saglama politikasi haline déniismiistiir.?%’

“Ilim meclislerinde serbest tartisma ortamlarimin hazirlanmasi  tahmin
edilebilecegi gibi, tartisma usulii ve gelenegi itibariyle yeterli donamima sahip
Mu tezile 'nin oniin acti. Bu da toplumsal birligi esas alan siyasal hedefler dogrultusunda

toplumun belli esaslar ¢ergevesinde doniistiiriilmesinin alt yapisini olusturdu. Nitekim

285 Kadi Abdulcebbar, Fazlii’l-I'tizdl ve Tabakdtii’I-Mu 'tezile (Tunus: ed-Darii’t-Tunisiyye, 1974), 5.256.
286 Mahfuz, Mihne Siireci ve Islami Ilimlere Etkisi, s.44.

287 Mahfuz, Mihne Siireci ve Islami Ilimlere Etkisi, s.44.

288 Eroglu, “Abbasilerin Iktidar1 Mesrulastirma Cabalarina Bir Ornek: Me’miin Dénemi {lim Meclisleri ve
Halku’1-Kur’an Mihnesi”, s.200; Bozkurt, Mu 'tezile 'nin Altin Cagi.

289 Mahfuz, Mihne Siireci ve Islami Ilimlere Etkisi, s.44.
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meclislerde tartisilan konularin topluma yansitilmast bu noktada dikkat ¢ekici bir durum

olarak karsimiza ¢tkmaktadur. ”’*°

1.3.2. Mu’tasim Doneminde Birinci Mihne

Tam adi1 “Eba Ishak el-Mu‘tasim-Billdh Muhammed b. HarGn er-Resid b.
Muhammed el-Mehdi-Billah el-Abbasi” (v.227/842)’dir.>*!

833 yilinda Halife Me’mun’un vefat: iizerine hilafet makamia gegen Eba Ishak
Mu’tasim Billah, Me’mun’un vasiyet olarak birakt1§1?*> Mihne uygulamalarmin siddetini
daha da arttirarak devam ettirdi. Me’mun’un bu konuda birakmis oldugu vasiyeti,
sorgulama gerek gormeden uygulamaya koydu ve kendisine birakilmis bir emir gibi

gordii.?*?

Halife Me’mun’un vefatinin ardindan onun yerine gecen Halife Mu’tasim
kardesleri Emin ve Me ’mun arasindaki taht savaslari esnasinda da Bagdat’ta yasamuistir.
Ancak kardesleri arasindaki bu taht miicadelesinden miimkiin mertebe uzak durmaya
calismistir. Mu’tasim, Abbasi Devletinde “Dérdiincii Fitne” ya da “Biiyiik Abbasi I¢
Savas1” diye isimlendirilen bu calkantili siirecin ardindan Halife Me’mun hilafeti
sirasinda Bagdat’ta halife ilan edilen ibrahim b. Mehdi taraftariydi. Ancak daha sonra
Halife Me’mun tarafindan Suriye ve Misir valiligine ataninca bu bdlgelerde birgok
isyanlar1 bastirdi. Tiirklerle yakin iligkiler kurdu.** Halife Me’mun her ne kadar
kendisinden sonra Ali er-R1za’y1 veliaht tayin etmis ise de Me’mun’un vefatindan once

oliince yerine kardesi Mu’tasim’1 veliaht olarak tayin etmigti.>>

Hilafete gelince ilk isi Zut’larla miicadele etmek olmustur. Zut’lara boyun egdiren
Halife Mu’tasim devletin iginde meydana gelen ayaklanmalar ve isyanlarla miicadele
edebilmek i¢in cogunlugu Tiirk komutan ve askerlerden olusan bir ordu kurmustur. Daha
sonra “Samerrd” adin1 verdigi ordu sehrini insa ettirmis ve bagskent yapmistir. O donemde
meydana gelen Babek isyanlarini bastirmistir. Bizans’in iizerine seferler diizenlemistir.

Ancak siyasi manada blyiik basarilar saglayan Halife Mu’tasim, kardesi Halfie

290 Mahfuz, Mihne Siireci ve Islami Ilimlere Etkisi, s.46.

1 Casim Avci, “Mu’tasim Billah”, DI4 (Ankara: TDV Yayinlari, 2020), 31: 380-382.
22 Taberd, Tarihu’l-Umem ve’l-Muluk, 8:648.

293 Akoglu, “Mu’tezile’nin Tarihsel Seyrinde Mihne”, 5.49.

294 Ayer, “Mu’tasim Billah”, 31: 380-382.

295 Saim Yilmaz, “Veliaht”, DI (istanbul: TDV Yayinlari, 2013), 43: 28-30.
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Me’mun’dan miras aldigi 1. Mihne Donemi uygulamalarini arttirarak uygulamaya devam

etmistir.2%

Halife Mu’tasim doneminde siddetli bir sekilde uygulanan Mihne politikasinda
dikkat ¢eken Onemli hususlardan biri, Halku’l-Kur’an uygulamalarinin Me’mun’un
yaptig1 gibi Mevali kimligine sahip olan sahislar {izerinden degil de Arap kimligi ile
bilinen ibn Ebi Duad iizerinden gergeklestirmis olmasidir. Ancak her ne kadar kimligi ile
ilgili tartismalar siirse de halk onu Mu’tezili kimligi ile tamd1.?®’ Halife Me mun
vasiyetinde ibn Ebi Duad’a ihtimam gostermesi hususunda taleplerde bulunurken Halife

Mu’tasim Billah onu Kadu’l-Kudatlik vazifesine atadi.?”®

Ibn Ebi Duad’m déneminde Halku’l-Kur’an fikri ve diger kelami konular resmi
bir politika olarak uygulanmaya baslandi. Ornegin bu siiregte illere genelgeler
gonderilerek cocuklarin  egitiminde Mu’tezili diisiince sisteminin  dgretilmesi
emredildi.>”® Mu’tezili goriisleri benimsemeyen birgok kisi bu dénemde daha siddetli
eziyetlere, baskilara ve zuliimlere maruz kaldilar. Biitiin bu uygulamalarin miisebbibi
olarak da Ibn Ebi Duad gériildii. Ciinkii bu dénemde Ibn Ebi Duad, Halife iizerinde s6z

sahibi olan bir otoriteye doniismiistii.>*

Halife Mu’tasim hilafetinde Tiirk unsurlarm etkisi biiyiiktii. Ozellikle Tiirk
komutanlar onun en biiyiik destekg¢ileriydi. Halife Mu’tasim hilafete gectigi zaman
Bagdat’a gelirken Tiirk komutanlar1 ve birliklerini de yaninda getirdi. Bu tavri zaten
Mihne uygulamalar1 nedeni ile gergin olan ortamin daha da gerilmesine neden oldu.
Halife Mu’tasim hilafete gectikten sonra artan baskilar anlatilirken Ahmed b. Hanbel’e
yapilanlar ile ilgili anlatilanlar dikkat cekicidir. Ibnii’l-Cevzi’ye gore Halife Mu’tasim,
Ahmed b. Hanbel’i sarayina getirterek bizzat sorguya ¢ekmistir. Bu sorgulama esnasinda
biiyiik eziyetler gdrmiistiir.>*! Olayr duyan Ahmed b. Hanbel taraftarlar ise saraym
etrafin1 kusatmistir. Ahmed b. Hanbel sorgulanmak {izere sorgu meclisine gotiiriiliirken

gittigi yolu doldurmuslar ve ellerine silah ve kirbaglar alarak duruma tepki

2% Bahriye Ucok, Islam Tarihi Emeviler-Abbdsiler (Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi: Seving
Matbaasi, 1968), s.99-102; Gedik, Sehl b. Abdullah et-Tiisteri ve Tasavvufi Goriigleri, s.14.

27 Akoglu, “Mu’tezile’nin Tarihsel Seyrinde Mihne”, 5.49.

298 Hatip el-Bagdadi, Tarihu’l-Bagdat, 4:141.

29 Yavuz, “Ibn Ebt DAad”, 19: 430-431.

300 Taberi, Ebu Ca’fer Muhammed b. Cerir, Tarihii’t-Taberi, 9:120.

01 Cevzl, el-Muntazam Fi Tarihi’l-Umem Ve’l-Muliik, 9:43.
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gostermiglerdir.**? Halife Mu’tasim bu sorgulama esnasinda Ahmed b. Hanbel’i
Oldiirmesine yonelik olarak kendisine teklifte bulunulmasma karst bu fikri kabul
etmemistir. Zira disarida toplanan kalabaligin ¢ikarabilecegi tagkinliklar1 ve Halifeligine

yonelik olarak alabilecegi tepkileri diisiinerek bu fikri reddetmistir.>*?

1.3.3. Vasik Doneminde Birinci Mihne

Tam adi “Ebu Ca‘fer el-Vasik-Billah Hartin b. el-Mu‘tasim-Billah Muhammed b.
Har(nerresid el-Abbasi” (v.232/847)dir.>*

841 yilinda Mu’tasim’in vefatinin ardindan vasiyeti ile oglu olan Ebl Ca’fer
Vasik Billah, halife oldu.’® Halife Vasik’da babasi ve amcas1 Me’mun’un uygulamaya
koydugu Mihne uygulamalarini her ne kadar desteklememis olsa da®°® halifeliginin
liciincii yilinda yeniden baslatti. Bunun temelinde Ibn Ebi Duad’m kendi konumunu
koruyabilmek amacli Halife’yi goriisleri ile etkilemesi vardir. Mu’tezile bu donemde en
parlak ve en gii¢lii ddSnemini yasamstir.’®” Ancak bu dénemde Ahmed b. Nasr ile girmis
oldugu kelami tartismalar neticesinde sinirlenerek onu 6ldiirmesi {izerine pisman oldugu

ve Mihne uygulamalarina son verdigi aktarilmaktadir.%®

845 yilinda Ahmed b. Nasr el-Huzai’nin devlet aleyhine bir isyan baglatmasi
lizerine Ibn Ebi Duad’1n da etkisi ile Halife Vasik Mihne sorgulamalarini yeniden baslatti.
Ik donemler uygulamaktan gekindigi Mihne polikitasini, en genis kapsamli sekilde
uygulayan Halife haline geldi. Halife Vasik doneminde de bircok kimse baskilara,
eziyetlere ve zuliimlere ugrayarak hapsedildiler ve Sldiiriilenler oldu.*® Bu dénemde
Kur’an’1n yaratilmis oldugu diisiincesini kabul etmeyen “Nuaym b. Hammad, EbGi Yakub

23310

el-Buveyti, Ahmed b. Nasr el-Huzai ve Ibn A’yan el Misri”*!° gibi isimler sorguya ¢ekilen

ve eziyet goren onemli isimler arasinda zikredilir. Yine bu donemde Bizans’in sinir

302 fbnii’l Cevzi, Menakibii’I-Imam Ahmed, s.330.

303 Kogyigit, Hadisgilerle Kelamcilar Arasindaki Miinakasalar, $.209; Akoglu, Mihne Hadiseleri ve
Mu’tezile 'nin Tarihi Seyrine Etkisi, s.141; Saylik, Abbdsi Halifelerinin Din ve Mezhep Siyaseti, $.39.

304 Kadir Kan, “Vasik Billah”, DIA (Istanbul, 2012), 42: 548-549.

305 Taberi, Tarihu’l-Umem ve’lI-Muluk, 9:123.

39°H.S. Nyberg, “Mihne”, Mu tezile (istanbul: 1A, 1960), 8:263. Naklen: Akoglu, “Mu’tezile’nin Tarihsel
Seyrinde Mihne”, s.52.

307 Akoglu, “Mu’tezile’nin Tarihsel Seyrinde Mihne”, s.52.

308 Kan, “Vasik Billah”, 42: 548-549.

39 1bn Kesir, el-Biddye ve n-Nihdye, 10:303; Ishak b. Hanbel, Zikru'l Mihne Imam Ahmed b. Hanbel, s.69.
Naklen: Akoglu, “Mu’tezile’nin Tarihsel Seyrinde Mihne”, s.52.

310 Muhammed Abid Cabiri, Islamda Siyasal Akil, trc. Vecdi Akyiiz (Istanbul: Kitabevi, 1997), s.82.
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bolgelerinde yasayan Miislimanlar bile Mihne uygulamalar1 ¢ergevesinde sorguya
c¢ekildi. Sugur adi verilen bolgede Kur’an’in yaratilmis oldugunu kabul etmeyen 4 kisinin
boynu vuruldu.*!! Bizans’in elinde olan esirler miibadele edilirken dncelikle Halk ul-
Kur’an konusunda sorgulamaya tabi tutuldu, istenilen cevaplari vermeyenler ise Bizans’a
birakilarak fidyeleri 6denmedi.>'?> Misir kadis1 olan Mu’tezili kimligi ile 6n plana ¢ikan
Muhammed b. Ebi’l-Leys kendi bolgesinde biitiin din adamlarin1 muhaddis, fakih,
miiezzin demeden hepsini sorguya tabi tuttu ve istenilen cevaplar1 vermeyenleri hapsetti.
Oyle ki onun déneminde hapishaneler Kur’an’in yaratildig1 goriisiinii kabul etmeyenlerle
doldu. Safii ve Maliki olan kimselerin ise camilere girislerini yasaklatti.'* Misir
genelindeki camilere ve mescitlere “Mahluk olan Kur’an’in Rabbi olan Allah’tan baska

2314

ilah yoktur.””'" ibaresini yazdirtt.

Mihne uygulamalarinin sona ermesine giden siireg, Ibn Ebti Duad’m Abdullah b.
Muhammed b. Ishak el-Erezmi ile yapmis oldugu bir miinazara da ona yenilmesi
sonucunda baslamistir. Halife Vasik ddneminde gerceklesen bu miinazarada Erezmi, ibn
Ebl Duad’1 dort yerde cevap veremeyecek hale getirerek: “Kendisi ile miinazara etmeye
ehil olmadigini” sdylemistir.'> Bunun iizerine Halife Vasik, Mihne uygulamalarina son

vermistir.3'® Ancak bunu resmi olarak a¢iklamamustir.?!”
Halife Vasik 847 yilinda istiska(viicudun belli bir yerinde su toplamasi)?!®

hastalig1 nedeni ile vefat etmistir.>!”

1.3.4. Miitevekkil Doneminde Birinci Mihne

Halife Vasik’in vefatinin ardindan Ahmed b. Ebi Duad ve yanindaki adamlari

Vasik’tan sonra Halife olarak Vasik’in oglu Muhammed’in hilafete gegcmesini uygun

31 Taberd, Tarihu’l-Umem ve’I-Muluk, 9:141; Ziihdi Carullah, el-Mu tezile (Kahire: Matbaatii Misir, 1947),
s.177.

312 Taberd, Tarihu’l-Umem ve’l-Muluk, 9:142.

313 Akoglu, “Mu’tezile’nin Tarihsel Seyrinde Mihne”, 5.52.

314 {shak b. Hanbel, Zikru’l Mihne Imam Ahmed b. Hanbel, s.14. Naklen: Akoglu, “Mu’tezile’nin Tarihsel
Seyrinde Mihne”, s.52.

315 Hatip el-Bagdadi, Tarihu’l-Bagdat, 11:271.

316 Abdurrahman Salim, et-Tarihu’s-Siyasi li’l-Mu 'tezile (Kahire: Daru’s-Sekafe, 1968), 5.276.

317 Hatip el-Bagdadi Ebu Bekir Ahmed b. Ali, Tarihu Bagdat, ed. Bessar Avad Maruf (Beyrut: Daru’l-
Garb- el-Islami, 2002), 4:152; ibn Kesir, el-Biddye ve n-Nihdye, s.321.

318 Detayl bilgi i¢in bkz. Veli Atmaca, “Hadislerde Gegen Hastalik Adlar1”, Hadis Tetkikleri Dergisi 8/2
(2010): 37.

319 [bnii’1-Esir, el-Kamil fi't-Térih Terciimesi Islam Tarihi, trc. Ahmet Agirakga (istanbul: Bahar Yayinlari,
1985), 7: 32.
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gordiiler. Ancak Muhammed o donemde daha biyiklari bile terlememis bir ¢ocuktu. Ona
hilafet hirkas1 giydirdiler. Ancak ciibbe yerlerde siiriiniince Ahmed b. Ebi Duad’in yakin
adamlarindan olan Vasif, duruma itiraz edince halifelik i¢cin Miitevekkil’i ¢agirdilar ve

ona bey’at ettiler(233/847).3%°

Halife Miitevekkil hilafete gectigi yil once aclik ve kitlik sonra da sel baskinlari
gibi bircok sorun ile ugrast1.>?! Hilafetinin 2. yilina geldiginde(234/848) ise 1. Mihne
Donemi uygulamalaria son verdigini kesin olarak ilan etti. Halku’l-Kur’an meselesi ile
ilgili olan ve buna baglantili olarak rii’yetullah, Allah’1in sifatlar1 gibi meseleler {izerine
yapilan biitiin tartismalar1 yasaklad1.>*? Devletin smirlar1 icindeki tiim bolgelere tAlimatlar
gonderdi. Artik uygulanan mihne politikalarinin sona erdigini, Hz. Muhammed’in (s.a.s)
slinnetinin yayginlastirilmasi1 gerektigini ve bu konuda ¢alisacak olan ilim adamlarina

destek verecegini agikladi.’??

Halife Miitevekkil Halku’l-Kur’an meselesi sebebi ile hapse adilan tiim alimleri
serbest birakti. Onlara ihsanlarda bulundu. Bu tavri ile de Ehl-i Hadis &alimlerini

destekledigini vurgulamis oldu.*?*

Halife Miitevekkil, Halife Vasik doneminde basta Kabe duvari olmak iizere cami,
medrese gibi dini e8itim verilen yerlere asilan “Kur’an-1 Kerim mahluktur.” seklindeki

tiim yazilar1 indirtti.3*

Fikih¢ilarin ve hadis¢ilerin 6nde gelen alimlerini toplayarak onlardan Kur’an-1
Kerim yaratilmishigr fikrini reddeden hadisleri tespit etmelerini ve bunlari halka
anlatmalarini/rivayet etmelerini istedi. Bunun karsiliginda da o alimlere biiyiik miktarda

licretler ve biiyiik hediyeler verdi.*

320 ibnii’1-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih Terciimesi Islam Tarihi, 7: 38-39.

321 Detayl bilgi igin bkz. Atmaca, “Hadislerde Gegen Hastalik Adlar1”, s.37.

322 el-Yakubi, Tarihu’l-Ya’ kubi, 2:484-485; Taberi, Ebu Ca’fer Muhammed b. Cerir, Tarihii’'t-Taberi,
9:190; Tbnii’1-Esir, el-Kamil Fi’t-Tarih, 7:65; Semseddin Muhammed b. Ahmed b. Osman Zehebi, Siyeru
A’lami’n-Niibela, ed. Suayib Arnavud, 2. Bs (Beyrut: Miiessestii’r-Risale, 1982), 7:31-34.

323 Cevzi, el-Muntazam Fi Tarihi’I-Umem Ve’l-Mulik, 11:251-261; Zehebi, Siveru A lami n-Niibela, 12:36.
324 el-Yakubi, Tarihu’l-Ya kubi, 2:485; Cevzi, el-Muntazam Fi Tarihi’l-Umem Ve'l-Muliik, 11:251-261;
Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibela, 12:36.

325 et-Temimi - el-Ceburi, Kitabu'l-Mihen, $.253; Ebi Omer Muhammed b. Yusuf b. Yakub Kindi,
Kitabu’l-Vulat ve Kitabu’l-Kudat (Kahire-Beyrut: Matbaatii’l-Aba, 1908), s.451.

326 Cevzi, el-Muntazam Fi Tarihi’l-Umem Ve’l-Mulitk, 11:207; et-Temimi - el-Ceburi, Kitabu’l-Mihen,
s.248; Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibela, 12:34; Suyuti, Tarihu’l-Hulefa, s.346.
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Devlet politikast haline getirilen ve Kadu’l-Kudat olan Ahmed b. EbG Duad eliyle
uygulanan Mihne politikasi artik sona ermisti. Bu sebeple de Ahmed b. EbG Duad her ne
kadar hilafete gelmesini istemese de kendi eli ile hilafete getirdigi Miitevekkil tarafindan
gorevinden alindi. Aslinda Ahmed b. EblG Duad 233/847 yilinda bir felg ge¢irmisti. Saray
islerini evinden idare ediyordu. Halife Miitevekkil, Ahmed b. EbG Duad’t gorevden
almadan dnce onun vekili olarak oglu Ebu’l-Velid Muhammed’i bu goreve atamist1.*?’
Bu vesile ile Ahmed b. EbG Duad uzaktan da olsa saraydaki durumlara miidahale
edebilme sans1 bulmustu. Ancak 237/851 yilina gelindiginde Halife Miitevekkil ilerleyen
boliimlerde detaylandiracaginmiz lizere artik 2. Mihne Donemi’ni baslatmis ve 3.
Asamasi olan uygulama asamasina gelmis oldugu bir donemde Ahmed b. Ebt Duad’in
biitiin mallarma el koymustur. Oglu Ebu’l-Velid Muhammed’i gérevinden azletmistir.3?®

Onu ve diger kardeslerini hapse attirmistir. Ancak fidye odemeleri lizerine serbest

birakilmis ve Bagdat’a siirgiin edilmislerdir.?*

Ahmed b. Ebli Duad ve oglunun saraydan uzaklastirilmalarinin ardindan Kadu’l-
Kudat’lik vazifesine daha dnce Mutezile’nin goriislerini benimseyen ancak bir Hanefi
fakihi olan Yahya b. Eksem el-Temimi getirildi.**° Yahya b. Eksem Halife Me’mun’un
1. Mihne Dénemi uygulamalarini baslatmadan dnceki donemde bir siire Kadu’l-Kudatlik
vazifesinde bulundugu bilinmektedir.>*! Ancak Halife Me'mun Mihne politikasin
devreye koymadan 6nce bu goriise karsit duracak olmasi nedeni ile Yahya b. Eksem’i
gorevinden almis ve kendinden sonra Halifete gelecek olan kardesi Mu’tasim’a da onu

saraydan uzak tutmasi tavsiyesinde bulunmustu.’¥

327 el-Yakubi, Tarihu'l-Ya kubi, 2:485; Hatib Ebl Bekir Ahmed b. Ali Bagdadi, Tarihu Bagdad (Tarihu
Medineti’s-Seldm), thk. Besar Avvad Ma’rif (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-Islami, 2001), 4:155-156; Taberi, Ebu
Ca’fer Muhammed b. Cerir, Tarihii't-Taberi, 9:163; Tonii’1-Esir, el-Kamil Fi’t-Tarih, 7:40; Tbn Kesir, el-
Bidaye ve’n-Nihdye, 9:311.

328 el-Yakubi, Tarihu’l-Ya kubi, 2:489; Taberi, Ebu Ca’fer Muhammed b. Cerir, Tarihii't-Taberi, 9:188-
189; Bagdadi, Tarihu Bagdad (Tarihu Medineti’s-Selam), 4:155-156; Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibela,
s.23.

329 Taberi, Ebu Ca’fer Muhammed b. Cerir, Tarihii't-Taberi, 9:189; Bagdadi, Tarihu Bagdad (Tarihu
Medineti’s-Seldm), 4:155-156; ibnii’l-Esir, el-Kamil Fi’t-Tarih, 7:59; Ton Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihdye,
9:316.

30 el-Yakubi, Tarihu’l-Ya kubi, 2:489; Taberi, Ebu Ca’fer Muhammed b. Cerir, Tarihii’'t-Taberi, 9:188;
Bagdadi, Tarihu Bagdad (Tarihu Medineti’s-Seldm), 14:200-201.

31 {bn Tayfur - Altar, Kitabu Bagdat, 5.36; Bagdadi, Tarihu Bagdad (Tarihu Medineti’s-Seldm), 14:197.
332 Mahmut Kirkpinar, Abbdsi Halifesi Miitevekkil ve Donemi (Doktora Tezi, Marmara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, 1996), 5.94.
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Mihne uygulamalarinin sona ermesi ile birlikte galip gelen, genelde Ehl-i Hadis
ve 6zelde de Ahmed b. Hanbel sahsinda bir politika aract olmaya devam etmistir. Ahmed
b. Hanbel ve Ehl-1 Hadis gitgide iin kazanmis, neredeyse dokunulmaz bir kisilik haline
biiriinmiistiir. Bu durumun giiniimiizde bile halen yansimalar1 gériilmektedir.>*> Ahmed
b. Hanbel taraftarlari tarafindan adeta efsanelestirilmisir. Onu sevenleri Ehl-i Siinnet, onu
sevmeyenlerde ehl-i bid’at olarak isimlendirmislerdir. Ahmed b. Hanbel sahabe ve tabiin
ile es deger goriilmiistiir. Ahmed b. Hanbel’e duyulan sempati o kadar ileri gitmistir ki
onu bir melek olarak tasvir edenler olmustur.*** Ona bugz etmenin ise dinden ¢ikmak igin
bir gerek¢e olduguna dair iddialar da vardir.**> Oyle ki vefat etti§i zaman cenazesine

700.000 civarinda kisinin katildig1 rivayet edilmektedir.*

1. Mihne sonrasinda 6zellikle alimler arasinda birbirlerine karsi tutumlarda ciddi
degisiklikler olmustur. Insanlar birbirlerine karst mihne doéneminde sergiledikleri
tavirlara gore muamelelerde bulunmuslardir. Ahmed b. Hanbel’in vefatinin ardindan Ehl-
1 Hadis mensuplar 6zellikle de Hanbeliler insanlarin 1. Mihne déneminde sergilemis
olduklar1 tavirlar1 sonraki dénemlerde bir baski aracina doniistiirmiisler ve 2. Mihne diye
isimlendirdigimiz donemin yasanmasina neden olmuslardir. Hanbeli mezhebi varligini
temelde 1. Mihne doneminde yasadiklar1 nedeniyle 2. Mihne déneminde yasattiklarina

borgludur.??’

2. Mihne doneminde yasananlar Ahmed b. Hanbel’in vefati ile daha da
siddetlenerek devam etmistir. Ilk baslarda insanlar sadece Halku’l-Kur’an meselesi ile
ilgili goriisleri yliziinden baski ve diglanmalara maruz kalirlarken Ahmed b. Hanbel’in
vefatinin ardindan onun kutsallastirilmasi ile birlikte insanlarin Ahmed b. Hanbel ile ilgili
gorlsleri iizerinden de mihneye tabi tutulmuslardir. Bu durum artik ilmi bir mesele
olmayip politik bir bask1 ve polemik konusu olmustur. Bu siiregte hedef tahtasinda sadece
muhalif gorliste olanlar, Halku’l-Kur’an fikrini benimseyemeyenler ve 1. Mihne

doneminde kendilerine baski ve eziyetlerde bulunan kesim degil, daha genis bir ¢cercevede

333 [gde, “Mihne Siirecinde Ahmed b. Hanbel ve Taraftarlar1”, s.161.

334 Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibela, 9:211.

335 Ebii’l-Hiiseyin Muhammed b. Muhammed el-Hiiseyin ibn Ebu Ya’la, Tabakdtu’I-Handbile (Riyad: el-
Emanetii’l-Amme li’1Thtifal, 1999), 1:29.

3% Zehebi, Siveru A’lami’n-Niibela, 9:340; 1gde, “Mihne Siirecinde Ahmed b. Hanbel ve Taraftarlar”,
s.165.

337 Zehebi, Siveru A’lami’n-Niibela, 9:340; igde, “Mihne Siirecinde Ahmed b. Hanbel ve Taraftarlar1”,
s.165.
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ozellikle de karsit goriiste olanlar, kendi iclerindeki kisilere karst bile uygulanan bir

mihne s6z konusu olmustur.*3

Halife Miitevekkil hilafete gectikten sonra oOzellikle orduda ve yonetimde
Tiirklerin baskinliginin arttig1 bir donem basladi. Bu donem kaynaklarda “1. Tiirk Nufuzu
Donemi” diye isimlendirilmistir. Bu donemin ardindan da Abbasi Devleti’ndeki gerileme
donemi baslamistir. Bu donemin ardindan Abbasi Devleti’nde “i¢ karisikliklar,
komutanlarin halifelerin iizerindeki rolii, isyanlar, devlet topraklarinda daralma, etnik
karsitliklar, mezhep catigsmalari, taht miicadeleleri ve sik halife degisimleri” yasanmis ve

sikintili bir siirece girilmistir.>*

Halife Miitevekkil ile biten 1. Mihne Donemi uygulamalarinin ardindan
yasananlar ¢calisgmamizin esas konusu olan 2. Mihne Donemi hadiselerini olusturdugu
icin, burada Halife Miitevekkil Donemi ile ilgili olarak bu kadar bilgi vermekle
yetinecegiz. Miitevekkil doneminde yasanan hadiseleri daha kapsamli bir sekilde 2.

Mihne Donemi baglig1 altinda aktaracagiz.
1.4. Mihne Doneminde Hanefiler

1.4.1. Hanefilerin Halku’l-Kur’an Meselesine Yaklasim

Hanefi mezhebinin ilk ¢ikis yeri olarak kaynaklarda Kufe sehri
zikredilmektedir.>** imam-1 Azam Ebd Hanife bu ilim merkezinde yetismistir.>*' Kufe
okulu olarak bilinen bu ilim merkezi Arap-Mevali ayriminin 6érneklerinden biridir. Emevi
toplumundaki Arap-Mevali ayrismalar1 neticesinde Mevali olanlarin agirlikta tercih ettigi
bir merkez haline donilisen Kufe okulunda gérevi Hammad’dan sonra 6grencisi Ebl
Hanife devir almistir.>*? Imam-1 Azam’in 6zel olarak yetistirdigi 40 fakih talebesinden
s6z edilir. Oyle ki bu talebelerin biiyiik kism1 Halife Harun Resid dénemi ve sonrasinda

kadi ve Kadu’l-Kudat olarak gorev almis 6nemli isimlerdir. Din ve hukuk alanlarinda s6z

338 [gde, “Mihne Siirecinde Ahmed b. Hanbel ve Taraftarlar1”, s.168.

339 Gedik, Sehl b. Abdullah et-Tiisteri ve Tasavvufi Goriisleri.

340 e]l-Mutahhar b. Tahir Makdisi, el-Bed’ii Ve’t-Tarih (Port Said: Mektebetii’s-Sekafe ed-Diniyye, t.y.),
s.116.

341 7ekeriyya Saribulak, Ebii Hanife'den Matiiridi’ye Hanefi Itikadinin Gelisim Siireci (Doktora Tezi,
Yiiziincii Y1l Universitesi, 2019), s.106.

32 Mehmet Erdogan, “Ibn Mes’ud’dan Ebu Hanife’ye Rey Mektebi”, ed. Ibrahim Hatipoglu (imam-1 Azam
Ebu Hanife ve Diisiince Sistemi, Bursa: Kurav Yayinlari, 2005), s.331.
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sahibi kisiler olmuslardir.’** Kaynaklarda verilen bilgilere gore; bu 40 fakihin 6 tanesi
Kadu’l-Kudat’lik, 28 tanesi kadilik, 2 tanesi miictehitlik yapmistir. Diger 2 kisi de

dnemine binaen, Ebx Yusuf ve Ziifer’dir, seklinde isim olarak zikredilmistir.3**

Imam-1 Azam’m 6grencilerinin basarilari ile birlikte gériisleri de hizl bir sekilde
yayilmaya baslamistir. Ozellikle de Halife Harun Resid doneminde KAdu’l-Kudat olarak
goreve getirilen Ebli Yusuf’un ardindan Hanefi alimleri 6zellikle kadilik makamlarina
getirilmeye baglanmistir. Ebi Yusuf doneminde O6nemli merkezlere atanan Hanefi

kadilar1 sayesinde Hanefi mezhebi en yaygin mezhep konumuna ulasmistir.>#

Irak bolgesi sahabe doneminde 6nemli ilim merkezleri arasinda yerini almistir.
Sahabenin ardindan Irak ekoliiniin basin1 Ebti Hanife cekmistir. imam-1 Azam Ebd Hanife
devlet erkani ile yakin iliskiler kurmaktan kaginmis, kendisine verilen gorevleri de bu
nedenle kabul etmemistir. Ancak 6grencileri onemli mevkilerde gorevlerde bulunmus ve
yonetim ile yakin iliskiler icerisinde olmuslardir. Ozellikle Imam Ebd Yusuf ve Imam
Muhammed gibi fakihlerin donemlerinde Hanefilik hizla yayilmistir. Sinirlar: genisleyen
Abbasi Devleti’nin Kadu’l-Kudat’inin ve 6nemli merkezlerdeki kadilarinin Hanefilerden
olmas1 Hanefi mezhebinin yeni cografyalara yayilmasma ve yerlesmesine imkan

saglamigtir.>4¢

Imam-1 Azam Ebi Hanife’nin vefatmin ardindan fikihta Hanefi mezhebine
mensup olan isimlerin itikatta farkli farkli goriisleri benimsedikleri goriilmektedir.
Ozellikle Mu’tezile, Sia, Miircie ve Kerramiye gibi goriisleri benimsemislerdir.?*’
Matiiridi mezhebinin olugsmasinin ardindan Hanefilerin biiyiik bir kism1 bu ekole dahil

olmuslardir.

1. Mihne Dénemi uygulamalari bagladiginda Irak’taki Hanefilerin biiytik bir kismi

itikatta Mu’tezile’ye mensup idiler.>*8

33 Makdisi, el-Bed’ii Ve’t-Tarih, s.167.

344 Ebu Zehra, Ebii Hanife, trc. Osman Keskinoglu (Istanbul: Daru’l-Fikri’l-Arabi, 1981), 5.229.

345 Saribulak, Ebii Hanife den Matiiridi 've Hanefi Itikadinin Gelisim Siireci, s.107.

346 Saribulak, Ebii Hanife den Matiiridi 've Hanefi Itikadinin Gelisim Siireci, s.108.

3#7 Muhammed Abdulhay b. Muhammed el-Leknevi, er-Ref” ve’t-Tekmil fi’l-Cerhi ve’t-Ta’dil, 3. Bs
(Halep, 1407), 5.362.

348 Makdisi, el-Bed’ii Ve’t-Tarih, s.167.
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fmam-1 Azam Eba Hanife ile Ehl-i Hadis arasinda ilmi bakimdan bir anlasmazlik
hep var olmustu. Ebti Hanife’ nin ilmi kisiliginden, verdigi fetvalardan, devlet erkani ile
1liml1 miinsabetlerinden rahatsiz olan Ehl-i Hadis, Ebi Hanife’yi ve devaminda Hanefileri
biiyiik elestirilere maruz birakmuslardi. Ozellikle de 1. Mihne Dénemi politikalar
uygulandigr donemlerde Hanefi mezhebi Ehl-i Re’y’in dolayisiyla da Ehl-i Siinnet’in
temsilcisi haline gelmisti. Bu donemde yasananlar Ehl-i Hadis’in Hanefi Mezhebi
mensuplarina olan bakis agisin1 da tamamiyla degistirmisti. Onceleri sadece fikri
tartismalar, elestiriler seklinde olan catigsmalar yerini daha ciddi manada tepkilere
birakmusti. Oyle ki birbirlerinin arkasinda namaz kilmama, fetvalarina itibar etmeme,
imanlarin1 sorgulama, kiifre diigmekle itham etme gibi bir¢ok olumsuz sonuca yol
acmist. 1. Mihne Dénemi’nde onceleri Bagdat’ta baslayan uygulamalarin ardindan bu
ayrisma, zamanla Horasan ve Maveraiinnehir Bdlgelerinde daha fazla kendini
gostermistir. Keza bu bolgeler merkezden uzak oldugu icin Abbasi Devleti’nin
midahalesinden uzakta kalmistir. Zaten Horosan bdlgesinde Hanefi Mezhebi karsit1 bir
Ehl-i Hadis grubunun varlig1 2/8. Asrin ortalarindan beri bilinmekteydi. Bu grubun daha
sonra Bagdat’ta Ehl-i Hadis’in glindeme gelecek Onemli isimlerini olusturacakti.
Ardindan 2. Mihne Doneminde Hanefilere yonelik olumsuzluklar siddetlenerek devam

etmistir. Hatta bunun sonucunda olusan ayriligin izlerini bugiin dahi gérmek miimkiindiir.

Mihne Dénemleri uygulamalarina gegmeden 6nce imam-1 Azam Ebéi Hanife’den
o doneme kadar olan siirecte Haneft mezhebine yonelik iddialara ve alimlerinin Halku’l-
Kur’an meselesi ile ilgili goriislerine kisaca deginmenin Hanefilerin bu konudaki

yaklasimlarin1 anlamamiza katkisi olacaktir.

1.4.1.1. Ebu Hanife’nin Halku’l-Kur’an Yaklasim

fmam-1 Azam Eba Hanife’nin Halku’l-Kur’an fikrini ilk olarak ortaya atan kisi
oldugu®® ya da tartismaya Cehm b. Safvan gibi dahil oldugu®° veya Imam-1 Azam ile
Cehm b. Safvan arasinda gegen bir tartisma neticesinde ortaya ¢ikan bir goriis olduguna®>!
dair bilgiler baz1 kaynaklarda aktariimaktadir. Ancak bunun imam-1 Azam Eb Hanife’ye

atilmis bir iftira oldugu goriisiinde olanlar da bulunmaktadir.>>> Eb(i Hanife’nin ve

349 Ebu Abdirrahman, Kitabu’s-Siinne, 1:183.; Hatip el-Bagdadi, Tarihu’l-Bagdat, 15:518-527.
350 ibn Kuteybe, el-Ihtildf fi'l-Lafz- ve 'r-Red Ale’l Cehmiyye ve’l-Miisebbihe, s.60.

31 Watt, Islam Diisiincesinin Tegekkiil Dénemi, s.305.

352 Ebu’l-Hasen el-Es’ari, el-Ibdne an Usili’d-Diydne (Kahire: Daru’’1-Ensar, 1977), s.90-91.
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ogrencilerinin bu olayin ortaya ¢ikmasi ile herhangi bir baglantilarinin olmadig: da yine

aktarilan bilgiler arasindadir.’*

imam-1 Azam Ebd Hanife ve 6grencileri ile ilgili Halku’l-Kur’an konusunda
ortaya atilan bu iddialarin temelinde Mihne olayinin gerek olusum gerek uygulama
alaninda olan 6nemli sahislarin itikatta Mu’tezili olmalart ile birlikte fikihta Imam-1
Azam’m mezhebine bagli olmalarindan kaynaklanmaktadir. Bu nedenle Mihne
doneminde bir¢ok baski, eziyet ve zuliimlere ugrayan sahislar bu durumdan Eba
Hanife’yi ve Ogrencilerini  sorumlu tutarak onlara saldirn ve karalamalarda

bulunmuslardir.3>*

Ebl Hanife hiikiim verme ve bilgi kaynagi olarak kabul etme noktasinda devrinin
diger alimleri gibi Kur’an-1 Kerim’i ilk siraya koymaktaydi. Kur’an-1 Kerim’e karsi ¢ok
saygiliydi. “Harice b. Mus’ab’in dedigine gore, Kur’an-1 Kerim’i bir rekatta hatim eden
dort imamdan biridir.”3>> Eb Hanife’ye gore Kur’an asildir ve herseydir. Siinneti anlama
metodunda bile Kur’an’1 onciiller, Kur’dn’a gére degerlendirmeler yapardi. Kur’an-1
Kerim Ebl Hanife’nin hayatinda sadece bir hukuk kaynagi degil, ayn1 zamanda maddi ve

manevi ilham kaynagidir.>>¢

Eb( Hanife’nin kendisinden sonra meydana gelen Mihne hadiselerinde adinin
gecmesi onun yasadigi devirde yapmis oldugu yorumlardan kaynaklanmaktadir. Bu
yorumlari iki farkli acidan ele alinmalidir. Birincisi, Kur’an-1 Kerim’in biitiinliigline,
onun dilinin Arapga olmasi nedeniyle Arapga telaffuzun dahil olup olmadigidir. Ikincisi
de Halku’l-Kur’an meselesidir. Ebli Hanife’'nin giliniimiize ulagan eserleri arasinda
Halku’l Kur’an meselesi ile ilgili bilgilere ulasmis isek de Arapga telaffuz’un Kur’an’in
mahiyetine dahil olup olmadigi hususunda kendi eserlerinde herhangi bir bilgiye

rastlayamadik.

Imam-1 Azam’a isnad edilen bu iddialarin temelinde “Kur’dn-i Kerim'in

manasinin asil oldugu, kiraatinin farkl bir dille yapiimasinda sakinca bulunmadigi, bu

33Hatip el-Bagdadi, Tarihu’l-Bagdat, 15:517-518.

34Mustafa es-Sibai, es-Siinne ve Mekdnetiiha fi't-Tesri’i’I-Islami, 2. Baski (Beyrut: el-Mekteb el-Islami,
ty.), s.142.

355 S6z konusu imamlar sunlardir: Osman b. Affan, Temim ed-Dari, Said b. Ciibeyr ve Eb{i Hanife. Genis
bilgi i¢in bkz. Ebu Abdullah Hiiseyin b. Ali Saymeri, Ahbdru Ebi Hanife ve Ashabihi (Beyrut: Daru’l-
Kiitiibu’l-Arabi, 1976), s.45-46.

3% Faruk Beser, “Ebt Hanife’nin Kur’an Anlayis1”, Usul Islam Arastirmalar: 1/1 (2004): 9.
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farkly dille yapilan kiraatlerin de esasinda Kur’an oldugu” goriisii vardir. Imam-1
Azam’m bu gériisiine kendisinin eserlerinde rastlayamadik. Ancak Hanefi fikih eserleri
alaninda yayginlik kazanmis olan Zahiru’r-Rivaye eserlerindeki serhlerde bu konu ile

ilgili olarak bahisler mevcuttur.?>’

Semsu’l-Eimme Serahsi ‘Usulii’s-Serahsi’ adli eserinde, imam-1 Azam Eba
Hanife’yi savunup yukaridaki goriisii destekleyen su sozleri soyler: “Mesayih
Sfukahamizdan pek ¢ogu, Kur’an-i Kerim’in icazimin lafiz ve mana beraberliginde
oldugunu soylerler. Ozellikle de Ebi Yusuf ve Muhammed’in gériislerine gore bu
boyledir. Bu ikisi diyorlar ki, namazda Fars¢a Kur’dn okuma ile kiraat farzi yerine
getirilmis olmaz, velev ki, Allah’in muradimin okuduguyla anlatilan oldugunu kesin
olarak bilmis olsun. Ciinkii kiraatte farz olan sey, miiciz olanm okumaktir. Bu da ancak

nazim ve mana beraberligiyle olur.”**

Serahsi daha sonra savunmasina su ctimleler ile devam eder: “Benim anladigima
gore onlar bu sozleriyle, nazim olmaksizin, tek basina mana mii’ciz olmaz, demek
istemiyorlar. Ciinkii Kur’dn-1 Kerim’in manasimin da miiciz oldugunun delilleri agiktir.
Nitekim miiciz olan, Kelamullahtir. Kelamullah ise ezelidir, yaratilmig degildir. Oysa
Arapga ve Farsca dahil, biitiin diller yaratilmistir. Dolayisiyla, nazim olmaksizin icaz
olmaz diyen birisinin, yaratilmig olanin miiciz oldugunu soylemis olmasi gerekir ki, béyle
bir sey diisinmek caiz olmaz. Ikinci olarak, Hz. Peygamber biitiin insanliga
gonderilmistir ve bilinen bir husustur ki, Arap olmayan birisinin, Kur’dn-1 Kerim’in
benzerini Arapga olarak yapamamasi onun aleyhine bir delil teskil etmez... Bu sebeple
Ebii Hanife namazda Farsga kiraati caiz gérmiistiir. Sonra bu iki imam da Arapg¢a kiraate
gli¢ yetiremeyenler icin ayni cevabi verirler. Bu da gosteriyor ki, onlara gére de mana
miucizdir. Ciinkii miiciz olani okuyamayandan kiraat, tamamen diiser. Oysa boyle
birisinden kiraat farzi tamamen diismemis, aksine bu Fars¢a kiraatle yerine getirilmigtir.
Arapga kiraati becerebilen, onlara gore Fars¢a kiraatle farzi yerine getirmis olamaz ama

bu, Farsca ile okumanin miiciz olmamasindan degil, aksine gii¢ yetirebilenler icin boyle

357 Semsuleimme Serahsi, Usiilii’s-Serahsi (Beyrut, 1973), 1:281-282.; Alaiiddin Ebi Bekr b. Mes’ud
Kasani, Bedai’u’s-Sanai’ fi Tertibi’s-Seria’, 2. Bs (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiye, 1986), 1:112-113.;
Ahmet Molla Civen, Nurii'I-Envar fi Serhi’l-Mendr (Beyrut: Ebii’l-Berekat en-Nesefl, Kesfii’l-esrar i¢inde,
1986), 1:13-14.

358 Serahsi, Usilii’s-Serahsi, 1:281-282.
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bir riikiinde Allah Rasulii’ne ve onu izleyenlere uymanin farz olmasindan dolayidir. Bu

uyum da ancak Kur’dn-1 Kerim’i Arap¢a okumakla olur. >

Serahsi’den sonra Imam Kasani’de Eba Hanife’nin Kur’dn konusundaki

goriislerini savunan 6nemli temsilcilerden biri olmustur.>®°

imam-1 Azam Ebd Hanife’nin Kur’an-1 Kerim’in Arapca disinda bir dille, yani
Farsga olarak da okunabilmesine yonelik olarak vermis oldugu bu fetva farkli agilardan
meseleye dahil edilmistir. Anlasildig1 iizere imam-1 Azam bu fetvasinda sadece namaz
kiraatinden bahsetmekteydi. Sonraki donemlerde bu fetvasi yiiziinden Halku’l-Kur’an
tartismalarinda ismi anilmis ve bu konudaki delilleri Kur’an-1 Kerim’in mahliik olmasi
ve Arap dilinin de herhangi bir kutsiyeti olmadigi gibi konularda bir arglimana

doniistiiriilmiistiir.*°!

Ebl Hanife’'nin Arapga bilmeyenlerin Kur’an-1 Kerim’i farkli dillerde
okuyabilmesinin de Kur’an olabilecegi yoniindeki fetvasi ile ilgili siiregelen uzunca bir
tartisma vardir. Hatta onun sonradan bu goriisiinden dondiigiinii sdyleyenlerde vardir.
Ancak bu konu ayri bir arastirma konusu olmasi nedeniyle biz konumuzla alakali olan
kisimlar1 anlattiktan sonra Ebi Hanife’nin Halku’l-Kur’an meselesindeki yaklagimina

geciyoruz.

fmam-1 Azam Ebd Hanife’ye Halku’l-Kur’an konusunda 3 farkli goriis nispet

edilmistir:

I- Kur’an-1 Kerim’in Allah’in kelami olduguna iman etmek gerekir. Ancak
onun yaratilmis olup olmadig1 hususunda tartismaya girmek caiz degildir.

2- Kur’an-1 Kerim yaratilmistir. Ciinkii Allah disinda var olan her sey
yaratilmistir.

3- Kur’an-1 Kerim Allah kelamidir. Ancak yaratilmis degildir. Ama insanlarin
onu dilleri ile telaffuz etmeleri ve yazmalarina ait olan eylemleri ise

yaratilmistir. Yani insanlarin fiilleri yaratilmistir, 36>

359 Serahsi, Usiilii's-Serahsi, 1:281-282.

3%0 Genis bilgi i¢in bkz. Kasani, Bedai, 1:112-113.

361 Molla Civen, Nurii’l-Envar fi Serhi’l-Mendr, 1:13-14.

362 Demirel, Hadis Tasnifinin Altin Caginda Halku’l-Kur’an Meselesi ve Hadis Kaynaklarina Etkisi, s.35.
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Halku’l-Kur’an meselesini ilk ortaya atan isimler arasinda imam-1 Azam Eba
Hanife’nin de adinin gegtigini daha 6nceden de aktarmistik. Cehm b. Safvan ile birlikte

yaptig1 bir miinazara esnasinda bu gériisii ilk kez dillendiren kisi oldugu sdylenmistir.>®?

Imam-1 Azam Ebii Hanife’ye Siileyman b. Mukatil ve Cehm b. Safvan ile ilgili
goriigleri soruldugunda onun, ikisi hakkinda bir kiyaslama yaparak soyle dedigi
aktarilmustir: “Ikisi de asirrya gitmistir. Cehm tesbihi nefy etmekte (asir1 tenzih) asiri
giderek ‘Allah bir sey degildir.” demistir. Mukatil ise Allah’1 yarattiklarina
benzetmistir.”*** Imam-1 Azam’in aktarmis oldugu “Allah bir sey degildir.” s6ziinden
maksat; Allah’in zat1 ve sifatlar1 var, ancak Allah yaratilmis olan esyalarla ayni zat ve
sifata sahip degildir. Allah bir seydir, ancak yarattig1 var olan diger seyler gibi de
degildir.%

Halku’l-Kur’an tartismalarinin yeni yeni basladigi ilk donemlere gelen Ebi
Hanife, “Allah’in kelam sifatinin gayr-1 mahlik; Kur’dn'’1 telaffuz etmek, okumak, yazmak
gibi fiillerin ise mahluk” olarak agiklamistir. Kendi ifadesi ile de “Kur’dn-1 Kerim
Mushaflarda yazili, kalplerde mahfuz, dillerde okunan ve Hz. Peygamber’e indirilen
Allah kelamidir. Bizim Kur’an-1 Kerim’i telaffuzumuz, yazmamiz ve okumamiz mahlik
fakat Kur’an mahlik degildir.?% demistir. Ancak bu sekilde Kur’an’in mahlik
olmadigini savunmasina ragmen yine Cehmi yaftalamasi yemekten kurtulamamistir.
Muhalifleri tarafindan birgok konuda ithamlara maruz kalan imam-1 Azam Ebt Hanife
bazen “Kur’an’in mahluk oldugunu savunan bir bid’at¢i” olarak da nitelendirilmistir.
Daha sonraki siire¢lerde Kufe kadiligi ve Beytiilmal idareciligi gérevi gibi onemli
mertebelere getirilmek istenilmis ise de Ebl Hanife bu gorevden ka¢inmis ve bunun
neticesi olarak hapsedilerek ciddi eziyetlere maruz birakilmistir. Her giin kirbaglandigi
rivayetler arasindadir. 767 yilinda vefat eden Ebli Hanife’nin zehirlendigi, dayak ve
iskence nedeni ile ya da gordiigii iskence ve eziyetler neticesinde hastalandigi ve bu

hastalik neticesinde gdzaltina alindig1 ve bu sekildeyken 6ldiigii aktariimaktadir.>®”

33 fbn Teymiyye - thk. Abdurrahman b. Muhammed Ibnu’l Kasim, Mecmii ‘u’l-fetdva (Medine:
Mecmu’ati’l-Melik Fehd, 1995), 6:542.

364 Ebu Bekir Ahmed b. Ali, Tarihu Bagdat, 15:207. Naklen: Demirel, Hadis Tasnifinin Altin Caginda
Halku’l-Kur’an Meselesi ve Hadis Kaynaklarina Etkisi, s.31.

365 Demirel, Hadis Tasnifinin Altim Caginda Halku’l-Kur’an Meselesi ve Hadis Kaynaklarina Etkisi, s.31.
3% Eb0 Hanife, el-Fikhii'l-Ekber, s.21.

367 Fatih Mehmet Y1lmaz, “Eb( Hanife (767)”, Miisliimanlarin Engizisyonu-1, ed. Mehmet Azimli, 4. Bask1
(istanbul: Mana Yayinlari, 2021), s.75-78.
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Ebl Hanife’ye nispet edilen el-Vasiyye adli risaleden aktarilan bir diger ifade de
ise Ebll Hanife soyle demistir: “Biz ikrar ederiz ki Kur’dn, Allah’in mahlitk olmayan
kelami, vahyi ve indirdigi (kitabidir). Ne O nun kendisidir, ne de ondan baskasidir. Belki
bir gerceklik olarak O’nun sifatidr. Mushaflara yazilmistir, dillerimizde okunmaktadir.
Hafizalarimizda mahfuzdur. Ancak oraya hulul etmis/girmis degildir. Miirekkebi, kagudl,
vazist mahliktur. Ciinkii bunlar kullarn fiilleridirler. Allah’in kelami ise mahliik degildir.
Yazi, harfler, kelimeler ve ayetler/ciimleler Kur’'an’a delalet eden (vasitalardir). Ciinkii
insanlar (Kur’an-1 Kerim’i anlamak i¢in) bunlara muhtactirlar. Allah in kelami ise kendi
zati ile kaimdir. Ancak manasi iste bu vasitalarla anlasiimaktadir. Su halde, kim Allah in
kelami mahliiktur derse o yiice Allah’a karsi kdfir olmus olur. Oysa Allah mabuddur ve
O hep oldugu gibidir. Kelami O’ndan ayrilmaksizin okunmakta, yazilmakta ve
hifzedilmektedir.”**® Imam-1 Azam’in burada “Allah’a kars1 kafir olmus olur” sozii ile
dinden ¢iktigin1 kastetmemistir. Zira EbG Hanife tekfir hususunda “Bir insani imana

sokan ne ise, onu ancak onun inkar1 dinden ¢ikarabilir.”*%° demistir.

Ebi Yusuf’tan aktarilan bir rivayette o, Ebll Hanife’nin Halku’l-Kur’an meselesi
ile ilgili goriisleri hakkinda soyle diyor: “Ebt Hanife ile Kur’an-1 Kerim’in mahlik olup
olmadig1 konusunda alt1 ay tartisildi ve goriisii, mahlik olmadigina ve kim mahlik derse
onun kafir olduguna geldi.”*’® Ancak ayn1 haber Es’ari’nin el-Ibane adli eserinde sdyle
gecmektedir: “Eb0 Yusuf demistir ki: “Eb0 Hanife ile iki ay tartistik ve nihayet o, Kur’an

mahliktur goriisinden dondii.”?"!

Imam’1 Azam’a isnad edilen bu goriislerin sahihligi hususunda siipheler vardr.
Zira Ebl Hanife’nin Fikhu’l-Ekber adl1 eserinin ilk serhlerinden birini yapan Ebu’l-Leys
es-Semerkandi(v.373/983) bu goriisleri aktarirken EbGi Hanife’ye nispet etmemistir.
Es’arilerin goriislerini cevaplarken bahsetmistir. S6z konusu serhte EbG Hanife’nin

Kur’an-1 Kerim’in yaratilmighg ile ilgili herhangi bir goriisii aktarilmaz.?’

38 Numan b. Sabit Ebl Hanife, el-Vasiyye, trc. Mustafa Oz (Istanbul: imam-1 Azam’in 5 Eseri i¢inde,
1981), s.86-91.

369 Beger, “Ebii Hanife’nin Kur’an Anlayis1”, s.28.

370 Molla Hiiseyin b. Iskender er-Rumi, Cevheretii’I-Miinife fi Serhi Vasiyyeti Ebi Hanife (Haydarabad: er-
Resailii’s-Seb’a fi’l-Akaid i¢inde, 1980), s.66. Naklen:Beser, “Ebl Hanife’nin Kur’an Anlayis1”, s.29.

371 el-Es’ani, el-Ibdne an Usili’d-Diydne, s.88.

372 Beser, “Eb(i Hanife’nin Kur’an Anlayis1”, s.28.
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Ebl Hanife nin Kur’an-1 Kerim’in yaratilmishigi hususunda Ahmed b. Hanbel’den
nakledilen bir habere gore ise: “Ebl Hanife nin Kur’an’a mahlik dedigine dair bize sahih

bir haber gelmemistir.”*”® demistir.

fmam-1 Azam Eba Hanife, Kur’an-1 Kerim’in mahlik olmadigmi, onun dili olan
Arapca’nin mahlik oldugu goriisiindedir. Bu goriisiinii Fars¢a okunan Kur’an-1 Kerim’in
de Kur’an olabilecegi goriisii ile birlestirmek gerekir. Bu durumda “Lafzin tarihselligi,
mananin ise ezell ve ebediligi, yani bir bakima evrenselligi sonucu karsimiza ¢ikar ki,
bundan onun bu 6zel goriisiiniin, bu giinlerde moda olan Kur’an-1 Kerim’in tarihselligi

95374

anlayisindan farkl bir sey oldugu”’’* anlagilir.

Goriildii iizere Imam-1 Azam Eba Hanife’den aktarilan konu ile ilgili gériislerde

tam bir netlik s6z konusu degildir.

Ebi Hanife’nin Kur’an-1 Kerim’in sadece telaffuzunun mahluk oldugu goriisiinde
oldugu ancak Kur’an-1 Kerim’in mahluk oldugu goriisii konusundaki bilgilerin onu
kotiilemek amagh sdylendigi aktarilmaktadir.’”> Bu goriisiin gerekcesi olarak Buhari ve
Es’ari gibi isimlerin kendi goriislerini temellendirmek i¢in goriislerini Eb0 Hanife’ye
atfettiklerinden bahsedilir. Yukarida da agikladigimiz gibi Ebli Hanife’nin 6grencisi ile 6
aylik bir miinazarada bulundugu ve bunun ardindan goriisiinii degistirdigi bilgisinden

bahsedilmektedir.>”¢

Alman Islam Tarihgisi Wilferd Ferdinand Madelung, Ebti Hanife’nin Halku’l
Kur’an meselesi ile ilgili goriisleri hakkinda sunlar1 séylemistir: “Ebt Hilal el-Askerd,
Halk’ul Kur’an meselesinin insanlar arasinda bir ihtilafa doniismesi, Ebt Hanife
zamaninda ortaya ¢ikmistir, demistir. EbG Yusuf’a konu ile ilgili bir soru yoneltildiginde
o, cevap vermekten kaginmis ve konuyu hocasina sormustur. imam-1 Azam Eba Hanife

ise Allah’in disindaki herseyin yaratilmis oldugunu, bu sebeple de Kur’an-1 Kerim’in de

373 Semseddin Muhammed b. Ahmed b. Osman Zehebi, Menakibii’I-fmam Ebi Hanife ve Sahibeyhi Ebi
Yusuf ve Muhammed b. el-Hasan, thk. Muhammed Zahid el-Kevseri ve Ebu’l-Vefa el-Efgani, 3. Bs
(Beyrut: Lecnetii Thyai’l—Meariﬁ’n—Numaniye, 1408), s.27.

374 Beger, “Ebii Hanife’nin Kur’an Anlayis1”, s.33.

375 Yusuf Sevki Yavuz, “Ebu Hanife”, DI4 (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1994), 10: 140.

376 Bagdadi, Tarihu Bagdad (Tarihu Medineti’s-Seldm), 15:517; Ahmed b. el-Hiiseyin Beyhaki, el-Esmd
ve’s-sifdt, ed. Imadiiddin Ahmed Haydar (Beyrut: Mektebetii’s-Sutidi, 1985), 1:388.

68



yaratilmis olmasi gerektigini sylemistir.”*’” Ayrica Madelung; Es’ari*’®, Darimi®”®, bn
Kuteybe*? gibi 6nemli isimlerden aktarilan rivayetleri de incelemis ve degerlendirmistir.
Sonug olarak imam-1 Azam’in Kur’an-1 Kerim’in méahluk oldugu goriisiinii kabul ettigi,
ancak Ebi Hanife’nin bu goriisliniin Mu’tezile’nin goriisiinden farkli oldugunu dile
getirmigtir. Mu’tezile bu gorlisii Allah’m birligi ilkesi ile temellendirirken, Ebt
Hanife’nin de Allah’tan bagka her seyin yaratilmis olmasindan hareketle Kur’an’inda

yaratilmis olmas1 gerektigi goriisiinde oldugunu ifade eder.>8!

1.4.1.2. Diger Hanefilerde Halku’l-Kur’an Yaklasim

Ebl Hanife’'nin 6nde gelen &grencilerinden biri olan ve Halife Harun Resid
doneminde Kadu’l-Kudatlik yapan Ebl Yusuf’un, bazi kaynaklarda Kur’an-1 Kerim’in
mahluk olmadig1 goriisiinii benimsedigi aktarilmaktadir.®* Ogrencisi Bisr el-Merisi ile
yaptig1 bir miinazara esnasinda onu Halku’lI-Kur’an goriisiinii benimsemesi nedeni ile sert

bir dille elestirmistir.*?

Israilli oryantalist Nurit Tsafrir, EbG Yusuf’un Halku’l-Kur’an meselesi hakkinda
goriisleri ile ilgili olarak sunlari sdylemistir: “EbG Yusuf kelami anlamda Ehl-i1 Hadis’e
yakin olan birisi olmasina karsin Halku’l-Kur’an meselesinde Kur’an’in mahluk olusu
gorlisiine siddetle kars1 ¢ikmasi, slinnilerin sonradan ortaya ¢ikardigi gegmise dontik bir

faaliyettir.”384

Madelung’un ifadelerine gore ise Ehl-1 Hadis taraftarlart Mihne hadiseleri ortaya

¢ikana kadar Kur’an-1 Kerim’in mahluk olmadigini benimseyen bir goriiste bulunmadilar.

377 Ebd Hilal el-Askeri, el-Evdil (Tanta: Daru’l-Besir, 1408), s.251. Naklen: Wilferd Madelung, “The
Origins of the Controversy Concerning the Creation of the Qur’an”, Sive Studia F M Pareja Octogenario
Dicata, ed. J.M. Barral, 1974, s.508-511.

378 el-Es’ari, el-Ibdne an Usiili'd-Diydne, s.29-30. Naklen:Madelung, “The Origins of the Controversy
Concerning the Creation of the Qur’an”, s.508-511.

37 Darimi - Tahk. Hamid el-Fikhi, Reddii’l Imam ed-Darimi Osman b. Said ald Bisr el-Merisi el-Anid
(Beyrut: Daru’l-Kutubu’l-Ilmiyye, 1939), s.106-117. Naklen: Madelung, “The Origins of the Controversy
Concerning the Creation of the Qur’an”, s.508-511.

3% Tbn Kuteybe, el-Ihtildf fi'I-Lafz- ve 'r-Red Ale’l Cehmiyye ve 'l-Miisebbihe, s.60. Naklen: Madelung, “The
Origins of the Controversy Concerning the Creation of the Qur’an”, s.508.511.

381 Madelung, “The Origins of the Controversy Concerning the Creation of the Qur’an”, s.508-511.

32 Bagdadi, Tarihu Bagdad (Tarihu Medineti’s-Seldm), 15:517-519; Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibela,
8:538; Veki, Ahbdru’l-Kuddt, 3:257-258.

383 Veki, Ahbdru’l-Kudat, 3:257; Watt, Islam Diisiincesinin Tesekkiil Dénemi, $.356.

384 Nurit Tsafrir, The Spread of the Hanafi School in the Western Regions of the ‘Abbasid Caliphate up to
the End of the Third Century A.H. (Hicri 3. Yiizyilin Sonlarina Kadar Abbasi Hilafetinin Bati Bolgelerinde
Hanefi Mezhebinin Yayilmasi) (Ph.D. Thesis(Doktora Tezi), Princeton University, 1993), s.110-111.
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Kufeli olan Ehl-i Hadis alimleri bu konuda herhangi bir kabulii dogru bulmuyorlardi. Bu
alimler arasinda “Eba Bekir el-Ayyas (v.179/795), Ebti Muaviye ed-Darir (v.195/811) ve
Ebi Usime Hammad b. Usame (v.201/817)” gibi 6nemli Ehl-i Hadis alimlerini
zikreder.*®> Ebt Yusuf’un da Ehl-i Hadis ile ayni ¢izgide oldugunu ve bu hususta, Kur’an
ne mahliktur ne de gayri mahliktur diyenlerin arkasinda namaz kilmanin dahi caiz
olmadigini®® soyledigini zikreder. Ebi Yusuf’un 6grencisi olan Bisr el-Merisi’nin de bu

konuda ayni1 goriiste olmasini delil olarak gdstermektedir.®’

Imam-1 Azam Ebd Hanife’nin 6nemli 6grencilerinden biri olan Muhammed b.
Hasan Seybani’nin(v.189/805) de Halku’l-Kur’an fikrini benimsedigi aktarilir.>*® Bu
goriisii kabul ettigi Halife Me’mun tarafindan da delil olarak kullanilmistir. Halife
Me’mun 1. Mihne Ddénemi’nde sorgulamaya tabi tutulan Seccade’ye fikih 6grendigi
hocalarindan bu konuda herhangi bir sey duymadigini sdylemesi lizerine tepki gostermis
ve dersi dinlememekle itham etmistir. Seccade’nin hocalar1 olan Yusuf b. Ebi Yusuf ve
Muhammed b. Hasan es-Seybani’nin Kur’an-1 Kerim’in mahluk oldugu goriislinii

benimsediklerini ima etmisgtir.>®

Imam-1 Azam Eba Hanife ve imam Muhammed’in de Cehmilik ithamu ile
suglanmasti onlarin bu goriisii benimsediklerine delil olarak gosterilir. Imam Yusuf un ise
bu konuda herhangi bir ithama maruz kalmadan ayr1 tutulmasi onun Ehl-i Hadis’e yakin

olmasi ile iligkilendirilir.

Hanefi alimlerinden Bisr el-Merisi,**° Yahyab. Eksem,*! Hammad b. Seccade,*”?

Hasan b. Ziyad el-Lii’liii,**® Ismail b. Hammad Ebf Hanife,*** Ibrahim b. El-Cerrah b.

385 Madelung, “The Origins of the Controversy Concerning the Creation of the Qur’an”, s.519; Darimi - el-
Fikhi, Reddii’l imam ed-Darimi Osman b. Said alé Bisr el-Meris el-Anid, s.108-110.

3% Darimi - el-Fikhi, Reddii’l Imam ed-Darimi Osman b. Said alé Bisr el-Meris el-Anid, s.110.

387 Madelung, “The Origins of the Controversy Concerning the Creation of the Qur’an”, 5.519-520.

388 Saymeri, Ahbdru Ebi Hanife ve Ashdbihi, s.120-130.

389 Taberi, Ebu Ca’fer Muhammed b. Cerir, Tarihii’t-Taberi, 8:643.

3% Mehmet Umit, “Mihne Siirecinde Hanefiler”, Hitit Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 9/1 (2010):
101-130.

¥ Bagdadi, Tarihu Bagdad (Tarihu Medineti’s-Seldm), 16:290.

392 Taberi, Tarihu’l-Umem ve’lI-Muluk, 8:644.

393 Darimi - el-Fikhi, Reddii’l Imam ed-Darimi Osman b. Said ald Bisr el-MerisI el-Anid, s.117; Saymer,
Ahbaru Ebi Hanife ve Ashabihi, s.131-133; Bagdadi, Tarihu Bagdad (Tarihu Medineti’s-Selam), 8:275-
281.

39 Tsafrir, The Spread of the Hanafi School in the Western Regions of the ‘Abbasid Caliphate up to the
End of the Third Century A.H. (Hicri 3. Yiizyuin Sonlarina Kadar Abbasi Hilafetinin Bati Bolgelerinde
Hanefi Mezhebinin Yayilmasi), s.111.
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Sabih*” kabul eden yahut kabul ettirilmek zorunda birakilan; Bisr b. Velid el-Kindi,*®
Ali b. Cad, *7 Ebl Hassan ez-Ziyadi,*® Siileyman Musa b. Siileyman el-Ciizcani,>*’

Mualla b. Mansur,*® kabul etmeyen alimler arasinda zikredilmektedir.

Elbetteki bu drnekler ¢ogaltilabilir. Ancak biz konumuzun sinirlarint agsmamak
adia konunun amacinin anlasilmasini saglayabilecek derecede 1. Mihne Donemi dncesi
Hanefilerin goriislerine degindik. Bu alimleri detayli bir sekilde 1. Mihne Déneminde
Magdur olan Hanefiler bashigi altinda anlatacagiz. Goriildiigii gibi Hanefl alimleri
icerisinde Kur’an-1 Kerim’in yaratilmigligi hususunda net bir tavir bulunmamaktadir.
Ancak bu goriis farkliliklart Mihne Oncesindeki donemde Hanefilerin kendi iginde
herhangi bir probleme neden olmamistir. Herhangi bir ayrismaya, dislamaya, eziyet ve
bask1 aracina doniistiiriilmeye calisiimamustir. Oyle ki farkli goriisteki hoca-dgrenci
iligkileri dahi devam etmis ve yapilan miinazaralar ilmi tartigsmalar seviyesinin iizerine

ctkmamustir.

1.4.1.3. Cehmilikle Ilgili Baz1 Iddialar

Ehl-i Hadis, basta Mu’tezile lizerinden baslattigi, Hanefiler iizerinden de devam
ettirdigi uygulamalar ile itikadi konularda akla ve te’vile 6nem veren kesimleri ciddi
elestiri, baski ve eziyetlere tabi tutmustur. Onlar1 Halku’1-Kur’an fikrini ortaya atan isim

olarak kabul ettikleri Cehm b. Safvan’a ithafen Cehmi olmakla itham etmislerdir.*"!

Kur’an-1 Kerim’i yaratilmig olarak kabul edenleri Cehmilikle suglayanlara birkag

ornek verelim:

Buhari Efal-i Ibad adli eserinde Kur’an-1 Kerim’in mahlik olarak

vasiflandirilamayacagimi ve bu goriiste olanlarin da Cehmi olduklarini dile getirmistir.**?

395 Umit, “Mihne Siirecinde Hanefiler”, s.113.

3% Bagdadi, Tarihu Bagdad (Tarihu Medineti’s-Seldm), 8:565.

37 Taberi, Tarihu’l-Umem ve’lI-Muluk, 8:639.

398 Umit, “Mihne Siirecinde Hanefiler”, s.112.

39 Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibela, 10:194-195.

400 Bagdadi, Tarihu Bagdad (Tarihu Medineti’s-Seldm), 15:247; Tsafrir, The Spread of the Hanafi School
in the Western Regions of the ‘Abbasid Caliphate up to the End of the Third Century A.H. (Hicri 3. Yiizyilin
Sonlarina Kadar Abbasi Hilafetinin Bati Bolgelerinde Hanefi Mezhebinin Yayilmasi), s.111.

401 Umit, “Mihne Uygulamalarinda Hanefiler”, s.80.

402 Eb(i Abdillah Muhammed b. Ismail el-Buhari, Halku 'I-Ef ali’l-Ibdd (Riyad: Daru’l-Maarifi’s Sutdiyye,
t.y.), s.30.
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Darimi, Cehmiyye iizerine kaleme aldig1 reddiyesine konuya detaylica deginmis
ve Kur’an-1 Kerim’in yaratilmis oldugu iddiasinda olanlarin iddialarini akli delilleri ile
clriitmiistiir. Cehmiyye’nin en belirgin 6zelliginin ise Halku’l-Kur’an fikrini

benimsemeleri oldugunu belirtmistir.*>>

Ahmed b. Hanbel’in oglu olan Abdullah, babasindan aktardigi rivayetinde Ahmed
b. Hanbel’in Kur’an-1 Kerim’in mahluk oldugu goriisiinde olanlarin ve agik agik bu
gorlisii benimsemese bile ¢ekimser kalanlar1 bile Cehmi olmakla nitelendirmis, hatta

Cehmiyye’den bile daha kotii olduklarini séylemistir.*%*

Mervezi’den nakledildigine gére Cehmiyye kendi igerisinde 3 gruba ayrilmistir.
Bunlar Halku’l-Kur’an goriisiinii kabul edenler, bu konuda siiphe ile yaklasip goriis
belirtmekten kaginanlar ve sadece Kur’an-1 Kerim’in lafzinin mahlik oldugunu

savunanlardir.*%

Beyhaki’nin Abdurrahman b. Mehdi’den naklettigine gore Halku’l-Kur’an fikrini
benimseyenler ve Allah’in arsa istiva ettigi konusunda farkli diisiinenlerin hepsi

Cehmiyyedendir.*%

Zahid el-Kevseri Ibn Kuteybe’den aktardigma gére Ehl-i Hadis’in kendisine

hasim olarak gordiigii herkesi ayrim yapmaksizin Cehmiyye olarak nitelendirmistir.*’

1.4.2. Birinci Mihne’nin Hanefi Kaynakh Oldugu Iddialar

Bazi miistesriklerin iddialarina gore; Mihne, Mu’tezile Mezhebi kaynakli degildir,
Hanefi Mezhebi kaynaklidir.*®® Ancak mesele incelendiginde kaynaginin Hanefi
Mezhebi’ne degil de Ehl-1 Re’y’e nispet edilmesi gerektigi savunulmustur. Ehl-1 Re’r,

403 ed-Darimi, er-Red ale’l-Cehmiyye, s.182-198.

“* Abdullah b. Ahmed b. Abdullah b. Ahmed b. Hanbel - Eb Abdirrahman es-Seybani, Kitabii's-siinne
(Dammam: Daru Ibn Kayyim, 1985), s.151-179.

405 Eb(i Bekr Ahmed b. Muhammed el-Bagdadi el-Hanbeli Halll, es-Siinne (Riyad: Daru’r-Raye, 1989),
5:125.

406 Eb(i Bekr Ahmed b. el-Hasen b. Ali el-Beyhaki, el-Esmd ve’s-siféit (Cidde: Mektebetii’s-Sufidi, 1993),
1:608.

407 Ubeydullah Efe, Ehl-i Hadis-Mu ’tezi{e Tartismalarinda Kullanilan Tenkit Kavramlart ve Delaletleri
(Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 29 Mayis Universitesi, 2017), s.60.

408 Christopher Melchert, Siinni Diisiincenin Tesekkiilii, trc. Ali Hakan Cavusoglu (istanbul: Klasik
Yaynlari, 2018), s.81-82.
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herhangi bir meselenin ¢6ziimii i¢in akli metotolar1 dnceleyen bir ekoldiir. Oyle ki Ehl-i

Re’y ve re’y kavrami, sadece fikih alanini degil itikat alanini da kapsamaktadir.

Hanefl Mezhebi fikhi meselelerde kullandigi metotlara bakildiginda Ehl-i Re’y
olarak isimlendirilmistir. Mu’tezili fikihg¢ilarin ¢ogunlugunun Hanefi Mezhebi’'ne
mensup olmalar1t Mu’tezili alimler ile Hanefi alimlerin ayn1 kefeye konulmasina neden
olmustur. Ibn teymiyye konu ile ilgili sdyle der: “Bu donemde Cehmiyye, Kaderiyye ve
diger firkalardan pek ¢ok kimse fiiru konularinda Ebii Hanife mezhebine intisap
etmislerdi. Halbuki o ve ashabi, Mutezile den en uzak olan insanlardir... Cehmi-Mutezili
Bisr b. Guyds el-Merisi ile baskadi Ahmed b. Ebii Dudd, ayrica bunlardan once ve sonra

pek cok benzerleri fiiruda Ebii Hanife mezhebine intisap etmislerdi.”**

Bisr el-Merisi, Ahmed b. EbG Duad gibi Mu’tezile’nin nde gelen isimlerinin
fikihta Hanefl olmalari, aslinda itikadi ilgilendiren bir mesele olan Halku’l-Kur’an
fikrinin, fikhi bir mezhep olan Hanefi Mezhebi’nin goriisii olarak da kabul edilmesine yol
acmistir. Hanefi Mezhebi’'nin fikri altyapisini olusturan ve ilk kurucusu olarak kabul
edilen Iimam-1 Azam Eba Hanife, itikadi meselelerde de tartismalar yapmistir. Ancak bu
tartismalar1 fikihg1 kimligi ile degil bir kelamci bakis agis1 ile yapmustir. Itikadi konular
ile fikhi meseleleri birbirine karistirmamistir. Hanefi Mezhebi’nin kurucu imamlarindan
sayilan imam Muhammed ve Imam Ebd Yusuf un agiklamalarma bakildiginda onlarinda
Kur’an-1 Kerim’in yaratilmis oldugu fikrini benimsemedikleri agik¢a goriilmektedir. Bu
da Halkuw’l-Kur’an fikrini Hanefi Mezhebi’nin ortaya c¢ikarmast iddialarim

ciiriitmektedir.*!”

Cahiz, Halku’l-Kur’an fikrini benimseyerek savunanlar i¢cin “Hasviyye, Nabita,

411

Miisebbihe, Sukkak” isimlerini kullanmustir. Ayrica Halku’l-Kur’an  fikrini

benimseyerek savunan kisilerin hepsi Mu’tezili alimleri de degildir. Mu’tezile nin disinda

409 [bn Teymiyye - Ibnu’l Kasim, Mecmii ‘u’l-fetdva, 6:86-87.

410 Hijseyin Kahraman, “Hanefi Fakih EbG Siileyman el-Clizecani(dl. ?) ve Hadisciligi”, e-Sarkiyat Ilmi
Aragtirmalar Dergisi 12/4 (2020): 1333.

411 Cahiz - thk. Abdulselam Muhammed Harun, Resailii'I-Cédhiz (Misir: Mektebetii’l-Hanci, 1979), 3:288-
291.

73



Miirciiler, bazi Hanefiler ve Haricilerin bazilar1 da bu goriisii benimseyerek

savunmuslardir.*'?

1.4.3. Birinci Mihne Déonemi Uygulamlarinda Etkin Rol Alan Hanefiler

Itikadi goriiste farkl1 farkli mezheplere mensup olmalari ile birlikte fikihta Hanefi
olan ve Halife Me’mun’un baslattigi, Halife Miitevekkil’in sonlandirdig1r 16 yillik 1.
Mihne siirecinde etkin rol alan Hanefi alimleri ve kadilara vefat koronolojisine gore

asagida deginilecektir.

Hasan b. Ziyad el-Lii’lii-i(v.204/819): EbG Hanife’nin 6nde gelen miigtehit
Ogrencileri arasinda zikredilmektedir. Ziifeyr b. Hiizeyl, Eba Yusuf, Davud et-Tai ve Ebl
Hanife’nin oglu Hammad’dan ders aldigi kaynaklarda zikredilmektedir.*'®> Hasan b.
Ziyad bir donem, Rakka’da emirlik yapan Halife Me’mun’un hocaligin1 yapmustir.
Me’mun’un Hanefi fikhi konusunda genis bir bilgiye sahip olmast Hasan b. Ziyad’dan
aldigr egitim ile iliskilendirilmistir. Bu durum beraberinde Halku’l-Kur’an konusundaki

goriislerini de Hasan b. Ziyad’dan almus olabilecegi diisiincesini dogurmustur.*!#

Bisr el-Merisi(v.218/833): Fikih bilgisini Ebi Hanife nin 6grencilerinden imam
Ebl Yusuf’tan almistir. “Hammad b. Seleme ve Siifyan b. Uyeyne ve Eb(i Yusuf’tan az
miktarda hadis rivayetinde bulunmustur.” Ilk dénemlerinde ilmi egitimini ve birikimini
fikih alaninda yogunlastirmasina ragmen daha sonra kelam alanina yonelmis ve bu
alandaki goriisleri ile meshur olmustur.*!> Bisr el-Merisi’ye Halku’l-Kur’4n konusundaki
goriisleri yiiziinden hocas1 Ebli Yusuf ikazlarda bulunmus*!® ise de o bu uyarilar dikkate
almayarak bu goriisiin temellendirilmesinde etkin rol oynamistir.*!” Bigr el-Merisi Halife
Me’mun’un 1. Mihne donemi uygulamalarmi baslatmadan c¢ok Once bu goriisii
temellendirdigini ve bu sebeple Halife Harun Resid tarafindan 6liimle tehdit edildigini,

hatta bu sebeple Halife Harun Resid ve Emin zamanlarinda kagak olarak yasamak

42 fbn Teymiyye, Minhdcu’s-Siinneti n-Nebeviyye (Riyad: Camiatii’l-imam Muhammed b. Suud el-
Islamiyye, 1986), 2:604; Christopher Melchert, “Ehl-i Hadis’in Dindarlik Anlayis1”, Atatiirk Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, trc. Abdulvahap Ozsoy, 22 (2004): 306.

413 Besir Goziibenli, “Hasan b. Ziyad”, DI4 (Istanbul: TDV Yayinlari, 1997), 16: 361-362.

414 Eb(i Osman Amr b. Bahr Cahiz, el-Beyan Ve’t-Tebyin, thk. Abdiisseldim Muhammed Har(n (Kahire:
Mektebetii’l-Hanci, 1998), 2:330-338.

415 Saymeri, Ahbdru Ebi Hanife ve Ashdbihi, s.156.

416 Abdulkahir el-Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak (Mezhepler Arasindaki Farklar), trc. Ethem Nuri Figlah
(Ankara: TDV Yayinlari, 1991), s.150.

417 Tbn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihdye, 10:281.
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zorunda kaldigin1 daha 6nce aktarmistik. Halife Me’mun donemine gelindiginde ise
sarayda itibar gormiis ve Me’mun’un kurdugu 10 kisilik ilim meclisi icerisinde yer
almistir.'® Bisr el-Merisi’nin Halku’l-Kur’an fikrinin olusup sistemlesmesinde 6nemli
bir etkisinin oldugu bilinse de Mihne uygulamalariin hayata gecirilmesinde etkin olarak
rol aldigina dair bir bilgiye rastlayamadik. Bu da gostermektedir ki Bisr el-Merisi
Halku’l-Kur’an gbriisiiniin fikri altyapisinda, Ibn Ebi Duad ise uygulama asamasinda

gorev almislardir.*!”

Isa b. Eban (v.221/836): Fikih egitimini Eb&i Hanife’nin dgrencilerinden fmam
Muhammed b. Hasan’dan almustir. Vefat edene kadar uzun yillar Basra Kadilig1 yapan*?
Isa b. Eban, Halku’l-Kur’an fikrini benimsenmesinde ve yayilmasinda etkin olarak rol
alan isimlerden biridir.*?! Acik bir ifadesine rastlanilamamakla birlikte o donemde Basra
Kadilig1 yapmis olmasi, bir Yahudi ile girdigi miinazarada yeminin sadece yaratanin
lizerine yapilabilecegi ve yaratilmis olan Kur’an’1 Kerim’deki ifadeler iizerine yapilan
yemini kabul etmemesi*??> ve Kadu’l-Kudat Ibn Ebi Duad’a sikayet edilmesi*?® gibi

olaylar onun Halku’l-Kur’an konusundaki goriislerini desteleyen olaylardandir.

Abdurrahman b. ishak (v.232/846): Halife Me’'mun déneminde Bat1 Bagdat

Kadiligi yapmustir. Fikihta Hanefi mezhebinin goriislerini benimsemistir.*** Mihne
uygulamalarida Ahmed b. Ebti Duad’1 destekleyen bir tavir sergilemistir.*?>
Muhammed b. Sema’a (v.233/848): Fikih egitimini Imam Ebd Yusuf, imam

Muhammed ve Hasan b. Ziyad’dan aldi.**® Uzun yillar Bagdat Kadilig1i yapt1.**’

418 Osman Aydinh, Isldm Diisiincesinde Aklilesme Siireci Mu tezilenin Olusumu ve Ebii’l-Huzeyl Allaf
(Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2001), s.164.

419 Abdulkahir el-Bagdadi, Usilii’d-din (Beyrut: Darii’] Kiitiibi’l [lmiyye, 1981), 5.308.

420 Saymeri, Ahbdru Ebi Hanife ve Ashdbihi, s.141-148; Bagdadi, Tarihu Bagdad (Tarihu Medineti’s-
Seldm), 12:479-482.

421 Umit, “Mihne Uygulamalarinda Hanefiler”, s.84.

422 Bagdadi, Tarihu Bagdad (Tarihu Medineti’s-Seldm), 12:482.

423 veki, Ahbdru’l-Kudat, 3:282.

4 veki, Ahbdru’l-Kuddt, 3:282-283.

425 Umit, “Mihne Uygulamalarinda Hanefiler”, s.87.

426 Cengiz Kallek, “Ibn Semaa”, DI4 (Istanbul: TDV Yayinlar1, 1999), 20: 313-314.

27 Veki, Ahbdru’l-Kuddt, 3:282-2809.
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Kendisinden aktarilan rivayetler Mihne uygulamalarini destekledigini isaret

etmektedir.*?®

Muhammed b. Ebi’l-Leys (v. 235/850%*°): Misir Kadilig1 yapan, fakih kimligi
ile taninan Muhammed b. Ebi’l-Leys Hanefi mezhebine mensuptur.*** Halife Vasik
doneminde halifenin emri ile insanlar1 ¢esitli konularda mihne sorgulamalarina tabi
tutmustur. Muhammed b. Ebi’l-Leys’in emri ile camilere “La Ilahe illallah Rabbu’l-
Kur’an’il-Mahlik™ yazilmistir. Yine bu donemde camilere Safii ve Maliki mezhebine
mensup olanlarin girisleri yasaklanmistir. Insanlara zorla baskiyla Kur’an’mn yaratilmis
oldugu so6zii sOyletilmig, kabul etmeyenlere cesitli zuliim ve baskilar yapilmis,

hapishaneler dolup tasmis, insanlar baska bdlgelere kagmaya baglamiglardir.**!

Salih b. Muhammed et-Tirmizi (v.239/853): Hammad b. Ebi Hanife ve

2

Muhammed b. Mervan es-Suddi’ye talebelik etmis**?, Tirmiz Kadilig1 yapmistir.

Kaynaklarda Mihne uygulamalarinda insanlari sorgulamaya tabi tutan kisiler arasinda

zikredilmektedir.*** 2. Mihne déneminde cehmilik ile suclanmistir.***

Ahmed b. Ebi Duad (v.240/854): itikatta Mu’tezili, fikihta Hanefi oldugu
bilinen ibn Ebi Duad, Halife Me’mun’un olusturdugu ilim meclislerine segilmistir.**
Halku’l-Kur’an fikrinin benimsenmesinde ve devletin resmi goriisii olarak kabul
edilmesinde etkin rol oynadig1 bilinmektedir.**® O dénemde Kadu’l-Kudat olarak gérev

almis olmasi da etkili olmustur.**” Halife Mu’tasim’1n basa gelmesinin ardindan 1. Mihne

428 Halife Mu’tasim Mihne uygulamalari sirasinda Ahmed b. Hanbel’i sorguladigi esnada Muhammed b.

Semaa ona bu yaptig1 ile Allah’in rizasim1 kazanacak bir is yaptigin1 ve Allah’in hakkini yerine getirdigini
soylemistir. Genis bilgi i¢in bkz. Saymeri, Ahbdru Ebi Hanife ve Ashabihi, s.141.

429 Oliim tarihi net olmamakla birlikte DIA’da “ESAM, Ebt Bekir” maddesi basligi altinda Ebd Bekir
Muhammed b. Ebii’l-Leys el-Esam (v. 235/850)’1n ad1 ve 6liim tarihi bu sekilde gegmektedir. Genis bilgi
i¢cin bkz. Yusuf Sevki Yavuz, “Esam, Eba Bekir”, D4 (Istanbul: TDV Yayinlari, 1995), 11: 353-355.

430 (Jmit, “Mihne Uygulamalarinda Hanefiler”, s.86.

41 Umit, “Mihne Uygulamalarinda Hanefiler”, s.86.

432 Semsiiddin Zehebi, Mizdnu 'I-I'tidal fi Nakdi r-Rical (Beyrut: Daru’l-Marife, 1963), 2:300.

3 veki, Ahbdru’l-Kudat, 3:191.

434 Sait Erkam Boz, Cehmi Olusu Sebebiyle Tenkit Edilen Raviler (Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul
Universitesi, 2021), 5.73.

435 Tbn Tayfur - Altar, Kitabu Bagdat, s.36.

436 Akoglu, “Mu’tezile nin Tarihsel Seyrinde Mihne”, s.115; Bagdadi, Tarihu Bagdad (Tarihu Medineti’s-
Selam), 5:234.

47 Yavuz, “Ibn Ebt Dad”, 19: 430-431.
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Donemi uygulamalari sona erene kadar bu gorevi en iist diizeyde yiiriiten isim

olmustur.*3

Ubeydullah b. Ahmed b. Galib (v.250/864?): Halife Vasik doneminde 6 yil
kadar Dogu Bagdat’ta kadilik yapmistir. Fikihta Hanefidir.*** Ahmed b. Ebii Duad’in

yakin adamlarindan biri olup Mihne uygulamalari esnasinda aktif olarak rol almustir.*4°

Gassan b. Muhammed el-Mervezi (v.250/864): Fikih egitimini Imam Eba
Yusuf ve Imam Muhammed’e 6grencilik yapmis olan Ciizcani’den almistir. Insanlari
sorgulamalara tabi tutmus ve mihne uygulayan sahislar arasinda anilmigtir.**! 2. Mihne

déneminde ise Cehmi olmak ile su¢lanmistir.*#?

Abdullah b. Muhammed el-Halenici (v.253/867?): Halife Mu’tasim doneminde
Hemedan Kadiligi yapti. Mihne ugulamalari sirasinda Dogu Bagdat’ta kadilik
gorevindeydi.*** Fikihta Hanefi mezhebine mensuptu. Halku’l-Kur’an konusunda
insanlar1 sorguya ¢ekmis ve baskici tavirlari ile amilmustir.*** 2. Mihne déneminde cehmi

olarak isimlendirilen kisiler arasinda anilmaktadir.**3

1.4.4. Birinci Mihne Déneminde Magdur Olan Alimler

1.4.4.1. Birinci Mihne Déneminde Magdur Olan Hanefi Alimler

1. Mihne Donemi ile ilgili kaynaklarda aktarilan bilgilerde, Mihne’nin
uygulanmasinda etkin rol uygulayicisi olarak her ne kadar Hanef isimlerin ad1 gegmekte
ise de, 16 yillik 1 Mihne siirecinin ardindan baglayan 2. Mihne doneminde ise kars1t mihne
uygulamasina maruz kalan Hanefl isimler de kaynaklarda yer almaktadir. Vefat

kronolojisine gére bu isimlerden bir kismin1 burada aktaracagiz.

438 Ebu’l-Abbas Semsiiddin Ahmed b. Muhammed Ibn Hallikan, Vefeyatu'l-A’yan ve Enbau Ebnai’z-
Zaman, thk. Thsan Abbas (Beyrut: Daru Sadir, 1977), 2:84; Akoglu, Mihne Siirecinde Mu tezile, s.115.

89 veki, Ahbdru’l-Kudat, 3:277.

40 Hatip el-Bagdadi, Tarihu’l-Bagdat, 12:23.

41 Boz, Cehmi Olusu Sebebiyle Tenkit Edilen Raviler, s.28.

442 Ahmed b. Hanbel - tahk. Vasiyullah b. Muhammed Abbas, Kitdbii’l- ilel ve ma ‘rifeti r-ricdl, 2. Baski
(Riyad: Daru’l-Hani, 2001), 2:457.

443 Hatip el-Bagdadi, Tarihu’l-Bagdat, 9:215.

444 Hatip el-Bagdadi, Tarihu’l-Bagdat, 9:270.

45 Hatip el-Bagdadi, Tarihu’l-Bagdat, 12:23.
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Daha once aktardigimiz Halife Me’mun’un Mihne mektuplarindan ikinci
mektupta Hanefi alimlerinin de mihne sorgulamalar1 yapilmasi istenilmis ve bu baglamda

sorgulamaya tabii olmuslardir.*4¢

Ebii Ya‘la Mualla b. Mansiir er-Razi (v. 211/826): Bagdat’ta yasayan ve Hanefl
fakihi olan Ebd Ya‘la Mualla b. Mansir, imam-1 Azam Ebd Hanife’nin 6grencilerinden
sonraki tabakanin énemli isimlerinden biri olarak zikredilir. Imam Muhammed ve Imam
Ebli Yusuf’tan ders almistir. Hadis nakli konusunda Ehl-i Hadis alimleri tarafindan adil
sifat1 verilen az sayidaki Hanefl alimleri arasinda yer alir. Hanefi fikhini hadislerle
desteklemeye gayret etmistir. EbG Ziir’a onu ehl-i rey’in igerisinde Ehl-i Hadise en
benzeyen isim olarak zikretmistir.**’ Ancak bu bilgiye karsmn Cehmi olarak da
nitelendirildigine dair bilgiler vardir.**® Omriiniin son dénemleri Mihne hadislerinin
yasandig1 ilk yillara denk gelmesine ragmen bu konu ile ilgili herhangi bir goriigiine
rastlanilamamigstir. Me’mun Halifelik zamaninda ona kadilik goérevi teklif etmis ancak
Ebii Ya‘la Mualla b. Mansir bunu kabul etmemistir. EbG Ya‘la Mualla b. Mansir’un en-
Nevadir isimli gliniimiize ulagan fikih alaninda yazilmis bir eseri vardir. Kendisine nispet
edilen el-Emdli isimli eserinde de yine en-Nevadir ile ayni kitap oldugu bilgisi

aktarilmaktadir.**

ismail b. Hammad b. Ebd Hanife(v.212/827): imam-1 Azam Ebt Haife’nin
torunu olan Ismail b. Hammad b. Eb(i Hanife, basta Bagdat’in baz1 semtleri olmak {izere
cesitli sehirlerde kadilik yapti. 810 yilinda Bagdat’in Dogu Yakasi’nda kadilik yapti.
Sonra Kufe kadiligina getirildi. Rakka ve Vasit’ta da kadilik yapmistir. Me’mun’un
halifeligi doneminde Dogu Bagdat ve Medinetii’l-Mansur bolgelerinde kadilik yapti. En
son ise Basra kadilig1 yapmistir. Baz1 kaynaklarda dedesi Ebti Hanife gibi Miircie oldugu
zikredilmistir. Buna ameli imandan bir ciiz kabul etmesi goriisii neden olmaktadir.
Kur’an’in mahlik oldugu goriisiinii benimsemis, Mihne olaylar1 sorasinda ise
Me’mun’un dailigini yaptig1 bilgisi aktarilmaktadir. Ibn Hacer’e gore babasi dedesi ile

ayn1 goriiste oldugu bilgisinin dogru olmadigmi sdyler.*® Bazi hadisciler onun

446 Taberd, Tarihu’l-Umem ve’l-Muluk, 8:637.

#7 Byyiip Said Kaya, “Mualla b. Mansir”, Di4 (Ankara: TDV Yayinlar1, 2020), 30: 307-308.
48 Boz, Cehmi Olusu Sebebiyle Tenkit Edilen Raviler, s.43.

49 Kaya, “Mualla b. Mansir”, 30: 307-308.

40 Ibn Hacer, Lisdnii’l-Mizdin (Beyrut: Mektebetii’l-Matbaati’l-Islamiyye, 2002), 1:399.
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Cehmiyye’den oldugu iddiasinda bulunmuslardir.*>! Sibt b. ibnii’l-Cevzi ise onu Hatib
el-Bagdadi disinda kimsenin kotiilemedigini ve Ismail b. Himmad’in Halku’l-Kur’4n ile
ilgili goriislerini daha 1. Mihne olaylar1 baslamadan once dile getirdigi bilgisini
aktarmaktadir. Ismail b. Hammad bu konuda: “Eger bunu sdyledigi dogru ise bu bir
takiyyedir; zira Me’miin bu sozili sdylemesi icin bizden (Hanefiler) zor kullanmadigi
kimse birakmamistir.”*? demistir. Ismail b. Hammad’in el-Cami fi’l-Fikh, er-Red alel’l-

Kaderiyye, Risale ile’l Biisti, Kitabii’l-Irca’ isimli eserleri vardir.**

Fadl b. Diikeyn Ebii Nuaym El-Héafiz (v.219/834): Ebli Hanife’ye ve doneminin
bir¢ok tinlii alimine talebelik yapan EbG Nuaym, hadis alaninda uzmanlagmis, 1. Mihne
donemlerinde baski ve eziyetlere de maruz kalmistir. Kamgiyla doviilmiistiir. Kur’an’1-
Kerim’in mahlik oldugunu kabul etmedigi gibi onu kabul edenleri de zindiklik ile
suglamistir. Ibn Nedim’den aktarildigina gore Kitabii’l-Menasik ve Kitabii’l-Mesa’il fi’l-

Fikh adli fikih alaninda yazmis oldugu eserleri bulunmaktadir.*>*

Ebi Ubeyd Kéisim b. Sellam (v.224/838) Vefat tarihi ile ilgili farkli goriisler
bulunsa da muteber goriise gore 224/383 yilinda Mekke’de vefat etmistir. *° Hayatinin
bliylik kismin1 Bagdat’ta gecirmistir. Tarsus’ta 18 yil kadilik yapmistir. Safii ve Hanbeli
tabakat kitaplarinda ad1 ge¢gmis ise de Hanefi tabakat kitaplarinda da ismi bulunmaktadir.
Hangi mezhep mensup oldugu konusunda tartismalar vardir. Fikih alaninda Kitabu’l-
Emval isimli bir eseri vardir.**® Eserlerinde Imam Ebii Yusuf ve Imam Muhammed’den
nakiller yapmis bazen de bu nakilleri bu imamlar vasitas: ile Ebli Hanife’ye atfetmistir.
Onlarn tevil, tercih ve goriislerini aktarmistir. Ebli Ubeyd Halku’l-Kur’an meseleleri
esnasinda kendisinden bizzat aktarilan herhangi bir yorum bulunmamaktadir. Ancak Ehl-
1 Hadis ¢izgisine yakin bir goriis benimsedigine dair rivayetler vardir. Ebi Hasan el-Eg’ari

onu “Kur’an mahlik degildir.” goriisiinii benimsedigini aktarmaktadir.*>’ Ancak

“l Zehebi, Mizdnu I-I'tidal fi Nakdi 'r-Ricdl, 1:226; Ibn Hacer, Lisdnii’I-Mizdn, 1:399.

42 1bn Hacer, Lisdnii’I-Mizdn, 1:399-340.

433 Hiiseyin Kayapinar, “Ismail b. Hammad b. Ebt Hanife”, DIA (Istanbul: TDV Yayinlari, 2001), 23:
112.

454 M. Yasar Kandemir, “Ebfi Nuaym, Fazl b. Diikeyn”, DI4 (istanbul: TDV Yayinlari, 1994), 10: 200-
201.

455 Ayas, Ebit Ubeyd el-Kdsim b. Selldm ve Hadisciligi, s.28.

436 Ayas, Ebii Ubeyd el-Kdsim b. Sellam ve Hadisgiligi, s.101-116.

457 Ayas, Ebit Ubeyd el-Kdsim b. Selldm ve Hadisciligi, s.85.
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Halifeler ile yakin iligkileri sebebi ile baski ve eziyetlerine maruz kalmasini

engellemistir.*

Leys b. Miisavir (v.224/839): Belh bolgesindeki énemli alimlerden biridir ve
ayni zamanda Belh’te Kadilik da yapmistir. Gerek kadilik makaminda iken gerekse
oncesinde bu bolgede Imam-1 Azam Ebi Hanife’nin goriislerinin yayilmasima katkida
bulunmustur.**® Hanefi alimlerinden olan Eb Cafer Hinduvani’nin 6grencisidir. Leys b.
Miisavir, 1. Mihne Do&nemi uygulamalari esnasinda Halku’l-Kur’an fikrini kabul
etmemesi sebebi ile Mu’tezili mihnesine maruz kalmistir. Leys b. Miisavir, Kur’an-1
Kerim’in yaratilmis oldugu fikrini kabul edenleri kafir olarak nitelemistir. Ancak bu
goriisii nedeni ile birgok iskence ve baskilara maruz birakilmis ve Kadilik gérevinden
azledilmistir. Vaiz Belhi’ye gore de Leys b. Miisavir kadilik gorevinden kendisini
azletmistir. Vaiz Belhi’den aktarilan rivayete gore Leys b. Miisavir Belh’te kadr iken
Halife’den kendisine Kur’an-1 Kerim’in mahluk oldugu goriisiinii kabul etmesi
gerektigine yonelik bir mektup gelmistir. Leys b. Miisavir mektubu okudugunda “Allahu
ekber! Seksen sene sonra miisliimanlarin i¢inde kiifiir zahir oldu.” demis ve halkin
oniinde “Kendimi kadiliktan azlettim. Kur’an’in mahluk oldugunu iddia edenler kafirdir.”
ifadelerini kullanmistir.*®® Gordiigii baski ve eziyetlere dayanamayarak 838-840 yillar

arasinda iken vefat etmistir.*6!

Sa‘id b. Siilleyman ed-Dabbi (v.225/840): Tam adi “Ebd Osman Sa‘id b.
Stileyman b. Kinane ed-Dabbi el-Vasit” dir. Ancak “Sa’diye” lakabiyla bilinmektedir.
Fikihta Hanefi olan Sa’dliye yasadigi donemin Onemli muhaddisleri arasinda
anilmaktadir. Mihne konusunda sorguya cekilmis ve eziyetlerden ve baskilardan
korktugu icin Halku’l-Kur’an goriisiinii kabul etmek zorunda kalmstir.** Sorgulamadan
ciktiktan sonra “Kafir olduk ama sonra ¢iktik.” dedigine dair rivayetler aktarilmaktadir.

Bu tutumu ile ilgili olarak daha sonradan Ahmed b. Hanbel tarafindan elestirilmis ve

458 Ayas, Ebii Ubeyd el-Kdsim b. Selldm ve Hadisciligi, s.87.

459 Metin Avcei, “Horasan Ve Maveraiinnehir Ulemas1 Arasinda Eba Hanife Algis1”, Os Devlet Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Ilim Dergisi, 30 (2021): 84.

460 Ebu Bekir Abdullah b. Omer b. Muhammed b. Daviid Vaiz-i Belhi, Fezdil-i Belh (Tahran: Cengelek,
2009), s.10.

41 Mehmet Saffet Sarikaya, “Ebsi Ishak Zahid es-Seffir el-Buhari’nin (534/1139) Sahsinda
Hanefi/Maturidi Gelenekte Siyasi Anlayis”, Prof. Dr. Fuat Sezgin Anisina Gegmisten Giintimiize Tiirkistan:
Tarih, Kiiltiir Ve Medeniyet Sempozyumu, 2019, s.546.

462 Hatip el-Bagdadi, Tarihu’l-Bagdat, 9:87.
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Ahmed b. Hanbel ondan hadis alinmasini uygun gérmemistir. Ancak Eb Hatim gibi baz1

muhaddisler tarafindan sika ravi olarak aktarildigina dair bilgiler de mevcuttur.*®3

Hiiseyin b. Muhammed b. Abdillah en-Neccar er-Razi (v.220/845): Fikihta
Hanefi olan Neccar er-Razi, Hanefi fikhin1 hocast Bisr b. Giyas el-Merisi’den
ogrenmistir. Yasadig1 donemdeki Mu’tezililerin goriisleri konusunda bilgi sahibi oldugu
bilinmektedir. Ancak kendisinin de Mu’tezile mezhebini benimseyip benimsemedigine
dair net bir bilgiye rastlayamadik. Halku’l-Kur’an meseleleri tartigildigi donemde
Mu’tezile nin goriigiinii benimsemistir. Ancak bu tutumu nedeni ile daha sonradan gerek
Hanefiler, gerekse de Ehl-i Hadis mensuplari tarafindan elestirilere tabi tutulmustur.
Neccar er-Razi ilerleyen boliimlerde detaylica anlatacagimiz Neccariyye firkasinin
kurucusudur. Kurmus oldugu bu firkanin Ehl-i Siinnet firkalarindan oldugu kabul
edilir.*** Hocas1 Bisr b. Giyas el-Merisi ve Halku’l-Kur’an fikrini kabul etmesi sebebi ile
Neccar er-Razi de Hanefi alimleri tarafindan bir disalamaya tabi tutulmustur. Fakat irca
akidesini savunan bir eser kaleme almasinin ardindan Hanefilerin kendisine kars1 tutumu
degismistir.*%

Ali b. Ca’d (v.230/845): imam Eb{i Yusuf’un grencilerinden olan Ali b. Ca’d,
Mihne déneminde bask1 ve eziyetlere maruz kalmis olan Hanefi alimlerindendir.*®® Her
ne kadar Kur’an’in Allah kelami1 oldugunu sdylemis ise de onun mahlik oldugunu iddia
edenlere kars1 da herhangi bir sert tavir sergilememistir. “Kur’an Allah’in kelamidir. Ona
mahlik diyene siddetle karsi ¢ikmam.” dedigi nakledilmektedir.*’ Bu sekilde
davranmasindan 6tiirii 2. Mihne Donemi’nde Ahmed b. Hanbel tarafindan kinanmaya
maruz kalmis ve kendisinden hadis alimasi yasaklanmistir.*®® Cehmi olmakla da itham

edilmistir.*®

Yahya b. Main (v.233/848): Tam adi1 “Eb0 Zekeriyya Yahya b. Main b. Avn el-
Miirri el-Bagdadi” dir. Doneminin 6nemli hadis, rical ve fikih alimleri arasinda zikredilir.

Mihne déneminde sorgulamalara tabi tutulan alimler arasinda olan Yahya b. Main, 6liim

463 Ayse Giiltekin v.dgr., Hadis, Mezhep ve Mesrep, ed. Ayse Giiltekin, 1. (Ankara: TDV Yaymlari, 2020),
s.184.

464 Mustafa Oz, “Neccar, Hiiseyin b. Muhammed”, DIA (Istanbul: TDV Yayinlari, 2016), 32: 481-482.

465 Avci, “Horasin Ve Maveraiinnehir Ulemas1 Arasinda Eb(i Hanife Algis1”, s.88.

466 Taberi, Ebu Ca’fer Muhammed b. Cerir, Tarihii’t-Taberi, 8:639.

467 Zehebi, Siyeru A ’lami’n-Niibela, 10:460-465.

468 5 Kemal Sandike, “Ali b. Ca’d”, DIA (Istanbul, 1989), 2: 384.

49 Boz, Cehmi Olusu Sebebiyle Tenkit Edilen Raviler, s.68.
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korkusu sebebiyle Kur’an’in mahlik oldugu goriisiinii kabul etmek zorunda kalmus,
ancak daha sonra bu gériisiinii bask1 altinda sdyledigini dile getirmistir.*’° Zehebi, Yahya
b. Main’in Ehl-i Stinnet imamlarindan oldugunu ve Halku’l-Kur’an tartismalar1 esnasinda
yonetimin uyguladig: baski ve eziyetlerden korktugu icin*’! “Hayati tehlike endisesiyle

mihnede miispet cevap verdi.”*’> demistir.

Fadl b. Ganim (v. 236/850): imam Ebd Yusuf’un dgrencilerinden biri olan Fadl
b. Ganim, bir donem Misirda kadilik yapmustir.*’? Halku’l- Kur’an gériisiinii kabul
etmediginden ve Re’y kentinde Mu’tezile’nin yaptigit Mihne uygulamalarina karsi
miicadele etmis ve*’* Halife Me’mun’un kendisine uyguladig1 baski, eziyet ve zuliimlere

direnmistir.*”

Bekkar b. El-Hasan (v. 233/847 veya 238/852): Hanef1 fakihi olan Bekkar b. El-
Hasan Halife Vasik doneminin sonlarinda Isfehan’da sorgulanmis, Halku’l-Kur’an
goriisiinii benimsemedigi i¢in ¢esitli baski, eziyet ve zullimlere ugramais, siirgiin edilmekle
kars1 karsiya kalmisken Halife Vasik’in vefat haberi gelmesi iizerine bu cezalandirmadan

kurtulmustur.*7°

Bisr b. Velid el-Kindi (v.238/852): Imam Eb Yusuf'un &nde gelen
ogrencilerinden biri olan Bisr b. Velid el-Kindi Halku’l-Kur’an meselesinde de yine
hocasina muvafik bir goriis sergilemistir.*’’ 1. Mihne donemi esnasinda Bagdat’ta Ibn
Hanbel’e yapilan baski ve eziyetlerin karsisinda durmasi ile bilinir.*’® Halku’l-Kur’an
konusunda itidalli bir tavir sergilemis ve bu konuda yorum yapmaktan ¢ekinmistir. Halife
Mu’tasim tarafindan Kur’an’in  yaratilmig oldugu fikrini benimsemedigi i¢in

cezalandirilmis ve onu fetva vermekten men edip, evinde hapsetmistir.  Halife

4108iibki - Isa el-Babi el-Halebi, Tabakdtu’s-Safi’iyyeti’l-Kiibra (Kahire: https://archive.org/details
/tshafiakobra/tshkO/mode/1up, 1327), 2:147.

471 Zehebi, Siyeru A ’lami’n-Niibela, 11:87.

472 Semsiiddin Ebti Abdullah Muhammed b. Ahmed ez-Zehebi, Tariku’I-Islam ve vefeydtii’l-mesdhir ve’l-
a ‘lam (Beyrut: Darii’l Garbi Islami, 2003), 5:965.

473 AbdiilkAdir b. Muhammed b. Muhammed Ebi’l-Vefa Kureysi - tahk. Abdulfettah Muhammed el-Hulv,
Cevdhiru’l-Mudiyye fi Tabakati’l-Hanefiyye (Kahire: Daru’l-Hicr, 1993), 2:155. Naklen: Soner Duman -
Adnan Hoyladi, “Tesekkiill Doneminde Hanefiligin Farkli Cografyalara Dagilmas1”, Bilimname 45/2
(2021): 27.

474 Duman - Hoylad1, “Tesekkiil Doneminde Hanefiligin Farkli Cografyalara Dagilmas1”, s.12.

475 Taberi, Ebu Ca’fer Muhammed b. Cerir, Tarihii 't-Taberi, 8:642.

476 (Jmit, “Mihne Uygulamalarinda Hanefiler”, 5.92.

477 Umit, “Mihne Uygulamalarinda Hanefiler”, s.90.

478 Darimi - el-Fikhi, Reddii’l Imam ed-Darimi Osman b. Said ald Bisr el-MerisI el-Anid, 1:110.
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Miitevekkil doneminde Mihne uygulamalarma son verilmesi akabinde serbest
birakilmistir.#’® Ancak buna ragmen bile muhaddisler kendisinden hadis almayi

reddetmislerdir.*8

Seccade (v.241/855): Hasan b. Hammad Seccade fikihta Hanefi mezhebine
mensuptur.*8! Halku’l-Kur’an’in mahlik oldugu goriisiinii benimsememis bu nedenle
sorguya c¢ekilen ilk 4 alim i¢inde yer almistir. Kur’an’in yaratilmis oldugu ile ilgili
hocalarindan herhangi bir sey duymadigini sdylemistir; daha sonra sorgulama esnasinda
yapilan baski, eziyet ve zuliimlere dayanamamis ve bu konudaki goriisiinden vazgegerek

bu eziyetlerden kurtulmustur.*3?

Eb#i Hassan ez-Ziyadi(v.242/856): Hanefi alimleri arasinda oldugu ve 1. Mihne
Donemi uygulamalar1 esnasinda Halku’l-Kur’an fikrini benimsemedigi i¢in baski ve

eziyetlere maruz kaldig1 aktarilir. 483

Eba Siilleyman Ciircani(v.?): imam Muhammed ve Imam Yusufun gozde
ogrencilerinden biri olan Ebl Siilleyman Ciircani énemli Hanefl fakihlerindendir. 1.
Mihne hadisleri baslamadan 6nce Halife Me’mun ona Kur’an’in mahlik olusu hakkinda
ne diislindiigiinii sormus ve oda mahlik olmadigin1 sdylemistir. Hanefl fikih alimi olan
Ciircani’nin vefat tarihi ile ilgili kaynaklarda farkli bilgiler verilmistir. Baz1 kaynaklarda
815 yili olarak aktarilmis ise de*®* Halife Me’mun tarafindan kendisine kadilik teklif
edildigi bilgisi mevcuttur.*3> Hatta bazi kaynaklarda Halku’l-Kur’an meselesi ile ilgili

olarak Mihne Déneminde Ehl-i Siinnetin goriisiinii benimsedigi**® aksi goriiste olanlart

479 Bagdadi, Tarihu Bagdad (Tarihu Medineti’s-Seldm), 7:565.

480 Orhan Engakar, “Bir Mezhebin Yitik Kiiltiirii: Hanefi Mezhebi Nevadir Literatiirii”, Islam Arastirmalar:
Dergisi, 44 (2020): 23-24.

431 Demirbilek, Ibn Kuteybe 'nin Mezhep Anlayist ve Diger Mezheplere Bakisi, s.31.

482 Taberi, Ebu Ca’fer Muhammed b. Cerir, Tarihii 't-Taberi, 8:644.

483 Umit, “Mihne Siirecinde Hanefiler”, s.112.

484 Mustafa b. Abdullah Katip Celebi, Kesfii z-ziiniin an esédmi’l-kiitiib ve l-fiiniin (Beyrut: Darii’1-Kiitiibi’l-
[Imiyye, 1992), 4:33; Muhammed Abdulhay b. Muhammed el-Leknevi, el-Feva’idii’l-Behiyye fi
Terdciimi’l Hanefiyye (Kahire: Darii’l-Kitabi’l-islamiyye, 1906), s.216; Umit, “Mihne Uygulamalarinda
Hanefiler”, s.112.

485 Saymeri, Ahbdru Ebi Hanife ve Ashdbihi, s.161.

486 Hatip el-Bagdadi, Tarihu’l-Bagdat, 15:26.
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kiifre diismekle itham ettigi bilgisi aktarilmistir.*s” Bagdat’ta yasamis ve Hanefidir.

Sahibur’r-Rey ve fakih unvanlarini da burada kazanmustir.*%8

1.5. Birinci Mihne’nin Sonuclari

Halife Me’mun tarafindan resmi olarak 833 yilinda baglatilan ve 16 yil siiren 1.
Mihne Dénemi uygulamalari Islam Tarihi’nde unutulmayacak izler birakmistir. Bu
donemde yasananlar neticesinde Miislimanlar arasinda daha 6nce fikri alanda olan

ayriliklar fiziki uygulamalar ile Mihne aracina gevirilmistir.

Halife Me’mun hilafete gelirken Mevali’nin destegi ile basa gelmis bir halife
olmasinin da etkisi ile Araplarin ordudaki ve yonetimdeki giiciinii kirabilmek adina farkli
politikalar gelistirmistir. 1. Mihne Donemi uygulamalar1 araplarin hilafet yarisinda
Me’mun’un kardesi Emin’i desteklemis olmasi sebebi ile onlarin giiclerini kirabilmek

icin zamanla uygulamaya konulmustur.

Ayni donemde Bagdat’ta giderek giiclenen bir Ehl-1 Hadis potansiyeli de vardi.
Bu grup agirlikta Araplardan olusmasi sebebi ile Halife Me’mun’a karsi isyan edebilme
potansiyeli yiiksekti. Ustelik Me’mun 6zellikle terciime faaliyetleri ile birlikte islam
diinyasina felsefe ve kelam gibi ilimleri yerlestirmesi ve gelistirmesi sebebi ile ona karsi

cephe almis bir topluluktu.

Bu gibi nedenler ile Halife Me’mun hliafetinin son donemlerinde 1. Mihne
Doénemi uygulamarini yasal olarak baglatmis ancak hedefledigi amacglara omrii vefa

etmediginden planladig: politikalarini kendinden sonraki halifelere vasiyet etmisti.

16 yil stiren bu zuliim, baski, eziyet ve iskenceler altinda kabul ettirilmeye
caligilan 1. Mihne Ddnemi uygulamalari ile bastirilmak istenilen Ehl-i Hadis alimleri
daha da giiclendi. Bu nedenle de 16 yilin sonunda onlar1 baskilayarak kontrol altinda
tutamayacagint anlayan Halife Miitevekkil 1. Mihne Donemi uygulamalarimi

sonlandirarak, tam tersi istikamette onlar1 yanina alabilecek bir tutum igerisine girmistir.

47 Ebi Muhammed Abdurrahman b. Idris er-Razi ibn Ebt Hatim, el-Cerh ve’t-Ta‘dil (Haydarabad:
Meclisu Daireti’l-Mearif, 1952), 8:145.

488 Hatip el-Bagdadi, Tarihu’l-Bagdat, 15:26; Kahraman, “Hanefi Fakih Ebd Siileyman el-Clizecani(él. ?)
ve Hadis¢iligi”, 1327-1353.
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Bu sekilde de yonetime dahil ederek potansiyel isyan edebilme ihtimallerini ortadan

kaldirmistir.

Mihne Donemi uygulamalar1 neticesinde Ehl-i Re’y alimleri 6nemli vazifelere

getirilmis olmasina karsin Ehl-i Hadis alimleri 6zellikle yonetimden uzak tutulmustur.

Me’mun donemi ile baslayan ve Miitevekkil doneminde son bulan bu mihne
uygulamalarinin ¢ok agir bedelleri olmustur. Bu donemde yasanilanlar Miislimanlarin
hem ge¢mis hem gelecege iligkin tarih algilarini degistirmis, farkli goriislerin zenginlik
olarak goriilmesinin 6nii kapanmis, ilmi miinazaralar esnasinda konusulan meseleler artik
giindeme dahi getirilemez olmus, yasanan tramvalar insanlarin tizerinde hem fiziksel hem
zihinsel tahribatlara yol agcmis, Ehl-i Hadis taraftarlarinin goriisleri c¢ergcevesinde bir
ikincisi yasanan mihne politikalarinin ardindan Miisliimanlarin din anlayiglar1 tamamen
baska bir boyuta evirilmistir. Halife Miitevekkil 1. Mihne Dénemi’ni sonlandirmak gibi
bliylik bir ise imza atmis ise de hemen arkasindan baslatmis oldugu 2. Mihne
uygulamalar1 ile Hanbeli mihnesinin baglamasi, 1. Mihne Donemini aratmayan
uygulamalarin yasanmasina neden olmustur. Yine bu donemde Ahmed b. Hanbel ve
taraftarlarinin kendilerini 6nceleri ehl-i siinnet diye tanimlamalar1 ve ardindan da Hanbeli
mezhebinin tesekkiil siirecinin tamamlanmasi ile miistakil bir akaid mezhebi olarak Islam

Diinyasinda yerini almasina olanak saglamistir.

2. Mihne diye isimlendirdigimiz bu siirecte Ahmed b. Hanbel ve taraftarlar1 bir
nevi kendilerine yapilan mihne uygulamalarinin révanst almislardi. Kendi gibi
diisiinmeyenlere hayat hakki bile tanimamuislardi. Bugiin hala Islam cografyasinim farkl
bolgelerinde farklt mezhepler igerisinde bu tiirden yaklagimlar1 géormek miimkiindiir. Bu
Miisliimanlarin birbirlerini 6tekilestirmesinde mihne uygulamalarinin da etkisinin biiyiik

oldugu unutulmamalidir.

Halife Miitevekkil hilafete gectikten sonra ozellikle orduda ve yoOnetimde
Tiirklerin baskinliginin arttig1 bir donem bagsladi. Bu donem kaynaklarda “1. Tiirk Nufuzu
Donemi” diye isimlendirilmistir. Bu donemin ardindan da Abbasi Devleti’ndeki gerileme
donemi baslamistir. 1. Mihne Donemi’nde yasananlarin da etkisi ile Abbasi Devleti’nde

“i¢ karigikliklar, komutanlarin halifelerin iizerindeki rolii, isyanlar, devlet topraklarinda

85



daralma, etnik karsitliklar, mezhep c¢atismalari, taht miicadeleleri ve sik halife

degisimleri” yasanmis ve sikintil1 bir siirece girilmistir.*%

1. Mihne Donemi uygulamalari ile birlikte Abbasi Devleti zayiflama dénemine
girmis ve akabinde yasanan taht kavgalar ile birlikte yikilmaya mahkGm olmustur.
Abbasi Devleti’'nin yikimina kadar uzanan bu siirecte asil sebep olarak Mihne
Donemlerinde yapilan uygulamalar gosterilmektedir. 1. Mihne Dénemi uygulamalari ile
Halifeler halki, orduyu ve yonetimi bu sekildeki uygulamalar ile baski altinda tutmaya
ve isyanlar1 engellemeye calismistir. Ancak bu donemde yasananlar ve akabinde gelecek
olan 1. Mihne Dénemi uygulamalarinin rovansi seklindeki uygulamalar ile yonetimdeki

giiclinli giderek kaybetmistir.

1. Mihne Dénemi’nde yagananlarin da etkisi ile toplum igerisinde de gruplagmalar
yasanmistir. Artik halk ve alimler birbirlerini Halku’l-Kur’an meselesindeki tutumlarina
gore degerlendirmislerdir. Oyle ki goriisleri yiiziinden birbirlerini kiifre diismekle itham
etmisler, nikdhlarinin gegersiz olduguna dair fetvalar verilmis, arkalarinda namaz

kilinmamais vb. uygulamalar ile de toplum igerisindeki gruplasmalar giderek artmistir.

9Gedik, Sehl b. Abdullah et-Tiisteri ve Tasavvufi Gériisleri, s.15-16.

86



IKiNCi BOLUM

IKINCI MiHNE DONEMIi VE HANEFILIGE ETKIiSi

232/847 yilinda hilafete gecen Miitevekkil, kaynaklarda Mihne’yi sonlandiran
Halife olarak anilmaktadir. Ayrica siinneti ihya etmekle de dviilmektedir.* Ilerleyen
boliimlerde de detaylica aktaracagimiz iizere Halife Miitevekkil 2. Mihne Doénemi
polikasin1 asamali olarak devreye sokmustur. ilk is olarak Ehl-i Hadis mensuplarini
Samerra’ya davet edip onlara hediyeler sunmustur. Ancak resmi olarak 1. Mihne Dénemi
uygulamalarin1 sonlandirmamistir. 1. Mihne Donemi’nin bas sorumlusu ilan edilen
Ahmed b. Ebi Duad’1n ve Ishak b. Ibrahim’in gérevlerine de ilk yillarda son vermemistir.
1. Mihne Dénemi aktorlerinin giiciiniin azalmalarini beklemis ve planini asamali olarak
devreye sokmustur. En son 1. Mihne Donemi uygulamalarini tamamen kaldirdigini ve

kelam iizerine konusmay1 yasakladigini ilan etmistir.*!

1. Mihne Donemi politikalarinin tepkilere yol agan, biiyiik acilara sebep olan
uygulamalarinin ardindan baglatilan ve uygulamaya konulan 2. Mihne Donemi
uygulamalari 1. Mihne D6nemi’nde yasananlar1 aratmayacak nitelikte olmustur. 1. Mihne
Donemi’nde baski ve eziyetlere maruz kalan Ehl-i Hadis mensuplar1 bu defa iktidar
giiciine sahip olan taraf olmuslardir. 1. Mihne Donemi’nde yasanilanlarin intikamini
alircasia kendi yasadiklar1 baski, eziyet ve zuliimleri bu sefer uygulayan taraf haline
dontigmiislerdir. Bu kapsamda 6zellikle Mu’tezililer ve Mu’tezile ekseninde Hanefilere
yonelik olarak zuliim politikas1 yiiriitiilmustiir. Artik bu politikada Ehl-i Hadis’in rolii
Oyle artmistir ki Halife yaptigi uygulamada, atamalarda vb. islerde Ehl-i Hadis’ten
Ozellikle de Ahmed b. Hanbel’den onay alir olmustur. Yasanilan 2. Mihne Dénemi
hadiselerinde Halife Miitevekkil’in oldugu kadar Ahmed b. Hanbel’in de etkisi de
biiyiiktiir.**> Ahmed b. Hanbel’in bu yaptiklari, yasamis oldugu hayat tarzi ve ilmi
birikimi ile birlikte yorumlandiginda sonradan biiylik elestirilere maruz kalacak

davraniglar sergilemistir. Kendisine uygulanan baskilara biiyiik bir direncle boyun

40 Suyuti, Tarihu’l-Hulefa, s.537; Ibn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihdye, 11:127-139.

Y1 Gedik, Sehl b. Abdullah et-Tiisteri ve Tasavvufi Goriisleri, s.34.

42 [hsan Arslan, “Ahmed b. Hanbel (855)”, Miislimanlarin Engizisyonu-1, ed. Mehmet Azimli, 2. Baski
(istanbul: Mana Yayinlar1, 2020), s.167.
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egmeyen bir alimin baska alimlere ayni sekilde bir bask1 uygulamasi onun ilmi ve sahsi

kimligi ile uyusmamugtir.**3

1. Mihne Dénemi’nin sonlanmasinin ardindan baslayan 2. Mihne Donemi olarak
adlandirdigimiz bu yeni déonem 1. Mihne Donemi’nde yasananlart aratmayacak nitelikte

olaylara sahne olmustur. Bu donemde insanlar birbirlerine 1. Mihne Doéneminde

bile ona gore diizenlemislerdir.***

2. Mihne Donemi olarak isimlendirdigimiz bu dénem Halife Miitevekkil’in
iktidara gelmesinin ardindan asamali olarak 848 yilinda baslatmis oldugu, 851 yilinda
uygulamaya koydugu ve 870 yilinda Halife Mu’temid’in baskenti Bagdat’a tagimasi ile

sonlandiracagimiz siiregtir.

Daha once aktardigimiz gibi Halife Me’mun tarafindan baglatilan 1. Mihne
Donemi uygulamalari toplum nezdinde amaglanan sonuglara ulagtiramamistir. Toplumda
biiyiik tepkilere yol agmis, 6zellikle Ehl-i Hadis mensuplarina yonelik olarak yapilan
dislamalar, baskilar ve eziyetler neticesinde toplum igerisinde gruplagmalara yol agmugtir.
Bu uygulamalar ile sindirilmeye calisilan Ehl-1 Hadis mensuplar1 aksi bir sekilde halk
nezdinde itibar kazanmis, taraftar edinmisti. Yine Halife Me’mun Donemi’nde Abbasi
Devleti’nin gerek ordusunda gerekse yonetimindeki niifus Arap agirlikliydi. Mevali’nin
var olan bir potansiyeli vardi ve bu potansiyel bask: altina alinmak amaci ile 1. Mihne
Donemi politikalar1 devreye konulmustu. Ancak Halife Miitevekkil Donemi’ne
gelindiginde durum degismisti. Orduda Araplarm niifusu ciddi oranda azalmis, iranlilarin
giici tam olarak engellenemese dahi kismen azaltilmis ve Tiirkler ciddi bir cogunluga
sahip olmuslardi. Halife Miitevekkil Arap kokenli olmasinin da etkisi ile Araplarin eski
giicline yeniden ulagmasini hedefliyordu. Bu nedenle de selefi olan Me’mun’un Araplarin
giiciinii kirmak adina uygulamaya koydugu Halku’l-Kur’an politikasini bu defa tam tersi
bir agiyla devreye soktu. Halife Me’mun mubhalifleri olan Mevali’nin giiciinii azaltmak

icin Halku’l-Kur’an meselesinin kabul edilmesinin zorunlulugu goriisiinii devreye

493 Arslan, “Ahmed b. Hanbel (855)”, s.167-168.
494 7iibeyr Bulut, “Karst Mihne Uygulamalar1 ve er-Risaletii’l Kadiriyye (Kadiri Itikadi)”, Kelam
Aragtirmalart Dergisi 15/1 (2017): s.81.
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sokmus iken, Miitevekkil ise Araplarin eski giicline ulasabilmesi i¢in bu politikay1 tam

tersi sekilde devreye sokmustu.**>

Halife Miitevekkil baglatmis oldugu 2. Mihne Donemi uygulamalar1 sayesinde
hem 1. Mihne Donemi’nde baskilanan Ehl-i Hadis mensuplarina destek vererek onlari
yanina ¢ekmeyi amaclamig, hem de Halku’l-Kur’an meselesi yiiziinden baski ve
eziyetlere maruz kalan agirlikta Arap kokenli olan niifusu da yanina alarak ordudaki

Tiirklerin giiciinii kirabilmeyi amaglamistir.**®

2. Mihne Do6neminde Ozellikle Mutezile taraftarlari ve Hanefiler, 1. Mihne
Doéneminde Ehl-1 Hadis’e yapildig1 gibi ¢esitli baskilara ve hem fiziksel hem psikolojik

siddete maruz kalmislardir.*’

Bu donemden sadece karsit mezhepteki kisiler degil bizzat kendi cemaatlerinden
olan ancak ayni1 goriisii benimsemedikleri kisilerde paylarina diiseni almislardir. Baz1
hadisgilerin rivayetleri bile kabul edilmeyerek cemaatten dislanmis, toplum icerisindeki

itibarlar1 yok edilmistir.**®

2. Mihne Doneminin baslamasinda ve uygulanmasinda esas rolii iistlenen Ehl-i
Hadis bu donemde kendini Ehl-1 Siinnetin tek savunucusu ilan etmis, kendilerini bu

sekilde isimlendirmislerdir.**®

1. Mihne Donemi uygulamalarinin sona ermesinin ardindan baglayan 2. Mihne
Donemi ile Mu’tezile taraftarlart 1. Mihne Donemi’nde kendilerinin hadisgilere karsi
uygulamis olduklar1 baski ve siddete bu kez kendileri maruz kalmislardir. Ozellikle
yapilan kadi atamalarinda Ahmed b. Hanbel’in goriisleri neticesinde Ehl-i Hadis
taraftarlar1 atanirken Mu’tezile’ye mensup olanlar, 6zellikle de Hanefi Kadilar magdur
edilmeye baslanmistir. 2. Mihne Doénemi’nin baslamasinda Halife Miitevekkil’in rolii
kadar yapilan adaletsizlikler ve zuliimlere sessiz kalarak destekleyen Ahmed b. Hanbel

ve taraftarlarinin da biiyiik rolii bulunmaktadir.>*

495 Saylhk, Abbdsi Halifelerinin Din ve Mezhep Siyaseti, s.141.

49 Tbniy’1-Esir, el-Kamil Fi't-Tarih, 6:178; Ishak b. Hanbel, Zikru’l Mihne Imam Ahmed b. Hanbel, s.15.
497 Arslan, “Ahmed b. Hanbel (855)”, s.167.

498 Bylut, “Kars1 Mihne Uygulamalar1 ve er-Risaletii’l Kadiriyye (Kadiri Itikad1)”, s.81.

499 George Maksidi, Islam’in Klasik Caginda Din Hukuk Egitim, trc. Hasan Tuncay Basoglu (Istanbul:
Klasik Yayinlari, 2012), s.44-45.

% Arslan, “Ahmed b. Hanbel (855)”, s.167-168.
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Calismamizin esas konusunu teskil eden 2. Mihne Dénemi’ni 237/851 yilinda
baslayip, 256/870 yilinda son bulmus olarak belirtmis olsak dahi bu 19 yillik siirecte
yasananlarin etkisini giiniimiizde dahi gdrmek miimkiindiir. Ilerleyen asamalarda da
bahsedecegimiz iizere uzun yillar sonra bile dnemli Islam alimlerinin Mu’tezili gevreye
kars1 olan tavirlarinda, Hanefilerin yayildig1 cografyalarda, goriislerinde ve daha bir¢cok

alanda bu etkileri gormek miimkiindiir.

2.1. ikinci Mihneyi Ortaya Cikaran Siyasal Kosullar

2. Mihne Donemi’nde Abbasi Devleti’nde siyasi ortam giderek gergin bir hale
dontigmiistii. Halk Halife Me’mun’un baglattigi ve ardindan Mu’tasim ve Vasik
donemlerinde siddetlenerek devam eden 1. Mihne Donemi uygulamalarindan yeterince
yorulmus ve yonetime kars1 tepkili bir tavir takinmisti. Bu durum da toplumdaki siyasi
ve sosyal yapinin degismesine neden olmaktaydi. Iktidar karsitlar1 giderek artmaktaydi.
Hz. Ali soyundan gelenlere karsi duyulan 6fke yeniden giindeme gelen konular arasinda
oldu. Aliogullar1 sahip olduklar1 biliylik niifuz sebebi ile yOnetim igin risk
olusturmaktaydi. Halife Miitevekkil’in de hilafete gelmesinde etkisi olan Tiirk
Komutanlarin orduda ve yonetimdeki giicleri giderek artmaktaydi. Halife Miitevekkil de
tipk1 Halife Me’mun’un yapmis oldugu gibi devlet otoritesini gili¢lendirebilmek adina
yeni bir politika gelistirdi. Ancak bu sefer tam karsit bir uygulama devreye soktu.
Agirlikta Arap niifustan olusan Ehl-1 Hadis’1i yanina ¢ekerek, hem tabanda Mevali’nin
giiclinii bitirmeyi planlamig, hem de Arap kokenli kisileri yanina alarak Tiirk
Komutanlarin giiciinii zayiflatma politikas: glitmiistiir. 2. Mihne Donemi politikalarinin
da tipki 1. Mihne Doénemi politikalarinda oldugu gibi hem dini hem siyasi hem de

toplumsal nedenleri vardir.>"!

Miitevekil yiirtittiigii siyaset politikasinda bir donem bagkenti Sam’a tasimak
istedi. Bu isteginin temelinde orduda ve saraydaki Tiirk Komutanlarin etkisi de vardi.
Ancak o donemde Sam bdlgesinde Hanefilerin baskin bir niifusunun olmayisi da dikkat
ceken hususlar arasindadir. Ancak Halife bu diislincesini uygulamaya koymak i¢in 858
yilinda Sam’a gittiginde Tiirk askerlerin tepkisi ve Miitevekkil’in oranin iklimine uyum

saglayamamasi gibi nedenlerle geri Simerraya dondii.”*

01 Saylik, Abbdsi Halifelerinin Din ve Mezhep Siyaseti, s.130.
%02 Bilal Gok, Abbdsiler ve Tiirk Tarihi (Istanbul: SD Yayinevi, 2017), s.60.
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Bagkenti degistirme diisiincesinden vazgegmeyen Halife Miitevekkil yeni bir sehir
inga edilmesi emrini verdi. “Caferiyye” bir diger adiyla “Miitevekkliyye” adin1 verdigi
bu sehir 1 yil iginde insa edildi ve 860 yilinda Baskenti oraya tasidi.>*® Burada Tiirkleri
ordudan uzaklastirmaya baslayarak Araplardan ve Farslardan olusan yeni bir ordu

kurdu.5%

1. Mihne politikalar1 uygulanirken nedenleri arasinda Araplarin yonetimden
uzaklastirilma, ordudaki giliclerine son verme, otoritelerini yikma gibi amaglar ile
baslatilan Halku’l-Kur’an tartigmalarinin  oldugunu belirtmistik. Simdi 2. Mihne
politikalart uygulanirken de bu defa tam tersi bir politika izlenilmektedir. Araplara
itibarlar1 geri iade edilmek istenilmis, Tiirklerin ordudaki giicii kirilmak istenmis, bu
nedenle de hem orduda hem de yonetimde Arap asilli olanlara oncelik verilmistir. Bu
sekilde Halife Me’mun doneminden baglayan ve Mevaliye verilen ayricaliklar
kaldirilmig, ancak uygulanan bu politikalar neticesinde devlet igerisinde giderek artan

gruplagmalar meydana gelmistir.

Halife Miitevekkil Donemi’nde Tiirk komutanlarin giicii kirilmak istenilmis bu
nedenle de Halife Vasik doneminde oOnemli gorevlere getirilen ve saraym tiim

sorumlulugu {izerine verilen Tiirk komutan Inak’1 bir siiikast ile 61diirtmiistiir.>%

Halife Miitevekkil’in uygulamis oldugu bu Tiirkleri yonetimden uzaklagtirma
politikas1 daha sonra kendi canina mal olacakti. Miitevekkil kendi ¢ocuklar1 arasinda bir
veliaht tayini yapmig ve onlar1 siraya koymustu. Ancak 859 yilinda kendi agiklamig
oldugu siralamay1 degistirerek birinci sirada agiklamig oldugu Muntasir’in yerine ikinci
siraya koymus oldugu Mu’tez’i gecirdigini agikladi. Bu olay iizerine Muntasir’da
babasinin ordudan uzaklastirdig1 Tiirk askerler ile anlasarak babasini bir suikast ile
oldiirttii. Boylelikle kendi askeri ile 6ldiiriilen ilk Abbasi Halifesi olan Miitevekkil’in

yerine 861 yilinda hilafete Muntasir gecti.

Halife Miitevekkil’in ardindan Abbasi Devleti bir gerileme donemi igerisine

girmistir.>®® Miitevekkil’in muhafiz birlikleri tarafindan 6ldiiriilmiis ilk Halife olmasi

503 Mahmut Kirkpinar, “Miitevekkil-Alellah, Ca‘fer b. Muhammed”, DI4 (istanbul: TDV Yayinlari, 2006),
32:212-214.

594 Hasan Yilmaz, Abbdsiler ve Abbdsi Halifeleri, 1. Bs (Ankara: Elips Kitap, 2017), s.101.

305 Gok, Abbasiler ve Tiirk Tarihi, s.60.

3% Y1lmaz, Abbdsiler ve Abbdsi Halifeleri, s.102.
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Abbasi Devleti’nin otoritesine ciddi zararlar verdi. Miitevekkil’den sonraki siirecte

Halifelerin hem dini hem de siyasi giicii giderek azald1.>"’

2.2. ikinci Mihneyi Ortaya Cikaran Dini Diisiince

Abbasi Devleti’nde 2. Mihne hadiselerinin yasanmaya basladigi donemlerde ilmi
calismalar tiim hiziyla devam ettirildi. Halife Me’mun doneminde baslatilan terciime
faaliyetleri arttirilarak devam edildi. Devletin resmi mezhebi olarak ilan edilen Mu’tezile,
yonetimden uzaklastirildi ve resmi mezhep olmaktan ¢ikarildi. Ardindan Halife
Miitevekkil kelam ve felsefe alaninda yapilan tiim tartismalar1 yasaklad1.’® Terciime
faaliyetleri ile giindeme oturan kelam ve felsefe ilimleri, giderek artan terciime
faaliyetlerine ragmen engellendi. Hadis ilmine verilen énem en iist diizeye ¢ikarildi.
Hadis alimleri desteklendi. Edebiyat ve siir alanlarinda da yine g¢aligmalar yapanlar
odiillendirildi. Miizige de ilgisinin oldugu bilinen Miitevekkil o donemde yine ses ve saz

sanatkarlarina destek verdi.’”

1. ve 2. Mihne Doénemlerinde genel itibari ile kelami konularda konusmamay1
tercih eden Ehl-i Hadis, karsit goriislerindeki fikralari elestirebilmek ve kendi goriislerine
temeller bulabilmek adina kelami konulara yonelmek durumunda kalmistir.>'® Ehl-i
Hadis’in de bu kelami tartigsmalara dahil olmasi ile birlikte yeni ayrismalarin da ¢ikmasina
neden olmustur. Bu donemi aktaran kaynaklarin Ehl-i Hadisten bahsederken o6zellikle
fakihlerden bahsetmesi bu ihtilaflarin agirlikta fikih konularinda olduguna bir delil olarak
gosterilmektedir.>!! Ibnii’l-Cevzi bu ihtilaflar neticesinde “Malikiyye, Safiiyye,

Hanbeliyye, Raheveyhiyye ve Hazimiyye”>!

seklinde bir tasnif yapmistir. Ehl-1 Hadis
arasindaki itikadi ihtilaflar ise ikinci asrin sonlarina dogru giin yiizline ¢ikmaya

baslamistir.>'?

1. Mihne Donemi uygulamalarinin sona ermesi ile birlikte bu donemden bir

kahraman olarak ¢ikan grup, kendisi gibi diisiinmeyenleri ve 1. Mihne Dénemi’nde

307 Gok, Abbdsiler ve Tiirk Tarihi, s.62.

308 Y1lmaz, Abbdsiler ve Abbdsi Halifeleri, s.102.

309 Gok, Abbdsiler ve Tiirk Tarihi, s.62.

510 W. Montgomery Watt, Islam Diisiincesinin Tesekkiil Devri, trc. Ethem Ruhi Figlali, 1. Bs (Ankara:
Umran Yayinlari, 1981), s.345.

511 Demirbilek, Ibn Kuteybe 'nin Mezhep Anlayist ve Diger Mezheplere Bakisi, s.34.

312 Mahmud Abdiilmecid, ftticahatu’l-Fikhiyye inde Ashdbi’l-Hadis (Kahire: Mektebetii’l-Hanci, 1938),
5.85-86. Naklen: Demirbilek, /bn Kuteybe 'nin Mezhep Anlayist ve Diger Mezheplere Bakist, s.34.

313 Demirbilek, Ibn Kuteybe nin Mezhep Anlayisi ve Diger Mezheplere Bakist, s.34.
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isteyerek ya da zorla olsa bile Kur’an’in yaratilmis oldugu goriisiinii benimseyenleri
Kur’an’a iftira atmak ile itham etmislerdir. 2. Mihne Donemi ile baglayan bu siire¢ bir
tekfir nedenine doniiserek tiim dengeleri degistirmistir.>'* Kur’an yaratilmistir diyenler
miirtedler ile bir tutulmustur.’’> 1. Mihne Dénemi’nde baski ve eziyetlere maruz kalan
Ehl-i Hadis, 2. Mihne Doneminde gelindiginde bu goriislerini bir doktrin haline getirerek

Kur’an’1n yaratilmis olmadig1 meselesini bir iman konusu haline getirmistir.>'6

Ehl-1 Hadis taraftarlari, Halife Miitevekkil doneminde 2. Mihne uygulamalariin
baslamasi ile yazdigi Kur’an’in yaratilmishgi gorlisiinii elestiren reddiyeler ile bu goriisii
ilk olarak Hanef1 fakihi olan Bisr el-Merisi’ye(v. 218/833) dayandirmis, onun savunucusu
olarak da Cehm b. Safvan’1 gdstermistir.’!” Bu goriisii Cehm b. Safvan’a dayandirdiktan
sonra onu ve Ca'd b. Dirhem'i Kureysli Velid b. Mugire (v.1/622)'nin Kur’an-1 Kerim’i
Hz. Peygamberin sihri olarak kabul ettigi goriis ile bagdastirmislardir.’'’® Bu sekilde
“Kur’an yaratilmistir.” diyenleri Miislimanliin disina iterek kiifre girmek ile de itham
etmislerdir.’'® Kur’an-1 Kerim’in yaratilmis oldugu iddiasinda bulunanlarm kafir

oldugunu ve éldiiriilmelerinin de caiz oldugu yoniinde goriisler aktarmislardir.>?°

Ehl-1 Hadis’in yazdig1 bu reddiyelerde Halku’l-Kur’an goriisiinii benimseyen
kisiler Miircii ya da Mu’tezili olup olmadigma bakilmaksizin Cehmi olarak
nitelendirilmislerdir.>*! Bu eserlerde Mu’tezili isimlere ¢ok fazla yer verilmemis olmasi
temelde hedefin Ehl-i Rey oldugu yoniinde goriislere yol agmustir.>?> Ehl-i Hadis’in
Miirciilere yonelik olan bu 6fkesi onlarin Cehmiyye’ye yoneldikleri iddiasi ile giderek
artmistir. Oyle ki konu sadece Halku’l-Kuran meselesi ile simirli kalmamis, Allah’in

sifatlaria yonelik diger hususlarda da ciddi elestirilere maruz kalmislardir. Ayetlerde

314 Demirbilek, Ibn Kuteybe nin Mezhep Anlayisi ve Diger Mezheplere Bakist, s.39.

S5el-Esari, Makdalatii’l-Islamiyyin ve Ihtilafii’l-Musallin, 2:271; Eb(i Abdillih Muhammed b. Ismail el-
Buhari, Halku’I-Ef ali’I-Ibdd-Ilahi Kelamin Miidafaas: (Istanbul: iz Yaymeilik, 1992), s.13-21.

516 Buhari, Halku I-Ef ali’I-Ibad-Tlahi Kelamin Miidafaast, s.19; Zehebi, Siveru A ’lami n-Niibela, 12:464.
517 Buhari, Halku I-Ef ali’I-Ibad-Tlahi Kelamin Miidafaast, s.16-19.

318 ed-Darimi, er-Red ale’l-Cehmiyye, s.21/184/204.

519 Buhari, Halku I-Ef ali’I-Ibad-Ilahi Kelamin Miidafaast, s.11-13.

520 ed-Darimi, er-Red ale’l-Cehmiyye, s.213. Darimi bu goriislerini “Hammad b. Zeyd, Selam b. Ebi Muti',
Ibn Miibarek, Veki' b. el-Cerrah, Yezid b. Harun, Ahmed b. Hanbel'den” aktardigi rivayetlere
dayandirmaktadir. Demirbilek, Ibn Kuteybe 'nin Mezhep Anlayisi ve Diger Mezheplere Bakust, s.40.

521 Umit, “Mihne Uygulamalarinda Hanefiler”, s.95-96.

322 Buhari, Halku 'I-Ef ali I-Ibdd-Ilahi Kelamin Miidafaasi, s.20-21.
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4 e1526

gecen istiva®®, kelam>**, rii’yet>?, , yiz’?" gibi ifadeleri; Allah’in, nasilligim
bilemedigimiz sifatlar1 olarak kabul etmeyenleri, Cehmi olmak iddiastyla kafir olarak

nitelemislerdir.’?

Ehl-i Hadis bu reddiyelerinde Halku’l-Kur’an meselesinde tarafsiz kalan kisileri
de Vakife’® olmakla itham etmis ve Vakife’nin Cehmiyye’den daha tehlikeli oldugu

iddialarinda bulunmuslardir.>*

2.2.1. Vikifiler Tle Tlgili iddialar

Halku’l-Kur’an meselesinde Kur’an-1 Kerim’in mahluk olmadigini savunan Ehl-
i Stinnet’e nispetle Ehl-i Hadis bu konuda adin1 duyurmustur. Yasanan 1. Mihne Donemi
uygulamalar1 neticesinde ortaya ¢ikan gruplardan birisi de Vakifilerdir. Ehl-i Siinnet
icindeki Vakifiler Kur’an-1 Kerim’in mahluk olup olmadigi konusunda farkli bir tutum
sergilemiglerdir. Kur’an’in Allah’in kelam1 oldugunda ihtilaf etmemisler, ancak O’nun
ne mahluk ne de gayri mahluk oldugunu savunarak bir orta yol tutmuslardir. Bu goriise

Vakife ya da Vakifiyye, bu gériiste olanlara da Vakifi denmistir.>*!

Halife Miitevekkil’in 1. Mihne DoOnemi uygulamalarina son vermesini

destekleyen bir grup olarak zikredilmektedir.>3?

Bu goriisiin kokenini el-Hurdybi’ye(v.213/328) dayandirmaktadirlar.®*® Ancak

Imam Cafer b. Sadik’in(v.148/765) bu konu ile ilgili “Kur’an-1 Kerim’in ne mahluk ne

99534

de gayri mahluk oldugu, ancak Allah’in kelami1 oldugu seklinde bir rivayeti

mevcuttur.

523 Taha Suresi 20/5

524 Nisa Suresi 4/176

525 KiyaAme Suresi 75/22-23

526 Fetih Suresi 48/10

527 Bakara Suresi 2/115

528 el-Esari, Makdaldtii’l-Islamiyyin ve Ihtildfii’I-Musallin, 2:250-251.

329 Sozlikte “Vakife “duranlar; tereddiit edip karar veremeyenler” demektir. Bazan vakifiyye seklinde de
kullamlir.” Genel olarak “Imamin gergekte 6lmeyip tekrar diinyaya dénecegini ileri siirerek bir sonraki
imamin imametini kabul etmeyen Sii gruplarina verilen ad.” olarak kullanilmaktadir. Genis bilgi i¢in bkz.
Mustafa Oz, “Vakife”, DI4 (Istanbul: TDV Yayinlari, 2012), 42: 487-488.

530 {bn Ebu Ya’la, Tabakdtu’I-Handbile, 1:460.

331 fbn Kuteybe, el-Ihtildf fi'I-Lafz- ve 'r-Red Ale’l Cehmiyye ve’l-Miisebbihe, s.245-249.

532 Watt, Islam Diisiincesinin Tegekkiil Dénemi, s.350.

533 Semsiiddin Eb(i Zehebi, Tezkiretii'I-Huffdz (Beyrut, TS), 1:338.

33 ed-Darimi, er-Red ale’l-Cehmiyye, $.88.
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Bu goriisii destekleyenler arasinda Ishak b. Israil(v.245/859), Mus’ab b.
Abdiilaziz ez-Ziibeyri(v.236/850), Yakub b. Seybe (v.262/875) gibi isimler

zikredilmektedir.>®

Vakifilerin Halku’l-Kur’an konusunda ¢ekimser kalarak herhangi bir goriisiin
savunucusu olmamalarinin nedeni, kendilerinden dnce gelenlerin bu konuda sessizligi
tercih ederek herhangi bir beyanda bulunmamis olmalaridir.>*® Bu tarafsiz kalmalari
yiiziinden 2. Mihne Donemi’nde 6zellikle Ehl-1 Hadis taraftarlarinca ciddi elestirilere
maruz kalmislardir. Hatta kiifre diismekle dahi itham edilmislerdir.’*” Vakifi olanlarin
hadis rivayetleri alinmamstir.’*® Onemli devlet vazifelerine getirilmek istendiginde ise
sirf bu tutumlar1 nedeni ile engellenmislerdir.”*® Arkalarinda namaz kilmanin caiz

olmadig1 yoniinde fetvalar yaymlanmistir.>4°

Basta Ahmed b. Hanbel ve diger Ehl-i Hadis taraftarlar1 Vakifileri, Cehmiyye
olmakla itham etmislerdir. Hatta onlarin konumunun Cehmiyyeden daha beter oldugunu

1

soylemislerdir.’*! Vakifiler ise Halku’l-Kur’an meselesinde goriis beyan edenleri

elestirmislerdir. Onlar1 “Akl1 yetmeyen ¢ocuklar” olarak tasvir etmislerdir.>*?

Halku’l-Kur’an meselesinde ¢ekimser bir tavir sergilemesi nedeni ile Vakifiyye
diye adlandirilan bu grup tarihteki diger Vakifiyye diye isimlendirilen gruplar ile
karistirlmamalidir. Ornegin Haricilerin icerisinde hiikiim vermek konusunda ¢ekimser
kalan grup>* ve Sia’nin Imamiyye kolundan bir grup>** Vakifiler diye isimlendirilmistir.
Bazen de Lafziyye diye isimlendirilen Kur’an-1 Kerim’in telafuzzunun mahlik oldugunu
ancak kendisinin mahlik olmadigini iddia eden grupla karistirilmistir.’* Ancak burada
so0zl gecen Vakifiler adli grup, sadece Halku’l-Kur’an meselesinde ¢ekimser kaldiklari

i¢cin bu isimle isimlendirilmislerdir.

335 Zehebi, Tezkiretii'l-Huffdz, 2:485; ibn Hacer el-Askalani, Fethu’l-Bari, 10:163.
336 Zehebi, Tezkiretii'I-Huffdz, 2:485.

337 Zehebi, Tezkiretii’l-Huffdz, 1:454.

338 Zehebi, Tezkiretii’l-Huffdz, 2:485.

339 Zehebi, Tezkiretii’l-Huffdz, 2:578.

540 Tbnii’] Cevzi, Menakibii’l-Imam Ahmed, s.158-159.

541 {bn Ebu Ya’la, Tabakdtu’I-Handbile, 1:172.

542 {bn Ebu Ya’la, Tabakdtu’I-Handbile, 1:224; Ton Ebu Ya’la, Tabakdtu’l-Handbile, 10:163.
>3 Watt, Islam Diisiincesinin Tegekkiil Dénemi, s.38-42.

S Watt, Islam Diisiincesinin Tegekkiil Dénemi, $.201-202.

545 [bn Ebu Ya’la, Tabakdtu’I-Handbile, 1:32.
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2.2.2. Lafziyye Ile Ilgili iddialar

Kur’an-1 Kerim’in mahliik olmadig1 goriisii genel olarak kabul edildikten sonra
Ehl-1 Hadis i¢inde de tartismalar ¢gikmaya baslamistir. Bu tartismalar Kur’an-1 Kerim’in
lafzinin yapisi lizerine Ehl-1 Hadis arasinda s6z sahibi kimseler arasinda yeni bir tartisma
olarak ortaya ¢ikmustir.>*® Ahmed b. Hanbel ve taraftarlar1 Kur’an-1 Kerim’in lafiz ve
telaffuzunun mahlik olmadig1 goriisiinde 1srar ederek aksi goriiste olanlar1 da kiifiir ile
itham etmislerdir. Bu tartismalar neticesinde Lafziyye adinda yeni bir grup ortaya ¢ikmis
ve Kur’an-1 Kerim’in lafzmin  ve telaffuzunun mahlik oldugu goriisiini
benimsemislerdir. Mes’elet’lil-Lafz(Lafiz meselesi) adiyla ortaya ¢ikan bu yeni meselede
Lafziyye adiyla isimlendirilen bu yeni grup Kur’an-1 Kerim’in mahlik olmadig: goriisiinii
benimsemis ancak onun telaffuzu konusunda ayn1 tutumu sergilememistir. Cehmiyye ve

Vakife'nin disinda yeni ortaya ¢ikan bir grup olmustur.’*’

Bu goriisti ilk defa ortaya atan kisi olarak bazi kaynaklarda Bagdat’li bir fakih
olan ve Imam Safii’nin 6grenciligini de yapan el-Hiiseyin b. Ali b. Yezid el-
Kerabisi(v.248/862) zikredilmektedir.>*® Baz1 kaynaklar ise Hanefi fakihlerinden olan
Muhammed b. Suci es-Selci(v.266/880) oldugu bilgisi mevcuttur.>*

Lafizla ilgili s6z konusu tartigmanin neden c¢iktigi net olarak bilinmese de
kaynaklarda Kerabisi’nin devrinin 6nemli miitekellimleri arasinda oldugu ve kelama
kars1 1lgili duydugu ilgi ve meraki neticesinde bdyle bir sonuca varmis olabilecegidir.
Zira Kerabisi bu goriisii 1le Mu’tezile ve Ehl-i Hadis arasinda bir orta yol tutmus

olabilir.>>°

346 Efe, Ehl-i Hadis-Mu tezile Tartismalarinda Kullanilan Tenkit Kavramlar: ve Delaletleri, s.72.

347 Kirbasoglu, “Allah’m Kelami Olmast Agisindan Kur’an’m Mabhiyeti Tle Tlgili Thtilaflar ve Tbn Kudame
el-Makdisi’nin ‘Kitabu’l-Burhan fi’l-Beyani’l Hakikati’l Kur’an’1”, s.433.

548 ibn Hacer el-Askalani, Fethu I-Bari, 13:410.

54 Watt, Islam Diisiincesinin Tesekkiil Donemi, s.352.

530 Kirbasoglu, “Allah’in Kelami Olmast Agisindan Kur’an’in Mabhiyeti ile Tlgili Thtilaflar ve ibn Kudame
el-Makdisi’nin ‘Kitabu’l-Burhan fi’l-Beyani’l Hakikati’l Kur’an’1”, s.434; Watt, Islam Diisiincesinin
Tesekkiil Donemi, s.351.
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Bu grubun goriisleri Kerabisi, Ibn Kiillab, Haris b. el-Muhasibi, Buhari, Miislim,
Haris b. Esed el-Muhasibi ve Muhammed b. Nasr el-Mervezi gibi devrin 6nde gelen

kelamc1 ve muhaddisleri tarafindan savunulmustur.’>!

Kur’an-1 Kerim’in lafzinin ve telaffuzunun mahliik oldugu goriisiinii benimseyen
kisilerin goriisleri, hi¢bir sekilde Kur’an-1 Kerim’i mahlik olarak vasiflandirmayanlar
tarafindan ciddi elestirilere maruz birakilmistir. Ornegin Kerabisi ve Ali b. el-Medini gibi
muhaddislerin rivayetleri kabul edilmemis, Buhari Nisabur'dan ¢ikarilmis, bunun gibi
benzer olaylar, Ehl-i Hadis arasindaki bu gruplasmay1 giderek tirmandirmis ve ortaya
koymustur.>>? Lafziyye adiyla adlandirilan bu yeni grubun Cehmiyye’den daha tehlikeli
oldugunu sdylemislerdir.>>® Lafziyye grubuna dahil olan kimseler ise kendilerine bu
ithamlarda bulunanlari cahillik ve kabalikla suclamislardir.>>* Bu iki grup arasinda ortaya
cikan tartismanin yansimalari ravilerin biyografilerini anlatan tabakat eserlerinde ve cerh
ve ta’dil iizerinde yazilmis eserlerde acikca rastlanilmaktadir. Oyle ki ravilerin bilgileri,
ozellikle Kur’an-1 Kerim’in mahlik olup olmadig1 hususunda ne goriiste olduklarina dair
bilgiler esliginde aktarilmistir ve karsit goriiste olanlarin rivayetlerinin terk edilme nedeni

olarak bu konudaki goriisleri gerekge olarak gosterilmisgtir.>>

Mes’eletli’l-Lafz konusu Ehl-i Hadis i¢inde taraftar bulmus ve ayr1 bir
gruplasmanin olusmasina neden olmustur. Hatta konu ile ilgili Ibn Kuteybe “Akaid
alaninda tam bir biitlinliik i¢erisinde bulunan ve ittifakla, Kur'an1 Kerim’in yaratilmamis
(gayr-1 mahlik) Allah kelami oldugunu kabul eden, Ashabu'l-Hadis'in inang biitiinliigi

sirf bu "Lafz" meselesinden dolayr zedelenmistir.”3¢ demistir.

Bu meselenin tam tersi goriis icin de “Savt” kelimesi kullanilarak “Mes’eletii’l-

Savt” adiyla bir karsit goriis oldugu ve mensuplarina da “Savtiyye” dendigine dair bilgiler

551 Siibki - el-Halebi, Tabakdtu ’s-Safi iyyeti’l-Kiibra, 2:118-119.; Kiillabilik'le ilgili ayrintili degerlendirme
i¢in bkz. Mehmet Kalayci, “Es’ariligin Tarihsel Arka Plam: Kiillabilik”, Ankara Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi 51/2 (2010): 412.

32 el-Bagdadi, Tarihu Medineti’s Seldm-Tarihu Bagdat, 2:354; Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibela, 12:456-
463.

353 Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibela, 12:459.

354 Tbn Kuteybe, el-Ihtildf fi'I-Lafz- ve 'r-Red Ale’l Cehmiyye ve’l-Miisebbihe, s.7-9.

55 [bn Ebu Ya’la, Tabakdtu’l-Handbile, 1:85-88; Musa Erkaya, “Hicri ilk Ug Asirda Bagdat’ta Hadis
Faaliyetlerine Genel Bir Bakis”, F' UIFD 13/2 (2008): 256-257.

5% {bn Kuteybe, el-Ihtildf fi’l-Lafz- ve 'r-Red Ale’l Cehmiyye ve’l-Miisebbihe, s.10-11.
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mevcut ise de kaynaklarda bu konu ilgili pek bir bilgiye rastlayamadik.>>’ Bu gériis daha
sonralarda Oyle bir hal almistir ki “Kur’an-1 Kerim’i okuyan kimsenin okuyusunun,
sesinin, hatta Mushaflarda kullanilan kagit ve miirekkebin dahi gayri mahlik

99558

oldugunu’>® iddia edenler olmustur.

Sonug olarak Ehl-i Hadis bu sekilde kendi i¢inde 3 gruba ayrilmig oldu. Bunlar
Kur’an-1 Kerim’in lafzin1 ve telaffuzunu da tipki Kur’an gibi gayri mahluk kabul edenler,
Kur’an’in Allah kelam1 oldugu konusunda ittifak eden ancak O’nun ne mahluk ne de
gayri mahluk olmadigini sdyleyerek sessiz kalmay1 segen Vakifiyye ve Kur’an’in gayri
mahluk oldugunu ancak lafzinin mahluk oldugunu iddia eden Lafziyye’dir.>> Ozellikle
Ahmed b. Hanbel; Lafziyye’yi, Vakifiyye’yi, Kur’an-1 Kerim’in mahlik oldugunu agikca
kabul edenleri, acik olarak “Kur’an-1 Kerim mahlik degildir.” demekten kaginanlari,
cedel usullerini bilerek Kelam alaninda taninmig kisileri, hadisleri esas olarak kabul
etmeyenleri Cehmiyye olarak nitelemistir.’®® Bu konunun detaylar1 ayr1 bir arastirma

konusu olmasi sebebi ile biz burada bu kadar bilgi vermek ile yetinecegiz.

Sonu¢ olarak 1. Ve 2. Mihne Donemlerine bakildiginda bu siirecin en karli
kazanan1 Ehl-1 Hadis taraftarlar1 oldu. Genel itibari ile ele alindiginda ise bu stireglerde
yasananlardan, hi¢ planlanmamis olmasina ragmen Tiirk Komutanlar yarar sagladi. 1.
Mihne Dénemi uygulamalar baglatildiginda haklarinda herhangi bir risk bulunmayan
Tiirk Komutanlar, 1. Mihne Dénemi uygulamalarinin basarisizliklari ve 2. Mihne Donemi
uygulamalarinin i¢ karigikliklarindan yararlanarak orduyu ve yonetimi tahakkiimleri

altina aldilar.

Halife Mu’temid Alallah’in Hilafet donemini 2. Mihne Dénemi’nin sonu olarak
belirtmemizin nedeni bu siirecte baglayan ve sonrasinda da siirekli bir sekilde devam eden
taht miicadeleleri nedeni ile Abbasi Devleti’nin gerileme siirecinin baglamis olmasidir.
Muntasir’in  ardindan yasanan taht kavgalari, isyanlar, halifelerin zevk ve sefa
diiskiinliikleri, yonetimin vezirlere birakilmasi vb. durumlar artitk dyle bir boyuta

ulagsmistir ki bundan sonraki siirecte giindemi mesgul eden konular agirlikta siyasi-politik

557 ibn Hacer el-Askalani, Fethu I-Bari, 13:441; Ibn Kuteybe, el-Ihtilaf fi'I-Lafz- ve 'r-Red Ale’l Cehmiyye
ve’l-Miisebbihe, s.68-69.

558 Tbn Kuteybe, el-Ihtildf fi'I-Lafz- ve 'r-Red Ale’l Cehmiyye ve’l-Miisebbihe, $.69.

5% Kirbasoglu, “Allah’in Kelami Olmast Agisindan Kur’an’in Mabhiyeti ile Tlgili Thtilaflar ve ibn Kudame
el-Makdisi’nin ‘Kitabu’l-Burhan fi’l-Beyani’l Hakikati’l Kur’an’1”, s.434.

30 Boz, Cehmi Olusu Sebebiyle Tenkit Edilen Raviler, s.31.
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nedenler olmustur. Donem donem siyasi boyutlarda tartisilan ve uygulanan ilmi meseleler
olmus ise de Halku’l-Ku’ran meselesi devlet politikasi olarak uygulanmaktan
¢ikarilmistir. Arastirmamizin esas konusunu teskil eden Hanefilerin 2. Mihne D6neminde
yasadiklar1 eziyetler, baskilar, zuliimler, siirglinler, alikoyulmalar, dldiirtilmeler vb. gibi
durumlar Halife Mu’temid Alallah’in Halifeliginin ardindan siyasi arenadan uzaklagarak
ilmi platformlarda tartigilan bir mesele haline doniigmiistiir. Halife Mu’temid mihne

politikalarin1 amacina ulastiran kisi olarak da tarih kitaplarinda yerini almistir

2.3. Tarihsel Siirecte Ikinci Mihne Uygulamalar

Ikinci Mihne Donemi uygulamalar1 esnasinda etkisi olan Abbasi Halifelerini

sirastyla aktaracagiz.19 yil ile sinirlamis oldugumuz bu siirecgte 6 halife zikredecegiz.

2.3.1. Miitevekkil Doneminde ikinci Mihne

Tam ad1 “Ebu’1l-Fazl el-Mitevekkil-Alellah Ca‘fer b. Muhammed el-Mu‘tasim el-
Hasimi el-Abbasi(v.247/861)” dir.>®!

Halife Miitevekkil’in baslatmis oldugu ve olene dek devam ettirdigi 2. Mihne

politikalar ile ilgili olarak arastirmacilar 2 goriis aktarmaktadirlar:

Birincisi; Halife Miitevekkil’in uygulamaya koydugu bu politikalarin kendi
goriisii olmadigin1 savunmaktadirlar. Abbasi Devleti’nin igerisinde bulunmus oldugu
siyasi ortam onu bdyle bir uygulama yapmaya zorlamistir. Abbasi Devleti artik 1. Mihne
Donemi’nde uygulamis oldugu baskilar araciligr ile gii¢ kaybetmektedir. Toplum
igerisinde karsit gruplasmalar devlet i¢in risk olusturmaktadir. Ayrica bir taraftan da Tiirk
Kumandanlariin baskis1 ve Hz. Ali taraftarlarinin Halifeye karsi tutumlar1 da Halife’yi
otoritesini saglamasi agisindan yeni bir grubu yanina ¢ekme arayisina itmistir. Boylelikle
Halife Miitevekkil de daha 6nce baski ve eziyetler ile magdur edilen, toplumda biiyiik bir
kitleye sahip olan Ehl-1 Hadis’1 yanina ¢ekmek adina 2. Mihne Dénemi uygulamalarini
devreye koymustur. Ehl-1 Hadis mensuplarinin agirlikta Arap kokenli olmalart da Mevali

destegini almak adma baglatilan 1. Mihne Ddnemi uygulamalarinin tam tersi bir

361 Kirkpinar, “Miitevekkil-Alellah, Ca‘fer b. Muhammed”, 32: 212-214.
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perspektiften Araplarin desteklerini almak adma 2. Mihne Doénemi uygulamalarini

devreye koymak ile giindeme gelmistir.>¢>

Ikincisi ise; Halife Miitevekkil’in 2. Mihne Dénemi uygulamalarini baslatmasimin
ve uygulamasinin nedeninin siyasi bir amag ile yapilmadigidir. Bu goriise gére Halife
Miitevekkil Ehl-i Hadis mensuplarina karsi ilimli bir tavir icerisindeydi. Gorlis olarak
kendini onlara daha yakin hissediyordu. 1. Mihne Dénemi uygulamalarinin ilmi agidan
herhangi bir yarar saglamadigi inancindaydi. Bu nedenle de tam tersi bir uygulama
devreye sokarak, 6zellikle kelam ve felsefe alanlarinda yapilan miinazaralar1 yasaklamas,
hadislere oncelik vermis, bu sebeple de Ehl-i Hadls mensuplarini iist diizey gorevlere

getirmistir. %3

Halife Miitevekkil daha halifelik gorevine gegmeden dnce Mihne karsiti bir
cevrenin igerisinde kalmistir. Halife Vasik Donemi’nde 842 yilinda Hac Emiri olarak
Mekke’ye gonderilen Miitevekkil, buradayken hilafetle ilgili olarak gérmiis oldugu bir
ritya yiiziinden kardesi Halife Vasik tarafindan goz hapsine alinmigt1.’** Kaynaklarda her
ne kadar Halife Vasik’in kardesi Miitevekkil’t gordiigii riiya sebebi ile herhangi bir
ayaklanmaya girmemesi adina géz hapsine aldig1 bilgisi verilse de, yapmis oldugumuz
aragtirmalarda bu g6z hapsinin nedenleri arasinda Miitevekkil’in iktidarin devlet
politikas1 haline dontistiirdiigli Halku’l-Kur’an fikrini benimsememesinin de oldugunu
tespit ettik. Miitevekkil bu g6z hapsinde gegirdigi siire igerisinde Arap tabanina yakin
durmustur. Halife Me’mun’un baslattigt Mevali’ye verilen destek ve Aliogullarina
yapilan baskilarin kaldirilmasi gibi uygulamalara karsit olarak Miitevekkil Mevali’den ve
Aliogullarindan nefretle bahseden kesimlerle yakin iliskiler icerisinde olmustur.3%
Miitevekkil Halifelikten onceki silirecte Ehl-1 Hadis mensuplarinin giiclinii gérmdis,
yapmis oldugu faaliyetlerden de haberdar olmustur. Aslinda her ne kadar Halifelik
miicadelesinde bu kesimlerin desteklerini almis gibi goriinse de Halifelik dncesinde Ehl-

1 Hadis mensuplarina yakin durmasi onlardan etkilenmis olabilme olasiligini

52 Woatt, Islam Diisiincesinin Tesekkiil Devri, s.353-354; Sayhik, Abbdsi Halifelerinin Din ve Mezhep
Siyaseti, s.130.

363 Patton, Ahmed b. Hanbal an The Mihna, s.181-182; Kirkpinar, Abbdsi Halifesi Miitevekkil ve Dénemi,
s.91; Saylik, Abbasi Halifelerinin Din ve Mezhep Siyaseti, s.130-131.

54 [bnii’l-Esir, el-Kamil Fi’t-Tarih, 6:110.

565 [bnii’l-Esir, el-Kamil Fi’t-Tarih, 6:130.
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yiiksetlmektedir. Bu yaklasimlarinin yansimalarint 2. Mihne Donemi uygulamaya

devreye sokarak gdstermistir.%

Halifelige geldikten bir siire sonra veziri olarak atadigi Ubeydullah b. Yahya b.
Hakan(v.263/877) aslinda 2. Mihne uygulamalarinin Ahmed b. Ebli Duad’1 olacakt.
Halife Miitevekkil 2. Mihne Donemi uygulamalarini baglattiktan sonra birgok
uygulamay1 Ubeydullah eli ile yaptirdi. Ubeydullah’in da Ehl-i Hadis mensubu olmasi

nedeni ile yonetimde ve kad1 atamalarinda Ehl-i Hadis mensuplarina dncelik verilmisti.>®’

2. Mihne Donemi Halife Miitevekkil tarafindan 3 asamada gergeklestirildi:

Birinci asamada Miitevekkil’in halife secilmesinin ardindan 232/846 yilinda
resmi olmasa bile Mihne hadiselerine son verilmistir. Bu asamada hapiste olan alimler
serbest birakilirken ayni1 zamanda onlara hediyeler vererek ikramda bulundu. Ancak bu
siiregcte Mihne uygulamalarinda etkin rol oynayan Ahmed b. EbG Duad’t da hemen
gorevden uzaklagtirmadi. Aksine 233/847 yilinda Ahmed b. Eb Duad’in felg gegirmesi
sebebiyle gorevine devam edememesinin ardindan onun gorevini oglu Ebu’l-Velid
Muhammed’e verdi.’®® Bu siirecte Halife Miitevekkil 2. Mihne Dénemi’nde etkin olarak

rol alan Ahmed b. Hanbel ile de herhangi bir goriisme saglamadi.>®

Halifeliginin ikinci yila (234/848) geldiginde ise 2. Mihne uygulamalarinin
ikinci asamasini baslatmis oldu. Bu asamada Mihne ile ilgili yapilan biitiin tartismalari
yasakladigim ilan etti.>’® Bu tartismalar yerine ise Peygamber siinnetinin
yayginlastirilmasini, hadis ve siinnet ile ilgilenen alimlerin desteklenmesini, bu alimlere
de daha 6nce Mihne hadiseleri esnasinda tartisilan konulardan biri olan ru’yet meselesi
ile ilgili hadisler rivayet etmelerini emretti.’’! Bu dénemde daha énce Halife Vasik
zamaninda Kéabe’'nin duvarlarina asilmis olan “Kur’an yaratilmistir.” ibarelerini de
kaldirtt1.’”> Halife Miivekkil bu uygulamalar1 sayesinde dnde gelen hadis alimlerinden

“Bisr b. Velid, Musab ez-Ziibeyr, ishak b. Ebi Israil, Ibrahim b. Abdullah el-Herevi, Ebf

366 Saylik, Abbdsi Halifelerinin Din ve Mezhep Siyaseti, s.131.

367 Saylhk, Abbdsi Halifelerinin Din ve Mezhep Siyaseti, s.132.

368 Taberi, Ebu Ca’fer Muhammed b. Cerir, Tarihii't-Taberi, 9:163.
569 {shak b. Hanbel, Zikru'l Mihne Imam Ahmed b. Hanbel, s.75.

370 Taberi, Ebu Ca’fer Muhammed b. Cerir, Tarihii 't-Taberi, 9:190.
571 [shak b. Hanbel, Zikru’l Mihne Imam Ahmed b. Hanbel, s.15.

72 Kindi, Kitabu’I-Vulat ve Kitabu’l-Kudat, s.451.
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Bekir b. Ebi Seybe ve kardesi Osman™ " gibi 6n plana ¢ikmasii istedigi isimlerin
etrafinda insanlarin toplanmasin1 ve ders halkalar1 olusturup onlardan hadis
dinlenilmesini sagladi. Halife Miitevekkil Mihne uygulamalarina son verip onun izlerini
silmeye baslamasmin akabinde, 235/850 yilinda Mihne Donemi’nin efsanelesmis adi
olan Ahmed b. Hanbel’in de destegini almaya calist1.’’* Ahmed b. Hanbel’in Samerra’ya
gelisinin ardindan baglayan Halife ile yakin iliskileri dncelikle Mihne doneminde adindan
en ¢ok soz ettiren isimlerinden biri olan Ahmed b. Ebi Duad’in yerine kadilik gérevine
getirilmis olan oglu Velid’in, Ahmed b. Hanbel’in tavsiyesi iizerine gorevinden
azledilmesi ile basladi. Ahmed b. Hanbel’in telkinleri neticesinde Velid’in yerine Yahya
b. Eksem, Kadu’l-Kudatlik makamina yeniden atanmis’’”> ve o dénemde kadi olarak

gdrev yapan Muhammed b. Suca el-Selci gérevinden alinmigtir.>’®

Boylelikle {igiincii asamaya gelen Halife Miitevekkil, Mihne’nin izlerini
silebilmek adina o donemde adi Mihne uygulamalari ile birlikte anilan isimleri cezasiz
birakmamustir. 237/851 yilina geldiginde basta Mu’tezile taraftarlar1 olmak {izere Mihne
uygulamalarida yakindan uzaktan adi gegen kisileri cezalandirmistir. Ozellikle dnemli
vazifelerde bulunan kisileri gorevlerinden azletmis, hatta bir kismin1 da hapsetmistir.>”’
Mihne déneminin en meshur isimleri arasinda sayilan Ahmed b. Eb(i Duad’1n biitiin mal
varlig1 miisadere edilmis, daha dnce kadilik gérevinden azlettigi oglu Velid hapsedilmis,
Velid’in halifeye 6zgiirligii i¢in kefaret 6deyerek serbest kalmasinin ardindan Bagdat’a
siirgiin edilmistir.”’® Halife Vasik tarafindan idam edilen ve Halife Miitevekkil’in Mihne
politikalarin1 bitirmis olmasma ragmen cesedini asilt bulundugu yerden 6 yildir
indirmedigi Ahmed b. Nasr’in bedenini indirerek Samerrd’dan Bagdat’a gondermis ve
orada bulunan cesedin bas kismu ile bir araya getirilerek ailesine teslim edilmis ve
diizenlenen bir toren ile defnedilmistir. Bu cenaze téreni Mihne uygulamalarinda basrol
olarak kabul edilen Mu’tezile taraftarlarina bir kin ve nefret atmosferine biiriinmiistiir.””

Ahmed b. Hanbel’i sarayma cagirarak onunla yakin iligskiler kurmus, ona ikramlarda

573 Akoglu, Mihne Siirecinde Mu 'tezile, s.192.

574 Watt, Islam Diisiincesinin Tesekkiil Devri, s.364.

575 [shak b. Hanbel, Zikru’l Mihne Imam Ahmed b. Hanbel, s.15.

576 Tbn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihdye, 9:316.

577 Taberi, Ebu Ca’fer Muhammed b. Cerir, Tarihii't-Taberi, 9:188-189.
578 [shak b. Hanbel, Zikru’l Mihne Imam Ahmed b. Hanbel, s.15.

579 Taberi, Ebu Ca’fer Muhammed b. Cerir, Tarihii’t-Taberi, s.190.

102



bulunmustur.’®® Ahmed b. Hanbel’e Kur’an hakkinda goriisiinii sormus ve o da Halife’ye
bir risale yazmustir.>8! Ilerliyen donemlerde Ahmed b. Hanbel ile iliskileri o kadar
yakmlasmistir ki Halife yaptig1 islerde ona damisir olmustur.’®?> Hadis alimlerinden
Kur’an-1 Kerim’in yaratilmis olamayacagi goriisiinii destekleyecek hadisler bulmalarini
istemistir.’®3 Bu gorev i¢in “Mus’ab b. Abdullah ez-Ziibeyri(v.236/850), ishak b. Ebi
Israil(v.245/859), Ebu’l Hasen Osman b. Muhammed b. Ebi Seybe(v.239/853), Ebti Bekr
Abdullah b. Muhammed b. Ebi Seybe(v.235/849) ve Ibrahim b. Abdullah el-
Herevi(v.244/858)’yi” se¢mistir.”®* Cocuklarmin egitimleri ile ilgili olarak da Ehl-i Hadis
alimlerini tercih etmistir.”% Hadis ilmi ile ilgilenen muhaddislere hediyeler vererek onlar

maaga baglamistir,°

Uc asama ile kademeli olarak baslamis olan 2. Mihne dénemi, yaptirimlar ile
devam etmistir. Bu donemde her ne kadar magdur olan taraf genel itibari ile Mu’tezili
alimler olmus ise de olaya sadece itikadi mezhepler agisindan bakmayarak ameli

mezhepler ¢ercevesinde Hanefilerin de magdur olduklarini goriiyoruz.

2.3.2. Muntasir Billah Déneminde ikinci Mihne

Tam adi “Eb0 Ca‘fer (Ebii’l-Abbas, Ebl Abdillah) el-Miintasir-Billah
Muhammed b. Ca‘fer el-Miitevekkil-Alellah el-Abbasi(v. 248/862)” dir.%%’

11. Abbasi Halifesi olan Muntasir Billah, babasi tarafindan 235/849 yilinda 1.
Veliaht olarak ilan edilmisti. Ancak 247/861 yilinda babasinin veziri olan Ubeydullah’in
ve yine yakin adamlarindan olan Feth b. Hakan’in Muntasir’in temelde 2. Mihne
Politikalarina karsit diisiincelerinin ve Tiirk Komutanlar ile yakin iliskileri endisesi ile
Halife Miitevekkil’i ona kars1 kigkirttilar. Halife Miitevekkil de onlarin etkisinde kalarak
Muntasir'in veliahtliktan uzaklastirdi ve yerine diger oglu olan Mu’tez’1 1. Veliaht olarak
ilan etti. Bu olay ilizerine Muntasir da Tiirk komutanlarin destegi ile 247/861 yilinda

babas1 Miitevekkil’i ve onun en yakin adami olan Feth b. Hakan’i oldiirttii. Sonra

380 M. Yasar Kandemir, “Ahmed b. Hanbel”, DI4 (Istanbul: TDV Yayinlar1, 1989), 2: 75-80.
381 Tbnii’l Cevzi, Menakibii’l-Imam Ahmed, $.461.

382 fbn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihdye, 14:350,419.

383 Tbn Kesir, el-Biddye ve n-Nihdye, 14:417-418.

384 Saylhk, Abbdsi Halifelerinin Din ve Mezhep Siyaseti, s.157.

385 Saylik, Abbdsi Halifelerinin Din ve Mezhep Siyaseti, s.132.

386 Bagdadi, Tarihu Bagdad (Tarihu Medineti’s-Seldm), 10:68.

587 Abdulkerim Ozaydin, “Miintasir-Billah”, Di4 (Istanbul: TDV Yayinlari, 2006), 32: 24-25.
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kendisine biat edenlere Halife Miitevekkil’i Feth b. Hakan’1n 61diirdiigiinii, bu nedenle de
onu Oldiirterek babasinin intikamini aldigini ilan etti. Bu olay iizerine Muntasir

halifeligini ilan etti ve herkes ona biat etti.>*8

Halifelige ge¢mesinin ardindan vezir olarak atadigi Ahmet b. Hasib’in
kiskirtmalart ile hilafete gegmesine en biiyiik destegi veren Tiirk Komutanlara karsi cephe

ald1.>%°

Halife Miitevekkil’in aksine Muntasir gerek Ehl-i Beyt’e karsi, gerek
Mu’tezile’ye, gerekse Hanefilere karsi 1limli bir tavir sergiledi. Ehl-i Hadis’e verilen
imtiyazlarin kismen de olsa dniine gegmeye calist1.”*° Halife Muntasir babasi Miitevekkil
hilafette iken de onun 2. Mihne Dénemi politikalarina karsit bir tutum sergilemis, agikca

mubhalefet etmistir.””"

6 ay kadar halifelik makaminda kalan Muntasir daha 23 yasinda iken gecirmis
oldugu rahatsizlik sebebi ile siipheli bir sekilde 248/862 yilinda Samerra’da vefat etti.
Yerine hilafet makamina Tiirk Komutanlarin destegi ile Halife Mu’tasim’in torunu olan

Miistain Billah gecti.>*?

2. Mihne Dénemi politikalart uygulanirken Ehl-1 Re’y mensuplarina karsi 1liml
bir tavir takinan ilk halife olan Muntasir Billah siipheli bir sekilde oldiiriiliirken aym
sekilde ilerleyen yillarda yine Ehl-i Rey mensuplarina ilimli tavirlar sergileyecek olan ve
bunu uygulamaya déken Muhtedi Billah’da siipheli bir bigimde 6ldiiriilecekti. Bu da Ehl-
1 Hadis mensuplariin ordunun icerisindeki taraftarlari aracilig: ile Halifeleri katledecek
kadar Ehl-1 Re’y diismanlig1 yaptiklarini gostermektedir. Gerek iktidarda sahip olduklari
s0z hakki gerekse ilmi topluluklardaki sahip olduklar1 sayginliklar1 kaybetmemek adina
s6z konusu iki halifenin de Oliimiinde etkilerinin oldugu ihtimali gz ardi

edilmemelidir.”*3

388 Ozaydin, “Miintasir-Billah”, 32: 5.24-25.

389 Ozaydin, “Miintasir-Billah”, 32: 5.24-25.

390 Yilmaz, Abbdsiler ve Abbdsi Halifeleri, s.104-105.

I Taberd, Tarihu’l-Umem ve’l-Muluk, 9:175.

2 Ozaydin, “Miintasir-Billah”, 32: 24-25.

393 Saylik, Abbdsi Halifelerinin Din ve Mezhep Siyaseti, s.138-139.
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2.3.3. Miistain Billah Doneminde ikinci Mihne

Tam ad1 “Ebii’l-Abbas el-Miistain-Billah Ahmed b. Muhammed b. Muhammed
el-Mu‘tasim-Billah el-Abbasi(v. 252/866)” dir.>**

Halife Muntasir’in silipheli 6liimiiniin ardindan Tiirk Komutanlar toplanarak
Ahmed b. Muhammed b. Muhammed b. Mu’tasim’1, Miistain Billah lakabiyla hilafete
sectiler.®> Ancak halktan bir grup onun hilafetini kabul etmeyerek Mu’tez’in halife
olmas1 gerektigini soyleyip baskaldirdilar. Halife Muntasir Tiirk Komutanlarin 6zellikle
Boga el-Kebir’in de destegi ile bu isyan1 bastirdi ve kardesi Mu’tez ve Mu’tez’e destek

veren diger kardesi Miieyyed’i hapsettirdi.>*®

Halife Miistain Billah hilafete gectikten sonra, daha 6nce Tiirk Kumandanlara
kars1 duran halifelerin basina gelenlerin etkisi ile baski altinda bir yonetim stirdiirdii.
Ancak Miitevekkil Donemi’nde baslatilan 2. Mihne uygulamalarinin devam ettirilmesi,
Tiirk Komutanlarin bir kisminin Mu’tez’in yakin adamlari ile is birligi icinde olmasi,
halkin i¢in de de Mu’tez’in halife olmas1 gerektigi goriisiinii kabul edenler vb. sorunlar
ve catigmalar Halife Miistain’in 251/865 yilinda Bagdat’a siginmasina neden oldu. Onu
Bagdat’ta Bagdat Valisi Muhammed b. Abdullah b. Tahir himaye etti.>®’ Samerra Ehl-i
Re’y mensuplarinin agirlikta oldugu bir bdlgeydi. Bu nedenle de 2. Mihne Doénemi
uygulamalar1 orada baslatilmisti. Ancak Bagdat 1. Mihne Dd&nemi politikalarinin
uygulandig1r bolge olmasi nedeni ile 2. Mihne Donemine gelindiginde Ehl-i Hadis
mensuplarinin agirlikta oldugu bir bolgeydi. Bolgedeki Ehl-1 Re’y mensubu Hanefi niifus,
baski altina altina alinmis, tehditler, eziyetler, iskenceler ile bir kismi1 baska bolgelere
stirgiine mecbur birakilmisti. Bu da o cografyada Ehl-1 Hadis mensuplarinin sayisinda bir

artisa neden olmustu.>”®

Halife Bagdat’ta iken Tiirk Komutanlar ¢ikarmis olduklari karisikliklar yiiziinden
ondan af dileyip Sdmerra’ya donmesini talep ettiler. Ancak Halife bunu kabul etmedi. Bu
olay tizerine Tirk Komutanlar 252/866 yilinda Miistain’in hapse attirdigi kardesi

Mu’tez’1 hapisten kacirarak Halife ilan ettiler. Boylece biri Sdmerra’da biri de Bagdat’ta

34 Abdulkerim Ozaydin, “Miistain-Billah”, DI4 (istanbul: TDV Yayinlar1, 2006), 32: 112-113.
395 Taberd, Tarihu’l-Umem ve’l-Muluk, 9:256.

5% (Ozaydin, “Miistain-Billah”, 32: 112-113.

97 Ozaydin, “Miistain-Billah”, 32: 112-113.

%8 Taberi, Ebu Ca’fer Muhammed b. Cerir, Tarihii 't-Taberi, 9:348-349.
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olmak iizere iki halife olmus oldu. Ancak Halife Miistain Samerra’da kaldigi donemde
Ehl-i Rey’e kars1 ¢ok sert bir tutum sergilemedigi i¢in Ehl-i Hadis mensubu olan Bagdat
Valisi Abdullah b. Tahir tarafindan, Mu’tez taraftarlarinin da kiskirtmalari ile dinsizlikle
yaftalandi. Boylece Vali Miistain’den destegini ¢ekti. Halife’yi gérevden el gekmeye ikna
etti. Halifeligi kardesi Mu’tez’e birakti. Halife Miistain Billah gérevden ayrildiktan sonra
Vasit’a yerlesti. Daha sonra buradan Mekke’ye gecmeyi diisliniiyordu. Ancak burada

Mu’tez tarafindan gérevlendirilen Said b. Salih tarafindan bir siiiakastle 61diiriildii.>*

2.3.4. Mu’tez Billah Déneminde ikinci Mihne

Tam adi1 “Ebid Abdillah el-Mu’tez-Billah Muhammed b. Ca’fer el-Miitevekkil b.
Muhammed el-Mu‘tasim-Billah el-Abbasi(v.255/869) dir.5%

Halife Mu’tez Billah Tiirk Komutanlarin da destegi ile Miistain Billah’in
gorevden el cektirilmesi ile Hilafete gelmisti. Daha 6nce de bahsettigimiz gibi Halife
Miitevekkil’in oglu olan Mu’tez, Miitevekkil vefat etmeden kisa bir siire 6nce veliaht
olarak ilan edilmisti. Miitevekkil daha 6ncesinde oglu Muntasir’t 1. Veliaht olarak tayin
etmisti. Ancak vefatina yakin bir donemde 2. Mihne Donemi polikalarinin bas
uygulayicilar arasinda anilan veziri Ubeydullah’in da etkisi ile bu siralamayi degistirince
daha once 1. Veliaht olarak ilan edilen Muntasir, Halife Miitevekkil’i 61diirtmiis, hilafete
gecmisti. Ancak hilafete gecisinden 6 ay kadar sonra vefat edince Miitevekkil’in
intikamin1 alir endisesi ile Mu’tez’in halife olmasina izin verilmeden Miitevekkil’in
yegeni olan Miistain Billah hilafete se¢ilmisti. Miistain Billah da Mu’tez’1 hilafette hak
isteyecegi endisesi ile hapsettirmisti. Ancak Tiirk Komutanlarin da destegi ile hapisten
kagan Mu’tez Samerrd’da halifeligini ilan etmisti. O donemde Bagdat’ta bulunan Halife
Miistain Billah ise gorevinden ayrilmis, hilafeti Mu’tez’e birakmisti. Mu’tez, Hilafete
gelisinin ardindan Miistain Billah’1 bir suiakast ile 6ldiirtmiistiir. Kardesleri Miieyyed ve
Ebll Ahmed’i de hapse attirmigtir. Babasi Miitevekkil tarafindan 3. veliaht olarak

aciklanan Miieyyed, ertesi gece zindanda siipheli bir sekilde 6lii olarak bulunmustur.®!

Halife Mu’tez babasi Miitevekkil’in baslatmis oldugu 2.Mihne Dd&nemi

uygulamalarin1i da ayni sekilde devam ettirdi. Ahmed b. Hanbel’in 6grenciligini

9 Ozaydin, “Miistain-Billah”, 32: 112-113.
600 Ali Aktan, “Mu’tez-Billah”, DI4 (Ankara: TDV Yayinlar1, 2020), 31: 390-391.
601 Aktan, “Mu’tez-Billah”, 31: 390-391.
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yapmistir. Ehl-i Hadis’in genelinin ve ozellikle de Ahmed b. Hanbel’in ovgiilerine
mazhar olmustur.%®> Arap asabiyesini savunan Halife Mu’tez, hilafeti siiresince de
Araplara ve dolayisiyla da Arap tabanli olan Ehl-i Hadis mensuplarina imtiyazlar verdi.
Zaten Helife Mu’tez babasi Halife Miitevekkil Donemi’nde Araplarla i¢ ige bir olusum
icerisine sokulmustu. Halife Miitevekkil “Megaribe” adin1 verdigi yeni bir ordu birligi
kurmustu. Bu birlik agirlikta Araplardan ve kismen de diger soylardan gelenlerden
olusuyordu. Tiirklerin ve Mevali’nin diglanma politikalarindan biri olan bu birlikle
baslatmis oldugu 2. Mihne Doénemi uygulamalarini daha da desteklemek de planlari
arasindaydi. Halife Miitevekkil Donemi’nde Megaribe adi verilen bu ordunun basina
Mu’tez’in getirilmesinde, Mu’tez’in babasi ile ayni goriislere sahip olmasi, 2. Mihne
Donemi politikalarinda babasina destek vermesi, Mu’tez’in de Ehl-i Hadis mensubu
olmasi, Mevali’ye karsit bir tutum sergilemesi, Tiirk komutanlarin ordu igerisindeki

gii¢lerinin kirtlmasini istemesi vb. gibi nedenler siralanmaktadir.®%?

Mu’tez halifelige Tiirk Komutanlarin destegi sayesinde gelmisti. Hilafete
ciktiktan sonra basamak olarak kullandig1 Tiirk Komutanlarinin giiciinii kirmaya yonelik
eylemler gergeklestirdi. Ozellikle orduda ve ydnetimde biiyiik bir s6z sahibi olan Vasif
ve Boga es-Sagir’i cok blyiik bir tehlike olarak goriiyordu. 253/867°de Vasif’i,
254/868de Boga es-Sagir’i oldiirttii. Ancak bu olaylar {izerine ordudaki Tiirk askerleri
maaglarin1 zamaninda alamamay1 bahane ederek, Megaribe ile de anlasip bir isyan
baglattilar. Bu isyan iizerine 255/869 yilinda iskenceler ile Halife Mu’tez’1 hilafetten
cekilmeye razi ettiler ve onu hapse attirdilar. 6 giin sonra da zindanda gordiigii eziyetlere
dayanamayarak vefat etti. Yerine Halife Vasik’in oglu olan Muhtedi Billah halife

secildi.®%

2.3.5. Muhtedi Billah Doneminde ikinci Mihne

Tam ad1 “Ebd Abdillah (Ebd Ishak) el-Miihtedi-Billih Muhammed b. Hartn el-
Vasik-Billah el-Abbasi (v. 256/870)dir.5%

02 fbn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihdye, 14:506.

693 Suyuti, Tarihu’l-Hulefa, $.359-360.

604 Saylik, Abbdsi Halifelerinin Din ve Mezhep Siyaseti, s.136.

605 Abdulkerim Ozaydin, “Miihtedi-Billah”, DI4 (Ankara: TDV Yayinlari, 2020), 31: 526-527.
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Halife Mu’tez’in hilafetten el ¢ektirilmesinin ve ardindan zindanda Sldiiriilmesi
ile sonuglanan halifelik yariginda sancagi devralan Muhtedi Billah’in halifeligi 6zellikle
Bagdat’ta kabul gérmedi. Ehl-1 Hadis taraftarlar1 1. Mihne Donemi uygulamalarinda etkin
rol iistlenen Halife Vasik’in oglu olan Muhtedi Billah’in halifeligine biat etmediler. Onun
yerine 2. Mihne Donemi uygulamalarini baglatan Halife Miitevekkil’in oglu Eba Ahmed
b. Miitevekkil’in halife olarak sec¢ilmesini istiyorlardi. Ancak bu taleplerine Ebti Ahmed
b. Miitevekkil olumsuz cevap verince Halife Muhtedi Billah’a biat etmek zorunda

kaldilar.5°

Muhtedi Billah babasi Vasik vefat ettiginde yapilan toplantida halife olarak
secilmek istenmisti. Ancak bazi devlet adamlarinin ve komutanlarin yasmin kiigiik

olduguna yonelik itirazlar1 neticesinde Halife Miitevekkil hilafete getirilmisti.®"’?

Muhtedi Billah da yine Tirk Komutanlar tarafindan oldiiriilen Abbasi Devleti
halifelerindendir. Hilafete Tiirk Komutanlarin destegi ile geldikten sonra onlara karst
cephe alinca 256/870 yilinda 6ldiiriildii.*® Oldiiriilmesinde Ehl-i Rey mensuplarina karst
izlemis oldugu 1limli tavir ve Ehl-1 Hadis mensuplarina kars1 olan sert tutumunun da goz

ard1 edilmemesi gereken bir konudur.

Muhtedi Billah’in fikihta Hanefi, itikatta Mu’tezili oldugu bilinmektedir.®% 2.
Mihne hadiselerinin baslatildigi 847 yilindan bu yana iktidara gelen tek Hanefi Halifeydi.
Muhtedi Billah’in kisa siiren halifeligi doneminde Hanefi alimlere yonelik olarak
siirdliriilen olumsuz uygulamalar sona erdirilmis, tekrardan deger verilmis, devlet
gorevlerine getirilmeye calisilmistir. Halife Muhtedi Billah tarafindan Ehl-1 Hadis
mensubu olan bazi kadilar gorevden alinmistir. Mallar1 miisadere edilmis. Hatta bazilari
uygulamis olduklar1 zuliimlerden dolay siirgiine dahi gonderilmislerdir.®'® S6zlii olarak
ilan etmis olmasa bile fiili olarak 2. Mihne Donemi uygulamalarina son vermeye
calismistir. Ancak buna Omrii vefa etmemistir. Ya da diger bir ifade ile bunu

gergeklestirmesine izin verilmemistir.

606 Taberd, Tarihu’l-Umem ve’l-Muluk, 9:392-393.

807 Saylik, Abbdsi Halifelerinin Din ve Mezhep Siyaseti, s.137.
08 Ozaydin, “Miihtedi-Billah”, 31: 526-527.

609 Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibela, 13:16.

610 Hatip el-Bagdadi, Tarihu I-Bagdat, 11:284-285.
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Muhtedi Billah’in dldiiriilmesinin ardindan yerine Ahmet b. Cafer el-Miitevekkil
getirilerek Mu’temid Alallah lakabiyla halife ilan edilmistir.

2.3.6. Mu’temid Alallah Doneminde ikinci Mihne

Tam adi “Ebiu’l-Abbas el-Mu‘temid-Alellah Ahmed b. Ca‘fer el-Miitevekkil-
Alellah el-Abbasi (v. 279/892)”dir.%!!

Muhtedi Billah’in sonlandirmaya calistigi 2. Mihne Doénemi uygulamalarini
yeniden alevlendiren isim olarak karsimiza c¢ikan Halife, Mu’temid Alallah’tir.
Kaynaklarda Halife Miitevekkil’in baglatmis oldugu 2. Mihne Donemi uygulamalarini

istenilen amacina ulastiran isim olarak anilmaktadir.%!2

Mu’temid Alallah hilafete gectikten sonra Ehl-i Hadis’e Muhtedi Billah
doneminde yapilan uygulamalari hemen ortadan kaldirtti. Goérevden alinan kadilart ve
devlet idarecilerini tekrardan gorevine getirdi. Siirglindekilerin geri getirilmelerini
sagladi. Kendilerine gorev verilen Ehl-i Re’y mensubu kisilerin gérevlerini sonlandirdi.
Babas1 Halife Miitevekkil’in veziri olan Ubeydullah’t tekrardan vezirlik makamina
getirdi. Miitevekkil doneminde 2. Mihne Donemi politikalarinin uygulayicis1 olarak
anilan Ubeydullah Ehl-1 Hadis taraftarligi ile bilinmekteydi. Bu dénemden sonra da Ehl-

i Hadis’in yonetimdeki yeri saglamlasmis oldu.®"

Mu’temid Alallah Halifelige gegmesine ragmen devlet isleri ile pek ilgilenmedi.
Devleti neredeyse kardesi Muvaffak yonetiyordu.®'* Muvaffak ise agirlikta Simerra’da
meydana gelen isyanlar1 bastirmaya ve ordudaki Tiirk Kumandanlarin giiclinii kirmaya
calistyordu. Yapilan uygulamalarin ardindan artik 2. Mihne Donemi uygulamalarinin da
pek bir etkisi kalmamaisti. Devletin 6ncelikli giindemi Tiirk komutanlarin yeniden halifeye
kars1 bir girisiminin olmamasina yonelikti. Bu nedenle de Muvaffak hilafet merkezinin

Samerra’dan Bagdat’a tasinmasimin daha uygun olacagini diislinliyordu. 2. Mihne

611 Ali Aktan, “Mu’temid-Alellah, Ahmed b. Ca‘fer”, DI4 (Ankara: TDV Yayinlari, 2020), 31: 387-388.
012 Watt, Islam Diisiincesinin Tesekkiil Devri, s.354; Bernard Lewis, Ortadogu, trc. Selen Y. K6lay (Ankara:
Arkadas Yayinevi, 2005), s.89.

613 Taberi, Ebu Ca’fer Muhammed b. Cerir, Tarihii't-Taberi, 9:474; Hatip el-Bagdadi, Tarihu’l-Bagdat,
6:284-285.

614 [bnii’l-Esir, el-Kamil Fi’t-Tarih, 11:294.
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Donemi uygulamalarinin da etkisi ile Samerra’dakki ortam iyice karisik bir hale

doniismiistii. 279/892 yilinda Baskent tekrardan Bagdat’a tagind1.6'

Halife Mu’temid Alallah’in hilafete gecer gegmez Ehl-i Hadis yanlis1 sergiledigi
tavir ile devlet yonetiminde Ehl-i Hadis’in varlig1 kesinlesmis oldu. Bu dénemden sonra
2. Mihne Doénemi politikalarinin etkisi goriilse de devlet politikasi olarak uygulanmadigi
gorilmektedir. Halife Mu’temid Alallah vaktinin ¢ogunlugunu av partilerinde ve eglence
ile gecirdigi i¢in, devlet isleri ile ilgilenen kardesi Muvaffak agirlikli olarak isyanlar ve

Tiirk komutanlar ile ugrast1.®!®

2.4. ikinci Mihne Doneminde Hanefiler

Halife Me’mun 1. Mihne Doénemi uygulamalarini baslattigi donemde Irak
bolgesindeki Hanefiler itikatta biiyiik oranda Mu’tezile’ye mensuptu.’!” Fakat yasanan
hadiseler neticesinde toplum Mu’tezili olanlar ve karsitlar1 seklinde ikiye bolinmiistii.
Mu’tezile bu siirecte ciddi anlamda bir itibar kayb1 yasamistir. Hanef1 fakihlerin de biiyiik
Olciide itikatta Mu’tezili olmasindan dolayr Hanefi mezhebi Irak bdlgesinde bir giic
kaybmma ugramistir. 2. Mihne Donemine gelindiginde fikhi olarak Hanefi olan ve
Mu’tezili, Cehmi, Miirci ve Kerrami gibi isimlerle adlandirilan bu alimler merkezi
otoriteden uzaklagsmak zorunda kalmiglardir. Agirlikta Maveralinnehir ve Horasan

bolgelerine yerlesmislerdir.5'®

1. Mihne donemi uygulamalarina Halife Miitevekkil’in hilafeti esnasinda son
verilmisti. Her ne kadar sonuglarin faturasi Mu’tezile’ye kesilmis gibi gorlinse de
Hanefilere de —ozellikle de Kur’an-1 Kerim’in mahlik oldugu fikrini kabul eden
Hanefilere- yansitilmigtir. Yasanan 1. Mihne Donemi uygulamalarinin ardindan bu
donemde Halku’l-Kur’an fikrini benimseyen ya da destek veren kisiler, 6zellikle de
Hanefiler, kotillenmek amaci ile Cehmi olarak isimlendirildi.®’® 1. Mihne Dé&nemi

uygulamalarinda etkin rol alanlarin yaninda goriis belirtenlerin de diglandigy,

615 Tbnii’1-Esir, el-Kamil Fi't-Térih, 6:294.

616 Saylik, Abbdsi Halifelerinin Din ve Mezhep Siyaseti, s.148.

017 Saribulak, Ebii Hanife 'den Matiiridi've Hanefi Itikadinin Geligim Siireci, s.109.

618 Ahmed b. Yahya el-Murtaz, el-Miinye ve’l-emel fi serhi’l-Milel ve 'n-nihal (Haydarabad, 1316), s.19-
20; Madelung, “The Origins of the Controversy Concerning the Creation of the Qur’an”, 94-101.

619 M.O. Abusaq, The Politics of the Mihna Under al-Ma’miin and his Successors (Me 'mun Déneminde
Mihne Siyaseti ve O ’nun Halefleri) (Doktora Tezi, Edinburgh University, 1971), s.134-155.
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Miisliimanliklarinin  dahi sorgulandigi bilgisi kaynaklarda mevcuttur.®®® Oyle ki
goriisiinden dondiigii iddia edilenler olmus®!', Halk’ul-Kur’an fikrin oraya atanlar ve
savunan Hanefiler —imam-1 Azam Ebd Hanife bile- Cehmi olmakla itham edilerek
kotiilenmeye calisilmistir.  Bu sekilde mihne taraftarlart  gbézden diisiirtilmek

istenmistir.6?2

Yonetimde Ehl-i Hadis’in daha etkin rol almas ile birlikte Hanefiler acisindan
zorlu bir siire¢ baslamis oldu. Daha 6nce mihne déneminde etkin rol alan ve siirecin
yiiriitiilmesinde etkisi olan Mutezili alimlerin ve kadilarin biiylik cogunlugunun amelde
Hanefi mezhebi mensubu olmasindan dolay1®®® 2. Mihne dénemi diye adlandirdigimiz bu
donemde Hanefilerin cesitli baski, siirglin ve zuliimlere maruz kalmalarmma neden

olmustur.

2. Mihne Dénemi’ne gelindiginde Hanefiler kadilik gorevine getirilirken 1. Mihne
Doénemi’ndeki tutumlarina gore secilmistir. Kur’an-1 Kerim’in mahluk oldugunu kabul
etmeyen isimler géreve getirilirken, bu fikri kabul eden isimler gérevlerinden alinmis ve

yeni gorevlere getirilmemislerdir.®**

Ozellikle mihne uygulamalarinin fiili uygulamalarinda basaktér konumunda
gosterilen, Mutezili alimlerden, Ibn Ebi Duid’in, Hanefi tabakat kitaplarinin icerisinde
geciyor olmasi, Hanefilerin mihne uygulamalarint destekledigi  izlenimini

olusturmustur.®?

1. Mihne Déneminde yasananlarin ardindan cerh ve ta’dil alimleri tarafindan sika
kabul edilmeyip elestirilen isimler arasinda Hanefiler de ilk siralarda yerlerini almiglardir.
Kur’an-1 Kerim’in mahlik oldugunu kabul edenler ya da bu konuda goriis belirtmekten
kacinanlar dahi sert bir dille elestirilere muhatap olmuslardir. Bu sekilde toplum nezdinde

itibarlariin diistiriilmesi amaglanmisti. Bu sekilde Irak bolgesinde Hanefl alimlerin

620 e]-Bagdadi, Tarihu Medineti’s Selam-Tarihu Bagdat, 8:538-540; Veki, Ahbdru’l-Kudat, 3:189.

621 Bigr el-Merisi’nin Halku’l-Kur’an fikrinden déndiigiinii, kendi savundugunun dogru olmadigim ancak
40 yila yakindir savundugu goriisiinden donmeyi dogru bulmadig: i¢in bunu dillendirmedigi rivayet
edilmektedir. Genis bilgi i¢in bkz. el-Bagdadi, Tarihu Medineti’s Seldm-Tarihu Bagdat, 3:542.

02 Watt, Islam Diisiincesinin Tesekkiil Donemi, s.180-182; el-Bagdadi, Tarihu Medineti’s Selam-Tarihu
Bagdat, 15:513-514; Abusaq, The Politics of the Mihna Under al-Ma 'miin and his Successors (Me 'mun
Déneminde Mihne Siyaseti ve O 'nun Halefleri), s.165-166.

23 Veki, Ahbdru’l-Kudat, 3:282-291.

624 Watt, [slam Diisiincesinin Tesekkiil Dénemi, s.350; Zehebi, Mizdnu ’l—f’tiddlﬂ Nakdi’r-Rical, 3:577-
578; el-Bagdadi, Tarihu Medineti’s Seldm-Tarihu Bagdat, 3:317.

625 Umit, “Mihne Uygulamalarinda Hanefiler”, s.79.
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sayisinda azalma olmus ve farkli cografyalara dagilmak zorunda kalmislardir. Agirlikta

Abbasi Devletinin Dogu bolgelerine gog etmislerdir.*

Monique Bernards ve John Nawas’in yapmis olugu “ilk 4 yiizy1lda Miisliiman
Hukukgularin Cografi Dagilimlar1” adli ¢alismalarinda, 1. Mihne ve 2. Mihne Donemlere
denk gelen tarihleri inceledigimizde, Hanefi fakihlerin Irak bolgesindeki cografi degisimi
ortaya ¢ikmaktadir. Bu ¢alismada Hanefi fakihler ilk 4 asirda, 250/864 yilina kadar olan
kisimda, Islam diinyasinin %13’liik bir kismin1 olusturmaktadir. Irak bolgesi dzelinde ise
mevcut siinni Alimlerinin %20 oranla en biiyiik kismmi olusturmaktadir.®*” Ancak
250/864 yilindan sonraki taksimde isler degismektedir. 400/1010 yilina kadar ayrilan
ikinci donemde ise, yani 2. Mihne Donemi ve sonrasinda, ciddi bir diisiis oldugu
belirtilmistir. Oyle ki Irak bdlgesinde bulunan Siinnilerin en zayifi haline gelmistir.
Hanefi mezhebi fakihlerinin sayisinda meydana gelen bu diislisiin tam aksi bir sekilde
Hanbeli mezhebi fakihlerinin sayisinda ciddi manada bir artis meydana gelmistir. Yapilan
tespitler neticesinde 1. Mihne Donemi esnasinda Irak fakihlerinin %9’luk bir kismi
Hanbeli mezhebine mensupken 2. Mihne Doénemi ve ardindan bu oran neredeyse %50

seviyelerine ulagmigtir.6?

Irak bolgesinde meydana gelen bu degisikliklerin temel nedeni olarak Halku’l-
Kur’an fikrini kabul edenlerin 1. Mihne Ddnemi uygulamalarinda etkin olarak rol
almalaridir. Onlar sebebi ile bu konuda ¢ekimser kalmayi tercih edenler de ayni1 oranda
etkilenmistir. Bu durum Irak disindaki bolgelerdeki Hanefi sayisinda bariz bir degisiklik

olmamasindan da anlasilmaktadir.?

2.4.1. Hanefilerin Adli Gorevlerden Alinmasi

Harun Resid Donemi’nden itibaren (170/193-786-809) Hanefi mezhebinin
onciileri sayilan fikihgilar Bagdat’ta kadilik gorevlerine getirilmislerdir. Maliki Ismail b.
Ishak b. Ismail el-Ezdi’nin(v.895) kadilik goérevine atanmasi neticesinde ¢esitli

bosluklarla beraber yaklasik 50 yillik bir siiregte yaptigi ¢aligmalarla “Kadi ismail,

626 Umit, “Mihne Uygulamalarinda Hanefiler”, s.125.

27 Monique Bernards - John Nawas, “ilk Dort Yiizyillda Miisliiman Hukukgularn Cografi Dagilimi1”,
Istanbul Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi, trc. Ahmet Hamdi Furat, 15 (2007): 304-305,309.

628 Bernards - Nawas, “Ilk Dért Yiizyilda Miisliiman Hukukgulari Cografi Dagilimi”, 5.301-314.

629 Bernards - Nawas, “Ilk Dért Yiizyi1lda Miisliiman Hukukgularm Cografi Dagilimi”, s.308.
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Irak’ta kirk yil boyunca Eb( Hanife’'nin anilmasina ihtiyag birakmadi.”®%

degerlendirmesi yapilmustir.®!

Kadi Ismail ilk kez Halife Miitevekkil déneminde 246/860 yilinda Dogu
Bagdat’in kadiligina atanmistir. Kendi talebi iizerine gorevine Bati Bagdat Kadilig1 da
eklenmistir. O donemde Kadu’l-Kudat olarak gorev yapmakta olan Hanefi alimlerden
olan Ibn Ebi’s-Sevarib bu atamayr uygun gérmemistir. Ciinkii bu atama neticesinde
Bagdat Hanefilerinin reisi olan Ebu’l-Abbas el-Birti’nin (v.893) kadilik gorevinden
alinmasina neden olmustur. Bu da Hanefilerin kadilik gorevlerinden uzaklagtirilma

politikasinin &niiniin agilmasina neden olmustur.5*?

Bu ve benzeri gelismeler neticesinde genel anlamda Irak bolgesinde Hanefilik
lizerinde olumsuz etkiler ortaya ¢ikmustir. Kadi Ismail b. Ishak’in baslattigi bu
uygulamalar neticesinde “Gerek kadilik meslegindeki basarisi ve istiinligi gerekse
Halife Mu’temid donemindeki gii¢lii siyasi niifuzu sayesinde, Mutezile diislincesi ve
Hanefi fikh1 egilimine sahip kadilarin yarg: teskilatindaki hakimiyetini kirmis ve daha

ziyade Basra kokenli ve Maliki fikhini benimseyen kadilarin sayisii ¢ogaltmigtr.”%

Halife Miitevekkil’in Halku’l-Kur’an tartismalari iizerinden ortaya ¢ikan 1. Mihne
Donemi uygulamalarina son vermesinin ardindan halk indinde Ehl-i Hadis daha fazla
itibar goriip faaliyetlerini daha rahat yiriitiirken, 6zellikle Mihne savunusucu olan
kesimler arka plana atilarak pasif hale getirilmeye baslanmistir. Mu’tezile mensuplari
etrafinda baglatilan bu pasiflestirme politikas1 her ne kadar genelde itikadi manada
Mu’tezile mezhebi mensuplarini kapsiyormus gibi goriinse de fikhi manada Hanefl
mezhebi mensuplarii da ciddi orada etkilemistir. Bu durum 6zellikle kadilarin tayini
konusunda ciddi etkiler yaratmis ve Hanefi kadilarin sayis1 azaltilmaya baslanmustir.5>*
Ehl-1 Hadis taraftarlar1 bu gorevlere getirilmeye baslanmistir. Ancak kadilik makaminda
olan kisilerin agirlikta Maliki ve Safii fakihlerden secilmesi, Hanbeli alimlerin kadilik

makaminda ¢ok fazla gorev almamasinin nedeni ise ilk donem Hanbeli alimlerinin

030 Ebii’l-Fazl Tydz b. Miisa el-Yahsubi Kadi Iyaz - thk. Abdulakadir es-Sa hravi, Tertibii’l-meddrik ve
takribii’l-mesdlik (Magrib: Matbatii’l-Fed’ale, 1970), 4:280.

631 Hiiseyin Kahraman, “Hanefi Silsilenin Az Bilinen Bir Halkas1: Ebi Hazim el-Kadi (61. 292/905) ve
Hadisciligi”, Uludag Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 29/1 (2020): 13-14.

632 Hatip el-Bagdadi, Tarihu I-Bagdat, 7:272.

633 Melchert, Siinni Diisiincenin Tesekkiilii, s.131.

634 Demirbilek, Ibn Kuteybe nin Mezhep Anlayisi ve Diger Mezheplere Bakist, s.24.

113



kendilerini  fakih olarak degil de muhaddis olarak nitelendirmelerinden

kaynaklanmaktadir.53

Bazi1 kaynaklarda®® Halife Miitevekkil Dénemi’nde Hanefi Alimlerinin yonetimde
Oonemli gorevlere getirildigi belirtilse de yaptigimiz arastirmalar neticesinde durumun tam

tersi oldugunu tespit ettik.

"Mihne’de etkin rol almalar1 sebebiyle sebebiyle mihne sonrasi donemde Irak’ta
Hanefi kadilarin sayisinda diisiis yasanmis ve itikadi konularla ilgilenen Hanefiler daha

¢ok, Abbasi Devleti’nin merkezine uzak, dogu bolgelerinde yetismeye baslamiglardir."’

“Cagdas caligmalardaki yaygin kanaat mihne sonrast Mu‘tezilenin ve Ehl-i
Re’yin mahkiim edildigi ve bu grubun ciddi bir sekilde itibar kaybina ugradigi
seklindedir. Ancak halifenin Ehl-i Re’y'den Hanefi kimseleri hala kadilik gorevine atiyor

olmast re'y ehlinin tamaminin terk edilmediginin bir gostergesidir.”%*8

2.4.2. Gorevlerinden El Cektirilen Hanefi Kadilar

Imam-1 Azam Ebd Hanife kadilik gorevinden kaginmis ise de yetistirdigi
Ogrencileri ve onlardan sonra gelenler basta Kufe ve Bagdat olmak iizere bir¢ok sehirde

kadilik yapmislardir.5%

Hicri iiglincii asirda Hanefi Alimlerinden Ziifer, imam Eb(i Yusuf ve Imam
Muhammed’in 6grencileri tarafindan Hanefi mezhebinin asil temelleri atilmis ise de

mezhebin bu denli yayllmasinda Imam-1 Azam Eba Hanife’nin Horasan ve

.....

.....

Nisabur, Belh, Merv, Buhara, Semerkant, isfehan ve Rey gibi bolgelerin de ilim

merkezlerine doniismelerine imkan saglamigtir.®4

635 Christopher Melchert, “Religious Policies Of The Caliphs From Al-Mutawakkil to Al-Mugtadir”,
Islamic Law and Societ 3/3 (1996): 323-325; Muhyettin Igde, “Fikih ve Itikad Arasinda Hanbelilik:
Selefiligin Teolojik Arka Plan1 Uzerine Bir inceleme”, llahiyat Akademi Dergisi, 1-2 (2015): 101-103.

636 Y1lmaz, Abbdsiler ve Abbdsi Halifeleri, s.98.

937 Umit, “Mihne Siirecinde Hanefiler”, s.101-130.

638 Melchert, “Religious Policies Of The Caliphs From Al-Mutawakkil to Al-Mugtadir”, s.323-325.

639 Soner Duman - Adnan Hoyladi, “Hicri II. ve III. Asirlarda Yasayan Hanefi Fakihlerin Resmi Gorev
Alma Tutumlar1 Agisindan Siyasi Otorite ile iliskileri”, Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi 21/1
(2021): 150.

640 Duman - Hoylad1, “Tesekkiil Déneminde Hanefiligin Farkli Cografyalara Dagilmas1”, s.8.
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Ehl-i Re’yin sistemleserek zamanla Hanefi mezhebine donilismesi ve Hanefllerin
Ozellikle farazi fikih konusunda uzmanlagmalart onlarin kadilik makamlarina
getirilmelerinin  Oniinii acan Onemli nedenlerin basinda gelmistir. “Merkeziyetci
politikalar giiden Abbasiler, yargilama alininda farkli bakis agilariyla yapilan igtihatlarin
meydana getirdigi karmagalarin 6niine gegmek i¢in tek elden yonetilen, standartlagmis bir
yargi sistemine ihtiya¢ duymus ve bunu devletin devami igin gerekli gérmiislerdir. Bu
durum onlar1 Ehl-i Re’ye yakinlagtirmistir. Dolayisiyla kadilarin ¢ogunlugunun Eba

Hanife’nin ashabindan secilmesine bu agidan yaklagmak gerekir.”®*!

Halife Me’mun’un baglattigit Mihne doneminde kadi atamalarinda ozellikle
Halku’l-Kur’an fikrini benimseyen fikihgilar se¢ilmeye calisilmistir. Bunlar arasinda
Muhammed b. Ebu’l-Leys gibi Hanefi fakihleri de vardir. Daha 6nce de aktarildigi gibi
bu donemde eziyetlere maruz kalan ve sorgulamalara tabi tutulan Hanefi fakihleri de
olmustur. Ancak 2. Mihne Doénemine gelindiginde kad1 atamalarinda 6zellikle Mu’tezili
diisiinceyi benimsemeyen ve genellikle Ehl-i Hadis’e yakin olan fakihlerden se¢ilmeye
calistlmistir.®*? Ornegin Hanefi fakihlerinden biri olan Muhammed b. Sucd Halife
Miitevekkil tarafindan kadi olarak atanacagi zaman Halife atamayi yapmadan 6nce
konuyu Ahmed b. Hanbel’e danismis o da Muhammed b. Suca’nin Mu’tezileye meyilli

oldugunu iddia ederek Halifeyi bu goriisiinden vazgecirdigini daha énce sdylemistik.%*

Kadilik makamindan alinan bazi Hanefi fakihleri asagida vefat tarihlerine gore

kronolojik sirayla aktaracagiz:

Leys b. Miisavir (v.224/839): Belh kadilig1 yapan Leys b. Miisavir, Halife’den®**

gelen mektupta herkesin Kur’an’in mahlik oldugunu sdylemesi gerektigi emrini

41 Murtaza Bedir, “Hanefi Mezhebinin Abbasi Bagdat’inda Yiikselisi ve Zayiflamas1”, llahiyat Fakiiltesi
Vakfi Yaywnlari, islam Medeniyetinde Bagdat (Medinetii’s-Selam) Uluslararasi Sempozyumu/1 (2008):
1:623-624. Naklen: Duman - Hoyladi, “Hicri II. ve III. Asirlarda Yasayan Hanefi Fakihlerin Resmi Gorev
Alma Tutumlar1 Agisindan Siyasi Otorite ile liskileri”, s.170.

642 Duman - Hoylads, “Hicri II. ve III. Asirlarda Yasayan Hanefi Fakihlerin Resmi Goérev Alma Tutumlari
Acisindan Siyasi Otorite ile Iliskileri”, s.160.

43 Hatip el-Bagdadi, Tarihu’I-Bagdat, 2:426.

644 “Vaiz Belhi, mektubu gonderen halifenin adim zikretmemis ancak Leys b. Miisavir, Seddad b.
Hakem’den(v.219/834) sonra kad1 olduguna ve Leys b. Miisavir 224/839 yilinda da vefat ettigine gore bu
donem Halife Mu’tasim donemine denk gelmektedir.” Detayli bilgi i¢in bkz. Avci, “Horasan Ve
Maveraiinnehir Ulemasi Arasinda Ebii Hanife Algisi”, s.69-113.
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okuyunca “Allah-u Ekber! Seksen sene sonra Miisliimanlarin i¢inde kiifiir zahir oldu.”

demistir.®*> Akabinde kadilik gérevi sonlandirilmistir, 54

Bisr b. Velid (v. 238/853): Bagdat’in dogu kadilig1 ve bat1 kadilig1 olmak {izere
genel anlamda Bagdat kadiligin1 yapmustir. Bisr b. Velid 10 yil siiren kadilik gérevinden
kendi istegi ile ayrlmistir.®¥’ Ancak Halife Mu’tasim’in Halku’l-Kur’an fikrini
benimsememesi sebebi ile Bisr b. Velid’i gorevinden aldigi bilgisi de kaynaklarda

gecmektedir.®4®

Ebu’l Velid b. Ahmed b. Ebii Duad (v.239/854): Babasi Ahmed b. Ebi Duad’in
Kadu’l-Kudat’lik vazifesinden alinmasinin ardindan Ebu’l Velid b. Ahmed b. Eb Duad
kadilik vazifesine getirilmistir. Babasi gibi Mutezili-Hanefi kimligi ile bilinen Ebu’l
Velid kisa bir siire sonra 2. Mihne Donemi uygulamalarinin resmi olarak baslatilmasinin
ardindan gorevinden azledilmis, kardesleri ile birlikte hapse atilmig, mallar1 miisadere
edilmis, Halifeye diyet ddeyerek serbest kalabilmistir. Ancak buna ragmen Bagdat’a

siirgiin edilmistir. ®+°

Ismail b. Abdillah b. Halid (v. 240/854’ten 6nce): Hanefi alimlerinden olan
Abdillah b. Halid, Dimagk kadilig1 yapmistir. Halife Miitevekkil doneminde gorevinden
azledilmistir. Kendisinden hadis rivayeti yapilmasma ve sika raviler arasinda kabul
edilmesine karsin, Halku’1-Kur’an goriisiinii kabul etmesi nedeni ile onu cehmilikle itham

edenler de olmustur. %°

el-Hasen b. Ali b. Ca’d el-Cevheri (v.242/856): 1. Mihne olaylar1 yasanirken
Bagdat’in yakinlarinda bulunan Mansure bolgesinin kadiligin1 yapiyor olan Ali b. Cad,

Halku’l Kur’an meselesinde ortayol tutmaya caligsmis ise de bunun sonuglarini 2. Mihne

645 Vaiz-i Belhi, Omer b. Muhammed Davud, Fezail-i Belh, trc. Abdullah Muhammed b. Hiiseyin Hiiseyini
Belhi (iran: intisarat-i Bonyad-i Ferheng-i Iran, 1070), 5.208-209.

646 Sarikaya, “Ebii Ishak Zahid es-Seffar el-Buhari’nin (534/1139) Sahsinda Hanefi/Maturidi Gelenekte
Siyasi Anlayis”, s.546.

647 Takiyyiiddin Bin AbdiilkAdir Temimi, et-Tabakatii’s-Seniyye Fi Terdcimi’l-Hanefiyye, thk. Abdiilfettah
Muhammed El-Hulv (Kahire, 1970), 2:239.

648 Kureysi - tahk. Abdulfettah Muhammed el-Hulv, Cevdhiru’l-Mudiyye fi Tabakdti’l-Hanefiyye, 1:166-
167.

4 Demirbilek, /bn Kuteybe 'nin Mezhep Anlayisi ve Diger Mezheplere Bakisi, s.22-23; Taberd, Tarihu’l-
Umem ve’l-Muluk, 9:189; Ibn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihdye, 7:59.

650 fbn Asakir, Tarihu Dimask, 8:415.
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doneminde ¢ekmistir. Kadilik gérevinden azledilmis ve Cehmi olmakla ihtam edilmistir.

Bu goriisii sebebi ile kendisinden hadis rivayeti de yapilmamigtir.5>!

Yahya b. Eksem (v. 242/857): Daha 18 yasinda iken 202/817 yilinda Basra
kadiligina getirilen gen¢ Hanefl fakihlerden biri olmay1 basarmistir. Sonrasinda ise
Bagdat kadiligina getirilmis ardirndan da Halife Me’mun tarafindan 210/825 yilinda
Kadu’l-Kudat olarak atanmistir. Halife Mu’tasim doneminde Halku’l-Kur’an fikrini
benimsememesi nedeni ile bu gorevinden alinmistir. Halife Vasik doneminde Dogu
Bagdat’in kadiligimi tstlenen Yahya b. Eksem 237/851 yilinda Halife Miitevekkil
tarafindan tekrardan Kadu’1-Kudatlik vazifesine getirilmis ancak 3 sene sonra tekrar ayni

halife tarafindan gérevinden azledilmistir.6>

Suayb b. Sehl er-Réazi Ebai Salih (v. 246/860): Bagdat kadilig1 yapan Ebt Salih
fbn Ebi Duad’m en yakin adamlarindan biri ve Cehmilerin lideri olarak iin salmis bir
isimdir. Mescidinin giris kapisinda “Kur’an-1 Kerim mahliktur.” ibaresini yazdirttig
aktarilmaktadir.%>® Daha sonra Halku’l-Kur’an konusundaki goriisleri sebebi ile kadilik

gorevinden ayrilan ve Cehmilik ile itham edilen isimler arasinda yer almistir.5>*

Ubeydullah b. Ahmed b. Galib (v.250/864?): Halife Vasik déneminde
Bagdat’in dogu tarafina kadi olarak atanmig(228/842) ancak Halife Miitevekkil
doneminde bu gorevinden azledilmistir(234/848). Ebi Duad’in yakin adamlarindan olan

Ahmed b. Galib 6nemli Hanefi fakihleridendir.%>?

Gassan b. Muhammed (v.235/849): Halife Mu’tasim doneminde Kufe kadilig
yapmistir. Halife Miitevekkil doneminde ise 235/849 yilinda goérevinden azledilerek
yerine Ca’fer b. Muhammed (v.250/864) getirilmistir.®>® Ibn Ebi Seybe ibn Mes’ut’tan
itibaren Kufe kadilari siralarken sira Gassan b. Muhammed’e geldiginde “Allah ona

lanet etsin.” diyerek onu cehmi olmakla suglamigtir.%’

851 Boz, Cehmi Olusu Sebebiyle Tenkit Edilen Raviler, s.71-72.

652 veki, Ahbaru’l-Kuddt, 2:161.

653 Hatip el-Bagdadi, Tarihu’I-Bagdat, 10:335.

654 Boz, Cehmi Olusu Sebebiyle Tenkit Edilen Rdviler, s.78.

835 Veki, Ahbdru’l-Kudat, 3:277; el-Bagdadi, Tarihu Medineti’s Selam-Tarihu Bagdat, 12:23.

65 Kureysi - tahk. Abdulfettah Muhammed el-Hulv, Cevéhiru’l-Mudiyye fi Tabakdti’l-Hanefiyye, 1:404.
657 Ahmed b. Hanbel - Abbas, Kitdbii'l- ‘ilel ve ma ‘rifeti 'r-rical, 2:457.

117



Muhammed b. Eslem (v.268/881): Halife Mu’tasim’in hilafetinde Kife kadilig
gorevine getirilen Muhammed b. Eslem, Halife Miitevekkil doneminde 235/849 yilinda
gorevinden el c¢ektirilerek yerine Cafer b. Muhammed(v.250/864) atanmstir.®>®

Gorevden alinmasinda Halku’l-Kur’an meselesindeki tutumlari etkili olmustur.

Bekkar b. Kuteybe (v. 270/884): Halife Miitevekkil doneminde 860 yilinda
Misir Kadiligima getirildi. Ancak Misir Valisi olan Ahmed b. Tolun’un goriisleri
dogrultusunda fetva vermedigi i¢in hapsedildi ve Ahmed b. Tolun vefat edene kadar hapis

hayat1 yasadi. Hapisten ¢iktiktan 40 giin sonra vefat etti.®>’

Kadi Ismail: ilk kez Halife Miitevekkil doneminde 246/860 yilinda Dogu
Bagdat’in kadiligina atanmistir. Kendi talebi {izerine gérevine Bati Bagdat Kadilig1 da
eklenmistir. O donemde Kadu’l-Kudat olarak gorev yapmakta olan Hanefl alimlerden
olan Ibn Ebi’s-Sevarib bu atamay1 uygun gérmemistir. Ciinkii bu atama neticesinde
Bagdat Hanefilerinin reisi olan Ebu’l-Abbas el-Birti’nin (v.893) kadilik goérevinden
alinmasina neden olmustur. Bu da Hanefilerin kadilik gorevlerinden uzaklastiriima

politikasinin &niiniin agilmasia neden olmustur.5%

Bu ve benzeri gelismeler neticesinde genel anlamda Irak bolgesinde Hanefilik
iizerinde olumsuz etkiler ortaya cikmustir. Kadi Ismail b. Ishak’in baslattigi bu
uygulamalar neticesinde “Gerek kadilik meslegindeki basaris1 ve istiinliigii gerekse
Halife Mu’temid donemindeki giiclii siyasi niifuzu sayesinde, Mutezile diisiincesi ve
Hanefi fikh1 egilimine sahip kadilarin yarg: teskilatindaki hakimiyetini kirmis ve daha

ziyade Basra kokenli ve Maliki fikhin1 benimseyen kadilarin sayisini gogaltmustir,”%6!

Kadi Ismail b. Ishak’in en énemli vasfi onun Imam Malik’in mezhebini Irak’ta
yayan ve onunla hiikiim veren ilk kisi olmas1 seklinde tasvir edilmesinden gelmektedir.
O doneme kadar Hanefiler aleyhinde o kadar sert tutumlar gosteren ilk kisi olmasi da
ayrica dikkat cekmektedir. 2 Ismail b. Ishak’in kaleme aldig1 Kitdbii'r-Red ‘ald Ebi
Hanife ve Kitdabii'r-Red ‘ald Muhammed b. el-Hasen isimli kitaplar bu goriisii

658 Kureysi - tahk. Abdulfettah Muhammed el-Hulv, Cevdhiru’l- Mudiyye fi Tabakdti’l-Hanefiyye, 1:404.
65 Mehterhan Furkani, “Bekkar b. Kuteybe: Hanefi Bir Fakih Ve Adil Bir Kad1”, Aksaray Universittesi
Islami Ilimler Fakiiltesi Dergisi 8/16 (2021): 15-28.

%0 Hatip el-Bagdadi, Tarihu I-Bagdat, 7:272.

661 Melchert, Siinni Diisiincenin Tesekkiilii, s.131.

%2 Hatip el-Bagdadi, Tarihu I-Bagdat, 2:272.
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desteklemektedir. Safii Alimlerinden Ibn Siireyc’in yazdig1 et-Tevassut beyne Muhammed
b. el-Hasen ve Ismd ‘il el-Kadi isimli eserde de Ismail b. Ishak’m 6zellikle Hanefilere

kars1 bir tutum sergiledigi agik¢a anlasilmaktadir. 6

Irak bolgesindeki Hanefilerin {izerine kurulan baski sadece Malikilerden ibaret
degildir. Bu siirecte Kadi Ismail b. Ishak’in baskilarina maruz kalan Ebi Hazim’in
Ogrencilerinden olan Ebli Said el-Berdai hacca giderken yol iizerinde ugradig1 Irak’ta
Ozellikle Bagdat’ta Davud b. Ali ez-Zahiri ve Zahirilerin Hanefilerin iizerinde
olusturdugu baskiy1 ve eziyetleri gérmiis ve onlarla miicadele edebilmek adina oraya

yerlesmistir. Zamanla da Bagdat’taki Hanefilerin reisligi kendisine ge¢mistir.6%

Ehl-i Rey ve Ehl-i Hadis arasindaki catismalarin bas gosterdigi yerlerden bir
digeri de Rey kenti olmustur. Ehl-i Hadisin 6nde gelen alimlerinden olan Eba Bisr Yahya
b. Muhammed el-Basri Rey kentine gelerek o donemde Ehl-i Hadisin reisi konumunda
olan Eblli Zur’a’nin hadis derslerine katiliyorken ayni anda Hanefi alimlerden olan
Muhammed b. Mukétil’in de ilim meclislerine katildigin1 6grendiginde Ebl Zur’a onun
kendisinden hadis almasini yasaklamistir. Gerekce olarak da Muhammed b. Mukatil Ebi
Hanife’nin ashabinin Irak bolgesinde azaldigini ancak Rey kentinde onun ashabini
arttirmak i¢in ¢alisacagimi sdylemistir. Bunun iizerine Eb(i Zur’a ona engel olacagini
sOylemistir. Ebi Zur’a oOnceleri ehl-i reyin goriislerini benimsemisken sonralar1 bu
gorlisiinden vazgecgerek Ehl-i Hadisin goriislerini benimsemistir. Bu nedenle de

Muhammed b. Mukatil ile aralarinda ciddi ¢ekismeler olmustur.®%

Abbasi Devleti doneminde, 6zellikle Irak ve Horasan bolgesindeki Hanefl
fakihleri devlette bircok resmi gorevlere bilhassa da kadilik gorevlerine siklikla
getirilmislerdir. Ebl Hanife kendisi kadilik gérevinden kaginmis ise de onun yetistirdigi
talebelerin i¢inde ve sonraki Hanefi alimlerinden kadilik ve Kadu’l-Kudathik gérevlerini
yerine getirenler olmustur. Ancak Mihne Doneminde Hanefl kadilarin yonetimde yer
almis olmasi, bunlarin bir kisminin Halku’l Kur’an meselesinde aykir1 tutum sergilemesi
nedeni ile baskilara ugramis ve gorevden uzaklastirilmis olsa da, 2. Mihne Dénemine

gelindiginde ise bu gorlisii benimseyen kadilarin gorevlerinden azledilmelerine,

663 K adi 1yéz - es-Sahravi, Tertibii’l-Meddrik ve Takribii’l-Mesalik, 4:289.
664 Saymeri, Ahbdru Ebi Hanife ve Ashdbihi, s.166.
%5 Duman - Hoylad1, “Tesekkiil Déneminde Hanefiligin Farkli Cografyalara Dagilmas1”, s.11.
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cezalandirilmalarina, baska bolgelere siiriilmelerine neden olmustur. Genel manada
Hanefileri kapsayan kars1 bir hareket haline déniismiistiir. ilerleyen dénemlerde halkin
bu konuda tepki verip Hanefileri desteklemeleri ve sartlarin da degismesi ile birlikte

Hanefi fakihler tekrardan yonetimde ve kadilik gorevlerinde yer almaya baslamislardir.®6°

Burada kadilarin yasadiklart ile ilgili 6rnekler ¢ogaltilabilir ancak biz onlar1 2.
Mihne Doneminde Magdur Olan Hanefiler basligi altinda detaylica aktardigimiz igin

burada bu kadar bilgi aktarmakla yetinecegiz.

2.4.3. ikinci Mihne Dénemi’nde Magduriyet Yasayan ilim Adamlar

Halife Miitevekkil’in Mihne uygulamalarina son vermesi ve yonetimde Ehl-i
Hadisin daha etkin rol almasi ile birlikte Hanefiler acisindan zorlu bir siire¢ baslamis oldu.
Daha 6nce mihne doneminde etkin rol alan ve siirecin yiiriitiilmesinde etkisi olan Mutezili
alimlerin ve kadilarin biiyiik cogunlugunun amelde Hanefi mezhebi mensubu olmasindan
dolay1®®’ 2. Mihne dénemi diye adlandirdigimiz bu dénemde Hanefilerin ¢esitli baski,

siirglin ve zuliimlere maruz kalmalarina neden olmustur.

Ozellikle mihne uygulamalarinin fiili uygulamalarinda basaktér konumunda
gosterilen, Mutezili alimlerden, Ibn Ebi Duid’in, Hanefi tabakat kitaplarinin icerisinde
geciyor olmasi, Hanefilerin mihne uygulamalarint destekledigi izlenimini

olusturmustur. 6

Mihne uygulamalarinda aktif rol almalar1 nedeni ile daha 6nce kadilik
gorevlerinde etkin olarak gorev alan Hanefl kadilarinin sayilari 6zellikle Irak bdlgesinde
ciddi bir diisiise gecmistir. Fikihla ilgilenen Hanefiler 6zellikle Abbasi Devleti’nin sinir
bolgelerine giderek oralarda ilmi faaliyetlerde bulunmuslardir. Hanefiler 6zellikle Abbasi

Devleti’nin dogu bélgelerinde yogunlagmislardir.®®

666 Duman - Hoylads, “Hicri II. ve III. Asirlarda Yasayan Hanefi Fakihlerin Resmi Goérev Alma Tutumlari

Acisindan Siyasi Otorite Tle Tliskileri”, s.172.

67 Veki, Ahbdru’l-Kudat, 3:282-291.

668 Umit, “Mihne Uygulamalarinda Hanefiler”, s.79.
669 Umit, “Mihne Siirecinde Hanefiler”, s.80-86.
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2.4.3.1. ikinci Mihne Dénemi’nde Magdur Olan Hanefi Alimleri

Vefat tarihleri kronolojisi ile aktardigimiz Hanef1 alimlerinden bir kismimi Kadilik
Makamindan Alinan Hanefiler baslig1 altinda detaylica agikladigimizdan burada tekrara

diismemek adina orada bahsedilen bazi isimleri yeniden aktarmayacagiz.

Muhammed b. Ebi’l-Leys (v.235/850°7%): Misir kadilig1 yapan, fakih kimligi ile
taninan Muhammed b. Ebi’l-Leys Hanefi mezhebine mensuptur.®’! Halife Vasik
Doneminde halifenin emri ile insanlar1 gesitli konularda mihne sorgulamalarina tabi
tutmustur. Ancak 2. Mihne Donemi’ne gelindiginde Halife Miitevekkil onu gorevinden
azletmistir. Onun yerine 1. Mihne Donemi uygulamalar1 esnasinda Kur’an-1 Kerim’in
yaratilmig oldugu fikrini kabul etmedigi i¢in baski ve eziyetlere maruz kalan, Miitevekkil
Doénemi’nde itibart iade edilen®”? Ehl-i Hadis’e mensup Haris b.Miskin’i
gorevlendirmistir.”> Hanefi kimligi ile bilinen Ebi Leys hapse atilmis, mallar1 miisadere
edilmig, Misir valisi olan Abdulvahid b. Yahya tarafindan doviilmiis, sakali kesilmis ve

esek iizerinde Misir’da gezdirilmistir.6™

Ebu’l Velid b. Ahmed b. Ebi Duad (v.239/854): 1. Mihne DoOnemi
politikalarinin bas uygulayicisi olarak ilan edilen Ahmed b. Eb(i Duad’in oglu olan Ebu’l
Velid, Halife Miitevekkil hilafete geldigi donemde babasimin gorevinden azledilmesi
lizerine babasinin gorevine, yani Kadu’l-Kudat’liga atandi. Bu durum Ahmed b. Ebl
Duad’in da isine yaramisti. Bu sekilde halen sarayda olup bitenleri yonetebilecegini
diisiiniiyordu. Ancak kisa bir siire sonra Halife Miitevekkil Ebu’l Velid’i de gorevinden
azletti. Yerine Kadu’l-Kudat’lik gérevine Yahya b. Eksem getirildi. Ebu’l Velid’in babasi
ile iletisim kurmasini engelledi. Ebu’l Velid’i ve diger kardeslerini zindana attirdi.
Mallarina el koydu. Halifeye fidye vermeleri karsiliginda serbest birakildilar ancak bu

sefer de onlar1 Sdmerra’dan Bagdat’a siirgiin etti.®”

670 Oliim tarihi net olmamakla birlikte DIA’da “ESAM, Ebs Bekir” maddesi bashigi altinda Ebd Bekir
Muhammed b. Ebii’l-Leys el-Esam (v. 235/850)’1n ad1 ve 6liim tarihi bu sekilde gegmektedir. Genis bilgi
i¢cin bkz. Yavuz, “Esam, Ebl Bekir”, 11: 353-355.

71 Umit, “Mihne Uygulamalarinda Hanefiler”, s.86.

672 Kindi, Kitabu’l-Vulat ve Kitabu’l-Kudat, s.467-468.

73 Suyuti, Tarihu’I-Hulefa, $.359.

674 Taberi, Ebu Ca’fer Muhammed b. Cerir, Tarihii 't-Taberi, 9:188.

675 Demirbilek, /bn Kuteybe 'nin Mezhep Anlayisi ve Diger Mezheplere Bakist, $.22-23; Ibn Kesir, el-Biddye
ve 'n-Nihaye, 7:59; Taberi, Ebu Ca’fer Muhammed b. Cerir, Tarihii't-Taberi, 9:189.
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Ismail b. Abdillah b. Halid (v. 240/854’ten énce): Hanefi alimlerinden olan
Abdillah b. Halid, Dimagk Kadilig1 yapmistir. Halife Miitevekkil doneminde gorevinden
azledilmistir. Kendisinden hadis rivayeti yapilmasma ve sika raviler arasinda kabul
edilmesine karsin, Halku’1-Kur’an goriisiinii kabul etmesi nedeni ile onu cehmilikle itham

edenler de olmustur. 67

Muhammed b. Isa el-Cehmi (v.240-241/854-855): itikatta Mu’tezili fikihta
Hanefi olan Isa el-Cehmi Halku’l-Kur’an gériisiinii kabul eden isimlerdendir. Bu nedenle

2. Mihne Dénemi uygulamalari sirasinda Cehmi olmakla itham edilmistir. 677

el-Hasen b. Ali b. Ca’d el-Cevheri (v.242/856): 1. Mihne olaylar1 yasanirken
Bagdat’in yakinlarinda bulunan Mansure bdlgesinin kadiligint yapiyordu. Halku’l-
Kur’an fikrini kabul ettigini bizzat agiklamamis ise de karsit bir goriste de
bulunmamistir. Kadilik gérevinden azledilmistir. Bu sekilde davranmasi nedeni ile 2.

Mihne Dénemi uygulamalari esnasinda Cehmi olmakla da itham edilmistir.®’®

Eb&i Muhammed Yahya b. Eksem b. Muhammed (v.242/857): Basta Imam
Muhammed olmak {izere devrin 6nemli alimlerinden ilim tahsil etmistir. Her ne kadar
Hanbeli tabakat kitaplarinda®” 6vgii ile soz edilerek ismi gegmekte ise de dnemli Hanefi
fakihleri®® arasindadir. Ilk kadilik gorevini daha 18 yasinda iken Basra’da
yapmistir(202/818). Geng yasindan itibaren Devlet yonetiminde etkin rol alan Yahya b.
Eksem ¢esitli makamlarda hizmetlerde bulunmustur. 825 yilinda Halife Me’mun
tarafindan Bagdat’ta Kadu’l-Kudat olarak atandi. Kadu’l-Kudat’lik disinda bircok
gorevde de bulunan, seferlere dahi katilan Yahya b. Eksem Halife Mu’tasim tarafindan
gorevinden alind1 ve yerine Ibn Ebi Duad atandi. Bu siirecte Dogu Bagdat kadilig1 yapan
Yahya b. Eksem Halife Miitevekkil doneminde tekrardan Kadu’l-Kudat’lik vazifesine
getirildi(237/851). Ancak 3 yil sonra yine ayn1 Halife tarafindan gérevinden alindi. Bu
gorevden almanin zemininde 2. Mihne politikalar1 yatmaktadir. Kendisine azledildigi
haberi getiren katibe, yetkili olmamasi sebebi ile 2 adil sahit ile gelmesini talep edince,

Halife’nin tepkisine ugradi. Bagdat ve Basra’daki mallari miisadere edildi, once

76 Ton Asakir, Tarihu Dimask, 8:415.

577 Ebu Bekir Ahmed b. Ali, Tarihu Bagdat, 13:350.

678 Boz, Cehmi Olusu Sebebiyle Tenkit Edilen Raviler, s.71-72.
67 Tbn Ebu Ya’la, Tabakdtu’l-Handbile, 1:410-413.

680 Saymeri, Ahbdru Ebi Hanife ve Ashdbihi, s.141-142.

122



Bagdat’ta ev hapsinde tutuldu, sonra Mekke’ye siirgiin edildi. Daha sonra 242/857 yilinda
Halife’'nin kendisini affettigi haberi kendisine ulasinca Irak’a donmek iizere ¢iktig

yolculuk esnasinda vefat etti.®8!

Hisam b. Ammar (v. 245/859): El-Velid kiinyesi ile taninmaktadir. Hanefl
fakihleri arasinda zikredilmektedir. Halku’1-Kur’an goriisiinii kabul etmesi ve bu konuda
fetva vermesi sebebi ile Cehmi olmakla nitelendirilmistir. Kur’an-1 Kerim’in lafzinin
yaratilmis manasinin ise kaim oldugu goriisiinii benimsemis olan Hisam b. Ammar

Lafziyye olarak da tanimlanmugtr.582

Ubeydullah b. Ahmed b. Galib (v. 250/864?): Halife Vasik déneminde 6 yil
kadar Dogu Bagdat’ta kadilik yapmistir. Fikihta Hanefidir.%®> Ahmed b. Ebli Duad’in

yakin adamlarindan biri olup Mihne uygulamalar1 esnasinda aktif olarak rol almistir.®3

Bu nedenle de Cehmi olarak nitelendirilmistir.

Cahiz (v. 255/869): Tam ad1 “Ebi Osman Amr b. Bahr b. Mahbiib el-Cahiz ¢l-
Kinani” dir. Mu’tezili alimlerin 6nde gelen isimlerinden biri olan Cahiz, Halife Me’mun
doneminde kurulan ilim meclislerinde yer almistir. Mu’tasim donemine gelindiginde
vezir Ibnii’z-Zeyyat’in himayesinde olan Cahiz, halifenin dvgiisiine mazhar olmustur.
Miitevekkil’in halife olmasi ile beraber ise Cahiz’1n talihi tersine donmiistiir. O donemde
vezir Ibnii’z-Zeyyat atesli bir tandirda yakilarak dldiiriilmiistiir. Ibnii’z-Zeyyat’in mihne
doneminde 6nemli bir sahis olmasi, sonrasinda Cahiz’in hedef haline gelmesine neden
olmustur. Mu’tezili alimlere iskence, baski ve zuliimlerin yapildigi bir donemde 6liim
korkusu tasiyan Cahiz, Sdmerrd’ya kagmustir. Ancak burada da yakalanarak zincire
vurularak geri getirilmistir. Bu iskenceler altinda fel¢ gecirerek, 869 yilinda vefat

etmistir.%8¢

Ebi Yiasuf Ya‘kidb b. Seybe b. es-Salt es-Sediisi es-Seybi (v. 262/875):

Yasadi§1 donemin dnemli hadis hafizlar1 arasinda sayilir. ibn Seybe kiinyesi ile meshur

681 Siikrii Ozen, “Yahya b. Eksem”, DIA (istanbul: TDV Yayinlar1, 2013), 43: 249-251; Saymeri, Ahbdru
Ebi Hanife ve Ashdbihi, s.138-146.

%2 Ebii Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed Zehebi, Mizanii’l-I'tidal fi Nakdi'r-Rical, thk. Ali
Muhammed el-Becavi (Beyrut: Daru’l-Marife, t.y.), 4:303.

83 Veki, Ahbdru’l-Kudat, 3:277.

684 Hatip el-Bagdadi, Tarihu’l-Bagdat, 12:23.

%85 Hatip el-Bagdadi, Tarihu 'I-Bagdat, 12:23.

68 Fatih Giizel, “Calz”, Miisliimanlarin Engizisyonu-2, ed. Mehmet Azimli, 2. Baski (Istanbul: Mana
Yayinlari, 2020), s.186.
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olmustur. Bagdat’ta 6nemli alimlerden ilmi egitimini tamamladiktan sonra Bagdat ve
Samerra’da hadis dersleri vermistir. Halife Miitevekkil doneminde Halife onu Kadu’l-
Kudat olarak atamak istedi ancak Ahmed b. Hanbel onun Halku’l-Kur’an konusundaki
gorlsleri sebebi ile yapilmamasini tavsiye edince Halife bu fikrinden vazgecti. Bilinen

tek tek eseri el-Miisnedii’l-Kebirii’l-Mu ‘allel’dir.%%”

Sa’d b. Muhammed el-Avfi (v. ?): el-Avfi’den hadis rivayeti yapilmak
istenildiginde onun gilivenilir birisi olduguna dair bilgiler aktarilmistir. Ancak Ahmed b.
Hanbel bu haberi duyunca “La I1ahe illallah, siiphanellah” diyerek tepki gostermistir. Onu
Cehmi olmakla itham etmistir. 1. Mihne Donemi uygulamalair esnasinda insanlari

imtihana ¢ektigi bilgisini aktarmigtir. %88

Muhammed b. Suci el-Selci (v.266/880): Onemli Hanefi fakihlerinden biri olan
Ibnii’s-Selci, Hanefi fikhinda 6nemli isimler arasinda yer alan hocas1 Hasan b.Ziyad el-
Li’lii ile birlikte anilmaktadir. Ayrica yine 6nemli Hanefi fakihleri olan Muhammed b.
Hasan es-Seybani ve Ebll Yusuf’un 6nemli talebelerinden fikih 6grenmistir. Doneminde
adindan s6z ettiren 6nemli fikih¢ilardan olmustur. Halife Miitevekkil onu engin bilgisi
nedeni ile Kadi olarak atamak istemis ancak Ahmed b. Hanbel ve taraftarlar1 buna engel
olmuslardir. Bahane olarak ise 1. Mihne Dénemi uygulamalari sirasinda Ibnii’s-Selci’nin
Halku’l-Kur’an fikrini kabul ettigini sdylemislerdir. Ibnii’s-Selci bu dénemde Ehl-i Hadis
alimleri ile kelam ve fikih alanlarinda yaptig1 miinazaralar ile bilinmektedir. Onun adina
bircok reddiyeler yazilmistir. Darimi’nin meshur reddiyesi “er-Red ‘ale’l-Merisi el-
‘anid” isimli eserinin Merisi kadar bnii’s-Selci’ye de ithafen yazildig: belirtilmektedir.®
Ehl-i Hadis mensuplar1 ibnii’s-Selci’yi sert bir sekilde elestirilerine maruz biraktirlar.
Onu kéfirlikle, yalancilikla, Miisebbihe olmakla, Miisebbihe’nin goriislerine destek
bulabilmek adina hadis uydurmakla, hilecilikle, Ebi Hanife’nin delillerini gecersiz
kilmaya calismakla vb. ithamlarla karaladilar. Oyle ki Ibnii’s-Selci Miisebbihe’den
olmadigin1 kanitlamak adina “er-Red ale’l-Miisebbihe” adinda bir eser kaleme almistir.
Omriiniin sonuna kadar Ehl-i Hadis mensuplari tarafindan bu sekilde bask1 ve eziyetlere

maruz birakilmistir.%°

87 Kemal Sandikg1, “Ibn Seybe”, DI4 (Istanbul: TDV Yayinlari, 1999), 20: 378-379.
688 Ebu Bekir Ahmed b. Ali, Tarihu Bagdat, 10:183.

689 Cengiz Kallek, “Ibnii’s-Selci”, DI4 (Istanbul: TDV Yayinlari, 2000), 21: 203-204.
690 Bagdadi, Tarihu Bagdad (Tarihu Medineti’s-Seldm), 5:350-352.
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Ebd Bekir Nusayr b. Yahya el-Belhi (v. 268-881): imam Seybani’nin
Ogrencilerinden olan Nusayr b. Yahya Belh’de Ebl Hanife’ nin goriislerini yayan 6nemli
Hanefi fakihlerindendir.®”! Semerkant’ta Daru’l-Ciizcaniye Medrese’sinin kurulmasina
katkilar1 olmustur.%®> imam Matiiridi’nin hocasidir.®”® Mu’tezili olmayan Hanefiler diye
isimlendirilen bir grubun igerisinde yer alan Nusayr b. Yahya, Hanefi
Semerkant/Maveraiinnehir Ekolii mensubudur.®®* Yasadigi donem Mihne hadislerinin
yasandig1 zamanlara denk gelmis ise de kaynaklarda Nusayr b. Yahya’nin Mihne
hadiselerine dahil olduguna dair bir bilgiye rastlayamadik. 2. Mihne Dénemi’nde devlet

yonetiminde vazifelere getirilmemistir.

Muhammed b. Eslem (v. 268/881): Halife Mu’tasim’1n hilafetinde Kiife kadilig1
gorevine getirilen Muhammed b. Eslem, Halife Miitevekkil déoneminde 235/849 yilinda
gorevinden el cektirilerek yerine Cafer b. Muhammed (v.250/864) atanmistir.%%
Gorevden alinmasinda Halku’l-Kur’an meselesindeki tutumlart etkili olmustur. Halku’l1-
Kur’an fikrini kabul eden Muhammed b. Eslem, Cehmiyye’nin sifatlar konusunda sirke
diistiiglinii soylemis hem Cehmiyye’ye hem de Kerramiyye’ye yonelik reddiyeler kaleme
almistir. Kaynaklarda yasadigi donemin onemli Ehl-i Siinnet alimleri arasinda ismi
zikredilen Muhammed b. Eslem kadiliktan alindiktan sonra gittigi Horasan’da
Melametiyye akiminin yayilmasina katkida bulunmustur.®®® “Kitabu’I-Iman ve’l-A ’'mal
fi’r-Reddi Ale’l-Kerramiyye, Kitabu'r-Red Ale’l-Cehmiyye, Kitabu’l-Erba’ine’t-Tiisiyye,

Tefsiru’l-Kur dn, el-Miisned” bilinen eserleri arasindadir.®’

Siilleyman b. Hafs b. Ebi Usfiir el-Ferra el-ifriki (v. 269/883): Hanefi

fakihlerinden olan el-Ifriki, Halku’l-Kur’an goriisiinii kabul etmesi nedeni ile Cehmi

91 Mustafa Bulut, “Tmam Matiiridi, Hocalar1 ve Ogrencileri”, Hikmet Yurdu, Imam Matiiridi ve Matiiridilik
Ozel Sayist, 4 (2009): 143; el-LekneVi, el-Feva idii’I-Behiyye fi Terdciimi’l Hanefiyye, s.221.

92 Saribulak, Ebii Hanife’ den Matiiridi'ye Hanefi Itikadimin Gelisim Siireci, 5.276.

03 S1ddik Korkmaz, “Imam Ebd Mansir el-Maturidi’nin Hayat: ve Eserleri”, Dini Arastirmalar 4/10
(2001): 101.

% Ahmet Ak, “Biiyiik Tiirk Bilgini Imam Maturidi ve Maturidilik”, 25. Teblig-Maturidiligin Ortaya Cikisi
(Milletleraras1 Tartismal1 {lmi Toplant, Istanbul: M.U. Tlahiyat Fakiiltesi Vakfi Yaynlari, 2012), 261: 435;
Yasemin Candur, Ebii Bekir Ahmed b. Ishak b. Sabih el-Ciizcini ve Ciizcdniyye (Yiiksek Lisans Tezi,
Uludag Universitesi, {lahiyat Fakiiltesi, 2015), s.29.

895 Kureysi - tahk. Abdulfettah Muhammed el-Hulv, Cevdhiru’l-Mudiyye fi Tabakdti’l-Hanefiyye, 1:404.
69 Melamiyye: Melamat anlayismi benimseyen tasavvufi goriis ve tarikat. Melamatiyye: Horasanh
alimlerin kendi bolgelerindeki gelistirdikleri bu sufi akima Melamatiyye adin1 verdikleri aktarilmistir.
Sozliikte “kinamak, kotiilemek, ayiplamak™ gibi anlamlara gelen melamet, tasavvuf literatiiriinde bir terim,
bir makam ve bir tasavvuf anlayisinin adi olarak kullanilmaktadir. Genis bilgi i¢in bkz. Nihat Azamat,
“Melamet”, DI4 (Ankara: TDV Yayinlari, 2004), 29: 24-25.;

697 Rasit Kiigiik, “Muhammed b. Eslem”, DI4 (Ankara: TDV Yayinlar1, 2020), 30: 524-525.
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olmakla itham edilmistir. Bu goriisiin savunuculugunu yapmasi nedeni ile de Mu’tezili

olduguna dair bilgiler de mevcuttur.5*8

Bekkar b. Kuteybe (v. 270/884): Tam ad1 Ebl Bekre Bekkar b. Kuteybe b. Esed
es-Sekafi el-Bekravi el-Basri’dir. Imam Ebs Yusuf'un gézde 6grencilerinden Hilal b.
Yahya’dan (Hilalii’r-rey) fikih tahsil etti. Hadis ve fikih alaninda uzmanlasan Bekkar b.
Kuteybe, Halife Miitevekkil doneminde 860 yilinda Misir’da kadilik yapmistir. Ancak
Misir Valisi Ahmed b. Tolun’un isteklerine boyun egmeyince hapse atildi. Ancak valinin
onu kadiliktan azletme yetkisi bulunmadigindan makaminda kalmaya devam etti.
Ogrencileri onun derslerinden mahrum kalinca Ahmed b. Tolun’a giderek derslerin
devamini talep ettiler ve hapiste ders yapmaya basladi. Ibn Tolun &liinceye kadar hapis

hayat: devam eden Bekkar b. Kuteybe, hapisten ¢iktiktan 40 giin sonra vefat etti.®

Ibrahim b. Ishak (v. 277/890): 253/867 yilinda Halife Mu’tez Billah déneminde
Bagdat Kadilig1 gorevine getirilmistir. Halifenin naibi olan Muvaffak ile aralarinda gecen
yetim malinin bor¢ verilmesi hususunda ¢ikan tartisma sonrasinda 254/868 yilinda
gorevinden almmistir.”%’ Bu gorevden alinma isleminde Halu’l-Kur’an meslesine yonelik

olan goriisleri de neden olarak eklenmistir.

Ebii Bekr Ahmed b. Omer (Amr) b. Miiheyr el-Hassaf es-Seybant (v.
261/875): Ayakkabicilik yaparak gecindigi i¢cin Hassaf lakab1 ile anilan EbG Bekr Ahmed
B. Omer, Halife Mu’tez Billah déneminde kadilik yapmustir. Halife Miihtedi Billah
doneminde de ilmi agidan iyi bir yer edinen Hassaf, halifenin vefat: iizerine zor giinler
gecirmis, evi yagmalanmis, halifeye ithafen yazdig: Kitabu’l-Harac isimli eseri ve hac
menasiki iizerine yazdig1 baska bir eseri bu yagmalama esnasinda yok edilmistir. Onemli
Miiteahhirin Hanefi 4limlerinden biri olan Hassaf in Edebii’l Kadi adli eseri muhakeme
iisiilii lizerine yazilmis giiniimiize ulasan ilk Hanefi mezhebi eseri olarak bilinmektedir.
Bunun disinda yine Ahkamu’l-Vakf, Kitabu’l-Hiyel, Kitabu n-Nafakat, Kirabu'r-Rida

giiniimiize ulasan diger eserleri arasinda sayilmaktadir.’®!

8 Tbnii’l-Esir, el-Kamil Fi’t-Téarih, 6:419; Ibn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihdye, 11:51.

9 Orhan Ceker, “Bekkar b. Kuteybe”, DIA (Istanbul: TDV Yayimnlari, 1992), 5: 365.

790 Kureysi - tahk. Abdulfettah Muhammed el-Hulv, Cevdhiru’I-Mudivye fi Tabakdti’l-Hanefiyye, 1:35.
701 Kureysi - tahk. Abdulfettah Muhammed el-Hulv, Cevdhiru’l-Mudiyye fi Tabakdti’I-Hanefiyye, 1:87-88.
Abdulvehap Oztiirk, “Hassaf”, DI4 (Istanbul: TDV Yayinlari, 1997), 16: 395.
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Eba Bekr Hildl b. Yahya er-Razi (v. 245/860): isa b. Eban’mn &grenciligini
yapan Hilalii’r-Re’y lakabi ile taninan Hilal b. Yahya Basra’da Isa b. Eban’dan sonra
Hanef1 ekoliiniin temsilcisi haline gelmistir. Ziifer’in de 6grencisi olan Hilal, fikih ilminin
yaninda kelam ve hadis ilmine de oldukg¢a vakif olan bir alimdi.”*? Hilal, ¢ok az hadis
rivayet etmistir. Buna ragmen Halku’l-Kur’an meselesindeki goriislerinin de etkisi ile
hadisleri muteber kabul edilmemistir. Galati ¢ok oldugu iddias1 ile ondan rivayet

almmamustir.”%

Yahya b. Mutarrif (v. 278/891): isfehan bdlgesindeki dnemli Hanefi fakihleri
arasinda yer alan Yahya b. Mutarrif, Halife Me’mun déneminde Isfehan kadilig
yapmustir. Bu goriisii nedeni ile 2. Mihne Donemi’nde Cehmi olmakla itham edilen

isimler arasinda zikredilmektedir.”%*

Hayyén b. Bisr (v.238/853): Halife Me’mun doneminde bir donem Isfehan
kadilig1 yapmis sonra Bagdat’a geri donmiistiir. Halife Miitevekkil doneminde tekrardan
Bagdat’in dogusuna kadilik vazifesine atanmis ancak Halku’l-Kur’an meselesindeki

tutumlar1 nedeni ile Cehmilikle itham edilmistir.”%

Muhammed b. Mukatil er-Razi (v.242/856): Bisr el-Merisi ile Halife
Me’mun’un huzurunda yapmis oldugu ilmi miinazara neticesinde Bisr’in Halife
tarafindan Sldiiriildiigii bilgisi kaynaklarda yer almaktadir.”®® Imam Matiiridi’nin
hocaligin1 yapmustir. Ehl-i Hadis alimlerinden olan ibn Zur’a ile aralarinda miicadeleler
yasanmustir.’"” Rey sehrinde ilmi faailyetlerini yiiriitmiistiir.””® Rey’de kadilik yapmustir.
Iyi bir hadis¢i olmasmna karsin Buhari’nin kendisinden hadis nakletmedigi

aktarilmaktadir.”"’

792 Saymeri, Ahbdru Ebi Hanife ve Ashdbihi, s.158-159.

703 Cengiz Kallek, “Hilal b. Yahya”, DA (Istanbul: TDV Yayinlari, 1998), 18: 21.

704 Hatip el-Bagdadi, Tarihu’I-Bagdat, 6:284-285

705 Boz, Cehmi Olusu Sebebiyle Tenkit Edilen Raviler, s.70-75.

706 Watt, [slam Diisiincesinin Tesekkiil Devri, s.247.

07 Fikret Ozgelik, Ibn Ebi Hétim er-Razi ve Cerh ve Ta dil ’deki Metodu (Doktora Tezi, Dicle Universitesi,
2017), s.55.

798 Nihat Dalgin, “Uluslararas1 Gegmisten Giiniimiize Sinop’ta Tiirk-Islam Kiiltiirii Sempozyumu Bildiriler
Kitab1 Cilt-17, Sinop Universitesi Mahmut Kefevi Islami Ilimler Uygulama ve Arastirma Merkezi 22/1
(2018): 5.127.

79K ureysi - tahk. Abdulfettah Muhammed el-Hulv, Cevdhiru'l-Mudiyye fi Tabakdti’I-Hanefiyye, 2:134.
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Salih b. Muhammed et-Tirmizi (v.239/853): Hammad b. Ebi Hanife ve
Muhammed b. Mervan es-Suddi’ye talebelik etmis’!?, Tirmiz Kadilig1 yapmustir.
Kaynaklarda Halku’l-Kur’an fikrini kabul eden ve 1. Mihne uygulamalarinda insanlar1
sorgulamaya tabi tutan kisiler arasinda zikredilmektedir.”!! Bu nedenle de cehmilik ile

suglanmustir.”'?

Muhammed b. Mukatil er-Razi (v.242/856): Bisr el-Merisi ile Halife
Me’mun’un huzurunda yapmis oldugu ilmi miinazara neticesinde Bisr’in Halife
tarafindan Sldiiriildiigii bilgisi kaynaklarda yer almaktadir.”'> Imam Matiiridi’nin
hocaligimi yapmustir. Ehl-i Hadis alimlerinden olan Ibn Zur’a ile aralarinda miicadeleler
yasanmustir.”'* Rey sehrinde ilmi faailyetlerini yiiriitmiistiir.”'> Rey’de kadilik yapmustir.
Iyi bir hadis¢i olmasmna karsin Buhari’nin kendisinden hadis nakletmedigi

aktarilmaktadir.”'®

Yahya b. Eksem (v.242/857): Doneminin miictehit alimleri arasinda sayilan
Yahya b. Eksem’in ilmi cevresi dikkate alindiginda Hanefi mezhebi alimleri arasinda
kabul edilmistir. Ancak Darakutni onun Imam Safii’nin 6grencisi oldugunu, Hanbeli
tabakat kitaplarinda ise onun Ahmed b. Hanbel’e 6vgii dolu s6zleri bulunmasi sebebi ile
Hanbeli oldugu zikredilmistir. Halife Me’mun, Mu’tasim ve Véasik donemlerinde hep
yonetimde ve kadilik makamlarinda bulunan, Halife Me’mun déneminde Kadu’l-
Kudatlik yapan Yahya b. Eksem, kelam konusunda Ehl-i Siinnet goriisiinii benimsemis,
Mihne doneminde Mu’tezili anlayisa karsi ¢ikarak, Halife Mutasim doneminde Kadu’l-
Kudat olan Ibn Ebi Duad ile birgok miinazaralarda bulunmustur. Bu siirecte ve Halife
Vasik doneminde bir¢ok baskilara maruz kalmistir. Ancak Halife Miitevekkil donemine
gelindiginde Bagdat’in dogu bolgesinde halen kadi olarak gorev yapmakta olan Yahya b.
Eksem’e Halife 237/851 yilinda itibarii teslim etmis ve tekrardan onu Kadu’l-Kudat

olarak atamistir. Bu goreve getirildikten kisa bir siire sonra yine ayn1 Halife tarafindan

710 Zehebi, Mizanu'I-I'tidal fi Nakdi’r-Rical, 2:300.

" Veki, Ahbdru’l-Kudat, 3:191.

712 Boz, Cehmi Olusu Sebebiyle Tenkit Edilen Raviler, s.73.

713 Watt, Islam Diisiincesinin Tesekkiil Devri, s.247.

"4 Ozcelik, Ibn Ebi Hétim er-Razi ve Cerh ve Ta dil 'deki Metodu, s.55.

715 Dalgn, “Uluslararas1 Gegmisten Giiniimiize Sinop’ta Tiirk-Islam Kiiltiirii Sempozyumu Bildiriler Kitab1
Cilt-17, s.127.

716K ureysi - tahk. Abdulfettah Muhammed el-Hulv, Cevdhiru 'l-Mudiyye fi Tabakdti’I-Hanefiyye, 2:134.
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gorevinden alinmustir.”!”

Mallar1 miisadere edilmis, Bagdat’ta ev hapsinde tutulmus,
ardindan Mekke’ye siiriilmiistiir. 242/857 yilinda Halife Miitevekkil’in kendisini affettigi
haberini alinca Irak’a donmek {izere yila ¢ikmis Ancak Medine yakinlarinda yolda iken
vefat etmistir. Kendisine nispet edilen Jcdbii t-temessiik bi-ahkami’I-Kur’dn adli eserinin

giiniimiize ulasmadig bilinmektedir.”!®

Abdullah b. Muhamed b. Yezid (v.253/867?) : el-Halenici nispesi ile
taninmaktadir. Hamedan bolgesinde ve Bagdat’in dogusunda kadilik yapmistir. Halku’l-
Kur’an fikrini benimseyen ve uygulayan kisiler arasinda sayilmaktadir. Halku’l-Kur’an
goriisiinii benimsemeyenlerin eslerinden nikahlarmin diismesi gerektigine yonelik
fetvalar1 vardir. 1. Mihne Donemi uygulamalarinin bas aktorii olan Ahmed b. Ebl
Duad’in en yakin adamlarindan biridir. Ahmed b. Hanbel 2. Mihne Donemi’nde Cehmi

olmakla suglamigtir.””

Ahmed b. Amr el-Hassaf (v.261/875): Ebl Bekir kiinyesi ile taninan Ahmed
b.Amr es-Seybani olarak da bilinmektedir. Hanefi fakihlerindendir. 1. Mihne Dénemi
hadiseleri yasanirken Ahmed b. Ebli Duad’in himayesindeydi. Bu nedenle de Cehmi

olarak nitelendirilmistir.”*

Ebl Bekir Nusayr b. Yahya (v.268-881): el-Belhi kisvesiyle taninmaktadir.
Imam Matiiridi’nin hocaligin1 yapmistir. Devrin 6nemli Hanefi fakihleri arasindadir. Belh
bolgesinde faaliyet gosteren alimler arasinda bulunsa da Halku’l-Kur’an meselesindeki

cekimser tavr1 sebebi ile elestirilere maruz kalmigtir.”!

el-Vesim b. Cemil el-Abid (v. ?): Ebi Hanife’den aktarmis oldugu rivayetleri
vardir. 2. Mihne Donemi hadiselerine kadar Ehl-i Re’y mensubu oldugu bilinmektedir. O

donemde yasamus oldugu baskilarin da etkisi ile Ehl-i Hadis’e yonelmistir.”*

7 Yavuz Selim Gol, “Abbasiler Déneminde Kadi’l-Kudatlik”, Karadeniz Teknik Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi 5/1 (2018): 30.

718 Ozen, “Yahya b. Eksem”, 43: 249-251.

719 Hatip el-Bagdadi, Tarihu’l-Bagdat, 12:23.

720 Boz, Cehmi Olusu Sebebiyle Tenkit Edilen Raviler, s.81.

721 Avcl, “Horasin Ve Maveraiinnehir Ulemas: Arasinda Ebl Hanife Algis1”, s.85.

722 Avci, “Horasin Ve Maveraiinnehir Ulemas: Arasinda Ebl Hanife Algis1”, s.86.
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Ebi#i Abdillah Muhammed b. Kerram (v. 255/868): Hanefi kimligi ile taninan
Ebl Abdillah Nisabur bolgesinde Ehl-i Re’y’in temsilcilerindendir. 2. Mihne Déneminde

yasananlarin etkisi ile ortaya ¢ikan Miircie temsilcileri arasinda kabul edilmistir.”*?

Ebii Nasr Ahmed B. Abbas B. Hiiseyin El-Iyazi Es-Semerkandi (v. 260/874?
ya da 275/888): Ebli Mansur el-Matiiridi’nin hocasidir. Kendisi de Ciizcani’den ilim
tahsil etmistir. Ustl ve fliruda devrinin alimi kabul edilmis, Kitabu’l-Misannef fi
Meseleti’s-Sifat adl1 eserinde Mutezile ve Neccariyye’nin delillerini ¢lirtitmiistiir.
Semerkant bolgesinde Islam’in yerlesmesi igin biiyiik ¢abalar vermis, savaslara katilmis
bunlardan birinde sehit diisiimiistiir. Allah’in sifatlar1 {izerine Mes’eletii’s-s1fat adli bir
eseri bulunmaktadir. Ayrica Musannef adli eserinde de yine sifatlar iizerine donemin en
bilinen mezheplerinden olan Mu’tezile ve Neccariyyenin delillerini ciiriitmiistiir.”** 40
kadar alim yetistirdigi bilgisi aktarilmaktadir. Cilizcani’nin vefatinin ardindan Darii’l-

Ciizcani’nin basma gecmis’? daha 20 yas civarinda iken Semerkant kadilig1 yapmustir.
726

2.4.3.2. ikinci Mihne Dénemi’nde Magdur Olan Diger Mezhep Alimleri

Ebu Said Abdiisselam b. Said b. Habib et-Teniihi (v. 240/854): Sahniin
lakabiyla meshur olmustur. Onemli Maliki fakihleri arasindadir. Medine’ye giderek
Imam Malik’ten ders almistir. Kahire, Mekke, Irak, Tunus, Misir, Hicaz gibi 6nemli ilim
merkezlerinde ilmi egitimini tamamlamis ve ilmi yayma faaliyetlerine girismistir. Bastan
beri Mu’tezili-Hanefi goriiste olanlara olan karsit bakisini siitkardesi Vehb’in cenaze
namazini Mu’tezili-Hanefi olan Kayrevan Kadis1 olan ibn’iil-Cevad kildirinca protesto
haline doniistiirmiistiir. Bu nedenle Emir Ziyadetullah tarafindan cezalandirilacakken
Vezir Ali b. Humeyd’in ricasi ile bu cezadan kurtulmustur. 231/846 yilinda 2. Mihne
politikalar1 esnasinda Aglebi Emiri Ebli Ca’fer Ahmed b. Agleb doneminde tekrar Kadi
Ibn Ebii’l-Cevad’in hedefi haline geldi. Sahnun emirin huzuruna ¢ikarildi ve sorguya
cekildi. Kur’an’m mahlik olmadigini sdyleyince evine hapsedildi, evin kapisina
nobetciler dikildi, ders vermesi engellendi, fetva vermesi yasaklandi. 1 yil siiren bu

mahk(miyet Emir 1. Muhammed’in basa gelmesi ve Abbasi politikast ve mihne

723 Avci, “Horasin Ve Maveraiinnehir Ulemas1 Arasinda Eb(i Hanife Algis1”, s.86.

724 {lyas Uziim, “Iyazi, Ebt Nasr”, DI4 (istanbul, 2001), 23: 499.

725 Ak, “Biiyiik Tiirk Bilgini imam Maturidi ve Maturidilik”, 261: 438.

726 Kureyst - tahk. Abdulfettah Muhammed el-Hulv, Cevdhiru’I-Mudiyye fi Tabakdti’l-Hanefiyye, 1:4.
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uygulamalarmin degismesi ile Mu’tezili Kadi Ibn Ebii’l-Cevad kendi eliyle azletmistir.
Daha sonra maas almamak sarti ile Kayrevan Kadisi olarak gorev almistir. Hayatinda en
ilgi ¢ekici noktalardan biri kadi olduktan sonra Ibn Ebii’l-Cevad’1 bir alacak yiiziinden
yargilamis; hapis ve sopa cezas1 vermistir ve ibn Ebii’l-Cevad bu sopa cezasinin

uygulanmasi sirasinda vefat etmistir.”?’

Muhammed b. Eslem (v. 242/856): Horasan’da diinyaya gelip bir siire burda ilmi
egitmini tamamladiktan sonra burada kurulan ve gelistirilen Melametiyye akiminin
onemli temsilcileri arasina girdi. Daha sonra Nisabur’a gitti. Uzun yillar orada yasayip,
orada vefat etti.””® Ehl-i Siinnet’e mensup olan Muhammed b. Eslem hadis konusunda
uzmanlagmis bir alimdi. Halku’l-Kur’an meselesi ile ilgili olarak Allah’in sifatlarinin
ezeli oldugu goriisiinii benimsemistir. Kur’an’in mahlik oldugu goriisiinii benimseyen

Cehmiyye’ye kars1 bir reddiye yazmis ve Cehmiyye’yi sirke diismekle itham etmistir.”*’

“Kur’dn mahliktur.” dedigi i¢in hapsedilmis, baski ve eziyetlere maruz kalmistir.”*"
“Kitabii’l-iman ve’l-a‘mal fi’r-reddi ‘ale’l-Kerramiyye, Kitabii’r-Red ‘ale’l-Cehmiyye,
Kitabii’l-Erba‘ine’t-Thsiyye,  Tefsirii’l-Kur’'an,  el-Miisned””?!  isimli  eserleri

bulunmaktadir.

Haris el-Muhasibi (v. 243/857): Tam ad1 Ebl Abdillah el-Haris b. Esed el-
Muhaésibi el-Anezi’dir. Mu’tezile’nin goriislerini benimseyen Muhasibi’nin fikihta Safii
oldugu bilgisi nakledilmektedir.”**> Yasadigi donemde Halku’l-Kur’an olaylari
cercevesinde yasanan Mihne donemi ve akabinde gelen 2. Mihne Donemi siirecine denk
Mubhasibi, ilk etkilenmesini ailesinde yasamistir. Babasi Kaderi/Mutezili olan
Muhésibi’nin, annesi farkli bir diisiincede oldugundan dolayr annesi ve babasi
bosanmistir. 2. Mihne Donemi’nin baglamasiyla birlikte yonetimde etkinlesen Ehl-i
Hadis’in kelamcilar ve sufilere kars1 sergilemis olduklar1 baski, zuliim ve eziyetlerden
Halku’l-Kur’an goriisiinii kabul etmeyen Muhasibi de nasibini almistir. Hatta Ahmed b.

Hanbel’in gazabindan korunabilmek adina “Ben, onun bende kizdigi seylerden tevbe

727 Mustafa Hizmetli, “Sahnun Abdusselam b. Said b. Habib et-Tenuhi’nin Kaza ve Hisbe Faaliyetleri”,
AUIFD 45/1 (2004): 191-195.

72 Ebii’l-Fadl Celaleddin Abdurrahman b. Ebi Bekr es-Suyuti - thk. Abdulkadir Muhammed Ali,
Tabakdtii’l-Hiiffaz (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1994), 5.233-234.

729 Kiigiik, “Muhammed b. Eslem”, 30: 524-525.

730 Kamil Yilmaz, “Muhammed b. Eslem Tasi”, Goéniil Erleri/Evkam Yaywmlar, ty.,
https://www.islamveihsan.com/muhammed-bin-eslem-tusi-ks-kimdir.html.

31 Kiigiik, “Muhammed b. Eslem”, 30: 524-525.

732 Zafer Erginli, “Muhasibi”, DI4 (Ankara: TDV Yayinlari, 2020), 31: 13-16.
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ediyorum.” demis ise de yine de yeterli olmamistir. Basta Ahmed b. Hanbel ve onun
Ogrencilerinin uygulamis olduklar1 tutucu ve kati uygulamalar neticesinde kendisini
toplumdan soyutlayarak bir nevi tecrid hayati yasamistir.”>* Bu siirecte her ne kadar
Mu’tezili goriigleri benimsemis ise de yer yer Mu’tezile’yi elestiren goriislerine
eserlerinde bahsetmistir.”** 857 yilinda vefat ettiginde gizli bir sekilde birka¢ kisi

tarafindan defnedilmistir. 73>

Ibnii’s-Sikkit (v. 244/858): Hz. Ali’ye ve ailesine besledigi sevgisiyle taninan bir
nahiv alimi ve ediptir. EbG Hanife ed-Dineveri’nin hocaligini da yapmistir. Kaynaklarda
Sia olduguna dair bilgiler aktarilmaktadir. Sarayda goreve bagladiktan sonra Sia’ya iliskin
goriiglerini agik bir sekilde dile getirmesi vefatina giden sonunu hazirlamis oldu. Halife
Miitevekkil Hz. Ali ile ilgili yapmis oldugu bir konugsmanin ardindan Ibnii’s-Sikkit’in

dilinin koparilmasi emrini vermis ardindan da 858 yilinda ling edilerek dldiiriilmiistiir.”*®

Kindi (v.252/866): Tam ad1 Ebt Yasuf Yakub b. Ishak b. es-Sabbah el-Kindi’dir.
[1k Islam filozofu olan Kindi, Messai okulunun kurucusudur. 1. Mihne déneminde Halife
Me’mun, Mu’tasim ve Vasik donemlerinde sarayla yakin iliskiler igerisinde olmustur.
Mu’tezili goriiste oldugu gibi akla ve bilgiye dnem veren Kindi, Halife Miitevekkil
donemine gelindiginde yasanan goriis ayriliklari nedeni ile saraydan uzaklasmis ve cesitli
baskilara da maruz kalmistir.”>” Halife Miitevekkil tarafindan dayakla cezalandirilmus, o
donemde Beni Musa diye bilinen matematikc¢i ve astronomi ilmi ile ugrasan Muhammed
ve Ahmed isimli iki kardesin komplolar1 neticesinde kiitiiphanesine el konulmustur.

Ancak daha sonra kiitiiphanesini geri alabilmistir.”*®

Buhéri (v. 256/870): Safii alimleri arasinda yer alan Buhari, el-Cu’fi nisbesi ile
anilmaktadir. ilim konusunda verdigi eserlerden &tiirii “Fakihu’l-Umme, Emiru’l-
Mii’minin fi’l-Hadis, Seyyidu’l-Muhaddisin, Nasiru Ehadisi’n-Nebeviyye, Tabibu’l-Ilel”

gibi linvanlar ile anilmigtir. Halku’l-Kur’an tartigmalarinin ortaya ¢iktigi bir donemde

733 Fahrettin Haliloglu, “Haris el-Muhasibi (857)”, Miisliimanlarin Engizisyonu-2, ed. Mehmet Azimli, 2.
Baski (fstanbul: Mana Yayinlari, 2020), s.170.

734 Haliloglu, “Haris el-Muhasibi (857)”, 5.170.

735 Haliloglu, “Haris el-Muhasibi (857)”, s.171-172.

736 Tuba Akgay, “Ibnii’s-Sikkit (858)”, Miisliimanlarm Engizisyonu-2, ed. Mehmet Azimli, 2. Baski
(istanbul: Mana Yayinlar1, 2020), s.38-39.

737 Kasim Ertas, “Kindi (866)”, Miislimanlarin Engizisyonu-2, ed. Mehmet Azimli, 2. Bask1 (Istanbul:
Mana Yayinlari, 2020), s.176.

73 Mahmut Kaya - Ahmet Hakki Turabi, “Kindi, Yakub b. ishak”, DI4 (Ankara: TDV Yayinlari, 2002),
26: 41-59.
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yasayan Buhari, bu konuda itidali segerek bir orta yol tutmaya ¢aligmis, mesele hakkinda
kendine has bir tutum sergilemistir. Buhari’nin Ehl-i Hadis mensubu oldugu
bilinmektedir.”** Halku’l-Kur’an konusunda bulundugu tespitlerde lafiz ile mananin
birbirinden ayrilmasi gerektigi goriislinii savunmustur. Buhari’ye gore; “Allah’n zat1 ile
kaim olmayan Kur’an’in lafizlari, yaratilmistir. Kur’an’in lafizlarinin insanlara indirilisi,
insanlar tarafindan okunusu ve yazilis1 da sonradan var olmustur.”’*® Ancak onun bu
gorlisiiniin aksine onun Kur’an’in mahlik oldugunu iddia ettigi yoniinde soylentiler
ortaya atilmustir.”*! Mu’tezile nin iktidarina son veren Ehl-i Hadis, Mu’tezile nin tavrina
benzer bir tavir sergileyerek herkese kendi goriislinii dayatmaya baglayinca Buhari’de bu
2. Mihne Donemi’nden etkilenmistir. Bu donemde Ehl-i Hadis tarafindan bid’at¢i olarak
nitelendirilmis ve kiifiirle itham edilmistir. Buhari “Karsi Mihne” olarak da isimlendirilen
bu 2. Mihne siirecinde 864 senesinde Bagdat’dan ayrilip Nisabur’a donmiistiir.
Nisabur’da Ziihli ile arasinda ¢ikan fikir ayriliklar1 neticesinde c¢esitli tartismalar
yasanmig, bunlarin neticesinde birgok baskiya maruz kalmistir. Merv’e gitmek istemigse
de, civar bolgelerdeki sahislarin Ziihli tarafindan Buhari’ye kars1 doldurusa getirilmeleri
sonunda Merv’e gitmekten vazge¢mis ve memleketi olan Buhara’ya donmesine neden
olmustur. Burada da yine Ziihli’nin de etkisi ile Vali ile arasinda yasanan olumsuzluklar
neticesinde meleketinden de kovulmus, hastalanmis ve 870 yilinda Semerkant’a yakin bir

bolgede kiiciik bir dag kdyiinde siirgiin halde iken vefat etmistir.”*?

Ebii’l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccac b. Miislim el-Kuseyri (v. 261/875): 12
yasinda hadis 6grenmeye baslayan Miislim, Nisabur, Belh, Bagdat, Kiife, Rey, Misir gibi
ilim merkezlerine giderek ilmi egitimini tamamladi. Meshur Kiitiib’i-Sitte alimlerinden
biri olan Miislim, Halku’l-Kur’an meseleleri ile ilgili olarak hocalar1 olan Ziihli ve Buhari
arasinda gecen tartismada Buhari’nin tarafin1 tutmus ve “Kur’an’1t yazmak ve telaffuz
etmek bile mahluk degildir.” diyen Ziihli’nin bir ders esnasinda Buhari’ye tavir aldigim
goriince ondan yazdig: biitiin hadisleri toplayarak Ziihli’nin evine gondermistir. Buna
karsin el-Cami’u’s-Sahih’inde her iki hocasinin da rivayetlerine yer vermemistir. Bu bilgi

disinda yasadigi donemin en 6nemli glindem konusu olan Halku’l-Kur’an tartigmalarina

739 Mustafa Tas, “Mihne Olay1, Cerh-Ta‘dil ve Buhari”, Bingol Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 5/10
(2017): 102.

740 Osman Aydin, “Buhari (870)”, Miisliimanlarin Engizisyonu-1, ed. Mehmet Azimli, 4. Baski (Istanbul:
Mana Yayinlari, 2021), s.113.

741 Aydin, “Buhari (870)”, s.114.

742 Aydin, “Buhdri (870)”, s.115-117.
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dahil olduguna dair herhangi bir bilgiye rastlayamadik. Her ne kadar Safii bir alim olarak
taninsa da herhangi bir fikhi mezhebe mensup olmamuistir. el-Cami’u’s-Sahih, Kitabii’t-
Temyiz, et-Tabakat, Kitabii’l-Kiina ve’l-esma, el-Miinferidat ve’l-vuhdan eserleri disinda

kendisine nispet edilen baska eserleri de vardir.

Ibnii’l-Mevvaz (v. 269/883): Tam ad: Eba Abdillah Muhammed b. Ibrahim b.
Ziyad el-Iskender’dir. Maliki mezhebi mensubu olan Ibnii’l-Mevvaz bazilarina gore
Halku’l-Kur’an meseleleri yiiziinden ¢ikan tartismalar sebebi ile’*® bazilarina gore ise

744

ziihd ve inziva arzusu ile’** yasadig1 iskenderiye bolgesini terk etmis, Sam bolgesine

gelerek burada bir kaleye kapanmis ve vefat edene kadarda bu kaleden ¢ikmamugtir.”#

Osman b. Sa’id b. Halid ed-Darimi (v. 280/894): Onemli muhaddisler arasinda
ad1 anillan Osman b. Sa’d, Safii mezhebi mensubudur. Cehmiyye mensuplarinin ve
Mu’tezile’nin Ozellikle Halku'l-Kur’an meselesindeki tutumlarini elestirel eserleri
vardir.”*® Er-Red 414 Bis el-Merisi ve Tarihu Osman b. Said ed-Darimi giiniimiize ulasan

diger reddiye icerikli eserlerindendir.’*’

Ebii AbdillAh Muhammed b. Nasr b. Yahya el-Mervezi (v. 294/906): Safii
alimleri arasinda zikredilen Mervezi 1. Mihne Donemi uygulamalari esnasinda heniiz 10
yaslarindaydi. Ancak sonraki donemlerde Halku’l Kur’an meselesi ile ilgili olarak
kendisinin goriisleri aktarilmistir. “Kur’an’in yazilmis olan harflerinin mahlik oldugunu”
kabul ettigini sdylemistir.”*® Bu goriiste olmasi sebebi ile baski ve eziyetlere maruz
kalmustir. Kendi gériisiinii Buhari’nin goriisiine benzetmektedir.”** Kaynaklar bu tutumu

sebebiyle bagina gelenleri Buhari ve Ziihli arasindaki olaylara benzetmektedir.”°

Taberi (v.310/923): Tam adi Eb Ca‘fer Muhammed b. Cerir b. Yezid el-Amiili

et-Taberi el-Bagdadi’dir.””! Onceleri Safii fikhina mensup olan Taberi, sonraki

743 Sirazi - ngr. Halil el-Meys, Tabakdtii -Fukahd (Beyrut: Daru’l-Kalem, 1970), s.154.

744 Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibela, 13:6.

45 Fatiha Boztas, Nil Havzasi'nda Fikih Tarihi: Misir Ornegi (Doktora Tezi, Necmettin Erbakan
Universitesi, 2018), 102-103.

746 ed-Darimi, er-Red ale’l-Cehmiyye.

7 Ali Kaya, “Osman b. Said ed-Darimi’ye gore Hz. Peygamber Déneminde Hadislerin Yazilmasi
Meselesi”, Kocaeli Universitesi 1/1 (2010): 130-131.

748 Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibela, 14:39.

749 Omer Faruk Ozbek, Muhammed b. Nasr el-Mervezi’'nin Hadisciligi ve es-Siinne Adli Eserindeki Metodu
(Yiiksek Lisans Tezi, Sivas Cumhuriyet Universitesi, 2020), 36.

730 Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibela, 14:39.

5! Mustafa Fayda v.dgr., “Taberi, Muhammed b. Cerir”, DIA (istanbul: TDV Yayinlari, 2010), 39: 314-
320.
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donemlerde Cebriyyeyi kurmustur. Taberi uzun yillar aralarinda Ahmed b. Hanbel’inde
bulundugu cesitli hocalardan ders almak ve ilmi egitimini tamamlamak amaciyla bircok
seyahatler gerceklestirmis, donemin 6nemli ilim merkezlerine gitmis, en son ise 870
yilinda Bagdat’a gelmistir. Bu yillarda Mu’tezile’ nin ihtisamli donemlerinin sona erdigi,
Ehl-i Hadis’in hiikiim siirdiigi ve 2. Mihne Donemi’nin etkin oldugu bir siireg
yaganmaktadir. Bagdat’da bir donem Taberi’nin de Ogrenciligini yaptigt Ahmed b.
Hanbel’in goriisleri hiikiim siirmekteydi. Yine Taberi’nin 6grenciligini yaptig1 bir diger
alim olan Davud b. Al el-Isfehani de Bagdat’da cevresinde nufiis sahibi olan ve gériisleri
deger bulan alimler arasindaydi. Taberi, bu iki alimin 6grencileri ya da mezheplerinin
mensuplarmin goriisleri arasinda birgok eziyete maruz kalmistir. Taberi’nin fhtilafii’l-
Fukaha™? adli eserinde Ahmed b. Hanbel’i bir muhaddis olarak nitelemesi ve bir fakih
olarak kabul etmemesi sebebi ile Bagdat’ta 6zellikle Ahmed b. Hanbel’in 6grencileri
tarafindan c¢esitli baski ve eziyetler gormiistiir. Hakaret edilmis, dayak yemis, evi
taglanarak evinin i¢i tas yigin1 haline getirilmis ve ders vermesi yasaklanmistir.
“Taberi’nin bu olay iizerine Kitabu I-Itizar’1 telif edip Ahmed b. Hanbel’in goriislerini
aktardig1 ve Ihtilafu’l-Fukaha adl kitabin1 da topraga gémdiigii rivayet edilmektedir.”
Ancak Ihtilafu’l-Fukaha adli eserin giiniimiize ulastig1 bilinmektedir.”>* Karsitlarinin
eziyet ve baskilari sonucunda omriiniin son yillarini ev hapsi hayat1 yasayarak geciren

Taberi 85 yasinda 923 yilinda evinde vefat etmis ve cenazesi gizlice gomiilmiistiir.”>

2.4.3.3. Mihne Dénemlerinde Yasamasina Ragmen Hakkinda Konu ile Alakah

Bilgilere Ulasamadigimiz Hanefi Alimleri

Muhammed b. Abdullah el-Ensari (v. 215/830): Tam adi Ebl Abdillah
Muhammed b. Abdillah b. Miisenna el-Ensari el-Basri’dir. Fikih egitimini Imam Ebf
Yusuf ve Ziifer b. Hiizeyl gibi 6nemli Hanefi fakihlerinden almistir. Halife Harunresid
doneminde Basra kadilig1 yapti. Bir siire sonra Dogu Bagdat kadiligina atandi. Halife

Emin doneminde ise kadilik goérevinden alinarak Mezalim Mahkemelerinin basina

752 Genis bilgi igin bkz. Ebu Cafer Ibn Cerir Muhammed b. Cerir b. Yezid et-Taberi, Ihtildfii’I-fukahd
(Beyrut: Daru’l-Kutubu’l-Ilmiyye, 1999).

753 Muharrem Samet Bilgin, “Taberi (923)”, Miislimanlarin Engizisyonu-1, ed. Mehmet Azimli, 4. Baski
(istanbul, 2021), 5.140-141.

"*4Fayda v.dgr., “Taberi, Muhammed b. Cerir”, 39: 314-318.

735 Bilgin, “Taberi (923)”, 5.137-142.
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getirildi.”*® Daha sonra tekrar getirildigi Basra Kadilig1 gorevinden Halife Me’mun
doneminde(192) azledildi.”>” Ancak ulasabildigimiz kaynaklarda bu gérevden alinmanimn
nedeni ile ilgili bir bilgiye rastlayamadik. En meshur eseri olarak er-Risaletii fi’l-Vakf’>®
1simli kitap nakledilmis ise de bu eserin gliniimiize ulasmadigini tespit ettik. Giinlimiize
ulasan, kendisine nispet edilen, bazi1 niishalarda ise rivayet ettigi hadislerin ciizleri

bulunmaktadir.”®

Ebii’l-Abbas Ahmed b. ibrahim b. Abdillah el-Kalanisi (v. 4/10. y.y. baslar):
Irak ekoliine mensup olan Kalanisi, Bagdat ve ¢cevresinde yetigmis bir alimdir. Nesefi’nin
aktardigi bilgiye gore Hanefi/Matiiridi goriisii benimsemistir. Kelam iizerine 150’ nin
lizerinde eser vermis olan Kalanisi, Mutezile’den olan Nazzam’a kars1 bir¢ok reddiye
yazmistir. Glinlimiizde ise Kitabii’l-Cami ve el-Maklalat isimli eserlerinin adi
bilinmektedir. Mu’tezili yontemi Selef itikadina uygulayarak Ehl-i Siinnetin kelaminin

olusmasinda ve ekollesmesinde katkida bulunmustur.”®

Bayezid-i Bistami (v. 231-234-261/848): Kaynaklarda vefat tarihi ile ilgili farkl
bilgiler bulunmaktadir. 231-234-261 yillarinda vefat ettigine dair bilgiler
aktarilmaktadir.”®! Neredeyse biitiin tabakat kitaplarinda ismi ge¢mis olsa da agirlikli
goriise gdre Hanefidir.’®> Ozellikle tasavvuf alaninda isminden sdz ettiren Batezid
Bistami ilk biiylik mutasavviflardan kabul edilir. Goriisleri Fars¢a olarak kaydedilmis ise
de daha sonralar1 Arapca’ya terclime edilmistir. Onun s6z ve siirlerini igeren bazi
risaleler, Abdurrahman Bedevi tarafindan 1949 yilinda Kahire’de Satahatu’s-Sufiyye adli

kitapta derlenmistir.

7% M. Kamil Yasaroglu, “Muhammed b. Abdullah el-Ensari”, DI4 (Ankara: TDV Yayinlari, 2020), 30:
486.

757 Mansur Koginkag, “Hicri ilk ki Asirda Irak’ta Gorev Yapan Kadilar”, Canakkale Onsekiz Mart
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 11 (2017): 39.

758 Ehl-i Siinnet Biiyiikleri, “Muhammed b. Abdullah el-Ensari”, t.y., https://www.ehlisunnetbuyukleri.
com/Islam-Alimleri-Ansiklopedisi/Detay/ MUHAMMED-BIN-ABDULLAH-EL-ENSARI/1512.

759 Fuat Sezgin, Geschichte des arabischen Schrifttums (Leiden: Brill, 1967), 1: 1:100.

760 M.Said Ozervarl, “Kalanisi, Ebu’l-Abbas”, DI4 (istanbul: TDV Yayinlar1, 2001), 24: 223-224.

761 Kuseyri 234 ya da 261 yilinda vefat etmis oldugu bilgisi aktarilmis ise de dogru olanin 261 oldugunu
sOylemistir. Herevi 261 yil1 bilgisini daha dogru bulur. Siilemi her iki tarihi birlikte kaydeder. Sehlegi ise
234 yilinda vefat ettigi bilgisini aktarir ve DIA’da en dogru bilginin bu oldugu sdylenmistir. Siileyman
Uludag, “Bayezid-i Bistami”, DIA (istanbul: TDV Yaynlar1, 1992), 5: 238-241.

762 Uludag, “Bayezid-i Bistami”, 5: 223-224.
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Isaim b. Yisuf (v. 215/830 veya 239/853): Ebi Hanife’nin sohbetinde
bulunmus’®®, Belh’in 6nde gelen Ehl-i Rey alimlerindedir. Fikihta Hanefidir ve devrinin
onemli Hanefi fakihlerinden kabul edilir. Hakkinda Mihne konusunda herhangi bir
bilgiye rastlayamadik. Kendisi gibi devrinin 6nemli isimleri arasinda sayilan kardesi
[brahim b. Yasufun Halku’l-Kur’an meselesinde herhangi  bir  yorumu

bulunmamaktadir.”®*

Ishak b. Rahuye (v. 238/853): Tam adi1 Ebli Ya‘kub Ishak b. Ibrahim b. Mahled
et-Temimi el-Hanzali el-Mervezi’dir. Babas1 Mekke’ye giderken yolda dogdugu icin
yolda bulunan anlamma gelen Rahuye/Rahaveyh lakabi ile anilmistir. ibn Rahuye ilk
egitimini dogdugu Merv sehrinde tamamladiktan sonra ilim 6grenmek maksadi ile Irak,
Yemen, Sam ve Hicaz gibi ilim merkezlerine gitmistir. Zamaninin 6nemli fikih ve hadis
alimleri arasinda yer almaktadir. Hanefi alimleri arasinda zikredilen Ibn Rahuye nin Safii
ve Hanbeli olduguna yonelik iddialar da mevcuttur.’®® Yasadig1 dénem Mihne hadislerine
denk gelmesine karsin, Mihne olaylarina miidahil olduguna dair herhangi bir bilgiye

rastlayamadik.

ibn Kuteybe (v. 276/890): Baz1 kaynaklarda Hanefi mezhebine mensup oldugu
aktarilmaktadir. Ancak bunun yani sira Maliki, Hanbeli ve Safii mezhebine mensup
oldugunu iddia edenler de mevcuttur. Ibn Kuteybe Halku’l-Kur’an meselesinde Kur’an-1
Kerim’in mahluk oldugu goriisiinii benimsemistir. Ancak ilgingtir ki donemin diger
alimleri gibi 1. Mihne Donemi politikalari uygulanirken kendisine herhangi bir baski ve

eziyet uygulandigina dair bir bilgiye rastlayamadik.”®

Ahmed b. Muhammed el-Birti (v. 280/894): Bagdatli hadis ve fikih alimidir.
Ebii’l-Abbas kiinyesi ile anilirken el-Birti ve el-Hanefi nisbeleri ile de anilmaktadir. El-

Mubhaddis, el-Fakih, el-Hafiz, el-Kadi gibi lakaplari da vardir.’” Fikih egitimini

763 Von Wilferd Madelung, “Horasan ve Maveraiinnehir’de Ik Miircie ve Hanefiligin Yayilis1”, Ankara
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, trc. Sénmez Kutlu 33 (1992): 245.

764 Bernd Radtke, “Horasan ve Mavenaiinnehir’de Din Alimleri ve Mutasavviflar’, Uluslarast Sosyal
Arastirma Dergisi, trc. Ergin Ayan 2/9 (2009): 362-363.

765 Abdullah Aydinl, “Ibn Réahiye”, DiA (Istanbul: TDV Yayinlari, 1999), 20: 241.

766 Demirbilek, Ibn Kuteybe nin Mezhep Anlayisi ve Diger Mezheplere Bakist, s.75-76.

767 Ebu Bekir Ahmed b. Ali, Tarihu Bagdat, 9:219.
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Siileyméan Musa el-Ciircani’den 6grendi. Vasit Déneminde Bagdat Kadilig1 yapti. Imam

Muhammed’in kitaplarini rivayet etmistir. Miisned isimli bir eseri vardir.”®®

Ebii Hanife Dineveri (v. 282/895): Hayat1 hakkinda yeterli bilgi bulunmayan
Ebi Hanife Dineveri’nin vefat tarihi ile ilgili farkl1 bilgiler verilmis ise de DiA’da en
dogru bilginin 282/895 oldugu bilgisi aktarilmistir. Hanefl fikih alimi olan Dinever’i
Basra ve Kufe civarlarinda ilmi egitimini tamamladiktan sonra fran, Irak, Suriye,
Afganistan, Filistin, Horsan, Belicistan gibi bdlgelerde yapmis oldugu seyahatler
neticesinde buralardan topladig: bilgiler ile diinya ¢apinda bir {in kazandig1 eseri olan
Kitabli'n-Nebat’1 yazmistir. Bu eseri ile botanik biliminde uzmanlagmigtir. 20’nin
izerinde eser yazdigi rivayet edilen Dineveri’nin fikih alaninda “Kitabii’l-Vesaya, Kitab

f1 hisabi’d-devr, Kitabii’l-Kible ve’z-zeval” isimli eserleri vardir.”®®

Mufaddal b. Seleme (v. 290/903): Tam adi1 “Ebt Talib el-Mufaddal b. Seleme b.
Asmm el-Lugavi en-Nahvi el-Kifi”dir. Ehl-i Beyt’ten olan Mufaddal b. Seleme Hanef
alimlerdendir. Liigat, nahiv ve fikih Alimi olup’’® Abbasi vezirleri ile yakin iliskilerde
bulunmustur. Halife Miitevekkiil’in veziri olan Feth b. Hakan (v.247/861) tarafindan
himaye edilmis, sonra da Halife Mu’temid’in veziri olan Ebu’Sakr Ismail b. Biilbiil
(v.870/892)tarafindan korunmus ve &vgiilere mazhar olmustur.””! 2. Mihne dénemine
tekabiil eden bu donemde yasamasina karsin, Halku’l-Kur’an meselesine iliskin herhangi
bir goriisline rastlayamadik. Eserleri arasinda “el-Fahir (fi’l-emsal), Kitabii’l-Melahi (ve
esma’tha min kibeli’l-misika), Muhtasarii’l-miizekker ve’l-mii’ennes, Cela’ii’s-sebeh

fi’r-red ale’]-Miisebbihe, Kitabii’l-Bari’ fi ilmi’l-luga” zikredilmektedir.””

Abdiilhamid b. Abdiilaziz (v. 292/905): Kiinyesi Ebti Hazim olan Abdulhamid
b. Abdiilaziz biiyiik Hanefi kadilarindandir. Hocalar1 arasinda Hilal b. Yahya el-Basri ve
Isa b. Eban zikredilmektedir. Kendisi de Tahavi ve Eb{i Tahrir ed-Debbas’in hocasi olan
Miikrim b. Ahmed el-Kadi gibi alimleri yetistirmistir. Kaynaklarda “Hanefi riyasetini

798 Ekrem Bugra Ekinci, Isldm Hukuku Tarihi (Doktora Tezi, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi,

20006).

7% Muhammed Hamidullah, “Dineveri, Eb( Hanife”, DI4 (istanbul: TDV Yayinlari, 1994), 9: 356-358.
770 Ehl-i Siinnet Biiyiikleri, “Mufaddal b. Seleme”, t.y., https://www.chlisunnetbuyukleri.com/Islam-
Alimleri-Ansiklopedisi/Detay/ MUFADDAL-BIN-SELEME/1510.

771 Ayse Tokay, “Ibn Hurdazbeh’in el-Muhtar min Kitabi’l-Lehvi ve’l-Melahi’si ile el-Mufaddal b.
Seleme’nin el-Melahi ve Esmauha min Kibeli’l-Misika Adli Eseriyle Ilgili Bir Analoji”, Necmettin
Erbakan Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 46/46 (2018): 218.

772 Siileyman Tiiliicii, “Mufaddal b. Seleme”, DI4 (Ankara: TDV Yayinlari, 2020), 30: 363-364.
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Kerhi’den dnce tanimlayan kisi”’’® olarak aktarilmaktadir. Hanefi silsilesinin 3. Tabaka

alimlerinden kabul edilmektedir.”’* Kadilik gérevi de yapan Ebli Hazim Mihne
hadiselerinin yasandigi donemlere denk gelmis olmasina ragmen, kaynaklarda bu konu

ile ilgili herhangi bir bilgiye rastlayamadik.

Ebéi Ya’la el-Mevsili (v. 307/919): Tam ad1 Ebl Ya‘la Ahmed b. Ali b. el-
Miisenna et-Temimi el-Mevsili’dir. Musul’da diinyaya geldi. 15 yasina geldiginde Basra,
Bagdat, Abadan, Ahvaz gibi ilim merkezlerine giderek ilim 6grendi. Ozellikle hadis ve
fikih alanlarinda uzmanlasti.”’”> Yasadigi dénemde Abbasi Devlet’inin taht kavgalar,
siyasi kargasalari, Mihne olaylar1 gibi donemlere denk gelmesine’’® karsilik kaynaklarda

Ebl Ya’la el-Mevsili’nin Mihne olaylarina dahil olduguna dair bir bilgiye rastlayamadik.

2.4.4. Hanefilerin Bagdat’tan Gidisi

Ehl-i Hadis ve Ehl-i Re’y’in temsilcisi haline gelen Hanefiler arasinda var olan
¢ekisme yasanan Mihne hadiselerinin ardindan ilmi tartigma boyutunun digina tagsmustir.
Bagdat ile sinirli kalmayan bu ¢ekisme sonraki donemlerde Hanefilerin Maveriinnehir ve

Horasan bolgelerine go¢ etmeleri ile bu bolgelere de sigramistir.””’

2. Mihne Doénemi’nde yasanan olumsuz hadiseler neticesinde yukarida da
detaylica 6rneklendirdigimiz iizere bircok Hanefi alimi siirgiin edilmis yahut siirgiine
mecbur birakilmistir. Merkezi otoriteden uzaklasmak zorunda birakilan bu alimler ilmi
faaliyetlerini rahatlikla yiiriitebilecekleri bolgeler tercih etmislerdir. Bu nedenle Hanefi
mezhebinin temellerinin kismen atildigi, gelisim siirecine agik, merkezi otoritenin enaz

miidahalesinin bulunacag alanlara yénelmislerdir.””

Hanefi mezhebinin ilk ¢ikis yeri olarak kaynaklarda Kife sehri zikredilmektedir.
Imam-1 Azam Eba Hanife bu ilim merkezinde yetismistir. Irak bolgesi sahabe déneminde

onemli ilim merkezleri arasinda yerini almistir. Sahabenin ardindan Irak ekoliiniin basini

773 Kahraman, “Hanefi Silsilenin Az Bilinen Bir Halkas1: Ebd Hazim el-K4adi (61. 292/905) ve Hadis¢iligi”,
s.8.

774 K ahraman, “Hanefi Silsilenin Az Bilinen Bir Halkas1: EbG Hazim el-KAadi (61. 292/905) ve Hadisgiligi”,
s.11.

775 Miicteba Ugur, “Ebu Ya‘la el-Mevsili”, DI4 (istanbul: TDV Yayinlari, 1994), 10: 258-259.

776 Kahraman Bulgurcu, Ebii Ya'ld el-Mevsili(307/919) ve el-Miisned Adli Eseri (Doktora Tezi, Necmettin
Erbakan Universitesi, 2021), 5.262. .

777 Ahmet Ategyiirek, “IV/X. Yiizyila Kadar Horasan ve Maveaiinnehir’de Ehl-i Hadis-Hanefilik Iligkisi”,
Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi 21/1 (2021): 269.

78 el-Murtaza, el-Miinye ve’l-emel fi serhi’l-Milel ve 'n-nihal, s.111.
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Ebl Hanife ¢ekmistir. Kufe okulu olarak bilinen bu merkez, Arap-Mevali ayriminin
yasandigi yerlerden biridir. Emevi toplumundaki Arap-Mevali ayrigmalari neticesinde
Mevali olanlarin agirlikta tercih ettigi bir merkez haline doniisen Kufe okulunda gérevi
Hammad’dan sonra &grencisi EbG Hanife devir almistir. Ebu Hanife’den sonra ise

yetistirdigi 40 6nemli talebesi ile mezhep ekollesmis ve gelismistir.

Abbasi Devleti’'nde Halife Harun Resid’in Hanefi fakihi olan Ebu Yusuf’u
baskadi olarak atamasinin ardindan Hanefi fakihlerin kadilik gérevine getirilmesi hizla
artmistir. Ebu Yusuf doneminde ve sonrasinda 6nemli merkezlere atanan Hanefi kadilari
sayesinde Hanefi mezhebi Bagdat ve ¢cevresinde en yaygin mezhep konumuna ulagmistir.
Sinirlart genisleyen Abbasi Devleti’nin Kadu’l-Kudat’min ve onemli merkezlerdeki
kadilarinin Hanefilerden olmasi, Hanefl mezhebinin yeni cografyalara yayilmasina ve

yerlesmesine imkan saglamistir.””?

Ebu Hanife’nin 6grencileri ile onun ve Ogrencilerin ders halkalarina katilan
talebeleri aracilig1 ile de Hanefi Mezhebi 6nemli kesimler arasinda kabul gormiistiir. Bu
talebeler sayesinde “Isfehan, Rey, Nisabur, Merv, Belh, Buhara, Semerkant” gibi 5Snemli

ilim merkezleri olusmustur.”8’

Ozellikle kadilarin gérevlerinden azledilmeleri, mallarmimin miisadere edilmesi,
Hanefi alimlere ders halkasi olusturma imkanlarimin engellenmesi, bir ¢cok Hanefi
aliminin doviilerek, iskence edilerek, siirgline gonderilerek, hapsedilerek, Cehmi sifati ile
yaftalanarak vb. eziyetler yolu ile zuliimlere ugramasi nedeni ile Hanefiler farkl arayislar

icerisine girmislerdir.

Bu nedenle de Abbasi Devleti’nin daha az miidahalesinin oldugu o6zellikle
devletin dogu smirlar1 igerisinde yer alan Horasan ve Maveraiinnehir bolgelerine
gitmislerdir. Bu bolgede de Hanefi alimleri kendi icinde ikiye ayrilmislardir. Iman ve
ameli ayr1 ayr1 degerlendiren kisim Miircie ve iman1 s6zden ibaret kabul eden Kerramiye
olmak tizere iki grup Hanefi bu bolgelerde yerleserek gelismeye baslamiglardir. Bolgede
ilk zamanlar Abbasi devleti hiikiim siirliyor ise de daha sonralar1 bdlge Samanilerin eline

gecmistir. Samani Devleti’nin Hanefil yanlis1 izledigi politikas1 sayesinde Hanefiler bu

1 el-Leknevi, er-Ref” ve't-Tekmil fi’l-Cerhi ve't-Ta dil, s.362.
78 Duman - Hoylad1, “Tesekkiil Déneminde Hanefiligin Farkli Cografyalara Dagilmas1”, s.8.
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bolgede geliserek koklesmisler, dyle ki Imam Matiiridi de mezhebini bu bélgede

olusturarak ekollestirmistir.”8!

Ikinci Mihne Dénemi hadisleri yasandig1 dsnemde Mavaraiinnehir’de zaten var
olan Hanefi bir kitle vardi. Bunlar hem usulde hem de fiiruda Ebu Hanife’nin yolundan
gidiyorlardi.”®? Maveraiinnehir’in siir bdlgesinde bulunan Belh kenti hicri 2. Asirdan
itibaren Hanefiligin yerlestigi ve yayildig1 bir sehir olmustur. Belh kentinin bir diger
onemi de burada yerlesen itikadi goriislerin daha sonra Maveraiinnehir bolgesinde
yerlesmesi ve Maturidiligin olusuma giden yolda biiylik etkiye sahip olmasidir. Ayn
sekilde bu bolgede bulunan Semerkant’ta Hanefilerin baskin olarak bulunduklari ilim
merkezleri arasinda yer almaktadir. Buranin da Belh kentine yakin olmasi ve oradaki
goriislerin Maveratinnehir bolgesine ge¢cmesi dolayisiyla 6nem arz etmektedir. Buhara
sehri de Maveraiinnehir bolgesi sinirlarinda yer alan ancak Belh ve Semerkat’tan sonra
Islamlasan ve Hanefilesen 6nemli merkezler arasindadir. Bu ilim merkezleri Abbasi
Devleti yonetiminden uzak olmalar1 nedeni ile siyasal ¢atigmalardan kismen daha uzak
kalmislardir. Maveriinnehir bolgesinin bir diger sinirinda olan sehir ise Horasan’dir ve bu
bolgede Ehl-i Hadis yanlist olmasi bilinmektedir. Onemli Hanefi merkezleri arasinda yer
alan Maveratinnehir, Abbasi Devleti’nden uzak olmasi sebebi ile Hanefilerin yayilmasi
ve giiclenmesi i¢in imkan saglamistir. Yine simir bolgelerindeki ribatlara yerlesen ve
burada cihatlara katilan, diger zamanlarda da ilmi faaliyet gosteren Hanefi alimleri de

bolgede mezhebin kdklesmesine ve yayilmasina katk: saglamigtir.”8?

2.4.4.1. ikinci Mihne Dénemi’nde Yasananlarin Etkisi ile Hanefilerin

Maveraiinnehir Bolgesine Gogleri

Ceyhun Nehri’ne izafe edilen Maveraiinnehir bolgesi “nehrin Ote tarafi”
manasinda kullanilan bir bolgeyi ifade etmektedir. Genel manada Ceyhun ve Seyhun
nehirleri arasinda kalan bdlgenin adidir.”®* Konumuz itibari ile dnem arz eden sehirleri

Buhara, Semerkant, Nesef gibi ilim merkezleridir.

781 el-Murtaza, el-Miinye ve’l-emel fi serhi’l-Milel ve n-nihal, s.21.

82 Ategyiirek, “IV/X. Yiizyila Kadar Horasan ve Maveaiinnehir’de Ehl-i Hadis-Hanefilik Iliskisi”, s.270.
783 Wilferd Madelung, “11. ve 13. Asirlarda Hanefi Alimlerin Orta Asya’dan Batiya Gogii”, Imdm
Matiiridi ve Maturidilik Tarihi Arka Plan, Hayati, Eserleri, Fikirleri ve Maturidilik Mezhebi, trc. Sonmez
Kutlu (Ankara: Kitabiyat Yayinlari, 2003), s.369 vd.

78 Osman Gazi Ozgiidenli, “MAaveraiinnehir”, DI4 (Ankara: TDV Yaynlari, 2003), 28: 177-180.
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Bolgede Hanefilerin yayilmasinin temelleri 1. Mihne Dénemi uygulamlarindan
kisa bir donem Oncesine dayanir. Bolgenin Hanefilesmesinde Ebt Hafs el-
Kebir(v.217/832) Muhammed b. Kasim el-Esedi(v.?), Muhammed b. Selam(v.225/839),
Isa Gancar(v.?), Ishak b. Bisr(v.206-821), Ebu Mukatil Hafs b. Selem es-
Semerkandi(v.208/823), Ebu Mukatil Serik ibn Ebfi Abdiilmelik el-Utki(v.227/842), Ebu

Siileyman el-Ciizcani(v.200/816) ulasabildigimiz 6nemli isimlerdendir.”®

Zamanla yerlesik bir hale doniisen Hanefi usiil geleneginin, Maveratlinnehir
bolgesine yerlesen ve yonetimden uzak, rahat bir ilim ortaminda gelisme gosteren Hanefi

alimleri tarafindan temelleri atilmistir.

Maveratlinnehir bolgesindeki Ehl-i Hadis ile Hanefiler arasindaki siiregelen

cekisme ise 4/10. Asirdan sonra Hanefi-Safii ¢ekismesine dogru evrilmistir.

Bolgedeki onemli Hanefi Fakihleri tarafindan yazilan eserlerle, fiiru ve ustl
alaninda kendi donemlerine kadar gelmis eserleri toplanmislardir. Onlari mezhebin
doktrini, metodolojisi ve fikhi kiiltiirii baglaminda derleyerek temellendirmislerdir.

Ictihatlari ile de Hanefi fikih ekoliiniin gelisimine katkida bulunmuslardir.

Nusayr b. Yahya(v.268/881), Muhammed b. Seleme(v.268/881), Eflah b.
Muhammed b. Zur’a es-Siillemi(v.?) ise 2. Mihne Donemi’nin ardindan bélgeye go¢ eden

onemli Hanefi fakihlerindendir.”%®

Sonraki donemlerde ise Hakim es-Sehid el-Mervezi(v.340/952), Ebu Ca’fer el-
Hinduvani(v.362/973), Ebi’l-Leys es-Semerkandi(v.373/983) gibi Onemli alimler

araciligi ile bolge Hanefi Mezhebinin en 6nemli ilim merkezleri arasinda yerini almigtir.

Semerkant sehri Belh sehrine yakinliginin da etkisi ile Hanefi mezhebinin yerlesip
yayllim gosterdigi 6nemli merkezlerden olmustur. Bolgenin Hanefilesmesinde Ebi

Mukatil Hafs b. Selm es-Semerkandi (v.208/823) etkili olmustur.

785 Duman - Hoylad1, “Tesekkiil Déneminde Hanefiligin Farkli Cografyalara Dagilmast”, s.21-23.
78 Atesyiirek, “IV/X. Yiizyila Kadar Horasan ve Maveaiinnehir’de Ehl-i Hadis-Hanefilik iliskisi”, 267-
291.
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Ebu Bekir Muhammed b. Mukatil er-Razi(v.248/862) 2. Mihne Donemi
hadiselerinin etkisi ile bolgeye yerlesen ve Hanefiligin yayginlasmasina katkida bulunan

onemli alimlerdendir.”®’

Semerkant sehrinde de yine ribatlarda Hanefi mezhebini yayma cabalar1 devam
etmistir. Gaziler Ribati’nda 6nemli alimler ders vermislerdir. Ebu Bekir el-Ciizcand,

Imam Maturidi ve Hakim es-Semerkandi gibi alimler de burada ders okutmustur.”®

Semerkant ekoliiniin gelisim siirecinde sonraki donemlerde adindan sdz ettiren bir
diger Oonemli Hanefi alimi ise Kerhi olacaktir. Semerkant’ta kelam okulu kuran
Hanefiler’in en onemli ilim merkezleri arasinda Derbi Abde Mescidi’dir.”® Kerhi
doneminde Hanefiler Mu’tezili kimlikten giderek uzaklasmislardir. Oyle ki dénemin
Abbasi Halifesi Kadir Billah’in kendilerinden bir s6z ve biat aldig1 bilgisi mevcuttur. Bu
sOze gore Hanefiler Mu’tezili diisiinceye iktisab etmeyecekler, tevbe edecekler, Mu’tezili
diisiincenin fikirlerini yaymayacaklar ve derslerinde mevzu bahis etmeyeceklerdi. Bu

sozlerinden donmeleri durumunda da halife tarafindan cezalandirilacaklardi.”

Semerkant Hanefiligi, Hanefi ekoliinde ayr1 bir yere sahiptir. Semerkant mesayihi
kelami konular1 yakindan takip etmislerdir. EbQ Siileyman el-Ciizcani bunun en 6nemli
orneklerindendir. Ciizcani Kitabu’l-AsI’m en oOnemli ravilerinden kabul edilir.
Muhammed es-Seybani’nin eseri olan Kitabu’l-Asl, Hanefi hukukunun temel kaynaklari

arasinda kabul edilir.”®!

Buhara sehri Maveratlinnehir bolgesindeki diger sehirlere nispetle daha sonra
Islamlagsmistir. Yeni islam beldesi olmasmin da etkisi ile Abbasi Devleti’nin
yonetimindeki polemiklerden uzak kalmistir. Hanefilerin bu sehre yerlesmeleri 2/8.
Yiizyilin sonlarinda goriilmektedir. Bu sehirde Hanefiligin ilk temellerinin atilmasinda
one c¢ikan isim EbG Hafs Ahmed b. Hafs b. ez-Zibrikin el-Icli el-
Buhari(v.217/832) dir.”?

787 Kureysi - tahk. Abdulfettah Muhammed el-Hulv, Cevdhiru’l-Mudiyye fi Tabakdti’l-Hanefiyye, 2:134.
788 Duman - Hoylad1, “Tesekkiil Déneminde Hanefiligin Farkli Cografyalara Dagilmas1”, s.28.

789 Siikrii Ozen, “EbGi Mansur el-Matiiridi’nin Fikih Usiliinii Yeniden Insas1”, Imam Maturidi ve
Maturidilik, ed. Sonmez Kutlu (Ankara: Otto yayinlari, 2018), s.186.

790 (Ozen, “Eb Mansur el-Matiiridi’nin Fikih Usiliinii Yeniden Insas1”, s.221-262.

1 Abdulkadir Sener, “Ciizcani, Ebu Siileyman”, D4 (istanbul: TDV Yayinlar1, 1993), 8: 98.

792 Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibela, 8:313.
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Maveraiinnehir bolgesi icerisinde yer alan Buhara’da Hanefi ekoliinde ilk kez
medrese adi verilen tesisler insa ettirilmis ve bu medreselerden ilmi faailyetler
yayginlastirilmistir. Ebu Hafs el-Kebir doneminde insa ettirilen bu medreseler daha sonra

oglu Ebu Hafs el-Sagir tarafindan da gelistirilerek devam ettirilmistir.”?

Maveriinnehir bolgesinin 6nemli Hanefi merkezlerinden biri de Nesef kentidir.
Ancak Nefes kenti diger bolgelere gore daha sonra Islama girmis olmasmin da etkisi ile
III/IX. Yizyilin ortalarina dogru Hanefilerin merkezi haline gelmistir. Hanefilerin

bolgede baskin bir iistiinliige sahip olmalar1 ise IV/X. Yiizyilin baslarinda olmustur.’*

Eb( Muti Mekhl b. Fadl en-Nesefi(v.328/930) bolgenin Hanefilesmesine katkida

bulunan 6nemli isimlerdendir.”®

2.4.4.2. Ikinci Mihne Dénemi’nde Yasananlarin Etkisi ile Hanefilerin Horasan

Bolgesine Gogleri

“Giinesin dogdugu yer, giinesin sehri”’*® manalarina gelen Horasan, Hanefilerin

2. Mihne Dénemi’nde yasadiklarinin etkisi ile gog ettikleri bolgelerden biri olmustur.

1. Mihne Ddénemi’nde, dnceleri Bagdat’ta baslayan uygulamalarin ardindan bu
ayrisma, zamanla Horasan ve Maverailinnehir Bolgelerinde daha fazla kendini
gostermistir. Keza bu bolgeler merkezden uzak oldugu igcin Abbasi Devleti’nin
miidahalesinden uzakta kalmistir. Zaten Horosan bolgesinde Haneft Mezhebi karsit1 bir
Ehl-1 Hadis grubunun varlig1 2/8. Asrin ortalarindan beri bilinmekteydi. Bolgede Ehl-i
Re’y ve onun kapsaminda Ebu Hanife karsitlig1 ile kaynaklarda zikredilen 6nemli isimler;
Ibn Rayuhe(v.238/853), Ebu Ubeyd Kasim b. Sellam(v.205-259/821-873) ve Nadr b.
Siimeyl(v.204/820) dir.”’

73 Sem’ani - thk. Abdurrahman Ibn Yahya, el-Ensdb (Haydarabad: Dairetii’]-Mearifi’l-Osmaniyye, 1992),
8:47-48.

74 Ahmet Ozdemir, “Nesefli Meshur Fakihlerin Fikih Mirasina Katkilar1”, Akademik Sosyal Arastirmalar
Dergisi 6/70 (2018): 34.

795 Ozdemir, “Nesefli Meshur Fakihlerin Fikih Mirasina Katkilar1”, 35-36.

79 Osman Cetin, “Horasan”, DI4 (istanbul: TDV Yayinlar1, 1998), 18: 234-241.

77 Atesyiirek, “IV/X. Yiizyila Kadar Horasan ve Maveaiinnehir’de Ehl-i Hadis-Hanefilik Iliskisi”, s.279.
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Hanefi alimleri Horasan bolgesinde de Maveriinnehirde oldugu gibi ribatlarda
etkin bir sekilde ilmi faaliyetler gdstermislerdir. Zamanla bu ribatlar ilmi egitim veren

merkezlere doniismiistiir. Buradaki alimlerde Ribati diye anilmaya baslanmustir.”*

Horasan bolgesinde Ehl-i Hadis ile Ehl-i Re’y arasindaki miicadelenin ilk
muhatab1 Ehl-i Re’y’e mensup olan Kerramiyye olmustur. Daha sonraki donemlerde bu

durum Miircii olarak kabul etmeleri sebebi ile Hanefiler aleyhine donmiistiir.”®’

2.4.5. ikinci Mihne Dénemi’nin Hanefiler Acisindan Usiil ve Fiiru’daki Yansimasi

Maveratlinnehir bolgesinde gelisen Hanefi fikih usulii zamanla miitekellim
metodundan uzaklagmistir. Bunun sebebi Hanefilerin Mu’tezili yaftas1 yememek adina
onlardan uzaklasma c¢abasidir. Yasanan 2. Mihne hadiselerinin ardindan Hanefiler
kendilerini Mu’tezile mezhebinden uzak tutmus ve mezhep igerisinde Mu’tezili
diistincenin etkilerini barindiran goriisleri farkli metotlarla agiklama egilimine
gitmiglerdir. Hanefiler bu siiregte kendilerini genel siinni bir kimlik ile tanimlamay1
se¢cmislerdir. Daha sonra ise Maturidi mezhebinin ortaya ¢ikisinin ardindan bu mezhebe

yonelmislerdir.5%

Batili arastirmacilardan Aron Zysow’a gore ise Orta Asya bolgesindeki
Hanefilerin, Irak 6zellikle de Bagdat doneminde Mu’tezile ile yakin iligkiler icerisine
girmis olmalar1 sebebi, Mu’tezileden etkilendigi hususlar1 terk etmek konusunda pek
basarili olamamislardir. Daha sonra gelistirilen ve egilim gdsterilen Maturidiligin ise

hukuk kuraminda pek bir etkisi olmamistir.3!

Hanefilerin Maveratinnehir bdlgesine yerlesmesinin ardindan birgok alanda
gorislerinde farkliliklar oldugu tespit edilmistir. Bunlardan en ¢ok dikkat ¢cekeni siinnetin
tarifinde ve kapsam1 meselesinde goriilmiistiir. Mutlak lafzin delaleti hususunda iki farkl
goriis ortaya ¢ikmistir. Ancak bu ayrimi hiikiimler konusuna pek yansitmamaiglardir.
Sahabeyi taklidin vacib olup olmadig1 hususunda 3 farkli goriis olusmustur. Bu donemde

haberin tarifi agisindan meydana gelen goriis farkliliklar1 da usul eseri yazim metotlarini

78 Sem’ani - thk. Abdurrahman Ibn Yahya, el-Ensdb, 6:70.

79 Atesyiirek, “IV/X. Yiizyila Kadar Horasan ve Maveaiinnehir’de Ehl-i Hadis-Hanefilik Iliskisi”, s.270.
800 Murteza Bedir, “Fikih, Mezhep ve Siinnet”, Hanefi Fikih Teorisinde Peygamberin Otoritesi (Istanbul:
Ensar Nesriyat, 2004), s.21-22.

801 Aron Zysow, “Hanefi Hukuku Kuraminda Mu’tezililik ve Matiiridilik”, Hikmet Yurdu, trc. Siileyman
Aydm, 4 (2009): s.179.
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degistirmistir. Haber konusunda ravilerle ilgili birgok goriis ayriliklari meydana gelmis
ise de en dikkat ¢ceken kismi ravilerin sayisina yonelik olan boliimdiir. Yine haberlerin
inkitas1 hususunda goriis farkliliklar1 olusmustur. Bir diger farklilik da nassa ziyade
meselesindedir. Yine Kur’an’a muhalefet konusunda da Hanefi usulciiler arasinda iki
farkli goriis ortaya ¢ikmistir. Manevi inkitd hususunda ise miimkiin oldukga te’vile
basvurulmustur. Bu 6rnekler daha da ¢ogaltilabilir. Semerkandi’ye gore Hanefi mezhebi
zamanla Mu’tezile’yi bid’at¢i olarak kabul ederek dislamistir. itikadi manada Ehl-i Hadis
ve Eg’ariligin gelisim ve yayilim gosterdigi bu donemde Hanefilerin kendi kelami

yaklagimlarini ortaya koymalar1 bir zaruret haline doniismiistiir.3*?

Semerkand mesayihinin fikth usuli ise Irak Hanefilerinin Mu’tezili
yaklasimlarina verilen bir cevap niteligindedir. Ancak Semerkant gelenegi miistakil bir

usiil olusturmamustir. Sonraki dénemlerdeki ¢alismalar1 kismi olarak etkilemistir.3%3

Ebu’l-Meali(v.485/1093) Beyanii’l-Edyan’da Ehl-i Siinnet’i agiklarken iki gruba
bolmektedir. Bunlar Ehl-i Re’y ve Ehl-i Hadis’tir. Ehl-i Re’y’i Imam-1 Azam Ebu
Hanife’nin 6grencileri olarak tanimlamaktadir. Ehl-i Re’y kiyas ve igtihatt
kullanmaktadir. Horasan’daki fakihlerin usulde Ebu Hanife’ye tabi olduklarini
aktarmaktadir. Ancak Ebu’l-Meali Irak bolgesindeki fakihlerin bir kismimin usulde
Mu’tezile’ye, fiiruda ise Imam-1 Azam’a uyduklarimi aktarmaktadir. Ebu’-1 Meali
sayesinde Hanefi-Mu’tezili iligkilerinin Makalat gelenegine de yansimis oldugu

goriilmektedir. %4

Tebsiretii’l-Edille’de Nesefi, usil ve fiiruda Ebu Hanife’ye tabi olanlarin, Merv
ve Belh’e kadar yayilldigim1 aktarmaktadir. Nesefi’ye gore; Maveralinnehir ve
Horasan’daki 6nemli fakihler daha 6nce 1’tizali fikirlere sahip iseler de Hanefiligin bu
cografyalarda yayilmasinin ardindan bu diisiinciilerini birakmislar ve Ebu Hanife’ nin

mezhebine tabi olmuslardir.8%

Lamisi’de Ki’tab fi Usli’l-Fikh adli eserinde Semerkand ve Irak Hanefiligi

kavramlarin1 kullanmistir. Yeri geldiginde bu iki goriis arasindaki ihtilaflar1 miistakil

802 Asim Ciineyd Koksal, Fikih Usiiliiniin Mahiyeti ve Gayesi (Istanbul: ISAM Yayinlari, 2008), s.110.

803 Ziibeyde Ozben, Mdaverdiinnehir Hanefi Usiil Eserlerinde Siinnet Anlayisi (V-VII Asirlar) (Doktora Tezi,
Sakarya Universitesi, 2018), s.14.

804 Ebu’l- Meali, Beydniil I-Edydn (Kahire: Mecelletii Kiilliyyeti’l-Adab, 1957), s.37.

805 Ebu’l Muin en-Nesefi - nsr. Hiiseyin ATAY, Tebsiretii'I-Edille (Ankara, 2003), 1:468.
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olarak ele almistir. Ancak Mu’tezile’nin goriiglerinden ayr1 olarak bahsetmesi, onlar Irak

Hanefilerinin disinda tutma ¢abasi olarak yorumlanmustr,3%

2.4.6. Mihne Donemleri Sonrasinda Baz1 Hanefilerin itikadi Goriisleri

Daha o6nce de soziinii ettigimiz gibi amelde Hanefl olan alimlerin biiylik kismi
itikatta Mutezile mezhebine yakindilar. Ancak yasanan 1. Mihne Donemi hadiselerinin
ardindan Hanefiler icerisinde deyim yerindeyse Mu’tezile’ye kars1 bir cephe alma egilimi
gorilmektedir. Mu’tezile’nin yasanan Mihne hadiselerinde basrol goérevini iistlenmis
olmasi, daha sonralar1 Hanefi alimlerini bagka arayislara yoneltmistir. Cilinkii 2. Mihne
Donemi’ne gelindiginde bu kez baski ve eziyetlere maruz kalan taraf Mu’tezili isimler
oldugundan Hanefi alimleri de biiyiik oranda bu 2. Mihneden nasibini almistir. Kadilik
gorevinden alinmalar, mallarinin miisadere edilmeleri, sohbet vermelerinin engellenmesi,
dayak, baski, eziyet, siirgiin, hapsedilme, Cehmi sifat1 ile yaftalanmalar1 vb. gibi bir¢ok

kotii durumla karsi karsiya kalmiglardi.

2. Mihne Dénemi’nde 1. Mihne D6nemi’ni aratmayan elim hadiseler yasaninca
ve bu yasanan hadiselerinin Mu’tezili isimler lizerine yogunlagmasinin ardindan Hanefi
alimleri icerisinde Mu’tezile’ye karst bakis acisinda bir degisiklik  oldugu
gozlenmektedir. Matiiridi mezhebinin ortaya ¢ikisi ve Hanefilerin biiylik kisminin bu
mezhebin miintesibi olmasina kadar gegen siirede Hanefi alimleri kendilerine 6zgii bir
yol cizmeye ¢alismis iseler de Mu’tezile’ye yakinliklar1 sebebi ile 2. Mihne Donemi

uygulamalarindan kurtulamamaglardir.

Matiirldi mezhebinin ortaya ¢ikisinda, Hanefilerin biiyiik bir ¢ogunlugunun
Matiiridi mezhebini tercih etmesinde ve Mu’tezile mezhebinin zaman igerisinde yok
olmasinin temellerinde 2. Mihne Doneminde yasananlarin etkisi biiytliktiir. 2. Mihne
Donemi hadiseleri yasandigi esnada Es’arilik mezhebi ortaya ¢ikmistir. Ehl-1 Hadis
alimlerinin biiyiik kism1 Eg’ariligi tercih etmislerdi. Buna karsilik Ehl-i Hadis mensubu
olmayan ve kendini Ehl-i Siinnet ya da Ehl-i Rey olarak tanimlayan Hanefiler sonraki
donemlerde Es’arilik ve Mu’tezile arasinda bir orta yol benimseyen Matiridilige
yonelmislerdir. Baz1 kaynaklarda Matiiridiligin Mu’tezile’yi yok etmek icin ortaya ¢ikan

bir ekol oldugu sdylenmis ise de esas itibari ile Matiiridi mezhebi Es’arilikten ¢ok

806 Mahmud b. Zeyd Lamisi, Ki 'tdb fi Usili’l-Fikh (Beyrut: Daru’l-Kutubu’l-[lmiyye, 1995), s.105-133.
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Mu’tezile’ye daha yakindir.8%” imam Matiiridi’nin kurdugu bu itikadi mezhebin temelleri
Ebl Hanife’nin itikadi gorilisleri ¢ercevesinde sekillenmistir. Yine bu mezhebin
olusumunda Hanefilerin 6zellikle de yasanan Mihne hadiseleri neticesinde yasadiklari
topraklar1 degistirmek zorunda kalmalar1 ile gittikleri yeni topraklarda kendi goriislerini

temellendirebilmelerine dayanmaktadir.3%

2. Mihne hadiselerinin ardindan Hanefiler de farkli bolgelerde etkinlik kazanmaya
baslamuslardir. Ozellikle Horasan ve Maveraiinnehir civarlarma yerlesmislerdir. Bu
bolgede de Hanefi alimleri kendi iginde ikiye ayrilmiglardir. Iman ve ameli ayr1 ayr
degerlendiren kistm Miircie ve imani sozden ibaret kabiil eden Kerramiye olmak {izere
iki grup Hanefl bu bolgelerde yerleserek gelismeye baslamislardir. Bolgede ilk zamanlar
Abbasi devleti hiikiim siiriiyor ise de daha sonralar1 bolge Sasanilerin eline gegmistir.
Sasani Devleti’nin Hanefl yanlist izledigi politikas1 sayesinde Hanefiler bu bolgede
geliserek koklesmisler, 6yle ki Imam Matiiridi de mezhebini bu bolgede olusturarak

ekollestirmistir.8%

2.4.6.1. Miircie

Islam’mn ilk dénemlerinde ortaya ¢ikmis olan bu mezhep 1limh tavirlar ile
bilinmektedir. Miircie mezhebi ilk donemlerde biiyiik giinah isleyenlerin durumlan ile
ilgili herhangi bir yorumda bulunmayan ve bunlarin durumunu Allah’a birakan kesim
olarak bilinmektedir. Emevi Devleti doneminde ¢ikan i¢ karisikliklar ve dini ¢atigsmalar
neticesinde ortaya ¢ikan Miircie Mezhebi tabanim1i Arap olmayan Miisliimanlar
olusturmaktadir. Kuruldugu donemden beri siyasetin i¢ine girmeyen Miirciiler, Abbasi
Devleti igerisinde de ayn1 tutumu devam ettirmislerdir. Yonetimde ¢ok fazla yer almamus,
cok fazla fikih ile mesgul olmuslardir. 1. Mihne Donemi hadiseleri yasandigi donemde
iclerinden bazi alimler Abbasi Devleti’nin devlet politikas1 haline getirdigi Halku’l-
Kur’an fikrini benimsedikleri i¢in donem donem Mu’tezile ile birlikte isimlerinin
zikredildigi de olmustur. Abbasi Devleti doneminde Miircie’nin faaliyet gosterdigi

bolgeler “Belh, Nisabur, Rey, Herat, Semerkant, Buhara ve Fergana” sehirleriydi. Bu

807 Ahmed Emin, Zuhru I-Isldm (Kahire: Daru’l-Kutubu’l-Ilmiyye, 2003), 4:95.

808 Saribulak, Ebii Hanife den Matiiridi'ye Hanefi Itikadinmin Gelisim Siireci, s.78.

809 el-Murtaza, el-Miinye ve’l-emel fi serhi’l-Milel ve’n-nihal, s.21. Naklen: Saribulak, Ebii Hanife'den
Matiiridi ye Hanefi Itikadimin Geligim Siireci, s.85.
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bolgeler Ebli Hanife’ye nispeten “Miirciabad”®!? olarak biliniyordu. EbGi Hanife nin
vefatinin ardindan 6grencileri onun goriigerini Irak bolgesinde siirdiiriirken Miirciiler de
“Belh, Rey, Nisabur ve Semerkant” bolgelerinde Hanefi Mezhebi goriislerini hem itikadi
hem de fikhi alanda yaymaya devam etmislerdir. “Miircii akideye bagli Rey’de
Neccariyye, Nisabur’da Kerramiyye, Semerkant’ta Matiiridiyye olmak iizere ortaya ¢ikan
lic ekol arasinda sadece Matiiridiyye Ehl-i Siinnet c¢izgisinde varligini siirdiirmiis,

digerleri zamanla ortadan kalkmistir.”8!!

2.4.6.2. Neccariyye

Hiiseyin b. Muhammed en-Neccar (v. 230/845) tarafindan kurulan ve
kurucusunun adina da nispetle Hiiseyniyye olarak da anilan Neccariyye mezhebi Abbasi
Devleti’nde Halife Me’mun doneminde kurulan fikhi bir ekoldiir. Bu mezhep mensuplari
dénem donem Mu’tezile, Miircie ve Cebriyye i¢cinde de zikredildikleri de olmustur.
Mu’tezile’den birgok alanda farkli goriisleri savunan Neccariyye Halku’l-Kur’an
meselesi ile ilgili olarak Mu’tezile ile ayn1 goriise sahip olmustur. Bu fikrin 6nemli
savunucular1 arasinda yer almistir. Halife Miitevekkil’in 1. Mihne Ddnemi
uygulamalarina son vermesinin ardindan takribi 247/861 yilina kadar yiiriitiilen 2. Mihne
hadiseleri neticesinde Irak bolgesinin disina dogru yayilim gostermislerdir. Boylelikle
Rey, Teberistan ve Ciircan bolgelerinde faaliyet gosteren bir ekol haline doniismiilerdir.
Daha sonra kendi i¢inde de ayrigsmalar yasayan bu mezhep, sonraki nesillere aktarilmadan

son bulmustur.3!?

2.4.6.3. Kerramiyye

Admi kurucusu olan Muhammed b. Kerram’dan almistir. Hanefi Mezhebi’ne
bagli, Miircie’nin bir alt kolu olarak kurulan bu itikadi mezhep zamanla bireysel bir ekol
haline doniligmiistiir. Kerramiyye mensuplarin1 Sifatiyye, Miisebbihe ve Miiseccime
mensuplari i¢erisinde zikredenler de olmustur. 2. Mihne hadiselerinin ardindan kurulmus
olmas1 sebebi ile Ozellikle Halku’-1 Kur’an meselesi ile ilgili goriisleri ve Allah’in
sifatlarina iliskin yorumlamalar1 dikkat cekmektedir. En yaygin olarak bulunduklari bolge

Horasan ve Maveraiinnehir’dir. Nisabur’da ise Ehl-i Siinnet temsilcisi rolii tistlenmisler;

$10 Bezzazi, Mendkibu Ebu Hanife (Beyrut, 1981), s.515.
811 Sénmez Kutlu, “Miircie”, DIA (Istanbul: TDV Yaynlari, 2006), 32: 41-45.
812 Mustafa Oz, “Neccariyye”, DIA (Istanbul: TDV Yayinlari, 2006), 32: 482-483.
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bolgedeki halk ya Sia ya da Kerramiyye’ye mensup olmustur. Zamanla giderek giiclenen
Kerramilerin icerisinde Hanefi alimlerin varligi da dikkat cekmektedir. Itikatta
Mu’tezile’den kopan Hanefilerin benimsedikleri énemli ekoller arasinda yer almstir.
488/1095 yilinda Gazneli Mahmut Doneminde Kerramiler ile Hanefiler ve Safiiler
arasinda bir anlasmazlik ¢ikt1.8'® Bu olayin ardindan Hanefilerin Kerramilerden kopus
stireci basladi. “Hanefi fakihi Ebii’l-Hasan Ali b. Hiiseyin es-Sugdi tarafindan yazilan en-
Niitef  fi’l-fetava isimli eserin Kerramiler’e ait bir fikith kitab1 oldugu ileri

stiriilmektedir.”8'4

2.4.6.4. Mu’tezile

Mu’tezile agirlikta mantig1 kullanan, akli 6nciilleyen, felsefeye 6nem veren Mihne
hadiselerinin yasandigi donemde adindan sz ettiren 6nemli ekollerden biridir. Adini
agirlikta kelam alaninda duyurmustur. Mantigi, akli ve felsefeyi onciillemesi sebebi ile
sapkinlikla nitelendirilmistir. Toplum tarafindan “Ehlu’l-Bid’a”, “Mecusu’l-Umme” gibi
lakaplarla anilmislardir.®'> Bu acidan bakildiginda Mu’tezile ile Hanefilik arasinda bir
bagin olugsmus olmasi ihtimali diisiik goriinmektedir. Mu’tezile ve Hanefilik iki ortak
alanda birlesir. Bunlardan birincisi; “ulthiyet, niibiivvet ve ibadet gibi ana basliklar

altinda giindeme gelen dinin mesaili”8!

, 1kincisi ise “metodolojik farklilasmay1 ortaya
koyan bir kavram olarak dinin vesaili”dir. Bu iki kavramda itikadi-fikhi sdylemlerin nasil
ortaya ¢cikmis oldugu agisindan bilgi vermektedir. Mu’tezile ve Hanefiler arasindaki fikih

818 Ciiveyni’nin®'’, Kadi

ve kelam konusundaki bilgilere Imam Gazali’nin®'” | Satibi’nin
Abdulcebbar’m®? eserlerinde de rastlamak miimkiindiir. Dini biitiinsel bir yap1 olarak

aciklamislardir. Dini tanimlarken iman ve ameli bir biitiin olarak gormiislerdir. Hanefiler

813 Kerramilerin déneminin liderinin 6ldiiriilmesi ve ardindan medreslerin ve kitaplarin tahrif edilmesi ile
son bulan bir mezhep ¢atigmasidir. Bu olay ardindan Kerramiler gii¢ kaybetmeye basladilar. Detayl1 bilgi
icin bkz. Ibnii’1-Esir, el-Kamil Fi’t-Tarih, 10:251.

814 Sonmez Kutlu, “Kerramiyye”, DI4 (Ankara: TDV Yayinlari, 2022), 25: 294-296.

815 Muhammad Atta, “Mutazila-Heresy: Teolojik ve Rastyonalist Mu’tezile, Abbasi Halifesi el-
Miitevekkil”, Ortadogu Bilimsel Arastirma Dergisi 12/7 (2012): 1037.

816 Tbrahim Aslan, “Mu’tezili ve Hanefi Sdylemlerin Etkilesimi Uzerine”, Kelam Arastirmalar: Dergisi
27/1 (2016): 81.

817 Ebu Hamid Muhammed b. Muhammed Gazali, el-Mustasfa Min [Imi’l-Usul, thk. Hamza b. Ziiheyr Hafiz
(Medine: Camiatu’l-Islamiyye Kiilliyeti’s-Seria, ty).

818 Ebu Ishak ibrahim el-Lahmi el-Girnati Satibi, el-Muvafakat fi Usuli’l-Ahkam (Beyrut: Darii’l-Fikr,
1341).

819 Imamii’l-Haremeyn Ebi’l-Meali Abdilmelik b. Abdillah b. Yusuf Ciiveyni, el-Burhan fi Usuli’l-Fikh,
thk. Abdiilazim ed-Dib (Katar: es-Seyh Halife b. Hamd Al-i Sani, 1399).

820 “c]l-Mugni’nin “es-Ser’iyyat”adli bashiginda
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de bu biitiinsellik arayis1 igerisinde Mu’tezile Mezhebi ile yakin iliskiler igine

girmislerdir.%%!

Hanefl alimlerinden Leknevi(v.1304/1886); Kur’an-1 Kerim, iman ile amel
degerlerinin birinin digerine tercih edilmesi miimkiin olmayan bir biitiin olarak ele
almustir. “Hanefi gelenegini 5 alt egilimle iliskilendirmistir.”%?? Leknevi’ye gore; yasanan
Mihne hadiselerinin etkisi ile Hanefiler usul ve itikat alanlarinda boliinmeler yasamistir.
Miircii, Mu’tezili, Zeydi ve Sii egilimler igerisine girenler olmustur, diyerek Hanefileri
kendi icerisinde 4 farkli gruba ayrimistir. Leknevi bu goriisiinii o donemde yasamis

onemli alimler ile destekleyerek bizlere drnekler sunmustur.®??

Leknevi’nin goriisiinde kullandig sistematigi kullanan bir diger isim de ibn
Teymiyye’dir(v.728/1328). Yasanan olaylardan 5 asir sonraki agiklamalarinda dahi
Hanefl mezhebinin Mu’tezile, Kerramiyye ve Kullabiyye gibi gruplara ayrilmasinin
nedenlerini temelde mihne donemlerinde yasananlara baglamaktadir. Hanefl mezhebi bu
donemlerde yasananlarin da altyapisi ile akila 6nem veren goriislerini akli vahiye

oncelemeden yeni bir usiille gelistirmistir.5>*

Hanefiler tizerindeki bu ayrigma genelde fikhi baglamda ele alindig1 i¢in itikadi
boyutunun goz ardi edildigi goriilmektedir. Oysaki itikadi ve fikhi yorumlar birbirinden
bagimsiz olmayip hem itikadi hem de ameli agidan ele alinmalidir. itikadi-fikhi ayrima
nasil gidildigine dair yasanan siire¢ ayr1 bir ¢aligma konusunu gerektirmektedir. Ancak
konumuz ile baglantis1 bakimindan 6zellikle yasanan 1. Mihne ve 2. Mihne D6nemi
hadiselerinin ardindan genel bir niteleme yapmak miimkiindiir. Hanefi Mezhebi ile
Mu’tezile arasindaki bagin en giiclii tarafi her ikisinde akli din konusunda mesru bir delil
olarak gormelerinden kaynaklanmaktadir.®?> Mu’tezile genel itibari ile akil merkezli bir
teoloji gelistirmistir. Bu teolojinin Usil-u Fikih’taki yansimasi “hukuki ve ahlaki

99826

hiikiimlerin nihai olarak $ari ile degil illet ile sabit oldugu goriisiiniin

821 Aslan, “Mu’tezili ve Hanefi Soylemlerin Etkilesimi Uzerine”, s.80.

822 Aslan, “Mu’tezili ve Hanefi Sdylemlerin Etkilesimi Uzerine”, s.82.

823 Ali b. Abdiilkafi Siibki - Tacuddin Abdiilvehhab b. Ali Siibki, el-Ibhac fi Serhi’l-Minhac Serhun Ala
Minhacu’l-Vusul ila [Imi’l-Usul li’l-Kadi el-Beydavi, thk. Ahmed Cemal ez-Zemzemi ve Nuruddin
Abdiilcebbar Sagiri (Dubai: Daru’l-Buhus li’d—Dirasati’l—Tslamiyye ve Thyai’t—T uras, 2004), 1:133-264.
824 Ibn Teymiyye, Minhdcu’s-Siinneti n-Nebeviyye, 5:261.

825 el-Bagdadi, Usiilii 'd-din, s.311-313.

826 Cessas, Ebu Bekr Ahmed b. Ali er-Razi, el-Fusil fi’l-usil, thk. Uceyl Casim en-Nesmi, 2. Bs (Kuveyt:
Vezaretii’l-Evkaf ve’s-Suunii’l-Islamiyye, 1994), 1:257-261.
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benimsenmesidir.®*’” Bu durumda Hanefi diisiince sistemi de, Safii ve Hanbeli
Mezhebinde oldugu gibi dinin temeline Allah’in kelamini, Hz. Peygamber’in siinnetini,

Sahabe ve Tabiin rivayetlerini koyan sistemin karsit goriisii haline doniismiistiir.5*®

Hanefl Mezhebi’nin akil konusundaki tavrinin tam olarak sistemlesmesi 6zellikle
usul alimlerinden olan EbG’l-Hasan el-Kerhi, Cassas ve Debbisi’nin etkisi ile
gerceklesmistir.? Bu sistemlesme ele alinirken Hanefilerin Mu’tezile’den etkilendigi
konular goz ard1 edilmemelidir. Cassas, nesih konusunu agiklarken “neshe ugramasi olasi
olmayan’ kategoriye, iyi-kotii, nimet sahibine siikiir ve marifetullah gibi akli hiikiim ve
bilgileri 6rnek vermistir.”®3° Mu’tezile’de Cessas’in yaptig1 bu agiklamay1 benzer olarak
Kur’an-1 Kerim seriatinda uygulamistir. O’nu “siirekliligi olan” ve “siirekliligi olmayan”
seklinde iki ayr tasnife tabi tutmustur. Ebu’l-Hiiseyin el-Basri ise Hanefilerdeki nesih
anlayisini agiklarken “Miitevatir haber ya da stinnetin Kur’an-1 Kerim’i nesh edebilecegi”
bilgisini aktarip, bunun Mu’tezili goriis ile yakindan benzedifine deginmistir.3’! El-
Ciiveyni de Hanefileri bu goriisleri nedeni ile tenkit etmis ve Safii fikhin1 benimsemesini
sOyle agiklamistir; Ona gore Hanefi fikhi, “nassa dayanmayan, temelsiz bir anlayistir. O

nedenle nass, ahad haber ve kiyas iizerine kurulu olan Safii fikh1 daha dogrudur.”%3

Hanefilerin Mu’tezile ile ayn1 goriisii benimsedikleri bir diger husus ise Islamdan
onceki ser’i hiikiimlerin gegerlilik arz edip etmeyecegi hususuydu. Mu’tezile’ye gore
diger dinlerin seriatlerini 5nemsemek, temelde Islam’m 6nemini diisiirecek bir husustu.
Ciinkii Kur’an-1 Kerim kendine yetebilen ve kiyamete kadar evrenselligini ve gegerliligini
kaybetmeyecek bir kitapti. O nedenle de onceki seriatlerin gecerliligi yoktu. Konu ile
ilgili olarak ise Hanefi alimlerinden Cessas durumu soyle agiklamaktadir: “Bagli oldugu
gelenegin Kur’an’a dayanmayan, sihhat ve mesruiyeti belirsiz olan Ehl-i Kitdb’in kutsal

metinlerindeki ahkAmin higbir baglayicilik degeri yoktur.”®3 Goriildiigii {izere her iki

827 Aslan, “Mu’tezili ve Hanefi Soylemlerin Etkilesimi Uzerine”, s.81.

828 Ushl-u Fikih’taki farkli yorumlamalar usil kitaplarinda detaylica islenmistir. Detayli bilgi igin bkz.
Cessas, Ebu Bekr Ahmed b. Ali er-Razi, el-Fusil fi'l-usil, 2:32-55; Ebu’l-Hiiseyn el-Basri, Muhammed b.
Ali b. et-Tayyib, Kitabu’l-Mu temed, thk. Muhammed Hamidullah (Dimssk: el-Mahedu’l-Ilmi el-Fransi
Diraseti’l-Arabi, 1964), 1:272. Naklen: Aslan, “Mu’tezili ve Hanefl Soylemlerin Etkilesimi Uzerine”, s.81.
829 Cevzi, el-Muntazam Fi Térihi’l-Umem Ve’l-Mulitk, 8:131.

830 Cessas, Ebu Bekr Ahmed b. Ali er-Razi, el-Fusil fi'l-usil, 2:203. Naklen: Aslan, “Mu’tezili ve Hanefi
Séylemlerin Etkilesimi Uzerine”, s.82.

81 Ebu’l-Hiiseyn el-Basri, Muhammed b. Ali b. et-Tayyib, Kitabu’I-Mu temed, 1:424. Naklen: Aslan,
“Mu’tezili ve Hanefi Soylemlerin Etkilesimi Uzerine”, s.82.

832 Aslan, “Mu’tezili ve Hanefi Séylemlerin Etkilesimi Uzerine”, s.82.

833 Cessas, Ebu Bekr Ahmed b. Ali er-Razi, el-Fusiil fi 'l-usil, 3:19-27.
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ekolde onceki seriatlarin hiikiimlerini kabul etmemektedir. Bu ag¢idan da Hanefilerin

Mu’tezile’den etkilenmis olabilecegi goriisii savunulmaktadir.33*

“Mu’tezile ile Hanefilik arasindaki temas1 miimkiin hale getiren iki faktorden s6z
edilebilir. Ilki, her iki sdylemin kadim felsefe ve inanglarin besigi Irak Havzasi’nda
tesekkiil etmis olmasi, digeri ise, Hanefl fukahanin ve Mu’tezili kelamcilarin ilk donem

Abbasi halifelerince es zamanli olarak himaye edilmis olmasidir.”8%

Hanefilerin Mu’tezile ile olan etkilesimi Bagdat bolgesinde, 6zellikle de 1. Mihne
Donemi’nde siyasi arenada onemli gorevlere getirilmelerinin ardindan gergeklesmistir.
Ardindan Halife Miitevekkil’in 1. Mihne Doénemi uygulamalarini sonlandirmasi ve
akabinde 851-870 yillar1 arasinda 2. Mihne Donemi diye adlandirdigimiz siirecteki
yasananlarin etkisi ile Hanefilerin ve Mu’tezililerin siirgliin ve gocleri baslamistir.
Boylece gerek Mu’tezili alimleri fikihta farkli farkli mezheplerle daha fazla etkilesim
igerisine girmis, gerekse Hanefller 2. Mihne Dénemi’nde yasadiklariin etkisi ile itikatta

farkli mezhep arayislarina yonelmislerdir.

2.5. ikinci Mihne Déneminde Yasananlarin Sonuclar

Halife Miitevekkil 232/846 yilinda 1. Mihne Donemi uygulamalarina son
vermesinin ardindan 233/847 yilindan itibaren asamali olarak baslatilan 2. Mihne Doénemi
diye isimlendirdigimiz yeni bir donem baslatmisti. Bu donemde kendinden 6ncekilerden
farkli bir yol benimseyen Halife Miitevekkil, Hanbeli diisiinceyi dnciilleyen bir politika
izlemistir. Kendi yonetim bi¢imini olusturma ¢abasi ile attig1 ilk adimda ibn Zeyyat’1 ve
EbG Abdullah et-Temimi’yi gorevden azletmistir. Ardindan yonetimde gorev verdigi
birgok idareciyi sorguya ¢ektirmistir. Daha sonra yonetimde 6nemli gorevlere agirlikta
Hanbeli fukahasimi getirmistir. “Mus’ab ez-Zubeyri, Ishak Ibn Ebi Israil, Ibrahim ibn
Abdillah el-Herevi, Muhammed ibn Ebi Seybe’nin ogullar1 Abdullah ve Osman” gibi
isimlerden Ozellikle Hanefi, Mu’tezili ve Cehmi alimlere yonelik olarak elestirel eserler
kaleme almasini1 istemistir.2*¢ Hanefi limleri 2. Mihne Déneminde yasananlarin ardindan
kendilerine yeni bir yol arayis1 igerisine girmislerdir. Oyle ki ilerleyen dénemlerde bu

siirecte yagsananlarin etkisi ile Mu’tezile’ye karsi mesafeli durulmasi gerektigi goriistinde

834 Aslan, “Mu’tezili ve Hanefi Soylemlerin Etkilesimi Uzerine”, s.83.
835 Aslan, “Mu’tezili ve Hanefi Séylemlerin Etkilesimi Uzerine”, s.84.
836 Cevzl, el-Muntazam Fi Tarihi’l-Umem Ve’ l-Muliik, 11:233-234.
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olan Hanefiler ile fikihta Hanefl olan Mu’tezililer arasinda bir rekabet ortami bile

olusmustur.®¥’

Abbasi Devleti’nin uygulamis oldugu 1. Mihne ve 2. Mihne politikalarina ait
diisiince sistemi ve dini-siyasi yaptirimlar sadece Mu’tezile’nin ve Mu’tezile ekseninde
sadece Hanefilerin degil, Islam diisiince tarihinde de biiyiik etkiler yaratmistir. “Rasyonel
temele dayali1 dini diisiince ve felsefe” toplumun goziinde deger kaybetmistir. Giivensizlik
ile sonuglanan bu siirecin ardindan islam Diisiince Tarihi ciddi yaralar almistir. Akl
onciilleyen Mu’tezili diisiince giiciinii kaybetmis, zamanla ancak Zeydiler tarafindan

savunularak isminden s6z ettirebilmistir.3*8

Mu’tezile Mezhebi temelde adaleti, 6zgiirliikleri ve 1yiligi hakim olabilmesi igin
kotiiliigiin engellenmesi gerektigi®® gibi goriisler ¢ergevesinde kurulmus bir mezhep idi.
Ancak 1. Mihne Dd&nemi politikalart uygulanirken sergilemis olduklari tavirlar
neticesinde bu ideallerini ¢ignemis ve siyasi ideolojileri olan bir mezhep haline
doniismiistii. Tktidardaki gii¢lerini kaybetmemek adina savunduklari teolojik goriislerini
siyasete oncelemislerdir.*® Bu tavirlari 2. Mihne Donemi polikalar1 uygulanirken
kendileri aleyhine bir duruma doniismiistiir. 1. Mihne Donemi polikalart uygulanirken
Abbasi Devleti’nin yliriittligii siyasi politika geregince Mu’tezile’nin tabaninin giiclinden
yararlanilmak istenilmis, ancak 2. Mihne Ddnemi’ne gelindiginde Devletin polikasi
yararina Ehl-1 Hadis taraftarlarinin 6nciillenmesi daha uygun bulunmustur. Bu sekilde
Ehl-1 Hadis 6n plana alinirken tipki 1. Mihne Donemi’nde Ehl-1 Hadis mensuplarina
yapildig1 gibi 2. Mihne Donemi’nde Mu’tezile’ye, dolayisiyla Hanefilere, daha genis

kapsamu ile Ehl-i Re’y mensuplarina yonelik olumsuz gelismeler yasanmustir.

Muhammed Ebi Zehre; Hanbeli Mezhebinin Misir bdlgesinde ortaya ¢ikmis bir
mezhep olmasina karsin Islam Diinyasinda diger ii¢ biiyilk mezhep kadar taraftar
bulamamasinin nedeninin ibn-i Haldun tarafindan 6ne siiriilen; igtihat konusunda yetersiz

olmasi iddialar1 oldugunu kabul etmez. Eb(i Zehre sebeplerini sdyle siralar: Hanbeli

837 Siikrii Ozen, “IV.(X). yiizy1lda Maveraiinnehir’de Ehl-i Siinnet-Mutezile Miicadelesi ve Bir Ehl-i Siinnet
Beyannamesi”, Islam Arastirmalar: Dergisi, 9 (2003): 49-85.

838Mahmut Ay, “Mu’tezile ve Siyasi Diisiincesi”, https://acikders.ankara.edu.tr/pluginfile.php/75423/
mod_resource/content/1/6.%20Hafta.pdf, t.y., s.11.

839 Detayl bilgi i¢in bkz. Mustafa Cagiric1, “Emir bi’l-Ma’rGf Nehiy ani’l-Miinker”, DI4 (Istanbul: TDV
Yaynlari, 1995), 11: 138-141.

840 Ay, “Mu’tezile ve Siyasi Diisiincesi”, s.11.
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Mezhebi fakihleri 3 biiylik mezhep alimleri kadar kadilik gorevi iistlenememislerdir.
Devlet mekanizmasinda iist diizey gorevlere gelememislerdir. Ahmed b. Hanbel’in 1.
Mihne Donemi’nde yasadiklarina bir tepki olarak 2. Mihne Donemi’nde yapmis
olduklaridir. Oyle ki tepkisel bir psikoloji ile kendi yasadiklarinin mislice katin1 2. Mihne
Donemi’nde kendi goriisiinden olmayanlara yasatmiglardir. Kendileri  gibi
diisiinmeyenlerin goriislerini kabul etmemisler, bu goriisleri olanlar1 tenfiz ederek toplum
igerisinde ayriliklara neden olmuslardir. Bu tavirlar1 nedeni ile zamanla hem halk hem de
devletin nezdinde bir iticilige yol agmislardir. Zaten Ahmed b. Hanbel diger 3 Imam’a
gore ileri bir tarihte yasamistir. O’nun yasadigr donemde Irak Bolgesi’nde Hanefilik
Mezhebi, Sam’da ve Misir’da Safii Mezhebi, Magrib Bolgesi’nde ise Maliki Mezhebi
hakimiyetini yaymisti. Ahmed b. Hanbel’in doneminde ve sonrasinda onun yolundan
giden takipcilerinin temelleri olusmus ve yayginlik kazanmis bu mezhepler karsisinda
tistiinliik saglamasi zordu. Keza devletten herhangi bir destek alamamus, tistelik gerek 1.
Mihne hadiseleri esnasinda yasadiklari baski ve eziyetler, gerekse 2. Mihne Donem’inde
yapmis olduklar fiiler ve tavirlar nedeni ile ciddi tepkilere muhatap olmuslardir. Kendi
taassuplar1 ve kendi goriisiinden olmayanlar1 sik sik tekfirle itham etmeleri zamanla

giiclerini kaybetmelerine neden olmustur.®*!

Mu’tezile Mezhebi mensuplarina ve bu kapsamda 1. Mihne Donemi
uygulamalarinda Mu’tezili diislinceyi benimseyen Hanefi alimler ve kadilar olmasi
sebebi ile de Hanefilere kars: bir bask1 ve siddet donemi baslamistir. Alimlerin goriisleri
engellenmis, adeta bir ambargo uygulanmisti. Ideolojik hadis¢ilik egemen duruma
gecmistir. Bu yeni siireg, akil ve re’ye 6nem veren isimlere karsi siipheyle yaklagsmak bir

olguya doniismiistiir. Bunun etkisini sonraki dénemlerde de gdormek miimkiindiir.3+?

2. Mihne Donemi uygulamalarinin ardindan Ehl-1 Hadis mensuplar1 1. Mihne
Doénemi’nde kaybetmis olduklari itibara yeniden kavustular. Yonetimde Ehl-i Re’y
mensuplarinin goérevlerine son verilirken, yerlerine Ehl-i Hadis mensubu yoneticiler
getirildi. 1. Mihne Donemi’nde o6zellikle Hanefi fakihlerin getirildikleri kadilik
gorevlerine, 2. Mihne Donemi’nde Ehl-1 Hadis mensubu olan, 6zellikle de Ahmed b.

Hanbel taraftarlarinin 6nerdikleri, kendileri ile Halku’l-Kur’an meselesinde ayn1 goriiste

$41 Boztas, Nil Havzasi 'nda Fikih Tarihi: Misir Ornegi, s.496.
842 Ay, “Mu’tezile ve Siyasi Diisiincesi”, s.11.
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olan kisiler getirildi. Hanbeli fikhi tam olarak sistemlesmediginden ve kendilerini fihiktan
ote hadisci olarak tanimlamalarindan dolay1 agirlikta Maliki fakihler gorevlendirildi.®*?
Goreve devam edebilen Hanefi fakihleri ise Halku’l-Kur’an fikrini kabul etmeyen

isimlerden secildi.’**

1. Mihne Doénemi uygulamalari esnasinda Irak’ta agirlikta olan Ehl-i Re’y
mensuplarinin ¢ogu 2. Mihne Doénemi uygulamalariin ardindan Irak’1 terk edip farkli
bolgelere dagilmak zorunda kaldilar. Ozellikle itikat konular ile ilgilenen Hanefiler
Irak’in dogu bolgelerine yerlestiler. Burada yonetimden uzak bir bigimde herhangi bir

baski1 ve eziyete maruz birakilmadan ilimle ugrasmaya calistilar. 343

Akil’1 ve rey Onciilleyen kelam ilmi, yasaklanmasi nedeni ile gerilemeye diistii.
Toplumda her alandaki Islam alimleri tarafindan deger géren ve 1. Mihne Donemi
uygulamalar1 esnasinda en parlak ve giiclii donemini yasayan kelam ilmi, 2. Mihne
Doénemi uygulamalarinin ardindan hem toplum nezdinden taraftar kaybetti hem de

gbzden diistii.3*0

2. Mihne Doénemi politikalart uygulanirken giderek giiclenen Ehl-i Hadis
taraftarlariin destegi ile hadis ilmi en parlak dénemini yasadi. Devletin her kosesinde
hadis ilmi okutuldu. Fikih alaninda delil olarak akil ve re’y devre dis1 birakilarak hadis
onciillendi. Hadis alimleri gerek kendi ilmi ¢alismalarinda gerekse talebe yetistirme
konularinda ¢ok biiyiik ilerlemeler kaydettiler. Hadis ilmi ile ilgili en 6nemli eserler bu
donemde yazildi. Hadis ilminin temel kaynaklar1 arasinda kabul edilen Kiitiib-i Sitte’nin

tamamina yakini bu dénemde yazildi.%

Tasavvuf ilmi de bu donemde gelisim gdsteren ve dnemli ilerlemeler saglayan
ilimlerden biri oldu. ilk zahitler bu désnemde ortaya ¢ikt1. Ziinnin-i Musri (v. 245/859),
Hatim el-Esam (v. 237/851), Haris el-Muhasibi (v. 243/857) ve Bayezid Bistami (v.

234/848) gibi zahitler bu dénemde iin kazandilar.3*® Ziinnin el-Misri 1. Mihne Dénemi

843 Melchert, Siinni Diisiincenin Tesekkiilii, s.131.

844 Melchert, “Religious Policies Of The Caliphs From Al-Mutawakkil to Al-Mugqtadir”, s.325.

845 Umit, “Mihne Siirecinde Hanefiler”, s.101-130.

846 Zeydan Corci, Islam Uygarlik Tarihi, trc. Nejdet Gok, 3. Baski (Istanbul: Iletisim Yaymlari, 2013),
1:118-119.

847 Detayl bilgi i¢in bkz. M. Yasar Kandemir, “Kiitiib-i Sitte”, DI4 (Ankara: TDV Yaynlari, 2003), 27: 6-
8.

848 {bn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihdye, 14:442-443,
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uygulamalarinda Halku’-Kur’an fikrini kabul etmedigi i¢in baskilara ve eziyetlere maruz
kalmist1. 2. Mihne Donemi uygulamalari sirasinda 244/858 yilinda da Halife Miitevekkil
tarafindan sarayda Halku’l-Kur’an konusundaki fikirleri ile ilgili olarak sorguya ¢ekildi.
Halife Miitevekkil onun Halku’l-Kur’an fikrinin kabul etmedigini goriince onu
odiillendirdi.?* 2. Mihne Dénemi’nde zahitler ve sufiler biiyiikk deger gordiiler ve

Halifeler onlara destek vererek himayesi altina aldi.3%

2. Mihne Donemi’nde yasananlara bakildiginda yonetimdekiler ve Ehl-i
Hadis’ teki s6z sahibi alimler kime destek verdi ise o hilafete se¢ildi. Onlar kime biat etti
ise halk da onlara biat etti. Goriigleri ile ¢atigan halifeleri ya ldiirdiiler ya da gorevden
ayrilmaya zorladilar. Orduda ve yonetimde giderek giiclenen ve séz sahibi olan Tiirk
Komutanlar dahi Halifelere kars1 uygulayacaklar: tavirlarda yahut onlarin 6ldiiriilmeleri
gibi durumlarda Ehl-i Hadis’ten alimlerin onayin1 ve sahitliklerini aldilar. Halifeler de
ayn1 sekilde isyan c¢ikaran ya da c¢ikarmasi muhtemel kesimlere karsi uygulamaya
koyduklar1 baskilardan ya da o6ldiirmelerden 6nce Ehl-i Hadis alimlerinin onayina
basvuruyordu.®! Bu durum da halifeligin aslinda sembolik bir sekle doniismesine ve
aslinda Abbasi Devleti’nin, giiclii olan hangi kesim ise onun tarafindan ve zorbalig:
dayatan kesimin istekleri dogrultusunda yonetilen bir yonetim bi¢imine doniistiiglinii

gostermektedir.3>2

2. Mihne Donemi’nde yasananlarin da etkisi ile Halifelik Kurumu dini bir otorite
olmaktan cikarak siyasi bir otorite haline déniismiistiir. Ozellikle 1. Mihne Dénemi’nde
yasananlar sebebi ile Ehl-i Hadis mensuplar1 tarafindan hilafet kurumunun naslardan
bagimsiz bir yonetim sergiledigine iliskin olusturulan algi, 2. Mihne Donemi
uygulamalari esnasininda her ne kadar Ehl-1 Hadis mensuplarina verilen ayricaliklar ve
Ehl-1 Re’y mensuplarina yonelik baski ve eziyetler ile kirilmak istenilmis ise de,
yasanilan taht miicadeleleri ve c¢ikan isyanlarin etkisi ile yine istenilen amacina
ulasamamistir. Yasanilan 1. ve 2. Mihne Donemlerinin ardindan Halifelik Kurumu
Islamiyetin sembolik bir argiimanma déniismiistiir.3>? Halife Miitevekkil’in ordudaki

Arap ve Mevali mensuplarini yok emtek i¢in orduya aldig1 ve giiglenmelerine imkan

849 Nejdet Tosun, “Ziinniin el-Misri”, DIA (istanbul: TDV Yayinlari, 2013), 44: 575-576.
850 Bagdadi, Tarihu Bagdad (Tarihu Medineti’s-Seldm), 8:391-392.

81 Saylik, Abbdsi Halifelerinin Din ve Mezhep Siyaseti, s.151.

82 Saylik, Abbdsi Halifelerinin Din ve Mezhep Siyaseti, s.140.

853 Corci, Islam Uygarlik Tarihi, 1:119-120; Lewis, Ortadogu, s.89.
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tanmidigr Tiirk komutanlar devletin sonunu getirmistir. Halifelerin ve veliahtlarin
kiskirtilarak yonetime itaat etmelerinin engellenmesi ya da memnun olunmayan
halifelerin oldiirtilerek tahttan indirilmesi ile siiregelen uygulamalar Abbasi Devleti’nin

yikilmasina giden yolu olusturmustur.

2. Mihne Donemi sonuglari igerisinde dikkat ¢eken bir diger husus ise halifelerin
kendi isimlerinden &te lakaplari ile anilmalariydi. 2. Mihne Donemi uygulamalarini
baslatan Miitevekkil ile baslayan bu siire¢ Abbasi Devleti’nin yikilisina kadar da devam
ettirilen bir gelenek haline donlismiistii. “Cafer b. Muhammed, Miitevekkil Alallah-
Allah’a tevekkiil eden tinvani ile; Muhammed b. Miitevekkil, Muntasir Billah-Allah’in
Yardimi ile Kazanan tinvam ile; Ahmed b. Muhammed b. Mu’tasim, Miistain Billah-
Allah’tan Yardim Dileyen iinvani ile; Muhammed b. Miitevekkil, Mu’tez Billah-Allah ile
Gtiglenen iinvani ile; Muhammed b. Vasik, Muhtedi Billah-Allah ile Hidayet Bulan
invam ile; Ahmed b. Miitevekkil, Mu’temid Alallah-Allah’a Giivenen {invani ile”

Halifelik makamina oturdular.®*

Bir ihtilal sonucu yonetime gelen Abbasi Devleti Halifeleri aslinda uygulamaya
koyduklar1 1. Ve 2. Mihne Donemi’ndeki politikalar sayesinde Halifeligin mesruiyetini
dini metinlere dayandirdilar. Bunu da halk nezdinde cesitli politikalar ile kabul ettirdiler.
Yine bu donemlerde Abbasi Devleti’nin Ehl-i Beyt’e kars1 izlemis oldugu politikay:
devam ettirdiler. Halifeligin Abbasogullari’na ait bir hak oldugu goriisii 6zellikle 2.
Mihne Doénemi uygulamalarinin ardindan, Ehl-1i Hadis mensuplarinin da destegi ile
Miisliimanlar arasinda kabul géren bir olgu haline doniistii. Ozellikle 2. Mihne Dénemi
polikalar1 uygulandig1 dénem igerisinde sik sik halife degisikligi yasanmis, halifeler
gerek kendi istekleri ile gerekse de dldiriilerek halifelikten indirilmis ise de onlarin yerine
getirilen halifeler yine Abbasogullarindan segilmistir.?>> Bu durum Abbasi Devleti

yikilincaya kadar ayn1 sekilde devam etmistir.

1. ve 2. Mihne Doénemleri bir biitiin olarak ele alindiginda sonug itibariyle
toplumda meydana gelen karisikliklar1 bastirmak adma bir halifenin varligiin zaruri
oldugu goriisii genel kabul gormiistiir. Siiler ve Hariciler disindaki diger mezhep

mensuplari artik halifenin gerekliligini sorgulamaktan vazgeg¢mis, baska meseleler ile

854 Makdisi, el-Bed’ii Ve ’t-Tarih, 6:117-124.
855 Taberi, Ebu Ca’fer Muhammed b. Cerir, Tarihii 't-Taberi, 9:150-151.
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mesgul edilmistir. Abbasi Devleti’'nin Arap, Fars ve Tiirk asilli bir halktan meydana
geldigi diisiiniildiigiinde, halifeligin Ehl-i Beyt soyundan birine ait olmasi fikrinin

tartisilmasinin dniine gecilmistir.8>°

Bu donemde giindeme gelen Vakifiyye ve Lafziyye’ye iliskin meselelere de

kisaca deginmek istiyoruz.

856 Corci, Islam Uygarlik Tarihi, s.506-507.
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SONUC

Halife Me’mun tarafindan asamali olarak baglatilan ve 833 yilinda resmen
devletin politikas1 haline getirilen 1. Mihne Donemi uygulamalar1 16 yil siirmiistiir.
Mektuplarla ve sorgulamalarla baslayan siire¢ baski, eziyet, zuliim, siirgiin, hapis cezalari
ve hatta oldiirmelere kadar artmistir. Oyle ki insanlar birbirlerine Halku’l-Kur’an
meselesindeki tutumlarma gore deger verir hale gelmislerdir. Halku’l-Kur’an fikrini
kabul etmeyenler tekfir edilmis, arkalarinda namaz kilinmamis, ders vermeleri
yasaklanmis, esleri ile ayrilmalarina hilkkmedilmis vb. uygulamalarla zulmedilmistir. Bu
siiregte en ¢ok baski ve eziyeti gormesi sebebi ile adindan soz ettiren isim Ahmed b.

Hanbel olmustur.

1. Mihne Dénemi uygulamalari, Mu’tezile ve Hanefi Mezhebi mensuplart eli ile
gerceklestirilmistir. Bu donemde yonetimde Mu’tezili alimlere gorevler verilmis, Hanefl
alimleri ise agirlikta Kadilik vazifelerine getirilmistir. 1. Mihne Donemi uygulayicisi
olarak adindan en ¢ok soz ettiren isim Ahmed b. Ebti Duad olmustur. Halife Me’mun’un
vefatindan kisa bir siire 6nce resmen baglattigi 1. Mihne Donemi uygulamalar1 Halife
Mu’tasim ve Vasik donemlerinde de artarak devam ettirilmistir. 1. Mihne Dénemi’nde
baski ve eziyetlere maruz kalan kesim Ehl-i1 Hadis olarak zikredilse de ¢alismamizda bu
donemde baski, eziyet ve zuliim goren Hanefiler oldugunu da tespit ettik. Halku’l-Kur’an
fikrini kabul etmemeleri nedeni ile onlar da aymi sekilde muamelelere muhatap
olmuslardir. Ancak Ahmed b. Hanbel gibi adlarindan s6z ettiremediklerinden 1. Mihne
Doénemi uygulamalarinin sonunda adi anilan en {inlii kisi Ahmed b. Hanbel ve bu

kapsamda Ehl-i Hadis olmustur.

848 yilinda Halife Miitevekkil tarafindan resmi olarak sonlandirilan 1. Mihne
Doénemi uygulamalarmin ardindan 3 yillik bir siikiinet donemi yaganmigtir. Ardindan
Halife Miitevekkil tarafindan 3 asamada gergeklestirilen, resmi olarak 851 yilinda
uygulamaya konulan 2. Mihne Dénemi diye adlandirdigimiz 19 yillik siiregte de 1. Mihne
Donemi uygulamalarini aratmayacak nitelikte olaylar yasanmistir. Halife Miitevekkil
seleflerinin yolunun aksine tersi bir istikamette yol edinmistir. Halife Me ’mun
Donemi’nde 6zellikle orduda ve yonetimde Arap kokenlilerin agirlikta olmasi ve bunlarin

giiclerini kirmak amaci ile Mevali kokenli kisilerin 6ncelenmesi politikasina doniigsen 1.
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Mihne Dénemi uygulamalarinin aksine bir donem baslamistir. Artik orduda ve yonetimde
Araplar degil Tiirk kdkenli komutanlar hakim duruma ge¢mistir. Halife Miitevekkil’de
Tirk Komutanlarin giiciinii Mevali ile kiramayacagini anlayinca tekrardan Arap kokenli
kesimin yonetimde s6z sahibi olmasini ve orduya dahil olmasin1 amaglamistir. Bir diger
neden ise Halife Miitevekkil’in Hilafete gegmeden onceki donemde her ne kadar Mihne
politikalarinin uygulanmasina sahit olmus ise de bunlar1 desteklemeyen tavirlar1 ve Ehl-i
Hadis yanlis1 tutumlarinin olmasidir. Bu gibi nedenler kapsaminda Halife Miitevekkil
Hilafete gelisinin ikinci yilinda resmi olarak 1. Mihne Do&nemi politikalarini
sonlandirmistir. Beginci yilinda ise 2. Mihne Donemi politikasini baslatmistir. 1. Mihne
Doénemi’nde iktidarda onemli vazifelere getirilen ve Mihne politikalarinin bizzat
uygulayicis1 olan Mu’tezile ve onlarin baglaminda da Hanefiler bu defa mihneye
ugratilan taraf konumuna diismiistiir. 1. Mihne Dénemi’nde bask1 ve eziyetlere ugratilan
Ehl-i Hadis mensuplari ise ihya edilerek devlet vazifelerine getirilmis, siirglindekiler geri
cagirilmig, hapishanedekiler serbest birakilmis, 6nemli alimlerine hediyeler takdim
edilmistir. Ehli Hadis mensuplarina 1. Mihne Dénemi’nde kaybettikleri itibarlar1 iade
edilmistir. Ancak tam aksi cihette Mu’tezililer ve Hanefiler ise itibarsizlastirilmaya
baslanmistir. Bu defa onlar baski ve eziyetlere maruz kalmis, siirgiine gonderilmis,
hapsedilmis, ders halkalar1 olusturmalar1 engellenmistir. Boylelikle 1. Mihne Donemi
uygulamalarinin biitiin sorumlulugu Mu’tezile ve Hanefilere yliklenmis, Abbasi Devleti

halkin goziinde beraat ettirilmeye ¢alisilmistir.

Hanefi Mezhebi tesekkiill siirecini tamamladigi donemlere denk gelen Mihne
hadiselerinde Irak’ta giiclii bir kitleye sahipti. 2. Mihne Donemi’nde gordiikleri baski ve
eziyetler yliziinden fikihta Hanefi olan ve Mu’tezili, Cehmi, Miirci ve Kerrami’ye mensup
olan alimler Irak’in merkezinden ozellikle de yonetime yakin olan bolgelerden
uzaklagmak zorunda kaldilar. Hatta iclerinden bir kismi da siirgiin olarak gonderildiler.
Diger mezhep alimleri de bu 2. Mihne’ye maruz kalmislar ise de dikkat ¢ceken agirlik
Hanef1 alimleridir. Bu alimler agirlikta Maveraiinnehir ve Horasan bdlgelerine yerlestiler.
Aslinda bu durum Hanefi Mezhebi’nin bu bélgelerde yayilmasinin ve yerlesmesinin

zeminini hazirlamis oldu.

2. Mihne Donemi’nde Hanefiler ile ilgili olarak dikkat ¢ceken bir diger hususta
gorevden azledilen Hanefi Kadilar1’ydi. Ayri bir ¢galisma konusu olabilecek sekilde dikkat

ceken bir sayiya ulasan bu azil islemleri, kadilarin 1. Mihne Dénemi’nde Halku’lI-Kur’an
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meselesi ile ilgili yapmis olduklar1 agiklamalar ve uygulamalar dikkate alinarak
gerceklestirildi. Boylelikle fikhi bir mezhep olan Hanefilik kaza islemlerinden
uzaklastirilmaya, akil ve re’y ile verilen hiikiimlerin 6niine gecilmeye caligilmistir. Yerine
Ehl-1 Hadis mensubu olan Zahiriler, Malikiler ve Safii alimleri getirilmis ve Ehl-1 Hadis
perspektifinden hiikiimler verilmeye baslanilmistir. Ozellikle kadilik gorevlerine de

Maliki fakihler getirilmeye baglanmistir.

Hanefiler, 2. Mihne Donemi’nde yasadiklarinin bir diger etkisi ise kendilerine
yeni bir yol arayisi i¢ine girmislerdir. Mu’tezili olup da fikihta Hanefl olan alimler ile
Mu’tezile’ye karst mesafeli durulmasi gerektigini savunan Hanefiler kars1 karsiya dahi
gelmiglerdir. Bu da kendi i¢lerinde fikir ayriliklar1 olugsmasina neden olmustur. Hanefiler
kendi igerisinde Miircie, Kerramiye, Neccariyye, Mu’tezile gibi farkli ekollere mensup
olmuslardir. Yine Hanefilerin i¢inde Zeydi ve Sii egilimlere sahip olanlara da
rastlanmistir. Bu ayrismalar ilerleyen donemlerde Matiiridilik ekoliiniin olugmasinin da

temellerini hazirlamistir.

Hanefi Mezhebi ile Mu’tezile’nin birlikte anilmasi ve bu siiregte Hanefi
alimlerinin Mu’tezile mensubu olmalari ve onlardan etkilenmelerinin de etkisi ile Hanefi

usul-i fikhinda akli 6nciilleyen bir sistem yerlesmistir.

Mu’tezile ise yagsanan 2. Mihne Donemi hadiselerinin ardindan giiciinii ve itibarini

kaybetmis, Zeydilerin igerisinde bir grup olarak adin1 devam ettirebilmistir.

Ehl-i Hadis mensuplart ve Ozelde Ahmed b. Hanbel giderek giiglenmeye
baslamistir. Hanbeli Mezhebi tesekkiil siireci icerisine girmistir. Ozellikle Ahmed b.
Hanbel’in 1. Mihne Dénemi’nde adindan en ¢ok soz ettiren kisi olmasi sebebi ile toplum

igerisinde taraftar bulabilmistir.

Hadis alimleri bu donemde biiyiik itibar gérmiistiir. Hadis egitimleri tesvik
edilmis ve yaygimlastirilmistir. Onemli hadis alimleri yetistirilmistir. Kiitiib-ii sitte’nin
neredeyse tamamina yakini bu déonemde yazilmigtir. Hadis lizerine eser yazimi ve hadis

rivayeti yayginlastirilmistir.

Tassavvuf ilmi de yine bu donemde desteklenen ve gelistirilen ilimler arasinda

olmustur. Mutasavviflarin agirlikta Halku’1-Kur’an fikrini kabul etmemeleri ve 1. Mihne
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Donemi’nde baski ve eziyetlere maruz kalmalart nedeni ile 2. Mihne Donemi’nde

odiillendirilen kesimler arasinda yerini aldilar.

Akil’t ve re’y’i onciilleyen kelam ilmi, yasaklanmasi nedeni ile gerilemeye
diismiistiir. Toplumda her alandaki islam Alimleri tarafindan deger géren ve 1. Mihne
Donemi uygulamalart esnasinda en parlak ve giiclii donemini yasayan kelam ilmi, 2.
Mihne Donemi uygulamalarinin ardindan hem toplum nezdinden taraftar kaybetti hem de

gbzden diigmiistiir.

Mihne Dénemlerinde yasananlarin ardindan artik Halifelik Kurumu toplumda dini
bir otorite olmaktan ¢ikip siyasi bir otorite haline doniismiistiir. Abbasi Devleti otoritesini
saglamak amaci ile uygulamaya koydugu Mihne hadiselerinin etkisi ile var olan giiciinii

de kaybederek taht miicadelelerinin yasandigi sikintili bir doneme girmistir.

Yasanan 1. ve 2. Mihne Dénemi uygulamalarinin ardindan sadece Ehl-i Hadis ve
Ehl-i Re’y mensuplar1 degil genel manada tiim Islam Diisiince Tarihi paymi almistir. Oyle
ki bu donemde yapilan 6tekilestirmelerin, baskilarin, acilarin ve elestirilerin etkisini 12

asir sonra, glinlimiizde gérmek miimkiindiir.
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