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OZET

IKLiM DEGISIKLiGi BAGLAMINDA
ANTALYA KENT MERKEZIiNiN KENTSEL DAYANIKLILIGININ
INCELENMESI

Elif Can BESTELCI
Yiiksek Lisans Tezi, Sehir ve Bolge Planlama Anabilim Dal
Damsman: Dr. Ogr. Uyesi Engin KEPENEK
Haziran 2023; 109 sayfa

21. yiizy1l ile beraber kentlerde yasanan hizli degisim artan kiiresellesme siireci
ile beraber tiiketimin artmasina neden olmustur. Hizla degisen ve gelecegi
ongoriilemeyen kentlerde, iklim degisikligi siireci hizlanmakta ve siirdiiriilebilirlik tehdit
altina girmektedir. Iklim degisikliginin kentler iizerindeki etkilerinden korunmak icin
literatiirde “kentsel direnclilik” veya “kentsel dayaniklilik” kavramlar: ile tanimlanan ve
kentsel kalkinmanin ana prensiplerinden biri olarak goriilen “urban resilience” kavrami
karsimiza ¢cikmaktadir. Kentlerin iklim degisikligine karsi: dayanikliliginin arttirilmasi ve
iklim degisikliginin etkilerinin en aza indirgenmesi etkin politika ve planlamalar ile
miimkiin gorlinmektedir.

Bu tez caligmasimi amaci, giiniimiizdeki kentsel paradigmalar sonucu olusan
kiiresel iklim degisikligi ve afet risklerine karsi kentsel direncliligin kentsel riskler
temelinde tanimlanmasi, kentin gelecekteki mekansal kurgusuna yonelik direncli kent
planlamasi baglaminda dayanikli ve dayaniksiz bolgelerin incelenmesidir. Bu amacg
kapsaminda, orman, su kaynaklari ve yesil alan bakimindan zengin, ayni zamanda
kentlesmenin getirdigi negatif etkilerin de yasandigi, Tiirkiye’ nin tarim, turizm, tarih ve
en Onemli kiy1 kentlerinden biri olan Antalya’da kentsel dayamiklilik kavraminin iklim
degisikligi ve siirdiiriilebilirlik baglaminda bilesenlerini ortaya koyarak tanimlamak ve
stirdiirilebilirlik, iklim degisikligi ve afetler bazinda kentsel dayaniklilik kapsaminda
direnci daha az olan bélgelerin tespit edilerek, bu bolgelerin daha direncli hale getirilmesi
hedeflenmektedir.

Bu ¢alismada, giincel kentsel kalkinma paradigmalarinin hem sebep oldugu hem
de direk etkilendigi en 6nemli ¢evresel problemlerden biri olan iklim degisikligine karsi,
stirdiiriilebilirligin saglanmasina yonelik Dayanikli Kent (Resilient City) planlamasi ile
etkin ve saglikl politikalar tiretilebilecegi savunulmaktadir.

Calisma kapsaminda, betimsel cikarimlara imkan saglayan ‘“icerik analizi”
metodu ile tespit edilen farkli kriter ve gostergelerin birlikte ele alinmasi ile, Antalya kenti
0zelinde belirlenebilecek ve verisine erisilebilecek olan 5 temel baslikta 30 alt gosterge
olusturulmustur. Belirlenen gostergeler “Cok Kriterli Karar Verme  (CKKV)
yontemlerinden biri olan Analitik Hiyerarsi Prosesi (AHP)” yontemi ile uzman goriisleri
dogrultulusunda agirliklandirilmis, CBS tabanli ArcGIS Programi ile mekansal haritalar
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olusturularak, elde edilen matematiksel formiiller ile indeks degerleri belirlenmis ve en
dayaniksiz bolgeler tespit edilmistir.

Dayaniklilik kavraminin tanimindaki “tehlikelere maruz kalmis sistemler” ifadesi
gdz Oniinde bulunduruldugunda calisma; kent planlamanin iklim degisikligi riskleri ile
birlikte degerlendirilerek, direncli kentsel yerlesimlerin elde edilmesinde
i¢csellestirilebilecek yaklasimlarin gelistirilmesi, Antalya Kentinin iklim degisikligi ile
miicadelede nerede durdugunu, eksiklik ve potansiyelleri belirlemek, direngli kente
erisebilme acisindan 6nem tagimaktadir.

Calismanin Antalya kentinin siirdiiriilebilir, dayanikli kentsel gelisimi ve
planlanmasinin saglamasi hususunda faydali bir kaynak olmasinin yaninda, sonraki
kentsel caligmalar i¢in de faydali olacag diisiilmektedir.

ANAHTAR KELIMELER: Diren¢, Dayamiklihk, Iklim Degisikligi, Kentsel
Dayaniklilik, Direncli Kentler, Siirdiiriilebilirlik

JURI: Dr. Ogr. Uyesi Engin KEPENEK
Prof. Dr. Ziya GENCEL

Prof. Dr. Ali TURK
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ABSTRACT

EXAMINING THE URBAN RESILIENCE OF
ANTALYA CITY CENTER
IN THE CONTEXT OF CLIMATE CHANGE

Elif Can BESTELCI
Master Thesis, Department of City and Regional Planning
Supervisor: Asst. Prof. Dr. Engin KEPENEK
June 2023; 109 pages

With the 21st century, the rapid change in cities has led to an increase in
consumption with the increasing globalization process. In rapidly changing and
unpredictable cities, the climate change process is accelerating and sustainability is under
threat. In order to protect from the effects of climate change on cities, the concept of
"urban resilience", which is defined as "urban resilience" or "urban resilience" and seen
as one of the main principles of urban development, appears in the literature. Increasing
the resilience of cities against climate change and minimizing the effects of climate
change seem possible with effective policies and planning.

The aim of this thesis is to define urban resilience against global climate change
and disaster risks resulting from current urban paradigms on the basis of urban risks, and
to examine durable and vulnerable areas in the context of resilient urban planning for the
future spatial construction of the city. Within the scope of this purpose, in Antalya, which
is rich in forests, water resources and green areas, where the negative effects of
urbanization are experienced, and which is one of the most important coastal cities of
Turkey, in terms of agriculture, tourism, history, the concept of urban resilience will be
analyzed in the context of climate change and sustainability. It is aimed to identify regions
with less resistance within the scope of urban resilience on the basis of sustainability,
climate change and disasters, and to make these regions more resilient.

In this study, it is argued that effective and healthy policies can be produced with
Resilient City planning to ensure sustainability, against climate change, which is one of
the most important environmental problems both caused and directly affected by current
urban development paradigms.

Within the scope of the study, 30 sub-indicators were created under 5 basic
headings, which can be determined specifically for the city of Antalya and whose data
can be accessed, by considering the different criteria and indicators determined by the
"content analysis" method, which allows descriptive inferences. The determined
indicators were weighted in line with the expert opinions with the "Analytic Hierarchy
Process (AHP) method, which is one of the Multi-Criteria Decision Making (MCDM)
methods", spatial maps were created with the GIS-based ArcGIS Program, index values
were determined with the obtained mathematical formulas and the most resistant regions
were determined.
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Considering the expression “systems exposed to hazards” in the definition of the
concept of resilience, the study; It is important to develop approaches that can be
internalized in obtaining resilient urban settlements by evaluating urban planning together
with the risks of climate change, to determine where the city of Antalya stands in the fight
against climate change, to determine its deficiencies and potentials, and to reach a resilient
city.

It is thought that the study will be a useful resource for the sustainable and durable
urban development and planning of the city of Antalya, as well as useful for subsequent
urban studies.

KEYWORDS: Resilience, climate change, urban resilience, resilient cities,
sustainability

COMMITTEE: Asst. Prof. Dr. Engin KEPENEK
Prof. Dr. Ziya GENCEL

Prof. Dr. Ali TURK



ONSOZ

Kiiresel 1sinmanin en ciddi sonuglarindan biri olan iklim degisikligi sorunu
giiniimiizde ve ozellikle gelecegimiz icin biiyiik tehlike arz etmektedir. Iklim
degisikliginin etkileri ciddi derecede hissedilir hale gelmekte, ekosistemler yok olmakta,
diinyada ylizey sicakligi giderek artmakta, asir1 hava olaylar1 siklikla goriilmektedir.
Iklim kriziyle miicadelede basarili olabilmek ve siirdiiriilebilir dayanikli kentler yaratmak
ancak iklim krizinin hem magduru hem faili olarak adlandirilan kentlerde gelistirilecek
olan politika ve stratejiler ile miimkiin goriilmektedir. Tabi bunun i¢in de merkezi ve yerel
yonetimlerin plan ve politikalar ile desteklenmesi gerekmektedir. Ayrica, kaynaklarin
sinirsiz olmadig kabul edilmeli ve sinirsiz tiikketim aligkanliklarinin degistirilerek iklim
degisikligi ile miicadele edilmesi gerekmektedir.

Bu calismanin, Antalya ve diger kentlere iklim degisikliginin olumsuz etkilerine
kars1 olan miicadelede, dayanikli kentler olusturulmasi baglaminda bir adim atilmasinda
yardimci olmasi dilerim.

Calisma siirecinde bana destek olan degerli Danisman hocam Dr. Ogretim Uyesi
Engin KEPENEK’e ve calismanin ¢esitli asamalarinda bana yol gosteren degerli jiiri
iiyesi hocalarim Prof. Dr. Ali TURK ve Prof. Dr. Ziya GENCEL’e, calismam boyunca
biiyiik destek ve katkida bulunan degerli meslektasim Dr. Sezgin TEKINe, veri elde etme
ve paylasiminda bana yardimci olan degerli meslektasim Kenan COLAK, Antalya
Biiyiiksehir Belediyesi Nazim Plan Sube Miidiirliigiiniin degerli calisanlar1 Salih
SANDAL, Siileyman KOKEN ve Mehmet KAFES’e, 6grenim ve tez siirecim boyunca
hosgorii ve destegini esirgemeyen Antalya Biiyliksehir Belediyesinin degerli
yoneticilerine ve ¢alisma arkadaslarima, anket c¢alismalarina katkida bulunan degerli
meslek uzmanlarina, tez ¢alisma siirecimle birlikte yiiriittiiglim tiyatro ¢alismalart ile
psikolojik olarak beni rahatlatan ve enerjimi yiikselten sevgili oyuncu arkadaslarima, bu
yola beraber baslayip, beraber tamamladigimiz ve birbirimizden destek aldigimiz sevgili
meslektasim ve canim arkadagim Berrak CICEKLIYURT a, 6nerileri ile beni destekleyen
camim arkadasim ve meslektasim Banu ONAL’a, bu siirecte her zaman destek¢im olan
canim aileme, annem Aysun BESTELCI, babam Salih BESTELCI, ablam El¢in Seda
SARTI’ya ve arkadaslarima sonsuz tesekkiir ederim.
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AKADEMIK BEYAN

Yiiksek Lisans Tezi olarak sundugum “iklim Degisikligi Baglaminda Antalya Kent
Merkezinin Kentsel Dayamklihgmn incelenmesi” adli bu ¢alismanin, akademik
kurallar ve etik degerlere uygun olarak yazildigini belirtir, bu tez ¢alismasinda bana ait
olmayan tiim bilgilerin kaynagin1 gosterdigimi beyan ederim.

11/05/2023

Elif Can BESTELCI
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: Avrupa Birligi

: Yillik Sera Gaz1 indeksi

: Afet ve Acil Durum Yo6netimi Bagkanligi
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: Antalya Ulasim Ana Plani

: Birlesmis Milletler

: Birlesmis Milletler Iklim Degisikligi Cerceve Sozlesmesi
: Cografi Bilgi Sistemleri

: GES Giines Enerjisi Santrali

:Intergovernmental ~ Panel ~ on  Climate  Change-
Hiikiimetlerarasi Iklim Degisikligi Paneli

: 11 Afet Risk Azaltma Plani

: Ulusal Cevresel Bilgi Merkezi

: Notre Dame Universitesi Kiiresel Uyum Indeksi
: Kentsel Is1 Adasi

: Meteoroloji Genel Miidiirligii



OECD : The Organization for Economic Cooperation and
Development- Ekonomik Kalkinma ve Isbirligi Orgiitii

UN ISDR : Birlesmis Milletler Afet Riski Azaltimi Ofisi
RES : Riizgar Enerjisi Santrali

SEEM : Stirdiiriilebilir Enerji Eylem Plani

SECAP : Siirdiiriilebilir Enerji ve Iklim Eylem Plam
SKA : Siirdiiriilebilir Kalkinma Amaclari

STK : Sivil Toplum Kurulusu

TUIK : Tiirkiye Istatistik Enstitiisii

SIA : Sehir Is1 Adasi

YIA : Yiizey Is1 Adast

WHO : Diinya Saglik Orgiitii
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1.GIRIS

Kentler, son yillarda, iklim degisikligi, kiiresel 1sinma ve afet risklerinin merkezi
haline gelmistir. Diinya niifusu ve artan kent niifusu, kentlerin gelecekte niifus ve cevre
problemlerine nasil cevap verecegi hakkinda endise yaratmaktadir Yaygin bir soylem
haline gelen “kentlerin iklim degisikliginin hem faili hem de magduru” oldugu
gerceginden hareketle kentlerin kendi geleceklerini degistirmek icin hem azaltim hem de
uyum politikalarini biitiinlesik bir bicimde degerlendirdigi politikalarin benimsenmesi
gerekmektedir. Yirminci ylizyilin son ceyreginde kentsel sorunlarin ¢oziimii igin
stirdiiriilebilirlik kavrami 6nemli hale gelmistir. Fakat kentlerdeki sorunlarin artmasi ve
teknolojinin gelismesiyle beraber karmasiklagsmasi sonucu yirmi birinci yiizyihin ilk
ceyregi tamamlanmadan bircok yaklasim ve model ortaya c¢ikarmistir. Literatiirde
“Resilience” olarak anilan “dayaniklilik” ya da “direnglilik” de bunlardan biridir.

1950’lerde diinya niifusunun yaklasik % 30’u kentlerde yasamakta iken, 2007
yilinda ilk defa kent niifusu kirsal niifusu agsmis ve kentlesme lehine hizla devam etmeye
baslamistir. 2020 yilina gelindiginde ise bu oranin % 57’ ye ulastig1 soylenebilir. 2030
yilinda ise kiiresel niifusun % 60’1in, 2050 yilinda % 70’e varan oranda kentlerde
barinacag diisiiniilmektedir. Diinya genelindeki afetlerin sayisinda da biiyiik oranda bir
artis yasanmaktadir.

AB’nin Copernicus Iklim Degisikligi Servisi (C3S), 2022 nin kiigiik bir farkla
diinyanin en sicak besinci yili oldugunu duyurmustur. C3S kayitlar1 1950’ye kadar
uzaniyor, ancak diger daha uzun veri kiimeleri, 2022’nin en az 1850’den bu yana
diinyanin en sicak besinci yili oldugunu dogrulamaktadir.

Kentler, diinya yiizeyinde % 2' den daha az yer kaplamasina ragmen enerjinin
%78'ini tiiketmekte ve karbondioksitin % 60 oraninda daha fazla miktarini iireterek iklim
degisikligi etkilerini hizlandirici bir etkide bulunmaktadir (Alpaslan 2019).

Bu nedenle, kentlerin iklim degisikligi etkilerine karst hazirlikli olmasi
gerekmekte, uzun siireclerde, uzun donemleri icermesi gereken stratejik caligmalar,
miidahale edilmesi gerekli olan acil konularin belirlenerek dayanikli kentlerin olusumuna
imkén saglanmalidir.

Kentlerin getirdigi sorunlar karsisinda ayn1 zamanda kentler bir ¢6ziim noktasi
goriilmektedir. 2006 yilinda diizenlenen “Birlesmis Milletler Diinya Kent Forumu™ nda
iilkeler artan kentlesme ve beraberindeki problemlerin ¢oziimii noktasinda siirdiiriilebilir
kentlesmeyi odak noktasi haline getirmislerdir (Beatley 2012; Okumus SKB).

18. yy’ den beri literatiirde yer alan ve bircok alanda ¢alismalara temel olan
dayaniklihik kavrami, 200011 yillara gelindiginde kent planlama ile kullanilmaya
baslamistir. En ¢ok calisilan konular afet, ekoloji ve iklim degisikligi olmustur.
Direngliligin  incelenmesinin, siirdiiriilebilir planlama yaklagimlarinin  yeniden
tanimlanmasinda yararl olacagi diistiniilmektedir (EC Europa 2018;Tugac 2019).

Kiiresel 1sinma ve iklim degisikliginin yol ac¢tigi olumsuzluklara karsi kiiresel
bazli bildiriler yayimlanmaktadir. Avrupa Birligi tarafindan ortaya konulan “Baskanlar
Sozlesmesi (Covenent of Mayors, CoM)” cercevesinde, iklim degisikligi etkilerinin
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azaltilmasina iligskin plan ve politikalarin gelistirilmesi, uyum siirecinin baslatilmasi ve
iklimle miicadelede kentlerin roliiniin kavranmasi gerekmektedir (Tabanoglu 2018).

“Kentsel direng gelistirmesi gereken oncelikli alanlar nelerdir” problemi kentlerin
sosyal farkliliklarin1 da barindirdigini diisiiniildiigiinde 6nemli hale gelmektedir. 1970 li
yillarin sonrasinda giiciin devletten 6zel sektore aktarildigi neoliberal politikalarin kentsel
mekanda yarattigi degisim mekénsal ayrismayir artirmis, kentsel dayaniklilikla ilgili
yapilan calismalar kentin yoksul kesiminin yasadigi daha kirilgan mekanlara yonelik
politikalarin gelistirilmesi Oncelikli hale gelmistir (Kavanoz 2020).

Ulkemizde deprem birinci sirada olmak iizere, iklim degisikligine bagh afetler
sebebiyle olusan ekonomik kayip %76 oraninda deprem, %10 oraninda heyelan, %9
oraninda sel ve %4 oraninda kaya diismesi kaynakli olup, %1 oraninda diger afet tiirleridir
( Habitat III Raporu 2016). Tiirkiye'de asir1 iklim olaylarinin en ¢ok gerceklestigi yil 2015
tir. Hortum ve selin % 47'si Akdeniz bolgesinde gerceklesmekte olup, 1998, 1999, 2012
ve 2019 yillarinda can kayiplari ile sonuglanan hortum yasanan kentler arasinda Antalya
da yer almaktadir (Yavuz vd. 2015; Alpaslan 2019).

Habitat III Tiirkiye raporunda da belirtildigi gibi, Tiirkiye’nin, iklim degisikliginin
olumsuz etkilerinden en c¢ok etkilenecek Akdeniz iilkelerinden biri olmasi uyum
calismalarina gereken 6nemin verilmesi gerektigini zorunlu hale getirmistir. “Baskanlar
Sozlesmesi” ne taraf olan Antalya ise iklim degisikliginin olumsuz etkilerine kars1 ilk
adimin1 2013 te “Antalya Siirdiiriilebilir Enerji Eylem Planm1” ile atmistir (Tabanoglu
2018).

Tiim diinyayi tehdit eden kiiresel 1sitnmanin iklimsel degisikliklere neden olacagi
gz oniinde bulundurulursa, kuzey yarimkiirenin ekvatora yakin boliimiinde bulunan
tilkemizin yani sira, onemli bir kiy1 kenti olan Antalya’nin ani iklim degisikliklerinden en
fazla etkilenecek bolgelerden biri olacagi tahmin edilmektedir (Ozcan ve Canarslan
2005). Artan hava sicakliklar1 ve ani iklim degisikliklerine kars1 dnlemlerin alinmaya
calisildigi diinyamizda, Akdeniz kiyisinda yer alan, hizla biiyiiyen, siirekli go¢ alan ve en
onemli turizm merkezlerinden biri olan Antalya kenti icin diisiiniilecek olan planlamada
bu 6ngoriilerin de gbz Oniinde bulundurulmasi gerekmektedir.

Bu dogrultuda c¢alisma, siirdiiriilebilir kentler baglaminda Antalya kentine
odaklanarak kentin iklim degisikligine kars1 dayanikliligini tartigmaktadir. Tez ¢alismasi
teorik ve ampirik olmak {izere iki temel boliime ayrilarak, teorik cercevesi kapsaminda,
oncelikle dayaniklilik teorisi ve kentsel dayamklilik ele alinarak, dayanmklilik ve
sirdiiriilebilirlik kavramlar iligkisi ve kentsel dayamiklilik konusundaki en 6nemli
tehditlerden birisi olan iklim degisikligi siirecinin etkileri tizerinde durulmus, kiiresel ve
iilkemiz Olceginde yapilan ¢alismalar analiz edilmistir. Ampirik kisimda ise, ilk 6nce
Antalya kentinin dogal yapil1, [olyo-kiiltiirel yapisi, demoltafik yapili ve mekénsal
Celisim [iireci incelenerek, materyal ve yontem boliimiinde agiklanan siirdiiriilebilirlik,
dayaniklilik ve iklim degisikligi baglaminda incelenen caligmalar sonucu olusturulan
gostergeler, Antalya 5 Merkez ilgesi 6rnegi iizerinden AHP yontemi ve Cografi Bilgi
Sistemleri (CBS) tabanli ArcGIS Programi ile mekansal haritalarla analiz edilerek, kentin
en 6nemli kiril[ anliklarinin tanimlanmalini hedeflemis, Antalya’nmin en dayaniksiz
bolleleri te[pit edilerek, ortaya konulmustur.



GIRIS E. C. BESTELCI

Antalya, karmasik ekolojik, [0[yal, ekonomik, kiiltiirel ve politik iliskilere [ahip
ve bu karmasikliga bagli olarak da, olal1 degisimlere ve karsilagilabilecek her tiirlii tehdite
kars1 [avunmalizligin Celistigi bir kenttir. Ozellikle [on yillarda, yurt disindan kente
yogun bir [6¢ dallalil olmustur.

Antalya’da 1971-2000 yillarindaki verilere gore Agustos ay1 ortalamalar1 26-27°C
derece olup, kiyr kelimlerde 28-29°C derecelere ulastigi [Oriilmektedir. Fakat bu
ortalamalarda artislar oldugu ve 2009 yilinda 1°C arttig1 [riilmektedir ([ enloy 2007).
Buna karsilik Antalya kentinin 6nemli bir boliimiinde yagislarin  azaldiginin
gozlemlendigi belirtilmektedir (Eraydin 2011).

Bu ¢alisma ile kentsel direnglilik kavraminin iklim degisikligi ve siirdiirtilebilirlik
baglaminda bilesenlerini ortaya koyarak tamimlamak ve siirdiiriilebilirlik, iklim
degisikligi ve afetler bazinda kentsel dayamiklilik kapsaminda dayanikli ve dayaniksiz
bolgelerin tespit edilmesi amaclanmaktadir. Bu amagla belirlenen gostergelerin kentsel
dayaniklilig1 nasil etkiledikleri ve yorumlanmasi temel hedeftir.

Bu calisma iklim degisikligi miicadelesinde Antalya kentinin nerede durdugunu,
hangi alanlarda dayaniksiz ve hangi alanlarda potansiyelleri oldugunu ortaya koymak,
hangi noktalarin kent i¢in risk yarattiginin tespit edilebilmesi, dayanikli kente dogru bir
sonraki adimda yol gosterici olmak bakimindan onem tagimaktadir. Ayrica direngli kent
planlamas1 baglaminda hazirlanan ¢alismanin iklim degisikligi, afet riskleri ve salginlar
karsisinda direngli kent planlamasinda siirdiiriilebilir kentsel politikalarina yonelik tespit
ve oneriler gelistirilmesi ag¢isindan yararl olacagi diisiiniilmektedir.
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TEZ CALISMASI SURECI

CALISMANIN KONUSUNUN, AMACININ ve KAPSAMININ BELIRLENMESI

LITERATUR TARAMASI

eiklim degisikligi, zarar gérebilirlik ve kentlerin iklim degisikliginden zarar gérebilirligi
konularinin arastiriimasi

eKonu ile ilgili yapilan galismalarin ve farkli kent 6rneklerinin incelenmesi

ARASTIRMA YONTEMININ BELIRLENMESI

*Yapilan galismalardan derlenen ve bu galismanin kapsamina uygun yontemin segimi

GOSTERGE SETININ OLUSTURULMASI

*Yapilan ¢alismalarda kullanilan veri setlerinin incelenmesi
¢ Calisma kapsamina ve dlgegine uygun gostergelerin belirlenmesi

(VERi TOPLAMA ve VERILERIN ANALIZ EDILMESI h

e Kurum ve kuruluslardan verilerin temin edilmesi
eTemin edilen verilerin AHP yontemi ile analiz edilmesi
eUzman Anketleri ile gosterge agirliklarinin olugturulmasi
¢ ArcGIS Programi ile mekansal haritalarin olusturulmasi

. 7

DEGERLENDIRME ve SONUC

* Analiz edilen verilerin degerlendirilmesi
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2. KAYNAK TARAMASI
2.1. Tamimlar ve Kavramsal Cerceve
2.1.1. Direncg ve Kentsel Diren¢ Kavramlan

Giintimiizde bolgelerin birbiri ardindan gelen kiiresel ekolojik sorunlar ve farkli
bolgelerin afetler karsisinda artan kirilganhigi gozlemlendikge, "bolgesel ve kentsel
sistemler, 6ngoriilmiis olsun veya olmasin, olast soklari, bunalimlari, afetleri ve acil
durumlar1 nasil karsilayabilir?" sorusu son derece onemli hale gelmistir. Bu calismada,
yeni arayislarin odaklandig: 'esneyebilirlik' veya 'esnek-uyum’ diye Tiirkcelestirdigimiz
"resilience" kavramindan yola cikarak gelistirmeye calistigimiz yeni kosullara uyum
saglayabilen, direncli ve kendini yenileyebilen alanlarin planlamasini 6ngoren yeni bir
planlama kavramsallagtirilmasinin ana bilesenleri kisaca 6zetlenmeye calisilacaktir.

Uluslararas: literatiirde son yillarda popiilerlik kazanan bir kavram: Resilience.
Resilience, Latince’ de; baslangigtaki haline geri donmek, tekrar eski haline donmek, geri
sigrama anlamlarina gelen resilio kelimesinden tiiretilmistir. Kavram ilk kez 1973 yilinda,
ekoloji alaninda c¢aligsmalar yiiriiten Crawford Stanley Holling tarafindan ekolojik
sistemlerin degisime direnme kapasiteleri konusunda calismalar yapilmistir. Holling,
direncliligi ve sistemlerin bozulma ve degisimleri hazmetme kapasitesi ile harici,
beklenmedik durumlar sonrasi aym iliskiler icinde kalabilme yetenegi seklinde
tanimlanmustir. Tiirkge' de ise; elastikiyet, cabuk iyilesme giicii, direnglilik, toparlanma,
eski halini alabilme yetenegi anlamlarina gelmektedir (Ulutas 2020).
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ADAPTASYONU

Sekil 2.1. “Resilience” teriminin evrimi (Alexander 2013; Aydin 2019)

Farkli kurumlarca kentsel dayanikliliga iliskin tanimlamalarin bazilart su
sekildedir: (Figueiredo vd. 2018: 10; Kaba 2020).

BM-Habitat: “Direnclilik, herhangi bir kentsel sistemin birden fazla sok ve strese
dayanma, hizli bir sekilde iyilesme ve kentsel hizmetlerin siirekliligini saglama
becerisidir.”
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Yerel Cevresel Inisiyatifler i¢in Uluslararas1 Konsey (ICLEI): “Direncli bir kent,
temel islevlerini, yapilarim1 ve kimligini korurken, siirekli degisim karsisinda uyum
saglayan, gelismeyi siirdiiren, herhangi bir sok veya stresi absorbe etmeye hazir bir
kenttir.”

BM Afet Riski Azaltimi Ofisi (UNISDR): “Direnclilik, tehlikelere maruz kalan
bir sistemin, toplulugun veya toplumun, tehlikenin etkilerine karsi temel yapilarinin
korunmasi ve restorasyonu da dahil olmak iizere, zamaninda ve etkili bir sekilde ¢oziime
ulastirma, bu etkileri en aza indirme, bunlara uyum saglama, doniistiirme ve geri kazanim
yetenegidir.”

Diinya Bankasi: “Direnglilik, insanlarm, toplumlarin ve iilkelerin, fonksiyonlar:
devam ederken olumsuz soklardan kurtulma becerileri ile karakterize edilir.”

100 Direncli Kentler Agi: “Kentsel direnglilik, bir kentteki insanlarin,
topluluklarin, kurumlarin, isletmelerin ve sistemlerin, yasadiklari her tiirlii kronik stres”

Kentsel dayaniklilik, birbiri ile etkilesimli ii¢ kiiresel 6nemli kavram olan iklim
degisikligi, kentlesme ve kiiresellesmeye yanit vermektedir.

Kentsel dayaniklilik, bir toplulugun en savunmasiz iiyeleriyle anlamli bir katilim
da dahil olmak iizere, sehirlerin kapasitelerine ve risklerine biitiinsel olarak bakmalarini
gerektirmektedir. Kentsel diren¢ planlama yaklagimini Eraydin (2013) “iletisimsel
planlama ve parcacit planlamanin birlesimi” olarak tanmimlamakta ve tiim gruplarin
iliskisinin uyum ic¢in 6nemini vurgulamaktadir.

Direncli Kent Yaklasimi ve Bilesenleri

Bir kentin dayanikli olabilmesi kentlesmenin iyi yonetilebilmesine baglidir.
Kentler ekonomik gelismenin, kiiltiirlerin odak noktalaridir. Kentler bir yandan
gerceklestirilen faaliyetlerin sebepleri, bir yandan da s6z konusu afetlerin, en biiyiik
magdurlari olmaktadir (Tuga¢ 2019).

Kent Planlama Paradigmalarinda “Dayaniklilik” karmasiklik ve belirsizlikler
nedeniyle kent planlamanin 2000’li yillarda ¢ikmaza girdigi ifadeleri sik sik giindeme
gelmektedir. Bu dogrultuda, “dayaniklilik” kavraminin kentlerde yasanan sorunlarin
coziimiinde katki saglayacagi goriisii de son yillarda ortaya ¢ikmistir. Nasil basarilacagi
konusunda net bir fikir birligi olmasa bile, kent planlamada dayanikliligin
konumlandirilmas: fikri, genellikle iklim degisikliginde azaltma ve adaptasyon; afet
planlama; enerji ve cevre giivenligi; kentsel su yonetimi ve kentsel tasarim gibi konularla
ilgili olarak son zamanlarda sikc¢a tartisilmaktadir (Fleischhauer 2008; Wilkinson ve dig.
2010; Schrenk ve dig. 2011; Evans 2011; Wilkinson 2011; Thoidou ve Foutakis 2012;
Galantini 2019).

Bir¢ok yazar dayanikli kentin 6zelliklerini tanimlamis olup (Godschalk 2003;
Wilbanks 2009; Ahsan 2013; Lu ve Stead 2013; Yanez ve Kernaghan 2013), aralarindan,
Godschalk’un (2003) afetlere kars1 dayanikli kent kriterleri popiilerlik kazanmustir.
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Godschalk (2003) risklere kars1 daha dayanikli kentler yaratmak icin kentlerin
saglamalar gereken bazi Olciitleri tammmlamistir (Godschalk 2003; Galantini 2021):

Cizelge 2.1. Dayanikli Kent Olgiitleri

Cokluk (Redundancy) Sistemin ¢ok merkezli gelistirilmesi ve boylece bir bilesenin
zarar gérmesi durumunda tiim sistemin zarar gérmemesi

Cesitlilik (Diversity) Coklu bilesenler ya da merkezlerle, alana 6zgii tehlikelerden
korunma saglanmasi;

Verimlilik (Efficiency) Dinamik sisteme yetecek orandan enerji arzi
Yetkinlik (Autonomy) Dis kontrolden bagimsiz kendini idare edilebilme yetisine sahip
olmasi

Birbirine bagimlilik (Interdependence) Birbirini destekleyen biitiinlesik sistem bilesenleri

Giig (Strength) Bir tehlikeye ya da saldirtya karsi1 dayanma giicti

Uyum gosterebilme (Adaptability) Deneyimlerden 6grenme ve degisiklere karsi esnekligin olmasi

Isbirligi (Collaboration) Daha genis bir paydas katimmin olmast igin ¢oklu firsatlar ve
oncelikler

Bu olgiitler, cok merkezli, kendi kendini idare edebilen, katilimci ve paylagimci
olasi1 degisikliklere hazirlikli olan kentlerin dayanikli olabilecegini savunmaktadir.

Dayanikliligin dinamik yapis1 dikkate alindiginda, Barret ve Headey'in (2014) de
acikladigr gibi, farkli kentlerin kirilganliklari, gecim kaynaklari, problemlerin tiirleri,
biiytikliikleri ve sahip olduklart sosyal, ekonomik ve ekolojik ortamlarinin da farkl
olmas1 sebebiyle, dayanikliligin 6zniteliklerinin de duruma ve yere 6zel tanimlanmasi
gerekmektedir. Bu kapsamda, dayanikli kent planlama siirecinde ele alinmas1 gereken
direncliligin ii¢ bileseni su sekildedir(Galantini 2021):

Cizelge 2.2. Direncliligin Ug Bileseni

NEYE KARSI

DAYANIKLILIK Acilen Ele Alinmasi Gereken En Onemli Kirilganliklar/Sorunlar Nelerdir
NEREDE Oncelikle Nerede/Hangi Olcekte Dayaniklilik Saglanmali

NASIL” Dayaniklilik igin Kent Planlama” Cergevesinin Temel Bilesenleri Neler Olmalidir

Direncli bir kentin bu ii¢ bileseni dikkati alinarak yapilan planlamada simdiki ve
gelecekteki afetlere ve iklim degisikliginin etkilerine uyum saglayabilen ve bu etkilere
kars1 hazirliklt olmay1 basarabilen bir kent olmasi temelinde bir kenti direngli kilacak
temel ozellikler su sekilde siralanabilir (Tugag 2019):
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Cizelge 2.3. Direncli kentin temel 6zellikleri

Uyum saglayan bir kentsel sistem, belirsizlikleri ve geg¢mis
aliskanhklart  standartlan  degistirerek yoneten; ¢ozimleri

Uyum saglama tanimlarken kanitlardan yararlanarak gelecege iliskin kararlar
veren, gelismekte olan bir sistemdir.

Saglam olma Saglam bir kent sistemi, soklari ve acil durumlari énemli bir
fonksiyon kaybi olmaksizin absorbe etmektedir.

Yedekli kentsel sistemler, beklenmeyen talep, yikici bir olay
) veya asirl stres ile karsi karsiya kaldiginda yedek kapasite ile
Yedekli olma ihtiyacini karsilayabilir.

Esnek bir kentsel sistem bireylerin, hane halklarinin,
isletmelerin, topluluklarin ve yerel yonetimin degisime hizla

Esneklik yanit verebilmek igin davranis veya eylemde bulunmalarini
saglar.

Kaynaklara sahip bir kentsel sistem, mevcut hizmetlerle birlikte,

bir krizde veya ¢ok kisith kosullar altinda temel hizmetlerin ve
Kaynaklara  sahip | sistemlerin islevselligini etkin ve hizli bir sekilde geri
olma yukleyebilen bir sistemdir.

Kapsayici bir kentsel sistem, gesitli aktorlerin ve topluluklarin,
politika belirleme asamasindan baslayarak tim politika
Kapsayicilik surecine tam olarak katilimini saglar.

Entegrasyon Entegre bir kentsel sistem, tutarli kararlari ve etkili yatirimlari iyi
bir bicimde saglamak icin sektorel ve idari sinirlari asan, politika
belirleme ve programlamada is birligine dayali ve katilimci bir
yaklagim gelistirir

Bilesenleri ve temel Ozellikleri tanimlanan direncli kentlerin temelindeki
direncliligi dort temel ilkeye dayandirabiliriz (Prior ve Roth 2013; Hatipoglu 2019);

Cizelge 2.4. Direncliligin Temel Ilkeleri

KENTSEL SISTEMDE IHTIYAC Bir kentsel sistem kesintiye ugradigmda veya
FAZLASI KAPASITENIN YER ALMASI dagildiginda, diger kentsel sistemler degistirilebilir
hizmetler saglayabilme kapasitesinde olmalidir.

ESNEKLIK Kentsel sistemlerin felaketle birlikte gelebilecek bir
basarisizlig1 6nlemenin yollari olarak, soklari emebilir bir
yapiya sahip olmasi gerekmektedir. Bir bilesen basarisiz
oldugunda, diger sistemler tizerinde ¢ok az bir etkisi
bulunmalidir.

YENIDEN ORGUTLENME KAPASITESI  Yeniden &rgiitlenme gegici veya kalici, degisen kosullara
tepki olarak degisme ve gelisme yetenegidir.

OGRENME KAPASITESI Gegmis deneyimlerin  bilgi  birikimlerinin ~ sonraki
asamada bilgilerin eklenerek kullanilmasidir
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Dayanikli ideal kentlerin olugsmasinda Wikstrom (2013) tarafindan bir model
olusturulmustur (Hatipoglu 2019).

Cizelge 2.5. Kentlerin niteliklerine gore ana tema, direnglilik tiirli ve prensipleri (Arefi
2011; Wikstrom 2013; Hatipoglu 2019)

Sabit Sehir (Fixed Uyumlu Sehir (Good Hareketli Sehir

City) City) (Kinetic City)
Ana Tema Altyap1 (Bos alanlar ve Toplumsal Alan Sigmak ve Kuytu
otoparklar) Alan (serbest mekan)
Direngclilik Turii  Fursat/sans Dayanigma Kendiliginden olma
Prensipler Formlarmn Onarim, Haklar, Cesitlilik, Coklu ve
degistirilebilirligi, Iligkililik, ~ Yeniden ani gecicilik,
Modiilerlik, Mekan biiytimek/etkisi altma Kendiliginden
yaslari almak olusuverme, Kullanici

deneyimi

Genel bir kapsamin belirlenebilmesi i¢in, direngli esnek kentlerin sahip olmasi
gereken niteliklere yonelik kriterler de ISDR tarafindan tanimlanmustir (Ozer 2018: 24;
Aydin 2019) :

Cizelge 2.6. Dayanikli Esnek Sehirler Icin On Gereklilik

Yerel halk ve gruplarm katilm, yerel ortaklik
olusturma, tiim birimlerin afet azaltmada ve hazirlik

Kurumsal ve Idari Cergeve

asamasimda rollerin bilincinde olmasma dayanan afet

riski azaltma

Afet risk azaltmaya biitge ayumak ve ev sahiplerine,

dustik gelirli ailelere, topluma, is diinyasma ve 6zel

sektore riskleri azaltmak i¢in yatumm Gzendirici

tedbirler almak

Cok Boyutlu Tehlike Analizi Tehlike ve kirilganlhiklarla ilgili giincel veri
hazirlamak, risk analizleri yapmak ve bunlar
kalkinma plan ve kararlarmda kullanmak, bu bilgilerin
halkmn erisilebilirligine agik olmasi

Finans ve Kaynaklar

Altyapr koruma, yiikseklik ve
direnglilik

Kiitik hizmetleri korumak: Saglik
ve Egitim

Hukuki Diizenlemeler ve Arazi
Kullanim Plan:

Egitim ve Farkindalik

Cevre Koruma ve Ekosistemlerin
Giiglendirilmesi

Etkin hazirlik, erken uyan ve
miidahale

Tyilesen ve Yeniden insaa olabilen
toplumlar

Riskleri azaltma ozelligine sahip kritik altyapiya
yatirim yapmak
Okul ve saglik hizmetlerinin giivenligini saglamak

Gergekei, risklere uyumlu diizenlemelere ve mekan
kullanim planlama ilkelerini uygulamak, disik
gelirliler i¢in giivenli yerlesim saglamak

Okul ve yerel toplumlarda afet risk azaltmaya iliskin
egitim programlarmmn yer aldigindan emin olmak,
kenti kirilgan hale getiren sel, firtina ve diger
tehlikeleri azaltmak amaciyla ekosistemi ve dogal
bariyerleri korumak, iyi risk azaltma uygulamalar1 ile
iklim degisikligine uyum saglama

Erken uyart ve acil durum yonetim sistemlerini
kurmak ve farkindalik igin tatbikatlar yapmak

Herhangi bir afetten sonra afetzedelerin ihtiyaglarini
yeniden insaa merkezine almak
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Kentsel Mekansal Direnclilik

Kentsel mekansal direnglilik konusunda, bir kentin dayaniklilifin dogrudan
Olciilebilen bir sey olmadigi, dolayisiyla dogrudan yaratilabilecek de bir sey olmadigi
sOylenebilir. Direnglilik daha ¢ok ona yaklasan 6zellikler yoluyla 6lciilebilmektedir. Bu
ozellikleri su sekilde gruplandirilabilir (Gergek 2021):

Cizelge 2.7. Direncliligin Mekansal Olgiitleri

Yogunluk, karma kullanim, erisilebilirlik ve gegirgenlik gibi
konular, sehirlerin direnglilik ve kirilganlik profillerini etkileyen
Arazi Kullanimi temel planlama araglaridur.

Ulasim agy, iletisim ag1, enerji dagitin sebekeleri, su sebekeleri,
kanalizasyon kentin omurgasi, damarlar1 olarak tarif edilir; egitim
tesisleri, saglik tesisleri ve benzerleri diigiim noktalaridir ve tiim bu
altyapilar sistemin islerligi i¢in hayati 6nemdedir. Direngli bir kent
yaratmak igin, kentsel altyapt planlamasmna, baglantililik,

Kiritik Altyapilar modiilerlik, tekrar ve gesitlilik gibi bazi sistem O6zelliklerini dahil
etmek gereklidir. Baglantililigm yiiksek olmasi (dagitik ag) bir ag
i¢in 1yi bir ozelliktir ancak ¢ok yiiksek olmasi da etkinin hizla
yayilmasina neden olabilir.

Plancilar ve kentsel tasarmmcilar i¢in direngli kentler yaratmanin

yolu, topluluklarin ge¢misten giiniimiize tehditlerle bas etme

stratejilerini ve nasil adapte olduklarimi anlamaktan ge¢mektedir,

6rnegin yerel iklime uygun bitki tiirlerinin segimi, yerel bina yapim
Ekolojik Bilginin Entegrasyonu  malzemeleri ve tekniklerinin kullanimi

Direncli Kent Kapsaminda Yapilan Calismalar

Diinyada genellikle BM o0nderliginde afetlerle ilgili bircok konferans ve
kampanya diizenlenmektedir. Farkli zaman dilimlerinde diizenlenen Hyogo Cerceve
Eylem Plani (Uluslarin ve Topluluklarin Afetlere Kars1 Direnglerinin Artirilmasi 2005-
2015) ve Sendai Afet Riski Azaltma Konferansinda dayaniklilik 6ne ¢ikmistir. Sonraki
yillarda ise BM tarafindan 2009 da Giiney Kore’de diizenlenen Incheon Konferansi ile
yerel yonetimlerin risk azaltma politikalarinda dikkat etmeleri gerektigini belirlemek,
yerel birimlerin dayamisma icinde deneyimlerini birbirlerine aktarmalarini saglamak,
basarili Orneklerin yaygin tamitimimi ve giderek yerel yonetimler arasi bir ag
olusturulmasini desteklemek amaciyla 60 iilkeden 635 yerel yonetimin katildigi,
Tiirkiye’den de Istanbul, Yalova ve Antalya Belediyelerinin de katildign “(Resilient
Cities) Giivenli Kentler Kampanyas1” (2010-2011) ve 2013 te “100 Resilient Cities
(100RC) Kampanyas1” baglatilmistir (Erding 2018).

2010-2015 yillann arasinda “Kentlerin Direncli Hale Getirilmesi” kampanyasi
baslatilmistir. Kampanya kapsaminda 10 madde belirlemistir. Afetler karsisinda istenilen
yere ulasabilmek i¢in dayanikliligin artirilmasi 6ne ¢ikmastir.

Kentsel direncliligin saglanabilmesi icin “100 Resilient Cities” projesi, kentlerin
cesitli sorunlarina uyum saglamasimi saglayan kriterler olusturmustur. Literatiirdeki
yaklasimlarla da uyumlu olan bu siniflama ve kriterler, Sekil 2.2°de gosterilmektedir.

10
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KENTSEL

DAYANIKLILIK

Sekil 2.2. Kentsel dayanikliligin bilesenleri (100 Resilient Cities 2017; Aksit 2018)

2011 yil1 Mayis ayinda diizenlenen “Cenevre Kiiresel Platform” toplantisinda, bu
kampanyanin uzatilarak devam edilmesi talep edilmistir. Bu ¢cercevede, BM destegiyle
2011 de Cin Halk Cumhuriyeti’nin Chengdu kentinde diizenlenen “Diinya Kentleri 2.
Bilimsel Gelistirme Forumu” (WCSDA) ve “Sehir Yonetimleri 1. Zirvesi’nde, 33
tilkeden toplam 200 kent katilmistir. Zirvede, Dayanikli kentlerin planlanmasi, kentlerde
afet yonetimi, siirdiiriilebilir gelisme i¢in isbirlikleri ve ekonomi konular1 goriisiilmiis,
“Afetlerin nedeni doga degil, plansiz ve denetimsiz gelismelerdir” ve “Risk azaltma bir
maliyet degil, pismanlik yaratmayacak yatirimlardir” seklinde ortak goriis
olusturulmustur. Bu goriisler kapsaminda alinan kararlar su sekildedir:

1. Kentlerin igbirliginin saglanmasi,

2. Kent planlamada afet dayamikliliinin benimsenmesi ve acil durum
planlamalarinin yapilmasi

3. Toplumun bilin¢lendirilmesi ve gii¢lii siyasi kararliligin saglanmasi,

Direnglilik kavraminin iligkili oldugu kavramlardan bir digeri bir kentin zayif
yonleriyle betimlenen kirilganlik kavramidir. 2015 yilinda baslatilan “Sendai Afet Riski
Azaltma 2015-2030 Cergevesi (The Sendai Framework for Disaster Risk Re-duction
2015-2030)” geregi hiikiimetler, yerel idareler, uluslararas1 orgiitler ve diger paydaslar,
dort temel ilkeyi uygulamakla yiikiimliidiir (Eren 2019):

1. Afet riskini anlamak,

2. Risk Yonetiminin giiclendirilmesi,
3. Dayaniklilik i¢in kaynak ayrilmasi,
4. Etkin miidahalenin saglanmasi

OECD tarafindan, direnclilik i¢in {i¢ siniflandirma yapilmistir (Figueiredo vd
2018; Tugac 2019):
1. Afet riskinin azaltimi,
2. Sosyo-Ekolojik Konular
3. Siirdiiriilebilir Kentler

11
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Adriana Galderisi (2013) tarafindan yapilan ¢alismada ise, kentsel dayanikliliga
dair arastirmalar 5 baghk altinda ele alinmistir. Bunlar dayanikliligin ekolojik, afet,

ekonomik, iklim degisikligi boyutu ve tiimiinii iceren arastirmalardir (Tugac 2019).

OECD tarafindan yapilan ¢calismalarda 4 boyutlu ¢erceve olusturulmustur (Tugag

2019):

Cizelge 2.8. Dayanikliligin Dort Boyutu

|
Ekonomik Cok sayida sektor

Biytme yaratmak i¢in dinamik bir ekonomi

Kogullar yeniligin gergeklegmesine 1zin verir

Insanlar istthdama, egitime, hizmetlere, beceri egitimine erigebilir.
Toplumsal (Sosyal) Toplum kapsayici ve uyumludur

Topluluklardak: vatandag aglar etkindir

Mahalle gtivenlidir

Vatandaglar saglikli yagamlarn tadini ¢ikarir
Kurumsal Net liderlik ve yonetim

Stratejik ve entegre yaklagimlar liderler tarafindan alimr

Kamu sektorii dogru becerilere sahiptir

Hikiimet acik ve geffaftir

Cevresel Ekosistem saglam ve gegitlidir
Altyapr temel thtiyaclar: kargilayabilir
Yeterli dogal kaynaklar meveuttur
Arazi kullanimina yénelik tutarl politika

OECD Direngli Kentler konusunda 2011-2015 yillar1 arasinda proje baslatmais,
yapilan incelemeler sonucunda 2016 yili Haziran ayinda “Direngli Kentler” raporu ile
kamuoyu ile paylasilmistir. OECD’ nin calismada kullandig1 gostergeler su sekildedir

(Ulutas 2020):
~ @ GSYH orani ® Yas ve cinsiyete gore go¢
® Issiziik orani ® Yoksulluk seviyesinin
@ Sektdr bazinda GSYH ve istihdam orani altindaki hanehalki
@ Yas ve cinsiyete gore istihdam © Hanehalki geliri
@ Yas ve cinsiyete gore @ Ticari, saghk ve toplu ulagima
galisma nifusu 500 metre uzakliktaki
© Sektdr bazinda . nifusun orani
start-up sayist Ekonomik Toplumsal
© Agllankapanan
. isletmeler
@ Yerlegim alanlannin orani
©® Nifus yoguniugu © Kaynagina gore gelirler
@ Erisilebilir yesil alanlar @ Toplum hizmeti saglayan
© Kamuya agik alanlara 300 organizasyonlarin sayist
metre uzakliktaki halkin orani © Kamu calisaniannin sayisi
© Yeniden gelistirilen terkedimis @ Bolgesel yapilann sayisi
sanayi alaniannin orani

Sekil 2.3. Direnglilik Icin Gostergeler (Ulutas 2020)
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Calisma kapsaminda incelenen Antalya kenti ile ilgili elde edilen sonuglar ise su
sekildedir:

Antalya’nin dayamkliliginin 6nundeki zorluklar

e Onde gelen sektorlerdeki endiistri karmasinin ve pazarlarinin cesitlendirilmesi

Sehrin ana gelir kaynaklari olarak turizm ve tarim gibi sinirli sayida sanayi vardir ve
pazari nispeten az sayida yabanci iilkeye odaklanan istihdam vardir. Genel olarak bes
ilkeye ihracat yapilmaktadir: Rusya Federasyonu (% 25), Cin Halk Cumhuriyeti (% 7,2),
Almanya (% 6,8), Ukrayna (% 6,4) ve Kazakistan (% 4,3), Rusya Federasyonu ve
Turistlerin ¢ogunlugunu Almanya olusturmaktadir. Sonug olarak, bu iilkelerdeki herhangi
bir degisiklik Antalyamin turizm ve tarim sektorlerinin yaninda diger sektorlerdeki
istthdami da etkileyecektir.

e ¢ gociin tetikledigi niifus artisina yanit vermek

Sehrin niifusu, cogunlukla artan i¢ gé¢ nedeniyle hizla artmaktadir. Niifus 2007-2015
yillar1 arasinda % 27,9 artmistir ve net niifus artisinin % 40'tan fazlas1 net gogten
kaynaklanmustir. Genellikle diisiik sosyo-ekonomik gruplardan gelen gogmenler, diisiik
gelirli mahallelere yerlesme egilimindedir. I¢ go¢iin yaygin bir sonucu, gdgmenlerin sehir
kiiltiirine uyum saglamaktir. Bu gruplar genellikle dezavantajli olarak kabul
edilmektedir, ¢linkii yasadiklar1 mahalleler genellikle sehrin imkénlarindan yoksun
dezavantajli alanlar ve sosyal uyumu zorlastirmaktadirlar.

Diger bir zorluk, genisleyen niifusu barindirma kapasitesini gelistirirken, ayni
zamanda sakinlerin refahidir. Nitekim sehrin ulasim, su ve kanalizasyon sistemi, elektrik,
diger altyap1 ve sosyal hizmetlerin kullanilabilirligi, niifus artisina ayak uyduramamustir.

Antalya'da dayaniklilik olusturmak ic¢in unsurlar:

Ekonomi

- Antalya, sahip oldugu varliklar sayesinde medikal ve spor turizmi gibi alternatif
turizm potansiyeline sahiptir.

- Toplantilar, tesvikler, konferanslar ve sergiler (MICE) turizmi de sehir tarafindan
tesvik edilmektedir.

- Yapilan degerlendirmeye dayali olarak, endiistriyel karisimin cesitlendirilmesi
icin gelismekte olan sektorler belirlenmigtir.

Toplum

- Gengler, kadinlar ve go¢menler i¢in is firsatlarina erisim, United tarafindan tesvik
edilmistir.

- Milletler Ortak Programi “Herkes Igin Insana Yakisir Is ile Biiyiime: Ulusal
Genglik Istihdami, Antalya'da Program ve Pilot Uygulama “(2009-2012) bir¢ok
egitimi iceren tarim alaninda mesleki egitim gibi faaliyetler
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g;evre

Niifus artis1 ve turizme ayak uydurmak i¢in su temini ve kanalizasyon aritiminin
iyilestirilmesi, “Antalya su ve atik su projesinin uygulanmasi ile: ek finansman
projesi ¢evre yonetimi raporu ”(2010).

Kurumlar

Bolgesel kalkinma ajans1 Antalya'nin kalkinmasinda oncii rol oynamaktadir. Bati
Akdeniz Kalkinma Ajanst (BAKA), 2010 yilinda kurulmug bir devlet
kurulusudur. Sosyo-ekonomik durumu hizlandirmak icin yerel bolgelere yonetim
ve finansal yardim saglamaktadir.

Bilgi ve iletisim teknolojileri, kamu sektoriiniin uygun hizmet sunumuna yonelik
kapasitesini arttirmaktadir. Ornegin 2015 yilinda Tiirk Telekom isbirligiyle
hayata gecirilen “Vizyon 81 Akilli Sehir”

Biiyiik belediye projeleri icin biiyiik belediye projeleri hakkinda referandum
seklinde vatandaslarin katilimi istenmektedir. EXPO Rayli Hat Sistemi Projesi
gibi altyap1 ve kentsel yenileme projeleri.

Sonuclar

Medikal, MICE ve spor turizmi gibi alternatif turizm pazarini genisletmek, sehrin
ana sanayideki mevcut giiclinden faydalanmasini sagladi ve endiistriyel
cesitlendirmeyi desteklemek icin akilli bir alternatif sagladi. Turizm
alternatiflerinin ¢esitlendirilmesinin yani sira tarimsal iiriin ithal eden tilkelerin de
cesitlendirilmesi gerekmektedir. Bu, sehrin gelecekteki soklara karsi ekonomik
saglamligim gii¢lendirir.

Bati Akdeniz Kalkinma Ajansi ile yakin igbirligi, sehrin 2023 Turizm Stratejisi
gibi ulusal Oncelikler dogrultusunda kapasitesinin gii¢lendirilmesinde kritik bir
faktordiir. Bu, entegre ¢ok seviyeli yonetisim yaklagimina iyi bir ornek teskil
etmektedir.

I¢ gociin tetikledigi artan niifus, kentin altyapisini, 6zellikle de kanalizasyon
bertaraf sistemini giincellemesi i¢in baski olusturmaya devam ediyor. Sehir, niifus
artisin1 ve altyapr ihtiyaclarimi karsilamak icin uzun vadeli arazi kullanimi ve
altyap1 stratejileri gelistirebilir. Kalkinma modellerini, toplu tasima sistemleriyle
iliskili alanlar1 ve yerel hizmetlere yiiksek erisilebilirligi iceren kompakt sehir
politikalar1 da bu zorluga iyi bir ¢6ziim saglayabilir.

Genglerin, kadinlarin ve go¢menlerin istthdaminm tesvik etmek igin, is egitimi
saglamak ve is kurmayi gelistirmek gibi politikalar gelistirilmelidir, clinkii onlarin
is piyasasina dahil edilmeleri, sosyal uyumu ve siirdiiriilebilir ekonomik
biliylimeyi siirdiirmek i¢in onemlidir. Turizm ve tarimdaki islerin mevsimlik
karakterini asmak icin de politikalarin uygulamaya konmasi gerekmektedir
(OECD 2016).
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2.1.2. Siirdiiriilebilirlik Kavram

Siirdiirtilebilirlik, 1970 1i yillardaki ekonomik sikintilar karsisinda ¢ikmustir, fakat
cevresel problemler sebebi ile 1980’lerden sonra ekolojik yonii ile de one cikan bir
kavramdir.  Siirdiiriilebilirlik ~ “bugiiniin  gereksinimlerinin  gelecek  kusaklarin
gereksinimlerini tehlikeye atmadan karsilanmasi yoluyla kalkinma” seklinde
tanimlanmaktadir (IIED 1987; Altun 2011). Cikis noktas1 ekonomik ve ekolojik konular
olan kavram, 1980’1i yillarda “Brundtland Komisyonu™” nun “Ortak Gelecegimiz” raporu
ile kiiresel bir sorun olarak kabul edilmistir. Her tiirlii kaynagin gelecege aktarilabilmesi
icin “siirdiiriilebilir” olmasi gerektigi 6nem kazanmistir ( Altun 2011).

Brundtland Raporundan sonra 1992 de Rio kentinde BM tarafindan diizenlenen
“Cevre ve Kalkinma Konferansi Deklarasyonu” nda (UN 1992) siirdiiriilebilirlik
konusunda 27 ilke yayimlanmistir. BM tarafindan 2002 ve 2012 de Johannesburg
kentinde yaptig1 zirvelerden sonra ise siirdiiriilebilirligin {i¢ boyutu olarak, Sosyal,
Cevresel ve Ekonomik boyutlar belirlenmistir (Firat ve Dig. 2015; Ayik 2019).

Cizelge 2.9. Siirdiiriilebilirligin boyut ve parametreleri

Cevresel Boyut Sosval Bovut Ekonomik Boyut

Kirlilik ve gurilti, Sera Gazi Saglk ve govenlik, Sug ve Istihdam ve kogullar, Ekonomik
Emisyonlar, Atk ve ger1 emmyvet, toplumsal katilim, Sosyal biayime, Ekonomik  deger
doniigim, EnerjiFosil yakitlar, hareketlilik, Egitim, Barmma vyaratma, Yagam maliyeti ve
Materyaller, Toprak, Su, kogullari, Mutluluk endeksleri, kazanci, Terdr ve yoksunlukla

Toksik maddeler, Yoksulluk, Gonalli caligmalar, miicadele, risklerin azaltilmasi,
Biyocesitlilik STK lar, Aile verimliligi artirma
Belgelendirmeler, Yesil

binalar ve eko-iiriinler

“Siirdiiriilebilir Kentler Raporu” nda ise, ¢cercevesi daha genis, esnek, katilimci,
¢Oziim iireten, uyumlu planlama siireci olarak tanimlamaktadir (UN 2009; Dogan 2012).

Siirdiiriilebilirlik Baglaminda Kiiresel Olcekte Politika ve Stratejiler

Siirdiiriilebilir kentsel gelisme siirecinde en Onemli uluslararasi belge 1933 te
Yunanistan’in Atina kentinde diizenlenen “Milletlerarasi Modern Mimari Kongresi
(Congres Internationaux d'Architecture Moderne-CIAM)” tarafindan olusturulan “Atina
Anlagmasi”’dir. Anlasma, 1941 de Alman isgali altindaki Paris’te yayimlanmistir. Kent
planlamasimnin ana bilesenlerinin belirlendigi belgede, barinma hakk: ilk kez yer yer
almistir (Le Courbusier 2009; Tugac 2018).

1987 tarihli “Brundtland Komisyonu Raporu” olarak da bilinen “BM Cevre ve
Kalkinma Komisyonu Ortak Gelecegimiz Raporu (Our Common Future Report)”’, BM
42. Genel Kurulu’na sunulmustur.

1994 yilinda “1. Avrupa Siirdiiriilebilir Kentler ve Kasabalar Konferans1” sonucu
kabul edilen “Aalborg Sart1”, “Yerel Giindem 21” ve yerel yonetimlerin eylemlerini
belirleyen belge olmasi agisindan onemlidir. Bu Sart araciligiyla kent yonetimleri eylem
planlarim1 hazirlamayi da taahhiit etmisglerdir.
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Avrupa Birliginde siirdiiriilebilirlik adina en 6nemli gelisme, “ESDP (European
Spatial Development Perspective- Avrupa Mekansal Gelisim Perspektifi)” siirdiiriilebilir
mekansal gelisme politikas1 iizerine insaa edilmistir. Calismada, dogal kaynaklarin
kullantm1 ve cevrenin korunmasi hususunda uluslararasi yaklagimlar gelistirilmesi
gerektigi belirtilmistir.

25-27 Eylil 2015 tarihinde ABD’nin New York kentinde diizenlenen “BM
Siirdiiriilebilir Kalkinma Zirvesi’nde “2030 Giindemi” ve “Siirdiiriilebilir Kalkinma
Hedefleri” kabul edilmistir.

17-20 Ekim 2016 tarihlerinde Ekvatorun Kito kentinde diizenlenen “Konut ve
Siirdiiriilebilir Kent Gelisimi-HABITAT III Konferans1” nda kabul edilen “Yeni Kentsel
Giindem” yayimlanmaistir.

Siirdiiriilebilirlik Baglaminda Tiirkiye’de Politika ve Stratejiler

1992 de diizenlenen “Rio Yeryiizii Zirvesi” nden sonra “Yerel Giindem 21 2.
Defa 1996 yilinda “BM Habitat II Konferans1” ile Istanbul’da diizenlenmistir. “Yerel
Gilindem 21”in etkileri ise 1997 yilinin sonunda Tiirkiye’de goriillmeye baslamis,
“Tiirkiye’de Yerel Giindem 21 uygulamalari, 1997 yilinda, "Tiirkiye'de Yerel Giindem
21'lerin Tegviki ve Gelistirilmesi" Projesi ile ilerleme kat etmistir (Arar 2002; Ayik 2019).

“Devlet Planlama Teskilat1” tarafindan 5 yillik zaman dilimlerinde hazirlanan
Kalkinma Planlarinin ilki 1963 yilinda yayimlanan “Birinci Bes Yillik Kalkina Plan1” ve
sonraki kalkinma planlar1 kent planlamasi i¢in ©nemli yasal bir belge niteligi
tasimaktadir.

Devlet Planlama Tegkilati yerine 2011°de kurulan Kalkinma Bakanlig: tarafindan
hazirlanan ve 6 Temmuz 2013 tarih ve 28699 say:1 ile Resmi Gazete’de yayimlanan
“Onuncu Kalkinma Plan1” nda, “Nitelikli Insan, Giicli Toplum”, “Yenilik¢i Uretim,
Istikrarl Yiiksek Biiytime”, “Yasanabilir Mekanlar, Siirdiiriilebilir Cevre” ve “Kalkinma

~ e

I¢in Uluslararasi Is birligi” konular1 islenmistir.
2.1.3. iklim Degisikligi

Iklim degisikligi, “Birlesmis Milletler iklim Degisikligi Cerceve Sozlesmesi’nde
(BMIDCS)” “uzun siire iklimde gozlenen dogal degisimler ile dogrudan ya da dolayli
olarak insan faaliyetlerinin neticesinde ortaya c¢ikan ve kiiresel atmosferin
kompozisyonunu bozan degisiklik” seklinde tanimlanmistir (UNFCCC 1992, s.7; Tugag
2019).

IPCC ise “Istatistiksel testler ile ortaya konulabilir diizeyde iklimin niteliginin ve
ozelliklerinin dogal yapidaki degisiklikler ya da insan faaliyetleri sonucunda ¢esitlenmesi
ve bu durumun on yillar ya da daha uzun siireli bir sekilde devam etmesi” seklinde
tanimlamaktadir (IPCC 2007a; Kazanc1 2019).
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Ahrens, (1994); Saunders (1999) ve Bulkeley (2013)’e gore, farkli donemlerde
onemli kirllma noktalar yasanmustir (Kazanci 2019):

1200 1400 1550 1860 2000 2000+

Sekil 2.4. Iklim degisikliginde 6ne ¢ikan kirilma noktalar

Iklim degisikligi siirecinin temelini sera etkisi olusturmaktadir. Atmosferi
meydana getiren gazlardan karbondioksit, metan, ozon, azotoksit, diazotmonoksit gibi
gazlar kizil6tesi 1s1nlar tutarak atmosferin alt tabakasinin 1sinmasina sebep olmakta ve

iklim degisikliginin baslangicini olusturmaktadir (Tiirkes ve ark. 2000; www.wwf.org.tr
2010).

Atmosferde az miktarda bulunan fakat insan faaliyetleri neticesinde artig gosteren
sera gazlart kiiresel 1sinmaya ve iklim degisikligine neden olmakta ve kentleri, insan
yasamini tehdit altina sokmaktadir (Tiirkes 2006; Cobanyilmaz 2011).

Kiiresel 1sinmayla ilgili en temel sorulardan biri insan kaynakli sera gazlarinin
gecmise kiyasla bugiin iklimi ne kadar etkiledigidir. Bu soruyu yanitlamak i¢cin NOAA,
“Yillik Sera Gazi Indeksi”ni (AGGI) gelistirilmistir. Her yil giincellenen AGGI, en
onemli uzun Omiirli sera gazlarinin birlesik 1sinma etkisini hesaplamaktadir.
(karbondioksit, metan, azot dioksit ve sogutma ve sogutmada kullanilan bir dizi
endiistriyel kimyasal, aerosol spreyleri vd.) Belirli bir yildaki toplam dogrudan 1sitma
etkisi, BM Kyoto Protokolii'nii imzalayan iilkelerin emisyonlar1 azaltma cabalar i¢in bir
ol¢iit olarak kullanmay1 kabul ettigi 1990'daki kosullarla karsilastirilir.

ANNUAL GREENHOUSE GAS INDEX

Annual greenhouse gas index (AGGI)
o
b=

1980 1985 1990 1995 2000 2005 2010 2015 2020 2025

Years

Sekil 2.5. AGGI-Yillik Sera Gazi1 Indeksi degisimi (NOAA 2022)
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2021'in sonunda NOAA, AGGI'nin 1,49 oldugunu bildirmistir ki bu, insan
tarafindan iiretilen sera gazlarinin dogrudan 1sinma etkisinin 1990 temel ¢izgisinin ylizde
49 tizerine ¢ciktigi anlamina gelmektedir. Toplam 1sitma dengesizliginin ¢ogu (% 66)
karbondioksitten kaynaklanmaktadir. Metan ikinci en biiyiik katkidir (% 16). Grup
olarak, {i¢iincii en biiyiik katki kloroflorokarbonlar (CFC'ler) kategorisidir (% 7,6). Bu
maddeler artik Montreal Protokolii kapsaminda diizenlenmektedir, ancak atmosferde son
derece uzun Omiirliidiirler, bu nedenle Diinya'nin 1sinma dengesizliginde rol oynamaya
devam etmektedirler.

COMBINED HEATING INFLUENCE

it R i 49% increase --- -

3.0 . nitrous oxide

B cres

HCFCs
HFCs

20

(066T 01 2A13€)3.)
X3pu| $€9 35NOYUIIH |enuuy

carban dioxide

contribution to heating imbalance (W/m2)

1980 1990 2000 2010 2020

Years !_J-':- imate.gov

Sekil 2.6. Sera Gazlarinin Neden Oldugu Isitma Etkisi (NOAA 2022)

Sekil 2.6’ da insan tarafindan iiretilen baslica sera gazlarinin neden oldugu 1sitma
etkisini gostermektedir: karbondioksit (gri), metan (koyu mor), azot oksit (orta mor),
kloroflorokarbonlar (CFC'ler, lavanta), hidrokloroflorokarbonlar (HCFC'ler, mavi) ve
hidroflorokarbonlar (HFC'ler, acik mavi).

iklim Degisikliginin Nedenleri

Iklim degisikligi iizerine yapilan arastirmalar ve gézlemler degisimin; hem iklim
sisteminin kendi i¢sel yapisindaki degisimlere bagh olarak dogal kaynakli hem de digsal
etkiler yani insan kaynakli faaliyetler nedeni ile meydana geldigini ortaya koymaktadir
(IPCC 2001a; Cobanyilmaz 2011).

Ekolojik Ayak Izi, yararlamlan dogal hizmetlerin dar tanimi cergevesinde,
ekolojik stirdiiriilebilirligi belli kategorilerde Olcen bir gostergedir. 1990’1 yillarin
basinda Mathis Wackernagel ve William Rees tarafindan gelistirilen bu kavram; tarim,
hayvancilik, balik¢ilik ve orman {iriinlerini iceren dogal kaynaklarin iiretimi ile CO2
emilimi ve iizerine altyap: kurulacak alan gibi talepleri, bunlar karsilamak icin gereken
biyolojik olarak iiretken alan cinsinden tanimlar. Ekolojik Ayak Izi tanimi cercevesindeki
dogal kaynaklarin iiretilmesi i¢in diinya lizerindeki iiretken alanlarin niceligi ise biyolojik
kapasite olarak adlandirilir. Ekolojik Ayak izi ve biyolojik kapasite degerlerinin
karsilagtirilmasiyla, minimum siirdiiriilebilirlik Olciitii tanimlanmis olur. Buna gore,
toplam Ekolojik Ayak Izi, toplam biyolojik kapasiteden daha az olmalidir (WWF 2012).
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Sekil 2.7° de de goriilecegi iizere, Tiirkiye’de 1980’li yillardan itibaren bir
alandaki yenilebilir dogal kaynaklar1 iiretme kapasitesi olarak tanimlanan biyokapasite
ac181 olusmaya basladigi goriilmektedir (Bas ve Partigoc 2022).

Turkey

global hectares per person
S

— Ecological Footprint — Biocapacity @ Ecological Deficit @ Ecological Reserve

Global Footprint Metwark, 2022 Mational Footprint and Biocapacity Accounts

Sekil 2.7. Tiirkiye genelinde ekolojik ayak izi (Global Footprint Network 2022)

World

global hectares per person
~

0

'\")")'\Q’\"’J“)‘\Q\"J“)'\Q'\"’“}'\Q\"}%’\%\"}"&"\fb
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RSE I G R TR e R -0 SR E T R | e O e o S
— Ecological Footprint — Biocapacity @ Ecological Deficit @ Ecological Reserve

Clobal Footprint Network, 2022 National Footprint and Biocapacity Accounts

Sekil 2.8. Diinya genelinde ekolojik ayak izi (Global Footprint Network, 2022)

Sekil 2.8.’de kirmiz1 ¢izgi, ekolojik ayak izini ifade etmekte; yesil cizgi ise
azalmakta, niifus ve talep karsisinda yetersiz kalmakta olan biyolojik kapasiteyi ifade
etmektedir. Gezegenin insanligin talebini karsilama kapasitesi ilk olarak 1970’lerin
ortalarinda agtlmistir.  Diinyanin  biyolojik kapasitesiyle insanligin Ayak lzi
karsilastirildiginda kiiresel ekolojik agigin yillar i¢inde hizla arttig1 goriilmektedir.
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YILLIK ORTALAMA SICAKLIK DEGisimi
RCP85: 2016-2035 ACP85: 2081-2100
=

 RCP26: 2016-2035

T T T (‘C)
2-15-1-050051152 3 4 5 7 9 11

Sekil 2.9. 2016 - 2035 ve 2081- 2100 yillart ortalama yiizey sicakligi (IPCC 2013)

NOAA Ulusal Cevresel Bilgi Merkezlerinden alinan verilere gore, 143 yillik
NOAA verilerinde 2022 yili Eyliil ay1 diinyanin en sicak besinci Eyliill olarak
kaydedilmistir. Eyliil ayindaki kiiresel yiizey sicakligi, 20. yiizyil ortalamasi olan 59.0°F
(15.0°C) degerinin 1.58°F (0.88°C) iizerinde oOlciilmiistiir NOAA 2022).
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Sekil 2.10. 1880-2022 aras1 Eyliil ay1 kiiresel yiizey sicakligit (NOAA 2022)
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2022 yilinin Ocak-Eyliil donemi kiiresel yiizey sicakligina bakildiginda ise, 1901-
2000 ortalamast olan 14,1°C (57,5°F) degerinin 0,86°C (1,55°F) iizerinde ve 143 yillik
rekorun altinci en yiiksek Ocak-Eyliil sicaklig1 olarak olctilmiistiir.

Global Land and Ocean

January-September Temperature Anomalies
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1.00°C 1.80°F
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Sekil 2.11. 1880-2022 aras1 Ocak-Eyliil aylar kiiresel yiizey sicakligi (NOAA 2022)
Kentlerin iklim Degisikligi Etkileri

Kentler ile iklim degisikligi arasinda karsilikli bir iliski bulunmakta olup, kentler
iklim degisikligi tizerinde ciddi etkilere sahip olmakla beraber, iklim degisikligi sonucu
kentlerin varligini tehdit altina girmektedir (Cobanyilmaz 2011).

Sera Gaz ve Karbon salinimi

Kentlerin iklim degisikliginin baslica sorumlulart oldugunu sdylemek yanlis
olmasa gerek ki, toplam karbon saliminin %75’i kent kaynakli olusmaktadir. Ozellikle,
ulastirma i¢in artan sekilde kullanilan yakitlar karbon salintminin en biiyiik nedenleridir.

Karbon salinimina neden olan diger faaliyetler ise su sekildedir:
— Orman ve yesil alan azalmasi,

— Tarim ve hayvanciligin sanayilesmesi

— Kentlerin siirdiiriilebilir olmaktan uzaklagmasi

Her kentin kiiresel sera gazi emisyonuna katkis1 farkli miktarlarda olmaktadir. Bu
durum {ilkenin ve kentin cografi yapisi, niifus yapisi, makroformu ve yogunlugu,
ekonomik yapisina gore farklilik gostermektedir (UN-HABITAT 2011; Cobanyilmaz
2011)

Kentin cografi yapisi iklim durumu, morfolojisi vb. acisindan 6nem tagimaktadir.
Iklim durumu 1s1nma ya da sogutma amagl enerji tiiketimini etkilemektedir.

Hane halki biiyiikliigli bir kentteki konut sayis1 ve kentsel yayilma konusunda
onemli bir faktordiir. (UN-HABITAT 2011). Kentin makroformu ve yogunlugu sera gazi
emisyonu miktarin etkileyen onemli faktorlerden bir tanesidir.

Tiim bu faktorler cercevesinde kentlerin sera gazi emisyonlarinin miktar
degisiklik gostermektedir. Bu nedenle kentlerin iklim degisikligi tizerindeki etkileri de
farklilasmaktadir (Cobanyilmaz 2011).
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Sicak hava dalgalar ve 1s1 adalarn

Sicak hava dalgasi, “bir alan i¢in belli bir sinir degerini asan asir1 sicak atmosfer
kosullarinin en az ii¢ ardisik giin boyunca siirmesi” seklinde tanimlanmaktadir (Unal vd.
2012; Kadioglu 2012). Sicak hava dalgalarinin Kentsel Is1 Adasi etkisiyle yaratmis
oldugu asir1 sicak ve nem kentli niifusu da tehdit etmekte olup, 6zellikle Antalya’da yaz
ayalarinda cok yiiksek oranlarda sicak ve nem gozlemlenmektedir. Kentsel 1s1 adasinin
etkisiyle de asir1 sicak ve nemli olan bu havalarda serinleme ihtiyacinin artmakta ve buna
bagli enerji kullanimi ¢ok yiiksek seviyelere ulagsmaktadir.

Kentlerdeki iklim degisikligini ve 1s1 adasi etkisini artiran tek sebep fosil yakitlar
degildir. Kentlerdeki 1s1 adasi etkisi, “kent dl¢eginde kara ylizeyi degisikliklerinin iklim
tizerine etkisi” olarak tanimlandirilmaktadir (Tugag 2022).

SEHIR ISI HARITASI
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35 /
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kirsal banliyd ticaret sehir kentsel park banliyd karsal tarim
yeresimi bolgesi yerlesim yerlesimi arazisi

Sekil 2.12. Sehir Is1 Haritas1 (350tiirkiye.org)
Deniz Seviyesinde Yiikselme

Kiy1 kentleri iklim degisikliginden en ¢ok etkilenen yerlesimler olup, artan deniz
seviyesi sonucunda taskinlar yasanabilmektedir. Kiiresel 1sinma sebebiyle buzullarin
erimesi sonucu olan deniz seviyesindeki yiikselmeler kiyr kentlerinde sel ve tagkinlara
yol acabilmektedir.

Ayrica, pek cok kiyr kentinde tsunami felaketleri yasanmakta, kiy1 yerlesimleri
yok olmakta ve can kayiplar1 yasanmaktadir. 2004 yilinda son donemin en biiyiik tsunami
felaketi olarak kabul edilen hin okyanusunda deprem sonrasinda yasana felaket sonucu
Endonezya, Hindistan ve birka¢ iilkede yerlesimler yok olmus, biiyilk can kayiplari
yasanmistir.

Asir1 hava olaylari ve afetler

Iklim degisikligine bagli kentlerde sicaklik dalgalanmalari kentsel 1s1 adasi
olusmakta ve asir1 hava olaylar1 yasanmaktadir. Son 20 yilda afetlerin niteliginin
farklilagtig1 gozlemlenmistir. BM verilerine gore yasana afetlerin %90’a yakin bir kismi
iklim degisikligi ile ilgilidir ve sayis1 giderek artmaktadir (UNDRR ve CRED 2020: 8).
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Iklim degisikliginin yarati§i olum[uz etkilerden bazilar1 su sekildedir
(350Tiirkiye 2019) :

Cizelge 2.10. Iklim degisikliginin olum iz etkileri

Gronland ve Antarktika’daki buzullar erimektedir. NASA verilerine gore,
Gronland’da 1993-2016 tarihleri arasinda yilda 281 milyar ton buz erimistir.
Antarktika’da ise yine ayni tarihler arasinda yillik kaybolan buz miktari 119
milyar tondur.

Alpler, Himalayalar, And Daglari, Rocky Daglar, Afrika ve Alaska gibi farklh
yerlerdeki dag buzullarinda daha 6nce goriilmemis erimeler gorilmektedir.
1994 yilindan beri, yillk olarak toplamda 400 milyar ton civarinda buzul
kaybolmusgtur.

Ozellikle Kuzey Yarimkire'nin genelinde olmak lizere karla kapli alanlar
azalmakta, karinyerde kalma stiresinde bliytk diistgler gorilmektedir.

Kuzey Buz Denizi’'ndeki buzullarda rekor derecede erime gozlemlenmektedir.
Son Olglimlere gore, buzullar 10 yillk zaman diliminde ortalamada %12.8
oraninda azalmigtir.

Buzullarin erimesiyle beraber, deniz seviyeleri de ylkselmektedir. 20. yuzyll
boyunca deniz seviyelerinde ortalamada 20 cm’lik bir yikselis gortulmusgtur.
Deniz seviyesinin ylikselis orani son 20 yilda iki katina ¢ikmistir ve her sene artig
gostermektedir.

Okyanus suyundaki asitlenme orani artmaktadir. Sanayi devriminden beri
okyanus suyunun asitlenme miktarinin %30 oraninda arttigi tespit edilmistir.
Okyanuslar dogal karbon yutagidir ve atmosferdeki karbondioksit gazinin bir
kismini emer. Atmosferdeki karbondioksitin agirn diizeye ¢ikmasi sonucunda,
okyanuslarin tuttugu karbon miktar da ylkselmistir ve okyanuslarin karbon
emme kapasitesi azalmigtir.

Okyanuslardaki mercan resiflerinin %95’i 6lmektedir.

Dlnya genelinde, sel, kasirga, kuraklik ve orman yangini gibi hava olaylarina
bagl afetlerin sayisinda ve siddetinde rekor artiglar olmaktadir.

Iklim degisikliginin etkisiyle tiim kentleri etkileyen bir diger sorun ise kurakliktir.
(WEF 2022b: 10; Kumar 2021)

Iklim degisikliginin etkilerinin devam etmesi durumda 2030’lu yillarda
Tiirkiye’de yillik sicakligin 2.5°C-4°C arasinda artmasi, yagislarin ise, Karadeniz
bolgesinde %10-20 oraninda artmas1 ve giineyde ise %30’a varan diisme olacagi tahmin
edilmektedir.
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Sekil 2.13. Sehirlerde ve kirsal kesimlerde 6gleden sonra sicakligi (Karakuyu 2002: 100;
Tugag 2022)

Kentleri meydana getiren yapilar iklim degisikligi ile yeniden yapilandirilmasi
gereken farkli fakat iliskili sistemlerdir. Iklim degisikligi sonucunda siddeti ve siklig
artan olaylarin ozellikle ekonomik ve sosyal sistemlerde meydana getirdigi kayiplar
kentlerin esnekligini azaltmakta buna karsilik zarar gorebilirligini arttirmaktadir (The
World Bank 2009).

Cizelge 2.11. Kentsel biiylime dinamiklerinin iklim degisikligi iizerindeki etkileri
(Altinok 2022)

Kentsel Bilyiime Gostergeleri iklim Degisikligi Etkileri

Antropojenik faaliyetlerdeki artig
\ [N R nedeniyle sera gazi saliniminda artig
(G AT Biyotik ve abiyotik kaynaklar tGzerinde
cile! olumsuz etki
e CUE e EEIET R Tarim arazileri, yesil alanlar ve hassas
L= PAEES alanlarda kayip
Ormansizlagsma
Kentsel ¢ceperin yok olmasiyla kirsal
alanlarin kentsel alana dontismesi
Biyogesitlilik zarar gérmesi
Sicaklik artisi nedeniyle kentsel 1si adasi
etkisinin olugsmasi

Cizelge 2.11°de goriilecegi gibi kentsel biiyiime gostergeleri iklim degisikliginin
yarattig etkileri artirmaktadir.

Iklim degisikligi sonucu gerceklesmesi beklenen olasi ve kesin olaylarin ( sicak
giin sayis1 artisi, sicak hava dalgasi artisi, yagis atist yada azalmasi, kasirga, deniz
seviyesinde yiikselme) kentlere olan olas1 olumsuz etkilerine ( 1s1 adasi, su talebi artisi,
su kaynaginin azalmasi, enerji kesintileri) baktigimizda;
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Cizelge 2.12. iklim degisikligi ile gerceklesmesi beklenen olaylarin kentlere etkileri (The
World Bank 2009, 2011; Cobanyilmaz 2011)

iklim Degisikligi ile Gerceklesmesi iklim Degisikliginin Kentlerde Meydana Gelmesi Beklenen Sonuglari

Beklenen Ekstrem Olaylar

Soguk giin ve gecelerin kisalmasi,
sicak giin ve gecelerin artmasi
(Kesin)

Sicak hava dalgalarinin artmasi
(Cok Yiiksek Olasilik)

Yogun yagis olaylarinin
artmasi/Yagislarda azalma (Cok
Yiiksek Olasilik)

Tropikal kasirgalarin siddetinin
artmasi
(Yiiksek Olasilik)

Deniz seviyesinin yiikselmesi ve
tsunamiler (Yiiksek Olasilik)

Is1 adasi etkisi

Sogutma talebinin artmasi

Hava kalitesinin azalmasi

Isitma talebinin azalmasi ile enerji tiketiminin kisa stireligine azalmasi
Kar ve buzlanmaya bagh ulasim modlarinda alternatiflerin kisa
sureligine azalmasi

Su talebinin artmasi

Su kalitesinin diigmesi

Isi artigina bagli olarak yagh, kronik hasta, cok geng ve sosyal agidan
dislanmig insanlar agisindan hayati tehlikelerin artmasi

Yasam kalitesinin dismesi (6zellikle sicak hava kogullarina uygun
olmayan konut alanlarinda)

Yiizey ve yeralti sularinin kalitesinin dismesi

Sularin kirlenmesi

Oliim, yaralanma, enfeksiyon ve deri hastaliklari riskinin artmasi
Yagislarin artmasi ile sel, taskin olaylarinin ve toprak kaymalarinin
meydana gelmesi; yerlesimlerin, ticari faaliyetlerin, ulagimin ve
toplumun ayrismasi

Yagislarin azalmasiile kurakligin meydana gelmesi

Evsiz insanlarin artmasi

Kent ve koylerin altyapisinin bozulmasi

Mal kayiplarinin yasanmasi

Yagis artisl ile su sikintisinin kisa sureligine hafifletilmesi
Yagislarin azalmasiile su sikintisinin artmasi
Enerji kesintileri

Kentlere gog sikintisinin yagsanmasi

Kamusal su arzinin azalmasi

Oliim, vyaralanma, su ve besinlere bagh
karisikhiklarin artmasi

Sel ve riizgarlara bagli ayrismalarin yasanmasi
Sigortalarin kaldiriimasi

Goglerin yasanmasi

Mal kayiplarinin yaganmasi

Tuzlu suyun karismasindan dolayi icme suyunun azalmasi

Goge bagl saglk sorunlari, sularin gekilmesi ile 6lim ve yaralanma
riskinin artmasi

Mal ve gegim kaynaklarinda kayiplarin yaganmasi

Surekli erozyonlar ve karalarin su altinda kalmasi

Kiyilarin  korunmasi ve arazi kullaniminin yeniden yapilandirilmasi
konusundaki maliyetlerin artmasi

Nifusun ve altyapinin hareketliliginin artmasi

hastaliklar, travmatik

Temmuz 2009’da BM Genel Sekreteri Ban Ki-Moon’un “Iklim degisikligine
uyum, gelecegimiz i¢in vazgecilmez bir yatirimdir.” sOylemi de kentlerde iklim
degisikligine uyumun saglanmasi gerektigi konusunda vurgu yapilmistir (Kazanci 2019).
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iklim Degisikligi Baglaminda Kiiresel Politika ve Stratejiler

1979’da “Diinya Iklim Konferanslar1 (WMO, 1979)” diizenlenmis olup, 1987 de
“Ozon Tabakasini incelten Maddelere Iliskin Montreal Protokolii (UN) ” kabul edilmistir
(Birpmnar 2022). 1991’ de “Hiikiimetleraras: iklim Degisikligi Paneli (Intergovernmental
Panel on Climate Change)” tarafindan yapilan ilk rapor yayimlanmis olup, insan
faaliyetlerinin iklim degisikligi iizerine olan etkilerinden bahsedilmistir. 1997 yilinda
Kyoto’da diizenlenen 3. Taraflar Konferansi’nda “Kyoto Protokolii” imzalanmistir. 2005’
te uygulanmaya baslanilan Protokol, uluslararasi ilk ¢cerceve olma 6zelligindedir (Tiirkes
2010; Onur 2014). 2000 de KYOTO hedeflerine ulasmak amaci ile “Avrupa Iklim
Degisikligi Programi” olusturulmustur (Onur 2014). 2007 de Endonezya’nin Bali
Adasinda gerceklestirilen 13. Taraflar Konferansi ile gelistirilen “Bali Yol Haritas1 (Bali
Roadmap)” Kyoto sonrasi siirece iligkin ¢alismalarin baslamasi acisindan azaltim, uyum,
teknoloji, finans konularinda goriismeler yapilmis ve konferans sonucunda Bali Eylem
Plan1 olusturulmustur. Planda Avrupa Birligi iilkeleri ile gelismekte olan iilkelerin
isbirligi icinde yer alabilecekleri belirtilerek, gelismekte olan iilkelerin 1990 yilindan beri
ilk kez sera gazi emisyonlarin1 azaltma konusunda bir adim atabilecekleri sOylenmistir.

2009 yilinda BMIDCS ne taraf ve diger iilkelerin katilimiyla Barselona’da
Kopenhag 6ncesi diizenlenen goriismede iklim degisikligine uyum goriisiilmiistiir. Ayn1
yil icerisinde Kopenhag’da gerceklestirilen Taraflar Konferansi’'nda “Kopenhag
Mutabakati” imzalanmis ve bu mutabakat ile uyum alanindaki eylemlerin ve uluslararasi
igbirliginin arttirilmasinin 6nemli ve acil oldugu, gelismis iilkelerin gelismekte olan
iilkelere uyum eylemleri icin yeterli, tahmin edilebilir ve siirdiiriilebilir finansal
kaynaklari, teknolojiyi ve kapasite gelistirme destegini saglayacagi belirtilmistir.
Bunlarin yam sira gelismis iilkelerin 2010-2012 donemi i¢in uyum ve azaltima dengeli
olarak tahsis edilmis yeni ve ilave kaynaklari, uluslararasi kuruluslar araciligiyla
saglayacaklar1 soylenmistir (Yiiksel ve Cobanyilmaz 2010; Cobanyilmaz 2011)

2010’ da ise Meksika’da diizenlenen “16. Taraflar Konferansi’nda imzalanan
“Cancun Antlagmas1” ile iilkelerin azaltim, uyum, teknoloji ve finans konularinda Bali
Eylem Plan1 ve Kopenhag Taraflar Konferansi’nda alinan kararlar kapsaminda bunlarin
eyleme doniistiiriilmesi konusu iizerinde durulmustur. Uyum ile ilgili; Cancun Uyum
Cercevesi olusturulmus ve bu cerceve ile gelismekte olan iilkelerin uluslararasi igbirligi,
daha iyi planlar ve uygulama araclari ile uyum eylemlerini arttirmalar1 kararlagtirilmistir.

IPCC, 2022 Subat ayinda yayimladigi son degerlendirme raporunda da, 1.5°C
esigini asma zamaniyla ilgili yeni tahminleri sunarak, sera gazi emisyonlarini azaltmak
icin acil eylem ¢agrisinda bulunmustur.

Iklim degisikligine kars1 kentlerin dayanikli hale getirilmesi, BM 2030 Giindemi
ve Siirdiiriilebilir Kalkinma Amaclar1 (SKA) kapsaminda da (Sekil 2.14) ele alinmaktadir
(Gu 2019: 1; Tugag 2022).
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Sekil 2.14. Siirdiiriilebilir Kalkinma Amaglar1 (UNDP 2022a)

“SKA11: Siirdiiriilebilir Sehirler ve Topluluklar” ve “SKA13: iklim Eylemi”, kentlerde
iklim dayaniklilig: ile dogrudan iligkili oldugu sdylenebilir (UNDP 2022b; UN Habitat
2018; Tugag 2022).
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Sekil 2.15. SKA11’in diger SKA’larla iligkisi (UN Habitat 2018: 10; Tugac 2022)

SKA11’in hedefleri Sekil 2.16’da yer almaktadir.
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Sekil 2.16. SKA11’in hedefleri (UNDP 2022b; Tugag¢ 2022)
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BM SKA’larinda ve “Yeni Kentsel Giindem” de kentlerin Onemine vurgu
yapilarak; iklim degisikligiyle miicadelede dikkatle ele alinmasi gerektiginin alti
cizilmistir (Tugag 2022).

Kentler ile iklim degisikligi iliskisi, stratejilerin uygulanmasin1 zorunlu
kilmaktadir. Ulkelerin kendi niteliklerine gore farkli politikalar gelistirebilmekte olan,
2000’1i yillardan beri kentler “Kentlerin Iklim Liderligi Grubu (C40)”, “Uluslararasi
Siirdiiriilebilirlik i¢in Yerel Yonetimler Agir (ICLEI)”, “Baskanlar Sozlesmesi” gibi
bir¢ok birlik altinda bir araya gelerek farkli konular {izerine olusturulan programlarla
birbirlerine destek vermektedirler (Baysal 2019: 5; Kaba 2020).

Tiirkiye’nin iklim Degisikligi Baglaminda Politika ve Strateji Siireci

21. Yiizyilin en onemli sorunu iklim degisikligi ile beraber zaten kit olan su
kaynaklarinin asir1 kullanimi ve tahrip edilmesidir. Iklim degisikliginin en 6nemli etkisi
ise su kaynaklari iizerinde olacaktir (Tiirkes 2018, s. 42; Akyil 2021)

Tiirkiye’de goriillen meteorolojik kaynakli afetlere yonelik degerlendirme
raporlart Meteoroloji Genel Miidiirliigii tarafindan diizenli olarak her sene yapilmakta
olup, raporlar sonucunda Tiirkiye’de en ¢ok goriilen dogal afetler: firtina, kuraklik, sel ve
orman yanginlaridir. Bu afetler can kayiplarina neden olmakta ve bununla birlikte
ekonomik, sosyal ve cevresel kayiplara da yol agmaktadir.

2010-2021 yillarinda iilkemizin farkl kesimlerinde 8274 doga kaynakl afet kayit
altina alinmistir.

Meteorolojik Afetler Dagilimi
(2010-2021) w
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Sekil 2.17. Meteorolojik Afetler Dagilimi
Uzun donem dagilimlar incelendiginde 2021 yili en yiiksek afet sayisina ulagmis

olup, 2010-2021 doneminde siddetli yagis, sel, hortum ve dolu afeti en fazla Antalya’da
meydana gelmistir (MGM 2022).
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Turkiye Geneli Meteorolojik Afet Dagihmi
(2010-2021)
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Sekil 2.18. 2010-2021 Yillarindaki Meteorolojik Afetlerin Dagilimi (MGM 2022)

Iklim degisikligi ile kiiresel miicadele cercevesinde 1990 yilindan giiniimiize
kadar s6zlesme, protokoller ve anlasmalar gerceklestirilmistir.

~ Tirkiye “Birlesmis Milletler Iklim Degisikligi Cerceve So6zlesmesi’'ne
(BMIDCS)” 2004 te, 26 Agustos 2009 tarihinde Kyoto Protokoliine taraf olmustur
(Habitat III Raporu 2016).

Tiirkiye’de ve Secili Ulkelerde iklim Riski ve Kirilganhig

Tarim, ormancilik ve balikgihk (GSYH'nin %'si) - - - - - -
2050 yilinda yillik asiri sicak gin sayisinda artis - - - - --

Varliklgr icin ortalama villik risk - - - - - -
Refah i¢in ortalama yillik risk ------
Zorla yerinden edilen niifus - - - - - -
Maruz durumdaki niifus (toplamin %’si olarak) - - - - - -
= 2 =2 8 & 9
# Distik © 5 &8 £ = 2
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<<

Sekil 2.19. Tiirkiye nin Iklim Riski ve Kirilganlig1 (Diinya Bankas1 2022)

Tiirkiye Ekim 2021°de Paris Anlagsmasini onaylamis ve 2053 yilina kadar net sifir
emisyon hedefine ulasmay1 taahhiit etmistir.
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Tanm, ormancilik ve balikgilik (GSYH'rin %si) ... ... .. . . . . .
2050 yihnda yillik agin sicak gin saylslndaam:.. .. .. . . ... . . .
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Maruz durumdaki yoksul niifus (yoksularn %'si ... .. . .. . . . .
Maruz durumdaki niifus (toplamin %'si olarak) . .. . . ... . . . ..

2050 yihnda maruz durumdaki nifus payl .. . .. .. .. . .
Maruz durumdaki ulagim aginin payi . ... . .. .. .. ..
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Notlar: Ulkeler bir karsilastirma yaklagimi kullanilarak derecelendirilmistir: yiksek riskii (kirmizi) olarak derecelendirilenler ilk Ugte birlik dilimde, orta
riskli (sani) olarak degerlendiriienier orta lgte birlik dillmde ve digdk riskli (mavi) olarak degerlendirilenier en alt lgte birlik dilimde yer almaktadir.

Sekil 2.20. Tiirkiye ve OECD iilkelerinde iklim Riski ve Kirllganligi (Diinya Bankasi
Raporu 2022)

Bir iilkenin iklim degisikligine ve diger kiiresel zorluklara kars1 kirilganligini, o
tilkenin dayanikliligin1 artirmaya ne derece hazir oldugu ile birlikte 6zetleyen “ND-GAIN
( Notre Dame Global Adaptation Initiative-Notre Dame Universitesi Kiiresel Uyum
Indeksi)” 2020 yili verilerine gore Tiirkiye 181 iilke arasinda 48. sirada yer almaktadir.
Tiirkiye, kirilganlik listesinde 28. , hazir olma listesinde 63. sirada yer almaktadir.

2.1.4. Kentsel Direnc, Siirdiiriilebilirlik ve Iklim Degisikligi iliskisi

1987 tarihli “Ortak Gelecegimiz” raporunun ardindan, dayaniklilik kavrami,
siirdiiriilebilirligi insa etmeye yoOnelik 6nemli ve gerekli bir yiiriiylis olarak ortaya
cikmaya baglamistir (Levin 1993). Giiniimiizde, siirdiiriilebilirligin ayrilmaz bir bileseni
olarak dayamiklilik felsefesi, bircok farkli politika alaninda Onemli Olciide ilgi ve
popiilerlik kazanmistir (Davoudi ve digerleri 2012; Boansi ve Cobbinah 2018; Kavanoz
2020)

Diren¢ kavrami, sehirler ve iklim degisikligi iizerine literatiirde artan bir 6nem
kazanmaktadir. Dayanikliligin nasil tanimlanacagi ve dlgiilecegi konusunda ¢alismalar
arasinda bazi anlagsmazliklar olsa da, su konularda genis bir fikir birligi vardir:

(1) Sehirler, iklim degisikligine hazirlikli olmak i¢in daha genis bir sok ve stres
yelpazesine kars1 dayanikli hale gelmelidir.

(2) Iklim degisikligi direncini artirmaya yonelik cabalar, kentsel gelismeyi ve
stirdiiriilebilirligi tesvik etme cabalariyla birlestirilmelidir (Leichenko 2011; Kavanoz
2020).

Planlama Baglaminda Kentsel Direng

20. ylizyihin ilk yarisinda kentler bir “makine” olarak goriilmiistiir. Kentler
tizerindeki kontrol ise, 19. ylizyilin sanayi kentlerinin diisiik gelirli hayat kosullariyla basa
cikmast ve bu kentlerin giizellestirilmesi (city beautification) amacini giiden modernist
plancilarin yaklasimlarina gore, yukaridan asagiya (top down) planlarla yapilmstir.
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20. yiizyilin ikinci yarisinda kentler bir “sistem” olarak goriilmeye baslanmis
(Jacobs 1961; Berry 1964; Chadwick 1971; Borham ve dig. 2012) ve Oliveira ve
Pinho'nun (2010) ifade ettigi gibi, planlama rasyonel modelle ortiisiir hale gelmistir.
1960’larda “kapsayici-biitiinciil” (comprehensive) planlama ©Onemli hale gelmistir
(Ferreira ve dig. 2009). Planlama bu donemde, uzun vadeli yapisal degisimin bir araci
olarak kabul edilmistir (Neuman, 1998). 1960'larin basindan 1970'lere kadar olan
donemde, biitiinciil planlama yaklagiminin yerini sistem planlama yaklasimi (Chadwick
1971) almistir. 1980’lerin sonunda ¢evre konularina ve dogal afetlere yapilan vurgu, kent
planlama tartismalarinda daha da 6nem kazanmistir. Buna bagh olarak da, “dayamiklilik”
kavrami1 1980’lerde, fiziki altyapt konulartyla iliskilendirilerek, afetlerle ilgili
calismalarda kullamlmaya baslanmistir (Plodinec 2009). Ote yandan, “siirdiiriilebilirlik”
tartismalar1 “Ortak Gelecegimiz - Brundtland Raporu” ile (1987), cevre sorunlarini ele
almak amaciyla daha yaygin olarak giindemdeydi. 1990'larda stratejik yaklasim, stratejik
planlama kapasitesinin gelistirilmesi ve ortak amaca sahip ve planlama siirecine dahil
olmas1 gereken paydaslarla ilgili konularim1 giindeme getirmistir (Albrechts 2004). Bu
anlamda 19901 ve 2000'1i yillarda stratejik mekansal planlamanin yeniden canlanmasi,
sadece kiiresel zorluklar karsisindaki bir sonuc¢ degil, aym1 zamanda degisiklikleri
yonetme ihtiyacindan olmustur (Albrechts 2010; Ferreira ve dig. 2009). Kisacasi,
diinyanin bir¢ok yerinde kent planlama, 21. yilizyilin getirdigi kentsel sorunlarla basa
cikmak icin yeterli kapasitede degildir (Abukhater 2009; Miller ve dig. 2010; Galantini
2019).

Kent planlarina bakildiginda, ¢cogunun alana 6zgii olmamalari, stratejilerinin
gercege yansitilamamasi, kirilganlhiklarin temel sebeplerine bakilmamasi, degisen
kosullara uygun olmamast sebepleriyle basarisiz olma egilimindedir. Bu durum,
ongoriilebilir bir gelecek i¢in geleneksel planlama paradigmasinin sadece yetersiz
olmadigi, yikici da olabilecegi anlamina gelmektedir (Ernstson ve dig. 2010; Galantini
2019).

Kent planlama, beklenmedik degisikliklere ve afetlere karsi dayanikli ve esnek
olmalidir. Kent planlamanin en biiyiik zorluklardan biri, yenilik¢i ve doniistiiriicii bir
planlama siirecinin ne sekilde kurgulanabilecegini analiz etmektir (Albrechts 2012). Bu
noktada, geleneksel kent planlama siirecinin temel unsurlarint dayaniklilik nitelikleri
tizerinden yeniden yorumlamak 6nem arz etmektedir (Galantini 2019).

31



KAYNAK TARAMASI E.C. BESTELCI

2.3. Kaynak Taramasi

Iklim degisikligi, siirdiiriilebilirlik ve kentsel dayamklhlik konularinda farkli
disiplinlerinden arastirmacilar tarafindan cesitli calismalar yapilmistir.

Cizelge 2.13. Literatiir ¢calismalari

Calismayi Yapan ve Calisma adi Calisma Konusu

Ozcag (2004), “Siirdiiriilebilir kalkinma siirecinde
iklim degisikligi ve Turkiye analizi”

Zengin (2009), “iklim degisikliginin turizm
uzerindeki etkileri hakkinda ilgi gruplarinin
farkindaligi ve tepki mekanizmalari, Antalya 6rnegi”

Yaylali (2009), “Surdurilebilir kalkinma siirecinde
iklim degisikligi, diger cevre sorunlariyla etkilesimi
ve Turkiye analizi”

Cobanyilmaz (2011), “Kentlerin iklim degisikliginden
zarar gorebilirliginin belirlenmesi: Ankara 6rnegi”

Dogan (2012), “iklim degisikligi Kapsaminda
surdurulebilir planlama yaklasimi: C40 kentlerinin
irdelenmesi ve istanbul icin model Onerisi”

Ekonomi-Cevre kavramlari arasindaki iligkiler
incelenmis, iklim degisikligine en buyik katki yapan
Karbondioksit (CO2) emisyonunun belirleyicileri
ortaya konarak, Turkiye agisindan incelenmistir.

,Antalya kentinde iklim degisikliginin turizm
uzerindeki etkileri incelenmis ve ilgi gruplarinin
farkindaligi analiz edilmistir. Yapilan analizler
sonucunda Antalya'da paydaslarla yapilan
anketlerde, aktorlerin iklim degisikligi gergegini
bilmelerine ragmen gerekli eylem, proje ve planlari
yapmadigi sonucuna varilmistir.

iklim degisikligi politikasini biitiinleyen gevre ve
enerji politikalari ele alinmis, yenilenebilir enerji
kaynaklarinin Turkiye'deki kullanimive potansiyeli
konusunda bir analiz yapiimistir.

Kentlerin iklim degisikliginden zarar gorebilirligini
sosyal, ekonomik, cevresel, kurumsal ve mekansal
boyutlariyla Ankara kenti analiz edilmistir. Calisma
kapsaminda kentin zarar gorebilirligi(KZG) farkli ana
basliklar “Zarar Gorebilirlik Derecelendirme Skalasi”
olusturmustur. Yapilan analizler sonucunda ele
alinan sistemlerin iklim degisikligi etkilerine karsi
esneklik gostermedigi ve Ankara kentinin zarar
gorebilirliginin ylksek oldugu sonucuna varilmistir.

Tez kapsaminda uluslararasi deneyimlerin analizi
sonucunda istanbul igin olusturulan iklim eylem
planinin temel bilesenleri ve yerel 6lgekte
gelistirilmesi gereken uygulamalar agisindan genel
bir degerlendirme yapilmistir.
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Calismayi Yapan ve Calisma adi Calisma Konusu

Onur (2014) “istanbul'da kentlesmenin iklim
degisikligine uyum gergevesinde degerlendirilmesi”

Tugag (2017), “Turkiye igin iklim degisikligine
dayanikli kentsel planlama modeli onerisi: Eko-
kompakt kentler”

Tabanoglu (2018), “Antalya Icin iklim Degisikligine
Uyum Stratejileri Onerisi”

Karamizrak (2018), “Kentlerin kiresel iklim
degisikligine uyum politika ve eylem stratejlerinin
incelenmesi Londra 6rnegi”

Aksit (2018), “iklim degisikligine karsi dayanikl ve
saglikli bir esnek eko-yerlesim model Gnerisi ve
cografi bilgi sistemleri destekli yer se¢cim analizi”

Alpaslan(2019), “Enerji Etkin Planlama Kapsaminda
Antalya Kenti igin Bir Yontem Yaklagim1”

istanbul'da kentlesme ve iklim degisikliginin arazi
kullanimi  Gzerinde iklim degisikligine yonelik
mekansal analizler yapilmig, yapilan analizlerin
sonuglarina gore; istanbul’da dogal arazi kullanim
ortlistini degistiren mekansal projeler karsisinda
mevzuatin sinirlayici hiikiimlerinin esnetilmesinin
gerektigi, yapilasmanin yatayda yayilmasi 1si adasi
etkisinin artirdigi, dolayisi ile kentsel yayilmanin,
iklim degisikliginden bagimsiz olarak kentin hava
sicakligini artirdigi sonucuna varilmistir.

Kentsel alanda planlama ve tasarim asamasinda s6z
konusu ilkelere gore vyapilacak dizenlemelerin
enerjiyi etkin kullanan, ekolojik dengesini ve
cesitliligini  saglamis, dusuk karbonlu kalkinma
prensiplerini  uygulayan  kentsel = mekanlarin
olusumunu saglayacagi sonucu elde edilmistir.

Antalya yerel yonetimince hazirlanan sirdurilebilir
eylem planinin iklim degisikligi uyum planinin
Avrupa kentlerinden segilen kentlerin iklim eylem
planlariyla ilgili deneyimleri dogrultusunda Antalya
kentinde iklimle muicadele ve uyum sirecinin
baslatiimasi gerektigi sonucuna varilmigtir.

Kyoto protokoliinii imzalayan ve karbon hedeflerine
ulasan llkelerden biri olan ingiltere genelinden,
iklim  degisikligine uyum c¢alismalarin  bilgi
paylagiminin yapildigi platform olan "Buylk Kentler
iklim Liderlik Grubu" olarak adlandirilan C40 kentleri
olusumuna onderlik eden Londra kentinin iklim
degisikligi etkileri ve uyum stratejileri incelenmistir.

iklim degisikligine karsi dayanikli kentin kriterleri
kapsaminda, sosyal ve ekonomik boyut da goéz
onlne alinarak dayanikli ve saglikh bir esnek eko-
yerlesim yaklagim onerisi gelistirilmistir. Cografi Bilgi
Sistemleri yardimiyla Eskisehir ili igin analizler
yapilmis; iklim degisikligine dayanikli, saghkli,
ekolojik, strdurlebilir, esnek, taginabilir,
eklemlenebilir, doga ile uyumlu, dogaya en az zarari
veren ve dogadan en az zarar gorecek bir yerlesim
icin yer secim analizi yapilmistir.

Asirt iklim olaylarinin yasandigi Antalya kentine
enerji etkin planlama vyaklasimi gelistirmeyi
amaclamaktadir. Calismada oncelikle kentsel s
adasi etkisi ve arazi 6rtiisii/kullanimi degisimleri ve
bitki ortlisi incelenmistir. Dosemealti, Kepez ve
Muratpasa ilgelerinde yer alan ve kentsel iklim

zonlari olarak tanimlanan yerlesme adalarinda
bulunduklari bolgenin iklim ozelliklerine uygun
enerji etkin planlama ve tasarim araglar
onerilmistir.
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Calismayi Yapan ve Calisma adi Calisma Konusu

Ayik (2019), “Surdurulebilir Kentlesme Endeks Surdurulebilirligin G¢ temel boyutu olan cevresel,

Modeli Onerisi: istanbul Ornegi” sosyal ve ekonomik boyutlarda bosluk analizi
yontemi ile surdardlebilir Kentlesme Endeksi
olusturarak kentsel alanin ne kadar surdurdlebilir
oldugu istanbul 6zelinde ele alinarak sinanmistir.
Sonugta, yerel yonetimlerin  performansinin
surdurilebilir kentlesmede birgok gostergede yeterli
ve beklenen dlzeyde olmadigi, surdurtlebilir
kentlesmeden bahsedilebilmesi icin yerel
unsurlardan  dogan  surdurdlebilir  kentlesme
ilkelerinin kentlesme sireci ile uyum iginde olmasi
gerektigi degerlendirilmistir.

Kaba (2020), “iklim degisikligine direncli kentler iklim degisikligine direncli kentler olusturulmasinda

olusturulmasinda yerel politikalarin roliu” yerel diizeyde olusturulan politikalarinin 6neminin
ortaya koyulmasini, iklim degisikligine iliskin mevcut
yerel politikalarin  sorgulanmasini  ve politika
onerilerinin gelistirilmesini amaglamaktadir.
Calismada ayrica Turkiye'de iklim degisikligi ile
miicadelede somut bir cikti olan yerel iklim eylem
planlarini hazrlayip uygulayan dokuz buyiksehir
belediyesinin politika ve uygulamalari incelenerek
aksayan yonler tespit edilmis ve iklim degisikligine
direngli kentlerin olusturulmasinda yerel diizeyde
politika 6nerileri sunulmustur.

Kocakugak (2021), “Turkiye kentlerinde kentsel Kentsel ulasim planlarinin bir pargasi olan politika

ulagim ana planlarinin iklim degisikligi ile miicadele paketleri iklim degisikligi ile miicadelede énemli bir

agisindan degerlendirilmesi” rol oynamakta oldugu belirtilerek, iklim degisikligi
konusunun bu planlara nasil dahil edildigini
degerlendirmek amaciyla 12 kentin kentsel ulagim
ana planlarinin politikalari analiz edilmistir.
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3.MATERYAL VE METOD
3.1. Arastirma Materyali

Arastirmanin temel materyalini Antalya 5 merkez il¢e sinirlar1 olusturmaktadir.
Arastirma alan1 olarak belirlenen Merkez 5 il¢e biitiiniinde Antalya kentinin
stirdiiriilebilirlik, iklim degisikligi ve afetler bazinda kentsel dayaniklilik kapsaminda en
az direncli bolgeleri tespit edilmistir.

Arastirma alan1 olan Antalya 5 merkez ilceyi (Muratpasa, Kepez, Konyaalti, Aksu
ve Dosemealt1) kapsayan alanin giineyinde Akdeniz, kuzeyinde Burdur Bucak ilcesi,
batisinda Toroslar, kuzeybatisinda Korkuteli dogusunda Serik ve giineybatisinda Kemer
bulunmaktadir.

AFYON

ISPARTA
DENIZLI

BURDUR

Sekil 3.1. Calisma Alam

Bu calismada kullanilan ana materyal Antalya Kentine iliskin sayisal verilerden
olugmaktadir. Ayrica, mekansal planlar {izerinden Cografi Bilgi Sitemleri ile yapilacak
analizler ile ile ilgili strateji ve Oneriler belirlenecektir.

Tez calismasinda kullanilan materyaller ise elde edilen verilerdir. Bu veriler;

* Mekansal veriler, haritalar Antalya Merkez ilgeler 1/25.000 olgekli Nazim Imar
Plan,

® Niceliksel veriler (TUIK Istatistikleri, Meteorolojik veriler, Ilgili kurum
kuruluglardan elde edilen sayisal veriler)

e Konu ile ilgili rapor, makale, tez ve bilimsel arastirma sonuclari, yazili ve sozlii
kaynaklar,

e Uzman goriisii anketi ile elde edilen anket degerlendirme raporlar1 verilerinden
olusmaktadir.
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3.1.1 Antalya Kentinin Genel Ozellikleri
Cografi Konum

Antalya kenti, Tiirkiye’nin giiney kisminda, Akdeniz kiyisinda yer almaktadir
(Sekil 3.2). Giineyinde Akdeniz ve kuzeyinde Toroslar ile cevrili olup, dogusunda
Mersin, Konya ve Karaman, kuzeyinde Isparta ve Burdur, batisinda Mugla illeri ile
komsudur.

KARADENI?Z

T

GURCISTAN

X R

S

i
A ANTALYA KONUM HARITASI
N ’&‘/// N SURIYE o il merkezleri i
- B D
| o 2 o n

Sekil 3.2. Antalya’nin Ulke Icindeki Konumu (Saygili 2020; IRAP 2021)

Antalya kiy1 uzunlugu 630 km’yi bulmaktadir. Tiirkiye’deki toplam topragin %
2.7’sini olusturan Antalya niifusun % 2.5’ini barindirmaktadir. Tiirkiye’nin; yiliz 6l¢limii
olarak 6., niifus bakimindan 5., niifus yogunlugu bakimindan 22. biiyiik ili konumundadir.
Antalya, 20.177 km? lik alan ile bolge yiiz 6l¢limiiniin % 17.6’s1n1 kaplayarak bolgenin
yiiz Olciimii Tiirkiye yiiz Olciimiiniin % 2.6’s1 kadarina karsilik gelmektedir. Niifus
yogunlugu 126 kisi/km? olarak ol¢iilmiistiir.

Sekil 3.3. Antalya Ili Fiziki Haritas1 (Saygil1 2020; IRAP 2021)

Antalya ilinin 19 ngsi “Akseki, Aksu, Alanya, Demre, Dosemealti, Elmali,
Finike, Gazipasa, Gilindogmus, Ibradi, Kas, Kemer, Kepez, Konyaalti, Korkuteli,
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Kumluca, Manavgat, Muratpasa, Serik” ve bu ilgelere bagli 911 mahallesi vardir (Sekil
3.3).

ISPARTA

Sekil 3.4. Antalya Ilceleri Haritas1 (Saygili1 2020; IRAP 2021)
idari durum

Antalya 1994 de Biiyiiksehir statiisiine gecmis ve Muratpasa, Kepez ve Konyaalt1
alt belediyesi kurulmustur. 2004 te ise 5216 sayili Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu ile
Antalya Biiyiiksehir Belediyesi sinirlar tekrar belirlenmis, 5447 sayili kanun ile Aksu,
Dosemealt1, Kepez, Konyaalt1 ve Muratpasa 5 Merkez il¢e kurulmustur.

Sekil 3.5. Antalya 5 Merkez ilge sinirlari
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Dogal Yapr

Antalya’nin makroformu genel olarak dogal sinirlayicilar bulunmaktadir. Antalya
ilinde yer sekillerindeki farkliliklar dikkat cekicidir. Yildiz makraformunda yayilan
kentin %77,8’1 daglik yapida, %10,2’si ova yapisinda ve %12’si de engebeli yapidadir.

AN RELAE ) N Gl 7 IR N

Sekil 3.6. Antalya’nin havza sinirlari(SECAP 2022)

Tiirkiye’deki su kaynaklarinin % 7,6’s1 Antalya’da bulunmaktadir (SECAP
2022).

Cizelge 3.1. Antalya yer iistii su potansiyeli (SECAP 2022)

Havza Adi

Antalya Havzasi 13.129,35

Bati Akdeniz Havzasi 1.457,50 9,6

Dogu Akdeniz Havzasi 351,4 3,5

Toplam 15.118,25 100

Antalya ilinde Tiirkiye Diri Fay (MTA) haritas1 ve deprem tehlike haritasi
(AFAD) verilerine gore Kale ve Kekova olmak iizere 2 fay sistemi mevcuttur (IRAP
2021) Antalya Orman Bolge Miidiirliigii’'nden alinan verilere gore; Antalya, Tiirkiye’ nin
en ¢cok orman varlig1 alanina sahip olan ili konumundadir. Antalya iline ait arazi kullanim
durumu ve smiflandirmasina gore ormanlik alanlar %57 ile Tiirkiye ortalamasinin
tizerindedir.

Cizelge 3.2.Antalya ve Tiirkiye Geneli Arazi Dagilimi Karsilagtirmasi (Tarim ve Orman
11 Md. 2020)

S = TURKIYE’DEKI
ARAZI DAGILIMI ANTALYA (da) TURKIYE (da) = %)
Tarim Alam 3.617.072 18% | 230949238 [ 30% 1.6
Cayir ve Mera Alam 2.044.630 10% | 146.170.000 | 19% 14
Orman Alani 11.417.020 |57% | 226.220.000 | 29% 5.0
Toplam Alan 20.177.000 780.043.000 2.6
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iklim

Antalya kentinde genel olarak Akdeniz Iklimi goriilmektedir. Yazlar1 sicak ve
kurak, kiglar1 1lik ve yagishdir. Bu nedenle sahil seridinde bulunan il¢elerde “Mutedil
Deniz ve Sicak Deniz Tklimi”, i¢ kesimlerde bulunan Elmali, Korkuteli, Ibradi ve Akseki
ilcelerinde ise “Yar1 Soguk — Karasal Iklim” hiikiim siirmektedir. 20.177 km2 yiiz 6l¢iime
sahip ilimizde deniz seviyesinden yiikseklik merkezde 39 m olmasma ragmen ilge
merkezlerinde bu rakam 1000 m ve iizeri olabilmektedir. Ilimizin en yiiksek sira dagi olan
Beydaglarinda deniz seviyesinden yiikseklik 3700 m’leri bulabilmektedir. Cok genis bir
alana yayilan ilimizde, kisa mesafelerde ani rakim degisiklikleri iklimsel olarak da ani
degisimlere sebep olmaktadir. Bu nedenlerle il genelinde bir¢ok farkli iklim tipi hiikkiim
stirmektedir.

Meteoroloji Genel Miidiirliigii tarafindan, 1930 — 2020 yillar1 arasinda oOlgiilen
meteorolojik parametrelere ait veriler Cizelge 3.3 te verilmistir.

Cizelge 3.3. Antalya ili 1930-2020 yillar1 aras1 meteorolojik istatistikler (MGM; SECAP
2022)

Aylar o2 | 2 | & | s |6 | 7 | B | o | 10| an |2z | wa
ort. sicaklik (°C) 0| 10,7 | 12,9 | 16,4 | 206 | 253 | 285 | 28,4 | 252 | 205 | 155 | 11,6 | 18,38
Ort. en yitksek sicaklk {°C) 9| 156 | 180 | 21,4 | 256 | 30,7 | 34,1 | 341 | 31,2 | 266 | 21,3 | 16,7 | 24,2
ort. en disik sicaklik {*C) 0 | 64 | 81 |12 152196 22,7 | 22,7 [ 194 | 153 | 108 | 76 | 13,8
Ort. giineslenme siiresi (saat) 1 | 58|67 |80 |98 |11,4|118[113| 98| 79|63 |49 82
Ort. yagish giin says) 2| 11,4|100| 81 |71 |35 | 10| 09| 25| 65| 84 128 854
61535 945 | 49,9 | 321 | 10,8 | 45 | 46 | 168 | 68,7 |131,6 |262,1[1061,7

En yuksek sicaklik (°C) L9 | 26,7 | 286 | 36,4 | 41,7 | 44,8 | 45,0 | 446 | 42,5 | 38,7 | 33,0 | 254 | 450
En dugiik sicaklik 3|46 |-16| 14 |67 |11,1| 148|136 (103 | 49 | 00 |-19| 46

Cizelge 3.3’ te belirtildigi gibi il merkezinde Olgiilen yillik ortalama sicaklik
18.7°C’dir. Sicakligin en yiiksek oldugu ay Temmuz/Agustos, en diisiik oldugu ay ise
Ocak ayidir. Yillik yagis ortalamasi 1085,3 mm’dir. Yagisin biiyiik boliimiiniin Aralik,
Ocak ve Subat aylarinda gerceklestigi goriilmektedir. il merkezinde yagish gecen giin
sayis1 74 giin/y1l” dir.

Iklimi olusturan temel parametrelerden sicaklik, yagis, giinesli giin sayisi ve
yagislt giin sayis1 verilerinin aylik olarak degisimi analiz edilmistir.

40
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Sicakhik (°C)

0

Ocak
Subat
Mart
Nisan
Mayis
Haziran
Temmuz
Agustos
Eyliil
Ekim
Kasim
Arahk

Sekil 3.7. Antalya Iline Ait Aylik Ortalama Sicaklik Degerleri (1930-2019) (Meteoroloji
4.Bolge Md. 2021)
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Aylik ortalama sicaklik verilerinin aylara gore degisimi Sekil 3.7 de
verilmektedir. Sekilde de goriilecegi gibi en diisiik aylik ortalama sicaklik Ocak ayinda
10.0°C ve en yiiksek sicaklik Temmuz ayinda 28.4°C olarak gerceklesmistir.

Antalya’nin 1 Ocak 2022-31 Aralik 2022 donemine ait 1 yillik en yiiksek ve en
diisiik sicaklik degerleri su sekildedir:

Antalya
En Yiksek Sicaklik Messurement / Analyse [*C]: 01.01.2022 - 31.12.2022
© weatheronline.co.uk

...... T T T I T I T T T T T
40 - i fumiksek S 305:¢akl 305k - -

En Dj|uml;; 351; unik S 305:¢akl 305k
35 |- I f .
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20
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Sekil 3.8. Antalya 2022 yil1 en yiiksek ve en diisiik sicakliklar (weatheronline.co.uk
2023)

Buna gore, Antalya il biitiiniinde en yiiksek sicaklik 40°C nin iizerinde
seyrederken, en diisiik sicaklik 0°C yi gormiistiir.
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Sekil 3.9. Sicaklik Degerleri
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Calisma kapsaminda, Meteoroloji 4. Bolge Miidiirliigiinden alinan 6 adet istasyon
verisi ile, ArcGIS programi IDW analizi ile 2022 yilina ait Ocak-Aralik donemine ait 1
yillik sicaklik haritast olusturulmus, Antalya 5 Merkez ilgenin en sicak ve en soguk
bolgeleri belirlenmistir. Sekil 3.10° daki haritaya gore, 2022 yilinda yillik en diisiik
ortalama sicaklik kentin giiney batisinda 6°C, en yiiksek ortalama sicaklik Muratpasa,
Konyaalti, Kepez ve Aksu il¢elerinin Merkez bolgelerinde 22,50 °C olarak ol¢iilmiistiir.

18 Antalya Iline Ait Ayhk Ortalama
Giineslenme Siiresi (1930-2019)

il

Sekil 3.10. Aylik Ortalama Giineslenme Siiresi Verisinin Aylara Gore Degisimi (1930-
2019) (Meteoroloji 4.Bolge Md. 2021)

Giineslenme Siiresi (saat)

Mart
Nisan

Arahk n ;

Mayis
Haziran
Temmuz
Agustos
Eyliil
Ekim
Kasm

Akdeniz Bolgesi yillik 2.956 saat giineslenme siiresi ile Tiirkiye siralamasinda
ikinci sirada yer almaktadir. Antalya’nin Aylik ortalama giineslenme siiresinin aylara
gore degisimi Sekil 3.11°de verilmektedir. Sekilden de goriilecegi gibi Mayis- Eyliil
aylarim kapsayan 5 aylik donemde 9 saat ve iizeri giineslenme siiresi Ol¢iilmiistiir.
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Sekil 3.11. Aylik Ortalama Yags Verisinin Aylara Gore Degisimi (1930-2019)
(Meteoroloji 4.Bolge Md. 2021)

Aylk ortalama yagish giin sayismin aylara goére degisimi Sekil 3.9°da
verilmektedir. [limizde 10 giin ve iizeri yagisin gerceklestigi aylar Aralik, Ocak ve Subat

aylaridir. Temmuz ve Agustos aylarinda ise ortalama yagisli giin sayis1 1’den daha
kiigiiktiir.

41



MATERYAL VE METOT E.C. BESTELCI

Antalya iline Ait Ayhk Ortalama
Yagish Giin Sayis1 (1930-2019)
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Sekil 3.12. Aylik Ortalama Yagislhi Giin Sayisinin Aylara Gore Degisimi (1930-2019)
(Meteoroloji 4.Bolge Md. 2021)

Dogal Enerji Kaynaklari

Antalya’da elektrigin yaklasik %50’si dogal enerji kaynaklarindan tiretilmektedir.
Ildeki dogal enerji kaynaklarindan en dnemlisi %9011k enerji iiretim payiyla hidrolojik
kaynaklardir. ilin sahip oldugu genis yiiz 6l¢iimii ve giineslenme siirelerinin verimliligi
nedeniyle giines enerjisinden %7 lik oranda elektrik tiretimi bulunmaktadir IRAP 2021).
Antalya’da biyolojik kaynaklardan enerji liretiminde mevcutta kamu ve 6zel sektore ait 3
tesis faaliyet gostermektedir. Bu tesisler toplamda 18,1 MW elektrik iiretme kapasitesi ile
hizmet vermektedir (Enerji Atlas1 2020).

Sosyo-Ekonomik ve Demografik Yapi
Niifus Yapisi

Antalya’da 1927 de niifus 206.270, 1990 yilinda 1.132.211 iken, 2000’ de
1.719.751 kisiye ulagsmistir. 1965 yilinda yapilan genel niifus sayimi sonuglarina gore
Antalya ili niifusunun %73 gibi biiyiik bir kismi1 kirsal alanda yasamaktaydi. 2013 yilinda
yiirlirliige giren yasa ile biiyiiksehir belediyesi olan ilde kdy kavrami kaldirilmis ve tiim
yerlesim birimleri kentsel alan olarak kabul edilmistir. Son kirsal alan niifus verisinin
alindig 2012 yilina gore ise, kirsal alan niifusu %29’ a kadar gerilemistir.

2007-2020 yillar1 arasindaki ildeki niifus yogunlugu degisimi ve yogunluk artis
oranlar1 (%) incelendiginde ildeki niifus yogunlugunun siirekli olarak artig gosterdigi,
fakat bazi1 yillarda bu artisin yavagladigi goriilmiistiir.

Antalya ili Niifus Yogunlugu ve Degisimi
(2007-2020)
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Sekil 3.13. Antalya Ili Niifus Yogunlugu ve Degisimi, 2007-2020 (TUIK 2021)
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Antalya’nin TUIK verilerine gore 2021 de toplam niifusu 2.619,832 kisi, niifus
yogunlugu ise 126 kisi /km2 dir. Bu yogunlukla iilke siralamasinda 22. sirada yer
almaktadir. Ilgeler bazinda ele aldigimizda ise alan biiyiikliigii olarak ilde son sirada yer
alan Muratpasa il¢esinin km?’ ye 5.344 kisi ile ilk sirada yer almaktadir. Bu veri ile niifus
olarak iilkenin en kalabalik sehri olan Istanbul’'un (2910 kisi/km?) 2 kat1 yogunluga
sahiptir. Muratpasa ilcesini niifus olarak en kalabalik il¢esi olan Kepez izlemektedir.
Antalya ilinde son 5 yilda en biiyiikk artisin yasandigi ilgeler sirasiyla %18,6 ile
Dosemealti, %15,1 ile Konyaalti, %13,1 ile Alanya, %13 ile Kepez ve %10 ile [bradi
olarak 6ne ¢ikmaktadir (SECAP 2022). 2020 TUIK verilerine goére Antalya niifusunun
9%70’1n1 15-64 yas arasi, %21’ini 0-14 yas arasi, %9’unu ise 65+ yas grubudur.

Sosyal Yapi

Antalya okuma yazma orani olarak %98,85’lik oran ile iilkede 1.sirada yer
almaktadir. Sanayi ve Teknoloji Bakanlhiginca yayimlanan “Illerin ve Bélgelerin
Sosyoekonomik Gelismislik Siralamast (SEGE) 2017 Arastirmasi” nda “TR61 Bolgesi
(Antalya, Burdur, Isparta)”, 4. Sirada, Illere gore yapilan siralamada ise Antalya 5.sirada
yer almaktadir. Sosyo-Ekonomik Gelismislik Siralamasi Raporu hazirlanirken
hesaplamaya dahil edilen baz1 gosterge verileri Cizelge 3.4. te paylasilmis olup, iilke
geneli durum da gosterilmektedir.

Cizelge 3.4. Sosyo-Gelismislik Siralamasina Dahil Edilen Veriler
(http://www.tuik.gov.tr 2021; IRAP 2021)

GOSTERGE ANTALYA TURKIYE

Ortalama Hane Halka Buyuklaza 3,02 | 330
Kaba Evienme Hiz: (Binde) 6,74 | 584
Kaba Bojanma Hizi (Binde) 288 | 1,62
Kaba Dogum Hiz (Binde) 123 143
Kaba Olim Hizz (Binde) 46 53
Bebek Olim Hiz1 (Binde) 6,6 9.1
Hastane Sayist 47 1534
Hastane Yatak Sayist 7.172 | 231.913
Yuzbin Kigi Bagina Toplam Hastane Yatak Sayis: 206 283
Bin Kisi Bagina Dugen Toplam Hekim Saya 2 2

Bin Kisi Bagina Otomobil Sayis: 217 | 157
Trafik Kaza Sayilan 8.140 174.896
Kigi Basina Toplam Elektrik Tuketimi (kWh) 3422 3.149
K151 Bagina GSYH (TL) 60.632 | 52.316
Okuma Yazma Bilen Oram (%) 98,67 | 97,24
Tikoku! /Ozretmen Bagma Dugen Ozrenci Saysi 16 [ 17
Onzokul /O gretmen Basma Dusen Ogrenci Sayis 14 | 15
Ortadzretim /O gretmen Bagma Diigen Ogrenci Sayist 11 [ 11
11k ve ortaokul /Derslik basina diigen dzrenci says1 2 |24
Oradgretim /Derslik Bagma Digen OZrenci Sayis: 18 | 19
Cocuk Bagzimhhik Oram (%) 30,43 | 33.69
Yash Bazimhihk Oram (%) 12,86 | 14,05
Toplam Yaj Bagimhhk Oram (%) 4320 | 47.75
Ank Hizmen Verilen Belediye Nifusunun Toplam Belediye Nufusuna Oram (%) | 98 | 99
Anksu Antma Tesisi Ile Hizmet Verilen Belediye Nifusunun Toplam Belediye 83 ‘ 79
Nufusuna Oram (%) )

Igme ve Kullanma Suyu $ebekes: Ile Hizmet Verilen Belediye Nufusun Toplam | 100 ‘ 99
Belediye Nitfusuna Oram (%)

Kanalizasyon Sebekesi Ile Hizmet Verilen Belediye Nufusunun Toplam Belediye = 83 ’ 91
Nufusuna Oram (%)
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2022 de Sanayi ve Teknoloji Bakanlig1 tarafindan yayimlanan “Sosyoekonomik
Gelismislik Siralamasi (SEGE)” na gore Merkez 5 ilgeye baktigimizda, Muratpasa 1.
Sirada, Konyaalt1 2. Sirada, Kepez 6., Dosemealt1 7. Ve Aksu 10. sirada yer almaktadir
(SECAP 2022).

Cizelge 3.5. Antalya il¢elerinin gelismislik endeksi siralamasi ( SECAP 2022)

Gazipasa

Korkuteli

Dogemealt: 1,216

Goc Hareketleri

2019 verilerine gore Antalya ili 100 bin kisinin iizerinde go¢ alirken, 68 bin kisi
ise ilden go¢ etmistir. 1lin net go¢ hiz1 %12,7 olarak gerceklesmistir. Ayrica, her gecen
yil Antalya’ ya yurt disindan go¢ eden niifus artmaktadir. 2020 yilindaki verilere gore
Antalya’da ikamet eden yabanci niifusun uyruklarina gore siralamasinda Rusya
Federasyonu ilk sirada yer alirken onu, Kazakistan ve Almanya takip etmektedir.

Ekonomik Yap1

Antalya’nin ekonomisi daha ¢ok tarim, turizm ve ticaret sektorlerine dayalidir.
Ancak son donemde diinya ¢apinda bir turizm kenti kimligine biirlinmiistiir. 2004 — 2009
yullart arasinda Antalya ili ve Tiirkiye geneli kisi basma gayri safi yurt i¢i hésila
karsilagtirmas1 yapildiginda; Antalya ilinin 2016 ve 2017 willarnn haricinde {ilke
ortalamasindan yiiksek oldugu goriilmektedir. Ulke ortalamalarina diisen yillarda turizm
sektoriinde yasanan daralmanin etkisi biiyiiktiir (Sanayi ve Teknoloji Bakanlig1 2019;
IRAP 2021)

Ulasim ve Altyap1 Durumu

Antalya’da yaygin olarak karayolu ile ulagim saglanmakta olup, Antalya Merkez
Sehir i¢i ulagimda ayrica hafif rayl sistem hatlar1 bulunmaktadir. Ayrica, 1960 da hizmete
giren Antalya Havalimani ve 2009’da hizmete giren Gazipasa-Alanya Havalimani ile
hava yolu ulasim ag1 bulunmaktadir.

Antalya’ da mevcut durumda demiryolu ag1 bulunmamaktadir. Fakat Antalya iki
onemli proje bulunmaktadir. Antalya-Burdur/Isparta-Afyonkarahisar-Kiitahya-Eskisehir
Hizli Tren Projesi ve Antalya-Konya-Aksaray-Nevsehir-Kayseri Hizli Tren Projesi’dir.
(Ulasim ve Altyap1 Bakanligi 2019)

Antalya llinde arac sahipliligi oran1 oldukca yiiksektir. AUAP 2015 hane halki
anket verilerine gore; niifusun %62,9’u ara¢ sahibi olup, bu oranin %52,2’sini otomobiller
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olusturmaktadir. Antalya Ulasim Ana Plan1 (AUAP 2015) verilerine gore, merkez bolge
toplam yolculuklariin arag tiirlerine gore dagiliminda toplam yolculuklarin %32,5’inin
Ozel arag, %28,5’inin yaya, %24,5’inin de toplu tasima ile gerceklestigi goriilmektedir.
Ozel arac sahipliliginin ve yolculuklarin 6zel araclar ile yapilmasi, karbon salinimini ve
fosil yakit tiiketimini de artirmakta ve iklim degisikliginin olumsuz etkilerini
artirmaktadir.

Antalya kent merkezine baktigimizda, toplu ulasim; rayh sistemler, lastik
tekerlekli sistemler ve kablolu tasima ile saglanmaktadir.

(a) (b)

Sekil 3.14. Antalya Kent Merkezi Ulasim Giizergahlari a) Toplu Tasima (Lastik
Tekerlekli ve Rayli Sistem) Giizergahlar b) Bisiklet Yolu Giizergahlari

3.1.2. Antalya Kentinin Mekansal Degisim Ve Planlama Siireci

Antalya kentinde yapilan aragtirmalarda 50 bin y1l 6ncesinde insan yasantisinin
olduguna yonelik kanitlarin bulundugu belirtilmektedir. Cumhuriyetin kurulusuna kadar
liman ve tarim sehri olmus, 20.yilizyilin ortalarindan itibaren mekénsal yayilma ve
degisimler hizlanmaya baslanmistir. Antalya kentinin mekansal degisim siireci su sekilde
Ozetlenebilir:

Cizelge 3.6. Antalya Kentinin Mekansal Planlama Siireci

1.0.159-138 yillarinda kurulmadan 6énce Korykos adinda bir balikgi kdyii olarak var oldugu tahmin edilmektedir.

Cumhuriyet’in kuruldugu yillarda (1927) nifus hareketlerinin duragan ve géc olgusunun az olmasi, niifus artisina da yansimis,
kentin niifusu 30 yilda 12.500 kisi artmigtir. (Dampo 2002; Manavoglu,2009)

1950 ler, Antalya kentinin mekansal olusumu ve buna bagli olarak kimlik degisimi baslamis ve bundan sonra da hiz kazanmistir.
Antalya’da sehir planlama galismalarina 1950’li yillarda baglanmis

1960-1970 déneminde kentte, kentlesme hareketlerinin mekansal etkileri gériilmeye baslanmigtir. 1960 yilinda 50 908 olan kent
niifusu, 1970 yilinda %88’lik bir artisla 95 616 kisiye ulagmistir

1970’lerin ikinci yarisindan itibaren kentlesmenin mekanda etkisi net olarak goérilmeye baglanmistir. Fizizksel bozulmalar ve
yapilasma artmaya baslamistir. .(Certel, 2019)

1990-2000 donemi Antalya’nin kentlesme sorunlariyla micadele ettigi ve sorunlara ¢oézim arayislar gelistirdigi bir
donemdir1994 yilinda Buyiksehir statisini almig; Muratpasa, Kepez ve Konyaalti alt belediyeleri anakent belediyesini
olusturmustur.(Manavoglu,2009

2004 Antalya Biyiiksehir Belediye sinirlari yeniden belirlenmistir. Antalya’nin havza bitiinligl icerisinde ele alinmasi ve kirsal
yerlesmelerle bir bitln olarak planlanmasi ¢alismalari baslamistir. Bu donemin 6nemli konularindan birisi kentsel dénlisiim
projeleridir. (Manavoglu, 2009)
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Antalya’nin Cumhuriyet Doneminden giiniimiize kadar 1927,1953 ve 1980 yillar
mekansal degisimi ve 1986, 1995, 2004 ve 2017 planlan lizerinden mekansal gelisim
stireci su sekilde goriilmektedir ( Certel 2019).

1953
g NUFUS: 27 515
NAN U0Ye ALAN 270 Ma

Sekil 3.15. Antalya Ili Mekénsal Degisimi (Certel 2019)

Antalya’nin arazi kullanimi tizerinden mekansal gelisimi hava fotograflar: ve imar
planlar tizerinden hazirlanmis olan asagidaki semada goriilebilmektedir (Certel, 2019).

’
W 1992

Sekil 3.16. Antalya Ili Mekansal Degisimi Certel 2019)
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TUIK verilerine gore, 2018 de en cok goc alan il Antalya olmustur ve niifusu,
92,62 (61.960 kisi) artarak 2.462.396’ ya ulagmustir.

3.1.3. Antalya’da Gerceklesen Afetler

Antalya, jeolojik durumu ve iklim 6zellikleri nedeniyle afet riski yiiksek bolgeler
icerisinde yer almaktadir. 2003-2020 yillar1 arasinda, Antalya’da meydana gelen afetler
ve buna dair istatistiki veriler su sekildedir:

Cizelge 3.7. Antalya’da Meydana Gelen Afetler, 2003-2020 (AFAD Antalya 2021)

2003 2004 2005 2006 2007 2008 2000 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020
SEL- SU

e 3 [15] 3 | 14 1 [10|10|5|4]|90|n2|1sa|]0f[10|0]2]2
HEYELAN 201 2 4 6 7 30 1312231
KAYA

DUSMEST o1 2 1

CIGYOGUN : ” 1] 1

KAR YAGISI

DEERER 2 | 2|1 |1 1| 8|7
VANCIN 1 1 1 4 23 2 2 9 | 2 2
it 3| 4|21 2 3|3 |[2]1|s5]3]1

Yukaridaki tablolarda yer alan istatiksel bilgiler dogrultusunda en sik yasanan
afetler su baskini ve meteorolojik afetler olarak degerlendirilebilir.

Taskin

Devlet Su Isleri (DSI) 13.Bolge Miidiirliigii’'nden temin elde edilen veriler
dogrultusunda meydana gelen taskin afetlerinde yapilan analiz neticesinde taskin afetinin
en fazla Antalya merkez il¢celerinde (Konyaalti, Muratpasa, Kepez, Aksu ve Dosemealtr)
olustugu goriilmiistiir IRAP 2021).

Antalya ilinde 1974-2020 Yillan Arasinda
Meydana Gelen Tagkin Afetlerinin |lcelere Gore Sayisal Dagilimi

Tagkin Afetlerinin g

— £

|
4

Sekil 3.17. Iice Bazli Taskin Yogunluk Haritas1 (DSI 2021)
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Sel

Sel afeti Antalya’da siklikla meydana gelen ve tamamen asirt yagis kaynakl
olusan bir afettir. Ortalama yillik toplam yagisi 1085 mm olarak ol¢iilmektedir.
Akdeniz’e kiyis1 olan Alanya ve Manavgat ilcelerinde bu deger bir 1100 mm’nin {izerine
cikmaktadir. Ortalama aylik toplam yagisin 100 mm ve iizerinde gerceklestigi Kasim,
Aralik, Ocak ve Subat aylarinda yillik toplam yagisin yaklasik %80’1 gerceklesmektedir.
Bu nedenle bu aylarda olusan yagislar yiiksek derecede sel olusturma potansiyeline
sahiptir.

Antalya llinde 1975-2020 Yillan Arasinda
Meydana Gelen Sel Afetlerinin ligelere Gore Sayisal Dagilmi

-
) L 60 €0 120

Sekil 3.18. Iice Bazli Sel Yogunluk Haritas1 (Meteoroloji 4.Bolge Md. 2021; IRAP 2021)
Hortum

Antalya’nin cografi konumu, topografik 6zellikleri, bolgesel atmosferik sistemler
ve deniz — kara etkilesimi sebebiyle hortum afetini de siklikla yagsamaktadir. Meteorolojik
bir olay olarak hortum, tahmin edilmesi en giic olaylardan birisidir. Atmosferik
kosullarda kisa siirede meydana gelen degisim neticesinde olusabilen hortumun meydana
gelebilecegi konumun yaklasik olarak belirlenebilmesi ancak wuzaktan algilama
yontemleri ile ¢ok kisa vadeli tahminler (nowcasting) ile en fazla birka¢ saat 6ncesinden
yapilabilmektedir. Atmosferik kosullarin c¢ok hizli degisimi neticesinde olusan bu
dinamik siire¢ ancak Doppler Radarlar1 vasitasiyla izlenebilmektedir. Bu nedenle
olusacagi konumu belirlemek tam anlamiyla miimkiin olmamakta, erken uyar1 gibi bir
durum s6z konusu olamamaktadir.

Ozellikle seracilik faaliyetlerinin yogun oldugu ilcelerimizde hortum olusumu
tarimsal faaliyetlere ve iiriinlere biiyiik oranda zarar vermekte, maruz kalindiginda can
kayiplarina sebep olmaktadir. Tarimsal faaliyetlerin yogun olarak yiiriitiildiigii {limizde
hortum afeti siklikla cok genis alanlarda zarara neden olmakta, sehir merkezlerinde de
can kayiplarina neden olmaktadir. Hortum afetinin en sik yasandigi ilgelerimiz Alanya,
Merkez, Kumluca, Finike ve Kas ilgeleridir. Ilge bazinda hortum olusum sayilar1 Sekil
3.19° da verilmektedir.
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Antalya ilinde 2000-2020 Yillan Arasinda
Meydana Gelen Hortum Afetlerinin iigelere Gore Sayisal Dagilimi

Sekil 3.19. ilce Bazli Hortum Yogunluk Haritas1 (Meteoroloji 4.Bolge Md. 2021)
Firtina

Meteoroloji 4. Bolge Miidiirliigii kayitlarina gore Ilimizde siklikla meydana gelen
afetlerden biri de kuvvetli riizgarlar ile olusan firtina afetidir. Antalya Merkez’de 6l¢iilen
en yiikksek riizgdr hizi 155 km/saat olarak kayitlara ge¢mistir. Firtina olarak
degerlendirilebilecek 60 km/saat riizgar hiz1 ve lizerindeki degerler ilimizde 6zellikle
Akdeniz kiyilarinda yogunluklu olarak goriilmektedir. 1975 — 2020 yillar1 arasinda
meydana gelen firtina afetlerinin ilge bazinda dagilimi Sekil 3.20° de verilmektedir.

Antalya llinde 1975-2020 Yillan Arasinda
Meydana Gelen Firtina Afetlerinii ", | Gore Sayisal Dagil

Firtina Afetierinin

Sekil 3.20. ilce Bazli Firtina Yogunluk Haritas1 (Meteoroloji 4.Bolge Md., 2021)
Orman Yanginlari

Son 14 y1l icerisinde en genis ¢apli ve hasar verici yangin 2008 yilinda Manavgat
ilgesi Tasagil Mahallesi’ nde meydana gelmistir. Agustos 2008’ de meydana gelen
yanginda 10.348 ha alan yanmistir. 14 yillik siire¢ incelendiginde en ¢ok yangindan
etkilenen ilcenin Manavgat, en az etkilenen ilcenin Elmali oldugu goriilmektedir.
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Antalya’ da 2013 ve 2018 yillarinda gerceklesen toplam 563 yanginda 1.905
hektar orman alam1 yok olmustur. Sekil 3.21°deki haritada 2020 yilinda meydana gelen
yanginlarin ¢ikis noktalar1 gosterilmistir. 2020 yilinda 102 yanginla en fazla yangin
Alanya ve Manavgat il¢celerinde gerceklesmistir.

Sekil 3.21. 2020 Yili Antalya’daki Orman Yanginlarinin Cikis Noktalar1 (Orman Bolge
Md. 2021)

2013 ve 2018 yilinda cikan yanginlarda ozellikle yerlesmelerin ve beseri
faaliyetlerin de yaygin oldugu 0-500 m yiikselti basamaginda yanginlarin %67’ sinin yer
almasi dikkat cekicidir. Orman alanlarinin yogun oldugu bu alanlarda Antalya’y: diger
yerlesmelere baglayan yollar ge¢mesi sebebiyle bu durum yanginlarda biiyiik etken
olmaktadir (Karabacak ve Ark. 2019).

Heyelan

Meteorolojik afetlerin yogun olarak yasandigi ilimizde en ¢ok yasanan afetler
arasinda ikinci sirada yer alan heyelan afeti topografik, meteorolojik ve litolojik
etkilerden dolay1 kayiplarin yasanmasina yol agmaktadir (Gokgeoglu ve dig.2001).

Sekil 3.22. Antalya Heyelan Envanter Haritas1 (AFAD Antalya 2021)
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Alanya, Gazipasa, Giindogmus ve Kumluca en sik heyelan olaymin yasandig
ilcelerimizdir. Ozellikle son yillarda yasanan yogun yagislar sonrasinda Alanya ve
Kumluca ilgelerinde cok sayida maddi hasarli heyelan afeti yasanmustir.

Kaya Diismesi
Kaya diismeleri, dik topografyaya sahip alanlarin bir tiir yamag¢ duyarsizligidir.

Antalya’da Giindogmus, Alanya, Akseki ve Elmali ilgeleri litolojik ve egim
ozellikleri nedeniyle Kaya diismesi afetinin sik goriildiigii ilgelerdir. Gazipasa, Korkuteli,
Kas, Demre, Finike, Kemer ve Kumluca il¢elerinde 6zellikle yol yapim ¢alismalarinda
tehlike yaratan kaya diismesi afetini 6nlemek amaclh yapilan iyilestirme calismalarini
gozlemlemek miimkiindiir.

Antalya sehir merkezinin falezler {izerine yerlesmis olmasi dolayisiyla
falezlerdeki duraysizliklar 6nem arz etmektedir. Falezleri olusturan, tufa adi verilen
kalsiyum karbonat icerikli fiziko-kimyasal veya biyojenik cokel kayactir. Kimyasal
yapisindan dolay: yer alti sular1 ve yagmur sulari ile dalga asindirmasina maruz kalan
kayacin bosluklu ve kirikli yapiya sahip olmasi cesitli stabilite problemlerine yol
acmaktadir. (Dipova 2005)

[limizde Akseki ilgesi, Bademli mahallesinde 6 konutun etkilendigi kaya diismesi
afetinde iyilestirme caligmalar1 yapilarak s6z konusu etki alani i¢in alinan Afete Maruz
Bolge Karari kaldirilarak ikamete agilmustir.

Deprem
1996 da yiiriirliige giren “Tiirkiye Deprem Bolgeleri Haritas1”, AFAD Deprem

Dairesi Bagkanligl tarafindan yenilenmis olup, 18 Mart 2018 tarih ve 30364 sayili
(miikerrer) Resmi Gazete’ de yayimlanarak 1 Ocak 2019 tarihinde yiiriirliige girmistir.

Sekil 3.23. Antalya ve Yakin Cevresinin En Biiyiik lvme Degeri PGA 475 (g) Haritas1
(AFAD 2019)
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Sekil 3.24. Antalya ve Yakin Cevresinin En Biiyiik Hiz Degeri PGV 475 (cm/s) Haritasi
(AFAD 2019)

Antalya ilinin ve cevresini aletsel donemden itibaren etkileyen biiyiikligi
Mw>4.0 olan depremlerin odak dagilimlar1 Sekil 3.25’te verilmektedir. Cizilen sinirlar
icerisinde, biiyiikligii (Mw) 4.0<sMw<5.0 arasinda 338 deprem, biiyiikliigii 5.0<Mw=<6.0
aras1 44 deprem ve 6.0<Mw<7.0 aras1 4 deprem kaydedilmistir.

|||||||||||

/

AFAﬁ |ovu 3/@3mca/@ac=ucs/@se< M‘:’./_";;:M; 1/ .u» 7
Sekil 3.25. Antalya Ili ve Yakin Civari, Biiyiikliigii 4 ve Uzeri Olan Depremler (AFAD
2021)

Bahse konu deprem mekanizmalar1 nedeniyle, bugiine kadar, Antalya genelini
etkileyen aletsel olmayan donemde gerceklesen ve kayitlara gecmis tarihsel depremler
s0z konusudur. Bunlardan bazilar1 1459°da, Leonardo Da Vinci’nin yazilarinda ge¢mistir.
Depremin Korfez’in agiklarinda meydana geldigi, denizin yarildig ve biiyiik dalgalarin
olustugu belirtilmistir. Bu bilgiye 1743’te, Marsilya Ticaret Odas1 kayitlarindan
ulasilmigtir. Biiyiik bir depremin oldugu, sularin cekildigi, Sican Adasi’nin batisindaki
bir tepenin tamamen suya gomiildiigii kaydedilmistir. Yine 1851 yilinda, Fethiye-Rodos
Grabeni iizerinde olustugu tahmin edilen biiyiik bir deprem tarihi kayitlara gegmistir.
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3.1.4. iklim Degisikligi Yerel Politika ve Eylemler

AFAD tarafindan hazirlanarak 2021 yilinda yiiriirliige giren “Il Afet Risk Azaltma
Plani’'nda (IRAP)” belirlenen “Deprem Master Plan1” hazirlanmasi icin Antalya
Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan Deprem Master Plani 1. Calistay: ile Deprem Master
Plan1 kapsaminda yol haritas1 belirlenmistir. (Deprem Master Plan1 1.Calistay1 2022)

Antalya Siirdiiriilebilir Enerji ve iklim Eylem Plam (SECAP)

Antalya Biiyiiksehir Belediyesi, Avrupa Belediye Baskanlar1 Sozlesmesi’ne
Tiirkiye’den taraf olan ilk belediyedir. Sozlesme geregi, 2020 yilina kadar sera gazi
salimlarin1 2012 yilina gore en az % 23 azaltmay1 ve bu hedef i¢in uygulayacagi eylem
planim1 SEEP raporu icerisinde sunmustur (SEEP 2013). “Siirdiiriilebilir Enerji ve iklim
Eylem Plan1” siireci, Bagkanlar So6zlesmesi metodolojisiyle uyumlu bir sekilde
hazirlanmistir. Tiirkiye’de Avrupa Birligi Belediye Baskanlar1 S6zlesmesi kapsaminda
hazirlanan ilk enerji eylem plam1 olmasi agisindan olduk¢a ©Onemlidir. SECAP
hazirliginda temelde alti adim izlenmektedir.

AZALTIM
PROJEKSIYONU KENT KL
VIZYONU VE RISK VE KEM KISA / ORTA VE
EoG ] HEDEFLERINE GORE ETKILENEBILIRLIK DEGISIKLIGINE N VADELI 1ZLEME VE
ENVANTERININ EZONIVADEL
DEBERLENDIRMES UruN EYLEMLERIN RAPORLAMA
HAZIRLANMAS! AZALTIM ININ YAPILMASI EYLEMLERININ \VeUMAHRs|
EVLEMLERININ OLUSTURULMAS!
OLUSTURULMAS!

Kurumlararas /
Veri toplama Katimci-karar ~ Veri toplama fatlme igbirligi Veri izleme
verme karar verme mekanizmalan

|| SEIEP SURECI ADIMLARI

Sekil 3.26. SECAP siireci adimlari

a) Sera Gazi1 emisyon miktarlarinin hazirlanmasi
b) Sera Gaz1 Azaltim Eylemlerinin Olusturulmasi
¢) Risk ve Etkilenebilirlik Degerlendirmesi

d) Eylemlerin Olusturulmasi ve Uygulanmasi

e) izleme ve Raporlama

Uzman kisilerin katilimu ile iki farkli calistay diizenlenerek uyum eylemlerinin
belirlenmesi saglanmistir. Calistay kapsaminda Binalar ev Enerji, Ulasim, Atik ve Atik
su, Tarim ve Hayvancilik olarak dort ana ¢alisma grubu altinda azaltim Onlemleri
tartisilmistir. Bu calistaylardan ilkinde 4 ana baslikta Coklu Kriter Degerlendirme Analizi
ile degerlendirme yapilmistir.

-

™
«Yeral gevrenin kalitesine | +Halk saghgina etki +Ekonomik bayime & «Kentteki meveut
katki saglama «Kentsel hizmetlere dayaniklilik saglama hedefleri destekleme
«Dogal kaynak erigimi gelistirme +Ekonomikigerme «Belediye departmanlan
mevcudiyetine etki «Davranig ve farkindalik «Yesil ekonomiye gegisi ve ort_aklanile 3
«iklim degisikligi riskine gelistirme destekleme koordinasyonu saglama

sTamamlama siresi

karsi dayanikhligiartirma

+5era gazi emisyonunun
azaltilmasina katk
saglama

Sekil 3.27. Coklu-Kriter Degerlendirme analizinde kullanilan kriterler
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2030 Hedef Senaryo
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Yenilenebilir Enerji Kaynaklari (RES) —— Temel Y1l 2019

———Kisi bagl (BAU) —— Kisi bagi (Senaryo)

Sekil 3.28. Antalya 2030 y1l1 sera gazi azaltim senaryosu (SECAP 2022)

Risk ve etkilenebilirlik degerlendirmesi ¢alistayinda Antalya icin toplam 41 adet
iklim uyum eylemi Onerilmistir. Calisma kapsaminda sera gazi azalum ve iklim
degisikligine uyum yaklasimlarina iliskin oneriler getirilmistir (SECAP 2022).

3.2. Arastirma Yontemi-Metod

Antalya kentinin kentsel dayanikliliginin degerlendirilecegi bu ¢alismada dayanikli
kentler olusturma kriterlerinin neler olmasi gerektigi caligmanin temel sorunsalini
olusturmaktadir. Bu sebeple yontemde ilk olarak kentsel dayanikliligin kente 6zgii
gostergelerinin belirlenmesi amaglanmistir. Gostergelerin olusturulabilmesi i¢in dnceki
yillarda yapilmis endeks-gosterge calismalari incelenmistir.

Kentsel direnclilik konusundaki kazanimlarin izlenebilmesi i¢cin OECD, Diinya
Bankasi, BM Habitat, BM Siirdiiriilebilir Kalkinma Amagclart (SKA) gibi kiiresel
derecede 6nemli kurum ve kuruluslarca yapilan endeksler incelenmis, endeksler dahilinde
iyl uygulama Ornekleri ele alinarak strateji kararlar incelenmistir.

Tez kapsaminda, kentsel dayaniklilig1 belirlemek i¢in “igerik analizi” yontemi ile
Kentsel Direng, Siirdiiriilebilirlik ve Iklim degisikligi ile ilgili yapilan ¢alismalarda
belirlenen indeks ve gostergeler incelenmis, tespit edilen farkli olgiit ve gostergeler bir
arada ele alinarak, gostergelerin belirlenmesi ve gruplanmasinda belirleyici olmus,
Antalya kenti 6zelinde belirlenebilecek ve verisine erisilebilecek olan 5 temel baslikta 30
alt gosterge olusturulmustur.
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Cizelge 3.8. Kentsel Dayaniklilik Gosterge Seti

Kentsel Dayaliklilik Gosterge Seti ‘

DOGAL GEVRE
|

YAPILASMIS
GEVRE

‘ ERISILEBILIRLIK

| |
ULASIM-

IKLIM-ENERJ

SOSYO-
EKONOMIK

-iAglk-yesiI Alanlar

k= Niifus Yogunlugu

B Duraklara Yaya
Erigsim
L

b= Yuizey Sicaklig1
\

m=  Kisi Basi Gelir

= Tarim Alanlari

Yapilagsma
‘ Yogunlugu

Ulasim Modu
'1 Cesitliligi

k= Baki(Yonelim)

Gecekondu
\ Alanlari

= Su Kaynaklar

= Denizden Uzaklik

L

= Orman Alanlari
L

=l Bina Yas!
|

Lstratejik Alanlara

Erigsim

Acik/Yesil

.1 Alanlara Erisim

Yenilenebilir

‘ Enerji Kullanimi

= Egitim Duzeyi

TEIektrik Tiketimi

_Klrllgan ve Hassas
‘ Nuifus Dagilimi

Dogal Koruma

L Enerji Uretim

= Su Tuketimi

Hane Halki

i Alanlari ‘ Alanlari ‘ \ Byukltga
= Yukseklik = Yagis Miktar
= Egim L Hava Kirliligi

L Dere Taskin

Alanlar

= Jeolojik Durum

Icerik analizi yontemi nitel bir arastirma yontemi olup, ikincil kaynaklarin
analizinde yaygin olarak kullanilmaktadir (Hopkins ve King 2010). Ayrica, hem
niceliksel hem de niteliksel arastirmalarda kullanilabilmektedir. (Elo ve Kyngids 2008;
White ve Marsh 2006; Akyiiz 2021)

Belirlenen gostergeler Cok Kriterli Karar Verme (CKKYV) yontemlerinden olan
Saaty (1980) tarafindan gelistirilen, kisilerin daha etkin karar vermelerinin amaclandigi,
kisi ve kuruluslarin ¢ok kriterli karar siireclerinde problemdeki karisikligi gidermek igin
Onerilen bir karar verme teknigi olan “Analitik Hiyerarsi Prosesi (AHP)” yontemi ile
degerlendirilerek ikili matrisler sonucu agirliklandirma calismast yapilmistir. AHP
yontemi ile, belirlenen gostergeler her biri diger kriterlerle ikili karsilastirma yapilarak,
1-9 arasindaki degerler kullanilarak bir birlerine goreceli ©Onem dereceleri
belirlenmektedir.
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Cizelge 3.9. AHP'de kullanilan temel 6lgek ve tanimlart (Saaty 1980; Ertung ve Cay 2019)

Onem Olgegi Tamm Agiklama
1 Esit derecede omemli iki secenek esit derecede dneme sahiptir.
3 Omta derecede dnemli Tecrlibe ve yarg bir kriteri diferine karsi
biraz Gstiin kilmaktadar.
El Kuvvelli derecede Tecriibe ve yargl bir kriteri digerine karsy
anernli alduksa ustin kalmaktadar.
7 (ok kuvvetli derecede Bir kriter diferine gore ustin sayilmistir.
dnernli
9 Kesin dnemli Bir kriterin diferinden tistiin oldufunu
gisteren kamt cok blyiik guvenirlife
sahiplir.
24,68 Ara degerler Uzlagma gerektifinde kullaralmak drere iki

ardisik vargl arasindaki degerlerdir.

Yukandaki sifir olmayan | Ters karsilagtirma igin
sayilarm karsitlar karsitlar

Amag, temel gostergeler ve alt gostergeler belirlendikten sonra, Olciit ve alt
Olciitlerin kendi aralarindaki 6nem derecelerinin belirlenmesi i¢in ikili karsilastirma
matrisleri olusturulmustur. Kriterlerin dncelik/agirlik degerlerinin belirlenmesinde ikili
karsilastirma matrisi olusturmak amaciyla Sekil 3.29° da oOrnegi verilen AHP ikili
karsilastirma anketi, excel formatinda meslek uzmanlarina e-posta adresleri tizerinden
paylasilmistir. Her bir anket ayr1 ayri olarak ele alinmis, Tutarlilik Oranlarinin (TO)
9%10’un altinda olmasina dikkat edilmis, anket degerleri kontrol edilerek %10’un
altindaki degerler ankete dahil edilmistir. Tutarlilik orani, karar vericilerin ikili
karsilastirmalar sonucundaki kararlarin giivenilirligini sorgulamak i¢in hesaplanmakta
olup, bu oranin degeri 0,1 veya daha kii¢iik bir deger olmas1 durumunda, karsilastirmalar
kabul edilebilir bir tutarliliga sahip olarak varsayilmaktadir. Tutarlilik orani i¢in Saaty %
10'dan kiiciik olmasin1 6nermis ve % 10 {iist sinir olarak kabul edilmistir (Saaty 1991).
Tiim anketlerin dokiimii excel programi i¢inde ¢alisan AHP Hesap Makrosu (Goepel,
2018)’na girilmis, her bir anket icin, her ana kriter bazinda ayr1 ayr1 yargi matrisleri
olusturulmustur.

o o Criteria mareimportre 7] Scale]
AHP Analytic Hierarchy Process n= 5 Input 1 ) ] aors] (1)
i 0 DOGAL GEVRE YAPILASMIS CEVRE
Jective: & ) - ULASIM-ERISILEBILIRLIK

Only input data in the light green fields! IKLIM-ENERJI
Please compare the importance of the elements in relation to the objective and fill in the table: Which element of each = SOSYO-EKONOMIK
pair is more important, A or B, and how much more on a scale 1-9 as given below.
Once completed, you might adjust highlighted comparisons 1 to 3 to improve consistency.

o Criteria Comment VAFILASWIS GEVRE [ ULASIM-ERISILEBILIRLIK

X IKLIM-ENERJI

1 DOGAL CEVRE ] SOSYO-EKONOMIK

2 YAPILASMIS CEVRE

3 ULASIM-ERISILEBILIRLIK

4 IKLIM-ENERJI _ ULASIM-ERISILEBILIRLIN . IKLIM-ENERJT

5 SOSYO-EKONOMIK SOSYO-EKONOMIK

5 -

7

5 TRUV-ENERJT SOSYO-EKONOMIK

9 for 9&10 unprotect the input sheets and expand the <

10 question section ("+" in row 66) L

Sekil 3.29. AHY ikili karsilastirma anketi Ornegi a) Kriter agirliklar1); b) Anket Formu
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Cizelge 3.9. AHP anket katilimc listesi

No

O 00 NOULL W N -

N
= O

N R R R R R R R R
O VL NO UL B WN

Calistigi Kurum Birim/Unvani

Antalya Biiyiiksehir Belediyesi Sehir Plancisi, insaat Miih.(Phd)

Antalya Bliyliksehir Belediyesi Yiiksek Sehir Plancisi

Akdeniz Universitesi

Ozel, Akdeniz Universitesi

izmir Biiyiiksehir Belediyesi Sehir Plancisi

Antalya Bulyliksehir Belediyesi Yapi Kontrol Sube Mudiiri (Dr)

Sehir Plancisi (Dr Ogretim Uyesi)
Antalya Bliyliksehir Belediyesi Sehir Plancisi, Peyzaj Mimari(Phd)
Sehir Plancisi, Peyzaj Mimari(Phd)

Siileyman Demirel Universitesi Peyzaj Mimari (Dog.Dr.)

Konyaalti Belediyesi

Akdeniz Universitesi

Sehir Plancilari Odasi
Jeofizik Mihendisleri Odasi

Kaltar Ve Turizm Bakanligi Sehir Plancisi
Bursa Blyiiksehir Belediyesi ~ Sehir Plancisi
istanbul Tuzla Belediyesi Sehir Plancisi

Siileyman Demirel Universitesi Yiiksek Mimar
Muratpasa Belediyesi Sehir Plancisi
Bursa Biytiksehir Belediyesi

ingaat Miihendisi
Antalya Blyliksehir Belediyesi Kentsel Donlsiim Sube Muduri

Yiiksek Sehir Plancisi
Antalya Blylksehir Belediyesi Cevre Miihendisi

Sehir Plancisi (Prof.Dr.)

Sehir Plancisi Oda Baskani
Jeofizik Miihendisleri Oda Baskani

Uzmanlk Alani
Sehir Planlama, Ulastirma

Sehir Planlama, Gayrimenkul Degerleme

Sehir Ve Bolge Planlama

Sehir Ve Bolge Planlama

Sehir Ve Bolge Planlama

Sehir Ve Bolge Planlama

ingaat Miihendisligi

Ekolojik Planlama Ve Tasarim

Sehir Ve Bolge Planlama

iklim Degisikligi, Atik Yonetimi

Sehir Ve Bolge Planlama, Kentsel Tasarim

Sehir Ve Bolge Planlama

imar Planina Esas Raporlar
Sehir Ve Bolge Planlama

Sehir Ve Bolge Planlama

Sehir Ve Bolge Planlama
Mimarlik Tasarim Mekan Dizilimi
Sehir Ve Bolge Planlama

ingaat Miihendisligi

Sehir Ve Bolge Planlama

AHP yontemi ile farkli meslek gruplarindan kamu calisani, Sivil Toplum
Kuruluslart (STK) temsilcileri ve akademisyenlerden olusan 20 meslek uzman ile
yapilan anket sonucunda kriterlerin agirliklar1 belirlenmistir.

Cizelge 3.10. Dogal Cevre Anket Sonuglari

1-Dogal Cevre

ACIK YESIL ALANLAR
TARIM ALANLARI

SU KAYNAKLARI

ORMAN ALANLARI

DOGAL KORUMA ALANLARI
YUKSEKLIK

EGIM

DERE TASKIN ALANLARI
JEOLOJIK DURUM

Agirhk

5,67%
16,15%
33,71%
11,22%
15,35%
2,57%
2,79%
10,61%
1,95%

Normalize Edilmis Agirhk

0,00%
20,41%
42,61%
16,79%

0,00%

3,25%

3,52%
13,41%

0,00%

Dogal Cevre anketinde en yiiksek su kaynaklar1 olarak belirlenmis, jeolojik durum
iklim degisikligi baglaminda dayaniklilik acisindan en diisiik puan alan kriter olmustur.
Jeolojik durum %1,95 agirlik ile calisma kapsaminda degerlendirmeye alinmamaistir.
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DERE TASKIN ALANLAR| s 13 41% DOGAL CEVRE

EGIM =mm 3529
YUKSEKLIK =mm 3.25%

ORMAN VE KORUMA ALANLARI T 16.79%
SU KAYNAKLARI m— N[
TARIM ALANLARI T 20.41%

0.00% 10.00%  20.00%  30.00%  40.00%  50.00%

Sekil 3.30. Dogal Cevre Anket Sonuglar1

Calisma kapsaminda degerlendirmeye alinmayan kriterler cikarilarak, anket
sonuglart normalize edilerek endeks agirliklart belirlenmistir.

Cizelge 3.11. Yapilasmis Cevre Anket Sonuclari

1-Yapilasmus Cevre  Agirhk  Normalize Edilen Agirhik

NUFUS YOGUNLUGU  20,15% 29.41%
YAPILASMA YOGUNLUGU  24,19% 35,31%
DENIZDEN UZAKLIK  9,02% 13,17%

BINA YASI  31,48% 0,00%

ENERJI URETIM ALANLARI  15,15% 22,11%

Yapilasmis cevre anketinde Bina yasi en yiiksek agirliga sahip iken, saglikli veri
elde edilememesi sebebiyle degerlendirmeye alinamamustir. Bdylelikle, yapilasma
yogunlugu en yiiksek agirliga sahip kriter olmustur.

YAPILASMIS GEVRE

ENERJI URETIM ALANLARI T 02 .11%
DENIZDEN UZAKLIK T 13.17%
YAPILASMA YOGUNLUGU Y 35.31%
NUFUS YOGUNLUGU T 0.4 1%

0.00% 5.00% 10.00% 15.00% 20.00% 25.00% 30.00% 35.00% 40.00%

Sekil 3.31. Yapilasmis Cevre Anket Sonuglari

Calisma kapsaminda degerlendirmeye alinmayan kriter cikarilarak, anket
sonuglart normalize edilerek endeks agirliklart belirlenmistir.

Cizelge 3.12. Ulasim Erisilebilirlik Anket Sonuclari

3- Ulasim Agirhk

DURAKLARA YAYA ERiSIMI 5,51%
ULASM MODU CESITLILIGI 36,78%
 TRATEJIK ALANLARA ERISIM 41,89%
ACK/YESIL ALANLARA ERISiM 15,82%

58



MATERYAL VE METOT E.C. BESTELCI

ULASIM ERISILEBILIRLIK
ACIK/YESIL ALANLARA ERISIM T 15.82%

STRATEJIK ALANLARA ERISiM I 1 39%
ULASIM MODU CESITLILIGi T 3. 73
DURAKLARA YAYA ERiSiMi T 5.51%

0.00%  10.00%  20.00%  30.00%  40.00%  50.00%
Sekil 3.32. Ulasim Erisilebilirlik Anket Sonuclar

Ulasim Erisilebilirlik anketinden en yiiksek agirlik stratejik alanlara erigim almistir.
Cizelge 3.13. Iklim Enerji Anket Sonuglari

4-iklim Agirhk Normalize Edilen Agirhk

YUZEY [ICAKLIGL 13,25% 13,71%

BAK[(YONELIM) 2,61% 2,70%

YENILENEBILIR ENERJi KULLANML 9,65% 9,99%
KiSI BASIELEKTRIK TUKETIMI  3,38% 0,00%
KiSi BAS[ U TUKETIMI 20,44% 21,16%

YAGS 28,58% 29,58%

HAVA KIRLILIGI  22,09% 22,87%

Iklim Enerji anket sonuglarina gére en yiiksek agirlik yagis miktar almustir. Kisi
bas1 elektrik tiiketimi verilerine erisim saglanamamasi sebebiyle kriter degerlendirmeye
alinamamustir.

HAVA KiRLILiGi ) IKLIM ENERIJI
YAGIS )
KiSi BASI SU TUKETIMI )
YENILENEBILIR ENERJI... — I
BAKI(YONELIM)
YUZEY SICAKLIGI )

0.00% 5.00% 10.00%  15.00%  20.00%  25.00%  30.00%

Sekil 3.33. Iklim Enerji Anket Sonugclar

Calisma kapsaminda degerlendirmeye alinmayan kriter cikarilarak, anket
sonuglart normalize edilerek endeks agirliklart belirlenmistir.
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Cizelge 3.14. Sosyoekonomik Anket Sonuclari

5-Sosyo-Ekonomik Agirhk
KiSI BASCELIR 17,52%
[JECEKONDU ALANLAR[] 6,99%
EGITIM DUZEYI 60,39%
KRILLJAN VE HALITAONUFU 7,27%
HANE HALK [ BUYUKLUGU 7,83%

Sosyoekonomik anketi sonuglarina gore egitim diizeyi en yiiksek agirliga sahiptir.

HANE HALKI BUYUKLUGU T 7.83% SOSYO EKONOMIK

KIRILGAN VE HASSAS NUFUS T 7.27%
EGIiTiM DUZEYI T 0.35%
GECEKONDU ALANLARI T 6.99%
KiSi BASI GELIR T 17.52%

0.00% 20.00% 40.00% 60.00% 80.00%

Sekil 3.34. Sosyo Ekonomik Anket Sonuglari
Ana kriterler bazinda yapilan anket sonuclarina baktigimizda ise;

Cizelge 3.15. Temel Kriterler Anket Sonuclari

TEMEL KRITERLER Agirhk
DOGAL CEVRE 39,59%
YAPILASMIS CEVRE 12,06%
ULASM-ERISILEBILIRLIK 8,11%
IKLIM-ENERJI 29,70%
COLYO-EKONOMIK 10,54%

Temel kriterler bazinda anket sonuclarina gore Dogal Cevre en yiiksek agirliga
sahip, Ulasim-Erisilebilirlik ise en diisiik agirliga sahip kriter olarak belirlenmistir.

AHP yontemiyle gosterge agirliklarinin belirlenmesinden sonra, yapilan
agirliklandirmalara matematiksel hesaplama ile puanlamalar olusturulmustur. Belirlenen
gostergelerin, agirliklandirma yontemi ile mekansal olarak c¢akistirilabilmeleri igin,
Cografi Bilgi Sistemlerine dayali ArcGIS programi kullanilmastir.

Her bir degisken icin ArcGIS programi ile mekansal haritalar olusturulmustur.
Degiskenlerin ayni dilde yorumlanabilmeleri i¢in fishnet yontemi ile olusturulan 500*500
karolajlar icerisine gelen degerler baz alinarak, mekénsal birlestirme (spatial join)
yontemi ile tek bir katman icinde toplanmustir. Her bir degisken icin belirlenen diizey
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araliklarinin derecelendirilmesi ile degiskenler arasinda ortak dil saglanmistir. Son olarak
ise asagida belirtilen formiillere gore her bir 6l¢iit i¢in puanlar hesaplanarak her ana kriter
icin ayr1 ay1 ve toplam kentsel dayaniklilik dereceleri belirlenmis ve Antalya 5 Merkez
ilce kapsaminda kentsel direncliligi en diisiik olan bolgeler belirlenmistir.

AHP yontemi ile olusturulan her bir ol¢iit i¢in indeks degerleri su sekilde

hesaplanmuistir:

Z.DC=aiTA+aﬁ SA + a;;0KA + Y + a FE + aTD

DC
TA
SA
OKA
Y

E
D

: Dogal Cevre

: Tarim Alan1

: [u Yizeyleri

: Orman ve Dogal Koruma Alanlar1

: Yikleklik

: Egim

: Tagkin Dere Yatag1 [émbolize etmektedir.

Z YC = |.,l1NY + IJ.iiYY + I»liiiDU + +|JIVEUA

YC
NY
YY
YU

: Yapilasmis Cevre

: Niifus Yogunlugu

: Yapilasma Yogunlugu

: Yerlesimlerin Denize uzakligi

EUA : Enerji Uretim Alanlarin1 [émbolize etmektedir.

Z EU = ]/IDE + yiiUC + ]/iiiSAE + ]/IVAYE

EU
DE
uc
SAE
AYE

Z IE = 8;YS + 8iBD + 6 YEK + 6;,KBST + 6,YR + 8,; HK

IE
BD
YEK

: Erisilebilirlik-Ulasim

: Duraklara yaya erigimi

: Ulasim Modu Cesitliligi
: [tratejik Alanlara Erisim

: Acik Yesil Alanlara Erisimi [émbolize etmektedir.

: Iklime Uyum Enerji
: Baki Durumu
: Yenilenebilir Enerji Kullanimi

KBST : Kisi Basi [ kullanimi

YR
HK

: Yagis rejimi
: Hava Kirliligini [émbolize etmektedir.
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Zi SE = O'iKBG + O'iiGA + O'iiiED +0'iVKHND+O'VHHB

'E : [olyo-Ekonomik

KB : Kisi Bas1 [elir

JA  :[lecekondu Alanlar

ED : Egitim Diizeyi

KHND: Kirilan ve HalTal Niiful Dagilimi

HHB : Hane Halki biiyiikliigiinii fembolize etmektedir.

Toplam Direnclilik indeksi Formiilii su sekildedir;
YD; = B;DC + BYC + B EU + By IE + B, SE

Si  :Kriterlere [6re toplam Indek Degeri
DC  :Dogal Cevre

YC  :Yapilasmis Cevre

EU  : Erisilebilirlik-Ulagim

IE : Iklim ve Enerji Uyum

E : Ekonomik

O : [olyal

Cizelge 3.16. Arastirma Yontemi Diyagrami

« Literatiirde ilgili konularda yapilan ¢alisamalardaki yontemler incelenerek yontem

YONTEME belirlenmistir.
iLISKIN
LITERATUR
ANALIZI
s
eicerik Analizi ile yapilan ¢alismalar kapsaminda gostergelerin belirlenmesii
/
* Hazirlanan gosterge seti i¢in puanlama sisteminin gelistirilmesi
* AHP Analizi ile ikili karsilagtirma yapilarak oncelikledirme yapilmasi
. * Uzman Anketi ile online kriter agirliklarinin belirlenmesi
GOSTERGE || i 5 gg :
ASIRLIKLARI Ahp Ile Anket Sonuglarinin Degerlendirilmesi
/
N
* Her kriter i¢in ArcGIS programi ileMekansal haritalarin olusturulmasi
* Kriterlere diizey ve derece belirlenerek puanlamlarin olusturulmast
/
N
* Hazirlanan matematiksel formuller ile her ana kriter i¢in indekslerin hesaplanmasi ve
DAYANIKSIZ yapilan puanlamalar ve cakistirmalar ile dayanliklilig: diisiik bolgelerin belirlenmesi
BOLGELERIN

BELIRLENMESI J
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Calismanin sinirliliklar

Cok sayida verinin islenerek nicel bulgularin degerlendirildigi bu ¢caligmada bazi
sinirliliklar bulunmaktadir. Bunlar, kurum ve kuruluslarda elde edilmesi gereken bazi
verilere erisilememesi, her bir gosterge icin ayn1 doneme ait verilerin bulunamamasi, bazi
verilerin sadece il biitiinii bazinda toplaniyor ya da hic¢ toplanmiyor olmasi sebebiyle bazi
gostergeler kullanilamamis ya da sadece mahalle bazinda bulunabilen veriler ilge mahalle
degerlendirilebilmistir.

3.2.1. Arastirmada Kullamlan Gostergeler

Kiiresel problemlerin her kentte farkli etkiler yaratmasi nedeniyle dayaniklilik
“kente 0zgli” tanimlanmasi gerekmekte olup, her kent icin ayr1 ayri, “neye karsi
dayanikliligin gelistirilmesi gerektiginin” tanimlamasini gerektirmektedir. Bu kapsamda
dayanikliligin birbirinden farkli fakat birbirini tamamlayici ii¢ bilesenini netlestirmek
onemlidir: “Neye kars1 dayaniklilik (acilen ele alinmasi gereken en onemli kirilganliklar/
sorunlar nelerdir)”, “nerede (6ncelikle nerede/hangi 6lgekte dayaniklilik saglanmali)” ve
“nasil(“dayaniklilik i¢in kent planlama” cercevesinin temel bilesenleri neler olmal1)”

(Galantini 2020).

Bu kapsamda Antalya kentinde dayamikliligin ii¢ bilesenini netlestirmek ve
sorulara cevap vermek verebilmek amaciyla gosterge seti olusturulmus, analiz ve
degerlendirmeler yapilmistir.

Dwyer ve ark., (2004) belirttigi gibi gosterge seciminde; gostergelerin konuyla
ilgili olmasina, gecerliligine dikkat edilmelidir (Balta 2013) Calismada, ayrica kentsel
dayaniklilig1 6lcebilecek gostergelerin secilmesi ve belirlenmesi amaglanmis olup, kente
uyumlu, erisilebilir verilerin bulundugu gostergeler secilmesine 6zen gosterilmistir.

Direngli kentler planlamas1 kapsamin ¢aligma, Antalya kentinin iklim degisikligi
ve siirdiiriilebilir planlama yaklagimlar1 direncli kent olciitleri ile (1) Dogal Cevre, (2)
Yapilagmis Cevre (3) Erisilebilirlik, (4) Iklime Uyum-Enerji (5) Sosyo-Ekonomik olarak
ana gostergeler ve bunlarin alt bilesenleri ile degerlendirmesini yapmaktadir.

Dogal alanlar, kentlerde siirdiiriilebilir gelismenin saglanmasi, kiiresel 1sinma ve
iklim degisikliginin olumsuz etkilerinin azaltilmas: agisindan kentsel dayamikliligin
saglanmasinda ¢ok biiyiik rolii vardir. Calisma kapsaminda Dogal Cevre temel basligi
altinda alinan alt gostergelere baktigimizda, Tarim alanlari, iklim ile dogrudan iliskili
olarak degerlendirilmekte olup, onemli ekosistemleri barindirmasi sebebiyle de ekolojik
ayak izinin azaltilmas1 agisindan biiyiik 6nem tasimaktadir. 1.derece verimli mutlak tarim
arazilerinin yerlesime acilmamasi kentin dayanikliligi ve kentin gelecegi agisindan
onemlidir. Su kaynaklar1 basta insan yasaminin devaminin saglanmasi olmak {iizere kit
kaynak olarak nitelendirilen su kaynaklar1 iklim sisteminin islemesinde yasamsal 6neme
sahiptir. Orman ve maki alanlari, yangina ve taskinlara kars1 dayanikliliklari ile zengin
ekosistemlere sahip olmalarindan otiirii iklim degisikligi ve direnglilik konusunda 6nemli
ortiilerdir. Dogal Koruma alanlar1 ve sit alanlar1 da statiisii farklt olmalar ile birlikte
onemli ekosistem Ortiileri olmalar1 dolayisiyla orman alanlar1 ile birlikte
degerlendirilmistir. Yiikseklik, ozellikle kiy1 kentlerinde 6nemli bir degisken olarak
karsimiza cikmaktadir. Deniz seviyesinin yiikselmesi durumunda olusabilecek su
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baskinlarina kars1 kiy1 bolgeleri en kirillgan alanlar olarak goriilmektedir. Literatiirde O-
10 m seviyeli rakimli kiy1 bolgelerinin en riskli bolgeler oldugu belirtilmektedir. Cok
diisiik egime sahip ve ¢ok yiiksek e§ime sahip alanlar riskli alanlar olarak ele alinmistir.
Egimi cok diisiik, diiz alanlarda sel riski, yiiksek egimli alanlarda ise siddetli akis
durumlar1 yasanma riski bulunmaktadir. Calismada, e8imi ve yiiksekligi fazla olan
yerlesimler heyelan risk alanlari olarak belirlenmistir. Ulkemizde son yillarda yasanan sel
felaketlerinin 6nemli sebeplerinden biri olan dere yataginda ve taskin alan sinirindaki
yerlesimler olmustur. Kentsel alan icerisinde yer alan dogal yiizey sular1 tagkin alan sinir1
icinde bulunan alanlar ile dere yataginin gectigi kentsel alanlar riskli alanlar olarak ele
alinmustir. Jeolojik olarak zeminin saglamligi afetler icin Oonemli bir etken olmakla
beraber, degerlendirme siirecinde iklim degisikligi bazinda uzman goriisii ile en az agirlik
degerine ulagsmasi sebebiyle calisma kapsaminda degerlendirmeye alinmamustir. Acik ve
yesil alanlar, kentte dolu bos dengesinin saglanabilmesi, yumusak ve sert zemin
dengesinin saglanabilmesi, kent icerisinde hava akiminin saglanmasi, giiriiltii etkilerinin
azaltilabilmesi, 1s1 adas1 etkisinin azaltilmasi, insanlarin rekreatif ihtiyaglarinin
saglanabilmesi ve siirdiiriilebilirlik ve dayanikliligin saglanabilmesi icin kentler icin
oldukca kritik bir 6neme sahip olmakla beraber degerlendirme asamasinda erisilebilirlik
bashigr altinda dayaniklilik degerleri incelenmistir. Boylelikle, dogal ¢evre ana kriteri
altinda 6 alt kriter degerlendirilmistir.

Yapilasmis alanlar, iklim degisikliginin olumsuz etkilerinin azaltilmasinda biiyiik
oneme sahip dogal alanlar {izerinde ciddi baskilar olusturmakta, direngliligi
azaltmaktadir. Yapilasmis Cevre temel gostergesi altindaki alt gostergelere baktigimizda;
Niifus yogunlugu ve yapilasma yogunlugu, afetlerin yasanmasin durumda kentsel
bosluklarin olmas1 bakimindan 6nemli bir kriterdir. Ozellikle sel ve taskin yasanmasi
durumunda kentsel bosluklarin varligt mekani daha direngli hale getirmektedir. Bu
sebeple, briit niifus yogunlugunun ve yapilasma yogunlugunun yiiksek, kentsel boslugun
cok az oldugu alanlar risk diizeyinin yiiksek oldugu alanlar olarak degerlendirilmistir.
Antalya’da onemli bir veri olarak kabul edilebilecek olan yerlesimlerin denize uzakligina
bakildiginda, olusabilecek herhangi bir taskin, tsunami vb. bir felakette denize yakin olan
bolgeler tehlikeli olarak degerlendirilmistir. Enerji iiretim tesisleri olarak dogalgaz
depolari, akaryakit istasyonlari riskli olarak degerlendirilmistir. Bina yaslari kriter olarak
belirlenmis olmasina ragmen ilgili kurumlardan veri elde edilememesi sebebiyle ¢alisma
kapsaminda degerlendirilememistir. Boylelikle, yapilasmis cevre ana kriteri altinda 4 alt
kriter degerlendirilmistir.

Ulagilabilirlik ve Erisebilirlik kent hareketliligi agisindan, asir1 iklim olaylar1 ve
afetlerin yasanmasi dururumda 6nemli noktalara en yakin sekilde erisim saglanabilmesi
cok onemlidir. Ulasim/Erisebilirlik temel gostergesi altindaki alt gostergelere
baktigimizda; toplu tasima duraklarina insanlarin yiirime mesafesinde olmasi, ulagimin
tirel dagiliminda toplu tasima, hafif rayli sistem hatlarinin bolgedeki varligr ve
erisilebilirligi incelenmis, ulastm modu c¢esitliligi olan bolgeler belirlenmistir. Bunlarin
disinda olas1 bir afet durumunda stratejik énemi bulunan Hastane, Askeri alan, Kolluk
Birimleri, Yonetim Binalarina ve kamusal acik ve yesil alanlara, erisim 6énemli bir veri
olarak incelenmistir.

Iklim degisikligine bagli olarak yasanan asir1 hava olaylar1 ve enerji kullaniminin

atmasit baglaminda iklime uyum/enerji temel gostergesi altindaki alt gostergelere
baktigimizda: Sicaklik artig1 iklim degisikliginin en temel etkilerinden biri olarak kabul
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edilmesi sebebiyle, Antalya i¢in de birinci derecede 6neme sahiptir. Bu sebeple yiizey
sicakligr haritas1 ¢ikarilarak veriler degerlendirilmistir. Kent igerisinde yenilenebilir
enerji kaynaklarindan Giines Enerjisi ve riizgar enerjisi sistemlerini kullanan bolgelerin
varlig1 incelenmis, kent igerisinde su tiiketim miktarlarina bakilmistir. Elektrik kullanim
miktarlar1 da enerji tiilketimi konusunda 6nemli bir veri olmakla beraber, ilgili kurum ve
kuruluglardan  veri  elde  edilememesi  sebebiyle  c¢alisma  kapsaminda
degerlendirilememistir. Yine iklim degisikligi acisindan 6nemli olan yagis rejimi ve hava
kirliligi verileri incelenmistir. Boylelikle, iklim enerji ana kriteri altinda 5 alt kriter
degerlendirilmistir.

Kentler i¢cin Ekonomi ve Sosyal veriler de kentin dayaniklilig1 agisindan 6nemli
verilerdir. Calisma kapsaminda incelenen alt gostergelere baktigimizda; bolgelere gore
kisi bas1 gelir degerleri, daha ¢ok kent yoksullarinin barmndigi ve kentin en kirilgan
gruplarindan biri olan gecekondu alanlari, bolgelerde yasayanlarin egitim durumlari,
engelli kentlileri iceren kirilgan niifus ve 65 yas lstii kentlileri iceren hassas niifus
sayilari, hane halki biiyiikliikleri mahalle verileri bazinda incelenmistir.

Cizelge 3.17. Calisma kapsaminda olusturulan gosterge ve alt gostergeler

TEMEL GOSTERGE ALT GOSTERGE DUZEY DERECESI
GOSTERGE ARALIGI
TARIM ALANLARI Alanda tarim arazisi varligt ~ Var 3
(TA) Yok 0
SU KAYNAKLARI Alan dahilinde su kaynagi Var 3
(SK) varlii yok 0
ORMAN VE KORUMA Alan dahilinde orman, Var 3
&) ALANLARI (OKA) koruma ve sit alan1 varligi yok 0
8 0-10 0
= YUKSEKLIK 10-500 3
> Y) Alan yiikseklik degerleri 500-1000 2
=, 1000-1500 1
| 1500-+ 0
<
QD 0-%1,99 0
= 3 2-%9.99 3
EGIM(E) Alan egim yiizdeleri 10-%19,99 2
20-%29,99 1
30-%+ 0
Alanda dere yatag ve taskin ~ Alan icinde 0
TASKIN (TD) smirinda kalip kalmadig: Alan disinda 3
50 kisi/ha 3
NUFUS YOGUNLUGU  Niifus yogunluk araliklart Altinda 2
(NY) 51 - 150 kisi/ha 1
5 151 - 300 0
> kisi/ha
§ 301 - 600kisi/ha
> YAPILASMA Yapilasma yogunlugu %5-20 3
5 YOGUNLUGU araliklari %21-40 2
2 YY) %41-60 1
s %60-+ 0
2’ Yerlesimleri denize olan 0-99 mt 0
= DENIZE mesafesi 100-999 mt 2
% UZAKLIK(DU) 1000-2000 mt, 1
gl 2000-+ mt 0
ENERJi URETIM Dogalgaz Dolum Alanlari,  Alan iginde 0
ALANLARI Akaryakait, elektrik dagittm  Alan disinda 3
merkezleri
(Devamu Arkada)
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Cizelge 3.17’nin devami

TEMEL GOSTERGE ALT GOSTERGE DUZEY ARALIGI DERECE
GOSTERGE Si
DURAKLARA Erisilebilir toplu tasimaya 0-400 mt 3
_ YAYA sahip olmak 401-800 mt 2
= ERIiSIMi(DE) 8001-1200 mt, 1
NA 1200-+ mt 0
= ULASIM MODU Bolgede toplu tasima ve 0-400 mt 3
é CESITLILIGI (UC)  rayl sistem giizergahlarinin ~ 401-800 mt 2
3 birlikte bulundugu alanlara 8001-1200 mt, 1
= erisim 1200-+ mt 0
= 0-400 mt 3
(Z> STRATEJIK Stratejik binalara 401-800 mt 2
= ALANLARA erisim(Hastane, Askeri alan, 8001-1200 mt, 1
& ERiSiM Kolluk Birimleri, Yonetim  1200-+ mt 0
% (SKAE) ] Binalar1)
< EMNIYETLI ACIK  Emniyetli agik/yesil 0-400 mt 3
5 VE YESIL alanlara erisim ( meydanlar, 401-800 mt 2
ALANLARA biiyiik acik yesil alanlar, 8001-1200 mt, 1
ERiSIM(EAE) toplanma alanlarr) 1200-+ mt 0
YUZEY 0-15°C 3
SICAKLIKLARI- Yiizey sicakliklar1 haritasi 15-17°C 2
(YS) 17-20°C 1
20°C-+ 0
BAKI DURUMU Yonelimlere gore Kuzey 0
= (BD) giineslenme durumu Kuzey dogu/kuzey bati 1
g Bat1 2
= Giiney/dogu/Giineydog 3
5 u/glineybati
Z YENILENEBILIR Var 3
E‘ ENERJI GES Ve RES Kullanim1 Yok 0
5] KULLANIMI
g (YEK)
= SU TUKETIMI (ST) 0-50.000m3 3
2 Kisi Bagt Su Tiiketimi 50.001-100.000m3 2
§ 100.001-200.000m3 1
o= 200.000-+ m3 0
YAGIS REJIMIi(YJ)  Yillik yagis Miktarlart 650-750mm 1
750-1250mm 2
1250-+mm 3
HAVA KIiRLILiGi  Hava Kirliligi oranlari 40-+ 0
Pm10 ve No2 degerleri 35-40 1
tizerinden 30-35 2
KiSi BASIGELIR  Mahalle bazinda kisi bast 1400-2500t1 0
gelir durumu 2501-5000t 1
5001-7500tl 2
7500-+ tl 3
GECEKONDU Dar gelir grubunun fazla Alan icinde 0
¥ ALANLARI(GA) oldugu yerlesimler Alan disinda 3
% EGIiTiM DURUMU  Egitim diizeyi flkokul 0
3 (ED) Ortaokul 1
N Lise 2
l'g Lisans 3
>~ Engelli niifus ve 65 yas iizeri  1-500 3
& KIRILGAN VE niifus 5001-1000 2
2 HASSAS NUFUS 1001-2500 1
(KN) 2501-+ 0
HANE HALKI Mahalleler bazinda hane 2-2,49 3
BUYUKLUGU halki bityiikliikleri 2,5-2,99 2
(HHB) 3,00-3,49 1
3,5-+ 0

66



BULGULAR VE TARTISMA E. C. BESTELCI

4. BULGULAR VE TARTISMA
4.1. Antalya 5 Merkez ilcede Gostergelerin incelenmesi

Calisma kapsaminda 7 ana baghikta alt gostergeler olusturulmus olup, bu
gostergeler bazinda calisma alam1 Antalya 5 merkez ilce kapsaminda inceleme ve
degerlendirmeler yapilmistir.

L AN
: LR 4

L t‘

%

.

Sekil 4.1. Corine verilerine gore Antalya’nin goriintiisii (Tarim ve Orman Bakanligi
2020)

4.1.1. Dogal Cevre

Calisma alanindaki dogal cevre analizleri Antalya 1/25000 olcekli Nazim imar
Planindan elde edilmistir. Cografi Bilgi Sistemleri temelli ArcGIS programi ile
olusturulan mekansal haritalarda, ¢alisma kapsaminda belirlenen diizeyler kategorize
edilmis ve derecelerine gore puanlamalar yapilmistir. Her kriter icin 0-3 arasinda
puanlama yapilmustir. Her kriter icin hesaplanan puanlar, AHP yontemi ile olusturulan
kriterlerin agirliklari ile ¢arpilarak, belirlenen matematiksel formiille toplam dayanmiklilik
indeksi hesaplanmistir.
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Tarimm Alanlar

Iklim ile dogrudan iliskili olarak degerlendirilmekte olup, énemli ekoliltemleri
barindirma’i [ébebiyle de ekolojik ayak izinin azaltilmali agilindan biliyiikk 6nem
tagimaktadir. 1.derece verimli mutlak tarim arazilerinin yerlesime agilmamali kentin
dayaniklilig1 ve kentin [elecegi a¢ilindan 6nemlidir.

TARIM ALANLARI TARIMSAL ALAN

KORKUTELI

GOSTERIM
‘JSrnerlezlces\mv

[ JiLcESINRI

[ Dikiii bahce
Dikilitarim_sera
Sera

- Tarimsal Alan

LRy o Degrees
[ 018 0228 03

(a) (b)
Sekil 4.2. Tarimsal Alanlar a) Tarim Bolgeleri; b) Tarimsal Alan Fishnet Analizi

Tarim Alanlarina baktigimizda Antalya 5 Merkez ilgesi icerisinde en ¢ok Aksu
ilcesinde toplandigi, kismen Konyaalt1 ve Dosemealti ilgelerinde de yogunlastigi bolgeler
goriilmektedir. Tarimsal alanlar agisindan 5 merkez ilcenin dayanikli ve dayanikli
olmayan bolgeleri incelenmis, tarim alanlari olan ve olmayan bolgelere ArcGIS programi
ile yeniden siniflandirma yapilarak puanlandirilmis, spatial join ile fishnet ile olusturulan
karelere dagitilmis mekénsal haritalamasi yapilmistir. Analiz kapsaminda yesil ile
belirtilen bolgeler en dayanikli, kirmizi bolgeler en dayaniksiz bolgeler olarak karsimiza
cikmaktadir.

Su Yiizeyleri

Basta inlan yasaminin devaminin [aglanmali olmak iizere kit kaynak olarak
nitelendirilen [0 kaynaklar1 iklim [i[teminin islemelinde yasam[al 6neme [ahiptir.

Su yiizeylerine baktigimizda, Oncelikle deniz varligi en biiyiik su kaynagim
olusturmakla beraber, en cok Aksu ve Konyaalti ilgesinde cay ve akarsular
bulunmaktadir. Su yiizeyleri acisindan 5 merkez ilgenin dayanikli ve dayanikli olmayan
bolgeleri incelenmis, su kaynaklarinin bulundugu bolgelere gore ArcGIS program ile
yeniden siniflandirma yapilarak puanlandirilmis, spatial join ile fishnet ile olusturulan
karelere dagitilmis mekansal haritalamasi yapilmistir. Yapilan analiz kapsaminda yesil
ile belirtilen bolgeler en dayanikli, kirmizi bolgeler en dayaniksiz bolgeler olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.
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suU YUZEYLERI
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GOSTERIM

[ smonezigasinir
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.
I 6osoz Ooresi

B ooscay

KORKUTELI

. —— S—
0 003750075 015 0226 03

KORKUTEL|

KEMER

SU YUZEYLERI

(a)

(b)

Sekil 4.3. Su Yiizeyleri a) Su Yiizeyleri; b) Su Yiizeyleri Fishnet Analizi

Orman ve Dogal Koruma Alanlar

Dogal bir karasal yutak olarak amilan orman alanlart iklim degisikligi ile
miicadelede Onemli bir yere sahiptir. Orman alanlar1 yanlina ve taskinlara karsi
dayanikliliklari ile zenlin ekoliltemlere [ahip olmalarindan &tiirii iklim degisikligi ve
direnclilik konulunda 6nemli Ortiilerdir. Antalya 5 Merkez ilce kapsaminda orman
alanlarina bakildiginda, en ¢ok Dosemealti ve Konyaalti ilcelerinde yogunlastigi
goriilmektedir. Bu il¢elerde orman alanlarinin varligi sebebiyle hava kirliligi, iklim
degisikligi acisindan daha avantajli konumda oldugu sdylenebilir.

ORMAN VE KORUMA ALANLARI

ORMAN VE KORUMA ALANLARI

(a)

(b)

Sekil 4.4. Orman ve Koruma Alanlar1 a) Orman ve Koruma Alanlari; b) Orman

Koruma Alanlar1 Fishnet Analizi
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Orman alanlar1 ve koruma alanlar1 agisindan 5 merkez il¢enin dayanikli ve
dayanikli olmayan bolgeleri incelenmis, orman ve koruma alanlarmin bulundugu
bolgelere gore ArcGIS programi ile yeniden siniflandirma yapilarak puanlandirilmais,
spatial join ile fishnet ile olusturulan karelere dagitilmis mekéansal haritalamasi
yapilmistir. Yapilan analiz kapsaminda yesil ile belirtilen bolgeler en dayanikli, kirmizi
bolgeler en dayaniksiz bolgeler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Analize bakildiginda,
Muratpasa ilgesi ve Kepez ilcesinin kuzey bolgeleri en dayaniksiz bolgeler olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.

Yiikseklik

Yiikleklik, ozellikle kiyr kentlerinde 6nemli bir degisken olarak karsimiza
cikmaktadir. Deniz [eviyelinin yiik elme[i1 durumunda olusabilecek [0 bakinlarina karsi
kiy1 boll eleri en kiril[an alanlar olarak [ driilmektedir. Literatiirde 0-10 m [éviyeli rakimli
kiy1 bollelerinin en rilkli bolleler oldugu belirtilmektedir.
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Sekil 4.5. Yiikseklik (Dem) Verileri a) Yiikseklik Durumu; b) Yiikseklik Fishnet Analizi

Yiikseklik agisindan 5 merkez ilgenin dayanikli ve dayanikli olmayan bolgeleri
incelenmis, dem verilerine ArcGIS programi ile yeniden simiflandirma yapilarak
puanlandirilmis, spatial join ile fishnet ile olusturulan karelere dagitilmis mekansal
haritalamas: yapilmistir. Yapilan analiz kapsaminda yesil ile belirtilen bolgeler en
dayanikli, kirmiz1 bolgeler en dayaniksiz bolgeler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Analize
bakildiginda, Aksu ilgesinin giiney bolgesi ile Konyaalti’'nin bazi kiyr bolgeleri 0-10
metre ylikseklikte bulunmasi sebebiyle olasi deniz yiikselmesi durumunda en tehlikeli ve
kirilgan bolgeleri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Konyaalti’nin giiney batisindaki bolge
de yiikseklik bakiminda tehlikeli bolgeler olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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Egim

Egim acilindan ¢ok diisiik, diiz alanlarda [el rilki, yiiklek egimli alanlarda ile
siddetli akis durumlar1 yaganma rilki bulunmaktadir.

Antalya 5 Merkez ilcesi kapsaminda alanin %67 sinde egim % 0 - % 10
arasindadir. Egimi % 10 - % 20 arasinda olan alanlar yaklasik % 2’sini, egimi % 20 - %
30 arasinda arasindaki alanlar yaklasik % 8’ini, egimi % 30’un iizerindeki alanlar ise
alaninin % 23’iinii olugturmaktadir. Egimi %2 nin altinda ve %30 iizerinde olan alanlar
tehlikeli alanlar olarak degerlendirilmistir.

EGiM DURUMU

KORKUTEL]

GOSTERIM

[ ]| smerkezicesinir
[ Jncesnr
N o2

B 210

[ |20

| |=2030

I a0+

sssss

(a) (b)
Sekil 4.6. Egim Durumu a) Egim Haritast; b) Egim Fishnet Analizi

Egim acisindan 5 merkez ilgenin dayanikli ve dayanikli olmayan bolgeleri
incelenmis, egim verilerine ArcGIS programi ile yeniden simiflandirma yapilarak
puanlandirilmig, spatial join ile fishnet ile olusturulan karelere dagitilmis mekansal
haritalamas: yapilmistir. Yapilan analiz kapsaminda yesil ile belirtilen bolgeler en
dayanikli, kirmizi1 bolgeler en dayaniksiz bolgeler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Analize
bakildiginda, genel itibariyle Antalya kent merkezi %2 nin bir egim oramn ile sel riskli
kirilgan bolgeler olarak, Konyaalt1 ve Dosemealtinda bazi bolgeler de %30 un tizerindeki
egimli alanlar akis tehlikesi sebebiyle kirilgan bolgeler olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Yagis oraninin yiiksek oldugu ve diiz alanlarin yogunluklu oldugu kentte, sel
riskine kars1 dnleyici politika ve uygulamalarin hayata gecirilmesi gerekmektedir.

Dere Taskin Alanlari

Ulkemizde [on yillarda yasanan [¢l felaketlerinin dnemli [ébeplerinden biri olan
dere yataginda ve taskin alan [inirindaki yerlesimler olmustur. Kentl ¢l alan igerilinde yer
alan dogal yiizey [ular1 taskin alan [inir1 iginde bulunan alanlar ile dere yataginin [ectigi
kentlel alanlar rilkli alanlar olarak ele alinmistir.

71



BULGULAR VE TARTISMA E. C. BESTELCI

DERE TASKIN ALANLARI DERE YATAGI-TASKIN ALANLARI
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Sekil 4.7. Dere Taskin Alanlar1 a) Dere Taskin Alanlari; b) Dere Taskin Alanlart Fishnet
Analizi

Sonuc¢ Analizi

Dogal Cevre ana kriterine baglh her bir alt kriter i¢in fishnet analizi yapildiktan
sonra, uzman gorisleri ile belirlenen agirliklar1 oraninda fishnet analizi yapilmis ve dogal
cevre bazinda dayaniklilik analizi yapilmistir.
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Sekil 4.8. Dogal Cevre Fishnet Analizi

72



BULGULAR VE TARTISMA E. C. BESTELCI

Analiz sonuclarina gore, Muratpasa ilgesi merkez bolgesi ile Kepez ve Dogemealti
ilgelerindeki bazi bolgeler en az puan alarak en dayaniksiz bolgeler olmustur.

4.1.2. Yapilasnus Cevre

Calisma alanindaki yapilasmis cevre analizleri Antalya 1/25000 6l¢ekli Nazim
Imar Plan1 ve kurum verilerinden elde edilmistir. Cografi Bilgi Sistemleri temelli ArcGIS
programu ile olusturulan mekansal haritalarda, calisma kapsaminda belirlenen diizeyler
kategorize edilmis ve derecelerine gore puanlamalar yapilmistir. . Her kriter i¢in 0-3
arasinda puanlama yapilmistir. Her kriter icin hesaplanan puanlar, AHP yontemi ile
olusturulan kriterlerin agirliklar ile carpilarak, belirlenen matematiksel formiille toplam
dayaniklilik indeksi hesaplanmaistir.

Niifus Yogunlugu

Niifus yogunlugu analizi, TUIK ten elde edilen 2022 yili mahalle niifuslar1 baz
alinarak Arc GIS programinda IDW analizi ile yapilmis olup, Muratpasa il¢esi merkez
bolgesi niifus olarak en yogun bolgeler, daha sonra Kepez ilcesinde Gazi Bulvari
kuzeyinde bulunan bolgede, Konyaalti kiy1 bolgelerinde ve Dosemealti merkezinde
yogunlasma oldugu goriilmektedir.
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Sekil 4.9. Niifus Yogunlugu a) Niifus Yogunlugu; b) Niifus Yogunlugu Fishnet Analizi

Niifus yogunlugu acisindan 5 merkez ilgenin dayanikli ve dayanikli olmayan
bolgeleri incelenmis, egim verilerine ArcGIS programi ile yeniden smiflandirma
yapilarak puanlandirilmis, spatial join ile fishnet ile olusturulan karelere dagitilmis
mekansal haritalamas1 yapilmistir. Yapilan analiz kapsaminda yesil ile belirtilen bolgeler
niifus yogunlugu en diisiik bolgeler en dayanikli, kirmizi bolgeler yogunlugu en yiiksek
olan en kirilgan bolgeler olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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Yapilasma Yogunlugu

Yapilasma yogunlugu kentin dolu bos dengesi, kentsel 1s1 adasinin olusmasinda
onemli bir faktor olarak degerlendirilmistir. Antalya Kent merkezindeki yapilagma
yogunluguna baktigimizda, Muratpasa ilgesi MIA Bolgesi ve cevresinde en yogun, Kepez
ilcesi Belediye ve ¢evresi bolgesinde, Konyaalt1 ilgesi kiy1 bolgesi ve iiniversite giineyi
bolgesinde yap1 yogunlugu oldugu goriilmektedir.

YAPILASMA YOGUNLUGU YAPILASMA YOGUNLUGU
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Sekil 4.10. Yapilasma Yogunlugu a) Yapilasma Yogunlugu; b) Yapilasma Yogunlugu
Fishnet Analizi

Yapilasma yogunlugu agisindan 5 merkez ilcenin dayanikli ve dayanikli olmayan
bolgeleri incelenmis, yapilasma verilerine gore ArcGIS programi ile yeniden
siniflandirma yapilarak puanlandirilmis, spatial join ile fishnet ile olusturulan karelere
dagitilmis mekansal haritalamasit yapilmistir. Yapilan analiz kapsaminda yesil ile
belirtilen bolgeler yogunlugu en diisiik bolgeler en dayanikli, kirmizi bolgeler yogunlugu
en yliksek olan en kirilgan bolgeler olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Denizden uzakhk

Kiy1 alanlar iklim degisikligi sonuglarindan etkilenecek en hassas bolgeler olup,
kiymnin ¢ekiciligi kentlerindeki yapilagmanin artmasina sebep olmaktadir. Ancak kiyilar,
iklim degisikligi sonuclarindan biri olan deniz seviyesi yiikselmesi tehdidi ile karsi
karsiyadir. IPCC raporlarina gore 2100 yilina kadar buzullarin erimesi vb. sebeplerle
deniz seviyesinin 6nemli 6l¢iide artmasi beklenmektedir.

Kahraman ve Aydin’in (2016) Deniz Seviyesinin Yiikselmesi Tehdidine Karsi
Kiy1 Kentlerinin Morfolojik A¢idan Kirillganlik Diizeylerinin Belirlenmesine iliskin
calismasinda Antalya orta derecede kirilgan bir kent olarak belirlenmistir.

Onemli bir kiy1 kenti olan Antalya dada Kentsel dayaniklilik acisindan deniz
onemli bir kriter olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yerlesimlerin denize olan uzakliklar
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ArcGIS programi buffer analizi ile incelenmis olup, Muratpasa ve Konyaalt1 ilgelerinin
kiy1 bolgelerinin daha kirilgan oldugu goriilmektedir.

DENIZE UZAKLIK DENIZE UZAKLIK

KORKUTELI

GOSTERiM

|
ILCESINIRI

P
P k
:

5000
10.000
I 100000

(a) (b)
Sekil 4.11. Denizden uzaklik a) Denizden uzaklik; b) Denizden uzaklik Fishnet Analizi

Buffer analizi ile yapilan calismada, ArcGIS programu ile yeniden simiflandirma
yapilarak puanlandirilmig, spatial join ile fishnet ile olusturulan karelere dagitilmis
mekansal haritalamas1 yapilmistir. Yapilan analiz kapsaminda yesil ile belirtilen
bolgelerdeki yerlesimler en dayanikli, kirmizi bolgelerdeki yerlesimler en kirilgan
bolgeler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Calisma kapsaminda, denize en yakin bolgeler
olas1 deniz yiikselmesi durumunda en tehlikeli, denizden en uzak bolgeler ise iklim ve 1s1
adasi etkisi bakimindan kirilgan bolgeler olarak degerlendirilmistir.
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Enerji Uretim Alanlar

ENERMLIRETIY " e A2 NAR ENERJi URETIM VE DEPOLAMA ALANLARI

>z

SERIK

KORKUTELI

GOSTERIM
[ smerkeziigasinr
ILCESINIRI

I Dogalgaz Elekirik Santrali
[ Erer Dagum ve Indirici MerkeBeri
[ Ertegre Atk Geri Donagom ve Elekirik Uretim Tesisi

) P
e

(a) (b)

Sekil 4.12. Enerji Uretim ve Depolama Alanlar1 a) Enerji Uretim ve Depolama Alanlart;
b) Enerji Uretim ve Depolama Alanlar1 Fishnet Analizi

Enerji iiretim depolama alanlar1, akaryakit, dogalgaz, enerji dagitim merkezlerinin
bulundugu alanlar1 kapsamakta olup, herhangi bir afet durumunda bu alanlar en tehlikeli
ve kirilgan alanlardan biri olarak degerlendirilmektedir.

ArcGIS programi ile yeniden siniflandirma yapilarak puanlandirilmis, spatial join
ile fishnet ile olusturulan karelere dagitilmis mekansal haritalamasi yapilmistir. Yapilan
analiz kapsaminda iiretim ve depolama merkezlerinin bulundugu alanlar kirmizi renk ile
belirtilmis ve en diisiik puanla kirilgan bolgeler olarak degerlendirilmistir.
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Sonu¢ Analizi

Yapilasmis Cevre ana kriterine baghi her bir alt kriter icin fishnet analizi
yapildiktan sonra, uzman goriisleri ile belirlenen agirliklar1 oraninda fishnet analizi
yapilmis ve yapilagsmis ¢cevre bazinda dayaniklilik analizi yapilmastir.
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Sekil 4.13. Yapilasmis Cevre Fishnet Analizi

Analiz sonuglarina gore, Muratpasa ilgesi merkez bolgesi ile Konyaalt1 ilcesi kiy1
bolgeleri ve Aksu ilgesinin giiney batisindaki kiyr bolgeleri ile Kepez ilgesi merkez
bolgesini kapsayan alanlar en kirilgan bolgeler ortaya ¢ikmustir.

4.1.3. Ulasim- Erisilebilirlik

Calisma alanindaki ulasim ve erisilebilirlik analizleri kurum verilerinden elde
edilmistir. Cografi Bilgi Sistemleri temelli ArcGIS programi ile olusturulan mekansal
haritalarda, caligma kapsaminda belirlenen diizeyler kategorize edilmis ve derecelerine
gore puanlamalar yapilmistir. Her kriter i¢in 0-3 arasinda puanlama yapilmistir. Her kriter
icin hesaplanan puanlar, AHP yontemi ile olusturulan kriterlerin agirliklari ile carpilarak,
belirlenen matematiksel formiille toplam dayaniklilik indeksi hesaplanmustir.

Ulasimin dogrudan iklim degisikligi azaltim faaliyetlerinde biiyiik bir rolii olsa da
ulasim sistemlerinin iklime uyumlu hale getirilmesi Antalya icin olduk¢a énemlidir. Iklim
degisikligine uyum saglanmasi agisindan fosil yakit kullaniminin ve karbon emisyonunun
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azaltilmas1 baglaminda hafif rayl sistemlerin, bisiklet yollarinin ve yaya yollarinin
kullaniminin artirilmasi 6nemlidir.

Erisebilirlik genel olarak; bir yerde baska bir yere en kisa zamanda giivenli ve
cevreye zarar vermeden gidebilmek olarak tanimlanmaktadir. Erisebilirlik genellikle
uzaklikla ters orantihdir. Bir kentte erisebilirligin arttiritlmasi igin, ulagim aginin
organizasyonu kadar kentsel donatilarin (is yerlerinin, okullarin, toplu aligveris ve
eglence ic¢in kullanilan mekanlarin) kentliye en fazla yarar saglayacak ve en kolay
erisilebilecek bicimde diizenlenmesi gerekmektedir. Erisebilirlik, arazi kullamim ve
ulagim sisteminin ortak {iriiniidiir.

Bu calismada direnclilik agisindan kritik 6nemi olan konumlara erisebilirligin
tespiti icin ArcGIS programinda yer alan Buffer (tampon) analizinden faydalanilmistir.
Erisebilirlik i¢in ektin olacak ulasim bicimi olan yaya erisimi esas alinarak, normal
yiirlime hizi olarak kabul edilen 1.33 m/s ye gore 5 dakikalik yiiriime, toplu tasim
duraklari, kiiciik ve acil ihtiyaglara erisim i¢in tamimlanan 400 m’ lik mesafeyi, 10
dakikalik yiirtime alis veris aktiviteleri ile iligkilendirilen 800 m’ lik mesafeyi olusturur.
100 m’lik mesafe ise toplumun dezavantajli kesimini olusturan yasli, ¢ocuk veya
engelliler icin erisimin en miimkiin oldugu mesafe olarak kabul edilmistir. Bu mesafeler
afet durumunda da 100, 400 ve 800 m i¢in sirasiyla yiiksek, orta ve diisiik erisebilirlik
halkalar1 olarak kabul edilmistir (Gercek ve giiven 2016).

Duraklara yaya erisimi

Duraklara yaya erisiminde lastik tekerlekli toplu tagima hatlar1 ve rayli sistem hatti
giizergahlarinda bulunan toplu tasima duraklarina 100, 400, 800 ve 1200 metre mesafede
buffer (tampon) analizi ile erisilebilirlik analizi yapilmistir.

ArcGIS programi ile yeniden simiflandirma yapilarak puanlandirilmis, spatial join
ile fishnet ile olusturulan karelere dagitilmis mekansal haritalamas1 yapilmistir. Yapilan
analiz kapsaminda durak noktalarina erisilebilirlige gore en diisiik erisilebilir bolgeler
kirmizi renk ile belirtilmis ve en diisiik puanla kirilgan bolgeler olarak degerlendirilmistir.
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Sekil 4.14. Duraklara yaya erisilebilirligi a) Durak yerleri ve erisilebilirlik alanlari; b)

Duraklara Yaya Erisilebilirligi Fishnet Analizi

Antalya 5 Merkez il¢e biitiinlindeki tiim toplu tasima duraklarina yaya
erisilebilirligine bakildiginda, merkez bolgesinden hinterlanta gidildik¢e duraklarin ve
dolayisiyla erisilebilirligin  azaldig1 goriilmektedir.

erigilebilirligi en yiiksek ilce olarak goriilmektedir.

Ulasim Modu Cesitliligi

Muratpasa ilgesinin tamami

Calismada, hem toplu tasima hem de rayl sistem hatlarinin oldugu giizergihlar

belirlenerek buffer analizi yapilarak erisilebilirligi incelenmistir.
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YOLLARA ERIiSiM

KORKUTEL|

KORKUTELI

ULASIM MODU CESITLILIG

SERIK

(a)

(b)

Sekil 4.15. Ulasim Modu Cesitliligi a) Ulasim Modu Cesitliligi olan yollara erisim; b)

Ulasim Modu Cesitliligi Fishnet Analizi
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ArcGIS programi ile yeniden siniflandirma yapilarak puanlandirilmis, spatial join
ile fishnet ile olusturulan karelere dagitilmis mekansal haritalamas1 yapilmistir. Yapilan
analiz kapsaminda her iki ulastm modunun birlikte bulundugu giizergahlara
erisilebilirlige gore en diisiik erisilebilir bolgeler ve Ulalim cesitliliginin bulunmadigi
bolgeler kirmizi renk ile belirtilmis ve en diisilk puanla kirillgan bolgeler olarak
degerlendirilmistir.

Stratejik Alanlara Erisim
Calisma kapsaminda Antalya 5 Merkez ilce kapsaminda Saglik, Resmi Kurum

Tesisleri, Kamu Binalari, 112 ve Afet Destek Merkezleri, Askeri ve Emniyet Birimi
alanlan stratejik olarak onemli alanlar olarak belirlenmistir.

STRATEJIK BINALAR STRATEJIK ALANLARA ERISIM
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Sekil 4.16. Stratejik Alanlara Erisilebilirlik a) Stratejik Onemli Alanlar; b) Stratejik
Alanlara Erisilebilirlik Fishnet Analizi

Calisma kapsaminda buffer analizi yapilarak stratejik binalara olan erisilebilirlik
incelenmistir. ArcGIS programi ile yeniden siniflandirma yapilarak puanlandirilmais,
spatial join ile fishnet ile olusturulan karelere dagitilmis mekansal haritalamasi
yapilmistir. Yapilan analiz kapsaminda herhangi bir afet durumunda kent merkezinde
stratejik olarak onemli olan alanlara erisilebilirlige gore en diisiik erisilebilir bolgeler ve
kirmizi renk ile belirtilmis ve en diisiik puanla kirilgan bolgeler olarak degerlendirilmistir.
Buna gore kamu kurum ve kuruluslari, saglik birimleri, resmi kurum alanlarinin
yogunlastigi Muratpasa ilcesi en erisilebilir bolge olarak degerlendirilmistir.

80



BULGULAR VE TARTISMA E. C. BESTELCI

Acik Yesil Alanlara Erisim

Kentte dolu bos denlelinin [aglanabilmeli, yumusak ve [ert zemin denlelinin
[aglanabilmeli, kent icerilinde hava akiminmin [aglanmali, [firiiltii etkilerinin
azaltilabilmeli, 101 adali etkilinin azaltilmali, inlanlarin rekreatif ihtiyaglarinin
[aglanabilmeli, [irdiirilebilirlik ve dayanikliligin [aglanabilmeli i¢in kentler ig¢in
oldukca kritik bir 6neme [ahiptir.

Antalya kent merkezinde yesil alan varliginin yetersiz olmasi iklim degisikligi
etkilerinin azaltimi ve dayanikliligin saglanmasi hususunda zayif oldugu goriilmektedir.
Manavoglu tarafindan yapilan ¢alismada da (2013) belirtildigi gibi Antalya Kenti Yesil
Alanlar1 Planlama Stratejileri ve Eylemlerinin tarim, orman alanlari, ekolojik degerleri
korumak, planli kent gelisiminin saglanmasi, yesil alanlarin kente katki saglayacak
sekilde stratejilerinin kentsel dayaniklilik kapsaminda da uygulanmasi gerekmektedir.

Calisma kapsaminda buffer(tampon) analizi yapilarak agik ve yesil alanlara olan
erisilebilirlik incelenmistir.
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Sekil 4.17. Acik Yesil Alanlara Erisilebilirlik a) A¢ik Yesil Alanlar; b) Acik Yesil
Alanlara Erisilebilirlik Fishnet Analizi

Calisma kapsaminda buffer analizi yapilarak stratejik binalara olan erisilebilirlik
incelenmistir. ArcGIS programi ile yeniden smniflandirma yapilarak puanlandirilmais,
spatial join ile fishnet ile olusturulan karelere dagitilmis mekansal haritalamasi
yapilmistir. Yapilan analiz kapsaminda herhangi bir afet durumunda kent merkezinde
bulunan acik ve yesil alanlara erisilebilirlige gore en diisiik erisilebilir bolgeler ve kirmizi
renk ile belirtilmis ve en diisiik puanla kirilgan bolgeler olarak degerlendirilmistir. Buna
gore Dosemealtr ilgesi agik yesil alanlara erisilebilirlik a¢isindan en kirilgan bolge olarak
degerlendirilmistir.
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Sonu¢ Analizi

Ulasim-Erisilebilirlik ana kriterine bagli her bir alt kriter icin fishnet analizi
yapildiktan sonra, uzman goriisleri ile belirlenen agirliklar1 oraninda fishnet analizi
yapilmis ve ulasim erisilebilirlik bazinda dayaniklilik analizi yapilmistir.
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Sekil 4.18. Ulasim-Erisilebilirlik Fishnet Analizi

Analiz sonuclarina gore, ulasim erisilebilirlik acisindan en giiclii bolgeler
Muratpasa merkez bolgesi, Aksu ve Kepez aksi, Konyaalti ilgesinin iiniversite bolgesi ve
cevresi olarak goriilmektedir. Kentin goreceli daha az yapilagsma ve niifus yogunlugunun
oldugu kuzey, bat1 ve dogu bolgeleri en kirillgan bolgeler olarak goriilmektedir.

4.1.4. Enerji-iklime Uyum

Calisma alanindaki iklim analizleri kurum verilerinden elde edilmistir. Cografi
Bilgi Sistemleri temelli ArcGIS programu ile olusturulan mekénsal haritalarda, calisma
kapsaminda belirlenen diizeyler kategorize edilmis ve derecelerine gore puanlamalar
yapilmistir. Her kriter i¢in hesaplanan puanlar, AHP yontemi ile olusturulan kriterlerin
agirliklan ile carpilarak, belirlenen matematiksel formiille toplam dayaniklilik indeksi
hesaplanmustir.
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Yiizey Sicakhgi

Sicaklik artig1 iklim degisikliginin en temel etkilerinden biri olarak kabul
edildiginden, Antalya i¢in de birinci derecede 6neme sahiptir. Yiizey sicakliginin artmasi
durumunda kentsel 1s1 adasi etkisi de artmaktadir.

Sensoy vd. (2016) calismalarinda, de8isen arazi Ortiisii ve yapilasma nedeniyle
sehirlerin cevrelerine gore farkli sicaklik ozellikleri gosterdigini belirtmisler; bu farkl
sicaklik kosullarinin 2m. hava sicakligr (Yerden 1.25 m. ile 2 m. arasindaki havanin
sicakligr) ile dl¢iildiigiinde “sehir 1s1 adas1 (SIA)”, yiizey sicaklig ile belirtildiginde ise
“yiizey 1s1 adas1 (YIA)” adinm1 aldigim ifade etmislerdir. Caligmada Antalya ve yakin
cevresinde YIA 'nin yil i¢indeki degisimi arastirilmis, kis aylarinda Antalya kentinin
yiizey sicaklifi acisindan gevresindeki alanlardan daha diisiik ylizey 1s1 adasi; buna
karsilik hava sicakligi acgisindan deniz etkisindeki kiy1 istasyonu pozitif sehir 1s1 adasi
ozellikleri gostermekte oldugu, deniz yiizey sicakliginin diger tiim alan yiizeylerinden
daha sicak oldugu, sehrin dogusundaki sera alanlari etrafina gore sicak oldugu, ilkbaharda
kara yiizeylerinin deniz yiizeylerinden sicak oldugu, yaz aylarinda Antalya’da deniz
yiizeylerinin kara yiizeylerinden soguk oldugundan kiy1 kesimlerinde daha diisiik yiizey
1s1 adast degerlerinin oldugu, denizin etkisiyle Antalya kiyilarinda daha iliman iklim
ozellikleri goriilirken, yogun sehir alanlarinda ise kisin negatif yazin pozitif YIA
ozelliklerinin goriildiigii belirtilmektedir.

Calisma kapsaminda, hava fotograflarindan elde edilen verilerle 2022 yil1 Ocak-
Aralik donemine ait 1 yillik yilizey sicaklig haritasi olusturulmustur.

— A IR

Sekil 4.19. Antalya 2022 yili Donemsel Yiizey Sicakligi Haritalari
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Yillik bazda donemsel ylizey sicaklik degerlerine bakildiginda, ocak ayinda en
yiiksek 15,85 °C, en diisiik -20,11 °C olarak gerceklesen sicaklik, mart ayinda en yiiksek
17,11 °C, en diisiik —19,34 °C, Mayis ayinda ise en yiiksek 45 °C, en diisiik 4,11°C
degerlerine ulagmakta, Temmuz ayinda en yiiksek yiizey sicaklik degerlerine ulasilarak
en yiiksek 52,65 °C, en diisiik 18,57 °C ye ulasilmis, Eyliil ayinda en yiiksek 46,85 °C,
en disiik -17,76 °C, Kasim ayinda ise en yiiksek 28,92 °C, en diisiik -3,15 °C ye
diismektedir. Yiizey sicakliginin arttig1 bolgelere baktigimizda Sensoy vd. (2016) nin ve
Alpaslan (2019) 1 calismalarinda da belirttigi gibi kiyr kesimlerde denizin etkisiyle
yiizey sicakliginin i¢ kesimlere gore daha diisiik oldugu, kentin kuzey bolgelerinin
temmuz ve eyliill doneminde en yiiksek sicaklik degerlerine ulastig1 goriilmektedir.
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Sekil 4.20. Yiizey Sicakligi a) Yiizey Sicakligi Haritas1 (2022 yili ortalama); b) Yiizey
Sicakligi Fishnet Analizi

Calisma kapsaminda hazirlanan yiizey sicakligi haritast1 ArcGIS programu ile
yeniden siniflandirma yapilarak puanlandirilmis, spatial join ile fishnet ile olusturulan
karelere dagitilmis mekansal haritalamas1 yapilmistir. Yapilan analiz kapsaminda, NOAA
verilerine gore 2021 kiiresel ortalama sicaklik degeri olan 14,7 derece degeri baz alinarak
bu sicakliga yakin degerler en dayanikli, iizerindeki bolgeler kirilgan bolgeler olarak
degerlendirilmistir. Bu kapsamda, yerlesim yogunlugunun bulundugu bolgelerin
cogunlugunun yiiksek yiizey sicaklig1 degerlerine sahip oldugu, en yiiksek puana sahip
ve en diisiik sicaklia sahip alanlarin daha cok orman alanlarinda ve yiiksekligi fazla olan
alanlarda bulundugu goriilmektedir.

Alpaslan (2019) nin caligmasinda Antalya kentinin, kiy1 kenti olmas1 nedeniyle
kent merkezi yazin ve kisin pozitif kentsel 1s1 adas1 etkisi gosterirken, yiizey sicakliklari
acisindan cevresindeki bazi kirsal alanlardan daha soguk goriinmekte oldugu
belirtmektedir.
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Alpaslan (2019), calismasinda Antalya'da kentsel maksimum 1s1 adas1 degeri ve
etkisinin heniiz Avrupa kentlerindeki veya Tiirkiyenin en biiyiikk kentlerindeki gibi
yiiksek ve korkutucu boyutlarda olmadigini, Antalya'nin diger kentlere kiyasla niifusun
daha az olmasi ve kentsel alanlarin daha az olmasinin yani sira kiy1 kenti olmasinin da
etkisinin biiylik oldugunu belirtmekte, ancak Antalya kent merkezinde 2040 yili
projeksiyonuna gore yapilan 1/25000 olcekli Nazim Imar Plani'na goére heniiz
yapilasmamis yaklasik 400.000 kisilik niifus kapasitesi i¢eren alanlarin var olmasi
sebebiyle, bugiinkii hesaplarin 2040 yilinda tekrar yapilmasi gerektigini gostermekte
oldugunu belirtmektedir.

Baki Durumu (Yonelim)

Baki, basit bir tanimla yamaclarin giinese karst konumunu ifade etmektedir.
Analiz sonrasi olusan baki haritalarinda dort ana yon ve bu ana yOnler arasindaki ara
yonler ile diiz alanlar agisal aralik degerlerine gore gozlenmektedir. Baki egimin yoniidiir;
bir pikseli komsularina gore degerlendirerek, en yiiksek egimli degere gore yoneliminin
belirlenmesidir. Baki Haritalar1 sayisal arazi modeli veya yiikseklik modeli {izerinden
hesaplanan egim degerlerinin istenilen tematik araliklarda gosterilmesi ile olusturulurlar.
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Sekil 4.21. Baki(Yonelim) a) Baki(Yo6nelim) Haritasi; b) Baki(Y6nelim) Fishnet Analizi

Calisma kapsaminda hazirlanan baki haritast ArcGIS programi ile yeniden
siniflandirma yapilarak puanlandirilmis, spatial join ile fishnet ile olusturulan karelere
dagitilmis mekansal haritalamas1  yapilmistir. 0-3 puan araliginda yapilan
degerlendirmede, Kuzeye bakan yamaclar en diisik puan ile kirmiz renk ile
degerlendirilirken, giiney, dogu ve giiney doguya bakan yamaclar en yiiksek giineslenme
orani ile en yiiksek puanda yesil renk ile degerlendirilmistir.
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Yenilenebilir Enerji Kullanim

Yenilenebilir enerji kaynaklarmin kullanimi iklim degisikligi etkilerinin
azaltilmast hususunda, karbon saliiminin azaltilmasi ve enerji konusunda oldukca
onemli olup, Antalya kenti, cografi konumu ve iklim 6zellikleri geregi giines enerjisi ve
riizgar enerjisi kullaniminda oldukga biiyiik bir potansiyele sahiptir. Yenilenebilir enerji
kullanimi konusunda, Antalya Biiyiiksehir Belediyesince hazirlanan Siirdiiriilebilir Enerji
Eylem Plam1 (SEEP) ve sonrasinda hazirlanan Siirdiiriilebilir Enerji ve Iklim Eylem
Plani(SECAP) oncelikle kentsel enerji ve sera gazi yogunluklarinin kayit altina alinmast,
izlenmesi ve uzun vadede azaltilmasi i¢in 6nemli bir planlama ve yonetim aracidir. Bu
planlar ile, giiniimiizde ¢ok az degerlendirilebilen ancak ¢cok Onemli, temiz bir enerji
kaynag1 olan yenilenebilir enerji sistemlerine iliskin biitiin kaynaklar1 ve kullanilmasi
olas1 potansiyelleri ve uygulamalar1 ortaya koyup onceliklendirerek yerel yonetimlere
onemli bir degerlendirme araci sunmaktadir.

Antalya 5 Merkez ilce kapsaminda Giines enerjisi ve riizgar enerjisi tesisleri
incelenmistir.
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Sekil 4.22. Yenilenebilir Enerji a) Yenilenebilir Enerji Tesisleri; b) Yenilenebilir Enerji
Fishnet Analizi

Calisma kapsaminda yenilenebilir enerji sistemlerine iligkin veriler ArcGIS
programi ile yeniden siniflandirma yapilarak puanlandirilmis, spatial join ile fishnet ile
olusturulan karelere dagitilmis mekansal haritalamasi yapilmistir. Calismada, bireysel
giines enerji sistemleri kullanimina iligkin saglikli bir veri elde edilememesi ve noktasal
veriler olmasi sebebiyle, daha biiyiik dlcekteki tesisiler degerlendirme kapsamin alinmis
olup, Dosemealt: ilcesi kuzey kesimlerinde yogunlastigi, Aksu ve Kepez ilgcesi kuzey
kesimlerinde de birkag¢ yerde bulundugu belirlenmistir.
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Su Tiiketimi

Su kaynaklar1 diinyada kit kaynak olarak nitelendirilen hayati bir ihtiya¢ olup,
iklim ve siirdiiriilebilir yasam ve kentlerin gelecegi i¢in vazgecilmez bir dogal kaynak
oldugu soylenebilir. Kiiresel 1sinma ve iklim degisikliginin en 6nemli ve olumsuz
sonuglarindan biri olan su kaynaklarinin azalmasi, enerji sikintis1 yasanmasi, cevresel
etkinin yaminda siirdiiriilebilir yasam engelleyecek boyutlara ulagmaktadir. Iklim
degisikliginin olumsuz etkileri karsisinda, ekolojik dengenin ve siirdiiriilebilirligin
saglanmas1 bakimindan su tiiketiminin akilc1 ve dikkatli kullanilmasi1 gerekmektedir.

Su tiiketimlerine iliskin ASAT tan elde edilen veriler ¢er¢evesinde abone bazli
alian veriler mahalle 6l¢ceginde degerlendirilmistir.

5U TUKETIMLERI
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Sekil 4.23. Su Tiiketimi a) Su Tiiketimi Haritasi; b) Su Tiiketimi Fishnet Analizi

Calisma kapsaminda yenilenebilir enerji sistemlerine iligkin veriler ArcGIS
programi ile yeniden simiflandirma yapilarak puanlandirilmis, spatial join ile fishnet ile
olusturulan karelere dagitilmis mekansal haritalamasi yapilmistir. Calismada, tiim
bolgelere iligskin verilere ulasilamamis olup, elde edilen veriler ¢ercevesinde niifus ve
yapilasma yogunlugunun fazla oldugu yerlesim bolgelerinde su tiiketiminin de dogru
orantili olarak yiikseldigi goriilmektedir. Calisma kapsaminda, sanayi, biiyiik ticarethane
ve kamu kurumlarina iliskin veriler kapsam dis1 tutularak mesken su tiiketimleri
degerlendirilmistir.

Yagis Miktar

Iklim degisikliginin su kaynaklar1 iizerindeki etkisi, yagis Ozelliklerinin
degismesinden kaynaklanmaktadir. Yagislarda iklim nedeniyle olusan degismeler,
hidroloji ve su kaynaklar1 i¢in 6nemli sonuglar dogurabilmektedir. Yagislarin azalmasi
ile kuraklik tehdidi olusabilecegi gibi asir1 yagislar sebebiyle sel tehlikesi
yasanabilmektedir.
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Sekil 4.24. Yagis Durumu a) Yagis Haritas1 (2022 yili ortalama); b) Yagis Durumu
Fishnet Analizi

Calisma kapsaminda Meteoroloji Bolge Miidiirliigiinden elde edilen 5 Merkez
ilcedeki toplam 6 istasyona ait 2022 yilina iliskin yagis verileri, ArcGIS programinda
IDW analizi ile dem (yiikseklik) verileri birlikte analiz edilerek yagis haritasi
olusturulmus olup, yeniden simiflandirma yapilarak puanlandirilmig, spatial join ile
fishnet ile olusturulan karelere dagitilmis mekansal haritalamasi yapilmistir. Calisma
kapsaminda, Konyaalti, Kepez ve Aksu ilgeleri i¢ kesimlerini iceren giiney bat1 kuzey
dogu hatti1 boyunca en diisiik yagis, Konyaalti’nin giiney batisinda bulunan en yiiksek
kesimlerinde yagis miktar1 en yliksek olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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Hava Kirliligi

Ozellikle insan kaynakli faaliyetler sonucu, karbon salinimi, fosil yakit
tilketimleri, sanayi tesisleri faaliyetleri sonucu olusan hava kirliligi sera etkisi yaratarak
iklim degisikligine bagli olumsuz etkilerin artmasina sebep olmaktadir.
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Sekil 4.25. Hava Kirliligi Degerleri a) PM 10 degerleri; b) NO2 degerleri

Calisma kapsaminda Cevre Sehircilik Bakanliginin hava kirliligi istasyon
verilerinden elde edilen 2022 yilina iliskin veriler, ArcGIS programinda IDW ile analiz
edilerek hava kirliligi haritas1 olusturulmus olup, yeniden siniflandirma yapilarak
puanlandirilmis, spatial join ile fishnet ile olusturulan karelere dagitilmis mekéansal
haritalamas: yapilmustir. Istasyonlar sadece Muratpasa ilgesinde bulunmakta olup, diger
ilgeler de dahil olmak iizere istasyon sayisinin artirilmasi hava kirliligine iliskin daha
saglikli veri elde edilebilmesini saglayacaktir.
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Sekil 4.26. Hava Kirliligi Fishnet Analizi
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Mevcut veriler 15181inda, PM10 partikiil degerleri VE NO2 azot gaz1 degerlerine
bakilmistir. PM 10 olarak bilinen partikiil maddeler, havada asili kalan son derece kiiciik
kat1 partikiilleri ve s1ivi damlaciklar olarak tanimlanmakta olup, tiim kirleticiler arasinda
en zararli ve tehlikeli maddeler olarak degerlendirilmektedir. Sicaklik ise, PM10 ve
kirleticilerinin havada askida kalmasina ve birikmesine neden olmakta, 6zellikle yagissiz
ve sakin havalarda PM 10 kirliligi ciddi oranda artmaktadir. (NO2), azotdioksit gazlari ise
hava kalitesini azaltan en 6nemli kirletici gazlardandir. Literatiir incelemesinde, trafigin
yogun oldugu yollarda ve duraklarda ozellikle dizel ara¢ kaynakli NO2 kirliligi zaman
zaman pik degerlere ¢ikmakta oldugu, kentlerdeki NO2 kirliliginin biiyiik oranda
kaynaginin sehir ici trafigindeki dizel araclar oldugu tahmin edilmekte oldugu, bu yiizden
gelismis bazi iilkeler dizel ve benzinli araclarin sehir i¢i trafiginden kullanilmasinin
yasaklandigi belirtilmektedir.

Calisma kapsaminda, iki kirletici degerin toplam iizerinden hava kirliligine i¢in
yapilan degerlendirmede, Diinya Saglik Orgiitii (WHO) tarafindan siir degeri 50 olarak
belirlenen hava Kalitesi indeksi (AQI) ve NO2 icin 25 pg/m3 olarak belirlenen sinir
degeri kapsaminda, Antalya genelinde ¢ok yiiksek olmamakla beraber sinir degerler
acisindan bakildiginda, Aksu Kepez ve Muratpasa il¢esinin dogu bolgesi bat1 bolgesine
gore hava kirliligi bakimindan daha temiz olarak goriilmektedir.

Sonu¢ Analizi

Enerji-iklime Uyum ana kriterine bagh her bir alt kriter icin fishnet analizi
yapildiktan sonra, uzman goriisleri ile belirlenen agirliklar1 oraninda fishnet analizi
yapilmis ve ulasim erisilebilirlik bazinda dayaniklilik analizi yapilmistir.
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Sekil 4.27. Enerji Iklime Uyum Fishnet Analizi
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Analiz sonucunda, agirlik indeks degeri yiiksek olan yagis miktarinin ¢ok diigiik
oldugu Konyaalt1 Kepez ve Aksu bolgelerinin i¢ kisimlarini iceren giiney bati kuzey dogu
hatt1 boyunca ve Désemealtinin kuzey hatt1 boyunca dayaniklilik degerlerinin daha diisiik
oldugu, orman alanlarinin yogunluklu oldugu, yagis degerleri ve hava kirliligi acisindan
yiiksek degerleri yerlerin daha dayanikli oldugu soylenebilir.

4.1.5. Sosyo-Ekonomik

Iklim degisikli ve kentsel dayamiklilik boyutlarindan biri de sosyo ekonomik
kriterlerden olusmaktadir. Iklim degisikligi cogunlukla algilandig1 sekliyle meteorolojik
degisikliklerden sinirli olmayip, ekonomik ve sosyal hayati, hukuku ve diger bircok alani
ilgilendiren bir degisimi gerekli kilmaktadir.

Calismada, bolgedeki gelir durumu, egitim durumu, o bolgedeki hassas ve
kirilgan niifus yapist ve hane halki biiyiikliikleri 6nemli kriterler olarak ele alinmistir.
Cografi Bilgi Sistemleri temelli ArcGIS programu ile olusturulan mekansal haritalarda,
calisma kapsaminda belirlenen diizeyler kategorize edilmis ve derecelerine gore
puanlamalar yapilmistir. Her kriter icin hesaplanan puanlar, AHP yontemi ile olusturulan
kriterlerin agirliklari ile ¢arpilarak, belirlenen matematiksel formiille toplam dayaniklilik
indeksi hesaplanmstir.

Kisi Bas1 Gelir

Ekonomik acidan hassas niifus gruplart her hangi bir tehlikeye maruz
kaldiklarinda olusan yeni kosullara uyum saglama kapasitesi simirli olan gruplardir.
Calisma bazinda, mahalle bazinda kisi bas1 gelir durumu verileri incelenmis, nitel veri
niteliginde olmas1 sebebiyle diizey puanlamasi yapilarak mekansal haritaya
doniistiiriilmiistiir.
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Sekil 4.28. Kisi Basi Gelir Durumu (Endeksa 2023) a) Mahalle Bazinda Kisi Bas1 Gelir;
b) Kisi Bas1 Gelir Fishnet Analizi
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Calisma kapsaminda, mahalle diizeyinde elde edilen veriler, ArcGIS
programinda, yeniden siniflandirma yapilarak puanlandirilmis, spatial join ile fishnet ile
olusturulan karelere dagitilmis mekansal haritalamasi yapilmistir. Calismada, Aksu,
Muratpasa ve Konyaalti ilceleri kiyr mahalleleri en yiiksek kisi bas1 gelire sahip oldugu,
kentin kuzeyine gidildik¢e gelir diizeyinin azaldig1 goriilmektedir.

Gecekondu Alanlar:

Gecekondu bolgeleri, en kirilgan niifus gruplarindan kent yoksullarinin yasadigi
bolgelerdir. Kentlerde bulunan gecekondu bolgeleri pek cok afet riskine acik alanlardir.
Teknik alt yapi, nitelikli konut, ulasim gibi kentsel hizmetlerin yeterli diizeyde
bulunmadig1 bu bolgelerde yasam kalitesi diistiktiir.
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Sekil 4.29. Gecekondu Bolgeleri a) Gecekondu Bolgeleri; b) Gecekondu Bolgeleri
Fishnet Analizi

Calisma kapsaminda, mahalle diizeyinde elde edilen veriler, ArcGIS programinda
yeniden siniflandirma yapilarak puanlandirilmis, spatial join ile fishnet ile olusturulan
karelere dagitilmis mekansal haritalamasi yapilmistir. Calismada, gecekondu bélgelerinin
Kepez ilcesinde yogunlastigi goriilmekte, bu sebeple Kepez il¢esinin dayanikliliginin
diisiik, kirilganliginin yiiksek olmasina sebep olmaktadir.
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Egitim Diizeyi
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Sekil 4.30. Egitim Diizeyi(Endeksa 2023) a) Egitim Diizeyi; b) Egitim Diizeyi Fishnet
Analizi

Calisma kapsaminda, mahalle diizeyinde ilkokul, ortaokul, lise ve lisans mezunu
olarak elde edilen veriler, ArcGIS programinda yeniden siniflandirma yapilarak
puanlandirilmis, spatial join ile fishnet ile olusturulan karelere dagitilmis mekansal
haritalamas1 yapilmistir. Calismada, kisi bas1 gelir diizeyi yiiksek olan Aksu, Muratpasa
ve Konyaalt1 ilceleri kiyr mahallelerinin en yiiksek egitim diizeyine sahip oldugu, yine
kentin kuzeyine gidildik¢e gelir diizeyi gibi egitim diizeyinin de diistiigli goriilmektedir.

Kirilgan Ve Hassas Niifus Dagilimm

Sosyal acidan hassas niifus gruplart ile iklim degisikligi sonucu olusacak
tehlikelere karst uyum kapasitesi diisiik ve savunmasiz gruplar ifade edilmektedir.
Calisma kapsaminda, iklim degisikligine bagl ya da olasi bir afet durumunda en kirilgan
grup olarak goriilen 65 yas lizeri niifus ve engelli niifus incelenmistir.
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Sekil 4.31. Kirilgan Ve Hassas Niifus Dagilimi a) Kirillgan Ve Hassas Niifus; b) Kirilgan

Ve Hassas Niifus Dagilim1 Fishnet Analizi

Calisma kapsaminda, mahalle diizeyinde elde edilen veriler, ArcGIS programinda
yeniden siniflandirma yapilarak puanlandirilmis, spatial join ile fishnet ile olusturulan
karelere dagitilmis mekansal haritalamast yapilmistir. Calismada, Konyaalt1 ve
Muratpasa ilgeleri kiy1 bolgelerinde, Kepez ve Dosemealtinin birka¢g mahallesinde engelli

ve 65 yas iizeri niifusun daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.

Hane Halki Biiyiikliigii

Hane halki biiyiikliigiiniin yiiksek olmasi ekonomik olarak dezavantaj yaratmasi
nedeniyle kirillganligr arttirmaktadir. Calisma kapsaminda, mahalle bazinda hane halki

verileri incelenmistir.
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Sekil 4.32. Hane Halk: Biiyiikliigii a) Hane Halki Biiyiikligti Dagilimi; b) Hane Halki

Biiytikliigii Fishnet Analizi
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Calisma kapsaminda, mahalle diizeyinde elde edilen veriler, ArcGIS programinda
yeniden simiflandirma yapilarak puanlandirilmis, spatial join ile fishnet ile olusturulan
karelere dagitilmis mekansal haritalamas1 yapilmistir. Calismada, kisi bas1 gelir diizeyi
yiiksek olan Aksu, Muratpasa ve Konyaalt: ilgeleri kiyr mahallelerinin en yiiksek egitim
diizeyine sahip oldugu, yine kentin kuzeyine gidildikce gelir diizeyi gibi egitim diizeyinin
de diistiigti goriilmektedir. Hane halki biiyiikliigiine bakildiginda en yiiksek Kepez ilgesi
Kepez Mahallesi 8,49 ve Dosemealti Komiirciiler Mahallesi 8,22, en diisiik hane halki
biiytikliigli ise Muratpasa ilgesi Yildiz Mahallesi 2,00 ve Konyaaltt Yarbascandir
Mahallesi 2,15 olarak goriilmektedir.

Sonuc¢ Analizi

Sosyo-Ekonomik ana kriterine bagli her bir alt kriter i¢in fishnet analizi
yapildiktan sonra, uzman goriisleri ile belirlenen agirliklar1 oraninda fishnet analizi
yapilmis ve ulasim erisilebilirlik bazinda dayaniklilik analizi yapilmastir.

Yapilan analiz sonucunda, sosyo ekonomik acidan Konyaalti, Muratpasa ve
Aksu’nun kiy1 bolgeleri ile Dosemealtinin bir boliimiiniin daha dayanikli oldugu, daha
kirilgan bolgelerin ise Kepez ilcesinde yogunlastig1 goriilmektedir.
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Sekil 4.33. Sosyo-Ekonomik Fishnet Analizi
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4.1.6. Toplam Dayamkhhk Analizi

Antalya 5 Merkez ilce bazinda 5 temel baglikta alt kriterler dayaniklilik acisindan
degerlendirilmis olup, ArcGIS programi spatial join ile fishnet analizi yapilarak her
bolgenin toplam dayaniklilik puani hesaplanmustir.

YAPILASMIS CEVRE

| ULASIV-ERISILERILIALIK

Sekil 4.34. Temel Kriterler ve Toplam Dayaniklilik indeksleri

Toplam dayaniklilik indekslerine baktigimizda Désemealti, Kepez ve Muratpasa
Merkez Bolgesine S bigimde bir hatta dayanikliligin en diisiik seviyede oldugu, bu bolge
icerisinde de en diisiik Kepez ilcesinin en diisiik dayamiklilik seviyesinde oldugu,
Konyaalt1 ve Dosemealt1 ve Aksu ilcelerindeki Orman ve tarim alanlarinin bulundugu
bolgelerin ise en dayanikli bolgeler oldugu goriilmektedir.
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ANTALYA 5 MERKEZ iLCE TOPLAM DAYANIKLILIK

N

A
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KORKUTELI

KEMER

Sekil 4.35. Dayaniklilik indeksleri

Indeks degerlerini ayrmtili inceledigimiz zaman kirmizi ile belirtilen Kepez Ilcesi
Safak, Yesilyurt, Avni Tolunay, Erenkdy, Gazi, Habipler, Baraj, Siit¢iiler, Giines
Beskonaklilar, Diidenbast mahalleleri ile Dosemealti Yenikdy mahallesinin bir
boliimiinde yer alan alanlar 0,57-0,70 aras1 puan ile en diisiik dayaniklilik indeks degerine
sahip iken, yesil ile gosterilen Konyaalt:1 ilcesi Geyikbayiri, Yukarikaraman ve Doyran
mahallelerinin bir boliimiinde yer alan alanlar ile Aksu ilgesi Boztepe, Calkaya,
Mandirlar, Kundu Mahalleleri 1,40-1,58 puan ile en yiiksek dayaniklilik indeksine sahip
olan alanlar olarak belirlenmistir.
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5. SONUCLAR

Son yillarda iklim degisikligi ve kiiresel 1sinma etkilerinin insan etkinlikleri
sonucunda artmaya bagsladig1 farkli calismalar ile de ortaya konulmaktadir. Kent
niifusunun giderek arttigi giiniimiizde, gelecek donemde daha da artarak yiizde 70 lerin
izerine ¢ikacagi yapilan calismalarda ongoriiler arasinda bulunmaktadir. Bu sebeple,
kentlerde siirdiiriilebilir strateji ve ¢oziimler getirilerek, kentsel dayanikliligin saglanmasi
gerekmektedir.

Giiniimiizde en biiyiik kiiresel sorunlardan biri olarak karsimiza ¢ikan kiiresel
1isinma ve iklim degisikligi, ¢oziim arayislar1 ile birlikte acil onlemler almayi da
gerektirmektedir. Iklim degisikligi sorununun yalnizca cevre sorunu olmadigi, aymi
zamanda sosyal ve ekonomik anlamda da uluslararasi igbirligini gerektiren onemli bir
sorun oldugu goriilmektedir.

Tiirkiye metropollerinde asir1 yagis nedeni ile gerceklesen sel felaketlerinde dahi
kent altyapisinin ¢ok kirilgan oldugu acgik bicimde goriilmektedir. Carpik kentlesme, yesil
alan azlig1 ve altyapir sorunlar1 nedeniyle bu afetlere karsi dahi dayaniklilik sorunlari
yasanirken kiiresel 1sinmaya karsi daha olumsuz bir senaryo ortadadir.

Eraydin ve digerleri tarafindan yapilan (2011) calismada Antalya’daki turizm
paydaslar1 ile yapilan anket calismasi ile, katilimcilarin %90’ nin iklim degisikliginin
turist tercihlerini etkin bir sekilde etkiledigi ve sektorde ciddi degisimler yaratacagi
konusunda hem fikir oldugu, ancak katilimecilarin %50’ye yakininin iklim degisikligi
nedeniyle yaz aylar1 haricinde de turist potansiyelinde artmalar olacagimi diisiindiikleri,
dolayisiyla da iklim degisikligini bir tehlike olarak gormedikleri i¢in herhangi bir ¢calisma
yapmayi diisiinmediklerini ortaya koymas1 bakimindan onemlidir. iklim degisikliginin
olas1 olumsuz etkilerin iistesinden gelmek i¢in bilin¢lendirme ve farkindalik caligmasinin
yiiriitiilerek, iklime uyum ve iyilestirme politikalarinin tiim paydaslarin katilimiyla hayata
gecirilmesi gerekmektedir.

Antalya kentinde, kentin yayilmasina bagl olarak; orman alanlarinin ve tarim
alanlarinin farkli kullanimlar amaciyla tahrip edilmesi, kiy1 kenti 6zelliginin planlama
calismalarina ve uygulamaya yansitilamamasi, yogun gocler ve hizli niifus artisi, kentsel
acik ve yesil alanlarin mevcut niifus ve yapilasma karsisinda yetersiz kalmasi, toplu
tastmanin etkin kullanilamamasi1 ve 0zel ara¢ sahipliliginin ¢ok yiiksek olmasi gibi
nedenlerle iklim degisikligi etkilerinden daha ¢ok etkilenmektedir.

Antalya kentinin siirdiiriilebilir Enerji Ve Iklim Eylem Plan1 bulunmasi iklim
degisikligi ve kentsel dayaniklilik konusunda kente pozitif bir etki saglamakla birlikte,
dayanikliligin saglanmasi1 hususunda politika ve stratejiler gelistirilmesi, yapilan
planlama ¢aligsmalarinda mutlaka g6z oniinde bulundurulmasi1 gerekmektedir.

Antalya kenti giineslenme siireleri Tiirkiye ortalamasma kiyasla avantajl
durumda olmasi sebebiyle yenilenebilir enerji sistemlerinin kullanimiyla ilgili plan
politikalar iiretilmesi gerekmektedir. Antalya Biiyliksehir Belediyesi 2020-2024 Stratejik
Plani’nda ve Siirdiiriilebilir Enerji ve Iklim Eylem Planinda yer almakta olup, s6z konusu
planlarin uygulama agamasinin da ilgili aktor ve paydaslarin katilimi ile etkin bir bicimde
saglanmas1 onemlidir.
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Antalya Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan hazirlanan SECAP kapsaminda da
belirtildigi gibi cografi konumu ve iklim 6zellikleri Antalya’nin 6zellikle orman yangini,
firtina ve hortum riskinin oldukca yiiksek oldugu, ani yagislarin ve altyapi yetersizliginin
de yol actig1 sel ve taskin riskinin de dikkate alinmas1 gerekmekte, son yillarda yogun bir
sekilde artan gocler sonucundan artan niifusu karsilayabilecek su kaynaklarinin da
siirdiiriilebilirliginin ~ saglanmasi  gerekmektedir. Oyle ki, Meteoroloji Bolge
Miidiirliigiiniin verilerine gore 2010-2021 doneminde siddetli yagis, sel, hortum ve dolu
afeti en fazla Antalya’da meydana gelmistir. Yine 2021 yil1 yaz aylarinda Akdeniz’in kiy1
kentlerinde ve Antalya’da biiyiik orman yanginlar1 meydana gelmis, hektarlarca orman
alan1 yok olmustur.

Yapilan bu calisma kapsaminda, dogal cevre, yapilasmis cevre, erisilebilirlik,
iklime uyum-enerji, ekonomik ve sosyal temel gostergeler bazindan olusturulan alt
gostergeler ile Antalya kent merkezinin hangi alanlarda ne kadar dayanikli olduguna
iliskin incelemeler yapilmistir.  Iklim degisikligi etkilerinin her kentte farkli etki
gostermesi sebebiyle Antalya da neye kars1 dayanikliligin saglanmasi gerektigine iliskin
tespitler yapilmistir. Boylelikle merkezi ve yerel yonetimlerin, sivil toplum kuruluslarinin
ve pek ¢ok sayida diger paydasin katilimer anlayis ile Antalya kentinin her tiirlii tehlike
ve risk karsisinda dayanikli ve siirdiiriilebilir olmasi i¢in strateji ve politika Onerileri
getirilmektedir.

Tez calismasi kapsaminda literatiirdeki calismalardan farkli olarak sadece ¢evre
ya da mekansal agidan degil, yapilasmis cevre, erisilebilirlik, iklim elemanlar1 ve sosyo
ekonomik agidan da dayaniklilik incelemesi yapilmis, AHP yontemi ile farkli meslek
uzmanlarinin goriisleri ile kriterlerin onem dereceleri belirlenmis, Cografi Bilgi
Sistemleri ile kareler ag1 fishnet yontemi ile olusturulan her bir bolgeye dayaniklilik puani
olusturulmustur.

Tez caligmasi icerik acisindan, dayamikliligin tiim yonleri ile detayli bir analiz
yapilarak, iklim degisikligi etkilerinin yogun yasanmakta oldugu giiniimiizde,
dayaniklilik indeksleri olusturularak acil miidahale alanlarinin belirlenmesinde yol
gosterici olmas1 bakimindan 6nemli ve 6zgiin bir calisma oldugu degerlendirilmektedir.

Incelenen gostergeler dogrultusunda kentin ozellikle yapilasmis g¢evresinin
kirilganliginin ¢ok yiiksek oldugu goriilmektedir. Kentin yapili ¢evresinde goriilen en
onemli problemlerden bir tanesi gecekondu bolgeleridir. Gecekondu bolgeleri kentsel
hizmetlerin cogunun ulasmadig, kisi bas1 gelir, egitim diizeyinin diisiik oldugu, sagliksiz
yapilarin oldugu alanlar olmalari nedeni ile iklim degisikliginin etkilerine karsi1 risk
altindadir. Kentsel yapili cevrenin en 6nemli donati alanlarindan biri olan ve iklim
izerinde etkili acik ve yesil alanlarin yetersizligi ve homojen dagiliminin olmamasi da
dayanikliligin azalmasina yol acan diger faktordiir. Acik yesil alanlarin varliginin yetersiz
ve ¢ogu yerlesime erigilebilir olamamas1 sonucu, kentte gecirimsiz yiizeylerin artmast,
bosluk doluluk dengesinin bozulmasi sonucu, kentsel 1s1 adasi etkisi goriilmekte ve iklim
degisikliginin olumsuz etkilerinin artirmaktadir. Ara¢ sahipliliginin fazla oldugu
Antalya’da Fosil yakit kullanimina bagl olarak olusan sera gaz etkisi ve hava kirliligi de
kentin dayaniklili§i konusunda olumsuz etki yaratmaktadir. Bu etkilerin azaltmasina
yonelik ulasim sisteminin iyilestirilmesi, saglikli hale getirilmesi, yenilenebilir enerji
kullantminin yayginlagtirilmasi ve toplu tagima sistemlerinin tesvik edilmesi konusunda
tiim merkezi ve yerel paydaslarin plan ve politika gelistirmesi gerekmektedir.
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Kiy1 kenti olma 6zelligi bulunan ve fiziki yapis1 geregi diisiik rakim degerleri
sebebiyle Antalya’da olas1 deniz yiikselmesi, sel ve taskin durumlarinda yada olasi afet
durumunda kentsel bosluklarin varligi mekan1 daha dayanikli hale getirmektedir. Bu
sebeple, niifus ve yapilasma yogunlugunun yiiksek, kentsel bosluklarin az oldugu alanlar
dayaniklilig1 diisiik olan alanlar olarak degerlendirilmistir.

Antalya’nin direngliligi hususunda OECD tarafindan yapilan ¢calismada (2016) da
belirtildigi gibi ekonomik anlamda turizmin ¢esitlendirilmesi, kentin tarim, kiy1 kenti,
tarthi kimlikleri de gozetilerek alternatif turizm potansiyellerinin de degerlendirilmesi
gerekmekte, cevresel acidan kentte hizla artan niifusa karsilik altyapinin gelistirilmesi,
acik yesil alanlarin artirilarak kentsel bosluklarin artirilmasi, sosyal acidan, gecekondu
bolgelerinin en kisa siirede yerinde doniisiimii saglanarak, kentin en dayaniksiz alanlarin
olusturan bu bolgelerin teknik ve sosyal altyapisimin iyilestirilmesi i¢in politika ve
planlarin gelistirilmesi ve acilen uygulamaya konulmasi gerekmektedir.

Antalya kentinin 2. derece olan deprem smifina gore kentsel dayanikliligi, yap1
stogunun biiyiik oranda yiprandigi, kent niifusunun son yillarda hizla ve plansizca arttigi,
yesil ve dogal alanlarin azaldigi, yapilasmanin siirekli arttig1 ve 1s1 adasi etkisinin giderek
arttig1 diistiniildiigiinde, kentin siirdiiriilebilirligi ve iklim degisikligine kars1 dayaniklilig
kapsaminda, direncliligi diisiik olan bdlgelerde direngliligin artirilmasi icin kentsel
bosluklarin ve agik yesil alanlarin arttirilmasi, ulasim baglantilarinin gii¢lendirilmesi,
saglik hizmetlerinin dengeli dagiliminin saglanmasi, sosyal ve teknik altyapinin
giiclendirilmesi yerel yonetimlerin temel politikalarindan biri olmali ve uygulanmasi
saglanmali, yogunlugu yiiksek olan bolgelerde kentsel bosluklarin yaratilmasinin
saglanmasi, kentsel gelisimin ve yesil alan kurgusunun planlanmasi, acil miidahale
alanlarina iliskin plan ve politikalarin gelistirilmesi gerekmektedir. Kentlerin iklim
degisikliginin etkilerine karsi esnekliginin arttirilmasi, siirdiiriilebilir ve saglikli bir
kentsel cevreye ulasilmasi saglanmalidir.
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7. EKLER

EK-1 ANKET FORMU

AHP Analytic Hierarchy Process L]

Objective: 0

Only input data in the light green fields!

Please compare the importance of the elements in relation to the objective and fil in the table: Which element of each pair is more.
important, A or B, and how much more on a scale 1-9 as given below.
Or Pl , You mig lighlic 1to3 toimpr

Input

AHP Analytic Hierarchy Process L)
Objective: 0
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nput
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put 1
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e 5 6
o o |kmeaanve massas nosus [ e maseovooce [ = [TROW-ENERTT SOSYO-EKONOMIK
a s - 3
- 4 7
4 8 4 8
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