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Yiiksek Lisans Tezi
iktidar Alaninin Yeniden Uretim Araci Olarak Yonetimsellik:
Adalet ve Kalkinma Partisi Ornegi
Mehmet PARLAK

Dokuz Eyliil Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii
Kamu Yonetimi Anabilim Dah

Kamu Yonetimi Programm

Bu caliyma iktidar alaninin yeniden iiretiminde yonetimselligin
oynadig1 rolii incelemektedir. Bu kapsamda, niifuslar1 ve diger tiim toplumsal
siirecleri ilgilendiren idare tekniklerinin yonetim pratikleri, bilgi-iktidar iliskisi
ve iktidar soylemleri iizerinden okunabileceginden s6z edilmektedir. Boyle bir
okuma, iktidarin yeniden iiretiminin sadece baski ile saglanamayacagini, soz
konusu denkleme 6zne ve iktidar arasindaki ortakhi@in da eklenebilecegini one
siirmektedir.

Hristiyanhgin bir Kilise olarak kurumsallasmasi ile beraber bireylerin
yonetimi konusu, iktidar pratiklerinin temel konularimdan biri olmustur.
Hristiyan Kilise’sinin pastoriinden ismini alan bu pastoral iktidar teknigi XV.
ve XVI. yiizyillarda bir kriz donemine girer. Modern cagda devlet olarak
tamimlanan iktidar rejimi, Hristiyan Kilise’sinin yasadigi bu yonetim krizlerini,
devlet akh ekseninde yonetmeyi amaclammstir. Hristiyan Kilisesi ve modern
devletin yonetim rejimleri arasindaki iliskiyi pastoral iktidar ve yonetimsellik
olarak adlandiran bu calisma, 3 Kasim 2002’den bu yana Tiirkiye’de iktidar
olan Adalet ve Kalkinma Partisi’nin kendi iktidarlarini nasil iirettigini, Adalet
ve Kalkinma Partisi’nin 6nde gelen siyaset icracilarinin pastoral ve yonetimsel
soylemlerinden yola c¢ikarak analiz etmektedir. Boylece, yonetilenlerin de
yonetenlerle beraber iktidarin yeniden iiretimine katkida bulunduklar:
vurgulanmustir.

Anahtar Kelimeler: Yonetimsellik, Ozne ve Iktidar, Séylem, iktidar Alan,

Habitus, Adalet ve Kalkinma Partisi



ABSTRACT
Master’s Thesis
Governmentality As An Instrument Of Reproduction Of The Field Of Power:
The Case Of Justice And Development Party
Mehmet PARLAK

Dokuz Eyliil University
Graduate School of Social Sciences
Department of Public Administration

Public Administration Program

This study examines the role of governmentality plays in the
reproduction of the field of power. In this context, it is mentioned that the
governmental techniques that concern the population and all other social
processes can be read on government practices, information-power relation and
power discourses. Such a reading suggest that reproduction of power can not be
achived only by oppression, and that the partnership between the subject and
power can be added to the equilibrium.

With the institutionalization of Christianity as a Church, the
management of individuals has become one of the main topics of power
practices. This pastoral power technique, named after the pastry of the
Christian Church, enters a period of crisis in XV. and XVI. centuries. The
power regime, which is defined as the state in the modern era, aims to govern
these governmental crises experienced by the Christian Church on the axis of
the state. This study which names the relationship between the Christian
Church and the governmental regimes of the modern state as pastoral power
and governmentality analyzes how the ruling Justice and Development Party
since November 3, 2002, products their own power by the pastoral and
governmental discourses of the leading politicians of the Justice and
Development Party. Thus, it is emphasized that the subjects, together with the
rulers, contribute to the reproduction of power.

Keywords: Governmentality, Subject and Power, Discourse, The Field of

Power, Habitus, Justice And Development Party
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GIRIS

Blaise Pascal, Diisiinceler’in 43. fragmaninda soyle bir tespitte bulunmaktadir:
“Baz1 yazarlar eserlerinden bahsederken sdyle derler: ‘kitabim’, ‘yorumum’, ‘tarih
calismam’ vs. Isleri her daim tikirinda olan ve agizlarindan ‘bence, benim’ lafini
diistirmeyen burjuvaliklar alttan alta sirtir. Oysa ‘kitabimiz’, ‘yorumumuz’,
‘tarihimiz’ vs. deseler daha yerinde olurdu, ¢linkii bunlarda baskalarinin katkisi hep
daha biiyiiktiir.”* iktidarin yeniden iiretimine odaklanan ve bir takim arsivlerden yola
cikan bu c¢alisma ne sadece bu ugurda caba harcayan yiiksek lisans 6grencisinin, ne
de onu yonlendiren tez danismaninin birikim ve yazdiklarindan ibarettir. Yaklagik on
sayfaya varan kaynakcast da géz onilinde bulunduruldugunda, bu ¢alismanin devasa
bir kolektif birikimin sonucu oldugu ifade edilmelidir. Bu giris yazisinda, iktidarin
yeniden tiretimi meselesini s6z konusu kolektif birikimin yardimiyla sorunsallastiran
calismanin giizergahi, yontemi, kapsami ve siirliliklarina yonelik elestiriler {izerinde
durulacaktir.

Iktidar1 ve onun araglarini aygit olarak degil alan olarak kurgulayan bu ¢alisma,
devlet, hiikiimet, ordu yargi gibi kurumlar ifade eden Jktidar kavramindan cok,
iktidar iliskileri ve iktidar alan: gibi Kavramlardan yola ¢ikmaktadir. Iktidardan
ziyade iktidar iliskileri ve iktidar alanm kavramlarinin tercih edilme sebebi, onlarla
hem “uygulanduklar1 alana ickin olan ve kendi 6rgiitlenmelerini kuran giic iliskileri
coklugu” anlamina gelen ve toplumsal uzamin her alanindan gelen  -kiiciik “i” ile
yazilan- iktidari, hem de bu iktidarlarin nihai sekli olan ve “devletin egemenligi,
yasanin bi¢imi ya da bir egemenligin biitiinsel birligi anlamina gelen ve devletce
uygulanan -biiyiik “i” ile yazilan- Iktidar1? kast ediyor olmasidir. Bu her iki iktidar da
biribirindden bagimsiz degildir, biribirlerini yeniden firetirler. Bu savin sinanmasi
icin de yonetimin dar bir sekli olan yonetimsellik kavramindan yola c¢ikilmistir.
Yonetim, insanlar ve seyler dahil bircok nesnenin idaresini aciklayan genis bir
anlama sahiptir. Ancak, bu ¢alismada “insanlarin yonetimi” denen seye odaklanildig:
icin, yonetimin devlet/iktidar tarafindan icra edilen sekli olan ve bilgi, strateji ve
akilsalliga dayanan bir sanat olan yonetimsellik kavrami tercih edilecektir.

Yonetimsellik ve iktidar alaninin yeniden {iretimi arasindaki rabitay1 kurabilmek i¢in

! Blaise Pascal, Diisiinceler, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlar1, Istanbul, Temmuz 2017, s.18.
2 Biiyiik “i” ve kiiciik “i” ile yazilan iktidar ayrmm icin bkz. Foucault, Cinselligin Tarihi, Ayrint:
Yayinlari, Istanbul, 2012, 5.69.



de 3 Kasim 2002’den bu yana tek basma iktidar olan Adalet ve Kalkinma Partisi
(bundan sonra Ak Parti®) iktidarlarinin yeniden iiretimi iizerinde durulacaktir.

Ak Parti lizerine yapilmis akademik caligmalar; Parti’nin ideolojisi, neoliberal
sosyo-ekonomi politikalari, parti orgiitii ve dis politikasi gibi konular1 ayrintili ve
tatmin edici sekilde sunmaktadir. Ancak, Parti’nin 2002 yilindan bu yana siiren 16
yillik kesintisiz iktidarinin sembolik etkilerine odaklanan arastirmalar azinliktadir.
Bu calisma elbet de iktidarin yeniden fiiretimi iizerinde dururken, Ak Parti’nin
yasama ve yiiriitme faaliyetlerini, dis politikadaki tercihlerini, neoliberal giivenlik
politikalari1 ve 15 Temmuz 2016’daki darbe girisiminden bu yana yiirlttigi
olaganiistii hal politikalarini iktidarin yeniden iiretiminde etkisi olmayan maddi
siddet formlar1 olarak dislamamaktadir. Aksine; bu ¢alisma maddi ve sembolik siddet
formlarinin el ele vererek nasil iktidari her daim tirettigini arastirmaya yonelik pratik
bir imkan sunmaktadir.

Calismanin birinci boliimiinde iktidar, yonetimsellik ve alan teorisi kavramlari
ele alinmaktadir. Iktidar kavramini Michel Foucault ve Pierre Bourdieu’niin
kiilliyatin1 takiben yiirliten birinci baglik, iktidarin mesruiyetine ve iktidarin kimde
olduguna odaklanan literatiirden epistemolojik kopus yapilmasi gerektigini
onermektedir. Iktidar sadece, iktidarin 6zel bir formu olan devlet ve bu iktidarin
sahipleri tarafindan 6znelere uygulanan bir aygit ve baski araci degildir. Devlet gibi
biiyiikk olcekli iktidar formlar1 aile, arkadaslik iliskileri ve diger tiim toplumsal
iliskiler ekseninde insa edilen iktidar aglarinin tarihsel birikimi yoluyla
sekillenmistir. Iktidarin asagidan gelen iliskiler ekseninde arastirilmasii salik veren
bu bakis agisi; hegemonya, riza, baski ve sansiir gibi iktidar olma pratiklerini yok
saymamakla beraber, bu pratiklerin sadece iktidardan kaynaklanmadigini one
stirmektedir. S6z konusu iktidar olma pratiklerinin devlet tekelinde olmadan once,
Oznelerin eylem ve diisiince kodlarinda zaten mevcut olduklar1 iddia edilebilir.
Iktidar olma ve iktidarin1 yeniden iiretme siireci, yogurdun olusum siirecine benzer.
Nasil k1 yogurt yapabilmek icin yine yogurda ihtiya¢ varsa, devletin kendi iktidar
pratiklerini uyruklarina kabul ettirebilmesi i¢in, tabandaki iktidar iliskileri ve

pratiklerine ihtiyact vardir. Birinci boliimiin birinci bashiginda tartisilan soybilim ve

3 Ocak 2016°da basilan Ak Parti tiiziigiiniin birinci kistm genel esaslar iiciincii maddesindeki “Partinin
kisaltilmis adi1 ‘AK PARTT’ seklindedir” ibaresine dayamilarak bu kisaltma tercih edilmistir.



genetik ¢coziimleme kavramlari, iktidarin mesruiyeti tezlerinin unutturdugu bu iktidar
matrisini agiga ¢ikarmay1 amaclamaktadir.

Birinci boliimde {izerinde durulan bir diger kavram olan yonetimsellik, yonetme
sanatt mefhumuna gonderme yapmaktadir. Calismada sunuldugu sekliyle
yonetimsellik hem seylerin hem de insanlarin yonetimi anlamina gelir. Burada
seylerden kastedilen, iktidar1 ilgilendiren her tiirli olay, siire¢ ve krizlerdir.
Insanlarin ydnetimi ise, sadece onlarin eylem alanlamni yapilandiran bir fenomen
degil, aynm1 zamanda onlarin kiiltiirel ve politik begeni uzamlarini, onlarin biligsel
yapilarini ve yatkinliklarint da yonlendiren ¢ok katmanli bir yapidir. Yonetimsel
iktidar kendi uyruklarmin zihni ve bedensel yatkinliklarini yonlendirirken bir takim
taktik ve hesplara, istatistiklere, bilgiye ve en onemlisi de uyruklarinin bilgisine
ihtiyag duyar. Bu anlamda, biitiin sdylemsel ve sembolik iktidar etkileri ile
yonetimselligin  nesnesi hem tek tek bireyler hem de bu bireylerden miitesekkil
niifustur. Yonetimsel taktik ve hesaplar ¢ogunlukla niifus diizeyinde cereyan eder.
Aclik simir1, asgari iicret, bebek 6liim oranlar, cinsiyete gore dagilimlar, dinsel yap1
ve diger tiim bilgi-iktidar aglar niifus ekseninden hareketle olusturulur. Yonetimsel
iktidarin yiiriitecegi yerel ve genel politikalar da bu eksenden hareketle kurulacaktir.
Bu sekliyle yonetimsellik, Hristiyan Kilisesi’nin kendi cemaatine uyguladig: pastoral
iktidarin sekiiler bi¢imidir. Nasil ki Hristiyan pastor ¢cobani oldugu cemaatin tiim
sirlarina itiraf teknolojisi sayesinde vakif olmugsa, yonetimsel iktidar da kendi
niifuslarimin  bilgisine, bir takim go6zetleme sistemleri, istatistik hesaplar1 ve
niifuslarin goniillii katilim ile elde ettigi kimlik bilgileri ile vakif olmustur. Burada
kimlik bilgileri sadece medeni hukuk ve yurttaslik bagin1 ifade eden bir kavram
degil, semantik c¢ekirdegi igerisinde bireylerin begeni yargisi, onlarin politik ve
kiiltiirel giizergahlari, egilimleri ve olas1 eylem semalarini da igeren bir hesap seti
igerir. Iktidarin sdyelemsel ve sembolik etkileri de bu veri seti {izerine insa edilir.
Boylece yonetimsel pratikler vesilesiyle 6znelerin de iktidarin yeniden iiretimine
katkida bulunmalar1 saglanir. Calismanin teorik g¢ercevesini olusturan bir diger

kavram olan alan teorisi,* 6zne ve iktidar arasindaki isbirligini saglam temellere

4 Alan kavrami, “sermayelerini ve yatkinliklarim, ugrunda miicadele etmeye deger nesneler igin
yatirim amaciyla kullanan eyleyicilerin miicadele yeri” anlamina gelir.



oturtmakta ve bdylece sosyal bilimler teorisini ziyadesiyle mesgul eden fail-yapi
ikiligini agmay1 dnermektedir.

Alan teorinin kavramlariyla diistinmek, toplumu ve bireyleri birer piyon, devleti
de bu piyonlar kipirdatan aygit olarak insa eden Althusserci aygit nosyonu ve diger
islevselci sosyal bilim teorileriyle arayr agmak anlamma gelir. Calisma boyunca
goriilecegi iizere, iktidar bir alandir. Ozneler, bu alam1 kazanmak iizere sermayeleri
oraninda ve yatkinliklar1 dogrultusunda miicadeleye girerler. Iktidari da diger
sermayeler gibi kazanilacak veya kaybedilecek bir sermaye olarak insa eden alan
teorisi, iddia edildigi gibi iktidarin herhangi bir sahibinin ve merkezinin
bulunmadigim1  vurgulamaktadir. Iktidar1 merkezsizlestiren alan yaklasimi ve
iktidarin bir takim hesap ve taktiklere hareket ettigini vurgulayan yonetimselligin
kavram setlerini yardima g¢agirarak iktidar alaninin yeniden iiretimini miizakereye
acan bu ¢alisma, sembolik etkileri anlasilmaksizin iktidar gibi bir mekanizmanin tam
olarak kavranamayacagimi iddia etmektedir. Bu hipotezin smanmasi igin de
calismanin ikinci boliimiinde Ak Parti’nin sdylemsel ve sembolik iktidar pratikleri
tizerinde durulmustur.

Girdigi son se¢im olan 24 Haziran 2018 genel se¢imleri ve cumhurbaskanligi
seciminden de biiyiik bir zaferle ayrilan Ak Parti, 3 Kasim 2002’den bu yana Tiirkiye
Cumhuriyeti Devleti’ni yonetmektedir. Kurulus doneminde iilkeyi yoneten tek parti
doneminin Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) idaresi disarida tutulacak olursa, ¢ok
partili siyasi doneme girildiginden beri higbir siyasi parti boylesine bir istikrar
donemi yasamamustir. Yiiriittiigii politikalar, vaatleri ve ideolojisi baska bir
calismanin konusu olmakla beraber, Ak Parti’nin bir ¢ok muhalefet hareketine ve
yolsuzluk iddialarina ragmen hala iktidarin1 siirdiirebiliyor olmasi, iizerinde 6nemle
ve ciddiyetle durulmasi gereken bir konudur. Bu calisma, Ak Parti’nin se¢im
basarilarinin, yiiriittiigii yonetimsel idare tekniklerinden kaynaklandigini iddia
edecektir. Ak Parti, bireyleri ve niifusu yonetirken, koyunlariin higbir ihtiyacin
gozden kagirmayan bir ¢oban titizligi ile hareket etmekte ve bdyle insa ettigi yonetim
matrisine Ozneleri de dahil ederek kendi iktidar alanin1 her daim yeniden
tiretebilmektedir. Bu iiretim siirecine daha yakindan bakabilmek i¢in Ak Parti’nin

baslica soylemlerine odaklanilmistir.



Kurulusundan bu yana Ak Parti’nin maddi ve sembolik iktidar insasina yon
veren baglica ekonomi-politik séylemler, komplo teorileri, kadinlar, gengler ve farkli
kimliklerin yonetimi gibi sOylemler tercih edilmistir. Ayrica, ideolojik bagaj1 geregi
kendi karsisinda konumlandirdigi Kemalist rejim ve Tiirk Silahli Kuvvetleri ile
giristigi sembolik iktidar miicadelelerinden bazilari lizerinde durulmustur. Siiphesiz
Ak Parti’nin iktidar alaninda yiriittigii sembolik miicadeleler ve insa ettigi
sOylemler, bu ¢alismada sunulan fragmanlardan ibaret degildir. Ancak g¢alismanin
hacmi agisindan sadece ad1 gecen basliklara yer verilmistir.

Son olarak, yontem iizerine birka¢c kelam etmek gerekir. Bu c¢alismanin
konusunu olusturan Ak Parti sdylemlerine ulagabilmek i¢in ¢ogunlukla gazetelerin
internet arsivleri tercih edilmistir. 2003-2018 yillar1 arasindaki Ak Parti sOylemleri
icin herhangi bir periyodik siniflama esasi belirlenmemistir. Ancak s6z konusu
sOylemlerin alinacagi gazete arsivi i¢in, Hiirriyet gazetesinin internet arsivi tercih
edilmistir. Yakin donemdeki sdylemler calisildigindan dolay:r biitiin sdylemlerin
Hiirriyet gazetesinin internet portalinda yer almasi bu calismaya epey bir zaman
kazandirmistir. Caligmada aktarilan bazi sdylemlere Hiirriyet gazetesinin arsivinde
ulagilamadigi durumlarda, haberi en tarafsiz ve net aktarabilecek haber kaynagi
olarak CNN Tiirk tercih edilmistir. Ayrica TBMM arsivi, Ak Parti’nin resmi internet
sitesi ve Ak Parti’nin basili yayinlari, s6z konusu sdylemlere ulasmakta yararlanilan
diger kaynaklar olmustur. Calismada kendisine atif verilen bazi haberlere yazili
olarak ulasilamadigt durumlarda, sOylemi iceren haberin Youtube ve
Dailymotion’daki kayitlar tercih edilmistir. Her ne kadar bu ¢alismada ileri siiriilen
hipotezin sinanmasi i¢in Ak Parti’nin sOylemlerine odaklanilmigsa da, calismada
sOylem analizi direkt olarak tercih edilen bir yontem olmamistir. Burada yer verilen
Ak Parti sOylemleri, elestirel herhangi bir soylem analizine tabi tutulmaksizin teorik
cerceveyle paralel bir sekilde, olduklari gibi aktarilmistir.

Giris boliimiinlin - girizgahinda yer alan Pascal’in soziinii takiben, bu
calismadaki kolektif birikime katkisi olan isimleri anmak yerinde olacaktir. Ac¢iga
alindig1 ve daha sonraki siiregte de ihra¢ edildigi i¢in kendisiyle basladigimiz bu
calismayr tamamlayamadigimiz Aysen Uysal’a, bize kattiklar1 ve bize akademiyi
sevdirdigi i¢in ne kadar tesekkiir etsek azdir. Incelikli okumalar1 ve elestirileriyle bu

calismay1 ayaklar1 {izerine oturtan tez danismanim Levent Yilmaz’a, en umutsuz



zamanimda bu ¢aligmay1 okuyup beni yazmaya tesvik eden vefakar dost Yagiz Alp
Tangiin’e, her daim bana inan¢ asilayan Sevgi Sonmez’e ve 20 yillik egitim
hayatimin her noktasinda hakki 6denmez emekleri bulunan giizel insan Lokman

Parlak’a miitesekkirim.



BIiRINCI BOLUM
CALISMA DILININ INSASI: KAVRAMSAL ALET KUTUSU

|. MICHEL FOUCAULT VE PIERRE BOURDIEU’DE iKTIDARIN ANLAMI

Iktidar kavramimin ilksel cagrisimlarmin bir takim siyasal kurumlar (devlet,
parti, hiikkiimet, ordu vb.) olmasi, iktidarin toplumsal alana sizdigi kilcal damarlari
unutturur. Bu unutturma eylemi, kurumsallasmis iktidara ickindir. Michel
Foucault’yu takip ederek, devlet vb. kurumlart kiigiik 6lgekli iktidar iliskilerinin
yogunlagma noktasi olarak kodlandiginda, bu unutturma eylemi daha da anlasilir hale
gelir. Kurumsallasmis iktidarlar, kdkenlerine dair unutturma islemini® giiciiniin ve
siddetinin goriinmez hali olan sembolik uzam aracihigiyla gerceklestirirler. Iktidarin
olusumuna dair bu bilingdisina itme eylemi, devlet ve onun kurumlari -hem sembolik
hem de goriiniir kurumlar- aracihigiyla, toplumsal diinyaya dair doksik® algilar1 insa
etmek amaciyla yapilmistir. Bu doksik algilar yiiziinden 6zneler, ne ciddi durumlari -
Ozne olus siireglerini, bir devletin uyrugu ve bir ulusun tiyesi olma durumu gibi- ne
de daha basit diizeydeki durumlari -bir ebeveynin c¢ocugu olmak, devletin
diizenledigi ders saatlerine ve programina tabi olmak, kirmiz1 1s1ikta durup yesil 1s1kta
gecmek gibi- sorgulamazlar ve durumlar1 dogalmis gibi kabullenirler.” Burunlarmin
ucundaki gerceklik olarak iktidar, 6znelere gayet dogal gelir.

Iktidarin 6znelere dogalmis gibi gelmesinin sebeplerinden biri, iktidarin igine
dogmus olmalaridir.  Ozneler dogmadan &nce bile iktidar iliskilerine
cevrelenmislerdir. Dogal iktidar kabuliinii saglayan bir diger unsurun, hatta en
onemlisinin, dil oldugu ifade edilebilir. iktidar, kelimelerle insa edilir. Dilsel ve

zihinsel algi kategorileri sayesinde, sayisiz iktidar iligkisi inga edilir. Erkeklik

5 Pierre Bourdieu, bu unutturma eylemi icin “bilingdisina havale etme” deyimini kullanir. Bkz. Pierre
Bourdieu, Akademik Aklin Elestirisi, Metis Yaynlar1, Istanbul 2016, 5.207.

® Doxa, Bourdieu sosyolojisinde tahakkiim altindakiler ile iktidar icracilari arasindaki iliskinin kilit
kavramlarindan biridir. Doksa; dznelerin sorgulamadan kabul ettikleri sabitfikirlerdir.

" “Toplumsal alanlarin kural ve kriterlerinin sorgulanmamasi, Bourdieu’ye gore, kisinin bilingsiz ve
az egitimli olmast veya ‘yanlis bilinglenmesi’ nedeniyle degil, failin el yordamiyla algiladigi
toplumsal kosullarin ve kriterlerin son derece dogal hissedilmesi ve dolayisiyla faile gore apagik
ortada olmasindandir. Baska muhtemel yollar olduguna dair higbir fikir vermeyen, hakkinda herkesin
hemfikir oldugu bir apagikliktir bu, burnumuzun dibindekidir, sorgulanmasi i¢in higbir sebep yoktur.”
Bkz. Barig Miicen, Sabitfikirlerle Yiizlesen Bilimsel Tutum, (icinde) Ocak ve Zanaat: Pierre
Bourdieu Delemesi, Der: Giiney Cegin- Emrah Goker- Alim Arli- Umit Tatlican, Iletisim Yayinlari,
Istanbul, 2014, 5.425.



iktidara atif yapan bir dilsel insadir. iktidar “erkeksidir”, bu yiizden herhangi bir
yerde vali, kaymakam ya da basbakan olan bir kadinin, diinyanin her yerinde haber
degeri vardir. Ciinkii kadinin alt-kategori olarak insasi da once dilde ve algida
saglanmistir: kadin hassastir, pembe renklidir, narin elleri odun kirmak ig¢in degil,
-kocasi kaba elleri ve giiglii kaslariyla avcilik, toplayicilik yaparken- yemek yapmak
ve nakis islemek i¢indir, dolayisiyla iktidar olmaya yatkin degildir; iktidarin
yapmaya deger bulmadigir derleme, toplama, programlama gibi sekretarya islerini
yiiriitmeli; basarili erkek iktidarin arkasindaki motive edici gli¢ olmali ama asla 6ne
gegmeye yeltenmemeli, buna yeltenecekse de anne olmakla iliskili ana-okulu
ogretmenligi, sirketlerde insan kaynaklar1 boliimiinde yoneticilik ya da sekreterlik
gibi isleri yapmalidir.® Bir isi erkek gibi yapmak ya da o isten kadm gibi korkup
kagmak, adam olmak, kiz gibi aglamak, kadinina sahip ¢ikmak gibi deyimler, dil
yoluyla iktidar insasinin, farkinda olmadan saglanmasinin mikro ¢apta 6rnekleridir.
S6z konusu deyimler, dilsel olarak Ogrenildiginden beri satir aralarinda
kullanildiklar igin, iktidarin 6znelere dogal-olarak erkeksi, tahakkiimiin ise dogal-
olarak kadinsi geldigi iddia edilebilir.

Bilingdisina itilen tiim diger gergeklikler (cinsiyet, devlet, 6zne olus, millet
vb.) gibi, iktidar ve onun nihai sonucu olan devlet de, toplumsal hafizada, sanki
diinya var olali beri bir gergeklige sahipmis gibi algilanir.® Bunun sonucu olarak,
devlet ve iktidar bir sinifin temelliikkiindeymiscesine toplum, ydneten ve ydnetilen
seklinde bir ayrima tabi tutulmaktadir. Bourdieu sosyolojisi, iktidarin gériinmez alani
olan sembolik iktidar sayesinde iktidar, tahakkiim, ezen-ezilen gibi ayrimlari
kabullendigimizi sdyler. Iktidarin sembolik giicii sayesinde, yonetilenler kendini
ezilen olarak kodlamakta, “neden baski altinda oldugunu tartisirken”, “neden baski
altinda oldugunu disiindiigiinii veya soyledigini” tartigmasi engellenmektedir. Bu
engelleme zor veya baski uygulayarak saglanmamaktadir. Aksine, devletin goriinmez

miidahaleleriyle ve tahakkiim altindakilerin de  ortakligiyla saglanmaktadir.

8 Bu konuda ayrintili olarak bkz. Pierre Bourdieu, Eril Tahakkiim, Baglam Yaymcilik, Istanbul,
2015.

® Oysa devlet, bir insadir. Bourdieu bir adim daha ileri gidip, devletin bir “hukuk kurgusu” oldugunu
hatirlatir: “Bilhassa aralarinda hukukgularin da bulundugu, Roma hukuku gibi bir érgiitlenme becerisi
sermayesine sahip ve ¢ok Onemli roller oynamis bazi toplumsal failler (...) adina devlet dedigimiz
seyi (...) asama asama insa etmislerdir.” Pierre Bourdieu, Devlet Uzerine, iletisim Yaynlari,
Istanbul, 2015, 5.52. Ayrica bugiinkii sekliyle kavranilan devletin ilksel anlamda kent devleti olarak
art1 Uirlin etrafinda nasil inga edildigini anlamak icin bkz. Alaeddin Senel, Siyasal Diisiinceler Tarihi,
Bilim ve Sanat Yayinlari, Ankara, 2010, ss.45,46.



Bourdieu’ye gore tahakkiim ve iktidarin mesruiyeti, devlet ve kurumlarinca biinyeye

dahil edilmis yapilar (yani habitus!®) ile nesnel yapilar arasindaki dolaysiz

uyusmadan gelir: “ Itaat, onlarin [ezilenlerin] habituslar ile icinde eyledikleri alanin
bilingdis1 denkliginden dogar.”**

Kurumsallagmis iktidar, toplumsal alana sizmis kilcal iktidar damarlarini
unutturdugundan bahsedilir.'? iktidar 6znelerin ¢cok da uzaginda degildir. Toplumsal
uzamda,'® iktidar iliskileri dendiginde, bu, iliskilerin birden fazla tarafi oldugu
anlamina gelmez. Ozneler, kendi bedenlerine dahi iktidar uygular.** iktidar iliskileri,
iliskinin diger tarafi olarak, herhangi bir kurumun varligin1 da gerekli kilmaz, bir
iktidar iligkisinin ontolojik kosulu, kendimizin veya herhangi birinin eylemi tizerinde
simdi ve gelecege dair ve ayni zamanda kendi ¢ikarlarimiz dogrultusunda etkide
bulunmaktir. Oznelerin toplumsal uzamda icra ettigi ¢ogu eylem, aslinda iktidar
iliskilerince ¢evrelenmistir.® Asagida dipnotta anlatilan ¢agirilma sahnesi, her tiirlii
tabiyetin kiiciik bir izdiisiimiidiir. Ozneler kendilerini herhangi bir devletin uyrugu,
sirketin ¢alisani, ailenin iiyesi olan 6zneler olarak kurmuslarsa ve ¢ikarlari geregi

Oyle kalmak istiyorlarsa, 6zne oluslarin1 ancak ve ancak tabi olmakla, baska bir

10 Yatkinliklar sistemi olarak tanimlanan habitus, aile ve toplumsal uzam aracihigiyla biriktirilen,
eylem alanlarmi ve oyun duygusunu sekillendiren sermayedir. Habitus, lehimize, giyabimizda karar
alan bendir. Giiney Cegin ve Umit Tatlican, Bourdieu’niin habitusu “failleri igeriden ydneten
yapilagtirici bir mekanizma” olarak tamimladigini sdylerler. Bkz. Umit Tatlican ve Giiney Cegin,
Bourdieu ve Giddens: Habitus ve Yapmmn ikiligi, (icinde) Ocak ve Zanaat: Pierre Bourdieu
Delemesi, Der: Giiney Cegin- Emrah Goker- Alim Arli- Umit Tatlican, Iletisim Yaymlari, Istanbul,
2014, 5.315.

11 Pierre Bourdieu & Loic Wacquant, Diisiiniimsel Bir Antropoloji icin Cevaplar, iletisim
Yayinlari, [stanbul, 2014, s.30.

12 Michel Foucault, Ozne ve iktidar, Ayrint1 Yayinlari, istanbul, 2014, s.145.

18 Uzam kavrami, tarihsel olarak insa edilmis olgularin (smmficinsiyet, iktidar) gercekligini ve
dogalligint sorgulama imkani tanir.

14 Foucault’ya gore bireyler iktidarm tamamen disinda ve karsisinda yer almaz. Aksine, birey ve
iktidar birbirlerini tretirler. Foucault iktidarin, kurdugu birey iizerinden isledigini sOyler. Bireyler
iktidarin davetini ikrar eder, onu kendilerine uygular ve boylece iktidar iligkilerini her daim firetirler.
Bkz. Michel Foucault, Entellektiielin Siyasi islevi, Ayrint1 Yaynlari, Istanbul, 2011, s.106.

15 Yemek yemek i¢in oturdugunuz bir kafede, bir el hareketinizle garson, sizin onu ¢agirdigimizi ve o
anda —“gel” komutu igermeyen sdzsiiz bir eylem durumunda dahi- oraya gelmesi ve size “bir arzunuz
mu vard1?” diye sormasi gerektigini anlar. Althusser, iktidar olmaya refer eden bu komutu
“cagirmal(interpellation)” olarak adlandirmaktadir. (Althusser’in tasarladig1 ¢agirma sahnesi soyledir:
Polis sokakta birisini “Hey sen, oradaki” diye ¢agirir ve muhtemelen kendisinin ¢agrildigin diigiinen
(madun) 6zne, bu ¢agriya kulak verip polise (iktidara) donecektir. Bkz. Louis Althusser, ideoloji ve
Devletin Ideolojik Aygitlari, ithaki Yaymlari, Istanbul, 2014, s.81. Burada ¢agirilmanin 6znesi
olarak garson, ancak ve ancak ¢agirma edimine -usuliine uygun- karsilik verdigi siirece, tabi oldugu
stirece oyunda kalacaktir.



deyisle, ¢agirmaya usuliine uygun karsilik vererek saglayabilirler.’® Aslinda -eger
gercekten iktidarin tepe noktasi olan kurumsallagsmis iktidarlara degil de, daha kiigiik
Olgekli iktidar iliskilerine yogunlasilacak ise- biraz Once kullanilan izdiisiim
kavramma da ihtiyatla yaklasmakta fayda var. Zira biiyiik 1 ile yazilan iktidar,
iktidarin nihai bi¢imi ise, tabi olana (garsona) uygulanan iktidar ve s6z konusu iliski
bir izdiisiim degil, tam olarak bir iktidar iliskisidir.}” Giindelik hayatin siradanliginda
farkina varamadigimiz bu ve benzeri iliskilerde iktidar1 goremiyor veya onu inkar
ediyor olma sebebimiz, insa ettigimiz nesnelerin Gzneleri olmaktan baska, insa
siirecini unutmus olmamizdir.'®

Michel Foucault, sordugu “Biz kimiz?” sorusundaki bizin, oldugu sey olarak
kalmay1 “reddetmesi gerektigini” ifade eder.!® Foucault’ya gére bizin oldugu sey
olarak kalmay1 reddetmesini saglayacak yontem ise kendimizin elestirel ontolojisidir.
Peki bizin reddedecegi sey nedir? Foucault’nun gagrisi, bizi suglu, deli, hasta ve
herhangi bir cinsel kimlik olarak kuran deneyimlerin yani 6zne oluslarin reddiyesine
yoneliktir. Foucault, 6zneye doniisme kiplerinin tarihini yaparken, t¢ farkli
nesnelestirme kipinin altin giziyor:?°

-Bilgi: Kendilerine bilim statiisii kazandirmaya calisan arastirma kipleri, yani

-iktidar iliskileri: Ozneyi kendi i¢inde ve baskalarmdan bolen béliicii pratikler
(deli-akill1, hasta-saglikli, suglu-iyi ¢ocuklar)

-Kendilik teknikleri: Kendimizi bu béliicii pratiklerin 6znesi olarak kuran
kendimizle iliskimiz

Foucault’dan yola ¢ikarak kendimizin elestirel ontolojini yapacak isek, “bilgi
Oznesi, iktidar iligkilerinin 6znesi ve kendi eylemlerimizin etik 6znesi olarak nasil
kuruldugumuzu” sorgulamak gerekmektedir.?? Oznelerin kendi insalar1 olan bu
nesnelestirme kiplerinin elestiriSini yapabilmek igin, iktidarin herhangi bir sinifin
miilkiyetindeki baski aract oldugunu ve bu sinifin, bu baski aract vesilesiyle

iktidarmi yeniden trettigini ifade eden Marksist sdylem ve iktidarin zirvesinden

16 Fransizca sujet, hem 6zne hem de “tebaa”, yani tabi (boyun egmis) anlamini tastyor. Ayn sekilde
Fransizca’da assujetir kelimesini de Foucault iki anlamda kullamiyor: 6znelestirmek ve tabi kilmak,
boyun egdirmek. Bkz. Michel Foucault, Ozne ve Iktidar, s.63 iginde yayina hazirlayan notu.

7 Michel Foucault, Cinselligin Tarihi, Ayrint1 Yayinlari, Istanbul, 2012 s.69.

18 Bourdieu, Devlet Uzerine, s.224.

19 Foucault, Ozne ve iktidar, s.68. Ayrica “Biz kimiz?” sorusu igin bkz. Ozne ve Iktidar s.63.

20 Ayrmtih olarak bkz: Foucault, Ozne ve Iktidar, s.58.

2 Ferda Keskin, Ozne ve Tktidar, icinde M.Foucault, Ozne ve Iktidar, s.14.
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baslayip toplumsal alanin en {icra koselerine uzanan yukaridan iktidar analizlerine
mesafeli olunmalidir.?? Ciinkii bu her iki bakis agis1 da, bireylerin hem kendi
kendileri iizerinde uyguladiklar1 iktidar1 hem de toplumsalin hem sdylemsel
(Foucault) hem de sembolik (Bourdieu) alanlarindan baslayip, zirveye uzanan iktidar
iliskilerinin goriilmesini engeller. Foucault, burada neredeyse bir paragrafa sigdirilan
iktidar iliskilerinin soybilimini ii¢ kelimeyle 6zetler: “iktidar asagidan gelir.” 2
Iktidar iliskilerinin kokeninde yoneten-yonetilen iliskisi yoksa, bu, pratik olarak
Oznelere verilmis olan kimliklerin dogal olmadiklari anlamina gelir. Bu anlamda
soybilim, bu kimlikleri reddebilme imkani {izerine insa edilmistir. Soybilim,
toplumsal orgiide var olan kurumlarin ve iligkilerin, tarih boyunca tek bir seyir
izlemedigini, tarihin akisi igerisinde farkli glizergahlardan gegctiklerini, dolayisiyla da
onlarin degisebilir, doniisebilir ve en Onemlisi de insa edilebilir olduklarim
gostermektedir.?* Ozge Yalta Yandas, Foucault'nun tarih kavrayismim “ge¢misin
yabanciligint gostererek, giiniimiizde kendinden menkul kabul edilen fenomenlerin

goreceligine 151k tuttugunu”?®

ifade eder. S6z konusu goreceligi ve insanin
glizergahlarin1 gorebilmek icin kokene inmez soybilim. Aksine, soybilimin koken
analizi olmadig1 defaatle vurgulanmalidir. Bu yiizden, temel olarak iktidarin ne
oldugunu sorgularken soybilimin amaci iktidarin kokenine inip evrimsel siireci
aciklamak degildir. Foucault Cinselligin Tarihi, Hapishanenin Dogusu ve Deliligin
Tarihi gibi eserlerinde, delilik, cinsellik ve suglulugun tarihini yazmaz, daha ¢ok bu

kimliklerin hangi iktidar etkilerince insa edildiklerini ve insa araglarini incelemistir.

2 Foucault, iktidar analizine yonelik bdylesi bakis acilari ve hukuksal iktidar anlayislarindan
kaginmak gerektigini sdyler. Bu yiizden iktidar analizinde bdylesi bakis acilarindan kurtulmak igin
“kralin kellesinin ugurulmasi gerektigini” sdyler. Foucault, Cinselligin Tarihi, s.67, Entellektiielin
Siyasi Islevi, s.71. Ayrica Thomas Lemke, Foucault’'nun yalnizca hukuki iktidar kavramindan
uzaklagsmayip, ayn1 zamanda savag olarak iktidar diislincesiyle de bagini kopardigimi ve iktidar
iliskilerine dair kipliklerin yonetimde aranmasi gerektigini hatirlatir. Bkz. Thomas Lemke, Politik
Aklin Elestirisi: Michel Foucault’nun Modern Yonetimsellik Coziimlemesi, Phoenix Yayinevi,
Ankara, 2016, s.210. Ayni sekilde Pierre Bourdieu de, Marksizm’in iktidar1 anlamak i¢in 6nerdigi
yanlis biling, riza vb. kavramlardan kaginmak grektigini sdyler. Bkz. Bourdieu, Akademik Aklin
Eestirisi, $5.209,210 ve Pierre Bourdieu, Pratik Nedenler, Hil Yayin, Istanbul, 2015, s.121.

2 Foucault, Cinselligin Tarihi, s.70.

24 Ayrintil olarak bkz. Foucault, Ozne ve Iktidar, s.205-210 arasi. Ayrica Ferda Keskin ayni kitaba
yazdig1 giris yazisinda soybilimi sdyle tanimlar: “Bir kars1 hafiza olarak soybilim sabit 6zleri reddeder
ve farkli kimlikler olabilecegini varsayar; verili bir kimligin kokenini bulmak yerine bu kimligi
¢ozmeyi, ayristirmayr hedefler. Soybilim tarihini yazdigi seyin degismez dogrulugu oldugunu
reddeder. Soybilim bize verilmis olan kimliklerin reddedilmesinin yontembilimsel aracidir.” Ferda
Keskin. Ozne ve Iktidar, s.23.

% (zge Yalta Yandas, Michel Focault’nun Yénetimsellik Seriiveni, Ankara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Ankara, 2010, ss.1, 2.
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Ona gore iktidarim, delilerin ve suglularin  kapatilmasindan veya ¢ocuk
mastiirbasyonunun  engellenmesinden kaynaklanan bir ¢ikar1 yoktur?. iktidari
ilgilendiren sey, kapatmayi ve cinselligin denetimini saglayan iktidar etkileri ve
aygitlaridir. Foucault bu aygitlar: dispositif, yani tertibat olarak adlandirir.?” Iktidarin
soybilimi, dispositifleri inceler, suca egilimli kisi olgusunu doguran hapsetme
dispositifini, yine ayni sekilde cinsel kisiyi kuran cinsellik dispositifini. Nitekim
yukaridaki alintida Foucault, iktidarin zirveden baslayip toplumsala yayilmadigini,
aksine, iktidarin daha mikro iligskilerde aranmas1 gerektigini ifade ederken kullandigi
tiretim aygitlart  ve kurumlar iginde olusan ve rol oynayan giic iliskileri
vurgulamastyla, “bilgi tiirlerini destekleyen ve bilgi tiirlerince desteklenen iktidar

»28 olarak tanimladig1 dispositiflere gonderme yapmaktadir.

iligkileri stratejileri

Soybilimsel analiz, tarihini yazmaya giristigi tertibatlarin, kurumlarmn ve
seylerin sOylemlerine karsi, alternatif, daha dogrusu, karsi-sdylemler olusturur.
Foucault’nun iktidar iliskileri analizi boyle bir amag tasir. Tktidar iliskileri ve iktidar
sabit kurumlar degildirler. Iktidar elden ele devredilebilen, tasinabilen veya sahip
olunabilen bir sey degildir. iktidar iliskileri ancak ve ancak pratikte vardir, bir
eylemin sonucudurlar. Foucault’nun iktidar demekten ¢ok “iktidar iligkileri”
demesinin sebebi de budur.?® iktidarin sabit bir 6zii yoktur.

Ancak Bourdieu bu noktada genetik ¢oziimleme yapmanin daha dogru
sonuglar verecegini ifade etmektedir. Bourdieu, Foucault’nun soybilim analizini

kenara koymamakla beraber, iktidar ve onun tiirevlerinin bir icat oldugunu ancak

genetik ¢oziimlemenin yontembilimsel yardimiyla gdsterebilecegimizi soyler.®

% Foucault, “burjuva simifinin tahhakkiimii ve burjuvanm g¢ikar1” gibi bir fenomenden yola ¢ikarak
diglama ve kapatilma analizleri gibi tiimdengelimci -kendi deyisiyle dediiksiyoncu- yorumlamaya
karsidir. Bu konuda ayrintil1 olarak bakimz Foucault, Entellektiielin Siyasi Islevi, s.104-110.

27 Foucault’da dispositif kavramu, iktidar ile bilgi arasindaki stratejik iliskiye vurgu yapmaktadir. “Bu
terimle acikliga kavusturmayir amagladigim sey, ilk olarak sOylemler,kurumlar,mimari
bigimler,diizenleyici kararlar, yasalar, idari dnlemler bilimsel sozceler, felsefi,ahlaki ve hayirseverce
onermelerden olusan, (...) biitiiniiyle heterojen bir yapidir.” Foucault, Entellektiielin Siyasi slevi,
s.118.

28 Foucault, Entellektiielin Siyasi Islevi, s.121.

2 Foucault’da iktidar iliskilerinin anlanu i¢in bkz. Foucault, Ozne ve iktidar, ss.224, 235, 236.

% “Foucault’nun kullandigi anlamiyla ‘soybilim’ degil, devletin genetik tarihini yapmak, ‘olusuma
dair hafiza kayb1’ diye adlandirdigim, muvaffak olmus tiim kurumsallasmalara, muvaffak olmus tiim
kurumlara (dogusunu unutturmak bu muvaffakiyetin bir pargasidir) ickin olan o seye karsi tek
panzehirdir” Bourdieu, Devlet Uzerine, s.144-145.
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Genetik ¢oziimlemenin vurguladigi temel noktalardan biri, kurumun veya
icadin, kendi kurucu eylemini unutturmus olmasidir. Bu dylesine bir unutturustur ki,
kurumun -ya da insa edilen her neyse o seyin- “yok-halini” hayal etmek dahi
giiclesmektedir. Bourdieu’nun deyimiyle, mimkiinler uzami diisiiniilemez hale
getirilir. Bourdieu’ye gore, muvaffak olmus bir kurum bir dogus an1 oldugunu, hem
unutur, hem unutturur.”®" Dolayisiyla genetik ¢dziimlemenin asil derdi séz konusu
baslangi¢ anidir. Ciinkii; koken bir kez insa edildi mi artik fark edilmemeye baslayan
seylerin meydana geldigi yerdir.%

Baslangigtaki keyfiligi unutturan temel sey, bireylerin toplumsal diizene,
kurumlara ve ingalara doksa® tarz1 istirakleridir. Bourdieu sosyolojisindeki karsiligi
sabitfikir olan doksa, devletin ve diger toplumsal alanlarin baslangicindaki keyfiligi
norm olarak algilamaktir.

Toplumsal uzam baslangicindan beri, ist tiste yigilmis bir takim yaratimlarin
rtiniidiir. Dolayisiyla i¢inde vuku bulan iktidar etkilesimlerini, kurumsallasmalari
kimlik ingalarini birer icat olarak adlandirmak keyfi bir tercih degildir. Hem soybilim
analizinin hem de genetik c¢o6ziimlemenin baslangic anmna dair yaptiklar
sorgulamalar, kendi uyruklarin1 siniflandiran ve onlara hilkkmeden iktidarin ve bu
uyruklar1 Oznelestiren hakikatlerin var olmadiklari zaman dilimine gonderme
yapmaktadirlar. “Devletin var olmdigi zaman diliminde isler nasil yiiriiyordu?”
sorusu, genetik ¢oziimleme ve soybilim analizinin merkezinde yer almaktadir. Bu iki
analiz bi¢ciminin yapmaya ¢alistiklart bu soruyu cevaplamak degil, daha ziyade bu
sorunun sorulabilirliginin miimkiin oldugunu gdstermektir. Bu sayede de hem

iktidarin hem de onun hakikatlerinin reddedilebicegini, iktidarin ve onun hakikat

31 Bourdieu, Devlet Uzerine, s.145.

32 Bourdieu, Devlet Uzerine, s.116.

3 Bourdieu kiilliyatinda genellikle sorgulanmadan kabul edilene gonderme yapan doksa
kavrami, ortak kani/kanaat olarak tanimlanabilir. Doksa, sembolik uzamin dylesine bir etkisidir
ki, dogru bilinen seyleri dahi unutturur. Saramago bu durumu $6yle anlatmaktadir:
“Aristoteles’in karasinegin dort bacagi olduguna dair saptamasi klasik bir hata 6rnegidir,
kendisinden sonraki yazarlar da bu aritmetik indirgemeyi asirlar boyu tekrarlayip durmuslar,
oysa cocuklarin bile, gaddarliklarindan ya da deneye merakli olduklarindan, bildigi iizere
sinegin alt1 bacagi vardir, ta Aristoteles devrinden beri g¢ocuklar sineklerin bacaklarini
koparirken zevkle bir, iki, iig, dort, bes, alti diye sayarlar, ama ayn1 ¢ocuklar biiyllyiip de
Yunan bilgini okuduklarinda aralarinda, Sinegin doért bacagi var, demisler, dgretimin etkisi
bdyle kuvvetlidir, bize dgretilip durulan dersler yiiziinden hakikat can cekisir.” Jose Saramago,
Lizbon Kusatmasimin Tarihi, Kirmiz1 Kedi Yaymevi, istanbul, 2015, 5.26.
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rejiminin toplumun ve bireylerin kaderi olmadigini, onlarin, toplumun fitratinda yer
almadiklarin1 géstermek miimkiin olmaktadir.

Foucault, Hakikat ve Hukuksal Bi¢imler adli metninde, Antik Yunan’dan
giiniimiize kadar hakikatin soybilimini yapmaktadir. Bu metinde, hakikatin,
gegmisten giiniimiize {i¢ farkli veghesi anlatilmaktadir. Bunlar; smama-meydan
okuma, sorusturma ve son olarak panoptizmdir.>*

Agirlik merkezini Sophokles’in metninin olusturdugu Hakikat ve Hukuksal
Bigimler’in hatirlattigi tizere Antik Yunan kaynaklarina gore, Yunan toplumunda
hakikati ortaya ¢ikarmanin yolu, bir tanik géstermek veya hukuksal bir yargilamadan
gecmezdi. Eger bir kural cignenmisse, bu cignemenin gizledigi hakikati ortaya
cikarmanin yolu, kuralin ¢ignenmesiyle cikar1 zedelenen kisinin kural ¢igneyeni,
kural ¢ignemedigine dair yemin etmeye davet etmesiydi. Bu anlamda hakikati ortaya
¢ikarmak i¢in meydan okuma Ve sinama pratigi séz konusudur. Ancak, Foucault’ya
gore, feodal toplumun olgunlagsma donemiyle beraber, hem mal dolasimi yoluyla
zenginligin artmas1 hem de bu zenginligi tek bir elde tutmay1 temin edecek silah
iktidar1 ve hukuksal iktidarin ayni elde tekellesmesiyle birlikte, Antik Yunan’daki
smnama pratigi ortadan kalkmistir. Foucault, bu doniisiimiin arka planinda dort izlek
oldugunu ifade etmektedir.®®

Feodalizmin olgunlagsmasiyla gelisen eski smmama pratiginin yerini
sorugturma pratigi almistir. Sorusturma kavramau, iktidar ile bilgi arasindaki iliskinin
en sarih alanidir. Sorusturan makam, bilgi aglig ile ifade edilir. Bilgi her neredeyse

onu bulup ¢ikarmakla yiikiimlidir sorusturma. Sorusturmaya dair analizleri,

% Antik Yunan’dan giiniimiize hakikatin soybilimini yapmak; hem 6znenin hem de iktidarin
soybilimini yapmanin en kestirme yoludur. Michel Foucault, hakikatin soybilimini yapmak igin
iktidar ile bilgi arsindaki iligki ve iktidar ile sdylem arasindaki iliskiye odaklanmaktadir. Bunu da
Antik Yunan’da, Roma’da ve Germen topluluklarinda hakikate varmanin yollarini irdeleyerek
gostermektedir. Ayrmtili olarak bkz. Michel Foucault, Biiyiik Kapatilma, Ayrmt: Yayinlari, Istanbul,
2015, 5.163-279 arasi.
% 1) Bundan bdyle kisilerin ihtilaflarini, kuralli ya da kuralsiz, ¢6zme haklar1 yoktur; kendi
dislarindaki bir iktidara boyun egeceklerdir, bu iktidar hukuksal iktidar ve siyasi iktidar olarak kendini
dayatir.
2) Sug sonrasinda zarara ugrayan iktidarin temsilcisi olarak saver ortaya ¢ikar (Hukuk pratiginin
ogrettigi lizere savel demek sorusturma demektir.)
3) Tamamen yeni bir kavram ortaya ¢ikar: Yasaya aykir1 davranig
4) En az savci ve yasaya aykirt davranigin kesfi kadar yenilik¢i bir kesif daha vardir: Devlet, daha
dogrusu hiikiimran. Bkz. Foucault, Bilyiik Kapatilma, s.208, 209.
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Foucault’nun daha sonra kavramsallastiracagi normallestirme ve hakikat iiretimi
kavramlarinin temellerini olusturmaktadir:*®

Foucault hakikat dediginde, “dogru ile yanlisin birbirinden ayrildigi ve
dogruya bir takim spesifik iktidar etkilerinin yiiklendigi kurallar biitiiniini”3’
vurgulamaktadir. Boylesi bir analiz, Bourdieu’nun sembolik siddet, sembolik
sermaye ve yanlig-tanima mefhumlarinda da karsimiza ¢ikmaktadir. [ Konu ile
alakali olmasi sebebiyle, Foucault ve Bourdieu’nun analizleri arasindaki birkag
paralellige kisaca deginmek yerinde olacaktir. Her ne kadar yontemde ve amagta
ciddi farkliliklara sahip olsalar da; Pierre Bourdieu ile Michel Foucault’nun kiiltiir ve
iktidar ¢oziimlemeleri arasinda bir hayli derin benzerlikler mevcuttur.®® Bourdieu, en
tahammiil edilemez varolus kosullarinin ¢ogunlukla kabul edilebilir hatta dogal
goriilmesi  karsisindaki  saskinligimi  her defasinda ifade etmekten kendini
alamamaktadir.  Bourdieu’nun eril tahakkiim ve beden iizerinden tanimladig
boliinme esaslari, yani “eril sosyodisenin™®® tahakkiim iliskilerini mesrulastirma
teknigi ile Foucault’nun normallestirme ve Oznelestirme, yani hakikat teknikleri
arasinda ¢ok yakin benzerlikler s6z konusudur.*

Michel Foucault’nun soybilim yardimiyla 6znenin sodylemsel (hakikat
sOylemleri) olarak insa edildigi tezine paralel olarak Bourdieu de sembolik formlar
ve habitus yardimiyla 6znenin ingasina odaklanir. Foucault’da kurumlarin keyfi
niteligi ve icat edilmis gerceklikler olan hakikatin Bourdieu’daki karsiligt,

“toplumsal nomosun keyfiyetini doganin bir gerekliligine doniistiiren sembolik

% “Sorusturma kesinlikle bir igerik degil, bir bilgi bigimidir. Bir iktidar bigimi ile belli sayidaki bilgi
iceriklerinin birlestigi noktada yer alan bilgi bigimidir. (...) Bana Oyle geliyor ki, ekonomik-siyasi
stireclerle bilme g¢atigmalar1 arasindaki hakiki baglanti, hem iktidar uygulamasinin kipleri hem de
bilginin edinilme ve aktarilma kipleri olan bu bi¢imlerde bulunabilir. Hukuk kurumu yoluyla, Bati
kiiltiiriinde, bir hakikati otantiklestirme; dogru olarak kabul edilebilecek seyleri ele gecirme ve onlart
aktarma tarzi haline gelmis, bir siyasi bigim, bir yonetim bi¢imi, iktidar uygulamasidir.” Foucault,
Biiyiik Kapatilma, ss.217-218.

87 Foucault, Entellektiielin Siyasi Islevi, s.82-83.

38 Giiney Cegin ve Giirhan Ozpolat, Tabiyet ve Simgesel Siddet Kavramlar1 Uzerinden Foucault
ve Bourdiew’yii Birlikte Okumak, Praksis Dergisi Say1 42, Dipnot Yayinlari, Ankara, 2016, s.685.
Ayrica Foucault ve Bourdieu’niin entellektiielin rolu ve entelektiiel alan konusundaki gorisleri
arasindaki benzerligi irdeleyen bir ¢alisma icin bkz. Nazli Okten Giilsoy, Sartre’a Kars1? Foucault
ve Bourdieu’da Diisiinme ve Entellektiielin Siyasal Sorumlulugu, Miilkiye Dergisi, say1 38, s.93-
112 arasi..

% Bourdieu, Eril Tahakkiim, s.37. Sosyodise kavramu, toplumsal olanin sembolik insasi ve yanlig-
taninan toplumsal diizenin mesrulastirilmas1 ve savunulmasi anlamina gelir.

40 “Toplumsal diinya, bedeni cinsiyetlendirilmis bir gergeklik (deneyim, kimlik, o6znellik) ve
cinsiyetlendirici goriis (sdylem) ve boliinme esaslarinin (normallestirme) tasiyicist olarak insa eder.”
Pierre Bourdieu, Eril Tahakkiim, s.22. Metindeki parantez igleri, tanimin Foucaultcu kavramlar ile
benzerligini vurgulamak i¢in metne eklendi.
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formlardir.”*! Yukarida zikredilen eril sosyodise, erkek-merkezli sembolik siddettir
ve uysal (kadin) bedenler {iretir, Foucault’da bu siddetin muadili disiplin kurumlari
(aile, okul, hapishane, kilise vb.)dir. Cegin ve Ozpolat, Bourdieu’de failin boyun
egmisliginden Gtiirii nasil maruz kaldigimi bilemedigi ve bedensellestirdigi siddet
bi¢imi olan sembolik siddet ile Foucault’nun temel gergevesini ¢izdigi uysal beden
arasinda bir paralellik oldugunu ifade ederler.*? Bourdieu’nun tahakkiim yapilarmin
stirekliligine dair tanimi, her iki dislintiriin $6z konusu kavramlar1 arasindaki

benzerligin en aleni kanitlarindan biridir:

“(...) tahakkiim yapilarinin tarihsellikten azade olduklarini 6ne siirmekten ¢ok
uzak bir sekilde, bu yapilarin, tekil eyleyicilerin (6rnegin erkeklerin fiziksel siddet ve
sembolik siddet yoluyla yaptigi gibi) ve kurumlarin (aileler, Kilise, Okul, Devlet)
katkida bulundugu sonu gelmeyen (yani tarihsel) bir yeniden {iretim emeginin triini
oldugunu kanitlamaya ¢aligtyorum.”*3

Toplumsal uzamdaki kurucu hakikatlerin ve ayrim kiplerinin ¢ogu iktidar
mengelidir ve kodlarinda tahakkiim iligkileri barindirirlar.  Habituslarimiz
(yatkinliklarrmiz) da devlet ve iktidarin yaratimlari oldugundan® hakikat rejiminin
ve sembolik formlarin bizler i¢in olusturdugu O6znellikleri edinmeye meylederiz.
Tahakkiim denilen sey, iktidarin Ozneler i¢in olusturdugu sembolik ingalarin
oznelerce kabul edilip uygulanmasidir. Ozneler, sembolik siddet ve hakikatlerin
tirettigi uysal bedenlerdir. Hakikat ve iktidara dair yanlis-tanimalarin sonucu olan
sembolik formlar, bilginin iktidar tarafindan fethedilmesidir. Iktidar, bir takim
hakikatler tiretir ve bu hakikatler araciligiyla da kendi ontolojik kosulu olan 6zneleri
insa eder.”® Iktidar siirekli baskilayan bir sey degildir, aksine &zneleri, sdylemleri
iretir, onlar1 dolasima sokar, normallestirir ve dogallastirir, bu yolla da kendisini

yeniden {iretir.*® |

41 Bourdieu, Eril Tahakkiim, s.26.

42 Cegin ve Ozpolat, Tabiyet ve Simgesel Siddet Kavramlari Uzerinden Foucault ve Bourdieu’yii
Birlikte Okumak, Praksis Dergisi Say1 42 s.692.

4 Bourdieu, Eril Tahakkiim, s.50.

4 Bu her zaman bdyle degildir, bazen aile iginde olusan habitus ile okul (devlet) araciliiyla
olusturulmaya c¢aligilan habitus catisabilir ve hangisinin baskin olacagi, eyleyicinin igerisinde
bulundugu alanin 6zgiil kosullarina (yani oyunun kurallarina ve yatirimlarin degerine) baglidir.

% Cegin ve Ozpolat’in da deyisiyle “Bourdieu’niin sembolik iktidar ile toplumsal fail arasinda
varsaydigi ontolojik sug ortakligi, Foucault’nun ¢oziimlemesinde 6zne ve iktidar arasinda ortilil bir
sekilde mevcuttur. Bkz. Cegin ve Ozpolat, Tabiyet ve Simgesel Siddet Kavramlari Uzerinden
Foucault ve Bourdieu’yii Birlikte Okumak, Praksis Dergisi Say1 42 s.687.

6 Ayrmtih olarak bkz. Foucault, Entellektiielin Siyasi Islevi, s.179-193 aras1.
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Foucault’nun hakikat kavramindan sonra tizerinde durulmasi gereken ikinci
kavram ise sorunsallagtirmadir. Sorunsallastirma kavraminin hakikatle olan iliskisi,
aynt zamanda onun hem dispositif hem de Oznelestirme ile olan baglantisini

yakalanmasina yardime1 olur:

“Sorunsallastirma, ne 6nceden var olan bir nesnenin temsil edilmesi anlamina gelir,

ne de sdylem yoluyla var olmayan bir nesnenin yaratilmasi anlamina. Sorunsallastirma,

herhangi bir seyi dogru ve yanlis oyununa*’ sokan ve onu (...) bir diisiince nesnesi

olarak kuran sdylemsel ya da sdylemsel olmayan pratikler biitiiniidiir.”®

Sorunsallastirma nosyonu her ne kadar muglak bir alanda birakilmis olsa da bu
tanim yoluyla onun, hakikati kuran sey oldugu goriilmektedir. Sorunsallastirma,
Oznelestirme stireci ile paralel yiirliyen, dahast onu Onceleyen bir nosyondur.
Tanimin ikinci ciimlesinde gecen dogru-yanlis oyunu kavrami ve herhangi bir
nesneyi diisiince nesnesi olarak kurma islevi, sorunsallastirilan seyin bilgisine haiz
olup, onu hakikatle bileskeye tabi tutarak, o nesnenin, bir deneyimin, baska bir
deyisle bir kimligin 6znesi olarak kurulmasina génderme yapmaktadir. Dolayisiyla -
Foucault'nun Nietzsche Uzerine Ders’te vurguladigi gibi- hem 6zne hem de onu
kuran nesne olarak hakikat, bilginin temeli degil, iiriiniidiir.*® Hakikat rejimine dair
tespitleriyle Foucault, bilgi-iktidar iliskisini desifre eder. Bu iligskiyi desifre etmenin
anahtar1 olarak da Nietzscheci anlamda icad edilmis sey olarak bilgi vurgusunu
kullanir. Bilgi icad edilmis bir sey ise, onun iiriinii olan hakikat de icat edilmis bir
seydir. Dolayisiyla Foucaultcu anlamda hakikat dendiginde, hakikatin “bildigimiz
anlam1” olan gergek/gerceklik degil, semantik c¢ekirdegi iktidarca asindirilan
tahakkiim altindaki bilgi olarak ger¢eklik vurgulanmaktadir.

Disipline edici toplum olarak c¢agdas toplum da kendi &znesini

sorunsallastirip birtakim dispositifler ve sdylemler yoluyla insa etmistir.>® Bu yeni
iktidarin, yeni bilginin 6znesi panoptik gozetim altindaki uysal bedendir. Boylece

Foocault, hakikatin Gi¢lincii bicimi olarak panoptizmi tanimlamaktadir:

47 Dogru ve yanlis oyunu, Michel Foucault’da, hakikat ve hakikat rejiminin diger adidr.

“8 Foucault, Ozne ve Iktidar, s.86.

49 “Nietzsche ‘Kendinde bilgi diye birsey yoktur’ der. Bunun anlami (...) dzne-nesne iliskisinin (...)
gercekte bilginin temelini olusturmadigini, aksine bilgi tarafindan iletildigini s6ylemektir.” Foucault,
Nietzsche Uzerine Ders, icinde Bilme Istenci Uzerine Dersler s.212.

% Foucault, Biiyiik Kapatilma, s.218. Sorunsallastirma siiregleri araciligiyla 6zne, bir bilgi rejiminin
nesnesi olarak insa edilir. Tktidar 6znenin bedeninden elde ettigi bilgi aracihigiyla onu sorunsallastirir.
Onu, bir takim ayrimlara tabi tutarak inga eder. Dolayisiyla her bilgi/iktidar/hakikat rejimi kendi
Oznesini inga eder.
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“Artik panoptikle birlikte tamamen farkli birsey meydana gelecektir, artik
sorusturma yoktur, gdzetleme, inceleme vardir. (...) Bireyler {izerinde bir iktidar
uygulayan ve iktidar uyguladikca hem gozetleme hem de gozetledikleri {izerinde, onlar
hakkinda bir bilgi imkanina sahip olan biri -midiir,atolye sefi, doktor, psikiyatr,
hapishane miidiirii- tarafindan bireylerin siirekli gézetimi.”%*

Bu tanima goére panoptik iktidar ve onun hakikati tamamen sembolik iktidar
etkileri tasiyacaktir. Panoptik iktidarla beraber artik iktidarin anlami bireylerin
rizasin1 almak, onlara baski uygulamak, bir seyleri yasaklamak veya bireylerin
eylemlerini siddet yoluyla degistirmek degil, bireyleri gozetim altinda tutarak
onlardan sagladig: bilgilerle onlar i¢in miimkiin eylemler alanlari olusturmaktir. Suga
egimlilik, delilik, toplum diismani olarak su¢ ve sucluluk, panoptik yasalarin ve ceza
usuliiniin evrilmesiyle olusturulan iktidar hakikatleridir. Panoptik iktidar etkileri,
siirekli gozetim aglar1 ve bir takim normlar cercevesinde insa edilen sinirlarin
asilmasiyla beraber kendi 6znelerini, yani hakikat rejiminin nesnelerini inga eder.
Baska bir deyisle, panoptizm sugsuzlugun tanimini yapmaz, 6nce bir norm ortaya
koyar, bu normun asilmasini su¢ olarak kodlar, bdylece yasaya uygun
davranisi/sugsuzluk durumunu, su¢ ve suca egimlilik iizerinden tamimlar. Aymn
sekilde panoptizm akilliy1 tanimlamaz ve akilli 6zne insasina girismez. Panoptik
toplumda akilli, deli olmayandir. Foucault’ya gore birey bilgisinden yola ¢ikarak
kurulan panoptik iktidar, cagimiz toplumlarmin karakteristik 6zelligidir.>?

iktidar, bir yonetme sorunudur.®

Hiikmetme bigimi olarak panoptizm, bu
yonetme sorunundan dogmustur. Panoptizmin gdzetleyen, denetleyen, kapatip 1slah
eden ve bireylere bir takim hakikatler dayatan islevleri yeni bir bilgi etrafinda
sekillenmistir.>* Bu bilgi siiphesiz insanlarin yonetiminden ayr1 diisiiniilemez. XIX.
yiizyilda bir takim kapatma kurumlariyla dogan panoptik iktidar/yonetim aygiti,
Oznelestirme Ve tabi kilma bilgisi ile eszamanli dogmustur. Ne yapmali da ¢ogunlugu
daha ekonomik olarak yonetmeli? Bu ekonomik yonetimi saglayacak iktidar

hangisidir?

51 Foucault, Biiyiik Kapatilma, s.225.

52 Michel Foucault, iktidarin Gozii, Ayrint1 Yayinlari, istanbul, 2012, s.77.

5 “Foucault (...) iktidar kullamminin, davramsin olasiligim ydnlendirmek ve olast sonucu diizene
koymay: igerdigini ve iktidarin bir ydnetim sorunsali olarak belirdigine isaret eder.” Ozge Yalta
Yandasg, Foucault’nun Ydnetimsellik Seriiveni, s.26.

% Foucault bu yeni bilgiyi s6yle tanimlamaktadir: “Biiyiik sorusturma bilgisine karsit olarak, tamamen
farkl1 tirde yeni bir bilgi, bireylerin yasamlar1 boyunca denetlenmesi yoluyla norm etrafinda
diizenlenen bir gézetleme, inceleme bilgisi.” Foucault, Biiylik Kapatilma, s.225.
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Panoptizmin bu ve benzeri temel sorularinin cevabi, bilginin nesnelestirilmesi
olmustur. Gergekten de iktidar bireylerin, niifuslarin bilgisine haiz olmus hatta bu
bilgilerin {iretimi ve dolasimin1 da denetleyerek bireyleri kategorize etmek suretiyle
giinliik hayati siirekli ¢evrelemistir. Sahip olunan yalnizca bireylerin bilgisi degildir.
Istatistik verileri, anketler, kamuoyu yoklamalar1 gibi bilgi siirecleri ile seyler
tizerinde de bir denetim mekanizmasi kurulur ve iktidarin her yerde olmasi saglanir.
Bunun anlami iktidarin her yere sizmasi degildir, iktidar iligkilerinin heryerden
gelen bilgiler ve iliskiler araciligiyla olusmasidir.>® Daha 6nce de ifade edildigi gibi,
iktidar asagidan gelen bir iligki durumudur. Panoptik iktidarin muvaffakiyetini
saglayan sey bu iliskiyi goriiyor olmasidir. Panoptizm, kendisinin bireylerden
kaynaklandigin1 bildiginden bireylere yonelir.>® Bizi bireyselligimizle belirleyen
iktidar hakikatleri, bizleri siyasi iktidar, ekonomik iktidar ve diger tiim toplumsal
midahale araclarinin miidahale alan1 yapar ve bu miidahaleyi, bir devlet yonetiminin
veya bir hukuk kuralinin, bir piyasa diizeninin mikro pargalarindan biri olmaktan Gte
varligimizla, eylemlerimizle siirekli kilariz. Panoptizmin hiikiim siiriiyor olmasinin
temel sebebi 6zne ve iktidar arasindaki bu dongiiniin bitmiyor olmasidir. Tipki

iktidar iliskilerinin bitmiyor olmas1 gibi.>’

% Foucault, Cinselligin Tarihi, s.69.

% Bu durum, panoptizmin bireysellestiriciliginin, diger bir deyisle miimkiin eylemler {izerinde
eylemde bulunmasinin anlamidir. Cagimiz kentleri halihazirda her tarafi kameralarla ¢evrili panoptik
kentlerdir. Dolayisiyla bu kentlerde yagayan bireyler ve niifuslarin bilmeleri, eylemleri ve kimlikleri
bu iktidar teknolojisinin iiriiniidiirler ve onun hakikatleriyle sinirlidirlar.

57 Foucault, Ozne ve Iktidar, s.161.

19



Il. MICHEL FOUCAULT’NUN YONETIMSELLIK COZUMLEMESI

Panoptik bir toplumda yasadigimizin tek gostergesi goriiniirdeki denetim
mekanizmalar1 degildir. iktidar salt ceberrutluguyla panoptizm uygulamaz. Panoptik
bir yonetimin asil marifeti sembolik formlarinda yatar. 1980’li yillardan beri
muazzam bir sekilde biiyiiyen giivenlik piyasasinin dayandigr temel sdylemin
tehlikelilik sdylemi ve giivenlik sorunu oldugu dile getirilirken, panoptizmin
sembolik boyutlarina vurgu yapilmaktadir.®® Liberal yonetimsellik®® bireylerin
stirekli gézetimi ve boylece giindelik hayatin siirekli kontrol altina alinmasini bu ve
benzeri sOylemlerle saglamaktadir. Bireyler, bilgiler ve diger tiim ekonomik araglarin
dolagimi1 ve onlarin siirekli gozetimi, liberal yonetimsel pratiklerin —Foucault’nun
deyimiyle yeni yonetim sanatinin- ortam (milieu) ve beden gozetimi tekniklerinin
sonucudur.

Ortam kavraminin Newton fizigindeki anlam1 “bir cismin digeri lizerindeki
mesafeli eylemidir.”® Bu kavramin, insanlarin yonetimi mefhumundaki karsilig: ve
Foucault’nun neden devletin ve insanlarin yOnetimini tartistigi zeminde ortam
(milieu) kavramina odaklandigin1 tartismadan Once yonetimsellik kavramini

tanimlamak yerinde olacaktir:

“Yonetimsellik derken, temel hedefi niifus, baskin bilgi bicimi ekonomi politik,
temel teknik aract da giivenlik diizenekleri olan bir biitiinii, bu son derece belirli fakat
karmagik iktidar Dbig¢iminin uygulanmasimi saglayan kurumlardan, usullerden,
¢dziimleme ve diisiincelerden, hesap ve taktiklerden olusan biitiinii kastediyorum.”5!

Yonetimsel iktidarin temel araclari niifus, ekonomi politik ve gilivenlik
diizenekleridir. Bu her {i¢ aracin kesisim noktasi ise bir ortam diizenlemesinin
sonuglar1 olmalaridir. Foucault’nun giivenlik diizenekleri adin1 verdigi yonetimsel
iktidar, once bir ortam, daha sonra bu ortamin Oznesi olan nifusu ve onun
epistemolojik hakikati olan ekonomi politigi ve bir de ortamin sinirlari, oyun
kurallar1 ve sermayesinin tali unsurlari olan giivenlik diizeneklerini insa eder.

Newtoncu fizigin ortam kavraminin yonetimsellik mefhumu ig¢indeki anlamina

5 Bu konuda daha ayrintili bilgi igin bkz. Michel Foucault, Biyopolitikanin Dogusu, Istanbul Bilgi
Universitesi Yaynlari, Istanbul, 2013, 24 Ocak 1979 dersi.

% Foucault hem Biyopolitikanin Dogusu hem de Giivenlik, Toprak, Niifus adli derslerinde isledigi
yonetimselligi ayn1 zamanda giivenlik diizenekleri ve liberal yonetimsellik olarak adlandirir.

80 Foucault, Giivenlik, Toprak, Niifus, 5.22.

81 Foucault, Giivenlik, Toprak, Niifus, 5.97.

20



gelinecek olursa, Foucault’'nun ortam kavramini kullanmasinin temel nedenleri
sunlardir:

Birincisi; Newtoncu ortam tanimini fizik diizeninden alip mekanlarin ve
insanlarin yonetimi diizlemine uyarlanmasi, bireyler ve onlarin yasam alanlarina
kapsamli bir miidahale imkani1 saglar. Ortam, hem bireyselliklerin hem de bu
bireyselliklerden miitesekkil niifusun , ekonominin ve bilgilerin dolasim alanidir.
Her ne kadar XVIII. yiizyil sehir planlamacilar1 sehri bir ortam olarak insa etme
diirtiisiiyle hareket etmemis olsalar da, Foucault, o donemki sehir planlamalar1 ve
doniisiimlerinin, pragmatik olarak, ortam insasii Onceledigini ifade eder.®? Bu
noktada, Foucault’nun giivenlik diizenekleri olarak adlandirdigi bir sistemin dogus
yillarma denk gelen Benthamec1 panoptikonu® dolasimlarin gézetim ve denetim araci
olarak yardima gagirmasi tesadiif degildir.

Ikincisi; Foucaultcu anlamda iktidarin anlami “miimkiin eylemler {izerinde
isleyen eylemler kiimesidir.”® Ortam kavrami, bu iktidar pratiginin ontolojik alanim
olusturmaktadir. Ortam kavrami, 6znesi olan niifus ile niifusun yasadigi c¢evre
arasindaki ve bu Oznenin tibi olusu ile tdbi oldugu ekonomik, siyasi, kiiltiirel
iktidarlar arasindaki iktidar iligkilerinin kurucu unsurudur.

Ucgiincii durum, ortamin bilgi-iktidar boyutudur. Yonetimselligin tanimi, bu
boyutu daha ayrintili agiklamada yardimci olabilir. Tanimda gecen niifus, taktik,
iktidarin bilgiye olan ihtiyaci gibi kavramlarin, 6znelerin miimkiin eylem alanlarini
doniistiirmekte onemli rolleri vardir. Yonetimsellik bu eylemleri doniistiiriirken
devlete, devlet kurumlarina ve niifusa dair bilgiye ihtiya¢ duyar. Bilgi {izerinde
hakimiyet kuran iktidar, insanlar1 yonlendirmede disiplinci iktidar ve hiikiimranliga
gore daha avantajlidir.®® Istatistiklere hakim olmayan bir yonetimsellik hem hakikat
tiretiminde hem de iktidara dair bilgi tiretiminde basarisiz olacaktir. Cagimizda birey

bilgisi, niifus bilgisi, bu niifusun ¢evresel bilgisi ve niifusun ekonomi-politigine dair

62 Ayrintili olarak bkz. Foucault, Giivenlik, Toprak, Niifus, 11 ocak 1978 dersi.

83 Toplumsal hayatin da tipki bir hapishane veya atdlyedeki gdzetim sistemine paralel bir sekilde
kurgulanabilecegini ifade eden Bentham’in panoptikon modelinin ayrintili bir ¢dziimlemesi i¢in bkz.
Panoptikon: Goziin iktidar1, Hazirlayanlar Baris Coban & Zeynep Ozarslan, Su Yaymevi, Istanbul,
2016.

8 Foucault, Ozne ve Iktidar, s.74.

8 Foucault, yonetimselligi tartisgirken onu, diger iktidar teknolojileri olan disiplinci iktidar ve
hiikiimranlik iktidari ile siirekli karsilagtirir. Bu karsilastirmanin amact yonetim teknolojilerinden
hangisinin iyi veya kotii araclara sahip oldugunu gostermek degil, bu teknolojilerin doniisiim anlarini
yakalamaktir.
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bilgiler siyaset oyununun nesnesi haline getirilir, bdylece niifusun hakikati
nesnelesir. Nesnelesemeyen bilgi, politik 6zneleri yaratan bir hakikat rejiminin
kurulmasinda basarisizliga neden olur. Dolayisiyla nesnelesmeyen bir bilgi politik
ozneler iizerinde manipiile edici etkide bulunamayacaktir.®® Bourdieu sosyolojisine
gore bu bilginin kaynagi, ortamin 6zgiil maddi ve sembolik sermayeleridir.
Bilgi-iktidar iligkisi, yonetimselligin taniminda yer alan “kurum, usul,

12

coziimleme ve diisiinceler” kavramlarindan faydalanilarak da ifade edilebilir..
Yonetimsel iktidarin  bir takim  dispositifler ve hakikatler olmaksizin
isleyemeyecegini ifade eden bu kavramlar, ortam ve onun igerisinde yer alan kisiler
ve kurumlarin derinlikli bilgisine, bu bilginin iiretim ve dolasim matrisine hakim
olunmadan iktidarin siirdiiriilemeyecegini vurgulamaktadir.

Ortam (milieu), cagdas olmalar1 hasebiyle yonetimsellik ve panoptikon arasindaki
baglantiy1 kurmanmn aracidir. Bu her iki giivenlik diizenegi arasinda kurulan iligki

dogru ve basarili ise yonetimsellik kavraminin daha genis bir c¢ercevede

aciklanmasina girisilebilir.

A. Yonetim Sorunu

Iktidar yalnizca bir hilkkmetme araci olmadigi ifade edilebilir. O, ayni
zamanda lizerinde uygulandig1 6zneleri doniistiiren, onlarin olasit eylem alanlarini
sekillendiren ve bunlar araciligi ile gii¢ iliskilerinde konum alan bir kurumdur. Bu
tanimin da isaret ettigi gibi, iktidar sadece baski uygulayarak bireyleri ve toplumu
yonetemeyeceginin farkindadir. Insan yasami, tam olarak ne zaman basladigmni
kestiremedigimiz bir zaman dilimidir®” iktidarn ve tahakkiimiin nesnesi olmustur.
S6z konusu nesne kimi zaman iktidar tarafindan 6lmeye birakilmis, kimi zamansa
hayatta kalmasi1 saglanmistir. Tarihin farkli kesimlerindeki iktidar davraniglarini
aciklayabilmek igin birbiriyle iliskili iki eksene deginilecektir. Once yénetim
kavramimi tanimlama sorununa deginilecektir. Bu eksende, yonetimselligin ilk
bicimlerini igeren pastoral iktidar ve onun krizinden dogan deviet akl

aciklanacaktir.. Tkinci eksende ise devlet aklmin 6teki yiizii olan ydnetimsel pratikler

% Bilgi, iktidar ve 6znelestirme arasindaki bu iliski icin bkz. Foucault, Ozne ve iktidar, s.63.
67 Max Weber’in ‘ezeli gegmis’ olarak adlandirdig: bu zaman dilimini Bourdieu ‘olusuma dair hafiza
kayb1’ olarak adlandirir.
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ve bu pratiklerin en Onemli araci olan niifusun biyopolitikast konusuna yer
verilecektir.

Foucault’ya gore yonetim sorunu XVI. ylizyilla beraber kendi kendinin yonetimi,
cocuklarin yoOnetimi ve devletin yonetimi konularinda, stoacilik, pedagoji ve
Hristiyan pastoralligin® temel sorunlar1 olarak ortaya ¢ikmistir. Giivenlik, Toprak,
Niifus dersinde Foucault, Hristiyan pastoralliginden hareketle devletin ve insanlarin
yonetimi sorununa odaklanmaktadir. Foucault bdylece yonetimsellikten hareket
ederek devlet sorununu ele alir. Devletin yonetimi olgusu, temel olarak insanlarin
yonetimi konusunda bu ¢alismayi ilgilendirmektedir.

Devlet bir takim sermayelerden miitesekkil bir kurumdur ve bu kurumun en
onemli sermayesi insandir.® Ciinkii devleti yaratan da devlet eliyle devletin
hiikmedecegi sermayeleri, yeniden iiretim stratejilerini, iktidar aygitlarini yaratan da
insan sermayesidir. Bourdieu, 6zellikle de hukukculari kastederek “devlete gobekten
bagli insanlar vardir”’® der. Devlet, gobek bagi ile baglandig1 dznelerle ontolojik bir
sozlesme igerisindedir. Sermayeler-listii olarak devlet ile bu sermayelerin
bilesenlerinden biri olan bu 06zneler, karsilikli c¢ikar iliskileri ile birbirine
baglanmiglardir. Nitekim Michel Foucault da yonetimsel aklin 6zgilinliigiine kanit

olarak olarak ¢ikarlarin manipiilasyonunu gostermektedir :

“(...) cezalarin daha 1limli kilinmasi ilkesi neye dayaniyor? (...) suna dayaniyor:
Bir taraftaki sug ile diger tarafta (...) sucu cezalandirma yetkisine (...) sahip otorite
arasina giren sey neydi? Artik yonetimin {izerinde s6z sahibi oldugu tek sey olan
olaganiistii ve incecik gikarlar katmaniydi bunlarin arasina giren.” 7

Yonetimsel pratigin kokenleri, isa’dan sonra Ill. ve 1X. yiizyillarda baslayip
XVI. yiizyilda rayina oturan ancak bu tarihten sonra biiyiik krizler yasayip, “ruhlarin
pastoral idaresinden insanlarin politik yonetimine”’? evirilen Hristiyan pastoral
tekniklere dayanmaktadir. Peki yonetimdeki bu doniisiimiin tarihsel izlekleri nelerdir?

Bunu anlamak icin y&netim kavrammin semantik alan1 yol gosterici olabilir.”® [

88 Hristiyan pastoralligi bir sonraki baslkta ayrmtili olarak tanimlanacaktir.

89 Sermaye olarak insan olgusu, yani “devletin gdbekten bagli oldugu dzneler” (neo)liberal yonetimsel
pratiklerin rettigi girisimci ¢tkar 6znesi anlamina gelir. Bu konuda genis bir okuma i¢in Bkz. Pierre
Dardot ve Christian Laval, Diinyamin Yeni Akh- Neoliberal Toplum Uzerine Deneme, Istanbul
Bilgi Universitesi Yayinlar1, 2012, 5.361-407 aras.

0 Bourdieu, Devlet Uzerine, ss.58, 406.

* Michel Foucault, Biyopolitikanin Dogusu, Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2015, s.42.

2 Foucault, Giivenlik, Toprak, Niifus, 5.199.

8 Bu parantez Giivenlik, Toprak, Niifus kitabmin sayfa 106-109 araligindaki 6zetidir. Foucault'nun
yonetim kavramim agiklamak icin referans verdigi kaynaklara —kitaplarin Tiirkge cevirileri de
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Simdi ydnetim kavramina gelelim. Once kelimenin bizzat tarihine dair, XVI. ve
XVII. yiizyillarda almaya basladigi devletci anlami, politik anlam1 almadigi doneme
dair birkag kisa saptama yapalim. (...) “Yonetmek” (gouverner) kelimesinin (...) ilk
olarak sadece yonlendirmek, ilerletmek ya da kendi kendine bir yolda ilerlemek gibi
maddi, fiziksel, mekansal bir anlami var. (...) Sozciiglin maddi, ama daha genis
anlami, bir ge¢im kaynagi saglayarak gecindirmek. Mesela 1421 tarihli bir metinde
sunu bulabilirsiniz: “Paris’i iki sene boyunca yonetmek icin yeterli bugday”, ya da,
tam olarak ayni tarihte: “Hasta olan karisin1 yonetmek ya da yasamak icin elinde

3

hicbir seyi olmayan bir adam.” Yani “ydnetmek” burada gecindirmek, beslemek,
gecim kaynagi saglamak anlaminda. (...) Iste bu “yonetmek” kelimesinin tam olarak
maddi referanslar1 ve buna dair saptamalar bunlar.

Bir de ahlaki diizeydeki anlamlar var. “Yonetmek™ “birisini yonlendirmek”
anlamina gelebilir, ya tamamen ruhani anlamda, yani ruhlarin yonetimi anlaminda
(...) ya da bu anlamdan hafifce farkli olarak, bir “rejim dayatmak”, bir hastaya bir
rejim dayatmak anlaminda: (...) Mesela bir metin (1423) soyle der: “Bir hasta,
Hotel-Dieu hastanesini terk ettikten sonra, kendisini kétii yonetmesinin sonucu
olarak, yasamdan 6liime gecti.” Yani kotii bir rejim uyguladi. (...) “YoOnetmek” yine
bireyler arasindaki bir iliskiye gonderme yapabilir, bu iliskinin de farkli bigimleri
olabilir, ornegin bir hakimiyet buyurma iliskisi s6z konusu olabilir: Birisini
yonlendirmek, iyilestirmek. Ya da birisiyle iliskide olmak, sozlii bir iliskide olmak:
(...) Mesela bir XV. ylizy1l metni sdyle der: “Yemek sirasinda kendisini yonetenlere
kars1 neseli davrandi.” Birisini yemek yerken yonetmek, onunla konusmak demektir.

Biitiin bunlar hem ¢ok ampirik nitelikli hem de bilimsel olmayan sozciikler ve
referanslar yardimiyla yapilmig saptamalar. (...) Bu “yonetme” kelimesinin, XV.
ylizyildan itibaren tam olarak politik anlamini almadan Once, mekandaki yer
degistirmelere ve harekete, maddi ge¢im kaynaklarina ve beslenmeye, bir bireye
bakilmasina, ona saglanabilecek selamete, bir komut vermeye gonderme yapan ¢ok
genis bir semantik alam1 kapladigini goriiyoruz. (...) Ne olursa olsun, biitiin bu
anlamlarla birlikte acik¢a ortaya ¢ikan sey su: Yonetilen sey hicbir zaman bir devlet
degil, bir toprak degil politik bir yap1 degil. Yonetilenler her durumda insanlar,
bireyler ya da topluluklar. ]

olmadigindan- ulagilamadig1 i¢in, Foucault’nun climleleri 6zgiin haliyle —sayfalara tek tek referans
vermeden- aktarilacaktir
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“Yonetmek” kavraminin politik anlami gorece yeni bir kavramdir. Bu
politikligin isaret ettigi sey bir toprak pargasi (sehir) degil, insanlardir. Foucault,
insanlarin yonetimi olgusunu ne Antik Yunan’da ne de Roma’da aramamiz
gerektigini ifade etmektedir. Ona gore “insanlarin yonetimi fikrinin koklerini daha
ziyade Dogu’da, Hristiyanlik 6ncesi ve sonrasi doguda” aramamiz gerekir.’* Yani

pastoral iktidar orgiitlenmesinde.

1. Yonetimselligin Soybilimi: Pastoral’ iktidar

Insanlarin yonetimi olgusunun Antik Yunan ve Roma’da yer almadigini
sOylerken Foucault’nun vurgulamaya calistifi sey, yOnetimin nesnesidir. Antik
Yunan yoOnetiminin nesnesinin insan degil sehir oldugu, gemi metaforu ile
aktarilabilir. Foucault’nun eski Yunan kaynaklarindan aktardigina gore; kenti bir
gemiye benzetebiliriz. Metaforun 6zii sudur: Geminin kaptaninin yapmasi gereken
sey gemiyi limana en saglam sekilde ulastirmak, gemiyi buz daglarindan ve
kayaliklardan uzakta tutarak onu giivene kavusturmaktir. Gemi kaptaninin (kralin)
ilk amac1 denizcileri (insanlar1) degil, gemiyi (sehri) yonetmektir.

Insanlarin  yonetimi methumunu bulacagimiz ilk alan Ibrani ydnetim
teknolojileridir. Pastoral iktidar teknolojisi, bugiin 6znesi oldugumuz iktidar
tekniklerine uzak olan bir amagla hareket eder: bireylerin obiir diinyadaki selameti.
Zor, baski ve riza unsurlarinin da 6tesinde ve bunlara yabanci olan pastoral iktidar,
gerekirse yoneticiden s6z konusu selamet i¢in kendisini feda etmesini dahi talep
eder. Ibrani pastoralligin icracis1 olan ¢obanin iktidari bir toprak parcasi iizerinde
degil siirii lizerindedir. Bu pastoral iktidar, coban ile siirii arasindaki karsilikli
cikarlardan ziyade, tek tarafli ¢ikara, siiriiniin cikarlarma dayanmaktadir. Ibrani
coban pratikleri, iktidar ile toplum arasindaki karsilikli ¢ikarlara dayanan ¢ikar
eksenli yonetimsel pratiklerin anti-tezidir. Ciinkii Ibrani goban’® ile siiriisiiniin iliskisi
—bu, 6ziinde dinsel bir iligkidir- ¢obanin giiciiniin azameti ve istiinliigiinden dogan

ve hiikiimranin ¢ikarlarina dayanan bir tahakkiim iliskisi degildir. ibrani goban

4 Foucault, Giivenlik, Toprak Niifus, s.110.

75 Pastor: Protestan din adamlarina verilen ve goban, papaz, yol gésterici anlamina gelen unvan.

% fbrani toplumunda insanlarmn gercek ¢obam Tanri’dir. Bu yiizden Foucault’ya gére Davudi
monarsinin kurucusu Davut disinda Tanr1’ya has olan ¢cobanlik unvanim edinen Ibrani kral yoktur.
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sadece ve sadece siiriisiinii diislinlir. Coban, siiriisiine efendi olmaya degil, hizmetkar
olmaya gelmistir, bu yiizden de ¢obanligin felsefesini anlamalidir. Siiriiyle arasindaki
iliskiyi negatif bir iktidar iligskisi olarak kurmaksizin, siiriiniin en iyi otlaklara
ulasmasini saglayan bir araci gérevi gormelidir.”” Zira pastoral iktidarm amacinin
oz, stiriniin selametidir.”®

Genel olarak dini bir cercevede yer alan Ibrani pastoralligin politik yanlari
oldugunu ifade etmek giigtiir.Foucault’ya gore, pastoral iktidar temasii alip
gelistiren Hristiyan Kilisesi, bugiin anladigimiz anlamiyla insanlar {izerinde iktidar
kuran, din isleriyle (ruhlarin yonetimi) devlet islerini (insanlarin yOnetimi)
sentezleyen ve bunu da Kilise olarak kurumsallasan tek din olmasi vesilesiyle
basaran ilk kurumdur.

“Hristiyan pastoralliginin ne Yunanlilarin ne de Musevilerin akil ettigi bir oyun icat
etmis oldugunu soyleyebiliriz. Unsurlar1 yagam, oliim, hakikat, itaat, bireyler ve

0zkimlik olan tuhaf bir oyun; yurttaslarinin canlarimi feda etmeleri sayesinde ayakta
kalan site oyunuyla higbir ilgisi olmayan bir oyun.”"®

Pastorallik bat1 toplumlarina, Ibrani ¢oban-siirii temasini siirekli olarak gelistirip
genisleten Hristiyan Kilisesi aracilifiyla tasmnmistir. Ibrani pastoralligin devami
olmamakla ve ondan temelden farklilasmakla beraber, Hristiyan pastoralligi, bugiin
anladigimiz anlamiyla bireyler iizerinde saf ve gercek bir iktidar1 uygulayan
kurumdur. Hristiyan pastoralligi, ¢oban ve siirii arasindaki iligkinin tahakkiim iligkisi
olarak inga edilmedigi Ibrani pastoralliginin tam ziddi bir iktidar teknigi
gelistirmistir. Foucault'nun, adina “saf itaat mercii”®® dedigi sey araciligiyla
Hristiyan pastoralligi, coban ile koyun arasinda saf tahakkiim iligkisi kurar. Bu iligki
koyun ve siiriiniin oldugu kadar hiikiimranin da ¢ikarlarina dayanir. “Yo6netilmeyen
kisi olii bir yaprak gibi diiser.”®! Iyi yonetemeyen coban, kotii ¢oban olarak
cezalandirtlir. Saf itaat mercii, Hristiyan pastoralliginin kendine has hakikat
ekonomisi insasinin ontolojik araci olarak adlandirilabilir. Hristiyan bir birey sadece
uhrevi erekleri degil, diinyevi erekleri i¢in de pastor ile tam baglilik iligkisi kurar.

Tam baglilik iligkileri sayesindedir ki, Hristiyan pratikleri, siirekli itaat aglar1 insa

" Foucault, Giivenlik, Toprak, Niifus, s.115.
8 Foucault, Giivenlik, Toprak, Niifus, s.113.
 Foucault, Ozne ve Iktidar, s.40.

8 Foucault, Giivenlik, Toprak, Niifus, s.154.
81 Foucault, Giivenlik, Toprak, Niifus, s.155.

26



edebilmektedir. Siirekli itaat aglari -Foucault buna itaat hali der-3 araciligiyla,
Hristiyan pastoralligi iki temel hakikat metodu inga eder.

Birincisi; miiritlerin (koyunlarin) giindelik yasamlarin1 kapsamli bir gézetimi
ve bu siirekli gézetim araciligiyla onlardan elde edilen 6zne-bilgisinden hareketle, bu
oznelerin “davranislarinin ve tutumlarmin bilgisi haline gelecek siirekli bir bilgi”®
olusturmaktir. Bu haliyle pastoral iktidar panoptiktir. Pastor siirekli olarak cemaatini
ve cemaatindeki bireyleri gozetler ve gozetleme islemi sonrasinda, belli bir program
cercevesinde ve siirekli ayarlamalarla olusturdugu bilgileri (hakikatleri) 6zneye
ogretir. Pastoral iktidar, insanlarin tutumudur®, yani yonlendirilmesidir. Tutum
kavraminin hatirlatacagi temel nokta, Foucault’nun Yyénetmek kavramina yonelik
filolojik vurgulandir.

Yonetmek salt politik anlamda kullanilan bir kavram degildir. Pastor bir bireyi
yonetirken, onu sadece politik olarak idare etmez, ayni zamanda onun ruhunun
ihtiyaglarini da idare eder, ailevi ve ekonomik sikintilarina ¢oziimler iiretir ve kisinin
selameti i¢cin onu yoOnlendirir, onun olas1 eylemlerine miidahale eder. Hristiyan
pastoralligindeki bu 06zglin hakikat teknigi, Hristiyan pastoralligin en &zgiin
tekniklerinden biriyle baglantilandirilabilir: Bu ilke, Hristiyan pastoralligin en 6zgiin
yanlarindan ve bugiinkii iktidar teknolojilerinin de kokeni olabilecek ve Foucault’'nun
“kapsayic1 ve aninda devir ilkesi”®® olarak adlandirdig: ilkedir. Ilkenin 6zii sudur:
pastor/coban kiyamet giliniinde, koyunun iyi ve kotii meziyetlerinin hesabini verecek
ve koyunun iyi meziyetlerinden (eylemlerinden) dolayr odiillendirilirken, kotii

meziyetlerinden dolay1 da cezalandirilacaktir. Hristiyan pastoralligin bu 6zgiin yant,

daha once deginilen “iktidarin, &znelerin eylemleri ilizerindeki eylem kiimesi”

8 Foucault, Giivenlik, Toprak, Niifus, ss.157-158.

8 Foucault, Giivenlik, Toprak, Niifus, s.161.

8 Foucault’nun bir ydnetim rejimini kavramsallastrmak icin Onerdigi tutum kavraminm
Fransizca’daki karsiligi conduite’dir. “(...) conduite kelimesi, bir yandan (...) insanlarin bir yone
dogru gotiiriilmesini, diger yandan ise insanin kendi kendine takindig1 tutumu, benimseyip uyguladigi
davranigi belirtmektedir.” Bkz. Giivenlik, Toprak, Niifus ¢evirenin notu. s.168. Conduite kavramin,
Ayrinti Yaymlari’'ndan ¢ikan Ozne ve Iktidar kitabindan yapilan cevirisindeki karsihigi ise
davranis tir. Bkz. Ozne ve Iktidar, s.74 Bu caligmada, ismi gegen yerlerde tutum sozciigiinii tercih
edilmistir ve bu tamamen keyfi bir secimdir. Bu kavram, Foucault’nun pastoral iktidar
yonetimselligin  Onciilii olarak kavramsallastirmasinin en temel araglarindan biridir. Ciinkii
yonetimsellik, tahakkiim siiregleri ile benlik teknolojilerini, yani iktidarin tutumlari ile bireyin kendine
yonelik, kendine uyguladigi tutumlar1 bileskeye -bir insaat terimi olan bileske (ing: jointing)
kavramini, eklemlenme yeri/alani anlaminda kullanilmaktadir- tabi tutan iktidar teknolojisidir.

8 Foucault, Giivenlik, Toprak, Niifus, s.150.
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olmasinin kokenidir. Yonetimsel iktidar®® da tipki pastoral iktidar gibi bireylerin
eylem alanlarina ve yasam tarzlarina kendi selameti i¢in miidahale eder.

Hristiyan pastoralligin 6zgiin hakikat metodlarindan ikincisi ise vicdan
idaresidir. Pastor yalnizca hakikati 6gretmekle yetinmemeli, ayn1 zamanda vicdani
da idare etmelidir.®” Bireyi daha iyi bir yasama ve bireyin kendisini daha iyi
yonetmesine vesile olan Sofist vicdan idaresi tekniklerinden farkli olarak Hristiyan
vicdan idaresi, giinah ¢ikarma pratigi ile yakindan alakali bir kavramdir. Vicdan
muhasebesi yoluyla birey kendini pastore en ince sirlarina kadar agar, kendini tiim
bireyselligi ile cobana emanet eder, ¢oban ile tam baglilik iliskisi kurar.

Gerek ruh ve beden lizerindeki panoptik pastor denetimi olsun gerekse de
vicdan idaresi olsun, bu her iki hakikat teknigi de, bireylerin eylem uzamlarina ve
ruhsal cereyanlarina niifiiz etmeksizin isleyemezler. Paradoksal olarak, Hristiyan
pastoralligi bu tekniklerle beraber, siirliniin selameti i¢in  koyunlari
bireysellestirmigtir. Siiriiniin selameti, tiim koyunlarin tek tek selametlerinin
saglanmasindan gegmektedir. Bu dylesine bir bireysellestirmedir ki, bireyi insa eder,

siiflandirir, yonlendirir, bireyi kendisinden damittigi hakikatlerle manipiile eder:

“Hristiyanlik icerisindeki pastorallik, insanlar1 yonlendirmenin, yiiriitmenin, onlara
yol gosterip rehberlik etmenin, onlart ellerinden tutmanin, manipiile etmenin ve adim
adim izleyerek yonlendirmenin bir sanatini yaratmistir. Bu sanat, insanlardan, tim
yasamlar1 boyunca ve varoluslarinin her aninda bireysel ve toplu halde miikellef olma
islevini tasir.”%

Firat’in kenarinda kaybolan bir koyunun hesabinin dahi kendinden sorulacagini
diistinen yoneticinin kaygisinin temelinde, hem siirii olarak koyunlardan hem de
koyundan miikellef olma islevi yatar. Pastoral yonetici burada, Foucault’nun “goban

paradoksu”®®

olarak adlandirdig1 durumla karsi karsiyadir: Siiriisiiniin selameti i¢in
her seyi yapar, ama siirtideki koyunlarin her birinin selameti i¢in de ayn1 seyi yapar.
Foucault’ya gore bu selamet kaygisi “birinin biitiin ugruna feda edilmesi, biitiiniin
biri igin feda edilmesidir.”®® Tlahi inamslarda kisi tanr1 karsisinda yalnizdir, bu

yalnizligr ile ona hilkmeden yaraticidir. Birey en ¢iplak haliyle onun ¢obani olan

313

8 Thomas Lemke yonetimselligi “sekiilerlesmis bigimiyle pastoral iktidar” olarak adlandirir. Thomas
Lemke, Foucault, Yonetimsellik ve Devlet, Pharmakon Yaymevi, Ankara, 2015, s.22.

8 Foucault, Giivenlik, Toprak, Niifus, 5.162.

8 Foucault, Giivenlik, Toprak, Niifus, s.144.

8 Foucault, Giivenlik, Toprak, Niifus, s.115.

% Foucault, Giivenlik, Toprak, Niifus, s.116.
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tanrrya kars1 sorumludur. Oliimden sonraki selameti igin tanr1 ona bir takim yasalar,
yasaklar, kurallar ¢izmistir. Birey bu yasalara itaati karsiliginda ddiillendirilecektir.
Ancak bu birey ayni zamanda toplumun en atomize halidir. Bozulmaya, yolundan
c¢ikmaya baglayan bir birey ile beraber toplum da bozulacaktir. O halde tanrinin
yasa(k)lart hem birey hem toplum icindir.®? Ozetle; pastoral iktidarm
bireysellestiriciligi, sadece bireyi bir kimlige sikistirip onu bireyselligiyle belirlemek
adina degil, ayn1 zamanda toplumun selameti adinadir. Pastoral teknikler, hem her iki
hakikat rejimi yoluyla birey ve pastor arasindaki iliskiler ve bu iliskilerin disinda
baska iliski tipleri insa etmesi, hem de bireysellestirici olmasi hasebiyle, modern
yonetimselligin oncilidiir.

Hristiyan pastoralligi XVI. ylizyilin sonunda bir kriz donemine girer. Kriz
sozcligii yaniltmasin, ¢linkii s6z konusu kriz pastoral iktidarin giiciinii ve etkisini
azaltan ya da onu ortadan kaldiran bir kriz olmaktan 6te onun yayilmasima ve
cogalmasina sebep olmustur. Pastorallik, XVII. ylizyill basinda kilise simirlarmin
disina tagmistir, ruhlarin yonetiminin Otesine gecmistir. Foucault, pastoralligin
krizinin temel sebebi olarak tutum isyanlarm gosterir.

Tutum isyanlarinin (yani yonlendirim bi¢imlerine karsi isyanlarin) ilk hedefi
yonlendirme tekniklerini ortadan kaldirmak degildir. Bu isyanlar, ‘“nasil
yonlendirilmek istiyoruz?, nereye yonlendirilmek istiyoruz? ve kim tarafindan
yonlendirilmek istiyoruz?” gibi temel sorular etrafinda sekillenmis ve pastoralligin
yeniden {iiretiminin araci olmuslardir. Ne modern Avrupa’nin sekillenmesine sebep
olan din savaslar1 ne de Reform hareketleri pastoralligin giiclinden birsey
eksiltememislerdir. Aksine pastorallik kendi krizlerinden her seferinden giiclenerek
cikmistir. Bu yilizden Foucault, pastoral iktidarin tarih boyunca onu tamamen yok
edecek bir giicle karsilagmadigini ifade etmektedir. Tutum isyanlar1 sonucunda
pastorallik, olsa olsa baska sekillere evrilir ve bu tesadiifi anlamda bir evrim degildir.
Eger pastoralligin, tutum isyanlari sonrasinda su yiiziine ¢ikan igsel krizlerinden
yonetimsellik, yani insanlarin politik ydnlendirimi doguyorsa, bu tamamen

hesaplanmis bir sonugtur. “Insanlar1 yonetme sanati”%

olarak yonetimselligin ilk
taslaklarini, baska bir deyisle modern devletin soybilimini de pastoralligin bu

hesaplanmis sonucunda aramak gerekir. Foucault -aynen bu kelimeleri kullanir-

%1 Sodom ve Gomora’nin ahlaksizlik {izerine “helaki” bu okuma ile anlasilabilir.
92 Foucault, Giivenlik, Toprak, Niifus, ss.144-145.
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geleneksel nedensellik ilkesine yonelik asgari bir saygi icabi, bu hesaplanmig
evrimsel donlisiimiin genel baglamini sdyle Ozetler: “ruhlarin pastoral idaresinden

insanlarin politik yonetimine gegis.”®

2. Pastoral Iktidardan Yonetimsellige Gegis: Devlet Akh

Devlet akli, hem devlet bekasi, genel ahlak ve gelenekler gibi sembolik devlet
sermayelerini hem de yasalar ve kurumlar gibi maddi devlet sermayelerini insa eden
ve inga ettigi 6n kabuller sayesinde onu (devleti) igsellestirmemizi saglayan sembolik

siddettir. Devlet akli, 6zneleri, siiregleri, yatkinliklar1 devletlestirir:

“(...) Bizim gordiigiimiiz insanlar devlet kurbanlaridir ve goérdiigiimiiz insanlik,
devlet yeminden baska bir sey degildir, onunla gittik¢e daha oburlasan devlet beslenir.
Insanlik, artik yalmizca devlet insanhifidir ve yiizyillardan beri, yani devletin
varolusundan bu yana kimligini yitirmistir, diye diisiiniiyorum. Insanlik bugiin artik
kendisi devlet olmus insandisiliktan baska bir sey degildir, diye diisiiniiyorum. (...)
Insanlik devasa bir devlettir.”%

Bernhard’in miibalagadan uzak bu dili, 6znesi oldugumuz ydnetimsel aklin
sirsizligini,  “Sonu veya vadesi olmayan devletin siirekliligi perspektifini ™ bir
cirpida ifsa etmektedir. Siursiz yonetimsellik perspektifinin 6zgiinliigiinii belirleyen
temel sorun yonetimin akilsalligi meselesiydi. Pastoralligini krizine sebep olan temel
fenomenin tutum isyanlaridir. XV. vyiizyilla gelindiginde Osmanlilar Istanbul’u
fethetmis, Avrupada Ronesans hareketi baslamis ve hemen hemen yakin tarihlerde
Kolomb’un Karayip seferleri baglamistir. Ronesans bati Avupa’da yayilirken aym
zamanda XVI. yiizyilin kiiltiirel, dinsel ve siyasal alanlarin1 sekillendirerek yeni bir
bilgi tiirii de yaratmistir. Kepler’in gezegensel yasalar1t ve matematik g¢alismalari,
Kepler’in donemdas1 Kopernik¢i Galileo ve bu iki bilim insanmin caligmalarini
onceleyen Kopernik¢i astronomi bilgisi, Shakespeare ve Cervantes’in giinliimiiz
edebiyatint sekillendiren ilk caligmalar1 ve Lutherci Reform hareketlerinin aym
yiizy1l i¢erisinde meydana gelmesi, yeni bir bilginin, ortacag skolastisizminden farkl
bir bilginin habercisiydi. Bilgi alanindaki bu ilerlemenin toplumsal uzamdaki
yansimasit kimi zaman salt dinsel, kimi zaman sadece siyasi ama ¢ogunlukla da

dinsel goriiniimiiniin altinda yatan siyasal bir takim toplumsal isyanlar olmustur.

% Foucault, Giivenlik, Toprak, Niifus 8 mart 1978 dersinin girisi.
% Thomas Bernhard, Eski Ustalar, Yap: Kredi Yayinlari, Istanbul, 2006, s.32.
% Foucault, Giivenlik, Toprak, Niifus, 5.233.

30



Reform hareketlerinin ve sonuglarinin salt dinsel olmadigi -pastoral bir nitelik
tagimadigi- ve buglinkii Avrupa siyasal yasamini etkileyen sonuglar dogurdugu
bilinmektedir. Ornegin Chris Harman’in, Katolik ve Protestan Avrupa halklar:
arasindaki 30 Y1l Savaslari i¢in yaptig1 su tespit, dini nitelikli bir savasin salt siyasi
hesaplar da tasiyabilecegini ifade etmektedir:

“Bugiin bu savas hakkinda okuyan herhangi birisinin, onun sik sik degisen niteligi
yiiziinden kafasmin karismasi kaginilmazdir. ittifaklar kuruldu ve bozuldu. (...) Biitiin
ordular taraf degistirdiler. Binlerce savas¢i bu savasi, ugrunda dlmeye hazir olduklart
dinsel ilkelerle ilgili gordii, ama bir asamada Protestan prensler Katolik bir imparatoru

desteklediler; baska bir noktada ise Papa ve Katolik Fransa Isve¢’in Protestan kralina
destek oldu.”%

Dinsel olanin belirli bir anda politik bir boyut almaya baslamasi, siyasi alani, hem
iktidar pratikleri agisindan hem de bu pratiklerin uygulanma alani ve nesnesi
acisindan kokten bir degisiklige ugratmistir. Lutherci protestan hareketler ve ona
yonelik destekler ve karst cikislar dini olmaktan daha fazla dénemin ekonomik
krizleri ve smif iliskileriyle alakaliydi. Harman’in ayni eserinde, XVI. yiizyilin
sonlarindaki Fransa din savaglarmi tartisirken, Kalvencilerin yenilgisini ayni
zamanda orta sinifin yenilgisi olarak adlandirmasi dikkate degerdir. O halde donemin
isyanlarmin ve savaslarmin salt dinsel bir icerik ve sonu¢ tasimadigi, onlarin daha
ziyade kamusal olanla ilgili olduklari ifade edilebilir.

XVI. ylizyilin sonlaria dogru, Kilise’nin yonetim alanindaki etkisi kirilirken,
devletin ve kamusal alanin yeniden sorunsallagmasiyla beraber, yOnetimin yeni
akilsallig1 sorunu beliriyordu. Dinsel alanin giiciiniin -pastoralligin- kilisenin digina
yayilmasi, yonlendirmenin artik kamusal olan birsey, politik bir pratik olarak ortaya
¢ikmastyla sonlanmistir. Boylesine hizli bir geg¢islilik elbet de bir anda olugsmamustir.
Asil olarak vurgulanmasi gereken nokta, pastoral idare tekniklerinin politik olan ile
ne kadar i¢ ice gegtikleri meselesidir. Bu yiizdendir ki pastoralligin krizi belirli bir
anda yonetimselligin dogusuyla sonuiclanmigtir. Pastoralligin igsel krizi olan tutum
isyanlarinin, yani “karsi-tutumlarin™®’ temel dayanak noktalar1 Ortagag ile beraber

giinyliziine ¢ikmaya basladi. Foucault, Ortagag’dan itibaren, pastoralligi yavaslatan,

% Chris Harman, Halklarin Diinya Tarihi, Yordam Kitap, Istanbul, 2015, s.198.
% “Karsi-tutum, yani baskalarmi yonlendirmek igin kullanilan usullere karsi miicadele etmek.”
Foucault, Giivenlik, Toprak, Niifus s. 180.
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etkisizlestiren ve yeniden dagitmaya sebep olan bes temel karsi-tutum bigimi
saymaktadir. Bunlar; ¢ilecilik, cemaatler, mistisizm, Kutsal Kitap ve eskatolojidir.%

Biitiin bu pastoral karsi-tutumlarin ortak noktasi, ger¢ek coban olan Tanri ile
stiriisii arasindaki pastorlik kurumuna karst olmalaridir. Ancak bu karsi-tutumlar
hicbir sekilde pastoral iktidari sonlandiracak denli giiclenmemislerdir. Nihayetinde
Reform hareketleri Avrupa cografyasinda yayilirken bu pastoral karsi-tutumlari
kullanarak pastoralligi yeniden iiretmistir. Weber de aymi sekilde Reform
hareketlerinin, kilisenin yasam iizerindeki denetimin kaldirilmasi anlamina
gelmedigini, aksine s6z konusu denetimin 6zel ve toplumsal yasamin biitiin
alanlarinda gozlemlenebilir bigimde yayildigim belirtir.®® Keza Katolik Kilisesi
Trento Konsili sayesinde insa ettigi anti-Reormist hareketle s6z konusu kars
tutumlar1 idaresine almis ve bodylece “bu karsi-tutumlarin yeniden yerlestirilme
kipini” insa etmistir.1%°

Biitin bu karsi-tutumlarin  etkisiyle olusan pastoralligin igsel Kkrizinin
yonetimsellikle sonuglanmasi nasil baglantilandirilabilir? Oncelikle goriilmesi
gereken temel nokta, dinsel olan ile politik olan arasindaki girift gegisliliklerdir.
Lutherci Protestan isyanlarin cazibesine kapilan bir ¢ok tiiccar, orta sinif ve yonetici
vardir. Hem Foucault hem de Chris Harman!®, XVI. yiizyilda meydana gelen
Avrupa’nin en 6nemli kitlesel ayaklanmalart olan koylii ayaklanmalarinin nasil olup
da dini bir krize yol agacak dinsel bi¢cimler aldiklarina deginirler. Focault, boylece

neden 1srarla pastorallik temasi lizerinde durdugunu soyle ifade etmektedir:

“(...) bu konular iizerinde 1srar etme sebebim suydu: Pastoral iktidardan s6z etmek,
XVI. yiizyildan itibaren gelisecek olan yonetimselligin arka planini, arka odalarini
gelistirmek icin gerekliyidi. (...) Pastoral iktidarin bakis agisindan bakmak, iktidar
yapilar1 analizinin bakis acgisindan bakmak, seyleri yansima ve yeniden yazma
biciminde degil, strateji ve taktik biciminde okumaya ve analiz etmeye imkan tanir.”%?

% Daha genis bir okuma icin Bkz. Foucault, Giivenlik, Toprak, Niifus 1 Mart 1978 dersi.

9 “Ekonomik acidan gelismis iilkelerde reformcular kilise ve dini otoritenin yasam iizerindeki
etkisinin ¢ok olmasindan degil, aksine ¢ok az olmasindan yakimiyorlardi.” Max Weber, Protestan
Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu, Ayrac¢ Yaymevi, Istanbul, 2002, s.31.

10 Foucault, Giivenlik, Toprak, Niifus, 5.196.

11 Harman, Almanya’nin Memmingen yoresindeki bir koyli ayaklanmasindan bahsederken,
koyliilerce bir papaz yardimiyla olusturulan ve ayaklanmanin manifestosu olan bir listeden bahseder.
“Liste, halk kitlesi i¢in ¢ok dnem tasiyan yerel cemaatlerin kendi papazlarini tayin etmesi ve ondalik
verginin nasil kullanilacagina karar verme hakki gibi, dinsel taleplerle basliyordu. Ancak kdyliilerin
hayatinda can alic1 6nem tasiyan diger talepleri de igeriyordu: serfligin kaldirilmasi, lordlara ddenen
cesitli vergilerin ilgas1 ve (...) keyfi adalete son verilmesi.” Chris Harman, Halklarin Diinya Tarihi,
s.190.

102 Focault, Giivenlik, Toprak, Niifus, s5.196-197.
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Boyle bir bakis agisi, pastoral olsun yonetimsel olsun, herhangi bir iktidar
iligkisini strateji ve taktik olarak ele almak, Foucault’'nun bu tarihten sonraki
caligmalarinda da sikga ele alinan bir izlektir. Miimkiin eylemleri ancak stratejik bir
yol izleyerek etkileyebilir iktidar. Bunun i¢in de taktik ogelere ihtiyaci vardir. Bu
taktik Ogeyi saglayacak icad ise devlet aklidir. XVI. yiizyilda yo6nlendirim
ihtiyaglarinin kamusal alana kaymasiyla beraber, tutum ihtiyaglarinin bilhassa politik
alanda artmis olmasi, yonetenleri yeni bir akilsallik arayisina itmisti. Bu arayisin kilit
aktorii ise, pastoralligin krizi ile beraber insan pratiklerine daha fazla miidahil
olmaya baslayan devlet ve onun aklidir. Ozetle; ruhlarin pastoral idaresinden
insanlarin politik “yOnetimine” gecisin baglantisi, deviet aklidir.

S6z konusu devlet olunca ne kadar siiphelenilse azdir.!®® Dolayisiyla ratio
statusu raison d’etat (devlet akli) degil de seytan akl olarak ifade eden soziil%
dikkate almakta fayda var. Devlet akli, toplumsal alanda akillar ve yasalar istiidiir.
Devlet akli, kendi sinirlart igerisinde ve kendi i¢in yaptigi yasalara uymaya 6zen
gosterse de, gerekli durumlarda bu yasalarin disina g¢ikabilir. Modern devletlerin
¢ogunda siddet ve insan 6ldiirmek a-nomostur, devletlerin temel yasalarina aykiridir.
Ancak soz konusu devletler, uyruklarina yasak ettigi siddet uygulama ritiiellerini
kendi tekeline almistir. Ayn1 zamanda sug olan dldiirme eylemi, devletin bekasi s6z
konusu oldugunda, devlet akli araciligiyla uygulanmasina cevaz verilen eylemlerdir.
O halde devlet aklinin klasik pastoral idare etkniklerinden farkli oldugu ifade
edilebilir. Klasik pastorallikte ¢cobanin gorevinin 6zii siiriiniin selametiyken, devlet
akliyla beraber asil olan devletin selametidir. Selametteki bu eksen kaymasi,
insanlarin politik yonetiminde bir doniim noktas1 teskil eder. Devlet akli uyarinca
hareket eden yoOnetimsellikle beraber, insanlarin yonetimi bir takim taktikler ve
usuller ¢ercevesinden ele alinmaya baslanmistir.

Devlet akli, stratejik akildir. Dolayisiyla, insanlarin yonetimi de, tipki bu
akilsalligin bir oyunu okurcasina hamleler yapmasini, karst hamleleri 6ngérmesini ve
dolayisiyla miimkiin hamleler uzami insa etmesini gerektirir. Istatistik ve niifus
sayimi gibi stratejik nesnelestirici bilgi araglarmin yaklasik olarak XVII. ve XVIII.

yiizyillarda, yonetimsel taktiklerin olgunlasma zamaninda dogmus olmalar1 tesadiif

103 Bourdieu, Pratik Nedenler, s.96.
104 “Ratio status, devlet akli degildir. Ratio status, ratio diabolidir, yani seytan aklidir.” Papa Aziz V.
Pius’a atfedilen s6z. Bkz. Foucault, Giivenlik, Toprak, Niifus. s.213.
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degildir. Bourdieu, devletin nesnelestirme tekniklerine gébekten bagli oldugundan
bahseder, bu yiizden de “devletin en miikemmel nesnelestirme aracinin istatistik”
oldugunu beliritir.1% Nesnelestirme araci olarak istatistik, devlete bir takim sembolik
iktidar alanlar1 insa eder. Bu sembolik alanlar, devlet bilgisi olarak istatistik ve diger
bilgi-iktidar araglari ile insa edilen ve devletin asil olarak niifuzunu hissettirdigi
alanlardir. Devletin sembolik niifuzu, onun yer alti ve yer istii zenginlikleri,
diplomasi, devlet sirlari, komsu iilkeler hakkindaki bilmelere hakim olmasindan ve
en onemlisi de kendi uyruklarmin zihinsel ve bedensel bilgisinin 6l¢iilmesiinden
kaynaklanir. S6z konusu sembolik nufuz ayni zamanda, uyruklarmin bedenleri ve
zihinlerinden damitilan bilgi sayesinde onlar1 yonlendirme/yonetme bilgisi insa
etmesi ve ayni1 zamanda bu sembolik bilme iktidarinin matrisleri ve bu matrisin de
yonetimsel olarak idaresine hakim olmaktan ileri gelir. Ayni sekilde niifus sayimlari
da tipki istatistik gibi, devlete, kendisini tanimasin1 saglayan bilgi alanlar1 sunar.
Niifus sayimi1 ve istatistik, devletin kendisini tanimasi, kendisini kesfetmesi, dahasi
bu bilgiler araciligiyla kendisini siirekli insa etmesidir. Devlet akli, devletin selameti,
devletin bekas1 kavramlari, siirekli olarak devlet denen seyin aslinda tam olarak
kurulmadigini, onun bir siire¢ oldugunu vurgulayan ve dolayisiyla onun bir tiir
akilsallikla -devlet akli- yonetim pratigine dahil olmasini ve onu kavramasini
hedefleyen yonetimsel sdylemlerdir.

Yonetimsellik, devlet akli aracilifiyla kendi pastoralligini insa etmistir. Devlet akli
tam da zor zamanlarin pastoralligidir. Devlet akli, devletin bekasi ve dagilma
tehlikesine karsi bir duvar 6ren yonetim sanatidir. Ayni zamanda devlet akli, hem
iceriden hem de disaridan gelebilecek tehlikelere karsi kuvvetler dinamigini her daim
hazir ve nazir bulunduran rasyonalitedir. Burada “tehlikeler karsi kuvvetler
dinamigi” ifadesiyle militarist 6nlemlerden ziyade devletin bir takim hesaplanmis
yonetim taktiklerine gonderme yapilmaktadir. Devlet akli kavrami tek basina
semantigi igerisinde anlasilabilecek bir kavram degildir. Onu anlayabilmek ic¢in daha
genis bir kavram setine ihtiyacimiz var: Yonetimsellik, devletin hesaplanmig politik
sanatt olarak yoOnetimsellik. Ancak yoOnetimselligin ne oldugunu anladigimizda

devlet aklin1 tam olarak anlayabilecegiz.

105 Bourdieu, Devlet Uzerine, ss. 25, 245, 258.
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B. Modern Devletin Akli: Yonetimsellik

Neden yonetimselligi arastirmak gerekiyor? Foucault, bu soruya direkt olarak

su cevabi veriyor: “devlet ve niifus sorununu ele alabilmek igin.”%

Yonetim mefhumu ve yodnetimsellik “siddetsiz idare tekniklerini”®” agiklamanimn
epistemolojik araclarint sunmaktadirlar. Simdi yonetimselligin ne olduguna daha

ayrmtili bakilabilir. 18

1. Temel Hedefi: Niifus

Malthus’un  konuyu kavrayis bicimiyle niifus, ekonomi-politik bir
fenomendir. An Essay On The Principle Of The Population adli eserinde niifus
problemi, topragin verimliligi ile karsilastirilarak ele alinmaktadir. S6z konusu
eserde  Malthus¢u  niifus  teorisinin  6zii  sudur:  Nifus  geometrik
(1+2+4+8+16+32+64....) olarak artan bir fonksiyon gibi ¢ogaliyorken, onun hayatta
kalmasin1 saglayan besin kaynaklari ise aritmetik bir artis (1+2+3+4+5+6.....)
gostermektedir.!% Tarihin belirli bir seyrinden sonra gegim kaynaklari, artan niifusun
ihtiyaclarmi karsilayamayacaktir. Dolayisiyla niifus artig1 kontrol altina alinmalidir.
Engels, Malthus’un niifus ve ge¢im kaynaklari ig¢in farkli artis oranlarindan
bahsederken bir seyi ihmal ettigini sdyler: “Ilerlemesi en az niifus kadar hizli ve onun
kadar kesintisiz olan bilim.”**® Siiphesiz Engels’in burada kastettigi sey bilimsel
birkag Onlem ve uygulama ile beraber topragin verimliliginin arttirilabilecegi ve
dolayisiyla geometrik olarak artan niifusa yetecek kadar iiriiniin elde edilebilecegidir.

Aym sekilde Marx da Darwin’in calismalarindan'!! yararlanarak, bitkilerin ve

106 Foucault, Giivenlik, Toprak, Niifus, s.102.

107 Ferhat Taylan, Onséz: Strateji, Norm, Yénetim, i¢inde Michel Foucault, Giivenlik, Toprak,
Nufus, s.xxi.

108 Yonetimselligin tanimindan hareketle agacagimiz ii¢ farkli bash@m (, niifus, ekonomi-politik ve
giivenlik diizenekleri) bir “yonetimsel liggen” oldugunu ifade edip bu cer¢eveden degerlendiren bir
calisma icin bkz. Ozge Yalta Yandas, Michel Foucault’nun Yonetimsellik Seriiveni, ss.26-29.

109 By galigmada ne Malthusgu niifus teorisi ne de onun elestirisine girisilmeyecektir. Genel olarak
yonetim ve biyopolitikanin dznesi olarak niifusa odaklanilacaktir. Malthuscu niifus teorisinin 6zii igin
ayrintili olarak bkz: T.R. Malthus, An Essay On The Principle Of The Population, Oxford
University Press, New York, 1999, Chapter 1, 2, 5, 7, 8. Teorinin Marksist bir elestirisi i¢in bkz. Karl
Marx ve Friedrich Engels, Niifus Sorunu ve Malthus, Sol Yayinlari, Ankara, 1976.

110 Engels, Niifus Sorunu ve Malthus, s.70.

111 Marx, Niifus Sorunu ve Malthus, ss.158- 159.
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hayvanlarin da tipki insan niifusu gibi geometrik bir artis izleyebilecegine isaret
etmektedir. Engels ve Marx tarafindan Malthusa getirilen temel elestiri noktasi,
doneminin yoksulluk ve issizlik problemini kapitalist sistemin rekabet kosullarinda
aramak yerine, “fazla niifus” dedigi seyde aramasidir. Bu noktada “fazla niifusun”

3

Marx ve Engels igin anlami “yedek emek ordusu”dur.!'?> Marx ve Engels igin de
niifus ilksel anlamiyla ekonomi-politik bir kavramdir. Ancak Foucault daha farkli bir
yontem izleyerek niifusun analizine yénetim mefhumunu ekler.

Y 6netim kavraminin semantik alanina vurgu yapilmasinin sebebi, yonetmenin,
bilhassa politik anlamda ydnetmenin, yani bir devleti ve insanlar1 ydnetmenin,
hiikmetmekten, boyun egdirmekten ¢cok daha farkli bir sey oldugunu, yeni bir iktidar
teknolojisine gdnderme yaptigini vurgulamakti. Yonetmek, niifus kavramiyla paralel
yiirliyen ve ondan bagimsiz diisliniilemeyecek bir iktidar teknolojisidir.

Foucault, Thiers’ten sdyle bir alint1 yapar: “Kral hiikkmeder, ama yonetmez.”!
Thiers’in bu s6zii, yeni iktidar teknigini daha da anlasilir hale getirir. Kral bedenlere
hitkmeder, hiikmettigi bedenler iizerinde hukuki bir iktidar uygular. Hiikmedilen
bedenler ve tebaa, kralin hukuki uyrugudur. Kral bu bedenlerin tiimii tizerinde bir
takim fermanlar ve nizamnamelerle elde ettigi yasatma ve 6ldiirme tasarrufu, siirgiine
yollama ve diger bir takim cezai miieyyideler uygulama iktidarina sahiptir. Ancak
XVIII. yiizyilda isler degisir. Yonetim sanati ile beraber yeni bir kavram ortaya
cikar: Niifus. Bu yeni kolektif 6zne, eski hiikiimranligin hukuki tebaa-6znesinden
farkli bir konumdadir. Niifus ve ydneten iliskisi*'* bedenlerin hiikiimdara pasif
itaatini saglayan hiikiimdar-tebaa iliskisinden, hukuki degil idari olmakligiyla
farklilagir. Yeni yonetim teknolojisi ile beraber yeni bir toplumsal beden (niifus) insa
edilir ve bu beden artik hitkmedilen degil yonetilebilen bir bedendir. Foucault
tefekkiiriine gods-point-of-view!!® baktigimizda toplumsal corpus (niifus) siirekli
olarak yonetim methumuna igsel olarak ele alinmaktadir. Yonetimsel bir nesne

olarak niifus konusunu anlayabilmek i¢in Foucault’nun biyopolitika dedigi konuyu

aciklamak gerekiyor.

112 Marx, Niifus Sorunu ve Malthus, $5.83,98.

113 Thiers’ten alintilayan Michel Foucault, bkz. Foucaullt, Giivenlik, Toprak, Niifus, s.71, dipnot 36.
114 Foucault niifustan soz ettikge hiikiimran demeyi birakir. Onun yerine yénetim der. Bkz. Foucault,
Giivenlik, Toprak, Niifus, s.71.

115 Ozellikle Martin Scorsese fimlerinde gordiigiimiiz ve belirli bir plan1 kus bakisi yakalayan ¢ekim
teknigi.
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XIX. yiizyilin temel olaylarindan biri, yasamin iktidar tarafindan goz {inline
alinmasi olarak adlandirilabilecek seydir.}'® Foucault, kabataslak bir eskizle Bati’da
varlik gosteren ii¢ farkli iktidar ekonomisi/modeli oldugunu belirtir.!*” Hukuki
iktidar, disiplinci iktidar ve yonetimsel iktidar. “(...) Hikiimranlik bir topragin
siirlari i¢inde uygulanir, disiplin bireylerin bedenleri tizerinde uygulanir, giivenlik

ise bir niifusun biitiinii iizerinde uygulanir.”8

Biyopolitika,**®

giivenlik diizeneklerinin niifusa uygulandigi noktada beliren,
disiplinden tamamuyla farkli yeni bir iktidar teknolojisidir. Disiplinci iktidar bedenin
anatomo-politikasi ile ugrasirken biyoiktidarin temel araci niifusun biyopolitikasidir.
Direkt ifadeyle  miifusun  biyopolitikasinin ~ anlam1  “biyolojik  olanin

”120  yani “insan tiiriine 6zgii olgularm bilme ve iktidarm

devletlestirilmesidir
diizlemine girisidir.”*?' Baska bir sekilde sdyleyecek olursak, biyolojinin
terminolojisi ile biyopolitika, bireyin bedenine odaklanmak yerine “canli varlik

olarak insan tiiriine”1%?

odaklanir. Iktidarm nesnesindeki bu kayma pratik olarak
politik iktidar icrasindaki tarihi bir doniisiime tekabiil eder: Bu elbet de yonetimde
hane/aile modelinin terk edilip yerine, Bourdieu’ye gore devlet aklinin, Foucault’ya
gore ise niifuslarin yonetiminin —ki ikisi siklikla ayni seydir- ikame edilmesidir.
Bourdieu, eski donemlerde devletten bahsetmenin anakronizm sayilacagindan
bahisle, modern ulus devlet éncesini “hanedan devleti” olarak adlandirmaktadir.'?®

Hanedan devletinin 6zgiin mantig1, farkli sermaye tiirlerini (fiziksel siddet tekeli,

116 Michel Foucault, Toplumu Savunmak Gerekir, Yap: Kredi Yaynlari, Istanbul, 2015, 5.245.

117 By iktidar modellerinin ayrmtilari icin bkz. Foucault, Giivenlik, Toprak, Niifus, ss. 7, 8, 99.

118 Foucault, Giivenlik, Toprak, Niifus, s.12. Kronolojik olarak hiikiimranlik iktidar1 ve bu iktidar1
sonlandiran bir disiplinci iktidar ve daha sonra disiplinci iktidari sonlandiran yonetimsel iktidar
seklinde diiz-¢izgisel ilerleyen bir tarihsel siire¢ yoktur. Bu her ii¢ iktidar tiirii siyasal envanterde halen
mevcuttur ve durumun gerekliliklerine gore iktidarlar tarafindan nobetlese olarak uygulanirlar. S6z
konusu iktidar gegislilikleri i¢in bakiniz. Foucault, Toplumu Savunmak Gerekir, s.256, Giivenlik,
Toprak, Niifus, 5.9, 11, 97. Ayrica bu iktidar gegisliliklerini Gezi Parki direnisi iizerinden Tiirkiye igin
analiz eden kisa bir pasaj icin bkz. Ferhat Taylan, Onsdz: Strateji, Norm, Yonetim, i¢inde Michel
Foucault, Giivenlik, Toprak, Niifus, s. xxvi, Xxvii.

119 Bu galigmada biyopolitika konusu, liberal yonetim sanatimin temel hedefi olan niifus iizerindeki
iktidar teknolojisi olarak ele alinmaktadir.. Farkli biyopolitika yorumlar i¢in bkz. Giorgio Agamben,
Kutsal Insan: Egemen Iktidar ve Ciplak Hayat, Ayrint1 Yayinlari, 2013. Thomas Lemke, Biyopolitika,
fletisim Yayinlari, 2014. M. Hardt & A. Negri, imparatorluk, Ayrint1 Yayinlari, 2008

120 Foucault, Toplumu Savunmak Gerekir, s.245.

121 Foucault, Cinselligin Tarihi, s.101.

122 Foucault, Giivenlik, Toprak, Niifus, , s.70. Cinselligin Tarihi, s.101. Toplumu Savunmak Gerekir,
5.248.

123 Bourdieu, Devlet Uzerine, s.237. Ayrica Bourdieu’niin hanedan devletini aile, niifus ve miras
stratejilerinin yeniden iiretimi analizi agisindan inceledigi dersler icin bkz. Devlet Uzerine, 21 Subat
1991 ve 3,10,24 Ekim 1991 tarihli dersler.
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ekonomik sermaye vb.) tek elde yogunlastirmasidir. Bourdieu, modern devletin
kokeni olmamakla beraber onu doguran sermayelerin yogunlasma mantig1 olarak
hanedan devletinden modern ulus devlete gegisi “kralin evinden devlet aklina”
seklinde ifade eder.'®* Ayni sekilde Michel Foucault da, ydnetim sanatmin niifus
sorunsalina dek kendisini aile ekonomisinin yonetim modeli {lizerinden “ailenin
idaresi” olarak kodladigini ifade eder. Ancak yonetim teknolojilerine aile dlgeginden
daha biiyiik bir degiskenin dahil olmasiyla beraber, aile, yonetim i¢in bir model, yani
amag¢ olmaktan ¢ikarilmig, onun yerine yeni yOnetim teknolojilerinin hedefi olan
niifusun iiretim aracina doniismiistiir.>> Bu her anlamryla biyopolitik ve kapitalist bir
doniisimdiir.*?®

Polanyi Biiyiilk Déniisiim’de esas olarak, piyasa sisteminin®?’ verili
olmadigin1 ve devlet eliyle yaratildigin1 ve hatta bir adim daha ileri giderek, sifir
devlet miidahalesi gerektiren ilke olarak bildigimiz laissez faire, laissez passer
ilkesinin nasil da devlet miidahalesi olmaksizin ayakta kalamayacagini 6rnekleriyle
anlatir.!?® Polanyi’nin bu galisma icin asil 6nemi ise, “cagimizin siyasal ve ekonomik
kokenlerini” incelerken liberal topluma eski kabile ekonomilerinin 1s1ginda
bakmasidir.?® Béyle bir bakis agis1 yardimiyla, ydnetim pratiginde hane/ev idaresi
modelinin terk edilip daha biiyiik 6lgekli olan niifus idaresine gegisin ekonomi politik

nedenler gortlebilir.

124 Bourdieu, Devlet Uzerine, 5.285.

125 Utku Ozmakas, aile konusunda yasanan bu déniisiimii biyopolitika {izerinden okumay1 &nerir:
“Boylece biyopolitikanin birinci temast da ortaya ¢ikmis olur: Niifus. (...) Ekonomiye musallat olan
‘aile’ belirleyeni salgm hastaliklar, kapatma kurumlari, 6liim/dogum oranlar1 gibi olgularin ortaya
cikisiyla 1skartaya cikartiir. Aile artik niifusun atomize olmus, en kiiciik dgesi olmanin Gtesine
gecemez.” Utku Ozmakas, Foucault: iktidardan Biyoiktidara, Cogito, Sayr 70-71, Yap:1 Kredi
Yayinlari, Istanbul, 2014, ss.64-65.

126 Biyopolitikay1 kapitalizmin yeni bir asamasi olarak yorumlayan farkli bir okuma i¢in bkz. Thomas
Lemke, Biyopolitika, Iletisim Yaymlari, Istanbul, 2014, s.91-103. Bu déniisiimiin kapitalist bir
doniisiim oldugunu daha net anlayabilmek iginKarl Polanyi’nin Biiyilk Dniisiim adli eserine
bakilabilir. Karl Polanyi, Biiyiik Déniisiim, letisim Yayinlar1, Istanbul, 2002 Yé&netimde aile modeli
ile niifus arasinda yaganan geg¢isliligin en net goriilebilecegi metin Biiyiik Doniisiim’diir. Lemke, s6z
konusu gegislilik tizerinde durmaz.

127 Polanyi, Michel Foucault’dan c¢ok daha erken bir tarihte piyasa sisteminin hem hiikiimet
politikalarini, hem siyasi dengeleri, hem XIX. ylizy1l kurumsal yapisinin anahtarini, hem de liberal
sistemin genel dengesini, yani donemin ydnetim icrasinin hakikatini belirleyen alan oldugunu ifade
etmektedir.. Bkz. Polanyi, ss. 36, 65, 69, 70. Foucault, yeni yonetim sanatinin hakikat ilkesi, yani
dogrulama alan1 olarak piyasa’yi isledigi 1979 derslerinde Polanyi’ye hi¢ atif yapmaz, ancak
neredeyse onunla ayni seyleri ifade eder. “Yonetimin icras1 ve hakikat rejimi arasinda bagliligin ilkesi
(...) [yOnetim pratiginin] mekani tabii ki ekonomistlerin kafasinin i¢i degil, piyasadir.” Foucault,
Biyopolitikanin Dogusu, s.27.

128 polanyi, Biiyiik Déniisiim, ss.213-214.

129 By konu igin ayrmtili olarak bkz. Polanyi,Biiyiik Déniisiim, s.85-114 arast.
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Polanyi’ye gore Yunan ve roma devletleri esas itibariyle ev ekonomisi
modeline gore Orgiitlenmis siyasal yapilardir. (Ekonomi sdzciigiiniin Yunanca ev
idaresi anlamma gelen oeconomia sozciigiinden geldigini ifade eder Polanyi.'®)
Polanyi’ye gore, feodalizmin sonuna kadar biitiin ekonomik sistemler karsilikiilik,
yeniden dagitim ve ev idaresi ilkelerine gore diizenlenmistir.'®® Ortacagin sonuna
kadar, hem politik hem de ekonomik alanda, bugilin anladigimiz anlamiyla
herhangi bir piyasa sistemi degil, daha kiigiik 6l¢ekli kurumsal yapilar (ev idaresi) rol
oynuyordu. Ancak XVI. yiizyilla beraber'®? “piyasalar hem ¢ogaldi, hem de onem
kazandilar. Hatta merkantilist sistem'® icinde hiikiimetin ana sorunu durumuna
geldiler.”®®* Kralin evine sikisan piyasa, yonetim alanina dahil edilir edilmez sikistig1
yerden c¢ikip ¢ogalmistir. Boylece aile yonetiminden azade “kendi kurallarina gore
isleyen piyasa” ortaya ¢ikmustir.'® Ancak bu agiklamalar tek basina doniisiimiin
biyopolitik niiveler tagidigr savini kanitlamaya yetmiyor. Polanyi’den yola ¢ikilarak
“kralin evinden devlet aklina, yani niifuslarin idaresine gecisi”, baska bir deyisle
yonetim nesnesindeki bu kapitalist kaymay1, kendi kurallarina gore isleyen piyasanin
hane 6l¢eginden daha biiyiik bir degisken iizerinden uygulandigini, ekonomi politigin
aileden daha biiyiik olan toplumu kesfettigini vurgulayan su sozlerinden ¢ikarilabilir:

“Oysa kendine 6zgii bir diirtliye, takas diirtiisiine bagli olan piyasa kalibi, belirgin bir

kurumu, piyasayi, yaratabilir. Sonugta ekonomik sistemin piyasa tarafindan kontroliiniin
toplumsal diizenin biitiiniinii etkileyen sonuglar vermesi de, buna baglidir: Bu da biitiin
toplumun piyasanin bir pargasi olarak islemesi anlamina gelir. Ekonomi toplumsal
iligkiler i¢ine yerlesecek (embedded)™*® yerde, sosyal iliskiler ekonomik sistemin igine

yerlesir. (...) bir kez ekonomik sistem belirgin diirtiilere dayanan ve Ozel sosyal

konumlara yol acan ayr1 kurumlar araciligiyla diizenlenince, toplumun da bu sistemin

130 Polanyi, s.97 Aym sekilde Jean-Jacques Rousseau da ekonomi kelimesinin Yunanca oikos (ev) ve
nomos (yasa) sozciiklerinin birlesimi olan oikonomi sézctigiinden geldigini hatirlatir. Bkz. Rousseau,
Jean-Jacques, Ekonomi Politik, imge Kitabevi, Ankara, 2005, s.7.

181 S5z konusu ilkelerin ayrintili agiklamalar: icin sirasiyla bkz. Polanyi, Biiyiik Doniisiim, s.92, 91,
97.

132 Foucault’'nun bu yiizyih yonetimsellik icin bir doniim noktas: olarak adlandirmasi ve
yonetimselligi de ekonomi-politik lizerinden tartismasi bu yeni doniigiimle alakalidir.

133 X V1. yiizy1l Bat1 Avrupa’sinda uygulanan ve devletin zenginligini ve uyruklarmin refahim devlet
kasasindaki altin, giimiis ve diger degerli ekonomik mallara endeksleyen ekonomi-politik sistem.
Foucault merkantilizmin, “ydnetim pratigi olarak iktidarin akilsallasmas1 ve yonetim teknikleri i¢in
kullanilabilecek devlet bilgisini olusturan ilk yonetim sanati oldugunu” ifade eder. Bkz. Foucault,
Giivenlik, Toprak, Niifus,, 5.92.

134 pPolanyi, Biiyiik Doniisiim, 5.99.

135 Polanyi, Biiyiik Doniisiim, s.114.

136 Bourdieu, “ev i¢ine sikismis iktidar” modelini andig1 yerde, Polanyi’de yer alan bu embeddment
(ilistirme) sdzciigiine dzellikle atif yapar. Bkz. Bourdieu, Devlet Uzerine, 5.296.
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kendi yasalarina gore islemesine olanak verecek bigimde diizenlenmesi gerekir. Cok
duydugumuz ‘piyasa ekonomisi ancak bir piyasa toplumunda isler’ climlesinin anlami

budur.”1%7

Polanyi’nin vurguladig1 bu kapitalist gecis, her anlamiyla biyopolitik unsurlar
igerir. Polanyi’yi ¢ok¢a anan Bourdieu’nun devlet analizine kisa bir bakis bile bu
kapitalist-biyopolitik kaymay1 gormemizi saglayabilir. Bourdiyen anlamda devlet
alanlar-iistiidiir. Insa edilmis alan olarak devlet diger alanlarin (kiiltiirel, ekonomik
vb.) da insasin1 saglayan bir {ist-sermayedir. Bu noktada Bourdieu —amaci ve
vurgulamaya calistig1 sey bu olmasa da- biyopolitika ve onun ekonomik boyutu igin

bize ilging bir malzeme sunar:

“[Devlet] (...) para basma hakkina sahiptir, kurlar1 belirleme hakkina sahiptir,
ekonomik kararlar alma hakkina sahiptir, vb. Bu merkezi ekonomik iktidarin olusumu,

devlete, 6zerk bir ekonomik uzamin insasina yahut ulusun birlesmis ekonomik bir uzam

olarak insasina katki saglama giiciinii verir.”1%®

Ulusun birlesmis ekonomik bir uzam olarak ingasi, biyoiktidarin kapitalist
gelismeye olan katkisindan bagimsiz diisiiniillemez. Michel Foucault, Cinselligin

Tarihi’nde bu durumu s6yle agiklamaktadir:
“kapitalizm, bedenlerin denetimli bir bigimde iiretim aygitina sokulmasi ve niifus
olaylarinin ekonomik siireglere gore ayarlanmasiyla giivence altina alinmigtir. (...)
Insan birikiminin sermaye birikimine uygun kilnmasi, insan gruplarinmn biiyiimesinin,
iiretim gili¢lerinin yayilmastyla karin diferansiyel bdliisiimiine eklenmesi, biiyiik 6lciide
biyo-iktidarin cesitli bigimleri ve ydntemleriyle islemesi sayesinde miimkiin oldu.”*3®
Yo6netimin nesnesi olarak niifusun ortaya ¢ikisi, siyasi alanda kokli bir degisime
neden olmustur: Liberalizmin toplumsal ve siyasal alana sirayet etmesi. Polanyi,
Bordieu ve Foucault’nun kapitalizm tizerine yazdiklar1 benzer ciimlelerinden (biitiin
toplumun piyasanmin bir parcasi olarak islemesi, ulusun birlesmis bir ekonomik uzam
olarak ingasi, bedenlerin denetimli bir bi¢imde tiretim aygitina sokulmast) bu sonuca

varilabilir. Foucault’ya gore, ancak liberalizmin ne oldugunu anladigimizda

biyopolitikay1 kavrayabiliriz. Bu 6nermede liberalizm elbet de “ekonomik sistem”

187 Polanyi, Biiyiik Doniisiim, s.101.

138 Bourdieu, Devlet Uzerine, s.244.
139 Foucault, Cinselligin Tarihi, ss.100-101.
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taniminin diginda kullanilmaktadir. Foucault i¢in liberalizm; “(...) bir ideololoji
degildir. Bu her seyden 6nce ve ilk olarak bir iktidar teknolojisidir.”*4°

Biyopolitikanin anlasilirlik kosulu olarak liberalizm, yOnetim sanatidir.
Foucault’'nun bu ontolojik kosullamasinn baslica iki sebebi olabilir: Birincisi
liberalizmin “iiretken beden”i kesfetmesi, ikincisi ise liberal ekonomi-politigin,
yonetimselligin temel bilgi bi¢imi olarak kodlanmasi.. Uretken bedenden iki seyi
kastedilmektedir: birincisi ekonomik tiretim araci olarak is¢i bedeni, yani canli-
emek-beden, ikincisi ise niifusun Uretim araci olarak cinsel-beden. Bu ¢alismada,
niifusun biyopolitikasini anlamak i¢in yalnizca cinsel-beden iizerinde durulacaktir.

Devlet son zamanlarda kari kocanin yatak odasiyla hayli hasir nesir
durumdadir. Hatta kendi uyruklarmin yatak odasi yetmezmis gibi, yurtdisindaki
insanlarin yatak odasina dahi el atmis durumdadir.’*! Ne oluyor da iktidar mesru bir
cinsellik varsayimindan hareket ediyor ve o saatten sonra cinsellik konusunda
“yalmizca mesru ve ddl veren ¢iftin borusu 6tmeye basliyor.”'*? Bu noktada yine
doniip yonetimin nesnesindeki kaymaya, yani niifus modelinin aile modelini yerini
aldig1 o gecise bakmak gerekiyor. Bu gegisin, ailenin politik alandan diglanmasi
anlamina gelmedigi asikardir. Zamanin birinde hiikiimranin nesnesi ve amaci olan
aile, simdilerde, yonetim sanatiyla beraber, saglikli bir niifus elde etmenin aracina
doniigsmiistiir:

“(...) aile niifusa nazaran bir alt diizeye iner, niifusun igindeki yeni bir 6ge olarak
belirir. Yani artik bir model degil, pargadir, zira niifustan cinsel davranisa, demografiye,
cocuk sayisina veya tiiketime dair birsey elde dilmek istendiginde aileden gecilmesi
gerekmektedir.”43

Liberal yonetim sanatiyla aile, amag¢ degil ara¢ olur. Niifusun ve cinselligin
selameti bundan bdyle aileden gegecektir.’** “Ailenin rolii cinselligi yerlestirmek ve
onun siirekli dayanagim olusturmaktir.”'*® Dolayisiyla aileyi, cinselligi baskilayan,

orten ve yasaklayan bir birim olarak ele almaktan ziyade, cinsel bireyi iireten bir

140 Foucault, Giivenlik, Toprak, Niifus,, s.48.

“Hiirriyet, Erdogan’dan Gurbetgilere Cagri, http://www.hurriyet.com.tr/erdogandan-gurbetcilere-
cagri-3-degil-5-cocuk-yapin-40398474 (24.12.2017, saat 13:25’te erisildi) .

142 Bkz. Foucault, Cinselligin Tarihi, s.11.

143 Foucault, Giivenlik, Toprak, Niifus, 5.94.

144 Selamet kavramu ile, pastoral idare tekniklerine génderme yapilmaktadir. Yonetimselligin nihai
hedefi olarak niifuslarin yonetimi, niifusun zenginligini arttirmak, onun yasam siiresini, sagligini ve
selametini diizenlemek anlamina gelir.

145 Foucault, Cinselligin Tarihi, s.80.
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dispositif olarak ele almak lazim. Cinsel insan ya da homo-sexualis 6zellikle XVIII.
yiizyildan sonra bir sorun olarak ele alinmis, aile ve cinsellik tertibatt yoluyla
iiretilmis cinsel bedendir. Cinsellik gibi eski zamanlarda ahlaki diisiince ve etik
kurallar ¢ergevesinde ele elinan bir sey, neden kapitalist donilisim zamanlarindan
itibaren iktidar alanlarinca ele alinan bir fenomen durumuna gelmistir? Ciinkii;
“Cinsellik ayn1 anda hem bedenin yagsamina hem de insan tiiriiniin yasamina giris
yolu olusturur.”48

Cinsellik, beden anatomisinin ve niifus biyopolitikasinin kesisim noktasinda
konumlanmigtir. Bu yiizden c¢ogalmayr ve zenginlesmeyi hedef alan iktidar
teknolojisi, yeni bir cinsellik ekonomisi insa etmistir. Bu her anlamiyla, toplum igin,
yeni bir cinsel tutum tasarlayan bir cinselliktir. Bundan bdyle toplumun cinsel
tutumu, hazdan ziyade biyoloji ve iktisadin sinirlarinda varlik gosterecektir. Meydan
muharebelerinde asker sayisinin ¢oklugunun Onem tagimasit gibi, bir iilkenin
zenginlik ve gilic kaynagi olarak kalabalik ve saglikli bir niifus grekliligi devlet
politikalarinin merkezi tartismalarindan birisidir. Savas stratejisi olarak ¢oklugun
yerini, ekonomi-politik olan niifus almistir. Boylece cinsellik, niifus dolayimiyla bir
iktidar sorunu olup cikmustir. Iktidarin talep ettigi yeni cinsellik ekonomisi,
“ekonomik olarak yararli, siyasal olarak muhafazakar” bir cinsellik diizenidir.!’
Uremeyi merkeze alan bir cinsellik tertibati ve onun 6znesi olan cinsel beden
deneyimi gibi siirecler yoluyla cinsellik, hem bireysel bedenlerin hem de onlardan
miitesekkil toplumsal bedenin denetim ve gdzetimini saglayan, yonetilebilir bir
iktidar aract durumuna gelmistir. Cinsellik tertibati yoluyla bireylerin
denetlenmesinin  ve gozetlenmesinin temel sebebi, “lireme davraniglarim
toplumsallastiriimasidir.”**® Evilik piyasasinin devlet denetimine alinmasi, dogum ve
yasam olaylari, niifus artis istatistikleri vb. verilerin bilgi-iktidar agina baglanmasi,
cinselligin yonetimiyle yakindan iligkilidirler. Bilgi-iktidarin cinsellik  gibi
biyopolitik bir dispositife bu denli bagli olmasi, cinselligin niifus ve ekonomiye

farkl1 varyantlardan bagl olmasindan kaynaklanir.'4°

146 Foucault, Cinselligin Tarihi, s.104.

147 Foucault, Cinselligin Tarihi, s.33.

148 Foucault, Cinselligin Tarihi, s.110.

149 Cinsellik, iireme ile olan iligkisi kadar ekonomi ile de yakindan iliskilidir. Eger cinsel iligki tireme
iliskisinin disinda icra edilecekse, buna ancak genel ev veya porno sektorii gibi ekonomik getirisi olan
alanlarda cevaz verilecektir. 1984’te sOyle yazar Orwell: “Parti, tlimiiyle bastirilmasi olanaksiz
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Iktidar ve bilgi iliskileri i¢inde gelisen cinsellik stratejisi cinsel eylemin
kendisini de disiplin toplumunu &rgiitleyen iktidar iligkileri aginin bir nesnesi olarak
goriir.*> Dolayisiyla cinsellik iktidar i¢in son derece karmasik, bir o kadar da yararh
bir yonetim aracidir. Karmasikligi, hem is giicii, hem aile, hem de niifusun yeniden
iretimi yetenegine sahip olmasindan kaynaklanir, yararlilig1 ise bu alnlarin ekonomi-
politik getirilerinden. iktidar, uyruklarmin cinsel etkinligine bu yiizden bu kadar
odaklanir. Biyopolitik bir teknik olarak cinsellik i¢in ve ondan yola ¢ikarak yeni bir
tip bilgisi, yeni niifus politikalar1 (En az x ¢ocuk yapin!), yeni konut politikas1 (yatak
odas1 ve ¢ocuk odasi kavramlari cinsellik tertibatiyla yakindan iliskilidir), bedenler
i¢in yeni is boliimleri (yeni cinsellik ekonomisinde kadin herseyden 6nce annedir) ve
yeni idari orgilitlenme kurumlar1 (niifus miidiirliikleri ve aile bakanliklari) insa edilir.

Ister emek giicii olsun, ister cinsel beden olsun, bedenlerin yonetimi,
biyopolitik bir iktidar tekonolojisi olarak hayat ve iktidarin ¢akistigi noktadadir. Bu
nokta, “6liim iizerinde hak ve yasam iizerinde iktidar” ile sik1 baglar igerisindedir.?!
Oliim ve yasam arasinda modern iktidar, yasatmaya daha yatkin noktada yer alir.
Iktidar icin yasatmaya yatkin denme sebebi, onun yasama ve yasatmaya bu kadar
onem vermesinin sebebinin yasam ve insanin yiiceligine olan inancindan degil,
cikarlar sisteminden kaynaklandigini vurgulamaktir. Toplumsal 6zneler iktidarin
varlik kosulu oldugundan ve iktidar da kendi siirdiiriilebilirligini esas aldigindan,
yani ¢ikarlar1 Oyle gerektirdiginden bireylerin yasam haklarma ve niifuslarin
selametine odaklanir. Utku Ozmakas da -Foucault’ya atifla- niifuslarin denetiminin
yonetimin nihai amaci gibi goriinmeye basladigini, ancak niifusun yonetilmesinin

temel hedefi ve temel aracinin ¢rkar oldugunu hatirlatmaktadir.'®?

Bu yiizden
modern iktidar yasam ve yasatmayi merkeze alan tekonolojiler liretmeye yatkindir.
Iktidarin yasatma yatkinligi bir yonetim sanatidir ve bu ebediyen bdyle siirecek
degildir. Yatkinliklar sistemi, Bourdieu’nun diliyle ifade edilecek olursa, iktidarin

habitusu kosullara baglidir ve kosullar, sermaye ve oyun kurallar1 gerekli kilarsa,

icgldiilerin giderilmesi ig¢in, fahiseligi el altindan oOzendiriyordu” George Orwell, 1984, Can
Yaynlari, Istanbul, Kasim 2015, 5.90.

150 A, Niliifer Zengin, Foucault’ya Bir Bakis: Oznenin Cinselliginden Kendiligin Haz Ahlakina,
Cogito, Say1 70-71, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul, 2014, s.335.

151 Foucault, Cinselligin Tarihi, 5.96.

152 Utku Ozmakas, Tktidardan Biyoiktidara, Cogito, Say1 70-71, s.65.
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iktidar, yasami Oldiirmeye veya Olmeye birakmaya yatkin duruma gelebilir. Bu
yiizden modern iktidar yasatma iktidar1 degil, yasatmaya yatkin iktidardir.
Liberalizmin iiretken bedenleri kesfi, ekonomik ve demografik planlamalar,
disiplinci ve uysal bedenden ziyade yonetilebilir niifus 6znesi gibi sdylem ve
pratikler, yeni yonetim sanatinin biyopolitika vasitasiyla kesfettigi fenomenlerdir. Bu
yonetim taktikleri Foucault’nun “bedenlerin yonetimi ve yasamin hesapg1 bir sekilde
isletilmesi”'® dedigi seyle sonu¢lanmistir. Biyopolitika, yasamin diizenleyici ilkesi
olarak bedenleri g¢ergevelemistir. Bunu da kapatmak ve hapsetmek yoluyla degil,
irettigi cinselllik soylemleri, iktidar hakikatleri ve bilgi-iktidar iligkisi yoluyla
basarmistir. Biyopolitika bedeni diizenler, bu diizenlemeden yola ¢ikarak normallik
egrileri saptar ve beden politikasin1 bu normallestirme cercevesinde insa eder.
Biyopilitik iktidar sistemi bedenleri bir takim kurumlara kapatmaktan ziyade onlar1
olmaya, islemeye, dolasmaya birakir, olmaya birakir ¢ilinkii artik ilgilendigi tek tek
uysal bedenler degil, uysal bedenlerden olusan niifustur. Bireyin bedeniyle ilgilendigi
temel nokta da niifustan yola ¢ikarak olusturdugu cinsel normallestirme diizenidir.
Niifusun biyopolitikasin1 ve yonetimselligin temel hedefi olarak niifusun anlami
budur: bedenleri cinsel bireysellestirme taktikleri, niifus diizeyinde planlama ve

bedenleri ve niifuslari ekonomi-politik ilkelere gore bilgi-iktidar diizenine tabi tutma.

2. Baskin Bilgi Bicimi: Ekonomi Politik

Oncelikle ifade edilmelidir ki, yonetimselligin baskin bilgi bigimi olarak
ekonomi politigin anlami yonetimselligin belli bir epistemolojik baraji asarak
bilimsellesmesi degildir. Ekonomi politik, yonetime sundugu araclarla, 6zellikle de
dogrulama sahasi1 olan piyasa araciligiyla yonetimselligin teorik hakikat alanini insa
etmektedir. Bunun anlami sudur: Gerek iktisadi olsun gerekse de gayri-iktisadi,
toplumsal uzamdaki tutum ve davranis alanlarina ekonomik rasyonalite ile bakmak
ve bu alanlar1 ekonomik analize tabi tutmak. Gerek pastorallik gerekse de onun
krizinden tiireyen devlet akli ve yonetimselligin temel amaglar1 yonetimin icrasi i¢in

bir tiir akilsallik inga etmek ve bu yolla yonetimi kendi selameti adina kisitlamaktir.

158 Foucault, Cinselligin Tarihi, $.99.
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Foucault 10 Ocak 1979 dersini Ingiliz Whig Partisi Bagkan1 Walpole’iin
ilging bir soziiyle baslatir: “Uslu durana dokunmamak lazim.”** XVIII. yiizyila
gelindiginde devlet aklinin temel sorunsali, asgari yonetim icrasinin nasil saglanacagi
idi. Devlet aklinin diizenlenme ilkesi olarak tutumiu yénetim fikri, bu sorunsalin
cevabiyd1.'® Dolayisiyla ingiliz devlet adami “uslu durana dokunmayalim” derken
fazla yonetmemekten bahsetmektedir. Yeni yonetim sanatina kendisini kisitlama,
asgari yonetimi saglama yollarini sunacak olan sey ise -Foucault’ya gére- ekonomi
politiktir. XVIII. yilizyilda ekonomi de ekonomi politik de bugiinkii iktisadi
anlamindan ibaret degildi. Oregin Jean-Jacques Rousseau Ekonomi Politik’'te hem
ekonomiyi hem de ekonomi politigi, yonetim organinin bir aract ve etimolojik
olarak da “siyasal iktidarin orgiitlenisi, paylasimi ve genel iradeye uygun kamusal
ekonomi uyarinca yonetmek” anlamlarinda kullanmaktadir. Rousseau’da ekonomi
sozciligii genis anlamiyla “toplum veya devlet idaresi” anlaminda kullanilir.*®® Aym
sekilde Adam Smith de Uluslarin Zenginligi’nde ekonomi politigin baslica iki amaci
oldugunu ifade eder:’® Birincisi; halk icin bol miktarda gelir veya ge¢im imkamn
saglamak, daha dogrusu bunu saglamalarin1 miimkiin kilmak®®® ve ikincisi; iktidara
kamu hizmetlerini yiiriitmesini saglayacak gelirler temin etmek. Smith i¢in ekonomi
politik, ziyadesiyle merkantil bir zenginlesme aracidir, politika yapmay1 saglayacak
bir merkantil yatkinliktir bu zenginlesme.  Ayrica XVIII. ylizyilin 6nde gelen
ekonomi-politik¢ilerinin -Jeremy Bentham, Adam Smith, David Ricardo, Rousseau-
ayni zamanda devlet adami veya hukukcu olmalar1 tesadiif degildir.**®® Politika,

devlet ve toplum y6netimi, ekonomiden ayr1 diisiiniilebilecek alanlar degildirler.

154 «“Quieta non movere” Walpole’den alintilayan Foucault, Bkz. Foucault, Biyopolitikanin Dogusu,
s.3.

155 Foucault, Biyopolitikanin Dogusu, s.25. Ancak aymi eserin 26. sayfasinda Foucault, s6z konusu
yonetimi soyle tarif ediyor: Kendisine tutumlu dedigi ve dyle de gordiigii halde asiriya kacan bir
yonetim tiirii. Efe Bastiirk, yeni yonetim sanatiyla birlikte iktidarda yasanan bu doniisiimiin temelinde
“nasil yonetilmeli” sorusu oldugunu Foucault’ya referansla hatirlatir. Bkz. Efe Bagstiirk, “Michel
Foucault’da Liberalizm Elestirisi: Iktidar, Yonetimsellik, Giivenlik”, Felsefe ve Sosyal Bilimler
Dergisi, Say1: 14, 2012, 5.67.

1% Cevirmen notu, icinde Jean-Jacques Rousseau, Ekonomi Politik, Imge Kitabevi Yayinlari,
Ankara, 2015, s.15.

157 Ayrintili olarak bkz. Adam Smith, Uluslarin Zenginligi, Cilt 2, Yeni Alan Yaymcilik, Istanbul,
2002.

1%8 |iberalizm ve liberal ekonomi-politik dogrudan ne dzgiirliik saglar ne de ekmek, bunlari edinmek
icin gerekli imkanlar saglar sadece. Foucault’nun da isaret ettigi gibi: Liberalizm “6zgiir ol” demez,
“seni 0zgiir kilan1 senin i¢in liretecegim” der. Bkz. Foucault, Biyopolitikanin Dogusu, ss.54-55.

159 «1821°de kurulan Londra Politik Tktisat Kuliibii’niin 108 iiyesinden 52’si parlamento iiyesiydi. (...)
Ingiliz Klasik Okulu ‘Politik Iktisat’ diye tanimlamrken bir nedeni de ¢ogunlugun politika icinde
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Yonetimselligin bilgi rejimi olarak liberal ekonomi politigin, yonetimin icrasi
icin ii¢ temel islevi vardir:'®® Yonetimi icten kisitlar, piyasa araciligryla hakikat iiretir
ve son olarak da s6z konusu piyasanin ihtiyaglarini —insan, pazar, pazar kurallar1 vb.-
Ozgiirlestirici 6nlemleri tiretir.

Nasil oldu da ekonomi politik bir anda devlet akli tarafindan c¢agrildi ve onu
kisitlama ilkesini olusturdu sorusunu Michel Foucault soyle cevaplamaktadir:
Ekonomi politik bunu; devlet aklinin devami olmasi, devlet aklina igsel olarak,
devlet aklinin yonetim i¢in ¢izdigi hedeflerin i¢ine dogmus olmasi, tamamen yonetim
pratiklerine odaklanmis olmasi ve ydnetimin bir dogaya sahip olmasindan yola
cikarak yonetim eylemlerinin ancak ve ancak bu dogaya uyum saglayarak varlik
gosterebileceklerini bize gostermis olmasi hasebiyle miimkiin kilmistir.!®? Bu son
madde -yonetimin bir dogasimnin olmasi- Foucault’nun yeni ydnetim sanatini
liberalizm tizerinden tartisarak onu liberal yonetisellik/liberal yonetim sanati olarak
adlandirmasinin temel sebebidir. Ciinkii yonetimin bir dogasinin olmasinin anlami,
yonetimin icra edecegi eylemlerin, bu dogaya uygun olup olmamasindan hareketle,
temel kistasinin mesruluk veya gayrimesruluk degil, “basari ve basarisizlik”
olmasidir.1®? Y&netim eylemlerinin icrasinda basar1 ve basarisizlik, baska bir ifadeyle
fayda sorunu, mesrulugun yerini almaktadir. Yonetim eyleminin kistast olarak fayda
Olclitli, yonetime yeni bir hesap tiirli sunmustur, bu hesap tiirii, Foucault’ya gore,
liberalizm denilen seydir. Ekonomik bir sitemden ziyade politik bir ideoloji, bir
yOnetim araci ve teknolojisi olmasi anlaminda liberalizm. Liberal ekonomi-politik
araciligiyla yonetim sanatina, kendini kisitlama (YOnetimi icra ederken hangi
noktada asiriya kaciyorum?) ve hakikat meselesi (Iyi bir ydnetim icra etmemi
saglayacak dogru sey nedir?) dahil olmaktadir. Michel Foucault, bu her iki sorunun
cevabini verecek olan alanin piyasa oldugunu ifade ederr: “Yonetimin icrasi ve
hakikat rejimi arasindaki baghligin ilkesini olusturan hakikat mekani tabii ki

ekonomistlerin kafasinin ici degil, piyasadir.”®3

olmasiyd1.” Giilten Kazgan, Onséz icinde, David Ricardo, Siyasal iktisadin ve Vergilendirmenin
Temel ilkeleri, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlar1, 2008, s.viii, dipnot 1.

1%0Daha ayrintil olarak bkz. Foucault, Biyopolitikamin Dogusu ve Giivenlik, Toprak, Niifus dersleri.

181 Ayrimtil olarak bkz. Foucault, Biyopolitikanin Dogusu, 10 Ocak 1979 dersi.

162 Foucault, Biyopolitikanin Dogusu, s.17.

163 Foucault, Biyopolitikanin Dogusu, s.27.
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Piyasa Oyle bir alandir ki, hiikiimetlerin politikalarini, devletlerin gii¢
dengesini, bu dengeyi saglayan para standardini, kisaca liberal sistemin temel
bilesenlerini son tahlilde belirleyen alandir.!®* Ciinkii liberal ekonomi-politik,
toplumun temel islevlerinden olan siyasal ve ekonomik islevlerin, bu islevleri
yonlendiren eylem ve davranislarin ¢ikarlar ve fayda sistemine dayandigini

kesfetmisti. Efe Bastiirk de liberal yonetimselligi tartistigi makalesinde®®®

piyasanin
soylem yoluyla yeni bir akilsallik insa ettigini ve bu yeni akilsalligin, iktidara,
yasamin biyopolitik ¢ercevede ele alinmasi ve 6zne ve iktidar arasindaki iliskiyi
yeniden sekillendirmesini saglayan bir hakikat yasasi sundugunu ifade eder.

Foucault piyasadaki fiyat mekanizmalarindan yola ¢ikarak, piyasanin nasil
olur da yénetim icin bir hakikat alan1 insa edebilecegini cevaplamaktadir.6®

Temel iktisat bilgisinde piyasa, saticinin ve alicinin, arz ve talebin karsilastig
alandir. Bu alanin kurallar1 Oyle insa edilmeli ki her iki tarafi da tatmin edebilsin.
Fiyatlar; ¢ikarlar1 i¢in orada bulunan her iki tarafi da zarara ugratmayacak sekilde
ayarlanmalidir. Ne satici o iriinii, onun i¢in harcadigi emek ve sermaye maliyetinin
altinda satmaya zorlanmali, ne de alici, ihtiyaci olan o {iriinii almak icin
zenginliginden goze ¢arpacak bir azalmaya yol acacak bir bedel 6demeli. Fiyat adil
olmali. Adil fiyat teorisi, Foucault’ya gore, piyasanin “dagitict adalet sahas1” olarak
islemesine sebep oluyordu.t®’

Ancak XVIII. yiizyilin ikinci yarisinda (bu dénem ayni zamanda doganin
egemenligi anlamina gelen fizyokrasinin ve Quesnay Onciiliigiinde Fizyokrat
Okul’un Fransa’da kuruldugu donemdir) bir degisim olur ve adil fiyat yerini dogal
fiyat, dogru fiyat, normal fiyat gibi yeni ve baska bir ilkeyle belirlenen fiyat
ilkelerine birakir. Piyasanin islevi bundan bdyle alim ve satim arasinda denge
saglayacak hukuki hakemlik degildir. Piyasa, fiyatlar1 ve seyleri dogal diizenine

birakmistir artik. Piyasa, seyleri olmaya,yapmaya ve gegmeye birakmistir artik. Tam

bu noktada Foucault, yonetim pratigine ve onun diisiiniimiine dair ilging bir seyi

184 Bu konuda daha ayrintili bilgi i¢in ozellikle bkz. Polanyi, Biiyiikk Déniigiim, s.57-70 arasindaki

bolim.

185 Efe Bastiirk, “Michel Foucault’da Liberalizm Elestirisi: iktidar, Yonetimsellik, Giivenlik”, Felsefe
ve Sosyal Bilimler Dergisi, Say:: 14, 2012, 5.65-78.

186 Ayrimtili olarak bkz. Foucault, Biyopolitikanin Dogusu 17 Ocak 1979 dersi.

167 Foucault, Biyopolitikanin Dogusu, s.27.
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kesfeder: Seylerin dogal diizenine uydugu siirece fiyatlar dogru ve dogal seyrine

ulastyorsa, burada yonetim partigi icin de bir hakikat referansi1 bulunabilir;

“Bagka bir deyisle, yonetimin faaliyetini, icraatlarini, uygulamaya koydugu araglari
inceledigimizde, yonetim pratiginin dogrulanmasini ya da yalanlanmasini miimkiin
kilan sey, piyasanin dogal mekanizmasi ve dogal fiyatlarin ortaya ¢ikmasidir. Aligveris
araciligiyla iiretim, ihtiyag, arz, talep, deger, fiyat, vs. gibi faktorleri birbirine baglayan
piyasa, bu baglamda bir dogrulama alani, yani yonetim pratiginin dogrulandig1 ya da
yalanlandig1 bir mekan yaratmis oluyor.”%8

Dogrulama alani olarak piyasanin anlami, piyasa araciligiyla yonetim icrasina
hakikatin dahil olmasidir. Peki bu nasil bir hakikat rejimidir? Burada, giivenlik
diizeneklerinin, yani liberal yonetimselligin normallestirme rejimi gerekli cevabi
verebilir.

Panoptik gozetleme ve kapatma kurumlari izerinden isleyen disiplinci iktidar
ve uysal beden deneyiminde s6z konusu olan sey, bireylerin siirekli gozetimi,
denetimi, siniflandirilmasi, hiyerarsiye sokulmasi ve boylece iktidari i¢sellestirerek
Oznelestirilmeleriydi. Disiplinci gozetimin amaci; “Acaba -suglu, deli, ¢ocuk,
is¢i,hasta- 0zneler gerektigi gibi davrantyorlar m1? Acaba benim ¢izdigim sinirlarda
hareket ediyorlar mi?” diye kontrol etmektir. Disiplinci iktidar, 6znelerinin,
sinirlarinda hareket etmesini istedigi bir norm olusturur ve bu normdan yola ¢ikarak
onlarin deneyimlerini, kimliklerini ve hareket alanlarini insa eder. Kisacasi disiplinci
iktidarin hakikat sistemi, “normlamadir.”*®® Ancak giivenlik diizeneklerinin norm ve
normalle olan iligkisi biraz daha farklidir. Siiphesiz bu faklilik, liberalizmin seyleri
“dogalar1 diizeyinde veya fiili gerceklikleri diizeyinde” ele alma yodnteminden
kaynaklanmaktadir.}’® Gelip varilan nokta laissez faire, laissez passer ilkesidir.
“Insanlar1 yapmaya birakmak, seyleri kendi hallerine birakmak, kendi yollarina
birakmak,  birakiniz yapsinlar, birakiniz gegsinler, bunun anlami esas ve temel
olarak gercekligin gelismesini ve kendi yolunda geligsmesini, gercekligin kendi
yasalari, mekanizmalart ve ilkeleri uyarmmca Kendi yataginda akmasini

saglamaktir.”1"!

188 Foucault, Biyopolitikamin Dogusu, s.29.

189 Foucault, Giivenlik, Toprak, Niifus, s.51.
170 Foucault, Giivenlik, Toprak, Niifus, s.46.
171 Foucault, Giivenlik, Toprak, Niifus, s.47.
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Giivenlik diizenekleri ne yasal bir norm insa eder ne de Oznelere “sunu
yapmayacaksin, bu simirt gegmeyeceksin” dedigi kesin hareket sinirlari insa eder.
Peki giivenlik diizenekleri nasil normallestirir ve yonetim icrasinin hakikatini hangi
yolla inga eder? Disiplinci denetlemenin tersine, yani insa edilmis bir normdan yola
cikarak normali saptamak yerine, giivenlik diizenekleri normal olandan yola ¢ikarak
faklt normallik dagilimlar: saptar ve normu da bu dagilim ¢izgilerinden biri olarak
varsayar. Giivenlik diizenekleri bir olguyu ele alirken fayda, risk ve kriz analizleri
cercevesinde ele alir. Bu uygulamalar, sabitlenmis bir normdan tamamen farklh
tekniklerdir. Tktidarin miidahale edebilecegi, sinirlarm cizebilecegi alanlar degildir.
Ancak ve ancak kendi gercekligi ve dogasi cergevesinde ele alinabilecek bu ii¢
kavramdan yola ¢ikarak iktidar, 6zneler ve eylem alanlari i¢in bir ortalama saptar.
Giivenlik diizeneklerine gore yonetim pratiginin hakikati bu ortalamadir ve yonetim
icrasinin dogrulanmasini ve yanliglanmasini belirleyen bu optimal sinirdir. Bu ¢ok
ilging bir hakikat rejimidir.

Bu rejimde iktidarin su¢ ve su¢luyla miicadele yontemi hiikiimranlik iktidar
ve disiplinci iktidarin yOntemlerinden tamamen farkli olacaktir: Hiikiimranlik,
oncelikle sugu krala/egemene karsi islenmis bir cilirim olarak kavriyordu ve bu
yiizden sugun karsili§i olan ceza, hiikiimranin yasam iizerindeki iktidar1 ile
iliskilendiriliyordu. Dolayisiyla suglu, yasami pahasina cezalandirilmaliydi. Bu
cezalandirma, suglu bedenin acziyetiyle kralin bedeninin azameti arasindaki iliskisel
bir seramoniydi. Sug¢lu beden azap c¢ektikge kralin iktidar1 perg¢inleniyordu.
Disiplinci iktidar sug olgusuna daha farkli yaklasti: Oncelikle kurumlar olusturdu ve
sucluyu bu kurumlara kapatarak islah edebilecegini ve bdylece sucu tamamen,
kaynaginda bitirebilecegini hesaplamisti. Ancak giivenlik diizenekleri her iki iktidar
bi¢iminden farkli bir taktik izlemektedir. Giivenlik diizenekleri sugu, birbirinden
bagimsiz olaylarin parcasi olarak ele alir, su¢ ne sadece iktidara karsi isyandir ne de
topluma kars1 islenmis bir sey, her ikisi de olabilir ancak onun ilgilendigi bu degildir.
Ikincisi, giivenlik diizenekleri, sucu, bir takim hesaplara dahil eder ve onun asil ilgi
alan1 da budur. Giivenlik diizeneklerinin sugu tamamen bitirmek, ortadan kaldirmak
gibi bir amaci1 yoktur. Belli seviyede suclarin islenmesine cevaz verir , sugu ve

sucluyu taktiksel 0ge olarak ele alir, suglu zamanin birinde onun isine
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yarayacaktir.}’? Giivenlik diizeneklerinde sugun da suclugun da kabul edilebilir,
normallesmis bir sinir1 vardir ve bu smir 6znelerin diger eylem alanlart i¢in de
gecerlidir.

Liberalizmin yonetim icrasini yeni bir akilsallikla simirlandirma girisimi, iyi
yonetim ve adil yonetim gibi etik kaygilardan kaynaklanmaz. YOnetimin
siirlandirilmasi, yasami zenginlestirecek olan piyasa iliskilerini tehdit ettigi icin
dogru olan seydir.!”® O halde yonetimin siirlandirilma ilkesi bundan boyle hukuk
ilkelerinden veya yasal diizenlemelerden degil, yonetimin hangi eyleminin dogru
hangi eyleminin yanlis sayilacagindan hareket eden bir hakikat ekonomisinden
kaynaklanacaktir. Piyasadan kaynaklanan bu dogru-yanlis oyunu (hakikat rejimi)
yonetimin yetki alanin1 da bdylece ¢izmektedir: “Yonetimin yetki alaninin siniri,
yonetim miidahalesinin faydasinin sinirlarina gore ¢izilecektir. Yonetime her an,
icraatinin her agamasinda, eski ya da yeni kurumuna dair su sorular sorulacak: Bu
faydalt m1? Ni¢in faydali? Hangi siirlar dahilinde faydali? Hangi noktadan itibaren
zararl olabilir?"174

Liberal yonetimselligin smirlari, “belirli hedeflere erismek istendiginde
kendini dayatan fiili smirlar” vasitasiyla ¢izilecektir.”® Boylece ekonomi politik,
piyasa araciligiyla, fayda ilkesini yonetim sanatini olumlayan bir ilke olarak insa
eder.

Dardot ve Laval faydaci yonetim pratigini ¢ikarlarla birlikte, ¢ikarlar lizerine
ve cikarlar i¢in bir yoOnetim olarak tanimlamaktadirlar. Yazarlara gore liberal
yonetimselligin isleyecegi malzeme de -kamusaldan ziyade 6zel olan- bu ¢ikarlar

sistemidir.

172 “Suga egimlilik ekonomik olarak faydalidir. (...) Herkes bilmektedir ki fahiselik Avrupa’nin biitiin
iilkelerinde (...) meslegi pezevenklik olarak adlandirilan ve hepsi de eski birer suga egilimli olan
kisilerin denetimindedir, bunlarin islevleri cinsel zevkten elde edilen karlarin otelcilik gibi iktisadi
dolasimlara ve banka hesaplarma yoneltmektir.” Foucault, Ozne ve Tktidar, s.155

173 Efe Bastiirk, Efe Bastiirk, “Michel Foucault’da Liberalizm Elestirisi: Iktidar, Yénetimsellik,
Giivenlik”, Felsefe ve Sosyal Bilimler Dergisi, Say1: 14, s.73.

174 Foucault, Biyopolitikanin Dogusu, s.37.

15 Dardot & Laval, Diinyanmn Yeni Akli, s.89. S6z konusu fiili sinirlar elbet de, piyasadaki tiim diger
seyler gibi, muglak bir igerige sahiptir. Ornegin; piyasada 6zgiirliigiin fiili siir1 nedir? Kamu yarari
kimin yararinadir? Bu yararin sinir ilkesi nedir? vb. sorulara yonetimin verebilecegi net cevaplar
yoktur. Zaten yonetimin bu tip sorulara net cevaplar vermek gibi bir derdi de yoktur, ¢iinkii liberal
yonetimsellikte muglaklik, en az tehlikelilik kadar faydalidir.

50



“(...) ozel c¢ikarlar yonetimsel faaliyetin sinirlarini olusturuyorlarsa, bu c¢ikarlar ayn
zamanda yoOnetimin islemesi gereken malzemedir, ydnetimin oyunun kurallarim
bozmadan bu malzemeye miidahale etmesi gerekir.”1"®

3. Temel Teknik Araci: Guivenlik Diizenekleri

Kurulusu itibariyle hapishanenin amaci, suglular1 yeniden egitmek, onlari
1slah etmek ve onlar1 uysal bedenlere doniistiirmekti. Ancak sonu¢ bu amacin
zittiydi. Hapishane, suclulari 1slah edip uysallastiracag: yerde, gitgide daha ¢ok suclu
ve suca egilimli birey iireten bir kurum olup ¢ikti. Islevindeki bu basarisizliga
ragmen hapishaneler kapatilmadi, aksine sayilar1 gitgide cogald1 ve hatta kimi zaman
secim meydanlarinda se¢im vaadi olarak yeni ve modern hapishanelerin agilacagi
dahi soylenegeldi.!”” Ikitidarlar, giderek daha fazla suca egilimli iireten

hapishanelerin bu islevinden faydalandilar.

“Suca egilimli olmanin ekonomik-siyasi yararliligimi ortaya koyabiliriz: Oncelikle ne

kadar c¢ok suga egilimli insan olursa o kadar ¢ok su¢ olacaktir; ne kadar ¢ok sug olursa

halk arasinda korku o kadar artacak, polisiye kontrol sistemi o kadar kabul goriir ve

hatta arzulanir olacaktir.”*"®

iktidar, hem ekonomi-politik bir ara¢ hem de toplumsal denetim araci olarak
sucu ve suca egilimliligi yonetilebilir siirecler olarak kavramaktadir. Bu tiir bir
kavrayis, yeni bir iktidar teknolojisinin de habercisidir: Oznenin eylemlerini yasa
araciligiyla yasaklayan hukuki hiikiimranliktan ve uysal bedenler iireten disiplinci
iktidardan farkli olan bu yeni teknolojinin ad1 giivenlik diizenekleridir.

Giivenlik  diizenekleri  yonetimselligi  yOnetimsellik  yapan, yOnetim
methumunun tam olarak ne oldugunu anlamamizi saglayan ancak tanimlanmasi en
zor araglarindan biridir. Bu zorluk iki sebepten kaynaklanmaktadir. Birinci sebep
Foucault’nun, tanidigimiz ve bildigimiz bir kavrami ele alirken onu geleneksel
anlamindan soyutlaylp kendi epistemesi dahilinde tanimlamasindan kaynaklanir.

Nasil ki hakikat kavrami Foucault igin geleneksel anlamindan farkli bir igerige

176 Dardot & Laval, Diinyanin Yeni Akl1, s.98.

7 Donemin Basbakan’it R.T. Erdogan, 12 Eyliil 2010 referandumu igin diizenlenen Diyarbakir
mitinginde 12 Eyliil 1980 darbesinin hafizalarindan biri olan Diyarbakir Cezaevi’ni kapatip yeni ve
modern bir cezaevi yaptiracaklarinin soziinii verdi. Bkz. Hiirriyet, Diyarbakir Cezaevi’ni Yikacagiz,
http://www.hurriyet.com.tr/diyarbakir-cezaevi-ni-yikacagiz-15707668 ~ 18.04.2017, saat 12:54’te
erisildi.

178 Foucault, Ozne ve Iktidar, s.154.
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sahipse, ayn1 sekilde giivenlik diizenegindeki giivenlik kavrami da normal anlaminin
disindaki bir tanimlamaya sahiptir. Giivenlik denilince ¢ogumuzun aklina ilk gelenin
polisiye ve askeri Onlemler ve araglar oldugu asikardir. Ancak birazdan
tanimlanacag tizere glivenlik diizenekleri bu disiplinci anlamindan farkli bir sekilde
kullanilmaktadir. Giivenlik diizeneklerini tanimlamanin ikinci zorlugu, Foucault’nun
bu diizenekleri ne olduklarindan ziyade ne olmadiklarini tartismasindan kaynaklanir.
Foucault giivenlik diizeneklerini tam ve kesin olarak tanimlamaktan kacinir ve onlari
disiplinci iktidar ve hiikiimranlik ile karsilastirarak ele almaktadir. Foucault
“Giivenlikten ne anlamak gerek?”'’® sorusunu sorduktan sonraki ii¢ seminerde -11
Ocak, 18 Ocak ve 25 Ocak 1978 dersleri- giivenlik diizeneklerini hirsizligin
cezalandirilmasi, sehir diizenlemesi, tahillardaki azlik sorunu ve ¢icek hastaligi gibi
fenomenlere her {ii¢ iktidar teknolojisinin (giivenlik, disiplin ve hiikiimranlik)
yaklasim tarzlarini, onlarin olaya, mekana ve olguya yaklasim teknolojilerini
karsilastirarak tanimlamaktadir.

Hiikiimranlik hirsizhik formuna bir dizi yasa, yasaklama ve siddetli
cezalandirma teknikleri ile cevap verecektir. Ornegin hirsizlik yapanm siirgiin
edilmesi veya ilksel Islam hukukunda elinin kesilmesi vb. Disiplin hirsizlik gibi bir
suca bir takim kapatma teknikleri, 1slah ve uysallagtirma dispositifleri ile cevap
verecektir. Bu her iki iktidar teknolojisi de hirsizlikla miicadele edecektir, ta ki onun
kokiinii kaziyana dek. Giivenlik diizeneklerinin ise hirsizlik gibi bir sugu (veya
herhangi bir sugu, uyusturucu ve silah ticaretini) bitirmek gibi bir amaci yoktur.
Giivenlik diizenekleri hirsizlik gercegini bir dizi istatistiksel 6ngorii, matematiksel ve
mali hesaplar ve bir de bazi siyasi stratejiler dahilinde ele alacaktir. Giivenlik
diizeneklerinin hirsizlik karsisinda soracagi temel sorular sunlar olacaktir:'®
Hirsizlik piyasasinda olup biten nedir? Hirsizlik gibi bir sugun islenme siklig1 nedir?
En ¢ok hangi bolgede islenir, yasa ve cinsiyete gore islenme dagilimi nedir? Hangi
tir hirsizliga izin verilmeli, hangilerinin islenmesi engellenmelidir? Hirsizlikla
miicadelenin maliyeti nedir, onunla miicadele etmeye deger mi? Giivenlik
diizenekleri hirsizligi (ve daha bir ¢ok seyi) yonetilebilir bir olgu olarak

kavramaktadir. Giivenlik diizenekleri gibi bir iktidar teknolojisinin amaci olaya ve

17 Foucault, Giivenlik, Toprak, Niifus,, s.6.
180 Neoliberal sistemin su¢ ve ceza olgularmm fayda ve islevsellik hesabi iizerinden ele aldigina
deginen bir analiz i¢in bkz. Foucault, Biyopolitikanin Dogusu, 21 Mart 1979 dersi .
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olguya “hiikkmetmek degil, risk ve anomalilerden beslenmektir.”'®! Burada soz
konusu olan sey, hirsizligi olmaya birakmaktir. Bununla hirsizlik yapilmasina
tamamen izin verildigi ve Ona g6z yumuldugu kastedilmemektedir. Giivenlik
diizenekleri hirsizlig1 olmaya birakiyorken zaten optimal bir hirsizlik egrisi ¢izmistir,
olabilecek, yapilabilecek hirsizliklar: zaten 6nceden tahmin etmis hatta Ortiik olarak
regiile etmistir. Elbet de giivenlik diizeneklerinde de sugla miicadele etmek i¢in bir
takim yasal ve cezai diizenleme mevcuttur. Ancak; “(...) burada s6z konusu olan
insanlara bir yasay1 dayatmak degil, seyleri diizenlemektir, yasadan c¢ok taktiklerden
faydalanmak, ya da yasalari miimkiin oldugu kadar taktik olarak kullanmaktir, su ya
da bu sayida amaca ulasmak icin belli sayida aractan yararlanmaktir.”182

Her ¢ iktidar tipi sehir planlamasina yaklasimlari konusunda da
karsilastirilabilir. Antik bir sehir devletini ve surlarla ¢evrelenmis ortacag kentini,
hikkiimranligin  kuruldugu kenti tanimlayan en basat Ozelligi baskent birimine
dayaniyor olmastydi. Baskent biriminin olusturulmasindaki temel kaygi sehrin
giivenligi idi. Antik Roma ve Yunan kenti, genellikle kent savunmasi igin “avantaj
saglayan engebeli kayaliklara” ve hakim tepelere kurulurdu.!® Eger kent bélgesinde
bu avantaji saglayacak topografya yoksa, kenti koruyacak surlar ve setler insa
edilirdi. Ayrica Mumford Ortagag kentinin giivenlik kaygisi (bildigimiz anlamiyla

giivenlik, emniyet) glidiilerek tasarlandigini gésteren sdyle bir saptamada bulunur:

“Surlarin psikolojik 6nemi unutulmamali. Giin batiminda kale hendeginin iistiindeki
koprii ¢ekilip kent kapilart kilitlendikten sonra kent dis diinyadan tamamen yalitilmig
olurdu. (...) ortagag toplulugunda sur, Sliimciil bir yalitilmiglik duygusunun gelismesine
neden olmustur.”*8

Ancak XV. yiizyila gelindiginde silah teknolojisinde gelismelerle beraber,
surlarin da asilabilecegi goriildii. Ayrica -bu Mumford’un yorumudur- eski savunma

bicimi olan hakim tepelere ya da ya da bir kayalik {izerine kurulmus olmasi1 da

181 Zeynep Gambetti, Ohal ya da 21. Yiizy1lda Hukuk ve Siddet, Felsefelogos Dergisi, Say1 63, 2016,
s.83.

182 Foucault, Biyopolitikanin Dogusu, s.89.

183 |ewis Mumford, Tarih Boyunca Kent: Kokenleri, Gecirdigi Degisimler ve Gelecegi, Ayrinti
Yayinlari, Istanbul, 2013, s.370. Ayrica ifade etmek gerekir ki sur sadece can giivenligi gozetilerek
olusturulmus bir yap1 degildir. Nihayetinde Cin Seddi’nin sadece askeri akinlara engelledigini ifade
etmek hatal1 olacaktir. Sedd ayn1 zamanda ticari bir koruma da sagliyordu, ekonomiyi dig diinyadan
yalitan bir islevi de vardi.

184 Mumford, Tarih Boyunca Kent: Kokenleri, Gegirdigi Degisimler ve Gelecegi, s.373.
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Ortacag kentini agik hedef haline getiriyordu. Ancak Mumford, giivenlik kaygisi
tagiyan ortacag kentini, diger bir deyisle feodal kenti yikan seyin barut oldugunu
ifade eden soze itibar etmememiz konusunda da bizi uyarir.'®® Ortagag kenti ile
XVII. yiizy1l kenti arasindaki gecis diliminde bulunan Roénesans ile birlikte kent,
arttk mimari bir mekan olarak algilanmaya baslandi. Kentin caddeleri ve meydanlari
doniistiyor ve gesitli yerlere ¢esmeler ve yeni merkezi meydanlar, kimi zaman da
yeni pazar yerleri kuruluyordu. Ancak bu doniisiimlerin sadece estetik kaygi tasidigi
da diisiiniilmemelidir. Ozellikle XIX. yiizyilin ikinci yarisinda Paris’te yasanan
doniisiim, tamamen disiplin ve 1slah kaygisi giiden bir seyir izlemistir. Paris’te ¢ogu
Ortacag dokusunu doniistliren, dar sokaklar1 genisletip onlart meydanlara ve genis
bulvarlara baglayan Eugene Haussmann’in kent planlamasini 6zellikle haturlatmak
gerekiyor. Bu doniisiim, estetik kaygilardan uzak, tamamen politik kaygilarla
olusturulan bir doniisiimdiir. Ayrica bu donemin kent mekaninda bir takim biirokratik
kurumlar, okul, hastane, fabrika, hapishane gibi disiplin kurumlar1 da goriilmeye
baslanmistir. Foucault’ya gore disiplin, genis anlamda bina etme, insa etme {izerine
kuruludur. Dolayisiyla bu déonem kent planlamasinda s6z konusu olan sey mimari
dispositiftir. Ticaret aginin genislemesi ile birlikte minimal bir devlet 6rgiitlenmesi
ve disiplinci mimariye sahip bu kent anlayis1 ¢6ziildii. Mumford bu gegisi “pazar
yerinden piyasa ekonomisine” olarak adlandirir.®® Yeni kent ve ortam (milieu)
tasarimi artik piyasa ekonomisinin ihtiyaclarma, i¢ ve dig ticaretin diizenlenmesine
ve serbest birakilmasina, mallarin ve niifuslarin dolagimina, niifuslarin sagligima ve
hijyenine oncelik veren doniisiimler igermeliydi. Daha 6nce de deginildigi iizere
ortam tasarimi bir glivenlik diizenegidir ve giivenlik diizeneklerindeki
normallestirme pratiginin en temel 6rneklerinden biridir. Nasil ki giivenlik diizenegi
bir olguyu -6rnegin hirsizligi- daha ortaya ¢ikmadan evvel bir olasilik hesabina tabi
tutup onun i¢in optimallik egrisi ¢iziyorsa, ayni sekilde “giivenlik diizenekleri ortam
kavrami daha olugsmadan ve yalitilmadan evvel bir ortam iizerinde calisir, onu iiretir
ve diizenler.”*®” Vigne de Vigny’nin Nantes'®® sehri i¢in yaptig1 planlama tam da bu

kaygilar tastyan bir planlamadir. Foucault’ya gdre bu plan hijyen, sehrin i¢ ve dis

185 Mumford, Tarih Boyunca Kent: Kokenleri, Gegirdigi Degisimler ve Gelecegi, s.422.
188 Mumford, Tarih Boyunca Kent: Kokenleri, Gegirdigi Degisimler ve Gelecegi, $.499.
187 Foucault, Giivenlik, Toprak, Niifus, 5.23.

188 Ayrintili olarak bkz. Foucault, Giivenlik, Toprak, Niifus, 5.19-21.
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pazarini, mallarin dolasimi, Nantes’in Paris ve diger kentlerde baglant: arterlerini ve
en Oonemlisi de mallarin ve insanlarini1 dolagimini kotii dolagsimdan, yani kente girip
cikan “dilenci, gezgin, suglu, hirsiz, katil vb. oynak unsurlardan olusan niifus
akisindan” koruyan bir gozetleme teknigi igeriyordu.’®® Bu gézetlemenin amaci kotii
dolasimi bitirmek degildir. Bu, giivenlik diizenegi ile disiplinci mimari arasindaki
temel farktir. Disiplinci mimari kotlii dolagimi, yani glivenlik diizenekleri agisindan
hi¢gbir zaman tam olarak bitirilemeyecek bir olasiligr tamamen ortadan kaldirmayi
amaglar. Oysa Foucault Nantes planinda temel amacin “iyi ve kotii dolasim arasinda
bir paylagim yapmak ve iyi dolagimi arttirip kotii dolasimi agagi ¢ekmek” oldugunu
ifade eder.!®® Buradaki amag ortacag kentindeki gibi surlarla ¢evrelenmis bir
izolasyon da degildir. Amag olasilik hesaplar1 {izerinden verili alanlarin -Grnegin
kiy1, nehir, sokak, koprii- doniistiiriilmesiyle sehrin yeniden diizenlenmesidir. Her ii¢

iktidar teknolojisinin kent ve ortam tasarimini Foucault sdyle 6zetliyor:

“Hikiimranlik, hiikiimetin merkezine dair temel soruyu sorarak bir topragi
kapitallestirir;'%* disiplin bir mekan: insa eder ve kendisine 6gelerin hiyerarsik ve islevsel
dagilimi sorusunu sorar; giivenlik ise, doniigebilir ve ¢ok islevli bir ¢ercevede
diizenlenmeleri gereken olasi 6geler ve olaylar dizisinden hareketle bir ortami (milieu)
olusturmaya caligir.”’1%

Foucault son olarak c¢icek hastalifi, clizam ve veba salginlariyla miicadele
tizerinden her ¢ iktidar teknolojisini karsilastirir. Glivenlik diizenekleri bu konuda
da tipki su¢la miicadele pratigi ve ortam diizenlemesi gibi konularda diger iki iktidar
teknolojisinden tamamen farkli ydntemler izler. Ornegin XVIII. yiizyilin yaygin
hastaliklarindan olan ¢igek hastaligi ile miicadele, ortagagin yaygin hastaligi olan
veba ile miicadeleden farkli bir pratiktir. Zira vebali bireyleri kapatip onlar
toplumdan yalitan, karantinaya alan bir disiplinci sistem ile ¢igek hastaligini niifus
diizeyinde ve istatistiki verilerden yola cikarak ele alan, cicek hastalarini hasta
olmayanlardan yalitmak gibi bir yontemi olmayan miicadele sistemi arasinda ¢ok
ciddi akilsallagtirma farklari mevcuttur. XVIII. yiizyil her anlamiyla devrimler ve

akilsallastirma ¢agidir. Devrim salt politik bir i¢erik tasimiyordu, insanlarin diisiinme

seklinde, olaylar ve olgulara yaklasma seklinde de devrim yapmak gerekiyordu.

18 Foucault, Giivenlik, Toprak, Niifus , s.20.
190 Foucault, Giivenlik, Toprak, Niifus , s.20.
191 Capital kelimesi Ingilizce ve Fransizca’da hem sermaye hem de baskent anlamina gelir.
192 Foucault, Giivenlik, Toprak, Niifus, 5.22.
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Boyle bir devrim sayesindedir ki XVIII. yiizyilda her sekiz kisiden birinin ¢igek
hastas1 oldugu saptanabilmis ve yine boyle bir devrim sayesindedir ki Edward Jenner
inek ciceginden aldig1 6rnegi insan derisinin altina zerk ederek, cigek virlislinii bir
baska cicek viriisii ile yenebilecegini gormiistiir.®® Bu tip bir akilsalligin politik
alandaki yansimasi soyle olmustur: ekonomi igin belli bir biiyiime orani saptanmis
olsun. Bu artis egrisini bozacak biiyiik olaylar (yolsuzluk veya vergi kacagi) baska
tip onlemlerle (6rnegin uyusturucu veya silah ticareti veya disardan gelen kaynagi
belirsiz sicak para akisi) dengelenmeye calisilir. Amag ne yolsuzlugu bitirmek ne de
uyusturucu ticaretini Ozendirmektir. Amag¢ saptanmis olan ekonomik biiyiime
egrisini gerceklestirmektir. Giivenlik diizeneginin bu yaklagimimi Zeynep Gambetti

sOyle aciklar:

“Giivenlik (...) herhangi bir toplumsal alandaki optimum isleyis degerlerini belirleme
ve bunlan siirdiirebilme teknigidir. izin dahilinde olan ile yasaklanan arasindaki ikili
boliinmenin yerine giivenlik a) optimal sayilacak bir ortalama deger; b) kabul dahilinde
olan bir dalgalanma veya standart sapma aralig1 belirler. Diger bir deyisle giivenlik, var
olan toplumsal devinimler ve egilimlerdeki ‘normallikleri’ 6l¢gmeye bunlari birbirlerine
kars1 oynamay igerir.”1%

Giivenlik diizenegini disiplin mekanizasindan ayiran en 6nemli etken nesne
meselesidir. Gerek sugla miicadele konusunda olsun, gerekse de ortam yonetimi ve
salgin hastaliklara yaklasimi konusunda olsun, giivenlik diizenekleri niifus diizeyinde
cereyan eder. Glivenlik diizeneklerinin nesnesi ne tamamen harcanabilir kul/tebaadir,
ne de disiplindeki uysal bedendir. Onun nesnesi niifustur. Giivenlik diizenekleri
sehri, daha dogrusu biyolojik bir yasam alani, olarak ortami insa ederken niifustan
hareket eder, bu ortamdaki olasilik hesaplarin1 -su¢ verileri, ekonomik veriler, gelir
dagilimlar1 vb.- niifusa dayanarak yapar. Ozetle; niifusu yonetilebilir kilan sey
giivenlik diizenekleridir. Dolayisiyla giivenlik diizeneklerinin, {izerinde etkide
bulunacagi nesne alan: disiplinci iktidardaki kadar dar bir beden degildir. Bu genislik
dolayisiyladir ki toplumsal uzamda giivenlik diizeneklerinin miidahale edemeyecegi
ayrintilar mevcuttur. Giivenlik diizeneklerinin eli her yere yetismez ancak “istenen ya

da istenmeyen seylerin meydana geldigi noktayr yakalamaya yetecek kadar uzaktan

193 Jenner’in bu ydnteminin adi vaccination yani ¢iceklemedir. Vacca Latince’de inek anlamina gelir.
Bu bilgiyi BBC’nin hazirladigi Biiyiik Diinya Tarihi adli belgeselin altinci béliimiinden edindik. Bkz.
Dailymation, Bilyilk Diinya Tarihi, http://www.dailymotion.com/video/x2u6w2q_belgesel-bbc-
buyuk-dunya-tarihi-6_school, 05.01.2018.

194 Zeynep Gambetti, Ohal ya da 21. Yiizyilda Hukuk ve Siddet, Felsefelogos Dergisi, Say1 63, 5.82.
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bakabilmektedir.”*® Ornegin hava durumu tahminleri ve ithalat-ihracat verileri
sayesinde tahil piyasasinin tamamina hakim olacak kadar genis ve rasyonel bir bakis
acisina sahiptir. Bir tarim bakaninin, bir ¢ift¢inin sorunlarina ve sorularina gerekli
cevabi vermesini saglayan da bu bilgi diizenegidir.

Giivenlik diizeneklerindeki bir diger fark ise; o, disiplinci iktidar ve
hiikiimranlik gibi herseyi yasaklamaz, sansiirlemez, daraltmaz, kapatmaz ve bir alana
sikistirmaz. Iktidar siirekli olarak negatif bir sey olarak algilamamamizi saglayan,
siirekli degil bazen de “evet” diyebilen bir mekanizma olarak algilamamizi saglayan
da giivenlik diizeneklerindeki pozitif iktidar etkileridir. Foucault’nun yonetimsellik
analizinin, devleti ve iktidar1 baskici bir kurum olmanin 6tesine tasidigina deginen

Johanna Oksala soyle demektedir:

“devlet toplumsal biitiin {izerinde sadece baskici, negatif iktidar kurmaz. Devlet, daha
ziyade ‘yonetim’in var olma bi¢imlerinden biri olarak anlasilmalidir. [Devlet] on altinci
yiizyildan beri gelisen yeni bir siyasi iktidar bigimi ve bu gelisme, yodnetimsel
pratiklerin akil yiiriitme biciminde meydana gelen degisimleri yansitiyor.”%

Iktidar siirekli “hayir” diyen ve kapatan bir mekanizma olsaydi, iizerinde
etkide bulunacagi ©6zne kalmayacakti.  Dolayisiyla onun, oznelerin arzu ve
taleplerine yaklasimi dahi taktikseldir. Giivenlik diizeneklerinin, diger adiyla
yonetimselligin en 0zglin yani, kesin smirlar ¢izen yasalardan ziyade taktik ve
stratejilere dayanmalaridir. Giivenlik diizeneklerini 6zgilin kilan bir diger etken ise
sinirsiz bir bilgi agina dayaniyor olmasidir. Niifuslar ve siiregler gibi devasa olgulari
ancak ve ancak devasa bir bilgi orgiitlenmesi araciligiyla yonetebilir iktidar. Devlet
akli bundan bdyle kendi niifusunun hareketleri konusunda biiyiik bir bilgi toplama ve
{iretme mantigin1 benimser.!®” Ancak yonetimsellik konusu kavrandiginda devlet
aklminin  kavranabilecegi ifade edilirken sdylenmek istenen, bu devasa yonetim

diizenegi idi.

19 Foucault, Giivenlik, Toprak, Niifus, s.46.

1% Johanna Oksala, Devlet Siddetinin Yonetimi: Foucault’da Siyasi iktidarin Yénetimsellik Olarak
Ele Alinmasi, Cogito, Say1 70-71, Yap1 Kredi Yayinlar, Istanbul, 2014, s.169, dipnot 14.

197 Ferhat Taylan, Onséz: Strateji, Norm, Yonetim, i¢cinde Michel Foucault, Giivenlik, Toprak, Niifus,
S.XXV.
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Son S6z: Yonetimsellik ve Ozne Meselesi

Yonetimselligin pastoral idare tekniklerinden ve tutum isyanlarindan nasil
dogduguna etraflica degindikten sonra, ydentimin 6znesi ve nesnesinin kim olduguna
kisaca deginmek faydali olabilir. YoOnetmek, esas itibariyle insanlarin tutumlari
tizerinde tasarruf iktidarina sahip olmak demektir. Ancak baskalarinin tutumlari
iizerinde sdz sahibi olabilmenin ilksel kosulu kendini yonetebilmektir: “Insan eger
kendisiyle ilgilenmiyorsa, bagkalarimi yoOnetemez, baskalarin1 iyl yOnetemez,
ayricaliklarini baskalari iizerinde siyasi eyleme, rasyonel eyleme doniistiiremez.”1%
O halde yonetimin icrasi yalnizca politik anlamda hiikiimet etmek gibi dar bir kaliba
sigmayacak kadar genistir ve 6zne ve iktidar arasindaki hukuki iliskinin, yurttas ve
devlet iliskisinin de Otesine uzanir. Yonetimsellik, “6znenin kendini yonetmesine
eklemlenmistir’’®® Bu, pastoral tekniklerle yakindan iliskili bir eklemlenmedir.
Pastoral temada s6z konusu olan sey, pastoriin, bireyin en derin sirlarina dahi vakif
olmasidir. Pastér bireyin ruhunu, bedenini, bu diinyadaki ve Obiir diinyadaki
selametini diizenleyen iktidardir itiraf, giinah ¢cikarma ve itaat hali, pastoral iktidarin
temel teknik araglariydi. Kisacasi; pastoral iktidar pratikleri bireyin 6z-bilgisinden
tiiretilmektedir. Yonetimsellik ise Hristiyan pastoralligin icadin1 daha da gelistirerek,
0zneyl yonetimin partneri yapmustir: Yonetimsel teknolojide iktidar, 6zne ve iktidar
arasinda pay edilmistir. Buna gore; iktidar bireyi yonetmezden once, birey kendini
yonetecektir. “Bireyin 6zyonetimi”?% teknolojisi sayesinde iktidar herhangi bir zor
araci ve baski aygit1 kullanmaksizin bireylerin ekonomik ve politik tercihleri ve ayni
zamanda kiiltiirel begenileri {izerinde yonlendirici etkide bulunabilecektir. Niifuslarin
ve seylerin yoOnetimi olarak yonetimsellik disiplin kurumlari, baski aygitlari,
hegemonik yoneten-yonetilen iliskisi ve hukuki hiikiimran-tebaa iliskisinden ziyade;
bir ucunda 6zgiirliikleri, politik, ekonomik ve kiiltiirel begenileri yonetilebilir 6zgiir
ozneler, diger ucunda ise kodifiye edilmis yasalardan ziyade Onceden yapilmis

hesaplara, strateji ve taktiklere ve bunlardan da Onemlisi s6z konusu strateji ve

1% Michel Foucault, Oznenin Yorumbilgisi, istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul, Ekim
2015, s.35.

19 Dardot & Laval, Diinyamin Yeni Akl, s.9, dipnot 26. Michel Foucault “Baskalar1 iizerinde
uygulanan tahakkiim teknikleri ile kendilik teknikleri'®® arasindaki bulusmay1 ‘ydnetimsellik’> diye
adlandiriyorum.” demektedir. Foucault’dan alintilayan Dardot & Laval, Diinyanin Yeni Akli, s.9.

20 Dardot &Laval, Diinyanm Yeni Akli, s.9.
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taktikleri insa edebilecegi bilgi iktidarina dayanan bir iktidar teknolojisinin
bulundugu bir eksendir. Yeni yonetim sanat1 disiplindeki gibi bedeni hedef almaz. O,
bireylerin kafasinin igindeki seyle ilgilenir. YoOnetim disiincelere niifuz eder.
Yonetilebilir 6znelerin  yonetenlere ait diinya goriisiinli benimsiyor olmalarmi
saglayan sey ne sadece Gramscici hegemonya, ne sadece Althusserci ideoloji ve
baski aygitlar1 ne de sadece Foucaultcu disiplin kurumlaridir. Hegemonya, aygit
mefhumu ve disiplini dislamamakla beraber, toplumsal diizene boyun egisimizi ve
yonetenlere ait alg1 semalarin1 kabullenmemizi saglayan temel sey, devletin bilissel
yapt piyasasini diizenleme giiciidir. Bu Bourdiyen Onermeyle iki sey
kastedilmektedir: birincisi iktidarin sembolik siddeti ve ikincisi de devletin,
habituslar1 sekillendirme giiciidiir. Sembolik siddetin Foucaultcu anlamda hakikat
oyunlarinin  muadili oldugu ifade edilebilir. Bourdieu sosyolojisindeki Kilit
kavramlardan biri olan sembolik siddeti anlayabilmek icin bir diger Bourdieu
kavramlari olan doksa ve yanlig-tanima kavramlarina ihtiyag vardir. Doksa ve yanlis-
tanima yaklasik olarak aynmi anlama gelirler ve toplumsal uzamdaki bir pratigin
sorgulanmadan siirdiiriilmelerini saglayan seylerdir. Buradan yola ¢ikilarak sembolik
siddet tanimlanacak olursa; “sembolik siddet, siddet olarak algilanmadigi i¢in yanlis-
taninan ve bir toplumsal eyleyici iizerinde kendi su¢ ortakligiyla uygulanan siddet
bigimidir.”?®? Sembolik siddet bir tiir doksadir. Egemenlerin yonetilebilir 6znelerin
diisiincelerine niifuz etmelerini saglayan sey de, yOnetenler ve yonetilebilirler
arasindaki doksik su¢ ortakligidir: “Doksa 6zel bir goriis agisidir, kendini evrensel
olarak dayatan bir goriis agisi, egemen olanlarin goriis agisidir; devlete egemen
olarak egemen olan ve devleti olusturmakla kendi goriis agilarin1 evrensel goriis agisi
olarak olusturmus olanlarin goriis agisi...””?%

Bu alintida Bourdieu, “goriis agis1 dayatmak™ yerine, “gorils agis1
olusturmak™ demeyi gayet bilingli bir sekilde tercih etmektedir. Yonetimsellik artik
gorlslerini dayatan zor aygiti degil, algi semalarin1 bir kez insa ettikten,
olusturduktan sonra onlar1 bilingdisina havale eden ve bdylece onlarin yonetilebilir

oznelerce sorgulanmaksizin kabul edilmesini saglayan iktidar teknolojisidir.

201 Ayrintili olarak bkz. Bourdieu ve Wacquant, Diisiiniimsel Bir Antropoloji igin Cevaplar, s.166,
167.
202 Bourdieu, Pratik Nedenler, 5.124.
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Toplumsal diizene doksa tarzi boyun egisi saglayan ikinci etken ise; devletin
habituslar1 diizenleme iktidaridir. Devlet ve uyruklarin ingasi paralel yliriiyen bir
sirectir ve devlet-menseli sembolik diisiince formlari, smmiflandirma ilkeleri ve
mimkiin eylemler uzami araciligiyla yapilan bir insadir: devlet nasil ki kendini
kuruyorsa, aynt zamanda nasil algilanacagina dair araclar1 da insa etmektedir, bu
yizden Oznelerin habituslari, algi semalart ve yatkinlik sistemlerini de kendi-
merkezli insa eder. Oznelerin diizene davetlere bu kadar kolaya cevap vermesini
saglayan sey de budur:

“Yerlesik diizene boyun egis, kolektif tarihin (soyolus) ve bireysel tarihin (bireyolus)
bedenlere ve uyguladiklar1 diinyanin nesnel yapilarina kaydettikleri bilissel yapilar
arasindaki uyumun sonucudur: Devlet buyruklarimin agikarliginin kendini bu kadar
giiclii bir sekilde dayatmasi, nasil algilanacagin belirleyen bilissel yapilar1 da dayatmis
olmasindan ileri gelir.”?%

Zihinsel yapilar ve diisiinme kaliplarint sekillendiren bu her iki iktidar
diizenegi -sembolik siddet ve edinilmis yatkinliklar sistemi olarak habitus- iktidar
olmanin, hiikiimet etmenin ve yOnetmenin dogrudan dogruya tahakkiimle
Ozdeslestirilmesini  zorlagtirmaktadir. Tahakkiim; ydneten ve yoOnetilebilen
iliskisinden ziyade ezen-ezilen iliskisine dayanir. Tahakkiim durumunda iktidarin
ezilen ucunda yer alan kisi i¢in kagma imkani1 yoktur. Boylesi bir iktidar durumu
tersine ¢evrilemezlikle, hareketsizlikle ve direnis alani birakmamasiyla tanimlanir.
Tahakkiim durumunda iktidar sabitlesmistir ve merkezi bir yapiya sahiptir. Oysa
daha once ifade edildigi gibi iktidarin ve iktidar iliskilerinin sabit bir 6zl yoktur,
merkezsizdir ve direnis imkani ile atbasi gider. Bu yiizden Foucault iktidar demek
yerine iktidar iligkileri demeyi, Bourdieu ise iktidar alan: demeyi tercih etmektedir.

Bir iktidar iliskisini tanimlayan temel sey; bir kisinin bagka bir kisinin eylemi
tizerinde kismen etkide bulunmasidir, onun biitiin eylemlerini yonlendirmesi ve ona
hitkkmetmesi degildir. Iktidar iliskisini kolelikten ayiran da budur, “kélelik, insan
zincirlenmis oldugunda degil hareket edebilecegi ve hatta kacabilecegi zaman bir
iktidar iliskisidir.”?** iktidar iliskileri; bireyin kendisine uyguladig: iktidar da dahil
olmak tiizere, bireylerin kendi aralarinda kurduklar1 hiyerarsik iliskiler, aile
biinyesinde olusturulan iktidar iliskileri ve tiim diger toplumsal alanlarda (okul,

hastane, ordu vb.) kurulan iliskiler yumagina vurgu yapmaktadir. Bu vurgu da

203 Bourdieu, Akademik Aklin Elestirisi, s.209.
204 Foucault, Ozne ve Iktidar, s.75.
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iktidar1 merkezsizlestiren, onun salt politik olarak tanimlanmasini engelleyen ve en
onemlisi de “iktidar her yerdedir” seklinde 6zetlenen Foucaultcu iktidar analizinin
anlasilmasni saglayan bir yaklasimdir. Buna gore iktidarin her yerdeligi, 6znelerin
politik iktidarla ve devlet tahakkiimii ile ¢evrelenmis olmasi degil, tam tersine,
kurumsallagsmig politik iktidarin, 6znelerin kendilerine ve baskalarina uyguladiklar
iktidar iligkilerinden tiiremis olmasi anlamina gelir. Foucault’nun dedigi gibi; iktidar
asagidan gelir, devletten tiiremez, devletlesir.

Ayni sekilde Pierre Bourdieu da iktidar kavramindan ziyade iktidar alan
kavramin1 kullanmayr daha uygun bulmaktadir. Hatta Bourdieu, iktidar alani ve
devletin insasinin eszamanl oldugunu ifade eder. Bu yaklagim; yukarida bahsedilen,
devletin insas1 ve bu insanin Oznelerce nasil algilanmasi gerektigine dair algi

semalarinin da eszamanli insast olgusunu tamamlayan bir yaklasimdir.

“(...) devletin kurulusu iktidar alanmn kurulmasiyla bir arada yiirir; iktidar
alanindan anlasilan da i¢inde (farkli tiirden) sermaye sahiplerinin 6zellikle de devlet
tizerinde iktidar yani farkli sermaye tiirleri ve bunlarin sahipleri iizerinde iktidar sahibi
olma yolunu (6zellikle de okul kurumu araciligiyla) agan devlet sermayesi igin miicadele
halinde oldugu alandir.”?%

Nasil ki Foucault’da iktidar iliskileri catisma ve miicadele ile agiklaniyorsa ayni
sekilde Bourdieu icin de iktidar alam1 “miicadele alanidir”.?%® Alan kavranmi sermaye,
oyun ve illusio kavramlar1 olmaksizin anlasilamaz. Alan kavrami, Althusserci aygit
nosyonunu devre dist birakan bir yaklagimdir. Aygit nosyonunda séz konusu olan
sey, egemen iktidarin bir takim aygitlar vasitasiyla Oznelere inang¢ sablonlari
dayatmastydi. Ancak alan yaklagimi, aygit nosyonunda bahsi gecen pasif 6zneleri
etken hale getirmektedir. Buna gore bir alanda miicadele eden oyuncular (bu
oyuncular devlet ve uyruklari olabilecegi gibi, ayn1 sermayeye sahip Ozneler de
olabilir) sermayeleri ve yatirimlari (illusio) oraninda, daha iist bir sermaye i¢in
(devlet iktidar1 veya akademik bir iktidar -boliim baskanligi- icin) miicadele ederler.

Bu noktada alanda miicadele eden oyuncularin dikkat etmesi gereken iki husus

vardir: Birincisi; oyunda oOne siiriilecek kartlar -sermaye- dikkatli se¢ilmelidir.

205 Bourdieu, Pratik Nedenler, s.103-104.

26 Bourdieu farkli alanlardan bahseder ancak onun alan tammu fiziki degildir, onun alanlar:
konumlararasi nesnel iligkiler agindan olusmaktadir. Bourdieu’da alan, miicadele alanidir. Bkz. Evsen
Altun, Aile ve Siyasetin Yeniden Uretimi: Siyasal Toplumsallasmada Ailenin Etkisi,
(Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Dokuz Eyliil Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Izmir,
2014,s.44 .
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Omegin; Tiirkiye’de milletvekilligi i¢in miicadele edilecekse akademik ve kiiltiirel
sermayeden ziyade toplumsal ve ekonomik sermaye is yapar. Ikinci husus ise;
sermayesini yatiran kisi, e8er oyuna girmekteki ¢ikar1 oyuna girmemekteki
cikarindan biiyiikse, oyun oynanmaya degecek ise miicadele edecektir. Ayni sekilde
milletvekili 6rnegi kullanilacak olursa; yatirimci ekonomik sermayesini daha da
prestijli olan politik sermayeye tahvil etmekteki ¢ikar1 biiyiik ise secimlere girme
zahmetine katlanacaktir.

Iktidar iliskileri ve iktidar alan1 yaklasimlari, yonetimsel iktidarin taraflari
arasindaki iliskiyi tasavvur eder. Bu calisma boyunca tartigilan iktidar iligkileri,
yonetim ve yonetimsellik olgularindaki ortak 6ge tutumlarin/davraniglarin/eylemlerin
yonlendirilmesiydi. Iktidar olmanin esas anlami “rehberlik ve Fiihrung”dur.?%’ Tktidar
iligkilerinde de iktidar alaninda da s6z konusu olan, rizanin imali ve baskidan yoksun
bu yonetim diizenegidir. Ozneler iktidar alaninda miicadele ederek zaten o alanmn
oyun kurallarint 6zgiir iradeleriyle ortiikk bir sekilde kabullenmislerdir: Ya yoneten
olacacaklardir, ya da yonetilen. Yonetimselligin 6zgiinliigii de burada yatmaktadir. O
ne goniillii kulluk, ne tahakkiim, ne de terbiye etmeye dayanir. Onun 6ziinde yatan
sey; her iki tarafinin da kazanma ihtimali olan, “cekismeye (agonisme) ?°® dayanan
bir iktidar iliskisi olmasidir.

Mubhattab1 oldugumuz modern yonetimselligin, liberal yonetim sanatinin
Oznesini agiklanmadan once, liberalizm ve neoliberalizmden ne anlasildigi kisaca
ortaya konmalidir. Bu konuda iizerinde durulacak temel kaynak Dardot ve Laval’in
“Diinyanm Yeni Akli: Neoliberal Toplum Uzerine Deneme” adli eserleri olacaktir.
Boyle bir kisitlama yapilmasinin sebebi, yazarlarin, tipki Foucault’nun yaptigi gibi,
(neo)liberalizmi ekonomik bir programdan ziyade politik bir akilsallik tiiri olarak
gormeleri ve eserlerinde bu akilsalligi yonetimsellik ¢ercevesinde incelemis
olmalaridir. Daha once de ifade edildigi gibi, Foucault i¢in liberalizm, ne ekonomik
bir teori ne de bir ideolojidir. Foucault i¢in liberalizm; nevi sahsina miinhasir, kendi
akilsallig1 igerisinde ele alinmasi gereken bir yonetim pratigidir. Liberalizm
yonetime;

-Y6netimin kisitlanma ilkesi (ekonomi-politik)

27 Thomas Lemke, Foucault, Yonetimsellik ve Devlet, s.28 Fiihrung Almanca’da ydnlendirme

anlamina gelir.
208 Foucault, Ozne ve Tktidar, s.76.
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-Bu ilkeyi nerede bulacagi (piyasa)
-Ve kisitlama ilkesinin temel dayanagi (basar1 ve basarisizlik)
gibi konularda yol gdsterici olmustur.
Dardot ve Laval, Foucault’nun liberalizm ig¢in yaptig1 tanima paralel bir

neoliberalizm tanimi yaparlar:

“Bu eserin savundugu tez, neoliberalizmin bir ideoloji ya da iktisadi politika olmadan
once oOncelikle ve temel olarak bir akilsallik oldugu ve bu sifatla, yalnizca yonetenlerin
eylemini yapilandirmaya ve oOrgiitlemeye yonelmekle kalmayip, yonetilenlerin de
tutumlarm yapilandirip orgiitledigidir.”?%°

Bu tanima goére neoliberal akilsallik, temeli itibari ile yoOnetimsel bir
akilsalliktir. Tutumlarin yonlendirilmesi burada da kilit kavramdir. Pastoral temadan

neoliberal akilsalliga kadarki yonetimsel seriivenin iizerinde temellendigi temel tez

tutumlarin yonlendirilmesidir.

“Tagidign muglaklik sayesinde ‘davranmis’ (conduite)?® terimi belki de iktidar
iligkilerinin spesifik yanini en iyi bi¢imde kavramamizi saglayan terimlerden biridir.
‘Davranig’ ayni zamanda hem (gesitli derecelerde katilik tasiyan zorlama
mekanizmalarina gore) baskalarina ‘yol gdsterme’ hem de az ¢ok agik olan bir imkanlar
alan1 icerisinde davranma bi¢imidir. Iktidarin uygulanmasi, ‘davranislari yonlendirmek’
(conduire la conduite) ve muhtemel sonuglar bir diizene koymaktir.”?!!

O halde neoliberalizmin analizi, ayn1 zamanda hem bireylerinin tutumlarinin
yonlendirilmesi, hem de bireylerin kendilik tekniklerinin analizi olaccaktir. Neolibeal
toplumu tartistiklar: eserlerinde Dardot ve Laval’in neoliberal yonetimsellik tanimi
da bu minval lizeredir: “(...) arzu edilir baz1 amaglara erisecek sekilde bireylerin
tercihini icerden yonlendirmek amaciyla yonetim aygitlarina bagvurmak.”?? Bu

tanimdan da anlagilacag iizere, neoliberalizm minimal devlet ya da miidahaleceligin

azalmasi1 degildir. Tam aksine, neoliberal ¢agda devlet hi¢ olmadigi kadar toplumsal

209 Dardot & Laval, Diinyanin Yeni Akli, .8, vurgu orijinal metinde.

210 Davranig/tutum/conduite kavramlar: hakkindaki aciklama icin bkz. bu galisma, dipnot 82. Ayrica
conduire kavramu i¢in gevirmen Osman Akinhay’in ayni eserde diistiigii dipnotunu aktarmamiz isbetli
olacaktir: “Foucault burada conduire fiilinin ¢ifte anlamiyla oynuyor. Bu fiil bir yandan
yonlendirmek, 6rnegin araba kullanmak anlamina gelirken, obiir yandan da yansimali hali olan se
conduire, davranmak, kandini ydnlendirmek anlamina geliyor. Dolayisiyla burada kullanilan
‘conduite’ kelimesinin ¢ift anlami var: hem bagskalarin1 yonlendirme, hem de kendi davraniglarini
yonlendirme, yani davranma. Tiirk¢e’de bu ¢ift anlami karsilayacak kelime olmadig: icin yalnizca
‘davranis’ sézciigiinii kullamyoruz.” Bkz. yayma hazirlayan notu iginde Foucault, Ozne ve iktidar,
s.74.

21 Foucault ,0zne ve Tktidar, s.74.

212 Dardot ve Laval, Diinyanin Yeni Akli, s.12.
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ve bireysel yasama miidahildir ama onun miidahil oldugunu hissetmeyiz. Jason
Read’in deyimiyle; “bir yonetimsellik kipi olarak neoliberalizm, ¢eliskili bir bigimde,
yonetmeden yonetirmis gibi goriiniir.”?'® O, bireylerin tutumlarmin yonlendirilmesi,
ekonomi-politik araglarin insas1 ve iktidarin yeniden {iretimi igin bir takim pratikler
ve dispositifler kullanmaktan kacginmaz. Devleti kiicliltmek s6yle dursun
neoliberalizm, en tepesinde devlet bagkanlarinin bulundugu ekonomi zirveleri, kredi
ve derecelendirme kuruluslari, FED, IMF, NATO ve BM gibi kuruluslar araciligiyla
stirekli bir bigimde toplum politikalar1 olusturmaktadir. “Neoliberal yonetim aslinda
ortaya politik ve mali kurumlardan olusan, yasama araclar1 ve idari dispositiflerle
donanmus bir iktidar sistemi ¢ikarmistir.”?4

Neoliberal akilsalligin 6zgiinligii de Dardot ve Laval’in bu tespitinde
yatmaktadir. O, ekonomik bir birikim rejimi kurmazdan Once bu rejime yatkin
bireysellik ve toplumsallik tiirli iiretmesi gerektigini bilecek kadar deneyimlemistir
yonetimselligi. Kapitalizmin ruhu sadece iktisadi birikim yapmaz, ayni zamanda
ruhuna uygun yonetim teknolojileri ve bu teknolojinin muhattabi iktisadi ve
toplumsal 6zneleri de insa eder. Bu anlamda Foucault’nun Amerika’ya dair su
saptamasi  carpicidir:  “Amerikan  liberalizmi (...) yOneticilerin, yOnetim
kademelerinde bulunanlarin aldig1 birtakim ekonomik ve politik kararlardan ibaret
degil. Amerika’da liberalizm bir yasam ve diisiince bigimi.”?%®

Peki bir yasam ve diisiince bi¢imi olarak (neo)liberalizmi, baska bir deyisle
rekabeti, piyasa hakikatleri ve ekonomi politik ilkeleri, yasam politikas1 olarak
(neo)liberalzimi benimseyen bu 6zne kimdir? Neoliberazlimin neosunu 6zgiin kilan
sey, miibadele iliskilerinden ziyade rekabet iliskilerine dayanmasidir.?*® Dolayisiyla
gliclii olanin, uyum saglayanin ayakta kalacagi bu sosyal-Darwinist rekabetin 6znesi,
cikarlart pesinde kosan girisimci 6znedir. Foucault’ya gdére bu neo yonetim sanatini

yaratmaya calistigi 6zne homo-economicustur. Ancak bu yeni homo-economicus

213 Jason Read, Homo Economicusun Bir Soykiitiigii: Neoliberalizm ve Oznelligin Uretimi, Cogito,
Say1 70-71, s.86.

214 Dardot ve Laval, “Neoliberal Sistem ve Kapitalizm”, Felsefelogos Dergisi, Say1 63, 2016, 5.7-20.
215 Foucault, Biyopolitikamn Dogusu, s.182

216 Jason Read, miibadele eden ozneden rekabet eden Ozneye gegiste, insanlarin kendilerini
Oznelestirmesinde ve 6znelestirilmelerinde kilit bir kaymanin gerceklestigini vurgular. Ayrintili olarak
bkz. Jason Read, Cogito Say1 70-71, $5.85,86.
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klasik iktisadin, arz-talep piyasasina cevap veren miibadeleci homo-economicusu
degil, kendisini sirket gibi kuran girisim ve {iretim insanidur.?!

Cagimiz sirketlerinin ortak sloganmin “takim ruhu” oldugu akilda tutulursa
sirket-insan modeli daha da anlasilir hale gelecektir.Shell, Akbank, Halkbank vb.
kurumsal sirketlerin kendi reklamlarinda c¢alisanlarina rol vermeleri ve sirketi
boylece dramatize etmeleri bu yaklasimin sonucudur. Shell reklamlarindaki giiler
yiizlii pompaci figiiriinlin alt-metninde, kendisini ¢alistig1 sirketle 6zdeslestiren,
calistig1 sirket icin -tipki kendisine yaptig1 gibi- 6zveride bulunan ve buna mukabil
sirket tarafindan vefa borcu odenen, ekmegini yedigi sirketi (bu kavram da
giiniimiizde kendisini sirketiyle 6zdeslestrime olgusunun en ug¢ noktasini temsil eder)
kendisi ve kendi evi gibi goren girisimci Ozne vurgusu vardir. Neoliberal
yonetimselligin 6znesini girisimci homo-economicus olarak tanimlanmis olmasi,
hayatinin her aninin ekonomik ilkelerce belirlendigi anlamina gelmez. Neo-homo-
economicus, degisebilir ve donemsel gergeklikler olan hakikat rejimlerine kayitsiz
kalmayan kisidir. Hakikat karsisindaki bu pozisyonu, homo-economicusu

yonetilebilir kilan seydir.?!8

I1l. CALISMA NESNESININ INSASI: PIiERRE BOURDIEU’NUN ALAN
YAKLASIMI VE ALAN OLARAK IKTiDAR

Bu c¢alisma boyunca iktidar ilk olarak, sadece bir partiye, hiikiimet ve
devlete, kisacast egemen olmaya gonderme yapan hukuki-kurumsal bir kavramdan
ziyade, bir alan olarak ele alind1. Ikincisi; iktidar, sadece politik anlamda yénetimin
degil, yonetilebilen dznelerinde uyguladigi bir gergeklik olarak kavrand. Iktidarin bu
sekilde kavranmasimi saglayacak yontembilimsel ara¢ elbette ki alan kavramudir.

Alan; “gii¢ iliskilerinin ve bu iliskileri degistirmeyi hedefleyen miicadelelerin
yeridir.”?%9
Alan, sermaye piyasast olarak diisliniilebilir. Bir alanda sermayeler (bilgi,

statli, para, iktidar) bulunur ve eyleyiciler gerek varisi olduklar1 gerekse de kendi

217 Bkz. Foucault, Biyopolitikanin Dogusu, s.128.

218 “Yani kisiyi yonetimsellestirilebilir (gouvernementalisable) kilan, onu iktidara tabi tutan sey,
sadece ve sadece homo economicus olmasi.” Foucault, Biyopolitikanin Dogusu, s.209.

219 Bourdieu ve Wacquant, Diisiiniimsel Bir Antropoloji I¢in Cevaplar, s.89.
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cabalariyla edindikleri sermayeleri oraninda ve ayni1 zamanda gerek varisi olduklari,
yani aileden gecen ve gerekse de egitim vb. kurumlar araciligiyla devletce gretilen
ve yatkinliklar sistemi olarak tanimlanan habituslar1 dogrultusunda alanin davetine
icabet ederler. Ancak alanin daveti hi¢ de misafirperver degildir, aksine tehditkardir,
kiskirticidir, meydan okuyucudur, tipki diiello gibi. (Bu 6zellikleri dolayisiyla alan
nosyonu, miibadeleden ziyade rekabet ilkesi dogrultusunda hareket eden neoliberal
kendilik girisimcisi 6zneleri ve onlarin sermayelerini “tahvil stratejilerini’??
anlamakta yol gosterici olabilir.)

Alan kavramu, eyleyicilerin sermaye karsisindaki konumlar1 ve ¢ikarlarina??!
odaklanmay: saglayan yontembilimsel bir aragtir. Alandaki eyleyiciler, alandaki
sermaye {lizerindeki iktidarlarinin siddetine gore konumlanirlar ve dolayisiyla
alandaki miicadele, sermaye Tlizerindeki iktidarin kime ait olacagina yoneliktir.
Sermaye Karsisindaki konumlarina gore, alanda eskiden beri bulunanlar ve yeni
gelenler vardir ve sermaye iizerindeki miicadelenin taraflarini bunlar olustururlar.
Alanin yerlesik eyleyicileri sermayelerini korumaya yonelik statik-muhafazakar bir
strateji izlerken, yeni gelenler dinamik ve kimi zaman devrimci bir miicadele
stratejisi izlerler.??? David Swartz, Bourdieu’niin ii¢ farkli alan stratejisinden soz

ettigini ifade eder: muhafaza, izleme, bozgun:

“Muhafaza stratejileri genellikle hakim konumdakilerce, alanin kidemlilerince
benimsenir. Izleme stratejileri, bir alandaki hakim konumlara ulasma cabalaridir ve
genellikle alana yeni katilanlarca benimsenir. Son olarak bozgun stratejileri hakim
gruplardan pek beklentisi olmayanlarca benimsenir. Bu stratejiler, alanin standartlarini
tanimlama mesruiyetlerine meydan okuduklari hakim gruptan az ¢ok kopus bi¢imini
alir.”?%3

Devaminda Swartz ¢ok Onemli bir noktanin altin1 gizer: Bozguncularla
yerlesiklerin alan1 korumak gibi ortak bir ¢ikarlar1 vardir. Bir alana girmek demek, o

alanin kurallarin1 zimnen kabul etmek demektir. Bozguncular ve yerlesikler kendileri

220 pierre Bourdieu, Ayrim: Begeni Yargisimn Toplumsal Elestirisi, Heretik Yaynlari, Ankara,
2015, 5.196.

221 Bourdieu’da ¢ikar nosyonu “miicadele nesnelerine yapilan belirli tiirden bir yatirim, bir alana
aidiyetin hem kosulu hem de sonucu” anlaminda kullanilmaktadir. Bkz. Bourdieu, Sosyoloji
Meseleleri s.144.

222 Alana yeni gelenler, alanda miicadele etmeyi kabul ederek, alanin baz1 kurallarim zimnen kabul
etmislerdir ve dolayistyla onlarin tamamen yikamayacagi kurallar vardir.

223 David Swartz, Kiiltiir ve Iktidar: Pierre Bourdieu’niin Sosyolojisi, Iletisim Yaynlari, Istanbul,
2015, 5.177.
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ve sermayelerinin selameti adina, alanin teamiili kurallar1 ve selameti ilizerinde Ortiik
bir anlagsmaya varmiglardir, oyunun 6zii sorgulama disidir. Bu anlamda alanin
smirlar1 ve mesruiyet ilkeleri vardir. Sermaye tizerindeki iyelik miicadelesi, alanda
mesruiyet elde etmenin, sermayeye sahip olmaktan kaynaklanan mesru sembolik
siddeti elde etmenin stratejik yontemidir. Dolayistyla alanin yapisini belirleyen sey
-0 alandaki miicadeleyi yapilandiran sermaye tiirii her neyse- eyleyicilerin sahip
olduklar1 sermayenin yapisi ve miktarindan baska, bir de eyleyicilerin birbirine gore
aldiklar1 gii¢ pozisyonudur.

Bourdieu, eyleyicilerin  bos eylemlerde  bulunmadiklarint  varsayarak
“Eyleyicilerin yaptiklarint yapmalarinda bir neden vardir” demektedir. Ancak
eyleyicilerin yaptiklarin1 yapmalarinda bir nedenlerinin olmasi, onlarin, tam olarak,

stratejik bir hesap ilkesi ile hareket ettikleri anlamina gelmez.

“Benim 6nerdigim eylem kurami (habitus kavramiyla birlikte) insan eylemlerinin
¢ogunun kokeninde niyetten tamamen farkli seylerin, yani eylemin su ya da bu erege
yonelik olarak yorumlanabilecegini ve yorumlanmasi gerektigini ortaya koyan -ama bu
arada ayni eylemin kokeninde, bilingli bir bigimde bu eregi hedefledigini ileri
siirmeyen- edinilmis yatkmliklarin bulundugunu séylemek anlamina gelir.”%?

Cikarlar1 ve konumlar1 dogrultusunda hareket eden, ancak stratejik bir hesap

ilkesinden ziyade “habitus ve alan arasindaki bilingdis1 iligki”??®

uyarinca hareket
eden eyleyicinin yatkinlik sistemi, bir oyuncunun oyunu okumasina benzer: Alanin
mantgiyla ¢ikar; sermayeye yapilan yatirim olmaktan bagska hem alana girisin {licreti
hem de -olasiliklar dahilinde- kazanilacaklar ve kaybedilecekler anlamina gelir. Alan
s0z konusu oldugunda, oradaki ¢ikarlar yatirnm anlamima gelir. Alandaki yatirimlar
dogal-olarak verili degildir, “bir alan ile o alana uyarlanmis bir yatkinliklar sistemi
arasindaki bagintidan dogan harekete gecme egilimidir.”??® Dolayisiyla alandaki
eyleyiciler oyuncu habitusuna sahiptirler; oyunu okur ve dogru zamanda dogru yerde
dururlar. Ancak oyunu okuyor olmak, rasyonel olarak hareket edildigi anlamina

gelmez, oyuncunun oyunu okumasini saglayan sey oyun duygusudur, ya da Taner

Timur’un Bourdieu okumasinin hatirlattigi tizere pratik duygusudur:

224 Bourdieu, Pratik Nedenler, s.174.
?% Bourdieu, Sosyoloji Meseleleri, s.144, Ayrica bkz. Bourdieu, Pratik Nedenler, s.146.
226 Bourdieu & Wacquant, Diisiiniimsel Bir Antropoloji I¢in Cevaplar, s.107.
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“Bourdieu’de ‘pratik duygu’ kavrami, bireyin (toplumsal ajanin) habitus’i ile alan’i
arasinda kendiliginden bir uyum saglamasinin miimkiin kilan egilim ve yetenekler
biitiinliigiini ifade ediyor. (...) Toplumsal yasantry1 bir ‘oyun’ olarak tasavvur eden
Bourdieu, habitus ile bir alan arasinda gergeklesen ‘az ¢ok mucizevi’ bulugmanin
‘ajan’larda bir illusio olarak yasandigin sdyliiyor.”??7

Bir oyunun kuralllart ve olabilirlikleri vardir.?® Oyun da tipki alan gibi;
icerdigi eyleyicilerin zihinlerini ve yatkinliklarini yapilandirir. Bu yapilandirma
sayesindedir ki oyuncu -uzun zamandir oyunda bulunmasi hasebiyle- dogru zamanin
ve yerin neresi oldugunu, herhangi bir hesap yapmaksizin veya kurallarin yazili
oldugu bir metne bakmaksizin bilebilir, illusio, dogru yerin ve zamanin ne oldugunu
onun habitusuna kaydeder. “illusio, oyuna yogunlasmak, oyun tarafindan ele
gecirilmek, oyunun cabalamaya degdigini sanmak, ya da daha basit soylemek
gerekirse, oyun oynamaya degdigini diisiinmektir.”??® Daha da acik ifade etmek
gerekirse illusio, alana yapilan yatirimlar ve alan tarafindan iretilen ¢ikarlar1 ve bu
yatirim ve ¢ikarlarin eyleyici habitusunu yapilandirma ilkesini ifade etmektedir.?%
Ayrica illusio, alanda miicadele konusu edilen sermayenin degeri konusunda da ortiik
bir igbirligi insa edilmesini saglar. Boylece sermayenin degerli oldugunu ve ugruna
miicadele edilmesi gerektigini diislinen eyleyiciler, oyunu/alan1 her defasinda
yeniden tretirler. Bu yiizden alanin varliginin da bir miicadele nesnesi oldugu ifade
edilebilir: Alan yoksa, oyun da, sermaye de, kazanilacaklar da yoktur.

Herhangi bir sermayenin varligi, onu satabileceginiz bir alan var ise anlam
ifade eder. Alandaki miicadelenin mantigi, alandaki 6zgiil sermaye iizerindeki
iktidar1 temelliik etmektir. Dolayisiyla miicadele esnasinda one siiriilecek kozlar
oyun dahilinde karsilig1 olacak tiirden se¢ilmelidir. Jiibilesini yapan bir futbolcunun
kariyerine teknik direktér olarak devam etmesi ve bu alanda basarili olabilmesi
olasiligl, ayni futbolcunun goziinii FIFA -Uluslararast Futbol Federasyonlar1 Birligi-
baskanligina dikip onu elde etmesi olasiligindan daha yiiksektir. Cilinkii FIFA

bagkan1 olabilmek i¢in ayni futbolcunun futbol sermayesi -oyun kuruculuk, oyunu

221 Taner Timur, Marksizm, Insan ve Toplum, Yordam Kitap, Istanbul, 2007, s.211 vurgular orijinal
metinde.

228 Ortiik kurallardan ziyade bastan belli kurallar1 olmasi, oyunu alandan ayiran en énemli dzelliktir.
229 Bourdieu, Pratik Nedenler, 5.143.

230 Boylece habituslarin biyolojik bir aktarim veya -teolojik anlamda- fitrat olmadig1 da kavranmis
oluyor. Kendi tiretimimizin toplumsal kosullarini “liretmemizi saglayan doniistiiriicii bir makineyi
andiran habitus, sonsuza dek belirlenmis bir kader, bir tiir tarih dis1 6z degildir. Habitus, tarihlerin ve
alanlarin iriiniidiir, degiskendir. Ayrintili olarak bkz. Umit Tatlican ve Giiney Cegin, Bourdieu ve
Giddens: Habitus ve Yapinin ikiligi, (icinde) Ocak ve Zanaat, $.317.
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okumak, rakip takim iizerinde baski kuracak dogru taktigi bilmek vb.- ve ekonomik
sermayeden ziyade toplumsal sermayeye, yani alanda bir takim sermayeler tizerinde
s0z sahibi olan 6nemli kisiler ile iliskisi olmak ve bu iligkiler agin1 is yapabilecek
sekilde kullanabilme becerisine ihtiyaci vardir. Ayrica bazi alanlardaki miicadele
nesneleri bagka alanlardaki eyleyiciler i¢in bir anlam ifade etmeyebilir. Eger s6z
konusu sermayenin isledigi bir alanda dogmamigsaniz, o alanin havasin
solumamigsaniz, dahasi o alanin habitusuna sahip degilseniz, miicadele konusu olan
sermaye de miicadelenin mantig1 da size gayet anlamsiz hatta gereksiz gelecektir.
Asgari licretle gecinen bir is¢inin, yedi yiiz bin liralik saat takan bir burjuvanin bu
eylemini gereksiz, sagma ve israf olarak goriiyor olmasmin sebebi, burjuva
habitusuna sahip olmamasidir. Oysa son derece pahali begenilere sahip olmak,
burjuva olmanin geregidir.

Bourdieu’ya gore, alan terimleriyle diisiinmek, bagintisal diisiinmektir, yani
gercek iligkiseldir. Bagintisal ya da iliskisel diistinme kipi, tozcii diislince tarzinin
asmanin yoludur.?®® Tozcii diisince en kisa tanimiyla bir toplumsal uzamdaki
bireylere ya da gruplara 6zgii eylemlerini tercihlerin, begenilerin ya da kiiltiirel
birikimlerin, onlarin biyolojilerinde ya da kiiltiirel kodlarinda kayitl oldugunu ifade
eden bir bakis agisidir. Ornegin ; “operaya gitmek kiigiik burjuva isidir” seklindeki
bir dnerme, sanki opera begenisinin kii¢ilk burjuvanin tekelinde oldugu, operanin
daha dogustan onun kiiltiirel begeni hanesine yazilmis oldugu, operanin ona 6zgii
oldugu anlaminda, ozcii/tozsel diisiinme tarzidir. Oysa, yukarida tanimlandig
sekliyle alan kavramlariyla diistiniildiigiinde; ne kiiltiirel bir iiretim olarak ne de
kiltiirel bir tiketim olarak operamin “kiiciik burjuva isi” oldugunu sdyleme
aceleciligine diisiilir. Alan kavramlariyla diistiniildigiinde; opera, kiiltiir alaninda
tiretim ve tiiketim nesnesi olan bir sermayedir, bu sermaye lizerinde hem bu
sermayenin {iretimi, hem sermayenin tiiketimi hem de sermayeye erisim kosullar1?®2

tizerinde miicadele edecek eyleyiciler vardir ve miicadele nesnesinin degeri lizerinde

21 Tozeii diisiincenin elestirisi igin bkz. (der) Tozciiliigiin Tasfiyesi: iliskisel Sosyolojide Temel
Yaklasimlar, Derleyenler: Giiney Cegin ve Emrah Goker, Nota Bene Yayinlari, Ankara, 2012 Barig
Miicen, Bourdieu’yii Kullanmak: Bilimsel Nesnenin insasi, Cogito, Say1 76, Yap1 Kredi Yaymlari,
Istanbul, 2014, s.358-360.

282 Ornegin; bir opera sanatgisi alana yeni gelen bir sopranoyu gergek soprano olmamakla itham
ederek alana giris i¢in kendince bir gergeklik sinir1 inga eder veya uzun siiredir opera dinleyen bir orta
siif mensubu, kendisi ile ayn1 konserde olan ve kendisinden daha alt bir sinifta oldugu kiyafetinden
belli bir kisiye bakarak “operaya gitmenin ele ayaga diistiigiinii” en iist oktavdan ifade edebilir, yahut
da bir is¢i smifi tiyesi, operay1 “bana gore degil” kategorisinde degerlendirebilir.
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miizakere etmislerdir ve onun miicadeleye deger olduguna karar vermislerdir. Uretim
veya tiikketim nesnesi olarak operaya erisimin kosullarini, baska bir deyisle
eyleyicilerin oyun stratejilerini belirleyen sey, onlarin toplumsal gilizergahidir;
“eyleyicileri, dnceden kestirilemeyen ve her zaman degisen durumlarla basa ¢ikabilir
hale getiren, diinyanin nesnel yapilarinin bedende somutlagsmasindan kaynaklanan,
strateji iiretici bir ilke olarak habituslaridir.”?®® Kisacasi; opera sadece burjuvanin
eglencesi degildir.

Ayni sekilde, devletve iktidar da burjuvazinin tekelindeki bir ayg:t degildir.3
Eyleyicilerin gii¢ iliskilerinin birbirine gére konumlanmasmdan kaynaklanan bir
iligki olarak iktidar, bir alan olarak insa edilebilir ve alan gercevesinde analiz
edilebilir. Iktidar, iktidar alaninda kur degeri olan hem maddi (bir takim kurumlardan
miitesekkil) hem de sembolik bir sermayedir. Iktidar alam kavrami yonetenler,
egemen sinif, burjuvazi hegemonyasi vb. tézcii ve iktidarin nasilindan ziyade kimde
olduguna, mekanizmanin nasil islediginden ve iretildiginden ziyade sahibine ve
islevlerine odaklanan bakis agisindan kurtulmamizi saglar. Herhangi bir eylemi,
begeniyi ya da tercihi siniflar arasindaki antagonizma olarak okumak (Opera burjuva
isidir, is¢i smifi basketbol magindan ziyade futbol magi izler vb.) onlart konumlar
arasi catisma nesneleri olarak okumaktan daha kolaydir. Oysa ki kiiltiirel begeni ve
tercihleri iligkisel sosyolojinin terimlerinden azade konusmak, teoriyi dort tarafi agik

bir odaya hapseder.

“Iktidar alam derken, toplumsal konumlar arasindaki kuvvet iligkilerini
kastediyorum. S6z konusu konumlar, bunlari isgal edenlere, iktidar tekeli miicadelesine
girebilmelerine imkan veren yeterli miktarda bir toplumsal kuvvet ya da sermaye
saglar.. Bu miicadelenin kritik boyutunu, iktidarin mesru bi¢iminin tanimlanmasi
miicadeleleri olusturur.”?®®

Iktidar alami, farkli sermaye tiirleri ve ¢ikar bicimlerince yapilanmis bir uzamdir.
Uzamdaki eyleyiciler sahip olduklari sermayeyi, alan hakimiyeti ic¢in seferber
ederler. Iktidar alaninda iktidar sahibi olmak (alandaki sermaye tiirleri, bu

sermayelerin tahvil kurlar, sermayeye erisim kosullari, alana giris Tcretleri,

233 Bkz. Bourdieu & Wacquant, Diisiiniimsel Bir Antropoloji I¢in Cevaplar, s.124.

23 Bourdieu’niin “karamsar islevselciligin Truva ati” dedigi Althusserci aygit kavraminin elestirisi
icin bkz. ss.87-88. Bourdieu, Althusser’in baski ve ideolojik aygitlar olarak 6nerdigi yapilar: alanlar
olarak kavrar. Bdylece (yapinin yaninda) alandaki eyleyicilere de s6z hakki tanir.

235 Bourdieu & Wacquant, Diisiiniimsel Bir Antropoloji igin Cevaplar, s.234.
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sermayenin gelecegi ve hatta sermaye sahipleri tizerinde iktidar sahibi olmak
demektir.2® iktidar alaninin bu biiyiileyici giicii diisiiniildiigiinde, alanin temel
yapisinin miizakere konusu edilmemesi, daha agik ifadeyle eyleyicilerin alanin
temelini sarsacak heretik eylemlerde bulunmamalar1 daha da anlasilir hale gelir.
Iktidar alanindaki eyleyiciler, iktidar oyununun oynanmaya degdigini diisiiniirler ve
alandaki yatirnmlarmin degerinden kaynaklanan bir ortaklik sayesinde, alanin
kokeninde yatan ontolojik kurallari, bu kurallarin mesruiyeti ve dogrulugu veya
yanligligi gibi etik bir sorgulama yapmaksizin, ikrar ederler. Bu sessiz ikrar
sayesindedir ki bir darbe girisimi sonrasi, anamuhalefet liderleri, askeri alandaki
iktidar sahipleri, medya patronlari ve daha birgok alan bileseni, darbeye -alanin
mevcudiyetini sarsacak bir eyleme- kars1 hiikiimet ile yan yana durabilmektedir.
Iktidar alani, temel alandir.?®’ iktidar alanini diger tiim alanlar1 kapsayan bir
iist-alan olarak inga ederek Bourdieu, catismay1 toplumsal uzamin merkezi dinamigi
haline getirmistir. Ister devlet yonetimi olsun, ister kiiltiirel begeni uzami olsun, ister
egitim alan1 ve bu alanin yeniden-iiretimci potansiyeli olsun, isterse de eril
tahakkiim, aile hiyerarsisi ve tiim diger mikro iktidar hatlar1 s6z konusu olsun, bu
uzamlardaki mevcut eylemlerin ¢ogu, alanda tezahiir ediyor olmalarindan dolay1
miicadele dinamigine sahiptirler. Ancak iktidar alaninda tezahiir eden miicadeleler,
iktidar alanimin hem fiziksel hem de sembolik sermayenin yigilma alani olmasindan
dolay1, daha serttir ve kazanilmasi1 durumunda diger alt-alanlarin getirisinden daha da
karli  bir sermaye birikimi saglar. iktidar alam sadece bu farkli sermayelerin
diizenleyici ve dagitimci giicii degildir, aynm1 zamanda, alan hakimiyetinden
kaynaklanan sembolik giicii sayesinde sermayenin yeniden tiretim kosullarini, alanin
ilkelerini ve bu ilkeleri ikrar edecek eyleyicileri, bu eyleyicilerin eylemlerinin kurucu
ilkesi olan habituslarini ve sermaye-alan-habitus iligkiselligini siirdiirecek bilgi

sermayesini de diizenleme giiciidiir. “Sermayeye sahip olmakla s6z konusu

2% Devlet yonetimi igin yiiriitiilen miicadeleler bu tiirdendir. 6zel bir iktidar alam olarak devlet
iktidarina gelindikten sonra, egitim alaninda egitim sistemini ve ders miifredatin1 degistirmek, fen
bilimleri sermayesinin yogunlukta oldugu bir sistemden, din bilgisi sermayesinin yogunluklu olacag:
bir sisteme gegmek vb. durumlar bu miicadeleye 6rnek olarak gosterilebilir.

237 Ali Kaya, Pierre Bourdieu’niin Pratik Kurammn Kilidi: Alan Kavram, (i¢inde) Ocak ve
Zanaat: Pierre Bourdieu Delemesi, Der: Giiney Cegin- Emrah Goker- Alim Arli- Umit Tatlican,
Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2014, s.416. Wacquant’a verdigi cevaplarda Bourdieu, her alanin kendi
konumunu iktidar alanina gore ¢oziimlemesi gerektigini ifade etmektedir.
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sermeyeye gii¢ kazandiran bir sermayeye sahip olmak arasindaki ayrim”?® da iktidar
alaninin sembolik giiciinden kaynaklanmaktadir. Iktidar alam ister zor ve baskiya
dayansin isterse de rizanin imalatindan azade bir iktidar teknigi ifa etsin, iktidarinin
sembolik boyutu daima vardir. Muhtelif defalar tekrarlandigi tizere “alanin kurucu
ilkelerinin miizakere konusu yapilmamasi” olgusunu dayatan da iktidar alanini
sembolik boyutudur. Bourdieu’ye gore, sembolik bir dayatma vesilesiyle iktidar

kendisini sorgulamaya kars1 koruma egilimindedir.

“Kurulu devlet, yiiriirliikteki devlet, halihazirdaki devlet olarak adlandirdigimiz sey,
kendi yerlestirdigi sembolik diizen vasitasiyla, yani hem nesnellikte, seylerde (mesela
disiplinlere ve yas gruplarina gore siniflandirmalarda) ve 6znellikte (ayrigma esaslari,
gorme esaslari, siiflandirma sistemleri bigimindeki zihni yapilarda) kendisini kurar.
Devlet, sembolik diizenin bu ikili dayatmasi vasitasiyla, yaptigi pek ¢ok uygulamayi ve
bizzat kurumsallagsmasim sorgulamadan kabul ettirmeye, dogal addettirmeye ¢aligir.”?%

Boylece bu c¢alismanin basinda ifade edilen “sembolik uzamin gergeklikleri
bilin¢disina havale etmesi” meselesi de daha anlasilir bir hal almis bulunmaktadir..
Gerek Foucault’nun gerekse de Bourdieu’niin toplumsal uzamda var olan kurumlar,
ayrim ilkeleri ve kendileri ezelden beri sanki gerceklige sahipmiscesine algilanan
tim diger gergeklikler hakkinda diistiikleri serhler, hem 06znesi hem de nesnesi
olunan tahakkiim ve iktidar iligkilerini ve bu iliskilerin zuhur oldugu alanlari, bu
alanlarin temel ilkelerini ve hepsinden 6te kendimizi, kim oldugumuzu sorgulamanin
yollarim1 agmaktadirlar. Bourdieu’nlin sembolik iktidar, Foucault’nun hakikat

2240 57neleri

rejimifiretimi dedigi “seyleri kelimelerle viicudu getirme iktidar
Spinoza’min obseqium?*! dedigi degismez irade benzeri bir alana hapseder. iktidarin
kendisini kolayca benimsetmesi, O6znelerin iktidar hakkindaki diisiincelerini ve
eylemlerini ve bu eylemleri ve diistinceleri sistematik sekilde harekete gegiren
bilissel yapilarini, toplumsal alandaki giizergahlarini ve onlar1 -mis gibi davranmaya

sevk eden habituslarinin dahi kurucu ilkesi olmasindan kaynaklanmaktadir. iktidara

bu giicii veren de, 6znelerin onun alanina dogmus olmalaridir.

238 Bourdieu, Devlet Uzerine, s.239.

239 Bourdieu, Devlet Uzerine, s.144.

240 Pierre Bourdieu, Secilmis Metinler, Heretik Yayinlar1, Ankara, 2014, s.211.

241 «“devletin bizi kendi adetine gore bigimlendirdigi ve kendisini muhafaza etmesini miimkiin kilan
kosullamanin {iriinii olan ‘degismez irade’” Bkz. Bourdieu, Akademik Aklin Elestirisi, 5.206.
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IKINCi BOLUM
AK PARTI: iKTIDARIN MADDI VE SEMBOLIK YENIDEN URETIiMi

I. SOYLEM VE SiYASET

Metodolojik olarak bu calisma oy verme davranislari, kamu yonetimi
politikalari, yasama-yliiriitme-yarg1 basta olmak iizere devlet sermayelerini kontrol
etme politikalar1 gibi Iktidar olma pratiklerinden ziyade, hiikiimetin ydnetimsel
sOylemleri ve bu sdylemlerin izdiisiimlerine odaklanacaktir. Bagka bir ifadeyle; bu
caligmada Ak Parti’nin yonetimsel hakikat rejimi (iktidar alanindaki bilginin iiretimi,
dolasimi ve nesnelesmesi), bu rejimin alan insast ve insa ettigi alan tarafindan
yeniden {liretimine deginilecektir.

Ak Parti 14 Agustos 2001°de, 21 Mayis 20172*? itibariyle partide ikinci
donemine baslayan kurucu genel baskan Recep Tayyip Erdogan liderliginde,
kapatilan Fazilet Partisi’nden ayrilan bazi isimlerce kurulan ve kendisini
“Muhafazakar Demokrat”?*® olarak tanmimlayan bir partidir. Ciddi ydnetimsellik
krizlerinin?** yasandig1 bir dénemde kurulan ve kurulduktan bir y1l sonra da girdigi
ilk secimlerde tek basina iktidar olan parti, o zamandan bu yana esine az rastlanan
secim basarilar1 gostermektedir. AK Parti girdigi dort genel secim,?® ii¢ yerel secim
(2004, 2009, 2014) ve iki referandumdan (12 Eyliil 2010, 16 Nisan 2017) zaferle
ayrilmistir. On bes yillik tek bagina iktidari siiresince 2007 yilinda Cumhuriyet
Mitingleri, 2013 yilinda Gezi Parki Eylemleri, 2014 yilinda 17-25 Aralik yolsuzluk

operasyonlart ve 2016 yilinda da 15 Temmuz darbe girisimi gibi ciddi tutum

242 nttp://www.hurriyet.com.tr/gundem/son-dakika-ak-partide-kongre-gunu-40464627 21 Mayis 2018
saat 16:40’ta erigildi.

23 Yalein Akdogan, Ak Parti ve Muhafazakar Demokrasi, Alfa Yaymlari, Istanbul, 2004, s.8.
Ayrica Ak Parti ve Recep Tayyip Erdogan sdyleminde Muhafazakar Demokrasi kavramini tartisan bir
yazi igin bkz. Nermin Pmar Erdogan, AKP’nin Siyasal Séylemi Uzerine: “Biz Hizmet Partisiyiz”,
Birikim say1283, Kasim 2012, Istanbul, 5.66-67.

244 pastoral iktidar konusunda deginilen tutum isyanlari, yonetimsel rejimlerde “ydnetimsellik krizi”
kavramina tekabiil eder. Ak Parti iktidarlarinin yakin zamanda karsilastig1 karsi tutum pratiklerini Ak
Parti yonetimselliginin yasadig1 krizler olarak analiz eden bir ¢aliyma icin bkz. Ferda Keskin,
Hiikiimranliktan Y 6netimsellige Tiirkiye’de Neoliberalizm, Felsefelogos say1 63, Fesatoder Yaynlari,
Istanbul, 2016, s.78-79.

245 Bu genel segimler 2002, 2007, 2011 ve 2015 yillarinda gergeklesti. Ak Parti 2015 yilinda 7
Haziran se¢imlerinde %40.9 oy almis ancak tek basina hiikiimeti kuracak ¢ogunluga ulagamamistir.
Takip eden siirecte tekrar segime gidilmis ve 1 Kasim 2015’te % 49.5 oy alarak tek basina iktidar
olmayi1 bagarmistir.
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isyanlarindan zaiyat vermeden siyrilmistir. Aksine, biitiin bu tutum isyanlarini
takiben ciddi bir yonetimsellik krizi yagsamamus, iktidarlarini daha da perginlemistir.
Ancak Ak Parti, kendi iktidar’m1 giderek gii¢lendirirken ayn1 zamanda iktidar alanini
da yapilandiran bir giic haline gelmistir. Hem biirokratik bir alan olan devlet
sermayeleri (yasama, yiriitme, yargi), hem ekonomik sermaye ve hem de
yonetilebilen siyasal sermaye -niifus- lizerinde gii¢lii bir yonetim yetkisine sahiptir.
Sec¢im zaferleri Ak Parti’ye sadece hiikiimet etme yetkisi degil, ayn1 zamanda
on bes yili gecen iktidar1 boyunca devlet sermayeleri (politik, askeri ve idari
kurumlar), ekonomik sermaye ve toplum iizerinde denetleyici ve diizenleyici bir rol
oynama ve maddi ve sembolik sermayeden beseri sermayeye kadar her seyi yonetme
imkani vermistir. Parti’nin bu sermayeleri yonetebilme becerisi ve yukarida anilan
karsi-tutum pratiklerine ragmen iktidarini siirdiirebiliyor olmasi, polis pratikleri ve
yasa araciligtyla elde ettigi giicten bagka ve ondan daha fazla, kendisinde yogunlasan
sembolik iktidar ve siddet formlarindan kaynaklanmaktadir. Kendi hakikat rejiminin
vechesi olan sdylemler {izerinden insa ettigi sembolik iktidar pratikleri sayesinde,
bireylerin benlik tekniklerini basit bir sekilde siyasi-teknolojik bir araca tahvil
edebilmektedir. Bu tahvilin en sarih goriildiigii alan ise, yasam ve tiiketim pratikleri
tizerinden gengler i¢in ve niifus taktikleri iizerinden kadin bedeni i¢in insa ettigi
soylemlerdir.?*® Gengler sdéz konusu olunca alkol tiiketimi veya kizli-erkekli
yagsamalar1 veya kadimnlar s6z konusu olunca onlarin dogurganligiin zaten Gteden
beri politiklestigi, bu politiklestirmenin ve bu pratikler iizerinden sdylem inga
etmenin Ak Parti’ye has olmadigi itiraz1 yapilabilir. Ancak s6z konusu Ak Parti
donemi olunca sadece alkol tiiketimi ve hanei¢i yasam tarzlar1 degil, daha bir¢ok
bireysel ve toplumsal pratik, iktidar sdylemlerine konu olabilmektedir. AK Parti
ekmek tiiketiminden tuz, seker ve tiitliin tiiketimine kadar bir fikir ve yonetimsel
sOylemler {iiretebilmektedir. Biitiin bunlarla vurgulanmak istenen asil nokta sudur:
Ak Parti siradan bir hitkiimetten ziyade, siiriisiiniin selametini diisiinen bir ¢oban gibi

hareket etmektedir. Erdogan, Milli Tarim Projesi kapsamindaki konusmasinda;

246 Kimlerle yasayip ne tiikettigi ve dogurganhii iktidar sdylemlerine konu olan eyleyiciler, normal
sartlarda kendilik teknigi olarak insa ettikleri tiikketim ve diger pratiklerini icra ederken, artik bir
ulusun ve iktidar rejiminin uyruklar1 olduklarini bilerek hareket etmeli ve “acaba bunu yaparken
devletime, milletime ve kendime faydam nedir?”” sorusunu sorabilmelidir. Baska bir deyisle, kendi
eyleminin artik bir siyasi teknolojinin araci oldugunu aklinda tutmalidir.

74



“Cobanlik deyip hafife almayin. Cobanligin felsefesini anlamayan, onun psikolojisini
yasamayan, insan yonetemez. Ben de bir ¢obanim.”?#’
diyerek, koyunlarmin®*® selametini diisiinen bir yonetici oldugunu ifade etmistir.

Ak Parti, ilk hiikiimetinden bu yana gengler, kadinlar, sekiilerler, dindarlar,
sermaye sahipleri, farkli dinsel, cinsel ve etnik kimlikler, kisacast toplumun tiim

fragmanlar1 hakkinda bir fikri ve sdylemi olan oyun kurucu bir giictiir.?4°

Oyun
kurucu olmasi, onun, alan insa eden gii¢ olmasi anlamia gelir. Ak Parti alan insa
etmekten ziyade, eyleyicileri ve pratikleri, tipki bir miknatisin manyetizmasi gibi
kendi alanina ¢eken manyetik bir iktidar mekanizmasi inga etmistir. Toplumun farkl
fragmanlarina dair sdylemlerini de bu alanda olusturan Ak Parti, toplumu ilgilendiren
hemen hemen her meseleyi iktidar alanina ¢ekmistir. Sinirlarin1 Ak Parti’nin ¢izdigi
sekliyle iktidar alam sadece se¢imle kazanilan bir alan degildir. Iktidar alaninda alan
iktidarmi siirdiirmeyi saglayan temel sermaye, sembolik sOylemler ve sembolik
siddettir. Calisma boyunca iizerinde durulacak olan bu hipotez; Ak Parti’nin insa
ettigi komplo teorileri, ekonomi-politik soylemler, dini sOylemler, kadinlar ve
gencler icin insa edilen hakikat rejimi, Kemalist sdylem ve rejimle giristigi gii¢
miicadeleleri gibi baslica maddi ve sembolik iktidar pratikleri {izerinde durularak

sinanacaktir.

247 Tiirkiye ~ Cumhuriyeti Cumhurbagkanligi, Erdogan’in Konusmasi, http://www.tccb.go-
v.tr/konusmalar/353/61156/milli-tarim-projesi-toplantisinda-yaptiklari-konusma.html (28 Mayis
2017, saat 13:39°da erisildi)

248 By ¢alismada koyun kelimesi, birinci boliimde deginilen pastoral Ibrani ¢oban pratiklerine vurgu
yapacak sekilde kullanilmaktadir. “Koyun vatandas, koyun se¢men” gibi kavramlarla iligkisi yoktur.
Bu ¢alismanin amaglarindan biri de, 6zellikle Ak Parti’nin seg¢imleri kazanmasi sonrast giindeme
gelen bu Aziz Nesinvari bakis agisim1 agmaktir. Yukarida alan kavramu tartigilirken, eyleyicilerin
rasyonel hareket etmemekle beraber, eylemlerini belirleyen seyin alan kosullart ve habituslar
arasindaki uyum, nesnel ve 6znel yapilar arasindaki uyum oldugu ifade edilmisti. Buna gore politik
aktor/segmen ne Marksist anlamda yanlis biling sahibidir ne de Aziz Nesin’in dedigi gibi aptaldir. O,
kendisini gevreleyen hakikat rejimi ve alan pratiklerine 6znel yatkinliklar: araciligiyla adapte olan
Oznedir.

249 Biike Koyuncu bu durumu “Ak Parti’nin devlete niifuz etme siireci” olarak adlandirir. Bkz. Biike
Koyuncu, “Benim Milletim...” Ak Parti iktidar1, Din ve Ulusal Kimlik, iletisim Yayinlari, 2014,
s.63.
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A. Séylem Olarak Komplo Teorileri: Bilgi ve Iktidar iliskisi

Yonetimselligin en biiyiik artis1 iktidar icracilarina bilgiye hiikmetme
araclarimi saglamis olmasidir. Birinci boliimde Foucault’nun derslerini takiben
islendigi tizere yonetimsellik; yonetim stratejileri, hesap ve taktiklere dayanan bir
sanattir. Yonetimselligin temel dayanagi olan taktikler, hesaplar ve dispositiflerin
beslendigi kaynak, iktidarm bilgiyle olan iliskisidir. “Iktidar kelimelerle insa edilir”
vurgusu, iktidarlarin bir hakikat rejimi kurmaksizin kendilerini var edemeyeceklerini
ve bilgi-iktidar iliskisini 6zetlemektedir.

Hakikat rejimi, iktidar olma ve niifuz etme pratiklerinden beslenen ve bilgi
rejimini  diizenleyen sembolik sermayedir. Bilginin kaynagmin iktidar oldugu
kastedilmeksizin su ifade edilebilir: Bilgi, kuruma dissal olarak ele alinacak bir rejim
degildir. Bilgi-hakikat-iktidar iliskisel bir matristir. iktidar, bilgiyi tahakkiim altina
alarak onu isler ve bilgi alanmnin sekillenmesini saglar, sdoylem ve hakikate
hiikmeder.?>°

Iktidarin bir kurumdan veya bir yapidan ziyade, alan ve gii¢ iliskisi durumu
olarak ele alinmasi onu, bilgi iireten ve stratejik gii¢ iliskilerinde bu tiretkenligi ile
konum alan bir teknoloji olarak tanimlamak anlamina gelir. iktidar sadece zor, baski,
sansiir gibi maddi siddet edimlerinden ibaret olsayd: islemezdi. Iktidar aym zamanda
-sansiirlemek bir yana- bilgiyi iireten, diizenleyen, siniflandiran ve onu hiyerarsiye
tabi tutan bir mekanizmadir. Ak Parti 6zelinde, bilgi-iktidar iliskisi komplo teorileri
tizerinden tartisilacaktir.

Ozne ve iktidar iligkilerini veya devletlerin birbirleriyle olan iliskilerini komplo
teorisi diizleminde ele almak, hem yonetenlere hem de onlarin uyruklarina bir takim

kolayliklar saglar:

20 Goriildiigii gibi eski iktidarm zor/siddet mekanizmasi, bilgi iizerinde iktidar saglamak suretiyle
kismen geri plana itilmistir.. Fiziksel mesru siddet tekeline bir de bilgi vb. alanlar tizerindeki
iktidardan tekevviin eden sembolik siddet eklenmistir. Buna paralel olarak Efe bastiirk su saptamada
bulunur: “Foucault’ya gore iktidarin dayandigi temel dayanklardan bir tanesi —belki de en onemlisi-
“hakikat” yaratma giictidiir. Hakikat, iktidarin etkisi ve belirleyiciligi altinda davranis ve tutumlari
sinirlayan , fakat bundan da 6nemlisi bu davranis ve tutumlarin dayandigi normsal dayanaklar tespit
eden bir seydir. Bu nedenle hakikat bir dogruluk sablonu olarak ortaya ¢ikar ve uyulmas: gereken
kurallar ya da izlenmesi istenen rollerin dokiimiinii ortaya g¢ikartir. (...) Hakikati yoneten,
yonetimini kontrol eden ve bizatihi kendisi bir hakikat iireticisi olarak ortaya ¢ikan iktidar, sdylem
iizerinden denetim uygulamaya baglar” Bkz. Efe Bastiirk, “Michel Foucault’da Liberalizm Elestirisi:
Iktidar, Yonetimsellik ve Giivenlik”, Felsefe ve Sosyal Bilimler Degisi, Say1 14, 2012, 5.66.
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Birincisi; komplo teorilerinin mantigi basittir, dolayisiyla olaylar ve olgular
karmasik olmayan ciimlelerle ifade edilebir. Bu vesileyle iktidar, bir basarisizlig1 ya

251 oibi basit bir ciimle ile bertaraf

da kendisine yonelik bir tarruzu “yabanci parmagi
etme ve diger tim ikna mekanizmalarini one siirmekten kurtulma gibi bir el
cabuklugu edinir. Ayn1 sekilde bu ikitidarin uyruklar1 da, iktidarca sunulan ikna
mekanizmalarini edinerek, isin i¢indeki yabanci parmaginin desifre edilmesinde
iktidarla igbirligi igerisine girer. Bu isbirligi sayesinde de seytani lobilerin varliginin
tecessiim etmedigi muhayyel beden aniden sekil kazanir, travma atlatilmistir,>
millet oyunu bozmustur.” %3 IKincisi; “komplo zihniyeti halki, seyleri ve eylemleri
iki siifa ayirir: Bir simif temizdir, digeri ise kirlidir.”?** Ugiinciisii; komplo teorileri
iktidara, bilginin kontrol altinda tutulmasi imkanini saglar. Komplo teorileri
vesilesiyle iktidar bir giindem iiretir ve bu vesileyle “bilginin dolagimi iktidarini”
eline alir.® Bu bilginin, baska bir deyisle iktidar hakikatinin dogrulugunun,
yanlighginin veya inandiricii@inin bir 6nemi yoktur, c¢iinkii bizzat bu bilginin
dolasim1 sayesinde bile iktidar bir takim karsit hakikatlerden siyrilmistir. Iktidarin

sOyledigi, hakikat olarak kalmistir. Komplocu sdylem vesilesiyle iktidar “simdiye,

asil meseleye deginmeyi reddeder.”?*® Tanil Bora, yaptig1 Moskovici okumasi ile bu

251 Serge Moskovici, Yabanci Parmagi: Komplo Zihniyeti, Birikim say1 90, 1996, istanbul, s.45.

252 H, Bahadir Tiirk Gezi Parki direnisi siirecinde Ak Parti’nin yogun komplo vurgusunun ve komplo
teorileri lizerinden yaptig1 agiklamalarin ilk islevinin Ak Parti’ye karsilastigi travmayla bas etmesi i¢in
pratik bir imkan sagladigimi soyler: “Pratik bir imkan diyorum, zira komplo teorilerinin kolay
uygulanabilirligi, inanirhigi ve yayginlasma giicii, hele ki bu memleket i¢in, toplumsal ve siyasal
olanin karmasik dogasi iizerine tefekkiir etmekten ¢ok daha tercih edilebilir gézitkmektedir siyasal
Ozneler i¢in.” Bkz. H. Bahadir Tiirk, “Yedirmeyecegiz...”: AKP,Komplo Mantig1 ve Siyasal Paranoya,
Birikim, Say1291-292, Temmuz-Agustos 2013, s.50.

253 Ak Parti soyleminde, bir komplo teorisinin desifre edilmesi ve Tiirkiye tizerine oynanan oyunlarin
bir bir bozulmas1, milletin isbirligi ile iistesinden gelinebilecek durumlardir. Ornegin; 2018’in Mayis
ayinda Dolar’in art arda tarihi rekorlar kirmasi iizerine Bagbakan Yardimcist Bekir Bozdag soyle bir
agiklamada bulunmustur: “Dolarla oynayarak milletin cebine, millete zarar verecek sonuglar ortaya
koyarak, bu se¢imin sonuglarini degistirecegini diisiinenler varsa aldaniyorlar. Millet oyunu gordi,
oyuncuyu da gordi. Millet kuklayr da gordii, kuklacilari da gordii. Onlara firsat ve izin
vermeyecektir.”  http://www.hurriyet.com.tr/gundem/bekir-bozdagdan-dikkat-cekici-vekil-ve-bakan-
sozleri-40845875 01.07.2018 saat 16:00°da erisildi.

254 Serge Moskovici, Yabanci Parmagi: Komplo Zihniyeti , 5.47.

25 Cem Deveci’ye gore; Foucault bilgiyi, hem iktidarla ayakta duran sdylemlere gereksinimi
nedeniyle; hem de bilginin kullaniminin stratejik olmasi nedeniyle bir iktidar olgusu ele alir. Bu
tespitini takiben Deveci, hakikat rejimi kavraminin; semantik ¢ekirdeginde hakikat denen seyin
tarihsel olarak degisen ve iktidar iligkileriyle birlikte isleyen bir siire¢ oldugunu igermektedir.
Dolayisiyla bir hakikat rejimi olarak komplo teorileri de iktidara, bilgiyi yonetme ve onu isleme
sokma imkani tanir. Bkz. Cem Deveci, Foucault’nun iktidar Kavramsallagtirmasinda Siyasal Boyutun
Ayrigtirtlamazligi, Dogu Bati, Say1 9, 2011, s.30.

2% H. Bahadir Tiirk, “Yedirmeyecegiz...”: AKP,Komplo Mantig1 ve Siyasal Paranoya, s.51.
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savl bir adim ileri tagiyarak, Moskovici’nin, “komplo zihniyetine ¢agimiz kollektif
diisiincesinin bir prototipi olarak yaklasmay1 dnerdigini” ifade etmektedir.?’

Ak Parti yonetimselliginin baslica sdylemlerinden bir tanesi komplo
teorileridir. Komplo teorileri, bilgiye hiikmetmenin ve birtakim kanaat sablonlar1 insa
etmenin en 6nemli araglarindan bir tanesidir. Bu yiizden Ak Parti sdylemindeki Faiz
Lobisi, Paralel Yapi, dis giigler gibi komplovari sdylemleri “akil dis1, gayribilimsel”
gibi onlar1 dislayic1 bir indirgemecilikle degerlendirmekten ziyade, onlari, politik
Ozneler ilizerinde uzun veya kisa vadede etkisi olan hakikat rejimleri olarak
degerlendirmek gerekir.

Siyasal alanda, 6teki olmadan var olunamaz. Bu “diisman ile var olma kosulu
arasindaki ontolojik zithgmn”?*® Tiirkiye siyasal alaninin her cenahinda karsilik
buldugu soylenebilir. Engin Sustam’in “karsit-iktidar arac1” olarak kodladigi komplo
teorilerine yer verdigi makalesinde degindigi gibi, 1960’lar sonrast hem sol cenah
hem de sag cenah, ideolojik bagajlarinda bir gergeklik insasi olarak komployu
bulundurmaktaydilar.?®® Aym sekilde Tanil Bora da Tiirk solunun komplo zihniyeti
ile ziyadesiyle maliil oldugunu sdyler. Ancak Bora’nin iizerinde durdugu asil nokta,
Tiirk saginin komplo teorilerine nasil tesne oldugudur:»?® Tiirk sagini olusturan
paradigmalar aras1 gegislilige imkan veren bir sdylem bigimi olarak komplo, mazlum
birakilmis bir kitleyi iktidar arzusu duyacak sekilde kitlesel hale getirmenin 6nemli
bir asamasini temsil eder.?®* Necip Fazil, Sakarya Tiirkiisii’nde bu arzuyu su dizeyle

ifade etmektedir:

Oz yurdunda garipsin, 6z yurdunda parya! (...)

Yiiziistii ¢ok siiriindiin, ayaga kalk Sakaryal®®?

257 Tanil Bora, Komplo Zihniyetinin Ornek Ulkesi Tiirkiye, Birikim say1 90, 1996, istanbul, s.42.

2% Efe Bastiirk, “Komplocu Bir S6ylemin Anatomisi”, Teorik Bakas, Say1: 5, 2014, 5.139.

29 Bkz. Engin Sustam, “Karsit-iktidar Arac1 Olarak Komplonun Toplumsal insasi”, Teorik Bakis,
Say1 5, 2014, s.107.

260 «Bjr siyasal ve toplumsal talepte bulunanlarmn, bu dogrultuda eylem yapanlarin séylediklerine,
amaclarina, saiklerine gore degil, cigirtkan bir komplo zihniyetinin o eyleme ve fiile uyan bir
teoriciligine gore degerlendirilmesi, Tirkiye’de, 1960’larda doruguna varan (...) antikomiinist
teyakkuz doneminde yelesiklesti. Tiirk saginin biitiin unsurlari, anti-komiinizmle beraber, hatta belki
de onun birinci riiknil olarak, komplo zihniyetini tevariis ettiler.” Tanil Bora, Komplo Zihniyetinin
Ornek Ulkesi Tiirkiye, s.42.

261 Efe Bastiirk, Komplocu Bir Séylemin Anatomisi, s.148.

262 “Insanlar (...) kiigiik yabanci gruplar tarafindan tehdit edildiklerini, haklarini kaybettikleri, kendi
iilkelerinin ellerinden alindigini iddia ederler. Sik sik s0yle dendigi duyulur; ‘onlar bizden giiglii,
buras1 bizim memleketimiz olmaktan ¢ikti’” Moskovici, Yabanci Parmagi: Komplo Zihniyeti, s.53.
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Komplo teorilerinin genis bir piyasaya sahip oldugu Tirkiye’de en fantastik
bir komplo teorisi bile uzun siire giindemde kalir ve en iist oktavdan seslendirilir.?®3
Komplo teorileri vasitasiyla iktidar, goriinen bir diigmandan ziyade gériinmeyen bir
diisman1 karsisina koyarak, uyrukarma kendi hakikatini sunar. Sanal diismanin
yaratilmasi yoluyla, goriinen diigmanin talepleri bertaraf edilir. Gezi Parki karsi-
tutumu esnasinda Ak Parti ve Recep Tayyip Erdogan’in insa ettigi dil, bu dnermeyi
dogrulayabilecek niteliktedir. Gezi Parki eylemleri siirerken c¢iktigi Kuzey Afrika
gezisinden donen Erdogan, yaptigr acgiklamalarda ‘“sayis1 15’e¢ bile varmayan
agaclar” i¢in yapildig1 sdylenen eylemlerin arkasinda faiz lobisinin bulundugunu
vurgulamistir. Erdogan’a gore Gezi Parki’ndaki ekolojik talepler, masum talepler
degildir, eylemlerin hedefi biiyiiyen Tiirkiye ekonomisidir.?®* Ser ittifakinin oldugu
bir yerde ekolojik talepler, masum talepler degildir. Komplo zihniyeti merkezli
sOylem {lizerinden yaratilan senaryo ile beraber sdylemler ¢ok fantastik bir hal alir.
Séylemin fantazmasi, hem iktidarin karsi karsiya oldugu diismanin azametine hem
de iktidar lehine sonuclanacak herhangi bir zaferin biiyiikliigline dalalettir. Bahadir
Tiirk “Dlismanin ¢esitliligi ve biiyiikliigli, aslinda hedefteki 6znenin kudretinin bir
alametidir’?® demektedir. Ser ittifakina kars1 alinmis bir secim zaferinde kazananlar
Sam, Mekke, Medine, Filistin, Kudiis®® iken, kaybedenler faiz lobisi, FETO,

Siyonizm ve onun igerideki uzantilar1 olan Orgiitlerdir, seytani bir ortakliktir.

263 Donemin bagbakani Recep Tayyip Erdogan 2013 yilinda ortaya attign “Gezi Parki eylemlerinin
arkasinda spekiilator faiz lobisinin oldugu” yoniindeki iddiast halen gegerliligini korumaktadir. Yine
ayni tarihlerde Basbakan Erdogan’in damigmanligini yapan Yigit Bulut, dis giiclerin telekinezi
yontemi ile Erdogan’t 6ldiirmeye ¢alistigini iddia etmistir. https://www.youtube.com/watch?v=3W-
A5dOIKII  29.05.2018 saat 12:50°de erisildi.

264 “yesili sevmekse bu iilkede on yillar boyu yesili bizim gibi seven ¢ikmamustir. Cevre dostu
olmaksa onlara diyorum ki siz bizden daha iyi dost bulamazsiniz. Su anda sizin yaninizda gibi
goriinenlerin ¢evrecilikle alakasi yok. Biitiin bunlar (Gezi Parki eylemleri kastedliyor) nigin bizim
ABD ziyaretimizden sonrasina denk geldi? Hazmedemediler, hazmedemediler. Tiirkiye biiyiiyor,
evvelallah biiylimeye de devam edecek. Miicadelemizin kargisinda faiz lobisi var.” Recep Tayyip
Erdogan, http://www.hurriyet.com.tr/gundem/basbakan-erdogandan-gece-03-00-mitingi-23450663
01.07.2018 saat 17:25°te erisildi.

265 H. Bahadir Tiirk, “Yedirmeyecegiz...”: AKP,Komplo Mantig1 ve Siyasal Paranoya, Birikim, Sayi
291-292, Temmuz-Agustos 2013, s.51.

266 Recep Tayyip Erdogan konusmalarinda sik sik Istanbul ile birlikte yukarida anilan ve Islam
diinyasinda biiyiik 6nemi olan sehirleri ve Balkan cografyasinin 6nemli Miisliman kentleri olan
Uskiip ve Saraybosna’yr selamlar. Boylece kendi basarilari ve bu sehirler arasinda sembolik bir
birliktelik olusturur. Bkz. http://www.hurriyet.com.tr/gundem/basbakan-erdogan-yurda-dondu-
23451417 29.02.2018 saat 13:25te erisildi. Ayn1 analojinin Gezi Parki eylemleri esnasinda yapildigi
bir konusma igin bkz. http://www.hurriyet.com.tr/gundem/basbhakan-erdogandan-gece-03-00-mitingi-
23450663 29.02.2018 saat 13:25°te erisildi.
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H. Bahadir Tiirk’e gore, hi¢bir seyin goriindiigii gibi olmadig1 yoniindeki komplovari

bakis, biraz da gergeklerin can sikiciligindan kagmaya yoneliktir:

“Gezi Parki direnisi siirecinde (...) AKP’nin yogun komplo vurgusunun ve komplo
teorileri iizerinden yaptig1 agiklamalarin ilk islevi AKP’ye karsilagtigi travmayla bas
etmesi i¢in pratik bir imkan saglamasidir diyebiliriz. Pratik bir imkan diyorum, zira
komplo teorilerinin kolay uygulanabilirligi, inamirligi ve yayginlagma giicii, hele ki bu
memleket icin, toplumsal ve siyasal olanin karmasik dogasi {izerine tefekkiir etmekten
cok daha tercih edilebilir gdziikmektedir siyasal dzneler igin.”267

Bahadir Tiirk ayn1 yazisinda “Ak Parti merkezli komplocu bakisin bir mazlumluk
ve muktedirlik birlikteligine dayandigini” iddia etmektedir. Uzun bir zaman dilimidir
iktidarda olmasina ragmen, Necip Fazil’in Sakarya Tiirkiisii'ne gonderme yaparak
kendisinin ve temsil ettigi kitlenin “6z yurdunda garip 6z yurdunda parya” oldugunu
dile getiren Erdogan?%®, bu magduriyet séylemini komplocu bir dille birlestirerek,
magduriyet eksenli gii¢ istencini disa vurmaktadir. Bu gii¢ istenci, bir sonraki
baslikta da tartisilacag lizere “Kimsesizlerin kimsesi, sessiz yigilarin sesi” soylemi
lizerinden insa edilmektedir.

Ak Parti’nin koplo teorisi sdyleminde diisman FETO?®, Faiz Lobisi, Israil ve
onun igerideki uzantilari, PKK ve Ermeni Lobisi’nden olusan ser ittifakidir. Ancak
on altt yillik Ak Parti yonetimselligi diisman saflarinin ¢ok hizli degisebilecegini
miikerrer defalar gostermistir. Bu kadar ani manevralara siyasal 6zneler nasil ve
neden uyum saglamislardir? Bagka sekilde sorulacak olursa, siyasal uzamda
birbirlerine bu denli zit illusiolara uyum saglayacak habituslar1 liretecek sembolik
sermayeyi ve soylemleri siyaset alanina nakis gibi isleyen iktidarin sirri nedir?
Yukarida komplo teorileriyle ilgili yazilanlar Ozetlenecek olursa bu soruya
verilebilecek {i¢ sabit cevabin oldugu soylenebilir: boliinme korkusunun yarattigi
tetikte kalma durumu ve giivenlik kaygisi, istikrar soylemi ve son olarak da komplo
teorilerine inanirlik bakiyesinin yiiksek olmasi. Komplo teorileri, bu sorunun
¢ozlimiinde iktidara ciddi avantajlar saglar. Komplo teorileri konusuna biraz
ciddiyetle yaklagmakta fayda var. “Diger yiizyillar komplo ile amatérce ilgilendiler.

Komplonun bir diigiince sistemi ve bir eylem yontemi olarak kurulmasi bizim

257 H. Bahadir Tiirk, “Yedirmeyecegiz...”: AKP,Komplo Mantig1 ve Siyasal Paranoya, Birikim, s.50.
28 Hiirriyet, Erdogan’in Kastamonu Konusmasi, http://www.hurriyet.com.tr/erdogan-edep-erkan-
bilmeyenler-meseleyi-peyga-40403804 08.01.2018 saat 11:40’ta erisildi.

269 Fethullah Giilen cemaatini kasten kullanilan Fethullahg1 Terdr Orgiitii’niin kisa adh.
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yiizyilimizdadir.”?’® Giiniimiiz toplumlarinda siyasal 6zneler komplo teorilerinin
yalan, dogru, yanlis gibi etik nitelikleri ile pek ilgilenmeden, onlari tarihin olagan
akis1 icinde vuku bulan siyasal olaylardan biriymis gibi kabul ederler. Faiz Lobisi
gibi komplo teorisi kavramlar1 akademik yazinda insa edilmis, muhayyel bir koz
olarak ele alnabilir, ancak bu teorilerin gergekligi siyasal Ozneler i¢in zamanin
birinde varlik gosteren bir olgudan farksizdir. Faiz lobisi vardir ve gercektir ve ayni

zamanda Gezi Parki olaylarmi tertipleyerek?’:

iilkenin varligina ve biitlinliigiine,
mesru hiikiimete kastetmistir. {lk olarak 2013’te adi1 duyulan bu lobinin 2018 ya da
2023 gibi bir tarihte ad1 unutulmus olabilir ancak bu durum, hiikiimetle ayn1 ajanday1
paylasan politik Ozneler icin, s6z konusu lobinin belirli bir uzamda wvarlik
gostermedigi anlamina gelmez. Nasil ki 1920°1i ve 1990’11 yillarin rejimi tehdit eden
irticacilar sdylemi bugiin unutulmussa, bundan on yil sonra Faiz Lobisi’nin
unutulmasi da normaldir ve bu onun var olmadig1 seklinde yorumlanmayacaktir.
Komplo teorisi olarak adlandirilan iktidar séylemleri, iktidar icracilart ve onlarin
yeniden Tlreticileri icin olgusal gergeklikten bagka birsey degildir. Diger her sdylem
gibi bir iktidar hakikatidirler.

Iktidar alaninda iktidar1 elinde tutan 6zneler, iktidarin dogas1 geregi, onu her
haliikdrda ellerinde tutmalar1 gerektigini az ¢ok bilirler. Iktidar, Macbeth
habitusludur, bu yiizden kendisi igin her yolun miibah oldugunu bilecek kadar

Makyavelisttir. Dolayisiyla iktidarda kalmak i¢in yalanlar s6ylemek ve komplo

210 Moskovici, Komplo Zihniyeti: Yabanci Parmagi, s.46. Bilgi iizerindeki iktidar sayesinde,
alternatif bir tarih insa edilir ve komplo teorileri sayesinde kolektif hafiza iiretilir. Oznelerin ortak alg1
semalari, yaratilmis hakikatleri verili olarak algilamaya yatkindirlar. Bu doksik bakisin altinda yatan
en onemli etken ise, bu dznelerin toplumsala sirayet etmis olan bir takim olgularin tam ortasina
dogmus olmalaridir. Toplumsal uzamda belli bir tarihsel periyotta insa edilmis olgular (devlet, iktidar,
din vb), Oznelere verili olarak goriiniirler, ¢linkii ne zaman ve kim tarafindan insa edildikleri
bilinmemektedir. Tarihsel bir donemde yaratilmis bazi temalarin hakikat ve apagiklik olarak
algilanmasindan dolay1 bile komplo teorisi olarak adlandirilan ingalara, tiim diger iktidar sdylemlerine
yaklagildigr gibi yaklagilmalidir. Komplo teorilerine herhangi bir iktidar hakikatinden farkli
yaklagmanin epistemolojik bir artis1 olmadigi sdylenebilir. Ancak bdylesi bir okuma yoluyla,
kimilerine akil tutulmasi gibi gelen bazi sdylemlerin digerlerince kabul gdrmesi anlasilabilir.
Nihayetinde hakikat, piyasadaki gerceklige iktidarin miidahalelerde bulunmasi ve onu manipiile
edebilmesidir. “Hakikat (...) dogru ile yanligin birbirinden ayrildig1 ve dogruya bir takim spesifik
iktidar etkilerinin yiiklendigi kurallar biitiiniidiir.” M. Foucault, Entellektiielin Siyasi Islevi, s.51.

211 “Faiz lobisinin destegiyle uluslararasi bir operasyona doniistiiriilmek istenen olaylarla ilgili ortaya
¢ikan yeni bir bilgi Gezi eylemlerinin masumiyetiyle ilgili kafalar1 karistiracak nitelikte. 1 Aralik
2012 ile 14 Nisan 2013 tarihleri arasinda Istanbul’da sahnelenmis “Mi Minér” adli tiyatro oyununda
Gezi olaylarinin birebir provasi yapilmis. Eylemlerin ilk giininden beri sosyal medyada halki tahrik
edici mesajlartyla dikkat geken oyuncu Mehmet Ali Alabora’nin yonettigi ve Ak Parti’ye ait sekilleri
cagristiran sembollerin hedef gosterildigi oyunda, halkin nasil isyan etmesi gerektigi (...) anlatiliyor.”
Bkz. Yeni Safak Gazetesi, “Bu Ne Tesadiif” baslikli 10 Haziran 2013 tarihli haber.
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teorileri insa etmek, iktidara ickin bir davranig, iktidar alanindaki sermayeyi elde

tutacak bir illusiodur.?’2

B. Ekonomi Politik Soylemler
1. Alternatifsizlik Soylemi

Son donemlerde yazili ve gorsel medyada ya da medya dis1 alanlarda, Ak
Parti iktidarinin karsisina ¢ikabilecek veya onun yerini alabilecek alternatif bir parti
olmadig1 yoniinde bir¢ok sdylem insa edildi, sanki Ak Parti iktidar1 ¢ok dogalmis
gibi ve sanki kaginilmazmis gibi.?’® Ak Parti kendi kaginilmazligini, yeri geldiginde
cokca elestirdigi ve parti-devlet biitiinlesmesinin bir 6rnegi olan tek parti donemi
CHP’sinden miilhem, “Ak Parti Tiirkiye’dir” sOylemi tizerinden insa etmektedir. Bu
sOylem, Ahmet Davutoglu’nun parti genel bagkanligi ve basbakanligi doneminde
parti tliziigiine dahi girmistir: “Ak Parti’nin kaderiyle Tirkiye’nin kaderi
bitiinlesmistir.”?"*

Cok partili bir rejimin mevecut oldugu Tiirkiye’de, iktidar partisini devlet ile
esdegerde tutma sdylemini, neoliberal tezahiirlerin iktidar alanlarindaki bagintisal
gercekliklerinden bagimsiz diistinmemek gerekir. Boyle bir sdylem, neoliberalizmin
yaygin sloganlarindan biri olan there is no alternative (baska segenek yok) veya
Sovyetler Birligi’nin yikilmasi1 sonrasi dile getirilen tarihin/ideolojilerin sonu
sOylemlerinden bagimsiz ele alinamaz. Yakin tarihe kadar siyasal alanda var
olmayan, ancak piyasanin ihtiyaglari dogrultusunda icat edilen alternatifsizlik
sOyleminin, Ak Parti 6zelinde, 1srarla ekonomik istikrara referansla vurgulanmasi
tesadiif degildir. “Biz (Ak Parti) gidersek ekonomi ¢oker, maaslar1 6deyemezler”?’

sOylemi, hem ekonomik iktidar1 elinde tutan sermaye sahiplerine hem de bu

sermayenin Ureticisi emekgi kitlelere verilen bir mesaj iken, alt metninde

212 Yalan ve komplo teorileri arasindaki ayrim gizgisinin pek de bir énemi yoktur, zira iktidar séz
konusu olunca her iki sdylem de hakikat olarak kalir.

213 Y onetenlerin bakis agisi olarak doksa da giiciinii bu bakis agisindan alir.

2“Ahmet Davutoglu, Onsoz, Adalet ve Kalkinma Partisi Tiizik Program (Kalkinma ve
Demokratiklesme Programi), Ocak 2016, s.3. (Davutoglu’nun bu ciimlesine daha 6nceki bir taslakta
atif yapilmisti. Ancak 21 Mayis 2017 tarihinde kontrol edildiginde, Ak Parti’nin resmi internet
sayfasinda yer alan parti tiiziiglindeki bu 0nsoz, tiiziiglin yeni baskisi yapilmadan Ocak 2016
baskisindan, oldugu gibi ¢ikarilmistir.)

25 Hiirriyet, Biilent Aring Biz Herseye Hakimiz, http://www.hurriyet.com.tr/biz-her-seye-hakimiz-
demeye-hakkimiz-var-25660606 24.12.2017 saat 13:50°de erisildi.
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alternatifsizlik vurgusu yapmakta, hem sermayenin hem emekg¢inin hem de iilkenin
kaderiyle kendi kaderini bir tutmakta, ama ayni1 zamanda boyle yaparak, kendi
iktidarin1 yeniden iiretirken, bu liretimin, o iktidarin yaratilmasinda emegi gecgenlerin
de, ona oy veren se¢gmenin de iktidar1 oldugunu vurgulamakta, onlara “biz varsak siz

7216 geklinde bir sdylemle sembolik siddet uygulayarak, alternatif

de varsiniz
partileri/iktidarlart reddetme ve se¢gmen ile Ak Parti ajandalarinin paralelligi
temelinde bir iktidar kurma daveti yapmaktadir. Polat S. Alpman’a gore “Ak Partinin
en Onemli basarisim1 da, kendi ideallerini toplumun bir¢ok kesiminin ideali (ve
dolayisiyla ¢ikar1) olarak kurmayr basaran bdylesi ideolojik bir sdylemin
kurulumunda aramamiz gerekiyor.?’’

Ak Parti ve Tiirkiye’ nin kaderini esdegerde tutan hakikat, ayn1 zamanda “Ak Parti
milletin partisidir” sOylemi iizerinden de insa edilmektedir. Partisinin tiglincii
olagantistii kongresinde konusan Cumhurbaskani Erdogan, neredeyse Foucaultcu su
climleyi kurarak, XIV. Louisci (I’etat c’est moi (devlet benim)) paradigmay1
tepetaklak etmektedir: “Tiirkiye’de kurulusu tepeden tabana dogru degil, tabandan
tepeye dogru gerceklestirilmis ilk ve tek parti Ak Parti’dir. Bunun igin ‘Ak Parti
milletin partisidir.” diyoruz.”?"®

Boyle bir soylemle hem parti ethosunu igsellestirmis bir millet hem de yerli
ve milli ethosu igsellestirmis bir parti tasavvuru miimkiin kilinmaktadir. Yoneten ve
yonetilebilenlerin ethoslar1 arasindaki bu homoloji, yoOneteni yonetilebilenlerin
temsilcisi yapar. Bourdieucli anlamda temsil, vekalet veren grubu yalnizca sayi
cokluguyla mecliste, sokakta veya bagka alanlarda temsil etmek anlamina degil, aynm
zamanda o grubun viicuda getirilmesi, grubun ve vekilin biribirlerinin varlik kosulu

kilinmasi, vekaleti verenle vekil arasindaki irade devri ve bunun yaninda, vekaleti

verenlerin vekilin sembolik siddetini ikrar etmesi anlamlarina gelir.279 Bourdieu,

276 Biilent Aring, aym haberde.

277 Polat S. Alpman, Neo-liberal Zamanlarda Milli Iradenin Islami Restorasyonu, Birikim Dergisi say1
238, Kasim 2012, Istanbul, s.101-102.

218 Akparti, Cumhurbaskan1 Erdogan’m Konusmasi, Kongre Konusmasi, http://www.akp-
arti.org.tr/site/haberler/cumhurbaskani-erdogan-3.-olaganustu-buyuk-kongremizde-konustu/90408#1
24.12.2017 saat 14:00°de erisildi.

219 Bourdieu’niin temsil konusunda diistiigii serhleri tartigan ufuk acici bir galisma igin bkz. Giiney
Cegin ve Levent Unsaldi, Bourdieu’niin Serhleri Uzerinden “Temsiliyet Simyas1”, Cogito say1 76,
Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul, 2014.
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vekaleti verenlerin boylesi bir irade devrini, baska bir deyisle “siyasal
putperestligini”?®® vahiy etkisi olarak anlandirmaktadir.

Politik alanda vekalet, alandaki mesruiyet kurallar1 geregi, temsil edilen
grubun viicuda gelmesini saglayan seydir. (Bu sey, kurum veya kisi olabilecegi gibi
simge, tabela veya bir slogan da olabilir.) Bu anlamiyla vekalet, hukuki vekaletin
otesindedir ve politik vekaletin hukuki vekalet ile en 6nemli ortaklig1, vekilin vekalet
veren adina konusmasidir. Tiim bu kurumsal ve sembolik etkileriyle vekil, “kendisini
tayin edenlerin varligin1 ifade eden, ortaya koyan pasif veya nesnel bir
gostergedir.”?8! Bourdieu’ye gore hiikkmedilenlerin ancak temsil araglarina sahip
olduklarinda mevcut olduklarini sdyleyebiliriz. Bourdieu, bu savini biraz daha ileri
gotliriip su tespitte bulunur:

“Vekil tayin edenler (...) kendilerini ona teslim ederler. Ortacag geleneginde, kendini
kuruma teslim eden vekillerin bu inanci fides implicita [ortiik iman] olarak
adlandirilird. Siyasete cok rahatca aktarilabilecek muhtesem bir ifade: insanlar ne kadar
yoksun, mahrum birakilmislarsa, ozellikle kiiltiirel acgidan, siyasi bir s6z hakki
alabilmek i¢in kendilerini vekillere teslim etmeye o kadar meyillidirler,
zorunludurlar.”??

Ak Parti sdylemindeki “kimsesizlerin kimsesi, sessiz yiginlarin sesi olmak” iddiasini

da bu gozle okumak gerekir. Ozellikle Erdogan’in su sdzleri, iktidar alaninda temsil

t283

ettigi grup adina konusan vekilin hem vekalet*®® verenler lizerinde hem de siyasi

rakipler {izerindeki sembolik siddetini, ama ayni zamanda vekil ve miitevekkil
arasindaki benlik gecislerini ya da bu g¢alismanin diliyle ifade edilecek olursa,
pastorii ve cobani oldugu koyunlar adina konusmanin, onlarin her sirrina vakif olan
yonetici olarak konusmanin nasil da yonetimsel bir sdyleme tahvil edilebildigini
veciz bir sekilde ifade etmektedir:

“Bu iilkede ‘selamiin aleykiim’ diyenler asagilandi. ‘Elhamdiilillah, ingallah’
diyenler kiiciimsendi, hor goriildii, bu iilkede namaz kilanlar ‘miirteci’ diye yaftalandi,
yillarca Misliimanlar, inanglhlar kaba saba yobazlar olarak karikatiirize edildi,
resmedildi. Utanmadan, sikilmadan, yiizleri dahi kizarmadan bunlar millete ‘bidon
kafal’ dediler. ‘Gobegini kasiyan adam’ dediler. Oz yurdumuzda, 6z vatanimizda parya
muamelesi gordiik. Iste hayati boyunca toplumun bir kesimine, millete yapilan bu
zulmii gérmeyenler (...) bizim neler ¢ektigimizi bilmezler, gormezler, duymazlar. Artik

280 Bourdieu, Segilmis Metinler, s.235.

281 Bourdieu, Segilmis Metinler, s.237.

282 Bourdieu, Segilmis Metinler, s.237, vurgular orijinal metinde.

28 Vekalet ve temsilin simyasim yakin Tiirkiye siyaset alanina da deginerek ele alan ufuk agici bir
calisma igin bkz. Giiney Cegin ve Levent Unsaldi, Bourdieu’niin Serhleri Uzerinden Temsiliyet
Simyasi, Cogito Say1 76, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul, 2014, 5.89-106.

84



bu elitler kusura bakmasin. Biz bu iilkede variz. Biz 75 milyonun birer ferdi olarak bu
tilkenin sahibiyiz, 6z gocuklari, 6z evlatlariyiz.”28

Bu dilin, iktidar alanindaki tiim sembolik etkilerin kaynagi oldugu
sOylenebilir. Bu dil vesilesiyledir ki vekil, sesi olmaya niyet ettigi sessiz yiginlar
lizerinde mesru tahakkiim edimleri sergileyebilmekte, onu konusturdugunu®® iddia
edebilmektedir. Iyi bir hatip oldugu sdylenen Erdogan’in bu 6zelliginin, iktidar
alanindaki dil piyasasina hakim olmasindan kaynaklandig: ifade edilebilir. Bourdieu,
dilsel habitus?®® ile dilsel piyasayr dogru bir sekilde harmanladigimizda, tam

anlamiyla dilsel bir soylem insa edebilecegimizi ifade eder:

“Tam yerinde konustugunuzda hedefi on ikiden vurursunuz. Hedefi on ikiden
vurmak i¢in, sozlerinizin tam noktay1 vurmasi igin, (...) beklenen etkiyi yaratmasi igin,
sadece dilbilgisel anlamda dogru kelimeleri kullanmak yeterli degildir, ayn1 zamanda
toplumsal agidan kabul géren kelimeleri de kullanmaniz gerekir.”?8

Bachelard, “Diislincenin ¢ikarlarin1 kisisel c¢ikarlardan bagimsiz olarak
iletmek, gayrisahsi (impersonel) olanit 6gretmek icin kuvvetli bir kisilik gerekir”
demektedir.”?%® Erdogan ozelinde, karizmasindan kaynaklanan “iyi hatip” olma
ozelliginin, sozlerinin ve disiincelerinin ¢ikarlarini, kendi ¢ikarlarindan azade
aktarabilecegi dogru kelimeleri se¢mesinden kaynaklandigi ifade edilebilir. Bu
ciimledeki ¢ikar kavrami, olumsuz anlamada kullanilan ve maddiyata indirgenen bir
sey degildir. Bourdieu, ¢tkar kelimesinin Fransizca karsiligi olan interet?®
kelimesinin, etimolojik olarak “ait olmak”. “-den olmak” anlamina gelen inter esse
ikilisine dayandigin1 ifade eder. Dolayisiyla Erdogan’in yukarida alintilanan
sozlerinden kaynaklanan ¢ikari, kendi kisiligi temsilcisi oldugu millet igerisinde
hiclestigi icin, ayn1 zamanda milletin de ¢ikaridir. Bu, Bourdieu’niin vahiy etkisi

olarak adlandirdigt mekanizmadir.”>°

24 Hiirriyet, Kimse Bize Parmak Sallamasin, http://www.hurriyet.com.tr/kimse-bize-parmak-
sallamasin-20450083, 05.01.2018.

285 Bourdieu, bu konusturma edimini vantrilok gasp -ortiik gasp- olarak kodlar. Bourdieu, Segilmis
Metinler, s.243.

286 Bourdieu, Sosyoloji Meseleleri, s.147 vd.

287 Bourdieu, Sosyoloji Meseleleri, s.149.

288 Gaston Bachelard, Uygulamali Akilcilik, ithaki Yayinlari, 2009, s.28.

289 Bkz. Bourdieu, Devlet Uzerine, s.326.

290 “Vahiy etkisi, yetkili sdzciiniin, kendisini grubun her bir yalitilmus iiyesi iizerinde kabul goren bir
tazyik, bir sembolik siddet tatbik etmesi i¢in yetkili kilmis gruba dayanmasina imkan tantyan seydir
Bourdieu, Se¢ilmis Metinler, s.244.
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Vekilin miitevekkil gruba dayanmasi, vekilin onlar {izerinde askin bir iktidar
kurmasina imkan tanir. Vahiy etkisi bu askinligi vekil=miitevekkil 06zdesligi
tizerinden insa eder. Dolayisiyla sapkin bir iman pratigi olan vahiy etkisi, siyasal
putperest 6znelerin tek alternatifi olarak vekil-cobani insa eder. . Tam bir giivenlik
diizenegi olan bu alternatifsizlik sdylemi Ak Parti’nin kaginilmaz mutlak iktidarin
“iyi ve adil yonetim” kistaslar iizerinden degil, piyasanin hesaplart dogrultusunda
“dogru olan sey” olarak insa eder. Bu kaginilmazlik, basar1 ve basarisizligin biitiin
sonuglarmi iistlenen iktidar icracilar1 ve onu yeniden {ireten siyasal sermaye olarak
secmen ve niifus icin dogru olan seydir. Ak Parti genel baskani Recep Tayyip
Erdogan’in su sozleri, Ak Parti’yi en dogru yonetimsel dispositif olarak insa eden

alternatifsizlik soylemini 6zetlemektedir:
“Milletimize meselenin Ak Parti, Tayyip Erdogan meselesi olmadigini, meselenin
hepsinin lizerinde bir Tirkiye, Tirk meselesi, hepimizin ortak gelecegi meselesi
oldugunu ¢ok iyi sekilde anlatmaliyiz. Ulkemizde Ak Parti kazanirsa Tiirkiye kazanir
bunu bdyle biliniz. Ak Parti kaybederse tiim Tiirkiye kaybeder.”?%
Ayni sekilde, Ak Parti iktidar1 piyasanin diger bilesenleri i¢in de kac¢inilmaz ve dogru
olan seydir. Polanyi’nin “laissez faire laissez passer” ilkesi piyasanin miidahalesiz
slirmesi anlamina degil, aksine tamamen devlet miidahalesine agik bir alan oldugu

yoniindeki savini yine Recep Tayyip Erdogan yaptig1 su agiklama ile ayaklari {izerine

oturtmaktadir:

“Soruyorum, ig diinyasinda herhangi bir sikintiniz bir aksamaniz var mi? Biz
goreve geldigimizde, 15 sene Once Tiirkiye’de olagan istii hal vardi ama biitiin
fabrikalar hep grev tehdidi altindaydi. Hatirlayin o giinleri ama simdi 6yle bir sey var
mi1? Tam aksine, simdi grev tehdidi olan yere biz OHAL’den istifadeyle aninda
miidahale ediyoruz.” 2%

Bu hakikat penceresinden bakildiginda, bundan bdyle yonetim piyasasinin optimal
sinir1 ve ortami (milieu) Ak Parti’nin hakikat rejiminden baska sinirlarda anlamsiz ve
yanlistir. Tek ve dogru ydnetimsel siyaset ortami Ak Parti’dir. iktidar alanmnin

mantiZina ters diisen alternatifsizlik sdylemi, bu minval iizere insa edilmektedir.

291 https://www.cnnturk.com/turkiye/erdogan-ak-parti-kaybederse-turkiye-kaybeder 31.05.2018 saat
12:30°da erisildi.

292 http://www.hurriyet.com.tr/gundem/erdogandan-cok-onemli-ohal-aciklamasi-1862017-40517637
31.05.2018 saat 13:00°da erisildi.
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2. Hizmet ve Istikrar Séylemi

Kantitatif verilere dayanmamakla beraber, Ak Parti’'nin sdylem ve
eylemlerinin biiyiik bir kisminda ekonominin belirleyici oldugu ifade edilebilir. Parti,
gerek yayinladigr 2023 Siyasi Vizyonu belgesinde, gerekse de parti programinda,
“vahsi kapitalizme prim vermedigi” serhini diiserek serbest piyasa ekonomisini
savundugunu ifade etmektedir.?®® Piyasa ekonomisinin benimsenmesinden kaynakli
bir sekilde devletin ekonomideki roliinli sadece diizenleyici merci olarak ¢izen Ak
Parti, iktidar talebi zamanlarinda kendisinin -yani devletin- ekonomik basarilarini
miting malzemesi olarak bolca kullanmakta, para ve faiz politikalar1 basta olmak
tizere Merkez Bankasi’na hayli miidahil olmaktadir. Ayrica, 6zel sektor eliyle
yapilacak kamu hizmetlerinin ihaleleri Ak Parti mitinglerinde spontane bir
teatralliklle sunulur, Bagbakan ve heyeti sahnede projenin yiiriitiiciisii firmanin
yetkilileri ile pazarlik yapar ve pazarlik sonucu hem zamandan hem de maliyetten
tasrruf edilmesi saglanir.?®* Parti programu, siyasi vizyonu ve mitingleri basta olmak
lizere, eylem ve sOylemlerinde ekonomi ile, ekonomik verilerle bu denli hemhal olan
bir partinin hakikat rejimini “kalkinma ve istikrar” {izerinden insa etmesi
kaginilmazdir. Kalkinma ve istikrar eksenli ekonomi politikalari, sadece uyruklarin
refah seviyesini yiikselten yonetim taktikleri degil, ayn1 zamanda iktidarin yeniden
tiretimini de saglayan, iktidarin mesrulugunu da yeniden iireten idare teknikleridir.
Bu tekniklerin sdylem boyutunda bu denli yer almalart da iktidarin yeniden iiretimine
davettir. Eyleyicilerin bu davete icabet etmelerini saglayacak temel motivasyon ise
hizmettir.2%

Ak Parti, ekonomi kaynakli 2001 yonetimsellik krizi sonrasi iktidara gelmis
ve kagiilmaz olarak ilk icraatlerini de ekonomiyi diizenlemek {izerine planlamistir.

Bundan dolay1 Parti, ekonomi ve kalkinma odakli bir siyasa izlemektedir. Ekonomi

293 Bkz. Ak Parti 2023 Siyasi Vizyonu, Ak Parti, 2012, s.34.

2% Bu orneklerde de goriildiigii gibi, Karl Polanyi’nin “Birakimz yapsinlar, birakimz gegsinler
mekanizmasi, devletin hi¢ miidahil olmadig1 bir mekanizma degil, aksine devletin diizenledigi ve
belirleyicisi oldugu mekanizmadir” seklindeki ¢oziimlemesi hayli yerindedir.

2% Nermin Pinar Erdogan, neoliberal iktidar blokunun yasadigi hegemonya ve mesruiyet krizini
asmada Muhafazakar Demokrasi kavramimin Ak Parti’ye bir aparat sagladigini ifade eder. Erdogan’a
gore “kavramim teorik bir tutarliligt yoktur. Dolayisiyla kavramin islevselligi iizerinde
drurulmaktadir.” Ona gore teorik ¢ergevedeki zayiflik pratik sonuglarin ve maddi getirilerin dnemine
yapilan vurgu ile asilmaya c¢alisiliyor. Bu vurgu kendini “Hizmet Partisi olma” ifadesinde buluyor.
Bkz. Nermin Pinar Erdogan, AKP’nin Siyasal Séylemi Uzerine: “Biz Hizmet Partisiyiz”, Birikim
Dergisi, say1 283, 5.67-68.
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ve kalkinma odakli siyasanin temel dayanaklarindan biri ise yerel hizmet ve
projelerdir. Ak Parti yonetimselliginde, iktidar alaninda basar1 i¢in ¢izilen normallik
egrisinin optimal sinir1 halka hizmette katedilen yoldur. Boylece, Foucault’nun ifade
ettigi sekliyle yonetimin eylemlerinin temel kistasi olarak mesruluk ya da
gayrimesrulugun yerini alan yeni sinir olarak basar1 ya da basarisizlik, Tiirkiye’de
iktidar alaninin temel ¢atismalarindan biri haline gelmistir.?®® Basar1 ve basarisizlik
kistasinin sagladigr bu pragmatizm Ak Parti’ye, toplumsal uzamdaki eyleyicilerin
davranis ilkelerine ekonomik rasyonalite ile bakabilme imkan1 vermistir. Bu imkanin
siirdiiriilebilirliginin raison de’Etat’nin gorevi oldugunu hatirlatan Utku Ozmakas’a
gore “devlet (ve onun temsilcisi olan lider), ekonomik alana miidahaleyi ‘niifusun
yararina’ ve ‘niifus icin’ seklinde lanse eder.”?®’ Ak Parti’nin gerek alternatifsizlik
sOylemini ekonomi-politik {izerine insa etmis olmasi, gerekse de komplo teorisi
sOylemleriyle, kendisini ¢ekemeyen faiz lobisinin biricik hedefinin yiikeselen
Tiirkiye ekonomisi, tiglincli havalimani ve tglincti koprii gibi  hizmetler oldugunu
vurgulamis olmasi da bu bakis agisinin {iriiniidiir. Ak Parti’nin, iktidar alanindaki
pozisyonunu korumak i¢in ekonomi eksenli sdylemleri seferber etmesi, miimkiin
eylem alanlar1 tasarlarken, ekonomi-politigin sembolik siddetinden bir hayli
faydalandigin1 gostermektedir.

Dardot ve Laval’in neoliberalizm tamimim hatirlanacak olursa; neoliberal
niiveler barindiran hizmet politikalar1 ve sdylemleri, Ak Parti’ye ideolojik bagajin
sagladigindan daha fazla avantaj saglamaktadir. Birincisi; hizmet sadece maddi
sermaye birikimi ve piyasa eksenli bir politika degil, ayn1 zamanda bir yonetim
teknigidir. Yonetim teknigi olarak hizmet, hem sembolik sermaye birikimi saglar
hem de bu birikim vesilesiyle 6znelerin tutumlarinin yonlendirilmesini. Hizmetin
sagladigi sembolik sermaye birikimi Ak Parti'nin “Istikrar siirsiin, Tiirkiye
biiyiisiin”?%® slogan1 iizerinden tartisilabilir. Slogandaki istikrar kelimesi, hem siyasi

hem de ekonomik istikrara gonderme yapmaktadir. Siyasi ve ekonomik istikrar

2% (zellikle 16 Nisan 2017 referandumu basta olmak iizere, Ak Parti’nin temsil mesriyeti miikerrer

defalar tartisildi. Bu tartigmalara Ak Parti iki eksende cevap vermektedir: Birincisi millet iradesi
dedigi sasmaz irade iizerinden ve ikincisi de ekonomik basarilari lizerinden. Ak Parti’nin kendi
yonetimselliginin kistas1 olarak se¢im basarilart ve ekonomik basarilar: belirlemesi, insa ettigi
yonetimselligin alameti farikasidir.

297 Utku Ozmakas, Foucault: iktidardan Biyoiktidara, Cogito, Say1:70-71, s.65.

29 https://www.akparti.org.tr/site/haberler/ouyumenin-temelinde-istikrar-var/75133#1 24.05.2018 saat
13:15°te erisildi.
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projelerinin (Roman, Alevi ve Kiirt a¢ilimlari, Cilgin projeler vb.) ve istikrar
hedeflerinin ne kadar basarildigi konu dis1 olmakla beraber, iilkenin biiyiimesinin
kosulu olarak istikrar, iktidarin her tiir siddetini eyleyicilerin tizerinde sallandiran bir
sarka¢ gorevi gormektedir. Ciinkii Ak Parti sdyleminde, kendi donemindeki hem
siyasi hem de ekonomik istikrar siirekli olarak eski Tiirkiye (Eski Tiirkiye’den kastin
hangi tarihe kadarki eski Tiirkiye oldugu kesin olmamakla beraber, Eski Tiirkiye
genelde 1990’lar Tiirkiye’sini temsil eder) ile kiyaslanir. Eski Tiirkiye, kaos ve
kargasanin hiikiim silirdligii bir diyar iken, yeni Tiirkiye (Ak Parti Tiirkiye’si) diizen,
kalkinma ve istikrar diyaridir. Eski-yeni karsithigr tizerinden iktidarca tatbik edilen
sembolik siddet, alandaki eyleyicilerin ¢ikar (inter esse) eksenli hareket etmelerini
salik vermektedir. Baska bir deyisle; Ak Parti, alanda kazanilacak ve
kaybedilecekleri pazarlik konusu yaparak, eyleyicilerin tutumlarin1 hem partinin hem
tilkenin hem de eyleyicinin ¢ikarlarin1 en iyi temsil edecek politik kanada
yonlendirmektedir (conduire).

Sloganin ikinci kisminda yer alan “Tiirkiye biiyiisiin” ifadesi ise, Ak Parti’ye
ideolojiler iistii bir misyon yiiklemektedir. Parti programinda yer aldigi sekliyle
biiyiime odakli hizmet politikasi, Tiirkiye’ye hizmettir. Parti programinin girisinde ve
mubhtelif yerlerinde deginilen “ideolojik platformlarda degil, ¢agdas demokratik
platformlarda siyaset yapan parti” vurgusu, sonu¢ bolimiinde su sekilde
ozetlenmektedir: “Ak Parti, ideoloji dayatan veya rant dagitan bir parti degildir,
olmayacaktir. Partimiz, bu programdaki ilkeler ¢ergevesinde Tiirkiye’ye hizmeti esas
alan bir kitle partisidir.”2%

Yaptig1 hizmetlerin, maddiyat1 asan ve ancak mana diinyasinda bir karsilig
olan Tiirkiye sevdasindan kaynaklandigini ifade eden bu vurgu, partiyi ideolojiler
{istii®® bir konuma tasimakta ve bu hizmetlere karsi ¢ikan asir1 uglarin ve ideolojik
cikislarin asil hedefinin Erdogan ve Ak Parti degil, biiyiiyen ve giliclenen Tiirkiye

oldugunu ifade etmektedir. Neoliberalizmin “ideolojilerin sonu” seklindeki tarih

29 Ak Parti Resmi Sitesi, Parti Program,http://www.akparti.org.tr/site/akparti/partiprogrami#bolum
_ 03.12.2017.

300 Nermin Pinar Erdogan hizmet partisi olarak Ak Parti’nin bu durusunu “parti olmamaktaki ideoloji”
olarak tanimlar. bkz. Nermin Pinar Erdogan, AKP’nin Siyasal Séylemi Uzerine: “Biz Hizmet
Partisiyiz”, s.68.
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okumasina paralel olarak, partinin “ideolojik olmamakta cikari”* oldugu ifade
edilebilir. Pastoral tinis1 olan ve iilkenin tiim uyruklarini kapsadigi ifade edilen
hizmet pratigi ile birlikte okundugunda ideolojik olmamak, Ak Parti’ye kendi
pastoral iktidarini insa araglar1 sunmaktadir. Sadece belli bir ideolojik kesimi degil,
niifusun tiim kesimlerini kapsayan hizmet politikalari, iyi pastor ile kotii pastor
arasindaki ayrim ¢izgisidir. Halktan kopuk ve elitist pastorlerin aksine Ak Parti,
halkin i¢ine karisan, halkla biitiinlesmis, halki dinleyen ve “halka hizmet, Hakk’a
hizmetir*%? diyen, tipki bir aile babast titizligi ile siiriisiiniin tiikettigi un, seker ve
tuzdan yasam bigimlerine kadar her seylerini gozetleyen ve seyleri dogru diizene
yonlendirmeyi gorev bilen pastordiir. Bu ideolojiler {istii pastor, bize efendi olmaya
degil, hizmetkar olmaya gelmistir.®®® Pastoriin hizmetkar olusu, hem uyruklarmn
miimkiin eylem uzamlarina, yani tutumlarinin bilgisine haiz olmasindan hem de bu
tutumlar en iyi sekilde yonlendirecek dispositiflerin bilgisine haiz olmasindan ileri
gelir. Hizmetkar yonetici bizi bizden iyi tanir ve hem bilgisi hem de iktidar pratikleri
araciligiyla selametimize giden yolda bize rehber olur,. Ozetlenecek olursa; yonetim
teknigi olarak hizmetin ilk avantaji sudur: yoneticiye, kendisini tiim diger bakis
acilarin tlizerinde konumlandiracak araglari saglayarak tutumlari yonlendirmesini
saglamak.

Kalkinma ve istikrarin temel gostereni ve yonetim teknigi olarak hizmetin
yonetime sagladigi ikinci avantaj ise, sermaye ve yeniden {iretim stratejilerini
diizenleyicilik giiciidiir. Iktidar icracilar1 sadece vergi ve maliye gibi finans kapital
araclariyla sermaye dagilimina miidahale eden bir gii¢c degil, ayn1 zamanda, artik bir
hak olarak degil de hizmet®®* olarak tamimladig1 sosyal politikalar araciligryla maddi
ve sembolik sermaye birikimi saglayan bir giictiir. Bourdieu’ye gore, devlet, maddi

kaynaklar1 boliistiiriirken, sembolik bir etki de iiretir. Ornegin; bir sosyal politika

31 fdeolojik parti olmamaktaki cikar, kendisini pastoral kapsayicilik olarak lanse edebilmektedir. O
halde partinin kendisini “muhafazakar demokrat” olarak tanimliyor olmasi, kendisini ideolojik bir
gergeveye yerlestirdigi anlamina gelmez. Muhafazakar demokrasi tikel bir ideoloji degil, %99’u
Miisliman olan Tiirkiye’nin ezel-ebed evrensel durusudur.

302 Cumhurbaskani Recep Tayyip Erdogan, http://www.hurriyet.com.tr/gundem/cumhurbaskani-recep-
tayyip-erdogan-muhtarlara-seslendi-29909599 24.05.2018 saat 13:50’de erisildi.

303 “Biz bu millete efendi olmaya degil, hizmetkar olmaya geldik.” Recep Tayyip Erdogan,
http://www.hurriyet.com.tr/gundem/cumhurbaskani-erdogandan-onemli-aciklamalar-40849621
01.07.2018 saat 14:50°de erisildi.

304 Neoliberal yonetimsellik, normal sartlarda hak olarak tanimlanan kimi edimleri artik hizmet olarak
tamimlamakta, neoliberal jargonla ifade edecek olursak, haklar: esneklestirmektedir. Ornegin; egitim
ve saglik artik bir hak degil, belirli giris iicretleri 6deyerek ulagabilecegimiz hizmetlerdir.
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aract olan komiir ve gida yardimlari, ya da hizmetleri, aslinda bir sermaye birikim
bicimidir. Komiir ve ya gida yardimlari sadece ve sadece sermayenin boliistimi
anlamina degil, ayn1 zamanda “yeniden bdliistiirme vasitasiyla sembolik sermaye
veya mesruiyet birikimi%®® anlamma gelir. Ak Parti’nin kémiir, beyaz esya ve gida
yardimlar1 da, sermaye bolisiimi {iizerinden ekonomik sermayenin sembolik
sermayeye tahvili olarak okunabilir. Yonetimsel taktik olarak hizmetin sagladigi
sembolik sermaye ya da mesruiyet birikimi, 17-25 Aralik yolsuzluk operasyonlari
sonras1 gergeklesen 30 Mart 2014 yerel se¢imlerinde meyvelerini vermistir. Ak
Parti’nin 30 Mart se¢imleri i¢in hazirladigi reklamlarin gbze ¢arpan iki slogani vardi:
“Ben lafa degil, icraate bakarim” ve “Daima millet, daima hizmet”.3% 17-25 Aralik
2013 siirecinde Ak Parti’nin iist diizey isimleri ve bazi bakanlarinin isimleri
yolsuzluk ve riigvet ile anilmisti. Ancak Ak Parti bu iddialardan yaklasik bes ay
sonra girdigi 30 Mart se¢imlerinden birinci parti olarak ¢ikmusti. Iddialar takiben
girdigi se¢imlerden prestij (sembolik sermaye) kaybetmeden siyrilan partinin bu
basarisi, ne sadece lider kiiltii ile ne de muhalefet partilerinin alternatif liretememesi
ile agiklanabilir. Cumhuriyet tarihinin en biiylik yolsuzluk iddialarina ragmen “Ben
lafa degil, icraate bakarim” diyebilen siyasi tabanin bu eylemi yanls biling
kavramiyla da agiklanamaz. Bourdieu’niin de dedigi gibi; “insanlar deli degildir,
sagmalamiyorlardir, ‘cikarlari’ vardir, (...) basitge maddi veya ekonomik c¢ikarlar
degil, aidiyete iliskin ¢ikarlardir (interet) bunlar.”®®” Hizmet pratigi vesilesiyle
partiye oy veren se¢gmen, ekmegini yedigi sirkete ihanet etmeyen girisimci 6zne
gibidir. Sirket vergi kagirmis olsa dahi ¢alisanin sirkete, sirketin de ¢alisana ihtiyaci
vardir. Sirket ve calisan arasinda varolus temelli bir ortaklik, aidiyete iliskin ¢ikarlar
vardir. Ayni sekilde girisimei politik 6zne ile oy verdigi parti arasinda, hizmetin
sembolik siddetinden kaynaklanan zimni bir sozlesme vardir: “Semtinize asfalt
yapacagim ama bana oy verirseniz”®®, “Sana oy verecegim ama bana yol
yaparsan.”®% Goriildiigii gibi hizmet, 6zne ve iktidar arasindaki maddi ve sembolik

sermaye degis tokusunun belirleyenidir. Iktidar alaninda kazanilacak ve

305 Bourdieu, Devlet Uzerine, s.327.

3] gili reklamlarin derlenmis bir videosu igin bkz. https://www.youtube.com/watch?v=ZiQ9vS7N600
307 Bourdieu, Devlet Uzerine, s.326.

308 http://www.hurriyet.com.tr/gundem/asfalt-calismasini-durdurduk-5-yil-bekleyin-26531830
01.07.2018 saat 19:25°te erisildi.

309 http://www.hurriyet.com.tr/gundem/yine-oy-yok-38435778  01.07.2018 saat 19:30°da erisildi.
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kaybedilecekler konusunda her iki tarafin da sdylenmemis ¢ikarlar1 vardir. Hizmet,
bu teamiili ¢ikarlari, siyasal sermayenin yeniden iiretimine tahvil eden ydnetimsel

taktiktir.

3. Toplumsal ve Kiiltiirel Soylemler

a. Artan Dini Soylemler

2017 Tirkiye’sinden bakildiginda dinsel-siyasal-toplumsal alanlar arasindaki
siirlarin muglak oldugu iddia edilebilir. Erken Cumhuriyet laisizminin ve Kemalist
doktrinin takindigr kati tutumun aksine, bu alanlar arasindaki ayrim ¢izgilerinin Ak
Parti iktidarlar1 doneminde kapanmaya basladigi goriilmektedir. Dinsel sdylem ve
eylemler ayni zamanda politik ve kiiltiirel bir sermayedir. Yonetimsel bir taktik
olarak dinsel sdylemin kresendo noktasi, onun, din ve dinsel lafz1 bireyin ruhsal
kurtulugsunun ve ebedi mutlulugunun enstriimanlar1 olmaktan ¢ikarip, onlar1 kendi
tekeline almis olmasi, Bourdieu’niin kelimeleri ile ifade edilecek olursa; “dini alanin
daha genis bir sembolik manipiilasyon araci ierisinde erimis olmasidir.”3°

Iktidar alanina &zgii metalardan biri olarak dinsel sermaye, giiciinii hem
Tanr’dan hem de uyruklarin genis bir kesiminden aldigi igin, dinsel bir habitus insa
etmenin etkili ama ayn1 zamanda mesru aracidir. “%99’u Miisliman Tiirkiye”
sOyleminin de bu mesruiyet kaygisina paralel olarak insa edildigi sdylenebilir.

Yine benzer bir yaklasimla, dinsel sdylem hakikat rejiminin baskin
unsurlarindan biri olarak da degerlendirilebilir. Iktidarin bilgi ile kurdugu iliski salt
epistemolojik bir iliski degildir. Yine aymi sekilde, iktidarin bilgi rejimleri ile
kurdugu iligki sadece komplo teorileri ya da politika ile ilgili lineer bir hat degildir.
Iktidar teolojik bilgiyi de isler, ydnetir ve smflandirma esaslarinin esigi olarak
kullanir. Her ne kadar bu esik yazili bir yasa seklinde bulunmuyor olsa da, bazi
devletler igin sembolik bir anlam tasir. Ornegin; ABD baskani olacak kisinin
vasiflar ortiik sekilde WASP (White, Anglo-Saxon, Protestan -beyaz, Anglo-Sakson,
Protestan) olarak kodlanir. Hritiyan ve aym1 zamanda Protestan olmak, ABD
baskanlik yarisinda avantaj saglayan sermayelerdir. Ayni sekilde Tiirkiye’de de

yonetici elitlerin Tiirk, Miisliiman ve ayn1 zamanda Siinni olmast beklenir. Tiirk-

310 Bourdieu, Sec¢ilmis Metinler, s.160.
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Miisliiman-Siinni disindaki sermayeler, “Biliyorsunuz kendisi Alevidir3!

ya da
“Afedersin Ermeni” kategorisinde degerlendirilir ve iktidar alaninda is yapmaziar.
Dolayisiyla, iktidar alanina igkin dinsel bilginin olusumu ve dolagimi bir iktidar ve
hakikat rejimi meselesidir.

Eger “devletin habitusu” seklindeki bir kavram icad edilecek olsaydi, Tiirkiye
Cumhuriyeti devletinin habitusunun olusumuna oncelikle laik-Kemalist doktrinin
tavassut ettigi soylenebilirdi.?*? Laik-Kemalist yaklasim, din ve devlet alanlarinin

sinirlarini kat1 ¢izgilerle belirleyen bir program izlemistir. Mustafa Kemal, 1 Kasim

1937 tarihli TBMM agcilis konusmasinda bu programi soyle 6zetlemektedir:

“Aziz Millet Vekilleri,

Diinyaca malum olmustur ki, bizim devlet idaresindeki ana programimiz,
Ciimhuriyet Halk Partisi programidir. Bunun kapsadigi prensipler, idarede ve siyasette
bizi aydinlatici ana hatlardir. Fakat, bu prensipleri gékten indigi sanilan kitablarin

dogmalar1 ile asla bir tutmamalidir. Biz, ilhamlarimizi, gokten ve gayipten degil,

dogrudan dogruya hayattan almis bulunuyoruz.”3*3

Erken cumhuriyetin kurucu kadrolarinin, ozellikle de Mustafa Kemal’in,
uygulamaya c¢alistig1 sekliyle laiklik, sadece devletin laiklesmesi degil, ayn1 zamanda
bireylerin de laiklesmesi amacini tagiyordu. Bu anlamda, ilhamini dinsel metinlerden
degil, dogrudan dogruya hayattan alan laik-Kemalist programm, dini kamusal
alandan iki sekilde digladigi goriilmektedir: Birincisi; devletin dini ilkesini
yasalardan men etmistir. 11 Nisan 1928 tarih ve 1222 sayili kanunla, 1924
anayasasinin ikinci maddesindeki “Tiirkiye Devleti nin dini, Din-i Islamdir” hiikmii

kaldirilmis ve bu hiikmiin yerine, 10 Kanunuevvel 1937 tarih ve 3115 sayili kanunla

311 Recep Tayyip Erdogan’in, CHP lideri Kemal Kiligdaroglu’nun Aleviligi iizerinden yaptigi miting
konugmalarinin kisa bir 6zeti i¢in bakimz http://t24.com.tr/haber/sizin-inancinizi-binlerce-kisi-ayni-
anda-hic-yuhaladimi,206585 15.11.2017 saat 20.40’da erisildi. Erdogan’in, Ermeni ve Rum
kimliklerine yonelik ifadeleri igin sirasiyla bkz. https://www.youtube.com/watch?v=_UPIF2ql7pw ve
https://www.youtube.com/watch?v=blAbQ7LRoK4 (6zellikle dakika 49.) Her iki baglantiya da
24.12.2017 saat 15:15°te erisildi.

312 Burada habitus kavrami en dar anlamiyla, yani yatkinlik anlamiyla kullanilmaktadir. Kemalizm ise,
diger ideolojilere oranla iktidar alaninda temayiiz eden bir sermaye anlaminda kullanilmaktadir.

313 Orijinal metindeki imla ve yazim sekli korunmustur. Mustafa Kemal’in ilgili konusmasina TBMM
internet arsivinden ulagildi. Bkz.TBMM, Atatiirk Meclis A¢ihs Konusmasi, https://www.tbmm.gov.t
r/tarihce/ataturk_konusma/01_11 1937.pdf 23.112017 saat 10:09°da erisildi.
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814 kincisi; 1924 yilinda Diyanet Isleri Baskanligi’nin

laiklik ilkesi eklenmistir.
kurulup, dinin devlet idaresine alinmasini takip eden sekiilerlesme egilimini, 1925
ylinda tekke ve zaviyelerin kapatilmasi takip etmistir. Boylece bireyler dini
ritiiellerini ve itikadlarii1 cemaatler ve tarikatlar araciligi ile kamusal alanda degil,
0zel alanlarinda (ev, ibadethane) icra edeceklerdir.

Ancak, dinsel ritiielleri bireyin vicdani ve ibadethaneyle sinirlayan bu laik
programin aksine Ak Parti, s6z konusu ritiielleri ve daha bir¢ok dinsel meseleyi,
I[slami hinterlandinin maddi ve sembolik formlarini seferber ederek, birer benlik
teknigi ve siyasi teknoloji olarak insa etmeye calismaktadir. Ak Parti’nin islami
inang sablonlarini iktidar alanina tasimis olmasi, Islam’in parti ideolojisini temsil

ettigini veya partililerin “manevi ¢ikar-konumunu3®

yansittigini gostermez. Ak
Parti iktidarinda din (islam), tiim niifusu kapsayan iist-pastoral bir kimliktir.

Iktidar alam dinamik bir yap:dir. Faillerin beraberlerinde getirdikleri habitus
ve sermayelerinin ve alanin 6zgiil yapisinin bileskesi, alan1 doniistiiriir. Dolayisiyla
alanin hakim sermayesi degisebilir. Laik-Kemalist sdylemin yerini artan dini
sOylemlerin almasi, alanin dogas1 geregidir. Ak Parti’nin domine ettigi iktidar
alaniin normallik egrilerinden biri, dinsel sermayedir. Biirokratik bir hiikiimet araci
olmaktan 6te maddi ve sembolik devlet sermayelerini domine eden gii¢ olarak Ak
Parti, Iktidar olduktan sonra, “sahip oldugu islamci mirasm (...) bircok sembolik
ogesini de beraberinde merkeze tasima sansma sahip oldu.”®® Bu tasgima
sayesindedir ki, Cumhuriyet Halk Partisi, Deniz Baykal doneminde carsafli ve
tiirbanli kadin iiyeleri kabul etmistir. Ve yine bu tasima sayesindedir ki, CHP lideri
Kemal Kiligdaroglu, son zamanlarda Ak Parti’yi elestirirken, Islami referanslar olan
kul hakki®*" ve besmelesiz kesilen et*® ve bu minvaldeki kelime setlerine
bagvurmaktadir. islamci kelime setleri sadece Ak Parti’nin sahiplendigi bir séylem
degildir artik. Islamci sdylemin iktidar alanina tasinmasi, Ak Parti sdylemleri ile

birlikte muhalefetin sdylemlerini de doniistiirmektedir.

314 Ayrintili olarak bkz. Kemal Gozler, Tiirk Anayasa Hukuku, Ekin Kitabevi Yaymlari, Bursa,
2000, s.143.

315 Max Weber, Sosyoloji Yazilari, {letisim Yayinlari, Istanbul, 2003, s.343.

316 Biike Koyuncu, “Benim Milletim...” Ak Parti iktidar1, Din ve Ulusal Kimlik, iletisim Yayinlari,
2014, s.317.

317 http:/fwww.hurriyet.com.tr/gundem/kemal-kilicdaroglu-kim-kul-hakki-yemiyorsa-secimlerde-onu-
basa-getirmek-zorundayiz-29828296 24.05.2018 saat 14:10°da erisildi.

318 http://www.hurriyet.com.tr/gundem/kilicdaroglundan-ecevit-icin-sert-tepki-40613442  24.05.2018
saat 14:20’de erisildi.
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Ust-pastoral kimlik olarak din bir hakikat rejiminin {iriiniidiir. Asagidaki
bagliklarda ayrintili olarak deginilecegi iizere kadinlar, gengler ve kimliklerin
yonetimi konusunda sik¢a kullanilan bu pastoral sermaye, ilhamini gokten indigi
sanilan kitaplar ve Islam peygamberi Hz. Muhammed’in sdzleri ve hayat pratiklerine
dayandirilmaktadir. Ankara Universitesi Iletisim Fakiiltesi 6gretim gorevlisi Dr.

Mustafa Bayram Misir, bu hakikat rejimini sdyle agiklamaktadir:

“AKP tek parti iktidarin1 sadece kademe kademe devlet organlarinin yonetiminde s6z
sahibi olarak degil, yeni bir hakikat rejimi insa ederek miimkiin kildi. Bu hakikat rejimi
siyasi Islam’m kendini devlet icindeki hakim ideoloji kilmasi igin elverisli konumu
yarattt. AKP se¢menleri de, devlet organlar1 gibi bu hakikat rejimini biiyilkk oranda
benimsemis durumdadir. Bu hakikat rejiminin en 6nemli kaynagi da, hem anlam hem de
mesruiyet birikimi bakimindan Siinni islam. O kadar ki, sadece AKP taraftarlar1 arasinda
degil, muarizlar1 arasinda da dinsel referans yayginlasti. AKP toplumu bu anlamda
doniistiirmede epeyce yol ald1 ve kurdugu hakikat rejimi toplumun iizerine yayild:.”3%

Ak Parti bu hakikat rejimini nasil ve hangi dinamikler iizerinden insa etti?
Michel Foucault’ya gore; iktidarin kendisini kabul ettirebilmesini saglayan sey,
onun sOylem tretebiliyor olmasidir. Siirekli bir disiplinle iktidar1 bedenlere kazimak
yerine, sembolik formlar1 kullanarak iktidarin igsellestirilmesini saglayan bu yeni
siyasi teknoloji, kendi mesruiyetini bu igsellestirme vesilesiyle insa ettigi kilcal
iktidar iliskilerine dayandirmaktadir. Haneigindeki aile disiplini ve beden yonetimi
olmasaydi iktidar mesru cinsellik edimleri, okul disiplini ve tiim diger benlik
teknikleri ve siyasi teknolojileri Oznelere dayatabilir miydi? “Biz bir
iilkeyi/medeniyeti mahvetmek istedigimizde, onun servet ve nimetle simarmis
elebaglarina emirler yoneltiriz/onlar1 yoneticiler yapariz da onlar, orada bozuk
gidisler sergilerler. Boylece o iilke/medeniyet aleyhine hiikiim hak olur; biz de onun

9320

altin1 iistline getiririz. ayeti olmasaydi , rakip parti liderleri i¢in kullanilan

“Biliyorsunuz kendisi Alevi” veya “Bunlar ateist, bunlar Zerdiist. (...) Biz gliciimiizii

99321

Hakk’tan ve halktan aliyoruz gibi soylemler, kendisi ile ayni politik ve dinsel

ajanday1 paylasan yonetilebilir siyasal sermaye tizerinde etkili olabilir miydi? Onlara,

319 Dr. Misir’in verdigi miilakat i¢in bkz. Bianet, Artan Dini Séylemler, http://bianet.org/bianet/siyas
et/164315-artan-dini-soylemler-mitinglerde-sallanan-kuran-lar 23.11.2017 saat 12:53’te erisildi.

320 Yasar Nuri Oztiirk’iin Kuran 17/16 (Isra suresi 16. Ayet) gevirisi i¢in bkz. Yasar Nuri Oztiirk, isra
Siiresi 16. Ayet, http://www.kuran.gen.tr/?x=s_main&y=s_middle&kid=2&sid=17 23.11.2017 saat
15:53’te erisildi.

321 Erdogan’m, PKK ve HDP’yi hedef alan agiklamalar1 i¢in bkz. Hiirriyet, Cumhurbaskam
Erdogan Diyarbakir’da, http://www.hurriyet.com.tr/cumhurbaskani-erdogan-diyarbakir-da-
40110260 24.12.2017 saat 15:20’de erisildi
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alt metninde “nasil yasiyorsaniz Oyle yonetilirsiz” imasi yatan sembolik siddeti
uygulayabilir miydi? S6ylemin bu boyutundan da anlasilacagi lizere Ak Parti, %99 'u
Miisliiman Tiirkiye hakikatinin dogal mamiilii olan “miisliiman iktidar tarafindan
yonetilme (conduire)” motivasyonunun tiim sembolik giiciinii kullanmakta, bu
hakikatin dogal vechesi olan “has Miisliimanlar’in, en Miisliimanlar’in, velhasil
Islamcilar’in iktidar alanmin esas sahibi oldugu”®?? damitilmis gercekligini insa
etmektedir. S6z konusu gergekligin en aleni ifadesini, donemin Ankara Biiyiiksehir
Belediye Bagkani ve Ak Parti’nin Ankara Biiyliksehir Belediye bagkan1 adayr Melih
Gokegek’in, Ak Parti ile Glilen Cemaati arasindaki iktidar miicadelesi sonrasi cemaat
mensuplarinin 30 Mart 2014 yerel se¢imlerinde CHP’ye oy verecegi iddiasina
yonelik tepkilerinde gorebiliriz. Melih Gokgek, hakiki Miisliimanlar olduguna
inandig1 cemat mensuplarina seslenerek “imam hatip liselerini kapatan, Kuran
kurslarmi kapatan ve Risale-i Nur okutan evlere baskin yapan CHP’ye nasil oy
verirsiniz, bunun vebalini nasil ddeyeceksiniz?*** diye sormakta, iyi ¢oban ve kotii
coban arasindaki ayrim c¢izgisini (dindarlik) géremeyen koyunlarin (yonetilenlerin)
basimin beladan (vebal ve bela kelimeleri ayni kokendendir) kurtulamayacagi
pastoralligini hatirlatmaktadir. Anlasilacag: tizere; Ak Parti iktidar alaninda dinsel
sOylemlerin bakiyesini, alandaki diger rakipleri ekarte eden bir yatirim olarak
kullanmaktadir. Bu yatirim, dinsel sdylem ingasinin temel dinamiklerinden biriydi.
Dinsel sdylemin, lizerine insa edildigi bir diger dinamik ise Oznelestirme
stiregleri ile ilgidir. Kadinlar, gengler ve kimlikler konularinda bu 06znelestirme
siirecine ayrintili deginilecegi i¢in simdilik dinsel sdylemin iigiincii ve en sembolik
dinamigine gegis yapilacaktir: Ulusal habitusun inga araci olarak dinsel sdylem
Habitus, yari ilahi bir kahin gibi hareket ederck, kurumsal keyfiyetin®?*
bilingdisina havale ettigi kodlar1 tipki oyuncu habitusunun oyunu okumasi gibi bir
nomosmuscasina okur ve bu okumanin sundugu eylem setlerini birer bedensel
hexismiscesine eyler. Bunun Foucault’daki anlami, tutumlarin yonlendirilmesi, yani

baskalarinin eylemleri iizerinde eylemde bulunmaktir. Iktidar, bedensel hexise

322 Taml Bora’min “has Miisliimanlarm, en Miisliimanlarin, velhasil Islamcilarm iilkenin esas sahibi
oldugu” seklindeki iddiasina kiigiik bir ekleme yapilmistir. Bkz. Tanil Bora, Tiirk Sagmm Ug¢ Hali-
Milliyetgilik, Muhafazakarhk, islamcilik, Birikim Yayinlari, istanbul, 2003, 5.133.

323 Gokgek’in sozleri igin bkz. Hiirriyet, Gokgek Agladi, http://www.hurriyet.com.tr/video/melih-
gokcek-agladi-89173 24.12.2017 saat 15:25’te erisildi.

324 Bourdieu, baslangiglarin keyfiliginden bahseder. Bkz. Devlet Uzeine, ss.39, 145, 203, 210.
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islenmis habitusu®?®

iki formun bileskesiyle insa eder: Bir yandan sdylem yoluyla
zihinleri insa eder.3?® Beri yandan da sdylemsel olmayan pratikler yoluyla (kurumlar,
mimari, hukuki diizenlemeler vs.) beden igin davranis kodlar1 olusturur.®?’ Ozetle;
iktidar tutum/davranig/habitus insa ederken bir dispositif (sdylemsel ve séylemsel
olmayan pratikler) gibi hareket eder.

Ulusal habitus ireticisi olarak dinsel sdylemin baslica iki aracinin oldugu
sOylenebilir: Birincisi; belirli kelime setleri ve sdylemler yoluyla politik kanaatler
iiretir. ikincisi; dinsel sembolizmi ve sembolizmin Kilit isimlerini, ulusal aidiyet
ayinlerinin merkezine tagir. Dinsel sdylemin doksa ile sasirtict benzerliginden
(“Doksa, kendisini bir inang olarak algilamayan tiirden bir inan¢ bi¢ciminde ortaya
koyar?8) dolayidir ki, dinsel birer doksa olan fitrat ve kader gibi inang pratikleri
kendilerine iktidar alaninda rahatg¢a yer bulabilmektedir. Toplumsal bir olgu veya
olaya dair kullanilan kavram setleri, hakikate nereden bakildigi ve onun nasil insa
edilecegi ile alakalidir. iktidar hakikatlerinin birer doksa olarak deneyimlenmesini
saglayan sey, iktidarin kendi kavram setlerini kagmilmaz ve dogalmis gibi
dayatmasindan kaynaklanmaktadir. Ciinkii iktidar sOylemlerinin her zaman
mesrulugunu dayandirdigi bir bilgi sistemi var olmustur. Niifusun ¢ogunlugunun, bir
bilgi sistemi olarak gergekligi ve dogalligi su gotiirmez birer kaynak olarak ilahi
metinlerin kavramlarina doksik istirakleri ve %99’u Miisliiman bir toplum olmalari
hasebiyledir ki, iktidar, helak olmus bir kavmin basina gelenleri onlarin sapkin
fitratlarindan kaynaklanan birer vebal oldugunu kendi niifusuna kabul ettirirken
zorlanmaz. Bu sekildeki bir bilgi sistemine dayanan sdylemlerce ¢evrilmis ve insa
edilmis habituslarin, bir maden kazasini (iktidar dilinde bu kaza degil, dogal afettir)
ve bu kazadan kaynaklanan Oliimlerin, isin fitratindan kaynaklandigimi kabul
etmeleri, bilgi, iktidar ve habitus arasindaki uyumdan kaynaklanmaktadir.3?°

Dinsel sembolizmin bazi isimlerinin merkeze tasinmasi, ulusal habitus

ingasinin olmazsa olmazlarindan biridir. Biike Koyuncu’nun da degindigi iizere; Ak

325 Bourdieu habitus icin “toplumsallasmis beden” der, bu yiizden burada habitus en dar anlamryla,
tutum/davranig anlaminda kullanilmaktadir.

326 By, iktidarin sembolik siddetidir ve 6znelerin sug ortaklig ile tatbik edilir.

327 Bu da iktidarin goriinen/fiziki siddetidir ve dznelerin riza ve istiraki ile tatbik edilir.

328 Bourdieu, Devlet Uzerine, s.224.

329 Recep Tayyip Erdogan, 2014’ teki Soma maden kazasindan sonra yaptig1 agiklamada “kazalarin
madenciligin fitratinda bulundugunu” ifade etmistir. Bkz.
http://www.hurriyet.com.tr/gundem/basbakan-soma-belediyesinde-konustu-26418784 01.07.2018
saat 19:50’de erisildi.
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Parti’nin ulusal tarih anlatis1 ve vatandaslik etigi olarak Islami sembolizm, kurucu
Ogelerdir. Burada, yukarida dinsel sdylem ve laik sdylem igin yapilan
karsilastirmalar sonrasi totoloji yapmamak adina, Necip Fazil Kisakiirek, Mehmet
Akif Ersoy gibi isimlerin ve Kutlu Dogum Haftasi, istanbul’un Fethi ve Canakkale
Savast (Canakkale Savasi’nin dini vurgusu son donemlerde artmustir) gibi
sembollerin iktidar alanma taginmis olmasini, laik-Kemalist sermayeler olan 23
Nisan, 29 Ekim ve 19 mayis gibi sermayelerle bir ¢ekisme (agonisme) iginde
oldugunu sdylemekle yetinilecektir. iktidar alaninda, ulusal habitusun kurucusu
olarak dinsel sembolizmin bu ¢alisma i¢in asil 6nemi genglik, kadinlar ve ulusun
diger ogeleri (kimlikler) hakkinda hakikatler insa ederken, iktidara nasil bir

epistemolojik hinterland sagladigidir.

b. Kadinlar ve Genglerin Yonetimi

Her ne kadar Bourdieu “genglik bir kelimeden ibarettir’**° demis olsa da, ve
ayrica erkeklik ve kadinlik dedigimiz seylerin dogal/verili olmadigini, aksine onlarin
tarihsel olarak insa edildigini®*! gostermis olsa da, iktidar icracilarin1 ve onlarm
beslendigi epistemolojik kaynaklar1 pek de ikna etmis gibi goriinmiiyor. iktidar
icracilarinin sdylem ve eylemlerine bakildiginda goriinen o ki, kadmlar ve genglik
yonetilmesi gereken seylerdir. Nasil ki bir ailenin maddi ve sembolik sermayesinin
berdevami1 ve aktarimi i¢in “hayirli evlatlar ve helal siit emmis bir kadin”
gerekiyorsa, ayni sekilde ve daha makro 6lgekte bakildiginda devletin bekasi i¢in de
1yi bir nesil ve iffetli hanim kardesler ve anneler ontolojik birer gerekliliktir.

Kadin ve erkek denen heteroseksiiel formun insasi, iktidarin yeniden
iiretilmesinden bagimsiz diisiiniilemez. Ciinkii kar1 ve koca olarak mesru dol veren

bu cinsiyet ¢ifti, aile ve soyun siirdiiriilmesinin,®*? devlet ve Tanr gibi iktidar

330 Bourdieu, Sosyoloji Meseleleri, 5.173.

331 Ayrintili olarak bkz. Bourdieu, Eril Tahakkiim, ss. 22, 23.

32 Saramago, soyun siirdiiriilmesinin tam olarak bir doksa olduguna deginmektedir. “Oldiiriilen
evlatlarinin kaybini telafi etmek igin bir ogul dogurma olasilig1 yine adem’le havva’ya diismiistii, ama
hayatta neden ve nigin oldugunu bilmeden ¢ocuk yapmaktan baska hedef olmamasi pek iiziicii. Nihai
bir hedefe, son nedene inananlar, soyu siirdiirmek i¢in derler; oysa ki bu soylarin ne olacagina dair
higbir fikirleri yoktur ve sanki evrenin biricik ve nihai umuduymus gibi, soyun neden siirmesi grektigi
sorusunu kendilerine hi¢ sormamislardir.” Jose Saramago, Kabil, Kirmiz1 Kedi Yayinevi, Istanbul,
Mart 2016, s.34 Yazarm imlas1 aynen korunmustur.
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formlaria boyun egecek 6zneler imal etmenin merkezidir. Michel Foucault, siyasal
bir proje ve yonetimsel bir taktik olarak “cinsellik ve dogurganlik ydnetilmelidir 3%
tespitini yaparken, Orwell 1984 romaninda soyle yazmaktadir: “Parti tiiyeleri
arasindaki tiim evliliklerin, bu is i¢in atanmig bir kurul tarafindan onaylanmasi
gerekiyordu.. Evliligin kabul goren tek bir amaci vardi; o da Parti’ye hizmet edecek
cocuklar diinyaya getirmekti.”33*

Ailenin devletin temeli oldugu, onun zamanin birinde devlet i¢in bir yonetim
modeli oldugu, ancak simdilerde modelden ve amactan ziyade niifusun iiretim
aracina doniistigii meselesine Foucault, Bourdieu ve Polanyi’yi takiben birinci
bolimde deginildi. Ancak ailenin ve evlilik diizeninin dinsel, ilahi ve pastoral
boyutlar1 da hatirlanmalidir.. Ornegin sadece Kuran, direkt olarak evlilik hakkinda
yaklasik 20-25 ayet barindirir. Ayni1 sekilde Incil de evlilik diizeni ve zinaya deginen
ilahi onermeler igerir. Kuran’da evlilik rejiminin hangisinin makbul oldugu dahi
ayrintili olarak anlatilir. Bakara Suresi 221. ayette miisrik kadin ve erkeklerle
evlenmekte miimin kadin ve erkege bir hayir olmadigi, yine ayni sekilde Nisa suresi
25. ayette ve Maide Suresi 5. ayette iffetli bir kadinla evlenilmesini ve zina yasagini

icermektedir.*®

Direkt olarak bu ifadeyi kullanmamis olsa da, goriilmektedir ki
Allah’mn miiminlerden temel beklentisi, iman eden kadin ve erkeklerle evlilik bagi
kurmalar1 ve bdylece iman edenlerin sayisini ¢ogaltmalaridir (Miimin anne ve baba
iyl birer pastor/coban olarak elbet de miimin ¢ocuklar/nesiller yetistirecektir). Ak
Parti genel baskan1 Recep Tayyip Erdogan’in “muhafazakar demokrat kimlik sahibi
Ak Parti’nin ateist bir nesil degil, dindar, muhafazakar ve demokrat, milletinin ve
vataninin tarihten gelen degerlerine ve ilkelerine sahip ¢ikan bir nesil
yetistirecegini”3*® ifade eden ¢ikigini yakin zamanda “Rabbim, Peygamberimiz ne
diyorlar? Emir c¢ok a¢ik net. Nikahlanin, evlenin, ¢ogalin. Miisliimanin ¢ogalmasi

9337

sart”>>" ¢ikisinin takip etmesi, bu ilahi 6n kabuliin dogal sonucudur.

333 Foucault, Cinselligin Tarihi, s.86.

%34 Orwell, 1984, 5.90

3% Adi gecen ayetlerin mealleri icin yukarida referans verilen Yasar Nuri Oztiirk cevirilerinden
faydalanildi.

3% Hiirriyet, Dindar Bir Genglik Yetistirmek Istiyoruz, http://www.hurriyet.com.tr/dindar-bir-
genclik-yetistirmek-istiyoruz-19819295 24.12.2017 saat 15:30°da erisildi.

337 Hiirriyet, Erdogan Baris Diyenler Katil, http://www.hurriyet.com.tr/erdogan-baris-diyenler-katil-
40641260 24.12.2017 saat 15:35°te erisildi.
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“Islam inkilabinda aile, tipk1 bir makinenin isleyip islemedigini muayene
eden bir mihendis gibi uzaktan ve devlet goziiyle murakabe edilmesinden
(denetlenmesinden) ibaret zat-iil-harekeligine (otomatik hareket eden) kadar her ferdi
ve her unsuriyle simsiki bir miidahale hedefidir’3*® diyen Necip Fazil’in, veyahut
Tevhid’i (Allah’in varligi ve birligi) kurtaracak kamin Asim’m neslinin®%
damarlarinda mevcut oldugunu ifade eden Mehmet Akif’in, Ak Parti tarafindan
iktidar alanina ve merkeze tasinmis olmalar1 da, kadinlar ve gengler ile ilgili kurdugu
hakikat rejiminin dogal sonucudur.

Yoneten-yonetilen, kadm-erkek, geng vb. tim suuflandirma esaslari?®,
devletin sembolik insasinin  6znelere temellerini  unutturdugu®**  insalardir.
Foucaultcu anlamda biyoiktidar ve yonetimsellik olarak ve Bourdieucii anlamda
siniflandirma esaslarinin lreticisi olarak iktidar i¢in asli olan, toplumsal uzamin
Oznelerini farkli kategoriler olarak insa edip onlar1 yonetmektir. Kisacasi niifus,
farkli bireysellik kiplerine boliinerek yonetilmektedir. Esasen bdyle yapmakla
iktidar, kendi sembolik ve maddi yeniden iiretiminin tiim kosullarini miimkiin
kilmakta, bunu da toplumsal uzamin her bir pargasimi diizenleyen teknoloji ve
sOylemleri cogito ergo sum Descart¢iliginin amator bir versiyonu olan “soyliiyorum
(discourse) dyleyse varum” sembolizmiyle insa etmektedir. Bu okuma tizerinden, Ak
Parti’nin artan dini sdylemlerinin ve bu sdylemlerin 6zellikle gengler ve kadinlar
izerinden inga edilmesinin, bu inganin bilgi araci olarak da Necip Fazil ve Mehmet
Akif’in sik¢a anilmasinin baslica su sebepleri olabilir:

o Niifusun yonetilebilmesi i¢in cinsellik ve evliligin idaresi

e Bu vesileyle ulusal bir tutum/davranis inga etmek

e Ve boylece kendi ajandasindaki maddi ve sembolik sermayenin aktarim ve
yeniden iiretim diizenegini olugturmak
Firsat buldukca en az iic ya da bes cocuk yapmalarini uyruklarina salik veren
Erdogan ve Ak Parti’nin 6nde gelen isimlerince iistad olarak anilan Necip Fazil’i,

“lireme ve tiireme gayesi olarak Miisliman’in durmadan ¢ogalmasini dile getiren

338 Necip Fazil Kisakiirek, Ideolocya Orgiisii, Biiyiik Dogu Yayinlari, istanbul, 1973, 5.231.

339 Mehmet Akif Ersoy, Safahat, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara, 1989, 5.389.

340 Bourdieu, Devlet Uzerine, 5.202.

31 Maurice Merleau-Ponty, uzamdaki seyleri gayet dogal bulmamiz1 saglayan pek uzun tamgikligi
unuttugumuzdan bahseder. Bkz. Maurice Merlau-Ponty, Algilanan Diinya, Metis Yayinlari, Istanbul,
2014, s.47.
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[slam peygamberinin bu miijdesine mazhar olmak icin”**? boyuna sayimizi
arttirmamiz kaygisin tasityan Necip Fazil’in ideolocya érgiisiinde “Kadm” baslhigini
“Ureme ve Tiireme” bashigmin takip ediyor olmasi, séz konusu sembolik sermaye
aktariminin ve yeniden {retiminin sistematik insas1 hakkinda bazi1 ipuglar
tagimaktadir. Cinsellik dispositifi ve niifusun biyopolitikasinin kesisim noktas: kadin
bedenidir. Iktidarin cinsellik diizeneginde kadin, herseyden 6nce annedir, niifus
tireticisidir. Tiirkiye’de kadin, bedeni kendisine digsal olarak ele alinan (kadin
ailenin, mahallenin, toplumun namusudur), dogurganligina kutsiyet bicilen ve bu
bereketi vesilesiyle, lizerinde yasanan ve nimet veren toprakla (toprak-ana) ve hatta
yurtla (Anadolu, ana-vatan) 6zdeslesen, tarihin belli bir zamaninda gorevi erkek
cocuk dogurmak olan, ancak simdilerde kendisinden en az ii¢ ¢ocuk talep edilen bir
toplumsal sermayedir. Alanda kadinin roliinii boylece ¢izen bir iktidarin kiirtaja karsi
olmast son derece dogaldir ve kendisinden “anneligi reddeden, evini c¢ekip
¢evirmekten vazgecen bir kadin, is diinyasinda istedigi kadar basarili olsun eksiktir,

yarimdir”343

ya da “anneler, annelik kariyeri disinda bir baska kariyeri merkeze
almamalidir”®** seklindeki bir hakikatten baska bir hakikati soylemesi beklenemez.
Erdogan’in tistadi Necip Fazil da soyle demektedir: “Bu inkilabin (Biiyiikk Dogu
tilkiistinii kastediyor) kadinlari, esasta, muazzez ve miinezzeh ev kadrosunun ve aile
cercevesinin sultani olacak, hayatin yirtik seciye emredici is sahalarindan hi¢birinde
gdriinmeyecektir,”34

Iktidar alaninda kadinin gérevine (“Bizim igin dofum yapan kadin hem
miibarek annelik gorevini yerine getiriyor, hem de aslinda vatani gorevini
yapryor”)®*® kani olunduktan sonra, onun iktidar alanindaki yerine kisaca

deginilebilir,

342 Ayrintil olarak bkz. N. F. Kisakiirek, Ideolocya Orgiisii, 5.251 vd.

343 Hiirriyet, Erdogan, Anneligi Reddeden Kadin Eksiktir Yarimdir. http://www.hurriyet.com.tr/erd
ogan-anneligi-reddeden-kadin-eksiktir-yarimdir-4011349324.12.2017 saat 15:40’ta erisildi.

34 Donemin Saglik Bakam Mehmet Miiezzinoglu’nun agiklamalari igin bkz. Hiirriyet, Mehmet
Miiezzinoglu, Annelik Bir Kariyerdir, http://www.hurriyet.com.tr/saglik-bakani-muezzinoglu-
annelik-bir-kariyerdir-27882199 09.12.2017 saat 14:00’da erisildi.

35 Necip Fazil Kisakiirek, Ideolocya Orgiiiisii, s.251. Yazarm imla sekline sadik kalinmustir.

36 Donemin Ak Parti genel baskani ve bagsbakami Ahmet Davutoglu’nun agiklamalar igin bkz.
Hirriyet, Davutoglu, Dogum Yapan Kadinlarin Hizmeti Vatani Bir Hizmet Gibidir,
http://www.hurriyet.com.tr/basbakan-davutoglu-dogum-yapan-kadinlarimizin-hizmeti-vatani-bir-
hizmet-gibidir-40048930 09.12.2017 saat 14:50°de erisildi.
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Pierre Bourdieu , geleneksel boliiniim ilkeleri uyarinca kizlara bigilmis olan
kaderi®*’ acimlamaya calisirken sdyle bir saptamada bulunur: “Ciddi seylerin ve
kamusal -6zellikle de ekonomik- islerin diinyasinin disinda birakilmis olan kadinlar
uzun zaman boyunca evi¢i evrene ve soyun biyolojik ve toplumsal yeniden
tiretimiyle iliskili faaliyetlere sikistirlmis durumda kaldilar.”®*® Toplumsal uzamda
kadin siis esyalari, ¢igekler ve biblo gibi evi giizellestiren Ve siisleyen nesneleri ¢ekip
cevirendir. Kadin sadece bu nesneleri ¢ekip ¢evirmekle kalmaz ayn1 zamanda, eril
tahakkiimiin bakis agisiyla, s6z konusu nesnelerle 6zdeslestirilir.

Iktidar alanindaki konumu hane olarak saptanan kadmlar, “kadinlik
mefthumunun heykellestirdigi en derin ve en esrarli hicap ifadesi i¢cinde cemiyet
zemini siisleyeceklerdir.”®*® Tam olarak neleri icerdigi bilinmeyen miiphem bir
kavram olarak kadinlik mefhumu, Bourdieu’niin ifadesiyle kadinsi olmak; “esas
itibariyla, erilligin isaretleri gibi islev gorebilecek her tiirli 6zellik ve pratikten
kacinmak anlamina gelir ve iktidar sahibi bir kadina “¢ok kadinsi” oldugunun
sOylenmesi, bilhassa eril hassa olan iktidar hakkinin kadina taninmamasinin ¢ok
incelikli bir yontemidir.”3>°

Necip Fazil’in mefkiirelerini ¢izdigi Basyiicelik Devleti'nde (Ideolocya
Orgiisii'nde Kisakiirek ideal bir elitler yonetimi tasarlar ve adim1 da Basyiicelik
Devleti koyar) gorevi evi ¢ekip g¢evirmek ve nesli yetistiricilik olan kadin, elbette Ki
Yiiceler Kurultayr’nin (Basyiicelik Devleti’nin yiiriitme ve iktidar organi) bir {iyesi
degildir. Ciddi bir eril alan olan iktidar ve hiikkmetme isi, kadina ve kadinsi
methumlara kapalidir. Iktidar, kadinmn fitratina tesrtir.>® Ancak, kadma destur
verilen bazi alanlarda -kadinin evdeki iktidarina paralel olmak kosuluyla- onun da
iktidar alanina katilmasi miimkiindiir. Ornegin 1994 secimlerinde kap: kapi, ev ev
dolasip Refah Partisi i¢in oy isteyen kadinlar veyahut da mutlaka partili bir kadinin

olmasina 6zen gosterip hediyelik bir esya veya bir ¢igek alarak ev ziyaretlerinde

347 Bourdieu, Eril Tahakkiim, s.120.

348 Bourdieu, Eril Tahakkiim, s.123.

39 N. F. Kisakiirek, Ideolocya Orgiisii, s.250.

350 Bourdieu, Eril Tahakkiim, s.125.

31 fktidarn erkegin fitratinda yer aldigimi ifade eden en incelikli kavramlardan biri, Kiirtge’de
bulunan mir kelimesidir. Mir; hem erkek anlaminda hem koca anlaminda hem de Osmanlh
donemindeki 6zerk Kiirt yonetimlerin idari amiri anlaminda kullanilir. Ornegin Mire Botan (Botan
Beyi). Goriilmektedir ki erkek/mir; hem evi hem kadii hem de yerel bir idare birimini yoneten iktidar
anlamina gelir.
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-bagbakanin selami nezaretinde->>2

oy talep eden Ak Parti’li kadinlar, yine kendi
alanlar1 olan ev smirlar1 dahilinde iktidar oyununa dahil edilmektedirler. Kadin-ev-
iktidar iliskiselligi elbette ki tesadif degildir. Bu iliski, son derece hesaplanmuis,
taktiksel, yonetimsel bir hakikatin sonucudur. Son zamanlarda televizyonlarda
yayinlanan kamu spotlar1 veya televizyon dizilerine bakildiginda dahi, kadin siirekli
olarak ev isi, annelik ve kadinlik mefthumu, erkek iktidarin bazi alanlarint siisleyen
ve bunu kadinin kag¢inilmaz kaderi olarak lanse eden, kadinin da bunu dogal
bulmasini saglayan ebedi unutusu yeniden iireten “diizene ¢agrilar’’®>® ile doludur.

Diizene davetler, ayn1 zamanda yekpare bir genglik habitusu tiretmenin de
sembolik aracidir. Zira iktidar ve soyun aktariminin birebir muhattabi olan gengler,
basibos birakilmayacak kadar ciddi bir iktidar meselesidir. 1982 anayasasini kaleme
alan, devlete ve diizene gobekten bagli hukukcularin anayasanin 58. maddesnin
basligini “Gengligin korunmasi” olarak belirlemeleri, bu ciddiyetin farkinda
olmaktan 6te, bu ciddiyeti insa mahiyetindedir: “Devlet, istiklal ve Cumhuriyetimizin
emanet edildigi genglerin miispet ilmin 1s18inda, Atatiitk ilke ve inkilaplar
dogrultusunda ve Devletin lilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliigiinii ortadan
kaldirmayr amag edinen goriislere kars1 yetisme ve gelismelerini saglayici tedbirleri
alir. Devlet, gencleri alkol diiskiinliigiinden, uyusturucu maddelerden, sugluluk,
kumar ve benzeri kotii alisgkanliklardan ve cehaletten korumak i¢in gerekli tedbirleri
alir.”%

Bu calisma boyunca, iktidarin anlaminin bagkalar1 {izerinde tahakkiim
kurmak degil, onlar i¢in miimkiin eylem semalar1 insa etmek oldugu defalarca
tekrarlandi. Anayasanin yukaridaki ifadelerinden de anlasiliyor ki iktidarin asil derdi,
genglerin “davranislarim yonlendirmek yani conduire la conduitedir.”®® Michel
Foucault’nun burada kullandig1 conduite fiilinin ¢ifte anlamindan (bkz. dipnot 84 ve
210) faydalanarak, onun yakinsak olarak genglik habitusu insa ettigi sdylenebilir.
Habitus, davraniglar1 yonlendiren bir benlik teknigidir. Benlik teknigi olarak habitus,

“kendini Onceleyen tarihin iriinlerinin baskis1 altinda gerceklestirilen toplumsal

%2 Bkz. Seving Dogan, Mahalledeki AKP- Parti isleyisi, Taban Mobilizasyonu ve Siyasal
Yabancilagsma, iletisim Yayinlari, Istanbul, 2016, 5.73.

%3 Bourdieu, Eril Tahakkiim, s.120. Diizene davet, kadin1 kendi maduniyetinin sug ortagi yapan
sembolik siddettir.

%4 flgili anayasa maddesine TBMM resmi internet sitesinden erisildi. Bkz. TBMM, Anayasa,
https://www.tbmm.gov.tr/anayasa/anayasa82.htm 10.12.2017 saat 12:40’ta erisildi.

3% Michel Foucault, Ozne ve Tktidar, s.74.
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fiillerin™3® birikimi manti1yla insa edilen bir eylem ilkesidir. Habitus, kendisiyle
bileskeye girdigi alan ile dinamik bir iligki i¢erisindedir, tipki ¢aya atilan bir sekerin
erimesi gibi. Cay, biraz Once erittigi seker {izerinde tahakkiim kurdugunu sanarken,
seker, tam da erime eylemi vesilesiyle ¢aymn tadim ele geg¢irmistir. Ancak bu
analojinin bize hatirlattig1 bir sey daha var: yapi (gay-alan) ve fail (seker-habitus)
ancak bir analiz ¢ifti olarak ele alinabilir. Toplumsal uzam, ne sadece yaprlari ne de
sadece failleri merkeze alarak analiz edilebilir. Ciinkii uzam/yapi, tam da eylem
alanlarinmi insa edebildigi i¢in fail eyleyebilir ve tam da eyleyebilecek bir fail var

oldugu icin yapr siireklilik kazanir. “Devletin tarihi ile bireyin tarihi arasinda bir

9357 5358

analoji vardir derken Bourdieu ve “Iktidar, kurdugu birey iizerinden isler
derken Foucault, devletin olusum ve diisiiniim ilkesi ile 6znelerin kendi eylem ve
diisiiniim ilkeleri arasinda bir paralellik oldugunu vurgulamaktadirlar. “Bedenlesmis
toplumsallik olarak habitus”®*® hem bu eylem ilkelerinin hem de &ziimsedigi
toplumun eylem ilkesidir. Kisacast habitus, iriinii oldugu iktidarin davranislari
yonlendirme (conduire la conduite) mefkiiresinin bir sonucudur.

Atatiirk’tin “Ey Tiirk gencligi” seklinde genclige yaptigi davet ve Tayyip
Erdogan’in “Ak Parti gengliginin elinde molotof yok, tas yok, sopa yok. Tablet
bilgisayar var, kalem var, defter var.”®®® vurgusunda, ulusal-birlesik bir genclik
habitusu/davranig1 havasi vermeleri, genglik i¢in ¢izilen eylem ilkelerinin normallik
egrisini gostermektedir. Her iki devlet adaminin vurgularinda s6z konusu olan sey,
devletin ve milletin boliinmez biitiinligiiniine yapilan hayasizca akinlara gogsiinii
siper edecek goziipek bir genclik mefkiiresidir. Ancak Tayyip Erdogan’in genclik
icin ¢izdigi davranigin/tutumun/habitusun normallik egrisinin tepe noktasi dindar
olmaktir. Sosyal-darwinist ve fasist bir elitler yonetimi olarak tasarladigi Bagyiicelik
Devleti’nin genglik modeli olarak iistad Necip Fazil da “en ince girintileri ve

cikintilartya oyulmus” dindar gengligi tasavvur etmektedir:

“Ne bugiinkii murakabesiz, rehbersiz, gayesiz ve sahsan mesuliyetsiz genglik;
ne diinkii ¢iiriimiis ve kokmus, sasirmis ve ihtilaca diismiis (¢irpman) nesiller; ne de
evvelki giinkii asksiz ve vecdsiz, ruhsuz heyecensiz, sadece kitaplarin ve mevzularin
basliklarina takili ve kakili softaciklar nesli. islam inkilabina kadrolastirmaya memur

3% Bourdieu, Devlet Uzerine, s.121.

357 Bourdieu, Devlet Uzerine, s.63.

38 Foucault, Entellektiielin Siyasi Islevi, s.106.

3% Bourdieu & Wacquant, Diisiiniimsel Bir Antropoloji I¢in Cevaplar, s.118.

30 Hiirriyet, Soakaklar1 Tahrik Etmekten Vazgec, http://www.hurriyet.com.tr/sokaklari-tahrik-
etmekten-vazgec-25999114 11.12.2017 saat 12:50°de erisildi.
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genglik, Sahabiler ve onlarin baglilarindan baska kendisine hig¢bir ruhi 6rnek kabul
etmiyecek; ve bu ruhu, bastan basa yepyeni, fakat aslina uygun olarak, nefsinde ve
diinyada maddeye naksedecektir.”%6!

Bagyiicelik devleti de -tipki anayasanin ruhu gibi- “ilahi bir netha (esinti)

halinde ve tepeden inme bir intikalle”%%2

genclerin yetisme ve gelismelerini saglayici
tedbirleri alir. Ornegin basyiicelik devletinin bu konuda alacagi tedbirlerden biri
olarak soyle yazar Necip Fazil: “Cocugun yetistirilme metodu {izerinde devlet, anne
ve babayla el ele, nihai salahiyet merkezi roliinii oynayacak; anne babayi, adete
mesul memurlar gibi kullancaktir.”3%3

Erdogan, iistad1 Necip Fazil ile paralel bir ¢ikis yaparak liniversiteli genglerin
yasam tarzlari ile ilgili kaygisim su sekilde dile getirmektedir: “Kiz ve erkek
Ogrenciler ayn1 evde kaliyor, valiye talimat verdim, bir sekilde denetleyecegiz. (...)
Komgular bunun ihbarini yapiyor (...) Buralarda nelerin oldugu belli degil.
Karmakarigik hersey olabiliyor. Sonra anneler babalar feryat ediyor. Muhafazakar
demokrat bir parti olarak biz buna miidahil olmak zorundayiz.” 34

Muhafazakar demokrat bir parti olarak Ak Parti’nin yetistirmek istedigi nesil,
Mehmet Akif* in Safahat’ta resmettigi Asim’m neslidir. Asim, Kése Imam’in
ogludur ve her tiirlii haksizligin, kumarin, basiboslugun karsisinda diklenmeden ama
dik durur. Bunun i¢in gerekirse Bab-1 Ali’yi basmayi1 diisiinecek kadar goziipektir.

Ancak Akif Asim’1 karsisina alir ve ona s0yle bir ¢agrida bulunur:

“Gidelim bir yere, hatta su bizim Sudan’a;
Yeni bir medrese te’sis edelim urbana.
Dabha ii¢ bes de faziletli miicahid bulalim
Nesli tehzib ile, i’la ile mesgul olalim 1365

Akif ve Asim’m el ele verip nesli tehzib ederken (temizlerken) temel
ilhamlar1 ise -Mustafa Kemal’in aksine- gokten indigi sanilan metinlerdir:
“Dogrudan dogruya Kur’an’dan alip ilhami

Asrin idrakine soyletmeliyiz Islam 1. "%

%1 N. F. Kisakiirek, Ideolocya Orgiisii, s.220.

%2 N. F. Kisakiirek, Ideolocya Orgiisii, s.221.

%3 N. F. Kisakiirek, ideolocya Orgiisii, s.231.

34 Ak Parti, Bagsbakan TBMM Grup Toplantisi, https://www.akparti.org.tr/index.php?/akim/haberle
r/basbakan-erdoganin-5-kasim-tarihli-tbmm-grup-toplantisi-konusmasinin-tam-me/54937 24.12.2017
saat 16:00’da erisildi.

365 Mehmet Akif Ersoy, Safahat, s.405.
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Elinde tas ve molotof degil, ilim ve irfan, tablet ve kalem olan dindar bir nesil
olarak Asmm’in nesli, “ortak ¢ikarlarla (inter-esse) donanmus bir grup™®’ &n
kabuliinden yola cikilarak, Foucault’nun boliicii pratikler dedigi miidahalelerle
iktidarin nesnesi haline gelmistir. Bu nesne, Ak Parti’nin beslendigi epistemolojik
hinterlandin, yani dinsel sOylemin (Kuran, hadis, Necip Fazil, Mehmet Akif)
nesnelestirme Kipleri vesilesiyle, dindar olmayan genglikten ayristirilarak insa
edilmektedir. Boylece iktidarin en ¢arpici edimlerinden biri sugiistii yakalanmaktadir:
(Foucault, iktidar1 bedeni g¢alistirirken ve ona nufiiz ederken sugiistii yakalamak
gerektigine deginir.®*®) “Genglik budur, bundan baska bir yol yok®° seklindeki
siddetsiz bir siddeti aniden dayatir ve miimkiinler uzammi®*’® (6rnegin ateist ya da
zerdiist bir genglik ihtimalini) kapatir. Cok daha basit bir sekilde ifade edilecek
olursa; kayip bir zamanda insa edilen %99’u miisliman bir toplum sdylemiyle,
boylesi bir hakikat rejimiyle insa edilen algi semalari, dindar genglik mefkiiresini
kabullenmeye dogal olarak yatkindirlar.

Hikmetinden sual olunmaz bir doksa ve hakikat vechesi olarak dinsel
sOylem, ister kadinlara ister genclere yonelik olsun, 6zneleri incelikli bir sekilde
diizenin oyun kurallarini ikrara davet eden (elinin hamuruyla erkek igine karisma),
dahas1 bu kurallar1 kaginilmazlik olarak dayatan (Kadin ile erkegi esit konuma
getirmezsiniz. O fitrata terstir.3'!), diizen yapilarmin insa ettigi algi semalarim
ayniligryla benimseyen bir grup varsayimindan yola ¢ikip boylesi bir grup habitusu
inga araclarin1 ve bu insanin yeniden iiretim sistemini (okul, aile, diyanet) kurmay1
thmal etmeyen bir iktidar teknolojisi, yonetimsel bir taktik ve bundan ¢ok daha 6test,
oznelerin de bu suca istirak etmelerini saglayan sembolik siddettir.3"2 Iktidar
alaninda, ulusal habitusun kurucusu olarak dinsel sembolizmin, genglik ve kadinlar
hakkinda insa edilen hakikat rejimi konusunda iktidara ne tiir el cabukluklari

kazandirdig1, disiplinci iktidar meselesi degil, giivenlik diizenegi meselesidir.

366 Mehmet Akif Ersoy, Safahat, s.381.

367 Bourdieu, Sosyoloji Meseleleri, s.175.

368 Focault, Tktidarin Gozii, s.49.

39 Aslhinda devlet bu ciimleyi direkt olarak kurma geregi dahi duymaz. Ciinkii onu ¢ok daha 6nce, ta
ebedi unutus zamaninda zihinlerde ve alg1 kategorilerinde bir doksa olarak insa etmistir.

370 Bourdieu, Devlet Uzerine, s.170.

31 Hiirriyet, Erdogan, Kadin Erkek Esitligi Fitrata Ters, http://www.hurriyet.com.tr/kadin-erkek-
esitligi-fitrata-ters-27645541 24.12.2017 saat 16:05’te erisildi.

372 Dinsel sdylemin neden bir sembolik siddet olarak adlandirilabilecegi, dinsel ¢agrilara -namaz,iman
etmek vb.- verilen olumsuz bir cevabi, cehennem atesi vb. siddet formlarinin takip ediyor olmasi
arasinda kurulan bir analoji ile yakalanabilir.
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Yukarida da tartisildigr tizere Ak Parti tam bir disiplin kurumu gibi hareket edip
davranig kodlar1 i¢in normlar olusturmaz. Aksine, temel teknik araci gilivenlik
diizenegi olan yonetimsel bir taktikle gengler ve kadinlarin davranig, tutum ve
yonetimleri igin normaller, daha sonra da normlar insa eder. %99’u miisliiman olan
Tiirkiye kadinlart ve genglerinin eylemleri ilizerindeki eylem kiimesi i¢in optimal
normallik egrisi dindarlik merkezli normallestirme diizeni ile insa edilmistir. Bu
diizende vuku bulan tiim eylemler, biyopolitika ve cinsellik diizeni {izerinden
tartisilan iktidar edimlerini normallestirme islevi gorecektir. Dindar genglik ve dindar
olmayan genglik, kutsal annelik gorevini benimseyen ve bu gorevi reddeden kadin
eylemleri arasindaki etkilesim ise normallestirme diizeninden damitilarak elde edilen

norm olarak kalacaktir.3”3

c. Kimliklerin Yonetimi

Iliskisel sosyolojinin jargonuyla konusulacak olursa; kimlikler dahil biitiin
boliinim esaslarinin  kurumsal keyfiyetin {iriinleri olduklar1 ifade edilebilir.
Bourdieu’ya gore cinsiyete, yasa veya toplumsal siniflara gére yapilan bir taksonomi
esast “her zaman sinirlar dayatma ve herkesin bagli kalmasi gereken bir diizen,
herkesin kendi yerinde kalmasi gereken bir diizen tesis etme anlamma gelir.”** Bu
epistemolojik cerceveden bakildiginda kimlik, semantik c¢ekirdegi icerisinde pek de
bir sey ifade etmeyen bir insadir. Kimlik kavraminin giicii ve ona olan inang,
sembolik giiciinden kaynaklanir, tipki birer bez parcalari olmaktan baska bir sey
ifade etmemelerine ragmen milyonlari pesinden siiriikleyen ulusal aidiyet simgeleri
gibi.

Foucault, kendimizin elestirel ontolojisini yapmamiz gerektigini salik
verirken, bizi 6zne olarak insa eden, bize boyun egdiren ve tabi kilan iktidar
bigimlerini sabote etmemiz gerektigini salik verirken, bizin elestirmesi gereken

iktidar1 soyle tamimlamustir: “Bu iktidar bi¢imi bireyi kategorize ederek,

373 Normlagtirma ve normallestirme arasindaki bu ayrim g¢izgisi disiplinci iktidar ile yonetimsel
iktidarin birbirinden ayristiklari noktadir. Bu ayrigmadan yola ¢ikarak Zeynep Gambetti “’disiplin
aragsal bir mantiga sahipken giivenlik faydacidir” der. Bkz. Zeynep Gambetti, Foucault’dan
Agamben’e Olaganiistii Halin Siradanligina Bir Yamt Denemesi, Cogito say170-71, Yapikredi
Yayinlari, Istanbul, 2012, 5.30.

374 Bourdieu, Sosyoloji Meseleleri, s.174.
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bireyselligiyle belirleyerek, kimligine baglayarak, ona hem kendisinin hem de
basgkalarinin onda tanimak zorunda oldugu bir hakikat yasasi dayatarak dogrudan
giindelik yasama miidahale eder. Bu, bireyleri 6zne yapan bir iktidar bigimidir.”3"

Bizi 6znelestiren ve tabi kilan iktidar (Foucault), mesru konusma tekelini
elinde bulunduran ve ayni zamanda dil piyasasina hakim (Bourdieu) ve ayni
zamanda bizi c¢agiran (Althusser) iktidardir. Sdylemsel ve sembolik boyutlari
tartisildigi lizere iktidar teknikleri giderek bireye odaklanmakta ve bireyleri sonsuz
bir yonetim matrisine dahil etmeyi amaglamaktadir. Bu saptamay1 yapan Michel
Foucault, soz konusu iktidar teknigini pastoral iktidar olarak adlandirmaktadir.
Michel Foucault, hocas1 Althusser’in ¢agirma nosyonu lizerinden pastoral iktidarin
Oznelestirme teknigini sdyle ifade eder: “Coban, siiriisiinii bir araya toplar, onlara yol
gosterir ve Onderlik eder. (...) cobanin bir araya topladigi daginik durumdaki
bireylerdir. Dagmik durumdaki bireyler ¢obanin sesini duyunca bir araya gelirler.
‘Bir 1shik calar, hepsini bir araya toplarim.””3’® Pastdriin/gobanin bir 1slikla
koyunlari/bireyleri ¢agirip toplamasi, koyunlari/bireyleri yalnizca bir araya toplayip
onlara giizel otlaklara gotiirmek, onlara daha 1yi bir yasam vadetmek ile ilgili degil,
ayni zamanda onlarin eylemlerini yonlendirmekle de ilgilidir. Cagiran pastor ve
cagriya usuliince karsilik veren birey arasinda, bireyin eylemleri ve pastoriin iktidari
tizerine zimni bir bilgi-iktidar s6zlesmesi vardir. Cagiran iktidar, bireyin bilgisine ve
onun hakkindaki hakikatlere kanidir. “Hristiyan pastoralligi, papaz ile koyunlarin
her biri arasinda 6zel bir bilgi icerimler. Bu bilgi 6zel bir bilgidir. Bireysellestiricidir.
Stirtiniin durumu hakkinda bilgi sahibi olmak yetmez. Bunun yaninda, ayr1 ayr1 her
koyunun durumu hakkinda bilginin de edinilmesi gerekir.”3’

Giivenlik, Toprak, Niifus derslerinde Foucault, bu pastoral iktidarin modern
devlete nasil olup da birlestigine deginirken, devlet akli kavramimi yardima
cagirmisti. Devlet akli konusunda tizerinde durulmasi temel noktalardan birisi de

bilgi ve iktidar arasindaki iliskidir. Modern zamanlarda pastoralligin yerini alan

devlet akliyla beraber, hakikat alani ve yonetenin bilmesi gereken seyler de

375 Foucault, Ozne ve Iktidar, s.63.

376 Foucault, Ozne ve Iktidar, ss. 29-30. Her ne kadar Althusser’in adim1 anmasa da Foucault’nun
pastoral iktidar analizi kismen de olsa Althusser’den etkilenmis olabilir. Nitekim Althusser’in
¢agirma oyununu Hristiyan din ideolojisinin bireye yonelik ¢agrisi lizerinden drneklemesi manidardir.
Bkz. Althusser, ideoloji ve Devletin Ideolojik Aygitlari, s.84. Ayrica Althusser’in ¢agirma oyununun
farkli bir analizi icin bkz. Judith Butler, Iktidarin Psisik Yasami, Ayrint1 Yaymnlar1, s107-133 arasi.

377 Foucault, Ozne ve Tktidar, s.39.
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degisiklige ugramistir. Modern pastoriin/cobanin bilmesi gereken sey ne ilksel
Hristiyan pastorlerin bilmesi greken ruhsal idare teknikleri ne de ortagag kralinin
bilmesi gereken hukuki/yasal mesruiyet bilgisidir. Modern pastoriin bilmesi gereken
sey, “devletin bizzat kendi gercekligini olusturan seylerdir, yani istatistik.”*"®
Istatistigin iktidara sundugu en biiyilk nimet, uyruklarimin refah, tiiketim ve
tiretimlerinin bilgisinin yani sira onlarin kimlerden olustugunu da bilmesidir. En
temel istatistiki verilerden biri olan niifus sayimlari, iktidara sadece nicelik degil,
nitelik yoniinden de bilgi saglar.

Bu baglik altinda farkli dinsel ve etnik kimlikleri tek tek agiklamak ve
tarihlerini yazmak gibi bir ¢abaya girigsilmeyecektir. Burada, iktidar alaninin iiriinii
olan evrensel bakis agisindan farkli tikelliklerin (kimliklerin) yonetilmesi teknikleri
pastoral iktidar lizerinden agiklanmaya calisilacaktir. Bunun i¢in de Foucault’nun
dislama pastoralligi®”® Kavrami ve baz1 Ak Parti sdylemlerinden yararlanilacaktir.

Ernesto Laclau, evrensel ve tikel arasindaki iliskinin hegemonik bir iliski
oldugunu ifade eder.® Evrensel, tanri-bakis-agisidir, kendisini tiim bakis acilarmin
tizerinde konumlandirir ve diger bakis agilarinin da nasil bakmasi gerektigini insa
eder. Evrenselin dogalligi ve kaginmilmazligi da buradan kaynaklanmaktadir.
Evrenselin aldig1 bu pozisyon, onun primus inter pares (esitler arasinda birinci)
olmasindan kaynaklanmaktadir. Tirk’d, Kirdi, Laz’i, Cerkez’i, Giircii’si
seklindeki esit tikelliklerden siyrilan evrensel olarak Tiirkliilk buna 6rnek olarak
gosterilebilir. Gerek dil (dil etnisiteyi de igerir) piyasasi olsun gerekse de din
piyasast olsun, Tirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin hakim sermayeleri Tirkliik
ekseninde insa edilmislerdir. Ancak bu Onerme, Tiirkliik merkezli insanin diger
tikellikleri disladigi, onlara kapali oldugu anlamina gelmez. Her ne kadar her sabah
Hiirriyet Gazetesi’ni agildiginda “Tiirkiye Tirklerindir” insa-edilmis hakikatiyle
karsilasilsa da, bu, Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin  6teki kimlikleri reddettigi
anlamma gelmez. Ancak Cumbhuriyet, farkli kimlikleri reddetmemekle beraber,
onlar1 tanima ve onlarin farkina varma iradesine de uzun zaman direnmistir. Erken

Cumbhuriyetin Rum, Ermeni, Kiirt ve Aleviler’e yonelik politikalart bu tartismanin

378 Foucault, Giivenlik, Toprak, Niifus,, s.242. Istatistik, staat (devlet) kelimesinden tiirer.
379 Foucault, Giivenlik, Toprak, Niifus, 5.230
380 Ernesto Laclau, Evrensellik, Kimlik ve Ozgiirlesme, Birikim Kitaplari, Istanbul, 2015, s.30.
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konusu ve boyutunu astigr icin, donemsel bir si¢crama yapilarak, giiniimiizde
kimlikler konusunda olup bitenin ne olduguna deginmek daha isabetli olacaktir.
Erken Cumbhuriyet’in inkar soyleminin aksine, artik farkli kimlikler devlet
tarafindan taninan, adi anilan, hakkinda bilgiye sahip olunan tikelliklerdir. Ak
Parti’nin yakin zamanlarda yaptig1 Alevi, Kiirt ve Roman agilimlar1 ve bunlardan ¢ok
daha 6nce Abdullah Giil’iin yaptig1 Ermeni agilimi®®! devletin artik sorun teskil eden
bazi tikelliklerin farkinda oldugunu, onlarin bilgisine haiz oldugunu ve bunun da
hakikat rejimine dahil edilebilecegini gostermektedir. Bourdiyen bakis ag¢isiyla bu
acilimlarin alandaki diger oyuncular1 oyunda tutan yatirim stratejileri oldugu ifade
edilebilir. Cagiran ve buyuran evrensel/coban olarak iktidar, siiriisiinii/kimlikleri bir
arada tutan bir pastorallik sergilemektedir. Ancak tam da bu eylemi vesilesiyle onlar1
oteki-Ozneler olarak insa etmekte, onlara kendi simirlarimi hatirlatmakta, onlarin
kendisiyle olan ayrim ¢izgilerini her defasinda yeniden iiretmektedir.”*®? Y &netimsel
bir taktik olarak bu pastoral tmni, tam da Foucault’nun “devlet akli dislama

95383

pastorallligidir seklindeki tespitinin izdiisiimiidiir. Bir yandan “yaratilan1 severiz

Yaradan’dan otiiri”®* ve “Tiirk, benim diinyamda ne kadar muhabbete yer
bulmussa, Kiirt de, Arap da, Laz da, Cerkes de, Giircii de, Roman da o kadar
muhabbete yer bulmustur, ben hepsini Allah icin seviyorum’3% demekte, ancak ayni
onermeden onbes dakika sonra aymi miilakatta “Ben ve saym Cumhurbaskani
(Abdullah Giil) hakkinda bir siirii kitap yaziliyor (...) Bu kitaplarda bizim ne
Yahudiligimiz, ne Ermeniligimiz ne de afedersiniz Rumlugumuz, higbir seyimiz
kalmadi” ve bir baska konusmasinda “Ben koken itibariyle Rizeliyim, dogma

biiyiime Istanbulluyum. Cikt1 bir tanesi, ayn1 zihniyet Giircii’diir diyen oldu. Cikt1 bir

tanesi afedersin ¢ok daha ¢irkin seylerle Ermeni diyen oldu. Ben dedemden de,

31 Abdullah Giil, Cumhurbagkani sifatiyla 2008’de Ermenistan ve Tiirkiye Miili takimlar1 arasinda
oynanan futbol miisabakasini izlemek lizere Erivan’a gitmisti. Bkz.
http://www.hurriyet.com.tr/gundem/diaspora-dostluk-rovansina-karsi-12363956 24.05.2018 saat
16:40’ta erisildi.

382 Uyruklarmin ana dilde egitim hakk: talebini yerine getiren olarak iktidar, onlarin her daim talep
eden, madun oldugunu, kendisinin veren el, buyuran ses oldugunu g¢aktirmadan iiretmektedir .
Laclau’ya gore boylesi bir antagonizma ve dislama, tiim kimlikler i¢in kurucudur. Bkz. Laclau,
Evrensellik, Kimlik ve Ozgiirlesme, s.28..

383 Foucault, Giivenlik, Toprak, Niifus, s.230.

%4 Erdogan’in ilgili konugmasi i¢in bkz. https://www.youtube.com/watch?v=bAWk_xESYdU
21.12.2017 saat 12:45°te erisildi.

38 Erdogan’m ilgili sozleri igin bkz. https://www.youtube.com/watch?v=bIAbQ7LRoK4 24.12.2017
saat 15:15°te erisildi.
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babamdan da o6grendigim kadariyla Tiirk’iim.”3%® diyerek uyruklarma verdigi,
bahsettigi sefkati Gteki eliyle almaktadir. Foucault’da dislama pastoralliginin bir
diger anlam1 da, birilerinin biitiin (devlet/iktidar) i¢in feda edilmesi anlamina gelir.
Ak Parti yonetimselliginin yasadigir ciddi bir kriz olan Gezi Parki karsi-tutumu
esnasinda Ak Parti genel baskan1 Tayyip Erdogan, karsi-tutum sergileyen 6znelere
kars1 yeni bir 6znellik insa ederek (“Su anda evlerinde bizim zorla tuttugumuz bu
iilkenin en az yiizde ellisi var”)®’ paradoksal bir pastoral seyir izlemektedir. Bu
paradoksal seyir, iktidarca insa edilen biz-siz ayrimimin neticesidir. Muhataplari
tarafindan kullanildiginda “biz”, “onlar1” yaratandan 6tiirii seven iktidardir, ¢capulcu
“onlar”a haddini bildirecek ancak evde zorla tutulan yiizde ellidir, iktidara yakinsak
olan tahakkiim altindaki 6zneler grubu ve o grubun temsilcisi iktidar icracilarindan
miitesekkil bloktur. Bloktur c¢iinkii “onlar’a karsi konumlanmistir. Ak Parti’nin
pastoral ¢eliskisi tam olarak bu noktadan kaynaklanmaktadir. Ciinkii donemin
basbakaninidan yapilan yukaridaki alintilar, Foucaultcu anlamda “pastoral iktidara”
gonderme yapmaktadir ancak pastoral iktidarin o biitiin siiriiyii  kapsayan
merhametini deforme ederek, sadece siiriiniin yiizde ellisine merhamet etmektedir.
Oysa kral/yonetici, tipki bir ¢obanin, siiriisiiniin tek tek koyunlarindan ve bir biitiin
olarak hepsinden sorumlu olmasi gibi, halkinin tek tek uyruklarindan ve onlarin
toplamindan sorumludur.®® Ancak devlet aklinin dislama pastoralliginden anlasiliyor
ki, demokrasinin yeter sarti sayilan c¢ogunluk ic¢in halkin geri kalani gdzden
cikarilabilir. Tktidar alaninin ve devlet aklinin temel motivasyonu, pastoral iktidarin
ilksel amaci olan siiriinlin selametini saglama amacinin aksine, alanin varligi ve
devletin bekasidir. Kerameti kendinden menkul “milli birlik ve beraberlige en ¢ok
ihtiya¢ duydugumuz giinler” anisi uzakta kalmis bir vision olmaktan bagka, aslinda
tesis-edilmek-istenmeyen bir hakikat, evrensel Tirkliik adina diger tikelliklere

yapilan diizene davet cagrisidir. Tesis-edilmek-istenmeyendir ¢iinkii, birlik ve

36 Erdogan’m ilgili sozleri igin bkz. https://www.youtube.com/watch?v=_UPIF2ql7pw 21.12.2017
saat 13:00°da erisildi.

37 Erdogan’in ilgili sézleri i¢in bkz. Hiirriyet, Erdogan, Yiizde Elliyi Evinde Zor Tutuyorum,
http://www.hurriyet.com.tr/basbakan-yuzde-50-yi-evinde-zor-tutuyorum-23429709  21.12.2017 saat
13:50°de erisildi.

38 Bu arada hatirlatmak gerekiyor ki, Recep Tayyip Erdogan bunun gayet farkindadir. Her ne kadar
yukarida bazi koyunlari diglayan sdylemlerine yer verilmis olsa da su ciimleyi kuran ¢coban da oydu:
“Dicle’nin kenarinda kurdun kaptigi koyun, benim mesuliyetim altindadir.” Erdogan’in, Soma maden
katliamindan sonra yaptig1 ve bir Miisliiman olarak i¢inde tasidig1 metanet duygusundan kaynaklanan
pastoral konusmasi ig¢in bkz. https://www.izlesene.com/video/erdogan-diclenin-kenarinda-kurdun-
kaptigi-koyun-benim-mesuliyetim-altindadir-t/7466416 21.12.2017 saat 14:20’de erisildi.
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beraberlik, beraberinde esitligi de getiren bir mantik sistemi igerimler. Oysa devlet
akli kendi bakis acisindan (bu evrensel bakis acisidir) bu mantiksizligi gorecek kadar
teyakkuzdadir.“Birlik ve beraberlige en ¢ok ihtiya¢ duydugumuz giinler” ve “milletin
birligi ve boliinmez blitiinliigi” gibi pastoral temalar, paradoksal olarak, bir takim
tikel kimlikleri olmalar1 gereken yerde birakarak insa edilmistir. Agilimlar, bu
diglama pastoralliginin kenarda biraktig1 ve olduklar1 yerden memnun olmayan, ariza
cikaran diger tikelleri oyunda tutacak yatirnmlardir. Alanin varligi bahis konusu
yapilamayacagina gore, iktidar, alanin sinirlarinda hareket ederek, yerinden memnun
olmayan sermayeleri heretik ¢ikislardan uzak tutacak bir takim stratejiler izlemelidir.
Ne yapmali da iilkenin ve milletin boliinmez biitliinliigiinii ifade eden “milli birlik ve
beraberlige en cok ihtiya¢c duyulan giinler” insa edilmeli? Nasil bir hakikat rejimi
insa etmeli ki kendilerini alanin-degilleri olarak hisseden tikellerin -Ak Parti’nin
kelimeleri ile ifade edilecek olursa; “yanlis politikalar sonucu bir sekilde kendisini
‘5tekilesmis’ olarak hisseden vatandaslarin3®®- kendilerini alanin birlesenleri olarak
hissetmelerini saglamal1?

Tiim toplumsal hareketler anlatis1 ve tarih gostermistir ki tahakkiim altinda
bulunanlar (yonetilenler, isciler, 6grenciler, azinliklar vb.) isyan etmeye yatkindirlar.
Talepte bulunurlar, aksi takdirde alternatifleri vardir; ayrilirlar, sabote ederler,
devirirler, alanin berdevamini tehdit eden eylemlerde bulunurlar. Alanda hakim
konumda bulunan ve alandaki 6zne ve sermayeleri ve ayni zamanda algi
kategorilerini regiile eden iktidar icracilar1 (eylemler tizerindeki eylem kiimesi), hem
kendi sermayelerinin (ekonomik, toplumsal, sembolik) yeniden {iretimi hem de
alanin selameti i¢in iktidarlarinin bir kismindan feragat ederek, aykiri tutumlarda
bulunan eyleyicileri oyunda/alanda tutmalidir. Bourdieu, eyleyicileri oyunda
tutmakla ilgili olarak su veciz 6rnegi verir: “Bu ¢ok temel bir alan teorisi kanunudur:
Eger oyunda asgari sansiniz yoksa oynamazsiniz. Oynamayi arzulamak i¢in oyunda
asgari sansmiz olmalidir. Oglunuzla misket oynuyorsaniz eger, zaman zaman
kazanmasina izin vermeniz gerekir; yoksa ‘artik seninle oynamayacagim, hep

kazantyorsun. ..’ der.”3%

39 Ak Parti Tanitim ve Medya Baskanligi, Sorular1 ve Cevaplariyla Demokratik A¢ilim Siireci-
Milli Birlik ve Kardeslik Parojesi, Ankara, Ocak 2010, s.31.
39 Bourdieu, Devlet Uzerine, s.425
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Acik ve degistirilmesi teklif dahi edilemez bir anayasa maddesi olan
“Devletin dili Tiirk¢edir” ibaresinden taviz vermeden anadilde egitim hakki talebi,
eyleyicileri oyunda tutacak kadar yeterli ama daha fazlasini istemelerine mahal
vermeyen tavizlerle en az hasarla atlatilmalidir. Alanda resmi ve degismez olanlar
miilga edilemeyecegine gore, alanin temelleri sarsilamayacagina gore, kizgin kitleleri
sakinlestirmek i¢in® bir takim tavizler vererek onlar1 smrlar dahilinde tutar.
Ornegin; anadilde egitim hakki talebi, Ak Parti sdyleminde, “insanlarin anadillerini
o0grenmeleri, 0gretmeleri, konusmalari, miizik yapmalar1 veya dinlemeleri, farkli dil
ve lehcelerde devlet veya Ozel sektdr tarafindan radyo ve televizyon yayinlari
yapilmasinin Oniindeki tiim engellerin kaldirilmas1” seklindeki diizenlemelerle
yonetilecektir. Kiirtler’in, “teror Orgiitlinlin istismar ettigi sorun alanlarinin ¢dziime

7392 finiter devlet

kavusturulmasi1” suretiyle “liniter devlet yapisina bagli olmalari
alanina zeval vermeden saglanacaktir.

Ister alan ve oyun terimleriyle diisiiniilsiin, isterse de pastorallik ve dislama
pastoralligi lizerinden diisiiniilsiin, Ak Parti sdyleminde farkli dinsel ve dilsel
kimlikler, devlet aklinin sinirlarinda tezahiir eden yonetim taktikleri ile idare edilen
tikelliklerdir. Iktidar alan1 ve pastoralligin yonetim taktikleri “dagmik bireysel
iradeler ¢ogullugunu bir arada tutacak goriinmez el” islevi goriir.3% Bu goriinmez el,
uyruklarin kendilerinden damitilan bilgilerle onlar hakkinda bir hakikat rejimi insa
eder ve bu hakikati de ydnetim taktigine tahvil eder.3** Boylece (Renanci anlamda)
tasada ve sevingte birlikte olmak anlamina gelen “milli birlik ve beraberlige en ¢ok
thtiyacimiz olan giinler”1, devlet aklinin ¢eliskili pastoralligi vesilesiyle yeniden
uretir.

Iktidarin ekonomi-politik eylemlerinin temel hedefi ve ona en elverisli nesne
niifustur. Iktidarin 6znesi ve nesnesi olarak niifus, birlesik bir iktidar pazarmin
basartyla insa edilebilmesi icin, regiile edilmesi gereken, miidahalede bulunulmasi

gereken, yonetilmesi gereken bir fenomendir. Yonetme yetkisini en rahat sekilde ifa

391 Bourdieu, Weber’in “ezilenlerin ehlilestirilmesinden” bahsettigini hatirlatir.

%92 Bu paragraftaki tirnak iginde yer alan ifadeler igin sirasiyla bkz. Sorular1 ve Cevaplariyla
Demokratik A¢ilim Siireci- Milli Birlik ve Kardeslik Parojesi, s.21, 29, 39.

393 Laclau, Evrensellik, Kimlik, Ozgiirlesme, ss.26, 27.

34 Tayyip Erdogan miting yaptigi her ilde o ilin en sevilen futbol takiminin atkisini takar ve
konusmaya baslar. Ayni sekilde farkli dinsel ve dilsel kimlikler hakkinda konusurken de o kimlikler
icin sembolik anlami biiyiik eserler ve isimlere vurgu yapar. Kiirtler hakkinda konusurken Ehmedi
Xani’ye vurgu yapmasi veya Sivan Perwer’i davet etmesi gibi, veya Aleviler ile ilgili konusurken
Hac1 Bektasi Veli ve Pir sultan Abdal’a vurgu yapmas: gibi.
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edebilmek icin de bu devasa nesnenin bilesenleri arasindaki ayrim ¢izgilerini en aza
indirecek bir hakikat rejimi iktidara, tipki ¢ok uzaktan bakildiginda tiim yildizlarin
benzer goriinmesi gibi bir projeksiyon saglar. Boylesi bir projeksiyon vesilesiyle
iktidar, uyruklari i¢in kalic1 ve ortak yatkinliklar (her Tiirk asker dogar) insa etmeye
yonelik siirekli bir yonetim -Foucault sonsuz bir yonetimsellik c¢aginda
bulundugumuzu soyler- icra eder. Iktidarin farkli oznellikler igin insa ettigi
hakikatlerin ulusal pazarda bu kadar rahat yer edinebiliyor olmasi, iktidarin, bu insa
edilen hakikatin nasil algilanacagina dair bilissel alg1 kategorilerini (habituslar1) de
diizenlemis olmasindan kaynaklanmaktadir. Boylece Ozneler, iktidar alanindan ne
anlamalart gerektegini onlara her defasinda dayatan sembolik ve yoOnetimsel

taktiklerin tirettigi bir mutabakat ile iktidar alaninin yeniden tiretimine istirak ederler.

Il. AK PARTI’NIN SEMBOLIK GUC INSASI:DEVLET SERMAYELERININ
YONETIMI

Bu calismanin Michel Foucault ve Pierre Bourdieu’dan yola cikarak siirekli
olarak iktidar alani, iktidar iligkileri ve yonetimsellik gibi kavramlarla tesrikimesai
yapmasinin sebebi, yoneten-yonetilen ve tahakkiim gibi, iktidar1 herhangi bir grubun
tarafina ve tahakkiimii de onun karsiti olan yonetilenler tarafina biiken, iktidar
merkezilestiren epistemolojik hatadan siyrilma arzusudur. Foucault ve Bourdieu
sosyolojisine gore, iktidar yok-merkezlidir, bir sinifin kendi varislerine aktarabildigi,
iletebildigi bir meta degildir. O, iligkilerde, seylerde, bedenlerde ve zihinlerde
stirekli olarak yeniden iretilir, kurumsallagir. Bu da iktidar kanadinin homojen
olmadigi, degisik aktor ve bakis agilarini icerdigi anlamina gelir.

Iktidar icracilar1 alana hangi agidan baktiklarina gore degisen bakis acilari ile
kusanmislardir.”®®® Farkli bakis acilara yonelik bu iddia, iktidarin alan ve iliskiler
seklindeki bir uzam olarak ele almmis olmasiyla ilgilidir. Ozneler uzamda, sahip
olduklar1 sermayenin hacmi ve yapisina gore dagilirlar, alanda farkli sermayeler

kusanir ve bu sermayeleri ve biligsel yapilarinin konumlandigi noktadan uzama

3% [ktidar elitlerini analiz ettigi kitabinda Wright Mills’in, iktidar segkinlerinden olan askerler igin
“Ogrenimleri, yetisme ve yasam bicimleri nedeniyle diinya realitesini asker géziiyle gormeleri”
seklinde bir tespit yapmasi da, bu yontembilimsel yaklasim ile ilgilidir. Wright Mills, iktidar
Seckinleri, Bilgi Yaymevi, Ankara, 1974, s.278.
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bakarlar, uzamin oyun kurallarina kendilerini kaptirdik¢a da habitus ve sermayelerini
yeni sermaye ve bakis acilara tahvil ederler. Bu da, en yalin anlamiyla, uzamda
hakim konumda bulunan sermaye tiiriiniin ve iyeliginin degisebilecegi anlamina

gelir.

A. Tiirk Silahli Kuvvetleri’ne Kars1 Miicadele Alanlar

Alanlar tsti bir yap1 olarak devlet, farkli maddi/fiziksel ve sembolik
sermayelerden miitesekkil bir uzamdir. Max Weber, siddetin, devletin olagan ya da
tek aract olmadigini hatirlatmakla beraber, devleti; “belli bir arazi i¢inde, fiziksel
siddetin mesru kullanimini tekelinde (basariyla) bulunduran insan toplulugu”3®
olarak tamimlamaktadir. Ancak Bourdieu, Weber’in devlet tanimina kiigik bir
ekleme yapacak ve devletin mesru siddet tekelini, mesru fiziksel ve sembolik siddet
tekeli®®” olarak genisletecektir. Boylece Bourdieu, devleti baski araci olarak
tanimlayan ekolden siyrilmis ve devleti sadece zor dayatan bir kurum degil, ayn
zamanda kendi iktidarinin kag¢inilmazlhigini kabullenecek 6zneleri insa edecegi bilgi
rejimi ve biligsel siirecleri de diizenleyen bir kurum olarak tasarlamistir. Boyle bir
kurum olarak iktidar, sadece bedenler iizerinde hissedilen fiziki bir kurum olarak
degil, ayn1 zamanda beyinleri ve eylemleri diizenleyen biligsel formlarda da bir fikir
olarak bulunur. Oznelerin bilissel yapilarinda iktidar fikri var oldukga, iktidarin
varlig1 su gotiirmez bir gergeklik olarak kalacaktir. Bundan dolayidir ki iktidarlar,
kendilerini beyinlere fikir olarak kazima araglarimi kullanmaktan kaginmazlar. Bu
araclar elbet de sembolik etkilerde mevcuttur. Bu haliyle iktidar, “strateji
iliskisidir.”3%

Yonetimsel iktidar iliskileri birer yatirim stratejisidir Iktidar iyelik durumu
olarak degil de iliskiler olarak kavrayan yonetimsellik igin stratejinin {i¢ anlama
geldigi soylenebilir: Birincisi; belirli bir amaca ulasmak i¢in kullanilan akilsalliktir.
Ikincisi; alandaki taraflardan birinin &tekisinin olas1 eylemleri, habitusu ve tutumlar

izerinde belirleyici olmak i¢in ugras verme bi¢imidir. Ve {i¢lincii olarak strateji;

alandaki catigmadan kars1 tarafi diskalifiye etmek amaciyla onu miicadele

3% Max Weber, Sosyoloji Yazilari, s.132. Vurgu orijinal metinde.
397 Bkz. Bourdieu, Devlet Uzerine, s.18.
39 Strateji iliskilerinin genis bir aciklamasi i¢in bkz. Foucault, Ozne ve iktidar, s.80-82.
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araclarindan yoksun birakacak yontemlerin kullanilmasini ifade eder. Bu her ii¢
anlamiyla strateji, ¢ekisme (agonisme) temelli iktidar alanindaki sermayeleri ve
miicadele araglarini ele gegirme yontemidir. Boylece iktidar alaninda iktidar olan
taraf, alan ile 6zdeslesir.

Eyleyicilerin devlet sermayesini elinde yogunlastirdiklar1 olgiide devletle
ozdeslesecegi sdylenebilir.®® Bu anlamda Ak Parti’nin kendisini halkla ve devletle
Ozdeslestirmesi sadece sOylemle (Ak Parti Tiirkiye’dir) sinirli kalmamuis, parti bunu
sembolik hesaplagmalarla pratige dokmiistiir. 28 Subat siireciyle iktidar alanindan
dislanan bir siyasi ekolden gelen Ak Parti’nin, kendisini dislayan aktorlerle ilk
sembolik hesaplagsmasi, partinin kurucu genel baskani ve ayni zamanda
Cumhurbagkan1 olan Erdogan’in, siyasi yasakli olmasina sebep olan siiri okudugu
Siirt’ten vekil olarak segilmesi ve hiikiimeti kurma gorevini almasidir. Ancak Ak
Parti’nin iktidar alanindaki sermayeleri ele gecirmek i¢in daha biyik c¢aph
miicadeler vermesi gerekecektir. Ak Parti’nin, iktidar alaninda kendi sermayelerini
insa etmek i¢in hesaplagmasi gerektigi en biiylik aktor Tiirk Silahli Kuvvetleri’dir.

Tirk Silahli Kuvvetleri (TSK), 27 Mayis askeri miidahalesinden bu yana
devlet sermayelerinin ¢ogunu (hem mesru siddet tekelini hem de hiikiimetlere balans
ayar1 verebilecegi sembolik siddet tekelini) elinde bulundurmaktaydi. 1961
Anayasasi ile diizenlenen Milli Giivenlik Kurulu araciligiyla da, sanki hiikiimetin
koalisyon ortagiymiscasina hareket etmekteydi. Harbiye Marsi’nin agilis dorligii de

TSK’nin sermaye iyeligine, maddi ve sembolik siddet tekeline vurgu yapmaktadir:

Yildirimlar yaratan bir wrkin ahfadiyiz
Tufanlar: gosteren, tarihlerin yadiyiz
Kanla, irfanla kurduk bu Cumhuriyeti

Cehennemler kudursa, 6lmez nigahbaniyiz*®

Milli Gortis gelenegi, TSK’nin tehlikelilik sdylemi olan irtica uyarilar1 vesilesiyle

uzunca bir dénem ordu ile kars1 karsiya gelmistir. Ancak 28 Subat siirecinde** bu

39 Biike Koyuncu, Benim Milletim, $.68.

40 Harbiye Marsi’min agihs dortligli, bkz. Kara Harp Okulu, Harbiye Marg,
http://www.kho.edu.tr/hakkinda/harbiye_marsi.html 27.12.2017 saat 10:17°de erisildi.

401 28 Subat 1997°de toplanan Milli Giivenlik Kurulunda aliman bazi kararlar ve bunu takip eden siire¢
kasedilmektedir.

116


http://www.kho.edu.tr/hakkinda/harbiye_marsi.html

kars1 karsiya gelmelerin en getin olan1 yaganmis, Milli Goriis’iin en biiyiik basarisi
olan Refah Partisi iktidar alanindan uzaklastirilmig ve parti kapatilmisti. Kapatilmay1
takiben Refah Partisi’nin devami niteligindeki Fazilet Partisi kurulmus ve daha
sonraki siirecte Fazilet Partisi’nden kopan kisilerce kurulan Ak Parti, 28 Subat
kararlariin golgesinin hissedildigi bir ortamda tek basina iktidar olmustur.
Iktidarmin ilk yillarinda Ak Parti ve ordu arasindaki sembolik ¢atismanin ilk

raundunu*®?

Milli Giivenlik Kurulunun (MGK) yapisi ve isleyisi tizerinde yapilan
yasal diizenlemeler olusturmaktadir. Ak Parti iktidarindan 6nce 2001 yilinda 1982
anayasasinin 118. maddesinde yapilan degisiklik ile, MGK’nin aldig1 kararlarin

“tavsiye niteliginde*4®®

olacagi hilkkme baglandi. Bilindigi {izere, bu zamandan 6nceki
uygulamada MGK kararlar1 tavsiye niteliginden ¢ok daha 6te, kanun hiikkmiinde
kararlarmig gibi algilanirlardi. Anayasadaki bu degisikligi takiben, MGK’nin ve
MGK Genel Sekreterligi’nin gorev ve kurulus esaslar1 ve yapisini diizenleyen 2945
sayil1 kanunda 15 Ocak 2003’te yapilan diizenlemelerle, ilgili anayasa degisikligi
uyarinca yasa degistirilmis, MGK’nin sivil liye sayist arttirllmis (bundan sonra
Kurul’a bagbakan yardimcilar1 ve Adalet Bakani da katilabilecek), Kurul’'un Genel
Sekreterligi’ne sivil bir Genel Sekreter atanmasi ongériilmiistiir.*** Ancak, bu
diizenlemeden once bir Silahli Kuvvetler mensubu Genel Sekreterlik gorevini
yiiriitmekteydi. Bu tarihten sonra Ak Parti ve bazi TSK mensuplari, Kibris meselesi
ve Avrupa Birligi ile iliskiler konusunda da kars1 karsiya gelmislerdir.*®® Ancak bu
calisma acisindan asil kirilma yaratan karsi karsiya gelmelerin en 6nemlisi 2007
yilinda yaganmustir.

2007 yilina gelindiginde, Ak Parti’nin kurucu kadrosunda yer alan Abdullah
Gil’tin cumhurbagkanligi adayliginin baslatti: laiklik tartigmalart vesilesiyle TSK
ve Ak Parti, TSK’nin yaymnladigr 27 Nisan 2007°deki e-muhtira iizerinden karsi
karsiya gelmistir. Abdullah Giil’iin adayligi, esi Hayriinnisa Gul’iin tiirbanli olmasi

nedeniyle laiklik tartismalarim1  yeniden baslatmis ve mecliste yapilacak

402 Alan, miicadele alam ise, alan ve ddviis sporlar1 arasinda bir analoji kurmak kaginilmazdir. Bu

analoji, kendisini oyuna vermek ve ounu okumak ile de ilgilidir.

403 Milli Giivenlik Kurulu’nun tarihgesi ve kurulu diizenleyen ilgili yasanin gegirdigi degisiklikler igin
ayrintili  olarak  bkz.  Milli  Giivenlik  Kurulu  Genel  Sekreterligi, Kurumsal,
https://www.mgk.gov.tr/index.php/kurumsal/hakkimizda 26.12.2017 saat 15:00’da erisildi.

404 Bkz. https://www.mgk.gov.tr/index.php/kurumsal/hakkimizda 26.12.2017 saat 15:00°da erisildi.
405 Bu konuda ayrimtili ve kronolojik bir ¢alisma icin bkz. Hasan Cemal, Tiirkiye’nin Asker Sorunu,
Dogan Kitap, Istanbul, 2010.
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cumhurbagkanligi ilk tur oylamast 6ncesi TSK -Cumbhuriyetin 6lmez nigahbani
(bekgisi) sifatryla- internet sitesinde?® yaymladigi bir duyuruyla laiklik vurgusu
yapmis ve kendisinin laikligin savunucusu oldugunu, gerektiginde tavrini agik ve net
ortaya koyacagini ifade etmistir. Ancak bu bildiriden iki hafta Oncesinde
Genelkurmay Bagkani1 Yasar Biiyiikanit’in su sozleri sarf ettigini hatirlamakta fayda

var.

“(...) secilecek cumhurbaskaniayn1 zamanda TSK’nin baskomutanidir. (...) Biz hem

cumhurbaskanimizin hem de ayni zamanda baskomutanimizin Silahli Kuvvetler ve

Tirk milletinin sahip oldugu cumhuriyetin temel degerlerine, anayasamizda ifadesini

bulan laik, demokratik ve sosyal hukuk devleti idealine, devletin {initer yapisina bagl

ama sozde degil dzde, bunu davramiglarina yansitacak sekilde bir cumhurbaskaninin

oraya secilecegine olan inancimu belirtmek istiyorum.”*%
Cumhuriyet ethosunu pathos olarak insa eden bu ¢agri, “her Tirk asker dogar”
onermesindeki gibi, “her Tirk -sézde degil, 6zde- laik dogar” gibi bir sevk-i
tabiiyi*® icsellestirmis bir 6znenin cumhurbaskan1 adayr olarak gosterilmesi
gerektigini tavsiye eden sembolik siddettir. Olaylar arasinda nedensellik bagi
olmamakla beraber, bu tarihten sonra TSK’nin emekli ve muvazzaf iiyelerine yonelik
genis dalgalar halinde Ergenekon adi verilen operasyonlar yapilmistir. Her ne kadar
2013 yilindaki 17-25 Aralik yolsuzluk operasyonlarini takiben Ak Parti’nin iist
diizey isimlerince Ergenekon operasyonlarin “orduya kurulan kumpas” oldugu iddia
edilse de, Ak Parti bu operasyonlar vesilesiyle TSK’yi iktidar alanindaki miicadele
araclarindan (6rnegin medya desteginden) yoksun birakmis ve rakibi karsisinda
avantajli duruma gelmistir. Yine bir yasama faaliyetiyle, “darbeye imkan tanidig:

iddialariyla tartismalara neden olan TSK I¢ Hizmet Kanunu’nun otuz besinci

maddesi”*% degistirildi.

406 T jteratiire “27 Nisan e-muhtiras1” olarak gecen metin 29 Agustos 2011°de Genelkurmay i internet
sitesinden kaldirildi. Genelkurmay’in 27 Nisan 2007°de yayinladig bildirinin tam metni igin bkz.
Hiurriyet, Genelkurmaydan Cok Sert Aciklama, http://www.hurriyet.com.tr/genelkurmaydan-cok-
sert-aciklama-6420961 26.12.2017 saat 15:45’te erisildi.

407 Hiirriyet, Yasar Biiyiikamit, http://www.hurriyet.com.tr/buyukanitin-konusmasinin-tam-metni-
6321761 26.12.2017 saat 16:10’da erisildi.

408 Osmanlica’da, yaratilista mevcut olan bir fitri yetenege vurgu yapmak igin sevk-i tabii terimi
kullanilirdi. Vurgu, hemen hemen Latince’deki hexis kavramu ile ayni anlamdadir.

409 Sz konusu maddenin eski ve yeni halinin bir kargilastirmas: i¢in bkz. Hiirriyet, Recep Tayyip
Erdogan Altin Parkta Konustu, http://www.hurriyet.com.tr/basbakan-recep-tayyip-erdogan-
altinparkta-konustu-23469770 03.01.2018 saat 13:24’te erisildi.
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Ancak TSK ve Ak Parti arasindaki giic iliskileri, yalmizca yargi
opersyonlarina dayanan fiziksel temaslarla sinirlt degildi. Pierre Bourdieu “en sert
gii¢ iliskilerinin aym1 zamanda sembolik iliskiler” oldugunu ifade eder.**® Ak
Parti’nin TSK ile giristigi en 6nemli miicadeleler de sembolik sermaye iizerine olan
miicadelelerdir. Ornegin; Tiirkiye Cumbhuriyeti Devleti’nin kurulus sermayesi olan
30 Agustos Zafer Bayrami tebriklerini uzun yillar boyunca Genelkurmay Bagkani
kabul ediyor ve 30 Agustos resepsiyonuna da ayni sekilde Genelkurmay
-orduevinde- ev sahipligi yapiyordu. Ancak 2012 yilinda 30 Agustos tebriklerini
Bagkomutan sifat1 ile Cumhurbaskan1 Abdullah Giil ve yillarca tiirbanli oldugu i¢in
resepsiyonlara davet edilmeyen esi Hayriinnisa Giil Cankaya Koskii’'nde ev sahiplig
yapmislardir.*!! Béylece Ak Parti, yatirrmi olan tiirban vesilesiyle dislandig: iktidar
alaninda, yine ayni sermaye lizerinden devletin kurucu sermayesini (30 Agustos)
sahiplenerek oyun kurucu gii¢ haline gelmistir. TSK ve Ak Parti arasindaki bir diger
sembolik c¢atigma ise, Yiiksek Askeri Sura (YAS) toplantisinin oturma diizeni
lizerinden yaganmistir. YAS toplantlarini yillarca masanin en basinda yanyana oturan
Genelkurmay Baskan1 ve Bagbakan birlikte yonetirdi. Ancak 2011 yilinda, donemin
Basgbakan’t Erdogan masanin basinda tek bagina oturmus ve YAS toplantisi boylece
acilmistir.*2 Boylece, Genelkurmay Baskani’nin Basbakan’a bagli bir biirokrat
oldugu sembolik olarak da tescilleniyordu. Yine aym sekilde, ayni sene Milli
Giivenlik Kurulu’ndaki oturma diizeni degisti. Daha 6nceki toplantilarda askerler ve
siviller karsilikli otururlardi. Bu oturma diizeni, iktidar alaninda miicadele edenler
arasindaki c¢ekismeyi (agonisme) en net ifade eden sembollerden biridir. Ancak
2011’in Agustos ayinda yapilan MGK toplantisinda sivil ve asker iiyeler karsilikli
degil, karigik sekilde oturmuslardir.*'® Ak Parti’nin TSK ile girdigi diger sembolik
giic miicadelerinden baslicalarin1 ise; Milli Gilivenlik derslerinin  egitim
miifredatindan ¢ikarilmasi, darbeci askerlerin isimlerinin kamusal alandan silinmesi,
Imam Hatip okullarinda okuyan dgrenciler ve diger meslek liseleri icin uygulanan

katsay1 farki uygulamasinin kaldirilmasi, 12 eyliil 1980 darbesi sonrast kamu kurum

410 Bourdieu, Devlet Uzerine, s.201.

411 Hiirriyet, ilkleri iceren 30 Agustos Davetiyeleri Dagitildi, http://www.hurriyet.com.tr/ilkleri-
iceren-30-agustos-davetiyeleri-dagitildi-21315370  27.12.2017 saat 12:00°da erisildi.

412 Hiirriyet, Yiiksek Askeri Sura Toplantisi, http://www.hurriyet.com.tr/ilkler-le-basladi-18393638
27.12.2017 saat 12:08°de erisildi.

413 Hiirriyet, Kokste Oturma Diizeni Degisti, http://www.hurriyet.com.tr/koskte-de-oturma-duzeni-
degisti-18519508  27.12.2017 saat 12:15’te erisildi.
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ve kuruluslarinda wuygulanan tiirban yasaginin kaldirilmast gibi  bagliklar

olusturmaktadir.

B. Resmi ideoloji ile Catisma

TSK ile Ak Parti arasindaki bu miicadele basliklarindan olan tiirban konusu,
laiklik ve kadin tartismalarinin odaginda oldugu igin ayri bir pencereden tartisiimay1
hak etmektedir. Kadin, eril bakis agilari uzamiyla insa edilmistir.4*

Modern devlet -onun bu huyu elbet de asir1 gelenekgi ve muhafazakar bir
inga olmasindan kaynaklanmaktadir- eski kalintilarindan olan bir aliskanligi halen
devam ettirmektedir. Asiret, kabile ve sehir devletleri gibi eril iktidar formlarinda
oldugu gibi, ¢agdas toplumlarda da kadin; dogurganligi, giyim kusami ve cinsellik

ekonomisindeki konumu sebebiyle “eril siyasetin sembolik arac1”*%®

olmay1
stirdirmektedir. Sembolik iktidar sdylemlerinin halen kadinlar iizerinden ve
kadinlagmaya karsi insa ediliyor olmasi da bu gelenegin berdevanudir.*'® Kadmn
sadece babasi, agabeyi ve beyi igin (bu eril roller kadin1 namus -sembolik sermaye-
tizerinden insa eder) degil, daha makro iktidar rolleri igin de miibadele nesnesidir.
Erken Cumhuriyet modernlesmesinin esas nesnesinin kadin oldugunu sdylemek,
eksik bir onerme sayilmasa gerektir. Erken cumhuriyetin ona segme ve secilme
hakkini1 vermesi -iktidar, kendisinin veren, buyuran kurum ve iliski oldugu her
eylemi ile kendisini dayatir, bireysel haklar ve dzgiirliikkler s6z konusu olsa dahi- onu
modern kiyafetler giymeye tesvik etmesi, balolar ve resmi davetler gibi erkek
egemen iktidar alanlarini ona agmasi, bu 6nerme i¢in sunulabilecek sadece birkag
ornektir. Laik-Kemalist insa, kadin1 kamusal alana ag¢ilmaya davet etmistir. Ancak

bu davet, iktidar alaninin tiim kapilarinin kadinlara agildigi anlamina gelmez. Tanil

Bora, Mahmut Esat Bozkurt’a gore “kadin” kelimesinin es anlamlisinin “anne”

414 Kadinda 90-60-90 viicut dlgiisii, iri ve dik gogiisler ve hafif disa ¢ikik kalga iyi bir cinsel iliski i¢in
erkeklerin aradigi olmazsa olmazlardandir ve kadinlar da kendilerinde aranan bu 6zellikleri ikrar
ederek giizellik salonlar1 ve estetik ameliyatlar araciligiyla bu erkek bakis agisin1 benimserler.

415 Bourdieu, Eril Tahakkiim, s.60.

418 “Tam bir erkek olup evin reisi (ydneticisi) olacaksin, sirketi tam bir erkek gibi yoneteceksin -erkek
ve yonetim kelimeleri tam anlamiyla biribirinin tamamlayicisidir, biribirlerinin miitemmim ciiztidiir-,
uzun saglarmla tam bir kadina benziyorsun (tam bir erkekler kurumu olan orduya giren erkeklerin
saclarinin olabilecek en kisa sekilde kesilmesinin bir disil korkusundan kaynaklandig: ifade edilebilir.
Boylece disil huylarindan armarak erkekler kuliibiiniin, en erkeklerin, has erkeklerin kuliibii olan
orduya gecis ayinlerini tamamlarlar.
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oldugunu ifade ettikten sonra erken Cumhuriyetin kadina yaklagimi konusunda su
tespiti yapar: “Erken Cumhuriyet kadinlarin meslek sahibi olmasina cevaz verir fakat
onlar ‘kadinligiyla miitenasip bir ihtiras ve ¢alisma masasina malik olmaga gayret
etmelidirler: muallimelik, miirebbiyecilik, hastabakicilik gibi.”*'

Erken Cumhuriyet yalnizca kurumsal anlamda devrimler yapmamis, ayni
zamanda bireylerin giyim kusamlarint dahi diizenlemeye yonelik bir yonetimsellik
insa etmeyi denemistir. Boylece bireyleri biribirinden ayiran etnik ve dinsel giyim
kusamin Oniine ge¢ilmek istenmis, kamusal alanda hi¢bir davranig, tutum, tavir,
eylem 1skalanmadan laiklik ilkesi uygulanmak istenmistir. Kamusal alandaki
davranig ve giyim kusam ilkelerinin dahi politik birer begeni ve ayrim g¢izgilerine
konu olabilecegini, Kemalist-laik yaklasim ile Islamci gelenek arasindaki miicadele
stireglerinden yola ¢ikilarak incelenebilir. Cinsiyetsizlik zirhi gibi kusanilan tayyor

ve dopiyes nasil ki cumhuriyet kizlarmin {iniformasi*®

olmussa, tiirban ve
tamamlayicist olan libaslar da Islamci habitus insasinmn, yeni bir kadin insasinmn
tiniformas1 olma islevi goriir. Tayyor-dopiyes ve tiirban, her iki iktidar hizibi
arasindaki “ayrimlarin bedensellesmesidir.”*1°

Mevcut durumdaki miicadele taraflarinin ayrim kipi olarak yiiriirliikte
bulunan laiklik ve tiirban arasindaki antagonizma, esasinda iktidar alanindaki nesnel
konum alislarin normallik ¢izgisidir. Tiirkiye’de iktidar alanina girmeye talip olacak
ozneler, bu iki hassasiyete asgari 6l¢iide de olsa ilgili olmalidirlar. Cilinkii -simdilik-
cekismenin dogasini belirleyen temel bahis, sz konusu ayrimdir. Alandaki basariy:
yonlendirecek sey de, bahislerin hangi oranda agildigidir.

Politik ve Kkiiltiire] begenilerin yonlendirici ilkesi olarak habitus, ayni
zamanda eldeki kisitli sermayeye ragmen iktidar alaninda bahislerin nasil ve nereden
acabilecegini gosteren yatirimlar1 da orgiitleyen bir ilkedir. Uzama bakis agis1 olarak
begeni, “yasam tarzlar1 uzam1™*?° {izerinden bahisleri agmak igin yeterli miicadele

araci sunan bir yatirim islevi gorebilir. Bourdieu, begeniyi soyle tanimlamaktadir:

“O halde begeni, seylerin ayr1 ve ayirt edici isaretlere, siirekli dagilimlarin ise
kesintili karsitliklara doniisiimiiniin (transmutasyon) pratik operatdriidiir ve bedenlerin
fiziksel diizenine islemis farkliliklari, anlamli ayrimlarin sembolik diizenine kavusturur.
Begeni, nesnel olarak siniflanmis ve iginde bir kosulun (smifsal) kendi kendini

417 Tanil Bora, Cereyanlar, s.154.
418 Tanil Bora, Cereyanlar, s.155.
419 Bourdieu, Eril Tahakkiim, s.43.
420 Bourdieu, Ayrim, s.254.
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anlamlandirdig1 (yine begeni araciligiyla) pratikleri, siniflayan pratiklere, baska bir
deyisle bunlar1 ancak kendi karsilikli iligkileri iginde ve toplumsal siniflama kaliplarina
gore algilamak yoluyla sinif konumunun sembolik ifadesine doniistiiriir. Boylelikle,
ayirt edici igaretler dagilim arasindaki konumlar (...) arasindaki iligkilerin pratik
bilgisine sahip herhangi biri tarafindan (...) ayirt edici bir ysam sitili olarak
algilanabilmeye hasredilmis ayirt edici 6zellikler sisteminin temelini olusturur.”4?*
Dolayisiyla inga doneminde laik-Kemalist yaklagimin kilik kiyafet
konusundaki hassasiyetini ve giiniimiizde -¢oziime kavusmus olsa da- Islamci
cereyanin tlirban hassasiyeti, politik begeniler arasindaki sembolik ayrimin birer
vecheleri olarak okunabilir. Sembolik bir sermaye olarak tiirban, iktidar alaninin laik
konumunda konuslanan tarafa karsi, adina konustugu grubun s6zciiliigiinii yapma ve
bdylece grubu ete kemige biirlindiirme islevi goriir. 28 Subat 1997°deki MGK
sonrast miicadeleyi kaybeden taraf olarak Refah Partisi, sozciisii oldugunu iddia
ettigi grubun hassasiyetleri iizerinden bahis acacak kadar giiclii bir iktidara
-toplumsal destek, medya destegi ve bunlarin ¢ok daha G&tesinde, sd6z konusu
hassasiyetleri alanin merkezine tasiyabilecegi sembolik ikna araglarina- sahip
degildi. Oysa 1yi bir batak oyuncusu, rakiplerinin elindeki kozlarini bitirebilecegi
kadar koza sahip degilse, ihaleye girmemesi gerektigini, aksi takdirde elindeki
bakiyeyi de yitirecegini, bagka bir deyisle ihaleye girmenin kotii bir yatirim oldugunu
bilir. Yukarida TSK ile miicadele araglar1 da tartisildigi tizere Ak Parti, Refah
Partisi’nin kotli yatirimlarindan ders almig, Tanil Bora’nin deyisiyle “iktidarda

99422

tutunabilmek icin bahisleri yiikseltmek gerektigini anlamig goriinmektedir. AK

Parti’nin laik-Kemalist rejimle miicadelesi, seyhlerin kahhar duasi*® ve Orwell’m
1984°te tasarladigi “iki dakika nefret”*?* seansindaki g¢ocuksu naifligi asmus
bulunmaktadir. Nitekim TSK gibi ciddi bir aktorle girdigi maddi ve sembolik gii¢

miicadelelerinden kesinkes muzaffer ayrilmis ve ayni muzaffer komutan edasini

421 Bourdieu, Ayrim, ss.260-261.

42 Tanil Bora, Cereyanlar- Tiirkiye’de Siyasi Ideolojiler, iletisim Yaymlari, Istanbul, 2017,
dordiinci baski,, s.478.

423 «“1930larda bir grup seyh ve halife, bir tasra kasabasinda ‘Ya Kahhar’ zikriyle rejime kahriyye
duas1 okumak i¢in toplanirlar. Zikir 6ncesi sabaha karsi, bulugsmay1 tertipleyen Rahmi Baba bir riiya
goriir. Diinya haritasinin ortasindaki Tiirkiye, yemyesil ‘gizilmistir.” Etrafi simsiyahi kalin ama algak
duvarlarla gevrilidir. Hazreti Muhammed haritanin basinda insanlar1 iilkelere taksim ediyordur.
Tiirkiye’de, Mustafa Kemal, yilizini peygamberden ¢evirmis, biraz mahcup durmaktadir. Hazreti
Muhammed oraya bakmadan, ekiyle ‘buray1 suna verin’ buyurur. Ulkenin islam yesiline boyalilhig1 ve
Peygaber’in ¢ok icine sinmeden de olsa memleketi Mustafa Kemal’e emanet etmis olmasi, Kemalist
rejime itaat ve sabretmenin isareti olarak yorumlanir ve kahir duasindan vazgegilir.” Ismail Kara’dan
aktaran Tanil Bora, bkz. Tanil Bora, Cereyanlar, s.418.

424 Orwell, 1984, 5.33.
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devletin resmi ideolojisi olarak addedilen laik-Kemalist rejime karsi da
stirdiirmektedir. Uzun zaman boyunca siyasal simge ve Vahhabi gelenegi olarak
addedilen tiirban {izerindeki yasaklarin Once lniversitelerde daha sonra da biitiin

kamuda®*?®

kaldirilmis olmasi, resmi ideolojinin sOylemlerine kars1 yapilan
miicadelenin en O6nemli raundunun Ak Parti lehine sonuglanmasiydi. 2012’de 30
Agustos Resepsiyonuna ev sahipligi yapan tlirbanli Hayriinnisa Giil ve esi Abdullah
Giil’lin bastirdiklar1 resepsiyon davetiyesinde -daha dnceki davetiyelerde yer alan-
smokin ibaresinin ¢ikarilmis olmasi da sembolik bir deger tasir. Yine ayni sekilde,
2014’te cumhurbagkani secildikten sonra yemin toreninde frak giymeyen Recep
Tayyip Erdogan’in bu durusu da, resmi ideolojinin begenisine karsi bir miicadele
sathiydi.

Iktidar alanmn farkl hizipleri arasindaki béliinmelerin alana bakis agisindan
kaynaklandigin1 6rneklemek tizere deginilen her iki hizibin yasam tarzlari uzami,
ayrim ¢izgilerini netlestiren bir ¢oziimleme sunmaz. Belki de, Erdogan basta olmak
tizere, Ak Parti’ye goniil vermis iktidar icracilar1 ve onlarla ayn1 ajanday1 paylasan
politik Oznelerce siklikla vurgulanan “elitler ve millet” zithigi, ayrim ¢izgilerini
netlestirmede ise yarayabilir. Boylece Ak Parti’nin resmi ideoloji ile miicadele
stratejilerinin kiigiik bir fotografi da yakalanabilir. Elbette ki burada oOnerilecek
mucadele noktalari, sadece bir temsil sunmaktadir..

Ak Parti sdylemlerinde, reemi ideoloji ile miicadele eden baslica {i¢ parametre
saptanabilir:

-Birincisi; 0Ozellikle eski Tiirkiye’nin dis politikasina yon veren Disisleri
personelini kapsayan bir kalip sdylem olarak monserler

-Ikincisi; eski Tiirkiye’deki konjonktiiriin ve istikrarsizligmn hakim olmasini
isteyen vesayetgi zihniyet olarak CHP ve uzantilar1 sdylemi

-Ugiinciisii; basta Anayasa Mahkemesi ve Danistay olmak iizere, yasama ve
yiirlitmenin islerini zora sokan zihniyet olarak biirokratik oligarsi sdylemi

Her ne kadar disisleri personeli i¢in kullanilmi olsa da, monger sdzctigi elit-millet

karsithigimi ifade eden bir kavram olarak Tiirkiye siyaset sosyolojisinde yerini

425 Hiirriyet, Andimiz ve Kamuda Basértiisii Yasagi Kaldirildy, http://www.hurriyet.com.tr/a-
ndimiz-ve-kamuda-basortusu-yasagi-kaldirildi-24874592 27.12.2017 saat 18:58de erisildi.
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almistir. Erdogan’in ithafi ve disisleri mensuplarindan bazilarmin buna cevab1*?® bir
yana, Erdogan’in ayni kavrami cumhurbaskanligi yaris1 siirecinde diger aday
Ekmeleddin ihsanoglu i¢in de kullanmasi (“Buldular bir monser, halkin karsisina
cikardilar.”*?"), kavramin eski Tiirkiye kalintis1 olan siyasiler ve onlarin takipgileri
icin de kullanildigin1 gdstermektedir.*?® Sosyolojik bir temeli ve karsiligi yoksa da,
CHP siirekli olarak halkla i¢ ige olmamakligiyla, halka inmemis olmasiyla, kendisini
siirekli milletin ilizerinde gérmiis olmasiyla itham edilir. Nitekim, Erdogan CHP’yi
elestirirken siirekli olarak bunu hatirlatir. CHP i¢in “yillarca millete yukaridan bakti.
Bunlarda gurur var kibir var. Onlarla ayakta kaliyorlar. Kaymak tabakanin partisi
bunlar.”*?® demesi, Ekmeleddin ihsanoglu’nu monser olarak itham etmesi igin bir
asist gorevi goriir. Ak Parti ve Erdogan sdyleminde CHP; 1960, 1971, 1980 ve son
olarak da 28 1997 Subat araciliiyla zirvesine ulasan vesayet odaklarinin “emir
eri”®0 sozciisii ve temsilcisidir.”*®! Vesayet¢i zihniyet, eski Tiirkiye’deki
istikrarsizligin, kaosun ve karmasanin hiikiim siirmesini isteyen ve Ak Parti
zamaninda biiyiiyen Tiirkiye’yi hazmedemeyen, dahas1 Ak Parti’nin iktidar1 onlardan
alip gercek sahibine, millete vermesini kendilerine yediremeyen beyaz Tirkler’dir.
Bunun anti-tezi olarak Ak Parti ve onun miicessem oldugu beden olarak Erdogan,
milletin adamidir, has adamdir, milletin i¢inden gelen, milletten biridir. Yillarca

Anadolu’dan, yani halktan bir cumhurbaskani ¢ikmasini engellemeye ¢alisan vesayet

426 Hiirriyet, Monserlerden Erogan’a Yamt, http://www.hurriyet.com.tr/monserlerden-erdogana-
yanit-15063889 28.12.2017 saat 15:50’de erisildi.

47 Hiirriyet, Erdogan, Bulgdular Bir Monser Halkin Karsisma Cikardilar,
http://www.hurriyet.com.tr/basbakan-tayyip-erdogan-buldular-bir-monser-halkin-karsisina-cikardilar-
26831532 28.12.2017 saat 16:00°da erisildi.

428 By ¢ok basit goriinen bir mekanizma olsa da, iktidarin dil ve kelimelerle insa edildigi daima akilda
tutulmalidur.

4% Hirriyet, FErdogan, Bulgdular Bir Monser Halkin Karsisina  Cikardilar,
http://lwww.hurriyet.com.tr/basbakan-tayyip-erdogan-buldular-bir-monser-halkin-karsisina-cikardilar-
26831532 28.12.2017 saat 16:00°da erisildi.

430 Hiirriyet, Erdogan, CHP Siyasi Kadavra Haline Geldi, http://www.hurriyet.com.tr/cumhurbaskan
i-erdogan-chp-siyasi-kadavra-haline-geldi-40633378 28.12.2017 saat 16:25te erisildi.

43! Buradaki anlamiyla vesayet kavraminin bir elestirisni yapmakta da fayda var. Vesayet, vasi
kelimesinden tiiretilen hukuki bir terimdir. Adalet Bakanligi’nin hukuk sozliigiine gore vasi; “kiigiik
veya kisitli kisilerin haklarini korumak tiizere mahkeme tarafindan atanan kanuni temsilcidir.”
Bkz.Adalet Bakanligi, Hukuk Sézliigii, http://www.sozluk.adalet.gov.tr/Harf/V  28.12.2017 saat
17:10’da erisildi . Dolayistyla politik anlamda vesayet kavramina kuskuyla yaklasmak gerekiyor.
CHP, TSK ve onlarin devami olarak addedilen diger bir takim iktidar bilesenine, karargahta
iiniformasiyla ve yalisinda elinde viskiyle oturup Tiirkiye nin gelecegi hakkinda kararlar alan iist-akil
imisler gibi yaklagmak, pek de ciddi bir yaklasim degildir. Erdogan ve onun iktidarii yeniden iireten
politik dzneler i¢in vesayet sdylemi ve sundugu fantazma yonetimsel bir taktik olarak kullanilabilir ve
ig gorebilir. Ancak arastirmaci, bu sdylemi veriliymis gibi kabul eden tézcli yaklasimla mesafesini
koruyabilmelidir.
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diizenine kars1 durmus bir zenci Tiirktiir,**? tipki Anadolu insan1 gibi fakirdir**%

yokluk nedir bilir, zuliim nedir gérmiistir.

Vekilin, habitusuna gore -nesnelesmis bir siyasi programdan &te, bedene
islemis bir programa gore- tercih edilebilecegini ifade ettikten sonra Pierre Bourdieu,
“kefilin sahsiyetini ve kefil oldugu seyi birbirinden ayr1 diisiinmeksizin dikkate
almayan bir siyasi tercih yoktur demektedir.”*** Erdogan ve Ak Parti sdyleminde
vurgulandigi zaman elit-millet karsithigi, dogal olarak soylemi dile getirenleri
terazinin ezilen, hor goriilen, selamiinaleykiim demesi dahi dislanan tarafina, yani
millet tarafina koyan bir mantiksal insa islevi goriir. Ciinkii 6zne, kendisi gibi olanlar
tarafindan yonetilmeyi arzular.**® Tiirkiye siyasal hayatinda siyaseten 6n planda olan
liderlerin yasam tarzlar1 ve Ozellikle esleri ve ¢ocuklari ile goriiniirliiklerinin, aile
iligkilerinin  siyasal basariya etkisini arastirmak ilging olabilirdi. Nitekim
muhafazakar demokrat bir aile babasi olarak Erdogan ve onde gelen Ak Partili
iktidar icracilarinin (tiirbanli) esleri ve cocuklari ile goriiniir olmalari, sosyal ve
sembolik sermaye birikimi acisindan taktiksel fragmanlardir. Erdogan’in, hayati
boyunca hi¢ evlenmemis ve ¢ocuk sahibi olmamis Devlet Bahgeli icin “Cikiyor
MHP’nin basindaki Beyefendi, aile nedir bilmez, ¢oluk nedir, cocuk nedir bilmez,
onun boyle bir derdi yok, ama bizim bdyle bir derdimiz var, biz (...) ¢oluk nedir,
cocuk nedir biliriz’#*® demesi talihsiz bir aciklama ya da siyasi gaf olarak

nitelendirilemez. Bdylesi bir ¢ikis politik 6znelere “bakin ben size benziyorum, biz

432 Erdogan, vesayet diizenini elestirdigi konusmalarinda, genellikle kendisini ve onun gibileri bir
kalibin i¢ine sokan kavramlari da ifsa eder. Bkz. Hiirriyet, Cumhurbaskant Erdogan, Vesayet
Diizeninin Son Sikintilarim Hep Birlikte Ortadan Kaldiracagiz, http://www.hurriyet.com.tr/cumh
urbaskani-erdogan-vesayet-duzeninin-son-sikintilarini-hep-birlikte-ortadan-kaldiracagiz-29032251 ve
http://lwww.hurriyet.com.tr/ben-zenci-turkum-22669792  baslikli  konusmalar:. 28.12.2017 saat
17:32°de erisildi.

4% Erdogan, kendisini anlatirken genelde adini getirmez, kendisi icin, garib ve kimseye zarari
dokunmaz, halktan biri anlaminda “bu fakir” mecaz-1 miirselini kullanir.
Ornegin bkz. Hiirriyet, Erdogan, Yetkilerimin Simrimi Anayasa Belirliyor, http://www.hurriyet.com
trlyetkilerimin-sinirini-anayasa-belirliyor-ama-sorumlulugum-da-milletime-karsi-40028566 ve
http://www.hurriyet.com.tr/sultan-degilim-29071197 28.12.2017 saat 17:50’de erisildi

434 Bourdieu, Ayrim, s.617. Bourdieu’niin bu tespitini anlamada, Erdogan’mn “en az ii¢ cocuk sahibi,
erkek (mir), miisliiman ve zenci Tiirk” oldugunu, yani tam anlamiyla, kendi uyruklarindan onlarin
nasil olmalarini bekliyorsa, kendisinin de dyle oldugunu akilda tutmak, kolaylastiric1 olabilir .

4% Bu muhafazakar bakis agisi, iktidar alamnin 6zneler 6grettigi birseydir. Bu 6zneler kendilerini,
insanlarin neden yonetilmesi gerektigi, neden yonetilmeyi arzuladigi veya dogasinda/fitratinda
yonetilmesi gerektigine dair bir egilim olup olmadigimi sorgulamayacak kadar iktidar oyununa
kaptirmis durumdadir.

4% Ak Parti, Bagbakan Erdogan’in  Sivas  Mitinginde Yaptii Konusma,
https://www.akparti.org.tr/site/haberler/basbakan-erdoganin-sivas-mitinginde-yaptigi-konusmanin-
tam-metnil/59776#1 03.01.2018 saat 11:50°de erisildi.
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bize benzeriz’in sembolik siddeti ile, kendisi ve ¢agr1 yapti§1 6znenin egilimleri,
yasam tarzlar1 ve habituslar1 arasinda sesteslik kurarak onlari temsil etme icazetini
alma cagris1 yapmaktadir. Benzer bir sekilde, Ak Parti’nin temsil ettigi degerler ve
vesayetci zihniyetin, resmi ideolojinin insa ve temsil ettigi degerleri bir ¢atigki olarak
inga eden millet-elit ayrimi da ayni islevi goriir. Yerli ve milli evrensel durus olarak
Ak Parti’nin muhafazakar demokrat durusu, milli iradenin tecelli etmis halidir. Buna
mukabil, dis giiglerin dayatmasi olan degerler vesayet zihniyetinin, batili degerlerin

437

-medeniyet dedigin tek disi kalmis canavar- yozlastirdigt CHP zihniyetidir*>" ve bu

zihniyet piir-i pak olan Ak Parti’nin aksine “pisliktir, kirlidir.”*3

Iktidarin yasama ve yiiriitme eylemleri kadar giindem olmasalar da, Tiirk
Silahli Kuvvetleri ve resmi ideolojiye karsi yiiriitiilen bu sembolik miicadelelerin,
alandaki gilici yogunlastiran asil eylemler olduklar1 ifade edilebilir. Alandaki
miicadelenin taraflar1 arasindaki ayrim kipleri (tiirban ve laiklik hassasiyetleri) bu
sembolik miicadeleler iizerinden miizakere edilir. Bu miicadeleler sonunda galip
gelen tarafin yatirnmlari, iktidar alanindaki sermayeyi yapilandirici gosteren
olacaktir. Artik iktidar alanindaki miicadeleler, kazanan tarafin yatirimlari
cergevesinde gerceklesecektir. Yalnizca alandaki sermaye degil, sdylemler de bu
yatirimin sinirlart dahilinde sekillenecektir. Anamuhalefet partisi CHP’nin yakin
tarihte tiibanl ve carsafli kadin iiyeleri partiye kabul etmesi”**® ve kabul téreninin
basinda yer almasi, ancak alandaki sermayenin doniisiimii géz Oniline alindiginda
anlagilabilir. Yine ayni sekilde Hz. Muhammed’in dogum giinii etkinligi olarak
kutlanan Kutlu Dogum haftasinin ve Istanbul’un fethi solenlerinin neredeyse

alternatif bir milli bayram olarak kutlaniyor olmalari, alandaki hakim sermaye ile

iliskili siireclerdir.

437 Ak Parti’nin siyaset icracilarinca “cehape zihniyeti” seklinde telaffuz edilir ve yle gdriilmektedir

ki sadece 2000’li yillar CHP’sini degil, kurulusundan bu giine kadar olan CHP’yi ve ona benzeyen
yargt mensuplari, TSK mensuplart ve resmi ideolojinin diger tiim bilesenlerini kapsayan bir torba
nidadir.

438 http://www.hurriyet.com.tr/basbakan-recep-tayyip-erdogan-altinparkta-konustu-23469770
03.01.2018 saat 12:40’ta erisildi.

439 Carsafli iiyelerin kabuliiniin, tiirban yasagim hararetli bir sekilde savunan Deniz Baykal dénemine
denk gelmesi manidardir. 29 Ocak 2008’deki CHP grup toplantisinda, 2008’de {iniversiteler icin
kalkan tiirban yasagi igin soyle diyordu Baykal: “Bu getirilen diizenleme (...) kiltiiriimiiziin bir
parcast olmayan, disaridan Tiirkiye’ye siyasi amaglarla dayatilmig ithal bir kiyafetttir. Gelen
Anadolu’daki kadmlarimizin yasmagi, basortiisii degildir. Gelen, Arap-Vahhabi, Abbasi-Emevi Islam
yorumunun Tiirkiye’ye yonelik projelerinin oniinii acacak.” Bkz. TBMM,
http://www.meclishaber.gov.tr/develop/owa/haber_portal.aciklama?p1=48127 27.12.2017 saat
19:20°de erisildi.
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Eger Ak Parti, Weberyen anlamda sadece biirokrasiden ve biirokratik karizmadan
ibaret olsaydi, iktidarlarini bu denli basarili tiretemeyebilirdi. Yine ayni sekilde, Ak
Parti sadece himmet dagitan**® ve bu vesileyle oy toplayan bir parti olsayd: bu kadar
uzun siire iktidarda kalamayabilirdi. Ak Parti artik sadece hiikiimet eden basit bir
biirokratik kurum degil, ayn1 zamanda devletin fiziksel ve sembolik siddet
tekellerini, devletin biirokratik sermayelerini (yasama, yiirlitme, yargi) yOnetme
iktidarim1 ve kendisinin iktidar alani i¢in insa ettigi hakikat rejimini igsellestirecek
yatkinliktaki 6zneleri iiretme siireclerini yonetme iktidarini (bilgi liretme siireglerini
ve bu bilgiyi yayacak araglart miilk edinerek) basarili bir sekilde yiiriiten ve bu
sayede iktidarlarini yeniden treten bir yonetim dispositifidir. Cumhuriyet tarihi ile
0zdeslesmis milli bayramlara benzer bir sekilde insa ettigi fetih kutlamalari, Kutlu
Dogum anmalari1 ve muhtemelen 15 Temmuz 2016’daki basarisiz darbe girisiminin
yi1ldoniimleri vesilesiyle insa etmesi muhtemel demokrasi vurgulu anmalar ve bunun
yaninda Tirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusunda yatan biiyiik sermayeleri biiyiik bir
ciddiyetle edinmesi (Ak Parti’nin 2023 siyasi vizyonu, cumbhuriyetin yiiziincii
yildoniimiine gonderme yapmakta ve bdylece cumhuriyeti ihya edecek asil giiciin
kendisi oldugunu vurgulamakta), kendisini orgiitlii bir hiikiimet olarak gdrmekten
ziyade devletle 6zdesmis olan bir akilsallik olarak gordiigiinii gostermektedir.**!
Sembolik devlet sermayelerinin Parti’de bu denli birikmesi, onu tikel bir ideolojiden
ziyade evrensel bir durus olarak gostermektedir. (Burada evrensellesmeden kasit,
devletle 6zdeslesmedir.) Bu evrensellesme de, partinin kendi tikel ve bencil
cikarlarindan feragat etmesini beraberinde getirir. Evrensellesme stratejisi olarak

7442 saglar. Ornegin

tikel ¢ikarlardan feragat, partiye “su gotiirmez seobolik kazanglar
bu sembolik kazanglardan biri; kendi insa ettigi yonetim akilsalligi ve hakikat
rejimininin iriinleri olduklart i¢in “rasyonellestirilmis kuvvetin keyfiligine riza
gdstermekten baska yolu olmayanlarin (zoraki) isbirligiyle uygulanan iktidar™**3

olarak tanimlanan sembolik siddettir. Sembolik siddet, iktidar1 yeniden iireten iktidar

440 fktidar, verendir. Onun bir filantrop gibi hareket etmesi son derece dogaldir. Talep eden madunlar
karsisinda filantrop olmasi onun fitratinin geregidir.

441 Ak Parti, kendisine yapilan her tiir elestiriyi Tiirkiye’ye yapilmis ve ser odaklarinca hazirlanmig
kot niyetli planlar oldugunu vurgularken, devletin tiim sermayelerinin kendisinde birikmis olmasina
dayanmaktadir. Erdogan’mn, “Benim milletim” ve “halkim” seklindeki hitaplari, baska bir deyisle,
kendi biyolojik bedeninde tecessiim eden toplumsal bir corpus adina konusma edimi igeren temsiliyet
vurgusu da giiciinii bu pastorallikten alir.

442 Bourdieu, Akademik Aklin Elestirisi, s.151.

443 Bourdieu, Akademik Aklin Elestirisi, s.104.
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olmaktan bagka, bir de hegemonya, siddet ve sansiire ihtya¢ duymaksizin, 6znelerin
tutumlarini yonlendiren yonetimsel aractir. Ak Parti bu enstriimani, burada birkag
bashik altinda toplanan ancak daha da ¢ogaltilabilecek formlar araciligiyla

uygulamakta ve boylece iktidar alanini sekillendirmektedir.
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SONUC

Bu c¢alismanin birinci boliimiinde iktidar, iktidar alant ve yonetimsellik
kavramlarina odaklanildi. Foucault ve Bourdieu’yli takip ederek, iktidarin asagidan
analizinin daha dogru olabilecegi onerildi. Iktidar {izerine yapilacak bir arastirma
programimi en tepedeki iktidar kurumlarindan baslatmak, iktidarin toplumsala
yayildigr ug¢ noktalar1 ve iktidari yeniden iireten bilgi sistemlerinin olusumu ve
dolasimini gormeyi engeller. Buradan yola ¢ikarak devlet tiim diger biiylik iktidar
kiplerini, tabandaki kiiglik iktidarlarin (6znelerin kendilerine, ¢ocuklarina veya
baskalarma uyguladig1 iktidarlar) yogunlagma noktasi olarak tanimlandi. Ciinkii;
“bir sinif tahakkiimiiniin ya da ya da bir devlet yapisinin ancak tabanda bu kiigiik
iktidar iligkileri varsa isleyebilecegini sdylemek gerekir.”*4*

Bu ciimleyi takiben Michel Foucault, tabandaki iktidar iliskileri olmaksizin
isleyemeyecek olan biiylik iktidarin, ayn1 sekilde hakikat iiretmeksizin de
isleyemeyecegini vurgulayan su soruyu sormakta: Her bireyin etrafinda, onu
ebeveynlerine, isverenine, Ogretmenine -bilene, kafasina falanca fikri sokana-
baglayan tiim iktidar iliskileri demeti yoksa, devlet iktidar1 olabilir mi, 6rnegin devlet
iktidar1 askerlik gorevini dayatabilir mi? Gergekten de iktidar, bir hakikat rejimi insa
edip hakikat soOylemleri iiretmeksizin baskalarinin eylemleri iizerinde etkide
bulunamaz. Burada hakikatten kastedilen sey, iktidarin bir dizi yasa ve herkes i¢in
gecerli normlar olusturmasi degildir. Hakikat rejimi, bilgi ve iktidar iliskisinden
hareketle kurulur. Oznesi ve nesnesi olunan bilgi diizenleri ve kurumlari birer iktidar
rejiminin konusudur.** Bu yiizden hakikatten anlasiimas: gereken sey; “dogru kabul
edilecek sozceleri her an ve herkesin dile getirmesini saglayacak prosediirler
-sozceler ve kurumlar- biitiiniidiir.”**® Devlet iktidarinin, deneyimlendigi sekliyle
isleyebilmesi icin (yirmi yasinda bir erkegi askere alabilmesi i¢in) hem asagida daha

mindr iktidar matrisleri insa edebilmeli (s6z konusu erkege, yirmi yasina gelinceye

-----

44 Foucault, Iktidarin Gozii, s.176.

445 Hakikat, yalmzca sézceden ibaret degildir, hakikat rejiminde bilginin iiretim ve dolasim rejimini
diizenleyen kurumlar da vardir. Ornegin; sug¢ ve suga egilimlilik hakkindaki hakikat, ceza hukuku
bilgisi ve hapishane olmaksizin insa edilemezdi.

46 Foucault, Tktidarin Gozii, s.177.
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bir misir tanesinin bir kusun bedeninden sindirilmeden gecip gitmesi gibi yutacak”**’

habituslar tiretebilmelidir.

S6z konusu iktidar matrislerini ve habituslar1 liretecek iktidar olarak,
yumusak iktidar (soft-power) etkileri uygulayan yonetimsel iktidarin belli bash
noktalarina deginildi. Yo6netim kavrami araciligiyla, politik idare tekniklerindeki yeni
teknolojinin dogusuna odaklanildi. Yonetim kavramiyla beraber niifus ve insanlarin
yonetimi gibi olgular politikanin konusu olmaya basladi. Kékenlerine Ibrani ¢oban
ve Hristiyan pastoral tekniklerinde rastlanilan yeni yonetim sanati; “bireyleri biitiin
hayatlar1 boyunca yonlendirme etkinligi, bireylerin, yapip ettiklerinden ve baslarina
gelenden sorumlu bir rehberin otoritesine teslim edilmeleri”**® anlamma
gelmekteydi. Pastoral iktidarin ilk taslaklarina, siiriisiiniin tamamindan ve ayrica
siiriideki koyunlarinin her birinden bireysel olarak sorumlu olan Ibrani c¢oban
pratiginde rastlandig1 ifade edilmisti. BOylece klasik olarak bir topragin cekip
cevrilmesi ve o topragin yonetilmesi seklindeki hiikiimranlik anlayisindan ziyade, bir
¢oklugun (niifusun) yonetimi olan yonetimselligin ilk izleklerine de boylece ulasildi.
S6z konusu Ibrani goban pratigi, Hristiyan kilisesi tarafindan batiya tagmmustir.
Hristiyan kilisesi, ¢oban pratigini, rehberligine ihtiyag duyulan bir pastor ve o
pastore tiim sirlarin1 agan ve onun yoOnetimine tabi olan 6zneleri insa etmek igin
ruhlarin yonetimi seklinde yeniden yorumlamistir. Hristiyan pastor, cemaatinin
selametinden ve aym1 zamanda cemaatteki her bir bireyin ruhunun selametinden
sorumludur (Bu sorumluluk, itiraf (confession) mekanizmasi ile insa edilmistir.)
XV. ve XVI. yiizyillara gelindiginde, pastor ve birey arasindaki iligki anlamindaki
pastoral iktidar bir dizi kriz yagamistir. Ancak Foucault, bu krizlerin, pastoralligin
sonu anlamimna gelmedigini, aksine pastoral iktidari kilise tekelinden ¢ikarip onu
yayginlagtiran yapict bir kriz oldugunu ifade eder. Pastoralligin krizi, esas itibariyla
bir yonetim sorunuydu ve bu sorun XVI. yiizyilda kendilik teknikleri, ¢ocuklarin
yonetimi ve devletin yonetimi konularinda ortaya ¢ikmistir. Daha sonra, bu yonetim
krizlerinden, yani pastoral tutum isyanlarindan yonetimselligin nasil dogduguna
deginildi. Foucault’ya gore bu doniisiimiin temelinde devlet akli denen sey

yatmaktadir.

47 George Orwell, 1984, s.187.
48 Foucault, Giivenlik, Toprak, Niifus, s.315.
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“Kokenleri geleneksel erdemlere (bilgelik, adalet, dzgiirliik, kutsal yasalara ve insani
orflere saygi) ve ortak becerilere (temkin, diisiiniilmiis kararlar, en iyi danigmanlarla
calisma Ozeni) dayanan bir yonetim sanatindan, akilsalligin ilke ve uygulama kurallari
devlete dayanan bir yonetim sanatina gegilir. ‘Devlet akli’, ugruna tiim diger kurallarin
cignenebilecegi bir buyruk degildir; Prensin, hiikiimranligini icra etmesini gerektiren yeni
bir akilsalligin rahmidir.”#4°

Yonetimselligin yeni akli olarak devlet aklina miiteakip niifus, niifusun
biyopolitikasi, niifus-yonetim ve niifus-ekonomi iliskilerine odaklanildi. Boylece
yonetim ve yonetimselligin klasik hiikiimranlik icrasindan daha fazla bir sey oldugu,
onun bilgi ve bilme sistemlerine gobekten bagli oldugu, taktik ve tekniklere
dayandigi vurgunlamak istendi. Yonetimsel iktidar kendisini yeniden iretirken
hukuksal hiikiimranlik teknikleri, disiplin teknikleri, baski ve zordan ziyade siddetsiz
idare tekniklerine basvurmaktadir. Bu tezin Sinanmasi icin de iktidar, alan olarak
tasarlandi ve onun bu alanda kendisini sOylemlerle dahi yeniden firetebilecegi,
hakikat rejimi sayesinde bile ayakta kalabilecegi vurgulandi. Bu ifadenin simnanmasi
icin Ak Parti’nin belli bash s6ylemsel taktiklerinden bazilarina deginildi.

Kendi iktidar analizinde Foucault iktidar iligkilerinin daima bir bilgi alani
olusturdugunu, bu bilginin de karsiliginda iktidar iliskilerini giliclendirdigini ve
iktidarin isleyisini miimkiin kildigim1 séyler.**® Bireylerin ve niifuslarin iktidar
etkilerine onu yeniden tretecek kadar agik olmalarmi ve onu bu denli
kabullenmelerini saglayan sey, iktidarin kendisini kurumlar araciligiyla bedenlerde
ve soylemler araciligiyla da zihinlerde iiretiyor olmasidir. Michel Foucault, sdylemi
agizdan ¢ikan bir s6z, bir slogan ya da bir propaganda ciimlesi olarak degil, bir olay,
siyasi bir olay*! olarak ele almay1 onermektedir.

Calismanin ikinci boliimiinde Ak Parti sdylemlerine odaklanilarak yapilmaya
calisilan sey, soz konusu sOylemleri tefsir etmek ya da arkalarinda gizli niyetler
tagidiklarini ifade etmek degil, bu s6ylemleri iktidar alaninda gerceklesen birer olay
olarak ele almak ve “soylemsel diyebilecegimiz bu olaylarin ekonomik sisteme veya
siyaset alanina veya kurumlara ait baska olaylarla siirdiirdiikleri iliskileri’**5?
tanimlamakti. Bu tanimlamadan yola ¢ikilararak da Ak Parti yonetimsel bir dispositif

olarak adlandirildi. Althusserci aygit kavramini ¢agristirmaksizin dispositif, yonetim

49 Foucault, Giivenlik, Toprak, Niifus, s.316.

450 Ferda Keskin, iktidar, Hakikat ve Entellektiielin Siyasi islevi, icinde M.Foucault, Entellektiielin
Siyasi Islevi, s.23

451 Bkz. Foucault, Entellektiielin Siyasi Islevi, s.180-182.

452 Foucault, Entellektiielin Siyasi Islevi, s.182.
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aygiti olarak tanimlanabilir. Bu aygitin {i¢ temel bileseni vardir: “pratik, kurum ve
bilgi”**® Dispositif, bu bilesenlerden de anlasilacag: iizere, soylemsel (bilgi) ve
sOylemsel olmayan (pratik ve kurum) unsurlardan miitesekkil stratejik islevlerle
donanmustir. Bir yonetim dispositifi olarak Ak Parti, hizmet pratigi, sembolik devlet
sermayeleri (bilgi vb.) ve maddi devlet sermayeleri (kurumlar) {izerindeki iktidarinin
verdigi gilicten yararlanarak girisimci politik Ozneler insa etmistir. Dispositifin
stratejik islevselliginin {iriinii olan bu homo-politicus, iktidar alaninin yeniden
tiretiminde iktidar icracilart ile siirekli miizakere halindedir. Yonetilebilir siyasal
sermaye olarak ne yaptiginin ve ne istediginin farkindadir, aptal degildir, alanda
defalarca miizakere edilmis ve miicadele konusu olmus c¢ikarlari vardir. Bunlar
aidiyete iliskin ve onu alanda tutan ¢ikarlardir. Iktidarin sdylemleri ve hakikat
rejimleri ile bileskeye giren bu ¢ikarlar vesilesiyle iktidar iletilir ve iiretilir. Elbet de
bu 6znenin kim oldugu (bakis agisi uzamina gore degisir. Onu; halk, millet, milli
irade, niifus, evde zorla tutulan ylizde elli, Yaradan’dan otiirii sevilen yonetilebilir
pastoral sermaye olarak adlandirmak, bu calismay1 okuyanlarin ideolojik kaygilari,
politik ve kiiltiirel backgroundlarina kalmis bir se¢cimdir) bu ¢aligmanin hacmi ve
konusunu asmaktadir. Ancak Ak Parti iktidarlarinin maddi sembolik yeniden
{iretimlerinin partneri oldugu su gotiirmez bir gercektir. Imkanlar el verseydi Ak
Parti sdylemlerinin bu 6znelerdeki karsiligina odaklanmak ilging olabilirdi. Ancak
boyle bir ise kalkismak, buraya kadar tartisilan bir ¢ok akademik ve edebi veriyi
silbastan diizenleyip yeni bir teori, sorunsal ve hipotez olusturmak ve tim bunlarin
disinda, arastirmaciyi, epistemik yari-alim dayatmalar1 ile akademik {iiretim
yapmaktan sogutan -tipki Ak Parti sOylemlerinde yukarida tartigildigi gibi-
biirokratik oligarsi ile Kars1 karsiya getireceginden, ziyadesiyle riskli olacakti. Ak
Parti iktidarlarinin partneri olan bu 6zneyi ve Ak Parti sdylemlerinin bu 6znedeki
izdlisimiinii  gostermemis olmasmi, bu calismanin bir elestirisi  olarak
okunabilecegini teslim ederek, g¢alismanin vardigi sonuglar iizerinde durulmaya
devam edilecektir.

Blaise Pascal, intibalarin mantigindan bahsettigi bir fragmanda iktidarin
sembolik siddetini bir ¢irpida ifsa etmektedir: “Sirma ipekler kusanmis, pesinde yedi

sekiz usag1 olan birine hiirmet gostermememi istemeleri hayret edilecek bir sey.

453 Foucault, Tktidarin Gozii, s.270.
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Nasil olur! Selami sakinacak olsam beni kirbaglatir. Kilig1 kiyafeti giiciidiir onun.”#%*

Iktidar gergekten de tiim maddi ve sembolik etkileri ile (ihtisami, gérkemli saraylari,
ciddi konusmalari, tam bir erkek gibi, tam bir delikanli gibi diklenmeden ama dik
durusuyla) hi¢ zorlanmadan, 6znelerin de sug¢ ortakligiyla (Pascal, “bir avukati kepi
ve ciibbesiyle goriip de onun mesleki ehliyeti hakkinda lehte bir kanaat olusturmadan
edemeyiz’*® der) kendisini 6znelere dayatir. S6z konusu dayatma, ikrar ile
maluldiir. Siradan bir 6zne , yoldan gecen herhangi birine “bak senden en az bes
cocuk istiyorum ve bekliyorum. Ulkenin ve niifusun bekas1 buna baglh” veyahut da
bir meydanda mikrofonu eline alip “hey millet beni dinleyin, kadin i¢in annelik
gorevi disinda bir kariyer yoktur” der ise muhtemelen deli muamelesi goriiriir.
Ciinkii; bu siradan dzne, birilerinde onun sdylemlerini dikkate alacak bir intiba
birakacak kep, ciibbe ve diger tali iktidar simgelerinden yoksundur. Ancak ayni
soylemleri dile doken iktidar olunca tiim isler degisir, onun sdylemlerine aninda
-lehte ya da aleyhte- reaksiyon gosterilir.**® Gergekten de, bu calismada tartisilan
haliyle s6ylem, tipki bir iletken arag (instrument) gibi , iktidar etkilerini tasiyan dilsel
bir el cabuklugudur. Defaatle hatirlatmak gerekiyor ki, bu sekliyle tartisilan
sOylemsel olaylar propaganda islevi gormez. Daha dogrusu sdylem, siyasi bir
programdan ve propagandadan daha ote islevler yliklenmektedir. Yukarida birkag
baglik halinde toparlanan ancak daha da cogaltilabilecek Ak Parti sdylemlerinden
hareketle su ifade edilebilir: Ak Parti’nin, biiyiik oranda kendisinin domine ettigi
iktidar alaninda kusandig silah olarak bu sdylemler, herhangi bir konu hakinda bilgi
sistemi, hakikat rejimi ve bu sistem ve rejimi zihni yapilari, bedensel davranislari ve
yatkinliklarina isleyecek sekilde benimseyen oOzneleri de iireten bir dispositif
bilesenidir. Hatta bir adim daha ileri gidip, sdylemin ve sOylemsel sistemin salt

politik bir olay degil, toplumsal bir sey oldugu da sdylenebilir:

45 Blaise Pascal, Diisiinceler, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlar1, Istanbul, Temmuz 2017, s.149.

455 Blaise Pascal, Diisiinceler, s.43.

4% Bu reaksiyon yaramazlik yapan kardesin, diger kardeslerce yapilan uyarilar takmadiginda,
yaramazlik yapani annelerine sikayet ettikleri giinden veya herhangi bir grencinin “hocam, falanca
cocuk sacimi ¢ekiyor” deyip yaramazlik yapan ¢ocugu hocaya sikayet ettikleri giinden beri, yani anne
ve hocanin sdyleminin yaramazlik yapan ¢ocuklarca dikkate aliacagi ve bu dikkate almanin da anne
ve hocanin iktidarinin sembolik kuvvetinden kaynaklandig: tipki “su, yiiz santigrat derecede kaynar”
kesinligiyle defalarca tekrarlayip sonucu goériildiigiinden beri bilinmektedir..
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“Her toplumun kendi hakikat rejimi, kendi genel hakikat siyaseti vardir: Yani her
toplumun dogru kabul ettigi ve dogru olarak islerlige soktugu sdylem tiirleri; dogru
sozceleri yanlis sozcelerden ayirt etmeye yarayan mekanizmalar ve merciler ile dogru
ve yanlisin teyit edilme yollari, hakikatin edinilmesinde tercih edilen teknikler ile
prosediirler; dogru kabul edilenleri sdylemekle yiikiimlii olanlarin statiisii.”*%

Politik bir olay olarak sdylem, toplumsal fenomenlere yonelik dini, kiiltiirel
ve politik bakis acilarindan azade tretilmez. Soylem, toplumun inanislarindan
giiciinii alir ve onlarca kabul goriir. Bu anlamda ifade edilmelidir ki, bu c¢alismada
Ak Parti soylemlerindeki dogruluk, yanlislik veya etik olmak gibi o6znellikleri
vurgulama amaci tasinmadi. Konusan 6zneden yola ¢ikarak “acaba bunlar ger¢ekten
ne diyor” diye de sorulmadi. Burada yapilan sey -eger bunda basarili olunduysa-
“kendi baslarina ne dogru ne de yanlis olan sdylemler i¢inde hakikat etkilerinin nasil
iiretildigini”**® kii¢iik bir arsiv taramasindan yola cikarak anlamaya calismaktl.
Boylece, iktidarin  baski, riza ve tarihsel hegemonya gibi eski adetlere
dayanmaksizin, tam bir mucit titizligi ile kendisini nasil iirettigi ve kabul ettirdigi
yakalanmis oluyor. Bir mucit gibi hareket eden iktidar, yontemlerini sinar, kendince
bir repertuar -Tilly’ci anlamda- olusturur. Oznesi, nesnesi ve su¢ ortagi olunan
iktidar etkileri defalarca denenmis, tekrarlanmis miizakere edilmis, kimisi elenip
kimisi de tarihin bilingdisinin siizgecinden gegerek tam olarak ne zaman basladigi
bilinmeyen bir zaman diliminden beri 6znelere yon vermektedir.

Ak Parti iktidararini iireten en biiyilik etkenlerden biri olarak yonetimsellik ve
bu yonetimselligin insa ettigi dispositifin bir bileseni olarak sdylemlerin tartisildigi
bu caligmada, s6z konusu sOylemleri yorumlamak, arkalarinda gizli niyetler (28
Subat doneminin komutanlar1 ve onlarla ayn1 ajanday1 paylasan bir kisim laik bilesen
buna takiyye diyecektir) tasidigini iddia etmek, bu soylemleri dile getiren 6zneler ile
ilgili bir gazetecilik ¢aligsmasi yiiriitmek gibi bir ¢aba igine girilmedi. Bu ¢alismada
bdyle seyler arayanlar1 ya da buldugunu iddia edenleri hayal kirikligina ugratma
pahasina, yapilan calismanin sdylemlerden yola ¢ikarak “iktidar kelimelerle insa
edilir” seklinde kisaltilabilecek savin smanmaya c¢alisildigi, spesifik iktidar
kelimeleri arasindaki hakikat etkilerinin yakalanmaya calisildig: ifade edilmelidir.
Tim yalinligr ile aktarilan Ak Parti sylemleri, hi¢bir sekilde gizli bir ajanda, anlam

ve niyete mahal vermeyecek denli sarihtirler. Bu sdylemler, anlatmak istedigi seyi

47 Foucault, Entellektiielin Siyasi Tslevi, s.50.
458 Foucault, Entellektiielin Siyasi Islevi, s.68.
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hic dolandirmadan, direkt bir sekilde aktaran séz dizileridir. Bu yiizden bu
sOylemlere baska bir anlam yiiklemenin, onlara kamuflaj muamelesi yapmanin pratik
bir getirisnin olmadig1 ifade edilmelidir. Komplo teorileri de dahil, tiim Ak Parti
sOylemlerinin bir ve ayn1 hakikat olduklar1 bu anlama gelir.

Farkli bakis agilari, Ak Parti’nin yasama, yiirlitme, yargi politikalar1 ve dis
politikasindan yola ¢ikarak kendi iktidarini nasil insa ettigini (sliphesiz bu ¢alismalar
sOz konusu iktidar1 hegemonya olarak adlandiracaklardir) arastirabilirler. Yine ayni
sekilde se¢im vaatleri, sosyal politikalar ve segcmen davranislarindan yola ¢ikilarak
da ayn1 ¢alismalar yiiriitiilebilir. Ancak bu ¢alismalar, Ak Parti iktidarlarinin bu denli
igsellestirilmis olmasint ve kendisini dogal ve kaginilmaz olarak lanse etmesini
yakalayacak kerteriz noktalarin1 sunmazlar. Iktidar alanina 6zgii yonetimsel taktikler
ve sembolik tahakkiim formlar1 agiklanmaksizin bu denli basarili bir yonetim
dispositifi tamamen anlagilamaz. Ak Parti’nin insa ettigi hakikat rejimi soylemler ve
sembolik miicadeleleri anlasilmaksizin, kendi iktidarina dair bilgi sistemi, lizerinde
ve aracilifiyla etkide bulunacagi 6zne ve nesne alanlari anlasilmaksizin devletle ve
toplumla bu derece biitiinlesmesi ve iktidarlarinin kaginilmaz olmasi anlasilamaz.
Yonetimsellik ve alan kavramlarindan hareketle iktidarin, bir kez insa edildikten
sonra unutulan o devasa makinenin yeniden iretimi, isleyisi, taktik ve teknikleri,
kendine has karakterinin kerteriz noktalarina odaklanan bu calisma, bu amacla

yiiriitiilecek diger arastirma programlari igin bir tugla islevi gorecektir.*

49 Aysen Uysal yontem derslerinde, sosyolojinin ve diger bilimlerin, tarihsel bir birikimin, tipki
tuglalarla oriilen bir duvarin gitgide biiyiimesi gibi bir siirecin sonucu oldugunu soyler.
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