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OZET
YUKSEK LiSANS TEZIi

ILHANLI DEVLETINDE GAYR-I TABii OLUMLER

Fatih KOC
Batman Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii
Tarih Ana Bilim Dah
Damsman: Dr. Ogr. Uyesi Ercan GORDEGIR
2024, 130 Sayfa

Orta Cag diinyasinda, doneme damga vuran en giiglii devletlerden biri olarak Mogollar
on plana ¢ikmistir. Baslangicta kiiciik ve dagmik kabileler halinde yasayan Mogollar, Cengiz
Han’1n liderligi altinda birleserek sinirlarini Asya’y1 asacak sekilde genisletmis ve diinya tarihine
yon veren bir imparatorluk haline gelmistir. Donemin birgok devleti, Mogollarin saldirilar
karsisinda direnememis ve yikilmak zorunda kalmigtir. 13. yiizyilda kurulan Mogol
Imparatorlugu, resmi olarak kisa omiirlii bir devlet olmasma ragmen, milyonlarca
kilometrekarelik bir cografyay: fethederek tarihte benzersiz bir yer edinmistir. Cengiz Han’in
vefatindan sonra imparatorluk, soyundan gelen hanedanlar tarafindan yonetilmeye devam etmis
ve nihayetinde 1368 yilinda yikilmistir. Ancak, Mogol kiiltiirii ve etkisi, imparatorlugun
yikilmasmin ardindan dahi, farkli Mogol devletleri ve hanliklar araciligiyla uzun siire devam
etmistir.

Bu baglamda, ilhanlilar, Mogol Imparatorlugu’nun dagilmasinin ardindan ortaya ¢ikan
hanliklardan biri olarak dikkat c¢ekmektedir. 1256 yilinda Mogol Hanmi Mengii’niin
yetkilendirmesiyle kardesi Hiilagii Han tarafindan, Karakurum’a bagh olarak Iran’da kurulan
[lhanli Devleti, Mogol Iimparatorlugu’nun mirasmi devralmistir. Hiilagii, Mengii Han’in
kendisine verdigi {i¢ dnemli gorevi yerine getirmek i¢in harekete gegmis, ilk olarak Haghasi
tarikatin1 ortadan kaldirmis ve ardindan Abbasi Halifeligi’ni sona erdirmistir. Ancak, ii¢lincii
gorev olan Suriye ve Misir tizerindeki hakimiyeti saglama ¢abasi basarili olamamig ve bu mesele
[lhanlilarm siyasi hedeflerinden biri olarak varligini siirdiirmiistiir.

Devletlerin i¢ meseleleri, tarih boyunca siyasi istikrari tehdit eden en 6nemli unsurlardan
biri olmustur. ilhanlilar da bu durumdan muaf olmamus; kuruluslarindan itibaren, i¢ cekismeler
ve siyasi ¢atigmalar devletin idari yapisini zayiflatmistir. Hiikiimdar soyundan gelenlerin taht
miicadeleleri, iist diizey devlet gorevlilerinin yonetime niifuz etme cabalar1 ve hanedan igi
cekismeler, Ilhanli Devleti’ni hem siyasi hem de idari acidan biiyiik dlciide sarsmistir. Bu
¢ekigsmeler, zaman zaman faili meghul cinayetler ve suikastlarla sonuglanmis, devletin toparlanma
¢abalarii engellemis ve dis politikada etkin bir gii¢c olma hedefini zayiflatmistir.

Ozellikle Ebu Said Bahadir Han’1n 6liimii, ilhanli Devleti i¢in ciddi bir doniim noktasi
olmus ve devletin ¢okiis siirecini hizlandirmistir. Han’1in vefatinin ardindan, devlet i¢erisindeki
otorite boslugu, siyasi istikrarsizlik ve i¢ ¢ekismeler daha da derinlesmistir. Bu siirecte ortaya
cikan siyasi entrikalar ve taht miicadeleleri, ilhanlilarin bdlgesel bir gii¢ olarak varligi
siirdlirememesine neden olmustur.

Anahtar Sézciikler: Cengiz, Entrika, [Thanlilar, Mogollar, Miicadele, Oliim, Suikast, Zehirlenme



ABSTRACT
MASTER THESIS

UNNATURAL DEATHS AMONG THE ILKHANATE STATE
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2024, 130 Page

In the medieval world, the Mongols emerged as one of the most powerful and influential
states of their era. Initially comprised of small and scattered tribes, the Mongols united under the
leadership of Genghis Khan, expanding their borders beyond Asia and establishing an empire that
reshaped world history. Many states of the time could not withstand the Mongol invasions and
were inevitably overthrown. Founded in the 13th century, the Mongol Empire, despite being a
relatively short-lived state in official terms, managed to conquer millions of square kilometers
and secure an unparalleled position in history. After Genghis Khan’s death, the empire continued
to be governed by his descendants and eventually fell in 1368. However, the culture and influence
of the Mongols persisted long after the empire’s collapse, carried forward by various Mongol
states and khanates.

In this context, the llkhanate stands out as one of the khanates that emerged following the
disintegration of the Mongol Empire. Established in 1256 in Iran under the authority of the
Mongol Khan Mongke, the Ilkhanate was founded by his brother Hiilegii Khan as a subordinate
entity to Karakorum. Hiilegii was tasked by Mongke with fulfilling three major objectives: first,
the elimination of the Hashashin (Assassins); second, the termination of the Abbasid Caliphate;
and third, the establishment of control over Syria and Egypt. While the first two objectives were
successfully accomplished, the third—domination over Syria and Egypt—remained unresolved
and continued as a key political objective for the Ilkhanate.

Throughout history, internal issues have posed significant challenges to the stability of
states, and the llkhanate was no exception. From its inception, internal rivalries and political
conflicts weakened its administrative structure. Struggles for the throne among members of the
ruling dynasty, efforts by high-ranking officials to exert influence over governance, and internal
disputes within the ruling elite undermined both the political and administrative stability of the
llkhanate. These conflicts often culminated in assassinations and mysterious deaths, which not
only hindered the state’s recovery efforts but also diminished its ability to assert itself as a
significant power in foreign policy.

The death of Abu Sa’id Bahadur Khan marked a critical turning point for the Ilkhanate,
accelerating its collapse. Following his death, the state experienced a profound power vacuum,
escalating political instability, and intensified internal struggles. The ensuing political intrigues
and throne contests ultimately prevented the llkhanate from maintaining its position as a regional
power.

This study examines the internal conflicts within the llkhanate, the resulting political and
administrative crises, and their detrimental effects on the state. By shedding light on the collapse
of the llkhanate, the research aims to provide a deeper understanding of the structural challenges
and historical dynamics faced by this Mongol successor state.

Key Words: Assassination, Death, Genghis, llkhanids, Intrigue, Mongols, Poisoning, Struggle.



ONSOZ

Mogollar, tarih sahnesine c¢iktiklar1 andan itibaren diinya tarihine yon veren,
belirleyici bir gii¢ olmustur. Savas stratejileri, askeri kapasiteleri ve yonetim anlayislar
ile genis bir cografyada hakimiyet kuran Mogol Devleti hem ¢agdasi olan toplumlar
tizerinde hem de gelecekteki devlet yapilanmalart {izerinde kalici etkiler birakmuistir.
Mogollar, yonetimleri altindaki genis cografyay1 giiglii, otoriter ve zaman zaman sert
yonetim anlayislariyla idare etmislerdir. Cengiz Han’in vefatinin ardindan Mogol
Imparatorlugu, farkli hanliklara ayrilmis ve bu hanliklar arasinda toprak miicadeleleri ile
taht kavgalar eksik olmamuistir.

Bu tez ¢alismasinda, Mogol hakimiyeti altinda nemli bir yere sahip olan ilhanli
Devleti’ne odaklanilmistir. Arastirma, Ilhanli Devleti’nde yasanan i¢c miicadelelerin ve
bu siirecte ortaya ¢ikan gayr-1 tabii 6liimlerin, devletin yapisina ve ¢dkiis siirecine olan
etkilerini kapsamli bir sekilde incelemeyi amaglamaktadir. Hiikiimdar soyundan
gelenlerin iktidar miicadelesi, devlet icerisindeki etkili isimlerin destekledikleri adaylar
basa gecirme c¢abalar1 ve devlet adamlariin yonetime ortak olma girigimleri, donemin
politik atmosferini belirleyerek devletin i¢ dengelerini ciddi sekilde sarsmugtir.

Bu miicadelelerin dogurdugu sonuglar, Ilhanli Devleti’nin siyasi yapisinda
kirilganlik yaratmis ve devletin bolgesel hakimiyetini giiclendirme cabalarini sekteye
ugratmistir. Caligma, s6z konusu miicadelenin tetikledigi 6liimlerle sinirli kalmayip, bu
olaylarin Ilhanli Devleti’nin ¢dziiliis siirecine etkilerini de detayl bir sekilde ele almay:
hedeflemektedir. Bu tez, mevcut literatiirde miicadelelerin ve sonuglarin derinlemesine
incelenmemis olmasindan kaynaklanan boslugu doldurmay1 amaglamaktadir. Donemin
politik karmasikligin1 ve i¢ gerilimlerini aydinlatan bu calisma, Ilhanli Devleti’nin
¢oziiliis stirecine yonelik yeni bir bakis acist sunmay1 hedeflemektedir.

Bu akademik yolculukta bana rehberlik eden, engin bilgi ve birikimiyle her
asamada yanimda olan, sorularimi sabirla yanitlayan ve calismamin sekillenmesinde
biiyiik rol oynayan degerli danisman hocam Dr. Ogr. Uyesi Ercan Gérdegir’e en derin
stikranlarim1 sunarim. Akademik anlamda rehberliginin yani sira, motivasyonumu
korumamda, karsilastigim zorluklarin iistesinden gelmemde ve bu siirecin her anini bir
o0grenme firsatina doniistirmemde biiylik katkilari olmustur. Onun samimi destegi,
titizlikle yaptig1 yonlendirmeleri ve sahip oldugu yol gosterici yaklasim, bu ¢alismanin
basariyla tamamlanmasint miimkiin kilmistir. Kendisi, sadece akademik bir danigman
degil, ayn1 zamanda akademik disiplinin nasil olmas1 gerektigini 6greten bir rol model
olmustur. Bu sorumlulugu iistlenmem ve zorlu siirecleri basariyla agmamda sagladig:
katkilar i¢in sonsuz tesekkiir ederim.

Saygilarimla,

Fatih KOC
Batman — 2024
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1. GIRIS

Taht Mogol devletlerinde siyasi ve toplumsal hayatin merkezinde yer almistir.
Biiyilk Mogol Imparatorlugu ve onun devami olan Ilhanlilar!, liderlik makammin
kutsalligina ve dnemine biiyiik bir saygi gostermistir. Hakanlar, devletin liderleri olarak,
verdikleri kararlarla milletlerin kaderini belirlemislerdir. Bu durum, siyasi iktidarin
stirdiirtilebilirligi ve devletin gelecegi agisindan hayati bir 6neme sahiptir.

Cengiz Han gibi giiclii liderler, aldiklar stratejik kararlarla imparatorluklarini
diinya sahnesinde siiper gii¢ haline getirmislerdir. Ancak, bu taht miicadelesinin getirdigi
kargasalar ve i¢ ¢ekismeler, tarih boyunca pek ¢ok devlette oldugu gibi, ilhanlilar’da da
Oonemli sorunlar yaratmistir. Taht i¢in miicadele edenler arasinda yasanan catigsmalar,
zaman zaman devletin i¢ dinamiklerini zayiflatmis olsa da ilhanlilar’m rakip devletlerle
olan miicadelesinde belirgin bir zafiyet yaratmamustir.

Bu baglamda, Mogol kabileleri arasinda siiregelen miicadeleler, ilhanlilar
doneminde de etkisini gdstermistir. Ornegin, Yesiigey’in avlandig: giinlerde Merkitler ile
olan ¢atismalar, sadece bireysel catigsmalar degil, ayn1 zamanda gii¢ ve otorite miicadelesi

olarak da degerlendirilmelidir.

! flhanli Devleti’nin siyasi tarihi ile ilgili ayrintili bilgi i¢in bkin; Abdl-Farac, Gregory. 1999. Abiil-Farac
Tarihi. C. II. Siiryaniceden ¢ev. Ernest A. Wallis Budge, Tiirkce Yay. Omer Riza Dogrul. Ankara:
TTK Yaymlari; Ciiveyri, A. A. M. (1999). Tarihi Cihan Giisa (M. Oztiirk, Cev.). Ankara: Kiiltiir
Bakanlig1 Yayinlari; Devletsah. (2011). Tezkiretii’s-Suara (Sair Tezkireleri). (Cev. Necati Lugal).
Istanbul: Pinhan Yaymncilik; Ebiil-Kasim Cemaliiddin Abdullah b. Ali b. Muhammed el-KAsan.
(1969). Tdrih-i Olcaytu (Mahin Hambly, Ed.). Tahran; Galstyan, A. G. (2005). Ermeni
kaynaklarina gore Mogollar (1. Kamalov, Cev.). Yeditepe Yayinlari; Grousset, R. (1999). Bozkir
imparatorlugu Atilla-Cengiz Han-Timur (M. R. Uzman, Cev.). Otiiken Nesriyat; Hafiz-1 Ebri.
(1317 h.g). Zeyl-i Cami i 't-Tevdrih-i Residi. Haz. Hanbaba Beyani. Tahran: Sirket-i Tezdmiiniyi
IImi; Ibn Battuta, A. M. (2010). Ibn Battita seyahatnamesi (A. S. Aykut, Cev., inc. ve not.).
Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari; Ibnii'l-Esir. (2016). Islam tarihi: el-Kamil fi't-Tarih (Vol. X., A.
Agirakga, B. Eryarsoy, Z. Tiiccar, A. Ozaydin, Y. Apaydin, A. Kose, Terc.). Ocak Yaymcilik;
Kemaleddin ‘Abdiirrezzak Semerkandi. (1372 h.s.). Matla 1 Sa ‘deyn ve Mecma ‘-1 Bahreyn. (Haz.
Abdulhiiseyn Nevai). Tahran: Pejhisgah-1 ‘Uliim-1 Insani ve Muta’alat-Ferhengi; Miistevfi-yi
Kazvini, H. (2018). Tarih-i Giizide (M. Oztiirk, Cev.). TTK Yayinlari; Miiverrih Vardan. (1937).
Tiirk fiituhati tarihi (889-1269) (H. D. Andreasyan, Cev.). Istanbul: L.U.E.F.Y., Tarih Semineri
Dergisi, 1(2); Polo, M. (2003). Diinyanin hikdye edilisi. Harikalar kitabt 1 (1. Ergiiden, Cev.).
Ithaki Yaynlari; Residiiddin Fazlullah. 2013. Camiu't-Tevarih (Ilhanhilar Kismi). (Cev. Ismail
Aka, Mehmet Ersan, Ahmad Hesamipour Kelejani). Ankara: TTK Yayimlari; Gordegir, E.
(2019). Ilhanli hiikiimdarlarinin leviratus gelenegine uygun evlilikleri. Tarih

Okulu Dergisi, 12(43), 1324-1340. https://doi.org/10.29228/Joh24773;

1


https://doi.org/10.29228/Joh24773

Cengiz Han’1n soyu, Mogol tarihinin ve mitolojisinin derinliklerinde yatan zengin
bir geg¢mise sahiptir. Cengiz’in seceresi, Temugin olarak bilinen bu biiyiikk liderin
koklerini Yesiligey ve onun atalarina kadar gotiirmektedir. Cengiz’in soyunun detaylari,
cesitli kaynaklarda farkli bicimlerde sunulmustur. Kalkasandi’nin kaydina gore, Cengiz
Han, Yestigey b. Bahadir b. Tiimen b. Bertil Han seklinde tanimlanirken; Zeki Velidi
Togan, onun siilalesini eski A¢ina ve Bozkir efsaneleriyle iliskilendirerek, Cengiz’in,
Mogol agiretleri arasinda yasamis eski hanlar ve teginler neslinden geldigini
belirtmektedir. Bu durum, Cengiz’in tarih sahnesine ¢ikmadan 6nce bile siilalesine ait
efsanelerin var oldugunu gostermektedir.

Cengiz’in karakteri, tarihsel kaynaklarda celigkili bir bicimde ele alinmistir.
Stibki, Cengiz Han’1 anlatirken, onun liderlik 6zelliklerini 6ne ¢ikaran pek ¢ok olay ve
hikaye sunmaktadir. Cengiz’in zekasi, comertligi ve meseleleri derinlemesine analiz etme
yetenegi, onun en 6nemli meziyetleri arasinda sayilmaktadir. Siibki’ye gore, Cengiz Han,
hata yapmayacak bir akla sahip olmakla kalmayip, insanlar1 ikna etme kabiliyeti ve etkili
bir iletisim becerisi ile de dikkat ¢ekmektedir. Yonetim anlayist icinde din ayrimi
gozetmemesi ve cesitli dinlerin Ogretilerine dair bilgi sahibi olmasi, onun ileri
gorigliliigiinii ve sagduyusunu gostermektedir.

Cengiz’in karakterinde, zalim ve acimasiz yonleri oldugu kadar, comertlik, sabir,
cesaret, temkinlilik gibi olumlu 6zellikler de bulunmaktadir. Savasta hileye basvurmasi
ve higbir ahlaki kural tanimamasi, onu gii¢lii bir stratejist ve taktik¢i olarak tanimlarken,
ayn1 zamanda yoneticilik becerileriyle de 6ne ¢ikmaktadir. Cengiz Han, ¢cevresinde giiclii
bir otorite kurmus, liderligini kabul ettirmis ve yasa koyma hakkini etkin bir sekilde
kullanarak diizen ve nizam tesis etmistir.

Mogollar, kendilerini tarih boyunca acimasiz ve savaggr bir toplum olarak
tanitmiglardir. Yaptiklari katliamlar ve zuliimler, dilden dile dolagmis ve anlatilagelmistir.
Bu halkin en efsanevi liderlerinden biri olan Cengiz Han, 1155 yilinda, rekabet ve
diismanliklarla dolu bir cografyada diinyaya geldi. Babas1 Yesligey, bir savas sirasinda
yaraladig1 bir askerin adi olan Temug¢in ismini ogluna vermis, bdylece gelecekte biiyiik
bir imparator olacak olan Cengiz Han’1n hikayesi baslamisti. Heniiz dokuz yasinda iken
Dei-Segen’in kiziyla evlendirilmek iizere s6z kesilmis ancak bu doniis yolculugu,
babasinin Tatarlar tarafindan zehirlenerek oOldiiriilmesiyle son bulmustur. Bu trajedi,
Temugin’in ¢ocukluk yillarint zorlu bir siire¢ haline getirmis, onu hayatta kalma

miicadelesinin merkezine itmistir.



Tam da bu donemde Temugin, gelecekte en yakin dostu, andasi, fakat ayn1 zamanda
en bliylik rakibi olacak olan Camuka ile tanigmistir. Camuka, baslangigta Temugin’in en
sadik miittefiklerinden biriyken, zamanla aralarindaki dostluk yerini acimasiz bir rekabete
birakmustir.

[lhanlilar déneminde hem icerideki hem de disaridaki siyasi sorunlar taht
miicadelelerini daha karmasik hale getirmistir. Iceride emirlerin isyanlari ve bazi
sehzadelerin taht iddiasinda bulunmalari, devletin i¢ huzurunu tehdit ederken; disarida
Memliik meselesi gibi sorunlar, donemin getin gegtiginin gostergeleridir. Gazan Han’dan
sonra tahta gegen Olcaytu?, Ebu Said ve son ilhanli hiikiimdar1 olarak kabul edilen Arpa
Han, bu i¢ ve dis sorunlarla miicadele etmek durumunda kalmislardir.

Bu tez, Ilhanl Deleindeki hakimiyet miiadelesi kapsaminda gerceklesen gayr-1 tabii
limlere odakla. Taht kavgalarinin sadece siyasi sonuglar1 degil, ayn1 zamanda bireylerin
yasamlar iizerindeki etkileri de incelenecek, bu olaylarin devletin genel yapisina olan
yansimalar1 degerlendirilecektir. Bu ¢alismanin, ilhanlilar dénemindeki gii¢ miicadeleleri
ve siipheli oliimler arasindaki iliskiyi aydimnlatmasi hedeflenmektedir. Ilhanlilar
doneminde siiregelen taht ve i¢ miicadeleler ile ilgili yeni bir perspektif sunmasi ve
Cengiz Han’in miras1 baglaminda, devletin i¢ dengelerindeki degisimleri aydinlatmasi

hedeflenmektedir.

2 Olcaytu Han ile ilgili ayrintili Bilgi i¢in bknz: Gordegir, E. (2020). Aruklu hanedaninda
ayni isimde iki farkli kadin: Diinya. M. Nasiroglu Aydin (Ed.), Tarihte kadin,
toplumsal hayat, siyaset, hukuk, mitoloji. Paradigma Akademi; Gordegir, E.
(2021). Olcaytu Han ve Zamani (1302-1316). Iksat Yaymevi.



2. YONTEM

Bu calisma, ilhanl Devletinde gayr-1 tabii liimler konusunu ele almak icin nitel
arastirma yontemi kullanilarak gergeklestirilmistir. Nitel arastirma, tarihsel baglamda
karmasik olgular1 derinlemesine incelemek ve bu baglamda anlamli yorumlar ortaya
koymak i¢in uygun bir yontemdir. Calisma, betimsel bir arastirma niteligi tasimakta olup,
konuya dair mevcut literatiirden, birincil ve ikincil kaynaklardan kapsamli bir sekilde

yararlanilmistir.

2.1. Arastirma Modeli

Arastirma, tarihsel bir olgunun incelenmesi amaciyla dokiiman analizi yaklasimi
cergevesinde tasarlanmistir. Dokiiman analizi, yazili kaynaklarin sistematik bir sekilde
incelenmesini saglayarak, ge¢mis olaylar1 anlamlandirmak i¢in kullanilmistir. Bu
baglamda, ilhanli Devleti’ne iliskin tarihsel belgeler, kronikler, biyografiler ve
seyahatnameler incelenmis, gayr-1 tabii 6liimlerin siyasi, toplumsal ve kiiltiirel etkileri

degerlendirilmistir.

2.2. Veri Toplama Siireci

Aragtirmanin temel veri kaynagini, doneme ait birincil yazili kaynaklar ve modern
akademik eserler olusturmustur. Fars¢a ve Arapga kronikler, donemin olaylarina taniklik
eden seyahatnameler ve ilhanl tarihi iizerine yapilmis bilimsel ¢alismalar, arastirmanin
temel cergevesini olusturmustur. Veriler, dogruluk ve giivenilirlik a¢isindan

degerlendirildikten sonra konuya dair temalar olusturularak siniflandirilmistir.

2.3. Veri Analizi

Toplanan veriler, tematik analiz yontemi ile incelenmistir. Bu yontem, verilerin
anlamli kategorilere ayrilmasini ve temalarm ortaya ¢ikarilmasini saglamistir. ilhanlilar
donemindeki gayr-1 tabii 6liimlerle ilgili olaylar, niteliksel olarak analiz edilerek siyasi

ve toplumsal yapilar iizerindeki etkileri baglaminda degerlendirilmistir. Ayrica, birincil



kaynaklardaki ifadeler elestirel bir perspektifle irdelenmis, literatiirdeki eksiklikler ve

tartisma alanlar1 belirlenmistir.

2.4. Arastirmanin Simirhhiklari

Arastirma, [lhanli Devleti’ne odaklanmis olup, diger Mogol hanliklar1 kapsam
disinda birakilmistir. Calisma, déonem kaynaklariin siirli olmasi ve bazi belgelerin
erisilebilirlik durumuyla kisitlanmistir. Ancak bu siirliliklar, genis literatiir taramasi ve

mevcut kaynaklarin derinlemesine analizi ile asilmaya ¢alisiimistir.



3. KAYNAK ARASTIRMASI

Tez calismamizda, bilimsel yontem ve teknikler ¢ergevesinde hareket edilerek,
arastirma konusu kronolojik bir diizen icerisinde ele alinmistir. Arastirma silirecinde, kimi
kaynaklarin farkli dillerde olmasi, tiim kaynaklardan tam anlamiyla yararlanmayi
zorlagtirmig olsa da miimkiin oldugunca genis bir kaynak yelpazesi kullanilarak konu
titizlikle incelenmeye calisilmistir.

Arastirmanin temelinde, donemin orijinal kaynaklarina basvurulmustur. Bu
baglamda, Farsca, Arap¢a ve donemin seyyahlar1 tarafindan kaleme alinmis
seyahatnameler ve menakipnameler temel bagvuru eserleri olarak degerlendirilmistir.
Ayni zamanda, modern akademik literatiir de dikkate alinarak, konunun giliniimiiz
perspektifiyle yorumlanmasina 6zen gosterilmistir.

Kaynaklarin sagladig: bilgiler dogrultusunda, tezin ana sorunsali derinlemesine
analiz edilmis ve bu siirecte, tarihsel olaylarin nesnel bir sekilde aktarilmasina gayret
edilmistir. Arastirmada, kaynaklarin verdigi bilgilere sadik kalinmakla birlikte, mevcut
bulgularin elestirel bir bakis acisiyla degerlendirilmesi de ihmal edilmemistir. Bu sayede,
konunun hem tarihsel baglami hem de bilimsel dogrulugu gozetilerek kapsamli bir analiz
yapilmasi amaglanmustir.

Bu yeniden diizenlenen metin, daha 6zgiin ve akademik bir dil kullanarak konuyu
bilimsel bir ¢cer¢evede degerlendirirken, ayn1 zamanda arastirma siirecine yapilan elestirel

katkiy1 vurguluyor.

3.1. Farsca Eserler

[lhanli Devleti'nde gayr-1 tabii dliimler baslikli calismamizda, dénemin siyasi ve
toplumsal yapisin1 anlamaya yonelik bir literatiir taramasi yapilmistir. Arastirma
siirecinde, 6zellikle ilhanli Devleti’nin tarihine iliskin birincil kaynaklarin yani sira
donemin 6nemli olaylarina sahitlik eden veya bu olaylar1 nakleden kronikler ve tarih
kitaplar1 esas alinmistir.

flk olarak, Ibn Bibi’nin El-Evamirii’l-’Ala’iyye fi’I-Umuri’l-'Ala’iyye adh eseri,
Anadolu Selguklularinin son dénemleri ve Ilhanlilar ile olan iliskileri bakimindan temel
bir kaynak olarak 6ne cikmaktadir. Ibn Bibi, &zellikle II. Giyaseddin Mesud’un

Anadolu’ya déniisii ve Ilhanli Hiikiimdar1 Abaka Han’1n ydnetiminde Anadolu’nun siyasi



durumuna dair 6nemli bilgiler sunmaktadir. Bu eser, doneminin siyasi olaylarina
yakindan taniklik etmis bir miiellifin géziinden yazildigi i¢in, siyasi entrikalar ve gayr-1
tabii 6liimler gibi konularin degerlendirilmesinde biiyiik bir onem tasimaktadir.

Kadi Minhaceddin Ciizcani’nin Tabakat-: Nasiri adli eseri, 6zellikle Ilhanlilar
ile cagdas olan Gurlu ve Harzemsahlar Devletleri hakkinda ayrintili bilgiler verirken,
Mogol istilas1 ve Selguklular gibi Tiirk boylarinin siyasi miicadeleleri hakkinda da 6nemli
bir bagvuru kaynagidir. Bu eser, Mogol istilalarinin ardinda biraktigi tahribati ve
yonetimsel degisiklikleri degerlendirirken, gayr-1 tabii Oliimlerin tarihsel baglamini
anlamamiza yardimci olmaktadir.

Kerimiiddin Aksarayi’nin Miisameretii'l-Ahbar adli eseri ise, Ibn Bibi’nin
biraktig1 yerden olaylari ele alarak ilhanli donemine iliskin 50 yillik bir siire¢ hakkinda
onemli gbzlemler sunar. Eser, 6zellikle Timurtas’in Anadolu valiligi donemine dair
detaylar verir ve Tiirkiye Selguklulari ile Tlhanlilar arasindaki iliskilerin analizi agisindan
kiymetlidir. Olcaytu Han donemi de bu baglamda 6nemli bir yer tutmakta ve devlet
icindeki siyasi c¢ekismelerin detaylarina ulasilabilmektedir. Eserin Tiirk¢e’ye Hasan
Fehmi Turgal ve F. Isiltan tarafindan yapilan ¢evirileri, literatiirde genis bir yer edinmistir
ve tez ¢aligmamizda 6nemli bir bagvuru kaynagi olmustur.

Alaaddin Ata Melik Ciiveyni’nin Tarih-i Cihan-Giisa adli eseri ise, Mogollarin
gelenekleri ve yasalar1 hakkinda genis bir bilgi birikimi sunar. Eser, Hiilagii’niin Iran’a
gelisini ve Ismaillilere kars: yiiriittiigii seferleri detayli bir sekilde ele alir. Mogol
yonetimi altindaki topraklarda ortaya ¢ikan gayr-1 tabii 6liimler ve bu siirecte yasanan
siyasi olaylarmn birinci elden gdzlemlerle anlatilmasi, {lhanli Devleti'nde yasanan taht
miicadeleleri ve kanli hesaplagmalar1 daha iyi anlamamiza olanak saglar. Eser, Farsca
kaleme alinmis ve Tevfik Oktaban ile Miirsel Oztiirk tarafindan Tiirkce’ye cevrilmistir.

Residiiddin Fazlullah’in Camiu't-Tevarih adli eseri hem Mogollarin hem de
[Thanlilarin tarihine 151k tutan en kapsamli calismalardan biridir. Gazan Han’1n reformlari
ve Ilhanli Devleti’nin yeniden yapilanma siireci, Residiiddin’in vezirligi dénemindeki
gozlemleriyle zenginlestirilmistir. Eser, ayni zamanda Gazan Han ve Olcaytu
donemindeki siyasi olaylar1 ve taht miicadelelerini ayrintili bir bigimde kaydederek, gayr-
1 tabii 6liimler agisindan 6nemli bir referans kaynagidir. Eser, modern anlamda ilk diinya
tarthi olarak kabul edilmekte olup, Tiirk ve Mogol tarihine dair genis bir perspektif
sunmaktadir. Tiirkiye Selguklular1 ve ilhanh iliskileri agisindan da temel bir kaynak

niteligi tagimaktadir.



Hamdullah Miistevfi Kazvini’nin Tarih-i Giizide adl1 eseri, Camiu't-Tevarih’in
Ozeti olarak goriilse de, o6zellikle Gazan Han donemi ve sonrasina ait yeni bilgileri
icermesi bakimindan degerli bir kaynaktir. Miiellifin siyasi olaylar1 aktarirken, 6zellikle
[lhanli Devleti’nin igindeki taht miicadelelerine dair verdigi ayrintilar, ¢alismamiz
acisindan 6nemli bilgiler sunmaktadir.

Cemalii’d-din Kasani’nin Tarih-i Olcaytu adli eseri de Olcaytu Han dénemini
detayli bir bi¢cimde ele almasi sebebiyle tezimizin temel kaynaklarindan birini
olusturmaktadir. Eser, ilhanlilar’in i¢ siyasi yapis1 ve taht miicadeleleri hakkinda énemli
bilgiler sunar ve bu donemdeki gayr-1 tabii 6liimler konusunda 6nemli ipuglar1 saglar.

Son olarak, Hafiz-1 Ebri’nun Zeyl-i Camiu 't-Tevarih-i Residi adl1 eseri, Sultan
Olcaytu ve Ebu Said Bahadir Han donemlerine ait bilgileri igermekte ve 6zellikle taht
miicadelelerinin detaylarin1 sunmaktadir. Eser, Ilhanli Devleti’nin ¢okiis siirecini de
kapsamaktadir. Bu calisma, Abdiilcelil Isik tarafindan gevirilerek yiiksek lisans tezi
olarak hazirlanmis ve tezimizde sik¢a bagvurulan 6nemli bir kaynak olmustur.

Bu literatiir taramasi, Ilhanli Devleti'nde yasanan gayr-1 tabii &liimlerin
arkasindaki siyasi ve sosyal dinamikleri anlamamiza yardimc1 olacak 6dnemli bir kaynak
zenginligi sunmaktadir. ilhanli Devleti’nde taht miicadeleleri ve entrikalarin neden
oldugu gayr-1 tabii 6liimler, donemin siyasi yapisinin anlagilmasi agisindan hayati bir rol
oynamaktadir. Bu c¢aligsmalar, konuyu derinlemesine ele alabilmemiz icin kritik
referanslar saglamaktadir.

3.2. Seyahatnameler ve Cografi Eserler

Marko Polo Seyahatnamesi: Aslen Venedikli bir tiiccar ailesine mensup olan
Marko Polo, 10-15 yaslarindayken babasi ve amcasiyla birlikte Uzak Dogu’ya (Cin-
Hindistan) gerceklestirdigi uzun bir seyahate ¢ikmistir. 1271 yilinda baglayan bu yolculuk
sirasinda Trabzon’dan itibaren giliney yolunu takip ederek birkag gilin Sivas’ta
konaklamislardir. Ailenin seyahatlerinin temel amaci, ticaret yaptiklar1 Istanbul ve
Kirim’in otesindeki bolgeler hakkinda ekonomik ve ticarl gozlemlerde bulunmakti.
Marko Polo, bu yolculuk sirasinda Mogollar1 yakindan inceleyerek Kubilay Han’in
sarayina yaptig1 ziyaretle ilgili izlenimlerini detayli sekilde seyahatnamesinde
aktarmustir. Ilhanli topraklarindan gegerken, ozellikle iran giizergahi iizerindeki
seyahatinde, Ilhanli sultanlari Argun, Baydu ve Gazan’a dair verdigi bilgiler dikkat
cekicidir. Her ne kadar seyahatnamesi, konumuz olan Ilhanli déneminde gerceklesen
gayr-1 tabii o6liimler hakkinda sinirli bilgi igerse de, eserin bu doneme 151k tutan énemli

bir kaynak oldugu degerlendirilmektedir(Polo, 2003).
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ibn Battuta Seyahatnamesi: XIV. yiizyilda Tiirk, Islam diinyas1 ve Orta Asya
cografyasi iizerine yazilmis énemli bir seyahatname olan ibn Battuta Seyahatnamesi,
gezginin hayatim adadig1 seyahatlerin bir iiriinii olarak ortaya ¢ikmistir. Ibn Battuta,
Hindistan ve Cin’de uzun siire kalarak bu bolgelerin sosyal yapilari, devlet gelenekleri ve
halklarin inaniglarina dair detayli gozlemlerde bulunmustur. 1349 yilinda {ilkesine
dondiigiinde, Sultan Ebu Inan el-Merini’nin himayesinde, onun talebiyle bu
deneyimlerini bir eser haline getirme karar1 almis ve seyahatnamesi Muhammed b. Giiney
Kelbi tarafindan yaziya gecirilmistir. Eserde yer alan bilgiler, 6zellikle devlet gelenekleri
ve sosyal yap1 analizleri agisindan tez galismamizda onemli bir yer tutmaktadir. ibn
Battuta’nin Seyahatnamesi, XIX. yiizylldan bu yana bir¢cok arastirmaci tarafindan
incelenmis ve hala akademik ¢alismalara ilham vermeye devam etmektedir(Ibn Batutta,
1376)

3.4. Arastirma Eserler

Bu calismada, Mogol ilhanli tarihi literatiirii taranmis ve bu alanin 6nde gelen
tetkik eserlerinden faydalamigmustir. Ozellikle Jean Paul Roux’nun Mogol Imparatorlugu
Tarihi basta olmak tizere, Abraham D’Ohsson’un Mogol Tarihi, Joseph De Guignes’in
Hunlarin Tiirklerin ve Mogollarin Tarihi Umumisi, Sadettin Gomeg’in Tiirk Tarihinde
Cingizliler, V.V. Barthold un Mogol Istilasina Kadar Tiirkistan, Rene Grousset’in Bozkir
Imparatorlugu ve Jack Weatherford’un Cengiz Han gibi kaynaklar bu ¢alismanin temel
dayanaklarini olusturmugstur. Tiirk ve Mogol tarihini kavrama acisindan ayrica Zeki
Velidi Togan’in Umumi Tiirk Tarihine Girig isimli eseri de 6nemli bir yere sahiptir.

[lhanl Devleti'nin taht miicadelelerini ve i¢ yapisin1 anlamak amaciyla biiyiik
Ol¢iide Cin kaynaklarina dayanan Morris Rossabi’nin Kubilay Han eseri ile Leon
Cahun’un Asya Tarihine Giris adl1 ¢caligmalar1 detayli bir sekilde incelenmistir. Mogol
kabile sistemi ve toplumsal yapisina dair kapsamli bilgiler sunan Vladimirtsov’un
Mogollarm Igtimai Teskilat: adl1 eseri bu konuda temel bir bagvuru kaynagi olmustur.
Ayni sekilde, Mogol yasalarini anlamada Curt Alinge’nin Mogol Kanunlar, Ali
Bademci’nin Cengiz ve Yasasi ile Timur ve Tiiziikat1 adli eserleri degerlendirilmistir.
Ozellikle Mogol veraset sistemi baglaminda Isenbike Togan’in “Cinggis Han ve Ahfadi
Zamaninda Mogol Veraset Diizeni” baslikli makalesi, bu alanda 6nemli bir agiklayici rol

ustlenmistir.

[lhanl: tarihi iizerine yapilan incelemelerde, Berthold Spuler’in iran Mogollar1 ve

Abdiilkadir Yuvali’nin Ilhanli Tarihi adli galismalari temel kaynaklar arasinda yer
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almustir. Bunun yani sira, Osman Gazi Ozgiidenli’nin Gazan Han ve Reformlari ile Orta
Cag Tiirk-Iran Tarihi Arastirmalar, Ahmet Saglam’in Suriye’de Hakimiyet Miicadelesi,
Omer Subas’nin Giircii Mogol Iliskisi, Hanifi Sahin’in Ilhanlilar Zamaninda Siilik,
Mustafa Alican’mn Tarihin Kara Yazis1 Mogollar ve H. Ahmet Ozdemir’in Mogol Istilas1
adli eserleri de konunun detayli bir sekilde analiz edilmesi agisindan faydalanilan 6nemli
kaynaklar arasinda bulunmaktadir.

[lhanli-Altin Orda iliskilerinin derinlemesine incelenmesi amaciyla ise Ilyas
Kamalov’un Mogollarin Kafkasya Politikas1 ve Yakubovskiy’nin Altin Ordu ve Cokiisii
adli calismalar1 detayl bir sekilde ele alinmistir. Bu eserler, ilhanli Devleti’nin siyasi,

toplumsal ve kiiltiirel yapisin1 anlamak i¢in zengin bir ¢er¢eve sunmaktadir.
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4. BULGULAR VE TARTISMA

4.1. Genel Hatlariyla Mogol Tarihi

4.1.1. Cengiz Han’dan 6nce mogollar

Orta Cag’da, Dogu Asya’nin genis topraklarinda bugiinkii Mogolistan olarak
bilinen bolgede dort ana kabile yasamaktaydi. Bu kabileler, kiiltiirel ve dilsel benzerlikler
gosterse de her biri kendine ait bir bolge ve yoneticiye sahipti. Bu kabileler: Yeka-
Mogollar (Biiyiik Mogollar), Su-Mogollar (ancak, yasadiklar1 bolgedeki Tatar Nehri’ne
atfen Ciiveyni tarafindan Tatarlar olarak da adlandirilmistir; bkz. Ciiveyni, 2013, s. 82),
Merkitler (Menhit) (Ganbat, 2019, s. 104, 109)3, Mecritler (Kerayitler) (Ganbat, 2019,
s. 85, 97) seklindedir. Calismanin kapsami geregi, bu kabileler arasindan 6zellikle
[lhanlilarm atalar1 da olan Yeka-Mogollar incelenecektir (Diger Mogol kabileleri igin
bkz. Caprini, 1999).

4.1.2. Cengiz Han’n kokeni ve ailesi hakkinda

Mogol mitolojisine ve Cengiz Han’in yasadigr doneme baktigimizda, donemin
inang sistemlerinin ve kiiltiirel yapilarin Mogol Imparatorlugu {izerindeki belirgin
etkilerini gozlemleyebiliriz. Ozellikle Samanizm'in yaygin oldugu bu dénem, Mogol
halkinin diinya goriisiinii, doga ile iliskisini ve hiikiimdarlik anlayisim sekillendirmistir
(bkz. Inan, Tarihte ve Bugiin Samanizm: Materyaller ve Arastirmalar, 1986).
Samanizm’in dogayla uyum, ruhlara sayg1 ve ruhani liderlerin toplum iizerindeki otoritesi
gibi degerleri, Cengiz Han’1n yonetim tarzinda izler birakmistir. Hatta Timugin’in bozkiri
yonetme gorevinin kutsal bir emirle taglandigi hikayeler, Samanlarin araciligiyla genis
topluluklara taginiyor, her bir anlatida efsane biraz daha kok saliyordu (Kirli, 2019, s. 94).
Bu etkiyi goz oniinde bulundurmak, Cengiz Han ve onun kurdugu imparatorlugu daha

derinlemesine ve ¢ok yonlii bir sekilde analiz etmemize yardimci olmaktadir.

3 Merkit kelimesi Mogolca “birlesmis” anlaminda idi. Ayrintil bilgi i¢in bkz. Altansukh Ganbat(2019),
XII. Yiizyil Mogolistan Cografyasindaki Konargégerlerin Igtimai Yapisi, Hacettepe Universitesi
Tiirkiyat Aragtirmalart Anabilimdali Tirkiyat Aragtirma Doktora Programi, Ankara, s. 104-109.
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Cengiz Han, tarihe yon vermis bu biiyiik imparatorlugun kurucusu olarak taninsa
da, asil adi Temugin’dir (bkz. Tobga, 1986, s. 19). 1155 yilinda dogdugu kaydedilen
Temugin, cocuk yasta babasi Yesiigey Bahadir Han’1n vefati ile zor bir ¢cocukluk donemi
gecirmistir (Grousset, 1980, s. 19; Tobga, 1986, s. 21-22). Babasimin 6liimii sonrasinda
ailesiyle birlikte kabilenin zorlayici kosullarina uyum saglamak zorunda kalan Temugin,
geng yasta kabileler aras1 miicadelelerin ve hayatta kalma savaginin ortasinda kalmistir.
Bu c¢etin yasam kosullari, onu gelecekteki liderlik yolculuguna hazirlamis ve Mogol
kabilelerini birlestirme idealine yoneltmistir (Grousset, 1980, s. 20).

Cengiz Han’in atalarimin kokenleri, Mogollarin kutsal efsanelerinden biri olan
Alagonya anlatisinda saklidir. Mogollarin Gizli Tarihi olarak bilinen kaynakta yer alan
Alagonya efsanesi, Cengiz Han’in soyunun kokenini mistik bir ¢ergevede sunmaktadir.
Alagonya, Cengiz Han’in soyunun biiylik annesi olarak kabul edilmektedir ve bu
efsaneye gore Cengiz Han’dan yaklagik 10 nesil 6nce yasamistir. Efsanede, Alagonya'nin
dul kaldig1 ve hi¢ evlenmemesine ragmen ii¢ erkek ¢ocuga sahip oldugu belirtilir. Bu {i¢
cocugun en kiigligli olan Bodoncar, Cengiz Han’in soyunun da iiyesi oldugu {inlii
Bor¢igin ailesinin atasidir. Borgiginler, Cengiz Han ve onun mirasini tagiyan soylardan
biridir ve Mogol Imparatorlugu’nun tarihinde énemli bir yere sahiptir (Tobga, 1986, s.
23).

Alagonya efsanesi, yalnizca Cengiz Han’in soyunu degil, ayn1 zamanda "Nirun"
yani "1518m ¢ocuklar1" olarak adlandirilan diger Mogol kabilelerini de ilgilendirir.
Nirunlar, Mogol mitolojisinde Tanr1 tarafindan kutsandigina inanilan bir soydan geldigi
diisiiniilen kabilelerdir ve bu anlayis Mogol halki arasinda bu soylarin saygimligini
artirmigtir. Alagonya, bu soylu kabilelerin kdkenlerini belirleyen bir figiir olarak,
Mogollarin soy baglarina ve kdkensel kimliklerine dair bir anlati sunar. Cengiz Han ve
onun soyunu Nirunlar olarak kabul eden bu inanis, liderlik mesruiyeti lizerinde de 6nemli

bir etki yaratmistir (Kaya, 2018, s. 37, 47).

4.1.3. Mogol Devleti kuruldugu sirada i¢ Asya’nin siyasi durumu ve Cengiz Han’1n

yiikselisi

Mogol admin tarihsel kayitlarda ilk defa Cin’in T'ang donemi kaynaklarinda
gectigi goriilmektedir (bkz. Isenbige Togan, 2020). Bu kaynaklara gére, Mogol ad1 ilk
kez le-wei kabileleri (bkz. Ogel, 1957) arasinda, bugiinkii Asagi Keriilen (Herlen)
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(Kerulen Nehri, 2023)* ve Kuzey Kingan (Kingan Daglar1, 2023)° bolgesinde Mong-wu
veya Mong-wo big¢iminde yer almistir (Grousset, 1980, s. 187,188). Mogol admin ilk
olarak bu dénemde ortaya ¢iktig1 da kuvvetle muhtemeldir. Bu kabileler, Orta Asya'nin
okyanuslardan uzak, genis otlaklar, ¢oller ve ovalarla kapli, karasal iklimin hakim oldugu
bir cografyada yasamaktaydi. Bolgenin genis otlaklari, Altay, Tanr1 ve Sayan daglariyla
cevrili olup, su kaynaklarinin kitlig1 nedeniyle bu bdlge tarih boyunca gogebe halklarin
yasam alan1 olmustur. Mogol halklar1 da burada ulusa (boya) (Yiicel, 2007, s. 27)°
ayrilmis halde yasamlarini siirdiirmiistiir.

12. yiizyilin sonlarinda, Mogol kabileleri bozkirlarda hayvancilik yapmalarinin
yani sira avcilik ve balik¢ilikla da ugrasarak hayatlarini siirdiirmiislerdir. Arkeolojik
bulgular, Mogollarin tahtadan arabalar gelistirdigini ve baslangicta bir bozkir halki olarak
degil, ormanlik alanlarda yasayan topluluklar olarak ortaya ¢iktigini isaret etmektedir. Bu
kabilelerin liderleri bahadir, noyan (baslan) veya secen (hakim) (bkz. Barthold, Orta
Asya Tiirk Tarihi Hakkinda Dersler, 2004, s. 170, 171)" gibi unvanlarla anilarak
topluluklarina rehberlik etmislerdir (Yticel, 2007, s. 27).

Orta Cag'da Mogolistan ve civarinda yasayan kabileler arasindaki gili¢ dengesi
olduke¢a karmasik bir yap1 sergilemistir. Cengiz Han ve Mogol Devleti'nin tesekkiil ettigi
bu donemde, cografyada en etkili boylar Naymanlar (Nayman Boyunun Soyu Meselesi,
1960), Kerayitler ve Merkitler'dir. Naymanlar, Yukar1 Selenga (Britannica, 2023)8 ve
Kara Irtis (Ilgisheva, 2023, s. 155, 160)° bélgelerinde konumlanirken, Kerayitler Baykal

4 Kerulen Nehri, Mogolistan ile Cin arasinda bulunan bir nehirdir. Nehir 1254 kilometre uzunlugunda olup
Mogolistan’da bulunan Henytiy Daglari’ndan baslayarak Cin Halk Cumhuriyeti’nin i¢ Mogolistan
Ozerk Bolgesi’nde bulunan Hulun Golii'ne dokiiliir. Bkz.
https://forum.turkmmo.com/konu/3871028-kerulen-nehri/ 18.10.2023.

® Sinirlar1 kuzeyden giineye yaklasik 1200 kilometre uzanir ve doguda Kuzeydogu (Mangurya) Ovasinin
diiz ovalart ile batida yiiksek Mogol Platosu arasindaki ayrimi olusturur. Bkz.
https://www.nkgoo.com/kingan-daglari-nerededir-iklim-nufus-yasam 18.10.2023.

6 ‘Mogolca “ulus” (Tiirkge’ye ulus olarak gegmistir.) bugiinkii anlam ile millet kavramini karsilamis,
sadece bizdeki boyu ifade etmistir. Bkz. Mualla Uydu Yiicel(2007), Mogollar Tarihi, istanbul
Universitesi Acik ve Uzaktan Egitim Fakiiltesi Tarih Lisans Programu, Istanbul, s. 27.

" Tiirkge “Bey” anlaminda olan Mogolca Noyon(prens) tabiri Tiirkistan’da Timur zamanina kadar askeri
asilzadeler i¢in kullaniliyordu. Cengiz Han zamaninda ordu islerinde rehber (kumandan) “Bas
Noyon”, oglu Tuluy idi. Bu Mogolca “Yeke Noyon”(biiyilk Noyon) kelimeleri ile birlikte
kullaniliyor. Fakat bir de Mogolca sifat yerine aymi manada Tirkge “Ulug Noyon” tabirleri
ekleniyordu. Ayrintili bilgi i¢in bkz. V.V.Barthold(2004), Orta Asya Tiirk Tarihi Hakkinda Dersler,
(Cev. Hiiseyin Dag), Caglar yaynlar1, Ankara, s. 170-171.

8 Selenga Nehri, Mogolistan ve dogu — Rusya’da bulunan nehirdir. Bkz. https://www.britannica.com /placa/
Selenga-River 29.10.2024.

® Mogolistan’da Kara Irtis adiyla baslayan nehir, Kazakistan sinirlarindan gegerek Sibirya’da bulunan Oba
nehriyle birleserek Arktik Okyanusu’na koyar. Bazi bilgilere gore Irtis ismi, s6z konusu nehrin
kiyisinda yasayan Ural-Altay ve Tiirk-Mogol halklarinin dil 6zelliklerine uygun olarak ortaya
cikmistir. Bkz. Moldir Ilgisheva(2023), Irtis Nehri Ismi ve Ortaya Cikisiyla Ilgili Efsaneler,
Ardahan Universitesi Insani Bilimler ve Edebiyat Fakiiltesi Belgii Dergisi, Ozel Say1, s. 55-60.
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Golii'niin (Britannica, 2023)!° giineyinde, Merkitler ise Kerayitler’in kuzeyinde yer
almigtir. Mogol kabilelerinin batisinda ise Oyradlar (Grousset, 1980, s. 55, 60) bulunmus
ve daha sonra bu topluluk Mogol halkinin batisini olusturarak Cengiz Han’1n yiikselisinde
de 6nemli bir rol oynamistir. Ayn1 dénemde Yukar1 Yenisey’de (Britannica, 2023)
yasayan Kirgizlar (Kafesoglu, Milli Tiirk Tarihi, 1998) ise Mogol kabileleri arasinda en
yetenekli savasgilar olarak tanimustir (Yiicel, 2007, s. 28).

Bu kabileler kiiltiirel olarak Uygurlarm (Tasagil, 2002, s. 373, 390; inanan, 2021)
etkisi altindaydi. Ozellikle Naymanlar, Uygurlarin komsusu olmalar1 nedeniyle yazi basta
olmak iizere ¢esitli medeniyet unsurlarini benimsemistir. Celayirler (Barthold, Orta Asya
Tiirk Tarihi, 2004; Y1lmaz, 2002), Mogollarin saf bir toplulugu olarak biiyiik kabilelerden
birini olusturmus, Oron Irmag1 (Feeddi, 2024)*? ve Karakurum (Fazlullah, 2022, s. 12)1*
civarinda gogebe bir yasam siirdiirmiislerdir. Tatarlar ise Ak, Kara ve Yabani Tatarlar
olarak smiflandirilmaktadir. Cengiz Han’in dedesini dldiiren Ak Tatarlar Mogollar i¢in
bir intikam sebebi olmustur. Cengiz Han’in mensup oldugu Tatar kolu, Borceginler, Cin
kaynaklarinda Kara Tatarlar olarak gegmektedir (Caprini, 1999, s. 53, 58).

Temugin, tiim kabileleri birlestirme yolunda ilk adimlarini, Kerayit hiikiimdari
Tugrul Han’in himayesine girerek atmig, Tugrul Han’a siginan rakibi Camoka’y1 1201
yilinda maglup etmistir. Ancak bu donemde Temugin ile Tugrul Han arasindaki iligkiler
bozulmus ve Temugin, Kerayitler’i yenerek bu kabileyi kendi yonetimi altina almistir

(Grousset, 1980, s. 197). Bu zaferlerin ardindan Naymanlar ve Tatarlar da Mogol

10 Baykal Golii , Rusya'min Buryatya Cumhuriyeti ve irkutsk oblastt (i) smirlari iginde,
dogu Sibirya'nin giiney kesiminde bulunan g6l . Diinya'nin en eski mevcut tath su gélidiir (20
milyon-25 milyon yasinda) ve aym zamanda en derin kitasal su kiitlesidir. Bkz.
https://www.britannica.com/place/Lake-Baikal 02.11.2023.

11 Yenisey Nehri, Orta Rusya'nin nehri, Asya'nmn en uzun nehirlerinden biridir. Debi agisindan diinyanin
altinct biiyiik nehri olan Yenisey, Orta Rusya'nin biiylik genisligi boyunca giineyden kuzeye dogru
akar. Sibirya . Antik halklarm ve geleneklerin yam1 sira muazzam  bir
ekonomik altyapinin bulundugu, ¢arpici derecede ¢esitli manzaralara sahip genis bir bolgeyi kapsar.
Bkz. https://www.britannica.com/place/Yenisey-River 05.11.2023

12 Oron Nehri (Mogolca:Onon ron) Rusya ile Mogolistan arasinda 818 km uzunlugunda ve 94,010 km?
alana yayilmis bir nehirdir. Dogudaki Kentii Daglari'na dogru akar ve Ingoda Nehri ile birleserek
Silka Nehrini olusturur. Oron Nehrinin iist kisimlarindaki genis diizliiklerde iinlii Mogol imparatoru
Cengiz Han dogmustur. Bkz. https://feeddi.com/onon-nehri-kimdir 29.10.2024.

13 Mogolistan’da iki tane Karakurum ismini tastyan sehir var. Birisi Orhun nehrinin sol tarafinda olup
Uygur hakani Bégii Han’1in fermaniyla VIII. yy.da insa olundu. Bu sehir yaklasik yiiz y1l Uygurlarin
baskenti oldu. Onlarin hezimete ugramasindan sonra terk edildi ve harap oldu. Ve Maubalig ve
Karabalgasun olarak anildi. Burada sozii edilen ikinci Karakurum sehri ise Orhun’un sag tarafinda
yer almakta olup, Cengiz Han tarafindan sehrin inga olunmasi buyrulmus ve onun insas1 1234’de
Ogeday Kaan déneminde bitmistir. Ve 1235 yilinda onun etrafina bir hisar 6rdiiler ve Ordubalik
adiyla amldi. Bkz. Residiiddin Fazlullah(2022), Camiu’t — Tevarih(llhanhlar Kismi), Cev. Ismail
Aka, Mehmet Ersan, Ahmad Hesamipour Khelejani, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2. Baski,
Ankara, s. 12.
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kabilelerine katilmis ve tiim kabilelerin birlestirilmesiyle 1206 yilinda yapilan
Kurultay’da Temugin, “Cengiz” unvanini alarak Mogol Devleti’ni kurmustur. Bu
gelismeler sonucunda 13. yiizyil baslarinda Orta Asya’da {i¢ biiyiikk gii¢ olan Kara-
Hitaylar (Kara-Kitaylar) (bkz. Golden, 2015), Harzemsahlar (bkz. Kafesoglu,
Harzemgahlar Devleti Tarihi, 1984) ve Mogollar gii¢ dengesinde belirleyici hale
gelmistir (Tobga, 1986, s. 109, 134; Ciiveyni, 2013).

4.2. Cengiz Han’1n Yiikselisinden Vefatina Kadar Mogollar

Cengiz Han, Karluk (Salman, Karluk Devleti'nin Kurulus Tarihi Meselesi, 2014)
ve Uygur Tirklerini egemenligi altina aldiktan sonra Cin seferi hazirliklarina bagladi. Bu
donemde Cin’de Kin Siilalesi hakim durumdaydi. Cin’in vergi talebini hakaret olarak
algilayan Cengiz Han, dort farkli koldan Cin’i istila ederek Cin Seddi’ni ast1 ve 1216
yilinda Pekin’i ele gec¢irdi. Mogol ordulari, Cin Denizi’'ne kadar tim bolgeleri ele
gecirerek biiyiikk bir yikim gerceklestirdi. Karakurum’a geri donerken Cin’in tiim
zenginliklerini beraberinde gétiirdii. Bu seferin ardindan Cengiz Han, Kara-Hitaylar
Devleti’ni de ortadan kaldirdi (Grousset, 1980, s. 242).

Batida bulunan Harzemsahlar devletinin giiciinii goz 6niinde bulunduran Cengiz
Han, baslangigta bu devletle dostane iligkiler kurarak bir antlagma yapti. Ancak
Harzemsah Devleti’ndeki liderlerin stratejik ongoriisiizliigi nedeniyle bu ittifak uzun
siirmedi. Karakurum’dan yola ¢ikan biiyiik bir Mogol kervani, Harzemsah Devleti’nin
Otrar Valisi tarafindan gasp edildi; kervandaki tiiccarlar Sultan Aldaddin’in emriyle
oldiirtildii. Mogollar bu olaya tepki olarak bir el¢ilik heyeti gonderdi, fakat Harzemsah
Sultani, bu heyetin bagin1 Kesti diger iiyelerinin sakallarini kestirdi. Bu hakaretler
karsisinda Cengiz Han, biiyiikk bir ordu ile Harezm {izerine yiiriidii ve tarihe "Otrar
Faciast" (Ayrintili bilgi i¢in bkz. Koksal, 2021) olarak gegen savasta Harzemsah Sultani
Alaaddin Muhammed agir bir yenilgi ald1 ve iilkesini kaybetti. Aldaddin’in oglu
Celaleddin Harzemsah, Indiis yakinlarinda yeniden bir ordu toplasa da Mogollar
karsisinda tutunamayarak bolgeden ¢ekilmek zorunda kaldi. Boylece Cengiz Han, Kipgak
Bozkir1 ve fran’1n biiyiik bir béliimiinii Mogol topraklarina katt1 (Grousset, 1980, s. 242-
269).

1225 yilinda Harezm Devleti de Cengiz Han’in egemenligine girdikten sonra

Cengiz Han, Mogolistan’daki baskenti Karakurum’a dondii. Artik altmigh yaslarinin
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sonlarina ulagmisti. Cengiz’in 6liimiinden sonra devam eden Mogol ilerleyisi sonucunda
Mogollar yonlerini Anadolu topraklarina gevirerek 1243 yilinda Anadolu Selguklu
Devleti ile karsilast1. iki devlet arasinda yapilan Kosedag Savasi (Bibi, 2021, s, 175)%
sonucunda Mogollar galip gelerek Anadoludaki ilerleyislerini siirdiirdiiler. Bu ilerleyis
sonucunda Mogollar Anadolu’ya hakim olmus ve basta Selguklular ve Karamanlilar
olmak {izere diger biitiin Anadolu Tiirk beyliklerini ¢ok agir vergilere tabi tutmuslardir.

Bu basarilarla birlikte, Mogollar fakirlik ve zorluklar iginde yasayan bir
topluluktan zenginlik ve refaha erigen bir imparatorluk haline geldiler. Zamanla altin ve
giimiis islemeli kiyafetler giyip en kaliteli kumaslardan elbiseler edinmeye basladilar.
Batidan getirilen mallar Mogol topraklarina ulasirken, dogudan yola ¢ikan yiikler de bu
bolgede aciliyordu. Mogol Imparatorlugu, kisa bir siire icinde diinyanin en genis
topraklarina yayilan bir devlet haline geldi (Ciiveyni, 2013, s. 84).

Cengiz Han, 6liimiinden sonra imparatorlugunu kimin ydnetecegine karar vermek
tizere biiylik bir kurultay diizenledi. Kurultayda herkes, en biiyiik oglu Cuci’nin veliaht
olarak ilan edilecegini diisliniiyordu; ancak Cagatay, Cuci’yi Merkit kokenli olmakla
itham ederek tartigmayi alevlendirdi. Hararetli tartismalar sonucunda Cuci ve Cagatay,
Ogeday’in veliaht olmasimi kabul ettiler ve kurultay da bu karar1 onayladi. Ayrica,
kurultayda Cengiz Han’1n topraklar1 dort ogluna paylastirildi.

Cuci’ye Altay Daglari’ndan Ural bolgesine kadar uzanan topraklar, giineyde ise
Ceyhun Nehri ve Aral Golii’ne kadar yayilan topraklar verildi. Cagatay’a Ceyhun Nehri
baslangi¢c noktasindan giineye dogru uzanan topraklarla birlikte Tiirkistan’in bazi
bolgeleri, Afganistan, Iran ve Giiney Kafkasya verildi. Ogeday’a Balkas Golii’niin dogu
ve kuzeydogusu, Imil ve Tarbagatay Daglari, Kara Irtis Nehri ve Urungu topraklari tahsis
edildi. En kii¢iik ogul Tuluy’a ise Dogu Mogolistan’daki biitiin baba topraklar birakildu.
Cuci, Cengiz Han’in olimiinden once vefat ettiginden, onun topraklart oglu Batu

tarafindan yonetilecekti (Alican, 2017, s. 87-88).

4.3. ilhanhlar Devleti Tarihi

14 Bu savas hakkinda ayrintili bilgi icin bknz: Abu’l Farac, 4bu I-Farac Tarihi, s. 541; Turan, Selcuklular
Zamaminda Tiirkiye, S. 451; Koca, Tiirkiye Selcuklu Tarihinin Akisini Degistiren ve Anadolu nun
Kaderini Belirleyen Savag: Kosedag Bozgunu, s. 52; Sevim, Mergil, Selcuklu Devletleri Tarihi
Siyaset, Teskilat ve Kiiltiir, . 581; Yazicizade, Tevarih-i Al-i Selcuk, s. 671; Hayton, Dogu Ulkeleri
Altin Cagu, s. 89; Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri, s. 173-174.
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Cengiz Han’1in 6limiiniin ardindan, imparatorlugun bagkenti olan Karakurum’da
Biiyiik Han unvanmi i¢in yogun bir taht miicadelesi basladi. Cengiz Han’in ogullari
arasinda, ozellikle Ogeday ve Cagatay’in ¢ocuklar1 ile Tuluy’un ogullar1 arasinda
baslayan bu ¢ekismede, Tuluy ogullar1 kendilerine destek olan Cuci ogullarinin giiciinii
de yanlarina alarak miicadelede 6nemli bir konum elde etti. Sonunda, Cuci Han’1n oglu
Batu’nun yardimiyla bu ¢etin miicadeleyi kazanan Mengii Han, Biiyiikk Han unvanini
alarak Mogol Imparatorlugu’nun basina gegti. Mengii Han’1n tahta cikisi, Cengiz Han
doneminde yerlesmis baz1 koklii geleneklerin degistirilmesine yol agti. Ornegin Cengiz
Han zamaninda, Dogu ve Bati yonlerine genellikle iinlii Mogol generalleri, yani “Yeke
Noyan” adi verilen komutanlar gonderilirdi. Bu generaller, uzak bolgelerdeki Mogol
topraklarin1 yonetir ve diizeni saglardi. Ancak Mengii Han, bu gelenegi degistirerek,
generaller yerine dogrudan Mogol sehzadelerini bu gérevlere atadi (Spuler, 2011, s. 60;
Amitai-Preiss, 2014, s. 645, 656)%°.

Mengii Han’in doneminde, ozellikle Bati’daki Mogol topraklarinda yonetim
zayiflamis, askeri valiler bu topraklar: merkez adina yonetirken ortaya ¢ikan i¢ kargasalar
imparatorlugu zorluklarla yiiz yiize getirmisti. Ulkede yeni fetihlere odaklanmak yerine,
var olan topraklarin giivenligi bile tehdit altina girmisti. Mogol Imparatorlugu’nun giiclii
bir merkezi otoriteye olan baghiligini yansitan vergi sistemi bile, batidaki bu idari
zayifliklar nedeniyle aksamaya baslamisti. Mengii Han, taht miicadeleleri sirasinda zarar
goren merkezi otoriteyi yeniden gii¢clendirmeyi amagladi ve bunun i¢in “Ulus verme”
olarak bilinen eski uygulamayu terk etti. Bu uygulamada, Mogol Imparatorlugu’nun farkli
bolgeleri bagimsiz yonetimlerle sehzadelere emanet edilirdi; ancak Mengii, bu stratejiyi
degistirerek bolge tayinlerini dogrudan kendi yetkisiyle yapmaya bagladi. Bu yeni
diizenlemelere gore Mengii Han, kardeslerini dogu ve batidaki Mogol topraklarinda
yonetici olarak gorevlendirdi. Kendisi merkezde kalmay1, i¢ huzuru saglamay, adaleti
yaymay1 ve imparatorlugun yonetimini merkezden kontrol etmeyi amagliyordu. Boylece,
merkezin ¢evresinde isyan ¢ikaran iilkelere karst miidahalede bulunabilecek ve Mogol

ordularin1 merkezdeki huzuru korumak i¢in kullanabilecekti (Yiicel, 2007, s. 234, 237).

!5 flhanlilar unvanin karsilig1 genel olarak “#dbi” ya da “boyun egmis han” anlamima gelmektedir. Mogollar
arasinda bunu ilk Hiilagii ’'niin kullanip kullanmadig: bilgisi net olmamakla birlikte ilk defa ne
zaman kullanildig1 ve sadece Hiilagii "yii temsil edip etmedigi de tam olarak bilinmemektedir. Ancak
anlagilan o ki, 1259/60 senelerinden itibaren resmi yazigsmalarda bu unvaninin kullanimi artmisgtir.
Daha fazla bilgi i¢in bkz. Reuven Amitai-Preiss(2014), “flhan Unvanimin Mogollar Arasinda Ilk
Kullanimina Dair Tespitler”, gev. Mustafa Uyar, Tarih Incelemeleri Dergisi, Cilt XXIX /2, Ankara,
S. 645-656.
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Cengiz Han, daha Once baz1 topraklari ele gegirirken bazilarin1 hala fethetme
amacindaydi; diinya ona genis ve fethedilmeyi bekleyen bir alan olarak goriiniiyordu. Bu
yiizden, Cengiz Han, ugsuz bucaksiz olarak diislindiigli bu diinyanin her kosesini
denetlemek icin genis yetkilerle kardeslerini ¢esitli bolgelere atadi. Mengii Han da ayni
diisiinceyi benimseyerek, kardesi Kubilay’t Cin’e, diger kardesi Hiilagii’yli ise 1253
yilinda Kurultay karar1 ve Biiyiilk Kagan’in emriyle bati seferine gdnderdi. Hiilagii,
batidaki daha once fethedilmis Mogol topraklarina ilaveten, ele gegirecegi yeni topraklari
da yonetme yetkisiyle gorevlendirilmisti. Mengili Han, Hiilagii’ya batida ii¢ ana gorev
verdi. Bunlardan birincisi Ismaillileri ortadan kaldirmak, ikincisi Bagdat’ta bulunan
Abbasi Halifeligini sonlandirmak, ii¢iinciisii ise Suriye ve Misir iizerindeki kontrolii
saglamakti. Bu iic ana hedef, Mengii Han’in déneminde Mogol Imparatorlugu’nun
Bati’daki etkisini artirmay1 amagliyordu (Fazlullah, 2022, s. 12, 14).

Mengii Han’in verdigi emir dogrultusunda Bat1 Seferi'ne ¢ikan Hiilagii, Mogol
ordusunun ilerledigi giizergahtaki sorunlari hizla ¢ozmeye basladi. Yol boyunca karsisina
¢tkan Lurlar (bkz. Ozgiidenli, 2019, s. 161, 162; Kursun, 2019) ve diger eskiya gruplarini
hi¢ zorlanmadan yenilgiye ugratti, bu gruplar etkisiz hale getirildi. Ardindan, bolgedeki
stratejik Hashasi (bkz. Yuvali, 2017; Lewis, 1995) kalelerini hedef aldi. Hashasiler,
donemin en etkili suikast Orgiitlerinden biri olarak, Bati Asya'da uzun siiredir yerel
otoriteler i¢in biiyiik bir tehdit olusturuyordu. Hiilagii, Hashasiler’e bagli olan kii¢iik
kaleleri kisa siirede ele gecirdikten sonra, Alamut Kalesi (Celik, 2021)* gibi en saglam
kalelere yoneldi. Alamut, Hashasilerin en gii¢lii kalelerinden biriydi ve zapt edilmesi
neredeyse imkansiz olarak goriiliiyordu. Ancak Hiilagii, bilim adamlarindan yardim
alarak yeni bir strateji gelistirdi: Kale altina tiineller kazdirdi, bu tiinelleri petrol ile
doldurup atese verdi. Nihayet, petrol dolu tiinellerin patlamasiyla Alamut Kalesi’ni tahrip
edip ele gegirdi. Bdylece Hiilagii, ismaillilerle ilgili olarak kendisine verilen gorevi yerine
getirmis ve Bati Seferi'nin ilk asamasini basariyla tamamlamis oldu (Yuvali, 2017, s.
151).

Hiilagii, Ismaillileri ortadan kaldirdiktan sonra ikinci gorevi igin hazirliklara

basladi. Bu gorev, Abbasi Halifeliginin merkezi Bagdat’i almak ve Siinni islam

16 fran’da Elburz daglar1 iizerinde, Kazvin’in kuzeydogusunda yer alan miistahkem bir kale. Orta Cag’da
Rudbar vadisinde bulunan elli kadar miistahkem kalenin en meshuru olan Alamut, Devlem sinirinda
Rudhane-i Alamut vadisiyle Talekan nehrinin birlestigi yerden, Kazvin’den ise 6-8 fersah mesafe
2000 m. Yikseklikteki yalgin kayalar iizerinde kurulmustur. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Remziye
Celik(2021), Alamut Kalesi, Batman Akademi Dergisi- Batman Universitesi Islami [limler Fakiiltesi
Dergisi, Cilt 5, Say1 2, Batman.
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diinyasinin manevi merkezinde Mogol otoritesini kurmakti. Dénemin Miisliiman
diinyasinin neredeyse tamami, Misir hari¢, Mogol niifuzu altina girmisti; ancak Bagdat
halifesi, Islam diinyasinda bir birlik olusturma cabasinda basarili olamamist1. Hiilagii,
Ismaillilere saldirdig1 sirada, halifeye bir el¢i gdndererek Mogollarin yaninda yer
almasini ve Islam diinyasinda “bozguncu” olarak goriilen bu gruba kars1 destek vermesini
istemisti. Basta olumlu yaklasan halife, ordusunu hazirlamaya niyetlenmis olsa da
cevresindeki danismanlari, Hiilagi’'niin Bagdat’t savunmasiz birakmak icin bir hile
yapiyor olabileceginden siiphelenerek halifeyi bu ittifaktan caydirdi. Boylece halife,
Hiilagii’niin yardim ve dostluk teklifini reddetti (Yuvali, 2017, s. 154, 155).

Hiilagii, Bagdat’a diizenlenecek bir seferi baslatmadan once Karakurum’daki
kurultayda konuyu detayl bir sekilde goriismiistii. Kurultay kararina gore, halife Mogol
hakimiyetini kabul ederse ona zarar verilmeyecekti; ancak bu cagriya olumsuz yanit
verirse, diger isyanci liderlere yapilanlarin aynisi uygulanacakti. Mogollar, diger dinlerle
iligki kurarken hosgoriilii olmuslar, dini liderlerden vergi almamis ve ibadet 6zgiirliigiine
dokunmamislardi. Bagdat Halifeligini baris yoluyla ikna etmeyi uman Hiilagii, savassiz
bir ¢6zlim arayisindaydi. Ancak yazigmalar sonu¢ vermeyince ve halife teslim olmay1
reddedince Hiilagii, kumandanlartyla bir toplanti yaparak onlarin goriislerini aldi.
Danigsmanlarindan Hiisameddin, Bagdat seferinin Mogollar i¢in felaketle sonuglanacagini
iddia etti. Ona gore, bu sefer Mogollarin basina felaketler getirebilirdi; Hiisameddin,
savas atlariin dlecegini, askerlerin hastalanacagini, giinesin dogmayacagini, yagmurun
yagmayacagini, zelzele olacagini, mahsul alinamayacagim1i ve hatta Hiilagii’niin
Olebilecegini soylemisti. Bu kehanetler, Hiilagii basta olmak {izere oradaki herkesi
sasirtmisti. Ancak astronomi bilgini Nasireddin Tusi, Hiisameddin’in iddialarinin
temelsiz oldugunu savundu ve Hiilagii’ya giiven vermeye calisti (Erdem 1. , Tiirkiye
Selcuklulari - ilhanl iliskileri (1258 - 1308), 1995, s.160).

Savassiz bir ¢6ziim umudunu kaybeden Hiilagii, Halife Muntasim’in bir kez daha
teslim olma cagris1 yapti. Ancak Halife, Serefiiddin b. Cevzi’nin elgiligiyle Hiilagii’ya
gonderdigi mektubunda, onun istiin askeri giicline vurgu yaparak, savagmaya kararli
olmast durumunda kendisinin de her daim buna hazir oldugunu ifade etmis; ayrica
Hiilagii’niin bolgesine geri donmesini talep ederek onun taleplerini agik¢a reddetmistir
(Bingol, 2020, s. 34). Mogollarin saldirisi durumunda Tanr1’nin gazabina ugrayacaklarini
da soyleyerek bu teklifi geri ¢evirdi. Bu yanit Hiilagli’yii 6fkelendirdi ve halifenin bu
sOzlerini ona pisman ettirmeye kararliydi. Hiilagli ordusuyla Bagdat’a geldiginde sehri

dort bir yandan kusatti. Bagdat’in savunma kuvvetleri, basta baz1 basarilar elde edip
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Mogol kuvvetlerini geri piiskiirtmeyi basarsa da, daha sonra yapilan Diiceyil Savasi’nda
Mogollar, Diiceyil Nehri’ndeki barajlar1 yikarak Abbasi ordusunu tuzaga diistirdii.
Neredeyse tiim Abbasi askerleri burada oldiiriildii. Bir haftalik kusatma sonucunda
Mogollar Bagdat’in ¢evresindeki surlar1 tamamen ele ge¢irdi. Muntasim’in teslim olma
teklifi icin bir goriisme yapilirken, kaleden atilan bir ok Hiilagii’nlin en giivendigi
adamlarindan biri olan Bitik¢i Hindui’yi yaralayinca Hiilagii daha da ofkelenerek
kusatmay1 siddetlendirme emri verdi. Sonunda, 13 Subat 1258’de Mogollar Bagdat’a
girdi ve sehirde goriilmemis bir yagma ve katliam gergeklestirildi. Halife Muntasim,
halkinin biiyiik bir kisminin dldiiriilmesini ve sehrin yagmalanmasini aci iginde izlemek
zorunda birakildi. Mogol geleneklerine gore, asil kanin yere akmasi lanet getirecegi icin
Muntasim, keceye sarilarak atlar tarafindan ezilmek suretiyle 6ldiiriildii. Hiilagii boylece,
kurultay karariyla ve Mengli Han’1n emriyle kendisine verilmis ikinci 6nemli gérevi de
tamamlamis oluyordu (Spuler, 2011, s. 67, 68; Fazlullah, 2022, s. 149).

Bagdat’in ele ge¢irilmesinden sonra, ¢evredeki daha kiigiik sehirler de Mogol
hakimiyetine sadakatlerini bildirerek Hiilagii’niin otoritesini tanidilar. Hiilagii’niin
ordusu bu basaridan sonra Suriye’deki Eyyubiler iizerine yiiriidii ve Akdeniz kiyilarina
kadar birlikler gonderildi. Hiilagii’niin bir sonraki hedefi Misir’di; ancak Biiyiik Han
Mengii’nilin 6liimi, Hiilagli’niin bu sefer planlarini kesintiye ugratti1 ve onu, bu énemli
fetih planin1 gergeklestiremeden Azerbaycan’a donmek zorunda birakti. Hiilagi,
doniisiinden 6nce Misir sinirinda Mogol birliklerini Kit-Buga Noyan’in komutasina
birakti. Ancak Hiilagii’'niin sinirdan ayrilmasi, sahil boyunca Mogollarla daha 6nce 1yi
iliskiler kurmus olan Hagh kralliklariyla da bir kopusa neden oldu. Haglilar, zamanla
Mogollarla olan dostca iliskilerini bozarak diismanca davranmaya basladilar. Bu tiir
davraniglarin en dikkat c¢ekeni, Akka Kalesi Baronlarindan Saydanli Kont Julien’in,
Miisliman haklarin1 savundugu gerekgesiyle Kit-Buga Noyan’in yegenini ani bir
baskinla 6ldiirmesi oldu (Yuvali, 2017, s. 163, 169).

Bu sirada Memliik Devleti, savas hazirliklarina hizla devam ediyordu. Kit-
Buga’nin gonderdigi elgileri dldiirerek savas niyetlerini agik¢a ortaya koymuslardi.
Memliiklerin bu tavri karsisinda, Kit-Buga Noyan agir birliklerini Sam’da birakt1 ve
nispeten kiiciik bir kuvvetle Sultan Kutuz’un {izerine ilerlemeye karar verdi. Her iki
tarafin ordulari, 1260 yilinin Eyliil ayinda Ayn-1 Calat (Galut Pinar1) olarak bilinen yerde
kars1 karsiya geldi. Ayn-1 Calit Savasi, Mogollar i¢in biiyiik bir doniim noktasiydi; Mogol
ordusu burada Misir Memliiklerine yenilerek Filistin ve Suriye tizerindeki hakimiyetini

kaybetti. Ayn-1 Calat yenilgisi, Mogollarin Bati Asya’daki “yenilmezlik” imajin1 ciddi
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sekilde sarst1 ve bir donemin sonunun baslangici oldu (Grousset, 1980, s. 392, 394). Ayn-
1 Calit’ta alinan yenilginin haberi Hiilagli Han’a ulagtiginda, derin bir 6fke ve {iziintiiye
kapilan hiikiimdar, bu maglubiyetin intikamin1 almak amaciyla Suriye ve Halep
cevresinde siddet dolu katliamlar gergeklestirilmesi emrini vermistir. Ancak bu sert
tepkilere ragmen, arzuladig1 kesin zaferi elde edememistir (Kirisoglu, ilhanli - Avrupa
Miskileri, 2018, s. 20, 21).

Hiilagii, 1262 yilinda kendisine bagli bolgeye dondii; ancak Mogollarin Ayn-1
Calit yenilgisinin intikamini almak i¢in dogrudan harekete gecemedi. Intikam amaciyla
sefere ¢ikmaya hazirlanirken, Berke Han’1n Ilhanli topraklarma Nogay Han komutasinda
bir ordu gonderdigi haberini aldi. Bu gelisme {izerine Hiilagii, glineydeki hedeflerini
erteleyip kuzeye yonelmek zorunda kaldi. Ancak Kafkaslarin kuzeyindeki topraklar
tizerindeki hakimiyet kurma ¢abalar1 basarisizlikla sonu¢landi ve Hiilagli, Nogay Han
tarafindan agir bir yenilgiye ugratildi. Hiilagii Han’in kalan 0mriinde ikinci bir Misir
seferi diizenleme firsat1 kalmadi. Mengii niin 6liimiinden sonra Mogol imparatorlugu’nda
ortaya ¢ikan taht miicadeleleri, Hiilagii’niin merkezi Tebriz olan yeni bir siyasi yap1
kurmasia yol agti. Hiilagii’'niin bu hamlesi, Mogol diinyasinda farkli bir giiciin
yiikselmesine zemin hazirlayarak, ilhanli Devleti olarak bilinen yeni bir hanedanin
temelini att1. Hiilagii, son yillarinda bu yeni devleti orgiitlemeye ve istikrarli bir yap1
olusturmaya yonelik adimlar atti. Askeri bakimdan gerileme yasansa da, 1260 sonrasi
yillarda Hiilagii’niin teskilatlanma cabalari, Ilhanlilarm giiclii bir devlet olarak tarih
sahnesine ¢ikmasinmi sagladi. Hiilagii Han, 1265 yilinda hayata veda etti ve Mogol
tarihinin bu 6nemli kurucusu olarak anilmaya devam etti (Kamalov, 2013, s. 38, 57).

Hiilagii’niin vefatindan sonra, taht biiyiik oglu ve Budist olan Abaka Han’a gegti.
Abaka, ilhanli Devleti’nin teskilatlanmasinda ve giigclenmesinde 6nemli rol oynadi.
Hiilagli Han déneminde ¢oziilemeyen sorunlardan olan Altinorda ve Memliik meselesi,
Abaka’nin da baslica dncelikleri arasinda yer aldi. Ozellikle Miisliiman Altinorda ve onun
yakin miittefiki olan Memliik Devleti ile olan catismalar, Abaka’nin hayat1 boyunca siiren
onemli micadele alanlarindan birini olusturdu. Altinorda meselesi, Abaka’nin
hiikiimdarliginda, Berke Han’in yegeni Nogay Han’la kars1 karsiya gelmesiyle devam
etti. Nogay Han, Ilhanl ordusuyla giristigi carpismalarin ardindan geri ¢ekilmek zorunda
kaldi. Berke Han’m ikinci kez ilhanlilara karsi gonderdigi kuvvetlerin de maglup
edilmesiyle Abaka doneminde yeni bir Altinorda ¢atigmasi yasanmadi; boylece Altinorda
ile iligkiler bir siire sakinlesti. Ancak Memliik Sultan1 Baybars, Abaka i¢in daha biiyiik

bir sorun olmaya devam etti. Baybars’in Anadolu’ya diizenledigi sefer ve Elbistan
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Savasi’'nda Ilhanli kuvvetlerini yenilgiye ugratmasi, Abaka’nin Anadolu’ya gelisine
zemin hazirladi. Bu gelis, Anadolu tarihinde derin izler birakan kanli bir hadise olarak
hatirlandi. Baybars’in zaferinden sonra Abaka’nin Anadolu’da gerceklestirdigi sert
karsilik, adeta bir katliama doniiserek bolgedeki Ilhanli tahakkiimiinii daha da
giiclendirdi. Bu olay, halk arasinda uzun yillar hafizalarda silinmeyen bir iz olarak
kalmistir ve Anadolu’da Ilhanlilarin etkisini kalic1 hale getirmistir (Yuvali, 2017, s. 225,
240).

1282 yilinda Abaka Han, ani bir sekilde ve veliahdin1 belirlemeksizin vefat etti.
Bu durum, ilhanh taht1 i¢in yeni bir belirsizlik yaratt:. Taht boslugunu ¢dzmek adina
devlet ricali toplanarak, emirlerin ve hatunlarin biiyiik destegini kazanmig olan Abaka’nin
Miisliiman kardesi Ahmet Tekiidar’t hiikiimdar olarak ilan etti. Ancak, Abaka’nin oglu
Argun bu karara tepki gosterdi. Ciilus tdreni ic¢in beklenmeden amcasinin tahta
¢ikarilmasina karsi ¢ikan Argun, Ahmet Tekiidar’a kars1 savas agarak onu maglup etti ve
babasinin tahtina oturdu. Budist inancina sahip olan Argun’un yonetimi altinda devlet,
israf ve gosterisin arttif1 bir doneme girdi. Argun’un, devletin mali yiikiinii tagiyamaz
hale gelmesine neden olan bu savurgan tutumu, Yahudi asilli veziri Sa’dii-d-Devle’nin
yonlendirmesiyle yeni vergiler koymasiyla devam etti. Sa’dii-d-Devle’nin biitgeyi
toparlama ¢abalar1 ¢ergevesinde devlet gorevlilerinin akraba ve dost g¢evresinden
secilmesi, hem yonetim igerisinde hem de halk arasinda huzursuzluga yol acti. 1292
yilinda Argun’un 6lmesi lizerine devlet erkani, hanedan iiyeleri, emirler ve hatunlarin
katilimiyla bir kurultay toplandi. Bu kurultayda, Argun’un yerine Keyhatu hiikiimdar
olarak secildi (Tagriberdi, 2013, s. 68, 80).

Keyhatu’nun tahti devraldigi donemde Anadolu’da c¢esitli ayaklanmalar
baslamist1. Ozellikle Karaman ogullar1 gibi Tiirkmen beylerinin yer yer ayaklanmalari
bas goOstermisti. Keyhatu, bu ayaklanmalari bastirmak i¢in Anadolu iizerine sefer
diizenlerken, devletin mali durumu daha da kotiiye gitmeye basladi. Keyhatu’nun liikks
meraki ve eglenceye olan asir1 diiskiinliigii, Ilhanli Devleti’nin mali kaynaklarmi hizla
tiiketiyordu. Bu duruma ¢6zlim getirmek isteyen veziri Ahmet el-Halif, Cin’de basariyla
uygulanan kagit parayr ilhanli Devleti’'nde de tedaviile sokmay1 6nerdi. 1294 yilinda
Tebriz’de ilk kagit paralar basildi ve Cin’de “Cao” olarak bilinen bu paraya ilhanlilar
“Cav” adim1 verdi. Ancak kagit para uygulamasi halktan biiyiik tepki gordii; madeni
paralarin yasaklanmasi ekonomiyi fel¢ etti ve toplum iizerinde biiyiik bir huzursuzluk
yaratti. Keyhatu, yasanan sikintilar {izerine dort ay sonra kagit parayir tedaviilden

kaldirmak zorunda kaldi. Tahta gectigi glinden itibaren savurganligi, gayriahlaki yasantisi
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ve kagit para denemesi gibi sebeplerle halkin ve devletin giivenini yitiren Keyhatu, siyasi
konularda da biiyiikk hatalar yapti. Bu durum, gevresindeki devlet adamlarii bile
kendisine kars1 bir araya getirdi. Bu sirada, Bagdat’ta bulunan Sehzade Baydu ve Gazan,
halkin Keyhatu’ya kars1 artan 6fkesini fark ederek, sartlarin olgunlastigini diisiinmeye
basladilar. 1295 yilinda Baydu ve Gazan, Keyhatu ile yilizlesmek iizere harekete gegtiler.
Yapilan karsilasmada Keyhatu esir alinarak idam edildi ve Tlhanli tahtinda yeni bir dsnem
basladi (Alan, 2016, s. 168, 169).

Baydu ile Gazan arasindaki taht miicadelesi, Keyhatu’nun ortadan kalkmasiyla
daha da belirgin hale gelmistir. Ilhanli Devleti'nin 6nemli yoneticileri, beklenmedik bir
sekilde Baydu'yu tahta ¢ikarmiglardi. Ancak Gazan, Baydu’nun tahta ge¢isini ondan bir
goriisme talep etmeden gerceklestirmesini icten i¢e kabullenememis ve bu duruma karsi
harekete ge¢mistir. Fakat Baydu’nun saltanati da uzun stirmemistir; 1295 yilinda tahta
gecen yeni hiikiimdar Gazan, yaninda Nevruz adinda bir vezir bulunduruyordu. Baydu,
Nevruz'u kendi tarafina g¢ekmek icin ¢aba gdsterse de bu girisimi basarisizlikla
sonuclanmistir. Bu déonemde Keyhatu’nun etrafindaki bazi devlet adamlar1 da Gazan’in
yanini se¢mistir. Gelismeler sonucunda Gazan, 1295'te Baydu iizerine yiiriimiis ve onu
yenilgiye ugratmistir. Baydu, yalnizca bes ay siiren saltanatinin ardindan Gazan Han
tarafindan yakalanmis ve idam edilmistir. Gazan Han, Islamiyet’i benimsemekle
kalmayip, Mogol geleneklerinin bozulmasma ve Islam’in devletin resmi dini haline
gelmesine biiyiik katki saglamistir. Islami bir siyasetin dnemini takdir eden hiikiimdar, bu
anlayis cercevesinde Islam dinini kabul etmistir. Bdylece onun iktidara gelmesinde
Miisliiman unsurlarin etkili oldugunu ve tahta ¢iktiktan sonra bu ¢evreye belirli tavizler
vermek zorunda kalmistir. Gazan Han doneminde Mogollarin biiyiik ¢ogunlugunun
Islam’a gecisi, Mogol kimliginin ve geleneklerinin hizla erozyona ugramasina neden
olmustur. Gazan Han, uzun yillar Cengiz Yasasi’na bagli kalan Mogollarin dini yagamina
alternatif olarak Islam seriatin1 benimsetmistir (Sahin, Ilhanlilar Déneminde Siilik, 2008,
s. 21, 22). Gazan, gii¢lii ve kararl kisiligi sayesinde dagilma tehlikesiyle karsi karsiya
olan devleti kontrol altina almis, maliyeyi 1slah etme cabalarmna girismistir. Orduyu
disiplin altina alarak yeniden teskilatlandirmig, komutanlara “dirlik” ad1 verilen, hizmet
karsiliginda belli arazilerin tahsis edilmesi uygulamasini getirmistir. Cengiz Han
doneminde kurulmus olan posta teskilatini Ogeday Han déneminde gelistirilmisken,
Gazan Han bu sistemi daha da 1slah etmistir. Yeni menzilhaneler yaptirarak, ulaklarin
dinlenmesini ve ihtiyaglarinin karsilanmasini saglamis, boylece halki taciz etmelerinin ve

soymalarinin 6niine ge¢mistir. Ziraat1 tesvik etmek amaciyla su kanallar1 agtirmis ve bu
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bolgelerde yeni yerlesim alanlarinin olugsmasina katkida bulunmustur (Spuler, 2011, s.
102).

Siyasi olarak, Anadolu’da Baltu ve Siilemis adinda valiler isyan etmisse de Gazan
bu isyanlar1 bastirmay1 bagsarmistir. Ancak bu dénemde Anadolu’daki Mogol valileri,
Tiirkmenlerle is birligi yapmaya baslamislardir ki bu durum, ilhanli Devleti’nin
Tirkmenler lizerindeki etkisini artirmistir. Gazan, zeki, etkin ve kiiltiirli bir devlet adami
olarak, bozulma tehlikesiyle kars1 karsiya kalan devleti ve onun kurumlarini yeniden
diizenlemistir. Tebriz’de cami, medrese ve hastane gibi bir¢ok dini ve sosyal eser insa
ettirmistir. Gazan Han’in doneminde alinan tedbirler sayesinde iilke genelinde huzur ve
giiven saglanmistir. 1316 yilina kadar dis politikada Memliiklerle miicadele devam etmis,
hatta Memliiklere kars1 ortak hareket etmek amaciyla basta Papa olmak iizere Fransa ve
Ingiltere’ye elgiler gonderilmistir. Bu siiregte, Gazan’in devlet yonetimindeki etkinligini
ve uluslararasi iligkilerdeki stratejik yaklasimlar gostermistir. Bu donemde, Osmanli
Beyligi’nin kurucusu Osman Bey, Bizans’t Marmara kiyilarinda sikistirmaya devam
ediyordu. Bu arada, son Tiirkiye Selguklu Sultan1 II. Giyaseddin Mesud'un 1308 yilinda
Kayseri’de vefat etmesiyle Tirkiye Selguklu Devleti tarih sahnesinden silinmis,

Anadolu’da Beylikler devri baslamistir (Spuler, 2011, s. 103).

4.3.1. Olcaytu Han dénemi ve sonrasi ilhanh Devleti: ¢calkantilar ve ¢oziilme siireci

Gazan Han’1n 1304 yilinda vefat etmesiyle birlikte Ilhanli tahtina kardesi Olcaytu
(Muhammed Hudabende) gecti. Olcaytu Han, kardesi Gazan Han’in reformlarimi
siirdiirme ve devlette istikrar1 koruma sozii vererek tahta oturmustu. Ancak, onun
doneminde devleti hem igeriden hem disaridan etkileyen 6nemli sorunlar ortaya ¢ikmus,
siyasi ve askeri alandaki basarisizliklar devleti zayiflatmaya baglamistir.

Olcaytu, 1307°de yeni bir baskent olarak Sultaniye’yi kurmaya girismis ve bu
sehrin insas1 Ilhanli tarihindeki 6nemli adimlardan biri olmustur. Bunun yani sira 1310
degisiklik yaratmistir. Bu adim, Islam diinyasinda yeni bir ayrismaya yol agmis ve
Memlukler gibi Siinni hanedanliklarla iligkilerin daha da gerginlesmesine neden
olmustur. Ancak, Memluklere kars1 giristigi seferler erzak sikintisi ve salgin hastaliklar
gibi sorunlar nedeniyle basarisizlikla sonuglanmistir. Bu durum yalmzca Ilhanh

ordusunun askeri kapasitesine degil, ayn1 zamanda liderlik zafiyetine de isaret etmistir.
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Olcaytu Han’in ydnetiminde, saray ic¢indeki hizipler arasindaki catigmalar
yogunlasmustir. Ozellikle vezirler Residiiddin ile Taceddin Alisah arasindaki
anlagsmazliklar, devletin merkezi idaresini ciddi anlamda zayiflatmistir. Residiiddin, ilm1
birikimi ve tecriibesiyle devlet idaresinde 6nemli bir yer edinmisken, Taceddin Alisah’in
niifuz miicadelesi bu iki veziri siirekli karst karsiya getirmistir. Olcaytu Han, her iki
vezirin katkilarindan memnuniyet duydugu i¢in aralarindaki ¢ekismelere kesin bir ¢6ziim
getirememis, bu durum devlette bir otorite boslugu olugsmasina yol agmistir. Bu bosluk
hem saray i¢indeki entrikalar1 artirmis hem de bagli beyliklerin merkezi otoriteye olan
sadakatini zayiflatmistir.

Ozellikle Anadolu cografyasinda huzursuzluklarm arttig gériilmiistiir. Karaman
Beyligi’nin 1314 yilinda Mogol hakimiyetine karsi ayaklanmasi, Olcaytu’nun Anadolu
tizerindeki kontroliiniin ciddi sekilde sarsildigini gostermektedir. Bu tiir isyanlar, yalnizca
bolgesel otorite kaybina degil, ayn1 zamanda Ilhanli ordusunun zayiflamasina ve ig
huzurun bozulmasina neden olmustur.

Olcaytu Han’1n saghigi, donemin tiim bu calkantilar1 ve basarisizliklari arasinda
giderek bozulmustur. 1316 yilinda bir av sirasinda hastalanmasi, onun son giinlerini
Mazenderan bolgesinde gecgirmesine yol agmistir. Bu siiregte, heniiz 12 yasindaki oglu
Ebu Said Bahadir Han’1 gormek istemis, ancak bu istegi gerceklesmeden, 14 Aralik
1316’da gen¢ yasta, 36 yasinda hayata gozlerini yummustur. Olcaytu Han’in 6liimii,

[Thanli tahtinda yeni bir belirsizlik ddneminin baslangicini isaret etmistir.

4.3.2. Ebu Said Bahadir Han donemi ve devletin ¢oziiliisii

Olcaytu Han’in vefatinin ardindan, vasisi olan Emir Seving taht iizerindeki
otoriteyi ele gecirmeye ¢aligmigsa da, 1317 yilinda Ebu Said Bahadir Han {lhanl tahtina
cikmistir. Ancak bu geng¢ hiikiimdarin donemi, siyasi ve askeri anlamda siirekli bir
gerilemeye taniklik etmistir. Saray icindeki miicadeleler, 6zellikle Emir Coban’in gii¢
kazanmasiyla farkli bir boyut kazanmistir. Emir Coban, merkezi otoriteyi giliglendirmek
ve taht lizerinde etkisini artirmak adina agresif bir politika izlerken, Altin Ordu Ham
Ozbek Han’in Derbent’e saldirilari ve bagli bolgelerdeki huzursuzluklar, Ilhanh
Devleti’ni biiyiik bir kaosa stiriiklemistir.

Bu dénemde, sarayin dnde gelen vezirlerinden Residiiddin ile Taceddin Alisah

arasindaki ¢ekisme iyice siddetlenmistir. Nihayetinde bu miicadelenin galibi Taceddin
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Alisah olmus ve Residiiddin idam edilmistir. Residiiddin’in 6liimii, yalmzca Ilhanl devlet
idaresini bir bilgeden mahrum birakmakla kalmamis, ayn1 zamanda tarihgilik agisindan
da biiyiik bir kayip yaratmistir. Bu olay, ilhanli Devleti’nin entelektiiel kapasitesini ve
yonetim yetkinligini biiyiik dl¢iide zayiflatmistir.

1335 yilinda, Altin Ordu Ham Ozbek Han’m Derbent’e yonelik saldirilar:
sirasinda, Ebu Said Bahadir Han beklenmedik bir sekilde vefat etmistir. Onun 6liimiiyle
birlikte, Ilhanli taht1 i¢in gii¢li bir varis bulunamamasi devleti hizla ¢dziilmeye
siiriiklemistir. Ebu Said’in ardindan Hiildgi Hanedani sona ermis ve Ilhanli Devleti,
kiigiik hanliklar ve yerel gii¢ler arasinda boliinerek fiilen tarih sahnesinden silinmistir.

Olcaytu Han ve Ebu Said Bahadir Han donemleri, Ilhanli Devleti'nin ¢okiis
siirecini hizlandiran kritik yillar olmustur. Saray i¢indeki hizip miicadeleleri, basarisiz
askeri seferler ve yonetim zafiyetleri, devleti iceriden ciiriiten temel unsurlar olmustur.
Ozellikle bu siirecte yasanan gayr-1 tabii oliimler, Ilhanli tahtinin ardillik krizlerini
derinlestirmis ve devleti kaginilmaz sona yaklastirmistir. ilhanli Devleti’nin ¢oziiliisii,
hem Mogol yonetim sistemindeki zaaflari hem de merkezi otoritenin siirdiiriilemezligini
acik bir sekilde ortaya koymustur. Bu baglamda, Olcaytu Han ve Ebu Said Bahadir Han
donemlerinde yasanan siyasi olaylar, [lhanli tarihinin en kritik ve dramatik evrelerinden
biri olarak degerlendirilmektedir.

Anadolu’daki cesitli beylikler, 6zellikle Karamanogullari, Ilhanli Devleti’ne kars
zaman zaman direnis gostermistir. Bu siirecte [Thanlilarin bat1 sinir1 Kizilirmak Nehri’nin
otesine gecememistir. Emir Coban, Anadolu seferiyle Konya ve Karaman' ele gecirmis
olsa da bu bolgeler kisa bir siire sonra yeniden Karamanogullari'nin kontroliine gegmistir.
Ayni zamanda Altinordu ile de gatigmalar siirmektedir. Olcaytu Han, Kazvin ile Tebriz
arasinda Sultaniye adinda yeni bir sehir inga ettirmistir. Bu sehir, devletin yikilisina kadar
saltanat merkezi olarak islev gérmiistiir. Gazan Han, diinya tarihine 6nemli katkilarda
bulunmay1 planlamis, bu amagla Cami’u-t-tevarih adli eserin yazimina baslamistir. Bu
eser, genel olarak Tiirkler ve Mogollarin tarihine genis yer ayirmistir. Eserin yazimi,
Gazan Han déneminde baglamis, ancak Olcaytu Han zamaninda tamamlanabilmistir. Bu
gelismeler, Anadolu’daki siyasi dinamiklerin ve tarihi olaylarin derinligini
gostermektedir (Spuler, 2011, s. 130, 140).

1316 yilinda Olcaytu’nun vefatinin ardindan, heniiz ¢ocuk yastaki oglu Ebu Sait
tahta gecirilmistir. Yeni hiikiimdar, Uygur Tirkii olan Atabegi Emir Seving ile birlikte
Horasan’dan geri donerek tahtin basina gegmistir. Hilkiimdarin gen¢ yasindan yararlanan

vezir Tacettin Ali Sah, kurnaz zekasiyla diger vezir Residiiddin’i etkisiz hale getirmistir.
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Emir Seving’in olimiinden sonra Beylerbeyligi gorevine Emir Coban atanmistir. Emir
Coban, Mogollarin Sulduz boyuna mensup olup, ilhanl Devleti’nin dayandig: iki 6nemli
boydan biridir; digeri ise Celayirler’dir. Sulduz boyu, Ilhanli Devleti’nin kurulusu,
yiikselisi ve daha sonra dagilmasi sirasinda 6nemli gorevler listlenmis, bir¢ok basari elde
etmistir. Bu durum, Sulduz boyunun devletin tarihinde ne kadar etkili bir rol oynadigini
gostermektedir (Lane, 2022, s. 157, 198).

Vezir Ali Sah, Emir Seving’in 6liimiiniin ardindan ¢evirdigi entrikalarla 6nce
Residiiddin’i su¢lamis ve ardindan onun 6ldiiriilmesini saglamistir. Daha sonrasinda Emir
Coban’a kars1 da diismanca bir tutum sergilemistir; asil amaci ilhanli Devleti’nin tek
hakimi olmakti. Anadolu valisi Irin-Cin ve Kurmusu’nun isyanlar;, Emir Coban
tarafindan bastirilmistir. Emir Coban, Altinordu’ya kars1 da cesitli zaferler kazanmastir.
Ancak bu donemde, Coban’in oglu Dimask Hoca yiiziinden Sultan ile beylerbeyinin
iliskileri bozulmustur. Sultan, Dimask Hoca ve Coban ailesinin diger tyelerinin
cezalandirilmasi i¢in emir vermistir. Emir Coban, Anadolu valisi olan biiyiik oglu
Demirtas ile birlikte Sultan’a karsi harekete ge¢meyi denemisse de bu girisimi
basarisizlikla sonuglanmis; ihanet eden kumandanlarinin etkisiyle yenilerek hayatini
kaybetmistir. Bu sirada Anadolu valisi Demirtas, Anadolu’daki Tirkmenleri etrafinda
toplamaya baslamis ve bagimsiz hareket etmeye yonelmistir. I¢ miicadelelerin siirmesiyle
birlikte, Ebu Sait 1335 yilinda vefat etmistir. Bu olaydan sonra Ilhanli Devleti pargalanma
stirecine girmistir. Merkezi otoritenin zayiflamasiyla birlikte, her emir kendi topraklarinin
sahibi haline gelmistir. Bu dénemde, Ilhanli tahtinda birbirini takip eden i¢ miicadeleler
yasanmustir. Siyasi hakimiyet Iran’dan Anadolu’ya kaymaya baslamistir. Anadolu’dan
[lhanli tahtim ele gegirmek amaciyla énemli bir gii¢ Iran’a yonelmistir. Bu sirada,
Anadolu’nun dogu ve gilineydogusunda aslen bir Uygur Tirkii olan Eretna Bey,
hakimiyeti ele ge¢irmistir. Eretna, 1343 yilinda Sivas ile Erzincan arasinda kazandigi
Karanbiik Savasi’ndan sonra kendini bagimsiz bir hiikiimdar olarak ilan etmistir. Bu
gelismeler, Anadolu’daki siyasi dengelerin degisimini ve yerel giiclerin yiikselisini
gostermektedir (Yuvali, 2017, s. 270, 275).

[lhanli Devleti’nin hiikiim siirdiigii bolge, yiizlerce yil boyunca Tiirk boylarinin
yurdu olmus ve Tiirk medeniyetine ev sahipligi yapmistir. Zamanla, devletin yonetiminde
etkin olan Mogol unsurlar1 giiglerini yitirmistir. [lhanli Devleti’nin dagilmasinin ardindan
ortaya ¢ikan siyasi yapilar arasinda yer alan Celayir Ulusu’nun kurdugu “Celayirogullar1”
devleti de zamanla tarih sahnesinden silinmistir. Ayrica, ilhanlilar’in kontroliinde kurulan

Akkoyunlu, Karakoyunlu ve Safevi Devletleri, tarihi, kiiltiirel ve gelecegiyle Tirk
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varligini temsil eden 6nemli siyasi tesekkiiller olmustur. Bu devletler, Tiirk kimliginin ve

kiiltiirtiniin gelisiminde 6nemli roller Gistlenmistir (Spuler, 2011, s. 140, 144).
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5. ILHANLI DEVLETINDE SUPHELI OLUMLER

5.1. Hoca Noyan

Hoca Noyan, 13. yiizyllda Mogol Imparatorlugu'nun énemli bir askeri lideri ve
devlet adami olarak bilinir. Curmagun Noyan ile birlikte On Asya’ya gelen Kurulas
boyundan Yasa’ur Noyan’in ogludur. Hoca Noyan, Mogol giiclerinin Anadolu
topraklarma girisinde belirleyici bir rol oynamistir. Baycu’nun ikinci Anadolu seferi
sirasinda, binbasi riitbesiyle seferde gorev almis ve bu siirecte askeri basarilar elde
etmistir.

Hoca Noyan ve onun liderligindeki Mogol kuvvetleri, Aksaray'da kisladiklart siire
boyunca yerel halka genel olarak iyi davransalar da, Hoca Noyan basta olmak iizere bazi
Mogol idarecilerinin uyguladigi baskilar, yerel halkta derin bir hosnutsuzluk yaratmistir.
Hoca Noyan’in otoriter tutumu ve bazi zalim uygulamalari, yerel halk arasinda 6fkeye
yol agmis ve bu durum, Anadolu beylerinin harekete gegmesine neden olmustur. Selguklu
Pervanesi Nizdmeddin Hursid tarafindan 6ldiirtildiigii ileri siiriilerek basta Hursid olmak
lizere birgok masum insan, haksiz yere suglanarak oldiiriilmiistiir. Bu olaylar, Ilhanlh
yonetiminin Anadolu'daki otoritesini sarsmis ve halk arasinda ciddi bir gilivensizlik
yaratmistir (Yuvali, 2017, s. 350, 351).

Hoca Noyan, ilhanli Devleti’nin kurulus doneminde askeri, siyasi ve sosyal
acidan onemli bir figiir olmustur. Onun liderligi, Mogol yonetiminin Anadolu’daki
etkilerini pekistirmis, ancak ayni1 zamanda yerel halkla yasadig1 catismalar nedeniyle
tarihsel bir tartisma konusu olmustur. Hoca Noyan’in 6liimii ve sonrasindaki gelismeler,
Mogol yonetiminin Anadolu'daki gelecegini sekillendiren unsurlar arasinda yer alirken,
onun hayati, donemin karmasik dinamiklerini anlamak i¢in 6nemli bir 6rnek teskil
etmektedir. Hoca Noyan’in askeri stratejileri, yerel yonetimle olan iligkileri ve ailesi,
[lhanlilar déneminin tarihi acisindan derinlemesine incelenmesi gereken &nemli

konulardir.

5.2. Baycu Noyan

Baycu Noyan, 13. yiizyilda ilhanli Devleti’nin énemli bir komutam ve valisi

olarak 6ne ¢ikmis, 6zellikle Anadolu’da uyguladig politikalarla dikkat cekmistir. Hiilagii
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Han doguya sefere ¢ikmadan 6nce Mogollar tarafindan vali olarak goérevlendirilmis ve
Anadolu’ya geldiginde, hem Anadolu Selguklu Devleti’ne hem de yerel halka agir mali
yiikler getirmistir. Bu durum, halkin biiytlik sikintilar yagsamasina ve perisan olmasina yol
acmistir. Dolayisiyla, Anadolu tarihinde felaket veya kitlik yili anlaminda "Baycu yili"
ifadesinin kullanilmaya baglanmasi, onun yonetimi altindaki olumsuz kosullarin bir
yansimasi olarak degerlendirilmelidir.

Baycu Noyan’in askeri basarisizliklar1 ve uyguladigi katliamlar, donemin siyasi
atmosferinde biiyiik yankilar uyandirmistir. Ancak, kendisini iistiin géren tutumu, Mogol
aristokrasisi i¢inde hos karsilanmamustir. Hiilagii Han, Baycu’nun Ismaili ve Bagdat
konusundaki basarisizliklarini elestirirken, Baycu’nun “Rum {ilkesini ben il kildim”
seklindeki dviinmelerine tepki gostermistir. Bu baglamda, Hiilagii’nlin Baycu’yu yasaya
carptigi ve malmin yarisina el koydugu bilgileri, Baycu’nun iktidarindaki kibrin
sonuglarin1 gostermektedir.

Baycu Noyan’in 6liimii, onun kariyerindeki basarisizliklar ve siyasi gerilimlerin
bir sonucudur. Kaynaklar, Baycu’nun hangi yilda oldiiriildiigiine dair kesin bilgiler
vermemekle birlikte, onun Hiilagii’niin sert elestirileri ve otoritesine karsi olan
tavirlarinin, onun sonunu hazirladigi anlasilmaktadir. Bagdad’in alinmasindan sonra
1260 yillarinda Hiilagii tarfindan idam edildigi aktarilmaktadir. Bu nedenle, Baycu’nun
6limi, Mogol aristokrasisi i¢indeki gli¢ miicadelelerinin ve iktidar dinamiklerinin bir
yansimasi olarak goriilmektedir (Yuvali, 2017, s. 209)".

Baycu Noyan, ilhanli Devleti’nin Anadolu’daki yonetiminde énemli bir figiir
olmus, ancak onun yonetimindeki agir sartlar ve kendine 6zgii kibirli tutumu, halkin
goziinde olumsuz bir miras birakmistir. Onun 6liimii, Mogol yonetiminin i¢indeki
hiyerarsi ve otorite agisindan da dnemli bir doniim noktas1 olarak degerlendirilmektedir.
Baycu Noyan’in eylemleri ve sonu, doneminin tarihsel baglaminda derinlemesine

incelenmesi gereken 6nemli bir konudur.

5.3. Hiilagii Han

Hiilagii Han, Ilhanli Devleti’nin kurucusu ve Mogol hiikiimdar1 Mengii Kagan’in

kardesi olarak 13. yiizyilda 6nemli bir siyasi figiir haline gelmistir. Sorgagteni’nin oglu

17 Baycu Noyan hakkinda ayrmtili bilgi icin bknz: Siimer, Anadolu'da Mogollar, 2022, s. 34; Ciiveyni,
Tarihi-i Cihan Giisa, 2013, s. 597;Bagci, Anadolu’daki Mogol Vali ve Komutanlari, 2019, s. 24.
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olan Hiilagii, 1253 yilinda Kagan’in emri dogrultusunda hareket ederek, Karakurum’da
toplanan kurultayin aldigi kararlarla birlikte 1256 yilinda resmen ilhanli Devleti’nin
temellerini atmistir. Baslangicta Mogollara bagli bir Ilhan olarak faaliyet gdsteren
[Thanllar, Hiilagii’niin liderligi altinda gii¢lii bir devlet yapisina kavusmuslardir (Ayrmtili
bilgi i¢in bkz. Yuvali, 2017, s. 12).

Hiilagii’nilin askeri basarilari, 6zellikle Alamut Kalesi'ni ele gegirerek Hashasileri
ortadan kaldirmasi ve Bagdat’ta Siinni Islam lideri olan Halife’yi yenmesiyle
Ortadogu’daki egemenligi kalic1 hale getirmistir. Bu zaferler, yalnizca askeri anlamda
degil, ayn1 zamanda bolgenin siyasi yapisini da derinden etkilemistir. Hiilagi, fethettigi
bolgeleri diizenli bir sekilde yonetmis ve bu siiregte iilkenin imar ve kalkinmasina zemin
hazirlamistir. Keskin zekdsi ve askeri deneyimleri sayesinde, Mogol giiclerinin
Ortadogu’daki varligini pekistirmistir.

Ancak Hiilagli’niin basarilari, 1265 yilinda gecirdigi siddetli hastalik nedeniyle
yarida kalmistir. Henliz 48 yasinda vefat eden Hiilagii, bu donemde Ortadogu’nun
kaderini  degistirebilecek  olan  Suriye-Misir  meselesiyle  ilgili  planlarin
gerceklestiremeden hayata gozlerini yummustur. Kaynaklarda, Hiilagii’nilin hastaliginin
ne oldugu konusunda net bilgiler bulunmamakla birlikte Bazi tarihgiler, Hiilagii’niin sara
hastasi oldugunu belirtirken (Spuler, 2011, s. 77), Residiiddin Fazlullah’in "Camiu’ut
Tevarih" adl1 eserinde ise 6liim nedeni olarak "Hitay hekimlerinin kendisine verdigi bir
mishili ictikten sonra bayilmasi ve kriz gegirmesi" aktarilmaktadir. Hekimlerin tedavi
cabalarina ragmen, Hiilagli'nlin yasam dereceleri 6liim noktasina ulastiginda, bu
hastaligin tedavisinde basarisiz kalindig1 vurgulanmaktadir. Bu baglamda, “Higbir tedbir,
takdire ve hicbir ilag, kaderin Oniine gecemedi” ifadesi, donemin tibbi anlayisinin
siirhiliklarini da gozler oniine sermektedir (Fazlullah, 2022, s. 73).

Hiilagii’niin beklenmedik yastaki 6liimii, belki de devletin daha da gili¢glenmesinin
ve Ortadogu’daki s6z sahibi olmasinin 6niine gegmistir. Zira son donemlerinde, devletin
i¢ meselelerine biiyiik 6nem vermis ve dnemli imar faaliyetleri yiiriitmiistii. Hiilagii’den
sonra gelen hiikiimdarlarin, devletin en dnemli dis meselesi olan Suriye-Misir sorununda
ayni basariy1 gosterememis olmalari, onun biraktigi boslugun ne denli 6nemli oldugunu
gostermektedir (Fazlullah, 2022, s. 74, 76).

Hiilagii Han’1n yasami ve 6liimii, Ilhanli Devleti’nin tarihi agisindan derin etkiler
birakmis, onun basarilar1 ve karsilastig1 zorluklar, devletin gelecegi lizerinde belirleyici
bir rol oynamistir. Bu donemdeki siyasi, askeri ve sosyal dinamikler, Hiilagii niin vizyonu

ve liderlik o6zellikleriyle sekillenmis; onun mirasi, ilhanlilarm tarihindeki yerini
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saglamlastirmistir. Bu yiizden olacak ki Hiilgii’niin dénemini bilmek ilhanli Devleti’nin

yol haritasin1 anlamamizda yardimci olacaktir.

5.4. Abaka Han

Abaka Han, 1234 yilinda dogmus ve Yisuncun Hatun’un ogludur (Fazlullah,
2022, s. 75). Mogol geleneklerine uygun bir egitim alarak biiyiimiis, ayrica {ivey annesi
Dokuz Hatun tarafindan Hristiyanlik egitimi verilmistir. Ancak, kaynaklar Abaka'nin
inanclar1 hakkinda farkli goriisler sunmakta ve onun Budist inancina sahip oldugu
yoniinde de bilgiler bulunmaktadir. Hristiyan diinyasiyla iligkilerini giiclendirmis ve
Bizans imparatoru VIII. Mihail ile ittifak kurarak onun kiz1 Mana ile evlenmistir (Ozkurt,
2005, s. 14).

1256 yilinda babas: Hiilagii ile birlikte Iran’a gelen Abaka, sehzadelik doneminde
babas1 tarafindan Horasan’a vali olarak atanmigtir ve bu gdrevini, babasinin 6liimiine
kadar siirdiirmiistiir. Hiilagli’niin 1265 yilindaki vefatinin ardindan Abaka, Mazenderan
Bolgesi'nde Mogol sehzadeleri, hatunlari ve emitleri tarafindan ilhanli tahtina
oturmustur. Ancak, tahta ¢ikmasi sonrasinda Biiyiik Han Kubilay tarafindan bu unvan
bes yil sonra resmi olarak taninmigtir. Tahta ¢iktiktan sonra, ilk ig olarak dis politikada
giiclii bir varlik gostermek amaciyla kardeslerini ve yakinlarimi stratejik bolgelere vali
olarak atamistir. Kardesi Yesmut’u Derbend Bogazi’na, diger kardesi Tobsin’i ise
Horasan ve Mazenderan’a gondermistir. Ayrica, Tugu Bitik¢i ve Tudan’t Rum bolgesine,
Sam’a Durbay Noyan’1, Giircistan’a ise Curmagun’un oglu Siramun’u tayin etmistir. Fas
ve Bagdat bolgelerinde Suncak Aka’yi, iktisadi isler ile ilgilenen Argun Aka’y: ise
gorevine devam ettirmistir. Eski veziri Semseddin Muhammed-i Ciiveyni’de vezirlik
makaminda tutmaya karar vermistir (Oktay, 2007, s. 223).

Basa gectinde devletin i¢inde bulundugu durum pek i¢ agici degildi. Ancak, kisa
siire icinde isinin ehli oldugunu kanitladi. Ulkesi dort bir yandan tehdit altinda iken,
karsilastig1 tehlikeleri dikkatli bir sekilde bertaraf etmeyi basardi. Babasinin izinden
giden Abaka Han donemi (1265-1280), hem ilhanlilar hem de Yakin Dogu agisindan
olduk¢a zorlu gecmistir. Iktidara gelir gelmez gergeklestirdigi reformlar sayesinde
devletin diizeni saglanmis, Iran biirokrasisi giiclenmistir (Spuler, 2011, s. 78). Abaka,
hiikiimetin ilk yillarinda ikili bir tehdit ile kars1 karsiya kalmistir. Bu tehdit, Memliikler

ve Altinordu tarafindan gliney ve kuzey cephelerinden gelen baskilardan
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kaynaklaniyordu. ilhanllar, iki yonlii bir kusatma altina girmisti. Yeni kurulan devletin
varligini siirdiirebilmesi i¢in bu kusatmanin kirilmasi ya da en azindan hafifletilmesi
gerekiyordu. Abaka Han, hiikiimetinin sonuna kadar devletin hayatta kalabilmesi i¢in
bliylik miicadeleler vermek zorunda kald1 (Karakdse, 2010, s. 33, 34).

Altinordu Mogollari ile yapilan anlagma geregi harekete gecti. Hiilagii Han’in
Olimiiniin ardindan Emir Nogay, Derbent’e dogru saldirtya ge¢cmisti. Bolgede yeni
gorevlendirilen sehzade Yesmut, Nogay’a kars1 koydu. 20 Temmuz 1265°te Aksu Irmagi
kenarinda yapilan savas, Ilhanlilar lehine sonuglandi. Altinordu hiikiimdar1 Berke Han,
beklemedigi bu maglubiyetin ardindan, 300.000 kisilik bir orduyla harekete ge¢misti.
Hareket etmeye baslamadan 6nce, Memliik hiikiimdar1 Baybars’a yardim talebinde
bulunmus, ayn1 zamanda Mengii Timur’u Bizans’tan alip eski Sel¢uklu sultani II.
Izzeddin’i serbest birakmis ve Anadolu'ya génderilmesi i¢in gdrevlendirmistir. Bu ¢ok
yonlii kusatma karsisinda, Abaka Han tiim giiclerini toplayarak tehditlerin en yogun
oldugu bolge olan Kafkaslar'a yonelmistir. Abaka ile Berke Han, Kiir Irmagi civarinda
kars1 karsiya gelmislerdir. Abaka, Altinordu Mogollarinin askeri listiinliigiinii fark edince,
vakit kazanmak amaciyla irmak iizerindeki kopriileri yiktirnmustir. ileri gitme sansi
kalmayan Berke Han, Tiflis yoniine saparak Ilhanl1 topraklaria girmeyi denemis, ancak
yolculugunda ani bir hastalik gecirip kisa siire i¢inde 6lmiistiir. Berke Han’1in 6liimiinden
sonra, Ilhanlilar ii¢ y&nlii kusatma planlarina biiyiik bir darbe vurulmus ve Iran Mogollar
biiyiik bir tehlikeden kurtulmustur. Bu gelisme, Anadolu’nun korunmasinda énemli bir
adim olmustur (Karakose, 2010, s. 34).

Ancak, Altinordu ile igbirligi yapan Memliik Sultan1 Baybars, 1266 yilinda
Akdeniz'de Ilhanlilarin en énemli miittefiki ve vasali olan Kilikya Ermenilerine kars
biiyiik bir sefer diizenleyerek Cukurova bodlgesini tahrip etmis ve bu kii¢lik baronluga
biiyiik bir darbe indirmistir. Abaka, Memliik saldirisina misilleme yapmay1 planlarken,
1268 baharinda Baybars’in Haclilardan Antakya’yr ele gegirdigi haberini almstir.
Memliiklerin ilerleyisi karsisinda biiyiik bir korkuya kapilan Abaka, diismani durduracak
yeni planlar yaparken, bu kez dogudan Cagatayli Barak’in Horasan’a saldirdig1 haberi
gelmistir. Ancak, Abaka 1271 yilinda Cagataylilar1 maglup ederek karsilik verebilmistir.
Ekim ayinda Kuzey Suriye’ye giren Mogol birlikleri, Halep iizerinden Hums’a kadar
ilerleseler de, Memliiklerin kars1 harekati sonucu geri ¢ekilmek zorunda kalmislardir
(Erdem, 2000, s. 10; Karakdse, 2010, s. 35).

Bundan sonrada Abaka, dis politikada bekledigi basariy1 elde edememis ve bu

durum onu alkol bagimliligina itmistir. Bu asir1 igki diiskiinliigli, gen¢ yasta hayatini
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kaybetmesine yol agmig. Donemin 6nemli Hristiyan kaynaklari, Abaka’nin zehirlenerek
oldiigiinii belirtirken, bu bilgiyi Islam kaynaklariyla teyit etmek miimkiin olmamistir.
[Thanl kaynaklari ise onun asir1 igki tiiketiminden vefat ettigini bildirmistir (Spuler, 2011,
s. 88). Ermeni kaynaklarinda ise Abaka’nin bas veziri tarafindan zehirlendigi iddia
edilmektedir. Diger bir goriis ise, Han’in Altin-Orda {izerine yaptig1 seferin ardindan
atesli bir hastaliga yakalandig1 veya zehirlenerek 61diigii yoniindedir (Roux, 2011, s. 398).
Abaka Han, hiikiimdarlikta 18 yili1 geride biraktiktan sonra, 680/1281 yilinda bir av
sirasinda zehirli bir ok ile hayatin1 kaybetmistir (Gtiler, 2018, s. 74).

Abaka’nin 17 yil siiren kisa saltanati boyunca, iilkede 6nemli i¢ karisikliklar
yasanmamistir. Ele gegirilen yerlerdeki halk iizerindeki baskilar1 azaltmak i¢in vergileri
hafifletmis, boylece halkin yiikiinii bir nebze de olsa azaltmayr basarmistir. Ancak,
Abaka, Mogollar arasinda hizla yayilan Islamiyet’i kabul etmemis; atalarmnin
geleneklerine sadik kalarak, bu kiiltiirel miras1 koruma ¢abasi i¢inde olmustur (Fazlullah,
2022, s. 125, 126).

Abaka Han’im hayat1 ve hiikiimdarlig1, ilhanli Devleti’nin tarihindeki énemli bir
dénemi temsil etmekte; onun icki bagimliligi ve yonetim tarzi, hem Mogol aristokrasisi
icinde hem de genis halk kitleleri arasinda etkiler yaratmistir. Bu donem, Abaka’nin
politikalar1 ve kisisel zayifliklar1 aracilifiyla, devletin gelecegini sekillendiren

dinamiklerin ortaya ¢ikmasina da zemin hazirlamstir.

5.5. Mongke Timur

Moéngke Timur, IThanli Devleti’nin kurucusu Hiilagii Han’in on birinci ogludur.
1277-1278 yillarinda, Giircii ve Ermeni Kralliklarinin giicleriyle birlikte olusturulan bir
ordunun basinda yer alarak Anadolu topraklarina girmistir. Bu siiregte Pervane ile
birlesmis ve Hatiroglu Serafeddin liderligindeki Tirkmenlere karsi bir askeri harekat
gerceklestirmistir.

Daha sonra, 1281 yilinda Abaka Han tarafindan Memliiklere kars1 savagmak {izere
gorevlendirilmistir. Mongke Timur’un komutasindaki Mogol ordusu, Abi’l-Farac’in
aktardigimma gore yaklasik elli bin kisiden olusuyordu ve Suriye’nin Humus kenti
yakinlarinda Memliik ordusuyla kars1 karsiya gelmistir. Ancak bu savas, Mogollar i¢in

biiyiik bir hezimetle sonuglanmis; bozguna ugrayan Mongke Timur, Diyarbakir sinirina
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kadar geri ¢ekilmis ve burada yeni bir ordu toplamak icin hazirliklara girismistir
(Gregory, 1987, s. 608).

Mongke Timur’un askeri kariyeri, Abaka Han’in vefati ile 6nemli bir degisim
yasamistir. Abaka’nin Olimiinden sonra, tahtin en giiclii adaylarindan biri haline
gelmistir. Ancak bu siiregte, heniliz ¢ok gen¢ yasta, 1282 tarihinde yalnizca yirmi alti
yasindayken vefat etmistir. Oliimiiniin sebebi hakkinda kaynaklarda yeterli bilgi yer
almamakla birlikte, Abaka Han’in ardindan yasanacak olan taht miicadelesinde 6nemli
bir rakip olmasinin getirdigi tehlike, onun rakipleri tarafindan bertaraf edilmis
olabilecegini diisiindiirmektedir. Bu baglamda, Abu’l-Farac’a gére Mongke Timur’un
zehirlenerek oldiirtildiigii iddia edilmektedir (Gregory, 1987, s. 609).

Moéngke Timur’un hayat: ve 6liimii, Ilhanli Devleti’nin i¢ siyasi dinamiklerini
yansitan 6nemli bir 6rnek teskil etmektedir. Onun kisa yasami, hem askeri basarilart hem
de taht miicadelesindeki potansiyeli agisindan, donemin karmasik gii¢ iliskilerine dair
onemli ipuglar1 sunmaktadir. Méngke Timur’un 6liimii, ayn1 zamanda ilhanli tahtindaki

rekabetin ve siyasi entrikalarin ne denli tehlikeli olabilecegini gozler oniine sermektedir.

5.6. Bitikci Hindui

Bitik¢i Hindui, Ilhanli Devleti’nin kurucusu Hiilagii Han’m en yakin
adamlarindan biri olarak taninmaktadir. Hiilagii, 1258 yilinda Bagdat’1 kusatirken, sehrin
teslim olmas1 i¢in siirdiirilen miizakereler sirasinda, beklenmedik bir olay
gerceklesmistir. Bu siirecte, kimin ve nasil gonderdigi belirsiz olan bir ok, Bitik¢i
Hindui’'nin goziine isabet etmistir. Bu durum, Hiilagli’niin 6fkesini tetiklemis ve derhal
sehre girmesi i¢in emir vermesine yol agmistir (Yuvali, 2017, s. 158).

Bu olay, Hindui’nin Hiilagii iizerindeki etkisini ve giivenilirligini ortaya koyarken,
ayni1 zamanda Hiilagii’niin askeri stratejileri ve karar alma siireglerindeki ani tepkisini de
gozler Oniline sermektedir. Bitik¢i Hindui’nin bu tiir bir talihsizlik yasamasi, kusatma
siirecinin gidisatint1 da etkilemis ve savasin seyrinde Onemli bir rol oynamistir.
Hiilagii’niin tepkisi, savas psikolojisi ve askeri disiplin agisindan incelenmeye deger bir
konudur; zira bu tiir anlik kararlar, savaslarin sonucunu belirlemede kritik 6neme sahip
olabilmektedir.

5.7. Ahmed Tekiidar Han
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Ahmed Tekiidar, 1282-1284 yillar1 arasinda ilhanl tahtinda kisa bir donem
hiikiim siirmiistiir. Islamiyet’i kabul ederek "Ahmet" adin1 alan Ahmed, Miisliimanlig
benimseyen ilk ilhanli hiikiimdar1 olma 6zelligine sahiptir. Ancak, Abaka Han’m oglu
Argun ile arasinda ciddi sorunlar yagsanmistir. Argun, amcasimin tahta ¢ikisini fiilen
engellememis olsa da, Ahmed’e karsi bir hazirlik igine girmistir (Galtsyan, 2017, s. 52-
53).

Ahmed ile Argun, Rey sehri yakinlarindaki Habusan’da karsi1 kargiya gelmis ve
bu karsilagmada Argun yakalanip esir alinmistir. Ancak, Abaka Han’in niifuzlu
kumandanlarindan Emir Buka’nin tavsiyeleri dogrultusunda Ahmed, yegeni Argun’u
bagislamistir. Bu bagislama, Ahmed’in sonunu hazirlayan bir adim olacaktir. Ahmed’in
komutanlar1 arasinda c¢ikan anlasmazlik neticesinde, Onemli bir isim olan Alinak
Oldiiriilmiistir. Bu olay, Ahmed’in yaninda bulunan emirlerin Argun’un tarafina
geemesine neden olmus ve bu durum Argun’un giiglenmesini saglamistir. Argun, boylece
Ahmed’i yalniz yakalayarak, kagmasma izin vermeden yakalamigtir. Ahmed, 1284
yilinda Kongurtay’in katline karsilik olarak Kongurtay’in ogullarina teslim edilmistir ve
boylece idam edilmistir (Sahin, 2010, s. 47-48; Erdem, 2000, s. 18).

Buna karsilik, bu olayla ilgili alternatif bir goriis de mevcuttur. Bu goriise gore,
Argun Han, Alinak’in vaatlerine kapilarak, kendisini amcasiyla baristirma vaadiyle
diismaninin eline teslim olmustur. Alinak, Argun’u hemen hapsedip dort bin kisiyle
koruma altina almistir. Ahmed ise bu durumu kontrol altina aldigin1 zannederek Bagdat’a
gitmistir. Fakat birkag¢ giin sonra, Emir Buka’ya Argun’u 6ldiirmesi i¢in emir vermistir.
Buka, Ahmed’in zayifligindan ve yeni dininden yararlanarak, Han’1n gizli diigman1 olan
bazi kumandanlarla birlikte Argun lehinde bir giic olusturmus ve onu tahta ¢ikarmaya
karar vermislerdir. Argun serbest birakilmis, Alinak’a saldirarak onu 6ldiirmiis ve bazi
subaylar1 da ortadan kaldirmistir. Ahmed bu isyan1 6grenince kagmaya calismis, fakat
Argun’un siivarileri onu yakalamis ve Argun’a teslim etmistir. Argun, Ahmed’i
kayinvalidesi Sultan Kongurtay’a teslim etmistir. Ahmed’in bu kadinla olan diigmanligi
sonucunda, Sultan Kongurtay da onu oldiirtme karar1 almistir. Gorildugi {izere,
Ahmed’in Kongurtay’in ogullar1 tarafindan oldiiriildiigii iddialar1, giiclii bir ihtimal olarak
one ¢ikmaktadir (Joseph, 2018, s. 647).

Ahmed Tekiidar’in hiikiimdarligi, Ilhanlilar dénemindeki gii¢ dinamiklerini ve
[lhanl: aristokrasisinin igindeki iktidar miicadelelerini yansitir. Ahmed’in ilk Miisliiman
[lhanli hiikiimdar1 olarak tahta ¢ikmasi, bu dénemdeki siyasi ve sosyal doniisiimlerin bir

parcasidir, ancak bu yenilik, siyasi istikrarsizlifi Oonlemeye yetmemistir. Ahmed’in
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Argun’u bagislamasi ve ardindan i¢ karisikliklarin patlak vermesi, liderlik kararlarinin ne
denli kritik oldugunu ve kisisel iliskilerin siyasi sonuglar dogurabilecegini
gostermektedir. Argun’un giiglenmesi ve Ahmed’in yaninda bulunan emirlerin
sadakatlerini kaybetmeleri, siyasi iktidarin nasil hizla el degistirebileceginin bir 6rnegidir.
Bu olaylar, siyasi otoritenin zayiflig1 ve iktidar i¢in rekabetin ne denli yikici olabilecegine
dair 6nemli dersler sunmaktadir. Ahmed’in trajik sonu, gii¢, sadakat ve stratejik kararlarin

birlesiminin, bir hiikiimdarin kaderini ne sekilde belirleyebilecegini vurgulamaktadir.

5.8. Kutay Hatun

Hiilegii Han’1n eslerinden biri, Kongirat boyundan hanedan soylusu olan Kutay
Hatun’dur. Kutay Hatun, Hiilegii Han’in Tuksin ve Tekiidar adindaki iki ¢ocugunun
annesi olup, sarayda oldukgea itibarli bir konuma sahipti. Bununla birlikte, Hiilegli’niin
cesitli odaliklar ve kuma hanimlarla da ¢ocuk sahibi oldugu bilinmektedir. Kutay
Hatun’un etkisi 6zellikle Hiilegii’niin 1265 yilindaki vefatinin ardindan, oglu Abaka Han
doneminde daha belirgin hale gelmistir. Abaka Han, Mogol geleneklerine uygun olarak,
babasinin dliimiinden sonra Kutay Hatun’u es olarak almistir. Kutay Hatun’un Nesttiri
Hristiyanligima olan baglhiligi, onun dini alandaki faaliyetlerini de sekillendirmistir.
Ozellikle Miisliimanlarla siiregelen savaslar nedeniyle Hristiyanlarin nehir sularmi
kutsama ayinlerini gergeklestirememeleri tizerine, Kutay Hatun, kis mevsiminde
Meraga’ya giderek ayin yapmis ve sular1 kutsatmistir. Ona gore, bu ayin sonrasinda kisin
siddeti hafiflemis, cayirlar yeniden ortaya ¢ikmis ve otlaklar kullanima uygun hale
gelmistir (Celik B. , 2021, s. 66, 67).

Residiiddin’in aktardigina gore, Hiilegli Han’in 6liim haberi Kutay Hatun’u
derinden etkilemistir. Bunun {izerine ogullar1 Teksin ve Tekiidar’in yanina gitmistir.
Abaka Han tahta ¢iktiktan sonra onu huzuruna kabul etmis ve kendisine Diyarbakir ve
Meyyafarikin vilayetleri ile birlikte birka¢ mevki tahsis etmistir. Bu topraklardan her yil
yiiz bin dinar gelir elde ettigi kaydedilen Kutay Hatun, saray ¢evresinde biiyiik bir servete
sahipti (Fazlullah, 2022, s. 82).

Kutay Hatun’un politik etkileri, 6zellikle Abaka Han’1n 6liimiinden sonra belirgin
hale gelmistir. Oglu Ahmed Tekiidar’in Miisliimanlig1 benimsemesi, onun Argun Han’1
desteklemesinde 6dnemli bir faktdr olmustur. Bunun, Hristiyanlik propagandasini 6zgiirce

stirdiiremeyecegi kaygisindan kaynaklandigi diistiniilmektedir. Ancak olaylar Kutay
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Hatun’un istedigi gibi ilerlememis ve Tekiidar han ilan edilmistir. Bunun {izerine Kutay
Hatun, Aladag’a ¢ekilmis, ancak kisa siire sonra saraya geri donerek Ahmed Tekiidar ve
devlet isleri lizerinde etkisini siirdiirmiistiir. Saraya doniisii sonrasinda saray tesrifati ve
idari konularla ilgilendigi, ayrica Kirman bdolgesinin yonetiminde etkili oldugu
anlagilmaktadir. Kirman yonetiminde bulunan Tiirkan Hatun ile siyasi anlagmazliklar
yasayan Kutay Hatun, Tiirkan Hatun’un gérevden alinarak yerine Soyurgatmis Hatun’un
atanmasini saglamistir. Ancak bu durum Tiirkan Hatun’un tepkisiyle karsilanmis ve
Ahmed Tekiidar, bolgenin yonetimini her iki kadin arasinda paylagtirmak durumunda
kalmistir (Oncel, 2019, s. 98).

Kutay Hatun, oglu Ahmed Tekiidar ile olan iliskilerini ilerletmis, ancak Argun
Han’a kars1 diizenlenen bir komplonun parcast oldugu iddialariyla gliindeme gelmistir.
Argun destekgileri tarafindan Ahmed Tekiidar tutuklanirken, Kutay Hatun’un ordasi da
yagmalanmistir. Bu durum, onun da bu komploda yer aldigina isaret etmektedir. Kutay
Hatun’un 6liim tarihi ve yeri hakkinda kaynaklarda herhangi bir bilgi bulunmamaktadir

(Celik B. , 2021, s. 67).

5.9. Argun Han

Argun Han, {lhanli Devleti'nin hiikiimdar1 olarak énemli bir figiirdiir. Abaka nin
en biiyiik oglu olan Argun, 1261 yilinda Beylekan’da dogmus ve kiiciik yaglardan itibaren
Nasturi Hristiyan inanci iizerine egitim almistir. Ancak, sonradan Budist rahiplerin
etkisiyle Budizm'e yoOnelmistir. Babasi Abaka’nin Horasan'da vali olarak gorev
yapmasinin ardindan, Argun 1279 yilinda Fars'ta karisiklik ¢ikartan Karaunalar'a kars:
askeri komutan olarak gérevlendirilmistir (Spuler, 2011, s. 87).

Abaka’nin 1282°de ani Oliimiinden sonra, veraset meselesi ¢oOziilmeyince
Argun’un amcast Tekiidar, Ilhanli tahtina gegmistir. Argun, amcasinin hiikiimdar
oldugunu duydugunda biiylik bir hayal kirikli§1 yasamis, ancak karsi koyacak giicte
olmadigr i¢in bu durumu kabul etmek zorunda kalmistir. Ancak, Tekiidar’in
Miislimanlar1 destekleyip Budist Mogollar1 diglamasi, Argun i¢in bir firsat yaratmistir.
Argun, Budist Mogollarin destegini kazanarak Tekiidar’a karsi orgilitlenmis, ayni
zamanda Kubilay’a gonderdigi bir mektupta Tekiidar’in Islam’a olan bagliligim
elestirmistir. Bu siyasi miicadelede basarili olmus ve 1284 yilinda IThanl tahtina ¢ikmustir
(Akkus, 2011, s. 150, 151).
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Argun, hiikiimdar olduktan sonra Budizm’i tesvik etmeye baslamis, 6zellikle
Budist rahiplere biiyiik bir giiven duymustur. Hristiyanlara yonelik de dostane bir politika
izlemis, Tekiidar’in doneminde zarar géren Hristiyanlarin haklarini geri vermistir. Argun,
Hristiyanlar ic¢in kiliseler insa ettirmis ve onlar1 desteklemistir. Hristiyanlik yanlisi
politikalar1, Hristiyan kaynaklarinda ona biiyiik dvgiiler kazandirmigtir. Ermeniler ve
Girciiler, Argun’u desteklemis ve onun saflarinda yer almislardir. Argun’un politikalari,
batida 6zellikle Haglilar ve Papalik ile iliskilerinde etkili olmustur. 1287 yilinda, Papa IV.
Honorius’a gonderdigi bir mektupta, Hristiyanlarla ortak bir Hagli seferi diizenlemeyi
Onermistir. Bu amacgla, Rabban Sauma adli bir Nesturi el¢isini Bati'ya gondermistir.
Sauma, Papa’yla goriismiis ve Argun’un Hristiyanlik adina gergeklestirmek istedigi
hedefleri anlatmistir (Grousset, 1980, s. 412, 413).

Ancak, Bati’daki siyasi ¢ekismeler ve Papalik ile diger Avrupa kralliklarinin
ilgisizligi nedeniyle Argun, bekledigi destegi alamamistir. Papa IV. Honorius, Argun’a
Hristiyanlik i¢in yaptig1 tekliflerden dolayr takdirde bulunmus, fakat askeri destek
konusunda somut adimlar atilmamistir. Buna ragmen Argun, Bati ile olan iligkileri
siirdiirmek adina ¢esitli elcilikler gondermis ve Hristiyanlik propagandasi yapmay1
stirdirmiistiir. Yine de Bati’dan somut bir destek almayr bagsaramamistir. Argun’un
hiikiimetin i¢ isleyisinde de dnemli degisiklikler yaptigi, memleketinde kiliseler insa
ettirdigi ve Budistlerle Hristiyanlar1 ayr1 ayr1 himaye ettigi gézlemlenmistir. Ancak tiim
bu ¢abalarina ragmen, Memliikler karsisinda basarili bir askeri harekat diizenlemeyi
basaramamistir. Bu donemde, Mogol hiikiimetinin i¢indeki dini ve kiiltiirel degisimler,
Argun’un iktidarimi1 6nemli 6lgiide sekillendirmistir (Roux, 2011, s 403; Grousset, 1980,
s. 413).

Argun’un hiikiimdarligi, hem Budist hem de Hristiyan dostane iliskiler kurmaya
calistig1 bir donem olarak kayitlara gegmistir. Yine de Bati1 diinyasinin, 6zellikle Fransa
ve Papa'nin ilgisizligi nedeniyle, Argun’un biiylik hedeflerine ulasmasi miimkiin
olmamistir (Akkus, 2011, s. 155).

Argun’un Olimiiyle ilgili ¢esitli rivayetler bulunmaktadir. Hiristiyanlarla iyi
iligkiler siirdliirmesine ragmen, Argun olduk¢a zalim bir hiikiimdard: ve birgok masum
kadin ile ¢ocugun oliimiine sebep olmustur. Hastalandig1 donemde riiyasinda bir kadinla
karsilasan Argun, kadinin kendisini gogsiinden yakalayarak “Gel ve efendimize,
doktiigiin kanlarin hesabini ver!” dedigini gormiistiir. Bu riiya karsisinda dehsete kapilan
Argun, “Hangi Efendi?” “’Diinyanin efendisi ben degil miyim?°’ diye sordugunda, kadin

“Diinyanin efendisi bir bagkasi,” yanitin1 vermistir. Bu s6z, Argun’u biiyiik bir korkuya
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stirliklemis ve hemen kendi rahiplerini ¢agirarak bu esrarengiz efendinin kim oldugunu
ve ondan nasil kurtulabilecegini 6grenmeye calismigtir. Rahipler, bu varligin doktigi
masum kanlarin hesabin1 sormaya gelen bir intikam ruhu oldugunu, kurtulabilmesi igin
bolca sadaka vermesi gerektigini iletmislerdir. Bunun {izerine Argun, tiim dogu iilkelerine
mektuplar gondererek esirleri serbest birakma karari almig, biiylik miktarda sadaka
dagitmigtir. Ancak, bu comert eylemlerinin ardindan kisa bir siire igerisinde, 1291 yilinda,
Erran yakinlarinda hayatini kaybetmistir (Crucis, 2018, s. 60-61).

Ote yandan, Argun’un Sliimiiniin baska bir sebebi oldugu iddia edilmektedir.
Argun, heniiz otuz yasinda olmasina ragmen Budist rahiplerin hazirladig1 uzun yasam
iksirini tiikkettikten sonra rahatsizlanmis, bu durum uzun siiren bir hastaliga ve nihayetinde
felce yol agmistir. 7 Rebiyiilevvel 690 (10 Mart 1291) tarihinde Arran'da vefat etmistir
(Yuvali, 2017, s. 248:Stimer, 2022, s. 356; Akkus, 2011, s. 162, 163). Ayrica, bazi
rivayetlerde Tirklerin, Argun’u Yahudilerin 6ldiirdiigii iddiasiyla onlara saldirdigi ve bu
sirada bir¢ok Yahudi’nin 6ldiiriiliip mallarinin yagmalandigi belirtilmektedir (Tagriberdi,
2013, s. 77).

Argun'un Oliimii etrafindaki rivayetler, glic ve zalimlik arasindaki karmasik
iligkiyi ortaya koymaktadir. Hilkiimdarin, gergeklestirdigi kanli eylemler ve sonrasinda
yasadig1 korkular, insan dogasinin karanlik yanlarini ve ahlaki hesaplagmalarini simgeler.
Riiyasinda karsilastigi kadin figiirii, dokillen masum kanlarinin bedelini &demesi
gerektigini hatirlatirken, bu durum, gii¢ sahiplerinin yaptiklar1 eylemlerin sonuglariyla
yiizlesmek zorunda kaldiklarini gosterir. Ayrica, 6limiinden sonraki iddialar hem dini
inanglarin hem de toplumsal dinamiklerin, siyasi ve kisisel hayatlar izerindeki etkisini
gozler Oniline serer. Bu baglamda, Argun’un hikdyesi, zalimlik ve iktidarin getirdigi
sonuglarin evrensel bir uyar1 niteliginde oldugunu ortaya koymaktadir.

5.10. Siilemis

[Thanli Hiikiimdar1 Gazan Han, merkeziyetci bir devlet yapisini giiglendirdikten
sonra, dis politikaya odaklanarak Seleflerinin ele gegiremedigi Suriye topraklarini
fethetmeyi ve Akdeniz’e ulagsmayr hedeflemistir. Gazan, Anadolu'da istikrarin
saglanamamasi ve komsu devletlerle olan ¢atismalarda bélgenin kontroliinii elde etmenin
Oonemini bilerek, 70 bin kisilik biiyiik bir ordu hazirlamistir. Bu siiregte, Baltu isyaninin
bastirilmasinda énemli rol oynayan Siilemis b. Efal b. Baycu, 25 bin kisilik bir kuvvetle

Anadolu’ya gonderilmistir; Siilemis, Mogol istilasin1 baglatan Baycu Noyan’in
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torunudur. Anadolu'da gerekli tedbirleri aldiktan sonra, Kozan iizerinden Halep’e
ilerlemeyi planlamaktadir. Gazan ise Diyarbakir lizerinden Firat’t gegerek ordusuyla
Halep’te bulusmay1 amaglamaktadir (Fazlullah, 2022, s. 274).

Siilemis, Anadolu’ya ulastiginda, Gazan’in isyan ettigine dair haberler alir.
Anadolu timerasina hilatlar giydirip comertce paralar dagitarak, Anadolu’yu bagimsiz bir
sekilde yonetme amacini giitmektedir. Bu hedefle, Tiirk beylerinden Karamanoglu Beyi
ile iletisime gecer; Karamanogullari, 10 bin kisilik bir birlikle Siilemis’e katilmay1 kabul
eder. Ayrica, Muhlisiddin er-Rumi, Memliik Sultan1 Hiisameddin Lég¢in’e mektup
yazarak Gazan’a karsi yardim talep eder. Sultan Lagin, bu istege olumlu yanit vererek
gerekli hazirliklarin yapilmasini saglamak iizere Dimask’a yaz1 gonderir. Karamanoglu
Beyi, Lacin ile Siilemis arasinda dostluk kurulmasinda aktif rol oynamistir. Siilemis’in
Kahire’de kabul edilmesi ve Misir’da destek bulmasindaki temel faktor,
Karamanogullari’nin dini inang¢larina ve séziine olan giiven olmustur (Saglam, 2015, s.
558).

Gazan, isyani bastirmak i¢in Anadolu’ya ordular sevk ederken, Siilemis 60 bin
kisilik bir ordu toplamistir (Fazlullah, 2022, s. 275)8. Itaat etmeyen Sivas ahalisini
cezalandirmak amaciyla kusatma gergeklestirmistir. Ancak, kusatma uzaymca ve
Gazan’in ordusunun yaklagtigin1 6grendiginde, Sivas kusatmasini birakmak zorunda
kalmistir. 1300 yilinda, Siilemis’in birlikleri ile Ilhanli kuvvetleri arasinda bir catisma
gerceklesir. Erzincan-Aksehir sahasinda iki ordu karsilagirken, Siilemis’in ordusundaki
Mogol ve Rum askerleri, birliklerini terk ederek Bulay’in safina gecerler. Siilemis’in
yanindaki Tiirkmenler de yurtlarina doniince, yalniz kalan Siilemis, bolgeyi terk ederek
Suriye’ye yonelir. Stilemis’in isyanin1 destekleyen Sultan Lagin, 1299 yilinda bir suikast
sonucu Oldiiriiliir. Bu gelisme {izerine Siilemis ve yanindakiler, 6nemli dini mekanlar1
ziyaret ederek ilerlerler. Kahire’ye ulastiklarinda Sultan Nasir Muhammed tarafindan
kabul edilirler. Siilemis, Misir’da veya Dimask’ta kalmak ya da {ilkesine donmek
konusunda serbest birakilir; ailesini getirip sultanin hizmetine girmek i¢in yardim talep
eder (Saglam, 2015, s. 560).

Kahire’de sekiz giin ikamet ettikten sonra, ailesini getirmek {izere yola ¢ikar.
Besni naibi Zerdekas ile birlikte Dimask iizerinden Halep’e gecerler. Burada, sultanin
yazdigr mersum okunur ve Halep emirleri, Siilemis’e eslik eder. Ancak, yolculuk

sirasinda Ilhanli kuvvetlerinden habersiz ilerleyen Siilemis ve birligi Antep yoniinde ani

18 Residiiddin, Siilemis’in 50 bin kisilik bir birlik topladigin1 ve 20 bin kisilik de Suriyeli Memliik askerinin
varligindan bahseder. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Residiiddin, a.g.e., s. 275.
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bir saldirtya ugrar. Emir Bektemiir el-Celemi bu saldirida sehit diiser. Siilemis, ¢evredeki
kalelerden birine sigimir; ancak, ilhanli kuvvetleri tarafindan yakalanarak Gazan’in
yanina Tebriz’e gonderilir ve burada acimasiz bir sekilde idam edilir (Saglam, 2015, s.
560).

Memliik kaynaklari, Siilemis’in Halep’ten ayrilisindan sonra hakkinda pek bilgi
vermezken, Ermeni miiverrih Nerses, onun 1200 kisilik bir kuvvetle Suriye’den geldigini
ve kral Hetum tarafindan maglup edilip Gazan’a teslim edildigini belirtir (Oktay, 2007,
s. 229). Aksaray, “Siilemis’in ikinci defa isyan1” baslig1 altinda, Stilemis ve adamlarinin
Misir sultaninin yanindan doénerken 40 bin kisilik bir 6ncii birlikle Halep’ten Anadolu’ya
hareket ettiklerini ifade eder. Ayrica, Memliik askerinin geriden destek icin geldigi
yoniinde bir dedikodu yayarak, Ak¢a Derbend’i gectikten sonra Anadolu’ya girdiklerini
anlatmaktadir. Son olarak, Ankara’da yakalandiklar1 ve esir alindiklar1 kaydedilmektedir
(Aksarayi, 2000, s. 218-219).

Gazan Han'in merkeziyet¢i bir yonetim anlayigini benimseyerek Anadolu'da
siyasi istikrar saglama ¢abasini ve bunun sonucunda ortaya ¢ikan isyanlar1 detayli bir
sekilde ortaya koymaktadir. Siilemis'in bagimsizlik arzusu hem yerel gii¢ dinamiklerini
hem de uluslararasi iligkileri etkilemistir. Karamanogullar1 ile Memlik Sultaninin
destegi, Siilemis’in isyanim gii¢lendirmis; ancak bu durum, iThanlilarin kars1 saldirilariyla
biiyiik bir catigmaya donligmiistiir.

Stilemis'in isyani, yerel liderlik ile merkezi otorite arasindaki g¢atigmanin,
bolgedeki giic dengeleri lizerinde derin etkiler yarattigini gostermektedir. Ayrica, Gazan
Han’1n dis politika hedefleri ve yerel ayaklanmalar arasindaki gerilim, ddneminin siyasi
haritasim sekillendiren 6nemli bir faktér olmustur. Bu olaylar, Mogol imparatorlugu’nun
Anadolu iizerindeki etkisini ve bolgedeki diger gii¢lerin roliinii anlamak i¢in de kritik bir
oneme sahiptir.

5.11. Sehzade Alafrenk ve Horkudak

Alafrenk, Geyhatu’nun ogludur ve Gazan Han doneminde bazi kisiler tarafindan
taht miicadelesine yonlendirilmistir. Bu durumdan haberdar olan Gazan Han, Alafrenk’i
kiskirtanlar1 cezalandirma talimati vermistir. Ancak, Alafrenk’in bu durum tizerindeki
dogrudan etkisi veya ¢abasi belirsiz oldugundan, Gazan Han onu affetmistir. Bu mesele,
Olcaytu donemine intikal eden bir miras niteligindedir. Bu konuya dair kaynaklarda

siurli bilgi bulunmakta olup, bazi eserlerde Olcaytu’nun tahta gegmeden dnce Alafrenk’i
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oldiirttigi iddialar1 yer almaktadir. Arastirmalar, bu konuda c¢eligkili bilgilerin
bulundugunu gdstermektedir; bazi yazarlar, Olcaytu’nun potansiyel bir rakip olarak
gordiigli Alafrenk’i idam ettirdigini belirtmektedir (Alan, 2016, s. 170).

Olcaytu, kardesi Gazan’in 6liim haberini aldiktan sonra, Horkodak’1 da ortadan
kaldirmigtir. Alafrenk, yeni hiikiimdara karst herhangi bir diismanca eylemde
bulunmamis olmasina ragmen, Olcaytu’'nun bu kararmma sasirmistir. Olcaytu, bu
donemde, Alafrenk’in hiikiimdar olma arzusu ve ¢abasi hakkinda bilgi sahibi oldugundan,
hemen miidahale ederek onu idam ettirmistir (Haykiran, 2007, s. 12). Baz1 kaynaklara
gore, bu idam, 30 Mayis 1304 tarihinde gerceklesmis ve Olcaytu, fitne ve kargasanin
Oniine gecmek amaciyla bu adimi atmistir (Yuvali, 2017, s. 270). Olcaytu, sehzade oldugu
dénemde Horasan valiligi yapmaktaydi ve agabeyinin durumunu emir ve vezirlerden
aldig1 haberlerle takip ediyordu. Gazan’in vefatindan haberdar olur olmaz harekete
gecmis ve Alafrenk’i yakalayarak oldiirmistiir (Haykiran, 2007, s. 15-16).

Doénemin 6nemli kaynaklarindan Hafiz-1 Ebru, Olcaytu’nun tahta gecisini ve
Alafrenk’in oldiiriilmesini su sekilde aktarir: Gazan’in 6lim haberini aldiktan sonra
Olcaytu, durum degerlendirmesi yapmaya ¢alismistir. Emir Mevlay, sehzade Alafrenk’in
kendileriyle ayn1 fikirde olmadigini belirterek tedbir alinmasini dnermistir. Bu baglamda,
Olcaytu, Alafrenk’i uzaklastirmak {iizere ii¢ emir gorevlendirmistir. Emir Kerci,
Alafrenk’i 6ldiirmistiir; Alafrenk olaydan habersizdi. Olcaytu’nun emriyle Horkodak’in
da uzaklastirilmasina karar verilmistir. Horkodak, Olcaytu’nun kendisini 6ldiirmek iizere
geldiginden habersizdir ve bu durumu anlamakta gecikmistir. Olcaytu’nun ordusuyla
c¢ikan catismada Emir Kerci yaralanarak 6lmiis, diger emirler esir alinmistir (Isik, 2012,
s. 25-26).

Kasani de Olcaytu’nun diizeni saglamasi ve Alafrenk’i ortadan kaldirmasiyla ilgili
benzer bilgiler vermektedir. Alafrenk’in idam tarihi olarak 24 May1s 1304’11 ve yer olarak
Semelgan civarini belirtmektedir (El-Kasani, 1992, s. 63-67). Olcaytu, kardesinin 6liim
haberini alir almaz Alafrenk ile Horasan’in en giiclii emirlerinden Horkodak’a saldirmis
ve onlar1 yenerek baskent Tebriz’e dogru yola ¢ikmistir. Olcaytu, saltanata gegisi
sirasinda Alafrenk’i oldiirmek suretiyle potansiyel bir rakibini ortadan kaldirmis ve bu
durum, i¢ meseleleri halletme amaci giiden bir tedbir olarak degerlendirilebilir. Alafrenk,
heniiz a¢ik bir isyan bayragi agmadan ve taht i¢in adayligini ilan etmeden idam edilmistir;
bu da Olcaytu’'nun gelecekteki tehditleri bertaraf etme konusundaki kararliligini

gostermektedir (Kazvini, 2018, s. 491).
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5.12. Olcaytu Han

Olcaytu doneminde ilhanli Devleti, Mogollarin Cagataylilar kolu ve Memliiklerle
cesitli iliskiler kurmustur. Bu donem, Gazan Han'dan sonra Ilhanlilarin en parlak
donemlerinden biri olarak degerlendirilmektedir. Olcaytu, islam dinini benimsemis bir
hiikiimdar olmakla birlikte, mezhep konusunda tutarsizliklar yagsamistir; Stinni kimligine
ragmen zamanla Sii inancina yonelmistir. Olcaytu Han, 1316 yilinda vefat etmistir.

Olcaytu’nun 6liimii hakkinda Hafiz-1 Ebru, sultanin avdan dondiikten sonra iki
hafta Sultaniye'de kaldigin1 ve ardindan agir bir hastaliga yakalandigini belirtir. Sultan,
kanli ishal nedeniyle on giin iginde zayiflamis ve dnemli devlet adamlar olan Isen Kutluk,
Hoca Resideddin ve Hoca Ali Sah’in huzurunda yaptigi agiklamada, "Bu eziyetten
kurtulus géremiyorum. Oglum Ebu Said’i veliaht yapmisim. Onun emrinden ¢gikmamaniz
gerekir," diyerek, veliaht olarak ogluna olan giivenini ifade etmistir. Devlet erkani, bu
durumu derin bir iizlintiiyle kargilamis ve siyah ve mor giysiler giyip ylizlerini kaziyarak
saglarin1 yolmuslardir (Isik, 2012, s. 61-62).

Kasani de Olcaytu’nun hastaligina ve 6liimiine dair benzer bilgiler vermektedir.
Ona gore, sultan 1316 yil1 Kasim ay1 basinda Cagan Navur avlagindan dondiikten sonra
hastalanmig, doktorlar tedavi i¢in ¢aba harcamalarina ragmen 13 Aralik 1316 tarihinde
vefat etmistir. Olcaytu, iilke islerini ve saltanati oglu Ebu Said'e devretmistir (El-Kasani,
1992, s. 248-248). Spuler ise Olcaytu’nun zehirlenerek Oldiigiinii iddia etmektedir
(Spuler, 2011, s. 361).

5.13. Ebu Said Bahadir Han

Ebu Said Bahadir Han, 2 Haziran 1305 tarihinde Ucan’da diinyaya gelmistir.
Babasi Ilhanli hiikiimdar1 Olcaytu Han, annesi ise Olcaytu’nun dérdiincii esi Haci
Hatun’dur. Ebu Said, ¢cocukluk yillarin1 sarayda ailesinin yaninda gecirmis ve burada
egitilmistir. Babas1 Olcaytu Han 6ldiigiinde Ebu Said, Horasan’da gorevdeydi ve 6liim
haberini Mazenderan’da almistir (Yuvali, 1994, s. 218).

Ebu Said’in atabeyi olan Emir Seving, Olcaytu’nun 6liim haberini aldiginda,
ordugahta heniiz resmi bir aciklama yapilmamisti. Ancak Emir Seving, geng¢ sehzadeye,
babas1 Sultan Olcaytu’nun kendisini acil olarak c¢agirdigini bildirerek onu Rey’den
Sultaniye’ye dogru yola ¢ikardi. Sultaniye’ye ulastiklarinda Emir Coban, Ebu Said ve

Emir Seving’i karsilayarak torenleri hazirladi. Olcaytu Han i¢in yas toreni diizenlenmis,
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taziye yemegi verilmistir. Yas merasimleri sona erdiginde ise devletin gelecegi, hiikiimet
isleri ve iilkedeki meseleler goriisiilmeye baslanmistir. Tiim katilimcilar, Sehzade Ebu
Said’in tahtin dogal varisi oldugu hususunda ittifak etmislerdir (Grousset, 1980, s. 367).

Ebu Said’in tahta ge¢mesi esnasinda ona karsi ¢ikan veya veliahtligina muhalefet
eden herhangi bir isim yoktu. Boylece, Mogol gelenek ve yasalarina gore diizenlenen
kurultay Sultaniye sahrasinda kuruldu. Kurultayda beyler, hanimlar, emirler, vezirler,
devletin ileri gelenleri ve halkin temsilcileri toplandi. Geleneklere uygun olarak emirler,
baslarina kiilah giyip kemer kusanarak Sehzade Ebu Said’in tahta oturmasini sagladilar.
Emir Coban ve Emir Seving, onun bir elini tutarak 15 Nisan 1317 tarihinde, ilhanli
Devleti’nin dokuzuncu hiikiimdari olarak Ebu Said Bahadir Han’1n tahta ¢ikigini resmen
ilan ettiler. Ebu Said’in, babasi Olcaytu Han’in oglu olmasi sebebiyle tahtin en giiglii ve
dogal varisi oldugu acikti. Bu nedenle tahta ¢ikist sirasinda herhangi bir ¢atisma ya da
siyasi kargasa yasanmadi. Aday olacak baska bir hanedan iiyesinin bulunmamasi da
slireci daha da sorunsuz hale getirmistir (Spuler, 2011, s. 132).

Ebl Said Bahadir Han, gen¢ yasta tahta ge¢mis olmasi hiikiimdarliginin ilk
yillarinda yeterli otoriteyi saglayamamistir. Bu durum, kendi niifuzlarini artirmayi
hedefleyen devlet adamlari i¢in bir firsat yaratmistir. Ebi Said’in vasisi olan Emir Seving,
Emirtiiliimeralik gorevini tstlenmeyi beklese de, bu arzusu gergeklesmemistir. Bunun
yerine, Olcaytu doneminde zaten dnemli bir gilice sahip olan ve Ebl Said devrinde etkisini
daha da pekistiren Emir Coban, bu goreve atanmistir (Aksakal, 2017, s. 87).

Ebu Said Bahadir Han, genclik yillarinda Emir Coban’in kizi Bagdat Hatun’a
bliytik bir ilgi duymus ve onu esinden bosatarak kendi nikahina almistir. Ancak bu evlilik,
Ebu Said’in 1333 yilinda Bagdat Hatun’un yegeni Dilsad Hatun ile izdiva¢ yapmasiyla
karmagik bir hale gelmistir. Bu ikinci evlilik, Bagdat Hatun’un Sultan’a kars1 kiskanglik
ve nefret duymasina yol agmistir. Ebu Sald Bahadir Han’in hiikiimdarliginin sonlarina
dogru, 1335 yilinda Dest-i Hazar bolgesinden Ozbek hiikiimdar1 Ttsi Han bin Cengiz
Han’in soyundan gelen Ozbek Padisah’in Errdn ve Azerbaycan topraklarina saldiracag
bilgisi geldi. Ebu Said, padisahligin gereklerinden biri olarak, diisman giicleri iilkenin
siirlarint tehdit etmeden Once gereken askeri hazirliklarin yapilmasi gerektigine
inantyordu. Bu sebeple emirlerine talimat vererek, ordulariyla birlikte Erran bolgesine
yonelmistir. Fakat bu sefer mevsimi elverisli degildi ve ordunun biiyiik bir kismi koti
hava kosullar1 nedeniyle hastalandi. Kisa siire sonra Sultan Ebu Said de hastalandi; saglik
durumu kétiilesmesine ragmen bir siire sonra iyileserek hamama gitti. Ancak hamam

sonrasinda viicudunda beklenmedik bir halsizlik ortaya c¢ikti ve doktorlar, Sultan’in
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zehirlendigini teshis ettiler. Tiim ¢abalara ragmen hastaligina ¢are bulunamadi; sonunda
Sultan Ebu Said Bahadir Han, 30 Kasim 1335 tarihinde hayata veda etti. (Yuvali, EbQ
Said Bahadir Han, 1994, s. 279, 280). Sultan’in bu ani ve beklenmedik 6liimii, donemin
kaynaklarinda farkli soylentilere konu olmustur. Siipheler, kiskanglik duygusuyla hareket
eden Bagdat Hatun’un Sultan’1 zehirledigi yoniinde yogunlagmistir (Akyildiz, 2017, s.
64, 65). Ancak bu iddialar, somut kanitlarla desteklenememis ve daha c¢ok bir rivayet
olarak giiniimiize kadar ulasmistir. Ebu Said’in bu trajik kaybi, Ilhanlilar Devleti’nin
siyasi istikrarini derinden sarsan bir olay olarak tarihte yerini almistir (Siirticti, 2019, s.
42).

Ebu Said’in 6liimii ilhanli Devleti’nde ciddi bir bosluk olusturdu. Sultan’in
Olimiiniin ardindan devlet, adeta cansiz bir beden gibi savunmasiz kaldi. Bu sirada,
Ozbek Padisah giiclii bir ordu ve genis teghizatla Sirvan Derbendi’nden gecerek Ab-1
Kur’a ulasti. Sultan’in en ¢ok ilgi gosterdigi ve sevdigi esi, Emir Dimask Hoca’nin kiz1
olan Dilsad Hatun, bu donemde hamileydi. Hayatin1 tehlikede goren Dilsad Hatun,
dayisinin oglu Ali Ca’fer bin Seyh Ali Irincin ile birlikte Arap topraklarma kagarak
Diyarbekir’de bulunan Ebu Said’in dayis1t Emir Ali Padisah’a sigindi. Bu zor dénemde,
devletin ileri gelenlerinden Giyaseddin Muhammed Resid, sagduyulu ve ileri goriislii
fikirleriyle dikkat cekmistir. Onun 6nderliginde emirler, ¢ekismeleri bir kenara birakarak
birlik olmaya ve devletin istikrarini saglamaya yonelmiglerdir. Sultan Ebu Said’in defin
islemleriyle ugrasilmadan once, Sehzade Erpay Kaven bin Siifyan bin Melik Tim{r bin
Azik Bikay bin Tali Han bin Cengiz Han, padisahlia aday olarak gosterilmistir.
Ardindan Sultan Ebu Said’in naasi, devletin ileri gelenlerinin esli§inde Sultaniye’ye
gotiiriilerek defnedilmistir. Devlet erkani, diismanin bolgedeki saldirilarini 6nlemek i¢in
tedbirler alarak, iilkenin giivenligini saglamaya yonelik ¢abalarina devam etmistir (Ozer,

2019, s. 123, 124).

46



6. ILHANLI DEVLETINDE iDAMLAR

6.1. Ali Bahadir: Mogol-sivil yonetici ¢cekismelerinde bir figiir

Ali Bahadir, Hiilagii Han doneminde Bagdat’ta dnemli bir Mogol idarecisi olarak
yer almig, ozellikle sivil yoneticilerle yasadig: gerilimlerle dikkat ¢gekmistir. Bu donemde,
Mogol fetihleri sonrasi yeni tesis edilmeye calisilan idari diizen igerisinde, sivil ve askerl
otoriteler arasindaki miicadelelerin ilki Ali Bahadir ile Ata Melik Ciiveyni arasinda
yasanmistir.

Vezir Ibnii’l-Alkami ve oglu izzeddin Alkami’nin vefatinin ardindan Bagdat’taki
en etkili sivil otorite figiirii olarak Ata Melik Ciiveyni 6ne ¢ikmistir. Ciiveyni, goreve
baslamasindan kisa bir siire sonra Mogol idarecileriyle ciddi sorunlar yasamis ve bu
durum, yeni kurulmak istenen yonetim organizasyonunda sivil-asker ayrimi ekseninde ilk
biiyiik ¢catisma drnegini teskil etmistir. Ozellikle, Bagdat’ta sahne olarak gorev yapan Ali
Bahadir, Ata Melik Ciiveyni’nin etkinligini kendi otoritesi i¢in bir tehdit olarak gormiis
ve bu rahatsizlik, iki figilir arasinda siiregelen bir rekabetin temelini olusturmustur. 1260
yilinda, Ali Bahadir, Imadeddin Kazvini ve Irak’in diger bazi ileri gelenleriyle birlikte
Hilagii’ya bir mektup gondererek Ata Melik Ciiveyni’yi yolsuzlukla suglamistir.
Ciiveyni’nin haksiz yere para topladigi ve zimmetine gegirdigi iddialarini dile getiren bu
grup, yerel yoneticilerin de destegini almistir. Hiilagli Han, iddialarin ciddiyetini g6z
oniinde bulundurarak sorusturma baslatmis ve sonucunda Ata Melik Ciiveyni suglu
bulunmustur. Ancak, agabeyi Semseddin Ciiveyni’nin Hiilagii’ya yalvararak affini talep
etmesi lizerine Ata Melik’in hayati bagiglanmis, yalnmizca sakali tirag edilerek
cezalandirilmigtir.  Nitekim divan toplantilarinda Ciiveyni’nin utangtan yliziinii
kapatmasina neden olmustur. Bu olayda Semseddin Ciiveyni’nin, kardesini kurtarmak
icin gosterdigi gayret ve Hiilagii’nlin Ciiveyni ailesine olan yakinligi, Ata Melik’in idam
edilmesini engellemistir (Aylar, 2018, s. 110).

1261 yilinda, Semseddin Ciiveyni tekrar Bagdat’a gelerek kardesinin
masumiyetini kanitlayan bir yarlik ile Ali Bahadir’1 tehdit etmis ve gerilimi artirmistir.
Bu dénemde Semseddin’in, Ali Bahadir’a hitaben sarf ettigi “Sakal giderse yerine yenisi
gelir; ama bas giderse yerine yenisi gelmez” sozleri, iki taraf arasindaki miicadelenin
siddetini ortaya koymaktadir. 1263 yilinda, Ali Bahadir, Ata Melik Ciiveyni’ye karsi

giristigi entrikalar ve iftiralar sonucunda Hiilagli Han’in emriyle idam edilmistir. Bu
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stirecte, Ciiveyni’nin liderliginde yiiriitilen tahkikatlarda Ali Bahadir’in yolsuzluk
yaptig1 kanitlanmis, Hiilagli da Cengiz Han yasalarina bagliligin1 gostererek idam emrini
vermistir. Ali Bahadir’la birlikte, onun yakin miittefiklerinden Serafeddin Alevi de
yolsuzluk suglamalar1 nedeniyle ayni kaderi paylagsmistir. Ali Bahadir’in 6liimiinden
sonra vekili Sehabeddin Davud bin Abdls zincire vurulmus ve yolsuzluklarla ilgili
sorgulanmistir. Kendisine 10 bin dinar ceza verilmesine ragmen, Ata Melik Ciliveyni’nin
merhameti sayesinde mallar1 iade edilmistir (Gregory, 1987, s. 582).

Ali Bahadir’in idami, Mogol-Sivil yonetici ¢ekismelerinin tipik bir 6rnegi olarak
degerlendirilebilir. Bu olay, Mogol idarecilerin bile Cengiz Han yasalar1 karsisinda
dokunulmaz olmadigini gostermistir. Ali Bahadir’in yerine Emir Karabuka’nin Bagdat’a
sahne olarak atanmasiyla birlikte, Mogol yonetiminin sehir tizerindeki otoritesini

pekistirmeye c¢alistigi anlagilmaktadir (Aylar, 2018, s. 112, 113).

6.2. Kongurtay

[lhanli Devleti’nin tarihsel siirecinde, taht miicadelesinin baslangi¢ noktasini
olusturan ilk biiylik ¢catisma, Ahmet Tekiidar ile Sehzade Argun arasinda yasanmustir.
Tahta oturmasiyla beraber Argun’un taht talebini bertaraf etmeye calisan Tekiidar,
oncelikle diger bir taht varisi olan kardesi Kongurtay’1 ortadan kaldirmistir. Ancak bu
olay, Argun ve Kongurtay arasindaki ittifakin da bir sonucu olarak, Tekiidar’in 6liimiine
kadar uzanan karmasik bir taht miicadelesini tetiklemistir. Ahmet Tekiidar tahta
ciktiginda, Emirlerin ¢ogu bu secimi desteklese de bazi prensler Argun ve Mengi
Timur’un hak iddiasini savunmaktaydi. Ancak Ahmet’in destekgileri, Argun’u bu
iddiadan vazgegmeye ikna etmeyi basardilar ve boylece Ahmet Tekiidar’in hiikiimdarligi
kabul gordii. Bununla birlikte, Ahmet Tekiidar’in Islamiyet’i kabul etmesi ve
Memliiklerle dostluk kurma cabalari, devletin diger liderleri arasinda rahatsizlik yaratti.
Ozellikle Islamiyet’e karsi mesafeli olan Argun, Tekiidar’m politikalarim bir tehdit olarak
gorerek ona karsi cephe aldi (Alan, 2016, s. 164, 165;Erdem, 2004, s. 104).

Ahmet Tekiidar’in, Argun’un taraftarlariyla gizli ittifak kurduguna dair siipheleri
Kongurtay’1 6ldiirtmesiyle sonuglandi. Kongurtay’in Argun’la iligkisi, Ahmet Tekiidar’in
goziinde kardesine duydugu giliveni sarsti ve bu nedenle onu idam ettirdi. Fakat
Kongurtay’m &liimii, Argun’un hincini artirmis ve bu durum ilhanli taht1 {izerindeki

gerilimi daha da yiikseltmistir. Taht i¢in Argun’un giderek artan miicadelesi, Horasan’da
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kendine taraftar toplamasiyla yeni bir asamaya tagindi. Kongurtay’in 6ldiiriilmesine ve
Tekiidar’in Memliikler ile kurdugu ittifaka tepki gosteren birgok emir, Argun’un etrafinda
birlesti. Tekiidar’in Miisliiman olusunu elestiren bu liderler, Mogol geleneklerinden
sapmay1 da bir tehdit olarak algilayarak Argun’un tarafina gectiler. Tekiidar’in, Argun’un
taraftarlaria kars1 yiiriittiigii cezalandirma ve baski politikas1 devlette ayriliklar artirdi.
Argun’un yaninda yer alanlar arasinda niifuzlu Mogol emirleri oldugu gibi ordudan ve
sivil yonetimden bir¢ok kesim de vardi. Bu, Tekiidar’in giderek yalnizlagsmasina sebep
olurken, devletin dogusunda, 6zellikle Horasan’da Argun gii¢ kazandi (Siimer, 2022, s.
240, 241).

Sonunda Argun, acik bir isyanla Tekiidar’in karsisina ¢ikti. Kazvin yakinlarinda
yapilan catismalar sonucunda Tekiidar, Argun’un eline diistii. Ahmet Tekiidar, devlete
Islamiyet’in devamliligin1 saglama amacinda olsa da Budizm veya Hristiyanlik gibi
inanglara sahip olan hanedan mensuplarinin baskin gelmesi, sonunda onu yenilgiye
stiriikledi. Ahmet Tekiidar, yakalandiktan sonra Argun’un emriyle Kongurtay’in
ogullarina teslim edildi ve 1284 yilinda idam edildi. Bu dramatik olay, ilhanli Devleti’nde
taht miicadelelerinin siddetli boyutlara ulagsmasinin da bir simgesi olmustur (Galtsyan,
2017, s. 52, 53).

[lhanli Devleti’nde dinin, siyasetin ve giic miicadelelerinin nasil i¢ ice gectigini,
kardesler ve aile iiyeleri arasinda bile nasil amansiz taht kavgalarina sebep oldugunu
gdzler dniine sermektedir. Ahmet Tekiidar’in Islam’1 kabul etmesi ve dini esaslara dayali
bir yonetim kurma c¢abasi, devletin geleneksel Mogol degerleriyle ¢atismis ve tahtini
kaybetmesine yol agmistir. Bu karmasik giic miicadelelerinde Ilhanli ileri gelenleri
arasinda yer alan 6nemli figiirlerin rolleri ve birbirlerine olan sadakatleri veya ihanetleri
de 6ne ¢ikiyor. Sonugta, Ahmet Tekiidar Argun'un baskisina direnemeyerek yeniliyor ve
bu yenilgiye devletin igindeki Islam karsit1 ve Budist ya da Hristiyan olan soylularm
tepkisi de ekleniyor. Ahmet Tekiidar'in idam edilmesiyle sonuglanan bu ¢atisma, ilhanli
Devleti'nde Islam'in devamliligy ile ilgili kaygilar1 giin yiiziine ¢ikaran énemli bir doniim

noktasi olarak tarihe gegmistir.

6.3. Geyhatu (Keyhatu)
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Geyhatu’nun hiikiimetindeki mali zorluklar, onun yonetiminin zayif yonlerini ve
icerideki huzursuzlugu daha da derinlestirdi. Geyhatu, 6zellikle halkin temel ihtiyaglarini
karsilamakta zorluk ¢ekmis ve iilke genelinde ekonomik sikintilar bas gostermisti. Ayni
donemde, Geyhatu’nun yegeni olan Sehzade Gazan, amcasini ziyaret etmek istemis fakat
Geyhatu, onu huzuruna kabul etmemistir. Geyhatu'nun sarhosken Baydu’ya hakaret
etmesi, ardindan ona yumruk atilmasi igin It-togli’ye talimat vermesi, iliskilerdeki
gerginligi arttirmistir. Baydu, bu hakareti kabul etmeyip, Geyhatu'ya daha sonra bir bork
gondererek Oziir dilemistir. Ancak Geyhatunun yonetim tarzi ve bu tiir olumsuz
davraniglar, onu destekleyen emirler arasinda da hosnutsuzluga yol agmis ve Baydu'nun
etrafindaki emirler, Geyhatu'yu devirmek i¢in harekete gegmistir (Ekinci, 2012, s. 134)

Baydu’nun c¢evresindeki bu emirler, 6zellikle Cigek, Karkan, Argun Aka’nin oglu
Lakzi ve iI-Timur gibi isimlerden olusuyordu. Bu kisiler, Bagdat’ta toplanarak Baydu ile
ittifak kurmus ve Geyhatu’ya karsi isyan baglatmiglardir. Bu isyanin sebeplerinden biri,
Geyhatu'nun Mogol yasalarindan sapmasiydi. Baydu, bu durumu Gazan’a bildirerek onu
da isyanin igine ¢ekmeye ¢alismis ve hizla Musul ile Bagdat’1 ele gegirip, Bagdat’taki
Seyh Muhammed Sukurci’yi Oldirmiistiir. Ardindan Tebriz'e dogru ilerleyerek,
Geyhatu'yu takip etmistir. Geyhatu, Baydu'nun bu harekatini 6grenince, ona karsi
koymak i¢in ordusunu toplamis ve Togagar ile Akbuka’y1 gondermistir. Ancak, Togagar,
Baydu ile gizlice anlasmis ve Baydu'nun safina ge¢mis, Akbuka ise Geyhatu’nun yanina
donmiistiir. 21 Mart 1295°te, Geyhatu siiratle harekete ge¢mistir, ancak Baydu’nun etkisi
altindaki bazi emirler, Geyhatu’nun kontroliindeki Tebriz’deki hapishanelerden kagmis
ve Baydu’'nun yanma katilmistir. Bu durum, Geyhatu’nun otoritesini daha da
zayiflatmistir (Spuler, 2011, s. 410).

Geyhatu’nun iktidarini kaybetmesinde 6nemli bir rol oynayan emirlerden bazilari,
Baydu’ya, Geyhatu’nun hayatta kalmasi durumunda kendilerinin o&ldiiriilecegini
sOyleyerek, Baydu’yu Akbuka’nin oldiiriilmesi i¢in tesvik etmislerdir. Akbuka,
Baydu’nun emriyle, 1295 yilinda Cagatu Nehri kiyisinda oldiiriilmiistiir. EbG’1-Ferec,
Geyhatu ile Baydu arasindaki iliskilerin gerginliine dair sunlar1 nakleder: Geyhatu,
sefaya diigkiin bir hiikiimdar olarak dort yil boyunca yonetimi elinde tutmus ve bu siire
zarfinda ozellikle Temmuz 1294’te, sarhosken Baydu’ya hakaret etmistir. Bu olay,
Baydu'nun Geyhatu'ya kars1 duydugu 6tkeyi arttirmis ve Geyhatu’nun cezalandirilmasini
istemistir. Ancak Baydu, Geyhatu’nun sdzlerine kurnazca karsilik vererek, kendisinin
farkinda olmadan hakaret ettigini sdylemis ve Geyhatu’yu ikna etmeye calismistir.

Baydu, Geyhatu’nun sadik emirlerinden uyarilar almis ve bunun sonucunda Geyhatu’nun
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giivenini kazanmay1 bagarmistir. Geyhatu, Baydu’yu ikna ederek, ona oglunun yaninda
kalma izni vermistir, ancak bu durum Baydu'nun planlarini engellememistir (Tuysuz,
2004, s. 725).

Geyhatu'nun hiikiimetindeki ekonomik kriz, Mogol hiikiimetinin finansal
sistemiyle ilgili ciddi sikintilar yaratmistir. Geyhatu, ekonomik buhranin iistesinden
gelmek amaciyla, papiriisten yapilan ¢av adi verilen yeni bir para birimi ¢ikarmistir. Bu
para biriminin, aligverislerde kullanilmasina karar verilmis, ancak uygulama basarisiz
olmus ve halkin tepkisini ¢ekmistir. Tebriz’de aclik, kitlik ve sefalet artmis, bu da
Baydu’nun prestijini artirmis ve onu halk arasinda daha fazla destek bulmaya itmistir.
Baydu, Musul ve Bagdat’taki askeri birlikleri kendi kontroliine alarak, giiclinii
pekistirmeye c¢aligmistir. Geyhatu, tiim bu gelismeleri fark ettiginde, Baydu’yu
yakalamak i¢in askeri birlikler gondermistir. Ancak Baydu, Togacar’t kendi tarafina
¢cekmeyi basarmis ve Geyhatu'nun planlart bozulmustur. Akbuka ise, Togagar’a
giivenmeyerek kagmistir. Geyhatu ise, korku i¢inde bazi sadik subaylarini ¢agirarak,
Baydu’yu yakalamak i¢in harekete ge¢mistir. Geyhatu'nun bu panik hali, Baydu’nun
zaferine giden yolu agmustir. Baydu, 5 Mart 1295’te Geyhatu’nun kacisina engel
olamayarak onu yakalamis ve 6ldirtmiistiir (Gregory, 1987, s. 641, 649).

Baydu'nun Geyhatu’ya kars1 zaferi, onun Ilhanli tahtina yiikselmesini saglamistir.
Geyhatu’nun diisiisii, hiikiimetin zayiflamis ve ig¢indeki huzursuzlugun artmis olmasi
nedeniyle kagmilmaz bir gelismeydi. Baydu'nun tahti ele ge¢irmesinde, Geyhatu’nun
ekonomik krizleri yonetememesi, siyasi hatalar1 ve emirlerin ona kars1 duydugu

hosnutsuzluk biiyiik rol oynamistir.

6.4. Baydu

Baydu, ilhanli tahtinda en kisa siire kalan hiikiimdar olarak tarihe gecmistir.
Geyhatu’nun liimiiniin ardindan, [Thanl tahtina oturan Baydu, kendi hiikiimetini kurmak
amaciyla Geyhatu’'nun devrilmesini saglayan i¢ bir darbe gergeklestirmisti. Ancak
Baydu’nun hiikiimdarlig1, sadece bes ay siirebilmis ve sonrasinda yine bir darbe sonucu
taht1 kaybetmistir. Baydu, Hiilagii’'niin oglu olan Taragay’in oglu olup, Geyhatu’yu
devirmede etkili olan bir figiirdii, ancak bu kisa siireli hiikiimdarlig1 sirasinda iilke
icindeki i¢ karisikliklar ve dis tehditlerle miicadele etmek zorunda kalmistir. Baydu’nun

tahta ¢ikisi, ilhanl iilkesinin yiiksek riitbeli komutanlari tarafindan planlanan bir darbenin
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sonucudur. Emirler, Geyhatu’yu etkisiz hale getiren Baydu’yu, Geyhatu’nun yerine
hiikiimdar olarak taglandirmislardi. Bu siiregte, Baydu'nun basta ordunun emirii’l-
imeraligina Tagagar’1, vezirlige ise Cemaleddin’i atamasi, onun gii¢ kazanmasina
yardimce1 olmustur. Ancak, bu kararlar Baydu’nun tahta ¢ikisini hakli gosterme ¢abasiyla
birlikte, Geyhatu’yu savunan bazi emirlerin idamina yol agmistir (Spuler, 2011, s. 102).

Baydu’nun karsisindaki en biiylik rakip ise Gazan’di. Gazan, Baydu’nun tahta
c¢ikisini kabul edememis ve onunla taht miicadelesine girismistir. Gazan, Baydu’nun tahta
cikisini, kendi iradesine ve deneyimine saygisizlik olarak gormiistiir. Bu durum, iki
hiikiimdar arasinda derin bir rekabetin baslamasina sebep olmustur. Gazan, ilk olarak
Islam’1 kabul ederek, ilhanli Devleti’nde Miisliimanlarin destegini kazanmayi
basarmistir. Baydu ise, Hristiyanlik inancina sadik kalmis ve 6zellikle Hristiyan tebaa
tarafindan desteklenmistir. Bu dini farklilik, taht miicadelesini daha da karmasik hale
getirmistir. 1295 yili Mayis ayinda, Baydu ile Gazan arasinda Sirgiran yakinlarindaki
Kurban Sire’de yapilan muharebede, her iki taraf da birbirine agir kayiplar vermistir. Bu
savasta, Gazan’in ordusunda Kutluksah ve Nurin Aka gibi baris yanlis1 komutanlar yer
alirken, Baydu, Giircii Krali VIII. David’in askerlerinden de destek aliyordu. iki ordu
arasindaki catismada yaklasik 200 asker hayatini kaybetmis, ancak savasin sonunda iki
taraf arasinda bir anlasma saglanmistir. Yapilan anlagsmaya gore, Baydu, Azerbaycan,
Giircistan ve Anadolu gibi bolgeleri kendi denetiminde tutarken, Gazan’a Horasan, Irak-
1 Acem ve bazi diger bolgeleri birakmistir. Bu anlagsmaya ragmen, Gazan’in zaferi yakin
goriiniiyordu (Yuvali, 2017, s. 252).

Baydu, Gazan’a kars1 miicadeleye devam etmek i¢in birkag strateji gelistirmistir.
Baslangicta, Gazan’a kars1 baris teklifleri yapmis, fakat bu teklifleri Gazan reddetmistir.
Hatta Baydu, Gazan’a, Horasan gibi zengin bolgelerdeki yonetimi birakma karsiliginda
tahttan feragat etmeyi onerse de Gazan’in bu tekliflere de yanagsmadigi anlagilmaktadir.
Bu donemde Baydu, Emir Nevruz’u kendi safina ¢ekmeye calismis, ancak Nevruz,
Baydu’nun giivenini kazanmis gibi goriindiikten sonra Gazan’a sadik kalmaya devam
etmistir. Gazan, 1295 yilinin yazinda, II. Azerbaycan Seferi’ni baslatarak, Baydu’ya kars1
biiylik bir ordu toplamistir. Bu sefer sirasinda Baydu’nun destekgileri bir bir Gazan’a
gecmeye baslamis, Baydu’nun ordusundaki bazi emirler, 6zellikle Geyhatu’nun eski
veziri Sadriiddin Zencani ve Emir Tagagar, Gazan’in tarafina ge¢mistir. Baydu, bu
gelismeler karsisinda gii¢ kaybetmis ve Kasim ayinda orduyu kaybederek Meraga’ya
cekilmistir. Gazan, Baydu'nun zayifligindan faydalanarak, ona karst final bir hamle

yapmustir. Baydu, Gazan’a kars1 direnmeyi siirdiirse de yaninda sadece kiiciik bir kuvvet
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kalmistir. Baydu, nihayetinde, birka¢ kez basarisizlikla sonuglanan kacis denemeleri
sonrasinda, Aras ve Nahcivan boélgelerinde, Gazan’in ordusunun komutan: Kurmisi
tarafindan yakalanmis ve oldiiriilmiistiir. Baydu’nun idami, 4 veya 5 Ekim 1295 tarihinde
gerceklestirilmistir (Gregory, 1987, s. 649, 657).

Baydu ile Gazan arasindaki miicadele, sadece politik bir ¢ekisme degil, ayni
zamanda dini bir boyut da tasimaktadir. Gazan’in Islam’1 kabul etmesi, ilhanli Devleti
icindeki Miisliiman niifusun biiyiik bir kisminin Gazan’1 desteklemesine yol agmisken,
Baydu’nun Hristiyan kimligi, onu 6zellikle Hristiyan niifusla siirli bir destekle bas basa
birakmustir. Baydu’nun yonetimi, yalnizca Ilhanli hiikiimdarlar1 arasinda degil, halk
arasinda da ciddi bir bolinmeye sebep olmustur. Baydu'nun hiikiimdarligi, igsel
cekigsmelerin ve dis tehditlerin bir araya geldigi, kisa siireli ve karisik bir donemi isaret
etmektedir. Baydu, Ilhanl tahtinda izledigi stratejik hatalar ve destek kaybi nedeniyle

kisa siirede taht1 kaybetmis ve Gazan’in zaferiyle tahttan indirilmistir.

6.5. Sehzade Suka Isyam ve Ilhanh DevletininToplumsal ve Siyasal

Dinamikleri

Gazan Han dénemi, 13. yiizyilin sonlarina dogru islam diinyasinda yasanan derin
degisimlerin ve taht miicadelelerinin belirginlestigi bir doniim noktasiydi. Bu dénemin en
dikkat ¢eken olaylarindan biri, sehzade Suka’nin liderligindeki isyanlardir. Suka Isyant,
sadece bir taht miicadelesi degil, ayn1 zamanda Islam'in Ortadogu’daki gii¢ yapilariyla
iliskisi, kiiltiirel kimlik arayislar1 ve dini politikalarin ¢atismasindan beslenen 6nemli bir
toplumsal olaydir. Bu isyanin nedenleri, olaylar1 ve sonuglari, donemin siyasal
atmosferini anlamak i¢in biiyiik bir dneme sahiptir. $oyle ki;

Suka’nin isyani, ¢ok yonlii bir sorunun yansimasi olarak degerlendirilebilir. Ilk
olarak, Gazan Han’in tahta ¢ikmasmin ardindan devletin biiriindiigii Islami kimlik,
ozellikle eski inanglara sahip olanlar icin bir tehdit olusturmustu. Gazan, Islam’m
egemenligini pekistiren bir hiikiimdar olarak, kendi yonetimi altinda kiiltiirel ve dini bir
dontigim gerceklestirmisti. Bu doniisiim, 6zellikle Budizm’e ve Hristiyanliga bagl
olanlar, 6zellikle de bazi emirler i¢in kabul edilemezdi. Gazan’in yonetimi, bir¢cok yerel
ve dini figliriin kars1 ¢ikmasina neden oldu. Bu baglamda, isyanin en Onemli
sebeplerinden biri olarak devletin islam’a dayali reformlarinin, eski dinlere mensup

olanlar i¢in bir tiir baski olarak algilanmis olmasi gosterilebilir. Suka ve Barula gibi
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sehzadeler, Gazan’in bu reformlarina kars1 ¢ikarak, dini 6zgiirliiklerin sinirlanmasi ve
yeni yonetim bi¢iminin getirdigi kiiltiirel baskilara karsi durdular. Bu sehzadelerin yani
sira, Gazan’in tahtina sahip olmayi1 arzulayan bir¢ok emir ve komutan da isyanin
arkasinda durarak, Gazan’a kars1 bir taht miicadelesi baslattilar. Bu durum, isyanin sadece
dini degil, ayn1 zamanda siyasal ve ailevi bir boyutunun da oldugunu gosterir (Saglam,
2015, s. 72).

Isyanin basinda, Suka ve Barula’nin liderligindeki grup, Gazan’a karsi1 isyan
etmeyi planladilar. Suka, 6zellikle Horasan ve Mazenderan’daki yerel giiclerle ittifak
kurarak, Gazan’in yonetimine kars1 bir cephe olusturdu. Ancak bu isyanin sekillenmesi,
sadece bir taht miicadelesi degil, aynt zamanda Gazan’in dini reformlarinin
reddedilmesiyle dogrudan baglantiliydi. Suka, baslangicta Horasan’a gonderilen bir
askeri komutan olarak gorevlendirilmisti. Ancak yolda, baz1 komutanlar ve sehzadelerle
birlikte, Gazan’in yerine kendisini tahta ge¢irmeyi hedefleyen bir ittifak kurdu. Bu ittifak,
Nevruz’un devlet i¢indeki etkisini zayiflatmak ve Gazan’1 devirmek amaci tagirken, ayni
zamanda Islam’m yayilmasini engellemeye yonelik bir siyasi kalkisma olarak sekillendi.
Suka ve Barula, Nevruz’un hiikiimetine kars1 savasmak {izere bir araya gelirken, bu
isyanin bir bagka 6nemli unsuru, Nevruz’un Gazan’in en yakin adami olmasiydi. Nevruz,
Gazan’a sadik kalmayi siirdiirdii ve isyan1 bastirmak i¢in harekete gegti. Horasan’a dogru
ilerleyen Suka ve Barula, Nevruz’un komutasindaki orduya kars1 KarerGid Nehri
yakinlarinda biiytik bir ¢atigmaya girdiler. Bu savasta Barula 6ldii, ancak Suka kagmay1
basardi. Fakat pesinden gonderilen Hurkudak, Suka’yr Harrekan civarinda yakalayarak
teslim aldi. O an, isyanin tam anlamiyla bastirilmaya baslandig1 anlardan biridir. Suka,
yakalandiktan sonra, Oliimiine kadar siliren bir siire¢ yasadi. Baslangicta Suka’nin
6liimiine dair kesin bir karar verilmemisti. Ancak Suka, bir bicakla saldirarak Lavday’in
oglu Satr’yr oldiirdii. Bu, isyanin sona ermesinin Oniinii acan bir diger dnemli doniim
noktasiydi. Sonugta, Suka, Bay Yimur tarafindan oldiirtilerek isyanin fiilen son buldu
(Ozgiidenli, 2007, s. 113, 116).

Suka ve Barula gibi énemli figiirlerin 6liimiiniin ardindan, isyan bastirilmis olsa
da bu olaylar Gazan Han icin biiyiik bir igsel zorluk yaratmistir. Isyan hem Gazan’in
tahtin1 pekistirmesini sagladi hem de onun iktidarmi, islam’mn temelleri {izerine insa etme
amacina yonelik kararli bir tavir sergilemesine yol acti. Ancak isyanin bastirilmasi, ayni
zamanda onun i¢ siyasi yapisindaki gerilimlerin ve iktidar miicadelesinin devam edecegi
anlamina geliyordu. Gazan, bu isyan1 bastirarak sadece kendi hiikiimetini savunmus

olmakla kalmadi, ayn1 zamanda devletin dini reformlarina karsi ¢ikan unsurlar1 da ortadan
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kaldirmis oldu. Bu, Gazan’in hiikiimetindeki giic dengesinin saglamlastirilmasma ve
onun hiikiimetinin Islami bir kimlik kazanmasina yol act1. Ancak isyanin bastirilmasindan
sonra, Gazan’in iktidarinin glivencesi bir yandan saglamlasirken, diger yandan benzer
isyanlarin tekrarlanmamasi igin sert ve merkeziyetci bir yonetim anlayisini daha da
benimsemesine neden oldu. Suka Isyani, yalnizca bir taht miicadelesi ya da bir bolgesel
catisma degil, aynt zamanda donemin dini ve kiiltiirel kimlik doniisiimiiniin bir
semboliiydii. Gazan’in yonetimindeki Islami reformlara kars1 gelen bu isyan, dénemin
toplumsal yapisini ve dinamiklerini derinlemesine etkileyen bir kirilma noktasini isaret
eder. Suka ve Barula gibi liderlerin isyani, sadece siyasal degil, ayn1 zamanda dini bir
direnisin ifadesi olarak, Orta Cag Islam diinyasinda egemenlik ve kiiltiirel kimlik
miicadelesinin ne denli karmasik bir hal aldigin1 ortaya koymaktadir (Ozgiidenli, 2007, s.
113, 116).

6.6. Emir Nevruz

Emir Nevruz, Ilhanli Devleti doneminde onemli bir devlet adami ve askerdi.
[Thanli Devleti, 13. yiizy1lda kurulmus olan Mogol kokenli bir devletti ve Orta Dogu'da
genis bir cografyay1 kontrol ediyordu. Emir Nevruz, ilhanli Devleti'nde 6zellikle Gazan
Han doneminde (1295-1304) etkili bir rol oynamustir. Gazan Han, Islam dinini
benimseyen ilk {lhanl hiikiimdariydi ve bu siiregte Emir Nevruz, Gazan Han'in Islam'a
gecisinde onemli bir rol oynamistir. Nevruz, Gazan Han'a destek veren ve onun yaninda
yer alan iist diizey bir komutandi. Ayrica, Nevruz, Gazan Han'in Islamiyet'e ge¢isini
tesvik etmis ve bu siiregte 6nemli bir danigmanlik yapmistir. Nevruz'un bu destegi, Gazan
Han'in tahta ¢ikmasinda ve hiikiimdarligim1 pekistirmesinde kritik bir 6neme sahipti
(Yuvali, 2017, s. 253, 258)

Emir Nevruz'un 6liimii, Gazan Han'in tahta gegisinden kisa bir siire sonra
gerceklesti. Gazan Han'in tahta ¢ikmasinda biiytlik rol oynamasina ragmen, Nevruz, daha
sonra Gazan Han tarafindan 6ldiiriildii. Bunun nedeni tam olarak bilinmemekle birlikte,
Horasan'da bozulan diizeni ve asayisi saglamak i¢in Gazan Han, Emir Nevruz'u Horasan'a
gonderdi. Ancak bir siire sonra Gazan Han, Nevruz'u geri ¢agirdi. Fakat Emir Nevruz, bu
davete icabet etmedi. Bunun iizerine Gazan Han, Horasan'daki bu isyan1 bastirmak
amactyla bir ordu sevk etti. Bu ordunun komutanlar arasinda daha sonra Ilhanlilarda 6n

plana cikacak olan Coban da bulunuyordu. Gonderilen ordunun 1srarh takibi sonucunda
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Emir Nevruz, 10 Zilkade 696 (1297) tarihinde, Gazan Han'in emriyle idam edildi (Spuler,
2011, s. 107, 109) Gazan Han, iktidarini pekistirmek ve olasi tehditleri ortadan kaldirmak
amaciyla Nevruz'u idam ettirmistir. Bu olay, Ilhanli Devletinde elinin ¢ok
giiclenmesinden dolay1 ona karsi olugsan diismanliklarin artmasinin bir sonucunun sikg¢a

goriilen siyasi entrikalarin ve iktidar miicadelelerinin bir yansimasi olarak kabul edilir

(Fazlullah, 2022, s. 263).

6.7. Cobanogullar1 (Sulduslar)

6.7.1. ilhanh Devletinden 6nce Cobanogullari (Sulduslar)’nin rolii

Cengiz Han’in liderligi altinda Mogol boylarinin yeniden birlestirilmesi
stirecinde, Suldus kabilesi énemli bir rol oynamistir. Sulduslar, Yesugay Bahadir'in
6liimiinden sonra diger bir¢ok kabile gibi Cengiz Han'in hdkimiyetinden ayrilmis, ancak
Cengiz Han'n yiikselisi sirasinda tekrar onun yaninda yer almiglardir. Bu siiregte, Suldus
kabilesinden pek ¢ok askeri ve siyasi lider Cengiz Han’a sadakat gostermis ve onun
basarilarma katkida bulunmustur. Bu aile, Cengiz Han’1n Mogol Imparatorlugu’nu kurma
stirecinde kritik roller tstlenmis ve Suldus kabilesinin Cengiz Han’in iktidarini
giiclendirmesine katkida bulunmustur. Suldus kabilesi, Cengiz Han'in egemenligi altinda
sadik bir miittefik olarak kalmis ve Mogol Imparatorlugu'nun yaninda daha sonralari
kurulacak olan Ilhanl Devletinin de sekillenmesinde &nemli bir yer tutmustur (Tuysuz,

2004, s. 28)

6.7.2. Hiilagii Han ile beraber Sulduslar’in Bati Asya’ya gelisleri

Suldus kabilesi, Mogol Imparatorlugu'nun Bat1 Asya'ya yayilma siirecinde dnemli
bir yer tutmus ve Hiilagii Han’1n 1253 yilinda Bat1 Asya’ya yaptig1 seferle bu bolgeye ilk
kez gelmistir. Hiilagii Han’mn ordusunda yer alan Sulduz kabilesi mensuplari, ilhanllar
Devleti’nin kurulusunda ve gelismesinde merkezi bir rol oynamislardir. Sulduz kabilesi,
ozellikle IThanllar déneminde etkili devlet adamlar1 ve komutanlar yetistirmistir. Hiilagii
Han'in Bati1 Asya seferi sirasinda, Sulduz kabilesi mensuplari, Bati Asya'ya ilk kez
gelmislerdir. Bu sefer, Mogol Imparatorlugu’nun Bati Asya’ya olan ilgisinin bir

gostergesiydi ve Ilhanlilar Devleti’nin temelleri atild1. Hiilagii Han’1n ordusunda, Mogol
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hanedanindan sehzadelerin yani sira, Mogol Imparatorlugu'nun kurulusunda ve
gelisiminde 6nemli rol oynayan kabilelerin liderleri de yer aliyordu. Sulduz ve Celayir

kabileleri, bu siiregte 6zellikle 6ne ¢ikan iki kabile olmustur (Tuysuz, 2004, s. 30).

6.7.3. Suldus kabilesinin ilhanhlar devletindeki rolii

[Thanlilar Devleti'nin yénetiminde Sulduz ve Celayir kabileleri biiyiik niifuz sahibi
olmuslardir. Bu donemde, Suncak (Suguncak Aka) Noyan, Sulduz kabilesini temsil eden
onemli bir lider olarak 6n plana ¢ikmistir. Suncak Noyan, Hiilagli Han’1in ordusunda sag
kol komutan1 ve bas yargucu (Uzungarsili, 1988, s. 248, 251), (Spuler, 2011, s. 417,
422)° olarak gorev yapmustir. Suncak Noyan ile birlikte Bati Asya'ya gelen Sulduz
kabilesinin diger onemli isimleri arasinda kardesi Tuda'un Noyan ve ogullar1 Baydu,
Arap, Argun gibi sahsiyetler yer almigtir. Suncak Noyan ve kardesi Tuda'un Noyan,
Hiilagii Han’m kurdugu Ilhanli Devleti’nin hem askeri hem de idari yapisinda kilit roller
tistlenmislerdir. Bu liderler, devletin temel taslarini olustururken, ¢ocuklar1 ve torunlari
da Ilhanli Devleti’nin sonraki evrelerinde dnemli roller iistlenmeye devam etmislerdir.
[Thanli Devleti’nin kurulusundan sonraki siirecte, Sulduz kabilesi mensuplar1, devletin
genislemesi, gelismesi ve yonetiminde merkezi bir konumda olmuslardir. Sulduz
liderleri, 6zellikle Sultan Ebu Said’in 6limiinden sonra devletin yikilma siirecinde de
etkin olmuslar ve bu siireci etkilemislerdir. Ancak Sulduz kabilesi, Ilhanli Devleti’nin ve
bu devletin egemenligi altinda bulunan cografyanin sosyo-ekonomik ve siyasi tarihinde
derin izler birakmis. Bu donemde, Sulduz kabilesinden gelen liderler, sadece askeri
alanda degil, ayn1 zamanda ekonomik ve siyasi karar alma stireclerinde de biiyiik etkiye
sahip olmuslardir (Siimer, 2022, s. 163)

Sulduz kabilesi, Hiilagli Han'in Bat1 Asya'ya yaptig: sefer ile bu bolgeye ilk kez
adim atmis ve Ilhanlilar Devleti’nin kurulusunda 6nemli bir rol oynamistir. Suncak
Noyan ve Tuda'un Noyan gibi liderler, Ilhanli Devleti’nin giiclenmesinde ve yonetiminde
merkezi bir konuma sahip olmuslardir. Bu liderlerin ¢ocuklar1 ve torunlari, Ilhanh

Devleti'nin yikilma siirecine kadar etkili bir sekilde varliklarini slirdiirmiis ve Mogol

% Yargucu, Mogollarda ve Ilhanlhlarda hukuki, siyasi, idari, 6rfi ve askeri mahkeme islerine bakan
hékimlere verilen isimdir. Yargucu olan emir, Cengiz Han’in Yasa’sini(kanunlari) ¢ok iyi bilen
birisi olmak zorundaydi. Ayrintili bilgi i¢in bkz. ibrahim Hakki Uzuncarsili(1988), Osmanli Devleti
Teskilatina Medhal, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, s. 248-251; Spuler, a.g.e., s. 417-422.
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Imparatorlugu’nun Bat1 Asya'daki tarihine derin izler birakmuslardir (Tuysuz, 2004, s. 40,
41).

6.7.4. Dimask Hace’nin Hayati ve idamm

Dimask Hace (Dimask Hoca), ilhanli Devleti'nin énemli yoneticilerinden Emir
Coban'in ogluydu ve ilhanlilar doneminde onemli bir rol iistlendi. Babas1 gibi Ilhanl
hiikiimdarlarina hizmet eden Dimask Hace, ilhanli Devleti’nin ydnetiminde &nemli bir
pozisyona sahipti ve dzellikle Suriye ve Anadolu'daki ilhanli yonetiminde etkin oldu.
Onemli rollerinden biri, Ilhanlilarin giiney seferleri sirasinda dzellikle Suriye bdlgesinde
yonetici olarak gorev yapmasiydi. Bu dénemde Dimask Hace, Ilhanlilarin bolgedeki
niifuzunu artirmak ve yerel direnisleri bastirmak icin ¢alisti. Ancak zamanla Ilhanl
yonetiminde yasanan i¢ siyasi ¢ekismeler ve aile i¢i entrikalar nedeniyle gdzden diismeye
baslad1 (Fazlullah, 2022, s. 200, 201).

Dimagk Hacemin 6liim nedeni de bu siyasi ¢ekismelerle ilgilidir. Babasi Emir
Coban, ilhanl hiikiimdar1 Ebu Said Bahadir Han ile ters diismiis ve gdzden diismiistii.
Bunun sonucunda, Emir Coban ve ailesine yonelik bir tasfiye hareketi basladi. Ilhanl
hilkiimdar1 Ebu Said Bahadir Han’in cariyeleriyle iliskisi oldugu iddiasi, tarihi
kaynaklarda yer alan 6nemli bir skandaldir. Bu olay, Dimagk Hace'nin 6liimiine ve Coban
ailesinin diisiisiine zemin hazirlayan olaylardan biri olarak anlatilir. Ebu Said Bahadir
Han’in cariyeleriyle iliski kurdugu iddia edilen Dimask Hace, bu durumun ortaya
cikmasiyla hiikiimdarin goziinde hizla gozden diistii. Ozellikle hiikiimdarlarin haremine
ve cariyelerine yonelik bu tiir davraniglar, o donemin toplumsal ve siyasi yapisinda biiyiik
bir ihanet olarak kabul edilirdi. Hikiimdarin 6zel yagamina yapilan bu miidahale, Dimask
Hace’nin hiikiimdar nezdinde itibarim1 kaybetmesine yol agti. Bu tiir bir iligki,
hiikiimdarin otoritesine ve haremine karsi bir saygisizlik olarak goriilmiis ve Dimagk
Hace'nin Ebu Said Bahadir Han tarafindan cezalandirilmasinin en biiyiik sebeplerinden
biri olmustur. Bu skandal, Coban ailesinin kaderini biiyiik 6l¢iide etkiledi ve Dimask
Hace, babasi Emir Coban ile birlikte hedef alinarak 1319 yilinda idam edildi. Bu olay,
sadece Dimask Hace'nin kisisel diisiisiinii degil, aym1 zamanda Ilhanli Devleti’nde i¢
siyasi ¢atigmalarin ve iktidar miicadelelerinin ne kadar yogun ve yikici olabilecegini de

gostermektedir (Siimer, 2022, s. 84, 89).
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6.7.5. Emir Coban’in Hayati ve idamm

6.7.5.1. Gii¢ ve askin kaderle dansi

Emir Coban, devlet yonetiminde gosterdigi olaganiistii basarilarla sadece kendi
topraklarinin degil, diinyanin farkli koselerinin de dikkatini ¢ekmisti. Yetenekleri ve
kararlilig1 sayesinde Cin'deki Biiyiik Kagan bile ona saygi gosteriyor, iran ve Turan’in
yani sira dort ulusun beylerbeyligi unvani ona tevdi ediliyordu. Ancak bu olaganiistii
yiikselisi kiskancgliklart da beraberinde getirmisti. Dahasi, Emir Coban’in ailesini ve
hanedanin1 sarsacak olan, gizli bir ask filizleniyordu. Bu ask, sadece kalpleri degil,
tahtlar1 da yerinden oynatacakti. Sultan Ebu Said heniiz yirmi yasindaydi. Gengligin
atesiyle, Emir Coban’in giizel kiz1 Bagdad Hatun’a kars1 tutkulu bir ask gelistirmisti
(Fazlullah, 2022, s. 163, 165). Ne var ki, Bagdad Hatun 1323 yilinda Celayirli Seyh Hasan
ile evlendirilmisti. Bu evlilik, Ebu Said’in agkini sogutmadi, aksine atesledi. Sultan, tiim
riskleri goze alarak Bagdad Hatun’u Emir Coban’dan istedi. Emir Coban, Sultan’in bu
pervasiz istegini geri ¢evirdiginde, iki kudretli adam arasindaki iliski geri doniilmez bir
sekilde zedelendi. Bu agktan dogan siyasi gerilim, Emir Coban’1 bir ¢6ziim aramaya
zorladi. Kizin1 ve damadim1 Karadag’a gondermek gibi stratejik hamleler yaparken,
Sultan’t Bagdad’a gotiirdi. Ne var ki, agkin giicii tiim hesaplarin {istiindeydi. Sultan Ebu
Said’in gengligiyle birlesen bu tutku, giin gectik¢e saplantiya doniistii. Artik sadece bir
asik degil, gézii donmiis bir hiikiimdar vardi karsisinda. Bu sirada, devlet icindeki
calkantilar da Emir Coban’in iizerindeki baskiyr artirtyordu. Tacii’d-din Ali Sah’in
Olimii, yerine Sayin’in geg¢mesiyle ekonomik durum koétiilesti. Yeni vezirin, Emir
Coban’in ogullarindan Dimagk Hace ile girdigi rekabet, her iki taraf i¢in de yikici
sonuglar doguruyordu. Sultan’in zihninde Emir Coban’a duydugu giiven giderek eriyordu
(Spuler, 2011, s. 138, 139).

Bir glin Sultan, Emir Coban ile yiiz yiize geldi ve Dimask Hace’yi sikayet etti.
Onun yerine bagka birini, Cilav Han veya Mahmud’u atamak istedigini belirtti. Emir
Coban oglunu uyardi, ancak isler ¢oktan kontrolden ¢ikmisti. Dimagk Hace, vezir
Sayin’in bu duruma sebep oldugunu soyliiyordu. Ama gercek, bu ¢atismanin sadece bir
halkasiydi. Imparatorlukta her sey degisim icindeydi ve Emir Coban bu kasirganin
merkezindeydi. I¢inde bulundugu durumun kétiiye gittigini anlayan Emir Coban, Sultan

Ebu Said’in izniyle Horasan’a gitmeye karar verdi. Yanina en sadik emirlerini alarak yola
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ciktl, ama geride biraktig1r ogluna devlet iglerinin yiikiinii birakarak ayrildi. Bu sirada,
dogudaki Cagatay Hanlarindan Tarmasirin Han, Gazne ve Kandahar’da savas hazirliklari
yapiyordu. Emir Coban, oglu Emir Hasan’1 bir orduyla génderdi. Catismalar sirasinda
Emir Hasan, zafer kazandi ve Gazne’yi yagmaladi. Ancak bu zafer, onlarin yazgisini
degistirmeye yetmedi. 1327 yilinda, bir av sirasinda Sultan Ebu Said, Emir Coban’in oglu
Dimask Hace’yi oldiirttii (Semerkandi, 2022, s. 65). Bu cinayet, sadece bir aileyi degil,
bir imparatorlugu da karanliga stiriikledi. Dimask Hace’nin 6liimiiyle birlikte Sultan,
Horasan’daki tiim emirlerine emir gonderdi: Emir Coban ve tiim taraftarlar1 derhal
oldiiriilecekti. Iste boylesi giiclii adamlarin bile, kisisel arzular ve siyasi oyunlar
karsisinda nasil savunmasiz kaldiklarii gosteren bir hikaye. Giig, her zaman kontrol
edilemez ve agk, tahtlar1 bile deviren bir kuvvet olabilir. Emir Coban’1n yiikselisi ne kadar

hizli olduysa, diisiisii de o kadar ac1 verici ve kaginilmaz oldu (Spuler, 2011, s. 138, 139).

6.7.5.2. Diisiisiin esiginde bir gii¢ savasi

Emir Coban, oglu Dimagk Hace’nin Sultan Ebu Said tarafindan 6ldiiriildiigiint
ogrendiginde, yasadigi biiylik sok, Cobanli ailesinin sonunu hizlandirdi. Oglunun 6liim
haberi, yillardir siiregelen giiglii siyasi iliskilerin zayifladigin1 gosteriyordu. Hemen
yaninda bulunan sadik emirleri ve ogullariyla bir toplant1 yaparak durum degerlendirmesi
yapti. Bu goriismede, Emir Ekren¢, Emir Mahmud, Emir Nevruz, Emir Mehmed Bey ve
Sultan Ebu Said’in dayisi Emir Cigek (Mehmed Ali) de yer aldi. Onlar, Sultan Ebu
Said’in Emir Coban’1 6ldiirme emrini agikladilar ve sadakatlerini sunarak Coban’in
yaninda olduklarini belirttiler. Bu toplantida Emir Coban’in oglu Emir Hasan, stratejik
bir oneride bulundu: “Horasan, Kirman ve Fars bolgeleri hala bize bagli. Eger Cagatay
ordusundan yardim alirsak, burada bir devlet kurabiliriz. Gliciimiizii topladigimizda,
kardesimiz Demirtas Anadolu’dan, Mahmud da Giircistan’dan Ebu Said’e saldirarak
ondan intikam alabilir.” Bu plan, Coban ailesi i¢in bir kurtulus olabilirdi. Ancak Emir
Coban, gururuna yediremedigi i¢in ne Cagatay Hani'na ne de Altin Ordu Hani'na
siginmay1 kabul etti. Omrii boyunca bagimsiz hareket etmis bir lider olarak, bagkalarina
boyun egmeyi reddetti. Bunun yerine, emrindeki kuvvetlerle Ebu Said’den intikam almak
tizere Irak’a dogru yola ¢ikmayi tercih etti (Tanci, 2005, s. 278, 279).

Emir Coban, Meshed sehrine ulasirken yanindaki emirlerinden sadakat yemini

aldi. Bu hareket, ordusu ve komutanlar1 arasindaki giiveni tazelemek i¢in 6nemliydi.
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Buradan 70.000 kisilik kuvvetiyle Simenan’a geldi. Burada Seyh Riikniiddin Alatiddevle
Semnani’nin dergdhinda bir kez daha emirlerine yemin ettirdi. Emir Coban, Seyh
Alaiiddevle Semnani’yi Sultan Ebu Said’e el¢i olarak gondererek oglunun 6liimiine sebep
olanlarin kendisine teslim edilmesi durumunda, savasmak istemedigini bildirdi. Ancak
Ebu Said, bu teklifi reddetti ve “Aramizdaki ihtilafi kilig ¢ozecektir” diyerek meydan
okudu. Bu cevabi alan Emir Coban, ordusunu harekete gecirerek Rey yakinlarindaki
Ibrahim-Abad kasabasinin Kohor kdyiine ulasti. Ancak, Ebu Said’in ordusu da
yaklastyordu ve aralarindaki mesafe her gecen giin azaliyordu. Emir Coban’in yaninda
bulunan sadik emirlerden bazilari — Emir Mehmed, Emir Ci¢ek, Emir Mahmud, Emir
Nevruz — 30.000 kisilik bir kuvvetle geceleyin ordugahi terk ederek Ebu Said’in tarafina
gectiler. Bu ihanet, Emir Coban’in moralini altiist etti ve ona bagli kalan son askerlerine
bile giivenini kaybetmesine yol acti. Askerleri ve emirleri arasinda yalniz kalan Emir
Coban, geri ¢ekilmeye karar verdi. Oglu Emir Hasan’1n 6nerisini dinlemedigi i¢in biiyiik
pismanlik yasiyordu. Horasan’a dogru ¢61 yolunu tutan Coban, yaninda sadece zevceleri
Satibeg ve Gerdun Cini’yi degil, sadakatle bagh kalan ¢ok az sayida kisiyle ilerledi.
Zevcelerini Ebu Said’e gondererek onlari bu son yolculuguna dahil etmek istemedi (Isik,
2012, s. 168, 180).

Ebu’l Fida’ya gore, Emir Coban, Anadolu’daki oglu Demirtas araciligiyla
Memliik Sultan1 el-Melikii’n-Nasir’dan yardim almayr diisiinmiigse de Miirg-i Ab
kiyisina geldiginde bu plandan vazgecti. Ebu Said karsisinda yeterli destegi
bulamayacagini1 anlamisti. Emir Hasan ise babasindan ayrilarak Harezm tilkesine gitmek
tizere yola ¢ikti. Coban, Cin’deki Biiyiik Kagan’a siginmaktan da vazgegti ve son ¢are
olarak kendi yetistirdigi Melik-i Kert unvanina sahip Herat Meliki Giyasiiddin’in yanina
gitmeye karar verdi. Emir Coban, Herat’a ulastiginda, Giyasiiddin tarafindan biiyiik bir
hiirmetle karsilandi. Giyastiddin’in bu sicak kabulii, Coban icin bir nebze olsun teselli
oldu. Ancak bu dostca karsilama bile, Cobanli Hanedani’nin ¢okiisiinii durdurmaya
yetmedi (Ebu’l-Fida, 1997, s. 88).
6.7.5.3. Thanet ve vefat

Emir Coban, Herat’a ulastiktan kisa bir slire sonra, Sultan Ebu Said Han, Herat
Meliki Giyasiiddin’e bir ferman gondererek Coban’in katlini emretti. Bu ferman,
Giyasiiddin’i oldukga zor bir durumda birakti. Bir yanda Emir Coban’a olan dostlugu ve

ahde vefasi, diger yanda ise Ebu Said’in tehditkar fermani arasinda sikisip kalmisti. Emir
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Coban’1 6ldiirmedigi takdirde kendi hiikiimetinin yikilacagi ve onun yerine kendisinin
katledilecegi endisesi icindeydi. Ancak, sadakat ve dostluk ilkesini ¢ignemenin agirligin
da tasiyordu. Sonunda, kendi hayatin1 kurtarmak i¢in zor bir karar aldi1 ve Emir Coban’1

Oldiirmeye karar verdi.

6.7.5.4. Vasiyeti

Herat Meliki, Ebu Said’in fermanin1 Emir Coban’a ulastirdi. Coban, 6liim kararini
ogrendiginde, Herat Meliki ile son bir goriisme talep etti ancak bu istek kabul edilmedi.
Bunun iizerine Emir Coban, ii¢ vasiyetinin yerine getirilmesini istedi:

1. Basinin bedeninden ayrilmamasi ve 6ldiigiine dair delil olarak yalnizca iki tirnakli

bagparmaginin Sultan Ebu Said’e gonderilmesi.

2. Kiiglik yastaki oglu Cilav Han’in sag olarak dayisi Sultan Ebu Said’e teslim

edilmesi.

3. Cesedinin, Medine-i Miinevvere’ye gotiiriilerek oradaki imaret ve hayratinin

yanina defnedilmesi.

Bu vasiyetlerin ardindan, Emir Coban 727 yili Zilhicce ayinda (Ekim 1327),
yayinin kirisiyle bogularak infaz edildi. Oliimiinden sonra, vasiyeti uyarinca, iki tirnakli
bagparmagi Ebu Said’e oldiigline dair kanit olarak gonderildi. Sultan Ebu Said, bu
parmag1 Bagdat’taki Pazar kapisinin iizerine astirarak halka teshir ettirdi (Isik, 2012, s.
168 180).

Bazi diismanlari, bu parmagin baskasina ait olabilecegini ileri slirerek Ebu
Said’den Emir Coban’in naasin1 istemesini talep ettiler. Bunun iizerine, Sultan Ebu Said,
Emir Coban’in cesedinin kendisine gonderilmesini emretti. Emir Coban’in naasi, bir
tabuta konularak Bagdat’a getirildi. Bagdat’tan sonra naas, defnedilmek iizere Medine’ye
nakledildi. Emir Coban’in naasi 728 yili Sevval ayinda (Agustos 1328) Bagdat’taki
Medrese-i Mustansiriyye’de kilinan cenaze namazinin ardindan Irak hac kafilesiyle
Mekke’ye gonderildi. Naas1 Kabe’de tavaf ettirildi, ardindan Arafat ve Mina’ya ¢ikarildi.
Sonrasinda, vasiyetine uygun olarak Medine’ye gotiiriildii. Ancak, Emir Coban’in
tiirbesine defnedilmesi planlanirken, Memliik Sultan1 el-Melikii’'n-Nasir Mehmed
tarafindan bu karar degistirilerek, naasin Cennetii’l-Baki’ye, Hazreti Imam Hasan’in
kabri civarma defnedilmesi emredildi. Emir Coban’in cenaze toreni ve defin merasimi

biiyiikk bir 6nem arz etti. Bu dnemin ardinda yatan birka¢ sebep vardi. Emir Coban,

62



sagliginda Mekke ve Medine’deki su kuyularmni imar etmis ve halkin hizmetine
sunmustu. Bu hayirseverlik, onun halk nezdinde biiyiik saygi gérmesini saglamisti.
Ayrica, Sultan Ebu Said’in Emir Coban’in kizi Bagdad Hatun ile evlenmis olmasi da bu
merasimin onemini artiran bir bagka etkendi. Bagdad Hatun, kocasina bu defin isleminin
diizgiin yapilmasi i¢in aract oldu. Ebu Said, esine bu siirecte yardimci olarak 1.000 altin

verdi ve cenaze toreninin en iyi sekilde yapilmasini sagladi. (Isik, 2012, s. 179).

6.7.6. Demirtas Noyan’in Hayat1 ve idamm

Demirtas Noyan, Ilhanli Beylerbeyi Emir Coban'in ortanca oglu olarak tarih
sahnesine ¢ikmistir. Ug erkek evlattan biri olan Demirtas’in bilyiik kardesi Bayram,
kiigiik kardesi ise Dimagk Hoca'dir. Tarihi kaynaklar, Demirtas’in dogumunun Gazan
Han’in Sam seferinden yaklasik bir yi1l dnce gergeklestigini belirtir. Bu baglamda,
Mahmud Gazan Han’in Sam seferinin H.699 (1300) yilinda vuku buldugunu g6z 6niinde
bulundurursak, Demirtas Noyan’in H.697-698 (1298-1299) yillarinda dogmus olmasi
muhtemeldir. Dolayisiyla, Anadolu genel valiligine atandiginda heniiz 16-17
yaslarindaydi (Uzungarsili, 1988, s. 662).

Demirtag, Gazan Mahmud Han'im 1303'te diizenledigi ve Coban ailesinin hemen
her bireyinin katildig1 bilinen bir av partisinde kendisini gostermistir. 1314°1i yillarin
baslarma kadar Sultaniye’de babasinin yaninda kalmis, bu siire zarfinda cesareti ve
kahramanlig ile taninmustir. Askeri cevrelerde de sevilen bir isim olan Demirtas Noyan,
aynt zamanda dindar ve adil bir bey olarak takdir edilmistir. Valiligi doneminde
Anadolu’da dirlik ve diizen saglanmis; halk huzur ve refah igerisinde yasamistir. Onun
dindarlig1 ve adaleti, Anadolu halki nezdinde biiyiik bir saygi uyandirmis ve kendisini
bolgede deger goren bir sahsiyet haline getirmistir (Uzuncarsili, 1988, s. 662).

Demirtas Noyan, Anadolu valiligine atandiginda, yonetimde kendisine destek
olmast amaciyla Vezir Residiiddin’in oglu Celaleddin Hoca divan islerinden sorumlu
olarak gorevlendirilmis, Ilhanli idaresinin énemli isimlerinden Emir Seyfeddin Razi de
vali muavini olarak atanmust. Irincin Noyan’in baskic1 yénetiminden sonra Demirtas’in
adil yonetim tarzi ve disiplinli idare anlayisi, Anadolu’daki Tiirkmen hareketlerini
yatistirmis; boylece Demirtas’in sahsinda Mogol idaresine duyulan memnuniyet artmaisti.

(Stimer, 2022, s. 81)
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Demirtag, Anadolu’da (Bilad-1 Rum) diizeni saglama cabalarni siirdiiriirken,
Sultaniye’de Coban ailesi icin isler iyi gitmemekteydi. Bu sirada Ilhanli Sarayi’nda
Muhammed Hiidabendi Olcaytu’nun vefatiyla yerine oglu Ebu Sa‘id Bahadir Han
gecmistir. Ebu Sa‘ld’in hiikiimdarliginin ikinci yilinda (1319), Emir Coban, saraydaki
bazi emirlerin muhalefetiyle karsilasti; bu emirler, geng yasta tahta ¢ikan Ebu Sa‘id’in de
destegini alarak Coban’in etkisini zayiflatmaya calisiyordu. Ebu Sa‘ld, Emir Coban’in
otoritesinden rahatsizligim dile getirdiginde, Irincin Noyan ve Kurmisi gibi emirler bu
durumu firsat bilerek Coban’a kars1 suikast diizenlemek {lizere onay aldi (Uzungarsili,
1988, s. 604).

Emir Coban, Hazar Denizi kiyisindaki Derbent sorunuyla ilgilenirken, suikast
plani Kurmisi Noyan tarafindan Aras Nehri kiyisindaki Sor Mari’de (Sitirmeli)
diizenlenecek bir ziyafetle hayata gecirilecekti. Fakat yolda, Coban’in sadik
adamlarindan Aktay Ali, kendisine suikast planin1 gizlice bildirince, Coban yanina sadece
oglu Emir Hasan’1 alarak kac¢t1 ve karargahini terk etti. Bu sirada Kurmisi, Giircii, Tatar
ve Acem kuvvetlerinden olusan biiyiik bir siivari birligiyle Coban’in kampina saldird,
ancak Coban’in kagtigini 6grenince Ofkeyle tiim mallarini yagmalatti. Bu olaylar
yasanirken, Demirtas, babasinin zor durumda oldugunu duymus ve gii¢lii bir ordu ile
Anadolu’dan yardimina kosmustu. Coban, Tebriz’e ulastiginda, sehir halki ve Vezir
Taceddin Ali Sah tarafindan biiyiik bir ilgiyle karsiland1 ve Ebu Sa‘id’in yargisina ¢ikmak
tizere Sultaniye’ye dogru yola ¢ikti. Ali Sah’in destegiyle Ebu Sa‘id’in huzuruna ¢ikan
Coban, bagliligini sunarak af diledi ve bagislandi. Bunun sonucunda, Irincin Noyan ve
Kurmisi’ye kars1 intikam alma izni ald1 (Haykiran, 2009, s. 165, 166).

Bu sirada Demirtas da Ilhanli yonetiminden aldigi emir dogrultusunda
Anadolu’da saldiriya ugradi. Kendisine diisman olan bazi emirlerin suikast girisiminden
bir kaleye sigmarak kurtuldu ve sonrasinda bu saldiriy1 diizenleyen beyleri 6ldiirerek
hakimiyetini yeniden sagladi. Anadolu’ya donen Demirtas, yonetim islerine kaldigi
yerden devam etti ve 1321 de Kilikya Ermenileri {izerine bir sefer diizenleyerek Memliik
Sultan1 el-Melik en-Nasir’dan destek istedi. Sultan’a gonderdigi mektupta,
Miisliimanlarin diigsmanlara kars1 birlik olmalarinin 6nemine vurgu yaparak, Ermenilere
kars1 yapilacak seferin bolgedeki ticaret ve hac yollarimin giivenligi i¢in gerekliligini
savundu (Uzungarsili, 1988, s. 623, 624).

Demirtas, valiligi boyunca Anadolu’da diizeni saglamak i¢in yogun ¢aba sarf etti.
Zamanla Anadolu’daki Tiirkmen beylerine kars1 otoritesini tanitarak, bazen sert askeri

yontemlerle, bazen de diplomatik manevralarla diizeni saglamay1 basardi. Diger Mogol
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valilerinden farkli olarak, yonetim anlayisinda adaleti dncelemesi ve dindarligi ile 6ne
cikiyordu. Adaletli vergi politikast ve askerlerin halk tizerindeki keyfi davranislarini
yasaklamasi sayesinde halkin biiyiik dvgiisiinii kazand1 ve “Adil Padisah” lakabiyla
anilmaya basladi (Aksarayi, 2000, s. 252).

Anadolu’da merkeze olduk¢a bagimsiz, kendine 6zgii bir yonetim mekanizmasi
gelismisti. Demirtag’in komutasinda, Tiirk ve Mogol kokenli askerlerden olusan biiyiik
bir ordu vardi. Kendisini merkezden kopuk hisseden ve bunun farkinda olan Demirtas,
bagimsizlik ilanmi igin firsat kollamaktaydi. Cevresindeki emirler ve ulema da onu
bagimsizlik yolunda cesaretlendiriyordu. Etrafindaki destegin verdigi glivenle Demirtas,
merkezle olan baglarini iyiden iyiye gevsetmisti; merkeze gondermesi gereken vergileri
yollamiyor, resmi davetlere katilmiyor, Ebu Said tarafindan gonderilen vergi memurlarini
geri ceviriyordu. Bu gelismeler Ebu Said Bahadir Han’in Demirtas’in isyan halinde
oldugunu anlamasina sebep oldu (Spuler, 2011, s. 139)

Nihayetinde 1322 yilinda Demirtas, bagimsizligini ilan ederek hutbe okutmus ve
kendi adma sikke bastrmistir (Haykiran, {lhanli Hiikiimdar1 Ebu Said Bahadir Han
Zamaninda Dogu Anadolu (1317-1335), 2007, s. 81). Bu bagimsizlik hamlesiyle Memliik
Sultan1 basta olmak iizere Irak-1 Acem, Irak-1 Arap, Sam ve Horasan valilerinden destek
talep etmistir. Memliik Sultani ile iyi iliskileri, Ermeni Kralligi’na yaptig1 sefer ve 1319
yilindaki yardim taleplerinin geri ¢evrilmemesi nedeniyle en gii¢lii dayanagi olarak
goriiliiyordu. Bu amagla Memliik Sultani’na mektup yazmis ve ona degerli hediyeler
yollamisti. Bu sirada Sultaniye’de de hareketlilik yasaniyordu. Ebu Said, Demirtas’in
isyan1 hakkinda daha fazla bilgi edinmek icin onu birka¢ kez saraya davet etti. Ancak
Demirtas, bu davetleri yanitsiz birakti. Bu durumu gézlemleyen Ebu Said ve saraydaki
diger emirler, Demirtag’in gergekten isyan ettigi konusunda ikna olmuslardi. Cobanl
ailesinin hasimlar1 olan bazi emirler, bu durumu Emir Coban’a kars1 kiskirtict bir firsat
olarak kullanmaktaydilar. Bu gelismelerden rahatsiz olan Emir Coban, Ebu Said’e
c¢ikarak oglunun isyanini bastirmak iizere Bilad-1 Rum’a gitmek i¢in izin talep etti. Ancak
Ebu Said, Emir Coban’in diger ogullar1 ve Demirtas ile birlesip saraya yiiriimesinden ve
taht1 ele gecirmesinden ¢ekiniyordu. Bu endiselerine ragmen Emir Coban, agir yeminlerle
Sultan’1 ikna etti. Donemin kis sartlar1 olduk¢a zorlu olmasina ve Coban’in nikris
hastaligindan muzdarip olmasina ragmen sefere ¢ikmaya kararliydi. Yanina geleneksel
olarak Ilhanli kurmaylarini ve donanimli bir orduyu da alarak 1324 kisinda Anadolu’ya

dogru yola ¢ikt1 (Spuler, 2011, s. 137, 139; Uzungarsili, 1988, s. 625).

65



Bu sirada Demirtas da babasinin kendisine dogru geldigini 6grendi ve bu duruma
kars1 savas hazirligina giristi. Coban, Anadolu’ya girip oglu tarafindan karsilanmayinca
olayin ciddiyetini kavradi. Baba-ogul karsilikli karargahlarin1 kurarak hazirliklarini
tamamladilar. Gece oldugunda, Demirtasg’in adamlarindan biri gizlice Coban’in
karargahina giderek ona Demirtas’in savagmaya kararli oldugunu iletti. Bu haber Coban’1
endiselendirdi. Tecriibeli bir devlet adami1 olarak hemen bir ¢6ziim diislindii; Demirtas’in
emirlerine gizlice mektuplar gondererek, bu isyanin vahim sonuglar1 olacagini anlatti.
Mektuplar1 alan emirler, Coban’in uyarilarim1 dikkate alarak savas kararlarindan
vazgectiler. Sabah, iki ordu birbirine yaklast;; Demirtag, babasinin ordusuna dogru
ilerledi. Ancak ordusunun isteksizligi dikkat ¢ekiciydi. Askerlerin bu tutumu karsisinda
Demirtas, emirlerine neden bdyle davrandiklarin1 sordu. Emirler, “Bir emir oglunun
babasina kars1 asker ¢ekmesi Mogol memleketinde kétii bir gelenek olusturur. Bu isin
sonu bizim i¢in de senin i¢in de vahimdir. Su anda en uygun ¢oziim babani izzetle
kargilamaktir. Eger karsimizda baban degil baska bir bey olsaydi, senin i¢in canimizi feda
ederdik” yanitin1 verdiler. Ordusunun kontroliinii kaybettigini anlayan Demirtas, babasini
karsilamak {izere taarruz fikrinden vazgecerek atindan indi ve babasin1 “hos geldiniz”
diyerek karsiladi. Emir Coban, birkag giin oglunun yaninda kaldiktan sonra onu merkeze
gotiirmek iizere yola ¢ikti. Bazi kaynaklara gore Demirtas, elleri bagli bir sekilde
gotiiriilmiistii. Merkeze variglarinda Demirtag’1 isyana tesvik eden Emir Siirkaci ve Kadi
Necmeddin Tabasi, Emir Coban’in emriyle idam edildi. Bu sekilde, Emir Coban’in engin
tecriibesi sayesinde bu isyan hareketi kan dokiilmeden ve devlete zarar vermeden sona
ermis oldu (Uzungarsili, 1988, s. 627, 628).

Ebu Said Bahadir Han’in huzuruna ¢ikarilan Demirtas Noyan, affedilmek igin
yalvarmis ve Ebu Said tarafindan bagislanarak Anadolu genel valiligine ikinci kez
atanmistir. Anadolu’ya déner donmez, bu krizi bir firsat olarak degerlendirerek Mogol
otoritesine karst muhalif tavir takinan Tirkmen beylerine karsi harekete gecti. Bu
donemde daha sert ve baskici bir yonetim anlayisi sergileyen Demirtas’in ilk hedefi,
Esrefogullar1 beyliginin lideri olan II. Siileyman Bey oldu. Biiyiik bir orduyla Siileyman
Bey’in iizerine yiirliyen Demirtag, 9 Ekim 1326’da Beyligin merkezi olan Siileyman
Sehri’ne (Beysehir) saldirarak bolgeyi yagmaladi ve II. Siileyman Bey’i acimasiz bir
sekilde oldiirttii. Demirtas Noyan, II. Siilleyman Bey’e uyguladigi iskenceyi daha da
vahsice bir hale getirmisti. Stileyman Bey’in burnunu ve kulaklarini kestirmis, hayalarin
kestirerek alnina astirmis, gozlerini oydurduktan sonra da cesedini Beysehir Goli’ne

attirmistir (Haykiran, 2009, s. 170).
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Anadolu’da mubhalifleriyle miicadele eden Demirtas Noyan’in aksine,
Sultaniye’de Ebu Said Bahadir Han, Emir Coban ve Cobanli ailesine karsi adimlar
atmaya bagslamisti. Geng yasta tahta ¢ikan Ebu Said, kendisini siirekli olarak bu ailenin
ve Ozellikle Emir Coban’in golgesinde kalmis hissediyordu. Saltanatinin baglarinda siyasi
deneyimi yetersiz ve giicii sinirli oldugundan, bu giiglii aileye kars1 herhangi bir hamlede
bulunamamis, aksine daha dnceki bir girisiminde Cobanlilar gii¢lenerek bu durumdan
cikmiglardi. Ancak gecen on yil iginde Ebu Said, siyasi tecriibesini artirmis ve iktidarimni
saglamlastirmist;; artik Uzerinde bir yik olarak gordiigii ve iktidarina tehdit
olusturdugunu diisiindiigii bu aileden kurtulmak icin yeterli giice sahip olduguna
inaniyordu. Ebu Sa’id’in ilk hamlesi Emir Coban’in oglu Dimask Hoca’ya yonelik oldu.
Devlet merkezinde ahlaka aykiri tavirlariyla dikkat ¢eken Dimask Hoca, bu durumdan
otiirii herkesin elestirilerine maruz kaliyordu. Ebu Said, bu durumu bir firsat olarak
degerlendirerek Dimask Hoca’nin Sldiiriilmesini sagladi. Ardindan, Emir Coban ve
ailesinin tamamen tasfiyesini amaglayan bir plan ¢ergevesinde Horasan ve Demirtag’in
yanindaki emirlerine gizlice mektuplar génderdi. Ayrica bu heyet, Demirtas’a da Ebu
Sa’id’in kendisini saraya davet ettigini bildiren bir ferman getirmisti. Bu davetle
amagclanan, Demirtag’in saraya gelmesi ve burada dldiiriilmesiydi (Uzungarsili, 1988, s.
630).

Ancak Ebu Said’in planlar1 beklenmedik bir sekilde agiga ¢ikti. Mektuplar
tasiyan heyet, Derbent sinirinda Demirtag’in adamlari tarafindan yakalandi ve iizerlerinde
Ebu Said’in emirlerine gonderdigi gizli mektuplar bulundu. Heyet {iyeleri, sorguya
cekilerek Demirtag’a tim durumu anlatmak zorunda birakildilar. Boylece Demirtas,
kardeslerinin 6ldiiriildiiglinti, mallarinin yagmalandigini ve babasi Emir Coban’in Ebu
Said’e kars1 bir ordu topladigini 6grendi. Ebu Said’in babasini yenmesi durumunda
siranin kendisine gelecegini diisiinen Demirtas, hizla harekete ge¢meye karar verdi.
Elcileri oldiirttiikten sonra, Ebu Said’in emirlerine hitaben yazilmis mektuplar1 gosterip
kendisine gonderilen diger elgileri de oldiirttii. Tehlikenin giderek yaklastigini goren
Demirtas, kacis yollar1 aramaya basladi. Tlk aklia gelen secenek, daha dnce iyi iligkiler
kurdugu Memliik Sultani’na siginmakti; ancak buradaki belirsizlikler ve potansiyel
tehlikelerden dolay1 tereddiit igerisindeydi. Sonunda oniinde iki se¢enek kaldi: ya
Anadolu’da kalip Ebu Said’in gelisini beklemek ya da Misir’a gidip kendisini belirsiz bir
gelecege atmak. Demirtas, bu iki yoldan ikincisini tercih etti (Haykiran, 2009, s. 172).

Demirtas Noyan'in Memliik Sultani ile olan iligkileri baslangigta oldukga
giiclilydii. Daha once de ifade edildigi gibi, Demirtag, Memliik Sultani'ndan iki kez
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yardim talep etmis ve her iki seferde de bekledigi destegi almisti. Bu sebeple Misir't, hem
giivenli bir si@inak hem de giiclii bir miittefik olarak goriiyordu. Ancak zamanla, bu
dostane iliski, cesitli gelismeler ve olaylar 1s18inda bozulmus ve farkli bir boyut
kazanmustir. Ozellikle, Demirtas Noyan’mn 1325 yilinda Ebu Sa‘id Bahadir Han’a kars1
isyan edip bagimsizlik ilan etmesi, bu siirecin baslangict olmustur. Bu durumu 6grenen
Demirtas'in babasi Emir Coban, Memliik Sultani’na yazdigi uzun bir mektup ile durumu
bildirmis ve bu mektup, Misir Sultani'nda Demirtas’a kars1 bazi siiphelerin dogmasina
yol agmistir. Ancak Demirtas ile Memliik Sultani arasindaki en énemli kirilma noktasi,
1325 yilinda baslayan kole ticareti meselesidir. Memliik Sultani, Kuzey ve Dogu
tilkelerinden getirilen kolelerin Misir'a tasinmasi ve burada satilmasini geleneksel bir is
olarak siirdiirmekteydi. Ancak Demirtas, 1325 yilinda bu uygulamay1 yasaklamis ve kole
ticaretine son vermistir. Bu karar, Misir Sultani tarafindan hos karsilanmamis ve bir dizi
hediye gondererek Demirtas’1 bu tavrindan vazgecirmeye ¢alismistir. Ancak Demirtas,
kararliligindan taviz vermemistir. Memliik Sultani, durumu Emir Coban’a bildirerek onu
Demirtag’t uyarmaya ¢agirmis ve nihayetinde Demirtas, babasinin uyarisi iizerine bu
kararindan geri adim atmistir. Bunun iizerine Memliik Sultani, Demirtag'a bir hilat
gondermis ve iliskiler yeniden diizelmistir (Haykiran, 2009, s. 172).

Ancak Demirtas, Misir Sultani’na karsi olan giivenini tamamen yitirmemis ve
Anadolu’nun giiney siirlarinda, Misir’dan gelebilecek olasi saldirilara karsi tedbirler
almaya devam etmistir. Memliik Sultani'na dair giiven bunalimi, Demirtas’in gelecekteki
hareketlerine de yansimistir. Bu donemde, merkezi yonetimden gelen tehditler giderek
artmis ve Demirtas, durumun ciddiyetini kavrayarak bir istisare toplantisi diizenlemistir.
Toplantida, emirlerinden bazilar1 Anadolu'da kalip savagmayi, bazilari ise Misir’a
ka¢mayi Onerirken, Demirtas baslangigta Ebu Sa‘id ile savagmaya karar vermistir. Ancak
daha sonra, kendisine yonelik tehditlerin arttigin1 ve Misir’a siginmanin daha giivenli bir
secenek oldugunu fark ederek bu karar1 degistirmistir. Demirtas, 1327 yili Ocak ayinda,
Sam’a dogru bir yolculuga ¢ikarak Memliik Sultani’na bagvurmustur. Sam’da, Emir
Seyfeddin Tengiz tarafindan misafir edilen Demirtas, kisa bir siire burada kaldiktan sonra,
Emir Seyfeddin’in gozetiminde Gazze’ye gitmis ve oradan da Misir’a dogru yola
cikmigtir. 21 Ocak 1327°de Misir’a ulagan Demirtas, biiyiik bir torenle karsilanmis ve
Sultan el-Melik en-Nasir’in huzuruna ¢ikarilmistir. Sultan, Demirtas’t giiler yiizle
karsilayarak ona degerli hediyeler sunmus ve beraber ava c¢ikmislardir. Bu siiregte

Demirtag, Memliik Sultani’na olan bagliligin1 géstermek amaciyla ona degerli hediyeler
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sunmus, ancak Sultan bu hediyeleri bazilarini kabul etmis geri kalanlar1 nazik bir sekilde
iade etmistir (Haykiran, 2009, s. 176).

Iliskiler giderek yakinlasmis ve Demirtas, Sultan’in emriyle Misir iimerasindan
biri haline gelmistir. Ancak, Demirtas’in Misir’daki statiisiiniin artmasi, ona karsi olusan
diismanliklar1 da artirmistir. Ozellikle, Misir’a gelmeden 6nce, Demirtas’in diismani olan
Karamanoglu Ibrahim Bey, Sultan’a bir mektup géndererek Demirtas’t gozden
diisirmeye calismistir. Mektubunda, Demirtas’in Misir’a sigimmasinin ardinda kotii
niyetler oldugundan bahsetmis ve Sultan’a, Demirtas’in tahttan goziinli alamadigina dair
kuskularini iletmistir. Bunun {izerine Sultan, Demirtas’1 sorgulamak amaciyla bir dizi
adim atmis ve onu tutuklayarak hapsetmistir. Sultan el-Melik en-Nasir, Demirtas’1
tutukladiktan sonra, Misir’daki yonetimdeki ¢esitli catismalarin da etkisiyle, Demirtas’in
Olimiine karar vermistir. Sultan, Demirtas’a son bir teklif yaparak, onun yasamini
bagislamayi onerse de, Demirtas’in sonu kaginilmaz olmustur (Uzungarsili, 1988, s. 641).

Demirtas meselesine karsilik, ilhanllar, Olcaytu Han doneminde Memliiklere
siginan Kara Sungur'un iadesini teklif etti. Melik el-Nasir, Eb(i Said’in zafer haberini
aldiktan sonra, {lhanlilarm diismanligini iizerine ¢ekmemek adimna bu teklifi kabul etti.
Ancak, kisa bir siire sonra fikrini degistirdi. Ciink{i EbG Said, Bagdat Hatun ile evlenmis
ve bu evlilik, Demirtag’in Bagdat Hatun araciligiyla affedilme ihtimalini dogurmustu. Bu
potansiyel tehlikeyi bertaraf etmek isteyen Melik el-Nasir, Demirtas’in idamina sahitlik
edilmesini sart kosarak, yalnizca cesedinin iade edilebilecegini bildirdi. Eyliil 1328’de
Demirtas, zindandan ¢ikarilarak Kurafe’ye gotiirildii ve burada bogularak idam edildi.
Ardindan cesedi, Ilhanli elgilerine gosterildi ve karsihiginda Kara Sungur’un cesedi Ebd
Said’den talep edildi. Boylelikle iki hiikiimdar arasindaki anlagma tamamlanmis olacakti.
Ancak Memliik elgileri, Demirtag’in oldiiriildiigiini heniiz bildirmeden Kara Sungur
dogal sebeplerle hayatin1 kaybetti. Son olarak, Demirtas’in bas1 Abaci tarafindan Ebi
Said Bahadir’a gotiiriildii. Oliimiinden sonra cesedi, Sultan’in elgilerinin huzurunda
sunulmus ve bast viicudundan ayrilarak, cesedi derisi yliziiliip Misir’a gonderilmistir
(Derin, 2018, s. 74).

Demirtas’m 6liimii, sadece Misir'da degil, Anadolu’da ve ilhanlilar Sarayi'nda da
derin yankilar uyandirmistir. Ebu Sa‘id Bahadir Han, Demirtag ve ailesinin ortadan
kaldirilmasinin ardindan, saltanatinda biiyiik bir rahatlama hissetmis ve bu olay, onun
hiikiimetindeki 6nemli bir doniim noktasi olmustur. Demirtas’in 6liimiinden sonra,
Anadolu'da Eratna Beyligi'nin yiikselisi ve Ilhanlilar Sarayi’ndaki huzurun saglanmasi,

Ebu Sa‘id’in saltanatinin yeni bir donemi olarak kabul edilmistir. Demirtas’in Sliimii,
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hem siyasi hem de tarihsel agidan biiytik bir doniim noktasi teskil etmis, onun 6liimiinden
sonra hem Anadolu’da hem de Memliik topraklarinda 6nemli degisiklikler yasanmigtir.
Demirtas, 31 yasinda iken, 12 Agustos 1328’de Misir’da idam edilmistir. Onun Sliimiiyle
birlikte, Cobanogullari ailesi i¢in de bir donem sona ermis ve Misir’daki Memliik Sultani,

bir tehditten daha kurtulmus oluyordu (Haykiran, 2009, s. 176).

6.7.7. Bagdat Hatun: Trajedik bir ask hikayesi

[Thanlilar doneminin 6nde gelen emirlerinden Emir Coban’ kiz1 Bagdat Hatun,
giizelligi ve zekasiyla doneminin dikkat ¢eken isimlerinden biri olmustur. Ancak, tarih
sahnesine biiyiik 6l¢iide ugruna dokiilen kanlarla taninmasi nedeniyle yer etmistir. Bagdat
Hatun’un dogum yeri ve tarihi hakkinda mevcut kaynaklarda kesin bir bilgi
bulunmamaktadir. Bununla birlikte, adin1 donemin 6nemli sehirlerinden biri olan
“Bagdat’’tan aldig1 diisiiniilmekte; bu nedenle, dogum yerinin Bagdat oldugu yoniinde
yorumlar yapilmaktadir (Mirhond, 1372, s. 507)%°.

Bagdat Hatun, 723/1323 yilinda Celayirli asiretinin liderlerinden biri olan Biiyiik
Seyh Hasan ile evlenmistir. Seyh Hasan’in, babasi Emir Hiiseyin Kiiregen’in yagami
boyunca hangi faaliyetlerde bulundugu konusunda kaynaklarda herhangi bir bilgi yer
almamaktadir. Babasinin 722/1322 yilinda 6limii iizerine Seyh Hasan, babasinin
hakimiyet sahasindaki idaresini devralarak Ebu Said Bahadir Han’1n 6nemli emirlerinden
biri haline gelmistir. Emir Hiiseyin Kiiregen’e verilen bdlgenin idaresini naiplerine
birakan Seyh Hasan, kendisi merkezi yonetimde, sultanin ordugdhinda bulunmay1 tercih

etmistir. Seyh Hasan’1n, ilhanlilar déneminin en etkili devlet adamlarindan biri olan Emir

20 Ayrintili bilgi i¢in bkz. Muhammed b. Ali b. Sabankarei, Mecma 'ul-ensab, nesr: Mir Hagim-i Muhaddis,
(Tahran, 1376), 285; J. A. Boyle, “Dynastic and Political of the Ilkhans”, The Cambridge History of
Iran, (Cambridge, 1968), V: 163; Abu Abdullah Muhammed ibn Tanci, Ibn Batutta, er- Rikle.
Farscaya ¢cev. Muhammed Ali Muhavved, (Sefername-i ibn Batutta I-1T). (1376 hs), 280; Spuler,
Iran Mogollari, 138; Enver Konukgu, Bagdat, DA/, (Istanbul, 1991), 4: 444; Cem Tuysuz, [lhanlilar
Tarihinde Cobanogullart (Sulduslar), (Doktora Tezi, Erzurum, 2004) 93; Dalkesen, “Siyaset ve
Kadin”, 5.553, Beyani, Mogol Dénemi Iran’inda Kadin, 134; Nicola, Women in Mongol Iran, 101;
Isik, Hafiz-1 Ebru'nun Zeyl-i Cami'it-Tevdrih-i, 99; Ibn Batutta, Seyahatname 1, 302-303.
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Coban’in kiz1 Bagdat Hatun ile 723/1323te evlendi. Bu evlilik dénemin siyasi ve askeri
dengelerinde &nemli bir yer tutmaktadir (Kemaluddin, 1372, s. 92)2.

Henliz yirmili yaslarinin basinda olan Ebu Said Bahadir Han, 1325 yilinda Ucan
Yaylasi’nda bulundugu sirada, Emir Coban’in evli kiz1 Bagdat Hatun’a derin bir tutkuyla
asik oldu. Geng hiikiimdarin bu beklenmedik ve karsi konulamaz arzusu, Bagdat Hatun
ile evlenme istegine donilismiistii. Ancak bu durum, dénemin siyasi dengeleri agisindan
karmasik bir hal aldi. Emir Coban, Ebu Said’in Bagdat Hatun’a olan ilgisini fark edince
bu ask1 engellemek ve unutturmak igin gesitli tedbirlere basvurdu. Oncelikle, Ebu Said’i
Bagdat Hatun’dan uzaklastirmak amaciyla Bagdat’a bir seyahate ¢ikmaya ikna etti.
Bununla birlikte, kiz1 Bagdat Hatun ve onun esi Seyh Hasan’1 da Karabag’a gondererek
onlar1 gen¢ hiikiimdardan uzak tutmaya calisti. Ancak, bu stratejik hamle beklenenin

aksine ters bir etki yaratt1.

Ebu Said’in Bagdat Hatun’a duydugu ask, ayriligin da etkisiyle daha da giiclendi.
Geng hiikkiimdar, bu yogun hislerin etkisiyle odasina kapanmis, higbir devlet gorevlisi ya
da yakin cevresiyle goriismemistir. Bagdat Hatun’a duydugu bu derin aski ise yazdigi

siirlerle ifade etmis, duygularini edebi bir dile dokerek i¢ diinyasini yansitmistir:

“Goniil sarhog nergis ¢iceginin basucuna gittiginde Sah da olsa kole de olsa fark
etmez, eriyip kaybolur,

Goniil koskiine gel! Camimin iginde Sam’in bulundugunu, ancak génliimiin
arzusunun yine de Bagdad’a heves ettigini gortirsiin.” (Mirhond, 1372, s. 507-509;
Tuysuz, 2004, s. 93-94).

Ebu Said Bahadir Han’1n evlilik teklifi, Cengiz Yasasi ¢ergevesinde sekillenen bir
siyasi hamle olarak degerlendirilebilir. Cengiz Yasasi, hanedanin siyasi iistlinliiglinii ve
otoritesini koruma amaci giiderek, hiikiimdarlara tebaasi ilizerinde genis yetkiler
tanimmistir. Bu yasa, hanlarin eylemlerini mesrulastirmanin  Gtesinde, halkin
hiiklimdarlarin sira dis1 davramiglarina boyun egmesini zorunlu kilacak bir giic

saglamistir. Bu baglamda, bir Mogol haninin evli bir kadin1 kocasindan bosatip onunla

2L Ayrintih bilgi i¢in bkz. Mirhand, Ravzatu’s-Safd, 507; Edward G. Browne, A Literary History of Persia,
111, (Cambridge, 1928), 171; Spuler, fran Mogollar:, 138; Biilent Yilmaz, Celayirliler Kabile-
Devlet, (Doktora Tezi, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2002), 83; Ibn Batuta,
Seyahatname, 302-303.
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evlenmesi, dogrudan bir yasa olmasa da bazi kaynaklar bu tiir evliliklerin Cengiz
Yasasi'na dayandirildigini belirtmektedir (Dalkesen, 2002, s. 553).

Cengiz Yasasi'na gore, eger bir kadin hanin begenisini kazanirsa, kadinin kocasi
onu bosayarak, hana teslim etmelidir. Bu durum, hanlarin evli kadinlar1 alma hakkini
kendilerinde gorebilecegi anlamina gelmektedir. Ancak Ebu Said’in Bagdat Hatun ile
evlenme istegi, sadece yasa tarafindan taninan bir hak olarak degil, ayn1 zamanda hanin
otoritesini ve tebaasi lizerindeki mutlak yetkisini pekistirmek amaciyla yapilmis bir siyasi
hareket olarak degerlendirilmelidir. Yasa, burada Ebu Said’in kisisel arzularinin 6tesinde,
hanin otoritesinin ve giicliniin tecelli ettigi bir arag olarak kullanilmistir (Dalkesen, 2002,
s. 156-157)%.

Ebu Said’in bu teklifinin, Cengiz Yasast’nin, dini ve diinyevi otoriteler karsisinda
hanin egemenligini 6n plana ¢ikaran prensibine uygun oldugu sdylenebilir. Ancak bu
durum, Yasa’nin tamamen Seriat’t yok saydigi anlamina gelmemektedir. Ebu Said’in
teklifi, sadece Yasa’nin verdigi siirsiz yetkiyi kullanarak, sosyal ve siyasal normlarin
sinirlarin1 zorlamak amaci tasimaktadir. Bu baglamda, Emir Coban’in Bagdat Hatun’unu
kabul etmesi, Ebu Said’in istedigi gibi bir evlilik teklifinin hayata gegirilmesini miimkiin
kilmayacak bir durumdur (Dalkesen, 2002, s. 555).

Emir Coban, Olcaytu’ya olan baghiligi ve gosterdigi askeri ile idarl basarilar
sayesinde ilhanlilar hanedan: iginde &nemli bir giic kazanmis, bu durumun en belirgin
orneklerinden biri, Olcaytu’nun iki kiziyla evlenmis olmasidir. Coban ve ogullarinin
gercek anlamdaki yiikselisi, Ebu Said’in on iki yasinda tahta ¢ikmasiyla baslamistir. Bu
donemde, Cobanogullar1 devleti bliylik 6l¢iide kontrol altina almis ve pek ¢cok nemli
emir ve devlet adamini etkisiz hale getirmistir. Cobanoglularinin giic kazanmasi, diger
emirleri harekete gecirmis ve Ebu Said, bu emirlerin kigkirtmalari sonucu, Coban ailesine
kars1 bir tutum almaya karar vermistir. Ebu Said, Coban’a kars1 tutumunu, 6zellikle
Bagdat Hatun ile evlenme teklifinde bulunarak pekistirmistir. Bu teklif, sadece Ebu
Said’in mutlak otoritesini herkese hatirlatmayr amaclayan bir siyasi hareket olarak
degerlendirilmelidir. Ebu Said’in bu evlilik teklifinin ardinda yatan en 6nemli neden,
Coban ailesinin biiyiik bir giic kazanmis olmasina ragmen, ilhanli hanedanina ve Cengiz
Yasasi’na bagliliklarini siirdiirmeleri gerektigini vurgulamaktir. Ebu Said’in bu teklifi,
Coban’in sahip oldugu biiyiik gii¢c ve kudretin, onu hanedanin bir tebaast konumuna

getirmesine yol agcmistir. Boylelikle, Ebu Said’in teklifinin sadece Coban’a yerini

22 Ayrintih bilgi i¢in bkz. Tuysuz, {lhanlilar Tarihinde Cobanogullar1, 94; Konukeu, “Bagdat Hatun”,
444,
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bildirmek amaci tagimadigi, ayn1 zamanda Bagdat Hatun’un kocasi olan Celayirli Seyh
Hasan’a ve Celayirli agiretine de bir meydan okuma anlami tasidig1 soylenebilir. Emir
Coban, Ebu Said’in teklifine kars1 sessiz kalmis ve bu durum, onun ilk kez Ilhanli hanina
kars1 bir itaatsizlik gostermesi olarak kayda ge¢mistir. Coban, kiz1 Bagdat Hatun’un evli
oldugu gerekcesiyle Ebu Said’in istegini reddetmistir. Bu, Emir Coban’in yasalar1 iyi
bilen ve bu yasalara bagh kalan bir yonetici olarak, sadece Cengiz Yasasi’na degil, ayn1
zamanda kisisel ve dini inanglara da bagli kalmasinin bir gostergesi olmustur. Coban,
giiclendigi ve otoritesini pekistirdigi bu dénemde, Ebu Said’in teklifini kabul etmeyerek,
yalnizca kendi ailesinin giiciinii degil, ayn1 zamanda Ilhanlilar icindeki bagimsizligmni da

savunmustur (Dalkesen, 2002, s. 559; Demir, 2002, s. 379).

Ebu Said Bahadir Han, Emir Coban’in evlenme teklifini reddetmesi tlizerine,
Coban’in verdigi karsilikla ne sekilde hareket edecegini belirleme noktasinda zor bir
durumda kalmistir. Coban, teklife tam olarak karsi ¢ikamamakla birlikte, ¢6ziim olarak
kizi Bagdat Hatun ve damadi Seyh Hasan’it Karabag’a gondermeyi tercih etmistir

(Dalkesen, 2002, s. 560; Tuysuz, 2004, s. 94).

Ebu Said ise, bu gelismenin ardindan Bagdat’ta odasindan ¢ikmayarak derin bir
ask acistyla igsel bir yalmizlik yasamaya baslamistir. Bu siire zarfinda, Ebu Said’in
huzuruna yalnizca Emir Coban girebilmistir. Coban, Ebu Said’in bu halini fark ederek,
ona su sozleri soylemistir: “Alem sizin fermaniniz altindadir. Eger sizi rahatsiz eden bir
sey varsa, soyleyin, kaldiralim.” Ebu Said, bu teklife su sekilde cevap vermistir: “Ben
diinyanin memleketlerini ve nimetlerini senin emrine verdim. Sen de oyle davran ki goniil
derdi olmaksizin iki giin gegirebileyim.” Emir Coban, Ebu Said’in bu ifadelerine karsi
sessizligini korumus ve yanindan uzaklasmistir (Mirhond, 1372, s. 508-509)2,

Bahar mevsimiyle birlikte, Emir Coban, Ebu Said’in evlenme teklifine cevap
vermekten kaginarak saraydan kisa bir siireligine ayrilmay1 tercih etmistir. Bu siirecte,
yanina vezirlerini alarak Ebu Said’e kars1 kiskirtict bir tutum sergileyen saray ¢evresinden
uzak durmayr amacglamistir. Coban, Ebu Said’in teklifinin arkasinda bir siyasi komplo
oldugunu fark etmis ve bu nedenle teklifi reddetmistir. Bu tavir, Coban’in yalnizca kisisel
inanglar1 ve ailesinin ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket ettigini degil, ayn1 zamanda siyasi

stratejisini de dikkatlice sekillendirdigini gostermektedir (Dalkesen, 2002, s. 561). Diger

2 Ayrintili bilgi igin bkz. Mirhond, Ravzatu 's-safd, 508-509; Howorth, History of the Mongols, 605; Boyle,
“Dynastic and Political of the Ilkhans”, 410; Tuysuz, [lhanhilar Tarihinde GCobanogullari, 95;
Konukgu, “Bagdat Hatun”, 444.
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yandan, Ebu Said’in karsilastigi bu durumu, kendisinin devlet islerinden uzaklasarak
Bagdat Hatun’a duydugu aska kapilmasinin bir sonucu olarak da degerlendirmek
miimkiindiir. Ebu Said, Emir Coban’in gii¢lii siyasi etkisi karsisinda elinden bir sey
gelmeyecegini fark etmis ve bu nedenle devlet yonetiminden tamamen ¢ekilerek Bagdat
Hatun’un askina duydugu derin hislere yonelmistir. Bu durum, Ebu Said’in kisisel
arzulari ile devlet yonetimi arasindaki ¢atigmay1 ve giic miicadelesini simgeleyen dnemli

bir doniim noktasi olarak kayda ge¢mistir (Tuysuz, 2002, s. 94).

Ebu Said ile Bagdat Hatun arasindaki ask iligkisi, yalnizca kisisel bir mesele
olmanin Otesine gecerek, Emir Coban ve Cobanli ailesinin felaketine, aynt zamanda
[lhanli Devleti’nde biiyiik i¢ karisikliklara yol agmistir. Ebu Said, Bagdat Hatun’a
duydugu ilginin karsiliksiz kalmas1 ve Emir Coban tarafindan engellenmeye calisilmasi
sonucu, bu agkin pesinden gitmekte zorlanmis ve isler ¢ikmaza girmistir. Ebu Said’in agk1
ile siyasi gii¢ arasindaki ¢atisma, ilhanli Devleti’nin i¢ diizenini sarsan bir dizi olay
tetiklemistir. Coban ve ailesinin devlet i¢cindeki giiclii pozisyonlari, diger emir ve devlet
adamlarinin Ebu Said’i kigskirtmasina neden olmustur. Emir Coban’dan sonra en yetkili
kisi olan oglu Dimagk Hace, bu kiskirtmalarin hedefi olmustur. Dimask Hace’ye karst
yapilan tahrikler sonucunda, Emir Coban, emrindeki kuvvetlerle Horosan’daki sorunlari
¢ozmek lizere yola ¢ikmistir. Ancak bu siiregte, Dimagk Hace’ye yonelik bir iftira
atilmistir: Ebu Said’in hareminde gayri mesru iligkiler yasadigi iddiasi giindeme
gelmistir. Bu iftira, Ebu Said’in Bagdat Hatun’a olan duygularindan 6tiirii Emir Coban
ve ailesine besledigi kinle birleserek, Ebu Said’i daha da hir¢inlagtirmistir. Boylece Ebu
Said, Dimask Hace’nin 6liim fermanini vermistir. Bu kararin duyulmasi iizerine, Dimagk
Hace kagmay1 denemis ancak yakalanarak 5 Sevval 727/1327 tarihinde oldiiriilmiistiir

(Sebankarei, 1376, s. 239-240) 24,

Emir Coban, oglu Dimask Hace’nin 6liim haberini aldigi sirada Horasan’da
bulunmaktaydi. Sogukkanliligini koruyarak durumu sogukkanlilikla degerlendiren
Coban, ancak Ebu Said ve diger devlet adamlari, Emir Coban’in intikam almak i¢in
harekete gececegini diisiinerek, onun 6ldiiriilmesi yoniinde emirler gondermistir. Bazi
emirler, Emir Coban’a durumu bildirmis ve kendilerini destekleyeceklerini ifade

etmislerdir. Bu destekle birlikte, Emir Coban komutasinda isyan i¢in olusturulan ordu,

24 Ayrmtih bilgi igin bkz. Hafiz-i Ebrd, Zeyl-i Camiut-tevari-i Residi, 168-170; Mirhond, Ravzatu s-safa,
512-513; Howorth, History of the Mongols, 605-607; Boyle, “Dynastic and Political of the Ilkhans”,
410; Ibn Batutta, Sefername-i ibn Batutta, 278-279; Yilmaz, Celayirliler Kabile-Devlet, 83-84.
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Azerbaycan’a yonelmek {izere yola ¢ikmistir. Ancak heniiz yolculuk halindeyken, Emir
Coban, Ebu Said’e gonderdigi bir ulak araciligiyla, bu kargasaya sebep olan emirlerin
kendisine teslim edilmesi durumunda eski hizmetine devam edecegi teklifini iletmistir.
Ebu Said, bu teklifi reddetmis ve Emir Coban’la savasa girmeye karar vermistir. Ancak
savasin esigine gelindiginde, Emir Coban’in ordusundaki bazi devlet adamlari ihanet
etmis ve Coban’in 70.000 kisilik ordusundan 30.000 kisi Ebu Said’in tarafina gegerek,
Coban’in yenilgisini kaginilmaz kilacak bir durumu olusturmustur. Bu gelisme {izerine,
Emir Coban savastan vazgecerek, yaninda az sayida kisiyle Horasan’a dogru ¢ekilmistir.
Emir Coban, ¢ok az bir maiyetle Herat Meliki Giyaseddin Kert’in yanina siginmuistir.
Durumdan haberdar olan Ebu Said, Herat Meliki’ne yazdig1 mektupta Emir Coban’in
oldiirtilmesini talep etmistir. Giyaseddin Kert, istemeyerek de olsa Han’dan gelen emri
yerine getirmis ve 728/1328 yilinda Emir Coban’1 ldiirtmiistiir (Sebankarei, 1376, 240-
243) %,

Ebu Said, Bagdat Hatun’la evlenmesi icin karsisindaki en biiylik engel olan Emir
Coban’1 ortadan kaldirdiktan sonra, son adim olarak Bagdat Hatun’un mevcut esi olan
Emir Seyh Hasan’dan bosanmasini saglamay1 planlamistir. Bu amacina ulasabilmek i¢in,
donemin en saygin kadisi olan Miibarek Sah’1 gérevlendirmistir. Ebu Said, Kadi1 Miibarek
Sah’1 huzuruna ¢agirarak ona su talimat1 vermistir: “Elinden ne geliyorsa ve kendin nasil
biliyorsan oyle yap, Emir Seyh Hasant Bagdat Hatun’dan vazgegir.” Bu biiyiik
sorumlulugu iizerine alan Kadi1 Miibarek Sah, derhal gdrevine koyularak Emir Seyh
Hasan’in yanima gitmistir. Kadi, Seyh Hasan’a Padisah adina 6nemli bir mesele i¢in
geldigini ve bunun sira dist bir olay oldugunu belirterek su beyitleri okumustur:
“Padisahin uygun gordiigii goriise aykirr gériis aramak kendi kami ile elini yikamak
demektir.” Ardindan, Seyh Hasan’a, “Sizin i¢in en uygun olani bu hatunu terk etmenizdir”
seklinde bir tavsiyede bulunmustur. Emir Seyh Hasan, Padisahin hiikmii karsisinda boyun
egmis ve “Padisahin hitkmii karsisinda bizim canimizin bir 6nemi yoktur” diyerek Bagdat

Hatun’u bosamistir. Kad1 Miibarek Sah, Ebu Said’e bu haberi iletmek i¢in huzuruna

25 Ayrmtili bilgi igin bkz. Ibn Batutta, Sefername-i ibn Batutta, 279-280; Hafiz-i Ebr, Zeyl-i Camiut-tevari-
i Residi, 166-180; Mirhond, Ravzatu’s-safd, 510-522; Howorth, History of the Mongols, 608-611;
Boyle, “Dynastic and Political of the Ilkhans”, 411.
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gitmis ve karsiliginda biiyiik odiiller ve mal varligiyla 6diillendirilmistir (Kemaluddin,
1372, s. 84-86)%.

Ebu Said’in Bagdat Hatun’la evlenebilmesi i¢in ise son engel, Ser’i hukuka gore
bosanan bir kadinin ii¢ ay on giin bekleme siiresinin tamamlanmasiydi. Bekleme stiresi
sona erdiginde, Ebu Said ve Bagdat Hatun, 728/1328 yilinda biiyiik bir senlik ve diigiin
toreniyle evlenmisglerdir. Bu evlilikle Ebu Said, Bagdat Hatun’a biiyiik bir deger vererek
ona "Hiidavendigar" unvanini vermistir. Bu siire¢, Ebu Said’in iktidarin1 pekistiren ve
kisisel arzularin1 devletin yonetimiyle birlestiren 6nemli bir doniim noktas1 olmustur
(Batutta, 1376, s. 280)?'.

Bagdat Hatun, Ebu Said iizerindeki derin etkisi sayesinde biiyiikk bir niifuz
kazanmis ve bu etkiyle memleketin yonetiminde dnemli bir rol oynamistir. Ebu Said
tarafindan "Hiidavendigar" (hiinkar) olarak adlandirilmis ve devletin bir¢ok isini kendi
elinde toplamistir. Mecma’ii’l-Ensab adli eserde Bagdat Hatun hakkinda su
degerlendirme yapilmaktadir: "O, éyle biiyiik bir mevkiye ulasti ki, yarligi diinyaya
vayildi. Biitiin devlet isleri onun goriislerine dayaniyordu. Cok bilgili, sansl ve bahtli bir
kadind1." (Khelejani, 2004, s. 93).

Giizelligi ve zekas: ile taninan Bagdat Hatun, Ebu Said ile olan evliligi sayesinde
biiyiik bir niifuz kazanmis ve bu niifuz, ilhanli yonetimi iizerinde de belirgin bir etki
yaratmistir. Ebu Said’in ona duydugu zaaf, Bagdat Hatun’un hem i¢ siyasette hem de
diplomatik alanda etkin bir konuma yiikselmesine yol agmistir. Bagdat Hatun, iilkenin
dort bir yanina gonderdigi yarliklariyla devlet yonetiminde 6nemli bir s6z sahibi olmus,
bu siirecte Ebu Said’in kararlar1 {lizerinde ciddi bir etki saglamistir. Emir Coban’in
oldiirtilmesinin ardindan dagilmaya baslayan Cobanli ailesini bir araya getirerek, onlarin
devletin kritik kademelerinde yer almasina zemin hazirlamis ve bdylece Cobanli ailesinin
[Thanl Devleti’ndeki etkisini artirmistir (Ebru, 2012, s. 527).

Emir Seyh Hasan, Bagdat Hatun’u bosadiktan sonra Ebu Said tarafindan

yayimlanan bir yarlikla Kuzey Azerbaycan, Arran, Sirvan ve Mugan’a vali olarak

% Ayrintih bilgi icin bkz. Hafiz-i Ebr(, Zeyl-i Camiut-tevari-i Residi, 184; Mirhond, Ravzatu ’s-safd, 527;
Howorth, History of the Mongols, 611; Mirhond, Ravzatu’s-safd, 526-527;

27 Ayrintil bilgi i¢in bkz. ibn Battuta, [bn Battiita Seyahatnamesi, 224; Hafiz-i Ebr(, Zeyl-i Camiut-tevari-
i Residi, 520-522; Isik, Hafiz-1 Ebru'nun Zeyl-i Cami'iit-Tevdrih-i, 113; Mirhond, Ravzatu’s-safd,
526-527; Howorth, History of the Mongols, 611; Spuler fran Mogollari, 112; Yilmaz, Celayirliler
Kabile-Devlet, 85; Semerkandi, Matlau’s-Sadeyn, 92; Mirhond, Ravzatu’s-safd, 507; Browne, A
Literary History of Persia, 171;
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atanarak, Ilhanli Devleti i¢ siyasetinde etkili bir pozisyon kazandi. Esini bosamak zorunda
kalan Emir Seyh Hasan, elde ettigi itibarla Bagimsiz Celayirli Devleti’ni kurma firsatini
yakalamisti. Ancak, Bagdat Hatun ve Emir Seyh Hasan’1in devlet yonetiminde etkin rol
oynamalarindan rahatsiz olan bazi emir ve devlet adamlari, 732/1331-1332 yillarinda
Bagdat Hatun’un eski esi Seyh Emir Hasan ile is birligi yaptigina dair asilsiz bir iftira
yayildi. Bu iftira, Ebu Said’in kulagina gidince Emir Seyh Hasan’in oliim fermani
cikarildi. Fakat Ebu Said’in halasi Olcatay Hatun’un, oglunun affi i¢in Han huzuruna
cikarak safaatte bulunmasi iizerine, 6liim karar1 iptal edildi. Bunun yerine, Emir Seyh
Hasan ve annesi Olcatay Hatun Kemah Kalesi’ne siirgiin edildi (Batutta, 1376, s. 281)%,

Yasanan bu olumsuz gelismelerin ardindan, Bagdat Hatun itibar kaybina
ugrayarak iftiraya maruz kaldi. Ancak, bu iftiranin gergekligi bir yil sonra ortaya ¢ikt.
Ebu Said, iftiray1r atanlar1 oldiirterek Bagdat Hatun’un sugsuzlugunu ve otoritesini
yeniden kazandirdi. Sugsuzlugu ispatlanan Seyh Hasan, 1331-1332 yillarinda siirgiin
edildigi Kemah Kalesi’nden Tebriz’e donerek Ebu Said’in hizmetine girdi. Emir Seyh
Hasan, Celayirli kabilesinden ailesiyle birlikte Anadolu Eyaleti’ne genel vali olarak
atanarak énemli bir géreve getirildi. itibarin1 yeniden kazanan Seyh Hasan, Ebu Said’in
736/1335-1336 yilinda vefatina kadar Anadolu’nun yonetiminden sorumlu oldu
(Sebankarei, 1376, s. 250)%.

Eski itibarin1 yeniden kazanan Bagdat Hatun, siyasi giiclinii pekistirmek amaciyla
sufi seyhleriyle baglar kurmay1 ve farkli ¢evrelerin destegini kazanmay1 hedeflemistir.
Bu baglamda, Erdebil’de 6nemli bir dini figiir olan ve Ebu Said’in de kiymet verdigi Seyh
Safiyyiiddin Erdebili’yi ziyaret etmis ve Ebu Said ile Seyh arasinda gerceklesen miilakata
katilmistir. Bagdat Hatun, eski esi Seyh Hasan ile yazistigina dair atilan iftiradan
aklanmis olsa da eski itibarini yeniden kazanmasi ve devlet idaresinde niifuzunu tekrar
etkin bir sekilde kullanmasi, muhalif seslerin artmasina yol agmistir. Bu gelismeler,
[lhanl i¢ siyasetinde biiyiik bir karmasaya sebep olmus ve bir¢ok kisinin dliimiine yol
acmistir. Bagdat Hatun ise, Ebu Said’in goziinden diismiistiir. Evliliklerinin ikinci y1linda,
Bagdat Hatun’a olan ilgisini ve sevgisini kaybeden Ebu Said, Dimask Hace’nin kiz1 olan
Dilsad Hatun ile evlenmeye karar vermistir. Ebu Said, devlet yonetiminin tamamin1 Vezir

Hace Giyaseddin Muhammed’e ve Bagdat Hatun’a birakarak, tiim zamanini Dilsad Hatun

2 Ayrintih bilgi i¢in bkz. Konukgu, “Bagdat Hatun” 444; Howorth, History of the Mongols, 623.
2 Ayrintil bilgi i¢in bkz. Hafiz-i Ebrt, Zeyl-i Camiut-tevari-i Residi, 186-187; Mirhond, Ravzatu’s-safa,
532.
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ile gegirmeye baglamigtir. Ancak, bu durum uzun siirmemistir. Ebu Said Bahadir Han,
736/1335-1336 yil1 Rebiiilahir aymin 13’iinde hastalanarak vefat etmistir (Howort, 1876,
s. 623-624)%,

ibn Batuta ve diger arastirmacilar, Ebu Said’in Dilsad Hatun ile evlenmesinin
ardindan Bagdat Hatun’un kiskanclik krizine girdigini ve babasi Emir Coban ile
kardeslerinin intikamini almak amaciyla Ebu Said’i zehirledigini ileri siirmiislerdir
(Batutta, 1376, s. 281)%".

Ebu Said’in vefatindan sonra, Bagdat Hatun’un iktidar hirsi, Arpa Han’in
muhalefetine yol agmustir. ilhanli Devleti’nde tartismasiz bir sekilde soz sahibi olan
Bagdat Hatun, Arpa Han’t tanimamis ve Hiilagu soyundan olmadigi i¢in onu
kiiglimsemistir. Bu durum karsisinda Arpa Han, Bagdat Hatun’un etkisinden rahatsiz
olmus ve Ilhanl idaresine miidahale etmesinden kurtulmak istemistir. Bu nedenle Arpa
Han ve c¢evresindeki devlet erkani, Bagdat Hatun’u Ebu Said’i zehirleyerek 6ldiirmek ve
Ozbek Han ile gizlice mektuplasarak Arpa Han’a kars1 ittifak kurmakla suglamislardir.
Bunun iizerine Arpa Han, Bagdat Hatun’un 6ldiiriilmesi emrini vermistir. Bagdat Hatun,
736/1336 yilinda saray gorevlisi Hace L0’l0 tarafindan hamamda sopa ile doviilerek feci
sekilde oldiriilmiistiir. Cesedi, tlizerinde yalnizca mahrem yerlerini orten bir kumas

pargast bulundugu halde birkag giin boyunca halka teshir edilmistir (Boyle, 1968, s. 413).

6.8. Tugan-i Kuhistani’nin Idam

Tugan-i Kuhistani, Ilhanli Devleti déneminde énemli bir figiirdiir ve genellikle
Hiilagii Han’1n veziri olarak bilinir. Aslen bir Iranliyd: ve Mogol y&netimi altinda yiiksek
bir konuma gelmisti. Tugan-i Kuhistani, i{lhanli Devleti'nde &nemli idari ve mali
gdrevlerde bulunmus, bu nedenle hem ilhanli yénetimi hem de yerel halk arasinda dikkat
cekici bir isim olmustur. Tugan-i Kuhistani'nin 6liimii, Ilhanli Devleti'ndeki gii¢
miicadelesinin ve saray entrikalarinin bir sonucu olarak gerceklesmistir. Tarihi

kaynaklara gore, Hiilagii Han'in 6liimiinden sonra baslayan i¢ ¢ekismeler sirasinda,

% Ayrintili bilgi i¢in bkz. Konukgu, “Bagdat Hatun”, 444; Ibn Batutta, Sefername-i ibn Batutta, 281;
Browne, A Literary History of Persia, 412; Hafiz-i Ebr(i, Zeyl-i Camiut-tevari-i Residi, 188;
Khelejani, [lhanhilar ile Altin Orda Devleti’nin Siyasi ve Sosyal Iliskileri, 93.

81 Ayrmntih bilgi igin bkz. Hafiz-i Ebr(i, Zeyl-i Camiut-tevari-i Residi, 188; Howorth, History of the
Mongols, 624; Boyle, “Dynastic and Political of the Ilkhans”, 412.
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muhtemelen yeni liderler tarafindan bir tehdit olarak goriildiigi i¢in 6ldiriilmiistiir.
Oliimii, ilhanli Devleti icindeki siyasi karigikliklarin ve gii¢ miicadelelerinin bir
yansimasi olarak degerlendirilir. Baz1 kaynaklar, onun suikasta kurban gittigini
belirtirken, digerleri idam edildigini 6ne siirer. Ancak genel kani, Tugan-i Kuhistani'nin
[lhanli sarayinda dénen siyasi entrikalarin kurbani oldugudur. Argun Han’in 8liimiiniin
ardindan basa gecen Geyhatu ciilus toreninin ardindan devlet igerisinde bir takim
diizenlemelere gitti. Asil amaci iilkede giivenlik ve huzuru saglamak i¢in gerekli
Onlemleri almakti. Baydu’nun ilhan olmasi yoniinden destek saglayan emirlerin
cezalandirilmasini emrini verdi. Bu dogrultuda Tugan-i Kuhistani ve muhalefet yapan bir
grup emir Olimle cezalandirildi. Bu durum, Mogol yonetimi altinda bile saray igi
¢ekismelerin ne kadar oliimciil olabilecegini gostermektedir. Tugan-i Kuhistani'nin
oldiiriilmesi, Ilhanli Devleti'nde i¢ karisikliklarin ve siyasi istikrarsizligin belirgin bir
ornegidir ve bu tiir olaylar, [Thanlilarin giiciinii ve istikrarini zayiflatan faktdrler arasinda

sayilir (Aksarayi, 2000, s. 240, 241).

6.9. Beylerbeyi Izzeddin’in idamm

[lhanli Devletinde Beylerbeyi Izzeddin, Anadolu'daki Mogol hakimiyeti
doneminde onemli bir askeri ve idari liderdi. Beylerbeyi unvani, genis yetkilere sahip
yiiksek riitbeli komutanlar i¢in kullaniliyordu ve Izzeddin bu makamda, Mogollarin
Anadolu'daki yOnetiminde kritik roller iistlenmistir. Izzeddin, Ilhanlilarm Anadolu
tizerindeki niifuzunu korumak ve bolgedeki i¢ dengeleri saglamakla gorevliydi. Ancak,
bu donemde Anadolu'da birgok Mogol komutani ve yerel lider arasinda ¢ikar ¢atigsmalari
yasantyordu. Ozellikle Baltu Noyan ve Togacar Noyan gibi giiglii figiirlerle aralarmdaki
rekabet, zzeddin'in de sonunu getiren faktdrlerden biri oldu. Izzeddin, Baltu Noyan ile
uzun siiredir siiren bir diismanhga sahipti. Bu diismanlik, izzeddin'in Togacar Noyan"
desteklemesiyle daha da derinlesti. Togacar Noyan, Anadolu'ya geldikten sonra
Beylerbeyi Izzeddin ile is birligi yaparak Baltu'nun giiciinii dengelemeye ¢alisti. Ancak,
Baltu Noyan bu durumdan rahatsiz oldu ve izzeddin’i ortadan kaldirmak igin firsat
kollamaya basladi (Turan, 1993, s. 617).

Gazan Han’in Togacar Noyan’mn oldiiriillmesi emrini vermesinden sonra Baltu
Noyan harekete gecti. Beylerbeyi izzeddin de Baltu'nun hedefleri arasindaydi. Baltu

Noyan, Gazan Han'ln emirlerini yerine getirirken, ayn1 zamanda kendi rakiplerini de

79



ortadan kaldirmay: basardi. Togacar Noyan’a yonelik saldirisinda, Beylerbeyi izzeddin’i
ele gegirerek 6ldiirdii. Izzeddin'in 6liimii, Anadolu'daki Mogol yonetiminde énemli bir
giic dengesinin degistigi bir doneme isaret eder. Beylerbeyi izzeddin'in 6liimii, Baltu
Noyan'in Anadolu'daki Mogol kuvvetleri i¢inde niifuzunu daha da giiclendirmesine
olanak sagladi. Izzeddin'in 6liimiinden sonra, Baltu Noyan fiilen bolgedeki en giiclii
komutan haline geldi ve Anadolu'daki Mogol otoritesinin merkezinde yer aldi (Aksarayi,

2000, s. 254, 255).

6.10. Togacar Noyan’nin idamm

Togacar Noyan, Ilhanli Devleti'nde 6nemli bir devlet adami ve askeri liderdi.
Baydu'yu Geyhatu Han aleyhine isyana tesvik etmis ve Geyhatu'nun O6ldiiriilmesinde
onemli bir rol oynamistir. Ancak, Baydu’dan kisa siire sonra ayrilarak Gazan Han’in
safina katilmistir. Gazan Han, Togacar'n bu degisken karakterini ve miidahaleci
tutumunu bildigi i¢in ona fazla giivenmiyordu. Ayrica, Sehzade Sukay ve Arslan Ogul’un
isyanlarmin arkasinda da Togacar’in oldugunu diistinmekteydi. Bu yiizden, gii¢lii ve
niifuzlu olan Togacar Noyan't merkezden uzaklastirma karar1 aldi. Ona, Anadolu'nun
yonetiminde gorev verdi ve Samagar Noyan’in 6liimiinden sonra Mogol kuvvetleri genel
komutanligini gegici olarak devretti (Fazlullah, 2022, s. 918, 921).

Anadolu'da bulunan Baltu Noyan, Togacar'mm bu bdlgeye atanmasindan rahatsiz
olmus, ona kars1 bir tavir almisti. Togacar Noyan, Baltu ile olan rekabet ve anlagsmazliklar
yiiziinden Anadolu’daki durumu daha da gerginlestirmisti. Bu sirada Gazan Han, Emir
Harmanci'yr gondererek Togacar Noyan'in 6ldiirtilmesi emrini verdi. Emir Harmanci ve
Baltu Noyan, bu firsat1 degerlendirerek Togacar Noyan’in ordugahina saldirdi. Togacar,
Baltu’ya kars1t koyamayacagini anlaymca Deliice Kalesi’ne sigind1 (Kazvini, 2018, s.
592). Ancak, kalede mahsur kalan Togacar, yardim ¢abalarina ragmen basarisiz oldu.
Sonunda, gizlice kaleden kagip Sivas’a ulasmaya caligsa da Baltu ve diger emirler
tarafindan yakalandi. Gazan Han’in yarlig1 geregince 695/1295-1296 yilinda Sivas
civarinda 6ldiiriildii. Togacar Noyan'in ortadan kaldirilmasiyla, Baltu Noyan’in niifuzu
Anadolu'da zirveye ulasti ve bolgenin kontrolii tamamen eline gegti (Aksarayi, 2000 s.
256, 257), (Fazlullah, 2022, s. 921, 925)

6.11. Baltu Noyan; Mogol Egemenligine Kars1 Bir Anadolu Direnisgisi
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Baltu Noyan, 13. yiizyilin sonlarinda Anadolu'da Ilhanli Devleti'nin en giiclii
komutanlarindan biri olarak 6ne ¢ikmis, ancak Mogol yonetimine karsi isyan etmesiyle
tarihte dikkat c¢eken bir figlir olmustur. Samagar Noyan'in Oliimiinden sonra,
Anadolu’daki Mogol kuvvetlerinin yonetimi Arab adl1 gen¢ ve deneyimsiz bir komutanin
eline gegmisti. Bu durum, Abaka Han doneminden beri Anadolu’da bulunan Baltu
Noyan'in bolgede tiim islerin kontroliinii ele ge¢irmesine olanak tanidi. Baltu, niifuzunu
artirarak Anadolu’daki en etkili Mogol liderlerinden biri haline geldi. Ancak Baltu’nun
yiikselisi, Mogol hiyerarsisindeki diger liderlerle olan iliskilerini zorlastirdi. Ozellikle
Togacar Noyan'in Anadolu'ya Mogol kuvvetleri komutani olarak atanmasi1 Baltu’ yii
rahatsiz etti. Baltu, yetkilerinin kisitlanacagi korkusuyla Togacar' a kars1t olumsuz bir
tutum takindi. Ayn1 donemde, Beylerbeyi Izzeddin ile Baltu arasinda siiregelen bir
rekabet vardi. Bu ¢ekisme, Togacar Noyan’in izzeddin’i desteklemesiyle iyice alevlendi.
Nihayetinde, Gazan Han’dan gelen yarlikla Togacar Noyan’in ortadan kaldirilmasi
emredilince, Baltu Noyan harekete gegerek Togacar’in ordugahina saldirdi ve Beylerbeyi
Izzeddin’i &ldiirdii. Togacar ise Baltu'nun giiciine karsi koyamayacagmni anlayarak
Deliice Kalesi'ne s18ind1. Ancak, kalede mahsur kalan Togacar, yardim ¢abalarina ragmen
basarisiz oldu. Sonunda, gizlice kaleden kagip Sivas’a ulasmaya calissa da Baltu ve diger
emirler tarafindan yakalandi. Gazan Han’in yarligi geregince 695/1295-1296 yilinda
Sivas civarinda oldiiriildii. Togacar Noyan'in ortadan kaldirilmasiyla, Baltu Noyan’in
niifuzu Anadolu'da zirveye ulasti ve bolgenin kontrolii tamamen eline gecti (Aksarayi,
2000, s. 254, 255).

Baltu'nun giicii ve niifuzu bu olaylarin ardindan zirveye ulasti. Ozellikle
Danigsmend vilayetindeki Mogol tiimenlerinin komutas1 da Arab’in kiiciik yasta olmasi
sebebiyle Baltu’ya verilmisti. Ancak bu hakimiyet, ¢ok uzun siirmedi. Abugka Noyan’in
Anadolu’ya Mogol ordulari genel komutani olarak atanmasi, Baltu’nun iktidarim
kaybetme korkusunu tetikledi. Ayrica, Gazan Han Baltu’yu birka¢ kez huzuruna
cagirmis, ancak Baltu oldiiriilme korkusuyla bu davetlere gitmemisti. Ustelik Sultan
Mesud'un da Gazan Han’in huzuruna ¢ikmasini engellemisti. Sonucta Baltu Noyan,
elindeki giicii kaybetmemek adina isyan etti. Ancak bu isyan, sadece iktidar kaygisindan
ibaret degildi. Baltu’nun Anadolu’daki giiglenmesinden rahatsiz olan Gazan Han’in
politikalari, Baltu’yu daha biiylik bir harekete sevk etti. O, Mogol tahakkiimii altinda
ezilen Anadolu’yu bagimsiz bir Selguklu Devleti olarak yeniden kurmay1 hedefliyordu.
Tiirkler arasinda sevilmesi ve bu bolgeyle derin baglar kurmus olmasi, Baltu’nun

planlarim1 daha da giiclendirdi. Ancak bu isyan, basariya ulasamadi. Gazan Han,
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baskomutanit Kutlugsah'r ii¢ tiimen askerle isyan1 bastirmak i¢in Anadolu'ya gonderdi
(Kazvini, 2018, s. 592).

Kutlugsah''n komutasindaki giicler ile Baltu Noyan’in kuvvetleri Kirsehir
yakinlarindaki Malya Ovasi'nda kars1 karstya geldiler. Ilk giiniin sonunda Arab Noyan,
Baltu'ya kars1 basarili olamayarak geri ¢ekilmek zorunda kaldi. Ancak ikinci giin yapilan
saldirida Baltu'nun bazi askerleri saf degistirerek Kutlugsah’a katildi ve Baltu biiyiik bir
yenilgiye ugradi. Caresiz kalan Baltu, Karamanogullar1 ve Esrefogullar1 gibi yerel
giiclerle anlagmalar yaparak kagmaya ¢alisti. Ancak nihayetinde Ermeni Krali tarafindan
yakalanip Gazan Han'a teslim edildi. 1297 yilinda Baltu Noyan, Tebriz’de Gazan Han’in
emriyle idam edildi. Oglu ve yandaslar1 da ayni1 kaderi paylasti. Baltu’nun isyani, Mogol
hakimiyetine karsi Anadolu’da baslatilan ilk biiylik isyan hareketiydi. Basarisiz olmus
olsa da, Anadolu Tiirkleri arasinda Mogollara kars1 bir cesaret ve direng ruhu dogurmustu.
Tarihgiler, Baltu’nun bu isyaninin basarili olmasi durumunda, Mogol tahakkiimiinden
bagimsiz bir Selguklu Devleti’nin yeniden canlanabilecegini diisiinmektedir (Stimer,

2022, s. 66)

6.12. Beyler ve Sultan Miicadeleleri

6.12.1 irincin Noyan’in idam

Irincin, Ilhanli ydnetiminin iist diizey devlet adamlarindan biri olarak karsimiza
cikmaktadir. Irincin, ilhanli Devleti’nin 6zellikle i¢ ve dis siyasetinde, bdlgenin stratejik
konumunu koruma ve genisleme politikalarinda aktif bir rol oynamustir. O ilhanh
devletinde zamanla yiikselerek yonetimin igerisindeki yerini almay1 basarmistir. Hatta
Ebu Said Bahadir Han ile kizi Kutluksah hatunu evlendirerek dogrudan ilhanh
hiikiimdarinin kaympederi olmustur. Bu durum Irincin’in ilhanli hiikiimdarlariyla olan
yakin iligki igerisine girmesini ve devlet yonetiminde stratejik roller almasini saglamistir.
Ancak zamanla ilhanli merkezindeki giic dengelerin degismesi ile Irincin’in
pozisyonunda bir diisiis yasanmustir. Ozellikle devlet yonetiminde diger bir giiclii kisi
olan Emir Coban’a kars1 faaliyetler yiirlitmek suretiyle Cobani karsisina almasit O’nun
sonunu getirmistir. Ilhanli tarihgisi Hafiz-1 Ebru’ya gére bu hadise ise asagidaki gibi

gelisip sonuglanmustir.
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Sultan Ebu Sa’id, diismanlarinin hareketlerinden haberdar oldugunda, derhal
savas hazirliklarina bagladi. Savas kiyafetleri ve silahlarini hazirlatip, stratejik olarak
donanimli ordusunu toparladi. Savas diizeni ve kurallar1 dogrultusunda, iimera arasindan
her birine belirli gérevler verdi. Sag kanatta Emir irincin, Emir Mahmud, Emir Isen
Kutluk ve Emir Seyh ‘Ali Kus¢i’yi sol kanatta ise Emir Algu, Emir Kubilay bin Sungur,
Emir Muhammed Cigek ve Emir ‘Ali Pasa kardeslerini ki bunlar Sehzade Ebu Sa’id’in
dayilariydi, gérevlendirdi. Ayrica, Emir Aksunkur ve Misirli ordularinin yani sira pek
cok emir ve bahadir savas diizeninde yer aldi. Sultan'in kendisi, Emir Coban ve vezirler
ise merkezde, bir demir dag gibi saglam bir bigimde konumlanmigti. Sultan Ebu Sa’id bu
giiclii orduyla Sultaniye *den ¢ikarak, karsi tarafla savasa girmek igin harekete gegti (Isik,
2012, s. 84, 85).

Iki ordu birbirine oldukca yaklastiginda, arada yalnizca bir menzil mesafesi
kalmisken, Emir Irincin, stratejik ve diplomatik bir adim atarak, Sultan Ebu Sa’id’in esi
Kutluksah Hatun’u devreye soktu. Emir Irincin, kizm1 Sultan’a gondererck, savasa
girmeden 6nce diplomatik yollarin denenmesini 6nerdi. Kutluksah Hatun, babas1 adina
Sultan'a el¢i gondererek, askeri catismanin durdurulmasini ve mevcut gerginligin bariscil
yollarla ¢6ziime kavusturulmasini talep etti. Sultan Ebu Sa’id, bu Oneriyi baris adina
olumlu karsiladi ve ordusunu Zengan yoresinde durdurarak, diplomasiye bir sans tanidi.
Bu noktada, Kutluksah Hatun’un diplomatik girisimi, dénemin savas ve baris iliskilerinde
kadinlarin oynadig1 6nemli role dair ilging bir 6rnek sunmaktadir. Ebu Sa’id’in esi olarak,
sadece bir hiikiimdarin esi olmanin otesinde, siyasi ve askeri meselelerde etkili bir
arabulucu rolii tistlenmistir. Kendisinin onerisi, kan dokiilmeden bir ¢oziim arayisini
sembolize ederken, ayn1 zamanda bu donemdeki saray kadinlarmin diplomasi ve politik
stireclerde aktif roller alabildigini gostermektedir.

Ancak bu diplomatik girisime ragmen, Emir Irincin’in tutumu beklenildigi gibi
olmadi. Elgiler, baris konusunda Emir Irincin ile gériismeler yapsalar da, onun iizerinde
herhangi bir etki yaratmay1 basaramadilar. Irincin’in sert ve uzlasmaz tavri, diplomatik
girisimlerin sonugsuz kalmasina ve ¢atigmanin kaginilmaz hale gelmesine neden oldu. Bu
olay, Orta Cag’da siyasi ve askeri ¢ikarlarin, ailevi baglar ve bariscil cabalara ragmen,
cogunlukla savasin ve giiciin 6n planda tutuldugunu ortaya koymaktadir. Emir Irincin’in
direnisi, kendi iktidar miicadelesi ve onuru ugruna savasma kararliligin1 gézler 6niine
sererken, donemin hiikiimdarlar1 arasinda uzlasmazliklarin savasla ¢6ziilme egiliminde
oldugunu bir kez daha dogrular niteliktedir. Bu olay, sadece bir askeri ¢atigmanin

otesinde, donemin diplomasi anlayisini, kadinlarin bu siireglerdeki rollerini ve siyasi gii¢
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iligkilerinin nasil sekillendigini anlamak agisindan da 6nemli bir anekdottur. Diplomatik
girisimlerin sonugsuz kalmasi, donemin karmasik politik yapisini ve savasin
kaginilmazligini vurgular niteliktedir (Isik, 2012, s. 85)

Bu olay, donemin askeri ve diplomatik dinamiklerini karmasik bir sekilde
yansitan dramatik bir askeri ¢atismanin detaylarim1 sunmaktadir. Emir irincin’in barisa
yanagmamasi, Sultan Ebu Sa’id’in huzurunda aktarildiginda Sultan’in 6fkesini artirmis
ve hemen harekete gegme karar1 almasina neden olmustur. Her iki ordu, Minareli Koy
yakinlarinda birbirini gorecek kadar yaklagsmis, bu tehlikeli bekleyis gece boyunca
stirmiistiir. O gece boyunca askerler nobet tutarak hazirlikli beklerken, savasin kaginilmaz
olduguna dair gerginlik giderek artmistir. Ancak Sultan’in esi Kutluksah Hatun,
diplomatik girisimlerini siirdiirmekte kararliydi. Babasi Emir Irincin’e giivenilir birini
gondererek, onu bir kez daha Sultan’a itaat etmeye davet etmis ve Sultan Ebu Sa’id’in iyi
niyetini ve barig arzusunu abartili bir sekilde vurgulamistir. Bu noktada, Kutluksah
Hatun’un diplomatik ¢abalari, kadinlarin sadece pasif figiirler olmadigini, ayn1 zamanda
siyasetin aktif aktorleri olarak savasi Onlemeye yonelik stratejik girisimlerde
bulundugunu gosterir. Onun bu rolii, saray kadinlarinin diplomasi ve ¢atisma ¢éziimiinde
oynadigi kritik rolii gbzler oniine sermektedir.

Ancak Emir Irincin, baris onerisine hemen karsilik vermemis, bunun yerine
Sultan’n samimiyetini sorgulamistir. Irincin, Sultan’in gergekten affetmeye niyetli olup
olmadigint anlamak i¢in bir barig gostergesi talep etmis, Sultan’in ordusunun beyaz
bayraklar kaldirmasini istemistir. Beyaz bayrak, o donemde barigin simgesi olarak kabul
edilen bir isaret olup, kars1 tarafin niyetini agik¢a gosteren onemli bir semboldii. Sultan
Ebu Sa’id, bu talebi kabul ederek, ertesi gline kadar ordusuna beyaz bayraklar1 yiikseltme
emri vermistir. Bu diplomatik jest, Sultan’in bariga olan istekliligini ve savasi engelleme
konusundaki kararliligini gostermektedir.

Ne var ki, Emir Irincin, bu beyaz bayraklar gordiigiinde onlar1 bir zaaf belirtisi
olarak yorumladi. Kendisini ve ordusunu abartili bir 6zgilivene kaptirarak, Sultan’in
korktugunu ve ordusunun zayifladigi diisiindii. Bu kibirli yaklasim, Irincin’in savasa
olan egilimini daha da giiglendirdi. O ve kurmaylari, zaferin kesin oldugunu diistinerek,
heniiz ele gecirmedikleri topraklar bile aralarinda béliismeye basladilar. Irincin, kendi
zaferine o kadar emindi ki, savaga mutlak bir basar1 inanciyla yoneldi. Savas basladiginda
ise, Emir Irincin’in ogullarindan Emir Seyh ‘Ali, Sultan Ebu Sa’id’in emriyle ldiiriildii
ve basi mizraga takilarak teshir edildi. Bu vahim haber Irincin’e ulastiginda, oglunun

Oliim acis1 neredeyse ruhunu bedeninden ayiracak kadar derin bir istirap yaratmisti.
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Ancak, bu ac1 ona geri adim attirmadi, aksine, onun 6fkesini ve savasma kararliligini daha
da kortikledi. Kilicini ¢ekerek savag meydaninda bir ates misali parlads; hizla ve siddetle
saldirarak diismanlarina firtina gibi hamleler yapti. Atlarin toz bulutlariyla kararan
gokyiizii, savasin yogunlugunu ve kan dokiimiiniin boyutunu sembolize etmekteydi. Bu
dramatik tasvirler, savasin siddetini ve kaosunu gozler oniine sermektedir (Isik, 2012, s.
85, 86)

Savas meydaninda iki ordu, aynmi aileden gelen akrabalar olmasina ragmen,
acimasizca birbirlerine kili¢ ¢ektiler. Her iki tarafta da biiylik kayiplar yasandi. Emir
[rincin, Sultan Ebu Sa’id’in ordusunu ciddi bir sekilde zayiflatmay: basardi. Bu esnada,
Emir Irincin’in karis1 Sehzade Kiigiik, savasta kahramanca miicadele etti ve birkag kisiyi
kiliciyla yere serdi. Onun bu cesareti, Orta Cag’da kadinlarin da bazen savas meydaninda
aktif roller istlenebildigini ve savasin siddetine dogrudan katilabildiklerini
gostermektedir. Kiigiik, kiliciyla yigitge savagmisg, bu cesaretiyle dikkat ¢ekmistir. Ayni
zamanda Emir Kurmisi’nin oglu Abdiirrahman da savasa biiylik bir kahramanlikla katildi.
Emir Irincin’in ordusunun {istiinliigii, Sultan Ebu Sa’id’in ordusunun neredeyse
yenilmesine sebep oluyordu. Ancak bu kritik anda Sultan Ebu Sa’id, sahsen savasa
katilmaya karar verdi. Kilicin1 ¢ekerek, adeta bir ates mesalesi gibi 6ne atildi. Parlak doru
atina binmis olan Sultan, Semender misali diisman hatlarina dalarak savasin gidisatini
degistirmeye ¢alisti. Sultan’in bu hamlesi, liderlerin savasta bizzat yer alarak orduyu
cesaretlendirmelerinin ve kritik anlarda miidahalelerde bulunmalarinin ne kadar 6nemli
oldugunu gosteren bir 6rnek teskil eder. Bu savas, iki akraba ordu arasinda gecen acimasiz
bir miicadele olmasmin yami sira, donemin askeri stratejilerini, liderlerin kisisel
kararliliklarin1 ve diplomatik girisimlerin savas meydaninda nasil sonugsuz kaldigini
anlatan onemli bir olaydir. Savasin bu sekilde yogun ve kanli bir sonuca ulagmasi,
doénemin gii¢ miicadelelerinin ¢ogunlukla kanli ¢catismalarla ¢6ziildiigiinii bir kez daha
gozler oniine sermektedir (Isik, 2012, s. 85, 86)

Bu anlati, Sultan Ebu Sa’id Bahadir Han’in bir isyan1 bastirmasiyla sonuglanan
karmasik askeri ve siyasi olaylarin dramatik bir tasvirini sunmaktadir. Olaylarin seyrine
baktigimizda, Sultan’in hem askeri liderligi hem de stratejik istiinliigliyle bu zorlu
miicadeleden galip geldigi goriilmektedir. Sultan Ebu Sa’id, iimerasi ve ordusunun
onderliginde, isyan eden giiclere kars1 biiyiik bir zafer kazanmis ve bu zafer ona "Bahadir"
unvanini kazandirmigtir. Olayin, donemin askeri liderlik ve yonetim anlayisina dair
onemli ipuglar verdigi sdylenebilir. Savasin seyrini degistiren kritik anlardan biri, Sultan

Ebu Sa’id’in bizzat savas meydanina ¢ikmasi ve orduya liderlik etmesidir. Sultan’in sahsi
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kahramanlig1 ve cesareti, ordusunu harekete geciren bir unsur olmus ve limera ile riiesasi
(askeri ve yonetici kadrosu), Sultan’in bu hamlesini gériince savas meydaninda tim
giicleriyle hiicuma ge¢mislerdir. Bu noktada Sultan’in liderligi, sadece taktiksel degil,
ayn1 zamanda moral ve motivasyon saglayici bir rol oynamistir. Emir Mahmid, Isen
Kutluk, Emir All Kusci ve Emir Coban gibi énemli komutanlar da Sultan’in izinden
gitmis ve bu gii¢lii saldiriyla isyanci orduyu saskina ¢evirmislerdir (Isik, 2012, s. 86, 87)
Savasin diger tarafinda ise, isyanci giiglerin ilk bastaki sayisal iistiinliigii ve
hazirlikli oluslari, onlar1 Sultan’a karst kibirli bir duruma sokmustu. Ancak, Sultan’in
ordusu beyaz bayraklar altinda baris ¢agrilar1 yaparken bir zaaf gosterdigi diislincesiyle
yoldan ¢ikan isyanci grup, padisahlik bayraklarimin yiikselmesiyle gercegi anlamis ve
biiyilik bir panik yasamistir. Padisahin sembolleri olan saltanat semsiyesi ve bayraklarin
giicti, isyancilar iizerinde psikolojik bir tistiinliik kurmus ve onlarin moralini bozmustur.
Bu durum, savas psikolojisi agisindan 6nemli bir olaydir; ordularin yalnizca sayisal ve
fiziksel giicleri degil, ayn1 zamanda sembolik giiclin de savagin sonucunu belirlemede
biiyiik etkisi oldugu goriilmektedir. Isyancilarin lideri Emir Irincin’in durumu da bu
olayin en trajik unsurlarindan biridir. Isyana &nderlik eden Irincin, oglunun savasta
Oldiiriilmesiyle derin bir ac1 yasamis, bu act onu daha da vahsilestirmis ve savas
meydaninda saldirgan bir tutum sergilemesine neden olmustur. Oglunun G&liimii,
Irincin’in ruh halini ve savas stratejilerini tamamen degistirmis, onu diismana kars1 daha
sert ve acimasiz bir hale getirmistir. Ancak, tlim ¢abalarina ragmen isyan bastirilmis ve
Irincin, Tokmak ve Isen Biika gibi isyanin énde gelen liderleri yakalanarak Sultaniye’ye
gotiiriilmiis, burada da idam edilmistir. Isyamin lider kadrosu biiyiik bir infazla yok
edilmistir. Bu sert ve zalim infaz yontemi, Sultan’in isyanlara kars1 hoggoriisiizliigiinii ve
merkezi otoriteyi saglama konusundaki kararliligini gosterir (Isik, 2012, s. 86, 87)
Isyanin liderlerinin ve onemli figiirlerinin oldiiriilmesi, sadece fiziksel bir
cezalandirma degil, ayn1 zamanda siyasi ve sosyal bir mesaj tasimaktadir. Sultan, bu
infazlarla hem isyancilara hem de potansiyel diger mubhaliflere giiclii bir uyarn
gondermistir: Padisaha kars1 gelenler, kim olursa olsun, acimasizca cezalandirilacaktir.
Bu durum, Sultan Ebu Sa’id’in hiikiimdarliginin sert ve disiplinli bir karaktere sahip
oldugunu gdstermektedir. Ayrica bu olay, Orta Cag Islam diinyasinda merkezi otoriteye
kars1 yapilan isyanlarin ne denli ciddi bir tehdit olarak algilandigini ve bu tiir girisimlerin
derhal ve sert sekilde bastirildigini ortaya koymaktadir. Olaym sonunda, Sultan Ebu
Sa’id’in "Bahadir" unvanim1 almasi da dikkat ¢ekicidir. Sultan, bu unvani hem kisisel

kahramanlig1 hem de askeri basarilar1 dolayisiyla kazanmistir. Bu unvan, onun hem askeri
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hem de siyasi giiciinii pekistiren bir sembol haline gelmis ve fermanlarinda bu unvanla
anilmaya baslanmistir. Sultan’in bu zaferi, sadece bir askeri basar1 degil, ayn1 zamanda
hiikiimdarliginin mesruiyetini ve prestijini artiran 6énemli bir doniim noktas1 olmustur.

Son olarak, Sultan Ebu Sa’id’in zaferin ardindan Allah’a siikiir secdesi yapmasi,
Islam hiikiimdarlar1 arasinda yaygin olan bir dini ritiieldir. Bu tiir zaferlerde
hiikiimdarlarin basarilarin1 Allah’1n bir litfu olarak gordiikleri ve dini vecibelerini yerine
getirerek zaferi kutsadiklar1 bilinmektedir. Bu, sadece Sultan’in kisisel dindarligini1 degil,
ayn1 zamanda zaferi halk ve diger yoneticiler nezdinde mesrulastirma araci olarak da
kullanildigini gostermektedir. Sultan Ebu Sa’id, kazandig1 bu biiyiik zaferle sadece isyani
bastirmakla kalmamis, ayni zamanda yonetiminde barig ve istikrart saglamistir.
Fetihnamelerin etrafa yayilmasiyla birlikte bu zafer, Sultan’in giiciinii ve otoritesini tiim
bolgeye duyurmus, onun merkezi otoritesini daha da pekistirmistir. Sultan’in Erran
Karabag’inda kiglamasi ve Diyarbakir’a donmesiyle birlikte, bu zafer onun hiikiimdarlig:
boyunca bir doniim noktasi olmus ve tarih kitaplarinda 6nemli bir yer edinmistir. Bu
olaylar, Sultan Ebu Sa’id Bahadir Han’in gii¢lii liderligini, askeri stratejilerini ve
isyanlara kars1 sert tutumunu goézler oniine seren 6dnemli bir tarihsel kesiti temsil eder.
Hem savas meydaninda hem de siyasi arenada gosterdigi basarilarla Sultan,
hiikiimdarligin1 gii¢lendirmis ve ismi tarihe altin harflerle yazilmistir (Isik, 2012, s. 87,
88)

6.12.2. Emir Tokmak’mn idam

Emir Coban’in hayatindaki ©nemli olaylar, donemin siyasi ve askeri
dinamiklerinin bir yansimasi olarak tarih sahnesine yansimistir. Bu olaylar dizisi
igerisinde Tokmak’in oynadig: rol, hem bir ihanetin hem de stratejik isbirliklerinin
vurgulandig kritik bir unsur olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Tokmak, baslangicta Emir
Coban’in en yakinindaki kisilerden biri olup, sonrasinda muhaliflerle i birligi yaparak
olaylarin seyrini degistiren bir figiir haline gelmistir. Bu baglamda, Tokmak’in tutumu ve
onun gerceklestirdigi isbirlikleri, hem Emir Coban’in askeri bagarilart hem de yasadig
maglubiyetler iizerinde belirleyici olmustur. Ozellikle Emir Coban’in Ozbek Padisah1’nin
ordusunu takip ederek Derbend vilayetinden Bakii’ye geri doniisii esnasinda, Sultan Ebu
Sa’id’in iimera sinifina yonelik memnuniyetsizligi giin yiizine ¢ikmistir. Sultan Ebu

Sa’id, heniiz gen¢ yasta olmasina ragmen siyasi otoritesini giiclendirmek i¢in caba
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gosterirken, iimeranin bu otoriteyi sorgulayan ve ona karst bagimsiz hareket etmeye
calisan bir tavir sergiledigi goriilmektedir. Emir Coban, Sultan Ebu Sa’id’in bu
memnuniyetsizligini firsat bilerek, iimeraya yonelik elestirilerini yogunlastirmis ve onlari
cezalandirma yoluna gitmistir. Bu cezalandirma siirecinde Emir Coban, bir¢ok imeraya
dayak cezasi uygulamis ve bu durum, iimera sinifinda ciddi bir huzursuzluga neden
olmustur. Cezaya maruz kalanlar arasinda Emir Kurmisi, Tugrulca’nin oglu Gazan ve
Emir Bika ildirci gibi 6nemli isimler yer almistir (Siimer, 2022, s. 158, 160).

Bu durum, Emir Coban ile iimera arasindaki gerilimi zirveye tasimis ve timeranin
Emir Coban’a kars1 birlesmesine neden olmustur. Umera, Emir Coban’in kendilerini
kendi otoritesine tabi kilmak ve onlarin geleneksel giiciinii kirmak istedigini diisiinmiis
ve bu duruma kars1 direnis gdstermeye karar vermistir. Ozellikle, bu durumdan rahatsiz
olan Emir Kurmisi ve Emir Gazan, Emir Coban’mn etkisini zayiflatmak amaciyla onu
6ldiirmek i¢in bir plan yapmislardir. Bu esnada, Emir Coban, Giircistan tarafina ilerlemis
ve oglu Hasan’1 kendi karargdhinda birakmistir. Ancak imeranin suikast planlarindan
haberdar olan bir dostu, Kara Tlgdy, Emir Coban’a bu plani bildirmistir. Emir Coban bu
haberi baslangicta ciddiye almamus, fakat daha sonra Ebubekir ve oglu Isenbika’y:
durumun dogrulugunu arastirmak i¢in gondermistir. Ancak Ebubekir ve oglu, Emir
Kurmisi tarafindan yakalanarak oldiirtilmiislerdir. Bunun ardindan, Emir Kurmisi ve
miittefikleri hizla Emir Coban’in pesine diismiislerdir. Aksam namazi sirasinda bu
tehlikeden haberdar olan Emir Coban, hemen atina binerek oglu Hasan’in bulundugu
karargdha gitmistir. Ancak timera, gece yarist Emir Coban’in karargahina ulastiginda,
Emir Coban’in ¢oktan oradan ayrilmis oldugunu fark etmislerdir. Umeralar, Emir
Coban’in nokerlerini yakalamig ve birkagini 6ldiirmiislerdir. Bu siirecte, Tokmak, Emir
Kurmisi’nin eline diismiis ancak Emir Coban’a muhalefet etmeyi kabul ettigi i¢cin ona
zarar verilmemistir. Ertesi giin Emir Coban’in izini siirmeye devam eden timera, onunla
kars1 karsiya geldiklerinde iki taraf arasinda biiyiik bir savas baslamistir. Emir Coban ve
oglu Hasan, cesurca savasmis, diisman ordusundan bir¢ok kisiyi 6ldiirmiislerdir. Ancak
sayica istiin olan diisman kuvvetleri karsisinda direnmekte zorlanmislardir. Emir
Kurmisi’nin arkadan getirdigi takviye kuvvetler, savasin seyrini degistirmis ve bu
durumda Emir Coban ile oglu Hasan geri ¢ekilmek zorunda kalmislardir. Emir Coban’in
bu kacis1 esnasinda karsilastigi topluluk, kuzu kebap yaparken ona yiyecek teklif etmis,
ancak Coban bu teklifi geri ¢evirerek yoluna devam etmistir. Bu sirada, Emir Kurmisi,
Coban’mn kacisin1 6grendiginde biiylik bir 6fkeyle avucunu yaralamis ve Tokmak’in

kardesi Ers’1 giiclii bir birlikle Emir Coban’1 takip etmek lizere gondermistir. Ancak Ers,
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Emir Coban’1 yakalamaya yaklastiginda, yemek yemekle vakit gegirerek firsat1 kagirmig
ve Emir Coban bir kez daha diismanlariin elinden kurtulmustur. Sonrasinda Tebriz’e
ulasan Emir Coban, vezir Hoca ‘Ali Sah tarafindan karsilanmis, ancak Tebriz’de
kalamayacagini anlayarak Sultaniye’ye dogru yol almistir. Kurmisi’nin Tebriz’e
ulasmasinin ardindan, Emir Coban’a kars1 olusturulan ittifak giiclenmis ve Irincin ile
birleserek, iran iilkesinde yeni bir hakimiyet kurmay1 hedeflemislerdir (Isik, 2012, s. 83,
84).

Sultan Ebu Sa’id, rakiplerinin kendisine karsi harekete gectigini 6grendiginde
savas hazirliklarina bagladi. Donanimli askerleri ve savas ekipmanlari ile Sultaniye'den
ayrilarak diismana kars1 diizenli bir sefer baglatti. Savas diizenine uygun olarak ordusunu
sag (meymene), sol (meysere), merkez (kalb) ve kanat (cenah) olmak iizere diizenledi
ve her birime belirli emirler atadi. Sag kanada Emir Ikrenc, Emir Mahmud, Emir Isen
Kutluk ve Emir Seyh Ali Kusci'yi; sol kanada ise Emir Algt, Emir Kibilay bin Sunggr,
Emir Muhammed Cigek ve Emir Ali Pasa’y1, merkezi ise kendi komutasina alarak
ordusuyla diisman iizerine yiiriidii. iki ordu kars1 karsiya geldiginde Sultan Ebu Sa’id'in
esi Kutluksah Hatun, babasi Emir Irincin'i barisa ikna etmeye calisti, ancak bu girisim
basarisiz oldu. Emir Irincin, Sultan’m barisa istekli oldugunu géstermek igin beyaz
bayraklar dikmesini talep etti. Sultan Ebu Sa’id bu istegi kabul etti ve beyaz bayraklar
yiikseltildi. Ancak Emir Irincin bu durumu Sultan’in korkusu olarak yorumlad: ve savasa
hazirlanmay: siirdiirdii. Emir Kurmisi'ye giivenerek, zafer kazanacaklarindan emin bir
sekilde diismani kiigtimsedi.

Savas basladiginda Emir Irincin’in oglu Emir Seyh Ali 6ldiiriildii ve bu kayip
[rincin’i biiyiik bir hiddete siiriikledi. Irincin, bu actyla daha da hirslanarak saldiriya gegti
ve ordusuyla biiylik bir direnis gosterdi. Ancak Sultan Ebu Sa’id'in ordusu,
komutanlarinin cesur miidahaleleri ile diisman kuvvetlerini zayiflatt. Emir Irincin ve
miittefiklerinin ordusu, Sultan’in biiyiik askeri giicli karsisinda tutunamayarak dagildi.
Savasin sonunda Emir Irincin yakalandi, miittefiki Emir Kurmisi ve oglu Abdurrahman,
Emir Buka Ildirci ve Emir Coban Karav Tas kagmay1 basardilar. Tokmak ise savas
esnasinda esir alindi. Sultan Ebu Sa’id, diigman komutanlarin1 Sultaniye’ye gotiirerek
orada idam edilmelerini emretti. Infazlar sirasinda Tokmak, Irincin ve Isen Buka diri diri
yakilarak oldiiriildii. Ayrica, Yusuf Buka savasta dogrudan yer almamais olsa bile, isyanci
emirlerle ayn1 goriiste oldugu gerekgesiyle iki kardesiyle birlikte idam edildi. Bu olay,

Sultan Ebu Sa’id’in otoritesinin yeniden tesis edilmesini sagladi ve isyanin tiimiiyle
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bastirilmastyla sonuglandi. Savas sonrasi Sultan, Allah’a siikrederek zaferini kutladi ve

diismanlarindan geri kalanlar1 adalete teslim etti. (Isik, 2012, s. 84, 87).

6.12.3. Emir Kurmisi’nin idami

Ebu Said Bahadir Han dénemi, ilhanli Devleti’nde i¢ ¢atismalarin belirgin bir
sekilde su yiiziine ¢iktig1, siyasi otoriteyi sekillendiren ve devleti derinden etkileyen
olaylarin yasandig1 bir siire¢ olarak kaydedilmistir. Bu donemin en dikkat cekici
hadiselerinden biri, Emir Coban’in yiikselisi ve buna kars1 Kurmisi 6nderliginde gelisen
mubhalif harekettir. [lhanli yénetiminde saygin bir Mogol boyu olan Sulduz’dan gelen
Emir Coban, devlet icinde askeri ve idari islerde merkezi bir gii¢ olarak 6nemli bir yer
tutmus; ogullar1 ve akrabalarini kritik valiliklere atayarak hanedanin her kademesine
niifuz etmistir. Bu stratejik yerlesim, Coban ailesinin etkinligini arttirirken ayni zamanda
devlet icindeki muhalif ¢evrelerin rahatsizligini tetiklemistir. Emir Coban’in artan
etkisinden huzursuzluk duyan Irincin, Abuska ve Kurmisi gibi donemin ileri gelen
Noyanlari, Coban’in iktidardaki giiclii konumuna kars1 agik bir muhalefet sergilemistir.
Coban’in sert mizaci ve tavizsiz yonetim tarzi, bu muhalifleri karst harekete gegmeye
tesvik etmistir. Devlet islerinde tecriibesiz olarak goriilen geng¢ hiikiimdar Ebu Said
Bahadir Han, Coban’a yonelik sikayetleri gz ardi etmeyi tercih etmisse de, bu tavri
yalnizca muhalefetin giiclenmesine ve Coban’a duyulan tepkinin artmasina yol agmigtir
(Uzungarsili, 1967, s. 605, 610).

Bu donemde Emir Coban’in kiz1 Bagdat Hatun’un Ebu Said’in ilgisini cekmesiyle
birlikte, ailevi iligkiler siyasi bir mesele haline gelmis ve sarayda Coban’a kars1 olusan
duygusal cepheyi daha da giiglendirmistir. Saray gorevlisi Dimask Hoca ile harem
arasindaki iligkiler de, muhaliflerin Coban ailesine karst bir koz olarak kullandigi
unsurlardan biri olmus ve nihayetinde bu siire¢, Coban’a yonelik suikast ve idam
kararlarmin alinmasina zemin hazirlamigtir. Ebu Said’in emriyle Dimask Hoca idam
edilmis, bu olay Coban’a bagli olan pek cok kisiyi Ebu Said’in tarafina ¢ekmistir.
Sonunda, Emir Coban, ailesi ve destek¢ileriyle Horasan’da toplanarak Ebu Said’e kars1
bir direnis ya da isyan hareketi planlamis; ancak Coban’in Herat yoneticisi Giyaseddin’e
sigarak biiylik bir stratejik hata yapmasi, olaylarin seyrini degistirmistir. Giyaseddin,
Coban ve oglunu idam ettirerek baslarin1 Ebu Said’e gdéndermistir. Bu olay, ilhanh

Devleti’nde Coban ailesinin etkin oldugu dénemin sonunu isaret ettigi gibi, Kurmisi gibi
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muhaliflerin uzun siiredir arzuladig1 sonuca ulagmalarin1 da saglamigtir. Boylece Coban
ailesinin devlet iizerindeki niifuzu biitiiniiyle son bulmustur (Ozgiidenli, 2007, s. 113,
116).

Bu donemde Mogol aristokrasisi i¢inde yasanan iktidar miicadelesi, Kurmisi gibi
mubhalif emirlerin 6n plana ¢ikmasini saglamig, ancak Emir Coban’in diisiisii ile devlet
icinde yeni bir gii¢ dengesi arayisi dogmustur. Kurmisi ve miittefikleri, Coban’a karsi
muhalefetleriyle 6ne ¢iksalar da, Coban’in 6liimiinden sonra dahi kalic1 bir gii¢ elde
edememislerdir. {lhanli Devleti, 1335 yilinda Ebu Said Bahadir Han’1n 6liimiiyle hizlanan
dagilma siirecine girmis, emirler arasindaki rekabet artarak devleti daha da zayiflatmistir.
Emir Coban’1n giiciinii kiskanan Irincin ve Kurmisi gibi devlet adamlar1, Coban’1 saf dis1
birakmak amaciyla sahte bir ferman diizenlemislerdir. Fermanin haberini alan Emir
Coban, Ebu Said’in huzuruna ¢ikarak giivence istemis ve Han’in da bilgisi olmadigi
iddias1 tlizerine, Ebu Said’in verdigi 10.000 kisilik orduyla giiclinii pekistirmistir. Ebu
Said, Coban’a olan destegini gdstermek icin ordusuyla birlikte irincin, Kurmisi ve diger
muhalif emirlerin tizerine yliriimistiir. Coban’in ordusunda Ebu Said’in sancaklarini
goren Irincin ve Kurmisi, kars1 durmak disinda seceneklerinin kalmadigini anlamislardur.
Catismada, Irincin, Kurmisi ve Tokmak dahil olmak iizere yaklasik otuz alt1 devlet adami
ele gecirilmis, c¢esitli iskencelere maruz kalmiglardir. Cesetlerinin gomiilmesine izin
verilmemis; yakilarak ortadan kaldirilmislardir (Semerkandi, 2022, s. 42, 45).

Bu olaylar dizisi, Ilhanli Devleti’nin i¢yapisinda siyasi dengelerin ne kadar
kirillgan ve emirler arasi rekabetin ne kadar keskin oldugunu gostermektedir. Ebu Said
Bahadir Han, bu catismalarm sonucunda iktidarin1 daha da pekistirirken, Ilhanl
emirlerinin gii¢ miicadeleleri devletin igyapisinda derin izler birakmistir. Ibn Battuta’nin
da seyahatnamesinde genis yer verdigi bu dénem, Ilhanli yénetiminin gegirdigi en kritik

degisimlerden birini yansitmaktadir.

6.13. Necmeddin-i Tabesi ve Emir Siirgeci’nin idam

1322 yili, Memalik-i Rum’da yasanan ¢alkantili olaylarla doluydu. Bu donemde,
[lhanli Devleti’nin Anadolu valisi olan Emir Coban’in oglu Timurtas, sultanliga kars
bagimsizligini ilan ederek isyan baslatti. Timurtas, kendi adina hutbe okutup para

bastirarak iktidarini saglamlastirmaya ¢alisti. Hatta kendisini "Mehdi-i Ahir Zaman"
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olarak ilan ederek, dini ve siyasi otoritesini artirma girisiminde bulundu. Timurtas, destek
arayistyla Misir ve Sam’a elgiler gondererek Sultan Ebu Said’e kars1 ordu gonderilmesini
ve Irak ile Horasan’in fethedilmesi i¢in yardim talep etti. Timurtas’in bu adimlari, babasi
Emir Coban’a ulastiginda, Coban derin bir 6fkeye kapildi ve dogrudan Sultan Ebu
Sa’id’in huzuruna ¢ikarak durumu anlatti. Sultan’dan, Anadolu’ya gidip oglunu itaate
zorlamak i¢in izin istedi. Emir Coban, kis mevsiminin zor kosullarina, hastaligina ve
Memalik-i Rum’un zorlu yollarina ragmen agir bir orduyu Anadolu’ya sevk etti. Bu
gelismeleri 6grenen Timurtas da babasina karsi koymak iizere ordusuyla harekete gecti.
Ancak devlet erkdni ve ileri gelenlerin araya girmesi sonucu, Timurtas babasinin
huzuruna getirildi. Oziir dileyen Timurtas, Emir Coban’in talimatiyla bagisland1 (Isik,
2012, s. 96, 97).

Timurtas’in isyaninda fitnenin kaynagi dedikleri kimselerden bazi isimler de
cezalandirildi. Coban, Timurtas’in yaninda 6nemli pozisyonda bulunan Emir Stirgeci ile
niifuzlu devlet adam1 ve 0 memlekette mevki sahibi olan Necmeddin-i Tabesi’yi idam
ettirdi. Emir Coban, oglunu Sultan Ebu Sa’id’in huzuruna ¢ikardiginda Sultan, Emir
Coban’in hatirin1  gozeterek Timurtas’in sugunu bagisladi. Onu yeniden Anadolu
valiligine atadi. Halk tarafindan nispeten adil bir yonetici olarak goriilen Timurtasg, bir
stire sonra gorevine donerek Anadolu’nun siyasi istikrarini saglama ¢abalarini siirdiirdii.

(Aksarayi, 2000, s. 351, 353).

6.14. Seyfeddin Bitik¢i’nin idam

Seyfeddin Bitik¢i'nin Ilhan Hiilagii'niin hizmetine ne zaman girdigi kesin olarak
bilinmemektedir. Ancak onun, Ilhan Hiilagii’niin Bat1 seferlerine katildig1, Ismaillilere
kars1 diizenlenen askeri harekatlarda ve Bagdad Seferi'nde yer aldig: tarihi kaynaklarda
belirtilmektedir. Bu baglamda Seyfeddin, donemin 6nemli siyasi ve askeri gelismelerine
bizzat taniklik etmistir. Bagdad’in kusatilmasi sirasinda, kendisine $i1 Miisliimanlar i¢in
kutsal kabul edilen Meshed sehrinin savunma sorumlulugu verilmistir ve bu kritik gorevi
basariyla yerine getirmistir. Bu basarisi, {lhan Hiilagii’niin giivenini kazanmasimna ve
basvezir olarak atanmasina olanak saglamistir. Ancak, ilhan Hiilagii ile Altinorda Han
Berke arasinda 1263 yilinda gergeklesen Terek Savasi’nda, Seyfeddin Bitik¢i'nin konumu
tartigmal1 bir hal almistir. Ayn1 dine mensup oldugu Berke’ye ve onun Islam inancini

benimsemis kuvvetlerine karsi miisamaha gostermis olabilecegi iddiasi, bir sadakat
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sorunu olarak degerlendirilmis ve bu iddialar sonucunda 6liim cezasina garptirilmistir. Bu
olay, donemin politik ¢ekigmelerinde dinin ve mezheplerin siyasi sadakat tizerindeki
etkisini yansitan 6nemli bir 6rnek teskil eder. Seyfeddin Bitik¢i’nin hayati ve nihai cezasi
hem Mogol i¢ siyasetinde hem de Islam diinyasindaki karmasik gii¢ dengelerinin bir

yansimasi olarak tarihe gegmistir (Fazlullah, 2022, s. 42, 50).

6.15. Mecdiilmiilk-i Yezdi’nin idam

Mecdiilmiilk-i Yezdi'nin trajik sonu, Ilhanlik Devleti’nin i¢ ¢ekismelerinin ve
saray entrikalarmin tarihsel bir yansimasi olarak, ilhan Tekiidar'n kisa siireli
hiikiimdarlig1 donemine damgasini vurmustur. Abaka Han’1n ani 6liimii ve yerine ilhan
Hiilagii’nilin yedinci oglu Tekiidar’in tahta ¢ikmasi, hanedan igindeki siyasi dengeleri
yeniden sekillendirmistir. Miisliiman olduktan sonra "Ahmed" adini alan Tekiidar, tahta
cikisindan itibaren Islam diinyasiyla yakin iliskiler kurmaya ¢alisarak dénemin Mogol
yoneticilerinden farkli bir tutum sergilemistir. Bu tercih, yalnizca dini anlamda bir
degisim degil, ayn1 zamanda Tekiidar’in siyasi politikasinda yeni bir yonelis anlamina
gelmistir. Ancak bu donemde saray icinde, 6zellikle Tekiidar’a sadik ve karsit gruplar
arasinda yogun bir ¢ekisme baglamig, bu ¢ekisme bazi sahsiyetlerin hayatini trajik bir
sona stiriiklemistir (Uyar, 2012, s. 7, 30).

Mecdiilmiilk-i Yezdi, bu donemde saraydaki eski diigmanliklarini yeniden
harekete gecirmis ve Alaaddin Ata Melik Ciiveyni ile kardesi Semseddin Ciiveyni’yi
hedef almistir. Semseddin’in zenginligi ve niifuzunu tehdit olarak géren Mecdiilmiilk,
Sehzade Argun’un yanina haber géndererek Semseddin’in, Argun’un babasi Abaka Han’1
zehirledigini iddia etmistir. Bu su¢lama, Mecdiilmiilk’iin Semseddin’e duydugu derin
nefretin ve hirsinin bir yansimasi olarak degerlendirilebilir. Kendi safinda yeni
miittefikler kazanmak isteyen Mecdiilmiilk, kardesi Sadiiddin’in oglunu bazi 6nemli
gorevler vaadiyle Ciliveyni kardeslerin diismani olarak saray i¢inde bir dizi entrikaya dahil
etmistir. Ancak Ciiveyni’ler, bu komplolar1 agiga c¢ikarmayi basararak Tekiidar’in
destegini yeniden kazanmiglardir (Ciiveyni, 2013 s. 37).

Mecdiilmiilk’iin hileleri ortaya ¢ikinca ilhan Tekiidar, kendisine ait olan miilklerin
Ciiveyni kardeslere iade edilmesini emretmis ve Mecdiilmiilk’iin servetini sorgulamistir.
Mecdiilmiilk’iin sarayinda yapilan aramada, aslan derisi iizerine yazilmig bir muska

bulunmus, bu muskada bulunan yazilarin kotiiciil olduguna inanilarak sarayda bu
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muskaya dair biiyiik bir tepki olusmustur. Mogol sarayinda biiyliye dair batil inanglarin
hakim oldugu bu donemde, bahsiler ve kamlar, muskadaki biiyiiniin etkisini bozmak i¢in
onu suya karistirip sirasini igmesini istemislerdir. Ancak Mecdiilmiilk bu talebi reddetmis
ve suclulugu artik kesin olarak kabul edilmistir.

Mecdiilmiilk’iin kaderi, Ilhan Tekiidar tarafindan ¢izilmis ve halkin intikamia
birakilmast emredilmistir. 14 Agustos 1282 Carsamba gecesi, Aladag mevkiinde halkin
eline teslim edilen Mecdiilmiilk, uzuvlar1 parga par¢a edilerek vahsice oldiiriilmiistiir.
Cezast yalnizca oliimle simirli kalmamis; bas1 Bagdad’a, ayag Siraz’a ve eli Irak’a
gotiiriilmis, dili ise yiiksek bir bedelle satin alinarak Tebriz’e taginmistir. Bu durum,
Mogol ilhanlhigindaki infazlarin yalnizca bir 6liim cezasi degil, ayn1 zamanda ibretlik bir
ceza olarak sunulma egilimidir. Mecdiilmiilk’in sonu, donemin Mogol sarayindaki
politik rekabetlerin, din ve batil inanglarla i¢ ice gecmis karmasik yapisini ¢arpict bir

sekilde gozler 6niine sermektedir (Fazlullah, 2022, s. 132).

6.16. Semseddin Ciiveyni’nin Oliimii

Semseddin Ciiveyni’nin hayati, ilhanlik Devleti'nin sarayinda yiikselen entrikalar
ve siyasi ¢ekismelerin, gili¢lii devlet adamlarinin diisiisiiyle nasil sonuglanabilecegine dair
carpici bir drnektir. Ilhan Abaka’nin &liimiinden sonra Ciiveyni ailesinin karsilastig
zorluklar, iThan Ahmed Tekiidar ile Sehzade Argun arasindaki taht miicadelesi ile daha
da siddetlenmistir. Taht tizerindeki iddiasin1 kaybetmek istemeyen Argun, Abaka Han’in
Olimiinde sorumlu tuttugu Semseddin Ciiveyni’nin bir kez daha sarayda niifuz
kazanmasini engellemek i¢in ¢esitli planlar yapmaya koyulmustur. Ancak bu diismanligin
ardinda sadece taht miicadelesi degil, ayn1 zamanda Emir Buka gibi niifuzlu sahislarin
cikar catismalar1 da yatmaktadir. Argun’un, Tekiidar’in ¢evresindeki miittefiklere karst
giristigi  diismanlik politikasi, 6zellikle Bagdat’tan Horasan’a dondiigi 1283 yih
sonrasinda hiz kazanmistir. Argun, Tekiidar’in yanindaki hassa askerlerinin iadesini
isteyerek, hanedanin en sadik destekg¢ilerini ortadan kaldirmay1 hedeflemistir. Sehzade
Argun’un bu talepleri, saraydaki gerilimi zirveye ¢ikarmis ve sonunda her iki tarafin
askeri anlamda kars1 karsiya gelmesine yol acmustir. 1284 yilinin Temmuz ayinda,
Horasan’da gerceklesen bu miicadelede Argun yenilmis ve Tekiidar’a boyun egmek
zorunda kalmistir. Ancak, Tekiidar’in Argun’u bagislama karari, saray i¢indeki dengeleri

daha da karmasik hale getirmistir. Emir Buka’nin Tekiidar iizerindeki etkisi, Argun’un
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serbest kalmasinda kilit rol oynamis, bu durum Tekiidar’in destekgileri arasinda da biiyiik
bir anlasmazlik yaratmistir. Nitekim bu anlasmazlik Emir Alinak’in oldiiriilmesiyle
sonuglanmis ve Tekiidar’in Islamlasma politikalari, emirler tarafindan bir tehdit olarak
goriilmeye baslanmistir (Yuvali, 2017, s. 243).

Saray ig¢indeki bu iktidar miicadelesinin ortasinda kalan Semseddin Ciiveyni,
kendini Argun ve Buka gibi giiclii diismanlarla g¢evrili bulmustur. Argun’un tahta
cikisiyla, Semseddin’in durumu daha da zorlasmis, halkin Argun’a olan baghiligi
nedeniyle Isfahan’da dahi giivenli bir siginak bulamamistir. Bu kosullar altinda Kum’a
kagmak zorunda kalan Ciiveyni, Argun’un sundugu affedilme teklifine ragmen, saraydaki
diismanlariyla uzlasamayip yeni baskilara maruz kalmistir. Ozellikle Emir Buka’nin,
Semseddin Ciiveyni’nin elindeki mal varligini ele gegirmek i¢in kendisinden iki bin
tiimen altin talep etmesi, Semseddin’in mal varligin1 savunmak icin caresiz bir direnise
girigmesine neden olmustur. Ciiveyni, bu siire¢te Emir Buka’ya “Eger bugiin beni
oldiiriirlerse, ¢ok uzun stirmez seni de éldiiriirler” (Fazlullah, 2022, s. 154) sozleriyle
kendi 6liimiiniin ayn1 zamanda Buka’nin da sonunu hazirlayacagini ima etmis, fakat bu
uyarist karsilik bulmamistir. Semseddin Ciiveyni’nin mal beyant i¢in Ebher’e
gonderilmesi ve burada yargilanmasi, onun sonunun geldigini gdstermistir. idam
edilmeden 6nce vasiyetini yazan Ciliveyni, 16 Ekim 1284 tarihinde Ebher kapisinda idam
edilmistir. Ciiveyni’nin ardindan Hace Harun’un da 6ldiiriilmesi, Ciliveyni ailesinin
sonunu getirerek saraydaki iktidar dengelerinin degismesine yol agmistir (Fazlullah,
2022, s. 155, 156). Semseddin Ciiveyni, Ebu’l Ferec’in tanimiyla devlet idaresinde etkili,
alcakgoniillii ve bilge bir devlet adami olarak, Mogol IThanliginda derin izler birakmus bir
sahsiyettir. Onun o6liimii, yalnizca bireysel bir son degil, aym zamanda Ilhanlk
Devleti’nde derinlesen iktidar catismalarinin trajik bir semboliidiir (ibnii’l-Ibri, 2011, s.
61).

6.17. Melik Celaleddin Simnani’nin Oliimii

[lhanli Devleti’nin igyapisinda askeri kadrolarin Mogol, idari ve mali kadrolarm
ise Iranli unsurlardan olusmasi, devlette ikili bir yapiya yol agmis, bu durum ise Ilhanl
hiikiimdarlariin giiclii oldugu dénemlerde ¢ok belirgin bir sorun yaratmamisti. Ancak
zamanla bu iki ziimre arasindaki ¢ikar catigmalari, devlet icindeki giic dengelerini

sarsacak hale geldi. ilk ciddi tasfiye hareketi Ilhan Ahmed Tegiider (1282-1284)
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doneminde Iranlilarin devletteki niifuzunu kirma cabasiyla basladi. Baslangigta bu
girisimler Ahmed Tegiider'in saltanatinda simirli kalirken, ardili ilhan Argun zamaninda
Mogol elitlerinin kadrolarda yer almas1 yoniindeki hareket hiz kazandi. Ilhan Argun, 1285
yilinda Iran asill1 vezir Semseddin Ciiveyni’nin idamini emrederek yerine Emir Buka’y1
getirdi. Bu gelismeyle birlikte Iranli unsurlarm, 6zellikle de devletin dengeleyici giicii
olan Iran kokenli yoneticilerin etkisi ciddi anlamda azaldi. Bunun sonucunda Argun,
yonetimde dengeleri saglayabilmek i¢in baska bir alternatif ziimre arayisina girdi ve
yonetim mekanizmasinda iran Yahudilerini etkin kilmaya karar verdi. Bu dogrultuda
Sadiiddevle’nin devlet islerinde yiikselisi basladi; 6zellikle idari ve mali konularda
yetkinligi ve hekim olarak tanmnmusligi, onu ilhan Argun'un ilgisini geken énemli bir figiir
haline getirdi (Uyar, 2003, s. 129).

Sadiiddevle’nin yiikselisi, donemin diger etkili isimlerinden Alaaddin Ata Melik
Ciiveyni ve ekibinin tepkisini ¢ekti. Bu grup, Sadiiddevle'ye karsi ¢ikip onun merkeze
yakin olmasini tehlikeli buldular ve onu Bagdat’a siirdiirmek i¢in baski yaptilar. Bu
stirecte Sadiiddevle, Emir Buka ve diger Mogol kokenli yoneticiler arasindaki gii¢
oyunlarini izledi ve diplomatik bir manevrayla Ordu Kiya ile dostluk kurarak kendisine
onemli bir miittefik kazandi. Sadiiddevle, Bagdat’in ekonomik potansiyelini
degerlendirme kabiliyetiyle Argun’un giivenini kazandi; Bagdat hakimligini tstlenip
bolgenin gelirlerini artirdi ve bunun karsiliginda Ordu Kiya’nin destegini aldi. Bu
gorevdeki basaris1 1288 yilinda onu daha da 6nemli bir konuma tasidi ve kendisine
Bagdat'in gelirlerinin tahsili gorevi verildi. Bu esnada Melik Celaleddin Simnani,
Sadiiddevle'nin yiikselmesiyle kisisel ve ailesel olarak zarar gorenler arasinda yer aldu.
Bagdat’in maliye yetkililerinin yerine kendi adamlarin yerlestiren Sadiiddevle, Simnani
ailesine ait gelir kaynaklarini kontrol altina aldi. Melik Celaleddin Simnani, bu durumu
elestirerek, Argun’a Sadiiddevle'nin Islami kimligi ve sosyal diizeni tehdit eden bir
yabanci olarak algilandigini bildirdi. Bir giin Simnani’nin kardesi Serefeddin Simnani,
Bagdad’in mali durumlarindan 6tiirii hapisteyken. Onu ziyarete giden Melik Celaleddin
Simnani, yolda Emir Bolat Aka ile karsilasti. Emir Bolat onun neden bir kenara
cekildigini sordu. Melik Celaleddin, “bendenin hi¢chir giinahi yoktur. Padisah, bir
Yahudi’yi benim tizerime ¢tkarmis ve onu besliyor.” diye cevap verdi. Ancak bu itirazlar
Argun'un tepkisini ¢ekerek, Melik Celaleddin Simnani’nin 6liim fermaniyla sonuglandi
(Fazlullah, 2022, s. 166).

Sadiiddevle, bu gelismeyle konumunu daha da saglamlastirdi ve aile iiyelerini kilit

pozisyonlara atayarak Bagdat ve Irak’taki nilifuzunu artirdi. Fakat bu siirecte
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Sadiiddevle’nin etkisi artarken, Tagacar gibi etkili Mogol emirleri arasinda ona kars1 bir
cephe olusmaya bagladi. Tagacar, Sadiiddevle’nin zayif noktalarini kollamaya basladi ve
Sadiiddevle’yi devirmek i¢in Argun iizerinde etkin bir baski kurdu. Sadiiddevle, bu
risklerin farkinda olarak, kendisine sadik bir yonetim kadrosu kurma ¢abasina giristi ve
Ordu Kiya gibi 6nemli miittefikleri yanina ¢ekmeye ¢alisti. Ancak bu hassas dengeler
arasinda Sadiiddevle'nin varligi, Mogol ve Iran kékenli unsurlarin ¢ikar ¢atismalarinin

ortasinda dengeleyici bir figiir olarak hayati bir rol oynadi (Fazlullah, 2022, s. 167, 168).

6.18. Yahudi Vezir Sa’diiddevle’nin Oliimii

1291 yili, Ilhan Argun icin sadece fiziksel bir ¢okiis yili degil, ayn1 zamanda
etrafindaki politik dengelerin ciddi sekilde degistigi, tahtinin sallantiya diistigii bir
donem olarak kaydedildi. Argun'un hastaliginin ilerlemesi, devlet kademelerinde uzun
zamandir rahatsizlik duyan bazi emirler ve Mogol soylulari i¢in 6nemli bir firsat oldu. Bu
sirada Argun’un yakin ¢evresinde gii¢lii bir niifuz kurmus olan Yahudi vezir Sadiiddevle,
onun hastaligini istismar eden entrikalarin odag haline geldi. Ozellikle Emir Tagagar ve
cevresindeki diger Mogol soylulari, Argun’un etrafindaki Iranli ve Yahudi kokenli
vezirler ile is birligi i¢inde olan kisileri birer tehdit olarak gérmeye baslamislardi. Bu
donemde, Sadiiddevle'nin, emirler nezdindeki prestijini kaybetmesi ise 6zellikle Sultan
Idaci’nin sikdyetini igeren bir olayla doruk noktasma ulasti. Sultan idaci, Hiilagii niin
cocuklarinm 6liim emrinin Argun tarafindan verildigini 6ne siirerek Ilhan’a meydan
okudu. Ancak Argun, bu iddialardan haberi olmadigini belirterek sucu idaci’ye atmak
istedi. Bunun iizerine, Idaci’nin Argun’un bilgisi disinda bu kararlar1 verdigi ve sugunu
[lhan’a atmaya calistigi sonucuna varildi; neticede, Sultan Idaci, 4 Mart 1290°da
cezalandirildi. Bu olay, bir yandan ilhan’in hastaligi dolayisiyla zayifladigini gzler
Oniine sererken diger yandan da Sadiiddevle'nin cevresinde diismanlik tohumlarinin
ekilmesine neden oldu. Ciinkii Sadiiddevle’nin bu olayda Argun’u koruma gayreti, onu
diger emirlerin goziinde bir hedef haline getirdi (Fazlullah, 2022, s. 170, 171).

Sadiiddevle’nin Argun {izerindeki niifuzu Mogol emirleri ve ileri gelenleri i¢in
artik tahammiil edilmez bir hale geldiginden, bu grup Sadiiddevle ve onun destekgileri
olan Ordu Kiya, Cusi ve Kugan’a kars1 bir harekete gecti. Emir Tagacar ve miittefikleri,
[lhan’in agir hastaligindan faydalanarak Sadiiddevle'nin diisiisiinii hizlandiracak bir

komplo hazirladilar. ilk olarak Cusi ve Kugan 6ldiiriildii ve Ordu Kiya ile Sadiiddevle

97



yargilanmak iizere Tagacar'm c¢adirina getirildi. Yapilan yargilama sonrasinda,
Sadiiddevle ve Ordu Kiya, 5 Mart 1291 tarihinde idam edildi(Gordegir, 2019, 100-115.).
Sadiiddevle’nin kendi soyundan gelen diger aile iiyeleri de ayn1 sonu paylasarak devlet
kadrolarindaki niifuzlarin1 tamamen yitirdiler (Fazlullah, 2022, s. 171, 172).

Sadiiddevle'nin 6liimii Bagdat’ta 6nemli toplumsal olaylara neden oldu. Vezirin
6ldiigiinii duyan Bagdatli Miisliimanlar, Yahudi mahallelerine saldirdilar; bu saldirilar,
Yahudiler arasinda direnisle karsilasti ve iki taraf arasinda siddetli ¢atismalar yasandi. Bu
isyan sonucunda ¢ok sayida Yahudi oldiiriildii; Bagdat’ta yonetici vasfina sahip olan
Yahudiler arasinda neredeyse canli kalan kimse kalmadi. Bu durum, sadece Sadiiddevle
ve ailesinin degil, onun devlet kademelerinde niifuz sahibi kildig1 tim Yahudi
biirokratlarin koklii bir tasfiye ile karsi karsiya kaldiklarini gosteriyordu. Sadiiddevle’nin
idamindan iki hafta sonra, ilhan Argun’un &liim haberi geldi. Baz1 tarihgiler Argun’un
hastalig1 nedeniyle dogal bir 6liimle 6ldiigiinii kaydederken, ibn Kesir gibi kaynaklar ise
Yahudi veziri Sadiiddevle tarafindan zehirlendigi iddialarini ortaya atti. Bu iddialar,
Sadiiddevle ve Yahudilere kars1 tepkilerin temelini olusturmus olabilir. ilhan Argun’un
Yahudi bir vezire olan destegi, devletin idari yapisinda bir degisim arzusunu yansitsa da
bu degisiklik Argun ve Sadiiddevle i¢in kisa siirede feci sonuglar dogurdu. Mogol giigleri
tarafindan dikkatlice hazirlanan ve ustaca yiiriitiilen komplo, sadece Argun’un veziri
olarak bilinen Sadiiddevle’nin degil, yonetimdeki diger Yahudi biirokratlarin da kisa
stirede ortadan kaldirilmasina neden oldu (Galtsyan, 2017, s. 54).

6.19. Emir Giilce ve Siraz idaresindeki Donemsel Krizler

Abaka Han, Ilhanl tahtina gecisinden itibaren, babas1 Hiilagii Han doneminde
tesis edilen idari yap1y1 koruma amacindaydi ve bu dogrultuda 6nemli atamalar yaparak
devleti yonetme gorevini giivenilir kisilere devretti. Ancak Fars bolgesinde, 6zellikle
Siraz’da yasanan sorunlar bu kararli yonetim siirecinde 6nemli bir kriz yaratti. 665/1266
yili baslarinda, Fars bolgesindeki yonetimsel diizensizlikler ve vergi tahsilatindaki
aksakliklar Sirdz’a gelen Mogol gorevlileri Sadi Bitik¢i ve Timur tarafindan Abaka Han’a
rapor edildi. Bu raporda, devlet islerinin agir isledigi ve Fars’in idaresinde ciddi bir
aksama yasandigi bildirildi. Bu durum {izerine Abaka Han, Fars’taki mevcut idari

yapidaki sorunlarin sorumlusu olarak Emir Giilce’yi gérevden alarak, bolgedeki yonetimi
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saglamak amaciyla Tiirk asilli tecriibeli devlet adami Emir Angiyan(i’yu yetkilendirdi.
Emir Angiyant, Sirdz’a gelir gelmez hizli bir sekilde otoriteyi saglamak adina, sebebi
bilinmeyen bir nedenle Emir Giilce’yi yakalatarak hapse att1. Ancak, bu olay, Giilce’nin
destekgileri ve Abis Hatun’un kdleleri arasinda huzursuzluk yaratti. Giilce’nin serbest
birakilmasini talep eden bir grup, Angiyani’nun evini kusatarak bu taleplerini dile getirdi
(Fazlullah, 2022, s. 77, 78).

Angiyan(i, muhalefetin bu beklenmedik baskisina tepki olarak, Emir Giilce’yi
idam ettirip basini kalabaliga gondererek kararli bir gézdag1 verdi. Bu hamlesiyle, ileride
cikabilecek daha biiyiik karigikliklarin 6niine gegme amacini giittii. Angiyant, Giilce’nin
Oliimiinii Abaka Han’in emri olarak agiklayarak idare iizerindeki otoritesini pekistirdi.
Giilce’nin idamindan sonra, Angiyani Fars bolgesindeki yOnetimi tamamen kendi
kontrolii altina aldi. Sirdz basta olmak tizere tiim Fars bolgesinde gorev yapan vezirleri,
emirleri ve devlet gorevlilerini degistirerek yerine kendisine sadik kisiler atadi. Bu
yeniden yapilanma ile birlikte bolgede huzur ve istikrar yeniden saglanarak Siraz’da idari
bir diizen olusturuldu. Bu dénemde Angiyan(i’nun kararli ydnetimi, ilhanli Devleti'nin
Fars bolgesindeki idari krizleri ¢cozmesinde etkili olmus ve bolgedeki Mogol otoritesini

giiclendirmistir (Uygur, 2019, s. 220, 222).

6.20. Nari Tugiy’in idam

Nari Tugay, Horasan’a vardiginda baski ve zulmiinii artirdi. Amaci, Emir Coban
gibi saltanat siirmek, etrafinda cesitli giizellikleri ve askerleri toplamak, Sultan’in
huzuruna ¢ikarken kimsenin yaninda olmamasini saglamak, Horasan’1 daha diistik riitbeli
komutanlara devretmekti. Aklinda bu tiir iktidar hirstyla dolu hayaller vardi. Bir giin,
Maveraiinnehir tarafindan Horasan’a bir ordunun hareket ettigine dair asilsiz bir haber
yayildi. Nari Tugay da bu sOylentiyi firsat bilerek Sultan Ebu Said’e, Cagatay iilkesinden
giiclii bir ordunun bu bolgeye yoneldigini, isyancilarla savasmak ve bu yabanci kuvvetin
smnirdan gecisini engellemek icin kendisine biiylik bir askeri destek gonderilmesi
gerektigini bildirdi. Ordunun bir kisminin Ab-1 Amiye’yi ge¢mekte oldugunu 6ne
siirerek Sultan’1 acele ettirmeye calisti. Bu haber Sultan’a ulaginca, Emir Ali Padisah,
TastimGr, Muhammed Bik ve diger emirler ile komutanlarin Horasan’a gitmeleri i¢in
giiclii bir ordu kuruldu. Ordu, Sultaniye’ye ulagtiginda birkag¢ giin burada beklediler. Bu

sirada Narl Tugdy, Nisablr’'u yagmalaylp Horasan’daki zenginlikleri topladi ve
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Sultaniye’ye geldi. Emirler, burada bir araya gelerek Bagdad Hatin ve Muhammed
Gryaseddin Resid’in niifuzundan rahatsiz olduklarini ifade ettiler. Ardindan, Bagdad
Hatiin ve Muhammed Giyaseddin Resid’i ortadan kaldirmak icin bir plan yaptilar ve bu
amacla Ucan’a kadar ilerlediler (Isik, 2012, s. 114).

Sultan, onlarin bu geri doniisiinii haber alinca endiselendi ve kendilerine bir elgi
gondererek, “Sizi yabanci bir ordunun sinir1 gegmekte oldugu haberi {izerine Horasan’a
gondermistim. Neden geri doniiyorsunuz? Eger bu haber dogruysa hepiniz gorevinize
donerek bu tehlikeyi bertaraf edin. Her biriniz verilen emir dogrultusunda hareket
etmelidir.” dedi. El¢i, orduya yetistiginde, emirler kendilerine bu talimati vermesine
ragmen kibir ve cesaretle itaatsizlik etme egilimi gosterdiler. Sonunda eksik ve yetersiz
bir yanit gondererek baglilik gosterir gibi yapip geri adim atmadilar. Bu sirada, Bagdad
Hatln ve vezirler, emirlerin kotii niyetini 6grendiler. Emir Tarhdn, Muhammed Bik ve
Tastimlr’u yakalayip Sultan’in huzuruna getirmesi i¢in gorevlendirildi. Sultan onlar
tehdit etti. Onlar ise, bazi emirlerin araya girip sefaat etmeleriyle, Sultan’dan
affedilmeleri i¢in 6ziir dilediler ve bir kez daha Horasan’a gonderildiler. Nari Tugdy ile
yeniden birlesip tekrar isyana kalkistilar. Bunun {izerine Emir Ali Padisah, Kuty(l’una
cekildi ve inzivaya girdi. Diger emirler ise Sultaniye’ye gelerek bazi yetkileri zorla kendi
ellerine almak istediler. Ancak bu durumdan Sultan Ebu Said haberdar olunca, onlar
yakalamalar1 i¢in bir ordu gorevlendirdi. Emirler kactilar; ancak ordu onlar1 Rey’de
yakalad1 ve Sultan’in huzuruna ¢ikardilar. Nari Tugay ve Tastimir, Sultan’in emriyle 729
yili sonlarinda (1329) idam edildi. Bu olaylarin ardindan Sultan Ebu Said, Emir Seyh
Ali’yi Horasan Emiri olarak tayin etti ve Hoca Aladddin Muhammed’i Horasan’a vezir
olarak atadi. Divan tarafindan toplanan vergiler disinda, halktan bir dinar bile alinmamasi
gerektigini kararlastirdi. Bu donemde Horasan bir siire zuliim altinda kalmis, halk
koylerinden ayrilmisti; fakat bu diizenlemelerle birlikte yeniden kdylerine ve tarim

arazilerine donerek evlerine kavusmus oldular (Isik, 2012, s. 115).
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7. SONUC

Bu yiiksek lisans tezi, [lhanli Devleti’nde gergeklesen taht miicadeleleri ve gayri
tabii Oliimler lizerinden, dénemin siyasi, sosyal ve Kkiiltiirel yapisini derinlemesine
inceleyerek, devletin istikrar1 {izerindeki etkilerini ortaya koymayr amaglamaktadir.
[lhanli Devleti, Biiyiik Mogol imparatorlugu'nun bir uzantis1 olarak kurulmus olsa da
kendi 0zgiin siyasi kosullart ve dinamikleri i¢inde gelismis ve bu Ozgiinliikk, taht
miicadelelerinin ve yonetim krizlerinin seklini belirlemistir. Tezde ele alinan bulgular,
[lhanli taht kavgalarinin yalmizca iktidar miicadelesi degil, ayn1 zamanda devletin
kaderini belirleyen kritik bir unsur oldugunu gézler 6niine sermektedir.

Biiyiik Mogol Imparatorlugu’nda, taht miicadeleleri siddetli ve sert bir sekilde
yasansa da bu durum devletin biitiinliigiine ve giiciine dogrudan bir tehdit olusturmamus,
devlet siirlarmi genisletmeye ve askeri giiciinii korumaya devam etmistir. ilhanllar ise,
Biiyiik Mogol Imparatorlugu'ndan farkli olarak, i¢ dinamikleri daha karmasik bir siyasi
ortama sahip olmus ve taht miicadeleleri devletin giiciinii daha dogrudan zayiflatic1 bir
etken olarak one cikmistir. Ozellikle, emirlerin ve yerel unsurlarm bu miicadelelerde
iistlendikleri rol, merkezi otoritenin zayiflamasina, tahtin el degistirmesinin hizlanmasina
ve devlete duyulan giivenin azalmasina yol agmustir.

[Thanli taht kavgalarinin karakteristik dzelliklerinden biri, hiikkiimdar ¢ocuklarmin
yani sira hiikkiimdarin kardeslerinin de taht i¢in miicadeleye déahil olmasidir. Mogol
Imparatorlugu'nda oldugu gibi, ilhanli Devleti'nde de taht adaylari arasinda bir dis
miidahale olmaksizin i¢ ¢atismalar yasanmustir. Ancak, Ilhanlilar’da bu i¢ catismalar daha
derin sonuglar dogurmus, suikastlar, zorla siirgilinler ve ani 6liim olaylar1 devlet yapisinda
istikrarsizlik yaratarak devleti her gecen giin daha fazla yipratmistir. Gayri tabii oliimler,
yonetim kademelerinde giivensizlik ve korku ortaminin olusmasina neden olmus, bu
durum devletin uzun vadeli bir biitiinliik saglayamamasina yol agmustir.

Bu doénemde gerceklesen gayri tabii oliimler, Ilhanli Devleti'nin i¢ politik
dinamiklerini biiylik 6lclide etkilemis, Ozellikle halk ve yonetim arasindaki iligkiyi
zedelemistir. Halk nezdinde merkezi otoriteye olan sadakat ve gliven azalmis, tahtin sik
stk el degistirmesi, halkin istikrara duydugu inanci sarsmistir. Emirlerin taht
miicadelelerinde oynadiklari kritik rol, yonetimin giiciiniin halk gdziinde sorgulanmasina
ve devlete olan baglhiligin azalmasina neden olmustur. IThanli Devleti, bu siipheli 6liimler

ve taht kavgalar siirecinde bir yandan kendi i¢ sorunlartyla bogusurken, diger yandan dis
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tehditlere kars1 giiglii bir savunma mekanizmasi gelistirmekte zorlanmis, bu da devletin
¢okiis siirecini hizlandirmistir.

[lhanl Devleti’ndeki gayri tabii 6liimler ve taht miicadeleleri, yalnizca bireylerin
iktidar kazanma hirsin1 degil, ayn1 zamanda devletin i¢ yapisindaki kirilganliklar1 da
gdzler dniine sermektedir. Eger bu tiir i¢ ¢atismalar ve dliimler daha az yasansaydi, ilhanli
Devleti’nin bolgesel ve hatta kiiresel bir gii¢ olarak daha uzun siire etkin olabilecegi
diisiiniilmektedir. Ilhanli Devleti’nin yasadig1 bu gii¢ kaybu, diger Tiirk ve Islam devletleri
acisindan da 6nemli bir inceleme konusudur, ¢linkii benzer taht kavgalar1 ve i¢ catismalar
bu devletlerin de kaderini etkilemistir.

Bu tez, Ilhanli Devleti’nde gerceklesen taht miicadelelerinin ve gayri tabii
6limlerin sadece bireyler ve iktidar degisiklikleri agisindan degil, devletin siirekliligi ve
toplumun merkezi otoriteye duydugu giiven agisindan da énemli sonuglar dogurdugunu
ortaya koymaktadir. Bu ¢alismanin, ilhanli Devleti'nin i¢ dinamiklerinin anlasiimasia
katki saglayarak, benzer krizlerle yiizlesen diger devletlerdeki siireclere dair de degerli

bir kaynak olacagi 6ngdriilmektedir.
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EKLER

EK-1 ilhanli Devleti Haritasi
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B 12561353
(AD)

Ilkhanate_in_1256—-1353.PNG (620x428) erisim tarihi:02.11.2024.
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EK-2 ilhanl1 Hanedaninin soy kiitiigii

ILHANLI HANEDANININ SOY KD TOGI)

Cengiz Han Oliimii 1227
Tuluy Oliimii agags yukan 1240
M'mgi Kubilay 1. Hillegii An{ Boga
12501259 Bayik Han 0. 1204 0. 1268
f i |
2. Abaka 3. Ahmed Taragay Mengih Timur Yagmul
126.*]1232 1282:1284
I 1 l
4. Argun S Geyhatu  6.Baydu (Torununun Torunu)  (Torumu)  (Torununun lorunu)
1284191 12911298 1295
— I |
7. Gazan 8. Oleeyti Alafrenk Al
12951304 1304-1316 | l
 —
9. Ebu Said 15,5t beg 14, Cihan Temiir 11 Musa 12 Muhammed 16, Siileyman 10. Arap
1316-1338 13391340 13301341 1336-1337  1336-1338 13392 13351336

(13. Togay Temiir- 17, Nugirvan)
(1338-138112 1344.)

(Erdem G. D., 2018, s. 126)
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EK-3 Sirasina gore tahta ¢ikan {lhanl hiikiimdarlar:

Sirasina Gore Tahta Cikan ilhanh
Hiikiimdarlarn

Hilagld Han

Abaka Han

Ahmed Teklder Han
Argun Han

Gayhatu Han

Emir Baydu

Gazan Mahmud Han
Olcaytu Han

Ebd Said Han

W 00~ b Wk

(Verep, 2018, s. 65).
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EK-4 Ilhanli Devleti’nde gérev alan vezirlerin listesi

Fthanly Devieri'nde Girev Alan Vezirlerin Listesi

1260-1263

Seyleddin Bitkgi

1263- 17 Ekim 1284

Semseddin Civeyni, Naih Suncak Noyan

1281-1282

Mecdillmiilk-1 Yeadi

15 Eylil 1284-1289

Emir Buka, MNiib Fahriddin Mistevii

1287- 6 Mar 1291

Sadinddevle Ebheri

18 Kasim 1292-1295

Sadreddin Lencani

1295

Cemaleddin Destcirdani

1296-1298

Sadreddin Zencani, Niib Emir Nevruz

1298- 19 Subat 1312

Sadeddin Saveci, Miib Residiiddin
Fazllulih Hemedani

1299-17 Temmuz 1318

Residiiddin Fazlullih

15 Misan 1312-1324

Taciuddin Alisah Gilani

1324-1325

Inavetiiddin Muhammed

1325-1327

Riikneddin Sayin

1327-15 Maws 1336

Gryvastnddin Muhammed

1336-1337 Cemaliiddin Haca
1337-1338 Semseddin Lekeriva
1339-1340 Rikneddin Sevhi Residi

(Erdem G. D., 2018, s. 125)

114




EK-5 Biiyiik Mogol Haritas1
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(Kirisoglu, 2018, s. 220)
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EK-6 Coban Kopriisii

(Tuysuz, 2004, s. 297).
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