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YEMIN METNI

Doktora tezi olarak sundugum “ilk Osmanli Niifus Saymmlar1 (1830-1850) ve
Ingiltere, ABD Niifus Sayimlari ile Mukayesesi” adl1 ¢alismanin, tarafimdan bilimsel
ahlak ve geleneklere aykir1 diisecek bir yardima bagvurmaksizin yazildigini ve
yararlandigim eserlerin bibliyografyada gosterilen eserlerden olustugunu, bunlara atif

yapilarak yararlanmis oldugumu belirtir ve bunu onurumla dogrularim.

Mustafa Mesut OZEKMEKCI



OZET
LK OSMANLI NUFUS SAYIMLARI (1830-1850) ve INGILTERE,
ABD NUFUS SAYIMLARI ILE MUKAYESESI

Klasik Donem olarak adlandirilan ve Osmanli Devleti’nin giiciiniin zirvesinde
oldugu donemlerde devletin mali ve askeri gayelerle yapmis oldugu, tahrir olarak
adlandirilan sayimlar ve bunlarin iiriinleri olan tahrir defterleri pek ¢ok farkli konuda
tarih arastirmalarinin temel malzemelerindendir. Baslangict XIV. yiizyila kadar
indirilen tahrir usuliiniin XVII. ylizyilin basina kadar diizenli sekilde yapildigi, daha
sonra bu kayit sisteminin terk edilerek XVII. ve XVIII. yiizyildan itibaren avariz ve
cizye sayimlar1 yapildigi bilinmektedir.

XIX. ylizyilla gelindiginde ise Osmanli Devleti bozulan devlet diizenini
iyilestirmek adina askeri, idari ve mali alanlarda pek ¢ok dnemli yenilikler yapmustir.
Bu yeniliklerden birisi de 1830-1831 yillarinda iilke capinda ilk kez girisilen ve
tilkedeki istisnasiz biitiin erkek niifusu kayit altina almayr amaglayan niifus
sayimlardir.

[k genel sayimin asli sebebi siiphesiz Yenigeri Ocagi’nin yerine 1826 yilinda
kurulmusg Asakir-i Mansire-i Muhammediye ordusu i¢in asker olabilecek kisilerin
tespitidir. Bu baglamda 1830-1831°de baslayan niifus sayimlar1 6ncelikle 1826 tarihli
Asédkir-i Manslire-i Muhammediye kanunnamesindeki ¢esitli hususlar dikkate
alinarak icra edilmistir. Kanunnamenin 1844 yilina kadar yapilan niifus sayimlarini
dogrudan etkiledigi goriilmektedir. 1844 ve sonrasinda 1869 yilina kadar yapilan
niifus sayimlariin ise 1843 yilinda ilan edilen Kur’a Usulu ile baglantili oldugu
ifade edilmelidir.

Calismada ilk olarak ilk genel niifus saymiminin askerlik hizmetiyle olan
iligkisi, sayim cografyas1 gibi hususlarin iizerinde durulmustur. Bunlarin disinda
sayim teknikleri, sayim tarihleri ile sayimin kurumsal isleyisi mevzubahis edilmis ve
tezin belirledigi zaman araliginda yapilan sayimlar yukarida zikredilen hususlar
tizerinden bir biitlin olarak degerlendirilmistir.

Osmanl niifus sayimlari ile buna ait terminolojiye dair literatlirde yapilan
cesitli agiklamalardaki eksikler ve izah edilemeyen hususlar iizerinde durulan bu
calismada, Osmanl niifus sayimlari {izerine yeni bakis acilar1 ve iddialar da ortaya
konulmustur. Bunun yaninda donemin en giiclii devleti olan Ingiltere ile siyaset
sahnesine yeni giren Amerika Birlesik Devletleri’nin niifus sayimlari Osmanli

Devleti’nin sayimlari ile ¢esitli yonlerden karsilastiriimistir.
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ABSTRACT

THE FIRST OTTOMAN CENSUSES (1830-1850) and THEIR
COMPARISON WITH ENGLAND and USA CENSUSES

The censuses and tahrir registers that the Ottoman state conducted for fiscal
and military purposes in the classical age when the state was at the summit of its
power are one of the primary materials of historical research in many different
dubjects. It is known that these tahrir surveys whose inception can be dated back to
the 14th century were carried out until the beginning of the 17th century, and after
which avariz and cizye surveys were conducted since the 17th and 18th centuries,
abandoning the methods of tahrir registers.

When it comes to the 19th century, the Ottoman state made military,
administrative, and financial reforms in many critical areas in order to improve the
deteriorating condition of the state. In this context, one of the first reforms that the
state made was the population censuses launched country-wide aming to register all
the male population of the empire.

The main reason for the first census was to determine those who could serve
in Asakir-i Mansire-i Muhammediye, an army established in 1826 instead of
Janissary corps. In this context, the censuses beginning in 1830-31 were carried out
taking into consideration some points which were found in the regulation of Asakir-i
Mansiire-i Muhammediye, dated 1826. Accordingly, it is seen that the regulation
influenced the subsequent censuses that were conducted until 1844. However, it
should be mentioned that the censuses between 1844 and 1869 are related to Kur’a
usuliiin 1843.

This study dwells upon mainly the relationship between the first general
census and military service and the geography of the census. Furthermore, it takes up
techniques, dates, and institutional processes of the census, and the censuses carried
out between 1830 and 1850 analyzed through the aforementioned points.

In this study, which focuses on the deficiencies and inexplicable points in the
various explanations made in the literature on the Ottoman censuses and the related
terminology, new perspectives and claims on the Ottoman censuses were also
revealed. In addition, the censuses of the United States, which entered the political
scene with England, the most powerful state of the time, were compared with the

counts of the Ottoman State in various aspects.
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desteklerini esirgemeyen ¢ok kiymetli mesai arkadaslarim/dostlarim Ogr. Gér.
Yagmur Akarsu ve Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Gokceada Meslek Yiiksek
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kaynagina dair yaptig1 tespitler benim niifus sayimlarimi tahlil edip konuyla alakali
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diger tesekkiiriim tanigmamiz ve sonrasinda sahsim ile ¢alismama dair ilgisidir. Bu
anlamda ozellikle belirtmem gereken husus Giltekin Yildiz’in iizerindeki tiim
sorumluluklara, sahip oldugu unvanlara ragmen hi¢ tanimadigr bir doktora
Ogrencisine yeri geldiginde gecenin bir yarisi zaman ayirmasi, bitmek bilmez
sorulara sabirla cevaplar vermesi dahasi konuyla alakali bilgi ve goriislerini

paylasmasidir. Bu baglamda yeni tanistig1 bir talebeye/akademisyene hem insani
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hem de akademik ilgi ve alakasini eksik etmeyen Giiltekin Yildiz’a tiim kalbimle
minnettar oldugumu tekrar tekrar belirtmek benim i¢in bir goniil borcudur.

Doktora Ogrenimimin ilk yilinda mali olarak en zor zamanlarimda
20171871405 numarasiyla bursiyeri oldugum ve maddi destegini gordigiim Tiirk
Tarih Kurumuna minnet bor¢luyum. Bursiyerligim akademik hayata intisabim
sebebiyle kisa siireli olmustur. Bununla beraber Gazi’nin ihdas ettigi bu kurumdan
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Tez esnasinda tarih¢i olmamalarina karsin Osmanli Arsivi'nde pek c¢ok
belgenin pesinde kosan oOgrencilerim Azmi, Mahsum, Atakan ve Emre’ye de
tesekkiir etmek benim i¢in bir borgtur.

Bir diger tesekkiir ¢ok sevdigim dostlarimadir. Rahat ¢alismam i¢in aksamlari
yaptigimiz uzun ve keyifli konusmalardan vazgegme fedakarligini gosteren ancak
doktora caligmalarim sirasinda maddi ve manevi katkilarda bulunan Giilcan
Kirkpimnar’a sadece bu tez siiresindeki destekleri i¢in degil hayatimin her sathasi
adma, en ¢ok da bitmek tilkenmek bilmez dostlugu icin minnettarim. Izmir’deki
kardeslerim Engin Gergek, ibrahim Zorbilmez ve Murat Erden’e bana her daim
gosterdikleri sonsuz kardeslik icin tesekkiir ediyorum. Tarik Erden kardesime (kendi
deyimiyle mutlu anlarimin tek miisebbibi) bu bahiste ayrica tesekkiir edip minnettar
oldugumu belirtmem gerekiyor, sag olsun, var olsun.

Viyana Universitesi Orientalistik Fakiiltesi, Tiirkoloji Boliimiinde benim gibi
doktorasmi yapan dostum Ercan Akyol’a ve Izmir Katip Celebi Universitesi Ogr.
Gor. Esra Akyol ve Bilim Uzmani Kiibra Seker’e binbir islerinin arasinda ¢alismayla
alakali bana vermis olduklar1 tiim destekler i¢in tesekkiir ediyorum.

Kiymetli aile biiyiiklerim annem, babam, abim ve yengem ile evimizin ve
dahi kalbimin imparatoru Napolyon’uma minnettarim. Son olarak her ¢alismamda
yaptigim iki seyi burada tekrarlamak istiyorum. Bunlardan ilki ¢ok kiymetli
agabeyim, babam gibi sevdigim Mustafa Ata’ya tesekkiir etmektir. Siiphesiz bu
noktaya gelmemde en biiylik rol Mustafa agabeyimindir.

Tesekkiir bahsini lisans tezimden beri sahsi olarak icat ettigim bir gelenekle
bitirmek isterim. Biliyorum ve inaniyorum ki bu ¢alisma, yapacagim daha nitelikli
caligmalar i¢in yepyeni bir basamak olacaktir.
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Xi



ICINDEKILER
YEMIN METNi

\4

OZET vi
TESEKKUR ..uuueeeeeeeeeeessssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssses X
ICINDEKILER xii
SIMGELER VE KISALTMALAR DiZiNi Xiv
TABLO VE GORSELLER LISTESI e XVi
EKLER Xix
GIRIS 1

BiRiNCi BOLUM
NUFUS SAYIMI NEDIiR? KLASIK DONEM OSMANLI TAHRIRLERI

1.1.NUFUS SAYIMI KAVRAMI 10
1.2. XIX. YUZYIL ONCESi OSMANLI TAHRIRLERI 14

1.3. iLK GENEL SAYIMIN ONCUSU OLARAK ONERILEN

SAYIMLAR/YOKLAMALAR ....uiiciniicnsancssnncssnssssssssssssssssssssssasssssassssssssssnases 17
1.3.1. Rumeli’de Egkiyalik Sebebiyle Yapilan Tahrirler ..........c.ccccccceinie. 19
1.3.2. Rumeli’de Askerlik Sebebiyle Yapilan Tahrirler..........c.cccceeeveennnneen. 21

1.4. ISTANBUL’A DAIR cciuieniinscnsnsenscnsenssnsssssnsssssssssssssenssnsssssssssnssnsssssssses 29
141, 1830 OMNCESI ettt 29
1.4.2. 1830 V& SONTAST c.uvveeeuiiieeiiieeiieeeiieesiteeeiteeeiteeeieeesebeeesabeeesbeeesaneeesans 40

IKINCI BOLUM
ILK GENEL SAYIM UZERINE BAZI iZAHLAR

2.1. ILK GENEL NUFUS SAYIMI VE UYGULANISI 57

2.2. ILK GENEL SAYIMIN KAPSADIGI COGRAFYA 58

23. XIX. YUZYILIN ILK YARISINDAKI NUFUS SAYIMLARININ

TARIHLERI MESELESI 65
2.3.1. 1830-1844 Aras1 Sayimlara Genel Bir Baki§........cccoceveeviniininncnens 65
2.3.2. 1834-1835’ten 1839’a Kadar Yapilan Tahrirler..........ccccoeevveennnennneen. 67
2.3.3. 1839°dan 1844’e Kadar Yapilan Tahrirler........ccccoovveeriieeniieeniennnnne. 73
2.3.4. 1844 TaNIITT c.uveeieiieeiiie ettt e et e e e tae e s bee e aeeesavee s 77

2.4. SAYIMLARIN ASKERLIK HiZMETI iLE OLAN ILISKiSI............... 89
2.4.1. Askerlige Uygun Yaslarin Tespiti......cccccceeerieeerieeeiieeniieeeiieeeiee e 94
2.4.2. Asker Se¢ciminde Koken Tercihi .......c.cccccveeeciiieiiieiiieecie e 116

2.5. NUFUS SAYIMLARINA KARSI TEPKILER 119
2.5.1. Miislimanlarin TepKileri.......c.cceovieeriiieniieeiiieeieeeiie e 120
2.5.2. Gayrimiislimlerin TepKileri........ccccoeveeverviiniiiiniinieenenecceeeeee 144

Xii



UCUNCU BOLUM
SAYIMIN KURUMSAL BOYUTU VE TAHRIR TERMINOLOJISI

3.1. CERIDE ODASI 154

3.2. SAYIMLARIN YAPILIS SEKLI 166

3.2.1. 1830-1831°den 1843’¢ Kadar Niifus Sayimlarinin Yapilist .............. 167

3.2.2. 1844 Niifus Saymminin Yapili$i.....cccoeeeevieniriiiienieeieesie e 168

3.3.DEFTERLER 174

3.3.1. Mufassal Defterler.........cccoouviiiriieeriieeciieeee e 174

3.3.2. 1emal DEtErIEr . ... 177

3.3.3. Defterlerde Standart Saglamak Ustiine Cabalar.............c.cccccoevuene.... 179

3.3.4. ESKAL Tarifleri....cccuuiiieeiiieceeeee e 188

3.3.5.Defterlerdeki Yas-Fiziksel Durum ve Cesitli Terimler Uzerine ......... 203

3.3.6. Mim (¢) ve Cesitli Harflerin Kullanimi ............cccoevvieeiiiieniieenieeee, 210

3.3.7. CALZE (/7)) e eeee ettt ettt ettt et es 217

3.3.8. Niifus Defterlerindeki Malumat-1 Miiteferrika..............cccccverreennennne. 224

3.3.9. XIX. Yiizyilin Ik Yarisinda Defterlerden Hareketle Osmanli Niifusu ve

Miilki Taksimata Dail.......cc.ceeueeiieriieiieeiieie et 228

3.3.10. Defterlerdeki Yazim Hatalar1 ve Standartsizliklar........................... 233

DORDUNCU BOLUM
INGILIZ VE ABD NUFUS SAYIMLARI

4.1. INGILiZ NUFUS SAYIMLARI 242

4.2. ABD NUFUS SAYIMLARI 249

43. OSMANLI, INGILTERE VE ABD NUFUS SAYIMLARININ

KARSILIKLI TAHLILI 252

4.3.1 Sayim Metodu, Kayit Diizeni, Sayim Memurlarina Dair.................... 253

4.3.2. Nufus Sayimlarindan Hareketle S6z Konusu Devletlerin Idari Anlayisi

ve Biirokratik Kabiliyeti Uzerine Bir Deneme. ...........ccceoeviiniencniiinecnenne. 259

SONUC 264

KAYNAKCA 269
EKLER

Xiii



A. {DVN.d

A. {DVN.MHM
A. {MKT. MVL
A.JDVNSMHM.d
A. JMKT.MHM
A{MKTNZD
AJAMD
AJDVN.
AJMKT
AJMKT. UM.
AE. SSLM III
AE.SMHD.II
BEO

BKZ.

BOA

C.BH

C.AS

C.DH

C.HR

C. ML

C.MTZ

C.NF

C.TZ

CEV.

D.ASM.d
D.BKL.d
D.BSM.CBL.d
D.BSM.d
D.CMH.d
D.CRD.d
DFE.RZ.d
D.MKF.d
DH.MB.HPS.M

SIMGELER VE KISALTMALAR DiZiNi

Divan (Beylik¢i) Kalemi Defterleri
Divan-1 Hiimaytn Miithimme Kalemi

Mektubi Kalemi Meclisi Vala Evraki

Divan-1 Hiimaytn Sicillat1 Mithimme Defterleri

Mektubi Mithimme Kalemi
Mektubi Kalemi Nezaret ve Devair
Amedi Kalemi

Divan-1 Hiimaytn Kalemi

Mektubi Evraki

Mektubi Kalemi Umum Vilayat
Ali Emiri Selim 3

Ali Emiri Mahmud 2

Bab-1 Ali Evrak Odast

Bakiniz

Baskanlik Osmanli Arsivi

Cevdet Bahriye

Cevdet Askeriye

Cevdet Dahiliye

Cevdet Hariciye

Cevdet Maliye

Cevdet Eyalet-i Miimtaze

Cevdet Nafia

Cevdet Timar Zeamet

Ceviren

Asakir-i Mansure Defterleri
Biiytikkale Kalemi Defterleri
Basmuhasebe Cebelii Bedeli Defterleri
Basmuhasebe Kalemi Defterleri
Cizye Muhasebesi Defterleri
Ceride Odas1 Defterleri

Timar Zeamet (Ruznamge) Defterleri
Mevkifat Kalemi Defterleri

Mebani-i Emiriye-Hapishaneler

X1V



DH.MKT.
DIE
EV.HMH.d
HAT

HAZ.
HR.MKT
HR.SFR.3
HR.SYS
I.DH
L.MSM
I.MVL
iE.DH
KK.d
MAD.d
MB.I

MEB
ML.CRD.d
ML.EVM.d
ML.MSF.d.
MVL
NFS.d
ORN.

SBE
SRA.d
TDVIA
TS.MA.d
TS.MA.e
TTK

VB.

YAY.

Dahiliye Nezareti Mektubi Kalemi
Devlet Istatistik Enstitiisii
Haremeyn Muhasebesi Defterleri
Hatt-1 Hiimay(n

Hazirlayan

Hariciye Nezareti Mektubi Kalemi
Hariciye Nezareti Londra Sefareti
Hariciye Nezareti Siyasi Kalemi
frade Dahiliye

[rade Mesail-i Miihimme

[rade Meclis-i Vala

Ibniilemin Dahiliye

Kamil Kepeci Defter

Maliyeden Miidevver Defterler
Mabeyn-i Hiimaytn Iradeleri
Milli Egtim Bakanlig1

Ceride Defterleri

Maliye Nezareti Evamir Defterleri
Maliye Nezareti Masarifat Defterleri
Meclis-i Vala Evraki

Niifus Defterleri

Ornek

Sosyal Bilimler Enstitiisii

Bab-1 Seraskeri Defterleri

Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi
Topkap1 Saray1 Miize Arsivi Defterleri

Topkap1 Saray1 Miize Arsivi Evraki
Tiirk Tarih Kurumu
ve benzeri

Yayinlayan

XV



TABLO VE GORSELLER LISTESI
Tablo-1: Eskiyalik Sebebiyle Sayim Yapilan Yerlere Ait Defterler
Tablo-2: Istanbul Niifusu Genel Toplam 1829-1844
Tablo-3: Miisliiman-gayrimiislim Detayl1 Istanbul Niifusu
Tablo-4: 12 Temmuz 1843 itibariyle Niifusu Tahrir Edilmis ve Tahmin Edilen Ordu
Dairelerinin Niifus Miktarlar
Tablo-5: 1844 Tarihinde Dersaadet ve Hassa Ordu Dairelerinde Yer Alan Bolgelerin
Sayim Memurlari
Tablo-6: Asakir-i Manslre-i Muhammediye Kanunnamesine Gore Yapildig
Diisiiniilen Sayimlar
Tablo-7: ik Genel Sayimda Mufassal Niifus Defterlerinde Yapilan Yas Tefriklerine
Dair Bazi Ornekler
Tablo-8: Osmanli Niifus Sayimlarinin Cografyasi, Tarihlendirilmesi ve Hedef Yas
Gruplar1 Uzerine Bir Deneme
Tablo-9: Niifus Defterlerinden Hareketle Denizli Kazasinin Taksimattaki Yeri
Tablo-10: Ayn1 Kazalarda (Bergama) Farkli Yazimlar
Tablo-11: Ayn1 Kazalarda (Soke) Farkli Yazimlar
Tablo-12: Ayn1 Kazalarda (Akhisar) Farkli Yazimlar
Tablo-13: Ayni Kazalarda (Iznikmid) Farkl1 Yazimlar
Tablo-14: Ayni1 Kazalarda (Birgi) Farkli Yazimlar
Tablo-15: 1801 Tarihli ingiliz Niifus Sayimlarinin Tasniflenerek Ozetlenmesi
Tablo-16: 1821 Ingiliz Sayimlarinin Yas Gruplar1 Ornegi
Tablo-17: Osmanli, ABD ve Ingiltere Niifus Sayimlarinin Metot ve Sekil Yoniinden
Mukayesesi
Gorsel-1: Eskiyalik Sebebiyle Yapilan Bir Tahrir Defteri Girizgahi
Gorsel-2: Tirnova Kasabas1 Asker Tahriri Girizgahi
Gorsel-3: Evlad-1 Fatihan’a ait Bir Niifus Defteri-1
Gorsel-4: Evlad-1 Fatihan’a ait Bir Niifus Defteri-2
Gorsel-5: I11. Selim Dénemi Istanbul Esnaflar Teftisi
Gorsel-6: Jurnal Kayd:
Gorsel-7: Fatihan Defterlerinde Tiivana-1

Gorsel-8: Fatihan Defterlerinde Tiivana-2

Xvi



Gorsel-9: Tivana Defteri

Gorsel-10:
Gorsel-11:
Gorsel-12:
Gorsel-13:
Gorsel-14:
Gorsel-15:
Gorsel-16:
Gorsel-17:
Gorsel-18:
Gorsel-19:
Gorsel-20.
Gorsel-21:
Gorsel-22:
Gorsel-23:
Gorsel-24:
Gorsel-25:
Gorsel-26:
Gorsel-27:
Gorsel-28:
Gorsel-29:
Gorsel-30:
Gorsel-31:
Gorsel-32:
Gorsel-33:
Gorsel-34:
Gorsel-35:
Gorsel-36:
Gorsel-37:
Gorsel-38:
Gorsel-39:
Gorsel-40:
Gorsel-41:
Gorsel-42:

Mufassal Defterlerde Tiivana-1
Mufassal Defterlerde Tiivana-2
Ornek Bir Seraskerlik Defteri
Ornek Bir Esnan Defteri
Ormnek Bir Esnan Defteri Tefrik Kism1
Sayim Numunesi
Yoklama Numunesi
Anadolu Ordu Dairesi Niifus Cetveli
Rumeli Ordu Dairesi Niifus Cetveli
Hassa Ordu Dairesi Niifus Cetveli
XVLI. Yiizyilda Eskal Kaydi
XVIL Yiizyilda Egkal Kaydi-1
XVIL Yiizyilda Eskal Kaydi-2
XVIL. Yiizyilda Eskal Kaydi-3
XVIL Yiizyilda Eskal Kaydi-4
XIX. Yizyilda Eskal Kaydi-1
XIX. Yizyilda Eskal Kaydi-2
XVIL Yiizyil Miisliiman Eskal Kayd1
XVIIIL Yiizyil Eskal Kaydi-1
XVIIL Yiizyil Eskal Kaydi-2
XVIIL Yiizyil Eskal Kaydi-3
XIX. Yiizyil Eskal Kaydi-1
XIX. Yiizyil Egkal Kaydi-2
XVIL Yiizy1l’dan Bir Mim Kullanim1
Cizye’ye Dair Mim Ornegi
XIX. Yiizyilda Mim’in Farkli Kullaniminin izahi
Caize Ornekleri-1
Caize Ornekleri-2
Caize Ornekleri-3
Caize Ornekleri-4
Caize Ornekleri-5
Caize Ornekleri-6

Caize Ornekleri-7

Xvii



Gorsel-43: Caize Ornekleri-8
Gorsel-44: Caize Ornekleri-9
Gorsel-45: Caize Ornekleri-10
Gorsel-46: Yuntdagi’na Ait Yazimlar

Xviil



EKLER
EK-1: Jurnal Kaydi-1
EK-2: Jurnal Kaydi Transkripsiyon-1
EK-3: Jurnal Kaydi-2
EK-4: Jurnal Kaydi Transkripsiyon-2
EK-5: Jurnal Kaydi-3
EK-6: Jurnal Kaydi Transkripsiyon-3
EK-7: 1844 Sayiminda Ordu Dairelerinde Tahririn Ne Sekilde Yapilacagim
Gosteren Talimatlar
EK-8: Miilki Taksimat ve Niifusa Dair Bazi Tablolar-1
EK-9: Miilki Taksimat ve Niifusa Dair Baz1 Tablolar-2
EK-10: Miilki Taksimat ve Niifusa Dair Bazi Tablolar-3
EK-11: Miilki Taksimat ve Niifusa Dair Baz1 Tablolar-4
EK-12: Miilki Taksimat ve Niifusa Dair Baz1 Tablolar-5
EK-13: Miilki Taksimat ve Niifusa Dair Baz1 Tablolar-6
EK-14: 1801 Tarihli ingiliz Sayrm Formu Ornegi
EK-15: 1801 Tarihli ingiliz Sayrm Formu Ornegi ikinci Sayfasi
EK-16: 1811 Tarihli ingiliz Sayim Formu Ornegi
EK-17: 1821 Tarihli Ingiliz Sayim Formunda Yas Kategorileri
EK-18: 1831 Tarihli Ingiliz Sayrm Formu Ornegi
EK-19: 1831 Tarihli ingiliz Saytm Formu Ornegi ikinci Sayfasi
EK-20: Ingiliz Niifus Sayimlarinda Kolay Hesap Y&éntemi (1831)
EK-21: 1790 Tarihli ABD Niifus Sayrm Formu Ornegi
EK-22: 1800 Tarihli ABD Niifus Sayim Formu Ornegi
EK-23: 1820 Tarihli ABD Niifus Sayim Formu Ornegi
EK-24: 1830 Tarihli ABD Niifus Sayim Formu Ornegi

XixX






GIRIS
Osmanli Devleti’nin niifusu iizerine yapilan ¢aligmalar giinden giine dikkat
cekici derecede artis gostermektedir. Giiniimiiz Tiirkiye’sinin vatandaslarinin,

atalarinin daha dogru bir ifadeyle aile biiyiiklerinin kayitlarina www.turkiye.gov.tr

lizerinden ulasmasi ile yapilan akademik/amator ¢aligmalar artmis; ahalide gecmise
dair bir alaka uyandirmigtir. Merak edilen ge¢misin kayitlar1 ya da bu kayitlarin
ipuclariyla alakali televizyon programlari, sosyal medyada mevzu lizerine yapilan
bilingli/bilingsiz  yorum ve degerlendirmeler ile bunlardan iiretilecek
akademik/popiiler tarih c¢alismalariyla Osmanli niifusuna yonelik calismalarin
niceligi muhtemelen zamanla fazlalasacaktir.!

Temelde Osmanli niifusu iizerine gilinlimiizde yapilan calismalarin artig
gostermesinin asli nedeni XIX. yilizyilin ilk yarisindan itibaren yapilmaya baslanan
niifus sayimlarina ait defterlerin 2000’li yillarin bagindan itibaren Tiirkiye
Cumbhuriyeti Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Baskanligi Osmanli Arsivi’nde
(BOA) tasnif edilip Niifus Defteri Fon’unda (NFS. d?) arastirmacilar icin ulasilabilir
hile gelmesidir.> Su anda sadece Baskanlik Osmanli Arsivi’nde NFS.d. koduyla
tasnif edilmis yaklasik 18.000’den fazla niifus defteri mevcuttur ve ihtimal bu sayi
zamanla artacaktir.*

Bagkanlik Osmanli Arsivi'nde niifus ve niifus sayimlarina ait evrakin
bulundugu tek fonun NFS.d. olmadigi ifade edilmelidir. Bunun yaninda Kamil
Kepeci (KK. d.) ya da Bab-1 Defteri Ceride Odas1 (D.CRD. d) gibi tasniflerde de
niifus defteri ve benzer formatta pek ¢ok vesika bulunmaktadir. Ayrica yine niifus
defteri seklinde olup 6rnegin Cevdet Dahiliye (C.DH) tasnifinde bulunan pek c¢ok

niifus defterinin oldugunu da belirtmem gereklidir.’

! Prof. Dr. Ugur Unal’in 14 Subat 2018 yilinda katildig1 Giindem Otesi programinda niifus defterleri
ve bu defterler sayesinde soy  kiitiiklerinin arastirilmasi konusunda bkz.
https://www.youtube.com/watch?v=jbUkG8VOIJk&fbclid=IwAROM4GSj6 WSPCN_ QYuYWOFIYs3
L7DRrpqdstwgvv7cVU4peRIWbKEOyhsks (Erisim Tarihi 07.07.2018)

2Devlet Arsivleri Bagkanligi Osmanli Arsivi Niifus Defterleri.
3http://www.haberturk.com/yazarlar/murat-bardakci/666265-nufus-defterleri (12.10.2018)

“Niifus defterleri iizerine ¢alismaya 2015 yilinda baglamistim. O dénemde arsivde tasnif edilmis niifus
defteri 12.000 adetti.

5 Konuyla ilgili olarak bkz. Mehmet Giines, Osmanli Dénemi Niifus Sayimlari ve Bu Sayimlar1 Iceren
Kayitlarin Tahlili, Gazi Universitesi Akademik Bakas, Cilt:8, Sayi, 15, 2014, Ankara, ss.221-240



http://www.turkiye.gov.tr/
https://www.youtube.com/watch?v=jbUkG8V0IJk&fbclid=IwAR0M4GSj6W5PCN_QYuYW0FIYs3L7DRrpqdstwqvv7cVU4peR9WbKEOyhsks
https://www.youtube.com/watch?v=jbUkG8V0IJk&fbclid=IwAR0M4GSj6W5PCN_QYuYW0FIYs3L7DRrpqdstwqvv7cVU4peR9WbKEOyhsks
http://www.haberturk.com/yazarlar/murat-bardakci/666265-nufus-defterleri

Arastirmanmin  6nemi; yukarida Dbelirtildigi {lizere giiniimiizde niifus
defterlerinden hareketle iiretilen kitap/makale ve tezlerin sayisi git gide artmaktadur.®
Bu eserler genellikle niifus sayimlarinin siireci ve metodolojik yonlerini agiklama
amaci giitmeyip daha cok defter merkezli olarak bir yorenin sosyoekonomik
ozelliklerine odaklanmaktadir.” Dikkat edilirse bu ¢alismalarm hemen tamaminda,
giris mahiyetinde niifus sayimlarini genel olarak yorumlayan az sayidaki ¢aligmaya
atif yapilmaktadir. Bunlar: Enver Ziya Karal®, Musa Cadirc1®, Mahir Aydlnlo, Kemal
Karpat“, Nuri Akbayarlz,Ml'ibahat KﬁtﬁkogluB, Nejdet Bilgi”, Engin Deniz
Akarli’>, Musa Sasmaz'®, Stanford J. Shaw!’, Sedat Bing6l'®, Cem Behar!®, Adnan

62018 ila 2020 yillar arasinda niifus defterlerinden hareketle hazirlanmis 50°den fazla yiiksek lisans
tezi bulunmaktadir. Keza sancak, eyalet vb. yerlere ait doktora ¢alismalarinda da niifus defterlerinden
siklikla faydalandigi sdylenebilir.

"Birkag 6rnek i¢in bkz: Ferhat Berber (Haz.), 1834-1835 Akhisar Niifus Defteri, Akhisar Belediyesi
Kiiltiir Yayini, Akhisar, 2018, Ayhan Yiiksel, Tirebolu Kazas1 Niifus Defteri: Tirebolu, Espiye,
Yaghdere, Giice Niifus Kayitlar1 (1835-1847), Ar1 Sanat Yayinlari, Istanbul, 2013, Ayhan Yiiksel,
Sezai Balci, Harsit Nahiyesi Niifus Defteri (1251/1835), Ar1 Sanat Yayinlari, Istanbul, 2014, Ayhan
Yiiksel, Kesap Kazas1 Niifus Defteri (1251/1835), Kesap Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, Istanbul,
2013, Murat Umit Hig¢yilmaz, Burhan Okutan, Ardesen’in Insanlar1 1835 Niifus Kayitlarina Gore
Ardesen Siilale Envanteri, Dergah Yaynlari, Istanbul, 2013

$ Enver Ziya Karal, Osmanh imparatorlugunda ilk Niifus Saymm 1831,T.C Basbakanlik DIE,
Ankara, 1995.

Cadirc1’nin makalesinin 6zellikle niifus defterlerinin giiniimiiz alfabesine aktarilip yorumlanmasiyla
olusturulan calismalar/eserler i¢in 6ncii bir rol oynadigi sdylenebilir. Musa Cadirci, “1830 Genel
Sayimina Gore Ankara Sehir Merkezi Niifusu Uzerinde Bir Arastirma”,Osmanh Arastirmalarn I,
Istanbul, 1980, ss.109-132. Bu galismanin genisletilmis hali daha sonra kitap olarak da yayinlanmstir.
Bkz. Musa Cadirci, 1830 Sayiminda Ankara, Ankara Biiyliksehir Belediyesi Kiiltiir Daire Bagkanligi
Yayini, Ankara, 2000.

""Mahir Aydin’in 1989 yilinda ilk genel sayima dair kaleme aldig1 makale bize gore niifus sayimlari
iizerine yapilmis en detayli ve nitelikli ¢calismadir. Mahir Aydin, “Sultan II. Mahmud Déneminde
Yapilan Niifus Tahrirleri”, Sultan II. Mahmud ve Reformlar1 Semineri, Istanbul Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Tarih Arastirma Merkezi, Istanbul, 1990.

! Kemal Karpat, Osmanh Niifusu 1830-1914 (Cev. Bahar Tirnake1), 2. Baski, Timas, Istanbul, 2010
12 Nuri Akbayar,” Tanzimat’tan Sonra Osmanli Niifusu”, Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Tiirkiye
Ansiklopedisi, Iletisim Yayinlari, Cilt:5, Istanbul, 1985, ss.1238-1248.

13 Miibahat Kiitiikkoglu, Mentese Sancagi 1830 (Niifus Ve Toplum Yapisi), TTK, Ankara, 2010

14 Nejdet Bilgi, “Osmanli Dénemi Niifus Saymmlar1 Hakkinda”, Tiirk Yurdu, Cilt: 19-20, Say1:148-
149, 1999-2000. Nejdet Bilgi’nin iiniversiteden hocam olmasindan dolayr mesaisindeki titizligine
yakindan sahit bulundum. Kendisine bu tez ve ayrica diger ¢alismalarimda bana verdigi destekten
dolay1 burada tekrar tesekkiir etmek isterim.

!5 Engin Deniz Akarli, Ottoman Population in Europe in The 19th Century; its Territorial,
Racial, And Religious Composition, Madison, University of Wisconsin (Yayinlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi), 1972

16 Musa Sasmaz, “The Ottoman Censuses and the Registration System in the Nineteenth and Early
Twentieth Centuries”, Ankara Universitesi Osmanh Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi
Dergisi, Cilt:6, 1995, ss.289-305

17 Stanford Shaw, “The Ottoman Census System And Population 1831-1914”, International Journal
of Middle East Studies, Vol: 9, 1978, pp.325-338

18 Sedat Bingél, “Istanbul’da 1829 Niifus Sayimi ve Baz1 Mahallelerin Niifusu”, Tarih Arastirmalar
Dergisi, Cilt:23, Say1:36, 2004, ss.43-60



Cimen®’, Halime Dogru?!, Numan Elibol*? gibi arastirmacilarin dogrudan niifus
sayimlart ile alakali olan eserleridir. Bunun disinda niifus sayimlarint merkeze
almasa da i¢inde niifus sayimlarini yorumlamamiza yardimci olabilecek kiymetli
bilgiler ihtiva eden cesitli eserler de mevcuttur.® S6zii edilen biitiin bu ¢alismalar son
derece degerli eserlerdir. Siiphesiz bundan sonra da Osmanli niifusu {lizerine yapilan
ve yapilacak olan ¢alismalarda dikkate alinarak kullanilmaya devam edilecektir.

Osmanl1 Devleti’nin ilk niifus sayimlarinin agiklanmasi, zikredilen bu oncii
caligmalar ile sinirli kalmis; ardindan bahsedilen yerel tarih calismalari yogunluk
kazanmistir. Bilhassa 2000’1 yillarda niifus defterlerinin arastirmacilara agilmasiyla
bir anda bu sahadaki ¢aligmalar hizla artmistir. Sayimi agiklayan veya yorumlayan
ilk calismalarin ardindan arastirmacilarin kullanimina agilan pek ¢ok belge ve defter
kullanilarak bu eserlerin katkilar1 gelistirilemediginden yerel o6lgekli niifus
defterlerini kullanan arastirmacilar da dogal olarak bu eski bilgilerle yetinmek
zorunda kalmaktadir. Bu da defterlerdeki bazi hususlarin izahinda -metin i¢inde de
ornekleri verilecek olan- sorunlara yol agmaktadir. Ozellikle de merkezde iiretilen
mevzuatin sahada nasil uygulandigmin delilli olan defterler arasinda baglanti
kurulamayan pek ¢ok husus tliremistir.

Doktora konusunu belirlemeye calistigimiz siiregte bu boslugun ortaya
cikardigir sorularin cevaplarinin verilmesi gerektigine kanaat getirilmistir. Ancak
stiresi ve imkanlar1 kisith bir tez ¢alismasi dahi bu sorularin tamamina tatmin edici
cevaplar vermeye yeterli olmayabilirdi. Her seye ragmen bu riskler de g6z oOniine

alimarak calismaya baslanmasi yoniinde karar verildi. Zira bir sekilde ilk niifus

19 Cem Behar, “Osmanli Niifus Istatistikleri ve 1831 sonrast Modernlesme”, Osmanh Devleti’nde
Bilgi ve Istatistik (Der. Halil Inalcik, Sevket Pamuk) DIE, Ankara, 2000. ss.61-72

20 Adnan Cimen, “Sayim, Kayit Diizeni ve Teskilatlanma Acisindan Osmanlida Niifus Hizmetleri”,
Gazi Universitesi iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Cilt:14, Say1:3, 2012, ss.183-216

2l Halime Dogru, “Osmanli Devletinde Toprak Yazimindan Niifus Saymmma Gegis ve Bir Niifus
Yoklama Ornegi, Anadolu Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, Say1:2, 1989, ss.233-285

22 Numan Elibol, “Osmanli Imparatorlugu’'nda Niifus Meselesi ve Demografi Arastirmalar”,
Siileyman Demirel Universitesi iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Cilt:12, Say1:2, 2007,
ss.135-160

2 I1. Selim dénemini ele almakla birlikte 1829 Istanbul niifus sayimina detayl sekilde deginen Betiil
Basaran’in c¢alismasi da bu bahiste zikredilmelidir. Betiil Basaran, Selim III: Social Control and
Policing in Istanbul at the End of the Eighteenth Century, Brill, Leiden, 2014; Kolektif bir
calismanin eseri olarak Osmanli Idaresinde Kibris isimli eser de sdylenmelidir. Basbakanlik Devlet
Arsivleri Genel Miidiirliigii (Yay.), Osmanh Idaresinde Kibris (Niifusu- Arazi Dagihm ve Tiirk
Vakiflari), T.C. Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigli Osmanli Arsivi Daire Bagkanligi
Yayin Nu:43, Ankara, 2000; Daniel Panzac’1n eseri de Osmanli niifusu ve ilk sayima dair verdigi bilgi
ve degerlendirmelerinden &tiirii onemli bir ¢alismadir. Daniel Panzac, Osmanh imparatorlugunda
Veba 1700-1850 (Cev. Serap Yilmaz) Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul, 1997
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sayimlarinin gayesi, mevzuati, usulii, sahadaki tatbiki ve kurumsal boyutu vb. biitiin
olarak ele alinmali ve yillarca biriken sorular en azindan tartismaya acgilmaliydi. Bu
sebeple calismada bazi meseleler net bicimde aciklia kavusturulamasa bile
tartismaya acilmasinin da bir kazanim olacagi diisiincesi ile hareket edildi. Cevabi
onceden belli olan bir problemin tez konusu yapilmasi ile daha giivenli bir ¢alisma
ortam1 saglansa da bilim insaninin ve bilimsel ¢aligmanin olmazsa olmazi “merak
etme” Ozelligini tasimayacagl da asikardir. Bu izahlarla birlikte ozellikle son
zamanlarda arsivde yapilan tasnif calismalar1 neticesinde ortaya ¢ikan pek cok yeni
belge ve bilgi Osmanli niifus sayimlariin usul, metot ve tahrirlerin icrasi1 yoniinden
en bagtan tekrar incelenip degerlendirilmesini bize gore zorunlu kilmaktadir. Buna
ilaveten bahsi gecen niifus tahrirlerinin, o ¢agda niifus sayimi yapan baska
devletlerin sayim ve kayit metotlariyla kiyaslanmasinin bu alanda yapilacak olan
calismalar i¢in yeni bir bakis agis1 getirecegi diisiiniilmektedir.

Arastirmanmin amag¢ ve konusu; bu c¢alisma zikredilen Oncii ¢alismalardan
sonra Osmanli genel niifus sayimlarinin sebepleri, kdkeni, siireci, metotlar1 ve
tarihleri lizerine arsiv belgeleri ve ikincil kaynaklardan hareketle biitlinciil bir
aciklama getirmeyi hedeflemektedir. Bunun yaninda XIX. asrin yeni kurulmus bir
devleti olan Amerika Birlesik Devletleri ile donemin en giiglii devleti ingiltere nin
niifus sayim metot ve tekniklerini izah etmeye calismaktadir. Biitiin bunlara ek
olarak bu devletlerin saymmlariyla Osmanli Devleti’nin niifus tahrirleri
karsilastirilmistir.

Calismanin ilerleyen bahislerinde daha detayli ele alinacag iizere, bize gore
bu sayimmlarin getirisi sadece Osmanli ahalisini saymak ve yazmak ile buna baglh
olarak, asker alip vergi toplamaktan o&tedir. Niifus saymmlar1 devletin icinde
bulundugu cagda ge¢irdigi doniisiimle dogrudan iliskilidir ve sayimlarin devlet-tebaa
iliskisinin evrimine 1s1k tutacak veriler sagladig1 da diisiiniilmektedir. Bu noktadan
hareketle ¢aligmanin XIX. ylizyilda gelisen bu iliskinin dogasinin da anlasilmasi
noktasinda alana nagizane bir katki saglayacagina inanilmaktadir.

Tezin zaman araligi Osmanli Devleti i¢in 1830-1850 yillart arasidir. 1830
yilindan baslamamizin sebebi -malum oldugu iizere- ilk genel sayimin bu yilda
yapilmasidir. Bilindigi tizere 1830/31 ya da H. 1246 sayimu literatiirde ilk, genel ve

modern Osmanli sayimi olarak kabul gérmektedir. Bununla beraber yerel olcekte



“modern” sayimin tarihini 1828-1829 tarihlerine ¢eken kimi c¢alismalar da
mevcuttur,?*

Yukarida zikredilen Oncii ¢alismalarda XIX. ylizyilin sayimlarina modern
saninin verilmesinin sebeplerinden birisi de devletin bu c¢agdaki modernlesme
cabalartyla (belki de Avrupalilasma ¢abalariyla) alakali oldugu diisiiniilebilir. Buna
bagli olarak bu asrin ilk yarisina ait niifus sayimlarinin da bu modernlesmeye paralel
olarak literatiirde modern niifus sayimi olarak adlandirildig: ifade edilebilir. XIX.
ylizyll Osmanli sayimmlarini tanimlamak yahut Klasik Doénem’deki tahrirlerden
ayirmak ve bu sayimlari hem kronolojik hem de yontem olarak geg¢misteki tahrir,
avariz, cizye vb. sayimlardan farkli bir zemine oturtmak ic¢in kullanildiginm
disiindiiglimiiz modern niifus sayimi kavraminin siipheli ve tartigmali oldugu
fikrindeyiz. Bu baglamda arastirmanin zaman olarak {ist sinirinin 1850 y1l1 olmasinin
gerekeesi, ilk sayimdan sonra gergeklestirilen ve 6zellikle 1844 yilindan sonra ¢esitli
yeniliklerle devam eden benzer sayimlarin yiizyilin ilk yarisinin sonuna kadar devam
etmesidir. 1844 yilinin sayimlar i¢in 6nemi ise ilgili bahislerde anlatilacaktir. Ancak
1850 sinirlamasi ile niifus sayiminda 1860’lardan itibaren baslayan ve yiizyilin ikinci
yarisinin sonuna dogru devam eden daha biiyiikk degisimler yasanacak olmasi
vurgulanmaktadir. Bu noktadan hareketle calismada agiklanacagi iizere, ylizyilin
ikinci yarisindan II. Abdiilhamid doneminde yapilan sayimlara kadar Osmanli niifus
sayimmlarmin bir biitlin olarak (sayim/yazim vb. yonlerden) modern oldugunu iddia
etmek kanaatimizce giligtiir. Bununla beraber iilkenin tamaminda yahut biiytik
boliimiinde ahaliyi saymak, sayilan ve kayit altina alinanlarin verilerini toparlayip
cesitli amaclar baglaminda (askeri, mali) kullanmak adma 1830-1844 arasinda
yapilan sayimlarin, muhakkak bir taksonomiye baglamak adina, modern dncesi
Osmanli sayimlar1 oldugu sOylenebilir. 1844’ten sonra yapilanlar ise Onceki
sayimlardan farkli olarak belirli standartlar ve smirlar tespit edilmesi sebebiyle
moderne yakin olarak adlandirilabilir. Keza diinyada da modern olarak kabul edilen
niifus sayimlarmin baslangig tarihi 1847°dir. ilerleyen sayfalarda konu detaylariyla
ifade edilmeye ¢aligilmistir.

Saymmlarin karsilastirmasini yaptigimiz diger devletlerden Ingiltere igin

belirlenen zaman dilimi 1801-1831, Amerika Birlesik Devletleri icin ise 1790-1840

24Bingdl, s.43



tarihleridir. Iki devlet icin de bu tarih araliklarinin belirlenmesi sahsi bir tercihten
dolayr degil, Ingilizlerin ve Amerikalilarin bu zaman diliminde yapilan sayimlar
kendi literatiirlerinde “modern Oncesi” sayimlar olarak tasnif ve tarif
etmelerindendir.?

Calismanin  mekan olarak kapsamimin goreceli oldugu soylenebilir.
Sayimlarin merkezi biirokrasiye dogrudan bagli oldugu ve XIX. asrin Osmanli
Devleti i¢cin merkezilesme donemi oldugu diisiiniildiigiinde, c¢alismanin temelde
baskentlerde iiretilen talimatnameler ve bunlara bagl igeriklerden iiretilen tek tip
verilerle smirli oldugu akla gelebilir. Buna karsin Osmanli niifus sayimlarinin
ciktilar1 olan mufassal ve icmal defterler tetkik edildiginde homojen bir yapidan
ziyade hemen hemen her yerde ayni seyleri farkli farkli izah eden evrakin olustugu
goriilmektedir. Sayima dair olugmus literatiirde (Orn. Karpat, Aydimn vb.) bu durumun
sebebi olarak yapilan agiklama, devletin niifus tahririnin nasil yapilacagini agikga
ifade eden usul ve metotlarinin olmamasi ile izah edilmektedir. Halbuki ilk genel
sayim ve sonrasinda da devletin niifus sayimlar1 i¢cin bir yol tespit ettigi, dahasi
yazim usulleri bakimindan XIX. asrin tahrirlerinin ge¢misin hatta neredeyse Klasik
Donem’den kalan wusuller ile benzerlikleri oldugu ilerleyen boliimlerde izah
edilmektedir. Bu baglamda, 1830-1831 tarihinden itibaren sayimlarin nasil yapilmasi
gerektigini tarif eden cesitli talimatnamelerin varligina dair ipuclarini tespit
etmemize karsin bunlara en azindan ilk etapta (tespitlerimize gore 1838-1839’a
kadar) pek uyuldugu soOylenemez. Bununla beraber bu husus ilgingtir ¢iinki
talimatlar1 hazirlayanla hazirlanan talimatlarin bir sekilde eksik uygulanmasina sebep
olan ayni iradedir. Ayrica niifus defterlerinin tek tip olmamasinin sebebi olarak
goriilen saytm memurlarinin sahsi inisiyatifleri de aslinda bizzat Istanbul tarafindan
bunlara saglanmis hareket alanin genisligindendir. Bu durumun hemen hemen sayim
yapilan tiim yerlerde benzerlikler olmakla birlikte farkli defterlerin {iretilmesine yol
actig1 soylenebilir. Ayrica ufak farklar ve genelde ayn1 hususlari dile getirse dahi pek
cok sancak ve eyaletin niifus sayiminin ne sekilde yapilmasi gerektigini izah eden

farkl: tiir defter de cesitli fonlara dagilmis olarak arsivde mevcuttur.

% Ingiltere igin bkz. Martin Campbell-Kelly,”Information Technology and Organizational Change in
the British Census 1801-1911” Information System Research, C:7 No:1, 1996, s.23, 25. Ayrica bkz.
https://www.ons.gov.uk/census/201 1 census/howourcensusworks/aboutcensuses/censushistory/themod
erncensus

ABD igin bkz: Carroll D. Wright, William C. Hunt “ The History and Growth of the United States
Census” Washington, 1900, s.85



https://www.ons.gov.uk/census/2011census/howourcensusworks/aboutcensuses/censushistory/themoderncensus
https://www.ons.gov.uk/census/2011census/howourcensusworks/aboutcensuses/censushistory/themoderncensus

Bu bakimdan Osmanli Devleti’nin tamaminda (tamamindan kasit sayim
yapilan, yapilabilen veya yapilmasi istenen cografyalardir) yapilan sayimlar ve
bunlardan iiretilen evraklarin sekil ve icerik yoniinden cesitliligi ¢alismanin Osmanli
Devleti i¢cin mekan sinirini, takdir edilmelidir ki, oldukca genisletmektedir. Kisacast,
calismada Osmanli Devleti igin tespit edilen cografi sinir, devlet otoritesinin bir
sekilde tesis edildigi ve niifus sayimi yapilan yerlerin neredeyse tamamidir.

Ingiltere ve Amerika Birlesik Devletleri igin ise durum daha basittir. Sozii
gecen iki iilkenin de niifus sayimlarinda bagkentler tarafindan belirlenmis kanunlar
ve talimatlar bulunmaktadir. Buna bagli olarak bu iilkelerin sayim metotlari, yazim
usulleri ve niifus sayimlarinin ¢iktilar tek tip ve standarttir. Bu bakimdan iiretilen
evraklar bolgeden bolgeye, eyalet ya da sehirden sehire neredeyse hic¢ farklilik
gostermez.

Kullanilan kaynaklar; ¢aligmanin metodolojik ¢ercevesi bahsi gegen tilkelerin
arsiv belgeleri, konuyla alakali literatiir taramalar1 ve sliphesiz bilgi teknolojilerinden
yararlanilarak olusturulmustur.

Osmanli Devleti’ni merkeze alan hemen hemen biitiin ¢alismalarda oldugu
gibi evvela Cumhurbagkanligt Devlet Arsivleri Baskanligt Osmanli Arsivi
belgelerine ve diger ilk elden kaynaklara miiracaat edilmistir. ilk el kaynaklar
icerisinde sayimlarin mantigin1 oturtmak anlaminda en 6nemli belgeler tahrirlerin
yapilis sebeplerini, sayimlarla hedeflenen amaglar1 izah eden Hatt-1 Hiimayunlar ve
[radelerdir.

Niifus defterleri bu yazigsmalarin fiiliyata yansimasim ifade eden evraklar
olmalar1 sebebiyle bu caligmanin temelinin olusmas1 ve dile getirilen iddialarin
aciklanabilmesi amaciyla siklikla kullanilmistir. Bunun yaninda XIX. ylizyilin
sayimmlarmin ge¢misteki sayim olarak tabir edilebilecek faaliyetlerle benzerliklerini
ortaya koymak adina pek c¢ok farkli tasnif ve fon incelenmistir. S6z konusu
kaynaklardan toplanan veriler en dogru olabilecek sekilde okunmus, donemin sartlari
ve diger gecerli bilgiler 151831nda degerlendirilip, karsilastirilarak yorumlanmustir.
Bunun yaninda konuyla alakali olmazsa olmaz ikincil kaynaklar da incelenmistir.
Yine Ingiltere ve Amerika Birlesik Devletleri’nin de arsiv belgelerinden internetin el

verdigi 6lciide faydalanilmis ve konuyla alakali ikincil kaynaklar da taranmistir.?°

% Ingiliz sayimlar1 i¢in http://www.histpop.org/ohpr/servlet/ ve cesitli sitelerde tarama yapilmis ve
buradan ulagilan cesitli resmi evrak ile akademik makalelerden faydalanilmistir. Tarih boyunca
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Arastirmanin icerigi; yukarida agiklanan yontemlerle calismanin ana hatlar
su sekilde belirlenmistir: Birinci Béliimde niifus sayimi kavramina ve diinyadaki
tarihgesine deginilmis, burada tarihte bilinen ilk niifus sayimindan yola ¢ikilarak
farkli zaman dilimlerinde ve cografyalarda yapilan sayimlarla alakali genel mahiyette
bilgiler verilmistir. Birinci béliimiin bir diger basliginda ise Osmanli Devleti’nde
XIX. ylizyila kadar yapilmig olan tahrir, avariz ve temettiiat sayimlart genel
hatlartyla izah edilmektedir. Ayrica devletin ilk genel sayimdan onceki ¢esitli yerel
sayim uygulamalarina deginilmis, bunlarin sebepleri a¢iklanmistir. Bunlara ek olarak
yine Birinci Béliimde payitahttaki tahrir uygulamalart mevzubahis edilmektedir.

Ikinci Boliim, bes baslik halinde incelenmistir. Bu baglamda ilk etapta
sayimlarin yapildig1 cografyanin sinirlar1 ve neden buralarin belirlendigi tespit
edilerek izah edilmeye calisilmustir. Ikinci béliimde deginilen bir diger husus 1830-
1850 wyillar1 arasinda yapilmig olan genel niifus sayimlarinin tarihleri iizerine
degerlendirmelerdir. Niifus sayimlarinin askerlik hizmetiyle olan iliskisine
degindigimiz bir diger alt baslikta askerlik yapacak niifusun yasi ve kokenleri ile
alakali yapilan calismalar 6zellikle mufassal niifus defterlerinde yas ve kdkene dair
yapilan kayitlarin nelere dayanilarak icra edildigi anlatilmustir. fkinci Béliimiin son
alt bagliginda ise niifus sayimlarina ahali tarafindan gosterilen reaksiyon Miisliiman
ve gayrimiislim Osmanli tebaas1 agisindan yansitilmaya ¢alisilmistir.

Ugiincii Béliimde, sayimm kurumsal boyutu ile tahririn terminolojisine
deginilmektedir. Buna bagli olarak ilk etapta sayim icin kurulmus olan Ceride
Odasimin kurumsal yapis1 ve isleyisine dair hususlar ile ilk genel sayim ve 1844
saymminin kurumsal boyutu mevzubahis edilmektedir. Ayrica niifus sayimlarinin en
onemli ¢iktis1 olan niifus defterleri hakkinda ¢esitli degerlendirmeler yapilmaktadir.
Niifus defterleri ile ilgili agiklamalardan sonra, defterler ve saymmlarla alakali
standartlar1 tutturmak icin ilk genel sayimdan sonra bir diizen olusturmaya calisan
devletin faaliyetleri c¢esitli vesikalar {izerinden ifade edilmistir. Boliimiin bir alt
baslhiginda niifus defterleri igerisinde yer alan bilgiler (eskal tarifleri, mim vb.)
yapisal olarak, tek tek tetkik edilmistir. Buradaki amag, bu pargalarin ge¢misteki
ornekleriyle olan bagi ve XIX. yiizyilda yeniden tedaviile girip nasil kullanildiklarini

gostermektir. Ayrica niifus defterlerinin sagladigir klasik veriler disinda defterler

yapilmig biitlin Amerikan niifus sayimlarinin detayl bilgileri https://www.census.gov/en.html isimli
sitede bulunmaktadir.



https://www.census.gov/en.html

icerisinde baska hangi bilgilerin bulunabilecegi de izah edilmektedir. Ek olarak niifus
defterlerinden hareketle XIX. ylizyll Osmanli miilki taksimatina ve niifusuna dair
cesitli veriler -yorumlanmadan- paylasiimaktadir. Ugiincii Béliimiin son bahsinde ise
defterlerin igerigi ve yazimlar tizerine ¢esitli degerlendirmelerde bulunulmustur.
Dérdiincii Béliimde, Osmanli Devleti ile mukayese edilen Anglosakson
diinyanin iki temsilcisi Ingiltere ve Amerika Birlesik Devletleri’nin modern dncesi
niifus sayimlar1 temel hatlariyla anlatilmistir. Boliimiin sonunda ise Osmanli Devleti
ile Ingiltere ve Amerika Birlesik Devletleri’nin niifus tahrirleri ¢esitli ydnlerden

mukayese edilerek bunlarin benzerlik ve farkliliklar1 degerlendirilmeye calisilmigtir.



BIRINCI BOLUM
NUFUS SAYIMI NEDIiR? KLASiK DONEM OSMANLI TAHRIRLERI
Bu baslik altinda niifus ve niifus sayimlarinin mahiyeti ile niifus sayimlarinin
geemisten XIX. yiizyila kadar tarihgesi ile alakali genel manada bilgiler verilmistir.
Bunun yaninda Klasik Donem’den baglayarak XIX. yiizyildaki ilk genel sayima
kadar Osmanli tahrir gelenegi iizerine ¢esitli aciklamalar yapilmistir. Ek olarak

Istanbul’da yapilmis olan sayim faaliyetlerle alakali degerlendirmeler yer alacaktir.

1.1.NUFUS SAYIMI KAVRAMI

Sozlik anlami olarak pek cok manaya gelmekte olan “niifus” kelimesi
bilindigi ilizere genel manada belli bir iilke, bdlge veya sehirde yasayanlarin
tamaminin sayisini icermektedir. Genel liigat taniminin yaninda “niifus”, insanligin
baslangicindan giinlimiize kadar gecen siirecte ¢esitli etkenlerle belli 6zelliklere (irk,
din, dil...) haiz olan kimselerin olusturdugu bir toplulugu simgelemektedir.

Niifus sayimlarinin ve buna bagl olarak istatistigin de tarihgesi siiphesiz
oldukea eskidir.?’ Insanlarin toplu hilde yasamaya basladiklar1 zamanlardan itibaren
istatistige konu olabilecek verilerle ilgilendikleri ve bunlar1 anlamlandirip hayati
kolaylastirmak admna sayilarla ifade etmis olduklar1 soylenebilir.?® Belki de bu
verilerin ige yarar bilgiye tahvil edilmesinin 6nemli oldugunu idrak eden uluslar yani
Misirlilar, Yahudiler, Yunanlar, Cinliler, Romalilar, Araplar ve Tiirkler? tarihin
baslangi¢c noktasindan itibaren ekonomik ve askeri amagclarla sayimlar yaparak
istatistikler olusturmuslardir.®® Ayrica tarihin akis1 esnasinda ilk caglardan giiniimiize
kadar gelen siire¢ icerisinde tarihi olaylar1 sadece siyasal periyodlar noktasindan
degerlendirmenin derinliksiz bir yaklasim oldugu da belirtilmelidir. Bu baglamda
demografik, mali, askeri ve adli veriler ihtiva eden istatistigin, malzeme ve bilginin

hem yasanan dénemi hem de tarihi siireci anlamaktaki rolii olduk¢a énemlidir.>!

27 Genel manada diinyada yapilan niifus sayimlarimi akademik kaynaklardan hareketle 6zetleyen bir
sayfa i¢in bkz. https://www.prb.org/milestones-global-census-history/ (28.04.2020)

28 Ratip Yiiceulug, “istatistik Dersleri” Giizel Sanatlar Matbaasi, Ankara, 1957, s.13

? Hunlarin biiyiik Tai-lin Kurultayr esnasinda insanlarin ve hayvanlarin saymmini yaptiklar
bilinmektedir. Bilgi i¢in bkz. Pulat Otkan, Tarih¢inin Kayitlar1 >na Gore (Shi Ji) gore Hunlar,
Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlar, 2018, Istanbul, 5.66

30 Yiiceulug, s.13

31 Niall Ferguson, imparatorluk Britanya’mmn Modern Diinyayr Bicimlendirisi (Cev.Nurettin
Elhiiseyni), 6. Baski, Yap1 Kredi Yayinlari, 2019, s.71
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Tarihte bilinen ilk niifus saymminin Antik Cag’da M.O. 3800 yilinda
Mezopotamya’da gergeklestirilmis olabilecegi ifade edilebilir. Bu sayimlar 6-7 yilda
bir yapilmakta, sayimda insanlarin yaninda gesitli hayvanlar (esek, okiiz...) ve gida
maddeleri de (tereyagy, siit, bal...) sayllmaktaydi.*> Mezopotamya’da bunun yaninda
baska niifus sayimlarma ait veriler oldugu da sdylenebilir. Ornegin Babil’in
giineyinde yer alan Umma ¢evresinde M.O. 2100 yilinda niifus saymm yapilmgtir.®?
Bunun yaninda yine Mezopotamya’da ve Babil’in glineybatisinda olan sehir devleti
Nippur’da da M.O 2000 ile M.O.1700 yillar1 arasinda tutulan niifus kayitlarma da
rastlanilmistir. Bu kayitlar her aileye ait cesitli bilgileri (hangi evlerde yasadiklari, ne
pisirip ne yedikleri vb.) ihtiva etmektedir.** Baska arkeolojik veriler de M.O. 1840
yilinda Firat’in orta kisminda Mari Kralligi’'nda da biiyilk bir niifus sayimi
yapildigim gostermektedir.>

Babil’den sonra niifus sayimi yapilan ikinci yerin Misir oldugu sdylenebilir.
Misirhilar ikinci siilale zamanmda (MO.2650-2134) M. O. 2500 yilinda piramitlerin
yapiminda gerekli olacak is giiciiniin tespiti icin niifus sayimlar1 yapmislardir.®
Ikinci siilale zamaninda her iki yilda bir yapilan niifus sayimlari, yedinci siilale
zamaninda mali kaygilar da géz oniinde tutularak (MO.2150-2134) her yil
yapilmaya baslanmistir’” Misir’daki  niifus  saymmlarinin  iilkenin Roma
Imparatorlugu kontroliine girdigi dénemlerde de siirdiigii goriilmektedir. Imparator
Agustus zamaninda Misir’da 14 yilda bir tekrar edilen niifus sayimlar1 yapilmistir.
Bu sayimlarda vergi veren kisilere ait listeler olusturulmus, iki sayim arasindaki
gecen zamanda da vergi miikelleflerinin sayisini tespit edebilmek amaciyla ayrica bir
Medeni hal dairesi- Niifus dairesi kurulmustur.®® Misir’'in Miisliimanlar tarafindan
fethedilmesinden sonra da Hz. Omer’in niifus tahriri yaptirdigi ve sayimda tespit

edilen kisilere vergi tahakkuk ettirdigi de bilinmektedir.*

3http://www.statcan.gc.ca/edu/power-pouvoir/ch2/history-histoire/5214912-eng.htm (10.11.17)

33 Erol Tiimertekin, Nazmiye Ozgiic, “Beseri Cografya insan, Kiiltiir, Mekan”, Cantay Kitapevi,
16. Baski, Istanbul, 2016,5.214

3 Tiimertekin, Ozgiig, s.215

3 Tiimertekin, Ozgiig, 5.215
3http://www.statcan.gc.ca/edu/power-pouvoir/ch2/history-histoire/5214912-eng.htm (10.11.17)

3 Ratip Yiiceulug, “Niifus Sayimlar, Cihandaki Tarihcesi ve Gayesi” Dogus Matbaas1, Ankara,
1947, 5.6

38 Yiiceulug, “Niifus Sayimlar”, 1947, .6

¥ Yiiceulug, “Niifus Sayimlar1”, 1947, 5,6

40 Yiiceulug, “Istatistik”, 1957, s.15
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Niifusun niceligi ile arazi arasindaki iliskiyi ilk defa one siirdiigii iddia
edilenler ise Konfiigyiis ve Cin’de yasayan bazi filozoflar olmustur.*! Bununla
beraber Konfiigylis, kendi zamanindan ¢ok 6nce Cin Krali Yao’nun iilkenin tarim ve
ticaretiyle alakali istatistikler yaptirdigini yazmaktadir.*?

Yunanistan’da M.O. 377 yilinda vatandaslik hukukuna haiz olanlarla
olmayanlar1 belirlemek amaciyla bir niifus saymmi yapilmistir.** Ayrica M.O 313
yilinda da Atina’da resit olmus erkekler tahrir edilmislerdir.** Saymmlar disinda
Platon ve Aristo bir sehir (devlet) kurabilmek i¢in niifusun miktarinin ne olmasi
gerektigini diisiinmiislerdir. Bu diisiinceye bagl olarak filozoflar bir devletin halka
ortalama bir hayat temin edebilecek kadar topraga sahip olmasi gerektigini de
belirtmektedirler.*’

Antik Cag’da sayim yapan bir diger devlet Roma Imparatorlugu’dur. Burada
gergeklestirilen ve census olarak tabir edilen niifus sayimlari Latince hesaplamak,
tahmin etmek anlamma gelen censere fiilinden gelmektedir.*® Roma
Imparatorlugu’ndaki ilk niifus saymm Kral Servius Tullius tarafindan yapilmistir.*’
Sayimlarin temel amaci askeri gii¢ i¢in niifusu degerlendirmek ve vergi toplamaktir.
Bunun yaninda festival ve dini seremoniler i¢in gerekli maddi kaynagin toplanmasi

4 Kralllk Devri’nden itibaren baslayan bu

da sayimlarin amagclar1 arasindadir.
sayimlar, Cumhuriyet Donemi’nde de devletin en Onemli faaliyetlerinden birisi
héline gelmistir.*

Roma Imparatorlugu’nda zikredilen bu ilk saymmlar consullerin gdrevleri
arasindayken daha sonra (M.O 443) bu vazifeyi censor olarak tanimlanan sayim
memurlari iistlenmeye baslamiglardir.>

Roma’da sayimlarin basladig: bir tellal aracilig: ile halka ilan edilmekte ve

bundan sonra kisiler Campus Martius’ta®® toplanip censorlarin  huzuruna

41Bkz. Haluk Cillov, Niifus Istatistikleri ve Demografinin Genel Esaslari, Sermet Matbaasi,
Istanbul, 1960, s.16

# Yiiceulug, “Istatistik”, 1957, s.14

# Yiiceulug, “Niifus Sayimlar1”, 1947, 5.6

# Yiiceulug, “Niifus Sayimlar1”, 1947, 5.6

4 Cillov, s.16

46 Fuat Diindar, Tiirkiye Niifus Sayimlarinda Azinhiklar, 2.Baski, Civiyazilari, Istanbul, 2000, s.13
47 Duygu Ozer Saritas, “Antik Roma’da Niifus Sayimi (Census)” Arkeoloji ve Sanat Dergisi,
Say1:134, 2010, s.83

“Dan Halacy, Census 190 Years of Counting America, Elsevier-Nelson Book, New York, 1980,
s.19

4 Saritas, .84

30 Qaritas, 5.84-85
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cikmaktaydi.’? Sayim, censorlar ile aile babasi olarak ifade edebilecek Kkisiler
arasinda soru cevap seklinde ge¢mekteydi. Gorevliler, aile babasi olan kisiye
oncelikle adin1 ve soyadini, medeni halini, eger evli ise karisinin adini, ¢ocuklarinin
yas ve sayilar1 ile mal varliklar1 hakkinda sorular sorarlardi.>® Bu sorulara muhatap
olan aile babast sorulara dogru cevaplart vermekle miikellefti, dahasi beyaninin
gercekligi iizerine de yemin etmekteydi.>* Sayim sonunda ise sayim ve yazimi
yapilan kimseler hukuki olarak c¢esitli siniflara ayrilmakta ve buna bagli olarak
listeler olusturulmaktaydi. Bununla beraber bu listelere evli kadinlarin ya da
babalarin kontrolii altindaki ¢ocuklarin (resit olmayan) isimleri gecirilmemekte ve
bunlar sadece bir say1 olarak hane reisinin adlarinin altia yazilmaktaydi.”

Avrupa’daki niifus sayimlari Roma Imparatorlugu’nun yikilisindan sonra
istisnalar haricinde XVII. ve XVIII. yiizyila kadar biiyiik 6l¢iide géz ardi edilmistir.
Bu istisnalarin ingiltere’de 1086 yilinda yapilan ve niifus sayimlarindan ziyade miilk
ve arazi sayimlar1 olan ve “Ingiltere’nin tanimi” olarak nitelendirilen ve Domesday
Book adiyla bilinen kayitlar ile 1449 yilinda kusatma altinda olan Niirnberg sehrinde
yapilan niifus sayimlar1 oldugu ifade edilebilir.>®

Ozellikle Ronesans ile Reform dénemleri ve sonrasinda ise Avrupa igin
sayim yapmak kendi iilkelerinden daha gok sémiirgelerindeki insanlarla alakaliyd.®’

XVIL ylizyila gelindiginde modern niifus sayimlarinin fikri altyapisina ve ilk
orneklerine rast gelmekteyiz. Bu baglamda Fransizlarin Kanada’daki somiirgelerinde
1665-1754 yillar1 arasinda ortalama olarak 5 yilda bir olmak iizere toplam 16 sayim
yaptiklar1 sdylenebilir. Olduk¢a genis bir alan1 kapsamasina karsin basarili sayimlar
olarak kabul edilen®® Quebec (New France) ve Acadia (Nova Scotia) sayimlar1 dikkat

cekicidir.>

5! Imparatorluk déneminde sehrin askeri ve idari olarak merkezinde yer alan biiyiik meydan.

32 Saritas, .84

>3 Saritas, 5.84-85

3% Saritas, .58

55 Saritag, s.85 ABD sayimlarmin metot ve kayitlanma yoniinden mezkir Roma sayimlarina benzedigi
¢ok acgiktir. Sayimlar arasinda 2000 yildan fazla zaman farki olmakla birlikte bu benzerlik dikkat
cekicidir.

36https://academic.eb.com/levels/collegiate/article/census/22060 (05.07.2018)

57 Tan Hacking, “Sansin Terbiye Edilisi” (Cev. Mehmet Moral1) Metis, Istanbul, 2005, s.33

38 Bunun sebebinin sayilan bolgedeki niifusun az olusu ve sayimm yapildig: kis aylarinda insanlarin
evlerinden ¢ikmamalar1 oldugu sdylenebilir. Hacking, s.33
https://academic.eb.com/levels/collegiate/article/census/22060 (05.07.2018)
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Bu sayimlardan sonra dzellikle iskandinav iilkelerinin XVIII. yiizyilda niifus
sayimlar1 yapmaya basladig1 soylenebilir. Bunlar arasinda Isve¢ (Finlandiya’y1 da
dahil ederek) 1749 yilinda 1687 tarihli bir kanuna dayanarak ilk sayimii yapmistir.*°
Isve¢’i 20 yil sonra 1769 tarihinde yaptig1 sayimla Norveg izlemistir.! Bir diger
Iskandinav iilkesi olan Danimarka’nin niifus sayim tarihi ise 1787°dir. Bunlarin
yaninda XVIIL. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Italyan sehir devletlerinin de niifus
sayimi yapildig bilinmektedir.®®> Calismamizin konusuna dahil olan iilkelerden birisi
olan Amerika Birlesik Devletleri’'nin®® ilk genel saymi 1790 yilinda
gerceklestirilmistir. Ingiltere’nin ilk genel niifus sayim tarihi 1801 dir.

XIX. yiizyildan itibaren Avrupa’da niifus sayimi yapmanin yavas yavas bir
gelenek haline geldigi ve sayimlari iyilestirmek adina cesitli degisikliklerin yapildig:
sOylenebilir. Nitekim sayimlarda aile bireylerinin tek tek kayit altina bakimindan ilk
modern sayimin 1847 yilinda Belgika’da yapilan niifus sayimlari oldugu ifade
edilebilir. Bu sayimdan sonra Avrupa’da Almanya, Avusturya-Macaristan, ingiltere,
Isvigre ve Italya gibi iilkelerin de ilmi metotlarla XIX. yiizyilin sonuna kadar pek ¢ok
defa niifus sayim yaptiklar1 gériilmektedir.%*

1.2. XIX. YUZYIL ONCESI OSMANLI TAHRIRLERI

Osmanli Devleti’nin niifus sayim ve yazim geleneginin -mali amaglar1 esas
alarak- tahrirlerle basladigi bilinmektedir. Tahrir, kelime manas1 olarak “yazma,
kaydetme, deftere gecirme” anlamindadir. Osmanli maliye teskilatinda ise tahrir
vergi ve vergi miikelleflerinin ismen tespiti i¢in degisik donemler ve farkli yerlerde
devletin gorevlendirdigi memurlarin  gergeklestirdigi  sayimlar ve bunlarin
sonuglarinin kaydedildigi defterleri ifade eder.

Eldeki mevcut en eski tahrir defteri 1431 tarihli Arvanid Sancagi Defteri’dir.
En erken tarihli defterin XV. ylizyila ait olmasiyla birlikte Osmanlilarin kesin olarak
hangi tarihlerde bu sayim ve yazimlara basladig: bilinmemektir. Bununla beraber bu
usuliin aslinda XIV. yiizyilda da mevcut oldugu ve XVI. yiizyilin sonuna kadar

siirdiigii soylenmektedir.®

% Yiiceulug, “Niifus Sayimlar”, s.8

61 Halacy, s.27

2 https://www.britannica.com/science/census (13.08.2020)

63 Bundan sonra ABD

% Yiiceulug, “Niifus Sayimlar1”, s.8

%5 Tahrir igin bkz. Mehmet Oz, “Tahrir”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (TDVIA),
Cilt:39, 2010, Istanbul, ss.425-429
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Tahrirlerin temelde niifus sayimi olmadig1 ve bu defterlerde niifusun biiyiik
bir béliimiiniin kaydedilmedigi bilinmektedir.°® Bu baglamda tahrir defterlerinde bir
niifus ve vergi birimi olarak aileyi kasteden haneler yazilmaktadir ancak bunlarin kag
kisiden olusan bir toplulugu ifade ettigi belirsizdir.®” Bu noktada tahrir defterlerinden
demografik degerlendirmelerin yapilmasinda oncii olarak Omer Liitfi Barkan ve
onun “hane x 5” formiilii 6ne ¢ikmaktadir.®® Bu dénemin niifusuna dair ¢ikarimlar
iiretilmesinde Barkan’in bu yontemi uzun silire pek c¢ok arastirmaci tarafindan
kullanilmistir.®’

XVI. vyiizyildan itibaren toprak tahriri usuliiniin terk edilmesinden dolayi
XVIL. ve XVIII. yilizyillar Osmanli demografisi agisindan karanlik yillar
addedilmektedir.”” Bununla beraber Oktay Ozel bu gériise karsi ¢tkmaktadir.”! Ozel,
XVII. yiizyildan itibaren Osmanli maliyesi igin énemli olan cizye’> ve avariz’
vergilerinin tahsili i¢in sayimlarin yapildigin1 ve bunlara bagli olarak tutulan cizye ve
avariz defterlerinden hareketle bu donemdeki niifusun miktarina dair sayisal
cikarimlar yapilabilecegini ifade etmektedir.”* Turan Gokge de Siroz sehrinin avariz
defterlerini inceledigi makalesinde Ozel’in bu goriisiine katilmaktadir.”

XVIIL. ve XVIIL. ylizyillarda yapilan sayimlara bir diger 6rnek olarak Cebe ve
Derdest defterleri 6rnek olarak gosterilebilir. Bu baglamda mezkar sayimlarin Klasik

Donem’de iretilen tahrir defterleri ve bunlara benzer vesikalardan hareketle

% Mehmet Oz kadinlar, ¢ocuklar ve askerilerin bu kayitlardan hari¢ tutuldugunu ifade etmektedir.
Bkz. Mehmet Oz, “Tahrir Defterlerindeki Sayisal Veriler” Osmanh Devletinde Bilgi ve Istatistik
(Der. Halil Inalcik, Sevket Pamuk) DIE, Ankara, 2000, ss.15-32

7 Nejat Goyiing, “Hane”, TDVIA, Cilt:15, 1997, s5.552-553

%Omer Liitfi Barkan, “Tiirkiye’de Imparatorluk Devirlerinin Biiyiik Niifus Ve Arazi Tahrirleri ve
Hakana Mahsus Istatistik Defterleri”,L.-II, i. U. iktisat Fak. Mecmuasi, Sene 2, 1941, Sayt 1’den
Ayr1 Basim, ss.23-59 ve ss.214-247

®Barkan’in “Hane x 5 formiilii ve ayrica klasik yiizyildaki Osmanli niifusunun baska hangi sekilde
tespit edilebilecegi ile alakali olarak pek ¢ok calismayr mercege alan detayl bir izahat i¢in bkz. Yunus
Kog, “Omer Liitfi Barkan’in Tarihsel Demografi Calismalarina Katkis1 ve Klasik Dénem Osmanli
Niifus Tarihinin Sorunlar1”, Bilig, Say1:65, 2013, ss.177-202

"0Behar, $5.67-68

"1Bk. Oktay Ozel, “Osmanli Demografi Tarihi ve Osmanli Arsivleri”, Devlet Arsivleri Genel
Miidiirliigii, Ankara, 2006, ss.52-63. Oktay Ozel, XVII ve XVIII. yiizyillardaki Osmanli niifusunun
tespiti adina temelde mali kayitlar1 ihtiva eden avariz ve cizye defterlerinden faydalanilabilecegini
belirtmektedir

72 Cizye vergisi igin bkz. Halil Inalcik, “Cizye”, TDVIA, Cilt:8, 1993, ss.45-48

73 Avariz vergisi igin bkz.Halil Sahillioglu, “Avariz”, TDVIA, Cilt:4, 1991, ss.108-109

7 Cizye ve Avaniz defterleriyle ilgili detayll bir ¢alisma icin bk. Oktay Ozel, “Avariz ve Cizye
Defterleri”, Osmanh Devleti’nde Bilgi ve Istatistik (Der. Halil Inalcik, Sevket Pamuk) DIE, Ankara,
2000, ss.33-50

75 Turan Gokge, “Bir Tahrir Ug Defter: 1697-1698 Tarihli Avarz Defterlerine Gore Siroz (Serez)
Sehri”, Tiirk Diinyas: incelemeleri Dergisi, Cilt: VI, Say1:1, ss.51-73
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hazirlandig1 sdylenebilir. Bu kaytlar siiphesiz devletin askeri’® ve mali”’ kaygilariyla
yapilmistir ve bunlardan iiretilen defterlerde devlet icin 6nemli olan yani askeri ve
mali amaglara hizmet edenlerin kayitlarinin yapildig: belirtilmelidir.”®

XIX. yiizyll bilindigi iizere Osmanli Devleti’nin pek ¢ok yeniligi hayata
gecirdigi yiizyildir. Ozellikle I11. Selim ile baslayan degisim cabalari II. Mahmut’un
geleneksel pek ¢ok kurumu lagv edip yerlerine goreceli olarak Avrupai ve modern
kurumlar (nezaretler, resmi gazete vb.) yaratmasiyla doruga ulasmistir.”® Ozellikle bu
donemde devletin Bati’dan 6rnek aldigi pek ¢cok kurumun yaninda ayan, miitesellim
gibi tagra giiglerini yok ederek modern merkeziyet¢i bir devlet insas1 yolundaki
cabalar1 da dikkate degerdir.

XVIIIL ylizyilda yasamis Alman Matematik¢i Gottfried Leibniz’e gore bir
devletin giiciiniin gergek 6lgiitii niifusudur.’® Osmanli Devleti’nin bu énermeyi 2
asirlik gecikmeyle anladigi iddia edilebilir. Nitekim ¢aligmamizin konusu olarak
belirledigimiz ve Klasik Donemin tahrirlerinden keskin sekilde ayrilan XIX. yiizyil
bireysel mniifus sayimlart bu Onerme ve modernlesme faaliyetleri ile birlikte
diisiiniilmelidir. Bunlara ek olarak Tanzimat’in hemen akabinde taahhiit edilen vergi
adaletini saglama amaciyla kisilerin mal, miilk ve gelirlerinin kaydedildigi farkli
sayimlarin da varlig1 devletin niifusun tamami hakkinda gittikce daha nitelikli bilgi
sahibi olmaya c¢ahisigini kamitlayan bir diger hususdur. ilki 1840°da olan bu
sayimlardan beklenen verim elde edilemediginden 1845 yilinda temettiiat tahriri
adiyla yeni sayimlar yapilmistir. Bu sayimlar da yine hane esasli olmakla birlikte,

arastirmacilar bu kayitlar iistiinden de niifus tahmininde bulunabilmektedir.®!

76 “XVI. yiizythn sonlarindan itibaren yeni tahrirlerin istisnai durumlar disinda yapilamamasi

sebebiyle seferlerde yoklamalarda kullanilan timar icmal defterlerinin  kayitlarr eskiyerek
kullanilamaz hale gelmistir. Yeni kayitlar: muhtevi timar ruznamge defterlerinin de yoklamalarda
kullamilmasi pratik degildi. Seferlerde bulunacak timarli sipahinin tespiti ve sefer swrasinda
yoklanabilmesi i¢in defterhane tarafindan yeni bir defter ¢esidi ihdas edildi. Bunlara cebe defteri adi
veriliyordu” Erhan Afyoncu, “XVII. Yiizyll Osmanl Biirokrasisinde Iki Yeni Defter: Cebe ve
Derdest Defterleri”, Tarih Incelemeleri Dergisi (TID), Cit:15, Say1:1, 2000, s.221

7T “Derdest defterleri, timar icmal defterlerinden hareketle hazirlanmis, timar gelir defterlerinin
kimlerin tasarrufunda oldugunu gésterir defterlerdir” Afyoncu, “Cebe ve Derdest”, 2000, s.225

78 Bununla beraber II. Mahmut’un hiikiimdarhginin ilk yillarinda klasik ¢agdan siiregelen timar
sisteminin hala yiiriirliikte oldugu ve bu sistem iizerinden niifus ve hane tespiti yapilmaya caligildig:
da gortilmektedir. C.DH 209-10402

7 Roderic H. Davison, Osmanh-Tiirk Tarihi 1774-1923 Bat1 Etkisi (Cev. Mehmet Moral), Alfa
Tarih, Istanbul, 2016, s.121

80 Hacking, s.32

81 Temettiiat sayimlariin detaylar icin bkz. Nuri Adiyeke, “Temettiiat Sayimlar1 ve Bu Saymmlari
Diizenleyen Nizamname Ornekleri”, Ankara Universitesi Osmanl Tarihi Arastirma ve Uygulama
Dergisi, Sayi:11, 2000, ss.769-823; Miibahat Kiitiikkoglu, “Osmanli Sosyal ve iktisadi Tarihi
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1.3. ILK GENEL SAYIMIN ONCUSU OLARAK ONERILEN
SAYIMLAR/YOKLAMALAR

Osmanli Devleti, XVI. ylizyilin sonundan itibaren iilke i¢inde ve disinda
devleti yipratacak nitelikte c¢esitli problemlerle karsilasmistir. Basta Celali
isyanlarma bagli olarak tasradaki asayis sorunlart ve kirsaldan sehirlere siirekli
yapilan goglerin timar sistemi {izerindeki etkisi sonucunda iilke i¢indeki
sosyoekonomik diizenin zamanla bozuldugu bilinmektedir.

Tasradaki bu sorunlara ek olarak XVII. ve XVIII. yiizyillarda Avusturya ve
Rusya ile yapilan savaslar ve bunlarin c¢ogunlugunda ugranilan yenilgiler
imparatorlugu hem dahili hem de harici anlamda sikintiya diistirmiistiir. Tim bu
problemler sonucunda devlet idari, sosyal, askeri ve mali acilardan derin bir
bunalima siiriiklenmistir.

Bu arizalardan nasibini alan hususlardan birisi de Osmanli’nin Klasik
Donemi’nde muntazaman yapilmig vergi tahrirleridir. Bir 6nceki boliimde deginildigi
tizere XVI. ylizyilin sonundan itibaren devletin tiim diizeni aksamis ve zamanla tahrir
sistemi terk edilmistir.®?

XVII. ve XVIII. yiizyillarda her ne kadar avariz, cizye ve kismen cebe ve
derdest defterleri tutulmaya baslansa da 1830-1831 tarihli ilk genel niifus sayimina
kadar Osmanli niifusunun geneli hakkinda detayli, dahasi nitelikli ve istatistiki veri
sahibi olmak zorlagmistir. Nejdet Bilgi, XIX. yiizyillda devletin icine diistiigli bu
durumu ¢ok veciz sekilde ifade eder:

“Diinya tarihinde, c¢agimin en iyi devlet ve toplum organizasyonuna
ulasabilmis olan Osmanli Devleti ' nin panoramik goriintiisii bile, devletin ikbal ve
zeval giinlerinin, saglhkli ve giincel niifus bilgisine sahip olup olmamakla izah
edilebilir. Cihan devletini idare etmenin bilincinde ve irade koyma azminde olan
devlet adamlarinin, her fetih hareketinden sonra, gecikmeksizin fethedilen iilkelerin
yazimini yaptirmalart ve siradan tebaanin durumundan, yonetim sekline kadar
hemen her yéniiyle hukuki durumunu belirlemeleri, saghkli ve giincel
vaklasimlarimin  basart grafiklerindeki gostergesidir. Ne zaman devlet yiiz yil
oncesinin verileriyle plan ve proje iiretmeye, asker ve vergi almaya ¢alismis, basari
ve itibar, ardindan déviiniilerek kosulan, hasreti cekilen hayaller haline gelmistir. %3

Kaynaklarindan Temettii Defterleri”, Belleten, Cilt: LIX, Say1:215, 1995, ss.395-412; Tevfik Giiran,
“19. Yiizy1l Temettiiat Tahrirleri”, Osmanlh Devletinde Bilgi ve Istatistik (Der. Halil inalcik, Sevket
Pamuk) DIE, Ankara, 2000, ss.73-94

82 Tevfik Cavdar, “Osmanli Doéneminde Niifus Bilgileri”, Osmanl, Yeni Tiirkiye Yayinlari,
Cilt:4,Ankara, 1999,s.551

83Bilgi, s.117-118
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Bununla beraber bu durum yukarida izah edildigi iizere XVI. yiizyilin
sonundan ilk genel sayima kadar gegen siiregte Osmanli Devleti’nde niifusla yahut
vergi miikellefleri ya da kisilerle alakali herhangi bir sayim ve yazim yapilmadigi
anlamma gelmez. Ancak bu noktada Onemli olan bir hususu dile getirmek
gerekmektedir. Yukarida zikredilen ve XVIIL. ylizyildan itibaren yapilan gesitli
sayimlar ve bunlarin sonuclart olan defterler XIX. yiizyilldaki sayimlarin aksine
niifusun tamami yahut bireylerin biitiinii hakkinda bilgi sahibi olma amac1 gilitmez.

Bu sayim ve yazimlar, Yeniceri Ocagi’nin yarattig1 zafiyetten dolayr basta
asker toplamak ile cesitli bolgelerdeki giivenlik sorunlarina ¢oziim bulmak igin
yapilan niifus sayimlar1 olarak degerlendirilebilir. Bunlara ek olarak yine asayisle
alakali olarak bagkentte farklt meslek gruplarina mensup olanlarin, medrese
Ogrencileri gibi topluluklar meydana getirip siyasi otoriteyi zafiyet i¢cine sokabilecek
muhtemel gruplarin sayildiklar1 ve bunlardan defter vb. miiteferrik evrak
olusturuldugu sdylenebilir.

Asagida oOrneklerini verecegimiz bu belgelerin XIX. yilizyilda yapilmaya
baslanan sayimlar ile pek cok yonden benzerlikleri bulunmaktadir. Bu noktadan
baktigimizda her ne olursa olsun ilk genel sayimda devletin belirlenen amaca doniik
olarak kisileri sayma ile yazmaya yonelik XVIII. yiizyildan gelen bir pratigi oldugu
iddia edilebilir. Bu deneyimlerden hareketle, XIX. asirdaki sayimlarin bu
tecriibelerin daha genisletilmisi oldugu ifade edilebilir.

Burada belirtmek gereklidir ki bu tarz yoklama orneklerine ilk ve yogun
olarak tesadiif ettigimiz yer hi¢ siiphesiz ahalisinin vergi, askerlik vb. gibi
miikellefiyetten muaf oldugu baskent Istanbul’dur.3*

Bununla beraber Rumeli cografyasinda da Istanbul’dakilere benzer olarak
zaman zaman tahrir yapilan yerler mevcuttur. Bu tahrirlere ait belgeler kronolojik
sira igerisinde, ayrica sayimlarin yapilma sebepleri ile burada ifade edilmeye

calisilacaktir.®

$4yiicel Ozkaya, Osmanli Imparatorlugunda XVIII. Yiizyllda Gé¢ Sorunu, DTCF Tarih
Arastirmalar1 Dergisi, 1981-1982, ss.171-172. Baskentte XVIII. yiizyildan itibaren yapilan yoklama
ve yazimlara Istanbul bahsinde detaylariyla deginilmistir.

8Bu orneklerin XIX. yiizyildaki tahrirlere benzerligi olmakla birlikte bazi sayimlarm neden
yapildigin1 anlayamadigimizi da beyan etmemiz gerekmektedir. Baz1 Ornekler i¢in bkz. H.1164
(M.1751-1752) tarihli Silistre Sancagindaki Tolcu Kazasina ait olan defter gosterilebilir. Kazadaki
cesitli mahalle ve kdylerdeki Miisliiman ve gayrimiislimler kayda gegirilmistir. Defter i¢in bkz. “Nefs-
i Tolcu kasabasinda miitemekkin olan kimesnelerdir (H.) 1164 (M.1750-1751)NFS. d. 6577; Benzer
vesikalar i¢in bkz. NFS.d6559, 3878,3915, A.{DVN.d 838.
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1.3.1.Rumeli’de Eskiyalik Sebebiyle Yapilan Tahrirler

Eskiyalik hususuyla yapilan tahrirlerin amaci sehir ve koylerde miitemekkin
ahalinin isyancilara katilmalariin 6nlenmesidir. Bu baglamda ahalinin yerini terk
etmemesi i¢in sayim ve yazimla birlikte kefalet sistemi devreye sokulmus defterlere
kayitlar1 yapilan sahislar birbirlerine zimmetlenmislerdir. Ayrica sayim sonunda
sayilan yer her neresi ise o bolgenin idarecisi de (ayan, miitesellim vb.) yazilan tiim
ahaliye kefil edilmistir. Bu tahrirlerle asilerin sayisinin azaltilmasi yahut cevre
bolgelerden bu gruplara katilimlarin Onlenerek eskiyalarin sayisinin daha da
artmamasi amaglanmlstlr.86

Eskiyalik sebebiyle®” Rumeli kitasinda yapilan sayimlarin baslangi¢ noktasini
XVIII. vyiizyihn ikinci yarisina kadar gétiirebiliriz.®® Ornegin 1772-1773 tarihli
Dimetoka’ya ait olan bir defterin girisinde kazada daha 6nce harp ve darbe kadir olan
kisilerin sayilip yazildigi, bu tahririn ise bolgedeki eskiyalik faaliyetleri ile alakali
yapildig1 ifade edilmektedir. Bu amaca doniik olarak da kazada bulunan herkes
(Sagir, kebir imam, hatip, miiezzin, ihtiyar ve alil olanlar seklinde belirtilmistir.)
deftere yazilmustir.®

Bunun disinda 6zellikle XVIIL. asrin sonunda Dagli isyanlarinin karistirdigi
Rumeli’de ¢esitli kaza ve koylerde denetim adina yapilmis niifus tahrirleri

mevcuttur.”’ Bu baglamda kaza, nahiye, kdy gibi yerlerde ikamet edenler tek tek

8 Eskiyanin ortaya c¢ikarilmasi igin niifus sayimi yapilmasi gibi uygulamalara XIX. yiizyildaki
belgelerde de tesadiif edilmektedir. Ornegin 1852 tarihli bir yazismada Biilbiilce Adas1 ve Yunan
sahillerindeki eskiyanin arandigi ancak bulunamadigt ve bunlarin tespiti i¢in adada niifus sayim
yapilmast gerekliligi belirtilmistir. Ayrica adada ilk defa sayim yapilacagindan ahaliye bunun
yararlarinin diizgiin bir sekilde anlatilmasi gerektigi de ifade edilmektedir. A.}MKT. MVL 51-89-1.
87Virginia Aksan Osmanli-Rus Savasi sirasinda 1770 yilinda bélgedeki kdylii direniglerinden ve Tuna
kiyilarindaki kargasadan bahsetmektedir. Virginia H. Aksan, Kusatilmis Bir imparatorluk Osmanh
Harpleri 1700-1870 (Cev. Giil Cagah Giiven), Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlar1, 2. Baski, Istanbul, 2011,
s.156

8Muhakkak daha onceki yiizyillarda da eskiyalik vb. sebeplerle tahrirler yapilmistir. Burada
“gecmisten” kasit zamansal olarak XIX. yiizyila daha yakin ve tezin belirledigi zaman araligindaki
sayimlarla benzestirdigimiz tahrirlerdir. XVIIL. yilizyilda eskiyalikla alakali yapilmis bir sayim ve
kefalet defteri i¢in bkz. A.} DVN.d. 800.

8A.{DVN.d 899-B. Kazada harp ve darbe kadir kisi sayis1 655°dir.Defterde kayd: yapilan kisi sayist
ise toplam 3234’tiir. 1830-1831 tarihindeki sayim sonucuna gére Dimetoka kazasinin islam niifusu
7525 kisidir. Karal,”Ilk Niifus Sayimi”, 1995, s.39. Bu tarz evraklarin bulunmast ve XIX. yiizyilin ilk
yarisina ait sayimlardaki verilerle kiyaslanmasinin Osmanli niifusunun zaman igerisinde artis ya da
azalisina dair iddialara dayanak olmasi adina 6nemli oldugu ifade edilebilir.

SOXVIIL. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Osmanli Devleti’nin Avusturya ve Rusya ile giristigi
savaslar neticesinde Rumeli’de devlet otoritesinin zafiyete diistiigii sOylenebilir. Bu zafiyet
neticesinde Kircaali daglarinda ortaya ¢ikip, cesitli kdy ve kasabalara zarar verenler “dagh eskiyasi1”
olarak isimlendirilmistir. Dagli isyanlar1 icin detayli bilgi icin bk. Yiicel Ozkaya, Osmanh
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kontrol edilerek defterlere gecirilmis, sayim ve yazimlar sonucunda kaydedilenler
birbirlerine kefil edilmistir.”! Bunlara ek olarak kazalara disardan gelen ve kayitlar
olmayanlarin gerekirse ahali tarafindan yakalanarak yetkililere teslim edilmesi
istenmistir.”? Bu sayimlarin amaci da kdylerde eskiya veya gizli eskiya (muin eskiya)
bulunup bulunmadiginin tespitidir.”> Bazi yerlerde yapilan sayimlarda ise tahrirlerin
yine eskiyalikla alakali oldugu ancak bu tarz faaliyetlere katilabilecek yasta olanlarin
tahrir edildigi goriiliir.”*

Bu vesikalarda tahriri yapilan yerdeki (kaza, kasaba, kdy, nahiye vb.)
erkeklerin tamaminin kaydedilmesi amaclanmistir. Bununla beraber bu sayimlarin
yukarida zikredilen amaglarindan Otliri ¢ok yonli istatistiki bilgi toplamay1
amaglamadigr aciktir. Ancak bu evraklarin sekil vb. yonlerden ilk umumi sayima
olan benzerlikleri de dikkat c¢ekicidir. Bu defterlerin, eskal kayitlar1 hari¢, XIX. asrin
defterlerine benzedigi soylenebilir. Buradan hareketle bu tahrirlerin vergi vb.
hususlar1 dikkate almadan o bdlgedeki herkesi kayit altina almaya doniik olarak
yapilan ilk sayim Orneklerinden oldugu ifade edilebilir. Bu baglamda arastirma
esnasinda tespit edebildigimiz 12 adet defter bulunmaktadir. Bu defterlerin tarihleri
1786-1802 yillar1 arasinda degismektedir. Tablo-1’de defterlerin hangi kazalara ait
oldugu, yillar1 ve fon kodlart goriilebilir. Gorsel-1’de ise Kapicibasi Hasan Aga
tarafindan yapilan tahrire ait bir defterin goriintiisii ve girizgahi incelenebilir.

Tablo-1: Eskiyalik Sebebiyle Sayim Yapilan Yerlere Ait Defterler

Yer Yil Kod
Menlik 1786 A. {DVN. 823
Samakov 1797 A.{DVN. d 849
Akgakizanlik 1797 A.{DVN. d 873
Razlik 1797 A.{DVN.d 811
Drama Kazasi 1797 NFS.d 4543

imparatorlugunda Dagh isyanlar1 (1791-1808), A.U DTCF Yayinlar1 No:344, Ankara, 1983. ss.7
ve 41

TA.{DVN. d 841. Ayrica bakiniz; C.DH 10-497.

Birkag 6rnek i¢in NFS. d 5216, A.{DVN.d. 838, s.1. Dagli isyanlar1 ile alakali bir belgede
Edirne’deki Miisliiman ve gayrimiislimlerin niifuslarinin sayildig1 ve deftere yazildig: belirtilmektedir.
Bununla beraber bahsedilen defter bulunamamistir. Bkz. HAT. 205-10686.

9 Ornegin Hacloglu Kazasinda yapilan tahrir sirasinda mahalle/kdylerinden firar edenler defterlerde
ayrica tek tek isimleri yazilarak belirtilmiglerdir. Bkz. A.{DVN.d 844, 5.20

%Bu defterlere 7 yasindan biiyiiklerin tahrirleri yapilmigtir. Ornekler i¢in bkz. NFS.d 4543, A.{DVN.d
849
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Hacioglu Pazan 1798 A.{DVN. d 844
Kirkkilise 1801 A.{DVN. d 847
Misivri 1801 A.{DVN. d 848
Akgakizanlik 1802 A.{DVN. d 850
Karaagac ve Hatunili 1802 A.{DVN. d 899-O
Yanbolu 1802 A.{DVN.d 851
Aydos 1802 A.{DVN. d 849

Gorsel-1: Eskiyalik Sebebiyle Yapilan Bir Tahrir Defteri Girizgahi®>
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1.3.2. Rumeli’de Askerlik Sebebiyle Yapilan Tahrirler

mevcuttur.

ismiyle nefir-i

XVIII. ylizyilin ikinci yarisinda asker yazmak amagli ¢esitli yerel sayimlar da

gerekmektedir. Goniilli ama aslinda zorunlu askerlik yahut terminolojiye yerlesmis

9% A.{DVN.d 899-B
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kadar gotiiriilebilir.”® Bununla birlikte bizim degindigimiz evraklar 6zellikle XVIIL
yiizyilin son ve XIX. yiizyilin ilk donemlerinde Carlik Rusya’siyla yapilan savagslar
i¢in asker toplama tesebbiislerinin sonuglaridir.”” Bu konuda tespit edebildigimiz az
sayidaki belgenin genelde 1768-1774 Osmanli-Rus savasi siirecine ait oldugu
soylenebilir.”® Bunlara ek olarak 1826 yilindan itibaren Evlad-1 Fatihan gruplarimna
yonelik niifus sayimlar1 da mevcuttur.”

Stiphesiz XVIII. yiizyilda Rumeli’de yapilan bu sayim ve yazimlarin amaci
cepheye yakin kazalarda bulunan harp ve darbe kadir kisilerin tespit edilmesi ve
bunlarin en kisa siirede ates hattina gonderilmesidir. Bu baglamda bu tarz yazim ve
defterlere ilk 6rnek olarak NFS. d 6445 numarali Hezargrad kazasi niifus defterleri
gosterilebilir.'% Biz bunun diginda 1773 tarihli ve NFS. d 6365 numarali Tirnova
kasabasina ait niifus defterleriyle, Divan1 Hiimayun (Beylik¢i) Kalemi’ndeki ¢esitli
evraklari inceleyerek yapilmis olan bu tahrirleri yorumlamaya calistik.

6365 numarali niifus defterindeki agiklamaya gore, Tirnova kazasinin
merkezinde bulunan mahallerdeki 14-60 yas arasindaki niifusun tahriri yapilmistir.
Defterde Tirnova’nin 10 adet mahallesinin kaydi vardir ve burada zikredilen yas

grubunda 241 kisi mevcuttur.'?!

Tirnova’nin  yazimindan sonra Sahra
nahiyesindekilerin yazimina gegilmistir. Sahra nahiyesinde 29 kdy ve bu kdylerde
472 kisi mevcuttur.!? Sahra nahiyesinden sonra Hotali¢ nahiyesinde 38 kdyde 751
neferin yazimi yapilmustir.'% Son olarak Tuzluk nahiyesi 52 kdyden miitesekkildir ve

kdyde belirlenen yas grubunda 644 adet kisi bulunmaktadir.'%

% Klasik donemdeki goniillii asker toplanmasi ile alakali detayli bilgi igin bkz. Murat Tugluca,
“Osmanl1’da Nefir-i Amm Uygulamasinin Erken Dénem Ornekleri ve Toplumsal Diizene Yansimas:”
Belleten, LXXX, 289, 2016, s5.773-794

“TGiiltekin Yildiz, Neferin Ad1 Yok Askerlige Gegis Siirecinde Osmanh Devleti’nde Siyaset, Ordu
ve Toplum (1826-1839), Kitabevi, Istanbul, 2009, s.124

% flerleyen dénemlerde de bu konuyla alakali daha ¢ok evrakin giin yiiziine ¢ikacag1 da sdylenebilir.

9 Evlad-1 Fatihan igin bkz. Yusuf Halagoglu, Evlad-1 Fatihan, TDVIA, Cilt:11, 1995, istanbul,
$8.524-525

100 Defterin iginde Hezargrad kazasimin merkez mahalleleri, kazaya bagli Ivrana Nahiyesi ve koyleri,
Karalom Nahiyesi ve kdyleri ve Divaneorman Nahiyesi ve koylerinin 14 ila 60 yas arasindaki
niifusunun kayitlar1 bulunmaktadir. Defterle alakali detayli bilgi i¢in bk. Aziz Alti, Divaneorman
Nahiyesinden1768-1774 Osmanli-Rus Harbine Asker Temini ve Divaneorman Nahiyesinin
Demografik Ozellikleri (1773 Tarihli 6445 Numarali Deftere Gére), Balkan Arastirmalar: Enstitiisii
Dergisi, Cilt:7, Say1:2, 2018, s.315. Aziz Alti’nin makalesinde NFS.d 6445 numarali defter sekil
yoniinden incelenerek gerekli degerlendirmeleri yaptig1 i¢in mezkur evrak burada ayrica bahis konusu
edilmeyecektir.

0INFS.d 6365, 5.2-3

102NFS.d 6365, s.4-7

13NFS.d 6365, 5.8-13

14NFS.d 6365, 5.14-17
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6365 numaral1 defterin (her ne kadar asker toplamak amaciyla tutulmus olsa
da) II. Mahmut doneminde hazirlanan niifus defterlerine benzedigi goriilmektedir.
Defterde kisilerin meslekleri!®’, memleketleri'®, fiziksel 6zellikleri ve kusurlarma
dair bilgiler,'”” sahsi!® ve ailevi!® lakaplar ile unvanlari''® gibi malumat yer
almaktadir. Burada 6zellikle lakap ve unvanlarin ayirt edici detaylar olarak sehirdeki
sosyal hayata dair ¢ikarimlar yapilmasi noktasinda kiymetli oldugu ifade edilebilir.!!!
Defteri XIX. yiizyildaki benzerlerinden ayiran tek hususun kisilerin tek tek yaslarinin
yazilmamasi ile detayli eskal tariflerinin yapilmamasi oldugu sodylenebilir. Lakin
defterin girisinde tahririn sebebi ve hangi yas grubunun sayim ve yazima mevzubahis
oldugu belirtildigi i¢in muhtemelen kisilerin tek tek yaslart ve eskallerinin

yazilmasina gerek duyulmamaigstir. Gorsel-2’de konuyla alakali defter incelenebilir.

Gorsel-2: Tirnova Kasabas1 Asker Tahriri Girizgahi''?
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105 Berber Siileyman, 5.2

106jhrahim Bese Zistovili, s.2, Halil Bosnak, 5.5

7Colak Memis Bese, 5.2

18K ara Osman, 5.3

197hrahim Bese, Uzun Mehmetzade, 5.3

"Hac Ali Hafiz, Es-seyyid Hac Ahmed Aga, 5.2

"W “Bununila beraber Miisliimanlarin unvanlarina bakarak séz konusu kisinin askeri simfa veya ilmiye
sinifina mensubiyetleri tespit edilebilir. Ornegin, bese, odabasi gibi unvanlara askeri sinifin ve daha
ozelde yenicerilerin is giicii icindeki agirliklart tespit edilecektir. Haci veya seyyid gibi dinsel
unvanlar da farkl bilgilere ulasmamiz saglayabilir. Cengiz Kirl, “Devlet ve Istatistik: Esnaf Kefalet
Defterleri Isiginda III. Selim Iktidar” Nizam-1 Kadim’den Nizam-1 Cedid’e ITI. Selim ve Donemi
(Ed. Seyfi Kenan) Istanbul, 2010. s.191

"2“Trmova kazasinin mahalle ve kdylerinden Zistovi smirina gonderilmek iizere 14 yasindan 60
yasina kadar isim ve sOhretleriyle kayit ve tescil olunanlarin defteridir. NFS.d 6365
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S6z konusu diger vesikalar daha once zikredilenler gibi 1772-1773 yilina ait
olup ¢esitli sehirleri korumak adina toplanan askerleri gostermektedir. Bu baglamda
Silistre i¢in Sumnu''3, Zistovi i¢in Kizanlik!'* ile Zagra-1 Atik ve cevresinden
savagabilecek durumda olanlarin yazilmis oldugu defterlerdir.

Evraklarin girisindeki harp ve darbe kadir olanlar ifadesinden maksat
muhtemelen (yukaridaki orneklere benzer olarak) 14-60 yas arasindaki niifustur.
Buradan hareketle Sumnu ile Zistovi’de sayim ve yazimlar yapildigi ve bu tahrirler
neticesinde askerlik yapabilecek fiziksel duruma sahip kisilerin kaydedildikleri
sOylenebilir. Bunlara ek olarak Zagra-1 Atik'e bagli mahalleler ve kdylerde de benzer
bir tahrir yapilmis ve buralarda 14-60 yas arasinda olup savasabilecek durumda olan
erkekler isim, sohret ile mahalle ve kdyleri belirtilerek kaydedilmislerdir.'!®

Umumi sayimlardan once yerel Olgekte yapilan ve belirli bir gruba doniik
olarak icra edilen bir diger sayim 6rnegi Selanik ve Manastir’in ¢esitli kazalarinda
ikamet eden Evlad-1 Fatihdn neferatina aittir.!'® Zikredilen neferlerin yaninda
bolgedeki ciftliklerde bulunan reayanin da tahririnin yapildigi goriilmektedir. !’

Bu defterlerde yapilan kayitlar ve kisilerin yaslarina dair ¢ikarimlar
yapilmasin1 saglayacak tanimlamalar (sabi, orta yash, tiivana, ihtiyar vb.) ve
defterlerin sonunda niifusu 6zetlemekte kullanilan formiillerin ¢ok ufak farkliliklarla
1830-1831 tarihli ilk umumi tahrirde de kullanildig1 goriilmektedir.!'® Tiim bunlara
ek olarak bu sayimlarda tutulan defterlerde de kaydi yapilan kisilerin meslekleri,
nereli olduklari, sahsi ve ailevi unvanlart gibi sayilan niifusun sosyoekonomik
durumu konusunda bilgiler bulunmaktadir.

Evlad-1 Fatihan sayimlarindaki bir diger dnemli husus ilk defa yas ayrim
yapilmaksizin biitiin erkek niifusunun istisnasiz sayilmasi ve zaman zaman yaslarinin

da kayda gecirilmesidir. Bu anlamda heniiz askerlik ¢aginda olmayan ama ileride

BA. {DVN. d 899-D. Benzer evraklar i¢in bkz. DVN. d 899-E, Aydos Kazasindan harp ve darp
erbabi kisilerin sakin olduklart mahalle ve kuralari tasrihiyle tahrir ve ii¢ kisma taksim.

14A {DVN. d816

15 A, {DVN.d 817. Benzer bir 6rnek adina 14-60 yas arasindakilerin tahrir edilip Rusguk Kalesini
muhafazaya gonderildigi bir belge i¢in bkz. C.AS. 523-21839

1167ikredilen sayimlarla alakali dokuz adet defter bulunmaktadir. Boliim 2.4.1°de bu defterlerle alakali
bilgiler verilmistir. Ayrica 1843 yilinda dahi bolgede Evlad-1 Fatihan teskilat: bulunmakta ve bunlarin
sayimi i¢in de ayr1 defterler tutulmaktaydi. Defter icin bkz. NFS.d 4895

N7 “Selanik Sancaginda kdin Yenice-i Vardar ve Vodine ve Avrathisari Kazalariyla Lankaza
(Langaza) ve Bogdan ve Kelemerye ve Pazargah ve Vardar-1 Sagir ve Kebirinde nahiyelerinde vaki
olup evlad: fatihana dahil olmusg olan ¢iftlikat defteri.” NFS.d 5078

118 Bgliim 2.4.1°de konu hakkinda detayl agiklamalar yapilmistir.
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potansiyel olarak nefer sayilabilecek kisilerin kayitlarmin yapildigi da ifade
edilmelidir. Dahas1 bu defterler kaza i¢indeki yatay ve dikey hareketler konusunda da
bilgiler vermektedir. Bu baglamda bu tahrirlerin 1830-1831 sayimlarina benzerligi
dikkat cekmektedir.'"”

Tiim bunlarin 6tesinde 1828 tarihli bir fermanla Fatihan neferatinin yeni
orduya alinmasi yoniinde ilk adim atildigi bilinmektedir.'”® Bu baglamda bunlar
hakkinda yapilan sayimlar ve hazirlanan defterlerin askeri amaclarla ve Asakir-i
Manstire-i Muhammediye kanunnamesindeki hususlara gore yapildigini da siipheye
yer birakmadan aciklamaktadir.'?! Bu aciklamalardan hareketle belki de bu
tahrirlerin 1826 sayrmli Istanbul tahririyle birlikte Osmanli Devleti’nde yapilan ilk
niifus sayimlarmin drneklerinden oldugu da iddia edilebilir.!??

Bu bahiste sonug¢ olarak sunlar sdylenebilir: Ozellikle XVIII. yiizyildan
itibaren belli basli amaglara doniik olarak Osmanli cografyasinin belirli bolgelerinde
umumi niifus sayimina benzer yazimlar yapilmigtir. Bu yazimlar literatiirde niifus
sayimi olarak adlandirilmasa bile devletin her hangi bir bdlgede ¢esitli amaclara
doniik olarak sayim ¢aligmalar1 yaptigini gostermektedir.

Ayrica kaza yahut her hangi bir yerlesim yerinin niifusunun tamaminin
herhangi bir sebeple (eskiyalik, askerlik vb.) yazilmasinin ve bunun
yayginlagtirilmasinin devlet i¢in bir tiir yeni zihniyet oldugu da sdylenebilir. Ciinkii
bundan onceki XV ve XVI. yiizyil tahrirleri yahut XVII ve XVIII. yiizyillarin avariz,
cizye vb. sayimlar1 temelde toprak/mali amagh yazimlardir. Bu baglamda bunlar tek
tek bireylerden ziyade mali {initeler olan haneler ya da devlet i¢in ¢esitli gérevleri
olan kisileri yazmaya odaklidir. Tekrar sdylemek gerekirse aciktir ki bu tahrirler
(belki Evlad-1 Fatihan’a ait olanlar hari¢ tutularak) tam manasiyla niifus sayimi
degildir. Bununla beraber sayim yapilan kazalardaki niifus ve de sahislar hakkinda
bireysel ve bir nebze demografik ve de sosyolojik bilgiler ihtiva etmesi bakimindan
bu sayimmlarin 6nemli oldugu ifade edilebilir. Ek olarak bu calismalarin belirli
noktalardan XIX. yiizyildaki defterlere benzemesiyle oncii ve yerel sayimlardan

sayllmasinda zannimizca bir beis yoktur. Bizim kullandigimiz evraklar ve

119 Aym zamanda XVIII. asirdaki yapilan sayimlardan farkliligi da belirtilmelidir.

120 Abdiilkadir Ozcan, “Evlad-1 Fatihan’in Asakir-i Manstire-i Muhammediye Ordusuna ilhaki Igin
Yapilan Calismalar, Tiirkliik Arastirmalar: Dergisi 19 (Ayr1 Basim) 2008, s.239

2 flk genel sayimla Asakir-i Mansfire-i Muhammediye Kanunnamesinin baglantisi ilerleyen
boliimlerde izah edilecektir.

12Gorsel-3 ve 4°te zikredilen niifus defterlerinden drnekler incelenebilir.
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benzerlerinin sayisinin artmasiyla belki de timar, cizye, avariz vb. klasik ve bilinen
niifus yazimlarinin disinda da sayimlar yapildigi ortaya ¢ikacaktir. Bu ve benzer
evrakin giin yiiziine ¢ikmasi durumunda XVIII. ylizyildaki Osmanli niifusu ve
sosyoekonomik yapisina dair daha fazla bilgi sahibi olunabilecegi ihtimali de goz
ard1 edilmemelidir. Netice olarak XVIII. asrin sonu ile XIX. yiizyilin hemen basinda
ortaya c¢ikan bu anlayisin ilk genel sayimla birlikte tiim iilke sathina yayilmaya
calisildigi ve niifus sayimindan amacglanan getirinin genisletilerek degistigi ifade

edilebilir.
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Gorsel-3: Evlad-1 Fatihan’a ait bir niifus defteri-1'>
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1.4. ISTANBUL’A DAIR

Istanbul’un tarih boyunca siyasi, ekonomik ve cografi olarak 6zel bir yer
oldugu bilinmektedir. Bu cezbedici dzelliklerine karsin Dogu Roma Istanbul’unun
Ozellikle Latin istilasindan sonra eski ihtisaminin kalmadigi, bir zamanlarin gérkemli
sehrinin XV. ylizyillda pek cok saray ve kilise yikintilariyla dolu bir yer haline
geldigi ve niifusunun da 40-50 bin civarinda oldugu sdylenebilir.!?> Bu baglamda
sehrin Osmanlilar tarafindan fethedilmesinden Dersaadet’e doniisiim siirecinde
niifusunun gerektiginde zorunlu iskanlarla senlendirilmeye calisildigi ve Osmanlinin
yeni basgkentinin niifusunun daimi bir artis gdstermesi ic¢in ¢esitli ¢alismalarin
yapildig1 ifade edilebilir. !¢

XIX. yiizyitlin basindan sonuna kadar Istanbul’un niifusuyla ilgili rakamlar
farkli farklidir. Yunus Kog¢’un miiteferrik kaynaklardan derledigi bilgilere gore
Istanbul’un 1794 ile 1844 arasindaki niifusu yarim milyona yakindir.'?’

Bu kapsamda ilerleyen sayfalarda deginilecek olmakla birlikte burada
sdylemek gerekir ki Istanbul’da XIX. yiizyildan itibaren niifusun bilinmesine y&nelik
diger tiim sehirlerden farkli, teferruathh ve istatistiki veriler iceren diizenli
uygulamalar belki de ilk genel sayimdan daha once yapilmaya calisilmistir. Bu
uygulamalarin XIX. yiizyildaki devletin modernlesmesi olarak adlandirilan ¢abalarla
ve hanedanin evi olan sehrin diizeninin saglanmasiyla dogrudan iliskili oldugu da
gozden kagirilmamalidir.

1.4.1. 1830 Oncesi

Klasik Dénem olarak adlandirilan evrede zaman zaman Istanbul’da dénemin
ruhuna uygun niifus saymmlari yapildig1 goriilmektedir.'”® Ayrica niifus yoklamasi
olarak adlandirilan ¢aligmalar da mevcuttur. Bu baglamda ev, lonca, cami, meyhane,
kahvehane vb. yerler ile adlar1 kotiiye ¢ikmis olan gruplara dahil olanlar hakkinda

(fahise, hirsiz, dilenci vb.) bilgi sahibi olunmasi i¢in yapilan sayim benzeri yoklama

125 Yunus Kog, “Bizans Déneminde Istanbul Niifusu”, Antik Cag’dan XXI. Yiizyila Biiyiik istanbul
Tarihi, Cilt:3, Istanbul, 2015, s5.465-466

126 Ornegin Bursa’dan Istanbul’a gd¢ konusunda ahalisini ikna edemeyen yetkililerin II. Mehmet
tarafindan cezalandirilmalar1 &rnek olarak gosterilebilir. Mehmet Oz, 1455 Tahriri ve Istanbul’un
iskan Tarihi Bakimindan Onemi, Uluslararasi Osmanh istanbul’u Sempozyumu, 2013, ss.107-108
127 Yunus Kog, “Osmanli Dénemi Istanbul Niifus Tarihi” Tiirkiye Arastirmalar: Literatiir Dergisi,
Cilt:8, Say1:16, 2010, s.195. Makalede Istanbul niifusunun 1430 ila 1922 yillar1 arasindaki miktariyla
alakali bilgiler verilmigtir. Bununla beraber tezin kapsadigi zaman araligi bakimindan 1794-1844
arasindaki rakamlarin burada zikredilmesi uygun goriilmiistiir.

128 Oz, 1455 Tahriri”, 2013, s5.107-125
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ve kontroller IV. Murat dénemine kadar gétiiriilebilir.'”® Klasik Dénemlerdeki
faaliyetlerin Istanbul niifusunun ve dahi sehrin asayis, iase gibi ihtiyaglarmimn
bilinmesi ve kontrol altinda tutulmasi i¢in yapildig: siiphesizdir.

Istanbul niifusunun fetihle birlikte baska sehirlerden yaptirilan goglerle
arttirllmasinin hedeflendigi, bu c¢abalarin basarili oldugu ve sehir niifusunun XVIII.
yiizyilin basinda bu hususa bagl olarak ziyadesiyle artis gosterdigi bilinmektedir.'*°
XVIII. yiizyilda ise baskent niifusunun istenenden fazla sekilde artmasi sonucunda
bu sefer de goc yoluyla gelen niifusu Onleme adina c¢alismalarin basladigl
sdylenebilir.!3!

III. Ahmet (1703-1730) iktidarinda sehrin basta asayis ve iase sikintilarina
¢Oziim bulabilmek adina 6zellikle gogle sehre gelen issiz giigsiiz taifeyi kontrol altina
almak ve gerekirse bunlari Istanbul digma cikarmak igin cesitli kontroller ve
sayimlarin yapildig1 sdylenebilir.'*> Bunun yaninda 1730 yilinda baskentte ikametleri
10 y1l1 bulmayanlarin da esas memleketlerine gonderilmesine karar verilmistir.'*3

III. Ahmet’in tahttan indirilmesinden sonra Istanbul’da yoklama ve
denetimlerin sikilagtirildign iddia edilebilir. Ozellikle 1730’lardan sonra yapilan
calismalarin ve tutulan gesitli defterlerin Patrona Halil Isyam (1730) etkisiyle oldugu
disiiniilebilir.

Bu bahiste Istanbul’da yapilmis gesitli sayimlarin XIX. yiizyil tahrirleri ile
benzerliklerini gdsterebilmek adina XVIII. yiizyilda yapilmis ve Istanbul’daki cesitli

gruplarin  yoklanarak kayitlara gecirildigini gosteren defterlere deginmemiz

129 Is1] Cokugras, Bekar Odalar1 ve Meyhaneler Osmanh istanbul’unda Marjinalite ve Mekan
(1789-1839), Istanbul Arastirmalar: Enstitiisii, Istanbul, 2016, s.45. Yapilan bu sayim Evliya Celebi
seyahatnamesinde de anlatilmaktadir. Bkz. Evliya Celebi, Giiniimiiz Tiirkcesiye Evliya Celebi
Seyahatnamesi Kitap 1-6 (Haz. Robert Darkoof, Seyit Ali Kahraman, Yiicel Dagli), Yap:1 Kredi
Yaynlari, Kitap:1, Istanbul, 2011, s5.253-359

130 Karen Barkey, Farkhhklar Imparatorlugu Osmanhlar (Cev. Ebru Kilig) 2. Baski, Versus,
Istanbul, 2001, 5.263

B1Detayll bilgi igin bkz. Miinir Aktepe, “XVIII. Asrin {lk Yarisinda istanbul’un Niifus Meselesine
Dair Bazi Vesikalar”, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi 9, No. 13, Istanbul,
1958, ss.1-30; Ozkaya, “XVIIL. Yizyilda Go6¢ Sorunu”, 1981-1982, s.87. Ozellikle niteliksiz
insanlarmn Istanbul’a gégmemesi icin cesitli dnlemlerin alindig1 Ser’iyye sicillerine de yansimustir.
Ornek bir ¢alisma igin bkz. Nevzat Erkan, 18.YY’IN ilk Yarisinda Uskiidar’da Miislim-
gayrimiislim iliskileri-Seriyye Sicilleri ve Miidevvel Kaynaklar Isiginda, T.C. Marmara
Universitesi SBE (Yaymlanmamis Doktora Tezi), Istanbul, 2012.

132 Aktepe, s.6. Bir vesikaya gore Galata ve Eyiip’te yasayan niifusun en son 1634-1635 yilinda tahrir
oldugu bu bakimdan eldeki kayitlarin eski oldugu belirtilmekte ve mezkiir yerlerde yeniden sayim
yapilmasinin gerekliligine deginilmektedir. Sayim sorumlusu olarak Arpa Emini Mehmet Efendi
secilmigtir. Katipligini ise Mehmet Halife yapacaktir. Bunun yaninda Galata ve Hisar Kadisinin da
sayima yardimci olunmasi istenmistir. Bkz. C. DH. 331-16537. H. 1131 (M. 1718-1719)

133 Bingol, s.45
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gerekmektedir. Ileride gdsterecegimiz iizere XIX. yiizylla ait yazismalarda
Istanbul’un (baslangig tarihi tespit edilememekle birlikte) ii¢ y1lda bir yoklanmasimin
bir gelenek oldugu sik sik ifade edilmektedir.!** Bu tahrirlerin demografik manada
veri iiretmekten cok Istanbul’un asayisini saglamak adina tasarlandig1 belirtilmelidir.
Ayni zamanda 1730’lardan itibaren hazirlanan bu defterlerin eskal tarifleri iceren
kayitlardan oldugu da sdylenebilir. Bu tarz yoklamalarin tam olarak ne zaman
basladigini yahut ne kadar siire boyunca yapildigimi kestirmek zordur. Bununla
beraber bu yoklamalara ait olabilecegi diisiinlilen ve tespit edilen ¢esitli evraklara
deginilecektir. Ik 6rnek olarak 1733 tarihli bir defter konuya misal olarak verilebilir.
Bu tarihte Eyilip kazasi ile sur haricindeki Yedikule, Haskdy ve Ayvansaray'daki
bostanlar ve burada bulunanlar tipki XIX. yiizyildaki niifus defterlerindeki 6rneklere
benzer sekilde fiziksel 6zellikleri (kara, kumral, esmer bryikli/sakalli, kose, topal vb.)
ile kaydedilmiglerdir. Ek olarak kisilerin memleketleri ve yazilanlar arasinda varsa
akrabalik baglar1 da belirtilmistir.!*> Defteri XIX. yiizyildaki benzerlerinden ayiran
temel husus kisilerin yaslarinin yazilmamasidir.'*® Bunun yerine kayitlar1 yapilan
kisilerin yaslarini tayin edebilmek adina ihtiyar, taze oglan yahut geng taze olarak
ifade edilmislerdir.!*” 1734 tarihli bir baska defterde ise Istanbul’daki hamamlar ve
burada calisan hamamcilarin pek ¢cogunun bir 6nceki sayfada deginilen defterdeki
kayitlara benzer sekilde tahrir edildikleri goriilmektedir.!*8

Baskentte 1730°dan sonra kontrollerin sikilasmasinda Patrona Halil isyan ile
Arnavutlarin rolii yadsinamaz.'*® 1740 yilinda ise basini1 yine Arnavutlarin gektigi ve
sipahi pazarinda baslayan isyanda zikredilen taife yagma hareketlerine girismis,

diikkan sahiplerine bask1 yaparak diikkanlarini kapattirmiglardir. Isyanin bastirilmast

B4HAT. 689-33382

BSNFS.d 1.

136 Defterin arsivde Rum reaya ait oldugu belirtilmisse bile belgenin igerigi incelendiginde Miisliiman
olanlarin da ayni evrak i¢inde kayitlarinin yapildigi goriilmektedir. Bir 6rnek igin bkz. Bostan Haci
Osman (da) Sakin Samatya, Hasan, Ihtiyar, Avlonyali, NFS.d 1, 5.2

¥7NFS.d 1, s.2. Bu tanimlamanin bir 6rnegi neredeysel asir sonra benzer sekilde yapilmigtir. 1247-
1252 (M.1831-1836) tarihli Sigla Sancagina dahil Soke Kazasinin Rum Reayasina ait olan defterde
14-18 Yas Arasi kisiler “Geng” olarak tasnif edilerek kayit edilmislerdir. Bu 6rneklerden hareketle
1773 tarihli defterde “taze oglan” ya da “geng taze” olarak kayit edilenlerinbelki de 14 ila 18 yas
arasindaki kisiler oldugu diistiniilebilir. H. 1247-1252 (M.1831-1836) tarihli 6rnek igin bkz. D.CRD.
40068, s.1. Konu gorselleriyle birlikte Tahririn Kurumsal Boyutu bdliimiinde izah edilmistir.

138 “Taze sabi Ismail bin Hasan”, “Kumral Sakalli Mustafa bin Mehmet” Istanbul Belediyesi
Kiitiiphanesi Muallim Cevdet Yazmalar1 (M.C.Yz.0006), s.7. Tlgili belge i¢in bkz. Gérsel-30.

139 Patrona Halil’in oldiiriilmesi ve sonrasinda bunlarin destekgilerinin ¢ikardigi ikinci isyan
bastirilmus ve ayaklanmaya sebeb olan ¢ogu Arnavut asi cezalandirilmistir. Bkz. Abdiilkadir Ozcan,
“Patrona Isyan1”, TDVIA, Cilt:34, Istanbul, 2007, s.192. Patrona Isyanindan sonra Arnavutlarimn
Istanbul’a gelmelerini yasaklayan yazismalar igin bkz. A.{DVNSMHM.d 139-153;174,1696,1697.
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kanli olmus ve bagkentteki igsiz, gii¢siiz taifenin bir¢cogu 6ldiiriilmiis, pek ¢ok kisi ise
Anadolu’ya siirgiin edilmistir.!** 1730 ve 1740 isyanlarindan sonra arttk mimlenmis
olan Arnavutlarin yogun c¢alistigt hamamlar, insanlarin bir araya geldigi
kahvehaneler ve sehirdeki sosyal diizeni tahrip etmesinden ¢ekinilen bekar takimi vb.
kimseler kronolojik olarak herhangi bir diizen takip edilmeden yoklanmaya
baslanmustir.!*! Yine 1740 yilinda ise merkezi otoritenin Istanbul’a gd¢ edenlerin
Oniinii kesmek amaciyla yeni fermanlar ¢ikardigi ve ayrica tasradaki gorevlileri
Istanbul’a bu yollu hareketliligi nlemeleri yolunda uyardiklari, buna karsin yapilan
tembihlerin islevsel olmadig1 ve tasradan payitahta goglerin arttig1 goriiliir.'4?

1752 yilinda bile baskentte halen 6zellikle Arnavutlarin kesif olarak faaliyet
gosterdigi bir sektor olan hamamlarin yoklandig1 ve burada calisanlarin yine fiziksel
ozellikleri ile defterlere kaydedildigi goriiliir.'** Bu yoklamalar esnasinda defterlere
kaydedilen kisiler ayrica zaman zaman birbirlerine kefil de edilmislerdir.'**

1776 tarihli bir defterde ise Istanbul’daki Miisliiman ve gayrimiislim
stvacilarin  —egkalleri yapilmadan- ve bunlarin kefillerinin de defter edildigi
goriiliir.'* Yoklama ve kayitlara son olarak 1785-1786’ya ait bir evrak Ornek
verilebilir. Bu doénemde Istanbul’da hirsizliklari ile meshur olan Hirvatlar,
Karadaglilar ve Osmanli tebaasi olan reayanin rencgper olanlar fiziksel 6zellikleri
belirtilmeden isimleri, baba adlar1 ve kefilleriyle birlikte tahrir edilmislerdir. Keza
bunlarin Istanbul’da ikamet etmeleri igin gerekli olan patentlere sahip olduklari da

ayrica deftere islenmistir. !4

140 Barkey, 5.288

141 1734-1735 yillarindaki bir fermanda Istanbul’daki hamamlarda calisan kim varsa hepsinin isim,
kiinye ve sekilleri ile kayit edilmesi istenmis ayrica Arnavut olanlarin kayitlarinin yanina kirmizi
kalemler “Arnavut’tur” diye yazilmasi 6zellikle belirtilmistir. Konuyla alakali olarak bkz. Nina Ergin,
1752’ Istanbul’unda Hamamlarin ve Hamam Calisanlarimin Haritasin1 Cikarmak”, Ekmek Aslanin
Agzindan: Osmanh Sehirlerinde Hayatlarim Kazanmak i¢in Miicadele Eden Zanaatkarlar (Ed.
Suraiya Faroghi), Kog Universitesi Yayinlari, Istanbul, 2017, ss.125-153

1421742 yilinda Anadolu’dan Istanbul’a gelen issizlerin vilayetlerine geri génderilmeleri i¢in Izmit’e
gonderildikleri ancak bunlardan bir kismimin yine Istanbul’a déndiikleri belirtilip bu yollu hareketlere
girenlerin engellenmesi icin Izmit’teki Yeniceri Zabiti uyarilmustir. Bkz. C.DH. 345-17226. Ayrica
bkz. Ozkaya, “XVIII. Yiizyillda Go¢ Sorunu”, 1981-1982, s.175.

“5Nina Ergin, “The Albanian Tellak Connection: Labor Migration to the Hamams of Eighteenth-
Century Istanbul Based on the 1752 Istanbul Hamamlar1 Defteri,” Turcica, Say1: 43, 2011, ss. 231—
256.

144 Basaran, s.23

45D BSM.d 4628

146 NFS.d 3859. “Isbu 1200 tarihinde tadat olunmak icin sadw olan emr-i alisan mucibince Huvatlar
ve Karadag ve [...] Rengberler ve Devlet-i Aliyye Reayalarinin defteridirki kefilleriyle beyan olunur.”
Konuyla alakali bir degerlendirme i¢in ayrica bkz. Mehmet Demirtas, “XIX. Yiizyilin {lk Yarisinda
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XIX. yiizyilin safaginda III. Selim’in tahta ¢ikisindan sonra Istanbul’daki
yoklamalar artmigtir.'*” Osmanli toplumunda bekarlara yonelik hosnutsuzlugun bir
yansimasi olarak Sultanin da payitahttaki asayissizliklerden bu gruplar1 mesul tuttugu
soylenebilir.'*® Bu durumun neticesinde devlet ve toplum tarafindan marjinal olarak
degerlendirilen bu gruplarin baskentteki varliklart kontrol altinda tutulmaya
calistimustir.'*” Ayrica ek olarak bekarlarin Istanbul’a gelmemesi, gelenlerin ise sehir
disina ¢ikarilmasi1 konusunda da Sultan yogun bir ¢caba gostermistir. !>

I11. Selim’in tahttaki ikinci yil1 olan 1791 tarihinde istanbul’un merkezi olan
sur i¢indeki'>! hanlar, diikkanlar, bekar odalar1 ve sair mahaller ve buralarda ¢alisan

152 Divan-1 Hiimayun hocalarindan Ali Arif Bey’in sorumlulugunda katip

kisiler
olarak Yenigeri Ocagi’'ndan Feyzullah ve c¢ukadarimin yardimiyla tahrir
edilmislerdir."® Sayimda diikkanlarda kalan kisilerin tek tek isim ve meslekleri
(kuyumcu, kahveci, berber, sara¢c ve bunlarin kalfa ya da c¢iraklar1 vb.)
belirtilmistir.!>* Hanlarda ise tek tek sahislarm yazilmasi yerine toptanci bir bakis
acist benimsenmis, miisterisi olan hanlarda toplam ka¢ oda oldugu belirtilmis ve

odalarda kalan kisilerin meslekleri ve kefillerinin kim oldugu kirmizi miirekkeple not

edilmistir.'> Kimi hanlarin ise daimi kiracilar1 olmayip buralara zaman zaman gesitli

Istanbul’da Kamu Diizenini Bozan Gruplara Kars: Yiiriitilen Miicadele”, Belleten, Cilt:81, Say1:291,
2017, ss.481-524

147 Betiil Basaran 6zellikle 1790 tarihinden sonra yapilan bu yoklama/kontrol faaliyetlerinin dnceki
yoklamalara benzemeyen bir intizamla hazirlandigini belirtmektedir. Bunun yaninda 1791 ve 1793
yillarina ait 20 defter buldugunu da belirtmistir. Bagaranin buldugu defterler ve bunlarin yazimina dair
hususlara ilerleyen sayfalarda deginilmistir. Basaran, s. 106

Y8 Tanzimat'm ilamindan énce evienme cagna girdigi halde evlenmeyen bir gence mahallesi halki
ve muhiti ahlak yoniinden kotii ve suca meyilli birisi olarak bakardi. Bekarlara ozenen kisiler de hig
iyi degerlendirilmez, ozellikle ahlaki a¢idan zayif kisiler olarak degerlendirilirdi ”.Zibeyde Giines
Yagci, “Osmanli Toplumunda Mahallenin Disindakiler: Bekar Odalar1 ve Bekarlar”, Tiirk islam
Medeniyeti Akademik Arastirmalar Dergisi, Cilt:10, Say1:19, 2015, ss.65-85

149 HAT 187-8850

150 C.ZB. 85-4208

ISINFS.d 6984.

152 Bekar odalari hanlar, meyhaneler ve bunlarla alakali arsiv vesikalari i¢in bkz. Cokugras. ss.185-
275

153 1k umumi sayimda da niifus sayimi yapan Kisilerin biiyiik ¢ogunlugunun ulemadan (giivenilir,
dirayetli) oldugu bilinmektedir. Mevcut literatiirde sayim yapilacak kisilerin bunlardan se¢ilmesinin
sebebinin halka ilk defa yapilacak olan niifus sayimmin hos gosterilmek istenmesi oldugu dile
getirilir. Aydin, s.85 Bu goriise katilmakla birlikte sayim yapacak kisilerin bu zevattan olmasinin
ayrica X VIII. yiizyildaki pratiklerle birlikte gegmisten gelen bir gelenek oldugunu da diisiinmekteyiz.
I54NFS.d 6984.

155fc Havalisinde olan Fakir Hani/Mustafa Bese Hani, Mecburun derununda sakin ciimlesi ¢arsuda
esnaf makulesinden olmagla hancisi kefaletiyle tahrir oldu. Oda:40. NFS.d 6984, s.1
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kimselerin gelip bir geceden fazla konaklamadigi belirtilmistir.!> Bazi hanlarin
miisterileri ise gayrimiislimlerdir ve bunlar igin zimmi sakin olur yazilmistir.'®’
Miisliiman ve gayrimiislimlerin beraber kaldiklar1 hanlar icin Bir miktar1 Miislim
maada zimmidir yazmaktadir.!>® Sahislarin fiziksel betimlemeleri ise yapilmamstir.

Defterin sonunda yer alan raporda yoklamay1 yapan memurlar kendileri i¢in
takdir edilen sinirlar i¢inde basibos ve serseri makulesinden kimsenin olmadigini
belirtmislerdir. Bununla birlikte kefilleri olmayan sahislarin ihra¢ edildigi, sayica
haddinden fazla ve bekar olan kalfa ile sakirtlerin sehirden c¢ikarildiklari, bunlar
icerisinde bazilarinin ise kendi istekleriyle vilayetlerine dondiikleri ve goniillii olarak
sehri terk edenlerin isimlerine (;) mim der¢ edildigi ifade edilmektedir."® Bu
kisilerin toplam sayis1 ise 91°dir.'®°

Gorsel-5: I11. Selim Dénemi Istanbul Esnaflar: Teftisi
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158Sultan Bayezid Tasra Havalisinde olan vaki olan hanlart beyan eder. Emir Ahmet Ham, Eyiip Aga
Hani, Emir Mustafa Hani, Ali Bey Hani, Emir Mehmet Hani. Mezburlarin derununda kimesne sakin
olmayup ancak yolcu makulesi gelir gider olmagla bir geceden ziyade sakin olmagla hancilar
sehadet ider. NFS.d 6984, s.1

Baltacilar Hami, zimmi sakin olur. Corap¢it Hani. Oda:53, ciimlesi Yahudi’dir. NFS.d, s.2, 4

1587 sileci Hani, Oda: 13. NFS.d 6984, s.4.

19 flk genel sayimda bilindigi iizere mim askerlik yapabilecek fiziksel duruma sahip kisiler igin
kullanilmistir. Buradaki mim kullanimi ise malumu {izere bagka bir drnektir. Bu konuya bir bagka
baglik altinda deginilecektir.

16ONFS.d 6984, s.14
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Bu sayimdan bir sene sonra 1792 yilina gelindiginde Istanbul’daki issiz
gii¢siiz ve serseri takimmin daha sik1 sekilde teftisine karar verilmistir.'®' Nitekim bu
teftislerin arttigmi gosteren baska yoklama defterleri de mevcuttur.'®? Bu baglamda
Sultan, payitahta giris ¢ikislarin kontrol edilmesini ve Anadolu ile Rumeli’den
baskente kimsenin birakilmamasini istemektedir. Ayrica, III. Selim’in payitahtin alt1
ayda bir yoklanmasi ile sehirden nefyedilenlerin kaydedildigi defterlerin diizenli
tutulmasini emreden pek ¢ok fermani da bulunmaktadir.'®

Istanbul’da zikredilen esnaf gruplari disinda III. Selim doneminde sayimi
yapilan bir diger meslek kolu; hemen hemen her Yeniceri isyani’nda bu makuleye
destek veren, ehl-i 1rz kadinlara tasallut olmaktan ¢ekinmeyip meydanlik yerlerde
isret Alemleri yapan ve Istanbul’daki sosyal hayata zorbaca miidahaleleriyle ahaliyi
canindan bezdiren kayikci ve hamallardir.'®* Bu sahislardan bogazin iki yakasidaki
(Kadikoéy, Uskiidar ve Dolmabahge) han, hamam, oda, kayikhane, bahge ve
diikkkanlarda ikamet eden kimseler Arpa Emini Esbak Memis Efendi liderliginde
yoklanmuslar ve kefilleriyle kayit altina almmislardir.'®® Bu sayimda da kisilerin
eskélleri yazilmamis bunun yerine memleketleri (Zaferanborlu Siileyman Bese vb.)
belirtilmisgtir.!

Sultan III. Selim dénemine ait ve Istanbul’un asayis ve iasesine ydnelik

oldugu siiphe goétlirmeyen ve ayni tarihlerde tutulmus buna benzer baska esnaf

1611834-1835 tarihli bir iradeye gore Istanbul ve Bilad-1 Selase mahallelerinin 3 yilda bir
yoklanmasinin bir usul oldugu belirtilmektedir. irade igin bkz. HAT. 689-33382. Bunun yaninda
1844 yilinda Istanbul’da yapilan sayimda konuyla alakali olarak Takvim-i Vekayi ’de ¢ikan haberde
de Istanbul niifusunun 3 yilda bir sayilmasiin eskiden gelen bir gelenek oldugu belirtilmektedir. Bk.
Ahmet Oguz, Ceride-i Havadis Gazetesinde Cikan Haber-Yazilar ve Degerlendirilmesi (1840-
1844),Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Ankara,
1994, 5.75

162 Betiil Basaran 1791 ve 1793 arasinda bu teftislere ait 20 defter tespit etmistir. Basaran, 5.106

163V eziriazanun Istanbul’da yapilan teftis ve tathir ile alakali izahatinda sehirden génderilenlerin isim
ve resimlerinin (ki burada kastedilen eskalleri olmalidir) yazildigi yoklama defterlerinin tutuldugunu
belirtip bu igler i¢in sorumlu olan memurlarin emin ve giivenilir oldugunu ve riisvet almayacaklari
beyan etmistir. Devamla ancak defterleri tutan yazicilarin ocaklardan oldugunu sdyleyip bunlar
igerisinde amirlerinin bilgisi disinda riisvet alanlarin tespit edildigi de ifade edilmektedir. Sultan buna
verdigi cevapta defterlere kaydedilip bagkentten ¢ikarilanlar arasinda payitahta geri donenlerin olup
olmadigint merak etmekte ve eger varsa donenlerin tedip edilmesi ile bunlarin isim ve resimlerinin
oldugu (ki sultanin resim derken eskal kayitlarini kast ettigi diisiiniilmektedir) defterlerin diizgiin
tutulmasim emretmekteydi. HAT. 1385-54879. Istanbul’un alti ayda bir yoklanmasi {izerine bazi
yazigmalar i¢in bkz. HAT 184-8591, 206-10805

164 Kemal Beydilli, Osmanh Déneminde imamlar ve Bir imammn Giinliigii, 3. Baski, Pmar
Yayinlari, Istanbul, 2018, ss.156-157

165A {DVN. d.881

166 Bu defterle alakali degerlendirme icin bk. Hiiseyin Necdet Ertug, Osmanh Kefalet Sistemi ve
1792 Tarihli Bir Kefalet Defterine Gore Bogazici, Sakarya Universitesi SBE(Yaymlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi),Sakarya, 2000.
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defterleri de mevcuttur.'®” Ek olarak ilk genel niifus sayimindan sonra bile Istanbul’a
ait mufassal niifus defterlerinde esnaflarin sayisinin ayrica verildigi de ifade
edilmelidir.'®

Yukarida deginilen hususlardan hareketle baskentteki bazi topluluklarin
sayisal olarak tespitine yonelik sistematik ¢aligmalar goriiniise gére 1790 yilina kadar
indirilebilir.'® III. Selim dénemi esnaf sayimlar1 ile alakali Cengiz Kirli'nin

aciklamasi burada zikredilmeye degerdir:

“Istanbul’un biitiin ¢alisan niifusunun boylesine kapsamli bir kayit altina
alinmasi yalnizca toplumsal denetim kaygisini degil farkli bir yonetim zihniyetini de

sergiler. Bu donemde Istanbul’un sahil bélgelerinde bulunan ev ve diikkanlarin

Bostancibagi eliyle gerceklestirilen sayimiyla Bostancibasi Defterleri'”’  adiyla

bilinen defterlerde kaydi ve hatta Mehmet Geng'in aktardigina gore III. Selim’in
Istanbul’da bir niifus sayimi yaptirmaya dair girigimi de soziinii ettigimiz yeni
yonetim zihniyetine isaret eden uygulamalar olarak diigiiniilmelidir.” "'’

Verilen érneklerden hareketle XVIII. yiizyilm ilk yarisindan itibaren Istanbul
ile alakal1 kontrollerin arttirildig1 aciktir. III. Selim’le birlikte ise 6zellikle baskentin
niifusuyla alakali onceki donemlerden fazla ve pragmatist mahiyette daha nitelikli
bilgi toplanmaya calisildign ifade edilebilir.!”> Bu baglamda yukarida Cengiz
Kirl'nin ifade ettigi zihinsel doniisiimiin baglangicinin III. Selim donemine ait
oldugu agiktir.

Onceki béliimlerde paylasildigi iizere aym dénemde Rumeli’de bazi

sebeplere bagli olarak ¢esitli kazalarin tiim erkeklerinin kaydedildigi defterler de bu

167 Esnaf defterleri iizerine detayl bir degerlendirme icin bkz. Kirli, “Devlet ve Istatistik”, ss.183-212.

Ilk genel niifus sayimindan sonra da Istanbul’daki esnaflar ayrica sayilacak ve defterleri de
tutulacaktir. istanbul disinda da gesitli yerlere ait esnaf defterleri bulunmaktadir ve bunlar arsivde
yanlis bir gsekilde niifus defteri olarak isimlendirilmis ve niifus defterleri fonunda konumlandirilmistir.
Bir 6rnek igin bk. Maden-i Hiimayiin Eyaletinde Kdin Kaffe-i Esnafin Kefalet Defteri (sene) 1262.
NFS.d 2614

168 Bir drnek icin bkz. NFS.d 47, Hicri. 1254 (M.1837-1838) tarihli Eyiip Bekar Defteri. Mufassal
niifus defterinin fihrist kisminda sayim yapilan mahallerdeki borekei, kayik¢i, hamal, ¢orekei gibi
meslekleri icra eden kisilerin toplam sayisi1 ayrica verilmistir.

109 Kurly, “Devlet ve Istatistik” s.187. Bu konuyla alakali 6rnek bir defter i¢in bkz. NFS.d 2,15,17

170 Bostancibast Defterleri ile alakali genis bilgi icin bkz. Resad Ekrem Kogu, Istanbul
Ansiklopedisi, Istanbul, 1963, 55.2979-2995

171 Kyrl1, “Devlet ve Istatistik”, s.187

172 Arsiv personeli tarafindan H. 1207 (M. 1792-1793) tarihlendirilmis bir icmal niifus defteri bize ilk
etapta I11. Selim’in Istanbul’da hakikaten de bir niifus sayimi yaptirdigini diisiindiirmiistiir. Zikredilen
defter Dersaadet, Galata ve Bogazi¢i’nin Rumeli ve Anadolu yakalarinda ikamet eden Rum reayaya
aittir. Deftere gore bu bolge i¢cinde kalan mahallelerde ikamet eden Rum reaya sayis1 52.461 kisidir.
NFS.d 566. Bununla beraber ileriki sayfalarda 1833 yillarina ait paylastigimiz Istanbul niifusuna ait
cetvellerdeki Rum niifusun da 50.000 kisi civarinda oldugunu anladigimizdan belgenin tarihinin
yanlis oldugu diistintilmektedir.
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minvalde degerlendirilmelidir. Ayrica bu konuda 1803 tarihli olan ve Istanbul’un
asayisi icin bagkent niifusunun sayisinin saglikli olarak bilinmesi, sehirdeki
diikkanlarin bir dokiimiiniin ¢ikartilmasi gerektigini ifade eden Mehmet Behig
Efendi’nin eseri de dikkate alinmalidir.!”> Amcasmin baslattign bu yeni ydnetim
cabalaria dair zihinsel doniisiimii II. Mahmut’un genisleterek devam ettirdigi ve
zamanla toplumun neredeyse tamamina tesmil ettigi de iddia edilebilir.

Bilindigi tlizere Sultan II. Mahmut’un iktidar yillar1 Osmanli Devleti i¢in
koklii degisikliklerin baslangi¢ donemi olarak goriilmektedir. Keza bu c¢alismanin
konusu olan genel niifus sayimlar1 da II. Mahmut’un baslattig1 ve devletin inkirazina
kadar siiren en 6nemli yeniliklerdendir.

Sultan II. Mahmut devrinde umumi sayim disinda hi¢ siiphesiz basta
Istanbul’da olmak iizere asayisin saglanmasi!’, sehir ahalisi i¢in iage temin edilmesi,

5 ile Istanbul’a izinsiz gdgiin

cesitli meslek gruplarmnda ¢alisan kisiler!”
onlenmesine'’® yonelik calismalar mevcuttur. Nitekim bu siirecin sonunda bilindigi
lizere 1826 yilinda Istanbul’da niifus sayimi yapilmaya da baslanacaktir.!”’

Bu bahiste bunlarin disinda deginilmesi gereken en 6nemli husus ise Osmanl
Devleti ve Istanbul’da belki de teknik olarak ilk genel niifus tahririne benzeyen

sayimlardir. Bunlar baskentin Rum ahalisine aittir.'”®

1Mehmet Emin Behig Efendi’nin bazi 6nerileri drnegin miirur tezkiresi, sehir nazirligi gibi teklifleri
Sultan II. Mahmut déneminde uygulanmaya baglanmigtir. Detaylar i¢in bkz. Ali Osman Cinar, Es-
Seyyid Mehmed Emin Behic’inSevanihii’l-Levayih’i ve Degerlendirilmesi, Marmara Universitesi
Tarih Enstitiisii (Yaymlanmanus Yiiksek Lisans Tezi), istanbul, 1992, s.33

174 1I. Mahmut’un iktidarinda tipki III. Selim doneminde yapildig1 gibi Istanbul’daki diikkan, han,
bekar odalar1 vb. yerlerin kontrollerin devam ettirildigi goriiliir. HAT 187-8850

175 Sultan II. Mahmut dénemine ait bazi1 esnaf defterleri icin bkz. NFS.d 15, 16, 17. 12 Aralik 1826
tarihli bir irade de Kasimpasa’daki esnaflarin daha once yoklandigi ve buna ek olarak tim
Kasimpasa’da yasayanlarin kontrol edilmesi ve iglerinden uygunsuz olanlarin sehirden ihra¢ edilmesi
istenmistir. Bkz. Bing6l, s. 45-46

176« Yedlerinde isim ve eskdl ve sebeb-i azimetleri muharrer izin tezkeresi olmadikca Istanbul'dan
tagraya ve tasradan Istanbul'a hichir kimsenin gidip gelmesine miisaade olunmayacagina dair Kars
Muhafizi Osman Paga'min tahrirati.” Bk. HAT, 822-37385. H. 1237. (M.1821-1822) Ayrica bkz.
C.DH; 332-1657, 122-6081

1777 Temmuz 1826 yilma ait bir evrakta Istanbul’da kadimden beri adet olan yoklama usuliiniin
gevsedigi ve bu bakimdan Tiirk ve Kiirtlerin bagkente yogun sekilde geldigi belirtilmis ve bu gdglere
engel olunmasi igin Tatarpazarina ilam gonderilmistir. 1826 tarihli ilk sayim sebeplerinden birisinin
belki de bu gdglerle baskente gelen niifusun Istanbul’un yerlilerinden ayrilmasi igin yapildig1 da
diistiniilebilir. C.DH. 129-6432

1781830’larda Istanbul’a gelen Amerikali James Elswort De Kay, Patrikhanenin 1815 yilinda Fener
semtinde ikamet eden Rum niifusu saydigini ve bu tarihte Fener’de 30.000 Rum’un yasadigini
sOylemekte ancak Yunan isyaniyla semtteki niifusun olduk¢a azaldigimi da belirtmektedir. James
Ellsworth de Kay, 1831-1832 Tiirkiye’sinden Gériiniimler, (Cev. Serpil Atamaz Hazar), ODTU
Gelistirme Vakfi Yayncilik, 2009, Istanbul, s.127.
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Siiphesiz sayimlarm sebebi devletin Yunan Isyan1 sirasinda Istanbul’da
yasanabilecek asayis problemlerine karsi aldigi bir 6nlemdir.'” Konuyla alakali
belgeler incelendiginde Mart-Ekim 1821 tarihli ve Rum reayasinin sayimina ait 7
farkli defter oldugu goriilmektedir.'®® Bunlar igerisinde bazilarin begenilmedigi ve
buna bagl olarak tahrir isleminin 6nceki eksikler diizeltilerek yeniden yapildigini
gosteren ifadeler mevcuttur.'®! Bazi defterlerde kisilerin boylarina, sakal-bryik dahasi

2 Bazi

kaslarinin  sekillerine kadar detaylica fiziksel ozellikleri verilmistir.'®
defterlerde ise bu tarz tahrir edilen kisinin goriintlisii olarak tabir edilecek detaylar
yoktur.'83 Sayimlar esnasinda tek tek kontrol edilen Rumlarin bulunduklar1 mahaller,
ikamet ettikleri yerler (diikkanlar ya da evler) yazilmistir. Ayrica sahislarin medeni
durumlarn da kayda gecirilmistir.'® Bu yazim farkliliklarindan hareketle bu
defterlerin de tipki ilk genel sayimdaki gibi tek tip olmadigi sdylenebilir.

Istanbul’un genel olarak sayilip yazilmast ve bu yolla sehirdeki niifus
hakkinda malumat sahibi olmak hususundaki c¢alismalarin baslangi¢ tarihi ise
Yenigeri Ocagi’'min da kaldirildigi yil olan 1826 yilidir.'® Ayrica arsiv personeli
tarafindan H. 1242 (M.1826-1827) olarak tarihlendirilen bir yazismada da II.
Mahmut’un bagkentte niifus sayiminin artik baslatilmas1 yolundaki ifadesiyle
karsilasmaktayiz.!86

1826 yilinda yapilan ilk saymmla ilgili -muhtemelen- 1829-1830 tarihli

asagida izah edecegimiz bir nizamname ise ilk sayimin ay1 hakkinda bize bir fikir

17919 Eyliil 1821 tarihli ve Istanbul’daki Rum niifusun tahriri icin ¢ikartilan ve Istanbul Kadisina
gonderilen buyruldu icin bkz.
https://kadisicilleri.istanbul/?kategori=gosterorj&blm=ist137&bsm=ist1370573 (Erigim Tarihi:
17.03.2020) Bu sayimlarda mahallelerde ikamet eden Rum niifusun birbirlerinin kefil edilmesinin
yaninda sehir igcindeki hanlarda kalan gayrimiislimler de aranmaktaydi. Aramalar esnasinda bekar
odalarinda kalanlarin yaninda silah, kursun, barut gibi her hangi bir malzemenin bulunup
bulunmadigina ayrica bakilmaktaydi. Bk. NFS.d 8.

130NFS.d 8,9,10,11 vel2. D.CRD.d 39880 ve 39881. Bunlarin icerisinde duvarcilara ait olan ve arsiv
tarafindan H. 1237 (M.1821-1822) seklinde tarihlendirilmis olan 12 numarali niifus defteri sekil ve
icerik olarak umumi niifus sayimlarindaki defterlerle birebir benzesmektedir.

BINFS.d 10, s.1.

12NFS.d 9, 10.

183 D.CRD.d 39880,39881.

184 Bir drnek igin. /...] késesinde bir bab bakkal diikkdninda miitemekkin Yekcesm Fener Kazasindan
Kostaniye Karyeli Uzun Boylu Kir Buyikli A¢ik Kasli Bakkal Hristo veled-i Konstanti, Miiteehildir
.NFS.d 10, s.1

185 Vakaniivis Liitfi Efendi sayimin baslangig tarihi ile alakali kesin bir zaman vermemekle birlikte
tahririn Vaka-i Hayriyye’den sonra yapildigini belirtmektedir. Ahmed Latfi Efendi, Vak’aniivis
Ahmed Liitfi Efendi Tarihi, YKY, Cilt.1, 1999, s.205

186 HAT. 1268-49084
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vermektedir.'®” Buna gore, 1826 sayiminin baslangic tarihi H. 1242 yilmin ortasinda
(M. Aralik-Ocak 1826-1827) baslamis ve Rebiyiilevvel H. 1243 (M. Eylil-Ekim
1828) yilinda bitirilmistir.!®® Buna ek olarak savas yiiziinden sehirdeki demografik
hareketlerin takibinin yapilamadig: da ifade edilmektedir.'®

Istanbul niifusunun 1826°da genel manada sayilmasinin disinda baskentteki
cesitli meslek kollarina mensup kisiler, keza bekarlar i¢in de III. Selim dénemindeki
tahrirlere benzer c¢alismalar yapildigi ve sadece esnaflarin yer aldigr defterler
olusturuldugu soylenebilir.'”® Bununla beraber bu tarihli defterlerden tasnif
edilenlerin sayis1 ¢ok azdir. Raif Kaplanoglu da Istanbul’un niifusuyla alakali

eserinde bu hususa deginmektedir.!"!

Kaplanoglu’nun ifade ettigi 1826 tarihli
defterlerin eksikligi bu sayimmin ilk etapta diizgiin yapilamadigiyla agiklanabilir.
Ciinkii 1827°nin Haziran ayinda Serasker Hiisrev Pasa’nin denetiminde baskentin
asayiginin temini adina yeniden sayim yapilmasina karar verildigi de
goriilmektedir.'®* 1828 yilinda ise yeni bir sayim girisimi yapildig1 ancak 1828-1829
Osmanli-Rus savas1 yiiziinden bunun da akamete ugradigi sdylenebilir. !

1826-1828 yil1 arasinda girisilen sayim denemelerinden sonra baskentte 1829
yilinda yeni bir niifus sayim1 yapildig1 bilinmektedir. Sayimin tam olarak hangi ayda
baslatildig1 belli degildir. Yiiksel Celik, resmi bir evraka dayanarak 1829 Istanbul
sayiminin baslangic tarihinin 14 Nisan 1829 oldugunu ifade etmektedir.!”* Sedat

Bingo6l ise Agustos 1829’da Miisliimanlarin, Ekim’de ise gayrimiislimlerin sayimina

baslandigini ve Aralik 1829°da Istanbul kent merkezinin saymminin bitirildigini

187“Suret-i Hatt-1 Hiimayun is bu usul-u nizam-ul masallahu teala destur-ul amil tutulmak iizere bi-
ibarete defter-i mahallat balasina kayd olunmak iizere harf be harficrasina begayet dikkat ve ihtimam
oluna” HAT. 1667-25

188 Liitfi Efendi’nin Istanbul’un tahririne dair bilgiler verdigi kissmda bu nizamnamenin 19 bend
oldugunu belirtmektedir. Ki bizim burada bahsettigimiz hatt-1 hiimayun da 19 bendden miitesekkildir.
HAT 1667-25

'8 Belgede H. 1242-1243 yillarinda istanbul niifusunun (erkek) Bab-1 Ali, Seraskerlik ve Istanbul ve
Bilad-1 Selase hakimleri tarafindan tahrir edildigi ancak savas ve gesitli sebeplerden bu isin asil amaci
olan dogum, 6lim ve gd¢ gibi olaylarinin takip edilemedigi belirtilmektedir. (“maksudu ash olan
tezyil hususu yani ahaliden duhul ve hurug ve tevelliid ve vefat edenler”) HAT. 1667-25

190 Defterler icin bkz. NFS.d13; 14,15,16,17

191 Raif Kaplanoglu’nun Istanbul niifusuna dair hazirladigi galisma igin bkz. Raif Kaplanoglu, ilk
Niifus Sayimlarina Gére Istanbul’da Niifus ve Kentsel Gelisme (1826-1935), Avrasya Etnografya
Vakfi Yayinlari, Bursa, 2015, s5.96,

192 1827 tarihli sayim girisimine sebep olarak Istanbul’daki mechul kimselerin ve yabancilarin
artmasi, din degistirenler gibi hususlar gosterilmektedir. Detaylar i¢in bkz. Yiiksel Celik, Seyhii’l-
Viizera Koca Hiisrev Pasa-II. Mahmud Devrinin Perde Arkasi-, TTK, Ankara, 2013, s5.281-282
193Bingoél, s.47

194 Sayima dair tarih igin bkz. Celik, “Koca Hiisrev Pasa”, 2013, s.283
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soyler.!”> Vak’aniivis Latfi Efendi ise bu yilda (1829) bir saymim oldugunu
sOylemekle birlikte sayimin baglangic ve bitisine dair kesin bir zaman
vermemektedir.!°

Yukarida degindigimiz nizamname ise bize 1829 sayiminin baslangi¢ tarihini
vermemekle birlikte Istanbul’daki erkeklerin isim, eskal, yas, dogum tarihleri ve
kefilleriyle birlikte defter edildiklerini ve bundan sonra da Istanbul’daki demografik
hareketlerin kayitlarinin ne sekilde yapilmasi gerektigini ifade etmektedir.

Belgeyi 6zetlemek gerekirse Istanbul’a yerlesmek isteyenlerin dncelikle bir
arzuhalle Seraskerlige basvurmalari gerekmektedir. Bu arzuhalde geldigi yer ile
Istanbul’da yerlesmek istedigi mahalle ve kefili belirtmelidir. Eger bu talep
Seraskerlik tarafindan kabul edilirse kisiye miihiirlii bir tezkire verilip Seraskerlikte
olan defterlere eskali, yas1 ve yerlestigi mahal ile kaydedilmelidir. Bunun yaninda
baskentteki imamlardan da gorevli olduklar1 mahallelerde doganlari, o6lenleri,
gelenleri ve gidenleri kendilerine 6zel olan miihiirleri ile kayit altina almalar
istenmistir. Bu islerde ayrica mahallelerin muhtarlar1 da kendilerine yardim
edeceklerdir. Sonrasinda ise bu bilgiler Seraskerlik ile Istanbul Mahkemelerinde olan
defterlere kaydettirilecektir. Gayrimiislimlerin de niifuslar1 yazildiktan sonra ayni
hususlar (dogum, 6liim, go¢ vb.) reayanin din adamlar tarafindan Seraskerlige ve
Istanbul Mahkemesine bildirilecektir.'®’

Bu sayim esnasinda hazirlanan defterlerin iizerinde yapilan ekleme ve
cikarmalarla (dogum, 6liim, gb¢ vb.) ayn1 zamanda bir tiir kiitiik vazifesi gordigi
soylenebilir. 1829 tarihinde yapilan sayim neticesinde Istanbul’un toplam niifusunun
359.089 kisi oldugu aktarilmaktadir.'®® Litfi tarihinde verilen bu rakamim kadim-
erkek olarak Istanbul’'un toplam niifusu oldugu ise Betiil Basaran tarafindan
aktarimistir.'”

1.4.2. 1830 ve Sonrasi

1830-1831 tarihli genel sayimda Istanbul niifusunun sayilmadig
diistiniilmektedir. Umumi tahrirdeki mevcut niifus rakamlariyla ilgili en Onemli

calisma olan ve genel niifus sayimimin icmallerinin giliniimiiz alfabesine

19%5Bingol, s5.49-50

19 Litfl, Cilt:2, ss.361-362
9T HAT. 1667-25

198 Latfi, Cilt:2, s.361

199 Bagaran, s.58
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aktarilmasiyla hazirlanan Enver Ziya Karal’in kitabinda da Istanbul’un bu tarihteki
niifusuna dair bir bilgi yoktur. Bununla beraber bu tarihe ait olan ve gayrimiislim
tebaanin tahririnin yapildigin1 gordiigiimiiz ¢esitli niifus defterleri bulunmaktadir.?*
Bunlara ek olarak tarihsiz bir yazismada Istanbul’daki ecnebilerin tahriri icin Galata
Nazir1 Nuri Bey, Istanbul’daki mukim elgiliklerin terciimanlariyla goriismiis ve bu
taifenin de tahrir edilebilmesi i¢in konsolosluk miitercimlerini ikna etmistir. Bunun
tizerine Osmanli tebaasi olan reaya i¢in planlanmis olan sayim ertelenmis ve
oncelikle ecnebilerin tahrir edilmesi yolunda karar alinmigtir.?!

1832-1833 tarihli bir yazismada ise Istanbul’daki reayanin genel sayim yahut
hemen ertesinde yeniden tahrir edildigini diisiindiiren ipucglari bulunmaktadir.
Muhtemelen reayanin bu tarihte sayilmasinin sebebi yukarida zikredilen Nuri Bey’in
yaptig1 erteleme teklifiyle alakali olabilir. Buna gore Istanbul’daki Rumlarin &nceden
sayilip defterlere kaydedildigi (Kastedilen 6nceki sayim muhtemelen 1829 tarihli
olandir.), kayitlart olmayan reaya i¢in Kapicilar Kethiidast Abdiilkadir Aga
tarafindan yeniden sayim yapildig1 belirtilmektedir. Bu sayim neticesinde eski
defterde olmayan 15.000 kadar Rum’un (Bunlarin sehre yeni gelenler mi yoksa ilk
sayim esnasinda saklananlar m1 oldugu mechuldiir.) tespit edilerek kaydedildikleri
ifade edilmektedir.?%? Ortaya cikartilan bu biiyiikk mektum niifusun neticesinde Rum
Patrigi, Sadrazam Rauf Pasa’dan Rum reayaya ait defterlerin yeniden tanzimi
noktasinda Ramazan ayinin sonuna kadar miihlet istemektedir.?

Istanbul’daki Miisliiman niifusun kayitlarinin ise yukarida degindigimiz

nizamname geregince 1829’dan itibaren siirekli olarak giincellendigi ifade edilebilir.

Ayrica gesitli yazismalarda 1830 yilinin Nisan ve Mayis aylarina ait olan yoklama

200rnegin Yahudilere ait bir niifus defteri H. 1245 (1829-1830) tarihlidir. Bkz. NFS.d 550. Ermeni ve
Rumlara ait bir defterler 25 Ekim 1831 tarihlidir. Bkz. NFS.d. 18; 6986. Katoliklere ait bir defter ise
Ekim 1832 tarihlidir. Bkz. NFS.d 20.

201 By konudaki yazisma ilgingtir. Burada 6zetlemek gerekirse Galata Nazir1 Nuri Bey’in Bab-1 Ali’ye
sundugu layihada Avrupa’da yarim ve tam tabir olunan bir uygulamadan bahsetmektedir. (Bu usul
muhtemelen seyahat edenlerin kayit edilmesi ile alakalidir.) Bunun Istanbul’daki belirli mahallelerde
de icra edilmesi teklif edilmektedir. Ancak bu yontemin (her ne ise?) tatbiki i¢in ecnebi taifesinin
kayit altina alinmasi lazimdir. Konsoloslarin tahrir i¢in ikna edilmis olmasindan hareketle Nuri Bey
Osmanli tebaasi olan reayanin tahririnin ertelenmesini teklif ederek dnceligin ecnebilere verilmesinin
yerinde olacagini beyan etmektedir. Sultan II. Mahmut’'un Arif Bey’in teklifini kabul ettigi ve
Osmanli tabaast olan reayanin sayimini erteleyerek ecnebilerin sayimina oncelik verdigi
anlagilmaktadir. Bkz. HAT. 489-24011

202 Bu veri sayimlarin kalitesine dair énemli bir referanstir. Devlet iktidarinin en yogun hissedildigi
bagkentte bile 15.000 gibi donemin sartlarina gore ¢ok biiyiik bir rakamin sayilmamasi/sayillamamasi
hakikaten ilgingtir. Buradan hareketle tasradaki sayimlarda da buna benzer biiyiik eksikliklerin
olabilecegi neredeyse kesindir.

23TS.MA.e 464-045
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defterlerinden de bahsedilmektedir.’** Bunun yaninda Istanbul’daki niifusun sayisina
yonelik olarak hazirlanan icmaller de mevcuttur.?%

Bu tarz kayitlarin siirekli olarak yapildigini gosteren bir bagka belge 1832
tarihli bir tezkiredir. Belgede 31 Mayis-29 Haziran 1832 tarihleri arasinda
Istanbul’daki dogum ve &liimler ile sehre gelen ve gidenlere ait bir aylik niifus
hareketlerinin &zetlenerek padisaha sunuldugu ifade edilmektedir.?’® Bu ifadelerin
bizim ¢ikarimimizi dogruladigi iddia edilebilir. Ayrica Yiiksel Celik’in Seraskerlikle
alakali caligmasinda sehirdeki niifus hareketlerine dair jurnallerin daimi olarak
Seraskerlikte hifzedildigini soylemektedir.2” 1829-1830 tarihli nizamname geregince
sehre gelenlerin dncelikle Seraskerlikteki defterlere kaydedilmesi, mahallelerde olan
demografik hareketlerin de imam vb. gorevliler tarafindan defterler iizerinde
giincellendigi ve daha sonra gerekli yerlere iletilmesiyle siirekli tazelendigi
sOylenebilir. Buradan hareketle merkezi otoritenin 1829 yilindan itibaren ilk etapta
Seraskerlik daha sonrasinda ise [htisab Nezareti vasitasiyla bu bilgileri istatistiki
veriye dondiirdiigii ifade edilebilir.?®® Nitekim Topkapi Sarayr Arsivi Miizesi
fonunda baslangici (en azindan bizim tespit edebildigimiz) Haziran-Temmuz 1833
tarihli ve Istanbul’un bir aylik zaman dilimlerinde dogum, 6lim ve gb¢ gibi

demografik verileri barindiran cetveller de mevcuttur.?®

204 HAT. 335-19228. Yine Istanbul’da bir ayda gergeklesen dogum, 6liim vb. demografik hareketlerle
alakali bir bagka yazisma i¢in bkz. HAT. 334-19183

205 By belgeye gore Istanbul’un Miisliiman erkek niifusu toplami 97.077 kisidir. Gayrimiislim erkek
sayist ise 115.206°dir. Toplam erkek sayis1 212.283diir. Sehrin toplam niifusunun 450.000 civarinda
oldugu sdylenebilir. Icmal icin bkz. IE.DH. 35-3087. Belgenin giiniimiiz alfabesine aktarim icin bkz.
Kaplanoglu, s.101, Karpat, ss.415-416

206 HAT 654-31990

207 Seraskerligin  gorevlerinden birisinin de niifus hareketlerinin (jurnallerin) takibi oldugu
soylenebilir. Bkz. Yiiksel Celik, “Askeri Bir Karargah ve Seraskerlik Merkezi Olarak Istanbul”, Tarih
icinde Istanbul Sempozyumu, istanbul, 2011, ss.215 ve 219

208K asim 1841 tarihli Thtisab Nezaretinin hazirladig1 bir aylik jurnal kaydi igin bkz. I.DH. 49-2458
Baska bir &mek icin bkz. I.DH. 30-1418 Ihtisab Nezareti icin bkz. Bkz. Nalan Turna, 19.YY’den
20.YY’YE Osmanh Topraklarinda Seyahat, Goc ve Asayis Belgeleri, Kakniis Yaymnlari, Istanbul,
2013, s.64. Ayrica 1838 tarihli Istanbul saymminda Ihtisap Nezareti’nden personelin de gorev aldigia
ileride deginilmistir. Buradan hareketle Istanbul’daki Ihtisap Nezareti’nin tasradaki Jurnal
Teskilati’nin atas1 oldugu ve baskentteki uygulamalarin zamanla tasraya yansitildig1 iddia edilebilir.
Osmanli Devleti’ndeki Jurnal Tegkilati’nin kurulusu ve gelisimine dair detayli bilgi i¢in bkz. Mehmet
Zahit Yildirim, Osmanh Devletinde Jurnal Teskilati (1835-1860), Aky Basim Yayn, Istanbul,
2012. Konuyla alakali olarak kitabin yazar1 Mehmet Zahit Yildirrm’da Anadolu ve Rumeli’ye ait
jurnal defterlerinden hareketle mezkiir diizenin Istanbul’da daha 6nce kuruldugunu diisiindiigiinii
belirtmektedir. Bkz. Yildirim, s.30

2TSMA.e 13. Istanbul niifusuyla alakali  diger cetveller igin bkz. TS.MA.e
14,15,16,17,18,19,20,21,22,23,24,25. Bu cetvellerden birka¢ tanesi ekler kisminda transkripsiyonu
yapilarak paylasilmistir.
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Bahsedilen bu evraklarin yiiksek ihtimalle kronolojik bir diizende devami
vardir. Karal’in ¢alismasinda Istanbul niifusuna dair bir bilgi olmamasinin sebebinin
bu jurnaller oldugu iddia edilebilir. Belki de bu kayitlarin sagladig: veriler yiiziinden
Istanbul’un ilk genel saymma dahil edilmesine gerek goriilmemistir.”!° Bunlarin
zamanla tasnifi ile muhtemelen ilk genel sayimda da Istanbul’un tahrir edilip
edilmedigi ile alakali nihai bir sonuca varilabilir. Bununla beraber bize gore ilk genel
sayim esnasinda 1829°da Istanbul kent merkezinin disinda kalan yerlerin tahrir
edilmis oldugu ifade edilebilir. Bu baglamda 1829 tarihli nizamnamede Kartal®!!,
Gebze (Gekbuze), Havsa (Havas-1 Refia) ve Cekmece gibi yerlerde saklanmakta
olup, firsat buldugunda Istanbul’a yerlesmek igin gelenlerden bahsedilerek bunlarin
ayan vb. tarafindan Istanbul’daki gibi tahrir edilmesi ve kefile baglanmasi da
istenmekteydi.?!?

Istanbul’un baskent olmas1 sebebiyle, iistelik sayim kurumlari olusmadan
once bile pek cok sebebe bagli olarak niifusunun kontrol altinda tutulmaya
calisildigina daha 6nce deginilmistir. Bu baglamda sayimin kurumsal héle gelmesi ile
baskente ait kayitlarin ziyadesiyle zenginlesecegini sdylemek de miimkiindiir. Bu
tiirden evrakin (bilhassa bir aylik jurnallerden tiretilen cetvellerin) 1826’dan itibaren
tutuldugu disiiniilebilir. Bunlarin giin yiiziine ¢ikmasiyla XIX. yiizyilin ortalarindan
itibaren baskent niifusunun ve niifus hareketlerinin detaylarina vakif olma imkam
dogacaktir.

Ancak buna ragmen daha kapsamli sayimlarin yapildigi II. Abdiilhamit
doneminde bile ge¢cmis zamanlarda baskentte yapilan sayimlarin sayimlarin tarihinin
dogru olarak bilinmedigi goriilmektedir. Bu doneme ait oldugu belirtilen bir raporda
Istanbul’da yapilan niifus sayimlarinin yillari olarak 1826, 1838, 1844, 1856 ve 1881
tarihleri verilmektedir.?'> Resmi raporda verilen tarihler igerisinde nedense yukarida

degindigimiz 1829 ve ayrica 1834-1835 tarihli sayimdan bahsedilmemesi ilgingtir.

210 Ogellikle bu tarihlere ait jurnal hulasalarinin bulunamamasinin sebebinin Istanbul’un niifus
miktarmin gizli kalmasi yolunda alinmis karar oldugu diisiintilebilir. Bing6l, s.51. Konuyla alakali bir
yazigma igin ayrica bkz. HAT. 335-19207

211 H, 1248 (M.1832-1833) yillarinda Kartal kazasinda niifus sayim yapildigin1 gésteren bir tez igin
bkz. Mesut Kasarci, 578 ve 579 Nolu Niifus Defterlerine Gore Kartal Kazasinin Demografik ve
Sosyal Yapis1  (1831-1840), T.C. Marmara  Universitesi ~ Tiirkiyat  Arastirmalari
Enstitiisti(Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul, 2016

212 HAT. 1667-25

213 fstanbul’un tahrir tarihleri ile alakali bilgileri Niifus Sayim Komisyonu Bagkani olan Tevfik bin
Mustafa hazirlamigtir. Yazigmanin detayi i¢in bkz. Kaplanoglu, s.98
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Bizim kanaatimiz ise 1834-1835 yilindaki tahririn yeni bir sayim oldugu yolundadir.
Nitekim bu c¢ikarrmimizi dayandirabilecegimiz ve bu tarihte Istanbul’da yeni bir
sayim yapildigin1 gosteren cesitli evraklar mevcuttur.>'4

Ormnegin bu tarihte Sultan II. Mahmut ile sadrazam arasinda yapilan bir
yazismada Istanbul ve Bilad-1 Selase’de bir niifus tahriri oldugu agik¢a ifade
edilmektedir. Bu tahririn idaresini ise Serasker, Istanbul Kadis1 ve kadiya bagl bir
Dai*"® kontroliinde oldugu anlasilmaktadir.>!® 7 Eyliil 1834 tarihli bir belgede
Istanbul’daki Miisliiman ve gayrimiislimlerin numaralandirilarak yazilmalari igin i¢in
memur edilen personelin maasinin édenmesi istenmektedir.?!” Takvim-i Vekayi’de de
bu tarihte Istanbul’da niifus saymmi yapildigina dair bilgi bulunmaktadir.?'® Yine
tarihsiz bir yazismada Istanbul ve Bilad-1 Selase niifusunun cari olan usule gore iig
yilda bir yoklamasimnin yapildigi ve bu hususta konuyla alakali olanlara gerekli
talimatlarin iletildigi goriilmektedir.?!”

Bu bilgilerden hareketle 1829 yilindan sonra Istanbul’un demografik
hareketlerinin siirekli takip edildigi ve 1834-1835 yillarinda yeni bir niifus sayimi
yapilmaya baslandig1 soylenebilir. Ayrica niifus tahririne memur edilenlerin ek
olarak miirur ve ubur tezkireleri hazirlamakla gorevlendirildigi de anlasiimaktadir.*
Yazigmalardan da anlasilacag: lizere niifusla alakali yapilan bu g¢aligmalar sadece

niifus sayim1 degil ayn1 zamanda niifus hareketlerinin kayda gegirilmesi olan (6liim,

dogum, i¢ ve dis gd¢ vb.) miirur nizamnamesi**' ve jurnal uygulamalariyla da

214 Bunlardan bazilar tarihsiz olup devlet arsivindeki personel tarafindan H. 1250 (M.1834-1835)
tarihli olarak tasnif edilmistir. Buradaki tarihlendirmenin dogru oldugunu gosteren ¢esitli vesikalar

yukarida zikredilmistir.
215 Sozlikk anlamlarindan bir tanesi dua eden kimse duaci manasmna gelen “dai” muhtemelen bu
tahrirde Istanbul Kadisi  tarafindan sorumluluk  verilmis  bir  kisiydi. Bkz.

http://lugatim.com/s/D%C3%82%C3%8E
20 “NMalumu Hiimayun miiliikaneleri buyruldugu iizere Serasker Pasa ve Istanbul Kadisi Efendi bende
ve daileri marifetiyle Dersaadet ve Bilad-1 Selase sekenesinin tekrar tahrir olunup ve olunmakta
olduklart keyfivetine...” HAT 464-22737-1. Yapilan yazismada Istanbul Kadisinin emrinde ¢aligan
dainin tahrir hususunda basarili ¢alismalarina da deginilmektedir.

217 C.DH 86-4252.

28Emre Gebece, Tarih Aragtirmalarina Bir Kaynak Olarak Takvim-i Vekayi (1831-1840),
Eskisehir Anadolu Universitesi SBE, Eskisehir, 2014, s. 192

219 Belge arsiv personeli tarafindan H. 1250 (M.1834-1835) olarak tarihlendirilmistir. Istanbul ve
cevresinin 3 yilda bir yoklanmasinin XVIII. yilizyildan beri siiregelen bir husus oldugu sdylenebilir
bununla beraber daha 6nce belirtildigi iizere III. Selim doneminde bu yoklamalarin alti ayda bir
yapilmasina karar verilmistir. Burada eger belge gercekten de H. 1250 tarihliyse kastedilen {i¢ yil H.
1247 yilmma denk gelir ki bu durumda ilk genel sayimda istanbul niifusunun da yeniden tahrir edildigi
iddia edilebilir. HAT. 689-33382.

220C.DH; 58-2873, 46-2253, C.AS 257-10721

2L HAT, 376-20474
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dogrudan iliskili oldugu ifade edilebilir.?> Burada Istanbul ve diger yerler (sancak,
kaza vb.) arasinda uygulamadaki farktan bahsetmek yerinde olacaktir. Bilindigi iizere
ilk genel sayimdan sonra tagrada olan niifus vukuatlarinin alt1 ayda bir yoklanarak
defterlerinin Ceride Odas1’na gonderilmesi istenmistir.>**> Bununla beraber meri olan
bu usuliin Istanbul’da muhtemelen 1829°dan beri ayda bir olarak yapildigin1 gosteren
evrak da mevcuttur.?>*

1838 yilinda ise II. Abdiilhamid’e sunulan raporda sdylenen yeni bir niifus
sayimmnin icra edildigi goriiliir.?*> 1838 Istanbul tahririyle alakali olarak Istanbul
Kadis1 Abdiilhalim Efendi*?® bir layiha hazirlamistir.??” Sayim igin Seraskerlik,

228

Istanbul ve Bilad-1 Selase mahkemeleri*?%, Haremeyn ve Evkaf-1 Hiimayun??, Thtisap

Nezareti?*°

ve Hancilar Kethiidaligindan memurlar tayin edilmistir.?*! Saymm icin ilk
etapta Dersaadet alti kola ayrilmis daha sonra bu kollara ii¢ yeni kol daha
eklenmistir. Sehrin Bilad-1 Selase tarafi da ii¢ kola boliinmiis ayrica gayrimiislimlerin
yazimi iginde ii¢ kol daha tertip edilmistir.?*? Niifus sayimi1 yapacak personel sayisi
toplamda 63 kisidir. Bunlar 7 kisilik ekipler halinde ayrilmislardir.?**> Daha sonradan

bunlara ek olarak 35 personel daha talep edilmistir.** Bu sayim1 digerlerinden ayiran

iki husus bulunmaktadir.*> Bunlardan birincisi ilk etapta niifusla birlikte hane,

22Jurnal uygulamas: ile alakali hazirlanmis bazi tezler icin bkz. Yiiksel Kol, 3247 Numarah Rumeli
Jurnal Defteri Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi, T.C. Cankir1 Karatekin Universitesi SBE
(Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Cankirt, 2019; Yunus Emre Cakir, Tarih Kaynagi Olarak
Jurnal Defteri ve Cankir1 Jurnal Defterinin Degerlendirilmesi, T.C. Cankirn Karatekin
Universitesi SBE (Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Cankir1, 2017.

223 Aydm, s. 93, Bilgi, s.120. 1831 yilinda Osmanli Devletinde maliye, niifus, istatistik islerine
bakmak i¢in kurulan daire. Bkz. Cevdet Kiigiik, “Ceride Nezareti”, TDVIA, Cilt:7, Istanbul, 1993,
$5.409-410. Ceride Nezaretinin yapisina dair agiklamalar tigiincii bolimde yapilacaktir.

2Z4HAT 654-31990, Bir aylik bir yoklama defteri 6rnegi i¢in bk. NFS.d 7228.

225 1838 tahririne dair toplam 19 tane hat bulunmaktadir. Bunlar igerisinden sadece bir tanesinde tarih
bulunmaktadir. Bu durum belgelerin kronolojik siralamasini yapmay1 zorlastirmaktadir.

226 1837°de istanbul Kadist olan Abdiilhalim Efendi i¢in bkz. Mehmet Siireyya, Sicil-i Osmani (Haz:
Nuri Akbayar), Cilt:1, Tarih Vakfi Yurt Yaynlari, Istanbul, 1996, s.110

ZTHAT, 1246-48330-C

228 Seraskerlik ve mahkemelerin memurlari niifus sayimiyla gérevlendirilmistir.

229 Bu kalemden olan memur binalarin yazimiyla gorevlendirilmistir.

230 By kalemden olan memur esnaf tezkirelerinin yazimiyla gorevlendirilmistir.

BIHAT 1246-48330-P;1246-48330-B

B2 HAT 1246-48330-B

23 HAT 1246-48330-H

4 HAT 1246-48330-B

25 «1838 ile 1908 yillar arasinda eski diizeni ¢agdaslastirmak icin harcanan yogun toplumsal ve
iktisadi ¢aba, Vali Eugene Hausmann ', IIl. Napoleon doneminin Paris’ini yeniden diizenlemesi gibi
bir hareketliligin ortaya ¢ikmasina yol acar.” M. Sinan Genim, Sehir ve Kiiltiir Istanbul (Ahmet
Emre Bilgili (Ed.), Profil, 2. Baski, Istanbul, 2015, 5.326. Ozellikle bu tarihteki binalarin saymmi da bu
cagdaslagma cabasi baglaminda goriilebilir.
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diikkan, han, hamam vb. yapilarin®*® da sayisimin ¢ikartilmak istenmesidir.?*’ Ikinci
olarak ise tahrir edilen sahislarin iclerinde esnaf olanlarinin tezkirelerinin kontrol
edilmesi amaglanmistir.?3®

Sayimmin kisa bir siire de olsa bu layiha iizerinden yapildig1 anlasilmaktadir.
Layihanin tiim sayim boyunca uygulanmamasinin iki sebebi vardir. Bunlardan ilki
tahrir esnasinda bina yazimi ve yazim esnasinda evlerde ka¢ oda bulundugunun
anlasilmasi i¢in sayim memurlarinin evlerin i¢ine girmesidir. Bu durum ahalinin
sayimdan sikdyet etmesine sebep olmustur.*’Ayrica esnaf tezkirelerinin kontrolii
gibi islemler sayim siiresini daha da uzamaktadir.?** Sayimm zor ve yavas
ilerlediginin anlagilmasi adina bir Ornek verilebilir. Buna gore 18 Subat 1838
tarthinde Cars1 ve Kumkap1 kolunun tahririne basglayan memurlar 25 Agustos 1838
tarihine kadar gecen 6,5 ayda toplam 13 mahallenin yazimini yapabilmislerdir. Her
iki kolda toplam 93 mahalle oldugu dusiiniildiigiinde sayimin ne kadar aheste
ilerledigi daha iyi anlasilabilir.**! Benzer olarak Topkap: ve Yedikule kollarmdaki
toplam 81 mahalleden 6 ayda sadece 34 mahalle yazilabilmistir.?*?

Sikayetler ve sayim siiresinin uzamasi lizerine memurlarla istisare eden
Abdiilhalim Efendi sayimla alakali yeni &neriler getirmistir.>** Bu onerilere ek olarak
harigten memurlar da talep eden Istanbul Kadi’s1 bu sekilde sayimm siiresinin
kisalacagini beyan etmistir.** Ayrica dikkat ¢ekici husus Abdiilhalim Molla’nin
saymmi kisa silirede bitirecegine dair gorevli personelden taahhiit senetleri

almasidir.?®

2% Ik etapta tahrir esnasinda binalarinda sayimma da baslandig1 goriilmektedir. Nitekim yazimi
yapilan mahallelerde 218 adet evin bos oldugu kayitlara gecirilmistir. Bos olan evlerin tespitiyle
Haremeyn ve Evkaf Nazirligina yeni gelir kaynaklari yaratilmast amaglanmistir. HAT, 1246-48330-F.
Konuyla alakali donemin Takvim-i Vekayi’si ig¢in bkz. “Dersaadet ve Bilad-1 Selaseye memurlar
gonderilerek ev ve diikkdnlarin icindeki kisilerin niifusunun, tezkiresi sahislarin, bos ev ve
diikkanlarin belirlenmesi i¢in sayum yapiuldigina dair”, Gebece, s.365

T HAT, 1246-48330-A

28(zellikle esnaflari tezkireleri ile cizye evraklarinin kontrol edilmesinin amaglandig1 yazigmalardan
anlasilmaktadir. HAT 1246-48330-B

29 HAT, 1246-48330-C; 1251-48378-B

240 Niifus saymmiyla birlikte binalarin yazilmasi ve esnaf tezkirelerinin kontrolii gibi islemler
yapilmaya devam ederse sayimin ancak 5-6 yilda bitirilecegi Sultan’a arz edilmistir. HAT 1251-
48378-A

241 HAT. 1246-48330-]

Z2HAT. 1246-48330-C.

243 Abdiilhalim Efendi’nin 6nerileri Dar-1 Sura tarafindan verimsiz ve gereksiz bulundugundan burada
zikredilmemistir. Ilerleyen sayfalarda Dar-1 Sura’nin konuyla alakali miitalaasindan bahsedilecektir.
24HAT, 1246-48330-C

2SHAT 1246-48330-K. Benzer vesika igin bkz. HAT 1246;48330-K,48330-R,48330-J,48330-N,
48330-L
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Bir bagka yazigmada tahrir yapan personelin gidecekleri mahallin uzakligina
binaen bunlarin kimisinin atlarinin yasli kimisinin ise kayik kullanmaya ihtiyag
duyduguna deginen Abdiilhalim Efendi bu tarz problemli memurlar i¢in padisahtan
ekstra maas talep etmistir. Ayrica bu paranin ayni zamanda memurlar sevke
getirerek sayim siiresini de kisaltacagia sdylemektedir.>*¢ Abdiilhalim Efendi’nin bu
istekleri tizerine mevzu Ceride Nazir1 Mehmet Said Efendi’ye aktarilmistir. Mehmet
Said Efendi, Abdiilhalim Efendi’nin layihasi iizerine kaleme aldig1 yazida konu ile
alakali fikirlerini beyan etmistir. Bu hususta agik¢a anlasildigi {izere Ceride
Nazir1’nin, Kad1 Efendi’nin layihasi iizerine miitalaasi olumsuzdur.

Mehmet Said Efendi, tahrir esnasinda binalarin, cizye ya da esnaf
tezkirelerinin kontrol edilmesinin isi uzatacagini belirterek sayimin 1826 yilindaki
gibi yapilmasii yani sadece niifusun yazilmasini Onerir. Abdiilhalim Efendi’nin
ekstra personel ve maas istegi noktasinda da fikirleri olumsuzdur.”*’ Bu konuda
Mehmet Said Efendi kendisinin ve personelinin ¢ok fazla isi oldugunu ve ayrica bu is
icin haricten memur tertibinin de gereksiz oldugunu belirtir. Bunun yaninda Mehmed
Said Efendi katiplere verilmesi istenilen ekstra para hususuna da karsi ¢ikmakta ve
bu isle gorevlendirilmis personelin zaten maas aldigin1 ve bu maasla miireffeh bir
sekilde yasadiklarini soylemektedir. Sayim esnasindaki gereksiz uygulamalari (bina
sayimi, cizye, esnaf tezkireleri kontrolii vb.) tekrar elestiren Ceride Nazir1, sayimin
amacinin  Istanbul’daki mevcut niifusunun  durumunun bilinmesi oldugunu
sOylemektedir. Mehmet Said Efendi’nin konuyla alakali son beyani ise Osmanli
kalem efendilerinin (en azindan kendisinin) Avrupa’daki niifus sayimlariyla alakali
gelismeleri takip ettigini gostermesi bakimindan kiymetlidir. Ceride Naziri,
Istanbul’daki saymmla ilgili elestiri ve Onerilerine son verirken bu baglamda
saymmlarin zamanlamalarina yonelik olarak tahrir hadisesinin artik periyodik bir
diizene oturtulmasi gerektigini ifade etmektedir. Ek olarak sik sik sayim yapmak
yerine Avrupa’daki gibi 5,7 ya da 10 senede bir tahrir yapilmasinin da daha dogru

olacag: belirtilmektedir.?*®

246 HAT 1246-48330-G
24T HAT 1246-48330-B
Mnsallah teala nizam-1 mezkir kdmilen yoluna girip ilerde oyle sik sik tahrir tekdlife hacet
olmaksizin Avrupa usuliine tatbiken 5 ve 7 veyahut 10 senede bir bir defa tahrir kilinmak iizere” HAT

1246-48330-B
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Ceride Nazir1 ve Istanbul Kadisi’nin sayimla alakali goriisleri son olarak Dar-
1 Sura’da tartisilmigtir. Sura konuyla alakali olarak ev, han, hamam vb. yerlerin
yazimindan herhangi bir fayda gelmeyecegini ayrica bu hususun sayimin siiresini
uzatacagimni ifade etmektedir. Bunun yaninda Abdiilhalim Efendi’nin yeni
Onerilerinin de gereksiz ve ahalide endise yaratict oldugunu belirtmistir. Bu
baglamda Dar-1 Sura, tezkire kontrolii ve bina sayimindan vazgegilmesini ister.
Ayrica bina yazimi vesilesiyle Evkaf-1 Hiimayun ve Haremeyn Evkafina yeni gelir
kaynaklar1 yaratma amacina dair Evkaf ve Haremeyn’in bu is i¢in tahsis ettigi
memurlarin yapacagi yazimlarin mezkGr kurumlarin personellerinin maaslarina bile
yetmeyecegi agiklanmaktadir. Bunlara ek olarak ayrica ev, han, hamam vb. yapilarin
sayimindan vazgegcilirse konuyla alakali olarak yeni personel tahsisine de gerek
kalmayacaktir.?*’

Sayim memurlarinin tahrir esnasinda gevsek ve yavas davranmamasi
gerektigi raporda deginilen bir bagka konudur. Bu noktada hem Abdiilhalim hem de
Mehmet Said Efendi’lerin memurlar hakkindaki uyarilarinin raporda aynen
tekrarlandig1 goriilmektedir.°

Dar-1 Sura’nin niifus sayimlart hakkindaki fikirlerinin Ceride Naziri ile
paralel oldugu soOylenebilir. Bu baglamda Dar-1 Sura, tahrirlerin asil amacinin
Istanbul ve Osmanli Devleti’ndeki niifus mevcudunun bilinmesi oldugunu ve ayrica
Ceride Nazir1 gibi niifus sayimlari i¢in periyodik bir diizen belirlenmesi gerektigini
belirtmistir. Netice olarak bina saymmi ile esnaf tezkirelerinin kontroliinden
vazgecilmis ve sadece niifusun tahririne karar verilmistir.>!

1838 tarihli sayrmimn defterlerinin Istanbul sakinleri i¢in temelde yeni bir

niifus kiitiigli anlamina geldigi iddia edilebilir. Nitekim 1838 ve sonrasina ait jurnal

hulasalar1 da bu defterler tizerindeki degisikliklerden hazirlanmis olmalidir. Bunlar

249 HAT, 1246-48330

230 Qultan II. Mahmut bu sekilde davranan memurlarin uyarilmasimni sert bir tavirla istemistir. Bkz.
HAT 1246-48330-A

B! “Dersaadet ve Bilad-i Selase’de ve sair Memalik-i Mahruse’de olan niifus mevcudunun laytkiyla
tahririyle mazbutiyet suretine konulmasi farizasindan ibaret bulunduguna...” HAT 1246-48330-A
Niifus sayimlar1 ve askerlik bahsinde deginecegimiz 1839 niifus sayiminin muhtemelen bu ifadelerle
II. Mahmut déneminde planlandigi s6ylenebilir. Bununla beraber II. Mahmut’un 1839°daki 6liimiiyle
yeni bir genel niifus sayimi1 yapilmasi Sultan Abdiilmecid’e kalmustir.
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vasitasiyla ve belgelerdeki rakamlara kiiciik bir hata payr eklenerek tablo-2’de
gosterildigi lizere 1829-1844 yillar1 arasindaki Istanbul niifusu su sekildedir:>>
Tablo-2: istanbul Niifusu Genel Toplam 1829-1844

Yil Toplam Niifus

1829 359.089%%
1833 405.600%
1834 411.309%%
1838 416.352%%
1842 427.014%7
1844 436.412%8

1833 yilinin Temmuz ayindan Aralik 1842’ye kadar gecen yaklasik dokuz
yilda Istanbul’un toplam erkek niifusunun hata paylari dikkate almarak 180-200.000
kisi arasinda degistigi sOylenebilir. Bu durumda sehrin toplam niifusunun yarim
milyondan biraz daha az oldugu aciktir. 1833 ve sonrasindaki verileri 1829 tahririnin
sonuglartyla kiyasladigimizda yaklasik ceyrek asirlik zaman diliminde Istanbul’da
niifusun neredeyse %?20-25’lik bir oranda arttig1 sdylenebilir. Ayrica yabancilarin
XVIII ve XIX. yiizyil Istanbul’una dair verdigi niifus rakamlarinin da abartili oldugu
siiphesizdir.>’

1838 tarihli sayima gore sehirdeki farkli (din/millet) unsurlara ait olarak
56.333 hane oldugu goriilmektedir.’® Buradan hareketle baskentte bir hanede 7
kisinin yasadig1 sdylenebilir.

Stiphesiz sehirdeki farkli milletler icerisinde tekil anlamda en kalabalik grup

Miisliimanlardir. Bununla beraber gayrimiislimlerin toplami Miisliimanlardan bir

22By konuda Karpat %8’lik bir hata pay1 benimsemistir. Karpat, s.47. Biz de Istanbul’un toplam
niifusuna dair bir rakam verirken bu oram kullanmay1 uygun bulduk. 1838-1842 arasindaki istanbul
niifusu i¢in bkz. Ek 1-6.

2B3L4tfi, $.361

2¥TS.MA.e 326-14

23TS.MA.e 326-20

256 1.DH. 9-391

27 1.DH. 73-3650-3

28Stanford Shaw, “The Population of Istanbul in the Nineteenth Century, International Journal of
Middle East Studies, Volume:10, Issue:2, 1979, p.206

259 Bu bahiste Moltke 6rnegi verilebilir. Moltke ’ye gore 1837 yilinda sehirdeki Miisliiman sayis
300.000, istanbul’un komple niifusunun ise 800.000 civarinda oldugunu sdylemektedir. Helmuth Von
Moltke, Moltke’nin Tiirkiye Mektuplar1 (Cev. Hayrullah Ors), 5. Baski, Remzi Kitapevi, Istanbul,
2017 s5.62,109. Ayrica bkz. Kaplanogulu, s.95

260 | DH. 9-391
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miktar fazladir. Miisliimanlardan sonra sehrin en kalabalik diger etnik unsuru 1833
yilinda Rumlardir. Rumlardan sonraki en kalabalik grup ise Ermenilerdir. Ugiincu
sirada ise Yahudiler gelmektedir. Gayrimiislimler i¢inde sayica en az olan grup ise
Katoliklerdir. Ayrica baskentte az sayida gayrimiislim kipti de mevcuttur.?!
Sehirdeki demografik hareketler cetveller noktasindan incelendiginde genelde
Istanbul’a gelen niifusun sehirden giden ve gonderilenlerden bir nebze daha fazla
oldugu sdylenebilir.?6?

Son olarak 1844 tarihli Istanbul niifus sayimia deginilecektir.?®* Istanbul’un
1844 tarihli sayim1 muhtemelen ayni yilin subat ayinda baslamistir. Sayimin bitig
tarihi de Mayis-Haziran 1844 olmalidir.?®* Sayimin yapilis amaci olarak Istanbul’un
mutat olarak ii¢ yi1lda bir genel olarak yoklanmas1 ayrica sehirdeki serseri gliruhunun
artmast ile bunlarin Istanbul’un yerlilerini rahatsiz etmeleridir.?%

Cengiz Kirli’nin kitabr 1844 istanbul sayim1 hakkinda tahrir edilen kisilerin
agzindan sayimm yapilisina dair degerli bilgiler vermektedir.?°® Bunlar ayn1 zamanda
ahalinin niifus sayimina bakist ve tahrirle alakali tepkilerini yansitmasi1 bakimdan da
oldukca kiymetlidir. Kitaptaki 6rneklerden hareketle sehirdeki yerli*®’ (Miisliiman-
reaya) ve yabanci’® (ecnebi) unsurlarmn hem Osmanli Devleti’nin memurlari>®
patrikhaneler ve sefarethane yetkilileri tarafindan tahrir edildikleri soylenebilir.>’

Ahalinin sayima tepkisi ise verilmis ve verilecek olan drneklerden hareketle ufak

261 1833 yilinda sehir 50.000°den fazla Rum erkek bulunmaktadir. Ermeni niifus ise 48.000 kisiden
biraz daha fazladir. TS.MA.e 326-13.

262 Cetveller aylik oldugu icin bu noktada farkliliklar mevcuttur. Ornegin Temmuz-Agustos 1834
tarihlerinde 950 kisinin Istanbul’a gog ettigi goriilmektedir bununla birlikte aym tarihte sehirden ihrag
edilenlerin sayist ise 1270°dir. TS.MA.e 326-14. Mart-Nisan 1835 tarihli cetvellerde ise sehre gelen
kisi say1s1 860 kisiyken, tagraya ihra¢ edilen kisi sayis1 768’dir. TS.MA.e 326-22

263 Konuyla alakali genis bilgi niifus sayimlari ve askerlik bahsinde verildigi icin burada sadece
Istanbul s6z konusu edilmistir.

204 “Malum-u alileri buyruldugu iizere mukaddemce Dersaddet ve Bilad-1 Selase’de tahrir niifus
madde-i hayriyesi icra olunmugs ve beyana hacet olmadigi vechle bundan asil maksad ahali ve tebaa-i
saltanati seniyyenin bir usul nizam ve mazbutiyete konulmasi kaziyesinden ibaret bulunmug..” 8
Cemacziyiilevvel 1260 (M.26 Mayis 1844 ). MSM. 87-2484

265 Konuyla alakali 18 Subat 1844 tarihli Ceride-i Havadis gazetesinde yazilmis haberi kisaca
ozetlemek gerekirse; Istanbul ahalisinin dini fark etmeksizin ii¢c yilda bir sayilmasmin bir gelenek
oldugu, ayrica bu aralar tasralardan redif askerleri ile cesitli serserilerin Istanbul’a doldugu ve bunlarm
Istanbul’'un yerli ahalisini rahatsiz ettigi ifade edilmektedir. Sayim &zellikle bu makulenin
temizlenmesi i¢in yapilmaktadir. Haberin detaylari igin bkz. Oguz, ss.76-77

266 Cengiz Kurli, Sultan ve Kamuoyu Osmanh Modernlesme Siirecinde “Havadis Jurnalleri (1840-
1844), Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlar1, Istanbul, 2009.

267 Karl,”Sultan ve Kamuoyu”, 2009, s.450

268 Karl,”Sultan ve Kamuoyu”, 2009, s.460

2691 MSM, 2-33

270 Kimi gayrimiislimler sefarethane yetkililerin tahrir esnasinda gesitli imtiyazlar saglamak adina
sayilan kisilerden riigvet aldigini iddia etmislerdir. Kirl1,”Sultan ve Kamuoyu”, 2009, s.456
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271 birlikte tahrir vasitasiyla sehirde asayisin®’?

tefek sikayet ve endiselerle
saglanacagina inamldigindan®”® genel olarak miispettir.2’*

Zikredilen havadis jurnallerinde Istanbul’un yerli sakinlerinin sehirdeki
yabanci taifesinden ve bunlarin uygunsuz hareketlerinden yakinmalar1 dikkat
cekmektedir. Ornegin, Tatavlali Pandelaki edepsiz bazi ecnebilerin kendi
mahallesine yerlesmesinden sikayetcidir.?’> Galata’da konuyla alakali bir beyanati
jurnallere gecmis olan gemi simsari Mihaliki’de ayni dertten muzdariptir: “Bu
tahrirde sefaretin ¢ok faidesi vardwr, edebsizler tefrik olur. Zira edepsizlik eden biitiin
Ingiliz tebaasidir, simdi edepsizlik kimin tebaasidir meydana ¢ikar.”?’% Yine bir
bagska Rum, Ingiliz elgisinin “edepsizleri” sakladigindan sikdyet etmektedir.?’’
Devletin bu noktada ahalinin sikayetlerini dikkate aldigi sdylenebilir. Ciinkii
Istanbul’un 1844 tarihindeki saymmyla alakali olan yazismalarda ecnebilerin
kontroliine yonelik pek ¢ok Onlem aldigi ve bunlara ikamet tezkireleri verdigi
goriilmektedir.?’® Bu dnlemler temelde 1844 tarihli miirur ve ubur nizamnamesindeki
hiikiimlerin tekrardan vyetkililere hatirlatilmasiydi.?”” Bunlar1 kisaca o6zetlemek
gerekirse sayim esnasinda defterlere kayitlar1 yapilan ecnebilerin mezkir evrak
istlinde yapilan islemlerinden otiirii mevcut defterlerinde yeni kayit yapma imkani
kalmadig®®®  belirtilmekte bu bakimdan limanda numunesi hazirlanan yeni

defterlere®®’  ecnebilerden sehre gelen ve gidenlerinin yeniden yazilmasi

271 Kiarls,”Sultan ve Kamuoyu”, 2009, s.451

272 “Ihlambur deresinden baggevan taifesinden yoklamada yiiz seksen ddem almiglar. Bir takim bikar
basibog ademler temizlendi, lakin birtakim bikar reaya yanasmalart surada burada beyhude gest ii
giizar eylediklerinden anlari da def edecek bir sirasina koysalar saye-i hazret-i sehriyariye herkes
istirahat eder” deyu séyledigi isidilmis oldugu. Kirl,”Sultan ve Kamuoyu”, 2009, s.457

273 Karly, “Sultan ve Kamuoyu”, 2009, s.459. Ayrica bkz. HR.SFR 3,7-59

274 “Yagcr Hami’'nda Bursali harir tiiccart Tahir Aga’nmin kendi odasinda komsusu Act Artin nam
zimmiyle sohbetleri” bu tahrir maddesinden ortaliga ¢ok faide vardir ve hem de ¢ok sahtekar
meydana c¢ikacaktir. Bunlarin sebebine herkes birbirinden emniyeti kaldirdi, hele tahrir olduktan
sonra ortalik temizleniir, ciimlesi igini biliir, saye-i hazreti sahanede fukara istirahat eder” deyu
soyledigi isitilmis oldugu”, Kirli,”Sultan ve Kamuoyu”, 2009, ss.451-453

25Karl,”Sultan ve Kamuoyu”, 2009, s.379

216K arly,”Sultan ve Kamuoyu”, 2009, s.453

27Karly,”Sultan ve Kamuoyu”, 2009 5.453

28 A.} MKT 16-13

279 Nizamname icin bkz. Turna, ss.78-81

280 Sayimda tutulan defter sayis1 ¢ok olmalidir. Konu ahaliden kimselerin dahi dikkatini ¢ekmistir.
“Bu defaki tahrir-i cedidde defterlerin bir seneye kadar arkasi alinmaz, simdi pek sagireyiz” Kirli,
”Sultan ve Kamuoyu”, 2009, s.471

281 Timanda konuyla alakali hazirlanan defter, ilan, miihiir vb. Osmanli Devletine 3.165 kurusa mal
olmustur. C.HR. 183-9129-1
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istenmekteydi.?®? Istanbul’a gelip sehirden ayrilan ecnebilerin limanda seyahat
tezkirelerininde miihiirlii olup olmadigmnin kontrolii istenen hususlardan bir

tanesiydi.?®?

Sehre gelen yahut gidenlerin seyahatleri esnasinda bu evraklar
denetlenmelive ecnebilerin tezkireleri defterlerdeki kayitlarla (eskal, yas vb.
yonlerden) karsilastirilmaliydi. Tezkire ve defter iizerinde yapilan tetkik eger
eslesmezse gelen ya da giden kisinin tezkiresinin miihiirlenmemesi gerektigi
belirtilmekteydi. Ozellikle Beyoglu ile Galata’daki bulunan otel ve lokantalara gelen
ve Tophane-i Amire tarafina kayitlar1 olmayan ecnebilerin isim, sohret, eskal, ahval
ve gelip gitme zamanlarinin buradaki is yeri sahipleri tarafindan Tophane-i Amire
tarafina bildirmelerinin bir zorunluluk oldugu ifade edilmekteydi. Bunlarin disinda
ecnebiler i¢cinde dlen ya da dogan var ise bunlarin da din adamlar1 tarafindan gerekli
mercilere iletilmesi istenmekteydi.?®* Tezkiresi olmayanlarin ise memleketlerine
gonderilecegi ifade edilmekteydi.?®> Bu usuliin ilk etapta Istanbul’da uygulanip daha
sonra memleket sathina yayilmaya c¢alisildigi sdylenebilir.?%® 1844 yilinda tahriri
yapilmayan gayrimiislimlerin sonradan defterlere kayit edildigi de bilinmektedir.?’
Eldeki bir masraf defterine gore Istanbul’daki 1844 sayimi tiim giderleriyle (baska
masraf defterlerinin de ¢ikabilecegi géz oniine alinmalidir) birlikte devlete 79.780,5
kurus ve 4 paraya mal oldugu gériilmektedir.?®3

Sonug olarak XIX. yiizyiln ilk yarisinda Istanbul niifusunun 1826, 1829,
1834-1835, 1838 ve 1844 wyillant igerisinde tahrir edildigi soylenebilir. Yine
Istanbul’un hususiyeti sebebiyle iilke genelindeki diger sayimlardan daha detayli ve
farkli bir usulle sayildigimi ve yazildigini ve buna bagli olarak sehir niifusunun

demografik hareketlerinin bir aylik jurnaller vasitasiyla devamli olarak kontrol

282 Bagkentte bir yil siireyle ikamet ettirilen Rumlar i¢in tutulmus bir defter i¢in bkz. NFS.d 276

283 Konuyla alakali bir kag yazisma igin bkz. C.DH 30-1478, HR. SYS. 2927-36

84, {MKT 16-13-1

285 Nitekim tezkireleri ile alakali problemleri olan pek ¢ok kisi sehirden gonderilmistir.

286 Ecnebilerin kontrol edilmesinin bir diger amacinin gergekte Osmanli tebaasi olup buna karsin cizye
vergisi vb. yiikiimliiliiklerden kurtulmak isteyen Osmanli tabiiyetindeki gayrimiislimlerin tespitidir.
Nitekim baz1 kimselerin korunma (mahmilik) iddiasinda olduklar: tespit edilmis bunlarin iddialariyla
alakali tahkikatlar yapilmistir. Konu sadece Istanbul ve cevresiyle simirli kalmamuis, Izmir, Canakkale,
Bursa ve Edirne gibi yerlerdeki Ingiliz Konsoloslarina bu konuda gerekli uyarilar yapilmgtir. A.}
MKT. MHM, 1-31-1. Bunun yaninda Osmanli Hariciyesi niifus sayimiyla gorevlendirilmis
personeline sayima gittikleri yerlerdeki konsoloslarla irtibata gegmelerini isteyerek buralardaki
gayrimiislim ve ecnebilerin de tipki Istanbul’daki gibi kontrol edilmelerini istemistir. A.
{DVNSMHM.d 11-180, 5.254.

287 Karpat, s.215

2881844 yilinda Istanbul tahririne memur olan {imera, zabit, katip, kavaslarin ulasim iicretleri ile defter
vb. evrak i¢in harcanan kirtasiye masraflarinin defteri. ML.MSF.d 5551, s.1
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altinda tutuldugunu da sdylemek yanlis olmayacaktir.?%® Nihayetinde bu konuya son
bir sey ilave etmek gerekirse bagkentte niifus sayimlari ve bunlarin ¢iktilar1 olan
verilerin ayrica ele alinarak etraflica ve miistakil olarak ¢alisilmasi gereken bir konu

oldugu belirtilmelidir.

1. DH. 9-391-3 “Tanzimat’la birlikte kent alanina diizen bir diizen verilmeye baslanmasi, ayni
zamanda bir genel diizen kurma c¢abasiydi ve sonuclari hemen géviildii. Imparatorlugun son
yiizyilinda bagkent neredeyse hi¢cbir ayaklanmaya sahne olmadi”. Stefan Yerasimos, “Tanzimat”in
Kent Reformlar1 Uzerine (Cev. Ali Berktay), Tanzimat Degisim Siirecinde Osmanh
imparatorlugu, (Ed. Halil inalcik, Mehmet Seyitdanlioglu), Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlar1, 3.
Baski, Istanbul, 2012, s.512. S. Yerasimos konuyu 6zellikle Batililasma baglaminda ve kent diizeni
adina yapilan icraatlar baglaminda degerlendirmektedir.
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Tablo-3: Miisliiman-Gayrimiislim Detayh Istanbul Niifusu®"

Asitane-i Aliyye ve Bilad-1 Selase mevcud ehl-i islamin miktar:

Sigar Kibar Bekar
Mevcud 16.954 43.598 12.944
Iskan Edilenler 19 240 500
Toplam 16.973 43.838 13.444
1 Aylik Oliim 28 53 5
1 Aylik Dogum 53
1 Ayda Tagraya Gidip 19 240 103
Gelenler
TOPLAM
Sigar Kibar Sigar ve Kebir
16.929 56.453 73.382
Kadinlarla®? 146.764
Mahal-i mezkiirunda olan bilciimle Rum Milleti reayasinin miktari
Kiigiik Biiyiik Bekar
Mevcud 6.491 15.082 28.770
Iskan Edilenler - 7 431
Toplam 6.491 15.089 29.201
1 Aylik Oliim 4 11 2
1 Aylik Dogum 42
1 Ayda Tagraya Gidip 20 146
Gelenler
TOPLAM
Kiigiik Biiyiik Sagir ve Kebir
6.526 44.102 50.628
Kadinlarla 101.256
Mahal-i mezburda bulunan bilciimle Katolik reayasinin miktari
Kiigiik Biyiik Bekar
Mevcud 1.008 2.816 383
Iskan Edilenler - 1 3
Toplam 1.008 2.817 386
1 Aylik Oliim 4 4 -
1 Aylik Dogum 5 - -
1 Ayda Tasraya Gidip - 4 1
Gelenler
Tagraya Gitmisgleri 5 11 10
TOPLAM
Kiigiik Biyiik Sagir ve Kebir
1.004 3.186 4.190
Kadinlarla 8.380
291 ««

Is bu kirk dokuz mahe rebiyiilevvel (Temmuz-Agustos 1833) gurrasindan gayetine degin Asitane-i

saadet sevket asiyane ve Bilad-1 Selase’de miitemekkin ehli Islam ve milel selase ve Katolik reayasinin
mevcud ve dahil ve hari¢ ve mevliid ve miiteveffa ve helaklarini miibeyyin bab-1 seraskeride Istanbul

bas mukayyidi kullar: odasindan tanzim olunan bir aylik hiilasa defteridir.”

“Dersaadet ve Bilad-1 Selase mahallatinda hane derunlarinda sakin ehli Islamin on iki yasina kadar
sigar ve on yasindan ziyadesi kibar ve haneler ve mahallat derununda dekakinlerine siginmuis
bekarlar: ve milel-i selase kezalik miktari”

292 Tablolarda malum oldugu iizere kadimlar tarafimzdan dahil edilmistir.




Bilciimle Ermeni Milleti reayasinin miktar:

Kiigiik Biiyiik Bekar
Mevcud 8.857 20.631 18.611
Iskan Edilenler - 9 344
Toplam 8.857 20.640 18.955
1 Aylik Oliim 23 7 2
1 Aylik Dogum 98 - -
1 Ayda Tasraya Gidip 22 112 100
Gelenler
Tagraya Gitmigleri 57 205 289
TOPLAM
Kiigiik Biiyiik Sagir ve Kebir
8.897 39.304 48.201
Kadinlarla 96.402
Bilciimle Yahudi Milleti reayasinin miktari
Kiigiik Biiyiik Bekar
Mevcud 3.408 7.958 48
Iskan Edilenler - 7 -
Toplam 3.408 7.965 48
1 Aylik Oliim 17 8 -
1 Aylik Dogum 22 - -
1 Ayda Tasraya Gidip 4 34 -
Gelenler
Tagraya Gitmisleri 4 72 3
TOPLAM
Kiigiik Biiyiik Sagir ve Kebir
3413 7.964 11.377
Kadinlarla 22.754
Taife-i Kipti
Kiigiik Biiyiik
Mevcut 185 311
Tagraya Gidip Gelen - 9
Tagraya Gitmisleri 3 4
Toplam 498
Kadinlarla 998

Saray-1 Hiimayunda mevcud agvasve hademe ve bilciimle Asakiri nizamiye ve talebe-i ulumdan
baska fakat Dersaadet ve Bilad-1 Selase’de miitemekkin ehl-i Islamin miktar

Kiigiik Biiyiik Toplam
16.929 56.453 73.382
Asitane-i Aliyye’de ve Bilad-1 Selase'de bulunan bilciimle milel selase reayasinin miktari
Kiigiik Biiyiik Toplam
19.840 94.556 114.396
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IKINCI BOLUM
ILK GENEL SAYIM UZERINE BAZI iZAHLAR

Bu baglik altinda 6zellikle ilk genel sayim {izerine bazi tartigmalar yapilarak
konuyla alakali ¢esitli hususlar, farkli basliklar altinda izah edilmeye g¢alisilacaktir.
Bunun yaninda XIX. yiizyilin ilk yarisinda Osmanli Devleti’nde genel manada kag
kere niifus sayimi yapildigi tartisilacaktir. Ayrica niifus defterlerindeki ¢esitli
kayitlardan hareketle askerlige uygun yaslarin tespiti konusunda yapilan ¢alismalar
ve niifus sayimlarina Osmanli tebaasinin gosterdigi reaksiyon anlatilacaktir.

2.1. ILK GENEL NUFUS SAYIMI VE UYGULANISI

XIX. yiizyiln ilk yarisinda yapilmaya baslanan ilk Osmanli niifus
sayimlarinin ¢iktilari, 6zellikle giiniimiizde tarih alani i¢in ¢ok mithim malzemeler
birakmistir. Agirlikli olarak yerlesim birimlerinin niifuslarini iceren mufassal ve
icmal defterler ise yerel tarih calismalarinin kiymetli bir kaynak grubu haline
gelmistir. Ancak calismanin giris kisminda da izah edildigi gibi sayimin kurumsal
boyutu, biirokrasisi, mevzuati ve terminolojisini bir biitiin olarak yorumlayan
calismalar olmadigi icin bu malzemeler; sayimin ¢iktilarinin yalnizca mahalli odakli
arastirmalara istatistik veri saglamaktan Oteye gecememesine sebep olmaktadir.
Bizatihi ¢aligmanin esas vurgusu da Osmanli Devleti’nin tahrirden muradini gésteren
mevzuatin, tasrada icra edilen sayimin ¢iktilar1 ile alakasinin ne oldugu ve ne derece
hayata gecirilebildigidir. Bu sebepten otiirii bu bolimde asrin ilk yarisinda
gerceklestirilen sayimlarin, artik bir klise haline gelmis olan askeri amaci ¢ok daha
teferruath bir sekilde izaha calisilacaktir.

Osmanli Devleti’nin ilk niifus sayimini1 anlatan oncii calismalarin hemen
hepsinde, devletin ¢esitli yazigsmalar1 yahut niifus defterlerindeki isaretlemeler (a

matluba muvafik) ilizerinden saymmin askeri gayesi One c¢ikartilmasina ragmen

ordunun yeniden tesekkiiline dair mevzuat ile niifus saymminin baglantisi
kurulamamistir.>%3

Osmanli Devleti’nin ilk genel ve sonrasindaki niifus sayim ve yoklamalar
1844 tarihine kadar Asakir-i Manstire-i Muhammediye Kanunnamesi ile baglantili

olarak icra edilmistir. Bu baglamda kanunnamenin, sayimlar1 ii¢ farkli yonden

293 Genel bir 6mek olarak bkz: “niifus tahriri ile ilgili arsiv vesikalarinda, askerlik maddesi ya sakh
tutulmakta, ya da imal olarak ifade edilmektedir. Bizzat Il. Mahmud, bu hususun tahrir memurlarina
hafiyyen anlatilmasin isterken, tahrir olunan Miislim niifusun 14-40 yas arasinda matluba muvafik
olanlarina mim konulmasi.” Aydin, s.83
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etkiledigi soylenebilir. Bunlarin ilki, sayim ve yoklamalarin yapildigr cografya;
ikincisi, askerlik ¢agina uygun yaslarin tespiti; liglinciisii ise asker yaziminda koken
tercihleridir.

1844 yilindaki niifus sayimlar1 ise temelde 1843 tarihli kur’a usulii ve buna
uygun olarak tasarlanan -detaylar1 ilerleyen sayfalarda izah edilecek- niifus
sayimlartyla paralel yapilmistir.

2.2. ILK GENEL SAYIMIN KAPSADIGI COGRAFYA

Osmanl1 Devleti’nin ilk niifus sayiminin askeri ve mali olarak iki temel amac1
oldugu bilinmektedir.?** Sayimin amacma ve siirecine dair agiklamalar konuyla
alakali Oncii ¢calismalarda (6rn. Karal, Aydin, Cadirct ve Bilgi) izah edilmistir.

[k sayimm yapildig1 zamanda Osmanl sinirlar igerisinde Misir, Trablusgarp,
Irak, Suriye, Arabistan gibi Arap/Miisliman; Giineydogu Anadolu gibi
Kiirt/Miisliiman niifusun yogun olarak yasadig1 farkli bolgeler mevcuttur.?®> Ayrica
ek olarak Arnavutluk, Bosna gibi etnik yonden farkli olmakla ¢gogunlugu Miisliiman
niifustan miirekkep yerler de Osmanli hakimiyetindedir. Bununla beraber ilk niifus
sayimmnin kapsadigi cografyanin genel olarak Rumeli kitasimin bir kismu,
Anadolu’nun belirli bir bolimii ve c¢esitli Akdeniz adalarimi igine alan bir
cografyadan ibaret oldugu yani iilkenin tamamini kapsamadig1 sdylenebilir.2

Saymmuin iilkenin geneline yayilamamasi ile alakali ¢esitli yorumlar mevcuttur.
S6z konusu durumla alakali 6ne siiriillen nedenlerin her birinin tutarliligi ve dogru
yanlar1 bulunmaktadir. Bu baglamda konuyla alakali ifadelerde genel olarak en ¢ok

iizerinde durulan agiklamalar®’

sayim yapilmast gereken alaninin cografi olarak
biiyiikliigii, memurlarin yetersizligi, sayim i¢in belirlenen siirenin kisaligi ve bazi
bolgelerde ahalinin sayima kars1 gosterdigi olumsuz reaksiyondur.?®® Ayrica orduya

asker vermeyen yerlerin de sayiminmn yapilmadigi belirtilmektedir.>*® Bu baglamda

2% Aydin, 5.83

295 Sasmaz, 5.290

2% {1k genel sayimin kapsadigi cografya igin bkz. Karal, ss.13-17.

27 Bu konuda Kemal Karpat’in agiklamalar1 énemlidir ve literatiirii etkilemistir. Bkz. Karpat, s.70.
Karpat’in bu ¢ikarimi pek ¢ok caligma ve lisansiistii tezde de benimsenerek dile getirilmistir.

2% Osmanli resmi yazismalarinda 6zellikle Arnavutluk ve civarindaki mahallerin niifus sayimlarindan
imtina etmelerine deginen pek ¢ok belge vardir. Konuya niifus sayimina karsit verilen tepkiler
kisminda deginileceginden burada detaylara girilmemistir. Bununla beraber 6rnek bir belge i¢in bkz.
HAT. 335-19205

29Bilgi, 5.120
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tekrar sdylemek gerekirse ilk genel sayim Anadolu, Rumeli ve Akdeniz adalarinda
icra edilmistir.

Yapilan izahlardan sonra birkag sorunun sorulmasi yerinde olacaktir.
Oncelikle yukarida zikredilen Misir, Irak, Trablusgarp, Suriye, Bosna, Arnavutluk
vb. cografyalarin sayilmamas bir yetersizlik midir? Cografyanin genisligi buna baglh
olarak sayim memurlarinin buralara ulagsmasi zor oldugu icin mi bu bdlgeler
tahrirden hari¢ tutulmuslardir? Yahut II. Mahmut'un Yeniceri Ocagi’mi ilgasina
miiteakip ipleri ele almasiyla yeniden yapilanmakta olan Osmanli merkezi yonetimi
bu bolgelerde sayim yapabilecek kudrette degil midir?

Yukarida ifade edilen sorularin tamamina cevap olarak evet denilebilir. XIX.
yiizyildaki ilk niifus sayiminin bir yenilik oldugu bilinmektedir. Bu baglamda sayim
memurlar1 Istanbul’dan secilmekte ve sayim yapilacak yerlere gonderilmektedir.
Bilindigi iizere Osmanli cografyasi bu donemde de oldukca genistir, dolayisiyla
gorevli zevatin bagkentten soz gelimi Kuzey Afrika’ya yahut Arabistan’a
gonderilmesinin ne kadar zorlu ve masrafli olacagi agiktir. Ayrica 6zellikli bir is olan
ve tek tek bireylerin sayilip kayit altina alinmasini hedefleyen bir niifus sayimi
yapma noktasinda da tahrir memurlar1 genel manada tecriibesizdirler. Kald1 ki bu
memurlarin yetersiz olmalart da ¢ok olasidir. Bunun yaninda baskentin iilkenin uzak
bolgelerindeki otoritesinin de yetersiz oldugu ve XVIIL. yiizyilin sonlarindan itibaren
artik Istanbul’un merkezden uzak bélgelerde bulunan pek ok valisine dahi sdz
geciremedigi malumdur.

Dikkat edilirse sordugumuz farkli sorularin tamaminin cevabi, evettir. Biitiin
evetlerin altin1 dolduran temel gercek Osmanli merkeziyetciliginin ve biirokrasisinin
zikredilen farkli farkli konularda artik yillarin birikimi haline gelmis yetersizligidir.
Stiphesiz bu yetersizlikler sayimin yapilabildigi cografyalar da etkilemistir.

Bu noktada ortaya baska bir soru atmak istemekteyiz: Acaba o6zellikle Irak,
Misir, Suriye, Trablusgarp, Arabistan ve Gilineydogu Anadolu gibi yerlerin ilk genel
sayimda aslinda zaten sayima dahil edilmemesi diislintilmiis olabilir mi? Eger
buralarin tahrir edilmemesi diislindiiglimiiz gibi hi¢ planlanmadiysa o zaman bunun
sebebi nedir? Sordugumuz sorulara cevap verelim: Evet, 6zellikle Arap ve Kiirtlerin
yogunlukta oldugu bdlgelerin tahriri zaten hi¢ planlanmamistir. Bu iddianin ve bu
bolgelerde sayim yapilmamasinin temel sebebi de 1826 tarihli Asakir-i Mansiire-i

Muhammediye Kanunnamesidir.
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Konuyu agalim: Yenigeriligin kaldirilmasina miiteakip kurulan yeni ordunun
insan kaynagi Anadolu ve Rumeli’nin kasaba ve koylerinde yerlesik olarak ikamet
eden ahalisidir ve ordunun 1826 tarihinde yiiriirlige konulan kanunnamesinde
buralardan devsirilecek olanlarn orduya dahil edilecegi izah edilmektedir.*®® Ayrica
deginilmesi gereken bir diger husus Giiltekin Yildiz’in belirttigi iizere, II.
Mahmut’un kurdugu yeni ordunun bagslangicta 12.000 kisiden miirekkep olmasi
planlanan ve bir tiir hassa ordusu olarak kurgulanan yapisidir. Bu noktadan hareketle
konuya bakilirsa yeni ordu i¢in Fransizlarin yaptig1 /evée ne masse olarak tabir edilen
kitlesel bir askere alim uygulamasina da gerek yoktur.**! Konu bu baglam iizerinden
degerlendirilirse ilk genel niifus sayiminda zaten iilkenin tamaminin tahririnin
gereksizligi de aciktir.’®> Nitekim merkezi otoritenin de bu ger¢egin farkinda oldugu
diisiiniilebilir. Dahas1 bu farkindaligin tezahiirii sayimla alakali yazismalardan
birisine de yansimistir. Bu baglamda Istanbul, saymm igin Konya ve Sivas’tan
otelerine gegilmesine gerek gdérmemistir.’>> Ayrica sayilmas: istenen cografyanin
Osmanl resmi yazigmalarinda asker yatagi olarak tarif edilen ve Istanbul’un
otoritesinin saglam oldugu bolgelerin ¢ok biiyiik ¢cogunlugunu da kapsadigi dikkate
alinmalidir 3%

Bununla beraber konuyla alakali olarak ifade edilmesi gereken birkac husus
daha mevcuttur. Aslinda bu bolgelerin sayilmamasiin temel sebebi yukarida
zikredilen Asakir-i Manslire-i Muhammediye Kanunnamesine bagli bir tercihtir.
Ayrica sdylenmesi gereken bir diger gercek de tercihin yaninda temel olarak devletin
¢Ozlim bulamadig1 problemlere gosterdigi refleks yahut zorunluluktur. O zaman akla

yeni bir soru gelmektedir ki bu soru, Istanbul’'un zorunlulugunun sebebinin ne

300 Y1ldiz, s.144 ve 212

01 y1ldiz, 5.139

302 Giiltekin Yildiz ilk orduya almacak neferler igin sunlar1 yazmustir. “Heniiz biitiin erkek niifusun
yas1 geldikce ya da kura benzeri bir usulle ismi belirlenince askere alinmasi séz konusu
olmadigindan, bu vasiflara sahip geng ve fiziken giicii kuvveti yerinde, savasma istidadi ve arzusuna
sahip geng erkeklerin kendi hiisn-i rizalariyla tahrir olunmasi iicretli askerlikten zorunlu yurttas
askerligine dogru gecisi ifade eder bir hiikiim olarak kanunnameye der¢ edilmistir. Yildiz, “Neferin
Adi Yok”, s.143

33 Yazigmada Rumeli’de olan mahaller, Anadolu’da olan sancaklar ile adalarin tahriri icin gerekli
memurlarin tespit edildigi belirtilmis ve tahrir i¢in Konya ile Sivas’in Gtesine gecilmesine gerek
goriilmemistir. HAT, 334-19185.

304 Asker yatag: olarak kast edilen bolgeler Anadolu’da; Karesi, Karahisar-1 Sahib, Hiidavendigar,
Aydin, Mentese, Bolu, Ankara, Cankiri, Corum, Sigla, Kirsehir, Teke, Hamid, Beysehri, Karaman,
Konya, Aksehir, I¢il, Alaiyye, Nigde, Kastamonu, Bozok, Kayseri, Amasya, Sivas, Tokad,
Glimiishane, Bayburt, Karahisar-1 Sarki, Maras, Ayntab Eyalet ve kazalaridir. Rumeli’de ise Edirne ve
Bat1 Trakya’y1 i¢ine alan Cirmen Sancagi, Vidin c¢evresindeki bugiinkii Bulgaristan ve Makedonya
topraklarina diisen kazalardir. Yildiz, ss.212 ve 221-222
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oldugudur? Payitaht neden genis Osmanli cografyasinin tamaminda niifus sayimi
yapmamistir? Neden 1830-1831°de Sivas’tan Otesine gegilmesine gerek
goriilmemistir? Bunun sebebinin irdelenmesi yerinde olacaktir. Bunu agiklayabilmek
adina ise ilk genel niifus sayiminin kisa bir siire oncesindeki olaylar1 incelemek
gerekmektedir.

Niyazi Kayahan Boyaci, ilk umumi tahrire ¢ok yakin bir tarihte gergeklesmis

305

olan 1828-1829 Osmanli-Rus savasini inceledigi yiiksek lisans tezinde™ Yenigeri

306 jle {icretli asker

Ocagi’ni ilga etmis olan imparatorlugun savas esnasinda cihat ilani
yazmak istemesine karsin devletin savasacak nefer toplamakta zorlandigin
belirtmektedir.’*” Muharebelerin yasandigi donemde temelde her biri bir Osmanh
eyaleti olan Misir, Sam, Halep ve Bagdat gibi Araplarin yogun oldugu eyaletlerden
neredeyse hi¢ asker yazilamanmustir.>®® Benzer olarak, Kuzey Anadolu’dan Lazistan,
Stirmene ve Giinye’den 1.200 kisi askere alinmigken Rize, Of ve Hemsin’den ise
asker alinamamistr.3%

Kiirtlerin asiretler halinde yogun yasadig: yerlerde de durum farkli degildir ve
buralardan da gerektigi kadar asker almamadigi goriilmektedir.’!® Boyaci’ya gore
halkin devlete bagliliginin kavi sayilabilecegi Erzurum ve Sivas gibi yerlerde dahi
asker yazimi1 zor olmustur.>!! Benzer olarak Erzurum ve Sivas gibi ahalinin dinine ve
devletine bagli oldugu Bosna’dan da 1828 savasina hi¢ asker yazilamadig1 V. Aksan
tarafindan ifade edilmektedir.’!?

[k niifus sayimmin neden iilkenin tamaminda yapilmadi§i, kanunnamenin

mezkir maddesi ile birlikte 1828-1829 Osmanli-Rus Savasi’nda yasanan, yani genel

305 Niyazi Kayahan Boyaci, 1828-1829 Osmanh-Rus Savasi Dogu Cephesi’nde insan Kaynaklar
Seferberligi, istanbul Universitesi SBE(Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul, 2019

306 1827°de Rusya’ya savas ilan Sultan II. Mahmut’un kamuoyuna yonelik hazirladigi cihat ilanina
gore basta Ruslar olmak tizere kafirlerin tamami Osmanli Devleti’nin diismanidir. Ruslar, Osmanlt
Devletini yok etmek i¢in kendi dindaslarini (Rumlar) ihanete tesvik etmislerdir. Ruslarla birlikte
Ingiliz ve Fransizlar’ da asi Rumlari desteklemektedirler. Kafirlerin amaci Miisliimanlari yok
etmektir. Diivel-i muazzaminin bu arzusuna karsin tim Misliimanlar birlesmeli ve kafire karsi
miicadele etmelidir. Detaylar i¢in bkz. Aksan, s.357-358

307 Devletin cihat ilantyla birlikte savas aninda bile yine de kanunnamenin aradig: vasiflara sahip asker
yazmak istemesi Onemlidir. Ornegin Istanbul’dan Erzurum Valisi Galip Pasa’ya gonderilen
talimatnamede Erzurum ve civar bolgelerden yaslar1 15-35 arasinda degisen geng ve tlivana bekar
erkeklerin askere alinmasi istenmistir. Boyaci, .35

398 Boyaci, 5.40

3% Boyact, 5.22,40 ve 49.

310 Diyarbakir Valisi Mehmet Paga’nin 1827 tarihli tahriratinda Diyarbakir’daki Kiirt asiretlerinin
devlete bagliliktan vazgecip ihanet i¢inde olduklarini belirtmektedir. Boyaci, s.65

311 Boyact, 5.39

312 Aksan, s.359
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sayima ¢ok yakin bir tarihte gerceklesmis, bu deneyimlerle de agiklanabilir. Buna
bagli olarak, baslangigta bir prensip olarak 1826 tarihli Asakir-i Mansire-i
Muhammediye Kanunnamesine der¢ edilmis olan ve yeni kurulan ordunun nefer
kaynag1 olarak tespit edilen cografya (Anadolu-Rumeli); 1828-1829 Osmanli-Rus
Savastyla devleti, Rumeli’nin bir bolimii ile Bati ve Orta Anadolu cografyasinda
sayim yapmaya mecbur etmistir. Bu mecburiyet sayimin neden bu cografyalar
kapsadigini agiklamakta kullanilabilir.

[Ik umumi sayimin iilke genelinde yapilmamasini yiiriirliikteki kanunname ve
1828-1829 Osmanli-Rus savasindaki asker toplama noktasindaki basarisizliklar
tizerinden degerlendirdigimizde aslinda bunun bir beceriksizlik ya da yetersizlikten
ziyade, askere alinmasi arzulanan hedef kitlenin yasadigi cografyalar ile bunlarin
“Tiirk” kimlikleri®*'? iizerine yogunlasilmasindan kaynaklandig: belirtilmelidir.>!*

1828-1829 Osmanli-Rus  Savasi’nda tasradan merkeze gonderilen
yazigmalarda savasacak asker olarak sik sik Tiirk wusag: talep edildigi
goriilmektedir.>!> Ayrica sayimi pragmatist mahiyeti de goz dniinde tutulmalidir.?'¢
Burada ordunun ¢ekirdegini Tiirk kokenli tebaadan olusturma arzusunu, daha ileriki
donemlerde gelisecek olan milliyetci ideoloji ile birebir oOrtiistiirmek elbette dogru
olmayacaktir. Osmanli’nin Tiirk tebaasinda milliyetciligin siyasi ideoloji olarak
ortaya cikisinda, Tiirkoloji sahasindaki gelismelerin ve matbuatin biiyiik bir role
sahip oldugu goz ardi edilemez. Fakat devletin bilhassa XIX. yiizyilin ilk

ceyregindeki siyasi gelismeler, isyanlar ve asker toplamada yasadigi sorunlar

313 “Galiba 19. Yiizyl ortalarinda askeri sumifi miilkiye simfindan aywran énemli bir ézellik de buydu.

Biirokrasinin gercekten Osmanliligi ve etnik renkliligi yanminda ordu, imparatorlugun temel birimi
olarak goriinen Tiirk unsuruna dayanmaya baslamigt.” ilber Ortayli, imparatorlugun En Uzun
Yiizyil,, Timas, 34. Baski, Istanbul, 2012, 5.157

314 “Bu yeni toplanan askerler kimlerdir? Ferman-1 Hiimayuna gére, bunlar Miisliimanlardi, ama yeni
“uysal” ordunun etnik ¢ekirdegi “Tiirkler “den, Osmanli kumandanlarinin artan sekilde en giivenilir,
en yumusak bash, oliimii goze alan askerler olarak gormeye basladig Tiirk usagindan olusuyordu.”
Aksan, s.375

35 “Sam valilerinin hem Sam’a hdkim olmak hem de burasi iizerinden Hicaz'a giden hacilarin
glivenligini saglamak icin bunlart istihdama (kast edilenler Urfali, Bizinli ve Kiirt Agiretlerine
mensup olanlardir) mecbur kaldiklarinin belirtildigi yazida, Sam’in kéyleri ve civarindan ise yarar
asker ¢ikmadigina da vurgu yapimaktadir. Vali Salih Pasa’ya gore hal ¢aresi, oralardan asker
toplamak yerine Sam’a ¢ok da uzak olmayan Payas, Bilan ve Adana gibi yerlerden Tiirk usagi
bulunup gonderilmesidir” Yildiz, s.181 ve 234

316 Sayima Anadolu ve Rumeli disinda Akdeniz Adalar1 dahil edilmistir. Bunun muhtemel sebebinin
bu cezirelerdeki niifusunun biiyiik ¢ogunlugunun gayrimiislim olmalar1 ve buna bagh olarak cizye
tahsilatiyla alakali oldugunu diisiinmekteyim. Nihayetinde imparatorluk sayim yoluyla askerlik
yapabilecek Miisliman niifusu tespit ederken aymi enstriimanla cizye miikellefi olan/olabilecek
gayrimiislim tebaanin da miktarini tespit etmeye ¢alismaktaydi. Basitce ifade etmek gerekirse devlet
Miisliimanlari tahrir ederken reayayi da aradan ¢ikartmaktaydi.
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karsisinda ideolojiden 6nce ordunun kurumsal pratiginde etnisite ve buna baglh
olarak tek dil (Tiirkge) tercihinde bulunmak durumunda kaldigi soylenebilir.?!”
Buradan II. Mahmud doneminde iskeleti olusturulan modern ordunun, aslinda milli
bir ordunun ilk ¢ekirdegi oldugu iddiasinda -bu husus amaglanmamis olsa bile-
bulunmak abartili olmasa gerektir. Dog. Dr. Cengiz Cakaloglu’nun son donem
Osmanli ordusu i¢in ifade ettigi “Cok uluslu imparatorlugun tek uluslu ordusu...”
yakistirmasini bahsin sonuna ilave etmek yerinde olacaktir.?!8

Niifus sayimlar1 iizerine olusan ve klasiklesmis diyebilecegimiz literatiir,
ozellikle ilk tahririn askeri ve mali amagclarindan sik¢a bahsetmektedir. Bunun
yaninda sayimin kapsadigi cografya iistiine soz sOylerken yukarida deginilen
problemlerden dolay1 iilkenin tamaminin sayilamamasinin bir eksiklik oldugu da
ifade edilmektedir.?!

Yukarida yaptigimiz tartismalardan hareketle yeni ordunun asker temini adina
yapildigi bilinen ilk umumi niifus sayiminin, ordunun kurulus mevzuati denilebilecek
Asakir-i Mansire-i Muhammediye Kanunnamesiyle olan iligkisi, arastirmacilar
tarafindan kanaatimizce g6z ardi edilmis yahut dikkate alinmamistir. Halbuki askere
alinacak niifusun tespiti i¢in niifus sayimlarinin askerlikle alakali mevzuati belirleyen
kanunname dikkate alinmadan yapilmasi miimkiin degildir. Bir diger boliimde
deginecegimiz iizere ayn1 durum sayimin {izerinde en ¢ok durulan 6zelligi yani
askerlik yaslarmin tespiti ile olan bagi i¢in de gegerlidir.

Tiim bu hususlara ek olarak malumun ilan1 olmakla birlikte, bize gore (elbette
eksiklikleri olmakla birlikte) Osmanli Devleti’nin ilk niifus sayimi basarili bir sayim
ve yazim olarak addedilmelidir.*® Soyle ki kanunname ile askere alinmasi ya da
ordu i¢in devsirilmesi planlanan kisilerin yasadig1 cografya zaten sayimdan oOnce

tespit edilmis ve sayim personeli  belirlenmis  bolgelerde tahrirleri

317 “Yine resmi kayitlardan anlasildigi kadariyla, soz konusu bu Miisliman asker adaylart arasinda en
miihim yekiinu, devrin muhtelif mahalli agizlari ve lehgeleri icinde standart tek bir sekli olmasa da
anadilinin Tiirk¢e oldugunu séyleyebilecegimiz niifus tutmaktadir.” Yildiz, “Neferin Ad1 Yok”, s.142.
Tiirk¢e konusgan asker talepleri i¢in ayrica bkz. s.183 ve 185

318 isans donemimden beri hocam olan Saym Cakaloglu, agirlikli olarak XIX. yiizyll Osmanh
askeriyesi lizerine ¢aligmakta olup bu ifadeyi ¢esitli sohbet ve soylesilerinde kullanmaktadir. Burada
alintilamama izin verdigi i¢in kendisine minnettarim.

319 «1831 yilinda gerceklestirilen ilk genel niifus sayim, biitiin bélgelerde yapilamadigindan dolay
imparatorluk geneline ait saglhkl rakamlar vermedigi gibi...” Elibol, ss.152-153

320 Karpat 1831 saymmmn askerlik agisindan istenen sonuclar1 vermedigini diisiinmektedir. Bkz.
Karpat, s.70
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gerceklestirmistir.*?! Dahas1 buralarm disinda kalan bolgelere (Giineydogu Anadolu,
Sam, Halep, Trablsugarp ve Misir gibi yerler zikredilebilir.) sayim yapilmaya
gidilmemesi personel, enerji, zaman, maddiyat vb. yonlerden de bir tasarruftur.’?*> Ek
olarak sayim yapilan cografyadaki defterlerden hareketle hazirlanan ve tahrir yapilan
yerlerde harp ve darbe kadir #ivana 725.948 kisinin tespit edilmesi (ki bu biiyiik bir
sayidir) de goz oniinde bulundurulmalidir.’* Ayrica tiim bunlarin haricinde 1844’
kadar kayitlara dayanan bir askerlik sistemi olmadigr ve Osmanli kara ordusunun
1826 ila 1918 yillar1 arasinda hicbir zaman tam anlamiyla diizenli askerlerden
olusmadigi da akilda tutulmahdir®** 1lk niifus saymmmn basarisinin  yahut
basarisizliginin biitiin iilkenin sayllmamasina indirgenmesinin ise ylizeysel ve yanlis
bir yaklagim oldugunu diisiinmekteyiz.**

Netice olarak ornek verdigimiz icmal, Osmanli’da 1844’e¢ kadar kayitlara
dayanan bir askerlik sisteminin olmamasi, ayrica orduda sik sik basibozuk/diizensiz
askerlerin istihdam edilmesi gibi hususlar g6z oniine alinmali ve ilk sayimin basarisi
yahut basarisizlig1 bu minvallerden degerlendirilmelidir. Bu gibi hususlar géz 6niine
aliarak bir degerlendirme yapmak gerekirse, ilk niifus sayiminin kurulacak yeni
orduya uygun sayida ve nitelikte asker adaymin niifusunu tespit noktasinda -eksikleri

olmakla birlikte- basarili oldugu sdylenebilir.

321 Yeni ordunun devsirilmesi agiklamasi i¢in bkz. Yildiz, 2009, s.145

322 Bu baglamda ilk sayimda tahrir edilmeyen Erzurum’un sayilmama sebebi olarak 1828-1829
savasinda Ruslar tarafindan yakilip yikilmasi ve ahalisinin biiyiik ¢ogunlugun sehirden kagmasi olarak
gosterilmektedir. Bkz. Panzac, ss.128-129.

SBTS.MA.d 4895.

324Giiltekin Yildiz, “Kara Kuvvetleri”, Osmanh Askeri Tarihi Kara, Deniz ve Hava Kuvvetleri
1792-1918, (Ed. Giiltekin Y1ildiz), Timas, 2013, Istanbul, s.103

3251997 yilinda yapilan sayimda bile Tiirkiye’de tiim niifusun sayilamadigi, sayilamayan béliimlerin
oldugu bizzat DIE Baskani tarafindan beyan edilmigtir. Bkz.
https://www.yenisafak.com/arsiv/2000/agustos/08/g7.html Erisim tarihi (17.04.2020)
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2.3. XIX. YUZYILIN iLK YARISINDAKI NUFUS SAYIMLARININ
TARIHLERI MESELESI

Bu baghk altinda Osmanli Devleti’nin 1830-1850 yillar1 arasinda yaptigi
sayimlarin tarihleri ile ilgili olarak literatiirdeki bilgilerle alakali g¢esitli tartismalar
yapilacaktir. Zira daha oOnce yukarida II. Abdiilhamit donemine ait belgede
goriildiigii izere devlet dahi eski sayimlarin tarihleri hususunda saglikli bilgiye sahip
degildi. Ayrica modern arastirmalardan hemen hig¢ birisinde de bu konu {izerinde
durulmamis, Osmanli genel niifus sayimlarinin donemleri net bigcimde ortaya
konulmamastir.

Son olarak sunu da ifade etmek gerekir ki, bu bahiste bilhassa “tarih” yerine
“donem” kelimesi kullanilmistir. Ciinkii Osmanli genel niifus sayimlar1 hedeflenen
bolgenin tamaminda ayni anda baslayip ayn1 anda bitmemis; bilakis 6zellikle askeri
ihtiyaclar paralelinde bolgeden bolgeye degisen zamanlarda sayimlar yapilmistir.
Ancak bu farkli bolgelerde, farkli zamanlarda icra edilen sayimlari birbirine baglayan
ise askeri alandaki yeni miiessese veya uygulamalara dair mevzuata tabi olmalaridir.
Bundan otiirii genel sayimlari, tek bir tarihe indirgemek yerine ortak amag ve
yontemleri kapsayan donemlere ayirmanin daha saglikli bir tasnif olacag
kanaatindeyiz.

2.3.1. 1830-1844 Aras1 Sayimlara Genel Bir Bakis

Yukarida 1826 tarihli Asakir-i Mansire-i Muhammediye Kanunnamesi ile ilk
genel niifus saymmi ve tahrir cografyasi olarak secilen bolgelerle iligkisi ortaya
koyulmaya calisilmistir. Bu baslikta ise mezkiir kanunname ile paralel yapilan niifus
sayim ve yoklamalari, Ozellikle 1844 yilindaki tahrir lizerine degerlendirmeler
yapilacaktir.

Kanunname; niifus sayimlarinin yapilis sekli, tahririn kapsadigi cografya ve
niifus defterlerindeki kayitlar ve tefrikler ile dogrudan baglantilidir. Bu noktada
asagida deginilecegi iizere 1826 tarihli kanunname; 1830-1831 sayimindan itibaren
1844°e kadar Osmanli niifus sayim/kayit diizeninin temelini olusturmustur. 1830-
1831°den 1844°e kadar niifus sayimlar1 ve niifusun farkli yas gruplarina ayrilmasi ile
askerlik yapabilecek yaslarin tespiti bu kanunnamedeki bahislere gore icra edilmistir.
Bunun yaninda hemen belirtilmelidir ki, Aséakir-i Manslre-i Muhammediye
Kanunnamesi Osmanli niifus sayimlarinin tarihlendirilerek tasnif edilmesi hususunda

da anahtar bir rol oynamaktadir. Bu durum, mezklr kanunname iizerinden
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saymmlarmin kronolojik olarak dénemlendirilmesini agiklamasi bakimindan ayrica
kiymetlidir.

Osmanl1 Devleti’nde -en azindan- tezin kapsadigr zaman sinirlar iginde kag
kere genel manada ve yeniden niifus sayimi yapilmistir? A¢ikc¢ast bu sorunun cevabi
tartismalidir. Bu baglamda sayim tarihleri iizerine bazi tartismalarin yapilmasi
yerinde olacaktir. Zira sayim tarihleri konusunda sik¢a andigimiz sayima dair oncii
caligmalarda da bir takim farkli goriisler mevcuttur.

Yukarida bahsedilen ve Osmanli’nin ilk niifus sayimlarini agiklayan
caligmalarin pek ¢cogunda ilk genel sayim ve tarihiyle alakali (H. 1246/M.1830-1831)
en miithim bilgi resmi bir a1z olan Vakaniivis Litfi Efendi’den alintilanmaktadir.3
Bu sayimmin tarihi ile ilgili ilk itiraz M. Cadirci’dan gelmis; Cadirci, resmi bir evraki
delil gostererek sayimmn 1830 yilinda basladigimi iddia etmistir.>*’” M. Aydin ise
1830-1831 seklinde iki tarih iizerine ihtilafa diismek yerine bir fermani dayanak
yapmig ve fermanin dagitimindaki ay ve giin farklarini dikkate almadan ilk sayimin
tarihini H. 1246 (M.1830-1831) seklinde belirlemek gerektigini dnermistir.>?3

1830-1831°den sonra ise ikinci ve umumi olarak yapilan niifus sayiminin
tarihi igin belirtilen y1l 1844’tiir.>*® Bu tarihin temellendirilmesinde arastirmacilarin
biiyiik ¢ogunlugu A. Ubicini’nin eserini kullanmaktadir.**® Bunun yaninda 1844’te
ilke genelinde yeni ve modern bir sayim oldugunu, kaynagini belirtmeden ifade eden
bir diger ¢alisma Ord. Prof. Ibrahim Hakki Akyol’a aittir.>*!

Aslinda modern arastirmalarda goriillen saymm tarihlerinin belirlenmesi
hususundaki problemlerin temeli, esasen Osmanli doéneminde aranmalidir. XIX.
yiizyilin ilk yarisindan itibaren niifus sayimi yapmaya baslamis olan Osmanli, bunu
XX. yiizy1l baslarina kadar devam ettirmistir. Ancak buna ragmen hem XIX. Yiizyil

sonunda hem de XX. yiizyilda dahi devletin tiim kurumlarinda yakin zamanda icra

326 (Ogzellikle bu konuda yapilmis en erken tarihli calismanin yazari olan Karal ilk sayima dair
aciklamalarinin bilyiik cogunlugunu Liitfi’ye dayandirmaktadir. Bkz. Karal, ss.10-12.

327 Bu baglamda 6rnegin Cadirci Ankara’nin sayim tarihinden hareketle genel tahririn 1830 yilinda
yapildigini soylemektedir. Bkz. Cadirci, “Ankara Sehir Merkezine Gore”, 1980, s.112

328 Aydin, $5.92-93

329 Diger umumi sayim tarihleri konusunda ise basta 1844 disinda 1852, 1856, 1866, 1881-1882 ve
1905 gibi ¢esitli yillar zikr edilmektedir. Karal, s.9; Cimen, ss.183-216, Karpat, s.66, Bilgi, s.121,
Elibol, s.153, Sasmaz, s.291

30 “Osmanh idaresinin bu énemli sayimin -1844- sonuglarimi yaymlamadigr anlasiimaktadir ve bu
saymmla ilgili istatistiksel malzeme arsivierden de heniiz ¢tkmamustir; ancak Ubicini ve Eugene
Bore’nin bu rakamlara ulastiklar: anlasiiyor”. Karpat, s.76

31 Tbrahim Hakki Akyol, “Tanzimat Devrinde Bizde Cografya ve Jeoloji”, Tanzimat I, Istanbul,
1940, s.548
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edilen bu niifus saymmlar1 hakkinda saglikli verilere sahip olunmadigi
anlasiimaktadir.®¥

Bu izahlarla beraber Osmanli iilkesinin genelindeki niifus sayimlarinin
birincisi i¢in 1830-1831 ve ikincisi i¢in 1844 tarihlerinin alanin 6nemli isimleri
tarafindan benimsendigi ifade edilmelidir. Nitekim biz de bu konuyla alakali olarak
aragtirmacilarin verdigi tarihler olan 1830-1831 ile 1844 tarihlerine katilmaktayiz.
Bununla beraber asagida izah edilecegi lizere baslangi¢ tarihleri 1834-1835 ve 1838-
1839 olan genel ve yeni niifus sayimlari oldugunu diisiinmekteyiz.

2.3.2. 1834-1835’ten 1839°a Kadar Yapilan Tahrirler

1834-1835 arasi iilke genelinde “yeni” bir sayim yapildigini yahut yapilmaya
calisildigini iddia eden iki arastirmaya rastlamaktayiz. Bunlardan ilki Stanford
Shaw’a aittir. Stanford Shaw’in Osmanli niifusu ve niifus sayim sistemi iizerine
kaleme aldigi ¢aligmasinda 1831°den sonra verdigi sayim tarihleri 1835, 1838 ve
1844°tiir.*3* Shaw’in 1978 yilindaki ¢alismasinda yer alan degerlendirmesinin genel
kabuliin aksine konuya farkli bir bakis agis1 getirdigi sdylenebilir.

Bu baglamda Shaw’a goére, Osmanli Devleti’nde ikinci genel sayim olarak
zikredilen 1844 yilindan once 1835 ve 1838 tarihlerinde de genis Olgekte niifus
sayimlart yapilmistir. Shaw, bu sayimlarin sebebi i¢in bilinenler disinda (askerd,
mali...) Ozellikli bir neden vermemekte ve iilke genelinde sayimlarin periyodik
olmayan bir diizende yapildigini belirtmektedir.>** Bu verilen tarihler igerisinde bize
gore ilk etapta 1835 tarthi mithimdir.

Konuyla alakali Feridun Emecen ve Ayhan Yiiksel’in Giresun kazasinin

niifus defterlerinden hareketle hazirladiklar1 ¢alisma da konuya benzer bir bakis agis1

332 fstanbul bahsinde deginildigi iizere 1. Abdiilhamid dénemine ait bir resmi evrakta Istanbul’da
yapilan niifus sayimlarinin tarihleri hakkinda da eksik bilgi sahibi olundugu anlasilmaktadir. Bkz.
s.44. Yine XX. yiizyilda Osmanli Devletinin niifus sayimlarini klasik donemdeki tahrirlere indirerek
XIX. yiizyildaki sayimlarin ¢gogunu zikretmeyen yazigsmalar da bunun bir gdstergesidir. Bkz. DH. MB,
HPS, M. 28-71. Soyle ki bu evrakta Osmanli Devleti’nin o giine kadar yaptig1 niifus sayimlari olarak
H. 961 (M.1553-1554), H. 1057 (M.1647-1648)- ki bunlar tapu ve avariz sayimlaridir- ve XIX.
yiizyilldan da H.1252-1254 (M.1836-1839) tarihleri verilmektedir. Bunlar da o giine kadar Osmanl
Devletinin yaptig1 niifus sayimlar1 olarak nitelendirilmektedir.

333 Shaw, s.327. S. Shaw ¢alismasinda 1857 tarihinde de bir niifus sayimi yapildigim zikretmektedir
bununla birlikte 1857 sayimi bizim tez i¢in belirledigimiz zaman araliginda olmadigindan yukarida
zikr edilmemistir.

33 Shaw, 5.327. Shaw’in farkli sayim tarihleri igin verdigi kaynaklar istanbul Universitesinde olan bir
defterdir. Ubucini ve Bore’nin ¢alismalari ile 1849-1850 Osmanli salnamesidir.
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getirmektedir. Buna gore 1834 yilindan itibaren iilkenin tamaminda yeniden bir
niifus sayimi oldugu iddia edilmektedir.?’

Yukarida tahririn yapildig1 cografya bahsinde Osmanli Devleti’nde ilk genel
niifus sayimina dahil edilmemis bdlgelere deginilmis, bazi bdlgelerin ilk sayim
esnasinda neden tahrir edilmedigi aciklanmaya calisilmisti. Bununla beraber
1834°ten itibaren ilk sayimda niifusu yazilmamis gesitli bolgelerde niifus tahrirleri
yapildigin1 gdsteren vesikalar mevcuttur. Dogal olarak bu tarihli sayimlarin
sebebinin ilk umumi tahrirde buralarda sayim ve yazim yapilamamasi oldugu akla
gelmektedir. 1834-1835 yilindaki sayimlarin ise ilk genel sayimi tamamlayici ara
sayimlar olabilecegi diisiiniilmektedir.3

Sayim yapilamayan yerlerde 1834-1835 yilindan itibaren yeni niifus sayimlari
yapilmaya baslandig1 sdylenebilir. Bunun yaninda Emecen ve Yiiksel’in degindigi
gibi llkenin ¢esitli bolgelerinde de yeniden niifus sayimlari icra edilmeye
baslanmigtir. Bu sayimlar tarihleri agisindan Shaw’in iddia ettigi gibi diizensizdir
lakin amaglar1 bakimindan kanaatimizce rastgele tarihlerde yapilmis sayimlar
degildir.

Yukarida izahi yapildig1 tizere ilk niifus sayimi, gayesi itibariyle belirli bir
cografya kapsaminda yapilmisti. Kanaatimizce bundan hemen 3-4 yil sonra genel bir
niifus sayiminin hem de ilk sayima gore cografya genisletilerek yapilmasinin daha
farkli bir izah1 olmalidir. Ciinkii zaten 1831 tahririnin ardindan niifusun alt1 ayda bir
yoklanmasi usulii baslamis ve ilk sayimda tahrir edilen yerler alti ayda bir
yoklanarak niifuslarindaki artis ya da azalis kontrol edilmeye calisilmistir. Buna
karsin ilk tahrirde sayilmis pek ¢ok yerde de 1834 yilindan sonra miiceddeden niifus

tahriri yapildigi goriilmektedir.>¥’

3541250 (1834) yilinda ozellikle askere alinanlarin sayisini tespit etmek icin iilke genelinde yeni bir
niifus sayimina gidilmistiv. 1831 sayimindaki tecriibelerden faydalanilarak bu sayim daha kapsamh
yapilmaya ¢alisilmigtir.” Feridun Emecen, Ayhan Yiiksel, “Giresun Kazas1 Niifus Defteri
(1251/1835)”, Serander, Trabzon, 2015, s.15

3% Ornegin Acara-i Siifla Sancagmin niifus sayim tarihi 1835°tir. N. Bilgi bu sayim ve tahrire ait
defterin alt1 aylik bir yoklamaya ait olamayacagini delilleriyle birlikte ispat etmektedir. Buradan
hareketle Bilgi, mezklr niifus defterinin ilk niifus sayimi kapsaminda hazirlandigimi tahmin
etmektedir. Konu ile ilgili bkz. Nejdet Bilgi, “1835 Tarihli Niifus Defterine Gore Acara-i Siifla
Sancaginin Demografik Yapisi” (Haz: Merve Ugur), VIII. Uluslararasi Atatiirk Kongresi (Atatiirk
ve Tiirk Kiiltiir Cografyasinda Kafkasya ve Cevresi) Cilt:2, Ankara, 2017, ss.1043-1067.
Konuyla alakali benzer degerlendirmeler i¢in ayrica bkz. Kiitiikoglu, “Mentese Sancagi”, 2010, s.4,
Ayrica bkz. Osmanli idaresinde Kibris, s.61

3 0zellikle koy ve kasabalarda goviilen niifus degisikliklerinin ayda bir sancak merkezine
bildirilmesinde bazi aksakliklar ve yanhshiklar ortaya cikti. Altr ayda bir Istanbul’a gonderilen
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Ilk tahrirde tutulan defterlerin karistk olmasi, mezk(ir evrakin zamanla
yipranmasi ile 6 ayda bir yapilmasi istenen yoklamalarin diizensiz olmasi yeni bir
sayim yapilmasit hususunda ilk akla gelen ihtimallerdir. Bu goriisii dogrulayan
miiteferrik evrak ve ayrica niifus defterleri de bulunmaktadir. Ornek olarak konuyla
alakali bir belgede niifus yoklama defterlerinde yas, eskdl kayitlarinin diizgiin
olmadigi, Olenlerin ve doganlarin tarihlerinin defterlere islenmedigi ve bu sebebe
bagli olarak yeniden niifus sayimi yapilmasi gerektigi belirtilmektedir.>*8

Bir bagka ornekte ise Sakiz Adasi’nda tutulan yoklama defterinde kisilerin
sirasiyla yazilmadigr gibi bunlara numara verilmedigi de ifade edilmis ve bu
sebeplere bagli olarak Ceride Nezareti’ndeki defterlerle adada birakilanlarin birbirini
tutmadig belirtilerek adada yeniden niifus sayimi yapilmigtir.>¥

1834-1835 genel sayiminin agiklanan bu sebeplerinde haklilik pay1
olabilecegi gibi s6z konusu sayimin gerekgesini izah etmek i¢in 1830’larin ortasinda
tilke genelindeki askeri diizende yapilan revizyonu dikkate almak gerektigine
kaniyiz.

1834 yilindan itibaren iilke genelinde miisirlik®>** adiyla bilinen yeni idari
yapilanmaya gidilmis ve bu yapilanmanin getirisi olan redif askerlik sisteminin
teskiline baslanmistir.>*! Bu intizamin iktisadi ihtiyaclarin1 karsilayacak olan iane-i

cihadiye vergisi de yiiriirliige konmustur.>*> Bu bakimdan degerlendirildiginde

yoklama defterlerindeki bilgiler eski kayitlarla karsilastirildiginda zaman zaman insani hayrete
diisiiren yanhghklar saptandi. Miisliiman olmayanlarin vergi gruplarinda ve ddeyecek insan sayisinda
eksilmeler goriildii” Cadirct, “1830 Sayiminda”, 2000, s.17. Ayrica bkz. NFS.d 761,2231, 2848,4187,
6962, 1587,1601,2874,3146,3124,3165,

338 C. DH. 83-4142. Benzer evrak olarak bkz. AE. SMHD. II 2-66, HAT. 335-19232

3NFS.d 3807. Baska ornekler igin bkz. NFS.d 4187, 7176, 2265, 2231, C.DH; 73-3610, 76-3757,
209-10410. Konuyla alakali bir bagka izahat igin bkz. Musa Cadirci, “1830 Sayiminda”, 2000, s.17

340 Kanuni Sultan Siileyman déneminden beri siiregelen idari yapiin Sultan II. Mahmut déneminde
degistirilmesiyle alakali olan bu hususun detaylari i¢in bkz. Musa Cadirci, Tanzimat Doneminde
Anadolu Kentlerinin Sosyal ve Ekonomik Yapisi, TTK, Ankara, 1991, ss.14-15

3#Redif diizeninin kurulmasina sebep olarak pek ¢ok husus gosterilebilir. Bunlar igerisinde yeni
kurulmus ordu igin destek kuvvet saglanmasi, halkin askerlik noktasinda egitilmesi ve i¢ giivenlik gibi
konular 6ne ¢ikarilabilir. Bkz. Abdiilkadir Ozcan, “Redif”, TDVIiA, Cilt:34, 2007, istanbul, ss.524-
526, Musa Cadirci, Tanzimat Siirecinde Tiirkiye-Askerlik, (Der: Tiilay Ercoskun) Imge Kitapevi,
Ankara, 2008, ss.27-63. Bunun yaninda redif teskilatin1 bir tiir milis kuvveti olarak betimleyip
ozellikle Dogu Anadolu’da Kiirt agiretleri lizerinde devletin hakimiyet tesisi i¢in kuruldugunu iddia
eden galigmalar da mevcuttur. Jan Lucassen, Erik Jan Ziircher, “Devletin Silahlanmasi”, Orta
Dogu’da ve Orta Asya’da Zorunlu Askerlik, Erik Jan Ziircher (Der.), (Cev. M. Tanju Akad)
Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlar1, Istanbul, 2003, s. 43

32 Asker yazimm diginda Redif teskilatinin kurulmasiyla ahaliden iane-i cihadiye adi altinda yeni bir
vergi toplanmasina karar verilmistir. Bu vergi redif ordusunun masraflari i¢in kullanilacaktir. Detaylar
icin bkz. Abdiilkadir Ozcan, “lane”, TDVIA, Cilt:19, Istanbul, 1999 ss.228-232. Kaza basina diisen
iane vergisisin miktartyla alakal1 1834 tarihli bir 6rnek i¢in bkz. HAT 1590-36
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sistemin yiirtirlige konmasiyla, 1834-1835 yilindan itibaren yapilan tahrirler de tipki
1830-1831 sayimi gibi, oncelikle askeri ve mali amaglara matuftur ve sayimlarin
temel hedefi yeni kurulan redif teskilat1 i¢in insan kaynaginin 6grenilmesidir.

Saymmin 1834-1835’te yapilmasimin sebebi ise Mehmet Ali Pasa Isyani’nin
sona ermesi ile yakalanan siikinet ortami ile G. Yildiz ve M. Cadirci’nin belirttigi
tizere yeni kurulan ordu mevcudunun hala istenen seviyeye gelmemesi ile alakali
olmalidir.3*

Bu cercevede, 1830-1831 sayimlariin yapildig1 yerlerde redif teskilatinin
daha kisa siirede teskil edildigi yine bu teskilata ait cesitli evraklardan
anlasilmaktadir.*** Buna mukabil ilk sayim kapsaminda olmayan bazi yerlere ait
yazismalarda ise redif teskilatinin kurulabilmesi i¢in sayim hususunda emir
beklendigi ifade edilmekte’*® ise de bu bélgelerde sayimm hemen yapilamadig

anlagilmaktadir.34

33 “Osmanli-Rusya Harbi'nde heniiz kurulus asamasinda oldugu icin istenilen biiyiikliikte olmayan
yeni ordu, Miswr Valisi Mehmed Ali Pasa’ya karsi 1833 ve 1839 yillarinda girisilen muharebelerde de
mevcudu itibariyle hala istenilen seviyeye gelmis degildi.” Yildiz, “Neferin Adi Yok”, 2009, ss.
208,211; M. Cadirct da 1834 yilinda Asakir-i Mans@ire-i Muhammediye Ordusunun toplam nefer
sayisinin 36.386 kisi oldugunu sdyleyerek bu kadar kiigiik bir orduyla imparatorlugun sahip oldugu
genis cografyayr koruyamayacagini ve ozellikle i¢ ve dis gilivenligin saglanmast i¢in biiylik bir
ordunun zorunluk oldugunu belirtir. Bkz. Cadirct, “Anadolu Kentlerinin”, 1991, .60

3SRA.d 5, 7, NFS.d 6944, HAT. 309-18287; 317-18632

35 “Redif teskilatimn kurulmasima karar verildikten sonra nerelerde, kimler tarafindan asker
toplanacag iizerinde durularak bir taslak hazirlandi. O tarihe kadar niifus sayimlart tamamlanmig
olan yerlerin ne kadar redif askeri ¢ikarabilecegi hesaplandi ve bir tabur ¢ikarmaya miisait olmayan
yerler birlestirildi. Anadolu’da Erzurum, Van, Trabzon, Canik, Giimiishane, Karahisar-i Sarki;
Rumeli’de Yanya, Delvine, Avionya, fskenderiye (Iskodra), Elbasan, Ohri sancaklarimin tahrirleri
heniiz yapilmamuis oldugundan redif toplanmasi sonraya birakildi.” bkz. Miibahat Kiitiikoglu, “Sultan
II. Mahmut Dénemi Yedek Ordusu Redif-i Asdkir-i Mansure” istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Tarih Enstitiisii Dergisi, Say1:12, 1982, ss.131-140.

346 Van ve Erzurum eyaletlerinde niifus sayimi yapilmasi igin belirlenen tarih 1835°dir. Nitekim
1835’in sonlarina dogru basladigint diisiindiigiim Erzurum niifus sayimi1 1836 yilinda tamamlanmis ve
eyalette Redif nizan kurulmast iin Istanbul’dan gerekli emirlerin bir an 6nce génderilmesi gerektigi
belirtilmistir. Ayn1 vesikaya gore ise Van’in niifus sayimin baslangicinin gecikmesi sebebi siddetli kig
mevsimidir. Havalarin diizelmesi ve Ramazan Bayrami’nin bitmesinden sonra Van Eyaletinde de
niifus tahriri baslatilacaktir. Bu ifadelerden acik¢a anlagilacagi lizere Erzurum hatta Van Eyaletinin
niifus tahrirlerinin sebebi olarak eyaletlerde kurulacak redif ordusu oldugu diisiiniilebilir. Bunun
yaninda bu sayimlarin redif ordusunun finansmani i¢in ahaliden toplanacak olan iane-i cihadiye
vergisi ile de alakali oldugu ifade edilebilir. Neticede bir bolgenin niifus miktarini bilmeden oradan
asker yazmak ve vergi toplamak pek miimkiin goriinmemektedir. HAT. 804-37134-B, H. 1251 (M.
29 Ocak 1836) Bunun yaninda Erzurum ve Van Eyaletlerinin niifus sayimi tamamlandiktan sonra
sehrin Miislim ve gayrimiislim niifusuna dair Istanbul’a bir takrir génderilmis ve 6zellikle sehirdeki
gayrimiislim niifusun cizye yiikiimliiliklerine dair bilgi verilmistir. Bkz. C.DH 143-7017 H. 1252.
Erzurum’da redif teskilatinin kurulus tarihi de 1837 yilidir. Bkz. Cahide Bolat, Redif Askeri
Teskilat:1 (1834-1876),T.C. Ankara Universitesi SBE (Yaymlanmamis Doktora Tezi), Ankara, 2000,
.28
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Bu bélgelerin saymm tarihleri 1834 ve 1838 arasinda degismektedir. Ozellikle
bu tarihlerde tahriri yapilan yerlerin ilk etapta sayilmasina ve yazilmasma gerek
goriilmeyen yerler olmas:1 dikkat ¢cekmektedir.’*’ Yeni askeri diizen cercevesinde
yapildigini iddia ettigimiz bu sayimlar ise 1834-1836 yillar1 arasinda pek c¢ok
bolgede icra edilmistir.

1834 tarihli bir vesikada Kars ve Cildir eyaletlerinde redif tertibi igin
buralarm niifusunun bilinmesinin gerekliligi agik sekilde belirtilmektedir.’*® Bu
baglamda harcirah1 6denerek Istanbul’dan gonderilecek bir muharrir aracihigi ile
niifus saymmi yapilmasina karar verilmis®*®, yine Cildir Sancagi’nin Ardahan
kazasinda tahriri niifus icra edilmistir.*® Ayrica ilk sayimda sayilmayan Dogu ve
Gilineydogu Anadolu’daki bazi yerlerin niifuslarin1 saymak i¢in yapilan ciddi
tesebbiislere ait evraklar mevcuttur.®' Ilaveten ayn1 dénemde Karahisar-1 Sarki ve
Giimiishane’nin niifusunun sayilip defterlerinin Istanbul’a génderildigi ifade
edilmelidir.*>> 1835 yilinda ilk sayimda tahrir edilmeyen Malatya ve gevresinde de
sayim yapilip defterler olusturuldugu sdylenebilir.*? Son olarak ayn1 yilda Bagdat’ta

da niifus sayimi yapildig1 iddia edilmektedir.?>*

37 Gegen sayfalarda zikredildigi iizere Manstre ordusunun gekirdegi Anadolu ve Rumeli’deki
yerlesik ahaliden olusturulmus ve ilk genel sayimda gorevlilerden Sivas ve Konya’nin &tesine
gegmemeleri istenmistir.

38“Redif Asdkir-i Mansiire tertibine suru ve miibaseret olunmus ve eyalet Kars ve Cildwr taraflarinin
heniiz tahrir olunmamast vechle miktar-1 niifus malum olmadigindan baska buralarin ahvaline gére
bu husus hayriyeye ne vechle ve ne suretle tespit olunmak lazim ise ona gére miibageret olunmak
tizere tahrir-i maddesinin bu vechle icrasi...” “evvel emirde mezkiir eyaletler tahrire muhtag
ittigiinden bir miinasip muharrir tayiniyle tahrir-i niifusa ruhsat-1 aliyyenin erzan buyrulmasi” HAT.
1257-48619-B

39 “evvel emirde Cildir ve Kars Eyaletlerinden mikdar: niifus bilinmek iizere harcirahi canibi miriden
verilerek bir muharrir tayini sureti miinasib olacagi..” HAT, 1257-48619

330 Sayima ait bir defter igin bkz. NFS.d 2760

31Djyarbakir ve ¢evresinde niifus sayim ve yazimi yapilmaya ¢alisildigina dair gesitli misaller adina
bkz. HAT. 449-22346 “Egil Kazasinda kdin Tirkan Asiretiyle [...] ve Zogorlar? Karyeleri
ekradlarmin tahrir niifus madde-i hayriyesi ve matlup buyrulan Mansure neferatini kabul etmeyip
izhar ve bagy ve sekavet etmek olduklari egil bekdrlarinin savb-1 ¢cakeraneme olarak akdemce taktim
olunan tahriratlart ve ol babda bir kita arzuhal...” H. 1250 (M. 26 Subat 1835). Ayrica bkz. HAT,
377-20487, HAT, 451-22362-C. Bu bolgedeki niifus sayimlarina deginmesi bakimindan bkz. Timur
Kumbar, Osmanh Ordusunda Zorunlu Askerlik ve Asiretler: Dogu ve Giineydogu Anadolu
Ornegi (1843-1880), istanbul Universitesi SBE(Yaymlanmamuis Yiiksek Lisans Tezi),Istanbul, 2016.
32 HAT. 335-19209

33Seydi Vakkas Toprak, “H. 1251 tarihli Hismmansur Kazasi Niifus Defterinin Degerlendirilmesi”
Tarih Okulu Dergisi (TOD), Say1: XX VIII, 2016, s.147

354 Ibrahim Ozcosar’dan aktaran Ekrem Demir, 3736 Numarali Mardin Kazas1 Niifus Defterinin
Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi, T.C. Batman Universitesi SBE(Yayinlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi), Batman, 2016, s.2. Devlet Arsivindeki Niifus Defteri Fonunda H. 1246-1260 tarihleri
arasinda Diyarbakir’daki Miisliiman ahaliye ait mufassal niifus defteri bulunmamaktadir. Bununla
beraber arsivdeki gorevliler tarafindan H. 1255 (M. 1838-1839) olarak tarihlendirilmis bir icmal niifus
defteri vardir. Bir icmal defter olduguna goére muhakkak ki bir mufassal defterinde olmasi
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Sayim cografyasinin ilk sayimda tahrir yapilmayan yerlere dogru
genisletilmesine Erzurum eyaleti’nin 1835°te baslayip 1836’da tamamlanan tahriri
misal gosterilebilir.’>> Buradaki sayimin tamamlanmasiyla Erzurum’a ait niifus
defterleri Istanbul’a gdnderilmistir.>® Van eyaleti’nin pek ¢ok kazasinda da 1836
yilinda niifus tahririne baglanmistir.*’

Yine Rumeli’de Silistre’nin niifus sayim tarihi de 1834 yilidir.3%® Aym yil
i¢inde Istanbul’da®* da niifus sayim1 yapilmaktadir.*®

Bunlara ek olarak ilk sayimda tahrir edilmis bolgelerin niifus defterlerinin
kontrol edilerek buralarda askerlik yapmaya elverigli olan niifustan ilgili yerin

hissesine diisen kisi kadarmin redif ordusuna kaydedilmesi istenmistir.>®! Dahas1

gerekmektedir. Detaylar i¢in bkz. C. DH. 142-7077. Belgeye gore Diyarbakir’in erkek Miisliman
niifusu 21.834, gayrimiislim niifusu ise 15.541 kisidir. Bu durumda kaza genelinde toplam 37.375
erkek vardir.

33HAT. 804-37134-B. Muhtemelen Erzurum’a ilk atanan niifus mukayyidinin géreve baslama tarihi
de 1835’dir. Bkz: C.DH. 212-10567. Ayn1 eyaletin Kemah Kazasi niifus defterinde tahriri yapilan
niifus 1-14 sabi, 15-40 tiivana ve 41 ve istii yaslar seklinde tefrik edilmistir. {leride deginilecegi iizere
bu 1830-1831°den kullanilan usuldiir. Bu usuliin burada da kullanilmas1 bu sayimlarin hem bdolge igin
ilk tahrirlerini gostermesi hem de niifus hakkinda hemen hizlica bir 6zet ¢ikartildigini gostermesi
adma kiymetlidir. ilgili defter icin. NFS.d 2916; Ayrica mezkir defteri inceleyen bir ¢alisma icin bkz.
Abdiilkadir Giil, “Kemah Kazasmin Demografik Yapis1 Uzerine Bir Degerlendirme (1835 Tarihli
Niifus Defterine Gore), Erzincan Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi (ERZSOSDE), Cilt:
X-1, 2017, ss.125-136

3% Bkz. Yunus Ozger, “Tanzimat Oncesi Erzurum Sehrinin Demografik Yapist (1251/1835 Tarihli
Niifus Yoklama Defterine Gore)”’A.U. Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii Dergisi, Say1:29,
Erzurum, 2006, s.245. Erzurum Eyaletinin baska bir kazasinin niifus sayim i¢in bkz. Yunus Ozger,
“XIX. Yiizyihn {lk Yarisinda Tercan ve Kéylerinin Demografik Yapisi (1835 Tarihli Niifus Defterine
Gore”,Erzincan Egitim Fakiiltesi Dergisi, Cilt:10, Say1:2, 2008, ss.59-75

37Ziilfiye Kogak, Hasan Taskiran, “Adilcevaz Kazasimin ilk Niifus Sayimi 30 Rebiyiilevvel 1252/15
Temmuz 1836)”, insan ve Toplum Bilimleri Arastirmalar: Dergisi, Cilt:3, Say1:4, 2014 ss.718-738
358 HAT. 336-19280. D. Panzac Cevdet Kiigiik’ten alintilayarak Silistre’nin bir kisminda ilk genel
sayimin yapilmamasina sebeb olarak bolgenin Rus iggalinde harap olmasi ve niifusunun sehirden
kagmasini gostermektedir. Bkz. Panzac, s.130.

Biitlin bu ornekleri destekler nitelikte 1838 tarihli bir yazismada da miisirlik sisteminin Rumeli’de de
hayata gecirilmesi adina niifus sayimi yapilmasinin gerekli oldugu da ifade edilmektedir. Tlgili belge
icin bkz. TS. MA. E. 674-12

339 HAT. 689-33382

30 Niifus sayim1 yapilmayan yerlerdeki sayimlara ek olarak ayrica H. 1252°den itibaren (M. 1836-
1837) (belgede tarih olmayip arsiv gorevlilerince belge kiinyesi bu sekilde tarihlendirilmistir) Istanbul
ve Rumeli’deki Asakir-i Mansfire-i Muhammediye ordusundan emekli olan kisilerin de ayrica
sayllmasi i¢in Anadolu ve Rumeli’deki kadilara ilmiihaberler gonderilmeye baslanmistir. Muhtemelen
bunun sebebi redif ordusu igin gerekli personelin sayimlarla istenen sayiya ulagsmamasi olabilir. HAT.
320-18823. Bilindigi lizere Redif nizamnamesinde ordudan emekli, fiziksel sartlar1 iyi ve goniillii olan
kisilerin redif ordusunda istihdam edilebilecegine dair bir madde bulunmaktadir. Tlgili madde igin bkz.
Kiitiikoglu, “Sultan II. Mahmut Dénemi,” 1982, s.129

3INiifusu zaten bilinen ve yoklama defterleri noktasinda sikintist olmayan yerlerde neden yeni bir
sayim yapilmadigin1 gosteren drnekler olmasi adina bkz. Hakan Tufan, 5§ Numarah Antalya Ser’iyye
Sicilinin Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi (: H. 1247-1251/M. 1832-1835)Akdeniz
Universitesi SBE (Yaymlanmamig Yiksek Lisans Tezi)Antalya, 2018, s.203; Mehmet Ali
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bunlarla yetinilmemis ilk genel sayimda niifusu yazilan yerlerde de bdlgelerinin
miisirleri vasitasiyla miiceddeden (muhtemelen yoklama vb. evrakin yetersiz oldugu
durumlarda) tahrirler yapilmis ve defterler tutulmustur.>¢?

1834’ten itibaren sayimlarin ve defterlerin arttigin1 gésteren bir bagka veri de
Anadolu ile Rumeli’den gelen mufassal ve icmal defterlerini temize ¢ekme isini
yiirliten Ceride Odasinin bu tarihteki ekstra personel talebidir. 1834-1835’ten itibaren
is yukiiniin artmasi talebiyle yeni personeller istenmesi bize iilke genelinde yeni ve
daha genis bir sayim icra edildigini diisiindiirmektedir.>®3

2.3.3. 1839°dan 1844°e Kadar Yapilan Tahrirler

Bir bagka sayim tarihi donemlendirmesi olarak 1839 yilinin esas alinmasi
gerektigini diislinmekteyiz. Fakat Tanzimat sonrasinda yapilan bu sayimlarin tek
gerekcesinin Tanzimat’in ilan1 ve beraberindeki diizenlemeler oldugu iddia etmek
stirecin eksik anlasilmasina yol acgabilir. Zira yukarida izah edildigi iizere askeri
diizenlemelerle niifus sayimmu iligkisi ortaya konularak 1834-1835 tarihleri Osmanl
niifus sayimlar1 i¢cin bir dénem baslangict kabul edilmisti. Bu g¢ercevede pek ¢ok
yerde ilk kez ya da yeniden sayim yapildig1 ve bu siirecin 1838 yilina kadar siirdiigii
gosterilmisti. 1839 tarihi yeni bir sayim donemi baslangici olarak kabul etmekle
birlikte bu sayimlarin temellerinin de hem Tanzimat Oncesi baglayan askeri
teskilatlanmanin bir devami hem de Tanzimat’in getirdigi yeni diizenlemelerin bir
icab1 oldugu sdylenebilir.

1836 yilinda hem Anadolu hem de Rumeli’nin baz1 bdlgelerinde miisirlik

teskilati kurulmustu.*** Ayrica Rumeli’de miisirlik sisteminin genisletilmesi icin

Karamanoglu, 17 Numarah Sivas Ser’iye Sicili’nin Transkripsiyonu, T.C. Cumhuriyet Universitesi
SBE(Yaymnlanmamis Yiiksek Lisans Tezi),Sivas, 2016, s. 236

32NFS.d 3035 H. 1251. Saymmi Aydi Miisir ve Muhassili Yakup Paga’min memuru olan ve kazanin
Ceride Nazir1 olan Hiidaverdi Bey yapmustir. NFS.d 761 H. 1253 (M.1837-1838). H. 1250°de (M.
1834-1835) ilk sayimda tahrir edilmis olan Konya ve Aksehir Sancaklarina dahil olan kdylerin
niifuslar1 yeniden yazilmis ve eski defterleriyle kiyas edilmistir. Tlgili evrak igin bkz. C.DH 286-14281
363 Yukarida deginildigi iizere redif teskilatinin kurulusundan sonra 1835/1836 tarihlerinde Erzurum,
Van gibi biiylik eyaletlerde niifus tahriri yapilmistir. Muhtemelen buralardan gelecek defterlerin
yoklamalara ek olarak Ceride Odasma yollandig1 i¢in odanin is yiikii artmis olmalidir. Ceride
Odasinin yaptigi islere Tahririn Kurumsal Boyutu bahsinde deginilmektedir. Bkz. HAT. 1595-30

364 Bolat, ss.31-32
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calismalar yapilmaktaydi.’®> Bu da dogal olarak buralarda yeni bir niifus sayimi
yapilmasi ihtiyacini ortaya ¢ikarmaktaydi. >

M. Cadirci, miisirlik diizeni ile alakal1 olarak sistemin iilke genelinde 1834°te
uygulamaya konuldugunu ve istenen sonuglarin alimamamasina bagli olarak 1836
tarihinde cesitli degisikliklere gidildigini sdylemektedir.*®’” Bunun yaninda iizerinde
herhangi bir tarih olmayan ancak Bagkanlik Osmanli Dairesi’ndeki personel
tarafindan H. 1253 (M. 1837-1838) olarak tarihlendirilmis bir vesikaya gore
Rumeli’nin yaninda Anadolu’daki bazi mahallerin de yeniden tahririnin yapilmasina
karar verilmistir.>®® Konuyla alakali olarak Ceride Nazir1 tarafindan 12 kitalik bir

takrir hazirlanmis, takrirde®®

sayim i¢in gorevlendirilmis kisilerin isimleri ve
licretleri belirtilmistir.”® Ayrica Istanbul bahsinde de deginildigi {izere 1838
tarihinde baskentte de yeni bir niifus tahriri yapilmasina dair hazirliklar yapilmis ve
sayim baslatilmistir. Bu noktada yeniden Ceride Nazir1 olarak atanan Mehmet Said
Efendi’nin sayimin amaci ve periyodik diizensizligi ile alakali goriiglerini bildiren
yazisina istinaden Dar-1 Sura tarafindan hazirlanan raporda da iilke genelinde yeni bir
niifus sayimi1 yapilmasinin gerekliligi bu konuda ilgililere bir fikir vermis olabilir.3”!
Eldeki tiim bu verilere karsin 1838 yilinda iilke genelinde yeni bir niifus

sayiminim yapilip yapilmadigini belirlemek oldukca giictiir.>’> Ancak kesin olan bir

husus vardir ki 1839 yilinda Tanzimat Fermani’nin ilanindan sonra fermanin

35Bu baglamda 1838 yilinda Edirne, Sofya, Nis ve Yenisehr-i Fener’de diizenlemeler yapilmasi
planlanmaktaydi. TS.MA.e. 674-12

366 “bi-t tevfik teali is bu nizamat Hayriye nin icrasi evvel emirde tahrir-i niifusa muhta¢ oldugundan
taraf taraf memur intihab ve tayiniyle emr-i tahrire bed ve miibageret olunmasi” TS.MA.e. 674-12

367 Ayrica sistemin 1836’dan sonraki aldig seklin ne oldugunun anlasilmasi i¢in ayr1 bir ¢aligmaya
ihtiya¢ duyuldugunu da belirtmektedir. Musa Cadirci, “Askerlik”, 2008 s.39

368 H. 1254 (M.1838-1839) tarihli ve Anadolu tarafina ait bir icmal niifus defteri mevcuttur. Bkz.
NFS.d 7429. H. 1255 (M.1839-1840) tarihli ve Rumeli kitasina ait bir icmal niifus defterinde
Rumeli’nin pek ¢ok bolgesinde niifus sayimi yapimi yapildigi da goriilmektedir. Tlgili belge igin bkz.
NFS.d 7440

39 “Malum-u ali buyruldugu iizere gecende akd olunan meclis karari iktizasinca Anadolu ve Rumeli
eyaletinin bazi mahallerinde kdin niifus ehl-i Islam ve reayanmin miiceddeden tahriri zimminda lazim-
us-sudur olan Evamiri Aliyye’nin 1sdariyla ketebeden intihap olunan bazi miinasip bendegdnin
esamisi ve mahal-i memuriyetlerinin....” HAT. 335-19244. Arastirmalarimiza karsin konuyla alakali
bahsi gegen takriri bulamadik.

370 Devlet arsivindeki gorevliler tarafindan H. 1255 (M. 1839) olarak tarihlendirilmis bir icmal niifus
defterinde Anadolu ve Rumeli’nin bazi bdlgelerinde #iivana niifusun sayisinin oldugu bir icmal defter
bulunmaktadir. Mevzu bahis defterin yukarida bahsedilen bazi yerlerin sayim sonuglarindan
olusturuldugunu diisiinmekteyiz. bkz.TS. MA. d.783,

371 Konuyla alakali detaylar Istanbul bahsinde verilmistir. Burada tekrar hatirlatmak adina Mehmet
Said Efendi’nin hazirladig1 raporda niifus sayimlarinin Avrupa’daki gibi belirli bir takvime (5,7,10
yilda bir tekrar vb.) baglanmasi gerekliligi belirtilmistir. HAT 1246-48330-B

32TS. MA. E. 674-12

74



uygulandig1 bolgelerde zamana yayilarak neredeyse yilizyilin ilk yarisinin sonuna
kadar siirecek olan niifus sayimlar1 yeniden yapilmaya baslanacaktir.’”?

1839’la baslayan sayimlarla alakali miistakil yazigmalar1 tespit edemedik.
Buna karsin 1839°dan 1843’iin sonuna ait niifus defterlerinin biiyiik ¢ogunlugunun
girisinde sayimlarin Tanzimat-1 Hayriye geregince/usuliince yapildigini gosteren
girizgahlarin mevcudiyeti bu tarihte iilkede yeni sayimlarin baslatildigina dayanak
olarak gosterilebilir.

Ornek olmas: adina 3528 numarali niifus defteri misal verilebilir:

“bi-t tevfik teala Tanzimat-1 Hayriyye usuliince miiceddeden tahrirlerine
irade-i seniyye-i sahane taallik iden kazalardan Kirsehri Sancaginda vaki
Dinekkeskini kazasinin kurasinda ve c¢iftlikatinda ve sair arazilerinde bulunan kdffe-i
ehl-i Islamin yerli olarak mevcud bulunan kebir ve sagirinin sin ve eskdlleri
tasrihiyle tahrir defteridir, gurra cemaziyiilevvel (1)256.3"*

Bu ifadeler Tanzimat’in ilaniyla Giilhane Hatt-1 Hiimayununun kurallarinin

tedaviile girdigi yerlerde®’

sayimlarin yeniden basladigim1 gosteren Orneklerden
sadece bir tanesidir.’’® Bunlara ek olarak Metin Unver’in 2018 yilinda Midilli
Adast’nin niifusuna dair kaleme aldigi makalesinde de bizim iddia ettigimiz
hususlara benzer goriislere sahip oldugu ifade edilmelidir.*’’ Ayrica Ceride Odasi
bahsinde deginilecegi lizere nezaret personelinin de Tanzimat’in ilanindan sonra
tagraya gonderilip niifus sayimi yaptigini gosteren ifadeleri de bu iddiamizi ispat
olarak gosterilebilir.?”

Osmanli Devleti’nin giristigi sayim denemelerinin tarihlerine dikkat edilirse

genelde iki hususun 6ne ¢iktig1 goriiliir. Bunlardan ilki kaybedilen savaslar ve

373 Tarihsiz bir belgede “tahriri memalik madde-i hayriyesi zimminda Anadolu ve Rumeli’ye gidecek
memurin kullarmin” oldugu bir defterden bahsedilmekteyse de bu defteri ne yazik ki bulamadik.
TS.MA.e 898-78

374NFS.d 3528

375 Tanzimat’in uygulandigi kazalardaki niifus sayilarina dair bir icmal defter igin bkz. NFS.d 7444.
“Rumeli ve Anadolu’da kain olup Tanzimat-1 Hayriye dahilinde bulunan kazalarda miitemekkin gayri
Ermeni mevcud olan kaffe-i ehl-i Islam ve reayanmin ve kiptiyamin miktarini miibeyyin defterdir”’
3761840-1841 tarihli ve Tanzimat’in uygulandigi bolgelerin bilyilk ¢ogunluguna ait defterlerin giris
kismindaki ifadeler Giilhane Hattt Hiimayunuyla {ilkenin biiyiik cogunlugunda yeniden niifus sayimi
yapildigim net olarak ortaya koymaktadir. Ornek defterler icin bkz. NFS.d 2916; 2955, 3865, 853,
1285, 1222, 2078, 593, 5631. Orneklerle beraber bu sayimlarinda tipki 1830-1831 niifus sayimi gibi
farkli bolgelerde farkli tarihlerde uygulandigi yoniindedir. Nitekim 1843 yilinda bile yapilan niifus
sayimlarinda defterin giris kisminda tahririn Tanzimat-1 Hayriye usuliine gére yapildigini beyan eden
ifadelere rastlanilmaktadir. Ornekler i¢in bkz. NFS.d 2457, 3350, 4313

377 M. Unver, 1840-1841 tarihli niifus defterlerinden hareketle Tanzimat’in uygulandig1 yerlerde bir
niifus sayimina girisildigini diistinmekte ve konunun daha genis ¢apli arastirildigini ifade etmektedir.
Bkz. Metin Unver, “Midilli Adasi’min Niifusu (1830-1842), Giiney-Dogu Avrupa Arastirmalari
Dergisi, Say1:33, 2018-1, s.52

SBML.MSF.d 18945, 5.12
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sonrasindaki siiklinet donemleridir. Bu baglamda 1830-1831 genel sayim1 1828-1829
Osmanli-Rus Savasi sonrasinda, 1834-1835 sayimlart ise 1833’teki Mehmet Ali Pasa
hadisesinin bitisinden sonra gergeklesmistir. ikinci husus ise sayimlarm iilkedeki
askerl ve idari degisikliklerle olan paralel gidisatidir. Bilindigi ilizere ilk sayim
Yenigeri Ocagi’min kaldirilip yeni bir ordu teskilati kurulmasiyla dogrudan
baglantilidir.?”® 1834-1835 sayimlari ise daha 6nce deginildigi iizere redif teskilat: ve
miisirlik sisteminin ihdasiyla iligkilidir.

Bu boliimiin basinda 1838’de ¢esitli sayim girisimlerinin oldugunu ancak
illaki bir donemlendirme yapilacaksa 1839 yili ile Tanzimat’in esas alinmasi
gerektigini ifade etmistik. 1839 ve sonrasinda yapilan sayimlarin sebeplerinin de
yukarida izah edilenlerden farkli olamayacagini diistinmekteyiz. Bu baglamda
1839°da baslayan yeni tahrire ilk neden olarak Kavalali’ya kaybedilen ikinci savas
(Nizip Savagi) verilebilir. Savasin kaybedilmesine miiteakip Avrupalilarin sagladigi
ateskes ortamindan istifade edilmek istenmis olabilecegi ve bu yolla mevcudu
olduk¢a azalmis olan orduya yeni asker temini i¢in bir sayim yapilmasi planlanmis
olabilir. Ikinci sebep ise siiphesiz Tanzimat’in iilke ydnetimine getirecegi yeni
yapilanma olmas1 gerektigi diisiiniilmektedir. Ayrica periyodik bir diizeni olmayan
Osmanli niifus sayimlarinin pragmatik sebepleri olabilecegi ihtimali géz Oniinde
tutulmalidir. Bu aciklamalardan hareketle Tanzimat’in ilanmiyla baslayan sayim
stirecinin anlamlandirilmasinda onceki sayimlara benzer ortak sebepler/noktalar
oldugu iddia edilebilir.

1839’da baslayan ve hélen yiiriirliikkteki Asakir-i Manslire-i Muhammediye
Kanunnamesine gore yapildig: anlasilan bu sayimlarim bitis tarihi ise 1843’tiir.’*° Bu
baglamda 1839-1843 arasinda yapilan sayimlarin teknik olarak ilk genel sayimdan
cok biiyilik farkliliklart mevcut degildir. Ancak 1839°dan itibaren sayimlarla alakali
getirilmeye calisilan ¢esitli standartlar mevcuttur ve bunlara sayimlarin kurumsal

boyutlar1 bahsinde deginilmektedir.

379 Hatta 1826 Istanbul sayimi da bu hususa bir ek olarak ifade edilebilir.
380 Tiivana niifusun icmalinin yer aldig1 ve arsiv personeli olarak H. 1255 olarak tarihlendirilmis bir
evrakta niifusu tahrir edilen yerler Rumeli, Anadolu ve Cezayir Bahri Sefid’dir. Bu cografya daha
onceki boliimlerde deginildigi ilizere Asakir-i Manslre-i Muhammediye kanunnamesinde askere
alimmasi planlanan ahalinin ikamet ettigi cografyadir. Bkz. TS.MA.e 783
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2.3.4. 1844 Tahriri

1844 tarihli niifus sayimi daha O6nce deginildigi lizere bazi arastirmalarda
Osmanli Devleti’nin ikinci genel saymmi olarak ge¢mektedir. Bunun yaninda bu
sayim ilk genel sayimdan farkli olarak “modern” olarak betimlenmektedir.’®! Bu
baglamda kadinlarmn da saymma dahil edildigi iddialar1 da mevcuttur.®®? Sayimim
modern olup olmadig ile alakali tartigmalara ileride deginecegiz. Ancak ¢alismamiz
esnasinda 1844 tarihli pek c¢ok niifus defteri incelememize ragmen kadinlarin
kayitlarinin yapildigi herhangi bir niifus defteri gérmedigimizi belirtmeliyiz.

S6zii cok uzatmadan 1844 sayimina gelelim. Daha 6nce beyan edildigi iizere
imparatorlugun yonetsel yapisinda ilk etapta Yeniceri Ocagi’nin ilgasi daha
sonrasinda 6zellikle 1834 yilindan sonra askeri ve idari (redif/miisirlik vb.) yonlerden
degisikliklere gidilmistir. Genel manada II. Mahmut donemine ait bu reform
hareketleri usul-1 nizam-1 miistahsene olarak ifade edilmektedir.®® 1839’a
gelindiginde ise Sultan II. Mahmut’'un yerine tahta gecen Abdiilmecid,
imparatorlugun yeniden yapilanmasi adina bilindigi lizere Giilhane Hatt-1 Hiimayunu
ilan etmis; Tanzimat-1 Hayriyye reformlarini baglatmistir.

Giilhane Hatt-1 Himayunu ile konumuz arasindaki baglant1 Tanzimat’in ilani
esnasinda askerlik hizmetine dair yapilan agiklamalardir. Bu minvalde fermanda
askerligin tim Osmanli tebaasi i¢in bir vatan borcu oldugu, asker yazma esnasinda
niifus mevcutlarina bakilmadan adaletsizlik yapildigi, bundan sonra askerlik
hizmetinin belirli bir siireyle kisitlandirilacagi ve her memleketten asker alinacaginin
ifade edilmesi miihimdir.’%*

Bu beyanda o6zellikle iki konu One ¢ikmaktadir ve ikisinin de dogrudan
dogruya niifus sayimlariyla alakasi vardir. Bunlardan ilki asker celpleri ile alakali
olan ifadelerdir. Niifus sayimlari ile bunlarin neticelerini ortaya koyan niifus
defterlerinin asker alimlarinda g6z ardi edildigi ve buna bagli olarak ortaya adaletsiz
bir durumun ciktigina isaret edilmektedir.’®® Bu izahatin ayni zamanda niifus

sayimmlarindaki kayitlara dayali bir askerlik sistemini yerlestirme yolundaki amagla

3811, Akyol, 5.548, Bilgi, “Niifus Sayimlar1 Hakkinda”, 1999-2000, s.121-122

382 “Ogmanli [daresinde Kibris”, s.62

383 Enver Ziya Karal, “Ragip Efendi’nin Islahat LAyihas1”, Tarih Vesikalar, Cilt:1, Say1:5, 1942,
s.356

384 Latfi, Cilt:6-7-8, 5.1028

385 Temelde bu adaletsizligin kayitlara bagh bir askerlik sisteminin yoklugundan dolay1 hayat buldugu
ifade edilebilir.
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da baglantili oldugu diisiiniilebilir. Ikinci 6nemli olan husus ise (artik) her bdlgeden
asker yazilacaginin ifade edilmesidir. Bu agiklama da temelde askere alimlardaki
adaletsizlikle baglantilidir. Osmanli cografyasinda daha once deginildigi lizere
askerlik vazifesi (tercih ya da mecburiyet ile olsa da) Anadolu ve Rumeli ahalisine
ihale edilmis bir sorumluluktur. Her bolgeden (artik) askere alim yapilacaginin ilan
edilmesi sayim yapilmayan ve bu bakimdan nefer vermeyen yerlerin iistii kapali
sekilde isaret edilmesidir. Nihayetinde buralarda merkezi otoriteyi giliglendirmeye ve
gerektiginde bir savag durumunda kullanilabilmek i¢in askere ihtiya¢ vardir ve bu
ihtiya¢ ancak baska bolgelerden (Anadolu ve Rumeli) tahammiilleri iizerinde asker
yazilmasi ve buralara bunlarin gonderilmesi ile kompanse edilmektedir.

Giilhane Hatti Hiimayunu’nun ilanindan 4 yil sonra, Eyliil 1843 tarihine
gelindiginde ise Osmanli Devleti’nin askeri ve idari yapilanmasinda kokli bir
degisiklik yapilmistir. Bu yildan gecerli olmak tizere Osmanli cografyast Anadolu,
Rumeli, Hassa, Dersaadet ve Arabistan olarak 5 ordu bolgesinden tesekkiil edilerek
yapilandirilmgtir 386

Ulkenin 1843 tarihinden itibaren 5 farkli askeri bolgeye bdliinmesine
miiteakip niifus sayimlari ile alakali sekilsel bir degisiklik bulunmamaktir. Buna
karsin niifus sayimlari 1843 yilindan itibaren kur’a usulii ve 1846’da yiiriirlige
konacak olan Kur’a Kanunnamesi’ne paralel olarak degisikliklere ugrayacaktir. Bu
degisikliklerin sayimlarin hedef kitlesi, sayim biirokrasisi ve sayillmaya ¢alisilan
cografyanin genisletilmesiyle alakali degisiklikler oldugu ifade edilebilir. Bu
bakimdan ilk etapta niifus sayimlari ile dogrudan baglantili bir uygulama oldugunu
gorecegimiz ve Osmanli’daki askerlik miikellefiyetini yeniden diizenleyen kur’a
usulii ve Kur’a Kanunnamesi’'ne kisaca deginmekte fayda bulunmaktadir.

Kur’a usulii temelde Prusya ve Fransa 6rnek alinarak hazirlanmig bir askere
alma yasasidir.®®” Kur’a usulii ve bu sistemin 1846’de mevzuat héline getirilecek

olan Kur’a Kanunnamesi ile alakali diisiinceler kamuoyuna 1843’te ilan edilmistir.*%3

386 Cengiz Cakaloglu, “1843 Askeri Diizenlemesi Cercevesinde Anadolu Ordusu’nun Kurulusu”,
Tiirk Kiiltiirii incelemeleri Dergisi, Say1:5, 2001, istanbul, ss.41-54. Virginia Aksan bu sistemin
temelde 1834 redif yasasinin daha ayrintila hale getirilmesi oldugunu sdyler. Aksan, s.434

37 Odile Moreau, Reformlar Caginda Osmanh imparatorlugu Askeri “Yeni Diizen ”in insanlari
ve Fikirleri 1826-1914, (Cev. Isik Ergiiden), Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul, 2010,
s.13

88«18 Eyliil 1843 tarihinde Takvim-i Vekayi’'de kur’a usulii ilan edildiginde, sadrazammn énerdigi
gibi askere toplama islemlerinin Mart 1845 tarihinden itibaren yiiriirliige girecegine karar verildigi
agtklanmigtir "Tobias Heinzelmann, Cihaddan Vatan Savunmasina Osmanh Imparatorlugunda
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Bununla beraber usul ve kanunnamenin belirli maddelerinin (6rnegin hizmet
stiresinin kisaltilmasi, askerlik yapacak yasin tespiti vb.) fikri altyapisinin Sultan II.
Mahmut déneminde tasarlandig1 iddia edilebilir.>*

Tanzimat Fermani’nda ifade edilen her bolgeden asker alma ve sonrasindaki
zorunlu askerlik uygulamasinin olmazsa olmazinin saglikli niifus sayimlari ve
bunlarin diizenli istatistiki ¢iktilar1 oldugu sdylenebilir. Bu bakimdan fikri altyapi
her ne kadar II. Mahmut déneminde filizlenip Tanzimat Fermani’yla ilan edilmis
olsa da arzulanan degisim ile alakali planlar ancak 1843 tarihinde kamuoyu ile
paylasilmistir.**° Bununla beraber kur’a usuliinun bir mevzuat haline getirilip resmen
uygulanmasi1 ile Kur’a Kanunnamesi uyarinca asker yazimi da 1846 yilina
sarkmistir.®!

Kanunname geregince asker almanin 1846 yilina sarkmasiin sebebi ile
alakali olarak Musa Cadirci’nin yaptig1 izahat su sekildedir: “Uygulamanin Mart
1844 ’ten itibaren yapilmasi, halkin ve yoneticilerin yeni usulii benimseyip giicliik
ctkarmamalart icin oncelikle silah altinda bulunan askerin beste biri oraninda terhis
edilerek, yerlerine Redif askerinden alinmasi kararlastirildi. Kur’a yontemine niifus
sayimi  yapumadigindan hemen gegilmedi.” ve “Nitekim 1843 ordu yeniden
diizenlenirken bu konuya da deginildi. Kur’a ile asker alinacagi belirtildi. Ancak
bunun nasil olacagi ayrintilariyla saptanmamus, ¢calismalar siirdiiriilmekteydi. >%*

M. Cadircr’nin izahlarinda ahalinin askerlige verecegi tepki noktasinda
kendisine katilmakla birlikte kur’a usulii ve Kur’a Kanunnamesi’nin sayimlarla olan
baglantisina dair detaylarin tespit edilemedigi ve niifus saymmi yapilmadig
yoniindeki ifadelerinin eksik oldugunu diisiinmekteyiz.***> Bunun temel sebebi ise

1843 tarihli ve konuyla alakali yazigmalardir. Aslinda daha 1843 yilinda yani

Gene Askerlik Yiikiimliiliigii 1826-1856 (Cev. Tiirkis Noyan), Kitap Yaymevi, Istanbul, 2009,
ss.136-137

3% Ornegin 1837 yilinda Dar-1 Sura’da askerlik siiresinin bes yilla sinirlandirilmas: teklif edilmistir.
Bkz. Mehmet Vurmaz, Osmanl’’dan Cumhuriyet’e Askere Alma Sistemi (1826-1970), T.C.
Kirikkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Kirikkale,
2007, s.18. Konuyla alakali bazi belgelere “Askerlige Uygun Yaslarin Tespiti” bahsinde
deginilecektir.

30 Ferman bu yoniiyle ayn1 zamanda bu konuda bir nabiz yoklama yahut yurt igi ve yurt digina
yonelik bir pr ¢aligmasi olarak da addedilebilir. Bkz. Heinzelmann, s.112

31 Kanunnamenin ne sekilde uygulandigini gésteren érnekler icin bkz. I.DH. 134-6880;151-817

32 Musa Cadirc1 kura kanunuyla asker aliminin 1843’te konusuldugunu ancak ayrintilarinin bu tarihte
saptanamadigini beyan etmektedir. Bkz. Cadirci,“Askerlik”, 2008, ss.67-69.

33Musa Cadirci’nin ahalinin verecegi tepki konusunda yaptig1 ¢ikarimin konuyla alakali yazigmalarda
da dogrulandig1 goriilmektedir. .MSM. 10-206-2;11-221-4
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kanunnamenin yiirlirliige girmesinden ii¢ sene Once kur’a uygulamasinin nasil
olacagmnin detaylar1 saptanmistir.®* Buna gore ilk etapta niifus sayimlariyla
baglantili olarak tespit edilen ilk husus askere alim yasidir: 1843 yilindan itibaren ise
askerlik yapabilecek niifusun en kii¢iik ve en biiyiik yaslar1 20-25 olarak belirlenip
standartlastiritlmis ve bu grupta olan erkekler icin Esnan-1 Askeriye ifadesi
kullanilmaya baglanmistir.’*®> Ayrica bunlarm —her ayrintis1 agik edilmeden- ayn1 yil
kamuoyuyla da paylasildig1 sdylenebilir.?*® Nitekim 1846°da yiiriirliige giren Kur’a
Kanunnamesi’nde bu hususlarin maddelestirilecegi goriilmektedir.

Zikrettigimiz yazismada miihim olan bir diger konu niifusa dair verilerdir.
Soyle ki Temmuz 1843 tarihli belgeye gore ordu daireleri olarak tespit edilmis 5
bolgeden 3’linde (Rumeli, Dersaadet, Hassa) kismen tatmin edici niifus sayimlari
yapildig1 ve bu daireler igerisinde yer alan bolgelerin niifuslarina dair verilerin elde
oldugu sdylenebilir.>*’ Sayimlarin yapilamadig1 bdlgelerde niifus rakamlarina dair
verilen bilgiler ise tahminidir.

Niifus miktarlar1 ve askere alinacak yaslarla alakali yapilan diizenleme
disinda konuyla alakali yazismalarda tahrirlerin degerlendirilmesi, askere alinacak
kisilerin telefat1 gibi gelecege doniik istatistiki veriler olusturulmasinin baslangic
tarihi de 1843 yilidir. Tablo-4 incelendiginde daha énce belirtildigi iizere istanbul’un
daha 1843 yilinin Temmuz ayinda (belki de daha erken) ordu daireleri olarak tayin
ettigi bolgelerin bazilarimin niifusu hakkinda yeterince bilgi sahibi oldugu
sOylenebilir. Saglikli olarak addedilebilecek niifus verilerinin ise 1839’da baslayan
sayimlarla elde edildigi ve genel olarak Tanzimat’in yiirtirliikte oldugu cografyalara

ait oldugu ifade edilebilir.

34 Konuyla alakali 1843 tarihli yazismalar icin bkz. I.MSM. 10-206. Ayrica bkz. Heinzelmann,
ss.135-136

351 MSM. 10-206-2. Askerlik ¢ag1. Esnan defterleri ¢ok yiiksek ihtimalle niifus defterleri fonunda
tasnif edilmistir. Mezk@r fonda ise 18.000’den fazla defterin tasnif edildigi goriilmektedir. Agikgas: bu
kadar defterin iginde bunlari bulmak en basit tabirle bir sans meseledir. Gorsel 13 ve 14’te 6rnek bir
esnan defteri paylagilmistir.

¥6Heinzelmann, s.143

37 “Malum-u alileri buyruldugu iizere istibdal askeriye nizamiye icin memalik-i mahruse-i sahanede
mevcud niifustan senevi celbi lazim gelen neferatin miktariyla mahallerini tefrik ve taksimine dair
terkim ittirilen hulasada gésterildigi vechile simdiye kadar tahrir olunmus olan mahalleriyle gayri ez
istisna heniiz tahrir olunmayan mevakinin terkimen ve tahminen miktar-1 niifus kirk yiik altmis sekiz
bin bu kadar neferden ibaret olarak bu hesaba gére bes ordudan besde bir itibariyle maa telefat-i
senevi istibdali lazim gelen otuz yedi bin su kadar nefer salif-iil zikr niifus muharrereden ve gayri ez
muharrerede tamami tamamina karsilagmis olduguna ve asker ahzinin mevkuf-u aleyhi tahrir maddesi
olarak nisbet askeriye dahi bade-t tahrir bilinecegine binaen ber veche miizakere simdilik ti¢ ordu
mevakilerinde yoklama ve tahrir maddeleri bila icra arkast alimarak badehu altmis bir senesi
martinda usul hakkaniyete tevfiken niifus mevcudundan.....” I.MSM. 10-206-3
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Tablo-4: 12 Temmuz 1843 itibariyle Niifusu Tahrir Edilmis ve Tahmin Edilen
Ordu Dairelerinin Niifus Miktarlar1**®

“Anadolu ve Rumeli Caniplerinde tiivana ve sabi ve miisin olmak iizere simdiye
kadar tahrir olunmus mahallerde ve badezin tahrir olunacak mahallerde mevcut

bulunmasi me ’mul (umulan) olan niifusun miktari.’

Tablo-4: Ordu Dairelerindeki Mevcut Niifus

Asakir-i Hassa-i Sahane Ordusuna rapti tensip olunan mahallerde mevcut niifusun miktari

Nefer

Hiidavendigar Eyaleti 333.906
Teke ve Hamid Alaiye Sancagi 126.650
Aydin Eyaleti 252.350
Kocaeli Sancaginda 68.753
Biga Sancaginda 24.028
(Toplam™”?) 805.683
Kocaeli Sancagindan Tersane tertibine 6.903

798.780

100 neferde bir itibariyle nefer:7.980

Orduyu mezkirda bulunacak 31.600 neferden bes senede bir itibariyle istibdali
lazim gelen

Nefer:

6.320

1.580- (Yiizde bes hesabi iizeri telefat)

7.900

Dersaadet Ordusuna rapti tensip olunan mahallerde mevcut olan niifusun miktar:

Nefer

Ankara Eyaleti 227.318
Kocaeli Sancagindan Maada Bolu Eyaleti 210.086
Cirmen Eyaleti 119.526
Suyolu kuralarinda (?) 3.021
Teke ve Hamid ve Alaiye Sancaklarindan maada Konya Eyaletinde 225.721
(Toplam) 785.672
Cirmen ve Bolu Eyaletlerinden Tersane tertibine 85.537

700.135
Badezin tahrir olunacak agiretlerin tahmini 49.865

750.000

100 neferde bir itibariyle nefer 7.500

Orduyu mezklrda bulunacak 30.000 neferden bes senede bir itibariyle istibdali
lazim gelen nefer

Nefer:

6.000

1.500- (Yiizde bes hesabu iizeri telefat)

7.500

38Belge aslindan aynen aktarilmistir. .1.MSM.10-206-1
3Mezkr evraklarda parantez iginde yazdigimiz (toplam) ifadesi bulunmayip tarafimizdan
eklenmistir.
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Arabistan Ordusuna rapti tensip olunan mahallerde mevcut olan niifusun Nefer
miktari
Adana Sancaginda 6.773
Tarsus Sancaginda 3.034
Aziz Sancaginda 13.717
(Toplam) 23.524
Sam, Halep, Sayda, Trablus, Urfa, Maras tahmini 726.476
750.000

100 neferde bir itibariyle nefer 7.500
Orduyu mezkirda bulunacak 30.000 neferden bes senede bir itibariyle istibdali
lazim gelen nefer
Nefer:
6.000
1.500- (Yiizde bes hesabi iizeri telefat)
7.500
Rumeli Ordusuna rapti tensip olunan mahallerde mevcut niifusun miktari

Nefer
Rumeli Eyaletinde 84.278
Vidin Eyaletinde 71.743
Selanik Eyaletinde 150.476
Silistre Eyaletinde 118.186
Uskiip Sancaginda 20.013
Kalkandelen’de 10.714
Ivraniye’de 3.336
Vulgetrin’de 23.332
Ohri’de 16.916
[lbasan 18.126
Prizren 25.593
Dukakinde 26.949
(Toplam) 569.662
Iskenderiye*” ve Yanya ve Avlonya’da Bulunan tahmini 180.338

750.000

100 neferde bir itibariyle nefer 7.500
Orduyu mezkirda bulunacak 30.000 neferden bes senede bir itibariyle istibdali
lazim gelen nefer
Nefer:
6.000
1.500- (Yiizde bes hesabi iizeri telefat)
7.500
Anadolu Ordusuna rapti tensip olunan mahallerde mevcut niifusun miktari

Nefer
Sivas Eyaletinde 134.196
Erzurum Eyaletinde 65.677
Kars Sancaginda 19.786
Cildir Sancaginda 71.074
Van Sancaginda 13.151
Maden Kazalarinda 171.433
Musul 12.755
Kara Hisar-1 Sarki 22.866
Gilimiishane’de 34.663
(Toplam) 545.601
400 fskodra
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Diyarbakir Eyaletinde tahmini 124.820

Badezin Tahrir olunacak Asiretlerin Tahmini 79.579

750.000

100 neferde bir itibariyle nefer 7.500

Orduyu mezkirda bulunacak 30.000 neferden bes senede bir itibariyle istibdali
lazim gelen nefer

Nefer:

6.000

1.500- (Yiizde bes hesabi iizeri telefat)

7.500

Tersane-i Amireye Rabti Tensip Olunan Mahaller Niifusunun Miktari

Nefer
Gelibolu Sancaginda 152.48
Bolu Sancaginda 12.683
Kastamonu Sancaginda 38.519
Virangehir Sancaginda 19.087
Kocaeli Sancaginda 6.903
Canik Sancaginda 38.032
Trabzon Sancaginda 92.795
Unye Kazasinda 21.403
Ordu Kazasinda 24.820

269.490

Toplam Niifus: 4.068.270

Memalik-i Mahruse-i Sahanenin Simdiye Kadar Tahrir Olunmus Mahallerinde Mevcut Olan
Niifusun Miktari: 2.907.192

Badezin Tahrir Olunacak Bazi Mahallerde Tahmini Mevcut bulunmasi Memul Olan Niifus:
1.161.078

Eldeki mevcut bu rakamlar Temmuz 1843 yilina aittir ve muhtemelen
1839°dan sonra yapilan sayimlarla elde edilmis verilerdir. Bunun yaninda Serasker
Riza Pasa’nin miihriiniin oldugu 11 Kasim 1843 tarihli bir yazigmadan da yukarida
zikredilen ordu dairelerinin bir kisminda niifus sayimmin tamamlandigi ifade
edilmektedir.*’! Sayimlari yapilamayan yerlerin ise tahrirleri ertelenmistir.*’>

1838 yahut 1839 ve sonrasinda hazirlanan niifus defterleri ile yukaridaki

tablolardan hareketle askere alinacak niifusun tespiti noktasinda devletin en azindan

Ol Asakiri Hassa-i sahane Dersaddet ve Rumili orduyu hiimayunlart dairelerinin ekser mahali tahrir
olunarak fakat zikr olunan Rumili orduyu hiimayununa mensup olan bazi mahaller heniiz tahrir
olunmamis oldugundan ddhil daire-i tahrir olan mevakide yoklama usuliiniin ve elyevm tahrir usulii
olunmast vacibi halden olmaktan nasi sadir icraiye ve tayini lazim gelen memurinin keyfiyeti
intihabesiyle...” 11 Kasim 1843. LMSM. 10-214

402 Sayimla alakali sultana gonderilen takrirde bazi ordu dairelerinin sayimmin tamamlandigini ancak
geriye kalan yerlerin (muhtemelen Rumeli ve Anadolu’nun bir kismi ile Arabistan’in biiyiik bolimii)
sayiminin tamamlanamadigini goriilmektedir. Tahriri tamamlanamayan yerlerin ne sekilde yazilmasi
gerektigi Sultan’a sorulmus ve Abdiilmecid’e iki farkli yontem onerilmistir. Bunlar niifusu bilinmeyen
yerlerin yeni bir tahrire tabi tutulmasi ya da buralarda yoklama yapilmasidir. Bunlar olmazsa
sayllmayan yerlerin bir tahrirlerinin bir siire ertelenebilecegi de segenekler arasindadir. Sultan
Abdiilmecid verdigi cevapta mecliste alinan kararlar1 begendigini, simdilik Rumeli’yle alakadar
olunmasini ve geri kalan yerlerin sayiminin ertelenebilecegini sdylemistir. . MSM 10-214-2. Bununla
beraber 1844 tarihli yazismalarda Rumeli’nin kalan bolgelerinin de tahririnden vazgegilmis ve
Abdiilmecid’de durumu onaylamistir. .MSM 11-221-6
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belirli cografyalardaki niifus hakkinda yeterli bilgi sahibi oldugu iddia edilebilir. O
zaman lilke genelinde yeni bastan yapildig1 beyan edilen ve literatiirde icra sebebi
olarak ilk genel sayimin basarisizligina dayandirilan ve ikinci genel niifus sayimi
olarak addedilen 1844 sayim1 nedir?*%?

1844 genel sayimi olarak tarif edilen tahrir aslinda Tanzimat Fermani’nin
ilanindan sonra belki de &ncesinde 1838 tarihinde baslayan sayimlarin devamidir.**
Ayrica bu tarihli tahrirle sayim cografyasinin biiyiitiilmesi planlanmaktadir. Bunun
yaninda detaylarina ileride deginecegimiz lizere bu sayimin hedef Kkitlesi de
oncekilerden farklidir. Burada kisaca deginmek gerekirse 1844 sayimi temelde 1845
ve sonraki yillarda kur’a cekilisine katilacak niifusun (esnan-1 askeriye) tespit
edilmesi amacimi giitmektedir. Bu baglamda bu sayimin merkezinde 1834-1835
sayimlar1 gibi redif teskilat: yoktur.*>> 1844 tahriri ordu dairesi olarak tahsis edilmis
bolgelerin (Hassa, Dersaadet, Rumeli, Anadolu, Arabistan) toplam erkek niifusu ile
askerlik cagindakilerin tespiti ve buna bagh olarak ilerleyen yillar kuralarinda
hakkaniyetli sekilde asker yazabilmek adina tesis edilmistir.**

1844 sayiminin ilk etapta ii¢ ordu dairesi olarak tarif edilen Rumeli, Hassa ve
Dersaadet ordu dairelerinde baslatilmasi planlanmistir. Ancak daha sonra Rumeli’nin
hassas durumundan dolayr buralarda kalan ¢esitli mahallerin tahririnden
vazgecilmistir.*’ Netice olarak, 1844’iin Mart ay1 baslangi¢ kabul edilerek Hassa ve

Dersaadet ordularina tahsis edilen bdlgelerin  sayimina karar verilmistir.**®

403 <1831 sayimimin yénetimin éngordiigii askeri amaglara hizmet etmedigi, 13 yil sonra, 1844 te, bir
askeri yetkilinin idaresinde ozellikle ordunun amaglarini gozeten yeni bir saymmn yapilmig
olmasindan anlagiimaktadir”. Karpat, s.70

44 Tanzimat Fermani’nin getirdigi ilkeler ilk etapta Edirne, izmir, Aydin, Konya ve Sivas gibi
merkeze yakin bolgelerde uygulanmis, askerlik ve vergi ile alakali hususlarin uygulanmasi ise ileri bir
tarihe birakilmistir. Ali Akyildiz, “Tanzimat”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(TDVIA), Cilt: 40, Istanbul, 2011, ss.1-10

405 <1831 sayimindan sonra 1844 yilinda iilke genelinde bir niifus sayimi yapimas: daha
kararlagtirilnigti. Bu saymmin gayesi 1834-1835 yillarinda “Redif Asakir-i Mansire” adiyla Yenigeri
Ordusu’nun yerine kurulan yeni orduya alinabilecek asker potansiyelini tespit etmekti” “Osmanli
Idaresinde Kibris”, s.61. Ayrica bkz. Cimen, 5.196,

46per veche miizakere simdilik ii¢ ordu mevakilerinde yoklama ve tahrir maddeleri bila icra arkas
alinarak badehu altmis bir senesi martinda usul hakkaniyete tevfiken niifus mevcudunda istipdal-i
asker madde-i hayriyesine miibaseret olunmast..” .MSM. 10-206-3

470zellikle Arnavutluk basta olmak iizere Rumeli’de bazi mahallerin durumunun nazik oldugu ve bu
sebepten buralarda sayimlarin ertelenmis oldugu da soylenebilir. I.MSM. 11-221-4. Rumeli
bolgesinde Tanzimat usullerince tahrirleri yapilan Kopriilii, Tikves, Istib ve Kesriye Kazalarmin
ileride tensikat usuliine gore tekrar tahrir ve yoklamalarinin yapilacagi belirtmistir. flgili yazisma igin
bkz. C.DH 260-12976-1. Bir bagka 6rnek olarak Yanya ve ¢evresinin niifus tahrirlerine 1845 yilinda
baglanildig1 s6ylenebilir. Bkz. C.AS 206-8837

48[ MSM. 11-221-3
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Sonrasinda ise diger bdlgelerin (Anadolu, Arabistan) sayimlar1 zamana yayilarak
yapilacaktir. Saymmin {ilke genelinde yani ordu daireleri olarak tespit edilen
bolgelerin tamaminda senkronize olarak yapilamamasinin sebebi ise tahririn mali
boyutunun biiyiikliigii ve yeterince ehil personele sahip olunmamasidir.*”

1844 sayiminin usuliinii ve eski tahrirlerin aksine sayim cografyasinin
siirlarint genisleten husus ise iilkede kayitlara dayali askerlik sistemini hayata
gecirmeyi hedefleyen kur’a usuliidiir. Bu baglamda 1844 yilindan itibaren asker
vermedigi ic¢in ilk sayimlara hi¢ dahil edilmeyen cografyalarda niifus sayim
yapilmasi yoniindeki ¢abalar dikkat ¢ekmektedir.

Bu noktada konuyla ilgili izahat yapmadan 6nce bir iddiamiz1 dile getirmek
gerekmektedir. XIX. yiizyilin ilk yarisindaki Osmanli niifus sayimlar: {ilkenin
genelinde (yahut belirlenmis cografyalarinda) hi¢cbir zaman ayni1 anda baslayip ayni
anda bitmemistir. Hatta imparatorluk genelinde yapilmis tiim sayimlar i¢in de ayn
iddia tekrarlanabilir. Caligmanin belirledigi zaman dilimi olan 1830 ve 1850
arasindaki sayimlara dair ¢esitli standartlar olusturma cabalar1 mevcuttur. Bununla
beraber sayim tarihlerine dair kesin ve belirli bir intizam yani diizenli ve periyodik
bir sayim diizeni yoktur. Nitekim sayimlarin bir takvimi olmamasi ve iilke sathina
yayilmasiyla alakali (ki bunun dolayli yoldan sayimlarin sadece askerlik amaciyla
yapilmasina doniik bir 6z elestiri oldugu da disiiniilmektedir) bir elestiri daha
1838°de bizzat sayimlarla alakali en {ist diizey yonetici olarak degerlendirilebilecek
Ceride Nazir1 tarafindan da yapilmistir. Tablo-5 incelendiginde 1844 sayiminin
aslinda ilk etapta Dersaadet ve Hassa ordusu dairelerinde sayim yapilmasina karar

verilen bolgelerden ibaret oldugu anlasilacaktir.

409 “Usul-1 mezkurenin simdi toptan icrasima suru olunsa pek cok memur ve masarifata dahi hacet
gortinerek o halde bazi na-ehil memurun karismast ve masraf¢a suubet ¢ekilmesi [...] inkar
olamayacagina binaen...” LMSM. 11-221-4
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Tablo-5: 1844 Tarihinde Dersaadet ve Hassa Ordu Dairelerinde Yer Alan

Bolgelerin Sayim Memurlari*1?

Yer

Memurlari

Nefs-i Bursa ve havi oldugu kazalara

Nefs-i Bursa ve havi oldugu kazalarin kesreti
niifusu cihetiyle bir memur derece-i kifayede
olmadigindan mahali mezklr kazalar1 ceride
kuyudatindan iki kol olarak tertip olunup bir
koluna mukaddema Aksehir Alay Kaymakam
olan Haci Ahmet Bey ve diger koluna dahi
Binbagi Mehmet Efendi.

Nefs-i Kiitahya ve havi oldu kazalara

Mukaddema 21. Alay’in 4. Binbagist olum el-
yevm agikta olan Ahmet Aga.

Nefs-i Karahisar-1 Sahip ile havi oldugu kazalara

Mukaddema [...] Redif Alayr Kaymakami olup
acikta bulunan Said Bey.

Nefs-i Eskisehir ile havi oldugu kazalara

Acikta bulunan Binbas1 Islam Aga.

Nefs-i Karesi ile havi oldugu kazalara

Acikta olan Binbagi Yusuf Bey.

Nefs-i Kocaeli ile havi oldugu kazalara

Timarli Siivari Mirlivalarindan Mustafa Pasa.

Nefs-i Gebze*!'ve Kartal, Yoroz*'? ve Sile ve
Tagkopri ile havi oldugu mahaller

Timarl Mirlivalarindan Siileyman Pasa.

Nefs-i Teke ile havi oldugu kazalara

Acikta bulunan Alay Emini Mehmet Bey.

Nefs-i Hamid ve Terkemis Hassi ile havi oldugu
kazalara

Mukaddema Asakiri Nizamiye 18. Alaymin
Miralay1 Ahmet Bey.

Nefs-i izmir ve Sigla ile havi oldugu kazalara

Izmir Redif Alay1 Kaymakani Haci Resid Bey.

Nefs-i Aydin ile havi oldugu kazalara

Miihimmat-1 Harbiye Kaymakami Edhem Bey.

Nefs-i Saruhan ile havi oldugu kazalara

Acikta olan kaymakamlardan Ismail Bey.

Nefs-i Mentese ve Denizli Hassi ile havi oldugu
kazalara

Acikta olan binbasilardan Omer Aga.

Nefs-i Biga ile havi oldugu kazalara

Topgu Miralay Hayri Bey.

Nefs-i Kastamonu ile havi oldugu kazalara

Mukaddema 12. Alay Kaymakami Siileyman Bey.

Nefs-i Virangehir ile havi oldugu kazalara

Mukaddema Virangehir Miralayr bulunun Ali
Bey.

Nefs-i Bolu ile havi oldugu kazalara

Mukaddema 15. Alay Kaymakami olup agikta
olan Hact Mehmet Bey.

Nefs-i Ankara ile havi oldugu kazalara

Mukaddema 21. Alayin Miralayr Hiiseyin Bey
Bendeleri

Nefs-i Kangiri ile havi oldugu kazalara Mukaddema Sivas Alay Miralayr bulunan
Mustafa Bey.

Nefs-i Corum ile havi oldugu kazalara Mukaddema 19. Alay Kaymakami olan Ismail
Bey.

Nefs-i Bozok ve Kayseri ve Akdag ile havi | Asdkir-i Nizamiye Kaymakamlarindan acikta

oldugu kazalara

bulunan Yusuf Bey.

Nefs-i Konya ve Aksehir ve Beysehri ile havi
oldugu kazalara

Mukaddema Erzurum Miralay1 olan Hact Ahmet
Bey.

Nefs-i Aksaray ve Kirsehri ve Nigde ile havi
oldugu kazalara

Mukaddema Nigde Alay Miralay:1 Osman Bey.

40Belgede hangi sehrin hangi daire i¢inde kaldifi acikga belirtilmemistir. Evrakin girizgdhi su
sekildedir; Asakir-i Hassa-i Sahanede ve Dersaadet orduyu hiimayunlart daireleri dahilinde olup
tahriri lazim gelen elviye ve kaza ve kasabann defteridir. LMSM. 11-221-3

411 Belgede Gekbuze olarak yazilmustir.

42 Belgede Yoroz seklinde yazilmigtir. Muhtemelen kast edilen yer Beykoz’dur. Bkz. Tahir Sezen,
Osmanh Yer Adlar (Alfabetik Sirayla), T.C. Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigli Yayin

Nu:21, Ankara, 2006, s.550
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Nefs-i Icel ve Ala’iye ile havi oldugu kazalara Mukaddema 20. Alay Kaymakami olan Latif Bey.

Nefs-i Edirne ile havi oldugu kazalara Nefs-i Edirne ve havi oldugu kazalarin kesreti
niifusu cihetiyle bir memur derece-i kifayede
olmadigindan mahali mezklr kazalar1 ceride
kuyudatindan iki kol olarak tertip olunup bir
koluna mukaddema Fatihdn Kaymakami olan
Mehmet Hulusi Bey ve diger koluna dahi Sofya
Kaymakami Ismail.

Nefs-i Filibe ile havi oldugu kazalara Tersane-i Amire'de agikta bulunan Alay Emini
Osman Bey.

Nefs-i Vize ile havi oldugu kazalara Topcu Binbagis1 Abdiillatif Aga.

Kaza-i Erbaa*"’ile havi oldugu mahallere Miihimmat: Harbiye Alay Emini Emin Bey.

Nefs-i Tekfurdag ile havi oldugu mahallere Tersane-i Amirede agikta bulunan Kaymakam Ali
Bey.

Zikredilen bu iki ordu dairesinin niifus sayiminin 1844 wyili igerisinde
tamamlandig1 goriilmektedir.*'* Ayrica 1844 tarihli sayimla ilgili olarak sunu da
onemle belirtmek gerekmektedir: Tablo-4 incelendiginde Anadolu ve Arabistan ordu
dairelerine tahsis edilen yerlerin biiyiik cogunlugunun (Erzurum*', Van, Musul,
Sam, Halep vb.) tahrirlerinin ilk genel sayima dahil edilmedigi ve buralarda 1834-
1835 yillarindan sonra sayimlara baslandigi belirtilmistir. 1839°da  baslayan
Tanzimat sayimlarinin da ilk etapta buralarda istenen sekilde yapilamadigi iddia
edilebilir. Nitekim buralarda zaman zaman tahmini niifus rakamlarmin kullanildig1
da goriilmektedir.*!6

Bu bahiste 1844 sayiminin kur’a usuliiniin yiirlirliige girmesi ile asker
toparlanmasi gerekecek olan bolgelerin sayimlar1 olarak planlandigi ve 1844 yilindan
baslayarak sayim cografyasinin kur’a geregince her boélgeden asker almak ig¢in
genisletilmesi oldugu tekrar ifade edilmelidir. Bu baglamda 6zellikle ilk sayimlarda
tahririne hi¢ girisilmeyen yerler (Sam, Halep, Sayda vb.) ile Anadolu ordu daireleri
icinde yer alip 1834-1835°de sayilmaya baslayan yerlerin (Diyarbakir, Van vb.)
herhangi bir soruna mahal vermeden zamana yayilarak tekrardan sayilmasi yolunda

0zel bir ¢aba iginde olundugu da sdylenmelidir. Nitekim bu baglamda Anadolu Ordu

413 Terkos, Kura-y1 Suyolu, Kiigiikgekmece, Biiyiik Cekmece, Catalca,. Bkz. Sezen, 5.295

44TS . MA.e 645-21

415 Erzurum ve Van gevresinde 1845 yilinda yapilmasi planlanan niifus sayimi blgenin Iran ve Rusya
ile olan cografi yakinlig1 ve bu baglamda nazikligi/hassasligt hem de bolge ahalisinin bir kisminin
ekrad asiret olmast dolayist ile ileri bir tarihe ertelenmistir. 1846 yilinda da bolgede benzer
mahzurlarin olduguna deginilmis ve sayimin tekrar ertelenmesi istenmistir. MVL. 2-18, 6-13

416 Byralardaki niifus rakamlarinin eksik oldugu diisiiniilebilir. Bununla beraber bu ¢alismanin temel
amacinin rakamlar takdir edilmelidir.
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dairesinin sayimmin 1848*7 Arabistan Ordu dairesinin sayiminin bitirilmesinin ise
1850 yilin1 buldugu da goz 6niinde tutulmalidir.*!8

1844 sayimiyla alakali son olarak sOylenmesi gereken husus bu sayima dair
hazirlanan talimatnamedir. Talimatname ve 1844 sayiminin kurumsal boyutu ii¢lincii

boliimde detaylica tartisiimaktadir.

47 Anadolu ordu dairesinin belirli bir boliimiinde niifus sayimi ancak 1848’de tamamlanmistir. Bkz.
Cakaloglu, ss.48-53
418Heinzelmann, ss.49-50
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2.4. SAYIMLARIN ASKERLIK HiZMETI iLE OLAN ILISKIiSi

1830-1831 ve sonrasinda yapilan sayimlarin asli amacinin yeni kurulan
Manstire Ordusu’nun insan kaynaginin tespiti oldugu bilinmektedir. Bu amagla
yapilan XIX. asrin ilk ve sonraki sayimlarini gegmis yiizyillardaki tahrirlerden farkli
kilan birka¢ temel husus mevcuttur.*!® Bu farkliligin en biiyiik sebebi iilkedeki
askerlik sisteminin degistirilerek XIX. yiizyilin ilk yarisindan itibaren benzerlerini
Avrupa’da gordiigiimiiz*?® mecburi askerlik uygulamasina gegisin iptidai manada
temellerinin atilmasidir.**! Buna bagl olarak ilk genel niifus saymmi Klasik Dénem
tahrirlerinin aksine hane bazinda degil, bireyleri esas alinarak yapilmistir.*?2

Hane bazli Klasik Dénem’in tahrirleri yerine, bireyleri saymayi hedefleyen
niifus sayimlarmin yukarida da belirtildigi tizere Osmanli Devleti’nde biiyiik bir
yeniliktir. Fatih Yesil’in ifadesiyle, ge¢mis ylizyillarda sahislardan ziyade toplumu
dikkate alan ve pre-modern bir devlet/cemiyet diizenine sahip olan devletin ilk niifus
sayimlar1 bu baglamda XIX. yiizyildaki reformlarla birlikte diistiniilmelidir. Buradan
hareketle 6zellikle II. Mahmut’la birlikte Osmanli’nin artik bireyleri merkeze koyan,
tek tek sahislar hakkinda bilgi toplamaya baslayan modern bir devlete (yavas da olsa)
doniismeye basladig: ifade edilebilir.*** Bu baglamda yeni ordu icin bireyleri kayit
altina almak ve buradan hareketle sinirli/zorunlu askerlik uygulamalarini hayata
gecirmek de bu minvalde degerlendirilmelidir. Bunlara ek olarak sayim ve askere

alim noktasinda merkezi otoritenin II. Mahmut’un iktidarinin ortalarindan itibaren

49«19, Yiizyil sonlarina kadar Osmanl Devleti tebaasina ait servetin sayimni yapar, ama insanlarin
kendisini saymazdi” Donald Quatert, Osmanh imparatorlugu 1700-1922 (Cev. Ayse Berktay), 8.
Baski, Iletisim, Istanbul, 2011, s.172. Quatert’ in tespitine katilmakla birlikte bahsettigi zaman
dilimini XIX. yiizy1l baslarina ¢cekmekte fayda vardir.

420 Ogellikle XVII. yiizyildan itibaren Avrupa’daki pek ¢ok devlet zorunlu askerlik uygulamalarim
basglatmiglardir. Bu anlamda II. Mahmut’la baslayan zorunlu askerlik siirecinin Avrupa’nin
Osmanli’ya bir yansimast oldugu ifade edilebilir. Konuyla alakali detayli bilgi i¢in bkz. Yildiz,
ss.131-138

42! Tanzimat Fermani bu anlamda malumun ilamdir. Ferman ile askerlik 6devinin énemine dikkat
¢ekilmis, tilkenin miidafaasi i¢in tiim ahalinin asker vermesinin bir zorunluk olduguna deginilmistir.
Fermanin giiniimiiz alfabesine aktarilmis hali icin bk. Halil inalcik, Mehmet Seyitdanlioglu (Ed.),
Tanzimat Degisim Siirecinde Osmanh Imparatorlugu, Is Bankas: Kiiltir Yayinlari, 3.Basim,
Istanbul, 2012, s.14

422 “Yurttaslarim bir biitiin olarak géren ve fakat her biriyle sahsi olarak ilgilenen modern devletin
cemiyet yapisimin aksine, Osmanly Devleti cemaati dikkate alan pre-modern bir iktidar yapist olarak
mahalle, asiret ve millet liderleriyle/ihtiyarlar/ soz sahipleri muhatap olmaktayds. Iste bu yapi nefer
tahrir sistemindeki kefalet miiessesesini de sekillendirmekteydi. Nitekim defterlere genellikle
neferlerin babalari ve yasadiklart mahallenin ihtiyarlar: kefil olarak kaydedilmekteydi” Fatih Yesil,
Osmanh imparatorlugunda Sosyoekonomik ve Sosyopolitik Degisim Uzerine Bir inceleme,
Tarih Vakfi Yurt Yaynlari, Istanbul, 2016, s5.90-91

423 Karli, “Sultan ve Kamuoyu”, 2009, s.32
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tasradaki giic odaklarinin otoritesini sinirlamas1 da dikkate degerdir.*>* Nitekim
ozellikle XVIIIL. yiizyilda asker yazmakla gorevlendirilerek bu yollarla sahsi ordular
olusturan ve “savas miiteahhitleri”*?° olarak adlandirilan ayan*?®, miitesellim**’ vb.
mahalli giigler 6zellikle ilk niifus saymmi ve sonrasinda aradan g¢ikartilmis;**® bu
vazifeyi dogrudan baskent tarafinda gorevlendirilen memurlar icra etmislerdir.** Bu
baglamda ilk niifus sayiminin ayrica Osmanli cografyasindaki adem-i merkeziyetci
yapiy1 kirarak modern ve merkeziyetci devlet olusumuna verdigi katki ile Istanbul’un
tagra iistiindeki gliciinlin yeniden tesisi noktasinda da goz ardi edilmeyecek bir rolii
oldugu iddia edilebilir.**

Asker temini amaciyla yapilan sayim ve yazimlar daha Onceki bolimlerde
belirtildigi iizere XIX. yiizyila 6zgii degildir.**! Bu baglamda ilk genel sayimin
amagladigi nefer yaziminin daha 6nceden de cesitli sekillerde yapildigi ve zaman

zaman catisma esnasinda nefir-i amm uygulamasina bagli olarak belirli yas

gruplarindan kisilerin askere alinabilmesi i¢in bunlarin yazimimin yapilip defterler

424 “Merkezin tamamiyla atomize oldugu IV. Mustafa saltanati ve II. Mahmud devrinin baslarinda
ayanlarin sagladigi neferler Osmanli ordusunun omurgasini olusturmaktaydi”. Yesil, s.160

4 Yesil, 5.85

426 Ayanlarla ilgili bilgi igin bkz. Yiicel Ozkaya, Osmanh imparatorlugunda Ayanlik, 2. Baski,
TTK, Ankara, 2014

27 “Istanbul'un bolgede yasayan niifusu goz oniinde bulundurarak talep ettigi nefer sayisinin
kazalara tevziinde basrolii oynayan gérevli ise Nizam-1 Cedid Nezareti’nin tayin ettigi, bélgeyi
yakindan tantyan miitesellimdi. Yesil, , ss.88-89

428 Ornegin H. 1205 yilma ait bir vesikada Hamid, Terkemis, Teke, Alaiye, Karahisar, Aksehir,
Kiitahya, Biga, Kocaeli gibi sancaklardan voyvoda, ayan, miitesellim, muhassil gibi feodal giigler (ki
iclerinde Cabbarzade, Karaosmanoglu, ilyaszade gibi meshurlar da bulunmaktadir) toparladiklari
piyade ve siivari sayisi 16.775 kisiye baligdir. Nefer yaziminin her kazanin hal ve tahammiiliine gore
yapildig1 belirtilmektedir. Bu baglamda 6rnegin Hamid Sancaginin kazalarindan 500 siivarinin
miitesellimleri vasitasiyla yazildig: ifade edilmektedir. Bkz. A. {DVN.d 825

4 Yildiz, s.143. Bununla beraber ¢aligmanin kapsadigi zaman araliginda tasrada halen giiglerini
siirdiiren bu yerel yoneticilerden zaman zaman niifus sayimlarinin yapilmasi noktasinda destek
almmustir. Ornegin H. 1249 (M. 1833-1834) tarihinde Saruhan Sancaginda icra edilen sayimi Saruhan
Miitesellimi Eyiip Aga gerceklestirmistir. Bkz. HAT. 693-33453. Yerel yoneticilerin yaptigi bazi
niifus sayimlarina 6rnek olarak bkz. NFS.d; 1378, 1416, 1496, 1504, 4072, 4037

430 Her ne kadar geg tarihli olsa bile devletin niifus sayimi yapilmas1 noktasindaki hassasiyetini
gostermesi bakimindan 1859 yilina ait bir yazigsmadan bahsetmek gerekmektedir. Yazigmada mezkir
tarihte Bilecik’teki Rum Despot vekilinin kazadaki farkli yerlesim yerlerine (kdy, nahiye vb.) giderek
Rumlarin (erkek ve kadin) tahririne basladig1 anlagilmaktadir. Bunun iizerine kazadaki kocabaglar bu
sayimlarin sebebini Despot vekiline sual etmislerdir. Despot vekili cevap olarak sayimi Patrikhanenin
istegiyle yaptigmi beyan etmistir. Bunun iizerine kaza miidiirii durumu Istanbul’a bildirmistir.
Bagkentten kaza miidiiriine yollanan sukkada niifus sayimi yapilmasi igin irade gerektigi belirtilmis
ayrica niifus sayiminin hiikiimete ait islerden oldugu ifade edilmistir. Sonug¢ alarak kazadaki sayim
durdurulmus, tahriri yapmaya galisan Despot vekilinin yashi olmasindan dolayr konuyu yanlis
anladigina kanaat getirilerek konu kapanmistir. Konunun detaylica sorusturulmamasinin bir diger
sebebi de Despot vekilinin 6lerek makamindan ayrilmasidir. HR.MKT 300-36-1,2,3

431 Nizamn Cedid ordusuna almacak kisiler i¢in olusturulan nefer tahrir defterleri bu hususa 6rnek
olarak addedilebilir. Yesil, ss.90-91
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tutuldugu belirtilmistir. Buna karsin sistemli sekilde askere alinacaklarin sahip
olmasi gereken Ozellikler ve bunlarin bizatihi devlet tarafindan tespiti yani nefer
olacaklarin evsafinin belirlenmesinin III. Selim doneminde {iretilen 1slahat
projeleriyle yeni bir sekil aldigi sdylenebilir.**> Ayrica askeri amagclarla iilkedeki
niifusu (erkekleri) saymak ve yazmak fikrinin de III. Selim’in ekibinden Giircii
Yusuf Pasa’nin layihasinda dillendirildigi ifade edilebilir.*** Hatta daha once
belirtildigi iizere Cengiz Kirli, Mehmet Geng’ten naklen Sultan’in kendisinin de
Istanbul’da bir niifus saymmi yaptirmayr planladigimi belirtmektedir.*** Bununla
beraber iilkenin sayilmasi, daha dogru bir ifadeyle asker saglamak adina iilkedeki
bireylerin tamaminin sayilmast 6rneginin Osmanli devlet adamlarinin zihnine belki
de ilk kez I. Abdiilhamit déneminde girdigi iddia edilebilir. Eflak Voyvodasi’nin 30
Aralik 1782 tarihli tahriratinda Osmanli Devleti’nin en 6nemli rakiplerinden olan
Avusturya’da genel bir niifus sayimi yapildigi ve mecburi askerlik yolunda ¢esitli
cabalarma degindigi yazisma bu baglamda kanaatimizce Onemlidir.**® 1.
Abdiilhamid’in Avusturya’nin niifus tahriri konusunda bilgilendirildigi gibi selefi
olan III. Selim’e de yurt disindan gonderilmis bu minvalde c¢esitli havadisler
mevcuttur. Bu baglamda imparatorlugun en miihim rakibi olan Rusya’da yapilan

niifus sayimlar1 hakkinda III. Selim’e malumat verilmesi, Osmanli idaresine konuyla

432 “Yeni tertip edilecek asker sehir ve kasaba gormemis koy ahalisinin, 15-25 yaslari arasindaki

genglerinden segilmelidir. Anadolu ve Rumeli’den toplanan bu gencler, valilerin yaninda yetistikten
sonra Istanbul’a takim takim getirilmelidir.” Sipahi Cataltepe, 19. Yiizyll Baslarinda Avrupa
Dengesi ve Nizam-1 Cedid Ordusu, Gocebe Yayinlari, 1997, Istanbul, s.81

433 Giircii Yusuf Pasa 1792 tarihinde Sultan III. Selim’e sundugu islahat layihasinda iilkede bir sayim
(sadece erkek niifusun) yapilmasinin gerekliligine deginmektedir. Sayimin temel amaci orduya asker
yazmak olsa da tlkedeki tiim hanelerin ve erkeklerin vergi miikellefi olup olmamasinin
onemsizlestirilerek hepsinin devlet tarafindan sayilmasinn Osmanli’da bir ilk oldugu sdylenebilir.
Sayima ek olarak tahrir yapilan hanelerde birden fazla erkek varsa bunlardan birisi de tiifek¢i askeri
olarak orduya dahil edilecektir. Bunun yaninda bu askerlerin {i¢ ayda bir teftis edilmesi ve i¢lerinde
vefat edenler varsa bunlarin yerine yeni askerlerin getirilmesi de Onerilerden birisidir. Bu
organizasyonu saglikli olarak devam ettirebilmek i¢in diizenli bir niifus sayim ve yoklamasi yapilmasi
gerektigi ise asikardir. Bkz. Enver Ziya Karal, “Nizam-1 Cedid’e Dair Layihalar 1792” Tarih
Vesikalar1 Dergisi, Cilt:1 Say1:6, 1942, s.415

434Karl, “Esnaf Kefalet Defterleri”, 2010, s.187

435 Eflak Voyvodasinin 30 Aralik 1782 (H. 24 Muharrem 1197) tarihli bir tahriratinda Avrupa’daki
mevcut siyasi duruma dair bilgi verirken Avusturya devletinin yaptigi niifus sayimi ve mecburi
askerlik hizmetinden de bahsetmesi dikkat ¢cekmektedir.

“Nemce devleti bi-t tamam kendii ve tevabini ta’dad ve tahrir ve isim ve resm ve pusat(?) ve mahiyeti
tasrihiyle deftere sebt ve kayit emrine mezid ihtimam ve dikkat ve dli ve erati ve agniya ve fukara
olanlart on sene miiddet askeri tarafinda hidmet etmedikce gayri giin memuriyetle behre-ver ve
kemayab olmamak kaidesini takrir eylemekten...” C.HR. 72-3577.
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alakali fikirsel bir altyapi ile 6rnekler sunmasi noktasinda dnemlidir.**® Bu baglamda
Isvec elgisi ile Bogdan Voyvodasi’nin, III. Selim’e génderdigi iki adet rapora
deginmekte fayda vardir.

Isvec Elgisi’nin H. 1204*7 (M.1789-1790) tarihli ve Rusya ile alakal1 verdigi
malumatta Rusya niifusunun toplamina dair bilgiler mevcuttur. Buna gore Rusya’da
erbab-1 ma’ariften bir kimesnenin dalebi ile 1743 yilinda iilke niifusunun
hesaplandig1 ve iilkede kadin ile erkek olarak toplam 16 milyondan fazla insan
oldugu ancak Rusya’nin Prusya*® ve Osmanli Devleti*® ile girdigi savaslar
sonucunda niifusunun eskiye oranla ciddi manada azaldigi belirtilmektedir.**
Bogdan Voyvodasi’nin 4 Ekim 1794 tarihli sukkasinda da Rus Imparatorlugu’nun
ekonomik durumuyla alakali verdigi istihbaratin yaninda Carigenin iilke genelinde
asker temini amaciyla bir niifus sayim yaptirdigini belirttigi goriilmektedir.**! Bunun
yaninda III. Selim déneminde Rumeli kitasinda eskiya ile kaza/karye vb. yerlerdeki
miitemekkin ahaliyi bir birinden ayirmak adina yapilan niifus yazimlar1 ve 1790’dan
itibaren Ozellikle Istanbul’da esnaflarla alakali tahrirler yapildigma da daha &nce
deginilmistir. Konuyu bir biitiin olarak degerlendirmek adina I. Abdiilhamit’e Eflak
Voyvodasi’nin verdigi malumat, III. Selim’e sunulan dis kaynakli raporlar, 1slahat
layihalar1 ve orneklerini paylastigimiz saha uygulamalarindan hareketle III. Selim’in
zihninde genel manada niifus sayimina dair bir fikir olugsmus olabilir. Ancak
Sultan’in gercekten de bdyle bir niyeti olsa bile (ki bize gore 6zellikle Rumeli’de
yapilan tahrirler belki bu fikrin bir 6n hazirlig1 kabilinden degerlendirilebilir) genel
bir sayima dair tasarilar ancak Yenigeri Ocagi’nin kaldirilmasiyla birlikte pratige

dokiilecektir.*** Bununla beraber daha &nce belirtildigi iizere III. Selim déneminde

436 Pek ¢ok konuda Avrupa’yr ornek alan bunun igin de yabanci uzmanlari istihdam etmekten
¢ekinmeyen Osmanli Devleti’nin genel manada bir niifus sayimi yapilmast hususunda da Avrupa’daki
misallerden etkilenmedigi iddia edilemez.

437 Belgenin tarihlendirmesi argiv personeli tarafindan yapilmis olup belge tizerinde her hangi bir tarih
bulunmamaktadir.

438 Kastedilen savaslar 1756-1763 yilinda gerceklesen 7 yil savaslari olsa gerektir.

439 1768-1774 Osmanli-Rus Savasi.

HOHAT. 225-12560

4141786 senesi tarihinden beri vuku bulmus ve kiilli iken bu defa bilciimle memalik sekenesinin
tahririni iktiza ittirilmesi tenbih etmis olduguna binaen is bu tahririn bu defa askerine tekavviit [...]
virmek zimminda [...] neferat tahrir ve tedarikine alet miistakile olacagi Rusya tedebbiiranin (?)
me 'mul ittigiine istihbar olunmagla ifadesine miicaserat kilimmigtir.” HAT 269-15742

42 “I1. Mahmud 'un klasik egitimi disinda devlet bilgisini ve reform zaruretini, rahat bir sehzadelik
donemi gegirmesini de saglayan amcast IIl. Selim’den aldigi kabul edilir.” Kemal Beydilli, “II.
Mahmut”, TDVIA, Cilt:27, 2003, istanbul, ss.352-357. Bu baglamda III. Selim’in II. Mahmut’a
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de cesitli tahrirlerin varligi ve yurt disindan gelen bilgiler Sultan’in bir sekilde
konuyla ilgilendigini géstermesi bakimindan mithimdir.

II. Mahmut’la baslayan sayim siirecinin temel Ozelligi ise Once biitiiniin
(niifusunun tamaminin) sonrasinda da i¢indeki asil ihtiyacin (matluba muvafik)
tespitidir. Bu baglamda Ceride Odas1 bu amaca matuf olarak kurulmus ve biirokratik
ve istatistiki yonden hayati bir gdrevi temsil eden en Onemli enstriimandir. Bu
noktada III. Selim’le II. Mahmut’un yaptig1 sayimlar da birbirinden ayrilmaktadir.
Ciinkii ITI. Selim déneminde askerlik yahut asayis noktasinda yapilan sayimlarin
sonuclarint degerlendirecek bir kurumun olmadig1 ve sayimlarin temel olarak giinii
kurtarmakla alakali oldugu agiktir.

Netice olarak iilkenin biiyilk cogunlugunu kapsayan askeri amagli niifus
sayimlart ile pek ¢ok reform cabasinin XIX. ylizyilin ortasindan itibaren baglamasi
devletin I1I. Selim’le baslayan**, II. Mahmut’la iyi kotii bir nizama oturtulmaya, yon
verilmeye ¢alisilan zihniyet degisiminin sonuglarindan birisidir.**

Nitekim bu gayeye doniik olarak yapilan ilk husus yeni kurulmus ordu igin
alinacak neferleri belirlemek i¢in ¢esitli standartlarin tespiti ve bu standartlarin kanun
sekline getirilerek yiiriirlige konulmasidir. Bu kanun, Temmuz 1826 tarihinde
yiiriirliige konan Asakir-i Mans{ire-i Muhammediye Kanunnamesi’dir.**

Kanunnamenin 6nemi, 1826 yilinda ytiriirliige girmesinden sonra 1830-1831
baslatilan umumi niifus yazimlarinda dikkate alinmasinda ve kur’a usuliiniin

baslangicina kadar (1845) sayimmlarin bu kanunnamedeki hususlar dikkate

alinmasinda yatmaktadir.

iilkede yapilmas: gereken reformlar baglaminda bir niifus sayimi yapilmasi yolunda her hangi bir
ifadesi olup olmadig1 sahsi olarak merak ettigim hususlardan bir tanesidir.

443 “Benim kanimca, 1793 sonrast yullar, yalniz ordunun degil, Osmanl yonetim sisteminin biitiinciil
bir onariminin baslangict olarak goriilmelidir. 1I. Mahmud un hiikiimdarligina dek, bu tiir bir devrim
yapumast bir yana pek diisiiniilmedi bile; o da ancak 1830’larda akla geldi” Aksan, s.183

444 Sayimlarin askeri amaci yaninda mali ihtiyaglarla da dogrudan iliskili oldugu bilinmektedir. Buna
karsin tahrirlerin ahaliyi tanimak noktasinda temsil ettigi amacglarin bu giine kadar g6z ardi edilmis
oldugu sdylenebilir.

45 Kanunnamenin giiniimiiz alfabesine transkripsiyon ve Ozeti icin bkz. Hamza Keles, “Asakir-i
Mansiire-i Muhammediye Kanunnamesi”, Kastamonu Egitim Dergisi, Cilt:14, Say1:1, 2016, ss.227-
240
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2.4.1. Askerlige Uygun Yaslarin Tespiti

Asakir-i Manslre-i Muhammediye Kanunnamesi’nde bilindigi iizere yeni
kurulmus orduya alinacak neferler igin belirli vasiflar tespit edilmistir. Bu
Ozelliklerden bazilar1 niifus sayimiyla ve dogal olarak dogrudan c¢alismamizin
konusuyla baglantilidir.

Bunlardan ilki kanunnamede askerlik yapacak niifusun yasiyla alakali olan
maddedir. Kanunnameye gore, orduya alinacak olan neferlerin en kiigiik yasi en az
15 olmalidir.**® Orduya aliabilecek kisilerin ideal iist sinir olarak belirlenen yasi ise
30°dur.**” Ancak kisilerin fiziksel durumlari askerlige elverisli ise bu iist nokta 40
yasina kadar varmaktadir.**® Askere alinacaklarm yaslarina ek olarak bir diger

onemli olan husus nefer olarak yazilacak olan bu sahislarin pak, asil ve tiivana®®®

yigitler olmalaridir.*>°

Onceki boliimlerde zikredildigi iizere Osmanli Devleti’nde en azindan belitli
bolgelerde 1830-1831 sayimindan Once de gesitli bolgesel ve pragmatist mahiyette
sayimlar yapilmistir. Bu sayimlar icinde ozellikle Evlad-1 Fatihdn neferatina ait
olanlar incelendiginde tahrir metodu ve sayimlarin sonunda yapilan tasniflerin
mezklr kanunnamedeki maddeleri esas alarak yapildig1 ve bunlarin 1830-1831 tarihli
ilk genel sayimdaki uygulamalarla biiyiik benzerlikler gosterdigi goriilmektedir.

Bu noktada kisaca deginecegimiz ilgili defterler kanunnamenin yiiriirliige
girmesinden hemen sonra uzun yillardir Rumeli bdlgesindeki ¢esitli kazalarda ikamet
eden Evlad-1 Fatihan neferlerine ait sayim defterleridir.**' Defterler incelendiginde

hepsinin girisinde benzer ifadeler bulunmaktadir. Ornegin, zikredilen defterlerin

birisinin girisinde; Padisah emriyle sayimina memur edildigim Evlad-1 Fdtihdn

s

46<1789°da 15-60 yaslart arasindaki biitiin erkek niifusun savasa hazirlanmasi karart alinmusti.’
Niyazi Berkes, Tiirkiye’de Cagdaslasma (Haz. Ahmet Kuyas) , 22. Baski, Yapt Kredi Yayinlari,
Istanbul, 2016, s.93. Berkes’ten hareketle en kiiciik askerlik yasinin 15 olarak belirlenmesinin
1789°dan beri siire geldigi diistiniilebilir.

#7 Evren Gokge, “Asakir-i Manslre-i Muhammediye Ordusuna Asker Alimi (Hamid Sancagi ve
Isparta Ornegi),Sosyal Bilimler Arastirma Dergisi, Cilt:6, Say1:4, 2017, 5.195

448 Y1ldiz, s.143

49 Giiglii, kuvvetli. Ferit Devellioglu, Osmanlica — Tiirkce Ansiklopedik Liigat, 26. Baski, Aydin
Kitapevi, Ankara, 2010, s.1057

40 y1ldiz, 5.143

451Bkz. Tablo-6. Fatih Yesil, Evlad-1 Fatihan neferlerinin i¢ giivenligin saglanmasi noktasinda
gorevlendirilerek ~ Asakir-i  Manstreye eklemlendigine  deginmektedir. Bu  minvalden
degerlendirildiginde Evlad-1 Fatihan neferlerinin yeni ordunun bir parcasi haline geldigi aciktir.
Yukarida deginilen Evlad-1 Fatihdn Sayimlarin1 bu nokta-i nazardan degerlendirmekte saniyorum ¢ok
yanlig olmayacaktir. Yesil, s.352. Evlad-1 Fatihan neferlerinden olusturulan bir birlik i¢in elbise ve
tereyag1 gonderilmesi icin AE.SMHD.II. 102-8601
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mensuplarindan su an da Karadag kazasinda bulunanlarin tek tek yazildig
defterdir’ seklinde ozetlenebilecek bir girizgdh mevcuttur.**? Defterde tahriri
tamamlanan mahallerin sonunda sayilmis olan niifus /5 'den 40°a kadar tiivana, 40
vasindan yukari ihtiyar seklinde tefrik edilerek kanunnamede istenen yas ve fiziki
ozelliklere gore 6zetlendigi goriilmektedir. Bununla beraber ek olarak gesitli yaslar
ayrica zikredilerek (12 yasinda, 13 yasinda vb.) 15 yasina kadar sabi neferat
seklinde de ayr1 bir siniflandirma dahi mevcuttur.

Kanunnamenin yiiriirliige konuldugu tarih ile sayimlarin zamani ve sayim
evraklarinda mevcut olan bilgiler dikkate alindiginda bu tahrirlerin amacinin ¢ok
acik sekilde Evlad-1 Fatihan’dan yeni orduya devsirilmek adma nefer kaynaginin

tespitidir.**

Kanunnamede her ne kadar 15 yasindan kiiciiklerin askerlige
alinmasinin yasak oldugu belirtilmis olsa bile bunlarin yaslarinin 6zellikle
belirtilerek yazilmasindaki amacin hemen askere alinabilecekler disinda gelecekteki
potansiyel asker adaylarmm da bir sekilde kayda gecmesi olsa gerektir.*>* Tablo-6

incelendiginde yapilan sayimlara dair daha detayli bilgi goriilebilir.

452 NFS.d 4903, s.1

453 <1846 tarihli Kur’a Kanunu’na kadar ihtivag duyulan askerler, devsirme usulii (venigeri devsirme
usulii degildir) ile toplanmistir” Vurmaz, s.15

44 “Asdkir-i Mansure birliklerine katilmak icin Anadolu’dan gelen ya da génderilen asker adaylar:
arasinda, bir kismi yetim kalmis kiigiik ¢ocuklar da bulundugunu Osmanli kaynaklarindan da tespit
ediyoruz. Asdkir-i Mansiire Kanunnamesine gore, 15 yasindan kiigiiklerin asker olmast yasakti. Ancak
asker olmaya hevesli bu fakir aile ¢ocuklarinin geri gonderilmesinin vak’ aniivis Es’ad Efendi’nin
tabiri ile “ragbetin kesilmesine sebep olabilecegi iddia edilmis, bunun iizerine Serasker Hiiseyin Pasa
ve Nazir Haci Saib Efendi’nin de olurunu alan bir hal ¢aresi bulunmustu. Buna gére, eski Acemi
Ocagi Kislasimin Talimhane adi altinda bir askeri meslek mektebi haline getirilmesi ve ¢cocuklarin 15
yasina kadar burada terbiye gormeleri planlamaktaydi.” Yildiz, s.206
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Tablo-6: Asakir-i Mansiire-i Muhammediye Kanunnamesine Gore Yapildig

Diisiiniilen Sayimlar

Defter Yer Tarih (Giin, Ay, | Yas
Yil)
NFS.d. Selanik Vilayeti 15 Aralik 1826 Bir Yagindan On Bes Yasina
4544 kadar Sabi, On Bes Yasindan
Kirk Yasmma kadar Tiivana,
Kirk Yasindan Yukari Thtiyar
NFS.d. Selanik  Vilayeti, Toyran | Temmuz-Agustos | Kirkindan Yukar1 Neferat/ On
4881 Kazasi 1827 besinden  Kirkina  Kadar
Tiivana Neferat/ On Bese
Kadar Sabi Neferat
KK. Zihne Kazast 14 Agustos 1827 Kirk Yasindan Yukar1 ihtiyar,
3206 On Bes Yagindan Kirk
Yasmma Kadar Tiivana, On
Bes Yasma Kadar Sabi
NFS.d. Selanik  vilayeti, Selanik | 18 Agustos 1827 Kirk Yasindan Yukari ihtiyar,
4903 Sancagi, Karadag Kazasi On Bes Yasindan Kirk
Yasmma Kadar Tiivana, On
Bes Yasia Kadar Sabi
NFS.d. Rumeli Vilayeti, Manastir | 14 Aralik 1827 On Yagindan On dort Yasina
5491 Sancagy, Istrova Kazasi Dahil Olan Sibyan/ On Bes
Yasindan Kirk Yagina dahil
olan Tiivana/ Kirk Bir
Yagindan [...] Reside Olanlar
NFS.d. Rumeli Vilayeti, Manastir | Tarihsiz ~ (Arsiv | On Yasindan On dort Yasina
5538 Sancagi, Tikves, Radoviste, | *de H. 1243 olarak | Dahil Olan Sibyan/ On Bes
Istip Kazas1 tarihlenmis) Yasindan Kirk Yasma Dahil
olan Tiivana/ Kirk Bir
Yasindan [...] Reside Rlanlar
NFS.d. Selanik Vilayeti, Selanik | Tarihsiz ~ (Arsiv | Tiivana, Alil ve Ihtiyar ve
4990 Sancagi, Kelemerye | ‘de H. 1243 olarak | Orta Yaslh ve Maraz, On Iki
Nahiyesi, Bazargah Nahiyesi | tarihlenmis) ve On Bes Yasinda, On Bes
Yasinda ve Sekbanlikta, On
Yasindan On Bes Yasina
Kadar.
NFS.d. Selanik  Vilayeti, Selanik | Tarihsiz  (Arsiv | Tiivana, Ihtiyar ve Orta Yash
5063 Sancag1, Vodine Kazasi ‘de H. 1243 olarak | ve Alil, [...] On iki ve On Ug
tarihlenmis) Yasinda
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D.CRD.d. | Selanik Sancagi Tarihsiz*> 11-12-13-14-15-16  Yasinda,
40736 (Tahmini H.1242- | Tiivana, Orta Yash ve Thtiyar
1243)

Bilindigi lizere 1830-1831 tarihli ilk genel sayim icin gorevlilere detayli
talimatnameler verilmemis*®; bunun yerine sayimda yapilmasi gereken hususlar
sayim memurlarina sifahen iletilmis; ayrica sayimm amacinin gizli tutulmasi, keza
bu sebebe bagli olarak askerlik yapabilecek giigte olan kisilerin isimlerinin altina
mim (a ) konulmas1 istenmistir.*>’

Enver Ziya Karal’mn “ Osmanli Imparatorlugunda Ilk Niifus Sayimi 1831
isimli kitabinda, 1830-1831 tarihli ilk genel niifus sayimina ait sonuglar giiniimiiz
alfabesine aktarilarak verilmistir. Kitap detayli olarak tetkik edildiginde tahrir
yapilan yerlerdeki mufassal niifus defterlerinin bir kisminda sayimi yapilan ahalinin
bu kanunnamede istenen/tercih edilen Ozellikler dikkate alinarak o6zetlendigi fark
edilebilir.*® Ornegin, Manastir’in niifus tahririnden sonra kaza ahalisinin niifusu 1-
14, 15-40 ve 40 yasindan yukari seklinde tasnif edilmistir ki bu tablo-1’de de
goriildiigi lizere 1826 tarihli Selanik Sancagi Toyran Kazasi Evlad-1 Fatihan
defterinde yapilan tasnifle aynidir.*

Benzer olarak Filibe niifusu da tipki 4903 numarali niifus defterine c¢ok
benzer sekilde 11-14 yas sabi, 15-40 yas arasi askerlige uygun ve 40 yas ve iizeri
seklinde ayrilmistir.*® Bir baska benzerlik de Gelibolu kazasma ait bir niifus

’

defterindedir. Burada da niifus “sabi, mim vaz olunan tiivana, ihtiyar ve na-tiivan’

seklinde tasniflendirilmistir.*®!

455 Defterin tutulus bigimi, igerdigi bilgiler ve tahrir yapilan yerden dolay1 tabloda gosterilen diger
defterlere olan biiylik benzerligi vesilesiyle mezkiir evrakin tarihlendirmesi tahmini olarak tarafimdan
yapilmistir.

436 Bu konuda da kesin bir veri yoktur. M. Aydin ve D.Panzac sayim i¢in kesin talimatlar olmadigini
soylerken E.Z. Karal ve M. Cadirci bir sayim talimatnamesi oldugunu belirtmektedirler. Bize gore ise
bir talimatname vardir. Bu konu ilerleyen bdliimlerde tartisilip izah edilecektir.

47 Aydin, 5.83. Bununla beraber ilk sayima ait defterlerin tamaminda mim kullanimi yoktur. H. 1246-
1247 tarihli (M. 1830-1831) defterlerin digindaki mufassal niifus defterlerinin pek ¢ogunda da mim
kullanimi1 yoktur. Defterlerde matluba muvafik niifusun tespiti adina mim ve baska rumuzlarin
kullanimi1 ve benzer konulara boliim 3.1.2.6’da deginilecektir.

458 Karal’in kitabinda verilen rakamlar temelde ilk sayima ait mufassal niifus defterlerinin dzetleridir.
4NFS.d 4881, Karal, “Ilk Niifus Saymm”, 1995, 5.73

460 Karal, “Ilk Niifus Sayimi”, 1995, 5.45

46INFS.d 4057
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[lk saymma ait defterlerdeki mevcut yas tasniflerinin Evlad-1 Fatihan

neferatina ait olan defterlerdeki benzerlikleri Tablo-7’de goriilebilir.

Tablo-7: ilk Genel Sayimda Mufassal Niifus Defterlerinde Yapilan Yas

Tefriklerine Dair Baz1 Ornekler46?
Yer46 Yas
Petrig 1-12 yas sabi, 12- 40 yas aras1 ve ihtiyar**

Istip, Kogona, Komonova

1-12, 13-30 ve ihtiyar*®

Kostendil 13-25/25-40%466

Istrova 14’¢ kadar, 15-40, 40 ve yukarisi*’
Filorina 14’¢ kadar, 15-40, 40 ve yukaris1*6®
Hodpeste ve Naslig 0-12, 12-40, 40°dan yukaris1**°

Evrese, Kesan, Inoz

1-12, 12-40, 40°dan yukaris1*7°

Tikves 0-12, 12-40, ihtiyar*"!
Tirnava 0-14, 14-40, 40’dan yukarist
Amasya Nefs 0-12, 12-35, 35 ve yukaris1*’?
Kopriilii 0-10, 13-40, 40 ve yukaris1*’?
Drama ve Ciglayik maa Sarisaban 1-15, 16-40, 40-9047*
Balikesir 15-40%7°

Bihligte*’ 12-16, 16-25, 25-37
Mentese*” 15-40

Gelibolu Kazas1*’® Sibyan, Mandegan, 10-13-25, 25-40-20-40

462 Ozellikle Rumeli canibinde niifusun bu sekilde tefrik edilmesi kanaatimce mithimdir. Sahsen ilk

genel sayimda Rumeli tarafini sayan ve yazan katiplerin 1826-1827 yilinda Evlad-1 Fatihan neferatini
sayan ve yazanlarla aynt memurlar oldugu diisiiniilebilir.

463 Yer isimlerinin tamaminda Karal’m imlas1 kullanilmustir.

464 Karal, “Ilk Niifus Sayim”, 1995, s.53

465 Karal, “IIk Niifus Sayim1”, 1995, 5.78

466 Karal, “Ilk Niifus Sayimi”, 1995, 5.67

467 Karal, “Ilk Niifus Sayim”, 1995, 5.75

468 Karal, “Ilk Niifus Saymm”, 1995, s.74

409 Karal, “Ilk Niifus Saymm”, 1995, 5.76

470 Karal, “Ilk Niifus Sayim”, 1995, .33

471 Karal, “Ilk Niifus Sayim”, 1995, 5.53

472 Karal, “IIk Niifus Sayimi”, 1995, s.148

473 Karal, “IIk Niifus Sayim1”, 1995, 5.69

474 Karal, “Ilk Niifus Sayimi”, 1995, s.42. Defter icin bkz. NFS.d 4545

475 Karal, “Ilk Niifus Sayim”, 1995, s.101

476 Karal, “Ilk Niifus Sayim1”, 1995, s.72. Bihliste Kazasindaki bu tefrik de ayrica mim diginda farkli
rumuzlar da kullanilmistir. Konu béliim 3.1.2.6°da detaylariyla izah edilmektedir.

477 Kiitiikoglu,“Mentese Sancag1”, 2010, 5.6

478 Kazaya ait mufassal defterin temize gekilerek hazirlanmis icmal niifus defteridir. NFS.d 4134. 13-
25 yas arasinda olanlar evfak (uygun), 25-40 yaslar1 arasinda olanlar ise elyak (en uygun) olarak
ayrica tarif edilmiglerdir. Bunun yaninda 25-40 yaslarinda olanlar i¢in ayrica tiivana tabiri de
kullanilmistir.
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Karaman*" 13-40 (Tiivana)

Ala ’iye 13-40

Hamid Defterde mim isareti olan bryikli ve ter bryikli, kezalik kara ve
sar1 sakall, 1 yasindan 16 altiya kadar, ak ve kir sakalli alil*®

Kesan 1-12, Matlubu aliye muvafik, 40 yasindan ziyade miisin ve
ihtiyarlar®®!

Kastamonu*®? Irade-i Sahaneye muvafik, 40 yasindan omrii tamama
varmcaya, 12 yagindan 1 aylik sagire varinca, alil ve ihtiyaran?

Nevsehir®®? 1-11 sagir, 12 ve iistii kebir

Selanik*3* 30 yagindan nihayetine kadar, 12 yasindan 30 yasina kadar,
heniiz tevelliid itmisden 12 yasina kadar

Selanik*® Heniiz tevelliid idenden 12 yasma kadar, 12°den 30’a kadar,
30’dan nihayetine varinca

Harput Kazas1*8 10 yasindan 30 yasina Tiivana, 30 dan yukar: neferat

Boyabad Kazas1**’ Irade-i Sahaneye Muvafik olan, 40 yasindan tamama varincaya
kadar, 12 yasindan 1 aylik sagire varincaya

Ordu*3® 1-14 sagir, 15-40 tiivana, 40 ve {izeri miisin

Konuyla alakali 6rnekler arttirabilir. Nitekim baska ornekler vermek adina
incelenen kimi mufassal defterlerde de benzer 6rneklere rastlamak miimkiindiir.*®
Bunlar; 10 yasma kadar sabi, 10-30 ve 30°dan yukari*® 0-12, 12-30 yahut 30 ve
mevcut yasma ya da 1-11, 11-40, 1-14, 15-40 gibi hem benzer hem de ufak

farkliliklarla yazilmistir.*! Daha 6nce zikredildigi {izere dikkat edilirse tefriklerin alt

479 Karal, “Ilk Niifus Sayim”, 1995, s.114

480 Karal, “IIk Niifus Sayimi”, 1995, 5.123

481 Karal, “IIk Niifus Sayim”, 1995, s.33

“82NFS.d 820, s. 157

“83NFS.d 7381

4BINFS.d 5167

“85NFS.d 5133

486NFS.d 2675, s.33. Harput kazasina ait pek ¢ok defterin son sayfasinda niifus 0-10, 10-30 ve 30 ya
da 1-15, 15-30 ve 30’dan yukar1 seklinde 6zetlenmistir. Diger 6rnekler i¢in bkz. NFS.d; 2688, 2649,
2664,2639

“INFS.d 826, s.211

488 Erdal Hiirol, 1831 Niifus Saymmmna Goére Pazarsuyu ve Akkdy Kazalari Niifusu, Ordu
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii(Yaymlanmanus Yiiksek Lisans Tezi),Ordu, 2017, 5.8

#9Bir 6rnek igin bkz. Ummii Giilsiim Giilekoglu, 3695 Numarah ve 1832 Tarihli Niifus Defterine
Gore Tarsus’un Demografik Yapisi (Kusun, Ulas ve Elvanh Kazalar), T.C. Hatay Mustafa
Kemal Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii(Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Hatay, 2018,
s.37;, s.20.

490 D, CRD. d. 40695. Arsiv ‘de defter tarihi 1241 olarak yazilmistir bununla beraber defterin i¢inde
herhangi bir tarih yoktur.

YINFS.d 5448.
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yas sinir1 degismekle birlikte iist nokta olan 40 yasin neredeyse*”

hi¢ degismedigi
goriiliir.**

Bazi defterlerde ise bu tarz 6zetler yerine yazimi yapilan kisilerin ka¢ yasinda
tiivana yahut miisin®* olacaklar1 isimlerinin iizerine tarihiyle (tiivana/miisin)**
belirtilmistir. Bununla beraber bu ve benzer mufassal defterlerde ozellikle tiivana

sahislar igin belirlenmis standart bir alt yas yoktur. Ornegin H. 1830-1831 tarihli ve

496 4

Bandirma®®, Atronos*’’ve Midilli**® kazalar1 niifus defterlerinde cocuklarmn tiivana

olacaklar1 yas 12, 1834-1835 tarih ve 1094 numarali Giimiishane niifus defterinde ise
tiivanaya gegis yast hem 13 hem de 14 olarak isaret edilmistir.**

Kanunnamenin yag ve evsafla alakali maddelerinin yukaridaki 6rneklerle olan
baglantis1 ve askere alinacaklarda aranan 6zelliklerin 1830-1831 tarihli umumi sayim
ile ilk genel sayimdan sonra yapilan tahrirlerde de dikkate alindig1 goriilmektedir.

Ilk genel saymmin temel amaci bilindigi iizere Anadolu ve Rumeli’den
Mansfire ordusu i¢in insan kaynagimin tespitidir.’°' Daha 6nce deginildigi iizere 1826

tarihli kanunname uyarinca asker olabilmek icin tespit edilmis en kiiclik yas ise

15°tir. Bununla beraber dikkat ¢ceken husus niifus defterlerinde bu yasin daha asagiya

#20rnegin Stanford Shaw bu sekildeki siniflandirmalara sebep olarak sayimla alakali olarak ¢ok genel
bir kilavuz olmasi ile tahriri yapan zevatin niifusu siniflandirirken sahsi tercihlerde bulunmalari ile
aciklamig ve katiplerin niifusu 16 yas alti, 16 ve 40 yaslar1 aras1 ve 40 ve istii seklinde ayirdigini
belirtmistir. Shaw, s.326. Kemal Karpat da Shaw’la benzer seyleri sdylemektedir. Karpat’a gore
niifusun ayrimi 1-12 ya da 1-14, 12-40 ya da 14-40 ile 40 ve ustiiydii. Karpat, s. 68. Mahir Aydin’da
genel olarak sayimda askerlige uygun olarak 14-40 yas arasi niifusun mimlendigini bununla beraber
Karaman Eyaleti’nde bunun 13-40 olarak yapildigini s6ylemektedir. Aydin, s. 87. Soke kazas1 niifus
defterlerinde 12 yagindaki ¢ocuklarin da mimlendigi goriilmektedir. NFS.d 2903, ss.171-179,181-196
49314-45 yas arasmm tiivana olarak tasnif eden bir defter i¢in bkz. Elif Kalayci, Niifus Sayimlarina
Gore Komanat Nahiyesi H.1246-1256), Tokat Gaziosmanpasa Universitesi SBE (Yaymlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi), Tokat, 2109, s.10

44 Yash, Gegkin, Kocamus, Thtiyar. Bkz. Devellioglu, s. 867.

495 Gayrimiislim sabilerde ise cizyeye miistahak olacaklar1 yil-yillar not olarak diisiilmiistiir. Bir rnek
i¢in bkz. NFS.d 692 5.2 ve Unver, 5.48

4%Ferhat Berber, “19. Yiizyihn Ilk Yarisinda Bandirma ve Cevresine Ait Defterlere Gore Bolgede
Niifus ve Yerlesim”, Uluslararasi Bandirma ve Cevresi Sempozyumu Tam Metin Bildiriler
Kitabi I, 2018, Bandirma, ss.41-50

4INFS.d 1377

498 Unver, ss.47-48

49NFS.d 1094, s.1.

5% Ornegin Kemah Kazasinin 1834-1835 tarihli sayimina ait mufassal niifus defterinde niifus 1-14,
15-40, 41-100 olarak tasnif edilmistir. Muhtemelen bu sekilde yapilan tasnifin sebebi kazada 1834-
1835 yilinda ilk kez niifus sayimi yapilmasi olabilir. Bkz. NFS.d 2619. Benzer bir 6rnek igin bkz.
Harput Eyaleti izoli Nahiyesi niifus defteri, NFS.d 2639

01 Belki de 1881-1882 sayimma kadar Osmanh Devletinde yapilan tiim niifus saymm ve
yoklamalarinin amacinin ordu i¢in oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Nitekim H. 1254’te
Arnavutluk’ta Mansure taburlar1 kurmak i¢in 6nce bolgede bir niifus sayimi1 yapilmasinin gerekliligine
deginilmistir. Bkz. HAT 1246-48336.
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cekilmesi ve yaglart 15’ten kiicik olanlarin da matluba wuygun olarak
isaretlenmesidir. Bunun sebebinin ne oldugu ise mechuldiir.’*

Bize gore, ilk etapta 1828-1829 Osmanli-Rus Savasi sirasinda ordunun
yasadig1 kayiplarin telafi edilmesi amaglanmis olmalidir. Nitekim kanunnameden
sadece 3 yil sonraya ait bir vesikada Osmanli-Rus Savasina deginilmekte ve cihadin
12 ila 70 yas arasindaki Miisliimanlara®® farz oldugu belirtilmektedir.’** Savas
esnasinda tasraya da bu yollu emirler gonderildigi goriilmektedir. Ornegin, Antakya
ser’iyye sicillerine gére Mayis 1828 ile Haziran 1828 arasinda merkezden génderilen
fermanlarda Osmanli-Rus Savasi sebebiyle yaslar1 12-70 arasinda degisen kisilerin
savasa hazir olmasi istenmis, Temmuz aymda konuyla alakali gonderilen yeni
fermanla bu yas skalas1 12-75 arasi®® olarak giincellenmistir.’°® Ayrica 19 Haziran
1828 tarihli bir buyrultuda da Dersaadet, Uskiidar, Eyiip, Galata, Bogazi¢i’'nde olan
biitiin Misliimanlarin /2 yasindan 40 yasina kadar olanlarinin niifuslarinin sayildigi
ve bunlar i¢inde ise yarar durumda olanlarin tiifek ve pistovlarla talim ettirilmesi
istenmekteydi.’®’

Acikcas1 kanunnamede orduya yazilacak olan neferlerin 15 olarak belirlenen
en alt yas sinirinin 1830-1831 sayimda sadece 1828-1829 Osmanli-Rus Savasi yani
tek bir olayla alakali olarak 12 yahut daha asagiya ¢ekildigini iddia etmek abartili
olacaktir.’®® Bununla beraber ilerleyen siirecte ordunun kurulus esnasinda hedeflenen
yapisinda degisikliklere gidilmesinin asker ihtiyacini arttirdigi ve bundan miitevellit

insan kaynaginin daha da genisletilmesi ihtiyacinin hasil oldugu diisiiniilmektedir.®

3021810 tarihinde Osmanli-Rus Savasi esnasinda gikan fermanda Nigbolu’nun savunmast i¢in yasi 7

ila 70 yas arasinda olanlarin seferber edilmesi istenmistir. Bkz. Yildiz, s.124 ve 219 Ancak burada
kullanilan 7-70 arasi bir yas grubunu mu ifade eder yoksa 7’den 70’e kalibindaki gibi bir genellemeyi
mi igaret ettigi cok da belirgin degildir.

303 C. HR 38-1864

304 Tygrul Ozcan, Seosyal ve Ekonomik Etkileri Acisindan 1828-1829 Osmanh-Rus Savas,
Ondokuz Mayis Universitesi SBE (Yayinlanmamis Doktora Tezi), Samsun, 2010, .20

305Nuray Bayraktar, 20 No’lu Antakya Ser’iyye Sicili (H. 1245-1246/ M. 1829-1831),T.C. Mustafa
Kemal Universitesi SBE (Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Hatay, 2008, ss.43-44
S%Muhtemelen ahaliyi topyek(in seferber etmenin yasi zaman ve savasin durumuna gore
degismekteydi.

97 Bingdl, 5.47

3% Bununla beraber 1828-1829 Osmanli-Rus savasinda yeni insa edilmis bir ordu i¢in hem 6lii hem de
yaralilar noktasinda ciddi bir zabit ve nefer kaybi1 yasandig1 sdylenebilir. Detaylar igin bkz. Mesut
Uyar, Edward J. Erickson, Osmanli Askeri Tarihi, 2. Basim, Is Bankas: Kiiltiir Yaynlari, 2017,
Istanbul, 5.296

309 “Asdkir-i Mansiire-i Muhammediye ordusu ilk kuruldugunda hedeflenen personel sayist 12.000
kisiden miirekkep kiiciik bir ordu idi, bununla beraber 1826-1837 yillari arasinda askerlik hizmeti i¢in
161.063 kisi yazilmist1.” Bkz. Yildiz, s.139
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Ayrica 1828-1829 Osmanli-Rus Savasi esnasinda ¢ikmig ve askere alinmasi istenilen
kisilerin yaslarini asagiya ¢eken fetvalarin da ilk ve sonrasindaki sayimlara dogrudan
etki etmis olabilecegi diisiiniilebilir.>!°

Ezciimle 1830-1831 baglayan sayim ve yazimlarda agik olan husus niifusun
sayim ve yaziminda dolayli olarak kanunnamenin yas ve fiziksel durumla ilgili olan
maddelerinin katipler tarafindan bir sekilde bilindigi veyahut dikkate alinarak
uygulanmis oldugudur.

Kanunnameden bagimsiz olarak diisiiniildiigiinde pek c¢ok farkli yerde pek
cok farkli yazim sekillerinin ve buna bagli olarak katiplerin niifusu 6zetlemekte
yaptig1 benzerliklerin kafa karistirict oldugu agiktir.>!! Bu duruma dair literatiirde
mevcut aciklamalarda niifusun bu sekilde tefrik edilmesinin temel sebebinin
katiplerin inisiyatif kullanmalar1 ve ek olarak sayima dair net ve detayli bir
talimatname olmamasi, sayimla alakali hususlara dair bilgilerin yetkililere sifahen
sdylenmesi ile izah edilmistir.’'> Halbuki mufassal niifus defterlerinde yapilan bu
ayrimlarin temel sebebi kanunnamenin kisileri askere almak i¢in belirledigi yas ve
fiziksel 6zelliklerdir. Tasraya gonderilen sayim sorumlulart ve yanlarindaki katipler
sadece yukarida izah1 yapilmaya c¢alisilan sebeplerle yas sinirinin biraz daha asagiya
cekilmesi noktasinda sahsi yahut zorunlu ama bilingli ve kanunnamenin yas
konusundaki hiikiimlerine uygun tercihler yapmslardir.>'* Ayrica bu tercihlerin bir

sebebinin de yastan ziyade sahislarin fiziksel durumunu ifade eden ve pek cok farkli

S10H, 1255 (M.1838-39) tarihli Seferihisar niifus defterinin giris kisminda kazadaki erkeklerin sadece
12 yasindan 70 yasina kadar olanlarinin yazildig: belirtilmistir. NFS.d 2954, s. 1.

SlMusa Sagmaz, makalesinde Stanford Shaw ve Kemal Karpat’in yaptigi ayrima atifla Osmanli
nifusunun din ve yaglara gore tefrik edildigini belirtmistir. Bunun yaninda M. Sasmaz, Shaw ve
Karpat’in yaptigi yas ayrimlarindan Shaw’inkini daha akilci bularak Miislimanlarin askerlik
gorevinden dolay1 kendi iglerinde 10-16, 16-40 ve 40 yas ve Ustii seklinde ayrildigini belirtmistir. Bkz.
Sasmaz, s.290. Halime Dogru’nun makalesinde de buna benzer bir tasnif yoOnteminden
bahsedilmektedir. Bkz. Dogru, s.246

12 flk sayimla alakali cesitli evrak incelendiginde ashinda niifus tahriri icin bir talimatname
hazirlandig1 goriilmektedir. Nitekim Arnavutluk’un tahriri ¢abalar sirasinda yapilan bir yazigmada
bolgeye gidecek olan miibasirlerin tahrir esnasinda yas ve eskal kaydi yapilmasi vb. hususlar hakkinda
bilgiye sahip olduklarina deginilmektedir. HAT, 335-19205. Defterlerin tutulmasi ile alakali detaylara
ti¢iincii boliimde deginilmektedir.

513 Bazi bolgelerde en alt yas sinirnin 10°a kadar ¢ekilmesinin sebebi kisilerin fiziksel durumlarina
bagli olarak muharrirlerin beyan edilen yaslara inanmamasi olabilir. Katipler genel olarak
kanunnamede 15 olarak belirlenen alt yas sinirin1 muhtemelen bu sebebe bagli olarak da asagi ¢cekmis
olabilirler. Tlerleyen kistmda bu konuyla alakali merkezi otoritenin buldugu careye deginilmektedir.
10 Yasinda olup niifus defterlerine gore asker olanlar i¢in bkz. Toprak, s.165
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514

tarihsel donemde”'* askere alinabilecek niifusun yas haddini yukariya yahut agagiya

515 ve bu terimin tam olarak hangi yas ya da yaslar1 kapsadiginin

¢eken tiivana terimi
belirsiz olmasiyla alakali oldugu diisiiniilmektedir.>'¢

Tk genel sayimda niifusun 0-8, 8-15, 15-40, 40-60 ile 60 yas ve lstii seklinde
ayrilarak yazilmasmin II. Mahmut’a 6nerildigi bilinmektedir.’!” Sultan ise bu
oOnerilere karsi ¢ikmis, sayimin Karaman’da yapilan tahrir 6rnek alinarak yapilmasini
istemistir.>'® Ayrica II. Mahmut’un saymm i¢in bunu usul-1 sabikadan cikarmaya
gelmez dedigi de ifade edilmelidir.’'® Burada kastedilen eski usuliin Balkanlardaki
Fatihan neferati sayilirken uygulanan ve Mansire Kanunnamesi ile askere
almacaklarin yas ve evsaflarin1 belirleyen maddeler ile alakali oldugu iddia

edilebilir.’*® Bu baglamda gorsel 7 ile 8°de paylastigimiz resimlerin II. Mahmut’un

kastettigi usul-1 sabika oldugunu diisiinmekteyiz.

314 Ornegin XVIII. yiizyilla ait bir talimatta istihdam edilecek sekbanlarda aranan 6zelliklerden
birisinin tiivana olmalar1 bu konuya Ornek olarak gosterilebilir. Bkz. Yildiz, s.143. Secilecek
neferlerin tiivana olmasini isteyen birka¢ yazisma i¢in bkz. C.AS. 1157-51465, C.DH. 6-281

515 Tiivana terimine {igiincii boliimiin alt bashklarinda deginilecektir. Karal’mn kitabinda pek ¢ok yerde
yaslart belirtilmeyen buna karsin tiivana olarak tefrik edilen kisilerin toplam rakamlar1 goriilebilir.
Bkz. Karal, “Ilk Niifus Sayimm1”, 1995, ss.29, 34, 82, 83, 91...

316 Redif ordusu icin almacak olan neferlerin de tipki Asakir-i Mansiire-i Muhammediye
kanunnamesinde belirtildigi gibi gen¢ ve tiivana olmasi gerekliligi belirtilmistir. Bkz. Cadirci,
“Askerlik”, 2008, s.57

317 Kiitahya sayimini yapmakla gorevli olan Izmit Kadis1 Hiisamettin 8 yasin altindakileri asgar (en
kiiiik), 8-15 yaslarinda olanlara sagir (kiigiik), 15-40 yaslarinda olanlara Sabb-1 -emred (sakalsiz), 40-
60 yaslarinda olanlara sinn-i vusta (orta yasli)) ve 60 yas ve ilizerindekilerin pir (yasl) olarak
siirlandirmasini teklif etmistir. Bkz. Karpat, s. 64.

518 Byradaki Karaman orneginden kasit yiiksek ihtimalle sayimin sekli ve tahrir sonunda yapilan
niifusu 6zetleme sekline bir atif oldugu disiiniilebilir. Nitekim Karaman’da 13-40 yas arasi niifus
tiivana olarak tasnif edilmistir. Bkz. tablo-10

519 Kemal Karpat, Izmit Kadisinin bu teklifine karsi Sultan’in tutumu hakkinda sunlar1 sdylemistir.
“Sultanin soziinii ettigi eski yontem, muhtemelen niifusu yas gruplarina aywmayan ve niifusu askerlik
hizmetine ya da vergi ddemeye uygun olanlarin belirtilmesinden ibaret olan bir siniflandirmaydi.
Karpat, s.64

520 Karpat usul-u sabika iizerine yaptig1 degerlendirmede sunu séyler. “Sonu¢ olarak 1830 yilinda
Sultan da dahil olmak iizere herkesin, her ne idiyse bu usul-u sabikay: biliyor olmasi, bunun ¢ok da
uzak olmayan bir gegcmiste, belli ki sayim swasinda stk stk uygulandigina isaret ediyordu”.
Kanunnamenin yiriirliige konmasi ile Evlad-1 Fatihdn neferatim1 niifus sayimlarinin tarih olarak
birbirine yakinlig1 ve sayimlardan gelen defterleri Sultan’in da incelendigi diisiiniildiiglinde usul-u
sabika denen seyin bu Evlad-1 Fatihan sayimlarinda uygulanan yontemler oldugunu diigiinmekteyim.
Buradan yapilacak ¢ikarimla usul-u sabika denen sey aslinda Asakir-i Mansire-i Muhammediye
kanunnamesindeki hususlara gore niifus yazimi yapilmasina isaret edilmesidir.
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Gorsel-7: Fatihan Defterlerinde Tiivana-153!
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Katiplerin kanunnameden hareketle mufassal niifus defterlerinde kendi
yorumlarini katarak yaptiklar farkli yas tefriklerine karsin merkezi otoritenin kisileri
askere almak i¢in belirledigi alt yas sinirinin ise temelde 12 oldugu ifade edilebilir.

Mufassal niifus defterlerinde yapilan tefriklere dayanarak yapilan ¢ikarimin
yaninda bu konuya &rnek gosterilebilecek cesitli icmal defterler de bulunmaktadir.?
Ornegin, 1831-32 tarihli olan ve Rumeli, Anadolu ve Cezayir Bahr-i Sefid’den gelen
yoklama defterlerinden ¢ikartilan sonuglarla olusturulan bir bagka icmal defterde ise
12 ile 40 yas arasinda olan 725.948 Kkisinin tiivana olarak simiflandirildig

belirtilmigtir.>*

323 jcmal (Ozet) niifus defterleri kazalardan gelen mufassal defterlerin Istanbul’daki Ceride
Nezareti’nde 6zetlenerek temize ¢ekilmesi ile ortaya gikan defterlerdir. Bu defterlerde niifus ¢ok daha
basit sekilde siniflandirilmigtir. Icmal defterlerdeki kayitlar mufassallar 6rneginde oldugu gibi gok
fazla farklilik gostermez. Bunun yerine niifus tivana (giicli), sagir (kiigiik), kebir (biiyiik) gibi temel
kavramlar vasitasiyla 6zetlenmektedir.

524 Verilen tiivana rakami gocuk, sakat ve ihtiyarlar diginda kalan yani giiglii kuvvetli olarak belirlenen
kisilerin miktaridir. TS. MA. d 4895. “Rumeli ve Anadolu Caniblerinde tahrir olunan mahallerde
gayri ez sibyan ve ihtiyar 12 yasindan 40 yasina kadar tefrik olunan tiivanadan (12) 47 senesi recep-
iis serif gayetine degin ber muceb-i nizam vurud iden yoklama defatiri mucibince giden ve gelen zam
ve tenzil olarak maada mevcud tiivana niifusunun defteridir. Muhtemelen bu defter TS.MA.d 5747
numarali defterdeki eksiklerin tamamlanmasiyla olusturulmustur. Nitekim defterin sonunda daha
niifus defterleri gelemeyen yerler yazilmistir. Ayrica defterin sonunda verilen toplam rakam 692.303
kisidir. Detaylar i¢in bkz. TS.MA.d 5747. 12-40 yas arasindaki niifusu #iivana olarak tefrik eden baska
bir niifus defteri i¢in bkz. NFS.d 3863
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Gorsel-9: Tiivana Defteri’®
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525 Anadolu ve Rumeli’de tahrir olunan mahallerdeki tiivananin mevcudu. Bkz. TS. MA. d. 4895, s.1
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Alt yas sinirinin 1830-1831 yilindan itibaren neden 12 olarak belirlendigi ise
baska bir merak konusudur. Konuyu anakronik bir bakis acisiyla degerlendirirsek 12
yasin askerlik yapmak i¢in ¢ok kii¢iik oldugu kesindir. Bu baglamda siiphesiz
sorunun asli problemi 6ncelikle tiivanaya dair kesin bir yas belirlenmemesidir.’*® Bu
belirsizlige bagli olarak sayimi tamamlanan bdlgelerden merkeze gonderilmis
mufassal defterlerde farkli farkli 6zetlemeler yapilmigtir. Bu duruma baglh olarak
Ceride Odasi’ndaki gorevlilerin mufassal defterlerdeki mevcut karisikligi bir ¢6ziime
baglamak ve tek tip istatistik bilgisi olusturmak niyetiyle mezkir terimler i¢in Islam
Hukuku’nu®?? ve énceki cihat uygulamalarmni gz 6niine aldiklari ve temize ¢ekme
islemini de buna gére yapmis olduklari ifade edilebilir.’?® Nitekim 1831-1832 yilinda
benimsenen bu usuliin ilk sayimdan sonra da yayginlasarak kullanildigin1 gdsteren
misaller bulunmaktadir.

Merkezde temize c¢ekilen baska vesikalardan 6rnekler vermek adina 1834-
1835 ve 1838-1839 tarihli belgeler gosterilebilir.’?® 1834-1835 tarihli belgede Hassa,
Manstire, Tophane ve Tersane neferlerinin eksikliginin kapatilmast icin
Hiidavendigar, Ankara ve Edirne Eyaletleri’nin Ceride Odasi’ndaki defterleri
incelenerek 12-40 yas arasi tlivana niifustan bir kisminin mezkGr ordulara

gonderilmesi istenmistir.>>® 1839-1840 tarihli defterde ise Rumeli, Anadolu ve

326 Bu sorunun bir diger sebebi bazi yerlerde niifusun sadece sagir ve kebir seklinde tasnif edilis
olmasi olabilir. Bu tarz ayrimlar i¢in bk. Karal, “Tlk Niifus Sayimi1”, 1995, ss-28, 29,31,36, 38

527 Daha 6nce deginilen 1828-1829 savasindaki fetvalar da bu konuda dikkate alinmig olmalidr.

528 [slam fikhinda kisilerin buliga erme yas1 genel olarak 12 kabul edilmektedir. Bkz. Ali Bardakoglu,
“Bulag”, TDVIA, Cilt: 6, Ankara 1992, ss. 413-414, s. 413.

529 Bu konuda 6rnek gosterilebilecek bir bagka defter MAD. d. 18925°dir. Defterin giris kisminda
“Rumili canibinde tahrir olan mahallerde ber mucib-i defter tahrir ve yoklama gayri ez sibyan ve
amelmande oniki yasindan kirk yasimma kadar mevcut olan bilciimle tiivanamin miktarina mebni
defterdir” yazmaktadir. Evrak istliinde herhangi bir tarih bulunmaktadir. Devlet arsivinde personel
tarafindan evrak yanlis bir sekilde H. 1300 (M.1881-1882) olarak tarihlendirilmistir. Belge tarihinin
yanlis olduguna diisiinmeme sebep olan hususlar sunlardir. Oncelikle yukarida deginildigi iizere ilk
sayimda askere almmmasi hedeflenen kitlenin yas araligi 12-40’dir. ilerleyen béliimlerde askerlik
yasinin degisimi ile alakali bilgilere deginilecektir. Bunun yaninda defterde Terkos ve Catalca ve
Saray, Vize ile Cekmece-i Kebir ve Sagir nahiyeleri gibi yerlerin niifusunun miktariyla alakali bilgiler
verilirken buralarin Baruthane-i Amire ’ye merbut yerler olduklarindan askerlik ve mali
yiikiimliiliiklerden muaf olduklar1 da belirtmistir. Keza H. 1252 (M.1836) tarihli bir belgede yukarida
bahsi gecen Cekmece ve Suyolu koylerinin yine Baruthane-i Amire ‘ye merbut olduklarina
deginilmistir. C. DH 64-3169. Bunlara ek olarak vesikanin dili, tutulus bi¢imi ve bundan 6nce aym
ifadelerin kullanildig1 6rnek vesikalar (Resim 3 gibi) dikkate alindiginda evrak muhtemelen H. 1247-
1255 tarihleri arasina ait olmalidir.

30 HAT, 1334-52063-A
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Akdeniz’deki cesitli adalardaki 12 ila 40 yas arasindaki tlivana niifusun toplam
mevcudunun 526.000 oldugu belirtilmistir.3?!

Ayrica icmal defterler disinda o6zellikle 1830-1831°den sonra olusturulan
mufassal®*? defterlerin iist kismindaki bosluklarda da tiivana yasinin 12 ila 40 arasi
oldugunu belirten ifadeler de bulunmaktadir.>*® Bunlara 6rnek olarak gérsel 10 ve 11
gosterilebilir.

Gorsel-10: Mufassal Defterlerde Tiivana-1>3*
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31 TS. MA. d 783. (Tarihsiz) Tahriri madde-i hayriyesine memuriyetle Rumeli Canibine memur
kilinan muharrirlerin gétiirdiikleri defterde [ ...] zikri ati mahallerde mevcut niifusun alil ve ihtiyar ve
sabiyan ve Asakir-i Mansureye ddhil olanlarindan maada on iki yasindan kirk yasina varmcaya
Bilciimle tiivananin ber muceb-i defter yoklama fevt olan ve diyari ahere gidenleri badettanzim
mevcudunu miibeyyin defterdir.

532 Ik genel sayimdan sonra defterlerin ¢ok biiyiik ¢cogunlugunda ilk sayimdakinin aksine mim
kullanim1 neredeyse goriilmez. Bunun temel sebebi de iyi ya da koétii artik askere alimla alakali
standart bir yas belirlenmis olmasi gerektir. Konuya {iglincii boliimde deginilecektir.

533 Bagka ornekler vermek adina Bkz. NFS. d 922, 975, 1593,1628, 1645,1654,1983, 2532, 2548,
2589, 2603, 2610,2639, 2619, 2826, 2848,2892, 3035, 3086, 3625. Ayrica tiivanayr 11-39 olarak
belirleyen defterler icin bkz. NFS. d; 850, 1226, 1232, 1241, 1312, 1298, 3649,3353, 3412, 3464. ML.
CRD d. 168. 10-38 Belirleyenler i¢in NFS.d, 1260,1292

34 NFS. d1619, s.1
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Gorsel-11: Mufassal Defterlerde Tiivana-2533
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Bu orneklerden hareketle sayim i¢in tasraya gonderilen muharrirlerin Ceride
Odasi’ndaki uygulamadan haberdar olduklar1 ve tahrirler esnasinda bu usulii
uyguladiklar1 iddia edilebilir.”*® Yahut tasradan Ceride Odasi’na getirilen defterler
temize c¢ekilmeden &nce de bu tarz bir tasnif de yapiliyor olabilir.*” Bunlarin
yaninda Osmanli Daire Baskanligi’nin Bab-1 Seraskeri fonundaki defterler
incelendiginde cesitli alay ve boliiklerde yaslart 12 olan ¢ocuklarin da nefer olarak

hizmet ettikleri goriilmektedir.

SBNFS. d. 2313, 5.1

336 Bkz. Serife Saat, 1830 ve 1840 Tarihli Niifus Defterlerine Gore Yalva¢ Kazasmn Niifus
Yapisi, T.C. Siileyman Demirel Universitesi SBE(Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Isparta,
2014, $5.66-67. “ Ancak redif askeri yazilanlarin yas dagilimina baktigimizda 12 yasindan 40 yasina
kadar muhtelif yaslarda asker kayd: oldugu goriilmektedir”

37 Acikgast mufassal defterlerdeki tiivana yas arah@mmn belirlenmesi isini tasraya giden kétiplerin
yaptigini diisiinmekteyim. Bunun sebebi ise farkli farkli defterlerde belirlenmis olan yaslarin baska
bagka olmasidir.
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Gorsel-12: Ornek Bir Seraskerlik Defteri’>®
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Tiim bunlardan hareketle ilk genel sayim tarihi olan 1830-1831°% kur’a
sisteminin ilan edildigi tarth olan 1843’e kadar Osmanli ordusuna katilmak ig¢in
belirlenen en kiiciik yasin 12 oldugu ifade edilebilir.>*°

1843 yilindan sonra ise Osmanli ordusunda nefer olabilmek icin belirlenen alt
yas smirinin 20, iist sinirin ise 25 oldugu bilinmektedir. Nitekim bu yas grubunda
olanlarin (Esnan-1 Askeriye)*! kura cekilisine katilmasi1 zorunlu tutulmus belirlenen

yaslarin altinda ya da {stlinde olanlarin kura c¢ekilisine katilmak icin

338 Soldan saga topgu neferlerinin yasi. 15, 12, 15, 14, 16, SRA. d13, s.4, H. 1251. Bir bagka 6rnek
defter icin bkz. SRA. d. 20. Redif birliklerine de 12 yasinda ¢ocuklarin alindigint gésteren bir evrak
icin bkz. D.ASM.d 38595

339 12 yasm Osmanli Devleti igin bir kisinin bilyiik ya da kiigiik oldugunu belirleyen sinir oldugu
soylenebilir. Bkz. “Bilad-1 Selase’de vaki miiderris-i serife ile hanelerin miktari ve niifus-1 Islamin on
iki yasina kadar sigar mdadds: kibar”. , 1.DH 29-1360.

340 15 yasindan kiigiik cocuklarin ilk etapta Sibyan Talimhanesine alindig1 ve burada egitim gordiikleri
bilinmektedir. Bununla beraber seraskerlik defterindeki kayitlardan hareketle kanuna mugayir olarak
15°den kiigiik gocuklarin da askerlik yaptiklar1 sdylenebilir. Bununla beraber buradaki askerlik gorevi
belki de alaym/taburun vb. arka planindaki hizmetlerinin goriilmesi seklinde de olabilir. Sibyan
Talimhanesi i¢in bkz. Ahmet Yaramis, “Osmanli Ordusunda Cocuk Askerler Meselesi (Talimhane-i
Sibyan)”, Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt:8, Say1:1, 2006, ss.53-62

341 Gorsel 17 ve 18°de Esnan-1 Askeriye ait bir defter 6rnedi paylasilmistir. Benzer 6rnekler igin bkz.
NFS.d 6822,6823,6947
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zorlanamayacagl kanunnamede belirtilmistir.>*?> Bu baglamda 1844’ten sonra
baslayan sayimlarin artitk Asakir-i Manstire-i Muhammediye Kanunnamesi'ne gore
yapilmadigr ve askere alinmasi planlanan hedef kitlenin yas grubunun da 1844
yilindan itibaren degistigi ifade edilebilir.

1843 yilinda askerlik yapabilecek en kiiclik yasin 20, en biiyiik yasinsa 25
olarak belirlenmesi radikal bir degisikliktir. Askere alinacak erkek havuzunu ve
niifus sayimlarmin asli hedef kitlesini de biiyiik 6l¢lide daralttigi agiktir. Askerlik
yasinin, hizmet i¢in belirlenen siirenin degistirilmesi ve niifus kayitlarina bagl olarak
asker istthdamina dair tasarilar her ne kadar 1843 yilinda kamuoyuyla paylasildiysa
da bunun fikri temellerinin belki de 1835 civarinda atildigr sdylenebilir. Bu
baglamda daha 6nceki boliimlerde kisaca dillendirdigimiz iddiamizi temellendirmek
icin birkag belgeye deginmek isabetli olacaktir.

1830’larin ortalarina ait oldugunu disiindiigiimiiz bazi tarihsiz evrakta
askerlik yas1 ve buna bagli olarak yapilmasi planlanan reformla alakal gesitli bilgiler
bulunmaktadir. Ilk belgede orduda tasarlanan yeni bir diizen adma Ceride
Odasr’ndaki niifus defterlerinden hareketle ve redif diizenini baslatmak (redif
nizamina suru olunmak icin) igin, 20-25 yaslarinda olanlara ayri, 25-32 yas grubunda
olanlara ayr1 ve 32 yasindan 40 yasina kadar olanlara ayr1 defterler hazirlanmasi
onerilmektedir.>*® Defterlerin bu sekilde tefrikinden sonra tasradaki suralarin
girisimiyle (eyalet ve sancak suralari marifetiyle tahkik olunup yoklandiktan sonra)
20 ila 25 yasinda olanlarin Manslre hizmetine verilmesi planlanmaktadir. Bu
baglamda onerinin askerlik hizmetini 20 ila 40 yas arasindakileri 3 farkli smifa®*
ayirarak yaptirilmasinin planlandigi sdylenebilir.>*

Sistemin isleyisi ise su sekilde tasarlanmistir. Yukarida belirtildigi iizere ilk
etapta 20-25 arasinda olanlardan Asékir-i Manstre Ordusu’nun ihtiyaci kadar olanm
diizenli orduya (Smif-1 Evvel) alinacak, geri kalan kisiler ise redif sinifina
kaydedilecektir. 32 yasina kadar redif-i sani sinifinda kalanlar ise 32 yasindan 40

yasina kadar gecen hizmet siiresini ifade eden redif-i salis grubuna aktarilacaklardir.

42 Heinzelmann, s.145

S3TS. MA.e 643-31

344 Simifi Evvel: Asakiri Mansure, Simfi Sani Redif ve Sinifi Salis Redif. Bunlardan Sinifi Evvel 20-25
yas arasindakileri kapsarken 25-32 olarak ifade edilmis yaslar Swnifi Sani, 32-40 yas grubu ise Sinifi
Salis redif grubunu ifade etmektedir.

35 Hiisrev Pasa’nin terekesinden ¢ikan kitaplarda da bu tarz hususlarin yer aldigi terciime eserlerin
bulundugu G. Yildiz tarafindan aktarilmaktadir. Bkz. Yildiz, ss.254-257
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Yine tarihsiz bir diger belgede 20 ila 25 yas arasinda olup Redif-i Mansire’ye
yazilmis olanlarm Asakir-i Manstre’ye gecirilip gegirilemeyecegi sorulmaktadir.>*
Suale verilen cevapta 20-25 yas arasinda bulunanlarin tamaminin zaten Manslre
ordusuna mahsus olduklar1 ve Asakir-i Mansiire Ordusu’nun ihtiyaci kadar askerin
bu yas gruplarinda olanlardan alinabilecegi, kalanlarin ise Redif-i Mansure’ye
verilebilecegi belirtilmektedir.

S6z konusu olan evraklar arsiv personeli tarafindan H. 1255 yani 1838-1839
olarak tarihlendirilmekle birlikte, iki belgenin de lizerinde tarih yoktur. Bununla
beraber H. 1255’de malum oldugu iizere II. Mahmut 6lmiis ve yerine Abdiilmecid
tahta ¢ikmistir. Bu anlamda belgeler II. Mahmut ya da Abdiilmecid donemine aittir.
Belgenin igerigindeki bilgiler ve orduda yapilan degisikliklerin ise Abdiilmecid
doneminde tedaviile girdigi bilinmektedir. Buna karsin evraklardaki ifadeler bize
belgelerin II. Mahmut donemine ait oldugunu diisiindiirmektedir. Bunun ilk sebebi
birinci vesikada gegen nizam-1 miistahsene ifadesidir. Bu tanimlamanin II. Mahmut
donemi 1slahatlar1 icin kullanildig: bilinmektedir.>*” Iki evrakta da gecen bir diger
anahtar kelime de Asdkir-i Mansire ifadesidir. Bilindigi iizere 1834 yilinda redif
diizenin kurulmasiyla Asakir-i Manstre ifadesi degistirilmis ve ordunun adi1 Asakir-i
Nizamiyye olarak tesmiye edilmistir.>*® Bu baglamda askerlik yasiyla alakali
degisikliklerin ilk etapta 1834-1835 yilinda diisliniildiigii ancak uygulamasinin
1844’tten sonra yapildig: iddia edilebilir.

Askerlik yapabilecek yaslarla alakali deginilmesi gereken bir diger husus,
Sadik Rifat Pasa’nin Viyana’da sefirlik yaptig1 giinlerde yazdigt “Avrupa Ahvaline
Dair Risale”’sinin Giilhane Hatt-1 Hiimayunundaki belirli maddelerle olan
baglantisidir.>* Sadik Rifat Pasa’min Osmanli ordusuna asker olarak almmasimi
onerdigi yaslarin 20-25 oldugu iddia edilebilir. Nitekim bunu da Avrupa
ordularindan 6rnekle;

“Sunuf-1 askeriyyeleri dahi, pek de c¢oluk c¢ocuk ma’kulesinden olmayip,
yirmi-yirmi bes yasinda adamlardan miirekkeb ve muvazzaf ve muntazam olarak on

346Yazismada sorunun kime ya da hangi kuruma sorulduguna dair her hangi bir bilgi yahut ipucu
yoktur. TS.MA.e 699-40

547 Enver Ziya Karal, “Tanzimat’tan Evvel Garplilagma Hareketleri”, Tanzimat I, Maarif Matbaasi,
Istanbul, 1940, s.27

58 Abdiilkadir Ozcan, “Asakir-i Mansfire-i Muhammediye” TDVIA, Cilt:3, Istanbul, 1991, s5.457-
458

549 Heinzelmann, s.98
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bes sene kadar aled-devam hizmet-i askeriyyede kiyam edip, ba’dehu ihrag¢ ve bazan
asakir-i redifiyeye idrac ederler.” seklinde izah etmektedir.’*°

Askerlik yasinin 12-40°dan ¢ikartilip yeniden belirlenmesi ve sayimlarin buna
uygun sekilde tasarlanmasi konusunda kronolojik bir sira takip etmek gerekirse
tarihsiz belgelerimizden hareketle en kiigiik nefer yasinin 20, en biiyiigii 25 olarak
planlanmasinin 1830’larin ortasinda diistintildigl, 1839-1840’da bu fikrin Sadik
Rifat Pasa’nin eserinde de dile getirildigi soylenebilir. Bu yaslarin esnan-1 askeriye
olarak belirlenmesi ve sayimlarin bu minvalde yapilmasinin ise kur’a usulii ve Kur’a

Kanunnamesi ile oldugu sdylenebilir.>>!

330Sadik Rifat Paga, “Avrupa Ahvaline Dair Risile” (Haz. Ali Dadan), Marife, Y1l:6, Say1:3, 2006,
$5.461-468

51 Ahmet Ozcan Jandarma Teskilatimin kurulusuna dair kaleme aldigi makalesinde teskilatinin
kurulusunun ve isim olarak Jandarma’nin ilk defa 1839’da giindeme geldigini belirtmektedir. Buna
karsin teskilatin ihdasi bilindigi lizere ancak Zaptiye Nezareti ad1 altinda 1845 yilinda yapilacaktir. Bu
ornekten hareket tipki Jandarma gibi de askerlik yas1 i¢in de 20-25 yaslarin kura kanunnamesinden
cok daha once diisiiniildiigii iddia edilebilir. Ahmet Ozcan, “Osmanli Devleti’nde Jandarma Teskilati
Kurulmasinin Giindeme Ilk Defa Gelisi (1839)” Tarih Arastirmalar1 Dergisi, Cilt:32, Say1:53, 2013,
$s.173-194. Konuya dikkati ¢eken Ali Sonmez Hoca’ma tegekkiir ederim.
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S3INFS.d 6947
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Gorsel-14: Ornek bir Esnan Defteri Tefrik Kismi5%3

(4
'

S3NFS.d 6947

115



2.4.2. Asker Seciminde Koken Tercihi

1830-1831 tarihli genel niifus sayimimin kanunnamedeki belirli maddeleri
dikkate alinarak yapildigini gosteren bir diger konu defterlerde miihtedi olarak kayit
altina alinan kisilerdir. Cesitli niifus defterleri incelendiginde pek c¢ok farkli yerden
pek ¢ok farkli kisinin mufassal defterlerde miihtedi olarak imlendigi goriiliir.>>*

Burada konuyla alakali bir soru sormak durumundayiz. Gegmis donemlerde
devlete hizmet etmis pek ¢ok miihtedinin varlig1 bilinmektedir.’> Buradan hareketle
miihtedi olmanin Osmanli sisteminde ¢ok biiylik bir sorun teskil etmedigi iddia
edilebilir. Bununla beraber mufassal niifus defterleri “tekil” olarak incelendiginde
Osmanli gibi vergisini diizgiin sekilde 6dediginde tebaasinin din, dil ve etnik vb.
ozellikleriyle ¢cok alakadar olmayan bir devlet, ilk genel niifus sayiminda sonradan
I[slam dinine gegmis olan kisileri neden ayrica belirterek kayit altina alma geregi
gormiistiir? Bu sorunun cevabi da tipki sayimin sekli, yapildigi cografya gibi Asakir-
1 Manstre-i Muhammediye Kanunnamesi ile alakalidir. Kanunda askere alinacak
kisilerin yaslari, fiziksel durumlari ile alakali belirli sartlar ortaya koyulurken ayni
zamanda bu kisilerin miihtedi olmamalar1 gerektigi de belirtilen hususlardan bir
tanesidir.>®® Bu noktadan bakildiginda askeri amaglara matuf olarak yapildigi
herkesge kabul goren 1830-1831 sayiminda niifusun bir kismi1 mimlenerek askerlik
yapabilecek sartlara haiz olduklar1 kayit altina alinmistir. Bununla birlikte niifusun
ufak da olsa bir boliimii miihtedi olduklar: belirtilerek askerlik yapamayacak yahut
matluba muvafik olmayan sahislar olduklar1 da belirlenmistir.>>” Hatta bu duruma bir
kanit olarak bir niifus defterinin girizhaginda yapilan ve baba isimleri Abdullah

olanlarin ¢ogunlugun dénme oldugunu ancak bazi Miisliiman oglu Miisliimanlarin da

354 Sakiz Adasinin sayiminda niifus tefrik edilirken miihtedilerin sayisi ayrica yazilmigtir. Bkz. Karal,
“Ilk Niifus Saymmi1”, 1995, s.160; Kibris’a ait 1831 tarihli niifus defterinde 62 tane miihtedinin kaydi
yapilmistir. Detayli bilgi igin bkz. Giiven Ding, “Kibris'ta htida Hareketleri (1800-1878), Bilig,
Say1:84, 2018, ss.243-271, Manisa’ya ait 1831 tarihli defterde 9 kisinin miihtedi oldugu belirtilmistir.
Bkz. NFS.d 2897, s.36, baska defterler igin bkz. NFS.d 1278, s.2, NFS.d 2821, s.8

555 Onder Kaya, imparatorluktan Cumhuriyete Azinliklar, Kronik, 2017, Istanbul, s.61

3% Giiltekin Yildiz miihtedilerin orduya alinmamasi ile alakali olarak sunlari sdylemektedir. “Yeni
orduya alinacak askerlerin belirli bir dinden ya da etnik kokenden olmasi gerektigine dair herhangi
bir sart kosulmamis olmasina ragmen, miihtedi olmamalarinin istenmesi dikkat ¢ekici bir husustur.
Yildiz, s.141.

557 Miihtedilerin Osmanli Devleti i¢in her dénem siipheli sahislar oldugu ifade edilebilir. Ilerleyen
zaman dilimlerinde bile bunlarin tip yahut askeri okullara girmeleri ile alakali pek ¢ok yazigma
arsivde mevcuttur. Keza H. 1324 (M.1906-1907) yilinda bunlarin niifus muamelatinin ne sekilde
yapilacagi, ana baba adlarmin neler olacagi yoniinde yazismalara da rastlamak miimkiiniidiir. Tlgili
belge icin bkz. BEO 2913-218428. Miihtedilerin Osmanli sosyal hayatindaki varliklar1 ve devlet
hizmetinde istihdamlar: ile alakali bkz. Halide Aslan, Tanzimat Déneminde Ihtida, Ankara
Universitesi SBE (Yaymlanmamis Doktora Tezi),Ankara, 2008.
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babalarmin adinin Abdullah oldugunu ve bunlarin dikkate alinmamasi (muhtemelen
donmelerin tlivana olarak ayrilmamasi ifade edilmekteydi) gerektigini ifade eden
izahat drnek olarak gosterilebilir.>>

Kanunnamenin hazirlandigi zaman dikkate alindiginda XIX. yiizyilin ilk
yarisindan itibaren baslayan Sirp, Yunan®’ isyanlari, Yenigeri Ocagi’nin ilgas1 gibi
ic ve dis olaylarn varligi bilinmektedir®® Buna bagh olarak yeni orduya
“Miisliiman/Tiirk kimliklilerin disinda kimsenin sizmamasi ve askerlik i¢in yapilan
bu sayimlarda “asli vii nesli nd-ma’lum-kisdnin (asli-nesli bilimeyen) nefer olarak
yazilmamasi hedeflenmis olmalidir.’®' Keza kanunnamede bu ¢ikarimi destekleyecek
bir diger ifade olarak fiirumaye yani siitii bozuk, soysuz gibi anlamca kimi isaret ettigi
belli olmayan sdylemler de mevcuttur.’®> Kanunnameye der¢ edilen bu husus ayrica
devletin sicak ¢atisma siirecinde oldugu donemlerde dahi tasradan yapilacak asker
istihdaminda da onemle iizerinde durulan bir konu olmustur.>®® Bu baglamda
askerlige istidatlar1 bilinen, yetenekleri ve hatta kisilikleri de takdir edilen
miihtedilerin  Osmanli ordusunda en azindan bir siire sakincali piyade bile
olamadiklar1 sdylenebilir.>%*

Calismanimn Jkinci Béliimiinde; 3 alt baslik seklinde sayimlarin yapildig
cografya, niifus tahrirlerinin tarihleri ve sayimlarin askerlik hizmeti ile olan iligkisi
mevcut kaynaklardan hareketle ortaya konulmaya calisilmistir. Konuyla alakali

yapilan ¢ikarimlar tablo-8’de 6zetlenmistir.

38 “Defter-i mezkiir derununda mukayyet babalart isimleri Abdullah zikr olunanlarin ekserisi donme

olup ve bazilarmmin dahi an-asli babalart ismi Abdullah olduguna mebni kayd olunmug ve defteri
sabiklardan sarf manzar Dersaddet-i Aliyye’de ceride hiimayunda miiceddeden kayd olunmak iizere
tahrir ve terkim ve tanzim birle” NFS.d 4187, s.1

59 Burada unutmadan eklemek gereklidir. Yunan isyam sirasinda Arnavutluk ve Bosna gibi
Miisliiman niifusun ¢ogunlukta oldugu yerlerde de Osmanli merkezi yonetimine karsi baskaldirilar
olmus ve bu durum yeni ordunun sade “T{irk” unsuruna dayanmasi fikrini saglamlastirmistir. Detaylar
i¢in bkz. Aksan, ss.376-377

30 “Siipheli gruplarmm arasinda en sik amilanlart belirtmek gerekirse, donmeler, heteredoks
Miisliimanlar, Yunanlar, (neredeyse Bektasi ile esanlamli kullanilan ve Rumlarla suiflandurilan)
Arnavutlar, Kiirtler, Bosnaklar ve Araplar vardi. Donmeler askerlikten agik¢a uzakta tutuluyordu”.
Aksan, s.375

0l Yildiz, s.142. ilk etaptaki Evlad-1 Fatihdn niifus sayimlari ve hemen bunlardan birlikler
kurulmasini da bu baglamda degerlendirmekte sanirim bir beis yoktur.

362 Yildiz, ss.142-143

363 Gokee, 5.195

%640rdu yerine Serasker hizmetinde gorevlendirilmesi uygun goriilen bir miihtedi i¢in Bkz. HAT 310-
18324
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Tablo-8: Osmanh Niifus Sayimlarimin Cografyasi, Tarihlendirilmesi ve

Hedef Yas Gruplar1 Uzerine Bir Deneme®
Baslangi¢ Tarihi Cografya Dayanak Hedef Kitle Yas
H. 1242-1243 (M. | Balkanlar Asakir-i Manstire-i | Evlad-1 Fatihan 12-40
1826-1827) Muhammediye

Kanunnamesi
H. 1246 (M.1830- | Anadolu-Rumeli- Asakir-i Manstire-i | Miisliiman/Sinirlt 12-40
1831) Cezayir Bahri Sefid | Muhammediye Goniilli

Kanunnamesi
H. 1250-1251 Anadolu-Rumeli Asakir-i Mansire-i | Miisliman/Sinirl 12-40
M.( 1834-1835) Muhammediye Goniilli

Kanunnamesi, Redif

Kanunnamesi
H. 1253-1255 Anadolu-Rumeli Asakir-i Mansire-i | Miisliman/Sinirh 12-40
(M.1836-1838) Muhammediye Goniilli

Kanunnamesi, Redif

Kanunnamesi
H. 1255-1259 Anadolu-Rumeli Asakir-i Manstre-i | Misliman/Sinirh 12-40
(M.1839-1843) Muhammediye Gonilli

Kanunnamesi, Redif

Kanunnamesi
H.1260-1285 Ordu Daireleri Kur’a Usuli ve Kur’a | Sinirli Kitlesel/ | 20-25
(M.1843-1869) Kanunnamesi Zorunlu Askere

Alim Tesebbiisii

35 Buradaki dénemlendirme eldeki mevcut verilere gére yapilan bir denemedir. Neticede sayimlari
tarihlendirmeye caligsak da bunlarin periyodik olmadig1 izah edilmistir. Keza 6nemle belirtilmesi
gereken husus Osmanli niifus sayimlarinda (tarihi ne olursa olsun) iilkenin tamami ¢esitli sebeplere
bagli olarak ayni anda sayilamamustir.
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2.5. NUFUS SAYIMLARINA KARSI TEPKILER

XIX. ylizyiln ilk yarisindan itibaren Osmanli Devleti’nde yapilan niifus
sayimlarinin askerl ve mali amaglar iizerine yapildigi bilinmektedir. Bu amaca bagh
olarak yapilan sayimlarin da iki hedef kitlesi bulunmaktadir. Bunlardan ilki sliphesiz
askerlik vazifesini yerine getirecek Miisliimanlardir. Niifus tahrirleri vasitastyla ordu
blinyesinde faydalanilacak Miisliimanlar tespit edilerek kayit altina alinmaya
calisiimustir.

Sayimin mali kaygilar1 ayaginda muhatap alinan kitle ise askerlik
miikellefiyeti olmayan reayadir. XIX. ylizyillda ekonomik sikintilar yasadig: bilinen
ayrica bu donemde yeni bir ordu kurmasindan dolay1 gelire ihtiyaci olan devletin
bunlara bagli olarak sayim yaptig1 bolgelerde fiili cizye miikelleflerinin hakiki
ekonomik durumlarini ve gelecekte cizyeye miistahak olacak gayrimiislimleri tespit
etmeye calismistir.

Niifus sayimina karsi olugan tepkiler ilk etapta asli olarak askerlik goreviyle
yiikiimlii olan Miisliimanlarin goziinden degerlendirilecektir. Askerlik gorevi disinda
ayrica yapilan sayimlardan sonra her yerlesim biriminin niifusuna gore vergi
salimacagl soOylentileri dahast bunun zaman zaman tasradaki resmi vazifeliler
tarafindan dillendirmesi de halkin niifus yazimlarina olan tepkisini arttirmustir.’*¢ Bu
bakimdan Miisliman ahalinin de zaman zaman vergi 6demek noktasinda devletle
sikintilar yasadigir ornekler de mevcuttur. Nitekim niifus sayimiyla iliskili olarak
vergi toplanacagi meselesi ve buna bagli olarak niifusun saklanmasi hadisesi ilk
sayimdan sonrasinda bile yine bir korku vesilesi olmus ve sayim yapilan yerlerde
ahalinin niifusu saklamasma sebep olmustur.’®’ Ayrica konar-gbger yasayan
topluluklarin niifus sayimlar ile vergi tahsilatlarinda yerlesik ahaliye nispetle hemen
hemen her zaman daha fazla sorunlu olduklari ve bu sorunlar neticesinde hayme-
nisin gruplarin merkezi otorite ile siddetli ¢atismalara girdigi de siiphesizdir.>®

Ayrica niifus sayimlarina olan tepkilerin sadece XIX. yiizyila 6zgli olmadigi ve

366Bilgi, “Niifus Sayimlar1 Hakkinda”, 1999-2000, ss.121-122

7. MVL. 107-2420. H. 1263. Belgenin igerigine ilerleyen sayfalarda deginilmistir.

58 Resat Kasaba, Bir Konargocer Imparatorluk, Kitap Yaymevi, (Cev. Ayla Ortag), Kitap
Yaymevi, 2012, Istanbul, 5.99-100. Abdullah Saydam, “Tanzimat Devri Reformlar1” Tiirkler, C.12,
Ankara, 2002, s.1345
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hemen hemen her donem ve toplumda sayimlara karsi bir isteksizlik oldugu da
bilinmektedir.>®

Enver Ziya Karal’in eserinde de bu hususa kisaca deginmis ve c¢esitli
nedenlerle sayimdan ¢ekinen ve tahrirden saklanan Miisliiman ve reayadan kisilerin
mevcut olabilecegini beyan etmistir.>’® ilerleyen siirecte 6zellikle asker yazmak icin
yapilan niifus sayimlariin problemsiz bir sekilde yapilmasinin zorlugunu izah eden
pek cok arsiv vesikasi da dikkat cekmektedir.””!

Bu noktada sayima kars1 gosterilen tepkilerin dozajini belirleyen temel husus
merkezl otoritenin problem c¢ikan yerlerde ne kadar saglam olup olmadigidir. Bu
noktadan hareketle istisnalar olmakla birlikte niifus sayimina karsi verilen siddetli
tepkilerin merkeze uzak ve cografi olarak daglar vb. dogal engellerle cevrelenmis
bolgelerde yogunlastigini séylemek yanlis olmaz.

2.5.1. Miisliimanlarin Tepkileri

XIX. yiizyildan itibaren milli devletlerin kurulmaya baglanmasi ile birlikte
askerlik diinyanin hemen hemen her yerinde devlet tarafindan tebaalarina yiiklenen
bir vatan hizmeti olarak degerlendirilmeye baslanmustir.”’> Bu baglamda Yeniceri
Ordusu’nun kaldirilip yerine Manstre Ordusu’nun kurulmasi simwrli ve zorunlu
askerlik tatbikati seklinde ifade edilebilir.’’® Bununla beraber vatan hizmeti yahut
Giiltekin Yildiz’in tabiriyle sinirli ve zorunlu olarak tarif edilebilecek bu hizmeti
yapabilecek kisilerin tespiti, glivenilir bir niifus sayimini gerektirmektedir.

Stiphesiz 1826 yilinda Mansire Ordusu’nun kurulmasiyla orduya alinacak
neferlerin tespiti i¢in 1830-1831 tarthinde Osmanli cografyasindaki belirli bolgelerin
genelinde niifus tahririne gidilmesi bu amaca doniiktiir. ilk genel sayimdan kur’a
usuliine gecene kadar niifus sayimi yapilan Osmanli cografyasimnin parga parga

genisletilmeye ¢alisildigi  goriilmektedir. Bununla beraber yeni ordunun

39 Nitekim milattan dnceki donemlerde bile niifus sayimindan imtina eden topluluklar mevcuttur.
Bkz. “Kral Hammurabi’'nin biiyiik rakibi Kral ZimriLim, ordusuna adam toplamak igin yaptirdigi
sayimda biiyiik giicliiklerle karsilasmis, bes kez koy yoneticilerine yazdigi halde, kimsenin kayit
yaptirmaya gelmediginden yakinmigti. Bunun iizerine Terka Valisi hapishaneden bir mahkiimun
basimin kesilerek Hutnum ve Appan arasindaki biitiin kasabalarda dolagtirilmasini ve erkeklerin
korkutularak hemencecik sayim i¢in kayitlarinin yaptirilmasini onermisti” Tiimertekin, Ozgiig, s.215.
570 Karal, “Ilk Niifus Sayimmi1”, 1995, ss.22-23

57! Fatih Akyiiz, Osmanh Ordusunun Modernizasyonu: Irak ve Hicaz Ordusu Ornegi (1848-
1876),T.C. Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii (Yayinlanmanmis Doktora Tezi),
Istanbul, 2015, 5.42

52Jan Lucassen, Erik Jan Ziircher, “Devletin Silahlanmas1”, 2003, s.1, Cadirci, “Askerlik”, 2008,
$5.66-71.

313 Yildiz, 5.139
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kurulmasindan kur’a usuliinun yiiriirliige girmesine kadar Osmanli askeri sisteminde
standartlar1 net bir sekilde tarif edilmis belirli bir askere alim prosediirii olmadigi
bilinmektedir. Daha Onceki boliimlerde zikredildigi lizere bu cercevede miihtedi
olmayan, yaslar1 10-12 ila 40 arasinda ve tiivana olanlarin tamami pratik olarak 1843
yilna kadar Istanbul’un goziinde potansiyel birer asker adayidir. Nitekim bu
baglamda hazirlanmis ve ilk sayima ait bir evrakta Anadolu ve Rumeli’de 12-40 yas
arasinda 700.000 kisiden fazla tiivana olduguna da deginilmisti.

Osmanli Devleti’nin asker noktasindaki insan potansiyelini tespit amaciyla
yapilan ilk genel tahrirden Onceki siireci géz oniinde bulundurdugumuzda ahalinin
tahririn kendisinden ziyade amacina ve sonrasinda olacaklara verdigi tepkilerin
gerekcelerinde kendince bir haklilik payr oldugunu burada belirtmemiz
gerekmektedir.”’* Bununla beraber tepkilerin ortaya ¢ikis siireci ve cografyalarmin
da farkli oldugu ifade edilmelidir.

Konuyla alakali olarak ilk genel sayimdan 6nceki donemin bir panoramasini
yapmak daha aciklayict olacaktir. Bilindigi tizere Osmanli Devleti XVIIIL. yiizyilin
sonundan itibaren yaklasik 50 yil boyunca diiveli muazzama ile savasmis ayrica
cesitli (Sirp, Rum vb.) i¢ isyanlarla ugragmistir. Devletin bu miicadeleler sirasinda
stirekli olarak nefir-i amm (goniillii) ad1 altinda Miisliman ahaliden asker yazdigi
bilinmektedir.’’> Yarim asirlik siirecte siirekli ve zorunlu asker tahriri dahasi bu
miicadelelerin kaybedilmesi son noktada siiphesiz halkin askerlik gorevine karsi
gittikge kayitsiz kalmasina neden olmustur. Buna baglhh olarak da 1830-1831
tarthindeki ilk umumi saymma da Osmanli ahalisinin silipheyle yaklastig
bilinmektedir.’’® Netice olarak devlet, saymmin asli amacinin gizli tutulmasmm

k577

istemis, sayim esnasinda ahaliyi iirkiitmeme icin sayim yapacak memurlara halka

kars1 itidalli olmasmi tembihlemistir.’’® Bunun yaninda zaman zaman halkin

574 Tleriki dénemlerde askerlik hizmetini sadece Miisliimanlarin yapmasinin bir haksizlik oldugunu ve
bu bakimdan islam niifusunun gayrimiislimlere gére ciddi bir diisiis yasadigin1 Sadrazam Ali Pasa’da
dile getirecektir. Bu baglamda Ali Pasa’nmn ahalinin hislerine terciiman olup, dillendirilen sikayeti en
iist makama ilettigini de s6ylemek yanlis olmaz. Ufuk Giilsoy, Osmanhnin Gayrimiislim Askerleri,
Timas, Istanbul, 2010, s:116-117

7 Yildiz, s.124

576 Karpat, 5.67

577 HAT. 335-19205. Ahaliyi tirkiitmemek adina gok eski tarihlerden bir bagka érnek olarak; “Bir tiir
ilce boliimlerine gore yapilan sayimda ornegin Kirdahat, ilgesinde 2700 erkege kayit yaptirmalar
icin bedava bira ve ekmek dagitilmist:” Bkz. Tumertekin, Ozgiig, s.215

578 Bu noktada Karaman Valisi Esat Pasa’mn niifus sayim gerceklestirebilmek i¢in iki tabur asker ve
bunlar i¢in gerekli mithimmatlarla ayrica 3 obiis topu talep etmesi tahrir isi i¢in ahaliden ¢ekinildigini
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tepkisine ducar olmamak i¢in niifus sayimlarinin tehir edilip sayim i¢in dogru
zamanin kollandigin1 gdsteren drnekler de mevcuttur.>”

Ik genel sayimdan sonrasinda belirli bir periyodik diizen gdzetmeden
yapilmis ve ordunun asker eksikliklerini tamamlama hedefiyle icra edilmis olan
sayimlarin halkin korkusunu daim kildigin1 ve bu tahrirlerinin asli amacina karst
gosterdigi isteksizligi daha da berkittigini sdylemek yanlis olmaz.

Niyazi Berkes’in, Mustafa Nuri Pasa’nin tespitinden alintiladigi ve halkin
askerlige olan soguklugunu gosteren ifadeleri ahalinin askerlige kars1 bu tutumunu
ozetlemesi bakimmdan mithimdir.’®® Dahast Osmanli cografyasinin belirli
bolgelerinde her donem askerlik vazifesine karsi tepkiler oldugu diislintildiigiinde
niifus sayim ve yazimi yapmanin zorlugu da bir kat daha artmaktadir.’8! Ayrica savas
olmayan donemlerde de asker firarilerin niceliginin muharebe zamanlarindan yiiksek
olmasinin da askerlik gorevinin Miisliman niifus i¢cin pek c¢ekici olmadigini
gostermesi bakimindan énemli bir drnektir.>8?

Netice olarak yukarida deginilen olgularla birlikte potansiyel asker tespiti i¢in
yapildig1 su gotiirmez olan niifus sayimlarindan Miisliimanlarin pek de hosnut
olmadig1 agiktir. Bu noktada Islamlarin sayim ve amacina kars verdigi tepkiler ikiye
ayrilabilir. Bunlardan ilki askerlige karsi bireysel ve bolgesel direnis olarak
adlandirilabilir. Burada Miisliimanlarin verdigi reaksiyonlar; merkezi otoriteyi
isyanla korkutmak, sayimdan kagmak amaciyla mesklin olduklar1 mahalleri terk

etmek vb. olarak ifade edilebilir. Anadolu ve Balkanlarda merkezi otoritenin

taleplerinden kagmak amaciyla daga c¢ikmanin ¢ok yaygin bir gelenek oldugu

gostermesi bakimindan Snemlidir. Paga’nin bu isteg§i uygun goriilmemis, yapacagi tahririn diger
eyaletlere de oOrnek olacagi ve bu bakimdan sayim esnasinda akilane davranmasi ve siddetten
kaginmasi tembihlenmistir. Bununla birlikte yine de sayim igin bir miktar timarl: siivari Esat Paga’nin
emrine verilmistir. Ancak bunun da ahaliyi tirkiitecegi diisiiniildiigiinden timarli siivarilerin Bursa’dan
Konya’ya gonderilmesi ve bunlarin aslinda tahrir i¢in degil ama rutin bir yer degisikligi (miinavebe)
gibi gosterilmesi istenmistir. Sultan II. Mahmut’ta bu durumu onaylamis tahrir igleminin bir an dnce
yapilmasini istemigtir. HAT. 305-18034

57 (Ozelde Arnavutluk ve Bosna’da genel olarak Rumeli’nin ¢esitli bolgelerinde sayimlarin pek ¢ok
defa cesitli sebeplerle tehir edildigi goriilmektedir. Bkz. HAT 334-19179, 437-22083, 339-19205

80 “Alinan neferlerin hizmetleri gayr-1 muayyen oldugundan halk askere giden evlatlarmma olmiis
nazariyla bakardi. Bu yiizden askerlikten kemal-i mertebe nefret gosterirlerdi.” Berkes, s.193

381 Giiltekin Yildiz, kur’a kanunun cikisindan 1886 tarihli askere alma yasasma kadar gegen siirede
Arnavutluk, Bosna, Dogu ve Gilineydogu Anadolu, Irak vb. cografyalarda askerlik ve yeni vergilere
kars1 isyanlar oldugunu ifade etmektedir. Ek olarak burada niifus sayimlarinin zorla yapildigmi da
sOylemektedir. Bkz. Yildiz, “Kara Kuvvetleri”, 2013, s.108.

82 Firariler i¢in bkz. Heinzelmann, s.74. V. Aksan da 1837 yilinin sonunda Takvim-i Vekayi ’de
aksinin iddia edilmesine karsin 6zellikle Redif birliklerinde siirekli olarak asker kagaklar1 olduguna
deginmektedir. Bkz. Aksan, s.407
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diistintildiiglinde Osmanl1 ahalisinin niifus tahrirlerine bu yollu tepkiler vermesine
¢ok da sasirmamak gerekmektedir.’®* Bunun yaninda bolgesel direnise misal olarak
gosterilebilecek diger ornekler de dini hassasiyetlerin bir sekilde 6ne c¢ikarilip
merkezi otorite ile niifus tahriri konusunda uzlasilmaya yahut ayricalik kazanilmaya
calisildig da goriiliir.

1846 yilinda uygulanmaya baslanan kur’a usulii Osmanli Devleti’nin orduya
nefer temini konusunda bir milat sayilabilir. Bu uygulamayla kisilerin askere alinma
siirecinin ilk kez bir kanuna konu oldugu bilinmektedir.®* Bununla beraber kur’a
usulii her ne kadar adaletli ve kayitlara dayanacak sekilde asker temini i¢in yiiriirliige
konulmus olsa da ayni zamanda bu yiikiimliiliikkten kagmak icin bir tiir sahtekarlik
uygulamalarinin da tezahiirii olmustur. Soyle ki kur’amin uygulanmasiyla niifus
sayimi i¢in merkezden sayim ve yazim i¢in gonderilen memurlara yardim etmesi
istenilen tasra yoneticilerinin niifus defterlerinde cesitli tahribatlar yapmaktan
cekinmedikleri goriiliir. Defterlerde yapilan bu islemler ¢ocuklarini, hisim-
akrabalarini yahut riisvet aldiklar1 kisileri mezk(r evraklardan saklamak ya da
silmekdir. Bunlara ek olarak zaman zaman sayimdan once yakinlarini bagka kazalara
gondererek kur’a cekilisinden kagiranlar da mevcuttur. Hilekarlik, resmi evrakta
sahtecilik, su¢ olarak tarif edilen fiile yardim ve yataklik seklinde tarif edilebilecek
bu davraniglarin ve bunlara tenezziil edenlerin de niifus sayimlarina karsi sahsi
edilgen direnislere bir diger misal oldugu ifade edilebilir. Bu noktada bolgesel
olarak tabir edilecek davranislar ¢esitli vesikalar {izerinden detaylandirilacaktir.

Niifus sayimmina kars1 gosterilen pasif direnislere Rumeli kitasindaki
orneklerle bagslanabilir. Bu baglamda Bosna ahalisinin bolgede yapilmak istenen
niifus tahririne kars1 gosterdigi reaksiyon misal olarak degerlendirilebilir. ilk genel
sayimda tahriri yapilamayan bolgelerden birisi olan Bosna’da 1832-1833 yilinda
niifus saymmi yapilmaya calisilmistir. Bu vazifeyle Istanbul’dan gonderilen Lebib
Efendi saymmin akibetiyle alakali olarak Istanbul’a gonderdigi tahriratta ncelikle
Bosnaklarin hasin tabiatindan dem vurmaktadir.’®> Bu hasinete bagh olarak bolgede

birden bire sayima gidilmesinin ahaliyi tirkiitecegini diisiinen Lebib Efendi bolgede

383 Lucassen, Ziircher, “Devletin Silahlanmas1”, 2003, ss. 17,18 ve 22

384 Uyar, Erickson, s.326

3%Buna karsin Bosnaklarin miktarlarin ve hadlerini bildiklerini sdyleyen Lebib Efendi ayrica
Bosnalilarin fesat ve hiyanete cesaretleri olmadigini da eklemistir. HAT. 334-19179-B
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yapilmasi planlanan saymmin tehir edilmesini tembihlemistir.’®® Lebib Efendi’nin
tavsiyeleri dikkate alinmis ve Bosnaklarin sayimi tehir edilmistir.

Bognaklarin sayimlarinin tehir edilmesinin altinda yatan tek sebebinin zaten
bilinen hasin tavirlar1 olmadigmi belirtmek gerekmektedir. Ozellikle, Yenigeri
Ocagr’'nin kaldirilmast ve Asakir-i Manslre teskiline gelen en sert tepkilerden
birisinin Bosna’da oldugu, ocagin sondiiriilmesine miiteakip bu eyalette ciddi
isyanlarin ¢iktig1 ve devletin bunlar sertlikle bastirdigi sdylenebilir.’®” 1830°dan
itibaren bolgede basta Hiiseyin Kaptan isyan1 ve dzerklik taleplerinin de Istanbul’u
korkuttugu ifade edilmelidir.’®® Bu baglamda zaten problemli ve merkezle arasindaki
bagin pamuk ipligine bagli oldugu bu zor cografyada sayimlar ertelenmistir.>*’

Bosna’nin niifusunun yazilmasiyla ilgili problemlerin devam ettigi ve
devletin burada istedigi sekilde niifus sayimi yapamadigi ifade edilebilir. Arsiv
personeli tarafindan H. 1252 (M. 1836-1837) olarak tarihlendirilen bir belgede
Bosna’da redif nizaminin bir sekilde kuruldugu ve bu vesileyle Bosnalilarin bu
duruma yonelik tavirlarinin tahlil edilmesi ve eger sorun ¢ikmayacagi diisiiniiliirse
tahririn yapilmas: istenmistir.>*° Bununla beraber devlet arsivlerindeki defterlerden
hareketle bélgede bu tarihlerde tahrir yapilamadig: diisiiniilmektedir.>"

Ilerleyen siirecte Bosna’da ancak Tanzimat’in ilanindan sonra kismen bir
niifus sayimi yapilabilmistir. Ancak bu tahrirde de eyaletin biiyiik boliimiinde
sayimin yapilamadigi goriiliir. Bunun sebebinin ne oldugu ise mechuldiir.’*> Ayrica
kur’a usuliinun uygulanmasi ve bunun i¢in elzem olan niifus sayimlarinin Bosna’da
neredeyse higbir zaman uygulanamadig1 sdylenebilir.’>® Bu baglamda Zafer Géolen,
Bosna-Hersek’le alakali  yaptigi caligmada bdlgede niifus sayimlarinin

bitirilmemesinin olagan oldugunu ve nitekim 1861°de baslanan sayiminin dahi

386 HAT. 334-19179-B

387 Zafer Golen, Tanzimat Doneminde Bosna Hersek, TTK, Ankara, 2010, s.62

38 Qdile Moreau, “19. Yiizyilda Bosna’da Zorunlu Askerlige Direnis” Devletin Silahlanmas:
Ortadogu ve Orta Asya’da Zorunlu Askerlik (1775-1925), (Der: Erik Jan Ziircher), istanbul Bilgi
Universitesi Yayinlari, Istanbul, 2003, s.146

38 Bu tezin kapsadigi zaman araliginda Bosna’ya ait 4 adet niifus defteri bulunmaktadir. Bunlar H.
1248 yilina aittir. Defterler i¢in bkz. NFS. d 5746;5747,5756,5757.

30 HAT. 1305-50913. Burada kastedilen tahririn redif mi yoksa niifus tahriri mi oldugu belgeden
anlagilamamaktadir.

1 1849’da Bosna Miisliimanlarimin baslatti§i isyamn sebepleri arasinda niifus sayimi ve asker
toplama da bulunmaktaydi. Gélen, s.22

52A. {MKTNZD. 29-33

393 Zorunlu askerlik hizmetinden Bosna ve Arnavutlarm muaf tutuldugu Odile Moreau belirtmektedir.
Bu durumun niifus sayimlariyla askerlik iligkisinin bagliligini gosteren giizel bir 6rnek oldugu
sOylenebilir. Moreau, s.147
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tamamlanamadigini  bildirmektedir.>®* Ayrica 1863 yilinda bolgeye gonderilen
Cevdet Pasa dahi bolgede diizgiin bir niifus tahriri yapilamadigini ayrica ahalinin
askerlige kars1 olan olumsuz ve hatta gerektiginde silaha sarilmaktan ¢ekinmeyecek
tavrin1 da aktarmaktadir.>

Ilk genel sayimda tahriri yapilamayan bolgelerden bir digeri ahalisinin
askerlige yatkinliklar1 ve becerileri efsanelesmis olan Arnavutluk’tur.’®® Bolgenin
XVIII. yiizyilin sonundan itibaren Osmanli merkezi idaresiyle sorunlar yasadigi ve
basta Tepedelenli/Yanyali Ali Pasa gibi sahsiyetlerin bagkentle bu cografya iizerine
giic savags1 yasadigi bilinmektedir.

Arnavutlarin  Osmanli ordusunda sik sik parali asker olarak istihdam
edildikleri soylenebilir.>®’ Bununla birlikte isyankar mizaclar1 ve topraklarmimn
Bektasi bolgeleri olmasindan dolay: ilk etapta Asakir-i Mansire-i Muhammediye
Ordusu’na alinmadiklar1 anlagilmaktadir.”®® Ayrica, Arnavutlar 1828-1829 Osmanli-
Rus savasina da katilmayr ret etmislerdir.”® Bununla beraber 1832 yilma
gelindiginde Bosna’daki Hiiseyin Kaptan isyaninin bastirilmasi i¢in Mansire
Ordusu’nun neferlerine ek olarak 18.000 parali Arnavut savas¢inin orduya dahil
edildigi goriiliir.°® Bu baglamda Arnavutlarin ge¢mis yiizyillarda oldugu gibi orduda
ancak para karsih ve kendi reislerinin liderliginde savasmuslardir.®®! Bununla
beraber bu taifenin zaman zaman {icretli olarak bile orduda hizmet etmedikleri de
ifade edilmelidir.®”

Verilen orneklerden hareketle siiphesiz Arnavutlarin ve meskiin olduklari

cografyanin hemen hemen her konuda Osmanli merkezi otoritesi i¢in sorun ¢ikartan,

%4 Golen, s.21

5Cevdet Paga, Sultan Abdiilhamid’e Arzlar Ma’rizat, (Haz. Yusuf Halagoglu), 3. Baski, Babiali
Kiiltiir Yaymciligy, istanbul, 2017, .96, 108

39 Maurus Reinkowski, kontrol edilmesi gii¢ bir bolge olan Arnavutluk’ta ilk genel sayiminin
baslangicta yapilmadigini daha sonra da resmi olmayan yollardan gizlice yapildigini sdyler. Bkz.
Maurus Reinkowski, Diizenin Seyleri, Tanzimatin Kelimeleri, (Cev. Cigdem Canan Dikmen), Yap1
Kredi Yayinlart (YKY), 2017, Istanbul, s.193. Arsiv belgelerinde de Arnavutluk ahalisinin sayima
farkli anlamlar yiikleyip evham yaptigin1 gosteren gesitli belgeler mevcuttur. Bkz. HAT 19255. Ayrica
bkz. Heinzelmann, s.162

27 Y1ldiz, “Neferin Ad1 Yok, 2009, ss.60-61

8 Konuyla alakali bir g¢alisma igin bkz. Muhammed Emin Calar, Osmanh Ordusu’nda
Arnavutlarin Muvazzaf Birliklere Alinmalari: Yasanan Sorunlarin Sosyo-Kiiltiirel, iktisadi ve
Dini Altyapilar1 (1826-1839),T.C. istanbul Universitesi SBE(Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi),
Istanbul, 2019

39 Aksan, s.376

600 y1ldiz, 5.76

801 Uyar, Ericsson, 5.283

602 y1ldiz, 159
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kontrol edilmesi gili¢ bir bdlge oldugu sdylenebilir. Nitekim burada yapilmaya
calisilan niifus saymmlar1 ve ayrica ordu igin nefer yazma calismalarmm®? da bu
baglamda degerlendirildiginde sik sik problemlere sebep oldugu goriiliir.®*

Osmanl1 arsivindeki cesitli belgelerden hareketle Arnavutluk’ta ilk niifus
sayimin itinali sekilde icra edilmeye calisildigi ifade edilebilir.®® Buna karsmn
sayimla alakali bir diger yazismada Arnavutluk ile dahilinde olan kazalar ve Uskiip
Sancaginda olan bazi yerlerin istisna tutularak sayimlarinin ertelenmesi istenmistir.
Buna sebep olarak tahrir memurlarinin gittikleri bolgelerdeki yapacaklari islerin
ahalinin zihinlerinde yalan ve uydurmalar ile (eracif ve ekazib) hosnutsuzluklara
sebep olabilecegi ve bunun Anadolu kitasina sigramasi durumunda niifus sayiminin
sekteye ugrayacagina deginilmistir. Buradan hareketle bolgede ancak mahzuru
olmayan yerlerin sayimin ise derhal yapilmasi istenmistir.®*

Ilk genel sayim tarihinde tahriri miimkiin olmayan Arnavutluk’ta ilerleyen
stiregte yeniden 1832 yilinda niifus sayimi1 yapilmaya calisildigi, ahalinin basta cesitli
hosnutsuzluklarina karsin bu sefer ¢ekinecek bir sey olmadigini anladig1 ve tahririn
yapildig1 goriilmektedir. Bununla beraber yazimi yapan katiplerin ehliyetsiz
olmasindan miitevellit (muhtemelen hazir ahali bir sekilde ikna edilmisken) sayimin
tamamlanmasi igin Istanbul’dan ehliyetli katipler istenmistir.®"’

Arnavutluk’un ilerleyen zamanlarda tahrirlerinde yine sikintilarin hasil
oldugu goriilmektedir. Bu noktada bolgenin ¢esitli yerlerinde kismi olarak sayimin
bir sekilde yapildig1 ancak c¢ok dikkatli davranildi§i ve Arnavutlara pek de
giivenilmedigi goriilmektedir. Bu anlamda 1838-1839 tarihli bir yazismada konuyla
alakali cesitli anekdotlar bulunmaktadir. Belgeye gore Arnavutluk cihetinden
Mansire alaylari tertip edilmesi planlanmistir. Bunun i¢in de bdlgede yeni bir niifus
saymminin gerekliligine deginilmektedir. Bu baglamda yazismada Arnavut taifesinin
sayimlarinin zorluguna tekrar deginilmis; bunlarin anut (inatc1), hilekar, i¢i dis1 bir
birini tutmayan bir kavim olduklar1 zikredilmistir. Ayrica Arnavutlarin su an

goriiniirde itaat halinde olduklar1 ve su aralar bdlge sakinse bile bunun sebebinin

603 Calar, ss.94-95

604 Aydin, s.88

805 HAT 336-19275

606 HAT 335-19205

607 Rumeli Ordu Miisiri Mehmed Resid Pasa’da Seraskere yolladig1 1845 tarihli mektupta bolgeye ait
1831 tarihli tahrir defterinin kayip oldugunu belirtmistir. Halbuki Heinzelmann’in da belirttigi iizere
bolgede aslinda higbir zaman ciddi bir niifus tahriri yapilamamisti. Heinzelmann, ss.171-172
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redif olarak memleketlerinde istihdam edilmeleri ve baska yerlere gonderilmemeleri
ile talimlerle kendilerini muhafaza etmeyi 6grenmeleri oldugu belirtilmistir. Durumla
ilgili verilen son karar bolgede niifus sayimi yapmanin miimkiin olup olmadigini
anlamak icin Rumeli Valisi Zekeriya Pasa’ya basvurmaktadir.5%8

Bu bahiste son olarak Arnavutluk’taki niifus tahrirleri ile ilgili sikintilarin
neredeyse hicbir dénem bitmedigi sdylenebilir.’” Nitekim 1844 yilinda ordu
daireleri bazinda baglayan sayimlarda da Arnavutluk bolgesinde durumun nazik
olduguna deginilmis, bu bakimdan burada yapilmasi planlanan niifus tahriri ilk etapta

ertelenmistir.®!”

1845 yilinda bolgeden asker yazmak ve kur’a sisteminin
uygulanabilmesi amaciyla ¢esitli girisimlerde bulunulmus ve bolgeden gerekirse
silah zoruyla asker toplamak yoniinde girisimlere baglanmigtir.®!!

Rumeli kitasinda niifus sayimina kitlesel olarak ifade edilebilecek bu direng
ile kayitsizigin yaninda tekil manada da sikintilarin bas gosterdigi ve Istanbul’un bu
tarz orneklere daha farkli yaklastigi soylenebilir. Bu baglamda Filibe’nin Kizanlik
kazasinda yer alan Esve-i Zir ve Bala kdylerinin ayricalik iddia ederek niifus
sayimlarindan inatla imtina ettikleri ayrica vergi de 0demedikleri goriilmektedir.
Konuyla alakali yapilan yazismalarda bu koylerin ilk etapta uyarildigi, sonrasinda ise
tizerlerine asker sevk edilecegi yolunda bilingli olarak dedikodular ¢ikartildig: dikkat
cekmektedir.®'?

Merkezi otoritenin birka¢ defa yaptigi bu uyari/nasihat ve gayriresmi bir
iletisim ve ikna yontemi olarak adlandirilabilecek dedikodularla kisaca ahaliye aba
altindan sopa gostermesine karsin kdy halkinin ayni tarz davraniglarinda inat ettikleri
ifade edilebilir. Bunun iizerine harekete gegen devlet, mezkir kdylerde sayim yapilip
vergi toplanabilmesi igin Siivari Ikinci Alay Kaymakami Mehmet Bey ile Dérdiincii

Alay Ugiincii Piyade Taburu Binbasis1 Salih Efendi komutasinda siivari ile piyade

608 HAT. 1246-48336

609 1881-1882 yilinda bélgede yapilan tahrirde 8 yasindan kiigiik kiz gocuklarinin kayit edilmesinden
vazgegilmesinin sebebi Arnavutlarin bu duruma kars1 gosterdigi tepkidir. MB.1. 87-19

010 L MSM. 11-221-4

611 Heinzelmann bolgeden asker toplanmasi igin ahaliyi ikna etmeye calisan ve Yanya, Avlonya ve
Delvine Sancaklarina hareket eden Rumeli Ordusu Mehmet Resit Pasa’nin bolgenin ileri gelenleri ile
yaptig1 goriismeyi nakleder. Goriismede Mehmet Resid Pasa bolgedeki Miisliiman hanelerin sayisi
hakkinda bilgi istemis bunun iizerine esraf 28.000 hane bulundugunu belirtmistir. Mehmet Resid Pasa
ise aslinda yorede 40.000 hane oldugu belirtmigsse de ahali buna siddetle karsi ¢ikmis neticede
Mehmed Resid Pasa ahaliyi hane sayis1 ve buna bagli olarak asker temini konusunda istedigi sayiya
razi edememistir. Heinzelmann, ss.172-173

612 A.} MKT. 58-02
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askerlerinden miirekkep ve 2 topla desteklenmis 625 kisilik bir kuvveti kdye sevk
etmistir. Bununla beraber bu birlige kaza ahalisi ile ¢atismamasi yoniinde salik
verildigini de eklemek gerekmektedir.®!?

Niifus sayimlarinda sikint1 yasanan bir diger bolge Kiirt ve Arap niifuslarin
yogun olarak bulundugu Dogu ve Giineydogu Anadolu, Irak ve Suriye bolgesidir.6'
1828-1289 Osmanli-Rus Savasi’nda giiniimiiz Suriye’sinin kuzeyi ve Irak gibi Arap
ve Kiirt niifusun yogun yasadigi bolgelerden ne goniilli ne de parali asker
yazilabilmistir.’> Daha 6nce zikredildigi iizere muhtemelen bu ve buna benzer
sebeplerden ilk niifus sayiminda buralarda herhangi bir faaliyet icra edilmemis ve
sayim memurlarina Sivas’tan Otesine gegmemelerine salik verilmistir. Zikredilen bu
bolgelerde pek ¢ok defa niifus tahrirlerine niyet edildigi sdylenebilir. Bununla
birlikte bu cografyadan neredeyse hicbir donem saglikli bir niifus verisi elde
edilememis ve bu baglamda orduya istenildigi kadar asker alinmasi miimkiin
olmamustir.

1834 yilinda bélgeyi yeniden Istanbul’un hiikmii altina almak amaciyla Sivas
Valiligi’ne atanan Resid Pasa’nin ilk icraatlarindan birisinin bdlge ahalinin son 3
yilda gasp edilen mallarinin devletce bunlara iadesini kabul etmesi olmustur.®'6
Bunun karsiliginda ise Paga’nin istekleri ekradin niifus tahriri yaptirmalari, bolgede
huzursuzluk ¢ikarmamalari ile Istanbul’un cesitli konulardaki isteklerini yerine
getirmeleridir. Bu isteklerin ahali tarafindan kabul edildigine dair bolge esrafindan
miihiirlii senet almistir.%’” Bu baglamda Kiirtlerin yogun yasadigi bolgelerde niifus

sayimi ve Mansure askeri i¢in personel temini ic¢in c¢alismalarina 1834-1835

yillarinda baslandig: ifade edilebilir.

S3A.} MKT. MHM. 58-2, A.} MKT. MHM. 22-78

614 Yildiz, “Kara Kuvvetleri”, 2013, s.108. Kiirt asiretlerinin 6zellikle 1830’larda Anadolu’nun
otoriteyi pek dikkate almadiklari ifade edilebilir. Bkz. Yildiz, “Neferin Ad1 Yok”, 2009, s.243

615 1828-1829 Osmanli-Rus savasi esnasinda Diyarbakir Valisi Salih Pasa Siverek’e Kiirt
asiretlerinden asker toplamak {iizere kethiidasini gonderdiginde “muharebe cereyan” etmis, kiigiik
¢apl da olsa bir isyan ¢ikmistir. Bkz. Boyaci, s.65

616 Resid Pasa konuyla alakali yaptig1 yazismada bolgenin 200-300 seneden beri layikiyla hiikiimetin
idaresine girmedigi ifadede edilmektedir. Bkz. Yildiz, “Neferin Adi1 Yok”, 2009, s.243

oV “Kaffe-i Memaliki Islamiye’de cari oldugu vechle tahrir-i niifus maddesi Ak¢adag’da dahi kamilen
icra olunmak” HAT. 451-22362-C
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Bolgede sayim caligmalarina ilk etapta Diyarbakir ve kazalarindan baglandig:
sdylenebilir.®'® Nitekim Diyarbakir’m kazalarindan olan Egin Kazasi ve buraya
merbut Posad1 Nahiyesi’nin niifusu tahrir edilerek deftere gegirilmistir.®!®

Bolge igerisinde yer alan pek ¢ok yerlesim yeri ve buralarda bulunan
agiretlerin de ayni tarihlerde sayim igin gorevlendirilmis Miibagir Osman Aga
tarafindan tahrirlerinin yapilip bunlara ait defterlerin olusturuldugu gériilmektedir.5%°
Bununla beraber bolgede hem ¢esitli koyler viicuda getirmis hem de gogebe olarak
yasayan Terkan/Tirkan Agireti 'nin sayim memurlarina karsi sert bir tavir gosterdigi
sOylenebilir. Asiretin bu tavrina karsilik sayimdan sorumlu olan Osman Aga’nin
bunlara defaten elgiler gonderip aray1 bulmaya c¢alistigi, buna karsin asiretin aracilara
Ciimlemizin can ve mali telef olsa niifus tahriri defterine kayt olunmazuz ve nizam
neferatlarini vermeziiz seklinde cevap vermislerdir.®*' Asiretin verdigi bu kati
cevaplar1 bagkente ileten Osman Aga bu asi gocebeler itaat altina alinmazlarsa
tahrirleri yapilmis kabilelere/agiretlere kotlii 6rnek olacagini ve bu duruma acil bir
¢dziim bulunmasinin gerekliligini belirtmistir.52>

Konuyla alakali arsivde mevcut baska evraklar da bulunmaktadir. Bu
evraklarda sorunun devam ettigi, Kiirtlerin yogun oldugu bolgelerde herkesin
Manstire askeri olarak alinacagi yoniinde dedikodularin ¢iktig1 ifade edilmektedir.
Bu duruma ozellikle Timur Bey’in sebep oldugu belirtilerek genel bir isyan
olasiligmma karsin bolgede gerekli tedbirlerin alinmasinin  gerekliligi tasra
yoneticilerine iletilmistir.®??

Bu noktada uzun siire Osmanli ordusunda hizmet etmis General Moltke’nin
tanikligindan bahsetmek yerinde olacaktir. Kiirt ve Araplarin yogun oldugu
cografyalarin tedibi amaciyla yapilan pek ¢ok sefer esnasinda Osmanli ordusuyla
beraber olan Moltke bolgeyi yeniden fethedilmesi gereken bir yer olarak tasvir

etmektedir.®** Ayrica bu muntikalarda bulunan Kiirt beylerinin devlet otoritesine

618 HAT. 449-22346-E.

619 HAT. 377-20487-E. Ayrica bkz. Zeki Arikan, “Egin Kasabasinin Tarihsel Gelisimi” Ankara
Universitesi Osmanh Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi (OTAM), Say1:12, 2001, s.41

620 HAT. 377-20487-E.

621 Agiretin aracilara verdigi cevaptan hareketle bu taifenin niifus sayimi sonucunda ne olacagia dair
bilgi sahibi olduklar1 sdylenebilir. HAT. 377-20487-E. Benzer olarak Mardin havalisinde yasayan bir
agiretin de asker ve vergi vermemek adina yukaridakine benzer ifadelerle merkezi otoriteye direnmeyi
sectigi sOylenebilir. Bkz. Yildiz, “Neferin Adi1 Yok”, 2009, ss.245-246

622 HAT. 377-20487-E. .

623 HAT. 449-22346-E, 449-22346-F, HAT. 377-20487-E.

624 Moltke, s.244
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kars1 koyduklarini, vergi vermeyip asker toplanmasina miisaade etmediklerini ve son
noktada ise gerektiginde kendilerinden istenen hususlar1 yapmamak adina daglardaki
kalelerine ¢ekildigini ifade eder.®® Kiirt beylerinin disinda siradan ahalinin de uzun
askerlik siiresi ve sahsi yasamlarina bagli nedenlerden dolay1 askerlige karsi bir
isteksizligi oldugu Moltke’nin degindigi hususlardan bir digeridir.%*

Moltke’nin konuyla ilgili verdigi bir diger anekdot ahalinin sayim ve
sonrasindaki askerlik hizmetine karsi bakis acisim1 gostermesi bakimindan da
mithimdir. 1834-1835 yillarinda bolgedeki tathir operasyonlarin1 yoneten Resit
Pasa’nin Siirt’i ele gegirmesinden sonra sehirde bir sayim yaptirdigi ve Miisliiman
niifusun %5-6’s1mm1 askere alindigimi belirterek kendisinin sehre geldigi tarihte
yeniden asker yazilmak istenmesi sebebiyle biitlin erkek niifusun daglara kagtiginm
ifade etmektedir.%%’

Kur’a usulii ve Kur’a Kanunnamesi’nin ylriirlige girmesinden sonra da
Anadolu Ordu Dairesi i¢inde yer alan ve Kiirt niifusun yogunlukta oldugu
Diyarbakir, Harput®?® Musul®® vb. yerlerde benzer sorunlarla karsilagilmaktadir. Bu
problemlerin ¢dziimii adina merkezi otoritenin niifuzlu feodal beyleri taseron olarak
kullanarak bunlarla goreceli bir is birligi yapmaya calistiklar1 ve ¢esitli kazalarin
niifus sayimmlarini bu zevata yaptirmaya calistigi goriilmektedir.®*® Bunun yaninda
yine tahrir yapilmasit ve kur’a sisteminin uygulanmasi amaciyla asiret beylerine
teminatlar, hediyeler verildigi®®!, karsiliginda bunlardan senetler alindig1 ve ancak bu

vesileyle ¢esitli yerlerde sayimlar yapilabildigi sdylenebilir.*> Buna karsin bu zor

cografyanin tam manasiyla®® hicbir zaman layikiyla®* tahrir edilemedigi®® ve

625 Moltke, s.245

626 Moltke, s.257

627 Moltke, s.256

028 1 DH. 204-11754. Ozellikle buradaki tahrirden 6nce ahalinin silahlarinin toplanmasi yolunda
calismalar yapildigr s6ylenebilir. A.}MKT.MVL.18-11. Harput’ta 1849 da yeniden ve layikiyla niifus
tahriri yapilmasi i¢cin Anadolu Ordusu Miisirine hitkiim A.} DVN.MHM. 7-78

62 Musul’da layikiyla niifus tahriri yapilamadigindan 1849 yilinda burada yeniden bir sayim
yapilmasina karar verilmistir. Kumbar, ss.51-52

630 Bplgenin niifuzlu beylerinden olan Bedirhan’in Cizre, Bohran, Hacibehram, Zaho ve Esni
kazalarmin tahririni yapmasi Meclis-i Ahkam-1 Adliye tarafindan miinasip goriilmistiir. Detaylar igin
Kumbar, ss.29-30. Bununla beraber Bedirhan’in niifus sayimlarina gerektigi kadar itina etmedigi
anlagilmaktadir. Kumbar, s.52

631 Kumbar, s.55

632 ] MSM. 69-217-3

933Bglge ahalisinin mizacinin katiligina dair bkz. .MVL. 1369-3. Bu baglamda Cevdet Pasa Dersim’i
bir eskiya yuvasi olarak tarif etmektedir. Cevdet Pasa, s.131

634 1831°deki ilk niifus sayimindan sonra Anadolu ve Rumeli’deki kazalarin neredeyse tamamina
niifus nazir1 ve mukayyitleri atanmigken Kiirdistan Eyaleti i¢inde yer alan Mus Sancaginin niifus
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bolgedeki pek ¢ok sehre dair niifus rakamlarinin yarim yamalak yapilan sayimlara®*

yahut tahminlere®’ dayandig1%®® aciktir.®%

Arap niifusun yogun yasadigi bolgelerin de tipki Arnavut, Bosnak ve
Kiirtlerin meskiin olduklar1 yerler gibi sayimlarinin hi¢cbir zaman tam manasiyla
yapilamadig1 goriilmektedir. Oyle ki genel manada sayim ve askerlik siirecinin artik
belirli bir nizama oturtuldugunu iddia edebilecegimiz tarihlerde bile tipki Anadolu
Ordu dairesinde oldugu gibi Arabistan dairesine bagli olan eyaletlerinde sayimlari ve
buna bagli olarak uygulanacak kur’a usuliiyle alakali problemlerin varlig1 dikkat
cekmektedir.4°

1847 tarihli bir yazismada bdlgenin tahririn yapilabilesi i¢in 2’si Mirliva 2’si
Miralay ve diger riitbelerden miirekkep 12 kisi ile bunlarin yanina 6 katip verilerek
toplamda 18 kisiden olusan bir ekiple tahrire baslanmasi planlanmistir.®*! Ayrica
bolgenin hic tahrir edilmedigini ve sayim sonrasinda yapilmasi gereken islemleri
gostermesi bakimindan yazismanin eklerine konulmus ve Rumeli Ordu dairesinin
tahririne ait 6rnek bir cetvel dikkat cekmektedir.*?

Bu baglamda mezkir daire icinde yer alan Adana®?, Halep®*, Sam,

645

Sayda®", gibi eyaletlerle Lazkiye ve Trablus-1 Sam gibi yerlerin 6zellikle 6ne ¢iktigi

sayimi ve yazimi 1847 yilinda tamamlanmis ve sancagin kazalarina ancak 1847 tarihinde niifus nazirt
ve mukayyitleri atanmistir. C.DH 89-4409-1. Yine Kiirdistan Eyaleti’ne atanan niifus nazir ve
mukayyitleri i¢in ayni tarihli bir yazigma i¢in bkz. C.DH 232-11584

65 A.} AMD. 9-60

636 Arsivde H. 1255 (M.1838-1839) olarak yanlis sekilde tarihlendirilmis ve Kiirdistan Eyaleti baslig1
ile hazirlanmis bir icmal niifus evraki bulunmaktadir. Bilindigi tizere Kiirdistan Eyaleti’nin ihdas
tarihi 1847°dir. Bu bakimdan ilgili belge 1847 ila 1867 yillar1 arasina ait olmalidir. Defter icin bkz.
C.DH 141-7018

637 1843 tarihli bir yazigsmada Diyarbakir niifusu muhtemelen tahrir edilemedigi igin burasinin niifusu
icin “tahmini” ifadesi kullanilmistir. Keza Yanya, Avlonya ve Iskenderiye gibi Rumeli’de kain ve
Arnavutlarin yogun oldugu yerlerde de tahrir yapilamamis ve rakamlar tahmini olarak verilmistir.
[.MSM.10-206-1.

638 1848 yilina ait bir niifus defterinde tahriri yapilamayan yerler sunlardir. Sehrizor Eyaleti, Bagdat,
Basra, Trablusgarp, Girit, Revandiz ve Siileymaniye. Keza Hakkari’de niifus tahriri yapilamayan
yerlerden bir tanesidir. NFS.d 3867 ve Ek-13

639 1889-1890 gibi ¢ok ileri bir tarihte bile Bitlis vilayetinde sayimlarin diizenli yapilamadigi,
defterlerin diizgiin tutulmadig1 yolunda bir yazisma i¢in bkz. DH.MKT. 1748-97

40 “Malum-1 alileri buyruldugu iizere Arabistan orduyu hiimayun dairesinin tahriri niifusu maddesine
bu ana kadar tesebbiis olunamamis oldugu cihetle” 1. MSM. 13-293-9

%!Mirlivalar Selim Pasa ile Mustafa Paga. Miralaylar Mustafa Bey ve Numan Bey. .MSM. 13-293-2
42 «“Sam Eyaletinin tahriri niifus hitaminda niifus muharrereden esnam askeriyede olan yani yirmiden
yirmi bes yasina kadar bulunanlar ile sair ahali-i mevcudenin miktarini miibeyyin bu tarafa irsali
lazim gelen cedvelin numunesidir”. 1. MSM. 13-293-1

643 A.} MKT. UM. 3-75, MVL. 89-71.

644 Halep’te 1850°de yapilmaya galigilan tahrire gehir ahalisi siddetli tepkiler vermistir. Bruce Master,
“Aleppo’ Janissaries: Crime Syndicate or Vox Populi?”’, Popular Protest and Politicial
Participation in the Ottoman Empire” (Ed. Eleni Gara, M. Erdem Kabadayi, Christoph K.
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goriilmektedir.®*® Devletin bu bolgedeki sayim problemlerine gare bulmak adina
yapmay1 tasarladigi uygulamalar ise Istanbul’un buralardaki gii¢siizliigiinii gozler
oniine sermekte ve adeta ahaliyi kandirmaya calismaktan Steye gidememektedir.®
Bununla beraber zikredilen cografyalarin hassasliginin merkez tarafindan bilinmesi
ve almacak onlemlerle istenilen hususlarin hayata gecirilmesi yolundaki ¢abalar ise
baskentin 0Ozellikle tasradaki durum hakkinda bilgili oldugunu goéstermektedir.
Devletin tiim ¢abalarina karsin buralarda sayima kars1 duyulan hosnutsuzluk o kadar
yogundur ki tahriri yapilmak istenen ahalinin gerektiginde silaha sarildig1 ve sayim
yapmaya calisan memurlarla fiili catismaya girmekten ¢ekinmedigi goriilmektedir.
Tahrir memurlarina gerektiginde silah kullanarak niifus sayimina siddetle kars
koyan kimselere 6rnek olarak Musul’da yapilmak istenen sayimda halkin gosterdigi
tepki ornek olarak verilebilir.

1835 yilinda Musul ahalisi tahrir zamaninda sokaklara dokiilmiis, kendilerini
yatistirmak isteyen Vali yardimcisi Kasim Bey’i Oldiirmiislerdir. Bunun {izerine
Musul Valisi sehri topa tutmus isyana &n ayak olan kimseleri Basra’ya siirmiistiir.%*®
Buna benzer bir bagka drnek ise 1848-1849 tarihli olup Sam’a aittir. Eyaletin Rail
Koyli’'ne niifus sayimi i¢in hareket eden zabitler kOyiin girisinde once sozlii olarak
Biz tahrir olmayiz ifadeleriyle karsilanmis sonrasinda kdyiin mesayihinden Ahmet

Ebu Hasan ve avenesinin ahaliyi daha da kiskirtmasi sonucu kdy ahalisi tarafindan

Neumann), Istanbul Bilgi Universitesi Yaymlari, Istanbul, 2011, s.167. Olaylarla alakali bir diger
anlat1 Zarif Pasa’nin hatiradir. Bkz. Enver Ziya Karal, “Zarif Paga’nin Hatirat”, Belleten, Cilt: 1V,
Say1:16, 1940, ss.443-494

05 A.} MKT. 60-47

646A {MKT 66-2. Halep ve civarinda 1848-1849 yilinda yapilmasi planlanan niifus sayimi igin
bolgeye ihtiyaten 2 tabur piyade askeri istenmistir. I.DH. 194-10950

%7 Konuyla alakali belgelerde 6zellikle Arabistan Ordu dairesinin tamaminin ayni anda sayilmaya
baglanmasinin sikintilara sebep olacagi bu bakimdan tahrirlerin zamana yayilarak eyalet eyalet hatta
gerekirse sancak sancak yapilmasi teklif olunmaktaydi. Tahririn bu sekilde yapilmasiyla ahaliye
aslinda sayimdan korkulacak bir sey olmadig1 gosterilmek istenmekteydi. Belki de tiim Osmanli niifus
sayimlarinda zikredilen ¢esitli sikintilar disinda kronolojik olarak belirli bir diizene oturtulamamasinin
sebebinin de bu durum oldugu ifade edilebilir. IMSM. 13-293-7, A.} MKT. 60-47. Bu sekilde
yapilmaya c¢alisilan tahrirlerin neden basarili olamadiginin sorusunun cevabi sanirim Cevdet Paga’nin
su sozlerinde saklidir. “Osmanli memleketleri baska bir iilkeye benzemez. Bir eyalet diger eyalete,
belki bir sancak diger sancaga uymaz. Bu sebeple devletce konulmus usul ve kaideler her yerde
diizgiin olarak uygulanamiyor” Cevdet Pasa, s.167. Konuyla alakali bir baska degerlendirme igin
ayrica bkz. Akyliz, ss.47-49

648 S, Marufoglu kitabinda Musul Valisi Mehmet Bayraktar Pasa’nin 1835°de Musul’da zorunluk
askerlik uygulamasini baglatmak ig¢in Kur’a usuliinii uygulamaya calistigini soylemektedir. Buna
karsin bu ifadeler yanlistir. Bilindigi iizere Osmanl Imparatorlugunda kura uygulamasima yonelik
caligmalar1 1843 yilinda vaz edilmis ve Kura ile asker alimi1 ilk defa 1846 yilinda yapilmistir. Burada
ahalinin verdigi tepki muhtemelen niifus tahririne kars1 olmalidir. Bkz. Sinan Marufoglu, Osmanh
Doneminde Kuzey Irak (1831-1914), Eren Yayncilik, Istanbul, 1998, s5.49-50. Konuyla alakali bir
bagka degerlendirme i¢in ayrica bkz. Yildiz, “Neferin Ad1 Yok s.214
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mezkir memurlara tiifek ve taslarla saldir1 gergeklestirilmistir.®® Bu yollu tepkilere
eyaletin bagka yerlerinde de maruz kalan sayim memurlart netice olarak buralarin
sayimini ertelemislerdir. Bununla beraber olaylardan ¢ok kisa siire sonra Seyh Efendi
ve yanindakiler yakalanarak mahkeme edilmisler ve Akka Kalesi’nde ikiser sene
miiddetle pranga cezasina carptirilmislardir.®® Sam eyaleti’nin tahririne ise ancak bu
olaylarin bastirilmasindan sonra 1847°de baslanabilmistir.5>!

Konuyla alakali yazismalarda stirekli deginilen bdélgenin nazikligi, buna bagl
olarak niifus sayimlarin bir tirlii yapilamamasi yiiziinden kur’a uygulamasinin
yapilamamasi, ahalinin hasinligine bagli olarak asker olmamak i¢in gerektiginde
siddete basvurulmasi gibi Orneklerden hareketle Arap cografyasinin yigitlerinin
Halife-i Miislim’in ordusunda gorev yapmaya pek de goniillii olmadiklar
sdylenebilir.®>? Nitekim 1850 tarihinde dahi Arabistan Ordu Miisiri olan Mehmed
Emin Pasa bir yazismada bodlgede niifus sayimi yapilmayan mahallerden
bahsetmektedir.%>

Saymmlara verilen tepkilerin sadece Rumeli, Arap ve Kiirt bolgelerinde
olmadig1 sdylenebilir. 1835 tarihli bir yazismada Trabzon vilayetinin Trabzon, Canik
ve Karahisar-1 Sarki kazalarindan istenen kara (redif) ve deniz askerlerinin niifus
sayiminin tamamlanmasindan sonra sevk edilecegi belirtilmektedir. Buna karsin
Stirmene, Rize, Hemsin ve Lazistan kazalarinda asayis babinda bir sorun olmadigi
ancak bu yerlerin ahalisinin bilinen hasin ve bencilliginden dolay1 askerlik ¢aginda
olanlarinin dag ve ormanlara firar ettigi ve bunlarin kis gelmeden yakalanamayacagi
Trabzon Valisi Osman Pasa tarafindan sadarete bildirilmistir.>* Ayrica Tersane-i
Amire bolgesine dahil olan ve donanma i¢in neferat vermesi istenen bolgelerden olan
Batum’da halkin hasinligi sebebiyle 1847°de yilinda yapilmasi gereken niifus yazimi
ve kur’a usulii ertelenmis, 1 sene sonra 1848’de ise sancaktaki siikinete binaen

sayim ve kur’a g¢ekilisi yapilmistir.®>> Bu baglamda Dogu Karadeniz bdlgesinin de

49 MVL 226-48

650 A.} MKT. MVL 18-4. Konuyla alakali diger yazisma igin bkz. A.} MKT 230-59.

61 |.DH. 184-10202

652 1860 gibi ileri bir tarihte bile Siileymaniye’de tahrir yapilmasmin gerekliligine deginilmis ve bu
isin zorluklar1 bahsinde ahalinin hasinliginden bahsedilmistir. MVL. 758-102. Maruzat ’ta Cevdet
Pasa bu bolgelerdeki ¢esitli unsurlarin merkezi otoriteye karsi koyduguna ve bunlarin tathirinden
sonra bu taifenin niifus tahririnin yapilip defterlerinin olusturulduguna deginmektedir. Cevdet Pasa,
$s.160-162, 189-190

653 Akyiiz, s.52

654 HAT 576-28207

653 [.DH. 203-11641-2
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niifus sayimi ve askerlige karsi firar yolunu secerek direnis gosteren yerlerden birisi
oldugu sdylenebilir.5>

Merkezi otoritenin daha kuvvetli oldugu boélgelerde de zaman zaman niifus
tahririyle alakali g¢esitli sikintilar ve sayima karst mukavemet Ornekleri
bulunmaktadir. Ornegin, Teke Sancaginda geg¢mis tahrirlerde niifus defterlerine
kaydedilenlerin 1834-1837 yillarinda askere gitmemek ic¢in defterlerinde kayith
olmadiklar1 bolgelere (Aydin-Mentese sancaklarina) firar ederek askerlik gérevinden

%7 Durumu tasradaki

kacmaya c¢alismakta olduklar1 belgelere yansimstir.
ihtiyarlardan 6grenen payitaht, firar edenlerinin defterlerde kontrol edilmesini ve
yakalanip asli memleketlerine getirilmesini Antalya Naibine bir ilamla
emretmistir.®®® Teke Sancagi hudutlarinda bulunan asiretlerin ilerleyen zamanlarda
da kuraya dahil olmamak adma tahrir sirasinda baska yerlere gittikleri soylenebilir.®>
Teke gibi Karahisar-1 Sahip Sancagi dahilinde bulunan asiretlerin de benzer
sebeplerle niifus sayimlarma muhalefet ettikleri buna karsin bir siire sonra ikna
edilerek sayimlarinin yapildigi anlasilmaktadir. 5%

Niifus saymmlarina dini bahanelerle muhalefet edenlere Kangir1 Sancagi’nin
Keskin kazasinin Abdal ve Kalecik nahiyelerinde ikamet eden Karkin ve Delkikoyti
ahalileri Ornek gosterilebilir. Bu taife Haremeyn Agireti'ne mensup olduklar
iddiasiyla tahrire karsi ¢ikarak kendilerine ayricalik taninmasini istemislerdir. Buna
karsin merkez1 otorite ahalinin bu iddiasini ciddiye almayarak bu kdylerin tahrirlerini
yaptirmak icin memurlar géndermis ve sayrmi yapmuslardir. 6!

Dini argiimanlarla birlikte ekonomik vb. nedenler 6ne siiriip sayim ve asker
yazimina yumugsak baslilikla muhalefet eden bir diger grup Gelibolu Sancagi’nin

Eceabat ve Karababa nahiyelerinin ulema ve mesayihidir. Buradaki niifus sayimina

itirazin temeli askerlik gorevinin kendisinden ziyade kazanin hastaliklar sebebiyle git

656 1828-1829 Osmanli Rus savasmin ilk yili olan 1828’de basta Lazistan olmak iizere bdlgeden asker
talep edilmis, Siirmene ve Giinye’den toplam 1200 asker ayarlanabilmis, Rize, Of ve Hemsin’den ise
hi¢ asker celp edilememistir. Lazistan’dan ancak 1829 yilinda “iicretli” asker yazilabilmistir. Boyact,
$s.49-50

057 “Asiret reisleri kayit ve yerlestirmeye her zaman direndiler, ¢iinkii bunun ardindan genellikle ek
vergi ve askerlik hizmeti talepleri geliyordu”. Kasaba, s5.99-100

38C. DH 15-734

659 Bolgede meskiin olan Sar1 Kegi agiretinin 1262 ve 1263 seneleri kuralarina katilmadig: bolgede
yapilan 1264 tarihli sayimda merkezi otoriteye ihbar edilmis ve aymi tarihte bunlarin tahriri igin
Binbag1 Hasan Aga memur edilmistir. A.}DVN. 38-41

560C. DH 260-12980

%I1C, DH 172-8588
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gide eksilen niifusudur. Mezkir nahiyelerin sdz sahipleri niifusu zaten azalmakta
olan nahiyelerinde yeni tahrirlerle yazilanlar iginde =ziraatla istigal edenlerin
oldugunu, bunlarin askere alinmasiyla kazadaki ¢iftliklerin daha da bosalacagini ve
nahiyelerdeki tarimsal {retiminin azalacagini belirtmektedir. Ayrica ekonomik
sebeplerin disinda sayimin sonucuna yonelik bir diger itiraz yeni tahrirde yazilip
nefer olacak kisilerin kimilerinin kardeslerinin zaten askerde olmasi, kimilerininse
evli ve ¢cocuklu olmalarina bagli olarak bu sahislarin ailelerinden uzak kalacagidir.
Bu gibi itiraz ve gerekgelerini dile getiren ulema ve mesayih son olarak kazada

662 hiirmeten bu tahrirde yazilanlarin askere

metfun olan Evliya Yazicizade’ye
alinmamasini rica etmektedirler.%%?
Tanzimat Fermani’nin da muhafaza-i vatan icin asker vermek ahalinin fariza-
i zimmet seklindeki ifadeler bu tarihe kadar askere alinanlarin biiyiikk ¢ogunlugunun
Tiirkler oldugu disiintildiigiinde dikkate degerdir. Buradan hareketle ilerleyen
donemde yiiriirliige girecek kur’a usuliinun fikri altyapisi yani kolektif olarak
askerlik gorevinin iilkedeki din/millet farki gbzetmeksizin herkesin vazifesi olduguna

664 Kur’a usuliinun

daha 1839’da yilinda kanaat getirildigi distinilebilir.
somutlagtirilmas1 ise daha Onceki boéliimlerde deginildigi iizere 1843 yilinda
olmustur.

Kura usuliiniin yiiriirliige girmesinin 1831°de baslayan sayimlarin hedef
kitlesini degistirdigine daha dnce deginilmistir. Daha once deginildigi iizere askerlik
yapabilecek Miisliiman (Ki aslinda Tirk demek bizce daha dogrudur.) niifusun
yaglar1 temelde 12 ila 40 arasindadir. Bununla beraber kur’a usulu ile askerlik
yapacak olanlarin yaglari en kiicik 20 en biiylik 25’¢ c¢ekilmis ve niifus
defterlerindeki kayitlar kura cekilisi igin dayanak noktasi geline gelmistir.®®> Bu
baglamda 1844 tarihiyle birlikte ordu dairesindeki erkekleri sayma ve sonuglarini

siniflandirma babinda 1846 tarihli Kura Kanunnamesi’ndeki hiikiimlere bagl olarak

yeni diizenlemeler mevcuttur. Bunlar ayni zamanda sayimla baglantili yeni ve

%2Gelibolu’yu  ziyaret eden Osmanli Padisahlarinin bu seyahatleri esnasinda muhakkak
Yazicizade’nin kabrini ziyaret ettikleri goriilmektedir. Konuyla alakali bkz. Serif Korkmaz, “Osmanli
Sultanlarinin Gelibolu ve Canakkale Gezileri, A.U. Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii Dergisi,
Say1:47,2012, 303-318

663 C. BH. 69-3285. Her ikisi de deniz kenar1 olmakla birlikte Lazistan ve Gelibolu ahalilerinin sayim
ve askere alinmaya kars1 verdigi tepkilerin farkliligi muhtemelen ayr bir arastirma konusu olabilir.

664 Heinzelmann, s.108

%5 fnegdl Kazasinda yirmiden yirmi bes yasina kadar olanlarin askere almmast ile ilgili drnek yazisma
icin bkz. C.AS. 898-38663
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kismen kompleks biirokratik islemlerin de uygulanacagini gdstermektedir.5%
Buradan hareketle 1844 yilindan itibaren devletin niifusu tahrir etmek ve sayilanlari
askere almak babinda strateji degistirdigi sdylenebilir. Bununla beraber bu islemlerin
objesi durumunda olan ahalinin de yapilan degisikliklere cevapsiz kalmayarak sayim
biirokrasisi ile askerlik gorevinden kagmak icin yeni taktikler buldugu ifade
edilmelidir.

Niifus tahrirlerinden ve dogal olarak askerlikten kagmak i¢in tebaanin
uyguladigi stratejiler sayima dair yapilan yazigsmalara genel manada ketm ve ihfa
olarak yerlesmistir. Erik Jan Ziircher’in (sayimlara kars1) -Her tiirlii direnis bigimi-
Goc, kacma, saklanma, kendini sakatlama, riisvet- bunlarin hic¢ birisi akrabalarin
vardimi olmadan yapilamaz. Hane halkimin halihazirdaki durumu veya gelecegi
tehdit altinda oldugu icin, tim bu eylemler hane halkinin stratejileri olarak
yorumlanabilir. agiklamasi ile aileler bazinda “hane halkinin mecburi askerlige karsi
stratejileri” olarak degerlendirilmektedir.%’ Bu baglamda ailelerin ya da aile
biiyiiklerinin inisiyatif kullanarak ¢oluk ¢ocuklarin1 yahut akrabalarini sayimlardan
ve dogal olarak kura ve askerlikten kagirdiklari ifade edilebilir.®®® Bu durumun
aslinda yeni olmadig1 ve ilk sayimdan beri bir sekilde bu yollara tevessiil edildigi
iddia edilebilir. Bununla beraber bu konuda kur’a usulii ve Kur’a Kanunnamesi gibi
“yeni” olan husus, tahrire yardimci olmakla gorevli olan mahalli idarecilerin (Ki
genelde bunlar imam, muhtar, kocabas1 yahut niifus sayimiyla dogrudan iliskili niifus
nazir1 yahut niifus mukayyitleridir.) niifus sayimlarini sekteye ugratma yolundaki
davranislaridir.

Bu baglamda sayimlar ve dahi kur’a usuliinii akamete ugratmak adina niifus
defterleri ilizerinde yapilan islemlerin glinlimiiziin deyimiyle evrakta sahtecilik

oldugu agiktir.®® Evrakta neden sahtecilik yapildiginin ise (aile baglar1 vb. durumlar

666 Kura kanunnamesinde niifus sayimlar1 ve sayimlardan sonra niifus, kura vb. defterler iizerinde
yapilacak islemler igin bkz. Cadirci, “Askerlik”,2008, ss.68-87

667 Lucassen, Ziircher, “Devletin Silahlanmas1”, 2003, s.21.

68 Tam olarak Ziircher’in degindigi stratejiye bir omek olarak 1848 yilinda Kayseri’de
gerceklestirilen niifus sayimi ve sonrasinda kura ile asker temininden sorumlu olan Miralay Mehmet
Bey tarafindan tespit edilen bir usulsiizliik 6rnek gosterebilir. Sayim esnasinda Emir Sultan Mahallesi
ahalisinden olan Miragazade Sadik Bey ogullarini tahrir ve buna bagl olarak kura gekilisinden
sakladig1 mezklr albay tarafindan tespit etmis, konu Meclis-i Vala’ya intikal etmis ve Miragazade
Sadik Bey bu sugunun cezasi olarak 6 ay miiddetle hapse atilmistir. A.} MKT. MVL.9-80.

9 Ornegin H. 1264 tarihli Kayseri Meclisinden gonderilen mazbatada kazada niifus sayimi ve kura
usuliiniin talimatnamede belirtildigi lizere eksiksiz sekilde uygulandig: belirtilmistir. Bununla beraber
konuyla alakali irade de baskente gelen kura defterleri incelendiginde isimlerine kura isabet eden
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disinda) ¢ok basit bir agiklamasi vardir ki bu da riisvettir.®’® Riisvete bagl olarak
defterlerde yapilan kasti tahribat disinda islenen bir diger su¢ hem evrakta sahtecilige
hem de su¢a yardim ve yatakliga girmektedir. Bu sucun islenmesinin temel sebebi de
yine akrabalik bagidir.

Askerlikten kagmak i¢in niifus sayimlarinda tahrir olmamak ve bu vesileyle
kur’a cekilisine girmemek adina yapilan bu tarz eylemlere Osmanli cografyasinin
pek cok farkli bolgesinde tesadiif edilmektedir. Ornegin; Igel Sancagi’nin Sinanl
kazasinin miidiirii ve niifus mukayyidinin 1844-1847 yillarinda yaptig1 yolsuzluklar
ornek olarak gosterilebilir. Kaza miidiirii Sunullah ile niifus mukayyiti Haci
Halimoglu Mehmet’in yaptig1 usulsiizliiklerin hayatta olan kisilerin isimlerinin niifus
ve kur’a defterlerinden silmeleri yahut defterdeki kisilerin isimleri lizerine fevt isareti
koymalaridir. Bu yolla tahrirden 6nce askerlik cagindakiler sayim memurlarindan
kacirilmigtir. Bunun yaninda kaza midirii kendi hizmetinde ¢alisanlart da
sayimlardan 6zellikle saklamistir. Ayrica Sunullah Efendi yaptigi bu uygunsuzlugun
karsiliginda riisvet almaktadir. Miidiir ve niifus mukayyidinin 1844’ten beri diizenli
sekilde yaptig1 bu isler kazanin muhtarlar1 tarafindan 1847 yilinda kazayi tahrir
etmek icin gelen memurlara ihbar edilmistir.®’! Temelde kaza miidiirii ile niifus
mukayyidinin usulsiizliklerine kazanin muhtarlarinin da dahil oldugu goriiliir.
Bununla beraber bunlara yapilan sorgu sirasinda muhtarlar bir agizdan kaza
miudiirtiniin kendilerini dovmekle tehdit ettigini ayrica verginin kazanin niifus
sayisina gore alinacagint sdylemesinden dolayr niifus tahriri sirasinda saklanan
niifusu sdyleyemediklerini belirtmislerdir.®”

Dimetoka kazasinda 1848 yilinda yapilan kur’a uygulamasinda Ibisoglu
Haci1 Ali isimli sahsin 2 oglunu da niifus sayimlarindan ve askerlik vazifesinden
kagirmaya c¢alistig1 tespit edilmistir. Ibisoglu’nun ogullari askerden kacirmak igin
iki farkli yol tuttugu ifade edilebilir: Bunlardan ilki bir oglunun yerine kuraya

673

girmesi i¢in parayla kor bir kisi tutmasidir.”? Ikincisi ise daha yaratic bir ¢éziimdiir.

sahislarn ¢ogunlugunun firar ettigi ve Istanbul’a ¢ok az neferat geldigi belirtilmekte ve firar edenlerin
bulunarak cezalandirilmasi istenmekteydi. MVL. 27-66-1,3. Konuyla alakal1 diger yazigmalar igin A.}
MKT. 147- 84.

670 Ornegin Giimiishane sancaginin Magka kazas1 niifus nazir1 olan Hiiseyin Efendi riigvet alip kurada
usulsiizliik yaptig1 gerekcesiyle gorevinden azledilmistir. A.} MKT. UM 75-69

7' LMVL. 107-2420-1.

72 LMVL. 107-2420-1.2.3.4.5.

573 “Haci Ali’nin esnani askeriyede bulunan iki nefer eviadindan birinin yerine bizeban bir kimesneyi
ticret ile tutup” MVL. 61-17-1 H. 1264
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Mezkir zat, diger oglunun 6lmiis oldugu yolunda bir nevi dedikodu ¢ikararak firar
etmesini saglamistir.®’* Konuyla alakali kazanin Karagézler karyesinde mesk{in olan
Hasan isimli kisi bu uygunsuzluklar1 otoritelere ihbar etmistir. Bunun iizerine
kazanin eski niifus ve kura defterleri tetkik edilmis, tahkikat neticesinde sadece
Ibisoglu’nun evladmin degil kaza defterlerine 6lii olarak kayitlari yapilan pek cok
kisinin de aslinda hayatta ve evlerinde olduklar tespit edilmistir.5”> Sonug olarak,
Kur’a Kanunnamesi’ni ihlal eden Ibisoglu tedip edilerek ihbari yapan Hasan’a yine
kanunnamedeki ihbar maddesi geregince 120 kurus ihbariye akgesi verilmistir.
Yapilan uygunsuzlukla alakali tahkikatta bu tarz sahtekarliklarin imam ve
muhtarlarinin  bilgisi olmadan yapilamayacagi belirtilerek konu Dar-1 Suray-1
Askeriyeye havale edilmistir.6’¢

Bu tarz uygunsuzluklara Anadolu kitasindan da ornekler verilebilir. Teke
Sancagi ahalisinden askerlik cagindaki alti kisiyi ketm eden Imam Mustafa, Mehmet
Ali ile Muhtar Hact Hasan ve Kara Sahin isimli zatlarla yine ayni sancaktan Kebir
Koyii(?) imam1 ve mubhtarlar1 niifusu sakladiklarindan dolayr suglu bulunmuslardir.
Bunlardan imam Mustafa, Mehmet Ali, Muhtar Hac1 Hasan ve Kara Sahin dort ay
stireyle Nigde’ye diger imam ve muhtarlar ise aynmi siireyle Dimetoka’ya siirgiin
edilmiglerdir. Ayrica bu sahislara verilen siirgiin cezalarmin yaninda kamuoyuna
ibret-i alem olmasi adma bu zatlarin kimliklerinin ve yaptiklar1 uygunsuzluklarin
Takvim-i Vekayi niishasina der¢ edilmesi de verilen cezalardan bir tanesidir.®”’

Bir diger ornek de niifus saklanmasi ve eksik yazim sonucunda sancak
bazindaki biiytik yerlerin tahrirlerinin yeniden yapilmasina kadar gittigini gostermesi
bakimimdan miihimdir.”® Séyle ki Amasya ve Corum sancaklari niifus sayiminda
hile ve uygunsuzluklar: tespit edilen Muhtar Ali ile Hac1 Ahmet’in 3 sene miiddetle

Sivas’a nefyedilmesine karar verilmistir. Ayrica buradaki sancaklarda yeniden niifus

sayimi yapilmast konusunda Kaymakam (Yarbay) Ahmet Bey ve katipler

874 “Digerinin dahi vefatindan bahs ederek ketm ve firar ittirmesi hakkinda kabahat ve bu kaziyenin”
MVL. 61-17-1, H. 1264

675 MVL. 61-17-2, H.1264

76 “Karyenin imam ve muhtarati dahi vakif olduklari halde tecahiil itmeleri bir nevi tohmet
olacagindan bu maddenin dahi kezalik dar-1 suray-1 askeriyeye havalesi babinda emr ve ferman
hazret-i men leh-iil emrindir”. MVL. 61-17-1 H. 1264

577 A.} AMD. 9-47 H. 1265

78 (zel bir sebep agiklanmamakla birlikte 1851°de Karahisar-1 Sarki Sancagmin niifusunun
karigikligina binaen kura i¢in buralarda yeniden niifus sayimi yapilmasina karar verildigini gosteren
yazigma i¢in bkz. A.} AMD. 34-7

138



gorevlendirilmis bunlarin icretlerinin sayim yapilacak yerlerin emvalinden
karsilanmast i¢in Maliye Nezaretine yaz1 génderilmistir.6”

Konuyla alakali ornekleri arttirmak adina Maras kazasindan bir misal
verilebilir. Kazanin Ak¢akoyunlu kdylinde niifus sayimi esnasinda bazi kimseleri
gizleyerek tahrir defterlerine gegirmeyen koyiin muhtar ve ihtiyarlar1 Alay Emini
Ahmet Bey ve Marags Meclisi liyesi Numan Bey tarafindan ihbar edilmislerdir.
Bunun {izerine koyde yeni bir niifus saymmi yapilmis ve toplamda 46 kisinin
sayimdan gizlendigi ortaya cikarilmistir. Netice olarak koylin birinci ve ikinci
muhtarlar1 olan Ali Kéhya ve Ali ile ihtiyarlarindan Siileyman, Kara Memis ve Halil
isimli 5 kisi Maras’a getirilip sorguya cekilmis; sorgu esnasinda bu kisiler suglarini
ikrar etmislerdir.%%°

Durumla alakali son ornekleri vermek adina Kayseri’deki sayimlar ve
bunlarla alakali birka¢ vesika iizerinden izahat yapilmasinin daha faydali olacaginm
diistinmekteyim. 1848 tarihli bir belgeye gore Kayseri Sancagi’nin Develi
kazasindaki Cami Kebir Mahallesi’'nde muhtarlik yapmakta olan Osman isimli
kisinin askerlik ¢aginda olan bir oglu bulunmaktadir.®®! Bununla beraber Osman
Efendi oglunu gee¢mis yillarin evraklarinda Olmiis gostermistir ki (muhtemelen
yoklama defterinde) bu evrakta sahteciliktir. 1848 yilina gelindiginde ise muhtarin
evladi mucizevi bir sekilde dirilmis ve anlagilan yeniden hayat bulan bu ¢ocuk bir
sekilde tespit edilmistir. Ancak bu sefer de muhtar efendi oglunu kura meclisine
gotiirmemis buna sebep olarak da oglunun yasinin askerlik cagini gectigini iddia
etmistir. Yapilan tahkikat neticesinde muhtarin oglunun ticaret amaciyla Adana
tarafinda oldugu, defterlerde olmamasmin da muhtar babanin sugu olduguna

hiikmedilmistir. Netice olarak muhtar Osman gorevinden azledilerek bir ay hapis

67 Konuyla alakali yazismaya Mabeyn tarafindan eklenen derkenarda sahsilara verilen cezalar ile bu
sancaklarda yeniden sayim yapilmasi miinasip bulunmus ayrica sayimlarda yaptiklari kabahat
sebebiyle siirgiin cezasi verilen kisilerin isimlerinin Takvim-i Vekayi ’de ilan edilmesinin de uygun
olacagi belirtilmistir. A.} MKT.NZD. 8-21-1

%80 Muhtar1 Evvel Ali Kéhya, Siileyman ve Kara Memis 1’er sene ile Tarsus’a, Muhtari Sani Ali ile
Halil ise 1,5 sene siireyle Halep’e siirgiin edilmislerdir. MVL. 229-46-1, A.} AMD. 16-64-1, MVL.
90-47, H.1266

BIMVL 38-38. Arsivde niifus defterlerinde yapilan tahribatlar ve buna bagli olarak askerlikten
kagmak/kagirilmakla alakali belgelerin ¢ogunlugunun Kayseri Sancagina ait oldugu dikkat
cekmektedir. Bu durumla alakali olarak yaptigimiz ¢ikarim ya Kayseri ahalisinin biiylik ¢ogunlugunun
sayimlardan diger bolgelere gore daha fazla imtina ettigi yahut Kayseri’deki niifus sayim ve yazimina
bakan birimlerin daha dikkatli ¢alisarak bu usulsiizliikleri tespit ettigi yoniindedir. Konuyla alakal1 bir
ornek i¢in bkz. C.DH 22-1071
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cezasina carptirilmistir. Cocuk hakkinda ise her hangi bir cezai islem yapilmasina
gerek goriilmemistir.®%2

Kayseri sancagindan konuyla alakali 6rnekler arttirilabilir. Yine Mayis 1848
tarihli bir yazismada bu sefer Sultan Mahallesi imaminin 2 oglundan birini sayim
esnasinda saklayip tahrir ettirmedigi anlasilmis, bunun iizerine imam kaza meclisi
tarafindan sorguya c¢ekilmistir. Suca konu olan fiilinin sebebi kendisinden
soruldugunda ise mezk{r zat kendini savunmak adina tatmin edici herhangi bir cevap
verememistir. Sorgu sonunda ise kazanin imam ve ayrica muhtariin da ibreti dlem
adina Zaptiye Nezaretine teslim edilerek Dersaadet’e gonderildigi goriilmektedir.%%3

Yukarida ¢esitli 6rneklerle degindigimiz Kayseri’deki niifus sayimlart ve
kurada yasanan sikintilar1 ¢6zmek adina bolgeye tahkikat icin gonderilen Miralay
Mehmet Bey’in bolgedeki tahrirlerle alakali raporuna deginmek gerekmektedir. Bu
rapor 0zelde Kayseri genelde ise Osmanli cografyasindaki sayim ve kurayla alakali
yasanan sikintilar1 gostermek adina adeta bir laboratuvar ortami yaratmasi
bakimindan ilgingtir.

Miralaymm raporu H. 1262 ve 1263 yillarinda sayim ve kurada yapilan
usulsiizliiklere dair agiklamalarla baslar.®®* Kayseri ahalisinin gecen sayimlarda
askerlik cagindaki delikanlilar ile kiiciik cocuklarini sayimlardan sakladiklarini
belirtir. Bununla beraber bu sene yapilacak sayimdan 6nce ahalinin tovbe ettigine ve
sayimlarda niifus saklamayacaklarina dair taahhiit verdiklerini belirtir. Daha sonra
Kayseri’ye civar bolgede olan ve Sarimsakli Karyesi’nde miitemekkin olan Afsar
Kabilesi ile ekradin sayimlar sirasinda yaptiklari uygunsuzluklar uzunca anlatilir.
Burada dikkat ¢ceken husus 6zellikle Afsar Kabilesinin gegmiste bolgede voyvodalik

yapmalari sebebiyle ahali listiindeki otoriteleridir. Miralay buna bagli olarak bu kdy

ahalisinin bunlara olan (ve devlete olmayan) merbutiyetine deginir. Bu koye

682 Muhtar Osman’in oglunu kuradan saklamasinin diginda belgede zikredilen ve yine kura ile alakali
bir baska husus daha vardir ki bu adeta devlet otoritesinin hige sayilmast manasina gelmektedir.
Muhtar disinda Karahisar viicuhundan olan Haci Veli isimli bir zatin da ismine kura isabet eden bir
akrabasim memurlarm elinden aldirmak igin Molla Omer ile oglu Osman ve yegeni Osman Durmus
isminde 3 kisiyi tuttugu ancak bunlarin bu ise cesaret edemedikleri goriiliir. Durum yetkililere ihbar
edilmis ve bu ihbardan sonra Haci Veli isimli zatin akrabasi askere alinmistir. Bu noktada isler daha
da karigir. Hac1 Veli ve akrabalar1 bu durumdan sorumlu tuttuklar1 yine Kayseri ahalisinden olan
Arik(?) Salih oglu Hasan ve onun oglu Hiiseyin’i darp ederler. Netice olarak akrabalarinin askere
alimmasina sebep oldugu diisiiniilen kisileri dovmelerinden dolay1 suglu bulunan Hac1 Veli de bir ay
miiddetle hapse atilmistir. MVL. 38-38-1.

683 MVL 56-54.

684 ] MVL.138-3483. Belge tarihsizdir. Rapordaki hicri tarihler metin i¢cinde aynen verilmistir.
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varisindan sonra sayim sorumlusu olan Mehmet Bey, o6zellikle Dervis Agazade
Mehmet Bey isminde bir kisiden bahseder. Miralay tahrire baglamadan Once
Agazade Mehmet Bey ile kdydeki imam ve muhtarlar ile niifuzlu kisileri (Ki
toplamda 9 kisidirler.) niifus defterinin ilk siralarina kaydettirmistir. Bunun sebebi
tahrir memuruna soruldugunda cevap olarak ahalinin kendi basina herhangi bir
uygunsuzluk yapamayacagini soyleyen Miralay Mehmet Bey bu aciklamaya bagh
olarak tahrir esnasinda ortaya ¢ikartacagt uygunsuzluklardan halki degil
Sarmisakli’da niifuzlu olan bu kisileri sorumlu tutacagini belirtir.

Tahrire baslandiktan sonra niifus defterinin ilk sirasina kaydi yapilan ve
yukarida zikredilen imamlardan bir tanesi kura meclisine ¢agirilmistir. Imam Efendi,
meclise iki oglunu getirmis; askerlik ¢agindaki diger oglunun ise Anadolu ordusunda
asker oldugunu beyan etmis ve askerdeki oglundan gelen bir mektubu (Ki mektup
sahtedir.) mecliste gostermistir. Bu imamin 1263 senesindeki kura muayenesinde de
oglunu yine Anadolu ordusunda asker gosterip kuradan diisiirdiigii Mehmet Bey’in
tespit ettigi hususlardandir. Bir baska imam ise benzer olarak bu sefer askerlik
caginda olan kardesini sayim ve kuradan saklamis, kardesi yerine kendi kiigiik
cocugunu kur’a meclisine getirerek biraderinin bu g¢ocuk olduguna dair yalan
beyanda bulunmustur.

Miralaya gore Sarmisakli’da kur’a meclisine gelen herkes bu ve benzer
yollarla askerlik vazifesinden kagmaktadir. Kendi ve ¢ocuklarinin yaslari sorulan
kisiler hemen hemen her zaman yalan beyanlar vermektedir. 10 yasinda olan
cocuklarin gelecekteki askerlik gorevinden kacirilabilmek i¢in 26-27 yasinda
yazildig1r miralayin degindigi bir bagka sahtecilik ornegidir. Ayrica askerlik ¢caginda
olan kisiler yaslarinin 30 ve istiinde olduklarini iddia ederek nefer adayi olarak
yazilmak istememeleri yapilan tespitlerden birisidir. Miralayin yaptig1 tahkikata gore
koyde bu sekilde 150 hane yazildig1 bunlar igerisinde bin bir zorluk ve mesakkatle 38
hanesinin diizgiince tekrar tahrir edildigi belirtilir. Miralayin raporundaki bir diger
husus 1262 ve 1263 senelerine ait tahrirlerde olmayan kisilerin 1264 tarihindeki
kuraya katilmalaridir. Duruma olan saskinligini dile getiren Mehmet Bey, oli

olanlarim bu sene de canlandigini sdylemekten kendini alamaz.®%

885 “altmis iki ve altmuis iic seneleri kura meclisinde fevt diyerek yazdwdiklart adamlar ciimleten bu

defa yeniden hayat bulup huzuru meclise gelmis olduklar:” 1TMVL. 139-3843-2
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Bu noktada meydana gelen bir olay ise miralayin bu sahtekarliklara verdigi
tepkiyi gostermek adina onemlidir. Tahrirdeki usulsiizliikleri daha 6nce beyan ettigi
tizere Derviszade Mehmet Aga’ya soran Miralay’a verilen cevaplar her zaman
bilmiyoruz, bizim hanemiz bunlara uzaktir gibi bastan savma sozlerdir.

Sarmisakli’da tespit edilen usulsiizliikler bununla kalmamistir. Derviszade
Mehmet’in kendi oglunun yasini biiyiiterek yazdirdigi, buna ek olarak yegenleri ve
kiymetli adamlarmi da istedigi sekilde tahrir ettirdigi (Ki bunu Miralaya
yaptirmaktadir.) zikredilen uygunsuzluklardandir. 5%

Miralayin raporunda dikkat c¢eken diger husus ahalinin sayimlara olan
kayitsizligidir. Bu durum, merkezi otoritenin Kayseri’nin genelinde heniiz
oturmadigini géstermesi bakimindan ayrica kiymetlidir. Tahrirden sorumlu Mehmet
Bey, sayima gittigi yerlere 2 zaptiye ile yollandigin1 tahrir vasitasiyla ugradig: yerleri
kesf ve gilizar ettigini sdylemis buna karsin ahalide sayimlara karsi bir kayitsizlik
oldugunu dile getirmistir.

Ilerleyen siirecte beraberindeki zaptiyelere ek olarak siivarilerin de yanina
katilmas1 yolunda verilen iradeye deginen Miralay, ahalinin tavrinda yine de higbir
degisiklik olmadigini beyan etmektedir. Buna yeni bir 6rnek olarak kazadaki Ciftlik
isimli kOyiin sayima nasil karsi c¢iktigina da deginir. Buna gore kaza icindeki
Tuzhisar ve Sar1 kdylerinin tahriri sorunsuzca tamamlandiktan sonra Mehmet Bey
zikredilen koylere yakin bir mevkide bulunan Ciftlik kdyline adam gondermis,
gonderilen aract buranin imam ve muhtarina kdyde niifus tahriri yapilacagini
iletmistir. Bununla birlikte Ciftlik kdyliniin ahalisinin tahrire muhalefet ettigi bilgisi
Mehmet Bey’e ulastirilmistir. Kdye yeniden bir elgi gonderen Miralay bu elgi
vasitastyla ahaliye cesitli uyarilarda bulunmustur. Son kertede tahriri kabul eden kdy
ahalisinin sayimi yapilmaya baslanmistir. Buna karsin bu kabuliin kerhen oldugu
anlasilmaktadir ¢linkli koy ahalisi askerlik cagindaki delikanlilar1 kur’a meclisine
gondermemektedir. Kur’a ¢ekilisine gelmeyen gencler kendilerine soruldugunda ise
ahali genel olarak bu sene hastaliktan oldiiler yollu cevap vermektedirler. Son
kertede yapilan nasihat ve uyarilara aldirmayan koy halkinin Miralaya ister tahrir

edin ister tahrir etmeyin diyerek rest cektigi de vakidir. Olaylarin daha da

686 Miralay Mehmet Bey mektubunda bu usulsiiz yazimi mecburiyetten yapmak zorunda kaldigim
belirtip temize g¢ekilen defterde bu kisilerin yaslarini eski defterlerdekilerle kiyaslayarak tahmini
olarak yeniden yazdigin1 beyan etmektedir.
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biiyiiyecegine kani olan Miralay Mehmet Bey, gordiigii lizum iizerine kdyden
ayrilmak zorunda kalmis ve Kayseri sehir merkezine uzak olan kdylerin sayimindan
vazgecmistir.

Miralay Mehmet Bey, raporun son kisminda kaza genelinde yapilmis daha
baska pek ¢ok uygunsuzluktan (Ki bunlarin i¢inde adam 6ldiirme, gasp vb. sikayetler
de vardir.) Afsar kabilesini sorumlu tutarak gecen tahrirlerindeki eksiklik ve kasti
hatalarmn da bunlar yiiziinden olduguna deginmistir.%®’ Ayrica bu mahallerin de
(Sarmisakl, Ciftlik vb.) Afsar ile Kuzu Giidenli Asireti’yle karisik halde
bulunduguna dikkat ceker. Son kertede zikrolunan mahallerin tahririnin layikiyla
yapilabilmesi i¢in ordunun kullanilarak buralarin ahalisinin korkutulmasi gerektigini,
ayrica bu yollu davranmak ic¢in Kayseri’de bulunan Siivarilerin tamamini kullanmak
istemesine karsin boliigiin Binbasis1 Hasan Aga’nin bu giina gest ve giizar irade
yoktur dedigini beyan ederek raporunu tamamlamistir.®®® Tahrir sorumlusu olan
subayin bu tespit ettigi usulsiizliiklere tepkisini ortaya koymak adina baskente
gonderdigi mektupta artik delirmek {izere oldugunu beyan etmesi Mehmet Bey’in
icinde bulundugu durumu giizelce 6zetlemektedir.®®® Ayrica Miralay’in anlattig
olaylardan hareketle II. Mahmut’un baslattigi ve Abdiilmecid’le devam eden
reformlarin tasrada halen yerlesmedigi, merkezi otoritenin {ilkenin pek ¢ok
noktasinda da hélen cesitli sikintilarla bogustugu anlasilmaktadir. Ayrica asiretler
arasinda Istanbul’a kars1 bir dayanisma duygusu oldugu, buradan hareketle bunlarin
bagkentin isteklerine karsi direndikleri de iddia edilebilir. Muhtemelen bu direnisin
asiretlerle i¢ i¢e yasayan yerlesik ahaliyi de etkiledigi sdylenebilir.

Niifus sayimlar1 ve sonrasinda buralarda tutulacak defterlerden hareketle
Kur’a Kanunnamesi’'ni isleterek adilane bir sekilde asker celp etmeyi amaglayan
devletin bu sistemi yukarida deginilen 6rneklerden dolay:1 hakkiyla pek ¢ok bolgede
icra edemedigi agiktir.®° Bu baglamda ilerleyen siirecte sayim ve kur’a defterlerinde
uygunsuzluklarin  devam ettigini gosteren pek ¢ok miiteferrik evrak da

bulunmaktadir.®!

%7ifsad ve hilaf-1 rizayt alive cesaret eylemeleri biitiin biitiin zikr olunan Mehmet Aga’min ahaliyi

tahrir etmesinden neget itmis oldugu...” TMVL. 139-3843-1.
688 | MVL.139-3843-1.2.3. H. 1264

089 “ofing giin cevap verdiklerinden [...]hakki icin kulunuzu tecenniin siralarima géotiirmiis” I.MVL.
139-3843-1

89 Niifus sayim ve asker celplerinde yapilan usulsiizliikler igin ayrica bkz. Heinzelmann, ss.183-205

01 Konuyla alakali baska birkag 6rnek icin .MVL 239-8499, A.} MKT. MHM 143-11, MVL 933-3.
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2.5.2. Gayrimiislimlerin Tepkileri

Gayrimiislim niifusun XIX. yiizyila kadar farkli gorevlerle 6zellikle klasik
olarak adlandirilan dénemde Osmanli askeriyesi i¢inde hizmet verdigi ve cesitli
gorevler istlendigi bilinmektedir.®? XIX. vyiizylla gelindiginde ise Osmanl
Devleti’nin gayrimiislimleri orduda istthdam etmemesi cesitli tenkitlere sebep
olmustur.®® 1835 yilma gelindiginde devlet Hristiyanlar1 ilk kez muvazzaf asker
olarak donanmada istihdam etmek istemisse de oOzellikle gayrimiislim cemaatler
merkezi otoritenin bu istegine yogun sekilde muhalefet olmuslardir. Bu muhalefetin
yansimasi olarak reayanin askere alinmamak i¢in daglara veya adalara firar ettigi
goriilmektedir.®*

Gayrimiislimlerin XIX. ylizyilda Osmanli ordusunda higbir donem layikiyla
gorev almadif1 sdylenebilir.®®> Tanzimat Fermani’nm ilaniyla askerligin biitiin
Osmanli tebaasinin ortak sorumlulugu olduguna binaen gayrimiislimlerin de askerlik
gorevini yapmast yolunda cesitli girisimlerde bulunulmustur. Bununla beraber bu
girisimler basarisiz olmus ve tebaanin tamaminin askere alinmasi fikrinden 6nce
1846 sonrasinda ise 1870 yilinda yiiriirliige yeni giren Kur’a Kanunnameleri ile
tamamen vazgecilmistir.5%

Askerlik noktasinda reayadan faydalanamayan devletin gayrimiislim niifusun
sayllmasi noktasinda hedefledigi temel amacinin cizye tahsili oldugu agiktir.
Hakimiyeti altinda pek ¢ok farkli etnik wunsuru barindiran Osmanlh
Imparatorlugu’nun kuruldugu andan itibaren gayrimiislimlerden tahsil edilecek cizye
icin bunlar tahrir ettigi ya da bu milletlerin temsilcisi olan sahislara tahrir ettirdigi
bilinmektedir.®”’ Bu baglamda devletin reaya niifusun tahriri igin gayrimiislim

ahalinin temsilcileri olan din adamlar1 yahut kocabasilarin1 da gorevlendirildigi

olmustur.®®

92 Gayrimiislim niifusun Osmanli Ordusunda gorev almalariyla alakali bir degerlendirme igin bkz.

Heinzelmann, ss.206-261.

693 Saydam, s.1346.

4 Giilsoy, s:37

95 Cevdet Pasa’min gayrimiislim ahalinin askere alinmasiyla alakal fikirleri igin bkz. Cevdet Pasa,
$s.129-131

6% Heinzelmann, s.259, 265

%7 Panzac, s.125

6% Abdiillatif Sener, Tanzimat Donemi Osmanli Vergi Reformlari, 150. Yilinda Tanzimat (Yay.
Hakki Dursun Yildiz), TTK, Ankara, 1992, 5.252
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1830-1831 tarihli ilk genel sayimda da reayanin ellerindeki cizye evraklar
tetkik edilerek®” tahrir defterlerine gecirilmis, cizye evraki olmayan gayrimiislimler
tespit edilerek bunlarin ekonomik durumlarina gére hak ettikleri cizyeleri tahakkuk
ettirilmistir.”® Gayrimiislimlere ait olan defterlerde bu hususa titizlikle dikkat
edildigi, cizyeye miistahak olacak sabilerin cizye 6demeye baglayacaklart yillarin da

o1 Bu baglamda ilk genel sayimdan sonra

derkenar olarak yazildig1 goriiliir.”
gayrimislim niifusun defterlerine 6zen gosterildigi, cizye evraklarinin ve miistahak
olduklari cizye isaretlerinin glincelliginin siirekli olarak kontrol edilmesinin istendigi
goriilmektedir.”®

Niifus sayimlar1 ve defterlere kayit noktasinda gayrimiislimlerin de en az
Miisliimanlar kadar isteksiz oldugu sdylenebilir. Bununla birlikte gayrimiislimlerin
tepkileri Miisliimanlar kadar siddetli degildir. Ge¢cmis donemlerde de 6rnegin XVII
ve XVIIIL. ylizyillarda da cizye vermemek i¢in 6zellikle papaz, kocabasi vb. kisilerin
dindaslarini tahrirlerden sakladiklar1 goriilmektedir.”®?

XIX. yiizyilda da reayanin ve temsilcilerinin benzer olarak ayni sekilde
davraniglarini siirdiirdiikleri sdylenebilir.”** 1830-1831 tarihli bir yazisma bu konuda
cesitli drnekler barindirmaktadir. Istanbul’daki reaya temsilcilerinin (Rum ve Ermeni
Patrikleri, Katolik Piskoposu ve Yahudi Hahambagi) dindaglarin1 cizye
yiikiimliiliginden kagirmak ve ayrica kendileri i¢cin de sahsi menfaat saglamak

yolunda yaptiklar1 usulsiizliiklerin bu minvalde degerlendirilmesi yanlis olmaz. Buna

gore baskentteki niifusun tahririnin yapildig1 ayrica reayaya ait niifus defterlerinin

1705 706

Islambol’®, Uskiidar, Galata ve Eyiip mahkemelerinde saklandig1 belirtilmektedir.

Bu kayitlarin giincellenmesi ic¢in gayrimiislim niifus i¢inde Olenlerin kiigiik ve

0 Ornek bir niifus defteri i¢in bkz. NFS.d 1182.

700 Aydim, .87

701 Birkag 6rnek i¢in bkz. NFS.d 692, 2798

702 Galata’da 13 yasma balig olup cizyeye miistahak olan reayanin mahallelere gore dagihm ve
miktarlart i¢in bkz. D.CMH.d 26752. 1838 tarihli ve Rumeli’nin c¢esitli kazalarina gonderilen
ilamlarda gayrimiislimlerin yer degistirmelerinin kontrolii ve cizye evraklarinin tahkiki konusunda
yapilmis bir yazigma i¢in bkz. ML. EVM.d 497. Izmir ve cevresinde yapilan tahrirlerden sonra niifus
defterlerindeki gayrimiislim niifusun cizye ile alakali yapilan titiz kontrolleri ve bu hususta yapilan
cesitli uyarilar i¢in bkz. C. DH 139-6933, Ayrica bkz. C.DH. 128-6381,

703 Ogellikle cizye vermemek icin gayrimiislim ahalinin kocabasilari tarafindan organize edilen ve
farkli yiizyillara ait yazismalar igin bkz. C.DH. 128-6395, C.ML 15-86 IE.DH. 19-936;10-96,

704 Panzac’m aktardigma gore 1805 yilinda Kibris’taki reayayr saymak amaciyla adaya bir Osmanh
memuru gonderilmistir. Buna karsin adaya gonderilen memura riigvet yedirilmis neticede sayim
memuru hi¢bir ciddi islem yapmadan adadan ayrilmistir. Panzac, s.125

705 Belgede bu sekilde gegmektedir.

706 Muhtemelen 1826 ve 1829 tahriri ve sonrasindaki yoklamalar kast edilmektedir.
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biiyiiklerinin ayrilmas1 amaciyla yaslariyla belirtilerek patrik, hahambasi vb.
tarafindan ayda bir bu mahkemelere bildirilmesi; helak olanlarin ise buralarda hifz
olunmus niifus defterlerinden kayitlarinin sildirilmesi gerekmektedir. Ayrica dlen
sahislara ait olan cizye evrakinin irade geregi Cizye Muhassilligina verilmesi
lazimdur.”"’

Yazismada zikrolunan iradeye icabeten 12 Haziran 1831 - 1 Nisan 1832
arasindaki 10 aylik zaman zarfinda Rum, Ermeni, Katolik ve Yahudi temsilcilerinden
Cizye Muhassilligima toplam 557 adet cizye evraki iade edildigi belirtilir. Halbuki bu
rakam c¢ok diisliktlir ve aslinda teslim edilmesi gereken cizye evrakinin birka¢ bin
olmas1 gereklidir. Teslim edilen cizye evrakindaki eksikligin sebebinin sorgulanmus;
reayanin temsilcileri olan din adamlarin payitahttaki gayrimiislimleri miistahak
olduklar1 gergek cizye bedelinden kacirmak i¢in hilekarlik yaptiklari tespit edilmistir.
Yapilan hile ise Patrik, Hahambasi vb. Olen dindaslarinin bir kisminin cizye
evraklarini kendilerine saklamalari, bir kismini ise cizye kagidi olmayan reayaya
satmalaridir. Din adamlarinin yaptiklar1 bu hilekarlik neticesinde devlet hazinesi
zarara ugratilmis, ayrica bu temsilciler kendilerine sahsi menfaat da saglamislardir.”®
Bu belgeden hareketle bizzat Osmanli merkezi yonetimi tarafindan atanan din
adamlarinin, basta Istanbul’daki gayrimiislimleri sakladig1 ve bunlarin kendilerine
makam ve yetki veren devletin c¢ikarlarindan ziyade dindaslarin1 ve kendi sahsi
cikarlarmi’® koruduklar iddia edilebilir.”!”

Yukarida zikredilen ketm ve ihfanin yapilan tespite ragmen diizeltilemedigi
soylenebilir. Nitekim Istanbul bahsinde deginildigi iizere 1832-1833 yilinda

Istanbul’daki Rum niifus —muhtemelen sayrmin sebeplerinden birisi de bu olsa

gerektir- yeniden tahrir edilmislerdir. Gegen sayim ve defterlerde kaydi olmayan

07 C.ML 358-14672

708 C.ML 358-14672

709 1833den sonra su ana kadar sadece Istanbul’da hazirlandigini tespit ettigimiz ve Istanbul’a dair
boliimde orneklerini gosterdigimiz jurnal hulasalarindaki 6len ve doganlara ait rakamlar ayrica bu
cizye evraklarinin tetkiki noktasindan da degerlendirilebilir. Bu baglamda calisma esnasinda
buldugumuz ve 1833 yilinin Haziran, Temmuz, Agustos, Eyliil, 1834 yilinin Haziran, Temmuz ve
Eyliil ile Mart 1835 ait jurnallerdeki 6lim rakamlarimi ¢ikarttigimizda Osmanli merkezi otoritesinin
konuyla alakali yaptig1 uyarinin yerinde oldugu sdylenebilir. Belgelerin ait oldugu tarihlerden dolay1
her ne kadar kronolojik takip yapmamiz miimkiin olmasa 1833’iin Haziran’1 ile 1835’in Mart™1
arasindaki 10 jurnalde helak olan bilylik yani cizyeye miistahak olan reaya sayisi 832’dir. Bu
baglamda 10 aylik zaman diliminde Cizye Muhassilligina teslim edilen 557 cizye evrakinin sayisinin
diisiik oldugu soylenebilir. Jurnaller i¢in bkz. TS.MA.e 326-13;14,15,16,17,18,19,20,21,22

710 D, Panzac azinhk cemaatlerinin liderlerinin devlete kars1 belirli sorumluluklari oldugunu
belirtmekte ve 6zellikle vergi noktasinda bu liderlerin bir tiir tekel olusturduklarini ifade etmektedir.
Panzac, s.125
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15.000 kisi tespit edilerek bunlar defterlere kaydedilmistir.”!! ilerleyen siirecte de
gayrimiislim niifustan mektum kalanlarin tespiti, niifus defterlerine kayit olmalar1 ve
bunlarin cizye kagitlarinin kontrolii noktasinda da yapilmis pek c¢ok yazisma
mevcuttur.”'?

Gayrimiislim niifusun genelde kendi milletlerinin temsilcileri durumunda olan
sahislar tarafindan sayimlardan bir sekilde kayirildigi Ornekler iizerinden izah
edilmistir. Bu hususun ilerleyen donemlerde de devam ettigi sdylenebilir. Ornegin,
1864 yilinda Alanya’da gergeklestirilen tahrir sirasinda Alanya Kocabagi Dimitri’nin
yerli ve yabanci reayadan yaklasik 40 haneyi sayim sirasinda sakladig1 ve defterlere
gecirmedigi tespit edilmistir. Nitekim sonraki kertede Dimitri de sucunu itiraf
etmistir.”!3

Bununla birlikte reayanin daha ilk genel sayimda dahi cizye yahut baska
maddi yukiimliliikklerden kurtulabilmek i¢in farkli yollara tevessiil ettigi de
soylenebilir. Ornegin, 1834 yilinda Edirne’de tahrir sirasinda reayadan bazilarmin
muhtemelen cizyeye miistahak olacak yastaki ¢cocuklarini sakladiklar1 ve ¢cocuklarin
soran sayim memurlarina tarlada ¢ift hizmetindedirler diyerek giyaplarinda ve sabi
olarak tahrir ettirdikleri goriilmektedir.”'*

Osmanli tebaasi olan zimmilerin yukarida deginilen yikiimliiliklerden
kurtulabilmek adina zaman zaman diiveli muazzama el¢ilerinden aldiklar1 patente715,
tezkire ve pasaportlarla Avrupali tabiiyetinde ve himayesinde olduklarin1 da iddia

etmislerdir. Ilk genel sayimda gayrimiislim niifusun yogun oldugu Izmir ve

cevresindeki yerli reayaya Avrupali konsoloslar tarafindan patenteler verildigi ve

TITS. MA. E. 464-45

20rnegin, 1844 tarihli bir yazigmada yeni niifus yazimi sirasinda rahatsizliklarr sebebiyle
hastanelerde yatan ve ayrica sayimdan sonra tasradan baskente gelen reayanin sayisinin haylice
oldugu ve bunlarin niifus defterlerine kayitlarinin yapilamadigi belirtilmektedir. Yapilamayan
kayitlarinin hem tahrir diizenine zarar verdigi ayrica devlet hazinesini zarara ugrattigi deginilen
hususlardan bir digeridir. Sonug olarak bu uygunsuzluklarin diizeltilmesi ve bu makulenin tahriri i¢in
patrikhaneye yazildig: belirtilmekte ayrica ecnebi niifusun yaninda ¢esitli mesleklerde bunlara ¢iraklik
eden ve goriiniise gore tahrirden ¢esitli kiyafet degisiklikleri vb. yontemlerle defterlere kayit olmayan
Osmanli tebaas1 zimmilerin de ayrica kontrol edilmesi istenmekteydi. .MVL. 62-1177-1.2.3

"3A.} MKT. 139-7, MVL. 28-6 H. 1264

714 C.DH. 128-6395

715 “Yabanci devletlerin Osmanli vilayet merkezlerinde actiklar: konsolosluklarda, Osmanh
tebaasindan olanlarin yurt disina ¢ikabilmeleri ve yabanci pasaportu olarak iilkede ayricalikly ticaret
yapabilmeleri igin yapilan iglemler” Necdet Sakaoglu, Tanzimat’tan Cumhuriyete Tarih Sozliigii,
Iletisim Yaynlari, Istanbul, 1985, 5.104.

Belgelerden anlasildigi kadariyla patente alan reaya sadece ayricalikli ticaret yapmakla kalmayip
ayrica cizye miikellefiyetinden de kagmak i¢in bu evraklar1 kullanmaktadirlar.
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sehirdeki konsoloslarin niifus sayimina muhalefet ettikleri dikkat ¢eker.”'® Bu
iddialarinin  Osmanli cografyasindaki pek c¢ok bolgede Avrupa devletlerinin
diplomatik temsilcileri tarafindan desteklendigi, bunlarin sayim ve cizye tahsilati ile
gayrimiislimlerin Osmanli Devleti’ne olan cesitli ylikiimliiliiklerine engel olmak
adina bu elgiler tarafindan ayrica koruyup kollandig1 da goériilmektedir. Bu hususa bir
¢Oziim bulmak adina merkezi otoritenin Osmanli tebaasi olan zimmiler, ecnebiler ve
himaye altinda olduklarim1 iddia eden yerli reaya igin ayr1 ayr1 sayimlar yaparak
niifus defterleri hazirlama yoluna gittigi goriiliir.”!” Bu sayimlarin yapilabilmesi igin
Osmanli Hariciye’sinin pek ¢ok defa sefarethanelerle ¢esitli yazismalar yaptigi ve
elciliklerden kendi vatandaslarini saymalarint ve defterlere kaydetmelerini ve
Osmanli otoritelerine bunlarla 1ilgili bilgi verilmesini talep ettigi dikkat
cekmektedir.”'® Bu noktada 1844 yilinda Tekfurdagi’nda ve 1848 yilinda Sam’da
yapilmaya ¢alisilan niifus sayimlar1 ve bu tahrirlere Fransa, Sardunya, ingiltere ve
Prusya elgilerinin miidahaleleri 6rnek olarak incelenmelidir.

Tekfurdagi’nda yapilan sayimin sebebi Osmanli tebaasi olmalarina ragmen
Sardunya vatandasi olduklar1 ve bu savlarindan hareketle mezk(r devlet
tabiiyetinde/mahmiliginde  olduklarint  iddia eden ve cizye 0Odemek
istemeyenlerdir.”'” Bu zimmilerin iddialarin1 kanitlayabilmeleri icin tabi olduklari
devletten almis olduklar1 evraklar tahriri yapan sayim memuru tarafindan kontrol
edilmek istenmistir.”?® Ancak sayilmak ve yazilmak istemeyen reaya iddiasim
kanitlayacak herhangi bir vesika gostermemistir

Reayanin iddialar tizerine kazadaki zzimmilerin tahriri ertelenmis ve sayilmak
istemeyen sahislar Tekfurdagi Meclisi'ne davet edilmistir. Iddia sahipleri meclise
yanlarinda Tekfurdag’indaki Fransiz Konsolos Vekilligi gorevini yiirliten ve aslen
Osmanli Ermeni’si olan Halepli Cebreoglu(?) Andon ile kaza miitemekkinlerinden

Ermeni donme/Katolik Stefanoglu ve kazadaki Sardunya Konsolos Vekili Frangesko

716 HAT 335-19200

717 HR.MKT. 5-58. Konuyla alakali ayrica bkz. AMKT. MHM. 1-31, HR.MKT. 20-99

718 Sam'da yapilacak niifus saymmi igin tayin edilen memura Sam'daki konsolosluklarin, burada
bulunan tebaalarin1 kaydettirmek suretiyle yardimci olmasi. HR.MKT. 20-15. Ayrica bkz. HR.MKT.
171-72, HR.SYS. 424-14-1. Ve . MSM. 2-33.

T9A MKT. 13-86-3. Soke kazasindaki Rum reaya igerisinde ingiliz vb. devletlerin himayelerinde
olanlar kazaya ait mufassal ve icmal niifus defterlerinde derkenarla ayrica belirtilmistir. Bkz. Mustafa
Mesut Ozekmekei, XIX. Yiizyihn ilk Yarisinda Soke Kazasinda Niifus ve Yerlesim,T.C. Manisa
Celal Bayar Universitesi SBE (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi),Manisa, 2016, ss.81,82

720 Patente/tezkire/pasaport vb. evrak kast edilmektedir.
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ile gitmiglerdir. Meclisteki goriismenin tasavvur edildigi gibi gegmedigi sdylenebilir.
Bu baglamda Miisliimanlarla gayrimiislimler arasinda adeta roller degismis, sorguya
cagrilanlarin yaninda gelen ve yukarida zikredilen 3 kisi tahrir esnasinda zzmmilere
neden pasaport ve patente soruldugunu sorgulamislardir. Dahasi zimmilerin haklarini
savunanlar, Osmanli yetkililerinden aldiklar1 cevaplar1 begenmemeleri iizerine son
kertede adeta kaza meclisine hakaret ederek meclisi terk etmislerdir. Netice olarak
Konsolos Vekili ve siirekasinin reayanin herhangi bir evrakla temellendirilmedigi
himaye iddialarinda 1srarlariyla zimmileri koruyup, kayirdiklar1 sdylenebilir. Ayrica
isini yapmaya calisan meclise karst gosterdikleri kaba tavirlar ile konuyla alakali
herhangi bir sonuca ulasmadan meclisi terk etmelerinin Osmanli otoritesine rest
cekmek manasina geldigi de iddia edilebilir.”?!

Konuyla alakali olarak Tekfurdagi’ndaki Fransiz Konsolos Vekili, Sadrazama
yazdigi mektupta Tekfurdagi’nda Sardunya elgisi olmadigindan bu devletin
vatandasi olan 22 kisinin kendi himayelerinde oldugunu belirtmis; sayim esnasinda
Osmanli memurlarinin 22 kisi icerisinden sadece 8’inin mahmilik iddiasini ciddiye
aldiklarina, geriye kalanlardan ise cizye kagidi almalarint yahut Tekfurdagi’ni terk
etmelerini istediklerine deginmistir.”*> Konsolos Vekili, mektubunun devaminda
tahrir memurlarinin zzimmilere karsi davraniglarindan sikayetci olmustur. Bunun
sebebinin de sayimi yapanlarin Avrupalilarin aleyhinde olmalarina baglamigtir.”??
Son noktada bu durumla alakali olarak ne sekilde davranildigi konusunda kesin
sonucun ne oldugu hakkinda herhangi bir belgeye tesadiif etmedik. Bununla birlikte

yine 1844 tarihli bir belgede Tekfurdagi’ndaki mahmilik iddiasinda bulunanlara

21 “an ash Ermeni milletinden olup elyevim Tekfurdaginda Fransa Devleti Konsolos vekili bulunan

Halepli Cebreoglu Andon ve Tekfurdagi miitemekkinlerinden ve Ermeni milletinden dénme Katolik
Istefanioglu olup kaza-i mezburda Sardunya devleti konsolosu vekili bulunan Francesko nam
kimesneler mersumlar ile beraberce meclise gelip o makule miisteminlerinden ne istersiniz siz bize
soyleyiniz didiklerinde su vechle sadwr olan irade-i seniyye iktizasinca mersumlarin yedlerinde
bulunan patente ve pasaportlarina nazar olunacaktir deyu keyfiyet kendilerine ifade elgilerimiz
tarafindan bize emir gelmedikce [...] fermanliyuz patente ve pasaport géstermeyiz ciimlesi bizde
mahfuzdur deyu ne makule cevap vererek meclisten kalkmis...” AMKT. 13-86-3.

722 Sayimi yapan Osmanli memurlarina gore 22 kisiden sadece 6’s1 Sardunya Devleti tebaasidir.
Geriye kalan 16 kisi ise aslen Osmanl1 reayasi, Rumeli kitasinin ¢esitli kazalarindan olup bunlardan
bir tanesi birka¢ seneden beri miisteminlik iddiasindadir. Bir digeri 5-6 sene once Yunan tarafindan
pasaport alip cizye 6dememektedir. Geriye kalan 12 kisi ise uzun yillardir beri sahte pasaport
kullanarak cizye vermemektedir. A.} MKT. 13-86-1.

723 A.} MKT.13-86-2.
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itibar edilmemesi gerektigini gosteren bir evrak bulunmaktadir. Buradan hareketle
Osmanli otoritelerinin bu iddialari ciddiye almadiklar1 sonucuna varilabilir.”>*

Konuyla alakali bir diger 6rnek 1848 yilinda Sam’da yapilmak istenen niifus
saymmiyla alakalidir. Sayima baglamadan 6nce Osmanli Hariciyesi’nin Sam’daki
biitiin sefaretlere bir tezkire gonderdigi anlasilmaktadir. Tezkirede Memalik-i
Mahruse’de ve Istanbul’da daha &nce yapildig1 gibi, bu defa Sam eyaleti’nde de
niifus sayimmi yapilacagi agiklanmaktadir. Bu tahrirde buralardaki ecnebilerin de
pasaportlarinin kontrol edilecedi ve ayrica talimatname (eskal, isim, yas, sanat vb.)
uyarinca bunlarin defterlere kaydedilecegi belirtilmektedir. Bu hususta Sam’da
mukim olan elgiliklerden vatandaglarina muavenet edilmesi istenmekte ve Sam’da
olan gérevlilere bu konuda bilgi verilmesi arzulanmaktadir.’”?

Buraya kadar siirecin prosediirlere uygun sekilde ilerledigi iddia edilebilir.
Bununla beraber Ingiliz El¢iliginden yukarida zikredilen tezkireye verilen cevap ve
Sam niifusunun tahriri ile alakali Arabistan Ordusu Miisiri ve Sam eyaleti Valisi
tarafindan Sadrazamliga gonderilen mektuplar biitiin olarak incelendiginde ortada bir
problem oldugu anlasilmaktadir. Buna gére, Ingilizlerin Sam’daki sayimla alakali
verdigi cevapta sehirdeki Ingiliz ve Prusya tebaasi olan tiiccar ve tebaanin listesinin
ilgili Osmanli makamlarina ilettiklerini belirtmektedir. Bununla beraber listedeki
kisilerin eskallerinin yazilmasinin gii¢ bir is oldugundan hareketle eskal yazimi
yapilmayarak bunun yerine bu devletlerin tebaasi olan kisilere verilmis patente
tezkirelerine sahislarin sekil ve sanatlarinin yazildig: ifade edilmistir. Buraya kadar
Ingilizlerin eskal yazimi haricinde Osmanli’nin isteklerine de kismen uyduklart
sOylenebilir. Ancak bu konuda onemli olan asil husus Osmanli yetkililerinin
elgiliklere gonderdigi tezkirede belirttikleri pasaport kontroliidiir. Is bu noktaya
geldiginde Ingilizlerin ikircikli tavr1 dikkat gekmektedir. Pasaport konusuna verilen
cevap; bu evraklarin kontroliinii yapacak Osmanli memurlarim1 Ingilizlerin
tanimadi8i, ayrica bu pasaportlarin tetkiki i¢in uygun bir mahal belirltilmedigi
yoniindedir. Son kertede ise Ingilizler agizlarmdaki baklay ¢ikartmis, Sam’da kendi

tebaalar1 olan sahislarin taninmasi i¢in bunlara verilmis patentlerin yeterli oldugunu

"2#HR .MKT. 5-38.
"2HR.MKT. 20-15.
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belirtmis ve sayim esnasinda yapilmasi planlanan pasaport kontroliinii de gereksiz
bulduklarmi beyan etmislerdir.”?

Arabistan Miisiri ve Sam Vali’sinin mektubu ise Ingilizlerin pasaport
konusundaki ikircikli tavirlarinin sebebini aciklamaktadir. Buna gore, Ingilizler
tarafindan verilen liste yetkililer tarafindan incelenmis, mezkir evraktaki sahislarin
biiyiik ¢cogunlugun aslinda Osmanli tebaasi oldugu ve Ingiliz pasaportuna sahip
olmadiklar1 tespit edilmistir. Tezkire verilen sahislarin ise bolgede maddi giic ve
emlak sahibi olan niifuzlu kisiler olduguna dikkat cekilerek bu kisilerin vergi ile
cizye vermemek ve serbestce hareket etmek i¢in sultana metbG olmaktansa
konsoloslarn himayesinde olmayi tercih ettikleri Istanbul’a bildirilmistir.”*’

Niifus sayimi1 ve cizyeden bagimsiz olarak diisiiniildiigiinde bu durum Avrupa
devletlerinin el¢ilerinin Osmanli i¢ islerine ne Sl¢iide miidahale ettiklerini gostermesi
bakimindan da ayrica miihimdir.”*® Bunun yaninda Osmanli Devleti’nin gayrimiislim
tebaa tlizerinde azalan otoritesi ve tiim tebaay1 esitlemeye ¢alisan Tanzimat
Fermani’nin da aslinda pek ise yaramadigini ve firsatini bulan gayrimiislimlerin
Osmanl tabiiyetinden ¢ikmak i¢in tabiri caizse gemileri yaktiklarini gostermektedir.

Sayima karst gosterilen tepkiler noktasindaki benzerlikler ve cesitli
farkliliklar belgeler lizerinden izah edilmeye ¢alisilmistir. Gerek Miisliiman gerekse
gayrimiislim Osmanli ahalisinin niifus sayimlara ve tahririn amaglarina kars1 bir
sogukluk gosterdikleri agiktir.

Bu baglamda sayimlara yardim etmesi istenen tasra gorevlilerinin ister
Miisliman olsun ister gayrimiislim olsun niifus sayimlarimi kendi c¢ikarlar
dogrultusunda sekteye ugratmaya calistiklar1 dikkat ¢ekmektedir. Bunun yaninda
gayrimiislim tebaanin da firsat bulduk¢a Avrupalilardan himaye vb. yollarla
sayimlardan kagma noktasinda destek aldiklar1 ve zaman zaman konsoloslarin da bu
islere canak tuttuklar1 sOylenebilir. Siiphesiz sayim ve nihai hedeflerine karsi siiren

bu alerjik durum devletin yikilisina kadar da devam etmistir.

76HR . MKT. 19-60-2

727THR . MKT. 19-60-1.

728 Sakiz Adasinda buna benzer bir problem ¢ikmustir. Tlgili evrak icin bkz. HR. MKT. 5-58.

Sakiz Adasindaki gesitli sorunlari ¢dzmesi admna niifus sayimi yapmakla gorevlendirilerek adaya
gonderilen Osmanli memuru o dénemde Terciime Odasinda gorevli olan ve gelecegin meshur
sadrazami Ahmet Vefik Pasa’dir. (“Ornegin Ubucini, niifusla ilgili bazi rakamlarini Ahmet Vefik
Pasa’ya kontrol ettirmistir.” Bu baglamda Izmir ve gevresinin niifus saymminda gorev alan Ahmet
Vefik Pasa’nin sayimlar konusunda hayli bilgili oldugu séylenebilir. Bu bakimdan Ubicini'nin
rakamlarin1 Pagaya kontrol ettirmesi sasirtici degildir. Karpat, .34
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UCUNCU BOLUM

SAYIMIN KURUMSAL BOYUTU VE TAHRIR TERMINOLOJISIi

Bu béliimde sayimlarla alakali Ceride Odasi, sayimlarin yapilis siirecine dair
aciklamalarla, sayimin ¢iktilar1 olan niifus defterlerinin ve defterlerin icerigindeki
verilerin tizerinde durulmustur.

1830-1831 tarihindeki niifus sayim ve yazimi Osmanli Devleti’nin tek tek
bireyleri (en azindan erkekler igin) kayit altina almaya calistig1 ilk sayimdir.”?® Tahrir
esnasinda yapilan uygulamalar defterlerde kullanilan ifade ve terimler ise ilerleyen
sayfalarda deginilecegi lizere genel manada XIX. yiizyila has ve bu sayimlar igin
tasarlanmis yeni buluglar degildir. Bu baglamda sayimlar esnasinda kullanilan ifade
ve terimler hatta sayim isini listlenen kisilerin devlet mekanizmasindaki vazifeleri de
dahil olmak iizere bunlarin biiylik ¢ogunlugu aslinda ge¢misi olan uygulamalardir.
Kadimden gelen bu pratiklerin de ilk umumi sayim ve sonrasinda yapilan tahrirlerde
XIX. yiizyila adapte edilerek yeniden genis manada ve neredeyse yarim asir boyunca
uygulandigr sdylenebilir. Bu bakimdan yeni ve modern olarak tabir ettigimiz 1830-
1831 sayimu ile sonrasindaki sayimlar hatta (Tuna Vilayeti sayimi bu genellemeden
hari¢ tutulabilir.”*’) 1881 sayimma kadar olan tahrirler hakikatte eski olan ve
gecmiste pratigi yapilmis pek ¢cok uygulamanin i¢inde bulunan zamana uyarlanarak
yeniden kullanilmasidir. Bu bakimdan XIX. yiizyilin ilk yarisindan itibaren baslatilan
sayimlart gelenegin icadi kavraminin iginde gelenekten devsirilmis ve ihtiyaca gore
veniden sekillendirilmis yeni bir uygulama olarak degerlendirmekte bir beis
yoktur.”?!

[k niifus sayim ve yazimlari ile uygulamalarinin Osmanli Devleti’nin ve

kurumlarmin ¢agin getirdigi degisimlere kars1 gelistirdigi miitenasip ya da elzem

729 “Osmanhlar ancak 19. yiizyihn sonunda vatandaslarimin gercek anlamda bir birey olarak sayma
girisiminde bulundular”. Karpat, s.61. Karpat’in bu genellestirici yorumu kadinlar noktasinda dogru
olmakla birlikte “erkekler” agisindan acik sekilde hatalidir.

30<Vali Mithat Pasa 'nin denetiminde 1866 °dan 1873 e kadar gerceklestirilen ve olagan verilerin yani
swra cevaplayanlarin mesleklerinin ve mal varliklarinin kaydedildigi bu sayim, belki de biitiin Osmanl
sayimlary arasinda en kapsamli olanidir” Karpat, s.79. Tuna Vilayetindeki sayimla alakali kapsamli
bir ¢aligma i¢in bkz. Askin Koyuncu, “Tuna Vildyeti’nde Niifus ve Demografi (1864-1877), Turkish
Studies, Volume:9/4 2014, ss.675-737

31_Gelenegin icadi- “Kisacasi, yeni durumlara uyarlanmis, eski durumlart akla getiren formlara
biiriinmiis, ya da yar zoraki tekrarlarla kendi ge¢mislerini olusturarak bugiinde karsiligini bulan
geleneklerdir bunlar” bkz. Eric Hobsbawm, Terence Ragner (Der.), Gelenegin icadi (Cev. Mehmet
Murat Sahin) Agora Kitaphgi, 2006, Istanbul, ss.2-3
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tavirlardan ibaret oldugu goriiliir.”*? Netice olarak eskinin yeniye eklemlenmesi ile
ortaya ¢ikan degisim ve buna bagli pratikler ayn1 zamanda imparatorlugun kurumsal
bir hafizaya sahip oldugunu ve -zaman zaman kesintiyle ugramakla birlikte- bunun
stireklilik arz ettigini géstermesi bakimindan kiymetlidir.

Hemen burada ve oOnemle belirtilmelidir ki sayim esnasinda uygulanan
yontemler, i¢inde bulunan ylizyila “6zgii” olmamakla birlikte Osmanli Devleti’nin
kendine mahsus uygulamalaridir. Imparatorlugun kurumsal tahavviiliiniin zirveye
ciktigi XIX. ylizyilda yapilmis olan pek c¢ok yeniligin Bati yahut Avrupa
model/eksen alinarak gerceklestirildigi bilinmektedir. Siiphesiz niifus sayimlar1 ve
tahrirler vasitastyla devletin insan kaynagina bagli olarak iilkenin askeri ve mali
vaziyetine dair nitelikli bilgi sahibi olmas1 ve bu verilere dayanarak degisikliklere
girismesi bu baglamda yapilmis ¢alismalardandir. Bununla beraber ileriki bahislerde
degerlendirilmis olan ABD ve Ingiltere sayimlar1 ile Osmanli niifus sayimlarinin
arasinda metot ve uygulanis noktasinda biiyiik farklar oldugu goriilmektedir.

Abdiilhamid Kirmizi, Avrupa baglaminda iiretilen tanimlamalar ve
kategorilerin Osmanli gergeklerine giydirilmesinin, Osmanli tarihini anlamakta en
onemli ayakbag1 oldugunu sdylemektedir.”*® XIX. yiizyilm ilk yarisinda baslayan ve
neredeyse II. Abdiilhamid donemine kadar siliregelen sayim ve yazimlar ise ¢ok agik
sekilde Osmanli Devleti’nin nevi sahsina miinhasir uygulamalardir. Bu noktada en
azindan ilk niifus sayimlarinin zikredilen tanimlamalar ve kategorilerden mutlak
sekilde azade oldugu soylenmelidir.

Netice olarak Kemal Karpat’in 1831 tarihli ilk genel niifus sayimi iizerine
sOyledikleri, ilk umumi ve sonrasinda yapilan sayim ve yazimlarin metotlar ile
saymmin uygulanisini ¢ok giizel ozetler; “Sayim yontemleri, Osmanli’nin kendine
ozgli niifus sayma felsefesine uygun olarak gelistirilmistir ve sonuglar, sayimin

gerceklestirildigi toplumsal ve kiiltiirel ¢evreyi yansitmaktadur.”>*

732 Abdiilhamit Kirmizi, “19. Yiizyilda Osmanli Tasra Idaresi, Selgukludan Cumhuriyete Sehir
Yonetimi (Ed. Erol Ozvar, Arif Bilgin) Tiirk Diinyas1 Belediyeler Birligi, 2008, istanbul, 5.299

73 Abdiilhamid Kirmizi, Abdiilhamid’in Valileri Osmanh Vilayet idaresi 1895-1908, 4. Baski,
Klasik, Istanbul, 2016, s.4

734 Karpat, s.42
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3.1. CERIDE ODASI

S6ze baglamadan once ilk etapta Ceride Nezareti ile alakali literatiirde ¢ok
fazla bilgi olmadigimi belirtmek gerekmektedir.”®

Nezaretin niifus sayimlari agisindan fonksiyonuna c¢alismanin pek ¢ok
noktasinda kisaca temas edilmistir. Bu baglamda burada tekrar etmek gerekirse
Ceride Nezareti, ilk sayimin baslamasina miiteakip hayata gecirilmis bir kurumdur.
Karpat’a gore, Ceride Nezareti, ihdasi esnasinda ilk etapta Defatir Nezareti olarak
adlandirilmistir. Buna karsin II. Mahmut bu ismi begenmemis ve sultanin istegi
lizerine kurumun ismi Ceride Nezareti olarak degistirilmistir.”¢

Cevdet Kiiciik, nezaretin 1831’de Ceride Muhasebesi’nin yeniden
teskilatlandirilmasiyla kurulmus oldugunu belirtip kurumun mali, istatistiki ve
niifusla alakali islere baktigini ifade etmektedir.”*’

Biz calismamizin geregi olarak C. Kiiciik tarafindan belirtilen bu islerden
sadece niifusla alakali olan kisimlarina odaklandik. Ayrica nezaretle alakali
belirtilmesi gereken bir diger husus ilk sayimla birlikte islevsellik kazanan yapinin
ismine dairdir. Literatiire girmis calismalarda genel olarak Ceride Nezareti’*® olarak
yer etmis bu kurumun isminin daha ¢ok Ceride Odas: olarak ifade edildigi pek cok
evrak Baskanlik Osmanli Arsivinde mevcuttur.”*® Acik¢as1 bu kurumun dort basi
mamur bir nezaretten ¢ok aslinda bir oda olarak tesekkiil ettigi ve sadece odanin
basindaki zatin unvaninin nazir olmasindan hareketle odanin isminin nezaret olarak

adlandirildig ifade edilebilir.”*

735 Ceride Nezareti i¢in bkz. Cevdet Kiigiik, “Ceride Nezareti”, TDVIA, Cilt:7, 1993, Istanbul, ss.409-
410, Ali Akyildiz, Tanzimat Donemi Osmanh Merkez Teskilitinda Reform (1836-1856), Eren,
Istanbul, 1993, ss.101-102, Mehmet Zeki Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii,
MEB, Cilt:1, Istanbul, 1993, s.281

736 Karpat, $s.65-66

737 Kiigiik, s.409

738 Nezaret bilindigi lizere bakanlik demek olup hayli yiiksek bir memuriyeti temsil etmektedir.
Bununla beraber kelimenin tagradaki kiigiik memuriyetleri isimlendirmek i¢in de kullanildig1 ayrica
kelimenin ¢ok degisik kullanimlari oldugu soylenebilir. Detaylar ig¢in bkz. Akyildiz, “Merkez
Teskilatinda Reform”, s.65

73 Bu baglamda kurum igin “oda” tabiri siklikla kullamlirken, bagindaki zat ise genel olarak “Nazir
Efendi” seklinde belirtilmektedir. Birka¢ 6rnek i¢in bkz. C.ML. 101-4462, C.DH.74-3683;3654,90-
4489

740 Tagralarda yapilan sayimlardan sonra baskente getirilen defterlerin “Ceride Nazirma”
gonderildigini gosteren pek ¢ok yazisma vardir. Buna karsin bu evraklarin “Ceride Nezaretine”
gonderildigini ifade eden evraka rastlamadik. Bununla birlikte elbette “Ceride Nezareti” ismi gegen
evraklar1 gozden kagirmig da olabiliriz. Niifus defterlerinin “Ceride Nazirna” teslim edildigini izah
eden bazi evrak i¢in bkz. HAT 335-19226, 19216,
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Buradaki izahlardan hareketle calismada bu kurum hakkindaki bilgiler
detaylandirilmaya calisilirken mezklr yapidan bazen Ceride Nezareti, daha cok
Ceride Odas: ve zaman i¢ginde kurumun isminin tekrardan degisimine binaen Ceride
Muhasebesi olarak ifade edilmis, kurumun niifus isleri noktasindaki yapis1i ve
faaliyetleri buna bagl olarak bir biitiin seklinde izah edilmeye c¢alisiimustir.”*!
Bununla birlikte kanaatimiz bu olusumdan Ceride Odas: seklinde bahsetmenin daha
dogru oldugudur.

Odanin isminin zaman i¢indeki degisimiyle ilgili olarak, kronolojik olarak
takip edilen evraklardan hareketle 1831 ila 1838 arasinda kuruma Ceride Odasi,
basindaki sorumluya ise Ceride Naziri denildigi goriilmektedir.”*?> Odanm, Ocak
1838 ila Temmuz 1840 arasindaki maas evraki’* incelendiginde ise Mayis 1838’den
itibaren odanin Ceride Muhasebesi adimi aldigi ve bu tarihten itibaren odanin
basindaki kisi i¢in Ceride Naziri unvani yerine Muhasebeci Efendi tabirinin
kullanildig1 goriilmektedir.”** Mart 1840 yilina kadar bu sekilde calistigi ifade
edilebilecek  Ceride Muhasebesi aynm1 tarihin Mayls aymda yeniden
sekillendirilmistir. Bu baglamda inceledigimiz masraf defterinden hareketle Ceride,
Mevkufat, Mukataat ve Jurnal kalemlerinin de Ceride Muhasebesinin altinda
konumlandirildig sdylenebilir.”*

1840 yilinin son aylarina gelindiginde ise’*® Ceride Muhasebesi lagvedilerek
nazirlik biitiin personeliyle birlikte Maliye Nezareti’nin alt birimlerinden olan
Varidat Muhasebeciligine devredilmistir.”*’ Bu degisiklikle muhtemelen Ceride
Muhasebesi’nin bagimsiz bir kalem olmaktan ziyade Varidat Muhasebeciligi altinda
niifusla alakali igleri yapmak adina kiiglik bir oda olarak konumlandirildig:
diistiniilmektedir.

1844 yilindan itibaren ordunun degisen askere alma politikalarmin Ceride

Odasmin yapist ve isleyisini de etkiledigi sOylenebilir. Buna bagli olarak 1844

741 A, Akyildiz’da kurumdan zaman zaman Ceride Kalemi olarak bahsetmektedir. Bkz. Akyildiz,
“Merkez Teskilatinda Reform”, s.101. Cevdet Kii¢iik

742 Birkag ornek belge i¢in bkz. C.DH. 135-6725; 127-6326,75-3712,84-4156,136-6761, 103-5164

™ “Maas ve mahiye nazir-1 ceride ve memurin saire ve masarifati miiteferrik der zamani hazret-i es-
seyyid Mehmed Said Efendi nazir-1 ceride” ML.MSF.d 18945, 5.2

7 “maas-1 muhasebeci efendi” ML.MSF.d 18945, s.3 H. 1254 Rebiyiilevvel (M. May1s 1838)
SML.MSF. 18945, 5.15

746 Ceride Muhasebesine ait masraf defteri Ekim 1840 yilindaki kayitla sona ermektedir ayrica bu
tarihte Ceride Muhasebecisinin maas kismi bos birakilmistir. ML.MSF.d. 18945, s.16

74T Kliigiik, 5.409
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yilindan itibaren ordu dairelerinin merkezleri olarak belirlenen yerlerde bolgesel
Ceride Odalar1 seklinde tabir edilebilecek yapilarin kuruldugu ifade edilebilir.”*®
Ayrica bu odalarda istihdam edilen personellerin de lagvedilen Ceride
Muhasebesinin elemanlar1 oldugu goriilmektedir. Bunlarin istthdamlarina sebep ise
niifus yazimiyla alakali ge¢mis tecriibeleridir. Ornegin, Hassa Ordusu i¢in mezkir
ordunun niifus isleriyle ilgilenen yerel Ceride Odasi ile alakali yazismada odada
gecici olarak gorevlendirilen Ibrahim ve Edhem Efendilerin tecriibe ve ehliyetlerine
binaen (hidmet-i mezkureyi layikiyla icra ederek zaten dahi ehliyet ve sa-i gayretleri
megshud) daimi olarak buraya atanmalari talep edilmistir.”* Bu belgeden hareketle
1844°ten sonra ordu dairesi olarak teskil edilen bolgelerin merkezlerinde Ceride
Odalart kuruldugu ifade edilebilir.”*® Ayrica 1844 sonrasinda da Ceride
Muhasebesinin/Odasmin halen ¢alistigim gosteren vesikalar mevcuttur.””! Bu
aciklamalardan hareketle Ceride Odasinin kurulusu ve ilk nazir1 bahsine gegilebilir.
Nezaretin kurulusuna miiteakip ilk etapta nazirlik i¢in cesitli isimler tespit
edilmis ve belirlenen adaylardan birisi olarak bu is i¢in uygun olduguna kanaat
getirilen Mehmet Said Efendi, 7.500 kurus maasla nezaretin ilk nazirligina

secilmistir.”>?

Mehmet Said Efendi’nin bu vazifeye tayinine sebep gecmis
donemlerde Bab-1 Defter-i’deki memuriyetidir.”*® Nezaretin tesekkiiliiyle birlikte
niifus defterleriyle alakali gerekli islerin yapilmast adina oda hizmetine 5-10

civarinda memur verilmistir.”** Zaman icerisinde personel sayis1 ilk kuruldugu

78 L MSM.11-221

" Ayrica mezklr efendilerin mevcut maaslar1 1000’er kurusa yiikseltilmesi bunun yaninda tayinat
olarak 3’er ¢ift ekmek ve birer kiyye et verilmesi kararlagtirilmistir. C.AS 300-12459

70 Hassa, Rumeli ve Anadolu Ordu Dairelerinin cetvellerini bulmamizdan hareketle buradalarda 1845
ve kisa zaman sonra yerel Ceride Odalarinin kuruldugu iddia edilebilir. Bkz. Gorsel:17,18,19;
Arabistan ve Dersaadet ordu dairelerindeki Ceride Odalarinin teskiline dair ise her hangi bir evrak
bulamadik. Bununla beraber Mayis 1849 tarihli bir yazismada Arabistan Ordu dairesinin niifus
defterlerinin diizenlenmesi igin Arabistan Miisiri Istanbul’dan personel talebinde bulunmustur. Bunun
tizerine merkezden Ibrahim Efendi isminde bir memur 2.500 kurus maas ve ayn1 miktardaki harcirahla
bu vazifeye tayin edilmistir. Ibrahim Efendiye verilen direktifte mezktir odada caligmasi igin 350
kurus maasla ahali yerlisinden 6 kisiyi istihdam etmesi istenmistir. Bkz. I.DH. 204-11751. Dersaadet
Ordu dairesi ile alakali olarak ise H. 1269 olarak tarihlendirilmis bir evrakta ise Katip Hafiz Mehmet
isimli bir sahsin Dersaadet Orduyu Hiimayun Ceride Niifus Odasi’nin kurulusundan itibaren 7 yildir
burada calistig1 belirtilmektedir. Buradan hareketle Dersaadet Ordusu Ceride Odasinin da H. 1262°de
(M.1845-1846) kuruldugu iddia edilebilir. Bkz. MVL. 141-13.

51 Ornegin Ocak 1847 tarihli bir yazigmada Jurnal Odas1 katiplerinden Salih Bey’in oglu olan Ahmed
Rasid Efendi’nin Ceride Muhasebesi Niifus Odasinda bir katiplige tayin edilmeyi arzuladig:
gorlilmektedir. Bkz. A.} DVN. 26-52 Benzer bir belge icin bkz. A.} MKT 177-72

752 Aydi, 5.90

753 Aydin, 5.90

754 Aydin, 5.90
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zamana gore artan kurumun yapist ve personeli hakkinda ileriki sayfalarda genis
Ol¢ekli malumat verilecektir.

Peki, yukarida degindigimiz ve odanin niifusla alakali yaptig1 gerekli isler
nelerdir? Ilk sayimda tahrir igin tasraya gonderilen memurlarm Dersaadet’e
intikallerinde konuyla alakali olarak Sultan’a izahat verdiklerini gosteren pek ¢ok
yazisma mevcuttur.”> Niifus saymmlariyla yakindan ilgilenen, bu is i¢in masraftan
kacinmayan II. Mahmut’un miibasirlerin getirdikleri defterleri sahsen tetkik ettigi ve
zaman zaman sayimlarin diizgiin yapilmasiyla alakali olarak memurlarin
uyarilmasini istedigi sdylenebilir.”>® Sultan’in yaptig1 tetkiklerden sonra ise defterleri
usul lizere Ceride Naziri’na ilettigi, keza tasradan gelen miibasirlerin de defterleri
yine nazira teslim ettikleri goriilmektedir.”’

Ceride Odasinin asli vazifesi iste bu ilk sayim defterlerini ve sonrasinda
tagralardan 6 ayda bir gonderilen yoklama defterlerini oncelikle c¢esitli yonlerden
kontrol etmektir.””® Bu baglamda tasradan baskente gelen defterler, eldeki atik
defterlerle (muhtemelen ilk sayimdaki defterlerle) karsilastirip mufassal ve icmal
olarak giizel yaziyla temize ¢ekilmektedir.””® Ayrica miiteferrik bazi evraklardan
anlasildigr tizere Miisliimanlara ait niifus defterlerindeki kayitlar incelenmekte ve
buralardan matluba uygun tivanalar siiziilerek bunlarin miktarlarini ortaya koyan
evraklar olusturulmaktaydi.”®® Bunun yaninda gayrimiislimlere ait defterlere de ayn
islemler yapilmakla birlikte bunlar i¢in ayrica cizye miikellefleri ve cizyeye
miistahak olmayanlar i¢cin de (sabi, amelmande) ayr1 kayitlar tutulmakta ve bu

kayitlardan hareketle reayanin miistahak oldugu cizyeye dair zam ile tenzilleri

755 Aydin, s.91. Ayrica bkz. HAT. 335-19214, 19222.

38 “Ancak bu tahrir maddesine memur olanlarin bazilart yolunda icra-i memuriyet itmediklerinin
isidiyorum siz dahi iyice tahkik idesiniz” HAT. 335-19220

STHAT 335-19226, 19216,19222

758 C.DH. 84-4179. Bu kontrollerin kazadaki demografik hareketlerin tiimii (dogum, 6liim, kaza vb.
disina seyahat ve kaza igindeki yer degistirmeler) oldugu sdylenebilir. Bu baglamda 6rnegin Rusguk
kazasinin yoklama defterinde kaza icindeki 6lim, dogum ve seyahat kayitlarina tarih konulmadigt
keza reayanin yoklama defterlerinde cizye isaretleri olmamasindan dolay1 génderilen yoklama defteri
nizama uygun bulunmamis bir dahaki yoklama defterlerinde bu esaslara dikkat edilmesi i¢in kazaya
gerekli talimatlar gdnderilmistir. {lgili belge igin bkz. C.DH. 24-1193. Usule uygun yoklama defterleri
hazirlamadiklar igin azledilen niifus nazir1 ve mukayyitlerine dair bir belge igin bkz. C.DH. 142-7070
759 Ornegin 1832-1833 tarihli ve Sakiz Adasina ait olan niifus/yoklama defterinin girisinde adadan
gelen defterlerin Ceride Odasinda mahfuz olan defterlerle karsilastirildigi ve adadan gonderilen
defterlerde yazilan kisilere numara konulmadig belirtilmis ve buadada bu nedene bagl olarak yeni bir
niifus sayiminin yapildig: ifade edilmistir. NFS.d 3807, s.3

T0NFS.d 3864, KK. d. 6578, TS.MA.d 4895 6rnek olarak gosterilebilir.

157



yapilmaktaydi.”® Bu baglamda odanmin yaptifi islerin tasradan gelen defterlerin
temize c¢ekilmesi, sayim defterlerindeki kayitlar1 tasnifle askerlik yapabilecek
Miislimanlarin ve cizye miikellefi reayanin sayilarina dair ayr1 ayri1 veriler
hazirlanmas1 oldugu sdylenebilir.

Odanin yaptigi bu iglerin 1830-31 ila 1843-1844’¢ kadar degismeden geldigi
diistiniilmektedir. Yukarida ve onceki boliimlerde deginildigi tizere kur’a usulii ile
askere alma sisteminin degismesi ve kayitlar lizerinden nefer celbine baglanmasinin
nifus defterleri tizerinde yapilan islemleri de degistirdigi sdylenebilir. Bu
degisiklikler su sekilde 6zetlenebilir: Oncelikle kazalardan 4 ayda bir hazirlanip,’®?
ordu dairelerinin merkezine gonderilen niifus defterleri buralardaki niifus
nukayyitleri tarafindan temize cekilmektedir.”®® Temize cekilme isleminin tasradan
gelen defterlerden farkli farkli evraklar tiiretmek oldugu sdylenebilir. Bu baglamda
eldeki defterlerden hareketle askerlik yasinda olanlar i¢in ayri (esnan-1 askeriye),
askerlik ¢agina dahil olmayanlar i¢in ayri, bir hanede tek basina ikamet edenler igin
ayrt ve tiivana ile tiivana olmayanlar icin ayr defterler hazirlanmaktadir.”%
Sonrasinda ise ordu meclisinde kayitlar1 yapilan bu evraklar sebt (yazma/kaydetme)
ve terkim (numaralandirma) igin Istanbul’a yani Ceride Muhasebesine
gonderilmektedir.”®® Nitekim Istanbul’a gonderilen evraka misal olarak Hassa Ordu
dairesinde hazirlanan 40 kita niifus defterinin ya da Harput eyaletindeki cesitli
sancaklara ait niifus defterlerinin Ceride Muhasebesine irsal edildigini ifade eden
yazismalar drnek olarak gosterilebilir.”

Bu noktadan degerlendirildiginde 1844-1845 yillarindan itibaren ordu
dairelerinin merkezlerinde kurulduguna kanaat getirdigimiz Ceride Odalarmin kendi
bolgelerine ait olan niifus defterlerinden hareketle tahriri yapilan niifusu 5 farkh
hususa gore aywran defterler ve ayrica cetveller hazirladiklart sdylenebilir.

Zikrettigimiz cetveller incelendiginde bunlarin ordu dairelerinin toplam erkek

761C DH 52-2646, 109-5424, HAT.1595-30-1

762 A} MKT. 124-77;88 ve 94-2, A.} MKT. 181-63, AMKT. 229-71. Defter 6rnekleri icin bkz.
NFS.d 9078, 18744, 16777

763 | MSM.11-221

764 { DH. 69-1315

765 | MSM.11-221

766A.} MKT. 20-22, C.DH 264-13164
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niifuslarini, askerlik ¢aginda olan kisilerin niifuslarin1 ve her daireden niifusa gore
istibdal olunacak neferatin sayisim gosterdigi soylenebilir.”®’

Ceride Odasmin personelinin defterleri temize c¢ekmek, 1844’ten sonra
cetveller hazirlamak disinda zaman zaman yaptig1 islerden birisi de bizatihi niifus
sayimi yapmaktir. Bu baglamda 6rnegin 1834 yilinda Kiiclikgekmece’ye baglt olan
Suyolu Karyesi’nin tahriri i¢in odamn memurlarindan Ismail Efendi’nin
gorevlendirildigi sdylenebilir.”®® Keza kurumun baskatibi olan Rifki Bey’in de
Konya eyaleti’nin sayimma memur edildigi ve 1838 yilinin Agustos ayinda
vazifesini tamamlayarak baskente dondiigii goriilmektedir.”® Tanzimat’in ilanindan
sonra da oda Kkatiplerinin tahrir i¢in yine tasraya gonderilmelerine devam
edilmistir.””®

Yukarida agiklamaya ¢alisti§imiz odanin yaptigi bu isler dikkate alindiginda
1830-1844 arasinda odada yapilan mesainin temelde klasik yiizyillardaki
defterhanenin isleri ile kismen benzerlikler gosterdigi sdylenebilir.””! Bu baglamda
Ceride Odasinin, yeni olmaktan ziyade Klasik Dénemde defterhanenin yaptig1 eski
uygulamalarin XIX. yilizyildaki gerekliliklere gore tekrardan sekillendirilmesiyle
islevsellik kazanan bir yap1 oldugu iddia edilebilir. Ayrica mezkir odanin Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin niifus miidiirliiklerinin ilk niivesi/atas1 oldugu yoniindeki
benzetmenin de uygun oldugu diisiiniilmektedir.””

C. Kiiciik 1840°tan sonra Ceride Odasinin (tarith vermeden) dnce Tahrir-i
Emlak idarelerine, kisa bir silire sonra da Ahz-1 Asker (1886) idarelerine baglanarak
asli fonksiyonunu kaybettigini sdylemektedir. Buradan hareketle belki de 1844
yilindan sonra ordu dairelerinin merkezlerindeki Ceride Odalarinin temelde askeri
amaglara vakfedildigi ve kismen askere alma dairelerine veriler hazirlayan bir alt

kurulus gibi ¢alistig1 iddia edilebilir.

767Cetveller icin Bkz: Gorsel-17,18,19

768 HAT. 335-19232

79C.DH 9-424

770 Ornegin 1840 yilinin Ocak ayinda dort, Subat ayinda ise on kisi Tanzimat-1 Hayriye usuliince tahrir
yapmakla gorevlendirilmislerdir. ML. MSF. d. 18945, s.12. aym evrakin tarihsiz olan ekinde on bir
kisinin sayim yapmakla vazifelendirildigi gériilmektedir. ML.MSF.d 18945, ek.16/2

7V “Tahrir sonunda miisveddeler iki niisha olarak temize cekilir, biri defterhanede saklanirken digeri
ait oldugu beylerbeyligine gonderilirdi. Tahrir neticesinde mufassal, icmal/miicmel ve evkaf defterleri
tertip edilirdi.” Oz, “Tahrir” ss.425-429

772 Musa Cadirci, “Tanzimat Siirecinde Tiirkiye Ulke Yonetimi” (Der: Tiilay Eroskun) 2. Baski,
Imge Kitapevi, Ankara, 2017, s. 131
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Odanin isminden, yaptig1 islerin degisikligine dair ¢esitli agiklamalardan
sonra Ceride Nezaretinin ilk kurulusuna ve personellerine dair bahislere gecebiliriz.
Odanin ilk kurulusunda 5-10 personelden miirekkep oldugu daha 6nce belirtilmistir.
Bununla birlikte Temmuz 1831 yilinda kurumdaki katiplerin sayisinin 13 kisiye
cikarildigi soylenebilir.””® Bu tarihte odada gorevli katiplerin maaslarinin toplam
6.575 kurustur. Buna Nazir Efendi’nin 7.500 kurusluk maasi ve ¢esitli masraflarin
eklenmesi ile kurumun bu tarihteki giderlerinin toplami1 14.256 kurustur.”’*

Odanin personel sayis1 ve masraflarinin kronolojik olarak takip edilmesi
kurumun yaptig1 igin biiylkligi adina bir fikir verebilir. Ekim 1832 yilina
gelindiginde katiplerin sayisinin arttirilarak 21 kisiye ¢ikarildigr dikkat cekmektedir,
buna bagli olarak katiplerin maasinin toplami da bu tarihte neredeyse %50 artisla
9.175 kurusa yiikselmis, nezaretin toplam gideri ise 17.020 kurusa ¢ikmustir.””> Aym
yilin aralik ayinda maas ve ¢esitli masraflarin toplami 17.549 kurustur, ayrica bu
tarihte 29 adet defterin yeniden yazildigi ve bunlar icin yeni ciltler hazirlandig
goriilmektedir.”’® Bu baglamda nezarette islerin 1832 yiliyla birlikte artis gosterdigi
diistiniilebilir.

Aralik 1833’e baktigimizda personel sayisi ayni kalmakla birlikte toplam
giderin 16.783 kurusa diismiistiir.””” Ekim 1834’te katip maaslar1 9.425 kurusa’’s,
Kasim 1835°te ise 10.175 kurusa ¢ikmistir.””® 1834-1835 arasinda katiplerin
maaslarinin artma sebebi Eyliil 1835°teki 3 yeni personel istihdami olmalidir.”°

1836 yilina ait yazigsmalarda nezaretteki islerin yolunda oldugu, bununla
birlikte odanin katiplerinin ayliklarimin yetersizligine binaen sikint1 ¢ektikleri
sOylenebilir. Buna bagli olarak personelinin 1zdiraptan vareste olmasi i¢in odanin
katiplerinin maaslarma zam yapilmasi talep edilmistir.”8! Bu tarihli yazigmalarda

zam yapilmas1 arzulanan personel sayis1 21°dir ve bunlarin maaslart 100 kurus ile

"3C.ML 101-4462 Safer 1247.

774 Nazir ve katiplerin disinda toplam gidere Odact aylig1, saka, yamak ve hammaliye ile mahzenci
iicretleri de dahildir. C.ML 101-4462

"5C.DH 127-6326

776 Temize gekilen defterlerin ciltleri igin miicellide tanesi 10 kurustan toplam 290 kurus édenmistir.
Ayrica bu defterler i¢in yeni kagitlar alinmis bunun da bedeli haricen 993,5 kurus tutmusturC.DH 75-
3712; 84-4156

777C.DH 136-6761

78C.DH 103-5141. Masraflar kaleminde ekstra bir harcama goriinmemektedir.

79C.DH 209-10408

780 HAT. 1595-30

81 C.DH 53-2646
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1000 kurus arasinda degismektedir. Muhtemelen 1835 yilinda yeni istihdam edilen 3
personel, bu zamma dahil edilmemistir.”%? Odada nazirdan sonra en yiiksek maaslari
Anadolu ve Rumeli kitalarinin baskatipleri olan efendiler almaktadir ki bu da oda
personelinin zaman i¢inde Anadolu ve Rumeli olarak ikiye ayrildigini
gostermektedir.”®®> Personelin 12’si Anadolu tarafindan gelen defterlerle 8’i ise
Rumeli kitasindan gelen evraklardan sorumludur. Bunlarin haricinde kalan 1 kisinin
gbrevi ise tahrirat yamakligidir.”®* Personel i¢in arzulanan zamlar 25 kurusla 250
kurus arasinda degismektedir. Tablo-9°da katip efendilerin mevcut maaslar ile
istenen zamlardan sonra alacaklar1 ayliklar gosterilmistir.”83

Tablo-9: Ceride Odasi Personelinin Eski ve Zamh Maaslari

Anadolu Canibi Rumili Canibi
Gorev Eski Maas Zamh Maas Gorev Eski Maas Zamh Maas
Baskatip 1.000 1.250 Bagkatip 1.000 1.250
Memur-u Sani 500 600 Memuru 500 600
Sani
Yamak-1 Evvel 500 525 Yamak-1 500 525
Evvel
Mukayyit 325 350 Mukayyit 250 350
Defterci 250 300 Mukayyit 150 200
Mukayyit 225 300 Mukayyit 125 175
Mukayyit 175 200 Mukayyit 100 150
Mukayyit 250 300 Mukayyit 200 250
Mukayyit 250 300 Tahrirat 350 400
Yamagi
Mukayyit 250 300
Mukayyit 200 250
Mukayyit 125 150
Toplam 4.050 4.825 | Toplam 3.175 3.900

782 Personel sayisimin arttirilmasinin temel sebebinin yoklama defterlerinin yaninda bu tarihte yeni
yapilan tahrir defterlerinin de nezarete génderilmesi oldugu diistiniilebilir.

783 Ceride Nezareti ilk kuruldugunda Anadolu igin ayri Rumeli igin ayri personeller alinmasi
diigiiniilmiigse de bundan vazgeg¢ilip miistakil bir memur tayinine karar verilmistir. Aydin, .90

784 C.DH 53-2464 no’lu belgeye gore odada 28 personel vardir ve bunlarin 7’sinin maaslar kafi
derecede oldugu i¢in zam yapilmasina gerek yoktur. Muhtemelen bu kast edilen personel odanin
cesitli ihtiyaglarini goren saka, hamal vb. gorevliler olmalidir.

785 “Ceride odasindan dun maagsla miistahdem efendilerin sehriye maagslarr” C.DH 53-2646

161




1836 yilmin Mayis ayindan itibaren nezaretin giderlerinin arttigt ve
masrafinin aylik 20.000 kurusa yaklastigi goriilmektedir. Nitekim ayni ayda
katiplerin maaglarinin toplami 11.675 kurusa, nezaretin genel gideri ise 19.425
kurusa ulasmugtir.”86

1836 Mayis’tan 1837 Ocak aymna kadar odanin genel giderleri 19.000
kurustan asag diismemistir.”®” 1837°nin Mayis ila Eyliil arasindaki donemde
ozellikle katiplere 6denen maaslarin artis1 dikkat ¢ceker. Bu baglamda katip efendilere
Mayis’ta 13.950788 Eyliil’de ise 14,4007 kurus maas ddenmistir. 1837°nin Mayis
(22.655 Kurus) ile Eyliil (22.535 Kurus) aylarindaki miktarlardan hareketle odanin
giderlerinin 1 yillik siirede 3.000 kurustan fazla artis gosterdigi anlasilmaktadir.

Ceride Odasinin bagkentteki yapilanmasi disinda tasrada 6 ayda bir yoklama
defterleri hazirlamakla goérevlendirilmis ve bu baglamda kazalardaki dogum, 6liim,
go¢ gibi demografik olaylar1 kaydeden’® ve bu defterleri Istanbul’a géndermekle
vazifeli niifus mukayyitleri ve bunlarin amirleri pozisyonunda olan niifus nazirlar: da
bulunmaktadir.”! Bu personellerin genelde tasradaki muteber ve giivenilir ahaliden
olan kimselerden secildigi ve memuriyetlerinin Istanbul tarafindan kendilerine
verilen beratlarla tasdiklenmektedir.””> Mahir Aydm’m tespitlerine gdre, bu

vazifeleri yapmakla gorevlendirilen kisilere verilmis en diisiik maas 20 kurusken en

86C.DH 90-4489

"87C.DH 74-3654;3683, C.ML 151-6380

8C.DH 116-5775

789C.DH 148.7390

70 Tagrada bu islemlerin diizgiin yapilmasi adina merkezden siirekli uyarilar gonderildigi
anlagilmaktadir. 1836 tarihli bir ilam i¢in bkz. C.DH 109-5424. Rumeli kitasina gonderilen 1838
tarihli bir hilkiimde de buralardaki defter nazirlarina yoklama defterlerinin diizgiin tutulmas: i¢in
ikazlarda bulunulmus, defterlere kisilerin eskal, yas ve cizyelerinin yazilmasi gerekliligi belirtilmistir.
Bkz. ML.MSF.d 7406,

71 1k etapta yoklama defterlerinin 3 ayda bir gonderilmesi diisiiniilmiisse de bundan vazgegilmistir.
Tagralarda yoklama usulii i¢in niifus nazir1 ve mukayyitlerin gorevlendirilmesi fikri anlasildigi
kadartyla sahada bizzat tahriri icra eden miibasirlerin Mehmed Said Efendi’yle olan goriismelerinde
dile gelmistir. Bu baglamda 1slahattan daimi olarak fayda saglanmasi adina tasrada bu isleri yapacak
emin ve mutemet kisilerinin mukayyit olarak nasb edilmesine karar verilmistir. Sistemin uygulanmasi
noktasinda Anadolu ve Rumeli kitalarinda farkli uygulamalar oldugu sdylenebilir. Bu baglamda niifus
nazirlarinin  Anadolu’daki liva merkezlerinde (kiirsi elviye) gorevlendirilmesi diistiniilmiisken
Rumeli’de her kaza i¢in niifus nazir1 ve mukayyitleri atanmasina karar verilmistir. Keza tasralarin
imam, muhtar, ayan, miitesellim, papaz, kocabasi gibi gorevlilerin de bu islere yardimci olmasi
gerektigi ifade edilmistir. HAT. 335-19202

72 Aydin, $5.94-95
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yiiksek maas 250 kurustur.”® Ayrica bu vazifeyi bila-maas olarak yapanlar da
mevcuttur.”**

Zaman zaman bu isi ifa eden personellerin yetersizliklerinden yahut
suistimallerinden dolay1 gorevlerinden alindiklar1 anlasiimaktadir.”®> Bu baglamda
1834-1835 wyillarinda Bozok ve Nevsehir sancaklarindaki niifus nukayyitlerinin
gorevden el cektirilerek yerlerine yenilerinin tayin edilmeleri Ornek olarak
verilebilir.””® 1844 yilindaki saymmlarla birlikte tasradaki wniifus naziri ve
mukayyitlerin yaptig1 islerin degismedigi, bununla birlikte bu gorevlilerin sayim
konusunda tecriibeli olmalarindan dolayr merkezden gonderilen sayim memurlarina
yardim etmekle vazifelendirildikleri ifade edilebilir.”®’

Nezaretin tagra teskilatinin da merkez biiro gibi zamanla biiyiidiigii dikkat
¢cekmektedir. Odanin Anadolu’daki defter naziri ve mukayyitlerinin kayitlarinin
oldugu bir defter incelendiginde Anadolu kitasinin biiyilk cogunlugunda ilk
sayimdan itibaren niifus nazirlari ve mukayyitlerinin tayin edildigi goriillmektedir.
Musa Cadirci’nin konuya degindigi bir calismasinda 1831-1836 yillar1 arasinda
Anadolu'nun pek c¢ok bolgesinde defter nazirliklarimin  ihdas edildigini
belirtmektedir.””® Bu bahiste dzellikli bir 6rnek olarak Saruhan’dan bahsedilebilir.
Saruhan Livast niifus naziri 250 kurus maasla Mart 1832 tarihinde vazifeye
atanmistir. 1839’un Mayis ayinda livanin niifus nazirmin aylhigt 500 kurusa
yiikseltilmistir.”* Keza livadaki Turgutlu, Ilica, Adala, Gordes, Kayacik, Akhisar,
Marmaracik gibi yerlere de ilk sayimdan itibaren farkl tarihlerde, standart olmayan

ticretlerle niifus mukayyitleri tayin edildigi gériilmektedir.?® Bir baska misal olmasi

73 flerleyen zaman diliminde 20 kurustan daha diisiik ayliklara da calisan niifus mukayyitleri de

mevcuttur. Ornegin Nigde Livasma ait [...] kazasiyla Sigla Sancagimmin Kizilhisar kazasi niifus
mukayyitlerinin maagi 10 ve 15 kurustur. D.BSM.d, s.147 ve 157. Kangir1 kazasinda da 10 kurus
maasla istihdam edilmis bir niifus mukayyitti bulunmakla birlikte kendisi beratsizdir ve aylig1 agiktan
6denmektedir. ML.MSF.d 19293

4 Aydin, 5.95. Ornek olarak Rodos, Tasoz, Semadirek gibi adalarla Konya, Aksehir, Hamidabad,
Sigla ve Terkemis vb. yerlerin niifus nazirlar1 gosterilebilir. Ozellikle ilk genel sayimin hemen
sonrasinda atanan niifus nazirlarinin biiyiik ¢cogunlugu bila-maas vazife almislardir. D.BSM.d 42279,
$s.52-53,80,88,92, 102, 154

75 Cesitli uyarilara karsin yoklama defterlerinde bu usullere dikkat etmeyen niifus nazir1 ve
mukayyitin azledildigini gosteren 6rnek bir vesika i¢in bkz. C.DH. 142-7070 Beceriksizligi sebebiyle
azledilen bir mukayyit igin bkz. Cadirci, “Anadolu Kentlerinin Sosyal”, 1991, s.47

796C.DH 13-664,267-13343, HAT.1245-48322

7T 1.MSM. 11-221

798 Cadirci, “Anadolu Kentlerinin Sosyal”, 1991, s.47

79 D.BSM.d 42279, 5.96

800 D.BSM.d 42279, $5.96,97,98,99
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adina ise Kayseri’de ise miifus nazirt ve mukayyitlerin 1834 yilinda goreve
basladiklar1 sdylenebilir.5!

Teknik olarak ayni isleri yapmakla birlikte niifus nazirlart ve mukayyitlerinin
tipk1 Ceride Odasinin merkezinde oldugu gibi genelde tek tip bir {icretleri olmadigini
belirtmek gerekmektedir. Hatta zaman zaman amir pozisyonundaki niifus nazirlart
ile astlar1 olan mukayyitlerin de ayni maaslara c¢alistiklarin1 gérmek ilgingtir.
Ornegin, Ala’iye sancagindaki nazirm aylik maasi 100 kurusken Ala’iye merkez
(Mukayyid-i niifus nefs-i Ala’iye) ve nevahideki (Mukayyid-i niifus Nevahi-i Ala’iye)
sorumlu niifius mukayyitlerinin de maaslarmin 100 kurus oldugu gériilmektedir.302
Kangiri’da ise farkli kazalarda gorevlendirilmis 8 niifus mukayyidi vardir ve bunlarin
maaslar1 da 10 kurusla 100 kurus arasinda degismektedir.3%?

Bu bahiste son olarak odanin yoneticileri hakkinda tespit edilebilen bilgilere
deginilecektir. Bilindigi lizere odanin ilk nazir1 Mehmet Said Efendi’dir. Mehmet
Said Efendi’nin II. Mahmut’un saltanati boyunca goérevine devam ettigi
soylenmektedir.®** Bu beyanin yanlis olmamakla birlikte eksik oldugu ifade
edilmelidir. $S6yle ki Sicill-i Osmani’deki aciklamalara gére Ceride Nezaretine 1834
yilinda Siileyman Faik atanmistir.®® Bununla beraber Subat 1835 tarihli bir yazisma
incelendiginde Siileyman Faik Efendi’nin daha bu tarihte Sikk-1 Evvel Defterdari
oldugu goriilmektedir.3®® Buna karsin arsiv personeli tarafindan H. 1250 (M.1834-
1835) olarak tarihlendirilmis bir baska belgede ise Siileyman Faik Efendi’nin Ceride
Nazir1 oldugu belirtilmektedir.?”” Bu baglamda Mehmet Said Efendi’nin 1834-
1835°te gorevinden azledildigini ve muhtemelen Siileyman Faik Efendi’nin en erken
ihtimalle Mart 1835 ya da kisa zaman sonrasinda odanin yeni naziri1 olarak mesaiye
basladif1 sdylenebilir.?® Yeni nazirin II. Mahmut’un giivenine haiz oldugu

diisiiniilebilir. Soyle ki II. Mahmut goérevi sirasinda hasta olan ve tebdil-i hava i¢in

801 Cadirci, “Anadolu Kentlerinin Sosyal”, 1991, .47

82ML.MSF.d 1687, s.2. Alaiye Orneginde Jurnal Katiplerinin maaglarinin niifus nazirn ve
mukayyitlerinden daha fazla olmasi dikkat ¢ekmektedir.

83ML.MSF.d 19293

804 Aydin, 5.90

805 Mehmet Siireyya, “Sicil-i Osmani” Cilt:5, s.1539

806 AE.SMHD.II 92-7628

807 HAT 778-36477

808 Siileyman Faik Efendi’nin Ceride Nazir1 olarak atanmasina dair tarihsiz evrak i¢in bkz. TS.MA.e
580-38
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damadmin bogazdaki evinde kaldiktan sonra sagligina kavusan Ceride Nazirina
kendisine yeni bir ev insa ettirmesi i¢in 20.000 kurus atiye vermistir.5%

Siileyman Faik Efendi’nin ilk sayimda bizzat tasraya gonderilmis
personellerden birisi oldugu ve buradan hareketle niifus sayimlarinda (her ne kadar
Bab-i Defter-i'nde gorevli olsa da) Mehmet Said Efendi’den daha tecriibeli oldugu ve
bu sebepten yeni nazir olarak tercih edildigi iddia edilebilir.3!°

Siileyman Faik Efendi’nin gorev siiresi anlasildigi kadariyla 2 yil kadar
siirmiistiir.3'" H. 1254 (M.1838-1839) olarak tarihlendirilen bir yazismaya gore
Siileyman Faik Efendi’nin vefati sonrast goreve (Bu atamanin sebebi i¢in kaderin bir
cilvesiyle birlikte becerikli personel eksikligi de denilebilir.) Esham Muhasebeciligi
yapan ve kurumun eski nazir1 olan Mehmet Said Efendi ge¢mis tecriibelerine binaen
yeniden Ceride Nazir1 olarak tayin edilmistir.%!2

TDVIA’daki “Ceride Nezareti” maddesinde her ne kadar bu tarihte Ceride
Muhasebecisi olarak Siileyman Faik Efendi ge¢se de Mart 1838’¢ ait kayitlardan
anlasildigr {lizere yeniden diizenlenen kurumun basindaki kisi Mehmet Said
Efendi’dir.!3 Ayrica ayni tarihte muhasebecinin maasmin da zamlanarak 7.500
kurustan®'* 10.000 kurusa yiikseltildigi anlasilmaktadir.3!?

Ceride Odasinin 6nemli bir vazifeyi icra etmekle birlikte bir 6rneklem bilimi

olan istatistigin icra ettigi fonksiyonlar1 (basit¢e bir tabirle mevcut bulunan zaman

809 Siileyman Faik Efendi’nin hastaliginin II. Mahmut’a iletildigi yazismada Ceride Nazinin uzun
yillar devlete yaptifi hizmetleri ve saltanata/sultana sadakati dolayasiyla liitfu celile-i hazreti
cihandariye sezavar oldugu ifade edilmistir. HAT. 778-36477

810 {lk umumi sayimda Saruhan Sancagimn tahririni Siileyman Faik Efendi yapmustir. “Haremeyn
Muhasebecisi Siileyman Faik Efendi kullart idiigi” Bkz. Karal, “Ilk Niifus Saymmi”, 1995, s.132

811 Aralik 1837 tarihli ve Ceride Odasina ait bir yazismada Siilleyman Faik miihrii goriinmektedir.
C.DH 60-2987

812 “nezaret-i mezkure miitend maslahattan olup miistakim ve direyetkar bendelerine ihalesi lazim
gelmis ve gecenlerde esham muhasebecisi nasb ve tayin buyrulan Seyyid Mehmed Said Efendi
bendeleri ceridenin hini ihdasinda nazir nasb olunup maslahatin bidayetinde malumati olarak ol
vechle ehil ve erbab bulunmus oldugundan” HAT 473-23123

813 «28 Subat 1838 tarihinde defterdarlik tabirinin kullanilmas: yasaklanarak Malive Nezareti
kurulurken Bab-i1 Defterdari’nin ¢esitli kalemleri de yeniden diizenlendi. Birbiriyle yakindan ilgili
olan daireler birlestirildi. Defterdarlik zamanindaki Ceride ve Mevkufat kalemleri de birlestirilerek
Ceride Muhasebesi yeniden kuruldu, Ceride Muhasebeciligine de Siileyman Faik Efendi tayin edildi”
Kiigiik, ss.409-410

814 HAT. 1287-49979. Evrakta tarih yoktur. Arsiv personeli tarafindan H. 1252 (M.1836-1837) olarak
tarihlendirilmistir. Bununla birlikte ayni yila ve Ceride Odasinin masraflarina ait ¢esitli evraklarda
nazirin maasi halen 7.500 kurus olarak goziikmektedir. Bu bakimdan H. 1252 olarak tarihlendirilmis
evrakin H. 1254 (M.1838-1839) yilina ait olmasi ihtimal dahilindedir.

815 Ceride Muhasebesinin bir alt kalemi olarak galismalarina devam Ceride Odasinin giderlerinin 1838
ila 1840 arasinda 25.000 kurusa kadar yiikseldigi goriilmektedir. Bunlarin i¢ine mevkufat, mukataat
ve jurnal kalemleri de dahil edildiginde Ceride Muhasebesinin aylik masraflarinin 60.000 kurusa
yaklastig1 ifade edilebilir. ML.MSF.d 18945, ss.14-15
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yahut gelecege doniik ¢ikarimlar yapmak) gergeklestirmedigi yahut kurumdan zaten
bu tarz bir is de istenmedigi de sOylenebilir. Bu baglamda odanin istatistik bilimi ile
olan iliskisinin; verilerin toplanmasi, islenip Ozetlenmesi ile smirli oldugu
gorilmektedir. Bu bakimdan kurumun bir istatistik birimi olarak diisiiniilmesi
zannimizca yanlistir.

Bununla beraber odanin kuruldugu andan itibaren burada istihdam edilen
katiplerin islerinin tanimi geregi ugraslarmin cidden ¢etin oldugunu belirtmek
gerekmektedir. Buna ek olarak biraz da donemin sartlar1 geregi ehil personelin
eksikligi de eklendiginde (Ki ilerleyen bdliimlerde na-ehil sayim memurlarina
deginilmektedir.) isler biisbiitiin problemli hale gelmektedir.

Glinlimiizdeki bilumum teknolojik imkanlara karsin bir veya birden fazla
kazanin yahut sancagin niifus defterleri iistiinde ¢alismanin dahi bizleri ne kadar
zorladig1 disiiniildiiglinde oda personelinin islerinin ne kadar sikintili oldugu
anlagilabilir. Ceride Odasinin kuruldugu andan itibaren istihdam edilen memur
sayisinin siirekli artmasi da bu minvalde diisiiniilmelidir. Bununla beraber aslinda bu
isler icin yine de 20-25 memurun kafi gelmeyecegi aciktir. Hele ki son demde
720.000 kisinin yazildig1 defterleri®!® sadece 2 katibin temize ¢ektigi diisiiniiliirse. ..

3.2. SAYIMLARIN YAPILIS SEKLI

Bu kisimda iki farkli baslik altinda ilk olarak 1830-1831 ile 1843 arasindaki
sayimlar, ikinci olarak ise “modern” olarak tabir edilen 1844 sayimmin yapilis
sekline dair tartigmalar yapilacaktir.

Bu noktada konuyla alakali kisa bir aciklama gereklidir. Osmanli Devleti’nin
ilk sayimindan 1844 sayimima kadar gegen siirecte sayimlarla alakali ciddi bir
problem bulunmaktadir. Bu problem 0zellikle niifus defterlerinde yapilan
kayitlardaki standart eksikligi ile aciklanabilir. Bu baglamda 6zellikle ilk sayimdan
1839’a kadar gelen siirecte niifus defterlerinin tek tip olmadigi, her bdlgenin sayim
defterlerinin farkl oldugu ifade edilebilir. Bu aciklamayla beraber bu sefer de akla
“Niifus defteri nedir?” sorusu gelmektedir ki bu da agiklanmasi1 gereken ayri bir
husustur. Bu ve buna benzer soru ve sorunlari izah etmek icin bir sonraki bahiste

1830-1831°’den 1843’e¢ kadar gecen siiregle alakali genel bir degerlendirme

816 Aralik 1845 yilinda Hassa Ordusu dairesine bagh kaza sayisi 248 iken buralarda 720.000 den fazla
niifus bulunmaktadir. .MVL. 69-315. Bir baska evrakta ise Hassa Ordu dairesindeki kaza say1s1 226,
Dersaadet dairesinde 183, Rumeli’de 161, Anadolu Ordu dairesinde ise 156 kaza olarak 4 ordu
dairesinde toplam 726 kaza oldugu goriilmektedir. TS.MA.e 65-14
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yapilacaktir. Niifus defteri, defter tiirleri ve standartsizliga dair Srnekler ise ayri
basliklar halinde detayl olarak izah edilecektir.

3.2.1. 1830-1831°den 1843’e Kadar Niifus Sayimlarinin Yapihsi

1830-1831°den 1843°’e kadar yapilan sayimlar bahsine 1829 tarihli ve
Istanbul’daki demografik hareketlerin nasil izlenecegini izah eden nizamname
tizerinden baglanabilir.

Istanbul bahsinde belirtildigi iizere nizamnamede 1829 tarihli sayimda defter
edilen kisilerin isimleri, eskalleri, yaslari, dogum tarihleri ile kaydedildikleri
belirtmekteydi.®!” Bunun yaninda sayimdan sonra Istanbul’a yerlesecek olan kisilerin
bu Ozellikleriyle beraber Seraskerlikteki defterlere kendilerini yazdirmalari
gerekmekteydi. Kisilerin eskallerinin kayit altina alinmasinin ise XVI. ylizyildan beri
siiregelen bir Osmanli tarif gelenegi oldugu ifade edilebilir.?'8

1830-1831 tarihli ilk genel sayim i¢in hazirlanmis bir talimatname bu giine
kadar bulunamamistir. Konuyla alakali ilk ¢alisma olan Karal’in ¢aligmasinda sayim
memurlarina nasil bir sayim yapmalar1 gerektigini ifade eden bir talimatname
verildigi ifade edilir.®!® M. Aydin ise resmi bir belgeye dayanarak sayim usulii ve
memurlardan istenen seylerin gorevlilere izah edildigini sOylemektedir. Bundan
sonra ise genel olarak ilmiye ve kalemiye sinifindan se¢ilmis olan vazifeliler tahriri
yapmak iizere gdrev yerlerine seri bir sekilde hareket etmislerdir.3?°

Biz ¢aligmamiz esnasinda sayim memurlarina verildigi sdylenen sayima 6zel
bir talimatnameye ulasamadik. Bununla beraber ilk genel sayimda bir
talimatnamenin varhi§im1 kanitlayan baska bazi ifadelere rastladik. Buna gore ilk
sayimda sayilip niifus defterlerine gecirilecek kisilerin eskallerinin ve yaslarinin —
tipki Istanbul’da oldugu gibi- yazilmasi istenmekteydi. Buna karsilik bu sekilde
yapilacak kayitlarin ahalide endiseye sebep olabilecegi diisiiniilmiis ve buradan
hareketle eskal ve yas yazimi sayim sorumlarinin tercihine birakilmigtir, 52!

Bu izahlardan hareketle hem 1829 hem de —var oldugu sdylenen- 1830-1831
tarihli talimatnameler iizerinden bir degerlendirme yaparsak defter edilecek kisilerin

yaglart ve egkallerinin kayit altina alinmasinin arzulandigi, sayimlarm sekli

81T HAT 1667-25

818 Konuyla alakali genis izahat “Eskal Tarifleri” boliimiinde yapilacaktir.

819 Karal, “Ilk Niifus Sayimi1”, 1943, s.12

820 HAT.19217 ve Aydin, .85, Panzac, s.131

821 HAT. 305-18034. Belgeyle ilgili detaylar “Mufassal Defterler” boliimiinde yapilacaktir.
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bakimindan bu hususun 6nemli goriildiigl ifade edilebilir. Bu baglamda her ne kadar
ayr1 bir baglik altinda incelenecek olsa da defterlerle alakali kisa bir aciklama
yapmak gereklidir. ilk sayimla birlikte olusturulan ve kisilerin fiziksel dzelliklerinin
kayit altina alindig1 s6z konusu defterlere mufassal niifus defterleri denilmektedir.
Mufassal (ayrintili) niifus defterlerinin diginda niifusla alakali verileri barindiran bir
diger defter tiirii ise mufassal defterlerden hareketle olusturan ve niifusu cesitli
sekillerde 6zetleyen evraklar ise (yas, meslek vb.) icmal (Ozet) niifus defterleridir.8?
Ilk genel sayimin baslangicindan 1843’e kadar gegen siirede niifus sayimlar1 ve
yoklamalartyla alakali koklii degisiklikler mevcut degildir. Bu baglamda ilk sayimda
tutulmaya baslanan mufassal ve icmal niifus defterleri usulii devam ettirilmistir.
Buna karsin sayimlarin kalitesinin arttirllmas1 adma yapilmis olan cesitli
degisiklikler mevcuttur ve bunlar “Defterlerde Standart Saglamak Ustiine Cabalar”
adl1 boliimde izah edilmektedir.

3.2.2. 1844 Niifus Sayiminin Yapihisi

Bu izahlarla birlikte simdi ikinci genel Osmanli niifus sayimi olarak gegen
1844 sayiminin kurumsal boyutlarina deginilebilir. Burada 6zellikle dikkat edilmesi
gereken husus sayim biirokrasisindeki gozle goriiliir degisimdir. Zira artik kur’a
usuliinun mevcudiyetiyle niifus sayimlarinin tim isleyis ve kontroliine ordu
biirokrasisi dahil olmustur. Buna bagl olarak 1844 ve sonraki tarihlere ait sayimlarin
askeri karakteri ve askerlik goreviyle olan alakasi dnceki sayimlara gore ¢ok daha
belirgindir. Soyle ki ilk sayimlarda bilindigi tlizere sayim memurlar1 genelde
kalemiye veya ilmiye sini1fina mensup kisiler iken®?® 1844 ve sonrasindaki sayimlarin
neredeyse tamami hazirlanan talimatname geregince askerler, hatta yiiksek riitbeli
askerler tarafindan gerceklestirilmistir.** Bunun bir sebebi ¢ok acik sekilde 1843
yilindan itibaren iilkenin askeri dairelere taksim edilerek Osmanli askeri-idari
yapisinin biiylik bir ordugah seklinde teskilatlandirilmasidir. Diger bir sebep ise
muvazzaf askerler disinda devletin herhangi bir kurumundan sayim i¢in personel
gorevlendirilmesi ile bunlara verilmesi gerekecek harcirah ve tayinat gibi {icretlerin

hazineyi daha da zora sokmasidir.3?®

822 Defterler bahsi altinda hem mufassal hem de icmal defterler detaylariyla anlatilmaktadir.
823 Aydin, s.85

824 Bkz. Tablo-5

825 ] MSM. 11-221-4
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1844 saymmini ilk genel sayimdan farkli kilan bir diger husus; sayimin ne
sekilde yapilacagi, defterlerin nasil tutulacagina dair hazirlanan detayli bir
talimatnamedir.??® 1844’te hazirlanan bu talimatnamenin bundan sonraki saymm ve
miiteakip prosediirlere dair standartlar1 belirledigi ayrica ifade edilmelidir. Bu
baglamda 1844 tarihli talimatnamenin 1848 yilinda Tersane Dairesinin sayimi i¢in de
kullanilmas1 bu ¢ikarimimizi dogrulamaktadir.®?’

1844 tarihli sayim ve yazim talimatnamesini 6zetlemek gerekirse ilk etapta
sayim i¢in Istanbul’dan gérevlendirilecek zabitler dncelikle sayimla alakal1 iradeyi
daha sonrasinda ise sayim i¢in Ceride Muhasebesinden gerekli defter ve
talimatnameleri alacaklardir. Tahrir gorevlileri sayim yapacaklar1 mahallere
vardiklarinda ilk olarak yorenin vali, hakim, vilayet erkdni, imam, muhtar, kocabas
gibi yetkilileriyle goriismeli ve sayima dair karar1 bunlarla paylagmalidir. Bu fasildan
sonra sayim yapacak subaylarin tahrire gidecekleri yere bir giin 6nceden haber
vermeleri gereklidir. Sayimda kazanin sahip oldugu niifus (Misliiman, gayrimiislim,
biiyiik, kiigiik vb.) ayrilmadan tamamen sayilmalidir. Ayrica bunlarin yas, eskal,
sOhret ve sanatlar1 kaydedilmelidir. Sayimi1 yapilacak kisilerin zinhar giyaplarinda
sayllmamasi ve yazimi yapilan kisinin muhakkak goriilerek yani tahrir sorumlusu
tarafindan bizzat muayene edilerek yazilmalari istenmektedir. Kisilerin yaslari
konusunda ise zabitler tembihlenmis, deftere kaydedilecek sahislara dncelikle yaginin
sorulmasini istenmistir. Sayilan ve yazilacak kisilerin yaslarinin tespiti noktasinda
Ozel bir itina gosterildigi verilen talimatta -tahrir-i niifus maddesinin esasi temyiz-i
sinn  hususu olacagindan- ¢ok agik sekilde ifade edilmektedir. Verilen cevap
neticesinde sayilan kisinin beyan ettigi yas, eger sayim memurunu siipheye disiiriirse

bu durumun defterde belirtilmesi gerekmektedir. Ayrica siipheli bildirim yapan kisi

826 “Bazi eyalet ve elviye tahririne memur zabitani-1 askeriyenin sur-1 hareket ve usul memuriyetlerine
dair Dar-1 Surada kaleme alinan talimatname” IMSM. 11-221-1.

$27Bu talimatnamenin bir diger kopyast ayni fond ave I. MSM.16-369-1 koduyla tasnif edilmistir.
Mezkir evrak (I.MSM. 16-369-1) arsivdeki personel tarafindan H. 1264 (M.1848) olarak
tarihlendirilmistir. Bunun sebebi bu belgeye ilistirilmis olan ekin H. 1264 tarihli (M.1848) olmasidir.
Keza yanlis tarihlendirilmis evrakin bashgi da “Rumeli Orduyu Hiimayun dairesi ddhilinde bulunan
bazi eyalet ve elviyenin tahririne memur zabitan askerinin sudur hareket ve usulii memuriyetine dair
dar-1 surada kaleme alinan talimat tir. Halbuki sayim yapilacak yerler Tersane bdlgesinin i¢inde
olan kazalardir. Bu baglamda 1844 sayiminin asil talimatnamesi bir 6nceki dipnotta da belirtildigi
iizere .MSM 11-221-1"dir. Bununla beraber bu talimatnamenin biitiin ordu dairelerinin tahrirlerinde
kullanildigr goriiliir ki bu da 1844 sayimindan sonra niifus tahrirlerinde standart usullerin tespit
edildigini gostermesi bakimindan kiymetlidir
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igin tahrir sorumlusu zabitten tahmin etti§i yas1 yazmasi istenmistir.3?®

Talimatnameye der¢ edilen bu husus 6zellikle yas beyanlarinda devletin ahaliye
giivenmedigini gostermesi bakimindan miihimdir. Bunun yanina halkin yaslarii
bilmemelerinden dolay1 bilingsiz sekilde yas beyanlarinda bulundugu bunun da
saglikli kayitlara dayali bir askerlik sisteminin tesisi konusunda devleti zorladig1
ifade edilebilir. Ayrica ahalinin askerlik gorevinden kagmak i¢in zaman zaman
bilingli sekilde yanlis yas beyanlarinda bulunabilecegi ihtimali de goz ardi
edilmemelidir ki gecen boliimlerde bu tarz bilingli yapilan eylemlere deginilmistir.
Talimatnamede 1830-1831 sayimindan itibaren kazalarda ihdas edilen ve
Ceride Odas1 bahsinde degindigimiz niifus nazir1 ve mukayyitlerine de
deginilmektedir. Bu gorevlilerin asli vazifelerinin niifus yoklamasi yapmak oldugu
belirtilerek bu kisilerin niifus sayimlarinda bilirkisi olarak
degerlendirilebileceklerinden imamlar, muhtarlar, kocabagilar ve kaza miudiirleri ile
birlikte sayim ve yazima katilmalarinin gerekliligi ifade edilmistir. Buna bagl olarak
bunlarin sayim sorumlusu zabitler tarafindan tahrir edilecek yerlere muhakkak
gotiiriilmesi de tembihlenmektedir. Ayrica Istanbul’dan sayim yapmasi igin
gorevlendirilen askerlere eger ihtiya¢ olursa okuma-yazma bilen, yazisi diizgiin,
defterlerin yazilmasi konusunda malumatli ve sayim yapilacak bdlge ahalisinden
olmasi sartiyla harigten katipler istihdam etmelerine izin verilmistir.5?° Bu sekilde
harigten istihdam edilenlerin maaslar1 i¢in takdir edilen iicret aylik 225 kurus olup
tayinat bedeli i¢in 150 kurus daha verilmesi ve bu kisilerin masraflarinin mal
miidiirleri tarafindan 6denmesi kararlagtirilmistir.  Yapilan bu 6demelerin
makbuzlarmin tutulmasi ve hazineye irsali gerekmektedir. Hari¢cten ama aslinda
kazanin yerlisinden taseron kéatiplerin istthdam sebebinin sayim ve yazim isinin
hizlandirilmasi oldugu ifade edilmektedir. Bunun yaninda bu katiplerin 6zellikle
verliden istihdam edilmesinin belirtilmesinin bir diger amacinin da yanlis yas

beyanlarini engellemek oldugu iddia edilebilir.

8] MSM. 11-221-1. “tahrir-i niifus maddesinin esast temyiz sinn hususu olacagindan memurin
mumaileyhima hini tahrir ve yoklamada tahrir edecekleri ddemin sinlerini iptida kendilerinden sual
ve tahkik birle ifade ve ihbarlart memurin zihinlerinde takdir eder ise ol vechile defterlere isaret
edilip sayet memurin siipheye zahib olduklar: halde muktezayr riisd daveranileri iizere yazilacak
dademi kag yasinda tahmin ederler ise ol vechle deftere yazdirmasi hususu memurin mumaileyhimanin
[...] zatiyelerinde muhavvil olmast”

829 Buradaki amag yanls beyanlarin dniine gegmek olsa gerektir.
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Niifus sayimi esnasinda ticaret yahut baska bir isle mesgul olduklarindan
otirlii kendi kaza, kOy ya da beldelerinde bulunmayanlarin isim, sanat, ticaret ve
sOhretleri ile yazildiklar1 yerlerde ne miiddetle bulunduklarimin kayda gecirilmesi
istenmistir.

Talimatnamede sayim defterlerinin ne sekilde tasnif edilecegine de
deginilmektedir.®*® Tasnif islemi sirasinda ilk asamada sayim yapilan bolgelerden
getirilen niifus defterleri ordu dairelerinin merkez olarak belirlenen yerlerdeki Ceride
Odalarinda gorevli personel tarafindan kontrol edilecektir. Sayim bdolgelerinden
gelen defterlerin bir kopyasinin ¢ikartilarak bu kopyanin da miisirlik merkezinde
kalmas1 istenmistir. Tahrire ait asil defterin ise Istanbul’a gdnderilmesi
gerekmektedir.®3! Son olarak sayimi yapan memurlarin ahaliye bir baba, kardes ve
evlatmig gibi nazik yaklagsmalar1 ve zinhar tahrir esnasinda halka hasin
davranmamalar1 tembihlenmektedir. Sayimi tamamlanan yerlerin (kaza, kasaba, koy
vb.) defterlerinin ise defter naziri, imam, muhtar ve reaya kocabaslarina
miihiirletilmesi gerekmektedir.33?

Bu verilerden hareketle 1844’ten itibaren sayim yapilan bdlgelerden
toparlanan niifus defterlerinin Oncelikle ordu dairelerinin merkezleri olan
bolgelerdeki Ceride Odalarina gonderildigi ve niifus defterlerindeki verilerin
stiziilmesiyle bolgelerden toplanmasi planlanan asker sayisina yonelik cetveller ve
istatistik  veriler diizenlenmekte oldugu sdylenebilir.?** Bu talimatnamenin
uygulanmasina ornek olarak birkag niifus defterinin sonundaki ifadeleri paylasmanin
yararli oldugunu diisiiniiyoruz.

1844 tarihli 4064 numarali mufassal niifus defterinin sonunda sayima dair
cesitli ifadeler bulunmaktadir. $oyle ki sayima Kaymakam (Yarbay) Ali Bey memur

edilmistir. Ali Bey’in ve kaza ahalisinden gerekenlerin birlikte yaptigi tahrirle

830 Konuyla alakal1 &rnek i¢in bkz. A.}MKT. 20-22 Ayrica bkz.” .MVL. 69-1315, . MSM. 10-206-2.
81 Bunun yaninda H. 1247°de (M.1830-1831) 6 ayda bir tutulmasi istenen yoklama defterleri bundan
boyle 4 ayda bir tutulacaktir. Konuyla alakali yazisma igin bkz. .MVL 69-1315, 149-4213, MAD.d
23229

832 MSM. 11-221-1

833 23 Cemaziyiilevvel H. 1261 (M.30 Mayis 1845) tarihli bir yazismada Hassa ve Dersaadet Ordu
dairelerinin niifus tahrirlerinin tamamladig1 ve H. 1262 Martinda bu ordulara yeni neferlerin dahil
edilecegi belirtilmistir. Anadolu, Rumeli ve Arabistan ordu dairelerinde ise niifus sayimina
baglanamadigina deginilmektedir. Yazismanin devaminda Anadolu ve Rumeli Ordu dairelerinin
sayimina baslansa bile bunlarin niifuslarini i¢ceren defterlerinin ordu meclislerinde zamaninda temize
cekilemeyecegi ve bu sebeple erkek niifusu ve esnami askeriyenin sayisini igeren cetvellerin
yetismeyecegi acikca beyan edilmistir. .MVL.72-1369-3. Cetveller igin bkz. Gorsel 17,18,19
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Eceabat nahiyesinde ikamet eden Miisliimanlar kaydedilmiglerdir. Bu esnasinda
nahiyede sakin ve miitemekkin olan herkes tek tek muayene edilerek yazilmis, tahrir
olmayan hi¢ kimse kalmamuistir. Tahrir islemi ve tahrir defteri talimatnamedeki
hususlara (yas, eskal, s6hret, sanat vb.) uygun olarak icra edilmistir. Bunun yaninda
kazanin muhtarlar1 ve imamindan da niifus sayimi1 esnasinda kimseyi saklamadiklari
ve herkesin sayildig1 yolunda yazili beyan alinmig ve bunlar niifus defterinin son
sayfasina miihiirleri ile birlikte der¢ edilmistir.8*

Ornekleri artirmak ve sayimlarda belirlenen standartlarin ne sekilde
uygulandigmi gostermek adma farkli sancaklardan baska numuneler gostermek
konuyu daha detayli izah etmek adina yararli olacaktir. Bu bahiste Konya’nin Saidili
kazas1 ornek verilebilir. Burada da sayimla gorevlendirilen kisi Gelibolu’daki gibi
Kaymakam (Yarbay) riitbesine sahip Sefik Bey’dir.8®” Sefik Bey kazaya bizzat
gelerek kaza merkezini ve sonrasinda da kazanin koylerine giderek niifusu tek tek
miisahede etmistir. Kontrol edilen niifusun isim, eskal, yas ve sanatlar1 defterlere
kaydettirilmigtir. Son olarak kazada bir tek ferdin bile sayim esnasinda noksan
birakilmadig1 belirtilmis ve bu sonu¢ meclistekilerin (muhtar, imam, fiyeler...)
birbirlerine kefaletiyle kayitlara gecirilmistir. Neticede ek olarak kazanin 250 hane
ve 3502 erkege balig oldugu belirtilmistir.33¢

Son ornek ise Hiidavendigar eyaletindendir. Buradaki sayimi daha yiiksek
riitbeli bir subay olan Miralay (Albay) Hayri Bey gerceklestirmistir. Hayri Bey, ilk
etapta sayim i¢in kaza ahalisini uygun bir yerde toplamistir. Sayim esnasinda sabi ve
cocuklar da dahil olmak iizere biitiin erkek niifus tek tek muayene edilmis, bir tek
kisi bile noksan birakilmamistir. Kazadaki askerler ve yabanci Miisliimanlar ayrica
belirtilerek isimlerinin {istiine serh koyulmustur. Reayaya da ayn1 uygulama eksiksiz
yapilmis cizye evraklar1 kontrol edilmistir. Tiim bu hususlardan sonra kaza ahalisi

deftere gecirilmistir. Kaza miitemekkinlerinden olmayip Baba Kalesi isimli yerde

834NFS.d 4064, s. 196-197

835 NFS.d 3473, 5.218

836 Ornek bir transkripsyon igin “Bi-t Tevfik teali miiceddeden bi-irade-i seniyye nizamina tesis ve
icrasimma muvafik buyrulan Asakir-i nizamye-i hazreti sahane Kaymakamlarindan inayetli Sakir Bey
bendeleri kaza-i mezbure bilzat tesrif ederek nefs-i kadime hani? ve mahallatlarina ve kaza-i
mezburun havi oldugu kuralara birer birer azimet edip bilciimle niifus-iziikurii bir bir miisahede ve
nazar ederek yed-i valalariyla harekette isim ve sohretleri ve sinn ve eskal ve sanatlarini tasrih ve
isaret ederek tahrir ve terkim edip bundan béyle bir ferd ve ahz geriye kalmadigi muhtaran ve
imamlart ve kaza meclisi birbirlerine kefil olunarak defter cedide sebt eyledikte ber vech-i bila bin iki
yiiz elli hane ve ii¢ bin bes yiiz iki numroya balig olundugu [...] tahrir ve numro olundu 13 M 260.
NFS. d 3473, s. 218.
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ikamet edenler ayrica yazilmistir. Hayri Bey, sayim esnasinda kaza ahalisinden
herhangi bir iicret almamistir; ahali ise sayimi yapan Hayri Bey’den hosnut
olduklarini belirtmistir.33’

Bu oOrneklerden hareketle defterlerin tutulus bi¢iminin talimatnameye
uygunlugu agik¢a goriiliir.%® Dikkat edilmesi gereken bir diger husus, 1844’ten
onceki defterlerin ¢ok azinda bu tarz ifadelere rastlanmasi ve bu tarz standartlara dair
genel kaideler olmamasidir. Niifus sayimlarinda gozlemlenen bu merkez-tasra iliskisi
Osmanli niifus sayimmlarinda o6zellikle 1844’ten sonra her anlamda bir standart
yakalama c¢abasi oldugu seklinde ifade edilebilir. Bu bakimdan 1844 tarihli
defterlerden hareketle bu tarihli ve sonrasina ait tahrirlerin ge¢misteki uygulamalara
benzerlik gostermekle birlikte i¢inde bulunan zamana goére yeniden sekillendirildigi
dikkat cekmektedir.®*

Netice olarak 1844 yilinda baslayan niifus sayimlarinin askeri karakteri ¢ok
aciktir. Bunun yaninda bu tarihli niifus defterlerinin ¢gogunda (belki de tamaminda)
goriilecek bu ornekler ve talimatnamede {lizerinde durulan hususlarla tasra ahalisinin
gorevlileri ve dolayli yoldan halkin kendisi sayimlara kefil edilmistir. Boylece niifus
tahrirleri hem kolektif bir karakter kazanmis hem de yazilmasi kesin olarak istenen
hususlarla moderne yakin belirli bir standarda oturtulmasi amaclanmistir.®*® Ayrica
sayim biirokrasinin kontroliinun askerlere ge¢mesiyle bu tarz standartlarin
olusturuldugu ve bunun neticesinde 1844 ile sonrasinda tutulan defterlerin de tek

tiplestigi iddia edilebilir.

837NFS. d 1204 (993)

838 Bagka baz1 6rnek defterler igin bkz. NFS.d 1924, 798, 3296, 1987, 4064, 4195, 993, 3407.

839 Osmanl klasik doneminde merkez ve tasra gorevlilerinin tahrirler esnasinda koordineli sekilde
birlikte ¢alistig1 bilinen bir gergektir. Bu baglamda 1844 yilinda talimatnamelerde zikredilen merkez-
tagra igbirliginin ge¢misinin de klasik doneme uzandig1 ve icinde bulunan yiizyila adapte edildigi
soylenebilir. Detaylar i¢in bkz. Erhan Afyoncu, “Osmanli Devletinde Tahrir Sistemi” Osmanh, (Ed.
Giiler Eren), Yeni Tiirkiye Yaymlari, Ankara, 1999, Cilt:6, ss.311-314.

840 [k sayimdan 1844’e kadar gegen siirede tasra yetkilerinden beyan alarak saymmin tamamlandigin
beyan eden vesika sayist azdir. Bununla beraber bu konuyla alakali &zellikle Siileyman Ruhi
ismindeki tahrir memurunun ismini zikretmem gerekmektedir. Siileyman Ruhi Bey yaptigi biitlin
sayimlarda tipki1 H. 1260 tarihli defterlere benzer sekilde kazalarin imam, muhtar ve kocabagilarindan
sayimlarin sihhatine dair miihiirli sahadetnameler almasiyla kanaatimce 6rnek bir tahrir memurudur.
Ornekler icin bkz. C. DH. 236-11781, 129-6434, 253-12624. Siileyman Ruhi Efendi’nin hazirlattig:
sahadetnamelerin 6rnek bir transkripsiyonu i¢in bkz. Aydin, s.105
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3.3.DEFTERLER

Bu bahiste Osmanli niifus sayimlarinin ¢iktilar1 olan niifus defterleri hakkinda
kisaca bilgi verilecek, daha sonra defterlerdeki kayitlar irdelenecektir. Niifus sayim
defterleri temelde klasik yiizyillardaki benzerleri gibi (tahrir, avariz, cizye vb.)
mufassal (detayli) ve icmal (0zet) olarak ikiye ayrilmaktadir.

3.3.1. Mufassal Defterler

Ik umumi ve sonrasinda tutulan mufassal defterler biiyiik oranda sayimin
padisah iradesi oldugunu beyan eden girizgahlarla baslamaktadir. Genel olarak
kisilerin fiziksel goriiniimleri ile toplumdaki ayirt edici 6zelliklerinin (eskal, ad, baba
adi, meslek, yas, lakap varsa fiziksel kusur vb.) kaydedildigi defterlerdir. Eskal
kayitlarinda deginilecegi lizere Osmanli tahrir sisteminde XIX. yiizyilda iiretilen ve
kisilerin detayli betimlemelerinin yer aldigi defterlerin yahut evraklarin tespit
edebildigimiz ilk érneklerinin XVI. yiizyila ait oldugu ifade edilebilir.!

Daha oOnce belirtildigi tizere ilk genel sayim i¢in mufassal defterlerin nasil
tutulacag ile alakali 6zel bir belge bulunamamistir. Bu baglamda defterlerin biiyiik
cogunlugunda eskal tarifleri yapilmisken baz1 defterlerde bu tarifler yoktur.?*?> Bunun
yaninda kimi defterlerde kisilerin yaslar1 rakamla, kimi defterlerde ise yazi ile kayda

gecirilmistir.34

Bazi defterlerde ise yaslar hem rakamla hem de yazi ile
belirtilmistir. 3** Kimi defterlerde ise ne eskaller yazilmistir ne de mim isaretlemesi
vardir, bununla beraber askerlige uygun kisilerin isimlerinin altina caizeler

cekilmistir.3%

Bazi1 defterlerde kisilerin  yaglart i¢in  “tahmini”  ifadesi
kullanilmistir 3¢ Behar’a gére, bu durum ilk sayimda bolgeden bdlgeye degisen
yontem ve tasnif farkliliklarmi isaret etmektedir.4

Bununla birlikte niifus sayimiyla alakali bir baska yazigsmada mufassal
defterlerde nelerin kayda gecirilmesi gerektigine dair bir kanaat edinmemizi

saglayacak bilgilerle karsilastik. Yazismaya gore, aslinda ilk sayimin nasil yapilmasi

841 Bizim buldugumuz ilk érnek 1595-1596 yilina ait olup ileriki bahislerde verilecektir.

842NFS.d 1536,6898,6911; Ayrica Drama, Samsun, Bursa, Istanbul, Amasya, Erzurum, Diyarbakir,
Konya, Kastamonu, Sivas, Tokat ve Antalya gibi yerlerin niifus defterlerinde de ayni durum sdz
konusudur. Remzi Cavus, “Geg¢misin Yorumlanmasinda Niifus Defterlerinin Roli”, Tarih ve Gelecek
Dergisi, Cilt:4, Say1:1, 2018, s.53

83NFS.d 5666,5699

84NFS.d 1690

845NFS.d 1239

846NFS.d 4904, 4225

847Behar, s.68. Halime Dogru’da konuyu Behar’la benzer sekilde agiklamaktadir. Bkz. Dogru, ss.246-
247
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gerektigini agiklayan bir talimatname vardir ve bu talimatnamede kisilerin yas ve
eskallerinin de yazilmasi istenmektedir.3*® Buna karsn sayimla alakali goriis
aligverisinin  yapildigt  bir mecliste bu talimatname okunarak yeniden
degerlendirilmistir. Yapilan bu degerlendirme sonucunda eskal ve yas yazimlarinin
ahalide endiseye sebep olabilecegi diisliniilmiis ve bu sebepten bu hususlarin yazimi
katiplerin tercihine birakilmistir.3* Buradan hareketle Istanbul’un ilk niifus
sayimminda tasradaki otoritesini yetersiz gordiigii ve ahalinin sayima dair tepkisini
kestiremediginden defterlere yapilacak yazimlar i¢in sorumlulugu tahrir memurlarina
verdigi iddia edilebilir.

Mufassal niifus defterlerine, bu defterler ile ayni1 6zelikleri ihtiva eden ve ilk
sayimdan 1844’e yilina kadar alt1 ayda bir kere, toplamda yilda iki kere tutulan,
yoklama®® defterleri olarak tanimlanan vesikalar da dahildir.>' Bununla birlikte
belirtilmelidir ki yoklamalar ayr1 bir defter tiirii degildir, ileride agiklanacag: iizere
yoklama kayitlar1 vukuat defteri olarak da isimlendirilir.>?

Yoklama defterlerinin nasil hazirlandig: ile alakali kesin bir kanaat sahibi
olmak miimkiin degildir. Soyle ki yoklama defterlerinin tutulmasi daha &nce
belirtildigi lizere tasradaki niifus nazirlart ve mukayyitlerinin vazifelerindendir.
Bunun yaninda Ceride Nazir1 Mehmed Said Efendi’nin ilk sayimla alakali hazirladigi
takririnde; biliylik kazalarda muhtar ve miitevelli, bunlarin olmadig1 yerlerde ise

imamlar ve yasllarin kazalarinda olan demografik hareketleri haber vermelerini salik

848 Bu konudaki genel kam saymmla ilgili agiklamalarin yetkililere sifahen yapildigi yoniindedir.
Panzac, s.131, Aydin, s.85

849 HAT. 305-18034

850 1838 yi1linda Rumeli Eyaletinin is erlerine gdnderilen hiikiimde kazalardaki niifus mukayyitlerinin
defterleri Muharrem ve Recep aylarinda olmak iizere 6 ayda bir kere hazirlamalar1 gerektigi
belirtilmistir. ML.EVM.d 497

$1 Mahir Aydin Yoklama Defterlerinin Yoklama ilmiihaberi ve Vukuat Defteri olarak da
isimlendirilebilecegini belirtmektedir. Bkz. Aydin, s.94

852 Arsiv taramasinda vukuat defteri anahtar kelimesiyle yapilan aramalarda pek gok belge oldugu
goriilmektedir. Bunlar incelendiginde girizgah kisimlarinda vukuatla kast edilen seyin kazada vuku
bulmus olan dogum, 6liim ve seyahat gibi hususlar oldugu goriiliir. Bazi drnekler i¢in bkz. C.DH 183-
9106; 182-9091,171-8507,148-7356, 172-8569. Bu baglamda kelime anlami olarak olaylar manasina
gelen vukuattan kastedilen olaylarin tahrir terminolojisinde kayitlara gecirilmesi istenen demografik
(dogum, oliim, seyahat) hadiseler oldugu aciktir. Nitekim ilerleyen boliimlerde agiklanacagi iizere
tahmini H. 1257 (M. 1841) yilinda hazirlanan ve yoklama defterinin ne sekilde tutulacagini gosteren
evrakin girizgdh kisminda da yoklama defterinin tanimi i¢in yapilan aciklamada “bilciimle niifus
zitkurii-u Islam ve Reayamin vukuatini miibeyyin yoklama defteridir” denmektedir. Yukaridaki ve bu
izahtan hareketle yoklama defterinin demografik vukuatlar1 agiklayan bir evrak tiirii oldugu agiktir.
C.DH. 270-13489
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verilmistir.>* 1I. Mahmut tarafindan onaylanan takrirde muhtemelen zikredilen bu
vazifeliler ikamet ettikleri yerlerdeki vukuatlar1 niifus nazirina ve mukayyitlerine
bildirmekteydiler. Buradan hareketle “yoklama” yapmak i¢in Oncelikle elde bir veri
olmasi gerektigi de acgiktir. Bu baglamda yoklama yahut vukuat olarak tabir edilecek
kayitlarin (dogum, 6liim, seyahat vb.) genel olarak ilk sayimda tahriri yapilmis ve bir
kopyas1 da sayimin yapildigi yerlerde birakilmis mufassal tahrir defterlerinin®*
iizerinde yapilan giincellemelerden ibaret oldugu sdylenebilir.’>> Keza bu ¢ikarmi
dogrulayan daha ileri tarihli mufassal niifus defterleri de mevcuttur.®>¢

1844 yilindan sonra ise niifus yoklama defterlerinin 4 ayda bir tutulmasi
yolunda karar alinmigtir.35’

Acikcast periyodik bir sayim diizeni olmadigi i¢in mufassal defterlerin
girisinde tahririn sebebine dair bir agiklama yoksa hangi defterin yeni bir sayima ya
da hangi defterin mutat yoklamaya ait oldugunu ayirt etmek giictiir. Burada defterin

vasfin1  kesinlikle tespit edebilmek icin muhakkak tahririn yahut defterin

hazirlanmasinin nedenine dair ifadelerin®?® defterin girisinde bulunmas: sarttir.8>

853 HAT 19202’den &zetleyen “Osmanli Idaresinde Kibris”,ss.56-57. Bu usuliin 1829’da baslayan
Istanbul sayimlariyla baglantili oldugu ve ilk genel sayimla tasrada da uygulanmaya calisildig
sOylenebilir.

854 Nitekim Musa Cadirc1 1830 yilinda yapilan sayimda hazirlanan niifus defterinin 1836 yilina kadar
da yoklama defteri olarak kullanildigina deginmektedir. Cadirct, “1830 Sayiminda”, 2000, s.15

855 Bu baglamda Si§la Sancaginin i¢inde yer alan kazalara ait niifus defterleri incelenebilir. H. 1246
(M.1830-1831) yillarina ait olan defterlerde H. 1251 (M. 1834-1835) yillarina kadar siiren dogum,
0lim ve seyahat kayitlart zaman zaman kisilerin iistiine not seklinde belirtildigi zaman zamansa
deftere siyakat yazistyla derkenar diisiilerek yapilmistir. Bu baglamda bu defterlerin ilk genel sayimda
iiretildigi sonradan da yoklama defteri olarak kullanildig1 sdylenebilir. Bkz. NFS.d 2902; 2903,2904,
86 Ornegin Balat, Soke, ineabad ve Mandige Kazalarmin niifus defterlerinin girisinde kazada yapilan
tahririn yeni oldugu belirtilmektedir. Buna karsin defterler incelendiginde dogum kayitlarinin her
mabhallenin kayitlarinin oldugu son sayfalara, 6lim ve seyahat kayitlarinin ise kisilerin isimlerinin
iizerine yapildig1 goriiliir. Konuya deginen bir calisma icin bkz. Mustafa Mesut Ozekmekgi,
“1840/1841 Tarihinde Balat Kazas1 Niifusu ve Demografik Ozellikleri (2916 Numarali Niifus
Defterine Gore), MCBU Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt:16, Say1:3, 2018, s.394

857 K onuyla alakali bazi yazismalar igin bkz. C.DH 13-264, MVL. 227-59. Bununla birlikte arsivde 3
aylik, 4 aylik yahut 6 aylik yoklama defterleri de bulunmaktadir. Baz1 6rnekler igin bkz. ML.CRD.d
1012, C.DH 119-5945; 217-10824

838 Kocaeli ’ya ait bazi defterlerin girisinde yapilan izahlar bu konu igin giizel bir 6rnek teskil
etmektedir. Bir ornekte “...nizami hasene-i miistahsene mucibince alti ayda bir kere yoklama
defterlerinin alel vechle [...] tahrir ve tanzimi ve Dersaadet’e takdimi ferman cihanbani
oldugundan.” NFS.d 8944, s.2 Ornekleri arttirmak adina bkz. NFS.d 8947;8948,8949

89 Ornegin 1562 numaral niifus defterinde Kiitahya sancaginin Baklan kazasi’nin daha énce tahrir
edildigi bununla beraber tahrirden sonra tutulmasi gereken yoklama defterlerin tutulmadig: belirtilerek
su andan itibaren yoklama defteri hazirlansa dahi bu kayitlarin haylice olmasindan 6tiirii tashihinin zor
oldugu belirtilmistir. Buna bagli olarak kazada yeni bir niifus sayimi yapilmis ve cedid bir niifus
defteri hazirlanmasi yoluna gidilmistir. Bkz. NFS.d 1562. Yoklama defterlerinde kayit ve terkinler
yapilamadigindan yeniden tahriri yapilan bir defter i¢in bkz. NFS.d 2859 Tahririn miiceddeden
yapildigin1 gosteren bazi defterler i¢in bkz. NFS.d 1593, 922, 1298.
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Ciinkii yeni sayimlara ait defterlere de dogum, 6liim ve seyahat gibi vukuatlarin
genelde siyakat yazisiyla eklendigi goriilir. Bunun neticesinde bu defterlerin
zamanla kiitiik haline gelerek yoklama defterlerine doniistiigii ihtimali de g6z oniinde
tutulmalidir. Ayrica kisilerin numaralarinin atlayarak gittigi defterlerin kesinlikle
yoklama defteri oldugu ifade edilebilir. Karacagehir kazasina ait bir niifus defterinin
girisi bu bahise drnek olarak verilebilir.*®® Yoklama defterleri olarak adlandirilan
evrakin muglak bir tiir vesika oldugu sdylenebilir. Bu bakimdan 6zellikle bu tip
defterlerden hareketle hazirlanacak c¢alismalarda ciddi bir metin tenkidi ve
mukayesesinin yapilmalidir. Bu hususa ek olarak bir yorenin sayim ve yoklama
defterleri karsilikli kiyaslanirsa bdlgenin demografik hareketliligine dair ¢ok daha
detayl1 izahlar yapilabilecegi anlasilmaktadir. Ancak bu imkan s6z konusu olmazsa
asil sayim defterlerinden hareketle de yoredeki demografik hareketlerin takip
edilebilecegi ifade edilebilir. Defterlerde standart saglamak tizerine cabalar isimli
boliimiimiizde yoklama defterlerinde standart olugturulmak i¢in 1838-1839’dan sonra
alinan 6nlemlere de deginilmektedir.

Bu bahiste son olarak ayrica mufassal defterlerin Miisliimanlar i¢in bagska,
reaya i¢in baska ve her iki niifusun yerli ve yabancisi i¢in ayr1 ayri tutulmasina
dikkat edildigi soylenebilir.®®! Ancak bazi 6rneklerde bunlarin ayni defterler iginde
ayr1 boliimler halinde oldugu goriilmektedir.56

3.3.2. icmal Defterler

Mufassal niifus defterleri disinda niifusla alakali verileri saglayan bir baska
evrak tiirii icmal niifus defterleridir. Icmal defterler kisilerin sahsi &zellikleri
hakkinda herhangi bir bilgi icermez. Bunun yerine sayimi yapilan yerlerdeki (kaza,
sancak, eyalet vb.) niifusu belirli 6zelliklere gore tasnif ederek sadece rakamlar dizisi

seklinde verir. icmal defterler F. Emecen’in ifadesiyle (Ki Emecen Klasik Dénem’in

860<js by zi 'lhicce-ti’s-serife gurrasindan kirk sekiz senesi muharremii’l haramin yirmi besinci giiniine

gelinceye kadar Eskigehir Sancagmin havi oldugu kazalarda Karacasehir kazasimin ba-irade-i
seniyye tahrir olunan Islam ve reayalarimn tevelliid ve fevt ve amed sud viiruduna ve miird olanlarin
defteridirki ber veche ati zikr olunur.” Ornegin degindigimiz bu evrak alt1 aylik bir yoklama defteridir
bununla beraber Cevdet Dahiliye fonunda olmasi ilgingtir. Bkz. C.DH 172-8572. Niifus defteri
fonunda bulunan ve nispeten diizgiin tutulan bazi yoklama defterleri icin bkz. NFS.d
14431,14434,14435,14437. Burada bir hususu da ayrica belirtmek gerekmektedir. Giris kisminda
bahsedildigi iizere bu tez caligmasina baslandigt esnada NFS.d fonunda 12.000 niifus defteri
bulunmaktaydi. Su anda ise ayni fonda 18.914 adet defter bulunmaktadir. Bizim kanaatimiz 12.000
den sonra tasnif edilip arsive eklenen defterlerin biiyliik ¢ogunlugunun yoklama defterleri hatta
oldukea ileri tarihli (H. 1272 ve sonrasina ait) yoklamalar oldugu yoniindedir.

81 Bilgi, “Niifus Sayimlar1 Hakkinda”, 1999-2000, s.119.

862 fslam ve reayanin birlikte yazildig1 baz1 defterler igin Bkz. NFS.d 1493, 631,1144, 2610,2639
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icmallerini kastetmektedir.) mufassallarin sonuglarin1  topluca icine alan ve
tamamiyle pratik amaglar i¢in kullanima hazirlanmis evraklardandir.%%3

Icmal niifus defterlerinde Miisliiman olanlar genelde yas gruplarina (sabi,
tiivana, miisin vb.) gore tasnif edilirler.®®* Bunun yaninda bu tarz defterlerin
bazilarinda zikredilen 6zelliklere ek olarak bolgede askerlik gorevi yapan kisilerin
(topgu, siivari, piyade, redif, bahriye vb.) ve hane, kahve, tekke, hamam, firin gibi
binalarin sayilarinin ayrica yer aldig1 defterler de olabilir.3®> Gayrimiislimlere ait
olanlar mali Vaziyetlelrine866 (ala, edna, evsat, sabi, amelmande) ve etnik

868

kokenlerine®®” gore tefrik edildikleri gibi®®® ayrica patenteli, himayeli, nameli veya

869

Avrupa tiiccar1 olarak kaydedildikleri vakidir.®® Miisliman ve gayrimiislimlerin

beraber kaydedildigi ve niifusa ait verilerin yaninda ¢esitli meslek gruplarina mensup
kisilerin sayilarinin ayrica verildigi icmal defterler de mevcuttur.37°

Bunlarin disinda gayrimiislimlere ait bazi icmallerde daha detayl tefriklerin
yapildig1 soylenebilir. Ornegin, 3870 numarali defterdeki tasnif yabanci, tebaa-i
diivel, Kiptiyan, beratli, pasaportlu, himayeli, tiiccar-1 Avrupa, muaf, Latin, despot
ve tebaa-i ecnebiye seklindedir.®”! Zikredilmesi gerekli bir baska icmalde Miisliiman
ve gayrimiislim niifus ayn1 deftere yazilmis ve kendi i¢lerinde boliimlendirmeye tabii
tutulmustur. Buna gére  Mislimanlarin  tasnifi, kebir (biiyik) ana
boliimlendirmesinin altinda yerli hanekes, yabanci hanekes ve Fatihdn ile ayrica
tiivana ve miisin seklindedir. Gayrimiislim niifusun biiyiikleri yine Miisliimanlar gibi

yerli ve yabanci; ayrica beratli, Avrupa tiiccar: ve Ulah taifesi olarak etnik kdken ve

ekonomik faaliyetlerine gore ayrilmistir. Defterde yapilan tefriklere ve bilhassa

83 Feridun M. Emecen, Osmanh Klasik Caginda Hanedan Devlet ve Toplum, Kap: Yaynlari,

Istanbul, 2018, 5.399

864 Birkag 6rnek igin bkz. NFS.d 668, 669,670,723. 3479, 2964, 6593 D.CRD.d 39903

865NFS.d 3750, 3487, 3080, 1173, 3727, D.CRD.d 40769, 40053. Ayrica bkz. Bilgi, “Niifus Sayimlari
Hakkinda”, 1999-2000, s.121

86NFS.d NFS.d 3733; 7436,2965, D.CRD.d 40769

87 D.CRD.d 39903, NFS.d 670

88 D.CRD.d 39991, NFS.d 1171,

869 Bilgi, “Niifus Sayimlar1 Hakkinda”, 1999-2000, s.121

870NFS.d 670, 3187

871 Bu defter reayaya ait olmakla birlikte yapilan tefriklerde hem “askerde” hem de “bahriyede” gibi
ayr1 agiklamalarin da yapildigi goriilmektedir. Defter arsiv personeli tarafindan H. 1260 (M.1844)
olarak tarihlendirilmistir. Bu tarihlerde bilindigi kadariyla orduda gorevli gayrimiislim unsur yoktur.
Bkz. NFS.d 3870
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defterin giris kismina bakildiginda bu defterin tamamen askerlik ve cizyeye doniik
olarak pratik sekilde sonuca ulasmak icin hazirlandig1 anlasilmaktadir.3”?

3.3.3. Defterlerde Standart Saglamak Ustiine Cabalar

[k saymma ait mufassal niifus defterlerindeki farkliliklarin sebebinin sayim
memurlarina -devlet tarafindan verilen- yetkiyle alakali oldugu, keza katiplerin de bu
yetkiye bagli olarak niifus tahrirlerini sahsi inisiyatifleriyle yaptiklar1 gegen boliimde
izah edilmisti.}”?

Defterler her ne kadar farkli, tek tip ya da standart olmasa da bir sekilde
birbirlerine benzerlikleri ile dikkat gekicidir. Ik sayimla birlikte Ceride Odasinin
kurulmasina karsin personelinin tecriibesiz olmasi, kurumun 6zgiin biirokratik bir
gelenekle kurumsal yapisinin yoklugu, keza nezaretin merkez ve tasra Orgiitiiniin

kalifiye eleman noktasinda®’*

cektigi sikintilar diisliniildiigiinde ilk etapta ve
devaminda bir siire niifus defterlerinin tek tip ve standardi olmamasinin dogal oldugu
ifade edilebilir.”> Ayrica Ozellikle askere alim ve cizye tespiti noktasinda
kullanilacak olan defterlerin mufassallar degil, bu defterlerden hareketle iiretilecek
olan icmal defterler oldugu da sdylenmelidir.

Nitekim yukarida zikredilen sikintilarin farkinda olan ve tagradan gelen niifus
evraklarinin intizamsizligina bir ¢6ziim arayan Ceride Odas1 Nazirt Mehmed Said
Efendi, defterlerdeki kayitlarla alakali diizenlenmesini istedigi konular1 bir takrirle
Sultan’a iletmistir. Takrirde tasradaki yoklamalar1 takip edecek kisilerin (niifus
naziri, mukayyit, imam, muhtar, papaz vb.) yapmalar1 gereken isler izah
edilmektedir. Bunun yaninda 6zellikle defterler lizerinde yapilmasi istenen isler de
(dogan ¢ocuklarin babalarinin altina yazilmasi, Olenlerin isimlerinin defterden
diisiilmesi vb.) belirtilmekte ve tasradaki bu defterlerin 3 ayda bir Istanbul’a

gonderilmesi istenmektedir.®’® Bu hususlarm II. Mahmut tarafindan kabul edilmesine

872NFS.d 7444

873 HAT 305-18034

874 HAT 335-19242, 19255

875 Defterlerde yapilmis ilging hatalar vardir. Ornegin 1834-1835 tarihli bir yazismada Karahisar-1
Sahip kazalarindan Sandikli kazasi niifus vukuatinda Ulu Karyesi isimli bir kazanin kayd1 yapilmistir.
Buna karsin baskentte kazaya ait olan defterler tetkik edildiginde bu isimde bir kdyiin olmadig: dikkat
cekmis ve konuyla alakali bilgi verilmesi istenmistir. Bkz. C.DH 143-7106, Kisilerin eksik yahut
yazilmadig1 niifus defterlerine ve bu hatalarin diizeltilmesine dair bir yazisma icin bkz. C.DH. 248-
12248

876 flk etapta tasradaki yoklama defterlerinin 3 ayda bir Istanbul’a génderilmesi istenmisse de daha
sonradan bu husus 6 ayda bir olarak tadil edilmistir. Aydin, s.93
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ragmen tasralarda bunlara dikkat edilmedigi sdylenebilir.®”’ Ciinkii ilk sayimdan
yaklasik 15 yillik bir miiddet gectikten sonra Oncelikle bir kaza dahilindeki kdy ve
mahallelerin yoklama defterlerinde kazada gergeklesen vukuatin (kazanin yerlisi,
yabancisi ve reayasi ayri olarak) ne sekilde tutulacagina dair 6rnek bir defter
hazirlandig1 anlagilmaktadir 3”8

Ceride Nazir’nin takririnde degindigi konulara paralel hususlarin izah
edildigi anlagilan numunede yoklama defterlerinin ne sekilde tutulacagina dair
izahlar bulunmaktadir. Buna gore Miisliimanlar i¢in yapilmasi istenen islemler su
sekilde Ozetlenebilir: dogan c¢ocuklarin isim ve dogum tarihlerinin babalarinin
isminin altina yazilmasi; 6lenlerin fevt tarihlerinin isimlerinin altina yazilmast; ¢esitli
sebeplerle kaza disina gideceklerin ne kadar siire kaza disinda olacaklarinin
belirtilmesi; kaza i¢inde yer degistiren kisi ya da ailelerin kayitlarinin giin, ay, yil
verilerek diizenlenmesidir. Bunun yaninda defterde kaydi olup askere gidenlerin giin,
ay, yil verilerek isimleri altina serh koyulmasi gerekli goriilen bir bagka islemdir.
Bunun yaninda kazaya disardan gelip yabanci defterinde kaydi olanlarin mezkir yere
yerlesmesi durumunda yabanci defterinden kayitlarinin diisiiriilerek asil defterde son
siraya denk gelen numara ile kaydedilmeleri gerekmektedir.?”®

Gayrimiislimlerin yoklama defterlerinde ise -Miisliimanlardan farkli olarak-
dikkat edilmesi gereken temel husus sudur: Bir gayrimiislim vefat ettiginde lizerinde
bulunan cizye kagidi ile ailedeki erkek ¢ocuklarinin sahip olduklari cizye evrakinin
nizama uygun bir bicimde yeniden diizenlenecegine dair notlarin deftere islenmesi
gereklidir.%®° Son olarak yoklama defterlerinin Miisliimanlar ve gayrimiislimler i¢in
ayr1 ayrt tutulacagi belirtilmis, vukuati olmayan yerlerin vukuati olmadiginin
belirtilmesi istenmis ve bu defterlerin kazalarin defter nazirlar1 tarafindan
miihiirlenerek baskente génderilmesinin lazim oldugu ifade edilmistir. 58!

Bunun hemen arkasindan ise muhtemelen 1844 tarihinde niifus defterlerinin
nasil tutulacagina, nelerin ne sekilde yazilacagina dair bir numune defter ve gegen

boliimlerde deginildigi lizere aynt yil hazirlanan sayim talimatnamesi

877T akririn bir 6zeti i¢in bkz. “Osmanl Idaresinde Kibris” ss.56-57

878Tahmini tarih H. 1257 (M. 1841) C.DH 270-13489. Belge i¢cin bkz. Gorsel-13
879C.DH 270-13489

880C.DH 270-13489

81 C.DH. 270-1348
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olusturulmustur.®®? Bu hazirliklardan hareketle bagkentin ilk sayimdan yaklasik 15
sene sonra sayim ve yoklama defterlerinin ne sekilde tutulmasi gerektigini tahrir
memurlarina biitiin teferruatiyla agiklamis oldugu ifade edilebilir.

Niifus saymmina dair hazirlanan numune defterine deginmek gerekirse ilk
olarak dikkat ¢eken sey, bir yerin sayiminin baglangicinda defterin girisine yazilmasi
gereken girizgahtir.3% Miisliimanlarin yerli ve yabancisinin defterlerinin ayri, reaya
ve Kiptilerin defterinin ayr1 tutulmasi istenmistir. Bunun yaninda sayim esnasinda
hane ve numaralarinin ayrica yazilmas1 gerekliligine deginilmistir.3%*

Kisilerin tahriri esnasinda ise katiplerden yazilmasi istenen bilgiler sahislarin
eskali, sanatlari, yaslar1 ve dogum tarihleridir. Reaya niifusun dogum tarihinin
yazilmasina gerek goriilmeyerek, bunlarin sadece yaslarinin yazilmasmin yeterli
oldugu belirtilmistir. Numune defterde deginilen son husus, defterin sonuna derg
edilecek bilgi notudur. Buna gore defterlerin sonunda niifusun tamaminin goézle
goriilerek yazildigi; cizye ile alakali kurallara gore gerekli islem ve isaretlemelerin
yapildigi; sayim yapilan bolgede herkesin sayildigi ve defter nazir1 ile mukayyitler
tarafindan hazirlanan defterlerin bir kopyasinin ordu meclisinin gerekli dairesine, bir
diger kopyasmin da miisir ve adli yetkililer tarafindan miihiirlenerek Istanbul’a
gonderilmesi gerekliligine deginilmistir.®%

Ilk genel sayima ait defterler ve sonrasindaki yoklamalara ait kayitlardan
hareketle Tanzimat’in ilaniyla baslayan niifus sayimlarina kadar niifus defterlerinde
yazim standardi olmadigi iddia edilebilir.’®® Bununla birlikte zamanla sistemin
oturtulmasi yolunda cesitli ¢cabalarin oldugu ve yukarida zikredildigi iizere defterlerin

ne sekilde yazilacagi yolunda bir kanaat hasil olmustur. Bunun sayim memurlarina

882 Belge nin iistiinde tarih bulunmamaktadir. Bununla beraber Osmanli Arsivi yetkilileri tarafindan
H. 1255 seklinde tarihlendirmesi yapilmistir. Ancak belgede “Ordu Meclisi, kiinye, miisirlik” gibi
ifadeler bulunmasindan miitevellit arsiv tarafindan yapilan tarihlendirmenin yanlis olduguna kanaat
getirilmistir.

883<“Eni-i Islam i yerlisinin defteri bagka ve kazayi aher ahalisinden olup ticaret ve saire cihetiyle han
ve saire mahallerde ikamet eden yabanciyan defteri baska ve Islam ve Reaya ve Kiptiyamin defteri
baska baska olmak iizere terkim olunmasi. Filan Eyaleti dahilinde kain filan Sancagi kazalarindan
filan kazasimn nefsi kasabasinda kdin mahallinde sakin ve miitemekkin bi-I ciimle yerli ehl-i Islam’in
sin ve eskal ve sanatlarini ve hane ve numaralarini miibeyyin tahrir defteridir. "C.DH 275-13716.

884 C.DH 275-13716

85 C.DH 275-13716

886 Uzerinde tarih olmayan ancak arsiv personeli tarafindan H. 1255 olarak tarihlendirilen bir evrakta
Zagra-i Atik, Uzuncaabad-1 Haskoy, Sultanyeri ve Kizilaga¢ kazalarinin niifus defterlerinde tahriri
yapilan kisilerin bazilarinin eskalinin ve sanatlarinin eksik yazildigi, medrese Ogrencilerinin
eskallerinin hi¢ yazilmadigi ve bunun usule aykiri oldugu belirtilmistir. Belgenin dilinden niifus
defterlerinin nasil tutulacagi yolundaki numuneye atif oldugu anlasilmakta olup bu belgenin tarihi de
muhtemelen 1844 yahutsonrasina ait olmalidir. C.DH 125-6202
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asilanabilmesi yani standartlastirma i¢in ¢aba gosterildigi aciktir. Ayrica bu bahiste
dikkat ¢ekilmesi gereken bir diger husus, devletin ilk sayimdaki iirkekligini zamanla
atarak sayimlarin sekli ve tahrir defterlerinin nasil tutulmasi gerektigine dair net
kurallar belirlemesidir. Bu baglamda ilk tahrirde tebaasinin eskalini, yasimi bile
cekinerek yazdiran hatta bunlarin yazilmasimi bile memurlarina birakan merkezi
otoritenin ilerleyen siiregte bu hususlarin yazilmasini talimatlara ve O6rnek sayim
defterlerine der¢ etmesi, payitahtin tasrada zamanla biiyliyen otoritesini géstermesi
bakimindan kiymetlidir.

Gorsel-15’te niifus sayim defterlerinin, gorsel-16’da alt1 aylik yoklama
defterlerinin nasil tutulacagini teferruath bir bicimde yetkililere izah eden numuneler
mevcuttur. Ayrica gorsel 17, 18 ve 19°da ise ordu dairelerinin merkezinde kurulan
Ceride Odalarinda niifus defterlerinden hareketle askerlik yapabilecek niifusun
sayilarinin siiziildiigli ve konuyla alakali ¢esitli agiklamalarin yapildigi ornekler
vardir. Bu Ornek, ilk sayimdan itibaren niifus sayimlarinin standartlara baglanmasi

noktasinda devletin ¢ok ciddi ¢abalar1 oldugunu gostermektedir.
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Gorsel-15: Sayim Numunesi®®’

87C.DH 275-13716
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Gorsel-16: Yoklama Numunesi338

C.DH.00270.13489.001

888C.DH 270-13489
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Gorsel-17: Anadolu Ordu Dairesi Niifus Cetveli®®
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88%“Bi-minnet teali is bu altmis dort senesi istibdalinde Anadolu Orduyu hiimayun alaylariyla bi-
irade-i seniyye cenab-1 miiliikane Hicaz ve Irak orduyu hiimayununa verilmesi i¢in orduyu hiimayun
mezkir dairesinde ahz ve istihsali lazim gelen neferat cedidenin miktariyla daire-i mezkiirda bulunan
ziikurii ehl-i Islamin ve bunlarin muayenesinde mevcud olan esnan-1 askeriye erbabinin mikdar ve
kemiyetini ve her bir kazada ne miktar ahali ve ne kadar esnan-1 askeri erbabi bulundugu ve ana gére
beher kazadan ne miktar Neferat alinmast lazim gelecegi hususatini miibeyyin tanzim olunan taksim
cedvelidir. 1.MSM.15-326-1. Cetveldeki rakamlar ve Anadolu Ordusu ile alakali detayli bir
degerlendirme icin bkz. Cakaloglu, “1848 Anadolu Ordusu’nun”, ss.41-54
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Gorsel-18: Rumeli Ordu Dairesi Niifus Cetveli®*°
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80 “Bi-minnet teali altmis dért senesi icra buyrulan istibdalde Rumeli Orduyu Hiimayuna lazimesi
icin gayri ez devair kila hane???[...] orduyu mezkiir dairesinde ahz ve istihsali lazim gelen neferati
cedidenin daire-i mezkurede bulunan ehl-i Islamin ve bunlarin muayenesinde mevcut olan esnant
askeriye erbabinin miktar ve kemiyetleri ve her bir kazada ne miktar ahali ve ne kadar esnan askeriye
erbaba ve ana gore her bir kazadan ne miktar Neferat cedide alinmasi lazim gelecegi hususatina

miibeyyin tanzim olunan taksim cedvelidir. MAD. 19047
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Gorsel-19: Hassa Ordu Dairesi Niifus Cetveli®®!
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81 Bi-minnet teali altmis iki senesi icra buyrulan istibdalde Asdkir-i Hassa-i Sahane Orduyu
Hiimayun/...]cihetiyle orduyu mezkir dairesine mensup olan Tophane-i
lazimesindenorduyu mezkiir dairesinden ahz ve istihsali lazim gelen neferati cedidenin miktariyla
daire-i mezkiirda bulunan ziikur ehl-i Islamin ve bunlarin miibanesinde mevcut olan esnant askeriye
erbabinin miktar ve kemiyetleri ve her bir kazada ne miktar ahali ve ne kadar esnan askeriye erbab
bulundugu ve ana gore beher kazadan ne miktar neferat cedide alinmasi lazim gelecegi hususatina
miibeyyin tanzim olunan taksim cedvelidir. TS.MA.e 67-8

Amire alaylar



3.3.4. Eskal Tarifleri

Osmanli  Devleti'nde  kisilerin  fiziksel  ozelliklerinin  yazilarak
kaydedilmelerinin ge¢misinin Pencik Kanunu’na kadar geriye gotiiriilebilecegi
bilinmektedir.%*> Asagida deginilecegi iizere temelde hemen hemen her yiizyilda
kisilerin eskallerinin ayrintili bicimde yapilarak kayitlara gecirildigini gosteren pek
cok miiteferrik evrak da vardir. XV. ve XVIIL yiizyillara ait olan bu verilerin Cem
Behar’in deyimiyle erken donemdeki veri toplamalara 6rnek olarak gdsterilebilecegi
ifade edilebilir.3

Bununla beraber XIX. ylizyildaki ilk genel niifus sayim ve yazimi esnasinda
yapilan kayitlarin timiinii ge¢misteki Orneklerinden ayiran hususi bir farklilik
bulunmaktadir. Onceki yiizyillara ait olan ve XIX. yiizyildaki tahrirlerle olan
benzerliklerine deginecegimiz eskal kayitlarinin sahipleri, devletle olumlu ya da
olumsuz bir takim iliskisi olan kisilerdir. Bunlar: timar, dirlik sahibi®®, kale

896

gorevlisi®”, limanlarda®®® yahut ordu igin herhangi bir vazife géren®’ isciler, cizye

899 901 902

yiikiimliileri, cesitli askeri®®® sinifa®® mensup®® neferler®!, ulufe alanlar”®? ya da

hapis edilenler”®, herhangi bir konuda bilgi alinmak icin bulunmasi gerekenler®,
esirler yahut Seriyye sicillerinde kayitlar1”® olan yani yolu bir sekilde mahkemeye

diisen vb. vasiflari haiz kisilerdir.

82 “Devsirilen cocuklarmn koyii, kazasi, babasinin, annesinin ve bagh oldugu sipahinin veya ait
oldugu vakif veya ciftlik sahibinin adi, dogum tarihi, géz rengine varincaya kadar biitiin egkali ve
kendisini devlet merkezine gotiirecek memurun adi iki ayri deftere yazilirdi. Eskadl Defteri denilen bu
defterlerden birini devsirme memuru, digerini ise devsirilen ¢ocuklari merkeze sevk eden siiriicii
denilen memur saklar...” Abdiilkadir Ozcan, “Devsirme”, TDViA, Citl:9, istanbul, 1994, ss.254-257.
Eskal Defteri alakali daha detayli bilgi i¢in bkz. Pakalin, Cilt:1, s.560

893Behar, 5.63

84 AE. SSLM III 56-335

85 D.BKL.d 32718; 32696

86 D.BKL.d 32733,

87 D.MKF.d 31359.

898 “Osmanh-Rusya-Habsburg Savasi devam ederken Topcu neferatinin isim, séhret ve eskdlleri ve
vilayetleri tasrihiyle ve kimin oglu kim tahrir olunmus” Yesil,”Thtilaller Caginda”, 2016, s.71

89 D.BSM. TRE.d 15495

0AE.SSLM.IIT 175-10448

PIC.AS 431-17934

902 “Yeniceri Ocagi efrat ve zabitlerinin ulufe yani maaslarinin yazily bulundugu defierin adidir. (asil)
(kiitiik), (esame) denilen ve (Siyakat) yazisiyla yazilan bu deftere Ocaga almman efradin adlari,
kiinyeleri ve egkaliyle yevmiyeleri miktar: yazilirdir” Pakalin, Cilt:3, s.550

%03 C.HR. 119-5943

904 C.AS 1065-46891
95hitps://kadisicilleri.istanbul/?kategori=gosterorj&blm=bab151&bsm=bab1510405 Erisim tarihi
(18.04.2020)
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Eskal kayitlarinin ge¢misten gelen kullanimlarmi o6rneklemek ve XIX.
yiizyildaki tahrirlerle benzerliklerini gostermek adina burada bazi gorsellere yer
verilmistir. Birinci resimde Fatih Sultan Mehmet Vakfi reayasindan olan ve
Istanbul’da ikamet eden Yahudi niifusun cizye yoklamasina ait sayim defteri

gdriilmektedir.”%

Gorsel-20: XVI. Yiizyillda Eskal Kaydi
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Istanbul’daki bir baska Yahudi tahrir defterinde de yine ayni tasvir usuliiniin
kullanildigr goriilmektedir. Ayrica birinci ve ikinci resim arasinda neredeyse

yiizyillik zaman fark1 oldugu gdzden kagirilmamalidir.®%’

906 Sag kdseden itibaren: “Kisa boylu catik kash kara gozli kara sakalli [...] mahallesinde” MAD.d
14393. Konuyla alakali olmamasina ragmen burada cizye oranlariyla ilgili bir agiklama ve soru
sormak faydali olacaktir. Karpat kitabinda cizye ile alakali kisa bir agiklama yapip baska bir
kaynaktan alintiyla 1834 yilinda Ala’ya miistahak olanlarin 60, evsat olanlarin 30, ednaya miistahak
olanlarin ise 15 kurus 6demekle yiikiimlii olduguna deginir. Buna mukabil Ebu Suud Efendi’nin XVI.
yiizyilda agiklamis oldugu cizye miistahaklarinin miktarini da vermektedir. (edna 12, evsat 25, ala 48
kurus), Karpat, 5.69. Kullandigimiz belgenin tarihi de XVI. yilizyildir. Buna karsin tahriri yapilan
Yahudi taifesi icin edna miktar1 60, evsat miktar1 120, ala miktarinin ise 180 kurus oldugu
belirtilmistir. Bu rakamlarin soézii edilen miktarlardan ¢ok daha yiiksek olmasi sahsimca bir merak
konusudur.

EV.HMH.d 161. “Avraham veled-i Ilya, orta boylu, ela gozlii, sar1 kash kumral sakalli dudag:
yarik”H. 1101 (M. 1689-1690)
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Gorsel-21: XVIL. Yiizyilda Eskal Kaydi-1
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Eskal tariflerinin baskente 0zgii oldugu diisiiniilebilir. Bununla beraber
kisilerin fiziksel evsafi betimlenerek tutulan defterlerin sadece Istanbul’a ait olmadig1
goriiliir. Nitekim hazirlandig1 yil olarak ikinci 6rnege ¢ok yakin tarihli ve Kudiis’e ait
bir cizye yoklamasinda sahislarin eskali tipki Istanbul’dakine benzer sekilde kayitlara

gegcirilmistir.”%

Gorsel-22: XVIL. Yiizyilda Eskal Kaydi-2

908 MAD.d 3643, [...... ]sar1 catik kash, siyah gozlii, siyah serit sakall, orta boylu, H. 1102 (M.1690-
1691)
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Farkli cografyalardan yeni misaller vermek amaciyla Rumeli kitasindan
ornekler arttirilabilir.

Gorsel-23: XVIL Yiizyillda Eskal Kayd: -3
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909 MAD.d 3492, “Orta boylu, kir sakall, [...] kash” “Orta boylu, kumral sakalli”H. 1103 (M.1691-
1692)
910 MAD.d 1416 “Uzun boylu, gok gézlii, aksakalli’H. 1103 (M.1691-1692)
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Yukaridaki ornekler XVI. ve XVIL vyiizyillar arasinda olup gayrimiislim
ahaliye ait olan kayitlardir. XIX. yiizyilda da reaya niifusun tahrirlerinin neredeyse

ayni sekilde yapildigr goriiliir. Ornekler igin gorsel 25°!! ve 26’ya bakilabilir.”!?

Gorsel-25: XIX. Yiizyillda Eskal Kaydi-1
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Gorsel-26: XIX. Yiizyillda Eskal Kaydi-2
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Miislimanlarin da yukarida belirtildigi lizere eskalleri yazilarak kayitlari
yapilmaktadir. IV. Murat donemine tekabiil eden 1632 tarihinde Anadolu ve

Rumeli’deki timarlarla alakali yapilan yoklamalarda timar sahiplerinin dirliklerinin

I NFS. d 6145
912 NFS. d 692
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bulundugu sancaklarda ikamet edenleri belirtilmis, bunlarin yoklamalarinin

yapilmasi, ayn1 zamanda yapilacak yoklama esnasinda dirlik sahiplerinin eskallerinin

de kayitlara gegirilmesi istenmistir.”!3

1644-45 tarihli olan ve Cankir1 livasindaki timar ve zeamet sahiplerine ait
olan defterde de detayli eskal tarifleri bulunmaktadir. Zikredilen 6rnek igin 27
numarali gorsel incelenebilir.”'*

Gorsel-27: XVILI. Yiizyll Miisliiman Eskal Kaydi

Bunun yaninda XVIII. ylizyilin hemen basindan baglayip ylizyilin sonuna
kadar tutulan ve Antep’" ile Vulgitrin’a ait derdest defterlerinde de ise yine
Miisliiman timar sahiplerinin pek cogunun eskallerinin yazildig: da bilinmektedir.”'

XVIII. yiizyilda ise yine ¢esitli islerle mesgul olanlarin kaydedildigi 6zellikle
Istanbul’da tutulan ve yoklama yahut niifus defterleri olarak tarif edebilecegimiz

vesikalarda hem gayrimiislimlerin hem de Misliimanlarin tasvirinin yapildigi ve bu

yolla sahislarm kimliklerinin ortaya konuldugu defterlere de denk gelmekteyiz.”!”

913 Emine Erdogan Oziinlii, Ayntab Sipahileri Bir Osmanh Sancaginda Timarli Sipahi Olmak
(1530-1647) Berikan Yayinevi, Ankara, 2011, s.122

4TS.MA.d 540, Vusta (orta yash) amme? Ela gozlii, acik kash, bugday benizli? Yarik yiizlii mezkiir
dahi miiteveffa Mahmut tahvilinden alup berat eylemistir.”

915 Derdest defterleri timar icmal defterlerinden hareketle hazirlanmus, timar gelir defterlerinin
kimlerin tasarrufunda oldugunu belirten defterlerdir. XVII. yiizyildaki defterlerde kisilerinin
resimlerinin yani fiziksel goriiniiglerinin oldugunu Afyoncu’da soylemektedir. Derdest defterleri
hakkinda daha detayh bilgi igin Afyoncu, “Iki Yeni Defter”, 2000, ss-221-229

%16 Emine Erdogan Oziinlii, “Osmanli Dénemi Balkan Tarihine Dair Onemli Bir Kaynak: Derdest
Defterleri” Gazi Akademik Bakis, Cilt:4, Say1:7, 2010, s. 197; Emine Erdogan Oziinlii, “Derdest
Defterlerinin Kaynak Degeri Uzerine Bir Deneme: 493 Numarali Ayntab Derdest Defterinin Analizi”
Bilig, Say1:56, 2011, s.237 ve 244; Bunlarin disinda eskal kayitlarin yer aldigi 1795-1796 tarihli
birkag timar/cebe zeamet defteri de drnek verilebilir. Bkz. DFE.RZ.d 1060,1078, 1701, 1732
M[stanbul Kal "asimin haricinde Yedikuleden Ayvansaray: ve Hazret-i Ebu Eyiib ve Haskdye varinca
vaki olan bostanlarin defteridir (Sene) 1145Defterde kisilerin yaslar1 bulunmamaktadir. Bununla
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Gorsel-28: XVIIL. Yiizyil Eskal Kaydi-1°

Gorsel-29: XVIIL. Yiizyil Eskal Kaydi-2°"°
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Gorsel-30: XVIIIL Yiizyil Eskal Kaydi-3°%°

beraber fiziksel durumlarina dair agiklamalar (sakal, biyik, geng, taze, ihtiyar vb.), nereli olduklari,
etnik kokenleri, mesleklerine dair bilgiler yazilmigtir. NFS.d 1.

918 “Nasuh Kése Kara Sakalli, Nigdeli. NFS.d 1

919 “Salih Hizmetkar Avlonyali Taze Oglan”

920 “Bila sakalli, kumral biyikl, ¢ar ebru, taze, ihtivar, ki sakallt” Istanbul Belediyesi Kiitiiphanesi
Muallim Cevdet Yazmalar1 (M.C.Yz.0006), s.2

194



Gorsel-31: XIX. Yiizyll Eskal Kaydi-1°%!

S 3 &

28, 29 ve 30 numaral1 gorseller ile 31 numarali gorsel arasinda neredeyse yiiz
yillik zaman farki bulunmakla birlikte kisileri tanimlamada kullanilan yontemlerin
benzerlikleri dikkat g¢ekicidir. Ozellikle 29 numarali gorseldeki kayitta yer alan
1732’ye ait defterdeki Salih’in yas1 yazilmamakla birlikte, Salih “taze oglan”
seklinde tarif edilerek kayda gegirilmistir. 1 asir sonra ise yine 31 numarali gorselde
hizmetkarlik yapan ve 16 yasinda olan Nikolanin ise “geng” oldugu belirtilmigtir.”*>

Genel niifus sayimindan 6nceki yoklamalar icerisinde Istanbul’un cesitli
semtlerinde ikamet eden ve Duvarct olduklar: belirtilen Rum reayasina ait olan bir
defter ilk genel sayimlarla tutulmaya baglanan defterlerin neredeyse birebir
aynisidir.”?® 1821-1822 tarihli olan bu defteri muhtemelen Cezayirli Hasan Efendi
hazirlamistir. Kisilerin fiziksel 6zellikleri ve nereli olduklarinin yani kimliklerinin

kayda gecirildigi defterde, kaydedilenlerin cizye ylikiimliiliikklerine dair bir ibare ise

bulunmamaktadir.”?*

921 “Hizmetkdr: Geng Nikola Veled-i Itma, Sinn 16. D.CRD. d 40068, s.1

922 Buradan hareketle Salih’in 15-16 yaslarinda oldugu diisiiniilebilir.

923 NFS. d 913. “Rum milletinden bekdr olarak Dersaddet ve bilad-1 selasete [...] mevcut tahrir [...]
itibariyle mevcut bulunan duvarci esnafinin miktaratt miibeyyin defterdir”

924 Defterin lizerinde tarih yoktur tarihlendirme arsiv gorevlileri tarafindan yapilmistir. Bununla
beraber Rum reayasinin cizye yiikiimliligiine dair bir kayit olmamasindan hareketle bu defterin
Yunan isyani sirasinda Istanbul’un asayisine yonelik olarak hazirlandig1 diisiiniilebilir. Ayrica
ozellikle Yunan isyani sirasinda Istanbul’daki Rum niifusu kontrol etmek amaciyla hazirlanmis ait pek
¢ok sayim/yoklama defterinin mevcut oldugu daha 6nceki boliimlerde belirtilmistir.
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Gorsel-32: XIX. Yiizyll Eskal Kaydi-2°%
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Dikkat edilirse 6zellikle XVIIL. yiizyila kadar gelen gorsellerde zikredilen
sahislarin tamaminin devletle bir sekilde iligkisi yahut yoklanmaya deger kisilerden
oldugu goriiliir. Lakin ilk genel sayimda kayitlar1 yapilan kisilerin yukarida
zikredilen sahislarin aksine devlete karsi ¢esitli ylikiimliiliik yahut sorumluluklar
yoktur. Bu baglamda niifus sayimlarinda eskalleri verilen kisiler yorenin sadece
devletle iliskisi olan kisileri degil, erkeklerinin tamamidir.®¢

Bu ana kadar eskal tariflerinin ¢ok eski donemlerden beri kullanildigini
gosteren Ornekleri paylastik. Bunlara ek olarak III. Selim doneminde hazirlanan
ancak Sultan’a sunulmayan bir layihada gayrimislimlerin cizye noktasinda
kontrollerinin yapilmas1 adina bu taifenin merkezden gonderilecek muharrirler
vasitasiyla ism ii géhret ve eskaliyle yazilmalarinin da yeni bir 6neri olarak Sultan’a
ifade edildigi sdylenmelidir.®*’

Bir tarif gelenegi olarak kullanilan eskal yazzimimin II. Mahmud ile baslayan
sayimmlarin ¢ok bariz bir 6zelligi oldugu herkesin malumudur. 1813-1814 tarihli bir
yazigma ise eskal yazimma dair Sultan ile biirokrasi ve biirokratik detaylarin
iliskisini gosteren enteresan bir Ornek barindirmaktadir. H. 1229 (M.1813-1814)
olarak tarihlendirilen yazismada Bogdan Voyvodasi, Avusturya’ya firar edip daha

92 NFS.d 12

926 “Yine gerek Miislim ve gerekse reayanin, isim ve séhretleriyle, hal, eskdl ve keyfiyetleri tek tek
tahrir olunurken...” Aydin, s.87

97 Fatih Yesil, “III. Selim Devri Siyasi Literatiiriine Bir Katki: Yeni Bir Layiha Uzerine Notlar”,
Belleten, LXXVI, 2012, s5.93-94
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sonra tekrar Bogdan’a donen asilerin eskallerinin de oldugu bir liste yaptigint ve
bunlarin bir deftere yazilarak evrakin Istanbul’a gonderildigini belirtmektedir.
Bogdan Voyvodasi’ndan gelen bu kaimeye Sultan II. Mahmut’un diistiigii derkenar
ise ilgingtir: Bunlarin esami ve eskdlleri bilinmekde faide nedir, anlayamadim.”*
Sultan ilk sayimdan neredeyse 15 sene oncesine ait bir belgede eskal yazimini
gereksiz mi gérmiistlir? Yoksa fiziksel tasvirlerin neden yapildigini anlayamamis
midir? Buna kesin bir hiikiim vermek pek miimkiin degildir. Bununla birlikte II.
Mahmut’un eskal tariflerini bir an gereksiz buldugunu varsayalim. Bu ¢ikarimdan
hareketle 6nce 1829 Istanbul sonrasinda iilkenin biiyiikk cogunlugunda baslayan
sayimlarda yapilmasi istenen fiziksel tasvirlerle alakali olarak aklimiza su soru
gelmektedir: Madem sayimmin asli amaci askerlik yapabilecek Miisliiman erkek
niifusun tespiti ve yeni kurulacak ordu i¢in finansal kaynaklarin yeniden
degerlendirilmesi idi, o zaman aslinda defterlere yapilmasi arzulanan eskal tariflerine
ne gerek vardi?”’® Bu durumda yalmzca askerlik yapabileceklerin yahut cizyeye
miistahak olanlarin eskallerinin yazilmas: gerekmez miydi?*** Eger sayim sadece bu
iki amaca hizmet ediyorsa askerlik ve cizye yiikiimliiliigii olmayan kiiciik cocuklarin
(Ki daha besiktekilerin yani yas bile almayanlarm da yazildig1 goriiliir®®!.) ya da
ihtiyarlarin dahi eskdl kayitlari nigin yapildi?®**> Son olarak Sultan’in bile
umursamadi@i bu eskaller hangi amacglara hizmet ediyordu ya da etmesi
disiiniiliiyordu? Bu ve bunun gibi sorular ge¢cmisteki eskadl Ornekleriyle
karsilastirildiginda cevapsiz kalmaktadir. Bu sorularin cevabi ve niifus defterlerinin
bliylik cogunlugunda yapilan eskal kayitlarinin sebebi yliksek ihtimalle ilk etapta

biiyiik kentlere go¢iin dnlenmesi ve bu baglamda iilkedeki i¢ giivenligin yeniden ve

928 HAT. 1109-44673

929 Tezin ilerleyen boliimlerinde ABD ve Ingiltere’nin yaptig1 niifus sayimlaryla Osmanli Devleti’nin
yaptig1 sayimlar kiyaslandiginda zikredilen husus daha detayli anlasilacaktir. Burada kisaca deginmek
gerekirse mezkdr iki devletinde niifus sayimlarinin amaci tretici niifus ile askerlik yapabileceklerin
tespitidir. Bununla beraber ne ABD ne de Ingiliz sayimlarinda kisilerin eskalleri kayda gegirilmistir.
930 Ki bu sekilde tutulan defterler de vardir. Ornek igin bkz. NFS.d 7304, 5448, 6143,1536,6861, 2305
931 Ornek defterler icin bkz. NFS. d 1436, 5449,6058

932“Yine de hiikiimet, o donemde kadnlar, yetimler, ergenlik cagina gelmemis Hristiyanlar, akli ya da
fiziksel oziirliiler yiiksek diizey devlet gorevlileri gibi kisisel vergi vermekle ya da askerlik hizmetiyle
yiikiimlii olmayan bireylerle ilgilenmiyor ve onlart kayitlarina gecirmeyi diisiinmiiyordu.” Karpat,
s.43. Karpat, kadinlar konusunda hakli olmakla birlikte diger kast ettigi kisiler noktasinda tamamen
hatalidir
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kalic olarak tesisine yonelik hazirlanan Men-i Miirur nizamiyla baglantili olmasi1 ¢ok
muhtemeldir.®*3

XIX. ylizyilldan 6nce de Osmanli Devleti’nde kisilerin bir yerden bir yere
seyahat etmek i¢in ¢esitli izinler almalarinin gerektigi ve devletin 6zellikle XVIII.
yiizyildan itibaren dikey ya da yatay goO¢ hareketlerini siyasi, ekonomik vb.
sebeplerle engellemeye calistign bilinmektedir.”** Nitekim 6zellikle her donem farkli
hususlarla baglantili olarak yogun sekilde go¢ alan Istanbul’un niifusunun kontrol
altinda tutulmasit i¢in her yilizyilda yapilan rutin uygulamalarin III. Selim
doneminden itibaren arttirilarak farkli mahiyetler icermeye basladig1 da belirtilmisti.

1821-1822 tarihli bir yazismada ise tasradan istanbul’a, Istanbul’dan tasraya
gidecek olan kisilerin {lizerinde isim, eskal ve seyahat sebeplerinin yazili oldugu
miihiirlii tezkireleri olmayanlarin seyahatlerine izin verilmemesi istenmistir.”*> 1826
tarihli Ihtisap Agaligi Nizamnamesinde ise Istanbul’daki basiboslarin oniine
gecebilmek i¢in  herkesin dig  gOriiniisliniin  bilinmesinin  gerekliligine
deginilmektedir. Bu hususla kastedilen seyin aslinda kisilerin giyim kusamlar ile
birlikte eskallerinin bilinmesi oldugu da iddia edilebilir.%¢

Bu nizamnameden kisa bir siire sonra hazirlanan ve Istanbul’un demografik
hareketlerinin takibine dair hazirlanan nizamnamede de baskentteki biitiin erkek
niifusun tek tek isim, eskal ve yaslarinin belirtilerek yazildigir ve bu usuliin devam
ettirilmesinin de istendigi dikkat cekmektedir.”*’” 1829°da Istanbul’da yapilan niifus
sayiminda bu nizamnamenin dikkate alindigi ve sayilan kisilerin tasvirlerinin

8

yapildig1 bilinmektedir. 1826 yilindaki tahrir emrinde olmayan®® eskal yazimimnmn

1829 tarihli nizamnamede olmasinin bu hususa verilmeye baslanan 6nemle alakali

933 Sedat Bingdl’iin sayimlarda tutulan ve mahalli defterler olarak tanimladig: niifus defterlerinin ve
bu defterlere yapilan kayitlarin 6zellikle i¢ giivenlik ve buna bagli olarak miirur tezkirelerinin
verilmesinde 6nemli olduguna deginmistir. Konuyla alakali detaylar i¢in bkz. Sedat Bingdl, “Osmanlt
Devleti'nde Tanzimat’tan Sonra Kriminal Kimlik Tespit Yontemlerine Dair Notlar ve
Belgeler,”Belleten, Say1:274, 2011, 5.848

934 Men-i Miirur denen ve seyahat kisitlamasi olarak tanimlayabilecegiz uygulamanin gegmisi XVI.
yiizyila kadar uzanmaktadir. Detaylar i¢in bkz. Cadirci, “Ulke Yénetimi”,2017, s.153

93SHAT. 822-37385-F.

9%Turna, s.66. Ozellikle Istanbul’a ait defterlerde ¢ok detayli eskal tarifleri yapilmasi bu nizamname
ile ifade edilebilir. Bkz. NFS. d 47, 119

ST“bu defa [...] asri maslahat mezkurenin icrasina swra gelmekle tekrar beyaz iizerine sadw olan
musahhah emr-i ali mucibince memurlar marifetleriyle ahali mahmiyeyi mahkiyenin sinifi ziikurii yeni
bastan yegan yegan isim ve eskal ve sin ve mevlit ve muvatinlart isaretleriyle tahrir ve tenmik ve
kefiliyle rabt ile... "HAT. 1667-25

938 fstanbul’un 1242 tarihli sayiminda eskdl yazimi yapilmasina dair her hangi bir ifade yoktur.
https://kadisicilleri.istanbul/?kategori=gosterorj&blm=ist1 54 &bsm=ist1540509 Erisim tarihi
(29.04.2020)
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oldugu diisiiniilebilir.”* Ayrica ilk etapta 1829°da Istanbul’da yapilan eskil yazim
usuliiniin ilk genel sayimda da uygulanmaya calisildigi daha once belirtilmistir.
Nitekim genel sayimla alakali yapilan yazismalarda da tahrir esnasinda kisilerin
yastyla birlikte eskallerinin de yazilmasi istenmistir. Devaminda bu hususun tahriri
yapan muharrirler tarafindan bilindigi ve ayrica sayimla alakali hazirlanan fermana
da derg edildigi belirtilmektedir. Mayis 1830 tarihli bir yazismada ise iilke i¢inde bir
yerden baska bir yere giden kisilerin tezkirelerinin kontrol edilmesi ve eskallerinin
yazili oldugu tezkiresi olmayanlarin ugradiklar1 yerden ileriye gitmelerine izin
verilmemesi ile kendi kazalarma geri iade edilmesi istenmistir.”*° Ilk niifus sayimmin
asli amagclarinin askere gidecek ve vergi toplanacak niifusun tespiti oldugu devamli
zikredilmektedir. Halbuki sayimlar ile bunlarin ¢iktilar1 olan defterler bir baska
acidan degerlendirildiginde bunlarin hedeflenen iki amacin disinda planli ya da
plansiz sekilde bagka gayelere de hizmet ettigi iddia edilebilir. Nitekim bu durumun
XIX. yiizyilda Osmanli Devleti’nin merkezilesme ve modernlesme siireci ile de
alakal1 oldugu ifade edilebilir.”*! Soyle ki neredeyse tiim diinyada devlet ve vatandas
iligkilerinin degistigi bir donem olan XIX. ylizyilda artik Osmanli Devleti’nin bir
zihniyet degisimi yasadigi da bilinmektedir.”** Bu baglamda saymmlar vasitasiyla
hedeflenen hususun sadece “askerlik ya da cizye” yiikiimliilerinin degil, erkek
niifusun tamaminin bilinmesi oldugu ve eskal kayitlarinin da bu amaca hizmet eden
bir ara¢ oldugu diisiiniilmelidir.**

Bu baglamda ilk sayimdan 6ncesine ait olan seyahat ve bunun i¢in alinmasi
sart olan miihiirli tezkirelerin belirlenmis olan standartlar1 ve asayisle alakali olarak
yapilan yazigsmadaki eskal hususu farkli bir agidan degerlendirilmelidir. Sonrasinda
zikredilen nizamnameler ile akabinde Istanbul’un 1829 tarihli sayiminda yapilan
pratikler ve 1830-1831 ile sonrasina ait niifus defterleri ve bunlarin biiyiik

cogunlugundaki detayli eskal kayitlarinin seyahat ve asayisle olan iliskisi bir biitiin

9https://kadisicilleri.istanbul/?kategori=gosterorj&blm=ist154&bsm=ist1540509  Erisim tarihi
(29.04.2020)

940 C.DH 57-2830

941 Agikgasi saymin bu amacina yonelik olarak yapilan yorumun bir varsayim oldugu ve her hangi bir
belgeye dayandirilamadigi belirtilmelidir. Ancak sayimla alakali yapilan yazigmalarin neredeyse
tamaminda Mahir Aydin’in da belirttigi tizere biiylik bir ketumluk vardir. Bu bakimdan belki de bu
husus yazigmalarda hig dile getirilmemis olabilir.

942 Kirmizi, “Abdiilhamid’in Valileri”, 2016, s.1

943 1. Mahmut’un tebaasini goriiniir kilmak igin yetkililerden demografik ve topografik malumatlar
istemistir. Bkz. Kirli, “Sultan ve Kamuoyu”, 2009, s.32
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olarak dikkate alinmalidir. Ayrica belki de ilk basta bu yazim big¢imini gereksiz goren
II. Mahmut’un bile daha sonra bu usulii benimsedigi séylenmelidir.*** Bu
betimlemelerin devletin ahalisi tistlinde olusturmak istedigi yeni bir kontrol
mekanizmasina hizmet ettigi de iddia edilebilir.”*

Bunlara ek olarak 1835’te kurulan ve gorevleri arasinda niifusun dogum,
Olim, go¢ gibi demografik hareketlerini kontrol edip kaydetmek olan Jurnal
Teskilatinin dahi Oncelikle niifus sayimlar1 tamamlanmis ve kiitiik vazifesi goren

defterlerin oldugu yerlerde kurulmasi goz ardi edilmemelidir.**®

Bu vesileyle
saymmin temel amaglarindan olmasa da tahrirlerle alakali olarak goz ardi edilmemesi
gereken husus, iilkedeki erkeklerin ¢ok biiyiik bir ¢ogunlugunun sayimlar yoluyla
fiziksel tasvirlerinin yapilmasidir. Bununla devletin tebaasi iistiinde olusturmayi
hedefledigi kontrol mekanizmalari i¢in bir 6n bilgi akis1 saglandig iddia edilebilir.**’
Yani niifus sayimlar1 neticesinde planlansin ya da planlanmasin giiniimiiz tabiriyle
izah etmek gerekirse vatandaslarin isim, lakap, fiziksel 6zellikleri ve yaslarinin yer
aldig1 bir tir GBT**® ile bunlardan miirekkep genis bir veri tabam olusmaya

baslamistir.** Bu durum XIX. yiizyilda artik gecmis yiizyillardan farkli olarak

94 bkz. HAT. 665-32352

945 Merkezden tasraya gonderilen ve ser’iyye sicillerine islenen pek ¢ok hiikiimde seyahat edecek
kisilere izin verilmesi i¢in kazanin niifus defterlerinde ka¢ numarada kayitli olduklart ve eskallerinin
kontrol edilmesi istenmistir. Birka¢ 6rnek igin bkz. Bkz. Umran Findik, 72 Numarali Adana Ser’iyye
Sicili (H.1243-1244/M.1828-1829), T.C. Firat Universitesi SBE, Elaz1g, 2019, ss.142-143; Meltem
Kilig, 1 Numarah Ser’iyye Sicil Defterine Gore Kalecik’in Sosyo-Ekonomik Yapis1 (H. 1251-
1258/ 1835-1842), T.C. Kirikkale Universitesi SBE (Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi) Kirikkale,
2015, ss.173-174

946 Tegkilat 17 Muharrem 1251 (M.15 Mayis 1835) tarihinde kurulmustur. Teskilatin kurulusuyla
alakali yazigsmada niifus tahrirleri ve men-i miirur maddelerinin uygulanmasina deginilmektedir. Buna
gore; niifus sayim/yazimi yapilmast ve serbest dolasimin yasaklanmasinin sebebinin Osmanlt
iilkesinde bulunan biitiin vatandaslarin miktarinin, durumlarmin, isimlerinin ve sohretlerinin
bilinmesi; hi¢bir kimsenin tezkiresiz seyahat etmemesinin ahalinin giivenligini saglamak adina oldugu
belirtilmektedir. Teskilatin ilk kuruldugu yerler tipki ilk niifus sayimimin yapildigi kitalar olan
Anadolu, Rumeli ve Cezayir Bahri Sefid ’deki kazalardir. Bkz. Yildirim, ss.13,17, 16, 19 ve 76

947 2848 numarali Saruhan Sancagi Gordods kazasi niifus defterinin giris kisminda kazanin daha énce
tutulan yoklama defterlerinde kayitlar1 yapilan kisilerin yas, eskal ve lakaplariin yazilmamasindan
dolay1 kazanin Miitesellimi’ne kazada yeni bir niifus sayim1 gergeklestirmesi emredilmistir. Bu seferki
sayim ve yeni defterde kisilerin yas, eskal ve lakaplarinin da yazilmasi ayrica belirtilmistir. Defter i¢in
bkz. NFS.d 2848, s.1 Benzer defterler i¢in NFS. d 922, 3807, 4187, 761

98Giivenlik Bilgi Taramasi anlamina gelen kisaltma. Bu konuda ilging bir 6rnek mevcuttur. 1844
tarihli bir niifus defterinde 1839 yilinda Donanma-1 Hiimayunu Misir’a kagiran Ahmet Pasa ile birlikte
gidip daha sonra Iskenderiye’den firar ederek yeniden Osmanl iilkesine donenlerin isimleri iistiine bu
konuyla alakali bir agiklama yapildig1 goriilmektedir. Bkz. NFS.d 1204, 5.9

94 Mahir Aydin bu tebaa veri tabam olusturma yolundaki c¢abalar ¢ok giizel izah etmektedir. “Bu
tahrirler esnasinda iizerinde en ¢ok durulan husus, hi¢ stiphesiz mektum niifusun agiga ¢ikarilmasi
olmustur. Zird onemli olan, bir ferdin, bir kez tespit edilmesidir” Aydin, s.94 Aciga ¢ikarilan mektum
niifusun yoklama defterlerinin zirine kayit edilmesini isteyen bir yazigsma i¢in bkz. C.DH. 128-6395
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imparatorlugun tebaasini kitlesel olarak degerlendirmekten vazge¢cmesi ve bunlar
tekillestirerek kimlikleri hakkinda malumat edinmek istemesi ile de agiklanabilir.*>
Kisacas1t niifus sayimlar1 ve bu buna bagli olarak ilerleyen siirecte yapilan
uygulamalarla XIX. yiizyildan itibaren devletin yas, etnik kdken, din vb. 6zellikleri
ayirmayarak sayimlar vasitasiyla niifusu bilgi temelinde kontrol eden modern bir
devlete doniismeye basladigi sdylenebilir. Ayrica bu sayimlar vasitasiyla bireylere ait
bilgilerin toplanmasinin devletin tebaasinin tamami iistiinde bir tarassut iklimi
yaratmaya c¢alistign da goz ardi edilmemelidir.”>! Bu noktadan degerlendirildiginde
niifus defterlerindeki eskal kayitlarinin 6nemsiz olmadigr agiktir. Ahalinin fiziksel
goriintigleri ile ahvalleri (eskal, yas, meslek, lakap vb.) yazilarak aslinda
kimliklerinin ortaya ¢ikarilmaya ve okunabilir bir toplum yaratilmaya calisildigi
soylenebilir.”? Bu gaye icin ilk genel sayimmin bir milat oldugu®> ve ilerleyen
siiregte niifus defterlerinde muhakkak sekilde bu kisisel Ozelliklerin kayit altina

alinmas1 yoniindeki cabalarla niifus defterlerinin bagka amaclara da hizmet ettigi

aciktir.”>*

90 “Osmanly yonetiminin kendi tebaasiyla iliskilerini diizenlemekte ve bireyle yeni iliski kurma
bicimlerini benimsemesi bakimindan diisiince degisikligi 1860 yilinda gerceklemistir. Ama Osmanli
biirokrasisi bunu sayim pratiginde yasama gegirecek kapasiteye ancak yirmi yil sonra ulagmigtir.”
[lhan Tekeli, Selim ilkin, Cumhuriyetin Harc1 Modernitenin Alt Yapis1 Olusurken, istanbul Bilgi
Universitesi Yayinlari, Istanbul, 2004, s.33. Tekeli ve Ilkin ’in saptamalarina katilmakla birlikte
devletin tebaasini bireylestirmesinin daha da geriye gekilerek ilk niifus sayimlariyla baslatilimasi
gerektigini diigiinmekteyim.

91 XIX. yiizyilda devletin ahalisi hakkinda bilgilenme faaliyetlerine baska drnekler de verilebilir. Bu
baglamda Miirur, Ubur, Jurnal ve belki Temettiiat sayimlart da bu konuda misal olarak gosterilebilir.
92 “Jktisadi, demografik ve siyasi verilerin sayim, kayit, haritalandirma ve istatistik gibi faaliyetler
cercevesinde 6rneklenen biitiin bu yeni gozetim pratikleri, niifusun imparatorlukta yasayan kigilerinin
toplamindan olugan bir biitiinden farkl bir sekilde kavranmaya basladigi “okunabilir” bir kamu insa
etme mefhumuna yaslanan yeni bir yonetim zihniyetinde dile gelir. Halki okunakli kilma ¢abast bu
yeni yonetim anlayisimin bir sonucudur. Yonetileni bilinir kilma girigimi, iktidar ve halk iliskilerini
yeniden bigimlendiren ve belki daha onemlisi, yonetenle yonetilen arasindan kaginilmaz olarak yeni
bir iletigim alani acan bir siiregtir. Kirli,”Sultan ve Kamuoyu”, 2009, s.34.

933 “Fakat Mahmut un mutlakiyet¢i monarsi yonetimine bir istibdat yonetimi veren yanlart da yok
degildir.” Berkes, s.173. Berkes’in bu degerlendirmesine niifus sayimlari ile amaglart ve sistemin
devam ettirilerek zamanla yeni kurumlar ihdas edilmesi yoniinden bakildiginda hak vermemek elde
degildir.

954 Doneme ait miirur kayitlarinda yasadig1 yerden herhangi bir amag icin (ticaret vb.) baska bir yere
gitmek isteyenlerin niifus defterlerinde kayitli olduklari mahalle ve numaralarinin yazildig1 goriiliir.
Bunlara ek olarak kisilerin eskal ve sohretlerinin de yazildigi dikkat ¢cekmektedir. Bu baglamda niifus
defterlerinin 6zellikle seyahatle alakali olarak kisilerin kim oldugunu kanitlayan bir tiir arag¢ oldugu
goriilmektedir. Buna misal Soke kazasina ait niifus defteriyle, miirur defterinin kiyaslanmasi konuyu
daha detayl1 sekilde izah edecektir. S6z konusu niifus defterinin tarihi 1830-1831, miirur defterinin ise
1835°tir. Niifus defterinde miitesellim dairesinin 7 numarasinda kayd: yapilan kisinin adi Mustafa
babasimin adi ise Abdullah’tir. Sahsin eskali niifus defterinde orta boylu az byikli seklinde tarif
edilmistir. Bkz. NFS.d 2903, s.180 1835 tarihli miirur defterindeki kayit ise su sekilde yapilmistir.
“Daire-i Miitesellim Liva-i Sigla ’'da 7 numero orta boylu sart byiklt Mustafa Cavus bin Abdullah
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Bu ornekler ve g¢ikarimlardan hareketle netice olarak ilk genel sayim ve
sonrasinda iiretilen mufassal defterlerin ¢ok biiylik cogunlugunda rastladigimiz eskal
tarifleriyle kisileri yazma usuliiniin yeni olmadig1 ve bu yontemin hakikatte kadim
bir Osmanl tarif gelenegi oldugu anlasilmaktadir. Lakin klasik yiizyillarda kullanilan
bu yontemin devletin tanimasi gerektigi kisilere ait oldugu goz oniinde tutulmalidir.
Buna karsin XIX. ylizy1l niifus sayimlarinda yapilan eskal yazimlarinin amacinin ise
toplumun tamaminin (en azindan defter edilenlerin) taninmasidir.”>

Tebaay1 okunabilir kilma girisimlerinin XIX. ylizyilin ilk yarisindan itibaren
Osmanli Devleti’nin yeni bir ordu teskili ¢abalarina, merkezilesme, modern bir
devlete doniisiimiine bagli olarak yapilan bir uygulama oldugu ve ilerleyen siirecte
erkeklerle birlikte tedricen kadinlarin da bu uygulamalara dahil edilerek toplumun
tamamint kapsayan bir héle getirildigi ifade edilmelidir. Bu anlamda Klasik
Donemde mikro manada ve dar bir ¢ercevede uygulanan eskal yazimlarinin eski bir
uygulama oldugu ancak XIX. yiizyilin basinda 6nce tiim erkekleri, yiizyilin sonunda
ise kadinlar1 da dahil ederek makro manada genis Osmanli cografyasinda uygulanmis
oldugu aciktir.

Osmanl1 Devleti’nin birka¢ asirdir ihmal ettigi kayit tutma iglemini, gerisinde
kalmis oldugu devletlerin de yiiriittiigii niifus sayimlar ile yeniden baslatarak bu
manada ¢agin geregi olan modern bir uygulamayi icra ettigi de sdylenebilir. Ancak
buradaki modernlik ¢ok da kesin kullanilmamali, cesitli boyutlariyla tartigmaya
acilmalidir. Zira uygulamanin kendisi modern/¢caga uygundur. Buna karsin basta
yontem ve yazim teknigi olmak {lizere geleneksel usullerden kopulamamasi bu
modernlik tanimlamasinin yeniden diisliniilmesini gerektirmektedir. Burada sayimin
modernliginden ziyade eski araglarin kapsaminin genisletilerek Cengiz Kirli'nin

deyimiyle toplumun miimkiin olabilecek sekilde tamaminin okunulabilir hale

nam bir nefer miri miibaayasini tahsili zimminda miri miimaileyhin inhasiyla Sahme kazasina gidiip
gelmek iizere azimet itmistir.” C.DH 228-11360, s.10. Soke’ye ait Niifus defteri ve miirur
belgelerinden bir bagka karsilagtirma i¢in bkz. NFS.d, s.180 ve C.DH 228-11360, s.11

935 (1. Mahmut) Uzun siireden beri goriinmez mahlitklar haline gelen padisahlarin kovugundan ilk
¢ctkant o olmustur. Zamanmin Bati monarklarimin kiligina benzer bir kilikla kavugunu, kiirkiini,
sorgucunu ¢itkararak sakalim kisaltarak halk karsisina ¢ikan ilk Osmanli hiikiimdar: odur” Berkes,
s.173. Sultan, kisisel olarak yaptiklariyla sahsini1 ve dahi makamini ahalisine gosterirken, devleti de
sayimlar vasitasiyla tebaasini padisah-1 alem penaha zahir kilmaktaydi. Siiphesiz halk bu geziler,
devlet dairelerine asilan portreler vb. uygulamalar1 vasitasiyla padisahini tanirken hiikiimdar ve devlet
de niifus tahrirleri, jurnaller vb. enstriimanlar aracilifi ile reayasinin ademlerini zahire ihrag
etmekteydi.
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getirilmesi One ¢ikarilmalidir. Bu baglamda niifus sayimlar1 ve eskal kayitlarinin bu
amacin en 6nemli arac1 oldugu sdylenebilir.

3.3.5.Defterlerdeki Yas-Fiziksel Durum ve Cesitli Terimler Uzerine

Amelmande: Kelimenin kokeni ve tabirin devlet nizami i¢inde kullanimi
Klasik Donem’e kadar uzanmaktadir. Bu terimin Yeniceri Ocagi’ndan yagslilik
sebebiyle emekli olan kimseler i¢in kullamldigi sdylenebilir.®>® XIX. yiizyildaki
sayimlarda ise artik tiivana olmayan, harbe ve darbe mecali kalmamuis, hastalikli vb.
kimseler i¢in kullanilan tabirlerden (ihtiyar, is gérmez, ihtiyaran, pir, pir-i fani, alil
ve miisin vb.) birisi haline gelmistir.”’

Miirahik/Sagir/Sabb-1 Emred: Niifus defterlerinde kiigiik yastaki kisileri
tanimlamak icin kullanilan bu kavramlarin teknik olarak birbirlerinden cok fazla
farki bulunmamaktadir. Ornegin sagir malum oldugu iizere kii¢iik gocuk; sdbb-1

938 iken miirahik®” on iki yasi

emred sakalsiz geng, sakali ¢ikmamis delikanl
bitiren ancak fiziksel gelisimi tamamlanmamis erkek ¢ocuklari i¢in kullanilan bir
ifadedir. XIX. yiizyildan onceki pek cok ser’iyye sicillerinde de bu ii¢ kavramin
birlikte kullanildig1 goriiliir.”*°

Bu baglamda kiiciik ve bliyiik kavramlarinin Osmanli cemiyetinde hangi
yaslar1 tam olarak tespit ettigini belirlemek zordur. Nitekim XVIII. yiizyila ait
mithimmelerde ihtiya¢ halinde 7 yasindan biiylik olanlarin askere kaydedilmeleri
yoniinde hiikiimler mevcuttur.”®! Bunlarin savas yahut zorunluluk zamaninda devlet

nezdinde savagmaya muktedir olduklar1 yahut savagsmasalar da geri hizmetlerde

faydali olduklar1 i¢in askere alindiklar1 diisiiniilebilir. Ayrica Osmanli toplumunda ve

956 Pakaln, Cilt:1, s.57

9TNFS.d 2903; Ayrica bkz. Ozan Erman, 2587-2588 Numarah ( H. 1247/ M. 1832) Harput Sancagi
Arapgir Kazas1 Miisliman-Gayrimiislim Niifus Defterlerinin Transkripsiyonu ve
Karsilastirmal Degerlendirilmesi, Batman Universitesi SBE (Yayinlanmanus Yiiksek Lisans Tezi),
Batman, 2019

98Yagar Cagbayir, Otiiken Osmanh Tiirkgesi Sozliigii, Otiiken, istanbul, 2017, s.1513

9% Pakalm, Cilt:2, s.622. Bununla beraber ayni sancak iginde yer alan Soke Kazasinda 1841
sayiminda 25 yasinda olan bir kisi miirahik olarak kayitlara ge¢mistir. Detaylar i¢in bkz. Mustafa
Mesut Ozekmekgi, “Soke Kazasinda”, .67
9Ohttps://kadisicilleri.istanbul/?kategori=hukumé&kelime gln=m%C3 %B Crahik &sayfa=30&secim=hk
mé&nerede=&trn=&tra= (17.12.2019)

%! Sinan Caglar, “188 Numarali Ordu Mithimmesi Defteri’nin Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi
(H. 1203/M. 1788-1789; Sayfa 1-75),” T.C. Cankir1 Karatekin Universitesi SBE, Cankir1, 2019,
.65 ve 188
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devlet indinde ¢ocuklugun yahut eriskinligin smrlarinin girift oldugu ifade
edilmelidir.”®?

Nitekim niifus defterlerinde sik rastlanan emred ve oglan gibi sozciiklerin
Osmanli toplumunu ve hukuki metinlerinde yetiskinlige erismis erkekleri
tanimlamak i¢in sik¢a kullanilmasinin bu giriftligi daha da i¢inden ¢ikilmaz hale
getirdigi iddia edilebilir. Niifus defterlerindeki yas kayitlart da bu durumu
dogrulamakta kullanilabilir. Ornegin, Sigla sancagina ait niifus defterinde genelde 13
ila 19 yas arasindakiler i¢in §dbb-1 emred’® ifadesi kullanilmistir. Bu defterden
hareketle 13’ten 19’a kadar olanlarin sabb-1 emred olduklari iddia edilebilir.”®*
Bununla beraber ayni defterde 15-16 yas arasinda olan bazi c¢ocuklar i¢in emred
yerine miirahik®® tabiri kullanilmas1 ve ¢ocuklarin ayni yasta olmasina karsin farkls
tanimlarla izah edilmesi bu genellemeyi gecersiz kilmaktadir. Keza Karal’da da pek
cok kazada bazi cocuklarin miirahik olarak ayrica bir tasnife tabi tutulduklari
goriilmektedir. Bunlarin biiyiik ¢ogunlugu sabilerle birlikte tasnif edilmekle
birlikte”® sadece bir kazada yaslarmin 11 ila 14 arasinda degistigi ifade
edilmektedir.”®’

Niifus defterlerindeki tanimlamalardan hareketle en azindan belirli kavramlar
icin devletin ¢ikarimlarindan yahut belirlemis oldugu simnirlardan hareketle bir
aciklama getirilecegi diistinlilmektedir. Bu agiklama siiphesiz devletin ¢ocukluk
burada baslar, burada biter seklinde ¢izecegi kaba, kesin ve somut bir sinir degildir.
Bununla beraber niifus sayimlarinin amacina ulagmasi icin elde edilen istatistiklerde
devletin bir siniflandirma yapmasi kaginilmazdir.

Bu baglamda zikredilen terimler igerisinde miirahik ifadesinin Miisliiman

niifus i¢in ergenlige gec¢is asamasini yani askerlik yapabilecek duruma (Buradaki

92 “Ashnda bu tanimlamalar, hukuki olarak olmasa da toplumsal olarak, cocuklukla yetiskinligin
arasinda sikisip kalmus, simirlarini tespit etmenin tam olarak miimkiin olmadigi bir genclik donemini
anlatiyordu”. Yahya Araz’in bu agiklamalarindan hareketle yaglart 10-11-12 gibi “kiiglik” olarak
kabul edilebilecek cocuklarin mimlenip askere alinmasiyla devletin bunlar i¢in hukuki yahut
toplumsal olarak ¢ocuklukla erigkinlik arasinda bir sinir ¢izdigi/tespit ettigi iddia edilebilir. Yahya
Araz, 16. Yiizyilldan 19. Yiizyill Baslarina Osmanh Toplumunda Cocuk Olmak, 2. Basim, Kitap
Yayinevi, 2017, Istanbul, s.88

93 NFS. d 2903, s.171

94 Mesela Kocaeli’ye ait bir defterde 16 yasinda olanlar i¢in zaman zaman sab zaman zaman emred
tabiri kullanilmistir. NFS. d 583, s.1

%SNFS. d 2903, 2934. Bununla beraber bu konuda bir standart yas olmadigimi da belirtmek
gerekmektedir.

96 Karal, “Ilk Niifus Sayimi”, 1995, $5.95,96,97,98,99. Ayrica bkz. NFS.d 1402.

97 Karal, “Ilk Niifus Sayim”, 1995, 5.45
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durum yastan ziyade fiziksel goriiniim olsa gerektir.) gelisi temsil etmekteyken
gayrimiislim ¢ocuklar i¢in sayimin ertesi senelerinde 13 yasina girerek cizye
miikellefi olmalar1 anlamina geldigi sdylenebilir.”®® Ozellikle cizye tahsili konusunda
devletin miirahikleri tespit etmek i¢in imtina ettigi ve her yilin muharrem aymin

baslangicinda mufassal defterlerdeki sabilerin kayitlarinin kontrol edilerek iglerinden

k969 970

miirahik™” olanlarin sibyanliktan diisiilmesinin istendigi goriillmektedir.

Sabb-1 Emred, sagir, miirahik gibi ifadelerin neredeyse tamami 1839’a kadar
pek ¢ok niifus defterinde sikca kullanilan terimlerdendir.””! Bununla beraber daha
once degindigimiz Istanbul’a ait 1833 tarihli jurnallerden hareketle devlet nezdinde
Islam Hukuku’nun geregi olarak —Miisliimanlarin- 12 yasin altinda olanlarin kiiciik,
listiinde olanlarin biiyiik olarak benimsendigi agiktir.?”2

Yukarida ve dipnotlarda bahsedilen ¢ocukluk ve gencligin yas tespiti bugiin
de zordur. Giiniimiiz Medeni Hukuk’u riist yasin1 18 olarak netlestirmisken Islam
Hukuku’nu temel alan Osmanli Devleti’nde buligun yasi 12°dir. Elbette bunlar
sadece hukuki tanimlamalardir. Buna ragmen zamanimizin toplum yapisinda yetiskin
gibi hukuki olmayan bir tabirin sinirin1 ¢izmek de zordur. Eskiden devsirilip asker
ocagina alinan; memur, sancak beyi hatta padisah olan, dahasi evlenip anne-baba
olabilen insanlar bugiiniin ¢ocuk addedilen yaslarindadir. Burada ¢ocuk-gen¢ yas
tanimlamalar1 i¢in yorumlar yapilirken o dénemin sartlarina ve algisina da dikkat
cekmek gerekmektedir.

Tiivana: Tiivana kelimesi genel manada “gli¢lii, kuvvetli” anlamlarini ihtiva
eden Farsca kokenli bir sifattir. Arsiv belgelerinde bu sifatin sadece insanlar icin
degil hayvanlar &zellikle beygirler i¢in kullanimi yaygindir.®’

Osmanli’da Klasik Dénem’den beri fiziksel olarak belirli bir giic gerektiren

isleri yapmak igin secilecek kisilerin fiivana olmasina dikkat edilirdi. Ornegin,

%8 D.CMH.d 26752, MAD.d 14636

99 HAT. 1246-48333B.

70 Bu duruma bir 6rnek olarak Tirebolu Kazasina ait bir icmal defter incelenebilir. Defterde sabiler
ayr1 miirahikler ayri siitunda kayit edilmislerdir. Bkz MAD.d 18940. Benzer bir evrak i¢in bkz. C.DH
139-6933

971 Bu konuda ilging bir ve farkli bir drnek 6087 numarali niifus defterinde bulunmaktadir. Bu defterde
ozellikle 12-13 yaslarinda olan gocuklarin isimlerinin istiinde “Sdderi” yahut “miisteid Sdderii” notu
diigiilmistiir. SaderQ yiiziinde tiily bitmemis, sakali olmayan demektir. Cagbayir, s.1399. Miisteid ise
akl1 baginda demektir. https://www.luggat.com/m%C3%BCsteid/1/1 (Erisim Tarihi: 27.03.2020)

972 Bardakoglu, s.413. 1833 tarihli jurnal i¢in bkz. TS. MA.e 326-20, 1840 tarihli jurnal i¢in bkz. I.DH
30-1418-1

973 Baz1 6rnekler i¢in bk. C.MTZ 13-626, iE. DH. 26-2637, C.NF 8-363, C.DH 126-6253
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sarayin onde gelen yetkililerinden silahtarlarin bunlar arasindan olmasi gerektigi
bizzat bir Padisah Hatt-1 Hiimayunu ile belirtilmisti.”’* Top arabaci ocagina segilecek
acemilerin yarar ve tiivana olmasi istenmekteydi.’’> Benzer olarak c¢uhadarlik
yapacak kisilerin de tiivana olmasi gerekliligi belirtilmisti.””®

Bu tanimlamalar sahip oldugu genis anlamdan o6tiirii daha ilk sayimdan 6nce

977 zaman zaman belirli yaslar1®’®

de pek cok evrak, defter ve ser’iyye sicillerinde
gdstermek zaman zaman ise kisilerin yaslarina deginmeden fiziksel durumlarini®” ve
buna bagli olarak artik rilstlerini ispat ettiklerini belirlemek amaciyla
kullanilmigtir 280

Biitiin bu girizgahla beraber tiivana teriminin baslangict olan yasin kesin bir
sinir ile belirlendigini sdylemek miimkiin degildir. Bu noktada #ivana kavraminin en
azindan niifus sayimlar1 ve askerlik i¢in hangi yastan basladigiyla alakali fikir sahibi
olmak amaciyla cesitli evraklar1 tetkik etmekte fayda vardir. Ornegin, XVIIL
yiizyilin ikinci yarisina ait ve asker yazmak amaciyla tutulan bir defterde Tirnova
kazasindaki erkeklerin 14 ila 60 yas arasindaki niifusunun tahrir edildigi
goriilmektedir.”®! Bu noktadan degerlendirildiginde en azindan bu defter icin tiivana
yasinin baslangicinin 14 oldugu sdylenebilir.”®? Buna karsmn 1797 tarihli bir vesikada
15 yasina gelen bir kisinin artik sibyanliktan ¢ikarak tivanaya kaydinin yapilmasi
gerektigi belirtilmistir.”®* Onceki bahislerde zikredildigi {izere bazi defterlerde de
tiivana yasmin 14-15 ve 16 arasinda degistigine deginmistik. Ayrica 1828-29

Osmanli-Rus Savasi’nda da askere alinabilecek en kiiciik yasin yani #iivananin

baslangic karsiligi olarak 12 yasin belirlendigi de daha 6nce ifade edilmisti.

974 Pakalm, Cilt.3, 5.222

975 Pakalm, Cilt:3, s.512

976 Pakalin, Cilt:1, 5.385

977 “Cenk ve harbe kadir yarar ve bahadw miintehab ve tiivana yigitlerden olmak iizere.” Koray Telli,
56 Numarah Konya Ser’iyye Sicili’nin Degerlendirmesi ve Transkripsiyonu (1742-1743),T.C.
Selguk Universitesi SBE (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi),Konya, 2019, ss.660-662-681-683.
ayni tezin i¢inde develer i¢in de tiivana sifatinin kullanildig goriilebilir. Bkz, s.85

98 D.BSM. CBL. d 17978 H. 1207 (M.1792-1792)

9 < Abdiilaziz oglu Mehmet Behi¢ Efendi’nin “IRILESIP” artik tiivana oldugu belirtilmekteydi.
Belge i¢in Bkz. A.{MKT 106-26-01

B0 “Birka¢ on yu arayla yayinlanan timar kanunnamelerinde yine sik sik sabilerin yaslarimin kontrol
edilerek tiivana olanlarimin cebeliilerinin ref edilmesi, savasamayacak kadar yash olanlarin
timarlarini birakarak emekli olmast...” Yesil, “Ihtilaller Caginda” 2016, s.15

BINFS.d 6365, s.1

%82NFS. d 6365, Alt1, s.315

%83 C.TZ. 118-5883
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Tiivana terimi Ozellikle 1830-1835 arasina ait mufassal niifus defterlerinin
bliyiik c¢ogunlugunda tahririn sonunda sayilan yerin niifusunu tefrik ederken
bolgedeki askerlik  yapabilecek  kigilerin  sayisimi  gostermek  amaciyla
kullanilmistir.”®* Daha once deginildigi iizere niifus defterlerinin pek gogunun ilk
sayfasinda tiivana niifusun yas araligini (12-40, 11-39,12-37,10-38) ifade eden notlar
bulunmaktadir.®®> Bunun yaninda mufassal defterlerden olusturulan icmallerde de
tiivana niifusun yas ayrim yapildigini gdsteren misaller vardir. Ornegin, askerlige
uygun kisiler i¢in 4134 numarali icmal niifus defterinde elyak’®® (en layik) ve
evfak®®’ (uygun, muvafik) gibi birbirinden farkli tanimlamalarla beraber ayni anlanm
iceren ifadeler kullanilmistir.”%8

Bir baska niifus defterinde ise elyak ve evfak kavramlariyla alakali olarak
defterin fihrist kisminda su sekilde iki farkli agciklama mevcuttur. Evfak vustalarin
isimleri siyah ile yazilup fakat balalarina mim serh vaz olundu, Elyak a’la olanlarin
isimleri sercle yazild1.’® Tiivana niifusun genel teamiil olarak 12-40 yas araligini
gosteren drnekleri disinda®® kendi i¢inde béliimlendirilerek tefrik edildigi icmal
defterler de vardir.””! Bunlar yiiksek ihtimalle baskentteki Ceride Odasinda temize
cekilmis olan defterler olmalidirlar. Bu baglamda hem Anadolu’ya hem de Rumeli
kitasina ait olan iki icmal defterde de livalardaki tiivana niifusun yas tefrikinin 18-30
seklinde yapildig1 vakidir.”*?

Terimle alakali her seyden Onemli olan husus, kavramin ifade ettigi
insanlardir. Soyle ki ilk Osmanli genel niifus sayimi aslinda yeni ordunun kurulusu
ve burada hizmet edebilecek #iivanalarin tespiti adina yapilmistir desek yanlis bir
ifade olmaz. Bu cergevede tiivana kavrami1 Osmanli tahrir terminolojisinde en 6nemli

yeri isgal eden terimdir. 7TZivana; Osmanli Devleti’nin ve dogal olarak Osmanl

Ordusu i¢in tiim niifus sayimlarinda aranan, istenen kisilerdir.

B4Tiivana yasinin 15-40 arasi tespit edildigi bir niifus defteri i¢in bkz. NFS.d 2619. Sadece tiivana
sayisint gosteren bir miiteferrik evrak i¢in bkz. NFS.d 1673, TS.MA.d 5747,4895. HAT 1334-52063
%5 NFS.d, 1917, 3086, 3094, 3107

986 Yaglar1 25 ila 40 arasinda degisen 60 kisi elyak olarak siniflandirilmistir. NFS.d 4134

%87 Yaslar1 13 ila 25 arasinda degisen 130 kisi evfak olarak simiflandirilnustir. NFS.d 4134

988 Yaslar1 25 ila 40 arasinda degisen ve ayrica sakalli seklinde tarif edilen kisi sayis1 26 dir. NFS.d
4134

%9 NFS.d 5627

90 TS.MA.d 4895, 5747,783

91 Karal, “Ilk Niifus Sayim”, 1995, 5.71

92 NFS.d 3864, KK.d 6578
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Kavramin kapsadigi yas araligiin biiytikliigli ayn1 zamanda ordunun personel
ihtiyacinin biiyiikliigiine de igaret etmektedir. Bu bakimdan belirlenen yas aralig1 ve
ordudan emekli olunabilmesi i¢in 12 yillik hizmet sart1 diistiniildiigiinde #ivananin
yas araligimin bu kadar genis olmasi sasirtici degildir. Bununla beraber terimin
mufassal niifus defterlerinde kullanimi 1835°den sonra azalmakta 1839’dan sonra ise

neredeyse hi¢ goriilmemektedir.”?

Ancak ilk genel sayimin baslangicindan
incelemesini yaptigimiz tarih araligimin sonuna kadar icmal defterlerin neredeyse
tamaminda askerlik yapabilecek yas ve fiziksel durumda olanlarin da her zaman
tiivana olarak tanimlandigini belirtmek yerinde olacaktir.

Bu noktada son olarak terimin mufassal ve icmal niifus defterlerinde harp ve
darbe kadir olanlar1 belirlemek i¢in normatif bir 6zellik gosterdigi ve kelimenin 1826
tarihli kanunnamenin uygulanmasiyla XIX. ylizyilin ilk yarisinda Osmanli niifus
tahrir diizeni iginde terim haline geldigi ifade edilmelidir.

Gulam: Osmanli tahrir terminolojisinde Gulam tabirinin kokeni Yenigeri
Ocagr’nin kurulusuna kadar indirilebilir. Bu baglamda Pencik Kanunu’nda esir
alman erkeklerin 6 farkli kategoriye ayrilarak tasniflerinin yapildigi bilinmektedir.
Bunlar icerisinde oglancik olarak tabir edilen ve 8 yasindan 14-15 yasma kadar
olanlara gulamce, tiiysiiz ve bulug ¢agindan 18 yasina kadar olan oglanlara ise gulam
denilmekteydi.”*

Kelime manas1 olarak kole anlamina geldigi bilenen gulam tabiri pek c¢ok

995 Bununla beraber mufassal

mufassal niifus defterinde de kullanilmaktadir.
defterlerdeki gulam tabiri farkli bir anlami ihtiva etmektedir. Soyle ki gulam terimi
Pencik Kanunu’nda sultanin kolesi manasindadir. Ancak XIX. yiizyildaki niifus
defterlerinde kastedilen kolelik siiphesiz Klasik Donem’deki gibi sultanin kolesi

olma manasina gelmeyerek bir efendinin kdolesi olmak anlamindadir. Bununla

93 Caligma esnasinda incelenen bazi Hiidavendigar eyaletine ait bazi mufassal defterlerde 20’1i
yaslarda olan kisiler i¢in delikanli tabirinin de kullanildig1 gériilmistiir. Defterler i¢in bkz. NFS.d
1402,1405,1436. Keza Samakov Sancaginin Dubnige kazasina ait defterde yaslart 10 ila 20 arasinda
degisen bazi kisiler i¢in sade-rii seklinde bir tanimlama yapilmistir. Kelimenin anlami yiiziinde tiiy
¢tkmamis delikanlidir. Bunlar igerisinde yaslart 12’yi gegenlerden mimlenenler de bulunaktadir.
NFS.d 6127, Benzer olarak Sofya Sancagi Radomir Kazasini niifus defterinde 12 ve bu yastan biiyiik
bazi kisiler miisteid (hazirlanmis, akilli, yasinda) sade-rii seklinde tarif edilmislerdir. Bunlar igerisinde
mimlenenler de bulunmaktadirlar. NFS.d 6087. Benzer orneklerin artabilecegi ihtimali g6zden
kagirilmamalidir.

94Resat Ekrem Kogu, Yeniceriler, 2.Baski, Dogan Kitap, Istanbul, 2015, s.22. Ayrica niifus
sayimmlarinda pek ¢ok yerde kullanilan sakalli, pir gibi kavramlarin bu kanunnamede de kullanildig:
gorliir.

95NFS.d 2903, 3943, 5448,
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beraber kelime niifus defterlerinde Pengik Kanunu’ndaki gibi tespit edilmis kesin bir
yas araligini kastetmez. Her yastan kisiler mufassal tahrir defterlerinde gulam olarak
tabir edilebilir. Ciinkii XIX. yiizy1l defterlerindeki gulam tabirinin artik yastan ziyade
kisilerin toplum ig¢indeki hukuki durumunu ifade etmek amaciyla kullanildigi
sOylenebilir. Ayrica defterlerde kimi zaman bunlarin azathi olup olmadigiyla ilgili
bilgilerin bulunmasi bu ¢ikarimi dogrulamak igin kullanilabilir.”*®

Defterlerde zenci gulam®’ yahut sadece gulam seklinde yapilan kayitlardan
bunlarin asil kokenlerine/milliyetlerine dair ¢ikarim yapmak zordur. “Bir genelleme
vapilacak olursa Afrikall kélelerin etnik ve cografi kékenleri konusunda Osmanhilar
Ingiliz el¢ilik ve konsolosluk goreviileri kadar duyarli olmamistir; Afiikalilar ile
Habesler arasindaki farki genellikle goz oniinde bulundurmamakla birlikte, tiim
Afrikalilart basitce “Zenci” ya da Arap diye simflandiriyorlardi.”®*® Bu noktada
sadece zenci gulam yahut sadece gulam tabirlerinden bunlarin ten rengine ve buna
bagli olarak cografi kdkeninin ne olmadigina dair ¢ikarimlar yapilabilir.

Menzil: Kelimenin sozliikte birden fazla manasi bulunmaktadir. Bunlardan
ilkinde Osmanl Klasik Dénemi’nde kervanlarin ve posta tatarlarinin dinlendikleri,
geceledikleri ve at degistirdikleri bina yahut han i¢in kullanilan bir tabirdir.”®® Niifus
sayimlarinda ise menzil tabiri ev/hane anlamma gelmektedir.!® Bunun yaninda
menzil terimi ile alakali dikkate alinmasi gereken 6nemli husus, yasanan evi ifade
eden bir tabir olmasinin yaninda kisinin yasadig1 yer lizerindeki miilkiyet hakkini da
gostermesidir. Ornegin, Sigla sancagma ait 2903 ve 2934 numarali niifus
defterlerinde sayilan kisiler muhakkak sahibi menzil/hane ya da miistecir olarak ifade

edilmislerdir. Buradaki miistecirlerin ev sahiplerinin kiracist oldugu aciktir. Bu

9% Konuyla alakali 2934 numaral niifus defterinden 6rnek verilebilir. Soyle ki 12 yasindaki Selim
icin “gulami zenci selim bin Abdullah sinl12” bu sekilde kayit edilmisken ayni defterde bir baska
gulam “mu ‘tak gulami miihtedi sabbi emred Yusuf sin 12" seklinde yazilmistir. Mu ’tak kelime
anlamu itibariyle “azat edilmis, azatl” kole manasina gelmektedir. NFS.d 2934, s.2. Defterlerde
standart bir yazim usulii olmamasi dolayisiyla farkli bolgelerde gulamlarla alakali farkli
tanimlamalarinin yapildigi gériilebilir. Ornegin 2760 numarali niifus defterinde gulam yerine “kole”
tabirinin kullandig1 goriiliir. Benzer 6rnekler igin bkz. NFS.d 2960, 2950,

9TNFS.d 1193

9% Hakan Erdem, Osmanhda Kéleligin Sonu 1800-1909, Kitap Yayinevi, Istanbul, 2004, .81

99 Pakalin, Cilt:2, s. 479

1000 Kayseri sancagi ile alakali bir yazismada sancagm bazi kdylerinde 6 mahalle ve bu mahallelerde
420 menzil oldugu belirtilmistir. Bkz. HAT 665-32352
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bakimdan bu defterde yapilmis olan bu ayrimin miilkiyet hakkiyla alakali oldugu
ifade edilebilir.'!

1834-1835°den itibaren niifus defterlerinin biiyiikk c¢ogunlugunda menzil
ifadesi kullanilmasindan vazge¢ilmis, bunun yerine hane terimi kullanilmaya
baslanmistir.'%? Keza yoklama ve tahrir defterlerinin nasil tutulmasinin izah edildigi
evraklarda ailenin yasadigi evi temsil etmesi bakimindan hane ifadesinin kullanildig
gorilmektedir.

3.3.6. Mim (¢) ve Cesitli Harflerin Kullanim

Osmanli alfabesinin yirmi yedinci harfi olan mim harfinin (p) sozliikteki
anlamlarindan bir tanesi, biten bir yazinin altina konulan ya da onem belirten
herhangi bir isaret, seklindedir.'®* Mimlemek yahut mimlenmek ise bir yazi isim vb.
icin yanma mim isareti konularak dikkat ¢ekilmek olarak aciklanmaktadir.'%%
Osmanli arsiv belgelerinden hareketle mim kullaniminin kdkeninin XIX. ylizyildan
cok daha gerilere uzandig1 ve ilk sayimdaki anlamindan daha farkli mahiyetler
icerdigi sdylenilebilir.!%> Bu baglamda ¢alisma esnasinda rast geldigimiz bir belgede
mevzubahis kisinin farkli sancaklardaki mukataalariyla alakali hisselerinin {izerine
mim isareti der¢ edildigi goriilmektedir.'® Ayrica III. Selim’e ait bir yazismada
satilan mukataalarin belirtilmesi adina bir biiyiikk defterde bunlar i¢in mim isareti
konulmasi istenmektedir.'%%7

Bunlarla beraber kisileri herhangi bir sebepten dolay1 igaret etmek adina arsiv
vesikalarinda mim kullaniminin ge¢misi belki de ilk genel sayimdan g¢ok daha
oncesine goétiiriilebilir. Bu baglamda Yenigeri Ocagma ait ve giliniimiiz sicil
kayitlarinin Onciilii olarak sayilabilecek kiinye defterlerinde yapilan yoklamalarda

mevcut bulunmayan kisiler mim harfiyle belirtilirdi.'®® Mim tabirinin kisileri asker

amaglarla —Yeniceri Ocag1 disinda- isaret etmesinin XVII. yiizyilda da siirdiirildigi

1001 Bagka drnekler i¢in bk. NFS.d 2911, 2936,2937

1002 “Aesela bu baglamda dogrudan toprak tasarrufu ve vergi baglaminda kayitlara gegen “hane “de
iktisadi anlayis (¢ift hanesi, avariz hanesi) on plandayken, XIX. yiizyilin ilk yarisina ait kayitlarda
bahsi gecen “hane”, aileler icin kullanilan bir kavramdir.” Kog, s.173

1003 Cagbayrr, 5.1075

100+ Cagbayrr, 5.1075

1005 Detaylar i¢in bkz. Miibahat Kiitiikoglu, Osmanli Belgelerinin Dili (Diplomatik), Kubbealts,
Istanbul, 1994. Ayrica bkz. Mimlemek/mim koymak tabiriyle ilgili ayrica bakimz. Bkz. Pakalin,
Cilt:2, s.535-536

1006 C ML. 8-317

1007TS MA.e 798-78

1008 K{inye Defteri ve Kiinye Mimlemek tabirleri i¢in bkz. Pakali, Cilt:2, s.341
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sOylenebilir. Erhan Afyoncu, bu ylizyilda tutulan cebe defterlerinde seferde mevcut
olan timar sahiplerini belirtmek i¢in bunlarmin kayitlarinin altina ya da iistiine mim
harfi konuldugunu belirtmektedir.'*” XVIII. yiizyila ait bir ordu mithimmesinde ise
Canik sancagindaki bazi mahallerin giizide ve dilaverdan neferlere sahip olmasiyla
mimlii mahalleler oldugu ifade edilmektedir.'”’® Mim alametinin III. Selim
doneminde de c¢esitli —yukarida zikredilen mukataalarin belirtilmesinin diginda-
cesitli askeri smiflar icin kullanildig1 goriiliir. Ornegin, Belgrad’daki Dariilcihad
Kalesi’nin yoklanmas1 esnasinda bazi kisilerin isimlerinin altina mim koyuldugu ve
bu kisilerin belki de yerlerinde olmadiklarindan dolay1r —tipki Yenigeri Ocaginda
oldugu gibi- mimlendikleri ifade edilebilir.'°!!

Mim kullanilmasiyla beraber harfin farkli bir manasi adina 6 Mayis 1680
tarihli bir belge 6rnek verilebilir. Biga sancagi Can kazasinda yasanan veba sonucu
kaza niifusunun 6liim ve go¢ gibi hususlarla azalmasina bagli olarak yeniden yapilan
bir niifus tahririnde kazada olan bekarlarin (miicerred) mim (a) rumuzuyla
1012

isaretlendigi goriilmektedir.

Gorsel-33: XVILI. Yiizyi’dan Bir Mim Kullanim
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109 Afyoncu, “Iki Yeni Defter”, 5.224.

1010 Caglar, ss.144-145

1011’ D BKL.d 32718, s.1. H. 3 Sevval 1217 (M. 27 Ocak 1803)

1012 1E DH.3-262, s.1. Ayrica XIX. yiizyllda da aym uygulamanin devam ettigini gosteren gesitli
vesikalar i¢in bkz. A.{DVN. d 825.
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Yine III. Selim déneminde Istanbul’un asayisini saglamak adina sur iginde
yapilan yoklama defterlerinde de daha ilk sayimdan once bir nevi sifre olarak ve
kisileri isaret etmek adina mim alameti kullanilmistir.!°'3 Burada mim Istanbul’dan
kendi rizalariyla asil memleketlerine dénen Kkisilerin isaretlenmektedir.''* Bu
pencereden degerlendirildiginde defter tabir ettigimiz evraklarda da kisilerin ¢esitli
sebeplerle mimlenmesinin ge¢misinin 1830-1831’den ¢ok dnce basladig1 agiktir. 01

Ayrica ¢alismamizla alakali olarak mim isareti (a) bilindigi tizere ilk niifus
sayiminda askerlik yapmaya uygun olanlar1 belirlemeye yarayan bir sifre (matluba
muvafik) olarak da kullanilmistir.!°!® Lakin ayni tarihli baz1 defterlerde mimin farklh
kullanimlari oldugu goriilmektedir.!°'” Ornegin, 4545 numarali niifus defterinde sabi
olarak tabir edilen ve 12 yasindan kiiciik olan ¢ocuklarin mimlendigi, yas1 askerlige
uygun olanlarin ise mimlenmedigi dikkat cekmektedir.'?!® Bir baska &rnekte ise 11
ve 12 yasindaki kiigtiklerin mim alameti siyah renkle yapilmisken 13 ve iistiindeki
yaslardaki matluplar kirmizi renkle mimlenmislerdir.!°!”

Mim disinda katiplerin askerlik yapmaya uygun kisileri farkli rumuzlarla
isaretledigi defterler de mevcuttur. Teke sancaginin ilk niifus sayimiyla alakal bir
calismada sayim esnasinda niifus defterlerinde 15-30 yas grubundakilerin
mimlendigi, ayrica 25-35 yas aralifinda olan kisilerin de sad (u@) harfiyle
isaretlendikleri belirtilmektedir.'°*

Bir bagka rumuz 6rneginde, Turgutlu’ya ait 2802 numarali niifus defterinde

11-35 yas aralifinda olanlarinin isimlerinin altina mim derg edildigi, ek olarak 21-35

1013 NFS.d 6984. Defter hakkinda bilgi Ik genel sayimin 6nciisii niteliginde yerel sayimlar bahsinde
verildigi i¢in burada detaylara girmedik.

0% “Bundan maada memur oldugumuz giinden beri kendi rizalariyla vilayetleri canibine azimet
edenlerin isimlerine birer mim vaz olunup...” NFS.d 6984

1015 fstanbul’daki meyhanelerde yazimlari yapilmis Rum niifusa ait defterlerde de kisilerin mimlendigi
gdriiliir. Defter icin bkz. NFS.d 18. Bunun yaminda yine Istanbul’daki serbethanelerde ¢alisan Rum
niifus sayilmig ve isimlerinin altina mim der¢ edilmistir. Defter i¢in bkz. NFS.d 19. Bu defterlerdeki
mim kullanimlarinin hangi amagla yapildigi belirsizdir. Ancak serbethane ustalarina ait defterin
sonunda 2 adet Katolik’in de kayitlarinin yapildigi ve bunlarin isimlerinin altinda mim olmadigi
gorillmiistiir. Belki bu defterlerdeki mim kullanimi kisilerin tezkireli yahut Osmanli tebaasi yahut
mutemet (i) yani giivenilir kisiler olduklarini isaret ediyor olabilir.

1016 Karal, “ilk Niifus Saymmi1”, 1995, s. 19, Aydin, s.83; Ayrica bazi1 érnekler igin bkz. NFS.d 2902,
2903.

1017 Baz1 defterlerde ise hi¢ mim kullanimi yoktur. Bkz. NFS.d 2966. Bazi defterlerde ise askerlige
uygun yasta olanlarin yas1 kirmizi ile yazilmistir. Bkz. NFS.d2997

0I8NFS.d 4545

1019NFS.d1185

1020 Mehmet Ak, “Teke Sancaginda 1831 Sayimina Gore Niifus ve Yerlesme”, History Studies
International Journal of History, Volume:6, Issue:3, April 2018, s.18.
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yas grubundaki bazi sahislara ise hem a (mim) hem de o2 (sad) harfinin konuldugu
belirtilmektedir.!°?!Bahsi gecen ¢alismalarda rumuzlarin maksad: iizerine yorumlar
yapilmistir.!%?? Teke sancag ile alakali rnekte husus su sekilde yorumlanmistir:

“Askerlige elverigli olan 15 ile 30 yas arasindaki bireylerin adlarinin tizerine
kirmizi kalemle muvazzaf anlaminda mim harfi konulurken bunlar, 15 ile 25 yas
arasinda yogunlastiklar: gibi bir anlamda askerlige elverisli niifus tespit edilmistir.
Ayrica miistahfiz anlaminda sad harfi konulup yedek asker olarak diisiiniilen
kisilerin yaslart 25 ile 35 yas arasinda degisirken 25 ile 30 arasinda yogunlasmakla
birlikte bunlarin muhtemel bir savas durumunda ordunun geri hizmetinde gorev
alacak meslek erbabi olduklar, bigak¢i, boyaci, ciillah, ¢amasirci, ¢omlekgi,
demirci, dikici, dogramaci, kasap, mutaf ve sarag¢ gibi kayitlardan anlasilirken
koylerde yasayip adlarinin iizerinde sad harfi konulanlar igin herhangi bir meslek
belirtilmemistir.”

Bu ¢ikarimdan hareketle yazar, kesin bir hiikiimle niifus defterinde v (sad)

harfiyle isaretlenen kisilerin yedek asker olduklarini tekrar zikretmis ve bu varsayim

tizerinden kaza niifusunun belli bir miktarin1 da yedek asker olarak tasnif ve tarif

etmistir.'9%

Behiye Gengel ise bize gore hakli argiimanlarla Mehmet Ak’1in agiklamasini
elestirmis ve sad (u@) rumuzuna daha temkinli yaklasarak su sekilde bir izahatta
bulunmustur:

“21-35 yas grubundaki a isareti koyulmus olan bazi kisilere ilave olarak ua
harfinin de koyulmus olmasi dikkat c¢ekicidir. v rumuzu “savabe; dogru sekli”,
savab; dogruluk, dogru anlamlarina gelmektedir. Bu sayim askeri amacl
vapildigindan, s harfi koyulan 21-35 yas arasindaki bazi kigilere oe harfinin de
koyuldugu diistiniildiigiinde, bu kisilerin askerlik hizmetine uygun bir takim kisisel ve
mesleki vasiflara sahip olduklarinin dogrulandigi yoniinde bir ¢ikarima gidilmistir.
Niifus defterlerinde kullanilan oe rumuzunun neye karsilik geldigine dair ileri
suriilen  goriislerden biri de “miistahfiz” kelimesinin temsilen kullanilmis
olabilecegidir. Ancak ileri siiriilen bu goriise “miistahfiz” kelimesinin olusturan
harfler icerisinde ua harfinin olmayisindan ve bu sinifin kurulus senesinin 1869
olmasindan dolay: katilamamaktayiz. "%

Mufassal niifus defterlerinde kisiler i¢in mevcut olan ve mim disinda

kullanilan rumuzlara dair bu izahlar aslinda hakikati aciklamaktan uzaktir. Ciinki

defterlerdeki bu tarz farkli rumuzlarin anlamimin ne olabilecegine dair ipucu

1021 Behiye Gengel, XIX. Yiizyihn ilk Yarisinda Turgutlu’da Niifus Hareketleri, Manisa Celal
Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi) Manisa, 2019 s.15
1022K onya eyaletinin Elmali kazasinda yapilan tahrirde de buna benzer bir misal bulunmaktadir. Bu
yazimda da tipki Turgutlu 6rneginde oldugu gibi askerlige uygun kisiler i¢in hem mim a (mim) hem
de sad ue (sad) rumuzlarn kullamilmigtir. Sad rumuzuyla isaretlenen kisilerin yaslar1 25 ila 35
arasinda degismektedir. NFS.d 3193.

1023 Yazarin sad rumuzuna dair agiklamasinda harfe dair 6zellikle bir kaynak belirtmedigi ve sayimla
alakali bilinen eserleri kaynak gosterdigi goriilmektedir. Bkz. Ak, s.19

1024 Gengel, ss.15-16.
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Karal’in Osmanli Imparatorlugunda Ilk Niifus Sayimi 1831 isimli calismasinda
mevcuttur. Buna gore ilk genel sayim kapsaminda Prespe ve Kesriye kazalarindaki
saymmi idare eden Sirr1 Bey, matluba muvafik olan niifusu 3 farkli yas dilimine
ayirmis ve her bir grubu tarif etmek icin farkli rumuzlar kullanmistir.'% Buna gére;
12-16 yas araligindaki sahislar mim (a), 16-25 yas grubunda olanlar ayn (¢) ve 25
yasindan 37 yasina kadar olanlar ise kazaya ait niifus defterlerinde kaf (Q)
rumuzulariyla isaretlenerek ayrica tefrik edilmistir.!%?® Yani sayimi yapan katip
aslinda kazadaki tiivana niifusu basitge yas gruplarina ayirmistir. Buradan hareketle
bunlar askerlik hizmeti i¢in orta, iyi ve en iyi seklinde tefrik ettigi iddia edilebilir.
Buradan Teke ve Turgutlu defterlerindeki sad rumuzunun da izah edilebilecegi
diisiiniilebilir.  Muhtemelen ilerleyen zamanlarda daha fazla  defterin
transkripsiyonunu ve katiplerin sahsi tercihleriyle yaptiklar1 buna benzer isaret ya da
rumuzlarin artabilecegi ihtimali gézden kagirilmamalidir. %%

1830-1831 tarihli sayimda normatif bir Ozellik gosteren ve askerlik
yapabilecekleri isaret eden tazrdaki mim alameti bu tarihten sonrasina ait olan
mufassal tahrir yahut yoklama defterlerinde neredeyse hi¢ kullanilmaz. Bunun sebebi
muhtemelen ahalinin mim sifresinin anlamin1 artik grenmis olmasidir.!%?® Yahut bir
diger aciklama artik sayimlarin mantiginin oturup askere alinacak yas araliginin
merkezden tayin edilmesi de olabilir. Bu duruma bagli olarak sayim memurlarinin
tahrir esnasinda asker olabilecek kisileri mimlemekten vazgecmis olmalar1 olasidir.
Bir diger ihtimal ise matluba uygun olan kisiler i¢in farkli bir isaretleme yontemi
kullanilmasidir ki bu ihtimalin gii¢lii olduguna dair ¢esitli ipuglarina bir diger
maddede deginecegiz.

Bu izahlarla beraber ilk sayimdan sonraki niifus defterlerinde degisik

mahiyette mim isareti 6rnekleri goriilmektedir. Ornegin, 1840-1841 tarihli ve 3947

1025 Karal’in orijinal metninde bu kazalarin isimleri Behiste, Persepe ve Kesriye’dir. Yukarida bu
kazalarin isimleri Tahir Sezen’in “Osmanli Yer Adlar1” isimli kitabindaki sekliyle verilmistir.

1026 Karal, “Ilk Niifus Sayimi1”, 1995, s.72. Bihliste Kazas1 niifus defteri igin ayrica bkz. NFS.d, 5223.
1027 Ornegin 3642 ve 3644 numaral niifus defterlerinde sabi olan cocuklar da ua (sad) isaretiyle
imlenmislerdir. NFS.d, 3640; 3642, 3644

1028 flk sayimda Rumeli bolgesine tahrirlere giden miibasirlere halka itidalli davranmalari salik
verilmis ahalinin zaten sayimin mahiyetiyle alakali tiirlii endiselere kapildiklarini ve Rumeli’deki
halkin bu kaygilarinin Anadolu’ya da sigramast durumunda sayimin sekteye ugrayacag belirtilmistir.
HAT. 335-19205
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numarali Corlu kazasina ait niifus defterinde kaza disinda olan Miisliman ve
gayrimiislimlerin yaslarinin altina mim konulmustur. %%

Yine ayni kazada “mim”in daha degisik bicimde kullanildigi ornekler de
mevcuttur.!®® Bu defterdeki mim kullaniminin amaci yiiksek ihtimalle cizyeleri
yerinden tahsil edilmis kisilerinin belirtilmesidir.!%! Ciinkii mim isareti konulmayan
kisilerinin neredeyse tamamina kirmizi ile Cizyesini Der Aliyye’de eda [...]
yazmaktadir. Muhtemelen cizyesini yerinde 6deyip 6ddemeyen kisileri ayirmak igin
bu usul benimsenmis olmalidir.'%%

Gérsel-34: Cizye’ye Dair Mim Ornegi
X % T o .

1844 tarihli sayimda ve sonrasinda bazi niifus defterlerinde yine mim isareti
kullanildigr ve bunun tipki Corlu kazasina ait niifus defterindeki gibi seyahat
edenlerle alakali oldugu ifade edilebilir. 4064 ve 4065 numarali Gelibolu kazasina ait
niifus defterinin bagindaki agiklamalar bu noktada aydinlatici ve kiymetlidir. Defterin

giris kismindaki ifadeleri Ozetlersek: kaza niifusu iginde giiclii kuvvetli olanlara

1029 < bu defterde muharrer Islam ve Reayanin mahal-i ahirde olanlarinin sinleri zirine sercle mim
vaz olunmug olmagla serh virildi” NFS.d 3947

1030 7Zaten reaya defterinde mim kullamminin matluba muvafik olamayacag1 gayet asikardir. NFS.d
3948

1031 Bilindigi iizere reaya niifusa ait evrakta kisilerin miistahak olduklari cizye tiirleri de rumuzlarla
belirtilmistir. Buna gore cizyesini en iist miktardan veren ahali ala- ayn (g) ile orta halliler evsat- ti(
k), geliri en diisiik kisiler ise edna- nun (& ) harfiyle isaretlenmislerdir. Bununla birlikte bu konuda da
farkli ornekler oldugu soylenebilir. Ilk genel sayimda Radomir kazasmin ednaya miistahak olan
ahalisi y () harfiyle isaret edilmistir. Detaylar igin bkz. Karal, “ilk Niifus Saymmi”, 1995, 5.66. Bir
bagka Ornekte ise Manastir Sancaginin Tikves kazasindadir. Burada da ednaya miistahak olanlarin
isimlerinin istiine dal (2 ) harfi der¢ edilmistir. NFS.d 5540. Bunun disinda 1842-1843 tarihli 5131
numarali niifus defterinde de ednaya miistahak olan reaya ise yine dal (2 ) harfi ile gosterilmistir.
NFS.d 5131, 5.56. Bu 6rnekler de gézden kagirilmamalidir.

1032NFS.d 3948, s.4
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(tiivana) kirmizi renkle bir caize (/), kiiglik ¢ocuklara (sabi) siyah renkle bir caize (/)
konuldugu ve kaza disina gidenlerin ise mim (p) ile isaretlendigi yazilmistir.'%3
Defterdeki ifadelerden harcketle niifus defterlerinde halen bazi kisilerin
mimlendigi sdylenebilir. Lakin en azindan bu defterde mim harfiyle yapilan
isaretlemenin artik -matluba muvafik- sahislarin askerlige uygun oldugu anlamina
gelmedigi agiklanmustir, 934

Gorsel-35:XIX. Yiizyinlda Mim’in Farkh Kullaniminin izah
9

Seyahatle alakali kullanimini gordiiglimiiz bu mim rumuzlart belki de
miirurun () kisaltmasi olarak kullanilmis olabilir? Nitekim Kocaeli’ne ait niifus
defterlerinde baska mahallelere tasinmis kisilerin kayitlarinin altinda da mim
isaretleri bulundugu goriilmektedir.!%>

Mim kullaniminin manasmin degisimine dair giizel bir 6rnek olarak Sinop
kazasinin 1835-1836 tarihli niifus defterinin incelendigi bir makale kullanilabilir.
Calismanin yazarlar1 makalede defterde yaslar1 4 ila 49 arasinda degisen 17 kisinin
mim ile isaretlendigini belirtmisler ve bu isaretlemeyi matluba muvafik olarak
yorumlamuslardir.!%® Daha éncede belirtildigi iizere niifus defterlerinde mimlenecek
kisiler i¢in belirlenen iist yas sinir1 ¢ok nadir istisnalarla 40’tir. Bu bakimdan 49

yasindaki bir kiginin matluba muvafik olamayacagi agiktir. Bundan daha 6nemlisi ise

4 yasinda bir ¢ocugun matluba muvafik olmasinin imkansizligidir. Muhtemelen

1033 NFS.d 4064, 5.2

1034 NFS.d 4064, 4065 Yine kaza disinda olanlar i¢in mim konulan bir defter i¢in bkz. NFS.d 4195

1035 NFS.d 623, ss.4-5 Defter Tanzimat Fermani’nin ilanindan sonra hazirlanmustir.

1036 Tygba Kara ve Muhammet Servet, “Sinop Sehir Merkezi Demografisi Uzerine Bir Inceleme
(1836)”, Sinop Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt: III, Say1:1, 2019, s.4.
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Sinop’a ait bu defterde mimlenen kisiler seyahat yahut bagka bir sebeple
mimlenmislerdir. Her ne olursa olsun mevcut defterlerdeki agiklamalar ve yaptigimiz
c¢ikarimlardan hareketle bu noktada ozellikle 1830-1831 tarihinden sonrasina ait
mufassal niifus defterlerindeki mim alametini itina ile degerlendirmek gerektigi
diisiiniilmektedir.'®’ Neticede her mufassal defterde bu tarz girizgahlarin
yapilmadigi bu konular iizerine ¢alisanlar tarafindan bilinmektedir. %

Mufassal defterlerdeki mim kullaniminin disinda bir de icmal defterlerde kaza
nifuslarinin yazildigi kisimlarin iistlinde ayri bir isaretleme bigimi olarak mim
rumuzunun kullanildig1 goriilmektedir. Harfin buradaki karsiliginin kazanin yoklama
defterlerini tutan miistakil bir niifus mukayyidi oldugu manasina geldigi
diistiniilmektedir.'%°

Mim bahsini kapatmak gerekirse bu rumuzun ilk genel sayima 6zgii bir
isaretleme bi¢cimi olmadig1 verilen 6rneklerden anlasilmaktadir. Bu 6rneklerin daha
da farklilasip artis gosterecegi ihtimali de g6z ardi edilmemelidir. Bu baglamda
mezkir rumuzun bireyler bazinda kullanimi en azindan serd edilen belgeler 15181inda
XVIIL. yiizylla kadar indirilebilir. XVIII. yiizyilda da cesitli kullanimlarina
degindigimiz bu isaretleme XIX. ylizyll Osmanli tahrir diizeni iginde oncelikle ilk
genel niifus sayiminda askerlige uygun kisileri hafi bir sekilde belirtmek icin
kullanilmistir. Ilerleyen siiregte rumuzun mahiyetinin de degistigi gdzlemlenmistir.
1844 ve sonrasina ait defterlerdeki —varsa- mim tabirinin matluba muvafik anlamina
gelmedigi diistiniilmektedir. Netice olarak bu degerlendirmeden hareketle harfin
kendisini birakmakla birlikte giiniimiizde dilimize pelesenk olmus mimlenme
tabirinin dort asirdir bir sekilde kullani1ldig1 ve bellegimizde yer ettigi sdylenebilir.

3.3.7. Caize (/-\)

Caiz kokiinden tiireyen caize kelimesinin sozlikte pek c¢ok anlami

mevcuttur.'%° Kelimenin niifus defterlerindeki kullanimi ise (/)-(\) seklinde sola ya

1057 Kaza disina ¢ikan kisilerin isimlerinin altina mim derg edilen bir baska defter i¢in bkz. NFS.d

5189 (H. 1263), ss.5-6

1038 Defterde yapilan isaretlemelerin manasini izah eden drnek bir baska niifus defteri icin bkz. NFS.d
6568

1039NFS.d 3862

1040 K elimenin; Odiil, Yol az1g1, devlet dairelerinde evraka konulan ve gériilmiistiir anlamindaki isaret,
iist satirda yazili olanin aynen tekrar edildigi belirten () isareti, denden gibi anlamlar1 mevcuttur.
Cagbayrr, s.251. Bununla beraber buradaki caize teriminin kullanimi mim bahsinde deginilen niifus
defterlerinden hareketle yapilmistir.
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da saga yatik cizgilerdir. Bu ¢izgilerin ayrica tipki mim kullaniminda goriildiigii
lizere XVIL. yiizyila ait cebe defterlerinde de kullanildig1 sdylenebilir.!%4!

Ik genel sayim ve sonraki mufassal niifus defterlerinde kayitlar1 yapilan
kisilerin altinda olan bu ¢izgiler dikkatli sekilde incelenirse bunlarin bir kisminin yas
tasniflerine, bir kisminin cizyeye, bir kisminin ise matluba muvafik niifusun tespitine
doniik olduklar1 goriilmektedir. Bununla birlikte, baz1 defterlerin Ceride Odasindaki
personel tarafindan incelenirken bu isaretlerin yapilmis olabilecegi ihtimali de
mevcuttur. Mesela baz1 defterlerde kisilerin altinda hem mim hem caize olmasi bu
ihtimali kuvvetlendirmektedir.'***

Mim kullanilmayip caizelerin bulundugu defterlerin bazilarindan ornekler
verilmesi yerinde olacaktir. 5449 numarali Manastir’a ait niifus defteri bu bahse
giizel bir misaldir.'’* Defterde yukarida zikredildigi {izere mimleme yapilmamustir.
Her mahallenin yazimi bitirildikten sonra niifus 0-14, 15-40 ve 40’dan yukari
seklinde tefrik edilmis ve bunlarin icerdigi toplam rakamlar verilmistir. Bununla
beraber defterde matluba muvafik kisilerin mim yerine caizelerle isaretlendigi
goriiliir. Soyle ki yas1 0-11 arasinda degisen ¢ocuklarin isimlerinin altinda higbir
isaret yoktur.!%* 12-40 yas arasinda degisenler yani matluba muvafik ve Asakir-i
Manstire-i Muhammediye Kanunnamesi’'nde belirlenen yas araligindaki kisilerin
isimlerinin altinda ise kirmizi ¢izgiler bulunmaktadir. Yas1 40’1 gegen kimselerin
adlarmin altina ise siyah caize g¢ekilmistir. Bu durumda mezkir defterin icindeki

niifusun askerlige doniik olarak ayrica degerlendirildigi agiktir.!%4

1041 Afyoncu bunlarin reside isareti // oldugunu sdylemektedir. “Iki Yeni Defter”, s.224. Ayrica bkz.
gorsel-33

1042NFS.d 1185,5049

1083 “Nefs-i Kasaba-i Manastirda mevcud bulunup bu defa tahrir olunan bi-l ciimle niifusu Islam
mahalle-i Karaoglan der nefs-i Manastir” NFS.d 5449. Arsiv personeli tarafindan H. 1246 (M. 1830-
1831) olarak tarihlendirilmistir.

1044 Yazilan niifusunun i¢inde 6 aylik cocuklarda bulunmaktadir.

1045 Defterde yas1 12-40 arasinda degisen bazi kimseler i¢in matluba uygun olmadigi anlamina geldigi
acik olan siyah caizeler c¢ekilmistir. Bunun sebebi bu kigilerin ya c¢esitli rahatsizliklar sahip
olmalarindan dolay1 (alil, ¢olak, meczup vb.) zaten asker olamamalarindandir. Bir 6rnek i¢in bkz.
NFS.d 5449, s.4
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Gorsel-36: Caize Ornekleri-1
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Benzer bir ornek olan 1832-1833 tarihli 4911 numarali niifus yoklama
defterindeki bu isaretler tetkik edildiginde 12 yasin altinda olan sabilerin isimlerinin
altinda siyah caizeler (/) oldugu, yas1 12 ve 40 arasi olup saglik duruma askerlige
elverigli olan kisilerin isimlerinin zirinde ise kirmiz1 (/) isaretler oldugu dikkat ¢eker.

Yas1 40°dan yukarida olan kisilerin isimlerinin altinda ise her hangi'®*® bir cizgi

bulunmamaktadir.'%4’
Gorsel-37:Caize Ornekleri-2'%43
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1832-1833 tarihli bagka bir mufassal tahrir defterinde de ayni yontemin

uygulandigr goriiliir. Gorsel-38 incelendiginde 12 yasin altindaki Hasan’in isminin

1046 Benzer ornekler igin bkz. NFS.d 5492,4956, 4348, 5396,4612,5228, 5247

1047NFS.d 4911 (H. 1249) Defterin giris kisminda “Mukaddema ittifak-1 ara ile karargir olan nizam-1
miistahsene iktizasinca kdffe-i ehl-i Islam ve reayamn sagir ve kebirleri kayd ve tahrir olunmak
yolunda ve bade-d fevt ve tevelliit ve miird ve diyart ahere gidip ve gelenleri defterinde tarihiyle kayd
ve terkin olummasini irade-i seniyye imtisalen bundan akdemki hini tahrirden kirk yedi senesi
zilhiccenin gayetine degin mevcut esamilerine ma [ ...] defterlerini der aliyye mekarim itmede? Taktim
olunmus ise de [...] yazilarak usule muvafik olunmadigindan bundan boyle ne giine yazacagi ceride
tarafindan zuhur edip talimnameye tatbiken sadir buyrulan fermani alisana ibtinaen kirk sekiz senesi
muharremin gurrasinda olmak iizere Karadag kazasinda mevcut ehli Islamin niifus defteridir
talimatnameye tatbiken ber veche ati zikr ve beyan olunur. Girig kismindaki agiklamaya ek olarak
girizgdhin tistiine kirmizi miirekkeple “ Asdkir-i Mansurede olanlar tadad olmamistir” yazmaktadir.
1048NFS.d 4911, s.1
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altinda siyah, 12 yasindaki bir diger cocuk Hasan’da kirmiz1 ve 25 yasindaki Elhac
Mehmetzade Hasan’in isminin altinda kirmizi caizeler goriilmektedir. Defterde
yazimi yapilan ilk kisi olan Ahmet Efendi ise 63 yasindadir ve isminin altinda her
hangi bir isaret bulunmamaktadir.'%%

Gorsel-38: Caize Ornekleri-3
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39 numarali gorseldeki caize kullanimi ¢ok agiktir. Sag iistte ilk sirada kaydi
yapilan Bostancioglu orta boylu kumral biyikli Hasan bin Ahmet’in yasi
kanunnamede belirtilen 15-40 yas aralig1 icerisindedir. Bununla beraber Hasan’in
isminin altinda siyah bir caize bulunmaktadir. Bunun sebebi ise yapilan kayitta
gorildiigii iizere Hasan’1n sag ayaginin topal olmasidir. Hasan’1in hanesine ait kayitta
bir oglu bir de sabb-1 emred bir kolesi oldugu goriilmektedir. Hasan’in oglu olan
Ahmet bu tarihte 1 yasindadir ve isminin iistiinde herhangi bir isaret yoktur. Buna
karsilik Hasan’1n kolesi olan Said’in 22 yasinda oldugu ve isminin altinda kirmizi bir
caize oldugu goriliir. Gorseldeki diger 6rnek olan 45 yasindaki Sinan’in yasindan

Otlirii siyah caize ile imlendigi goriiliirken 15 yasindaki oglu Ali’nin tipki iistteki

10499NFS.d 6354 Benzer drnekler icin bkz. NFS.d, 6521, 4049,
1050NFS.d 4039
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Said gibi isminin altinda kirmizi caize ile igaretlendigi ortadadir. Bu durumda siyah
caizelerin askerlige elverissiz, kirmizilarin ise matluba muvafik kisileri isaret ettigi
agiktir.

Caizelerin belirttigimiz anlama geldigini kanitlayan en 6nemli 6rneklerden
birisi 6862 numarali niifus defteridir. Bu defterde 12 yasin altindaki ¢ocuklarin
isimlerinin altinda siyah caizeler bulunmaktadir. Yaslar1 12-40 arasinda degisen
kisilerin isimlerinin altinda kirmizi caizeler mevcuttur. Yasi 40 gecen miisinler i¢in
ise her hangi bir imleme yoktur. Defterin sonunda sayimi biten mahallerin niifusu
tiivana, sabi ve miisin olarak tefrik edilmistir.'®! Buna gére mahallede tiivana olan
44, sabi olan 30 ve miisin olarak belirlenmis kisi sayist 9°dur. Hakikaten de defterde
kirmiz1 caize ile yani tiivana olarak isaretlenen kisiler sayildiginda ¢ikan rakam
44°tiir ve bunlarin tamami 12-40 yas arasinda degismektedir. Keza siyah ile

isaretlenen sabi sayist 30 ve muiisin olanlarin toplami ise 9 kisidir. Gorsel-40

incelendiginde konuyla alakal1 iddia oldukca sarih sekilde anlasilacaktir.!%>
Gorsel-40: Caize Ornekleri-5
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1051 Daha dnce de deginildigi iizere defterlerin sonundaki tefriklerin sayimi yapan kétibe mi yoksa
ceride odasindaki memura m1 ait oldugunu tespit etmek zordur.
1052NFS.d 6862
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Omnekleri arttirmak ve caizelerin farkli kullanima son birka¢ 6rnek vermek
icin Kesriye sancagi Egribucak kazasinin mufassal niifus defterleri de misal
gosterilebilir. Bu defterde yasi kiiciik olanlarin isimlerinin altinda // iki tane caize,
askerlige uygun yas araliginda olanlarin kayitlarinin altinda ise tek / caize vardir.'%%
Miisin olarak tabir edilen yaslilara ise her hangi bir caize koyulmamagtir.

Gorsel-41:Caize Ornekleri-6'>*
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Caizenin bir baska kullanim sekline 6rnek 1834-1835 tarihli, 2590 numarali
niifus defterinde bulunmaktadir. Burada caize isareti biiylik ihtimalle muharririn

bizzat goriip yazdig kimselerle alakalidir. Ciinkii isminin altinda caize bulunanlar o

1053 Benzer 6rnekler i¢in bkz. NFS.d 4309; 6601, 6521, 6354, 1185, 1220, 3905,3937, 6447, 6964
1034NFS.d 4336

1055 6861 numarali defterde bazi kisiler i¢cin mim alameti de kullamlmistir. Bununla beraber mim
konulan kisilerin yaslar1 birbiriyle benzerlik gostermez. 70 yasinda olan igin de 5 yasinda olan ¢ocuk
i¢in de mim isareti mevcuttur. NFS.d 6861, s.22
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anda kazada mevcut olanlar iken, caize isareti konulmayanlar ise defterde yazili olup
sayim esnasinda kazada hazir olmayan kisilerdir. %%
Gorsel-43: Caize Ornekleri-8
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Bir bagka ornekte ise sadece cizyeye miistahak olmayan sabilerin isimlerinin

altinda caize oldugu goriilmektedir.
Gorsel-44:Caize Ornekleri-9'%5’
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Bir bagka reaya defterinde ise bilindik cizye alametleriyle birlikte Ala’ya
miistahak olanlarin isimlerinin altina bir (/), Evsat’a miistahak olanlarin altina iki (//)

ve Edna’ya miistahak olanlarin isimlerinin zirine ii¢ caize (///) c¢izilmis; sabi

1056 Bir bagka 6rnek icin NFS.d 1141
1057NFS.d 5192
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olmalarindan o6tiirii cizye miikellefi olmayanlar i¢in herhangi bir isaretleme

yapilmamugtir,'%%8
Gorsel-45:Caize Ornekleri-10
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Tiim bu 6rneklerden hareketle 1830-1831 tarihi de dahil olmak iizere kisilerin
askerlik yiikiimliiliklerinin belirlemek adina mim yahut cizyeyle alakali durumlarini
belirtmek i¢in bilinen cizye rumuzlar1 digsinda baska bir isaretleme yontemlerinin de
uygulanmaya baslandig1 diisiintilebilir. Mim isaretlemesinin kalkmasinin muhtemelen
ahalinin bu sifrenin anlamin1 6grenmesiyle alakali oldugu diisiiniilmektedir. Farkli
cizye rumuzlarinin neden kullanildig ise soru isaretidir.

Bu hususta son olarak caizelerin askere alinabilecek niifusu ayirmaya yarayan
bir isaret oldugu diisiliniilebilir. Bununla beraber bu hususun standart olmadig1 ve bu
sonuca ulasilabilmesi i¢in defterlerin kendi i¢inde tenkidinin yapilmasi yahut baska
defterlerle kiyaslanmasi gereklidir. Ayrica bu isaretlere dair resmi bir mevzuat
olmadig1 ve bliyiik ihtimalle katiplerin defterler iizerinde islerini hafifletmek icin
kullandiklar1 bir yontem oldugu da iddia edilebilir.

3.3.8. Niifus Defterlerindeki Malumat-1 Miiteferrika

XIX. yiizyila ait niifus defterlerinin niifusla ile alakali verdigi bilgilerin
disinda tahriri yapilan yerler iizerine verdigi bazi bilgiler vardir ki bunlar olduk¢a
kiymetlidir. Defterler bazen kaza niifusunun ge¢misi {izerine agiklamalar, kaza ile

alakal1 bilinmesi gereken hususlar (idari, sosyal, ekonomik vb.) ya da kazada ikamet

1058NFS.d 6860
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eden sahislarla alakali bilgiler icerir. Bu baglamda niifus defterlerinin demografik
bilgi ihtiva etmesinin disinda ayni zamanda sosyal tarih kaynagi olarak da
degerlendirilmesi gerektigi diisiiniilmektedir.'%>”

Ornegin, Kula kazas1 reayasinin niifus defterinin sonuna eklenen bir rapor bu
manada kiymetlidir. Raporu kazanin sayimini yapan Mehmet Hiisameddin Efendi
tanzim etmistir.'°® Raporda Kula reayasini ticaretle yogun bicimde mesgul oldugu
ve bu sebeple sik sik kaza disina c¢iktigr belirtilmektedir. Bu vesileyle cizye
toplanmas1 esnasinda bu kisilerin baska kazalarda saklandiklari, cizyedarlarin ise
tahsil i¢in bizzat gelmeyip adamlarini gonderdikleri, bunlarin da yirmi otuz giin
zarfinda ne bulurlarsa tahsil ettikleri, bunun bir adet héaline geldigini ve bu usuliin
devletin gelirlerini azalttig1 ifade edilmektedir.!°! Deftere eklenmis bu rapordan
Kula kazas1 reayasinin yogun olarak ticaretle istigal ettigini ve bu mesguliyetlerini
kullanarak cizye yikiimliiliikklerinden kacindiklarini goriiyoruz. Bunun yaninda
devletin bu isle gorevlendirdigi kisilerin de gorevlerini suiistimal ettiklerini
anlamaktay1z.

Buna benzer bir diger ornekte Usturumca kazasmin Yenikdy ismindeki
mahalline hem de Petri¢ kazasi sinirina yakin bir bolgede olan ve Yenikdy derbendi
ismiyle bilinen derbend muhafazasi i¢in, Yenikdy reayasinin tekaliften muaf
tutulduklarimi ancak reayanin bu vazifesini yerine getirmedigini 6grenmekteyiz. %2

Bir bagka o6rnekte Nigde sancaginda saymmi yapilan yerlerin (mahalle, kdy
vb.) vakif ve siivari timar1 oldugu yolunda defterlere notlar diisiilmiistiir.!°> Benzer
olarak cesitli defterlerde sayim yapilan yerlerin Evkaf-1 Hiimayuna dahil olmasiyla
alakal bilgiler mevcuttur.!°* Ornegin, Sivas’in Zile kazasinda bir niifus defterinde,
kazada Behram Aga’nin kurucusu oldugu evkafin gelirlerinden kaza i¢in yapilan

islerin kayitlara gecirildigi goriiliir. Buna gore evkafin kazada sahip oldugu tarlalarin

bazilar ile kasabadaki 83 adet diikkadnin gelirinden; dahasi1 Sivas’taki Sarachane ve

1059 Emecen ‘in belirttigi iizere klasik doneme ait tahrir defterleri sagladig1 demografik veriler disinda
idari taksimata, sahis isimlerine, etnik yapiya, sehir niifusunun yapist ve dinamizmine, lakap ve
unvanlar vasitasiyla sehrin cemiyet hayatina, mesleklere dair bilgiler vermektedir. Emecen ‘in
degindigi biitin bu hususlarin XIX. yiizyila ait niifus defterlerinde de bulundugu séylenebilir.
Emecen, ss.405-420

1960NFS.d 1553, Ek:197/1

106INFS.d 1553, Ek:197/1

1062NFS.d 6901, s.71. Karal, Litfi’"den alintiyla derbentcilik vazifesinin diizgiin sekilde yerine
getirilmedigini belirtmektedir. Bk. Karal, “Tlk Niifus Sayimi”, 1995, s.11

1063NFS.d 3614, 3633

1064NFS.d 1977
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diikkkanlarin akarlarindan her sene imam, hatip ve miiezzinlere belirli miktarlarda
paralar verildigi ifade edilmektedir. Ayrica niifus defteri vasitasiyla ayni gelirden
kazada ¢esme yapimi adma belirli bir miktar biitce ayrildigini da gérmekteyiz.!°> Bu
baglamda iltizam, mukataa, timar gibi uygulamalarin yavas yavas tedaviilden
kaldirilmalarina karsin tagrada hala siirdiiriildigiinii gosteren baska ornekler de
bulunmaktadir.!°® Bu &rneklerden hareketle niifus defterleri vasitasiyla tasradaki
devlet diizeninin aksadiginin tespitinin sayim esnasinda yahut sayimlar vasitasiyla
yapildig1 sdylenebilir.

Defterlerin sagladigi ekstra bilgiler adina oOrnekler arttirabilir. Van’in
Adilcevaz kazasmin sayimina dair bilgiler veren bir ¢alismada kazaya ait niifus
defterleri iizerinden kaza ahalisinden baz1 kimselerin askeri gorevleri yapmaya
memur edildiklerini bunlarin defterde ayrica isaretlendigini aktarmaktadirlar.!%’

XIX. yiizyilda salgin hastaliklarin Osmanli cografyasinda ¢ok yaygin oldugu
bilinmektedir. Bu baglamda defterlerde zaman zaman sayima gidilen yerlerde zuhur
eden hastaliklar ve bunlarin neticeleri ile alakali bilgilerin de kayitlara gectigi
goriilmektedir. Ornegin, Bergama kazasinin 1838 tarihli sayiminda defterin girisine
kirmizi miirekkeple der¢ edilen ifadelere gore kazada H. 1251, 1252 ve 1253
senelerinde meydana gelen taun (veba) hastaligindan dolay1 kaza niifusunun iicte biri
telef olmustur.'%® Notun devaminda sayimm yapildig: tarihte hastaligin azaldig: ve
buna bagli olarak Bergama’da =zirai Uretiminin yoluna girmeye basladig

belirtilmistir.!9%

1065NFS. d 2507, s.1. Benzer sekilde kazadaki tarla vb. gelirlerden imamete ayrilan miktarlarin yer
aldig1 baska bir defter icin bkz. NFS. d 2403, s.1. Bu drneklere benzemekle birlikte imamete ayrilan
gelirin telef oldugunu ve imamligin goniillii (hasbi) olarak ifade edildigini gosteren bir defter i¢in bkz.
NFS.d 2404, s.1

10668y tarz drneklerin 6zellikle Sivas’a ait defterlerse ait oldugu sdylenebilir. NFS.d 2443; 1977, 2352,
2478, 7384

1067Bkz. Kogak, Taskiran, s.721. Benzer bir 6rnek igin Bkz. NFS.d 2793

1068<K aza-1 mezkirda 27 (?) tarihinden beru ve alel-husus 50 ve 51 ve 52 senelerinden miistevli olan
taun illeti gerek nefs-i kaza-i mezkdr havi oldugu kuralari niifuslarindan kati [...]yani siilisan-1
mikdar1 telef ile perisaniyet gelerek ziraatlerine halel gelmis ve saye-i ihsan vaye-i hazret-i
sehingahide gecen seneden beriide biraz yoluna girmekle baslamis oldugu haber verilmis olmakla serh
virildigi.” NFS.d, 1278.

1069 Bergama Kazasmin 1839 tarihindeki niifusuyla alakali Asuman Karabulut’un yazdig1 bir makale
mevcuttur. Yazar makalede kaza niifusuna deginmeden dnce Ege bolgesindeki salgin hastaliklardan
ve bunlarin bolge niifusu istiindeki tahribatindan bahsetmis ve Bergama’nin da bundan nasibini
aldigin1 belirtmigstir. Karabulut’un bu konularda atif yaptigt kaynaklar bizim de bu caligmada
kullandigimiz Daniel Panzac’in Osmanlidaki veba ile ilgili ¢aligmasi ile Feridun Emecen’inin
TDVIA’deki Bergama maddesidir. Ag¢ikgas1 bu durum ilging ve gereksizdir ¢iinkii Karabulut’un
makalesi i¢in kullandig1 niifus defterinde zaten kaza niifusunun basina gelen veba illeti ve buna bagh
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Bu konuda tespit edilebilen baska Ornekler de mevcuttur. Hiidavendigar
eyaletinin Dimetoka kazasinin niifus defterinin girisinde de tipk1 Bergama 6rneginde
oldugu gibi kaza niifusuyla alakali agiklamalar mevcuttur.!*’® Soyle ki kazada kirk
yil once 500 menzil (hane) varken zuhur eden hastalik neticesinde kazadaki hane
sayis1 153’e diismiistiir.'’”! Bundan baska ayn1 ifadelerle Emlak kazasinda meydana
gelen hastalik yiiziinden niifusun 50 haneden 36 haneye diistiigii belirtilmistir.'”
Niifus defterlerindeki bu tarz kayitlardan hareketle bazi yorelerde zaman iginde
gerceklesen niifus azalmalarinin sebeplerine dair bilgiler bulunabilir. Bununla
beraber biitiin defterlerde bu tarz ekstra bilgilerin olmayacag: da agiktir.'%"3

Bilindigi tlizere Osmanli Devleti bazi donemlerde konar-gdcer asiretleri
yerlesik hayata gecirmeye calismis; bu yolla tasrada asayisin saglanmasi, zirai
iretimin arttirtlmas1 yolunda ¢abalar gostermis ve asiretleri yerlesik hayata
ozendirmek adma basta toprak olmak iizere tiirlii ayricaliklar vermistir.'’* Niifus
defterleri bu noktada konar-gocer asiretlerin yerlesik diizene ge¢meleri, ddedikleri
vergiler ve miktari, hangi tarihte hangi eyalet sinirlar1 iginde bulunduklar1 ve yerlesik
hayata 6zendirilmeleri konusunda bunlara verilen ayricaliklara dair 6énemli bilgiler
sunabilir.'””> Keza kimi zaman deftere yazilan agiklamalarla bir 6nceki sayimda
asiret olarak goriilen gruplarin bir sonraki defterde olmayip yeni yerlesim yerlerinde
goriilmeleriyle mesele anlagilmaktadir. %76

Sahislar ile alakal1 verilen bilgilerdeki ilging bir rnek ise 1839°da donanmay1

Misir’a kaciran Ahmet Pasa ile birlikte Iskenderiye’ye gidip daha sonra iilkeye

olarak niifus kayb1 sayimi yapan gorevliler tarafindan kirmizi miirekkeple agik¢a belirtilmistir. Oysa
Karabulut bu bilgileri kullanmayip bdlge genelindeki salginlardan bahseden arastirma eserlere
miiracaat etmistir. Ilgili makale i¢in bk. Asuman Karabulut, “Bergama Kazasmin Demografik ve
Iskan Yapis1 (1831-1908)”, Tarih Okulu Dergisi (TOD), Y11.10, Say1. XXX, 2017, s.139

1070 “Kaza-i Dimetoka nam diger Giivercinlik defter niifusudur, sene 1256.” NFS.d 1222.

1071 Her hanede ortalama 5 kisi olsa 2500 kisilik kaza niifusu gegen 40 yilda neredeyse %70 azalmustir
ki bu ¢ok biiyiik bir sayidir.

1072Bozok sancag1 Emlak kazas1 Bkz. NFS.d 2078, s.1

1073 1212 numarali niifus defterinde de buna benzer bir agiklama mevcuttur. Yapilan izaha gore H.
1246 sayiminda niifus defterlerine yazimi yapilan [...], Sultan ve Bikar cemaatleri aradan gegen 8
senede hastalik yiiziinden perisan olmus ve mezkir cemaatlerin niifusu “birer” ¢adir kalmistir. NFS.d
1202, s.1

1074 Kasaba, s.100

1075 Grnekler icin bkz. NFS.d 1575, 3865, 7226. Konuyla alakali niifus defterlerinden hareketle
hazirlanan bir calisma icin bkz. Sabit Geng, “19. Yiizyilda Asiretlerin Iskam1 ve Ortaya Cikan
Sorunlar: Meciddzii Asiretleri Ornegi, 19 Mayis Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt:1, Say1:1, ss.38-59

1076 Asiretler iizerine niifus defterlerinden faydalanilarak hazirlanan bir bagska calisma igin bkz.
Necmettin Aygiin, “Niifus Defterlerine Goére Boynuincelii Asireti (1830-1845)”, Belleten, Cilt:
LXXXII, Say1:295, 2018, $5.899-957.
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donenlerle alakalhidir. Biga sancaginin Ayvacik kazasina ait niifus defterinin ilk
sayfasinda bunlara dair bir agiklama dikkat ¢ekmektedir.!®”’ ilerleyen sayfalarda ise
bu kisilerin isimlerinin iistiine Ahmet Pasa ile birlikte Misir’a gidip daha sonra firar
ederek iilkeye dondiikleri yazilmistir.'%®

Verilen 6rneklerden hareketle niifus defterlerinden bilinen kaynak degerleri
disinda beklenmedik Ornekler de cikabilecegi, yerel tarih ¢alismalari yliriitenlerin
niifusu ele almasalar bile bu defterlere miiracaat etmeleri durumunda istifade
edebilecekleri farkli bilgilere ulasabilecekleri ve Emecen’in Klasik Dénem’e ait
defterler lizerine yaptig1 aciklamalarin XIX. yiizyilldaki niifus defterleri icin de
gecerli oldugu goriilmektedir.!?”

3.3.9. XIX. Yiizyihn ilk Yarisinda Defterlerden Hareketle Osmanh
Niifusu ve Miilki Taksimata Dair

Niifus defterlerini kiymetli kilan bir diger husus, XIX. yiizyila ait idari
yapilanma ve bu yapilanma igerisinde yer alan bolgelere dair verdigi bilgilerdir.
Defterler genellikle bir yorenin sosyoekonomik goériiniimiinii ortaya ¢ikartmak yahut
farkli demografik verilerin analizi seklinde ele alinmistir. Bununla beraber neredeyse
defterlerin tamaminda yer alan girizgahlar incelendiginde bu agiklamalarin kazalarin
idari yapis iizerine de miihim bilgiler verdigi goriiliir.!%*° Bu izahlar dénemin miilki
(belki mali demek daha dogru olur) taksimatini1 gérmek ve yerlesim diizenini ortaya
koymak agisindan 6nemlidir.!®! Yine icmal olsun mufassal defterler olsun bunlar
lizerinden zaman i¢inde bazi yerlesimlerin statiisiinii ve bagli bulunduklar1 birimin
degisimine dair tespitleri niifus defterleri vasitasiyla yapma imkani da mevcuttur.
Ornegin, Saruhan sancagmin 1835 yilindaki idari taksimatiyla 1842 yilinda miilki
boliimlenmesi arasindaki farkliliklar sancaga ait icmal niifus defteri iizerinden ortaya

konulmustur.'%82

077 “Yalnizsimifi cedid balasina isaret olunan niifuslar mersum Firari Ahmet Pasa ile Iskenderiye
canibine donanma-1 humayun ile gidip badet Iskenderive ve Misirdan firar idip kaza-i mezbir
kuralarindanolanlardir” NFS.d 1204, s1

1078 NFS.d 1204, 5.9

1079 Emecen, “Hanedan”, 2018, s5.405-420

1080 Konuyu klasik donemin mufassal tahrir defterleri iizerinden degerlendiren bir ¢aligma igin bkz.
Osman Giimiis¢ii, “Osmanli Mufassal Tahrir Defterlerinin Tiirkiye’nin Tarihi Cografyas1 Bakimimdan
Onemi, Tiirk Yurdu, Cilt:19-20, Say1:148-149, 2000, ss.375-385

1081 Karpat, XIX. yiizyill Osmanl idari yapismm, smr degisikliklerinin detayli bir sekilde
calisilmasinin 6nemini vurgulamaktadir. Bkz. Karpat, s.41

10821842 yilina ait niifus bilgilerinin verildigi defterden alinan listeye gére, (Saruhan) sancagin bu
tarihte 18 kazasi ve bu kazalardan ikisine bagh 7 nahiyesi bulunmaktadw. Halbuki Tanzimat oncesine
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Ayrica mufassal defterler {lizerinden de tasradaki miilki taksimata dair
cikarimlar yapilabilir. Ornegin, ilk genel sayimda Sigla sancagi icinde yer alan bir
kaza olan Soke’nin bu tarihte bir miitesellim tarafindan idare edildigi

1083 Bununla beraber kazanin 1841 tarihli niifus defterleri

gorilmektedir.
incelendiginde ise Soke’nin artik bir muhassillik tinitesi héaline getirildigi ve kazanin
muhassil tarafindan idare edilen bir yer haline getirildigi dikkat cekmektedir.'%* Ek
olarak ilk sayimda miistakil birer kaza olan Balat'®®, Ineabad!®®® ve Mandice!®®’
kazalariin niifus defterlerinin sadece kapaklarinin tetkiki ile buralarin Soke’de teskil
edilen muhassillik {initesine baglandig1 ve boylece bolgede 4 kazadan miitesekkil bir
muhassillik tinitesi kuruldugu anlagilmaktadir.

Buna benzer bir baska Ornek yine ilk sayimda Sigla sancagi igerisinde
miistakil bir kaza olan Seferihisar’la ilgilidir. Kazanm 1839 senesinde yapilan niifus
sayim defterinde ise Seferihisar kazasinin Kusadast muhassilligina tabi oldugu
goriilmektedir. 088
Bir baska 6rnekte muhasillik ilk ihdas edildiginde Ezine, Unye, Madni, Balya

1089

ve Bozcaada'™” ile ayn1 iinite i¢cinde yer aldig1 goriilen Can kazasinin daha sonradan

Biga muhassilligina dahil edildigi de yine niifus defterlerindeki kayitlardan hareketle
anlagilmaktadir.'0%°

Defterlerin kazalarin bagli oldugu iist birimleri agiklayict bu o6zelliklerine
karsin zaman zaman da taksimatla alakali olduk¢a kafa karistirici oldugu da
sOylenebilir. 1194 numarali ve 1840 tarihli niifus defteri ise konuyla alakal1 bir bagka
ornektedir. Defterin kapak kisminda “Hiidavendigar Eyaleti Dahilindeki Karesi

Sancagi Defter Naziri idaresinde bulunan Avunya Kazasinin Islam Defteridir”

ait 1835 yili verilerine gore (Saruhan) sancagin 15 kazasi ve bu kazalardan iiciine bagh 9 nahiyesi
bulunmaktaydi.” Nejdet Bilgi, “1842 Yilinda Saruhan Sancagimn Niifusu ve Idari Béliiniisii ” Manisa
Arastirmalari-1, T.C. Celal Bayar Universitesi Manisa Y&resi Tiirk Tarihi ve Kiiltiiriinii Arastirma
ve Uygulama Merkezi, Manisa, 2001, s.90

1083 Mustafa Mesut Ozekmekei, “Soke Kazasinda”, s.95

1084 Mustafa Mesut Ozekmekei, “Soke Kazasinda”, s.32

1085 «“Siike *ye tabi Balat Kazasinin Niifus Defteri”, NFS.d 2916

1086 «“Siike 'ye tabi Ineabad Kazast Islam Niifus Defieri”, NFS.d 2928

1087 «S6ke 'ye tabi Mandice Kazast Islam Niifus Defteri”, NFS.d 2949

1088 NFS.d 2955

1089 Ayla Efe, Muhassilik Teskilati, Eskisehir Anadolu Universitesi SBE (Yaymlanmamis Doktora
Tezi)Eskisehir, 2002, s.153

1090 “Biog Sancagina miilhak Can Kazasinin tahrir cedid niifus...” NFS.d 1220, s.1
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yazilmistir. Bununla beraber defterin ilk sayfasinda Avunya kazasiin Biga sancagi
kazalarindan oldugu yazmaktadir.!%!

Konuyla alakali 6rnekler arttirilabilir. Kocaeli’ye ait defterlerin pek ¢ogunda
“Hiidavendigar Eyaleti Kocaeli Liva-i Mezkir iznikmid Kazas1” seklinde gegen
Iznik kazas1'%? tarihsiz bir defter kapaginda Bolu eyaletinin i¢inde gdsterilmistir.!%%?
Aym defterin i¢ kisminda ise bu sefer “Hiidavendigar; Kocaeli Livasi nefs-i Izmid”
yazmaktadir.!* Niifusla alakali hazirlanan bir icmalde de Kocaeli’nin Bolu eyaleti
dahilinde yer alan bir kaza oldugu goriiliir.!> Karamiirsel kazas1 bir diger misal
olarak degerlendirilebilir. Kazanin 1841-1842 tarihli niifus defterinde Hiidavendigar
eyaletinin Kocaeli livasina bagl oldugu yazmaktadir.'®® Lakin ayn1 kazaya ait bir
baska defterin kapaginda ise kazanin “Bolu Eyaleti dahilinde olan Kocaeli Sancagina
bagl bir kaza” oldugu belirtilmistir.'%’

Yine niifus defterlerindeki kayitlardan miilki taksimata dair biraz kafa
karistirict olmakla birlikte ¢ikarim yapilabilecegine 6rnek olarak Kostendil 6rnek
gosterilebilir. Tahir Sezen’in ¢alismasindan hareketle Kdstendil’in XVI. yiizyilda

Rumeli eyaletinde, 1846 yilinda ise Nis eyaleti icerisinde yer alan bir sancak oldugu

109 Bununla beraber 1830-1831 tarihli bir niifus defterlerinde

sOylenebilir.
Kostendil’in Pasa livasinin i¢inde yer alan bir kaza olarak kayit edilmistir.'® Aym
tarihli baska defterlerde ise bagli oldugu st bir birimin neresi oldugu belli
olmadan'® liva oldugu sdylenebilir.''%! 1839-1840 tarihli niifus defterlerinde ise

Kostendil’in bir muhassillik {nitesi haline getirildigi ve altinda cesitli kazalarin

1091 “Bioa Sancagi Kazalarindan Avunya Kazasinda sakin ve miitemekkin bi-1 ciimle Islam’in
miktarini miibeyyin tahrir defteri suretidir.” NFS.d 1194, s. 1

1092NFS.d 1182,

1093NFS.d 624, Defter Kapagi

109%4NFS.d 624, s.1

1095NFS.d 3682

109%NFS.d 631, s.1

1097NFS.d 632, Kapak Sayfasi

1098 Sezen, 5.326

109NFS.d 5673

1100 K 5stendil ile alakali yaptigimiz incelemelere gore 1830-1850 yillarina ait olarak toplam 123 niifus
defteri bulunmaktadir. Bunlarm tasnifinin biiyiik ¢ogunlugunda Uskiip Eyaleti, Késtendil Sancag
seklinde yapildigt (6rn. NFS.d 5627,5642) goriilmektedir. Baz1 defterlerde ise Kostendil Sancagi igin
iist birim olarak Selanik Vilayetinin (6rn. NFS.d 6902,4737) zikr edildigi sdylenebilir. Buna karsin H.
1257 tarihli defterlere kadar Kdstendil ’in bagli oldugu bir {ist biriminin neresi oldugunu kanitlayacak
bir mufassal deftere rast gelmedik. Bununla beraber tablo 14 ve 17°de goriilecegi tizere Kostendil ‘in
1848’e kadar Rumeli Eyaletinin altinda konumlandirilmis bir liva oldugu sdylenebilir

HOINFS.d 6833,6838,6825
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(Istip, Egridere Palankas1, Radoviste vb.) konumlandirildig1 gériilmektedir.!1%? 1842-
1843 tarihli defterlerde ise bu sefer Kostendil’in Rumeli eyaletine bagli bir
kaymakamlik haline getirildigi anlasilmaktadir.!!%3

Konuyla baglantili son bir 6rnek vermek adina Denizli 6rnegi zikredilmelidir.
Kazanm farkli tarihlere ait niifus defterleri incelendiginde Denizli’nin hangi eyaletin
yahut livanin altinda konumlandirildigi ile Denizli’nin statiisii konusunda tam bir
kesmekes vardir. Enver Ziya Karal’in kitabinda ilk genel sayimda tahriri yapilan
yerlerin bir listesini bulunmaktadir. Bu listeye gore!!® Denizli, ilk sayimda Hamid
sancagmin icindedir.!'® Tahir Sezen’in “Osmanli Yer Isimleri” ¢alismasina gore ise
Denizli, 1846°da sancak olarak Aydin eyaletine bagl gdziikmektedir.!'% Ama 1830
ile 46 arasinda ¢ok y1l var. Bu ylizden bunu 6rnek olarak ¢ikart.

Denizli’ye ait farkl tarihlerdeki mufassal niifus defterlerinde ise Denizli’nin
zaman zaman Kiitahya sancagina, zaman zaman Mentese sancagina en sonunda ise
Aydin eyaletine bagh miistakil bir liva oldugu goriilmektedir. Detaylar i¢in tablo-9

incelenebilir.

Tablo-9: Niifus Defterlerinden Hareketle Denizli Kazasinin Taksimattaki Yeri

Defter Kodu Agiklama Tarih
(H.)
3095 Kiitahya Sancagina tabii 1253
3096 Kiitahya Sancagina tabii ?
3098 Aydin Eyaleti Dahilinde kéin 1261
3103 Kiitahya Sancagina tabii 1253
3087 Anadolu Canibinde kadin Mentese Sancagi dahilinde 1258
3108 Anadolu Canibinde kadin Mentese Sancagi dahilinde 1258
3188 Aydm Eyaleti Denizli Livasi 1260
3099 Aydin Eyaleti Dahilinde vaki nefs-i Denizli Kazas1 1261
3105 Aydm Eyaletinde kain Denizli Sancaginda vaki 1261

M02NFS.d 5709,5652, 5631,5632

N03NFS.d 5654,5650,5633,5635,5686,5684

1104 Karal, “Ilk Niifus Saymm1”, 1995, s.15

105 Tyran Goékge’nin Denizli’nin 1830 niifus saymmiyla ilgili ve niifus sayimlar konusunda &ncii
calismalardan olan makalesinde Denizli’nin idari taksimattaki yeri yahut kazanin statiisiiyle alakal bir
bilgi bulunmamaktadir. Tlgili ¢alisma icin bkz. Turan Gokge, “1830 Genel Niifus Saymmi Sonuglarina
Gore Denizli Sehri Niifusu Hakkinda Bir Degerlendirme”, Tarih incelemeleri Dergisi (TID), Cilt:6,
Say1:1, 1991, ss.169-182

1106 Sezen, s.143
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Defterlerin kaynak degerlerinden birisi olan miilki boliimlenmeye dair
verdigi bilgiler ciddi bir slizgegten gegirilmek kaydiyla 6zellikle XIX. yiizyilin ilk
yarisinda idari taksimata dair ¢ikarim yapmak konusunda miihimdir. Ozellikle
zikredilen dénemde Osmanli idari yapisiyla alakali onemli degisimler oldugu
bilinmekle birlikte konuya dair en Onemli kaynak halen 1951 tarihli ve Fazila
Akbal’a ait olan makaledir.''”” Defterlerdeki miilki taksimatla alakali ipuglari
konusunda Ferhat Berber’in yaptig1 ¢ikarim miihimdir ve buna benzer diger niifus
defterleri i¢in de gecerli oldugu ifade edilmelidir.'!%®

Takdir edilmelidir ki bu ¢alismanin amaci Osmanli niifusunun tam sayisi ya
da kaza, nahiye vb. gibi yerlesim yerlerinin miilki taksimattaki yerini, hangi kazanin
hangi sancaga bagli oldugunu gdstermek degildir. Bununla beraber defterlerin
zikredilen kaynak degerlerini gostermek adina Onceden zikredilen mufassal
defterlerin yaninda bazi icmal defterlerdeki verilerde paylagilmistir. Buradan
hareketle yerlesim yerlerinin hukuki statiisii ve toplam niifuslarin1 gosteren birkag
tablo yapmay1 uygun gordiik. 1%

Gegen sayfalardaki ornekler ve tablolar biitiinciil olarak incelendiginde
Osmanli idari taksimatinin XIX. yiizyilin ilk yarisinda tam olarak oturmadigy;
yerlesim  yerlerinin idari statiisiiniin, st birimlerinin sik sik  degistigi
anlagilmaktadir.!''® Bununla beraber bu degisikliklerin mufassal ve icmal defterler
vasitastyla izlerinin takip edilebilecegi ve cesitli varsayimlara ulasmak konusunda

yardimci olabilecegi goriilecektir.!!!!

1107 Kargilastirma icin bkz. Fazila Akbal, “1831 tarihinde Osmanli Imparatorlugunda Idari Taksimat

ve Niifus”, Belleten, Cilt: XV, Say1:60, 1951

108 «Kocaeli Sancaginda) yillar arasinda degisiklikler yapildigi muhakkak ise de aymi yila ait
kaynaklarda farkly bilgiler olmasi, kaynaklarin sonradan tasnifi sirasinda bu (sancagin bagli oldugu
iist birim) karmasanin olustugu ihtimalini akla getirmektedir. Ferhat Berber, “19. Yiizyihn Ilk
Yarisina Ait Niifus Defterleri ve Izmit Kazasinin Niifusu”, Uluslararast Coban Mustafa Pasa
Sempozyumu, Kocaeli Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir ve Sosyal Isler Dairesi Baskanligi, Cilt:1, 2018,
s. 470

1109 Bk7. Ek- 8,9,10,11,12,13

110 Agagida paylastigimiz 7444 numarali defter buna giizel bir drnektir. Defterin yazildig: tarihte
Rumeli Eyaletinin kazalar1 oldugu goriilen yerlerin daha sonradan baska livalara taksim edildigini
gosterdigini diisiindiigiimiiz serhler bulunmaktadir. Ornegin Tahir Sezen’in caligmasina gore 1867 de
Selanik Vilayeti’ne bagl olan Tikves kazasi bu defterde Rumeli Eyaleti’nin i¢inde gosterilmistir.
Sezen, s.489. Daha sonradan yapildigini diistindiigiimiiz kirmiz1 serhle kazanin iistiine Kostendil notu
distilmistiir. NFS.d 7440, s.1

11 Byradaki verilerin Enver Ziya Karal, Fazila Akbal, Tahir Sezen ve Osmanli Salnameleri gibi farkli
calismalarla kiyaslanmasi halinde XIX. yiizyilin ilk yarisindaki Osmanli miilki taksimatinin ag¢ikliga
kavusmas1 konusunda faydali olacagini diistinmekteyiz.
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3.3.10. Defterlerdeki Yazim Hatalar1 ve Standartsizhiklar

Bu baglik altinda niifus tahrirlerindeki ¢esitli yer adlariyla alakali olarak imla
ve yapilan yas kayitlarindaki tutarliliklar yahut tutarsizliklar irdelenecektir.

Imparatorlugun ilk sayimlarin1 yapan gorevlilerin biiyiik cogunlugu bilindigi
lizere ulema smifindan kimselerdir.!''?> Merkezden gérevlendirilen bu sahislar sayim
yapmak icin gittikleri bolgelerde ayan, miitesellim vb. yerel yoneticilerle is birligi
icinde gorevlerini icra etmis ve buna bagli olarak mufassal niifus defterlerini
olusturmuslardir. Daha once zikredildigi lizere ilk genel sayim esnasinda hazirlanan
niifus defterleri de standart sekli olan vesikalar degildirler. Bundan defterlerdeki yer
adlari, eskal tarifleri, sahislarin isimleri ve yaslart gibi hususlar da nasibini almistir.
Bu noktadaki standartsizlik dikkat ¢ekicidir hatta ayn1 kazanin mahalle isimlerinin
her yeni sayimda farkli farkli harflerle yazildig1 da vakidir. Kisilerin yaslar1 da ¢cogu
zaman yanlstir.!!!® Burada bu tarz standartlasamama Srnekleri cesitli kazalarin farkli
tarihlerde tutulan defterleri iizerinden degerlendirilecek ve yazima dair yapilan
farkliliklara deginilecektir.

Konuyu orneklendirmek adina ilk etapta Bergama’ya ait iki farkli tarihte
tutulan mufassal niifus defterlerinden faydalandik.'''* Incelenen defterler 1830-1831
ve 1838 yilma ait olup iki sayim arasinda sekiz yillik zaman farki bulunmaktadir.
Gilinlimiizde hala Bergama ilgesinin merkez mahallelerinden birisi olan Tura Bey
mahallesinin defterlerdeki yazimi ilgingtir.!!"® Ilk sayimda mahallenin adi Dura
seklinde (6,9 ) yazilmisken'''® 1838 tarihli tahrirde Tura (su8k ) seklinde yazildig
goriilmektedir. Ayni defterler iizerinden yapilan tetkiklerde bunun gibi farkli yazilan

yer isimleri tablo-10’da goriilebilir.

1211k genel sayimda gérev alan kisilerin isimleri igin bkz. Karal, “ilk Niifus Sayimi1”, 1995, 5.195-211
ve Karpat, s.111-112

113 Byrada beyan esas olup bu sorunun sebebinin katiplerden ziyade yaslarmi sdyleyen kisilerden
kaynaklanmalidir. Buna karsin yeni tahrirlerde eski defterlerin kontrol edilmedigi de diisiiniilebilir.
“mesela; tahrirde 8 yasinda yazilan bir sahsin bir is i¢in miirur tezkeresi almaya geldiginde tahrirden
bu giine kadar 6 yil gectigi halde 14 yasinda olmasi gerekirken 20-30 yaslarinda oldugunun
gorildiigii, bunun da sayumi yapan gérevlilerin ihmallerinin bir sonucu oldugu dile getirilmistir”
Bkz. “Osmanli Idaresinde Kibris”, s.58

HI4NFS.d 1274 (H. 1246), NFS.d, 1278 (H. 1254)

http://www.bergama.bel.tr/Home/Page/1198 (17.12.2019)

116 K dal, vav, re ve giizel he seklinde yapilan yazim ayn1 zamanda “devre” seklinde de okunabilir.
Bkz. http://lugatim.com/s/devre (05.08.2020)
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Tablo-10: Aym Kazalarda (Bergama) Farkh Yazimlar

Mahalle 1830-1831 (NFS.d 1274) | 1838 (NFS.d 1288)
Dura\Tura Bey 099 oush
Sofular/Sofiler? Aska sldga

Siingiilli Kirklar/Siinbiillii Kirklar AL ALY
Bolvecek/Bolicek da sl Aad g

Buna benzer drnekler arttirilabilir. Ornegin, Sigla sancagma ait Soke’ye ait

niifus defterlerinde de buna benzer yazimlarin oldugu goriiliir. Tetkik edilen

defterlerden ilki tipk1 Bergama gibi Séke kazasmin ilk niifus sayimia aittir. Ikinci

defter ise 1840-1841’¢ ait olup kazanin ikinci niifus sayimini icermektedir.

Tablo-11: Aym Kazalarda (Soke) Farkh Yazimlar

Mahalle H. 1246 (NFS.d 2903) H. 1254 (NFS.d 2956)
Savuca?/Savbice 0 pag Aas ba
Ko6menoz/Kdmenos dgiagS i gias

Atbergos s gkl s

Batnos Jsiby o iy

Yazim farkliliklarina bir bagka misal i¢in Saruhan sancagi Akhisar kazasinin

niifus defterinden faydalandik. Kazanin sayimi esnasinda yapilan yazim farkliliklar

i¢in tablo-12 incelenebilir.

Tablo-12: Ayni1 Kazalarda (Akhisar) Farkh Yazimlar

Mabhalle 1830-1831 (NFS.d 7314) 1834-1835 (NFS.d 2821)
Karipgeler/Garipgeler Aday A S £

Emetli/Emedli sl aal

fdeli/ideli o o

Bir baska 6rnek de Iznikmid kazasi niifus defterlerine aittir.

Tablo-13: Aym Kazalarda (iznikmid) Farklh Yazimlar

Mahalle 1830-1831 (NFS.d 583) 1842-1843 (NFS.d 624)
Karabirg? /Karaburg zRod Tosio R
Akpinar?/Akbekar? Msad BT

Cayir Koy?/Cayir/Capir Koy ¢S Al sE =y
Durasan?/Durasan? Ol b ga Gldioygd
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Bunlarin hepsinden daha ilging olan1 Yunt Dagi ile ilgili olan bir defterdir.
Yukaridaki zikredilen Orneklerde genel itibariyle farkli tarihlere ait defterlere
odaklanilmistir. Bununla beraber Yunt Dagi ornegi essizdir ¢ilinkii ayni defterin
kapagindaki Yunt Dagi yazisiyla, ilk sayfasindaki kaza ismi birbirinden farklh
harflerle yazilmistir. Hatta daha da ilginci aym1 kaza ismi kapakta bile iki kere (Ki
biri kursun kalemle sonradan yazilmistir.) degisik yazilmistir. Soyle ki kapakta
yukarida &b <@g (Yurt Dagr), hemen asagisinda &5 <, (Yurt Tagn) seklinde
yazilmistir. I¢ kisim ilk sayfada ise kazanin adinin & b, seklinde baska bir

M7 jle yazildigr goriilmektedir.!''®  Zikredilen husus i¢in 46 numarali gorsele

imla

bakilabilir.

Gorsel-46: Yuntdagina Ait Yazimlar

e Alae—— i

Son olarak Birgi kazasinin defterlerinde karsilagtigimiz bir ornekle bahsi
kapatmanin uygun olacagi kanaatindeyiz.!'!” Tablo-14’de iki yazim arasindaki biiyiik
farklilik agik sekilde goriilebilir.

Tablo-14: Aym Kazalarda (Birgi) Farkh Yazimlar

Mahalle Adi 1830-1831 NFS.d 2997 1841-1842 NFS.d
3000

Kurt Gazi A 3,8 B LPT]

7 NFS.d 2898

1118 Kazaya ait bir bagska defterde ise bu sefer Yund Dag1 &t i seklinde yazildigi da vakidir. NFS.d
2805

119 Benzer 6rnek i¢in bkz. Turgutlu Kazasina ait niifus defterleri NFS.d 2892 ve 2893. Defterlerin
kapaginda Turgutlu kelimesi bir defterde t1 (&) ile yazilmisken digerinde dal (2 ) ile yazilmustir.
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Katiplerin yazimlar esnasinda eski defterlerden yararlandiklar1 diisiiniilebilir.
Nitekim yazim esnasinda istisnalar olmakla birlikte genelde ilk sayimdaki yazim
siralamasinin takip edildigi goriiliir. Bununla beraber yukarida deginilen pek ¢ok harf
degisikligi dikkat ¢ekicidir.

Yazimlarin yapildigi tarihlerde Osmanli Devleti’'nde formel bir egitim
olmadig1 bilinmektedir. Ayrica, Osmanli alfabesinde bir sesi karsilayan birkag¢ harfin
varligindan dolayr her katibin kendi bildigi imlaya gore yer isimlerini yazdigi
diisiiniilebilir.'">° Tiim bunlara ek Osmanli Devleti’nin yer isimlerine dair bir yazim
kilavuzu olmamasi!!'?! hatta ilerleyen donemlerde salnamelerde bile yer isimlerine
dair bir standart tutturamamasi iizerinde durulmasi gereken bir konudur.!'??> Bu
baglamda kullanilan alfabenin dile uygunlugunun énemi de ortaya ¢ikmaktadir.

Kabul edilmelidir ki modernlesme, kalkinma, ilerleme gibi hedeflerin
uygulanabilmesi igin kalifiye kadrolara ihtiya¢ vardir.!'?® Bu cercevede Osmanli’da
sistemi igleten yapmin yani biirokrasinin XIX. yiizyilin ilk ¢eyreginden sonra
olugsmaya basladig1 bilinmektedir. Buna mukabil gecen zamana karsin belirli bir
standardin yakalanamamasi yahut gelismenin arzulanan seviyede olmamasi, devletin
varmak istedigi hedefinde de ne derece anlasilir oldugunun sorgulanmasini
beraberinde getirir. Siiphesiz Ornekleri verilen hatalar katiplerin sahsindan ziyade
egitim sisteminin hatta belki Osmanli toplumunun genel durumuyla da alakalidir.!!?*

Bununla beraber ilk sayimdan neredeyse 15 yil sonra bile Istanbul’un tasradaki

1120 Ayni durum eskal tarifleri icin de gecerlidir. Kimi katip orta boylu su ~bJ) sekilde yazarken
(NFS.d 3193) kimileri de ~(NFS.d 5459)bu sekilde yazmayi tercih etmistir.

1121 Buna bir 6rnek daha vermek adina Manisa niifus defterlerinden de yararlanilabilir. H. 1249 tarihli
niifus defterinde Haccaclar Mahallesinin imam olarak kayit edilen kisi “Tavazli (1 sk)Hac1 Hiiseyin
Efendi” adinda birisidir. NFS.d 2863, s. 72. Kazaya ait H. 1258 tarihli defterde ise ayn1 kisiye yine
denk gelmekteyiz. Bununla beraber bu sefer kisinin memleketinin “Tavash” (sh ) olarak yazildigi
dikkat cekmektedir. NFS.d 2866, s.89

122 Nuri Akbayar, Osmanh Yer Adlar Sézliigii, Tarih Vakfi Yurt Yaynlari, 2001, Istanbul, s. V1.

9 Eyliil 1894 tarihli bir yazismada Italyan Ladodiko'ya Ayvalik niifus memurlugundan Adana’ya
gitmesi i¢in verilen tezkiresindeki "Atina" kelimesinin "Adana" yerine yanliglikla yazildigt yine ayni
memurun "talya" kelimesinin de yazilisinda yanlislik yapmasindan imlay: bilmediginin anlasildig
dolayisiyla bu memurun azliyle yerine is bilir muktedir birinin segilerek tayin olunmasini istenmistir.
Bkz. DH.MKT 280-48

1123 Tagrada tutulan ve begenilmeyen niifus yoklama defterleri yiiziinden sik sik Istanbul’dan ehil
katipler istenmekte ve bunlar araciligi ile tekrardan niifus sayimlar1 yapilmaktaydi. NFS.d 4187.
Arnavutluk’taki sayim denemesinde yazimi yapan kétiplerin yetersiz ortaya c¢iktiginda yine
Istanbul’dan bu is icin becerikli muharrirler talep edilmekteydi. HAT. 335-19255. Benzer belge icin
HAT. 335-19242

1124 Carter Finley, Kalemiyeden Miilkiyeye Osmanli Memurlarimin Toplumsal Tarihi (Cev. Giil
Cagal1 Giiven), Alfa Tarih, Istanbul, 2020, ss.83-84
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meclisleri uyararak buradaki niifus nazir1 ve mukayyitlerini merkeze sorulmadan
azledilmesinin oniine gecmeye c¢aligildig1 goriiliir.''> Dahasi mezkir yazismada
tizerinde 6nemle durulan bir diger husus bu personellerin illa azli gerekecekse yerine
alimacak olanlarin okuma-yazma bilmesi gerektiginin tasraya hatirlatilmasidir.
Buradan hareketle okuma-yazma bilmeyen niifus muharrirlerinin bu islerde istthdam
edildigi iddia edilebilir. 12

Yer isimleri disinda defterlerdeki bir diger 6nemli husus, kisilerin yaslariyla
alakal1 yapilan yazimlardir. Genel olarak farkl: tarihlere ancak ayni kazalara ait olan
defterlerde yazimi yapilan kisilerin yaglarinin c¢ogu zaman yanhs yazildig
goriilmektedir. Halbuki Osmanli toplumunda genelde yeni dogmus ¢ocuklarin isim
ve dogum tarihlerinin evlerdeki Kur’an-1 Kerimlere kaydedildigi diisiincesi
yaygindir.!'?” Bununla beraber bu gelenegin en azindan XIX. yiizyilm ilk yarist i¢in
tagrada yayginlasmadigi yahut dnemsenmedigi sOylenebilir. Bunun yaninda dikkat
¢ekici bir diger husus, Osmanli tasrasinin niifusu {istiine yapilan pek ¢ok calismada
da kaza nifuslarimin yaslarinin 5 ve 5’in katlarinda toplanmasidir. Miibahat
Kiitiikoglu “Mentese Sancaginda Niifus” isimli ¢aligmasinda bu duruma sebep olarak
giiniimiizde bile kdyde yasayanlarin yaslarini bilmemeleri ve yaslari soruldugunda
cevap olarak daha ¢ok 0 ve 5 ile biten rakamlar vermeleri ile aciklamaktadir.!!?

Yas beyanlar1 ve buna bagli olarak yapilan yazimlar yukarida zikredilen
sebepler ile aciklanabilir. Buna karsin incelenen defterlerde tasradaki yoneticilerin
yahut niifuzlu kimselerin dahi yaslarmin yanhs yazildigi goriilmektedir. Ornegin,
Soke kazasinmn Once miitesellimi daha sonra muhassili olan Ilyaszade Mehmet

Bey’in niifus defterlerinde yas kayitlart bu duruma 6rnek gosterilebilir. ilk genel

1125 C.DH. 14-667

126C DH 91-4515. 1857 yilinda bile niifus defterlerinin ¢ok karisik oldugu ve ehil olmayan niifus
nazirt ve mukayyitlerin ehil olanlarla degistirilmesinin gerektigini belirten bir yazigsma igin bkz.
A.JMKT.UM 313-26. XX. Yiizyildan bir ornekte ise azledilen Usak Kazasi miidiiriiniin azil
sebeplerinden birisi olarak okuma-yazma bilmemesi gosterilmistir. Tabii okuma-yazma bilmeyen
birisi neden bir kazaya midiir olarak atanmistir bu da ayr1 bir tartisma konusu olsa gerektir. Detaylar
igin bkz. Biray Cakmak, “Usak Kazasinda Mekanin Miilki-Idari-Askeri-Adli-Ticari Organizasyonu ve
Miilki Nahiyelerin Yénetimi (1870-1908)”, Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi,
Cilt:31, Say1:2, 2014, 5.62

127“Her ne kadar yeni dogan ¢ocuklarm isim ve dogum tarihlerinin bir gelenek olarak Kuran
Kerimin bir sayfasina yazildigi bilinse de...” Bilgi igin Bk. Abdiilaziz Bey, Osmanh Adet, Merasim
ve Tabirleri Toplum Hayati, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, (Haz. Kazim Arisan, Duygu Arisan Giiney)
1995, Istanbul, 5.360

1128 Kiitiikoglu, “Mentese Sancagi”, 2010, s.183
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sayimda yas1 19 olarak yazilan''?* Mehmet Bey, bu sayimdan 8 sene sonraki sayimda

sadece 5 yil yaslanmis ve 1840-1841 tarihli defterde yas1 24 olarak yazilmgtir,!!3°
Bir baska ornekte Corlu kazasinin Cami Atik Mahallesi’nin imaminin

yasindan bahsedilebilir. 1830-1831 sayiminda /mam Nuri Efendi ibn-i Ahmet Efendi

1131 mahalle imami1 Nuri Efendi 10 yil sonraki sayimda bu

sinn 35 olarak kaydedilen
sefer Orta boylu kirca sakalli, Imam, Mehmet Nurettin Efendi bin Ahmet, sinn 40
olarak kaydedilmistir.!'*> Nurettin Efendi’nin ilk sayimda 3 yasinda olan oglu
Ahmet!'®? ise aradan gecen 10 yilda sadece 7 yas bilyiimiis ve ikinci sayimda
Ahmet’in yasimin 10 oldugu yazilmistir,''3*

Bergama kazasmin niifus defterlerinde de buna benzer pek c¢ok 0Ornek
bulunmaktadir. Kazalarda devletin temsilcisi olan ve II. Mahmut doneminde oldukc¢a
onem verilen muhtarlarin bile yaslarinin yanhs kaydedildigi goriiliir.!!3

Siradan ahalinin durumu da siiphesiz farkli degildir ve bu minvalde kayitlara
Bergama kazasinin 1831 tarihli defterinde kayitli olan ve Haci Nebi Mahallesi’nde
ikamet ettigi goriilen Tiirkoglu Mehmet isimli zat 6rnek olarak verilebilir. Sahsin yast
1831°de 57 olarak kaydedilmistir.!!*® Aradan gegen 7 yilin sonunda kazada yapilan
yeni sayimda ayni1 mahallede ikamet eden kisi mucizevi bir sekilde 7 yil genglesmis
ve kisinin yas1 50 olarak yazilmistir.!'3

Baz1 defterlerdeki kayitlarda ise zamanin kisiler icin dogru orantili
ilerlemedigi hatta abartili bir ifadeyle vaktin goreceli oldugu goriilmektedir. Bu
konuda Manisa niifus defterlerinde gilizel 6rnekler bulunmaktadir. 1833-1834 tarihli
ve 2863 numarali defterde Dervis Aga Mahallesi’nin 1 numarasinda Orta boylu kir
sakalli imam-1 mahalle Mehmet Efendi Sinn 50 seklinde kaydi yapilan kiginin Hasan
isminde bir oglu ve Mercan isminde bir kdlesi mevcuttur. Hasan’in oglu ile kdle

Mercan’in ikisi de 10 yasindadir. Ayni mahallenin muhtar1 olup defterde doérdiincii

sirada Orta boylu kara sakalli Muhtar-i Mahalle Hact Mehmet sinn 36 seklinde

129NFS.d 2903, 5.179.

130NFS.d 2956, s.4

13INFS.d 3943, s.1

132NFS.d 3947, s.1

133NFS.d 3943, s.1

134NFS.d 3947, s.1

11351831 tarihinde Gazi Hayreddin mahallesinin muhtar1 oldugu beyan edilen Simavli Hac1 Ali Aga
bu tarihte 65 yasindayken, 1838 tarihinde 60 yasindadir. Bk. NFS.d 1274 s. 23, NFS.d 1278, s.6
136NFS.d 1274, .16

137NFS.d 1278, s.4

238



tahrir edilen sahsin ayrica Ibrahim adinda ve 12 yasinda olan bir oglu
bulunmaktadir.!'3® Bahsi gecen sahislara 8 sene sonraki 1842-1843 tarihli ve 2866
numarali mufassal niifus defterinde yeniden rast gelmekteyiz. Bu tarihte de mahalle
imamligin siirdiiren Mehmet i¢in zamanin olagan akisindan biraz daha hizli aktigi
sylenebilir. Ik sayimda 50 yasinda olan imam Efendi’yi meslegi mi, zaman mi
yoksa hayatindaki gelismeler mi daha ¢ok yipratt1 bilinmez ama Imam Efendi’nin 8
yilda 16 yil birden yaslandigi ve 66 yasina geldigi hayretle gozlemlenmektedir.
Imam Efendi’nin oglu Hasan da tipki babasia benzer olarak ¢ok kiiciik bir farkla 8
senede 13 yil yaslanmis ve yas1 23 olarak kaydedilmistir. Ailenin kolesi olan gulam
Mercan i¢in ise zamanin daha insafli oldugu dikkat ceker. Ik sayimda 10 yasinda
olan Mercan siiriip giden 8 yilda sadece 3 yas yaslanmis ve 13 yasina yeni girmistir.
Kayd: yapilan diger Muhtar Haci Mehmet’i de zaman yipratmustir. Ik sayimda 36
olan yas1 bu tahrirde 60 olmustur.''*® Zamanin kimine gore yavaslayip kimine gore

1140

hizlandig1 bu yiizyilda sadece Hact Mehmet’in oglu Ibrahim azade kalmay:

basarmus ve yasi kayitlara kismen dogru sekilde 22 olarak gegirilmistir.!!4!

Stiphesiz bu yas kayitlariyla alakali bir hususu kisaca dile getirmek
gerekmektedir. XIX. ylizyilda Avrupali seyyahlar Osmanlilarin zaman: hig
umursamadiklarimi ya  da  zaman  anlayisindan  yoksun  olduklarin
soylemektedirler.''*? Avrupali seyyahlar bu konu ile alakali hakli ya da haksiz
olabilirler, bunun konumuzla ilgisi yoktur. Bununla beraber yas kayitlariyla alakali
dogru yazimlar1 yapmanin kayitlara dayali bir askerlik sistemi tesis edecek devletin
vazifesi oldugu aciktir. Dahast XIX. yilizyilin sartlarindan hareketle ahalinin yasin
bilmedigi i¢in suglanamayacag da ifade edilmelidir. Ayrica benzer bir tespit olarak
1852’de Fransa’nin Erzurum Konsolosu olan Charles-Alexander de Challeye’nin
gozlemleri de bu hususa kanit olarak gosterebilir. Fransiz Konsolos niifus ve kura
defterlerindeki yapilan yas kayitlarinin diizensiz olduguna dikkat ¢ekmis ve bu

kayitlarin kullanigsiz olduguna deginmistir. Buna ek olarak bu durumun askere

I138NFS.d 2863, 5.31

I139NFS.d 2866, 5.99

140[, Ortayli’nin “en uzun asir” ¢ikarimimin dogrulugu buradan da anlasilabilir.

4INFS.d 2866, 5.99

1142 Osmanli’da takvim, zaman, zaman kavram ve kullanim1 adina bkz. Avner Wishnitzer, Alataurka
Saatleri Ayarlama Ge¢ Osmanh’da Zaman ve Toplum (Cev. Ercan Ertiirk”, Tiirkiye is Bankast
Kiiltiir Yaynlar, 2019, Istanbul, s.2
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alimlar sirasinda gorevli olan subaylara biiylik sorunlar c¢ikarttifini da ifade
etmektedir.!!'*

Arsivdeki niifus defteri fonunda farkli tarihlere ait ve tasnifleri halen tam
olarak yapilamamis 18.000°den fazla defter oldugu g6z Oniine alindiginda yas
konusunda yapilan hatalar ¢ok daha fazla arttirilabilir. Hatta sadece bu mevzuyla
alakali miistakil pek cok ¢aligma yapilabilir. Kisilerin yaslarini bilmedikleri, bilingli
(askerlik gorevinden kaginmak igin) yahut bilingsiz yanlis yas beyan ettikleri
diisiiniilebilir.''** Bunun yaninda katiplerin hatali yazimlar yaptig1, “kiyafetiil’l- isr”
ya da “kiyafetiil’l-beser” konusunda bilgili olmadiklar1 da sdylenebilir.''*> Burada
onemli olan husus, niifus sayimlarindaki yas kayitlarinin %100 dogru
olamayacagindan hareketle tasra niifusuyla alakali demografik calismalarda yasla
alakali kesin yargilara varilmamasi gerekliligidir. Ayn1 zamanda merkezin ilerleyen
siiregte niifus defterlerindeki yas beyanlarinin tutarsizliklari tizerine fikir sahibi
oldugu da ifade edilebilir. Ozellikle gecen boliimlerde degindigimiz ve kur’a usulu
ile yas kayitlarina dayanan bir askerlik sistemi viicuda getirildigi i¢in sayim
talimatnamesinde tahrir memurlarimi dogru yas yazimi i¢in uyarilmalarini da bu
baglamda izah edebilecegimiz diistiniilmektedir.

Niifus defterleri ile alakali gozden kagirilmamasi gereken bir diger husus,
arsiv personeli tarafindan tarihlendirilen defterlerin gergekte hangi yillara ait
oldugunun tespit edilmesidir. Stiphesiz her defterin girisinde evrakin hangi yila ait
oldugu yazilmamaktadir. Ozellikle bunun gibi hayati oneme sahip bir bilgi
eksikliginden dolay1 tahminimizce devlet arsivi personeli inceledigi defterlerdeki
cesitli kayitlardan (fevt, reft, tevelliid vb.) hareketle defterlere tarih vermekte ve bunu
“agtt”!146 koduyla belirtmektedir.

Ozellikle niifus defterleri iizerinden ¢aligmalar yapan arastirmacilarin
lizerinde tarih bulunmayan defterlerin arsiv fislerindeki tarihlerine tam anlamiyla
giivenmemeleri, miimkiin oldugu 6lgiide metin ici kritik yapilarak tarihin tespitine

caligmalar1 gerekmektedir. Zira yukarida yas bahsinde de degindigimiz gibi tarihli

1143 Charles- Alexander de Challaye, Kirim Savasi Oncesinde Osmanh Ordusu Organizasyon ve
Savas Giicii (Cev. ve Haz. Ozgiir Yilmaz), Kronik, 2018, istanbul, s.133

1144 Bazi defterlerde bu duruma bir énlem olmasi adima kisilerin yaslar1 yazilirken yanina tahmini
yazilmigtir. Bazi 6rnekler i¢in bk. NFS.d 4904, s.1 “Uzun boylu sabb-1 emred tahmini yirmi bir
yasinda Timur veled-i Mehmet. NFS.d 4225,

1145 Detayh bilgi i¢in bk. Mine Mengi, “Kiyafetname”, TDVIA, C.25Ankara, 2002, ss-513-514

1146 Tahmini tarih
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defterlerdeki yas kayitlarinin biiyiik oOlgiide hatali olmasi buradan yapilacak
tahminlerin de hatali olmasina sebep olacaktir.

Bu konuyu agiklamak adina Kocaeli niifus defterlerinden faydalanabilir.
Ornegin kazaya ait ve 1830 tarihli niifus defterinde Karabas Mahallesi’nin ikinci
sirasinda Aksofu Mehmed Efendi’nin kaydi yapilmistir. Bu tarihte Mehmet Efendi
50 yasindadir ve iki oglu bulunmaktadir. Ogullarindan Mehmet Ata’nin yas1 9, diger
oglu Siileyman Sakir’in yasi ise 6’dir.!'¥” Aym sancaga ait ve arsiv personeli
tarafindan H. 1262 (M.1846-1847) olarak bir baska defterde ise kayitlar1 yapilan
kisilerin halen aym yaslarda oldugu goriiliir.!'*® Yasla ilgili kayitlarin yanhshigma
yukarida da deginmis ve genelde ¢ocuklarin olduklarindan daha kiigiik yazildigin
belirtmistik. Halbuki burada artik birer gen¢ olmalar1 gerekenler diipediiz hala
cocukturlar. Keza 1846-1847 tarihli defterin giris sayfasi eksik olup 1830 tarihli
defterde ilk sirada tahriri yapilan Omer Aga Mahallesi’nin de olmadig goriiliir. Bu
baglamda 1846-1847 olarak tarihlendirilmis defter ¢ok yiiksek ihtimalle ilk sayimdan
sonrasina ait ve ¢ok yakin zamanli bir yoklama defteri olmalidir ¢iinkii ayni
mahallede 1830 tarihli defterde birinci sirada yazilan bir kisi 1846-1847 tarihli
defterde yoktur.''* Bunun yaninda hepsinden daha miihimi 1844 tarihli talimatla
alakalidir. Daha Once deginildigi iizere bu tarihten itibaren defterlerin sonuna bir
sayim raporu yazilmaktadir ve bu rapor zikredilen 1846-1847 tarihli defterde yoktur.
Buradan hareketle 6zellikle 1844 ve sonrasi olarak tarihlendirilmis defterlerin gercek
tarthlerinin tespiti i¢in muhakkak defterlerin sonunda olmasi gereken raporlarin

yazilip yazilmadiginin kontrol edilmesi sarttir.

1147 NFS.d 583, 5.3
H48NFS.d 625, 5.2
149 “Mahalle-i mezbiir imami uzunca boylu aksakalli Abdiilrahman Efendi, Sin.70” NFS.d 583, 5.3
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DORDUNCU BOLUM
INGILIZ VE ABD NUFUS SAYIMLARI

Calismanin bu boliimiinde, genel hatlariyla Ingiltere ve Amerika Birlesik
Devletleri’nin sayim siirecine deginilmistir. Bu iki devletin sayim ve kayit
yontemleri son kertede Osmanli Devleti’nin tahrir sistemiyle karsilastirilacaktir.

4.1. INGILIZ NUFUS SAYIMLARI

Ingilizlerin XIX. yiizylldan onceki niifus sayimlar1 yahut niifus sayma
tesebbiislerinin gegmisi XI. ylizyila kadar uzatilabilir. Normanlarin 1066 yilinda
Ingiliz Adas’’m isgallerinden sonra 1085 yilinda iilkenin maddi varliklarmin
Ogrenilmesi yoniinde yaptiklari arazi tahrirleri ve bunun ¢iktilar1 olan vesikalara
Domesday Book denilmektedir.!'>® Domesday Book teknik olarak bir arazi tahriri
olmakla birlikte Norman Ingiltere’sindeki sosyal hayata dair verdigi bilgilerle
Ingiltere’nin ilk niifus sayim1 olarak degerlendirilmektedir.'!!

Domesday Book’tan sonra Ingiltere’deki niifus sayimma benzer bir baska
tesebbiis Kral 1. Edward zamaninda yapilan ve The Hundred Rools adiyla bilinen
toprak miilkiyetine dair ¢alismadir. Domesday Book kadar linlii olmayan bu tesebbiis
yine de XIII yiizyil Ingiltere’sinin kirsal hayatma dair Domesday Book'tan daha
fazla bilgi barindirmastyla énemli bir caligmadir.'!

XVI. yiizyilda VIII. Henry’nin salgin hastaliklar sebebiyle 6lenlerin
kayitlarinin  tutulmas1 yoniinde genel bir emir yaymladigi, birkac yil sonra
kiliselerden de bu kayitlarin tutulmasinin istendigi ve bu tarihten itibaren Ingiltere’de
Oliimlere dair siirekli olarak bir istatistiki ¢alisma yiiriitiilerek listeler olusturuldugu
soylenebilir.''> Oliim Listesi olarak adlandirilan bu ¢aligmalardan hareketle 1662
yilinda John Graunt’in Londra’nin demografik yapisina dair ¢ikarimlar yaptig
goriilmektedir.!!>* Bu baglamda Ingilizlerin siyasal aritmetigi ve istatisti§in kamu

yararina kullanimini baslattiklar: ifade edilebilir.!!>

1150 Kemal Cicek, “Osmanlilar’dan Once Akdeniz Diinyasinda Yapilan Tahrirler Hakkinda Bazi
Gozlemler”, OTAM, Say1:6, ss.60-62

SThttps://www.ons.gov.uk/census/201 1 census/howourcensusworks/aboutcensuses/censushistory/earl
ycensustakinginenglandandwales Erigim Tarihi: (24.03.2020)

132https://www.ons.gov.uk/census/201 1 census/howourcensusworks/aboutcensuses/censushistory/earl
ycensustakinginenglandandwales Erigim Tarihi: (24.03.2020)

1153 Halacy, s.24. Kadinlarin 6liim listelerine dahil edilmesinin tarihi 1629 dur.

1154 Graunt yaptig1 calismayla Ingiltere’de belirli bir yilda dogan 100 kisinin 36’nmn 6 yil iginde,
24’niin ise 16 y1l i¢cinde 6ldiigiinii kesfetmisti. Halacy, s.25

1155 Tan Hacking 6liim listelerinden yapilan bu demografik calismanin sebebini Ingiltere’nin gemicilik
ve ticaret noktasinda merkez olmasiyla agiklamaktadir. Hacking, ss.32-33,34
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https://www.ons.gov.uk/census/2011census/howourcensusworks/aboutcensuses/censushistory/earlycensustakinginenglandandwales
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XVIL ve XVIIL yiizyil ingiltere’sinde ise piskoposlarin kendi bolgelerindeki
ailelerin miktarin1 saymakla sorumlu olmalarma karsin Ingiltere’de bu yiizyillarda
diizenli bir niifus sayimi yapilmadig1 goriilmektedir.!'>® Bununla birlikte kiliselerin
kendi bolgelerindeki vaftiz, evlilik ve 6liim kayitlarmi tuttugu bilinmektedir. !’

Ingiltere’de iilke genelinde bir niifus sayimi yapilmasi ile alakali ilk
calismanin tarihi 1753’tiir. Bu tarihte Avam Kamarasi’nda Ingiltere’de bir niifus
sayimi yapilmasi yoniinde kanun teklifi verilmistir. Kanun, sayimin hastalik ve
kitlik!'5® gibi felaketler getirecegi ayrica saymmin zorunlu askerlik ve yeni vergilere
sebep olacag: diisiincesiyle kamara iiyelerinin oylariyla reddedilmistir.!'>® 1778
yilinda yine niifus sayimiyla alakali bagka bir teklif yapildiysa da bu Onerinin de
kabul edilmedigi goriiliir.' '

Ingiltere’de niifus sayimi yapilmasi ydniinde {iciincii kez verilen ve kabul
edilen kanun teklifinin tarihi 1800’diir. Teklifin kabul edilmesinde en dnemli pay
siiphesiz Thomas Malthus’un 1798 yilinda yaynladig1 Niifus Ilkesi Uzerine Bir
Deneme i1simli ¢alismanin yarattigi tartismalardir. Malthus, eserinde niifus artiginin
geometrik dizi seklinde ilerledigini, gida maddelerinin ise aritmetik olarak arttigin
ve bunun niifusla gida maddeleri arasindaki dengeyi bozacagini ifade etmekteydi.''®!
Malthus’un bu gelecek tasavvurundan etkilenen parlamento netice olarak niifus
sayiminin bir gereklilik olduguna kanaat getirmis ve sayimla alakali kanun teklifini
onaylamustir.''% Bu baglamda Ingiltere’deki'!®® ilk niifus sayimi: 10 Mart 1801

tarihinde yapilmigtir.!'64

1156https://www.ons.gov.uk/census/201 1 census/howourcensusworks/aboutcensuses/censushistory/earl
ycensustakinginenglandandwales Erisim Tarihi: (24.03.2020)

1157 1753 yilinda Ingiltere’deki biitiin evliliklerin kayit altina alinmasi ydniinde bir Evlilik Yasast
cikartilmigtir. Bkz. The Law of Marriage 1753. https:/www.parliament.uk/about/living-
heritage/transformingsociety/private-lives/relationships/overview/lawofmarriage-/  Erisim  Tarihi:
(25.03.20)

1158 Ratip Yiiceulug, Demografi, DiE Yayinlari, 1966, ss.10-11

1% ttps://www.visionofbritain.org.uk/census/Cen_Guide/2 Erisim Tarihi: (25.03.2020)

1160 Michael Uber, Demografi ve Sihhi Istatistik Dersleri (Cev. Sevket Kaya), Aydinlik Basimevi,
Istanbul, 1946, s.3

1161 Hiiseyin Hasimi Giines, “Iktisat Tarihi Acisindan Niifus Teorileri ve Politikalar1” Elektronik
Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt:8, Say1:28, 2009, ss.126-138

162K anun i¢in bkz. Census of Great Britain, 1801, Abstract, presented to the House of Commons, of
the answers and returns made to the Population Act of 41st Geo. IIT &c. BPP 1801 VI (140) 1

1163 Ingiltere ile birlikte Galler ve Iskogya’da da sayim yapilmasina karar verilmistir.
164https://www.ons.gov.uk/census/201 1 census/howourcensusworks/aboutcensuses/censushistory/the
moderncensus Erigim Tarihi: (24.03.2020)
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https://www.ons.gov.uk/census/2011census/howourcensusworks/aboutcensuses/censushistory/earlycensustakinginenglandandwales
https://www.parliament.uk/about/living-heritage/transformingsociety/private-lives/relationships/overview/lawofmarriage-/
https://www.parliament.uk/about/living-heritage/transformingsociety/private-lives/relationships/overview/lawofmarriage-/
https://www.visionofbritain.org.uk/census/Cen_Guide/2
https://www.ons.gov.uk/census/2011census/howourcensusworks/aboutcensuses/censushistory/themoderncensus
https://www.ons.gov.uk/census/2011census/howourcensusworks/aboutcensuses/censushistory/themoderncensus

Ingiltere’nin 1801 tarihli ilk niifus saymmm idarecisi istatistikci John
Rickman’dir.''® Rickman’in bu géreve getirilmesinin sebeplerinden birisinin 1796
tarihli bir makalesinde Ingiltere’de bir niifus sayimi yapilmasi ve bunun asker
istihdamina''%® katki saglayacag: yoniindeki dnerisi oldugu diisiiniilebilir.''®” Bunun
yaninda John Rickman ayrica 1801°den baska 1811, 1821 ve 1831 tarihli sayimlarin
da yoneticiligini yapmustir.!'®® Ayrica Rickman déneminde yapilan ve 1801 ila 1831
tarihinde yapilmis olan dért sayimin da ingiliz sayim literatiirlerinde modern &ncesi
(pre-modern) seklinde degerlendirildigi belirtilmelidir.!!'® Ik dért saymmimn da
Rickman’mn kontroliinde olmasindan hareketle pre-modern sayimlar ve bunlarin
sonuclarinin degerlendirilmesi noktasinda Ingiltere érneginde bir siireklilik oldugu
iddia edilebilir.

Ingiltere’nin ilk niifus sayimlarinin iki temel amaci bulunmaktadir.''”®
Bunlardan ilki toplam kisi ve ev sayilarii tespit ile sahislarin hangi mesleklerle
istigal ettikleridir. Buradan hareketle sayimin bireyler ve onlarin kimliklerden ziyade
topluluklar1 kaydetmeyi hedefledigi sdylenebilir. Sayimin ikinci amaci ise kiliselerde
mahfuz vaftiz, evlilik ve defin kayitlarindan hareketle ge¢misteki niifus verilerine
dair ¢ikarimlar yaparak sayimin yapildig: tarihte Ingiltere’nin niifusunun artigini ya
da azalisin1 tespit etmektir. Bu baglamda 1800 yilinda ¢ikartilan niifus yasasinda
sayimi yapmakla gorevlendirilen kisilerden cevaplanmasi1 istenen 6 soru
bulunmaktaydi. Bunlar:

1-) Yerlesim bolgenizde!!”! kac ev vardir; bu evlerin hangileri bos, hangileri

kullanilmaktadir?

165https://www.parliament.uk/about/living-heritage/transformingsociety/private-
lives/relationships/collections 1 /parliament-and-the-census/john-rickman/ Erisim Tarihi: (24.03.2020)
1166https://www.parliament.uk/about/living-heritage/transformingsociety/private-
lives/relationships/collections 1/parliament-and-the-census/1800-population-act/ (29.03.2020)
167http://www.histpop.org/ohpr/servlet/ Associated View ?path=Browse&active=yes&mno=2137&asso
ctitle=Census%200f%20England%20and %20Wales.%201801 &assocpagelabel= Erisim  Tarihi:
(24.03.2020)

1168 Martin Campbell-Kelly, “Information Technology and Organizational Change in the British
Census, 1801-1911, Information Systems Research, Vol:7, No:1, 1996, s.23
11%https://webarchive.nationalarchives.gov.uk/20160110200232/http://www.ons.gov.uk/ons/guide -
method/census/201 1/how-our-census-works/about-censuses/census-history/census-1801-
1901/index.html Erigim Tarihi: (25.03.2020)

17012 Subat 2020 tarihli bir habere gore 1801 tarihli niifus sayimin amaglarindan birisinin de
Napolyon tehlikesine kars1 savasabilecek erkeklerin tespiti oldugu iddia edilmektedir. Bkz.
https://www.bbc.com/news/uk-51474049 (29.03.2020)

171 Parish, Township, Place
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https://www.parliament.uk/about/living-heritage/transformingsociety/private-lives/relationships/collections1/parliament-and-the-census/john-rickman/
https://www.parliament.uk/about/living-heritage/transformingsociety/private-lives/relationships/collections1/parliament-and-the-census/john-rickman/
https://www.parliament.uk/about/living-heritage/transformingsociety/private-lives/relationships/collections1/parliament-and-the-census/1800-population-act/
https://www.parliament.uk/about/living-heritage/transformingsociety/private-lives/relationships/collections1/parliament-and-the-census/1800-population-act/
http://www.histpop.org/ohpr/servlet/AssociatedView?path=Browse&active=yes&mno=2137&assoctitle=Census%20of%20England%20and%20Wales,%201801&assocpagelabel=
http://www.histpop.org/ohpr/servlet/AssociatedView?path=Browse&active=yes&mno=2137&assoctitle=Census%20of%20England%20and%20Wales,%201801&assocpagelabel=
https://webarchive.nationalarchives.gov.uk/20160110200232/http:/www.ons.gov.uk/ons/guide-method/census/2011/how-our-census-works/about-censuses/census-history/census-1801-1901/index.html
https://webarchive.nationalarchives.gov.uk/20160110200232/http:/www.ons.gov.uk/ons/guide-method/census/2011/how-our-census-works/about-censuses/census-history/census-1801-1901/index.html
https://webarchive.nationalarchives.gov.uk/20160110200232/http:/www.ons.gov.uk/ons/guide-method/census/2011/how-our-census-works/about-censuses/census-history/census-1801-1901/index.html
https://www.bbc.com/news/uk-51474049

2-) Yerlesim bolgenizde yas ve cinsiyet ayrimi yapmadan (ordu, milis
kuvvetleri ve denizciler harig tutarak) kag kisi bulunmaktadir?

3-) Yerlesim bolgenizde tarim, ticaret, imalat ve el zanaatlarinda kag¢ kisi
calismaktadir? Bu islerin disinda bagska mesgalelerle ilgilenen kag kisi vardir?

4-)1700, 1710, 1720, 1730, 1740, 1750, 1760, 1770, 1780 ve 31 Aralik 1800
tarihine kadar gegen yillarda kadin ve erkekler ayr1 sekilde tasnif edilerek bolgenizde
kag kisi vaftiz edilmis, kag kisi defnedilmistir?

5-) 1754 yilindan 1800 yilina kadar bolgenizde gergeklesen evlilik sayisi
kactir?

6-) Yukaridaki sorulara verdiginiz yanitlara ek olarak agiklanmasini gerekli
gordiigiiniiz herhangi bir husus var midir?!!7?

Ik sayimda 2 farkli kurumdan personelin bu sorulara cevaplamalar toplamak
adina gorevlendirildigi sOylenebilir. Bunlardan ilki siiphesiz 4 ve 5. sorularin
cevaplandirilmasinda gorevli olan kilise yani ruhban smifidir. Tlk 3 sorunun ise 1601
yilinda ¢ikarilan Yoksullara Yardim Yasasi ile kurulan bir birim olan Yoksullar: veya
Diger Biiyiik Capli Hane Halklarini tespit etmekle gorevli olan memurlar tarafindan
cevaplandirilmasi istenmistir.!'”® Zikredilen kisiler Ingiltere ve Galler’deki sayimlari
yapmakla gorevliyken Iskogya’da ruhban sinifina yardimer olmasi i¢in dgretmenler
(Iskogya’da yoksul gdzetmenleri birimi olmadigi icin) gdrevlendirilmistir.
Sayimlarm ev ev gezilerek yapildig1 goriilmektedir.'!*

Sayim sonuglarinin 6zetlenmesi icin bu sorulardan olusan standart bir form
olusturularak sayimm gorevlilerinin gonderdigi sonuglar bu formlara islenmis ve
bunlar iizerinden sayimin sonuglari dzetlenerek istatistiki bilgiler olusturulmustur.'!7>
1801 yilinin Mart ayinda baslayan ilk sayimin ayni yil igerisinde bitirildigi

goriilmektedir. Nitekim sayimin Ozetlerine dair veriler ¢esitli kategorilere tasnif

edilerek 21 Aralik 1801 tarihinde basilmis ve parlamentoya teslim edilmistir.

11"2Guides to Official Sources No:2 Census Reports of Great Britain 1801-1931, London, 1951,
s.11

173Y oksullarin Gozetmeni olarak adlandirilan memurlar. “Overseers of the poor”. Census Reports of
Great Britain, s.11. Kilise ve yoksul gdzetmenleri disinda ihtiya¢ oldugu zamanlarda sayimlara polis
memurlar1 ve adli yetkileri (Justice of the peace) olan kisilerin de yardim ettigi soylenebilir.
Campbell-Kelly, s.23

1174 AJ. Taylor, “The Taking of Census, 1801-1951”, The British Medical Journal, Vol:1, No:4709,
1951,5.716

75Formlar i¢in bkz. Ek-14,15,16,17,18,19
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Tablo-15: 1801 Tarihli ingiliz Niifus Sayimlarinin Tasniflenerek Ozetlenmesi''’®

Evler Kisiler Meslekler
Evlerin Sayist Toplam Tarimda Caliganlar
Ikamet Edilen Evlerin Sayisi Erkekler Ticaret,  Uretim ve  El

Zanaatlarinda Calisanlar

Bos Evler Kadmlar Digerleri

1801°de baslayan ve modern oncesi olarak adlandirilan ilk Ingiliz niifus
sayimlarinda 1841 tarihine kadar kokli degisiklikler bulunmamaktadir. Bu baglamda
1801 ila 1831°de yapilan niifus sayimlar1 1800 tarihinde yiiriirliige konan kanuna
dayanarak icra edilmistir.'!”’

Bununla birlikte 1811, 1821 ve 1831 tarihlerinde cevaplandirilmasi gerekilen
sorularin her gecen seneyle birlikte biraz daha detayli hale getirildigi ve niifusla
alakali daha nitelikli bilgi toplanmaya g¢alisildii goriilmektedir. Ornegin 1801
saymminda evlerle ilgili olan sorulara ek olarak 1811 yilinda bolgelerde yeni
yapilmakta olan evlerin ka¢ adet oldugu; ayrica tarim, ticaret, imalat ve el
zanaatlarinda kisiler yerine kag ailenin calistigi sorulmustur.'!”8

Bunun yaninda sayimlara yardimci olan ruhban siniflarinin yaptig1 kayitlarla
alakali olarak 1812 yilinda (dini) Bélge Sicil Yasas1 ¢ikarilmigtir.!'” Bu yasayla
kiliselerde vaftiz, evlilik ve dliimler igin ayr1 ayri defterlerin hazirlanmasi yoluna
gidilmigtir.' 80

1821 yili sayiminda da ayni sorulara cevaplar istenmis, bunun yaninda niifus
cinsiyet ayrimi yapilmadan yas gruplarina gore bolimlenmistir. Nifusun yas
gruplarina gore boliimlendirilmesi 5 yas ve alt1 seklinde baslayip 100 yas ve {istli

1181

seklinde yapilmistir. Niifusun yas gruplarina boliinmesinin temel amaci

hiikiimetin gelirlerinin hesaplanmas ile Friendly Society denen sigorta sistemi!!8? ve

1176Census Reports of Great Britain, ss.12-13
7https://www.visionofbritain.org.uk/census/Cen_Guide/2 Erisim Tarihi: (26.03.2020)
U78http://www.191 1census.org.uk/1811.htmErigim Tarihi: (25.03.2020)

1179 The Parish Register Act, 1812.

1180Census Reports of Great Britain, ss.14-15

8lhttp://www.191 1census.org.uk/1821.htmErigim Tarihi: (25.03.2020)

1182 Campbell-Kelly, s.23
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ayrica silah kullanabilecek niifusun tespitidir.!'83 Buna ek olarak 1821 tarihli sayima
frlanda’da dahil edilmistir.''3*

Tablo-16: 1821 Saymmnin Yas Gruplar1 Ornegi

5 Yas | 5-10 Yas | 10-15 15-20 20-30 30-40 40-50 50-60 60-70
ve Arasi Yas Yas Yas Yas Yas Yas Yas
Alt1 Arasi Arasi Arasi Arasi Arasi Arasi Arasi

1831 sayimi ise modern Oncesi son sayim olarak degerlendirilmektedir.
Bununla beraber 1831 sayimmi onceki tahrirlere benzemekle birlikte cevaplanmasi
gereken sorular bakimindan 1801, 1811 ve 1821 sayimlarindan ayrilmaktadir.

Bu sayimda cevaplanmas: istenen sorularin sayis1 16’ya yiikselmistir.' 83 ilk 5
soru temelde 1801, 1811 ve 1821 yillariyla ayni olmakla birlikte sonraki 9 soru
cesitli detaylarla alakalidir. Bu detaylarin temelde Ingiltere’deki is giiciiniin tespiti ve
tilkenin ekonomik durumunun tespitiyle alakali oldugu sdylenebilir. Nitekim bu
baglamda sayimda yazilmasi istenen meslek yelpazesi ge¢mis sayimlara gore gok
genis tutulmustur. Bu sayimda yazilmasi istenen meslekler ve bunlarin haricinde

1186

kalan islerde ¢alisan 20 yas ve iizeri erkeklerin istigal ettikleri isler konusunda

daha ayrintili kayitlar yapilmistir.!'®” Bunun yaninda bu sayiml tarihte yapilan bir
diger yenilik sayim formuna eklenerek sayim memurlarina saydiklari evlerin

sayismnin kolaylikla toplanmasina yarayan bir ¢oziimdiir.' '8

183http://www.nationalarchives.gov.uk/pathways/census/events/census3.htm Erisim Tarihi:
(25.03.2020)

118 Emma Joly, Tracing Your Ancestors Using the Census: A Guide for Family Historians, Pen-
Sword Books Ltd, London, 2013, s.11

1185Census of Great Britain, 1831, Abstract of the answers and returns made pursuant to an Act, passed
in the eleventh year of the reign of His Majesty King George IV. intituled, "An Act for taking an
account of the population of Great Britain, and of the increase or diminution thereof." Enumeration
Abstract. Volume. 1. 1831 BPP 1833 XXXVI (149) v

1186Census of Great Britain, 1831, Abstract of the answers and returns made pursuant to an Act, passed
in the eleventh year of the reign of His Majesty King George IV. intituled, "An Act for taking an
account of the population of Great Britain, and of the increase or diminution thereof." Enumeration
Abstract. Volume. 1. 1831 BPP 1833 XXXVI (149) v

1187 Daha dnceki sayimlarda galisan niifus basitce tarim, ticaret, iiretim ve el zanaatlarinda galiganlar
seklinde tasnif edilmisken 1831 sayiminda bu tasniflerin oldukca genisletildigi goriiliir. Ornegin tarim
sektoriinde calisanlar yaptiklari islere gore tefrik edilmesi istenmistir. Tefrik i¢in belirlenen 6rnek
meslekler sunlardir; Besici (Grazier), inek Bekgisi (Cow Keeper), Shepherd (Coban), Ciftlik
Hizmetgileri (Farm Servants), Bahgivan (Gardener) Fidanlik Bahgivani (Nurserymen). Bunlarin
disinda sanatgilardan, balikg¢ilara, madencilerden, bankerlere kadar daha pek ¢ok meslek grubu
belirlenmis ve 20 yasin iistiinde olup bu islerle istigal edenlerin belirtilmesi istenmistir.

188 By ev dolasip sayim yapan memurlardan saydiklar1 her 10 evde bir daha koyu bir miirekkeple
cizgi ¢ekmeleri istenmistir. Bu uygulama sayesinde sayimin daha da kolaylasacagi belirtilmistir.
Campbell-Kelly, s.25. Bkz. Ek-20

247



http://www.nationalarchives.gov.uk/pathways/census/events/census3.htm

1801 tarihli sayima gére Ingiltere ve Galler’in toplam niifusu sayima dahil
edilmeyen askerlerle birlikte 9 milyondan fazla oldugu goriilmektedir. Bu rakama
Iskocya da dahil oldugunda 1801 tarihinde Biiyiik Britanya’nin niifusunun kadin ve
erkek toplam olarak 9 milyondan biraz daha fazla oldugu gériilmektedir.!'®® 1801 ila
1831 arasi yapilan sayimlarda iilke niifusunun %50°den fazla artig gosterdigi dikkat
cekmekte, nitekim 1831 tarihli niifus sayimlarinin sonuglarma gore Biiyiik
Britanya’nin niifusunun 17 milyona yaklastig1 goriilmektedir.!'°
1841 tarihli sayim ise Ingilizlerin toplamda 5. niifus sayimi1 olmasiyla birlikte

19T Bunun temel

modern manada ilk niifus sayimi olarak kabul edilmektedir.
sebepleri ilk olarak sayimin idaresi ve sayimi yapan memurlarla alakalidir. 1841
tarihli Ingiliz niifus saymminin yiiriitiiciiliigiinii ise 1837de kurulan General Register
Office (Genel Kayit Ofisi) yapmistir.''*? Bu sayimin vyiiriitiiciisii de ofisin ilk genel
miidiirii olan Thomas Henry Lister’dir.'’ Sayimda genel kayit ofisinde gorevli
35.000 erkek memur ve bunlarin kalemleri gérev almistir. Bunun yaninda bu tarihli
saymmla alakali genis hazirliklar yapilmis, Ingiltere ve Galler 2.193 adet “kayit

bolgesine” %4

ayrilmig, bu kayit bolgeleri de kendi iglerinde boliimlendirilerek
“numaralandirilma bélgeleri” olarak ayrica tefrik edilmistir.''®> Bu sayim bireylerin
yazildig1 ve aile listelerinin kullanildig: ilk sayimdir. Bunun yaninda 1841 sayimini
ilging kilan diger husus, sayim formlarinin bizzat sayilanlar tarafindan
doldurulmasidir. Okuma- yazma oranlarmin olduk¢a diisiik oldugu bir ¢agda bu

durum da oldukca sasirticidir.' %6

18htps://webarchive.nationalarchives.gov.uk/20160110200232/http://www.ons.gov.uk/ons/guide-
method/census/201 1/how-our-census-works/about-censuses/census-history/census-1801-
1901/index.html Erigim Tarihi: (26.03.2020)

119 1801-1851 aras1 Ingiltere niifus sayimlarmin sonuglari ve sayimlardan hareketle Ingiltere
niifusuyla alakali bilgilendirme igin bkz. Edward Cheshire, The Results of the Census of Great
Britain in 1851, London, 1854.

191" Bernard Bafour ve digerleri, “The Modern Census: Evolution, Examples and Evaluation,
International Statistical Review, Vol:81, No:3, 2013, s.411

1192 Genel Kayit Ofisinin 1838 den itibaren yil yil iilkedeki vaftiz, evlilik ve definlere dair veriler
olusturdugu goriilmektedir. Bu islemlerden hareketle hazirlanan ilk rapor 1839 tarihlidir. Bkz. First
annual report of the registrar-general BPP 1839 XVI (187) 1

1193 Bu baglamda Campbell-Kelly 1801-1831 aras1 yapilan sayimlar1 merkezi olmayan veri isleme
seklinde degerlendirirken 1841 ve sonrasindaki sayimlari ise Viktoryan veri isleme seklinde
degerlendirmektedir. Campbell-Kelly, ss.22,23,24

1194 Registration Districts

1195 Ennumeration Districts
119%https://webarchive.nationalarchives.gov.uk/20160110200232/http://www.ons.gov.uk/ons/guide-
method/census/201 1/how-our-census-works/about-censuses/census-history/census-1801-
1901/index.html Erigim Tarihi: (26.03.2020)
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4.2. ABD NUFUS SAYIMLARI

ABD bilindigi iizere 1776 yilinda kurulmustur. Ulke, 1783 yilinda yapilan

Paris Antlasmas1’yla Ingiltere’den bagimsizligimi ilan etmistir.!'*’

Kuzey Amerika kitasinin sayim ge¢misi incelendiginde kitada somiirgecilik
faaliyetleri yiiriiten devletlerin (ispanya, Fransa, Ingiltere...) da XVI, XVII ve X VIIL

1198

yiizyillarda cesitli sehirlerde niifus sayimlar1 yaptiklari'!'®® séylenebilir.''*” Bununla

birlikte siyasal bir organizma olarak ABD’yi viicuda getiren 13 eyaletin

1200

tamaminda ilk genel sayimdan oOnce 1782 ila 1787 yillar1 arasinda niifus

1201 1202

saymmi - yapilmigtir.

ABD’nin iilke genelindeki ilk niifus sayiminin baslangi¢ tarihi ise 2 Agustos
1790°dir."% Sayimin 9 ay icerisinde tamamlanmasi planlanmistir.'*** Sayim karari
ise kongre tarafindan 1 Mart 1790 tarihinde alinnmstir.!2%

Bu izahlarla beraber bir fikir olarak niifus sayiminin aslinda 1776’dan sonra
ortaya ¢ikt1g1 soylenebilir.!?® Bu baglamda iilkede adaletli bir temsil saglanmasi i¢in
niifus sayimmi yapilmasinin sart oldugu da 1787 tarihli Amerikan Anayasasi’nin
birinci maddesine der¢ edilmis ayrica sayimlarin 10 yilda bir yapilmasi gerektigi
belirtilmistir.'?” Bu baglamda sayimlarin periyodik diizeni ve temsille olan
alakasinin anayasa ile tayin edildigi sdylenebilir. Bununla beraber temsil hususunda

kolelerin 6zgiir insanlarin 5’te 3’ii oraninda sayilmasina karar verilmistir.

1197 Fahir Armaoglu, 19. Yiizyl Siyasi Tarihi, Alkim Yayinevi, 6. Baski, Istanbul, 2010, s.70

119 Ornegin Ispanyollar Kuzey Amerika’da 1576’da sayim yapmuslardir. Keza 1698’de New York’ta,
1756°da Connecticut ve 1764 yilinda Massachusetts’te niifus sayimlar1 yapilmistir. Hacking, s.33

19 ngilizlerin Kuzey Amerika’da ilk sayim yaptiklar1 yer Virginia’dir, sayim tarihi ise 1624’tiir.
Halacy, s.30

120New Hampshire, Massachusetts, Rhode Island, Connecticut, New York, New Jersey,
Pennsylvania, Delaware, Maryland, Virjinya, Kuzey Carolina, Giiney Karolina, Georgia

1201 Gazzette Of United States, 15.4.1789

1202 Amerika’nin 13 kolonisinde genel sayimdan énce 39 kere niifus sayimi yapildigi sdylenebilir.
Halacy, s.29

1203https://www2.census.gov/library/publications/decennial/pol _02-ma.pdf (Erisim Tarihi:26.03.2020)
1204 The Story of the Census, s.6. bununla beraber Rhode Island, Vermont ve South Carolina’da
sayimlar uzatilmistir. https://www.census.gov/library/stories/2020/03/who-conducted-the-first-census-
1790.html Erigim Tarihi: (27.03.2020)

1205 Halacy, 5.33

1206 «1776 Konfederasyon Maddelerinde, savas maliyetlerini paylastirabilmek amaciyla bir sayim
sart1 getiriliyordu” Hacking, s.34

1207“The actual Enumeration shall be made within three years after the first meeting of congrees of the
United States, and within every subsquent term of ten years, in such manner as they shall by law
direct” Margo J. Anderson, The American Census A Social History, Second Edition, Yale
UniverstyPress, New Haven&London, 2015, s.9
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Parlamentoda temsil sartinin saglanmasi amaciyla yapilan iilke geneli ABD
niifus sayimimin bunlarin disinda baska hedefleri de oldugu sdylenebilir. Bunlar

basitce izah etmek gerekirse vergi verecek niifusun tespiti'?®® ile iilkenin askeri ve

endiistriyel giiciinii tespit etmektir.!?%

Ulke genelinde yapilan ilk sayimda daha once zikredilen 13 eyaletle birlikte
Kentucky, Maine, Vermont ve Tennessee’nin sayimlart yapilmistir.

ABD’nin 1790 tarihli ilk niifus sayimlarinin bireylerden ziyade hane reisleri
tizerine kurgulandigt ve bu bakimdan Amerika Birlesik Devletlerinin ilk ve
sonrasindaki modern Oncesi sayimlarin (1790-1840) klasik donem Osmanh
tahrirlerine kismen de olsa benzedigi sdylenebilir.!?!°
1790 ile 1820 yillar1 arasinda federal hiikiimet sayim icin 6zel bir form

1211

hazirlamamis'='', bununla birlikte sayimin ne sekilde yapilmasi gerektigi sayim

talimatnamesinde detayli bir sekilde izah edilmistir.'”?’> Bu baglamda saymm
memurlarinin kendi temin ettikleri evraklarla sayim yaptig1 goriilmektedir.!2!3

Belirlenmis sayim talimatnamesine gore temelde Amerikan niifusu farkli yas
ve etnik 6zelliklere haiz 6 husus dikkate alinarak kaydedilmistir. Bunlar:

1- Aile reisleri

2- 16 ve 16 yas iistii 6zgiir beyaz erkekler'?'* (Bunlara 16 ve iistii yaslarda

olan aile reisleri de dahildir.)

1208 yerliler (Kizil Derililer) vergi 6demedikleri i¢in sayimlardan hari¢ tutulmuslardir. Edward Clark

Lunt, Key to the Publications of the United States Census, 1790-1887, Boston, 1888, s.3

1209 Jason G. Gauthier (Haz.), Measuring America: The Decennial Censuses From 1790 to 2000,
Washington, 2002, s.5 Bu amag su sekilde ifade edilmistir. “Free White males of 16 years and upward
(to assess the countries industrial and military potential)”

1210 Margo Anderson’a gore 1850 sayimlar1 dnceki sayimlardan (1790-1840) ¢ok daha kompleks ve
bilimseldir. Anderson, s.42 Bunun sebebi ise 1849 yilinda kurulan Sayim Kurumudur (Census Board)
Bu kurumun basina gegen ilk kisi Joseph C.G. Kennedy’dir. Kurum iiyeleri Dis Isleri Bakani/Devlet
Bakani1? (Secretary of State), Bas Savci (Attorney General) ve Posta Midirii’diir (Postmaster
General), Gauthier, s.130

211Gauthier, s.5

12121790 tarihli sayim talimati i¢in bkz. https://www.census.gov/history/pdf/1790instructions.pdf
Erisim Tarihi: (27.03.2020)

1213 From 1790 to 1820, the U.S. Marshall conducting the census only received instructions about
what to ask. Each Marshall supplied his own paper and used whatever method he chose to divide the
paper into the columns needed to collect the required information. The method for recording the data
was not standardized until 1830 when Marshall received uniform printed schedules. Bkz.
https://www.census.gov/history/www/fags/demographic faqs/why do the schedules used in the |1
790-1820 censuses differ.html Erigim Tarihi: (27.03.2020)

1214 “Census sonunda bir simflandirma téreni yapilwd: (populumlustrare) Kadmlar ve toga giyme
hakki olmayan sadece praetexta giyebilen 16 yasindaki erkekler ismen belirtilmez, sadece sayt olarak
hesaplanirdi”. Saritas, s.85. ABD’nin yaptig1 kayitlarda tespit ettigi yas smirlarinin Roma’da
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3- 16 yas alt1 6zgiir beyaz erkekler

4-Beyaz kadinlar (Bunlara aile reisleri de dahildir ve kadin niifus icin yas

ayrimi yapilmamustir.)

5- Diger 6zgiir kisiler (Bunlar yiiksek ihtimalle Melezler olsa gerektir.)

6- Koleler

1790 tarihli ilk Amerikan niifus sayimma gore ilkenin niifusu
3.929.214°tiir.'>!> Ulkenin niifusu 1790 ila 1840 yili arasinda neredeyse 4,5 kart

artmis ve 1840 yilinda sayim neticesinde iilkenin niifusu 17.063.353 kisiye

yiikselmistir. 216

Sayimla alakali toplanan verilerin zamanla arttirildigi goriiliir.'?!” Ornegin

1218

1800 sayiminda'“'*® yerlesim yerlerinin hukuki statiilerinin daha detayl bir sekilde

olarak yazilmasi istenmistir.!?!° Bunun yaninda yaslarin tasnifiyle alakali degisiklige
gidilmis ve yaslar hem 1800 hem de 1810 tarihli sayimlarda 10 yas ve alt1, 10-16, 16-
26, 26-45 ve 45 ile iistii seklinde tasnif edilmistir.!??

1820 saymminda cevaplandirilmasi gereken sorular arttirilmistir. Buna gére bu

1221 1222

tarihteki sayim formuna belirli mesleklerle istigal eden kisilerin ve (tarim <,

t1223

ticaret'??® ve imalat/iiretim!??*) vatandas olmayan yabancilarin da toplam sayilarinin

kaydedildigi ifade edilebilir.'*?®® Bunun yaninda yas gruplari daha da

kullanilan ayrimi benimsedigi gortiilmektedir. Buradan hareketle ABD sayimlarinin seklini belirleyen
yoneticilerin Roma’daki sayim usulleri hakkinda bilgi sahibi oldugu iddia edilebilir.
1213https://www.census.gov/history/www/through_the decades/fast facts/1790 fast facts.htmlErisim
Tarihi: (27.03.2020)

1216https://www.census.gov/history/www/through_the decades/fast facts/1840 fast facts.html Erisim
Tarihi: (27.03.2020)

1217 Amerikan niifus sayimlar1 formlar igin bkz. Ek-20,21,22,23

1218 Thomas Jefferson bu sayim ig¢in bazi yeni onerilerde bulunmustur. Bunlar; mesleklerin, medeni
halin ve dogum yerlerinin de formlara eklenmesiydi. Halacy, s.38

12191790 saymminda yerlesim bolgeleri sadece Devlet (State), Kasaba’lar (Township) seklinde
yazilmisken 1800 sayiminda Devlet (State), Ilge/idari Bolge (County), Papazlik Bolgesi (Parish),
[lge/Kasaba/Nahiye (Township,town or city) seklinde tasnif edilmistir.

1220 Gauthier, s.6

1221 Aglinda bu konudaki ilk adim 1810 sayiminda atilmigtir buna karsin sayim formlarinda mesleklere
dair her hangi 6zel bilgi bulunmamaktadir. Ureticilerle alakali bilgi toplanmak istenmesinin sebebi
Ingiltere ile yasanan krizdir. Nitekim 1812°de ABD ve Ingiltere silahli ¢atismaya da gireceklerdir.
Halacy, s.39

1222 Number of agricultere

1223 Number of commerce

1224 Number of manufactures

1225 Foreigners not naturalized
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detaylandirilmis!??®, ayrica onceki sayimda yas gruplari dikkate almmadan

kaydedilen koleler ve diger renkli (melez vb.) kisilerde yas gruplarina ayrilarak
yazilmuslardir. 2%’

1830 sayimi daha once deginildigi iizere federal hiikiimetin standart bir form
bastig1 ilk sayimdir.!??® Bu tarihli sayimda 1820°deki sayimin aksine iireticiler icin
her hangi bir 6zel kayit tutulmamistir. Bu sayimda yas kategorileri Baskan Adams’in
teklifiyle daha da genisletilmistir.'??® Ayrica ilk kez bu tarihte sayim yapilan
yerlerdeki 06ziirlii'*® kisilerin belirlenmesi i¢in baz1 6zel sosyal kategoriler
eklenmistir.!?3! Modern 6ncesi son sayim olan 1840 sayiminda 1830 tarihli formlar
degistirilmeden kullanilmistir. Bu bakimdan 1840 sayiminin 1830 sayimindan hicbir
farki bulunmamaktadir.

43. OSMANLI, INGILTERE VE ABD NUFUS SAYIMLARININ
KARSILIKLI TAHLILI

Osmanli Devleti’nin yaptig1 ilk genel niifus sayimlarinin basarisi, muhakkak
ki sayimin amacina ulasip ulasamadigi ile Olgiilebilir. Ancak bu sayimlarin
amaglarina ulasmas1 da genel manada devletin cagdas giliclii devletler arasindaki
stkismishigini giderecek arayislardan biridir. Dolayisiyla bu sayimlart ayni1 zamanda
cagdas benzerleri ile kiyaslamanin, bdyle bir tezi daha anlamli hale getirecegi
kanaatindeyiz. Avrupa’da niifus sayimi yapan pek c¢ok devlet varken neden bu iki
tilke ile mukayese edildigini kisaca izah etmek gerekir. Bu iklimde ABD ulus olmaya
calisan yeni bir devlettir. Ingiltere ise bilindigi iizere XIX. asirda siyasi, askeri ve
ekonomik olarak diinyanin en kuvvetli devleti, iizerinde giines batmayan

imparatorlugudur. Bu ikisinin karsisinda ise sayimlarin yapildig: tarihler baglaminda

1226 Beyazlar i¢in yas ayrmm su sekilde yapilmustir. 0-10, 10-15, 16-18, 16-25, 26-44, 45 ve iistii.
Beyaz kadmlar i¢in de benzer bir ayrim bulunmakla birlikte kadinlarda 16-18 yaslar1 ayrica
yazilmamustir.

1227 K 6lelerin ve diger renkli kisilerin ayrimi yas ayrimi su sekilde yapilmustir. 0-14, 14-25, 26-44, 45
ve Ustu.

1228The questionnaire used measured 18 1/2” X 16", and was printed on both sides of the form. Bkz.
https://www.census.gov/programs-surveys/decennial-census/technical-
documentation/questionnaires/1830/1830-instructions.html Erisim Tarihi: (27.03.2020)

1229 “Utmost boundaries of life” Beyazlar i¢in yas araliklari; 0-5, 5-10, 10-15, 15-20, 20-30, 30-40, 40-
50, 50-60, 60-70, 70-80, 80-90, 90-100, 100 ve istii.

Kole ve diger renkli kisiler i¢in yas araliklari; 0-10, 10-24, 24-36, 36-55, 55-100, 100 ve {istii

1230 Sagir ve Dilsiz (Deaf and Dumb), Kor (Blind)

1231 Bunlar igin belirlen yas aralig1; 0-14, 14-25, 25 ve iistii. Kéleler ve diger renkli kisiler igin de aym
yas tefriki yapilmustir.
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Osmanli Devleti 5 asirlik yash bir mekanizma, basarili giinlerini geride birakmis ve
ayn1 zamanda kag¢inilmaz sona dogru giden devlettir.

Stiphesiz  XIX. asrin niifus saymmlarmin temel amaci giinlimiizdeki
sayimlardan ¢ok farkli olup daha dar kapsamli bilgiler elde etmeyi amaglamaktadir.
Bu anlamda bu sayimlarin temel hedeflerinin vergilendirme, askerlik ve iiretici
niifusu tespit oldugu soylenebilir. Peki, bu zikredilen devletler bu amaglari ne sekilde
gergeklestirmeye calismiglardir? Bu baglikta bu sorulara cevap aranacaktir.

4.3.1 Sayim Metodu, Kayit Diizeni, Sayim Memurlarina Dair

Zikredilen devletlerin niifuslarint nasil saydiklari, kayitlari ne sekilde
tuttuklar1 ve sayimlar1 kimlere yaptirdiklart bu bahiste cevap aranan sorulardandir.
Niifus sayimlarinin anket doldurmak benzeri bir is oldugu iddia edilebilir. Nitekim
Ingiliz evraklarinda sayim sonuglar1 icin answer (cevap) ve return (geri doniis) gibi
ifadeler kullanilmaktadir. Bu noktadan diisiiniildiigiinde Ingiltere ve ABD’nin niifus
sayimlarinin sinirlari belirlenmis bir tiir soru-cevap seklinde tezahiir ettigi agiktir.

Osmanli sayimmlarinin ise soru-cevaptan ziyade bir tiir sorgu/sorusturma
oldugu iddia edilebilir. Birbiriyle kiyasladigimiz bu ii¢ devlet arasinda 6zellikle pre-
modern olarak adlandirilacak sayim donemlerinde o6zellikle erkeklerle ilgilenen ve
bunlarin fiziksel goriiniislerini, unvan ve lakap vb. hususlari kayit altina almayi
sayim metodu olarak benimseyen tek devlet Osmanli’dir. Bu baglamda kayitlar
noktasindan yapilacak bir degerlendirmede ii¢ devlet arasinda bireylerle ilgili en
detayli veriler siiphesiz Osmanli Devleti’nin yaptig1 sayimlara aittir. Nitekim ilk
sayim ve sonrasina ait evraklarin biiylik ¢ogunlugunda kaydedilenlerin eskal, meslek,
isim ve memleketleri ayrica varsa aile/sahsi lakaplar1 ile yaglarmin yazildig
goriilmektedir.'?> Ug devlet arasinda iizere pre-modern olarak adlandirilabilecek
donemlerde bireylerle ilgili daha fazla bilgi toplayan sliphesiz Osmanli Devleti’dir.
Bu baglamda tek tek sahislar hakkinda —her ne kadar bu husus amag¢lanmis olmasa
da- tarithsel malzeme birakmak konusunda Osmanli sayimlarinin diger devletlerin

sayimlarindan daha iyi oldugu diisiiniilebilir.

1232 Ki sahislarm bu sekilde detaylandirilarak kayitlara gegirilmesinin bir Osmanl tarif gelenegi

olduguna daha 6nce deginilmistir.
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ABD ise sahislardan ziyade topluluklarla ilgilenmis ve bunlar1 rakamsal
veriler olarak kayit altina almayi tercih etmistir.!?3® Ingiliz sayimlarinin da bu
noktada Amerikalilarin sayimlarina benzerlik gosterdigi sOylenebilir. Bununla
birlikte aile/hane reislerinin kayitlarinin zaman zaman yapildigt zaman zaman
yapilmadig1 gériiliir. Bu baglamda Ingiliz niifus sayimlarmin da temelde sayilardan
ibaret oldugu diisiiniilebilir. Ayrica Ingiliz sayimlarinda insan sayilariyla birlikte
ailelerin ikamet ettigi ve ayrica sayim yapilan bolgelerdeki bos evlerin de yazildig
goriilmektedir. Ingilizlerin ilgilendigi ve rakamsal olarak ayrica belirtilmesi istenen
bir diger husus ise mesleklerdir. Ek olarak Amerikan ve Ingilizlerin biitiin
sayimlarinda kadinlarin da kayitlara gecirildigi belirtilmelidir.

Sayimlarin kurumsal boyutu degerlendirildiginde sonuclarin
degerlendirilmesi i¢cin Osmanli Devleti’nin sadece bu isle alakali bir kurum olan
Ceride Odasimi kurdugu goriilmektedir. Oda daha once belirtildigi iizere zaman
icerisinde degisikliklere ugramis ve 1844-1845°den itibaren ordu dairelerinin
merkezleri olarak belirlenen yerlerde bolgesel odalar meydana getirilmistir. Osmanl
Devleti'ne benzer olarak Ingilizlerin de sayimlarla alakali kiigiik bir ofis viicuda
getirdigi ve 1836°dan itibaren sadece bu islerle ilgilenecek profesyonellerden olusan
bir saymm/kayit ofisi kurdugu sdylenebilir.'>** Buna karsin ABD’nin pre-modern
olarak adlandirilan sayim doneminde sadece sayimla ilgilenen bir dairesi/ofisi ise
1850 yilina kadar yoktur.'?*> Bu baglamda ABD’nin 1790 ile 1840 yillar1 arasinda
yaptig1 niifus sayimlarinin idarecilerinin bizzat ABD Bagkani ya da Bakanlar oldugu
sOylenebilir. Bunun yaninda her sayim ic¢in baskanlar tarafindan ayrica bir sayim
sorumlusu atanmaktadir.!?3® Acikcas: iilkenin zaten 1783’de bagimsiz bir devlet
haline geldigi disiiniildiigiinde ilk etapta sayimlar1 idare etmesi i¢in Ozgiin bir
kurumun kurulmamis olmas1 anlasilabilir bir durumdur.

Sayim evraki olarak adlandirabilecegimiz ve tasradan gelen belgeler ise niifus

defterleridir. Musa Cadirci, Ankara’da 1830 sayimi i¢in mahkeme defterleri yani

1233 “The second era, 1790 to 1840, is the era of the “household census” in which the manuscript

censuses provide informaton only on households and not individuals” Kenneth J. Winkle, “The

United States Census and Community History”, The History Teacher, Vol:28, No:1, 1994, 5s.90

1234 Campbell-Kelly, s.23

1235 Anderson, s.14

1236 Ornegin 1800 tarihli sayimin idarecili§ini John Marshall, 1810 tarihli sayimi ise Robert Smith

tarafinda idare edilmistir. Bkz.

https://www.census.gov/history/www/census _then now/director biographies/directors 1790 -
1810.html#smith (27.03.2020)

254


https://www.census.gov/history/www/census_then_now/director_biographies/directors_1790_-_1810.html#smith
https://www.census.gov/history/www/census_then_now/director_biographies/directors_1790_-_1810.html#smith

serriye sicillerinden bos olanlarin kullanildigini belirtmektedir.'>*” Nitekim daha
onceki boliimlerde de degindigimiz bazi yerel ve bolgesel tahrirlerin de bu defterlere
yapildig1r soylenebilir. Bu baglamda daha onceden de zikredildigi tlizere Osmanli
Devleti’nin sayimlar i¢in goreceli olarak 6zel yahut resmi evraklar (Mufassal Niifus
Defteri ve Icmal Niifus Defteri) viicuda getirdigi iddia edilebilir.

ABD ve Ingiliz sayimlarinda ise Osmanli érneginde oldugu gibi herhangi
Ozel/resmi yahut defter olarak tabir edilebilecek bir evrak kullanilmamistir. Sayim
bolgelerinde belirlenmis olan talimatlar geregince yapilan kayitlar amiyane bir tabirle
elde hangi tiir kagit varsa Ozetlenerek bunlara yazilmigtir. Bu noktada 6ne ¢ikan
husus ise bu sayimlarin geri doniisiinde yapilan tasnif ve tefriklere dairdir.

Saymmlar ve sonrasinda yapilan islemler incelendiginde ise Osmanli
Devleti’nin yaptig1 kayitlarmn ise yarar verilere dondiiriilmesi yolunda Ingiltere ve
Amerika Birlesik Devletleri’ne gore daha iptidai yontemler kullanildig1 sdylenebilir.
Bunun sebebi ise Ingiliz ve Amerikalilarin sayimmn ne sekilde yapilacagina dair
koyduklar1 kati kurallardir. Durumu su sekilde izah edelim: ilk genel Osmanl
sayiminda niifus defterlerinde yazima dair bir standart olmamasi, katiplere inisiyatif
verilmesi, keza defterlerin pek ¢ogunun sonunda niifusun 6zetlenmemesi ya da ayni
amaca hizmet etmesine karsin farkli farkli 6zetlenmesi gibi hususlar yiiziinden
defterlerdeki ise yarayacak veriyi (6zellikle askerlik yapabilecek niifusu) tefrik etmek
oldukgca zordur.!?*® Bu ¢aligmanin iddialarindan birisi sayim defterlerinin bazilarinda
niifusun yas gruplarina tefrik edilerek 6zetlendigidir. Bununla beraber bu tefriklerde
de kur’a usuliine kadar standart olmadig1 niifus sayimlar1 ve askerlik iliskisi bahsinde
ortaya konulmustur. Keza sayimin kilit noktalarindan birisi olan tiivana kavrami igin
1830-1843 arasinda nihai ve kesin bir yasin belirlenmemesi de sorunlardan bir
tanesidir. Tasrada yapilan sayimlarda mufassal niifus defterleri olusturmak yerine
sadece icmal defterlerdeki verilere benzer sekilde bir sayim yapilmis olsa en azindan
sonuglarin toparlanmasi yolunda Osmanli sayimlarinin aslinda ¢ok daha verimli

neticeler verebilecegi iddia edilebilir. Nitekim devletin de bunun farkinda oldugu ve

1237 Cadirct, “1830 Sayiminda”,2000,s.14

1238By baglamda Hiisamettin Efendi’nin teklifi 6rnek gosterilebilir. Efendi’nin yazimla alakali teklifi
niifusu kiiciikten biiytige 5 farkli yas kategorisine bdlerek kayit edilmesidir. II. Mahmut buna kars1
cikmigtir. Karpat, s.64. Daha oOnceki bdliimlerde Sultan’in bu Oneriyi neden begenmedigine
deginilmistir. Bu baglamda II. Mahmut’un begenmedigi Hiisamettin Efendi’nin teklifi kabul edilse
kanaatimizce sonuglarin toparlanmasi bakimindan 1830-1843 arasindaki sayimlar ¢ok daha basarili bir
olabilirdi. Tlerleyen siirecte Ceride Nazirmin da bu verilerin temize ¢ekilmesi noktasindaki sikayetleri
ve ekstra personel talebi icin bkz. HAT 1595-30
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1844 ile sonrasindaki sayim verilerini standartlastirmak adina niifusunun tefriki i¢in
farkli defterler ve cetveller hazirlama yoluna gittigi goriilmektedir.

Amerikalilar ve Ingilizlerin yaptiklar1 sayimlardan sonra hazirladiklari
evraklarin temize ¢ekilmesi ise ¢ok daha kolaydir. Ciinkii sayimi1 yapan personel
tahriri zaten kesin olarak belirlenmis usullerle yapmakta ve kayitlart bunlara gore
tanzim etmektedir. Bu anlamda Amerika ve Ingiltere niifus sayimlarmin gergevesi
onceden belirlenmis, sayim evraklar1 temel kaideler cercevesinde yerel amirlerin
kontroliinden ge¢mis ve baskente gonderilen bu gayriresmi sayim evraklarini ¢ok
daha kolay sekilde ise yarar ve “resmi” bilgiye doniistiiriilebilmislerdir.!?*
Sehirlerden gonderilen sayim sonuglart da aslinda her sehrin niifusunun icmalidir.
Nitekim bu iki devletin sayim sonuglarini, sayimin baslamasindan sadece 9-12 ay
stiresinde biitlinciil istatistiklere doniistiiriip parlamento/senatolarina sunabilmeleri de
bu durumu kanitlamaktadir.!24

Sayimlarin nasil yapildigi, ne tarz evrak kullanildigi disinda sdylenmesi
gereken bir diger husus, sayimlarm periyodik diizenidir. Ozellikle Osmanli’nin
sayimlarinin periyodik bir diizene sahip olmamasinin, pragmatist sebeplerle siirekli
yeniden sayim yapilmasinin ¢esitli sikintilara sebep oldugu iddia edilebilir. Nitekim
ilerleyen siirecte niifus defterlerini derleyip toparlamak ve sonuglarini ozetlere
doniistiirmek amaciyla kurulmus Ceride Odasinin Nazir1 dahi sayimlarin periyodik
nizamsizliZinin sorunlara sebep oldugunu sdylemektedir. Ayrica sayimlarin Avrupa
orneginde oldugu gibi bir diizene baglanmasi (5, 7 ya da 10 yilda bir) gerekliligine de
deginmektedir.'?*! Amerikan ve Ingiliz niifus sayimlarmin ise periyodik bir diizeni
mevcuttur ve sayimlar on yilda bir kere yapilmaktadir.

Niifus yazimiyla alakali bir diger husus, kayitlarin ne kadar dogru oldugu ile

alakalhdir. Ugiincii boliimde niifus defterlerindeki orneklerden hareketle yazimlar

esnasinda yapilan yas kayitlarinin giivenilirligine dair ¢ikarimlarda bulunulmus,

1239 Ornegin ingiltere’de bu isi sayim sorumlusu John Rickman ve personeli yapmaktadir. Campbell -
Kelly, s.23. ABD’de ise eyaletlerin sayimindan sorumlu Marshallar bu vazifeyi yerine
getirmekteydiler.

1240 Saymak diginda sayimlardan sonug ¢ikarmanin yani idrak etmenin énemini Osmanli Devleti’nin
ancak XIX. yiizyilin sonunda anladig iddia edilebilir. Nitekim bu baglamda Bab-1 Ali Istatistik
Kurulunun kurulus tarihi 1891°dir. Ayrica 6nemle belirtmek gereklidir ki II. Abdiilhamid ABD
Biiyiikelgisiyle olan gériismesinde (1886) elciye Amerikan niifus sayimiyla alakali sorular sormus ve
elcilikteki istatistik kayitlarini incelemek icin istemistir. Sultanin istegi iizerine ABD’nin 1880 yilinda
gergeklestirdigi onuncu niifus sayimina dair istatistik kopyalari Sultana takdim edilmistir. Karpat,
$5.98-100

1241 HAT 1595-30 H. 1251
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devletin 1844 yilinda sayimlarla alakali ¢ikardigi talimatnamede yaslarla alakali
yazimlara dair memurlara verdigi talimatlara deginilmistir.'?*> Bununla beraber
Osmanli sayimmlarinda ceza ve odiil sisteminin tespit edilmemesi bir noktada
sayimlar1 bastan savma yapilma tehlikesi ile kars1 karsiya birakmaktadir.!?43

Bu duruma dikkat ¢ekmek adina 1844 tarihli talimatname 6nemlidir ve tahrir
esnasinda yas kayitlarinda siipheli bir durum s6z konusu olursa sayim yapan
memurun ne sekilde hareket etmesi gerektigine dair merkezin ilk defa bir izahatta
bulundugunu gostermektedir.'?** Bununla beraber sayimlarla alakali bir 6diil yahut
ceza sisteminin de en azindan Kur’a Kanunnamesi’ne kadar uygulanmadig aciktir.
Bu bahiste 6zellikle Amerikan sayimin hem Ingiliz hem de Osmanli sayimlarindan
keskin bir sekilde ayrildig1 goriilmektedir. Bunun sebebi ise sayim kanuna yansiyan
6diil ve ceza sistemidir. Bu konuda Amerikalilarin sayim verilerinin giivenilirligini
saglamak adina hem sayimi yapanlar1 hem de sayilanlari ¢esitli yonden uyardiklari
goriiliir. Ornegin, sayim gorevlileri (asistant marshall) sayim evraklarini belirlenen
zaman icerisinde {ist amirlerine teslim etmezse 200$ cezaya carptirilacaktir.!?*
Sayim memurlarinin iist amirleri olanlar ise (marshall) kendilerine teslim edilen
evraklart ABD Baskani’na zamaninda teslim etmezse 800§ para cezasi
odeyecektir.!?*® Cezalandirmalar sadece saymm yapanlara o6zgii degildir, bu
baglamda hane halklar1 hakkinda yanlig bilgi veren vatandaslar i¢in de 20$ ceza
ongoriilmiistiir.'>*’ Amerikan sayiminda cezalarin yaninda 6diiller de mevcuttur.
Nitekim yazilan her 300 kisi i¢in gorevlilere 1$; sayim formlarinin tam, eksiksiz ve
zamaninda iist amirlerine teslim edildiginde de evrak basmna 2$ dolarlik bir 6deme

yapilacaktir.'?*® Ust amirler olan marshallara ise teslim ettikleri sayrm evraklari igin

gorev yaptiklar1 eyaletlere gore 100 ila 500$ arasinda Odemelerin yapilmasi

1242 Durum II. Mahmut’un da dikkatini ¢ekmistir. Sultan’mn bu konudaki uyaris1 i¢in bkz. HAT. 335-
19220

1283 “Her ne kadar Osmanli idaresi iilkedeki asker potansiyelini bilmek istemis olsa da memurlarin,
Miisliimanlarin kaydedilmesine yeterince ozen gostermedigi anlasilmaktadwr” Karpat, s.70. Karpat’in
bu ifadesine katilmamak miimkiin degildir. Ugiincii béliimde aym kazalarin farkli tarihlerindeki
defterlerden hareketle dzellikle yas kayitlarindaki dikkatsizlik drnekleriyle izah edilmistir.

12441 MSM. 11-221-1

1243https://babel.hathitrust.org/cgi/pt?id=hvd.hj16mp&view=1up&seq=12 (17.03.2020) Bundan sonra
United States Congressional Serial Set 3856.

1246 United States Congressional Serial Set 3856, s.14

1247 United States Congressional Serial Set 3856, s.14

1248United States Congressional Serial Set 3856, s.14
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ongoriilmiistiir.'>* Ingilizler ise 1841 saymmlarindan itibaren niifus sayimlarinda
verilen eksik bilgileri dnlemek adina 40 silin ile 5 sterlin arasinda degisen para
cezalarim devreye sokmuslardir.'?>°

Sayim ve kayitlara dair sistematik bir 6diil ve ceza sisteminin Ozellikle
Amerikalilar tarafindan bastan tespit edilmesi zannimizca sayimin daha nitelikli
olmasini saglamis, personelin dikkatli ve diizgiin is yapmasi noktasinda da personele
ayr1 bir motivasyon kaynagi olmustur.

Sayimlarla alakali bir diger husus, sayimi yapan personeldir. ABD niifus
sayimlarin1 daha once belirtildigi iizere kolluk kuvveti olarak tarif edebilecegimiz
gorevliler yapmustir. Ilk Amerikan sayiminda 16’s1 amir pozisyonunda olmak iizere
toplam 650 gorevli gorev yapmustir.!?! Ingiliz sayimlarinda ise yerel sosyal
kurumlarm personelleri ve dini yetkilileri gorevlendirmislerdir. Ozellikle sayim igin
gorevlendirilmis dini yetkililerin neredeyse XV. yiizyildan beri bdlgelerinin
demografik hareketleriyle alakali bilgiler tuttuklarindan hareketle bunlarin sayim
konusunda tecriibeli olduklari iddia edilebilir.

Personel noktasindaki ayrim Ingiliz ve Amerikan sayim gorevlilerinin
temelde yerelden olmalaridir. Bu baglamda sayim gorevlileri zaten sayilacak
yerlerde gorevli (Ki gerektiginde yeni personel temini noktasinda gorevli memurlara
inisiyatif de verilmistir.) olan ve ¢evreyi taniyan kimselerdir. Bu tercihin sayimlar
daha hizli, masrafsiz ve ¢abuklastirdig: ifade edilebilir.

Osmanli Devleti’nin ilk sayim memurlar1 ise ulemadan olup ABD ve
Ingiltere’nin aksine yerelden degil merkezden secilmis ve tahrir yapacak gorevlilerin
cok bilyiik ¢ogunlugu saymm yapilacak yerlere Istanbul’dan génderilmislerdir.!'*>>
Dahast sayim memurlarinin disinda pek c¢ok zaman defterleri yazmakla gorevli
memurlarin ve katiplerin de baskentten talep edildigi goriilmektedir.'>* Bu durum
hi¢ siiphesiz sayim siirecini yavaslatmaktadir. Bunun yaninda merkezden bilmedigi
bir cografyaya giden tahrir memuruna yardimci olan tasra gorevlilerinin sayimi
yapmakla gorevli sahsi dilediklerinde yanilttiklar1 sdylenebilir. (Neticede sayimlarla

alakal1 bir 6diil yahut ceza sistemi 1846’ya kadar yoktur.) Bu baglamda merkezden

1249 United States Congressional Serial Set 3856, s.14

1250 Bkz. “Census Reports of Great Britain”, .18

1251 Halacy, s.35

1252 1831 sayiminda gorev alan personelin sayis1 80 ila 100 arasinda degismektedir.
1253 HAT 335-19252,19255, 665-32352, NFS. d 922,4187
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tagraya personel gondermenin hem zaman hem masraf hem de verilerin giivenilirligi

noktasinda  cesitli  sikintilara  sebep  olabilecegi  ihtimali'?>*

gbzden
kagirilmamalidir.'®>> 1844 tarihli Osmanli sayimlarinda ise merkezden gonderilen ve
asker olan sayim sorumlularina yerelden katipler istihdam edilmesine izin verilmesi
de hem isi kolaylagtirmak hem de yanlis yas beyanlarinin Oniine ge¢gmesi agindan
degerlendirilebilir. Tablo-17°de 1{i¢ devletin sayimlarinin metod yoOniinden
kiyaslanmas1 adina yapilan bir deneme tablo seklinde incelenebilir.

Tablo-17: Osmanh, ABD ve Ingiltere Niifus Sayimlarinin Metot ve Sekil

Yoniinden Mukayesesi

Osmanh Ingiltere ABD

Hukuki Irade Niifus Sayim Kanunu | Anayasa ve Niifus

ve Talimatnamesi Sayim Talimatnamesi

Temel Amag Askeri, Mali Demografik Temsil

Sayilan Temel Unsur Birey Hane Hane

Yas Tefrikleri 1-100 Arasi - 16 ve alt1, 16 ve Ustii

Lakap X - -

Eskal X - -

Meslek X Belirli Meslekler -

Memleket X - -

Kadinlar - X X

Evler - X _

Sayim Personeli Ulema, Kalemiye, | Miilkiye ve Ruhban Askeri/Kolluk
Askeriye

Sayima Dair Yaptirim | 1846’dan sonra 1841°den sonra Ik Sayimdan Itibaren

Para Cezalar1

4.3.2. Niifus Sayimlarindan Hareketle Soz Konusu Devletlerin Idari
Anlayisi ve Biirokratik Kabiliyeti Uzerine Bir Deneme
Calismanin belirledigi lic devletin de farkli rejimlerle yonetilen devletler

oldugu bilinmektedir. Kisaca belirtmek gerekirse Osmanli Devleti mutlak monarsiyle

1254 Ancak 1844’ten sonra sayim sirasinda gerekirse yerelden katip istihdam edilebilecegi sayim
talimatnamesinde belirtilmistir. Bununla beraber katip olarak gorevlendirileceklerin okur-yazar
olmasina dikkat edilmesi istenmistir. .MSM. 11-221-1.

1255 J¢ devletinde zaman igerisinde sayim yapan personelleri degismistir. Osmanli sayimlarmi
1844°ten sonra askerler, Ingiliz Sayimlarmi 1841°den itibaren genel kayit ofisinin profesyonel
elemanlar1 yapmaya baglamistir. Amerikalilar ise 1880 sayimlarindan itibaren sayimlarini igleri sadece
niifus sayim1 yapmak olan profesyonel personeller araciligi ile yapmustir.
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idare edilen bir yap, Ingiltere parlamenter monarsi, ABD ise &dem-i merkeziyetci bir
cumhuriyettir. Sayimlarin yapiliglarinda izlenen yollar, sayim ve amaglaria dair
yapilan tartigmalarla daha ilk anda bu devletlerin arasindaki yonetim kabiliyeti
noktasindaki farklar kendini hemen gostermektedir.

Kisaca yeniden belirtmek gerekirse Amerika Orneginde deginildigi iizere
niifus sayimlarinin oncelikli temel amaci senatoda adaletli temsili saglamaktir. Bu
baglamda niifus sayimlarinin yapilis amaci ve ayrica niifus sayimlarmin 10 yilda bir
yapilacag1 yani sayimin periyodik diizeni 1787 tarihli Amerikan Anayasasi’na
mutabakatla der¢ edilmistir. Keza ilk sayimin hangi yilda gerceklestirilecegi de
belirtilen hususlardan bir tanesidir. Bu baglamda ilk ve sonrasinda diizenli niifus
sayimlart belirli bir sebep ile sayima dair hazirliklar yapildigi ve her sayim i¢in bir
sorumlu tayin edildigi goriilmektedir.

Sayimin ne sekilde yapilacagi ise sayim tarihinde (1790) ¢ikartilmig bir
talimatname ile aciklanmistir. Bu talimatnamelerin zaman igerisinde sayimin degisen
amaglarma gore gilincellendigi soylenebilir. Nitekim sayimlarla alakali olarak
kamuoyunda ¢esitli tartismalar oldugu buna bagli olarak kongre iiyeleri, hiikiimet
icindeki gorevliler, istatistik¢iler ve akademisyenlerin de sayimlar sirasinda toplanan
bilgilerin arttirilmas1 yolunda fikir beyan ettikleri ve sayim sorumlularini daha iyi bir
sayim igin yonlendirdiklerini belirtmek gerekmektedir.!?® Bu tartigmalarin
neticesinde neredeyse her Amerikan sayiminda bagkentin {ilkenin demografik
ahvaline, askeri potansiyeline ve {iretici niifusuna ait bilgi birikiminin arttig1 da ifade
edilmelidir.

Bilindigi iizere Ingiltere devletinin yazili bir anayasasi bulunmamaktadir. Bu
baglamda niifus sayimmlarinin yapilabilmesi igin XVIII. yiizyildan itibaren Ingiliz
parlamentolarinda ¢esitli tartigmalar olduguna deginilmistir. Netice olarak yarim
asirhik bir tartisma siireci ve fikri altyapiya sahip olan sayimmlar 1800 yilinda
c¢ikartilan kanunla 1801 yilindan itibaren yapilmaya baslanmistir. Bundan sonraki her
10 senede bir Ingiliz Parlamentosu sayim kanunlarini yenilemis ve saymmlar bu
kanunlar iizerine inga edilmistir. Bunun yaninda ingiltere de tipki Amerika gibi
sayim talimatlarina zaman zaman ekler yaparak niifusuyla alakali daha genis 6lcekte

bilgi toplamaya ¢alismistir. Ozellikle bu noktada Ingilizlerin sayim sorumlusu olarak

1256population and HousingInquiries in U.S. Decennial Censuses 1790-1970, Us Department of
Commerce, Social and EconomicStatistics Administration, Bureau of the Census, 1973, s.1
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niifus sayimmlari konusunda calisan, makaleler iireten bir istatistik¢iyi is basina
getirmeleri sliphesiz tesadiif degildir ve yapilacak olan ise verilen 6zeni gostermesi
bakimindan dikkate degerdir.!>’

Niifus sayimlariyla alakali olarak Osmanli Devleti’nde ilk defa III. Selim
doneminde cesitli fikirlerin olustugu soylenebilir ancak bu fikirler dar bir ¢erceveye
aittir. 1830 tarihli ilk genel niifus sayimi1 da bilindigi tizere 6zel meclislerde istisare
edilmis II. Mahmut’un iradesiyle/fermaniyla yiiriirliige konmustur.!'?>®

Saymmlarin amaglarinin  ABD ve Ingiltere’nin aksine gizli tutuldugu
soylenebilir. Ilk sayimla alakali yazili bir talimatnamenin de bugiine kadar
bulunamadig1 daha dnce belirtilmisti. Keza sayimlara dair periyodik bir diizen de s6z
konusu degildir. Her ne kadar 1838’de Ceride Nazir1 Said Efendi, sayimlarda
Avrupa’daki devletler gibi bir zaman periyodu belirlenmesi gerektigini beyan etse
bile bu ancak bir temenni/Oneri olarak kalmig ve Osmanli sayimlarinda standart bir
zaman diizeni olusturulamamistir.'>>°

1839 ve sonrasindaki niifus sayimlarinin amaglarinin ise artik gizli olarak
addedilmeyecegi keza tahrirlerin ahalinin nezdinde mesru hale getirilmesi cabasi
oldugu iddia edilebilir. Tanzimat Fermani1 ve sonrasinda kur’a usuliiniin de pek ¢ok
konuda oldugu gibi sayimlar noktasinda da devletin asker temininde sosyal ve
ekonomik diizeni bozmadan hareket etmesi ve bunu ahaliye anlatmak yolunda bir

cabas! yahut girisimi oldugu da diisiiniilebilir.'>%

1257https://www.parliament.uk/about/living-heritage/transformingsociety/private-

lives/relationships/collections 1/parliament-and-the-census/1800-population-act/ (29.03.2020)

1258 Aydin, s.84. Bu mecliste tam olarak kimlerin ve kag¢ kisinin oldugu bilinmemektedir. Bununla
beraber konuyla alakali bir yazismadan hareketle Serasker, Arif Bey (?), Behget Efendi (Hekimbasi?)
gibi kisilerin mecliste olduguna deginilmektedir. HAT. 334-19184

1259 HAT 1246-48330-B

1260 Arsiv personeli tarafindan H. 1254 (M.1838) olarak tarihlendirilmis bir belgede bu konuda bir
ipucu vardir. Belgede tahriri niifustan muradin ne oldugunun halka agiklanmasinin ¢ok yerinde
olacagina deginmekte ve konu hakkinda izahat verilmektedir. Eger belgenin tarihi hakikaten de 1838
ise 1839’da ahaliye yapilan izahin 6n hazirligimin Sultan II. Mahmut déneminde yapildig: iddia
edilebilir. Belge i¢in bkz. HAT 381-20575. (“hazir tahriri niifus maddesinin ilani sirasinda mizag-1
vakte ve nas’a miinasip teminat lazime nesri pek yakisik alarak misalen tahriri niifustan murad-1 ali
[...} tekalifin tahkiki ve ref-i muharesat ve [...] istihsale bir sey ve refah hal abad kaziyyeleri
oldugundan maada badezin memleket masarifi dahi kaldirilacak ve derdest olan miinavebe askeriye
nizami iktizasinca silk-i askeriye tahrir olunan Neferat misalen su kadar sene hidmet eyledikten sonra
diler ise memleketine izin ve ruhsat verilecek ve ister ise askerlikte [...] ve yerlerine alinacak Neferat
faraza askerlige elverecek bir memlekette kag kisi var ise i¢lerinden yiizde bu kadar alinacak yollu
bazi tashimat hasenenin isdar olunacak evamir-i aliyelerine derciyle simdiden bu suretlerin ilani
ilerisi miitalaasiyla miinasip olacagu...”
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1844°ten sonraki siiregte ise niifus sayimlarinin ne sekilde yapilacagi yoniinde
“ilk kez” bir talimatname hazirlanmis ve bu talimatnameden hareketle iilke
genelindeki niifus sayimlart belirli kurallar ¢ercevesinde yapilabildigi él¢iide icra
edilmeye calisiimistir.!26!

Calismanin goriintirdeki amacit Osmanli niifus sayimlarini ¢esitli yonleri ile
degerlendirmektir. Ancak yukarida farkli bagliklar altinda yapilan kiyaslar sunu
gostermektedir: Osmanli Devleti gerek zihniyet gerekse uygulama bakimindan,
kurulus siireci ve giiclii donemlerindeki pratik yaklagimlardan bir hayli uzaklagmistir.
Devlet aygitini isleten mekanizmanin ¢ekirdeginde yer alan biirokrasinin, yeterlilik
ve kabiliyeti burada en belirleyici faktor olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Calismanin
odaklandig1 niifus sayimlarinin uygulanma siirecinde goriildiigii gibi, Osmanli
biirokrasisi Ingiliz ve ABD o6rneklerinin aksine inisiyatif almak, merkezi dogru
bicimde yonlendirmek soyle dursun, merkezden iiretilen mevzuata uymakta dahi
zorlanmistir. Yine merkez de sayimi c¢ok kisitli bir ¢evrede ve kisitli bir amag
dahilinde tasarlamistir.

Calismanin zaman aralig1 disinda kalmakla sayimlar konusunda da Osmanl
Devleti’nin yasadig1r zaafiyetin uzun zaman silirdiigii de soylenmelidir. Nitekim
Sultan II. Abdiilhamid’in 1886 yilinda goriistiigli ABD biiylikelgisinden (Samuel E.
Cox) Amerika’da yapilan niifus sayimlar1 hakkinda bilgi istemesi ve ABD niifus
saymmlarmin yapilist ve sonuglarina dair verilerin kopyalarinin Sultan’a teslim
edilmesi bu minvalde degerlendirilmelidir. Dahas1 bu istatistiklerin teslimi ve
incelenmesinden sonra Sultan, bu tarz verilere bagli olarak politikalar tespit eden
ABD’nin daha da giiglenecegi ve zenginlesecegi yolunda bir tespite varmigtir,'2%>
Buradan hareketle tam tersi bir noktadan diisliniirsek Sultan’in bu tespitinden
Osmanl’nin  yeterince nitelikli sayimlar yapamadigina baglh olarak neden
zenginlesip gliclenemedigi yolunda bir ¢ikarim yaptigi da diisiintilmektedir.

Biitiin bu izahlardan hareketle caligmanin merkeze aldig: tarithlerde diinyanin
en biiyiik giicii sayilan Ingiltere ile bir siire sonra biiyiik devletler arasindaki yerini
alacak olan ABD’nin sayim ¢iktilarinin, efektif verilere doniisebilme ve projeksiyon
sunma kabiliyeti 6ne ¢ikmaktadir. Zira bu devletlerin yonetim mekanizmalarinin ve

bilirokrasilerinin de sanayi c¢agi ve kapitalist diizenin gereklerine uygun bi¢imde

1261f MSM. 11-221-1
1262 Karpat, 5.100
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yapilandirildigi  sdylenmelidir. Bu baglamda ABD ve Ingiltere’nin Osmanl
Devleti’nin aksine sayim uygulamalarinda sorumluluk verdikleri gorevliler,
kamuoylari/parlamentolarindaki sayima dair tartismalar ve bunlara bagli olarak
sayimlar esnasinda uyguladiklar1 pratik ve pragmatik yaklagimlarla idari anlayis ve
biirokratik kabiliyet noktasinda Osmanli Devleti’nden daha ileride olduklar1 ifade

edilmelidir.
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SONUC

Bu ¢aligmanin yapilmasinin temel amaci; Osmanli Devleti’nin basta H. 1246-
M.1830-1831 ve sonrasinda 1850’ye kadar yaptigr niifus sayimlarinin amacinin,
mevzuatinin, usuliiniin, sahadaki uygulanis ve kurumsal boyutunun bir biitiin olarak
tahlil edilmesidir.

Calisma, bu tahlili yapabilmek adina belirli sorulara odaklanmis; bu sorularin
cevaplarinin neler olabilecegini tespit etmeye calismistir. Belirlemis oldugumuz asli
sorular sayimin askerlik hizmeti ile olan iliskisi, sayimin cografyasi, sayimmin
metotlar1 ve yapilan kayitlar, sayimin ¢iktilar1 olan defterlerin bolgeden bdolgeye
degismesi ve neden tek tip olmadigi ile genel sayim tarihlerinin neler oldugudur.

Merkeze koyulan bu sorular disinda ayrica sayimla alakali farkli problemler
ile sayimin bilinen amaglar1 disinda niifus sayimlari ile devletin baska hangi faydalar
hedeflemis oldugu sorgulanmistir. Bu bakimdan kayitlarin neden bu sekilde (eskal,
lakap, meslek vb.) yapildig1 da irdelenmistir.

Bu noktada literatiirdeki calismalar sayimlarin askerl amaglara matuf olarak
yapildigin1 kanitlayabilmek adina sayimla alakali ¢esitli yazigsmalardan hareket
etmektedir. Ayrica 6zellikle mufassal niifus defterlerindeki mim isaretlemelerini de
iddialarin1 temellendirmek adina merkeze koymaktadirlar. Bu tarihten itibaren
yapilmaya baglanan ve siireklilik arz eden sayimlar ve bunlarla hedeflenen temel
amacin llkedeki asker potansiyelinin tespiti oldugu konusunda literatiirdeki
caligmalarin neredeyse tamami hemfikirdir.

Bilindigi lizere sayimdan kisa bir siire 6nce yeni Yeniceri Ocagi ilga edilmis
ve yeni bir ordu olan Asakir-i Manslre-i Muhammediye kurulmustur. Ayrica bu
ordunun insan kaynagiyla alakali aciklamalar1 da Manslre Kanunnamesi’nde
yapilmis ve ordunun aradig1 neferlerin vasiflariin neler oldugu ortaya konulmustur.
Bizim g¢alismamiz literatiirdeki diger calismalardan farkli olarak askeri amaclarla
yapildigi herkesce bilinen bu sayimlarin Asékir-i Mansire-i Muhammediye
Kanunnamesi ile yani ordunun tesekkiiliine dair mevzuatla sayimin baglantisini
ortaya koymaktadir. Ozellikle ilk sayimin kapsadig: belirli bir cografyanimn, askerlik
yapabilecek kisilerin yaslarinin (12-40) ve yeni ordu icin devsirilecek niifusun
kokeni gibi hususlar defterler {izerinden izah edilerek bu kayitlarin kanunnameyle
olan iligkisi ortaya konulmustur. Bunlara ek olarak bolgeden bolgeye farkli niifus

defterlerinin olugsmasina sebep olarak gosterilen sayim memurlarmin sahsi tercihleri
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aciklamasi da irdelenmektedir. Bu noktada yapilan kayitlarin kanunnamenin aradigi
neferlerin tespit edilebilmesi i¢in yapilan tercihlerle baglantili oldugu goriilmiis ve
ayrica tahrir memurlarinin yapti§i yazimlarla alakali inisiyatiflerin de sayim
personeline aslinda Istanbul tarafindan verildigi ortaya konulmustur.

Calismanin kapsadigi zaman araligt olan 1830-1850 arasinda Osmanl
ilkesinde genel manada ve Ozellikle askerl amaglari hedefe alan dort genel niifus
sayim tarihi tespit edilmistir. Bunlarin baslangi¢ tarihleri 1830-1831, 1834-1835,
1838-1839 ve 1844 tarihleridir. Bunlar igerisinde ilk {i¢ sayim Asakir-i Mansire-i
Muhammediye Kanunnamesi temel alinarak yapilmistir. Sayim cografyasinin ilk
sayimdan farkli olarak genisletilmesi manasinda ilk adimin yine yeni tertip edilen
askeri bir diizen olan 1834-1835 tarihli redif sistemi ile baglantili oldugu calismada
ortaya konulmustur. 1839 tarihli tahrirlerin fikri altyapisinin ise 1838’lerde olustugu
buna ek olarak bu tarihten itibaren bazi sayimlarin yapildigi, ancak sayimlarin
kitlesel bir boyutta icrasinin Tanzimat Fermani’nin ilaniyla baglatilmis oldugu
sOylenebilir. Bu baglamda 1830-1831°den 1844’e kadar olan sayimlarin pragmatik
amaglarla ve periyodik bir diizen tespit edilmeden yapildig: ifade edilmistir.

1844 wyilinda yapilmaya baslanan sayimlarin 1830-1831 ve sonrasindaki
uygulamalara benzerlikleri olmakla birlikte kismen bu uygulamalardan daha farkl
oldugu soylenebilir. Nitekim ¢aligmada farklilik olarak bu tarihe ait olan niifus sayim
talimatnamesi, mufassal niifus defterlerinin nasil hazirlanmasi (Ki buradaki farklilik
1830-1831 yazimlarimin aksine kisilerin eskal, meslek ve yaslarmin kesinlikle
yazilmasinin sayim memurlarina ifade edilmesinden ibarettir.) gerektigi gibi
hususlarla ilk sayimlardan farklidir. Keza tahriri yapilan niifusa dair verilerin askerlik
hizmetiyle iliskilendirilmesi adina hazirlanan cetveller gibi yeni uygulamalar 1844
tarihli saymm1 onceki niifus sayimlarindan ayirmaktadir. Ayrica 1844 tahriri, sayim
cografyasini genisletmesi bakimindan da onceki sayimlardan farklidir. Soyle ki 1843
tarihinde ilan edilen kur’a usuliiyle askerlik hizmetinin tiim tebaaya esit olarak
paylastirilmak istenmesi, sayimin cografyasini diger sayimlarin aksine daha da
biiyiitmiisiir. Bu baglamda ilk sayimlar esnasinda hi¢ tahrir edilmemis 6zellikle Arap
niifusun yogun yasadigi bolgelerde niifus sayimlar1 yapilmaya calisilmistir. Bununla
beraber sayimin kur’a usuliiyle olan baglantisindan dolay1 6zellikle askerlik ¢caginda

olanlarin kayitlarinin diizgiin yapilabilmesi adina yogun c¢abalar s6z konusudur.
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Bununla beraber 1844 sayimini; hazirlanan evraklar, toplanmasi istenen
veriler, tipki ilk genel sayim gibi bu sayimin da ayn1 anda baslayip ayn1 anda biten
bir sayim olmamasi gibi etkenler bakimindan ilk genel sayima benzerlik gosterdigi
sOylenebilir. Bunun yaninda sayim cografyasi olarak tespit edilen bolgeler, ¢esitli
sebeplere (maddi sikintilar, personel yetersizligi, asayis vb.) bagl olarak tipki ilk
sayimdaki gibi farkli farkl: tarihlerde tahrir edilmeye ¢alisilmistir.

Sayimlarin ¢iktilar1 olan evraklarin ise yarar bilgiye doniistiiriilmesi i¢in ilk
sayimla beraber az sayida personelin istthdam edildigi Ceride Odas1 kurulmus, oda
zamanla yeni personellerin ise alinmasiyla kuruldugu ilk zamanlarin aksine olduk¢a
bliylimiistiir. Merkezde kurulan Ceride Odasinin yaninda tasrada da niifus
yoklamalarma ait defterler olusturmakla gorevlendirilmis niifus nazir1 ve
mukayyitleri mevcuttur.

Mufassal defterlerin temize ¢ekilip birer kopyalarinin olusturulmas: yaninda
odanin yaptig1 bir diger vazife igse yarar verilerin (askeri, mali) Ozetlenmesidir.
Odanin Anadolu ve Rumeli olarak iki kisma ayrilarak c¢alistirildigi, 1830-1831 ila
1843 arasinda tasralardan gelen evraklarin da buna bagl olarak tasnif edildigi ifade
edilebilir. Bu yillar arasinda yapilan sayim ve yoklamalarin bir standarda baglanmasi
yolunda Ceride Odas1 gesitli uyarilar yapmis, ayrica niifus ve yoklama defterlerinde
standart tespit etmek adina 6rnek niifus ve yoklama defterleri olusturmustur. Ayrica
tagradaki niifus nazir1 ve mukayyitlerini de tek tip evraklar hazirlamalar1 yolunda sik
stk uyarmistir. Nitekim oOzellikle 1839’dan sonra defterlerin tek tiplesmesi bu
caligmalarla alakali olmalidir. 1844 yilindan sonra ise ordu daireleri olarak belirlenen
bolgelerin merkezlerinde bolgesel Ceride Odalar1 kurulmus, bunlarin kendi
bolgelerine ait olan niifus defterleri ¢esitli yonlerden incelenerek tespit edilmis,
ozellikle askerlik hizmetine doniik olarak yeni evraklar tiretilmistir.

XIX. yiizyilm ilk yarisinda baslayan Osmanli niifus sayimlarinin klasik
yiizyillardaki hane temelli tahrirlerden farkli olarak bireylere odaklandig
goriilmektedir. Oncesinde de belirtildigi iizere bunun Miisliiman niifus igin temel
sebebi askerlik yapabilecek niifusun belirlenmesidir. Gayrimiislim niifus noktasinda
ise cizye yiikiimliilerinin tespit edilebilmesi hedeflenmistir.

XIX. ylizyill sayimlarinin temel amaclart her ne kadar yukarida zikredilen
askerl ve mali amaglara doniik olarak yapilmis olsa da arka planinda tali nedenler

mevcut oldugu diisliniilmektedir. Bu ikincil amaglarin ilk olarak ahaliyi okunabilir
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hale getirmekle ilgili oldugu ve sayimlarin Osmanli Devleti’nin modern devlete
doniisiim siirecinin bir parcasi oldugu ifade edilebilir. XIX. yiliyilldaki sayimlarla
baslayan siirecte devletin Osmanli tilkesindeki erkekler hakkinda sadece sayisal
degil, aym1 zamanda sahsi bilgiler topladigi (eskal, meslek, lakap vb.) ifade
edilmelidir. Buradan hareketle iktidarin XIX. yiizyildan itibaren tebaasini bir biitiinii
olusturan parcalarini tanima yolunda ciddi uygulamalara giristigi de sdylenebilir. Bu
uygulamalar bize gore iilkedeki niifusu sadece sayisal olarak bilme istegiyle
aciklanamaz. Bilginin gii¢c oldugu gerceginden hareketle tebaasini1 bilme istegi ve
buna bagli olarak yapilan sayim ve diger uygulamalar aslinda pre-modern bir devlet
olarak ge¢miste bireylerden ziyade topluluklarla ilgilenen Osmanli Devleti’nin
zaman igerisinde tek tek sahislarla ilgilenen modern bir devlete doniisme yolunda
sarf ettigi cabay1 da simgelemektedir.

Bunun yaninda kisilerin kaydedilmesinin ve okunabilir hale getirilmesinin
Osmanl iilkesinde tedaviile sokulan baska uygulamalarla 6zellikle de Men-i Miirur
nizamiyla baglantili oldugu iddia edilebilir. Bu baglamda XIX. yiizyill niifus
sayimlarinin ve defterlerinin iilkedeki seyahat, izinsiz go¢ ve asayis gibi kontrol
altina alinmak istenen hususlarla baglantili oldugu yadsinamaz.

Calismada Osmanli ile kiyaslanan diger devletlerin niifus sayimlari ise
Osmanli sayimlarinin aksine kurallari, periyodik diizeni, sinirlari ve amaglari nihai
olarak belirlenmis uygulamalardir. Bu baglamda ABD sayimlarinin amacinin
senatoda temsil edilmek, Ingiltere sayimlarmin ise iilkedeki demografik hareketlere
dair genel manada bilgi sahibi olunmasidir.

Buna bagli olarak bu sayimlarda sayanlar ve sayilanlar i¢in tespit edilmis 6diil
ve ceza sistemi de dikkat gekicidir. ABD ve Ingiltere’nin niifus sayimlarinda
merkezlerden hazirlanan talimatnamelere bagli olarak sayim memurlar1 bireylerden
ziyade bireylerin i¢inde bulundugu yahut parcasi olduklar aile, meslek vb. hususlarla
ilgilenmislerdir. Ayrica siiphesiz sinirlar1 kesin olarak belirlenmis ve talimatlarla da
belirtilmis olan bu sayimlarda toplanan bilgilerin ise yarar verilere doniismesi
noktasinda ABD ve Ingiltere sayimlarmin Osmanli sayimlarindan daha efektif
oldugu soylenebilir. Bunun yaninda periyodik diizen igerisinde yapilan bu
sayimlarda her yeni tahrir neticesinde iilkenin insan kaynagina dair bilgilerin daha
nitelikli hale getirilmeye calisildigi anlagilmistir. Buna karsin bir devletin tebaasi

hakkinda tekil olarak bilgi sahibi olmasinin bir modernlik tezahiirii oldugu
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diisiiniildiglinde pre-modern olarak adlandirilabilecek doénemlerde Osmanli
sayimlarmin bu Anglosakson {ilkeler sayimlarindan daha iyi oldugu, buna bagl

olarak sahislar hakkinda daha fazla bilgi verdigi de sdylenmelidir.
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1263 g skerler ve Saraydaki hizmetliler hari¢ Asitane ve Bilad-1 Selasede sakin Miisliiman ve reaya bu
defa yoklama usuliiyle yazilan niifusu is bu sevval ayinin sonuna tamamlanmis medreseler ve evlerde
bulunan Miisliimanlarin 12 yasina kadar olanlar: sigar (kiigiik) bunun disinda kalanlar: kibar (biiyiik)
itibariyle reayamin dahi 11 yasina kadar olanlari kiigiik kalani biiyiik olarak han ve mahallelerdeki
diikkdnlarda bulunan bekdrlarin mevcudu.
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Miisliimanlar
Medrese | Hane | Kiiciik Biiyiik Bekar Toplam | Dogum | Miiteveffa
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Gayrimiislimler
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Katolik 1.112 1.170 3.056 914 5.140 8 5
Yahudi 1.525 3.910 7.770 27 11.707 41 26
Kipti 206 198 407 605 0
Toplam 16.389 | 22.532 | 46.379 36.304 105.215 203 160

1264 Agkerler ve Saraydaki hizmetliler hari¢ Asitane ve Bilad-1 Selase’de sakin Miisliiman ve reaya bu
defa yoklama usuliiyle yazilan niifusu is bu sevval ayinin sonuna tamamlanmis medreseler ve evlerde
bulunan Miisliimanlarin 12 yasma kadar olanlar1 sigar (kiiclik) bunun disinda kalanlar1 kibar (biiytik)
itibariyle reayanin dahi 11 yasina kadar olanlar1 kiigiik kalan1 biiyiik olarak han ve mahallelerdeki
diikkanlarda bulunan bekarlarin mevcududur. I.DH. 9-391
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1265fshu 57 senesi cemacziyiilahir gurrasindan gayetine degin Asitane-i Aliyye ve bilad-1 Selase’de
mevcut niifus Islam ve reayadan 1 mahe zarfinda vefat ve tevelliit eden ve tasraya azimetle kayd:
terkin kilinan ve tasradan dersaddet’e gelip nizamina tatbiken kayit olan ve ma miistemin misaferetle
gelip avdet eden kesamin jurnali” (21 TEMMUZ-18 AGUSTOS 1841), I.DH 48-2396-3
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1267 Ahali-i Islam
1268Millet-i Rum
1269 Millet-i Ermeni
1270 Millet-i Katolik
1271 Millet-i Yahudi

1272 Millet-i Yahudi Taife-i Karay

1273 Taife-i Kipti
1274 Miistemin

1275 Belgenin aslinda bu boliimlendirme altinda yekiin yoktur. Bunun yerine baskente gelenler toplam
rakamlara dahil edilmislerdir.
1276 Belgenin aslinda bu boliimlendirme altinda yek{in yoktur. Bunun yerine bagkente gelenler toplam
rakamlara dahil edilmislerdir.




1 2 3 4 5 6| 7 8

Islam Ve | Sagir 7 4 7] 3 o| of o 0
Reayadan &
Miiteveffa ve | Kebir
Helak Olanlar 44 7 16 ! 7 0 1 0

Belr 5 8 8| 0 0| o] o 0

N 1277
Yekin s6| 19 31| 4 70 o] 1
1 2 3 4 |5 (6|78

islam ve Reayadan ma Miistemin Misafirete | Yekn | 1.991 | 916 [ 360 | 47 [ 99 | 0| 0 | 21
Gelen
islam ve Reayadan ma Miistemin Gelip Misafireti | Yektn | 2.675 | 669 | 513 [ 68 [ 61 | 0| 0| 19

Hitaminda Avdet Eden

Toplam Niifus!'?’8
Islam 94.301
Rum 40.441
Ermeni 48.137
Katolik 4.884
Yahudi 11.083
Karay Yahudi 127
Kipti 626
Milel Muhtelif Genel Toplam 199.599

1277 Belgenin aslinda bu boliimlendirme altinda yekiin yoktur. Bunun yerine baskente gelenler toplam

rakamlara dahil edilmislerdir.

1278 Dogum ve 6liim ile sehre gelip gidenlerin toplanip gikartildig: rakamlardir.
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1279%<Jsbu 58 Senesi Sevval-i Serif gurrasindan gayetine degin Asitane-i Aliyye ve bildd-1 Selase’de
meveut niifus Islam ve reayadan 1 mahe zarfinda vefat ve tevelliit eden ve tasraya azimetle kaydi
terkin kilinan ve tasradan Dersaddet’e gelip nizamina tatbiken kayit olan ve ma miistemin misaferetle
gelip avdet eden kesnanin jurnali” (5 Kasim-3 Aralik 1842) I.DH. 73-3605-4



Ek-6: Jurnal Kaydi Transkripsiyon-3

11280 21281 31282 41283 51284 61285 71286 81287
[slam ve Reayadan | Sagir
mevcut bulunan 15.747 7736 9528 | 1.213 3.608 9 27 0
Kebir
51.068 | 15218 | 19.378 | 2.824 | 7.456 | 118 | 597 0
Bekar
26.814 | 17.783 | 18.928 | 838 13 0 0
Tevellud
62 20 0 6 17 0 3 0
Yekin
93.692 | 40.757 | 48.194 | 4.881 | 11.094 | 127 | 627 0
1 2 3 4 5 7] 8
Islam ve Reayadan Bi-t | Sagir
Tezkire Dersaadet’e it 1 7 2 0 0
Gelip Mahallata Kayd '
o e 428 70 29 3 5 0| o
Bekag 710 198 | 234 21 0| o
A~ 1288
gin 1.180 206 | 270 24 7 0| o
1 2 3 4 5 7] 8
[slam ve Reayadan | Sagir
Kayitlart Terkin 2 ! > 0 0 0 0
Olunarak T ~
A Eden T8 Kebir 102 28 7 6| 11 0| o
Bekar 388 474 | 286 11 0 0| o
A~ 1289
Yekiin 515 503 | 296 17 11 0| o

1280 Ahali-i [slam
1281Millet-i Rum
1282 Millet-i Ermeni
1283 Millet-i Katolik
1284 Millet-i Yahudi

1285 Millet-i Yahudi Taife-i Karay

1286 Taife-i Kipti
1287 Miistemin

1288 Belgenin aslinda bu boliimlendirme altinda yekiin yoktur. Bunun yerine baskente gelenler toplam
rakamlara dahil edilmislerdir.
1289 Belgenin aslinda bu bdliimlendirme altinda yek(n yoktur. Bunun yerine baskente gelenler toplam
rakamlara dahil edilmislerdir.




1 2 3 4| 5 6|78
Islam ve | Sagir
Reayadan Miiteveffa ve 7 4 7 310 0poyo
Helak Olanlar i
Kebir 44 7 16 1] 7 ol1]o0
Belr 5 8 8 ol of olofo
1290
Yekiin 56 19 31 4| 7] of1]o
1 2 3| 4] 5(6|7| 8
Islam ve Reayadan ma Miistemin Misafirete Gelen | Yektn | 1.991 | 916 | 360 [ 47 [ 99 [0 | 0 | 21
Islam ve Reayadan ma Miistemin Gelip Misafireti | Yektn | 2.675 | 669 | 513 [ 68 | 61 [0 [ 0 | 19
Hitaminda Avdet Eden
Toplam Niifus'?!
Islam 94.301
Rum 40.441
Ermeni 48.137
Katolik 4.884
Yahudi 11.083
Karay Yahudi 110
Kipti 626
Milel Muhtelif Genel Toplam 199.582

1290 Belgenin aslinda bu boliimlendirme altinda yekiin yoktur. Bunun yerine baskente gelenler toplam

rakamlara dahil edilmislerdir.
1291

Dogum ve 6liim ile sehre gelip gidenlerin toplanip ¢ikartildigi rakamlardir.
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Ek-8: Miilki Taksimat ve Niifusa Dair Baz1 Tablolar-1'%%3

Rumeli Tarafi
Yer Statii Yoklama Defteri | 12-40 Yas Arasi

Gelen Kaza Sayisi Tiivana Sayisi
Pasa Liva 32 33.342
Uskiip Liva 2 3.346
Kostendil Liva 14 17.720
Nigbolu Liva 12 25.825
Vidin Liva 1 1.518
Selanik Liva 10 5.246
Gelibolu Liva 12 5.586
Cirmen Liva 24 46.399
Vize Liva 13 4.520
(RUMELI 120 143.502
TOPLAM)

Anadolu Tarafi
Yer Statii Yoklama Defteri | 12-40 Yas Arasi

Gelen Kaza Sayisi Tiivana Sayisi
Kiitahya Liva 25 56.969
Sultandnii Liva 5 9.685
Karahisar-1 Sahip Liva 10 14.655
Hiidavendigar Liva 40 44.379
Karesi Liva 12 5.776
Biga Liva 10 7.933
Kocaeli Liva 20 17.266
Bolu Liva 20 17.243
Virangehir Liva 19 10.165
Kastamonu Liva 33 44.103
Ankara Liva 9 19.964
Kangir Liva 21 19.959
Hamidili Maa | Liva 20 26.279
Terkemis
Teke Liva 9 10.536
Aydm Liva 25 32.384
Saruhan Liva 15 11.449
Sigla Liva 14 16.593

1293TS.MA.d 4895. Evrak niifus defteri fonunda olmamakla birlikte diipediiz askeri amaglara matuf
olarak diizenlenmis bir niifus defteridir.



Mentese Liva 26 14.766
Ala’iye Liva 5 9.630
Icel Liva 13 7.702
Adana Eyalet 5 2.442
Tarsus Liva 8 5.357
Uzeyr Liva 3 1.363
Konya Liva 12 19.896
Aksaray Liva 3 3.035
Aksehir Liva 4 5.625
Kirsehir Liva 5 5.409
Yenisehir Liva 7 9.312
Nigde Liva 8 19.075
Kayseri Liva 4 13.038
Sivas Liva 21 34.451
Divrigi Liva 4 2.882
Bozok Liva 10 18.087
Amasya Liva 12 15.742
Corum Liva 6 10.972
(Anadolu Toplam) 581 549.082
Memaliki Anadolu’da Bazi Elviye ‘de sakin

hayme nisin olan yoriikan ve asayir ve cemaatin

miktar1

Yer 12-40 Yas Arasi Tiivana Sayisi

Kiitahya 3.647
Mentese 198
Biga 2.315
Sigla 2.202
Konya 5.789
Icel 3.703
Teke 2.135
Corum 2.287
Karahisar-1 Sahip 451
Kirsehir 530
Aksaray (Merbut Tophane-i Amire) 4.7717
Aydm 10.313
Hiidavendigar 4.876
Saruhan 8.456




Nevsehir!?* 281
Toplam'?% 51.960
Cezayir Bahri Sefid Tiivana
Marmara Pasa Limani 117
Bozcaada 243
Limni 141
Midilli 1.906
Sakiz (yabancilar haric) 306
Istankdy 296
Rodos 446
Meyis 30
Marmarasi1? 265
Kibris (Sipahi ve Topcu Harig) 5.327
Toplam 8.984
Rumeli Toplam | Anadolu Toplam | Yériik Asiretleri | Cezayir Bahri | Genel Toplam
Toplam Sefid Toplam

143.502 549.082 24.380 8.984 725.948

Ek-9: Miilki Taksimat ve Niifusa Dair Baz1 Tablolar-2129¢
Yer Statii Alt Birim Sayis1'?’ Niifus
Kiitahya Liva 20 48.530
Hass-1 Denizli Kaza 5 9.762
Sultandnii Liva 5 9.636
Karahisar-1 Sahip Liva 10 16.532
Hiidavendigar Liva 35 52.216
Mezkir [...] Nevahi 3 657
Karesi Liva 11 16.048
Biga Liva 8 11.288
Kocaeli Liva 21 19.199
Bolu Liva 20 17.802
Virangehir Liva 19 17.049
Kastamonu Liva 33 44.578
Ankara Liva 9 20.285
1294 Cemaat

1295 Belgede tiivana sayisi 24.380, nefer sayisi ise 23.926 olarak ayr1 ayr1 verilmistir. Bununla beraber

tek tek veriler toplandiginda hesabin yanlig yapildig1 anlasiimaktadir.

129 Anadolu tarafinda sabi, miisin ve alil hari¢ 12 yasindan 40 yasmna kadar tiivana niifus defteri.

NFS.d 3863

1297

Kaza, nahiye ve agiret, kabilelere ait yerlesim yerleri.




Kangirt Liva 17 19.310
Hamid ili gayr1 Has Terkemis Liva 14 18.117
Has Terkemis Kaza 6 9.317
Teke Liva 9 11.564
Aydm Liva 25 34.111
Saruhan Liva 15 12.476
Ala’iye Liva 5 10.534
Sigla Liva 14 17.341
Mentese Liva 26 14.509
Icel Liva 13 8.863
Konya Liva 13 21.230
Aksaray Liva 3 3.042
Nevsehir Liva 4 5.080
Kirsehir Liva 6 5.904
Begsehir Liva 7 9.143
Kayseri Liva 2 12.722
Nigde Liva 9 22.590
Sivas Liva 20 33.517
[...] Kaza 1 4.000
Divrigi Liva 4 2.932
Bozok Liva 10 17.995
Amasya Liva 12 16.549
Corum Liva 6 11.977
TOPLAM'#8 440 648.075

1298 Burada verilen toplam tiivana rakamina gesitli livalar dahilinde olan ve ayri olarak yazilmis 9
Yoriik Asireti’nin tiivanalari da dahildir.



Ek-10: Miilki Taksimat ve Niifusa Dair Baz1 Tablolar-3'%*°

Anadolu Canibi'3% Hiidavendigar | Hiidavendigar Hiidavendigar
Eyaleti Toplam | Eyaleti Toplam Eyaleti Toplam
Sancak Sayis1 | Kaza Sayist’>"! Niifus'3%
Hiidavendigar Eyaleti 5 72 413.7913%
Hiidavendigar Sancagi 29 162.323
Kiitahya Sancagi 14 122.568
Karahisar-1 Sahip Sancagi 10 26.276
Eskigehir Sancagi 5 26.286
Karesi Sancagi 14 26.048
Bolu Eyaleti Bolu Eyaleti Bolu Eyaleti
Toplam Toplam Kaza Toplam Niifus

Sancak Sayist Sayisi
Bolu Eyaleti 4 95 323.693
Kastamonu Sancagi 33 126.652
Viransehir Sancagi 19 51.211
Bolu Sancagi 19 60.240
Kocaeli 24 85.590
Ankara Eyaleti | Ankara Eyaleti Ankara Eyaleti
Toplam Toplam Kaza Toplam Niifus

Sancak Sayist Sayist
Ankara Eyaleti 6 55 305.960
Ankara Sancagi 13 74.139
Kangiri 20 55.337
Corum 6 30.636
Bozok Sancagi 8 54.997
Akdag Maden-i Hiimayun 2 14.634
Kayseri Sancagi 6 61.152
Konya Eyaleti | Konya Eyaleti Konya Eyaleti
Toplam Toplam Kaza Toplam Niifus

Sancak Sayist Sayist
Konya Eyaleti 10 88 396.076
Konya Sancagi 15 70.875
Begsehir Sancagi 6 27.206
Aksehir Sancagi 4 18.693
Aksaray Sancagi 3 10.437
Nigde Sancagi 8 61.445
Icel Sancag 13 35.427
Teke Sancagi 10 43.909
Hamidili Sancag 14 43.725
Terkemis Hasst 6 26.978
Kirgehir Sancagi 4 8.797
Alaiye Sancagi 5 30.303

129 Askerler haricinde kalan erkek niifus. NFS.d 3862. Defterdeki rakamlar cesitli kaynaklarla

kiyaslanmis ve sonug olarak bu icmalin 1834-1835 tarihli oldugu sonucuna varilmistir. Ornegin
Manisa’nin H. 1250 (1834-1835) tarihli yoklama defterine gére kaza merkezi ve nahiyelerinde toplam
5096 tiivana oldugu goriiliir. Bkz. Bilgi, “1834-1835 Yillarinda Saruhan Sancaginda®“, 2001, s.21.

Tablolarda verdigimiz icmal defterde de Manisa kazasindaki toplam tiivana sayis1 5096°dir.
1300 1. ..] Eyalet ve Elviye dahilinde kdin kazalarda gayr1 asker mevcut olan niifus ziikiirun miktari.

NFS.d 3862.

1301 Toplam kaza sayilarina nevahiler ve asiretlerin yerlesim yerlerinin sayilar1 dahildir.
1302 Toplam rakamlara eyaletlerde iskan edilen asiretlerin de sayilar1 dahildir.
1303 Miisliiman ve gayrimiislim toplam niifus sayilaridir.




Biga Sanca@

Biga Sancag Toplam Niifus

Toplam Kaza

Sayisi
Biga Sancag 9 34.118
Sivas Eyaleti Sivas Eyaleti
Toplam Kaza Toplam Niifus

Sivas Eyaleti Sayisi

Toplam
Sancak Sayisi

Sivas Eyaleti 5 34 156.980
Sivas Sancagi 20 93.443
Amasya Sancagi 8 31.351
Zile Kazasi 1 14.697
Giimiis Maden-i Hiimayun 4 16.346
Divrigi Sancagi 2 13.925
Aydin Eyaleti Aydin Eyaleti Aydin Eyaleti
Toplam Toplam Kaza Toplam Niifus

Sancak Sayist Sayisi
Aydin Eyaleti 6 90 304.094
Tzmir Kazas: maa Nevahi 1 32.785
Sigla Sancagi 13 35.454
Aydin Sancagi 25 83.440
Saruhan Sancagi 15 72.953
Mentese Sancagi 26 49.935
Hass-1 Denizli 10 28.528




Ek-11: Miilki Taksimat ve Niifusa Dair Bazi Tablolar-4

Rumeli Eyaleti'3*
Kaza'3% Miislim Reaya Kiptiyan Kazalar Toplam
Niifusu!306

Manastir 4.954 25.164 441 30.559
Filorina 3.602 6.124 384 10.110
Prespe 411 1.617 7 2.035
Kopriilii 2.804 8.288 286 11.378
Pirlepe? 2.405 11.961 277 14.643
Serfice 425 2.244 49 2.718
Sarigdl nam diger Carsamba 1.370 1.759 57 3.186
Tikves 3.260 4.652 40 7.952
Egribucak 1.133 1.391 50 2.574
Istrova 1.301 883 42 2.226
Leskofca 4.135 7.372 531 12.038
Urgiip 1.850 1.546 272 3.668
Kursunlu 1.507 189 60 1.756
Kesriye 1.927 11.364 274 13.565
Hodpeste 1.184 3.527 30 4.741
Naslig 1.539 4.711 156 6.456
Gorice 2.825 5.040 194 8.059
Kolonya? 792 1.082 20 1.894
Opar 891 400 10 1.301
Bihliste 2.292 2.317 178 4.787
Cumapazari 3.020 847 120 3.987
Kostendil 2.112 13.153 408 15.673
Radoviste 2.343 3.798 184 6.325
Istip 4.645 6.549 411 11.605
Egridere 245 3.507 60 3.812
Kir¢ova - - -

Toplam (Rumeli Eyaleti) 186.998

1304 Rumeli ve Anadolu’da Tanzimat-1 Hayriye dahilinde bulunan kazalarda yerlesik olan Islam ve
reaya ve Kiptilerin kebir (biiylik) olanlarin niifus defteri. NFS.d 7444. Tahmini tarih 1839-1842
Miisliman (Evlad-1 Fatihan da dahildir), gayrimislim ve Kiptilerin toplam niifusudur.

1305 Kaza, Nevahi vb.

1306 Toplam niifuslart verilmistir.




Vidin Eyaleti

Kaza Miislim Reaya Kipti Kazalar Toplam
Niifus
Vidin maa Sahra, 2.691 23.080 572 26.343
Belgradcik Lom ve
Polemiye Nahiyeleri
Nigbolu 1.982 6.241 - 8.223
Zistovi 2.013 4.072 395 6.480
Lofca 7.332 16.474 1.150 24.956
Rahve maa Kasr1 Sipre? 1.271 9.657 469 11.397
Plevne 2711 7.924 637 11.272
Tirnova 10.720 44.467 1.655 56.842
Islimye 2.921 5.225 500 8.646
Osmanpazari 3.507 1.595 290 5.392
Servi 2.953 7.040 248 10.241
Yanbolu 1.099 1.888 113 3.100
Nevahi-i Yanbolu 833 1.678 72 2.583
Sofya 1.984 2.060 426 22.870
Sehr-i Koy 568 16.882 177 18.627
Berkofca 1.051 13.602 303 14.956
Dubnige maa Cuma 2.111 9.696 349 12.156
Radomir 461 6.241 39 6.741
Nis 1.311 15.363 352 17.026
Samakov 938 10.080 137 11.155
Breznik 187 4.251 150 4.588
Iznepol - 4.995 34 5.029
[htiman 301 1.310 85 1.696
izladi 1.525 6.167 326 8.018
Etrepoli 280 635 - 915
fvraca 917 11.051 395 12.363
Toplam (Vidin Eyaleti) 310.615
Selanik Eyaleti
Kaza/Nahiye vb. Miislim Reaya Kipti Kazalar Toplam
Niifus
Selanik 3.450 7.482 92 11.024
Kelemerya 1.156 2.119 83 3.358
Vardar Kebir ve Sagir 732 7.992 391 9.115
Lankaza ve Bogdan 4.293 4.489 110 8.892
Nahiyesi




Pazargah Nahiyesi 1.003 3.882 15 4.900
Kesendire Adasi - 705 - 705
Maden-i Sidrekapsi Koyleri - 2.450 - 2.450
Avrathisar1 3.417 6.239 295 9.951
Karadag 2.025 1.161 207 3.893
Vodine 2.988 3.784 305 7.077
Karaferye 754 5.997 215 6.966
Yenice-i Vardar 5.238 3.656 769 9.663
Agustos 129 1.171 8 1.308
Toyran 3.014 1.735 127 4.876
Aynaroz Ceziresi - 1.126 - 1.126
Usturumca 2.134 3.578 378 6.090
Siroz 4.278 17.603 1.817 23.698
Demirhisar 3.215 6.780 458 10.453
Petric 2.026 2.950 132 5.608
Nevrekop 5.633 7.279 487 13.399
Razlik 927 2.837 100 3.864
Menlik 818 3.985 211 5.014
Zihne 1.512 7.584 432 9.028
Drama 5.657 2.480 676 8.813
Praviste 3.462 2.330 100 5.866
Kavala ve Bereketli 2.876 252 37 3.165
Caglik ve Sarisaban 3.786 174 50 4.010
Giimiilcine 16.998 3.993 250 21.241
Ahi Celebi 3913 2.716 95 6.724
Sultanyeri 6.196 84 98 6.378
Yenice-i Karasu 5.944 2212 601 8.757
Tirhala 371 2.175 157 2.703
Arran? Nahiyesi - 1.612 - 1.612
Gircan? Nahiyesi - 1.505 - 1.505
Bolanya Nahiyesi - 462 - 462
Rizo Nahiyesi - 846 - 846
Filnos Nahiyesi - 1.302 - 1.302
Kragova Nahiyesi - 459 - 459
Haslar Nahiyesi - 233 - 233
Aspropotam Nahiyesi - 540 - 540
Velestin 233 1.856 12 2.101
Catalca 1.024 2.688 54 3.766
Armiye? Ve Kokos? 428 2.035 23 2.486
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Alasonya 373 4.704 32 5.109
Ddmenik 38 1.059 - 1.097
Platimane 12 351 45 408
Katrin 102 103 - 205
Yenisehir 4951 4.797 445 10.193
Nefs-i Kasaba-i Tirnova - 2.804 - 2.804
Kesirlii Nahiyesi - 279 - 279
Yenice Nahiyesi - 5.256 - 5.256
Kardice Nefs-i - 8.533 - 8.533
Fener-i Agrafa Nahiyesi - 2.831 - 2.831
Golos Kdyleri - 3.190 - 3.190
Mukata-i Ergalasti Koyleri - 5.092 - 5.092
Alimbos? - 1.673 - 1.673
Toplam (Selanik Eyaleti) 292.597
Silistre Eyaleti
Kaza/Nahiye ve vb. Miislim Reaya Kipti Kazalar Toplam
Niifus
Ruscuk 11.751 5.370 1.061 18.182
Silistre 2.217 2.394 94 4.705
Babadag: 2.028 2.753 359 5.640
Karali Nahiyesi 719 - 41 760
Sarvi Nahiyesi 749 - 19 768
Tolcu 320 1.173 19 1.512
Ishakct 293 714 32 1.039
Magin 747 1.221 57 2.025
Hirsova 1.177 856 16 2.049
Cardak 1.139 316 - 1.455
Aflatar 468 174 7 649
Topgu Nahiyesi 1.220 64 129 1.413
Yemsenli? Nahiyesi 1.851 1.324 182 3.357
Umur Fakih 663 59 - 722
Hezargrad 1.713 381 971 3.065
Karalom Nahiyesi 7.896 3.126 - 10.022
Ivrana Nahiyesi 1.930 391 - 2.321
Divaneorman der Hazergrad 3.575 601 - 4.176
Cuma-i Atik 3.149 769 209 4.127

B30%[slamlart tefiik miimkiin olmad:” notu diisiilmiistiir.




Sumnu 2277 1.862 574 4.713
[...] tabi Sumnu 3.728 333 - 4.061
Tlcanlar? Tabi Sumnu 2.719 1826 - 4.545
Divane Orman der Sumnu 2.962 29 - 2.991
Varna 2.633 1.655 100 4.388
Kostence 1.303 859 60 2.222
Mangalia 561 452 36 1.049
Balcan 1.739 1.217 102 3.058
Hacioglu Pazar1 2.198 768 138 3.104
Kozluca 1.211 741 89 2.041
Yeni Pazar 1.981 724 88 2.793
Dar1 Dere 2.795 1.204 149 4.148
Rusikasr1 663 697 151 1.511
Aydos 3.123 771 237 4.131
Karinabad 2.304 1.447 320 4.071
Toplam (Silistre Eyaleti) 116.814
Edirne Eyaleti
Kaza/Nahiye ve vb. Miislim Reaya Kipti Kazalar Toplam
Niifus
Edirne ve Nevahisi 12.044 27.156 1.024 40.224
Havas Mahmud Pasa 477 1.222 88 1.787
Dimetoka 7.323 10.461 500 18.284
Cisr-i Ergene 1.524 6.746 74 8.344
Hayrabolu 1.507 1.641 50 3.198
Hatunili 19 259 12 290
Uzuncaabad Haskoy 10.036 8.452 481 18.969
Cisr-i Mustafa Pasa 1.129 2.685 110 3.924
Babay1 Atik 387 1.212 121 1.720
Cirmen 1.548 1.743 115 3.406
Yenice Kizil Agag 242 783 79 1.104
Nefs-i Filibe ile Nevahisi 11.339 37.971 1.604 50.914
Tatar Pazar1 4.325 16.711 832 21.868
Zagra-i Atik 2.456 10.632 353 13.441
Zagra-i Cedid 1.982 4.697 371 7.050
Cirpan 1.914 6.383 - 8.297
Kizanhk 6.009 7.1717 379 13.565
Gelibolu ile Nevahisi 2.680 5.989 9 8.678
Sarkdy 858 7.183 59 8.100
Evrese 408 930 22 1.360




Ferecik 1.698 2914 72 4.684
Megri 301 648 - 949
Tekfurdag: 2.281 5.786 62 8.129
Kesan 598 3.192 73 3.863
Malkara 881 3.178 31 4.090
Inecik 425 494 2 921
Indz 220 1.774 48 2.032
Ipsala 565 1.036 - 1.601
Vize 666 2.754 34 3.454
Pinarhisar1 334 2.737 23 3.213
Midye 118 1.741 5 1.864
Bergos 1.132 2.584 221 3.927
Silivri 552 2.524 124 3.200
Kirkkilise 1.438 5.058 138 6.634
Corlu 534 1.577 33 2.144
Erkli? 138 355 9 502
Ahyolu 1.635 6.207 201 8.043
Misivri 774 1.206 109 2.089
Saray Vize 439 585 26 1.050
Toplam (Edirne Eyaleti) 296.932
Suyolu ile [...] Koyleri
Kaza/Nahiye ve vb. Miislim Reaya Kipti Kazalar Toplam
Niifus
Suyolu Koyleri 62 1.801 - 1.863
Biiyiik Cekmece Nahiyesi 309 2475 16 2.800
Kiigiik Cekmece Nahiyesi 661 1.710 60 2.431
Catalca Nahiyesi 443 1.928 103 2.474
Terkos Nahiyesi 742 2.905 18 3.664
Toplam (Su Yolu) 13.232
Defterde Niifusa Dair Bilgi Olmayan Yerler
Kaza Aciklama Statii
Uskiip Kazasi Miistesna Kaza
Kiratova Kazasi Miistesna Kaza
[...] Kazas1 Miistesna Kaza
Kalkandelen Kazas1 Miistakil Olan Kaza

Ivranya Miistakil Olan

Vulgitrin Liva
Vulgitrin Miistesna Kaza
Novaperde Bu dahi Kaza




Pristine Bu dahi Kaza
Ohri Liva
Ohri Miistesna Kaza
Istarova Bu dahi Kaza
Tiran ile Akgehisar Bu dahi Kaza
[Ibasan Liva
[Ibasan Miistesna Kaza
Kavaye Bu dahi Kaza
[...] Bu dahi Kaza
Prizren Liva
Prizrenile [...] Miistesna Kaza
Tirgoviste Bu dahi Kaza
[...] Bu dahi Kaza
Dukakin Liva
Yakova ile Altinili Miistesna Kaza
Ipek Bu dahi Kaza
Zadrime Bu dahi Kaza
Toplam (Rumeli Canibi) 1.217.188




Ek-12: Miilki Taksimat ve Niifusa Dair Baz1 Tablolar-5'38

RUMELI CANIBI
Yer Niifus
Edirne Eyaleti 355.318
Tekfurdagi Muhassillig 60.371
Nahiye-i Erbaa Suyolu Karyeleri 20.083
Rumeli Eyaleti 288.923
Nis Eyaleti 231.334
Vidin Eyaleti 160.868
Selanik Eyaleti 331.868
Tirhala Sancagi 89.615
Silistre Eyaleti 280.541
Uskiip Eyaleti 186.291
Toplam 2.005.212
ANADOLU CANIBI
Yer Niifus
Hiidavendigar Eyaleti 341.709
Ayvalik Kaymakamligi 6.512
Bolu Eyaleti 241.096
Izmid Muhassillig1 84.261
Ankara Eyaleti 175.246
Bozok ve Kayseri Sancaklari 105.674
Aydin Eyaleti 172.697
Izmir Muhassillig1 63.011
Saruhan ve Karesi Sancagi 171.969
Sivas Eyaleti 169.372
Konya Eyaleti 357.482
Adana Eyaleti 31.186
Erzurum Eyaleti 206.108
Maden-i Hiimaytn Kazalari 202.890
Biga Sancagi 34.730
Cezayir Eyaleti 144.994
Toplam 2.508.937
ANADOLU VE RUMELI TOPLAM 4.514.149

BNFS.d 7447. Tanzimat dairelerinden olup defterleri erken gelen kazalarin defteri. Defterdeki

rakamlara asker ve kaza disinda olanlar dahil degildir.

Toplam rakamlar Miisliman ve

gayrimiislimleri igerir. Iki toplulugun da niifusu kiigiik ve biiyiik olarak ikiye boliinerek tefrik

edilmistir. Defterin tarihi muhassilliklardanhareketle 1840-1842 tarihli olmalidir.




Ek-13: Miilki Taksimat ve Niifusa Dair Baz1 Tablolar-6'3

ANADOLU CANIBI
Hiidavendigar Eyaleti
Liva/Kaza/Nahiye ve vb. Miislim | Gayrimiislim | Kipti'3! Kazalar Toplam Niifus
Hiidavendigar 50.853 25.980 87 76.920
Kiitahya 133.646 9.494 432 142.958
Karesi 94.824 7.155 459 102.438
Erdek 6.243 12.088 30 18.363
Karahisar-1 Sahip 87.879 1.083 146 89.108
[zmid 64.703 35.009 848 100.560
Ayvalik Kazasi ile Yunda - 6.343 - 6.343
(Cunda)? Adas1

Toplam 438.148 97.652 | 2.03113! 537.831

Kastamonu

Eyaleti
Kastamonu 84.914 954 189 86.057
Bolu 72.024 1.948 378 74.350
Viransehir 57.535 1.135 89 58.759
Sinop 46.948 2.069 824 49.841
Toplam 261.421 6.106 1.480 269.007

Aydin

Eyaleti
Aydm 98.255 7.148 638 106.041
Denizli 31.090 561 319 31.970
Mentese 56.033 2.470 165 58.668
Saruhan 80.690 14.749 238 95.677
[zmir 33.655 1.321 205 35.181
Toplam 299.731 26.209 1.565 327.505

Konya

Eyaleti
Konya 129.125 4.120 44 133.289
Teke 44.793 1.655 26 46.474
Nigde 80.727 15.995 14 96.736
fcel 41.058 313 352 41.723

1BONFS.d 3867. Defter arsiv personeli tarafindan H. 1264 olarak tarihlendirilmistir. Bununla beraber
muhtemelen bu tarih yanlistir. Bunun sebebi defter icinde yer alan Hakkéari Eyaletinin kurulus
tarihidir. Eyaletin ihdas tarihi H. 1265°dir.

1310 Miisliiman ve gayrimiislim Kipti birlikte

1311 281 Kipti gayrimiislim



Hamid 44318 2.316 - 46.634
Burdur 31.830 777 - 32.157
Ala’iye 33.054 547 173 32.774
Toplam 404.905 25.723 609 431.207
Ankara
Eyaleti
Ankara 116.902 6.876 196 123.974
Kangir 53.874 379 175 54.338
Kayseri 39.880 23.895 - 63.775
Bozok 39.451 8.645 49 48.145
Cebel-i Kozan (N) 4.397 467 77 4.941
Toplam 254.504 40262 609 295.375
Sivas Eyaleti
Sivas 108.895 25.309 96 134.300
Amasya 89.492 7.457 288 97.237
Toplam 198.387 32.766 384 231.537
Harput
Eyaleti'3!?
Harput 75.961 32.236 - 108.287
Maden-i Hiimay(in 50.153 11.029 - 61.182
[...] 26.234 2.756 - 28.990
Dersim 21.515 10.759 32.274
Toplam 173.863 56.780 230.643
Kiirdistan
Eyaleti
Diyarbekir 44.607 16.351 132 61.090
Siird 11.849 11.706 52 23.607
Mardin 22.201 10.853 170 33.224
Toplam 78.657 38.910 354 117.921
Erzurum
Eyaleti
Erzurum 80.811 28.708 - 109.519
Kars 15.226 2.565 - 17.791
Hinis 1.976 28.721 76 30.773
Cildir 43.759 3.433 - 47.192
Beyazid - 2.660 - 2.660

1312 Byalet dahilinde olan 3 kazanm niifus defteri yoktur/gelmemistir.




Toplam 141.772 66.087 76 207.935
Trabzon
Eyaleti
Trabzon 108.044 11.020 119.064
Canik 47.087 22.589 207 69.883
Gilimiigshane 28.423 20.143 48.566
Karahisar-1 Sarki 32.961 13.952 46.913
Ordu 27.703 7.361 35.064
Lazistan 73.118 1.624 74.742
Toplam 317.336 76.689 207 394.232
Sam Eyaleti
Sam-1 Serif 113.642 28.990 7 142.639
Aclun ve [...] 6.397 356 6.753
[...] 10.854 3.830 14.684
Hama 30.671 3.830 34.501
Toplam 161.564 37.006 7 198.577
Halep
Eyaleti
Halep 98.864 13.137 112.001
Antakya 24.054 4.566 59 28.679
[...] 21.035 4.528 25.563
Urfa 42.637 5.568 60 48.265
Toplam 186.590 27.797 119 214.506
Musul
Livasi
Musul 17.004 10.709 27.713
Adana
Eyaleti
Adana 65.899 6.714 105 72.718
Maras 58.653 18.540 58 77.251
Toplam 124.552 25.254 163 149.969




Sayda Eyaleti
Sayda 29.079 13.947 43.026
Akka? 33.533 3.983 37.516
Lazkiye 42.785 4.760 47.545
Kudiis-i Serif 102.235 8.129 4.634 114.998
Trablus-1 $am 31.007 19.001 50.008
[...] 9.244 14.338 23.582
[...] 15.255 26.085 41.340
Toplam 263.138 60.243 4.624 328.005
Hakkéri
Eyaleti
Van 14.658 14.840 29.498
Hakkari!3!3
Toplam 14.658 14.840 29.498
Biga
Mutasarrifhig
Sancag
26.447 5.509 527 32.843
Tahriri Olmayan Yerler'3!4
Sehrizor Eyaleti
Bagdad Eyaleti
Basra Eyaleti
Trablusgarp Eyaleti
Girid Ceziresi
Revandiz Sancagi
Siileymaniye Sancagi
Toplam Niifus
Miisliiman Gayrimiislim Kipti
(Miisliiman+Gayrimiislim)
3.362.777 678.542 12.166
Toplam
4.053.485

1313 Tahriri yoktur.

B4 X1X. yiizyilin ikinci yarisinda bile Irak ve Hicaz ordu daireleri igerisinde yer alan pek gok bdlge
de ahalinin vahseti ve bdlgenin nezaketi gibi sebeplerden dolayr niifus sayimlari yapilamamuisti.

Akyiiz, s.114




Deftere ek olarak ilistirilmis bir rapora gére Osmanli niifusunun cografi ve etnik

olarak dagilim ile eyalet ve livalarin sayilar1 su sekildedir;'*!
Eyalet Elviye
Rumeli 12 45
Anadolu 22 78
Toplam 34 123
Miisliiman Gayrimiislim
Dersaadet ve Bilad-1 Selase 55.789 72.466
Anadolu 3.374.428 681.373
Rumeli 1.260.291 2.003.825
Toplam 4.690.508 2.757.664
Miisliiman ve Gayrimiislim
Toplam
7.448.172

1315 Muhtemelen tiim kazalarm sayim defterleri ulagsmanustir. Ciinkii H. 1255-1256 tarihli oldugunu
diislindiigiimiiz bir icmal defterde Anadolu’daki kaza sayis1 293 olarak gosterilmistir. TS.MA.d 783
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Ek-14

FORM or ANSWERS sy THE OVERSEERS, &c. m ENGLAND.

To the Questions contained in the Schedule to an Act, intituled, An Act for taking an Aecount of the Population of
Great Britain, and of the Increase or Diminution thereof.

QUESTION 1 QUESTION 2 QUESTION 3
PERSOMNS TOTAL
HOUSES Incfuding Clsldren OCCUPATIONS of
cit of whatever Age | Total of FPERSONS
Couniy, | Hundred,| o= | parkh, | PERSONS |
Lo, e &, e " | in Ancwer et i

= By ) Lo Fersons chiefly All otber LB, This Column
o Bow | e Question 2 | persars chiefly smpioyed Tersom not ‘must correspand
habed | B8 patiey | Males | Femilds emplayed in in Trade, comprlied in with the Total af
Familk Agriculure | Manufsotures | the Two pre- | Persops in Answer

oorupied of Handicralt | eeding Clusses o Cuestion

|

w.e—N any Fawily occupies Two or wtare Howses in differcnt Parishes, Townships, or Places, the Individunls belonging to such Family are fo be nunbered
only in those Parishes, Townships, or Places where they severally happen fo be af the Time of taking the Account,

REMAREKS, in Explanation of the Matters stated in Answer to the preceding Questions.
15t Question.

2nd Question.
Jrd Question.

ATTESTATION on Oath (or Affirmation) by the OVERSEERS or substantial Householders in ENGLAND

1, A.B. One of the Overseers (or a substantial Houscholder) of the Parish, Township, &c. of in the County
of do swear (or affirm), That the above Return contains, to the best of my Knowledge and Belief, a full and true
Answer to the Questions contained in the Schedule to an Act, intituled, An Act for taking an Account of the Popwiation of Great
Britain, and of the Increase or Diminution thereof.

The above-mentioned A.B. was sworn (or affirmed) before us the Justices of the Peace in and for the of
this Day of

C.D. and E.F,

1316Census Reports of Great Britain, s.105



i Sayfas1!3!’

mnc

FORM or ANSWERS By tTHE CLERGYMEMN v ENGLAND,

To the Questions contained in the Schedule to an Act, intituled, An Act for taking an Account of the Population of
Great Britzin, and of the Increase or Diminuition thereof.

County, fc. Hundred, . City, Town, &c, Parish, d&c.
QUESTION 4 QUESTION 5
BAPTTISMS BURIALS BAPTISMS BURTALS MARRIAGES
Years - - — | vea -
Bales Fomnbes Males Females Males Femnles Males Femnles Years MNumbes of Years MNumber of Years TNumber of
Marringes Pflarriages Marringes
17CHy 1787 1734 1770 1786
1710 B7HE 1755 17T 178
1720 LTRSS 1756 1772 1TEE
1730 1790 1357 ITT3 1789
1730 1791 1758 1774 1790
1750 1792 1759 1735 1791
1760 1793 1750 1778 1792
1770 1794 1761 1737 1793
1750 1795 1762 1778 1791
1781 1796 1763 1TIE 1795
17Ez 1797 1754 1TED 17 |
1783 1798 1783 1781 1797
1784 1799 1766 17E2 1798
1783 18oa 1767 1783 1798
1786 1768 1784 1800
1768 1S |

REMARKS, in Explanation of the Matters stated in Answer to the 4th and Sth Questions
4th Question.
Sth Question.

CERTIFICATE oF THE CLERGYMEN
L, A.B. (Rector, Vicar, Curate, or officiating Minister) of the Parish, Township, &c, of in the County of
do certify, That the above Return contains, to the best of my Knowledge and Belief, a full and true Answer to the 4th and 5th
Questions contained in the Schedule to an Act, intituled, An Act for taking an Account af the Population of Great Britain, and of
the fncrease or Diminution thereof—A . B.

Witness C.D, One of the Overseers (or substantial Housecholder) of the Parish of this Day of

1801 Tarihli Ingiliz Sayim Formu Ornegi Ik

.
.

Ek-15

901

1317Census Reports of Great Britain, s.106



EK-16: 1811 Tarihli Ingiliz Sayim Formu'3'8

COUNTY OF BEDFORD.
HOUSES. OCCUPATIONS. T PERSONS.
PATHSH, -
TOWNIHIR, By Families | Fomilies | Adl other
Qi Tmw chiefly chizfly em-] Families, POTAL
BYNDREDS., . N 5 loyed in v
B Extea-Paroclial nmy Bfﬂ“‘ employed p“{mm cm::ﬁz,ﬁ MALES, (FEMALES.  of
PLSCE Famtlied ing. | Manotse- {in the Do CERSONS
Cew Assi nsmes, ov ;i
copled, Flandierafr. | CLASSES.
BARFORD :
Rarlord Great - -§ Parish | 07 ] 223|114 71 3¢ 16 279 298 577
Colmwurth ~ - -1 Poakb EEN I S R B 38 5 - 162 159 U1
Eston boconfwit] . - - .

EWyhrj:,l:;n}m f} Vasish 35 | 488 3 5 285 a4 2} 271 g6n 1,838
Goldington « - =1 Parbsh 73 & N 67 3 E 148 185 333
Pavensden ~ - -] Pasish 42 +§ 3 - 43 - - - 118 183 241
Renhold - - -] Puish 41 d5 Fw H] 30 12 3 52 139 201
Toston « =« »| Puiish 3o go 3 1 2 7 1 “2e 225 445
Wilden ~ - ~ | Purish 54 FrE- -4 - 53 2% 2 1y 1452 561

B35 880 [ 1z 674 183 32 2,120 2,282 4,402

BIGGLESWADE: :
Astwiek - - <] Pasish 31 5. - o~ 13 2 “« 45 43 23
Darford Little - -1 Parwh 17 wi- -1 3 L 20 R - - 38 35 73
Biggleswade{with } :

Holme & Sirae- | Pmish | 379 | 30% 2 3] w0 | 153 3 918 977 1 1,895

tom) ~ - - »5 . o
Cockayne Hatley «] Parish 22 83 ]~ - 2 a1 1 1 51 59 ito
Dunton with Mille ] Parish 83 674,- -1~ 48 1o 9 153 150 08
Fdwerth  » - -l Parich 17 b3 I 1 16 1 - - 48 43 88
Everton ~ (%~} Parish 35 335 -7 25 1 & g8 43 $1
Eyworth - - -] Parish 13 - -1 1 14 H - 50 56 88
Langford - - - Parish 92 of t e - - o1 k4 - - 25k 228 469
Potton - - -] Varish 2o | 2861} - -~} 10 90 107 55 556 598 1,154
S“?g—‘i‘g“’j?‘ %;n’: } Parlel 145 § 243 % 5 ooy a6 4 463 452 o
Satten - ~ ~ ~-| Parish 58 s61- -1 =2 52 2 1358 183 ge1
Tempsford « - -1 Parlsh g2 gz |~ - £ It 18 3 242 233 478
Wrestlingworth - Parish 57 By ¥ - 153 14 4 31 205 568

1261 {3,408 | 5 13t) eie | 283 86 %31 | 505 | Gaee
FCLIFTON :
Arsley - = - -} Parish 81 Bl -1 1 4 2 234 239 464
Campton ~ Parish 57 Gy |- - 1 39 2% ] 155 16n 324
Chicksunds B Bl = - 6 3 1 10 17 26
Clifion - - - = 81 Byl - - 1 b ] a 1453 ELEH 240
leplow=~ =~ - -] Parish 133 i~ - 3 ELEY E31 [ 260 341 Gox
Holwell - - - - Parlh 24, o i~ -1 2 29 1 - - it 75 147
Dieppershall - ~3 Tarish g g8~ -1 - 56 7 5 18 158 206
Shefford - (-] Lamlet § 134 ] 125 3 43 o b 5 245 291 536
Shitlinglon ~ (3 -] Purish By = 2 - 73 21 - . abs, 839 500
Stondon, Upper - | Parish 4 4 -1 1 2 - - 2 14 163 30
Stondon, Lower (%) | Hamlet 18 L 24 P N 46 e o8
Stotfold - - Tarish 84 24~ o~} - 164 It 2 o355 207 562
T3t 842 5 |1a 632 183 27 1,87 | 2080 § 5,503
1
3y "Vetworth, part of this Parish is in Toseland Hundred {Ifuntingdonshire) and there entored. s (¥ Con-
taining part of Beeston (aee Wixamtree Hundred)r—s(") Sheflord is in Campton Parishi——1%) Lower Stoadon
is in Shidliagton Parish, part of which Parish is entered n Flitt Hundrad.

b

B318http://www.histpop.org/ohpr/servlet/PageBrowser?path=Browse/Census %20(by%20date)/1811&a
ctive=yes&mno=5&tocstate=expandnew&display=sections&display=tables&display=pagetitles&pag
eseq=34 Erigim Tarihi: (26.03.2020)



http://www.histpop.org/ohpr/servlet/PageBrowser?path=Browse/Census%20(by%20date)/1811&active=yes&mno=5&tocstate=expandnew&display=sections&display=tables&display=pagetitles&pageseq=34
http://www.histpop.org/ohpr/servlet/PageBrowser?path=Browse/Census%20(by%20date)/1811&active=yes&mno=5&tocstate=expandnew&display=sections&display=tables&display=pagetitles&pageseq=34
http://www.histpop.org/ohpr/servlet/PageBrowser?path=Browse/Census%20(by%20date)/1811&active=yes&mno=5&tocstate=expandnew&display=sections&display=tables&display=pagetitles&pageseq=34

Ek-17: 1821 Tarihli ingiliz Sayim Formunda Yas Kategorileri'>'’

4 ABSTRACT OF ANSWERS AND RETURNE UNDER [Enumeration.
COUNTY OF . BEDFORD—continued,
SUMMARY
OF HOUSES, FAMILIES, AND FERSONS, 1IN THE COUNTY OF BEDFGRD.
-
¥ HOUZES: __ OCCUPATIONS: PERSONS:
Famui-
D8 B }’l::'r- Lity E]J::;n
HUNDREDS, i
b 2 | clinty | | Puitics TOTAL
B 2 many = £mn= ,,ffn Dot dom- ar
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] STATENMENT OF PROGRESS

At the end of each County, in this Volume, is inserted the Per centage Rate of Increase
of the Population in the Three d ia} periods, of which the following Svmvary affords
the Jargest example ;

PoprvraTion.
— B : i U
) Ta T L 1881
1ggn [UUT 18l | 18z TEE aesy
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i i ; |
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The Population of the Esle of Man bas increased from 46,081 in 1821, to 10,985 in 1881 ;
Jersey from 26,600 in 1821, to 86,382 in 1831, The Returns from Guernsey have not
yet been received,

1t has already been stated, that the Population Act of 1830 institutes an enguiry into the
various occupations of the present generation: but this, be it remembered, i purely
additional to the enquiries nmde wnder the Population Acts of 1819 and 1820, so that
the power of comparison remains inviolate. How far a minute analysis of social life in
Great Britain in the Year 1833, may be useful to statistienl enquirers, experience only can
demonstrate; the technical difficulty of precise distinction between Manufacture and

the
CITY OF YORK (SCHEDULE RETURNL - - - - - - .
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CITY of YORK.—Nrveoe of Marss (Twenty years of agel employed -« - -
SPECIFICATION:
T T
Animal Proser = -« 1 Buiidw—continued, i Comb-ma}cer - - - - 18
Arxtificisl Tlower. mﬁkez' - - b3 Mason or Waller  ~ - 138 1 (s - 73
Auctis L 11 Hause-minier - - - a7 % Copv;er_p!afﬂ prmt’er,Em‘mwr B 9
Beo =~ 14 Bukher, Flesher - - - 101 [ {ork-cutter” - - - 7
Corn-dealer  ~ - - - 7
Bolker, Ginzeriread, Fancy 55, {Lrpmtnr s Currier - - - - . 56
Barler r—drFY.si‘r, Hazr—dfa!er ;. P Cutler . - - - - - 11
£, - - 1
i
- - ¢ Dger - = - - - 1
- - 1 Dry-saltery Colouring Materials 2
ver : : | Earthenuere, China, Pottery - 10

rar Fendsr - - .

Jor - . - . Farriery, Cow-doctor, Cofile-doctor 3
Brewer - - - N ,F:mf oo Prsser - - - 1
Braysacprker, Tp‘wr - - fﬁ:»l!mqn:cr - - - - 28
Brush-maker - - - - , Fihedealer - - - - 13
Builder - - - - - Frutterer “ - - . 5

,,d m;}g,,, - - . | Furvier - - - - . K

i - - - ' <iry, Plumber - - -4
Lime Burner = - - 1 - - - &
Plasterer - - - - - - - 10
Klgter . - N - . . P

1320Census of Great Britain, 1831, Comparative account of the population of Great Britain in the years
1801, 1811, 1821 and 1831; with the annual value of real property in the year 1815: also, a statement
of progress in the inquiry regarding the occupations of families and persons, and the duration of life,
as required by the Population Act of 1830. BPP 1831 XVIII (348) 6
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UNDER THE POPFLATION ACT oF 1830, g

Hardicraft (the Bight and Ninth Questions) lias produced many questions, to which answer
has been made, Thut he who works for the consumer of an article in the place where both
parties Teside, is to be deemed Handicraft; he who works for an intermediate dealer (for
what may be called export) is a Manufacturer. But this kind of doubt is oo unfreqaem.
o produce apy material uncertainty in the aggregute.

The following Example of Retarn with all its defails will best exhibit what is to be
expected, when the same process shall have produeed similar Result as to the Counties and
other Jarge Towns in Grest Britain, The ancient, City of York has been selected, not only
a8 o fit example of o provincial Capital, but as including its Ainstey, or own peealiar juris-
diction, which affords oppertunity of also exhibiting partivulars of the rurs] population of
Thirty-five Villages adjacent, to the City, Southward. and Westward. Tn some places the
enquiry regarding Male Servants, although confined (by the Thirteenth Question) %o such
as are tazed or taxable as Servents, has been more extensively anderstood than was intended
at the expense of other classes; but the comparative mumber of such Bervante is small o
compared to the number of other classes, and the error is usually open to detection,
Indeed the error may not be so general as the cassal inspection of several Retamns from
agricuitural districts seemed to indicate; certainly it has not taken place in the City of
York and its Ainstey, the Records of the Tax Office proving that the setoal mmmber of
Servants there taxed as Domestic Servants, rather exceeds the number retnrned as such in
answer to the Thirteentk Question of the Population Schedule.

Tt is t0 be undersicod, that in the larger Abstract, & Note will be appended to the City
of York Returns, stating that “the 228 persons refurned as being employed in Manu-
“ facture are chiefly employed in making Linen;” and thet a small Parish not having
specified the Retail Trades and Handicraft, o deficiency of 53 persens oceurs in the
SrrcrricaTion of Trades in the City,

- - - - - - CITY OF YORK (SCHEDULE RETURN.)
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- - - - - in Retail Trades, or in Haodicraft, as Masters or Workmen.
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Tromfounder = - e~y | Pritseller - ~ - g Tdrmer - -« -« = 2
Tronmonger - - - - 13 | Publican, Hotel or Inre.(ec:per, :
Retailer of Brer - - - 318y | Umdertaker of Funerals - - 3
Joaeler - i o Rope-make, i tﬂm(ljii?:rmah-er L Z
T r - - - - o 1 - - -
ey - - - - b il - - - 1
Laee-dealer 4 Skoe and Bootmaker or mender - 448 Unbszella-malker
Malister - B - 0 fDe:zh’r n sundry ne- ‘i
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Marble Cutter, SfatuarJ - - 2 om apheeper cessury Articles such & 1 I p;:lngh _ . ~ . sz
Millemey, Cow:{eepm— . - 59 as aresold fn @ Uile £ Wine-det
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Miller - - - - 3z lage Bimp - -
. Silversmith - -1
Nightugny Scavenger - - 5 Briansia-metsl Smith - 1 {122 Trades) - .54
Be AINSTEY
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For their assistance herein a prepared Formula (No, 1.) is transmitted with every Schedule,
such as may be used in “proceeding from House to House on the 0th Day of May
next, and on the Days 1mmediate§y subsequent thereto, if one day shal{ not be
suficient,” and by means of this Formula the account will be readily taken (in hard
black-lead pencil or ink) by marks across the several Lines, thus : —

AR A

such account to be summed together aflerwards for insertion in the Schedule, by
dividing it into Tens for counting, thus :

=43
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1

Fo. 1]

The number of Pervona within my Division, eonsisting of ————————, appémvs in u Scielule herelo munewed, subseribal by me, 1his ————— duj) of —————— in the year oue thowsand eight hundred and twenty.
———————— desiatant lo the Harshal of —————.

Schedule of the nhole nvmber of Persans witlin the Diviskon allatted ta —
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Certificale to be signed by irvo respeciable Tnhibitenis of the Division, and returned, annexed to the Schedule Xo.4, by the Assistant to the Marshal,
W bereky cerlily, that u comect coy of wigned by the poid —— . has bees et up and resoaoed at two of Uhe most ol plices within the Divisian, epen to the fnspection of ll concerned,
[o.2]

134, Outh or Aftrmation of the Mrralnd of the Tiited State for the Disirict of ——————= for the proper taking of the Fourth Consie

z}!‘

5 }'i YL pu———— e . tht 1 will well aued ey auee {o e marle ot and pecit cnnmeration and desceiptien of al persoms resldeat within my Disirlet, and abss an accsont of the manafartures

3
%‘ii ﬂ;ﬂ E“Llsllg"‘lum amdrelura e ame s fhe Seeretay of Slafey ageeably 1 th diretony f an sct of Cangres, et A aet to pruvide f taking the Fourth Cennus o esumeratonof e Inkabitan of the Usital Statcey and fr ofber parpess” seconiing

Probat of the foregoing Oath or Affrmalion.

¥ {'
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2:& Eangress t provide o baking tha Foarth Censzs or rmameration of the Inkabliants of e Tiled Statrs, 30d fof other purposes, and took, aad in my preseucs slvcrbed, the abare Duth, ' s
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STATE . MICROFILM SERIES
1830 Federal Census
COUNTY OR PARISH TOWNSHIP/TOWN/ OR CITY DATE OF ENUMERATION

FREE WHITE PERSONS, (including Heads of Families)
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A ER - - sl ===l [E|=]z|sz|s|s|5|=||=
f 55|56 §|le|e|a|6|8|5|6|5|5|d|c|g|6|8|B|5 |85
= Ed w pesy e P P N " - | | =0 N
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