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OZET

ILKOGRETIM 4., 5. ve 6. SINIF OGRENCILERININ
BiYOCESITLILIK KONUSUNDA FARKINDALIKLARININ
CESITLI DEGISKENLERE GORE INCELENMESI:
BOLU iLi ORNEGI

Kerime BASTI
Yiiksek Lisans Tezi

Fen ve Teknoloji Ogretmenligi Bilim Dali
Tez Damismam: Yrd. Doc. Dr. Nihal DOGAN
Eyliil 2010, xiii + 70 sayfa

Bu c¢alismanin amaci, ilkogretim 4., 5. ve 6. simif 68rencilerinin biyocesitlilik

konusundaki farkindalik diizeylerinin cesitli degiskenlere gore incelenmesidir.

Arastirmanin Orneklemini 2009-2010 egitim ogretim yilinda Bolu il merkezi

ve ilgelerinde bulunan, toplam 925 6grenci (491 kiz, 433 erkek) olusturmaktadir.

Calismada veriler iki sekilde toplanmistir. Birinci kisimda 6grencilerin
biyolojik cesitlilik konusundaki farkindaliklarini ve biyolojik cesitliligin azalmasina
sebep olan etkenler hakkindaki goriislerinin Ol¢iilmesi amaciyla fen ve teknoloji dersi
Ogretim programinda yer alan kazanimlara uygun 18 maddelik bir anket kullanilmistir.
Anket 5°1i likert tipidir. Anketin giivenirligi .79 olarak tespit edilmistir. Anketten elde

edilen veriler one way anova ve t-testi ile analiz edilmistir. Ikinci kistmda ise
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ogrencilere cevrelerinde en ¢ok rastlayabilecekleri 42 bitkinin agactaki (daldaki) ve
manav tezgahindaki fotograflari gosterilmis ve bunlar1 tamimalar1 istenmistir. Buradan

alinan veriler frekans tablolariyla gosterilmistir.

Calisma sonucunda, 6grencilerin biyogesitlilik konusundaki farkindaliklarina
cinsiyetin istatistiksel olarak etkili olmadigi, smif diizeyi yiikseldikce ogrencilerin
farkindaliklarininda arttifi, ayrica annesi calisan Ogrencilerin ve babasinin egitim
seviyesi yliksek olan 6grencilerin biyocesitlilik konusundaki farkindaliklarinin yiiksek
oldugu tespit edilmistir. Ayrica kent merkezinde bulunan 6grencilerin biyocesitlilik
konusundaki bilgi diizeylerinin, kirsal kesimdeki Ogrencilerden daha yiiksek oldugu
tespit edilmistir. Ancak kent merkezinde yasayan Ogrencilerin, fotograflar1 gosterilen
bitkileri tanima diizeylerinin kirsal kesimdeki oOgrencilerden daha diisiik oldugu
gozlemlenmistir. Ozellikle Bolu iline 6zgii alic, déngel (musmula), kusburnu gibi
meyveleri kent merkezindeki Ogrencilerin %50’sinden fazlasimin tanimadigi, kirsal

kesimde yasayan ogrencilerin ise % 85’inden fazlasini taniyabildikleri tespit edilmistir.

Elde edilen veriler; Bolu merkezde yasayan Ogrencilerin cevrelerini, dogayi
yeterince tamimadiklarini ve biyogesitlilik konusundaki farkindaliklarinin ilgelerde
yasayan ogrencilere gore oldukca diisiik olduklarin1 gostermektedir. Ogrencilerin
cevrelerine ozellikle de biyolojik cesitlilige karsi ilgilerinin arttirilmasi, bir bilginin
Ogrenilebilmesi icin gercek yasanti icinde bizzat yasanmasi ve karsilastirilmasi

gerekmektedir (Isman,1999).

Okullarda 6grencilerin kendi bitkilerini yetistirebilecekleri, onlart uzun siire
gozlemleyebilecekleri uygun alanlarin olusturulmasinin dgrencilerde cevre sevgisinin
olusturulmas: ve korunmasina karsi olumlu etkilerinin olacag: diisiiniilmektedir. Ayrica
Fen ve Teknoloji Labaratuarlarina kii¢iik bir botanik bahge yapilip tohumun
cimlenmesi, ¢icegin kisimlari, fotosentez gibi konular Ogrencilerin  birebir
gorebilecekleri sekilde islenmesinin Ogrencilerin dogaya karsi ilgilerinin artmasin
saglayacagl diisiiniilmektedir. Bunun yaninda okullarda yapilan izcilik ¢alismalarinin
okul ve cevresi ile sinirli kalmamasi, ogrencilerin zaman zaman dogada ve yerinde

gozlem yapmalarinin saglanmasi onlarin c¢evre bilincini olusturmalarina yardimci



olacagi diisiiniilmektedir. Bu sekilde kentlesmenin bir sonucu olan cevreye karsi
duyarsizlik davraniglarinin  azaltilabilecegi ve Ogrencilerin ¢evre konusundaki

farkindaliginin arttirilacagi diisiiniilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Biyocesitlilik, siirdiiriilebilir kalkinma, ilkogretim

ogrencileri.
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ABSTRACT

THE EFFECTS OF URBANIZATION (SOCIO CULTURAL
DIFFERENCES) ON AWARENESS OF BIODIVERSITY SUBJECT
OF STUDENTS OF 4™, 5™ AND 6" PRIMARY CLASSES:
THE CASE OF PROVINCE OF BOLU

Kerime BASTI
Post Graduate Thesis

Department of Science and Technology Education

Thesis Advisor: Ass. Prof. Dr. Nihal DOGAN
September 2010, xiii + 70 pages

The purpose of this study, primary 4, 5 and 6 grade students to examine several

variables by the level of awareness about biodiversity.

The research sample is constituted of totaly 925 students of center and the
districts of the province of Bolu in the 2009-2010 academic year, a total of 925 students
(491 girls and 433 boys) are.

The study data were collected in two ways. The first part, students' awareness
of biodiversity and reduction of biological diversity in order to measure perception of
the causes of science and technology education curriculum in the 18-item questionnaire
was used for acquisitions. 5-Likert-type questionnaire. The reliability of the

questionnaire was determined to be .79. The data obtained from the questionnaires were
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analyzed by one way ANOVA and t-test. In the second part students are shown
photographs of most encoutering 42 plants at the tre (branch) and at the greengrocer and

are asked to recognize. Data from the frequency tables are shown here.

As a result, students' awareness of biodiversity on the effect of gender is not
statistically of significant, the higher grade level increased awareness of students,
students working in his mother and father's educational level is also high awareness of
the students showed a higher biodiversity. In addition, the students in the city center of
knowledge about biodiversity, have been found to be higher than that of rural areas.
However, students who live in the city center, shown in photos of plants in rural areas
than that of low levels of recognition were observed. Particularly unique to the province
of Bolu, hawthorn, Dongel (medlar), fruits such as rose hips in the city center does not
recognize more than 50% of the students, over 85% of students who live in rural areas

have been identified.

The data obtained from students who live in the center of Bolu, environment,
awareness of nature and biodiversity enough not recognize that they are quite low
compared to students living in the districts show. Biological diversity around them,
especially against the increasing interest of the students, the information required to

compare the experience and learn about themselves in real life (Isman, 999).

Students in schools grow their own plants, the creation of suitable areas
observing them for a long time for students to protect the environment and the positive
effects are thought to be the creation of love. In addition, a small botanical garden made
of Science and Technology Laboratory seed germination, flower parts, such as
photosynthesis, the processing of issues students can see exactly been thought to
increase students' interest towards nature. In addition, schools are not limited to the
scouting work with the school and its environment, students engage in from time to time
in nature and provide on-site observation is thought to be helpful to create awareness of
their environment. In this way, the behavior of insensitivity to the environment can be
reduced as a result of urbanization and is thought of improving students' awareness

about the environment.

Key words: biodiversity, sustainable development, primary school students.
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BOLUM I

1. GIRIS

Ulkemiz biyolojik cesitlilik agisindan kiiciik bir kita 6zelligi gostermektedir.
Tek basina bir kita olmayan Anadolu bir kitanin sahip olabilecegi tiim ekosistem ve
habitat ozelliklerine sahiptir. Bunun sebepleri arasinda ii¢ farkli biyoiklim tipinin
goriilmesi, biinyesinde Avrupa-Sibirya, Akdeniz ve Iran-Turan olmak iizere iic
Biyocografik bolge (BCB) bulundurmasi, sahip oldugu topografik, jeolojik,
jeomorfolojik ve toprak cesitlilikleri, deniz, gol, akarsu, tath, tuzlu ve sodali goller gibi
degisik sulak alan tiplerinin varligi, 0-5000 metreler arasinda degisen yiikselti
farkliliklari, cok farkli ekosistemlere ve derin kanyonlara sahip olmasi, Avrupa
tilkelerine gore buzul doneminden daha az etkilenmesi, kuzey Anadolu’yu giiney
Anadolu’ya baglayan Anadolu Diyagonalinin varligi ve bundan kaynaklanarak olusan
ekolojik ve floristik farkliliklar ve en 6nemlisi ii¢ kitanin birlesme noktasinda yer almasi
sayilabilir. Kisacas1 Tiirkiye tarim, orman, dag, step, sulak alan, kiyr ve deniz
ekosistemlerine ve bu ekosistemlerin farkli tiirlerine ve farkli kombinasyonlaria
sahiptir. Tiirkiye biyolojik ¢esitlilik bakimindan Avrupa ve Ortadogu’nun en zengin
ilkelerindendir. Ayrica, Avrupa kitasinda dokuzuncu siradadir. Tiirkiye’nin tiim cografi
bolgelerinin her birinin ayri iklim, flora ve fauna 6zellikleri vardir. Bunun yaninda
Tiirkiye'de, her biri kendi endemik tiirlerine ve kendi dogal ekosistemlerine sahip birkac

tiirde ekolojik bolge bulunmaktadir (Celik,2008).

Son yillarda yapilan arastirmalar sonucunda iilkemizdeki bitki ve hayvan
tiirlerinin sayis1 su sekilde belirlenmistir: Ulkemizde yaklasik 12.000 civarinda bitki
tiirii oldugu ve 80.000 civarinda hayvan tiirii oldugu tespit edilmistir. Bunlardan bazilar
su sekildedir; tohumlu bitki tiirii sayis1 9.200 civarinda, tiir ve tiir alt1 takson sayis1 ise

11.000’e ulagmustir. Avrupa’daki agik ve kapali tohumlu bitki tiirii sayis1 12.500
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civarindadir. Bu bize iilkemizin tohumlu bitki tiirli bakimindan olduk¢a zengin
oldugunu gosterir. Bu bitkilerden %34’t (3.150) endemiktir. Hayvan cesitliligi
acisindan oldukg¢a zengin olan iilkemizde 460 kus, 161 memeli, 141 siiriingen, 480
deniz baligi ve 236 tir de tath su baligimin yasadigi tespit edilmistir. Ayrica
iilkemizdeki bocek tiirli sayist yaklasik 30.000’lerdedir. Toplam olarak Tiirkiye
denizlerindeki hayvan tiirii sayis1 3112 olarak bulunmustur (UBSEP, 2007). Sulak
alanlar agisindan da iilkemiz olduk¢a zengindir. Yilin belli donemlerinde go¢ eden
bir¢ok kus tiiriiniin ireme ve beslenme amacli konaklama yaptig1 merkezi noktalardan
biri olmasi nedeniyle Tiirkiye farkli kus tiirlerine ev sahipligi yapmaktadir (Celik,
2008).

Tiirkiye’deki bitkilerden bazilar1 sadece Tiirkiye’ye 6zgii oldugu i¢in diinya
bilim literatiirinde ‘Tirk’ adiyla amlmaktadir. Beysehir civarinda bulunan
baklagillerden ‘Termopsis Turcica’ ii¢ tohumu birden tasiyan bir bitki tiiriidiir. Ayrica
bircok turist Antalya’da yetisen nadide cigdemlerini ve Bolu’da yetisen Abant
cigdemini, Ankara cigdemini, koca dudakli orkideleri ve kardelenleri gérmek icin her
yil buralara gelmekte. Ayrica Abant goliinde bulunan, Bern sozlesmesi geregi mutlak
koruma altina alinan ve kirmizi listede bulunan su samurlar1 da (lutra lutra) turistlerin

oldukga ilgisini cekmekte (Bernmayor,2008).

Su samuru (lutra lutra) Abant ¢igdemi

Tarim ve teknolojide bugiin ulasilan seviye sahip olunan biyolojik ¢esitlilik ve
zenginlik sonucudur. Bir iilkenin sahip oldugu bitki ve hayvan tiirlerindeki cesitlilik tip,

eczacilik, tarim, hayvancilik, ormancilik, balikcilik ve sanayi alanlarinda, temiz su ve
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hava saglanmasinda kullanilmaktadir. Ayrica bir tilkenin biyogesitlilik yoniinden zengin
olmas1 Kkiiltiirel ve ekonomik kazanclar elde etmesini saglamaktadir. Bir iilkedeki
biyogesitliligin azalmasinin en ©Onemli sebeplerinden birisi, cevreye oranla insan
niifusunun hizla artmasidir. Bircok dogal ortam insanlarin tahribati nedeniyle
kaybedilmistir. Bitki ve hayvan tiirlerindeki kayiplar, insanlarin biyogesitliligin 6nemini

giin gectik¢ce daha iyi anlamalarini saglamaktadir (Gayford, 2000).

Gelismekte olan iilkelerin, biyocesitliliginin korunmasi ve siirdiiriilebilir
kullanilmasi; kiiltiirel, ekolojik ve ekonomik olarak olduk¢a onemlidir. Cepel (2004),
bir arastirmasinda insanin disginda higbir dogal varligin, kendini etkin bir sekilde
koruyamadigini, tam aksine hepsinin korunmaya gereksiniminin bulundugunu, bu
nedenle dogal varliklarin korunmasi ve devamliliklarinin saglanmasini onlardan en
yiiksek seviyede yararlanilmasi amacindan c¢ok, gergcek insanligimizin ortaya konmasi
bakimindan 6nemli oldugunu sdylemektedir. Ayrica ger¢ek anlamda insan olabilmenin
erdemlerin en yiicesi oldugunu ve bu yiicelige cevremizi, ¢evremizdeki tiim canli ve
cansiz dogal varliklar1 koruyarak erisebilecegimizi ekler. Bunun aym1 zamanda cagdas
bir insan olmanin da geregi oldugunu savunur. Ayrica Cepel calismasinda oniimiizdeki
yiizyilin “Ekoloji Yiizyili” olacagini ve bu yiizden 2000’11 yillara ekolojik ilkelere bagl

insanlar olarak girmenin, gercek anlamda “cag atlama” olacagini da belirtmektedir.

Biyocesitliligin azalmasinda sularin ve topragin bilingsiz kullanilmasi1 dogal ve
geri doniisiim atiklarinin dogaya salinmasi, kdyden kente gocler, kentlerdeki asir1 niifus
artis1 ormanlarin bilingsizce yok edilmesi carpik sanayilesme etken rol oynamaktadir.
Eger cevremizde ekosistemler bozulup parcalara ayriliyorsa, habitatlar kayboluyorsa
bazi canli tiirlerinin sayis1 azaliyor ya da o bolgeden yok oluyorsa, o bolgede biyolojik

cesitlilik azalip yok oluyor denilebilir.

Biyolojik c¢esitlilik ve biyolojik kaynaklar, yeryiiziindeki yasam-destek
sisteminin en Onemli parcalaridir. Hizli niifus artisi ile birlikte endiistri ¢aginin
baslamasi, insanoglunun yeryiizii ilizerindeki biyolojik cesitliligi bozmasina ve
tilketmesine neden olmaktadir. 1992 yilinda Rio’da yapilan ve 150’den fazla ulusun

katilmiyla gerceklesen Biyolojik Cesitlilik Sozlesmesinde, yeryiizii iizerindeki
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biyolojik ¢esitliligin korunmasi ve gelistirilmesi i¢in yerel, bolgesel, ulusal ve kiiresel
diizeylerde plan ve programlarin yapilmasi, etkin bir isbirligi icinde her diizeyde siirekli

calisma ve arastirmalar yapilmasi kararina varilmistir (Isik,2004).

Ulkemizde, ozellikle tarim verimliliginin ve kisi basina diisen tarimsal gelirin
diisiik oldugu yerlerde, 6rnegin koylerde insanlarin yagamalar1 oldukca zordur. Kéyden
kente goc¢iin baslica nedenleri arasinda toprak dagiliminin dengesiz olmasi, tarim
topraklarinin ¢ok parcalanmis olmasi, iklim kosullar1 ve toprak erozyonu vardir. Biitiin
bu kosullar tarimdaki verimi azalttigr gibi, kentlesme hizini da genis dl¢iide arttirmistir.
Son 25 yilda Tiirkiye’de yasanan ¢evre sorunlarinin kaynaginda kentlesme siireci ve goc
olgusu 6nemli bir yer tutmaktadir.1990 ile 2000 yillar1 arasinda kentsel niifus artis hizi
binde 32,6’dir. 2007-2008 yillar1 verilerine gore iilkemizde 2,5 milyona yakin insan
koyden kente go¢ etmistir (Tuik,2010).

Bunun en carpici orneklerinden biri de Bolu ilidir. Bolu iline bakildiginda
kirsal kesimin niifusu git gide azalmis, kent niifusu ise artmistir. 2010 yil1 ilk6gretim
okullarindaki 6grenci sayilarina bakildiginda ¢ogu koydeki 6grenci sayist 15°1 bile
gecmemektedir. Bir¢ok ilcedeki toplam ilkogretim okulu Ogrenci sayisi, Bolu il
merkezindeki bir okulun 6grenci sayisin1 gecmemektedir. Bu veriler Bolu ilinde zaman
icerisinde koyden kente dogru hizli bir niifus artisinin oldugunun gostergesi

sayilabilmektedir. (Tablo 1.2)

Tablo 1-1: 2006-2010 Yillar1 Bolu Ilinde Bulunan ilcelerin Ogrenci Sayilari:

=] M <
s | S| | % 3| 5| E S| g
P = g > = = 3 0 3 =
) o) b5y 0 < ) = S 5 IS
> A @) @) N > = 97) > &=
2006-2007 [17990|928 |4201 [1697 (417 |1417 |2490 |671 1150 | 30961

2007-2008 |17922| 831 | 4095 | 1673 | 360 | 1322 | 2412 | 592 | 1100 {30307

2008-2009 |17670| 784 | 3974 | 1665 | 337 | 1291 | 2212 | 558 | 1003 [29494

2009-2010 | 17564 | 752 | 3934 | 1621 | 319 | 1296 | 2145 | 532 | 975 [29138
(Bolu MEB, 2010)
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Sekil 1-1: 2006-2010 Yillart Bolu Ili Merkez ve Ilcelerin Toplam Ogrenci Sayilari
(Bolu MEB, 2010).

Biiyiik kentlerdeki egitim ve saglik olanaklarn kirsaldan kente gocii
hizlandirmistir.  Toplumun kiiltiirel degerleri de bu goglerden ©nemli derecede
etkilenmistir. Kentlerdeki niifus arttikca insanlardaki tiretimden cok tiikketim zihniyeti
artmis ve yediginin, i¢tiginin nereden geldigini sorgulamayan cevresine duyarsiz,

sadece giiniinii degerlendiren bireyler ortaya ¢ikmaya baslamistir.

Giiniimiiz insanlarinin en biiyiik sorunu bilindigi gibi issizliktir. Insanlar bu
sorunu giderilmesi i¢in koyden kentlere go¢ etmektedirler. Bu gogler sirasinda insanlar
tarimsal hayat1 tamamen birakip kentlere yerlesmektedirler. Bir¢ok insan yillarca dogup
biiylidiigii yerlere ugramamis kendinden sonraki nesilleri de buralardan uzak tutmustur.
Bu sekilde biiyiiyen nesiller kent kiiltiirii ile yetiserek cevrelerine karst duyarsizlastigi
distiniilmektedir. Meyve, sebze ve ¢icegi sadece manav diikkanlarinda cigekcilerde
gormeye baglamiglardir. Biyolojik cesitliligin ne oldugunu kavrayan bireylerin dogal
cevreyl korumasi, gelistirmesi ve siirdiiriilebilir olarak kullanmasi beklenmektedir.

Biyocesitlilik konusunda farkindaligin olusturulmasinda; annenin calismasi, babanin
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egitim durumu, cinsiyet gibi degiskenlerle birlikte kentlesmenin etkisinin arastirilmasi
oldukca O6nem arz etmektedir. Bu nedenlerle; bu c¢alismada biyolojik c¢esitlilik
konusunda kirsal ve kentte yasayan Ogrencilerin farkindalik diizeyleri ve bu konudaki

goriislerine baz1 degiskenlerin olasi etkilerinin belirlenmesi hedeflenmistir.

1.1 Arastirmanin Amaci:

Bu calismada; ilkogretim 4., 5. ve 6. smif Ogrencilerinin biyogesitlilik
konusundaki farkindalik diizeylerine cesitli degiskenlerin etkisinin belirlenmesi

amaclanmugtir.

1.2 Arastirmanin Problemi:

1.2.1 Problem Cumlesi:

1-) ilkogretim 4., 5. ve 6. smf 6grencilerinin biyolojik cesitlilik konusunda
farkindaliklarina cesitli degiskenlerin etkisi nedir?
2-) Tlkogretim 4., 5. ve 6. siif 6grencilerinin cevrelerinde gordiikleri bitkileri

tanima diizeyleri nasildir?

1.2.2 Alt Problemler:

1. lIkogretim 4., 5. ve 6. sinif 6grencilerinin biyolojik gesitlilige iliskin farkindaliklart
cinsiyete gore manidar bir farklilik gostermekte midir?

2. Illkogretim 4., 5. ve 6. simf 6grencilerinin biyolojik cesitlilige iliskin farkindaliklar:
yasadig1 yere gore manidar bir farklilik gostermekte midir?

3. llkogretim 4., 5. ve 6. simf dgrencilerinin biyolojik cesitlilige iliskin farkindaliklari
sinif diizeylerine gére manidar bir farklilik gostermekte midir?

4. Ikogretim 4., 5. ve 6. sinif dgrencilerinin biyolojik cesitlilige iliskin farkindaliklar:

annelerinin ¢alisip calismamasina gore manidar bir farklilik gostermekte midir?
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5. llkogretim 4., 5. ve 6. stmf 6grencilerinin biyolojik ¢esitlilige iliskin farkindaliklar:

babalarinin meslegine gére manidar bir farklilik gostermekte midir?

1.3 Arastirmanin Onemi

Tiim diinyada oldugu gibi Tiirkiye’deki biiyiik kentlerde de hizl1 bir niifus artis1
gozlenmektedir. Kentteki niifus artisi sanayilesme ile dogru orantili olarak
gerceklestiginde iilke ekonomisi ve kentlesme acgisindan herhangi bir soruna sebep
olmamaktadir. Ancak Tiirkiye’deki kentlerdeki hizli niifus artisinin nedenleri hizli
sanayilesme degil, kirsal kesimdeki insanlarin ekilebilir arazilerinin azalmasi, tarimdaki
verimin azalmasi, topragin ¢ok fazla par¢alanmis olmasiyla tarimdan elde edilen gelirin
gittikce diigmesinden kaynaklanmaktadir. Ayrica kentteki egitim ve saglik olanaklar1 bu
gocii hizlandirmaktadir (Kizilgelik, 2000).

Bu nedenlerle bir¢ok aile koyden kente gocmeyi tercih etmektedirler. Kirsaldan
kente goc eden insanlar kent yasamina adapte oldukca koy yasantisindan uzaklagsmaya
baslamislardir. Bu zaman icerisinde bireylerin her giin evde gordiikleri meyvenin
sebzenin nerede, nasil yetistigini ya da yapraklarinin neye benzedigi konusunda yetersiz

bilgiye sahip olduklar diisiiniilmektedir.

Literatiir taramalarindan elde edilen sonuglara gore ilkogretim 4., 5. ve 6.
siniflarda 6grenim goren Ogrencilerin c¢evrelerinde bulunan bitkilere karsi sahip
olduklan farkindalik diizeylerini tespit etmeye yonelik hem ulusal hem de uluslar arasi
cok az calismaya rastlanmistir. Bu calisma, cevre egitimi kapsaminda, dgrencilerin
tilkemizin sahip oldugu biyolojik zenginligin farkindalifi ve ozellikle giinliik hayatta
cevrelerinde gordiikleri bitkileri ne kadar tanidiklar1 konusunda bilgi saglanmasi ve bu
konuda sahip olduklar1 bilgilerine yasadiklari yerin, siif diizeylerinin, anne-baba
egitiminin ve cinsiyetin etkisinin tespit edilmesi agisindan biiyiik 6nem tagimaktadir.
Ayrica ¢alismada Bolu ilinin tercih edilmesi nedenlerinden birisi; endemik tiirlerin ve
bitki cesitliliginin fazla olmasidir. Ayrica Bolu’da son yillarda kdyden kente artan bir

niifus kaymasi tespit edilmistir (Tablo 1-1). Tablo incelendiginde; ozellikle Kibriscik,



Seben, Mengen ve Dortdivan ilgelerindeki kdylerin niifuslart giderek azalmakta ve bu
nedenle koylerde ilkogretim okullar1 Ogrenci yetersizliginden dolayr kapatildig

gozlemlenmistir.

Tablo 1-2: 19902000 Yillar1 Arasindaki Bolu Ili Merkez ve Ilgelere Ait Niifus Artis
Hiz1 (%)

ilge Ad1 (90-00-r) (90-00-r) (90-00-r) Yiizolciimii Niifus
TOPLAM  SEHIiR KOY (km? yogunlugu
00. Merkez 16,89 31,82 -4,02 1524 89
01. Dortdivan -34,83 17,95 -54,78 384 25
02. Gerede 0,28 29,35 -32,80 1260 33
03. Goyniik -6,33 26,80 -16,17 1505 12
04. Kibriscik -19,35 44,58 -53,24 653 8
05. Mengen -13,99 23,02 -28,04 828 20
06. Mudurnu -6,60 12,84 -11,94 1351 19
07. Seben -20,44 3,98 -39,24 687 13
08. Yenicaga -7,58 17,71 -39,98 128 79
Toplam 2,90 28,26 19,40 8320 33
(Tuik,2010)
4 .
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Sekil 1-2: 19902000 Yillar1 Bolu ili Merkez ve Tlgeler Niifus Artis Grafigi (Tuik, 2010).



1.4 Arastirmanin Sayiltilari:

Ogrencilerin kendilerine verilen 6lgme aracimi ictenlikle ve yansiz bir sekilde

cevaplandiracaklari varsayilmistir.

1.5 Arastirmanin Sinirliliklari:

1. Arastirma 2009-2010 egitim 6gretim yil1 ile sinirhidir.

2. Calisma Bolu ili merkezinde ve 8 ilgede yer alan farkli okullarda 6grenim
goren 960 6grenci ile sinirlidir.

3. Arastirmada kullanilan bitkiler Bolu’da yasayan Ogrencilerin ¢evrelerinde

siklikla gordiikleri bitkilerle sinirhidir.
1.6 Tanimlar:
1.6.1 Biyocgesitlilik: Karasal, sucul ve diger ekosistem farkliliklarindan, ayrica tiir igi ve
tiirler arasi farkliliklardan kaynaklanan yasayan organizmalarin cegitliligidir (Keating,

1993).

1.6.2 Siirdiiriilebilir Kalkinma: Ekonomi, toplum ve cevre arasindaki denge (Keles ve

Hamamci, 2005).



10

BOLUM II

2. KURAMSAL TEMELLER VE iLG iLi LITERATUR

2.1 Biyolojik Cesitlilik:

Biyolojik cesitlilik terimi ilk olarak 1992 yilinda Rio de Janerio ‘da
gerceklesen ‘Yerylizii Zirvesi’'nde (Earth Summit), Tiirkiye’nin de icinde bulundugu
157 iilke tarafindan “Biyolojik Cesitlilik Konvansiyonu” imzalanmistir. Konvansiyona
imza atan iilke sayis1 170’1 gec¢mistir. Biyolojik c¢esitlilik terimi ilk olarak bu

konvansiyonda imzalanmistir (Keating, 1993).

Biyolojik cesitlilik bu konvansiyonda “karasal sucul ve diger ekosistem
farkliliklarindan, ayrica tiir ici ve tiirler arast farkliliklardan kaynaklanan yasayan

organizmalarin ¢esitliligidir” seklinde tanimlanmistir.

Isik, biyolojik c¢esitliligin bir bolgedeki genlerin, bu genleri barindiran
ekosistemlerin ve bunlar1 birbirine baglayan olaylarin (siireclerin) tamamim kapsadigini

ileri siirmektedir (TEMA, 2004).

Kislalioglu ve arkadaslar1 ise biyogesitliligi, “ekosistemleri dengede tutan,
gezegeni yasanabilir hale getiren, insanlarin saghigini, cevreyi ve ekosistemleri

dengeleyen unsur” olarak tamimlar.

Insanlar, tarim ve teknolojide sahip oldugu bugiinkii seviyeye, biyolojik
cesitlilik sayesinde ulagsmislardir. Biyogesitliligi olusturan bitki ve hayvan tiirleri tarim,

eczacilik, tip, ormancilik, balik¢ilik ve sanayi alanlarinda temiz su, hava kiiltiirel ve
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ekonomik amacl kullanilmaktadir. Bu nedenle biyolojik cesitliligi olusturan bitki ve
hayvan tiirlerinin sayis1 ve cesitliliginin fazla olmasi, o iilkeye kiiltiirel, ekolojik ve
ekonomik acilardan kazanc¢ saglamaktadir. Kislalioglu ve Berkes calismalarinda
biyogesitlilik kavramini “tiir sayisindaki cesitlilik yaninda tiir icindeki genetik farklilik

ve yasama alanlarindaki cesitlilik” oldugunu belirtmektedirler.

Ayrica canlilarin tagidiklar1 gen sayisinin bir bakteride 1.000, baz1 funguslarda
(mantarlar) 10.000, c¢igekli bitkilerde 400.000 ve ev faresinde 100000°‘c kadar
degismekte oldugunu ve canli tiirlerinin sayisinin S ila 30 milyon arasinda tahmin
edildigini belirterek, diinyada toplam 1.742.000 canlt tiiriiniin tanimlandig1 ve 4.926.000

canl tiiriiniin bulunabilecegini ileri siirer (Kislalioglu ve Berkes, 1992).

Tarih boyunca 3000 kadar bitki tiirli beslenmede kullanilmistir. Bunlarin
%30’u gida {iretiminde kullanilmaktadir. Giiniimiizde genetik miihendisligi ve
biyoteknolojideki ilerlemeler sonucu, giiniimiizde kullanilan c¢esitlere yabani
akrabalarindan gen aktarimi yapilarak zararl bocek, hastalik, yabanci otlar ve kurakliga
dayanikli yeni cesitler elde edilmektedir. Bugiin Kkiiltiire almman bircok meyve ve
sebzenin ilk kiiltiire alindig1 yer Tiirkiye’dir. Bir¢ok bitki tiirii, tipta ve eczacilikta
kullanilmaktadir. Giiniimiizde 250.000 bitki tiiriinden sadece 5.000’inin eczacilik degeri
yoniinden incelendigi bilinmektedir. Bilimdeki ilerlemelere bagli olarak bu sayinin
artacag belirtilmektedir. Ulkemiz bitki cesitliligi yoniinden zengin oldugu gibi hayvan
cesitliligi yoniinden de olduk¢a zengindir. Ulkemizde yaklasik 1.200.000 bocek tiirii
bulundugu tespit edilmistir. Bitkilerin biiyiik bir kismi tozlasma i¢in bitkilere ihtiyag
duymaktadir. Bocekler bitkilerin tozlagmasini saglayarak bitki yasaminin devamliligini,

bununla birlikte ekosistemin devamliligini saglamaktadir (Kislalioglu ve Berkes, 1992).

Biyolojik cesitliligin  ekolojik ve ekonomik yonden c¢esitli yararlar
bulunmaktadir. Besin maddesi saglamalari, bircok ilacin hammadde kaynagi olmalari,
sanayi i¢in bazi temel malzemeler saglamalari, turizmde Onemli rol oynamalar1 gibi
hususlar biyolojik ¢esitliligin ekonomik yararlar1 arasindadir. Ayrica bitkisel ilaclara ait
perakende piyasast ABD’de yaklasik 1,5 milyar dolara ulasirken, Avrupa iilkelerinde
bu deger daha da yiiksektir (Igbal, 1995;Akt:Cepel ve Ergiin,2004).



12

Diinya saghk oOrgiitlerinin tahminlerine gore gelismekte olan tlkelerde 3,5
milyar insan saglikli olabilmek icin bitkisel kaynaklardan yararlaniyor, ayrica 200 tiir
kerestelik agag, 42 tiir ugucu yag iiretiminde kullanilan bitki, boya maddesi i¢in
kullanilan 13 tiir bitki diinya ekonomi piyasas: i¢in biiylik oneme sahiptir (Tuxill,

1999; Akt:Cepel ve Ergiin,2004).

Madde dongiileri ve enerji akimi gibi son derece 6nemli ekolojik siireglerin
temel Ogeleri biyolojik gesitlilikten kaynaklanmaktadir. Ornegin biyolojik zenginlik
olmasa (bitki, hayvan, toprak canlilari, su vb.) ‘azot dongiisii, oksijen iiretimi,
karbondioksit dongiisii’ olmaz. Canli varliklarin yasaminmi saglayan besin zinciri ve
besin aglarinin 6nemli istasyonlarini biyolojik cesitlilik elemanlar1 olusturmaktadir

(Cepel ve Ergiin,2004).

2.2. Biyolojik Cesitlilik Egitimi:

Biyogesitliligin  korunmasi, siirdiiriilebilir kullanilmasi ve tam anlamiyla
insanlarda ¢evre konusunda farkindalik  olusturulabilmesi icin  bireylerin
bilinglendirilmesi gerekmektedir. Oncelikle okul dncesi 6grencilerinden baslayarak tiim
siniflarda cevre bilinci gelistirilmelidir. Milli Egitim Bakanligr Talim Terbiye Kurulu
tarafindan 2005 yilinda degisen ve uygulamaya konulan 4. ve 8. simif fen ve teknoloji
dersi 6gretim programinda cevre konularina 6nem verilmistir (MEB, 2010). Ayrica
biyolojik cesitlilik kavrami, Milli Egitim Bakanligi Talim Terbiye Kurulu tarafindan
hazirlanan ilkogretim fen ve teknoloji miifredatinda 7. smifta ‘Insan ve Cevre’

tinitesinde islenmektedir (MEB, 2010).

Bu {initede, nesli tilkenmekte olan canlilar, biyogesitlilik, biyocesitliligi neden
ve nasil korumamiz gerektigi ile ilgili konular islenmekte ve Ogrenciler

bilgilendirilmektedir.
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Tablo:2.1 Fen ve Teknoloji Dersi 20102011 Egitim Ogretim Yili Ilkogretim

Miifredatinda Yer alan Cevre ve Biyocgesitlilik Konusu ile ilgili Simiflara Gore

Kazanimlar
Smif Unite Kazanim
Gozlemleri sonucunda ¢evresinde bulunan canli ve cansiz
varliklara 6rnekler verir.
4 Canlilar Diinyasin1 Gezelim Cevresinde bir yasam alanindaki canlilar1 ve bu canlilarin

Tanyalim

icinde bulundugu sartlar1 gozlemler ve kaydeder.

Yasam alanlarinin insan faaliyetlerinin olumsuz etkisinden
korunmasi gerektigi ¢ikarimini yapar

Canlilar Diinyasin1 Gezelim
Tanyalim

Gozlemleri sonucunda yakin ve uzak cevresinde yasayan
cesitli canlilara 6rnekler verir.

Gozlemleri sonucunda cevresindeki bitkilerin benzerlik ve
farkliliklarini listeler.

Gozlemleri sonucunda bitkileri ¢igekli ve ciceksiz bitkiler
olarak siniflandirir ve drnekler verir.

Gozlemleri sonucunda cevresindeki hayvanlari benzerlik
ve farkliliklarina gore listeler.

Gozlemleri sonucunda farkli yasam alanlarinda bulunan
canlilara 6rnekler verir.

Bir yasam alanindaki canlilar arasindaki beslenme
iligkilerini gosteren besin zinciri modeli olusturur.

Insan etkisi ile besin zincirindeki bir halkanin yok olmasi
ile ortaya ¢ikabilecek sonuclari tartigir.

Insan etkisi ile cevrenin nasil degistigini arastirir.

Insan etkisi ile nesli tiikkenen veya tilkenme tehlikesinde
olan bitki ve hayvanlara 6rnekler verir.

Yakin ¢evresindeki veya iilkemizdeki ¢evre sorunlari
hakkinda bilgi toplar ve sunar.

Canlilar ve Hayat
INSAN ve CEVRE

Ekosistemleri canli ¢esitliligi ve iklim ozellikleri acisindan
karsilastirir.

Ekosistemdeki biyolojik ¢esitliligi fark eder ve bunun
Onemini vurgular.

Ulkemizde ve diinyada nesli tiikenme tehlikesiyle karst
karsiya olan bitki ve hayvanlara 6rnekler verir.

Ulkemizde ve diinyada nesli tiikkenme tehlikesiyle karsi
karstya olan bitki ve hayvanlarin nasil korunabilecegine
iliskin Oneriler sunar.

Programda bulunan kazanimlar 6grencilerin gozlem yaparak, cevrelerini daha

yakindan tanimalarin1 saglayacak sekilde hazirlanmistir. Ayrica 7. smif miifredatinda

bulunan Biyogesitlilik konusunun kazanimlar1 da Ogrencilerin canli c¢esitliligini

kavramalarin1 ve nesli tiikkenme tehlikesi altinda bulunan bitki ve hayvanlarin nasil

korunmasi gerektigini anlamalarini saglayacak sekilde hazirlanmistir.
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Gelismekte olan iilkemizde sahip olunan biyolojik zenginligin kaybedilmemesi
gelecek nesiller acisindan oldukga cok biiyiik 6nem tasimaktadir. Gelecek nesillerin de
bu giizellikleri gorebilmesi i¢in Oncelikle kii¢iik yastan itibaren Ogrencilere cevre
farkindalig1 olusturulmalidir. Ulkemizde oldugu gibi bircok iilkede bilim insanlar1 bu

konuya 6nem vermislerdir ve ¢esitli caligsmalar yapmisglardir.

Avrupa birligi ilkelerinde 1988 yilinda Avrupa Komisyonunun ‘Egitim
Bakanlar1 Konseyi’'nin karariyla “AB iiyesi iilkelerin tiim okullarinda doga egitiminin
oncelikli olarak islenmesi gerektigi” vurgulanmustir. Ingiltere AB iilkeleri arasinda
cevre egitimine en ¢cok 6nem veren iilkedir. Ingiltere’de gevre egitimi, ‘okul ici ¢evre
egitimi’ ve ‘okul dis1 ¢evre egitimi’ olarak iki kisimda islenmektedir. 1988 yilinda
Ingiltere’de cikartilan “Egitim Reformu Yasas1” ile 516 yas arasindaki zorunlu egitim
donemindeki 6grenciler ekoloji ve cevre prensiplerinin anlatimini ve uygulanmasini
iceren bir miifredat programini takip etmektedirler. 5-7 yas arasindaki Ogrenciler fen
dersi 0gretim programinda kendi yakin cevrelerinde bulunan okul bahgesi, arazi ve
goletlerdeki bitkileri inceleyerek giinliikk ve mevsimlik degisiklikleri gozleme imkani
bulmaktadirlar. Ayrica insanin ¢evreye verdigi zararlari konu alan ve Ogrencileri bu
konuda tartismaya yonlendiren bir egitim almaktadirlar. Ingiltere’de ilkokul diizeyinde
egitim veren 6zel okullarda “ekoloji egitimi” verilmektedir. Bu egitimde ogrenciler icin
uygun bahgeler olusturulmakta, her 6grenciye birer tohum verilerek bah¢ede uygun bir
yere veya seraya dikmeleri ve bu bitkilerin gelisimini incelemeleri istenmektedir.
Ogrenciler ektikleri tohumun toprak iizerine ¢ikisini, yapraklanmasini, gigeklenmesini
ve meyve vermesini gozlemlemekteler. Ayrica 6grenciler bitkinin gelisim siirecinde
havadaki sicaklik ve nem orani ile iliski kurmayr ogrenmektedirler. Bu calisma,
ogrencilerin, ekolojinin temeli olan ‘“iliski” ve “etkilesim” boyut ve siireclerini

ogrenmelerine yardimci olmaktadir (Ozaner, 2008).

Biyolojik c¢esitlilik kavrami ilk olarak bilimsel bir kavram olarak ortaya
ciktiktan sonra, sosyal ve yakin zamanlarda da egitim alanlarinda kullanilmistir. Weelie
ve Wals, 3 yil siiren arastirmalarinda, fen egitimi ve cevre egitiminin ortak noktalari
tizerinde calismislar ve biyogesitlilik kavraminin cevre egitiminde kullanilabilirligi

tizerinde durmuslardir. Sonu¢ olarak biyolojik ¢esitliligin bilim insanlar1 ve toplum
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arasinda birlestirici rolii oldugunu belirtmislerdir. Ayrica arastirmacilar, biyolojik
cesitliligin cevre egitiminde kullanilmasinin gerekliligini su sekilde agiklar “Biyolojik
cesitliligin insanlar agisindan anlamli kilinabilmesi ig¢in, bilimsel arastirmalar ve
duyarliligr arttiric1 aktivitelerle ilginin dogaya cevrilmesi ve canlilarin birbirleri ile
iliskilerinin, islevlerinin  global anlamda  birbirlerine muhta¢  olmalarinin

anlasilabilmesidir” ( Weelie ve Wals, 2002;akt: Y 6rek, 2006).

Shepardson, Ogrencilerin cevreyi tanimlarken nasil ifadeler kullandiklari,
diinyayr nasil anlamlandirdiklart ve onlar i¢in diinyanin ne anlam ifade ettigini
arastirmistir. Veri toplama araci olarak dgrencilere cevre ile ilgili ¢izimler yaptirmis ve
cevreyi tanimlamalarini istemis, sonrasinda da Ogrencilere fotograflar gostermis ve
aciklamalarin1  istemistir.  Ogrenci cizimleri ve yorumlarimin 1si1ginda  analiz
kategorilerini belirlemistir. Bu analizler sonucunda ogrencilerin ¢evre kavramini sinirli
bir ekolojik bakis agisiyla degerlendiklerini one siirmiistiir. Ogrenciler acisindan gevre,
‘hayvanlarin yasadig1 bir habitat’” olarak anlamlandirilmistir. Ogrencilerin egitim diizeyi
arttikca verilen cevaplarin degistigi ‘yavrularin besin, su ve barinma ihtiyaci gibi
ozellikleri ile belirginlestigi’ ifadelerinin kullanilmaya basladigini belirtmistir. Ayrica
ogrencilerin ¢ogunun ‘enerji akisi, madde dongiisii ve beslenme iligkileri’'nden
bahsetmedigini belirtmistir. Biyotik ve abiyotik bilesenler arasindaki iliskilerin ve
birbirine bagimli olma durumlarinin ortaya konamadigini da éne siirmiistiir. Ogrencilere
gore cevre, ancak dogal olarak meydana gelen “kirsal alan”dir. Cevrenin insan eliyle
yapilmas1 olanaksizdir, ayrica insan doganin bir parcast degildir, dogadan ayr1 olarak

algilanmaktadir (Shepardson, 2005).

Gayford, yaptig1 calismasinda 4-5 Kkisilik fen grubu Ogretmenlerinden
olusturdugu 4 gruba diizenlenen panel sonunda biyolojik ¢esitliligin anlami, 6nemi ve
egitimi ile ilgili 7 adet agik uclu sorulardan olusan bir anket uygulamistir. Sonucta
ogretmenlerin arastirmacilarla sik sik bir araya gelerek tartismalarinin yararli olacagini,
okul dis1 egitim i¢in kendilerine kaynak ayrilmasi gerektigini ve biyolojik cesitliligin
korunmasina yonelik egitim faaliyetlerinde Ogrencilerin lider rol oynayabilecegini

belirtmektedir (Gayford , 2000;aktaran: Y 6rek, 2006).
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Isvigre’de “Okul yolunda doga” (Nature on the way to school) adini1 tasiyan bir
egitim programinda, 248 sinifta egitim goren ve yaslar1 8—16 arasinda olan 4000 6grenci
izerinde biyolojik cesitlilik algis1 konusunda ¢alisma yapilmistir. Calismada 6grenciler
kontrol ve deney grubu olarak ayrilmis ve Ogrencilere On-test uygulanmistir. Egitim
programini miiteakip (On-testten 7 hafta sonra) son-test uygulanmustir. Biyolojik
cesitlilik egitiminin aktif siirecler icermesinin gerekliligi {izerinde duran Lindemann-
Matthies, 6grencilerin cevrelerinde bulunan bitki ve hayvanlar iizerinde gozlem ve
arastirma yapmalarinin yerel tiirler hakkinda bilgi sahibi olmalarinin ve biyolojik
cesitliligin degerini anlamlandirabilmelerinin 6nemi vurgulanmaktadir. Calismanin
sonunda deney grubuyla kontrol grubu arasinda Onemli farklar ortaya ciktigi
vurgulanmakta ve programin biyolojik cesitlilik algisi iizerine olumlu katkilar yaptigi ve
bu anlamda basarili kabul edilebilecegi dile getirilmektedir. Ozellikle bitki tiirleri ile
ilgili algilarinin artmasinda biiyiik katkisinin oldugu belirtilmektedir (Lindemann-

Matthies, 2002;Aktaran: Yorek, 2006).

Swazilant’da yerliler ve kabile sefleri biyolojik cesitliligin korunmasi1 konulu
bir egitimden gecirilmislerdir. Egitime gelen 130 kisiden 90’1 yerel halk ve kabile
seflerinden olusurken 40 kisisi de uzmanlardan olugsmaktadir. Bu egitim sonucunda 4

onemli sonug ortaya ¢ikmustir.

s Halkin i¢ ice yasadiklart canlilarin biyolojik degerleri hakkinda egitilmesi
gereklidir.

*» Geleneksel kurum ve kuruluslarin siirdiiriilebilir koruma ve gelisme
konusunda egitilmeye ihtiyaci vardir.

% Sivil toplum kuruluglart (NGO)’mun halk egitimine katilmalart icin caba sarf
edilmelidir.

*» Devlet biyolojik cesitliligin korunmast yoniinde halkt tegvik etmeli ve bu

konuda ¢alisanlara odiiller vermelidir ( Nkosi, 2002;Akt: Y orek, 2006).

Ulkemizde de biyolojik cesitlilik konusunda bircok arastirma yapilmistir.

Bunlardan bazilar1 su sekildedir:



17

Yorek, 2006 yilinda hazirladigi doktora tezinde yapilandirmact kuram 1s181inda,
ogrencilerin canlilarin siniflandirilmasi, canlilarin ¢esitliligi, ekosistem ogeleri gibi
biyolojik ¢esitlilikle ilgili baz1 kavramlar ve canlilik kavramini nasil yapilandirdiklarini
arastirmistir. Bu amacla acik uclu sorulardan olusan bir biyolojik cesitlilik kavramsal
anlama testi gelistirmis ve Izmir’de bulunan yedi degisik lisede toplam 191 lise 1.smmf
ogrencisine uygulamistir. Kavramsal anlama testinden elde edilen bazi cevaplarin
acikliga kavusmast ve bazi konularda da daha detayli bilgi almak icin yarn
yapilandirilmig bir gériisme formu hazirlamis ve calismaya katilan 6grencilerden 14’{ine
uygulamistir. Ayrica, yedi okulun her birinde testin uygulandig: yedi sinif 6gretmenine
ogretim stilleri ve testte Ogrencilerin verdigi bazi cevaplarin nedenlerini ortaya
cikarmak icin gelistirilen yari-yapilandirilmig 6gretmen goriisme formu uygulamistir.
Calisma sonunda 6grencilerin canlilara ve dogaya bakisinin biitiinciil (holistik) anlayisa
uygun olmasma ragmen beslenme iliskileri ve enerji akisi kavramlarim
yapilandiramadiklarini, ayrica insani doganin merkezine koyan (antroposantrizm)
diisinme biciminin yaygin oldugunu tespit etmistir. Canlihlk kavraminin
yapilandirilmasiyla ilgili bir ‘“‘animist-antroposantrik kavramsal yapt modeli”

gelistirmistir (Y 6rek,2006).

Oznacar ise 2005 yilinda hazirladigi doktora tezinde ilkogretim 5. simif
ogrencilerinin biyolojik cesitlilik, cevre kirliligi ve erozyon konularinin yapici 6grenme
kuramina dayali olarak Ogretiminin akademik basariya ve kalicihiga etkisini
aragtirmugtir. Oznacar arastirmasinda yapici Ogrenme teorilerinin  uygulanmasinda,
anlamli 68renme, proje tabanli 6grenme, isbirligine dayali 6grenme, gibi yontemlerin
uygulandigr deney gurubu ile geleneksel yontemin uygulandigi kontrol grubunun
akademik basarilar1 ve kalicilik puanlart arasinda anlamli farklarin olup olmadigi
stnamustir. Aragtirma 2004-2005 Ogretim yili giiz donemi Adana ili Seyhan Ilgesi
sinirlar icerisinde yer alan Sakirpasa’da alt sosyo ekonomik diizeyde bir devlet okulu
olan Sehit Ilbey Giilbey Ilkogretim Okulu 5. smf o6grencileri iizerinde
gerceklestirmistir. Arastirmaya katilan 6grenciler arasindan arastirma siiresince islenen
derslerin tiimiine katilan Ogrenciler denek olarak kabul edilmis ve yalnizca bu
ogrencilerin puanlar1 iizerinde gerekli coziimlemeler yapilmistir. Bu yolla deney

grubunda 34, geleneksel 6gretim grubunda da 29 olmak iizere toplam 63 6grenci denek
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olarak belirlenmistir. Uygulama toplam 4 hafta ve 25 ders saati siirmiistiir. Olgme araci
olarak arasgtirmaci tarafindan gelistirilen gecerlilik giivenirlilik ¢alismalar1 yapilan”
Biyolojik Cesitlilik, Cevre Kirliligi ve Erozyon Konularina Yonelik Basar1 Testi” her
iki gruba On test, son test ve kalicilik testi olarak verilmistir. Oznacar, arastirmanin
bulgularinin, akademik basar1 ve kalicilik agisindan yapict Ogrenme kurami ile
geleneksel 6gretim arasinda yapici 6grenme kurami lehine anlamli bir fark (p<0.0001)

oldugunu belirtmistir (Oznacar,2005).

Ulucanli, 2009°da hazirladig1 yiiksek lisans tezinde, ilkogretim 8. sinifta
Ogrenim goren Ogrencilerin cevrelerinde bulunan bitkilere karsi sahip olduklar
farkindalik diizeylerini arastirmistir. Ulucanli, arastirmanin o6rneklemini, 2007-2008
esitim ogretim yili Bolu ili 8. Smifta 6grenim goren toplam 124 (68 kiz, 56 erkek)
ogrenci olarak belirlemistir. Calismada, dgrencilerin ¢evrelerinde bulunan bitkilere karsi
sahip olduklan farkindalik diizeyleri tespit etmeye calismistir. Ulucanh veri toplamak
amaciyla Ogrencilerin cevrelerinde en cok gorebilecekleri bitkilerden 59 bitkinin
fotografi cekerek 6grenciler tarafindan bu bitkilerin tespit edilmesi istemistir. Bitkilerin
tiirlerini belirleme siirecinde 3 alan uzmanindan yardim almistir. Ayrica programda yer
alan kazanimlardan yararlanilarak 3 yar1 yapilandirilmis soru hazirlamistir. Uygulama
sonucunda elde edilen verileri SPSS 16.00 paket programi kullanilarak analiz etmistir.
Calismanin sonucunda 6grencilerin tamami fotografta yer alan bitkiler arasindan sadece
Elma bitkisini dogru tespit edebilmislerdir. 25 bitki ise hicbir 6grenci tarafindan tespit
edilememistir. Calismada, fen programlarinda ilgili kazanimlara yer verilmesine ragmen
ogrencilerin c¢evrelerinde bulunan bitkilerin biiylik bir kismini tanimadigl ortaya
cikmistir. Ozelikle cevrelerinde siklikla gordiikleri giil, hanimeli, gelincik, thlamur gibi
bitkiler bircok dgrenci tarafindan tespit edilememistir. Buradan yola ¢ikarak arastirmaci
Ogretim programlarinda yer alan kazanimlarin sadece smif icinde, Ogrencinin pasif
oldugu bir bi¢imde aktarilmamasi gerektigini Ozellikle yakin cevrede, Ogrencilerin
giinliik hayat1 ile iliskili olabilecek tiim kaynaklar kullanilarak ogrencilerin hem
cevrelerinde bulunan bitkilere hem de genel anlamda biyolojik cesitlilige iliskin

farkindaliklar arttirilmasi gerektigini belirtmistir (Ulucanli, 2009).
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Yapilan arastirmalar, Ogrencilerin ¢evre ve biyogesitlilik konularindaki
farkindaliklarin1 arttirmak i¢in 6ncelikle onlara toprakla, bitkilerle, hayvanlarla bas basa
kalabilecekleri ortamlar hazirlamak gerektigini gostermektedir. Yetisen neslin bu
konuda duyarli olmasi isteniyorsa, onlarin yasadig ¢evre ile i¢ ice olmasi saglanmali ve
gelecek icin yasadigi cevreyi ve biyogesitliligi nasil korumalarn gerektigi sadece

anlatilarak degil yasatilarak da 6gretilmelidir.

2.3 Biyolojik Cesitliligi Korumanin Onemi:

Canlilar arasindaki besin zincirindeki kopmalar tiirlerin ortadan kalkmasina ve
bunun sonucu olarak besin zincirinin siirekliliginin bozulmasina sebep olmaktadir.
Bunun yaninda insanlarin ¢evreye karsi duyarsizliklari, bilingsizlikleri, asirt tiiketimi,
dengesiz iiretimi ¢evre sorunlarina dolayisiyla da biyolojik cesitliligin azalmasina sebep
olmaktadir. Bu nedenle canli tiirler tasidiklar1 genlerle ve yasadiklar1 ortamlarla birlikte

korunmali ve siirdiiriilebilir bir bicimde yonetilmelidir (TEMA, 2004).

Dogadaki her canli organizmanin besin zincirinde bir gorevi vardir. Biyolojik
cesitliligin azalmasi veya herhangi bir canl tiiriiniin ortadan kalkmasi o tiirle baglantili
olan tiim diger canl tiirlerini dogrudan etkiler. Bunun sonucunda ekosistemdeki denge

bozulur ve en biiyiik zarar1 da ‘INSAN’ goriir.

Biyolojik cesitlilik ekosistemlere diren¢ kazandirir, canlilik verir. Ayrica
sistemdeki canlilarin birbirleri ile uyum i¢inde yasamasimi saglayarak, canlilarin
nesillerinin siirdiiriilebilmesi icin farkli secenekler sunar. Bu nedenle, canli tiirler,
tasidiklar1 genlerle ve yasadiklart ortamlarla birlikte korunmali ve siirdiiriilebilir bir
bicimde yonetilmelidir. Halk deyimiyle “canl tiirleri tagidiklar1 genleriyle yasadiklari
yerleriyle, zamani gelince soyleyecekleri sirlariyla” birlikte korunmalidir (TEMA,

2004; akt:Isik, 1998).

20. yiizyilda, biyolojik cesitlilik ve dogal kaynaklar siirdiiriilebilir olmayan

gelismeler sonucu, insanlik tarihinde hi¢ bu kadar tahrip edilmemistir. Biyocesitlilik



20

tizerinde olusturulan tahribat Oyle fazlalasmistir ki sadece arazi kullanimini
diizenleyerek veya bazi koruma alanlar1 olusturarak bu tahribat 6énlenemez. Cevresel
kirlenmeler, iklim degisikligi ve en onemlisi dogal kaynaklarin siirdiiriilebilir sekilde
kullanilmamas1 biyocesitliligin giderek azalmasina sebep olmaktadir. Bu nedenle
ilkelerin, siirdiiriilebilir kalkinmayr bir politika haline getirmesi zorunlu olmustur.
Biyolojik cesitliligin siirdiiriilebilir kullanimu iilke politikas1 agisindan 6nemli olmalidir.
Bunun yaninda sektorel politikalarin tiimii de biyolojik cesitliligin korunma amacini
gozetecek sekilde yapisal degisikliklerini gerceklestirmelidir (Diinya Dogayr Koruma
Vakfi, 1991;Akt:Demirayak, 2002).

2.4. Suirdurilebilir Kalkinma:

Siirekli ve dengeli kalkinma ya da siirdiiriilebilir kalkinma kavrami 1970’1i
yillardan bu yana ekonomi, toplum ve cevre arasinda kurulmak istenen dengeyi ifade
etmek icin kullanilmistir. Bu terim ilk kez Uluslar arasi Doga ve Dogal Kaynaklari
Koruma Birligi (IUCN) tarafindan hazirlanan “Diinya Koruma Stratejisi” adli raporda
kullanilmistir. Siirdiiriilebilir Kalkinma Kavrami yaygin olarak kullanimi BM Cevre
Kalkinma Komisyonunca hazirlanan ve 1987°de yayimlanan “Ortak Gelecegimiz” adl

raporda gerceklestirilmistir (Keles ve Hamamci, 2005).

Siirdiiriilebilir Kalkinmanin temel ilkeleri 1992°de Rio de Janerio Birlesmis

Milletler Cevre Kalkinma Konferansi’nda su sekilde belirtilmistir:

% Herkes dogayla uyum icinde, saglikli ve iiretken bir yasam siirme hakkina

L)

sahiptir.

s Simdiki ve gelecek kugaklar bu hakka esit derecede sahiptir.

< Cevrenin korunmasi, kalkinma siirecinin ayrilmaz bir parcast olarak
goriilmelidir.

& Her iilke, simirlarimin otesindeki ¢evreyi etkilemeden kendi kaynaklarini
kullanma hakkina sahiptir.

X/

& Kirleten, cevreye verdigi zarar karsilamak zorundadir.
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s Ekonomik etkinlikler, ¢cevrenin korunmast icin koruyucu onlem alma ilkesiyle
birlestirilir.

s Devletler cevrenin korunmasu icin isbirligi yapmalidtr.

s Diinyamin farkli bolgelerindeki yoksullugun ve yasam standartlarindaki
esitsizligin azaltilmasi, siirdiiriilebilir kalkinmanin ayrilmaz bir parcasidir.

s Devletler, siirdiiriilebilir olmayan iiretim ve tiiketim modellerini kisitlamall,
ortadan kaldirmall ve uygun niifus politikalar: gelistirmelidir.

& Cevre sorunlarini ¢ozmenin en etkin yolu buna tiim taraflarin katilimidur.

s Devletler karar alma siirecinde toplumun bilingli katilimini geligtirmeli ve
desteklemelidir.

s Devletler ¢evrenin korunmasi icin etkin yasalar gelistirmeli ve bunlar
uygulamaya koymalidir.

¢ Cevrenin korunmasina tiim toplumsal gruplar katilmalidir.

% Bars, kalkinma ve cevrenin korunmast birbiriyle baglantili ve ayrilmaz bir

biitiindiir (Yesil Kutu, 2007).

Birlesmis Milletler Binyil Bildirgesi’'nde Cevreye saygi, 21. yiizyilda
uluslararast iligkiler icin en gerekli ve temel degerlerden biri olarak belirlenmistir.
Binyil Bildirgesi, paylasilan degerleri harekete gecirebilmek i¢cin 6zel Onem tasiyan
hedefleri su sekilde belirlemistir: “Tiim insanligi, o©zellikle ¢ocuklarimizi ve
torunlarimizi, insan eliyle geri doniilmez bicimde bozulmus ve kaynaklari artik
ihtiyaglar1 karsilamaya yetmeyecek oOlgiide azalmis bir diinyada yasama tehdidinden
kurtarmak i¢in hicbir cabay1 esirgeyemeyiz.” Binyil Bildirgesi, BM’nin Cevre ve
Kalkinma Konferansi’'nda (UNCED) kararlastirilan siirdiiriilebilir kalkinma ilkelerini
destekleyecegini ayrica ¢evreyi ilgilendiren tiim faaliyetlerde yeni bir koruma etigini ve
yonetimini benimseme konusundaki ilke kararimi belirtmektedir (Birlesmis Milletler

Binyil Bildirgesi, 2000).

Siirdiiriilebilir  kalkinma, yenilenemeyen kaynaklarin tiikketim  hizinin
azaltilmasini, bitki ve hayvan c¢esitliliginin korunmasini, hava, su ve diger dogal
kaynaklarin kalitesi lizerindeki kotii etkilerin azaltilarak ekosistemin genel

biitlinliigiiniin devamhiligimi saglamayr gerektirir. Cevre korunmasi siirdiiriilebilir
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kalkinma kavramu ile i¢ icedir. Siirdiiriilebilir kalkinma, ¢evre sorunlarinin belirtilerine

degil, kaynaklarina odaklanmis durumdadir (Tiirkiye Cevre Sorunlar1 Vakfi, 1991).

Gelecegimizi teslim edecegimiz ¢ocuklar i¢in ¢evre egitimi olduk¢a 6nemlidir.
Cocuklarin gelisimi siirecinde davranislarin sekillenmesine yardimer olan, okullarda ya
da diger kurumlarda ¢alisan egitimciler, goniilliiler bilgi ve farkindaligin yiikselmesinde
ve cevre adina diizenlenen projelerin kolaylastirilmasinda cok biiyiik etkiye sahiptir

(Brause ve Wood, 1993; akt: Keles, 2007 ).

Cevre egitiminde esas hedefi toplumun tiim bireylerini siirdiiriilebilir
kalkinmanin ilkelerinden haberdar etmek, bilgilendirme ve neticede goniillii vatandas
yetistirmedir. Bu durumda toplumu olusturan isciler, ciftciler, 6gretmenler, uzmanlar
orgiin egitime kayith tiim gencler goniillii olarak bu iste gorev almali, Ancak bu sekilde
basartya ulasmak miimkiin olacaktir. Cevre egitimi, ¢evre egitimi, cevre bilgisi ve
cevreye kars1 olumlu davraniglar gelistirmeyi yasam tarzi haline getirme, siirdiiriilebilir

kalkinmaya katki saglamaktadir (Meyer, 2004;akt:Keles, 2007).

Siirdiirtilebilir yasam kavraminin iyi anlagilabilmesi i¢in oncelikle fen bilgisi
konularinin iyi kavranmasi gerekmektedir. Enerjinin etkin kullaniminin saglanmasi, geri
doniisiim, biyolojik cesitliligin korunmasi gibi konular siirdiiriilebilir yasam icin egitim
stirecinin  gelistirilmesinde bircok fen kavraminin anlagilmasini gerektirmektedir.
Okullarin miifredatlar1 icerisinde siirdiiriilebilir yasam Ogrencilerin giincel c¢evre
konularim1 ve konularla ilgili anahtar fen kavramlarini anlamasini gerektirmektedir.
Ogrencilerin bu kavramlar1 anlamasi, gelecekte siirdiiriilebilir yasama yonelik konularin
arastirilmasina ve bunlara yonelik ¢oziim Onerileri gelistirilmesine destek olacaktir.
Siirdiiriilebilir yasam, insanlarin ¢evre problemlerine bilimsel kanitlarla ¢oziim Onerileri

sunar ve yagsamin devamliligini saglar (Hudson,2006).

2.5. Biyogesitlilik ve Siirdiiriilebilir Kalkinma:

Tiirkiye 1992 yilinda Biyolojik Cesitlilik Sozlesmesini imzalamis ve 29
Agustos 1996 tarih ve 4177 sayili Kanun ile onaylamistir. S6zlesme 14 Mayis 1997
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yilinda tilkemizde yiiriirliige girmistir. Bu sozlesme diinyadaki sanayilesme, sehirlesme
gibi biyolojik ¢esitlilik iizerindeki tehditlerin artmasi sonucunda, 1987 yilinda Birlesmis
Milletler Programi (UNEP) tarafindan baglatilarak ve dort yil bir calisma sonunda

olusturulmustur. Bu sozlesmede 3 temel amag belirlenmistir. Bunlar:

¢ Biyolojik cesitliligin korunmast,
¢ Biyolojik kaynaklarin siirdiiriilebilir kullanimi,
% Genetik kaynaklarim kullamimindan kaynaklanan faydalarin adil ve

hakkaniyete uygun paylasilmasidir.

Sozlesme her iilkenin korunmaya muhtag¢ biyolojik kaynaklarini belirlemelerini
ve bunlan siirdiiriilebilir politikalar gelistirerek korumalar1 gerektigini savunur.

(www.bcs.gov.tr)

Biyocesitliligin siirdiiriilebilir olarak kullanimi i¢in ilk Once iilkedeki arazi
kullanim politikalarinda iyilestirme yapmak ve ulusal tarim, hayvancilik, isttihdam ve
saglik politikalarinda ciddi degisiklikler yapmak gerekmektedir. Ayrica bu
stirdiiriilebilir kalkinma politikalarinin uygulanabilir olmas1 yoksullukla miicadele
acisindan da biiyiikk oneme sahiptir. Kirsal yoksullugun giderilmesi hem kdyden kente
gocli azaltma acgisindan hem de sagliksiz kentlesme agisindan oldukc¢a Onemlidir.
Biyocesitliligin korunmasi sadece nesli tiikenmekte olan canlilar1 ya da endemik tiirleri
korunak degildir. Bunlarin yaninda, tarim, hayvancilik, ormancilik, su iiriinleri ve
benzeri alanlarda yapilan iiretim ve tiiketim calismalarimi siirdiiriilebilirlik anlayisina
gore yeniden yapilanmast gereklidir. Artan niifusla birlikte olusan yoksullugun
azaltilmasi, 90’li yillardan itibaren diinyamin giindemine girmistir. Tiirkiye’deki
biyocesitlilik zenginligine ragmen kirsal yoksullugun fazla olmasi dikkat cekicidir.
Bunun en onemli sebebi biyolojik ve dogal kaynaklarin yanlis yonetilmesidir. Buna
gore Tirkiye’deki biyogesitliligin korunmast ve dogal kaynaklarin kullaniminda
stirdiiriilebilirlik politikalarinin acil olarak olusturulmasi kirsal yoksullugun giderilmesi
bakimindan olduk¢a onemlidir. Bunun i¢in kaynak kullanim diizenlemeleri, alternatif

gelir kaynaklarinin  planlanmasi, bilinglendirme c¢alismalari, {iretim tiiketim
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kaliplarindaki diizenlemeler ve tesvik sistemlerinin yeniden programlanmasi

gerekmektedir.

Biyocgesitliligin yogun oldugu yerlerde yasayan insanlar i¢cin ulusal diizeyde
kabul edilmis kalkinma politikalarinin bir parcast olan 6zel planlama modellerinin
uygulanmasi gerekmektedir. Bu modeller ancak koruma ve kalkinma ikileme ekseninin
ne kadar siirdiiriilebilir olarak belirlenebilecegini gosterir. Edinilen bilgiler koruma
alanlarinin, korunacak ve kullanilacak yerlerin derecelendirilerek ayrilmasi gerektigini
ve kullanim alanlarinin da o bdlgede yasayanlar icin alternatif bir gelir kaynagi

olusturmasi gerektigini gostermektedir.

Hizli niifus artisi, kentlesme, sanayilesme, siirdiiriilemez iiretim ve tiiketim
aligkanliklar1 oraninda dogal kaynak tahribati tiim diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de
ciddi boyutlara ulagilmistir. Kaynaklarin kirlenmesi, ¢ollesme, iklim degisiklikleri, nesli
tilkkenen canlilar, habitat tahribat1 ile birlikte erozyon, sel tagkini, ¢1g ve heyelan gibi
dogal afetler birleserek biyolojik cesitliligi hizla yok etmektedir. FAO verileri,
diinyadaki ekosistemlerin her yil net 12 milyon hektar dolayinda azalmakta oldugunu
gostermektedir. Bu nedenle ekosistemlerden elde edilen iirtinlerin (odun ve odun dist
iriin) dogru degerlendirilmesi gerekmektedir. Biyogesitliligin dogru degerlendirilmesi,
etkin koruma, siirdiiriilebilir isletme ile dogru secilmis gelistirme yontemleri ve
bilin¢lenmenin saglanmasi ile miimkiin olabilmektedir. Ayrica sinirli ve yenilenemez
biyolojik kaynaklarin siirekliligi icin bu kaynaklarin en uygun sekilde kullanilmasi

gerekmektedir.

Ormanlar i¢inde yasayan insanlara odun ve odun dist iiriinlerle hizmet verirken
ayn1 zamanda onlara is olanaklar saglar, gida ihtiyacini karsilar, avcilik ve toplayicilik
imkani1 ve odun hammaddesi sunar. Bunun yaninda ormanlar iklim degisikliginden su
tiretimine, erozyonun Onlenmesinden saglikli ekosistemler saglanmasina kadar cok

onemli kamusal yararlar saglar (Konukcu, 2002).

Ancak ne yazik ki ormanin kamusal yararlar1 dogrudan algilanamadig i¢in 6n

planda goriilmez. Bunda dolay1r da bu kamusal yararlarin bu giinkii biiylimeye yonelik
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ekonomik sistem igerisinde dogru deger ve fiyat belirlemesi yapilmadan kullanildig: bir
gercektir. Orman niteligini kaybetmis alanlarin orman dis1 kullanimlarina imkan veren
ve orman alanlarinin daralmasina neden olan yasal diizenlemeler muhakkak yeniden ele
alinmalidir. Siirdiiriilebilir ormancilik politikasinin en 6nemli amaglarindan biri de
kamusal yarar géz 6niinde bulundurularak orman kullanicilarinin refah seviyesinin iilke
refahiyla birlikte yiikseltilmesidir. Edinilen deneyimler, orman koyliilerinin orman
disina c¢ikarilan arazilerle, fakirliginin kalici ve uzun vadeli giderilemeyecegini
gostermistir. Orman koyliisiiniin fakirligi ancak orman iiriinlerinden siirdiiriilebilir
yontemlerle ve bilin¢cli olarak yararlanmasiyla Onemli Ol¢iide azaltilabilir. Bunun

yaninda arac1 mekanizmalarda ve tesviklerde de diizenlemeler yapilmalidir.

Kirsal alanlardaki ekonomik baski ve mevzuat bosluklar1 sebebiyle, tarim
alanlarinin parselizasyonunda yasanan sikintilar, c¢iftcilerin daha da fakirlesmesine
sebep olmaktadir. Bu nedenle kiiciik ciftciler, arazi kazanmak i¢in orman a¢gmaya, asiri
otlatma yaparak meralarin tahribine ve bitkilerin asir1 toplanmasiyla biyolojik
cesitliligin olumsuz etkilenmesine sebep olmaktadirlar. Ege ve Akdeniz’in kiy1
bolgelerinde arazi spekiilasyonlart ikinci konut patlamasiyla sonuclanmaktadir.
Mevzuattaki eksiklikler ve kurumsal yapinin etkinlestirilmemesi cevresel bozulmaya ve
cevresel bozulmaya ve biyocesitliligin azalmasiyla birlikte dogal habitatin

kaybolmasina sebep olmaktadir (Demirayak, 2002).

Kirsal ¢cevrede kimyasal giibreler, tarimsal miicadele ilaglar ile ortaya ¢ikan su
kirliligi, deterjanlar, toprak Kkirliligi v.b. kirlenmeler goriilmektedir. Bu kirlenme
sorunlarina care olarak insan-doga iliskilerinin iyi yonde gelistirilmesi, insan ile dogay1
ve kirsal cevreyi uzaklastirmak, yasam ortaminin siirdiiriilebilirligini saglamak

gerekmektedir (Keles, 2005).

2.6. Asint Niifus Artisinin Biyogesitliligin Azalmasina Etkisi:

Niifus artist ve ekonomik baskilar insanligi bir darbogaza dogru

stiriklemektedir. Bu darbogazin asilabilmesi ancak bilim ve is diinyasinin, kiiresel
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cevrenin dengeli bir hale getirilmesi icin ¢aba sarf etmesiyle gerceklesmektedir.
Uzmanlar niifus artisinin engellenmesi ve dogal kaynaklarin akillica kullanimiyla bunun

basarilabilecegini savunmaktadirlar (Wilson, 1999).

Step alanlarindaki geleneksel ve siirdiiriilebilir olmayan tarim yontemleri,
verimli toprak elde etmek i¢in meralarin tahrip edilmesi biyogesitliligin azalmasina
sebep olan en oOnemli faktorlerdendir. Kontrolsiiz asir1 otlatma hassas step
ekosistemlerini tahrip ederken, hayvanciliga bagl olarak yasamlarini siirdiiren kirsal
topluluklarin tizerinde ekonomik baski olusturmaktadir. Kentsel ve metropolitan alanlar
cevresindeki uygulamalar, farkli kullanim zonlarim1 diizenleyen mevzuat eksikligi
sebebiyle 460.000 hektar civarindaki verimli tarim topragi yok olmustur. Kentsel ve
metropolitan alanlar ¢evresinde gerceklesen, kirsal kesimden gelen goclerle birlikte,
endiistriyel ve evsel yapilanmalarin kontrolsiiz ve plansiz bir sekilde gerceklesmesi

dogal habitatlarin yok olmasina sebep olmaktadir.

Bir bolgedeki niifus artisin1 o bolgedeki gogler, dogum ve oliim olaylari
belirler. Niifus artisinin az oldugu donemde insan tarafindan ¢evreye verilen zarar dogal

yollarla kendiliginden diizeltilebilmektedir. Niifus artisinin fazlalagmast;

« Dogal kaynaklarin asir1 kullanilmasina,

% Barinma amaciyla yesil alanlarin yok edilmesine,

% Biiyiik kentlerde ¢evrenin kirlenmesine,

*» Araclarin egzoz gazlarinin hava kirliligine sebep olmasina,

«» Evsel atiklarin, lagim sularinin ve sanayi atiklarinin ¢evreyi kirletmesine,

¢ Yeralt1 sularinin kirlenmesine sebep olmustur.

Ayrica niifusun hizla artmasiyla birlikte sanayi gelismis ve bunun sonucu cevre
(hava, toprak, su) zarar gormiis ve kirlenmistir. Insanlar tarla ekmek icin orman
arazilerini yok etmis, gecim sikintis1 nedeniyle daha fazla iiriin elde etmek i¢in tarimda
asirt giibreleme ve ilaclama yapmuslardir. Bunun yaninda gereksiz tarim ilaglart ve
bocek oldiiriiciiler kullanarak dogaya verdikleri zarari daha da arttirmiglardir.

Insanoglunun bencilligi yiiziinden dogayla savasi bunlarla da son bulmamaktadir.
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Sadece, daha az masraf olsun diye fabrika atiklarimi aritmadan suya veya topraga
karigtirmiglar ve bunun sonucu olarak da su ve topragi kirletmislerdir. Niikleer silahlarin
ve radyasyona yol acan maddelerin kullanilmas1 ayrica kalitesiz fosil yakitlarin (koémiir,
petrol, dogalgaz) kullanilmas1 da dogaya verilen en bilyiikk zararlardandir. Bu

saydigimiz etkenlerin hepsi birden biyocesitliligin azalmasina sebep olmaktadir.
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BOLUM III

3. YONTEM:

3.1. Arastirmanin Modeli:

Bu calisgmanin amaci; ilkogretim 4., 5. ve 6. sinif 6grencilerinin biyocesitlilik

konusundaki farkindaliklarinin gesitli degiskenlere gore incelenmesidir.

Bu amagla ¢alismada, betimsel tarama modeli kullanilmigtir. Bu yaklasima
gore elde edilen veriler daha ©Onceden belirlenen temalara gore ozetlenmekte ve
yorumlamaktadir. Betimsel tarama modellerinde amac elde edilen bulgular istatistiksel
olarak diizenlenmektir. Daha sonra yapilan bu betimlemeler agiklanir ve yorumlanir,
neden sonug iligkileri yorumlanir ve birtakim sonuglara ulasilir (Yildirim ve Simsek,

2005: 224).

3.2. Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Arastirmanin evrenini 2009-2010 egitim-6gretim yilinda Bolu ilinde 6grenim

goren 4., 5. ve 6. smif 6grencileri olugturmaktadir.

Bu arastirma 2009-2010 egitim-0gretim yilinda Bolu il merkezi ve tiim
ilcelerinde bulunan; 4., 5. ve 6. stniflarda 6grenim goéren toplam 925 6grenci (491 kiz, 433
erkek) ile yapilmustir.

Bolu ilinde bulunan toplam okul ve Ogrenci sayisinin ¢ok olmasi ve biitiin
ogrencilere ulasilmasinin imkansiz olmasi nedeniyle tabakalama yontemi ile okullar

belirlenmistir. Arastirma Bolu iline genellenmek istendigi i¢in 8 ilceden 8 farkli okulda ve
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sehir merkezinde 3 farkli okulda calisiimistir. Bolu ilinde il merkezinde toplam 6723,

ilcelerde ise toplam 4136 6grenci bulunmaktadir. Calismada kirsal kesim 6grencilerinden

650 6grenci, kent merkezinden 275 6grenci ile calisilmustir.

Cahigmaya katilan okullar; Seben Atatiirk YIBO, Mengen Atatiirk 100,
Yenicaga Sair Dertli 100, Mudurnu YIBO, Kibriscik YIBO, Gerede 100. Yil 100,
Dortdivan 75.Y1l Dogancilar 100, Goyniik 100, Merkez Doganci 100, Merkez

Cumbhuriyet 100, Merkez 50.Y1l I0O0.

Tablo: 3.1 Omeklemin Ilcelere Gore ve Cinsiyete Gore Dagilimu

KIZ ERKEK TOPLAM
SEBEN 46 40 86
MENGEN 49 51 100
YENICAGA 32 35 77
MUDURNU 48 45 93
GOYNUK 36 34 70
KIBRISCIK 32 38 70
GEREDE 39 33 72
DORTDIVAN 40 36 76
MERKEZ 139 136 275
TOPLAM 491 433 924

3.3. Veri toplama Araci ve Uygulama Siireci:

Aragtirma 2 kisimdan olugmaktadir. Birinci kisimda Ogrencilerin  biyolojik

cesitlilik konusundaki farkindaliklarin1 6lgmek ve biyolojik cesitliligin azalmasina sebep

olan etkenler hakkindaki goriislerini belirlemek amaciyla 3 uzman goriisiin yardimiyla

programda yer alan kazamimlar paralelinde 18 maddelik bir anket hazirlanmistir. Ankette

Biyocesitlilikle ilgili ifadeler bulunmaktadir. Anket 5°1i likert tipidir. Anketteki secenekler;

Tamamen katiliyorum(5),

az katihyorum(4), katiliyorum(3), katilmiyorum(2),

hi¢
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katilmiyorum(1) seklindedir. Anket sonuclarina gore fazla puan alan Ogrencilerin
biyogesitlilik hakkindaki farkindalik diizeyleri yiiksek ancak az puan alan Ogrencilerin
farkindalik diizeyleri diisiik oldugu belirlenmistir. Anketin giivenirliligi ve ne kadar siirede
cevaplandirildiginin tespiti i¢cin 120 6grenci iizerinde pilot uygulama yapilmistir. Uygulama

sonunda anketin giivenirligi 0,795 olarak tespit edilmistir.

Ankette; asagida verilen ifadeler verilerek ogrencilerden bu ifadelere (goriislere)

ne derece katildiklarini belirtmeleri istenmektedir (Anket EK:1’de verilmistir).

® Biyolojik cesitlilik dogada bulunan canl tiirleri arasindaki gesitliliktir.

¢ Bolu ilinde diger illerden farkli olarak gesit ¢esit mantarlar, kizilcik, kiren
(kusburnu), dongel(musmula), ve ahlat agaclar goriilmektedir.

¢ Plansiz sehirlesme biyolojik ¢esitliligin azalmasina sebep olmaktadir.

® Biyolojik ¢esitliligin korunmasi i¢in bilingli tarim yapilmali ve ormanlar
yok edilmemelidir.

e (Canh tiirlerin devaminin saglanmasi igin tiiketim maddelerinin geri
doniistiiriilebilecek sekilde kullanilmasi ve insanlarin geri doniistimlii

tirlinleri tercih etmesi saglanmalidir.

Calismanin ikinci agsamasinda, kentte bulunan Ogrenciler ile ilcelerde (kirsal
kesimde) bulunan Ogrencilerin cevrelerinde bulunan bitkilere karsi sahip olduklari

farkindalik diizeyleri tespit edilmeye ¢alisiimistir.

Calismada veri toplamak amaciyla &grencilerin  ¢evrelerinde en cok
gorebilecekleri 42 bitkinin agactaki (daldaki) ve manav tezgdhindaki fotograflar
gosterilmistir. [k asamada 6grencilere, belirlenen bitkilerin agagtaki (daldaki) fotograflari,
sonrasinda ise manav tezgdhindaki fotograflar1 gosterilmistir ve Ogrencilerden bunlar
tanimalart istenmistir. Calismada Ogrencilere her giin gordiikleri meyve ve sebzelerin
fotograflar1 gosterildigi gibi ayn1 zamanda degisik mantar tiirleri, kizilcik, dongel(musmula)
yerli elma, kiren (kusburnu) gibi Bolu iline 6zgii bitki tiirlerinin de oldugu fotograflar

gosterilmistir (Sebze ve meyve fotograflar1 EK:2’de verilmistir).
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3.4. Veri Analizi:

Calismaya katilan 6grencilerin kisisel bilgilerini, demografik ozelliklerini
belirlemek amaciyla betimsel istatistik yapilmistir. Elde edilen betimsel istatistikler,
biyolojik cesitliligin farkindalig1 konusunda yapilan anketten elde edilen veriler ile
karsilagtirilmis ve iki iliskisiz 6rneklem ortalamalar1 arasinda anlamli bir fark olup
olmadigimi test etmek icin iliskisiz 6rneklemler i¢in t-testi ve iki ya da daha ¢ok
orneklem ortalamasi1 arasindaki farkin sifirdan anlamli bir sekilde farkli olup
olmadigin test etmek icin tek yonlii varyans analizi (one-way Anova) teknigi

kullanilmigtir.

Ayrica calismanin ikinci kisminda o6grencilere tanimalart icin gosterilen
bitki fotograflarinin analizi i¢in SPSS 16.00 paket programi kullanilmistir ve analiz

sonuclar1 frekans tablolari ile gosterilmistir.
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BOLUM IV

4. BULGULAR VE YORUMLAR

Bu boéliimde, arastirmadan elde edilen verilerin degerlendirilmesi sonucu
ortaya cikan bulgular ve bunlarin istatiksel analizleri sunulmustur. Bulgular alt

problemlerin siras1 dikkate alinarak yorumlanmaistir.
4.1. 1. Alt Probleme Ait Bulgular:

Arastirmanin birinci alt probleminde arastirmaya katilan ilkégretim 4., 5. ve 6.
stif Ogrencilerinin biyolojik cesitlilik konusunda farkindaliklarinin cinsiyet farkina

gore bir farklilik gosterip gostermedigi arastirilmistir.

Tablo 4.1. : Biyolojik Cesitlilik Konusundaki Farkindaliginin Cinsiyet Farkina Gore t-

Testi Sonuclart:

Cinsiyet N X S sd t p
Kiz 491 4.15 0.42 922 1.293 0.196
Erkek 433 4.12 0.45 1.289 0.198

Ogrencilerin ~ biyolojik  ¢esitlilik konusundaki  farkindaliklarinin ~ kiz

ogrencilerde ( Y=4.15) ve erkek Ogrencilerde ( Y=4.12) oldugu ve farkindaliklarinin
yiiksek oldugu tespit edilmistir. Ogrencilerin biyolojik cesitlilik konusundaki
farkindaliklar1 cinsiyete gore anlamli bir farklilik gostermemektedir [ ¢(922):1.293 , p>
0.05].
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4.2. 2. Alt Probleme Ait Bulgular:

Arastirmanin ikinci alt probleminde arastirmaya katilan ilkogretim 4., 5. ve 6.
siif 6grencilerinin biyolojik ¢esitlilik konusunda farkindaliklarinin yasadiklar1 yerin

farkina (ilge-merkez) gore bir farklilik gosterip gostermedigi arastirilmistir.

Tablo 4.2. : Biyolojik Cesitlilik Konusundaki Farkindaliginin Ilce-Merkez Farkina Gore
T-Testi Sonuglari:

Tlge- -
merkez N X S sd t p
Ilge 649 4.04 0.44 922 10.92 .000
Merkez 275 4.36 0.32 12.30

Ogrencilerin biyolojik cesitlilik konusundaki farkindaliklar1 ilcelere gore

istatiksel olarak anlamli bir farklilik gostermektedir, [t(922)=10.92 , p<0.05]. 1l
merkezindeki 6grencilerin biyolojik cesitlilik konusundaki farkindaliklar (§=4.36) ,
ilcelerdeki 6grencilere (Y =4.04) gore daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.

4.3. 3. Alt Probleme Ait Bulgular:
Arastirmanin iigiincii alt probleminde arastirmaya katilan ilkogretim 4., 5. ve 6.
sinif 6grencilerinin biyolojik ¢esitlilik konusunda farkindaliklarinin simif diizeyleri

farkina gore bir farklilik gosterip gostermedigi arastirilmistir.

Tablo 4.3. : Biyolojik Cesitlilik Konusundaki Farkindaliginin Sinmif Diizeyleri Farkina

Gore Anova Sonuglari:

Varyansin Kareler Kareler Anlamli

Kaynagi Toplam1 Sd Ortalamasi F p Fark
(5-4) (6-

Gruplararast 9.145 2 4.573 24.892 .000 4) (6-5)

Gruplar ici 13520.860 921 184

Toplam 178.331 923

Analiz  sonuglari,  Ogrencilerin  biyolojik  c¢esitlilik ~ konusundaki

farkindaliklarinin sinif diizeyleri bakimindan anlamli bir fark oldugunu gostermektedir.
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[F(2.921)=24.892, p< 0.01]. Siniflar aras1 farklarin hangi gruplar arasinda oldugunu
bulmak amaciyla Scheffe testinin sonuglarina gore 6. smnif (Y:4.26, S=0.332)
ogrencilerinin, 5. sinif (§=4.12 , S=0.464) ogrencilerine gore ;6. smif (§=4.26,
S=0.332) ogrencilerinin, 4. simf (Y=4.02, S=0.477) ogrencilerine gore ve 5. smif
(X =4.12, S=0.464) dgrencilerinin

4. simf (§=4.02, S=0.477) ogrencilerine gore biyolojik c¢esitlilik konusundaki
farkindaliklarinin daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.

4.4. 4. Alt Probleme Ait Bulgular:
Arastirmanin dordiincii alt probleminde arastirmaya katilan ilkogretim 4., 5. ve

6. smif oOgrencilerinin biyolojik c¢esitlilik konusunda farkindaliklarinin 6grencilerin

annelerinin ¢alisip calismadigina gore bir farklilik gosterip gostermedigi arastirilmistir.

Tablo 4.4. : Biyolojik Cesitlilik Konusundaki Farkindaligin Anne Meslegine Gore T-

Testi Sonuclart:

N X S sd T p
Caligsmiyor 814 4.11 0.44 922 5.29 .000
Calistyor 106 4.34 0.36

Ogrencilerin biyolojik cesitlilik konusundaki farkindaliklar1 anne mesleklerine

gore anlamhi bir farklilik gostermektedir, [t(922)=5,29 , p<0.05].Calisan annelerin
cocuklarinin biyogesitlilik konusundaki farkindaliklarinin (§=4.34) , c¢alismayan
cocuklarina gore (Y =4.11) daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.

4.5.5. Alt Probleme Ait Bulgular:
Arastirmanin besinci alt probleminde arastirmaya katilan ilk6gretim 4., 5. ve 6.

stmif Ogrencilerinin biyolojik cesitlilik konusunda farkindaliklarinin baba meslekleri

farkina gore bir farklilik gosterip gostermedigi aragtirilmistir.
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Tablo 4.5. : Biyolojik Cesitlilik Konusundaki Farkindaliginin Baba Meslekleri Farkina

Gore Anova Sonuglari:

Varyansin Kareler Kareler
Kaynagi Toplami Sd Ortalamasi F p Anlamli Fark
(6-4) (6-3) (6-2)
Gruplararasi 5.84 5 1.16 6.21 .000 (6-1)
Gruplar i¢i 172.48 918 0.18
Toplam 178.33 923

Not: Ogrencilerin babalarinin meslekleri su sekilde numaralandirilmistir; isci:1; esnaf:2;

memur:3; emekli:4; Babalar1 olmayanlar:5; ¢iftci:6

Analiz  sonucglari,  Ogrencilerin  biyolojik  c¢esitlilik  konusundaki
farkindaliklarinin baba meslekleri bakimindan anlamli bir fark oldugunu gostermektedir
[F(5,918)=6.21, p< 0.01]. Ogrencilerin babalarinin meslekleri arasindaki farklarin

hangi gruplar arasinda oldugunu bulmak amaciyla Scheffe testinin sonuglarina gore
babasi ciftci olanlarin (?:4.05, S=0.431),babalar1 emekli olanlara(Y:4.42, S=0.397)
gore; babalari memur olanlara (Y:4.24, S=0.431) gore; babalar1 esnaf olanlara

(X =4.20, S=0.443) gore ve babalari isci olanlara (X =4.11, S=0.441) gére biyolojik
cesitlilik konusundaki farkindaliklarinin daha diisiik oldugu tespit edilmistir.

4.6. 2.Probleme Ait Bulgular:

Aragstirmanin ikinci probleminde arastirmaya katilan ilkogretim 4., 5. ve 6. simf

ogrencilerinin ¢evrelerinde gordiikleri bitkileri tanima diizeyleri arastirilmistir.

Arastirma il merkezinde ayri, ilgelerde ayr1 yapilmistir. Aragtirma bulgularina
gore ilgelerde bulunan 6grencilerin daldaki resimleri tanima diizeyleri, il merkezinde
bulunan 6grencilere gére daha iyi oldugu gozlenmistir. Ozellikle kusburnu, kizilcik,
dongel, kanlica mantar1 gibi Bolu iline 6zgii bitkileri ilcelerde bulunan 6grenciler il
merkezinde bulunan 6grencilerden daha iyi taniyabildikleri tespit edilmistir. Ornegin
ali¢ bitkisini dalinda ilgede bulunan dgrencilerin %86’s1 tanidigini belirtirken, merkezde
bulunan 6grencilerin %30’u tanidiklarin1 sdylemislerdir. Kusburnu bitkisini dalinda,
ilcede bulunan 6grencilerin %90,8’1 ilde bulunan 6grencilerin %64,7’sinin tanidiklar

gozlenmistir. Dongel (musmula) bitkisini ise dalinda, ilgede bulunan Ogrencilerin
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%90,3’ii  tanirken, il merkezinde bulunan O6grencilerin @ %41,8’1 tanidiklarim
belirtmislerdir. il merkezinde ve ilcede bulunan 6grencilere dalinda gosterilen bitkileri

tanima yiizdeleri ve frekans degerleri Tablo 4.6’de gosterilmistir.

4.6.Tablo: Kirsal kesimde (ilgelerde) ve il merkezinde bulunan Ogrencilerin dalinda

bulunan bitkileri tanima frekans ve yiizde tablosu:

KIRSAL KESIM (ILCELER) IL MERKEZI
FREKANS YUZDE(%) FREKANS YUZDE(%)

ks ks 3 ks

E g E g 5 g E g

g g g g =) = g g

= = = = e e = =
1 | domates 613 36 94,5 5,5 251 24 91,3 8,7
2 | patlican 547 102 84,3 15,7 237 38 86,2 13,8
3 | fasulye 485 164 74,7 25,3 209 66 76 24
4 | salatalik 549 100 84,6 15,4 222 53 80,7 19,3
5 | biber 585 64 90,1 9 180 95 65,5 34,5
6 | Cilek 581 68 89,5 10,5 232 43 84,4 15,6
7 | elma 562 87 86,6 13,4 244 31 88,7 11,3
8 [ bugday 537 112 82,7 17,3 175 100 63,6 36,4
9 | Erik 609 40 93,8 6,2 183 92 66,5 33,5
10 | Ayva 524 125 80,7 19,3 199 76 72,4 27,6
11 | musir 544 105 83,8 16,2 169 106 61,5 38,5
12 | karpuz 590 59 90,9 9,1 227 48 82,5 17,5
13 | findik 550 99 84,7 15,3 213 63 77,2 22,8
14 | Muz 462 286 55,9 44,1 183 92 66,5 33,5
15 | sogan 557 92 85,8 14,2 196 79 71,3 28,7
16 | aycicegi 557 92 85,8 14,2 213 62 77,5 22,5
17 | Incir 377 272 58,1 41,9 177 98 64,4 35,6
18 | kestane 502 147 77,3 22,7 174 101 63,3 36,7
19| Alig 560 89 86,3 13,7 84 191 30,5 69,5
20 | armut 485 165 74,6 25,4 197 78 71,6 28,4
21 | bamya 400 249 61,6 38,4 143 132 52 48
22 | ceviz 572 77 88,1 11,9 177 98 64,4 35,6
23 | Kivi 356 293 54,9 45,1 249 26 90,5 9,5
24 | kusburnu 589 60 90,8 9,2 178 97 64,7 35,3
25 | limon 571 78 88 12 132 143 48 52
26 | Hindistan cevizi 274 375 422 57,8 135 140 49,1 50,9
27 | patates 590 59 90,9 9,1 217 58 78,9 21,1
28 | seftali 552 97 85,1 14,9 121 154 44 56
29 | zeytin 533 116 82,1 17,9 174 101 63,3 36,7
30 | maydanoz 601 48 92,6 7,4 196 79 71,3 28,7
31 | ananas 400 249 61,6 38,4 123 152 44,7 55,3
32 | kabak 553 116 82,1 17,9 212 63 77,1 22,9
33 | kiraz 576 73 88,8 11,2 216 59 78,5 21,5
34 | tiziim 507 142 78,1 21,9 164 111 59,6 40,4
35 | lahana 544 105 83,8 16,2 151 124 54,9 45,1
36 | Nar 581 68 89,5 10,5 166 109 60,4 39,6
37 | kayisi 526 123 81 19 213 62 77,5 22,5
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38 | bogiirtlen 569 81 87,5 12,5 86 189 31,3 68,7
39 [ dongel 586 63 90,3 9,7 160 115 41,8 58,2
40 | Aga¢ mantari 533 116 82,1 17,9 144 131 52,4 47,6
41 | kanlica mantar1 504 145 77,2 22,3 147 128 46,5 53,5
42 | pepino 15 634 2,3 97,7 7 268 2,5 97,5

Analiz sonucglarina bakildiginda ilgcede bulunan 6grencilerin il merkezinde
bulunan Ogrencilere gore, dalinda bulunan bitkileri daha iyi tanidiklar1 goriilmiistiir.
Biber bitkisini ilcedeki Ogrenciler yapragindan c¢ikarimda bulunarak daha iyi
tanmmuslardir. Tlgedeki dgrencilerin % 90,1°i tanirken, il merkezindeki 6grencilerin %
65,5’1 tanimistir. Yine analiz sonuglarina bakildiginda o6zellikle kestane, ceviz, alig,
kusburnu, déngel ve mantar gibi daha cok daglik (kirsal) yerlerde yetisen bitkileri
ilgelerdeki Ogrencilerin kolayliklari tanidiklari, il merkezinde bulunan 6grencilerin ise

daha zor tanidiklar1 tespit edilmistir.

Kusburnu; ilcede % 90,8; il merkezinde 64,7
Ceviz; ilcede 88,1; il merkezinde 64,4

Alig; ilcede 86,3; il merkezinde 30,5

Dongel; ilcede 90,3; il merkezinde 41,8

Kanlica Mantari; ilgede 77,2; il merkezinde 46,5

Kestane; ilcede 77,3; il merkezinde 63,3

dongel (Mespilus germanica) alic (Hawthorn Berry)

Bunun yaninda hindistan cevizi, muz, ananas, kivi, pepino gibi Bolu ilinde

yetistirilmeyen bitkileri dalinda tanima yiizdeleri oldukga ilgi cekici bulgulardandur. 1
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merkezinde bu bitkileri tanima oranlar ilgedeki 6grencilere gore daha fazla oldugu

tespit edilmektedir.

Hindistan cevizi; ngde 42,2 ; ilde 49,1
Muz; ilcede 55,9; ilde 66,5
Ananas;Ilcede 61,6 ; ilde 65,8

Kivi; Ilcede 54,9 ; ilde 69,5

Pepino; llcede 2,3 ; ilde 2,5

Arastirmada Ogrencilere bitkiler 6nce dalinda gosterildi ve merkezdeki ve
kirsaldaki Ogrencilerin bitkileri dalinda tamima oranlar1 tespit edildi. Daha sonra
ogrencilere bitkiler manav tezgdhinda cekilen fotograflar ile gosterildi ve tanimalari

istendi. Bitkileri manav tezgdhinda tanima oranlart ile ilgili Tablo 4.7’te gosterilmistir.

4.7.Tablo: Kirsal kesimde (ilgelerde) ve il merkezinde bulunan Ogrencilerin manav

tezgahinda bulunan bitkileri tanima frekans ve yiizde tablosu:

KIRSAL KESIM (ILCELER) IL MERKEZI
FREKANS YUZDE FREKANS YUZDE

E E E E

g g =) g =) = =) g

& & e & e e e &
1 Erik 649 0 100 0 275 0 100 0
2 Limon 649 0 100 0 275 0 100 0
3 Salatalik 649 0 100 0 275 0 100 0
4 Domates 649 0 100 0 275 0 100 0
5 Fasulye 649 0 100 0 275 0 100 0
6 Elma 619 30 95,4 4,6 275 0 100 0
7 Armut 619 30 95,4 4,6 246 29 89,5 10,5
8 Uziim 622 27 95,8 4,2 266 9 96,7 3,3
9 Kabak 625 24 96,3 3,7 245 30 89,1 10,9
10 Patates 649 0 100 0 275 0 100 0
11 Lahana 624 25 96,1 3,9 235 40 85,5 14,5
12 Zeytin 649 0 100 0 256 19 93,1 6,9
13 Maydanoz 621 28 95,7 4,3 239 36 86,9 13,1
14 Alig 559 90 86,1 13,9 226 49 82,2 17,8
15 Bamya 559 90 86,1 13,9 188 87 68,4 31,6
16 Seftali 610 39 94 6 265 10 96,4 3,6
17 Incir 613 36 94,5 3,5 203 72 73,8 26,2
18 Kestane 615 34 94,8 5,2 252 23 91,6 8,4
19 Kusburnu 649 0 100 0 207 68 75,3 24,7
20 Ayva 615 34 94,8 5,2 232 43 91,6 15,6
21 Patlican 649 0 100 0 255 20 75,3 7,3




22 Ceviz 649 0 100 0 275 0 100 0
23 Findik 649 0 100 0 275 0 100 0
24 Misir 616 33 94,6 5,1 255 20 92,7 7,3
25 Karpuz 649 0 100 0 275 0 100 0
26 Muz 634 15 97,7 2,3 269 6 97,8 2,2
27 Biber 631 18 97,2 2,8 268 12 95,6 4.4
28 Sogan 640 9 98,6 1,4 258 17 93,8 6,2
29 Aycicegi 649 0 100 0 275 0 100 0
30 Cilek 649 0 100 0 275 0 100 0
31 Kiraz 649 0 100 0 275 0 100 0
32 Kivi 435 214 67 33 254 22 92 8
33 Bugday 618 31 95,2 4,8 246 29 89,5 10,5
34 Dongel 597 52 92 8 224 52 81,2 18,8
35 Agac¢ mantart 648 1 99,8 0,2 275 0 100 0
36 Kayisi 620 29 95,5 4,5 262 14 94,9 5,1
37 Nar 633 16 97,5 2,5 275 0 100 0
38 Bogiirtlen 636 13 98 2 262 13 95,3 4,7
39 kanlica mantar1 649 0 100 0 275 0 100 0
40 Ananas 485 164 74,7 25,3 232 43 844.4 15,6
41 Hindistan cevizi 550 99 84,7 15,3 281 24 91,3 8,7
42 Pepino 12 637 18 98,2 86 189 31,3 68,7

Tablo 4.7°de de goriildiigi gibi; bitkileri manav tezgahinda oldugu sekilde
(glinliik hayatta kullanildig1 sekilde) tanima oranlarinin oldukga yiiksek oldugu ilce ve il
merkezinde bircok bitkiyi (domates, biber, erik, limon, fasulye, elma, salatalik, patates,
patlican, ceviz, cilek, kiraz, cekirdek) tiim ogrencilerin % 100 tanidig1 gézlemlenmistir.
Diger bitkileri tanima yiizdeleri de oldukg¢a yiiksektir. Yine Tablo 4.7 incelendiginde
kirsal kesimde daha cok goriilen manavlarda daha az rastlanan dongel, kusburnu, ali¢

gibi bitkileri ilgedeki 6grenciler ildekilere gore daha iyi tanidiklar tespit edilmistir.

Tezgahtaki resimleri ile;

Dongel; ilcede % 92,0; il merkezinde 81,2
Kusburnu; ilcede % 96,1; il merkezinde 75,3
Alig; ilcede % 86,1; il merkezinde 82,2
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dongel (Mespilus germanica) ali¢ (Hawthorn Berry)

Bunun yaninda ilce pazarlarinda pek rastlanmayan ve Bolu ilinde yetismeyen
hindistan cevizi, ananas, kivi, pepino gibi bitkileri il merkezinde bulunan Ogrenciler

ilcede bulunan dgrencilere gore daha iyi tanidiklar: tespit edilmistir.

Hindistan cevizi; ilgede % 84,7; il merkezinde 91,3
Ananas; ilcede % 74,7; il merkezinde84,4

Kivi; ilgcede % 67,0; il merkezinde 92

Pepino; ilgede % 1,8; il merkezinde 31,3

Analiz sonuclar1 il merkezinde ve ilgede bulunan O6grencilerin bitkileri
tezgahlarda gordiikleri (giinlikk hayatta kullandiklar1) sekilde daha iyi tanidiklarim
gostermektedir (Tablo; 4,7). Ornegin her iki gruptaki 6grenciler salatalik ve fasulyeyi
manav tezgahindaki fotografinda %100 oraninda taniyan 6grencilerin salatalifi daldaki

fotografindan %80 oraninda, fasulyeyi ise %74 oraninda tanidiklar1 tespit edilmistir.
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BOLUM V

5. SONUC, TARTISMA ve ONERILER

Bu boliimde arastirma bulgularina dayali olarak elde edilen sonuglar ve

tartismaya yer verilmistir.

5.1. Sonug ve Tartisma:

Bu calismada; ilkogretim 4., 5. ve 6. smif Ogrencilerinin biyogesitlilik
konusundaki farkindalik diizeylerine c¢esitli degiskenlerin etkisi arastirllmigtir. Calisma
sonunda kent merkezindeki Ogrencilerin biyolojik c¢esitlilik konusundaki bilgi
diizeylerinin, ilcedeki Ogrencilerden daha iyi oldugu ancak giinlikk yasamda
cevrelerinde gordiikleri bitkileri fazla tamimadiklari tespit edilmistir. lgedeki
ogrencilerin biyolojik cesitlilik konusundaki bilgi diizeylerinin kent merkezindeki
ogrencilerden daha diisiik oldugu bulunmustur. Ancak ilcedeki Ogrencilerin bitkileri
fotograflarindan tanima yiizdelerinin daha yiiksek olarak bulunmasinin, giinliik yasamda

cevrelerinde ¢ok sik karsilastiklarindan kaynaklandig diisiiniilmektedir.

Ogrencilerin; biyolojik c¢esitlilik konusundaki farkindaliklarina cinsiyetin
etkisinin yapilan t-testi analizine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
gostermedigi diistiniilmektedir. Literatiirde son yillarda yapilan arastirmalara
bakildiginda ilkogretim &grencilerinin biyogesitlilik konusundaki farkindaliklarina
cinsiyetin etkisi hakkinda bir ¢alismaya rastlanmamistir. Ancak Ak’in, 2008 yilinda
yazdigr ‘ilkogretim 6gretmen adaylarinin cevreye yonelik bilinclerinin bazi demografik
degiskenler acisindan incelenmesi’ adli yiiksek lisans tezinde Bolu izzet Baysal

Universitesi ilkogretim anabilim dali 6grencilerinin ¢evreye yonelik bilingleri ile
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cinsiyetleri arasinda anlamli bir farklilik oldugunu ve bu farkliligin erkekler lehine

oldugunu tespit etmistir.

Anketten alinan analiz sonuglarinin 6grencilerin yasadiklar1 yere gore
farkliligina bakildiginda il merkezinde bulunan Ogrencilerin biyolojik ¢esitlilik
konusundaki farkindalik diizeylerinin tiim ilgelerde bulunan 6grencilerden daha yiiksek
oldugu tespit edilmistir. Bunun nedeni olarak kirsal kesimde ki 6grencilerin giinliik
hayatta biyolojik ¢esitlilik kavramlarina daha uzak olmasi ve bu 6grencilerin giinliik
hayatta daha basit kelimeler kullanmasi olabilir. Ayrica bir¢ok ilcede ogretmen eksigi
nedeniyle fen ve teknoloji dersi bos gecmektedir. Il merkezinde bos gecen derslerin
olmamas1 nedeniyle egitimin kaliteli olmas1 6grencilerin ¢evre konusundaki bilinglilik
diizeylerini de olumlu etkilemektedir. Bunun yaninda anne baba egitiminin de
ogrencilerin biyocesitlilik konusundaki farkindaliklarina etkisi bulunmaktadir. Yapilan
calismanin analiz sonuglarinda anneleri babalart memur olan 6grencilerin biyogesitlilik
konusundaki farkindaliklarinin ciftcive isci olanlara gore daha yiiksek oldugu tespit

edilmistir.(Tablo 4.5)

Biyolojik cesitlilik konusundaki farkindalik anketinin istatiksel olarak
karsilagtirilmasindan elde edilen bulgulara gore 6. smif Ogrencilerinin biyolojik
cesitlilik konusundaki farkindalik diizeyi 4. ve 5. simiftaki 6grencilerden daha yiiksek
cikmustir.5. sinifta bulunan 6grencilerin farkindalik diizeyinin de 4. siniftaki 6grencilere
gore daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Buradan yola ¢ikarak sinif seviyesi arttikca
biyolojik cesitlilik konusundaki algilama diizeyinin arttigin1 sdylenilebilir. Bu nedenle
ilkogretim okullarinda biyocesitlilik konusu anlatilmadan ©nce c¢evre konusu
anlatilmali, ¢evre bilinci 0grenciye tam olarak verildikten sonra biyocesitlilik kavrami

verilmelidir.

Ogrencilerin  biyolojik c¢esitlilik konusundaki farkindalik ~ diizeylerinin
ogrencilerin annelerinin calisma durumuna gore incelenmesi sonucunda calisan
annelerin ¢ocuklarinin ¢alismayan annelerin ¢cocuklarina gore farkindalik diizeylerinin
daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Bunun nedeni calisan annelerin egitim

seviyelerinin ¢aligmayanlara gore daha yiiksek olmasi ve bu nedenle ¢cocuklari ile daha
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fazla ilgilenmelerinin fazla olabilecegi diisiiniilmektedir. Ayrica calisan anneler genel
olarak ¢ocuklarini ¢alismayan annelere gore daha erken yasta krese ya da anaokuluna
gonderiyorlar. Bu nedenle bu ¢ocuklar ¢evre konusunda daha erken yasta bilin¢lenmeye

basliyor olabilirler.

Ogrencilerin  biyolojik ¢esitlilik konusundaki farkindalik ~ diizeylerinin
ogrencilerin babalarinin mesleklerine gore incelenmesi sonucunda babasi memur ve
emekli olanlarin babasi ciftci, is¢i ve esnaf olanlara gore farkindalik diizeylerinin daha
yiikksek oldugu tespit edilmistir. Buradan yola ¢ikarak 6grencilerin babalarinin egitim
seviyesinin artmasiyla birlikte, babalarin ¢ocuklar1 ile daha fazla ilgilendigini ve

bununla birlikte 6grencilerin farkindaliklarinin da arttigini soylenebilir.

Arastirmanin ikinci kisminda O6grencilere aga¢ dalinda gosterilen bitki
fotograflarint1 tanima yiizdelerine baktigimizda ilcelerdeki (kirsal kesimdeki)
ogrencilerin bitkileri tanima yiizdelerinin, il merkezinde bulunan 6grencilerden daha
yiiksek oldugu tespit edilmistir. Ogrenciler cok sik yedikleri meyve ve sebze
fotograflarin1 kolaylikla tanimiglardir. Ornegin domates, patlican, salatalik, ¢ilek, elma,
karpuz, sogan, aycicegi, patates, maydanoz ve kiraz hem kirsal kesimdeki 6grenciler
hem de kent merkezindeki 6grenciler kolaylikla tanimiglardir. Kirsal kesimde bulunan
ogrencilerle kentte bulunan Ogrencilerin bu bitkileri tanima yiizdeleri hemen hemen
aynidir (Domates ilcede; %94,5, kentte; %91,3, Salatalik ilcede;%84,6 , kentte; %80,7 ,
Cilek ilcede;%89,5 , kentte 84,4). Ulucanli 2009’da 6grencilerin ¢evrelerindeki bitkileri
tanima diizeyleri ile ilgili yaptig1 calismada 6grencilerin hemen hemen tamaminin
seftali (%96) ,ceviz (%99), kiraz (%98) gibi giinliik hayatta siklikla gordiikleri bitkileri
daha kolay tamidiklarini tespit etmistir. Ulucanli’nin tespitleri yapilan calisma ile

paralellik gostermektedir.

Bunun yaninda giinliik hayatta her zaman kullanilmayan agacinda ¢ok fazla
goriilmeyen bitkileri tanima yiizdeleri olduk¢a farklidir. Ornegin erik, ayva, kestane,
ali¢, ceviz, kusburnu, limon, seftali, kabak, iiziim, lahana, nar, bogiirtlen, dongel, agac
mantari, kanlica mantar1 bitkilerini tanima yiizdelerine bakildiginda kirsal kesimdeki

ogrencilerle, kentteki Ogrenciler arasinda oldukca fark oldugu goézlenmektedir.(Erik
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ilcede; %93,8, kentte; %66,5, Ayva; ilcede; %80,7, kentte; %72,4, kestane ilcede;
%77,5, kentte; %63,3, Uziim ilcede; %78,1, kentte; %59,6, Nar ilcede; %89,5, kentte
%60,4).

Ozellikle Bolu iline 6zgii olan bitkilere bakildiginda kent merkezinde ki
ogrencilerin bunlar1 tanima yiizdelerinin, kirsal kesimdeki Ogrencilerden daha diisiik
oldugu tespit edilmistir. Ornegin Ali¢ bitkisini agacinda ilcedeki o6grencilerin
%86,3’iiniin tanidig1 kentteki ogrencilerin %30,5’inin taniyabildikleri tespit edilmistir.
Kusburnu bitkisini agacinda il¢edeki 0Ogrencilerin %90,8’inin tamdigi, kentteki
ogrencilerin ise %64,7’si taniyabildigi gézlemlenmistir. Pazarda sik sik goriilen dongel
(musmula) bitkisini, agacinda; ilgedeki Ogrencilerin %90,3’iiniin tanmidigi, kentteki
ogrencilerin %41,8’1 tanidig1 belirlenmistir. Yine Bolu ilinde ¢ok fazla goriilen mantar
tiirlerinden kanlica mantarin ilgedeki ogrencilerin %77,2’sinin  tamidigi, kentteki

ogrencilerin %46,5’inin tanidig tespit edilmistir.

Bolu ilinde yetismeyen, sadece marketlerde goriilen bitkilere bakildiginda
durumun tamamen degistigi gozlemlenmistir. Ornegin kivi meyvesini ilcedeki
ogrencilerin 54,9’unun tanidig, kentteki d6grencilerin %90,5’inin tanidig belirlenmistir.
Hindistan cevizini agacinda ilcedeki Ogrencilerin 42,2°sinin  tanidig1  kentteki

ogrencilerin ise %49,1’inin tamid1g1 gézlemlenmistir.

Ulkemizde yetistiriciligi heniiz ¢ok yaygin olmayan pepino bitkisinin daldaki
fotografini ilgedeki 6grencilerin %2,3’liniin tanidig1 kentteki dgrencilerin ise %?2,5’inin
tanidig1 tespit edilmistir. Akdeniz bolgesinde daha fazla yetistirilen pepino bitkisinin
dalindaki fotografin1 ogrenciler cok az oranda tanimislardir. Bolu ilinde fazla
yetismeyen pepino bitkisini 6grencilerin tanimama nedeni olarak; bu bitkinin cevrede
sitkca rastlanmamasi, okulda, tv veya yazili medyada bu bitkinin c¢ok fazla

bahsedilmemesi oldugu diisiiniilmektedir.

Ogrencilere bitkileri agactaki fotograflariyla gosterdigimizde ilgedeki ve il
merkezindeki O6grenciler arasinda biiyiik farkliliklar oldugu tespit edilmistir. Ancak
ogrencilerin aym bitkilerin manav tezgahinda bulunan fotograflar1 tanima yiizdeleri

incelendiginde; hem ilcedeki hem de kent merkezindeki 6grencilerin bu bitkileri % 100



45

tanidiklar1 tespit edilmistir. Ornegin erik, limon, salatalik, domates, fasulye, elma,
patlican ceviz, findik, karpuz, aycicegi, cilek, kirazin merkezde ve kirsal kesimde
yasayan oOgrencilerin de diger bitkilerin manav tezgahindaki fotograflarin1 tanima
yiizdelerinin % 85’lerin iizerinde oldugu tespit edilmistir. Ancak pepino bitkisinin
manav tezgahindaki fotografin1 ilcedeki Ogrencilerin  %18’inin tamdig kent
merkezindeki ogrencilerin ise %31,3’liniin tamyabildikleri gozlemlenmistir Pepino
bitkisini il merkezindeki 6grencilerin daha fazla tanima nedeni olarak; bu bitkinin il
merkezindeki marketlerde satilmasi ancak il¢elerde kurulan pazarlarda satilmamasinin
oldugu diisiiniilmektedir.. Burada da ogrencilerin yakin cevrelerinde gordiikleri bitkileri

daha iyi tanmidiklari tespit edilmistir.

Ulucanlt (2009), ogrencilerin cevrelerinde bulunan bitkilere karsi sahip
olduklar farkindalik diizeylerini inceledigi yiiksek lisans tezinde; 6grencilerin daha ¢ok
evlerinde tiikettikleri, manavlarda gordiikleri sebze ve meyveleri tanidiklarini, yiyecek
olarak c¢ok tiiketmedikleri bitkileri tanimadiklar1 sonucunu rapor etmistir. Ayrica
Ulucanl calismasinda koylerde bilinen, yiyecek olarak tiiketilen bitkileri sehirlerdeki
ogrencilerin dogadan uzaklasmalart ve c¢evreye karsi yeterince ilgi gostermemeleri
sonucu yeterince bilinmedigini belirtmistir. Bu c¢alismadan elde edilen verilerle

karsilagtirildiginda sonuglarin paralellik gosterdigi tespit edilmistir.

Bu konuyla ilgili yapilan bir arastirmada Lindemann ve Matthies (2002);
biyogesitliligin cevre egitiminde kullanilmasinin 6nemli oldugunu hatta biyocesitlilik
egitimi adi1 altinda, cevre egitimi disinda bir dersin olmasi gerektigini vurgulamaktadir.
Ayrica arastirmacilar; biyocesitlilik egitiminin aktif siirecler icermesinin gerekli
oldugunu ve o6grencilerin ¢evrelerinde bulunan bitki ve hayvanlar iizerinde gézlem ve
arastirma yapmalarinin, yerel tiirler hakkinda bilgi sahibi olmalarinin ve biyolojik

cesitliligin degerini anlamlandirabilmelerinin 6nemini rapor etmislerdir.

Tiirkiye’de biyocesitlilik ve cevre ile ilgili konular fen ve teknoloji ve cografya
dersleri icinde yer almaktadir. Bu dersler okullarda genel olarak diiz anlatim teknigi
kullanilarak yani Ogretmenin aktif, 6grencinin pasif oldugu bir anlatim teknigi ile

islenilmektedir. Her ne kadar yeni programda 6grencinin aktif dgretmenin ise rehber
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olmasi gerektigi anlatilsa da ne yazik ki bircok 6gretmen dersleri hala eski yontemlerle
islemeyi tercih etmesi derslerin sikici olmasina, konularin ezbere dayali bir sekilde
islenmesine ve sonuc¢ olarak da Ogrencilerin bu konulara ilgisinin azalmasina ve
duyarsizlagsmasina neden olmaktadir. Oznacar, 2005 Ilkogretim fen bilgisi dersi
biyolojik ¢esitlilik, ¢evre kirliligi ve erozyon konularinin yapict 6grenme kuramina gore
Ogretiminin akademik basariya etkisini inceledigi doktora tezinde Ogrencilerin aktif
olarak katildigi, okul aile igbirliginin saglandig1 ve ogrencilerin konu ile ilgili projeler

hazirladig1 derslerde 6grencilerin konu hakkinda daha iyi bilin¢lendikleri goriilmiistiir.

Nitelikli bir biyogesitlilik programi 6grencilerin okul Oncesi doneminden
itibaren ele alinmasi gerektigi ve bunu egitimin her seviyesinde gerekli biligsel
gelisimler dogrultusunda diizenlenmesinin ve etkin bir sekilde 6gretilmesini saglayacagi

diistiniilmektedir.

Isman (1999) da fen bilgisi derslerinin kalic1 bir sekilde anlagilmasi ve bunlarin
giinliik hayatta uygulanabilmesi i¢in, 6grencilerin yaparak ve yasayarak ogrenmelerinin
ve yeni bilgileri giinliikk hayattaki bilgilerinin {istiine yapilandirmalar1 gerektigini
soylemektedir. Isman’in soyledikleri yaptigimiz calismanmin dogrulugunu destekler

niteliktedir.

Calismadan elde edilen bulgulara gore; il merkezinde yasamanin, 6grencilerin
cevreyi, dogay1 tanimalarina, biyogesitliligi fark etmelerine olumsuz etkide bulundugu
gozlemlenmistir. Bolu’da yesil alanlarin yerlerini beton binalara biraktigi goriilmekte
hatta sehir merkezindeki okullar incelendiginde 6grencilerin ¢icek yetistirebilecegi ya
da agaclarin oldugu bir yesil alanlarinin olmadig1 gozlenmektedir. Bolu, dogal giizelligi,
Abant’ta bulunan nesli tilkkenmekte olan su samurlari, Abant ¢igdemi, ve artik ¢cok az
yerde goriilebilen iivez agaci gibi endemik tiirleri ile diger iller arasinda ayr1 bir konuma

sahiptir (Benmayor,2008).

Bu giizelligin yok olmamasi, ¢ocuklarimizin ¢evrelerinden, yesil alanlardan
uzak kalmamasi icin Oncelikle, okullarin, 6grencilerin uygulama yapabilecekleri

bahgelere sahip olmasinin uygun oldugu diisiiniilmektedir. Hatta her 6grencinin kendine
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ait bir agac1 olmali, tohumunu ekmeli, filizlendirmeli, biiylitmeli gelisimini izlemesinin
cevre sevgisi olusturacagli ve sevince de koruyacag diisiiniilmektedir. Ayrica
ogrencilerin bulunduklar1 ¢evreyi sevme ve korumalar1 0©z-yeterlik inanglarinin
artmasina imkan saglayacaktir. Isman’in (1999) da dedigi gibi bir bilginin
Ogrenilebilmesi i¢in gercek yasant1 i¢inde bizzat yasanmasi ve karsilastirilmas: gerekir.

Herhangi bir bilgiyi anlamak icin o bilginin deneyim ile temellendirilmesi gereklidir.

Van’da ‘Ceviz Kampanyas’’ adi altinda, 2008-2009 Egitim Ogretim yilinda
gerceklestirilen ¢alisma bu konuda giizel bir ornek teskil etmektedir. Bu kampanyada
Van Milli Egitim Midiirliigii her okula 6grenci sayist kadar ceviz dagitilmistir. Daha
sonra okuldaki 6gretmenlere ve Ogrencilere bu cevizlerin nasil filizlendirecekleri ve
nasil yetistirecekleri anlatilmistir. Biiyilk bir heyecanla biitiin 6grenciler cevizlerini
almis ve filizlendirmislerdir. Sonrasinda Milli Egitim Miidiirliigiiniin belirlemis oldugu
bir alana dikilmistir. En ¢ok ceviz yetistiren okula 0diil verilerek motivasyonun
arttirilmas1 hedeflenmistir. Van’daki biitiin okullar bu kampanyaya katilmistir ve biitiin
ogrenciler aga¢ yetistirmenin verdigi giizel duyguyu hep birlikte paylasmiglardir (Van
MEB, 2009).

Calisma sonucunda 6grencilerin ¢cevreye karst olumlu tutum gelistirebilmeleri ve
biyogesitlilik konusunu daha iyi kavrayabilmeleri icin Oncelikle onlara yakin
cevresinden baglayarak egitim verilmesinin gerektigi tespit edilmistir. Okullarda fen ve
teknoloji  derslerinde  Ogrencilere kendi bitkilerini  yetistirmeleri ve onlari
gozlemlemeleri i¢in firsat verilmesi Ogrencilerin bu konudaki bilinglilik diizeyini
arttiracagl disiiniilmektedir. Bundan sonraki caligmalarda fen ve teknoloji
ogretmenlerinin  biyolojik cesitlilik konusundaki farkindaliklar1 ve bu konuyu

ogrencilere nasil aktarmalar1 gerektigi arastirilabilir.
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5.2. Oneriler:

1.

Biyolojik ¢esitlilik kavrami fen ve teknoloji dersinde cevre koruma bilinci

olusturacak sekilde ogrencilere verilmelidir.

Okul oncesi egitimden baslayarak ilkogretim, ortadgretim ve yiiksek
ogretimdeki cevre ve biyogesitlilik konulari birbirini tamamlayarak

ilerlemeli ve konular iglenirken giincel konular ele alinmalidir.

Okullarda biyolojik cesitlilik konular1 geleneksel egitimden ¢ok uygulamali

egitimle islenmelidir.

Cevre ve biyocesitlilik konular1 islenirken Ogrencilerin cevre ile birlikte
kendilerini de kesfetmelerine yardimci olunmali. Bunun i¢in uygun dgretim
ortamlar1 olusturulmali ve ders materyalleri bu yonde gelistirilmelidir. Bu

sekilde ogrencilerin yaparak ve yasayarak 6grenmeleri saglanmalidir.

Ogrencilerin biyolojik ¢esitlilik konusunda dikkatini cekmek icin nesli
tikenen canlilari konu alan yarigmalar diizenlenmeli, kisa filmler

hazirlanmalidir.

Kirsal cevrede yasayan insanlarin, egitim ve kiiltiir diizeyinin yiikseltilmesi
ile ekonomik yonden desteklenmeleri ¢evre i¢in egitim projeleri ile yaygin

egitim yoluyla bilin¢lendirilmeleri saglanmalidir.
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EKLER

EK 1: BIYOCESITLILiK KONUSUNDA GORUSLER ANKETI

Bu anket, ilkogretim Ogrencilerinin “biyogesitlilik” konusuna yonelik
diisiincelerini ortaya c¢ikarmak amaciyla hazirlanmistir. Biyolojik c¢esitlilik canli
organizmalar ile onlarin bulundugu ekolojik ortamlar arasindaki cesitliligi ve

degiskenligi ifade etmektedir.

Asagida biyolojik cesitlilikle ilgili baz1 ifadeler bulunmaktadir. Liitfen biitiin
sorulara cevap veriniz. Sizin goriisleriniz bizler icin cok 6nemlidir. Bu ankette dogru
cevap yoktur. Bu arastirmada amag, sizin biyogesitlilik konusundaki goriislerinizi

ogrenmektir. Yardimlariniz i¢in tesekkiir ederiz.

Kerime Basti Yrd. Dog. Dr. Nihal Dogan

Email: kerime.33 @hotmail.com Abant Izzet Baysal Universitesi

Cinsiyetiniz: Kiz 4 Erkekd

Anketin yapildig1 yer:

Anketin yapildig okul:

Annenizin meslegi:

Babanizin meslegi:

Nerede yasiyorsunuz: koy U ilce 4 Bolu merkez U belde U
Yasadiginiz yer koy ise il¢ceye uzakligi:

Bolu ‘da kag yildir yasiyorsunuz?:

Bolu’dan bagka bir ilde yasadiniz mi1? : evet 4 hayir 4
Yasadiniz ise, yasadiginiz yerin ismi:

Evinizin durumu: kira Q bize ait 4

Yeryiizii iizerindeki besin zincirini olusturan canli organizmalarin dogadaki
biyolojik ¢esitliligi olusturdugunu biliyorsunuz Ayrica biyolojik ¢esitlilik ekosistemleri

dengede tutar ve dogal yasamin devam etmesini saglar.
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Asagida biyolojik c¢esitlilikle ilgili bazi ifadeler bulunmaktadir. Liitfen bu

goriislere ne derece katildiginiz belirtiniz.

Kesin Katiliyorum

Katiliyorum
Fikrim Yok

Katilmiyorum

Kesin Katilmiyorum

Biyolojik cesitlilik dogada bulunan canli tiirleri arasindaki gesitliliktir.

Bolu ilinde diger illerden farkli olarak c¢esit ¢esit mantarlar, kiren, kusburnu, dongel ve
ahlat agaclar1 goriilmektedir.

Bolu ilinde bulunan farkli bitki tiireri Bolu’daki biyolojik ¢esitliligi gosterir.

Bolu pazarlarinda bulunan baz1 bitki tiirlerinin, baz1 agag tiirlerinin azalmasi Bolu’daki
biyolojik ¢esitliligin azalmas1 anlamina gelir.

Bir bolgede bulunan canlilarin neslinin titkkenmesi o bolgedeki biyolojik ¢esitliligin
azalmasi anlamina gelmektedir.

Ulkemizde bulunan Akdeniz foku, deniz kaplumbagalari, boz ay1, kardelen ¢icegi ve
salep gibi canlilarin sayilar1 giderek azalmakta bu bize iilkemizdeki biyolojik cesitliligin
giderek azaldigin1 gostermektedir.

Tarim alanlarini arttirmak i¢in ormanlarin yakilmasi biyolojik cesitliligin azalmasina
sebep olmaktadir.

Insan niifusunun koylerde azalip sehirlerde artmasi biyolojik cesitliligin azalmasina
sebep olmaktadir.

Plansiz sehirlesme biyolojik ¢esitliligin azalmasina sebep olmaktadir.

Biyolojik cesitliligin korunmasi insanlarin sagligini, ¢cevreyi ve ekosistemleri dengede
tutar.

Biiyiik ketlerde bulunan agir1 niifus artis1 biyolojik cesitliligi olumsuz yonde etkiler.

Fabrika atiklarinin aritilmadan suya veya topraga verilerek su ve toprag kirletmesi
biyolojik ¢esitliligi olumsuz yonde etkiler. Biyolojik c¢esitliligi tehdit eden insan
kaynakli faktorlerden en onemlisi sehirlesmedir.

Sehirlesme sonucunda meydana gelen cevre kirliligi, su kaynaklarinin azalmasi ve enerji
kitlig1 biyolojik cesitlili§in azalmasina sebep olmaktadir.

Son yillarda artan market sayilar1 bizlere pazarlart unutturmaktadir. Bu da dogal iiriinler
(kizilcik, yerli elma, yerli mantar, musmula, kugsburnu) yerine, dis iilkelerden ithal
edilen meyve ve sebzeleri (kivi, avokado, golden elma, kiiltiir mantarlar1) tercih
etmemize sebep olmakta.

Biyolojik cesitliligin korunmast i¢in bilingli tarim yapilmali ve ormanlar yok
edilmemeli.

Biyolojik cesitliligin korunmast i¢in sehirlegsmenin planli yapilmasi, kdyden kente gociin
azaltilmasi gereklidir.

Canli tiirlerinin nesillerinin korunmasi ve devaminin saglanmasi i¢in su kaynaklarinin
kirletilmemesi gereklidir.

Canl tiirlerinin nesillerinin devaminin saglanmasi icin tiikketim maddelerinin geri
doniistiiriilebilecek sekilde kullanilmasi ve insanlarin geri doniisimlil iiriinleri tercih
etmesi saglanmalidir.
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EK 2: Bitkilerin Agactaki (daldaki) Fotograflar

».‘ 1 «4.'\

5) biber (Capsicum) 6) cilek (Fragaria ananassa)
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7) elma (Malus domestica) 8) bugday (Triticum aestivum)

9) erik (Prunus domestica) 10) ayva (Cydonia oblonga)

11) musir (Zea mays) 12) karpuz (Citrullus vulgaris)



15) sogan (Allium cepa)

17) incir(Ficus carica)

18) kestane (Castanea sativa)
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21) bamya (Abelmoschus esculentus) 22) ceviz (Juglans regia)

23) Kkivi (Actinide deliciosa) 24) kusburnu (Rosa canina)



27) patates (Solanum tuberosum) 28) seftali (Prunus persica)

29) zeytin (Olea europaea) 30) maydanoz (Petroselinum crispum)
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33) kiraz (Prunus avium) 34) tiziim (Vitis)

35) lahana (Brassica oleracea) 36) nar (Punica granatum)
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39) dongel (Mespilus germanica) 40) mantar

41) kanhica mantari (Lactarius salmonicolor) 42) pepino (Solanum muricatum)
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EK 3: Bitkilerin Manav Tezgahindaki Fotograflari

1) erik (Prunus domestica) 2) limon (Citrus limonum)

3) salatalik (Cucumis sativus)

5) fasulye (Phasedus vulgaris) 6) elma (Malus domestica)
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7) armut (Pyrus communis) 8) iiziim (Vitis)

9) kabak (Cucurbita pepo)

11) lahana (Brassica oleracea) 12) zeytin (Olea europaea)
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13) maydanoz (Petroselinum crispum) 14) ali¢ (Hawthorn Berry)

15) bamya (Abelmoschus esculentus) 16) seftali (Prunus persica)

17) incir Ficus carica) 18) kestane (Castanea sativa)
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19) kusburnu (Rosa canina) 20) ayva (Cydonia oblonga)

21) pathican (Solanum melongena) 22) ceviz (Juglans regia)

23) findik (Corylus) 24) musir (Zea mays)
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25) karpuz (Citrullus vulgaris) 26) muz (Musa sapiantum)
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27) biber (Capsicum) 28) sogan (Allium cepa)
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29) ay cekirdegi (Helianthus annuus) 30) cilek (Fragaria ananassa)
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31) kiraz (Prunus avium) 32) Kivi (Actinide deliciosa)

34) dongel (Mespilus germanica)

35) mantar 36) kayis1 (Prunus armeniaca)
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37) nar (Punica granatum) 38) bogiirtlen(Rubus caesius)

39) kanhca (Lactarius salmonicolor)

41) hindistan cevizi (Cocos nucifera) 42) pepino (Solanum muricatum)



EK 4: Arastirmanin yapilabilmesi i¢in alinan izin belgesi

TiE.
BOLU VALILIGI
[1 Milli Egitim Miidiirltiga

Say1 : B.08.4.MEM.4.14.00.02.311/ 3—"[(593 & O gl
Konu : Aragtirma izni.

MUDURLUK MAKAMINA

[lgi:  a)28/02/2007 tarihli ve B.08.0.EGD.0.33.05.311/1084 sayili makam onayu.
b) 05/03/2007 tarihli ve B.08.0.EGD.0.33.05.00-320/1143 sayili emir.
¢) Milli Egitim Bakanhgina Bagh Okul ve Kurumlarda Yapilacak Aragtirma ve
Arastirma Destegine Yonelik Izin ve Uygulama Yonergesi.
d) 19/03/2010 tarihli ve B.30.2.ABU.0.41.72.00-301 sayih yazi.

[limiz Abant [zzet Baysal Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Mudiirltigintin ilgi
(d) yazisinda bildirildigi iizere; Enstitiilerinin Fen Bilgisi Ogretmenligi Bilim Dali yiiksek
lisans programi Ogrencilerinden Kerime BASTI'min, “Kentlesmenin (Sosyo Kiiltiirel
Farkhihigm), Ilkégretim 4, 5 wve 6. Smf Ogrencilerinin  Biyogesitlilik Konusunda
Farkindaliklarna Etkisi: Bolu Ili Ornegi” isimli tez ¢alismasma veri saglamak amaciyla
Miidiirliigiimiize bagh ekli listede isimleri belirtilen ilkégretim okullarinda 6grenim géren 4, 5
ve 6. sinif 8grencilerine yonelik anketini 2009-2010 egitim-6gretim yihnda uygulama istegi,

Bakanhgimiz Egitimi Aragtirma ve Gelistirme Dairesi Bagkanliginin ilgi (b) emirleri
ekinde alinan ilgi (a) makam onay ile uygulamaya konulan ilgi (c) Yonerge dogrultusunda
incelenmis olup,

“Kentlesmenin (Sosyo Kiiltiirel Farklihgin), ilkogretim 4, 5 ve 6. Sinif Ogrencilerinin
Biyogesitlilik Konusunda Farkindaliklarina Etkisi: Bolu [li Ornegi” k u anketin;
Miidirliigiimiize bagh ekli listede isimleri belirtilen ilk6gretim okullarinda 6grenim'géren 4, 5
ve 6. simif ogrencilerine, 2009-2010 egitim-ggretim yilinda uygulanmasi, katifymcilarin
goniilliit  olmasi, okul midiirliigintin bilgisi ve sorumlulugunda egitim-Ggretimin
aksatilmamasi sartiyla uygulanmasi halinde uygun gériilmektedir.

Makamlarinizca da uygun goriildiigii takdirde, olurlariniza arz ederi

Sube Miidiiri

OLUR
+634201

Recep SEZER
Milli Egitim Miidiirii

u‘,blllue' Bolu [l Milli Egitim Mil_di]rlilgii
& i 7 Tabaklar Mah, Cumhuriyet Cad.
o (‘g Anadolu Sok. 14200 BOLU b
Tel : 0374 215 11 06- 0374 21512 04
Fax : 0374 215 44 85 Daha aydiniik
Web  : http://bolu.meb.gov.ir ue[ecem
E-PosTa: kulturl4@meb.gov.tr
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OZGECMIS

: Kerime BASTI

: Bolu

: Icel, 1980.

: Ingilizce

: Mersin Ileri Ilkogretim Okulu 1992

: Mersin Yusuf Kalkavan Anadolu Lisesi 1999

: Abant Izzet Baysal Universitesi Egitim Fakiiltesi
[lkogretim Fen Bilgisi Ogretmenligi Ana Bilim Dali

: Abant Izzet Baysal Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii

Fen Bilgisi Ogretmenligi Bilim Dali
: Fen Bilgisi Ogretmenligi
: Fen Bilgisi Ogretmenligi Bilim Dali
:Van Edremit 1.0.0 Fen ve Teknoloji Ogretmenligi,

2004-2005

Van Milli Egitim Vakfi 1.0.0 Fen ve Teknoloji
Ogretmenligi, 2005-2009

Bolu Gokgesu 1.0.0 Fen ve Teknoloji Ogretmenligi,
2009- ...



