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ONSOZ

Giliniimiiz egitim-6gretim siirecinde bilgisayar teknolojisinin biiyiik etkisi
acikca goriilmektedir. Temel kavramlarin dogru bir sekilde Ogrenilmesi diger
kavramlarin 6grenilmesinde de etkili olacagi ve bir temel teskil edecegi bir¢ok bilim
adamu tarafindan 6nemle belirtilmistir. Bu arastirmanin temel amaci, ilkogretim 6.
smif dgrencilerinin bilgisayar ile ilgili temel kavramlar konusunda sahip olduklar1
kavram yanilgilarin1 belirlemek ve yasanilan kavram yanilgilarinin giderilmesinde
kavramsal degisim yaklasiminin etkisini arastirmaktadir. Bu arastirmanin bilgisayar
egitimi slirecinde yasanilan kavram yanilgilarini belirlemesi ve kavram yanilgilarinin
giderilmesinde bir ¢6ziim Onerisinde bulunmasi bakimindan alana katkida bulunmasi

umulmaktadir.

Yiiksek Lisans tezimde bana yardimci olan, her zaman destegini hissettigim
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OZET

ILKOGRETIM 6. SINIF OGRENCILERININ BILGISAYAR ILE ILGILI TEMEL
KAVRAMLAR KONUSUNDA KAVRAMSAL DEGISIM YAKLASIMININ
YASADIKLARI YANILGILARINA VE KAVRAM YANILGILARININ
GIDERILMESINE VE BILGISAYAR DERSINDEKI TUTUMLARINA ETKIiSi

AGCA, Naciye
Yiiksek Lisans Tezi, Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi Anabilim Dali
Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi Yiiksek Lisans Program
Tez Danismani: Prof. Dr. Halil Ibrahim YALIN
Ankara 2006, IX+85

Bu aragtirmada, ilkogretim 6. siif dgrencilerinin bilgisayar ile ilgili temel
kavramlar konusunda yasadiklar1 kavram yanilgilar1 belirlenmeye c¢alisilmais,
ogrencilerin sahip olduklar1 kavram yanilgilarinin giderilmesinde ve bilgisayar

dersindeki tutumlarinda kavramsal degisim yaklagiminin etkisi aragtirilmigtir.

Aragtirmanin ¢alisma grubunu 2005 — 2006 egitim 6gretim yilinda 52 kontrol,
50 deney olmak tizere 102 6grenciden olugmaktadir. Deney gruplarina, “bilgisayar
ile ilgili temel kavramlar” konusunda kavramsal degisim yaklagimi ile hazirlanmig
Ogretim materyalleri, kontrol grubuna ise ayni konu geleneksel uygulama ile
verilmigtir. Arastirmada kullanilan veri toplama araglar1 goriisme teknigi, Mantiksal
Diisiinme Yetenegi Testi, Bilgisayar Tutum Olgegi ve “bilgisayar ile ilgili temel
kavramlar” konusunu kapsayan Basar1 Testi’nden olusmaktadwr. Veri toplama
araclarindan elde edilen veriler, SPSS paket programinda t-testi ve ¢ift yonlii varyans
analizilANOVA) testleri ile kontrol edilmis sonugta “bilgisayar ile ilgili temel
kavramlar” konusunun kavramsal degisim yaklasimi ile hazirlanmis G6gretim
materyali ilkogretim 6. sinif Ogrencilerinin geleneksel uygulama yontemine gore

daha basarili olduklar1 belirlenmistir.
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ABSTRACT

THE DETERMINATION AND ELIMINATION OF MISCONCEPTIONS
ABOUT BASIC CONCEPTIONS ON COMPUTER AND THE EFFECT OF
CONCEPTUAL CHANGING THEORY AT COMPUTER STUDIES LESSON
OVER THE STUDENTS AT PRIMARY SCHOOL AT CLASS 6.

AGCA, Naciye
Master of Science, Department of Computer Education and Instructional Technology
Program of Computer Education and Instructional Technology
Adviser: Prof. Dr. Halil Ibrahim YALIN
Ankara 2006, IX+85

In this research, the misconteptions about basic conceptions on computer is
determined, also the effect of conceptual changing theory at computer lesson over the

students in the primary scholl at class 6. is studied.

There are 52 conrtol, 50 experiment totally 102 students, who are studying in
the period of 2005 to 2006, in this research group. Two kinds of method are applied.
The first one is used the “basic conceptions on computer” by using conceptual
changing theory on the experiment group. The second method is traditional one on
the control gruop. Data collecting means that was used in this study are conversation
method, Test of Logical Thinking, Computer Attitude Scale and the Success Test
contains “basic conceptions about computer”. The datas that were had from data
collecting means were checked by t-test and Analysis of Variances(ANOVA) in
SPSS packet programme. In conclusion, the students in the primary school at class 6
became more successful who used conceptual changing theory on “basic conceptions

on computer’’; than the other students used traditional methods.
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BOLUM I
GIRIS

Bu boliimde, arastirmanin problemi ile birlikte kavramsal ¢ercevesi, amaci,
Oonemi, varsayimlari, sinirhiliklar1 verilmekte, arastirma raporunda kullanilan temel
kavramlarin tanimlar1 ile kisaltmalarin acik yaziliglar1 ve arastirma ile ilgili

aragtirmalar yer almaktadir.
1.1. KAVRAM NEDIR?

Yasamimiz, bilinen ve heniiz bilinmeyen bir¢ok bilgilerden olusmaktadir.
Bilinen bilgiler insanlar tarafindan kendilerine gore smiflandirilmigtir. Ancak heniiz
bilinmeyen yeni bilgiler, iiretilerek her gegen gilin hayatimiza girmektedir. Bu bilgiler
de tipki diger bilgiler gibi smiflandirilmaktadir. Kavramlar da tiim bu bilgilerin
temelini olusturmaktadir. Ornegin, “bitki” kavrami; biinyesinde ¢ok biiyiik miktarda

bilgi bulunmaktadir. Ayrica “bitki” kavrami, bu bilgilerin temelini olusturmaktadir.

Kavramlar somut esya, olaylar veya varliklar degil; onlar1 belirli gruplar
altinda topladigimizda ulastigimiz soyut diisiince birimleridir. Kavramlar gergek
diinyada degil diisiincelerimizde vardir. Gergek diinyada ancak 6rnekleri bulunabilir

(Ayas, Kose ve Tas, 2003).

Kavram, benzer nesneleri, insanlari, olaylari, fikirleri, siirecleri gruplamada

kullanilan bir kategoridir (Senemoglu, 2003).

Kavram, insan zihninde anlamlanan, farkli obje ve olgularin degisebilen ortak
ozelliklerini temsil eden bir bilgi formu/yapisidir; bir sézciikle ifade edilir (Ulgen,

2004).

Bilimde evrensel diizeyde tanimlanan kavramlar, insanlar arasinda etkilesimi
saglayan, ilkelere temel olusturan ve ilgili oldugu alandaki sorunlarin ¢dzlimiine

yardimet olan, sozciiklerle ifade edilen 6nemli bir grenme aracidir (Ulgen, 2004).



Yapilan bu tanimlara goére kavram, giinlik yasantimizda yaptigimiz
genellemeler, siniflandirmalar, 6grenme aract ve somut Ornegi olan soyut

diisiincelerdir. Hayatimizin her asamasinda kavramlarla i¢ ice oldugumuz ortadadir.

Kavramlar; bizi ayrintilardan kurtararak ¢cevremizdeki olay ve nesneleri daha
kolay tanmimamiza ve anlamamiza yardim ederler. Insanlar arasmdaki iletisimi
kolaylastirirlar. Bilgilerin sistematik olarak orgiitlenmesini saglar ve siirekli olarak
benzerlikler kurup bilgi sistemimizi genisletmemizi saglarlar. Bu nedenlerden

kavramlar, 6grenmenin vazgecilmez elemanlaridir(Y1ldiz, 2000).
1.2. KAVRAM NASIL OLUSUR?

Yasantilarin insan yasamindaki Onemi, degisik acilardan ele alinarak
incelenebilmektedir. Bunlardan belki de en dnemlisi, yasantilarin kavram gelisimine
olan Kkatkilaridir. Insanlar, kendi yasantilarindan yararlanilarak kavramlar
olusturmaktadir. Dogrudan yasantilarina dayali kavramlar olugmakla da kalmamakta,
bdyle kavramlar arasinda iligkiler kurarak daha iist diizey kavramlara ve giderek,

diisiinme diyebilecegimiz seckin bir giice erismektedir (Ozgelik,1988).

Kavramlar, bilgilerin yap1 taglarin1 olustururken ayni zamanda; kavramlar,
kavramsal iliskilerde bilimsel ilkeleri olusturur. insanlar cocukluklarindan baslayarak
diislincenin soyut birimleri olan kavramlar1 ve onlarin adlar1 olan sozciikleri 6grenir,
kavramlar1 smiflandirir ve aralarindaki iligkileri bulurlar. Bdylece bilgileri anlam
kazandirirlar, bilgilerini yeniden diizenlerler, hatta yeni kavramlar ve bilgiler
iretirler. Zihindeki 6grenme ve yeniden yapilandirma siireci her yasta devam eder

(YOK / Diinya Bankasi, (1997); akt. Giilgigek, 2004).

Kavramlar  bilginin yap1 taglaridir ve insanlarm  Ogrendiklerini,
smiflandirmalarint  ve diizenlemelerini saglar. Cocuklar yasamlarinin erken
donemlerinde, etkin olarak temel kavramlar1 6grenmeye baslarlar. Gelisimlerinin
farkli basamaklarinda ve giinliik hayatlarinda c¢ocuklar izlendiginde, kavramlari,
birebir esleme, sayr sayma, smiflandrma ve O&lgme gibi c¢esitli sekillerde

yapilandirdiklar1 ve kullandiklar1 gozlemlenebilir. Ayrica her ¢ocuk, sahip oldugu



kavramlar1 yapilandirdig1 ve yeni 6greneceklerini de yapilandirabilecegi karakteristik
bir kavram diizenine sahiptir. Daha 6nceden zihinde yerlesen kavramlar ile yeni
Ogrenilen kavramlar arasinda kurulan baglanti, kisiden kisiye farklilik gosterir ve
yeni dgrenilen kavramlar, bireysel olarak degisen bu kavram diizenlemelerine gore

iliskilendirilir.

Her bireyin kendine 6zgii bir kavram organizasyonu oldugu ve yeni 6grenilen
bir kavramim, bu kavram diizenine gore nasil yapilandirilabilecegi su sekilde bir
ornek ile agiklanabilir: Yeni bir 6grenci smifa geldiginde bircok degisik olasilikla
kars1 karsiyadr. Diger 6grencilerle hicbir sekilde iligki kurmayabilir ve smiftan
kopuk bir birey olarak tek basma kalir ya da halen var olan bir gruba katilabilir.
Diger bir olasilik da, cocugun varlig1 siniftaki diger arkadaslk gruplarinin bir biitiin
olarak yeniden diizenleme yapilmas1 yoniinde cesaretlendirir. Ogrenci kendisini
kabul eden sinifa bagl olarak farkli sekillerde uyum saglayabilir(Driver, Guesne ve

Tiberghien, (1985); akt. Cansiingii Koray ve Bal, (2002)).

Yukaridaki 6rnekte de goriildiigii iizere, yeni bir kavramin 6grenilmesi, yeni
bir 6grencinin ilk defa katilacagi bir smif ortaminda saglayacagi farkli uyum
sekillerine benzerdir. Yeni bilginin 6grenilmesi, 6grencinin kavramsal yapist ve 6n
bilgisi olmak iizere her iki kosula da baghdir. Bilgisayar 6gretiminde, 6grenciler
tarafindan alinan ayni1 bilgiler ya da tecriibeler her birey tarafindan farkl bir sekilde

algilanabilir.

Bu nedenle Ogrencilerin kavram anlayislarinin ¢ok {istiindeki bilgileri
ogrenmelerini bir sekilde gergeklestirmelerini beklemek yerine, onlarin kendilerine
0zgli olan kavram diizenlemelerini, kavramin zihinde yapilandirma sekillerini
tanimak ve yeni bilgileri bu diizende onlara vermek daha etkili bilgisayar egitimi
olacaktir. Bilgisayar destegi alinarak yapilan egitimde, bilgiler kiigiik pargalara
ayrilir. Aralarindaki iligkiye gore anlamli bir sekilde ardigik olarak siralanir. Her
birimin sonunda Ogrenciye doniit verilir. Bu sekilde kiigiik adimlarla ilerleyen
dgrencinin, hedefine ulasmak i¢in giidiilenmislik seviyesi artar. Ogrenci bu siiregte,
kendine 6zgii kavram diizenlemesi yaparak yeni 6grendigi kavrami zihninde nereye

yerlestirecegini rahatlikla bulur. Bilgisayar teknolojisini nimetleri diyebilecegimiz;



ogrencinin dikkati cekme ve derse kars1 glidiilenmisligini saglamada gorsel 6geler,
ses ve gorintiiler gibi etkenleri kavramin olusma siireci igerisinde etkin roller

alabilir.

Ogrenciler, igerisinde bulunduklari dogal ve sosyal cevrenin etkisinden

kaynaklanan 6n bilgilere sahiptir(Novak, 1984; akt. Canpolat ve Piarbasi, 2002).

Ogrencilerin 6nceki deneyimlerinin égrenmelerinde ¢ok biiyiik etkisi oldugu
bir¢ok arastirmada belirtilmistir. Bu arastrmalar gostermistir ki; 6grenciler, kii¢iik
yaslarda diinyay1 kendi deneyimleriyle taniyarak, zihinlerinde bilimsel gergeklerden
farkli bir diisiince siireci olustururlar. Yasamlarinin erken donemlerinde pek cok
temel kavrami 68renmeye, yapilandirmaya baslarlar ve okula zihinlerinde olugmus
bir takim kavramlarla gelirler(Driver, Guesne ve Tiberghien, 1985; akt. Cansiingii

Koray ve Bal, 2002).

Cok yaygin bir inanca gore Ogrenme, Ogrenciye Ogretilenlerle dgrencinin
mevcut  fikirleri ya da kavramlar1 arasindaki etkilesim  neticesinde
gerceklesmektedir(Posner, 1982; akt. Canpolat, 2002). Bu nedenle, &grencinin
mevcut kavramlarmin tespit edilmesi ve ortaya cikarilmasi Ogrenme siirecinde
onemli bir yer tutmaktadwr. Ogrenciler smif ortamma kesinlikle bos
gelmemektedirler. Hangi konuda olursa olsun, daha dnce de belirtildigi gibi, ya
giinliik yasantilarindan ya da dnceki 6grenimlerinden almig olduklari ¢esitli bilgilerle
smif ortammna gelmektedirler. Bu yilizden, konu veya iiniteye baslamadan once,
ogrencilerin  konuyla ilgili bilgilerinin  belirlenmesi  6gretimin  etkinligini

artiracaktir(Canpolat, 2002).
1.3. KAVRAM YANILGISI NEDiR? NASIL OLUSUR?

Son yillarda 6grencilerin biligsel gelisimlerinin 6grenme {izerindeki etkilerini
inceleyen pek ¢ok arastrma yapilmistir. Arastirmalarda kisilerin var olan bilissel
yapilarinin yeni olaylar1 algilamalarina etki ettigini gostermektedir(Gedik, Ertepinar

ve Geban, 2003).



Belli bir 6grenme iinitesinde saglanan 6gretim hizmeti ne kadar yiiksek
nitelikli olursa olsun, Ogrencilerin bu {nitenin gerekli kildig1 biligsel giris
davraniglarindaki eksiklikleri, onlarin bu iiniteyi tam olarak Ogrenmelerini
olanaksizlastiracaktir. Ancak 6grenciler belirli bir {initenin 6grenilmesi i¢in gerekli
olan giris davraniglarin1 6zel ders ya da yardimlarla giderirlerse eldeki iinite

dgrenilebilir (Bloom, (1979); akt. Ozbek, (2005)).

Ogrenme siirecinde ¢ok dnemli bir katkida bireyin yasami boyunca edinmis

oldugu tecriibeler yani var olan bilgileridir. Bu bilgiler ise her bireyde farklidir.

Yeni kavramlar var olan bilgilerle c¢elismeden iliskilendirilebiliyorsa
Oziimsenir; ¢elisiyorsa 6ziimsenmez, bilimsel gergeklere aykir1 kavramlar geligebilir.
Bu yanlis kavramlar bilim adamlarinca kavram yanilgisi olarak isimlendirilir(Gedik,

Ertepmar ve Geban, 2003).

Yukaridaki tanima Ornek olabilecek O0grenci goriislerinden birisi asagida

verilmistir:

Soru: Virlis sizce nedir? Nasil bulastigin1 kendi diisiinceleriniz agiklar

misiniz?

Cevap: Viriis bir insana bulasirsa onu hasta eder, bilgisayar1 ise bozar. Bu
yiizden bilgisayar1 silmeliyiz, temiz tutmaliyiz. Elektrikle calistig1 i¢in bilgisayar1

kuru bezle silmeliyiz.

Soru: Bilgisayar viriisiiniin bulagsmasini somut bir 6rnek vererek aciklar

misin?

Cevap: Mesela, havadan gelen viriis bilgisayara bulasabilir ve parcalari

bozabilir. Bu yiizden bilgisayarin i¢ini elektrikli siiptirge ile tozlar1 almaliy1z.

Kavramlarin dogru kazandirilmasi, dolayisiyla anlamli  §grenmenin

gerceklesebilmesi icin dgretmen, 6grenci, ders programi(program dahilinde yazilan



ders kitaplarr), 6gretim ortami(6grenmenin gergeklestigi alan ve burada kullanilan

arag-gerecler) faktorleri onemlidir(Kama, 2003).

Kavram yanilgilari, klasik 6gretim tekniklerine kars1 direngli, sabit ve yaygin
olarak bilimsel kavramlarla Ortligmeyen fikirler olarak tanimlanabilir. Kavram
yanilgilarinin temel nedenleri 6grenci faktorleri (0nceden gerekli olan bilginin
eksikligi, 6n yargilar, giidiileme ve ilgi eksikligi, bilimsel konularda giinliik konugma
dilinin kullanilmast); Ogretmen faktorleri (yetersiz konu bilgisi, kavramlarin
kategorilendirilmesi, detaylara fazla Oonem verme) ve ders kitaplar1 faktorleri
(6gretme siralamasi, ¢cok fazla hata ve yanlig bilgi icermesi, sekil ve orneklerin
eksikligi, konular arasinda baglant1 eksikligi) olarak swralanabilir (As¢1, Ozkan ve
Tekkaya, 2001).

Kavram yanilgilarinin ortaya ¢ikma nedenleri, genelde dgrencilerin giinliik
deneyimlerinin sinif ortamina tasinmasindan, konularin sinifta 6grenilmesi esnasinda
smif ortaminda dgrencilerin yanlis algilamalar1 sonucu ortaya ¢ikan eksik veya yanlig
fikirleri, ders kitaplar1 veya Ogretmenlerde bulunan mevcut kavram yanilgilarinin

ogrencilere smif ortamida yansitilmasidir(Ozay, 2001).

Kavram yanilgilarinin en 6nemli nedenlerinden birinin bilimsel anlamda
kullanilan dile ile giinlik yasamda kullanilan dilin birbirinden farkl

olmasidir(Tekkaya, Capa ve Yilmaz, (2000); akt. Kama, (2003)).
Yukaridaki tanima 6rnek olabilecek 6grenci goriisleri asagida verilmistir:
Soru: Tarayici aleti sizce ne ige yarar?

Cevap: Tarayict virlis taramasi yapan alettir. Viriis taramasit yapmak
istedigimizde tarayiciyr bilgisayara takariz. Igindeki 151k taramanm yapildigini

gosterir.
Soru: Fotokopi aletine benziyor mu?

Cevap: Evet.



Soru: Peki, fotokopi aleti kdgit ¢ogaltma isi yapiyorsa tarayici da buna

benzer bir sey yapmali? Soylediklerin sanki ¢elisiyor?

Cevap: Fotokopi aletinin 15181 ile tarayicininki ayni degil. Tarayici daha

kuvvetli bilgisayar1 korumak i¢in.
1.4. KAVRAM YANILGILARININ GIDERILMESI

Ogrenmenin etkili ve kalici hale getirilmesinde bu yamlgr ve 6grenme
eksikliklerinin giderilmesi dnemlidir. Yapilandiric1 6grenme teorisine gére 6grenme,
ogrencilerin var olan bilgileriyle yeni bilgilerini iliskilendirdigi takdirde gerceklesir.
Bu iligkilendirme kavramlar arasi iligkilerin Ogrenciye gosterilmesiyle degil,

ogrencinin kendi kendine bu iliskileri kurmasi ile gerceklesir.

Kavram yanilgilarinin daha sonra diizeltilebilme imkani1 olmakla beraber,
daha Once olusmus bilgiyi degistirmenin oldukca zor oldugu diisiiniilmektedir.
Ogrencilerin kavram yanilgilarmi olustugu anda belirlemek gii¢ oldugundan ileriki
yasaminda degistirilmesi olasilig1 da azalmaktadir. Bu yilizden yapilmasi gereken ilk
sey nedenlerin ortadan kaldirilmasma ¢alismak ve olusmasma en aza

indirgeyebilmektir (Eyidogan ve Giineysu, 2003).

Ogrenciler, sahip olduklar1 bu yanhs kavramlar1 degistirme hususunda ¢ok
tutucudurlar ve degisiklige direng gosterirler (Schmidt, 1997, Fellows, 1994; akt.
Cansiingli Koray ve Bal, 2002). Bu durum 6grencilerin dogru, bilimsel kavramlar1

ogrenmelerine engel olmaktadir(Cansiingii Koray ve Bal, 2002).

Ogrencilerin ilk inanislar1 ve yanlis fikirleri, onlarin zihinlerinde o kadar yer
edinmistir ki siradan bir egitimle bu kavramlar1 degistirmek ve anlamli 6§renmeyi
gerceklestirmek oldukca zordur. Ornegin; problemleri ¢dzmesi igin konunun
mantiksal agiklamalarinin 68renciye basitce sunulmasi, kavramlarin siralanmasi ile
kavramlarin 6grenilmesi beklenebilir. Ancak Ogrencilerin, bilimsel konular1
ogrenmelerinde, ezbere tesvik etmek yerine bilimsel nitelikte olan kavramlari
anlaml bir sekilde 6grenecekleri 6grenme ortamlarmin hazirlanmasi ¢ok daha etkili

olabilir. Aksi takdirde Ogrenilen bilgi zihinde uzun siire saklanamaz ve yeni



kavramlar Ogrencinin biligsel yapisindaki yerine tam olarak yerlesmez. Anlamli
Ogrenme, ancak yeni 6grenilen kavramlarla 6nceden 6grenilenler arasinda baglantilar
kuruldugu zaman gerceklesebilir. Bu baglantilar1 saglikli bir sekilde olusturmak i¢in
ozellikle yanlis kavramlarin egitimde anlamli Ogrenmeye olumsuz etkisini
engellemek gerekir. Eger 6grencilerin degisiklige direng gosteren ve ozellikle yanlis
olarak nitelendirilen fikirlerinden vazge¢meleri, bilimsel kavramlari anlamli bir
sekilde Ogrenmeleri isteniyorsa, onlarm zihinlerinde kavramsal degisimi
olusturmalarma imkan taninmalidir(Pines ve West, 1986; akt. Cansilingii Koray ve

Bal, 2002).

Kavram yanilgilarinin giderilmesinde ¢oklu zeka kurami, anlamli 6grenme ve
yapilandirmaci 6grenme yontemleri temel alinarak hazirlanan gorsel ogeler, grafik
materyaller, caliyma yapraklar1 ve bilgisayar destekli egitim kullanilmaktadir.
Bununla birlikte gosterilen sunumlar ve kavram haritalar1 konunun &grenilmesi

sirasinda 0grencilere yol gosterici agiklamalar olarak tanimlanabilir.

Anlaml1 6grenmenin ger¢eklesmesi i¢in herhangi bir konuda 6grencilerin 6n
bilgilerinin aktif hale getirilmesi, 0gretim sirasinda yeni kavramlar ile var olan
kavramlarm birbirleriyle iliskilendirilmesi gerekmektedir. On bilgilerin aktif hale
gelmesi sorular, gosteri deneyleri, resimler ve bilgisayar destekli etkinlikler ile
saglanabilir. Mevcut imkanlara gdre bunlarin hepsi uygun bir siire¢ plami ile
kullanilabilir. Clinkii ¢oklu zeka kuramima gore 6grencilerin 6grenmeleri birbirinden
farkhidir. Ogrencilerdeki kavram yamilgilarmi gidermek igin izlenen siireg iig
asamadan olusmaktadir. Birinci asama teshis, ikinci agsama ¢are ve iigiincii asama ise
gidermedir (Calik, 2004). Ogrencilerdeki yanlis anlamalar1 ve kavram yamlgilarmi
ortaya ¢ikarmada bir¢ok yontem bulunmakla birlikte son zamanlarda kavramsal
degisim yaklasimmin tercih edildigi goriilmektedir(Akglin ve Gonen, 2004).
Ornegin; Cil (2000)’in arastirmasma gore kavramsal degisim yaklagiminm lise 2.
smif Ogrencilerinin asit — baz konusundaki basarilarma etkisini incelemis,
aragtirmanin  sonucunda kavramsal degisim yaklagimimin geleneksel kimya
anlatimina gore Ogrenci basarmin daha yiiksek oldugunu, kavram yanilgilarinin

giderilmesinde kavramsal degisim yaklasimini kullanilabilecegi belirtilmistir.



1.5. KAVRAMSAL DEGISIM YAKLASIMI

Ogrenme mantikli bir etkinliktir. Diger bir deyisle 6grenme akla yatkin ve
mantikli fikirleri kabul etme ve kavramadan gecer. Bu nedenle 6grenme siirecinde
kavramsal degisim ¢ok Onemlidir. Burada temel soru Ogrencilerin fikir ve
kavramlarinin diger fikir ve kavramlarla nasil degisecegi olmalidir(Posner, Strike,

Hewson and Getzog, (1982); akt. Gokge, (2002)).

Ogrencilerin yeni bir kavrami dgrenebilmeleri i¢in onlarmn, kendi bilgilerinin
yeniden yapilandirmasi ve yeniden sekillendirmesi siirecine etkin olarak katilmalar1
gerekmektedir. Kavramsal degisim silirenin baglangic noktasi ogrencilerin sahip

olduklar1 kavram yanilgilaridir(Pmarbasi, 2002).

Kavram yanilgilarini tanimlamak ve dgrencilerin giinliik yasam deneyimleri
sonucu edindikleri diislinceler ile bunlarla bagdasmayan yeni fikirler arasinda nasil
iliski kurduklarin1 anlamak i¢in yeni fikirlerden ¢ok &grencilerin var olan fikirleri

iizerinde durulmasi gerekir(Driver ve Easly, (1978); akt. Gokge, (2002)).

Kavramsal degisim yaklasimi arastirmacilar tarafindan, kavramsal
yapilandirma siireci i¢in en aydinlatict ve en agiklayic1 modellerden birisi olarak
kabul edilmektedir(Demastes et al, 1996, Tyson et al, 1997, Beeth, 1998,
Feldman,2000, Thorley and Stoofflett, 1996, Dagher, 1994, Cobern, 1996; akt.
Pinarbas1,2002).

Kavramsal degisim Ogrencilerin sahip olduklar1 var olan kavramlari, yeni
kavramlarla iliskilendirmeyi, baska bir ifade ile yeni olusan durumlar1 gz oniinde
bulundurarak kavramlar1 farkl sekillerde tekrar diizenlemeyi gerektirir. Bu goriise
gore; 0grenme, sadece basit olarak bilinenlere bir miktar bilgi eklenmesi seklinde
degil, ayn1 zamanda var olan bilgi ile yeni bilgi arasindaki etkilesimin kurulmasi

seklindedir.

Kavramsal degisim ayni1 zamanda, kisinin bilgi yapisindaki koklii degisimler
olarak da tanimlanabilir. Ancak bilgi yapisindaki kokli degisimler ani bir sekilde

ortaya ¢ikmaz. Kavramsal degisim yavas yavas ve kademeli olarak gerceklesir.



10

Ogrencinin, karsilastig1 yeni bir kavram1 hemen agik ve anlasilir bir sekilde anlamas1
pek olas1 degildir. Kavramsal degisim, 6grencinin yeni karsilasilan bir kavramim baz1
yonlerini benimsemesi ve daha sonra bu yeni kavramin iceriginin ve anlaminin
farkina vardikc¢a diger mevcut bilgilerini kademeli olarak diizenleme yoluna gitmesi
sonucunda, yeni kavrami 6grenme yolunda adim atma siirecine baslamis seklinde
diistiniilebilir. Buna gore kavramsal degisim, bilgilerin asamali olarak diizenlenmesi
stireci olarak adlandirilabilir. Bu siire¢ igerisinde bilgilerde meydana gelen her bir
diizenleme, bir sonraki diizenleme icin zemin teskil eder ve sonugta mevcut
kavramlar ya yeniden diizenlenir ya da yeni olusanlartyla degistirilir(Pinarbasi,

2002).

Kavramsal degisim sirasinda; 6grenci, yeni 6grendigi bilimsel kavramlari
kendi kavram organizasyonunda uygun sekilde yapilandirmak i¢in, i¢ginde bulundugu

duruma ve yeni 6grenecegi kavramlarin 6zelliklerine gore hareket edecektir.

Temeli Piaget ve Zeigeist’in gorlislerine dayanan kavramsal degisim
yaklasimi, Posner ve arkadaglari tarafindan gelistirilmistir (Demastes, Good ve
Peebles 1995, Chambers ve Andre, 1997; akt. Canpolat, 2002). Bu aragtirmacilar
ogrenme siirecinde, kavramsal degisimin birbirine benzer kaliplarmm oldugunu ileri
stirmiistiir(Posner, 1982; akt Canpolat, 2002). Bazen 6grenciler, yeni karsilastiklar1
kavramlari, mevcut kavramlar1 ile bagdastirma veya yeni kavramlari, mevcut
kavramlarinin iizerine ilave etme yoluna giderler. Kavramsal degisimde bu siirece
“Oziimseme” (Assimmilation) adi verilir. Bununla birlikte, genellikle, yeni
karsilagilan bir kavramimn iyi bir sekilde anlasilabilmesi i¢in, dgrencilerin mevcut
bilgileri yetersiz kalmaktadir. Bu durumda, 6grencinin, mevcut kavramlarini yeniden
diizenlemesi ya da yeni kavramlarla degistirmesi gerekir. Daha radikal olan bu
sekildeki kavramsal degisimine “Yeniden Diizenleme” (Accommodation) adi1 verilir

(Canpolat, 2002).

Posner ve  arkadaslari(1982) calismalarm1  Yeniden  Diizenleme
(Accommodation) olarak tanimladiklar1 kavramsal degisim yaklasimma agirlik

vermiglerdir(Canpolat, 2002). Bu arastirmacilara gore kavramsal degisimin
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gerceklesebilmesi icin bazi sartlarin saglanmasi gerekmektedir. Bu sartlar1 agagidaki

gibi siralayabiliriz:

1. Yetersizlik (Dissatisfaction)
Anlagilabilirlik (Intelligibility)
Mantiklilik (Plausibility)
Verimlilik (Fruitfulness)

D

1.5.1. Yetersizlik (Dissatisfaction)

Mevcut kavramlarin yetersiz oldugu fark edilmelidir. Ogrenci yeni bir
kavrami kabullenmeden once, mevcut kavramlarin yetersiz oldugunun farkinda
olmalidir. Boylece 6grenci de sahip oldugu mevcut kavramlara karsi bir glivensizlik,
bir yetersizlik olusacaktir. Yani 6grencilerin, dnceden sahip olduklar1 kavramlardan
hosnutsuzluk duymalar1 gerekir. Bu durum daha ¢ok, karsilasilan yeni bir kavramin
ogrencinin zihnindeki mevcut bilgi yapisiyla uyusmamasi sonucunda meydana gelir.
Ogrenciden beklenen davramis; bu uyusmazhigi ortadan kaldirmak igin mevcut
kavramlarinda koklii degisiklikler yapma istegidir. Ancak bu durumun gerceklesme
ihtimali olduk¢a zordur. Ogrenci, ufak capli degisikliklerin ise yaramayacagma
inanana kadar, kendi kavramimdan vazgecmek icin harekete

gegmeyecektir(Piarbasi, 2002).

Diger alternatif durumlar ise; yeni kavram reddedilebilir, yeni kavramin
mevcut kavramlarla iliskilendirilmemesi sonucunda yeni kavrama kars: ilgisizlik
olusabilir, yeni kavram mevcut kavramlarla bir bag kurulmadan oldugu gibi kabul
edilebilir, yeni kavramin mevcut kavramlara benzetilme ¢abasi igerisine

girilebilir(Pmarbasi, 2002).

Ogrenciler var olan kavramlarindan ne kadar ¢ok hosnutsuzluk duyarlarsa,
yeni kavramlar1 6grenmede, o oranda istekli davranirlar. Boylece 6grenciler mevcut
kavramlarin1 yeniden diizenlemeleri ya da yenisiyle degistirmeleri gerektiginin

farkia varacak.
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1.5.2. Anlagilabilirlik (Intelligiblity)

Yeni kavramlar anlagilir nitelikte olmalidir. Ogrenci, yeni bir kavramim
kabullenebilmesi i¢in, o kavrami anlagilir bulmalidir. Ancak, yeni bilgilerin anlagilir
olmas1 0grencinin kavramsal degisimi gerceklestirecegi anlamma gelmemektedir.
Ogrenci yeni kavrami anlamada ve yeni tutarli yorumunu zihnine yapilandirmada

zorluk ¢ekmemelidir. Yeni bilginin anlasilir olmas iki yoniiyle ele alinabilir;

1. Yiizeysel olarak; yilizeysel seviyedeki anlasilirlikla yeni bilginin ifade
edilis seklinin ve kullanilan terim ve sembollerin anlasilir olmasi
kastedilmektedir.

2. Ayrintili olarak; bu yoniiyle yeni bilginin anlasilir olmasi, yiizeysel
seviyede kastedilenlerden daha fazlasmi anlamayi, yani herhangi bir
komu ya da metinde ifade edilenlerin mantikli bir sekilde

aciklamasinin yapilabilmesini gerektirir(Pinarbasi, 2002).
1.5.3. Mantiklilik (Plausibility)

Yeni kavramlar bireye mantikli gelecek nitelikte olmalidir. Karsilagilan yeni
bilgi en azindan 6grencinin mevcut kavramlarmin neden oldugu problemleri ¢6ziime
kavusturma kapasitesine sahip olmalidir. Diger bilgi ve tecriibelerle bagdagmalidir.
Mantiklilik, ayn1 zamanda, yeni bilginin diger bilgilerle uyumunun bir sonucudur,
yani bir kavramin mevcut kavramlarla uyusma derecesinin bir Olgiitii olarak
diistiniilebilir. Aksi takdirde yeni kavram makul bir se¢cim gibi goriilmeyecektir.

Buna gore;

1. Yeni bilgi, kiginin mevcut bilgi yapisi ile uyumlu olmali.
Yeni bilgi kisinin gegmis deneyimleriyle uyumlu olmali.

Kisi yeni bilgiyi zihninde canlandirabilmeli.

Eal

Yeni bilgi, kiginin problemini ¢0zebilme kapasitesine sahip

olabilmeli(Pnarbasi, 2002).
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1.5.4. Verimlilik (Fruitfulness)

Yeni kavram, birey i¢in verimli nitelikte olmalidir. Onceki bilgilerinin neden
oldugu bir problemi ¢ozebilen mantikli ve anlagilir yeni bir kavramla karsilagtiginda,
bu kavrami kolayca bilgi yapisina isleyecektir. Sayet yeni bilgi sadece Onceki
bilgilerin neden oldugu problemleri ¢6zmekle kalmayip, aynt zamanda 6grenciye
yeni bir bakis acis1 kazandiriyorsa o zaman yani bilginin verimli oldugu sdylenebilir.
Kisaca verimlilik, 6grencinin yeni bilgiyi diger alanlarda kullanabilmesini ifade

eder(Pmarbasi, 2002).

Yeni kavramin kolay anlagilir, verimli olmast durumunda ve 6grenci dnceden
sahip oldugu kavramlardan bir tatminsizlik hissettigi takdirde, bu yeni kavram
Ogrencinin zihnine yerlesebilir ve bu sekilde kavramsal degisimin gerceklesebilmesi
icin gerekli biitiin sartlar saglanmig olur ve bilimsel etkinligi ¢ok sayida arastirma

tarafindan gosterilmistir (Cansiingii Koray ve Bal, 2002).

Pmarbasi’na (2002) gore; insanlar mevcut kavramlarm yetersizligini
hissetmedik¢ce ve yeni bilgiyi anlamli, mantikli ve verimli bulmadik¢a mevcut
kavramlarin1 degistirmeye kars1 direng gostereceklerdir. Mevcut kavramlarin yetersiz
oldugu hissedildiginde, onceki bilgilerle yeni bilgiler arasinda bir uyusmazlik ve
bunun sonucunda da bir nevi zihinsel ¢atisma meydana gelecektir. Bu uyusmazlhigin
ogrenci tarafindan ciddiye alinmasi onu kavramsal degisime kars1 hazirlayacaktir.
Meydana gelen bu uyusmazlik ne kadar ciddiye alinirsa, mevcut kavramlarin
yetersizliginin de o kadar farkina varilir ve sonugta kavramsal degisimin

gerceklesmesi o kadar kolay olur.

Posner’e gore, Oncelikle 6grenciler kendilerinde var olan kavramlardan
hosnutsuz hale getirilmelidir. Bunun i¢in dgrencilerin sahip olduklar1 kavramlar ile
aciklayamayacagi olaylar ortaya sunulmalidir. Daha sonra bu kavramlarin yerine
daha acik, anlagilir kavramlar Ogrenciye tanitilmali ve kavramsal degisim

gerceklestirilmelidir(Saribas, 2003).
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Kavramsal degisimin gerceklemesi icin, Ogrencilerin Onceki bilgilerinin
ortaya cikarilmasi gereklidir. Ogretmen tarafindan sunulan bir kavram smiftaki
ogrencilerin bir kismina makul ve mantikli gelebilir, ancak digerleri i¢in ayn1 kavram
mantikli olmayabilir. Hatta 6nceki bilgileri ile ters diisebilir. Bagka bir ifadeyle, ayn1
konu farkli &grenciler icin farkli 6gretim stratejileri gerektirebilir. Hewson ve
Hewson (1983), bu 6gretim stratejilerinin sahip olmasi gereken nitelikleri sdyle

aciklamaktadirlar;

Birlestirme (Interpration): Mevcut kavramlarla yeni kavramlarin
birbirleriyle birlestirilmesi (bagdastirilmasi) gerekir. Burada, dgrencilerin mevcut
kavramlarinin, 6gretmen tarafindan 6gretilen kavramlar (dogru kavramlar) oldugu

kabul edilir.

Farklilagtirma (Differentation): Birbirlerinden ayr1 fakat aralarinda yakin
iliski olan kavramlar, daha agik bir sekilde ifade edilerek, bu kavramlar
birbirlerinden farklilastirilmalidir. Yani, birbiri ile karistirilabilecek nitelikteki
kavramlarin, ayrmtili olarak acgiklanmasi suretiyle 6grencilerde olusabilecek kavram

kargasasinin Oniine geg¢ilmelidir.

Degistirme (Exchange): Yeni kavram, mevcut yanlis olan kavramla
degistirilmelidir. Cilinkii birbirine tezat olan iki kavramm her ikisi de mantikl
olamaz. Bu durumun gerceklestirilebilmesi i¢in de, mevcut kavramin yetersiz oldugu

ve yeni kavramin daha agiklayici oldugu 6grenciye hissettirilmelidir.

Kavramsal iligkilendirme (Conceptual bridging): Soyut kavramlarin ¢esitli
deneyimlerle iligkilendirilebilecegi uygun bir ders igeriginin olusturulmas: gerekir.

Yani miimkiin olabildigince somutlagtirma yoluna gidilmelidir(Canpolat, 2002).

Genellikle geleneksel Ogretim; konularm sunulmasi, prensip ve ilkelerin
anlatilmasi, 6rnek uygulamalar yapilmasi ve bunlarin 6lgme degerlendirmesinin
yapilmasi seklinde gergeklesmektedir. Oysa kavramsal degisimin amagladigi 6gretim
sekli daha farklidir. Kavramsal degisim; derslerin, smif etkinliklerinin,

uygulamalarin Ogrencilerin zihninde bir kargasa olmasini saglayacak sekilde
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gelistirilmesini; onceki bilgilerinin neler oldugunu ortaya ¢ikarmay: saglayacak
sekilde diizenlenmesini ve bu zaman zarfinda Ogretmen tarafindan kavramsal
degisim  silirecini  degerlendirme  tekniklerinin  gelistirilmesini  saglamay1

amagclamaktadir.

Ogrencilerde, dgretim siirecine girmeden 6nce var olmasi muhtemel kavram
yanilgilarinin veya O6grenim siirecinde ortaya cikabilecek kavram yanilgilarinin
tespiti ile bu kavramlarin daha iyi anlagilmasmi saglayacak 6gretim yontemlerinin
uygulanmast olduk¢a Onemlidir. Bu ag¢idan uygun materyallerin hazirlanmasi

gerekmektedir.

Ogrencilerin sahip oldugu kavram yanilgilarinin giderilmesine yardimct
olmak icin, Posner ve arkadaslarinin 6ne siirdiigii kavramsal degisim modelini temel
alan birkag dgretim stratejisi ortaya atilmistir. Ornegin, Champagne ve arkadaslarmin
(1980) gelistirdigi ve kavram karsilastirma (ideational confrontation) adin1 verdikleri
Ogretim modeli bunlardan bir tanesidir. Kavram karsilastirma modelinde, 6gretmen,
yaygm kavram yanilgilarmin bulundugu bir olayr smif ortaminda o6grencilerin
dikkatine sunar. Ogrenciler, olayin sonucunda ne olacag: ile ilgili diisiincelerini tek
tek ifade ettikten sonra bu diisiincelerini sinif ortaminda tartisarak savunurlar. Daha
sonra bu olay sonucunda gercekte neler olacagi gosterilir. Ogrencilerin olaya ait
diislinceleri arasinda olusan uyusmazliklar tartisildiktan sonra, 6gretmen dogru

aciklamalar1 yapar (Wang ve Andre 1991; akt. Pinarbasi, 2002).

Posner ve arkadaglarmin 6nerdigi kavramsal degisim yaklasimini esas alan
bir 6gretim modeli de Roth (1989) tarafindan gelistirilmistir. Bu modele gore
ogretmen, oncelikle 6grencilerin sahip oldugu kavram yanilgilarini tespit etmelidir.
Daha sonra 6grencilerin, mevcut kavramlarina dayali olarak agiklamaya calisacaklar1
konular ortaya atilarak 6grencilerdeki kavram yanilgilart aktif hale getirilmelidir. Bu
asamadan sonra, konuyla ilgili yaygm kavram yanilgilar1 ve bunlarin yanls oldugunu
kanitlayan deliller sunularak, Ogrencilerin, sahip olduklar1 kavram yanilgilarini
sorgulamalar1 saglanmalidir. Son olarak, yanlis kavramlarin dogru seklini ifade eden
bilimsel agiklamalar yapilmalidir. Roth, geleneksel yonteme oranla yukarida

bahsedilen yaklagimin kullanildig1 6gretim siirecinde 6grencilerin, yeni kavramlari
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ogrenmede daha basarili olduklarini rapor etmektedir (Chambers ve Andre, 1997;

akt. Pinarbasi, 2002).
1.6. KAVRAM HARITALARI VE BILGISAYAR TEKNOLOJISI

Bilginin iliskililiginin bir gdstergesi olarak kavram haritalarmm kullanima,
Novak ve dgrencilerinin fen egitimi alaninda daha kolay 6gretilebilmesi ile ilgili bir
arastirma projesi kapsaminda yapilan ¢aligmalarin sonucunda ortaya ¢ikmistir(Novak
ve Gowin, (1984); akt. Baki ve Sahin, (2004)). Novak ve Gowin, “Ogrenmeyi,
ogrenmek” tizerine yaptiklari bu ¢aligmalarda, Ogrencilerin §grenmesine ve
egitimcilerin 6grenme malzemesini organize etmesine yardimci olabilecek basit fakat
giiclii bir strateji olan kavram haritalarini, Ausubel’in Anlamh Ogrenme Kurami’na
dayanarak gelistirmislerdir. Ausebel’in Onemle vurguladigi anlamli 6grenme,
ogrencide var olan biligsel yapilarin anlam kazanmasiyla gerceklesmektedir(Baki,
Sahin, 2004). Bu arastirmada kavram haritalari, kavramlar arasi iliskiler zinciri
kurmak amaciyla birbiriyle iliskili kavramlari gosteren gorsel sunumlar olarak
kavram haritalari, hem 6grenci hem de 6gretmen i¢in, 6grenenin mevcut bilgisini
aciga ¢ikarmak ve yasanilan kavram yanilgilarini, yanlis kavramalar1 gidermek i¢in

kullanilmistir.

Ogretmenler kavramlarin 6neminin farkinda olmali, 6gretim Oncesinde
kavramlari iyi analiz etmeli ve 6grencilerin kavramlar etkili bir bigimde 6grenmeleri

saglanmalidir(Merig, 2001).

Ogrencilerin  kavramlar1  &grenmeleri ve kavramlar arasinda iliski
kurabilmeleri, 0gretim yontemine ve o yontem i¢in sec¢ilmis uygun materyalin
kullanilmasma baghdir. Bilisim teknolojisindeki gelismeye paralel olarak bilgisayar
ortaminda canlandirma vb. gorsel ve isitsel materyal gelistirilmis ve egitimde

kullanilmaya baslanmistir(Akeay, Tiiysiiz ve Fevzioglu, 2003).

Bilgisayarla ilgili teknolojiye siniflarda ulasabilme imkanin artmasi,
kavramsal gelisim ve degisim {izerine etkileri konusunu ortaya ¢ikarmis ve bu

konunun arastirilmasi gereklili§ini ortaya ¢ikmistir. Bu aragtirmada da bilgisayar
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destekli hazirlanan materyallerin kavramsal gelisim ve degisim {iizerine etkisi

arastirilmaktadir.

Bu aragtirmada; ilkdgretim 6.smif 6grencilerinin bilgisayar ile ilgili temel
kavramlar konusunda yasadiklar1 kavram yanilgilart belirlenmeye calisilmis;
ogrencilerin sahip olduklar1 kavram yanilgilarinin giderilmesinde ve bilgisayar

dersine kars1 tutumlarinda kavramsal degisim yaklasiminin etkisi arastirilmaktadir.
1.7 ARASTIRMANIN AMACI

Bu arastirmanin amaci; ilkdgretim 6.smif dgrencilerinin “bilgisayar ile ilgili
temel kavramlar” konusunda yasadiklar1 kavram yanilgilar1 belirlemek; 6grencilerin
sahip olduklar1 kavram yanilgilarmin giderilmesinde ve bilgisayar dersine karsi
tutumlarmda kavramsal degisim yaklasiminin etkisini ve uygulanabilirligini ortaya

cikarmaktir.
1.7.1. Alt Amaglar

1. 1lkégretim 6.smif dgrencileri bilgisayar ile ilgili temel kavramlar
konusunda kavram yanilgilar1 yagiyor mu?

2. Ogrencilerin mantiksal diisinme yeteneklerinde gruplar (deney-
kontrol) agisindan anlamli bir fark var nmdir?

3. Deney ve kontrol grubu dgrencilerinin bilgisayar dersi “Bilgisayar ile
Ilgili Temel Kavramlar” {initesi basar1 testi puanlar1 gruplar (deney-
kontrol), olgtimler (Ontest-sontest) ve bunlarm ortak etkisi faktorleri
acisindan anlami farklar var midir?

4. Deney ve kontrol grubu &grencilerinin bilgisayar tutum 6lcegi(BTO)
puanlarinin gruplar (deney-kontrol), olgiimler (Ontest-sontest) ve

bunlarin ortak etkisi faktorleri agisindan anlamli fark var midir?
1.7.2. Arastirmanin Onemi

Bilgisayar dersi icersinde birgok teknik kavrami barindiran bir derstir. Bu

bakimdan kapsadigi temel kavramlarin O6grenciler tarafindan dogru oOgrenilmesi
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gerekmektedir. Ciinkii bu kavramlar, daha sonraki Ogrenmelerinin temelini

olusturmaktadir.

Ogrencilerin, énceden sahip olduklar1 6n bilgilerle okula basladiklar1 bilinen
bir gercektir. Bu 0n bilgilerin ne kadarmm dogru ne kadarinin yanls (kavram

yanilgisi) oldugu bilinmemektedir.

Son zamanlarda yapilan ¢ok sayidaki arastirmalar, Ogrencilerin, Ogretim
stirecine girmeden dnce ¢esitli konularda 6n bilgilere sahip oldugunu ve 6grencilerin
sahip oldugu bu 6n bilgilerin, miifredat icerisindeki bilimsel bilgilerden 6nemli
derecede farklilik gosterdigini ortaya koymustur. Buna dayali olarak, 6grencilerin
dogru olmayan bilgilerinin ortaya ¢ikis nedenlerinin tespiti ile bunlarin giderilmesine
yardime1 olacak 6gretim tekniklerinin degerlendirilmesine yonelik arastirmalar da

Oonem kazanmaktadir(Pinarbagi, 2002).

Bu baglamda, Ogrencinin sahip oldugu on bilgilerinin, varsa kavram
yanilgilarinin bilinmesi gerekir. Bu sekilde daha sonraki 6grenmelerine olumsuz etki
edecek bilgilerin tespit edilip diizeltilmesi sonucunda daha etkili ve dogru bir egitim-
Ogretim siireci olusabilir. Zaten istenilen de, etkili, dogru, 6grencinin siirekli aktif

oldugu bir egitim-6gretim siirecidir.

Bu c¢alisma yukarida bahsedilen agilardan disiiniildiigiinde calisilmast
gereken bir aragtirmadir. Ayrica, literatiir taramasi yapildiginda, fen bilimleri ve
matematik alanlarinda kavram yanilgilarmin belirlenmesi ve bu yanilgilarin
giderilmesi {lizerine ¢ok sayida arastrmanin var oldugu saptanmustir. Ancak
bilgisayar konusunda boyle bir ¢alismaya rastlanmamustir. Bu agisindan bakildiginda

bu arastirma 6zgiin bir aragtirmadir.
1.7.3. Varsayimlar

e Deney ve kontrol gruplarindaki 6grencilerin 6grenmeye karsi ilgi ve
istekleri birbirlerine esittir.

e Arastirmada, kendilerine bagvurulan uzmanlarin goriisleri gecerlidir.
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e Deney ve kontrol grubu Ogrencilerinin birbirleriyle etkilesimde
bulunmamastir.
e Ogrencilerin basar1 testinde yer alan sorulara verdikleri yanlis

cevaplar, onlarm BITK iinitesindeki yanilgilar1 oldugu varsayilmistur.

1.7.4. Smirhiliklar

e Bu arastrma 2005/2006 o&gretim yili Ankara Ili Altindag Ilgesi
Ozdemir Giirocak Ilkdgretim Okulu 6. smif diizeyinden alinacak 4

sube ile smirhdir.
1.7.5. Tanimlar

Bu aragtrmada kullanilan kavramlarin anlamlari, asagida verilen

tanimlamalar ile smirlidir.

Kavram Yanilgist: Kisisel deneyimler sonucu olusmus bilimsel gerceklere
aykir1 olan ve bilim tarafindan ger¢ekligi kanitlanmis kavramlarin
Ogretilmesini ve Ogrenilmesini engelleyici bilgilere kavram yanilgisi

denir(Cakir ve Yiirtk, 1999).

1.7.6. Kisaltmalar

KDYU: Kavramsal Degisim Yaklasimi Uygulamasi
GU: Geleneksel Uygulama

BITK: Bilgisayar ile Ilgili Temel Kavramlar

BT: Basar1 Testi

BTO: Bilgisayar Tutum Olgegi

MDYT: Mantiksal Diisiinme Yetenegi Testi
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1.8. ILGILI ARASTIRMALAR

Ozkan(2001) tarafindan yapilan bir arastrmada, yedinci smif dgrencilerinin
ekoloji konularindaki kavram yanilgilarmi1 belirlemek ve kavramsal degisim
metinlerinin kavram yanilgilarinin giderilmesindeki ve 6grencilerin ¢evreye karsi
tutumlarmdaki etkisi arastirilmaktadir. Kavram yanilgilarini belirlemek amaciyla 10
ogrenci ile gorligme yapilmis, toplam 58 6grenciden olusan deney ve kontrol gruplari
olusturulmustur. Arastirma sonucglarma gore, Ogrencilerin ekoloji konularmndaki

kavram yanilgilari, kavram degisim metinleri yardim ile giderilmistir.

Bilgin(2002) tarafindan yapilan bir arastirmada, kavramsal degisim yaklagima
dayali igbirligine yonelik 6grenim yaklasimi ile hazirlanan 6gretim yonteminin 10.
smif 6grencilerinin kimyasal denge konusundaki kavramlar1 ve hesaplama gerektiren
problemleri anlamalarina etkisini geleneksel yontemle karsilastirilmaktir. Ayrica
ogrencilerin grup caligmalarindaki performanslarinin kavramsal ve hesaplama
gerektiren problemleri anlamalarina etkisini incelenmektir. Bunun i¢in arastirmact,
87 lise ikinci sinif dgrencisinden olusan deney ve kontrol gruplari olusturarak,
kavram yanilgilarinin giderilmesi i¢in gerekli olan kavramsal degisim kosullarina
dayali igbirligine yonelik 6grenim yaklasimi ile hazirlanan 6gretim yontemi deney
grubuna, geleneksel yontemi ise kontrol grubuna uygulamistir. Arastirma sonuglari;
deney grubundaki 6grencilerin kimyasal denge konusundaki kavramlar1 anlama ve
hesap gerektiren problemlerdeki basarilariin kontrol grubundaki 6grencilerden daha

iyi oldugunu gostermektedir.

Ogrencilerin 1s1 ve sicaklik kavramlarini anlamalarina iki farkli dgretim
yonteminin (kavramsal degisim ve geleneksel yontemi) ve cinsiyetin etkisi, Geban ve
Bager tarafindan yapilan bir c¢aligmada incelenmistir. Calismanin 6rneklemi,
ilkogretim yedinci smifta okuyan yetmis iki Ogrenciden olusmaktadir. Bu
ogrencilerden deney ve kontrol gruplar1 olusturularak, 1s1 ve sicaklik konusu, deney
grubunda kavramsal degisim metni, kontrol grubunda da geleneksel 6gretim yontemi
kullanilarak dort haftalik bir siire igerisinde islenmistir. Caligmanin sonuglarina gore,
1s1 ve sicaklik kavramlarinin 6grenciler tarafindan anlagilmasinda, kavramsal degisim

metninin kullanildig1 6gretim yonteminin, geleneksel yonteme oranla daha basarili
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oldugunu gostermistir. Ayrica, ilgili kavramlarin anlasilmasinda cinsiyetler arasinda
onemli bir farkliligm olmadigi ve mantikli diisiinme yeteneginin bu kavramlarin

anlasilmasi iizerine dnemli bir etkisinin oldugu belirtilmektedir.

Zieisman ve Hevvson (1986) tarafindan yapilan bir arastirmada, hiz
kavramlarinin 6grenilmesi tizerine bilgisayar destekli 6gretim yonteminin etkisi ele
alinmigtir. Kavramsal degisim modeli temel alinarak hazirlanan bilgisayar destekli
Ogretim programu ile 6grencilerin hiz konusundaki kavram yanilgilarinin ortaya
cikarilmasi ve bu yanilgilarin diizeltilmesi amaglanmistir. Bilgisayar destekli 6gretim
programi deney grubunda uygulanirken, kontrol grubunda geleneksel yontemler
kullanilmigtir. Aragtirma sonuglara gore, kavramsal degisim yaklasimi esas alinarak
hazirlanan bilgisayar destekli 6gretim programinin, kavram yanilgilarma sahip
ogrencilerde kavramsal degisimin onemli Ol¢iide gerceklesmesine yol agtigi ifade

edilmektedir.

Hynd, McWhorter,Phares ve Suttles (1994), yaptiklar1 bir c¢aligmada,
kavramsal degisim yaklasimina yonelik bazi yontemlerin (gosteri deneyleri, grup
tartigmast ve kavramsal degisim metni) hareket konusundaki kavramlarin 6grenciler
tarafindan 6grenilmesi tizerine etkileri arastirilmistir. Calismada, kavramsal degigim
yaklasimimna yOnelik yapilan gosteri deneyleri, grup tartigmasi ve kavram degistirme
metinlerinin her ig¢liniin de geleneksel yontemden daha basarili oldugu ve ayrica
bunlardan kavramsal degisim metinlerinin, kavram yanilgilarmm giderilmesinde

diger iki yonteme gore daha etkili oldugu goriilmiistiir.

Guzzetti, Synder ve Glass (1992), yaptiklar1 bir literatiir arastirmasinda,
kavramsal degisim yaklasgimina yonelik bazi yontemlerin dgrencilerin kavramsal
anlayiglarma ne Olclide etki ettigini tespit etmeyi amaglamislardir. Bu literatiir
arastrmasinda kavramsal degisim yaklasimini esas alan calismalarda kullanilan
yontemlerin bir smiflandirilmasi yapilarak bu yontemlerin etkinligi incelenmistir. Bu
calismanin sonuglarma gore arastirmacilar, kavramsal degisim metni, tartisma ve
kavram yanilgilarmm aktif hale getirilmesi yontemlerinin, kavramsal degisime

yonelik ¢aligmalarda en yaygin olarak kullanildigini ifade etmektedirler.
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Yilmaz, Tekkaya, Geban ve Ozden (1998), yaptiklar1 bir ¢alismada, hiicre
boliinmesi konusu ile ilgili kavramlarin anlasilmasi {izerine kavramsal degisim
yaklasimi ile geleneksel 6gretim yonteminin etkisini karsilagtirmiglardir. Bu amagla,
deney grubunda kavram degistirme metinleri ile birlikte kavram haritalari, kontrol
grubunda ise geleneksel Ogretim yontemi kullanilmistir. Sonuglara gore
aragtirmacilar, hemen hemen her alanda 6grencilerin kavram yanilgilarma sahip
oldugunu ve bu bilgilerin bilimsel olarak kabul edilen bilgilerle degistirilmesinin
geleneksel 6gretim yontemleri ile gli¢ oldugunu, bu nedenle de 6gretmenlerin ders
isleyisi esnasinda dgrencilerin kavram yanilgilarmin farkinda olmasi ve gerektiginde
kavramsal degisim yaklasimini farkli yontemler ile sinifa tagimasi gerekligini,
kavramsal degisim metinleri ve kavram haritalarnin bu konuda o6gretmenlere

yardimci olabilecek faydali yontemler oldugunu ifade etmektedirler.

Hynd, Alvermann ve Qian (1997), yaptiklar1 bir c¢alismada, ilkogretim
Ogretmen adaylarmin hareket kavrammi anlamalar1 iizerine kavramsal degisim
yaklasimma yonelik (kavramsal degisim metni ve gosteri deneylerinin birlikte
kullanildig1) 6gretim yonteminin etkisini incelemislerdir. Calismadan elde edilen
verilere dayanarak arastirmacilar, kavramsal degisim metinleri ile birlikte gosteri
deneylerinin  kullanildigr grubun yalnizca kavramsal degisim metinlerinin
kullanildig1 gruba oranla daha basarili oldugunu ifade etmektedirler. Ancak,
caligmanin bitiminden itibaren gegen bir aylik siirenin sonunda yeniden uygulanan
testin sonuclari, bu iki grubun konu ile ilgili basarilar1 arasinda énemli bir farkin
olmadigint gostermektedir. Buna gore, gosterilerin kavramsal anlamaya olan

etkisinin zaman igerisinde azalabilecegi aragtirmacilar tarafindan rapor edilmektedir.

Treagust, Harrison ve Venville (1996), 1sik konusu ile ilgili kavramlarin
Ogrenilmesi siirecinde, kavramsal degisimin olusmasinda, analojilerin kullanimimin
etkisini incelemek amaciyla yaptiklar1 bir calismada, ayn1 6gretmenin ders verdigi
farkli iki smiflan birinde (deney grubu) analojilerin yer aldigi 6gretim ydntemi
digerinde (kontrol grubu) ise, geleneksel Ogretim yontemleri kullanilmistir.
Uygulamanm bitiminde her iki gruptaki Ogrencilerle goriismeler yapilarak

ogrencilerin kavramsal gelisim diizeyleri karsilastirilmistir. Elde edilen bulgulara
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gbre, Ogretim siireci icerisinde analojilerin kullaniminin kavramsal degisimin

meydana gelmesini kolaylastirdig1 sonucuna varilmaistir.

Brown (1994), yer¢ekimi kuvvetinin 6grenciler tarafindan anlasilmasi lizerine
analoji kullaniminin etkisini incelemek amaciyla bir ¢aligma yapmistir. Bu amacla
kirk kisilik 6grenci (lise 6grencisi) grubuna analoji kullanilarak yercekimi kuvveti
konusu anlatilmis ve §gretim sonunda 6grencilerde kavramsal degisimin ne dlglide
gerceklestigini tespit edebilmek i¢in, 6grencilerden konu ile ilgili diisiincelerini yazili
olarak belirtmeleri istenmistir. Ogrencilerin vermis olduklar1 yazili cevaplarin
analizinden, konuyla ilgili olarak yapilan analojilerin (benzetme), Ogrencilerde

kavramsal degisimin gergeklesmesini kolaylastirdig1 sonucuna varilmaigtir.

Smith, Blakeslee ve Anderson (1993), yaptiklar1 bir ¢aligmada, fen bilgisi
derslerinde ii¢ farkli konuda (fotosentez, hiicre solunumu ve madde ¢evrimi)
kavramsal degisim yaklasimma yonelik Ogretim yontemlerinin Ogretmenler
tarafindan kullanimmi ve bu yOntemlerin 6grencilerin basarisina olan etkilerini
incelemiglerdir. Bu amaca yonelik olarak arastirmaya katilan on ii¢ fen bilgisi
Ogretmeninden {i¢ ayr1 grup olusturulmustur. Yalnizca kavramsal degisim yaklagimi
hakkinda bilgilendirilen birinci gruptaki Ogretmenler geleneksel Ogretim
yontemlerini kullanmiglar; ikinci gruptaki oOgretmenler, kavram yanilgilarmi
gidermeye yonelik metinler, 6gretmen el kitabi, tepegdz kullanimi ve laboratuar
uygulamalarin1 iceren kavramsal degisim yaklagimma yonelik yontemleri
kullanmiglar; {giincii gruptaki Ogretmenler ise, kavramsal degisim yaklagimi
hakkinda bilgilendirilerek bu yaklagimi esas alan yontemleri kullanmiglardir.
Calismanin  sonuglarma gore, kavramsal degisim yaklasgiminin kullanildigi
gruplardaki 6grenci basarismin diger gruplardakine oranla daha yiiksek oldugunu
gostermistir. Buna gore arastirmacilar, kavramsal degisim yaklagimmin &grencilerin
bu konulardaki kavramlar1 anlamalarinda geleneksel yontemlerden daha etkili
oldugunu ifade etmektedirler. Ayrica, 6gretmenlerin kavramsal degisim yaklagimini
basarili bir sekilde uygulayabilmeleri igin, 6zel olarak hazirlanmis 6gretim
materyallerine ihtiyag duydugu da arastrmanin sonuglarindan biri olarak

belirtilmekledir.
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Lee, Eichinger, Anderson, Berkheimer ve Blakeslee (1993), madde ve
molekiil kavramlar1 ile ilgili olarak ilkdgretim altinc1 smif 6grencilerinin bu
kavramlar1 agiklamak i¢in kullandiklar1 mevcut bilgilerinin (kavram yanilgilarinin)
ortaya ¢ikarilmasini ve 6grencilerin kavramsal anlayislarinin iyilestirilmesinde farkl
iki Ogretim yOnteminin etkinliginin belirlenmesini amaglayan bir ¢alisma
yapmiglardir. Bunun i¢in, dort farkli okuldan secilen toplam on iki smif ¢aligmanin
orneklemi olarak belirlenmistir. Caligmanin sonunda, 6grencilerin maddenin yapisi,
fiziksel degisimleri, molekiillerin hareketi, diizenlenmesi ve yapisiyla ilgili
kavramlardaki anlayislariyla, bu kavramlarin bilimsel olarak dogru kabul edilen
anlamlar1 arasinda farklilign oldugu tespit edilmistir. Ayrica, kavramsal degisim
yaklasimmin kullanildigr smiflardaki 6grencilerin testlerdeki basarist geleneksel
yontemin kullanildig1 smiflardaki 6grencilerin basarisindan daha yiiksek oldugu
bulunmugtur. Buna dayanarak arastirmacilar, kavramsal degisim yaklagimina yonelik
olarak yapilan calismalarin miifredat gelistirmede g6z Oniinde bulundurulmasi
gerekligini ve bu yaklasima dayali 6gretim materyallerinin 6greticinin etkinligini

biiyiik 6l¢iide artirdigini ifade etmektedirler.

Hewson ve Hewson (1983) tarafindan yapilan bir ¢aligmada, kiitle, hacim ve
yogunluk kavramlarmin dgrenilmesi lizerine kavramsal degisim yaklasimimin etkisi
incelenmistir. Bu amagla, arastirma kapsaminda bulunan 6grencilerden deney ve
kontrol gruplart olusturulmustur. Deney grubuna, O6grencilerin kiitle, hacim ve
yogunluk kavramlar ile ilgili daha 6nceden tespit edilmis kavram yanilgilar1 goz
onlinde bulundurularak, kavramsal degisim yaklasimi prensiplerine uygun olarak
gelistirilen Ogretim yOntemi ve materyaller uygulanirken kontrol grubunda
geleneksel Ogretim yontemleri kullanilmistir. Calismanin  sonuglarina gore,
kavramlarin kavramsal diizeyde oOgrenilmesinde geleneksel yonteme oranla
kavramsal degisim yaklagimmna dayali 0gretim yontemi daha basarili olmustur.
Bununla birlikte, deney grubundaki Ogrencilerde bazi kavram yanilgilarinin
ogretimden sonraki siire¢ icerisinde de hala devami etligi aragtirmacilar tarafindan

rapor edilmektedir.
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Niaz (1998), kimyasal denge konusunda 6grencilerin kavramsal 6grenmesini
kolaylagtirmaya yonelik kavramsal degisim yaklagimini temel alan yeni bir 6gretim
yonteminin etkinligini geleneksel yontemle karsilastirmak amaciyla yaptigi bir
calismada, deney grubunda tartigma yontemini kontrol grubunda ise geleneksel
Ogretim yontemini kullanmistir. Calismada, her iki gruba da kavram basari testi
uygulanmistir. Basar1 testinin sonuglari, geleneksel yonteme oranla kavramsal
degisim yaklagimini kullanan deney grubundaki Ogrencilerin basarilarmin daha
yiiksek oldugunu ve boylece bu yaklagimin konu ile ilgili kavramlarin 6grenilmesini

kolaylastirdigimi gostermektedir.

Hameed, Hackling ve Garnett (1993), yapmis olduklar1 bir calismada,
kimyasal denge konusundaki kavramlarin anlagilmasi lizerine kavramsal degisim
yaklasimmi1 esas alan bilgisayar destekli Ogretim programmin  etkisini
incelemiglerdir. Bu program, dgrencilerde zihinsel ¢atigsmaya neden olabilecek ve
kavramlarin yeniden organize edilmesi siirecinde etkili olabilecek nitelikteki
simiilasyonlar igermektedir. Ogrencilerin konuyla ilgili sahip olduklar1 kavram
yanilgilarinin giderilmesinde bu teknigin etkinligini belirleyebilmek i¢in iki grup
(deney ve kontrol gruplari) olusturulmus; deney grubunda bilgisayar destekli gretim
programi kontrol grubunda ise geleneksel 6gretim yontemleri kullanilmistir. Gruplar
arasindaki basar1 farkliligin1 belirlemek amaci ile 6gretimden sonra her iki gruba da
kimyasal denge kavramlar1 basar1 testi uygulanmistir. Bu test sonuglarmna gore,
deney grubundaki Ogrencilerin konuyla ilgili kavramlar1 anlamada daha basarili

olduklar1 bulunmustur.

Fellow (1994), yapmis oldugu bir calismada, saf maddeler, karigimlar,
molekiiller, ¢oziinme ve termal genlesme kavramlarinin 6gretilmesinde kavramsal
degisim yaklagimini kullanmis ve bu yaklasimin 6grencilerin kavramsal anlayisina
olan etkisini tespit etmek amaciyla, dgrencilerin yazili cevaplarmni analiz etmistir.
Ogretim siireci icerisinde, dgrencilerin kavram yanilgilarmin ortaya ¢ikarilmasi, sinif
ici tartigmalarin yapilmasi ve yeni fikirlerin ortaya atilmasi amacglanmistir. Buna

yonelik olarak Ogretim siiresince simnif ortaminda, 0grencilerde zihinsel karmasa

olusturabilecek gosteri deneyleri, filmler ve slayt gosterileri gibi ¢esitli materyaller
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kullanilmistir. Kavramsal degisim yaklasiminin etkinligini tespit edebilmek amaci ile
ogretimden dnce ve sonra Ogrencilerin verdikleri yazili cevaplar nitel olarak analiz
edilmis ve sonu¢ olarak, bu yaklasimin Ogrencilerde kavramsal degisimin

gerceklesmesinde onlara yardimei1 oldugu tespit edilmistir.

Basili ve Stanford (1991) tarafindan yapilan bir arastirmada, kati, sivi, gaz,
madde ve enerji kavramlarmin 6gretiminde, kavramsal degisim yaklagimini esas alan
bir 6gretim yonteminin etkinligi arastirilmistir. Arastirmada bir deney ve bir kontrol
grubu olusturulmustur. Ogretim ydntemlerinin etkinliginin karsilastirilabilmesi
amaciyla her iki gruba da 6gretimden sonra konular ile ilgili kavram basar1 testi
uygulanmistir. Test sonuclari, deney grubundaki Ogrencilerin basarisinin kontrol
grubundaki 6grencilerden daha yiliksek oldugunu gostermistir. Buna dayanarak
aragtirmacilar, kavram Ogretimine yonelik grup tartigmasinin, Ogrencilerin sahip

olduklar1 kavram yanilgilarmin giderilmesinde etkili oldugunu rapor etmektedirler.

Beeth (1998), Ogretmenlerin, maddenin tanecikli yapis1 konusu ile ilgili
olarak, dgrencilerde kavramsal degisime yonelik bir dgrenmenin daha kolay bir
sekilde nasil gerceklestirebilecegini arastirmak amaciyla bir ¢aligma yapmistir. Buna
yonelik olarak, 6grenme amaclarinin (learning goals) dersin basinda 6gretmen
tarafindan soru seklinde (kendi diislincelerinizi ifade edebilir misiniz?
Diisiinceleriniz arasinda tutarsiz yanlar var mi1? Diislincelerinizi somut materyallerle
aciklayabilir misiniz?...vb.) Ifade edilmesinin, dgrencilerin kavramsal diizeydeki
Ogrenmelerine olan etkilerini incelemistir. Caligmadan elde edilen verilere dayanarak
arastirmaci, maddenin tanecikli yapist konusunun Ogretilmesinde uygulanan bu
yontemin, Ogrencilerin mevcut bilgilerini sorgulamalarma neden oldugunu ve
ogrencilerde kavramsal degisimin meydana gelmesini kolaylastirdigini ifade

etmektedir.

Case ve Fraser (1999), yaptiklar1 bir ¢aligmada, kimya miihendisligi birinci
smifinda okuyan 6grencilerin mol kavrami hakkinda sahip olduklar: bilgilerin ortaya
cikarilarak, bu konudaki temel kavramlarin daha etkili bir sekilde 6grenilmesini
saglayabilecek, kavramsal degisim yaklagimini esas alan yeni bir 6gretim yontemin

etkinligini incelemislerdir. Ogrencileri sahip olduklar1 &n bilgileri tespit etmek igin
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miilakat yapilmis ve kavram yanilgilar1 ortaya ¢ikarilmustir. 81 6grenci ile uygulama
gerceklestirilmistir. Calismanin sonuglarina gore, gorsel materyallerin kullanildigi
kavramsal degisim yaklagimin1 esas alan yOntemlerle, Ogrencilerde kavramsal
degisimin basarili bir sekilde gerceklestirilebilecegi arastirmacilar tarafindan rapor

edilmektedir.

Mason (2001), fen egitiminde kavramsal degisimin gerceklesmesinde,
ogrencilerin yazili ifadelerinin ve sinif tartigmasmin 6nemi arastrmak amaciyla
yaptig1 bir caligmada; 6gretim siirecinde dgrencilerin aktif bir sekilde derse katilimini
saglayan bir ortam olusturarak bu ortamda Ogrencilerin yazili ifadelerini ve smif
tartigmalarin1 6n planda tutmustur. Bu yontem uygulandiktan sonra, kavramsal
degisime olan etkisini tespit etmek i¢in, smif tartigmalari, 6grencilerin yazili ifadeleri
ve miilakatlardan elde edilen nitel veriler kullanilmigtir. Bu verilere dayanarak
aragtirmaci, tartigma ve yazil ifadelerin kullanildig1 6gretim yonteminin 6grencilerin
bilgilerinin yeniden diizenlenmesi siirecinde yararli bir etkinlik oldugunu ve

ogrencilerin kavramsal gelisimine katkida bulundugunu ifade etmektedir.

Ogretim yontemi olarak kavramsal degisim yaklasimima dayanan ydntemlerin
kullanildig1 aragtrmalarin kisa bir 6zeti yukarida sunulmustur. Bu arastirmalar,
ogrencilerin sahip olduklar1 kavram yanilgilarinin giderilmesinde ve kavram
Ogretiminde kavramsal degisim yaklasimini esas alan Ogretim yOntemlerinin
geleneksel Ogretim yontemlerinden ¢ok daha etkili oldugunu gdostermektedir.
Yukarida Ozetlenmeye c¢aligilan arastirmalarda, farkli alanlarda 6grencilerin gesitli
kavramlar1 anlamalar1 lizerine kavramsal degisim yaklagimimnin etkisi incelenmistir.
Bu calismada ise, ilkogretim 6. smif Ogrencileri secilerek kavramsal degisim
yaklasimma yonelik olarak hazirlanan kavramsal degisim uygulamasi, kavram
haritalari, gdrsel dgelerin birlikte kullanimmnin BITK {initesi ile ilgili kavramlarin
anlasilmas1 ve Ogrencilerin bilgisayar dersine karsi tutumlar1 {iizerine etkisi

arastirilmastir.
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BOLUM 11
YONTEM

Bu bolimde arastrmanin deseni, aragtrmanin evren ve Orneklemi ile
arastrmada kullanilan 6gretim materyalleri agiklanmig, veri toplama araglari ve
deneysel islemin uygulanmasi, ulasilan verilerin ¢éziimlenmesi ve yorumlanmasi ile

ilgili bilgi verilmistir.

2.1. ARASTIRMA DESENI

Ontest Sontest
Deney 1 Tl, TQ, T3 X GU Tl, T2
Deney 2 Ti. T2, T; X kpyu T, T,

GU: Geleneksel uygulama

KDYU: Kavramsal degisim yaklagim1 uygulamast
T,: Basar1 testi(BT)

T: Bilgisayar tutum 6lcegi(BTO)

T;: Mantiksal diisiinme yetenegi testiMDYT)

Bu arastrrmada, deneysel arastirma deseni kullanilmistir. Bir kontrol, bir
deney grubu olmak iizere iki grup olusturulmustur. Ogrencilerin bilgisayar ile ilgili
temel kavramlar konusundaki kavram yanilgilarini ortaya ¢ikarabilmek ve bilgisayar
dersine karsi tutumlar1 ile mantiksal diislinme yeteneklerini belirleyebilmek icin
uygulamadan Once bagari testi, bilgisayar tutum Ol¢egi ve Mantiksal Diislinme
Yetenegi testi On testler olarak uygulanmistir. Uygulama yapildiktan sonra ise basar1
testi, bilgisayar tutum Olgcegi son testler olarak arastrma kapsaminda bulunan

ogrencilerin tamamina uygulanmistur.
2.2. EVREN VE ORNEKLEM

Aragtirmanm  &rneklemini Ankara ili, Altindag ilgesi, Ozdemir Giirocak
[Ikogretim okulu, 6. smiflar icerisinde bulunan 6-A (26), 6-B (25), 6-C (26) ve 6-D

(25) subelerinde egitim goren toplam 102 Ogrenci olusturmaktadir. Bu arastirma
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2005/2006 ogretim yili ikinci doneminde gergeklestirmistir. Subeler arasindan
secilen kontrol gruplar1 6-A ve 6-C, deney gruplar1 6-B ve 6D belirlenmistir.

2.3. DEGISKENLER

e Kavramsal degisim yaklasimi ile geleneksel yontem arastrmanin
bagimsiz degiskenleridir.

e Ogrencilerin bilgisayar ile ilgili temel kavramlar konusundaki
basarilar1 ile bilgisayar dersine karsi tutumlar1 ise bagiml

degiskenlerdir.
2.4. VERI TOPLAMA ARACLARI

Arastirmada verileri toplamak i¢in goriisme teknigi, basari testi, bilgisayar

tutum Ol¢egi ve mantiksal diislinme yetenegi testinden yararlanilmistir.
2.4.1. Gorlisme

[Ikdgretim 6.smif dgrencilerinin “Bilgisayar ile Ilgili Temel Kavramlar”
konusunda yasadiklar1 kavram yanilgilar1 belirlemek amaciyla oncelikle 6. sinif
subelerinin her birinden rastgele secilen 6grenciler ile yapilandiriimamis goériisme
teknigi uygulamistir. Her goriisme yaklasik 25-30 dakika olup goriisme formlarina

not edilmistir.
2.4.2. Mantiksal Diisiinme Yetenegi Testi

Ogrencilerin diisiinme yeteneklerini ve olusturulan gruplarin diisiinme
yetenekleri arasinda anlamli bir fark olup olmadigini belirlemek amaciyla uygulanan
Mantiksal Diisiinme Yetenegi Testi G. Tobin ve Willam Capie (1981) tarafindan
gelistirilmis olup Tiirkce’ye ¢evirisi ve uyarlamasi Ozkan, Askar ve Geban
tarafindan yapilmistir. MDYT; degiskenleri tanimlama ve tanimlanan degiskenleri
kontrol etme, nesneler arasinda iligki kurma ve kurulan iliskiyi gelistirme, orant1
kurabilme ve olasilik hesaplar1 gibi kabiliyetleri 6lcen 10 tane sorudan olugsmustur.

MDY T’nin giivenirligi .84 olarak hesaplanmistir (Y1lmazoglu, 2004). (Ek: 5)
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2.4.3. Basar1 Testi

Ogrencilerin sahip olduklar1 kavram yanilgilarmm giderilmesinde ve
bilgisayar dersine karsi tutumlarinda kavramsal degisim yaklasimmin etkisini ve
uygulanabilirligini ortaya ¢ikarmak amaciyla basari testi uygulanmistir. 26 adet
sorudan olusan basari testi(Ek: 2) hazirlanan belirtke tablosu(Ek: 1), dogrultusunda

ve uzman goriislerine dayali olarak olusturulmustur.
2.4.4. Bilgisayar Tutum Olgegi

Ogrencilerin bilgisayara yonelik tutumlar1 Berberoglu ve Cahikoglu(1991)
tarafindan Tiirk¢eye cevrilip, giivenirligi .90 bulunan “Bilgisayar Tutum Olcegi”
kullanilarak belirlenmistir. Orjinali Ingilizce olarak Loyd ve Gressard(1984)
tarafindan gelistirilen bilgisayara yonelik tutum Olgegi; Bilgisayar Korkusu (10
madde); Bilgisayar Kullanmada Kendine Giiven (10 madde); Bilgisayarin
Kullanmada Kendine Giiven (10 madde); Bilgisayarmm Kullanirhigi olmak iizere 40

maddeden olugsmaktadir” (Berberoglu ve Calikoglu, 1992)(Ek: 3).
2.5.UYGULAMA

Uygulama, 2005/2006 egitim/0gretim yili ikinci doneminde, ilkdgretim 6.
sinif(6-A, 6-B, 6-C ve 6-D) Ogrencileri ile calisilmistir. Ogrencilerle, yasadiklar
kavram yanilgilarin1 tespit amaciyla goriismeler yapilmistir. Bu goriismeler
sonucunda elde edilen veriler dogrultusunda oncelikle 1 hafta 6nceden Ontest olarak
basar1 testi, bilgisayar tutum Jlgegi ve mantiksal diisiinme yetenegi testleri
uygulanmistir. 6A ve 6C smiflarma GU, 6B ile 6D siniflarma KDYU seklinde
haftada 2 ders saati olmak tizere 3 hafta, toplam 6 ders saati siiresince uygulanmastir.
3 haftalik uygulama i¢in haftalik ders planlar1 kullanilmistir. Bu ders planlar1 ¢oklu
zeka kuramima gore hazirlanmistir(Ek: 4) Sontest olarak, bilgisayar tutum 6lcegi ve
basar1 testinin aynisi tekrar uygulanmistir. Uygulama esnasinda dersleri bilgisayar
ogretmeni Naciye AGCA tarafindan verilmistir. Geleneksel uygulama grubuna BITK
iinitesi geleneksel yontemle yani anlatim ve soru-cevap teknigi ile normal sinifta ders

sunumu yapilmigtir. KDYU grubuna ise BITK iinitesi kavramsal degisim yontemi
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dogrultusunda kavram haritalar1 materyalleri ile birlikte bilgisayar laboratuarinda
ders sunumu yapimistir. Geleneksel uygulamadan farkli olarak; &grencilerin
goriismeler sonucunda ortaya ¢ikan kavram yanilgilarini gidermek amaciyla mevcut
kavramlarin yetersizligini hissettirilip ve yeni bilgiyi anlamli, mantikli ve verimli
sunulmaya ¢alisilmistir. Ogrencilerin mevcut kavramlarmi degistirmeye kars: direng
gosterecekleri bilinmektedir. Bu nedenle mevcut kavramlarin yetersizligi hissettirilip,
onceki bilgilerle yeni bilgiler arasinda bir uyusmazlik ve bunun sonucunda da bir
nevi zihinsel ¢atigma meydana getirilmeye caligilmistir. Bu uyusmazligin 6grenci
tarafindan ciddiye alinmasi saglanarak kavramsal degisimin gerceklesmesi
saglanmistir. Bu  egitim  siliresince  Ogrenciler  bilgisayar laboratuarinda
bilgisayarlarmin karsinda materyalleri istedigi gibi kullanma haklarma ve Internet’e
girip arastirma yapma haklarina sahip olmuslardir. Bu sekilde bilgiye g¢esitli

yollardan ulagmalar1 saglanmistur.
2.6. VERILERIN COZUMLENMESI VE YORUMLANMASI

Arastirma verilerinin ¢éziimlenmesinde, SPSS paket programi kullanilmistir.

Ogrencilerin test sonunda elde ettigi puanlari, frekans(f), aritmetik ortalama(i) ve
standart sapmalari(s) hesaplanarak verilmistir. Karsilagtirmalarda, t-testi ve ¢ift yonli

varyans analizilANOVA) yapilmistir.
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BOLUM III
BULGULAR VE YORUM
3.1. Birinci Alt Amaca iliskin Bulgular ve Yorum

Ogrencilerin bilgisayar ile ilgili temel kavramlar konusunda yasadiklari
kavram yanilgilar1 kendileri ile yapilan miilakat ve gozlemlerle, uzman
Ogretmenlerin  goriigleri  almmarak  belirlenmistir.  Bunlar  asagidaki  gibi

siralanmaktadir:

Iﬁ
e Bu sekil bir bilgisayardir. l Sekil 1: Bilgisayar Ekrani Bilgisayar.

e Bilgisayar fare, klavye, ekran ve kasa olmak tizere 4 boliimden olusur.
Yazilim ve Donanim.

e Disket & cd-rom siiriiciileri, bilgileri kaydettigimiz, sakladigimiz
araglardir. Disket siiriicii ve Cd-rom siiriicii.

e FEkran koruyucunun gorevi virlis taramasi yapmaktir. Ekran
koruyucu.

e Tarayici araciin gorevi, viriis taramasi yapmaktir. Tarayici.

e Bilgisayar: viriisten temizlemek i¢in 1slak bez kullanmamaliy1z. Kuru
bezle silmeliyiz. Viris.

e Paint programi bir oyundur. Yazilim.

e Klavye araci sadece yazi yazmak i¢in kullanilir. Klavye.

e Bilgisayara yazi yazmak i¢in yazici aracini kullaniriz. Yazici.

o Kagittaki bilgiyi bilgisayara aktaran araca yazici denir. Yazicl.

e Bilgisayardaki bilgiyi kagida aktaran araca tarayici denir. Tarayici.

e Program; bilgisayarda klasorleri agarak ekranda ¢ikan goriinen bir
boliimdiir. Yazilim.

e FEkrami kullanarak bilgisayara bilgi girisi yapariz. Bilgisayara bilgi

girigi yaptigimiz girig birimlerinden birisi ekrandir. Ekran.
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Bilgisayarin ¢alisma diizeni ekran, kasa, klavye ve fareden olusur.
Bilgisayarin ¢aligma prensibi.

Bilgileri olugsmasi i¢gin yazilima gerek yoktur. Yazilim.

Yazilim, bilgisayar ekranindaki goriintiidiir. Yazilim.

Bilgiler ekranda saklanir. Kayit islemi.

Kapasite birimleri bilgisayarin ¢alisma sistemidir. Kapasite
birimleri.

Hard-disk(sabit disk) bilgi saklamak icin kullanilmaz, bilgisayarin
calismasinda yardimci olur. Sabit disk.

Kasanin i¢indeki pargalar1 kullanamayiz. Sadece ag¢ma-kapama
diigmeleri, cd-rom siiriicii ve disket siirlicliyli kullanabiliriz. Kasa ve

kasanin i¢cindeki parcalar.
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3.2. Ikinci Alt Amaca Iliskin Bulgular ve Yorum

Arastrmanin ikinci alt probleminin analizinde Ogrencilerin Mantiksal
Diistinme Yetenegi Testi puanlarinin gruba (deney-kontrol) goére farklilasip

farklilagmadig1 arastirilmistir. Analiz sonuglar tablo-1’da verilmistir.

Tablo-1: Kontrol ve Deney MDYT Puanlarinin Gruba Gore Farklilig

Grup N X S T P
Deney |50 27.50 6.94 1.568 .120
Kontrol (52 25.48 6.04

Ogrencilerin MDYT puanlar1 grup (deney ve kontrol) degiskenine gdre
anlaml1 bir farklihk gostermemistir (t(j00= 1.568; P> .05). MDYT puanlar1 gruba

gore farklilagmamakla birlikte deney grubu o&grencilerinin puanlar1 ortalamasi

(§=27.50), kontrol grubu 6grencilerinin puanlari ortalamasi ise (§=25.48) olarak
gerceklesmistir. Aradaki sayisal fark istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.
Yani, MDYT puanlarma gore anlami bir fark bulunmamasi deney ve kontrol

gruplarinin birbirine benzer nitelikte oldugunun bir gostergesi olarak diisiiniilebilir.
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3.3. Ugiincii Alt Amaca Iliskin Bulgular ve Yorum

Aragtirmanin {i¢lincii alt probleminin analizinde deney ve kontrol grubu
ogrencilerinin bilgisayar dersi “Bilgisayar ile Ilgili Temel Kavramlar” {initesi basari
puanlarinin gruplara (deney-kontrol), dl¢iimlere (Ontest-sontest) ve bunlarin ortak
etkisine gore farklilasip farklilasmadigi arastirilmistir. Analiz sonuglari tablolarda

verilmistir.

Ogrencilerin BITK iinitesi basar1 testinden aldiklar1 dntest-sontest ortalama

puan ve standart sapma degerleri tablo-2’da verilmistir.

Tablo—2: Kontrol ve Deney Gruplarinin “Bilgisayar ile Ilgili Temel
Kavramlar” Unitesi Basar1 Testinden Aldiklar1 Ontest-Sontest Ortalama Puan

ve Standart Sapma Degerleri

GRUP ONTEST SONTEST

N X S N X S
Deney 50 10,70 | 2,61 50 15,25 | 5,42
Kontrol 52 11,38 |3,19 52 11,70 | 4,09

Tablo-2’da goriildiigii tizere, KDYU uygulandig1 deney grubu 6grencilerinin
deney oncesi BITK iinitesi basar1 testi ortalama puani i=10.7O iken, bu deger
uygulama sonrasinda §=15.25 olmustur. GU uygulandig1 kontrol grubundaki

Ogrencilerin ayni1 puanlar1 sirastyla i=ll.38 ve §=11.70’d1"1r. Buna gore hem
KDYU uygulandig1 deney grubu o6grencilerinin hem de GU uygulandigi kontrol
grubu odgrencilerinin BITK iinitesi basar1 diizeylerinde bir artis gozlendigi

sOylenebilir.

Deney ve kontrol grubu 6grencilerinin her iki uygulama siirecinde de basaril
diizeylerinin arttig1 diisiiniilebilir. Yani, iki ayr1 deneysel islem de olsa dgrencilerin

almis olduklar1 egitime karsi olumlu doniit verdikleri diisiintilebilir.
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Iki ayr1 deneysel isleme maruz kalan &grencilerin BITK iinitesi basari
puanlarinda deney Oncesine gore, deney sonrasinda gozlenen s6z konusu
degismelerin anlaml bir farklilik gosterip gostermedigine iligkin ¢ift yonlii varyans

analizi sonuglar1 tablo-3’da verilmistir.

Tablo-3: Kontrol ve Deney Gruplarmnin BITK Unitesi Ontest - Sontest
Basar1 Puanlarinin ANOVA Sonuglar1

Varyansin Kaynagi KT Sd KO F p
Gruplar Arast 1600.495 101
Grup (D/K) 104,502 1 104,502 | 6,985 ,010
Hata 1495,993 100 | 14,960
Gruplarigi 2176.847 102
Olgiim (Ontest-Sontest) 301,940 1 301,940 | 18,338 |,000
Grup* Olgiim 228,337 1 228,337 | 13,867 | ,000
Hata 1646,570 | 100 | 16,466
Toplam 3777.342 | 203

Tablo-3 Incelendiginde, arastirmanin daha dnce belirtilen amaclarma iliskin

bulgular asagida verildigi sekilde aciklanabilir.

1. Deney ve kontrol grubunun deney oncesi ve deney sonrasi ontest ve sontest
toplam BITK iinitesi testi basar1 puanlar1 arasmmda anlamli bir fark vardir
[F(i-100= 6.985; p<.05]. Bu bulgu, deney ve kontrol gruplarinda bulunan
ogrencilerin BITK {initesi basar1 puanlarmin 6lgiim ayrimi (deney dncesi ve
deney sonrasi) yapmaksizin farklilagtigini gosterir.

2. Ogrencilerin BITK iinitesi basarilari ile ilgili olarak, dntest — sontest ortalama
basar1 puanlar1 arasinda anlamli bir fark vardwr. [Fi.100= 18.338; p< .05].
Bu bulgu, grup ayrimi yapmaksizin dgrencilerin BITK iinitesi basarilarmin
uygulanan 6gretim modeline bagl olarak degistigi seklinde yorumlanabilir.

3. Tablo- 3’ deki analiz sonuglarina gore iki ayr1 6gretim modelinin uygulandig:
deney ve kontrol grubu ogrencilerinin BITK {initesi testine ait basari
puanlarinin deney Oncesinden sonrasmna anlamli farklilik gosterdigi, yani

farkli islem gruplarinda (deney ve kontrol grubu) olmak ile tekrarli dlgtimler
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faktorlerinin BITK {initesi testi basar1 diizeyleri iizerindeki ortak etkilerinin
anlaml1 oldugu bulunmustur. [Fs5= 13.867; p<.05]. Bu bulgu, KDYU ve
GU yontemlerini uygulamanin 6grencilerin BITK iinitesine ait basarilarmi
artirmada farkli etkilere sahip oldugunu gostermektedir. Yani, deney ve
kontrol grubundaki &grencilerin BITK fiinitesine ait basarilar1 denemelere
bagl olarak farklilik gostermektedir. Baska bir anlatimla uygulanan deneysel
islemin bir sonucu olarak BITK iinitesi basarilar1 degismektedir. Ogrencilerin
BITK f{initesi basarilarinda gozlenen bu farkhliklarm kavram 6gretiminde
yeni bir yaklasim olan KDYU’dan kaynaklandig1 sdylenebilir. BITK iinitesi
basar1 testi puanlarinda deney Oncesine gore daha fazla artis gozlenen
KDYU’nin, GU ydntemlerine gére oOgrencilerin BITK fiinitesine ait

basarilarini artirmada daha etkili oldugu goriilmektedir.
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Grafik-1. Deney ve Kontrol Grubu Ogrencilerinin BITK Unitesine

Iliskin Ontest-Sontest Basar1 Puanlarmi Gosteren Diyagram
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3.4. Dordiincii Alt Amacina Iliskin Bulgular ve Yorum

Aragtirmanin dordiincii alt probleminin analizinde deney ve kontrol grubu
Ogrencilerinin  bilgisayar tutum Olgegi puanlarmin gruplara (deney-kontrol),
Olctimlere (Ontest-sontest) ve bunlarn ortak etkisine gore farklilasip farklilagsmadigi

arastirilmistir. Analiz sonuglar1 tablolarda verilmistir.

Ogrencilerin tutum dlgeginden aldiklar1 Ontest-sontest ortalama puan ve

standart sapma degerleri tablo-4’de verilmistir.

Tablo—4: Kontrol ve Deney Gruplarmm Bilgisayar Tutum Olgeginden
Aldiklar1 Ontest-Sontest Ortalama Puan ve Standart Sapma Degerleri

GRUP OHTEST SO_NTEST
N X S N X S
Deney 50 123,66 | 14,44 | 50 125,76 | 16,92
Kontrol 52 125,75 | 15,27 | 52 125,19 | 18,97

Tablo-4’de goriildiigii tizere, KDYU uygulandig1 deney grubu 6grencilerinin
deney Oncesi tutum Olcegi ortalama puani i=123.66 iken, bu deger deney
sonrasmda X =125.76 olmustur. GU uygulandig1 kontrol grubundaki 6grencilerin
deney Oncesi bilgisayar tutum Olcegi ortalama puani ise §=125.75 olarak

gerceklesirken bu deger deney sonrasinda §=125.19 e diismiistiir. Buna gore
KDYU uygulandig1 deney grubu 6grencilerinin bilgisayara yonelik tutumlarinda bir
arti olurken, GU uygulandig1 kontrol grubu Ogrencilerinin bilgisayara karsi

tutumlarinda kii¢iik bir diislis gézlenmistir.

Iki ayr1 deneysel islemde egitim géren dgrencilerin bilgisayar dersine karsi
tutumlarinda ortalama puanlart agisindan anlamli bir fark bulunmamistir. Yani,

uygulamanin gesitliligi, bilgisayara kars1 tutumu etkilemedigi diisiintilebilir.



40

Iki ayr1 deneysel isleme maruz kalan 6grencilerin tutum 6lcegi puanlarinda

deney Oncesine gore, deney sonrasinda gézlenen s6z konusu degismelerin anlamli bir

farklilik gosterip gostermedigine iliskin ¢ift yonlii varyans analizi sonuclar1 tablo-

5’de verilmistir.

Tablo-5 Tutum Olgegi Ontest - Sontest Basar1 Puanlarmm ANOVA

Sonugclar1

Varyansin Kaynagi KT Sd KO F p
Gruplar Arast 33495.039 | 101
Grup (D/K) 29,536 1 29,536 | ,088 767
Hata 33465,503 | 100 | 334,655
Gruplari¢i 21143.003 | 102
Olciim (Ontest-Sontest) 30,317 1 30,317 |,144 ,705
Grup* Olgiim 90,023 1 90,023 | ,428 ,514
Hata 21022,663 | 100 | 210,227
Toplam 54638.042 | 203

Tablo-5 incelendiginde, arastirmanin daha nce belirtilen hipotezlerine iliskin

bulgular asagida verildigi sekilde aciklanabilir.

1.

Deney ve kontrol grubunun deney dncesi ve deney sonrasi ontest ve sontest
toplam bilgisayar tutum O6lgegi puanlar1 arasinda anlamli bir fark yoktur[F .
100= .088; p>.05]. Bu bulgu, deney ve kontrol gruplarinda bulunan
ogrencilerin bilgisayar tutum 6l¢egi puanlarinin 6l¢lim ayrimi (deney dncesi
ve deney sonrasi) yapilmadiginda uygulanan 6gretim modeline bagli olarak
degismedigini gostermektedir.

Ogrencilerin bilgisayara yonelik tutumlar: ile ilgili olarak, dntest — sontest
ortalama bilgisayar tutum Ol¢egi puanlari arasinda anlamli bir farklhilik
yoktur[Fi.100= .144; p>.05]. Bu bulgu, grup ayrmm yapilmadiginda
ogrencilerin tutumlarmmin uygulanan Ogretim modeline baghi olarak
degismedigi seklinde yorumlanabilir.

Tablo-5"deki analiz sonuglarma gore iki ayr1 6gretim modelinin uygulandigi
deney ve kontrol grubu 6grencilerinin tutumlart deney oncesinden sonrasina

anlaml farklilik gostermemistir [F(1-100)= .428; p>.05]. Bu bulgu, KDYU ve
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GU uygulamanin 6grencilerin bilgisayara yonelik tutumlarmni artrmada farkl
etkilere sahip olmadigin1 gostermektedir. Yani, deney ve kontrol grubundaki
ogrencilerin tutumlar1 denemelere bagli olarak farklilik gostermemistir.
Bagka bir anlatimla uygulanan deneysel islemin bir sonucu olarak

ogrencilerin tutumlar1 degismemistir.
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Grafik-2 Deney ve Kontrol Grubu Ogrencilerinin Tutum Olgegine Iliskin

Ontest-Sontest Ortalama Puanlarini Gésteren Diyagram
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BOLUM 1V
OZET, SONUC VE ONERILER

Bu boliimde, aragtrmanin yontemi, gergeklestirilmesi ve bulgularina gore

elde edilen sonuglar ve bu sonuglar dogrultusunda verilen 6neriler yer almaktadir.
4.1. OZET

Bu aragtirma, 2005/2006 egitim-6gretim yili ikinci doneminde 6. smif
subeleri ile gergeklestirilmistir. Arastirmanin 6rneklemini 6.sinif subeleri 6-A 26, 6-
B 25, 6-C 25 ve 6-D 26 smiflarinda egitim goren toplam 102 o6grenciden
olusmaktadir. Ogrenciler arasindan rastgele secilen &grencilerle Oncelikle
yapilandirilmamig  goriisme  teknigi ile gorlismeler yapilmistir.  Yapilan
yapilandirilmamig goriigmeler sonunda ortaya ¢ikan sonuglara gore birkag 6grenciyle
yar1 yapilandirilmis goriisme teknigi ile goriismeler yapilmistir. Goriismeler ortalama
25-30 dakika siirede gergeklestirilmistir. 6. sinif 6grencilerinden olusan bir deney(50
Ogrenci) ve bir kontrol(52 6grenci) grubu olusturulmustur. Arastirmaya katilan 6.
smif subeleri kontrol gruplar1 6-A ve 6-C, deney gruplar1 6-C ve 6-D segilmistir.
Goriisme isleminden sonra &ncelikle 1 hafta 6nceden ontest olarak BT, BTO ve
MDYT testleri yapilmistir. 6A ve 6C siniflarma GU, 6B ile 6D smiflarina KDYU
seklinde haftada 2 ders saati olmak {izere 3 hafta, toplam 6 ders saati siiresince

uygulanmistir. Sontest olarak, BTO ve BT testlerinin aynis1 tekrar uygulanmustir.

Arastirmanin verilerini SPSS programinda degerlendirilmistir. Ogrencilerin

test sonunda elde ettigi puanlari, frekans(f), aritmetik ortalama(X) ve standart
sapmalari(s) hesaplanarak verilmistir. Karsilastirmalarda, t-testi ve ¢ift yonlii varyans

analizil ANOV A) yapilmustir.

Ogrencilerin deney ve kontrol gruplarma gére MDYT puanlari arasinda
anlamli bir farklilik gdstermedigi, BITK iinitesi BT puanlari arasinda anlamli bir
farkhilagma ortaya ¢iktigi ve BTO puanlar1 arasinda anlaml bir farklilk ¢ikmadigi

sonuclari ortaya ¢ikmistir.
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4.2. SONUCLAR
Bu arastirmanin istatistiksel sonuglarina gore;

1. Yapilan goriisme sonuglarma goére ilkogretim 6. smif Ggrencileri
Bilgisayar ile Ilgili Temel Kavramlar iinitesinde kavram yanilgilar:
yagsamaktadirlar.

2. Ogrencilere uygulanan KDYU ile GU o6ntest ve sontest sonuclar
acisindan anlamli bir fark bulunmustur.

3. Arastrmada olusturulan deney(KDYU uygulanan) ve kontrol(GU
uygulanan) gruplar1 arasinda anlamli bir fark bulunmustur.

4. Farkli islem gruplarinda (deney ve kontrol grubu) olmak ile tekrarl
olciimler faktorlerinin BITK iinitesi testi basar1 diizeyleri iizerindeki
ortak etkilerinin anlamli oldugu bulunmustur.

5. Ogrencilerin MDYT ve BTO sonuglar1 acismmdan anlamli bir fark

bulunamamastir.

Arastrma sonuclarina gore uygulamaya katilan Ogrencilerden olusan
gruplarin(deney ve kontrol) mantiksal diisiinme yetenekleri agisindan aralarinda bir
fark olmamas1 gruplarin benzer nitelikte oldugunu gosterebilir. Birbirine benzer
gruplarin olustugu sonucuna varilabilir. Bu durumu, arastirmanin gecerliligi ve
giivenirliligi acisindan 6nemli olabilir. Ayrica bilgisayara kars1 tutumlarinda anlamli
bir fark olmamasi 6grencilerin yapilan bu uygulama agisindan bilgisayara karsi
diistincelerinde bir degisiklik olmadigin1 gosterebilir. Ayrica bilgisayara karsi
tutumlarmin ortalama sonuclarmma goére Ogrencilerin bilgisayara karst her iki
uygulamada da yogun bir ilgi gosterdikleri sonucuna varilabilir. Bu durum
aragtirmanin gecerlilik ve glivenliligini artiran bir faktor olarak diisiiniilebilir. Basar1
Testi sonuglarina géore KDYU’nun ilkdgretim 6. smif Ogrencilerinin yasadiklari

kavram yanilgilarini giderilmesinde etkili oldugu sdylenebilir.
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Bunlara gore ulasilan sonuclar sunlardir:

KDYU’nun ilkdgretim 6. sinif dgrencilerinin bilgisayar dersindeki
BITK iinitesinde yasadiklari kavram yamlgilarmmn giderilmesinde
kullanilabilir.

Ogrencilerin egitim-6gretim siireci igerisinde yasadiklar1 kavram
yanilgilarinin tespit edilmesi ve giderilmesi Ogrenci bagarisini
artirabilir.

KDYU igerisinde kavram haritalarinin  bilgisayar egitiminde
kullanilmas1 6gretimin daha etkili olmasini saglayabilir.
Ogretmenlerin, BITK iinitesi kapsamimda kavramlar arasmdaki
farklar1 ortaya koymalari, Ogrencilerin kavramlar1 anlamalarini
kolaylastirabilir.

Gorsel Ogelerin yeterince kullanilmasi, etkin sunumlarin egitim-

ogretimde uygulanmasi 6grenci basarina olumlu etkide bulunabilir.

4.3. ONERILER

Bu arastirma sonuglarina gore asagidaki oneriler sunulabilir;

Ogretmenler tarafindan KDYU bilgisayar egitiminde BITK {initesinde
yasanilabilecek kavram yanilgilarini gidermek i¢in kullanilabilir.

Bu arastirmada, sadece BITK f{initesi iizerine calisilmistir. Bilgisayar
dersi programindaki diger iiniteler i¢inde yasaniyorsa kavram
yanilgilar1 belirlenebilir. Mevcut kavram yanilgilarinin giderilmesi
icin farkli uygulamalar gelistirilebilir.

Ogrencilerde var olabilecek kavram yamilgilarini giderebilmek igin
kavram yanilgilarin1 fark etmek gerekir. Bu nedenle, 6§retmenlerin
ogrencilerde var olabilecek kavram yanilgilarimi tespit etmeleri ve bu
tespit sonuglarmma gdre uygun egitim Ogretim siireci planlamalari,
uygun materyal hazirlamalar1 ve uygun 6gretim yontemleri segmeleri

veya gelistirmeleri onerilmektedir.
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EK -2

Asagidaki testteki sorulara verecegini cevaplar bir aragtirma i¢in kullanilacaktir. Bu
nedenle vereceginiz cevaplarin dogrulugu veya yanhishgi, vyazih notu olarak
degerlendirilmeyecektir. Bu ylizden cevaplart samimi bir sekilde birbirinizle
yardimlagmadan tek basiniza isaretleyiniz. Bu testi cevaplamak igin bir ders saati 40dk
stireniz bulunmaktadir. Samimi cevaplariniz i¢in simdiden tesekkiir ederim.

Naciye CAKIRER
Bilgisayar Ogretmeni

Ad- Soyad: Smif/ No: Sonug:

BASARI TESTI
1. Asagidakilerden hangisi bilgisayarin ¢aligmasi i¢in gerekli degildir?
a. Bellek b. Islemci c. Ses Kart1 d. Ana Kart

2. Resim, grafik ve 6nceden yazilmig yazilar1 bilgisayar ortamina aktarmak i¢in
kullanilan birim asagidakilerden hangisidir?

a. Yazici b. Tarayict c. Klavye d.Fare
3. 3 kilobayt ka¢ Byte eder?
a. 1024 b. 4096 c. 3072 d. 2048

4. 20 byte kag Bitten olusur?

a. 80 b. 100 c. 160 d. 200
5. Bilgisayarda islenen bilgilerin dis diinyaya aktarilmasini saglayan birimlerin genel
adi nedir ?
a. Bellek b. Islemci c. Sistem Birimi d. Cikis Birimi

6. Asagidakilerden hangisi giris birimi degildir?
a. Yazici b. Klavye c. CD-ROM d. Disket
7. Asagidakilerden hangisi bilgisayarn temel donanim elemanlarmdan biri degildir ?

a. FEkran b. Kasa c. Fare d. Ses Karti
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8. Asagidakilerden hangisi kasanin i¢inde degildir?
a. Ekran b. Sabit(Hard) Disk c. Ekran Kart1 d. Ana Kart
9. Asagidakilerden hangisi bilgisayara bilgi girisi yapmak icin kullanilir?
a. Monitor b. Yazict c. Ana Bellek d.CD-ROM
10. Asagidakilerden hangisi uygulama yazilimini ifade eder?
a. Bilgisayarlar arasinda baglanti kurar.
b. Bilgilerin bir bagka bilgisayara gonderilmesini saglar.
c. Bilgisayar ile kullamici arasidaki iletisimi saglar.
d. Bilgilerin gecici olarak depo edilmesini saglar.
11. Asagidaki saklama birimlerinden hangisi kasanin i¢indeki parg¢alardan birisidir?
a. Disket b.Cd-rom c.Flash-Disk d.Sabit Disk
12. Bilgisayarlar arasinda baglantiy1 saglayan aracin adi asagidakilerden hangisidir?
a. Ekran Kart1 b. Ses Kartt  c. Ana Kart  d. Ethernet Kart1
13. Asagidakilerden hangisi viriisten korunma yollarindan biridir?
a. Bilgisayar1 kapatmak.
b. Bilgisayarda ekran koruyucuyu c¢alistirmak.
c. Tarayici aracini galigtirmak.
d. Internette bildigimiz sayfalarda gezinmek.
14. Asagidakilerden hangisi yazilim degildir?

a. Word b.Windows c.Ana Kart d. Paint



15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.
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2
Girig
Birimi —> ﬂ ﬁ > 3

Bellek

Yukaridaki sekle bakarak 1 numarali bosluga asagidakilerden hangisi gelmelidir?
a. Cikis Birimi b.Islemci c. Sistem Birimi d. Ses Kart1
Yukaridaki sekle bakarak 2 numarali bosluga asagidakilerden hangisi gelmelidir?
a. Cikis Birimi b.Islemci c. Sistem Birimi d. Ses Kart1
Yukaridaki sekle bakarak 3 numarali bosluga asagidakilerden hangisi gelmelidir?
a. Cikis Birimi b.Islemci c. Sistem Birimi d. Ses Kart1
Asagidakilerden hangisi ¢ikis birimidir?
a. Fare b. Kasa c. Klavye d. Ekran
Asagidakilerden hangisi en kiiclik kapasiteli saklama birimidir?

a. Disket b. Cd-rom c. Flash-Disk d.Sabit Disk

Kapasite birimlerini biiyiikten kii¢iige dogru siralayiniz.

Sistem birimine (kasa) ait pargalar1 uygun bir bigimde siniflandirarak listeleyiniz.
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22. Bilgisayarmiza viriis bulasabilecegini diisiindiigiiniiz 2 yontemi yaziniz. Ag¢iklaymiz.

23. 1000 megabayt biiyiikliigiindeki bir dosyaniz var.

a. Bu dosyayr hangi saklama birimine kaydetmeyi tercih edersiniz?
Aciklayiniz.

b. Bu dosyayr hangi saklama birimine kaydetmeyi tercih etmezsiniz?
Aciklayiniz.

24. Size gore bilgisayarin yapabilecegi ve yapamayacagi seylerden 2 madde yaziniz.
Aciklayimiz.

25. Yazilim ve donanim kavramlarmi agiklayiniz. 1’er tane drnek veriniz.



EK -3

BILGISAYAR TUTUM OLCEGI

Bu anket sizin bilgisayara kars1 olan tutumunuzu
belirlemek i¢in olusturulmustur. Bu amagla bazi ifadeler
verilmistir. Her bir ifadeyi okuduktan sonra
inandigimz ya da diislindiigiiniiz yalmizca bir cevabi
isaretleyiniz. Cevaplariizda diiriist ve igten olmaniz
calismamizin amaci igin ¢ok Onemlidir. Liitfen
samimiyetle cevap veriniz.

Tesekkiirler
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KESINLIKLE KATILIYORUM

4

KATILIYORUM

3

KATILMIYORUM

KESINLIKLE KATILMIYORUM

L. Bilgisayar beni korkutmuyor.

2. Bilgisayar kullanma konusunda hig iyi degilim.

3. Bilgisayarla ¢alismay isterim.

4. Bilgisayar1 yasamimda bir ¢ok bigimde kullanacagim.

5. Bilgisayarlarla ¢aligmak sinirimi bozabilir.

Yeni bir problemi bilgisayar kullanarak ¢6zmeye ¢alismam

6 gerekse genel olarak bu konuda kendimi iyi hissederdim
7. Bilgisayarlarla problemleri ¢c6zmek ¢ekici gelmiyor.
] Bilgisayarlar hakkinda bir seyler 6grenmek zaman
' kaybidir.
9 Bagskalar bilgisayarlardan soz ettiginde rahatsizlik
) duymuyorum.
10 Ileri diizeyde bir bilgisayar ¢alismasi yapacagimi
" | sanmiyorum.
1 Bilgisayarlarla ¢alismanin zevkli ve tesvik edici oldugunu
" | diigiiniiyorum.

12. | Bilgisayarlar hakkinda bilgi edinmeye deger.

Bilgisayarlara kars1 saldirgan ve diigmanca duygular

13, besliyorum.

14. | Bilgisayarlarla ¢alisabilecegime eminim.

15. | Bilgisayar problemlerini ¢ézmek beni cezbetmiyor.

Gelecekteki ¢aligmalarim i¢in bilgisayarda ustalagmam

6. gerekecek.
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17. | Bilgisayar kurslar1 almak igin zahmete girmem.
18. | Bilgisayar kullanmada iyi olabilecek tipte biri degilim.
Bir bilgisayar programimda hemen ¢dzemedigim bir sorun
19. 9
oldugunda cevabi bulana kadar vazgegmem.
20 Giinliik hayatimda bilgisayarlar1 ¢ok az kullanacagimi
" | tahmin ediyorum.
21. | Bilgisayarlar kendimi rahatsiz hissetmeme neden oluyorlar.
22. | Bir bilgisayar dili 6grenebilecegime eminim.
23 Bazi insanlarin nasil olupta bilgisayarlarla bu kadar zaman
" | gecirdiklerini ve bundan hoslandiklarmi anlamiyorum.
24 Hayatimda hig¢bir zaman bilgisayar kullanacagimi
" | zannetmiyorum
25. | Bilgisayar dersinde huzurlu olurdum.
26. | Bilgisayar kullanmak sanirim benim i¢in ¢ok zor olurdu.
27 Bilgisayarlarla ¢alismaya bir kez baslayinca birakmak
" | benim i¢in ¢ok zor olurdu.
28 Bilgisayarlarla ¢alismay1 bilmek, is bulma olasiliklarini
" | arttiracak.
29 Bilgisayarlarla ¢alismak konusunu diigiindiigiimde yiiregim
" | sikigiyor.
30. | Bilgisayar dersinden iyi notlar alabilirim.
31. | Bilgisayarlarla miimkiin oldugunca ¢aligma yapacagim.
3 Bilgisayarlarla ¢oziilebilecek her seyi baska yollarla da
" | ayn1 derecede iyi ¢ozebilirim.
33. | Bilgisayar kullanmam gerekse kendimi rahat hissederim.
34. | Bir bilgisayar dersini becerebilecegimi sanmiyorum.
35 Eger bir bilgisayar dersinde bir problem ¢6ziilmeden
" | birakilirsa, sonradan {izerinde diisiinmeye devam ederim.
36. | Bilgisayar derslerinde basarili olmak benim i¢in dnemlidir.
37. | Bilgisayarlar beni huzursuz ediyor ve aklimi karistiriyor.
38 Konu bilgisayarla ¢alismak oldugunda kendime gok
" | giivenirim.
39 Bagskalariyla bilgisayarlar konusunda konugmaktan
" | hoslanmiyorum.
40 Bilgisayarlarla ¢alismak yasamim boyunca isimde benim

icin 6nemli olmayacak.
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EK -4 DERS PLANLARI
DERS PLANI |
BOLUM I
Dersin adi Bilgisayar
Sinif 6.siniflar
Unitenin Adi/No Bilgisayar ile ilgili temel kavramlar
Konu Bilgisayarin tanimi, bilgisayarin temel bdlimleri, bilgisayarin
parcalari.
Onerilen Siire 2 ders saati (40’ +40’)
BOLUM II
Ogrenci Kazanimlari /Hedef Hedefler :
ve Davraniglar 1. Bilgisayari tanimlayabilme.
2. Bilgisayarin temel bdlimlerini sdyleyebilme.
3. Donanim ve yazilim kavramlarinin anlagiimasi.
4. Donanim ve yazilim kavramlarini ayirt edebilme.
5. Donanim ve yazilim kavramlari arasindaki farki

o

8.
9.

sdyleyebilme.

Donanim ve yazilima 6rnek verebilme(érnek olan ve
ornek olmayan!).

Donanim pargalarinin (temel donanim ve ek donanim
pargalarinin) islevlerini agiklayabilme.

Donanim pargalarini birbirinden ayirt edebilme.
Donanim pargalarini gésterebilme.

Davranislar :

B BN B EEE

)

Bilgisayarin tanimini yapma.

Donanim ve yazilim kavramlarini agiklama.

Donanim ve yazilimin bilgisayar i¢cin neden gerekli
oldugunu sdyleme.

Donanim yazilim kavramlarini ayirt etme, arasindaki
farki séyleme.

Donanim veya yazilima 6rnek soruldugunda gosterme.
Donanim pargalarinin ikiye ayrildigini séyleme.

Temel donanim pargalarinin neler oldugunu sdyleme.
Her bir temel donanim pargasinin gérevini agiklama ve
goOsterme(ekran, klavye, fare ve kasa).

Ek donanim pargalarinin neler oldugunu sdyleme.

Her bir ek donanim pargasinin gorevini agiklama ve
gOsterme(yazici, tarayici, hoparlor, kulaklik, kamera,
mikrofon...).

Gosterilip soruldugunda donanim pargasini tanima,
ismini sGyleme.

Unite Kavramlari ve
Sembolleri/Davranis
Orintisi

Bilgisayarin temel bolimleri; yazilim(program, oyun...) ve
donanim, donanim pargalari, temel (ekran, klavye, fare ve kasa)
ve ek (yazici, tarayici, hoparlor, kulaklik, kamera, mikrofon...)
donanim pargalari.

Giivenlik Onlemleri (Varsa):

|

|
¥}
¥}

Bilgisayar laboratuarinda uyulmasi gereken kurallar anlatilir.
Sinifa yiyecek ve igecek maddelerinin getirimemesi ve
tuketiimemesi gerektigi anlatilir.

Kablolara dokunulmamasi, islak elle bilgisayarlara temas
edilmemesi konusunda uyarilar yapilir.

Herhangi bir ariza durumunda 6gretmene haber verilmesi
ve diger kurallar ile ilgili uyarilar panoya asilir.
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M Ogretmen acikta kablo bulundurmaz, bilgisayarlari ders
bitiminde kapattirir.

Ogretme-Ogrenme-Yoéntem
ve Teknikleri

Tartisma, anlatim, isbirlikli calisma, soru-cevap

Kullanilan Egitim
Teknolojileri-Arag, Geregler
ve Kaynakga

* Ogretmen  * Ogrenci

Bilgisayarlar ve Bilgisayar Donanimlari, Segmeli Bilgisayar Ders
Kitabi ve Etkinlik Kitabi, Projeksiyon

Sozel-Dilsel

Bilgisayarin tanimi, temel bdlumleri ve parcgalari konularinda kavram
yanilgillarinin  yasanildigi  yerlerde seviyeye uygun olarak
hazirlanmig kavramsal degisim ydntemine gdre hazirlanmig
materyalin uygulanmasi, 6nemli kisimlarin tekrar edilmesi,
vurgulanmasi.

Gorsel-Uzaysal

Bilgisayar, yazilim, donanim, temel ve ek donanim parcalar
konularinda resim veya bire bir olarak araglarin gosterilerek farkli
orneklerin sunulmasi.

Mantiksal-
Matematiksel

Bilgisayarin tanimi  yapildiktan sonra 6nceden hazirlanan
bilgisayarin temel bdlimleri ve donanimi konusundaki kavram
haritasinin sunulmasi

Dogaci
Bedensel- Laboratuarda bulunan bilgisayarlarin her birini bir &grenci
Kinestetik kullanacak sekilde &dgrencilerin  yerlestiriimesi. Bu  sekilde

hazirlanmig bir sinif ortaminda etkilesimi saglamak amaciyla sinif
icerisinde gezinerek dersin sunulmasi. Birebir olarak o6grencilere
gerekli yerde rehberlik edilmesi

Ogretme-Ogrenme Etkinlikleri

Muziksel-Ritmik

Oncelikle dgrencilere birkag soru sorularak cevaplari heceleyerek
veya ses tonunu degistirmek suretiyle vurgulayarak tekrarlanmasi.

Sosyal-Kisiler
Arasi

Ogrencilerin aralarinda benim rehberligimde birbirlerine sorular
ybéneltmesinin saglanmasi.

icsel-Bireysel

Ogrencilerin 6grenilen kavramlari kendi ciimleleriyle agiklamalarinin
saglanmasi

Ozet

Dersin hedeflerinden derse baslamadan 6nce kisaca bahsedilir,
ogrencilerden  hedeflerden  haberdar edilir.  Kullanilacak
araclardan bahsedilir. Derste verilecek olan materyallerin daha
sonra tekrar incelenmesi ve anlasiimayan bir kisim varsa bunun
en kisa sure bana bildirmeleri istenir.

BOLUM 111

Olgme-Degerlendirme

+ Bireysel égrenme etkinliklerine yonelik Olgme -

Degerlendirme

+ Grupla é6grenme etkinliklerine yénelik Olgme -

Degerlendirme

+ Ogrenme glicliigii olan égrenciler ve ileri
duzeyde 6grenme hizinda olan 6grenciler igin ek
Olgme-Degerlendirme etkinlikleri

Bilgisayarin tanimini yapiniz.

Sizce bilgisayar nasil bir alet?
Yazilim ve donanimin bilgisayar igin
onemini tartisiniz.

Yazilim ve donanim arasindaki fark
nedir?

Bilgisayari olusturan temel parcalari
siralayiniz.

Mevcut parcalardan bir kagini
gOstererek bu araclarin ne ise
yaradiklari sorulur.

Bilgisayarimiza ekleyebilecegimiz
istege bagli donanimlar nelerdir? Bunlar
ne amagla kullanilr?

B B B S

5

Ders Ogretmeni
Naciye CAKIRER

Uygundur ... /... /2006
Okul Madara
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DERS PLANI I

BOLUM I
Dersin adi Bilgisayar
Sinif 6. siniflar
Unitenin Adi/No Bilgisayar ile ilgili temel kavramlar
Konu Sistem birimi(kasa), viris ve virusten korunma yollari, .
Onerilen Siire 2 ders saati (40’ +40’)
BOLUM II
Ogrenci Kazanimlari /Hedef Hedefler :

ve Davraniglar

1. Sistem birimi (kasa) kavramini tanimlayabilme.
2. Kasanin i¢ ve dis pargalarini sdyleyebilme, birbirinden
ayirt edebilme.

3. Kasanin parcalarini tek tek aciklayabilme

4. Dis parcgalarini(disket surici, cd-rom siricil ve agma-

kapama digmesi) tanimlayabilme ve gosterebilme.

Dis pargalarini kullanabilme.

6. Ig parcalarini (islemci, sabit disk, Ethernet karti, ses
karti, ana bellek...vb.) tanimlayabilme.
Virtisu tanimlayabilme.
Virtisuin nasil bulagabilecedini agiklayabilme.
Virtisten korunma yollarini(Antiviris programlari,...vb)
aciklayabilme.

. Virise o©Ornek verebilme(érnek olan veya Ornek
olmayan).

Davranislar :

Sistem biriminin(kasanin) tanimini yapma.

Kasanin elemanlarini sayma.

Kasanin pargalarinin tanimlarini yapma.

Kasanin parcgalarindan biri  gosterildiginde onu

digerlerinden ayirt etme

Dis pargalarini sayma, tanimlama

Dis parcalarini kullanma

i¢ pargalarini sayma, tanimlama

i¢ pargalarini kullanma

Virtisuin ne oldugu ne olmadidini sdyleme.

Virtsuin bilgisayara hangi yollarla bulagabilecegini

sdyleme.

Virtsten korunma yollarini sayma.

Virlise 6rnek verme(érnek olan veya ornek olmayan).

o

© oo N

-
o

B NN EEN ENEQ

Unite Kavramlari ve
Sembolleri/Davranis
Orintisi

Bilgisayarin temel bolimleri; yazilim(program, oyun...) ve
donanim, donanim pargalari, temel (ekran, klavye, fare ve kasa)
ve ek (yazicl, tarayici, hoparlor, kulaklik, kamera, mikrofon...)
donanim pargalari.

Giivenlik Onlemleri (Varsa):

Bilgisayar laboratuarinda uyulmasi gereken kurallar
anlatilir.

Sinifa yiyecek ve icecek maddelerinin getiriimemesi ve
tuketiimemesi gerektigi anlatilir.

M Kablolara dokunulmamasi, islak elle bilgisayarlara temas
edilmemesi konusunda uyarilar yapilir.

M Herhangi bir ariza durumunda 6gretmene haber verilmesi
ve diger kurallar ile ilgili uyarilar panoya asilir.

B Ogretmen agikta kablo bulundurmaz, bilgisayarlari ders

bitiminde kapattirir.
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Ogretme-Ogrenme-Yoéntem
ve Teknikleri

Tartisma, anlatim, isbirlikli calisma, soru-cevap

Kullanilan Egitim
Teknolojileri-Arag, Geregler
ve Kaynakga

* Ogretmen  * Ogrenci

Bilgisayarlar ve Bilgisayar Donanimlari, Segmeli Bilgisayar Ders
Kitabi ve Etkinlik Kitabi, Projeksiyon

Sozel-Dilsel

Sistem birimi tanimi ve pargalarinin acgiklanmasi, tanimin ve
parcalarinin  6nemli olan kisimlarinin  vurgulanmasi, tekrar
edilmesi(Ornegin; sistem birimi bilgisayarin beynidir ve kasa sistem
birimidir).

Virtsuin ne oldugu ve ne olmadigi seklinde 6grencilerle tartisiimasi
ve Ogretmen rehberliginde bir tanim c¢ikariimasi. Bulasma
sekillerinin ve korunma yollarinin konusulmasi.

Gorsel-Uzaysal

Sistem birimi ve pargalari konulari resim veya araglarin gosterilerek
ogrencilere sunulmasi

Ogretme-Ogrenme Etkinlikleri

Mantiksal- Sistem birimi pargalarinin  6grencilerle birlikte bir dlizende
Matematiksel siralanmasi ve bir gizelge olusturma. Virlsun 6zelliklerinin sayiimasi
Dogaci

Bedensel- Laboratuarda bulunan bilgisayarlarin her birini bir &grenci
Kinestetik kullanacak sekilde o6grencilerin  yerlestiriimesi. Bu sekilde

hazirlanmig bir sinif ortaminda etkilesimi saglamak amaciyla sinif
icerisinde gezinerek dersin sunulmasi. Birebir olarak dgrencilere
gerekli yerde rehberlik edilmesi

Muziksel-Ritmik

Oncelikle dgrencilere birkag soru sorularak cevaplari heceleyerek
veya ses tonunu degistirmek suretiyle vurgulayarak tekrarlanmasi.

Sosyal-Kisiler
Arasi

Ogrencilerin aralarinda benim rehberligimde birbirlerine sorular
ybéneltmesinin saglanmasi.

icsel-Bireysel

Ogrencilerin 6grenilen kavramlar kendi ciimleleriyle agiklamalarinin
saglanmasi.

Ozet

Dersin hedeflerinden derse baslamadan 6nce kisaca bahsedilir,
ogrencilerden  hedeflerden haberdar edilir.  Kullanilacak
araclardan bahsedilir. Derste verilecek olan materyallerin daha
sonra tekrar incelenmesi ve anlasiimayan bir kisim varsa bunun
en kisa sure bana bildirmeleri istenir.

BOLUM 111

Olgme-Degerlendirme

+ Bireysel égrenme etkinliklerine yonelik Olgme -

Degerlendirme

+ Grupla é6grenme etkinliklerine yénelik Olgme -

Degerlendirme

+ Ogrenme glicliigii olan égrenciler ve ileri dlzeyde
o6grenme hizinda olan 6grenciler icin ek Olgme-

Degerlendirme etkinlikleri

B Sistem biriminin ve pargalarinin
tanimlarini yapiniz.

B Sistem birimi neden bilgisayar igin
Onemlidir?

& ¢ ve dis pargalari siralayiniz.

B Virls nasll bilgisayara zarar verir?
B Virlsten korunma yollarini
siralayiniz.

M Virlse 6rnek veriniz.

Ders Ogretmeni
Naciye CAKIRER

Uygundur ... /... /2006
Okul Madara
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DERS PLANI I
BOLUM I
Dersin adi Bilgisayar
Sinif 6.siniflar
Unitenin Adi/No Bilgisayar ile ilgili temel kavramlar
Konu Bilgisayarin Calisma Diizeni, Kapasite Birimleri
Onerilen Siire 2 ders saati (40’ +40’)
BOLUM II

Ogrenci Kazanimlari /Hedef Hedefler :

ve Davraniglar

1. Bilgisayarin ¢calisma seklini kavrayabilme.

2. Giris birimleri, c¢ikis birimleri, sistem

kavramlarinin anlasiimasi.

Girig birimlerini agiklayabilme, gosterme

Cikis birimlerini agiklayabilme, gésterme

Kapasite birimlerini sayabilme.

Kapasite birimlerini siralayabilme.

Saklama birimlerini tanimlayabilme.

Saklama birimlerini sayabilme,

. Saklama birimlerini ihtiyaca gére kullanabilme.
10. Saklama birimlerini gésterebilme.

Davranislar :

Bilgisayarin ¢calisma seklini yorumlama.

Giris  birimleri, c¢ikis  birimleri, sistem

kavramlarinin tanimi yapma.

Girig birimlerini sayma, tanimlama.

Giris birimlerini agiklama.

Cikis birimlerini sayma, tanimlama.

Cikis birimlerini gdsterme.

Sistem birimi elemanlarinin sayma.

© N OhW

Kapasite birimlerini siralama, sayma.

Saklama birimlerini sayma, tanimlama.

SN NENEEE HE

Saklama birimlerini gosterme.

Sistem birimi elamanlarinin gérevlerini agiklama.
Kapasite birimlerini birbirine gére degerini bulma.

Saklama birimlerinin kullanim alanlarini agiklama.

birimi

birimi

Unite Kavramlari ve
Sembolleri/Davranis

Orlntisi

donanim pargalari.

Bilgisayarin temel bdlimleri; yazilim(program, oyun...) ve
donanim, donanim pargalari, temel (ekran, klavye, fare ve kasa)
ve ek (yazici, tarayici, hoparlor, kulaklik, kamera, mikrofon...)

Giivenlik Onlemleri (Varsa):

tuketiimemesi gerektigi anlatilir.
edilmemesi konusunda uyarilar yapilir.

ve diger kurallar ile ilgili uyarilar panoya asilir.

E 8 B BB

bitiminde kapattirir.

Bilgisayar laboratuarinda uyulmasi gereken kurallar anlatilir.
Sinifa yiyecek ve igecek maddelerinin getirimemesi ve

Kablolara dokunulmamasi, islak elle bilgisayarlara temas
Herhangi bir ariza durumunda 63dretmene haber verilmesi

Ogretmen acgikta kablo bulundurmaz, bilgisayarlar ders

Ogretme-Ogrenme-Yoéntem Tartisma, anlatim, isbirlikli calisma, soru-cevap

ve Teknikleri

Kullanilan Egitim

Teknolojileri-Arag, Geregler Kitabi ve Etkinlik Kitabi, Projeksiyon

Bilgisayarlar ve Bilgisayar Donanimlari, Segmeli Bilgisayar Ders
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ve Kaynakga

* Ogretmen

* Ogrenci

Ogretme-Ogrenme Etkinlikleri

Sozel-Dilsel

Bilgisayarin calisma dlzenini, giris-gikis birimlerini, sistem birimini,
kapasite birimleri, saklama birimleri konularinin agiklanmasi, konular
hakkinda 6nceden hazirlanan kavramsal degisim ydntemi ile
hazirlanan materyallerin uygulanmasi, 6nemli kisimlarin tekrar
edilmesi, vurgulanmasi.

Gorsel-Uzaysal

Bilgisayarin calisma duzeninin seklinin,
saklama birimlerinin resim ve sunumlarinin gdsteriimesi,
Uzerinden 6grencilere sunulmasi.

kapasite birimleri ve
sekil

Mantiksal-
Matematiksel

Bilgisayarin c¢alisma duzeninin girig-sistem-¢ikis birimleri seklinde
uygun bir diizende siralanmasi, kapasite birimleri ile ilgili bir ¢izelge

olusturma, saklama birimleri ile ilgili bir kavram haritasinin
gOsterilmesi.
Dogaci
Bedensel- Laboratuarda bulunan bilgisayarlarin her birini bir 6grenci kullanacak
Kinestetik sekilde 6grencilerin yerlestiriimesi. Bu sekilde hazirlanmis bir sinif

ortaminda etkilesimi saglamak amaciyla sinif igerisinde gezinerek
dersin sunulmasi. Birebir olarak dgdrencilere gerekli yerde rehberlik
edilmesi.

Muziksel-Ritmik

Oncelikle dgrencilere birkag soru sorularak cevaplari heceleyerek
veya ses tonunu degistirmek suretiyle vurgulayarak tekrarlanmasi.

Sosyal-Kisiler
Arasi

Ogrencilerin aralarinda benim rehberligimde birbirlerine sorular
ybéneltmesinin saglanmasi.

icsel-Bireysel

Ogrencilerin égrenilen kavramlari kendi ciimleleriyle agiklamalarinin
saglanmasi.

Ozet

Dersin hedeflerinden derse baslamadan 6nce kisaca bahsedilir,
ogrencilerden  hedeflerden  haberdar edilir.  Kullanilacak
araclardan bahsedilir. Derste verilecek olan materyallerin daha
sonra tekrar incelenmesi ve anlagilmayan bir kisim varsa bunun
en kisa sure bana bildirmeleri istenir.

BOLUM 111

Olgme-Degerlendirme
+ Bireysel égrenme etkinliklerine yonelik Olgme -

Degerlendirme

+ Grupla é6grenme etkinliklerine yénelik Olgme -

Degerlendirme

+ Ogrenme giicliigii olan dgrenciler ve ileri dlizeyde
o6grenme hizinda olan 6grenciler icin ek Olgme-
Degerlendirme etkinlikleri

Bilgisayarin ¢alisma dlzenini giziniz
ve anlatiniz.

Giris birimleri nelerdir?

Cikis birimleri nelerdir?

Sistem birimi nelerdir?

Size gore bilgisayar nasil galismali?
Kapasite birimi ne anlama
gelmektedir?

Giris — ¢ikis birimleri arasindaki fark
nedir?

Saklama birimleri nelerdir?
Bulunduklar yere gore siralayiniz.
Saklama birimlerini gdsteriniz.

Giris — ¢ikis birimlerini gosteriniz.

BN & § EEEE B

Ders Ogretmeni

Naciye CAKIRER

Uygundur ... /... /2006
Okul Madara
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EK -5
MANTIKSAL DUSUNME YETENEGI TESTI (MDYT)

Agiklama: Bu test, cesitli alanlarda, ozellikle Fen ve Matematik dallarinda
karsilasabileceginiz problemlerde neden-sonug iliskisi goriip, problem ¢6zme
stratejilerini ne derece kullanabileceginizi gostermesi agisindan ¢ok faydalidir. Bu
test icindeki sorular mantiksal ve bilimsel olarak diisiinmeyi gosterecek cevaplari
icermektedir.

NOT: Soru Kitap¢ig1 lizerinde herhangi bir islem yapmayiniz ve cevaplarini yalnizca
cevap kagidma yazinizz CEVAP KAGIDINI doldururken dikkat edilecek
hususlardan birisi, 1’den 8’e kadar olan sorulardan her soru i¢in cevap kagidina iki
kutu bulunmaktadir. Soldaki ilk kutuya sizce sorunun uygun cevap sikkini yazniz,
ikinci kutucuga yani ACIKLAMASI yazili kutucuga ise o soruyla ilgili soru
kitap¢igindaki Agiklamasi kismindaki siklar1 okuyarak sizce en uygun olani seginiz.
Ornegin 12nci sorunun cevabi sizce b ise ve Agiklamasi kismindaki en uygun

aciklama ikinci sik ise cevap kagidini asagidaki gibi doldurun:

12.| b Agiklamast 2

9. ve 10. sorular1 ise soru kitapgiginda bu sorularla ilgili kisimlar1 okurken
nasil cevaplayacaginizi daha iyi anlayacaksiniz. Bu sorular1 cevap kagidinin arkasina

cevaplayiniz.
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SORU 1: Bir boyaci, ayni biiyiikliikteki alt1 odayr boyamak i¢in dort kutu boya
kullandigma gore sekiz kutu boya ile yine ayni biiytikliikte ka¢ oda boyayabilir?

a. 7oda
b. 8oda
c. 9oda
d. 10oda
e. Higbiri

Agiklamasi:

1. Oda sayisinin boya kutusu sayisina oram daima 3/2 olacaktir.

2. Daha fazla boya kutusu ile fark azalabilir.

3. Oda sayist ile boya kutusu sayisi arasindaki fark her zaman iki olacaktir.

4.Dort kutu boya ile fark iki olduguna gore, alti kutu boya ile fark yine iki
olacaktir.

5. Ne kadar ¢ok boyaya ihtiya¢ oldugunu tahmin etmek miimkiin degildir.

SORU 2: On bir oday1 boyamak i¢in ka¢ kutu boya gerekir? (Birinci soruya bakiniz)

a. 5kutu
b. 7 kutu
c. 8kutu
d. 9kutu
e. Hicbiri
Agiklamasi:

1. Boya kutusu sayisinin oda sayisina oram daima 2/3dir.

2. Eger be; oda daha olsayds, li¢ kutu boya daha gerekecekti.
3. Oda sayisi ile boya kutusu arasindaki fark her zaman iki dir.
4. Boya kutusu sayis1 oda sayismin yarisi olacaktr.

5. Boya miktarmi tahmin etmek miimkiin degildir.
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SORU 3: Topun egik bir diizlemden (rampa) asagi yuvarlandiktan sonra katettigi
mesafe ile egik diizlemin yiiksekligi arasindaki iligkiyi bulmak i¢in deney yapmak

isterseniz, agagida gosterilen hangi egik diizlem setlerini kullanirdiniz?

100 cm
50 cm

b. II ve IV
c.lvelll

@ dIllveV
@ e. hepsi

75cm 50.em
25cm

Agiklamasi:

1. En yiiksek egik diizlemle (rampa) kars1 en algak olan karsilastirilmalidir.

2. Tiim egik diizlem setleri birbiriyle karsilastirilmalidir.

3. Yiikseklik arttik¢a topun agirligi azalmalidir.

4. Yikseklikler ayni fakat top agirliklar: farkli olmalidir.

5. Yikseklikler farkl fakat top agirliklar: ayni olmalidir.
SORU 4: Tepeden yuvarlanan bir topun egik diizlemden (rampa) asagi
yuvarlandiktan sonra katettigi mesafenin topun agirligiyla olan iligkisini bulmak i¢in
bir deney yapmak isterseniz, asagida verilen hangi egik diizlem setlerini

kullanirdiniz?
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@ a.lvelV
50=rn b i b. Il ve IV
c. Ivelll
dIIveV
e. hepsi

7S5cm

10 kg
50 cm
W 25cm

1. En agrr olan top en hafif olanla kiyaslanmalidir.

Ve

Agiklamasi:

2. Tiim egik diizlem setleri birbiriyle karsilastirilmalidir.
3. Topun agirlig1 arttikca, ylikseklik azaltilmalidir.
4. Agirhiklar farkli fakat ytlikseklikler ayni olmalidir.
5. Agrrliklar ayni fakat yilikseklikler farkli olmalidir.

SORU 5: Bir Amerika'li turist Sark Expresinde alt1 kisinin bulundugu bir
kompartimana girer. Bu kisilerden ii¢ii yalnizca Ingilizce ve diger ii¢li ise
yalnizca Fransizca bilmektedir. Amerika'linin kompartimana ilk girdiginde

Ingilizce bilen biriyle konusma olasilig1 nedir?

a. 2del

b. 3del

4 de 1

d. 6dal

e. 6da4
Agiklamast:

1. Ardarda ii¢ Fransizca bilen kisi ¢ikabildigi icin dort secim yapilmasi gerekir.
2. Mevcut alt1 kisi arasindan Ingilizce bilen bir kisi secilmelidir.

3. Toplam ii¢ Ingilizce bilen kisiden sadece birinin se¢ilmesi yeterlidir.
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4. Kompartimandakilerin yarisi Ingilizce konusur.
5. Alt1 kisi arasindan, bir Ingilizce bilen kisinin yanisira, ii¢ tanede Fransizca
bilen kisi secilebilir.
SORU 6: Ug alt1, dért giimiis ve bes bakir para bir torbaya konulduktan sonra, dort
alt1, iki giimiis ve ii¢ bakir yiiziik de ayn1 torbaya konur. Ilk denemede torbadan alt1

bir nesne ¢gekme olasilig1 nedir?

a. 2del
b. 3del
c. 7del
d. 21del

e. Yukaridakilerden higbiri

Agiklamasi:

1. Altin, glimiis ve bakirdan yapilan nesneler arasindan bir alt1 nesne
se¢ilmelidir.

2. Paralarin 1/4 ii ve yiiziiklerin 4/9 u altindan yapilmstur.

3. Torbadan ¢ekilen nesnenin para veya yiizilk olmast dnemli olmadig: igin,
toplam 7 alt1 nesneden bir tanesinin seg¢ilmesi yeterlidir.

4. Toplam yirmi bir nesneden bir alt1 nesne se¢ilmelidir.

5. Torbadaki 21 nesnenin 7 si altindan yapilmigtir.

SORU 7: Alt1 yasindaki Ahmet'in seker almak i¢in 50 liras1 vardir. Bakkaldaki
kapali iki seker kutusundan birinde 30 adet kirmizi ve 50 adet sar1 renkte seker
bulunmaktadir. Tkinci bir kutuda ise 20 adet kirmizi ve 30 adet sar1 seker vardir.
Ahmet kirmizi sekerleri sevmektedir. Ahmet'in ikinci kutudan kirmizi seker

cekme olasilig1 birinci kutuya gore daha fazla midir?

a. Evet
b. Hayir
Agiklamast:

1. Birinci kutuda 30, ikincisinde ise yalnizca 20 kirmizi seker vardir.
2. Birinci kutuda 20 tane daha fazla sar1 seker, ikincisinde ise yalnizca 10 tane

daha fazla sar1 seker vardir.
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3. Birinci kutuda 50, ikincisinde ise yalnizca 30 sar1 seker vardir.
4. ikinci kutudaki kirnuzi sekerlerin orani daha fazladir.
5. Birinci kutuda daha fazla sayida seker vardir.
SORU 8: 7 biiyiik ve 21 tane kiiclik kdpek sekli asagida verilmistir. Baz1 kdpekler
benekli bazilar1 ise beneksizdir. Biiyiik kopeklerin benekli olma olasiliklar

kiigiik kopeklerden daha fazla midir?

a. Evet
b. Hayir
Agiklamast:

1. Baz1 kiigiik kopeklerin ve bazi biiyiik kdpeklerin benekleri vardir.

2. Dokuz tane kiigiik kopegin ve yalnizca ii¢ tane biiyiik kdpegin benekleri
vardir.

3. 28 kopekten 12 tanesi benekli ve geriye kalan 16 tanesi beneksizdir.

4. Biiyiik kopeklerin 3/7 si ve kiigiik kopeklerin 9/21 i beneklidir.

5. Kiiciik kopeklerden 12 sinin, fakat biiylik kopeklerden ise sadece 4 {iniin
benegi yoktur.
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SORU 9: Bir pastanede ii¢ ¢esit ekmek, {li¢ ¢esit et ve iic cesit sos kullanilarak

sandvigler yapilmaktadir.

Ekmek Cesitleri Et Cesitleri Sos Cesitleri
Bugday (B) Salam (S) Ketcap (K)
Cavdar (C) Pili¢ (P) Mayonez (M)
Yulaf (Y) Hindi (H) Tereyagi (T)

Her bir sandvi¢ ekmek, et ve sos igermektedir. Yalnizca bir ekmek ¢esidi, bir et

cesidi kullanilarak kag ¢esit sandvi¢ hazirlanabilir?

Cevap kagid1 lizerinde bu soruyla ilgili birakilan bosluklara biitiin olas1 sandvig
cesitlerinin listesini ¢ikarin.

Cevap kagidinda gereksiniminizden fazla yer birakilmgtir.

Listeyi hazirlarken ekmek, et ve sos cesitlerinin yukarida gosterilen kisaltilmisg

sembollerini kullaniriz.

Ornek: BSK =Bugday, Salam, ve Ketcap dan yapilan sandvig

SORU 10: Bir otomobil yarisinda Dodge (D), Chevrolet (C), Ford (F) ve Mercedes
(M) marka dort araba yarismaktadir. Seyircilerden biri arabalarin yaris1 bitirig
sirasimnin DCFM olacaginin tahmin etmektedir. Arabalarin diger miimkiin olan
biitiin yaris1 bitirme siralamalarin1 cevap kagidinda bu soruyla ilgili birakilan

bosluklara yaziniz.

Cevap kagidinda gereksiniminizden fazla yer birakilmgtir.
Bitirme siralamalarini gosterirken, arabalarm yukarida gdsterilen kisaltilmig

sembollerini kullanmiz.

Omek: DCFM yaris1 sirasiyla 6nce Dodge'nin, sonra Chevrolet'in, sonra

Ford'un ve en sonra Mercedes'in bitirdigini gosterir.
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ORNEK EKRAN GORUNTULERI

1. Birinci power point drnek ekranlari

Bilgisayarin temel bolimlerini haritasi gosteren kavram haritasi

0 zeri” >

Bi |9i|sayar'

| iki bolamden olusur. |

Yazilim
Gorevleri yerine getiren komutlar
toplulugu

i

ikiye ayrilir:

Donanim
|

| Fiziksel Parcalar |

A A

Temel [.)onanlm Ek Donanim
1

>Ihtiyaca veya istege
gore eklenebilen

»Ana pargalar
[ |

Uygulama Sistem
»Belirli !ir amaca >Bi|gis!yar|n
yonelik programlardir. galismasi igin

gereklidir.

¥
NG SR /
0@%@" WIHdUWsXP

4 tane temel parga vardir: parcalar.

e
% \ N

=

@b
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0 gerr | >

Donamm/Yaziim Bilisim Teknolojisi

Bir bilgisayar, veri olarak bilinen gercekleri alir, verilen
komutlan izleyerek bu gergekleri bilgi olusturacak sekilde
igler. Bilgisayar gok miktardaki veriyi ok kisa bir sirede
igleyebilir.

Veriler ve bilgiler, rakamlar, harfler, sesler, resimier ve
semboller olabilir. Bir bilgisayann Grettii resim ve
sembollere grafik denir.

Bilgisayarlar ne bir fazla, ne bir eksik, kendisine ne
sbylendiyse tam olarak onu yapacaktir. Insanlar sik sik
L hatasi"ndan ancak bu,
bilgisayarfara komutlan veren insan oldugundan
gofunlukia insan hatasi’ anlamina gelmektedir.

Bir bilgisayanin veriyi igleyebilmek iin iki seye ihtiyaci
vardir: Donanim ve Yazilim.




Temel Donanim Parcalari W er >

© Bilgisayari olusturan temel parcalardir.

A fod bt o bt | 0 g B8\

76



1.2.1 Giris Araglart

Fare

Fare de Kavye gibi ven girmek amaciyla kullanilan standant

bbir donamm aygitidir. Bugiin hemen hemen tim programiar

fare destei olmadan caligamaziar.

Fare tim progi bir

aygitidir. Omnegin windows ortaminda tim iglemier fare

yardimiyta yapihir. lkonlar fare yardimiyla seqilir. Ontamiar
fare y yla gezinilebilir ve onay iglemieri

fare yardwmiyla yapilir.
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Ek Donanim Pargalari

Ihtiyaca, istege gore sonradan eklenen
parcalardir.

Tarayicl

—  Hoparlor

Yazici
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I0C_geri >

Yazici (Printer)

Gikis bilgilerini kadit (zerine y ya yarayan ¢ikis
birimidir

Yazndar cdmrna pwm gore sinflandinhiriar. Nokta

pp i, lazer ve termal yazicilar
wnurﬁzdemnddamkmnmmmmm
1) Nokta vurugly yazici (dot matrix)
9igneli (9 pin) ve 24 igneli (24 pin) olabilier. Serit takilarak
kullanilir. Dakikada 1-3 sayfa yazma hizindadiiar. Nokta
vurugly yazicilarda sirekli form kadidi ve karbon kopyali
kaittann kullanilabilmesi, bu yazicillann &zellikle muhaseb
bdlimierinde yaygin olarak kullanidmasini saglamigtir,
2) Murekkep puskirtmeli yazic (Inkjel ve Deskjet)
Mirekkebi, kagida puskurterek yazdiran inkjet yazicilar
dakikada 1-8 sayfa basabilir. Kartus takilarak kullanilir. Bu
yazicilaria renkli gikis alinabilir.
3) Lazer yazici (laser)
Folokopi makinelerinin de kullandid lazer sinlan vasitas:
ile yazdirma sistemini kullanan lazer yazicilar dakikada 4, 8,
12vmdﬂufadasaylabnsamommhlzwkam
¢iku salayan bu yazicilar isyerlerinde yaygin olarak
kullanimaktadir.
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2. Ikinci Power Point Ornek Ekranlari

80

N zeri” >
Bilgisayann Calisma Diizeni

Giris
Birimleri
*Klavye
*Tarayici
*Cd-rom
*Disket

Sistem Birimi

islemci

|

Bellek

Cikis
Birimleri

*Ekran
*Yazicl




1.1.1 Donanim/Yazilim Biligim Teknolojisi

Donamim/Yazilim Biligim Teknolojisi

Bilgisayari f ilenebilecek olan harf say) ve
sembol gibi bilgi topluluguna veri, iglenmig veriye ise bilgi
denir

Bilgisayar, kullamcidan aldid verilerle mantiksal ve
aritmetiksel iglemlen yapan; yaphii iglemlenn sonucunu
iy idadh3 bilgilere istenildigi lagilabil

Bu iglemleri yaparken veriler girilir, iglenir, depolanabilir ve
Gikigt alinabilir, Bilgisayar iglem yaparken hizhidir, yorulmaz,

kil Bilgisayar prog dir. Bilgisayar kendi
bagina bir is yapmaz.
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Kapasite Binmlen

{ ABC e Byte SN
- AR i karaker, rakam
PSS __.harfveyabirsembol.
.-._IKdobyta{KB}
T .Kabacabmkarakler
TR yadalkisa‘llrarallk!a
e '_f-yazlknlgbwsayfallk
ey

 Asad yukarl birmilyon
: ._\kamktar vaya bn‘ mman R

10 deri >

.|| Gigabyte (GB) |
. Asagi yukanblrmllyar R
karakter yadabun

T I'II}II |
11 108 11N}
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(Bilgilerin saklandigi yerlerdir)

Bulunduklari yerlere gore
{farkll birim vardir:

»USB baglanti

»Kasanin » Disket »Cd-rom sirlclye
icindedir. suriclye takilr. noktasina takilir.
takihr. |

Sabit (Har A Cd-Rom Flash Disk

Disket Disket

I » Tasinabilir, farkh T bili. farkl

. e boyutlari(kapasite » Taginabilir, tarkli
»Kasanin iginde > Tasinabilir, en salzlama(biri‘;nidir.) boyutlari(kapasite)

bulunan pargalardir. kiiiik kapasiteye saklama birimidir.

sahip saklama
birimidir.




3. Ugiincii PowerPoint Ornek Ekranlar1

Sistem Birimi (Kasa)
= 0 e, >

| iki bélimden olusur. |
| |
icindeki Digindaki
Pargalar Parcalar
Bilgisayarin ¢alismasi igin gerekli olan Kasanin disinda belirli gérevleri
sistem birimi pargalgrl bulunur. gerceklestiren parcalar bulunur.
0 Ana Kart o Cd-Rom Siiriicii
o Ana Bellek o Disket Siiriicii
o Islemci(MIB) o A¢ma-Kapama Diigmeleri

o Sabit(Hard) Disk

t arti

oEtharnet Karti
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Virisler

QZararli programlardir.

QCd-rom, disket ve Internet araciliyla
bilgisayarimiza bulasabilir.

QViristen Kurtulmak icin Virlds Tarama
(Anti-Viris) Programi gereklidir.

AE.'J‘

|



