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OZET

Bu ¢alisma giiniimiize de yansimalan olan 18. yiizyil Ingiliz muhafazakar
siyasal diisiincesi ve bu diisiincenin Onciilerinden olan Edmund Burke’iin
diisiincelerini aciklamayr amacglamaktadir. Tezde Burkecii muhafazakar gelenek,
bu gelenegin giiniimiizdeki uzantilan ve c¢agdas sorunlara yénelik tavn
incelenmistir. Ayrica, bu gelenegin temel ilkeleri, tarihi siireci ve farkh
toplumlardaki yansimalan da ¢alismamizda degerlendirilmigstir.

Bununla birlikte, muhafazakarh@mm ortaya cikisini etkileyen Rénesans,
Reform, Aydinlanma anlayist ve bu siirecteki diisiincelerle etkilesimleri
tartisitlmistir.  18. yiizylldaki hakim Aydinlanma diigiincesine bir tepki olarak
tarih, gelenek, 6nyarg: din ve aile gibi degerlerle ortaya ¢cikan muhafazakarhk,
kars1 soylemini olusturmus ve bu ¢ercevede liberalizm, sosyalizm ve ulusculuk
akimlarmm etkilemistir. Bu etkilerin boyutlar ve nitelikleri de ele almmstir.



ABSTRACT

In this study it is aimed to explain Edmund Burke whose thoughts as a
pioneer constituted eighteenth century English conservative political thought
which has reflections on contemporary world. In this thesis Burkean conservative
tradition, the implications of this tradition on today’s debates and its attitude
toward contemporary problems are examined. Moreover, the basic principles of
this tradition, its historical process and reflections on different societies evaluated.

In addition, the periods and related thought like Renaissance, Reform and
Enlightenment that affected the appearance of conservatism and their
interconnections discussed. Conservatism came to picture as a respond to the
prevailing Enlightenment mentality of eighteenth century. In its oppose,
conservatism mainly rests on the values such as history, tradition, prejudice,
religion and family etc. following establishment of its anti-thesis, its influences on

liberalism, socialism and nationalism are also handled.
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GIRIS

Ulkemizde muhafazakarlik, sahip oldugu toplumsal, ekonomik ve siyasal
referanslant dikkate alinmadan kullanilan ve bu yiizden de yeterince anlagilmamig olan
bir kavramdir. Bu yetersizligin yaminda 6zellikle akademik gevrelerdeki genel ilgisizlik
muhafazakarligin, degisime kargi oldugu, mevcut duruma korii koériine bagliligi, yobaz
tutuculugu ve hatta gericiligi ¢agrigtiran bir ideoloji olarak algilanmasina yol agmustir.
Tirkiye gibi modernlesme siirecine dogal olarak geg katilan {ilkelerde,
muhafazakarlifin taninmamasinin bir diger nedeni de bu gecikmenin sebebi olarak
geleneksel kurum ve deBerlerin, bu siiregteki gecikmenin ana sorumlulan olarak
gosterilmeleridir. Modernlikle biitiinlesen teknolojik devrime dayali sanayilesme ve bu
sanayilesmeden dogan refah (gelismiglik) diizeyini yakalama gergevesinde
modernlegsme siirecine giren Tiirkiye gibi iilkelerde, bu siirecin Oniindeki en 6nemli
engeli tegkil eden bu geleneksel degerler, ya kokten kaldinlmali, ya da
dontgtirilmeliydi. Her iki segenekte de herhangi bir sekilde degerlerin muhafazas: s6z
konusu olmadigindan, bu uyum siirecinde muhafazakarlik gibi geleneksel degerleri 6n
plana alan siyasal soylemlerinde yeri olamazd:.

Siyasal bir tutum olarak muhafazakarlik, her toplumun tecriibeyle biriktirmig
oldugu korunmasi gereken kurum ve ilkeleri muhafaza etmeye calisirken tutuculuk, her
toplumun muhafaza edilmemesi gereken toplumsal kurum ve degerleri, korii kortine
korumaya caligmistir. Bir toplumun saglikli olmasinin en 6nemli gostergesinin, bu
tutulmas: gereken veya gerekmeyenlerin neler olacagim ayiracak kodlan ve refleksleri
gelistirerek, toplumun siirekli canli tutulabilecegini soyleyen Giiler’e gore devrimlerin
gergeklestigi toplumlarda kurum ve degerler, reflekslerini tahrip etmistir. Giler,
Ingilizlerin siyasette muhafazakar tutumlan sayesinde, tutulacak kurum ve degerleri,
toplumsal tecriibeleriyle tutabildiklerini, Tirklerin ise yagadigt hem ¢okis, hem de
dirilisi nedeniyle reflekslerinin zayifladigim ifade etmistir'. Bu durumda iilkemizdeki
aydinlar, kendi aralarinda asgari miisterekte olugturduklari mutabakat gergevesinde

! flhami GULER, “Gericiligin Gergek ve Enstriimental Tabiati Uzerine”, Dogu Bati, Mayis-Haziran-
Temmuz-1998, Yil.1, Say1.3, 5.59-60.
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toplumun geri kalmighindan kurtulma garesini, muhafazakarliktan ziyade devrimci
ideolojilerde bulmuslardir. Boylece muhafazakarlifin geleneksel kurum ve degerlerin
muhafaza edilerek toplumsal ilerlemenin gergeklesmesi ve degisimin talep edilmesi
olarak algilanan nitelikleri, iilkemizde geri kalmamizin nedeni gosterilerek, geleneksel

degerlerin agilmasinda ileri siiriilen ideolojileri yayginlastirmugtar.

Bunun sonucu olarak muhafazakarlik, toplumumuzda yeterince tamnmamakta
ve siyasi digiince tarihi i¢indeki yeri ve 6nemi yeterince bilinmemektedir. Edmund
Burke’iin donemindeki digiiniirlerin ve diger akimlarla ilgili bir ¢ok eserin Tiirkge’ye
kazandinlmasina ragmen; muhafazakarliin en onemli temsilcisi olan Burke’iin
eserlerinin hala ¢evirisinin yapilmamig olmasi, muhafazakar diglincenin {ilkemiz
entellektiiel diizleminde hak ettigi yeri hala alamadifinin 6nemli bir gostergesidir.
Aynica muhafazakarlifin modernlesme projesinin temel engeli goriilmesinden dolay,
siyasal bir kimlik alternatifi olarak dahi iilkemiz siyaset tartigmalarina sokulmamugtir.
Bu g¢aligma muhafazakar siyasal diisiincenin énemli ayaklarindan biri olan Ingiliz
muhafazakarliginin dayandigi temelleri ortaya koyarak, muhafazakarlik konusundaki
eksikligi gidermeye katkida bulunmay1 amaglamaktadir.

Tanzimat ile birlikte baglayan Tiirk modernlesme projesi Islamcilik, Tirkgiilik
ve Baticilhik gibi u¢ farkli politik soylem etrafinda bigimlenmigtir. Tanzimat’tan
Cumhuriyete modern kurumlar ile geleneksel degerlerin bir arada yiiriitiilmesini ve
zamanla geleneksel yapilanin modern kurumlara déniistiiriilmesini amaglayan proje, bu
degerlerin radikal bigimde yeni kurumlarla iligki ihtimalini ortadan kaldirmigtir.
Cumhuriyet donemi ise Islamcilik ve Tirkgilik akimlanmi modernlesme siirecinin
engeli gormiis ve bu gercevede gegmisin degerlerine vurgu yapan muhafazakarlit da
tutuculuk  olarak  algilamist®. Bunda, Anglo-Saxon gelenekle biitiinlesen

% Siileyman Seyfi OGUN, “Tirkiye’de Kadimlik-Ceditlik Tartigmasmun Hal-i Piir Melali”, Politik
Kiiltir Yazlan iginde, Bursa:Asa Kitabevi, 1997, s.148-153. Ogjin, Tiirk muhafazakarliginn
sekillenmesinde muhafazakarhfin temel dayanagim olugturan tarihsel ve kiiltiirel birikimlerin yeniden
tiretilmesi yerine, kokleri Osmanliya uzanan merkez-kenar, resmi alan-gayri resmi alan ¢atismalarinmn
6nemli olduBunu belirtmektedir.

C. Nazim IREM, “Kemalist Modemnizm ve Tiirk Gelenekgi Muhafazakarhgimn Kokenleri”, Toplum ve
Bilim, Say1.74, Giiz-1997, 5.54-56. Irem yazisinda ¢atsmalann Cumhuriyet doneminde Kemalizmin ilke
ve degerlerinin toplumda kurumsallagmasina yonelik Kemalist aydinlar arasinda iki farkh egilimle ortaya
¢iktiim ifade etmektedir. Ilki Kemalizmi, Aydinlanma diigiincesi iizerinden terciime eden, toplumu
doniigtirmeyi amagclayan ve diisiincelerini Kadro dergisinde ifade eden aydinlardir. Tkincisi ise liberal,
romantik, patemnalist ve dini hem geleneksel degerlerin savunmasim, hem de Bati’'mn tekmolojik
gelismesinin alinmasina y6nelik degisimi isteyen Dergah, Tirk Dilgincesi, Killtiir Haftas: gibi dergilerde
temsil edilerck, Kemalist inkilabin rakip bir kavramlaghrmasimt yapmaya galismugtir. Boylece Tiirk
mubafazakarhifinin geligimi, muhafazakarligin ortaya ‘¢iktift nedenlerden degil, Tanzimatia baglayan
merkez-kenar gatigma sdylemlerine dayandig: séylenebilir,
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mubhafazakarligin degil de Cumhuriyet kadrolarinin diigiinsel temelleri nedeniyle bunun
tam tersi sayilabilecek Fransiz aydinlanmaciligini tercih etmelerinin rolii biiyliktiir.

Siyasi diigiince tarihi agisindan diigiinceleri diyalektik bir yaklagimla, yeni olamin
bir énceki dénemde ortaya ¢iktifini kabul ettiimizde, kesin sinirlarla birbirinden
ayirmak mimkiin degildir. Bu ¢ergevede muhafazakarlik, nitelikleri bakimindan
Eflatun’a ve hatta insanlifin baslangicina kadar dayandinlsa da, kavram olarak ortaya
¢cikis1 ondokuzuncu yiizyildir. Muhafazakarliin ortaya ¢iktig1 bu donemin tarihsel arka
planini, hiimanizmle birlikte gelisen Ronesans ve Reform hareketleri, Tanr
egemenliinin insan egemenligiyle yer degistirmesi, aklin evrensellesti§i Aydinlanma
dénemi ve onun siyasi pratigi Fransiz Devrimi de evrenin, akilla tasarlanmasi olusturur.

Fransiz Devrimi’nin temel dayanaklarim olusturan esitlik, kardeslik ve ozgiirliik
kavramlarinin devrim sonrasi yaganan teror eylemleriyle toplumda kargasaya neden
olmas: ve devrim esnasinda devrime yonelik baglatilan elestirilerin, devrim sonrasi
Fransa’da haklilik kazanmasi;, sadece devrimle ilgili karsi goriislerin yayginlagmasina
neden olmakla kalmamig; devrimden hareketle, Aydinlanma déneminin akli temel alan
dugiince diinyasinin reddine yonelik elegtirileri de artirmistir. Bu gergevede
muhafazakarlik aydinlanmg akla, bu aklin ortaya koydugu siyasi projelere ve bu
projeler dogrultusunda toplumun doniistiirilmesini amaglayan uygulamalara kars: bir
tavirdir. Bir bagka ifadeyle muhafazakarlik, elestirel aklin evrene yonelik tasarimlarim
ve bu tasanmlanin yarattifi, toplumun doénigtiriilmesini amaglayan devrimci
ideolojilerin uygulamalarint reddeden, aklin bagimsizlastirdif: siyaseti sinirlamaya ve
siyasetin toplum ile baglarin1 kurmaya ¢alisan bir diigincedir.

Degisimin dinamigini olugturan Aydmmlanma Aklr’na kargi 6nyargiyl, devrimci
projelere karsi da evrimci degisimi savunan ve tarihi siiregte toplumlarin sahip oldugu
geleneksel kurumlarin tamamen yok edilmesinin, toplumun felaketine yol agacagin ileri
siiren onsekizinci yiizy1l elegtirel diigiincesi, muhafazakarlifin giniimiize de yansiyan en
onemli niteligini olugturmugtur. Boylece muhafazakarlik, aklin 6nciliigiinde yapilan
evren tasarimlarina kars: ulusal séylemleri, rasyonalist siyasetin bireyi esas alan hak ve
ozgurligunun soyutluguna kargt geleneksel toplumun hiyerarsik yapisinin belirledigi
somut Ozgiirliigi, aklin trettigi ideolojik argiimanlara kars1 toplumun mevcut durumunu
ve ani degismeye karst da tedrici geligmeyi istikrarhh bir toplumun temeli olarak

gormektedir.

Modemlesme siireci i¢inde yer alan Aydinlanma aklinin 6ngérdiiga toplumsal
pratigin elestirilmesi yoniinde ileri siiriilen muhafazakar séylem, genel olarak bu temel
noktalarda yogunlasmigtir. Bu elegtirilerin farkli diigiince bigimlerine dayanarak farkl
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kaynaklardan gelmesi, ¢6ziim onerilerini de gesitlendirmekte ve kavram olarak
muhafazakarlifin tanimlanmasini giiglestirmekte ya da yanlis anlagilmasina neden
olmaktadir. Ayrica muhafazakar diigiiniirlerin ideolojilere mesafeli -durmalann ve
toplumsal sorunlara iliskin yaklagimlarinda pragmatik (durumsal) tutumlarin1 6n plana
¢ikarmalar,, muhafazakarlifin sistematik bir diiglince haline gelmesini engellemektedir.
Bu duruma ¢6ziim farkliliklar1 da eklenince, muhafazakar disiincenin teorik ingas1 daha
da giglesmektedir. Kisaca muhafazakar diigiincenin tarih, yasa ve gelenek gibi her
toplumda var olan kurumlara vurgu yapmasina ragmen, bu kurumlarnn igeriginin
kiltiirel degiskenlikler sergilemesi, muhafazakarligin genel bir agiklama modeli
olmasimt miimkiin kilmamaktadir. Béylece muhafazakarligin durumsallik yoniiniin agir
basmasindan dolayi her iilkede, kendine 6zgii bir bigim aldig1 ifade edilebilir.

Muhafazakar siyasi diigiincenin Aydinlanmaya ve Fransiz Devrimi’yle birlikte
devrimci doniigimlere yonelik tepkisi, Bat1 tarihinde iki farkli digince gelenegiyle
somutlastirilabilir. Bunlar; Aydinlanmasini aragsal akilla temellendiren Kita Avrupast
ve akli, tecribe edilen bilgiyle tammlayan Anglo-Saxon digiince gelenegidir.
Muhafazakarlik bu farkli diigiince geleneklerine dayanarak, farkli diigiince bi¢imlerine
sahip olmugtur.

Birincisi, genel olarak Fransiz Aydinlanmasinda tammlanan, rasyonalist ve
devrimci teorilere kaynaklik eden Kita Avrupa’s: diigiince gelenegi iginde, Aydinlanma
akhinin siyasi proje ve uygulamalarina, kars1 devrimei bir tepkiyi olusturur. Bu anlamda
Fransa’da geligen muhafazakar diisiince ve hareket, toplumdaki devrimci diisiincelere
kars1 toplumsal geri-devrimci doniigiimii ifade etmektedir. Yani muhafazakarlik,
gerekirse devrimle eskinin yeniden getirilmesini talep ederek, tepkici bir tutum
sergilemistir. Joseph de Maistre ve Louis de Bonald’in temsil ettikleri Fransiz
muhafazakarlifi, devrimi ve devrimeci iktidarlarimin sikintilanmi  yagadigindan,
Aydinlanma ve Devrimi siyasi sonuglaryla birlikte reddederek, teokratik ve monargik
bir diizenin kurulmasmni amaglamigtir. Ancak devrimin sonraki yillarinda devrimei
kurumlarin toplumda islerlik kazanmasi nedeniyle, Fransiz tepkici muhafazakarlig: tarih

dig1 kalmugtir,

Ikincisi ise Iskog Aydinlanmastm1 tammlayan gorgiil (empirik) dagiince gelenegi
iginde yer alan muhafazakarlik toplumsal ilerlemeyi; toplumun tarih, ‘gelenek ve
tecriibesine dayandirmakla, evrimci bir gelenedi olugturmustur. Ingiliz toplum
distincesinin temel dayanaklarim olugturan evrimci muhafazakar gelenek, durumsal bir
mizaca sahiptir. Aydinlanmamin aragsal aklint ve Fransiz Devrimi’nin devrimci
niteligini elestiren 1limli, anayasal, evrimci ve parlamenter hitkiimeti savunan Ingiliz
muhafazakarligi ve bu diigiincenin en 6nemli temsilcisi Burke, tezin ana konusunu
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olusturmaktadir. Bu konunun ¢alisiimasina neden olan gerekgelerden biri, Ingiliz
muhafazakar siyasal diiglincenin ortaya ¢iktifn onsekizinci yiizyildan giniimiize,
Amerikan sosyo-politik yapisi ile Avrupa tlkelerinin Hiristiyan Demokratik partilerinde
derin izler birakmaya devam etmesidir. Ozellikle 1950°lerden itibaren diinyada yaganan
sosyo-politik, ekonomik ve kiiltiirel degismelerle ortaya ¢ikan yeni muhafazakariik ve
yeni sag gibi tammlamalarla yeniden giindeme gelen Burkegii muhafazakarhik, aradan
gecen ikiyiiz yila ragmen, toplumlarin siyasal diisiince ve kurumlarini etkilemeye
devam etmekte ve hatta alternatif bir ¢6ziim olarak sunulmaktadir.

Bu caligmada muhafazakarlik, bir siyasi ideoloji olmaktan 6te durumsal bir
diigiince bigimi olarak, yani kendine 6zgii tarihsel baglaminda ele alinacaktir. Ideolojiyi
birbirleriyle iligkili fikirler biitiinii ya da birey ve toplumun davramiglarina yon veren
siyasi, dini ve felsefi diisincelerin toplami gibi farkli bi¢imlerde tanimlamak
miimkiindiir. Ikiyiiz yildir olugturdugu gelenegi iginde muhafazakarhigin ideolojik bir
temellendirmesi yapilarak, yeni sag ve yeni muhafazakarhk gibi muhafazakarlifin tarihi
siregte farkll niteliklerini belirlemek miimkiindiir. Ancak, c¢aligmanin omurgasim
olusturan muhafazakarhiin en énemli temsilcisi Burke ve Ingiliz muhafazakar siyasal
digiincesinin tarihe, toplumun gelenegine ve tecriibesine dayanmasi; Burkegii
muhafazakarlig, siyasi bir ideolojiden ziyade durumsal bir diisiince bigimi olarak ele
alinmasimi zorunlu kilmaktadir. Bu gergevede muhafazakarligin Mannheim’in #slubu
olarak degil, Viereck’in miza¢ ve Huntington’un durumsallifi agisindan ele alinmasi,
Burke ve onun temsil ettifi diigiince geleneginin daha iyi anlagilmasi bakimindan
onemli olmaktadir®’. Burke’iin temsil etti3i muhafazakar diisiince ekonomide liberal
iken, toplumsal yagamda ge¢migin hikmetli diinyasin1 vurgulamaktadir. Siyasette ise
geemisi, toplumun mevcut durumunun hareket noktas: olarak goren ve bireysel agidan
ozgirliik, esitlik, katilim hak ve taleplerini, toplumsal agidan ise ilerlemeyi yine ge¢misi
ile beraber ele alan bir nitelige sahiptir. Burke’iin bu durumsal diigiince bigimi, Ingiltere
ve Ozellikle Burkegii diigiincenin yanstdig1 Amerika’da muhafazakarliin, belli bir parti

? Peter VIERECK, Conservatism From John Adams to Churchill, Princeton: Van Nostrand Reinhold
Comp., 1956, s.12.
Robert NISBET, “Mubafazakarlik”, ¢ev. Erol Mutlu, Sesyolojik Coziimlemenin Tarihi, (Der) Tom
- Bottomore ve Robert Nisbet, Ankara: Ayrag Yayinlan, 1997, 5.94.

Samuel P. HUNTINGTON, “Conservatism As an Ideology”, The American Political Science Review,
Vol.51, 1957, s.455-456. Siyasal diisiinceleri iislup agisindan degerlendiren Mannheim muhafazakarligin,
aristokrat ideolojiye bagh oldugunu soyler. Ingiliz sosyo-politik yapistm inceleyen Viereck ise
muhafazakarh g, bir diigiince tarzi olarak gormekte ve muhafazakar mizacin herhangi bir ideoloji veya
partiyle iliskilendirilemeyecegini belirtmektedir. Huntingtonda benzer bigimde muhafazakarlifin gelenek,
tarih ve tecriibe gibi temel oOzelliklerinden dolayr durumsal oldugunu ifade eder. Ona gore
muhafazakarhk, bir grubun veya toplumun amag ve gikarlanndan 6te, birey ve gruplann toplumdaki
iligkilerine baglidir.
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ve ideolojiyle tanimlanmasint giiglestirmektedir. Bu ¢ergevede Burke’iin Whig Partisi
(liberal degerlere daha fazla vurgu yapan) parlamenteri olmasina karsin muhafazakar
dustincenin mihenk tagi olmast ve muhafazakar diigiincenin diger 6nemli simas: olan
Benjamin Disraeli’nin Tory Partisi (daha ¢ok muhafazakar degerleri savunan)
parlamenteri oldugu halde katilim, sendikal haklar ve bireysel 6zgiirliiklerin artiriimasi
yoniindeki disiinceleri savunmasi, Ingiliz muhafazakar diigiincenin durumsallik

niteliginin en somut gostergeleridir.

Burkegii diisiince gelenegine dayanan Ingiliz muhafazakarligi ve Burke’iin
dugtincelerinin yansidig: diger iilkelerde muhafazakarhk, toplumlarn tarih, gelenek ve
tecriibelerine dayanarak geligmigtir. Bir diger ifadeyle muhafazakarligin cografi duruma
gore deBisen yiizii, bir takim genel niteliklere sahip olsa da tiirdes bir diigiince bigimi
oldugunu gostermez. Ormegin muhafazakarh@in Ingiliz bigimi, Aydinlanma aklina kars1
olsa da, Iskog Aydinlanmasimin onemli temsilcilerinden olan ve akh, tecriibeye
baglayan Hume’un digiince gelenegini kabul eder. Muhafazakarligin Fransiz versiyonu
Aydinlanma aklim tamamen reddederken, Alman muhafazakarlifi ise Aydinlanma
aklm, tarih ve gelenekle yorumlamakta ve aklin ortaya koydugu toplumsal projeler
mistik degerlerle kutsanmaktadir. Boylece mubafazakarhk Ingiltere’de durumsal,
Fransa’da tepkici ve Almanya’da ise ideal bigimde ortaya ¢ikmaktadir.

Devrimin Fransiz ve Rus bicimlerine karg1 ¢ikan Burkegii muhafazakar diisiince,
toplumsal gelisim ve degigsim engellendiginde, toplumun tecriibesine dayanarak reform
ve devrimin kaginilmaz olabilecegini séyleyerek, toplumun evrimsel geligmesinin
durdurulamayacagim vurgulamaktadir. Boylece toplumsal ilerleme ilkelerini; aklin
evrenselci tasanmlanyla kurgulayan ® Jakobenlie karst Burkegii muhafazakarhk,
gegmisin kodlanyla siyaseti belirlemekte ve onsekizinci yiizyildan giiniimiize kadar
Ingiltere’den Amerika’ya ve hatta Avrupa iilkelerinin siyasal diisiincelerini, toplumsal
yapilarina gore farkli biqimlerdé etkilemektedir.

Ancak tezde ele alinacak temel konulardan birisi Burkegii diigiincenin bu farkli
yansimalarina ragmen, her toplumsal durumda varolan ve toplumlann farkli gelisme
diizeylerini etkileyen muhafazakarlifin temel varsayimlarini agiklamaktir, Yani
onsekizinci ylzyildan ginimiize kadar bir g¢ok iilkenin digiince tarzlarim etkileyen
Burkegii gelenegin gii¢ kaynaklarim ve temel niteliklerini tespit etmek tezimizin ana
konusudur. Ayrica onsekizinci yiizyillda genel siyasal soylemlerdeki devrimci
tutumlarin popiilaritesine ragmen, bu siireglerin dogurabilecegi sakincalart 6nceden
goren ve bu tiir uygulamalarin toplumsal maliyetlerini sezinleyen hem diigiiniir, hem de
uygulayici olan Burke’iin, iilkemiz akademik gevrelerine tamtilmas: da bu tezin temel

amaglarindan birisidir.



Burkegii diisiince insanoglunun yaratihgi bakimindan eksik oldugu Hiristiyan
inancina dayanarak aklin, bagimsiz olamayacagin: belirtmigtir. Ronesans, Reform ve
Aydinlanma donemlerinde yayginlagan ve Fransiz Devrimiyle somut ifadesini bulan
. akhn evren tasarimina kars1 durmugtur. Kisaca Burke’iin temsil etti3i gelenek akla karsi
¢lkmamakta ama sadece akil yoluyla toplumsal projelerin iiretilemeyecegini
vurgulamaktadir. Aklin sinirhligindan hareketle bireyin rasyonalitesini, i¢inde yagadig
topluma dayandirmakta ve birey ile toplumsal kurumlarin iligkilerini toplumun, tarihi ve
gelenegine baglamaktadir. Birey ve toplum arasindaki etkilesimi de siyasetle kuran
Burkecii gelenegin giiniimiize kadar canlilifini siirdiirmesi ve toplumlann yonetim
sorunlarini ¢ézmede yeniden giindeme gelmesi bu tezin, Burkegii diigiincenin temel
niteliklerini anlamaya yonelik amacini olugturacaktir.

Bu ¢aligma bir yandan da muhafazakarligin en 6nemli simalarindan olan Burke
ve onun yasadift Ingiliz sosyo-politik yapisim agiklamayr amaglamaktadir. Ingiliz
sanayisinde yaganan teknolojik degisiklikler toplumsal agidan kirsaldan kentsel yapiya
doniigen yeni bir yasam bigimini ortaya gikarmigtir. Sanayilesmenin toplumsal yapida
yarattigy igboliimii, farklilagma, yabancilagsma ve degisime ragmen Ingiltere’de bir
soylem olarak muhafazakarhfin ekonomiden siyasete ve topluma, biitin kurumlarin
gelismesini etkilemesi galigmamizin ilgi alamim olugturmustur. Ingiliz sosyo-politik
yapist ge¢migin degerlerini, toplumun ilerleme alanina tagiyarak degisen durumlarin
gecmis ve gelecekle baglarini kuran bir gorgiil nitelige sahip olmustur.

Ingiliz sosyo-politik yapisinin bu pragmatik niteligi diigiiniirlerini de etkilemistir.
Burke sanayilegmenin ve teknolojik ilerlemenin en yogun yasandigi pragmatik Ingiliz
toplumunu, aklin projelendirdigi ilkelerle degil, aklinda bagli oldugu tarih ve gelenekle
tammlamuigtir. Boylece muhafazakarlifin diigiin ve eylem adami olan Burke’iin
soylemleri, sanayideki ilerlemelerin devrim olarak nitelendigi Ingiliz toplumunda,
toplumsal gelismenin dinamigini olugturmustur. Kisaca Burke toplumsal yapida,
gegmisteki degerlerin gelenek halinde varhifim siirdiirdiigii ancak yeni unsurlarin
eskilerin yerini aldikga, eski degerlerin toplumsal yapiya tutunamadigindan dolay:
kendiliginden yok olacagini belirterek, toplumsal degisimin dayanaklarin1 agiklamustir.
Bir diger ifadeyle aklin merkezine degisimi degil, muhafaza etmeyi koyarak degisimin
pratikte, toplumun tarih ve gelenegine bagli olarak siirdiiriilebilecegini belirtmigtir.

Dort boliimden olusan ¢aligmamizin ilk bélimiinde, mubafazakarligin kavram
olarak ortaya ¢ikmasim ve siyasal bir tutum haline gelmesini saglayan 18. yiizyil
diistince ortamu agiklanacaktir. Bu gergevede aklin, Tanrisal egemenligin yerine gegmesi
olarak tammlanan hiimanizm, Ronesans ve Reformlardan hareketle, aklin aydinlandig
ve aydinlanmug akilla evrenin tasarlanabilecegine inanilan liberalizm, sosyalizm ve
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ulusguluk gibi gesitli diigiince bigimleri anlatilacaktir. Bu digiince ortamina karg1 bir
- diigiince olan muhafazakar tepkinin nedenleri anlatilarak muhafazakarlifin bir kavram
ve .siyasal tutum haline gelmesi agiklanmaya galigilacaktir. Muhafazakarhk tarihsel
kokenlerini gorgiil Ingiliz toplum yapisina dayandirmis ve Burkegii diigiinceyle siyasal
bir séylem haline gelmigtir. Burkegii muhafazakarlik toplum, tarih, gelenek, onyarg: ve
tecritbe gibi temel ilkelere sahipse de bu ilkelerin, her toplumun kendi degerlerine
dayanarak kendi muhafazakar tutumuna sahip olacagini belirtmektedir. Boylece
muhafazakar diigiince, tarihi siiregte ve toplumsal yapilara bagli olarak farkli bigimlerde
ortaya ¢ikmaktadir. Muhafazakarligin bu durumsal niteliginden hareketle 18. ylzyildan
giiniimiize, toplumsal durumlara gore aldif1 gesitli bigimleri agiklanacaktir.

Ikinci boliimde 18. yiizyil Ingiliz muhafazakar siyasal diigiincesi anlatilacaktur.
Ingiltere’nin devlet, politik, ekonomik, dinsel ve sosyal yapist ile bu yapiya bagl olarak
ortaya ¢ikan anayasal gelismeler, déneminin diger Glkeleriyle karsilagtinlacaktir. Bu
cergevede Ingiltere’nin Burkegii ilkelerle tammlanan muhafazakarligi, birey ve toplum
ile toplumsal diizeni saglayan adalet ve otorite kavramlar anlatilacaktir. Ayrica toplumu
olusturan kiiltiir, aile, din ve devlet kurumlan ile toplumun tecriibesinin temeli olan
gelenek agiklanarak, Ingiliz muhafazakar diigiincesinin bagh oldugu temel dayanaklari
ortaya gikarilmaya ¢aligilacaktir.

Bu ¢aligmamn temel amaglarindan birisi aklin esas alinarak kurulacak toplumsal
diizenlere karg1 aklin, toplum, tarih ve gelenekten bagimsiz olamayacagim ve toplumsal
diizenin hesaplanabilir yéntemlerle kurulamayacagindan hareketle, aydinlanmig akli ve
bu aklin projelerini elegtiren Burkegii muhafazakarlifi agiklamaktir. Bu gergevede
Edmund Burke’in diigincelerinin agiklamak {giincii bolimiin ana konusunu
olusturmugtur. Burada Burke’iin diigiincesini etkileyen diigiiniirler ile, Burkegi
diisiinceyi olusturan kavramlar ve olaylar iizerinde durulacaktir. Béylece 18. yiizyildan
gunimiize sirekliliini koruyan ve son ellili yillardan beri yeni sag ve yeni
muhafazakarlik gibi kavramlarla popiilerligini sirdiiren digiincenin temel niteliklerini
belirlemek miimkiin olacaktir. Aynca Burkegii diisiincenin temel ilkelerini
agtklayabilmek i¢in Burke, John Locke, David Hume, Alexis de Tocqueville, Thomas
Paine ve John Adams gibi distiniirlerle kargilagtinlacaktir.

Dérdiincii ve son boliimde Burke ve Ingiliz muhafazakarliginin diger iilkelere ve
diigiiniirlerine olan yansimalan izerinde durulacaktir. Ozelikle Burke’{in, Ingiltere’nin
Amerikan koloni politikasini elegtirisi anlatilarak, Amerikan devrimini ve bagimsizlik
hareketini destekledigi halde Fransiz Devrimi’ne karst gelmesinin nedenleri
vurgulanacaktir. Bu yolla Burkegii ¢oziim onerileri degerlendirilecektir. Ayrica bu tezin
temel dayanagimi olusturan muhafazakarlik ve muhafazakarligin Burkegii durumsal
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tammindan hareketle, Burke ve onunla biitiinlesen Ingiliz muhafazakarliginin diger
tilkelere ve diginiirlerine olan yansimalan iizerinde durulacaktir. Bu ¢er¢cevede Burkegii
mubhafazakarlik ile onun etkiledigi diger simalarda ve toplumsal durumlara gére farkli
tarzlarda ortaya ¢ikan muhafazakar durumlar agiklanacaktir. Kisaca 18. yiizyildan
ginimiize, rasyonalizmle temellenen modern diisiince bigimlerinin yarattifi modern
birey ve toplum diizenine ve bu diizeni megrulagtiran araglarin tamamina kargt gikan,
modernitenin sorunlarini  ¢6zmeye yonelik Onerilerinin, giinlimiizde de dikkate
alinmasiyla sirekliligini koruyan Ingiliz muhafazakarliginin Burkegli versiyonunun
temel ilkelerini ve bu ilkelerin yansimalarim agiklamak, bu ¢aligmanin temel sorununu

olusturdugu ifade edilebilir.



BIRINCI BOLUM

MUHAFAZAKAR SIYASAL DUSUNCE KAVRAMI
VE ETKILENDIGI DUSUNSEL ORTAM

Toplumsal yapimin bigimlenmesi toplumun tarihi tecriibesi, gelisme diizeyi ve
gecirdigi degisimin niteligine baghdir. Bir toplumun tarihi siireg iginde yagadig1 sosyal,
siyasal ve ekonomik degisimleri agiklamada, bir diigiinceyi konumlandirabilmek igin o
donemde ortaya ¢ikan farkhi disiince yapilarini tespit etmek gerekir. 18. yiizyil
Avrupa’sina damgasin1 vuran Aydinlanma diigiincesi; bilimde, siyasette, ekonomide ve
sosyal hayatta degisiklige yol agarak once Avrupa’da, sonra da tiim diinyada yeni bir
evren tasarimina yonelmigtir. Bu tasanmin ana bilesenleri olan Modernlesme,
Aydinlanma, Liberalizm, Ulusguluk ve Sosyalizm kavramlarinin agiklanmasi, bir
diigiince bi¢imi olan muhafazakarlifi tanmimlayabilmek ve etkilesimlerini ortaya
koyabilmek bakimindan 6nemlidir. Onsekizinci yiizyilda muhafazakarlik, akhn
egemenliginde milkkemmel bir sosyo-politik diizenin kurulabilecegi yoniinde ileri
siiriilen diisiince bi¢imlerine kars1 bir tutumu gostermektedir.

I. MUHAFAZAKAR SiYASAL DUSUNCE KAVRAMI

Muhafazakarlik kavrami ortaya ¢ikigini, diigiinsel faaliyetlerin en yogun
yasandif1 donem olan 18. yiizyil Aydinlanma Cag1 ve Ingiliz devlet adami Edmund
Burke’e borgludur. 17. yizyil ve 18. wyizyil Avrupa’sinda liberal ilkelerin
yayginlagmasiyla birlikte aristokrasinin ayricaliklarinin azalmas: ve Kilise hiyerarsisinin
zayiflamasi, muhafazakar tutum ve davramglan giiglendirmigtir. Burke ile birlikte
mubhafazakar siyasal diigiince, degisme potansiyeli iginde olan toplumlara ilham kaynag:
olarak, toplumsal kargasay1 onlemeye ¢aligmistir®. Kisaca modernlesme siireglerinin
tarihi donemlerinde ortaya g¢tkan muhafazakar tepkinin nicel degisimi yasayip,
toplumun diisiinsel ve pratik alanini etkileyerek toplumsal gelismeye katki sagladig:
ifade edilebilir.

* John WEISS, Conservatism In Europe 1770-1945. Traditionalism, Reaction And Counter
Revolution, London: Thames And Hudson, 1977, s.9-18.
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18. yiizy1l diigiince ortaminda bir kavram olarak muhafazakarlifin ortaya
¢ikmasim etkileyen ti¢ tarihsel olgudan so6z edilebilir. Birincisi, rasyonalizme dayali,
gelenegin yerine akli esas alan Aydmlanma hareketidir. ikincisi, toplumlarin degisim
hareketlerine ivme kazandiran Fransiz Devrimidir. Ugiinciisi de, emek-yogun
teknolojiden, sermaye-yogun teknolojiye gecisin yasandi: ve degismenin kural haline
getirildigi Sanayi Devrimidir’. Bu durumda muhafazakarligin Aydinlanma aklinin evren
tasannmina, Fransiz Devrimiyle birlikte ortaya ¢ikan insanlarin Ozgilirligli ve yasa
Oniinde egit haklara sahip oldugu gibi ilkelere karsi bir tepki olarak dogdugu

soylenebilir®.

Ancak tepkisellik ile muhafazakarlik arasinda farkliliklar vardir. Restorasyonist
olarak da adlandinilan tepkisellik, var olan diizene karst gikarken, onun diizeltilemez
oldugunu ve gegmige yonelik, aslina uygun olarak degistirilmesini ister. Muhafazakarlik
ise, toplumda ortaya ¢ikan sorunlarn geemisi de referans alan yontemlerle dizeltilmesi
arayigindadir’. Sanayilesmenin yol agtign bireysellik, ozgiirlik ve kentlesme gibi
bireylerin geleneksel baglarini koparan gelisim ve degisim araglarina kargt
muhafazakarlik, ilerlemenin gegmigte aranmasi gerektigini ve toplumlarin geleneklerine
bakmadan geleceklerini belirleyemeyeceklerini ifade eder®. Temelde degisime kars:
¢ikmayan, ama ilerleme igin degisimin tedrici olmasini sart kogan muhafazakarlik
tutumunu, toplumlann rasyonel diigiince, ekonomik geligme ve siyasal talepleri
dogrultusunda aldiklari egilimlere gore belirledigi sdylenebilir.

A. GENEL OLARAK MUHAFAZAKAR SIYASAL DUSUNCE

Mubhafazakarlik terimi, Latince conservare kelimesinden tiiretilen koruma ve
muhafaza etme anlamina gelmektedir. Conservator, Ortagag devletlerinde yasalan ve
bazi durumlarda belli gruplan koruyanlar (guardians) anlaminda kullanilmigtir.
Muhafazakarlik kavraminin bugiinkii anlamda kullanimi, 19. yiizyil digiinirlerine ait
olsa da, koklerinin Aristo’ya kadar gotiiriilebilecegi iddia edilmektedir’. Ronesans

3 Dogu ERGIL, “Muhafazakar Disiincenin Temelleri Muhafazakarlik ve Yeni Muhafazakarlik”, Ankara:
Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, Cilt.41, No.1-4, Ocak-Aralik 1986, s.269.

® Frederick M. WATKINS, “Conservatism”, The Encyclopedia Americana, International Edition, Vol.7,
Grolier Incorporated, 1982, s.638.

” David L. SILLS, “Conservatism”, International Encyclopedia of the Social Sciences, Crowell-Collier
and Macmillan Inc., Vol.3, 1968, s.292.

8 L. S. Amery, “Conservatism” Chambers’s Encyclopedia, London: George Newnes Limited, Vol.4,
1959, 5.28-29.

? Francis Graham WILSON, The Case For Conservatism, New York:Penguin Books, 1980, s.7. fyi bir
yonetimin, oligarsik ve demokratik araglan kullanarak zengin-fakir arasindaki dengeyi saplamaya
caligtifim belirten Aristo, Yunan muhafazakan olarak bilinir. Muhafazakar diisiiniir olarak nitelendirilen
Eflatun ise, toplum diizeninin bireylerin mutluluklariyla saglanabilecegini sdyler. Eflatun’a gére bireysel
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donemine kadar diigiiniirler, insani gelimelerin ancak Tanri ile miimkiin olacag
yoniinde bir inanca sahiptiler. Ilerlemenin amaci Tann’ya iman etmeye yonelikti.
Ronesansla hiimanist degerler, Reformasyon ve Aydinlanma diigiincesiyle birlikte de
akil, insaniistii degerlerin ve bilge kisilerin yerini almaya baslamstir'®.

Conservateur ~(muhafazakarlik) Fransiz siyasi literatiirinde, Napoleon
politikalarinin bagansizlia ugramas: sonucu, devrim oncesi siyasi inang ve degerleri
yeniden gergeklestirmek tizere Fransiz diginirleri tarafindan, yeni bir felsefi
terminoloji olarak ve Devrim’in jakoben diisiincesine karsi, adalet ilkelerini ve
medeniyetin giivenligini saglama anlaminda kullanlmistir’. ingiliz duisiiniiri Burke ise
conservatism (muhafazakarlik) yerine preservation (koruma) kavramini, jakobenlerin
bireysel ozgurliik ve esitlik diigiincesine karst kullanmugtir'?. Boylece kavram olarak
muhafazakarligin siyasi literatiire, Fransiz Devrimi sonrasi girdigi séylenebilir.

Onsekizinci yiizy1l digiince ortaminda siyasi bir tavir ve hareket olan
muhafazakarlik, dugtniirler tarafindan farkli &lgiitler ve yaklasgimlar kullanilarak
tanimlanmaya c¢alistlmustir. Bunlardan Puhle siyasal muhafazakar tavrin, bireylerin
kurumlarla olan iligkilerinde geligtirdikleri tutum ve davramglarda ortaya giktigimi
soyleyerek, bireyin davramst ile kurum arasindaki etkilesimi dort agidan incelemigtir™:

Birincisinde, degisiklik istenmez ve statiiko her durumda korunur. Bireyler
burada klasik muhafazakar davramgta bulunmaktadirlar. Bir bagka ifadeyle sosyo-
politik yapidaki geligme ve degisimler, toplumun tarihi ve geleneksel referanslarina
dayamyorsa muhafazakar tutum, mevcut durumu korumaya caligir. Ikincisinde
toplumsal yapida degisiklikler zorunlu hale geldiginde reform, toplumun gegmisine
dayanmali ve degisim, tedricen gergeklestirilmelidir. Bireylerin muhafazakar
davramslan reformcu goriinse de temelde, merkezi egilimli bir tutum sergilenmektedir.

mutluluk; ancak ekonomik gereksinimlerin en aza, sayginlik ve hoggoriiniin ahlaki sorumlulukla en goga
¢ikanldiginda itaatin gergeklesecegini sdyler.

' Morton M. AUERBACH, The Conservative Dlusion, New York:Columbia University Press, 1959,
s.8.

"' Russell KIRK, “Conservatism”, William D. Halsey, Collier’s Encyclopedia, Crowell-Collier
Educational Corporation, Vol.7, 1970, s.204.

'? VIERECK, age., s.10. Toplumlann yapilarina gbre muhafazakarhk teriminin kullanim
farklilagmaktadir. Omegin Rus diigiiniirlerce muhafazakarlik; eskiye baglilik, toplumsal yagamda, sanatta,
bilimde ve diger alanlarda yeni ve ileri olan her seye diigmanlik ve tutuculuk olarak tammlanir. Siyasal
etkinlik olarak muhafazakarlik ise kapitalist diizen ve somiirgeci simflarin egemenliginin degismezligini
savunan, devrimci, ulusal kurtulugeu, ilerici hareketlere karsi ¢ikan, tekelci sermayenin gikarlarindan
yana, emperyalist ve sémiirgeci bir politik hareket olarak degerlendirilmektedir.

N.S.ASUKIN, N.P.BUTIRSKIY ve digerleri, Politika Sézliigii, cev.Mazlum Beyhan, Istanbul:Sosyal
Yayinlan, 1979, s.136.

' Hans Jirgen PUHLE, “Conservatism in Modern German History”, Journal of Contemporary
History, Vol.13, Nu.4, 1978, s.691-693.
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Ucgtincisiinde ise, reform yoluyla yapilan tedrici degisme, uzun dénemde koklii
degisiklikleri beraberinde getirmektedir. Bireyler bu durumda merkeze degil, ¢evreye
egilimli bir tavir sergiler. Burada bireysel davramyg agisindan degisim ve ilerleme
esastir. Gegmisle bagin kopanlmadig: bir reform 6ngoriilse de, degigmis durumlar, yeni
degisecek durumlarin gegmisi olarak, siirekli geri besleme (degisim) yoluyla ilerleme

gerceklestirilmektedir.

Dérdiinciisiinde gerektiginde devrim gibi radikal yontemler kullanilarak,
sistemin tamamina yonelik degistirme giindeme gelebilir. Siyasette muhafazakar tavrin
birinci ve ikinci durumda ortaya ¢iktifini belirten Puhle, tglinciisinde degisimi ve
ilerlemeyi esas almasi, dérdiinciisiinde ise, mutlak degisimi istemesi nedeniyle

mubhafazakarligin, tavir olmaktan ¢iktigini ifade etmektedir.

Amerikan siyaset bilimci Kirk ise muhafazakarlifin siyasi pragmatizm,
durumsallik ve kendiliginden diizen gibi unsurlariyla tanimlanabilecegini soyler. Siyasal
pragmatizm, pratik gergeklikten dogar. Pratik, gergek diinyamn gelenek ve
goreneklerinden ¢ikarilir. Yasa yapicilari ve devlet adamlan, pratigin degerleriyle
hareket etmelidir. Durumsallik ise, mevecut yaptya gore hareket etmektir'®. Durumsallik
yaklagimi iginde degerlendirilen muhafazakarlifin amaci, mevcudu korumak igin
gecmigin degerlerine sahip olmak, gelecegi teminat altina almak igin ise degismeye ve
degisikliklere kendisini uyumlu hale getirmektir'’. Durumlar, sahip oldugumuz tiziintii
veya onun giderilmesi, yozlagma ve arinma gibi hayatimizi saran her ey yani,
insanoglunun teneffiis ettigi degerlerdir. Durumlar insanlan sekillendirir, yagamlarim
renklendirir ve morallerini diizelterek onlara hayat verir.

Muhafazakarlanin, yasadiklan dénemin sorunlarina iligkin ¢ozimi bilimsel
agtdan degil, gegmisteki durumlan yiikleyerek siirekli bir polemik i¢inde ele aldiklarini
soyleyen Nisbet, Aydinlanma diigiincesi ve Devrimin ozgirlik, esitlik ve halk
egemenligi gibi evrensel soylemlerine kargi, aile, din, cemaat ve lonca gibi yerel
soylemlerin —Mannheim’dan islup alintist yaparak’- muhafazakarligin iislubunu
olusturdugunu ifade eder. Muhafazakar diginirlerin Devrime karst Devrim oncesi

" Russell KIRK, “Introduction”, The Portable Conservative Reader, (Edit) Russell Kirk, New
York:Penguin Ltd., 1982, s.xv-xviii.

15 Lincoln ALLISON, “The Nature of Conservative Thought”, History of Political Thought, Vol.9,
No.2, Summer-1998, s.379.

" Sosyal ve siyasal diigiincelerin, fislup bakimindan aynm yapilmasmn gerekli oldugunu sdyleyen
Mannheim’a gore muhafazakarlik, diger diigiince isluplanndan farklidir. Nisbet, Mannheim’in
Muhafazakar Dilgiince adl klasik incelemede muhafazakar iislubun, radikalizm ve liberalizm gibi diger
diigiince iisluplarindan farkliifim ortaya koydugunu ve konusunun, zaman ve mekamn soyutladif insan
yerine, gbrgiisel ve tarihi somutiukta insan oldugunu belirtmistir.
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durumu, “Aydinlanma akli”na kars: feodal diizenin tistiinliigiini savunarak, 19. yiizyil
sosyolojik diigiincenin gelismesinde 6nemli katkilar1 oldugunu belirtir'®.

Muhafazakar islup burada, gorgiil ve tarihsel olup insam; tarih, zaman ve
mekamn diglayan Aydinlanma Akli’nin verdigi soyut bir varlik degil, somut varhk olarak
tammlamaktadir. Mannheim Alman, Fransiz ve Ingiliz toplum yapisimi agiklarken
muhafazakar iisluba dikkati ¢cekmekte ve bir ornek olarak da Ingiltere’de sistemin,
evrimsel oOzelliginin ortaya ¢ikmasinda muhafazakar yapimin o6nemli roliini

gostermektedir”.

18. yiizyilda dogal olana ve bireye yonelik disince, 19. yizyilda toplumsal
olana doniigmiigtiir. 18. yiizyilda atomun pargas: olarak goriilen birey, 19. yiizyilda
gergegin kendisi olmus ve yeni bir diigiince bigimi olarak ortaya ¢ikan pozitivizm,
toplumlan agiklamaya galigmigtir. Toplumsal sorunlan ¢ézmede pozitivizm, gegmisin
kutsalligim1 reddetmis ama bilime kutsallik yiikleyerek, onu gegmisin degerleriyle
toplumda mesrulagtinimasim saglamistir'® Bu durum pozitivizmin, gézlem ve deneyin
diginda toplumu agiklamaya yénelik ¢abalarin bosuna oldugunu séylese de,
muhafazakar diisiince ile uzlasmaz oldugu sonucunu gostermemektedir'.

Huntington ise muhafazakarligin aristokrat, durumsal ve evrensel nitelikleriyle
tamimlanabilecegini ifade etmektedir. Huntington’a gore?®; aristokratik muhafazakarlik,
belli bir hareketi ve ideolojiyi yansitir. 18. yiizyil sonlan ile 19. yiizyilin ilk yansinda
geligen liberalizm ve burjuvaziye kargt muhafazakarlik, feodal ve aristokratik kirsal

16 NISBET, “Muhafazakarhik”, 5.94-95. Nisbet muhafazakarhifn, 19. yiizyil sosyolojisine yaptigx etki
gergevesinde, donemin diigiiniirlerinin toplumu agiklamada 6megin Tocqueville; aristokratik-demokratik,
Henry Maine; statii-sézlesme, Marx; feodal-kapitalist, Weber; gelencksel-ussal ve Simmel; larsal-kentsel
aynmlan yaptiklarii ifade etmektedir. Diigiiniirlerin bu tipolojilerinin arka plaminda, muhafazakarlann
devrim oncesi déneme yonelik aile, sinif, din ve toprak gibi kavramlar ile, devrim sonrast dénemi
agiklamada ortaya c¢ikan bireyci ve sozlesmeye dayalh toplum tamimlamalanmin 6nemli oldugunu
vur, .

7 ALLISON, a.g.m., 5.380.

'8 Levent KOKER, Demokrasi Uzerine Yazlar, Ankara:imge Kitabevi, 1992, 5.91-92.

19 NISBET, “Muhafazakarlik”, s.118-120. Nisbet, pozitivizmin kurucu entellektiiellerinden olan
Comte’un foplumsal statik kavranum muhafazakar geleneBe, foplumsal dinamik kavramm ise
Aydinlanma diigiincesine baglar. Nisbet, Comte’un iki agidan muhafazakar diigiiniirlerden farkls oldugunu
ifade etmigtir; Birincisi, muhafazakarlann destekledigi Katolikligin Orta Caglar i¢in yaptifzm pozitivizm,
modemn diinya igin yapacaktir. Ikincisi, Comte Aydinlanma diigiiniirlerinden Rousseau ve Voltaire’in
gecmise yonelik elestirdikleri metafizik ilkelere, istikrarl bir toplumun dayanaklan olarak giivenilemez
iddiasim kabul etmekle birlikte, metafizik elestirel ilkeler yoluyla feodal sistemin yikilabildigini
belirtmigtir. Ancak bu ortamda pozitivist ilkeler giiclenmigtir. Béylece muhafazakarligin 6nem verdigi
tarihi gelenek, Comtegu diigincede akh, modem gelenefe doniigtirmekte ve pozitivizm, modem
diistincenin mistik y6niinii olugturmaktadir. Bir diger ifadeyle, pozitivizmin temeli olan aklin Tannsallif,
Hiristiyan inancinin temeli olan insan ruhunun Tannsalligtyla birlesince, Hiristiyan dini diigiince
ussallagmug ve aklin egemenlipi, ilahi otoritenin egemenligi yerine gegmistir.

% HUNTINGTON, “Conservatism As An Ideology”, 5.455-470.
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kesimin tepkisini yansitmaktadir. Degigimin amaci, aristokratik- degerleri ve eskinin
diizenini yeniden gergeklestirmektir. Muhafazakarligin aristokrat tanimlamasinin, feodal
gelenekten yoksun olan toplumlari agiklayamadigint sdyleyen Huntington,
muhafazakarligin da belli bir feodal, aristokrat ve monarsik toplum ile
siurlandirilamayacagini belirtmektedir.

Evrensellik a¢isindan muhafazakar diisiince adalet, diizen, denge ve ilimlihik gibi
degerlere sahiptir. Bu degerler belli toplumlara degil, butiine 6zgidir. Bu disiince, yeni
muhafazakarlar arasinda daha yaygindir. Ancak muhafazakarligin her seyden 6nce
evrensellik iddias1 yoktur. Degerler goéreceli olup, toplumlarin tarihi deneyim ve
geleneklerine baglidir. Ayrica evrensellik yaklagimi, her donem ve konjonktiire uygun
olarak ortaya ¢ikan muhafazakar diigincenin durumsal niteligini agiklamada yetersiz
kalmaktadir.

Durumsallik  bakimindan muhafazakarlik ise kurulu diizeni tamamen
degistirmeye karg1 bir tavir almadir. Muhafazakarhk, degisime kars: istikrant saglamak
i¢gin mevcut durumu savunur. Degigim, muhafaza etmeye gore ikincil 6neme sahiptir.
Ancak, hi¢ kimse kurulu dizenden mutlu degilse ve degisime karsi gegerli bir savunma
yapilamaz ise, muhafazakar disiince, durumu korumaya ¢aligmaz. Durumsallik
yaklagimi, belli bir sosyal grubun g¢ikar ve amaglanna degil, gruplar aras: iligkilere
baglhidir. Durumsallik yaklagimi, bir. grubun siirekliligini saglayan, cevresindeki
degisikligi yansitmakta iken, bireye, topluluga ve topluma nereye? sorusunu yonelterek
farkl1 gruplarin egilimlerini belirlemeye ¢aligmaktadir.

Ancak muhafazakar diigiincenin durumsallik tanimi onun, siyasette sag ve sol
olarak siniflandinilan siyasal egilim tirleri iginde degerlendirilmesini giglestirmektedir.
Bu gergevede sag dusiince iginde yer alan elitizm (seckincilik), fagizm ve belli ol¢ide
milliyetgi goriiglerin, muhafazakar diigiince ile iligkilendirilmeleri giigtiir®’. Ciinkii
muhafazakar digiince tecriibeye baglidir. Tarih, insanoglunun kaydedilen deneyimi ve
biuytk bir bilgi kaynagidir. Muhafazakarlia gére yoneticinin referansi tarihindeki
iyilikler olmalidir. Gegmigin act ve hognutsuzluklarla dolu bilgi ve tecriibeleri referans
olarak alinamaz. Referans ise gelecek bilgileri ilerletecek genel ilkeler ve tecriibelere

151k tutan Hiristiyan diigiincesi ve klasik filozoflardir®?.

2! Clinton ROSSITER, “Conservatism”, International Encyclopedia of the Social Sciences, (Edit)
David L. Sills, Crowll-Collier and Macmillan Inc., Vol.3, 1968, s.291.

2 Arthur A. EKIRCH, “Conservatism”, Dictionary of American History, Chautaugua Movement,
Vol.2, New York:Federal Bureau of Investigation, 1976, s.67.
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Kisaca toplumlarda “muhafazakar kurumlar” bulunmaz, ama muhafaza edilmesi
gereken degerler, inanglar ve toplumsal kurumlar vardir. Bunlarin yeniden
bi¢imlendirilmesi veya tamamen ortadan kaldinlmasi durumunda muhafazakarlik,
toplumu olusturan bu birimlerin mesruiyetini sadece aklin 6ngordagt yontemlerle degil,
toplumdaki degerler, inanglar ve diigiincelerle saglamaya calisgir™®. Bu gergevede
muhafazakarlik yerelligi evrensellife, somut olant soyut olana, tedrici geligmeyi ani
degismeye ve pratigi ideolojiye tercih ederek; istikrarli bir toplumsal geligimi
siirdiirebilmede, gegmigin hikmetlerini mevcut duruma tagimaya ¢alisan bir diigiince

olarak tanimlanabilir.

Caligmamin buraya kadar agiklanan kisminda muhafazakarhgin farkh
tamimlamalari yapilmgtir. Toplumlarin yapilarina bagh olarak gesitli bigimlerde ortaya
¢ikan muhafazakarlik, tezin konusuna temel dayanaklan olugturmas: agisindan onun,
durumsallik nitelii esas alinacaktir. Bir diger ifadeyle tezin konusunu igeren Ingiliz
muhafazakarlifi ve muhafazakarlifin mihenk tag1 olan Burkegii muhafazakar disiince,
tarih sireci i¢inde degisen toplumsal yapilarin nitelifine bagh kalmigtir.
Muhafazakarligin toplumsal yapilanin gesitliligine dayanarak farkl: tiirlerde ele alinmast
ve bu farkhiliklanin modern anlamda ortaya c¢ikardigt bigimleriyle baglantilarinin
kurulabilmesi muhafazakarligin, durumsallik agisindan degerlendirilmesini gerekli
kilmaktadur.

B. MUHAFAZAKAR SIYASAL DUSUNCE BICIMLERI

Muhafazakarlik, toplumsal yapiya bagli olarak mistik, siyasal, bireysel,
toplumsal ve ekonomik bakimlardan ele alinabilir. Augustinie’in goriigleri etrafinda
bigimlenen mistik muhafazakarlik, insanoglunun yaratiligi bakimindan miikemmel
olmadiini, ozgiirliik, adalet ve diizen gibi kavramlan algilamada insanoglunun sinirh
oldugunu belirtir**. Bu g¢ergevede muhafazakarhk, aklin 6ngordigii toplumsal

B KIRK, “Conservatism”, 5.206.

24 Kenneth MINOGUE, “Conservatism”, The Encyclopedia of Philosophy, (Edit) Paul Edwards, New
York:The Macmillan Company And the Free Press, Vol.2, 1967, 5.196. llahiyatci olan Augustinie, Tanr
Devleti (De Civitate Dei) adli 22 kitaptan olugan eseri, M.S. 413-426 yillan arasinda yazmustir. Tann
devletini Kilise ve devletle 6zdeglestirmeyen Augustinie, insan wkinn iki bigiminden bahsetmistir,
Birincisi insana uyup yagayanlar, ebedi cezay1 ¢ekeceklerdir. Ciinkii diinyevi devlet, salih olmayanlardan
olusmugtur. Halbuki diinyada inangla yasayan insanlardan olugan ve sembolik olarak Kilise tarafindan
temsil edilen ikincisi ilahi deviettir. Amaci, toplumda bans1 saglamaktir. Insanlann, Tannmin suretinde
efendi olarak yaratildigini ancak giinahlarinin kurtulugu i¢in kéle oldugunu séyleyen Augustinie, inangla
ve Tann sevgisiyle harcket edildiginde, kélelik altinda dahi 6zgiir olunabilecegi Hiristiyan diigiincesine
inanmugtir. Béylece devlet ve toplum diigiincesinde Eflatun ve Aristo gelenegini siirdiiren Augustinie,
Hiristiyanligin mistik degerlerini Ortacagin devlet ve toplum yapisina tasgimustr. Ayrintih bilgi igin;
William EBENSTEIN, Siyasi Felsefenin Biiyiik Diigiiniirleri, cev. Ismet Ozel, Istanbul: Sule Yayinlan,
s. 69-75.
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diizenlemelere kargt aklin, 6nyargidan bagimsiz hareket edemeyecegini ve sinirli olan
akl, tarih ve Tannya dayandirarak, toplumu agiklamada mistik bir mizaca sahip oldugu

sOylenebilir.

Muhafazakarlik bireysel, toplumsal ve ekonomik agidan da kategorize edilebilir.
Bireysel muhafazakarlik tecriibe edileni edilmeyene, gergegi sir olana, var olam
mumkiin olabilene, sinirli olam baglantisiz olana, yakim uzaga, yeterli olam daha gok
olana, mevcut iyiyi Utopik iyiye tercih etmedir. Toplumsal muhafazakarlik ise sanayi
devrimi, kentlesme ve kitlelerin uygarlagtinimasini, insanhifa yapilan miidahaleler
olarak degerlendirir. Toplumsal muhafazakarlik statii ve hiyerarsiye 6nem atfederken
ekonomik muhafazakarlik, 6zel miilkiyete Gnem verir®. Fakat bireylere simirsiz bir
serbestlik ve miilk edinme degil, miilkiin nesiller aracilifiyla devam ettirilecegi
sorumluluguyla hareket eden bireyleri destekler.

Monk ise muhafazakarlifi, 6zsel (substantive) ve siiregsel (procedural) agidan
degerlendirmektedir. Ozselci muhafazakarlikta toplum, aragsal aklin ongordigi
kurumlarla ortaya ¢iktigindan, kurumlar ancak rasyonel yontemlerle degistirilebilir.
Siiregsel muhafazakarlik ise toplumda ideal bir diizen aramak yerine, mevcut yapiyi
korumaya ve gerekirse yapida tadilat yapmaya c¢aligir. Dolayisiyla degisim tedricen
gergeklesir. Monk’a gore Ingiliz muhafazakarhifi, toplumun somut gelisimine bagh
oldugundan siiregseldir”®. Rasyonalizme kars1 bir tepkiyi ifade eden muhafazakarligmn,
rasyonel bir tutum sergilemesi, -6zselci muhafazakarlik- Kita Avrupasi’na 6zgii bir
tutumdur. Bu durum muhafazakarligin karsi oldugu iddialan bakimindan bir geligki ise
de onun, durumsal boyutu agisindan bir ¢eligki olusturmamaktadir. Ozellikle
muhafazakarligin gorgiil Ingiliz bigimi dista tutulursa; Alman Aydinlanmasina tepkisi,
kars1 bir Aydinlanmayi, Fransiz Devrimi’ne tepkisi ise karsi devrimi zorunlu

gormektedir.
.1. Eylem Niteligine Gore Muhafazakarhk

Mubhafazakar hareket, eylemin niteligine gore tepkisel ve evrimci olarak ikiye
aynlabilir: Tepkisel muhafazakarlik; karg1 devrimci (gerici, reactionist) ve otoriter olup,
eskiye ait olan her seyin mevcut durumda yeniden ihya edilmesini ister. Fransa’da
Maistre ve Bonald, Rusya’da Pobiedonostsev karsi devrimci muhafazakarligin
temsilcileridir. Muhafazakar siyasal diigiincenin tepkisel boyutu, Fransiz Devrimine

* Philippe BENETON, Muhafazakarhk, gev.Ciineyt Akalin, Istanbul: Iletisim Yaynlarn, 1991, 5.7-49.
% Yain Hampsher MONK, “Eighteenth-Century Political Theory and the Political Background to Burke’s
Thought”, Great Western Political Thinkers 7, (Edit) Subrata Mukherjee and Sushila Ramaswamy,
New Delhi: Deep and Deep Publications, s.108.
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dayamr®’. Devrimcilerin’® Fransiz toplumuna yénelik siyasal, ekonomik ve sosyal
yasalar yapmasi, yani eskiye ait olan yagam, milkiyet ve otoritenin yikilmasi,
muhafazakar tepkiyi olugturmustur.

Devrimcilerin gegmise ait olan her seyi yiktiklarini, ancak yapilan degisimin
toplum tarafindan kabul edilmeyecegini ve eski diizenin yeniden kurulacagim iddia
eden Burke ve Maistre, devrim sonrasi Napoleon’un despotik doneminde bu savlan
kismen gergeklesmisse de devrimin, diigiinceler iizerindeki etkisi ¢ok daha biyik
olmugtur. Evrimci muhafazakarlik ise anayasalci olup, degisimin tedricen
gergeklesmesini  savunur. Burke, Adams, Tocqueville ve Churchill evrimci
muhafazakarligin temsilcileri olarak sayilabilir. Giinimiizde Burke’iin esnek ve
evrimselci olan muhafazakarligi gigli olup, Anglo-Saxon siyasal ve sosyal
gelismelerini hem ulusal, hem de uluslararas: diizeyde etkiledigi sdylenebilir.?®,

2. Ideoloji ve Muhafazakarhk

Muhafazakarlik ideoloji baglaminda da ele alinmaktadir. Bunlardan Mannheim,
muhafazakarlifin belli bir tarih ve sosyal duruma bagli olmasi nedeniyle onu,
ideolojiyle iligkilendirir. Mannheim’e gore liberalizm burjuva ideolojisine, sosyalizm
proleter ideolojiye, muhafazakarlik ise aristokrat ideolojiye baglidir®.

Preece ise muhafazakarlifi, geleneksel ve yeni muhafazakarlik olarak ikiye
ayirmaktadir’®, Anglo-Saxon gelenegini yansitan organizma, korporatizm ve
kollektivizm gibi kavramlarla ifade edilen Zory (Muhafazakar Parti), eski
muhafazakarlik veya geleneksel muhafazakarliktir. Modern diinyanin gekillendirdigi
yeni muhafazakarilik ise eski liberal ve muhafazakar degerleri birlegtiren bir olgudur.
Yeni muhafazakarlik, Amerikan muhafazakarlifini tammlasa da, tarihi koékenleri

% NISBET, “Muhafazakarlik”, s.101-103.

Devrimcilerin sosyal, siyasal ve dini alanda yaptiklari yasalar, bogsanmanin resmilesmesi, erkek
¢ocuklann 21 yaginda aileden bafimsizlagmasi, eski veraset ve biiyitk evlat hakkimin kaldinlmasi,
aristokrasinin yikalarak firsat esitligi ilkesiyle tiim mesleklerin bireysel yeteneklere agiimasi, Kilisenin
Once devlet tarafindan denetim altna alinmasi, sonra da Hiristiyanhifin biitiin kurumlanyla ortadan
kaldinlmas, loncalann kapatilmas:, ondalik sisteminin getirilmesi ve bireysel egitimin devlet yoluyla
gerceklestirilmesidir. Kisaca devrimciler, Fransa’min siyasal, toplumsal ve idari yapisim tavandan tabana
ve merkezden gevreye kadar yeniden yapilandirmay: amaglamglardir,

2 VIERECK, Conservatism From John Adams to Churchill, s.12.

» HUNTINGTON, “Conservatism As An Ideology”, s.454.

% Rod, PREECE, “The Anglo-Saxon Conservative Tradition”, Canadian Journal of Political Science
Vol.13, Nu.1. March-1980, s.3-8. Preece, yeni muhafazakarligin ingiliz kaynaklan arasinda Lord Hugh
Cecil’in Conservatism, London,1912, F.J.C. Hearnshaw’in Conservatism In England, London, 1933,
Viscount Hailsham’m Conservative Case Harmondswor,1959, Michael Oakeshott’un The Political
Economy Of Freedom, London,1962 gibi muhafazakar eserlerin, geleneksel liberalizme daha yakin
oldugunu sdyler.
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bakimindan Ingiliz gelenegini referans almaktadir. Fransiz Devrimine karst gosterilen
tepkiye bagh olarak ortaya gikan Ingiliz muhafazakarlii, ekonomik bakimdan laissez-
Jaire’ci, sosyo-politik agidan ise bireye sorumluluk yiikleyen degerlere onem veren
klasik liberalizme daha yakindir.

Amerika’da yeni muhafazakar diigiincenin kuruculanindan olan Kirk, rasyonalist
tarihgilerin muhafazakarlifn dért agidan yanliy kullandiklarim iddia etmektedir’’:
Birincisi muhafazakarlik, dogasi bakimindan ne mistik, ne de ideolojiktir. Ideolojik
olmayan muhafazakarlik, mevcut diizene moral degerleri yiiklemeye caligir. ikinci
olarak muhafazakarligin teorik temelden yoksun oldugu disiinceleri yanhstir. Ciinkii
entellektiiel temellerini Burke’iin olugturdugu biiyiikk bir gelenek vardir. Temeli, 14.
yiizyila dayanan Hiristiyanlik felsefesinden etkilenmistir. 18. yiizyil diigiincesi, aklin
oncilliginde yeni bir metafizik doktrin olugturmay: amaglamigtir. Burke’tin metafizigi
ise, Hooker ve Bramhall gibi Ingiliz ruhani liderlerin felsefi goriiglerine dayanmaktadir.

Ukglinciisii muhafazakar deneycilik, modern diinyada oldugu gibi bugiinii yarina
baglamaz. Gegmis ilkeler ortaya g¢ikarilarak mevcut olanin deneyimlerden istifade
etmesi saglanir. Boylece, temkinli hareket eden bir var olan ile, mevcut olani1 gegmige
baglayan degerler siirdiiriilir. Bu deneyim, yiizyillarca filozoflar ve peygamberler
araciligiyla tasinmistir. Dordiinciisii ise muhafazakarlik, deneyi reddetmede ve yerine
ihtiyat1, iimlig1 koymada durumsaldir. Muhafazakar durumsallik gelenege baglidir. Ani
ve hizli degisim, ilerleme adina gerileyebileceginden, degisim temkinli yapilmalidir.
Degisim olmali ama degigim, bireyleri ve toplumlan geriye degil, ileriye gotiirmelidir.

Muhafazakarlik aklin kusursuz oldugu ve aragsal akilla mitkemmel bir evrenin
tasarlanabilecegi Aydinlanma diigiincesine kargi, insanin yaratihig1 bakimindan eksik ve
kusurlu oldugu Hiristiyan inancina baglidir. Muhafazakar diigiincenin insanin
yaratiligindaki eksikligine olan inanci, dogal durumda esitéizlige, toplum durumunda ise
hiyerarsiyi zorunlu kilmaktadir. Bu gergevede liberal ideolojinin vurguladif 6zgiirliik
ile sosyalist ideolojinin toplumu egitleme ¢abalann mevcut durumu daha da
kotiilestirecektir’?. Bundan dolay1 muhafazakar siyasal diigiinceyi, ideolojiler igerisinde

degerlendirmek giigtiir.

Muhafazakarllk modernlesme siirecinde yasanan degisme ve gelismelerin
toplumu tehdit edecek nitelikte olmasina karsi toplumsal ilerlemeye kadim degerleri

3! KIRK, “Introduction”, The Portable Conservative Reader, s.xix-xxi.
%2 Andrew VINCENT, “British Conservatisim And the Problem of Ideology”, Political Studies 1994,
Vol.42, 5.204-206.
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yiikleyerek toplumun, tedricen degigimini saflamaya (;ahsmaktadlr”. Mubhafazakarligin
gelenege ve tarihe vurgu yapan durumsal yonii onu, sosyalizm ve liberalizmin sahip
oldugu evrensel ve ideolojik tasarimlarin aksine farkli yonetim sistemleri igerisinde

yasamasint olanakl kilmaktadir**,

Ideolojiler yoluyla insanlik, énceden belirlenen davramg modeli iginde hareket
etmeye zorlandigindan, muhafazakarligin durumsallik niteligi onu belli bir ideolojiyle
tammlamay1  zorlastrmaktadir. Aynca muhafazakar  digiincenin, bireylerin
davramglarina yonelik belirleyiciligi yoktur. Opun temel stratejik yoni durumsal
olusudur. Bir digiince toplum tarafindan kabul goriiyorsa ve toplumsal istikrar
bozmuyorsa, toplumsal duruma ve o durumun geligmesine uygundur®. Kadim dinyanin
hikmetleri ve pratik olarak toplumda 6teden beri degerler olarak yasayan durumlar,
yasalardan daha 6nemli oldugundan yasalar durumlara bagh olmalidir.

3. Tarihsel Siire¢ Agisindan Muhafazakarlik

Muhafazakarhin tarihi siirece bagli olarak farkli bigimlerine dikkati geken
Hirschman, 18. yiizyil ve 20. yiizyil aras1 donemdeki Avrupa tarihini sistematize ederek,
muhafazakar tutumlan agiklamaktadir. 18. yiizyilin konusma, diisiinme, din 6zgirligi
ve insan haklan gibi sivil vatandaslik ugruna verilen miicadelelerle gegtigini sdyleyen
Hirschman, bu dénemde meydana gelen gelisme ve degismelere karst olusturulan
muhafazakar siyasal tepkiyi aksi tesir olarak tammlamigtir. Buna gore toplumu bilingli
hareket ettirme cabalari, toplumun ters yonde hareket etmesine neden olabilir.
Muhafazakarlik; 6zgirlikk talebinin kélelie, demokrasi isteminin ise oligarsiye veya
tiranlia neden olacaf: endisesiyle degisime kars: ¢tkmaktadir’®, Modern anlamda
siyasal iktidarm belirlenmeye caligildigs 19. yiizyil ise bireylerin iktidara katilimi ve oy
kullanma haklarimin genigletilmesi ¢ercevesinde yapilan miicadelelere tanik olmugtur.
Bu agidan muhafazakar tepki, oy hakkinin genigletilmesiyle birlikte ortaya g¢ikacak
siyasal iktidanin zararli olabilecegini vurgular’’. Ciinkii oy hakkinin yayginlastiriimas:
sonucunda tecriibe edilenin iktidardan uzaklastirilma riski vardir. Bu durum, demokratik
araglann uygulanmasinda ihtiyath olunmasim zorunlu kilmaktadir. '

33 Taml BORA, Tiirk Sagimn U Hali Milliyetcilik, Muhafazakarlik, istamcilik, Istanbul:Birikim
Yayinlan, 1998, s.53-54.

3 William BENTON, “Conservatism”, Encyclopedia Britannica, Vol.6, 1966, s.372.

3 Edmund BURKE, “Manners Are of More Importance Than Laws”, The Faber Book of Conservatism,
(Edit) Kenneth Baker, London:Faber and Faber Limited, 1993, s.24.

3 Albert O. HIRSCHMAN, Gericiligin Retorigi, cev.Yavuz Alagon, Istanbul:lletisim Yaynlan, 1994,
5.16-50.

3" Roger EATWELL and Noel O’SULLIVAN, The Nature of the Right, Boston:Twayne Publishers,
1989, s.118.
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Demokratik kazamimlara yonelik tepkiyi formiile etmeye ¢alisan elitist
kuramcilardan Mosca, Pareto ve Michels’e gore, toplumu amagh degistirme girigimleri
bosunadir. Getirilen yenilikle yonetici simfin mesrulugu, yonetilenler tarafindan
gergeklestirilmeye ¢ahisilsa da, yonetimde seckincilik higbir zaman yok
edilememektedir. Hirschman 19. yiizyilda ortaya gikan demokratik gelismelere kars:
gosterilen tepkiyi bosunalik tezi olarak tanimlamaktadir. Buna goére toplumu
yonlendirme girisimleri anlamsizdir, ¢iinkii ne kadar yonlendirilmeye galigilirsa toplum,
o kadar degismeden kalacaktir’®. Muhafazakar siyasal diigiincenin bu dénemde, asgari
diizeyde uzlagmis veya gelenegin giicilyle hareket eden bir anayasal diizenin
kurulmasina ¢aligtig1 ifade etmek mimkiindiir. Anayasal denge yoluyla hem bireyler
ozgiirliiklerini koruyacak, hem de devlet giiglii bir otoriteye sahip olacaktir.

Elegtirel teorinin 6nemli simalarindan Habermas ise muhafazakarlidi, sosyolojik
agidan ti¢ bigimde ele almaktadir®. Birincisi, eski muhafazakarlik olup, modem oncesi
yasam big¢imine doniigii arzu eder. Ikincisi, yeni muhafazakarliktir (neoconservatism) ve
modernlifin kiltirel Ogelerinin yayilmasii azaltmaya ¢alisirken, modernitenin
teknolojik niteliklerini kabul etmektedir. Ugiinciisii ise, geng muhafazakarlik olup, daha
¢ok post modernizmle ortigiir. Geng muhafazakarlar yerellesmeyi 6n plana gikarip,
modern diinya ile baglarin1 koparmaya galigirlar.

Tarihi siiregte ve toplumsal yapilara gore farkli bigimlerde tamimlanan
muhafazakarlik, giiniimiiz toplumlarinda yeni sag ve yeni muhafazakarlik olarak iki
bigimde siniflandinlmaktadir. Yeni sag diigiince, Amerika’dan Avrupa’ya tiim iilke
sorunlannin ¢oziimiine yonelik ideolojik bir harekettir. Toplumsal ve siyasal alamn
tepeden modernlestirilmesine kargi gikar. Toplumu modernlestirmeye ¢alisan sosyal
miihendislere kargi, anti-modernizmi savunur. Orta ve agag1 siniflarin sosyo-psikolojik
sorunlarinin tatmin edilmesini talep eder. Yeni muhafazakarhik ise modern birey ve
toplumun sahip oldugu 6zgiirlik ve esitli3i gegmigin degerleriyle yeniden tammlayan
modern bir diigiince bigimidir®.

a. Yeni Sag

Yeni sag, refah devleti politikalarinin krize girdigi 1970'li yillarda; devletin
miidahalesinin kaldirilmasini ve en az devlet, en gok bireylerin inisiyatifleri ilkeleri
tizerine kurulan bir sistemi 6ngormiistiir. Bu gergevede yeni saf ekonomik, sosyal,

* HIRSCHMAN, a.ge., 5.55-73.

% Richard WOLIN, “Introduction”, Jiirgen Habermas, The New Conservatism Culturel Criticism And
The Historians’ Debate, (Edit) Sierry Weber Nicholsen, Cambridge:The MIT Press, 1992, s.xxi-xxii.

0 Helmut DUBIEL, Yeni Muhafazakarhk, Istanbul:iletisim Yayinlan, 1998, s.15-16.
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siyasal ve idari diizenlemelerde liberal ve muhafazakar degerleri birlestirmekle beraber,
sermayenin  kiiresellegsmesi ile ulusal birimlerin  uluslararasi1  kuruluglara
eklemlenmelerini zorunlu gérmektedir. Yani yeni sag, daha g¢ok geliymis iilkelerin
sorunlanim ¢6zmeyi hedefleyen yeni diinya diizeni, yeniden yapilanma ya da
yapilandirma gibi kavramlarla tammlanmaya g¢alisilan politik bir disiince ve

uygulamay: ifade etmektedir®'.

Ekonomi ile ilgili konular yerine kiiltiirel ve sosyal sorunlara deginen yeni sag
politika, ilk defa Amerika'da Bagkan Ford'un 1975 yilinda Cumhuriyetgi partinin liberal
tiyesi olan Rockfeller'i baskan yardimcilifina atamasiyla ortaya gikan tepkiyi ifade
eder*?. Yeni sag tavir siyasi, sosyal ve kiiltiirel orgiitlenmelere aktif olarak katilarak,
siyasalarin kendi amaglan dogrultusunda olugmasina ¢alisir. Yeni sag din, aile, dig
politika ve siyaset gibi bir ¢ok konuda etkili olmaktadir. Dini alanda Yeni Hiristiyan
Sagn énderlerinden olan Jerry Fallwell'in Ahlaki Cogunluk (Moral Majority) grubu,
500 TV ve radyo istasyonlanyla sundugu Incil Saati adli programla yaklagik 50 milyon
insana goriislerini agiklayarak, onlarin diisiincelerini etkilemeye ¢aligmaktadirlar. Ahlaki
Cogunluk grubu Reagan'in bagkan segilmesinde de etkili olmugtur®.

Ayrica vergi indirimi ve sosyal yardimlar konusunda oldukg¢a kati program
uygulayan yeni sag politika, devletin 6zel sektore yonelik miidahalesinin azaltilmasin,
memur maaglarimin sinirlanmasint savunur. Ailenin toplumun devamlihigy i¢in 6nemli
oldugunu belirten yeni sag politik diigiince, devletin aile ve evlerden gikariimadig:.
sirece ozgiirliigiin hayal oldugunu, dini ve geleneksel degerlerin aile iginde
yaganmasiyla ve devletin bu yonde aileyi desteklemesiyle, ailenin 6zgiir olacagini
soyler*. Yeni sag politika amacina ulagmada; bir yandan kitle iletisim araglar1 yoluyla
yeni siyasi geligmig teknikleri kullanma, parti yerine felsefe ve Amerika'da segimi
kazanma gibi konularla ilgilenirken, diger tarafta Muhafazakar Zafer Fonu, Amerikan
Hayat Lobisi, Kamu Hizmeti Arastirma Konseyi, Liberal Yasaya Kars: Muhafazakarlar,
Genglik Siyasetinden Sorumlu Komite ve Ulusal Calisma Hakk: Komitesi gibi orgltler
kurarak kitleleri harekete gegirmeye caligmaktadirlar®®. Boylece yeni sag; kiltiir, dini
gruplar, ekonomi ve sosyal orgiitlenmelere onem vererek sadece Amerikan ulusal

M A Sinasi AKSOY, “Yeni Sag, Kamu Yoénetimi ve Yerel Yonetim:Elestirel Bir Yaklagm™, Cagdag
Yerel Yonetimler, Cilt.7, Say1.1, 1998, s.3-5.

Norman BARRY, Yeni Sag, cev.Cevdet Aykan, Ankara: TISAMAT Yayinlar, 1989, s.167-168.
“2 Cemal AYMAN, Amerikan Muhafazakarh@mn Yiikseligi 1950-1980, Ankara:Gazi Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmams Yiiksek Lisans Tezi, 1994, s.81.
3 Mehmet Emin KOKTAS, Din ve Siyaset: Siyasal Davramg ve Dindarhk, Ankara:Vadi Yayinlan,
1997, s.117.
“ AYMAN, a.gt., s5.84-90.
S Agt., s5.82-83.
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siyasetini etkilemekle kalmadiklan ayn1 zamanda, Avrupa Para Fonu ve Diinya Bankast
gibi uluslararas: ekonomi kuruluslarinda da etkili olduklar: séylenebilir.

Kisaca 20. yiizyilda ekonomik sorunlan g¢6éziimlemek amaciyla devletin,
ekonomiye miidahalesi giindeme gelmistir. 20. yiizyi1l refah devleti egitim, saghk,
ekonomi ve giivenligi medeni bir hayatin vazgegilmez unsurlart olarak goriir. Ekonomi,
siyaset ve adaletin bireylere esitce dagitilmasimi amaglar. Muhafazakar tepki, refah
uygulamalarinin mevecut durumu tehlikeye atacak potansiyele sahip oldugunu belirtir.
Hirschman, muhafazakarlifin refah uygulamalanina tepkisini fehlikeye atma kuram:
olarak tamimlar. Buna gore esitge ve hakg¢a paylagim ugruna geleneksel degerler
yikilabilmekte, siyasal iktidar sahipleri popiilist politika araglarim kendi gikarlart lehine
kullanabilmekte veya toplum yarari adina kaynaklar yanhs yonlendirilebilmektedir®.
Ayrica bireylerin toplum yapisindaki esitligini gergeklestirmeye yonelik gabalar,
Ozgiirliiklerin sinirlandinlmasini giindeme getirebilir.

Muhafazakarlik, refah devleti sorununu, refahin merkezden planlanmasi ve
uygulanmas: olarak ele alir. Merkeziyetgi bir refah devleti anlayigi, yoksullugu
¢bzemez. Refah uygulamalarinin yerellesmesi gerekir. Cemaat¢i bir refah devleti
anlayigina sahip olan muhafazakarlik, yoksullugun yerel otoriteler ve hayirsever
kurumlar yoluyla oOnlenebilecegine inanmaktadir. Bu ¢ercevede sosyal giivenlik
projeleri dikkatlice uygulanmalidir. Ciinkii sosyal giivenlik yoluyla bireylerin, galigma
istek ve arzulan azaldig: igin ahlaki sorunlar daha fazla artabilir*’. Refah uygulamalarim
toplumun sigortasi olarak goren muhafazakar diigiince, bu uygulamalarin toplumsal
alani dizenleyici ve bireyleri tegvik edici bir amaca ydnelik olmas: gerektigini ifade

etmektedir.

b. Yeni Muhafazakarlik

Liberal ve muhafazakar diigiince liberallerin, ahlaki degerlere yaptiklan vurgu
ile muhafazakarlarin, serbest rekabeti desteklemeleri, her iki diigiincenin birbirine
yakinlagmasina ve yeni bir muhafazakar hareketin dogmasina neden olmugtur. Sinirsiz
ticaret, ulusal sinirlarin kaldirilmas: ve 6rgiitlerin globallesmesi, bireylere hem 6zgiirlitk
ve Ozerklik, hem de tercih hakki vermis birey bu ¢ercevede, merkezi otoriteden
kurtularak, kendi kigisel ve yerel degerlerini gelistirmis ve globallesmeye katki
saglamistir*®. Boylece neo-conservatism (yeni muhafazakarlik); bir yanda demokratik

“6 HISRCHMAN, a.ge., 5.103-105.
“TN. BARRY, “Conservative Thought And the Welfare State”, Political Studies, Vol.45, 1997, s.332.
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sosyalizmin egitlik, diger tarafta liberalizmin 6zgiirliik ve globallesme ilkelerinin,
toplumsal pratikte anlamim kaybettigi bir ortamda giindeme gelmigtir. Bu gergevede
liberal digincede Ozgiirlik ve globalleyme, muhafazakar distincede ise gelenek ve
yerellik, 6ncelikli olarak vurgulanmaktadir.

Liberal demokrasi ilkelerinin, refah devleti uygulamalann ve sosyalizmin
demokratik ilkelerle pratie gegirilmesi gergevesinde zayiflamasi, liberal ideolojiyi
belirsizlestirmekte ve muhafazakar degerler ile liberalizmi belli bir noktada
birlestirmektedir. Yeni muhafazakarlik; bir yanda totaliter ideolojilerin toplumsal ve
siyasal alam yok etmesi, diger taraftan liberal bunalimi ¢6ziimlemede gelistirilen refah
devleti ideolojisinin, liberal ilkeleri ortadan kaldirma tehlikesi kargsisinda, mevcut
demokratik ortami yeniden kurmaya galigmaktadir. Bu gergevede sivil toplum ile devlet
arasindaki simirlan tekrardan ¢izmeye galigan yeni muhafazakarhk, toplumda galigma,
esneklik, Ozgiiven, segme Ozgurligi, ozel milkiyet, ata erkil aile ve devlet
biirokrasisine giivensizlik gibi séylemlerle popiilerlesirken, toplum ve siyasal yasam
alanlaninda farklilagmaya neden olmugstur®. Boylece yeni muhafazakar soylem, liberal
refah devlet ile, toplumun denetlenmesini savunan sosyalist siyasetin ortaya gikardigi
sorunlan ¢6zmeye yonelik modern bir tutum olmaktadir.

Yeni muhafazakar digiince; siyasal, sosyal, ekonomik ve kiiltirel alanlarda yeni
bir yapiy1 meydana getirmek ilzere Amerikali modernist entellektiieller tarafindan
gelistirilmigtir. 1960’11 ve 1970°li yillardaki sol diigiincenin Umit vermemesi, onlar
tahmin edemeyecekleri bir yéne dogru hareket etmelerine sebep olmusgtur. Boylece
kendilerinin de temelde karst olduklann durumlan savunmak zorunda kalmiglardir.
Ozellikle Vietnam Savagimin kaybedilmesiyle birlikte kars: hareketin bagariya ulagmasi,
yeni muhafazakar entellektiiel diigiinceyi yayginlagtirmigtir. Darrien, yeni muhafazakar
disiincenin Amerikan kokenli olduguna isaret etmekte ve eski muhafazakarligin; yeni
bir ifade bi¢iminden ziyade, sol diigiince tarafindan olugturuldugunu sbylemektedirso.
Preece ise yeni muhafazakar hareketin, Amerikan kokenli oldugunu séylemenin yanlig
olacagim: vurgular. Preece'e gore yeni muhafazakar diisiince ne yenidir, ne Amerikalidir.
Sir Robert Peel’in ve III. Marquis of Salisbury’nin tercihlerinin klasik liberalizm
oldugunu belirtir’".

* John KEANE, Demokrasi ve Sivil Toplum, ¢ev.Necmi Erdogan, Istanbul:Ayrint1 Yayinlan, 1994,
5.26-27.

% Garry DARRIEN, The Neoconservative Mind Politics, Culture And the War of Ideology,
Philadelphia:Temple University Press, 1993, s.2-7.

3! PREECE, “The Anglo-Saxon Conservative Tradition”, s.4-6. Preece, makalede Lord Hugh Cecil’in
Conservatism (London, 1912), F.C Hearnshaw’nin Conservatism In England (London, 1933), Viscount
Hailsham’in Conservative Case (Harmondsworth, 1959), Michael Oakeshott’un The Political Economy
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Yeni muhafazakarlik, ulus devlet ve aile konusunda kollektivist olurken,
ekonomide liberaller gibi bireycidir. Yeni muhafazakar siyasi diisiince, Kristol’un' 1949
ve 1995 yillant arasinda yazdigi makaleleriyle geligmistir’®. Kristol dini degerlere,
toplumun gergeginden ziyade, sosyal bir kurumun islevselligi agisindan ©nem

vermistir>.

Yeni muhafazakar gelenegin gelisiminde, New York entellektiiellerinin etkisi de
biiyilk olmugstur. New York entellektiiel gelenegini olusturan kurucu kusak, Sidney
Hook, James Burnham, Lionel Trilling, Diana Trilling ve Lionel Abel’den
olugmaktadir. Ikinci kugak ise Hilton Kramer, Steven Marcus ve Norman Podhoretz’dir.
Ayrica yeni muhafazakar diginirleri, damigma kuruluglan (think tanks) ve dergilerde
onemli gorevler ustlenerek, ulusal ve uluslararasi diizeyde toplumlart etkilemeye
gahismaktadirlar™.

Bu kurumlar arasinda American Enterprise Institute, Amerikan toplumunda
1943°de New Deal’e karsi, serbest ekonominin uygulanmasina gahgmistir™.

Of Freedom (London, 1962) escrlerinde ortaya konan muhafazakar digiincenin geleneksel
muhafazakarliktan ziyade geleneksel liberalizme daha yakin oldufunu agiklamaktadir.

" Ogrencilik yillarnda Trogkici olan Kristol, dnce komiinist karsiti liberal, sonra da liberal karsiti
muhafazakar olmugtur. 1970’li yillarda ise yeni muhafazakar olarak tammlanan Kristol, ik, aile, karsit
kiiltiir, kapitalizm, demokratik diigiince, muhafazakar bakis ve Yahudilik iizerine degisik konularda
makaleler yazmustir. Ortodoks Yahudi aile icinde biiyiimesine kargin kendisini yeni ortodoks olarak
tammlamgtir,

52 Paul STARR, “Nothing Neo”, New Republic, Vol.213, Nu.. 23,1995, s.1.

53 Edward S. SHAPIRO, “The God Father of Neoconservatl World And I, Vol.11, Nu.3, 1996, s.1.

54 DARRIEN, The Neoconservative Mind Politics, Culture And the War of Ideology, s.9-10. Etkili
olduklan en dnemli dergiler arasinda Commentary, The Public Interest ve Hilton Kramer’in The New
Criterion, Neuhaus’un Fist Things, Myron Kolatch’in The New Leader, Owen Harries’in The National
Interest Crisis, Encounter (Ingiltere'de), Current, The American Enterprise, Orbis, The American
Spectator, The American Scholar, Journal of Democracy, Public Opinion, The New Republic,
Society’dir. Yeni muhafazakarlar stk sik Partisan Review, Foreign Policy, Foreign Affairs, The
Washington Quarterly, Policy Review, National Review, Problems of Communism, Ethics And
International Affairs ve Forbes dergilerini etkin olarak kullanmaktadirlar. Ayrica birgok politika iiretim
merkezlerini de etkilemeye ¢alismaktadirlar. Bunlar arasinda Institute For the Study of Economic Culture,
The Institute For Contemporary Studies, The Institute on Religion And Public Life, The Manhattan
Instiate, The American Enterprise Institute, The Ethics And Public Policy Center, The Center For
Strategic And International Studies, The National Forum Foundation And The Center For Security
Policy.yer almaktadir.

55 Besir HAMITOGULLARI, Cagdag Iktisadi Sistemler, Ankara:AUSBFY No.416, 1978, s.259-266.
Yazar eserde New Deal programum uygulamamn nedenlerini anlatmaktadir: Birinci Diinya Savagi’na
girmeyen ABD, savag siiresince ¢atisan iilkelerin ihtiyaglarini kargilamak iizere iiretimi artirmisti. Savas
sonrasinda ise yikilan Avrupa sanayisini yeniden yaratmak amaciyla tiretim, gok daha fazla artmigtir. Arz
hacmi, talep hacminin gok iizerinde gergeklesti. Fazla iiretimin yarattigz bir bunalim ortaya gikmugtir.
Simursiz ve garantisiz kredi dagilimu, 6zel borglan sisirdi. Isteyen herkese kredi veriliyordu. Ozel borglar,
1928 Amerika’sinda milli gelirin %184’iine tekabiil etmekteydi. 1929°da New York borsasina talep
yoktu. Fiyatlar diistii ve Bankerler iflas etti. ABD’de baglayan kriz, Amerikan yatinmlarnimin bulundugu
Almanya, Ingiltere ve Fransa’dan hareketle tiim diinyay1 sardi. Ilk defa 1932 yilinda Amerika’da yapilan
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Kuruldugundan bu yana en biiyilkk ve etkin bir damigma orgiitii olan American
Enterprise Institute, 1970li yillarda yeni muhafazakarhgn etkisinde kalmistir’. Yeni
muhafazakar hareket, 1960 ve 1970°li yillarda refah devleti egilimli olsa da, 1980’li
yillarda Keynezyen ekonomi politikalarini elegtiren bir politika izlemigtir. 1990°h
yillarin yonetilemezlik sorununu ¢6zmede yeni muhafazakar tavir, toplumun
demokratik isteklerinin sorumlulua doniistiirilmesini ve devletin giiglendirilmesini
talep etmigtir’’. Avrupa ve Amerikan ulusal ve uluslararasi politikalarinda yeni
muhafazakar diigiincenin bu denli etkin olmasinin temel nedenlerinden birisi de egemen
giiciin, kurumsal iligkilerini megrulastirmasi agisindan 6nemli oldugu s6ylenebilir.

II. MUHAFAZAKARLIGIN ETKILENDIGI DUSUNSEL
ORTAM

Aydinlanmanin énciili olan yenmiden dogus (Renaissance), Ik Cag klasik
kiiltiiriinin  yeniden canlamsi olarak Italya’dan baglaylp Kuzey Avrupa’ya kadar
genisleyen bir degisimin adidir. 14. yiizyildaki bu egilim, sanat ve edebiyatta
hiimanizmi getirmigtir. Insam temel referans alan hiimanizm, dini distinceye ve dini
dogmalarin egemenlik iddialarina karg1 degildir. Hiimanistler sadece insani meraka
onem vermislerdi ve biitiin ilgileri de sanata yonelikti’®. Hiimanist diigiince 14. ve 16.
yuzyillar arasinda, aklin 6zgiirlesmesi ve bilginin ilerlemesine neden olacak bir diisiince
ortami yaratmigtir. Bu durumun siyasal sonucu, Papalik iktidarimin ¢okmesi ve Kutsal
Roma-Cermen imparatorlugunun dagimasiyla birlikte yeni ve giigli monarsilerin
kurulmasi olmustur.

16. yizyil Avrupa da gelismeye baglayan ticaret ve kesiﬂér, dinin
dogmatiklestigi ve Kilisenin mutlak otorite haline geldii alam sarsmgtir. Martin
Luther'in éncilitk ettigi protesto hareketi, aklin dogmalara kars1 bir bagkaldinis: degildi.
Ancak, giinahlarn bagislanmas i¢in papada olan yetkinin dini bir deger olmamasinin
sdylenmesi, aligilmi dizenin reddi anlamim tastyordu®. Katolik kilisesinden ayrilma
ve mevcut dini degerleri reforme etme diigiincesi, yeni sosyal ve siyasal kosullarin

yaratilmasini saglamigtir.

segim kampanyasinda Franklin D.Roosevelt’in ortaya athif kalkinma program, refah devletine gegisin
izlerini tasir. Buna gore devlet, ekonomiye miidahale edecektir.

* ERGIL, a.gm., 5.289.

"DARRIEN, agm., s8ve s.16-17.

%8 John BURY, Diigiince OzgiirliiZii Tarihi, cev.Durul Bartu, Istanbul:Erdini Basim veYayinevi, 1978,
5.64-65,

¥ Age., 5.68-70.
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Protestan ve Katolik miicadeleleri 17. yiizyilda Kilisenin entellektiiel otoritesinin
¢okmesini hizlandirmistir. Reform hareketi, kilise yerine Kutsal Kitab1 otorite haline
getirmigtir. 17. yiizyildaki Descartes¢1 diigiinceye gore insan, dogrulugu Tanr
tarafindan garantilenmis bazi temel prensiplerin bilgileriyle donatiimugti. Bilimsel
dusiincenin amact her ne kadar mutlak iradenin Tanrida var oldugu anlayigim
agiklamaya yonelik® ise de sosyal alandaki degisim Tannyi, Kiliseden uzaklastirarak
bireyin vicdamna yerlegtirmesi, 18. yiizyilda aklin evrenselliginin kabul edilmesiyle

basarilmugtir®’.

Reform hareketi ile Kilise kurallarinin tartigmaya agilmasi ve 17. yiizyilda ortaya
¢ikan dini hoggorii sayesinde entellektiieller, evrenin Tanrinin bir ihtisgami oldugunu
kabul etmekte yaradanci (deist) idiler. Burke insamin dogal araglarla ve aklinin
dogrulaniyla kurtulmasi olarak tamimlanan yaradancilifin, vahyi disladifi igin
reddetmektedir. Cinkii Burke’te vahiy, akildan istindir ve akil, vahye dayanarak
hareket etmelidir®®. 18. yiizyilda yaradancilik (deizm), devamhiligini siirdiirdii ve
duyularla evreni anlama, insan aklina olan giivenin artmasi, dinsel alamn
sekiilerlesmesini hizlandirmigtir. Din, toplumlan bir arada tutan organizma idi, ancak
bireyin iliskilerine miidahale edemezdi. Amag, Tannnin igsellestirilmesiydi. Boylece
din, Aydinlanma doneminde ortadan kaldirilmadi ama dine, yeni bir yaradanci anlay1g

(deizm) getirilmigtir.

Kisaca muhafazakar digiince, insam merkeze alan Rénesans ve Reform
hareketleriyle baslayip, devrimlerle devam eden ve modernlesme olarak
kavramlagtinlan bir siire¢ ile, bu gelisme ve degismelerin, Aydmnlanmg akiin
egemenliginde gergeklestirilmesine inamilan diigiinceye karsi gésterilen tepkiyi ifade
etmektedir. Degisimin temel alindif: ve her geyin buharlagif1 18. yiizyi1l Aydinlanma

% David BATES, “Reformation and Restoration”, History Today, Vol.48, Nu4, 1998, s.51-52. Yazar
makalede Eric Voegelin’in Renaisssance And Reformation, Hsia R. Po-Chia’'m The World Of Catolic
Renewal, 1540-1770 ve David Potter’ma French Wars Of Religion adli eserlerin Avrupa’nin
restorasyonunu anlatan 6nemli kaynaklar oldugunu belirtmektedir.

¢! Norman HAMPSON, Aydinlanma Cag), ev.Jale Parla, Istanbul:Hiirriyet Vakfi Yaynlar, 1991, s.22-
26. 18. ve 19. yiizyillarda Tann, insan hayatim diizenleme alamindan tamamen ¢ikanlmistir. Bu dénemde
o6zellikle ansiklopediler, Aydinlanmamn temel ilkelerinin ortaya konuldugu metinlerdir. Bunlar arasinda
Ephraim Chambers'in iki ciltlik Cyclopaedia; or Universal Dictionary Of Arts And Science (1728),
Bayle'nin Dictionnaire Historique et Critique, Voltaire'in Dictionnaire Philosophique, Denis Diderot’un
Pensees Philosophiques (1746), Jean d'Alembert'in Discours Preliminaire ve Essai Sur Les Elements de
Philosophie (1759) eserleri Aydinlanma dénemine 151k tutarak gelenekselligin yerine gérgiil bilgiyi, dini
degerlerin yerine, rasyonel diigiinceyi getirmigtir. Dini, insanin ruhsal uyumu ile aklina ters diismeyen bir
inang olarak tammiayan Diderot, Tannsal egemenligi, insan akh ile degistirmeye ¢aligmugtir. D'Alembert
ise Diderot'n izleyerck metafizigin, bilginin kaynagina engeller koydugunu ifade etmis, Aydinlanma
yoluyla rasyonel bilgiye sahip olan hiikiimetlerin toplumsal sorunlan ¢ézecegine inannugtir.

®2 Jan HARRIS, “Introduction”, Pre-Revolutionary Writings, (Edit) Ian Harris, New York:Cambridge
University Press, 1993, s.xvii.
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Donemi’nde muhafazakarlik degisimi, tecriibelere bagli olan aklin bir araci olarak

gormektedir.
A. SUREC OLARAK MODERNLESME VE AYDINLANMA

Modernite, (modernity veya kurumsal alt yapis1 olan modernlesme, modernizm)
aklin egemenliinde sosyal ve politik diizenin gergeklestirilebilecegi iddia edilen
rasyonel bir ilkeye dayanarak dogmustur. Hiristiyanlik bu ¢ergevede ussal bir 6greti ya
da ussallifin gelismesini mesrulagtinct bir hareket olarak algilanmugtir. Bir siire¢ olarak
modernite ise 15. ve 20. yiizyillar arasinda Ronesans ve Reformla baglayan Aydinlanma
ve devrimlerle devam eden kiiltirel, entellektiiel ve toplumsal déniigiimleri
tanimlamaktadir®. Boylece modernite gegmisteki duruma bagl olmadan bilgi edinmeye
ve geemisten ziyade gelecege iligkin diigiince ve eylemlere sahiptir.

Degisme, gelisme ve farklilagmanmin siyasal, ekonomik ve toplumsal alanin
iginde bir stireg olarak ortaya ¢tkan modernlesme, bireylerin katihimim temel almakta
toplumun niteligini, teknolojik gelisme diizeyini, demokrasinin gergeklesebilme
durumunu, ekonomik iligkileri, kiiltiirel yapiy1 ve toplumun farklilagma alanlarim
belirlemektedir®. Bu yolla modernlesme geleneksel yapiyr gozerek, kirsal degerleri,
kentsel alanlara doniigtirmekte, gelisme ve deSismenin temel oldugu toplumlarda,
ozgiirlik ve esitlik gibi kavramlar yoluyla bireylerin, demokratik degeflere sahip
olmasina ¢aligmaktadir.

Aydinlanma, (Aufklarung, Siecle de Lumieres, Enlightenment) ait oldugu
dénem ve yer bakimindan, tarihin higbir asamasinda gériilmedigi kadar farkl: diigiince
zenginlifine sahip olmustur. Aydinlanma doénemi genel olarak iki bigimde
tammlanabilir; Ilkinde, akil ve elestiri ¢agi olarak adlandinlan Aydinlanma projesi,
insanlik tarihinde dncesine goére bir kopus ve sonrasinin bir nciilii olarak toplumsal,
siyasal ve digiinsel 6zgiinlige sahiptir. Ikinci yorumuyla Aydinlanma, tarihi bir
perspektife oturtulur. Aydinlanma diigiiniirlerinin buradaki amaci Ortagafin mirasim
sekiilerlestirmek, Kilise ve Incil'in otoritesini, tabiat ve aklin otoritesi ile
degistirmektir®. Modermlegme siireciyle aklin gegmigle baglani kopanlarak akil,
ozerklesmekte ve aydinlanmakta, aydinlanmig akilda gevresini diizenleyebilmektedir.

% Ahmet CIGDEM, Bir imkan Olarak Modernite, Istanbul:iletisim Yayinlan, 1997, 5.65-66 ve s.72.
® Tilay OZUERMAN, Tiirkiye’nin Batillasma ve Demokratiklesme A¢maz, Izmir:Dokuz Exyliil
Yayinlan, 1998, s.45-48.

% Ahmet CIGDEM, Aydinlanma Diigiincesi, Istanbul:Iletisim Yayinlari, 1997, s.17-18.
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Aydinlanma déneminin en 6nemli 6zelligi yagamin, yénetimin ve ekonominin,
akil tarafindan diizenlenmesi olmugtur. Aydinlanma akli Tanriy1 reddetmez, ama
toplumsal 6nyargilart reddeder. Amag, akil ile 6nyargilant yikarak dogaya ve insanin
mutluluguna hizmet etmektir. Aydinlanma déneminde doga bilimleri éncelikli olsa da
bilimin amaci, insanlan 6nyargilarindan kurtararak evrensel bir mutluluga ulagmalarim
saglamaktir®®. Akil gecmisin yiiceligini kabul eder goriinse de, evrensellige taginarak
insanligin ilerlemesi ve mutlulugu igin bagvurulmasi zorunlu bir ara¢ haline

getirilmigtir.
1. Modernlesmeye Yapilan Muhafazakar Elegtiriler

Evrensel tasarimiyla bireysel kimligi yaratmaya yonelen modernite, kimligi
ayakta tutacak degerlere sahip olamamakta®, toplumdaki yonetilemezlik ve mesruiyet
krizleri etrafinda bireylerin, iktidara olan giivenleri azalmaktadir®®, Kiltirel modernite,
toplumsal alanin degerlerini yok ederek bireylerin geleneksel kimliklerini reddetmekte
ve bireylerin kendilerini toplumda tammlayamadifi ve birarada yagamann
imkansizlagti§1 bir ortamu yaratmaktadwr. Bir diger ifadeyle sanayilesme, pazar
ekonomisi, tiketim kiltiirii, farklilagma, bireysellik ve kamusal hayatin
rasyonellesmesini doguran modernite, bireyleri geleneksel baglarindan kopararak
toplumda yabancilagsmaya ve kargasaya neden olmaktadw. Yilmaz, son yiizyilin
modernlegme tartigmalanim adsizlik ve yalnizlik sorunlan gibi muhafazakar elegtiriler
ile kiltiir, ruh hali ve sanata vurgu yapan postmodemist elestiriler oldugunu ifade
etmektedir®.

Dini deger, ahlaki ilke ve evreni anlamaya ¢alisan bilge kisilerin hikmetleri
olarak tamimlanabilen gelenek, mevcut olani asan degerleri de kabul eder. Modermnlik, bu
durumda gelenegin igerik olarak bosaltiimasi anlamina gelmektedir. Gelenedin aklin
ogretisi digindaki alanlann da kabul etmesi, modemligin nitelik agisindan gelenegi
reddetmesine yol agsa da gelenegi reddeden moderlesmeye karsi postmodernizm,
modern kazamimlart gelenegin deBerleriyle yeniden tanimlamakta, bir anlamda
modernlesmeyi nitelik olarak devam ettirmektedir’’. Ancak modernlesme kriterlerinin
belirlenmesinde ve tarihi dénemleri agiklamada otekinin modern olarak kabul edilmesi,

% Frederick COPLESTON, A History Of Philosophy: Volume IV, Modern Philosophy, Descartes to
Leibniz, ¢ev. Aziz Yardimh, Istanbul: IDEA Yayilan, 1996, 5.53-54.

%7 Ross PALE, Ahlak ve Modernlik, gev.Mehmet Kiigiik, Istanbul: Aynnti Yayinlan, 1993, 5.191-194.

¢ HAMPSON, Aydinlanma Cag, s.179.

% Aytekin YILMAZ, Modernden Postmoderne Siyasal Araywglar, Ankara: Vadi Yayinlan, 1996,
5.183-184.

7 Mustafa ARMAGAN, Gelenek ve Modernlik Arasinda, Istanbul:insan Yayinlan, 1995, s.13-14.
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modern durumun tanimlanmastm belirsizlestirmekte ve modern-gelenek kavramlarinin

paradoksunu ortaya ¢ikarmaktadir.

Bireyin, yagsami kontrol edebilecegine inamilan digiinceye gosterilen tepkiyi
ifade eden muhafazakarligin doga, evren ve insanlik hakkindaki goériisleri, Ortagag ve
Anglikan Kilisesi’nin temel inanglaridir. Ancak muhafazakarlik, bu inanglarin statik
olamayacagim belirtir. Modemlesme siirecinde yasanan deZigsme ve gelismelere kadim
degerleri yiikleyerek, hem modernlesmenin getirdigi sorunlar1 ¢6zmeye, hem de
toplumsal  ilerlemenin  saglikhi  sirdirilmesine  gahigmaktadir’’.  Boylece
muhafazakarligin durumsal yonii onu, modernite siireci iginde yer alan sosyalizm ve
liberalizmin sahip oldugu evrensel ve ideolojik tasarimlarin aksine, farkli y6netim
sistemleri igerisinde yasamasim olanakl kilmaktadir’.

Kisaca bireyciligi ve bireylerin kendi yasam tarzlaninin, kendileri tarafindan
belirlenmesi anlamimi ifade eden modernlesme, bireyin Ozgiirlesmesi ugruna onu,
geleneksel baglarindan koparmaktadir. Ciinkii modernleymenin yarattif1 bireysellik ve
ozerklik kavramlarimin ulus-devlet egemenligi gergevesinde tamimlanmasi, temel bir
insan hakk: olarak goriilen 6zgiirlesmeyi kamusal agidan sinirlandirmaktadir. Béylece
modernlegsmenin bireysel ilerlemeci yonii gergeklesirken, 6zgiirliik boyutu baski altina
alinmaktadir. Muhafazakarlik, modernlesmenin bireyi ozgiirlestirici boyutunun
bireylerin kimlik sorununu ortaya ¢ikardifim ve ozgirlik ugruna bireyleri, toplumsal
hiyerargideki baglarindan kopardigin ileri stirerek modernlegsmenin, aklin 6nciiligiinde
gerceklestirilen birey ve toplumun ilerlemeci yapisini, tarih ve gelenekle yeniden
tanimlamaya ¢alistig1 belirtilebilir’.

Ayrnica aklin  Gnyargidan ba§1msm hareket edemeyecegini belirten
mubhafazakarlik, aklin egemenliginde mitkkemmel bir diizenin yaratilamayacagina inanir.
“Aydinlanma akli” yoluyla ge¢misin reddedilmesi -aklin 6nyargiya bagli olmasi
nedeniyle- toplumsal diizeni kaginilmaz olarak kargasa ortamina siiriikleyecektir.
Boylece muhafazakarhin evrenin akil yoluyla tasarlanmasina, gelenek ve tarihle karst
ciktigr ifade edilebilir.

"' BORA, a.ge., 5.53-54.

2 BENTON, “Conservatism”, s.372.

" Paul LANGFORD, “Modernite ve Muhafazakarlik: Sanayilesmenin Esiginde ingiliz Toplumu”, Neden
Avrupa Tarihi, (Der) Huri Islamoglu, Istanbul: iletisim Yaymnlan, 1997, 5.98-99.
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2. Aydinlanma Diigsiincesine Yapilan Muhafazakar Elestiriler

Aydinlanma diigiincesi, dusiniirlerin yetistikleri ortama gore farkli bigimlerde
yorumlanabilir, Kita Avrupast akilciliginin geligimi tizerinde etkili olan Descartes, bilim
ve beceri (bilme ve nasil yapildifini bilme) arasindaki aynm kabul etse de, tiim
bilimlerin sonugta tek bir bilim oldugunu ve tek bir evrensel yontemin olmas
gerektigini sdyleyerek gerceklerin sadece akil yoluyla bilinebilecegini ifade etmigtir.
Iskog aydinlanmacisi ve Ingiliz gorgiiciileri olarak bilinen Hume ve Locke ise gergege,
akil ve tecriibeyle ulagilabilecegini belirtmiglerdir™®. Din, ahlak ve bilim arasinda bir
uzlagsmaya varmay: amaglayan Alman aydinlanmacisi Immanuel Kant ise bagkasinin
vesayetine birakilan aklin, kendi istegi dogrultusunda hareket edemedigini
belirtmektedir. Kant’a gore insanlarda ozerklik ve odev bilinci yaratan Aydinlanma
diisiincesi, evrim siireciyle kamusal aydinlanmaya doniisecektir”>. Alman diigiincesinde
akil, tikel bir bitiniin pargast degil, insanliin sorumlu bir iliyesi olarak hareket
ettifinden Aydinlanma, akl: agan bir nitelige sahip olmaktadir.

Muhafazakar elestirilerin Fransiz temsilcisi ve Fransiz kars1 devrimcisi olarak da
adlandirilan Maistre, Aydinlanmanin toplumsal diizeni temelden yok ettigini, saglikls
bir toplumun yaratilmast i¢in her tiirlii gelismenin durdurulmasini ve gegmigin hikmetli
dinyasina geri doniilmesi gerektigini soyleyerek Fransiz kargi-Aydinlanmasini
savunmugtur. Béylece muhafazakar tepki Fransa’da Aydinlanma karsiti bir harekete
dontigmigtir. Alman Aydinlanmas: ii¢ evrede geligmistir: Birincisi, Alman filozofu
Leibniz’in diigiincelerinin Christian Wolf (1679-1754) tarafindan siirdiiriimesidir.
Ikinci evresi, Fransiz ve Ingiliz Aydinlanmasinin etkisini tagiyan Biiyikk Friedrich
(1712-1786)’in doénemini olugturur. Bu dénemin hakim disiincesini en iyt Gotthold
Ephraim Lessing (1729-1781)’in “eger Tanr: bana bir yanda gercegi ve oOte yanda
gergek icin arastirmayr sunacak olsaydi, ikincisini segerdim.” s6zii Ozetlemektedir.
Johann George Hamann (1730-1788), Friedrich Heinrich Jacobi (1743-1819) ve Johann
Gottfried Herder (1744-1803)’in temsil ettikleri Alman aydinlanmasinin tigiincii evresi,
Aydinlanma aklinin hem tanntamimazci hem de kugkuculuguna karg: bir tepkiyi ifade

etmektedir’®.

" COPLESTON, A History of Philosophy: Volume IV, 5.69-71 ve 5.105. Hutcheson ve Smith’in temsil
ettifi Iskog Aydinlanma digiincesi iginde yer alan Burke'’iin digiincesinin Fransa’daki yansimasi,
Montesquieu, Bonald ve Maistre gibi Fransiz filozoflann: etkilemis ve Fransiz Devrimi’ne karsi, tepkici
bir muhafazakar tavri ortaya ¢ikarmugtir, 18. yiizyil diisiince bigimlerini belirleyebilmek igin diigiiniirierin
akil (reason), adet (manner), degisim (change), bilim (science), gelenek (tradition) ve din (religion) gibi
kavramlar hakkinda yaptiklan agiklamalann bilinmesi gerekir.

> CIGDEM, Aydinlanma Diigiincesi, s.89-92.

6 COPLESTON, A History Of Philosophy: Volume IV, 5.63-66.
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Aydinlanma, Alman kargi-Aydinlanma hareketiyle (Sturm und Drang;firtina ve
gerilim) mistik bir rasyonalizme doniigtirilmigtiir. Bu gergevede Alman diiglintiri
Fichte, Aydinlanma diisiincesinin agilmasini ve yeni bir insanlik uygarli: hedefleyen
diinyanin yaratilmasi gerektigini soylemistir. Alman karsi-Aydinlanmasina goére akil;
dogustan degil, 6grenilen, kazanilan ve 6gretilen bir meleke olup insana, bilgi sahibi
olmak tizere degil, cahilligini gorebilsin diye Tann tarafindan verilmigtir’’. Boylece
Alman Aydinlanma diigiincesine muhafazakar tepki, rasyonalizmin mistiklesmesini
saglayarak devletin kutsanmasini megrulagtirdig: belirtilebilir.

Aydinlanma projesi Ingiltere'de ise sanayi devrimi ile biitiinlegerek toplumsal
iligkileri belirlemigtir. Geleneksel kurumlarin hiyerarsik yapist yerini tiiccar, isgi,
ogrenci ve burjuva gibi basarim yoluyla elde edilen kazammlara brakmustir”.
Ingiltere'de aydinlanma akli, toplumsal ve siyasal alanda tarihi tecriibeye bagli kalarak
gelismistir79. Boylece deneyci Ingiliz toplumunun aydinlanmasinda, muhafazakar
dasiince radikal bir tepki degil, toplumu gelistiren ve tedricen degistiren bir nitelige
sahip olmugtur.

Ancak aydinlanmig aklin nihai hedefi, akil yoluyla siyasal ve sosyal bir evren
tasarimiydi. Aydinlanma déneminin diigiince diinyasin elestiren muhafazakarlik, aklin
yozlagtirdigi ve karmagiklagtirdig: toplumsal ve siyasal sorunlari ¢ozme iddiasindadir®.
Bu ¢ergevede muhafazakarlik, rasyonel diigiinceyi reddetmez onu, deneyim ve tecriibe
ile yeniden tamumlamaya g¢alisir. Béylece Aydinlanma aklinin evrensel tasarimlarimi
reddeden muhafazakar siyasal diigiincenin, Aydinlanma kargiti bir hareket degil,
Aydinlanma projesini tarihi tecriibeyle birlestirerek siirdiirme tegebbiisiinde oldugu
ifade edilebilir.

B. LIBERALIZM

Avrupa tarihi siirecinde 10. yiizyildan itibaren ticaret ve sanayinin gelismesine
bagh olarak yeni bir kentli siuf (burjuvazi) ortaya ¢ikmustir. Kentsoylu smifin
ekonomik ve sosyal gikarlaninin topraksoylu (aristokrat) simifin gikarlan ile ¢atigmasi,
ozgurlitk ve esitlik temelinde siyasal taleplerin dogmasina yol agmustir™. Yasa oniinde
esitlik, fikir hirriyeti ve disiindigini hayata gegirebilme ozgiirligi talepleri
aristokrasinin giictini zayiflatmigtir, Bu durum toplumun yoksul kesimini, burjuvaziyle

" CIGDEM, Aydinlanma Diisiincesi, 5.93-94.

® Age., $5.59-60.

" HAMPSON, Aydinlanma Cad, s.170-175.

% M.A. RIFF, “Conservatism”, Dictionary of Modern Political Ideologies, Manchester University
Press, 1987, s.84-85.

8! Ahmet Taner KISLALLI, Siyasal Sistemler, Ankara:imge Kitabevi, 4.Baski, 1998, 5.72-73.
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birlikte aristokrasiye karst harekete gegirmistir®’. Burjuva diisiincesinin zaferiyle
sonuglanan Fransiz Devrimi, 1791 Insan ve Yurttag Haklan Bildirisi’nin 1. Maddesinde
yer alan insanlar hukuk agisindan ozgiir ve egit dogarlar; ozgiir ve egit yasarlar™
ilkesiyle egemenlik, monarktan ulusa gegmistir. Kisaca liberalizm, iki bigimde ortaya
¢ikmigtir. Bir taraftan dogal hukuk ve insan haklar teorileri ile toplumun tiimiine
yonelmis®™ diger taraftan ise, ekonomik bakimdan devletin miidahalesinin en aza,
bireylere dayali eylemlerin en ¢oga ¢ikarildifi bir serbest piyasa toplumunu

éngﬁnnﬁstﬁrss.

Bireyi esas alan ve insaniisti diigiinceler kargisinda insan merkezci
(anthropomorphic) bir sosyal ve siyasal proje olan liberalizm, kollektivist ve esitlikgi
digsincelerden farkhidir. Liberalizm, devleti tehlikeli gorse de anargizmin yaptig1 gibi
tamamen ortadan kaldirmayi degil, onu asgari bir dizeyde tutmaya gahisir®®. Yayla
liberalizmin felsefi temellerini bireycilik, 6zgiirlik, kendiliginden olusan diizen ve
simirh devlet kavramlan olusturdugunu belirtmistir®’.

18. yiizyilin sonunda énce Ingiltere, sonra diger Kita Avrupasi’na yayilan liberal
diigiince iki farkli egilimle hareket etmistir. Hume, Smith, Burke, Macaulay ve
Acton’un temsil ettifi Anglo-Saxon liberalizmi, aklin sinirli oldugunu, insan bilgisinin
ve bir biitiin olarak medeniyetin gelenege bagl oldugu diigiincesine dayanmaktadir.
Fransa’da Benjamin Constant ve Almanya’da Immanuel Kant, Friedrich von Schiller ve
Wilhelm von Humboldt’un temsil ettifi kurucu rasyonalist liberalizm ise kendiliginden
gelisen kurumlarin gelenege degil, akil yoluyla 6nceden benimsenen plana uygun olarak
yeniden kurulmasi inancina dayamr®, Liberalizmin bu iki temel farkli egilimine ragmen
popiilaritesi, “kurucu rasyonalist” diigiince etrafinda gelistigi s6ylenebilir.

#2 Server TANILLI, Uygarhk Tarihi, Istanbul:Cagdas Yaynlan, 10.Basy, 1997, s.144-145.

® Janko MUSULIN, Hiirriyet Bildirgeleri, gev.Necmi Zeka, Istanbul:Belge Yaymlan No.21, 1983,
5.97.

%4 Atilla YAYLA, Liberalizm, Ankara:Liberte Yaymlan, No.17, 1998, 5.27.

% Ali Yagar SARIBAY ve Siileyman Seyfi OGOUN, Politikbilim, istanbul: ALFA Yayinlan No.573,
Ikinci Basks, 1999, s.219.

% Mustafa ERDOGAN, Liberal Toplum Liberal Siyaset, Ankara:Siyasal Kitabevi, 1998, 5.43-45.

7 YAYLA, Liberalizm, s.140-150.

% Friedrich von A. HAYEK, “Liberal Bir Sosyal Diizenin Ilkeleri”, gev.Atilla Yayla. Sosyal ve Siyasal
Teori, (Der) Atilla Yayla, Ankara:Siyasal Kitabevi, 1993, 5.121-122. Burada liberalizmin s6zlesmeci,
dogal hukukeu, evrimci-gelenekgi, neo-liberalizm, liberteryen, sosyal ve demokratik liberalizm gibi farkh
bigimlerine dikkati ¢ekilmektedir. Hume, Smith ve Hayek’in temsil ettifi evrimci-geleneksel liberal
diigiince insanin rasyonelligini kabul eder, ancak tarihi tecriibe ve yamlgilann en az akil kadar etkili
olduguna inanir. Dogal hukukqu liberalizm Locke’a dayanan ve insamin doBugstan sahip oldugu hayat,
hiirriyet ve miilkiyet haklanm esas alir. Sozlesmeci liberalizm de temellerini Locke’a dayandinr. Buna
gore toplumu olugturan biitiin knrumlar ve kurallar sézlesmeyle belirlenir. Devletin toplumdaki roliinii
artiran ve pozitif bir 6zgiirliikk anlayisina sahip olan sosyal liberalizm, liberalizmden énemli bir sapmadr.
Sosyal liberalizmde devlet, halka ait oldugundan devletin toplumdaki giiciiniin artmasi, vatandaslaninda
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1. Liberalizm ve Muhafazakarlk

Siyasette sag ve sol olarak isimlendirilen sOylemler, pratikte yerellesme ve
kiiresellesme kavramlarina dayamr. Kiireselciler ozgirliik ve insanligin taleplerinin ne
oldugunu, yerelciler ise ne olmasi gerektigini agiklamaya caligirlar. Modernlegme,
ilerleme ve bireyin 6zgirligiinin evrensel iyilige doniigecegi liberal ilkeler kiireselcidir.
Muhafazakarlik ise yerelcidir. Ciinkii muhafazakarlifa gore birey, iyiligin nihai
belirleyicisi olamaz. Birey, evrensel standartlar olusturup ona gore davranmaya zorlansa
da ben duygusunu yikamaz. Ben ise ancak toplumsalin iginde anlammi kazanabilir®.
Cunkt bireyler, belli bir zaman ve mekan boyutunun triini olan ve kendilerini asan
toplumsal bir varlik tarafindan olugturulmaktadir.

Ulus-devlet ve onun iglevselligini saglamada araci kurumlara bliyiik 6nem veren
muhafazakarlik, kiiresellesmenin toplumlarn kimliksizlestirdigine inanir. Global
degerler, nitelik olarak liberal olup 6zgiirliik ve serbestlii artirirsa da sosyal diizeni
homojenlestirerek, evreni kontrol etmeye ¢alisir. Muhafazakarlik bu durumda,
globallesmenin kimliksizlestirdigi toplumlardaki bireyleri ve kurumlar, ge¢misin
hikmetli diinyasiyla baglanimi kurmaya galigmaktadir. Globallesme; bir yanda ulus-
devletleri agindirarak evrensel olmaya caligirken, diger taraftan mikro diizeydeki
degerlerin yagamasimi olanakli hale getirerek, ulus-devletleri daha kiigiik pargalara
doniigtiimmektedir’®. Kiiresellesme ilkeleri, bireyi 6zgiirlegtirirken evrensellik, kardeglik
ve diinya vatandagh@ ugruna onu, degerlerihden koparmaktadir. Tarihi ve toplumsal
veriler kiiresellegmeyi hizlandirirken, toplumda var olan istikrarsizlik, durumu daha da
kotilestirebilmektedir.

Neo-liberalizm (yeni liberalizm); bireyin 6zgirligi, serbest piyasa ekonomisi ve
devletin en az miidahale etmesi gibi klasik liberal ilkelere bagliligint siirdiiriirken, bu
degerlerin gergeklestirilmesinde ahlak, inang ve gelenek gibi kiiltiirel olgulara yer
vermektedir. Bu cergevede muhafazakar diisiince, yeni muhafazakar tanimlama ile
sorunlart ele almaktadir’. Yeni muhafazakarlik yiiritmenin giclendirilmesi,
yonetilebilirlik, toplumun disiplinize edilmesi, hiyerarsi, devletin ekonomiye miidahale

Ozgiirlitgiinii artiracaktir, Neo-liberalizm ise liberal diisiincede meydana gelen sosyal, liberal ve refah
devleti anlayisina karsi klasik liberal tezlerin yeniden canlandirdmasidir. Liberalizmin 20. yiizyilda
Amerika’da ugradifn degisim sonucu baz: sol diigiiniirlerin liberal olarak tammlanmas: iizerine, liberal
gelenegi takip edenler arasinda, sol liberallerden ayr olduklarm gdstermek igin kendilerini liberteryen
(yeni muhafazakar) olarak adlandirmuglardir. Lockegu gelenege bagh olan liberteryenler devletin, sadece
varhgmin gerefi olarak giivenlik, savunma ve adalet konusunda sorumlu olmasi gerektigine
inanmaktadiriar,

¥ JOHNSTON, a.gm., s.1.

% KOKER, Demokrasi Uzerine Yazlar, s.89.

°l YAYLA, Liberalizm, 5.25-26.
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etmemesi, bireylerin giidilenerek yatirim yapmalarinin tegvik edilmesi, degerlere ve
yasaya itaat, ulusal birlik ve beraberlik gibi eski ve yeni degerler, toplumsal alanin
yeniden tretilmesinde gergeklestirilmeye galigiimaktadir.

Ozgiirliigiin temel oldugu liberal diisiincede toplum, bireylerin kendi kimligini
belirledigi, kendi yararim gozettifi ve se¢me haklarimn oldugu o6zgir bireylerden
olusur. Muhafazakar dugiincede ise Ozgirlik, toplumu olusturan bireylerin
sorumluluklar, tarihi bilinglenme ve bireylerin 6devleriyle gergeklesmektedir. Birey
kendisinin se¢medigi tarih ve kiiltiire karg1 6zgiir olamaz. Bireyin 6zgirligii yaratiligina
bagl olarak ortaya g¢ikar. Bireyler, ancak tarihi yiikimluliiklerini yerine getirdikleri
olgiide ozgiir olabilirler. Bireylerin sorumluluklan yaptinm veya sozlesmeyle degil,
tarihi gelenege olan saygi ve minnettarligin sonucu ortaya ¢ikar. Gelenekten kagmak,
Ozgurligii simirlandirmaktir. Toplumsal olanin yerine, bireysel ozerklik yerlestirilirse,
dogru bir topluma ulasilamaz. Ozgiirliige deger bigilirse, sosyal diizenin 6n kosulu olan
kimlik ve kisilik simrlanabilir veya kaybolabilir’>. Muhafazakarhia gore iyi birey
ailesine, kurumlara ve devlete kars1 6dev ve sorumluluklarini yerine getiren bireydir. Iyi
birey, evrensel aklin ortaya ¢ikardifi rasyonel toplumu benimsemez. Béylece
muhafazakarli3in deneme-yanilma yoluyla, dogrulugu ve iyiligi kutsanarak kamtlanmig
gelenek ve kurumlara sahip bir toplumu khrmaya calistig ifade edilebilir.

Liberalizmde sozlegsme, gelenek ve tarihi tecriibe gibi statiiye ait degerleri
icermek vyerine yasal, rasyonel ve karsilikh ¢ikara dayali bir iligkiyi anlatir.
Muhafazakarlikta kargiliklz iligki, mevcut olani agan bir nitelige sahiptir. Bireyin toplum
ve devletle yaptifi sozlesme; rasyonel reformlarla veya anayasal kurallarla degil,
dayanmigma ve kargilikli sorumlulukla belirlenebilir. Sézlesme kalict ve siirekli olup,
gecmis ve gelecek bu sozlegmenin igindedir. Kisaca s6zlesme akil yoluyla degil, tarihi
tecriibe ve gelenekle ortaya ¢ikmaktadir. Bundan dolay: sozleyme yerine ortaklik
terimini kullanmak daha uygun olmaktadir. Cinkii ortaklik, toplumu olusturan bireyler
arasinda ortak duygu ve digiince birligini olugturan ve bireylerin birbirlerine olan
bagliigim1 gosterir. Ortak duygu birligi, gecmisi ve gelecegi de igine alir’.
Muhafazakarligin gegmistekini ve gelecektekini de sozlesme igine almasi, sozlesme
kapsammm degistirmektedir. Birey, dayanigma ruhuna sahip olunca aile, kurum ve
devlete olan baglhili: yazili metinle degil, itaatle ortaya ¢ikmaktadir.

2 Age., 5.88-90.
 Andrew CECIL R., “Moral Values Of Liberalism And Conservatism”, Vital Speeches, Vol.61, Nu.12,

1995, s.14,
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Muhafazakar siyasi diisiince, gelenegin strdirildiigi bir toplumsal yap: ve
simrlanmig bir devleti arzu eder. Muhafazakarlar devletin nasil sinirlandirilacagi ve
nasil olmas: gerektigi konusunda gorig belirtmeseler de kanunlan ve diizeni, gelenegin
giicilyle koruyan bir siyasi ve sosyal devlet anlayigina sahiptirler. Devletin yapist,
kurumlarin olugumu ve birbirleriyle iligkileri, gelenegin degerlerine bakilarak
belirlenebilir. Gelenegin belirli 6zelliklere sahip olmamas: ve farkhi geleneklerin aym
toplumda yasamasindan dolayi, hangi geleneksel degerlerin devlete ve kurumlara
taginmasi gerektigi konusunun agiklik kazanmamasi, muhafazakar diisiinceye yapilan
6nemli elestirilerdendir.

Devletin gii¢lendirilmesine gelenegin degerleri yiklenirse, devlet iktidarim
kullananlar sinirsiz bir iktidara sahip olabilmektedir. Devletin sorumluluk ve sinirlilik
alanlarinin muhafazakarhk tarafindan belirlenmemis olmasi, muhafazakar siyasal
diigincenin  durumsal  6zelligini  gosterir.  Liberaller, devletin daha ¢ok
sirlandiriimasini istemekte ve anayasal reformlarla ilgilenmektedirler. Muhafazakarlar
ise devletin toplum tizerinde sinirlarinin ne olmas: gerektigini toplumun, tarihi, kultiri
ve styasi Ozelliklerine dayanarak agiklamaya caligmaktadirlar’®,

Muhafazakar diigiince, bireyin esitligi ve katilimin, tarihi tecriibeleri yok eder
endigesiyle reddederken, liberaller bireyin esitligi ve katiimum, ozgirlige ve agik
topluma daha uygun olduguna inandiklari igin desteklemektedirler’”. Liberaller
geemisin yok ediligini; otoritenin ortadan kalkmas: ve dzgiirliikk agisindan bir ilerleme
olarak gormekte, muhafazakarlar ise, otoritenin kaybolmasinda, kendini koruyan
iktidanin smirlarmin tehdit edildigi, o6zgiirhigiin aciz, savunmasiz ve yok olmaya
mahkum oldugu bir kiyamet siireci olarak degerlendirmektedirler’®. Liberalizm topluma
ve devlete kargi bireysel alani, ozgiirlestirmeye c¢aligirken muhafazakarlik, bireysel
ozgurlesmenin getirecegi olumsuzluklan ortaya ¢ikararak, saghkli bir toplum ve
istikrarli bir diizenin kurulmasina katk: saglamaktadur.

Muhafazakarhk bireylerin devraldiklan miilk ve haklar, torunlarinin emanetgisi
olarak hareket etmeleri gerektigine inanmaktadir. Muhafazakarlar, liberallerin ortaya
atifr c¢evresel ¢oziimlemelerin yetersizliine inanarak, iyilesmenin bireyin ahlaki
davramgindaki degigmelerle ve tarihi tecriibelerle miimkiin olabilecegini ifade ederler.
Bireylerin ve insanlifin avantaji, kurucu rasyonalizmin ortaya ¢ikardifi anayasa ile

> BARRY, Yeni Sag, 5.223-224.
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% Hannah ARENDT, Gegmigle Gelecek Arasinda, cev.Bahadir Sina Sener, Istanbul:lletisim Yayinlan,
1996, s.135.
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gergeklestirebilecegi yoniindeki liberalist ilkeye kargt muhafazakarlik, tarihi tecriibelerle
olugturulan anayasamn organik bir sézlesmenin {iriinii oldugunu belirtir. Sosyal diizen,
sirsiz bir ozgiirlikle degil, her bireye belirli dlgiide sorumluluklarin yiiklenmesiyle
hem ozgirlikler, hem de sosyal diizen ve siyasal istikrar saglanmalidir’’. Ciinkii
muhafazakar digiincede iktidart kullananlar, yiikimlilikleri oraminda 6zgirlige

sahiptirler.

Toplumsal radikal degigsime karst Burkegii ilkelerle ortaya ¢ikan muhafazakar
soylem, mevcut diizeni yok etmeye galigan degisimci, koktenci ve yenilikgi diigiince
akimlarina karsi ¢ikar. Insamin dogustan iyi oldugunun kabul edilmesi, akilla
milkemmel bir topluma ulagilacag: inancina sahip olunmakta ve idealler ugruna toplum
yok edilmektedir. Bireyin dogustan iyi olmast toplumsal alanin ozgiirlesmesine,
kitlelerin haklilifina olan inang ta, demokrasinin geligmesine katkida bulundugu iddia
edilirse de, yikiimlilik duygusu olmadan bireylere verilen haklar, kitleleri yozlagtirarak
toplumsal istikrarin bozulmasmna neden olmaktadir’®. Boylece muhafazakarlik aklin
milkemmel olmadigindan hareketle, bireysel o6zgirlik ve toplumsal degigimin
simrliligini vurgulayarak, liberalizmin 6zgirlik anlayigini elestirmektedir.

Muhafazakarlik ile liberalizm temel varsayimlari agisindan birbirlerinden
farklilagsa da, son yiizyilda muhafazakarligin serbest rekabete, liberalizmin de ahlaka
verdigi onem gibi birtakim ortak degerlerde bulugsma s6z konusudur. Liberalizmin
ahlaki degerleri vurgulamasi, liberal diigiinceyi muhafazakar diigiinceye yaklagtirarak
liberal muhafazakar veya muhafazakar liberal dugiince olarak adlandirilmasina neden
olmustur. Boylece liberal-muhafazakar tartigmasi1 zayiflamaktadir. Bu durumda
muhafazakar digince; niteligini degistirmeden, gelismelere bagli olarak bigimsel
degisime uZramakta ve modern versiyonuyla yeni muhafazakarlik olarak formiile
edilmektedir.

2. Liberal Demokrasilerde Yonetilemezlik Sorunu ve Muhafazakar Alternatif

Giiniimiizde siyasal teoride liberalizmin geligkileri ¢ergevesinde ortaya ¢ikan
yonetilemezlik sorunu muhafazakarlii, alternatif bir ¢éziim yolu olarak giindeme
getirmigtir. Egemenlik kavrami, toplumu yénetmede ortaya gikacak iktidarin niteligini
gosterir. Demokratik ilke, bu giiciin toplumu referans almasim talep eder’”. Mesruiyet
sorunu ise, demokratik yonetim bigimlerinde ¢ok daha 6nemlidir. Ciinkii demokratik

7 David ORR, “Why Don’t Conservative Conserve”, Earth Island Journal, Fall-95, Vol.10, Nu.4, s.1.
%8 VIERECK, Conservatism From John Adams to Chuchill, s.13.
% Mustafa ERDOGAN, “Demokrasinin Felsefesi Ustiine Birkag Not”, Sosyal ve Siyasal Teori, 5.65-66.
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pratifin 6zde ¢ikis noktasi, mesruiyetin nasil saglanacag: ve egemenligin nasil ortaya
cikacagy ile ilgili dagiinsel sorunlardir. Yeni muhafazakar digiince liberal
demokrasilerin yoOnetilemezligine iligkin sorunlarini, temelde demokratik yonetim
pratigine geleneksel degerlerin yiiklenememesi olarak goériir. Demokrasinin kigilerin
Ozgiirliklerini ve haklanim korudugunu séyleyen Berger, demokratik toplumlarda deviet
simirlandinlarak, geleneksel degerlerin ve kurumlarin yasama hakkina sahip
olabilecegini belirtir'®. Boylece demokratik sistem, hem geleneksel yapilann
yagamasina imkan tamimakta, hem de modermn toplumlarda yasanan ilerleme ve
degismeyi tedricen gergeklestirmektedir.

Liberalizmin, bireysel ozgurligh artirdigt olglide bireylerin, iktidara glven
duydugunu soyleyen Carl Schmitt, ozgirligiin artmasiyla devlet iktidarinin
etkisizlestigini ve siyasal diizenlemelerin giderek yok olmasi nedeniyle de sosyo-politik
dengenin saglanamadigin ifade etmektedir'®’. Devlet ve birey arasindaki bu sorunlann
liberal demokrasilerde parlamento aracilifiyla giderilmeye g¢aligildigini, ancak
parlamentonun tinsel bunalim: nedeniyle sorunlann ¢oziilemedigini belirtmektedir 2.

Ayrica liberalizmde birey, sosyal baglarindan koparak kitlesellesmektedir.
Boylece bireylerin kendi tecriibelerine bagh olarak gelismeleri 6nlenirken devlet,
mutlak bir otorite merkezine doniigmekte ve siyasal iktidan kullananlar, sirsiz bir
iktidar giiciiyle hareket edebilmektedirler'®. Uygulanan segim sistemleriyle iktidara
gelen siyasal parti, ulusun egemenligini temsil ettigini sdyleyerek sahip oldugu iktidari,
devletin giicii olarak goérebilmektedir. Demokratik yonetimde antidemokratik
uygulamalar, yapay bir megruiyetle siirdiirtilebilmektedir.

Liberal demokratik yonetim diigiincesinin 6nemli ilkelerinden birisi de bireylere
firsat esitliginin taninmasidir. Esasen toplumda bireyi esitleme amaci, 6zgirliigiini
kisitlar. Demokratik - hukuk devletinin temel amaci, kendisini bireylere karst
sinirlandirarak bireylere 6zgiirliikk alani yaratmak ve bireylerin haklarinin korunmasim

190 peter L. BERGER, “Giiniimiiz Diinyasinda Demokrasi”, ¢ev. Cevdet Aykan, Sosyal ve Siyasal Teori,
58.35-36.

' KEANE, Demokrasi ve Sivil Toplum, s.203-205.

12 A ge., 5.206-212. Aym eserin §.232-234°de Schmitt, parlamentonun tinsel bunalimim birkag nedene
baglamaktadir; Bireylerin demokratik taleplerini yerine getirmeye galisan liberal devlet, zorunlu olarak
iktidanm genigletmektedir. Disiplinli kitle partileri yoluyla parlamentoda alinan kararlar, parti liderleri
tarafindan dayatilarak gerceklesmekte, bu durum parlamentonun yozlagsmasina neden olmaktadir. Keane
ise parlamenter demokrasinin sorunlariin agilabilecegini ifade eder. Bu gergevede parti sistemi
degistirilerck, partilerin yapilan ve simrhliklan kuwrumlastirlir. Yiiritmenin parlamento {izerindeki
baskisi, Basbakamn yetkilerinin siurlandinlmasi ve ortak kabine sorumluluklarmn gevsetilmesi ile
azaltilabilir,

19 Robert NISBET, Concepts In Social Thought:Conservatism Dream And Reality, Great Britain:
University of Minnesota Press, 1986, s.45-46,
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garanti etmektir'®. Giniimiiz liberal demokratik yonetimlerinde firsat esitligi,
meritokrasi (liyakat) olgusuyla orselenmektedir. Dubiel, meritokrasi Ogretisinin
Aydinlanma doéneminin siyasi felsefesinde olugarak 1789’dan beri, demokratik
toplumlan iki yonde etkiledigini sdyler; Tiim yurttaglarin ilkesel siyasi esitliginin devlet
tarafindan garanti edilmesi ve her bireyin kendini gelistirme o6zgurlugiinin

sag';lanmamdlrm5 .

Esitlik kavrami, Fransiz insan ve Yurttas Haklan Beyannamesi’nin birinci
maddesinde yer alan insanlar, ozgiir ve egit dogar ve kalir ilkesi ile formtillestirilmigtir.
Toplumsal farkliliklar, ortak yarara dayanmalidir. Esitlik diigiincesi bireylerin dogal
farkhiigini inkar etmemektedir. Geleneksel toplumlara 6zgii olan dogal farklili§in
yapisal sosyal esitsizligi, modern dénemde kabul edilmez. Boylece esit sosyal ve siyasi
yapida, esit olmayan pratikler ortaya ¢ikmaktadir. Cinkii modern demokrasi esitligi

soyutlastirarak, somut esitsizligi mesrulagtirmustir' .

Bu cergevede Koker, liberal diisiincenin temelini olugturan 6zgiirlik kavraminin
da 19. yiizyilin sonlarindan itibaren degisim ge¢irdigini ve katilimer sistemin, temsili
mekanizmaya dondstirildigind belirtir Bu durumda bireylerin ortak iyiyi
olusturmadaki ilgileri azalmakta, sorunu gidermede yerel birimlere onem verilerek,
bireylerin katilimi saglanmaktadir. 20. yiizyilda ortak iyiyi olusturmada, devlete
miidahale etme hakkim vererek bireylerin, ancak simrlanmig alanda 6zgiir olabilecegi
vurgulanmaktadir'®”. Béylece Dubiel, liberal diigiincenin sorgulandig sosyal ve siyasal
alanda, toplumsal bilinglenme, yonetilemezlik ve degerlerin degisimi gibi bir takim

1% L eslie LIPSON, “Demokrasinin Felsefesi”, cev Mustafa Erdogan, Sosyal ve Siyasal Teori, s.18-19.
1% DUBIEL, Yeni Muhafazakarhk, s.88. Dubiel bu durumu §8yle agiklamaktadir. Meritokrasi 6gretisi,
sosyal esitsizligin megrulagtinlmas: igin rasyonel dlgiiler ortaya koymaya galigmaktadir. Bilimsel bilginin
oncelik derecesinin artmas: giderek teknik bilimsel elitlerin toplumsal egemenlik mevkilerine girmesini
saflayacaktir. Bu dogrultuda dniigmiis sanayi sonrasi sosyal yapi igerisinde, okul ve yiiksek okul
mezuniyetinin, meslek sinavinin, baganm olgiimiiniin, testlerin, ayiklamanin ve aynimcilifin sayisiz bagka
sekli-evrenselci mekanizmalannin tek statii belirleyicisi haline gelecegi bir diploma/yetenek belgeleri
toplumu olacaktir. Meritokrasi teoride omerilen bu her seyi kapsayici sekli, kapitalist toplumlarda
bi¢gimlenmis olan egilimlerin radikallegmesi olarak diigiiniilebilir. Burjuva toplumu bir yandan tek
tiplesirken diger taraftan bireysel ozgiirligi, miilkiyeti ve soyut hukuki esitlige iliskin devlet
giivencelerinin kurumsallagtinilmasina dogru giden bir ¢ifte harekettir. Bu bireyi somutlagtirr bir
goriiniim altinda soyut mal sahibi, hukuk 6znesi ve devlet yurttagt haline getirir. Bu sekilde soyutlagtinlan
birey, stz konusu aracilar igerisinde arttk tamamyla rasyonel davranan ve boylelikle davramslar
ongoriilebilir bir 6zne olur. Somut bireyin toplumsal iglev sistemlerine gittikce daha fazla dahil ediligi
yoluyla ekonomide, politikada ve hukukta evrenselci yapilar olusur... Ancak devlet ile piyasa arasinda
kurumsallagnus evrenselci esitlemeci yapilarin sonucunda, siyasi bir sorun olarak sosyo-ekonomik
esitsizlik yapitlarinin bilincine varilabilmigtir.

1% Age., 5.94-96.

197 KOKER, Demokrasi Uzerine Yazlar, s.87 ve 5.92-94.
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sorunlarin giderilmesinde, yeni muhafazakar tutumun onemli bir esin kaynagi

olugturdugunu belirtmektedir.

Amerikan siyaset bilimcisi Huntington ise Amerikan toplumundaki
yonetilemezlige iligkin sorunun, norm ve kurum arasindaki ayrimlagmadan
kaynaklandigini, krizin giderilmesinde demokrasinin, demokratik olmayan yapilara
tahammiil etmesiyle miimkiin olabilecegini vurgular. Dubiel, Huntington’un bu
Onerisinin onu, yeni muhafazakar disiiniirlerin 6nemli bir temsilcisi durumuna
getirdigini ifade eder'®®. Dubiel’in yeni muhafazakar séylemin yonetilemezlik krizini
cozimlemede ileri siirdiigii 6nerileri s6yle 6zetlenebilir: Siyasi partilerin ve sermaye
gruplarinin dolaysiz siyasi denetiminin diginda kalan aracilar yoluyla, siyasi kamuoyu
olusturulmalidir. Bundan dolay: da siyasi egitime agirlik verilmeli ve segmen kararimn
belirleyici giiciini artirmaya yonelik yenilikler yapiimalidir'®. Demokrasinin
giclendirilmis megruiyetinin temeli, muglak bir halk idaresi veya seklen tanimlanmug
bir taban olmamalidir. Devlet egemenliginin demokratiklegsmesini saglayan bu oneriler,
bir sosyal teknoloji projesi  degil, sorun haline gelen iktidarin megruiyetini,
demokrasinin krizini ¢6zme egilimidir. Siyasal kiiltiir, iletisim kanallari yoluyla
geligtirildiginde oydagma miimkiin olabilecektir.

Kisaca, sosyal refah ve miidahaleci devlet ile birlikte toplumsal alan, devletin
tasarrufuna girmekte, siyasi, sosyal ve ekonomik alamin simrlannm net olarak
gizilememesi sonucu da, yonetilemezlik sorunu ortaya g¢ikmaktadir. Burada yeni
muhafazakar soéylem, sosyo-politik istikrar saglamada bireyden devlete status quo
ante’yi, demokratik sistem i¢inde canli tutmaya ve muhafazakar ilkelerle, post-modern
donemin megruiyet krizini ¢6ziimlemeye ¢aligtig1 sdylenebilir.

C. ULUSCULUK VE MUHAFAZAKARLIK

Ulusgu digince; ekonominin ulusal pazarlar yaratmasi ile, insanlarin ayni
topraklar tzerinde ortak duygu, dil ve tarihi paylasarak kendilerini, o topluluga
dayandirma, disa karsi korunma ve dayamsma diigiincesinden dogmustur'*®. Bir bagka
ifadeyle ulusguluk; uluslarin, ait olduklann zaman ve mekan diliminde yasadiklan
sosyal, siyasal ve ekonomik iligkilere bagli bir olgudur. 16. yiizyil Avrupa kirsal

1% DUBIEL, a.ge., s.8.

1% Age., 5.78-79. Bu gercevede Srmegin, milletvekillerinin segmen kararlarma baglanmasi, segim
sistemlerinde yer alan oylamaya tercihte bulunma imkanmimin getirilmesi, oylama sonucumun siyasi
programlara nispi etkisine imkan taminmasi, parti igi demokrasinin giiglendirilmesi, yurttagin egemenlik
iizerindeki etkisinin genigletilmesi, idarenin yurttaglarca denetimi, sosyal devletci katihim haklanmn
genisletilmesi, yerel ve federal diizeyde yurttas toplantilandir.

"OKISLALL age., s.111-118.
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alaninda topraklarin meralagtirilmasiyla baglayan ekonomik degisim, bireyleri ve
topluluklar1 ortak bir pazar iginde orgiitleyerek ulusal topluluklarn olusmasina''!
siyasal agidan ise, Kilisenin halk iizerindeki egemenligi ve kutsallig1 yerini, Kralin
egemenligi ve kutsalifma birakarak merkeziyetgi yonetimlere yol agmugtir'?,
Ulusguluk bu durumda, ulusun hiyerarsik ve basit niteliklerinden olusan ethos (kavimsel
ozellik) varhigini, efsane ve telkinlerle demos’a (halk) doniistiirmils, bireyler nicelik
halinde basit kitleler durumuna getirilerek, onlara hayali ayricaliklar tamnmugtir' .
Ulusun yaratilmasinda dil, tarih ve etnik kokene onem veren disgiinirler'™*
oldugu gibi, onu irk¢i bakig agisindan tammlayanla,r“5 da vardir. Aynica ulusguluk,
politik topluluk olarak kavramlagtirilip kokleri, insanligin baslangi¢ tarihine kadar
dayandirilsa da burada, Aydinlanma déneminin Urini olan kendi kaderini belirleme
hakk gergevesinde ele alinacaktir. Bu agidan ulusguluk, demokratik reformlara refakat
etmekte ve demokratik hareketler ayni zamanda ulusgu talepler olmaktadir. Cunkii
demokrasinin 6ziinde yonetimin, yonetilenlerin rizasiyla megrulagtigi bir ¢ogunluk¢u
halk egemenligi oldugunu; halk egemenliginin ise biz vatandaslar kendi irademizle

1 giileyman Seyfi OGUN, “Modemite, Liberalizm ve Milliyetgilik”, Politik Kiiltir Yazilar, s.344.

112 €, Northcote PARKINSON, Siyasal Diigiincenin Evrimi, ¢ev.Mehmet Harmanci, Istanbul:Remzi
Kitabevi, Ikinci Basim, 1984, s.75.

13 rulius EVOLA, Modern Diinyaya Bagkaldin, gev.Fevzi Topagoglu, Istanbul:insan Yaymlan, 1994,
5.448-449 ve 5.496.

4 EJHOBBSBAWM, 1780’den Giiniimiize Milletler ve Milliyetilik, ¢ev.Osman Akmhay,
Istanbul: Ayrint1 Yayinlar, Ikinci Baski, 1995, s.71-100. Ulusu yaratmada dil, tarih ve etnik koken gibi
olgularin modem o&ncesi dn-ulusgu kimlikler oldugunu séyleyen Hobbsbawm, bunlarin modern
ulusqulugu tanmimlamada gerekli ama, yeterli olmadifimi ifade etmektedir. Ona gére, modem ulusu

kutsallaghiran dil, tarih ve etnik &6zelliklerin, toplumun evrimiyle ve ulusun kendi talepleriyle degil,
egemen iktidarin zorlamasiyla yaratilmigtir. Bu durumda toplumdaki dilsel ¢ogulluk, etnik farkliik ve
bireyin ulusal aidiyet bigimleri rasyonel temelli modern devlet tarafindan formiile edilerek, modemn bir
efsane yaratilmigtrr. Hobbsbawm’da ulus, tek ve boliinmez bir devlete kargilik gelebilecegi gibi, bir devlet
icinde farkli kategorilerde, teknolojik ve ekonomik gelismenin belli agamalarinda veya Tanr vergisi ve
dogustan gelen birtalam mitlerle tammlanabilmektedir.

Siileyman Seyfi OGUN, “Milliyetgilik:Demokrasi’nin Kriz Kaynagi m?”, Diigiinen Siyaset,
Ankara:Ersan-Er Yaymncilik, Subat-1999, s.56. Ulusun olusturulmasinda devleti bir arag olarak géren
Ogiin, devlet olmadan da ulusun politik olarak kendisini ortaya koyabilecegini ifade etmektedir.

H. BEN-ISRAEL, “Nationalism In Historical Perspective”, Journal of International Affairs, Winter-

1992, s.1-2.
'3 Btienne BALIBAR, Irk Ulus Simif Belirsiz Kimlikler, cev.Nazh Okten, Istanbul:Metis Yayinlan,
1995, s.73-86. Ulusgulugun; yurttaglik, yurtseverlik, popiilizm, etnosentrizm, yabanci digmanlify,
sovenizm, emperyalizm veya sevgi uyandiran, nefret eftiren, yurdu igin dlen, vatam igin Sldiiren gibi
farkh kavramlara karsilik kullamldiginm ifade eden Balibar, ulusgulugun wrkgiliktan giktigim sdyler. Ona
goére resmi ulusguluk, irkg1 olmasaydi ulusgu diigiince, utusun yeni bir ideolojisi olamazdi. Bu durumda
ulusgulugun, ulus olusumunda yetersiz ama gerekli oldugu gibi, wrkeihikia ulusgulugun ingasinda gerekli
olmaktadur.
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kendimizi yonetecegiz diigiincesine dayandigimi belirten Nodia, ulusgulugun self-
116

determinasyon ilkesinin temelinde biz insanlar oldugunu ifade etmektedir .

Ancak ulusgulugun teoride toplumlarin modernlesmesi ve demokratiklesmesine
yonelik yapti1 etki, i¢inde barnindirdig: etnik, dilsel ve tarihsel sdylemleri ve pratikte,
topluluklarin “kendi kaderini belirleme haklar1”, evreninin belirli bir topluluk tarafindan
belirlenmesi hakkina doéniisebilmektedir. Ulusgulugun, agkin bir tarih ve toplum
gelenegi inancina sahip olan muhafazakar tutumla birlegmesi, ulusgu ideolojiyi
toplulugun esitligi ve kendi kaderini tayin etme yerine, devletin topluluk kargisindaki
durumunu koruyan bir digiinceye doniigtiirmiigtir. Bunun devlete yonelik en 6nemli
sonucu ulusgulugun; yurtseverlik, dil, wk ve tarih temelinde yeni bir din olarak
sunulmas: oldugunu soyleyen Bora, muhafazakarlik ile ulusguluk eklemlenmesinin
Ingiltere’de kendiliginden, Fransa’da tartigmali ve Almanya’da romantik akim
gergevesinde gelistigini belirtmistir'!’.

19. yiizyihin ilk yarisinda orta sinif liberalizmi olarak dogan ulusgu diigiince, ulus
devletin megruiyetini gerceklestirmeyi amag¢ edinmisti. 1848 Devrimlerinden sonra
Komiinist Manifesto’nun evrenselciliginin ilan edilmesi ve 1870’lerde -Marksist
sdylemin, ilkelerin sendikal hareketlerini ve toplumlarin entellektiiel geligimlerini
etkilemesi, muhafazakarlik ile ulusgulugun birlesmesini giindeme getirmigtir''%.

Esasen birbirlerinden farkli olan ulusguluk ile muhafazakarligin birlegmesinin
temelinde yatan etken, statikonun korunmasi ve yurttaghk bilincinin geligtirilmesi
cergevesinde olmustur. Aydinlanmanin rasyonel bireyi, devlet kurma agamasinda
toplumun self-determinasyon hakkini elde etmesini ulusgu diigiincenin, agkin bir tarih
anlayistyla beslenen muhafazakarlikla birlesmesiyle gerceklegtirmigtir. Muhafazakar
gelenekten beslenen ulusgulugun 20. yiizyilda ideal ve evrensel insan mitini yaratmaya
yonelmesi, ulus devletin de sonunu hazirlamigtir. Muhafazakarlik, ulusgulugun irk
temelli evrenselciligi karsisinda enternasyonalizme yonelmistir.

16 Francis FUKAYAMA, “Tarihin Sonu”, Aktaran: Ghia NODIA, “Milliyetgilik ve Demokrasi”, cev.
Eralp Yaigin, Sosyal ve Siyasal Teori s$.40-44.

"TBORA, age., 5.62.

8 Age, 522-23. Eylil 1864’te Londra’da Uluslararas1 Isgiler Dernei adit altinda kurulan
LEnternasyonalizm de Fransiz Proudhonculugu, Italyan Mazziniciligi ve Ingiliz Trade Unionculugu’ndan
olusan ii¢ siyasal akam etkili olmugtur. Fransiz Proudhonculugu miilkiyetin her tiirliisiinii reddetmekte,
koyliiller ve zanaatkarlar igin adil bir 6zel miilkiyet, isciler igin ise Halk Bankasi tarafindan finanse
edilecek toplumsal miitkiyeti amaglamigtir. Italyan Mazziniciligi ulusguluk diigiincesiyle harekete gegen
bir halk ayaklanmasim amaglamust. Ingiliz sendikacilan, uluslararas: isgi 6rgiitlenmelerini sendikal
yollardan harekete gegirerek ulusal diizeyde iscilerin ekonomik haklanm elde etmeleri salanmgtir,
Sosyalizm ve Toplumsal Miicadeleler Ansiklopedisi, No:9, Istanbul:Iletisim Yayinlan, 1989, s.265-275.
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Muhafazakarlar ayrica toplumlarin dayamgmasmi artiran ve daha yakin
iligkilerin gelistirildigi kiigiikk isletmeler biyik orgiitlerce yok edildiginden,
kiiresellegsmeye kars1 gikmugtir. Kiiresellesme yerellige ait olan her tiir degeri yok ederek
bireylerin, toplumda kendilerini tamimlayabilmelerini engellemektedir. Muhafazakarhk,
20. yizyilin ikinci yarisindan sonra yayginlasan ekonomik kiiresellesme, toplumu ve
siyaseti de kiiresellegtirerek bireyleri, diinya vatandas: haline getirecegi varsayimlarin
goreceli oldugunu belirtmektedir. Diinya vatandaghgina ve kiiresellesmeye geri kalmig
ve gelismekte olan iilkeler, gelismis iilkeler kadar duyarli ve sorumlu olmalidirlar.
Geligmis iilkelerde her tiir geligmigliklerini, geri kélmls yerlere transfer ederek,

onlarinda geligmelerini gergeklestirme sorumlulugunu yﬁlglenmelidir“g.

Kiresellesme, ulus devleti bilinyesinde tagiyarak yerel degerleri koruyup
¢ogulculugu i¢inde barindiniyor gériinse de, ¢ogulculuk self-determinasyon’la tehdit
edilmektedir. Margaret Thatcher 1988 Eylil ayinda Avrupa Koleji'mde yaptigi
konusmasinda, ulusgulugu bastiran Avrupa kiimesinin giicii, merkeze alindifinda
kazamimlarin zarara ugrayacagimi belirtmigtir. Thatcher, Avrupa .Birliginjn ancak
Fransa; Fransiz, Ispanya; Ispanyollar ve Ingiltere; Ingilizler olarak ancak kendi gelenek,
kimlik ve degerlerini tagiyabilirlerse daha giiglii olabilecegini soylemigtir'%’.

Kisaca muhafazakarlik, kazanilan ve tecriilbe edilen degerleri, edilmeyenlere
tercth etmekle birlikte yeni degerleri reddetmez. Kiiresellesme iginde mikro
milliyet¢iligin giderek arttig1 bir ortamda, diinya vatandaslifinin hayata gegirilmesinin
imkansizigim soylese de, bireylerin degerlerinden vazgegmeden (Orn; Avrupa Birligi
igin Huristiyanhk degerleri) ve demokratik kazanim sonucu elde edilen, birarada ve
dayaniyma iginde yagamamin toplumsal bir zorunluluk oldugunu belirterek,
kiresellesmeyi temkinli olarak kabul etmektedir.

D. SOSYALIZM VE MUHAFAZAKARLIK

Sanayilesme, insanlarin kirsal alandan kentsel mekanlara go¢ etmelerini
zorlarken, sanayi kentlerinde yasanan diigiik ticret ve ¢aligma kosullarinin olumsuzlugu,
sosyal ve ekonomik sorunlan artirmustir. Sosyalizm bireyi, iiretim araglan
miilkiyetinden koparan ve biiyiikk 6lgekli sanayi iginde yok eden kapitalizmin yerine,
bireylerin ortak miilkiyetine dayanmakta ve ekonomide; burjuvazinin siyasal ve

9 Enoch POWELL, “It was Our Own Private Hell”, The Faber Book of Conservatism, s.224.
120 Margaret Thatcher, “The Centre of a European Conglomerate”, The Faber Book of Conservatism,
s.225.
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ekonomik giiciiniin simrlanmast ve gelirin adil dagilimini, politikada ise; bireylerin
121

siyasal esitligini gergeklestirme olarak tammlanmaktadir'*".

Toplumun bir durumdan digerine gegisin 6n kosulu olarak goérdiigii akli ve onun
iradesini merkeze alan maddeci bir tarih anlayigina sahip sosyalizm, tiretim araglan
miilkiyetindeki toplumsal degisimin tarihsel bir zorunluluk oldugundan hareket
etmektedir'®®. Ciinkii toplumda simfsal farkhiliklan yaratan kapitalist iiretim, iiretim
miilkiyetine sahip olanlarin, olmayanlar iizerinde denetim yapmalarina neden
olmaktadir. Sosyalizm bu gergevede insanlar arasinda esitsizlie neden olan kapitalist
ozel miilkiyeti, demokratik ilkelerle veya gerektifinde devrimle kamusal miilkiyete
doniigtirmeyi amag edinmektedir'®. Muhafazakarlik ise toplumun ilerlemesinin
devrimsel degisimle degil, evrimsel gelismeyle miimkiin olabilecegini vurgular'®,
Muhafazakarligin bu anlamda sosyalizme degil, demokratik sosyalist diisiinceye daha
yakin oldugu séylenebilir.

Farkliligin, cesitliligin ve ¢ogulculugun iggi simifimn bilinglenmesi icin yeterli
olmadigindan hareketle sosyalizm, entellektiiellerden olusan parti yoluyla
bilinglenmenin gergeklesebilecegini belirtir. Diizen, ancak bilingli ig¢i sinifinin iradeleri
yoluyla ve gerekirse zor kullamlarak kurulmalidir. Muhafazakar siyasal diisiincede ise
diizen, zorla kurulamaz. Zorbalik, bireyler arasinda mutlak bir esitsizlige, toplumda ise
kargasaya neden olacaktir. Diizenin istikrara kavugturulmasi;, ancak sfatusquo’nun,

statusquo ante’ye bagl olmasiyla miimkiin olabilir'®.

Bilimsel sosyalizmin ideolojik bir toplum iiretimi iizerinden bireyin 6zgiirliigiini
gergeklestirmeye calismasi, onu ideal bir toplum yaratma projesine yonlendirmigtir.
Maddeci bir tarih anlayigindan hareketle, toplumsal ilerlemenin, ancak toplumsal
kinlmalarla miimkiin olabilecegine inanan sosyalizme karst muhafazakar siyasal

"2 Ayferi Goze, Siyasal Diigiinceler ve Yonetimler, Istanbul:Beta Basim Yaytm, 1995, 5.253.

122 Sosyalizm ve Toplumsal Miicadeleler Ansiklopedisi, No. 1, Istanbul:iletisim Yaynlan, 1988, ss.12-14.
'2 Atilla YAYLA, Siyaset Teorisine Girig, Ankara:Siyasal Kitabevi, 1998, s.36. Bu dogrultuda
sosyalizm diisiincesi, toplumsal yapiya bagh olarak iitopik, ortodoks (bilimsel, Marksist ) ve demokratik
sosyalizm olmak iizere ii¢ bicimde siniflandinlabilir. Her iigii de kapitalist toplumun olumsuzluklanm
gidermeyi, adalet ve esitlik temeline dayali bir toplum diizenini amaglamugtir. Utopik sosyalizm, ortak
miilkiyete dayal1 bir toplum yapisi éngoriirken ortodoks sosyalizm, toplumsal adalet ve esitligin 6zel
miilkiyetin kaldinlmas: ve simfsiz toplumla gergeklesebilecegine inanmaktadir. Liberal ilkeler olarak
bilinen siyasal demokrasinin bireysel kazammlan ile, kamu yaranna dayanan sosyalizm diisiincesinin
sentezi olan demokratik sosyalist diigiince ise bireylerin toplumdaki esitligini, toplumsal yapiy1 olugturan
sosyal ve ekonomik kurumlan esitleme yoluyla gergeklestirmeye galigmaktadir. Bu durumda bireyin
toplumdaki durumu, toplumsal yapiy1 olugturan kurumlarin ikna ve telkin edilmesiyle toplumsal esitligin
saflanacagint savunan demokratik sosyalizm ile toplumun durumuna bagh olarak kurumlann
bigimlenmesi gerektigine inanan muhafazakarlik arasinda bir diizey paralellik s6z konusudur.

2 K OKER, Demokrasi Uzerine Yazilar, s.91.

'* HUNTINGTON, “Conservatism As An Ideology”, .459.
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dugiince, toplumsal degigsmenin toplumun tarihi ve gelenegine dayandifim, gelenegin de
tedricen degisebilecegine inanan bir diisiinceye sahip oldugu ifade edilebilir.

E. GUNUMUZUN TOPLUMSAL SORUNLARI VE MUHAFAZAKAR
MANIFESTO

Yeni muhafazakarlifin giiniimiiz toplumuna yonelik kiiltiire] elestirisi yalnizlik,
adsizlik, hazcilik, yoksunluk ve sosyo-politik yapidaki yozlagsma ve ¢6zilme
gercevesinde ortaya ¢ikmaktadir. Dubiel, Riesman’in Yalnizlik Igindeki Kitle adli eseri
ile Bell’in Kapitalizmin Kiiltiirel Celigkileri adli eserlerini, yeni muhafazakar
diigiincenin postmodern kiiltiire yoneltilen en onemli elestirel eserler oldugunu soyler'’:

Riesman, eserinde ii¢ kiiltiirel karakter tipinden s6z etmektedir: Geleneklerce
yonlendirilen karakter tipinde, bireyin davramglan kiiltiir, gelenek ve adetler tarafindan
belirlenir. Kendi i¢inden yonlenen karakter tipinde, toplumsal davramigin uyumlulugu,
sosyal normlarin igsellestirilmesi suretiyle gergeklestirilir. Bu karakter tipi, 19. yiizyil
ve 20. yiizy1l modernlegmis kapitalist toplumlandir. Sosyal normlar laboratuarlarda test
edilerek evrensellestirilmeye ve gelenek kargiti, yeni bir gelenek olusturulmaya ¢aligilir.
1960 ve 1970’1i yillarda ortaya gikan davranig bigimi ise, distan yonlendirilen bireydir.
Bu dénemin karakteri 6zerklik, insanin yerine sistemin onemsenmesi ve bireysel statii
rekabetidir. Burada bireyin gevresini, ailesi ve dostlarindan ziyade, kitle iletigim araglan
olusturmaktadir. Béylece gelenekler yoluyla yonlendirilen veya kendi iginden yonlenen
sosyal karakterin geligimini olanakli kilan toplumsal yapilar kaybedilmektedir. Bu
cergevede son dénemde kaybedilen degerler, vicdani diizeydeki inang, protestanligin
miitegebbis giice verdigi ruh ve toplumsal yapinin uyumudur.

Riesman’dan hareketle Bell 1970’lerde, yeni muhafazakar diigiincenin g¢agdas
kiiltiire yonelik elestirisini ortaya koymaya ¢aligmigtir. Bell eserinde, kiiltiir ve toplum
arasindaki ayrimu agiklamaktadir. Postmodern toplumun kendi yapisina uygun kiiltiir ve
etigi uretemedigini vurgular. Kiiltiiriin yayginlagtinlmas: ¢ergevesinde yiiksekokul
egitimindeki artig, populist hareketin destegiyle kiltiir iireten burjuva elitine karsi, anti-
burjuva kiiltiiriinii yaratmugtir. Bell, geg kapitalist toplumun ginliik hazci yapisina
geleneksel degerleri adapte etmeye galisir. Postmodern dénemde hazciligin gelisimi ve
egitimdeki reformlarin, modern siirecin kiiltiirel 6gelerini yok ettigini sdylemektedir.

21. yiizyila girerken modernlesmenin ortaya ¢ikardigi sorunlar ¢ozmeye galisan
muhafazakar ve liberal birlikteligin 6nce ticarette, sonra ise yonetimde olmak iizere

16 DUBIEL, a.g.e., 5.25-52.
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tedrici bir zayiflama gosterdigi gorilmektedir. Globallesmeyle birlikte ticaret ve
siyasetin bir tek elden yiiriitiilmesi, yerel s6ylemi, yerel katkiy1 ve yerel tercihleri yok
etmekte, yerel olamin rekabet edememesi igsizlife, degerlerin taginamamasi veya
catismasi da, bireysel agidan yalmzliga ve yabancilagmaya neden olmaktadir.

Muhafazakar disiiniirler bu tiir sorunlar1 ¢6zebilmek amaciyla, 28 Eylial 1997
tarihinde Washington'da bulunan Mayflower Otel’de sunulan, ilk uluslararasi
muhafazakar kongrede toplanmiglar ve 21. yiizyila girerken muhafazakarligin temel
ilkeleri degerlendirilerek, modernitenin yarattig: yerel ve global sorunlarin muhafazakar

bakis acisiyla ¢oziimleme yontemleri tizerinde durmusglardir. Kongrede uzlagilarak

ortaya ¢ikan muhafazakar tutumlar, on maddeden olusmaktadir'*’;

1. Yirminci yizylda totaliter devletlerin, Bat medeniyeti iizerindeki tehdidi
ortadan kalkmigtir. Ancak yirmibirinci yizyila girerken Ban ilkeleri, kendi
uygulamalan tarafindan (farkhlik, ¢ok kiltirlalik, kiliseler, dniversiteler, farkh
dillerin yayginlagmas v.d.) tehdit edilmektedir. Bat siyasi diigincesinin temeli olan
muhafazakarlik, gegmisin tarihini kotd saymayi, torunianin dedelerine nefretle
bakmalarnm, ézgirlitkgil gelenegi, kisisel yonetimi, bilim, azizlik, kiiltir gibi, Yunan
ve Yahudilikle kokleserek Avrupa'va yerlegen ve oradan da Dinyaya yaylan bir
gelenegin siirdilrillmesini istemektedir.

2. Ulus ve demokrasinin, bir toplum igin vazgegilmez unsurlar olduguna inanan
muhafazakarhk, ulus-devletlerin kimliklerini kaybetmeden, uluslararast orgiitler
kurabilecegini kabul etmektedir. Hilr ve bagimsiz demokratik uluslar, bireysel
gtkarlarimn uzlagmalar: dogrultusunda ittifaklar kurabilmelidir.

3. Uluslararas: barigin korunmasinda ittifaklarin onemli oldugunu vurgulayan
muhafazakarlar, birligin olugturulmasim demokratik dinyamn dogal lideri olan
Amerika ile mimkitn olabilecegini, gilnkil demokratik diisincenin her tirli tehdidi
yenecek yeterlilige sahip olduguna inanmaktadir.

4. Giglil yénetimin ayricalikh (dogal liderligin disinda) ve birokratik agirlikta
olamayacagina inanan muhafazakarlar, simrli merkezi yap, yereli tercih eden,
kisisel haklarn gitvende tutan, sivil toplum oOrgiitlerini gilglendiren, sosyal
uyumluluga ve yasa hakimiyetine gilven ve saygii saglayabilen yonetimleri arzu
etmektedir.

5. Temel reformlar yaptlmadan refah programlanimn istikrar getiremeyecegini
iddia eden muhafazakarlar; devietin, egitim siyasalanimn tespit ve denetiminde,
igsizlii ¢oziimlemede, saglk sigortasinda etkin rol almasim istemektedirler. Yani
deviet, kamusal alam ilgilendiren hizmetlerin garantéri olmalidir. Bireylere
alternatif imkanlan sunmada devlet, her tirlil imkam yaratabilmelidir.

6. Medeniyetin iki temel oncilii aile ve oOzel mulkiyettir. Ozel milkiyet
yizyillardir toplumda devam eden miicadeleler sonucu belli bir 6zerklige ulagmistir.
Halbuki, radikallerin egitlik ugruna ortaya koyduklar: durum, eviiligi yikarak
ailenin temelini sarsmignr. Cinsiyetler arast ayrinuin ortadan kaldirnilma dilgiincesi
ailenin anlamsiziigina, eviilik digi iligkiler yoluyla ailesiz dogan ¢ocuklarin
savisinda da énemli bir artiga neden olmakiadir. Cocuklar iizerindeki sorumluluk

127 Newt GIGRICH, “Conservatism Now”, National Review, Vol.49, Nu.24, 1997, 5.43-46.
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devlete degil, aileye ait olmaldir. Devlet ise, ailenin ¢ocuklar izerindeki
sorumlulugu konusunda daha fazla diizenleme ve yaptirnm uygulamalidir.

7. Teknolojik ilerleme ve piyasada ortaya gqikan gelismeler, dnemli &lgiide
esitsizligi ve adaletsizligi beraberinde getirmekte ve yeni bir kiltirel yapt ortaya
gtkmaktadir. Muhafazakarlar teknolojik ilerleme ile killtarel farkhiliklarin uyumlu
hale gelmesinde, iistin teknoloji sahibinin yonlendirdigi kaltirel ortama
uyumlulukla mimbkiin olabilecegini vurgulamaktadiriar.

8. Banh ilkeler gecmisten gelen soylu-avam, kole-0zgir, farkh inang ve
mezhepleri arasindaki milcadele ile siyah-beyaz ve erkek-kadin ayrimcihigh gibi tiim
degersizlikleri, yikmaya ¢aligmaktadir. Son yirmibes wildir ortaya cikan geligmeler
karsisinda  yapilan yenilikler, yasa hakimiyetine olan gilveni sarsmgtir.
Muhafazakarlar gegmisin degerli olanlanm devam ettirmeye, gelecekleri adina
istermektedirler. Gegmisin yozlagmy gelenekleri ortadan kaldinilmahdir ama yeni bir
soyluluk anlayist olan egitim ve ogretime, ahlaki agqidan daha fazla deger
verilmelidir. Mahkemeler korunmahdir, ¢ilnkil yasa hakimiyetine olan gilven
zedelenirse, demokrasi ve ulus yok olabilir.

9. Insan haklar maddi olmamn étesinde Tanr tarafindan verilen, insanlarin bu
dinyadaki huzur ve givenligini saglayan haklarnidir. Muhafazakarlar, insan
haklarimn korunmasinda dogacak ve dogmug olan tiim canlh varhikianin haklarnm
korumayr amag edinmigtir. Bu g¢ergevede kirtajin simrlandinlmasimn zorunlu
oldugunu ifade eder. Yagamamn geregi olan ve ge¢migten aktarlan su, toprak ve
gevre gibi dogal kaynaklarin, gelecek adina korunmasini ister.

10. Avrupa ve Asya illkelerinin ekonomik durgunluk, kronik issizlik ve finansal
stlantilar iginde oldugunu, ¢dzimiln ise; dilsitk vergilendirme, ekonominin kendi
haline birakalmasi, istikrarlt para politikasi, serbest ticaret, yasa hakimiyeti ve
yatnrim kararlarimn  kontrol edilmesini savunan muhafazakarlar, ulusal ve
uluslararast  diizeyde Fkilresel ekonomik orgiitlenmelerin  kurulmasim  talep
etmektedirler.

‘Muhafazakar siyasal digiince; kiiltiirel, sosyal, siyasal ve ekonomik kurum ve
diizenlemelerle ilgili sorunlari, eski muhafazakar ve liberal degerlerle ¢6zmeye ¢alistigt
ifade edilebilir. Kisaca 18. yiizyilda modern bir diigiince bi¢imi olarak ortaya ¢ikan
muhafazakarlik, ani ve hizli degisimi tedricen gergeklestirmeye ¢aligmigtir. Bu
cergevede sanayilesme ve kentlesmenin neden oldugu bireysellesme, bireyin
yabancilagmasi ve kimlik sorunlarim gegmisin degerleriyle yeniden tamimlama ve
gecmis ile gelecek arasinda mevcut yagsamda bir denge olusturma tegebbiisiindedir.
Boylece muhafazakar diigiince 6ncekilerin yasamasina imkan taniyarak, modernlesme
stirecinin etkinligine ve siirekliligine katki sagladig1 s6ylenebilir.
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IKINCi BOLUM
ONSEKIZINCI YUZYIL INGILIZ MUHAFAZAKAR

SIYASAL DUSUNCESININ ORTAYA CIKISI, GELISIMI
VE TEMEL DEGERLERI

Ingiltere, Iskogya (Stuart), Irlanda ve Galler (Tudor) halklarindan olusan
yasayis, tavir ve digtinceleriyle diSer Avrupa ilkelerinden farkli 6zelliklere sahip bir
tilkedir. Ingilizlerin siyasi tavri, ozgirliik anlayislan, aristokratik yapis1 ve yasadig
aydinlanma siireci bakimindan da diger ilkelerden farkhidirlar. Ingiliz aydinlanma
disiincesi deneyci olup, dini hoggorii ve diigiince dzgiirligi temelinde geligmistir'®.

18. yiizyilin ikinci yansi, Ingiltere’nin modern ve aristokratik degerlerinin
kaynagti51 bir donemdir. Aristokrasinin savunucusu olan Burke, muhalif Ingiliz
Protestan tarikatlarim (Piritenizm, Wesleyanizm gibi) modernlesmenin temel itici giicii
olarak gormiigtiir. Burke’iin bu gruplan desteklemesinin nedeni onlarin, gelenege bagh
yeni bir sosyal diizen olugturarak medeniyetin tastyicilani olmasindandir'®. Boylece
Ingiltere farkhlagan toplumsal yapiy: geleneginin degerlerinden koparmadan bireysel ve
toplumsal alanda, degigimci ve yaratict diigiinceyi gergeklegtirebilmigtir.

Ingiliz toplumu; gatigma yerine uzlagma, soyut diigince ve haklar yerine somut
uygulama ve pragmatik davramgi, toplumsal hareket alanminin merkezine koyarak,
gecmisine nostaljik bir bakis degil, tecriibelerden yararlanarak, gelecege daha emin ve
istikrarli bir bakig tarz1 gelistirmistir. 1689 Haklar Bildirgesi ile Ingiliz Yurttas Haklan
iilke yasast durumuna getirilmis, farkl1 inanglara yonelik baskilara son verilmigtir*.
Kisaca Ingiliz muhafazakar siyasal diisiincesinin dayanadi, somut, pratik ve

deneyimlerin ortaya ¢ikardi3: degerlerden olugmusgtur.

1% Uygur KOCABASOGLU, Ingiliz Sicimi, Ankara:imge Kitabevi, 1995, s.13-35.

12 fsaac KRAMNICK, The Rage of Edmund Burke: Potrait of An Ambivalent Conservative, New
York:Basic Books Inc., 1977, s.13-15.

1% Ulrich Im HOF, Avrupa’da Aydinlanma, cev. Sebnem Sunar, Istanbul: AFA Yayncilik, 1995, s.92-
100.
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I. ONSEKIZINCI YUZYIL INGILiZ MUHAFAZAKAR
SIYASAL DUSUNCESINI ETKILEYEN FAKTORLER

Ingiliz siyasal yapisi gelisme ve defismeyi, kurumsal agidan yizyillardir
siirdiirdiigii gelenegi i¢inde devam ettirmistir. Ingiliz sosyo-politik tarihi, Ingili:
muhafazakar diigiincesinin tarihidir. Cahsmamizin temel amaglarindan olan Ingiliz
muhafazakar digiince yapisinin 6zelliklerini ortaya koyabilmek igin; ekonomik, politik
ve sosyal yapisi ile, disiiniGrlerin muhafazakar diisiinceye yaptiklan katkinin

incelenmesi gerekir.

A. SOSYO-EKONOMIK YAPI

Modern bir diigiince bigimi olan siyasal muhafazakarlhigin temellerinin dayanag:,
Fransiz Devrimi ve Edmund Burke’iin Reflections on the Revolution in France (Fransiz
Devrimi Uzerine Yansimalar) eseridir. Toplumsal ve ekonomik yapidaki degismeler
Fransa’da, siyasal devrime neden olurken Ingiltere’de yapilan reformlarla siyasal
devrimin kosullani engellenmigtir. Ingiliz muhafazakar siyasal diisiincesinin temel
niteliklerini ortaya koyabilmek igin her iki tlkenin sosyo-ekonomik ve sosyo-politik
yapilarini kargilastirmak gerekir. Bu kargilagtirma toplumsal ilerlemenin yagandigi
Fransa’da siyasal devrimin, Ingiltere’de ise sanayi devriminin nedenlerini ortaya
koyabilmek bakimindan da 6nemlidir.

Toplumlarin sosyo-ekonomik yapilarinin belirlenmesinde miilkiyet iligkileri,
onemli bir role sahiptir. Mooers Burjuva Avrupa’mn Kurulusu adli eserde, Avrupa
kapitalizminin geligmesini, toplum yapisindaki iretim iligkilerinde gérmekte ve
Ingiltere ile Fransa’mn farkli kapitalist toplum bigimlerine sahip oldugunu
belirtmektedir. 15. yiizyil ile 17. yizyil arasi dénemdeki Ingiltere ve Fransa
toplumlarim1  kargilagtirarak, degisme ve gelismelerin farkliliklanmi g6yle ortaya
koymaktadlrm:

Fransa’da, niiffusun artmasina bagli olarak miilkiyetin kiigiilmesi ve asalet
(makam) satig1 yoluyla lordlarin Krala karsi giiglenmeleri karsisinda Kral, monarsik
yonetimi stirdiirmede koy topluluklarinin miilk edinmelerini kolaylagtirmugtir. Kéylii
triinlerini pazarlayan aracilarin (burjuvazi), kapitalist tiretimin ilerlemesine destek
olacaklar1 yerde lordlarin malikanelerini (makam) satin alarak, hem miilklerini koylii
aleyhine genigletmisler hem de sahip olduklari sermayelerini devlet iktidarimi ele
gegirmek tzere kullanmiglardir. Makam satiglarindaki artig ve yoksul olan kéyliilerin

13! Colin MOORES, Burjuva Avrupa’min Kurulugu, ¢ecv.Bahadir Sina Sener, Ankara:Dost Kitabevi
Yayinlan, 1997, s.53-71.
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daha fazla vergilendirilmeleri, Kralin iktidar dayanaklari olan lordlar ve koylii
topluluklarini daba fazla yoksullagtirmigtir. Toplumsal iligkilerin deviet iktidarim ele
gegirme veya iktidari koruma amacina yonelmesi, Kral, lord, koylii ve burjuvazi
arasindaki siyasal kutuplagmay: artirarak devrimin 6n kosullarini hazirlamigtir.

Ingiltere’de ise lordlarin koylillerden aldiklan vergi ve nifusa bagl olarak
miilkiyetin azalmas: kéylilerin, topraklar1 iizerinde giindelik¢i olmasim veya
topraklarindan vazgegmelerine yol agmugtir. 15. ve 17. yuzyillar arasinda koyluler,
kiract veya iicret kargilifi olarak toprakta galigmuglardir. Aristokrasinin koylalagi
somirrerek miilksiizlegtirmesi, koyliiliikten ¢ikan yeomanlarmn® tiriinlerinin metalagmast,
Ingiliz kapitalizmini dogurmugstur. Ingiliz kapitalist gelismesini etkileyen bir diger
faktor de, gelenek hukukundan dolay: Ingiltere’de, aristokrasinin merkezilesmesine
dayali bir yonetim ortaya gikmamis ve mutlakiyet¢i devlet, Ingiltere'de kendine yer

bulamamugtir.

Kirsal alandaki feodal iligkilerin erken ¢6ziilmesine, ekonomik bakimdan gotiiri
sistemi ve toprak ¢itlenmesi (meralastirma) de eklenince, Ingiliz toplumunun kapitalist .
gelismesi hizlanmigtir. Gotiirti sistemi, Griinii pazarlayacak tiiccann ureticilerle, Gretim
sirecinin baginda bir anlagma yapmasina dayanir. Buna gore kapitalist hammaddeyi
temin ederek, uretilecek Uriinii henliz ortada yokken satin almaktadir. Ticari
kapitalizmin gelisip yayginlagsmasina paralel olarak tiiccar kapitalist, sadece hammadde
saglamakla yetinmeyip, isletme sermayesi ve giderek iiretim arag ve gereglerini de
temin etmeye baglamigtir'>?. Bu durum iireticinin (kéyliiniin) bagimsizligin yitirerek,

serflesme siirecini hizlandirmigtir.

Koylerin ortak topraklarinin otlak yapilmak tzere g¢itlenmesi, kirsal alanin
milkstzlesmesine yol agmis ve Ozel miilkiyet, ortak koyli topraklanmn aleyhine
genislemesiyle geleneksel dayamisma bozulmustur. Ingiltere’de sanayilegmeyi
hizlandiran bu geligmeler, 18. yiizyilda ¢itlemenin yasal olarak gergeklestirilmesiyle
sonuglanmugtir. Ilk 6zel gitleme yasast (enclosure law) 1710°da gikmugtir. 1700 ile 1845
yillan arasinda 4763 yasa ¢ikarilmig ve 6.564.806 akr arazi gitlenmigtir. 1 akr=4046.7
metre olduguna gore yaklagik 265.000 dekar arazi meralagtmnlmigtir™. Gotiirii sistemi
- yoluyla kirsal alanda baglayan kapitalist geligme, arazilerin gitlenmesiyle, koyliiligiin

" Yeomanlar; esraf ile isgiler arasinda bir tabaka; silah tasima yetkisi olmayan, kiigiik miilk sahiplerinden
olugmakla birlikte, hizmetkarlar, muhafizlar ve orta dereceli memurlan da igeren bir toplumsal yeni araci
simif, burjuvazi. . )

132 Sosyalizm ve Toplumsal Miicadeleler Ansiklopedisi, istanbul:iletisim Yayinlan, No.5, 1988, s.151-
153.

133 A ge., 5.154-156.
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yok olmasina ve burjuvazinin giiglenmesine neden olmus, Ingiliz muhafazakar degerleri
de bu geligmeler etrafinda gekillenmigtir.

16. ve 17. yiizyilda kirsal alandaki topragin meralastinlmasiyla, toplumsal
alanda kendiliginden baslayan tanmsal kapitalist gelisme kargisinda, 1587°de Elizabeth
ve James, makam (soyluluk) satigi yoluyla monarsiyi gii¢lendirmeye ¢aligmiglardir.
Ancak makam sayisimi artirma ¢abalari, yargiglar tarafindan engellenmistir. Ticaret
burjuvazisi makam satin alma yoluyla Monark: destekleme yerine, toprak sahibi sinifla
ittifak icinde olmustur. Bu siniflarin temsilcilerinden olugan Parlamento ile Kral
arasindaki gatismamin temel nedenleri, anayasal statii talepleri, yiikselen burjuvazi-
Monark iligkilerindeki gerginlik ve Kralin Protestan Ingiliz halkina karsi Katolikligi
tercih etmesi olmugtur. Parlamento, halka bir ¢agr yaparak 1640°da, Krala karsi I¢
Savasi baglatmustir'>*. Parlamento, verginin denetim erkini ve ozgirligiini Magna
Carta Libertatum’a dayandirarak, bagimsiz yargi ile garanti altina almay1 amaglamugtir.

Vergi gelirleri ile nifus ag¢isindan bir karsilagtrma yapildifinda, sanayi
devriminin Ingiltere’de ortaya ¢ikmasimn nedenleri agikga goriilebilmektedir.
Ingiltere’de devlet; vergi gelirlerini, borglan kapama ve yoksullara yardim olarak
kullanmigtir ki boylece yoksullar da zenginler igin ¢alismistir™’. Siyasal siire¢ bir
yandan zenginligi gidiileyerek burjuvazinin gelismesini saglarken, diger taraftan
monarsik ilkeler, yeni sosyo-politik yapiyla uyumlu hale gelmigtir.

Yiiksek vergi Fransa’da siyasi devrimin 6nemli bir sebebidir. Diigitk vergi ise
Ingiliz sanayi devrimini yaratmustir. Ingiltere’de vergi, higbir zaman bireylerin
ddeyemeyecegi bir diizeyde olmamustir. 1697°den sonra Ingiltere Kelle Vergisi ni
kaldirmig ve parlamentodaki soylular; toprak vergisini, barig zamanlarinda %10, savas
durumunda ise %20 olarak belirlemigti. Vergi topraktan degil, gelirden alinmigtir**.
Disiik vergi, ulusal diizeyde art:i degere, arti deger ise lretime yonelik yatirtma
donusiince, ekonomik gelisme hizlanmustir.

3 David BATES, “Reformation and Restoration”, History Today, April-1998, Vol.48, Nu.4, s.51.
133 peter MATHIAS, “Concept of Revolution In England and France In the Eighteenth Century”, Studies
In Eighteenth Century Culture, Vol.14, University of Wisconsin, 1985, s.34-41, 18. yiizy1l baglarinda
Ingiltere’nin niifusu 6 milyon, Fransa’mn ise, 20 milyondu. Yiizyithin sonunda ise Fransa; 27,3 milyon,
Ingiltere; 10.2 milyon niifusa sahipti. Dogal kaynaklar agisindan Fransa’nin geliri 1715°te Ingiltere’den
%135, 1785’te %30 daha fazlaydi. Ancak 1807-1808 Napolyon savaglarinda, Ingiltere’nin vergi geliri
toplamu, Fransa’y: gegebilmigtir. Gelirin sosyal etkisi, Fransa’da ¢ok kétiiydii. Merkezi y6netimin zorla
vergi toplamasi, zenginligin azalmasina neden oldu. Gelirin sosyal dagitinu da farkhiydr. Fransiz imtiyazh
sintfi, baz1 vergilerden muafti. Feodal ayncaliklar devam etmekteydi. Fransiz kdyliilerinden alinan vergi
oranlari, onlar: daha gok yoksullagtirch.

136 MOOERS, Burjuva:Avrapa’min Kurulusu, s.193-200.
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Ingiliz sanayi devrimi, pamuklu dokumacilifin gelisimine baglidir. El tezgahlar
ile baglayan girisim, teknolojik yenilenmelerle daha karmagik bir yapiya sahip olarak,
Ingiliz toplumsal ve siyasal gelisimine ivme kazandirmugtir. Ayrica Ingiltere’nin ada
olmasi, liman kentlerinin diger iilkelere olan baglantisim1 mzlandirmistir. Uluslararast
kole ticareti ekonomiyi zenginlestirmis bu gergevede Hindistan, pamuklu dokumanin
merkezi durumuna gelmigtir. Bu gelismeler yasalarla da desteklenerek, doniigim ve
degigim mesrulastmlnustlrm. Déniisimden her kesim yararlanmigtir.  Ingiliz
aristokrasisi ve kirsal esrafin, sanayi devrimi ile birlikte durumlan daha da iyilegmistir.
Tarimsal iiriinlere olan talebin artmasi, kent alanlani ve madenlerin geniglemesi, demir
imalathanesi ve demiryollan sayilarinin artmasinin yaninda; demiryollan (izerinden
gectigi toprak sahibi olan soylularin rant1 artmigtir. Toplumun, kentsel ve kirsal kesimi
teknolojik yeniliklere higbir zaman karst gikmamustir giinkii hi¢ kimsenin konumu
zedelenmemisti. Aristokrasinin durumu bozulmadigi gibi, aristokrat olmayip da
calisarak yiiksek mevkilere gelenler de hosgori ile karsilanmig ve bu firsat herkese

tamnmgtir %,

18. yiizy1l sonlarinda Ingiliz aristokrasisinde, toplumun efendisi degil,
hizmetkan anlayis1 hakimdi. Aristokrat; halkin hizmetinde olan, onlara yol gosteren,
yardim eden anlamlara karsilik geliyordu. Aristokratlardan suglu olanlar, halktan biri
gibi aym derecede cezalandirilmigtir. Ornegin, Kraliyetten bir soylu olan Ferres,
1760°da hizmetkarim 6ldiirmekten tutuklandi, mahkemeye ¢ikanlarak idam edilmigtir.
Bu durum Avrupa’mn hicbir iilkesinde yoktu. Aristokrasi degisimin dinamikleri ile
gatlsmék yerine, kendini degisimle uyumlu hale getirmigtir. 18. yizyll Ingiliz
aristokrasisinin sayginligi, toplumda kendini ikna yoluyla kabullendirebilmis olmasidir.
Aristokrasi ve orta simf, doniisimii takip eden diger simflara karsi konumlarim
savunmak ve ¢ikarlarim geligtirmek igin ittifak etmislerdir’®. Degisimci burjuvazi ile
korumaci aristokrasinin parlamento iginde oydasmasi, Ingiliz toplumuna o6zgudiir.
Kisaca parlamenter bagimsizlik, bireylerin 6zerkligi, 6zgtrligii ve yasal esitlik, Ingiliz
toplumunun sahip oldugu tarihi referanslaridur.

Ingiliz toplumunu etkileyen teknolojik gelismeler yapilan reformlarla, toplumsal
yapiya uyumlu hale getirilmigtir. Bu gergevede sanayi merkezleri, reform kanunuyla
segim bolgeleri haline getirilerek yeni bir segmen kitlesi olusturulmugtur. Sanayi
devriminin Urettigi iligkilerde ortaya g¢ikan degisimler, toplumsal ve siyasal alanda

17 Eric. J. HOBSBAWM, Sanayi ve Imparatoriuk, cev.Yalgin Gilerman ve Abdullah Ersoy,
Ankara:Dost Kitabevi Yayinlan, 1987, 5.40-38.

¥ Age., 5.64-67.

139 | ANGFORD, “Modemite ve Muhafazakarlik: Sanayilesmenin Esiginde Ingiliz Toplumu”, s.78-85.
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devrimei hareketlere yol agmamustir. Ingiliz jakobenizminin etkinlikleri bile, geleneksel
¢ikarlarin uzlagmasina yardime: olmustur. Correspondence Societies (yazigma
dernekleri) adi altinda faaliyet gosteren Ingiliz jakobenizm hareketi, hognutsuzlugu
toplumla her yerde agik bir gekilde tartigan ve onlar bilgilendiren bir yapiya sahipti*®.
Kisaca Ingiliz jakobenizmi, emekgi insanlarin kendi adlarina baglattiklan bir hareket

olmustur.

Ingiltere’de Londra Yazigma Derneginin (1792) kurucusu olan Thomas Hardy,
bir kunduraci ustasi ve dernegin genel sekreteri Francis Place ise terzi idi. Fransa'da ise
bu tiir siradan insanlarin jakoben kltiplerin toplantilarina katilmas: imkansizdi. Ciinkii
Ozel binalarda toplanan s6z konusu kliiplerin amaci, iggileri ayaklandirmaya tegvik
etmekti. Ingiliz jakobenleri toplumsal sorunlar1 kahvehane, birahane veya kamuya agik
yerlerde toplanarak tartigirlardi. 1830'lu yillarda iggi hareketine donisen Ingiliz
jakobenizmine sendikal érgiitlenme hakk: getirilerek, ig¢i sinifi hareketi, siyasal alanda
megruiyet kazanmigtir'*!. Boylece ingiliz siyasal sistemi, bir yandan ticari dinamizmin
gereksinimlerini kargilayarak, uyumlu bir toplumsal yeniden iiretim mekanizmasi
gelistirebilmis diger yandan muhafazakar degerleri tagiyarak, gegmisin giiciinii gelecege
yonelik itici bir etki olarak kullanmugtir.

Topraklarin meralagtiilmasi, 6zel miilkiyetin korunmasi ve kirsal alanda
pamuklu  dokumanin gelismesi, tanmda kapitalistleysmeye, {rin  artiFin
kolelestirmenin ortaya ¢ikardifi ucuz emekle birlikte Ingiliz sanayi kapitalizminin
yaratildiZim belirten Tilly, toplumdaki bu gelisme ve degisimlerin giiglii Ingiliz devlet
yapisini ortaya g¢ikardifim ifade etmektedir. Buna gore devlet iktidarimi kullananlar
giclii olduklan halde devlet, giinliik yonetim iglerinde, oldukga 6zerk olan egraf ve
ruhban sinifina bagh kalmigtir. Kralin silahli kuvvetler iizerindeki sinirli denetimi,
parlamentonun maliyeyi kontrol etmesi, mahkemelerin bagimsizlig1, hizla proleterlegen
kirsal niifus ve giderek kiigiilen koyliiliik ile refahi yiikselmekte olan yeomanlar ve
‘girisimei toprak sahiplerinin olugturdugu isbirligi, Ingiltere’yi giiglii bir devlet haline
getirmistir'*2. Ozellikle parlamentoda toprak sahipleri ile tiiccar simf arasindaki ittifak,
tannm ve sanayi kapitalizminin gelisimi igin gerekli olan kosullarin olgunlagmasini

saglamgtir.

140 Aydin YALCIN, “Capdas Muhafazakarlik ve Siyasi istikrar”, Sosyal ve Siyasal Teori, (Der) Atilla
Yayla, Ankara:Siyasal Kitabevi, 1993, 5.244-246. ) ]
“ISosyalizm ve Toplumsal Miicadeleler Ansiklopedisi, istanbul:iletisim Yayinlan No:5, 1988, s.157-

158.
'* Charles TILLY, Avrupa’da Devrimler 1492-1992, ccv. Ozden Ankan, istanbul:AFA Yayiniar,

1995, s.155-178.
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Fransa ile Ingiltere’nin toplumsal, siyasal ve ekonomik yapilarim kargilagtiran
Mathias; Fransa’da; Kralin giiclii toplumun zayif, Ingiltere’de ise; devletin zayif, ama
toplumun giiglii oldugu ayrimim yapmaktadir. Fransiz Kralinin, devletin toplam gelirine
yakin miilkii oldugunu, Ingiliz Monarkinin ise finansal kaynag ¢ok az olup yasamin,
parlamentoya bagli olarak siirdiirdaginii belirtir. Fransa giglii bir orduya sahip olup,
ordunun yasayabilmesi i¢in de, yitksek diizeyde vergiye ihtiyaci vardi. Fransiz
ordusunun gideri, toplam kamu sekt6riiniin yarisindan fazlasina sahipti. Kral, ordusunun
bu giiciinden yararlanarak, parlamentoya ihtiyag duymadan vergiyi yiikseltebiliyordu'®.
Kralin, hikiimetin bagi olarak herhangi bir anayasal sorumlulugu yoktu. Sorumlu

olanlar, Kralin yardimcilar1 ve Kralin emirlerini uygulayanlard:.
B. DEVLET YAPISI

1215’ de imzalanan Magna Carta’dan itibaren Monark, bagimsiz ama siirh bir
giice sahipti. Kral, baron ve kantonlardan” olugan Biiyiik Kral Konsiili' niin izni olmadan
herhangi bir yardim talebinde bulunamazdi. Kral, kanton ve baronlara damigtiktan sonra
vergi ¢ikarabilirdi. Biiyiikk Konsiiliin danigma ve karar alma usulleri parlamentonun
temelini olusturmustur. 13. ve 14.yiizyillar ile birlikte Avam Kamarast, esnaf ve tiiccar
gibi burjuva karakterli olup, sehir ve kasabalardan temsil edilen lordlardan bagimsiz
olarak toplamrlard:. I. James (1603-1625) ve 1. Charles (1625-1649)’1n parlamentonun
yuzyillar boyunca kazanmig oldugu haklarnim ortadan kaldirma diisiinceleri, Ingiliz
Parlamentosu ile Kral arasindaki gatismaya neden olmus ve tarihe Sanli Devrim
(Glorious Revolution) olarak gegen, 1689 Haklar Yasas: (Bill of Rights), parlamento
zaferinin sonucu olarak gergeklestirilmistir'*. Boylece Ingiliz devleti, mutlakiyetci
olmayan bir anayasal monarsiye gegmistir. Ayrica makam satiginin olmayiss, yerelligi
artirdig1 gibi devlet ile sivil toplum arasinda kurumsal bir ayriliga yol agmistir.

Monarkin parlamento karsisindaki giigsiizliigi, merkeziyetgiligin yoklugu ve
verginin parlamento disinda Monark tarafindan artirlamamasi, merkezin yerel birimlere
bagli olmasina ve devlet o6rgiitiiniin biirokratiklesememesine neden olmustur. Kral,
ancak kargilikli isbirligi ve destege bagli kalarak varligini koruyabilmistir. Braddick, 17.
yiizyil Ingiltere’sinde Kral ile egraf arasinda gergeklesen ortakligin, devletin giiciinii
artirdifim soyler. 1590 ve 1670 yillan arasinda parasal agidan devletin geliri 16 kat
artmugts. Braddick, ayrica sosyal degisim ile devlet bigimi arasinda siirekli bir iligkinin

> MATHIAS, a.gm.,, 5.31-33.
*Baron; kral tarafindan verilen veya babadan kalan asalet invan1. Kanton, kiigiik yerlesim birimleri.
'* Philip NORTON, The British Polity, New York and London:Longman Limited, 1984, s.38-39.
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var oldugunu belirtmistir'®’. ingiliz devlet yapis1 ve organlari, sosyal alanda geligme,
farklilasma ve degisme ile biitiinlegebildiginden islevselligini strdirmiis ve devlet ile
toplum arasinda siirekli bir oydagma gergeklesebilmisgtir.

Devlet formasyonunun belirlenmesinde tabandan tavana dogru birimlerin, somut
olarak iligki ve etkilesimleri s6z konusudur. Braddick, Ingiliz devlet yapisim kollektif
bir sosyal iktidar olarak tamimlamaktadir. Devlet elde ettigi geliri, insanlarin
ihtiyaglarim1 karsilamak iizere kullanmistir. Ingiltere’de devlet, sosyal siniflarin
menfaatlerini koruyan bir yapr degil, yerel egilimleri pazar ve rekabetle bulusturan,
cevre ile merkezin birbirleriyle iligkisinin karmagikhigin1 yok eden bir aygit olmustur.
Ingiliz devlet yapisimn, yasa hakimiyetine dayali bir siyasal anlayisa sahip oldugunu
belirten Braddick, yoksulluk, niifusun artmasi ve dini gruplarin farklilagmas: gibi
sorunlar1 Kralin degil, parlamentonun ¢6zdiugini soylemektedir. Braddick, siyasi
antropologlar tarafindan formiile edilen Ingiliz devlet diisiincesinin, ekonomik ve sosyal

degismeye dayandigimi gosterdiklerini belirtmektedir'*.

17. yizyll sonu ve 18.yiizyil baglarinda diigik vergi, tanmsal gelismeyi
saglayarak kirsal alanin toplumsal iliskilerini degistirmis ve Ingiliz devlet yapisina, yeni
bir yonetici sinifin (burjuvazi) eklemlenmesini saglamigtir. Toplum kesimleri yiyecegin
firetiminden ziyade, mallarin diretimi ile ilgilenmigtir. 17. yiizyil ve 18. yiizyilda Ingiliz
devlet yapisi, sinifsal bir nitelik kazanamamigtir. Ciinkii devlet, biitiin sosyal gruplarin
kaynagini olugturmugtur. Bireyler ve orgiitler agisindan sosyal bir iktidar olarak
algilanan devlet, politik eylemleri doniigtiiren organik bir modeldi. Ekoncmik ve sosyal
gelismelere bagl olan Ingiliz devlet yapisi, yiizyillar boyu siregelen devamhiligini
koruyarak muhafazakar bir gelenek olusmugtur. Bunlar kralin giliciiniin azaltilmasi,
segilenlerin 6zerkligi ve halka kars1 sorumlulugu ile halkin yonetime itaat: ve yasanin
hakimiyetidir.

Krahn iktidardaki konumu ve dini diisiince 6zgiirligi, 17. yiizyil Ingiliz devlet
yapisina yonelik 6nemli tartigmalart olugturmaktadir. Sorun, Kralin sahip oldugu
iktidarin kaynagi, Tanrtya mi, yoksa halkin rizasina mi dayandinilmasi gerektigiyle
ilgiliydi. Tanrinin yeryiiziinde herkesle iletisimi vard1 ve her seyi mikkemmel yaratarak
kendi diizenine birakmigti. Tanrimin vekili Kral, onun yeryiiziindeki ihtigamini temsil
ediyordu. Sinirli monarsiyi savunanlara gére, parlamentonun onay: olmaksizin Kralin
zorla vergi toplama yetkisi yoktu kald1 ki Tann, politik egemenligini halka vermisti.

145 Michael BRADDICK, “State Formation and Social Change In Early Modern England:A Problem
Stated and Approaches Suggested”, Social History, Vol.16, Nu.1, 1991, s.2-6.
16 Agm, s.11-17.
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Ancak hikmetli insanlarin yonetiminde iyilik, toplumda gelisebilirdi'¥’. Boylece hem
Kralin mutlak hakimiyeti kirtimakta hem de muhafazakarlifin temel dayanagi olan
gelenek, hikmetli (wisdom) insanlardan olugmaktadir.

C. DINSEL YAPI

17. yizyil Ingiltere’de, Kralin maddi egemenligine son veren ve toplumun
sekiilerlesmesi ile devletin giiclenmesini saglayan t¢ 6nemli dini hareket meydana
gelmistir'*®: Piiriten, Methodist ve Anglikan hareket. Bu dini diistinceler, sadece modern
Ingiliz devletinin yaratilmasinda ve bireyciligin gelismesinde etkili olmakla kalmamsg
aym zamanda, Ingiliz Aydinlanmasinin gérgiiciiligiine 6nemli katk: saglamugtir. Ingiliz
orta sinif ve soylularindan olugan Piritenler, Kralige Elizabeth déneminde (1600) ortaya
¢ikt1. Piritenizm akimi, 1. James tarafindan engellenmeye galigiimig ve 1. Charles ve II.
Charles déneminde de Ingiliz Kilisesinden uzaklastinlmustir. Piiritenler, Tannya karg
bireylerin vicdani sorumlulufunun olmasi gerektifine inanan Calvinist disiinceye
sahiptirler. Gergek Hiristiyanliin kendileri tarafindan temsil edildigine inanarak, diger
tarikatlara karsi hoggorii iginde davranmamiglardir. Protestanlan uzaklagtirmaya ve
tilkeyi Katoliklestirmeye c¢aligtig1 igin Kral II. Charles’a karg1 ¢ikmiglar ve Kralin idam
edilmesinde 6nemli rol oynamiglardir.

Piiritenler ile ilgili iki 6nemli gelisme yasamr. Piiritenler Ingiliz toplumunun
modernlesmesine 6nemli katki sagladiklari halde, 1660 Restorasyonundan sonra Kral
tarafindan kotii gosterilmislerdir. Ikincisi, gogunlugu Piiriten olan Ingiliz aristokrasisi,
Ingiliz Kilisesine baghdir. Muhafazakar Protestan Ingiliz gruplan arasindaki
bolinmeler, II. Charles déneminde yasanir. I¢ savasin etkisiyle Piiritenler arasinda
yiizlerce mezhep ortaya ¢ikar. I¢ savas sonrast Presbyterians olarak adlandirilan
Iskogyali Piritenler, biiyiik bir gii¢ elde ederek kendi yonetimlerini kurmaya
galigmiglardir. Diger bir Piriten mezhebi olan Independents ise bireylerin kendi
disinme ve inanma haklaninin oldugunu vurgulayarak Kilise ve papazlarin giiglerine
kars1 gikmiglardir'®®. Kisaca Piiritenler takdiri ilahiye inanmakla birlikte, kaderci
olmayip, ¢aligma ve yardimlagmanin Tanriya yapilan bir 6dev oldugu inancim
tagimuglardir.

147 Robert ECCLESHALL, English Conservatism Since Restoration, London:Unwin Hyman Ltd,,
1990, s.22.

18 KISLALLI, Siyasal Sistemler, s.211-212

% Edmund BURKE, Burke’s Speeches on American Taxation, on Conciliation with America and
Letters to the Sheriffs of Bristol, (Edit) F.G.Selby, M.A.Oxon and Hon L.LD.Bombay,
London:Macmillan and Co., Ltd, 1948, s.xix.
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II. Charles’in baskisindan dolay: Ingiltere’yi terk eden Aristokrat Piiritenler
(Independents) Kuzey Amerika’da, New England (Yeni Ingiltere) olarak tammlanan
Massachusetts, New Hampshire, Connecticut ve Rhode Island'a yerlesirler. Siyasi ve
dini bir doktrin olan Piiritenizm, demokratik ve cumhuriyetgi teorilere sahiptir. Iyi bir
egitim g6érmiis olan bu orta simf gogmenlerinin amaci, Mayflower Compact (Mayflower
Sozlesmesi) geregince Ozgiirliket, esitlikgi ve gogunlufa dayali bir siyasal toplum
olusturmakt:*®. Mayflower, Roma Katolizmine kargi g¢ikan Ingiliz Puritenlerinin
1620'de Amerika'mn Massachusetts kentinde 6zgir ve demokratik bir cumhuriyet
kurmak amaciyla go¢ ettikleri geminin adidir. Piritenler daha Mayflower gemisinde
toplumun ve siyasi giiciin nasil olmasi gerektigini su s6zlerle agiklamaktadirlar;

“Biz, agagda adlart yazilan James'in sadik tebaalari, Tanrimn rizasi, Hiristiyan
dininin ilerlemesi ve Kralimizla, iilkemizin gerefi icin Virginia'mn kuzey
lastmlaninda  ilk  koloniyi kurmak maksadiyla bu seyahate tesebbis etmig
bulunuyoruz. Tanrimn huzurunda ve birbirimizin oninde yukanda belirttigimiz
hedefleri gergeklegstirmek ve dilzenimizi mitkemmellegtivip muhafaza etmek igin bir
siyasi toplum geklinde tegkilatlanmaya milgtereken ve tam bir ciddiyetle karar
vermiy bulunuyoruz. Bu akde binaen, hepimizin kendimizi adayacagina ve itaat
edecegine soz verdigi kolonimizin menfaati igin, zaman iginde esit ve adil kanunlar,
kararnameler, tizikler ve usuller ihdas etmeye ve gerektiginde bunlarla ilgili idari
birimleri kurmaya; ayrica koloninin menfaatleri ugruna her tirli itaata haznr

oldugumuzu ifade ederiz” 151

Hiristiyanlifin kat: Protestan mezhebini temsil eden Piiritenler, kendileri diginda
olan Hollandali Arminius’un mezhebinden Roger Williams1t Massachusets’den
¢ikanirlar. Williams, Piriten kolonilerin baskisindan kurtulmak isteyenlerle birlikte
1663°de II. Charles’n verdigi beratla Rhode Island Cumhuriyetini kurar. Hazirlanan
anayasa ile hangi mezhep ve tarikattan olursa olsun, Hiristiyan olan her vatandagin
siyasal haklardan yararlanmalar1 saglanmigtir. Esitlik¢i dini diigiinceé temelinde ve orta
siif halktan olugan yeni Cumhuriyetler, Amerikan siyasal ve anayasal geligmelerinin

esin kaynagim olugturmustur' 2.

Ingiliz Kilisesinin diger bir grubunu temsil eden Hollandali Arminius’tur.
Arminianlar, Anglikan olarak da adlandinlirlar ve Ingiltere’nin resmi devlet: kilisesi
olarak orgiitlenmiglerdir. Anglikan o6greti, Ingiliz Gst smufi igin ahlaki bir deger
olmustur. Burke’iinde iginde oldugu digiince sistematigi temelde, Hooker’dan esinlenir.

%0 Frank DWYER, John Adams, New York:Chelsea House Publishers, 1989, 5.25.
151 Alexis de TOCQUEVILLE, Amerika’da Demokrasi, gev.ihsan Sezal ve Fatog Dilber, Ankara:Yetkin
Yayinlan, 1994, s.35-36.

James M. BURNS and Jack W. PELTASON, Government by the People, New Jersey:Prentice-Hall

Inc.,, 1957, s.34-38.
152 George Townsend WARNER ve digerleri., The New Ground Work of British History, Book Two,
London and Glasgow:Blackie and Son Limited, 1952, s.418-420.
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Piiritenlerden daha hosgoriilii olan Anglikanlar, inancin bireyi ilgilendirdigini, dinin
digindaki orgitlenmelerin dini inang ve degerlere gore dizenlenmesinin dogru
olamayacagim ifade ederler. Akil, gelenek ve dini torenin, pozitif olarak
degerlendirilmesine 6nem verirler. Anglikan mezhebi devletin devamhilif1 ve menfaati
icin, dinsel mezheplerin tolere edilmesi gerektigine inamr'. Dini hoggorii bireyleri,
devlete daha ¢ok baglamakta ve devlet, dini inang ve degerleri tolere ettifi olgiide,

bireyler iizerinde gii¢ ve kontrol saglamaktadir.

Bir diger bilyitk mezhep olan Metodizmin kurucusu John Wesley (1703-1791)
Ingiliz Kilisesi iiyesidir. Kardesi Charles ve arkadaslan ile Oxford’da 1729 yilinda bir
reform hareketini baglatir. Ingiliz Kilisesinin devletgiliginden dolayr yozlastigim,
Hiristiyan ideal ve arzularindan yabancilagtinldigini iddia eden Wesley diisiincelerini,
kiliseye devam etmeyen fakirlere, zencilere, madencilere, askerlere ve zenginlere agik
hava toplantilan yoluyla yaymaya galigmigtir. Metodist olarak adlandinlan Wesley,
yoksullarin durumlarimin iyilegtirilmesinde zenginlerin sorumlu oldugunu vurgular.
Iscilerin yasam kogullarinin diizeltilmesinin ilahi bir goérev oldugunu soyler'™.
Wesleyanlar emekg¢i simfi, Incil aracilifiyla devrimden vazgegirmislerdir. Ingiltere’de
sanayi kapitalizmin geligmesini saglayan en Onemli etkenlerden biride, Piiriten ve
metodist (Wesleyanizm) diigiincenin, somut ve kalici &zgiirliiklerin yaratiimasina
yaptigt katkidir'®. Dini digiince, toplumun kapitalist geligimi iginde bireyleri
gidiileyerek toplumsal kargasanin olugmasim engellemisgtir.

Dinin, kapitalist toplum yapisiu megrulagtirmaya yonelik farklilagmasi ve
devletin bu cesitlilizi hoggorilyle kargilamasi, Ingiltere’de dinin kurumsallagmasini
saglamigtir. Toplumlarin politik, ekonomik ve kiiltiirel yapilarina gore dini inanglarmin
da farkll oldupuna inanan muhafazakarlik dini, sivil toplumun temeli olarak
g(irmektedir15 6 Muhafazakarliga gore din, insan iligkilerinde biitin iyiliklerin kaynag1
oldugundan, aklin egemenliginde kurulacak her tiirli sosyo-politik kurumlarda keyfiligi
ortadan kaldirmakta ve kurumlarin, toplumun iyiligini gergeklestirmeye yonelik hareket
etmesine ¢aligmaktadir. '

153 D, Macculloch, “The Myth of the English Reformation”, History Today, Vol.41, No.7, 1991, ss.1-6.
% WARNER, a.ge., 5.657.

155 A. Ted CAMPBELL, “Christian Tradition, John Wesley and Evangelicalism”, Anglican Theological
Review, Winter-1992, Vol.74, No.1, s.12.

156 Stephen R. GRAUBARD, The Politics of Perseverance:Burke, Disraeli and Churchill, Cambridge:
Harvard University Press, 1961, s.73.
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D. SOSYO-POLITIK YAPI

Ingiliz sosyo-politik yapis1 gelenege ve tarihi tecriibeye bagli olmasindan dolay:
evrimei, deneyci, pragmatik ve realisttir. Ingiliz siyaset bilimi ¢aligmalarinda pozitivist
metodolojinin  kullanilmasinin  zorluklarini ifade eden Gamble, siyasi pratigin
kollektivizm ve liberalizm ekseninde siirdiriildiigiinii belirtir'>’. Ancak parlamento
bagimsizhig: kollektivizmle desteklenirse iktidar, her bakimdan toplumu kontrol etme

imkanina sahip olabilir.

Ingiltere ile Fransa arasinda sosyo-politik agidan bir degerlendirme yapan
Tocqueville’e gore, eski degerlerin daha giigli korundugu Ingiliz toplumu, yeni
degerlerle herhangi bir sorun yagsamadan biitiinlegebilmis, eski degerlerin tutunmakta
guglik cektigi ve yeni degerlerle siirekli ¢atigt1if1 Fransa’da ise devrim gergeklesmistir.
Ingiliz aristokrasisi yeni orta simfa doéniigmils, halbuki Fransa’da aristokrasi ile
burjuvazi arasindaki sorun iktidart ele gegirme hesaplart dogrultusunda
¢oziimlenememistir. Ingiltere’de feodal aynicaliklar (ascribed status) yerini, kazamlan
statiiye (achieved status) birakirken, Fransa’daki ayricaliklar, siirekli olarak koyli ve
soylu aleyhine artmigtir®. Toplumun ekonomik gelismesine bagli olarak farklilagan
miilkiyet iligkileri Ingiltere’de kendiliginden, Fransa’da ise, iktidan ele gegirme veya
iktidarin giiglendirilmesi amaciyla digtan zorlama ile ortaya ¢iktig1 ifade edilebilir.

18. yiizyil diigiince zenginligi i¢inde Ingiliz siyasal toplumu, hem gelenegini
stirdiirmesi, hem de yeni diigiincelerin gelismesine imkan tamimas:i nedeniyle diger
Avrupa iilkeleriyle karsilagtinldiginda, 6zgiin bir yapiya sahiptir. Ingiliz toplumunun
sosyo-politik etmenlerini Langford soyle agiklamaktadir'™: (i)ingiliz toplumu,
bireylerin diigiince ozgiirliikleri bakimindan digerleriyle kargilastirildiginda, daha
ozgirdiir. (ii)ingiltere 18. yiizyilda diger iilkelerle kargilagtirildiginda daha agik
toplumdu. Halktan birinin soyluluk elde etmesi ya da herhangi bir burjuvanin dini
makama gelmesi, diger iilkelere gore Ingiltere’de daha kolaydi. (iii)ingiliz siyasal
sistemi, ticari hareketlilifin gereksinimlerini kargilayacak bir. nitelife sahipti. Bu
dogrultuda yapilan se¢im degisikligi ile oy hakki genigletilerek; yalnizca aristokrasinin

'7 Andrew GAMBLE, “Theories of British Politics”, Political Studies, Vol.38, 1990, 5.409-410.

18 Alexis de TOCQUEVILLE, Eski Rejim ve Devrim, ev. Turhan Ilgaz, Istanbul:Kesit Yayinlar, 1995,
s.10-13 ve s.253. 18. yiizyilda giiclii bir merkeziyet¢i ySnetime sahip olan Fransa soylu, kéylii ve
burjuvazinin (orta sumf;, kentte yasayan ve ticaretle uprasan siif) ¢ikarlarim birlestiremeyen bir sosyo-~
politik yapiya sahipti. 18. yiizyilda soylular toplumun tamamen disinda ve aynicaliklara sahipti. Toprak
sahibi kéyliilerden yilda yaklastk 2000 Frank (4 sabanl bir ¢iftligin getirisine esdeger) vergi alimyordu.
Higbir isle mesgul olmayip da ayricaligl bulunan soyluluga, miilkiyetin sonraki nesillerle parcalanmas: da
eklenince, kylii ile soylu arasmdaki geligki artmug, bu durum ise Fransa’min sosyo-politik dengesini
bozmugtur.

13 LANGFORD, “Modemite ve Muhafazakarlik:Sanayilesmenin Esiginde Ingiliz Toplumu”, 5.69-85.
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degil, burjuvazinin de parlamentoya girmesi ve karar alma siirecine katilmasi

saglanmugtir.

Langford’'un  Ingiliz  toplumunun 18.yﬁzy11daki yapisina  yonelik
degerlendirmeleri, 19. yiizyilda yapilan sosyal, siyasal ve ekonomik reformlarla da
agiklanabilir.  Ornegin  Catholic = Emancipation Act (1829)  (Katoliklerin
Ozgiirlesmesi)’dir. Ingiliz anayasas1 Protestan olmayanlarin Tag giymeleri ve Ingiliz tist
yonetimine gelmelerini engellemigti. Protestan olan Daniel O’Connel, Katoliklerin
ozgir olabilmesi igin bir kampanya baglatr. Bunun sonucu Ingiltere, Catholic
‘Emancipation Act1 kabul ederek Katoliklere, Irlanda Yiiksek Kral Bagdanigmam ve
Irlanda Kral Vekili diginda, ordu ve hukuk gibi kurumlara girebilme hakk:
tamnmgtir'®. Boylece devrimin kogullar olugmadan ortadan kalkmugtir.

Ayrica Ingiltere’de muhtemel bir devrime yol agabilecek smifsal farklhihiklar,
Great Reform Act (1832) (Buyik Reform Yasasi) ile onlenmistir. 1832 Reform Yasast
ile egemenlik, toprak sahibi simftan orta sinifa, ig¢i sinifina ve kadinlara kadar tiim
toplum kesimlerine yaygilagmigtir. Yapilan reformlarla iktidar, nitelik olarak da
degismistir. Avam Kamarasi, otoritenin merkezi haline gelmigtir. Lordlar Kamarasi’nin,
Avam Kamaras: tarafindan gonderilen yasa tasarilanmi geri gonderip veya kabul
etmeme gibi haklan olsa da, 1832°den sonra yasanan gelismeler Avam Kamarasinin
giciinii artirmig ve Kral ile Lordlar Kamarasi’nin yonetme erkleri sinirlanmagtir.
1842°de Mines Act'a (Maden Yasas1) gére kadinlarin, kizlarin ve on yasin altindaki
erkek ¢ocuklarin madenlerde g¢aligtinlmalan yasaklanmistir. Factory Act'a (1840)
(Fabrika Yasast) gore ise, on Ui¢ yasin altindaki ¢ocuklarin galigma siiresi giinliik 6.5,

kadinlarin ise on iki saat olarak simirlandirimigtir™’.

Moore, 1832 Reform Yasas: 'm, Harrington ve Bentham-Mill’in birbiriyle iligkili
iki 6nemli modele gore agiklamaktadir. James Harrigton’un ortaya attii hipotez,
ekonomik gii¢ dengesindeki degigimlerin, kagimilmaz olarak politik gii¢ dengesini de
degistirecegidir. Yasa, sanayideki gelismeleri takip ederek iktidarin, kirsal
aristokrasiden kentsel orta sinifa transferini saglamug, parlamento g¢ogunlugunu
olusturan soylularin yerlerini, sanayinin ortaya gikardig kasabalilara (liberal orta sinif)
birakmigtir. Bentham ve Mill tarafindan geligtirilen bir diger hipoteze gore ise iktidan
temsil eden aristokrasi, oy hakkinin yayginlastinlmasiyla birlikte yerini, temsili sisteme

'% WARNER, The New Ground Work of British History, s.764-766, 5.778, 5.828 ve s.831.
16! Robert BLAKE, The Conservative Party From Peel to Churchill, London:Collins Sons and Co Ltd,
1979, s.44-48.
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birakmasidir'®.  Reformcularin = amaci yeni kentli simfi, aristokrasi ile
biitiinlegtirebilmekti. Boylece sanayilesmeyle birlikte niifus hareketinin farklilasmas:
geligen gelisen yeni sosyo-politik yapiya gelenegin degerleri, muhafazakar siyasetciler
tarafindan basarili bir sekilde taginabilmigtir. Kisaca belirtmek gerekirse tanm
toplumunun aristokratik ve ataerkil degerlerine bagli olan muhafazakar siyasal diigiince,
orta simf degerlerine ilimlt agilimi sayesinde korunarak degigmigtir. Bu gergevede
gliniimiiziin liberal bireyciligine Kilise, gelenek ve Monarsi taginabilmistir.

Esasen Ingiliz siyasi tarihinde oy hakkinin genigletilmesine karst one siiriilen
elestiriler ve tepkilerde, parlamentonun kollektivist yapisindan dolayr mevcut
ozgirlugiin kaybedilecegi endigesi tagmmustir. Tarihi tecriibe yoluyla bagimsizligim
mesrulagtiran parlamento; ge¢misin de@erlerini mevcut durumun pratigine tagiyip
gelecegin diigiince ve eylemlerine yon vermekle hem kollektivist ve hem de liberal
ilkelere sahip olabilmigtir. Pragmatik ve realist olan Ingiliz siyasi geleneginin amaci,
mevcut kurumlar: ve onlarin ¢ikarlarim megrulagtirmak olmustur.

18. yuzyill Aydinlanma digincesinde ortaya ¢ikan faydaciik kuram:
(utilitarianism) Ingiliz sosyo-politik diigiincesinin demokratiklegsmesine 6nemli bir katk
saglamugtir. Yoneten ve yonetilenlerin ¢ikarlarinin, toplumun faydasina hizmet etmesi
gerektigini soyleyen faydaci digiince kuramcisi Jeremy Bentham (1748-1832), 18.
yizyilin ikinci yansi ile, 19. yiizyil Ingiliz ve Kita Avrupasi’min sosyal ve politik
yapisim etkilemigtir. Demokratik diigiinceye sahip olan Bentham, aristokrasi ve
monargiye karst orta siufi savunarak iktidann, temsili demokrasiye ve segilmis

insanlara verilmesini desteklemistir'®.

Yonetimin amacinin devletin biitiin iyelerinin en iist mutlulugu oldugunu
belirten Bentham, bitiin bireylerin esit olarak mutlu olamayacagini, mutlulugun;
gecinme, bolluk, giivenlik ve esitlik unsurlanyla bireyden bireye farklt yansimalarinin
olabilecegini belinmektedir Ornegin bir dém'im toprak bir milyoner ig:in hi¢, zengin
seyler, en buytuk mutlulugu saglayacak insanlara verilmelidir. Ancak bu yolla toplumun
mutluluu artabilir'®. Bentham’da mutluluk; milkiyetin esit dagilimiyla miimkiin
olmakta, miilkiyetin dagitiimasinda toplumun giivenligine ve gegimine dikkat edilmesi

gerektigi vurgulanmaktadir.

12 D.C.MOORE, “Concession or Cure:The Sociological Premises of the First Reform Act”, The

Historical Journal, Vol.9, Nu.1, 1966, s5.37-38. b
' RIFF, Dictionary of Modern Political Ideologies, s.79. o
164 pARKINSON, Siyasal Diigiincenin Evrimi, s194-197. w@#@@
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Bireyin kendi ¢ikanni diigiinmesinin, ayni zamanda kamusal fayday: da
beraberinde getireceéine olan diigiince, temelde Tanr’'nin iyi olam insanlarin
ytireklerine yerlestirmiy olma inancina dayanmaktadir. Bireyler, ytreklerinin sesini
dinlerse, ancak o zaman iyi toplum yaratilabilir. Bu iddia ile, Hiristiyanlifin temel
inanci olan insanoglunun dogustan giinahkar oldugu digiince reddedilmektedir'®.
Benthame digiincenin, Ingiliz sosyo-politik yapisinin monarsik, aristokratik ve dogal
hukukgu niteliine demokratik bir etki yaparken, Kita Avrupasi’mn sosyo-politik
diistince yapisina —kurucu rasyonalizmde aklin 6zgiirlesmesi, bireyin mutlulugu ile

birlesince- radikal bir etki yaptif1 soylenebilir.

Ingiliz muhafazakar siyasal diigiincesi agisindan, Bentham’m ortaya koydugu
bilimsel faydaciigmm degil, dini faydaciliin 6énemli oldugunu vurgulayan Schofield,
William Paley'in dini faydaci doktrinin en énemli temsilcisi oldugunu séyler. Paley,
1785’te yayimladigr Principles Of Moral And Political Philosophy adli eserde,
insanoglunun mitkemmellesmesinin, ancak Tannnin isteklerine itaat etmesiyle miimkiin
olabilecegini belirtmektedir. Mutluluk, acty1 yok eder. Hig bir sey dogast geregi aci ve
mutsuzluk tiretmedigi gibi, Tanrida yarattiklarinin mutlulugunu ister. O halde iyiligin ve
mutlulugun kaynagi, Tanriya tabi olmaktan gegmektedir. Higbir davramigin evrensel
dogrulugu yoktur. Ciinkii Tann, insanlara mutluluk verecek evrensel degismez kurallar
getirmemistir. Insanlarin kendi istekleriyle uzlastin bir mutlulugu Tanr, uygun

gormektedir'®.

Paley’e gore yonetici; aile, kabile ve topluma faydali olacaklar arasindan
secilmelidir. Sorun, yonetilenlerin iktidara itaat etmesinin zorunlu olup olmadigidir.
Iktidar eger Tannmn istegi dogrultusunda hareket ederse halk, itaat etmelidir. Ciinkii
yonetim, halkin gikarim gozetmediginde, halka direnme hakki dogabilir'®’. Paley
hiyerarsiyi esas almakta, birimlerin tabandan tavana karsi ¢devini, tavandan tabana
dogru yiikimliliklerini ortaya koyarak, tepede Tannt ve onun emirlerini, dini faydacilik
agisindan degerlendirmektedir.

Kisaca dini faydaci teori; bireyin acisin1 en aza, mutlulugunu da en ¢oga
gikarmaya ¢alisir. Schofield dogal hakkin, insanlarin sézlesme sonucu elde ettikleri
kurallar olmadifim1 soyler. Birey dogal olarak eksiktir. S6zlesme, moral deger alam
igerisinde yapilmadifi siirece gegersizdir. Bu ise ancak toplumsal alami olusturan

165 HAMPSON, Aydinlanma Cag, 5.93-94.

1%Thomas Philip SCHOFIELD, “Conservative Political Thought In Britain In Response To the French
Revolution”, The Historical Journal, 1986, s.127-128.

17 A.gm., 5.129-130.
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birimlerin ortakhgiyla mimkindir. Oy kullanma ve siyasal katiim, sozlesme igin
yeterli degildir. Toplumlar kendilerine 6zgii gelenek ve degerlere sahip oldugundan,

sozlesme bigimleri de farkl olacaktir'®®.

18. yiizyil Ingiliz siyasi digiincesine egemen olan farkli goriisler sayesinde,
radikal tutum ve tavir geligmemistir. Bir bagka ifadeyle muhafazakarligin, bireyin dogal
olarak sorunlu oldugu diigiincesinin 18. yiizyil Ingiliz sosyo-politik yapisina etkisi,
faydaci doktrini radikal dusiinceye ve bireyi, evrenin nihai tasarlayicisina
donugtiirmemis, ancak bireylere siyasal ve sosyal haklarin verilmesine yonelik liberal
degerleri mesrulastirarak, Ingiliz siyasal demokrasisinin gelismesine katk: saglamistir.

E. INGILiZ PARLAMENTOSUNUN EVRIMI VE ANAYASAL
GELISMELER

Ingiliz toplumsal yapisinda hukuk ve 6zgiirliiiin kaynagi Magna Carta’dir. Bu
anlamda Ingiliz halkimin hak iddialar: uzun bir gegmise dayanan soyut ilkelerden degil,
devraldiklarindan tiiremektedir. Ingiliz hukuku, tarihi gelenege baghidir. Halkin
ozgiirliikleri de tarihin somut tecriibelerinde gergeklesmektedir'®. Boylece toplumsal
ilerleme, tarihi siiregte eskinin, nesiller aracilifiyla taginarak yeni degerlere

dontigtirialmektedir.

1215 tarihli Magna Carta Libertatum’la Krala, feodal ayricaliklari kabul etme ve
sayg1 gostermesi zorunlulugu getirilmigtir. Magna Carta’nin 12. maddesine gore Kral,
Konseyin ongoérdign olagan yardimlardan bagka yardim alamayacakti. 39. maddeye
gore ise Kral, ozgir kisileri mahkemeye g¢ikarip yargilamadan cezalandiramayacak,
mallarina midahale edemeyecekti. Boylece bireyler giivence altina alinmugtir. 63
maddeden olugan Magna Carta’nin en 6nemli maddelerinden birisi de, cezanin iglenen
sugun agirligs ile orantil olmasiydi. 41. Madde ise tiiccarlarn Ingiltere’ye herhangi bir
kisitlamaya maruz kalmadan girip ¢ikmalarini ve serbestge ticaret yapmalarini garanti
etmistir'”®. Magna Carta Libertatum siyasal, sosyal ve ekonomik agidan toplumda
ozgurlugii ve adaleti geleneksellestiren 6nemli bir belgedir.

Goze, Ingiliz Kamu Hukuku’nu ti¢ déneme ayirarak incelemektedir'™: Birincisi,

11. ytzy1l ile 17. yiizy1l arast dénemdir. Bu donemde, Kralin iktidan sinirlandiriimgtir.
Mutlak monarsiden, mesruti monarsiye gegis bu dénemde gergeklesmistir. Ingiliz Kamu

18 Agm, s.134-143.

1 J.G.A. POCOCK, “Burke and the Ancient Constitution A Problem in the History of Ideas”, Historical
Journal, 1960, Vol.3, 5.218-220.

"9GOZE, age., 5.418-420.

M Age., 5.417-432.

63



Hukuku’nun gerceklesmesindeki ikinci agsama, 17. yiizyil ile 18. yiizyil arasinda
parlamenter siyasal rejimin kurumlarn ve kurallariyla olugsmaya bagladift dénemdir. 19.
yiizyil ile 20. ylzyil arasi1 dénemde ise parlamenter rejim islemekte ve siyasal
demokrasinin gergeklestigi ifade edilmektedir. '

Ingiliz parlamentosunda 17. yiizyila kadar énemli bir degisiklik olmamustir.
Ingiltere’de 17. yiizyilda ekonomik serbestlik, siyasal istikrar ve anayasal denge
arasinda kurulan bagin koékleri, Aristo’nun Politika’sinda yer alan monarsi, aristokrasi
ve demokrasi iligkisine dayanir. Kral, lord ve avam olarak bigimlenen Ingiliz yonetimi,
monarsiden parlamentoya, parlamento i¢inde de Avam Kamarasi’na dogru bir gelisme

izlemistir' 2.

Parlamento alaninda en 6nemli yenilik I. James ve I. Charles doneminde,
Krallarin  Avam Kamaras’mi Katolik temsilcilerden olusturmasi  kargisinda,
parlamentonun 1628 yilinda Haklar Bildirgesi (The Petition Of Rights)’ni
yayimlamasiydi. Bu bildirgeye gore'”; parlamentonun izni olmaksizin vergi ve 6diing
para alinamayacak, hi¢bir sebep olmaksizin tutuklama olmayacak askerlere, kiglalart
disinda Ozel evler verilmeyecek ve barig zamanlarinda sikiyénetim kesinlikle
kaldirilacakti. 1629°da yapilan parlamento toplantisinda Kralin bu kararlara uymamast
durumunda kavgalarin daha da siddetlenecegi vurgulanmugtir. Charles parlamentoyu
feshetmeye caligsa da, ileri stiriilen ¢oziim 6nerilerini kabul etmek zorunda kalmigtir.
Buna gore kim dinde bir yenilik yaparsa ve her kim parlamentonun izni olmadan vergi
onerirse kralhigin diiymamn ilan edilecek ve kralligin sundugu 6zgiirliiklere ihanet etmis
sayilacaktir.

Goturii sistemi ve ¢itleme yasalaniyla tanmsal kapitalizmi ve sosyo-politik
gelismeler sonucu sanayi kapitalizmini yasayan Ingiltere, kirdan kente niifus degisimini
tedricen parlamentoya yansitmugtir. 1832 seg¢im reformuyla segmen sayisi, 500.000’den
813.000’¢ c¢ikmugtir. Sandalye dagilimi ve oy hakkinin genigletilmesi, Avam
Kamaras’m 6ne ¢ikararak aristokrasiye olan bagimliligint azaltmugtir. 1867 Reform
Yasas1 ile segmen sayis1 1.358.000°den 2.477.000’¢ ¢ikmigtir. 1884°te .yapilan
degisiklik ile de 10 Paund vergi 6deyen vatandag, oy hakkina sahip olmustur. Bu
durum, parti teskilatimn kurulmasmni zorunlu hale getirmistir'”*. Boylece parlamento

' MONK, “Eighteenth-Century Political Theory And the Political Background to Burke’s Thought”,
s.89-91.

'3 WARNER, The New Ground Work of British History, s.433 ve s.437.

174 NORTON, The British Polity, s.41-42.
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yapist ve partilerin, Ingiliz siyasi geleneginin gelisimine ve farklilasmasina dayanarak
ortaya ¢iktig1 séylenebilir.

Ingiliz parlamentosu iizerinde herhangi bir otoritenin bulunmadigim séyleyen
Gamble’a gore parlamentonun goérevi, yasalan ¢ikarmaktir. Vatandaslarin 6devi ise, bu
yasalara itaat etmektir. Ingiltere’de parlamenter bagimsizligin anlami, devleti olusturan
kurumlarin parlamento iradesine bagli olmas: ve onun kararlari dogrultusunda hareket
etmesidir. Gamble, parlainento yapisinin nasil g¢aligtifini anlamak igin, 1688 Sanli
Devrimi’nden sonra ortaya ¢ikan, ve ¢aliymamiza konu olan Burke’lin de iginde oldugu
Ingiliz siyasi tarihini incelemekten gegtiini belirtir'”>. Boylece parlamentonun
ustiinliigli, parlamentodan segmene ve segmenden parlamentoya bilgi aktanimindaki
esneklik ve yonetici stnifin farkl taleplerin karsilanmasina gosterdigi hosgorii, Ingiliz
siyasetinin muhafazakar 6zelligini yansitmaktadir.

Bireylerin haklarimin giivenceye alinmasi, parlamento giicliniin artirilmasi ve
Kralin iktidarinin sinurlandirilmas: yoniinde Ingiliz siyasi tarihi miicadelelerle gegmistir.
Bilimsel ilerleme, teknolojik gelijme ve toplumsal degisimlerin, toplumlari kokten
sarstifi 17. yiizyil ile 18. yiizy1l dénemlerinde, Ingiliz toplumu; sahip oldugu degerleri
oncekine  dayandirarak, tarihiyle biitiinlesen bir  sosyo-politik  degisimi
gergeklestirmistir. 17. ve 18. yiizyil arasinda ¢ikarilan 6nemli yasalar: The Petition Of
Right (1628) (Haklar Bildirgesi), The Great Remotrance (1640) (Biiyikk Uyar1) Breda
Declaration (1660) (Breda Bildirgesi), Habeas Corpus Act, (1679) Glorious Revolution
(1688) (Sanh Devrim), Bill Of Rihts (1689) (Haklar Tasarisi), Triennial Act (1694), Act
Of Settlement (1701) ve Stamp Act (1765)’dur.

The Great Remotrance (1640) ile vergi koyma yetkisi parlamentoya verilmigtir.
Aynicalikli yargighk kaldirilmug ve Parlamento, her ¢ yilda bir toplanmugtir. 1660'da
tarihe Breda Declaration olarak gegen ve Kral II. Charles (1660-1685) tarafindan kabul
edilen bildirgede, Kralin giicti stmrlandiriimakta, parlamento giiclendirilmekte ve dini
hosgorii getirilerek, diglince 6zgirligiinii sinirlandiran 6nemli bir etken ortadan
kaldinlmaktadir. Buna gore parlamento ozgiirce segilecek, Kral ise bu durumu kabul
edecektir. Imparatorluk altinda toprak sahibi olan veya Kralin toprag: bile olsa, satin
alanlarin topragina el konulmayacaktir. Krala karsi ihanet edilmeyecek ancak Kral,
keyfi uygulamalan parlamentoya dayatmaya kalkigirsa parlamento ve halk, onun
kargisinda olacaktir. Dini hoggérii saglanacak, hi¢ bir kimse dininden dolay:
sorgulanmayacaktir'”®. Ancak bu anlagma gergevesinde dini hosgorii saglanamadig; gibi

175 GAMBLE, “Theories of British Politics”, 5.404-408.
176 WARNER, The New Ground Work of British History, s.520.
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1661 ve 1665 yillar1 arasinda gikarilan yasalarla da farkl dini inang sahiplerine iskence

yapilmsgtir.

Corporation Act (1661) ile Ingiliz Kilisesi, parlamento iiyelerini ve segimleri
denetleme hakkina sahip olmustu. Act of Uniformity (1662) ile Papazlarin bagrahip
tarafindan atanmast ve okullarda genel bir dua kitabi okutulmasi zorunlulugu getirilmis
ve okul yoneticilerinin de Papaz tarafindan atanmalan saglanmistir. Conventicle Act
(1664) ile de dini hizmetlerin, Ingiliz Kilisesi tarafindan verilmesi zorunlulugu
getirilmigtir. Five Mile Act (1665)’a gore Anglikan Kilisesi liyesi olmayan yoneticilerin
kasabanin en az 5 mil uzaginda yagamalann zorunlulugu getirilerek, Anglikanlarla
igbirligi yapmalari 6nlenmeye ¢ahisilmigtir. Habeas Corpus Act (1679) ise ozgiirligiin
teminat1 niteligindedir. Buna gore yargi¢ karan olmadan birey tutuklanamayacak,
tutuklu olarak mahkeme edildiginde en kisa siirede sonuglandinlmasi zorunlu olacaktir.
Bilinmeyen nedenlerle veya siyasi sebepten dolay: hig¢ kimse cezalandinlamayacaktir'”’.

Ingiliz Krah II. James’in 1688 segimlerinde parlamentoya liste gondererek,
parlamentonun Katoliklerden olugmasimi saglamaya caligmasi ve simdiye kadar
Protestan olan Kralin, Kral tarafindan bu miras1 Katolik ogluna vermesi, Ingiliz siyasi
tarihinde 6nemli bir olaydir. Tarihe Sanli Devrim (Glorious Revolution) olarak gecen ve
parlamentonun iistiinligiinii vurgulayan olayda Kralin iktidarini sinirlandiran ti¢ énemli
yasa ¢ikmugtir'’: Birincisi, Bill Of Rights (1689) Kralin yetkilerini diizenlemistir. Buna
gore Kral, mutlaka Protestan olmahidir. Devlet giictiniin Kral tarafindan genisletilmesi
veya kaldinnlmas: yasal degildir. Parlamento serbestgce segilmeli, 6zgir konugma
‘hakkina sahip olmal ve parlamentonun izni olmadan vergi alinmamalidir. Devamli ordu
bulundurulmayacak ve Kral en fazla 12 ay orduyu yamnda tutabilecektir. Ikincisi,
Triennial Act (1694)’a gore segimler, i¢ yilda bir yapilacaktir. Ordu, parlamentonun
kontroliinde yillik faaliyetlerini siirdiirecek ve yargi, kralliktan tamamen bagimsiz
olacaktir.

Ugiinciisit Act Of Settlement (1701)’a gore ise Kral, itham edildiginde 6ziir
dileme veya mazeret bildirme zorunda degildir. Suglardan Kral degil, danigmanlan
sorumludur. Ayrica 1765 tarihli Stamp Act yoluyla Ingiltere, kolonilerinden bir gesit
kelle vergisi almigtir. Boylece kolonilere ¢denen paramin, Stamp Act yoluyla geri
alinmasi amaglanmigti. Ancak yasa, Kolonileri kolelestirecegi endigesiyle parlamentoda,
uzun tartigmalar sonucunda kabul edilmistir.

T A.ge., 5.527 ve 5.530.
8 Age., 5.568-569.
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Parlamenter rejimin kurulmasi, organlarinin yasal statiilerini kazanmasi, Kralin
yetkilerinin simirlandinlmasi, yargi bagimsizlifi ve toplumsal ve siyasal giiglerin
birbirleri ile uyumlulugu sonucunda gergeklesmistir. Ingiltere, izl sanayilesmenin
yagsandix 17. yiizyilda, feodal yapinin temeli olan soylulugun silindigi, zenginligin gii¢
haline geldigi, siniflarin belirsizlestigi bir ortamda vergi adaleti, dzgiirliik, hosgori ve
yasa oniinde esitlik gibi kavramlar1 feodal biitiinliigiinii bozmadan, toplum ve siyasal
yapisini tedricen geligtirmigtir. Magna Carta, yasalar, parlamento ve ozgiirliikler, feodal
yapmin biitiinligii i¢inde gergeklesmistir. Modern demokrasinin Ingiliz bi¢imi feodal
kalintilar araciliftyla bireysel ozgiirligi, kitleye yayginlagtirmistir.

Ingiliz siyasi tarihi calkant1 ve catigmalarla karst karsiya gelmesine ragmen,
tarihi tecriibelerini tagiyan gelenege, her kosulda ozgurligini devam ettiren sosyo-
kiiltiirel ve politik yapiya; teknolojik gelisme ve degismeleri real politik’e ve pragmatik
yagamla biitiinlestiren ve muhafazakar niteligi belirleyici olan bir yapiya sahiptir. Ingiliz
muhafazakarliginin kokeni, kiiltiirel ve sosyolojik anlamda Ingiliz tarihinin baglangicina
dayandirilsa da, modern siyasal muhafazakar yapi, bugiin hala agirliklarim1 hissettiren
liberal (Whig) ve muhafazakar (Tory) diisiince geleneginde ortaya ¢ikmistir. Toricilige
muhafazakar damgasinin vurulmasi, liberalizmin gelisimiyle de ilgilidir. Whigler Kralin
otoritesini simrlandirmak isterken Toriler, monargiyi desteklemiglerdir. Whigler resmi
Kilisenin digindaki gruplan desteklerken Toriler, ingiliz Kilisesini desteklemiglerdir'”.
Toriler; kiigiik toprak igletmeciligi ve orta olgekli sanayiye 6nem verirken Whigler,
-toprak aristokrasisi yoluyla gelisen sanayi ve ticari kapitalizmini 6n plana
¢ikarmiglardir. Tory, monargi ve geleneksel degerleri desteklemekte, Whigler ise
degisen degerlere daha gabuk uyum saglamaktadir.

Ancak Ingiliz siyasi 6rgiitlenmesinde muhafazakar diisiinceyi Toricilikle, liberal
dugiinceyi de Whigcilikle 6zdeslestirmek yanlig olur. Boyle bir tammlama muhafazakar
disiinceyi ve muhafazakar diigiiniirleri stmirlandirmak anlamma gelir. Muhafazakarligin
gecmise verdigi énem ve Toricilifin monarkg¢i olmalar arasinda yakin bir iligki vardur.
Ancak bu durum, muhafazakarlarin biitiiniiyle Tory siyasi. digilincesi igerisinde
gelistikleri sonucunu ¢tkarmaz. Ciinki boylesi bir yaklagim muhafazakar siyasi
diglincenin en o6nemli temsilcisi konumundaki Whig parlamenteri olan Edmund
Burke’it ve Muhafazakar Partiden oldugu halde seg¢im reformunu destekleyen ve
degisimi savunan Benjamin Disraeli’yi agiklayamaz. Ingiliz muhafazakarlig1 degerleri
korumakla birlikte, toplumda tutunamayan degerleri reforme etmesi nedeniyle, liberal

17° Robert LEACH, British Political Ideologies, New York:Penguin Books Ltd., 1991, 5.90-91.
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bir kimlige de sahiptir'®.- Kisaca, Ingiliz toplumsal ve siyasal yapisinin gorgiil ve
durumsal niteligi, siyasi pratiin belli bir digiince big¢imiyle tanimlanmasini

giiglestirmektedir.

Ingiltere’de Torileri temsil eden muhafazakar parti, higbir zaman belli bir
statikoyu savunmamustir. Oy hakkinin genigletilmesiyle birlikte parti kitlesellegserek
demokratik ilkelere bagh kalmigtir. Ingiliz parlamento yapisinda iki partili sistemin
uygulanmasy; parti igi disiplin ile desteklendiginde giigli bir iktidan yaratmustir'®'.
Muhafazakar, liberal veya is¢i partisi gibi aynimlar yapilsa da, parti programlan
agisindan Ingiliz politikasinda koklii defisimler ortaya ¢ikmamugtir. Bu gergevede
partiler arasi ayrimin, ideolojilerinden ziyade uygulamalara dayandig1 s6ylenebilir.

II. ONSEKIZINCI YUZYIL INGILiZ MUHAFAZAKAR
SIYASAL DUSUNCESININ TEMEL DEGERLERI VE
MUHAFAZAKARLIGIN TOPLUMSAL KURUMLARA
YAKLASIMI

Aydinlanma digtincesi akl, bagli oldugu gelenek ve tarihi tecriibeden
koparmakla 6zgiirlestirmis ve sosyal alanin bigimlendirilmesini, aklin tiriinii olan teknik
bilgiye baglamigtir. Teknokrat, tekno-biirokrat veya sosyal miihendis olarak
isimlendirilen siyasal ve toplumsal diizenin yeni kurucular, toplumu yonlendirmede
bireyleri ge¢misiyle olan baglarindan koparmigtir. Halbuki birey ve toplumlarin
agiklanmasi, -gegmigiyle baglanti kurabilmesine baglidir. Gelenegin canliifi devam
ettikce toplum, degerlerini tedricen geligtirmekte ve kendini yeni degerlere adapte
etmektedir. Gelenek canliligini kaybettiginde ise ge¢migin degerleri yok olmamakta,
ancak yeni degerlerin toplumda tiran haline doniigme potansiyeli artmaktadir.

Modemizm gegmigin tiim degerlerini yikmakla, gelenegin izlerini de ortadan
kaldirmugtir, ama kendisinin yerlestirdigi gelenek, gegmiste tecriibe edilen hayattan daha
sagliklh olmamustir. Ciinkii yabancilagmig bireylerden olusan ve kimlik bunaliminda
olan bir toplumsal yapi ortaya ¢ikmugtir. Ingiliz muhafazakar siyasal diisiincesi, bu
kargasa ortamindan kurtulmanin yolunu rasyonel toplum diisiincesine; ge¢migin
gelenek, hikmet, otorite, 6nyarg: ve tarih gibi degerlerini yiiklemekte ve bireylerin
gorev, hak, ozgirliik, ve hiyerarsi gibi sahip oldugu degerleri, toplumun islevselligini

'5BORA, a.ge., s.62.
' Henry Zig LAYTON, “Democracy and Reform in the Conservative Party”, Jourmal of

Contemporary History, Vol.13, 1978, s5.653-655.
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yerine getiren miilkiyet, aile, din ve devlet gibi kurumlar sayesinde

gergeklestirebilecegine inanmaktadir.

A. INGILIZ MUHAFAZAKARLIGININ BIREY VE TOPLUM
ANLAYISI

Muhafazakarligin birey anlayisi, referans aldigi Hiristiyan doktrininde yer alan
insan dogasinin giinahkar oldugu ilkesine dayamr. Insanoglunun dogal eksikligini temel
alan muhafazakarlik, liberalizmin bireyin degerinin yiiceltilmesi ve miikemmelligine
olan inang¢ ile sosyalizmin bireyi, kollektif bir butiiniin pargasi olarak tammladig:
diigiinceden farklidir. Ciinkii mubafazakarlia gore yaratiligi bakimindan koéti olan
insanoglunun, egosu iizerindeki simirlamalar onu iyi yapacaktir'®’. Muhafazakarligin
insanoglunun dogasina iligkin diigiincesi, onu kétii bir varhik olarak gérmesi degil,
insanligin tasldigl eksiklik nedeniyle, bireyi esas alan sosyo-politik teorilerin

isleyemeyecegini belirtmis olmasidir.

Muhafazakarhigin insanoglunun yaratiligi bakimindan yetersizligine olan inanci
onu, liberalizmden ayiran en temel 6zelliktir. Liberal sozlesmede bireyler arasi esitlik ve
irade serbestligi esas olup, sadece bireysel farkliliklarin esitsizligi kabul edilmektedir.
Muhafazakarlik, Fransiz Devrimi'nin esitlik ve ozgurlik ilkelerinin 6zel miilkiyetin
sayginliini ortadan kaldirdigina inamir. Dogugtan kusurlu olan insanoglu, esitligi
saglayamaz. Devrimciler, esitlik ugruna toplumun gelenegini yok etmiglerdir'®. Kisaca
muhafazakarliga gore, tarihi tecriibelerle ortaya ¢ikan ve kurumlarin birbirine bagh
oldugu bir toplum yapisi ig¢inde bireyler, ancak sahip olduklart agkin statiileri

bakimindan esit olabilir.

Muhafazakarlik, mutlak anlamda bir egitligin sosyal statii ve gelirde degil, ancak
Tannda olabilecegine inanmaktadir. Tann soziinden olusan ve insanlarin pratik
hayatinda aligkanhik haline getirdikleri degerler ve inanglar, toplumsal siiregte
popiileritesi arttit derecede insanlik, mutlak ve ger¢ek anlamda egitlige
yaklasacaktir'®*. Burke, toplumsal bakimdan yetenekli olan insanlarin yiikselmelerini
kabul etmekle birlikte, bunun bagibog olmamas1 gerektigini savunmugtur. Bireylere
toplumun geleneksel kurumlar iginde sinirlida olsa -yetenege bagh olarak bir esitlikten

s6z ederse de, devrimcilerin siyasal egitlik gabalarini reddetmistir'®’.

182 VIERECK, Conservatism From John Adams to Churchill, s.18.

183 Age, s.19.

18 BAKER, “We Live In a Community of Individuals”, The Faber Book of Conservatism, s.85-87.
185 NISBET, “Muhafazakarhk”, Sosyolojik Céziimlemenin Tarihi, s.115.

69



Muhafazakarlik 6zgiirliigiin somut oldugu inancindan hareketle, bireylerin 6zgiir
olduklarindan dolayr sorumluluk sahibi degil, 6devlerini yerine getirdikleri o6lgiide
Ozgiir olduklarin1 vurgulamaktadir. Ailenin iyesi olarak birey, birtakim sorumluluklan
yerine getirmesi gerekir. Bireyler, ¢evresine ve devlete tipki ailede oldugu gibi
yukimliliklerini yerine getirmelidir. Bireylerin gevre ve devlet ile olan iligkilerinin
icerizi degismez, sadece bigimi degisir'®®. Birey gelistikge, sorumluluk alanlari
farklilagir, yikimliliikleri artarak, arzulanabilir bir ozgirlik ¢ergevesi ortaya
cikmaktadir.

Muhafazakarhigin toplum anlayii ise sozlesme kuramlarinda yer alan
liberalizmin; bireyi yiicelten ve devleti kiigiilten, sosyalizmin; bireyi kollektif bir toplum
yapist iginde tamimlayan ve devleti yiicelten digiincelerinden farkhidir. Liberal toplum
sozlesmesinde bireyler temelde yasama ve miilk edinme hak ve ozgiirliklerini, kendi
iradeleriyle veya temsilcileri yoluyla ve aralarinda yaptiklan s6zlesmeden almaktadirlar.
Insanlarin kendi iradeleriyle ve kendi aralarinda bir sézlesmeyi gergeklestiremeyecegine
inanan muhafazakarlik, liberal sozlesme yasasinmi soyut olarak degerlendirir ve yasanin
gercekte, mevcut durumu da agan agkin bir anlayigla, insanlarin goniillerinde taht
kurmasiyla egemenligini siirdiirebilecegini belirtir'®’.

Bireyin dogal giinah tagimasi, toplumda mutlak anlamdaki egitligi yok eder.
Mubhafazakarlikta toplum, bir takim verilerle simrlandinlir. Toplum diizeninin
tehlikeyle karsilagmasi endigesi kargisinda kamusal alan, siirekli disiplinize edilir.
Heterojenlige 6nem vermekle birlikte, kamunun giicii tehlikeye girdiginde, ¢ogulculuk
simrlandirilir'®®, Birey ile devlet arasindaki aginliklan ve sapmalan ortadan kaldirmay:
amaglayan muhafazakarlik, ulusal birligi temsil eder ve bireyleri vatandaglik bilinciyle
devlete baglamaya galigir.

Muhafazakarlik, idealizmden ziyade uygulamaya 6nem verir. Papaz yoksa Kral
yoktur, ahlak yoksa Yasanin da anlami olamaz. Siyasi 6zgiirliik ugruna, ahlaki temelin
kaybedilmesi akilsizlik olur. Hir bir toplumun diizeni giigle saglanamaz, toplumda
ahlaki degerlerin kendiliginden ortaya ¢ikmasi sonucu olusur'®. Kendilerini .kontrol
edemeyen toplumlarin, siyasal anlamda 6zgir olabilmelerinin miimkiin olamayacagin

'8 Roger SCRUTON, The Meaning of Conservatism New York:Penguin Books, 1980, s.34.

'87 Alan BULLOCK, and F.W.DEAKIN, The Conservative Tradition:The British Political Tradition,
London: Adam and Charles Black Ltd., 1964, s.4-8.

188 PREECE, “The Anglo-Saxon Conservative Tradition”, s.22.

13 Norman Rt. HON and John St. STEVAS, “The Moral Basis of Conservatism”, The British Library
Document Supply Centre, West Yorkshire, 1984, s.9-14.
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belirten mubafazakarlik, demokratik ilkelerin ancak geleneksel degerlerle anlam

kazanacagina inanmaktadir.

Insan haklan yasadan, yasa da agkin bir tarih anlayigina sahip olan ve koklerini
Tanriya dayandiran toplumda ortaya gikmugtir. Ingilizlerin 6zgirligi soyut yasa ile
degil, bilge kisilerden olugan bagimsiz yargiglar ve devlet yoneticilerinin sorumlulugu
ile, toplumun bu yonetime baglanmasiyla gergeklesmis; yasa ve hak, Ingilizlerin yasast
ve hakki haline gelmigtir. Muhafazakar digiincede toplum; birey, aile ve sivil
kuruluglarin igboliimii, hiyerarsi ve karsilikli bagimlilik iliskilerinden ortaya gikmugtir.
Toplumsal gelisme ve degigmeyi saglayan, sozlesme yoluyla ortaya gikan dig etmenler
degil, otoriteye itaat: saglayan ve toplumun hiyerarsik bagini kuran Kilise olmugtur'®’.

Aile, kurumlar ve devlet, temellerini Tanriya dayandirdiklarindan birbirlerine
karst ustiinliikleri yoktur. Muhafazakarhk, bireylerin toplum ve devletle iligkisini,
referanslarim mistik bir tarih anlayigindan alan ortaklifa ve ortaklig1 da; bilim, sanat ve
fazilette sadece yasayanlarla degil, 6lmiis ve dogacak olanlarin da bir dayamgmasi
olarak goriir'®'. Burke, bireylerin haklarn veya kendi aralarinda rasyonel bir sézlesme
yaparak siyasal diizenin kurulabilecegi toplum diigiincesinin ahlaka oldugu kadar akla
da aykirt oldugunu soyler'®?. Kisaca Burkegii toplum goriisii, toplumu olusturan biitiin
kurumlarin tarihsel gelisiminden ayrilmamakta ve sozlesme de, biitiin zamanlar i¢ine
alan bir toplumsal iligkiler biittiniini olugturmaktadir.

Muhafazakarlifin organizmaci bir toplum tarihi goriisiinden ziyade, toplumu
olugturan ogelerin birbirleriyle iligkilerini ve baglarimi kurmaya calisan bir diisiince
oldugunu soyleyen Nisbet bu durumun, devrimci diigtincenin gegmige ait tiim kuramlan
reddetmelerinden kaynaklandigim belirtmektedir'”®. Kisaca muhafazakarlar tarihi,
toplumsal olaylar ve kisilerin rastgele diziligi degil, toplumsal gelenegin tarihi siiregte
yavag yavag evrilen bir akil bigimi oldugu diisiinceye inanirlar. Boylece akil, ancak -
aklin bagh oldugu temelleriyle anlagilabilir.

Muhafazakarlifin toplum diigiincesinde bireylerin esitligi, tarihi somutlukta
ortaya ¢ikmugtir. Tarihi somutlufa verdigi oOnemle muhafazakar olarak
degerlendirilebilen, ancak iistiin devlet kuramiyla kéktenci sag felsefeye kaynaklik eden
Hegel devleti, mutlak otorite olarak goérmekte ve ozgurliigin ger¢eklesmesinde
bireylerin, devlete itaat etmekten bagka bir yolunun olmadigim séylemektedir.

% BULLOCK and DEAKN, a.g.e., 5.9-14.

%! BURKE, “We Have Obligations To Mankind at Large”, The Faber Book of Conservatism, s.144.
192 NISBET, “Muhafazakarlik”, Sosyolojik Céziimlemenin Tarihi, s.111.

B Age., s.112-113. .
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Toplumun; bireylerin ortak ¢ikarlarina dayanan sézlesmeleri sonucu degil, 6dev ve
sorumluluklariyla ortaya ¢iktigini sdyleyen Hegel aklin, tarih ve tarihin iirtinlerine bagh
oldugunu ve her seyin kendi amag¢ ve islevi iginde tagidigini belirtmektedir. Hegel,
bireyin toplum ve devletle iligkisinde, devleti mutlak otorite haline getirerek bireyi,
devlete itaata zorlamaktadir. Burke ise bireyin, toplum ve devletle olan bagini; hiyerarsi,
tarih, tecritbe ve gelenekle kurmaktadir'®*. Boylece muhafazakar siyasal diigiince devleti
toplumun iizerinde mutlak otorite goren iistiin devlet teorisini reddetmektedir.

Muhafazakar digiinceye gore insanoglunun dogasi karmagik ve zayif
oldugundan, her zaman bir rehbere ihtiyacit vardir. Yoneticiler insanlarin ortalama
eksikliklerini g6z oniine almali ve ona gore yonetmelidir. Ciinkii insanlarin ihtiyaglarim
kargilamak iizere ¢tkarilan yasalar, durumlanim etkilemektedir'®. Insan aklnin
yetersizliinden hareket eden muhafazakarhik, yasa yapmanin sadece bugiiniin
sorunlarini ¢ozmek veya ihtiyaglarim kargilamak i¢in degil, gegmisin tecriibelerinin ve
gelecegin beklentilerinin de hesaba katilmas: gerektiZini ifade ederek, toplumu yoneten
bilge sahibi kisilerin tutum ve davramglarini belirlemektedir. Boéylece yaratilisi
bakimindan eksik olan insanoglu, tarihi deneyimlerle elde ettigi bilgelikle sorunlarim

¢Ozecektir.
B. INGILIZ MUHAFAZAKAR DUSUNCESINDE MULKIYET

Toplumun ekonomik ve siyasal durumunu agiklamada, miilkiyet iliskileri 5nemli
bir role sahiptir. Ciinki tanim, sanayi ve bilgi toplumu gibi kavramlar, miilkiyet iligkileri
referans alinarak agiklanmaktadir. Miilk edinme, bireylere sosyal yasamda giiven
vermektedir. Muhafazakar digiincede 6zgir bir toplumun en 6nemli géstergesi,
millkiyet sahipligi noktasinda ortaya gikmaktadir. Bireylerin miilkiyete sahip olmasi,
toplumu onurlandirmakta ve yiiceltmektedir. Miilkiyet, kazanimlardan ziyade atalardan
devralinan ve torunlara aktanlacak olan bir emanettir. Muhafazakarlik, bireylerin
miilkiyet bakimindan gegmise, Ozgiirlilk agisindan ise, gelecege yonelik hareket
ettiklerini belirtir’®®. Bir bagka ifadeyle bireysel oOzgiirliik, ge¢misten devralinan
yukimliligiin  bilinci iginde ve gelecegin emanetgisi olarak davranmakla

194 SCRUTON, The Meaning of Conservatism, s.9-11.

NISBET, Conservatism Dream and Reality, s.23-24.
'% Max WEBER, Sosyoloji Yazilar, cev.Taha Parla, Istanbul:Hiirriyet Vakfi Yayinlan, 1987, s.118-
124, Weber meslek olarak siyaseti agiklarken, yéneticilerin davramslanm mutlak erekler ahlaki ve
sorumiuluk ahlaka olarak iki ilkeye dayandirir. Mutlak erekler ahlakina gore yoneticiler yaptiklarindan
sorumlu degildir, c¢iinkii Tann’nin  iradesi dogrultusunda hareket etmekiedirler. Kararlarin
uygulanmasinda bireyler ve toplum zarar gériirse, bu diinyanin ve insanlarin hatalarinin veya onlan bdyle
yaratan Tann iradesinin eseridir. Sorumluluk ahlakina gore hareket eden yoneticiler, kararlaninda
insanlarn ortalama eksikliklerini goz6niine alir ve eylemlerden kendisini sorumlu tutar.
1% WILSON, The Case For Conservatism, s.75.
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gerceklesebilir. Bireylerin toplumdaki ozgiirligiinii yansitan, sivillesmeyi artiran ve
yonetme erkine sahip olanlanin tiranlagmasim Onleyen o6zel milkiyet; bireylerin,
toplumun ve kurumlarin birbirleriyle olan iligkilerinin belirlenmesinde nemli bir etken
olmaktadir.

Muhafazakar siyasal diigiincenin formiile ettigi miilkiyet kavrami, Roma dénemi
Ozelliklerini yansitmaktadir. Roma hukukunda aile, miilkiyet sahibi olan ve miilkiini
nesillere aktaran bir varlik olarak tanimlanmigtir. Roma Senatosu’na gére miilkiyet,
aileden aynilamazdi. Miilkiyeti her kim aileden kopartirsa cezalandirilirdi®’. Ortagag
adetlerinden olan malin biiyiik erkek evlatta kalma disiincesi de teknolojik. geliymeye
bagli olarak yikilmig, toplumun genis aile orgiitlenme bigimi, yerini gekirdek aile
yapisina birakmigtir'®®, Béylece birey, aile ve toplumun birbirleriyle iliskilerini
belirleyen hiyerargik bag yerini, akil yoluyla iiretilen teknolojinin belirledigi esitlik,
demokrasi ve 6zgtirliige birakmugtir.

Baker’a gore Ozel miilkiyet, toplumda siyasi tehdit ve bireysel saldiriya kars:
givence altina alinmalidir. Servetin bir toplumda yayginlagmasi, o toplumun
demokratik degerlerini de geligtirecektir'®. Ancak muhafazakarlik, 6zel miilkiyete
demokrasi ve egitlik diigiincesi agisindan bakmaz. Ciinkii esitlik digiincesi birgok
noktada, toplumu olusturan deger ve kurumlan yozlastirabilir. Ozel miilkiyet, yonetimin
tiranligina, bireylerin yabancilagmasina, ailenin yok olmasina, geleneksel deger ve
kurumlanin yozlagmasina karyi savunulmaktadir. Anthony Eden, 3 Ekim 1946’da
yapilan Muhafazakar Parti Konferansi’nda aile ve toplumun var olma kosulu olan
miilkiyetin, demokrasilerin olumsuzluklarinin kaldirilmasinda ve bireylere sahiplenici
demokrasinin verilmesinde 6nemli bir role sahip oldugunu belirtmektedir*®.

Bireylerin ilk etkilesimleri, geligmeleri, 6dev ve yiikiimliliikleri aile iginde
belirlenmektedir. Muhafazakarlik 6zel miilkiyeti aileye vererek, hem onu topluma kargt
sorumlu tutmakta, hem de kurum ve devletin baskici uygulamalanna karst
korumaktadir. Muhafazakar siyasi diigiince bu gergevede ev sahibi olmayi tegvik ederek
bireyleri, aileyi ve topluluklani korumaya c¢aligmigtir. Omnegin; Ingiliz Muhafazakar
Parti bagkanlig1 ve Bagbakanlik yapan John Major 1991 Muhafazakar Parti’nin Ocak
ayinda yapilan Konferansinda, devlet destegiyle ailelerin ev sahibi olmalarin1 devrim
olarak gérmekte, ev sahibi olma ve miilkiyeti koruma konusunda her tirlii destegin

1“7 Hasan Tahsin FENDOGLU, Hukuka Girig, Konya:Mimoza Basim Yayim, 1995, s.71.

198 NISBET, Conservatism Dream and Reality, s.56-57.

% BAKER, “A Nation-wide Property-Owning Democracy”, The Faber Bok of Conservatism, s.76.
%% Anthony EDEN, “Property is Conservative”, The Faber Book of Conservatism, s.81.
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verilmesini savunmaktadir®™. Muhafazakarligin 6zel miilkiyet anlayisi, bireyleri
yabancilagmadan kurtarmakta ve bireylerin miilkiyet sahipligi derecesinde ozgiir

olabileceklerine inanmaktadir.

Muhafazakarlik 6zel milkiyeti bireyleri birbirine baglamasi ve gelenegi
sirdiirmesi- agisindan da 6nemsemektedir. Birey, gelenegin kendisine yiikledigi bilingle
hareket etmelidir. Miilkiyet, toplumu birarada tutan ve dayamigmay: artiran bir deger
olarak duginilmelidir. Miilkiyet sahibi olan birey, temelde emanet¢i olarak
degerlendirilmelidir. Ciinkii bireyler, sahip olduklan miilkiyet kadar sorumlu ve
sorumlu  olduklari kadar da ozgirdirler. Sorumluluk arttik¢a, Ozgiirlik
somutlasmaktadir®®. Arthur miilkiyeti, gelenegin aktanim olarak gériir. Bir toplumda
miilkiyetin canli kalabilmesi i¢in 6zgiirlik ve yagamin sart oldugunu sdyler. Miilkiyet
korunursa, o6zgiirlik giivence altindadir. Ozgiirliigin giivende olmasi, yagamin
givenligini saglar®®. Muhafazakar digiince, miilkiyete sahip olan bireyin, onu
kullanmada sorumsuz olamayacagini ¢iinkii milkiyetin, bireyin yasamu ile
siirlandirilamayacagini ifade etmigtir.

Muhafazakar siyasi digince, miilkiyetin temelinde esitsizlifin oldugu
varsayimimt reddetmez. Sosyalizm egitsizligin kaldinnlmasim, 6zel miilkiyetin yok
edilmesinde goriir ve bireyin esitligini, kollektivist agidan tamimlar. Liberalizm ise 6zel
miulkiyete, sinirsiz bir koruma hakk: getirerek onu giiglendirmekte ve sermaye birikimi
yoluyla miilkiyetin globallesmesini savunmaktadir. Muhafazakarlik ise 6zel miilkiyetin
korunmasin ister ama milkiyetin bireyler tarafindan, digerleri iizerinde bir egemenlik
kurma araci olmasina karg: gikar ve devletin miidahale etmesini mesru goriir. Devletin
ozel milkiyete, simirsizca miidahalede bulunmasi durumunda ise muhafazakarlik,
miilkiyetin yozlasacagini ve bireylerin elinde anlamsiz bir miilkiyet sahipligi kalacagin
ifade etmektedir. Ayrica bireylere sinirsizca miilk edinme hakki verilirse, -serbest
piyasa sisteminde oldugu gibi -bireylerin 6zel alanda tekellesmeye giderek miilkiyeti
yok edeceSi gerekgesiyle kapitalizme ve kapitalist kiiresel orgiitlere kargi gikan
muhafazakarlik, toplumun yoksullaghgs kriz doneminde, Keynesci ekonomi
politikalarin1 destekleyerek devletin, refah amagh orgiitlenmesini olumlu karsilarsa
da®®* ekonomik islevin, toplumun kendi iligki siirecinde ve topluma birakilarak devam

ettirilmesini savunmustur.

! Quinton HOGG, “A Natural Right of the Family”, The Faber Book of Conservatism, s.82.
%02 Robert LEACH, British Political Ideologies, s.101-102.

3 Arthur AUGHEY ve digerleri, The Conservative Political Tradition In Britain And the United
States, New Jersey: Dickinson University Press, 1992, 5.57.

4 SCRUTON, The Meaning of Conservatism, ss.94-96.
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Kisaca sosyal dayamgmay: saglayan 6zel miilkiyete, miidahale edilmemelidir.
Miilkiyete sahip olma, bireyde haz alma duygusunu artiracaktir. Ciinkii 6zel miilkiyete
sahip olanlar, sosyal ve ekonomik agidan yoksun olanlara karsi sorumludurlar.
Muhafazakar siyasal diisince Kilise, hastane ve okul gibi bireylerin geligmesine
yardime1 olacak kurumlarin miilkiyet haklarinin genigletilmesini tesvik etmistir. Sivil
orgiitlenmeler ve yerel kurumlar, bireylerin ihtiyaglarini kargilamada birinci derecede
sorumludurlar. Sorunlar yerinde ¢éziimleneceginden devlet, sivil toplum kuruluslarim
destekleyerek yerelligi giiglendirmelidir®®. Béylece bireyler ihtiyaglarim karsilayamaz
ise, aile, komgu ve Kilise gibi kurumlar, bireylerin gereksinimlerini karsilayacaktir.

Muhafazakar siyasal diigiince Ozel miilkiyetin kurumsallagmasini, toplumsal
istikran1 saglamada 6nemli bir etken olarak gormugtir. Miulkiyet; bireye, kuruma ve
devlete sorumluluk yiiklemekte ve bireyin bagimsizligini garanti etmektedir. Mulkiyet
araciliftyla gelenegin degerleri, gelecege taginmaktadir. Ozel miilkiyetin korunmast,
toplumda sivillesmeyi artirmakta ve bireylerin kimliklerinin yozlagmasini 6nlemektedir.
Bireyler sorumluluklarini yerine getirmede zorlukla karsilastiginda, gevresel faktorler
devreye girerek bireylerin kendilerine ve gevrelerine yabancilagmast 6nlenmektedir.

C. INGILIZ MUHAFAZAKAR DUSUNCESINDE GELENEK, TARIH
VE ONYARGI

Toplumsal diizen, bireylerin karsilikli isbirligine dayamr. Isbirligi, bireylerin
yaptiklani iglerde aligkanliklarini gelistirmekle ortaya ¢ikar. Bireyin toplumla olan
iligkisinden dogan ve bireyde kendiliginden ortaya gikan aligkanlik, toplum tarafindan
bireye dikte ettirilmeden olusan davranig, diigiince ya da hareketler, gelenegi
olusturmaktadir®. Muhafazakarhigin toplum diizeninin saglanmasinda en fazla nem
verdigi kavramlanin baginda gelenek vardir. Ciinkii gelenek, adetlerin, aligkanliklarin,
bilgi ve davramslarin kusaktan kusaga iletilmesini ger¢eklestirmektedir. Gelenekler
tiretilmez, tarihi mirastan ¢ikanlir. Tarih ve toplum devam ettigi siirece canli kalir.
Birey kendisini agkin bir tarihle iligkilendirdiginde, gelenegin giicii devreye
girmektedir®®’.

Insanlan birbirlerine ve kurumlara baglayacak olan deger, gelenegin toplumdaki
sayginlifidir. Ancak sorun toplumda gesitliligi arz eden geleneklerin, hangisi ya da
hangilerine insanlarin baglanacagidir. Geleneksel degerleri kim, nasil ve ne sekilde

205
Age., s.64.
% Roger SCRUTON, Conservative Texts:An Anthology, New York:St. Martin’s Press, 1991, s.6.

T Age., 5.40-43.
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tespit edecek ve insanlarin bu degerlere uymasi nasil saglanacaktir? Birbirleriyle geliski
i¢inde olan birgok gelenek varsa, bunlarin hangisi dogru ve bu nasil tespit edilecektir?
Yanlig gelenekler insanlari yanlg bilinglenmeye sevk edebilir, ama bu tiir sorunlar,
bireyin gelenegi reddetmesi i¢in hakli gerekgeler degildir.

Toplumbilim diisiintirleri, toplumlart agiklamada sanayi 6ncesini geleneksel ve
sanayi sonrasin1 modern olarak tammlamaktadirlar. Toplumbilimciler, geleneksel
ozelliklerin kaynagindan ziyade, degerlerin toplumdaki islevselligini agiklamaktadirlar.
Gelenegi dogal yasadan ortaya ¢iktit ve insanlar arasindaki bag: kuran Tannsal bir
deger olarak goéren Eflatun, gelenegin canli kaldig: siirece sorunlarin olmayacagim?®® ve
siyasal iktidarin bireyleri, toplumla biitiinlestirecek giiglii bir gelenek ve kiiltiire sahip

olmasiyla, toplumsal diizenin saglanacagim belirtmistir®®®.

Arendt ise insanoglunun geleneklerle, bilingli ve biling dig1 iliski kurdugunu
ifade etmigtir*'®. Romalilar, Yunan disiincesini ve kiiltiriinii kendi gelenekleri kabul
ederek, tarihsel olarak Avrupa uygarh iizerinde kalici bir etkiye sahip olmuglardir.
Romalilarla birlikte devam eden yapi, her yeni kusagin bilerek veya bilmeyerek diinya
anlayiglarina eklemlenmektedir. Avrupa’min, Roma ve onun devraldig degerlerini
sirdirdiigiinii soyleyen Brague, gelenek olusturmada Roma’min, Yunanhlarin
Helenistik degerlerine ve Hiristiyanhik inancina sahip oldugunu belirtir. Avrupah
kargilagtif1 sorunlari, Romal: 6zelliklerine bakarak ¢ozebilir. Avrupa toplumlari, Romalt
nitelifinden uzaklagtik¢a veya onu reddettikge bunalimli dénemler yasadigimi ifade
etmistir*'!. Gegmisin 6nemine deginen Brague, Avrupahilarn Tannyla ilgili bir baginn
tamindig1 ve insanhig miikemmellestiren bir deger olarak inanca bagimliigin artmast
veya igten bir saygn gosterilmesiyle sorunlanim ¢ozebilecegini sdylemektedir®2.

Gelenegin temel niteliklerini siireklilik, tarih ve otorite kavramlan ile agiklayan
Lockyer ise gelenek ve aklin fonksiyonlarnin birbirleri ile bagdagsmaz olmadigini ve
ikisi arasindaki ikilemin rasyonalitenin siirli tanimlanmasindan kaynaklandigim
soyler*”®. Bu durumda rasyonalite, dini ve geleneksel degerleri yikarak kendi otoritesini
kurmaya ¢aligmaktadir. Muhafazakarlikta rasyonalite, tarih ve gelenekle

%% ARENDT, Gegmisle Gelecek Arasinda, s.32.
Platon, Yasalar, cev. Siikrii Corlu, Istanbul: Arar Yayincihik, 1988, s.103-108.
2% AUERBACH, The Conservative Hlusion, s.11.
219 ARENDT, a.ge., 5.42.
#! Remi BRAGUE, Avrupa:Roma Yolu, gev.Betiil Cotukssken, istanbul: Kabalct Yaymnevi, 1995,
s.11-13.
a2 A.ge., s.187.
#* Andrew LOCKYER, "Traditions As Context In the History of Political Theory”, Political Studies,
Vol.27, Nu.2, 1979, s.202.
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tammlanmaktadir. Tarih ve gelenekten arindinlmg rasyonel diigincenin merkezi
planlamayla toplumu diizenlemeye kalkigmasi, toplumda kazamlmig ve alisilagelen tiim
degerleri yok ederek yeni bir otorite anlayigina zemin hazirlamaktadi®*. Halbuki
otoritenin kullanimi, toplumun sahip oldugu deger yargilarindan tiiremelidir.

Siyasal sistemin siirdiiriilebilmesi, sistemin tarihi tecrilbeden beslenmesine
baglhdir. Diinyay:1 algilayan zihnin evrimsel bir se¢imin Uriini olduSunu soyleyen
Hayek, insanoglunun zihninin diginda belirlenen kurallari, ancak zihin yoluyla
tammlamaya galistigini belirtir. Insan zihninin nasil ¢aligtif1 bilinemediZinden,
davramglarin sonuglarinin da belirlenemeyecegini iddia eden Hayek, toplumsal ve
insani gelisme agisindan, gelecekle iigili ¢izilen soyut yontemler yerine, evrim siireci
iginde varligim korumus olan geleneksel ve tecriibe edilen uygulamalan izlemenin daha
yararh olacagim®"’ soyleyerek, insanoglunun subjektif degerlerden ayrilamayacagini
ifade etmektedir. Sosyal yasamin sosyal kurumlarda depo edilen bilgiye bagl oldugunu
sOyleyen ve liberal muhafazakar olarak degerlendirilen Hayek, sosyal amaglarin
insanoglunun inang, deger, aligkanlik, gelenek ve deneyiminden bagimsiz
olamayacagim belirtmektedir**®. Bu durumda muhafazakarligimn, insanlarin birbirleriyle
olan iletisim ve etkilesimlerinin, bagh olduklan rezervlerindeki 6ze dayandif

sOylenebilir.

Gelenek agisindan muhafazakar goriig, liberal yaklasimdan aynilir. Liberallere
gore gelenek, ilerlemenin Oniinde bir engeldir ve yeterli toplumsal geligmeyi
saglayamamaktadir.  Toplumun ilerlemesi, gelenefin  rasyonel  harekete
donigtirilmesiyle miimkiin olabilir. Muhafazakarhk ise insanoglunun bugiinkii
durumundaki gizeminin, ge¢migin hiiner ve bilgisinde yattifina inamir. Gelenekler,
bireylerin aligkanliklarina dénistiiriilerek, toplumdaki iligkiler uyumlu hale getirilebilir.
Cunkii gelenek, pratik yagsama yararli olabilecek geg¢migin degerlerini tagtmaktadir.
Gelenek, eylem ve digiinceleri uzlastirarak heterojen bireylerin, toplumsal
homojenligini artirmaktadir. Akil var olam, gelenek ise, gegmisin deneyimini aktarir.

Gelenegin tecriibesi yoluyla, aklin bencil hareket etmesi onlenebilir®”. .

Burada muhafazakarlik, Aydinlanma rasyonalizminin evrene y6nelik tasarimina
gelenek yoluyla karsi gikmaktadir. Akil, eylemi sahsilestirir ama ona gelenegin
degerleri yiiklenirse, bencillik kaybolur. Bireye ait eylemlerde, tam bir bilinglenme

214 ARENDT, Gegmisle Gelecek Arasinda, s.129-134.

23 BARRY, Yeni Sag, s.133-134.
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Western Political Quarterly, Vol.41, Nu.2, 1988, 5.402-404.
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olmadigindan, eylemin rasyonalize edilmesi durumunda gelenegin tehdit altina
girecegine inanan muhafazakarlik, toplumda saygi, sevgi, uyum ve toplumsal
kabullenmenin gergeklesebilmesini, gelenefin toplumda yasamasina baghh olduguna

inanmaktadir.

Muhafazakar diigiincede tarih, somut ve tecriibeyle elde edilen bilgidir. Rasyonel
tarihgiler mevecut olani, gelecegin baglangici olarak degerlendirmekte, muhafazakarlar
ise mevcut durumu, ge¢migin devam eden tecriibeleri olarak gormektedir. Toplum;
makine gibi pargalarin ayrildifi ve sonrada degistirildigi bir arag degil, tarihiyle,
gelenegiyle ve degerleriyle birbirleri ile iligkili kurumlari olan ve islevsellige sahip bir
yapidir. Tarihi, sosyal gercekligin aynasi olarak géren muhafazakarlik, toplumlarin ne
olduklarim 6grenmeden, nereye gideceklerini bilemeyeceklerini ifade etmektedir®'®,

Muhafazakarlifin gimdiyi anlamamin ve gelecegi tahmin etmenin imkansiz
oldugu digiincesinden dolay1 gegmige, kutsamaya varan bir sayginin gosterildigini
belirten Nisbet, dogal haklan reddetmeleri ve bireysel akil yoluyla toplumsal diizeni
kurmaya kugku duymalan sebebiyle muhafazakarlarin, tarihe ya da ge¢mis ile simdiyi
birlestiren devamlilik ve gelenek ¢izgilerine bagvurmalarinin kaginilmaz oldugunu ifade
etmektedir. Nisbet’e gore Burke’in gegmiy ile simdi, ek yeri olmayan bir orgidiir. Biz
(insanlar) esas olarak tarihsel gelenegin iiriiniiyiiz ifadesi, biitiin muhafazakarlan
kapsayan bir diisiincedir®’®>. Tarih yoluyla gelenekler ve onyargilar aydinlatilarak,
toplumlanin bilingli hareket etmeleri saglanmaktadir.

Kisaca tarihi olaylar gesitlilik gosterse de, tarihin kendisinin gergekligini kabul
eden muhafazakarlik, tarihi yontemin dogru olarak kullanilmasinin, zamana sabit olarak
bakmak degil, var olan durumdaki degismeleri, gegmise bakarak gozlemek gerektigine
inanir. Insanlik, gelenegin degerlerinin tarihin gercekligi ile biitiinlestigi bir kaynaktan
beslenmelidir. Toplumsal yapilar, aligkanliklar ve onyargilar kaynaginit tarihten alirlar.
Bireyin, dogal olarak kusurlu olmasi ve bilgisinin yetersizligi nedeniyle miikemmel bir
toplum diizeni kuramayacagini soyleyen muhafazakarlik, gelenege ve gelenegi devam
ettiren tarihi tecriibeye 6nem vermektedir.

Aydinlanma diigiincesi, 6nyargilarla ortaya ¢ikan gelénegi reddederek toplumun
duygulanim yok etmigtir. Ancak pozitivist bilginin reddedilemezligini savunarak kendi
onyargilarini koymus ve 6nyargisiz yasamémn imkansiz oldugunu gdstermistir. Ciinkii
insanoglu onyargilan ne kadar gok reddederse pratik yasamda onlan, o kadar ¢ok

218 NISBET, Conservatism Dream and Reality, 5.26-27.
19 NISBET, “Muhafazakarlik”, Sosyolojik Cdziimlemenin Tarihi, s.118.

78



yiiceltmektedir. Insanlar ényargilardan bagimsiz olmaya ¢aligirsa, onlara daha gok
baglanmaktadir. Muhafazakar diigiincede Onyargi biitin bilginin, anlamanin ve
duygularin damitilmasidir. Damitma yoluyla gelenek ve deneyim, toplumda canlilik
kazanmakta ve gelecege olan iimitler giiclenmektedir. Insanoglunun ilerleyebilmesinin
gesitli yollan1 vardir. Bunlar temelde duygulara, heyecanlara ve deneyimlere dayanir.
‘Onyarg), hazir bir regetedir, aklin karmagikligim ve goziilemez niteliklerini erdemle
yonlendirerek ve siipheciligi ortadan kaldirarak, aklin dogru yolu bulmasina yardimci
olmaktadir™®.

Onyargy, bir sey hakkinda olusan 6nbilgidir. Bu bilgi temelde gelenek ve tarihi
tecriibe ile olugmaktadir. Onyarg1 kaldinlirsa, gelenek ve tarihi bilgi yok olmakta,
toplumun diizeni ve istikrari kaybolmaktadir. Ornegin, miizik hakkindaki bilgi, ¢aligma
yoluyla birilerinden ogrenilebilir. Ancak miizik, ayn1 zamanda kisisel deneyime
baglidir. Bunun gibi yonetimin yasalan ve ilkeleri, bilge sahibi olanlar tarafindan
gergeklestirilmelidir. Burke oOnyargiyi, birey ile metin arasindaki iligki olarak
degerlendirmektedir. Toplumlarin var olma nedenlerini anlamak i¢in, buralara bakmak
gerekir. Onyargi kabul edilirse, geleneksel degerler bireyi, topluma ve kendinden
oncekine baglar. Onyargi reddedilirse, birey ile metin iligkisi, birey-akil iliskisine
donigmekte ve akil ise, bireyleri toplum da yabancilastirmaktadir. Aklin tagiyabilecegi
ne bir degeri, ne de iiretebilecegi bilgeligi vardir**!. Bundan dolayt muhafazakar
diigiince akli, ényargidan ayirmaz. Aksine 6nyargiyla beslenen aklin, gelisme ve
degismeyi daba uyumlu gergeklestirebilecegine inanmaktadir.

Irade ve hak kavramlarinin, tarihsel olarak insanlarin zihninde olusan ve nesiller
araciligiyla taginan onyargilar oldugunu soyleyen Burke miilkiyet, topluma aidiyet,
ulusal 6zerklik ve sosyal diizeni saglamada onyargilarin 6nemli oldugunu ifade etmistir.
Onyargilar, insanlart onurlandiran, ozgiuliiklerini elde etmede onlari motive eden
degerlerdir. Siyasete, tarihe ve deneyime 6nem veren Burke, onyarg: yoluyla toplumda
vatandaglik . bilincinin geligebilecegini séyler. Burke, rasyonalizmi reddetmemis ama
onuy, bilgelikle beslemeye ¢aligmigtir. Burkegii diigiinceyi takip eden Oakeshott, modern
politik diigiinceyi teknik ve pratik bilgi olarak ikiye ayirmistir. Deneyim yoluyla ve
geleneklerle elde edilen pratik bilgi, ényargilardan olugmustur. Modern Bati kurucu
rasyonalizmini olugturan teknik bilgiye ise miihendislerin, teknokratlarin ve diger
akademik nitelikli kigilerin sahip oldugunu belirtir. Aklin iriinii olan teknik bilgi, her

220 NISBET, Conservatism Dream and Reality, s.30-32
2 Age., 5.28-29.

79



toplum ve devlet i¢in sabit ve evrensel bir anayasa 6ngérmekte ve insanlar ona uymaya
zorlanmaktadir®?. Boylece toplumu birbirine kaynagtiran degerler yozlagmaktadur.

Oakeshott, insanlarin sahip oldugu teknik bilginin insanlara ne yapmast
gerektigini, pratik bilginin ise nasil davranacagim gosterdigini soyler. Dolayisiyla
teknik bilgi, pratik bilgiden ayrilamamaktadir. Teknik bilginin nitelii kesin olsa da,
ancak geleneksel yollardan elde edilebilir. Ornegdin, doktor igin teknik bilgi ne
yapmasim Ogretir ama pratik bilgi nasil miidahale edilecegini gosterir. Oakeshott,
Descartes¢1 kartezyen rasyonalizmin ortaya koydugu teknik bilginin, insanlifin tek
bilgisi oldugu iddiasim kabul etmez. Oakeshott, 18. yiizyil filozoflannin aydmlanmas
despot olduklarini soyleyerek, yasamin her alaninda o6nyargilanin, geleneklerin ve
degerlerin 6nemli oldugunu belirtmektedir. Ayrica rasyonel diisiincenin teknik bilgisine
gelenegi, tarihi ve pratigi de ekleyerek bir anlamda Humecu ve Burkegii diigiince

gelenegini siirdiirmektedir®

Degigimin sadece akil tarafindan degil, toplumun siireklili3ini saglayan ve
biinyesinde tagidifs  gelenefin  canli  deferleri sayesinde ve tedricen
gergeklestirilebilecegini belirten Rowland, teknik bilgiye sahip olanlann sosyal
mithendisler olarak tanimlamaktadir. Egemen giicii olugturan miihendislerin, bireyleri
ve toplumlan somirdigini, toplumda teknik bilgiyi yayginlagtinip yagam bigiminin de
goreceliligini artirarak dini degerleri zayiflathgim ifade etmigtir’®*. Boylece
muhafazakar siyasal tavir toplumsal diizeni saglamak igin, geleneksel degerlerin
canlandinlarak sosyal mithendisligin zayiflatiimasi gerektigine inanmaktadur.

Lockyer, Oakeshott’u entellektiiel gelenegin temsilcisi olarak goriir. Oakeshott,
gelenegin yok edilmesinin miimkiin olmadigini, ¢iinkii entellektiiel olusumlarin
deneyimlere bagli olarak ortaya ¢iktiklanm soylemektedir. Teori iiretimi, bir énceki
gelenegin izlerini devam ettirdigini belirten Oakeshott, tarihi deneyimlerden postulalar
¢ikarilabilecegini ifade etmektedir. Oakeshott’un digiince gelenegini takip eden
Greenleaf, tarihsel aktarimlarda entellektiiel gelenegin yeterli olmadigini iddia ederek,
siyasi teoride gelenegin ¢aligilmasi, ancak varsayim, yontem ve amacinin ne oldugunu
ogrenmekle miimkiin olabilecegini soylemektedir’®. Boylece gelenek iizerindeki

¢aligmalar dénem ya da kiginin kendi diinyasindan, onu tanimlamaya yonelik olacaktir.

22 A ge., $.33-34.

3 Michael OAKESHOTT, “Rationalism In Politics”, Cambridge Journal, Vol.1, 1947, s.1-6.

%24 Barbara M. ROWLAND, “The Impact of Contemporary Conservatism on Modern Political Thought”,
5.405-406.

5 1 OCKYER, "Traditions As Context In the History of Political Theory”, s.203-204.
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D. INGILiZ MUHAFAZAKAR DUSUNCESININ TOPLUMSAL
KURUMLARA YAKLASIMI

Muhafazakar siyasal diigiince, rejimlerle ve yonetim bigimleriyle ilgilenmek
yerine, onlarin birey ve toplum iligkilerini diizenlemede nasil bir yapiy1 ortaya
koyduklarim incelemektedir. Muhafazakarlik bu gergevede paylagilacak degerlerin
kalmadi@, bireylerin yabancilagtig bir ortamda, toplumu olugturan kiltiir, aile, din ve
devlet gibi kurumlara wvurgu yaparak, toplumsal sapmalann onlemeye ¢aligmigtir.
Muhafazakar diigiincenin toplumsal olana verdigi onceligi nedeniyle, bu alant olugturan
kurumlann da incelenmesinin 6nemini artirmaktadir.

1. Muhafazakar Diisiincede Kurumsallasma Kavrami

Dogustan taginan eksiklik nedeniyle bireylerin O6zgiir, esit ve bagimsiz
olamayacaklarim belirten muhafazakarlik; bireylerin aristokrasi, statii ve hiyerarsi gibi
araglarla kontrol edilemediginde toplumsal dilzenin karmagaya siriiklenecegini iddia
etmistir. Bundan dolay: bireyciligi tegvik edecek uygulamalardan kaginilmalidir.
Bireyin kendi disinda olanlari, kendi tarihi tecribe ve degerleriyle belirlemesi
desteklenmelidir. Kurumlar;, otorite, bag, sorumluluk ve hiyerarsi gibi bireylerin
agmbiklanimi kontrol eden normlarla olusturulmalidir®®. Bireyin ait oldugu birimin
degerlerine sahip olmasi ve onun yiikiimliliiklerini yerine getirebilme iradesini gosteren
kurumsallagma aracihifiyla normlar, ancak insanlann uyabilecegi kurallar haline

gelebilir.

Mubhafazakarlik devrimcilerin tarihsel siire¢te evrilen kurumlan pargaladigini,
bireyleri baglarindan kopararak toplumda yabancilagtirdigimi belirtmektedir®®’. Bu
diislinceden hareketle aile, manastir ve lonca gibi araci kurumlarin toplumdan
kaldinlmasiyla, giderek merkezilesen bir siyasal iktidarin ortaya ¢ikacagi endigesini
tagtyan muhafazakarlara gore iktidarlar, toplumun ¢ogulcu kimligini bozacak
diizenlemelerden kaginmalidir.

Toplumsal diizenin istikrarii saglayan aile, kilise, kuliipler, think tank
(damigma) kuruluglar, okullar ve dernekler gibi kurumsal yapilar, birey ile devlet
arasindaki bag kuran sivil toplum kurumlan devletin kargisinda degil, devlet ve birey
arasindaki hiyerarsik zincirin halkalandir®®, Sivil kurumlar olmaz veya gelismesine

yardim edilmez ise, devlet ve birey arasindaki bag kopmaktadir. Bireyler ancak bu araci

226 VIERECK, Conservatism From John Adams to Churchill, s.14.
221 NISBET, “Muhafazakarlik”, Sosyolojik Coziimlemenin Tarihi, s.114-115.
228 NISBET, Conservatism Dream and Reality, s.53-54,
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cemiyetler yoluyla, kurumlara kargi aidiyet ve iyelik yiikiimliliklerini yerine
getirebilirler. Bireyin aile ve kurumsal yapilarin otoritesine giiven duymasi, devlete olan
sadakati artiracagindan, devletin siirekliligi i¢in kurumlar korunmalidir®®. Boylece
muhafazakarlik, aile, akrabalik ve komsuluk gibi kiiltiirel degerlerin unsurlarina. nem
vererek kurumsallagmanin ancak geleneksel degerlerin toplumda yaganmasiyla

gergeklesecegine inanmaktadir.
2. Muhafazakarlkta Kiiltiir, Aile, Din ve Devlet Kurumlar

Muhafazakar siyasal diigiincede kiiltiir, toplumun trettigi sanat, bilgi ve felsefe
olarak tamimlandigi gibi; topluma y6én veren diigiince, referans olma ve yagsam
orgiitleme olarak da tamimlanmaktadir. Sosyal dengenin saglanmasinda, paylagilmig
duygularin, 6rnek deger ve diigiince gekillerinin 6nemi buytktir. Siyasal kiltiir, genel
kiiltiirin bir pargasidir. Siyasal kiiltiir, siyasal otoritenin kurulmasinda ve toplumsal
butiinligi saglamada mesruiyet aracidir™®. Omegin, bayrak, ulusal mars, toplumlarin
kurulug mitleri ve hatta y6netimin geleneksel binalan bu bitinliigiin semboliidiirler.
Kultiir, yalnizca toplumun iyelerine kisilik kazandirmakla kalmaz, ayni zamanda

degerlerin transferiyle de, toplumsal degisim ve geligim saglanmaktadir.

Toplum, st kiltir ve halk kiiltiiriinden olugur. Halk, gelisme ve degisimini
sirekli geri besleme yolu ile ust kiiltirden aldigi normlarla siirdiiriir. Ust kiiltir
tagiyicilan ise, toplumlarda farkliliklar gosterirse de, genel olarak toplumlarin
seckinleridir. Toplumu aciklamada alt ve st kiiltir tamimlamalari, muhafazakar
popiilizm (halkgt) agisindan degerlendirilmekte ve yemi saf ideoloji ile
desteklenmektedir. Muhafazakar popilizm, esitlige karst ¢ogunlugun haklarmn
gergeklestirilmesini, ozgiirlige karst ise erdemli olmayr ve segkinci davranmayi
vurgulamaktadir. Cunkii seckinler, toplumun degerlerini ve gelisme diizeylerini,
gegmisten aldiklan sorumlulugun bilincinde hareket ederek topluma aktarmaktadirlar®®,
Ancak bu durum seckinlerin (soylulugun) higbir zaman toplumda nitelik olarak

degismeyecegi anlamina gelmemelidir.

Mubhafazakarlifin toplum anlayiginin temeli ailedir. Sivil toplumun en kiigiik
birimi olan aile segilmemis bir taahhiidiin iriiniidir. Bireyler arasinda iktidarin
megruiyeti ve kullanimy, ilk once aile i¢inde gergeklegmistir. Her birey yiikiimliligiini
yerine getirdigi 6l¢iide egittir ve sahip oldugu otorite megrudur. Bireyler, sivil kurumlar

9 Roger Scruton, Conservative Texts: An Anthology, 5.26-27.
20 AUGHEY v.d., The Conservative Political Tradition In Britain and the United States, s.98-111.

Bl Age., s.112-116.
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ile iligkilerinde benzer iglevsellikleri yerine getirirler. Maddi anlamda zenginlik, zeka ve
saghk gibi nedenler esitlife engel olmaktadir. Maddi esitsizlik, sosyal alanda da
esitsizlii beraberinde getirdiginden hiyerarsi kaginilmazdir. Scruton ve Thatcher
toplumsal uyumun ancak aile ile miimkiin olabilecegini ¢iinkii bireylerin kigiliklerini
ailede kazandiklarin ifade etmektedirler™?. Bundan dolay: gelecegin devamliligina esin
kaynag: olan aile, miimkiin olabilecek her yolla desteklenmelidir.

Sosyal refahin en etkili ve ilk birimi aile olup, orada yaratilan sorumluluklar
kabul edilir, sevgi paylasilir ve sorunlar ¢éziimlenerek aileye, tam bir sadakat saglamr.
Birey, toplum sevgisine, aileyi severek ulagir. Burke, devlet sevgisine ulagmada aile,
komsu ve gevre ile kurulan sevgi bagimn 6énemli oldugunu soylemistir™>. Bireyin
otoriteye olan giiveni, ailede kazanilir. Aile istikrarh olursa, toplumda yozlagma ortaya
¢ikmaz. Aile degerlerinde meydana gelecek degisme, kurumsal iligkileri yozlagtirabilir.

Mubhafazakarhgin  6nem verdifi kurumlardan bir diferi de dindir.
Muhafazakarlik dini, bireylerin toplum iginde uyumlu yasamalarini saglayan bir kurum
olarak goriir. Bu nedenle dini yapilar korunmali ve desteklenmelidir. Boylece hiyerarsi,
itaat ve otorite, toplumda mesruluk kazanabilir. Toplumsal ahenk, dogal esitsizligi
korumakla saglamr, aksi halde esitlilik uygulamalart diktatérliie neden olabilir.
Otoritenin kabul edilmesi, dini degerler sayesinde miimkiin olmustur. Dogal esitsizlik
ve hiyerarginin kabul edilmesi igin, Tanriya dayanan yasanin, din ve gelenek gibi
degerlerle beslenmesi gerekir. Béylece hiyerarsik diizen ve sistemin sagladigi 6zgiirliik
korunabilir™*, Bagka bir ifadeyle, ozgiirligi elde etmek igin, gii¢ kullanmak yeterli
degildir. Aym zamanda bu giiciin, toplum tarafindan ahlaki ve dini bir deger olarak
kabul edilmesi gerekir. Yasal olanin megruiyet kazanmasi, mevcut olanmn referansini
askin hale getirmekle miimkiin olabilir.

Muhafazakar siyasal diigiince dini degerleri, sivil toplumun temeli olarak
gormektedir. Inang, sivil kurumlarin ve her tiirli iyiligin oziudir. Bundan dolayi her
toplum, kendi inang ve degerlerini kendi kurumlarinda geligtirmelidir. Bu durum bireyin
sosyal ve psikolojik davramg bozuklugunu onledigi gibi kurumlarin gelismesine de
katki ‘saglamaktadir™’. Dini degerlef toplumun ¢imentosudur. Muhafazakarliga gére
din, sivillesmeli ve kurumsallagmalidir. Cesitliligi tolere etmekle birlikte, devlet 6rgiitii
iginde toplumun ihtiyaglarini kargilayan ve bireyleri itaat etmeye tegvik eden dini bir .

#2 SCRUTON, The Meaning of Conservatism, s.31-32.

=3 BAKER, “Stronger Support for the Family”, The Faber Book of Conservatism, s.99-101.
=4 HON and STEVAS, “The Moral Basis of Conservatism”, 5.9-14.

55 Antony FLEW, “Is God Essential to Conservatism”, Policy Review, 1998, s.81.

83



kurum bulunmalidir. Dinin kurumsallagmasi, topluma iki sekilde katki saglamaktadir:
Birincisi din, vatandaglik kavramim yicelterek toplumsallagsmayi ve siyasallagmay:
mesrulagtirmaktadir. Ikincisi, kurumsallasan din gigli bir Kiliseyi ortaya ¢ikararak,
devletin giicii ve otoritesi mesrulasmaktadir®®S. Kisaca muhafazakarlik bireylerin,
topluma ve devlete bagli olmasinda ve birimlerin karsilikh iligkilerinin megru otoriteye
dayandinlmasinda dini degerlerin roliine biiyiik 6nem vermektedir.

Devletin mesruiyetinin saglanmasinda da, dini degerlere gereksinim vardir.
Burke’e gore bireyler, saygiyla kangik bir korkuya sahip olur ve devlet igleri, bu
gercevede yiiriirse bireyler, devletin maddi ve manevi giiciine sayg gosterir. Kilise ve
devlet iliskisinde muhafazakarlik, kurumsallagmis Kilise, monarsi, aristokrasi ve
demokrasinin muhafaza edilmesinin zorunlu oldugunu belirtir. Her birim, kendi
varligindan daha biyiik degildir. Kurumsallagsan gelenekler, toplumun bireylerini
birbirine baglamaktadir. Ornegin, siikran giinii ve yeni yil gibi dini ve milli bayramlar,
bireylerin toplumdaki iligkilerini gii¢lendirmekte ve dayamgma ruhunu siirekli canh
tutmaktadir®’. Muhafazakar siyasal disiince, mikemmel olam omek alarak, ona
ulagmaya caligmistir. Bu ¢ergevede muhafazakarlik, dini degerlerin niteligine degil, bu
degerlerin toplumsal dengeye ne olgiide katki sagladifina bakmaktadir. Diger bir
ifadeyle, dini ve ahlaki degerler, toplumsal diizeni saglamadaki islevselliklerinden
dolay: savunulmali ve kurumsallagtiriimalidir,

Muhafazakarh@in hiyerarsik toplum yapisinda yer alan devlet, soyut degerlerden
olusan bir yap: degil, tarihi tecriibeden ortaya gtkan ve somut degerlerle olusturulan en
iist kurumdur. Hiyerarsinin en tepesinde bulunan devlet giiciinii, ona bagli olan din, aile
ve dernek gibi sivil toplum orgiitlerinden almaktadir. Dernekler ve goniillii kuruluglar,
bireylerin toplum diizenine katki saglamalarinda ve devlete itaat etmede yardimci
olmalidirlar. Devlet ile sivil toplum, birbirlerini koruyup destekleyerek, aralarindaki
iligkileri gi¢lii ve canli tutmalidir. Muhafazakar siyasal diigiincede devlet, diger sivil
toplum kuruluglar1 gibi aragsal bir kurum olup, diger kurumlardan bagimsiz olarak
diigiiniilemez. Muhafazakarlara gore devlet, ne liberal s6zlesme kuramlarinda oldugu
gibi toplumda negatif anlama gelen ve bireyin 6zgiirliigii karsisinda zayiflatilmas:
gereken bir orgiit, ne de sosyalist s6zlesme kuramlarinda oldugu gibi iiretime sahip ve
birey karsisinda iistiin otorite sahibi bir kurumdur™®. Merkez gii¢ ve otorite olmaksizin,
istikrarl bir toplumun kurulamayacagini séyleyen muhafazakarhk devleti, bireyin kendi
imkanlarin1 gelenegin normlariyla en goklagtirdigi bir sistem olarak gérmektedir.

35 NISBET, Conservatism Dream And Reality, s.70.
2T Age., s.71-73.
58 SCRUTON, The Meaning of Conservatism, s.46-48.
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Bu ¢ergevede devlet, sadece kamu mal: iireten bir mekanizma degil, kanunun,
politikanin ve ahlakin toplam ve bir biitiin olarak goérintiisiidiir. Devlet sahip oldugu
yetki oraminda, sorumlu olmalidir. Sivil toplum kuruluglan, kendi ihtiyaglarim
kendilerinin kargilayamayacag ya da tatminsizlik hissettikleri durumda gereksinimleri,
merkezi otorite tarafindan kargilanmalidir. Yonetimin gorevi, sosyal c¢atigmay:
Onlemektir. Devlet kendisini yok edecek giice kargi, orgiitsel yapiyr olusturmali ve
otoritesini kabul ettirmelidir™. Aynica devlet; mekanik araglarla hareket eden bir yapi
degil, organlarin birbirine bagh oldugu ve birilerinin eksikliginde, biitiiniin zedelenecegi
bir organizmanin en stiinde yer almalidir. Siyasal ve sosyal yapiy: olugturan birimler,
esit hak ve iligkilerden ziyade, bulunduklan konumlarda esit hak ve otoriteye sahiptirler.
Insanlar ve kurumlar esit derecede degil, kendi ayncaliklan oraminda devlet giiciinden
yararlanmalidir®®. Kisaca muhafazakar diigiincede devletin degerleri esitge dagitilan bir
mekanizma degil, adalet dagitimi yapan bir kurum oldugu ifade edilebilir.

E. MUHAFAZAKAR DUSUNCEDE YASA, ADALET VE OTORITE
ANLAYIST

Yasa, devlet ile bireyler arasindaki iligkileri diizenlemektedir. Bireylerin ve sivil
toplum kuruluslarimin haklarini gosteren yasa somut olup, toplumlarin yapisi ve
gelenegine baglidir. Muhafazakarlik; tarihi tecrilbeye bagli olmayan yasamn, dogma
haline gelebilecegi endigesini tagir. Muhafazakar diigiince, bireyden devlete hiyerarsik
zincirdeki her birimin hak ve yikiimliiliiklerinin belirlendigi statii yasasin1 da kabul etse
de teknolojik degisme, ekonomik gelisme ve toplumsal farklilagmanin sonucunda ortaya
gikan sozlesme yasasim reddetmez’”. Sozlesme yasasim; egemen iktidar ile birey
arasinda yapilan soyut bir irade bildiriminden g¢ikarip, giiglii sivil toplum kurumlart
araciliiyla somutlagtirmaya ve bir gelenek olusturmaya galigir.

Yasamin amaci bireylerin degil, yonetimin sinirlarint géstermektir. Sorumluluk
tabandan tavana arttik¢a, gii¢ kullanimmin siirlani daha fazla belirginlesmektedir.
Yasa, yonetimi simrlandirmazsa, yonetimin digindaki giigler devreye girerek yasa
etkisiz hale gelebilir ve yonetim, keyfilesebilir. Sorun, iktidarin ne 6lgide
siurlanacagidir. Yargi, birey haklannin devlete kargt korunmasinda, devleti
siirlandiracak bagimsizliga sahip olmalidir. Yarg: bagimsizlig1 sadece yasalarla degil,

adet, gelenek, otorite ve mevcut degerlerle de belirlenmelidir®*. Yasa otoriteyi doguran

2% BARRY, Yeni Sag, 5.103-105.

240 SCRUTON, The Meaning of Conservatism, s.48-50.

1 Hamide TOPCUOGLU, Hukuk Sosyolojisi Dersleri, Ankara:Ism Yayncilik, 1984, 5.121-125.
2 SCRUTON, Conservative Texts:An Anthology, s.14-16.
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glci temsil ettigi stirece, devletin despotik olmasinin mimkin olmayacagini belirten
muhafazakar digiince, devletin giictinii, ulustan ve dogal haklardan almasi gerektigine
inanir. Insanlar dogustan farkli olarak yaratilmig olup, esit degildirler. Bu durumda

toplumsal diizenin saglanmasinda hiyerarsi esas olmalidir*®.

Sosyal adalet, kaynaklarin devlet tarafindan dagitilmasidir. Bu durum, toplumda
esitsizlize neden olmaktadir. Insanlarin zengin ve yoksul olarak ayrilmalari, sosyal
adaletin esitsiz oldugunu gostermektedir. Dogal adalet, bireyin eylemini agan bir ilkedir.
Dogal adalet, kaynagin: Tanridan alirken, sosyal adaletin kaynag iktidardir. Bireylerin
birbirleri ile olan iligkilerinde, sosyal ve siyasi uygulamalarda, adaletli veya adaletsiz
gibi sdylemler, dogalliktan ziyade sosyal alana yoneliktir. Muhafazakar diigiincede yasa,
devletin ve toplumun iradesini yansitmaktadir. Adalet ise, toplumun dini degerlerinden
ortaya gikmugtir. Boylece yasa, adalet ilkelerine bagli kaldig: siirece, adil ve evrensel
degerlere sahiptir’*. Gelenek, tarihi tecriibe ve akil ile uyumlu olan yasa, hiyerarsik
zincirdeki kurumlarin haklarini ve 6devlerini belirlemekle iktidan, birey ve kurumlarin
sahip olduklan: 6zerklik alani gergevesinde sinirlandirmaktadir.

Muhafazakar siyasal disiincede otorite; birey, kurum ve devletin birbirleriyle
iligkilerini belirlemede ve iktidant agiklamada onemli bir ilkedir. Iktidar sahipleri
otoritelerini, toplumun hiyerarsik yapist iginde kazanirlar. Otorite toplumun
katmanlarinca paylagilamazsa, iktidar tiranlagabilir. Bundan dolay1 bireyden iktidara
toplumun tim kesimlerini yansitacak araci ve giigli sivil orgiitlere ihtiyag vardir.
Styasal iktidarn tiranlagmas: sivil kurumlar yoluyla énlenir ve gii¢ toplumun hiyerarsik
yapisina yayilir. Bir toplumda sivil orgiitler giighi degilse iktidar, kullananlarin elinde:
yozlagabilir ve sosyo-politik diizen yikilabilir. Otorite ile yiikiimliliigiin dogru orantih
oldugunu belirten muhafazakarhk, bu durumda iktidarin sahip oldugu otoritenin hak ve
sahip olmayanlara yonelik otorite kullamminin mesru oldugunu ifade etmektedir’®.
Ancak bu durumda toplumsal diizen ve siyasal istikrar tesis edilebilir.

Otorite kullanimi bagla iligkili olup, iktidanin megruiyetini gosterir. Bag;
bireyden devlete, hiyerarsik nitelikleri koruyarak, otoritenin kullanilmasiyla gergeklesir.
Otorite, segilen, verilen, hakkiyla kazanilan ve saygi gosterilen gibi farkli anlamlarda
kullamimaktadir. Muhafazakar diigiince otoriteyi, bagin getirdigi dogal bir siireg¢ olarak
ele alir ve iktidan olugturmada onu idealize etmeye ¢ahsir. Bag kavrami, bireyselligi
ortadan kaldirip bireylerin algilamalarini igsellegtirmektedir. Diger bir ifadeyle insanlar,

3 YALCIN, "Cagdas Muhafazakarlik ve Siyasi Istikrar”, s.242.
# SCRUTON, The Meaning of Conservatism, s.85-93.
25 NISBET, Conservatism Dream and Reality, s.48.
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yasadigs toplumun deger yargiariyla dig diinyay: algilamaktadirlar. Birey kendini
toplum, kurumlar ve geleneklerden farkli tamimlarsa, sivil diizen tehdit altina
girmektedir. Bu durumda bireyin hiyerarsik bagi kopar ve algilama igsellikten gikar.
Digsal algilama, bireyler agisindan diizeni soyutlamaya iter ve farkli egilimlerle bireyler
yozlagabilir’*. Giiciin hak haline geldigi siyasal iktidardaki otorite, hiyerarsideki
birimlerin birbirlerine bagimlilig: ve yiikkimliligiinde gergeklesmektedir.

Sevgi ve saygi yoluyla kurulan bagda ortaya ¢ikan otorite, insanlara uyulmasi
gereken degerleri ve kurallan gosterir. Ik bag ailede menfaate dayal degil, sevgi ve
sayg! gibi ahlaki ve dini degerlere bagh olarak kurulur. Bireyleri gevresi ve tarihinden
koparan liberal atomist bireycilik veya onu sif gibi kollektiviteler i¢inde tammlayan
sosyalist organik bireycilik, gelenegin normlan olan yiikiimlilik, sevgi ve otorite ile
yok edilmelidir. Béylece bireyler kargihkli sozlesmeye bagh olarak degil,
sorumluluklar1 gegmisle baglantili olan dayamigmaya bagh birey haline gelmektedixz‘”.
Ailenin iiyesi olan bireyin, bir takim sorumluluklan yerine getirmesi gerekir. Bireyler,
cevresine ve devlete tipk1 ailede oldugu gibi yiikiimliliklerini yerine getirirler. Bireyin
cevre ve devlet ile olan iligkilerinin igerigi degismez, bigimi degisir. Birey gelistikge,
sorumluluk alanlann farklilagir, yikiimliliikleri artarak arzulanabilir bir 6zgiirlik
gercevesi ortaya ¢ikmaktadir. Bireyin hiyerarsik bag igerisinde sahip oldugu 6zgiirligi
ise, vazgecemedigi en temel hakkidir.

Otorite  bugiinii  agiklarken gegmisi referans  almaktadir.  Otoritenin
kullamlmasinda bag énemlidir. Bag, bireylerin ve toplumlann her tirli agirihiklarim ve
radikal sdylemlerini uzlagtirmaya zorlar. Bireylerin hiyerarsik baga olan giivenleri ve
bag igerisindeki iligkileri, toplumun diizen ve istikran igin 6nemlidir. Bag, bir yerden
koparsa toplumda davramg bozukluklan ortaya gikabilir. Bagin saglam kalabilmesinde

en 6nemli geri besleme araci ise, tarihi tecriibedir**®.

Hiyerarsik toplumsal yap: igerisinde 6zgiirlilk ve yiikimliliikte sorun ¢ikarsa,
bireyin toplum ve devletle olan bag zayiflar ve bireysel 6zgiurlik yok olabilir. Bag,
bireyden devlete iligkilerin somutlagmasim saglar. Devlet, somut anlamda ve pratik
iliskilerin sonucu olarak ortaya ¢tkan ve kendisi digindaki unsurlan uzlastiran en istiin
bir kurumdur. Devlet ve onu temsil eden kurumlar, tarihi tecriibe ve gelenekselligi
tagimas: nedeniyle, sadece gegmigin degerlerini mevcut olanda var eden degil, gelecegin

246 SCRUTON, The Meaning of Conservatism, s.19-20.
27 A ge., 5.33-35.
2% NISBET, Conservatism Dream and Reality, s.36-45.
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sosyo-politik yapisina da kaynaklik teskil eden bir nitelige sahiptir’®. Ingiliz halki
Krala kisiliginden dolay1 degil, tarihini temsil ettifi igin saygi gostermektedir.
Monarsinin giicii, toplumun gegmise verdigi 6nemde yatmaktadir. Kral, torensel olsa da

ulusun bagimsizligini temsil etmektedir.

Muhafazakar diigiincede otorite ile 6zgiirlitk iligkisi, bireyin g¢evresiyle bagim
kurmasinda yatmaktadir. Ozgiirlik kavrami, otoriteden aynilamaz. Birey o6zgirliige
soyut kavramlarla degil, somut tarihi tecriibelerle sahip olabilir. Burke Amerikan
kolonileri, Hindistan ve Irlanda halklarina yaptifi konugmasinda, toplumlarin
ozgiirlitkklerini, ancak kendi gelenek ve adetlerini yagayarak koruyabileceklerini
soylemektedir. Burke, 6zgiirligii diizen ile iligkilendirir, diizen ve erdem olmaksizin
dzgurligiin saglanamayacagim ifade eder. Toplum i¢in en 6nemli gereksinim, bireylerin
tutkularini  kontrol edebilmesidir ve sivil kurumlar, otorite ve Ozgurliigiin
fonksiyonlarin1 yerine getirdiginde diizen, kendiliginden saglanmaktadir. Kendiliginden
diizen liberalist negatif ozgurlikkte oldugu gibi atomist bireyler yoluyla degil, toplum
yapistnin hiyerarsisi iginde ortaya ¢ikmakta ve otorite yoluyla korunmaktadir. Birey,
ancak bu yap1 iginde 6zgiir olabilir. Burke ve ¢agdaslari, modern toplumun, ortagagda
feodal senteze ulagan otorite ve dzgiirligii ¢oziimleyemedigini iddia etmislerdir®. Oysa
bireyden aileye, Kiliseye, devlete ve Tannya giden zincirin ayrilmaz pargalar olan
otorite ve dzgirliigih Bati modernitesi, bireycilikle pargalayarak dayanigsmay: ortadan

kaldirmugtir.

Muhafazakarhgin otoriteyi hiyerarsi ile iligkilendirmesi onu; liberalizm
diigiincesinde yer alan ikna yoluyla 6zgiir topluma ulagma ve demokratik sosyalizmde
yer alan ikna yoluyla esitlik¢i topluma ulagsma diigiincesinden ayirmaktadir. Ciinkii
hiyerarsi, esitlik¢ilife ve oOzgirliige dayanan bir toplum modelini dislar.
Muhafazakarlifa goére insanlar, temelleri Tannya dayanan agkin bir iradeye itaat
etmekle ozgirliklerini muhafaza edebilirler, ancak boylelikle bagka insanlara
bagimlihklar1 ortadan kalkabilir®!. Toplumda degerlerin transferi, otorite yoluyla
gergeklesmeli ve otoritenin varlii sadece yasa ile korunmalidir. Yasa yapmacik
sozlesmelerle gii¢ haline getirilirse, otorite yok olur ve otoritesi yok olan devlette de

iktidar, giicu ele gegirilecek bir miicadele arenas: haline gelebilir.

Muhafazakar siyasal diisiinceye gore, devletin devamliligmi saglayan adet,
aliskanlik ve gelenegi igeren kiiltiir, otorite ile korunmalidir. Cinkii medeniyetin bagh

% SCRUTON, The Meaning of Conservatism, s.38-39.
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oldugu yararhilik, otorite ile mimkiin olabilmigtir. Yasa ile geleneksel kurumlar ve
degerler arasindaki iliskinin kurulmasi, yasanin otoritesinin saglanmasi ve 6zgiirliigiin
siirdiiriilmesi . bakimindan 6nemlidir®?. Birey ve toplumun sahip oldugu Onyargilar,
disinceler ve degerler yikildiginda, yonetimi destekleyen ve motive eden giidiiler
ortadan kalktifinda, yonetimin topluma karg1 tiranlagma ihtimali artmaktadr.

F. MUHAFAZAKARLIGIN DEMOKRASI ANLAYISI

Muhafazakarlik demokrasiye temkinli yaklagmaktadir. Bunun temel nedeni
demokrasi yoluyla mevcut toplumsal durumun kotilesecegine olan inancidir.
Muhafazakarlik, sosyal gikarlan temsil etmesinden dolay: yerellige 6nem verir. Esasen
yonetimin olugturulmasinda, temelde moral degerler vardir ve bu degerler soylular
yoluyla, nesillere aktarilmaktadir. Burada muhafazakar diigiincenin seckinci olmasinin
nedeni demokratik yénetimin, devrimcilerin tutkularini ger¢eklestirmeye yol agabilecegi
endigesini tagimasidir. Bonald ve Maistre gibi Fransiz tepkici muhafazakarlar,
demokrasinin imkansiz olduguna inanirlarsa da, geleneksel degerlerin demokratik ilke
haline gelmesiyle birlikte Tocqueville, Disraeli ve Churchill gibi muhafazakarlarin,

demokrasiye olan giivenleri artrmgtir®”.

Bat1 yonetimlerinin moral degerleri, Hiristiyanlik inanci ve Helenistik kultiire
dayamir. Bu degerler sayesinde sinif gatigmalari, asgari diizeyde tutulmugtur. Maddi
¢ikarlar toplumlan bélerken toplumsal ruh, bireyleri birlegtirmistir™>*. Muhafazakarlik
gelisen, degisen ve yeni degerlerle ortaya ¢ikan diigiinsel, toplumsal ve siyasal alam,
moral degerlerle yeniden tanimlama tegebbiisiindedir.

Muhafazakarhgin demokrasiye endise ile bakmasinin bir diger nedeni de,
demokrasinin katihm ve oy verme gibi araglarla bireyin 6nceki ile sonraki arasindaki
bag1 koparma tehlikesini tagimasindandir. Demokrasi oylarin toplamim degil,
¢ogunlugu temsil eder. Baz1 segmenler tercihini iktidara gelemeyen kiigiik bir partiden
yaparsa, onlarnin temsil edilmesi saglanamayacaktir. Demokrasi birilerini
Ozgiirlestirirken ve kullandiklari haklarnn mesrulagtinrken, digerlerini bu 6zgiirlik
alanina uymaya zorlamaktadir. Demokrasi yoluyla giiglii, giiciinii devam ettirmeye,
yoksullarda daha ¢ok zayiflamaya devam etmektedir. Egitlik ve ozgirlik ugruna
bireyler, topluluklar ve kurumlar birbirleriyle miicadele ederek kimlik kaybina
ugramaktadirlar®’,

52 AUGHEY v.d., The Conservative Political Tradition In Britain and the United States, s.30-33.
3 VIERECK, Conservatism From John Adams to Churchill, s.19.

4 WILSON, The Case For Conservatism, s.18-21.
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Kisaca Ingiliz muhafazakar siyasi gelenegi, sistematik bir felsefe dogrultusunda
‘gelismemistir. Meveut durumda ortaya g¢ikan olumsuzluklari, gelenegin giiciyle
¢oziimlemeye g¢aligmustir. Muhafazakarlik; parlamento iliskilerini, degigimler kargisinda
deneyimlerle gelistirmis, engel olamayacagi degisimi mesrulagtirarak, siirekli bir
ilerleme gostermigtir. Lordlar Kamarasi, Avam Kamarasi'min geligmesine engel
olmadig1 gibi, Avam Kamarasi'da, lordlann aristokratik niteligini yiiceltmigtir. Tarihi
deneyimlerle gelisen Ingiliz parlamentosu; muhafazakar, evrimci ve pragmatik
ozelligini hi¢ bir zaman kaybetmemistir’>®. Parlamentonun muhafazakar o6zelligi,
parlamentodaki partilerin yapilarina ve Ingiliz devlet adamlarinin kigisel 6zelliklerine de
yansimigtir. Ingiliz devlet adamlari; siyasi arenada siirekli bir orta yol arama, uzlagma
ve denge politikas! izlemislerdir. Bu durumda Ingiliz liberal ve muhafazakar diigiince
pratigindeki ayrim, ideolojik olmaktan ziyade, ihtiyaglarin kargilanmasinda uygulanacak
politikalarin 6nceliklerinde ortaya giktig: ifade edilebilir.

Ingiliz siyasi partilerinde; Ingiliz anayasasi, geleneksel kurumlar, toplumsal
hiyerarsi, toplumda ortaya ¢ikan fonksiyonel farklilagma ve soyluluk gibi degerlere
6nem veren muhafazakar bir ¢izgi vardir. Temkinli hareket, gelenegin devamlilify,
politikanun stirekliligi, tedrici degigme, onur, istikrar, dindarhik, statii ve ayricalik,
Ingiliz siyasetinin genel &zelliklerindendir. Burke'den Peel'e, Disraeli'den Churchill’e
muhafazakar siyasetgilerin aldiklar1 politik kararlarda, muhafazakar ve liberal temalar
birarada kullamlmugtir. Toplumsal alamin degisim siirecine muhafazakar degerler
yiklenerek, kurumlarin geleneksel yapilan tahrip edilmeden, sosyal, ekonomik ve
siyasal  reformlar  gergeklestiritmekte,  bdylece degisimv ve  gelisim
muhafazakarlagsmaktadir.

2% Albert TUCKER, “Disraeli and Natural Aristocracy”, The Canadian Journal of Economics and
Political Science, Vol.xxvii, Nu.1, 1962, s.3-4.
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UCUNCU BOLUM

MUHAFAZAKAR SIYASAL DUSUNCENIN EN
ONEMLI TEMSILCIiSi OLARAK EDMUND BURKE

Avrupa’nmin toplum yapisi, 18. yiizyila kadar koklii bir degisime ugramamagtir.
16. yiizyilda insamn sanata olan merakiyla baglayan ve 17. yiizyilda insamin, doga
yoluyla Tannyr agiklamasina yonelik g¢aligmalar, 18. yiizyilda rasyonel insanin
kesfedilmesiyle énce Eflatuncu gelenegi yikmus, sonra insam ozgirlestiren dogal yasa
yoluyla da, yeni toplumcu goriigler ileri siiriilmiigtiir®’. 18. yiizythn sonunda modern
Avrupa’mn ortaya ¢tkmasina neden olan en onemli hadise, felsefi temelleri daha 6nceki
yiizyillarda atilan ve ideal toplumdan rasyonel toplum diizenine gegise son noktay:
koyan Fransiz Devrimi olmugtur. Devrim diigiincesi 19. yiizyill boyunca uluslarin ve
smiflarin taleplerini gergeklestirme miicadelesine doniiserek bir ¢ok ulus yaratmigtir.

- Burke’iin en dikkat gekici tavri, 18. yiizyilin toplum. yapisinda ortaya g¢ikan
rasyonel diisiince ve onun neden oldugu Fransiz Devrimi’ne, 6nce eskiye ait olan her
seyi temelden yiktifi ve yeni toplum diizeninin, insanlarin rizalarina dayanmadan
kuruldugu igin kargi ¢ikmasidir. Burke Devrim sonrasi ortaya ¢ikan toplum yapisinda
sorunlarin giderilmesi, en azindan bireysel ve sosyal diizeyde temel ihtiyaglarin
belirlenmesinin, entellektilellifin  artinlmastyla mimkiin olabilecegini ifade

etmektedir®®,

Burke’ii fnuhafazakarllgln mihenk tast yapan temel dayanak onun, aragsal akilla
geligtirilen hesaplanabilir evren tasarimlarina karg1 gikmast olmustur. Rasyonel toplum
dugiincesini gelenek ve tarihle agiklayan Burke gelecegin, gegmisin kopusu degil, onun
devami oldugunun somut tahlillerini yapmistir®’. Kisaca muhafazakar digiince ve
Burke, giiniimiiz toplum yapilarina da kaynak tegkil eden Anglo-Saxon geleneginin

7 Alfred COBBAN, Edmund Burke and the Revolt Against Eighteenth Century, London:George
Allen and Unwin, 1960, s.14-28.

B8 Age., s.11-13.

% Rodney W. KILCUP, “Reason and the Basis of Morality In Burke”, Journal of the History of
Philosophy, Vol. XVII, 1979, s273.
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temel degerlerindendir. Bu gergevede Burke’iin etkilendigi ve etkiledigi disiince
diinyasim  agiklamak, giiniimiiz toplumlarinin yapilarimt tahlil etmek agisindan

onemlidir.
I. EDMUND BURKE’UN HAYATI VE ESERLERI

Irlanda kokenli Ingiliz diigiiniiri Edmund Burke 1729’da Dublin’de, Katolik
anne ve Protestan olan avukat babadan dogdu.» Ilk ogrenimine, 1741°de Kildare
kasabasinda yasayan Katolik O’Halloran’in gozetiminde, Ballitore Okulunda baglad:.
1743-1748 yillan arasinda Dublin’de, Trinity Kolej’de 6grenimine devam etti. 1750°de
babasinin etkisiyle Ingiliz barosuna girmek igin Londra’daki Middle Temple’de hukuk
Ogrenimine baslayan Burke, hukuk egitiminin kendini yetistirecek bir alan olmamasina
inanmasindan dolayi, -babasinin parasal destegi kesmesine ragmen- hukuk 6grenimini
birakt1. 1757°de irlandali Katolik bir doktorun kiz1 olan Jane Nugent ile evlendi®®®.

Burke’iin ilk eseri 1756°da, Tory lideri Bolingbroke’un Dogal Dinin Ustiinigii
teorisini elestiren A4 Vindication Of Natural Society (Dogal Toplumun Haklilig)’dir.
Dogal ve politik toplum ayrnimi yapan Burke; dogal toplumu, Tanmmn yarattig
hiyerargik evren yapisi igindé, insanlarin birarada oldugu hiyerarsik bir diizen olarak
tammlar. Ona gore insanoglunun dofa durumundaki birebir iligkisinden dolay
farkliliklarin 6nemi yoktur. Ciinkii dogal durumda bireyler, dogamn gartlarina bagh ve
i¢giidilleriyle yasayarak uyumlu bir dogal toplum olusturmuglardir. Insanoglunun
dogasindaki eksiklik, doymaz bilmeyen hirstyla birlesince doga durumu karnsmgtir®®’.

Doga durumunda kargilikli duygu ve diigiincelerle olugturulan bag, insanlar
tarafindan ailelere ve yasa ile ailelerin olusturdugu politik bir yapiya déniigmiigtiir.
Dogamin Tanri yasasina bagli olmasi nedeniyle doga durumunda insanoglunun
eksikliklerini, dogal birliktelik i¢inde giderdigini soyleyen Burke eserde, aklin
ongordiigii ve yasa gergevesinde olugturulan politik toplumun tarihi bagi kurulmadan
" sorunlarimi  gozemeyecegini  agiklamigtir®?.  Burke burada yasanin  Tanriya
dayandiniimasini aksi halde insanin dogasindaki eksikligi ve hirst nedeniyle, istikrarli

bir toplum diizenini gergeklestiremeyecegini vurgulamaktadir.

Locke’un, insanlar dogal durumda kendi yargilaniyla hareket etmelerinden
dolay, diizenin saglanamadif:i goriigiinii paylasan Burke, diizeni saglayacak otorite

% GRAUBARD. The Politics of Perseverance: Burke, Disraeli And Churchill, s.17-18.
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konusunda Locke’tan ayrilmaktadir. Diizeni kurmak amaciyla insanlarin dogal
durumdan, politik topluma gegmelerinin zorunluluk olduguna inanan Locke’a karsin
Burke’te politik toplumun varhgs, ¢ikarlan savunmak i¢indir. Toplumdaki adaletsizligin
temeli, politik toplumdur. Locke’ta politik toplum, insanlarin kendi iradeleriyle ve temel
haklarindan vazgegmeden yonetme haklarin1 devrettikleri bir yapi, Burke’te ise politik
toplum; karmagik, tarihi, gelenek, aligkanlik, ahlaki deger ve kurumlardan olugmugtur.
Burke politik toplumun rasyonellik diigiincesini, tarihi deneyimin soyutlanmasi olarak
gorur. Ona gore politik toplum bir zaruretten ziyade, tarihi siiregte ortaya
¢ikmaktadir™. Boylece Burke’iin Vindication eseri dogal olammn, yapay olana
iistlinligiini anlattig: ifade edilebilir.

1757°de yayimladig1 A Philosophical Inquiry Into The Origin Of Our Ideas Of
The Sublime And The Beautiful (Giizel ve Yiice Diigiincelerimizin Kéklerine Felsefi Bir
Sorgulama) adli eser, Burke’un siyasal diigiincesini yansitan 6nemli bir teorik
caligmadir. Shaftesbury’in dogayi, sevgi ve yiice olarak algilamasindan hareket eden
Burke, yiice ve giizel kavramlariyla siyasi digiincesini anlatmaktadir. Ik taslagim
Dublin’de Trinity College’de hazirlayan ve iizerinde yaklagik yedi yil caligilan eser
Blake, Wordsworth, Lessing, Herder ve Kant tizerinde etkili olup, Kita Avrupasi’nda
estetik kuramin gelismesini saglamigtir®®*.

Insanoglunun doga durumunda esit oldugu diisiincesini reddeden Burke eserde,
doganin egitsizligi nasil yaratti§im1 anlatmaktadir. Burke’e gére insanoglunun ii¢ dogal
esitsiz temeli vardir; sempati, taklit ve hirs. Sempatinin kendisi esitsizlik yaratmaz ama -
tutkularla birlesen sempati, davramg big¢imi olarak toplumda bireyin, digerleriyle esit
konumunu ortadan kaldirmaktadir. Burke taklidin, hirsla birlesmesiyle de toplumda
esitsizlifin ortaya gikabilecegini agiklamustir. Ancak bu esitsizlik toplumda kargasaya
neden olmaz. Esitsizligi, toplumun tarihi ve gelenegi iginde tammlayan Burke, dogal
esitsizlikle  bireyler  giidiilenerek, toplumsal ilerlemenin  gergeklesecegine
inanmaktadir®’.

Insanlann yasamlarimin her alaninda egsitsizlifin kagimlmaz oldugunu belirten
Burke, bunun nedenini Vahiy’le gelen mesajin dagitimindaki egitsizlikle de
agiklamaktadir. Burke’e gore vahiy, lider ve takipgileri arasinda bir hiyerarsi
yaratmugtir. Miilkiyet ve devletin esitsiz bir temeli oldugunu vurgulayan Burke, sos}ral

63 GRAUBARD, The Politics of Perseverance:Burke, Disraeli And Churchill, .20,
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ve dini esitsizlik yoluyla Ortagag Ingiltere’sinde Kilise ve aristokrasinin toplumda
ozgiirliik ve ilerlemeyi gercgeklestirdigini ifade etmektedir®®. Siyasal diisiincesini yiice
ve giizel kavramlaniyla agiklayan Burke’e gore giizel, insam mutlu eden sinirhlik,
diizenlilik gibi terimlerle tanimlamp toplumu medenilestirirken yiice; insana korkuyla
kangik bir saygiy1 gostermekte, bireye gii¢ ve ozgurlik vererek, insanin kendini
anlamasim saglamaktadir®’. Burke’in 1758 yilinda Annual Register’de baglayan
yazarlik ve edit6rligii, 30 yildan fazla stirmiigtiir®®.

Burke politik kariyerine Londra’da (1759), Irlanda lordu Halifax’in bakam olan
William Gerard Hamilton’un sekreteri olarak bagladi. 1765’te Hamilton’la iliskileri
bozulunca, aym yil Marquess of Rockingham (1730-1782)’1n 6zel katibi oldu. Burke bu
donemde Gerard caddesindeki Whig Kliibii’ne iiye olarak, Whig aileleriyle iligkilerini
gelistirdi. Lord Verney’in etkisiyle Burke, Wendover kasabasinin temsilcisi olarak 14
Haziran 1766’da parlamentoya segildi. Ancak 1780’den 1794’e kadar Bristol’dan
secilememe endigesi kargsisinda, Lord Rockingham’mn bolgesi olan Malton’dan
secilmistir. Yagadig1 donemde 6nemli olan hatiplik, Burke’iin milletvekili olmasindaki
temel etkenlerden birisiydi. Burke’iin giicii, doneminin siyasi meselelerini edebi olarak
agir ama herkesin anlayabilecegi sadelikle ¢oziimleyebilmesi olmustur259. Clinkii Burke,
higbir zaman soyut terimlerle sfyasal felsefe yapmamig, diigiincelerini somut

gerekgelerle ortaya koymustur.

Burke bu dénemde Abridgement of English History (1760) (Ingiliz Tarihinin
Ozeti), The Present State of the. Nation (1769) (Ulusun Mevcut Durumu), Thoughts on
the Present Discontents (1770) (Mevcut Hosnutsuzluklar Uzerine Disiinceler), ve
Speech on American Taxation, Speech on Conciliation with America, Letter to the
Sheriffs of Bristol (1775) (Amerikan Vergisi ve Amerikan®Kolonileriyle Uzlagma)

eserlerini yazmustir.

Burke’iin Abridgement of English History adli eseri, Tann planimin
insanoglunun diigiincelerini agama asama nasil ilerlettigini anlatmaktadir. Ejsitsizlik,
ilerleme ve 6zgiirliikten bahseden Burke, Saxon ve Norman toplumlarinin esitsizligin
yaraticist  olduklarimi belirtir. Egitimin, dinin ve zenginliin Ingiliz toplumunun
esitsizligini besledigine inanan Burke, halkin Tann yasasina bagli olan Krala itaat

26 A ge., s.XxXxi.
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ettigini, Kralinda baskiyla degil yasayla iktidarim devam ettirdigini soyler. Devletin,
yoneten ve yonetilenlerin birbirlerine olan giiveninde ve Hiristiyanhia dayanarak dogup
gelistigini ifade eden Burke’te politik diizen, Kral, avam ve lordlar arasindaki dengenin
kurulmasiyla saglanmaktadir®®. Kisaca Burke’iin bu eseri, Magna Carta’dan itibaren
devam eden Ingiliz sosyo-politik gelenegini anlatmaktadir.

Ayrica Abridgement’de Burke, Kilise, aristokrasi ve avamin Ingiliz politik
hiyerargik yapisini olusturdugundan hareketle bireysel o6zgirligin ve toplumsal
ilerlemenin ancak bu egitsiz kurumlar araciligiyla gergeklestiini sdyler. Tracts on the
Popery Laws eserinde ise Burke, Irlanda sorununu ¢éziimlemeye ¢aligmistir. Ona gore
Irlanda toplumundaki esas huzursuzluk, iktidarin yanhs kullamlmasidir. irlanda’y:
yonetilenlerin degil, yonetenlerin ¢ikar sagladigt bir iilke olarak tamimlayan Burke’e
gore egemen azinlifin egemenliklerini artirma cabalari, Irlanda Katolik toplumunun
ozgurlikklerini kisitlamugtir. Yasayla getirilen sinirlamalar, ceza yoluyla artinilarak
Katoliklerin haklan elinden alinmugtir®”’. Boylece iktidar erkinin ahlaki olarak kotii
yonetimi Irlanda’y1, 6zgiir olmayan ve ilerlemeyen bir topluluk haline getirmistir.

Burke The Present State of The Nation eserinde, Kral III. George’un Ingiliz
Anayasasi’min kendisine verdigi yetkiyi artirmasimin yanhghklanim anlatmakta ve
kendisinin de ityesi bulundugu Whig partisinin, bu duruma kars: ¢gitkmasini istemektedir.
Ona gore istikrarlh bir anayasal diizen, yasama orgamimin bagimsizlifi ve meclis
tiyelerinin, kendilerini ulusun yararina adams, yetenekli ve ilkelerine bagh kisilerden
olugmasiyla saglanabilir. Burke segmenlerin kargisina giktiginda da, onlarin parlamento
da taleplerini savunmay: diisiinmedigini, secildiginde ulusal gikarlara hizmet edecegini
soylemigtir®2, iktidarin salt insanlarin sézlesmelerinden dogmadigim iddia ettigi
Thoughts On The Cause Of The Present Discontents eserinde ise Burke, devletin
insanlar tarafindan tamamen anlagilamayacagini soyler. Insanlar degisim istediklerinde
bunu, son derece dikkatli yapmalarinin zorunlu oldugunu, insan eylemlerinin sonucunun
onceden gorilememesi nedeniyle de deZisim talebinin, toplumun gikarlariyla

catisabilecegi uyarisinda bulunmaktadir?”,

Speech on American Taxation ve Speech on Conciliation with America
eserlerinde Burke, Ingiliz yonetiminin Amerikan politikast konusundaki yanlig

19 HARRIS, “Introduction”, Pre-Revolutionary Writings, s.xxv.

LA ge., s.XXvil.

# .-—“Edmund Burke Political Writer and Philosopher, Dies,”, History Today, Vol.47, Nu.7, 1997,
s.30.

?” Edmund BURKE, “Thoughts on the Cause of the Present Discontents”, Edmund Burke Selections,
(Edit) AM.D. Hughes, London:Oxford University Press, 1947, s.48-50.
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uygulamalanimi  anlatmaktadir. Burke parlamentoda yaptifi konugsmada, Ingiliz
parlamentosunun Amerikalilarin sahip olduklan haklan geri vermesini ve imparatorluk
ile koloniler arasindaki rahatsiz edici durumun diizelmesi igin Ingiltere’nin kolonileri
tolere etmesi gerektigi iizerinde durmugtur®’*. ingilizlerin anayasal gergevede hareket
etmemesi karsisinda Amerikalilarin bagimsizliklaninin mesruiyet kazanacagini savunan
Burke, sarayin géziinde hainlikle suglanmasina ragmen, ilkelerinden vazgegmemistir.

Burke kolonilerin makul bir olgiide vergilendirilmesini savunur. Boylece hem
Amerikan toplumunun, Ingiliz imparatorlugu tarafindan desteklenerek giiglenmesi, hem
de imparatorlugun koloni yonetimindeki giicliniin mesrulagmasi saglanacaktir®”. Ancak
keyfi olarak vergilendirilirse, kolonilerin anavatanda temsil edilme haklar1 dogmaktadur.
Koloni siyasetinde yiiceligin (korkuya dayanan siyasetin) dogru olmadigim sdyleyen
Burke’e gore bilyilkk imparatorluk, kolonilerin direngleriyle zayiflayabilir. Koloniler
vergilendirilir ama parlamentoda temsil edilmezse, Kolonilerin Ingiliz devletine, kars:
koyma haklarinin bulundufunu savunan Burke, Amerikan ba@imsizlik hareketini
desteklemistir’’®. Burke’iin kolonilere yonelik politikasi, Ingiliz imparatorlugunun
giiciiniin devam ettirilmesini amaglamigtir. Imparatorlugun giicii ise kolonilerin sahip
olduklari imtiyazlarimin sirdiiriilmesi ve koloni-anavatan iligkisinde uygulanan
teamiillerin devam ettirilmesine baglh olacaktir.

Burke 1782 Rockingham hiikiimetinde kabinede yer almadi, ancak yonetimin
yapacag harcamalardan (paymaster) sorumluydu. 1782’de Rockhingham’in 6liimi,
Burke’iin hiikiimet tzerindeki etkisini zayiflattiysa da 1783’de kurulan Portland
koalisyon hiikiimetinde yine yonetimin harcamalanindan sorumlu olarak galisti. Burke,
Smith’le benzer ekonomik digiinceye sahipti ve ekonomik gorislerini 1795°de
yayimladif, Thoughts and Details on Scarcity (Kitlik Uzerine Diigiinceler) adli eserde
anlatmustir. Eserde serbest ticaret ve hiir tegebbiisii, toplumun dogal geligmesinin temel
ilkeleri olarak degerlendirmekte ve devletin ekonomiye miidahalesinin yanhshklan

iizerinde durmaktadir®”’.

Kisaca Burke'iin ekonomi politigini anlatan Thoughts And Details on Scarcity’de
emek sorunu tartisiimakta ve emek, pazann arz ve talebine, ini§ ve ¢ikisina tabi olan bir

7 Subrata MUKHERJEE ve Sushila RAMASWAMY,“Bibliographical Sketch”, Great Western
Political Thinkers, s.xxx.

5 Edmund BURKE, “Speech on Amerikan Taxation”, Burke’s Speech on American Taxation, Speech
on Conciliation with Americe, Letter to the Sheriffs of Bristol, (Edit) F. G. Selby, M. A. Oxon ve
Hon, L. L. D. Bombay, London:Macmillan and Co. Ltd., 1948, s.22-24.

6 BURKE, “Speech on Conciliation with America”, a.g.e., 5.95-100.

2T ARM. MURRAY, An Introduction to Political Philosophy, London:Cohen and West, 1953, 5.143-
144,
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mal olarak tamimlanmaktadir. Emek¢i halkin yoksullugunun nedenini, onlarin sayica
¢cok olmasina baglayan Burke, zenginlie miidahale etmekle yoksulluun daha da
artacagini belirtmektedir. Burke’e gore fakirlik toplumda, dayanigma sembolii olan sivil
kurumlar yoluyla azaltilabilir®®. Devletin ekonomiye miidahale etmesini reddeden
Burke ticaret kanunlarinin, tabiat kanunu olup Tanriya daYandlglnx ifade etmektedir.

Toplumlan iyi ve kot olarak ikiye ayiran Burke Letfers on A Regicide Peace
(1796) adli eserde, jakobenlerin aileyi yozlagtirarak toplumu bozduklarini ifade eder.
Toplumun temeli olan ailenin konumu zedelenirse, toplumdaki roller yozlagir. Burke’e
gore evlilik ve aile Tann vahyi olup, medeniyetin kurulmasi ve geligmesi aileye
baglidir. Burke 1793 yilinda hazirladig: Paris ile ilgili raporda, evliligin tigte birinin
bosanmayla sonuglandifini bunun nedeninin ise, evliligi sivil bir sozlesmeye

dayandiran jakoben diigiinceden kaynaklandigini belirtmistir®”.

Burke’e gore jakobenler; kadinlarin yiizyillardir esaret altinda yasadiklarnini iddia
ederek, onlarin oOzgiirlestirilmelerini, bunun iginde sahip olduklari baglarindan
kopanlmalari gerektifine inamrlar. Ailenin Hiristiyanliktaki dayanagi, aktif siyaset
icinde yer alan orta smufla yok edilmistir®®. Burke ailenin modern hayat igindeki
degisiminin, ancak onun Tanriyla kurulan baginin korunarak gergeklesebilecegine

inanmaktadir,

Modern siyast siiregte siyasi partilerin roliiniin 6nemine inanan Burke, 1765’den
1789’a kadar partisine hizmet etmigtir. Whig lideri Fox’un Fransiz Devrimi’nde
devrimcileri desteklemesi, Burke’le Fox’u kargt kamplara ayirmig, Burke 6 Mayis
1791°de partiden uzaklagtirilmgtir. 1789 Fransiz Devrimi iizerine 1790 Kasim’inda
yazdig1 Reflection On The Revolution In France (Fransiz Devrimi Uzerine Yansimalar)
adl1 eseri, sadece Burke’lin siyasal diigiincesini yansitmakla kalmamig, aym zamanda
onu, muhafazakarhigin 6nemli bir temsilcisi haline getirmistir®®'. Eser Fransiz
Devrimi’ni Avrupa medeniyetine tehdit olarak gérmekte, Devrim’e kargt ‘Ingiliz

Anayasasini savunmaktadir.

Burke’tin Reflections on The Revolution In France eserini yazmasinin sebebi,
papaz ve doktor olan Richard Price’in 4 Kasim 1789°da verdigi vaazda 1688 ve 1789
Devrimlerini kargilagtirarak her ikisinin de ii¢ temel ilkeden hareket -ettiklerini

8 EBENSTEIN, “Burke”, Siyasi Felsefenin Biiyiik Diigiiniirleri, s.220.
® BURKE, “Letters on a Regicide Peace”, Edmund Burke Selections, s.155-156.

%9 KRAMNICK, The Rage of Edmund Burke, Potrait of an Ambivalent Conservative, s.37-38.

%! MUKHERJEE ve RAMASWAMY “Bibliographic Sketch”, Great Western Political Thinkers,
S.XXXi.
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soylemesi olmustur. Bunlar™®; (i)Halkin kendi yoneticilerini- segebilme haklari,
(ii)Yoneticilerin halka koéti davranmasi durumunda, halkin yoneticilerini baglarindan
atma haklari, (iii)Halkin kendine uygun hitkiimeti kurabilme hakkidir.

Burke bu tiir haklarin millete verilemeyecegini, gergekte hakkin Tag, Kral,
Kilise ve Aristokrasi gibi toplumu olusturan tiim kurumlarda 6nceden var oldugunu ve
gelecekte de var olacagimi ileri siirerek, bu tiir iddialarin ancak Fransiz Devrimi’nde
ortaya ¢ikan soyut haklar ve rasyonel ilkeler olabilecegini ifade etmistir. Burke eserde,
Devrimin soyut diizenlemelerinden olan esitlik, 6zgiirlik ve kardeslik kavramlarina
karg1, Ingiliz geleneksel kurumlarm savunmustur. Ekim 1790°da 5500, 9 Kasim’da
12000 ve yilin sonunda da 19000 adet gogaltihip satilan eser, 1790’da Fransizca’ya ve
1793’de Almanca’ya gevrilerek Kita Avrupasi’nda biiytik etki yapmigtir. Burke’iin bu
eserine karst Thomas Paine, The Rihts Of Man (1791), Mary Wollstonecraft A
Vindication Of The Rihts Of Man (1790) ve James Mackintosh, Vindiciae Gallicae

(1791) adh eserlerini yazmiglardir®®.

1794’de Hindistan sorunuyla ilgili yaptig1 ¢aligmada Burke, Ingiliz valisi olarak
atanan Hastings’in, Hindistan toplumunun degerlerini korumadifim1 ve toplumun
giigsiizlerine yardim etmediginden hareketle Ingiliz politikasimn yanlighgim
vurgulamigtir. Irlanda sorunuyla da ilgilenen Burke, Ingiliz genel valisi olarak atanan
arkadasi Lord Fitzwilliam’a, koloniyle uzlagmayi ve Katoliklerin dini baskidan
kurtulmalarin1 desteklemesini tavsiye etmigtir®**, Ingiliz toplumunda reform ve temsil
gibi meseleleri, dista ise Fransiz Devrimi, Irlanda, Hindistan ve Amerika’nin
sorunlarini, Ingiltere’nin gegmigten gelen anayasa ve tecriibeleriyle ¢ozmesinin hem
icte, hem de dista Ingiltere’yi giiglendirecegine inanan Burke, 9 Temmuz 1797’de
Beaconsfield’de 6ldii. Kisaca Burke yasami boyunca rasyonalitenin tiimdengelimci
soylemlerine, tiimevarimc: ve gorgiil kavramlarla kars: ¢ikarak, istikrarl bir toplumsal
gelismenin ancak aklin, tecriibeyle hareket ettifinde miimkiin olabilecegini g6stermeye

calismastir.

II. EDMUND BURKE’U ETKILEYEN DUSUNURLER

Onyedinci yiizy1l Ingiliz digiiniirlerinden olan Hobbes insamn, yaratilist
bakimindan bencil oldugu inancina sahipti. Hobbes insanoglunun dogal durumdan
kurtulusunu, Tann yasasini yorumlayan politik egemene vermisti. Aynt dénemin bir

%2 BURKE, Reflections on the Revolution In France, 5.99-102.
2 Age., 5.80.
4 —“Edmund Burke Political Writer and Philosopher, Dies”, s.31.
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diger O6nemli digtniird Locke ise Hobbes’un, insan dogasina iligkin koétiimser
goriglerini reddederek, iyilik ve kotiiliik eylemlerinin, insanlarin iradelerine baglh
oldugunu vurgulamistir®®’. Ancak Locke insan aklmmn toplumun tarih ve tecriibesinden
bagimsiz hareket edemeyecedini belirterek, Ingiliz gorgicii gelenegini devam
ettirmigtir®®®, Onyedinci yiizyilin Ingiliz sosyo-politik yapisinda ortaya gikan insan
dogasi ve toplumuna yonelik —insanoglunun kétimserliginin kurtulusunu Leviathan’a
ya da tecriibe edilen akla dayandiran- iki temel farkli gorig, Burke’le birlegtirilmeye

caligilmigtir.

Bu gergevede Burke’iin diigiincesinin olugmasinda, déneminin digiiniirlerinin
onemli etkileri olmustur. Insanoglunun akil ile ruhsal yapisinin birbiriyle uyumunda
mikemmel olabilecegini ve istikrarli bir toplum dizeninin ancak, gegmisle
baglantisinin kuruldugunda gergeklesebilecegini soyleyen Burke’iin fikri temellerinin
olusmasinda, agirhg: oldugu kabul edilen digiiniirler arasinda Joseph Butler, Francis
Hutcheson, David Hume, Thomas Reid, Adam Ferguson, Josiah Tucker, Viscount
Bolingbroke, Adam Smith ve John Delolme sayilabilir.

Burke’un etkilendigi dusiiniirlerin baginda Butler gelmektedir. Butler’e goére,
insan dogasi tek basina algilanamaz. Onu yonlendiren ve koruyan bilingtir. Biling aym
zamanda Tanrinin iradesini temsil etmektedir. Bireyler Tanrya tabi olmakla, mutluluga
ve doyuma ulagacaklardir. Ciinkii insan dogasi, Tann yasasma baglidir®®’. Butler’in
tarihsel biling kuramina gore anayasa, atalardan devralinan en énemli gelenektir. Bu
durumda reform gereksiz olup, Anayasanin 6ziine dokunulmadan bazi degisiklikler
yapilabilir. Toplum sézlesmesine dayanan teorilerin yanlis oldugunu belirten Butler’a
gore yonetim, yiizyillar boyu devam eden dogal ve tarhsel bir iiretimdir*®®. Butler
insanlanin 6nyargilariyla hareket ettiklerinde, tarihsel bilincin onlara yardim edecegini
soyler. Burke, Butler’in felsefi siipheciligi reddettigini belirterek, Avrupa’da herhangi
binisi giipheye diistiigiinde Butler’in diigiincesiyle dogru yolu bulabilecegini ifade
etmistir™. Burke’e gore insanoglu, onyargisiz hareket edemez. Insanlar 6nyargidan ne
kadar gok kagindigini zannederse, pratikte ona o kadar ¢ok baglanacaktr.

*85 COPLESTON, ingiliz Gorgiiciiligii 5, 5.237-238.

%5 Patrick RILEY, “On Finding an Equilibrium Between Consent and Natural Law in Locke’s Political
Philosophy”, Political Studies, Vol.xxu, No.4, 1974, 5.434 ve s.443-444,

7 COPLESTON, Ingiliz Gorgiiciiliigii 5, s.255-261.

% Mario EINAUDI, “The British Background of Burke’s Political Philosophy”, Political Science
Quarterly, Vol. XLIX, No.4, December-1934, s.577-578.

 BURKE, Reflections on the Revolution In France, s.260.
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Faydaci kuramcilardan Hutcheson, Burke’iin diisincesinde yansimalar1 olan
diger bir simadir. Hutcheson, An Inquiry into the Original of our Ideas of Beauty and
Virtue (1725) (Gizellik ve Erdem Diigiincelerimizin Kékeni Uzerine Bir Inceleme) adli
eserde, i¢ ve dis duyudan bahsetmektedir. Locke’a dayanan digsal duyu nesnelerin
algilanigini, Shaftesbury’a bagh igsel duyuda ahlaki olup bireylerin, her tiirlii iyiliksever
eylemlerini gostermektedir®™’. Hutcheson’a gore devlet, insanin mutlulugu igin vardir,
Insanlarin mutlulugu ise toplumun iyiligini gerceklestirir. Hutcheson’un diigiincesi
Burke’iin The Origin of Our Ideas of the Sublime and the Beautiful eserine esin kaynagi
olmustur®’. Kisaca Hutcheson’un faydacihig, Burke’iin tarih diigiincesiyle

birlegmektedir.

Unlii Ingiliz filozofu Hume’un siipheci politik felsefesi harig, topluma yonelik
agiklamalan Burke’ii etkilemigtir. Hume’a gore iktidara itaatin nedeni ortaya giktiginda,
higbir kimsenin ona karsi gelmesi konusunda itirazz olmayacaktir. Ayrica politik
toplumun varlik sebeplerinden biride iktidara itaattir. Hume’a gore yazili olmayan bir
sozlesmeye dayanan iktidanin kokeni, ormanda ve g¢ollerde izlenirse otorite, goniilli ve
haklilagtirmaya dayanan bir barig ve diizeni ortaya gikarir. Orada insanlarn 6zgirlikleri
sinirlanmakta ve yasalar egitge yapilmaktadir. igte ilk s6zlesme budur®?.

Boylece Hume’daki toplum sozlesmesi, sadece tarihsel olarak devletin kokenini
agiklamakla kalmaz, politik itaatin gerekliligini de anlatmaktadir. Benzer bigimde
Burke’de insanlanin kendi nzalariyla haklarin1 Prense devretmediklerini ¢iinki
insanlarn, tarihin baglangicinda haklarimi Prense verdiklerini soyleyerek Prensin,
insanlardan bagimsiz olarak baz haklara sahip oldugunu belirtmisti™®. Boylece
Burke’e gore sozlesme, tarihsel olarak ve baglangicta bir kez yapilip, insanligin sonuna

kadar devam edecektir.

18. vyiizyll ortalaninda Common Sense School (Sagduyu Okulu)’nun
kurucularindan olan Reid’e goére ise Hume’un siipheciligi, toplum diizenini yikarak
siradan insanlarin Sngoriisiinii yok etmektedir. Reid sagduyunun, siradan insanlarin
Ongoriileri dogrultusunda ortaya ¢ikan kurallar oldugunu bu kurallara da, insanoglunun
dogustan sahip oldugunu belirterek, insanlarin siphecilikten bu degerlerle

0 COPLESTON, ingiliz Gorgiiciiliigii 5 5.247-251.
#! EINAUDI, “The British Background of Burke’s Political Philosophy” s.580.
292
Agm, s582
3 Agm., 5.583-585.
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kurtulabilecegini ifade etmigtir. Burke’te benzer yolla Reid’in sagduyu terimini,
historical sense (tarihsel duyu)’ya doniistiirerek toplumu agiklamigtir®,

Uluslarin ¢okiis ve ilerleme yasalarimi bulmaya ve onlari niteliklerine gore
siniflandirmaya ¢aligan Ferguson, insanoglunun dogal durumu hakkinda iyi ve kotii
sOylemlerin yanlig oldugunu sdyler. Ona gore insanin dogal durumu sosyal olup,
insanlik tarihi de bireyin tiirii olarak duygu ve disincelerden olusmaktadir. Burke,
Ferguson’un insamn dogasina yonelik agiklamalanindan Annual Register’de ovgiiyle
bahsetmekte bireyi, toplumsal bir varhik olarak gérmektedir™”,

Burke’i etkileyen bir diger diigiiniirde Tucker’dir. Tucker’a gore 6zgiirliik, 6znel
bir hak oldugundan her yerde aym derecede bulunmaz. Insanoglu aym niteliklerle
yaratimadiindan, mitkemmel bir yonetim kurulamaz. Bireyler bagh olduklart yap:
icinde sekillenmektedir. Tucker’in bireyi iktidara ve toplumu da tarihe baglamasi,
Burke’le olan benzerligini gostermektedir®®. Tucker’da quasi-contract (yan bir toplum
sozlesmesi) bulunmakta, bireyler yonetime giivenirken, yoénetim de halkin sorumlulugu
iginde hizmet etmektedir.

Parlamentoyu ve parlamento igindeki parti aynliklarini toplum diizenini yikan
kurumlar olarak géren Bolingbroke, Kralin partileri ortadan kaldirarak kétiiliikleri yok
edecegini soyler. Monarsiyi diger yéﬁetim bigimlerine tercih eden Bolingbroke tarihi,
insanoglunun kargilagtig1 sorunlarin gé")ziim katalogu olarak gérmiigtiir. Benzer bigimde
Burke’te de tarih, insanlarin diigiince ve eylemlerini anlama yoludur. Ona gore tarihi
kaynaktan birgok politik hikmet ve aligkanlik 6grenilir ve tarih akla kaynaklik ederek
onu gii¢lendirir®®’. Béylece tarih emirler veya yargi¢ i¢in 6rnek alinacak hadiselerin
deposu degil, toplumlarin saglikli yagamalarim saglayan rehberdir.

Burke’iin ekonomi diigiincesini etkileyen en 6nemli filozof Smith’dir. Insanligin
bagli oldugu doga yasasinin Tanrn tarafindan verildigine inanan Smith, ahlak felsefesini
Hume’a dayandirmigtir. Smith’e gore insanoglu, duyularina hog gelen seyleri iyi, aci
verenleri de kotii olarak algilar. Tann pazar mekanizmasim, insanoglunun iyi olan
degerleri tizerine planlamugtir. Devleti; savunma, adalet ve kamu hizmeti ile
simrlandiran ve arz-talep iligkileri ile emegin degerinin, serbest piyasa ortaminda

4 Agm., 5.586.

5 Agm., 5.587-588.

6 A.gm., 5.590-593.

27 BURKE Reflections on the Revolution In France, s.230.
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belirlenmesi gerektigi liberal diigiinceyi savunan Smith, pazarn yeterli olamadig
durumlarda ise devletin, diizenleme yapabilecegini belirtir*®.

Smith’in piyasa ekonomisi diizenini kabul eden Burke devletin, ancak
ekonominin krize girdigi donemlerde miidahale etmesinin gerekli olabilecegini
savunmugstur. Toplumda yoksullugun goéreceli oldugunu digiinen Burke’te fakirlik,
devlet yardimiyla degil, emek¢i kesimin daha fazla ¢aligmasi ve zenginlerin onlan
motive edecek hayir hizmetlerinde bulunmalanyla giderilebilir. Burke’e gore devletin,
halki hayirsever olmaya zorlamas: ve igsizler lehine vergi artinmminda bulunmasi,
toplumun ahlaki diizenini bozacaktir®®. Burke’le Smith arasinda ekonomi diigiincesi
agisindan onemli farkliliklar yoktur. Burke’iin bu nitelifi onun toplumda hem
hiyerarsiyi, hem de kapitalizmi savunmasindandir. Ciinkii Burke’te kapitalist ve
geleneksel toprak aristokrasisinin ¢ikarlar aynidir.

John Delolme’nin pragmatik tutumu ise Burke’in fikirleriyle uyusmaktadir.
Gorgul bir tarih anlayigina sahip olan Delolme, hiikiimeti; baleye, yoneten-yonetilen
iligkilerini de; bale yapan figiiranlarin gosterimlerine benzetmektedir. Delolme’e goére
politik ilkelerin gergek kaynafini aramak yerine, insanhk sevgisinin dogasim ve bir
toplum haline gelmede onlan birlestiren gizli baglari bulmak gerekir. O soyut ve
rasyonel politik sorunlarla ugrasarak ideale ulagmak yerine, insanlarin neler
hissettiklerini diigiinmek ‘ve bilimin ilkelerini de bu amacin gergeklestirilmesine hizmet
etmesine inanmustir’”’. Delolme’nin tarih ve toplum anlayisi kolayca tanimlanabilir
olmayip, insan zihninde koklenen ama simiflandinlamayan bir gelenegi agiklamaya
caligir ki bu yontemin izleri, Burke’iin ¢aligmalarina temel dayanak olmustur’bl.

III. EDMUND BURKE’UN SIYASAL DUSUNCESININ
TEMELLERI

Burke’iin siyasal diigiincesi Amerika, Irlanda, Fransa ve Hindistan sorunlan ile
ulusal séylemlerinden ortaya gikarilabilir. Politik toplumun, karmagik bir tarihi gegmise
sahip ahlak, inang, kural ve kurumlardan olustuSunu sdyleyen Burke’iin politik
dusiincesi tarihseldir. Ayrica rasyonel politik ilkeleri, tarihi tecriibenin soyutlanmast
olarak goren Burke’iin politik diigiincesi pragmatiktir’®. Toplufnun tecriibe edilen

*® CONNIFF, “Burke on Political Economy:The Nature and Extent of State Authority”, Great Western
Political Thinkers, 5.156-159.

* Age., 5.160-161.

3% EINAUDI, “The British Background of Burke’s Political Philosophy”, 5.597.

*! BURKE, Reflections on the Revolution In France, s.267-268.

32 MONK, “Eighteenth-Century Political Theory and the Political Background to Burke’s Thought”,
5.114-115.
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degerlerine dayanan Burkegii diigiincede pratiklerin kaynag: degil, onlarin neden yasamr

oldugu onemlidir.

A. EDMUND BURKE’UN SIYASAL DUSUNCESININ ESTETIK
DAYANAKLARI:YUCE VE GUZEL

Burke’iin siyasal diigiincesi bireyden topluma, politik davramgsin yiice ve giizel
olarak tammlanmasina dayamr. Aile, kurum ve devlet iginde istikrarh bir yapinin
kurulmasinda iki temel estetik kategori olan yiice ve giizel kavramlarini, psikolojinin
temelinde yer alan bireyin korku ve haz duygusuna baglayan Burke, korku ve hazla
bireyin, gesitli tutkular1 muhakeme ederek politik davramgini ortaya ¢ikardigini soyler.
Burke istikrarl: bir sosyal diizenin kurulmasinda yiice-giizel, aci-zevk ve korku-sevgi
gibi kavramlarla aile ve devlet gibi toplumun biitiin kurumlarindaki otorite iliskilerini

agiklamaktadir®®,

Insan zihni ve bedeni iizerinde yiicenin, sevgiden daha etkili oldugunu sdyleyen
Burke’e gore bireyin kendini koruma tutkusu, kargisindakinden korkma hissi veya
bagkalarini tehlikeli gormesinden kaynaklanmakta bu durum ise bireye aci vermektedir.
Bireyin toplumu koruma tutkusu, dostluklari gelistirmekte ve bireyleri, digerleriyle
iligki kurmas: gibi sosyal istenglere yonlendirerek bireyde, sevgi ve haz duygusunu
artirmaktadir’®,

Korku ve sevgiyi, yiice ve giizelin iki temel psikolojik estetik yonii olarak
degerlendiren Burke, zihnin gugli bir duygusu olan yiicelik davramglarimi soyluluk,
saygy, itaat ve korkuya dayandirmakta, giizelligi ise onu algilayam sevgiye yonelttigini
belirtmektedir. Ona gore insanogluna korku veren sey yiicedir. Ancak insanoglu yiice
olan: anlamaya galistikga ona kargi, korkuyla kanigik bir sayg: besler ve ondan tat
almaya baslar. Yiicelik davramglarinin siyasi ve askeri oldugunu, giizelin ise toplamun
i¢ dinamizmini sagladifini soyleyen Burke, siyasal otoritenin yiiceligini, toplumsal .
adalete, fedakarlia ve cesarete dayandirmaktadir. Bunlarla toplumun kétii ve tehlikeli
durumlartyla miicadele edilebilir’®. Ancak bu durumda iktidar megruluk-kazanabilir.

Toplum diizeninin kurulmasinda bireyin politik davramgin, yiice ve giizel olarak
iki politik estetik kategoriye baglayan Burke, bireyin kendini ve toplumu koruma

%% Stephen K. WHITE, “Burke on Politics, Aesthetics, and the Dangers of Modernity”, Political Theory,

Vol.21, Nu.3, August-1993, 5.508-510.
3 Edmund BURKE, “A Philosophical Enquiry Into the Origin of Qur Ideas of the Sublime and

Beautiful”, Pre-Revelutionary Writings, 5.63-64 ve 5.66-67.
%% WOOD, “The Aesthetic Dimension of Burke’s Political Thought”, The Journal of British Studies,

5.42-45.
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merakinin, dogal olarak ve aklin miidahalesi olmadan gergeklestigini iddia etmektedir.
Tutkular bireyin hayalinden ¢ikmakta akil, sadece algilanan seyleri analiz etmede
6nemli olmaktadir. Akli nihai yargig¢ olarak gérmeyen Burke, onu deneyimlerle ortaya
gikan onyargiyla simrlandirmaktadir’®. Cinkii akil, insanoglunun sosyal- sartlarinda
ortaya ¢ikan isteklerine baglidir. Aklin, tutkulardan bagimsiz oldufunu soylemek,
sosyal iligkilerin bagin1 koparmak demektir. Akil ancak iradelerimizin esiri olabilir*®’.
Boylece bireyin yiice ve giizel olarak tanimlanan politik davraniginin niteligi akildan

degil, insanoglunun tutkularindan dogmaktadir.

Politik ve sosyal diizenlemeler, toplumu olugturan bireylerin davramiglarina baglh
olarak gergeklestiginde, giiven ve refahin saglanacagim soyleyen Burke, devlet ve aile
gibi kurumlann politik ve sosyal diisiinceden bagimsiz olarak hareket edemeyecegini
belirtir. Bu gergevede bazi cemiyetler, arkadaglik ve sevgi temelinde toplumsal huzuru
ve giizelligi gergeklestirmekte, digerleri de otorite yoluyla toplumda aciyi, erdemle
azaltarak saygtyr artirmaktadir. Toplumdaki politik tutumlant yiice ve giizel ile
kategorize eden Burke, boylece aileden devlete, 6zel alandan kamusal alana tiim
yapilan agiklamaktadir’®. Omegin ailede diizenin kurulabilmesinde gocuk igin annenin
dostlugu ve babanin otoritesi gereklidir. Ailedeki sevgi temeline dayanan paternalist
iligki, devlet yonetiminde iktidarin mesruiyeti, otoritenin gii¢lii olmas: ve toplhima karsi

adil davranmasina baghdur.

Burke’e gore dostluklar, sayg! ve sevgi ailede saglanmazsa iktidarin mesruiyeti
tartisgthr duruma gelebilir. Dostluk ve otoritenin olmadigt bir toplumda, hiyerarsi ve
liderligin de anlamn olamaz. Burke askeri bir toplum olmakla birlikte Roma
imparatorlufunun, kolonileriyle iligkisini sevgi baglariyla kurdugu icin iktidarinin
mesru oldugunu soyler. Burke, toplumu olugturan birimlerin sevgi ve dayanigma
temeline bagli olmasinin, kargihkli giiven ortamum yaratarak toplum ve insanlik
sevgisine ulagilabilecegini soylemektedir'®. Boylece yice ve giizel duygularla
temellenen bireyin politik davranigi, saglikli bir politik toplumu ortaya ¢ikaracaktir.

Politik toplumun iktidara yonelik sevgi temelleri sarsilirsa, yonetimin otoritesi
yiiceligini kaybedecek ve yargimn giicii ortadan kalkacaktir. Zorba siyasetle iktidar
olanlarin megrulugunun tartigilacagini ve zorba iktidarin gergekte sahte bir yiiceliginin
oldugunu vurgulayan Burke, devrimcilerin insan iradesini sinirsizlagtirarak sonsuz bir

3% WHITE, a.g.m., s.511.

307 Aklaque U. HAQUE ve Michael W. SPICER, “Reason, Discretion and Tradition”, Administration
And Society, Vol.29, Nu.1, March-1997, s.24.

3% WOOD, a.gm., 5.49-51.

3% BURKE, Reflections on the Revolution In France, s.151.
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yiicelik getirdiklerini ifade etmektedir. Burke’e gore yiicelik Tann disinda somut, sinirh
ve sonludur. Devrimcilerin yiiceligi ise sinirsiz bir insan iradesi olarak, rasyonel hayale
dayanmaktadir®™®.

Kisacast siyasal diigiincesinin temellerini Machiavelli ve Hobbes’un
insanoglunun dogasina yonelik aci, korku ve gig agiklamalarindan®'! hareketle yiicelik,
Locke’un haz, giiven ve sevgi diisiincesinden®'? hareketle de giizel kavramin: gelistiren
Burke, politik birey ve toplumu agiklamaya caligmistir. Yiice ve gizelden olusan
Burke’iin estetik siyasal tavri, insan dogasimin degistirildigi modern dusiinceye kars1 bir
tutumdur. Ciinkii Burke, modemn diigiincenin estetik sevgiden yoksun olmasindan
dolayi, ahlak ve politikay1 yozlastirdigina inamr’®. Sirsiz iradeye dayanan modern
insan, sonsuz hisleri nedeniyle modern diigiinceyi agindirmaktadir. Bu durum estetik bir
boyuta ve simrli bir insanoglu anlayiginin déniigiine isaret etmektedir. Bu gergevede
Burke’iin politik diigiincesinin estetik boyutu, modern politik diisiincenin sorunlarinin
¢oziimiine kaynaklik edebilecegi soylenebilir.

B. DOGAL HUKUK, YASA VE ADETLER

Insanoglunun esit, dzgiir ve bagimsiz niteliginin dogal durumda, dogal yasaya
baglt olarak hareket ettigini, bunun ise her bireyin yargi¢ olma anlamina geldigini
soyleyen Locke, insanlarin yasayacaklari kotii sartlardan, kendi iradeleriyle yapacaklar
sozlesme sonucu kurtulabileceklerini ifade etmektedir’'*. Rousseau’da dogal durumda
insanoglunun kendi ¢ikarim digerlerine kargt korudugunu, dogal durumda insanlarin ig
giidiileriyle hareket ettiklerinden dolayr ortamin giivensiz ve arzularmin koélesi
oldugunu, toplum sézlesmesiyle birlikte elde ettifi hiirriyetin kendisini, efendi yaptigma

inanir’®’,

Burke dogal yasa kuramcilarindan Aquinas, Hooker ve Cicero’nun moral deger
kavramin: kabul eder ama onu, tarihle ve toplumun deneyimleriyle somutlagtirmaya
calisir’’®. Dogal yasay:, Tannmin adaletinden dogan ve yasamin, Tann tarafindan.
insanoglunun kurtulusuna verildigi yoniindeki Hiristiyan diiglincesine inanan Burke,
Tanninin insana verdigi yasanin, aym zamanda insanoglunun haklan oldugunu soyler.

310 WHITE, a.gm., 5.518-521.

311 pars ESIN, “N. MACHIAVELLI”, Bat1’da Siyasal Diigiinceler Tarihi-2, 5.40-42.

312 Maurice CRANSTON, “John Locke ve Rizaya Dayah Hikiimet”, (Edit) David Thomson, Siyasi
Diigiince Tarihi cev. Ali Yasar Aydogan v.d., Istanbul: Sule Yayinlan No.31, 1996, s.81-82.

313 WHITE, “Burke on Politics, Aesthetics, and the Dangers of Modernity”, 5.522-523.

314 EBENSTEIN, “Locke”, Siyasi Felsefenin Biiyiik Diigiiniirleri, s.180-181.

3 EBENSTEIN, “Rousseau”. a.g.e., 5.204-205.
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Insanoglu Tann yasasina itaat ettifinde hem insan hakk: gergeklesmekte, hem de sahip
oldugu bu haklarla 6zgiir olmaktadir. Dogal hukuk kuramim, teknik -agidan ¢aligan
Vattel’in Law Of Nations adli eserinden etkilenen Burke, The Tracts On The Laws
Agaist Popery In Ireland adlr eserini yazmustir’'”. Burada Burke, devletin pozitif
yasasinin Tanrinin adalet yasasina uygun oldugunu anlatmaktadir.

Adalet yasasinin diginda yapilan yasalar, toplumun goreceli rizasina dayanmig
bile olsalar, pratikte insanliga hizmet edemezler. Ciinkii insanoglunun doZasinin bagh
oldugu degismez yasa Tann iradesine dayamr. Insanlarin 6devi itaat etmektir. Herkesin
dogal haklarinin korunmas ve bir sivil toplum i¢inde giivende olmas: yonetimin, dogal
yasa ¢ercevesinde kurulmus olmasmna baghdir. Sivil toplum insanlarin dogal
ortamlarindan, birarada yasamak lizere hukuki ger¢evede olusturduklan bir yagam
bigimi degil, dogal bir durumdur. Doga durumunda da insanoglunun muhakeme giiciine
sahip oldugunu sdyleyen Burke, bireylerin sozlesme yapmadan haklarim sivil topluluga
ve yOnetime devrettiklerini, yonetiminde bireylerin haklarini, adalete teslim ettigini
soyler’'®. Boylece bireylerin sahip oldugu haklar, Tannnin adalet yasasindan gikan
sosyal bir gergeklik olup, tarihe gore degismeyen ve nesiller yoluyla gegmisten gelecege
taginmaktadir.

Burke, toplumlarin sosyolojik olarak ilkel ve medeni ayrimina kars: ¢ikmaktadir.
Dogal haklann insanligin ilk donemlerinde var oldugunu, insanoglu medenilestikge ve
sozlesmeyle birlikte sosyal haklanni gelistirdikleri iddialaninin metafizik séylem olup,
insanlari kendi dogal durumlarindan yabancilagtirdigini iddia eden Burke, insanoglunun
dogasinin gergekte karmakarigik ve anlagilmaz oldugunu ve higbir pozitif iktidarin ona
uygun olamayacagim soyler’". Bir toplumda adalet yoksa, yasanin da anlami olamaz.
Dogal hak, Kraldan veya sézlegme sonucu ortaya ¢ikan pozitif yasadan degil, Tanndan
gelmektedir. Yonetimi olugturan organlarda kendilerini, adalet yasasina baglamak

zorundadirlar,

Dogal haklar giivenlik, adalet, miilkiyet ve emek gibi bireylerin sosyal yasamda
gerekli olan haklaridir. Bunlar siyasi olmayip devlet, bireyin bu haklarini korumalidir.
Burke’e gore bireyin dogal hakki diye bir sey yoktur. Cunkii haklar torelerden,

3'7 Frederick DREYER, “Edmund Burke:The Philosopher In Action”, Studies In Burke and His Time,
Vol.49, 1973-1974, s.124-126.

318 pussell KIRK, “Burke and Natural Rights”, The Review of Politics, Vol.13, 1951, 5.444-446.

% Edmund BURKE, “A Vindication of Natural Society”, Edmund Burke:Pre-Revolutionary

Writings, s.15-16.
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geleneklerden ve kurumlardan toplumsal duruma bagh olarak ortaya gikmaktadir’®.

Burke, bireye teorik olarak verilen haklann ortadan kaldirlmasmi savunmaz. Ancak
toplum s6z konusu oldugunda, bireyin haklarint sivil topluma devreder. Tann iradesine
dayanan dogal yasa, insanin haklanm olugturmakta, onu medenilestirerek toplumun
liyesi yapmaktadir. Burke’te dogal hukuk, Tanrinin adalet ilkesine dayanmakta,
bireylerin enerjilerini ve siyasi iktidan egitlemeyen, bir hiyerarsik toplum yapis: iginde

degerlendirilmektedir.

Sivil toplum insanlarin yararina hareket ediyorsa, her gey bireyin hakk: haline
gelmektedir. Her bir insan birbirinden ayrildiginda, kendisi igin bir hakka sahip
olmaktadir. Her birey sahip oldugu hak oraminda iktidardan pay alir. ...Bes siline sahip
olan, iktidardan bey yiiz paundluk hakka sahiptir. Iktidara kars: her birey, esit mesafede
degildir. Bundan dolay: bireyler, sahip olduklar: hak oraninda esit ve dzgiirdiirler™'.

Yasanin ortaya ¢ikigini toplumun geleneksel yapisina baglayan Burke’te yasanin
amaci, toplumda adaletin egitge dagitilmast ve toplumun yararina olan islerin
gergeklestirilmesidir. Yasanin gegerliligi, toplumun kabul etmesi ve sahiplenmesine
baghdir. Ciinkii yasa insanlarin mutlulugunu saglamay1 amag edinmektedir'>. Yasanin
bireylerin kendi aralarinda yaptiklart s6zlesme sonucu degil, kokleri Tanriya dayanan ve
tarih siirecinde bilge kisilerin hikmetlerinden olugtugunu belirten Burke, insanlarin
yasayr degistirmekten ziyade onu vyiiceltmeye galigmalari gerektifine inamr’>. Bu
durum Burke’ii yasayi, toplum sézlegmesinin bir unsuru goren kuramcilardan

ayirmaktadir.

Degisim kaginilmaz ise yasalar da, dogal duruma bagli olarak degisebilir.
Burke’e gore yasal degigmeler, toplumun devamimi saglamak iizere yapilmalidir.
Ulusun degisen durumlarinda anayasal gelenegin unsurlan olan monark, lordlar ve
avam hem kendi ‘glkarlarlna, hem de toplumun yararina hizmet etmelidir. Burke
Ingiltere’nin anayasal tarihinin tedrici ve ilerlemeci oldugunu, insan haklari temelinde
ve parlamento ile monarsinin farkli ¢ikarlari arasinda gii¢lerin dengesine bagl olarak

geligtigini séylerm.
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Anglo-Saxon yasasinin kuzeyin eski geleneksel 6rf-adetleri, Kilise kanunlar1 ve
Roma hukukunun baz: boliimleriyle, Alman ulusunun bazi 6rf-adetlerine bagli olarak
gelistigini belirten Burke, Anglo-Saxon yonetimlerinin higbir zaman sabit bir ilkeye
baght olmadigimi, bundan dolay: menfaatler dengelenmeye bagladiinda, monarsiyle
gelisen bir ¢esit demokrasiyi yerlestirdigini ifade eder. Burke’e gore fetih sonucu ortaya
¢ikan ve Norman yasasi olarak isimlendirilen degigiklik, Ingiliz toplumunda
yadirganmamgtir. Cinkii Norman kurumlan, Ingiliz kurumlarindan farkh degildi.
Norman yasalari, Germen adetlerinden meydana gelmisti. Anglo-Saxon yasalar1 ve
kurumlari da aym adetlere bagliydi ve Normanlarin sahip oldugu bu yasalar
Ingiltere’de, anayasanin temellerini yikmadan feodal sistemin aginliklarim
engellemistir®®. Burke yasanin ancak toplumun orf ve adetlerine bagli olarak
degisebilecegini aksi halde iktidarin yasal zorbaligina, toplumun direng gostererek
iktidar1 ortadan kaldirmamn ve gegmisin degerleriyle biitinlesen yeni bir iktidar
kurmanin zorunlu olabilecegini agiklamaktadir.

Insanoglu karmagik bir varlik oldugundan dolayi, belli bir formiiliin insan
davramslarim ve eylemlerini diizenlemede yeterli olamayacagim sdyleyen Burke’te
sosyal bir varhik olan insan, toplumdaki farklilagmalara baglh olarak degisecektir. Burke
bunu ikincil dogal durum olarak tamimlamakta ve bu durumun bireylerin toplumda
edindikleri aligkanliklar1 yoluyla yaratildifini belirtmektedir. Adetler; aile yasaminda,
egitimde, dini diisiincede ve sahip olunan mesleklerde karmagik diigiinceler olarak
belirir ve insan davramglarina yon verir. 18. yﬁzyll' disiiniira  Burke, Avrupa
toplumunda iki farkli durumdan bahsetmektedir’*®: Birincisi, Hiristiyanliktan dogan
dinsel ve aristokratik beyefendi ruhudur. Bu ruh; Ortagagdan itibaren Ingiltere’yi ve
Bati Avrupa’yi medenilestirmekte, insanlarin yasantistm iyilestirmekte ve insan
iligkilerini 6zgiirlestirmektedir. Rasyonalist felsefe ve Fransiz Devrimi’nin iriinii olan
durum ise, vahsi ve despot yonetim ile toplumun kole olmasim getirmigtir. Insanlar

hangi sistemde yasarlarsa onun, 6rf ve adetlerine baghdirlar.

Burke, devletten aileye toplumu olugturan biitiin kurumlarin diizenini saglamada
durumlarin, yasalardan daha 6nemli ve etkili olduklarimi séyler. Ciinkii onlar yazili
degildir ve adetlerle diizenleme yapilamaz. Ancak yasalardan daha fazla iglevseldirler.
Gruplarda ve resmi olmayan iligkilerde canli olarak yagarlar. Onlar yok edilirse
kurumlar anlamsizlagir. Burke adetlerin iki temel niteliginden bahseder’?”: Adetler
yazili olmayan siirekli bireyde var olan ve insanin degisen kosullarina uyum saglayan

323 WESTON, “Edmund Burke’s View of History”, 5.221-223.
326 WOOD, “The Aesthetic Dimension of Burke’s Political Thought”, s.53-54.
327 Jan CROWE, “Edmund Burke on Manners”, Modern Age, Vol.34, Nu .4, Fall-1997, 5.389-390.
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teneffiis edilen hava gibidir. Ayrica, insanlarin bilingli davramiglarina yén veren orf ve
adetler, aklin muhakemesine kaynaklik ederler. Bdylece insanlarin sorumluluk ve
ddevlerini hazirlayarak, insan iliskilerini megsrulastiirlar. Orf ve adet yoluyla yerel
topluluklar sorumluluk sahibi olmakta ve devlete itaat, mesruiyet kazanmakta ve
hiyerarsik yapida sahip olunan 6zgiirliikler korunmaktadir.

Ahlaki degerlerden sekillenen adetler, sosyal varliklar olarak insan dogasinda
koklenmekte, din ve gelenek yoluyla nesillere taginmaktadir. Boylece adetler birey, aile
ve topluluklarda yasadan daha fazla igleve sahip olmaktadir. Adetlerin toplumdaki
islevselliginde yasalar, onlarin yerine gegerek hareket etmemeli, durumlan
gugclendirerek yasa haline getirmelidir.

Kisaca Burke’in sistematik olmayan politik dagiincesi din, yasa ve adetlere
dayanir. Burke’iin dogal hukuk anlayigi, Tannnin ahlak yasasina baghdir’®®. Burke
toplumda ahlakin bozulma tehlikesi kargisinda giiglii bir yonetimin geregine inamr.
Yonetimin  guighiliifii, toplumun taleplerini karsilayabilmesine ve saygisimi
kazanabilmesine dayamir. Yonetim giiciinii baskidan degil, topluma karst erdemli
davranmasindan almalidir’”. Aydinlanmanin birey ve toplum anlayigina karg1 ¢ikan
Burke’te bireyin hak ve 6zgirliigii, toplumun tarihi tecriibesi ile, Tanrida temellenen
adalet yasasina baglh oldugu soylenebilir.

C. EDMUND BURKE’UN TOPLUM, TARIH VE DEVLET ANLAYISI

Burke’e gore toplum, toplum sézlesmesi kuramcilanindan farkli bir sézlesmenin
drinidir. “..foplum bir sozlesmedir. Toplum, bireylerin iradelerinden olusan bir
ortaklik degildir. Ortaklik bilgide, bilimde, sanatta, erdemde ve miikemmelliyettedir.
Boylesine bir toplumsal ortaklik; sadece yasayanlar: degil, élen ve dogacak olanlar: da
icine almalidir*. Burke’iin toplum diisiincesinde, bireylerin segme Ozgurligi yoktur
ve toplum, bireylerin kargilikli yiikiimliliiklerinden olugmaktadir. Ornegin evlilik,
bireylerin iradeleri dogrultusunda gergeklesir. Aile igindeki iligkiler ise iradeye
dayanmaz. Cunkii aile bagi Tann tarafindan kurulduundan iligkiler, karsihkli

yiikiimliiliikler gergevesinde gergeklesmelidir®'.

32 Donald C. BRYANT, “Edmund Burke:The New Images 1966”, The Quarterly Journal of Speech,
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Locke ve Rousseau gibi Aydinlanma diigiinirleri bireylerin  dogal
durumlarindan, kendi iradeleriyle yaptiklari s6zlesme sonucu toplum durumuna
gectiklerini ifade ederler. Esasen Aydinlanma diigiincesi bireyci iradeye dayanan toplum
gorigiyle, monarkin kisiler tizerinde, ilahi otoriteye dayali yénetme erkini yok etmeye
¢aligmigtir. Dolayisiyla Aydinlanma diaginirlerinin - ortaya koydugu toplum
sozlesmesinde birey; ozgiirlik, esitlik ve milkiyet gibi vazgecilmez haklara sahiptir.
Burke ise bireylerin her yerde ve her zaman aym diizeyde haklar1 olamayacagini,
Aydinlanma dusiintirlerinin dogal ve toplumsal durum ayrimlarinin yanliy oldugunu
soyler’®. Burkegii diisincede dogal durum gagdaslarinin aksine, tarihi olup sézlesmenin
icindedir. Ciinkti bireyler kendi iradeleriyle s6zlesmeye katilmazlar, dogduklar1 andan
itibaren zaten sézlesmenin iginde yer alirlar.

Toplumu; neslin, nesille igbirliginin devamlh bir akiginin Griinii olarak goren
Burke, Fransiz filozoflarinin rasyonel toplum anlayigina kargi, geleneksel toplum
modelini savunur. Her toplumun kendi tarihi tecriibesine uygun bir sdzlegmesinin
oldugunu belirten Burke’te bireyler, toplumun uyesi olarak hareket ettiklerinde,
Ozgrliklerine de sahip olacaklardir. Politik toplumda bireyler hak talebinde
bulunmazlar. Ciinkii yonetim, atalardan devralinan degerlerle devam ettirilir’>. Kisaca
Burke’te s6zlesme, tarih ve Tanniya dayanmakta ve bireyler, mistik bir toplum diigiince

anlayig1 iginde tammlanmaktadir.

Toplum ile Tann iligkisini agiklayan Burke’e gore toplumda her sey, insan
iradesiyle gergeklestigi diigiiniilse de bazi olaylar vardir ki Tanrimn iradesiyle meydana
geldigi agiktir, ama sebep olarak farkli seyler gosterilmektedir. Toplumda her sey
gercekte Tanrimin iradesi dahilinde hareket etmektedir. Dolayisiyla insanoglunun
¢abastyla milkemmel bir sosyal ve politik diizen olusturulamaz. Béylece toplumlar,
sadece yoneticilerin rasyonel planlani dogrultusunda ilerlememektedir’>*. Ciinkii
toplum, dogasinin temellendigi ve 6zgiirliigin kaynag: olan Tanrimn iradesiyle hareket
etmekte, kurumlarim geligtirmekte ve toplumsal ilerleme saglanmaktadir.

Kral, Lord ve Avam’in yiizyillardir Ingiliz toplumunu temsil ettigini séyleyen
Burke, toplumda yoksulluk gibi insani rahatsiz edici durumlarin bulunabilecegini ve
bunlarin, sosyal denge igin gerekli oldugunu vurgulamaktadir. Bu kétii durumlan yok
etmek igin her geyi yeniden kurmaya kalkigilmamalidir. Ciinkii sistem, kendi gelisme

332 0, GORMAN, Edmund Burke: His Political Philosophy, s.115.

333 Robert M HUTCHINS, “The Theory of the State:Edmund Burke”, The Review of Politics, Vol.5,
April-1943, 5.148-150.

34 WESTON, “Edmund Burke’s View of History”, 5.212.
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cizgisinde kendini yenileyecektir. Burke, Locke’ta baglayan ve Sieyes’te bigimlenen
rasyonel toplumun degerlerinin soyut oldugunu, istikrarli bir toplumun devaminin
ge¢misin mirasina, ayricalikli toplum diizenine ve bu diizenin kurum ve kurallarina

bagli oldugunu ifade etmektedir’”.

Toplumdaki iligkilerin devamliligi, bireylerin toplum diizenini ve degerlerini
anlamalarini  saglar. Toplumdaki hizli degisim ise, bireylerin sosyal -diizeni
anlayamamalarina sebep olmaktadir. Bundan dolay:r sosyal diizenin saglanmasinda
anlagilabilir politikalar iiretilmelidir. Burke’e gore bunlarin basinda statiikonun
korunmas: gelir. Burkegii diigiincede toplumun evrimi, Tanr1 vahyi olan ilk sozlesmeyle
tamamlanmistir. Bundan dolay1 mevcut olan ve yasanilan degerler, gelecege yonelik
amagsal bir eylem degildir. Toplumda tecriibe edilen din, gelenek ve kurumlarin
olusturdugu statiikonun korunmas: gerektigini belirten Burke, Ingilizlerin atalarindan
devraldiklar: liberal ve moral degerlerle toplumsal yozlasmay: onlediklerini soyler*>®.
Kisaca ifade etmek gerekirse, bireyi toplum iginde ve onun bir pargasi olarak
tammlayan Burke toplumu, karsilikh iglevsellige sahip par¢alanin olusturdugu bir biitiin
degil, tarih siirecinde kendi tecriibesine sahip bir yap1 olarak tammlamaktadir.

Aydinlanma diginirleri rasyonel bir tarih disiincesinden hareket ederek
tarihteki ilerlemeyi Ronesans’la baglatmakta, Descartes ve Bacon’la birlikte yeni bir
bilimin (rasyonel bilgi) dogdugunu iddia etmektedirler. Dolayisiyla Aydinlanma
diistintirleri, toplumun belirli hareket noktalarindan gegerek degisimini siirdiirdiigiinii
savunan evrensel bir tarih anlayisina sahiptirler. Burke’e goére ise, insan eylemlerinin
evrensellii yoktur. Cunkii insanoglu somut, karmagik ve herhangi bir kuralla
sinirlandirilamayan moral degerlere sahiptir. Ruhunu feodaliteye dayandiran Modemn
Avrupa’min yasalan ve kurumlari, gegmisle bagim koparmamahidir™’. Boylece ilerleme
bir siireklilik olarak devam etmekte ve gelisme, gegmise dayanarak siirdiirilmektedir.

Tannnin, tarihi siiregte insanlarin iradelerini ve dogayr yaratarak birbiriyle
kaynastigim sOyleyen Burke’e goére insanlar dogayi kesfetmekle, Tannya
ulasacaklardir338. Burke’iin bu gorigi onu, 18. yizyil varadanci (deist) diigiinceye
yaklagtirmigtir. Rasyonel bir varlik olmayan insanoglu, iklim ve tarihi olaylarin
meydana getirdi§i heyecan, duygu ve Onyargtyla hareket etmektedir. Toplumlar,
tecriibelerinin bilincinde olduklarinda sorun yagamadiklanini belirten Burke, uluslarin

35 GOZE, Siyasal Diigiinceler ve Yonetimler, s.225-226.

336 Alan FINLAYSON, “Ideology, Discourse and Nationalism”, Journal of Political Ideologies,
February-1998, Vol.3, Nu.1, 5.3-6.

337 WESTON, “Edmund Burke’s View of History”, 5.203-205.
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yasadiklar1 felaketin esas sebebinin, tarih siirecinde ortaya ¢ikan komplocularin

entrikalar1 olarak gérmektedir’™.

Rousseau ve Voltaire gibi Aydinlanma diiginiirleri, insanoglunun dogasinin
biitiin zaman ve mekanda ayni oldugunu ve tarihin yeni seyler bildirmedigini, insanlarin
amaglarinin ise insanoglunun statik olan dogasimn ilkelerini kesfetmek olduguna
inanmaktadirlar. Burke ise Avrupa’da dogan insanlarla, Hindistan’da doganlarin ayni
dogal durum iginde bulunmadiklarini dolayistyla, sahip olduklant yasalarinda farkli
olmasimnin dogal olduguna inanir**. Burke’te evrensel bir tarih ve statik bir dogal durum
yoktur. Tarihi siire¢ i¢inde her toplumun farklilagmasi gergevesinde sahip oldugu
degerleri de degismektedir.

Burke degisimi kabul eder ama ihtiyath davranmayi, degismenin temeli olarak
goriir. Bireyin ihtiyath olmasimin anlami; insan dogasina dikte edilenleri takip
edebilmek, yoOnetimin megruiyetini kabul etmek, geg¢misin degerlerinin ulusun
kurumlarn ve adetlerinde devam ettiginden dolay1 boyun egmek, gerektiginde ise reform
yapmaktir. Burkegii diisiincede ihtiyatlilik, pragmatik olarak dogrulanan tarihten ortaya
ciktig1 igin, Ozellikle kamu politikasinin olugturulmasinda ve insan iligkilerinin
anlagilmasinda faydaci bir ilkeye déniigmektedir. Ihtiyatlt olmanin bir bagka nedeni de,
Tanrnnin insanoglunun yasam bigiminin ne olmas: gerektigini belirlemis olmasidir. Bu

durumda insanoglu Tannya uygun yasamalidir**.

Kisaca tarihi, standart bir disiinceye doniistiiren her tiirlii rasyonalist tarih
goriigiine karst ¢ikan Burke’e goére tarih, bir toplumun devam eden yagamini
agiklamaktadir. Bitiin-parga iligkilerini gosteren organik tarih diigiincesinden kaginan
Burke, toplumun ilerlemesini; bilim, sanat ve egitimde yasanan degisimin, ge¢misi

referans alan bir kurumsal gelisme i¢inde gormektedir’*2.

Deneyimlerin sonucu ve toplumlarin kendi gelisme siirecine bagh bir devlet
anlayigina sahip olan Burke’te devletin amaci; bireylerin yagsam, 6zgiirliik ve miilkiyet
gibi haklanm korumak ve toplumun diizen, adalet ve givenligini saglamaktir’®.
Mevcut sosyo-politik yaptnin korunmast ‘veya yapida birtakim diizeltmelerin
gergeklesmesi diigiincesine sahip olan Burke’iin, mutlak ve sabit bir devlet anlayist

yoktur. Devlet, diger politik kurumlar gibi zamana ve duruma bagli olarak degigmelidir.

3% BURKE, Reflections on the Revolution In France, s.211-220.
340 WESTON, “Edmund Burke’s View of History”, s.214-215.

3! KILCUP, “Reason and the Basis of Morality In Burke”, 5.271-272.
M2 A em, 5.216-217.
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112



Devlet kavramimi, ortaya ¢ikigini ve bigimini kuramsal bir temele
dayandirmayan Burke, devletin niteliginden ziyade, iktidarindan bahsetmektedir. Devlet
otoritesinin amacinin bireylerin mutlulugunu artirmak ve toplumun ortak iyiligini
gergeklestirmek oldugunu soyleyen Burke’te toplumun bagimsizligt ve iyiligi, Tannda
temellenen evrensel bir ahlak yasasiyla miimkiin olmaktadir’*. Bu durumda devlet
kavrami ve ortaya ¢ikis bigimi Onemli olmamaktadir. Burke devlet kavramim
doneminin s6zlesme kuramlan diginda agiklayarak devleti, toplumlarin tarihi gelisme
durumlanna baglamaktadir. Burke devlet iktidarinin kaynagimi Tannya dayandirarak
devletin giiciinii, agkin degerlerle tammlamaya g¢alisirsa da uygulamada, toplumun
yasadig1 tarihi durumlarin devletin sekillenmesindeki 6nemini vurgulamaktadir.

1789 Devrimiyle birlikte Fransiz devlet yapisinin soyutlagtirildiim sdyleyen
Burke, siyasal iktidarin pozitif yasa gergevesinde gergeklestiginden, devlet ile birey
arasinda ortakligin bulunmadigini ifade eder. Burke’e goére halkta meydana gelen
huzursuzluk giderilemediginde, yasalarin insanlar1 daha fazla tedirgin ettiginde ve zorba
yonetim tolere edilemeyecek duruma geldiginde iktidar yapisindaki degisiklik, gegmise
dayanarak gerceklestirilebilir’®’. Burke’iin pratik politik tutumu ve toplumun gelisme
durumlarina bagh olan muhafazakar tavrindan dolay, belli bir devlet kuramm yoktur.
Burke toplumlarin geleneksel yapilarina bagh olarak sahip olduklari devlet yapisi ile,
toplumlanin gelismelerine dayali devlet bigimlerini savundugu ifade edilebilir.

D. EDMUND BURKE’UN ULUSAL TEMSIL SORUNUNA
YAKLASIMI

Parlamentonun toplumun farkli gikarlannm temsil eden iyelerden olustugunu
soyleyen Burke’e gore parlamento ﬁyélefinin, degisik iilkelerden gelen elgiler gibi kendi
yerel g¢ikarlanm degil, toplumun menfaati igin galigmalan gerektigini, ¢iinki ulusun
biitiiniinii temsil ettiklerini ifade etmektedir**. Burke temsilin iki muhtemel niteliginden
bahseder®*’: Birincisinde toplumu temsil eden iiyeler, riigvet yoluyla oy satin alabilirler.
Ancak bu durum, politik yolsuzluga neden olmaktadir.

Ikincisi ise, ulusun ¢ikarim gozeten segkinlerin temsilciligidir. Burke ulusun
temsil edilmesini degerlendirirken bireyleri 6zerk yurttag degil, Ortagag diisiincesinde
yer alan politik varlik olarak goriir. Ona gore insan, sosyal ve iktisadi yoniiyle ait

344 HUTCHINS, “The Theory of the State:Edmund Burke”, s.149-150.
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oldugu grubun iyesidir. Ancak yonetim bilgelik ister. Oy verme hakk: genisletilerek
bilge sahibi olmayanlar iktidar olabilir ve devlet, yerel gikarlarn elinde pargalanabilir.
Yonetime bireylerin iradeleri degil, deneyim ve muhakeme edilen bilge sahsiyetler
sahip olmalidir’*®. Ulusun temsil edilmesini segkinci diigiinceye dayandiran Burke, oyun
genellestirilmesinden ziyade oy vermenin niteligini artirmaya g¢aligmaktadur.

Secimlerin amacinin parlamentoya segkinleri tasimak oldugunu belirten Burke’e
gore segkinler, ulusun gergek temsilcileridir. Segkinler yeterli diizeyde Krallig temsil
edemediginde segimlerin, seckinci yapiy:1 ortaya ¢ikarmadaki roliiniin énemli oldugunu
vurgulayan Burke, parlamentonun seckinciligi yansittifi oranda, oy kullanmanin
oneminin azalacagimi soyler’®. Ciinkii segimlerdeki amag bilge sahibi kisileri ortaya
¢ikarmaktir. Burke’e goére parlamento kafalarin toplamu degil, miizakere yoluyla
sorunlara ¢6ziim bulma ve ortak paydada bulugma yeridir.

Iktidarin; yurttaglarin oylaniyla ortaya ¢ikan Avam Kamaras’mn yaminda,
Lordlar, Kral ve yargiglardan olustugunu sdyleyen Burke, Avam Kamarasi’’nin
yurttaglarin gikayetlerini dinlemek tizere ortaya ¢iktigini, sorunlarin ulusun temsilcileri
olarak iktidar1 olusturan birimler tarafindan ¢6ziimlenebilecegini soyler. Kralligin
baskisina ragmen parlamentonun ayakta kaldigini belirten Burke, parlamentonun bu
giiciinit yurttaglardan degil, kurumlarinda temel dayanag: olan yasayla uzlagmasindan

almigtir®™.

Burkegii temsil kuraminin segkinci bigimi, demokrasinin temel niteligi olan
yonetilenlerin kendi iradeleriyle temsilcilerini segebilme haklari ve oyun egit ve
genelligi ilkesi agisindan elestirilmektedir. Ancak giiniimiiz demokratik toplumlarinda
ortaya ¢ikan yonetilemezlik sorunlarinin giderilmesinde, 6zellikle iktidar olanlarin bilge
sahsiyetlerden olugmas: tartigmalari, Burkegii diigiinceyi yeniden giindeme getirdigi

sOylenebilir.
E. BURKE’UN FRANSIZ DEVRIMI DEGERLENDIRMESI

Devrimin; toplumda koktenci ideolojilerin yayginlagmast ve toplumun yénetime
olan hosnutsuzlugunun artmast durumunda, anayasanin korunmasi igin gerekli
olabilecegini kabul eden Burke, devletin ekonomiye siirekli miidahale etmesi, yonetimin
halk: haksiz yere vergilendirmesi ve toplumu baski altina almaya yonelik diizenlemeler

348 EBENSTEIN, “Burke”, Siyasi Felsefenin Biiyiik Diigiiniirleri, 5.218-219.
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yapmasi durumunda ise halkin y6netime olan givenini zedeleyecegini belirtir.
Yonetimin halkin bu gikayetlerini ¢bzememesi veya sorunlarin giderilmesinde daha
fazla baskici diizenlemelere yonelmesi, devrimin kosullarim1 yaratmaktadir. Esasen
devrim ve isyan higbir zaman ve hi¢bir yerde tegvik edilmez. Ancak insanlara baski
yapilarak, insanlann yonetime kars: miicadele etmesi tesvik edilir*>'. Boylece yonetim
aleyhine toplumda, komplo sdylemler yoluyla ideolojik aynliklar yaratilarak, isyan
megrulastinlmaktadir.

Burke’e gore devrim, iktidarlarin yaptiklari hatalar ve halkin farkh ideolojilere
kaymas: sonucu ortaya g¢ikmaktadir. Bir toplumda moral degerlerin kaybedilmesi,
ozgurluk ve esitlik ilkeleriyle rejimin megruiyetinin erozyona ugramasi, bireylerin
devlete olan giivenini zedelemekte ve devrimin énkogullart hazirlanmig olmaktadir. Bu
stiregte tliccarlar, bankerler, aracilar ve akademisyenler ile askerlerden olusan devrimci
liderler, devletin otoritesini yeniden kurmak iizere iktidar: ele gegirmektedirler. Burada
devrim anargi ve zorbalifa sebep oldugundan, karsitini iiretebilme potansiyeline
sahiptir. Karg1 devrim, devrimin muhtemel sonucu olabilmekte veya karsi devrim olmaz
ise topluma, zorbalik yoluyla devrimcilerin baskisina giivenmeleri zorunlu hale
getirilmektedir’. Ancak Burke’iin devrime yonelik bu agiklamalari onun, komplocu
oldugunu gostermez. Komplolarin varhigim kabul eden Burke, devrimin olugmasinda
komplo sdylemlerin yeterli sebep olusturmayacagina inanmaktadir.

Iktidann tutumundan dolayr komplo teorisi, toplumdan destek gorebilir.
Iktidarin toplumda her seyi kontrol altina almak istemesinden dolay: halk, tepki
gosterebilir ya da iktidar, ahlaki olarak iyi olmasina ragmen toplumda meydana gelen
bazi olaylann kontrol edemeyebilir. Iktidarin sorunlan ¢ozmek igin aldigi biitiin
onlemler, halkin sikayetlerini tahrik edebilir. Tahrikler ise devrimci bir ideolojiye
kolayca doniisebilir’>. Burke burada devrimin en onemli sebebini, yonetici simif
igindeki bolinmede goriir. Béylece komplo teorileri, halk ile aristokrasi arasindaki
ittifakin bozulmasiyla birlikte yaratilabilmektedir.

Burkegii disiincede devrimin temeli giigtir. Giig siddet ve zorbaligin
kullaniimasiyla ortaya ¢ikar. Devrimciler gururlu, tutkulu ve intikam dolu bir ruha sahip
olup kurumlarda istikrarsizlik gikarmakta ve yeni diigiincelerle, eskilerini yok etmeyi
" amaglamaktadirlar. Gegmisini reddeden yoneticilerin kurduklan yonetime, halkin itaat

33 FREEMAN, “Edmund Burke And the Sociology of Revolution”, s.473-474.
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etmesini bekleme haklarimin olamayacaini séyleyen Burke’e gore devrimler, iki
paradoksu igermektedir’**; devrimlerin 6nciileri, karg: devrime sebep olduklarindan ayn:
zamanda devrimin kurbanlaridir. Ikinci olarak tarihi siiregte gergeklesen ve sosyal
yasamn dogal haklari olan somut 6zgiirliik yerine, politik hiir irade ve ekonomik esitlik
olarak getirilen soyut 6zgiirliik istemi, uygulamada zorbalikla son bulmaktadir,

Modern Avrupa ruhunun feodal mit’e dayandidin1 ve bugiiniin, gegmisin sonucu
oldugunu, ilerlemenin siireklilik halinde devam ettigini ve gelismenin, gegmise baglt
olarak siirdiirildagtnii belirten Burke’e gore devrim, ahlaki agidan toplumun
durumlarinda ve duygularinda gergeklestidinde kabul edilebilir. Fransiz Devrimi’ni
ahlaki bir deprem olarak yorumlayan Burke, devrimcilerin soylemleri ile, devrim
sonucu ortaya ¢ikan Cumhuriyet rejimi arasinda herhangi bir benzerligin bulunmadigim
iddia etmektedir. Ciinkii Fransiz Devrimi miilkiyet, diizen, din, yasa ve 6zgirligi yok
ederek yikici rasyonel degismeyi diinyaya miras birakmustir’>. Bir bagka ifadeyle
Aydinlanma felsefesinden hareketle devrim, Avrupa zihniyetini degistirerek yeni bir
medeniyet yaratmaya yonelmistir’>®. Ciinkii devrim, Aydmlanma aklinin éngdrdigii
medeniyetle, geleneksel toplum diizenini saglayan din, 6rf-adet ve yasamdan kurtulmayi

amaglamugtir.

Fransiz Devrimi’ni Avrupa medeniyetinin temellerine karsi yapilan bir hareket
olarak degerlendiren Burke, devrimcilerin dogal aristokrasi ve hukuku yok ettigini ifade
eder. Burke, Fransiz Devrimi ile Ingiliz ve Amerikan devrimlerinin farkliligimi
aciklamaktadir. Ona gore Ingiliz anayasasinin Krali, tahttan indirmek igin herhangi bir
hitkmii yoktur. Burke 1688 Ingiliz Devrimi’ni, Kralin haklarinin somutlastirilmasi ve
yonetimin devamliligimn  siirdiiriilmesi olarak gorir'>’. Devrimin Ingiltere’de Stuart
hanedam krallarindan II. James’in anayasadaki sozlesmeyi ortadan kaldirmasindan
dolay: yapildigin1 s6yleyen Burke, devrim yoluyla Kral, lord ve Avam arasindaki gii¢
dengesinin saglandigim ve ozgiirliiklerin korundugunu belirtir.

Burke’e gore Kral anayasay! yikar, dini degistirir ve orduyu kendi lehine
giiclendirirse anlagma bozulur, hak ve gii¢ halka doner. Halk, sahip oldufu araglarla
siddete yonelerek Krah gorevinden uzaklagtirabilir. 1688 Devrimi gergekte, suglu bir
Monarkin sonunu gostermigtir'>°. Devrim boylece yeni haklar elde etmek igin degil,
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toplumda kaybedilen haklan ve ozgiirliifii yeniden gergeklestirmek igin yapilabilir.
Boylece Burke Locke’unda iginde bulundugu Ingiliz 1688 Devrimi’ni halkin, gasp
edilen haklarimin geri alinmasi olarak gérmekle, Lockegu bir disiince gelenegini devam
ettigi ileri siiriilse de Burke, Locke’un s6zlegmeci toplum anlayigina sahip degildir.

Burke Ingiliz Devrimi’nin, toplumun siyasal, hukuki ve ahlaki degerlerini
degistirmeyi degil, korumay: amagladigina inanir. Bireylerin ve gruplarin toplumun
hiyerarsik yapist igindeki ayricaliklarn devam etmis, miilkiyet haklari, hukuksal diizen,
Monarsi, Lord ve Avam Kamarasi’nin durumu aynen korunmugtur® *® Burke program
olarak reformist olan Fransiz Devrim ilkelerinin, koktenci politik fikirlerden hareket
etmesinden dolay: toplumu yeniden yabxlandlrmaya yoneldigini, bu ¢ergevede
gecmisle-bugiin arasindaki bag1 tamamen kopardigim soyler*®.

Burke devrim kavramim, politik diigiincesini olusturan yiice ve giizel kavramlar
agisindan da ele almaktadir. 1780 O6ncesi Fransiz yonetimini, giizellik kavramyla
actklar. Ona gore yonetimin hoggorisiiniin kotiiye kullamilmasi, monarsiyi koruyan
statiileri yikmugtir. Devrimin kosullarinin yaratilmasi, devrimcilere sahici bir yiicelik
vermigtir. Boylece Fransiz Devrimi gelecegin mesru olmayan siyasetlerine koti bir
yiicelik 6rnegi olusturmugtur. Clinkii Aydinlanma akhinin yiiceligi, insan sonsuzluguyla
biitiinleymekte, devrimci yonetim disiincesinin sahip oldugu insan akliin yiiceligi,
Tann yiiceliginin yerini almaktadir®®’. Béylece devrimin yiiceligi, insan iradesini
51mr51zlandfrdlglndan dolay:1 Burke, Fransiz Devrimi’ni ve yarattig: iktidan, zorbaliktan

dogan yiicelik olarak degerlendirmektedir.

Voltaire ve Rousseau gibi Aydinlanma felsefesinin digiiniirleri, eski rejimin
toplumdaki haksizliklarina dikkati gekerek, Fransiz Devrimi’ni uzun donemdir ertelenen
yeni bir ¢aga tamklik ettigini ifade ederler. Hatta toplumsal yapida diizen kavramina
6nem veren Tocqueville ve Montesquieu, devrim yoluyla Fransa’nin uzun dénemdir
yasadig1 olumsuzluklan giderecegine inanmaktadirlar. Burke ise Devrimle, Avrupa’da
kazanilan her seyin yok edildigini, toplumda din yerine ateizmi, demokrasi adina
yagmalamay: mesrulagtirdigini séyler’®. Fransa’min devrim 6ncesi sosyal durumunun
karmasa iginde oldugunu soyleyen Burke ulusal birligin, monarsinin soylulukla
ittifakinin bozulmasi tizerine kuruldugunu, bunun ise halk ile Kral arasindaki uzlagmayi

39 O’GORMON, Edmund Burke, His Political Philosophy, s.130-131.

3% MONK, “Eighteenth Century Political Theory and the Political Background to Burke’s Thought”,
s.109.

361, WHITE, “Burke On Politics, Aesthetics, and the Dangers of Modemity”, 5.519-520.

%2 GRAUBARD, The Politics of Perseverance:Burke, Disraeli and Churchill, s.65-66
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yok ettigini belirtir’®’. Burke’e gore Fransiz toplumsal yapisindaki yozlasma ancak eski
geleneklere donmekle diizeltilebilir. Bunun en iyi 6érnegi Ingilizlerin hem modernligi,
hem de gelenegin degerlerini birarada yasayarak, devrimci bir tepkinin Ingiltere’de
ortaya ¢ikmamig olmasidir.

Tocqueville, Fransiz Devrimi’nin toplumda parga parga dokiilmeye baglams ve
kendiliginden tamamlanacak olan seyi, ge¢is olmaksizin ve 6nlem almaksizin aniden
yaptigim soyler. Tocqueville temelde Avrupa’nin her yerinde baglamig olan devrimin,
neden Fransa’da ortaya ¢iktigini agiklamaktadir. Ona goére Fransa koyliisii, Ingiltere ile
kargilagtirldiginda, kolelikten kurtulmug ve toprak sahibiydi. Kirsal alan ise, Kral
tarafindan atanan memur veya koyliler tarafindan segilmislerce yonetilmekteydi. Soylu
yore halkinin biitlin ayricaliklarina sahipti. Yonetime katilmayan soylular, kéyliinin
kazancindan geginmekteydi. Fransa’da soylu topraklarimn veraset yoluyla
pargalanmas1, onlarin ticaret yapamamasina neden olmustur. Ingiliz soylular ise hem
yonetime girdiler, hem de ticarete oOnciillik ederek toplumsal dokuyla
biitiinlegmiglerdir’®*.

Burke’iin devrim diigiincesi ve Fransiz Devrimi agiklamalan arasinda
komploculuktan, devrimin moral boyutuna ve toplumsal yozlagmaya kadar
yorumlarinda farkliliklar bulunmaktadir. Sosyolojik olarak Fransiz siyasal yapisinin
zayiflifim ortaya koyan Burke, devrimin Ingiltere’ye yayilma tehdidi karsisinda
komplocu agiklamalara yonelmigtir. Bu durum Burke’iin pratik politik tavrindan
kaynaklanmaktadir. Ayrica devrime yonelik farkli yorumlaninda komploculugun
hakimiyeti nedeniyle, Burke¢ii devrim kuramunin bilimsel boyutunun zayif oldugu
sOylenebilir.

IV. INGILiZ MUHAFAZAKARLIGININ TEMSILCILERINDE
BURKECU YANSIMALAR

Siyaset felsefesi iginde, 1limh ve orta yolu bulmaya galigan Burke’iin siyasi
diigiincesi, Irlanda sorunu, Amerikan bagimsizhf ve Fransiz Devrimi’ne yazdif
eserlerde ortaya ¢ikmaktadir. Eserlerinde sistematik digiince yerine, déneminin
sorunlarina yonelik pratik ¢oziimler tretmesi, Burke’iin gorgil bir politik diigiince
gelenegine sahip oldugunu gosterir. Fransiz Devrimi hakkinda yazdig: eser Burke’,
muhafazakar siyasal diigiincenin referansi haline getirmistir. Burke’iin etkiledigi Ingiliz
muhafazakar siyasal diigiincesinin énemli digiiniirleri arasinda Samuel Coleridge, Sir

33 FREEMAN, “Edmund Burke and the Sociology of Revolution”, 5.468.
364 TOCQUEVILLE, Eski Rejim ve Devrim, 5.63-72.
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Henry Maine, Sir Robert Peel, Lord Hugh Cecil, Benjamin Disraeli ve Winston
Churchill sayilabilir.

Kiiltiir ile politikanin birbirinden ayrilamaz oldugunu savunan Samuel Coleridge
(1772-1834) muhafazakarligin somut, hissi ve duygusal Ozelliklerini politikaya
tasgitmaya caligmugtir. Coleridge’ye goére toplum, farklilagan simflarin birbirleriyle
iligkilerinin toplamidir. Her bir sinifin toplum iginde, belirli fonksiyonlar1 yerine
getirme sorumlulugu olmalidir ama her sinif, yonetme hakkina sahip olmamalidir.
Yonetme hakki aristokrasiye verilmelidir. Simflararasi miicadelelerin olmamasi
gerektigini ifade eden Coleridge, smiflarin organizmanin bitinligi iginde ve
kendilerine verilen gorevlerin sorumlulugunda hareket etmeleri gerektigini belirtir*®”.

Coleridge birey ve toplumu, siyaset psikolojisi agisindan agiklamaya galigmugtir.
Toplumu ig¢ ve dig yasam olarak iki gekilde inceleyen Coleridge, biiyiime, gelisme ve
degismeyi igine alan digsal yagamin, maddi ve mekanik oldugunu sdyler. Demokrasi ve
yazilt anayasa gibi geligme ve degismeler, siyasetin dig yoniini olugturmaktadir. Digsal
biiyiime, hizlidir ama 6liidiir. Digsal degisim bilingli, maddi ve erekseldir. I¢sel degisim
ise ruhsaldir. Igsel yagamu gelenek, din, aristokrasi, kurulu bir Kilise ve yazili olmayan
bir anayasa olarak tamimlayan Coleridge, igsel gelismenin yavag, ama organik bir
ilerleme oldugunu ifade etmistir. I¢ diinyamn bireye ve topluma hakim olmasini isteyen
Coleridge, muhafazakarligin geleneksel yoniine agirlik vermistir. Bu ¢ergevede
Coleridgeci muhafazakarlik temellerini, Burke’iin Dogal Toplumun Haklilig1 ve Devrim
Uzerine Yansimalar esere dayandirdigi soylenebilir'®. Kisaca demokratik siyasal
yaptya, i¢ dinyann degerlerinin hakim kilinmasini isteyen Coleridge, reformu veya
devrimi tarihi siirecin bir g¢eliskisi olarak degerlendirmekte ¢6ziimii ise, toplumsal
yapiya ahlaki degerleri yiikleyerek, toplumsal gruplarin sorumluluk ve 6zgiirliik
alanlarim1  belirlemeye ¢aligmaktadir. Bireyin ve toplumun yagamina gegmigin
degerlerini yiikleyen Coleridgeci muhafazakarhk, Burkegii muhafazakar gelenegi

strdirmasgtir.

Burke’iin diigiincelerini sistematiklestiren Sir Henry Sumner Maine (1822-1888)
ise sanayilesmenin ortaya g¢ikardifi olumsuzluklan ve yeni toplumsal olusumlari,
muhafazakar bir tutumla ¢6zmeye galigmigtir. Ona gore oy hakkinin yayginlagtiriimast,
demokrasinin tabana yayilmasi1 bakimindan iyidir ama, ¢gogunluk her zaman sagduyulu
karar alamayabilir ve toplum zorba yéneticileri iktidara tagiyabilir. Bu sebeple esitlik ve
ozgirlik aym derecede olmamalidir ve 6zgiirliik, esitlige tercih edilmelidir. Ozgiirliik,

385 VIERECK, Conservatism From John Adams to Chuchill, s.34-35,
3 Age., 5.36-37.
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ozel miilkiyet ve birey haklarindan ayn tutulmamalidir. Bireyleri esitleme girigimleri,
Ozgiirligii yok ettidi gibi milkiyeti, kamusalliga doniistiirerek, sosyalist siyaseti iktidara

getirebilir’®’,

Ingiltere ve Amerika’da demokratik degerler bireysel, toplumsal ve siyasal
alanda yayginlagirken, ozgirliigiin higbir gekilde yok olmadigini sdyleyen Maine, her
iki anayasanin da demokrasiyi smirlandirdiklan igin bireysel 6zgirligii artirdiklarim
ifade etmektedir. Ingiliz ve Amerikan toplumlarinda temsili demokrasi -ortaya gikacak
tehlikeler, tarihin tecriibelerinden stiziilen bir anayasal kontrol mekanizmastyla yok
edilerek- tedricen geligmistir’®®. Maine’e gore liberal demokrasi ilkeleri, geleneklerle ve
deneyimlerle elde edilen anayasa, hak ve 6zgiirliikler gibi somut kazanimlar igerisinde
geligebilir. Demokrasiyi yayginlagtumak ugruna yiizyillar boyu siiregelen kazanimlar
tamamen yok edilirse oydagma zayiflar, bireysel hak ve ozgirliikler yok olabilir.

Mubhafazakarlifin mihenk tagt Burke ise, onun takipgisi Sir Robert Peel
muhafazakar siyasal diistinceyi, Kilise, Monargi ve Aristokrasi gibi geleneksel
dayanaklarim, ilimli, reformcu, sagduyulu, temkinli, giivenilir ve ilerici gibi
kavramlarla tamimlanmasim saglayan digiinir ve devlet adamudir. Toplumun
devamliligim saglayan Kilise, Tag, Aristokrasi ve Yasayi, ilimh reformlarla sanayilesen
topluma tagtyan Peel, geleneksel kurumlan deneyci rasyonalizmle korumaya g¢aligmigtr.
Burke’iin 19. yiizyil kopyasi olan Peel, aristokratik muhafazakarligi, reform yoluyla
sanayi devriminin ortaya gikardigi orta simf degerleriyle biitiinlestirmistir. Muhafazakar
partiye, liberal degerleri yiikleyerek partinin liberallesmesini saglarken, Ingiliz toplum
ve politik yapisinda gelenefin reformlarla siirdiiriilebilecegini gostermigtir. Ingiliz
toplumunun 19. yiizyilda kati bir gelenek¢i ya da akli Tanrsallagtiran pozitivist
gelenegi yasamamasim Peel’e borgludur. 1834 Tamworth bildirgesinde, Tory Partisi’ni
reforme edecek bir program agiklayarak muhafazakarlarin, parlamenter reform ve diger
iliml1 reformlari kabul etmelerini saglamistir*®. Bildirge yoluyla aristokrasi ile orta symf
degerleri bitiinlesmistir. Peel, geleneksel yapimin eski degerlerini, yonetimin etkinligi
ve girisim gibi yeni degerlerle birlikte parti politikasina tagimgtir.

Edmund Burke digiincede liberal ve pratikte muhafazakar (liberal muhafazakar)
olarak tanimlanirsa bunun tersine Benjamin Disraeli diigiincede muhafazakar, pratikte
ise liberal (muhafazakar liberal) olarak tammlanabilir. Disraeli, Ingiltere diginda ve

¥ Age., 5.32.
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ozellikle kolonilere yonelik soylemlerinde emperyalist, Ingiltere iginde ise, Burke’ten
daha fazla demokratikti. Kolonilerin gerektiginde kendi kaderlerini, kendilerinin tayin
etmesi gerektigini iddia eden Burkegii diiiinceyi reddeden Disraeli, Ingiliz
emperyalizminin 1870lerde Afrika ve Asya’da yayilmasina ¢alismustir’”’. Bu durumun
Burkegii muhafazakar gelenekten bir sapma oldugu soOylenebilir. Ancak Burke
déneminde Ingiltere ile koloniler arasinda olusturulan iyi iligkilerin etkisi ve

yansimalar, giinimizde de devam ettigi s6ylenebilir.

Disraeli’nin muhafazakar siyasal diiginceye katkisi, sanayilegsmenin ortaya
cikardifi yeni yizini, Tory demokrasisi ile birlestirmek olmustur. Toplumsal
gelismenin, siyasal alam zorunlu olarak degistireceginden hareketle, politik reformlarin
yapilmasim desteklemistir. Disraeli 1867 Reform Yasasi’mi destekledigi halde, 1832
Reform Yasasi’na karsi ¢ikmasmin sebebi, sanayilesmeyle ortaya ¢ikan orta simfin
desteklenmesiyle aristokrasi, gelenek ve tarihi tecriibelerin yok olma endigesini
tagimasidir. 1867 Reform Yasast’mi ise, emek¢i sinifin  devrim yapma endigesinden
dolay: desteklemigtir. 1867 Reform Yasasi, iki yil aym yerde ikamet eden ve belli
miktarda vergi ddeyenler ile belli bir zenginlik ve miilkiyete sahip olanlara oy hakki
tammugts’ . Bu yasa demokrasiyi gergeklestirmede 6nemli bir adimdi. Ciinkii yasa ile
birlikte tiiccar orta sinifin, partide temsil edilmesi saglanmigtir.

1874-1880 yillar: arasinda bagbakanlik yapan Disraeli, Labour Legislation Act
and Trades Union Act (Isveren ve Emekgiler Yasas1)’m 1875'e ¢ikararak, iscilere grev
hakkim tanimig ve sendikalar yasalagmigtir. Emekgiler bu yasa ile durumlarini iyilestirip
sendikal  ozgirliiklerine kavusmuslardir’’>.  Sanayilesmenin  ortaya  gikardi
yoksullagmadan hareketle, kendiliinden ama bilingli olarak dogan ve biitiin siuflarin
birligini hedefleyen Ingiliz Chartizm hareketinin (Ingiliz is¢i simfi hareketi), Disraeli
doneminde sendikallegsmesine izin verilince, isg¢i smfinin sosyalist devrimeci bir
harekete doniigmesi engellenmigtir®”. Disraelici politikamin siyasi muhafazakarhia
katkisi, aristokrasiyi ve tarihi tecriibeyi politik yagam alanina tagiyarak, gegmis ile
gelecek arasindaki transferin, toplumun ahengini zedelemeden gergeklestirilmesini

saglamugtir.

Disraeli’nin Ingiliz politik yapis1 hakkinda yazdii romanlar tizerinde Burke,
onemli bir etkiye sahiptir. Bunlardan Coningsby (1844), kim yonetir sorusuna cevap
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bulmaya calisir. Siyasal partilere iligkin deger yargilarini inceler. Coningsby hem Whig,
hem de Tory gelenegine kars: gikar. Romanda Ingilizlerin daha fazla egitilmesini, halk
kitlelerinin  egitimle  yoksulluktan  kurtanlacagi,  aristokrasinin  egitimle
yayginlagtinlmasini ve toplumun kendi iginde kendiliginden degisimi ve gelisimi
yasamasim arzu etmektedir. Birakilan eski degerlerin israrla savunulmasimn yanlig
oldugunu, muharebe ile kaybedilen veya kazamlan degerlerle yeniden savagmanin
anlamsizhigim vurgulayan ve Peel yonetimini elestiren Coningsby, muhafazakarlarin
giindemi takip etmeleri gerektifini ve ani olmayan bir tedrici ve temkinli hareketi
onermektedir’”*.

1845'te yazdig1 Sybil adli romanda Disraeli, kim yonetmeli ve modern toplum
nasil olusturulmali sorusuna cevap bulmaya galigmistir. Disraeli toplumun inang ve
kiiltiiriiniin, gelisen sartlarla uyumlu olmasim istemigtir. Aristokrasiyi kurtarmaya ve
aristokrat degerlerle tebaanin degerlerini birlestirmeye ¢alismustir. Sybil bu amagla, fakir
ve zengin arasindaki ugurumun, gruplardaki bireylerin birbirleri ile evlenmeleri yoluyla
cozillecegini anlatmaktadir’”>. 1847'de Tacred adh romamnda ise Disraeli, neye
inanmali sorusunu cevaplamaya c¢aligmigtir. Konusu sosyal tutarliliktir. Birbirlerini
tanimayan milyonlarca kentlinin birarada yasamalan i¢in, bir ideolojiye sahip olmalar
gerektigine inamr. Disraeli burada liberal diigiincelerden ziyade, dini kardeslik
duygusunun gelistirilmesi geregini ifade etmektedir. Sosyal butinligi saglamada, her
tir dini diisiincenin 6nemli olabilecegini vurgulamugtir. Hiristiyanligin Avrupa'yl
aydinlattigma inanan Disraeli’e gore aydinlanan Avrupa, mutlu degildir’’s. Mutlulugun
sirr1, Yahudilik inancinin evrensel olarak yeniden canlandirilmasidir. Kisaca Disraelici
muhafazakarlik, kir ve kent aynmm ortadan kaldirarak, yeni kentli smifin
siyasallagmasi1 ve kurumsallagmasimi amaglamigtir. Boylece refalin, toplumun her

kesimine yayginlastiriimasina ¢aligilmigtir.

1872'de muhafazakar politikanin amaglarini; anayasanin  savunulmasi,
imparatorlufun korunmasi ve insanlanin durumlarnin iyilestirilmesi olarak agiklayan
Disraeli, sosyal reform yoluyla kitlelerin temel maddi ihtiyaglannin karsilanacagim,
sosyal dengenin saglanacagini ve siniflararasi uyumun yaratilacagim ifade etmigtir®”.
Mubhafazakar siyasal diisiince; insanlarin durumlanni iyilestirmek amaciyla, devletin
ekonomiye miidahalesi ve bireylerin miitesebbis olmasim savunmas: geligkili olsa da bu
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durumun muhafazakar degerlerin gelisen ve degigen ulusal ve uluslararas: konjonktiire
daha kolay uyum saglayabilmesinden kaynaklandig: sGylenebilir.

Disraeli'nin siyasi teorisi, 1835'te yayinlamus oldugu Vindication Of The English
Constitution (Ingiliz Yasasinin Haklilig1) adli eserde yer almaktadir. Burada Disraeli,
Ingiliz tarihini, Ingiliz politik toplumunun dogasi olarak goriir ve tarihi tecriibelerin,
geleneksel degerlerin Ingiliz siyasi yasaminda canli tutulmasim ister. Politik felsefede
faydaci disiinceye karsi gikan Disraeli, faydanin belli bir nesnel 6lgiitii olamayacagini
belirtmektedir’’®. Faydaci disiincenin amaci, aristokrasi ve monarsiyi liberal
bireycilikle yikarak, hedonizmi (hazcilik) getirmeyi amaglamaktadir. Hedonizmle
hareket eden bireyler despot, totaliter veya otoriter yonetimleri iktidara tagtyabilirler.
Cinkii  faydacilik  doktrini, bireylerin  toplumsal organizma igerisindeki
yukimliliklerini ve ozgirlitklerini yok edip, soyut esitlife ve gikar iligkilerine
baglayarak onlar kimliksizlestirmigtir.

Burke’in Lord Hugh Cecil'in muhafazakar diigiincesine katkisi ise devlet
kargisinda bireylerin  6zgiirliigiiniin  korunmasini temel almis olmasidir. Cecil
Conservatism (1912) adli eserde gegmis, mevcut ve gelecekte muhafazakar siyasal
dustincenin ilkelerini anlatmaktadir. Cecil, devlet aygitinin biyiiyerek bireysel
ozgurlogi tehdit ettifini sOyler. Bireylerin kendi o6zgirliiklerine bagli olarak kendi
kapasitelerini geligtirmelerine, devlet yardimci olmalidir. Bireylere, kendi entellektiiel
segeneklerini tamma olanaginin verilmesi gerekir. Tag, Aristokrasi ve Lordlar Kamarasi
gibi geleneksel degerlerin, demokrasinin yayginlagtirilmast ve iktidarin Avam
Kamarasi’na transferinden sonra azalacafi endisesini tagir’”. Cecil'in Burkegii bir
muhafazakar diigiince gelenegini sirdirdiigi soylenirse de o, zaman zaman Burke'lin
dustince geleneginin digina ¢ikarak, geligmeler kargisinda geleneksel yapinin daha fazla
korunmasim1 vurgulamaktadir. Bu durum onun otoriter digiince egilimlerini

yansitmaktadir.

Kurumsallagmig bir yap1 olan Lordlar Kamaras: toplumda, devrimsel ve ani
degigsmeleri kontrol etmektedir. Cecil, 1911 Parlamento Yasasi ile Avam Kamarasi’nin
glicinlin, partilere transfer edildigini soyler. Liberal diigiinceleri agir basan bir
muhafazakar olan Cecil, demokratik usullerle segilen bireyleriri Ozgurligi, parti
disiplinine baglandifin1 ve ozgiirliiklerin giderek parti 6zgirlugii ile ozdeglesecegi

38 VINCENT, Disraeli, s.18-19.
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uyarisinda bulunmaktadir®®. Cagdaglan tarafindan bireyci olarak tammlansa da o,
bireylerin ahlaki degerlere sahip olmasini ister. Ahlaki degerlerin medeniyet {izerinde
gelistirici ve ilerlemeci bir etki yaptigin1 séyleyen Cecil, Kilisenin yardimiyla bireylerin
toplumsal yasamda sagduyulu hareket edecegini ifade etmistir.

Soylular ile avamin ittifak iginde hareket etmesi igin ¢aligan ve muhafazakar
parti milletvekili olan Churchill, parti iligkileri kopunca, kendisini Liberal Parti iginde
bulmustur. Churchill'in muhafazakar politikasinin amaci, sinifsal farkliliklann birbirleri
ile uyumunu gergeklestirmekti. Bu gergevede parlamento, iscilerin gereksinimlerinin
kargilanmasinda ve sosyal giivenlik konularinda yasa yapmalidir. Churchill, 1906-1912
yillar1 arasindaki sosyal reformlar1 destekleyerek, sosyalist ideolojilerin yayginlagmasi
onlenmistir. Churchill, 1917 Rus devrimi, 1933 Alman fasizmi ve 1946 Ikinci Dinya
Savagi sonrast Rusya'nin tehdidi kargisinda uluslararas: isbirligi ¢agrisinda bulunmustur.
Bu gergevede Amerika ve Ingiltere'de cumhuriyet¢i ve muhafazakar gazete ve dergiler,
Rus tehlikesinin tiim diinyay1 tehdit edecegi endisesiyle isbirli§i yapmuslardir.
Churchill, Ikinci Diinya Savagi'ndan sonra Tory demokrasisini, Tory refah devleti
siyasasina doniigtirmeye c¢aligmigtir. Sosyal refah programlann yoluyla teknolojik
devrimi, geleneksel yapiyla biitiinlestirmeye calismistir’®’. Ulusal diizeyde Ingiliz
muhafazakar diigiince gelenegini siirdiiren Churchill’in déneminde, diinyay: tek tip
evrensellestirmeye ¢alisan fagizm ve sosyalizm gibi radikal diistincelere karsi, refah
programlarim uygulayarak Ingiltere'yi potansiyel devrimci hareketten kurtarmugtir.

Churchill, Disraeli ve Burke arasinda dénemsel farkliliklar olsa da, aym diisiince
gelenedi icinde degerlendirilebilir. Muhafazakar siyasal diigiincenin en 6nemli temsilcisi
olan Burke’iin yasadigt 18. yiizyilin sorunlari Kral’in otoritesinin sirlandinlmasi,
partilerin politik megruiyeti, kolonilerin yonetilmeleri ve Fransiz Devrimi’dir.
Disraeli’nin yasadign 19. yiizyil sorunlar sanayilesmeyle birlikte toplumda meydana
gelen simfsal farklilagmalardi. Disraeli’i doneminde politik ve toplumsal alanda se¢im
ve icret reformu gibi yasalar gikanlarak toplumda meydana gelebilecek krizler
onlenmigtir. Churchill’in yasadlél 20. Yiizyilda ise ekonomik ve toplumsal sorunlar
diinyamin her tarafinda radikal ideolojilere yol agarken, Ingiltere bu sorunlari 19.
yiizyilda kismen ¢ozmiigtii. Churchill igsizlerin giivenligi, egitim, saghk, kamu otoritesi,
ordu, ulusal giivenlik ve emperyalist politika gibi birgok ulusal ve uluslararasi
sorunlarla ilgilenerek Ingiltere’nin gikarlarini korumaya caligmigtir 2,

3% william S. RODNER, “Conservatism, Resistance and Lord Hugh Cecil”, History of Political Tought,
Vol.9, Nu.3, ‘1988, s.531-539.

3! VIERECK, Conservatism From John Adams to Chuchill, s.45-48.
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18. yiizyilda aristokratik yonetim bigiminin toplumu dengede tutan bir unsur
olarak goriilmesi nedeniyle Burke, Fransiz Devrimine ve devrimin biitiin
uygulamalarina kargt ¢ikmugtir. 19. yiizyildaki sosyo-ekonomik gelismeler Disraeli’nin
demokratik agilimu sayesinde toplumda, gegmisle birlesen bir demokrasinin
kurumsallagmasim saglamistir. Sorunlarin ¢6ziim yeri olarak Parlamento, Churchill
déneminde parlamenter demokrasinin kurumsallagmasim saglamigtir®®. Boylece 18.
yuzyildan 20. yiizyila kadar Burke’den Churchill’e ge¢misle simdiki durumun
birlestirilebilecegi bir muhafazakar siyasi gelenegin siirdiiriildiigii séylenebilir.

V. EDMUND BURKE’UN SIYASAL DUSUNCESININ
CAGDASLARIYLA KARSILASTIRILMASI

Aydinlanma akli ve bu akhn ortaya koydugu projeleri temsil eden diigiiniirlere
karst ¢ikan Burke’in, bu diigiince simalariyla kargilagtirilmasi, hem Burke’iin
disiincelerinin dayandig temelleri hem de karsi giktii ilkelerin nedenlerini ortaya
koyabilmek bakimindan énemlidir. Burke’iin bu gercevede gagdaslariyla yapilacak bir
kargilagtirmada yasa, dogal hak, miilkiyet, 6zgiirliik, Aydinlanma, genel irade, insan
haklari, egemenlik, faydaciik ve devrim gibi kavramlan farkli yorumladig
goriilecektir. Hizla geligen Ingiliz sanayisinin farkhlastiy1 toplumsal yapiya Burkegii
muhafazakar siyasal soylem bu hizhi degisimi, toplumun tecriibe edilen degerleriyle
aciklamaya kisaca degisimi muhafazakarlastirmaya ¢aligmigtir. Burke’iin ¢agdaslariyla
kargilasgtirlmasi aym1 zamanda Burkegii muhafazakarlifin elestirilebilen yénlerinin
otaya konulmasi bakimindan da énemli olmaktadir.

A. DOGAL HUKUK VE MULKIYET ACISINDAN BURKE VE LOCKE

Insanlarin gozlem ve deneyim yoluyla gergegi bulabileceklerine inanan Locke’ta
doga ve Tanri, butiin insanlara sevme duygusunu vermistir. Bireyler ahlaki dogustan
degil, deneyimlerle toplumda kazanir. Burke’e gore ise, insanlarin gegmiglerinden elde
ettigi bilgiler, doganin anlagilmasim saglar. Bireyler tarafindan olusturulan kurumlarin,
toplum tarafindan nesilden nesile gelenekler, adetler ve onyargilarla tagindigini
s6yleyen Burke, degerlerin deneyimlerle ahlaki olarak kodlandigim ifade etmektedir’®*.
Boylece Burke’iin birey ve toplumun geligmesine yonelik tarih ve gelenek diisiincesi,
Locke’un deneyimlerle ger¢egi bulma goriisiine benzedigi sdylenebilir.

W Age., 5.10-12.
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Insanoglunun varligin siirdiirebilmesinde yasam, hiirriyet ve miilkiyet gibi temel
dogal haklarinin bulundugunu ve bundan vazgegemeyecegini soyleyen Locke, dogal
hak kavram ile devletin bireye kargi sinirimi ¢izmektedir. Insanlar temel haklarindan
vazgegmeden, dogal durumdan aralarinda yaptiklan bir sézlesmeyle siyasi topluluk
olusturmuglardir®®. Boylece Lockegu siyasi diigiincede yonetimler, rizaya dayali olarak
ortaya ¢ikmaktadir.

Standart bir dogal hak kavramini kabul etmeyen Burke, dogal hakkin kisisel
cikar igin kullanilacagi endigesini tagimigtir. Ona gore bir insan digerleri gibi aym
haklara sahip ise, yonetimde de esit haklan talep edecektir’®®. Bu durum Burke’iin
hiyerarsik toplum ve seckinci yonetim dagiincesine aykinidir. Burke’e gore toplumda
ortaya ¢ikan haklar, tarihseldir ve toplumun geleneksel tecriibesinde mevcuttur. Burke
istikrarli bir toplumun olusturulmasinda sézlesme kuramcilarinin ve Aydinlanma
dusiinirlerinin ortaya attif1 dogal hak kavramini reddeder. Ona gore saglikli bir politik
toplumun devamliligi, aristokrasiyi, monargiyi ve parlamentoyu birarada
desteklemekten gegmektedir’®’. Locke’un dogal hak kavraminin, her insamin dojustan
gelen temel hakk oldugu diisiincesine kargilik Burke, dogal hakkin tarihi siirecte ortaya
ciktigini; ozgirligiinde, bireysel ve toplumsal ilerlemeye bagli olarak geligen haklara
dayandigini ifade etmektedir.

Miilkiyetin, ¢ikis noktasinda egit oldugunu sdyleyen Locke’a karsin Burke,
miilkiyetin 6ziiniin esitsiz oldugunu ileri siirer. Burke’teki miilkiyetin esitsizligi, onun
sif ve ayricalifin temel oldugu hiyerarsik toplum diisiincesine dayanir. Locke’a gore
yonetimin amaci, bireylerin miilkiyet haklarim1 korumaktir. Miilkiyetten maksat hayat,
hiirriyet ve mutluluktur. Aym zamanda miilkiyet emegin hakki ve degerin kaynagidir.
Miilkiyet hakkindan kasit kiginin vergi hari¢ malimin gasp edilemeyecegini, edenlerin
makaminda kalmamas: gerektigidir’*®, Kisacasi bireyin sahip oldugu miilkiyet, kendi
rizas1 olmadan bagka birey veya devlet tarafindan zorla alinmamalidir.

Burke toplumu, eyit bireylerin sinirlan iginde degil, tarihi siiregte egitsiz
gruplarin toplamu olarak goriir. Burke’e gore esitsizligi ortadan kaldirma girigimleri
bosunadir. Her toplum, yurttaglarinin gesitli vasifiarina sahiptir ve bazilan digerlerinden
dogal olarak ustiindir. Zenginliin yok edilmesi, esasen emekgi halkin yoksullugunu
azaltmaz. Iktisadi esitsizligin kagtmlmaz oldugunu vurgulayan Burke, siyasi esitsizligin

35 CRANSTON, “John Locke ve Rizaya Dayall Hiikiimet”, (Edit) David Thomson, Siyasi Diigiince
Tarihi, s.89.
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de kaginilmaz olacagim soyler’®. Burkecii diisiincede bireylerin miilkiyet sahipligi
oraninda yonetime katilimi ortaya ¢ikmakta hak, 6zgiirliik, yetki ve temsil kavramlan
miilkiyet sahipligi oraninda belirlenmektedir.

B. EDMUND BURKE VE ALEXIS DE TOCQUEVILLE’IN LIBERAL
MUHAFAZAKARLIGI

19. yiizyll boyunca muhafazakarlik ve liberalizm iki zit diigiince olarak
gorilmiigtir. Bu algilama sagda ve solda otoriter ideolojileri yayginlagtirarak,
muhafazakar digiincenin milliyetgilik, emperyalizm ve fagizmin giiglenmesine mesruluk
kazandirdigi belirtilmigtir. liberalizm ise sosyal liberalizm olarak algilanmugtir. 20.
yiizyilin ikinci yarisindan sonra sosyalist ilkelerin liberalizmden, radikal milliyet¢iligin
de muhafazakarlikla- olan birlikteliginin bozulmasi, Avrupa toplumunda Burkegii ve
Tocquevilleci temelde muhafazakarhg yeniden popiilerlestirmigtir’®°.

Burke ve Tocqueville devrim konusu digta tutulursa, miilkiyet, kolonicilik,
rasyonalizm, demokrasinin olumsuzlugu ve g¢ogulculuk gibi konularda benzer goriise
sahiptirler. Klasik liberalizmin /aissez-faire ekonomi anlays: ile milkiyet, hiirriyet ve
bireylerin dogal haklarina temkinli yaklagirlar. Monarsiyi, aristokrasiyi ve Kiliseyi
destekleyen Tocqueville ve Burke, rasyonel bireye dayal1 atomik toplum modelini degil,
sosyal hiyerargiye bagh bir tarihi ve geleneksel toplum yapisim benimsemiglerdir".

Devrim hakkindaki diigiinceleri bakimindan bir karsilagtirma yapildiginda
Tocqueville devrimi, gegmisten bir kopus degil, yuzyillardir “siiregelen durumlarin
doniigtiiriilmesi  olarak tammlamaktadir®?. Fransiz toplum yapisimt analiz eden
Tocqueville, halkin tutumlarinin abartili, kélelige yatkin, keyfi yonetime boyun egen,
gOsterise 6zenen ve kahramanlifi seven ozellikleriyle Avrupa uluslan arasinda en
tehlikeli oldugunu ve bu durumun, devrimin kosullartm yarattifini soylemistir®.
Fransiz toplumunda yaganan degismelerin, gelenegi ve tarihi yok ederek devrimi
kaginilmaz kildigin1 séyleyen Tocqueville’é kars1 Burke, Fransiz devrimcilerin
diktatérlik kurdugunu, giinkii gegmise ait her seyi yiktiklarim: ifade etmistir’*. Bununla
birlikte Burke’iin Kilise, Kral, aristokrasi ve avam arasindaki denge bozuldugunda,

devrimin kagimilmaz olabilecegi diigiincesiyle Tocqueville’in, toplum yapisini tahlil

39 EBENSTEIN, “Burke”, 5.219-220.
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ederek Fransiz Devrimi’ne neden olan hadiseleri anlattiklar1 arasinda benzerlikler
vardir. Burke’in Fransiz Devrimi’ne olan isyam devrimcilerin, gegmisi yok ederek

rasyonel projeyle yeni bir toplum yaratilma tesebbiisiinedir.

Soémiirge anlayigina gore ise kolonilerin sahip oldugu haklarmin devam
ettirilmesini savunan Burke’e gore, Ingiliz hitkiimeti kolonilerle uzlagmalidir. 22 Mart
1775’de Avam Kamarasi’nda yaptig1 konusmada Burke, “..her nerede Ingiliz eviatlar:
ozgiirce ibadet ederse, yiizlerini size gevirecektir. Sayilar: arttikca dostluklariniz da
artacaktir. ...Siz (Ingiltere) gergek menfaatinizi kaybettiginizde, onlarin sahip oldugu
ozgiirliikte ortadan kalkacaktr”>*° demekle, temelde kolonilerin bagimsizligim degil,
lilke yaran igin kolonilerin desteklenmesini savunmustur. Tocqueville de koloniciligi,
ulusun sayginlidin1 artiran mesru bir tavir olarak gérmekte ve Fransa’mn Cezayir ve

Kanada’da bulunan kolonilerinin haklarini desteklemektedir®®.

Burke ve Tocqueville dini inancin, sivil toplumun temeli oldugunu savunur.
Burke’e gore din, insanligin temel ihtiyacidir. Ingilizlerin % 99’unun dinsizligi
reddettigini ve batil inanglan kabul etmedigini belirten Burke’te din, toplumda huzurun
ve her tirli iyiligin kaynagidir’’. Tocqueville ise modern demokrasideki maddeci
yapinn, dini gergekligi gizledigini s6yler. Dinin amact, insanlarin aslnhklérlm kontrol
etmek ve onlant siirlandirmak olmalidir. 1nanq, olmadan yasamin anlamsiz oldugunu
vurgulayan Tocqueville’e gore ise din, insanlar tarafindan bir dogma olarak
istenmektedir’’®. Tocqueville, insanlarin yagama olan bagliligim dini inang ve degerlerle

mesrulastirdigim ifade etmigtir.

Eski diizenin savunuculugunu reddeden filozoflanin, tutkulariyla hareket ettigini
soyleyen Burke, Ingiltere’de ényarginin devrimi engelledigini ve toplumu birbirine
bagladigini belirtir. Ona gére Aydinlanma diigiincesi, 6nyargiy1 reddetmigtir ama akl,
onyargiya doniistirmiigtir. Onyargidan kurtulmaya g¢alisgan insanoglu, ondan
uzaklagtikca ona daha fazla baglanmaktadir’®. Tocqueville’de her giin kullamlan,
herkesin uydugu ve akhiyla hareket ettigini sandifi seylerin esasen, hi¢ kimsenin
karaniyla olugmadigim sdyler. Ona gére bu durum bir gesit koleliktir ama, ancak bu
yolla insanlar 6zgiir olabilmektedir*®. Boylece insanlar bagimsiz hareket etmeyi arzu

395 Edmund BURKE, “Speech on Conciliation with America”, Burke’s Speech, s.132-134.
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ettikleri halde, inanglarinin dogmatikliginden dolay: herhangi bir 6zgiir davranigta

bulunamamaktadirlar.

Fransiz devrimcilerinin homojen bir toplum olugturmak amaciyla genel irade
(general will) kavramini kullanarak toplumdaki kurumlan yiktiklarini belirten Burke,
Fransiz toplumunun Ozgirlestiriime ugruna kolelestirildigini soyler. Ortagag
kurumlarinca toplumun her kesimine saglanan 6zgiirliik, mutlak monarsi déneminde
merkezilegmis ve bu durum, devrime neden olmustur. Burke’e gére tabandan tepeye,
toplumun her biriminde otorite saglandifinda ancak Ozgirlik gergeklesebilir.
Tocqueville’e gore Amerikan ozgiirligiiniin garantisi, Amerikan anayasasindaki Bill Of
Rights (Haklar Tasans1) degil iktidann, devletin ¢esitli organlarinca paylagiimasidir. Bir
bagka ifadeyle Amerika’da otorite, merkez ve g¢evre arasinda dagitilarak g¢ogulcu bir
yonetim anlayis1 getirilmistir. Boylece Tocqueville ve Burke’te bireysel ozgiirlik,
hiyerarsik toplum yapisinda sahip olunan hak ¢ergevesinde gergeklesmektedir.

Ozgiirliigiin  demokrasilerde en biiyiik tehlike oldugu uyansimi yapan
Tocqueville, demokratik yonetime, demokrasinin gig¢sizliginden dolayr temkinli
yaklagmaktadir. Ornegin haksizlifa ugrayan bir partinin bagvuracag yer kamuoyudur.
Bu durumda yasa, gogunlugun tutkularinin esiri olabilir®!. Bagka bir ifadeyle
demokrasi ¢ogunluk yoluyla, diktatorlik diigiincesinde olanlann yonetime getirebilir.
Boylece c¢ogulcu yapi yoluyla Ozgiirliik, tutsak haline doniigmektedir. Burke halk
egemenligl somutlagtirilmazsa insanlarin, iktidar arzusu i¢inde hareket edeceklerini
soyler. Bu durum onlari, gohret ve itibar kazanmak igin iktidar olmaya ve hatta diinyay1
kontrol etmeye sevkedebilir. Bundan dolay:r diinyada tam bir demokratik diizen
kurulamaz*?. Ciinkii demokrasilerde yoneticiler, bilgelikleri dogrultusunda degil,

taraftar kazanma amaciyla hareket etmektedirler.

C. JOHN ADAMS’IN RASYONEL MUHAFAZAKARLIGINA KARSI
EDMUND BURKE’UN GELENEKSEL MUHAFAZAKARLIGI

Amerikan muhafazakarlifinin entellektiiel temsilcisi Federalist Adams ve
muhafazakar digiincenin mihenk tagi olan Burke’i, aym digiince gelenegi iginde
degerlendiren Rossiter, Kirk ve Viereck onlari, muhafazakarliin en onemli ikiz
temsilcisi oldugunu iddia etmektedirler. Ripley bu diisinceden hareket etmekte ancak,
toplumsal kosullarin ortaya gikardigi politik yapiya dikkati ¢ekerek, benzer karaktere

“! TOCQUEVILLE, Amerika’da Demokrasi, 5.99.
“2 BURKE, Reflections on the Revolution In France, s.190-191.
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sahip iki diginirin kargilagtiklan sorunlan, toplumsal yapilanindan dolay: farkh
¢oziimlediklerini aciklamaktadir*®,

Ripley, Conservatism In America adl eserde Rossiter’in, Burke ve Adams’1 hem
aym gelenek iginde tamimladigini, hem de farkli disiincelerini ortaya koydugunu
belirtmektedir. Bunun sebebinin toplum kosullarindan kaynaklandifini soyleyen
Ripley’e gore, Ingiltere’de ayricalikli smif ve monarsi gibi kurulu bir diizen varken,
Amerika’da her ey yeniden diizenlenmistir***. Viereck, benzer bigimde Defence Of The
Constitutions adli eserinde, Adams’in Burkegii muhafazakarlifi yansittigim, ancak
kavramlar gergevesinde karsilagtinldiginda, ¢evrelerinden dolay: farkli sonuglar ortaya
koyduklarim1 anlatmigtir®”. Burke’iin Whigci, Adams’m ise Federalist diiginceye sahip
oldugunu, radikalizme karst muhafazakar kaynaktan esinlenerek farkly araglarla karg
¢iktiklarini sdyleyen Kirk, Burke’tin Ingiliz muhafazakarliinin énciisii olmasi ile,
Adams’in Amerikan muhafazakarhginin temsilcisi olmas: arasinda farkin olmadigim
ifade etmistir*®,

Burke ve Adams Fransiz Devrimini elegtirirken, Amerikan bagimsizliZim
desteklemislerdir. Ancak ilkinin geleneksel, ikincinin ise rasyonel temele dayanarak
hareket etmesi, Gsluplarini farklilagtirmaktadir. Burke, Fransiz Devrimi’nin gegmisi yok
ettigini, devrimcilerin sosyal dengeyi altiist ettigini séylerken Adams devrimin, Turgot
ve Condorcet gibi birka¢ kisinin planlan oldugunu, toplumun degerlerine uygun bir
yasama ile kurulacak yeni Fransa’nin, denge ve istikran saglayacagi soyler*”. Burke,
Fransiz Devriminin ilkesiz ve diizenbaz insanlar tarafindan gergeklestirildigini,
ozgirlik adina Fransiz halkinin kolelestirildigini ve gegmige ait biitiin degerlerin
yikilmasindan dolayr toplum diizenini, higbir geyin saglayamayacagini sdylerken
Adams, diizenin toplumun temsilcileriyle kurulabilecegini belirterek devrime yonelik
farkli s6ylemleri ortaya koymuslardli'.

Adams ve Burke, Ingiltere’nin Amerikan kolonilerine karst tutumunu
elestirirken, her ikisi de kolonilerin tarihten gélen haklarini, Ingiltere’nin gasp
edemeyecegini belirtmigtir. Ancak Adams, Ingiltere’nin uyguladigi Stamp Act gibi
politikalarin yanlighgini agikga dile getirirken Burke, Ingiliz imparatorlugu ile koloni
iligkilerinde, kolonilerin sahip oldugu haklara 6zen gosterilmesini, aksi halde Ingiltere
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ile koloni arasindaki dengenin Ingilizler aleyhine bozulacag: uyansinda bulunmugtur*®®,
Adams koloni-anavatan iligkisinin mevcut haklar ¢ergevesinde siirdiirilmesini isterken
Burke iligkiyi, Ingiliz imparatorlugunun giciinin devam ettirilme diigiincesinden
hareket etmektedir.

Simif, aristokrasi, Kilise, aile ve anayasa gibi kavramlar Burkegii ve Adamsg
agidan farkli agiklanmaktadir. Burke Ingiliz anayasasimi toplumun temel dayanag:
olarak gérmekte ve anayasanin akil yoluyla degil, tarihi siiregte toplumun tecriibesiyle
ortaya ¢iktifini, bundan dolay:r anayasada diizeltmelerin yapilamayacagint soyler.
Adams’a gore ise Ingiliz anayasasi, politik toplumun ideal bir modelidir*®.

Ingiliz aristokratlarinin toplumda rehber ve bilge kisiler oldugunu soyleyen
Burke, aristokrasiyi diger biitiin siniflara karsi savunmustur. Bitiin insanlarin hata
yapabilecegini belirten Adams ise aristokrasiyi, dogal ve yapay olarak ikiye ayirmakta;
yapay aristokratlarin tutkularinin esiri oldugunu, dogal olanlarinda tarihte insanlara
haksizlik ettigini s6yler. Adams aristokrati, parlamentoda oy avciligi yapan kisi olarak
tammlamaktadir*'®. Adams ile Burke arasindaki bu tiirden farklhiliklar, ait olduklar:
toplumlarin sosyo-kiiltiirel yapisindan kaynaklandig1 soylenebilir.

Geleneksel bir entellektiiel olan Burke’te politik digiince, higbir sekilde
aritmetik ilkelerine dayanmaz. Her kurumun sorunlar, sahip oldugu yasa ve degerlerle
¢oziimlenir. Rasyonalist bir politikaci olan Adams ise bu noktada Burke’iin antitezi
gibidir. Adams toplumsal dengenin, rasyonel anayasal ilkelerle saglanabilecegi inancin
tasirken Burke, dengenin ancak tarihi sireg iginde miimkiin olabilecegini
agiklamaktadir*'!. Kisacas: Burke, yonetimin bilimselligini reddetmekte ve bu
gercevede bilimsel yonetimin, yasama hakkina sahip olamayacagimi iddia ederken
Adams, politik bilimin ilkeleri yoluyla toplumda rasyonel bir ydnetimin
kurulabilecegini belirtmektedir.

Toplumda devrim kargisinda istikrari, yonetime katiimin yiikselme egilimine
karst giiclerin dengelenmesini ve kollektivizme karsi da bireysel miilkiyeti savunan
Anglo-Amerikan muhafazakarlan Adams ve Burke®'? uluslararast sorunlarda benzer
sonuglara- ulagtiklar1 halde, ulusal sorunlan farkh bigimde ¢6zmiglerdir. Bu durum
onlarin nitelik olarak farkhiligim gostermez. Aydinlanma karsit: olan ve Ingiliz siyaseti
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tizerinde 6nemli bir etkisi bulunan Burke ile déneminin Amerikan siyaseti iizerinde
etkili olan Adams’in diigiincede benzer, tutumda farkli tavir sergiledikleri ifade
edilebilir.

D. FAYDACILIK VE GENEL IRADE KAVRAMLARI ACISINDAN
BURKE, DAVID HUME VE JEAN JACQUES ROUSSEAU

Gorgtl (empricist) kuramct Hume’un ahlak ve siyaset felsefesi faydaci ilkeye
dayanir. Hume aklin, ahlaki kaynaktan beslenerek insani eylemleri, kendisine faydali
olacak sekilde gerceklestirecegi ve bu yararinda toplumun ve devletin diizenini
olugturacagina inanir. Tutkulardan ve hislerden aynlmamn imkansizligi ve aklin, ahlak
ile birlikte hareket etmesinin zorunlu oldugunu vurgulayan Hume akl, tutkularin kolesi
olarak gérmekte ve insanlarin ényargilani dogrultusunda hareket ettiklerinden dolay,
rasyonel diisiincenin olamayacagint ve bu anlamda diinyanin mutlak bilgisine
ulagilamayacagim soyler*®. Hume toplumda rasyonel diizenlemelerin imkansizhigindan
hareketle siyasal iktidarin megruiyetini, egitilmis ve zengin insanlarin olusturdugu bir
aristokratik yonetimde gormektedir. Bilge kisilerden olusan yonetim, tarihi siiregte
toplumda gelenek ve aligkanliklan olusturarak insanlarin, tutkulan dogrultusunda
hareket etmeleri onlenecektir*'®. Boylece bireysel faydamn, toplumsal yararla
butiinlestigi bir sistemde, radikal degisimler engellenerek, bireysel ve toplumsal
mutluluk siirdiiriilebilecektir.

Hume’un siyasi muhafazakarligy, Empiricist Theory Of Morality (Gorgiil Ahlak
Kurami) eserine dayanir. Buna gore insanoglu yasami siiresince acilarim azaltmaya ve
mutlulugunu artirmaya egilimli bir faydact ilkeye baghdir. Birey faydali eylemlerde
bulunmakla toplumda, yararli gelenek ve aligkanliklar ortaya ¢ikacak ve toplumsal
fayda saglanacaktir*. Bu digiince Humecu siyasi muhafazakarhig, faydaci bir ilkeye
bagli oldugunu gostermektedir. Insanlanin mutluluu, ancak egitilmis bilge
sahsiyetlerden olugan aristokratik yonetimle sajlanabilir. insan eylemlerinin amaci
mutluluga ulagmak oldufuna gore iktidar, bu amaci gergeklestirmeye yardimci
olmalidir. Soyut olan1 somuta, akli tecriibeye ve yazilarinda ise retorigi tercih eden bir
tsluba sahip olan Burke, saglikli bir yonetimin kurulmasinda bilge sahsiyetlere énem
vermektedir*'®, Boylece Burke’iin diizen arayist ile Hume’un fayda ilkesi muhafazakar

‘3 LEACH, British Political Ideologies, 5.96.

‘Y W. H. GREENLEAF, “Hume, Burke and the General Will”, Political Studies, Vol.XX, Nu.2,
January-1972, s.136-140,

S Agm, s.141.

M6 A pm., s.145.
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gorgiiciliigiin olugturmakta ve bu durumda degigsim, mutlulugu artirdify 6l¢iide kabul
edilmektedir.

Burkegii ve Humecu gorgiiciliikte insan eylemleri sadece akil yoluyla degil,
ahlak ile de yonlendirilmektedir. Bu diigiinceyle Burke ve Hume, faydact kuramin
onemli temsilcilerinden olan Bentham’dan ayrilmaktadir. Bentham insani eylemin
gergeklestirilmesinde akl temel almakta, birey ve toplum iligkilerinin sadece akil ile
duzenlenebilecegini boylece hem bireysel faydamn, hem de toplumsal yararn
gergeklesebilecegini vurgulamaktadir*'’. Bentham, insan aklinin ancak ahlaki degerlerle
kendisine yararl: igler yapabilecegini savunan Hume ve Burkegii diigiinceyi reddetmis,
insanin miikemmel oldugunu ve akil yoluyla da mikemmel bir toplumun
yaratilabilecegine inanarak, radikal faydaci felsefenin temellerini olugturmugtur*'®.
Insanoglunun yaratilist bakimindan eksik oldugu Huristiyan inancina sahip olan Burke
ise, akil yoluyla ideal bir diizenin kurulamayacagini, toplumun ve politikanin bagli
oldugu tarihi gelenek nedeniyle, insanoglunun yasalari tam olarak anlayamayacagim
belirtmistir.

Burkegii siyasal digiincede genel irade, toplumun tarihi siiregte tecriibeleriyle
biriktirdigi, toplumun ilerlemesini saglayan ve toplumdaki ani degigmeleri engelleyen
bilge sahsiyetlerin temsil ettigi toplumun bilincidir*"’. Birey, ancak genel iradeye uyum
gosterdigi oranda mutlulugunu artirabilir. General Will (Genel irade) kavraminin 18.
yiizyil ortalarinda Rousseau’nun Toplum Sozlegmesi (Le Contract Sociale) eserinin
6nemli bir tartigmast oldugunu ve bunun 19. yizyil ile 20. yiizyil hiikkiimet sistemlerinin
bigimlenmesinde esin kaynagim olusturdugunu belirten Greenleaf, genel iradenin,
Aydmlanmanin rasyonel filozoflanmn iddia ettidi gibi simirli olmayip gelenege,
aligkanliklara ve adetlere dayandigini, Hume ve Burkeiin diisiincelerine ilham kaynagi

oldugunu soyler*®’.

Insanoglunun dogal durumda esitsizligindeﬁ hareket eden Rousseau, bireylerin
kendi yaran igin haklarin1 genel iradeye devrettiini sdyler. Rousseau’da insanoglu, iki
iradeye sahiptir. Arzu ve gikarlarina dayal irade ve gergek iradedir. Ilki tutkularla
ortaya gikmaktadir. Ikincisi ise insan yagamimin bagh oldugu bir degerdir ve herkes, onu
takip etmelidir. Bu genel iradedir. Insanlar yasamn kaynagi ve toplum igin iyi olan
genel iradeye itaat ettikleri dlgiide o6zgiir olurlar. Rousseau Toplum Sozlegsmesi’nde

17 RIFF, Dictionary of Modern Political Ideologies, s.79.

8 HAMPSON, Aydinlanma Cafi1, 5.93-94.

' GREENLEAF, “Hume, Burke and the General Will”, s.146.
0 A gm., s.131-133.
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genel iradeyi bireyin gelenek, statiikko, monarsi gibi gegmige ait tim degerlerin yok
edilmesi ve rasyonel temelde bireylerin iradelerinin toplam olarak gormektedir®®!.
Dolayisiyla Rousseau’da genel irade kavramm kurgulanabilen bir toplum iradesini
anlatmaktadir. Rousseau’nun bu diigiincesi aym zamanda Fransiz Devrimi’ne esin

kaynag1 olmustur.

Halbuki Burke’de gemel irade gegmisle iliskilidir. Burke birey ve toplum
iligkilerinin diizenlenmesini gergek hak (real rights) ve metafizik hak (metaphysical
rights) olarak ikiye ayirir. Tarihi siiregte damitilarak olugan toplumsal yapinmn somut
genel irade oldugunu, bireyler 6devlerini yerine getirmekle, genel yararn toplumda
gerceklesecegini soyler??. Burke sadece akil yoluyla hareket eden insanlarin
eylemlerinin 6zgiir olamayacagini, tutkularinin esiri olacagim ifade ederek genel iradeyi
tarihi gelenege ve toplumun tecriibesine dayandirmaktadir.

Genel iradenin olugsmas: ve niteligi konusunda Hume ve Burke arasinda
farkhliklar varsa da toplumun diizenini saglamada genel iradeden” vazgegilemeyecegini
belirtmektedirler*”. Hume ve Burke deneyimlerle ve egitimle olugan standart 6rneklerin
politik davramg modelini ortaya gikaracagini, genel iradeye bagh olarak hareket eden
bireysel ¢ikarin, toplumsal yarara déniigecegini ifade etmislerdir.

E. DEVRIM, INSAN HAKLARI VE EGEMENLIK KAVRAMLARI
ACISINDAN EDMUND BURKE VE THOMAS PAINE

Burke’iin Yansimalar adli eseri, Fransiz Devrimi’ne karsi yazilan muhafazakar
bir bildirgedir. Paine’in The Rihts Of Man (Insan Haklan) eseri ise Burke’iin eserine
kargt yazilan hiirriyetin manifestosudur. Paine’in Rihts Of Man eserindeki ilkeler,
Burke’iin Yansimalar eserini reddetme tizerine kurulu olup olaylan, retorik bir islupla
tartigdig goriilmektedir*?,

Paine, Burke’iin iddia ettigi sozlesme kuramtyla parlamentonun, milletten aldig
vekalet haklarimi sonraki nesiller adina gasp ettigini soyler. Toplumda isleri

“2! Jean Jacques ROUSSEAU, Toplum Sézlegmesi, gev.Vedat Giinyol, Istanbul: Adam Yaymcilik, 1984,
5.39-40.

“2 BURKE, Reflections on the Revolution In France, s.149-153.

"Hume’un adalet yasasi, miilkiyeti koruma, soziinde durma, ¢atismamn yok edilmesi ve bireysel
¢ikarlarin toplumsal yarara doniigtiirilmesi gibi diizenlemeleri icermektedir. Bunlar; toplumun aileden,
kabileye ve ulusa dogru evrilmesiyle ve genel irade gergevesinde adetler olarak formiile edilerek
degismektedir. Burke’de genel irade, Tann Yasast’na dayanirsa da Tann’min buyrufu degil, bilge
kisilerin hikmetlerinin toplumda bir gelenek ve aligkanlik olusturulmastyla gergeklesmektedir.

> GREENLEAF, “Hume, Burke and the General Will”, s.138-139.

24 VIERECK, Conservatism From John Adams to Churchill, a.g.e., 5.122-124.
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diizenlenecek olan insanlarin yasayanlar oldugunu, olilerin yetkisinin olamayacagin ve
dogmamig olanlarla sozlesme yapilamayacagim iddia eden Paine, her donemde
parlamentonun, sorunlarin ¢oéziminde kendi yetki gergevesinde hareket etmesi
gerektigini ifade etmektedir*?’. Pain’de toplum, bireylerin ihtiyaglarimin sonucu olugan
dogal bir siirectir. Insanlar aklin gésterdigi karsilikli gikarlar gergevesinde toplu halde

yasarlar*®.

Burke’e gore Fransiz Meclisi’nin ortaya koydugu egemenlik soyut oldugundan,
bireylerin ayn ayn bu egemenlikte haklar olamaz. Ciinkii egemenlik, bireyden devlete
hiyerarsik zincirin halkalarinda bulunur ve somuttur. Egemenligin millette ve bireylerin
bu egemenlikte hakki oldugunu belirten Rousseaucu gelenege bagli olan Paine,
parlamentonun egemenlie sahip olamayacagni, sadece milletten aldig1 yetki
gergevesinde bu egemenligi kullanma hakkinin oldugunu soyler. Egemenlik halkta
oldugundan insanlar, hi¢ kimsenin gahsi hilkmi altina girmemeli ve itaat, kanunlardan
baskasina yapiimamalidir*?”. Egemenligi halka ve onun temsilcilerine vermekle,
Paine’in demokratik yoénetimlerdeki temsil sistemine olan inancina karsin Burke
egemenligi temsile, temsili de oy kullanmaya dayandirmaz. Burke’te temsil, tarihin
damuttig1 tecriibelerle ortaya ¢ikmaktadir.

Paine, insamin yaratiiginda noksan oldugu Hiristiyan inancim reddeder ve
insanlarin esit olarak dogduklarini béylece esit dogal haklara sahip olduklarim kabul
eder*?. Burke’ii elestiren Paine’e gore insan nesli, diinyanin nasil idare edilecegini
ebedi olarak dikte etme hakkina sahipse bu nesil, ancak diinyaya ilk gelen nesil olurdu.
Halbuki ilk nesil boyle davranmadigina gore higbirinin belli ilkeleri dayatmaya haklar
yoktur. Dolayisiyla her nesil, 6ncesi ve sonrast gibi ayn esit haklara sahiptir. Ciinki
diinyaya gelen her ¢ocuk varligini, Tanndan aldigina gére diinya, dogan insan igin
yeniyse, onun’ diinyadaki hakki da oyledir*?’. Boylece Paine akil ile kurulabilen ve

“25 Francis CANAVAN, “The Relevance of the Burke-Paine Controversy to American Political Thought”,
The Review of Politics, Vol.49, Spring-1987, s.163-164.
%26 Sean WILENTZ, “The Air Around Tom Paine”, New Republic, Vol.212, Nu.17, 1995, 5.35-36.
‘21 Thomas PAINE, insan Haklan, ¢ev.Mehmet Osman Dostel, Istanbul:Milli Egitim Bakanhip
Yayinlan No.851, 1998, 5.171-172.
“2 Gordon WOOD, “Tom Paine’s Place In History”, Wilson Quarterly, Vol.19, Nu.129, Summer-1995,
5.129,
2 PAINE, Insan Haklary, s.51-53. Paine insam ve evrenin yaratthsim, Tann’mn Musa kitabinda yer
alan insanmn birligine ve esitligine baglar. Paine insanlar arasinda sadece cinsiyet ayrimu olabilecegini
belirtir. Insanin ddevinin Tanr1’ya itaat etmek ve komsusuna da bagkalannin kendisine nasil davranmasim
istiyorsa- 6yle davranmasidir. Burke’iin insanlarin yonetime korkuyla kangik itaatine karst Paine,
insanlann bagkalaruna zarar vermemek koguluyla fikri, zihni ve saadeti igin ¢aligmasmna iliskin dogal
haklarimin vazgegilmez oldugunu ve itaatin ancak bu ilkeleri koruyan kanunlara yapilabilecegini
vurgulamaktadir.
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geemigin, gelecek nesli ipotek altina almadigr bir toplum s6zlegmesi diigiincesine

sahiptir.

Burke toplumu birarada tutan demokrasi, Kilise, Monargi ve Aristokrasi gibi
kurumlarin, tarihi siiregte damutilarak nesillere somut bigimde aktanldigim belirtir.
Burke, kurumsal bakimdan Kilisenin 6nemini kabul ederse de, Kilise kurumu digindaki
dini inanglara sayg1 gosterilmesine olan inanc1 tamdir*®®. Bu gergevede Burke, Quakers
ve Non-conformist’lerin kamu goérevlerine girmelerini engelleyen 7Zest Acf'in

kaldirilmasin savunmusgtur®’.

Aristokrasi, Kral, Papaz ve Kilise gibi tiim geleneksel kurumlan reddeden Paine
ise, insanlik igin ideal diizenin Fransiz Anayasa ve Meclisiyle gergeklestirildigi
iddiasinda bulunur. Akil yoluyla gergeklesen Fransiz Devrimi’nin, Ingiltere’de de
yasanacagini, bu yolla asaletin kaldirnilacagina, vergisini 6deyen herkesin segmen
olacagina, temsilde esitlik, adalet ve genelligin gergeklesecegine inanmaktadir®?,
Paine’e gore vicdan Ozgiirliigii yoluyla dinde serbestlifin getirilerek birey, inanip
inanmama veya inancinin sorgulanmamasi hakkina sahiptir. Ciinkii dine deger bigilirse,
hak din kalmaz. Halbuki din, bireysel agidan gonliin meyvelerini, Yaradamna sunmasi
demektir*®.

Bir toplumda akil yoluyla genel menfaate ulagilabilecegini iddia eden Paine,
gerekirse aklin ortaya koydugu devrim yoluyla da kurumlarin olugturulmasim
toplumun, siyasal istikrarinin temeli gormektedir. Monarsi, aristokrasi ve Tag¢’in Avrupa
toplumlarini  somirdiigini, Amerika’da baglayan demokrasi mesalesinin Fransa’da
gergeklestigini, Fransa’dan Ingiltere’ye ve tiim diinyaya yayilacagina inanmaktadir®**.
Paine’in Amerika’nin nezaretinde kurulacak Avrupa Birlesik Devletleri’nin diinyada,
yoksullugun zenginlife doniigmesini ve medeniyetin tekamiiliinii saglayacagina olan

inanct tamdir.

43 BURKE, Reflections on the Revolution n France, s.188-191.

! Norman RAVITCH, “Far Short of Bigotry:Edmund Burke on Chuch Establishments and Confessional
States”, Journal of Church And State, Vol.37, Nu.2, Spring-1995, 5.366-367. Resmi géreve baglayacak
olan bir kimse Ingiliz Test Act’1 gegmek zorundaydi. Bunlar arasinda resmi Kilisenin usiil ve adetlerine
uyma zorunlulugu vard. Paine, Ingiliz sanayisinin Manchester, Birmingham ve Sheffield kentlerinde
baglamasiin sebebini Test Act’a dayandirir. Quaker ve non-conformist olan (genelde Anglikanizm
digindaki mezhepler) insanlarin, Ingiltere’de yagama zorlugu sézkonusuydu. Bu yasa ancak 1828’de
ortadan kalkmgtir. Test Act’n énemli bir sonucu da Anglikan olmayan Ingiliz zenginlerinin bir kisminin
karsal alana g6¢ ederek, sanayilesmenin kardan kente yayilmasina neden olmus, diger bir kismi da
Ingiltere disina gd¢ ederek oralann geligmelerini saglamuslardur.

“Z MUKHERJEE ve RAMASWAMG, “Introduction”, Great Western Political Thinkers, s.14-1

“3 PAINE, a.ge., 5.64-85. . K\m‘,\g
“ Age, 5.348-351. w@é&ﬁ‘“mgw&
g()@mm



Fransiz Devrimi’ni insan haklarinin gergeklestirilmesi siireci olarak goren
Paine’e kars1 Burke devrimi, haklarin gasp edilmesi olarak degerlendirmektedir. Paine
Fransa’da kurumlarin yozlagtigimi ve ayaklanmanin prensiplere kargt oldugunu,
Ingiltere’de ise isyamn, kisilere oldugunu ifade etmistir®’. Bu durum Ingiltere’de
kurumlarin ne kadar giigli oldugunu gostermesi bakimindan 6nemlidir. Toplumu
tanimlama, kurumlarim agiklama ve toplumda diizen ve istikrani saglama bakimindan
Burke ve Paine farkli goriglere sahiptir. Paine, yozlasmig kurumlarin devrim gibi bir
yolla degistirilmesini talep ederken Burke, degisime kars: ¢ikmaz ama politik degisimin
toplumda, tedricen gergeklestirilmesini savunur®®. Paine, toplumun ilerleme ve
degisimini politik diigiincenin merkezine koyarken Burke, saglikli bir ilerlemenin

geemigin ve gelecegin sorumlulugunda gergeklestirilmesini savunmaktadir.

Kisacas: bireyi; hiyerarsik sosyo-politik yap: iginde tanimlayan Burke, bireyden
devlete her birimin tarihi siiregte gelisimine bagli olarak hak ve yiikiimliliiklere sahip
oldugunu belirtir. Istikrarli bir politik diizenin kurulabilmesini birey ve toplumun kendi
geleneksel degerlerine dayandiran Burke, degisim ve ilerlemenin toplumun mevcut
degerleriyle ve tedricen gergeklegtirilmesinin zorunlu oldugunu séyler.

Bireyleri esit yapmanin imkansiz oldugunu, giinkii esitsizligin dogal bir durum
olup toplumun hiyerarsik yapisi i¢inde gerekli oldugunu vurgulayan Burke, zenginlerin
sermayesi arttikga yatinmin artacafim ve istihdam sorununun ¢ézilerek yoksullugun
azalacagim ifade eder”’. Ekonominin kendi sorununu, kendi ilkeleriyle agacagina
inanan Burke’te serbest ticaret, Tanrimin kurahdir. Dolayisiyla ekonomik dalgalanmalar
dogaldir ve higbir sekilde arz ve talebi dengelemek igin fiyatlara miidahale

edilmemelidir.

Saghkli bir toplumu, farkli g¢ikarlanin uzlagtigy bir yap: olarak tamimlayan
Burke’te her toplum, kendi tarihi gelenegi ve degerlerine bagli olarak incelenmelidir.
Burke rasyonel ilkelerle toplumlara yonelik evrensel hak, o6zgiirlik ve esitlik
tasanmlannin, toplumlarin dengesini bozacagina inanmaktadir. Ciinkii her toplumun
kendine 6zgii inang, yasayis ve ilkeleri vardir. Toplumun bu degerleri, zamanla ve kendi
dinamiklerini zedelemeden, kendiliginden degismelidir.

Burke’te toplum sozlesmesi bireylerin, kendi iradeleriyle haklanm, egemen
iktidara devretmelerinden ortaya ¢ikmaz. Ciinkii her birey, esit duruma sahip

B3 Age., 5.3949.
5 BURKE, Reflections on the Revolution In France, s.106-107.
“7F. P. LOCK, “Burke’s World”, Greeat Western Political Thinkers, s.72-74.
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8 Mistik bir anlayisa sahip

olmadigindan, yénetimde de esit hak talebinde bulunamaz
olan Burkegii sozlesmede bireyler, hiyerarsik toplum yapisi iginde haklara ve
Ozgiirliiklere sahiptir. Parlamentoyu, toplumun ilerlemesinin sonucu yapay bir geligme
urinti olarak géren Burke, demokratik diigiinceye sahip degildir. Ancak Burke saglikli
bir yonetimin aristokratik niteligini vurgulasa da, yoneticilerin zorbalifini reddeder.
Yonetici erkin avam ve yargiyla dengelendigini belirten Burke, halkin destegini
almayan ya da halkin, mevcut haklarim engelleyen bir yonetime karg1 halkin, isyan etme

hakkinin dogacagina inanmaktadir.

“%_H. J. LASKI, “Burke”, Great Western Political Thinkers, s.38-39.
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DORDUNCU BOLUM

EDMUND BURKE VE INGILIZ MUHAFAZAKAR
SIYASAL DUSUNCESININ YANSIMALARI

Gorgiil nitelie ve pragmatik tutuma sahip olan Ingiliz sosyo-politik yapisi,
toplumsal degismeleri siyasal sistemine tagimuistir. Bir bagka ifadeyle diger iilkelerle
kargilagtinldiginda, yeniliklere kargi ihtiyath bir tutum sergileyen Ingiliz toplumsal
yapisi, gorgiil niteliginden dolay: tedrici bir degigim siirecini izlemigtir. Demokrasi ve
monarsiyi, liberalizm ve muhafazakarhig: birarada tutabilmesi, Ingiliz siyasal sisteminin
pragmatik niteliginden kaynaklanmaktadir.

Aydinlanma digiincesinin ortaya koydugu yeni toplumsal diigiincede, tamamen
bireylerin kurgulayabilecegi bir diizene karsi g¢ikan Burke, aklin sinirliligini tarih,
tecribe ve Onyargiyla agiklamaya c¢aligmugtir. Modern diinya goriigiine, geleneksel
degerleri yiikleyen Burke, saglikli bir toplum ve istikrarlt bir diizenin kurulabilmesinde
toplumun kendi tecriibesinin 6nemini vurgulamigtir. Gegmigi, simdide yeniden
tammlayarak yeni bir gelenek olusturan Burkegii diigiince, Avrupa iilkelerinde yasanan
ani toplumsal degigmelerin hizim1 kesmeye c¢aligmigtir. Burkegii muhafazakar siyasal
tavrin Avrupa ilkelerinin diigiince yapilarina olan yansimalarinin bilinmesi, o iilkelerin
sadece siyasette muhafazakar tutumlanimi agiklamakla kalmaz ayni zamanda, ilkelerin
izledikleri gelisme ve degisme yolu da agiklanabilir.

I. AMERIKAN MUHAFAZAKAR SiYASAL DUSUNCESI

Amerikan mubafazakarlifi, Lockegu liberalizm ve Burkegii diigiince gelenegine
dayanir. Devletin miidahalesini reddeden ve serbest pazan savunan liberalizme karsi,
din, aile ahlak, giicli hiikiimet, bireyin 6zgiirliigii ve sorumlulufunu savunan
cumhuriyetgi degerler, Amerikan muhafazakar siyasal diigiincesinin temel niteligini

olusturmustur.

Amerika kitasinin Atlantik kiyis1 boyunca kuzeyden giineye, aym irktan ama
farkl: toplumsal yapilardan gég¢ eden Ingilizler, sadece Amerikan toplumsal ve siyasal
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yapisimin belirlenmesinde oncii degil, diger wk ve dilleri ortaklaga olugturduklar
degerlerle benzesgtirerek, Amerikan toplum idealini yaratmada da oncii olmuglardir.
Beslendikleri kaynak ve sahip olduklart degerler bakimindan Ingilizlere benzeyen
Amerikalilar, yasadiklar1 olumsuzluklart devam ettirmemek igin, toplumsal kogullara
bagl olarak siyasal sistemlerini kurmuslardir®. Ozgiirlikci ve esitlikgi ideallerle
olusturulan Amerikan siyasal yapisi, referans aldifn gelenek¢i Ingiliz siyasal
dustincesiyle farkli ve benzer niteliklerinin karsilagtirilmasi, Amerikan siyasetinde
Ingiliz muhafazakar degerlerin yansimalarini gorebilmek bakimindan 6nemlidir.

A. INGILIZLERIN KOLONI POLITIKASI VE AMERIKA’NIN
BAGIMSIZLIGI

Amerikan toplumu, farkli dini inang ve kiltiirel gruplardan olugan bir uluslar
toplulugudur. 17. yiizyil ile birlikte kolonizasyon siirecini yasayan Amerika’da,
Ingiltere’den Fransa’ya, Hollanda’dan Ispanya'ya kadar bir ok iilke, koloni kurmustur.
Zengin olup ta dini inanglari nedeniyle gé¢ edenler, maceraperestler, kéleler ve
Ingiltere’de mahkum olanlarin belirli bir siire galisarak 6zgiirliiklerine kavugmalarindan
ortaya ¢ikan Amerikan toplumu, 6zgiirlitklerini sahip olduklanyla, ¢ikarlarini ise, ortak
Amerikan idealini yaratmada kullanmiglardir.

Ingiltere, Amerika’nin Atlantik kiyis1 boyunca kuzeyden giineye onii¢ koloniye
sahipti‘. 1620°de New England (Yeni Ingiltere) olarak adlandirilan ve kokenleri
bakimindan Piiriten mezhebine mensup olanlar, Mayflower Sézlesmesi geregince ve
Ingiliz Kralina bagh olarak Massachusetts, New Hampshire, Connecticut ve Rhode
Island kolonilerini kurdular. Ayrica New York, Delaware, Pensylvania, Virginia,
Maryland, North Carolina, South Carolina, New Jersey ve Georgia kolonileri de kokeni,
Ingiliz olanlarca kurulmustur. Ingiltere kolonilerini ii¢ sekilde yonetmigtir*’;

Ingiltere Krali, yapilan hizmet karsih@inda baz1 kimselere, Amerika’da bir kisim
topraklan bagiglamigtir. Ingiltere Krali, bu tiir koloniler iizerinde bagig belgesindeki
sartlara gore yetkisini kullanmgtir. Ikincisi diger Avrupa iilkelerinde de benzer olan
yaptya gore Kral, istedigi birini Vali olarak tayin eder o da Koloniyi, Kralin emri altinda
ve onun buyruklarina gore yonetirdi. Uglinciisiinde ise baz1 koloniler, ticaret sirketleri
bi¢iminde Krallik Sart1 ile kurulur ve bu garta gére kolonilerin hepsi veya bir kismi
sirketin ortaklar1 sayilirdi. Yetkileri genig olan bu koloniler, kiigitk birer devlet

“F.G.SELBY, “Introduction”, Burke’s Speeches On American Taxation, On Conciliation with
America and Letter to the Sheriffs of Bristol, s.xix-xx.
“° TOCQUEVILLE, Amerika’da Demokrasi, s.37.
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gibiydiler. Kuzeyde Piiritenler, giineyde ise Anglikanlardan olugan koloniler,
birbirlerine karst hoggoriilii davranmasalar da, Amerika’daki varlik nedenleri onlart bir

arada yagamaya zorlamugtir.

Onsekizinci yiizyil ortalarina kadar Ingiltere kolonilerden, onlar1 korumak ve
geligtirmek iizere vergi aldiysa da bu durum, kolonilerin ticaretini engellememistir.
Ingiliz egemenligini yayginlastirmak iizere Ingilizlerin, Amerikan kitasinda ordu
bulundurma girigimleri ve bu orduyu beslemek tzere kolonilerin vergilendirilmesi*
konusunda, Ingiliz parlamentosunda 6nemli tartigmalar yasanmstir .

Parlamentoda yapilan tartigmalarda Burke,

“.Amerikan  hallamn  Ozgirliginid  stmrlandirmak,  Ingilizlerin
ozgirlitklerini zayiflatacaktir. ...Parlamentoda temsil edilmedigi halde kolonileri
vergilendirmek, onlar: kélelestirecektir. Halbuki kokeni dzgilr olan bir toplum, kile
yapilamaz. Bazi  parlamenterlerin  kolonileri degistiremezsek cezalandirinz
dilgiincesi de yanhgtr. Imparatorluk gicinin zayiflanlmas: isteniyorsa, onlara
verilen ayricaliklar kaldinimahair. .. Ayricaliklar kaldirilan Koloniler kendilerini,
imparatorluga ait olduklarim kabul etmezler. Kolonilerin isyan etmemesini

istiyorsak, sahip olduklar: hak, dzgilrlitk ve giiglerini diigmanca gormemeliyiz Pz
diyerek Amerikan politik toplumun kokeninin Ingilizlere dayandigim belirtmekte,
koloni-anavatan iligkilerinin tespitinde toplumsal yapilarin &nemli oldugunu

vurgulamaktadir.

Burke Ingiliz devletinin, kékeni Ingiliz olan ve 6zgirlik tutkunu Amerika’daki
kolonilerini zorla ve keyfi olarak vergilendirip, onlara haksizlik ettiini soyleyerek
Amerikan bagimsizlik hareketini desteklemistir. Ona gore koloni haklari Kraldan,
parlamentodan veya pozitif yasadan degil, Tanndan gelmelidir*®. Kisaca Ingiliz
parlamentosunda temsil edilmeyen Amerikalilarin cezalandinlmasina ve sahip olduklar
hak ve ozgiirliiklerinin degistirilmesine karsi g¢ikan Burke, Ingiliz giiciiniin devam
ettiriimesinde mevcut politikalarin ylritilmesi geregini vurgulamugtir.

*Ingiltere, kolonilerden daha fazla yararlanma amaciyla Stamp Act (1765) ve Sugar Act (1767) gibi
diizenlemelere gitmesi, koloni-anavatan anlagmazlifina neden olmug bu durum ise, kolonilerin
bagimsizlipryla sona ermistir. Yasaya gore vergiler artinlacak, ihrag ve ithal edilecek mallar Ingiltere’de
vergilendirildikten sonra gergeklesebilecekti. Ingiltere vergilendirme yoluyla kolonileri, denetim altinda
tutmaya calignugtir. Koloniler, Stamp Act ve Sugar Act gergevesinde alinacak olan ithal giimriigi ile
damga resminin parlamentoda temsil edilmedikleri igin 6deme yiikiimliitiiklerinin de olamayacagim iddia
ettiler, Koloniler, temsil edildiklerinde 6zgiirhiklerinden vazgegmek istememekte veya kendilerinin temsil
edilmedigi parlamentonun almig oldugu kararlara, gelecekleri adina uymamayz tercih etmislerdir.

“! DWYER, John Adams, s.33-34 ve s.41. A

42 BURKE, “Speech on Conciliation with America”, a.g.e., 5.85-90.

3 WHITE, “Burke On Politics, Aesthetics, And the Dangers of Modemity”, s.514.
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Tarihe Boston Tea Party (1773) (Boston Cay Partisi) olarak gegen olayda,
Hindistan'dan Ingiltere’de vergilendirildikten sonra getirilen ve Boston limaninda
-bekletilen g¢ayin, Boston halk: tarafindan denize dékiilmesi Ingiltere-koloni savagini
baglatir ve yedi yil siirerek, Amerika Birlesik Devletleri'nin kurulmasi ile sonuglamr.
Amerikan bagimsizlik hareketi, devrimden ziyade, Ingiliz 1688 Devriminin mirasim
devam ettirir. Amerikalilar, bagimsizlik hareketini Krala karsi degil, parlamento
kararlarina kars1 gergeklestirmiglerdir. Amerikan halkinin bagimsizlik bildirgesini
hazirlayan Livingston, Sherman, Adams, Jefferson ve Franklin”n talepleri, sahip
olduklan hak ve ozgirlikleri korumakti**. Federalist ve Cumbhuriyetgilerin
uzlagmasiyla 1787°de kurulan Amerika Birlegik Devletleri’nin anayasasi, bu iki egilimi
dengeleyen bir metindir. Amerikan anayasasinin olusturulmasinda etkili olan Hamilton
ve Adams gibi Federalistler dogal aristokrasiye ve egitime 6énem verdiler. Demokrat
nitelikleri agir basan cumhuriyetgiler ise daha g¢ok ozgiirlik ve esitlik gibi liberal
kavramlara agirlik vermiglerdir**’. Giiniimiizde eski cumhuriyet¢iler Demokrat Parti’de,
federalistler ise Cumhuriyetgi Parti’de temsil edilmektedir**®. Boylece g¢ogulculugu
iginde barindiran ve kendi iradeleriyle olugturduklari anayasanin Amerikan toplumunda,

ozgirliik¢ii bir nitelige dayandig: soylenebilir.

B. EDMUND BURKE’UN AMERIKAN MUHAFAZAKAR SIYASAL
DUSUNCESINE ETKISi

Aristokrasinin ve restore edilebilecek eski bir rejimin bulunmayis, sosyo-politik
agidan liberal ilkelere bagli bireyci bir toplumsal yapiy1 ortaya gikarmigtir, Topluma
yonelik ideolojik tanumlamalarin yapilamamasi, siyasal agidan partilerin ideolojik
farkliliklar  yaratamamasina neden olmugtur. Amerikan Demokratlar’s  ve
Cumhuriyetgiler’i oy hakkinin miilkiyetle sinirlandirilmasin, iki meclisli bir Kongre’yi
ve somut Ozgiirliigii talep etmiglerdir. Checks and balances (kontrol ve dengeleme)
yoluyla Amerikan toplum ve siyasetinin o6zgiirliigii korunup degisim, muhafaza
edilmigtir*"’. Boylece Amerikan demokrasisinin, bireylere sundugu o6zgirliik,
orgiitlenme yoluyla bireylerin, toplum ve siyasette haklann aramalarimi ve yonetime

katilmalanini saglamugtir.

#4 BURNS and PELTASON, Government by the People, s.40.
“> DWYER, John Adams, s.56-60.
4 Afsar TIMUCIN, Diigiince Tarihi,Istanbul:BDS Yaynlar, 1992, 5.496-497,
Peter Viereck, Conservatism From John Adams to Churchill, s.124-125,
“7 John KAUTSKY, “Contexts of Conservatism, Liberalism and Socialism”, Society, Vol.13, Nu.3,
1996, s.1.
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Burkegti ve Lockegu gelenegi siirdiiren Amerikan toplum yapisi, Ingiliz
muhafazakarligindan bazi farkli 6zelliklere sahiptir. Ingiliz politik yapisinin, sosyal
farkliliklar1 ve hiyerargik unsurlari megrulagtiran bir niteligi vardir. Amerikan toplumsal
yapisindaki farklilik ise, kazanimlar bakimindan ortaya ¢ikmaktadir. Geleneksel Ingiliz
siyasal yapisinda partiler, dayandifi gelenekler ¢ergevesinde hareket ederler.
Amerika'da ise partiler arasinda herhangi bir ayrim olmadigindan, takip ettikleri belirli
bir gelenekte yoktur. Her iki parti iginde de hem liberal, hem de muhafazakar nitelikler
bulunmaktadir**®. Amerikan Anayasasi, liberal bir gelenege sahiptir. Amerikan toplumu
anayasal deneyime, hikiimetin siireklilifine ve otoritenin devamliligina derin bir saygi
duyar. Amerikalilarin bu tutumu, anarsi ve despotizme kargi, yasa hakimiyetini
saglamaktadir. Ingilizler ise anayasal geleneklerini, Magna Carta Libertatum ve 1688
Sanli Devrimi’ne dayandinirlar®®. Boylece yazili metinden ziyade, nesiller araciligiyla
gelistirilen geleneklere, derin bir saygi duyulmaktadir.

Amerikan siyasi geleneginin liberal oldugunu vurgulayan Hartz,
Amerikanciligin da Lockegu digiinceyi savundugunu belirtir. Boorstin ise Amerikan
tarthinde muhafazakar bir gelenegin mevcut oldugunu, ¢iinkii tarihi siiregte kurumsal
devamlilik ve gelismenin gozlemlendigini soyler*®. Muhafazakarlik sadece aristokrasi
ve feodal degerleri koruyan ve degisimi reddeden bir diisiince olarak ele alinirsa,
Hartz'in tamimu dogrudur. Ancak muhafazakarlifin toplumsal kosullara bagli olarak
soylemini geligtirmesi, onun statiikocu olmayan niteligini gostermektedir. Kirk’e gore
Amerikan tarihi, Burkegii gelenegi yansitmaktadir. Kuzeyin ticari menfaati ile, Giineyin
tarimsal ¢ikan uzlagmigtir*>'. Boylece kurumlann devamhilig ve anayasaya baglilik,
Amerikalilanin tutkusu haline gelmistir.

Amerikan siyasal sisteminin kontrol ve dengeleme yoluyla sosyo-politik yapiy1
yerellestirdigini séyleyen Niebuhr, 1789 Fransiz Devrimi'nin merkeziyetgi demokrasiyi
kurarak, Avrupa’dé totaliter teori ve uygulamalara neden oldugunu belirtir. Amerikan
kurucu liderlerinin amaglarinin ¢ogulcu toplumun &zgiirliklerini korumak oldugunu
sdyleyen Niebuhr, bu liderlerin siyasette miimkiin olan en iyiyi gelistirmeye, bireyleri
yozlastiran haksiz uygulamalara karsi adaleti, ilimhliZi ve yasa hakimiyetini
getirdiklerini belirtir*®2. Amerikan siyasi gelenegi, Burkecii ve Lockegu ozelliklere

“% CECIL, “Moral Values of Liberalism and Conservatism”, 5.5-6.

*% M. CRANSTON, “American Versus British Conservatism:An Even Maich”, American Spectator,
Vol.23, Nu.4, 1990, s.1-2.

40 EATWELL ve O’SULLIVAN, The Nature of the Right, Boston:Twayne Publishers, 1989, s.110.

“! BARRY, Yeni Sag, s.166-167.

“? David NOBLE, “Conservatism in the USA”, Journal of Contemporary History, Vol.13, 1978,
5.638-639.
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sahiptir. Hiir tegebbiis ve en az devlet dogrultusunda hareket eden Lockegu liberalizm
ile, yasalara itaat, mevcudun en iyi olarak kabul edilmesi ve kurumlarin devamhilig: gibi
Burkegii diigiinceyi birlestirmeye ¢aligir*>.

Nichols, entellektiiel diizeyde Amerikan toplumuna 6zgii bazi muhafazakar
egilimlerin tespit edilebilecegini belirtmektedir. Buna gore™*; devlet karsit1 liberalizm,
bireyin oOzgirligini ve sorumlulufunu yok etmeyecek bigimde orgiitlenmistir.
Friedman, Hayek ve Buchanan devlet karsit1 liberalizmin temsilcileridir. Devletin refah
amagh orgitlenmesini, bireyleri yoksulluga yonelttigi ve 6zgirlikleri kisitladig: igin
reddederler. Devlet burada sadece bireylerin ekonomik tesebbiislerini tegvik
etmektedir*. Cinkii devlet miidahaleci olursa tesvik, bireyleri daha fazla
yoksullagtirabilir ve siyaset, gikar gruplarinin kendileri i¢in faydalandiklari bir arag
baline gelebilir.

Devletin ekonomiye miidahale etmemesini, fakirligin ise toplumun kendi diizeni
i¢cinde ¢oziimlenmesini 6neren devlet karsit1 liberalizmin, Burkegii diisiince gelenegini
sirdirdiigti soylenebilir. Bireysellik ve onu asan degerler iizerinde iistiin bir gelenegi
vurgulayan, toplumun tedricen defisimini, diizenin savunusunu yapan ve Burkegii
gelenegi sirdiiren muhafazakarligin Amerika’daki en 6nemli temsilcileri Peter Viereck
ve Russell Kirk’tiir. Bunlara gore bireyler, toplumun pargasidir ve aile, din, sivil
orgiitler ve devlet, hiyerarsik biitiiniin pargalanim olustururlar®®. Ozellikle liberalizmin
krize girdigi donemlerde devlet miidahalesini destekleyerek, sorunlari g¢dzmeye
caligmiglardir. Devlet karsiti liberalizmi temsil eden diigiiniirler tizerinde énemli bir
agirhd olan Burkegii muhafazakarhik, 6zellikle Amerikan toplumsal kurumlarinda,
damgma kliplerinde ve dergilerde etkin olup, Amerikan ulusal ve uluslararast

politikalarinin belirlenmesinde 6nemli rol oynamaktadir.

Amerika Birlesik Devletleri'nin kurucularindan olan Adams, Hamilton ve
Madison, muhafazakar degerleri savunmuglardir. Fransiz Devrimi’ne sempati ile bakan
ve Paine'in Insan Haklar: eserini Amerika'ya kazandiran liberal demokrat Jefferson,
Amerikan Anayasasi konusunda muhafazakar degerlere sahiptir. Maine, sorunlarin
uzlasi ile ¢oziimlendigi Federal Anayasanin muhafazakar oldugunu séyler. Anayasanin
thmhlik, denge, diizen ve ihtiyat gibi federalist egilimler iizerine kurulmasi, toplum

3 Carl POPE, “Liberty and Tradition”, Sierra, Vol.81, Nu.4, 1996, s.1-2.

4% Ray NICHOLS, “Conservatism and the Right in America:Ideological Conflict, Categories and
Language”, Journal of Political ¥deologies, Vol.2, Nu.3, 1997, s.1-2,

S BARRY, “Conservative Thought and the Welfare State”, 5.333-335.

6 AYMAN, “Amerikan Muhafazakarhginmn Yiikselisi 1950-1980”, s.4-.
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iginde denge ve kontrol, giiciin sinirlanmasi ve 6zel miilkiyetin korunmas: konularinda
. 457
ir’.

uzlagilmasi, anayasanin muhafazakar niteligini gostermekted

Kisaca Amerikan siyasi idealleri demokrasi, sosyal degisim, ilerleme, 6zgiirlik,
akileibk ve bireysel 6zgiivendir. Amerikan toplum yapisinda aristokrasiye kargi
pliitokrasi (zengin erk) savunulur. Reform gelenegi, tedrici ve uzlagmacidir. Sosyal ve
siyasal reformlarda acele etmezler**®. Tarihi kokenleri bakimindan benzer olan insanlar,
farkli toplumsal kogullarda ayr1 gelenekler olugturmuglardir. Anglo-Amerikan toplumu
tedrici ve alternatif egilimleri iginde barindiran bir gelenege sahiptir*”. Koruma ve
degismenin temel oldugu Anglo-Amerikan toplumlarinda, Amerikan siyasal yapist
degisimin muhafazasim, Ingiliz siyasal sistemi ise muhafazakar tutumlann tedricen
degistirilmesini esas aldig: ifade edilebilir.

C. AMERIKAN YENI MUHAFAZAKARLIGI

Onsekizinci ylizyildan yirminci yiizyilin ortalarina kadar, Amerikan politik ve
sosyal yasaminda, liberal degerler daha fazla yayginlagmigtir. Ancak yirminci yiizyilin
ilk c¢eyreginde baslayan Diinya ekonomik krizi, siyasi yeniden yapilanmalar
beraberinde getirmigtir. Kita Avrupast ve Sovyetler Birli§i’nde koktenci ideolojilerin
iktidara gelmesi, Amerikan siyasi diigiincesinde ekonomik ve siyasal agidan yeni bir
muhafazakar dalganin yayilmasina ve giderek Amerikan i¢ ve dis politikasina egemen

olmasina neden olmugtur.

Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra, Amerikan sosyo-politik yapisinda iki tiir
muhafazakar tavir ortaya ¢ikmustir*®; (i)Bireyin yabancilagmasini  dnlemek ve
yalnizliZini gidererek topluma kazandirabilmek igin aile, akrabalik ve ahlak gibi
geleneksel degerlere 6nem verilmektedir. Geleneksel muhafazakarlifin temsilcilerinden
Nisbet ve Kirk, merkeziyet¢i yonetim diisiincesine kargt serbest pazan desteklerler ama,
pazann erdem ve deger lizerine hareket etmesini, aksi halde sosyal diizen ve istikrarin
yaratilamayacagim ifade etmiglerdir. (ii)Hayek ve Friedman'in temsil ettikleri devlet
karsit1 liberal muhafazakarlik ise, devletin ekonomiye miidahale etmesini reddeder.
Gelenegin korunmast ve liberal degerlerin siirdiirillmesi gibi iki ayn egilim, yeni
muhafazakarlik kavraminda uzlagsmigtir.

T KIRK, The Portable Conservative Reader, s.XXV-XXvii.

4% Samuel Du Bois COOK, “The New Conservatism Versus American Traditions”, American
Behavioral Scientist, Vol.17, Nu.2, 1973, s.210-212,

% NICHOLS, “Conservatism and the Right in America:Ideological Conflict, Categories and Langnage”,

s.4.
0 E. J. DIONNE, “Conservatism at Wit’s End”, Wilson Quarterly, Vol.18, Nu.4, 1994, s.82.
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Amerika'da yeni muhafazakar digtncenin gelisimi, The Intercollegiate Review
ve daha sonralart Modern Age, National Review ve Public Interest gibi dergilerle ortaya
cikmustir. Ayrica Kirk'in Conservative Mind ve Burke'iin Reflections on the Revolution
in France adh eserleri Amerikan muhafazakar entellektiiel toplulugunda 6nemli bir yer
tutmugtur. Gengliginde Trogkici olan Kristol, Amerikan yeni muhafazakar sdylemin en

onemli temsilcisidir®’.

Amerikan yeni muhafazakar siyasal diigiincesini temsil edenler arasinda yer alan
Kirk, Kristol, Buckley, ve Meyer gibi dusinirler distincelerini, Burke'e
dayandirdiklarim iddia etmektedirler. Burke'in muhafazakar diigiinceyi geleneksellik,
atalara duyulan saygi, hiyerarsi, otorite, liderlik ve reforma karsi onyargili davranma
olarak tanimladigini séyleyen Cook ve Frum ise, bu degerlerin Amerikan toplumunda
mevcut olmadigini belirtir. Onlara gore Burke'lin diisiincesi, Amerikan toplumu i¢gin ne
kadar vurgulamirsa, Amerikan ideal ve kurumlanindan o kadar uzaklagilmaktadir*®.
Kisaca Kirk, Kristol, Meyer ve Buckley’in aksine Cook ve Frum’a gére Amerika’daki
yeni muhafazakar siyasal diigiince, Amerikan liberal gelenegi bakimindan gelenek digt,
tarih dig1 ve kurulu diizen kargit: olmaktadir.

Huntington ise, Amerikan yeni muhafazakar siyasal soylemin ¢ eksigi ile
birlikte muhafazakar bir tavir oldugunu belirtir*®. Huntington’a gore yeni
muhafazakarlarin ¢ogunun, savunacaklari degerler hakkinda belirsizlikleri vardir.
Bazilan serbest ticareti savunur. Baz: radikaller ise, Avrupa aristokrasisini Amerikan
‘burjuvazisine tagiyarak, yonetilemezlik sorununun segkinlerce ¢oziimlenebilecegi
inancini tagirlar. Amerika'y: intihara yakin, maddeci, ucuz ve standartlagmig bir toplum
olarak goren yeni muhafazakarlar, sistemin geleneksel degerlerle diizelebilecegini ifade
ederler. Ayrica yeni muhafazakarlar, kendileri kargisinda olanlart belirlemede giigliik
¢cekmektedirler. Doga ve onun -kaynaklarini korumak adina liberalizm, modernizm,
totalitarizm, sekiilerizm, rasyonalizm ve materyalizm gibi tiim kazanimlan reddederler.
Kirk, muhafazakar1 soyut bir ifadeyle kurulu diizen ve kurumlara yardim eden kisi
olarak tanimlamaktadir. Huntingtbn bu durumun, muhafazakar ideolojinin durumsal
ozelligini yansittigini ve Amerika’daki muhafazakar tavrin, digsal etkilerin yayilmasina
kars1 geligtigini belirtmektedir.

“6! NISBET, Conservatism Dream and Reality, s.99-100.

62 COOK, “The New Conservatism Versus American Traditions”, 5.206-209.
DIONNE, a.g.m., s.83.

463 HUNTINGTON, “Conservatism As An Ideology”, s.470-472.
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1980'lerin Amerikan muhafazakarlan ile 1780'lerin Federalist diisiincelerinde bir
devamliigin var oldugunu soéyleyen Kirk, gilinimiz muhafazakar soylemin
merkeziyetgi devlet, kiiresel 6lgekli sanayi isletmeleri ve orgiitlenmelere, vergilerin
yikseltiimesine ve refah devleti iginde transfer harcamalarina karsi ¢iktifimi ifade
eder®®. Yeni muhafazakar diisiince, gorecelilik ve suglardaki artigmn mesruiyet sorununu
ortaya gikardigini, Amerika'nin yeniden imar edilmesinde aile, yerel okullar, goniilli
dernekler ve dini 6rgiitlerin 6nemli sorumluluklar1 bulundugunu belirtir*®®. Ortak tarih
ve kiiltiire sahip olsalar ve gelenegin etkileri bulunsa da, Amerika ve Ingiltere'de
muhafazakar sdylemin pratigi, toplumsal kosullardan dolay: farkliliklar tagimaktadir.

Kisaca muhafazakar gelenegi siirdiiren yeni muhafazakar digiince onderleri
olarak Russell Kirk, Francis G. Wilson, Peter Viereck, Willmoore Kendall, William F.
Buckley, Franc. S. Meyer, Daniel Patrick Moynihan, Nathan Glazer, Seymour Martin
Lipset, Daniel Bell, Samuel P. Huntington ve James Q. Wilson sayilabilir*®®. Amerikan
muhafazakar siyasal diigiince yapisim olusturan o6nderler, federalistlerden
cumhuriyetgilere ve demokratlara kadar belli bir ¢izgiyi takip etmektedir. Bireyciligi,
ozgurliigt ve firsat esitlifini esas alan Amerikan toplumunun, atalara saygi, kurumlara
bagliik ve yasalara itaat gibi geleneksel kavram ve degerleri de korumaya calistift
belirtilebilir.

II. ALMAN MUHAFAZAKAR SIYASAL DUSUNCESI

Fransiz Devrimi’nin siyasal etkisi Fransa’dan baglayarak diger Avrupa
tlkelerine yayilmas: karsisinda, iilkelerin kendi toplum durumlarina o6zgii tepki
gostermelerine neden olmugtur. Bu gergevede Alman entellektiielleri, devrim ve devrim
sonucu meydana gelen toplumsal degisiklige karsi romantik ve teknokratik olarak iki
agidan muhafazakar tepki gostermiglerdir. Almanya’nin énde gelen diigiiniirleri arasinda
yer alan Goethe, Schiller ve Klopstock, devrimin ortaya koydugu diigiinceye endige ile
bakarken, Kant, Fichte ve Hegel ise toplumsal zorlamalarin ortaya ¢ikardigi

“64 KIRK, The Portable Conservative Reader, s.xxviii.
%5 Jim TALENT, “Symposium:The Conservative Future”, National Review, Vol.47, Nu.23, 1995, s.1-2.
% Bruce FROHNEN, “Has Conservatism Lost Its Mind”, Policy Review, No. 67, 1994, 5.62-65.

Allan C. BROWNFELD, “Ideologies Threaten Prudent Conservative Politics”, Human Events,
Vol.53, Nu.41, 1993, s.1-4.

NOBLE,”Conservatism In the USA”, 5.640-644,

NICHOLS, “Conservatism and the Right in America:Ideological Conflict, Categories and Language”
5.6-8.

CECIL, “Moral Values of Liberalism and Conservatism”, s.9.

EATWELL and O’SULLIVAN, The Nature of the Right, s.109,
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durumlarda, devrimin kaginilmaz olabilecegini sdylemektedirler. Onlara gére Fransiz
Devrimi, topluma faydas: olmayan ge¢mige ait sosyal ve politik kurumlan yikarak,
rasyonel, ahlaki ve somut politik egilimleri ortaya g¢ikarmugtir. Hegel, devrimin
aristokrasi ve Kralin otoritesini kaldirdigini, sosyal esitlik, anayasal diizenlemeler ile
temsili yonetimleri gergeklestirdigini belirterek devrimi olumlamaktadir. Hegel ve
Heine modernitesini yasayan Fransa'nin 18.yiizyll sonunda, siyasette devrimi
gergeklestirdigini, Almanya’min aym doénemde entellektiiel bir devrim yasamakta

oldugunu ifade etmiglerdir*’.
A. ALMANYA’DA ROMANTIK MUHAFAZAKARLIK

Anglo-Saxon ve Fransiz bigimi muhafazakarliktan farkli olan Alman
muhafazakar siyasi diigiincesinin temelleri Protestanhk, Katoliklik, yar1 feodal monargi
ve Alman romantik diigiincesine dayanir. Muhafazakar siyasal diigiincede romantizm,
modern geligmelerin kargisinda olan bir harekettir. Amag ise, eski Alman efsanesinin
ideallerini, masallarini ve sarkilarim dramatize ederek, yeni toplum yagaminda
canlandirmaktir®®. Bir bagka ifadeyle romantik muhafazakarlik, unutulan ve
yasanmayan kurum ve degerleri, mevcut durumda canl: tutmaya galigmustir.

Romantik muhafazakarlik, Birinci Diinya Savasi'na kadar Almanya'da siyasi bir
sorun haline gelmemistir. Ciinkii ekonomik ve sosyal alanda burjuvazi ile toprak
soylusu arasinda iiretilen yeni degerler, eskinin yerini alamamasi nedeniyle sorunlu olsa
da siyasal agidan, bir sorun yaganmamigtir. Ancak Birinci Diinya Savasi'ndan sonra
sosyal realite ile romantik muhafazakarlik arasinda kapatilamaz bir ayrigma ortaya
¢ikmustir. Ciinkii teknolojik gelisme, eski aligkanliklart zorunlu olarak degistirmis,
insanlarin diigiinceleri ve siyasilerin kararlarinda ise gelenek, giderek etkisini
kaybetmigtir. Ancak tecriibe edilmeye ¢aligilan liberalizm ve demokrasiye karst Alman
romantik muhafazakar diisiincesi, tepkisel bir tarzda geligmistir*®.

Ingiltere ve Amerika’da modernlesme, tarihi siirete sosyal ve siyasal yapilarla
birlikte hareket ederken, Almanya’da eski elitler statiilerini korumuglardir. Boylece
sanayilesme kargisinda Alman muhafazakarligi, tepkici bir nitelige biiriinmiigtir.
Tepkici muhafazakarlanin amaci, medeniyet, bilimsel pozitivizm, ateizm, ozgiirlik ve
parlamenter demokrasi gibi kazammlari yikarak, gegmise ait sosyal, politik ve

4’ Mah HAROLD, “The French Revolution and the Problem of German Modernity:Hegel and Heine”,

New German Critigque, Nu.50, 1990, s.1-2.
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4% Manfred H. WEIGADT, “The Konservative Revolution Then and Now”, Telos, Nu.104, 1995, s.1.

148



ekonomik degerleri milliyetci sosyalizm gibi yeni bir tammlama ile hayata gegirmekti.
Tepkici muhafazakarlar, eski sosyal kurumlarn yeniden canlandirarak otoriteyi saglamak
istediler ama modern politik yapiya totalitarizmi getirmiglerdir. Tepkici muhafazakarlar,
insanlanin birbirleriyle dayanigmalarim saglayan ve dini temele dayanan bir miili degeri
yeniden canlandirmaya galismistir”. Bu gergevede irk temelli bir psiko-sosyal efsane

yaratilmgtir.

Alman milliyetgi muhafazakarlifi 1830'larda Avrupa'da yayginlagan ve
muhafazakar diigiince ile ulusgu ideoloji yakinlagmasinm saglayan ulusguluktan farklidir.
1830'larin  Avrupasi’ndaki milliyetgilik, toplumlarin modernlestirilmesi amacim
tagimugtir, Alman milliyetgiligi ise aidiyet unsurunu igeren, etnik ve kiiltiirel 6zellikleri
daha fazla 6ne gikaran bir milliyetgiliktir*’’. Bireyselci ve 6zgiirliik¢ii bir anlayisa sahip
olan Fransiz ve Amerikan milliyet¢iligi yurttaghk kavramimi yaratmugtir. Almanya'da ise
bireyselci ve oOzgiirliikk¢ii unsurlar yeterince gelisemediginden, yurttaghk bilincine
ulagsmada farkli eklemlenmeler ortaya ¢ikmugtir. Boylece milliyetgi ideoloji,
muhafazakar digiincenin agkin nitelikleriyle birlegince, Almanya'ya 6zgi yeni bir
diigince bigimi dogmustur*’?. Sanayilesmenin yarattiyi olumsuzluklan gidermede
Maistreci bir anlayigla, gegmigin mutlak otoritesini vurgulayan Alman tepkici
muhafazakar diigiincesi, Birinci Diinya Savagi sonrasinda milli 6ze doniig hareketinin

mesrulastinlmasinda kullamlmugtir.

Yeni milliyet¢ilik kapsayici ve devrimcidir. Italyan milliyetgiliinden esinlenen
Alman milliyetgi sosyalizmi (yeni milliyet¢ilik), yasal diizeni yikmaya ve evrensel bir
insanlik anlayisi temelinde diinyay: yeniden yapilandirmaya galigmigtir. Ayrica yeni
milliyet¢ilik, Hitler’in politik araglannin  esin  kaynagi olmugtur. Devrimci
muhafazakarlar, milliyet¢iligi 6ne ¢ikarip, ulusun degerlerini referans alarak, Hitler’in
diigiince formasyonunun mesruiyet kazanmasmna yardimc: olmustur*”. Sonderweg
Teorisi gelistirilerek Alman tarihinin en iyi, Alman ulusal karakterinin evrensel dogru -
ve Alman rkinin da diinyada en giigli oldugu ideolojisi yarattlmistir*”®. Milliyetci
ideoloji bu gergevede birey ve toplumu fotal olarak belirlemis, tepkici muhafazakar

degerler ise bu belirlemede megrulagtirma araci olarak kullamlmgtir.

19. yiizyilda Prusyali toprak sahiplerinin Alman tahil ihracatin1 sinirlandirmalar
ve serbest ticareti yasaklamalari, ekonomik liberalizmin geligsmesini engellemistir.

A gm, s.2.
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‘7 DUBIEL, Yeni Muhafazakarhk Nedir, s.34.
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Anayasaya dayali bir yurttaglik ve ulusguluk hareketinin gelisememesi ve burjuvazinin
sirekli kirsal ve feodal yapiy1 koruma amac: igerisinde hareket etmesi, muhafazakar
diigiincenin Ingiltere'den farkli bir bigimde ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Puhle,
muhafazakarligin bu donemde halk¢i, milliyetgi, emperyalist ve Yahudi kargiti
ozelliklere sahip militarist degerlerle olugan bir organik yapiy1 igerdigini soyle 7
Anglo-Saxon iilkelerindeki muhafazakar siyasi diisiince ile ekonomik liberalizmin
birlikteligi, aristokrasiyi yemi smyfa (liberal burjuvazi) donistiirirken, Alman
muhafazakar siyasal yapisi, feodal oOzellikleri doéniistirememistir. Bu durumun
sonucunda Alman muhafazakarligi, korumaci ve devlet destegini tercih eden bir
ekonomi ve sosyal politikayr savunmugtur*’®. Kisaca Fransiz Maistreci muhafazakar
gelenegin yogun etkisinin gorildiigii Alman romantik muhafazakarlig1 tepkici olup,

tarih dig1 kaldig1 sGylenebilir.
B. ALMAN TEKNOKRATIK MUHAFAZAKARLIGI

Refah devleti politikalarmin sosyal adalet ve esitligi saglama ugruna, toplumda
bireylerin sorumsuzluguna ve ahlaki ¢okintiiye neden oldugunu belirten Alman
muhafazakarligt devletin, -gelecek nesilleri de diisiinmesi gerektigi ilkesinden
hareketle- teknik bilgi tekeline sahip olmasim vurgulayarak muhafazakarhigi,
teknokratik bir bigime doniigtirmigtir'”’. Kollektivist niteligini i¢inde barindiran
Alman muhafazakar digiincesi, devletin refah amag¢hh yapilanmasinin popilist
politikalarla desteklenerek devlet ve toplum arasinda gerginlige neden oldugunu belirtir.

Bunun 6nlenebilmesi igin devlet, bilgili kisilerden olugmalidir.

Teknokratik kuram 1960°hi yillarda Avrupa’da, yeni muhafazakar distincenin
teorik olarak tartigildifi ve liberal-muhafazakar degerlerin birbirlerine yaklastig: bir
dénemde, Alman muhafazakarlifimn bir 6zelligi olarak ortaya ¢ikmigtir. Teknokrat
muhafazakarlar, Hitler déneminde Almanya iginde ve disinda Ordo ad: altinda yillik
¢ikaran ve Alman entellektiiel disiincesini etkileyen gruptur. Bunlar laissez-faire
ekonomi politikasinin toplumda, tekellesmeye neden olacagina inamrlar. Hiir
tegebbiisiin ahlaki yonden bagimsiz oldugunu ve oznel ahlaki degerlerle olusturulan
kigisel zenginligin, toplumun zenginlifine yol agmayacagim iddia ederler. Ordo
grubuna gore sanayideki yogunlagma, giderek bireysel ve toplumsal alanin dzgirligiini

1 Weber EUGEN, “Ambiguous Victories”, Journal of Contemporary History, Vol.13, Nu, 1978,
s.821-822.
PUHLE, “Conservatism in Modern German History”, s.696-698.
416 EATWELL and O’SULLIVAN, The Nature of the Right, s.100.
T A.gm., 5.619-620.

150



yok edecektir'®. Kisaca sanayilesmenin ortaya gikardigi proleterlesme, pozitivizm,
kentlesme ve tiiketim aligkanhg: gibi degerlerin, toplumsal bag1 yok etiigini ifade eden
Ordo grubu, sorunlarin toplumun tarih, kiltir ve din gibi geleneksel degerlerinin
yeniden canlandirilarak ¢6zilecegine inanmaktadirlar.

Demokratik yonetimi reddeden Alman teknokratik muhafazakarlifina gore iyi
bir yonetim, teknik kadrolarla miimkiin olabilir. Teknokratik idarenin mesruiyeti
segimle degil, plebisitle gerceklesmelidir. Greiffenhagen, Alman sosyologu
Schelsky’nin muhafazakar teknokratik devlet kuramimin 6zelliklerini, teknoloji
ilkeleriyle agikladifim soyler. Buna gore teknik devlet, ¢ogulcu iradeyi yansitmaz.
Teknik devletin ideolojisi ve megrulugunu saglamak igin, ilahi kaynaga veya
demokratik araglara ihtiyaci yoktur. Teknik yonetim, optimal oncelikler kullanarak
miikemmel sonuglar tretir. Teknik yonetimde politikaci karar veren degil, analiz eden,
planlayan, projelendiren ve uygulayandir*”. Teknokratik kuram bu durumda toplumun
demokrasiyle yonetilmesi ve politikamn halkin iradesine baglh olmas: disiincelerini
reddetmektedir. Teknokratik muhafazakar kurama gore bireyler, siyasete
kangmamalidir. Bireylerin gorevi, siyasi elitin emirlerine itaat etmektir. Boylece
bireysel koruma, giiven ve yasal esitlikte saglanmig olacaktir.

C. ALMAN MUHAFAZAKARLIGININ TEMSILCILERINDE
BURKECU YANSIMALAR

Alman muhafazakar siyasal diigiiniirleri arasinda Clemens von Metternich,
Johann Wolfgang Goethe, Friedrich Gentz, Adam Miiller ve ¢agdaslarindan K.L. von
Haller, Joseph von Radowitz, Friedrich von Schlegel, Karl von Vogelsang ile Joseph
von Gorres, FK.von Savigny, Leopold von Ranke, Heinrich von Trietschke ve
radikallerden Oswald Spengler ve Carl Schmitt sayilabilir.

Almanya'nin enternasyonalist muhafazakar duginiiri olarak isimlendirilen
Metternich, hem Burke'¢ii hem de Maistreci bir diigiince gelenegine sahiptir. Siyasal ve
toplumsal kurumlarin, her iilkenin kendi gelenegine bagli olmasini ve kendi tarihi
tecritbesine dayandirarak gelistirmesini savunur. Anayasalarda her ulkenin kendi
degerlerini yansitti§in1  vurgulayarak, anayasanin evrensel bir regete olarak
sunulmasinin yanlig olacagimi soyler. 1815 ve 1820'erin uluslararast kongre ve
konferanslanm énemli 6lgiide etkileyen Metternich, demokratik sosyal ilerlemeci ve

“”® BARRY, Yeni Sag, 5.204-212.
" GREIFFENHAGEN, “The Dilemma of Conservatism in Germany”, 5.620-622.
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milliyet¢i Jakoben hareketlerin hizinin kesilmesini saglamistir®®®. Boylece monarsiyi
koruyarak -6zgiirligiin artinlmasini savunan Metternich, liberal deZerlerin muhafazakar

toplumlara yayilmasini desteklemistir.

Konferanslar, 1789'dan 1870'lere kadar Avrupa'da, liberal orta smf
enternasyonalizmi ile muhafazakar aristokrat enternasyonalizminin birbirine
yakinlagmasim saglayarak, Avrupa'mn givenligine katkida bulunmugtur. Ornegin 1815
yilinda yapilan Viyana konferansi, Fransiz Devrimi sonrast gelismelerine kargt
muhafazakar bir tepki olarak Avusturya adina Metternich, Ingiltere adina Castlereagh,
Fransa adina Talleyrand, Rusya adina Alexander tarafindan hizli degisimi durdurma,
monarsi ilkelerini kabullenme ve 1789'dan sonra kraligin kaybetmis oldugu giici,
otoriter araclarla yeniden ele gegirmeyi amaglamistir. Toplumlan, demokratiklestirme
aract olarak kullamlan ulusgulugun, 1870'lerden sonra emekgi sinifin megruiyeti igin
kullamilmasi, liberal ve muhafazakar enternasyonel birlikteligin bozulmasina ve diinya

savaslarina neden olmugtur®'.

Kiiltirel muhbafazakar olarak tamimlanan Almanya’nin en biyiik romanci
sahsiyeti Goethe, muhafazakarlik ile liberal ilkeleri sentezlemeye ¢alismustir. Gelisme
ve ilerlemeyi var olan iyi degerlerin korunmast ve eksikliklerin tamamlanmas: olarak
diiginen Goethe, yanhglar diizeltilirken, siddetten kagimlmasimin geregine inamr.
1803’te yazdign The Natural Daughter adh politik dramada, 6zgurliik adina yapilan
Fransiz Devrimine, radikal ve kitle hareketlerine karsi ¢ikmakta, gercek ozgiirliigiin
bireyleri ve toplumlan ayakta tutan, onlart birbirine baglayan degerlerdé' ve dogal
yasada oldugunu belirtmektedir**?. Goethe’nin bu tutumunda, tedrici Ingiliz
muhafazakar diigiince geleneginin etkisinin oldugu agik¢a gorilmektedir.

Bireycilige karsi ¢ikan Miiller ise klasik muhafazakar diigiincenin organik
toplum yapisim savunur. 1808-1809 yillan arasinda kaleme aldigy Elements of
Statecraft adh eseri Burke’den etkilenmistir. Maistre’in etkisi goérilen ve 1819°da
yazdidt on the Necessity of a Theological Basis For All Political Science adli eserinde -
rasyonalizmi reddetmektedir®. Romantizmin kuruculari arasinda yer alan bir diger
onemli diigliniir olan Schlegel, kargt devrimin kagimilmazlhifini savunur. Avusturya
muhafazakarlignin entellektiiel kuramcilari arasinda yer alan Vogelsang, tepkici
muhafazakar diigiincenin Giiney Almanya ve Viyana’ya yayilmasi ig¢in ¢ahgmstir.

“80 VIERECK, Conservatism From John Adams to Churchill, s.72-74.
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Almanya’nin en onemli devrimcisi olan Gorres, Fransiz devriminin Almanya'ya
yayilmas: karsisinda Almanya’da Kral ve dini otoriteyi savunmustur. Rhenish Mercury———
adli Katolik muhafazakar derginin editorligiinii yapan Goérres’in, devrimei bir ¢izgi
izledigi soylenebilir*®*.

Burkegii muhafazakarlik, Alman muhafazakar tarih¢i diigiiniirleri iizerinde daha
fazla etkiye sahiptir. Aligkanhiklann, siiregelen bir tarihi tecriibeden ortaya g¢iktigini
soyleyen Savigny, toplumun gelisimi ve ilerlemesi i¢in gelenegin siirdiiriilmesi
gerektigine inanmir. Toplumu incelemede tiimdengelimci metodu reddeder. Ona gore
toplumu gelistirmenin yolu, tiimevarimct bir tarihsel hukuk yontemidir. Ancak bu
gergevede bireylerin ve toplumlann haklan somut olabilir. Her toplumun kendine 6zgii
gelisme duzeyinin bulundugunu soyleyen Ranke ise, 18.yiizyil Aydinlanma
digiincesinin evrenselligine kars1 gikmigtir*®®. Ranke’e gore bireyler ve toplumlar, kendi
tarihi deneyim ve toplumsal kosullarinin ortaya ¢ikardids siiregle hareket etmelidirler.

Kisaca Alman muhafazakar siyasal diigiince gelenegi tepkici ve karsi devrimei
Fransiz diisiincesinden etkilenmigtir. Burkegii mubafazakar gelenek, daha ¢ok Alman
muhafazakar tarihgileri ve romancilan iizerinde etkili olmustur. Ikinci Diinya
Savasi’ndan sonra Alman tepkici gelenegi ise teknokratik muhafazakarliga
donigmiigtiir. Teknokratik muhafazakarlik; yoneten ve yonetilen iligkilerini, pozitivist
metodoloji ile miikemmellestirmeye ¢aligarak, muhafazakar diigiince zenginligine yeni
bir kavram eklerse de gelenegi, tarihi tecriibeyi yok saymas: ve demokratik kazamimlan
reddetmesinden dolay1 Burkegii muhafazakarlik agisindan gindem disi kaldig
sOylenebilir.

II. FRANSIZ MUHAFAZAKAR SIYASAL DUSUNCESI

Siyasal agidan muhafazakarlik, Fransa’da partiyi tammlamada kullanilmugtir.
1875’in Littré sozliigiinde parti conservateur, sosyal degisme ve ilerlemelere muhalefet
etme anlaminda kullanilmugtir. 1818-1820 yillan arasinda yayimlanan haftalik gazete Le
Conservateur, 6zgirliik kargisinda otoriteyi savunmusgtur. 1872 Meclisi’nde cumhuriyet
kavrami, siyasal anlamda muhafazakarlik yerine kullamlmustir. 1876’da Gambetta,
cumhuriyet¢i thmhlig 6verken gercek muhafazakarlarin, mevcut rejimin savunucular
oldugunu séylemistir*®®, Boylece Fransiz siyasi diigiincesinde muhafazakarlik; devrim
kargiti, eskiyi yiicelten, yeni olan degerlere karsi ¢ikan ve gegmisin degerlerini,
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gerekirse devrimle topluma yeniden kazandumaya galisan tepkici bir nitelige sahip

oldugu soylenebilir.
A. 1789 FRANSIZ DEVRIMI’NE KARSI FRANSA’NIN TEPKICI
MUHAFAZAKARLIGI

Fransiz muhafazakar siyasal diisiincesi, Burke’iin Fransiz devrimine yonelttigi
elestiriler ¢ergevesinde gelismigtir. Devrime kargi, Burke’iin Reflections’ (Yansimalar)
eseriyle Fransiz muhafazakarlifi, karst devrimci bir nitelige sahip olmustur. Devrimin
liberal diisiincesini reddeden Burke, eski degerlerin yeniden Fransa’ya yerlegmesini
savunmugtur. Rousseau ve Paine gibi disiintirler, Burke’iin Ingiltere ve Framsa’nin
toplum ve siyasal yapilarini kargilagtirmadigimi ve sadece Ingiliz Whig oligarsisinin
savunucusu olarak hareket ettifinden dolayr da Fransa ile ilgili sOylemlerinde
yamldigin iddia etmiglerdir. Tocqueville’de Ingiliz aristokrasisinin kendini, orta sinifin
degerleriyle biitiinlestirdigini Fransa’da ise ayricaliklarin, simflar arasinda kutuplagma
ve gatismaya neden oldugunu ifade etmistir*®’.

Ancak Burke’iin Yamsimalar eserinin Fransizca terclimaniyla ya;}tlgl
yazigmalarda, Fransa’min i¢ ve dig politikasina yonelik siirekli bir bilgi transferi
yapilmigtir. Dupont Burke’e yazdig1 mektuplarinda, meclis, parti, Kral, aristokrasi gibi
i¢ politika ile devrim kargit1 hareketin Fransa’da nasil gelisme gosterdigini ve dig
iilkelerin yardimiyla karsi devrimin nasil gerceklestirilecegini anlatmstir**®. Kisaca
Dupont mektuplarinda devrimcilerin, Kral ve onu destekleyenlere karsi yaptiklan

iskenceleri, Meclis oyunlarin1 ve ¢ikanlan yasalan anlatmigtir.

Tocqueville devrim ile, Fransiz tarih ve toplum yapisinda, kendi kendine
deZisim ve iktidara kargi bireylerin sahip olduklann kurum ve degerlerin korunmasinin
yikildigim st')yler489. Tocqueville’e gére Fransa; eski rejimi barig¢1l yollarla reforma tabi
tutabilseydi 1789 Devrimi, Petain 1840’larda ilimhi bir oy hakkinin genigletilmesini
izleseydi 1848 Devrimi ve Dérdiincii Cumhuriyetin milletvekilleri, Cezayir sorununu
¢ozebilseydi 1958°de Gaulle’iin iktidar1 gergeklesmezdi. Tocqueville, toplumlann hazir
olmadiklar1 unsurlarin topluma dayatilmasinin imkansiz oldugundan hareketle, Fransiz
devriminin bir kopus degil, toplumda yasanan gelisme ve degigsmelerin siyasal alana
~ tagdift yeni bir baglangig oldugunu belirtir. Fransa’da feodal iiretim iligkilerinin

“7 WEIS, Conservatism In Europe 1770-1945, Traditionalism Reaction and Counter-Revolution,
s.13-17.

8 Hans A. SCHMITT ve John C. WESTON Jr,, “Ten Letters to Edmund Burke From the French
Translator of the Reflections on the Revolution In France”, Journal of Modern History, Vol.24, Nu.2,
March-1952, 5.49-61.

9 THODY, The Conservative Imagination, s.13.
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yikildigimi ve kapitalist tretim iligkilerinin gelistigi halde feodal hukukun devam
etmesinin bir celigki-oldugunu ifade eder”. Boylece Fransiz Devrimi’nin amacy, dini ve
eski kurumlari tamamen ortadan kaldirmak degil, kamusal iktidarin giiciini. artirarak
gelisen ve degisen sosyal yapiya, yeni siyasal kurumlan yerlestirmek olmustur.

Fransiz sosyolog ve siyaset bilimcisi olan Tocqueville, Fransa’mn sosyal ve
siyasal yapisindaki yozlagmadan hareketle, Fransiz devrimini agiklamistir. Burke ise
devrimlerin amacinin yalnizca kotii olan ve yozlagan degerleri ortadan kaldirmak degil,
iyi olanlar1 da yok ettigini ve yeni degerlerin, toplumun hazir olduguna bakilmaksizin
topluma dayattinldigim soyleyerek, degisimin digaridan degil, igeriden yapilmasinin
zorunlu oldugunu belirtmistir®’. Burada devrimin daha 6nceki toplumsal ve ekonomik
sorunlant ¢gozerek daha iyi bir gelir dagiliminin, daha adil oldugu bir toplum ve
ekonomik yapiy1 ortaya ¢ikardig: iyimserlik ile, devrimlerin disiincede ve yasamda
ozgiirliik yerine insanlani ve toplumlan soyutlagtirarak, daha fazla kolelestirdigi bir
tartigmanin s6z konusu oldugu séylenebilir.

Devrim, ortaya ¢iktif1 toplumda ve gevresinde kendisine karsi diisman yaratir.
Fransiz devriminde 1.3 milyon insan, Rus devrimi ve sonrasinda 60 milyon insan,
Cin’de 30 milyon ve Kiiba’da Castro iktidar1 doneminde 1 milyon insan go¢ etmistir.
Devrimci gigler, ozgiirlik yerine totaliterlii getirerek rakipler belirlenmekte ve
toplumda, adalet ve esitligi saglamak ugruna kargasa yaratmiglardir. Devrimlerin ortaya
¢ikardifi ve toplumsal alami altiist eden olumsuzluklara tepki gosteren Burkegii
muhafazakarlik, yozlagmalarin siirekli yagandigi ve toplumun kendi dinamikleriyle
kendi gelismesini siirdiiremedigi durumlarda, reformlarin zorunlu olduguna inamr.
Ancak Fransiz Devrimi’nin halkin herhangi bir talebinden ziyade, merkezi iktidan ele
gecirme miicadelesi oldugunu soyleyen Burke, Fransiz toplumunda evrim yoluyla
degisime tabi olacak araglarin belirlenmedigini ve toplumun g¢gikmaza siiriikklendigini

ifade etmigtir*?.

B. BURKECU MUHAFAZAKARLIGIN FRANSIZ MUHAFAZAKAR
DUSUNURLERINE ETKISI

Fransiz muhafazakar siyasal diigiincesi, sosyo-politik degismelere bagli olarak
iig farkll bigimde ortaya ¢iktifi ifade edilebilir*®: (i)Monarsinin mutlak iktidarin,

% TOCQUEVILLE, Amerika’da Demokrasi, s.10-13.

“! EBENSTEIN, “Tocqueville”, s.242.

“%2 Erich WEEDE and Edward N. MULLER, “Consequences of Revolutions”, Rationality and Society,
Vol.9, Nu.3, 1997, s.3-5. '

% VIERECK, Conservatism from John Adams to Churchill, s.49.
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soylulugun ve kilisenin mutlak istiinliiginii savunan tepkisel Maistreci muhafazakarlik,
(i))Orta simfin degerlerini gelenegin degerleriyle korumaya galigan ve ilimli evrimeiligi
oneren Tocquevilleci muhafazakarlik, (77i)Ulusguluk temelinde bir muhafazakar siyaseti
Oneren, otoriteyle ulusgulufu megrulastiran ve fagist egilimler tastyan Maurrasg
muhafazakarhiktir.

Maistre (1753-1821), devrimin esitlik, kardeslik ve 6zgurlitk sloganlarina karg
taht ve mihrabi onererek, dine dayali bir monarsinin getirilmesini savunur.
Devrimcilerin insan haklar1 ve yazili anayasa fikirlerine kars1 ¢ikar. Ona gore, gergek
anayasa Ingiltere’de oldugu gibi, tarihi tecriibeye dayanmali ve kalemle degil, kalplerde
yerlesmelidir. Maistre, Generative Principle of Political Constitution (1810) adh eserde,
Augustiniaus’un yaratiligt bakimindan insanoglunun giinahkar oldugu tezi ile,
Hobbes’un bireyin siyasal amacindaki kétimserligini birlestirmeye ¢aligmigtir. Buna
gore, rasyonel aklin toplumu miikemmellegtirme g¢abalart bosunadir. Toplum, akil ile
organize edilmeye galigilirsa, toplumda mutsuzluk ve kargasa daha gok artacaktir. Insan
haklar1 ve Ozgirlik ugruna sahip olunan haklarin yok edildigini ve insanhigin
vahsilestirildigini soyleyen Maistre, bireye deger veren gergek ve somut yasanmn, dinde

oldugunu iddia etmigtir***,

Du Pape (1810) adli eserinde ise Maistre, diizen kavraminmi analiz etmektedir.
Buna gére toplum, hiyerarsik bir yapida olmali ve en iistiin irade, diinyevi ve ruhsal
gicin birlestigi bir biitiinliige sahip olmalidir. Maistre, Rousseau’nun toplum
sozlesmesinde ileri siirdiigii genel irade ve demokrasi gibi kavramlarm, Avrupa’y1 act
cektirmeye itece§ini, karmasadan kurtulmanin yolunun Hiristiyan monarsiye
donmekten gectidini soyler. Ingiliz muhafazakarligs monarsiyi, pragmatik bir gergeklik
olarak savunurken Fransiz muhafazakarlifi, mutlak surette siyasal sisteme yeniden
getirilmesini, istikrarh bir siyasal diizenin O6nemli bir aracit olarak gormektedir.
Maistre’e gére devrimin olumsuzluklarnini ortadan kaldirmanin yolu, Kilise ve polisin
yetkilerinin artirilmasidir®’. Ciinkii Kilise, diizenin pozitif araci olarak daha iyi bir
insan ve toplum olugturmamn yontemini, polis ise negatif araci ve kaosun bastirilmasina

yardimci olarak, saglikli bir monarsi kurulabilir.

Maistre ve Burke, rasyonel akil, devrim, insan haklan ve monarsi gibi konularda
farkll elegtirileri ortaya koymalari, Maistreci muhafazakarlifin Burkegli gelenekten
farkliligin1 gésterir. Yeni diizenin, ilerleme ve degismenin rasyonel akilla mimkin
olamayacagindan hareketle eski diizenin mutlak otoritesini savunan Maistre, tepkici
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muhafazakarligi temsil etmigtir. Burke ise rasyonel akla, gelenegin degerleri
yiiklendiginde kendisi, toplum ve insanlik igin iyi igler yapacagina ve degigmenin tarihi
tecribeyle sirdarildiginde, devrim gibi toplumun degerlerini ortadan kaldiran
gelismelerin yasanmayacagini s6yleyerek, ilimli, evrimsel ve gorgiil bir muhafazakar
tutuma sahiptir.

Ancak Maistre, Fransiz muhafazakar siyasal disiince ve diisiiniirleri iizerinde
onemli etkisi olan bir diginirdir. Katolik yazar Veullot, Maistre’in en fazla
etkilediklerindendir. 1840-1860 yillar1 arasinda L ‘univers Religiuex (1843), The Pope
and Diplomacy (1861), The Liberal Illusion (1866) eserlerle, - Fransiz
muhafazakarliginin felsefi kokenlerini giiglendirmeye ¢aligmigtir. Katolik bir papaz olan
Pius, The Syllabus of Errors (1864) eserinde liberalizm, rasyonalizm ve bilimsel
stipheciligin tim varsayimlarim elestirerek, Maistre tarzi bir sosyal, siyasi, ve dini
yapinin toplumlara yerlestirilmesini savunmugstur. Maistre, pozitivizmin kurucular
arasinda yer alan Comte’u, toplumsal organizmaya verdigi énem agisindan etkilemistir.
Pozitivizme muhafazakar degerleri yiikleyen Comte, Maistreci diigiince geleneginin
etkisiyle kendisini ve bilim adamlarim gelecegin mihraplar1 olarak gérmektedir.
Comte’tan bagka 20.ytizyilin en 6nemli sosyologlarindan olan Durkheim, Maistre’in

toplumsal analizlerinden etkilenerek /ntikar adli iinlii eserini yazmigtir*®.

Burkegti diigiince gelenegini temsil eden Fransa’min en 6nemli diigiintirii
Tocqueville’dir. Siyasette ve toplumsal alanda orta yolu izlemistir. Tocqueville’in
liberal ozelligi demokrasi, ilerleme ve degisim gibi kazammlan kabul etmesidir.
Muhafazakar yoni ise, esitlik ve 6zgiirliigiin birbirini tamamlamas: gerektigine inanir.
Clinkii segimler yoluyla insanlara esit oy hakkimi tammakla, demokratik kazanimlar
ortadan kaldmilabilir ve ozgiirlik yok olabilir. Demokrasi yoluyla g¢oguniugun
diktatorlik kurabilecedi endigesini tagtyan Tocqueville, geleneksel degerleri yonetime
tagiyarak yonetimin, gegmisin tecriibeleri gergevesinde hareket etmesini ister®’.
Toplumda degisim yapilmadifinda, reformlar yoluyla bir takim degisikliklerin
gergeklestirilebilecegi Burkegii digiince gelenegini savunan Tocqueville, aristokrasi,
monarsi, Kilise gibi eski deger ve kurumlann, kendiliginden evrimsel bir siiregte
degismesini ister. Soyut idealler ugruna somut haklarin ve mevcut uygulamalarin

degistirilmesine karg: ¢ikmaktadir.

Maurras, Coxﬁtegu pozitivizmi ve Maistreci muhafazakarlifi, milliyetgi
ideolojiye tasiyan bir muhafazakar siyasi diisiinceye sahiptir. Burkegii evrimci

% A.ge., 5.53-55.
1 Age., s.56-58.
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muhafazakarligi reddeden ve karst devrimci muhafazakarlifi savunan Maurras,
L’Action Frangaise, Le Soleil, L’'Observateur Frangais, La Gazette de France adli
ginliik muhafazakar gazetelerin 6nemli yazarlarindandi. Comtegu pozitivist inanci,
milliyet¢i ideolojiye tagtyan Maurras, milkemmel ve dogmatik siyasetin mutlak araci
olarak, milliyet¢i diisinceyi muhafazakar degerlerin yerine koymaya caligir*®.
Demokrasiyi yozlagmis, ¢iiriimiig olarak gériir ve monarsinin yliceltilmesini savunur.
Milliyetgiligi, dinin yerine toplumun birimlerini birbirine baglayan en 6nemli arag
olarak degerlendirir. Maurras geleneksel monarsiye 6nem verirse de, Fransiz kiiltiiriine
tim irklara 6rek olmasi gerektigi misyonunu yiikleyerek, muhafazakarhidi, koktenci
ideolojilerin megruiyet aract olarak kullanmaya ¢aligmistir®”. Fransa’mmn, Avrupa’nin
galkantilarla dolu oldugu bir bolgede yer almasi, Fransiz muhafazakar diigiincesinin,
Ingiliz bigiminden farklilagmasina neden olmustur. Burke’iin Fransiz versiyonu olan
Tocqueville ve Taine gibi birka¢ diiginiir diganida birakilirsa, Fransiz muhafazakar
diigiincesinin tepkisel, devrimci ve otoriter niteliklere sahip olmasindan dolayi, Burkegii
muhafazakarlifin giiniimiiz diisiince diinyasindaki popiilerligi dikkate alindiginda, tarih
dist kaldig sonucu ¢ikanlabilir.

IV. BURKECU MUHAFAZAKARLIGIN ISVICRE, iISPANYA
VE HOLLANDA'’NIN SiYASAL DUSUNCE ORTAMINA
ETKISI

Isvigre muhafazakar diisiincesi modernlesme kuramina kargi, yerelligi savunur.
Mubhafazakar tavir egitim ve evlilik gibi toplumu sekilerlestirme yolundaki hareketlere,
Kiliselerin geleneksel yapisim1 bozdugu igin karsi gikar ve Kilisenin ayricaliklarini
korumaya calgir. Daha ¢ok popiilist bir nitelige sahip olan Isvigre muhafazakar
dugtincenin sosyal temeli, alt ve orta simfa dayanmaktadir. Muhafazakar diigiince
Isvigre’de 1840°I1 yillara kadar geleneksellikle es anlamli kullamilmustir. Siyasette
muhafazakarlik ise, 1840’larda ortaya ¢tkan liberal hareketlere karsi dogmustur’™®.

Altermatt, Isvigre’nin siyasal muhafazakar diigiince yapistm 1789 Helvetik
Devrimi’nden, 1945 Ikinci Diinya Savagi sonuna kadar gegen siirede ii¢ bigimde
incelemektedirs‘”: Birinci dénem 1789 Helvetik Devrim ile baglayan tepkici dénemdir
ve 1830’lara kadar devam etmigtir. Helvetik Cumhuriyetle birlikte eski bagimsiz

498 SUTTON, “Conservatism and Conservatism:Early Catholic Controversy About the Politics of Charles
Maurras”, s. 660-668.
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kantonlarin ayricaliklan kaldirilmigtir. Helvetik Cumhuriyet déneminde yeni kantonlar
kuruldu ise de onlarda, eski kantonlar gibi bir takim ayricaliklara sahip olmustur. Ikinci
donem Isvicre’nin 1830 ve 1880 yillar1 arasinda gegirdigi siyasal siireg, modern karsiti
donem olarak tanimlanir. 1880°den sonra burjuva ulusal hareketi, hizim kaybetmisgtir.
Muhafazakarlik, liberal hareketlere kars: bir tutum izleyerek, Isvigre toplumunda tedrici
bir modernlesmenin pratigini sunmustur.

Ugtincii donem ise 1880°den giiniimiize kadar devam eden teknokratik burjuva
déneminde demokratiklesme, merkezilesme, sekiilerlesme ve biirokratiklesme gibi
onemli gelismeler yasanmigtir. Bu donemde g¢ogulcu sosyo-politik yapi, devlet
miidahalesi ve sosyal refah devleti gibi kavramlar, Isvigre’nin sosyal, ekonomik ve
siyasal yasamini gekillendirmigtir. Sendikalar, orgiitler ve dernekler gibi yeni sosyal
gruplar ortaya gikmugtir. Siyasal muhafazakar tavir bu gelismeler karsisinda geleneksel
degerleri temsil etmek iizere Evangelical Halk¢: Parti, Muhafazakar Halk¢1 Parti ve
Katolik Muhafazakar Parti’de etkin olarak orgiitlenmigtir. Katolik Muhafazakar Parti ise
yiizyil sonunda kitle partisi haline gelerek, federal huktimette siirekli ve etkin bir parti
olmugtur.

Altermatt, Isvigre’nin muhafazakar digiiniir ve entellektiielleri arasinda
Buckhardt, Buntschi, Cherbulis, Charles, Sismandi, Ludwing ve Haller’i saymaktadir.
Altermatt, muhafazakar diigiiniirlerin genel olarak modernlesme, aydinlanma, teknoloji,
rasyonellesme, biirokratik etkilerin insan yagaminda gorilmesi ve Isvigre toplumunun
merkezilestirmesi gibi uygulamalara karsi ciktiklanm ifade eder. Isvigre siyasal
yapisinda felsefi temelleri bakimindan giiglii olmayan muhafazakarlik pratikte, Ingiliz
geleneginden etkilenmistir. Higbir zaman statikoyu muhafaza etmeye alismamugtir 2.
Ingiliz gelenegine bagli kalarak modernlegme siirecine ve modern gelismeye pozitif
etkide bulunan Isvigre muhafazakarlig, Burkegii bir gelenegi siirdiirdiigi ifade

edilebilir.

Kisaca Isvigre muhafazakar siyasal diigiincesi kaynagini felsefi diigiinceye degil,
pratik politikaya dayandirmigtir. Modernlesme stirecinin krize girdigi dénemlerde
muhafazakarlik 6éne ¢ikmakta, toplumun modemlesmeyi olumlamasiyla birlikte
muhafazakar diigiince ona mesrulastiric: etki yapmaktadir. Isvigre muhafazakar parti
programlar genelde, Hiristiyan 6gretisini referans almakta Hiristiyan degerlerini, politik
alanin megrulastinlmasinda onemli bir etken olarak kullanmaktadirlar. Béylece

2 A gm., 5.600-601.
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_ Isvigre’de muhafazakar tutumun, sanayilegen kentli sintf ile uyum saglamaya gahigtig

sOylenebilir.

1830 ve 1840°l1 yillarda sanayilesme ve devrimlerin ortaya gikardig: etkilere
kars1 muhafazakar tutum, Ispanya’nin siyasi diigiincesi ve pratifinde dért agidan etkili
olmustur. Bunlar; (i)Anayasal sinirlamalarin getirilmesi ama monarsinin varhifina
dokunulmamasi, (7i)Segimlerde oy hakki simirlandirilarak seckinligin desteklenmesi,
(iii)Kamusal alan ve 6zel miilkiyetin korunmas: ve giiglendirilmesi, (7v)Devletin Katolik
kimligi korunsa da, dini alanda uzlagsma saglanmasidir’®. Ispanya’min muhafazakar
degerleri ile liberal degerleri arasinda onemli farkliliklar yoktur. Ispanyol
muhafazakarliginin bu ilimli niteligi oy hakki, iktidarin temsil edilmesi ve bagimsizlik

gibi konularda uzlagmay: saglamigtir.

Muhafazakar-liberal olarak adlandirilan ve yonetimde muhafazakar degerlerin
etkin olmasina inanan Rosa, 1834’te Ispanya’nin bagbakam olarak, mzli ve siirekli bir
siyasal ve sosyal degismeyi kontrol etmeye galigmistir. Ispanya'nin sahip oldugu
muhafazakar degerler sayesinde, 19. yizyill Kita Avrupasi’nda yaganan c¢alkantili
donemden etkilenmemistir. 19. yiizyil boyunca Ispanya’da sosyal ve ekonomik
degisikliklerin yavas olmasi, muhafazakar degerlerin statiikocu tutumundan
kaynaklanmstir. Ispanya’da, sanayilesme ve teknolojinin gelistigi 20. yiizyil ile birlikte
muhafazakar siyasi diisiince, statiikocu olmaktan ¢ikip, reformeu bir yol izlemistir’®.

20. yiizyilin ilk yansinda muhafazakarligin, Carovas¢i Cumhuriyetgi gelenegi
takip etmemesi, diktatorliie ve nihayet 1936’da sivillerin orduyu desteklemesiyle
birlikte Franco’yu iktidara getirmigtir. Aristokrat muhafazakar siyaset¢i olan Elisade,
1936°da ulusal hareketin fagist 6zelliginden 6vgii ile soz ederek, Ispanyol fagizminin
pozitif ve ilerleyici oldugunu, kendi dogrularint Katolik devletine agilayacagini iddia
etmigtir. 1960’lardaki sosyal, siyasal ve ekonomik gelismeler, muhafazakar ve liberal
degerlerin birlikte sirdiirtildigi, Ingiliz tarzina benzer bir yonetimi ortaya gikarmigtir.
1970 ve sonrasinda ise muhafazakar diigiince ampirik rasyonalizm temelli, Ingiliz

gelenegini siirdiirmektedir®®’.

Cortés ve Castillo, Ispanya’nin muhafazakar siyasal diigiincesini etkileyen en
onemli diigiiniirleridir. Aristokrat kokenli Cortés, Napolyon yayilmaciliina kargt anti-

%93 Stanley G. PAYNE, “Spanish Conservatism 1834-1923”, Journal of Contemporary History, Vol.13,
Nu.4, 1978, 5.767.
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modern, anti-liberal ve anti-demokrat diigiincenin yayilmasini savunan muhafazakar bir
filozoftur. Cortés’in Memoria Socrela actual de la Monarquia (1832) ve Ensayo Sobre
el Catolicismo el Liberalismo yel Socialismo (1851) adli makaleleri, onun hem evrimci
ve hem de tepkici tavrimi yansitir. Cortés’in Middle Road Essay of 1832 adli eseri, 1liml1
bir anayasal modernizmi 6éngoriir. Burada liberal muhafazakar olan Cortés, Jakoben
tavirlara kars: ¢ikmig ve Tocqueville’in Fransa’da istedigi gibi o da, Ispanya’da yeni
egitilmis orta sinifa, eski geleneksel degerleri tagimaya ¢aligmigtir. 1848 devrimlerinden
sonra otoriter bir egilim izleyen Cortés’in bu diisiincesinde, Fransiz Devrimi ve tepkici
muhafazakar olan Maistre’i takip eden Veuillot ile olan arkadaslig: etkili olmugtur’®.
Cortés burada liberaller ile sosyalistleri karsilagtirarak, liberalleri karamsarlik ve
stiphecilikle suglamakta, sosyalistleri ise devrimci materyalistler olarak nitelemektedir.

Cortés 1832 ve sonrasinda, liberalizmden muhafazakarliga ve yaﬁ otoritercilie
dogru bir yol izlemigtir. Bir yanda oyun smurli olmast ve entellektiiellerce
parlamentonun olugturulmasim1 destekleyerek Burkegii gelenegi sirdiiren Cortes, diger
tarafta dini otoriteyi, sekiiler otoriteye karg: ustiin tutmas: ve gerektiginde diktatorlugi
desteklemesi Cortes’i, Maistre’in tepkici muhafazakarligina yaklagtirirsa da, diisiince
sistemati3i bakimindan Burke ve Tocqueville’in takipgisi oldugu ifade edilebilir®”..

1876 Anayasasi’nin mimar ve liberal diigiinceye sahip oldugu halde, siddete
karg1 monargiyi savunan, Ispanya’mn muhafazakar simalarindan biri de Canovas’tir.
Cortés gibi Canovas ta, radikallere ve devrimcilere karsi anayasal monarsiyi
savunmugtur. Canovas, Burkecii ve Tocquevilleci ozellikleri tagiyarak, Ispanya’y:
monarsi ve temsili liberal kurumlarin kangimi bir rejim haline getirmeye ¢aligmugtir.
Anayasal monarsiyi, ulusal bir rejime doniigtiiren Canovas’a gore ulusal irade, oylama
sonucu ortaya ¢tkan toplam degil, bireylerin iradelerinin toplamini da asan ve tarihe

baglanan mistik bir nitelige sahiptir’*.

Canovas’a gore siyasal haklar, segkinci sinifi yok etmeyecek derecede
verilmelidir. Oyun genellegmesi, elitin yok olmasina ve toplum degerlerinin alt-tist
olmasina neden olabilirr Oy hakki tedricen yayginlagtinimalidir. Bireylerin
ozgiirliikklerinin korunmasi, dinin ve monarsinin korunmasina baghdir. Katolik inancy,
ulusal bir din olarak korunmali ama devlet, katolik olmayanlara karst da zor
kullanmamalidir. Din ve monarsi korundugunda devrimci digiince ve hareketlerin

%% VIERECK, Conservatism from John Adams to Churchill, s.63-64.
97 NISBET, “Muhafazakarlik”, Sosyolojik Céziimlemenin Tarihi, s.100.
3% ROBINSON, “Political Conservatism: The Spanish Case,1875-1977”, 5.567-569.
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olmayacagimi belirtir®®. Dini inanci mutlak bir otorite olarak géren ve Maistreci bir
gelenee yaklagan Cortés’den aynlan Canovas, Burkecii bir egilimi takip eder.
Canovas’a gore din, sivil toplumun temelidir. Bireylerin toplumsal alanda, dini
yargilarindan bagimsiz olarak dusiinilemeyecegini soyleyen Canovas, Hiristiyanligin
belli bir siyasal orgiitle birlestirilmesinin yanlis olacagini belirtir.

Ispanya'nin muhafazakar digiince tarihi, thmhilik ve statiiko 6zelliklerine sahip
Ingiliz gelenegi ile, degismelerle ortaya ¢ikan yeni sosyal siniflara, eski degerlerin
tasinmasimi arzulayan Tocquevilleci veya radikal degistirmeler kargisinda, Maistre’e
yaklasan tepkici 6zelliklere sahiptir. Onun tepkiselligi, gegmisin degerlerini devrimle
yeniden canlandirmak degildir. Devrimci ve radikal hareketlere kargi, yar: otoriter ve
tedrici bir reformun savunusunu yapmasi, Ispanyol siyasal muhafazakar diigiincesini,

Ingiliz gelenegine yaklastirmigtir.

Muhafazakar tutum-Hollanda’da, partiden ziyade siyasetgilerin tavirlarinda ve
sosyal alanda yaygindir. Aristokratik ve feodal gelenegin giigla olmamasi nedeniyle
muhafazakar degerler, zayif kalmigtir. Hollanda’mn muhafazakar yapisi, Protestan
inancinin Kalvinist mezhebinin 6zelliklerini tagimaktadir. 1789 Devrimi’nin Avrupa’ya
yayginlastigi bir donemde, Kita Avrupa’st tepkisel muhafazakarlifa, Ingiltere ise
aristokratik ve statiikkoyu daha one ¢ikaran bir muhafazakar diigtinceye sahipti. Hollanda
ise Kalvinist niteligini siirdiirmiig devrimin kargisina, kars: devrim veya statiikoyu degil
Incil’i koymustur’®. Kalvinist dini diigiincede ¢alismamn, kazanmanin ve artirmamn
siirekli giidiilenmesi, liberal degerlerle birlesince, Hollanda’nin muhafazakar egilimi,
iliml1 bir liberal reformculuk i¢inde kalmugtir.

Ik devrim karsitt muhafazakar hareket, Réveil doneminde Alman Kalvinist dini
dustincenin bir gesidi olarak, 1820-1830’larda Avrupa'mn Napolyon déneminde ortaya
cikmigtir. 1870’11 yillara kadar teknolojik degigmelerin tedricen geligmesi, Hollanda’nin
sosyo-politik ve sosyo-kﬁltﬁrél yapisinda 6nemli degigmelere neden olmamig ve deviet,
. Protestan kimligini devam ettirmigtir. 1870’lerden sonra yasanan teknolojik geligme,
kiltiirel, sosyal ve siyasal yapiy1 etkileyerek, isg¢i dernekleri ve sendikalar
kurulmugtur’'’.

Liberaller egitimin Kilise ve bireyler gibi 6zel alandan ¢ikarilip, devlet
tarafindan gergeklestirilmesini ve topluma yayginlastiriimasimi istemiglerdir. Ciinkti

3 A gm, 5.570-572.
3'° Herman von der DUNK, “Conservatism in the Netherlands”, Journal of Contemporary History,

Vol.13, Nu.4, 1978, s.749.
1A gm, s.750-751.
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egitim yoluyla bireyler aydinlatilacak ve sorunlarin, kendileri tarafindan ¢oziimlenmesi
gergeklestirilecekti. Bu ¢ergevede egitim ve §gretimin yapilmasinda bina, 6gretmen ve
kitap gibi materyallerle ilgili projeler gelistirilmistir. Sosyal ve kiiltiirel alanda yapilan
bu yenilikler, siyasal agidan partileri ortaya ¢ikarmugtir. Sanayilesme, kirsal alanda
¢oziilmeye ve kentli sinif yapisindaki degigmeye yol agarak, siyasal olusumlar
artirmigtir’’2, Kisaca reformcu bir egilime sahip olan Hollanda muhafazakarligi,
liberallerin reformculugunu desteklemekte, radikal tavirlarini ise 1liml1 hale getirmeye
galisarak Burkegii diigiince gelenegini takip ettigi soylenebilir.

Ozetle, pragmatik olan Ingiliz muhafazakarlig:, gelenegin korunmasini ve
gerektiginde degisimin yapimasim 6ngorir. Amerikan muhafazakarhigimin kékeni,
Amerikan demokrasisine dayanmakta ve degisim, demokratik gelismenin bir pargasi
olmaktadir. Fransiz muhafazakarlifi feodal, mutlakiyet¢i, monarsik ve tepkici ozellikler
tagimaktadir. Eskiyi, yeni olanin yerine koymaya ¢aligir. Alman muhafazakarlii ise
mistik niteligiyle, Fransiz muhafazakarliina benzer bir ozellige sahiptir. Isvigre ve
Ispanya’nin siyasal diisiince ve uygulamalarinda Fransiz tepkici ve Ingiliz gorgiicii
muhafazakarligin etkisi gériilirken, Hollanda’min siyasal yapisinda Burkegii gelenegin
etkisinin daha fazla oldugu séylenebilir.

MAgm, s.752.
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SONUC

Teknolojik gelismeyle birlikte wretimin gesitlenmesi, toplumsal yasamin
degismesine ve buna bagl olarak da digince bigimlerinin farklilagmasina yol agmustir.
Aragsal aklin énciiliigiinde milkkemmel bir birey ve toplumsal alanin yaratilabilecegine
olan inan¢ (Aydinlanma), bir siire¢ olarak modernlesme iginde gesitli diigiince
bigimlerini ortaya ¢ikarmigtir. Tanrisal egemenligin yerine akh esas alan ve tarihsel
koklerini Ronesans, Reform ve Aydinlanmaya dayandiran modern diigiince liberalizm,
ulusguluk ve sosyalizm gibi bigimleriyle birey ve toplumlan yeniden tasarlamigtir. Bu
cercevede liberalizm ozgiirlife vurgu yapip dinyanin hesaplanabilir oldugunu
savunurken sosyalizm, esitligi vurgulamigtir. Muhafazakarlik ise insamin dogal olarak
sinirh oldugundan hareketle ozgirlik ve esitlifin toplumsal yap1 ve kurumlarda

gergeklestirilemeyecegini ileri sirmuigtur.

18. yiizyildan giiniimiize temellerini aklin bagimsizlagmasina dayandiran
modern diigiince bi¢imi ve uygulamalarina muhafazakarlik, basta aklin tecriibe, gelenek
ve dinden bagimsiz olamayacafimi belirterek, akil yoluyla tasarlanabilecek tiim
projelere karst gikmugtir. Bir bagka ifadeyle, gelenek ve onyargidan 6zgirlesmis aklin
ortaya koydugu diisiince bigimlerine ve bu diisiincelerin uyguland:g1 toplumsal yapilara
kargt ¢ikan muhafazakarlik; aklin tarih, tecribe ve Onyargiya bagli olduunu ve
ozgirligin de hak ve sorumluluklarin belirlendigi tarihsel stiregte gergeklesmesi
gerektigini vurgulamigtir. Aklin bagimsizlifi so6z konusu olmadigindan, toplum da
sozlesme kuramcilarinin- iddia ettigi gibi bireylerin iradelerinin toplami olamazdi.
Ciinkii muhafazakarlida gore toplum, bireyler ve siniflar iistii bir varlik olup, gegmisten
gelecege bilgeligi yansitmaktadir.

Muhafazakar diisiincenin  degisime karyt ¢ikigt ve kurulu diizenin
savunuculugunu yapan durumu yalmz basina, muhafazakarhifin statiikocu bir diigiince
bigimi oldugu anlamina gelmez. Bir diigince olarak muhafazakarhifin gegmisin
degerlerine verdigi onem ve mevcut durumun korunmasina yonelik tutumu, topluma
iliskin endigelerinden kaynaklanmaktadir. Her toplumsal yapinin kendine 6zgii degerleri
ve uygulamalan olduguna inanan muhafazakarlik, degisimin de bu 6zgiin yaptya uygun
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olarak gergeklestirilmesini savunur. Ciinkii, muhafazakarlifin toplumsal yapilara bagl
olan durumsal 6zelligi, farkli toplumlarda ve tarihi stiregte edindigi tecriibe
gercevesinde cesitli bigimlerde ortaya gikmasina neden olmugtur. Boylece toplumsal
kurumlar tehdit edildiginde muhafazakar tutum insanlara, bazi kurumlarnn gerekliligini
ve mevcut olanlarin varligini hatirlatmaktadir. Kisaca muhafazakarhk, toplumun
statiikocu durumunda status quo ante (gegmisteki durum)’u, toplumsal ilerleme
durumunda ise status quo (mevcut durum)’u savunmaktadr.

Burkegii muhafazakarliin tarihsel ve sosyolojik niteliklerinin, son yiizyil
icindeki evrimi neticesinde felsefi ve teolojik yonlerinin agirlik kazandigimi gézlemek
miimkiindiir. Amerikan yeni muhafazakarlifi Burkegii diigiince gelenegine dayansa da
Burke’iin topluma ve gelenege yonelik vurgusundan daha gok dini soylemlerle rasyonel
dusiinceye kargi ¢iktifn goriiliir. Muhafazakarhiin modern bigimleri olan yeni
muhafazakarlik ve yeni sag gibi diigiincelerin, Burkegii tarihsel aklin yerine felsefi akli,
aragsal akli elestirmek iizere tahsis ettikleri soylenebilir. Kisaca yeni sag ve yeni
mubhafazakarlik gibi s6ylemler, toplumsal diizenin yerine toplumdaki iligkileri
vurgulayarak demokrasi ve insan haklann gibi evrensel degerlerin birey, toplum ve
devlet iligkilerini nasil belirledigini toplumlarin kiultiirel yapilarina dayandirarak
agiklamaktadir.

Muhafazakarhigin son iki yiiz yildir olusturdugu gelenek iginde aydinlanmg akla
ve onun somut uygulamalarma kargi mevcut durumun savunuculugunu yapmast,
toplumsal duruma korii koriine baglandifini géstermez. Status quo, genig anlamda
biitiin bir Aydinlanma diinyas: olarak ele alindifinda muhafazakarlifin statiikoculugu
tartigthir hale gelebilir. Kald1 ki muhafazakar diigincenin temel nitelikleri bakimindan
adalet, onyargi, otorite, yasa ve aile gibi ilkeleri tarih, toplum ve gelenek gergevesinde
belirlense de bu ilkeler tarihi siiregte ve toplumun tecriibesine gore degismektedir.
Omegin muhafazakar gelenegin kurucu temsilcilerinden olan Burke’iin serbest piyasaci,
Disracli’nin ise refah devlet¢i tutumu, tamamen Ingiliz toplumunun pfagmatik
kosullarina bagh bir durumdur. Muhafazakarhigin sahip oldugu durumsal nitelik, onun
herhangi bir ideolojiyle iligkilendirilmesini giiglestirmektedir. Muhafazakarlik
bakimindan 6nemli olan, toplumu bir arada tutan ilke ve degerlerin tarih ve gelenege

dayanarak siirdiirilmesidir.

Bu c¢aligmada akla ve aklin ortaya koydugu tasanmlara kargi muha.fazékarhgm
dayandigi temel noktalar olan, Ingiliz sosyo-politik yapisi ve Burkegii diigiince
gelenegiyle nasil temellendigi aciklanmaya caligilmigtir. Bu anlamda Ingiliz
muhafazakarligt, Kita Avrupas: Aydinlanma diisiincesine kars: ¢iksa da, Aydinlanmanin
Iskog versiyonunu onaylamakta, Fransiz Devriminin ortaya koydugu esitlik, 6zgiirlik
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ve kardeslik ilkelerini reddetse de bu niteliklerin, Ingiliz tarihi siirecinde ve toplumun
tecriibesine dayanarak gerceklestigine inanmaktadir. Bu durum ise muhafazakarlifin
demokrasiye karst oldugu veya otoriter bir diigiince bigimi olarak tanimlanmasim
giiglestirmektedir. Ancak muhafazakarlifin aklin 6zgiirlesmesine ve aydmlanmig akilla
kurulan toplumsal diizenlere kars1 ge¢misin deger ve kurumlaryla kars1 ¢itkmasi onun
modern diigiince bigimleri olarak kavramlastirilan liberalizm, ulusguluk ve sosyalizmin
ilkelerinden farkl: niteliklere sahip oldugunu ortaya ¢gikarmakta ve durumsalligiyla da,
toplumsal yapilarin farkliligina bagh olarak farkli bigimler almasina yol agmaktadir.
Diger bir ifadeyle Aydmlanma akhnin mutlak otoritesini vurgulayan digiince ve akli
tecriibbeyle tammlayan Aydinlanma diigiincesine yonelik muhafazakar tepki, Once
gecmisin mutlak surette ihyasim, ikincisinde ise mevecut durumun sirdiiriilmesi gibi iki

farkl1 egilimi gostermektedir.

Ingiliz muhafazakarligi, kokleri Hume ve Locke’a bagh Isko¢ Aydinlanmas:
temelinde ortaya ¢ikan ve aklin toplumsal tasanmlarinin, tecriibeyle milkkemmel
olabilecegi inancina dayanan pragmatik bir disiince gelenegine sahiptir. Bu gergevede
Ingiliz muhafazakarlig1 kaynaklarim ve giiciini tarihi siiregte edindigi somut tecriibeye
dayandirmistir. Boylece ortaya ¢iktigi toplumsal alan olarak Ingiltere’de durumsal bir
nitelige sahip olan muhafazakarlik, teknolojik ilerlemeye dayal: toplumsal degisimlerin
ve bu degigmelere bagl taleplerin mesruiyet araci olmustur.

Aydmlanmanin rasyonalist bir hareket olarak algilandifi Fransa’nmin Devrim
projesi ise gelenegi tamamen ortadan kaldirarak aklin onciliginde, toplumsal ve
siyasal bir yapilanmaya gitmigtir. Aydinlanmig akil Fransa’dan hareketle Kita
Avrupasi’m1 ve hatta evrenin sorunlarini ¢ozmeye ve tiim insanlifi aydinlatmaya
yonelmistir. Bu ger¢evede muhafazakarligin Fransiz bigimi tepkici olup, geg¢misteki
degerlerin gerekirse devrimle yeniden gergeklestirmesini amag¢ edinmigtir. Bu agidan
devrim kosullarinin ortadan kalkmasiyla Fransiz muhafazakarh@inin sistem dig1 kaldig
soylenebilir. Ancak muhafazakarligin Ingiliz bigimi ve Burkegii gelenegi, iki yiiz yildir
Ingiltere ve Amerika’dan baglayarak Kita Avrupast iilkelerini ve hatta uluslararasi
kuruluglan etkilemektedir.

Burke’tin siyasal diigiincesi Yunan, Roma ve Hiristiyanlifa bagli olan Ortagag
geleneksel dusiincesine dayansa da demokrasi, deZisim ve ilerleme gibi séylemleri
gelenek, Onyargi, aristokrasi ve monarsi gibi kavramlarla sentezlemeye caligmugtir.
Burke ne tam bir laissez faire, ne de tam bir paternalist prototiptir. Burke biitiin
eserlerinde ve soylemlerinde mevcut yapidaki diizensizlikleri tarih, toplum ve gelenegin
degerleriyle gidermeye galigmistir. Olaylari, toplumun tarihsel nedenleri ve toplumsal
durumlarina gére yorumlamigtir. Aydinlanmanin kurucu rasyonalizmine kargi bireyi,
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toplum ve tarih icinde yeniden tamimlayan ilerleme, degisim ve devrimi kurulu diizen
iginde agiklayan Burke, siyasal diigiincede liberal muhafazakar bir tutuma sahip oldugu
sdylenebilir. Ciinkii Burke’e gore insanoglunun bir kez dogal durumundan ayrildi m1
ona geri donmesi miimkiin degildir. O halde insanlar doga durumuna uygun hareket
etmeye c¢aligmalidir. Yani degisim eger kaginilmaz ise degistirilecek olan kurumlarda
segicilik yapilmalidir. Yonetimin bilge sahsiyetlerden olugturulmasini saglikli bir
toplumun geregi olarak goren Burke, segkinci degildir. Degisimin onciilerini bilge
sahsiyetlere dayandiran, bilge sahsiyetleri ise tarthi durumlara gore hareket eden ve
gelenegin yogurdugu toplumun gergek temsilcileri olarak gérmektedir.

Higbir zaman evrensel bir siyasal felsefe yapmaya ¢aligmayan ve diigiincesini,
kurulu diizenin siirdiiriilmesi iizerine oturtan Burke’tin, muhafazakar siyasal diigiincenin
en 6nemli temsilcisi olarak degerlendirilmesinin nedenlerinden biri de Locke’tan
itibaren yiizyill gegmesine ragmen israrla 1689’un kurumlar olan Kilise, Monarsi,
Aristokrasi ve Demokrasiyi korumaya ¢aligmig olmasidir. Burke, Locke’un dogal hukuk
digiincesini Tanninin ahlak yasasiyla elestirmesine ragmen, Lockegu anayasal gelenegi
savunmustur. Kisaca Ingiliz ticari ve sanayi burjuvazisini destekleyen, diigiince ve
eylemlerinde gegmisi, gelecekle baglayan ve kurulu diizenin ani degistirilmesine direng
gosteren, ancak toplumun geleneksel degerlerine bagh olarak yasadig degisirhe karg1
¢ikmayan Burke, Machiavelli’in Prince’i, Hobbes’un Leviatham’1 ve Locke’un Second
Treaties on Government gibi sistematik bir eser yazmamustir. Burke ve onun temsil
ettigi diigiince gelenegi yasal, toplumsal, ekonomik ve dinsel kurumlann tarihi baglarina
Onem vermekte, birey ve toplumu tecriibe edilen gelenek iginde tamimlamaktadir.

Parlamentoda serbest piyasa diizenini destekleyen ve devletin ekonomiye
miidahale etmesine karsi ¢ikan Burke, emegin ticari bir ara¢ oldugunu, ticari yasalarin
da doganin yasasi olduguna inanir. Burke’in ticaretteki liberal diglincesine ragmen,
devletin asgari gegim standardim temin etmesini ancak bu gergevede miidahalenin
olabilecegini savunmugtur. Bir tarafta toplumda yoksullufun kaldirilmasina yonelik
refah devleti anlayigi, diger yanda toplumun dinamizmini serbest ticarete dayandirma
diigiincesi, onu dénemindeki sorunlari pragmatik olarak ¢6ziimledigini gostermektedir.
Boylece Ingiltere’de Whig (liberal), Amerika’da demokratik, Fransa’da otokratik ve
Hindistan’da Hint kurumlarim savunan Burke’tn, siyasi diisiincede muhafazakar
tutumunun durumsal (pragmatik) oldugu ifade edilebilir.

Amerikan bagimsizliim desteklemesi, Hindistan’in geleneklerini ve tarihsel
haklarim tahrip ettigini distindiigi icin Ingiliz Dogu Hindistan Sirketi’ni elestirmesi ve
Irlanda halkimin Ingiliz egemenligine karsi direnigini savunmasi nedeniyle, Burkegii
dustincenin muhafazakarliktan ziyade liberalizme yakin oldugu séylense de Burke’iin
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Franstz Devrimi’ne kargt tutumu onu, muhafazakarlifin kurucusu yapmustir. Burkegii
diisiincenin Fransiz diigiiniirlerine yansimas: ¢ergevesinde Fransiz muhafazakarlarinin
iddia ettigi gibi karg1 devrim yaganmamis olsa da Burke, déneminde higbir diisiinirin
goremedigi bir sekilde, Devrimin misyonunu gorebilmistir. Burke’iin karst oldugu
devrimci diisiincenin amaci biitin diinya halklanm gegmigin zincirinden koparmak
olmugtur. Ciinkii Burke ge¢mige ait deéerlerin yok edilerek yapilacak planlamanin
yanlig olduguna inanmakta ve politik toplumun olugmasinda, mevcut diizenin ahengi
bozulmadan degisimin ger¢eklestirilmesini savunmaktadir.

Burke ile temellenen Ingiliz muhafazakarligmin yansidigi diger iilkelerde
muhafazakar diisiince farkli niteliklere sahip olmustur. Bu gercevede Amerika’da,
felsefi temellerini Burke’e dayandiran yeni muhafazakar diigiince, muhafazakarhigin
modern bigimi olarak tammlanabilir. Amerikan muhafazakarligi Burkegii digiince
gelenegini yansitsa da Burke’in 6nem verdigi toplum, tarih ve gelenek kavramlan
yerine toplumdaki bireyler aras: iligkilere ve bu iligkilerin saghikli geligmesini saglayan
inang ve degerleri vurgulamaktadir. Kisaca koklii bir gelenegi olmayan Amerikan
toplumunda Burkegii muhafazakarlik, kiltiirel agidan yorumlanmugtir.

Burke, Ortagag toplumsal yasam ve degerlerinin Ingiltere’de yok edildiginin
farkinda oldugu halde Ingiltere’de yasanan toplumsal gelisme ve degisimlerin, tarih
stireci iginde ve toplumun tecriibesiyle gergeklestigine olan inanci yiiziinden Ingiliz
1689°u, Sanli Devrim (1215 Ingiliz Magna Carta’sindan beri toplumda kaybedilen
haklarin yine toplum tarafindan geri alinmasi) olarak gérmesine kargilik, eskiye ait her
seyi yok ettifinden dolay1 Fransiz Devrimine ve devrimin projelerine kargt ¢ikmigtir.
Burke’iin Fransiz Devrimine yaptig1 elegtiriler g¢ergevesinde gelisen Fransiz
muhafazakarlif1 tepkicidir. Devrim gegmige ait biitiin inan¢ ve degerleri yok etmeye
caligtifindan, muhafazakar tutum Fransa’da geri-devrimeci bir nitelige sahip olmugtur.

Kisaca Burkegii muhafazakar diigiince 18. yiizyildan giiniimiize kadar
toplumlarin sosyo-politik yapilarini etkilemigtir. 18. yiizyllda Burkegii muhafazakarhik
degisime direng gosteren ve thiml ilerlemeyi amaglayan bir nitelige sahip olmustur. 19.
yiuzyilin Burkegli diigiincesi toplumlarda demokratik taleplerin artmasiyla birlikte
yasanan sosyo-politik degisimlerin, toplumlann tarih- ve geleneklerinden ayn
diistiniilemeyecegini vurgulamigtir. 20. yiizyillda ise Burkegii gelenek, komiinizm
tehdidine karg1 uluslar aras: érgiitlerin temel dayanagini olusturmusgtur.

Burkegii muhafazakar siyasal tutumun son elli yildir o6zellikle Amerikan
yansimasiyla birlikte ulusal ve uluslar arasi diizeyde etkin olmasina ve hatta sol
ideolojilerin pratiklerinin zayifladif1 giiniimiiziin siyasal yapilarina alternatif bir model
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olarak sunulmasimna ragmen, muhafazakar siyasal disiincenin temel nitelikleri
degerlendirildiginde muhafazakar siyasetin, modernlesme gergevesinde insanligin
kazanmis oldugu hak ve 6zgiirliiklerin maliyetine nasil katlanacagini kestirmek zordur.
Bir diger ifadeyle, Burkegii muhafazakar diisiincenin Aydinlanma aklina ve bu aklin
ortaya koydugu sosyo-politik projelerin elestirilmesini ve aydinlanmig akli, tarihsel
akilla mahkum etmesinin, kisacast bir biitiin olarak modern siiregte kazamilan deger,
inang ve aligkanliklarin Burkegli muhafazakar sOylemin hakim olmasiyla, bu
kazamimlarin ne gekil alacagim tahmin edebilmek giigtir. Cinkii muhafazakarligin
6zindeki toplumun geleneksel kazammlara yaptig1 vurgu, ilerleme anlayigina dayal: ve
giiniimiizde insanlik durumunun ayrilmaz bir pargast niteligindeki ideal demokratik
toplum diigiincesine bir engel olusturup olugturmayacagi, lizerinde durulmas: gereken

6nemli bir sorundur.
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