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lisans egitimi ve tez ¢aligmam esnasinda gosterdikleri destek, sabir ve anlayislarindan dolay1

ailem ve kizlarim Okyanus ve Nehir’e sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.



OZET

Yapilan bu ¢alisma, toplumun her bireyinin yasaminda énemli bir yer tutan internetin;
cocuklarin hayatinda da hem olumlu hem de olumsuz etkileri olacagi, ailelerin bu etkilere

olan farkindaliklar1 ve denetimlerini tespit etmek amaciyla gerceklestirilmistir.

Bu arastirma, Ankara’da bir kolej ile bir devlet okulunda uygulanmis; ilkégretim
5.-6.-7.-8. smif Ogrencilerinin interneti kullanim aligkanliklar1 ile ailelerinin ¢ocuklarin
interneti  kullanomi1  ve  denetimlerine  iliskin  degerlendirmeleri  konu  etmis

olan bir alan arastirmasidir.

Arastirmada; Ankara 6l¢eginde farkli sosyo ekonomik veli profiline sahip bir kolej bir
devlet okulu olmak iizere iki okulda 5.- 6.-7.-8. simnifta okuyan kiz ve erkek Ogrencilerin
interneti kullanim aligkanliklari, ¢ocuklarin bilgi edinme davraniglar1 arasinda internetin yeri,
cocuklarin interneti kullanim alanlari, anne-babalarin  ¢ocuklarina internet saglama
gerekeeleri ve internet kullanimi {izerine anne babalarin degerlendirmelerini konu edinen
anketler hazirlanmis, 240 6grenci ve 240 velisi olmak {lizere toplam 480 kisiye anket

uygulanmistir.

Arastirma sonucunda, ¢ocuklarin internet kullanimlarina iligkin yapilan arastirma ile,
sosyo ekonomik diizeylerin ¢ocuklarin internetle tanisma yaslarina iliskin farkliliklar
yarattig1; sosyo ekonomik diizeylerin internete baglanma siireleri, baglanma sikliklar1 gibi
kullanim aligkanliklar1 agisindan fark yaratmadigi; arastirmaya katilan her ¢ocugun interneti
kullandig1; ¢ocuklarin bilgi kaynaklari arasinda internetin ilk sirada yer aldigi; cocuklarin
interneti en ¢ok odev ve dersleri i¢in kullandigi; dersler haricinde oyun aramalar1 yaptigi;
anne babalarin ¢ocuklarini en ¢ok saat ve giin kisitlamalar1 ile denetledikleri; internet filtre

programlarinin ¢ok kullanilmadig1 sonuglaria ulagilmistir.

Sonug olarak; internet ortaminda gerek cocuklarin gerekse ailelerinin “Elestirel Medya

Okuryazarlig1” ile giiclendirilmesinin 6nemi iizerinde durulmustur.

Anahtar Kelimeler: Internet, Cocuk ve Anne-Baba, Internet Kullanim1 ve Denetimi,

Medya Okuryazarligi, Elestirel Medya Okuryazarligi.



ABSTRACT

In this study, the internet holds an important place in the life of every member of
society, both positive and negative effects on the lives of children that families and controls in

order to determine the awareness of these effects realized.

This investigation is applied in a college and a state school in Ankara; this is an areal
investigation which interested in elementary education’s 5.,6.,7. and 8. class students’
customs of internet usage and their families’ considerations about the children’s’ internet

usages and about this usage’s inspection.

In this investigation; a lot of surveys are prepared in Ankara scale about customs of
internet usages, place of internet usage in case of getting knowledge behaviours of children,
internet usage areas of children, internet supplying reasons of parents and the considerations
of parents on children’s internet usage, of the male and female students which pass through
the primary school’s 5.,6.,7. and 8. classes of a college and a state school that have different
socio-economic guardian profiles and these surveys are applied on 480 people which contain

240 students and 240 guardians.

As a result, the research on children's use of the internet, internet dating age
differences related to socio-economic levels of children’s, socio-economic levels of children’s
does not make the difference in terms of usage patterns, such as the frequency of attachment
duration of connecting to the internet, every child, which is participating in the study, is using
internet, Internet received first place in the children’s knowledge resources, using the
internet for most homework and lessons, except lessons they make game searches, with
restrictions on hours and days that parents supervise their children the most; much use internet

filter programs are obtained.

As a result, both children and their families in the internet "Critical Media Literacy"
and emphasized the importance of strengthening.

Keywords: Internet, Child and Mother-Father, Internet Usage and Control, Media Literacy,
Critical Media Literacy.
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GIRiS

Giiniimiizde iletisim teknolojileri arasinda genis bir yere sahip olan internet, her yastan
bireyin gerek bilgi edinme, gerek bilgiyi paylasma amaci, gerekse de iletisim kurma
anlaminda faydalandigi vazgecilmez bir kaynak haline gelmistir. Teknolojiyi kullanma ve
egitim yetersizligi, yas kiigiikliigli vb. gibi yapisal durumlarin disinda, yaygin internet aglari,

her zaman her yerde bireylerin internetten faydalanmasina olanak saglamaktadir.

Verilerin depolanmast ve aktarilmasini saglayan kiiresel bir iletisim araci ve
teknolojisi olan internet, tiim diinya iizerinde yayilmis bilgisayar aglarinin birlesiminden
olusan devasa bir mecradir. ilk etapta askeri amaclh olarak gerceklestirilen bilgi aglarinin
gelisimine dayanan internetin bugiin geldigi yere baktigimizda, biiyiikten kii¢iige her yastaki
bireyin, interneti bilgi edinmek, arkadaslik sitelerini kullanmak, video film indirmek, aligveris
yapmak, banka islemleri yapmak gibi pek c¢ok alanda kullandig1 goriilmektedir. (Odabasi,
Kabake1 ve Coklar, 2007: 6) Internetin yeni trendi olan "Facebook, Twitter" gibi sosyal
paylagim aglar1 da, her bireyin kendi durum, begeni, ilgi alanlarini ifade ettigi iletisim alanlari
olmaktadir. Interneti sonradan &grenmeyen, bu teknolojik ortamin icerisinde biiyiiyen,
bugiiniin ilkogretim diizeyinde bulunan c¢ocuklarin da interneti yogun olarak kullandiklari

gozlemlenmektedir.

Icinde bulunulan donemde ilkdgretim diizeyinde bulunan g¢ocuklar, internetle gok
kiiciik yaslarda tanismaktadirlar. ilkdgretim dgrencilerinin bilgi teknolojileri arag - ortamlar
ve internetle ilgili farkli zihinsel becerileri, ¢esitli deneyimleri mevcuttur. Cocuklarin,
ailelerinin kendilerine sagladiklar1 olanaklar ¢ercevesinde interneti yogun olarak kullandiklari

bilinmektedir.

Acaba ilkogretim diizeyindeki c¢ocuklar interneti ne amagla kullanmaktadirlar?
Internete girerken en ¢cok merak ettikleri, arastirdiklar1 ne tiir bir bilgilerdir? Interneti ne tiir
aliskanliklarla kullanmaktadirlar? Cocuklarin bilgi arama davranislarinda internetin yeri
nedir? vb. sorular, ¢ocuklar agisindan merak edilen ve bu arastirmaya konu edilen hususlardir.
Anne ve babalara gelindiginde ise, anne ve babalar c¢ocuklarina ne amacla internet
saglamaktadirlar? Onlarin interneti saglama amaglar1 ile ¢ocuklarinin internet kullanimina
iliskin farkliliklar nelerdir? Ailelerin ¢ocuklarinin internet kullanimina iligkin diisiinceleri

o occr

nelerdir? Ozellikle son yillarda devletin de destekledigi “internet aile koruma programlarr” ile



cocuklara giivenli internet saglamak amacinda olan internet ortaminda kullanilan filtre
programlarini ailelerin ne kadar1 kullanmakta, denetim sekilleri ne olmaktadir? vb. akla gelen

sorular da aileler agisindan merak edilen ve bu arastirmaya konu edilen hususlardir.

Bu aragtirma i¢in; Ankara ilinde bir devlet ve bir 6zel okul olmak {izere 5.-6.-7. ve 8
smif Ogrencisi ¢ocuklar ile onlarin ailelerinin goriislerine anket yoluyla basvurulmustur.
Arastirmada; ¢ocuklarin internetle tanismalari, interneti kullanim stireleri, kullanim sikliklar1
ve ne amagla nasil kullandiklar1 ile ebeveynlerin ¢ocuklarinin internet kullanimina iliskin
goriisleri, getirdikleri sinirlamalar ile internet filtre programlarma iliskin goriislerinin tespit

edilmesi amaglanmustir.

Toplam dort boliimden olusan ¢alismanin birinci boliimiinde internetin tanimi ve
Oonemi, internetin Diinya’da ve Tiirkiye’de kullanimi, internet kullaniminin faydali ve zararh
yonleri, internet ve egitim, internet bagimlilig1 iizerine literatiir ¢aligmasi ile kavramsal bir

cergeve ¢izilmeye galigilmistir.

Ikinci boliimde ise medya okuryazarlign kavrami, Diinya'da ve Tiirkiye'de medya
okuryazarligi, yeni medya okuryazarligi, elestirel medya okuryazarligi kavramlari ile medya

ve ¢ocuk konular1 ele alinmistir.

Ucgiincii béliimde arastirmanin konusu, amaci ve &nemi, evreni érneklemi, ydntemi,

kapsami, sinirliliklar ve varsayimlari iizerinde durulmugtur.

Caligmanin dordiincii boliimiinde arastirmanin alt problemlerine gore bulgularin
degerlendirmeleri yapilmis, yapilan arastirmanin sonucuna goére ¢ocuklarin internet kullanim
aligkanliklari, ailelerin internete ve c¢ocuklarinin internet kullanimina iliskin goriisleri

degerlendirilerek, sonug ve Onerilerle calisma neticelendirilmistir.

Yapilacak bu calismanin iki temel amaci vardir. Bunlardan ilki ¢ocuklarin internet
kullanimina iligkin aligkanliklarini tespit etmek suretiyle internet ve medya kullanimindaki
temel gorlinlimii ortaya koymak, ikinci olarak da ailelerin de ¢ocuklarinin internet
kullannomina 1iligskin dislincelerini 6grenmektir. Bu dogrultuda ortaya c¢ikacak sonuglarin;
ailelere ¢ocuklarinin internet kullanimina yol gosterecegi, bilingli kullanimi tesvik edecegi

ongoriilmektedir.



I. BOLUM

INTERNETE GENEL BIR BAKIS

1.1.internetin Tanmmmi ve Onemi

Internet, diinya kapsaminda bir¢ok bilgisayar sistemini, TCP/IP (Transmission Control
Protocol/Internet Protocol) protokolii ile birbirine baglayan ve gittikce biiyliyen bir iletisim
agidir. TCP/IP bilgisayarlar ile veri iletme/alma birimleri arasinda organizasyonu saglayan,
bdylece bir yerden digerine veri iletisimini olanakli kilan pek ¢ok veri iletisim protokoliine

verilen genel addir’.

Internet; tarim ve sanayi devrimlerinden sonra ii¢iincii bir devrim olarak nitelenmistir
(Giizel, 2006: 1). 1960’1 yillarda arastirma, egitim ve savunma amaciyla gelistirilmis olan
internet ya da bilgisayar ag1 projesi, giiniimiizde her alanda bilgi degisimine olanak sagladigi
gibi, ticari faaliyetlerde de kullanimi giderek artan bir arac¢ haline gelmistir (Isikli, 2001: 5).
Internet teknolojilerinde ortaya gikan hizli ve kapsamli gelismelerin etkisini arttirmasi onu bir
teknolojik yenilik olmanin ¢ok Gtesine tasimis, internet; siyaset, ekonomi, kiiltiir ve kimlik
alan1 olarak tartisgtimaya baslanmustir (Giizel, 2006: 1). internetin ilk etapta arastirma, egitim
ve askeri amacla (Ersoy, 2002: 5) gelistirildigi diisiiniildiigiinde, giinlimiizde geldigi konum
itibariyle, artik her alanda bilgi erisiminde bagvurulan vazgecilmez bir kaynak haline geldigi

goriilmektedir.

Kiiresellesme, iilkeler arasindaki iktisadi, sosyal ve siyasal iligkilerin gelistigi, farkli
toplum ve kiiltiirlerin inang ve beklentilerinin taninmaya c¢alisildigi, uluslararasi iligkilerin
yogunlastigr (Kilig, 2011: 82) bir donem olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Bu gelismeler ise
beraberinde interneti, bircok bilgisayar sisteminin birbirine bagli oldugu, diinya capinda
yaygin olan ve siirekli biiyiiyen (Inan, 2000: 9) dinamik 6zelliklere sahip kiiresel bir kitle

iletisim araci1 haline getirmistir.

Kitle iletisim araglarina bakildiginda, elli y1l oncesine kadar insanlarin hayatinda

gazeteler ve radyo istasyonlar1 gibi kitle iletisim araglar1 kullanilirken, giiniimiizde bilgisayar,

" http://www.cc.boun.edu.tr/training/internet_tur.pdf Erisim tarihi: 09.04.2012.
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internet, gibi ileri teknoloji iceren iletisim araglart 6nemli bir yer tutmaktadir (Arnas, 2005:

59-66). Buna paralel olarak internet kullanim1 giderek yayginlasmaktadir.

Zaman igerisinde gecirmis oldugu bu doniisim sonucunda, bir bilgisayarin
birbirleriyle baglantili milyonlarca bilgisayardan herhangi biriyle veri, ileti, dosya vb
aligverisi yapmasina olanak saglayan, birbirleriyle baglantili bilgisayar sistemi seklinde
tanimlanan, “aglarin ag1” ya da “bilgi otoban1” olarak da adlandirilan (Numanoglu ve Bayr,
2012: 296) internet; verilerin depolanmasi ve aktarilmasini saglayan bir iletisim teknolojisi
ve ayn1 zamanda bir bilgi paylasim agidir (Yalgin, 2006: 585). Internet teknolojisi yardimiyla
insanlar; tretilen bilgiye kolay, hizli, giivenilir ve ucuz bir sekilde ulasma imkanina sahip

olmaktadir (Calik ve Cinar, 2009: 7).

Bilgi ve iletisim teknolojisi lriinleri olan bilgisayar ve internet, bilgiye erisim ve
paylasim anlaminda genis bir 6zgiirliik saglamaktadir. Gegmiste bilgiye ulasmada kitap, dergi
gibi basili kaynaklara ulasabildigimiz kiitliphanelerden yararlanilirken, gliniimiizde bilgisayar
ve internet ilizerinde yer alan bilgilerden ve sanal kiitiiphanelerden faydalanilmaya
baglanmistir (Tercan, Sakarya ve Coklar, 2012: 306). Bu baglamda internetin bilgiye
ulagsmada kolaylik ve rahatlik sagladig: aciktir.

Bilgi diinyas1 olarak kiitiiphanelerin yerini yavas yavas almaya baslayan internet,
milyonlarca kisinin goniillii olarak bilgi girisi yaptigi, resmi, gayri resmi, Ozel, tiizel,
kurumsal, kimlikli insan ya da gruplar tarafindan devamli olarak bilgi girisinin giincellendigi
bir ortamdir (Ozbay ve Yetisener, 2000: 72). Internetin kullanim1 6nceleri arastirma, egitim
ve devlet kuruluslarinin etkinlikleriyle sinirlandirilmis gibi goziikse de, son zamanlarda ticari

kullaniminin da bilyiik oranda arttig1 goriilmektedir (Cagiltay, 1997: 5).



1.2.internet Kullanim
1.2.1. internetin Diinya’da Kullanim

Bilgisayar kullaniminin artigina paralel olarak internet alt yapist ve kullanimi da her
gecen giin gelismektedir. Internet kullanimindaki teknolojik ilerlemeler sonucunda gerek cep
telefonu ile gerekse kablosuz internet baglantisinin saglanabilir olmasmin da internet

kullanimini1 yayginlastirdigi diistiniilmektedir.

Diinya’da interneti kullanan kisi sayisinin her gegen giin arttigr goriilmektedir. 1993
yilinda diinya ¢apinda internet kullanict sayis1 900 bin iken, 2000 yilinda bu say1 304 milyon,
Subat 2002°de 544.2 milyona, 2004 y1l1 sonunda 934 milyon, 2005 y1l1 sonunda ise diinyadaki
internet kullanici sayist 1.07 milyara ulasmis (Comert vd. 2010:166), 2011 yilinda diinyada
internet kullanimina iligkin verilere ulasildiginda 6,930,055,154 olan diinya niifusunun

2.267.233.742’sinin internet kullandig1 tespit edilmistir.

Calismamiza basladigimiz 2011 yili itibariyle edindigimiz Diinya’da internet
kullanim1 ve niifusa iliskin verilerin yanisira ¢alismamizi devam ettirdigimiz siire icerisinde

2012 yilma ait verilere de erigme ve karsilastirma yapabilme olanagimiz olmustur.

Tablo 1 Diinya’da internet Kullanim ve Niifus Istatistikleri — 2011 >

DUNYADA iINTERNET KULLANIMI VE NUFUS iSTATISTIKLERI
Aralik 31, 2011

Diinya Bolgeleri JuIts Kl.mta‘:lr::ltarl Kulilra'tr'lel::letSon EEN IS S

(2011) | Arank 31,2000 Verileri (% Nufus) | 2000-2011

Afrika 1,037,524,058 4,514,400 139,875,242 13.5 % 2,988.4 %
Asya 3,879,740,877 114,304,000 1,016,799,076 26.2 % 789.6 %
Avrupa 816,426,346 105,096,093 500,723,686 61.3 % 376.4 %

Orta Dogu 216,258,843 3,284,800 77,020,995 35.6 % 2,244.8 %
Kuzey Amerika 347,394,870 108,096,800 273,067,546 78.6 % 152.6 %

Latin Amerika 597,283,165 18,068,919 235,819,740 39.5 % 1,205.1 %
Okyanusya/Avustralya 35,426,995 7,620,480 23,927,457 67.5 % 214.0 %
Diinya Toplami 6,930,055,154 360,985,492 2,267.233,742 32.7 % 528.1 %

? http://www.internetworldstats.com. Erisim tarihi: 09.04.2012




Tablo 2 Diinya’da internet Kullanim ve Niifus Istatistikleri - 2012°

DUNYADA INTERNET KULLANIMI VE NUFUS iSTATISTIKLERI
Haziran 30, 2012
vitee | koot o | intemet | oo e
gl 2] (2012) allanican (Nifus) | 2000-2012

Aralik 31, 2000
Afrika 1,073,380,925 | 4,514,400 167,335,676 15.6 % 3,606.7 %
Asya 3,922,066,987 || 114,304,000 |/ 1,076,681,059 | 27.5% 841.9 %
Avrupa 820,918,446 | 105,096,093  ||518,512,109 63.2 % 393.4 %
Orta Dogu 223,608,203 | 3,284,800 90,000,455 40.2 % 2,639.9 %
Kuzey Amerika 348,280,154 | 108,096,800 | 273,785,413 78.6 % 153.3 %
Latin Amerika 593,688,638 |/ 18,068,919 254,915,745 429 % 1,310.8 %
Okyanusya/Avustralya 35,903,569 7,620,480 24,287,919 67.6 % 218.7 %
Diinya Toplami 7,017,846,922 [1360,985,492  |/2,405,518,376 | 34.3% 566.4%

Tablo 1 ve Tablo 2’ye birlikte bakildiginda; 2012 yilinda diinyada internet
kullanimi ve niifusa iliskin verilere bakildiginda ise yine en yiiksek kullanim oranlarinin 2011
yili ile aynm1 siralamayla devam ettigi, ilk {i¢ sirada Kuzey Amerika, Okyanusya/Avustralya,
Avrupa bulundugu gériilmektedir. internet kullaniminin birbirini takip eden iki yil arasinda
dikkate deger bir degisiklik goriilmedigi, Latin Amerika ve Ortadogu’nun internet kullanim
oranlar1 diinya ortalamasimnin iistiinde olmakla birlikte internet kullaniminda diinya
siralamasinda dordiincii ve besinci sirada yer aldiklari, Asya ve Afrika’nin internet kullanim
oranlar1 diinya ortalamasinin altinda oldugu ancak 2011 yilina gore kullanimlarinda biiytime
oldugu goriilmektedir.. 2012 yilinda diinyada internet kullanimina iliskin verilere bakildiginda
7,017.846,922 olan diinya niifusunun 2.405,518,376 smin internet kullandigi, 2000-2012
yillar1 arasinda Diinya genelinde internet kullaniminda % 566.4’lik biiylime oldugu tespit

edilmistir.

Berson ve Berson (2003: 64) Family PC tarafindan Subat 2001°de internet ve gengler
iizerine bir calisma yapilmistir. Bu ¢alismada da, genclerin zamanlarini; % 80’nin haftanin
bes saatini internet basinda e-postalarina bakarak, yaklagik % 75’inin ayn1 zamani 6dev ve
online arastirma yaparak, % 66’sinin ¢ogunlukla sanal ortamda gezinti yaparak gegcirdikleri

tespit edilmistir.

? http://www.internetworldstats.com/stats.htm Erisim tarihi: 23.04.2013.
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Internetin tiim diinyada biiyiik bir ilgi ile karsilanmasinin ve hizla yayginlasmasinin en
onemli sebebi, internet sayesinde en giincel bilgiye en hizli ve ucuz olarak ulagabilme
olanagmin iyi kavranilmis olmasidir (Uysal, Tung 1996:1). Internetin bilgiye ulasma
anlaminda sagladig1 fayda ve kolayligin yani sira; bireylerin kendilerini gelistirmeleri, giincel
bilgiye sahip olmalar1 ve iletisimde oynadigi rol agisindan interneti yaygin olarak kullanma

egiliminde olduklar diisiiniilebilir.

1.2.2. internetin Tiirkiye’de Kullanim

Diinya genelinde internet kullaniminin hizla yayginlastigt géz oniine alindiginda,
iilkemizde de bu durumun esgiidiimlii olarak gelistigi ve internet kullaniminda hizli bir artis
oldugu goriilmektedir. Internetin bilgi edinmek, bankacilik islemleri ve alisveris yapmak,
sohbet etmek, video film miizik indirmek, miizik dinlemek, oyun oynamak, dergi gazete
okumak, aragtirma yapmak gibi pek ¢ok alanda hizmet sundugu diisiiniildiigiinde, her yastan

bireyin farkli yogunluklarda internet kullanimindan faydalandig1 goriilmektedir.

Internet kullanimu ile ilgili IAB nin (Interactive Advertising Bureau) Tiirkiye’de
internet kullanict profili {izerinde Ocak 2011-Aralik 2011 tarih araliginda yaptig1 calismada,
internet kullanicilarinin yaslara gore artis oranlarina iliskin bir arastirma yapilmis; arastirma
sonuglarinda belirtilen tarih araliklarinda internet kullaniminda; hedef kitlesi 12-14, 15-17 yas
grubunda % 7, 18-24 yas grubunda %6, 25-34 yas grubunda % 5, , 35-44 yas grubunda %S5 lik
bir artis oldugu tespit edilmistir *.

Tablo 3. Tiirkiye’de internet Kullanici Profili AB Arastirmasi)

Hedef Kitle (Yas) Ocak 2011 Aralik 2011 Artis
12-14 1,994,851 2.130.857 % T
15-17 2.369.158 2.528.912 % 7
18-24 5.162.458 5.478.702 % 6
25-34 5.420.162 5.684.942 % 5
35-44 3.054.431 3.195.641 % 5

* http://blog.clockwork.com.tr/wp-content/uploads/Internet-Yas Erisim tarihi:10.04.2012
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IAB’nin yapmis oldugu arastirma sonuglarinin da gosterdigi iizere, arastirmamizin
konusu olan ¢ocuk yas grubu da dahil olmak iizere 12-14 ile 15-17 yaslar1 arasindaki
cocuklarin internet kullanimi, diger yas gruplarmma oranla %]1°lik daha fazla bir artis

goriilmektedir.

Calismamiz devam ettigi siire icerisinde Tiirkiye’de internet kullanici profiline iliskin
2012 yilina ait verilere de erisme olanagimiz olmustur. IAB’nin Tiirkiye’nin Eylil 2011 —
Eyliil 2012 internet dlglimleme arastirmasi verilerini karsilagtirarak olusturdugu rapora gore
son bir yilda 1,4 milyon kullanicinin internet diinyas: ile tanistigi, bu katilimla beraber
Tiirkiye’de 12 yas ve listii internet erisimi %4 oraninda biiyiiyerek % 44’e, internet niifusunun
da 26 milyon kisiye ulastigi tespit edilmistir. internet kullanicilarmin internet kullanim
oranlarinin 2011 verilerine oranla yas gruplar1 arasinda belirgin bir farklilasma olmadigi
kullanim oraninin en yiiksek oldugu grubun %78 ile 15-17 yas, ardindan %73 ile 18-24 yas
aralig1 oldugu saptanmistir. Cinsiyet baglaminda elde edilen sonuglar ise erkeklerin internet
erisimi %3 oraninda biiylime gosterip % 50’ye ulasirken, kadinlarin erisimi %4 biiyiime
gosterip % 37’e seviyelerine c¢ikmistir °. Bu durum, sayica kadin kullanicilarin erkek
kullanicilara oranla daha az olmalarina karsin biiylime oranlarina bakildiginda daha fazla

ilerleme gosterdiklerini ifade etmektedir.

Yine iilkemizde, 3-18 yas grubunda 933 cocuk iizerinde televizyon, bilgisayar ve
internet kullanma aliskanliklar1 iizerine bir arastirma yapilmig ve arastirmanin sonucunda
ailelerin % 36,7’sinin evinde bilgisayar, % 21.7’sinin evinde internet baglantis1 bulundugu
tespit edilmistir. Ailelerin % 21.3’{iniin bilgisayar1 ¢ocugun odasinda bulundurdugu ve eve
bilgisayarin ¢ocuklarinin ders calismasi ve 6dev yapmasi amaci ile aldiklari saptanmistir.
Yine bu arastirma ile c¢ocuklarin %19.7’sinin bilgisayar1 okul O6devleri yapmak i¢in
kullandiklari, %7,8’nin internet sitelerine girmek i¢in, %13,6’sinin eglenmek, %5,7’sinin chat
yapmak, %22,6’sinin oyun oynamak amaci ile kullandiklari tespit edilmistir (Arnas, 2005: 59-
66).

Internet kullanimiyla ilgili ulasilabilen bir baska arastirmada ise cinsiyetler ve
kullanim aligkanliklart agisindan bir mukayese yapilmistir.  Ankara’da bir ilkdgretim
okulunun 4-8 siniflar1 ve bir lisenin 9-11 smiflarinda okuyan ve evinde bilgisayar1 olan 149

ogrenci ile evde bilgisayar ve internet kaynaklarinin kullanimlariyla ilgili olarak “bilgisayara

> http://blog.clockwork.com.tr/index.php/2012/03/08/iab-subat-raporu-turkiyede-internet-kullanicisinin-profili-
degisiyor/ Erisim tarihi: 27.05.2013
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sahip olma, bilgisayarin evdeki konumu, kullanim amaci ve siiresi, bagvurulan kaynaklar vb
gibi”  ortaya c¢ikarmayr amaclayan Gokgearslan  ve Seferoglu  (2005) yaptiklar
"Ogrencilerin Evde Bilgisayar Kullanimma iliskin Bir Calisma” bashkli arastirmanin
sonucunda; Ogrencilere gore eve bilgisayar alinmasinda en Onemli nedenin oyun
programlarim1 kullanmak oldugu, 6grencilere bilgisayar kullannominda en ¢ok kardesler,
kardesleri takiben babalar, sonra anneler daha sonra arkadaslarin yardimci oldugu,
ogrencilerin biliylik bdliimiiniin  bilgisayar1 kullanmayr eglenceli bulduklari, 6grenci
gorilislerine gore velilerin biiylik boliimiiniin, bilgisayar kullanimi ile ilgili 68renciye higbir
kisitlama getirmedikleri, 6grencilerin onemli bir bolimii haftada birka¢ kere geri kalan
boliimii de giinde bir kere bilgisayar kullandiklari, evde kullanilan bilgisayar programlar
arasinda oyunlarin en ¢ok kullanilan programlar oldugu, evde internet kullaniminda, en ¢ok
eglence amacl sitelerin ziyaret edildigi, her giin bilgisayar kullanan erkeklerin orani her giin
bilgisayar kullanan kizlara gére daha yiiksek oldugu, haftada bir kere ve daha az” internet
kullanim1 disinda erkek ogrencilerin internet kullaniminin daha yiiksek oldugu edinilen

sonuglar arasindadir.

Bu arastirmalara paralel olarak Tiirkiye Istatistik Kurumu tarafindan "2011 Yili Hane
Halki Bilisim Teknolojileri Kullanimi Arastirmasi” yapilmistir ve buna gore iilkemizde
bilgisayar ve internet kullanimi artmaya devam etmektedir. Yapilan arastirma ile 16-74 yas
grubundaki bireylerde bilgisayar kullanim orani 2010 yilinda % 43,2 iken % 46,4’¢ ve
internet kullanim oran1 2010 yilinda % 41,6 iken % 45,0 yiikseldigi tespit edilmistir °.

Sekil 1 Tiirkiye Istatistik Kurumu Hanehalki Bilisim Teknolojileri Kullanimi 2007-2012
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®T.C. Tiirkiye Istatistik Kurumu Baskanligi, 2012 Yili Hanehalk: Bilisim Teknolojileri Kullanim Arastirmast,
Haber Biilteni,. Sayi: 10880 16/08/2012. http://www.tuik.gov.tr/PreHaberBultenleri.do?id=10880 Erisim
Tarihi: 20.05.2013
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Tiirkiye Istatistik Kurumu’nun 2012 Yili Hanehalk: Bilisim Teknolojileri Kullanimi
Arastirmasi’nda, kadin (% 38,5) — erkek (% 59) ve kent ( % 55.,5) — kir (% 27) arasinda
bilgisayar ve internet kullaniminda sayisal ugurumun devam ettigi goriilmiistiir. Bilgisayar ve
internet kullanim oranlarmm en yiiksek oldugu yas grubu 16-24’tiir. Bilgisayar ve Internet
kullannmi tiim yas gruplarinda erkeklerde daha yiksektir. 16-74 yas grubundaki tiim
bireylerin %37,8’si interneti diizenli olarak (hemen hemen her giin veya haftada en az bir
defa) kullanmistir. 16-74 yas grubu, internet kullanan bireylerin %70’i evden, %33,8’1
isyerinden, %17,8’1 arkadas- akraba vb. evinden, %16’s1 internet kafeden, %7,2’si egitim
alinan yerden, %5,9 ile kablosuz baglantinin yapilabildigi yerlerden internet baglantisi
kurmuslardir. internet kullanma amaci, bireyler icin en ¢ok %72.5 ile gevrimigi haber, gazete
ya da dergi okuma, haber indirme i¢in kullanirken, bunu %66,8 ile e-posta gonderme/alma,
%61,3 ile mal ve hizmetler hakkinda bilgi arama, %49,1 ile oyun, miizik, film, goriintii

indirme ve oynama olarak gergeklesmistir.

Cocuklar okul d6devlerinden, kisisel ilgilerine kadar ¢ok cesitli bilgileri elektronik
ortamdan arastirmaktadirlar (Ugak ve Al, 2000: 323). internet vasitasiyla bilgiye ulasmak ¢cok

daha kolay ve ¢ok daha zahmetsiz oldugundan ¢ocuklar tarafindan tercih edilmektedir.

2005 yili I. doneminde Milli Egitim Bakanligi Konya ilindeki ilkégretim okullarinda
sosyal bilgiler dersini alan 6. ve 7. siif 6grencilerinin proje ve performans ddevi hazirlamak
icin kullandiklar1 kaynaklari arastirdiklar1 ¢alismada, interneti en ¢ok kullanilan kaynak olarak

tespit etmislerdir (Akdag ve Coklar, 2009: 6).

Bilgiye hizli ve kolay erisimde en ¢ok tercih edilen ara¢ olan internet, diger yandan
biiytik kitleleri bir araya getirerek kitle iletisimine de olanak saglamaktadir. Giindelik yasam
icinde yeni iletisim teknolojilerinin bir 6rnegi olan sosyal paylasim aglar1 bireysel kullanima
olanak saglayan, etkilesimli internet hizmetleridir. Sosyal paylasim aglar1 giinliik yasamda
iletisim kurmakta kullanilan gdrece yeni ama popiiler ortamlardir (Altunay, 2010: 36).
Internetin kullanilma siklign artarken, bu siklik icinde de sosyal medyaya girilme orani
yiikselmektedir. Yakin bir gelecekte neredeyse internet kullaniminin ¢ok énemli bir kisminin

sosyal medya tarafindan saglanacagi diisiiniilmektedir (Hazar, 2011: 153).

Sosyal medyanin bu denli yayginlagmasi, internet kullanimlar1 giderek artan ¢cocuklari

da dogrudan etkilemektedir. Cocuklar i¢in, bilgi arama kaynagi olmasinin 6tesinde, iletigim
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kaynagi olarak da internetin kullanimi sosyal paylasim siteleri vasitasiyla artmistir.
Cocuklarin internet kullanim pratiklerine bakildiginda derslerine iligkin bilgilerin haricinde

sosyal paylagim aglarin1 da yogunlukla kullandiklar1 goriilmektedir.

Internet ortaminda sosyal paylasim sitelerinde hesap olusturma yas smir1 13 olmasina
karsin; Avrupa Cevrim-i¢i Cocuklar Arastirma Projesi’ kapsaminda gergeklestirilen arastirma
bulgularina gore, ¢alismaya katilan tiim ¢ocuklarin tigte biri 13 yasmin altinda oldugu halde,
katilimcilarin % 48’inin sosyal paylasim aglarinda bulunduklar tespit edilmistir (Celen, Celik
ve Seferoglu, 2011: 4). Bu yas grubundaki ¢ocuklarin sosyal paylasim aglarina girmeleri

yasak olmasina ragmen; hileli yollarla kendilerine hesap agtiklar diistiniilmektedir.

S6z konusu Arastirma Projesi'nde yer alan calisma, mahiyeti ve kapsami acisindan
aragtirmamizin konusuyla paralellik arz etmektedir. Avrupa Cevirim-i¢i Cocuklar Arastirma
Projesi; 25 Avrupa lilkesinde, internet kullanan 9-16 yas ¢ocuklar arasindan segilen 25.142
cocuk ve ebeveynlerinden birisi ile Ilkbahar/Yaz 2010 déneminde yiiz yiize gdriisme teknigi
kullanilarak yapilmistir. EU Kids Online — Avrupa Cevrimi¢i Cocuklar calisma grubu
tarafindan tasarlanip yapilan Avrupa Cevirim-i¢i Cocuklar Projesi sonuglarina asagida kisaca

deginilmistir.

Arastirmaya katilan ¢ocuklarin % 93’niin haftada en az bir kez ¢evrimigi olduklari,
%60’ 1n1n neredeyse her giin ¢cevrimigi olduklart bu baglamda internet kullaniminin ¢ocuklarin
giinlik yasantisinin bir pargasit oldugu; cocuklarin internet kullanma yasinin gitgide
kiiciildiigii; internette en ¢ok okul isleri, kisa video dosyalar1 izlemek, anlik ileti gondermek
gibi ¢ok degisik tiirde ve potansiyelde ¢evrimigi etkinlikler yaptiklari; 9-16 yas ¢ocuklarinin
%359’nun sosyal paylasim sitesinde profile sahip olduklari, bu ¢ocuklarda % 26’nin herkese
acik profile sahip olduklari, % 43’niin profillerini gizli tuttuklari, % 28’inin profillerinin bir
kismimi gizledikleri; internet kullaniminin artmasi ile ¢ocuklarin bilisim okur-yazarligi ve
giivenlik yeteneklerinin gelistigi, c¢ocuklarin % 56’sinin sosyal paylasim sitesindeki
profillerinin gizlilik ayarlarin1 degistirebilmekte oldugu, internet sitelerinin kalitesini

karsilagtirabildigi veya istenmeyen mesajlart engelleyebildigi gézlenmistir.

7 Erisim tarihi: 23.05.2013 www2.1se.ac.uk/...11)/EUKidsExecSummary/TurkeyExecSum.pdf
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Cocuklarin internet kullanimi ile internet ve bilisim yeteneklerine iliskin bu sonuglarin
oOtesinde riskler ve zararlar baglig1 altinda toplanan sonuglar da mevcuttur. Arastirmaya katilan
cocuklarin ¢evrimici risklerle karsilasip karsilasmadiklarina iliskin sonuglar ise su sekilde
ozetlenmistir: Avrupali 9-16 yas arasindaki ¢ocuklarin % 12’sinin Internet’te karsilastigi bir
durumun onlar1 iizdiigiinii veya rahatsiz ettigini, ancak riskleri her zaman {iiziicii ve zarar
verici bir deneyim olarak gérmedikleri, miistehcen ve incitici mesajlara yirmi ¢ocuktan birinin
maruz kaldigi, cinsel igerikli mesaj yiiziinden rahatsiz olan ¢ocuklarin % 38’1 istenmeyen
cinsel igerikli mesajlar sildigi ve/veya % 40 mesaji gonderen kisiyi engelledigi, en nadir
goriilen riskin ise siber zorbalik olmasina ragmen, cocuklar1 en ¢ok lizen durum oldugu
saptanmistir. En sik goriilen ikinci risk, potansiyel zararli icerikler; nefret sdylemi,
anoreksiya, kendine zarar verme, ilag kullanim1 ve intihar gibi zararl igeriklere maruz kalma
olarak tespit edilmistir. Cevrimigi goriisiilen kisilerle yiiz ylize bulusulmasi, ¢ocuklar i¢in en
nadir durum olmakla birlikte ¢ocuklarin % 9’u ¢evrimigi goriistiigli kisilerle bulustugunu, tim

cocuklarin %1°1 bu goriismeden rahatsiz oldugunu ifade etmistir.

Avrupa Cevrimic¢i Cocuklar Projesinde ebeveynlerin katilimiyla elde edilen sonuglar
incelendiginde ise; arastirmaya katilan ebeveynlerin % 70'inin internette yaptiklariyla ilgili
olarak cocuklariyla konustuklari, % 58’inin ¢ocuklar1 internet kullanirken yaninda
bulunduklari, %56’sinin internetteki kisilere nasil davranacagina dair ¢ocuklarina 6giitlerde
bulunduklari, % 52’sinin internette ¢ocuklarini lizecek ya da endiselendirecek durumlar
hakkinda cocuklariyla konustuklari, % 36’simnin ge¢cmiste internette onlar1 {izen ya da
endiselendiren durumlar hakkinda yardimci olduklar1 edinilen sonuglar arasindadir.
Ebeveynler ayrica, ¢ocuklarinin kisisel bilgilerinin paylasimini (%85), dosya indirmelerini
(%63) ve dosya yiiklemelerini (%57) kisitlamakta, % 50’si ¢ocugunun internet kullanimini
sonrasinda denetlemektedirler. Teknik giivenlik araglarinin kullanimi az olmakla birlikte;
ebeveynlerin %28’1 web sitelerini filtrelemekte, %24 cocuklarin gezindigi web sitelerinin
kaydin1 tutmaktadir. Gerek ebeveynler, gerek cocuklar ebeveyn gozetimini faydal
gormektedirler. Arastirmaya katilan ebeveynlerin %85°1 internette ¢ocugunu rahatsiz eden
olaylarla basa ¢ikmasi konusunda ¢ocuguna yardim edebileceklerine dair hem kendilerine

hem de ¢ocuklarinin yeteneklerine giivendikleri ¢ikan sonuglar arasindadir.

Internet teknolojisi ile gelen hizli iletisim (elektronik posta, haberlesme gruplari, bilgi
dosya transferi gibi) bireylere bircok fayda saglarken (Mestci, 2007: 175) cocuklar da bu

teknoloji ile hizli iletisim ve bilgi paylasimma adapte olmaktadirlar. Hatta kimi zaman
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cocuklarin, yetiskinlerden c¢ok daha hakim bir sekilde bu teknolojileri kullandiklari
gozlemlenmektedir (Odabasi, Kabak¢t ve Coklar, 2007: 71). Bugiin internet kullaniminin
yayginlagmasi, internete girme yasini okul dncesi donemlere kadar diistirmektedir (Aksiit ve
digerleri, 2008: 476). iletisim teknolojileri ve araclarinin sagladig: internet olanaklar ile artik
tim bireyler her yerde internet vasitasiyla birbirleriyle bilgi ve ileti paylasabilmekte, bu

ortamin i¢inde biiyliyen ¢ocuklar da internetle ¢ok kiigiik yaslarda tanigmaktadir.

Her teknolojinin oldugu gibi internetin kullannominda da bir takim sorunlar
yasanabilmekte ve bu durum cocuklar agisindan cesitli olumsuzluklari beraberinde
getirebilmektedir. Bu noktada ise ailelerin goriisleri ve tutumlar1 6ncelikli 6nem tasimaktadir.
Internetin kullanimina iliskin ilkdgretim diizeyindeki ¢ocuklarin ailelerinin goriislerini
saptamak i¢in yapilan arastirmalarda, ailelerin giivenlik konusundan habersiz olmakla birlikte,
interneti ekonomik bir ortam olarak gordiiklerine, internetin akademik basarty1 artirdigina ve
cagdas yasamin bir gerekliligi olduguna inandiklar1 sonucuna ulasilmistir. Bu sonuglara
dayanilarak, ailelerin internetin tehlikeleri konusunda yeterince bilgili ve bilingli olmadiklar

sOylenebilir (Odabasi, Kabake1 ve Coklar, 2007: 71).

Bu agidan ¢ocuklarin internet kullanimlarina yaklasildiginda ise, iletisim araglarinin
seciminde, kullanma siiresinde, kullanma zamaninda bilingli ebeveyn ve 6gretmen rehberligi
onemli olmaktadir. Cocuk ve genclerin inanis, tutum, ve davranislarin1 ebeveynler, okul ve

ogretmenlerden daha fazla etkileyebilmektedir (Arnas, 2005: 59-66).

Ayrica devasa boyutta bir bilgi havuzuna sahip olan internette, cocuklarin diizeylerine
uygun bilgi edinebilmeleri 6nemlidir. Cocuklarin internette diizeyine uygun bilgi olmamasi ya
da onlarin iistesinden gelemeyecekleri kadar {ist diizey bilgi olmasi, onlarin bilgi edinme
haklarinin ihlali olarak degerlendirilebilir (Ersoy ve Ersoy, 2008:26). Bu baglamda
ebeveynlerin, cocuklarin internetten edindikleri bilgileri siizme, elimine etme konusunda

destek olmalar1 gerekmektedir.

Internetin cocuklar tarafindan dogru kullanimina iliskin baslica sorunlardan bir digeri
ise; lilkemizde evde kullanilan bilgisayarlarda egitsel yazilimlarin diisiik diizeyde mevcut
olmas1 ve Ogrencilerin bilgisayart bir oyun makinesi olarak kullanmalarinin, bu yas
grubundaki bireylerin bilgisayar olanaklarindan dogru ve yeterince yararlanamamasina neden

oldugu (Tor-Erden 2004:123) diisiiniildiiglinde, ¢ocuklarin internet kullanimindan geregi gibi
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fayda saglayip saglayamadiklarina iliskin kaygilar1 beraberinde getirmektedir. Cocuklarin
bilgisayar ve interneti salt oyun makinesi olarak kullanmalari, dogru bilgiye erisim araci

olarak kullanmalarini engellemektedir.

Cocuklarin internet kullanimina iliskin yukaridaki degerlendirmelerin 1s1ginda bir

sonraki baglikta internet kullaniminin fayda ve zararlar ele alinacaktir.

1.3. internet Kullamiminin Faydalar

Cagimizda vazgegilmez bir yeri olan internetin sagladigi hizmetleri; bilgiye erigim
hizmetleri ve iletisim hizmetleri olarak iki baglik altinda toplanabilir (Odabasi, Kabak¢1 ve
Coklar, 2007: 31). Bilgiye erisim agisindan sundugu olanaklar, giinliik yasantimizda ya da
egitim ve akademik calismalarimizda ihtiya¢ duyulan bilgilere ulagilmasini saglamaktadir.
[letisim hizmetleri agisindan ise, diinyanin her bdlgesindeki gelismelerin takibine, insanlarin
sanal ortam aracilifiyla fikirlerini paylagmalarina ve iletisime ge¢melerine imkan
tanimaktadir. Internetin aktif kullanimi yani kullanicilarm icerik olusumuna verdikleri katki
ile internet, herhangi bir konuda bilgi edinmek isteyen kisilerin ilk bagvurduklar1 adres olan

bir bilgi denizine déniismiistiir (Bayzan ve Ozbilen, 2012: 523).

Bilgi teknolojisinin 6nemli bir araci olan internet, bilgiye erisim kolaylig1 ve erisim
zenginligi saglamaktadir (Kurulgan ve Argan, 2007: 302). Ogrenmenin yasinin olmadig,
bireylerin kendilerini siirekli giincellemek durumunda bulunduklar1 bilgi ¢aginda, gerek
cocuklar, gerekse yetiskinler i¢in dogru ve giincel bilgiye kolay ulagsmak son derece
onemlidir. Internetin bilgiye kolay ulasmak anlaminda sagladigi yarar diisiiniildiigiinde;
bilgiye en hizli erisim kaynagi olarak yogunlukla kullanildigi goézlenmektedir. Bunun
sayesinde ise toplumsal yagam igerisinde bireylerin iilke icerisinde ve diinyada meydana gelen
gelismeleri takip etme ve kendi goriislerini olusturmasinda etkin bir rol oynadig

goriilmektedir.

Internet; yapisi, igerigi ve olusturdugu dil sayesinde bireyleri kiiltiirel bir form ve
kimlige davet etmek konusunda biiyiik bir potansiyele sahiptir (Giizel, 2006: 10). Yeni bir
kiiltiirel mekan, gerceklik, 6zgiirliik alan1 ve ekonomik pazar olarak ortaya ¢ikan internet;
kiiltiirel degerlerin, kiiltiirel formlarin, kimliklerin ve aligkanliklarin hizli bir sekilde dolagima

sokulmasinmi saglayarak; “kiiresel sistemin kiiltiirel mecras1” (Gtlizel, 2006: 2) halini almus;
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bilgiye ulasim, zenginlik ve kolaylik agisindan g¢ocuklarimizin kullanimi agisindan da

faydalandiklar1 bir kiiltiirel mecra olmaktadir.

Eluhi Katz tarafindan gelistirilen "Kullanimlar ve Doyumlar" yaklasimi; kitle iletisim
stirecindeki gonderici kategorisini ikinci plana iterek, izleyicinin gereksinim ve giidiilerini 6n
plana ¢ikaran, izler kitle iiyelerinin kendileri i¢cin en doyurucu olan kitle iletisim iceriklerini
etkin bir sekilde aradiklar1 varsayimina dayanan bir iletisim modeli olarak tanimlanmaktadir.

(Mutlu, 2012: 202; Akeay, 2011:137).

Bu yaklasima gore izleyiciler/tiikketiciler kendi gereksinimlerine karsilik verebilecek
iletisim araglarmi ve igeriklerini secerler. Buna gore insanlar etkinlikleri se¢me yollari
arasinda amaglarina uygun tercihler yapma giicline sahip aktif kisilerdir. Teknoloji yerinde,
zamaninda ve islevsel kullamldiginda onun getirilerinden yararlamlabilir. Internet icin de bu

durum gecerlidir (Polat, 2002: 94).

Kullanimlar ve Doyumlar Yaklasimi baglaminda sosyal medya kullanimlar1 ve bu
kullanimdan elde edilen doyumlara iliskin, Akcay’in (2011), Giimiishane Universitesi’nin
akademik, idari personel ve 6grencilerinin sosyal medyay1 kullanma sikliklarin1 ve amaglarini
tespit etmeye ve kisilerin sosyal medya sitelerini kullanarak elde etmis olduklar1 doyumlar1
belirlemeye yonelik yaptigi alan arastirmasi sonucunda; sosyal medya kullaniminda etkili
olan faktorler arasinda, sosyal medya kullanimindan elde edilen doyumu agiklayan faktorlerin

‘“‘sosyal cevre edinme/sosyallesme’”, “eglence ve bos vakit gecirme”, “rahatlama ve stresten

uzaklagsma”, ‘‘bilgi edinme/hayat1 tanima” olduklar tespit edilmistir.

Giliniimiiz toplumlarinda tiim bireylerin kendi istek ve ihtiyaglar1 dogrultusunda
tercihler yaptigi, her tiirli tiikketim konusunda bilingli ve aktif tiiketici oldugu
diisiiniilmektedir. Internet kullammma baktiimizda da yine bireylerin istek, ihtiyag ve

faydalar1 dogrultusunda interneti kullandiklar1 diistiniilmektedir.

Internet, ortaya ciktigindan itibaren bireylerin, toplumlarin ve kiiltiirlerin iizerinde
onemli etkiler yaratmistir. Toplumlarin ve yonetimlerin demokratiklesmesi, e-ticaretin
genigslemesi ve yaygilagmasi, bilginin dolasimi, sosyal hareketliligin desteklenmesi,
kurumlarin ve bireylerin kendilerini gilincelleme ve gelistirmeleri gibi olumlu etkiler

yaratmistir (Demir, 2006: 9).
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Tiirkiye’de internete erisim konusunda cinsiyetler, bolgeler ve smiflar arasi sayisal
ucurumun varligt ve nitelikli igerik iiretimi sorunu bir yana birakilirsa, internet glindelik
yasamin i¢ine giderek daha fazla dahil olmakta ve aktif demokratik katilimin bir araci olarak
da goriilmektedir (Binark ve Bayraktutan Siitcii, 2007: 251). Ciinkii internet ortami bireylere
kisitlama ve kontrollerden arimmis bir platform sunmaktadir. Her iilkede benzer kullanici
profilleriyle bireyler, var olan birey-politik alan arasindaki iligkileri yeniden tanimlamakta ve
bu demokratik siirecin daha dogru bir bigimde islemesi i¢in katkida bulunmaktadir (Tung,
2007: 139). Boylece bireyler bilgi ve goriislerini internet ortaminda 6zgiirce paylasabildigi

oOl¢iide, toplumlarin demokrasiye katilimlar1 aktif olarak saglanacaktir.

Ailelerin cogu ¢ocuklarina egitim olanaklar1 saglamak ve onlar “bilgi ¢agina”
hazirlamak amaciyla evlerine bilgisayar ve internet aldiklarini, buna karsin; bilgisayar ve
internetin ¢ocuklar1 tizerindeki olumsuz etkileri ile ilgili olarak yogun kaygilar yasadiklarini
ifade etmistir. Ancak tiim bu kaygilara ragmen aileler evlerinde bilgisayar bulunmadiginda

cocuklarin dezavantajli olduklarina inanmaktadirlar (Arnas, 2005: 64).

Internet, cocuklarm bilissel ve sosyal gelisimini destekleyecek zengin Ofrenme
ortamlar1 saglar (Ersoy ve Ersoy, 2008: 26). Bilgi ve iletisim anlaminda genis olanaklar
saglayan internet; kaynak zenginligi ile ¢ocuklarin bilgiye ulagsmalarina, 6grenmelerine ve

iletisim zenginligi ile sosyallegsmelerine katkida bulunan bir aragtir.

Hayatimizin vazge¢ilmez bir teknolojisi durumuna gelen interneti, her teknoloji gibi
yapisinda barindirdigr tehlikelerden dolayr c¢ocuklarimiza yasaklamamiz ve onlar1 bu
teknolojinin olanaklarindan mahrum etmemiz dogru bir yaklagim degildir. Aile olarak,
cocuklart internetin tehlikelerinden korumanin ilk adimi, bu teknolojinin nasil bir yapr ve
isleyise sahip oldugunun bilinmesi (Odabasi, Kabak¢1 ve Coklar, 2007: 2) diger bir deyisle

medya okur yazarliginin gelistirilmesidir.

Internet sitelerindeki egitsel amacli, bilgilendirici ve eglendirici icerikler bilgi, resim,
oyun vb. ¢ocuklar i¢in zengin ve etkileyici 6grenme ortamlar1 haline gelmistir (Celen,Celik
ve Seferoglu, 2011: 2). internetin eglendirici ve dgretici zengin igeriklerinin egitim amagh
kullaniminda, ¢ocuklarin eglenirken es zamanli olarak da bilgi edindikleri ve 6grendikleri

diistiniilmektedir.
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1.4. internet Kullaniminin Zararlari

Ortaya c¢ikisindan itibaren hemen hemen yazili hicbir kurala bagli olmaksizin
bliyiiyen, iilkeler arasinda var olan fiziksel sinirlar1 ortadan kaldiran, degisik kiiltiirdeki
milyonlarca insan1 ortak bir ortam iizerinde bir araya getiren internetin yapisi, bir dizi sorunu

da kag¢inilmaz olarak beraberinde getirmektedir (Cagiltay, 1997:20).

Bilgiye hizli ve kolay erisim imkani saglamasi, diinya ve iilke igerisinde yasanan
gelismelerden ve degisimlerden haberdar olmayr kolaylastirmasi yaninda, internet ve
bilgisayar kullaniminin bir takim sakincalarmin oldugu da goézlenmektedir. Cocuklar ve
gencler internet ve bilgisayar teknolojilerini kullanirken teknik, fiziksel, sosyal ve psikolojik
acidan siddete maruz kalabilirler (Celen,Celik ve Seferoglu, 2011: 3). Internet {izerinde denetim
zor oldugundan, diinyanin herhangi bir yerinden sirketler, hiikiimetler, bireyler ve kurumlar
internet {izerinden her tiirlii materyali yaymlayabilirler. Internetin kiiresel dagilimi o denli
hizli gelismistir ki, interneti izlemek ya da kontrol etmek olasi boyutlar1 agsmistir (Odabast,
Kabak¢1i ve Coklar 2007: 75). Erigkinler kendilerini zararli iceriklerden koruyabilme
konusunda cocuklara oranla daha bilinglidirler. Ancak g¢ocuklarin bu baglamda yeterince
bilingli olmadig1 diisiiniildiigiinde; herkesin istedigi icerigi yaymnladigi ve yaydigi internet
ortaminda zararli igeriklere karsi en savunmasiz olanlar ve bundan en biiyiik zarara
ugrayanlar cocuklardir. Bu noktada ise en biliylikk gorev ve sorumluluk anne babalara

diismektedir.

Internete girilen yaz1 ve gorsel her tiirlii bilgi, internetin icerigini olusturmakta ve
internet igerikleri de pozitif ve negatif igerik olarak iki kategoriye ayrilmaktadir. istenmeyen
icerikler i¢in yetiskin iceriklerinde pornografi, erotizm, c¢ocuklarin cinsel istismari
bulunmaktadir. "Sosyal u¢" [sug] kategorisinde irk¢ilik, ayrimeilik ve nefret, bilisim suglari
kategorisinde de yasadis1 aktiviteler, yasadisi ilaglar, zararli yazilimlar, siddet, hacking,
yasadis1 yazilimlar, yazilim hirsizlig1 olarak siralanmaktadir (Bayzan, S — Ozbilen, A, 2012:

524).

Internetin ulus oOtesi 6zelliklerinden dolay1 biinyesinde barindirdigi tehlikeler de
uluslararas1 bir boyut almistir ve devletler bunun {istesinden gelebilmek i¢in bir araya

gelmektedir. Nitekim Avrupa Konseyi de 1998 yilinda kabul ettigi ilke kararinda bu noktaya
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dikkat ¢ekmis ve ¢ocuklarin zararl igeriklerden korunmasi baglaminda; ¢ocuklardan oncelikli
olarak anne ve babalarin sorumlu oldugu, ebeveyn kontrol araglarinin gelistirilmesiyle,
cocuklarin kendi gelisimleri i¢in zararli olabilecek iceriklerden korunmalarinin saglanacagini

vurgulamistir (Batir, 2005: 174).

Internet iizerindeki icerigin denetimi teknik olarak miimkiin degildir. Bu durumda ise
ailelerin ¢ocuklarin sanal diinyadaki faaliyetlerinde denetim ve rehberlikleri yadsinamaz bir
onemdedir (Odabasi, Kabak¢1 ve Coklar, 2007: 77). Diinyay1 kesfetme, 6grenme agisindan
miikemmel bir ortam olan internetin kullaniminin ¢ocuklar i¢in yarattigi riskler mutlaka
akilda tutulmalidir. Yasal olmayan, siddet ve cinsellik iceren sitelere kolay erisim, tehlikeli
insanlarla iletisim, oyunlara asir1 bagimhilik basta gelen riskler arasindadir (Iscibasi, 2010:
126). Bilgisayar ve internet ¢cocuklara ve genclere 6grenmeleri i¢in gelisimsel olarak uygun ve
siirsiz bir ¢cevre saglarken; bazen de bu araclar araciligi ile olumsuz cinsel bilgiler, siddet
davraniglari, alkol, ve sigara aligkanliklari, kumar, sagliksiz beslenme gibi istenilmeyen

aliskanliklar edinebilirler (Arnas, 2005: 60).

Internet kullamminda ¢ocuklar igin bir diger tehlike de e posta araciligiyla sanal
diinyada kurulan dostluklardir. Bu dostluklarin  yasitlar arasinda olup olmadig:
bilinmediginden kotii, kaba ifade ve sdzden, kotii niyetli tekliflere kadar degisebilmektedir ve

cocuk istismarina yol agabilmektedir (Tuncer, 2005:208).

Cocuklarin internete gerek evlerinden, gerek okullarindan ve hatta cep telefonlarindan
dahi baglanabildikleri diisiiniildiigiinde, onlarin 6dev, sohbet, oyun ya da eglence i¢in
girdikleri sayfalarda agilan bir takim zararli igeriklerle karsilagsmalar1 da  ¢ok olasi
goriilmektedir. Cocuklar, gengler siddet, irkeilik, cinsel icerik ve diger zararli mesajlara maruz

kalabilirler. (Berson ve Berson, 2003: 64).

Yapilan aragtirmalarda da internet kullanicilarinin en ¢ok sikayet ettikleri konu, zararl
ya da istenmeyen icerik olmaktadir. Ornegin, Isvigre’de 12 yasinda 104 g¢ocukla yapilan
goriisme sonuglarima gore, c¢ocuklarin internet sakincalarina iliskin olarak en cok dile
getirdikleri konu, istenmeyen igerik olmustur. istenmeyen igerik irdelendiginde; pornografik
icerikler, irkcilik ve siddet konularinda 44 6grenci, teknik problemlerde 30 6grenci, potansiyel
tehlikeler ve rahatsiz edici insanlar 21 6grenci, "kullanict rahatsizliklart (bas agrisi, zaman

tiiketimi, siddet icerikli bilgisayar bagimlilig1)" 7 dgrenci, ekonomik sorunlar 6 6grenci, taciz
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6 6grenci, hepsi 2 6grenci, hi¢ problem yok diyen 19 6grenci tespit edilmistir (Dunkels, 2008:
171-184).

Dunkels’in yapmis oldugu bu arastirmaya benzer iilkemizde yapilan diger bir
arastirmada da paralel sonuglar elde edilmistir. TIB’in (Telekomiinikasyon Iletisim
Bagkanlig1) 2011 yilinda yaptirdigi bu arastirmada g¢ocuklarin % 60’min derslerine yeterince
zaman ayiramadigi, % 17’sinin kendi yasina uygun olmayan bilgi ve icerikle karsilastigi ve %
10’unun da sosyal etkinliklere yeterince zaman ayiramadigr sonuglari elde edilmistir.
Cocuklarin internet kullanim siirelerinin artmasinin, daha fazla zaman kaybina neden oldugu

goriilmistiir (Numanoglu ve Bayir, 2012: 305) .

Internette yer alan bircok zararli internet sayfasi adresinin arama motorlarinin sonug
listelerinde goriintiilenmesi (Kilig, 2007:162) ¢ocuklar acisindan hazir olmadiklar1 bir takim
bilgi ve goriintiilerle kargilasmalarina sebep olmaktadir. Bu baglamda aragtirmamizda konu
edinilen 9-13 yasindaki ¢ocuklarin internette zararli igeriklerden ve kisilerden korunmasi
onemlidir. Bu noktada ise "siber farkindalik bilinci" (Kuzu, 2011:27) gerek ailelerin, gerek
cocuklarin internet lizerinde zararl iceriklerden korunmalarinin saglanmasinda etkin bir yol

olarak diistiniilebilir.

Cocuklarin  zararlt igeriklerle karsilasmalarinin yani1 sira, bilgisayar kullanim
stirelerinde gozlemlenen asiriliklarin, ¢ocuklarin fiziksel durumlar1 ve sagliklarina iliskin bir
takim zararli etkilerinin olabilecegine iliskin bulgular mevcuttur. Uzun siire bilgisayar
oniinde kalma ile yeme aligkanliklari, fiziksel aktivite azligi ve obezitede artis arasinda
dogrusal bir iligkinin varligindan sdz edilmektedir (Muslu ve Bolisik, 2009: 446). Internet
kullaniminin neden oldugu genel saglik sorunlar1 arasinda; el bilek sendromu, boyun
kaslarinda tutulma, uyku bozukluklari, gorme ve beslenme bozukluklari en fazla karsilagilan

sorunlar olmaktadir (Demir, 2006:17).

Yapilan arastirma ve caligmalar dikkatle incelendiginde cagimizin bulusu olan
internet, sayisiz faydalarinin yaninda kontrolsiiz ve asir1 kullanim durumunda ¢ocuklarin hem

psikolojik hem de fizyolojik gelisimini olumsuz sekilde etkilemekte oldugu goriilmektedir.
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1.5. Internet ve Egitim

Egitim, bireyin toplum ig¢inde sosyallesmesini saglamak ve nitelikli vatandas
yetistirmek hedefindedir (Akdag ve Coklar, 2009: 2). Egitimde internetin énemi giderek
artmakta ve bu siiregte internetin kullanimi yayginlagsmaktadir. Egitim ve internetin bu iligkisi

karsiliklidir.

Bir yandan internet egitim yontemlerinde kullanilirken, diger yandan internet
teknolojisine ulasmak ve kullanmak belirli bir egitim seviyesini gerektirmektedir. Bu konuyla

ilgili yapilan birgok arastirma bunu destekler niteliktedir (Giizel, 2006: 13).

Internet, egitim sisteminin yapisini degistirmekte, egitimi daha ¢ok sanal ortamlara
cekmektedir (Ersoy, 2002: 11). Okullarda kullanilan ders kitaplarinin yaninda ders anlatimli
CDlerle 6gretimin desteklendigi diisiiniildiiglinde, internet iizerinden gerek sinav sorularina,
gerek Odevler ve gerekse diger yardimeci kaynaklara basvurabilen 6grenciler, internet
yardimiyla sanal ortamda daha c¢ok arastirma yapma ve kaynaga ulagsma olanagi

bulmaktadirlar.

Internetin egitimde kullanilmasiyla birlikte, 6grencilerin aktif olarak siirece katildig,
ogretmenlerin rehber oldugu, ekip ¢alismasina dayali 6grenmenin gergeklestirildigi elektronik
ortamlara ddniisebilecektir. Internet, &grencilere yasam boyu ogrenme becerilerinin
kazandirilmasinda, ihtiyaglar1 olan bilgiyi saglamada yardimci bir ara¢ olmakta ayni1 zamanda
ogrencilerin bilgiye ulagsmalar i¢in sorumluluk almalarini da saglamaktadir (Akkoyunlu ve
Yilmaz, 2005: 4). Ogrencilerin egitiminde sagladigi bu katkilarin yami sira internetin
ogretmenlerin de calisma hayatim kolaylastirdig: goriilmektedir. Ogretmenlerin internetten
egitim alaninda yararlanmasi, diger 6gretmen ve egitimcilerle baglanti kurmasina olanak
verecek, bu da bir diisiince zenginligi yaratacagi gibi verdigi egitimi de zenginlestirecektir
(Akmoglu, 2002:14). Egitim kaynaginin zenginligi bu kaynaktan egitim alan 6grencilerin de

bakis acilarin1 ve elestirel 6zelliklerini gelistirecektir.

Internet ile yalmzca bolgesel degil, diinyanin her yerindeki bilgi, kurum ve
kuruluslara, kisilere ve onlarin 6zel ¢aligmalarina ulasmak miimkiin olmaktadir. Bu baglamda
internet egitsel olarak; Ogretmen ve Ogrencilere aragtirmalarinda genis olanaklar sunmasi,
egitim kademesinde yer alan herkesin kendini yenilemesine olanak tanimasi, gelismeleri hizl
ve aninda takip edebilmek, degisik bolgelerde gerceklesen konferanslara, toplantilara aktif ve

goriintiilii olarak katilabilmek, uzaktan egitim olanaklara sahip olmak, e-mail araciligiyla
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aninda posta ve dosya transferine olanak tanimak anlaminda faydalar saglamaktadir (Tor ve

Erden, 2004: 122).

Internetin sagladign bu egitim olanaklarindan yararlanabilmek ve internetten elde
edilen bilgilerin dogrulugunu 6l¢mek icin kullanicilarin yetkin olmasi gerekir. Bunun ig¢in
cocuklarin elestirel analiz ve karar verme becerilerine ihtiyaglar1 vardir. Bu da medya

okuryazarlig1 egitimini gerekli kilmaktadir.

Cocuklarin internet kullaniminda yetkinlik kazanmasi agisindan, medya okuryazarligi
egitiminin ¢ocuklarla birlikte ailelere de verilmesi gerekmektedir. Nitekim, Tiirkiye’de
ailelerin internet kullanimiyla yayginlasan konularla ilgili sorunlart ve sorunlara karsi
onlemleri tespit etmek amaciyla kullanici profillerini biitiin yonleriyle degerlendirmek
amaciyla yapilan proje ile Kuzu (2011); ¢ocuklarin iletisimde en ¢ok internet kullandiklarini
tespit etmistir. Cocuklarin internette anne ve babalarindan daha fazla gilivenlik ve etik
acisindan maruz kaldiklar1 tehlikeler oldugu, gerek ebeveynlerin gerek c¢ocuklarin hem
fizyolojik hem de psiko-sosyal sorunlar agisindan bilgi ve dnlem alma diizeylerinin son
derece yetersiz oldugu sonucundan hareketle, saglikli internet/bilgisayar kullanimi ile ilgili

anne-baba egitimine onem verilmesi gerektigi onerileri arasinda yer almigtir.

Internetin egitim ve ogretimde kullamlmasma iliskin olarak; erisim, teknolojisi
eskimis donanim ve yazilim, internet maliyeti, destek ve internet, uygun yapi, istikrar ve
belgeleme eksikligi, sansiir ve internet ile kalite kontrolii ve internet basliklar1 altinda yedi
problemin (Altan, 2007: 571) varligindan bahsedilmektedir. Altan'in (2007) ortaya koydugu
bu teknik sorunlar nedeniyle, c¢ocuklarda dahil olmak iizere tiim bireylerin internet

kullaniminda yetkinlik kazanmasi agisindan giicliiklerle karsilasilmaktadir.

Bireylerin, yeni medya kullanim pratiklerine sansiir konulmasi, korumaci/kollamaci
yaklagimlar uygulanmasi yerine elestirel medya okuryazarligi gelistirilmelidir. Boylece
medya metinlerini elestirel bir bakisla okuyan ve iiretim siirecine dahil olan bireylerin,

yurttaslik bilincini gelistirmek miimkiin olacaktir. (Binark, Siit¢ii ve Bucake1, 2009: 218).

Ogrencilerin internete karsi tutumlari, onlarin interneti bir egitim araci olarak
kullanmasina dogrudan etki etmektedir. Bu asamada 6gretmenler, 6grencileri dogru internet
kaynaklarina yonlendirmeli ve interneti kullanarak elde edilecek veri kaynagi, dersin amag ve

hedeflerine uygun olmalidir (Karal ve Simsek, 2011: 221).
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Egitimin internetin dogru kullaniminda oldugu gibi, bilgisayar ve internet
bagimliliginin engellenmesinde de biiyiilk 6nemi vardir. Bir sonraki baslikta bilgisayar ve

internet bagimlilig1 ele alinacaktir.

1.6. Bilgisayar - Internet Bagimlihig

Internet bagimlilig1 internetin kontrol dis1 ve zararli kullanimini (Sahin ve Korkmaz,
2011: 103); asir1 kullanma isteginin Oniine gec¢ilememesini, internete bagli olmadan gegen
zamanin Onemsiz goriilmesini, yoksun kalindiginda, sinirlilik hali ve saldirgan olunmasi

durumlarini (Ersoy, 2002: 15) ifade eden bir kavramdir.

Bir kullanim seklinin bagimlilik olabilmesi ic¢in, dort temel 6zelligin varligindan sz
edilmektedir. Bireysel ihtiyaclarin ihmalini ya da zaman1 kullanmaya duyarliligin azalmasini
icerecek asirt kullanimin olmasi; bilgisayara ulasmadiginda ortaya c¢ikan 6fke, gerginlik
ve/veya depresif duygular1 igeren geri ¢ekilme bulgularinin olmasi; daha iyi bilgisayar yazilim
ve donanimina ihtiyag duymak ve/veya bilgisayar i¢in harcanan zamam giderek arttirma
ithtiyacini igeren tolerans bulgularinin varligy; bilgisayar kullanimi ile ilgili tartisma, yalan
sOyleme, genel basar1 kaybi, sosyal geri ¢ekilme ve yorgunluk gibi olumsuz etkilerin

gozlenmesidir (Tahiroglu, Cevik, Bahali ve Avei, 2010:24).

Bir bagka kaynak internet bagimliligina iliskin belirtileri; aksatmadan her giin internete
girmek, girdikten sonra zaman kavramini kaybetmek, giinde en az 4 saatini bilgisayar basinda
gecirmek, ger¢ek dilinyadan uzaklasmak, bilgisayar ekrani basinda atistirmak, sanal
arkadasliklar yiiziinden gergek arkadagslarini unutmak, giinde birka¢ defa elektronik mesaj
kutusuna bakmak, herkese ICQ numarasini vermek, aile iiyelerinin yoklugunu firsat bilerek

internete baglanmak seklinde belirlemistir (Tekfidan , 2005, den aktaran Demir, 2006: 16).

Yapilan arastirmalarda insanlarin sosyal baglantilarini internet iizerinden kurmaya
caligmalari, yabancilarla kolaylikla iletisim i¢inde bulunmalari, insanlarin sinir tanimadan,
Ozgiirce diisiincelerini ve duygularini ifade edebilmeleri, kendilerini gostermek istedikleri gibi
abartarak gosterebilmeleri ve diger insanlari gozetleyebilme firsatinin olmasi bagimlilik

nedenleri olarak ileri siiriilmektedir (Turan, 2008; 16-17).
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Bagimlilik bir maddenin asir1 veya kotiiye kullanimidir. internet bagimlilign madde
bagimlilig: olarak nitelendirilemedigi igin bir hastalik olarak tanimlanmaktadir. Internet
bagimliliginin en yakin oldugu hastaligin, patolojik kumar oynama oldugu ileri siiriilmiistir.
(Oztiirk, Odabasioglu, Eraslan, Geng ve Kalyoncu, 2007: 37). Bunun yaninda internetin
sosyal yonden olusturdugu olumsuzluklar neticesinde, bireyin toplumdan yalitilmasi, yalnizlik
hissi ve depresyon gibi sonuclara sebep oldugu yapilan bir takim arastirmalarla belirlenmistir

(Yalgin, 2006: 585).

Bilgisayar ve internet kullaniminin yayginlasmasi bireylerin bilgisayar basinda
gecirdikleri zamanin artmasina yol agmakta, bilgisayar ve internet kullaniminda asiriya kagma
beraberinde bilgisayar / internet bagimliligi gelistirme riskini de getirebilmektedir (Y1lmaz,

2010: 618).

Yilmaz (2010) yaptig1 arastirmada, tlilkemizde evlerinde bilgisayar bulunan toplam
416, 6 ve 7. smif Ogrencisinin, bilgisayara yonelik bagimlilik gésterme egilimlerinin
demografik oOzelliklerine ve bilgisayar kullanma durumlarina gore farklilik gdsterip
gostermedigine iligskin olarak: erkek 6grencilerin bilgisayar bagimlilig1 gosterme egilimlerinin
kiz dgrencilere gore anlamli derecede yiiksek oldugu, bilgisayar bagimlilik egiliminin yasa
gore anlaml fark gostermedigi, 6zel okul Ogrencilerinin bilgisayar bagimliligi gdsterme
egilimlerinin devlet okulu 6grencilerine gdre anlamli derecede yiiksek oldugu, bilgisayar
kullanma siirelerinin artisinin bagimlilik egiliminde de artisa sebep oldugu, bilgisayarini diger
aile bireyleri ile kullanan 6grencilerin bilgisayar bagimlilig1 gosterme egilimlerinin anlaml
sekilde diisiik oldugu, ailelerin bilgisayar kullanma siireleri kisitlanan 6grenciler ile kisit
getirilmeyen Ogrenciler arasinda bagimlilik gosterme egilimlerinde anlaml fark bulunmadigi

tespit etmistir (Yilmaz, 2010: 586).

Problemli internet kullanimini konu edinen bir baska c¢alismada ise Celik-Odaci
(2012); Karadeniz Teknik Universitesi Fatih Egitim Fakiiltesi’nin cesitli boliimlerinde
okumakta olan 556 Ogrenci ile “Problemli internet kullanim 0&lgegi”, “Rosenberg benlik
saygist Olgegi” ve “Sosyal karsilastirma olgegi”  kullanilarak yaptigi veri toplamanin
ardindan, analizleri sonucunda problemli internet kullanimi ile kendilik algis1 arasinda negatif
yonlii anlamli bir iligkinin mevcut oldugunu; fakat problemli internet kullanimi ile benlik
saygis1 arasinda anlamli bir iliski olmadigini ortaya koymustur. Erkek dgrencilerin problemli

internet kullanim diizeylerinin kiz 6grencilerden anlamli dl¢lide yiiksek oldugu, problemli
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internet kullaniminin bilgisayar kullanim amacina gore farklilagtigi tespit edilen sonuglar

arasindadir.

Interneti eglence ve iletisim amacli kullanan &grencilerin egitim amach kullananlara
gore interneti daha bagimh bir sekilde kullandiklar1 belirlenmistir ( Celik ve Berber, 2012:
438). Bilgisayar oyunlarinin ¢ocuklar1 yalnizlastirdigi, bagimlihiga siiriikledigi ve diger

insanlarla iletisimini engelledigi ileri stiriilmektedir (Livingstone, 2002: 6).

Ayrica internette bir takim sanal topluluklarin varligi bilinmektedir. Bilgisayar
dolayiml iletisim, iletisim siirecine iletisim uzaminda karsiliklilik veya ¢ok katmanli iletisim
olanag kazandirmaktadir (Binark ve Siit¢ii, 2008: 45). Sanal topluluklarla birlikte bireylerin
toplumdan soyutlanma, ger¢cek diinyadan kopma, topluma ve kendine yabancilagma, aile
etkinliklerini azaltma, gergek dis1 kimliklere biiriinerek, kendini ve ¢evresini yaniltma yoluna

gitme gibi olumsuz davranislar edinmektedirler (Demir, 2006: 10).

Cocukluk donemine o6zgli ¢ocugun kurmaca bir evren icginde ger¢cek diinyaya
hazirlandig1, cesitli rolleri, toplumsal cinsiyeti ve onlar arasindaki farkliliklar1 tanidigi bir
o0grenme alan1 olan oyunlarda (Akbulut, 2009:26) cocuklarin interneti kullanim amaglari
arasinda yer almaktadir. Ve 0Ozellikle ¢ocuklarin internet iizerinden oynadiklar1 oyunlara

bagimlilik gosterme egilimleri olabilmektedir.
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II. BOLUM
MEDYA OKURYAZARLIGINA GENEL BiR BAKIS

2.1 Medya Okuryazarhg Tamimi ve Onemi

Medya okuryazarligi kavramini dogru anlayabilmek i¢in oncelikle medya sektoriiniin
nasil iglediginin ortaya konmasi 6nemlidir. Medya metinlerinin her seyden once bir meta
degeri vardir; yani bu metinsel iiretimler piyasa ekonomisi igerisinde el degistirirler. Sonug
itibariyle medya metinlerinin kurumsallasmis pazar iligkileri yapisi igerisinde iretildigi
gercegiyle karsilasilir. Bu agidan medya metinleri kapitalist pazar ekonomisi sisteminde
sermaye sahiplerinin art1 degeri ¢ogaltmalarina hizmet etmektedir. Bu medya metinleri, farkli
aidiyet tasarimlarma sahip izlerkitle/tiikketiciler tarafindan cesitli sekilde anlamlandirilip,

yorumlanmaktadir (Binark ve Bek, 2010: 47).

Internet ve gevrimici diinya giderek dncelikli bilgi ve haber kaynagi olmustur. Gerek
ogrenciler, 6gretmenler ve bilgiye gereksinim duyan herkes icin internet, vazgecilmez kaynak
olarak giderek 6nemini artirmaktadir. Internetin yasamdaki bu énemi, onun sosyal, bireysel ve
psikolojik etkilerini de tartigmaya agmaktadir. Bu noktada bir iletisim ortami olarak internetin
ve dolayisiyla interneti olusturan araglarin nasil kullanilmas1 gerektigi 6nemli bir sorun olarak
ortaya c¢ikmaktadir (Giircan, 2011: 1). Bu sorunun c¢oziimiinde ise medya okuryazarligi
egitimi anahtar kavram haline gelmektedir. Medya okuryazarligi egitimi, okuma yazma
egitiminin bu gelismis bilgi seklini organize etmek ve bu egitimin dnemini ortaya koymak

amaciyla son 40 yildir ortaya ¢ikmis bir alandir (Jols ve Thoman, 2008: 11).

Medya ister bir pencere, ister bir ayna isterse bir inga olarak tanimlansin, giiniimiiziin
en Onemli alanlarindan biridir. Cesitli baglamlarda ve bigimlerde yazili, gorsel, isitsel
ortamlardaki tiim iletilere erisme, bu iletileri okuyup anlamlandirma ve bunun i¢in gerekli
yeterlige sahip olma, bizzat medya iletisi {iretip iletme becerisi” olarak tanimlanan medya
okur-yazarligi (Hobbs, 2004: 122), her tiirlii imgenin medya aracilifiyla dolayimlandig:
giinlimiiz kosullarinda yasamsal bir gerekliliktir (Akbulut, Akc¢a ve Vural, 2011: 1). Bu terim,

gittikce artan sayida akademisyen ve egitimci tarafindan elestirel ¢éziimleme siirecine ve

25



kisinin kendi mesajlarini1 (basili, isitsel, gorsel, ¢oklu medya ile) yaratmayr 6grenmesine
gonderme yapmak i¢in kullanilmaktadir. Bu becerilerin temel olarak okul-temelli ortamlarda
ve kitle iletisim metinlerinin kullanilmasi yoluyla 6grenilmesine ve Ogretilmesine vurgu

yapilmaktadir (Hobbs, 2004: 122)

Bu tanim cergevesinde 6zellikle ilk ve ortadgretim diizeyinde medyanin kullanimi ve
medyadan edinilen mesajlarin nasil okunmas1 gerektigi, lilkelerin {izerinde durdugu Snemli
iletisim ve egitim sorunlar1 arasinda yer almaktadir. Bu baglamda medya okuryazarligi;
izleyicinin medyay1 bilin¢li okumasina katki yapmakta, kendini rahat ifade edebilmesini ve
toplumsal hayata daha aktif ve yapici katilimini saglamaktadir. Medya okuryazarligi, bireye
medya iletilerini dogru algilayabilecek donanima sahip olma ve zamanla iletiler liretebilme
yetenegini kazandirmak amaciyla dogru yonlendirmelerde bulunabilmektedir (Gtircan, 2011:
2). Medya metinlerinin dogru algilanabilmesi ve anlamlandirilabilmesinde medya

okuryazarliginin rolii yadsinamaz.

Bu kapsamda medya okuryazarlig1 egitimi, bireylerin artan enformasyon y1gin1 i¢inde
etkin ve etkili bilgiye ulasabilme ve artan iletisim ortamlarinda kendilerini yine etkin ve etkili
bicimde ifade edebilme yollarin1 arastirmalart i¢in bir ara¢ olarak goriilmelidir. Medya
okuryazarlig1 egitiminin gerekliligini ortaya koyan nedenler, giiniimiiz siyasal ve toplumsal
yasaminda yurttashk kavramini siyasal iletisimin merkezine alan ve katilimci/katiimact
yurttaglik kavramlarmi glindeme getiren gelismelerle ve nedenlerle paralellik gdstermektedir

(Akbulut, Ak¢a ve Vural, 2011: 1-5).

Medya okuryazarliginin temelinde; elestirel ve yaratict diistinme yeteneklerini
gelistirebilmek, ornegin; anahtar diisiinceleri nasil ayirt edebilecegini bilmek, c¢esitli
diistinceler arasinda nasil baglanti kurabilecegini bilmek, uygun sorular: nasil sorabilecegini
bilmek, yanitlar olusturabilmek, yanlisliklar: fark edebilmek vardir ki; bunlar demokratik bir
toplumda entelektiiel 6zgiirliiiin ve tam anlamiyla vatandashik goérevini yerine getirmenin

temellerini olusturmaktadir (Jols ve Thoman, 2008: 11).

Binark ve Bek (2010) medya okuryazarligimin sekiz siirekli evresi oldugunu ifade
etmektedir: - Temel 0Ogeleri O6grenmek - Dili 6grenmek - Anlatiyt1 6grenmek
- Siipheciligin/elestirelligin gelismesi - Derinlikli ilerleme - Deneysel gelisme ve kesif

- Elestirel farkindalik - Toplumsal sorumluluk.
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Genel hatlariyla medya okuryazarligina olan gereksinimler asagidaki gibi siralanabilir

(Akbulut, Ak¢a ve Vural, 2011: 8-9) :

"1. Artan bilgi yigini ve karmasgiklasan teknoloji karsisinda kisisel gelisim saglamak.

2. Kitle iletisim teknolojisinin hizla gelismesi, bu gelismenin/ yayginlasmanin yarattigi bilgi acigi ve égrenilecek
icerigin artmasi.

3. Kiiresellesme, ekonomik rekabet, hizli niifus artisi ve degisen ekonomik dengeler ile birlikte diinya dengesinin
degismesi.

4. Toplumda ve siyasal yapilanmada demokratik olmayan egilimler.

5. Toplumsal cinsiyet, irk, etnik grup gibi ayrimciliklarin toplumda ve medyada yeniden tiretilmesi.

6. Esitliksiz ve adil olmayan gelir dagilimi sonucu sinifsal ayrimlarin belirginlesmesi ve bu ayrumlarin yarattigi
sosyal, kiiltiirel, egitsel ve ekonomik hizmetlere erigim sorunu.

7. Belirli toplumsal simiflar igin, televizyonun tek eglence ve iistelik bilgilenme kaynagi olmasu.

8. Medya kuruluslarinda yatay, dikey ve c¢apraz tekellesme ile birlikte iiretilen enformasyonun ve medya
metinlerinin tek tiplesmesi.

9. lletisim araglarimn sagladigi enformasyon artisi sonucu, kitlelerin ‘tasarlanmamis/ kurgulanmamug
enformasyon’a maruz kalmasi (Shapiro, 1999: 40) ve bunun yarattigi ideolojik manipiilasyon.

10. Medya tiirleri ve formatlarinin ¢egitlenmesi, melezlesmesiyle birlikte bunlarin anlasiimasi gerekliligi.

11. Ozellikle ¢ocuklar ve gengler icin bazi medya igeriklerinin “zararl” olacagina iliskin kaygilar ve bu
kaygilarin medya iceriklerinin kullanim ve denetlenmesine yonelik bir talebi ortaya ¢ikarmast.

12. Siyasal iktidarin, merkezi otoritenin medya araglari ve icerikleri iizerinde kurdugu hakimiyetin tek seslilige,
tek yanliliga yol acarak dogru igerige erigme talebi,

13. Medyada kendi sesini duyamayan diglananlarin, kendi seslerini duyurma taleplerinin artmasi.”
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2.1.1. Diinyada Medya Okuryazarhg:

Medya okuryazarliginin diinyadaki gelisimi pek cok iilkede genel olarak baslangicta,
siyasa yapicilarin direnciyle ya da tamamen ilgisizligiyle karsilanmistir. Bazi iilkeler igin
hicbir bigimde siyasa glindeminde yer almamistir. Bazilarinda ise hala ticari medya, hatta
kamu hizmeti yayimcilar1 dahi medya okuryazarligi egitimi konusuna kayitsiz kalmakta ya da
konuya yonelik diismanca bir tutum takinabilmektedir. Bu tavrin kaynaginda ise egitim
sistemlerinin tutuculugu ve popiiler kiiltlirii ¢alismaya deger ciddi bir konu olarak gérmeme
egilimi; medya egitiminde igerilen elestirelligin tehdit edici olarak goriilmesi gibi nedenler yer

almaktadir (Binark ve Bek, 2010: 62).

Ik kez Amerika Birlesik Devletleri’nde ortaya ¢ikan medya okuryazarligi hareketi ile
her biri biitliniin kii¢iik bir parcasini algilayan kor adamlar ve fil masali arasinda bir paralellik
kurulmustur (Tyner, 1992: 170). Fil medyay1, kor adamlar ise medya kullanicilarini temsil
etmektedir. Medyanin blyiikligli karsisinda bireyler,  kendi diisiince ve inanglari
dogrultusunda dokunduklar1 yada kendilerine 6gretilen kiiglik pargalarla medyanin tamamini
anlamaya / algilamaya calisirlar. Bireyin yeterli donanima sahip olmasi ve biitliinii yani

medyay1 dogru anlayabilmesi medya okuryazarlig1 ile miimkiindiir.

1980’ler boyunca, diinyada medya okuryazarligimin ufkunu daraltacak ve
tanimlayacak pek ¢ok caba s6z konusu olmustur. 1960'lardan beri bu konuyu giindeminde
tutan UNESCO, 1982 yilinda Almanya'da 19 {ilkeden bir araya gelen uluslararasi uzmanlarla
gerceklestirdigi toplantidan sonra medya egitiminin gerekliligini savunan bir bildiri
yayinlamistir (Binark ve Bek, 2010: 52). Medya egitiminin; medya kullanicilarinin
elestirelliginin gelismesini saglayacak bilgi, beceri ve tutumlarini gelistirmek amaciyla okul
oncesinden lniversiteye hatta yetiskin bireylere kadar genis ve tiim medyay1 kapsayacak bir
egitimi gerektirdigi; medya egitimi veren Ogreticilere yonelik egitim programlarinin
diizenlenmesi ve uygun Ogretme yontemleriyle onlar1 donatmanin gerektigi bildirinin

sonuglar1 arasinda yer almaktadir.

1993 Medya Okuryazarligi Ulusal Liderlik Konferansi’nda, Amerikali egiticimler,

medya egitimi i¢in uygun hedeflerin uzami ya da uygun 6gretim tekniklerinin genisligi
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konusunda anlasmaya varamamuslardir; ancak Ingiliz, Avustralyali ve Kanadali egitimciler
tarafindan gelistirilen modellere dayanarak bazi kavramlarin medya mesajlar1 ¢oziimlemesine
dahil edilmesi gerektigini belirlemislerdir: - Medya mesajlart kurgulanmistir/ kurulmustur
(constructed). - Medya mesajlari, ekonomik, sosyal, siyasal, tarihsel ve estetik baglamlar
icerisinde {retilir. - Mesaj alimlamaya dahil olan yorumlayic1i anlam-yapma siirecleri,
okuyucu, metin ve kiiltiir arasindaki etkilesime dayanir. - Medyanin kendine 6zgii “dilleri” ve
cesitli  bicimlerle, tiirlerle (genres) ve iletisim simge sistemleriyle sembollesen
karakteristikleri vardir. - Medya tasarimlamalari, insanlarin sosyal gercekligi anlamalarinda

rol oynar (Aufderheide, 1993: 2).

1995°de, Massachusetts’den bir grup egitimci, akademisyen, sanat¢i ve eylemci,
Massachusetts Medya Okuryazarligi Koalisyonu’nu (Massachusetts Coalition for Media
Literacy) kurmak icin bir araya gelmislerdir. Bunun ardindan ise 1996°da, Los Angeles’daki
Ulusal Medya Okuryazarlig1 Konferansi, lise Ingilizce 6gretmenlerini, iiniversite hocalarin,
metin yazarlarini, ¢ocuk televizyonu savunucularini, halk sagligi uzmanlarini, ilkdgretim
Ogretmenlerini, iletisim siyasa uzmanlarini, video sanat¢ilarini ve miizisyenlerini, dinsel
egitim cemaati Uyelerini, ortadgretim saglik Ogretmenlerini, genglik savunucularini ve
teknoloji uzmanlarini, genis bir yelpaze icerisinde seslerin ve goriislerin duyuldugu ti¢ giinliik

bir toplantida bir araya getirmistir. (Hobbs, 2004: 122-123).

Amerika'da hayata gecirilen medya okuryazarligi egitiminde de klasik koruyucu

medya okuryazarliginin beraberinde getirdigi sakincalarin tartisildigr goriilmektedir.

Kitle iletisiminin sorunlu 6zelliklerine odaklanilarak, genglerin, medya ile duygusal
bir iliski icine girdiklerinin gozden uzak tutuldugu ve gercek sorgulama ve analizi tesvik
etmek yerine siipheciligi ve stiinligli koyarak, onlarin elde ettikleri ger¢ek hazlarin goz ardi

edebilecegi iddia edilmektedir (Buckingham, 1993 den akt. Hobbs, 2004: 127).

Kanada acisindan konuya bakildiginda Kanada’nin medya okuryazarliginda lider
konumda bulunan iilkelerden biri oldugu sdylenebilir. Kanada’da 1960’1 yillarin sonlarinda
“Ekran Egitimi” dersleriyle ortaya ¢ikan medya okuryazarligi egitimi, ¢abalar1 giiniimiizde
cok daha kapsamli bir yapiya kavugmustur. Medya okuryazarlig1 disiplinler aras1 bir yaklasim
cergevesince Ingilizce Dil Bilimleri, Sosyal Bilgiler, Saglik Egitimi ve Bilgi-iletisim
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Teknolojileri gibi programlarin bir pargasi olarak temel egitim seviyesinde etkin olarak

uygulanmaktadir (Altun, 2010: 41) .

Biiyiik bir heyecanla baslayan bu dersler 1970’lerin sonlarindaki egitim reformuyla
birlikte 6nemini kaybetmistir. Fakat medya egitimcilerinin olusturdugu kiiciik gruplarinin
azmi sayesinde medya egitimi 1980 ve 90’larda giderek ivme kazanmistir. 1990’larda Kanada
egitiminde medya okuryazarlig1 egitiminin de ¢ok biiyiik bir 6neme sahip oldugu etkileyici bir

program reformu goriilmiistiir (Inceoglu, 2007: 6).

Kanada'da medya okuryazarliginin gelisiminde Amerikan popiiler kiiltiiriiniin ezici
dstiinliigliniin etkili oldugu vurgulanmaktadir. “Ontario Medya Okuryazarligi Kaynak

Rehberi” medya okuryazarligi soyle tanimlanmaktadir:

“Medya okuryazarhigi kitle iletisim araglarint anlama ve kullanma siireci ile ilgilidir. Ayni
zamanda o6grencilerin kitle iletisim araglarimin dogasina, bu araglarin kullandiklar: tekniklere ve bu
tekniklerin etkisine yonelik bilingli ve elestirel bir anlayis gelistirmelerine yardimct olmakla da ilgilidir.
Daha kesin bir ifadeyle 6grencilerin medyamin nasil ¢alistigina, anlami nasil olusturduguna, nasil
organize olduklarina ve gercegi nasil kurguladiklarina iliskin anlayislarini ve memnuniyetlerini
arttirmayr amaglayan bir egitimdir. Sonucta medya okuryazarhigi egitimi medyanin kendilerinin giiclii ve
zayif yonlerini bildigini, onyargilart ve dncelikleri, bir rolii ve etkisi ve sanatsal ve hileli bir niteligi
oldugunu anlayan orgenciler yetistirmeyi amacglamaldir. Medya okuryazarligi bir hayat becerisidir.”

(Altun, 2010: 43).

Goriildigii lizere Kanada'da mevcut olan medya okuryazarligi anlayisi hayat boyu
O0grenme siireci olarak anlagilmaktadir. Tanimdan cikarilacak bir diger sonug ise elestirel
medya okuryazarlifina yakin olmasidir. Ayrica yukarida bahsettigimiz medyay1 ¢oziimleme

konusunda benimsenen bes ilke bu iilkede olduk¢a 6nem arz etmektedir.

Avrupa Birligi (AB) calismalarina baktigimizda uluslar-iistii kurumun c¢alismalari
2000'li yillara rastlamakla birlikte, "medya okuryazarligi" kavraminin medya egitimi ve
medya egitimi kavramlarina tercih edildigi goriilmektedir. Bu kavram ile medya egitimi
sonucunda gelen olumlu gelisim vurgulanmaktadir. AB'nde medya okuryazarligi alaninda
gelismelere lider konumda olan Ingiltere, Kanada ve Avustralya'min onciiliik ettigi ve yol

gosterici bir rol iistlendigi goriilmektedir.
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Bu noktada medya egitimi alan kisilerde gelismis olmasi beklenen baslica 6zellikleri
Avrupa Konseyi’nin raporunda su sekilde siralanmistir: “medya sunumlarin1 herhangi bir 6n
yargiya kapilmadan elestirel bir bigimde inceleyebilme; dogru iletisim aracini segip, kendi
mesajini etkin bir bigimde hedef kitleye ulastirabilme” (European Commission, 2011a) (Giil,

2013: 16).

Yaygin bir goriise gore Avrupa Birligi, gorsel-isitsel politikasinda zaman igerisinde
‘korumaciliktan’ vazgecmis ve ‘pazar giiclerine’ teslim olmustur. Boylece serbestlesen medya
ortamindaki bireyin durumu ¢dzliimlenmesi gereken bir konu olarak 6nem kazanmistir. Bu
noktada medya egitimi bireye elestirel medya kullanim pratikleri kazandirmak iizere giindeme
getirilmistir. Iste bu nedenle Avrupa Birligi medya okuryazarligi ¢alismalarina hiz vermistir.
Dolayisiyla medya okuryazarligi calismalar1 Avrupa Birligi’nin gorsel-isitsel alanda
benimsedigi ‘neo-liberal’ stratejinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmistir (Buckingham, 2009,

akt. Giil, 2013: 18).

2.1.2 Tiirkiye'de Medya Okuryazarhg:

Iletisim teknolojisindeki bas dondiiriicii  gelismeler ve beraberinde getirdigi
degisimler, diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de kimi sorunlar1 ortaya cikarmis; tarihsel
gelisim siralamasiyla radyonun, sinemanin, televizyonun ve giinlimiizde de bilgisayar
teknolojisinin kitleleri etkileme giicli medya okuryazarliina olan ihtiyaci isaret etmistir

(Akbulut, Ak¢a ve Vural, 2011 : 7).

Son yillarda bu alanla ilgili olarak akademik ve yasal gelismelerle medya
okuryazarlig1 artik Tiirkiye giindeminde de kendine yer etmis bulunmaktadir. Orgiin egitim
diizeyinde yogunlasan bu cabalar, temelde medyanin, 6zellikle de yeni medyanin toplumu
olumsuz yonde etkiledigine iliskin geleneksel korumaci yaklasimlardan beslenmistir

(Akbulut, Ak¢a ve Vural, 2011: 16).

Tiirkiye’de ilk olarak Marmara Universitesi Iletisim Fakiiltesi, 23-25 Mayis 2005
tarthinde Medya Okuryazarligt konulu bir konferans diizenleyerek bu alanda yapilan
calismalara onciiliik etmistir. 22 Agustos 2006 tarihinde RTUK ile MEB Talim ve Terbiye

Kurulu arasinda “Ogretim Kurumlarina Medya Okuryazarhig Dersi Konulmasina Dair
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Isbirligi Protokolii” imzalanarak, her iki kurumun yiiklenecegi sorumluluklar ve gorevler
belirlenmistir. Bu Protokol, 31 Agustos 2006 tarihinde MEB Talim ve Terbiye Kurulu'nda
goriistilerek kabul edilmistir. Medya okuryazarlig1 projesi ve uygulamadaki etkinligi {izerine
simdiye kadar MEB ve RTUK tarafindan yapilan ya da kamuyla paylasilan bir etkinlik
arastirmas1 bulunmamakla beraber, bireysel c¢abalar sonucu gerceklestirilen etkinlik

arastirmalarina rastlanmaktadir ( Céloglu ve Ozalpman, 2009: 203).

Tiirkiye’de bu alanin gelisiminde rol alan bas aktorlerden biri olan Radyo ve
Televizyon Ust Kurulu (RTUK), web sitesinde medya okuryazarligi alanindaki gelismeleri

aktarirken su ifadelere yer vermektedir:

“Uzmanlarin ve egitimcilerin, basta televizyon, internet ve radyo olmak iizere kitle
iletisim ara¢larmmin ¢ocuklar iizerinde olumsuz etkiler yarattigina iliskin gériisleri, okullarda
siddet olaylarinin meydana gelmesi ve bu olaylara televizyon yaywnlarindaki ve internet
oyunlarindaki siddet iceriginin neden olduguna iliskin goriisler ortaya konmasi iizerine
Radyo ve Televizyon Ust Kurulu konuyu giindemine almistir. 2004 yihinda Devlet Bakanhg
biinyesinde kurulan, itilkemizin onde gelen kamu kurumlarimin, sivil toplum orgiitlerinin ve
liniversitelerinin temsil edildigi Siddeti Onleme Platformunda, Radyo ve Televizyon Ust
Kurulu ilk kez ilkogretim okullarinda medya okuryazarligi derslerinin okutulmasini
onermistir. Ust Kurulun bu oOnerisi genis kabul gérmiis ve hem Medya Alt Komisyonu
raporuna hem de eylem plamna almmistir. Aym yi Ust Kurul tarafindan Milli Egitim
Bakanligina yazi yazilarak, okullarda medya okuryazarligi dersleri verilmesinin onemine
dikkat ¢cekilmigtir.” (2010). Goriildiigl iizere iilkemizde ortaya ¢ikan gelismelerin geleneksel
korumact medya okuryazarligi anlayigindan beslendigi ve medya okuryazarligmin bir kamu
politikas1 olarak ele alindigi soylenebilir. Tiirkiye’de RTUK iin diizenleyici kurul olarak
konuyla ilgili yaptig1 caligmalar da bu kapsamda degerlendirilmelidir.

Konuya iligkin olarak RTUK’iin yaptig1 “Ilkdgretim Cagindaki Cocuklarin Televizyon
Izleme Aliskanliklart Kamuoyu Arastirmasi” (2006) ile dgrencilerin giinde {ic saate yakin
televizyon izlediklerini gostermis ve medya okuryazarligi dersine iliskin gerekliligi dile
getirmistir. Yine 2006 yilinda Ankara’da diizenlenen Uluslararast Medya Okuryazarligi
Konferansi’nin ardindan RTUK ve akademisyenlerden olusan bir komisyon, medya
okuryazarligi egitimi c¢alismalar1 yiirlitmek {izere gorevlendirilmistir. Bu gelismelerin

ardindan RTUK ile Milli Egitim Bakanligi (MEB) Talim ve Terbiye Kurulu, “Medya
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Okuryazarligi Egitim Projesi” kapsaminda “6grencilerimiz yogunluklu olarak yazili ve gorsel
medyadan sunulan bilgileri yararlilik ve kullanilabilirlilik agisindan nasil siizebilirler?” diye
sorarak iletisim akademisyenlerinin de katimiyla bir komisyon olusturmuslar ve nihayetinde
“Medya Okuryazarhig Dersi Ogretim Programi ve Ogretmen Kilavuzu” hazirlamislardir.
“lIkdgretim Segcmeli Medya Okuryazarligi Dersi Ogretim Programi” 2006 tarihinde MEB
Talim ve Terbiye Kurulunda gériisiilerek kabul edilmistir. ilk yil pilot olarak secilen okullarda

baslatilan medya okuryazarlig dersi, ilkogretim 6. 7. ve 8. smiflar i¢in tasarlanmaistir.

Medya Okuryazarlig1 dersleri, oncelikle pilot olarak belirlenen kentlerde ve okullarda
zorunlu se¢meli ders olarak okutulmustur. Alandaki en 6nemli sorunlardan biri de, bu dersleri
yiirlitecek Ogretmenlerin olmamasidir. Milli Egitim Bakanligi’nda “medya okuryazarligi
ogretmenligi” adinda bir meslek tanimlamasi olmadigi, bu alanda Egitim Fakiiltelerinde
ogretmenlik boliimleri agilmadigr ve de Iletisim Fakiiltesi mezunlar1 da pedagojik formasyon
alsalar dahi medya okuryazarlig1 6gretmeni olarak atanmadigi igin, bu dersleri sosyal bilgiler
dersi dgretmenleri yiiriitmektedir. Son yillarda Iletisim Fakiiltesi mezunlarmin pedagojik
formasyon aldiktan sonra medya okuryazarligi Ogretmeni olarak atanmalart i¢in gesitli
girisimler yiriitiliirken, bir yandan da iletisim fakiiltelerinde ve bazi egitim fakiiltelerinde
lisans, yiiksek lisans diizeylerinde medya okuryazarligi dersleri acilmis ve bu konuda
lisansiistii tezler yapilmis, konuyla ilgili bilimsel akademik dergilerde ¢esitli makaleler
yayimlanmistir. Medya okuryazarligi alan1 Tiirkiye’de dylesine hizli bi¢imde gelismistir ki,
Universiteler Arast Kurul, iletisim alanindaki dogentlik alanlarindan birini de “medya
okuryazarlig1” alaninda tanimlamistir (Akbulut, Ak¢a ve Vural, 2011: 17; Binark ve Bek,
2010: 99).

Bu alandaki gelismelerden biri de RTUK iin televizyon igin getirmis oldugu “akilli
isaretler sistemi”dir. Akilli isaretler, televizyon yayinlarinin igerigiyle ilgili bilgilendirici bir
simiflandirma sistemidir. Bu sistem, televizyon yayincilarinin, anne babalarin ve genelde
toplumun, g¢ocuklar1 ve gencleri televizyon yayinlarinin olas1 zararl etkilerinden koruma
sorumlulugunu yerine getirmelerinde onlara yardimei olmak {izere tasarlanmistir (Bostanci,

2007: 56).

Korumaci bir yaklasimla medya okuryazarligini ele alan RTUK, ¢ocuk ve gengleri,
televizyondaki olumsuz igeriklerden korumak i¢in, program Oncesi ebeveynleri

bilgilendiren/uyaran isaretler konulmasi zorunlulugunu getirmistir. Bu uygulama ile
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televizyonda bir programin, hangi yas grubu i¢in uygun olup olmadig1 ve ne tiir igerikler
barindirdig1 (siddet, cinsellik vb.) 6nceden izleyicilere bildirilmek ve uyarilmak istenmistir

(Binark ve Bek, 2010: 99).

Ancak iilkemizde korumaci bir tavirla yiiriitilen gelismeler elestirel medya
okuryazarligi egitiminden olduk¢a uzaktir. Yapilan arastirmalarin sonucu da bunu
gostermektedir. Cetinkaya (2008) yaptig1 calismada; Ankara ili siirlar1 iginde bu dersin
verildigi bes okul ve pilot uygulamanin yapildig1 okul da eklenerek toplam alt1 okuldaki sekiz
ogretmenle derinlemesine goriismeler gerceklestirmistir. Ogretmenler, medya ile ilgili
goriislerinde medyanin olumsuz yonlerine vurgu yapmakta, ¢ocuklari pasif bireyler olarak
gormekte ve ¢ocuklarin medyada gordiiklerini uygulama egilimine girdiklerini belirtmektedir.
Medyaya yaklasim konusunda 6gretmenlerde genel bir elestirel yaklasim goriilmekle beraber;
bunun dgrencilere ne dlgiide aktarildig: tartisilir bir konudur. Ogretmenlerin hepsi elestirel bir
pedagojik anlayisin, egitimin geneline hakim olmasi gerektigi dislincesini vurgulamakla
beraber, uygulamada rastlanacak sorunlarin kolay asilamayacagmi diistinmektedir. Ayrica
Ogretmenler, 6grenci merkezli yeni egitim sistemini bilgi eksikligi nedeniyle yetersiz
bulmakta ve bunu ders kitaplarinin finansmanini da iistlenen Avrupa Birligi’nin bir dayatmasi
olarak degerlendirmektedir. Ogretmenler medya okuryazarligi kavramimi bir iki ciimle ile
tanimlasa da, kavrami a¢gma konusunda yetersiz kaldiklar1 da saptanmistir. Medya
okuryazarlig1 egitiminde olmasi gereken, Ogrenciyi iiretici yapan uygulamaya yonelik
caligmalar 6gretmenler tarafindan hem tanimlanmamis, hem de 6gretmenler iletisim alaninda
egitim almamis olmanin verdigi ¢ekimserlik ile konuyla ilgili isin uzmanlarinin destegine

ithtiya¢ duyduklarini belirtmislerdir (Cetinkaya, 2008, s.109).

Ayrica llkemizde izlenen medya okuryazarligi egitiminde, elestirilen medya
icerigindeki kalkis noktasinin agirlikla muhafazakar anlayis olmasi, bu dersin izlencesinin
elestirilerini sinirlandirmasi ve indirgemeci bir yapiya biiriinmesi de diger bir sorun olarak

dile getirilmektedir (Binark ve Bek, 2010: 101).

Ulkemizdeki medya okuryazarligi gelismeleri agisindan iizerinde durulmasi gereken
onemli konulardan biri de 5651 sayili Kanun'la getirilen diizenlemelerdir. Toplu iletisimden
kimi disiinceleri ve konseptleri ¢ikarma yoluyla algiyr kontrol etme eylemi olarak veya daha
basit olarak ifadenin ¢esitli yollarla kontrol altina alinmasi seklinde agiklanabilecek sansiir,
ylizyillardan bu yana farkli mecralar ve yontemlerle uygulana gelmistir ve hali hazirda da

uygulanmaktadir. Sansiiriin biz bireylere en sik goriinen yiizii de, hiikiimetler araciligiyla
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toplumu korumak adina gercgeklestirilen yasaklama ve engelleme girisimleridir. Gelisen
teknolojiye bagli olarak sekil degistiren sansiir, bu kez yiiziinii yeni iletisim ortami olan
internette  gostermektedir. Ozgiirliikler ortami olarak tamimlanan internet giivenlik
gerekgeleriyle George Orwell’in 1984 romaninda oldugu gibi “Biiylik Birader”ler tarafindan

izlenmeye ve daha da 6teye gidilerek sansiirlenmeye baslamistir (Dilmen ve Akyazi, 2008: 1).

Bu baglamda Tiirkiye'de siyasi se¢kinler tarafindan, verili hegemonik iliskilerin bekasi
icin yeni medyanin diizenlenmesi ve denetlenmesi gereksinimi duyulmaktadir. Ulastirma
Bakanlig1, Telekomiinikasyon Iletisim Baskanlig1 gibi kurumlar interneti hem teknik anlamda
(erisim, hiz, yayginlik) hem de yasal anlamda diizenleme giicline sahip olarak
yetkilendirilmek istenmektedir. Bu neo-liberal ekonomik politikalarin i¢ine gomiilii "s6zde"
kamu politikasinda yurttasin yeni medya kullanim pratikleri korumaci ve kollayict zihin
orlintiisii icinde girisimlerde bulunulmaktadir ( Binark, 2007: 25). Bunun en carpict 6rnegi ise
5651 sayili "Internet Ortaminda Yapilan Yayinlarin Diizenlenmesi ve Bu Yayinlar Yoluyla

Islenen Suglarla Miicadele Kanunu'dur."

Bu gelismelerin 1518inda iilkemizdeki medya okuryazarligi, neo-liberal hiikiimet
politikalarinin onciiliik ettigi, Freire’nin aktarmaci pedagojik yaklasim olarak tanimladigi
geleneksel pedagojik anlayisla verilen Tiirk medya okuryazarligi projesi, simdilik sektoriin
desteginden uzak olmakla birlikte ticari medya okuryazarligi yaklasimina yakin bir konumda,
bilingli ve aktif birer ¢ocuk-tiiketici yaratmaya dogru ilerlemektedir. Dolayisiyla projenin,
elestirel medya okuryazarligi yaklasgimimin 6zellikle {lizerinde durdugu medyanin mevcut
yapisi, sahiplik iliskileri, mesajlarin ne amagla olusturuldugu vs. gibi konularda 6grenciyi
kapsamli bir sekilde bilgilendirmeye yonelik olmadigr goriilmektedir. Bu nedenle elestirel
medya okuryazarligi yaklagimindan uzak olsa da bu yaklasim g¢ercevesinde igerikte bazi

somut adimlara da rastlanmistir (CSloglu ve Ozalpman, 2009: 207).

2.2 Yeni Medya Okuryazarhg:

"Yeni medya" kavrami coklu-medya, eglence ve elektronik ticareti de kapsayan
degisen Kkiiltiirel ve teknoloji sektorii i¢in kullanilan kisaltilmis bir terimdir (Lievrouw ve
Livingstone, 2002: 3), Yeni medyalar deyiminden, 6zellikle seksenli ve doksanli yillarda

ortaya c¢ikarak bugiline degin gelistirilen elektronik ortamlar ile televizyonlar anlagilmaktadir.

35



Elektronik ¢oklu ortamlar kendi iginde ¢esitli kanallara ayrilmakta, bu ayrimlarin basinda da

kitle iletigim araci olarak da kullanilan internet gelmektedir. (Asutay, 2007: 141)

Livingstone hem akademik hem de kamu siyasasiyla ilgili sdylemlerde medya
okuryazarligi kavramimin artik geleneksel medya olarak goriilen basin ve gorsel-isitsel
medyadan Oteye gegerek, internet ve yeni medyay1 kapsamasi gerektigine dikkat ¢ekmektedir

(Livingstone, 2004: 3).

Internet araciligiyla iletisim kurmak ve enformasyon saglamak geleneksel medyanin
giindelik yasantimizda kapladig1 yeri ve zamani almakta ve yasamin akisinin dogal bir pargasi
haline gelmektedir. Bu baglamda yeni medya kavramsallagtirmasiyla, geleneksel medyadan
(gazete, radyo, televizyon, sinema) farkli olarak, dijital kodlama sistemine temellenen,
iletisim siirecinin aktorleri arasinda es zamanli ve ¢ok yogun kapasitede, yiiksek hizda
karsilikli ve ¢ok katmanli etkilesimin gergeklestigi multi-medya bicimselligine sahip iletisim

araglar1 kastedilmektedir (van Dijk, 2004: 146 den akt. Binark, 2007: 5).

Yeni medyanin bu ¢ok boyutlu yapisi bir yandan da geleneksel medyaya kiyasla
kullanicilarin iletisim siirecindeki roliinii ve katilimimi da etkilemistir. Bu agidan
yaklagildiginda, yurttas haklarin1 destekleme, baris yanlisi olma, cinsiyet¢i olmama ve
toplumsal esitsizliklerin giderilmesi ile miicadele etme noktasinda yeni medyanin iletisim
alanindaki rolii yadsinamaz (Binark, 2007: 22). Geleneksel medyadan farkli olarak internet
medyas! insanlara, diislincelerini ve eserlerini paylasacaklar1 olanaklar yaratan, paylasim ve
tartigmanin esas oldugu bir ortam sunmaktadir. Bu sanal ortam, kullanict tabanli olmasinin
yani sira diinyanin her yanindaki kitleleri ve insanlar1 bir araya getirmesi ve aralarindaki

etkilesimi arttirmasi bakimindan 6nem tasimaktadir (Coban, 2011: 3).

Yeni medyanin tiim insanlar1 oldugu gibi ¢cocuklar1 da, yiiz ylize ya da online aglar
kullanarak iletisim kurmak ve oyun oynamak gibi amaglarla, birbirlerinin evlerini ziyaret

ediyormuscasina bir araya getirdigi goriilmektedir (Livingstone, 2002: 7).

Yukaridaki tartigmalar, degerlendirmeler 1s18inda; bu calisma kapsaminda da yeni
medya okuryazarligi kavrami “internet ve yeni medyanin dogru, bilingli anlamlandirilabilmesi

ve kullanilabilmesi” olarak ifade edilebilir.
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2.3. Elestirel Medya Okuryazarhgi

Bilisim, dijital ya da elektronik ¢ag olarak degerlendirilen giinlimiiz diinyasinda
medya araglarinin bireyin toplumsallasmasi, bilissel, sosyal, duygusal ve kisilik gelisimi
iizerinde Onemli etkilerde bulundugu kabul edilen bir gercektir. Bu anlamda medya
araclarinin etkisini ¢oziimlemek, degerlendirmek ve egitim sisteminin bir pargasi haline
getirmek ve buradan yola c¢ikarak egitsel ciktilar elde etmek, temel bir amacg olarak
degerlendirilmelidir. Medya gilinlimiizde insan yagaminin dnemli ve vazge¢ilmez bir parcasi
haline gelmistir. Medyanin bireyin toplumsallagsma siirecindeki onemi ve etkisi arttikca
egitimsel amag¢ ve hedeflerin yeniden tanimlanmasi geregi kendisini agikca hissettirmektedir.
Bu nedenle gorsel, isitsel ve yazili medya karsisinda savunmasiz bir alici konumunda bulunan
cocuklara ilkogretimden baslayarak, bilingli ve elestirel bir medya tiiketicisi ve bunun yani
sira medya {reticisi olma bilincini kazandirma, kurgu ile gercegi birbirinden ayirabilme, genel
olarak medyanin isleyisini degerlendirebilme, medyanin iletilerini ¢oziimleme ve
degerlendirebilme yeterliligini kazandirma egitimin temel amaclarma eklemlenmesi

gereksinimi agikga ortaya ¢ikmistir (Jols ve Thoman, 2008: 3).

Medya okuryazarligi kavraminin, diinyada oldugu gibi iki temel paradigma icerisinden
tartisildig1 soylenebilir. Bunlardan ilki, liberal ve ¢cogulcu kurama dayali korumaci-geleneksel
yaklagim; ikincisi ise elestirel kurama dayal elestirel medya okuryazarhig yaklagimdir. Ilki
ve yaygin olani liberal ve ¢ogulcu kurama dayali korumaci-geleneksel yaklasim; ¢ocuklarin
ve genglerin, medyanin olumsuz iletilerine karst korunmasi gerektigini belirten ve liberal
cogulcu kurama dayanan korumaci-geleneksel yaklasimdir (Livingstone, 2002: 6). Geleneksel
yaklasimda medya okuryazarligi, cogunlukla gencgleri ve cocuklar1 medyanin olumsuz
iceriklerinden korumayi amaglar ve medyanin olumsuz etkileri oldugunu savlar (Binark ve
Bek, 2010: 57). Bu, Renee Hobbs’un medya okuryazarlig1 egitiminde yedi biiyiik tartismadan
birisinin, “bu egitimin “cocuklar1 ve gencleri, medyanin olumsuz etkilerinden korumayi
amaclamali midir?” (Hobbs, 2004: 124) tartismasi olarak belirledigi tartismaya denk diiser.
Iletisim ve medya ¢alismalarinda uzun bir tarihi olan etki yaklasimi ise, medyanim toplumu,
siyasal, toplumsal, psikolojik ve politik yonlerden etkileyebilecegi saviyla, ahlaki kaygilar,

korkular ve panik yaratarak medya okuryazarligini geleneksel ¢ercevede betimler. Her iki
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yaklasimin sonucunda da medya okuryazarligi, toplumu, ozellikle ¢ocuk ve gengleri,
medyanin olumsuz iletilerinden korumayi amaclayan denetleme ve koruma sistemlerini
ongoriir. Ancak bu yaklasimlarda medyanin, ideolojik islevi, tirettigi temsil pratikleri
sorgulanmadig i¢in koruma anlayisi, oldukca yetersiz ve eksik kalir (Akbulut, Ak¢a ve Vural,
2011: 13). Ciinkii bu yaklasimda birey edilgen bir yapida ve sadece pasif bir tiiketici roliinde
algilanmaktadir. Bu bakis agisinda etkisi giderek artan medyanin karsisinda kisiler sadece
izleyici konumuna getirilmektedir. Oysa bir yurttag olarak birey aktif bir sekilde toplum

hayatinin merkezinde olmalidir.

Geleneksel medya okuryazarliginin bireye bigtigi bu rol ve egitimin korumaci bir
tavirla verilmesi nedeniyle medya okuryazarligi belli ideolojileri benimsetme araci olarak
kullanildig1 gerekgesiyle de elestirilere hedef olmaktadir. Bu goriise gore, egitimin ideolojisi
ve medyanin ideolojisini belirleyenler ayni kaynak oldugu siirece medya okuryazarligi konusu
bir medya ya da egitim degil; ideoloji sorunu yani siyasetin toplumsal alana yansimas1 olarak

kargimiza ¢ikacaktir (Coban, 2011: 1).

Ayrica koruyucu yaklagim Ogrenme teknigi agisindan da sorunlu olabilmektedir.
Genellikle 6gretmenin o6grenciye medyanin olumsuz etkileri hakkindaki “gercekler”i ve
mesajlarin manipiilasyonunu anlattigi ve Ogrencinin sessizce dinledigi ve sinav i¢in not
tuttugu ogretici odakli bir sinifa yol agmaktadir. Ogretmeye ve 6grenmeye bu tiirlii bir
yaklagim, Ogrencilerin dogru yorumlar1 -68retmenin izin verdiklerini- papagan gibi
tekrarlamasina neden olabilir ve bdyle olunca da, medya okuryazarlig1 egitimi, otantikligini

ve Ogrencilerin yasamlariyla olan bagini kaybedebilir (Hobbs, 2004: 127).

Bu nedenle, liberal-cogulcu kuramin karsisinda yer alan diger paradigma ise, elestirel
kurama dayali elestirel medya okuryazarligi yaklagimidir. Medyanin metin, endiistri ve
izleyici boyutlarin1 genel bir g¢ergeve icinde tartisan elestirel kuram, medya metinlerinin
elestirel okunmasindan, izleyicilerin bu metinleri nasil anlamlandirdiklarina, medya
sahipligine ve medyanin kurumsal pratiklerine dek c¢esitli perspektifleri kapsar. Medyanin
gercekligi yansitmaktan c¢ok, bagka bir gerceklik insa ettigini, tam da bu nedenle medyanin
ideolojik bir aygit oldugunun altin1 ¢izer ve dikkatini bu ideolojik boyutlara odaklar. Elestirel
medya okuryazarligi, elestirel pedagoji ile iletisim bilimlerindeki elestirel teoriden beslenerek,
medya okuryazari olmanin politik de bir baglami oldugunu, bu egitimin yalnizca orgiin

egitimi degil, ayn1 zamanda yetiskinleri de igermesi gerektigini ortaya koymustur. Bu
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egitimin, kisisel gelisime oldugu kadar, toplumun ve demokrasinin gelismesine de katki
saglayacagi, boylelikle farkli bir yasam kiiltliriiniin insa edilebilecegini ortaya koymaktadir

(Akbulut, Akca ve Vural, 2011: 14).

Paralel bir bakis acisina sahip Livingstone'a gore, medya okuryazarliginin seckin,
aywrict ve esitsizlikleri yeniden iireten bir sdylem olmasi yerine, gilindelik yasami
demokratiklestirici ve siradan insanlari gili¢lendirici bir siire¢ olarak kavramsallastiriimasi
gerekmektedir. Bunun i¢in de metinsellik, beceri ve iktidar arasindaki iligkinin ortaya

cikarilmasi gerekir (Livingstone, 2004: 12).

Elestirel medya okuryazarliginin temelinde elestirel pedagoji yatmaktadir. Elestirel
pedagojinin ilkelerinin ise, John Dewey’in ¢aligmalarindan ve o6zellikle de Frankfurt
Okulu’nun elestirel kuramindan beslendigi sdylenebilir. Adorno, egitimcilerin 6grencilere
elestirel olmayi, yani otoriteye direnmeden itaat etmeyi saglayan her tiirlii politikay1
yonlendiren baskici ideolojilere, bu ideolojilerin gereksinimleri ile toplumsal iliskilerine ve
sOylemlerine nasil kars1 ¢ikacaklarini 6gretmelerini 6nerir. Adorno’ya gore, elestirel diisiinme
edimi bu sekilde tanimlanmaz ve yasama gecirilmezse, elestirel tartisma ve diyaloglar
zamanla sloganlara, toplumsal adalet arayis1 da iktidarin yeniden tesis edilmesine

dontisecektir (Binark ve Bek, 2010: 16-17).

Elestirel medya okuryazarlig1 yaklasiminda medya okuryazarliginin amaci, medyay1
reddetme, kotiileme ya da ¢ocuklari istenmeyen mesajlardan korumaktan ziyade; 6grencilerin
her tiir medya mesajlarin elestirel olarak yorumlayip degerlendirebilecegi ve kendi mesajini
tiretebilecegi  becerilere sahip olmasini saglamaya yonelik bir egitim sistemini
saglayabilmektir. Ciinkii medya okuryazarligi, medyanin kisilerin algi ve inaniglarini nasil
stizgecten gecirdigini, popiler kiiltiirii nasil bigimlendirdigini ve kigisel tercihleri nasil
etkiledigini gormekte kisilere yardimer olur. Kisilere elestirel diisiinme ve sorun ¢ézme
yeteneklerini kazandirarak, bilgiyi bilingli tiikketme ve tiretme saglar (Aksit ve Dénmez, 2011:

33).

Elestirel medya okuryazarliginin onerdigi bu bilinglenme ve elestirel diisiinme

ekseninde, 6gretmen ve oOgrenci, karsilikli 6grenme siirecinin etkin 6zneleridir. Bu siirec,
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temelde okur-yazar olmayan yetiskinlerin, i¢inde ezildikleri gergekligi elestirel bigcimde
kavramalar1 (okumalar1) ve bu gergeklige elestirel bicimde miidahale etmelerini saglamaya
doniik okuma-yazma egitimine dayanir (Akbulut, Ak¢a ve Vural, 2011: 13-14). S6z konusu
amaca ulasmada ise, ¢ocuklarin se¢meli ve bilingli okuma, izleme ve dinleme aliskanliklarini
gelistirecek elestirel medya okuryazarlig projeleri desteklenmeli, medya kuruluslar1 da egitim
sektorii, iletisim alaninda diizenleyici kuruluglar ve Sivil Toplum Kuruluslari’yla (STK)

isbirligi igerisinde olmalidir (Bek, 2011: 42).

Bu cergevede faaliyet gdsteren medya kuruluslari, ¢ocuklarin uluslararas: ve ulusal
sOzlesme ve yasalarda yer alan yasama, korunma, gelisme ve katilim haklar ile ilgili
kurallardan hareket ederek, kendine 06zgli 6zdenetim politikalart ve mekanizmalarini
olusturarak kamuoyuna duyurmalidir. Ayrica medya kuruluslart kabul ettikleri yaymn
ilkelerinin uygulanip uygulanmadigi konusunda i¢ denetimi saglayacak bir sistem

olusturmalidir (Ering ve Brown, 2007 : 2).

Kiiresel medya kiiltiirlinde, insanlarin  demokrasiyi benimsemis vatandaslar
olabilmeleri i¢in iki yetenege sahip olmalidirlar: Elestirel diisiinme ve kendini ifade etme.
Elestirel medya okuryazarhi§i bu iki temel beceriyi yavas yavas Ogreterek gelecegin
vatandaglarini siyasi siniflandirma yapabilen, toplumsal tartismalar1 anlayan ve katilabilen ve

secim siirecinde karar verebilen hale getirir (Jols ve Thoman, 2008: 14).

2.4. Medya ve Cocuk

Glinlimiizde yapilan akademik caligsmalarda medya ortamlarinin ¢ocuklarin tizerindeki
etkileri acisindan iki egilimin oldugu sdylenebilir. Ik olarak, deneysel yani goézleme dayali
arastirmalar, aile gelirine, zaman ve mekan kullannomina bakilmaksizin; ¢ocuklarin giinliik
yasaminda ve sosyal iligkilerindeki davraniglarinda, medyanin daha biiyiik rol oynadigini
acikca gostermektedir. Ikinci egilim, cocuklarm egitiminden acik¢a ayrilmayan eglenceleri,
istihdam beklentileri, kamusal ve 6zel alandaki katilimlar1 agisindan medyanin etkisi onlarin

hayat1 boyunca etkisini siirdiirmektedir (Livingstone, 2002: 3).

Cagimizda ¢ocuklarim medya ile olan iligkileri tartisilmakta ve bunlarin pedagojik

olarak desteklenmesi yoniine dogru gidilmektedir (Apak, 2008: 6). Bu dogrultuda medya
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okuryazarligi, cocuga elestirel diistinme becerisi kazandirabilen, medya metinlerini
anlamasini ve yorumlamasini saglayabilen 6nemli bir etken olmaktadir. Bu nedenle okullarda

"medya asinalifin1" saglayici bilgiler verilmelidir (Erdogan, 1998: 874).

Cocugun gelisim siirecine etki eden toplumsal degiskenler icindeki medya etkisi artik
bas kosedeki yerini almistir. Teknolojideki siirekli ve hizli degisim paralelinde, medyanin
yetiskine hitap ettigi kanisi  yerini c¢ocuklarin da goéz ardi edilmemesi gerektigine
dontsmistir (Ertiirk, 2011:49). Medya sektoriinde varolan tiim iireticilerin; medya
mesajlarinin  ¢ocuklar tarafindan alimlandiginin bilincinde olmalar1 ve bu sorumlulugu

tagimalar1 6nemlidir.

Gilinlimiizde yasadigimiz ortam veya siireg, yani elektronik teknolojisi, toplumsal
hayatimizdaki karsilikli bagmtili iliski kaliplarimizi ve kisisel hayatimizin her yanini yeni
bastan bigimlendirip yeni bastan insa ettigi ve kitle iletisim araglarinin (medya), bu siirecte tek
yonlii iletisimle zihinleri yeniden kurguladig: ileri siiriilmektedir. Bunun neticesinde ise
insanlarin  robotlastirilarak, tiim deger yargilarinin, davraniglarinin, diisiincelerinin,
iligkilerinin altiist edildigi saviyla karsilagiimaktadir (Mora, 2008: 61). Bu nedenle de
cocuklarin bu siirecte savunmasiz kaldigi ve korunmasmin gerektigi belirtilmektedir. Bu

goriis ise daha ¢ok geleneksel korumaci medya okuryazarligini ¢agristirmaktadir.

Ancak gelinen noktada elestirel medya okuryazarlig: ile klasik goriis olan medyanin
zararll etkilerinden ¢ocuklarin korunmasi yaklasimi yerine, medya okuryazarligi egitiminin
merkezinde, medya metinleri hakkinda soru sorma eylemi olan “sorgulama pedagojisi”
olmalidir. Sembolik metinlere yonelik agik, sorgulayici, diisiinsel ve elestirel durus medya
okuryazarliginin temeli olmalidir. Bu amag¢ ise ancak elestirel diisiinmenin basariyla
ogretiminin 6nemli bir kosulu olan; &greticilerin biligsel stireglere iliskin genis bir anlayisa
sahip olmalari, ussal O0grenmenin iiriin yonelimli olmaktan c¢ok, bir siire¢ oldugunu
kavramalartyla gergeklestirilebilir. Bu siire¢, aklin her tiirlii eyleminin analiz, sentez ve

degerlendirme acisindan kavrayisini getirmektedir (Sali, Unal ve Kiigiik, 2008: 556-557).
Ancak medya karsisinda ¢ocuklarin elestirel bakis acis1 kazanmasi agisindan egitimin

gerekliligi yaninda medyada faaliyet gosterenlerin de duyarliligi gerekmektedir. Gazete,

dergi, radyo, televizyon ve interneti kullanarak, kamuoyuna bilgi ve goriisler sunan medya
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sektoriinde faaliyet gosterenler, yaptiklari is ne olursa olsun, iirettikleri igeriklere ¢ocuklarin

ulasabileceginin bilinciyle gerektigi sorumlulukla hareket etmelidir (Bek, 2011: 42).

Medya Okuryazarligit Merkezi medya okuryazarliginin kavramsallastirilmasina dayali
olarak 5 ana kavram ve 5 anahtar soruya dikkat ¢ekmektedir: Medya iletilerinin hepsi
kurgulanmistir (Bu mesajlar1 kim yaratir). Medya iletileri kendilerine 06zgii kurallar
cercevesinde yaratict bir dil kullanilarak olusturulurlar (Dikkatimizi ¢ekmek tizere hangi
yaratici teknikler kullanilir?). Farkli bireyler ayn1 medya mesajin1 farkli bicimlerde
anlamlandirabilirler (Farkli bireyler mesajlar1 bizden nasil farkli algilayabilirler?). Medyada
degerler ve bakis acilar1 ortiiktiir (Bu mesajlarda hangi degerler, yasam tarzlar1 ve goriisler
temsil edilir ya da yok sayilir?). Cogu medya mesajlar1 gii¢ ve yarar saglamak iizere organize

edilirler (Bu mesajlar neden gonderilmektedir?). (Aksit ve Donmez, 2011: 34).

Cocuklarin sosyallesmesi i¢in, gecmiste aile, arkadas grubu ve okul olmak iizere ii¢
unsur bulunurken, bugiin kitle iletisim araclar1 da bu gruba dahil olmustur (Demir-Ulkii,
2013: 592) denilse de tek basina higbir iletisim aract ¢ocugu yetistirmeye ne childir, ne de
sosyallestirmeyi gerceklestirecek kadar olgunlasmistir (Sirin, 2011: 11). Bireyin
sosyallesmesinde kitle iletisim araglarinin etkisi ne ¢ok kiiclimsenmeli ne de bu araglara

oldugundan fazla rol yiiklemelidir.

Kitle iletisim araglarinin 1. siiftan 5. sinifa kadar 6grencilerin sinif i¢i davraniglarina
etkisinin dgretmen goriislerine gore degerlendirilmesi iizerine ¢alisma yapan Demir - Ulkii
(2013) Canakkale ili Merkez ve Bayramigi ilcesi ilkogretim okullari 1-5 siiflarinda goérev
yapan smif 166 smif 0gretmeninin  goriislerine bagvurmustur. Arastirmanin sonuglari
arasinda kitle iletisim araglarinin 6grencilerin sinif i¢i davraniglarina etkisinin orta diizeyde

olugu yoniindedir.

Aksit ve Donmez (2011) yaptiklar1 calisma ile ilkdgretim ogrencilerinin medya
okuryazarligi baglaminda medyaya yonelik tutumlarini belirlemek ve dersin neden
gerekliligini irdelemek iizere 2009-2010 egitim- 6gretim yilinda Kayseri Siimer Ilkdgretim
Okulu’nda medya okuryazarligi dersini heniiz almamis olan 6, 7 ve 8. siiflarda okuyan
toplam iki yiiz 6grenciye anket uygulamiglardir. Caligmanin sonuglarina gore, 6grencilerin
kitle iletisim araclari iginde Onceliklerinin televizyon oldugu, televizyonu daha ¢ok eglenmek
amaciyla izlediklerini, dizilerin takip ettikleri programlarin basinda geldigini, ¢ocuk

programlari ise takip etmediklerini, kendilerine sunulan tiim iletileri “dogru bilgi” olarak
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algiladiklari, segici olmadiklari, sunulan iletileri ve bilgileri giivenilir bulduklar1 arastirmanin

sonucunda ¢ikan tespitler arasinda yer almaktadir.

Yazili basin ve televizyon programlart enformasyon ya da bos zaman ve eglence
iizerine odaklanma islevlerine gore smiflanmistir (Kose, 2006: 86). Ulusal ve uluslararasi
genig bir izler kitleye hitap eden yeni medya da kamu yarari enformasyon ve eglence
yayinciligt modelini benimsemistir (Laughey, 2010: 157). Cocuklarin medya ile iliskileri hem
enformasyon hem de bos zaman ve eglence etkinligi olmaktadir. Medyay1 gerek bilgi edinme
gerek eglence hangi alanda kullanirsa kullansin ¢ocugun elestirel gilice sahip olmasi

Onemlidir.

Medya bireylerin yasant1 ve deneyim ¢evresini genisletmekte ancak ayni zamanda
birincil deneyimlerini sinirlandirmakta ve kendisine bagimliliklarini arttirmaktadir. Bu
nedenle bireylere medya yetkinligi, medya okuryazarlifinin kazandirilmasi gerekmekte ve
bunda amag bireylerin giderek daha giiglii bir sekilde medya tarafindan belirlenen yagam
alanlarmin korunmasi olmaktadir (Alver, 2006: 10). Bu dogrultuda, ¢ocuklarin da medya ile
etkilesimleri g6z Oniine alindiginda onlarin da yasam alanlarinin korunmasi 6nem arz

etmektedir.
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III. BOLUM
YONTEM

3.1. Arastirmanin Adi
“Internet  Kullamm  Aliskanlhiklar1  Acisindan  ilkégretim  5.-6.-7.-8.  Smif

Ogrencilerinin Durumu — Internet Kullanimu ile lgili Ailelerin Degerlendirmeleri”

3.2. Arastirmanin Konusu

Bu ¢alismada, Ankara ilinde bir kolej, bir devlet okuluna devam etmekte olan 5.-6.-
7.-8. smif Ogrencilerinin interneti ne amagla kullandiklari, ¢ocuklarin interneti kullanim
aligkanliklar1 ve ailelerin ® cocuklarinin interneti kullammi ve denetimlerine iliskin

degerlendirmeler konu edilmistir.

Yapilan bu c¢alisma ile ¢ocuklarin internet kullanim aligkanliklari ile ailelerin
cocuklarinin internet kullanimma iliskin degerlendirmeleri ele almmistir. Ulkemizde
korumaci bir yapiyla siirdiiriilen Medya Okuryazarligi’nin ailelerin denetimlerine yansimalari

konu edilmistir.

3.3. Arastirmanin Amaci

Internet giiniimiizde her alanda kullanilabilen, bireylerin iletisim ve basvuru amaciyla
kullandig1 kaynak niteligindedir. Bu calisma ile ilkogretim diizeyinde 5.-6.-7.-8. smnif
ogrencilerinin interneti daha c¢ok ne amagla, nereden, ne zaman, nasil kullandiklar1 ve
ailelerin  ¢ocuklarmin internet kullanimina bakis agilari ile denetimleri, {ilkemizde
yayginlastirilmaya calisilan korumaci medya okuryazarligina iliskin bulgular 1s18inda tespit

edilmesi amaglanmustir.

® Calismamizda ve anket sorularimizda ¢ocuklarmin internet kullanimu ve internet denetimine iliskin goriiglerine
anket yoluyla bagvurulanlar yani ¢ocuklarin aileleri, anne-baba olarak kodlanmustir.
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Calismada, bilgi edinme davranislar1 arasinda internetin yeri, ¢ocuklarin interneti

kullanim alanlari, ailelerin ¢ocuklarina internet saglama gerekgeleri irdelenmeye ¢aligilmistir.

Ayrica arastirmada son yillarda devletin de 6zellikle cocuklarin interneti giivenli
kullannm1 i¢in tiizerinde durdugu “giivenli internet aile paketi”nin ev bilgisayarlarinda
kullanim durumlart incelenerek, ailelerin ¢ocuklarinin internet kullanimina denetim

yontemleri aragtirilmis; bu baglamda medya okuryazarlig: ile iliskilendirme yapilmustir.

Bu calisma, ¢ocuklar agisindan internetin 6nemini de ortaya ¢ikarmay1 amaglanmistir.

3.4. Arastirmanin Onemi

Internet, her bireye yaygin kullanim alanlarinda genis imkanlar sunan, basvurulan ilk
kaynak niteligindedir. Bu nitelik internetin en giincel bilgiyi en kolay ve en ucuz saglama
ozelliginden kaynaklanmaktadir. Internet, yalmz bilgi edinme ve paylasma acisindan degil
iletisim, sosyallesme, eglence, ticaret gibi pek cok alanda da onemli bir yere sahiptir.

Cocuklar da interneti erigkinler kadar her alanda yaygin kullanmaktadirlar.

Bu agidan c¢ocuklarin interneti oncelikle bilgiye ulagsma baglaminda kullandiklar
diistiniilmektedir. Son yillarda internet {izerinden iletisimi son derece popiiler hale getiren
sosyal paylasim aglarinda da ¢ocuklarin var oldugu, oyun ve eglence alaninda da ¢ocuklarin
interneti kullandig1 hatta kimisinin anne babalarindan daha bilgili internet kullanicisi

olduklar1 sOylenebilir.

Bu bilgi ve iletisim ¢aginda, gidilen her mekanda ilk sorulan sorunun kablosuz ag
sifreleri oldugu giiniimiizde yararli-zararli her tiirlii icerigin varoldugu internet ortaminda
cocuklarimiz da vardir. Cocuklarin internet ortaminda karsilasabilecekleri zararh igeriklere
karsin ailelerin aldig1 tedbirler neler olmaktadir. Ulkemizde yiiriitilmekte olan medya
okuryazarligi ¢alismalarinin ailelerin ¢ocuklarin internet kullanimina iligkin denetimlerine

yansimalar1 mevcut mudur?

Bu genel bakis agisi1 cergevesinde ¢ocuklarin internet kullanimlarina iliskin yapilan
arastirma ile, ¢ocuklarin kullanim aligkanliklarini tespit etmek; ug¢suz bucaksiz bu biiyiik agda

bilinmeyenden korkmak, kisitlamak, yasaklamak yerine anne babalara bilinmeyeni
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O0gretmenin, c¢ocuklarin1 bu ortamda gii¢clendirmeleri ve aktif bireyler olmalarin1 saglayacak
“Elestirel Medya Okuryazarligi” kavramimin degerlendirilmesinin yapilmasi bakimindan

onemli oldugu diisiiniilmektedir.

3.5. Arastirmanin Kapsam — Simirhiliklar:

Ankara Olgeginde farkli sosyo ekonomik veli profiline sahip bir kolej (Baskent
Universitesi Kolej Ayse Abla Okulu) ile bir devlet okulu (Hac1 Sabanci Ilkdgretim Okulu)
olmak tizere iki ortaggretim okulunda 2012-2013 egitim 6gretim yili I. doneminde 5 — 8. simif
kiz ve erkek Ogrencilerin interneti kullanim aligkanliklari, internet kullanimi iizerine anne
babalarin degerlendirmeleri iizerine bir arastirma yapilmistir. Adi gecen okullara devam
etmekte olan ana smifi, 1. — 4. smif G6grencileri ve Ogretmenler calismanin disinda

birakilmistir.

Baskent Universitesi Kolej Ayse Abla Okulu ve Haci Sabanci ilkdgretim Okulu

5. - 8. siftaki kiz ve erkek 6grenciler ve velileri ile anket ¢alismas1 uygulanmistir.

3.6. Arastirmanin Yontemi

Ankara olceginde farkli sosyo ekonomik veli profiline bir kolej ile bir devlet okulu
olmak tlizere 2 ortadgretim okulunda alt-orta sosyo ekonomik diizeyi temsilen Hac1 Sabanci
[kdgretim Okulu, iist sosyo ekonomik diizeyi temsilen Kolej Ayse Abla Okulu 2012-2013
egitim Ogretim yili I. Doneminde 5 — 8 sinif kiz ve erkek 6grencilerin interneti kullanim
aligkanliklar1 ve ebeveynlerin interneti degerlendirmeleri {izerine bir anket c¢aligmasi
yapilmistir. Arastirmacinin c¢alistigi kurum catis1 altinda olmasi nedeniyle Kolej Ayse Abla
Okulu ve ulagim olanaklar1 géz oniine aliarak Haci Sabanci ilkdgretim Okulu’nda anket

caligmast uygulanmistir. Anket ¢aligmasini bizzat arastirmacinin kendisi uygulamistir.

Bagkent Universitesi Kolej Ayse Abla Okulu 1946 yilinda Neriman Hiziroglu
tarafindan  Ankara’da kurulan Ayseabla Cocuk Yuvasi ve ilkokulu, 1984-1985 Ogretim
yilindan itibaren kademeli olarak agilan orta ve lise kismi ile donemin en giizide okullarindan
biri olarak varligini uzun siire siirdirmiistiir. 1999 yilinda Ankara’nin 6nde gelen

{iniversitelerinden olan Baskent Universitesi biinyesine katilan Ayseabla Okullar1; okul 6ncesi
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egitimden Universiteye kadar sahip oldugu kurumlar zinciri ile egitimin stirekliligi ilkesini
gerceklestirmektedir’. 2012-2013 egitim Ogretim yili giiz yariyilinda Kolej Ayse Abla
Okullarinda ise 5. Sinifinda 54, 6. Sinifinda 42, 7. Smifinda 60 ve 8. Siifinda 46 6grenci

O0grenim gormektedir.

Haci Sabanci ilkogretim Okulu 1999 yilinda egitim 6gretime baslamistir. Bina Haci
Omer Sabanci Vakfi ve devlet isbirligi ile yapildigindan okula " Haci Sabanci Ilkogretim
Okulu" adi verilmistir '°. 1. Kademe 20 sube , 2 kademe 9 sube, Anasmifi 2 sube olarak

hizmete girmistir '

32 dersligin bulundugu okulda 2012-2013 egitim Ogretim yil1 giiz
yartyllinda 5. Sinifta 520, 6. Sinifta 211, 7. Sinifta 259, 8. Sinifta 247 Ggrenci 6grenim

gormektedir.

Kullanim aligkanliklar1 incelenecegi i¢in 6grencilere interneti kullanim aligkanliklarini
tespit edecek nitelikte, velilerine ise ¢ocuklarin internet kullanimina bakis agilar1 ve internet
kullanim1 denetimlerine iliskin anket sorular1 hazirlanarak, anket calismasinin yapilmasi

uygun goriilmiistiir.

Calisma kitlemiz okullardan orantili olarak rastgele 6rnekleme ile 145 6grenci devlet
okulundan, 95 6grenci kolejden segilerek toplam 240 6grenci ve 240 velisi olmak tizere 480
kisiye uygulanmistir.. Secilen 6grencilere Ek 1°de verilen anket, anne-babalarina Ek 2’de

verilen anket uygulanmistir.

Aragtirmanin kavramsal ¢ercevesi icin literatiir taramasi yapilmistir. Calismaya iliskin
analizler i¢in SPSS paket programi kullanilmistir. Oncelikle anket sorularmin giivenirlik
analizi yapilmistir. SPSS programindan elde edilen Cronbach’s Alpha degeri 0,82 olarak
tespit edilmistir. Buradaki sonu¢ anket sorularinin birbiriyle olduk¢a giivenilir oldugunu
ortaya koymustur (Ozdamar, 1999:522). Daha sonra énemlilik analizi i¢in Ki-kare testi

yapilmustir.

? http://www.ayseabla.k12.tr/kurumsal/1945dan.php Erigim Tarihi: 26.06.2013

%2012 — 2013 egitim 6gretim yilindan itibaren yeni yasal diizenlemeyle okullarda 4+4-+4 sistemine gegilmistir.
Milli Egitim Bakanligi’nca yapilan degerlendirmeler neticesinde 1.-2.-3.-4. simiflarin egitim gorecekleri okullar
ilkokul; 5.-6.-7.-8. siiflarin egitim gorecekleri okullar ortaokul olarak adlandiriimistir. Hac1 Sabanci Tlkégretim
Okulu’da binalar1 ve egitim olanaklar1 nedeniyle yeni sisteme goére; arastirmacinin arastirmaya baslamasindan
kisa bir siire 6nce okulun adi Hact Sabanci Ortaokulu olmustur. Caligma sinif bazinda planlandigindan ve
gerceklestirildiginden, Okulun adinda yapilan bu degisiklik c¢alismay1 etkilememistir.

" http://www.hacisabanci.meb.k12.tr Erisim Tarihi: 26.06.2013

47


http://www.ayseabla.k12.tr/kurumsal/1945dan.php
http://www.hacisabanci.meb.k12.tr/

3.7. Arastirmanin Varsayimlari

Aragtirmaya katilan ¢ocuklarin internet kullanim aligkanliklarina iliskin varsayimlar

asagidaki sekilde gelistirilmistir.

1) Devlet Okulu 6grencilerinin de kolej 6grencilerinin de tamamina yakini interneti
kullanmaktadir.

2) Devlet Okulu 6grencileri internete haftada bir iki giin, Kolej 6grencileri ise internete
her giin girmektedir.

3) Kolej dgrencileri ortalama 2-3 saat, devlet okulu 6grencileri daha az baglantida
kalmaktadir.

4) Devlet Okulu Ogrencileri internete ¢ogunlukla evlerinden, kolej Ogrencileri ise
evlerinden ve cep telefonlarindan baglanmaktadir.

5) Devlet Okulu 6grencileri internete 6ncelikle 6dev ve dersleri icin, Kolej 6grencileri
ise internete oncelikle facebook-twitter vb. sosyal paylasim aglar1 i¢in girmektedir

6) Devlet Okulu 6grencilerinin de kolej 6grencilerinin de, en ¢ok basvurdugu kaynak
internet olmaktadir.

7) Devlet Okulu 6grencileri de kolej 6grencileri de, 6dev dersleri haricinde internette
en ¢ok oyun aramasi yapmaktadir.

8) Devlet Okulu 6grencileri de kolej 6grencileri de interneti kullanma aliskanliklari
acisindan siniflar arasinda fark vardir. Yas biiylidiikce sosyal amacli kullanim her ikisinde de
artmaktadir.

9) Devlet Okulu 6grencileri de kolej 6grencileri de interneti kullanma aliskanliklari
acisindan kizlar sosyal amagli, erkekler de oyun amagh kullanmaktadir.

10) Devlet Okulu 6grencileri de kolej Ogrencileri de interneti kullanim siireleri
acisindan simiflar arasinda fark bulunmaktadir. Yas biiylidiik¢e kullanim siiresi artmaktadir.

11) Devlet Okulu 6grencilerinin yaridan fazlasinin, kolej 6grencilerinin tamamina
yakininin evlerinde internet baglantis1 bulunmaktadir

12)  Devlet Okulu 6grencilerinin tamamina yakininin, Kolej 6grencilerinin yarisina
yakininin evlerinde internet korumasi bulunmaktadir.

13) Devlet Okulu 6grencileri de kolej 6grencileri de evlerde kullanilan bilgisayarlarda
saat ve giin sinirlamalarina uymakta, yasakl sitelere girememektedirler.
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14) Devlet Okulu 6grencilerinin ailelerinde internet kullanim1 konusunda en ¢ok yasagi

babalar ve biiyiik kardesler, kolej 6grencilerinin ailelerinde ise anneler getirmektedir.

Arastirmaya katilan anne babalarin ¢cocuklarin internet kullanim aliskanliklarina iliskin

diisiincelerine yonelik varsayimlar asagidaki sekilde gelistirilmistir.

1)
2)

3)

4)

5)

6)

7

8)

9)

Ailelerin yarisindan fazlasinin evinde internet baglantis1 bulunmaktadir.

Velilerin tamamina yakin1 kendileri ve isleri ve ¢ocuklarin faydalanmasi i¢in internet
baglantis1 saglamislar.

Evlerine internet baglantis1 saglayamayan velilerden ¢ocuklart Devlet Okulu’nda
okuyanlarin yartya yakimi bilgisayar kullanmamakta, yariya yakini bilgi giivenligi
acisindan endise etmekte ve  ekonomik nedenleri ileri siirmekte, az bir kismi ise
cocuklara zararli olacagini diislindiigii icin evlerine internet baglantis1 almamistir.

Gerek devlet okulunda gerek kolejde 6grencileri okuyanlar aileler ¢cocuklarin internet
kullanimini faydali bulmaktadir.

(Devlet Okulunda 6grencisi olan ailelerin, tamamina yakini evlerindeki bilgisayarlarda
filtre programi kullaniyorlar; kolejde 6grencisi olan ailelerin yariya yakini evlerindeki
bilgisayarlarda filtre programi kullanmaktadir.

Bilgisayarda filtre programi kullananlarin tamamina yakim1i programi faydali
bulmaktadir.

Anne babalarin ¢ocuklarinin internet kullanimini aragtirma bilgi edinme agisindan ve
Odevleri acisindan kullanimi tesvik etmektedir.

Anne babalarm biiyiik ¢ogunlugu c¢ocuklarimin internet kullanimina hafta i¢i/hafta
sonu giin siirlamas1 getirmektedir.

Anne babalarin biliylik cogunlugu cocuklarinin internet kullanimma iliskin saat
siirlamasi getirmektedir.

10) Anne babalarin yartya yakini  ¢ocuklarinin bu smirlamalara uyup uymadigini

11

denetlemektedir.

) Cocuklarin internet kullanimina iliskin yasaklamalar1 Devlet Okulu’nda okuyan
ogrencilerde en ¢ok yasagi babalar ve biiyiik kardesler, kolejde okuyan 6grencilerde
ise anneler getirmektedir.
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BOLUM 1V
ARASTIRMANIN BULGULARININ DEGERLENDIRILMESI
4.1. Olgusal Durum

Bu arastirma, ilkogretim 5., 6., 7. ve 8. simf 6grencileri ve velilerine yonelik bir
arastirma olma Ozelligi tagimaktadir. Bu baslik kapsaminda arastirmaya katilan 6grencilerin
okul tiirleri, cinsiyetleri, 6grenim gordiikleri siniflar, ailelerinin sosyo ekonomik diizeyleri,

egitim durumlar1 ortaya konulmustur.

4.1.1. Okul Tiirii

Arastirmaya toplam 240 6grenci katilmistir. Katilan 6grencilerin (145°1) % 60,41
devlet okulunda, (95’1) %39,6’s1 kolejde egitim gérmektedir.

4.1.2. Cinsiyet

Tablo 4. Arastirmaya katilan 6grencilerin cinsiyetleri

Siklik Yizde (%)
115 47,9
Kiz
125 52,1
Erkek
240 100,0
Toplam

Tablo 4’de goriildiigii gibi arastirmaya katilan 6grencilerin toplamda %47,9’u kiz,

52,1’1 erkek 6grencilerden olusmaktadir.

Tablo S. Arastirmaya katilan 6grencilerin okul tiirii ve

cinsiyetleri
Okul Tird

Devlet Okulu Kolej Toplam

69 46 115
Cinsiyet  Kiz % Cinsiyet 60,0% 40,0% 100,0%
% Okul Tard 47.6% 48,4% 47,9%

76 49 125
Erkek % Cinsiyet 60,8% 39,2% 100,0%
% Okul Tard 52,4% 51,6% 52,1%

. 145 95 240
Toplam % .. Cinsiyet 60,4% 39,6% 100,0%
% .. Okul Tilr(i 100,0% 100,0% 100,0%
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Tablo 5’de goriildiigii gibi arastirmaya katilan 6grenciler okul tiirline gore cinsiyetleri
g0z Oniine alindiginda ise Devlet okulunda okuyan 6grencilerin % 47,6 s1 kiz, 52,4’ erkek
ogrencilerden; kolejde okuyan 6grencilerin ise % 48,41 kiz, % 51,6’s1 erkek 6grencilerden

olusmaktadir.

4.1.3. Simif

Tablo 6. Arastirmaya katilan 6grencilerin cinsiyet ve 6grenim gordiikleri siniflar

Sinif

5. 6. 7. 8. Toplam

Cinsiyet Kiz . 37 36 22 20 115
% .. Cinsiyet 32,2% 31,3% 19,1% 17,4% 100,0%
% .. Sinif 52,1% 58,1% 37,9% 40,8% 47,9%

Erkek . 34 26 36 29 125
% .. Cinsiyet 27,2% 20,8% 28,8% 23,2% 100,0%
% .. Sinif 47,9% 41,9% 62,1% 59,2% 52,1%

Toplam . 71 62 58 49 240
% .. Cinsiyet 29,6% 25,8% 24,2% 20,4% 100,0%
% .. Sinif 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Arastirmaya katilan 6grencilerin 6grenim gordiikleri siniflar Tablo 6’da verilmistir.
Tablodan goriildiigii {izere arastirmaya katilan 6grencilerin % 29,6’s1 5. Simif; % 25,8’1 6.
Siif; %24,2°si 7. Smuf; % 20,4°10 8. Sinifta 6grenim gérmektedirler. Aragtirmanin yapildigi

siiflar arasinda da yakin bir dagilim olmustur.

Arastirmaya katilan 5.  Siif &grencilerinin %52,1°1 kiz, % 47,9’u erkek; 6. Simf
ogrencilerinin %58,1°1 kiz, % 41,9’u erkek; 7. Sinif 6grencilerinin % 37,9’u kiz, % 62,1’

erkek; 8. Sinif 6grencilerinin % 40,8’1 kiz, %59,2’si1 erkek 6grenciden olusmaktadir.

Arastirmaya katilan devlet okulunda 5. Simifta okuyan 44 6grencinin %47,7’si1 kiz,
%52,3’1 erkek 6grenci; 6. Sinifta okuyan 41 6grencinin %61°1 kiz, % 39’u erkek; 7. Smifta
okuyan 31 6grencinin %29’u kiz, %711 erkek; 8. Sinifta okuyan 29 6grencinin %48,3’ii kiz,
%51,7’s1 erkek 6grencidir.

Aragtirmaya katilan kolejde ise 5. Sinifta okuyan 27 6grencinin %59,3°1 kiz, %40,7si
erkek; 6. Sinifta okuyan 21 6grencinin %52,4’1 kiz, %47,6’s1 erkek; 7. Smifta okuyan 27
ogrencinin %48,1°1 kiz, %51,9°u erkek; 8. Sinifta okuyan 20 6grencinin %30’u kiz, %701

erkek 6grencidir.
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4.1.4 Sosyo Ekonomik Diizeyi

Aragtirma da iki farkli sosyo ekonomik diizeyde okulun secilmesi, devlet okulunda ve
kolejde okumakta olan 6grencilerin sahip olduklari iletisim araglarinin teknolojileri agisindan
farkliliga sebep olacagi, bunun 6grencilerin internet kullanim aliskanliklarinda da farklilik

yaratacag diistiniilmiistiir.

Tablo 7. Arastirmaya katilan ailelerin sosyo-ekonomik diizeyleri

Okul Turt

Devlet Okulu Kolej Toplam

Ailenizin aylik geliri 2000 ve alti . 87 1 88
% .. Ailenizin ayhk geliri 98,9% 1,1% 100,0%
% .. Okul Turd 60,0% 1,1% 36,7%

3000-4000 . 44 33 77
% .. Ailenizin ayhk geliri 57,1% 42,9% 100,0%
% .. Okul Turd 30,3% 34,7% 32,1%

4000 usti . 14 61 75
% .. Ailenizin aylik geliri 18,7% 81,3% 100,0%
% .. Okul Turt 9,7% 64,2% 31,3%

Toplam . 145 95 240
% .. Ailenizin aylik geliri 60,4% 39,6% 100,0%
% .. Okul Turt 100,0% 100,0% 100,0%

Arastirmaya katilan ailelerin sosyo-ekonomik diizeylerine bakildiginda Tablo 7°de
goriildiigii lizere cocugunu devlet okulunda okutan ailelerin aylik gelirinin % 60°nin 2000 ve
altl, % 30,3’iintin 3000-4000, % 9,7’sinin 4000 ve isti oldugu anlasilmaktadir. Cocugunu
kolejde okutan ailelerin ise aylik gelirinin % 1,1 nin 2000 ve alt1, % 34,7 sinin 3000-4000, %
64,2’sinin 4000 ve {istii oldugu anlasilmaktadir. Bu baglamda cocugunu devlet okulunda
okutan aileler en ¢ok 2000 ve alt1, kolejde okutan aileler ise en ¢cok 4000 ve iistii aylik gelire

sahip olduklarini ifade etmislerdir.

4.1.5. Egitim Diizeyi

Tablo 8’de goriilecegi lizere arastirmaya katilan Ogrencilerin ailelerine verilen
anketlerin % 66,3’linlin anneler tarafindan dolduruldugu anlasilmaktadir. Arastirmaya

katilan annelerin % 18,9’u ilkdgretim, % 25,8°1 lise, % 50,9’u tiniversite, % 4,4’1 lisansiistii
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egitim mezunu olduklar1 goriilmiistiir. Arastirmaya katilan anketlerin % 33,3’1 ise babalar

tarafindan doldurulmustur. Babalarin % 15°1 ilkogretim, % 26,3’ lise, % 51,3’  {iniversite,

% 7,5 1 lisansiistii egitim mezunu olduklar1 goriilmiistiir. Arastirmaya 1 agabey-abla katilmig

olup tliniversite mezunu oldugu goriilmektedir.

Tablo 8. Arastirmaya katilan 6grenci velilerinin egitim durumlari

Egitim Durumunuz

lIkdégretim Lise Universite Lisansstii Toplam

Formu dolduran kisi Anne . 30 41 81 7 159
% .. Formu dolduran kisi 18,9% 25,8% 50,9% 4,4% 100,0%
% .. Egitim Durumunuz 71,4% 66,1% 65,9% 53,8% 66,3%

Baba . 12 21 41 6 80
% .. Formu dolduran kisi 15,0% 26,3% 51,3% 7,5% 100,0%
% .. Egitim Durumunuz 28,6% 33,9% 33,3% 46,2% 33,3%

Agdabey abla . 0 0 1 0 1

% .. Formu dolduran kisi ,0% ,0% 100,0% ,0% 100,0%

% .. Egitim Durumunuz ,0% ,0% 8% ,0% 4%

Toplam . 42 62 123 13 240
% .. Formu dolduran kisi 17,5% 25,8% 51,3% 5,4% 100,0%
% .. Egitim Durumunuz 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

4.2 Cocuklarm internet Kullamimina iliskin Bulgular

Arastirmaya katilan 6grencilerin interneti kullanip kullanmadiklari, internete hangi
siklikta girdikleri, en ¢ok ne kadar baglantida kaldiklari, en ¢ok nereden baglandiklari ne

amacla internete girdikleri degiskenlerine iliskin dagilimlar ¢aligilmistir.

4.2.1. Cocuklarin Internete Baglanma Oranlar

Arastirmaya katilan 6grencilerin interneti kullanip kullanmadiklar1 baska bir ifade ile
internete baglanma oranlar1 incelendiginde; O6grencilerin tamaminin interneti kullandiklar
goriilmektedir. Bu baglamda aragtirmaya katilan 240 6grenci tamami1 yani % 100 internete

baglanmaktadirlar.
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4.2.2. Cocuklarin internetle Tanmisma Yaslari

Arastirmaya katilan 6grencilerin interneti kullanmaya basladiklar1 zamanlar ile

ailelerin sosyo ekonomik diizeyleri arasindaki iligki aragtirilmigtir.

Tablo 9. Arastirmaya katilan ¢ocuklarin interneti kullanmaya basladiklar

zamana iliskin ailelerin goriisleri

Siklik Yizde (%)
llkokula baglamadan 62 25,8
1. Siniftan sonra 77 32,1
II. sinif ve daha sonrasi 101 421
Toplam 240 100,0

Tablo 9’da goriildiigii tizere aileler ¢ocuklarinin % 25,8’inin ilkokula baglamadan

once, % 32,1’inin 1. smiftan sonra, % 42,1’inin ise II. Smif ve daha sonrasinda interneti

kullanmaya basladiklarini belirtmislerdir.

Tablo 10. Arastirmaya katilan ¢cocuklarin okul tiiriine gore interneti kullanmaya
basladiklar: zamana iliskin ailelerin goriisleri

Okul Tar
Devlet Okulu Kolej Toplam
Cocugunuz interneti ne zaman ilkokula baglamadan 28 34 62
kullanmaya basladi N . .
% .. Gocugunuz interneti ne zaman 45,2% 54,8% 100,0%
kullanmaya basladi
% .. Okul Turi 19,3% 35,8% 25,8%
1. Siniftan sonra 35 42 77
% .. Cocugunuz interneti ne zaman 45,5% 54,5% 100,0%
kullanmaya basladi
% .. Okul TUr 24,1% 44,2% 32,1%
1. sinif ve daha sonrasi 82 19 101
% .. Gocugunuz interneti ne zaman 81,2% 18,8% 100,0%
kullanmaya basladi
% .. Okul Turi 56,6% 20,0% 42,1%
Toplam 145 95 240
% .. Gocugunuz interneti ne zaman 60,4% 39,6% 100,0%
kullanmaya basladi
% .. Okul Tur( 100,0% 100,0% 100,0%

$=31,46 p<0,005

C=0,34

Cocuklarin interneti kullanmaya baslamalarina iliskin okul tiirline gore yapilan

degerlendirmede Tablo 10’da verilmistir. Tablo’da goriilecegi lizere; devlet okulunda okuyan

ogrencilerin velileri cocuklariin % 19,3 ilkokula baslamadan 6nce, %24,1°1 1. Siniftan sonra,

%56,6s1 ise II. Sinif ve daha sonrasinda interneti kullanmaya bagladiklarini; kolejde okuyan

ogrencilerin velileri ise ¢ocuklarin %35,8’inin ilkokula baslamadan once, % 44,2’sinin L
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Siniftan sonra, % 20’sinin ise II. Siif ve daha sonrasi interneti kullanmaya bagladiklarini

ifade etmislerdir.

Devlet okulunda okuyan 6grenciler yogunlukla II. Sinif ve daha sonrasinda; kolejde
okuyan Ogrenciler ise 1. simiftan sonra interneti kullanmaya basladiklar1 goériilmiistiir.
Ilkokula baslamadan 6nce internet kullanan &grenciler kolejde devlet okulundan ¢ok daha
yiiksektir. Sosyo-ekonomik diizey farklilig1 ile ¢ocuklarin internetle tanisma yaslari arasida
iligkinin oldugu belirlenmis ve bu iliski miktar1 C= 0,34 olarak bulunmustur p<0,005. Sosyo-
ekonomik diizey farkliligmmin internetle tanisma yasini etkiledigi yoniinde yorumlama

yapilmistir.

4.2.3 Cocuklarin Internete Baglanma Sikhklar

Tablo 11. Arastirmaya katilan 6grencilerin internete hangi siklikta girdikleri

Siklik Yiizde (%)
Her giin 73 30,4
Haftada bir iki giin 133 55,4
iki haftada bir giin 26 10,8
Ayda bir giin 8 3,3
Toplam 240 100,0

Tablo 11°de goriildiigl lizere arastirmaya katilan 6grencilerin %55,4’°1i haftada bir iki
giin internete girdiklerini, % 30,4’1 her giin internete girdiklerini, iki haftada bir giin internete
girenlerin %10,8 ¢ok seyrek olarak ayda bir giin internete giriyorum diyenlerin ise %3,3
oldugu goriilmektedir. Arastirmaya katilan 6grencilerin internete en sik girme oraninda en
yiiksek deger % 55,4 ile haftada bir iki giin oldugu goriilmektedir. Tiirkiye Istatistik Kurumu
2012 Hanehalk: Bilisim Teknolojileri Kullanimi arastirmasinda interneti kullanim sikliklari
her giin ve haftada bir iki giin olarak belirlenmistir. Bu baglamda arastirmamizin 6érneklemi

Tiirkiye 6l¢egini dogrular niteliktedir.
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Tablo 12. Arastirmaya katilan 6grencilerin cinsiyete gore internete hangi sikhikta

girdikleri

Internete hangi siklikta giriyorsunuz

Her glin

Haftada bir iki glin

Iki haftada bir giin

Ayda bir giin

Toplam

Cinsiyet Kiz
% .. Cinsiyet

% .. internete hangi siklikta giriyorsunuz

30
26,1%
41,1%

67
58,3%
50,4%

15
13,0%
57,7%

3
2,6%
37,5%

115
100,0%
47,9%

Erkek
% .. Cinsiyet

% .. internete hangi siklikta giriyorsunuz

43
34,4%
58,9%

66
52,8%
49,6%

11
8,8%
42,3%

5
4,0%
62,5%

125
100,0%
52,1%

Toplam

% .. Cinsiyet

73
30,4%

133
55,4%

26
10,8%

8
3,3%

240
100,0%

Tablo 12’de goriildiigii gibi arastirmaya katilan 6grencilerin cinsiyete gore internete
hangi siklikta girdikleri incelendiginde; kiz 6grencilerin %26,1°1 her giin, % 58,3’1 haftada bir
iki giin, % 13’1 iki haftada bir giin, %2,6’s1 ayda bir giin olarak internete girdikleri ortaya
cikmaktadir. Aragtirmaya katilan erkek 6grencilerin ise %34,4’1 her giin, % 52,8’1 haftada bir

iki giin, % 8,81 iki haftada bir giin, % 4’ ise ayda bir giin internete baglanmaktadirlar.

Bu baglamda internete girme sikliklarina bakildiginda en yiiksek oran, %58,3 ile

haftada bir iki giin internete giren kiz 6grencilerdedir.

Okul tiirlerini gore 0grencilerin internete baglanma sikliklarina baktigimizda; Devlet
okulunda okuyan kiz 6grencilerden %17,4’1 her giin, %59,4’1 haftada bir iki giin, %18,81 iki
haftada bir giin, %4,3’1i ayda bir giin; Kolejde okuyan kiz 6grencilerden ise %39,1°1 her giin,
56,51 haftada bir iki giin, %4,3’1 iki haftada bir giin seklinde tanimlamiglardir.

Arastirmaya katilan Devlet okulunda okuyan erkek oOgrencilerin internete baglanma
sikliklart incelendiginde; %36,8°1 her giin, %44,7’s1 haftada bir iki gilin, %11,8’1 iki haftada
bir giin, % 6,6 s1 ayda bir giin seklinde oldugu goriilmektedir. Kolejde okuyan erkek
ogrencilerin ise internete baglanma sikliklar1 hergiin %30,6, haftada bir iki giin % 65,3, iki

haftada bir giin %4,1 seklindedir.

Arastirmaya katilan devlet okulunda okuyan kiz Ogrenciler haftada bir iki giin
internete girme siklig1 ile en yiiksek degeri; kolejde ise erkek ogrenciler haftada bir-iki giin

ile internete girme siklig1 en yiiksek degeri vermislerdir.

Cinsiyete gore, okul tiirii ve cinsiyete gore arastirmaya katilan kiz ve erkek
ogrencilerin internete girme sikliklar birlikte degerlendirildigine; devlet okulunda da, kolejde

de internete girme sikliklarinin haftada bir iki giin seg¢eneginde yogunlastigi, baglanma
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sikliklarindaki dagilimlarin birbirine yakin degerler sergiledigi ancak “ayda bir giin internete

baglanirim” segeneginin devlet okulunda az ylizde ile olmasina karsin kolejde bulunmamast
dikkat ¢ekicidir.

4.2.4. Cocuklarin internete Cogunlukla Baglandiklari Yerler

Arastirmaya katilan 6grencilerin internete en ¢ok nereden baglandigi soruldugunda;
Tablo 13’de goriilecegi lizere % 74,6’s1 evden, % 4,2’°si okuldan, % 13,8’1 cep telefonundan,
% 3,3’1 internet kafeden, % 2,51 akrabalarin evinden, % 1,3’i veli igyerinden, % 0,4’ ise

arkadaslarinin evlerinden baglandiklarini ifade etmislerdir.

Tablo 13. Arastirmaya katilan 6grencilerin internete en cok nereden

baglandiklar
Siklik Yizde (%)
Evden 179 74,6
Okuldan 10 4,2
Cep telefonundan 33 13,8
internet kafe 8 3,3
Akrabalariin evinden 6 2,5
Veli Isyerinden 3 1,3
Arkadaslarin evlerinden 1 4
Toplam 240 100,0

Arastirmaya katilan Ogrenciler internete en ¢ok % 74,6 oraninda evlerinden
baglanmaktadirlar. Orneklemimiz bu baglamda da Tiirkiye Istatistik Kurumu’nun 2012
Hanehalki Bilisim Teknolojilerini Kullanma Arastirmasi sonug verilerini dogrular nitelikte

bulunmustur.

Arastirmaya katilan Ogrencilerin cinsiyetlerine gore internete en ¢ok nereden
baglandiklarina bakildiginda, internete en ¢cok evden baglanan kiz 6grencilerin % 80,9; erkek
ogrencilerin % 68,8 oldugu goriilmektedir. internete diger baglanma yerlerine cinsiyetlere
gore bakildiginda internete okuldan baglanan kiz 6grencilerin % 4,3; erkek 6grencilerin %
4,0; cep telefonundan baglanan kiz 6grencilerin % 12,2; erkek 6grencilerin % 15,2; internet
kafeden baglanan kiz 6grenci bulunmadigi, erkek 6grencilerin % 6,4; akrabalarinin evinden
baglanan kiz 6grencilerin % 0,9; erkek ogrencilerin % 4,0; veli isyerinden baglanan kiz
ogrencilerin % 0,9; erkek ogrencilerin % 1,6; arkadaslarinin evinden baglanan kiz

ogrencilerin % 0,9; erkek 6grencilerin ise bulunmadigi sonucu elde edinilmistir.
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Cinsiyetlerde de gerek kiz gerek erkek 6grencilerin internete en ¢ok evlerinden girdigi;
internet kafelerin erkek Ogrenciler i¢in baglanma noktasi olabildigi ancak kiz 6grencilerde

internet kafe seceneginin olmadig1 goriilmektedir.

Okul tiirlerine gore kiz ve erkek 6grencilerin internete en ¢ok nereden baglandiklar1 da
degerlendirilmistir. Devlet okulunda okuyan kiz 6grencilerin % 78,3 internete evden, % 7,2 si
okuldan, % 10,11 cep telefonundan, %1,4’i akrabalarinin evinden, % 1,4°’i veli isyerinden,
% 1,41 arkadaslarinin evinden baglanmakta; erkek dgrencilerin ise % 69,7’si internete evden,
% 1,371 okuldan, % 10,51 cep telefonundan, % 10,5°1 internet kafeden, % 5,31 akrabalarinin
evinden, % 2,6’s1 velilerinin isyerinden baglanmaktadirlar. Erkek ogrencilerin internet
kafelerden internete baglandiklar1 kiz 6grencilerinin internet kafelerden internete baglanma
oranlari olmadigi buna karsin kiz Ogrencilerin de arkadaslarinin evinden internete

baglandiklar erkek 6grencilerinden de boyle bir segenek isaretlemedikleri goriilmektedir.

Kolejde okuyan kiz &grencilerin % 84,8’1 internete en ¢ok evlerinden, % 15,2’si de
cep telefonlarindan baglandiklarini; erkek 6grencilerin % 67,3l evden, % 8,2’si okuldan, %

22,41 cep telefonundan, % 2’si de akrabalarinin evinden baglandiklar1 goriilmektedir.

Iki farkli sosyo-ekonomik diizeyde okulda yapilan arastirmada kolejde okuyan
ogrencilerin de, devlet okulunda okuyan Ogrencilerin cep telefonundan internete
baglanabilmeleri dikkat c¢ekicidir. Nitekim kitle iletisim araglarindan cep telefonlarinin
internete girme 6zelligi son teknoloji telefonlarda mevcuttur. Sosyo-ekonomik diizeyleri ne
olursa olsun kolejde okuyan 6grencilerin de, devlet okulunda okuyan 6grencilerin de anne
babalar1 ¢ocuklarinin kullanimina ileri teknoloji telefonlar1 verebilmektedir, bu sonu¢ son
derece dikkat ¢ekicidir. Ancak yine de; internete cep telefonundan baglanan en yiiksek degeri
kolejde okuyan erkek Ogrenciler vermistir. Kolejde okuyan kiz Ogrencilerin de cep
telefonundan internete baglanma oranlari, devlet okulunda okuyan kizlardan daha yiiksektir.
Kiz 6grencilerde evden yada digerlerinden baglanma konusunda okullar arasinda farklilik
yoktur. Ancak erkek dgrenciler ¥>=13,52 olup  p<0,005  farklilik vardir. Ozel okullarda
okuyan erkek 6grencilerin devlet okulunda okuyan erkek 6grencilere gore okuldan ve cepten
baglanma orani daha fazla, buna karsin devlet okulunda okuyan erkek 6grencilerin veli isyeri

ve akrabalarinin evlerinden internete baglanma oranlar1 daha fazladir.
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4.2.5. Cocuklarin Internete Baglanma Nedenleri

Tablo 14’de goriilecegi lizere arastirmaya katilan 6grencilerin internete en ¢ok ne
amacla girdikleri soruldugunda, 6grencilerin internete en ¢ok % 43,3 oraninda 6dev ve
dersleri i¢in; % 33,8 oraninda Facebook, Twitter vb. sosyal paylagim aglarini kullanmak igin;
% 14,2°s1 proje performans arastirmasi icin; % 8,8’1 oyun siteleri i¢in baglandiklarini

belirtmislerdir.

Tablo 14. Arastirmaya katilan 6grencilerin internete en cok ne amagla girdikleri

Siklik Yizde (%)
Odevler ve Dersler igin 104 43,3
Facebook Twitter vb. sosyal paylagim 81 33,8
aglari igin
Proje performans arastirmasi igin 34 14,2
Oyun siteleri 21 8,8
Toplam 240 100,0

Odev ve dersler ile proje performans arastirmasi yani egitim ogretim ile ilgili
caligmalar ¢ocuklarin internet kullaniminda en yiliksek toplami vermektedir. Arastirmaya
katilan Ogrenciler internete en ¢ok dersleri icin baglandiklarin1 ifade etmislerdir.
Cocuklarimizin interneti dersleri icin kullanmalar1 ¢ok yerinde ve giizel bir sonu¢ olmakla
birlikte; inancimiz beyanlarinin baski altinda kalmadan yalniz dogruyu ve gergegi soyledikleri

yoniindedir.

4.2.5.1. internete Baglanma Nedenlerinin Yaslara Gore Farklihklar

Tablo 15’de goriilecegi lizere, arastirmaya katilan 6grencilerin simif durumlarina
gbre internete girme amaglari; 5. sinif 6grencileri i¢cin % 40,8 ddevler ve dersler, % 28,2
facebook, twitter vb. sosyal paylasim aglari, % 19,7 proje performans arastirmasi, % 11,3
oyun siteleri olmakta; 6 . sinif 6grencileri i¢in % 38,7 ddevler ve dersler, % 33,9 facebook,
twitter vb. sosyal paylasim aglari, % 14,5 proje performans arastirmasi, % 12,9 oyun siteleri
olmakta; 7 . smif dgrencileri i¢cin % 37,9 6devler ve dersler, % 37,9 facebook, twitter vb.
sosyal paylasim aglari, % 17,2 proje performans arastirmasi, % 6,9 oyun siteleri olmakta; 8 .
smif 6grencileri i¢in ise % 59,2 ddevler ve dersler, % 36,7’u facebook, twitter vb. sosyal

paylasim aglar1, % 2 proje performans arastirmasi, % 2 oyun siteleri olmaktadir.
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Tablo 15. Arastirmaya katilan 68rencilerin siniflarina gore internete en cok ne

amacla girdikleri

Sinif
5,00 6,00 7,00 8,00 Toplam
internete en gok ne amagcla Odevler ve Dersler igin . 29 24 22 29 104
iriyorsunuz .
o1y % .. Internete en gok ne amagla 27,9% 23,1% 21,2% 27,9% 100,0%
giriyorsunuz
% .. Sinif 40,8% 38,7% 37,9% 59,2% 43,3%)
Facebook Twitter vb. sosyal . 20 21 22 18 81
paylasim aglari igin .
% .. Internete en gok ne amacla 24,7% 25,9% 27,2% 22,2% 100,0%]
giriyorsunuz
% .. Sinif 28,2% 33,9% 37,9% 36,7% 33,8%)
Proje performans arastirmasi igin . 14 9 10 1 34
% .. internete en ¢ok ne amagla 41,2% 26,5% 29,4% 2,9% 100,0%]
giriyorsunuz
% .. Sinif 19,7% 14,5% 17,2% 2,0% 14,2%
Oyun siteleri . 8 8 4 1 21
% .. internete en cok ne amagla 38,1% 38,1% 19,0% 4,8% 100,0%]
giriyorsunuz
% .. Sinif 11,3% 12,9% 6,9% 2,0% 8,8%)
Toplam . 7 62 58 49 240

Arastirmaya katilan 6grencilerin sinif durumlarina gore internete girme amaglarinda
5., 6. ve 8. smuf Ogrencileri en yliksek oran1 6devler ve dersler i¢in vermektedir. 7. sinif
ogrencileri icin en yliksek girme amaci ise esit oranda 6dev ve dersler i¢in, Facebook, Twitter
vb. sosyal paylagim aglar1 i¢in olmustur. Her ne kadar 6grenciler en yiiksek oranda 6dev ve
dersler i¢in internete girdiklerini belirtmis olsalar da, Facebook, Twitter vb. sosyal paylagim
aglarina girme her sinif icin % 30 ve iistiinde olup internete girme amaglar1 arasinda 6nemli

yer tutmaktadir.

4.2.5.2. internete Baglanma Nedenlerinin Cinsiyete Gore Farklihklar:

Tablo 16. Arastirmaya katilan 6grencilerin cinsiyetlerine gore internete en ¢cok

ne amagcla girdikleri

Cinsiyet
Kiz Erkek Toplam
irl\tfernete en ¢ok ne amagla Odevler ve Dersler igin . 56 48 104
giriyorsunuz % .. Internete en gok ne amagla giriyorsunuz 53,8% 46,2% 100,0%
% .. Cinsiyet 48,7% 38,4% 43,3%
Fgcebook Twitter vb. sosyal paylasim aglari . 29 52 81
en % .. Internete en gok ne amagla giriyorsunuz 35,8% 64,2% 100,0%
% .. Cinsiyet 25,2% 41,6% 33,8%
Proje performans arastirmasi igin . 22 12 34
% .. Internete en gok ne amagla giriyorsunuz 64,7% 35,3% 100,0%
% .. Cinsiyet 19,1% 9,6% 14,2%
Oyun siteleri . 8 13 21
% .. Internete en gok ne amagla giriyorsunuz 38,1% 61,9% 100,0%
% .. Cinsiyet 7,0% 10,4% 8,8%
Toplam . 115 125 240
% .. Internete en gok ne amagla giriyorsunuz 47,9% 52,1% 100,0%
% .. Cinsiyet 100,0% 100,0% 100,0%
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Tablo 16’da arastirmaya katilan Ogrencilerin internete en ¢ok ne amacla girdikleri
cinsiyetlere gore irdelenmistir. Internete girme amaclarinda kiz dgrencilerin % 48,7’si ddevler
ve dersler i¢in, % 25,2’si Facebook - Twitter vb. sosyal paylasim aglari i¢in, % 19,1’i proje
performans arastirmasi i¢in, % 7’°si oyun siteleri i¢in internete girdiklerini; erkek dgrencilerin
% 38,41 ddevler ve dersler icin, % 41,6’s1 Facebook - Twitter vb. sosyal paylasim aglari igin,
% 9,6’s1 proje performans aragtirmasi i¢in, % 13’ de oyun siteleri i¢in internete girdiklerini

ifade etmislerdir.

Internete girme amaglarinda cinsiyetlere bakildiginda en yiiksek oranlar; kiz
ogrencilerde ders ve ddevler, erkek 6grencilerin ise Facebook - Twitter vb. sosyal paylasim
aglar1 oldugu goriilmistiir. Gerek kiz gerek erkek 6grencilerin Facebook - Twitter vb. sosyal
paylagim aglarin1 internete girme nedenleri arasinda yiiksek oranlarda belirlemis olmalari
sosyal paylasim aglarinin iletisim, durum bildirme, kendini ifade etme, begeni, oyun gibi her
bireyin ilgisini ¢eken ozellikleri ilkogretim diizeyindeki ¢cocuklarimiz i¢in de 6nemli oldugu

degerlendirilmistir.

4.2.5.3. internete Baglanma Nedenlerinin Sosyo Ekonomik Diizeye Gore
Farkhliklar:

Arastirmaya katilan 6grencilerin okul tiirleri ve cinsiyetlerine gore internete en ¢ok ne
amagcla girdikleri degerlendirildiginde; devlet okulunda okuyan kiz 6grencilerin % 52,2’sinin
odev ve dersleri icin, %?21,7’sinin facebook, twitter vb. sosyal paylasim aglar1 igin,
% 23,2°sinin proje performans arastirmasi i¢in, %2,9’nun da oyun siteleri i¢in girdikleri
goriilmektedir. Devlet okulunda okuyan erkek Ogrencilerin internete en ¢ok ne amagla
girdiklerine baktigimizda ise; % 36,8’inin 6dev ve dersleri ic¢in, % 43,4’{iniin facebook,
twitter vb. sosyal paylasim aglar1 i¢in, % 5,6’sinin proje performans arastirmasi icin, %

13,2’sinin oyun siteleri i¢in girdikleri goriilmektedir.

Arastirmaya katilan 6grencilerden kolejde okuyan kiz 6grencilerin internete en ¢ok ne
amagla girdiklerine bakildiginda; % 43,5’inin 6dev ve dersleri icin, % 30,4 {iniin facebook,
twitter vb. sosyal paylasim aglar1 i¢in, % 13’{inlin proje performans arastirmasi icin, %
13’liniin de oyun siteleri i¢in girdikleri goriilmektedir. Kolejde okuyan erkek ogrencilerin

internete en ¢ok ne amagla girdiklerine baktigimizda ise; % 40,8’inin 6dev ve dersleri igin,
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% 38,8’inin facebook, twitter vb. sosyal paylagim aglar1 icin, % 14,3’{linlin proje performans

arastirmasti i¢in, % 6,1’inin oyun siteleri i¢in girdikleri goriilmektedir.

Sosyo ekonomik diizeylerine goére internete girme nedenleri degerlendirildiginde
sonug; arastirmaya katilan devlet okulunda okuyan kiz 6grencilerin, kolejde okuyan kiz ve
erkek Ogrencilerin internete en ¢ok ddev ve dersleri i¢in; devlet okulunda okuyan erkek

ogrencilerin ise facebook, twitter vb. sosyal paylasim aglar1 i¢in girdikleri yoniindedir.

4.2.6. Cocuklarin Interneti Kullanim Siireleri

Tablo 17. Arastirmaya katilan 6grencilerin internete girdiklerinde en ¢ok ne

kadar baglantida kaldiklar:

Sikhk Yiizde (%)
1 saat ve daha az 129 53,8
2-3 saat 97 40,4
4 saat ve daha fazla 14 58
Toplam 240 100,0

Arastirmaya katilan &grencilere “Internete girdiklerinde en ¢ok ne kadar baglantida
kaldiklar1” sorulmus, Tablo 17°de, 6grencilerin verdigi cevaplara bakildiginda en ¢ok 1 saat
ve daha az baglantida kalan 6grencilerin %53,8; en ¢ok 2-3 saat baglantida kalan dgrencilerin

%40,4; en ¢ok 4 saat ve daha fazla baglantida kalan 6grencilerin %5,8 oldugu goriilmektedir.

Arastirmaya katilan 6grencilerin internete girdiklerinde % 53,8 ile en ¢ok 1 saat ve
daha az baglantida kaldiklar1 goriilmektedir ki; bu siire de ilkogretimde okuyan bir 6grencinin
ders programi diisiiniildiigiinde olduk¢a makul ve yerinde bir siire olarak degerlendirilmistir.
[Ikdgretimde okuyan bir dgrenci icin 4 saat ve istii internet kullanim siiresi oldukca yiiksek
bir kullanim1 ifade etmektedir ki aragtirmaya katilan ¢ocuklardan ¢ok azi %5,8 bu kullanim

stiresini belirlemislerdir.
4.2.6.1. interneti Kullamim Siirelerinin Yaslara Gore Farkhliklar

Tablo 18’de arastirmaya katilan 6grencilerin siniflarina gore internette en ¢ok ne kadar
baglantida kaldiklar1 arastirilmistir. Tabloda goriilecegi iizere; arastirmaya katilan 5. Simif
ogrencileri 1 saat ve daha az % 59,2; 2-3 saat % 33.8; 4 saat ve daha fazla % 7 seklinde

kullanim oranlarint vermislerdir. 6 simif 6grencileri 1 saat ve daha az % 54,8; 2-3 saat %
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41,9; 4 saat ve daha fazla % 3,2 seklinde; 7 sinif 6grencileri 1 saat ve daha az % 39,7; 2-3
saat % 50,0 ; 4 saat ve daha fazla % 10,3 seklinde; 8 siif 6grencileri 1 saat ve daha az %

61,2; 2-3 saat % 36,7; 4 saat ve daha fazla % 2 seklinde kullanim oranlarini igaretlemislerdir.

Tablo 18. Arastirmaya katilan 6grencilerin siniflarina gore internete

girdiklerinde en ¢cok ne kadar baglantida kaldiklar:

Sinif
5,00 6,00 7,00 8,00 Toplam
internete girdiginizde en gok ne 1 saat ve daha az . 42 34 23 30 129
kadar baglantida kaliyorsunuz . .
% .. Internete girdiginizde en gok ne kadar 32,6% 26,4% 17,8% 23,3% 100,0%)
baglantida kaliyorsunuz
% .. Sinif 59,2% 54,8% 39,7% 61,2% 53,8%
2-3 saat . 24 26 29 18 97
% .. Internete girdiginizde en gok ne kadar 24,7% 26,8% 29,9% 18,6% 100,0%,
baglantida kaliyorsunuz
% .. Sinif 33,8% 41,9% 50,0% 36,7% 40,4%
4 saat ve daha fazla . 5 2 6 1 14
% .. internete girdiginizde en gok ne kadar 35,7% 14,3% 42,9% 71% 100,0%)|
baglantida kaliyorsunuz
% .. Sinif 7,0% 3,2% 10,3% 2,0% 5,8%
Toplam . 71 62 58 49 240
% .. Internete girdiginizde en gok ne kadar 29,6% 25,8% 24,2% 20,4% 100,0%,
baglantida kaliyorsunuz
% .. Sinif 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%,
Arastirmaya katilan 5. - 8. Smuf Ogrencilerinin internet kullanim stirelerine

bakildiginda; sif biiyiidiikge kismen arttig1 degerlendirilse de ilkdgretimin son sinifi olan 8.
smif Ogrencilerinin kullanim siirelerinin artmadigi, bilakis 1 saat ve daha az kullanim
stiresinin en yiiksek oldugu degerlendirilmis, bunun da bu simifta okuyan 6grencilerin liselere
gecis icin girdikleri zorlu sinav maratonunda ders ve smavlarina verdikleri yogun calisma

temposunun etkisi oldugu yoniinde bir degerlendirme yapilmistir.

4.2.6.2. interneti Kullanim Siirelerinin Cinsiyete Gore Farkhliklar

Arastirmaya katilan 0grencilerin internete girdiklerinde en ¢ok ne kadar baglantida
kaldiklar1 cinsiyete gore incelenmis, Tablo 19°da goriilecegi lizere; 1 saat ve daha az
baglantida kalanlar kiz 6grenciler % 62,6, erkek Ogrenciler % 45,6; 2-3 saat baglantida
kalan kiz 6grenciler % 32,2, erkek 68renciler % 48; 4 saat ve daha fazla baglantida kalan kiz
ogrenciler % 5,2 , erkek ogrenciler ise % 6,4 olmustur. Cinsiyete gore internette en g¢ok
baglantida kalma siiresi kiz 6grencilerde % 62,6 ile 1 saat ve daha az; erkek dgrencilerde ise

% 48 ile 2-3 saat olmustur.
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Tablo 19. Arastirmaya katilan 6grencilerin cinsiyetlerine gore internete

girdiklerinde en ¢ok ne kadar baglantida kaldiklar:

Cinsiyet
Kiz Erkek Toplam
internete girdiginizde en gok ne kadar 1 saat ve daha az . 72 57 129
baglantida kaliyorsunuz . N
% .. Internete girdiginizde en gok ne kadar 55,8% 44.2% 100,0%
baglantida kaliyorsunuz
% .. Cinsiyet 62,6% 45,6% 53,8%
2-3 saat . 37 60 97
% .. Internete girdiginizde en gok ne kadar 38,1% 61,9% 100,0%
baglantida kaliyorsunuz
% .. Cinsiyet 32,2% 48,0% 40,4%
4 saat ve daha fazla . 6 8 14
% .. internete girdiginizde en gok ne kadar 42,9% 57,1% 100,0%
baglantida kaliyorsunuz
% .. Cinsiyet 5,2% 6,4% 5,8%
Toplam . 115 125 240
% .. internete girdiginizde en gok ne kadar 47 9% 52,1% 100,0%
baglantida kaliyorsunuz
% .. Cinsiyet 100,0% 100,0% 100,0%

¥=7,079 p<0,005 C=0,29

Arastirmaya katilan Ogrencilerin internete girdiklerinde en cok baglantida kalma
oranlarinin cinsiyete gore farklilik gosterecegi yoniindeki varsayimimiz incelenmis, bu
baglamda kullanim siiresinin cinsiyete bagli  olarak degisebilecegi degerlendirilmistir.
Kullanim siiresi ile cinsiyet arasinda iligki miktar1 C=0,29 oldugundan cinsiyet ile kullanim

stireleri arasinda iliski 6nemlidir p<0,005.

4.2.6.3. Interneti Kullamim Siirelerinin Sosyo Ekonomik Diizeye Gore
Farkhhiklar:

Ogrencilerin sosyo ekonomik diizeyleri ve cinsiyetlerine gére internet kullanim
stireleri incelenmistir. Devlet okulunda okuyan en ¢ok 1 saat ve daha az baglantida kalan kiz
ogrenciler % 68,1, erkek o6grenciler % 46,1; en ¢ok 2-3 saat baglantida kalan kiz 6grenciler %
30,4 , erkek Ogrenciler % 48,7; en ¢ok 4 saat ve daha fazla baglantida kalan kiz 6grenciler

%]1,4, erkek ogrenciler % 5,3 olmustur.

Kolejde okuyan Ogrencilerin ise en ¢ok 1 saat ve daha az baglantida kalan kiz

ogrenciler % 54,3, erkek 6grenciler % 44,9; en ¢cok 2-3 saat baglantida kalan kiz 6grenciler %
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34,8, erkek 6grenciler % 46,9; en cok 4 saat ve daha fazla baglantida kalan kiz 6grenciler %

10,9, erkek 6grenciler % 8,2 olmustur.

Okul tiirii ve cinsiyete gore gerek devlet okulunda gerekse kolejde okuyan kiz
ogrenciler en ¢ok 1 saat ve daha az; gerek devlet okulunda gerekse kolejde okuyan erkek
ogrenciler ise en cok 2-3 saat baglantida kaliyorum orani ile en yiiksek kullanimlari
vermislerdir. Bu baglamda; sosyo-ekonomik diizeylerin kiz ve erkek dgrencilerin kullanim
stirelerini farklilastirmadigi; cinsiyetlerin  baskinliklarinin - kullanim = siirelerinde sosyo-

ekonomik diizeyleri bastirdig1 degerlendirilmistir.
4.2.7. internetin Cocuklarin Bilgi Edinme Kaynaklar1 Arasindaki Yeri
Arastirmaya katilan 6grencilerin bilgi edinme, bilgiye ulasma kaynaklar1 arasinda
internetin yeri ve Onemi tespit edilmeye calisilmistir. Bulunan sonuglar 1s1ginda medya

okuryazarlig1 egitiminin gerekliligi yorumlanmistir.

Tablo 20. Arastirmaya katilan 6grencilerin arastirma yaparken en ¢ok hangi

kaynaga basvurduklar

Sikhk Yizde (%)
internet 198 82,5
Kitaplar Ansiklopediler 25 10,4
Anne baba ve diger blyuklerim 17 71
Toplam 240 100,0

Tablo 20’de gorildiigii lizere arastirmaya katilan 6grencilerin arastirma yaparken en
cok hangi kaynaga bagvurduklar1 soruldugunda, 6grencilerin % 82,5’1 internetten, % 10,41
kitaplar ansiklopediler, % 7,1’1 anne baba ve diger biiyiiklerine basvurduklarini ifade
etmislerdir. Aragtirmaya katilan 6grencilerin bilgi edinme kaynaklar1 arasinda basvurduklar
en Onemli kaynagm; internet oldugu goriilmiistiir. Gerek internetin taniminda, gerekse
faydalar1 arasinda Onemle iizerinde durulan; internetin biiyiik bir bilgi kaynagi olmasi,
orneklemimiz olan cocuklarin da ilk olarak basvurdugu bir kaynak olarak interneti
dogrulamigtir. Ancak internette yer alan her bilginin dogrulugu tartigilir. Bu baglamda gerek
cocuklarin gerekse onlara yol gosterici olan anne babalarin  medya okuryazarhigi ile
donatilmalar1 ve gii¢lendirilmeleri 6nemli bir konudur. Bu durum  elestirel medya

okuryazarhig: egitiminin gerekliligini beraberinde getirmektedir. Ilk bilgi kaynagi olarak
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basvurulan internette yer alan bilgilerin dogru anlamlandirilabilmesi ve elestirel bir bakig
acistyla degerlendirebilmesi yeteneginin kazandirilmasi elestirel medya okur yazarliginin

temel hedefidir.

Aragtirmaya katilan 6grencilerin cinsiyetlerine gore arastirma yaparken en ¢ok hangi
kaynaga basvurduklaria bakildiginda ise ; kiz 6grencilerin % 80’1, erkek dgrencilerin ise
% 84,8’1 en dnemli bagvuru kaynagini internet olarak ifade etmislerdir. Cinsiyet baglaminda

basvurulan kaynak farklilik gostermemektedir.

Arastirmaya katilan dgrencilerin cinsiyetlerine ve sosyo ekonomik diizeylerine gore
aragtirma yaparken en ¢ok hangi kaynaga bagvurduklarina bakildiginda da devlet okulunda
ya da kolejde okuyan kiz Ogrencilerin de, erkek Ogrencilerin de en Onemli basvuru

kaynaginin internet oldugu belirlenmistir.

4.2.8. Cocuklarin Arastirma Yaparken Internet Uzerinden En Cok Hangi

Konular1 Arastirdiklari

Arastirmaya katilan ogrencilerin cinsiyetlerine gére 6dev ve derslerinin haricinde
internette arastirdiklart farkli konularin bulunup bulunmadigi incelenmistir. Gerek kiz
ogrenciler (% 73’1), gerek erkek ogrenciler (% 84,8’1) internette ddev ve derslerinin

haricinde arastirdiklari farkli konular bulundugunu ifade etmislerdir.

Ogrencilerin internetten arastirdiklar1 konularm cinsiyetlerine ve 6grenim gordiikleri

simiflara gore farkliliklar1 asagidaki sekilde degerlendirilmistir.

4.2.8.1. Cocuklarin Internette Odev ve Dersleri Haricinde Arastirdiklar
Konularin Yaslara Gore Farkhihklar

Odevler ve dersler haricinde ogrencilerin 6grenim gordiikleri smiflara gore 6dev ve
derslerinin haricinde internette arastirdiklar1 farkli konularn bulunup bulunmadig:
incelenmistir. Arastirmaya katilan 5. sinif 6grencileri %54,1, 6. sinif 6grencileri % 64,6 7.
smif 6grencileri % 45,7 ve 8. simif 6grencileri %51,4 ile en yiiksek degeri oyun aramalarinda

oldugunu ifade etmislerdir.
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Anket formunda verilen se¢eneklerin haricinde az oranli da olsa e-okul, miizik arama,
voleybol, aramalar1  ve Ozellikle illuminate konulu aramalarin da varligir ilkogretim
diizeyindeki cocuklarin bilgi ve biling diizeyiyle ilgili 6nemli ipuglar1 vermektedir. Nitekim e-
okul velilerin 6grencilerine iligkin okula devam ve not durumlarin1 gorebildigi bir veli
bilgilendirme sistemidir. Cocuklarin velilerini bilgilendirme sisteminde arama yapmalari,
kendi durumlarin1 belki de velilerinden once gormeleri onlarin internet kullanimindaki

yetilerinin ne kadar iist diizeyde oldugunun gostergesi olarak degerlendirilmistir.

4.2.8.2 Cocuklarin Internette Odev ve Dersleri Haricinde Arastirdiklar

Konularin Cinsiyete Gore Farkhiliklar

Arastirmaya katilan 6grencilerin cinsiyetlerine gore 6dev ve dersler haricinde
internette en ¢ok hangi konularda arastirma yaptiklarina bakildiginda kiz 6grencilerin
internette sirasiyla en ¢ok oyun, moda, miizik, giizellik, , Facebook, voleybol konularinda
arama yaptiklari, erkek Ogrencilerin ise sirasiyla en cok oyun, futbol, e-okul, miizik,

illuminate, giizellik, Facebook’da arama yaptiklari goriilmektedir.

Cinsiyet baglaminda degerlendirildiginde; kiz 6grencilerin de erkek Ogrencilerin de
internette en ¢ok arastirdiklarinin oyun oldugu goriilmekte; ancak ikinci siray1 kiz 6grenciler
icin modanin, erkek Ogrenciler icin futbolun almasi kiz ve erkek cinsiyet ayriminda ilgi
alanlarma gore beklenir bir tercih olmaktadir. Orneklemimiz cinsiyet baglaminda ilgi alanlari

konusunda belirledigimiz arastirma konularini tam da yerinde vermistir.

4.2.9. Ailelerinin Internet Denetimine iliskin Cocuklarin Gériisleri

Arastirmaya katilan  G6grenciler, evlerindeki  bilgisayarlarda kendilerinin
kullanimlariyla ilgili ailelerinin denetimlerine iliskin verdikleri cevaplarda; en cok saat
siirlamasi oldugu yoniinde bir denetimden bahsetmektedirler. Bu oran devlet okulunda
okuyan o6grencilerde % 50, kolejde okuyan Ogrencilerde ise % 40’dir. Ailelerinin giin
siirlamasina iliskin devlet okulu 6grencileri % 13,1, kolejde okuyan 6grenciler ise % 12,6;
evlerinde internet koruma programi bulunmasina iliskin devlet okulu 6grencileri % % 8.5,
kolej 6grencileri % 26,3; hepsi var diyen devlet okulu 6grencileri % 18,5, kolejde okuyan
ogrenciler % 5,3; hicbiri bulunmamakta diyen devlet okulu 6grencileri % 10, kolejde okuyan

ogrenciler ise % 15,8°dir.
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Arastirmaya katilan Ogrenciler, kendilerinin kullanimi ile ilgili ailelerinin saat
sinirlamalarinin internet kullanim siirelerini etkiledigini ifade etmislerdir. Bu oran devlet

okulunda okuyan 6grencilerde % 83,1, kolejde okuyan 6grencilerde de % 88,4 diir.

Ailelerinin giin sinirlamalarina iligkin denetimleri ise, devlet okulunda okuyan
ogrencilerde % 73,1, kolejde okuyan Ogrencilerde de % 88,4 oraninda internet kullanim

giinlerini etkilemektedir.

Ogrencilerin okul tiirlerine gore evlerindeki bilgisayarlarda internet kullanimlart
konusunda en ¢ok yasaklamayi kimin koydugu bakildiginda; devlet okulunda okuyan
ogrencilerin 48,1 ile anneleri, kolejde okuyan 6grencilerin de % 42,1 ile yine anneleri olarak
isaret edilmistir. Babalar her iki okul tiirlinde de annelerin ardindan yasaklama koyan aile
biiyiikleri olarak verilmistir. Bu oran devlet okulunda % 34,4, kolejde okuyan 6grencilerde ise
% 33,7’dir. Kolejde okuyan 6grencilerin % 22,11, devlet okulunda okuyan 6grencilerin ise

12,2’si yasaklama koyan kimsenin olmadigin1 ifade etmistir.

Korumaci ve kisitlayict bir yaklasimla iilkemizde yiiriitiilmekte olan medya
okuryazarlig1 bu baglamda ¢ocuklarin ailelerinin internet denetimlerine iliskin bize ipuglari
vermektedir. Nitekim ¢ocuklarin ifadelerine gore ailelerin giin ve saat sinirlamalarina iliskin
bu yasaklamalar tam da RTUK ve MEB’in ifade ettizi medya okuryazarhigma karsilik
gelmektedir.

4.3. Anne Babalarin Cocuklarimin Internet Kullanimina iliskin Gériislerine Dair
Bulgular

Aragtirmaya katilan ailelerin; evlerine internet baglantis1 saglama/ saglamama
nedenleri, evlerindeki bilgisayarlarda filtre programi kullanma oranlari, cocuklarinin internet
kullanimina iligkin degerlendirmeleri,  ¢ocuklarinin internet kullanimina getirdikleri
denetimler, c¢ocuklarimin internet kullanimina en ¢ok yasaklama getirenin kim oldugu,
cocuklarinin internete girme ve kalma siiresini 0diil-ceza mekanizmasi olarak kullanip

kullanmadiklar1 yoniindeki degerlendirmeler ¢alisilmistir.
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4.3.1. Cocuklarinin Internet Kullamminin Anne Babalar Tarafindan
Faydali Bulunup Bulunmadig:

Tablo 21. Arastirmaya katilan ailelerin ¢ocuklarimin internet kullanimini nasil

degerlendirdikleri

Siklk Yizde (%)
Amaca uygun kullanildiginda faydali 209 87,1
Yanlis amaglar igin kullanildiginda zararli 31 12,9
Toplam 240 100,0

Tablo 21°de goriilecegi lizere, aragtirmaya katilan aileler c¢ocuklarinin internet
kullanimin1 amaca uygun kullanildiginda faydali % 87,1; yanlis amaglar i¢in kullanildiginda

zararli % 12,9 olarak degerlendirmislerdir. Bagka bir ifade ile aileler ¢cocuklarinin internet

kullanimini1 faydali bulmuslardir.

Tablo 22. Arastirmaya katilan ailelerin okul tiiriine gore evlerine internet
baglantis1 saglayip saglamadiklari

Okul Tird
Devlet Okulu Kolej Toplam

Evinizde internet baglantisi var midir Evet . 130 95 224
% .. Evinizde internet baglantisi var midir 57,8% 42,4% 100,0%

% .. Okul Tiri 89,7% 100,0% 93,3%)

Hayir . 15 0 16|

% .. Evinizde internet baglantisi var midir 100,0% ,0% 100,0%

% .. Okul Tiri 10,3% ,0% 6,7%)|

Toplam 145 95 240

.. Evinizde internet baglantisi var midir
.. Okul Turd

60,4%
100,0%

39,6%
100,0%

100,0%)
100,0%

x*=10,48 p<0,005 C=0,001

Tablo 22°de goriildiigli lizere; arastirmaya katilan ailelerden

cocuklarin1 devlet

okulunda okutanlarin % 89,7’si, kolejde okutanlarin ise % 100’ evlerinde internet
baglantisina sahiptir. Cocuklarii devlet okulunda okutan ailelerin % 10,3’ii evlerinde internet
baglantis1 bulunmadigini1 ifade etmektedir. Ailelerin sosyo ekonomik diizey farkliliklar: ile
cocuklarina evde internet saglama konusunda iliski oran1 C= 0,001 olarak bulunmus, 6nemli

farklilik oldugu seklinde yorumlanmistir p<0,005.
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4.3.2. Anne Babalarin Evde Cocuklar i¢cin internet Baglantis1 Saglama -
Saglamama Nedenleri

Aragtirmaya katilan aileler evlerine internet baglantis1 saglamalarinin en Onemli
nedenini; ¢cocugu devlet okulunda okuyan veliler; ¢ocuklarimin faydalanmasi i¢in, % 48,5,
kendim ve islerim i¢in %9,2; esi i¢in % 0,8, hepsi % 41,5 olarak yanitlamislardir. Cocuklari
kolejde okuyan veliler ise; %18,9 ¢ocuklarinin faydalanmasi igin, % 1,1 kendi ve isleri igin,

% 80’1 de hepsi olarak yanitlamislardir.

Evlerine internet baglantis1 saglayamayan aileler ise % 10,3 ile ¢ocuklarmi devlet
okulunda okutan ailelerdir. Bu ailelerin evlerine internet baglantis1 saglamamalarinin en
onemli nedeni olarak; % 40 ekonomik nedenler, % 26,7 bilgi giivenligi ac¢isindan
endiselerinin olmasi, % 26,7 cocuklarina zararli olacag1 yontindeki goriisleri ve % 6,7’si ise

bilgisayar kullanmadigindan seklinde ifade etmislerdir.

4.3.3. Anne Babalarin Cocuklarimin Evde Kullandiklar1 Bilgisayarlarda
Filtre Program Kullanip Kullanmadiklar:

Tablo 23. Arastirmaya katilan ailelerin evlerindeki bilgisayarlarda filtre

program kullanip kullanmadiklari

Siklik Yiizde (%)
Evinizdeki Evet 93 40,6
bilgisayarda filtre

programi kullaniyor ~ Hayir 137 59,4
musunuz Toplam 230 100,0

Arastirmaya katilan ailelerin evlerindeki bilgisayarlarda filtre programi kullanip
kullanmadiklar1 incelendiginde; ailelerin % 40,6’s1 evlerindeki bilgisayarlarda filtre
programlar1 kullandiklari, bu karsin % 59,40 ise filtre programi kullanmadiklar

goriilmektedir.
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Tablo 24. Arastirmaya katilan ailelerin okul tiiriine gore evlerindeki

bilgisayarlarda filtre program kullanip kullanmadiklari

Okul Turi
Devlet Okulu Kolej Toplam
Evinizdeki bilgisayarda filtre programi Evet . 72 21 93
kullaniyor musunuz - o X
% .. Evinizdeki bilgisayarda filtre 77,4% 22,6% 100,0%
programi kullaniyor musunuz
% .. Okul Turi 53,7% 22,1% 40,6%)
Hayir . 62 74 136
% .. Evinizdeki bilgisayarda filtre 45,6% 54,4% 100,0%,
programi kullaniyor musunuz
% .. Okul Tari 46,3% 77,9% 59,4%)|
Toplam . 134 95 229
% .. Evinizdeki bilgisayarda filtre 58,5% 41,5% 100,0%
programi kullaniyor musunuz
% .. Okul Tiri 100,0% 100,0% 100,0%

¥=23,05 p<0,005 C=0,000

Tablo 24’de okul tiirline gore evlerindeki bilgisayarlarda filtre programi kullanip
kullanmadiklar1 incelendiginde; ¢ocuklarini devlet okulunda okutan ailelerin % 53,7 internet
filtre programim1 kullandiklari, buna karsin ¢ocuklarini kolejde okutan ailelerin % 77,9’nun
internet filtre programi kullanmadiklar1 goriilmektedir. Ailelerin sosyo ekonomik diizeyleri ile
evlerindeki bilgisayarlarda filtre programi kullanma bakimindan farklilik oldugu sdylenebilir

p<0,005.

Internete getirilen siirlamalar ile internetin zararli olduguna iliskin topluma
dayatilmaya calisilan “Giivenli internet” ve “Internet Aile Paketi” ne iliskin ailelerin tutumlari
degerlendirildiginde, {ist sosyo ekonomik diizeyin bu dayatmaya ¢ok da ragbet gostermedigi

degerlendirilmistir.

Buradan hareketle korumaci medya okuryazarligi yaklasiminin ve gelisiminin etkin
oldugu {ilkemizde, iist sosyo ekonomik diizey yapida yer alan ailelerin bu koruyucu
yaklagimin yaninda yer almadiklari; aksine yapilan ¢aligma sonucunda biiylik bir oranin bu
denetleyici mekanizmalara katilmadigi gozlemlenmistir. Devlet okullarinda egitim goéren
ogrencilerin ailelerinin devletin politikalarina 6zel okullardakine oranla daha yatkin oldugu ve

bu politikalar1 yararh gordiigii diistiniilebilir.
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4.3.4. Anne Babalarin Cocuklarinin Evde Kullandiklar1 Bilgisayarlarda
Filtre Programini Yararhh Bulup Bulmadiklar

Evlerindeki bilgisayarlarda filtre koruma programi bulunan anne babalardan %97,9
filtre programlarinin faydali bulduklarini, % 2,1 ise faydali bulmadigini ifade etmistir. Ancak
ailelerin  %59,4’nlin  evinde filtre programi bulunmadig1 diisiiniildiigiinde, programi

kullanmadiklari i¢in soruya yanit vermemislerdir.

4.3.5. Anne Babalarin Cocuklarinin Internet Kullammimnin En Onemli
Faydasini Degerlendirmeleri

Tablo 25. Arastirmaya katilan ailelerin ¢ocuklarin internet kullanimina iliskin en

onemli fayda degerlendirmesi

Siklik Yiizde (%)

Arastirma bilgi edinme agisindan 132 55,0
Sosyal gevre saglama agisindan 7 29
Odev ve dersleri agisindan 98 40,8
interaktif egitim 1 4
Gunlimlizde kaginilmaz olmasindan 1 4
Dogru kullanildiginda faydalidir. Mizik, 1 4
resim vb. yapabilme,/6grenebilme/bilgi

edinme faydasi olabilir

Toplam 240 100,0

Aragtirmaya katilan ailelerin cocuklariin internet kullanimina iliskin en 6nemli fayda
degerlendirmesine bakildiginda; Tablo 25°de goriildiigl lizere ailelerin % 55’1 arastirma ve
bilgi edinme agisindan, % 40,81 6dev ve dersleri agisindan fayda sagladigi goriisiindedirler.
Ayrica ailelerin %2,9°u sosyal ¢evre saglama agisindan, % 0,4’i interaktif egitim, % 0,4’
giiniimiizde kacinilmaz olmasindan, % 0,4 miizik, resim yapabilme, 6grenebilme, bilgi

edinme agisindan faydali oldugu goriisiindedir.

Okul tiirlerine gore aragtirmaya katilan ailelerin ¢ocuklarin internet kullanimina iliskin
en onemli fayda degerlendirmesine bakildiginda, ¢ocuklarini devlet okulunda okutan velilerin
kiz 6grenciler icinde erkek 6grenciler i¢in de en onemli faydayr odev ve dersleri agisindan
belirledikleri; ¢ocuklarini kolejde okutan velilerin kiz 6grenciler i¢in de erkek 6grenciler igin

de en 6nemli fayday1 arastirma ve bilgi edinme agisindan degerlendirdikleri goriilmektedir.

Arastirmaya katilan Ogrencilerin interneti kullanma amaglarina baktigimizda da

velilerinin 6ngdrdiigl sekilde internetten en ¢ok ders ve ddevleri ile arastirma bilgi edinme
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acisindan faydalandiklari; ailelerinin beklentilerini ¢ocuklarinin da tam manasiyla karsiladigi

degerlendirilmistir.

4.3.6. Anne Babalarin Cocuklarinin internet Kullanimina Getirdigi Giin

Sinirlamalar

Tablo 26. Arastirmaya katilan ailelerin cocuklarin internet kullanimina iliskin giin

sinirlamasi olup olmadigi

Siklik Yiizde ( %)
Sadece hafta sonu kullanimina izin veririm 50 20,8
Sadece hafta igi kullanimina izin veririm 9 3,8
Hafta igin belirli glinlerde ve hafta sonu 99 41,3
kullanimina izin veririm
Glin sinirlamasi yoktur 82 34,2
Toplam 240 100,0

Tablo 26’de goriildiigli lizere arastirmaya katilan &grencilerin aileleri ¢ocuklarin
internet kullanimina iliskin giin denetiminde bulunmayan aileler %34,2, giin denetiminde
bulunan aileler ise % 65,8’dir. Cocuklarinin internet kullanimina iliskin giin smirlamasi
getiren ailelerin % 20,8’1 ¢ocuklarinin internet kullanimina sadece hafta sonu, % 3,8 sadece
hafta ici izin vermektedir. Ailelerin giin denetimine iliskin sinirlamalarda en ¢ok hafta ici
belirli giinlerde ve hafta sonu kullanimina izin veririm %41,2 olarak isaretlenmistir. Bu
degerlendirme ilkdgretim diizeyinde okuyan c¢ocuklar i¢in esasen son derece makul bir

degerlendirme olarak goriilmektedir.

4.3.7. Anne Babalarin Cocuklarinin internet Kullanimina Getirdigi Saat

Simirlamalari

Tablo 27. Arastirmaya katilan ailelerin ¢ocuklarin internet kullanimina iliskin saat

siirlamasi olup olmadig:

Siklik Yizde (%)
Giinde bir saat 104 43,3
Giinde 2-3 saat 99 41,3
Glinde 4 saat ve daha fazla 2 8
Saat sinirlamasi yoktur 35 14,6
Toplam 240 100,0
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Tablo 27 incelendiginde; arastirmaya katilan c¢ocuklarin ailelerinin, % 85,4’
cocuklariin internet kullanimina saat sinirlamasi getirmekte; bunlarin % 43,3’{i ¢ocuklarinin
internet kullanimina iligkin giinde 1 saat, %41,3’1 giinde 2-3 saat% 0,8’1 giinde 4 saat ve daha
fazla kullannmina izin vermektedirler. Arastirmaya katilan ailelerden ¢ocuklarinin internet

kullanimina saat sinirlamasi getirmeyenlerin %14,6 oldugu goriilmektedir.

4.3.8. Anne Babalarin Cocuklarimin Internet Kullanimmma Getirdigi
Simirlamalar: Denetleyip Denetlemedikleri

Tablo 28. Arastirmaya katilan ailelerin ¢ocuklara getirilen sinirlamalar1 denetleyip

denetlemedikleri

Siklik

Yizde (%)

Evet
Hayir

Bazen

Toplam

168

61

240

70,0
4,6
25,4

100,0

Tablo 28’de goriildiigii iizere arastirmaya katilan ailelerin ¢ocuklarma getirdikleri
sinirlamalar1 denetleyip denetlemedikleri soruldugunda % 70’1 ¢ocuklarinin sinirlamalara
254’4 bazen denetlediklerini, % 4,6 s1

uyup uymadigint denetlediklerini, %

denetlemediklerini ifade etmislerdir.

4.3.9. Cocuklarin Internet Kullanimina En Cok Kimin Simirlama Getirdigi

Tablo 29. Arastirmaya katilan ailelerin cocuklarin internet kullanimina iliskin

yasaklamalari en ¢ok kim tarafindan getirildigi

Siklik

Yiizde (%)

Valid

Anne
Baba
Evdeki biyik gocuklar
Yasaklama koyan yok

Total

126
89

24
240

52,5
371
4
10,0
100,0

arastirildiginda Tablo 29°da goriildiigl {izere ailelerin cevabi; % 52,5 anne, % 37,1 baba, %

0,4 ailedeki biiyiik cocuklar olmaktadir.

Cocuklarin internet kullanimina en ¢ok sinirlama ailede kimin tarafindan getirildigi
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Tablo 30. Arastirmaya katilan ailelerin ¢ocuklarin internete girme ve kalma siiresini

herhangi bir ceza ya da 6diill mekanizmasi olarak kullanip kullanmadiklar

4.3.10. Anne Babalarin Cocuklarinin internete Girme ve Kalma Siiresini

Ceza ya da Odiil Olarak Kullamip Kullanmadiklar

Cinsiyet
Okul Tard Kiz Erkek Toplam
Devlet Okulu Cocugunuzun intemnete girme ve kalma Olumlu davraniglarinda internet 7 12 19
siresini herhangi bir ceza ya da 6dul kullanimini bir 6dil araci olarak
mekanizmasi olarak kullanir misiniz kullanirm % .. Gocugunuzun internete girme ve kalma 36,8% 63,2% 100,0%)
siresini herhangi bir ceza ya da 6dul
mekanizmasi olarak kullanir misiniz
% .. Cinsiyet 10,1% 16,2% 13,3%
Olumsuz davraniglarinda internet 0 5 5
kullanimini bir ceza araci olarak
kullanirnm % .. Gocugunuzun internete girme ve kalma ,0% 100,0% 100,0%]
siiresini herhangi bir ceza ya da 6duil
mekanizmasi olarak kullanir misiniz
% .. Cinsiyet ,0% 6,8% 3,5%)
Olumlu davraniglarda 6diil, olumsuz 8 14 22
davraniglarda ceza araci olarak
kullanirm % .. Cocugunuzun internete girme ve kalma 36,4% 63,6% 100,0%)
siiresini herhangi bir ceza ya da 6duil
mekanizmasi olarak kullanir misiniz
% .. Cinsiyet 11,6% 18,9% 15,4%
internet kullanimini asla 6diil araci, 54 43 97
ceza aracli olarak kullanmam
% .. Gocugunuzun internete girme ve kalma 55,7% 44 3% 100,0%)
siiresini herhangi bir ceza ya da 6diil
mekanizmasi olarak kullanir misiniz
% .. Cinsiyet 78,3% 58,1% 67,8%)|
Toplam 69 74 143
% .. Gocugunuzun internete girme ve kalma 48,3% 51,7% 100,0%)
siiresini herhangi bir ceza ya da 6dul
mekanizmasi olarak kullanir misiniz
% .. Cinsiyet 100,0% 100,0% 100,0%)
Kolej Cocugunuzun interete girme ve kalma Olumlu davraniglarinda internet 1 0 1
slresini herhangi bir ceza ya da 6d(l kullanimini bir 6dil araci olarak o . . o o o
mekanizmasi olarak kullanir misiniz kullaninm % - (,‘_o_cugunuzu_n internete girme ve kalma 100,0% 0% 100,0%
siiresini herhangi bir ceza ya da 6duil
mekanizmasi olarak kullanir misiniz
% .. Cinsiyet 2,2% 0% 1,1%
Olumsuz davranislarinda internet 2 3 5
kull bi larak
kEIIZ::TrIr?I Ir ceza araci olara % .. Gocugunuzun internete girme ve kalma 40,0% 60,0% 100,0%]
siiresini herhangi bir ceza ya da 6dul
mekanizmasi olarak kullanir misiniz
% .. Cinsiyet 4,3% 6,1% 5,3%)
Olumlu davranislarda 6ddl, olumsuz 6 5 11
d lard: larak
kjl‘ll;?rﬁnar a ceza aract olara % .. Gocugunuzun internete girme ve kalma 54,5% 45,5% 100,0%]
siiresini herhangi bir ceza ya da 6duil
mekanizmasi olarak kullanir misiniz
% .. Cinsiyet 13,0% 10,2% 11,6%
internet kullanimini asla &édiil araci, 37 41 78
larak kull
cez8 aract olarak kulanmam % .. Gocugunuzun intemete girme ve kalma 47,4% 526%|  100,0%
siiresini herhangi bir ceza ya da 6dil
mekanizmasi olarak kullanir misiniz
% .. Cinsiyet 80,4% 83,7% 82,1%)
Toplam 46 49 95
% .. Gocugunuzun internete girme ve kalma 48,4% 51,6% 100,0%)
siiresini herhangi bir ceza ya da 6duil
mekanizmasi olarak kullanir misiniz
% .. Cinsiyet 100,0% 100,0% 100,0%)

Arastirmaya katilan ailelerin ¢ocuklarimin internete girme ve kalma siiresini herhangi

bir ceza ya da 0diill mekanizmasi olarak kullanip kullanmadiklar1 yoniinde olusturulan

Tablo 30’da goriilecegi lizere, gerek devlet okulunda gerek kolejde cocugu okuyan ailelerin,

cocuklart icin internet kullanimi asla 6diil yada ceza araci olarak kullanmadiklari

goriilmektedir.
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BOLUM V

SONUC VE ONERILER

Bilgi ve iletisim alaninda sundugu olanaklarla, yasamimizin vazgecilmez bir unsuru
haline gelen internet; gelisen teknolojilerle bireyleri aglarin icinde hayat bulur hale
getirmigtir. Bilgiye erisebilme olanagi veren, bilgilerimizi de paylasabildigimiz bu genis
iletisim aginda, hizmet aldigimiz her alanda; 21. yiizy1l insanin en ¢ok da ihtiyaci olan zaman
kavramindan tasarruf saglanmaktadir. Ancak, bunlar1 yapabilmek internet teknolojilerine

hakim olmay1 ve yetkinligi gerektirir.

Arnas’in (2008) da degindigi lizere ebeveynlerin, ¢ocuklarin ve genglerin tutum,
davranis ve inaglarimi okul ve Ogretmenlerden daha fazla etkiledikleri yadsinamaz bir
gercektir. Cocuklarin gerek geleneksel gerek yeni medya ile ilgili algilarinda ailelerin tutum
ve davranislar1 6nemlidir. Bu nedenle bu ¢alismanin uygulama asamasinda da anket teknigi
kulanilarak hem c¢ocuklara hem de ailelerin s6zkonusu teknolojilerin kullanimina iliskin tutum

ve degerlendirmeleri 6grenilmeye galisilmistir.

Arastirmamizda ilkogretim diizeyinde (5.-6.-7. ve 8.) simif Ogrencilerinin internet
kullanim aligkanliklarina iliskin tespitler yapilmaya ¢alisilmistir. Bir alt-orta sosyo-ekonomik
ve bir list sosyo-ekonomik olmak ftizere iki ilkogretim okulunda c¢ocuklar ve aileleri ile

gergeklestirilen anket caligmast uygulanmistir.

Yapilan ¢alisma sonucunda; hangi gelir seviyesinde olursa olsun arastirmaya katilan
her ¢ocugun interneti kullandig1 tespit edilmistir. Calik ve Cinar’in (2009) da ifade ettigi
lizere bilgiye hizli, kolay, giivenilir ulagsmay1 saglayan interneti; arastirmaya katilan ¢cocuklar
en ¢ok Odev ve dersleri i¢in faydalanmak amaciyla kullandiklarint belirtmislerdir. Ayrica
arastirmamizda Ogrencilerin bilgi edinme kaynaklar1 arasinda internet, ilk sirayr almistir.
Bilgiye ulagmanin gorece kolay ve zahmetsiz oldugu internette erisilen her bilginin dogrulugu
da tartisma konusudur. Bu baglamda giinlimiizde ¢ocuklarin bilgiye internette eristikleri goz
Oniine alinirsa; ve diger medya iletilerinin de ¢ocuklarca dogrudan alintilandigr diisiiniiliirse

“Medya Okuryazarligi”na énem verilmesinin gerektigi diistiniilmektedir.
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Aragtirmaya katilan 6grencilerde; sosyo ekonomik diizey farkliliklarinin, cocuklarin
internet ile tanigma yaslarini etkiledigi; iist sosyo-ekonomik diizeydeki ailelerin ¢ocuklarinin
alt sosyo-ekonomik diizeydeki ailelerin ¢ocuklarna kiyasla daha erken yaslarda interneti

kullanmaya basladiklar1 tespit edilmistir.

Kurgulanan; ekonomik, siyasal, sosyal, tarihsel baglamlar igerisinde iiretilen; kendine
Ozgii dilleri, cesitli bicimlerle, tiirlerle ve iletisim simge sistemleriyle sembollesen
karakteristikleri olan; insanlarin sosyal gercekligi anlamalarinda rol oynayan medya metinleri
ve medya iletileri ile cocuklar ¢ok kii¢lik yaslarda tanisabilmektedir. Bu baglamda c¢ocuklarin
yeni medyay1 bilingli kullaniminda medya okuryazarlig1 egitiminin gerekliligi bir kez daha

ortaya ¢ikmaktadir.

Her iki sosyo-ekonomik diizeydeki okulda egitim gérmekte olan ¢ocuklarin interneti
en ¢ok haftada bir-iki giin kullandiklar1 belirlenmis, ayda bir giin internete baglanma oran
alt-orta sosyo-ekonomik gelir seviyesinde az olmasina karsin {ist sosyo-ekonomik diizey gelir

seviyesinde bulunmamasi dikkat ¢ekicidir.

Ust sosyo-ekonomik gelir diizeyine sahip aileler de, alt-orta sosyo-ekonomik gelir
diizeyine sahip aileler de ¢cocuklarina internet erigsimi saglamaktadirlar. Yalnizca alt-orta sosyo
ekonomik gelir diizeyindeki ailelerin %10’u evlerine internet baglantis1 saglayamadiklarini,
sebep olarak ise; en ¢cok ekonomik nedenler, ardindan bilgi giivenligi endiseleri ve
cocuklarna zararli olacagi yoniindeki goriisleri, son olarak da bilgisayar okur yazari
olmamalar1 nedeniyle evlerine internet baglantisi saglamadiklarini ifade etmislerdir. Buna
karsin arastirmamiza katilan c¢ocuklar internete en ¢ok baglanma noktalarini evleri olarak
belirtmislerdir. Tiirkiye Istatistik Kurumu’nun 2012 Hanehalki Bilisim Teknolojilerini
Kullanma Arastirmasi sonug verileri de bireylerin internete en ¢ok evlerinden baglandig:
yoniindedir. Orneklememiz de bunu dogrular niteliktedir. Buna karsin {ist sosyo ekonomik
diizeyde de, alt sosyo ekonomik diizeyde de dgrencilerin ileri teknoloji cep telefonlarina sahip
olmalar1 ve cep telefonlarindan internete baglanma pratikleri dikkat c¢ekicidir. Cep

telefonlarindan internete baglanma orani en ¢ok kolejde okuyan erkek 6grencilerin olmustur.

Arastirmaya katilan Ogrenciler interneti en cok; ddev-dersleri ile proje-performans
arastirmasi i¢in kullandiklarini belirtmisler ancak devlet okulunda okuyan erkek 6grenciler en

cok baglanma nedenlerini sosyal paylasim aglar1 olarak vermislerdir.
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Internete baglanma siirelerine iliskin arastirmaya katilan 6grenciler en gok 1 saat ve
daha az baglantida kaldiklarin1 belirtmislerdir. [Ikdgretim diizeyinde okuyan bir 6grenci icin 4
saat ve istli internet kullanma siiresi oldukca yiiksek olmakla birlikte; bu baglanma siiresini
isaretleyen Ogrenci sayisi ¢ok az diizeydedir. Yilmaz’in (2010) yaptig1 calismada sosyo
ekonomik diizey farkliliklarimin iist sosyo ekonomik diizey aleyhinde yarattigi bilgisayar
bagimlilig1 egilimine iliskin ¢alismamizda baglanma siirelerine iliskin ¢ok anlamli bulgu elde
edilmemistir. Siniflar arttikga baglanma siirelerinin artacagi yoniindeki goriistimiiz 5.-6.-7
siiflarda yiikselerek gitse de 8.sinifta kullanim siiresinin azaldigi goriilmiis, bunun da son
sinifta okuyan Ogrencilerin zamanlarmin biiyiikk bir kismimi  liselere gecis sinavina
hazirlanmak iizere ayirmalar ilgili oldugu diistiniilmektedir. Cinsiyet baglaminda internete
baglanma siirelerinin farklilik gosterecegi yoniindeki varsayimimiz erkek o6grencilerin kiz
Ogrencilere nazaran daha fazla baglantida kaldiklar1 yoniindeki sonu¢ neticesinde

dogrulanmistir.

Arastirmaya katilan Ogrenciler 6dev ve dersleri haricinde internette en ¢ok oyun
aramasi yaptiklarint belirtmis olmakla; e-okul, miizik arama, ilgilenilen spor dali ya da ilgi
alanlarmna yonelik konulara iliskin de aramalar yapan dgrenciler bulunmaktadir. Ogrencilerin
internet teknolojilerini kullanma yetenekleri ile velilerine ait bilgilendirme sisteminde dahi
bulunabilmeleri de son derece dikkat cekici bulunmustur. Cinsiyet baglaminda arama
farkliliklar1 oyun aramalarindan sonra kendi ilgi alanlari dahilinde kiz 6grencilerin moda,

erkek 6grenciler iginse futbol olmustur.

Cocuklar ailelerinin evlerindeki bilgisayarlarda en ¢ok saat ve giin sinirlamasi yaptigi,

en ¢ok sinirlamayi da annelerinin koydugunu belirtmislerdir.

Arastirmaya katilan ¢ocuklarin ailelerine gelindiginde ise; aileler ¢ocuklarinin internet
kullanimin faydali olarak degerlendirdiklerini; en ¢ok da arastirma ve bilgi edinme agisindan
faydali bulduklarini belirtmislerdir. Buna karsin yine de saat ve giin sinirlamalarinda
bulunduklarini; ve bu smirlamalar1 denetledikleri ancak internet kullanimini bir 6diil ya da

ceza mekanizmasi olarak kullanmadiklarini ifade etmislerdir.

Siyasi otoritenin Medya Okuryazarli§i calismalar1 g¢ergevesinde iizerinde durdugu;
“Internet Aile Koruma Paketi”, “Giivenli Internet” filtre programlarina ailelerin ev
bilgisayarlarinda ¢ok da ragbet etmedigi saptanmistir. Ancak dikkat ¢ekici bigimde; alt-orta
sosyo eckonomik diizey gelire sahip ailelerin yarisindan fazlasinin filtre programini

kullandiklar tespit edilmistir.
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Medya okuryazarhi@inin giindelik yasami demokratiklestiren ve siradan insanlari
giiclendiren bir siire¢ olarak kavramsallastirilmasiin gerekliligine vurgu yapan Livingstone
(2004), metinsellik beceri ve iktidar arasindaki iliskinin ortaya ¢ikarilmasi gerektigini
savunmustur. Bu baglamda {lkemizde yiirlitilen medya okuryazarligi ¢alismalarinin;
geleneksel yaklagimda savlanan medyanin olumsuz etkilerinin oldugu ve c¢ocuklart medyanin
olumsuz igeriklerinden korumayr amaclayan ve bir medya okuryazarlif1 anlayisinin varligi

goriilmektedir (Binark ve Bek (2010) .

[Ikdgretim diizeyindeki cocuklar her ne kadar interneti egitimleri ile ilgili arastirma ve
faaliyetlerinde kullaniyor olsalar da, aileler de bunu faydali olarak degerlendirseler de;
cocuklarini yine de bu biiylik mecrada kontrolsiiz birakmamakta denetlemeye ve kisitlamaya
caligmaktadirlar. Ancak ailelerin denetleyici ve kisitlayict koruma politikalar1 ¢ocuklarini
medya karsisinda gliclendirmeye yetmez. Her tiirlii bilgiyi her daim kayit altina alan ¢ocuklari
elestirel diisiince kazandirarak, giiclendirmek gerekmektedir. Bu baglamda; iilkemizde
denetleyici ve kisitlayict anlayisla yiiriitiilmekte olan medya okuryazarligir egitimi yerine
Aksit ve Donmez’in de vurguladigi (2011) bireylere elestirel diisinme ve sorun ¢dzme
yetenekleri kazandirarak, bilgiyi bilingli liretme ve tiiketme saglayan elestirel medya

okuryazarlig1 egitimi ile birey giiclendirilmelidir.

Bu calismanin ortaya koydugu sonuglar ve kapsami dogrultusunda sonraki asamalar

icin agagida siralanan Oneriler gelistirilmistir.

Cocuklarin medya karsisinda gii¢lendirilmesi, medya okuryazarliginin koruyucu ve
denetleyici yaklagimi ile ¢ok da miimkiin goriilmemektedir. Daha {ist diizey bir yaklagim
olarak Elestirel Medya Okuryazarlig1 ile ¢cocuklarin izledigi, seyrettigi her tirli yazili, szl
ve gorsel metni, metinlerin arkasinda varolan gizli mesajlar1 sorgulamak, analiz etmek ve
degerlendirerek onlar hakkinda elestirel diisiinmeyi saglayacak bireyler yetistirmek esas

olmalidir.

Elestirel medya okuryazarligimmin; aktif birey, demokratiklesme siirecine katki ve
beklentileri géz oniline alindiginda en biiylik gorev egitimcilere, ailelere ve sivil toplum

kuruluslarina diismektedir.

Medya tiiketimi sirasinda metinle kurulan iliskinin niteligi tizerinden yapilacak
niteliksel aragtirmalar yeni medya-¢ocuk iligkisini kavramaya yonelik daha genis kapsamli bir

bakis agis1 sunacaktir.
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Cocuklarin internet kullaniminda annelerin daha denetimci bir goriinlim sergilemeleri
dikkat c¢ekicidir. Dolayisiyla yalnizca okulda degil yasam boyu medya okuryazarligi
egitimine; gerek c¢ocuklar gerekse aileleri dahil eden bir anlayisin gelistirilmesi ve
uygulanmasi gerekmektedir. Bu konuyla ilgili tiim paydaslarin (sivil toplum 6rgiitleri, basin

kuruluslar1 vb.) katki ve destegi sarttir.

Ailelerin farkli alanlardaki tutum ve davraniglarimi inceleyen caligmalarla, medya
kullanimlar1 arasindaki iliskiyi karsilastiran ve analiz eden c¢aligmalar da medya

okuryazarliginin gelistirilmesi a¢isindan Onemli sonuglar ortaya koyabilir.
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EK 1

COCUKLARA YONELIK INTERNET KULLANIM ALISKANLIKLARI ANKETI

I. BOLUM
KiSISEL BILGILER
1. Cinsiyetiniz:
A. Kiz O) B. Erkek O)
2. Kacinci sinifta okuyorsunuz?
50 6() 70) 8()
II. BOLUM

INTERNETI KULLANIM ALISKANLIKLARI
3) internet kullaniyor musunuz?
Evet () Hayir ()

Cevabiniz evet ise liitfen 4. sorudan devam ediniz. Hayir ise anketi iade edebilirsiniz. Katkiniz icin
tesekkiirler.

4) internete hangi siklikta giriyorsunuz?

Her giin () Haftada bir-iki giin ( ) Iki haftada bir giin ( ) Ayda bir giin ()

5) internete girdiginizde en cok ne kadar baglantida kaliyorsunuz?

1 saat ve dahaaz ( ) 2-3saat( ) 4 saat ve daha fazla ()

6) internete en cok nereden baglamyorsunuz?

Evden () Okuldan () Cep Telefonundan () Diger..................

7) internete en cok ne amacla giriyorsunuz?

Odevler ve dersler igin ( ) Facebook- Twitter vb. Sosyal Paylasim Aglari i¢in ( )
Proje performans arastirmasi igin () Oyun Siteleri i¢in ()
D)1:5 R

8) Bir konuda arastirma yapmamz gerekince en ¢ok hangi kaynaga basvuruyorsunuz?

Internet () Kitaplar-Ansiklopediler () Anne-Baba ve Diger Biiyiiklerim ()
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9) Odev ve derslere iliskin bilgilerin haricinde internette arastirma yaptigimz daha farkh
konular (moda, futbol, giizellik, oyun vb.) var midir?

Evet () Hayir () Cevabiniz Hayir ise 11. Sorudan devam ediniz.

10) Odev ve derslere iliskin bilgilerin haricinde internette en cok hangi konularda arastirma
yapmaktasimz?

Moda ( ) Futbol ( )  Giizellik () Oyun ( ) Diger............
11) Evinizde internet baglantis1 var midir?

Evet( ) Hayir( ) Cevabiniz Hayir ise anketi teslim edebilirsiniz. Katkiniz i¢in tesekkiirler.

12) Evinizdeki bilgisayarlarda aileniz sizin kullamiminizla ilgili ne tiir denetim yapmaktadir?
Saat sinirlamasi vardir( ) Gilin smirlamasi vardir ( ) Hepsi ()

Internet Koruma Programi bulunmaktadir () Higbiri ()

13) Ailenizin internet denetimi sizin internet kullanim siirenizi etkilemekte midir?

Saat sinirlamalarina uymaktayim () Saat sinirlamalarina uymamaktayim ()

14) Ailenizin internet denetimi sizin internet kullanim giinlerinizi etkilemekte midir?

Giin smirlamalarina uymaktayim () Giin smirlamalarina uymamaktayim ()

15) internet kullamim konusunda yasaklamalar1 en ¢ok kim koymaktadir?

Annem ( ) Babam ( )

Benden biiyiik kardeslerim (ablam-agabeyim) ( )  Yasaklama koyan kimse yok ( )
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EK 2

ANNE BABALARA YONELIK COCUKLARININ INTERNET KULLANIM
ALISKANLIKLARINA iLISKIN ANKET SORULARI

Anne ya da Babalarin Cevaplayacag Sorular
1) Formu dolduran Kisi ...... Anne () Baba ( ) Diger.....cccvennees

2) Egitim durumunuz?

[kogretim () Lise ( ) Universite () Lisansiistii( )
3) Ailenizin aylk geliri.............
2000 ve alt1 ( ) 3000-4000 ( ) 4000 istii ( )

4) Cocugunuz interneti ilk kez ne zaman kullanmaya basladi1?
[kokula baslamadan( ) L. Siniftan sonra ( ) II. Sinif ve daha sonras1 ( )
5) Evinizde internet baglantis1 var midir?

Evet( ) Hayir( ) Cevabiniz Hayir ise 7. Sorudan devam edebilirsiniz.

6) Evinize internet baglantis1 saglamamizin en 6nemli nedeni nedir?
Kendim ve islerim i¢in ( ) Esim ig¢in ( )
Cocuklarimin faydalanmasi igin ( )  Hepsi ( )
7) Evinize internet baglantis1 saglamamanizin en 6nemli nedeni nedir?
Bilgisayar kullanmiyorum ( ) Bilgi giivenligi acisindan endiselerimden dolay1 ( )

Ekonomik nedenler ( ) Cocuklarima zararli olacagini diisiindiigiim igin ( )

8) Cocuklarimizin internet kullamimini nasil degerlendiriyorsunuz?

Amaca uygun kullanildiginda faydali ( )

Yanlis amaglar igin kullanildiginda zararli ( )
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9) Evinizdeki bilgisayarimzda filtre program kullaniyor musunuz?

Evet ( ) Hayir () Hayir ise 11. Sorudan devam edebilirsiniz.

10) Evinizdeki bilgisayarimzda filtre programim faydah buluyor musunuz?
Evet ( ) Hayir ()

11) internet kullaniminin ¢cocugunuz icin en 6nemli faydasi Size gore nedir?
Aragstirma bilgi edinme acisindan () Sosyal cevre saglama acisindan ( )
Odev dersleri agisindan ( ) Diger......ccccevvvneninnn..

12) Cocuklarinizin internet kullanimina giin simrlamamz var nm?

Sadece hafta sonu kullanimina izin veririm ( )
Sadece hafta i¢i kullanimina izin veririm ( )
Hafta i¢i belirli giinlerde ve hafta sonu kullanimina izin veririm ( )

Giin siirlamast yoktur ()

13) Cocuklarimizin internet kullanimina iliskin saat ssmmrlamamz var mi?

Giinde bir saat ( ) Giinde 2-3 saat ()

Gilinde dort saat ve daha fazla () Saat sinirlamasi yoktur ( )

14) Cocuklarimzin bu simrlamalara uyup uymadigimi denetliyor musunuz?

Evet ( ) Hayir () Bazen ( )

15) Cocuklarimizin internet kullammmina iliskin yasaklamalari en ¢ok kim koymaktadir?
Anne () Baba ()
Evdeki biiyiik ¢ocuklar ( ) Yasaklama koyan yoktur ( )

16) Cocugunuzun internete girme ve kalma siiresini herhangi bir ceza ya da ddiil
mekanizmasi olarak kullamir misimiz?

Olumlu davraniglarinda internet kullanimini ¢ocuguma bir 6diil aract olarak kullanirim ()
Olumsuz davraniglarinda internet kullanimini ¢ocuguma bir ceza araci olarak kullanirim ( )

Internet kullanimini olumlu davramslarinda &diil araci, olumsuz davranislarinda ceza araci
olarak kullanirim ( )

Internet kullanimini asla 6diil araci, ceza araci olarak kullanmam ()
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