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TAAHHUTNAME

Tez i¢indeki biitiin bilgilerin etik davranis ve akademik kurallar ¢er¢evesinde elde
edilerek sunuldugunu, ayrica tez yazim kurallarina uygun olarak hazirlanan bu
calismada bana ait olmayan her tiirlii ifade ve bilginin kaynagina eksiksiz atif

yapildigini bildirir ve taahhiit ederim.

Imza

Mesut KEMENT



OZET

Yiksek Lisans Tezi
ISLAM AILE HUKUKUNDA MAL AYRILIGI REJIMI TEORISI

Mesut KEMENT
Kastamonu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Temel Islam Bilimleri Anabilim Dal1

Danisman: Do¢. Dr. Ahmet OZDEMIR

Glinlimiizde, aile problemlerinin artmast ve topluma olan etkisinin biiyiimesi
nedeniyle aile kurumu, toplumun 6nemli konusu haline gelmistir. Bu sebeple aile
hukukuna yonelimler artmis olup, aile ile ilgili calismalar 6nem arz etmeye
baslamistir.

Islam aile hukukunda mal rejimi, mal ayrilig1 rejimidir. Mal ayrilig1 rejimi, miilkiyet
sahibi olan ciftlerden her birinin tek tarafli yetki ile miilkiyetlerinde bulunan mallarin
yonetimi, kullanimi1 ve tasarruflarindan dogan biitin hak ve sorumluluklarinin
kendilerine ait oldugunu ifade eden hukuki kavramdir. Her insanin miilk edinme ve
tasarruf etme hakki bulunmakla beraber bu hak ve yetkiler bazi durumlarda
siirlandirilmaktadir.

Klasik eserlerde mal ayrilig1 rejimi, kavramsal olarak bulunmamakla beraber mal
ayrilig1 rejiminin ihtiva ettigi birgok konu ayri basliklar halinde ele alinmistir. Bu
calismada, mal ayrilig1 rejiminin temeli olan mal, miilkiyet, ehliyet ve haklar konusunu
klasik eserler 151¢inda ele alarak Islam aile hukuku mal ayrilig1 rejimi teorisi tespit
edilmeye calisilmistir. Birinci boliimde mal ve miilkiyet konusu ele alinip, sorunlara
¢oziimler iiretilmis, ikinci boliimde ise ehliyet ve hak konusu ele alinip, problemlere
¢Ozlim Onerileri sunulmustur.

Anahtar kelimeler; Mal, Mal rejimi, Mal ayrilig1 rejimi, Miilkiyet, Ehliyet, Haklar.

2021, 173 sayfa.
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ABSTRACT

Master's Thesis

PROPERTY SEPARATE REGIME THEORY IN ISLAMIC FAMILY LAW

Mesut KEMENT

Kastamonu University Institute of Social Sciences
Department of Basic Islamic Sciences

Advisor: Assoc. Dr. Ahmet OZDEMIR

Today, family institution has become an important problem of the society due to the
increase in family problems and its impact on the society. For this reason, tendencies
towards family law have increased and family-related studies have started to become
important.

In the Islamic family law, the property regime is the separate property regime. The
separate property regime is a legal concept that states that all the rights and
responsibilities arising from the management, use and disposition of the property
owned by each of the owners of the property are their own. Although every person has
the right to own and save property, these rights and powers are limited in some cases.

Although the separate property regime in classical works does not exist conceptually,
many issues covered by the separate property regime are discussed under separate
headings. In this study, it is tried to determine the theory of separate property regime
in Islamic family law by addressing the issue of assets, property, competency and
rights, which are the basis of the separate property regime, in the light of classical
works. In the first part, assets and property issues are dealt with, solutions are produced
for the problems about these themes, and in the second part, the issue of competency
and rights are discussed and solutions to the problems are suggested.

Keywords; Assets, Property Regime, Separate Property Regime, Property,
Competency, Rights.

2021, 173 pages.
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ONSOZ

Biitiin ovgiilere layik olan ve biitiin kusurlardan uzak olan Allah’a hamd olsun.
Muhammed Mustafa (sav)’e, onun ailesine, arkadaslarina ve ona tabi olan biitiin

Miisliimanlara salat ve selam olsun.

IslAm hukuku, hayatin her alaninda sdz sahibi olan normatif bir disiplin olmasi
nedeniyle aile ile ilgili de birtakim kurallar1 uygulamaya koymustur. Islam hukukunun
temel hedef ve gayeleri arasinda mali koruma anlayisi olmasi nedeniyle aile

igerisindeki fertlerin mallarini giivence altina almay1 ihmal etmemistir.

Gegmis Islam toplumunda aile, énemli oldugu gibi giiniimiizde de 6nemli bir yere
sahiptir. Gerek Islam miitefekkirleri gerek Islam hukukgulari aile ile ilgili bazi
calismalar yapmaktadirlar. Bu ¢alisma, aile hukukunun konusu olan mal ayrilig1 rejimi

hakkinda olup, Islam hukuku mal ayrilig1 rejimi kavraminin gergevesini tespit etmistir.

Evli ciftler, haklarin1 bildikleri zaman karsi tarafa olan giiven ve saygmligim
koruyacagi icin taraflarin birbirleri {izerinden kazan¢ elde etmeleri miimkiin
olmayacaktir. Kendi hak ve sorumluluklarina yonelip, kul olma bilinci ile hareket eden
bireyler aile kurumunun devamini saglamis olacaklardir. Hukuk, sorunlarin
¢Oziilemedigi durumlarda aile bireylerinin problemlerine ¢6zliim tireterek, huzuru tesis

etmek i¢in vardir.

Konunun belirlenmesinde ufuk agan Dr. Ogr. Uyesi Recep OZDIREK hocama ve
konunun ¢ergevesini belirleme noktasinda gerekli hassasiyeti esirgemeyen danigman
hocam Dog. Dr. Ahmet OZDEMIR ’e tesekkiirii borg bilirim. Giizel giinlerde kendisine
vakit aywramadigim sevgili esime, anneme ve babama en kalbi duygularimla

tesekkiirlerimi iletirim. Gayret bizden, basar1 Allah’tandir.

Mesut KEMENT

Kastamonu, 2021
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GIRIS

Insanoglu canli bir varliktir. Dogar, biiyiir ve 6liir. Ayni sekilde insan gelisen, degisen
ve doniisiim yasayabilen bir varliktir. Insanoglu bu evrelerinde hep bir siireg ve iletisim
halinde yasamak zorunda olup, sosyal bir varlik olmak zorundadir. Sosyal varlik
olmasi nedeniyle de bir arada yasama tecriibesine sahip olmakla sorumludur. Bu
sorumlulugun yerine gelebilmesi i¢in bir takim kanun ve kurallar meydana

getirilmistir.

Sosyal varlik olmanin ilk ve giiniimiize kadar en 6nemli kurumu, aile olmustur. Her
din her kanun aile konusunda birtakim kurallar ortaya koyarak aileyi sosyal varlik
olarak tesisine imkan saglamistir. Islam hukuku da bu minvalde bazi kurallar koyarak

aile kurumunu korumaya ¢alismistir.

Gliniimiize kadar kadmlar ekonomik hayatta olmayip genel itibari ile ev isleri ile
ilgilenmekteydiler. Giiniimiizde ekonomik hayattan siyasi hayata kadar bir¢ok alanda
varlik kazanmislardir. Bunun neticesinde ¢alisan kadinlar sinifi ortaya ¢ikmuistir.
Ekonomik dengelerin degismesi nedeniyle de 6zellikle aileler arasinda bazi sorunlar

da ortaya ¢ikmaktadir.

Mal rejimleri, Tiirk Medeni Kanunu’nda ayrintili bir sekilde mal rejimleri bashg:
altinda yasal mal rejimi ve sozlesmeli mal rejimi olarak tasnife tabi tutularak
islenmektedir. Gerek giiniimiizde gerek daha onceki donemlerde mer’1 hukuk mal

rejimlerine 6nem vermis olup birgok calisma yapmaistir.

Ulkemizde insanlar evlenirken mal rejimleri hakkinda bilgi sahibi degillerdir. Daha
cok medya araciligi ile iinlii veya zengin insanlarin mallarin1 korumak i¢in yaptiklar
uygulamalar yoluyla Ogrenmektedirler. Yetkililerin, mal rejimlerini insanlara
yeterince anlatmamasi veya eksik aktarmasi nedeniyle ayriliklarda bir¢ok sorun ortaya

cikmakta olup, taraflar magduriyet yasamaktadirlar.



Tiirk Medeni Kanunu’nda hukuki mal rejimi, iki binli yillara kadar mal ayrilig
rejimidir. Ancak iki bin iki yilinda mal ayrilig1 rejimi, kadim1 magdur ettigi
gerekcesiyle hukuki mal rejiminden cikartilarak sozlesmeli mal rejimi statiisiine

getirilmistir.

Mer’i hukuk, bu degisimi kadinin ekonomik anlamda magdur edildigi gerekce
gostermistir. Bu sorun ozellikle calisma hayatina katilim gosteren evli ciftlerde
gorinmektedir. Her iki tarafin emegi bir evde birikmektedir. Fakat biriken bu gelir
veya varliklar bosanma asamasinda miilkiyetin delillendirilememesi gibi durumlar

nedeniyle kocaya kalarak kadin magdur edilmektedir.

Tarim toplumlarinda kadin ve erkek tarlada birlikte c¢alisirlar. Fakat bu birliktelik
bosanma veya 6liim gibi sebeplerle nikdhin sonlanmasi durumlarinda itibara alinan
durum degildir. Dolayisiyla taraflardan birinin emegi kendisine verilmeden
mirasgilarin  paylasimmma konu olabilmektedir. Bu gibi sorunlar taraflarin

magduriyetine sebebiyet verdigi icin hukuki ¢oziim gerekmektedir.

Mer’1 hukukta bu gibi sorunlar1 ¢6zebilmek i¢in mal ayrilig1 rejiminden baska rejimler
uretilmeye calisilmistir. Paylasmali mal ayriligi rejimi bu ¢aligmanin {irtinii olup, Tiirk
hukukc¢ularinin meydana getirdigi bir rejimdir. Mer’i hukuk bu caligmalarla sinirl
kalmayip ayni zamanda yasal mal rejimini, edinilmis mallara katilma rejimini

belirleyerek sorunlarin ¢oziimiine alternatif tiretmistir.

Mer’i hukuk bu rejimleri zorunlu tutmayip, kisilerin kendilerine uygun olabilecek
rejimleri segme hakki tanimistir. Bu sayede kanundan dolay1 olusacak sorunlar1 da
onlemis olmaktadir. Dolayisiyla bazi rejimler bazi aileleri zarara ugratirken, diger
aileler icin en iyi rejim olabilir. Se¢im hakkinin taninmasi toplumun kanuna olan

giivenini de artirarak taraflarin magduriyetini azaltmay1 hedeflemistir.

Islam hukukunda, mal rejimi basligini bulmak miimkiin degildir. Klasik fikihta, her ne
kadar terim olarak mal rejimi konusu islenmemis olsa da bu baslik altinda ele alinan

tiim konularla ilgili zengin bir malumat bulmak miimkiindiir.



Zamanin degismesi ile birlikte birtakim yeni sorunlar meydana gelmistir. Mal ayrilig
rejiminde ortaya c¢ikan bu problemler karsisinda kadin ve erkegin sorun yasamasi bir
vakiadir. Gerek zamanin degismesi ile gerek eski anlayistan dogan birgok soruna Islam
hukukgular ¢6ziim iiretmeye ¢alismislardir. Ozellikle aile hukuku agisindan taraflarin
magduriyet yasamamalar1 i¢in gerekli hukuki normlar kurmak igin caba sarf

etmislerdir.

Mer’1 hukuk sisteminin karsilagti§i sorunlar kendi hukuk diizeni i¢inde karsilagilan
sorunlardir. Bu sorunlarin Islam aile hukuku diizeni igerisinde ne gibi bir konuma
sahip oldugu 6nem arz eder. Hukuk diizenlerinin farkli olmas1 ve her iki hukukun mal
ayrilig1 rejimine bakisinin farkli olmasi nedeniyle sorunlarin neler oldugu ve Islam aile
hukuku icerisinde mal ayrilig1 rejimine gore nasil ¢oziilecegi giiniimiiz diinyasi

acisindan énemli bir konuma ulagmaistir.

Sorunlarin ¢oziimiinde farkli rejimleri alternatif olarak sunmak bir yontemdir.
Toplumun yapisina uygun yeni rejimler iiretmek sorunlarin ¢6ziimiine katki
sunacaktir. Islam aile hukuku acisindan bu yontemlerin uygunlugu arastirmaya ihtiyag
duyulan konulardir. Bu tez, Islam aile hukuku agisindan sorunlara ¢dziim iiretmek i¢in

yapilan bir ¢calismadir.

Bu tezde Islam aile hukukunda mal ayrilig1 rejimi teorisi tespit edilerek, ortaya ¢ikan
sorunlara ¢dziimler tespit edilmeye alisiimistir. Veysel Nargiil, “Islam Aile Hukukuna
Gore Mal Rejimleri” adl1 galismasi bu alanda yapilan bir calismadir. Bu tezde ise mal
rejimlerinin s6zlesmeli mal rejimi kisminda yer alan mal ayrilig1 rejimi ele alinmaya

caligilmistir.



KONUNUN TAKDIiMi VE SINIRLARI

Islam hukukunda mal ayrilig1 rejimi, evli taraflarin evlilikleri sirasinda mal
varliklarinin yonetimi, tasarrufu ve tasfiyesinin miilkiyete gore belirlenmesi esasina
dayanmaktadir. Mal rejimi teorisi, Islam hukukunda pek karsilasilan bir kavram
olmamakla beraber mal rejimi kavramini olusturan temel konularin ciddi bir
miiktesebatla islendigi goriilmektedir. Bu ¢alismada dagiik olan malzemelerin bir
araya getirilerek, mal rejimi kavrami ele alinmaya ve sorunlarmma deginilmeye

calisilmgtir.

Mer’i hukukta, mal rejimi aile hukuku agisindan 6nem arz etmekte olup, bir¢cok
calismanin yapildig1 goriilmektedir. Islim hukuku agisindan mal rejiminin birkag
calisma disinda ele alinmadig1 goriilmektedir. Mal rejiminin alt basliklarini olusturan
konularini ise aragtirmacilar, biiylik yekin tutacak sekilde ele almislardir. Bu tezde,
mal rejimi alaninin genis olmasi nedeniyle konunun sinirlandirilmasina gidilmistir. Bu
nedenle konu, mal ayrilig1 rejiminin temelini olusturan miilkiyet, ehliyet ve hak

kavrami gercevesinde islenerek sorunlara yonelik tespitler ele alinmistir.

Birinci boliimde miilkiyet kavrami esas alinmis olup; mal, miilkiyet ve miilk edinme
yollari, aile hukuku ¢ergevesinde ele alinmistir. Mal ve miilkiyet konusunun kavramsal
cergevesi ¢izilerek miilk edinme yollarindan olan mehir, nafaka, ¢eyiz, hibe ve miras
gibi konular ele alinmistir. Bu basliklar ele alinirken karsilasilan sorunlara yonelik

¢Ozlim Onerileri alt bagliklar halinde sunulmustur.

Ikinci boliimde aile fertlerinin miilkiyet hakkmimn smrhiligi incelenmistir. Bu
siurliliklar ehliyetten dogan sinirlilik, Allah hakki ve kul hakkindan dogan siurlilik,
orften dogan sinirlilik olarak ii¢ baslik halinde ele alinmistir. Sinirliliklar ele alinirken
kavramsal c¢er¢eve anlatilip, bu kavramlardan dogan sorunlara ¢oziim Onerileri

sunulmustur.

Mal ayrilig1 rejiminin tasfiyesi konusu, taraflarin 6liim veya bogsanma gibi durumlarin

ardindan miilkiyetlerinde bulunan mallarmn kendilerine iade edilmesidir. Islam



hukukunda bu konu bosanma basliginda ele alinmaktadir. Bu tezde mal rejiminin
teorisi tespit edilip sorunlarina ¢oziim Onerileri sunmasi nedeniyle mal ayriligi

rejiminin tasfiyesi ¢alisma dig1 birakilmistir.

Mal ayrilig1 rejiminin tasfiyesi, tezin sinirliliklar agisindan ¢alismanin igerisinde ana
baslik olarak yer almamakla beraber her bir konu icerisinde tasfiye ile ilgili bilgiler
bulmak miimkiindiir. Ayn1 sekilde tasfiye konusu ile alakali olan ¢eyiz ve miras gibi
konular tezde bulunarak kismen de olsa mal ayrilig1 rejimi agisindan tasfiye konusuna

deginilmistir.



KAYNAK TANITIMI

Mal ayrilig1 rejimi, kavramsal ¢ergeve acisindan klasik eserlerde yer almamaktadir.
Mal, miilkiyet, ehliyet gibi konularin ise bu eserlerde ciddiyetle iizerinde duruldugu
gdzlemlenmistir. Giiniimiizde Veysel Nargiil’iin, “Islam Aile Hukukuna Gére Mal
Rejimleri” adl1 yiiksek lisans tezi, Tiirkiye’de ilk yazilan eser olarak goriilebilecek bir
calismadir. Nargiil, bu calismasini ii¢ kisma ayirmis olup, giris kisminda mer’1 hukuka
gore mal rejimlerinden kisaca bahsetmistir. Birinci boliimde evlilik 6ncesi mali haklar
iizerinde durarak miilk edinme yollarindan bazilarini ele almistir. Ikinci boliimde
evlilik esnasindaki mali haklar ve mal rejimi baslig1 altinda miilk edinme yollarindan
mehir, nafaka gibi konulari ele almistir. Yine bu béliimde kadinin ¢alismasi konusuna
da deginmistir. Bu boliimde son olarak diger mal rejimlerine kisa bir sekilde deginerek
boliimii sonlandirmustir. Ugiincii boliimde bosanma veya dliimden sonraki mali haklari

ele alip mal rejiminin tasfiyesi konusu ile iligki kurarak tezini tamamlamaigtir.

Mal rejiminin kapsadigi konular acisindan bircok kaynak bulunmaktadir. Halit
Calis’in “Islam Hukukunda Ozel Miilkiyete Getirilen Sinirlamalar” adiyla yapmis
oldugu doktora calismas1 miilkiyetin temellendirilmesi acisindan 6nemli bir eserdir.
Bu eser; miilkiyet, tasarruf ve smirlilik konulari etrafinda islendigi goriilmektedir.
Yazar bu eserde mal rejimini anlatmamakla beraber, mal rejiminin temelini olusturan

kavramlar ele alarak agikliga kavusturmustur.

Bu tezde klasik kaynaklara da bagvurulmustur. Bunlar genel itibari ile her mezhebin
temel bagvuru kaynaklar1 olan eserlerdir. Hanefi mezhebinde ¢ogunlukla Serahsi, “el-
Mebsit”, Kasani, “Beddi’u’s-Sandi”, Ibn Abidin, “Reddii’l-Muhtir” ve “Mecelle”
gibi eserler kullanilmistir. Maliki mezhebinde cogunlukla Sahnln, “el-Miidevvenetii’l-
Kiibra”, Tbn Riisd, “Biddyetii’l-Miictehid”, Tmam Malik, “Muvatta” gibi eserler
kullamilmistir. Safii mezhebinde Imam Safii, “el-Um”, Imam Nevevi, “Ravdatii’t-
Talibin”, Sirbini, “Mugni’l-Muhtdc” gibi eserler kullanilmistir. Hanbeli mezhebinde
ise Ibn Kudame, “el-Mugni”’, Ahmed Ibn Hanbel, “Miisned-i Ahmed” gibi eserler

kullanilmistir.



Bu eserler yaninda ansiklopedi eserlerinden de istifade edilmistir. Bunlar; “Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi”’, Vehbe Zuhayli, “el-Fikhii’l-Islami ve Edilletiih”,
“Mevsnatii’l-Fikhiyyetii’[-Kiiveytiyye” gibi eserlerdir. Her konu basligiyla alakali olan

makale ve tezlerden de istifade edilmeye gayret edilmistir.



ARASTIRMANIN KONUSU VE GAYESI

Arastirmanin temel konusu Islam aile hukukunda mal ayrilig1 rejimi teorisidir. Ele
alinan bu tez, evlilik akdinden sonra eslerin mal {lizerindeki haklarin1 konu
edinmektedir. Islam aile hukukunda bulunan mal rejimi gerek evlilik dncesi gerekse
evlilik sirasinda evli ¢iftlerden her bir tarafin miilkiyetlerinde bulundurduklar: mallarin
yetki ve sorumluluklarini diizenleyen kurallar biitiintidiir. Mal ayrilig1 rejimi, evli
ciftler arasinda miilkiyet ayrilig1 esas1 lizerine taraflarin mallariin iizerindeki tasarruf

ve yetkilerini ifade eden bir kavramdir.

Tiirk Medeni Hukukunda yasal mal rejimi, Iki binli yillarda mal ayrilig1 rejimi iken;
erkeklerin, kadinlarin 6zellikle ekonomik alandaki haklarini istismar ettigi gerekgesi
ile mal rejiminde degisiklige gidilmistir. Giiniimiizde bosanmalarin artmasi, evli ¢iftler
arasinda sorunlarin giderek biiylimesi taraflarin hak ve sorumluluklarini aksattigini
gostermektedir. Bu nedenle de hak ve sorumluluklart korumak adina yasal mal rejimi

olan mal ayrilig1 rejiminden vazgecilmistir.

Bu tezde Islam aile hukukuna gore mal ayrilif1 rejiminin genel gergevesi ¢izilmeye
calisilip, kadinlara yonelik haklarin ihlal edilmesinin var olup olmadigi, varsa sayet,
mal ayrilig1 rejimi ¢ercevesinde nasil ¢oziilecegi ele alinmistir. Ayni sekilde yikilan
yuvalarin ve biiyliyen sorunlarin azaltilmasi amaciyla taraflarin ekonomik hak ve
sorumluluklarinin  neler oldugu tespit edilerek, taraflarin bilinglendirilmesi

amaclanmustir.



BIiRINCi BOLUM

MAL AYRILIGI REJIMINDE MULKIYETIN ELDE EDILMESI

Bu baglik altinda mal ve miilkiyet kavramlar1 agiklanacak olup, miilk edinme yollar1
ele alinacaktir. Her bir baslik altinda ise mal ayrilig1 rejiminden dogan sorunlar ele

alinarak, cizilen kavramsal ¢erceve icerisinde ¢oziimler iiretilmeye calisilacaktir.

1. MAL KAVRAMI

Mal kavrami, sozliikte maruf ile ifade edilmektedir.! Mal kavrami, 6ncelikle hayvan
anlaminda kullanilmistir. Araplar’da gogebe yasayanlar arasinda mal deyince deve,
koyun gibi hayvanlar anlasilmaktadir.”? Daha sonra altin ve giimiis icin de mal
kavrammnm kullanildigs  gériilmektedir.> Zamanla mal kavrami biitiin  esyay:

kapsayacak sekilde genis anlamda kullanilmistir.*

Mal kelimesi, maruf anlaminin yaninda sahip olunan her tiirlii esya olarak da

tamimlanmaktadir.’ Kavramda gecen “sahip olunan her sey” ifadesi,® biriktirebilecegi

! Ebfi Abdirrahman el-Halil Ibn Ahmed ibn Amr ibn Temim el-Ferahidi, Kitibu’l-Ayn, 8 c., Dar ve Mektebetii’l-
Hilal, Beyrut, t.y., C: VIII, s. 344.

2 Ahmed Ibn Muhammed ibn Ali el-Feyyimi el-Hamevi, el-Misbahu’l-Miinir fi Garibi’s-Serhi’l-Kebir, 2 c.,
Mektebetii’l-Ilmiyye, Beyrut, t.y., C: II, s. 586.

3 Hasan Hacak, “Mal’’ Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Ansiklopedisi, 44 c., Istanbul 2003, C: XXV, s. 461.

4 Cemaluddin Muhammed Tahir ibn Ali el-Sadigi el-Hindi el-Fetenni el-Kecrati, Mecma’u Biharu’l-Envar fi
Garaibi’t-Tenzil ve Letaifi’l-Ehbar, 5 c., Meclisii Dairetii’l-Mea rifu’l-Usmaniyye, Hindistan 1967, C: IV, s.
637.

5 Ebii’l-Fazl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem ibn Manziir, Lisanii’l-Arab, 15 c., 3. bs., Daru Sadir, Beyrut
1414, C: XI, s. 635.

® Muhammed Ibn Muhammed Ebii’l-Feyz el-Mukallib Bi Murtaza ez-Zebidi, Tacu’l-Ariis min Cevahiri’l-
Kémiis, 40 c., Daru’l-Hidaye, y.y., t.y., C: XXX, s. 427.
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ve elinin altinda bulundurabilecegi seyler olarak anlasiimaktadir.” Bu anlam ¢ok genis

olup akla gelen her seyin mal oldugunu ifade etmektedir.®

Mal kelimesi, Arap¢a’dan Tiirk¢e’ye geecmis olup, Tirk Dil Kurumu tarafindan, bir
sahsin miilkiinde bulunan tasinir veya tasinmaz biitiin esyaya verilen isim olarak
tanimlanmaktadir. Bununla beraber ticaret i¢in alinip satilan esya ile biiylik bas

hayvanlara da mal kelimesinin kullanildig: belirtilmektedir.’

Pozitif hukukta mal kavrami, esya kavramu ile iliski kurularak aciklanmaktadir. Tiirk
medeni kanununda {izerinde hakimiyet kurulabilen, ekonomik degere sahip insan

varlig1 harig her seyin mal sayildig1 goriilmektedir. '

Mal kavrami pozitif hukukta yeni agilimlar1 da beraberinde getirmistir. Mesela maddi
mallar; otomobil, ev, saat gibi gozle goriilen mallardir. Gayri maddi mallar ise, fiziken
var olmay1p ekonomik bir degere sahip olmas1 agisindan maddi mallar gibi miilkiyete
konu olabilen mallardir. Kitap, miizik bestesi, proje gibi mallar gayri maddi

mallardir.'!

Mal kavraminin ittifak edilen taniminin olmayis1 nedeniyle temel iki yaklasim ortaya
cikmistir. Bunlarin birincisi, Hanefiler’in yaklasimi, ikincisi ise, cumhurun

yaklagimidir.

Hanefiler’e gore mal; insan fitratinin meylettigi, biitiin enerjisiyle elde etmek istedigi

ve muhafazasi miimkiin olan esyadir.'”> Bu tamima ilave olarak, ihtiya¢ hali icin

7 Vehbe Ibn Mustafa ez-Ziihayli, el-Fikhii’l-islami ve Edilletiih, 10 c., 4. bs., Darii’l-Fikr, Dimask 1985, C: IV, s.
2875.

8 Mecdiiddin Eba Tahir Muhammed Ibn Yakib el-Firtzabadi, el-KAmisii’l-Muhit, 8. bs., Miiessesetii’r-Riséle,
Beyrut 2005, s. 1059; Muhammed ibn FerAmurz ibn Ali es-Sehir bi Molla Hiisrev, Diirerii’l-Hiikkdm Serhu
Gurerii’l-Ahkam, 2 c., Daru ihyau’l-Kiitiibii’l- Arabiyye, y.y., t.y., C: I, s. 180.

9 Hacak, “Mal’’, DiA, C: XXV, s. 461; https://sozluk.gov.tr/, 19.03.2021.

10 Kemal Oguzman, v.d., Esya Hukuku, Filiz kitabevi, 15. bsk., Istanbul 2012, s. 3-4, 8.

' Ahmet Bayraktar, “Islam Ticaret Hukuku Acisindan Mal Kavraminin Tasnifine Yeni Bir Yaklasim”, Eskiyeni
Dergi, Anadolu ilahiyat Akademisi Arastirma Dergisi, Ankara 2016, Say1: 32, s. 120.

12 Muhammed Kadri Paga, Miirsidii’l-Hayran ilA Ma’rifeti Ahvali’l-insan, 2. bsk., el-Matbaa’tii’l-Kiibra el-
Emiriyye bi-Bualak, Bilak 1891, Md. 1, s. 3.
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biriktirilen seyler de mal olarak kabul edilmistir.'> ibn Abidin, birinci tanimin daha
evla oldugunu sdyleyerek menfaatleri mal tanimimnimn disinda tutmaktadir.'* Mecelle
mali, Hanefi yaklasimi esas alarak'®> menkul veya gayrimenkul fark etmeksizin insan
tabiatinin meylettigi ve ihtiyac haline kadar saklanabilen seyler olarak tanimlamustir. '°
Bu tanimlar malin iktisadi ve fiziki bir karsiliginin olmasi gerektigini gostererek hak

ve menfaat ile 6lii eti, birka¢ bugday gibi esyalar1 tanim disinda birakmaktadr.!”

Menfaatlerin mal sayilmamasi birtakim hukuki sonuglar dogurmaktadir. Bunlardan
biri, menfaatin hukuki degeri olmamakla beraber akde konu olmalar1 halinde akdin
gecerliligi kabul edilmektedir.!® Digeri ise, menfaatlere kars: yapilan haksiz fiil
karsisinda hukukun korunmasi altinda olmadigindan magdur, hukuktan hak talep
edemez. Bu nedenle mallar tazmine konu olurlarken, menfaatler tazmine konu
olamazlar.!® Zamanla Hanefi hukukgular, toplumda birtakim sorunlarin ortaya ¢ikmasi

ile baz1 menfaatleri mal statiisiine almak zorunda kalmislardir.?°

Cumhur ise malin kapsamina Hanefiler’in aksine hak ve menfaatleri de
eklemektedirler.?! Safiiler, mali satilinca iktisadi degeri olan ve zarar verildiginde
tazmin edilen sey olarak tanimlamaktadirlar.’> Mal, insan yararina olan esyadir.

Menfaatlerde bu sekilde olup mal kapsamindadir. Menfaati bulunmayan esya mal

13 Osman Ibn Ali Ibn Mihcan el-Barii Fahruddin ez-Zeylai el-Hanefi, Tebyinii’l-Hakaik Serhu Kenzii’d-Dekaik,
el-Matbaa’tii’1-Kiibra el-Emiriyye, Kahire 1313 h, C: V, s. 234; Sa’di Eb{i Habib, el-Kamiisii’l-Fikhi Lugaten
ve Istildhen, 2. bsk., Darii’l-Fikr, Dimagk 1988, s. 344.

14 fbn Abidin Muhammed Emin ibn Omer ibn Abdiilaziz Abidin, Reddii’l-Muhtar ale’l-Diirri’l-Muhtar, 6 c., 2.
bsk., Darii’l-Fikr, Beyrut 1966, C: V, s. 50.

15 Zeyniiddin Ibn Tbrahim Ibn Muhammed el-Ma’ruf bi Ibn Niiceym el-Misti, el-Bahru’r-Raik Serhu Kenzu’d-
Dekaik, 8 c., 2. bs., Daru’l-Kitabu’l-Islami, y.y., t.y., C: V, s. 430; Molla Hiisrev, Diirerii’l-Hiikkim, C: 1, s.
168.

16 Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye, Karhane-i Ticéret-i Kiitiib, y.y., t.y., Md. 126.

17 {bn Abidin, Reddii’l-Muhtar, C: V, s. 50-51; Vehbe Ziihayli, el-Fikhii’l-islami ve Edilletiih, C: IV, s. 2876;
Mehmet Akif Aydmn, Tiirk Hukuk Tarihi, 10. bsk, Beta Yayinlari, Istanbul 2013, s. 335.

'8 Muhammed Ibn Ahmed Ibn Ebi Sehl Semsii’l-eimme es-Serahsi, Usiilii’s-Serahsi, 2 c., Daru’l-Marife, Beyrut,
ty., C: I, s. 57; Hasan Hacak, “Islam Hukukunun Klasik Kaynaklarinda Hak Kavrammmin Analizi”’, Marmara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii (Doktora Tezi), Istanbul 2000, s. 184.

19 Serahsi, Usilii’s-Serahsi, C: 1, s. 56; Serahsi, el-Mebsiit, 30 c., Darii’l-Marife, Beyrut 1993, C: XI, s. 78.

20 Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 336; Giinay, “Mal Variigi Kavram: ve Yeni Gelir Kalemlerinin Zekdt1”, s. 573;
Nihat Dalgin, “Islim Hukukuna Goére Satim Sozlesmesi Acisindan Mal Kavrami”, Ondokuz Mayis
Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Samsun 1999, Say1: 11, s. 106.

21 Ebi Abdillah Bedreddin Muhammed ibn Bahadir ez-Zerkesi, el-Mensiir fi’l-Kavaid’il-Fikhiyye, 3 c., 2. bsk.,
Vezaratii’l-Evkafi’l-Kuveytiyye, y.y., 1985, C: 111, s. 222.

22 Ebi Abdillah Muhammed Ibn Idris ibn Abbés es-Safii, el-Um, 8 c., Daru’l-Marife, Beyrut 1990, C: V, s. 171;
Abdurrahman ibn Ebi Bekr Celaliiddin es-Siiyhti, el-Esbah ve’n-Nezair, Darii’l-Kiitiibi’l-[lmiyye, Beyrut
1990, s. 327.
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sayllmamaktadir.?® Insanlar, menfaati ticarete konu edindikleri icin menfaatin mal
olmasina engel durum yoktur.>* Ayrica menfaatler mehre konu olabiliyorsa, mal

kapsamina da dahil olabilmelidirler.?

2. MAL REJiMi KAVRAMI VE KAPSAMI

Mal rejimi kavram, islam hukuk literatiiriinde tanimina rastlanmayan bir kavramdir.
Klasik kaynaklarda ve ¢cagdas ¢alismalarda eslerin haklar1 gibi basliklar altinda hem

maddi hem de manevi hak ve sorumluluklar ele alinmaya ¢alisiimustir.

Tiirk Medeni Hukukunda mal rejimi kavrami, nikdhtan sonra eslerin mal varliklarinin
yonetim ve tasarrufunu diizenleyen sistem olarak goriilmektedir.”’” Mal rejimini
diizenleyen kanunlari ifade etmek i¢in de mal rejimi kavrami kullanilmaktadir.?® Tiirk
Medeni Kanununda mal rejimleri, kanuni mal rejimi ve sdzlesmeli mal rejimi olmak
lizere iki kisimda ele alimmistir.”® Kanuni mal rejimi, edinilmis mallara katilma rejimi
olarak belirlenmistir.*® Edinilmis mallara katilma rejimi, evlilik siiresince taraflarin
bedelini 6deyerek elde ettigi mallar’! ile taraflarin kisisel mallarina sahip olunan®? bir

rejimdir.*

23 Ebii Zekeriyyd Muhyiddin Yahya ibn Serif en-Nevevi, el-Mecmu’ Serhii’l-Miihezzeb (Maa’ Tekmiletii’s-
Subki ve’l-Mutir’y), 20 c., Darii’l-Fikir, y.y., t.y., C: IX, s. 240, C: XIII, s. 397.

24 Subhi Mahmasani, Nazariyyetii’l-Amme li’l-Micebat ve'l-Ukid fi's-Seriati'l-islamiyye, 2. bsk., Dari’l-ilm
1i’-Melayin, Beyrut 1972, s. 383.

25 Bkz. Ebii Abdillah Muhammed Tbn Ismail Tbn Tbrahim el-Buhari el-Cu’fi, Sahihii’l-Buhari, 9 c., Daru Tiki’n-
Necat, Beyrut 2001, Nikah, 14; Feddil-i Kur’an, 22; Ebii’l-Hiiseyn Miislim ibn el-Haccac el-Kuseyri en-
Nisabtiri, Sahthu Miislim, Daru Thyau’t-Turasi’l-Arabi, Beyrut 1955, Nikah, 13.

26 Veysel Nargiil, “Kari-Koca Mallarinin Idaresi Uzerine Mukayeseli Bir Etiid”, islam Hukuku Arastirmalar
Dergisi, Konya 2012, Say1: 20, s. 290.

2 Emre Aydogdu, “Tiirk Aile Hukukunda Mal Ayriligi Rejimi”, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
(Yiiksek Lisans Tezi), Erzurum 2016, s. 9.

28 {lhan Ulusan, “Eviilik Hukukumuzda Mal Ayrihgi Rejiminin Yol Actigi Sorunlar ve Bu Alanda Onerilen Coziim
Yollar:1”, Milli Egemenlik Sempozyumlari, TBMM Kiiltiir, Sanat ve Yaym Kurulu Yaymlari, Sayi: 83,
Ankara 1996, s. 86.

2 Betiil Kiraz, “Mal rejimi sozlesmeleri”, T.C. Tiirk-Alman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii (Yiiksek
Lisans Tezi), istanbul 2019, s. 19.

304721 Sayih Tiirk Medeni Kanunu; Nargiil, Kari-Koca Mallarnin Idaresi Uzerine Mukayeseli Bir Etiit, s. 298.

31 Bkz. TMK., Md. 219.

32 Bkz. TMK., Md. 218.

33 Bilal Késeoglu, Koksal Kocaaga, Aile Hukuku ve Uygulamas1 (Bilimsel Goriisler ve Yarg I¢tihadlarr),
Tiirkiye Barolar Birligi Yayinlari, Ankara 2019, s. 696.
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Sozlesmeli mal rejimi; mal ayriligi, paylasmali mal ayriligi, mal ortakligi olarak
belirlenmistir.** Mal ayrilig1 rejiminin tanimi, eslerin ortak mal grubu olmayip, ister
evlilik dncesi ister evlilik sonrasi her bireyin kendi mal varlig1 iizerindeki hakimiyetini
ifade eden rejimdir.> Paylasmali mal ayrilig1 rejiminde esler, mallarinin iizerinde
bireysel miilkiyet hakkina sahiptirler.*® Bu rejim, paylasilan mallar ve paylasilmayan
mallar olarak iki kisimda ele almmistir.?” Paylasilan mallar sozlesmeden sonra ortak
alanda kullanilan mallardir. Ornegin yazlik ev, buzdolabi gibi mallar paylasima
tabidir. Bireysel olarak degil de ailenin gelecegi icin biriktirilen altin veya banka
hesabindaki paralar paylasima tabi mallardir.’® Paylasilmayan mallarin tasfiyesi ise
ayn olarak verilmektedir. Bununla ilgili gerekli diizenlemeler yapilmistir.>® Mal
ortaklig1 rejimi, ortak mallarin ve kisisel mallarin varligina dayamr.*® Kisisel mal
varlig1 disinda kalan her tiirlii mal, taraflarin ortak miilkiidiir.*' Taraflar birbirlerinden

habersiz bu mallar {izerinde tasarrufta bulunamazlar.*?

Son zamanlarda Islam hukukunda bu alanda ¢alismalar yapildig1 icin az da olsa mal
rejimleri ile ilgili tanimlar yapilmaktadir. Mehmet Erdogan, Eslerin nikah aninda veya
nikahtan sonra mal rejimini, mal ayrilig1 rejimi olarak belirlemeleri halinde kendilerine
ait mallari, rejimin 6ngérdigii sinirlar icerisinde tasarruf etme hakkinin elde edilmesi

olarak tanimlamaktadir.*?

Veysel Nargiil ise, mal ayrilig1 rejimi kavramini; taraflarin evlilikten 6nce nasil miilk

edinme hakki ve tasarruf etme hakki var ise, ayn1 sekilde evlendikten sonra da miilk

344721 sayili Tirk Medeni Kanunu; Nargiil, Kari-Koca Mallarinin Idaresi Uzerine Mukayeseli Bir Etiit, s. 299;
Aydogdu, “Tiirk Aile Hukukunda Mal Ayriligi Rejimi”, s. 10.

35 Aydogdu, “Tiirk Aile Hukukunda Mal Ayrilig1 Rejimi”, s. 10.

3 Omer Ugur Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, Yetkin Yayinlari, Ankara 2010, s. 107.

37 Semra Canpolat, “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Tasfivesi”, Kadir Has Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii (Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul 2018, s. 10.

38 Turgut Akintiirk, Derya Ates Karaman, Aile Hukuku, Beta Basim A.S. Istanbul 2014, s. 181.

3 Akmtiirk ve Ates Karaman, Aile Hukuku, s. 182; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 108.

40 Bkz. TMK., Md. 256.

41 Bkz. TMK., Md. 257.

42 Bkz. TMK., Md. 263.

43 Mehmet Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, 3. bsk., 3. bs., Ensar Yayinlari, Istanbul 2010, s. 340.
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edinme ve tasarruf etme hakkina sahip oldugunu ifade eden bir kavram olarak

aciklamistir.**

Bu tanimlardan yola ¢ikarak Islam aile hukukunda mal rejimi, eslerin nikah sirasinda
veya nikahtan sonra herhangi bir mal rejimi se¢iminde bulunmadiklari takdirde, evli
ciftlerin kendilerine ait miilklerindeki mallarin yonetimi, kullanimi ve tasarrufu
hususunda, Islam hukuku yasal mal rejiminin 6ngérdiigii sekilde hak ve sorumluluklart

diizenleyen kavramdir.*’

Mal ayriligi rejimi igin ise, taraflarin nikdhtan Once veya sonra miinferit olarak
miilklerinde bulundurduklar1 mallarin yonetimini ve tasarrufunu diger tarafin iznini

almaksizin®

® hukukun smirlarinda kalarak®’ taraflarin birbirlerine fahis zarar
vermeden,*® Islam hukukunun 6ngérdiigii yasal mal ayrilig1 rejimi ¢ergevesinde®

serbestce kullanim hakkina sahip olmasi olarak tanimlanabilir.>

Islam aile hukukunda bilinen mal rejimi, mal ayrilig1 rejimi olup,’® diger rejimlerden
bahsedilmemistir.”? Tanimda ifade edilen “mal rejimi secimini yapmadiklar: takdirde”
ciimlesi muallakta kalmaktadir. Islam aile hukukunda mal rejimlerinin neler oldugu
tespit edilip hangi mal rejiminin islam aile hukuku ile uyumlu olup olmadig1 ortaya

konulmadikga, mal rejimleri ile ilgili tanimlar eksik kalacaktir.

4 Nargiil, Kari-Koca Mallarimin Idaresi Uzerine Mukayeseli Bir Etiit, s. 303.

45 Abdurrezzak es-Senhtiri, Mesadirii’l-Hak fi’l-Fikhi’l-islami, Daru ihyau Turasii’l-Arabi, Beyrut 1998, C: 1, s.
25.

46 Senhiiri, Mesadirii’l-Hak, C: I, s. 25; Rahmi Yaran, “Insan Hakk: Olarak Miilkiyet Hakki”’, Kur’an ve Siinnet’e
gore Temel insan Haklar1 (Tartismah ilmi Toplanty), 1. bs., Ensar Nesriyat, istanbul 2014, s. 435.

47 Alauddin Ebti Bekr ibn Mes’tid Tbn Ahmed el-Kasani, Bedd’i‘u’s-sand’i fi Tertibi’s-Serai’, 7 c., 2. bsk.,
Daru’l-Kiitiibiil-ilmiyye, y.y., 1986, C: VII, s. 128.

48 Mecelle, Md. 1197, 1199.

49 Mustafa Ahmed ez-Zerka, el-Medhalii’l-Flkhiyyﬁ’l-Am, 2. bsk., Daru’l-Kalem, Dimagk 2004, s. 333; Yaran,
“Insan Hakki Olarak Miilkiyet Hakki”, s. 434.

50 Senhiirl, Mesadirii’l-Hak, C: I, s. 25; Mecelle, Md. 1192, 1194.

51 Veysel Nargiil, “Isldm Aile Hukukuna Gére Mal Rejimleri”, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Temel islam Bilimleri Anabilim Dalh (Yiiksek Lisans Tezi), Erzurum 1997, s. 22; Hadi Saglam, “Islam
Hukukunda Mehir Evlilik Sigortast Midir?”, Universal Journal of Theology, Cilt: 1, Say1: 1, y.y., 2016, s. 13.

52 http://hayrettinkaraman.net/yazi/hayat/0193.htm, 01.04.2020.
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Islam aile hukukunda mal rejimi kavrami olmamakla beraber mal ayrilig1 rejiminin
esas alindig1 goriilmektedir.’® Diger mal rejimlerinin varlig1 ve hiikiimlerinin tespit
edilmesi i¢in bazi ¢alismalara ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu calismalar yapildiktan sonra

tanimda gegen “se¢im ” ifadesinin anlami ortaya ¢ikacaktir.

Mal ayrilig1 rejiminde, malin miilkiyeti kime aitse, tasarruf hakki da ona aittir.’*
Kocanin, karisinin mali {izerinde hak sahibi oldugunu iddia etmesi Islam hukukuna

> Bununla beraber Islam hukukunda tasarrufun

gore soz konusu degildir.
siirsizligindan bahsetmek de miimkiin degildir. Bir kisi malin1 vasiyet etmek
istediginde ancak iigte birini yapabilmektedir.’® Ayni1 sekilde kendi miilkiinde
tasarrufta bulunurken, baskasina zarar s6z konusu ise tasarrufuna engel
olunmaktadir.’” Bu nedenle tanima, Isldam hukuku yasal mal rejiminin dngordiigii

yonetim, miilkiyet ve tasarruf konusunda serbest oldugunun ifade edilmesi>® tanimin

kapsami agisindan gereklidir.

3. MULKIYET KAVRAMI

Islam hukukunda mal kavrami, ekonomik bir deger atfedilen, fiziki varlig ile istifade
edilen ve zarar verilmesi halinde tazmin sorumlulugunun bulundugu esyalar olarak
tanimlanmistir.”® Miilkiyetin konusu esya olup, mal kavramiyla® ifade edilmistir. Bu

nedenle miilkiyet, bu mallarin ydnetim ve tasarrufu ile de ilgilenmektedir.®!

33 Ulker Giirkan, “Karimin Iktisaben Korunmasi”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Ankara 1973,
Cilt: 30, Sayt: 1, s. 324; http://hayrettinkaraman.net/yazi/hayat/0193.htm, 20.03.2021.

54 Mehmet Akif Aydin, “Osmanli Toplumunda Aile”, Uluslararasi Aile Sempozyumu, istanbul 2005, s. 172.

55 http://hayrettinkaraman.net/yazi/hayat/0193.htm, 01.04.2020.

6 Bkz. Buhari, Vesaya, 3.

57 Ebi Bekr Ahmed Ibn Ali el-Cessas er-Razi, Muhtasaru ihtilafi’l-Ulema, 5 c., Daru’l-Besair’il-Islamiyye,
Beyrut 1995, C: 111, s. 413; Kemaliiddin Muhammed Ibn Abdilvahid es-Sivasi el-Iskenderi el-Maruf bi Ibni’l-
Himam, Fethii’l-Kadir ala’l-Hidaye, 10 c., Daru’l Fikir, Liibnan 1970, C: VII, s. 326.

38 Zerka, Medhal, s. 333; Yaran, “Insan Hakki Olarak Miilkiyet Hakki”, s. 434.

% fbn Abidin, Reddii’l-Muhtar, C: V, s. 50-51; Safii, el-Um, C: V, s. 171.

60 Kemaliiddin Muhammed b. Abdilvahid b. Abdilhamid es-Sivasi el-iskenderi ibnii’l-Hiimam, Fethu’l-Kadir
ala’l-Hidaye, 10 c., Daru’l-Fikr, Liibnan 1970, C: V, s. 276.

61 Ahmet Yaman, Halit Calis, islim Hukukuna Giris, Marmara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Vakfi Yaymlari,
Istanbul 2012, s. 267.
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Islam hukukgulari, genel itibari ile miilkiyet konusunu milk ve ibaha kavramlar:
cercevesinde ele almislardir.®? Fakat Hanbeli hukuk¢u Ibn Recep, milk ve ibaha
kavrammin yaninda hukuk kavramini kullanarak ii¢lii tasnife gitmistir.®® Bu baslhk
altinda miilkiyet kavraminin ayrintilarina girmeden evlilik hukuku ile baglanti

kurularak ag¢iklanacaktir.
3.1. Miilkiyet Kavramm ve Kapsami

Miilkiyet kelimesi genel itibari ile mal, miilk® ve milk® gibi kavramlar ekseninde ele
alinmaktadir. Sozliikklerde bir seye sahip olmak, tasarrufta bulunmak gibi anlamlara
gelen miilk, isim olarak kullanildiginda sahip olunan ve tasarrufta bulunan mal

anlaminda kullanilmaktadir.®¢

Milk kavrami, miilk ile yakin anlama gelmekle beraber bir nesne iizerindeki en giicli
hakimiyeti ifade etmesi agisindan miilkten ayrilir.®” Miilke konu olan mala baskasi
ortak olabilirken, milkteki bir mala bagkasi hak veya ortaklik iddia edemez.%® Milkin
tanimlarinda dikkat ¢eken unsur bagkalarinin hakimiyetinden ¢ikarilmis olmasi ve
sadece sahibinin yetki alaninda olmasidir.%” Bu nedenle milkte sadece bir sahsin yetki
ve sorumlulugu varken, miilkte bagkalarinin yetki ve sorumlulugunun bulunmasi
miimkiindiir.”® Bu agidan fikihgilar, mal iizerindeki yetkinin sirasiyla gii¢liiden zayifa

dogru milk, hukuk ve ibaha oldugunu sdylemektedirler.”!

2 Halit Cals, “Isldm Hukukunda Ozel Miilkiyete Getirilen Sinrlamalar” Selguk Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii (Doktora Tezi), Konya 2001, s. 25.

0 Zeyniiddin Abdurrahman ibn Ahmed Ibn Recep ibn Hasan, el-Kavaid, Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, y.y., t.y., s. 188.

64 M. Macit Kenanoglu, “Miilk”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Ansiklopedisi, 44 c., istanbul 2006, C: XXXI, s.
541.

%5 Hasan Hacak, “Milk”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Ansiklopedisi, 44 c., {stanbul 2005, C: XXX, s. 60.

% fbrahim Mustafa, Ahmet Ziyat, Himid Abdulkadir, Muhammed Neccar, Mu’cemu’l-Vasit, 2 c., Daru’d-Da’vet,
Kahire, t.y., C: 11, s. 942.

7 Hacak, “Milk”, DIA, C: XXX, s. 60; Hacak, “Isldm Hukukunun Klasik Kaynaklarinda Hak Kavraminin Analizi”,
s. 148.

68 Abdiilaziz b. Ahmed b. Muhammed Alauddin el-Buhari el-Hanefi, Kesfii’l-Esrar Serhu Usiili’l- Pezdevi, 4 c.,
Daruw’l-Kitabi’l-Islami, y.y., t.y., C: IV, s. 269.

% fbn Niiceym, Bahru’r-Riik, C: V, s. 278.

70 Ebii’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed ibn Idris ibn Abdirrahmén el-Maliki es-Sehir bi’l-Karafi, el-Furiik (Envarii’l-
Buriik fi Envéi’l-Furik), 4 c., Alimu’l-Kiitiib, y.y., ty., C: I, s. 187.

7! Hacak, “Milk”, DIA, C: XXX, s. 60.
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Sozliiklerde miilkiyet, biri Allah'in hékimiyeti anlaminda digeri ise insanlarin
hakimiyeti anlaminda kullanilmaktadir.”? Insanlarin hakimiyeti anlaminda melik
ifadesi tercih edilmistir. Bu anlamlara bakildiginda, miilkiyetin tek basina yetkili olma
ozelligi oldugu goriilmektedir.”> Bu itibarla mala sahip olma, malin ydnetim ve
kullanim hakkimn bir kisiye ait olmasi anlasilmaktadir.”* Sahip olma ve ydnetme
anlami1 disinda sahip olabilecek potansiyele de (zilyetlik) miilkiyet denildigi

goriilmektedir.”

Fikih literatiirinde miilkiyet, genel itibari ile sahip olunan malin, aynt ve menfaati
tizerindeki mutlak tasarruf yetkisinin bir kiside olmasini ifade eden kavram olarak
tanimlanmustir.”® Mecelle’de, milk ister ayn ister menfaat olsun insanin sahip oldugu,
esya tizerinde hakimiyet kurdugu ve diledigi gibi tasarruf etme yetkisini elde ettigi bir
hak olarak tanimlanmaktadir.”” Daha genel bir tanim ise, miilkiyete konu olan esya
tizerinde bagkasinin hakimiyetini reddeden ve hukuki bir engel bulunmadikc¢a sahibine

sinirsiz tasarruf yetkisi veren bir kavram olarak ifade edilmektedir.”®

Hanefiler, miilkiyetin konusunu, hukuken taninan mallarin olusturdugunu ifade
etmektedirler.” Bu nedenle Hanefiler’e gore mal sayilmayan menfaat, miilkiyetin
konusu degildir.®’ Ancak zamanla mal ile alakali olusan sorunlar nedeniyle Hanefiler,
bazi menfaatleri mal kapsamina dahil etmektedirler.’! Dolayisiyla menfaatlerin de

mallar gibi miilkiyetin konusuna dahil edildigi goriilmektedir.3?

Fikih ustlii eserlerinde, miilkiyet kavramina bir¢cok mana verilmekle beraber soyle bir

tanim yapmak miimkiindiir. Miilkiyet; hukuki bir engel bulunmadikga, kisinin mali

72 {bn Manzir, Lisanii’l-Arab, C: X, s. 491.

73 Yaran, “Insan Hakki Olarak Miilkiyet Hakki”, s. 431.

74 Firizabadi, KAmisii’l-Mubhit, s. 954.

75 Ebii’l-Kasim el-Hiiseyn ibn Muhammed el-Ma’rif bi er-Ragib el-isfahani, el-Miifredat fi Garibi’l-Kur’an,
Daru’l-Kalem, Beyrut 1412, s. 775.

76 Karafi, el-Furik, C: 111, s. 209.

7T Mecelle, Md. 125, 1069, 1192.

78 Vehbe Ziihayli, el-Fikhii’l-islami ve Edilletiih, C: IV, s. 2892: Hacak, “Isidm Hukukunun Klasik Kaynaklarinda
Hak Kavraminin Analizi”, s. 141.

79 Kasani, Bedd’i‘w’s-sand’i‘, C: VII, s. 352.

80 fbnii’l-Hiimam, Fethii’l-Kadir, C: V, s. 275.

81 Zeylai, Tebyinii’l-Hakaik, C: V, s. 234; Mecelle, Md. 125; Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 336.

82 Mecelle, Md. 125.



18

tizerinde tasarruf edebilme ve baskalarinin kendi malinda tasarruf etmesini engelleme
hakki veren hukuki bir kavramdir.®? Burada hukuki engel kavramu, kisinin ehliyeti ile
alakal1 olan bir engeldir. Kisinin eda ehliyetinin eksik olmasi onun miilkiyete sahip
olamayacagi anlamina gelmeyip, miilkiyetinin tasarrufundaki birtakim kisitlamalarla
karsilasmasidir. Miilkiyet edinebilme hakki devam etmektedir.3* Klasik kaynaklarda
bu haklar ayn1 zamanda zimmet kavramui ile de ifade edilmektedir. Kisinin diinyada
bedeni varlik kazanmasi halinde hak ve sorumluluklara muhatap olabilmesi®
acisindan mal ayrilig1 rejiminde 6nem kazanmaktadir. Bu nedenle zimmete sahip olan
her insan mal ayrilig1 rejimi ilkesine gore miilkiyet sahibi olabilmektedir. Sahip oldugu

miilkiyet ilizerinde tam hékimiyet kurulmasi nedeniyle de baskasinin hakimiyetini

reddederek tasarruf yetkisini elde etmektedir.®

Tanimlar icerisinde malin sadece kendisi degil, ayn1 zamanda menfaatin de miilkiyet
kavrammin kapsami i¢inde miitalaa edildigi goriilmektedir.®” Fakat bu kavrami daha
¢ok Maliki hukukcular kullanmaktadirlar. Hanefi hukukcular ise, menfaati mal
kapsaminda gormediklerinden miilkiyet kavrami i¢inde de zikretmemislerdir. Mesela
Serahsi, miilkiyet kavramimin tasarruf yetkisi verdigini sdyleyerek, menfaati
zikretmemistir.®® Daha sonraki siireclerde menfaatin mal kabul edilmesiyle beraber
menfaatin de miilkiyete konu oldugu goriilmektedir. Mecelle ister ayn ister menfaat
olsun kisinin elinde olan seyler olarak miilkiyeti tanimlamstir.®® Cagdas hukukcular

ise miilkiyeti, esya iizerindeki kisinin en giiglii yetkisi olarak tanimlamaktadirlar.”®

Islam, miilkiyeti tamimakla beraber ayn1 zamanda 6zel miilkiyete de dnem verir.”!

Avyetlerde baskasinin mallarmm haksiz yollarla elde edilmesinin yasaklanmasi,®?

83 Zerka, el-Medhal, s. 333.

8 M. Yiasuf Misa, (Cevr. M. Esad Kiliger), “Miilkiyet ve Béliimleri”, Diyanet isleri Baskanhg Dergisi, 8. Cilt,
86-87. Say1, Ankara 1969, s. 210; Zerka, el-Medhal, s. 334.

85 Sa’deddin Mes™id Tbn Omer et-Teftazani, Serhii’t-Telvih ala’t-Tavdih, 2 c., Mektebetii Sabihi bi-Misir, Misir,
t.y., C: II, s. 337; Eyyiip Said Kaya, Hasan Hacak, “Zimmet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi,
44 c., Istanbul 2013, C: XXXXIV, s. 424.

8 Zerka, el-Medhal, s. 333.

87 Cals, “Isldm Hukukunda Ozel Miilkiyete Getirilen Stmwrlamalar”, s. 25, 27.

88 Serahsi, el-Mebsit, C: XIII, s. 8.

8 Mecelle, Md. 125.

% Hasan Hacak, “Miilkiyet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, 44 c., istanbul 2006, C: XXXI, s. 543.

9 Yaran, “Insan Hakki Olarak Miilkiyet Hakki”, s. 432.

92 Bkz. Bakara, 2/188; Nis4, 4/29.



19

insanlarin miilkiyetinde olan mallar hakkinda bagkalarinin hak iddia edemeyecegini
gostermektedir. Bu ise, 6zel miilkiyeti kabul etmekle olmaktadir. Ancak kisi, 6zel
miilkiyete sahip olmakla beraber simirsiz serbestlik hakkina da sahip degildir. Ozellikle
riba, riisvet ve aldatma gibi hususlar yasaklanmistir.”> Bu kural ise, hukukun
Oongordiigii olglide 6zel miilkiyet serbestliginin varligina delil olmaktadir. Rastlullah
(sav), pazarda yas bugday satan adama “Bizi aldatan bizden degildir’®* diyerek her
ne kadar yas bugday adamin miilkiyetinde olsa da baskasina kars1 bu miilkiyeti sinirsiz

serbestlik olarak kullanamayacagini ifade etmektedir.

Islam aile hukuku ile miilkiyet kavramimin iliskisi diisiiniildiigiinde, eslerin kendilerine
ait mallarin yonetiminde baskasinin iznine ihtiyag¢ duymaksizin, miilkiyete sahip
oldugu goriiliir.”> Miilkiyet kavramini olusturan temel unsur viictib ehliyeti oldugu i¢in
viicib ehliyetine sahip olan her bireyin miilk edinme hakki vardir.”® Eslerin miilkiyeti
ortak olmadig siirece taraflardan birisi, kendisine ait olmayan mallar izerinde tasarruf
hakki iddia edemez.’” Evlilik halinde veya bosanma halinde malin miilkiyeti kimde
ise, tasarruf yetkisi de ondadir.”® Evlilik veya bosanma bunlara engel degildir.®® Ancak
mallar, kisi 6ldiigii zaman miilkiyet ve tasarrufu kendisinde kalmakla beraber mirasa
konu olmasi acgisindan, o6len kisinin miilkiyet ve tasarruf hakki ortadan
kalkmaktadir.'® Olen kisinin vasiyete konu teskil eden malin {igte birlik kismi, cenaze
masraflart ve borclar1 agisindan kisinin mal {izerindeki miilkiyet hakki devam
etmektedir.'”! Bunlar karsilandiktan sonra 6len kisinin malinin miilkiyeti, miras¢ilara

gecmektedir.'%?

93 Bkz. Bakara, 2/188; Maide, 5/90.

94 Miislim, Iman, 101.

95 Vehbe Ziihayli, el-Fikhii’l-islimi ve Edilletiih, C: TV, s. 2892.

% Ebii Zeyd Abdullah ibn Omer ibn is4 ed-Debisi, Takvimii’l-Edille fi Usili’l-Fikh, Darii’1-Kiitiibi’l-IImiyye,
Beyrut 2001, s. 417; Asim Ciineyd Koksal, “Hanefi Fikih Diisiincesinde Viiciib-Eda Ehliyeti Ayirimi ve Bu
Ayrimla Iligkili Iki Mesele”, istanbul Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, istanbul 2011, Say:: 25, s. 107.

97 Mecelle, Md. 1192.

98 Karafi, el-Furiik, C: I, s. 209; Mecelle, Md. 125, 1069, 1192.

99 Zerka, el-Medhal, s. 782; Yaman, Calis, islam Hukukuna Giris, s. 208.

100 Myhammed Eb{ Zehra, Usilii’l-Fikh, Daru’l-Fikri’l-Arabi, y.y., 1958, s. 330; Ali Bardakoglu, “Ehliyet”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, 44 c., Istanbul 1994, C: X, s. 535.

101 Abdullah ibn Mahmad ibn Mevdid el-Mevsili, el-ihtiyar li Ta’lili’l-Muhtir, 5 c., Matbaatii’l-Halebi, Kahira
1937, C: V, s. 85; Mansir Ibn Yiinus ibn Salahiddin ibn Hasan ibn Idris el-Buhiti, Kessafii’l-Kina an Metni’l-
ikna’, 6 c., Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Liibnan, t.y., C: IV, s. 403, 404; Hamza Aktan, “Miras”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, 44 c., Istanbul 2005, C: XXX, s. 144.

102 Yaran, “Insan Hakki Olarak Miilkiyet Hakki”, s. 439; Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 309, 310, 311.
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3.2. Miilkiyet Cesitleri

Miilkiyet ¢esitleri, farkli tasniflere tabi tutulmustur. Miilkiyet lizerindeki hakimiyet,
malin yonetim ve tasarruf hakkinin kimde oldugunu gdstermektedir. Bu nedenle
miilkiyet cesitleri tez konusunun kapsam ve siirliliklart bakimindan biitiin teferruati
ile ele alimmayip, biitiinliigli saglamasi agisindan konunun genel hatlar1 ¢izilmeye

calisilmis olup, miilkiyet {izerindeki hakimiyet tespit edilmeye ¢alisilmistir.
3.2.1. Sahiplerine Gore Miilkiyet

Bu miilkiyet ¢esidini iki kisimda ele almak miimkiindiir. Biri 6zel miilkiyet digeri ise,
kolektif miilkiyettir.!%® Ozel miilkiyet, bir sahsin mala tek basina sahip olup,
bagkasinim ortaklik yoluyla hak iddia edemedigi miilkiyettir.!** Ozel miilkiyet, tarihin
ilk zamanlarindan beri olagelmisken, islam’dan 6nce Arap toplumunda baskalarmin
miilkiyetine miidahalelerin oldugu goriilmektedir. Ancak Islam, baskalarimimn
miilkiyetine miidahaleyi yasaklamustir.!% Bundan dolay1 Islam hukukgulari iki 6nemli
madde ortaya koymuslardir. Bunlar, hukuki gerek¢e olmaksizin kimsenin mali

alinamaz'%®

ve mal sahibinin izni olmaksizin hicbir tasarrufta bulunma hakkinin
olmamasidir.'””  Ozel miilkiyeti de bagimsiz ve bagimli miilkiyet olmak iizere iki

kisimda ele almak miimkiindiir.

Bagimsiz miilkiyet, malin menfaat ve alacak hakkinin bir biitiin olarak tek bir kimsede
bulunmasini ifade eder.!% Mecelle’de, bagimsiz miilkiyet olan bir malin, sahibinin izni
olmadan bagkalarinin tasarruf etmesinin caiz olmadigr miilkiyet olarak ifade
edilmektedir.'%” Buradaki baskalar1 ifadesinin, esleri de kapsadig1 agiktir. Giiniimiizde

kocanin mali, karisina veya hanimin mali, kocaya aittir algis1t mevcuttur. Bu algidan

103 Hacak, “Miilkiyet”, DIA, C: XXXI, s. 548.

104 Abdullah Ibn Abdiilaziz el-Muslih, Kuyadii’l-Miilkiyyeti’l-Hassa, Daru’l-Miieyyid, Beyrut 1988, s. 105.

105 Bedran Ebii’l-Ayneyn Bedran, Tarihw’l-Fikhr’l-Islimi ve Nazariyetii’l-Milkiyye ve’l-Ukdad, Daru’l-
Nehdatii’l-Arabiyye, Beyrut t.y., s. 259.

106 Mecelle, Md. 97.

107 Mecelle, Md. 96.

108 Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 345.

109 Mustafa Yildirim, Mecelle’nin Kiilli Kaideleri, 3. bsk., Izmir Ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yaylar1, izmir 2012,
s. 195.
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dolay1 baz1 cografyalarda kadin veya erkek nikdhin sonlanmasi durumunda maddi
anlamda magduriyet yagsamaktadirlar. Bu magduriyetin giderilmesi, taraflarin hak ve

sorumluluklarini bilmesinden ge¢mektedir.

Bagimsiz miilkiyetin 6zelligi; tam miilkiyet olmasi, sahibine kanunun ¢izdigi
cergevede tasarruf yetkisi vermesi, siirekli bir hak olmasi ve miilkiyet iizerinde

baskalarinin hicbir hak iddia edememesidir.''°

Bagimli miilkiyet, mal iizerinde yetkinin tam olmadig1 veya miilkiyetin birden fazla
kisiyi kapsadigr miilkiyet ¢esididir. Diger bir ifade ile malin iizerinde tek tarafli
miilkiyetin kurulmadig1, birden fazla miilkiyet hakkinin oldugu miilkiyet ¢esididir. '

Bu nedenle kisinin, esinin bagimsiz miilkiyetine konu olan malina miidahale etmesi
s0z konusu degildir. Bagimli miilkiyette ise, eger mal iizerinde her iki esin miilkiyeti
varsa, esler birbirlerinden habersiz miilkiyete konu olan mal {izerinde tasarruf etme
hakkina sahip degildirler. Ancak bagimli miilkiyet, esler arasinda degil de eslerden biri
ve bagka bir kimse ile bagimli miilkiyet kurulmussa, miilkiyette hakki olmayan es o
mal iizerinde herhangi bir hak iddia edememektedir. Mesela A ile B evlidirler. A ile B
arasinda bir mal {izerinde bagimli miilkiyet kurulmus ise A, B’den habersiz bu mal
tizerinde tek tarafl tasarruf hakkina sahip degildir. B’den izin almas1 sarttir. Ancak A
ile C arasinda bagimli miilkiyet olustugunda A, B’den izin almak zorunda degildir.
Ayni sekilde B, A ve C arasinda kurulan bagimli miilkiyette hak iddia etmesi de

miimkiin degildir.

Ozel miilkiyeti edinmede viic@ib ehliyeti olan herkesin, miilk edinme hakki vardir. Bu
nedenle kisinin bekar veya evli olmasi onun, miilkiyet hakkma engel degildir.'!?

Kisilerin 6zel miilkiyetlerini kullanmada, kanunlarin ¢izdigi smirlar gercevesinde

10 Cahs, “Isldm Hukukunda Ozel Miilkiyete Getirilen Sinwrlamalar”, s. 59.

" Cahs, “Isldm Hukukunda Ozel Miilkiyete Getirilen Sinirlamalar”, s. 54.

112 Vehbe Ziihayli, el-Fikhii’l-islami ve Edilletiih, C: IV, s. 2961; Zerka, el-Medhal, s. 782; Ebt Zehra, Usilii’l-
Fikh, s. 330; Zekiyyiiddin Sa’ban (Cevr. Ibrahim Kafi Dénmez), islim Hukuk ilminin Esaslar1 (Usulii’l-
Fikh), 16. bsk, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, Ankara 2012, s. 296.
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bagkalarinin miidahalesi, engellemesi veya sinirlandirmasi olmadan tasarruf etme

hakk1 vardir.'3

Kolektif miilkiyet; toplumu ilgilendiren, belli sahislar topluluguna has olmayan
miilkiyettir.''* Devlet miilkiyeti ve kamu miilkiyeti kolektif miilkiyete 6rnek
verilebilir.!'"> Bu miilkiyetten baskalarina zarar vermeden, herkesin esit sekilde

faydalanma hakki vardir.!!®

3.2.2. Mal Uzerindeki Yetkiye Gore Miilkiyet

Bir mal {izerinde kisinin yetki ve tasarrufu bazen tam olmakta bazen de mal tizerindeki
hakimiyet tam gergeklesmedigi icin yetki ve tasarruf hakki dogmamaktadir.
Hakimiyetin seviyesine gore mal tizerindeki yetki ya tam miilkiyet ya da nakis

miilkiyet olarak adlandiriimaktadir.'!’

Tam miilkiyet, kiginin mali tizerindeki yetki ve tasarrufunun kendi elinde olup,
baskalarmin iznine ihtiya¢ olmadan kullanim hakkina sahip olunan miilkiyettir.''8
Satim, miras veya bagislama gibi akitler olmadig siirece malin miilkiyet ve tasarrufu

baskasina intikal etmez.!"

Tam miilkiyet sahibi kimsenin mali {zerindeki
tasarrufunun sinirlandirilmast s6z konusu olmamakla beraber bazi 6zel durumlarda
sinirlandirilmast miimkiindiir. Mesela istimlak halinde kisinin miilkii kisitlanmis
olur.'* Burada simirsiz miilkiyetten kasit kanunun &ngdrdiigii smirlar igerisinde bir
siirsizlik s6z konusudur. Tam miilkiyete sahip kimse, kendi malin1 baskasina zarar

vermeden telef etmesi halinde tazmin ile sorumlu degildir.'?!

113 Ebfi Zehra, Usilii’l-Fikh, s. 330; Zerka, el-Medhal, s. 782; Sa’ban, islim Hukuk ilminin Esaslari, s. 296;
Bardakoglu, “Ehliyet”, DiA, C: X, s. 536; Cahs, “Islam Hukukunda Ozel Miilkiyete Getirilen Simirlamalar”,
s. 58.

4 Hacak, “Miilkiyet”, DIA, C: XXXI, s. 548.

1S Calis, “Islam Hukukunda Ozel Miilkiyete Getirilen Sinirlamalar”, s. 61, 67.

116 Mecelle, Md. 1254.

117 Abdiilkerim Zeydan, el-Medhal Ii Diraseti’s-Seriati’l-islimiyye, 16. bsk., Miiessesetii’r-Risale, Beyrut 2002,
s. 189, 190.

118 Senhiri, Mesadirii’l-Hak, C: I, s. 25.

119 Vehbe Ziihayli, el-Fikhii’l-islami ve Edilletiih, C: IV, s. 2894.

120 Yiisuf Misa, “Miilkiyet ve Boliimleri”, s. 212.

121 Zeydan, Medhal, s. 190; Yaran, “Insan Hakk: Olarak Miilkiyet Hakki”, s. 435.
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Eksik miilkiyet ise, kisinin ya kullanim hakki olup, miilkiyet hakki olmamasi ya da
tam tersi miilkiyet hakki olup, tasarruf hakki olmamasidir.'*> Miilkiyette, tam yetki
saglanmas1 ancak tam miilkiyeti elde etmekle gergeklesir. Bu nedenle kisi, eksik
miilkiyette istedigi tasarruf hakkina sahip degildir. Mal iizerinde ne kadar miilkiyet
veya menfaat hakk: varsa, hukuk ne kadar sinir ¢izmis ise, ancak o kadarlik bir tasarruf

hakkina sahip olur.'?3

Mal ayrilig1 rejiminde, eslerden biri mal lizerinde tam miilkiyet hakkina sahipse, bu
mal onun 6zel miilkiyeti olmus olur. Tam miilkiyet, baskasinin izni olmadan diledigi

4 esler birbirlerinden izin almadan

gibi tasarruf etme yetkisine sahip oldugu igin'?
hukuki agidan serbesttirler.!> Ancak burada eslerin birbirlerinden habersiz bdyle bir
tasarrufta bulunmalar1 ise evliligin ahlaki prensipleri agisindan pek hos

6

goriilmemektedir.'”® Tam miilkiyet, kisiyi baskasindan izin almaya ihtiyag

7

duyurmadig i¢in'?” evli taraflardan biri hukuki diizlemde herhangi bir yaptirimla

karsilasmazlar.

Tam ve nakis miilkiyeti bir 6rnek lizerinden anlatmak gerekirse; koca 6ldiiglinde esinin
baska yerde kalmamasi i¢in esi 6lene kadar kendi evinde oturmasini vasiyet etmis olsa,
koca 6ldiigli zaman evin rakabesine miras¢ilar, menfaatine ise kadin sahip olur. Kadin
oldiigiinde ise evin menfaati de mirasgilara kalarak tam miilkiyet ger¢eklesmektedir.'?®
Burada goriildiigii gibi miilkiyet lizerinde tam miilkiyet ger¢eklesmedigi i¢in ne kadin
ne de mirasgilar evi istedikleri gibi kullanamayip, sinirli tasarrufta bulunabilirler.
Ancak mirasgilar tam miilkiyete sahip olacaklar: i¢in diledikleri gibi tasarruf etme

hakkini elde ederler.

122 Yaran, “Insan Hakki Olarak Miilkiyet Hakla”, s. 435.

123 Vehbe Ziihayli, el-Fikhii’l-islami ve Edilletiih, C: IV, s. 2895.

124 Zerka, Medhal, s. 333.

125 Veysel Nargiil, “Mali Tasarrufu Agisindan Islim (Aile) Hukukunda Kadin”, Cukurova Universitesi ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 4, Sayt: 2, Adana 2004, s. 309.

126 Nargiil, “Isldm Aile Hukukuna Gore Mal Rejimleri”, s. 23.

127 Senhiiri, Mesadirii’l-Hak, C: 1, s. 25.

128 Yaran, “Insan Hakki Olarak Miilkiyet Hakla”, s. 434.
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3.2.3. Konusuna Gore Miilkiyet

Klasik fikih kitaplarindaki miilkiyetin ¢esitlerinin tasnifinde yapilan en yaygin olani
konusuna gore miilkiyet tasnifidir. Genel anlamda ayn miilkiyeti ve menfaat miilkiyeti
olmak iizere iki kisma ayrilmaktadir.'? Borg miilkiyeti ise esasinda, bu iki miilkiyetin

icinde ele alinan bir miilkiyet ¢esididir.

Ayn miilkiyeti; kisinin, bir mali {izerindeki hukuki yetkisini ifade eden miilkiyettir.'*°
Bir malin miilkiyetine sahip olmak onun tasarruf hakkina da sahip olmayi
gerektirmektedir.!3! Fakat miilkiyetin bir kiside, yararlanma hakki ise baska bir
kimsede olmasi miimkiindiir.!** Kisi, malin miilkiyet ve menfaatine sahip olmasi
durumunda tam miilkiyet hakki elde etmektedir.!*® Fakat bir malin sadece ayn
miilkiyetine sahip olunmasi ise, eksik miilkiyet hakkini dogurur.'** Bu durumda kisi
malda diledigi gibi tasarruf edemez.'® Bu miilkiyete fikih literatiiriinde rakabe

miilkiyeti de denilir.'®

Menfaat miilkiyeti; bir malin ayn miilkiyetine sahip olunmadan kullanma ve
yararlanma hakkidir.'*” Menfaat miilkiyeti, miilkiyet hakkinin devredilip
devredilmemesine gore milkii’l-menfaa ve milkii’l-intifa olmak {izere iki kisimda
incelenmektedir.!*® Malin menfaatine sahip olan kimse 61d{igli zaman menfaatin, 6len

kimsenin mirascilarima kalip kalmayacagi tartismalidir. Hanefiler, menfaatin

129 Al{ el-Hafif, el-Milkiyye fi’s-Seriati’l-Islamiyye, Darii’l-Fikri’l-Arabi, Misir 1996, s. 51.

130 Yaman, Calis, islim Hukukuna Giris, s. 272.

131 Zeydan, Medhal, s. 190.

132 Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 341.

133 Hasan Hacak, “Islam Hukukunda Irtifuk Haklar: ve Ilgili Kavramlarin Gelisimi”, Marmara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii (Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul 1993, s. 15.

134 Yaman, Cals, islim Hukukuna Giris, s. 274.

135 Zeydan, Medhal, s. 190.

136 Senhiri, Mesadiru’l-Hak, C: I, s. 33.

137 Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 342, Hacak, “Islam Hukukunda Irtifak Haklar: ve Ilgili Kavramlarin Geligimi”,
s. 15.

133 Yaman, Cahs, islim Hukukuna Giris, s. 274; Calis, “Islim Hukukunda Ozel Miilkiyete Getirilen
Sinirlamalar”, s. 66, 69.
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mirasgiya  intikal etmeyecegini'®® diger fakihler ise intikal edecegini

savunmaktadirlar.'4°

Deyn miilkiyeti; bir alacak hakkina sahip olmayi, diger bir ifade ile zimmette sabit
olan para ve maddi esya borclarini ifade eder.'*! Deyn miilkiyetini, ayn miilkiyeti
baslig1 altinda ele almak miimkiindiir. Ancak bor¢ alan kisi agisindan bu miilkiyet
menfaat miilkiyeti olarak goriildiigii i¢in ayr1 baslik halinde ele alinmasi daha uygun

olmaktadir.

Mal ayrilig1 rejiminde, konusu bakimindan miilkiyet meselesi su acidan dnemlidir.
Eslerden biri evde bulunan bir malin miilkiyetine sahip iken, digeri onun tasarrufuna
sahip olabilmektedir. Bu durumda miilkiyet hakkina sahip olan kimse malda diledigi
yetkiye sahip degildir. Ayn sekilde tasarrufuna veya menfaatine sahip olan kimse ise,
diledigi gibi tasarrufta bulunamaz. Mesela koca, esine camagir makinasini
kullanmasina izin vermistir. Yani ¢amasir makinasindan yararlanma hakki tanimistir.
Kadin bu makinay1 diledigi gibi kullanamaz. Ancak kadin, makinanin miilkiyet ve

tasarrufuna malik olursa o halde diledigi gibi tasarruf edebilme hakkina sahip olur.

Mal ayrilig1 rejiminde kadina ait bir miilkiyetin koca tarafindan isletilmesi sonucunda
elde edilen gelir birkag yontem ile paylasimi miimkiindiir. Bunlarin birincisi,
anlasamaya gore boliistiiriilmesidir. Ikinci olarak ise, vekil tayini seklinde vekalet
ticreti ve gelir iicreti olarak paylastirilir. Diger yontem, ortaklik hukukuna gore gelir,
paylasima tabi tutulur. Ayni durum erkege ait miilkiyetin kadin tarafindan isletilmesi

durumunda da gecerlidir.

3.2.4. Menkul-Gayrimenkul Miilkiyet

Menkul ve gayrimenkul miilkiyet, kisinin mali tasinir durumda ise buna menkul

degilse, gayrimenkul miilkiyet denir.!*’> Burada esas olan malin durumudur. Malin

139 K4sani, Beda’i‘u’s-sana’i‘, C: VII, s. 393.

140 Yaran, “Insan Hakki Olarak Miilkivet Hakki”, s. 435.
141 Zerka, el-Medhal, s. 349.

142 Zeydan, Medhal, s. 187.
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tizerindeki yetki ise, sahibine gore ayrilmaktadir. Menkul veya gayrimenkul mallarin

tasnifi yetkiye gore degil, bir yerden bir yere tasinabilmesi ile alakalidir.

Islam hukukunda, gayrimenkul mallar tapu tesciline konu olmadiklar1 i¢in Kara
Avrupasi hukukundan ayrilmaktadir.'** Zamanla tapu, gayrimenkul mallarin miilkiyeti
hakkinda 6nemli yer edindigi icin esya hukuku eserlerinde tapu tescil konusunun

onemli bir yer edindigi gdriilmektedir.'**

Islam aile hukukunda, tapu tescil meselesi 6zellikle mal ayrilig1 rejiminde 6nemli bir
sorun olmaktadir. Evli ¢iftler kendi cabalari ile bir ev aldiklarinda kadinin veya erkegin
katkis1 goriilmeden o ev, babaya, dedeye veya mirasa konu olunca da mirasgilara
kalmaktadir. Bu durum ise, emek veya hisse hakkinin yok sayilmasi sorununu
beraberinde getirmektedir. Bu sorun edinilmis mallara katilma rejimi ile ¢dziime
kavusturulabilir iken, mal ayrilifi rejimini secen kimseler i¢in sorun devam
etmektedir. Mal ayriligr rejiminde sorunun ¢oziimil i¢in miilkiyet tizerindeki

hakimiyetin tespit edilmesi gerekmektedir.

4. AILE BIRLiIGINDE ESLERIN MULK EDINME YOLLARI

Insanoglunun hukuk gergevesi igerisinde birtakim esyalar1 miilkiine alma hakk1 vardir.
Insan kendisine ait olmayan bir mali baz1 yollarla miilk edinmesi miimkiindiir.'"*> Bu
yollar; en basta emek, hizmet ve iicret ile esyalari miilk edinmektir.'*® Sahibi olmayan
malin, miilk edinilmesi tek tarafli bir menfaat kazandirmaktadir.'*” Bazi yollar sadece
kadina gelir getirirken, ayn1 zamanda sorumluluk da ytiklemektedir. Mehir, nafaka gibi

gelir getirici seyler her iki taraf icin de menfaat esasina dayanmaktadir. Bu ¢alismada

143 Hacak, “Miilkiyet”, DIA, C: XXXI, s. 546.

144 Sefa Reisoglu, Tiirk Esya Hukuku, 6. bs., Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yaymlari, Ankara
1980, s. 89.

145 Mecelle, Md. 1248.

146 Zeydan, Medhal, s. 208.

147 Hocaeminefendizdde Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkdm Serhu Mecelleti’l-Ahkam, 4 c., 2. bsk., Diyanet
Isleri Baskanlig1 Yayinlari, istanbul 2017, C: 111, s. 458.
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aile hukukunu ilgilendiren mehir, nafaka, ceyiz, hibe ve miras gibi konular

incelenmektedir.
4.1. Mehir

Mehir, kadinin kanuni olarak elde ettigi gelirlerdendir. Kadin i¢in hak olup erkek igin
bir sorumluluktur. Evlilik hukukunda 6nemli bir yere sahiptir. Mehir, kadinin mal
varhigina girdigi i¢in mal ayriligi rejimine goére yonetim ve tasarruf agisindan
onemlidir. Bu baglikta mehrin tanim ve kapsami ele alinacaktir. Mehir kapsaminda
ortaya c¢ikan problemlere mal ayrilig1 rejimi ilkesi dogrultusunda ¢oziimler tespit

edilecektir.

4.1.1. Mehrin Tanimi

Mehir, sozliiklerde sadak, kadina verilen iicret,'*®

erkegin, kadina nikdh sirasinda
verilen bir deger'® gibi anlamlara gelmektedir. Sozliiklerde gecen sadak kelimesi
mehir kelimesi ile yakin anlamda olmakla beraber sadak, zorunlu olmadan goniillii
olarak kadina verilen iicret, mehir ise zorunlu olarak verilmesi gereken ticret olarak
tanimlanmasindan dolay1 birbirinden ayrilmaktadir. Ancak nikdh gerceklestikten
sonra mehir de bir nevi goniillii verilen bir licrete doniistiigii i¢in kullanim amact ayni
olmaktadir.'®® TDK sozliigiinde mehir, mihr olarak ge¢mekte ve “Miisliiman bir

erkegin nikdh esnasinda esine vermeyi kabullendigi mal veya para” olarak

tanimlanmaktadir.'>!

Bu tanimda dikkat ¢eken kelime, “Miisliiman bir erkegin” kelimesidir. Miisliiman
olmayan bir erkegin mehir vermesi s6z konusu olamaz. Ancak tarih boyunca farkl

isimler altinda Miisliiman olmayan erkeklerin, kadinlara maddi hediyeler verdigi bir

148 {bn Manzdr, Lisanii’l-Arab, C: V, s. 184.

149 Eb(i Habib, Kamisii’l-Fikhi, s. 341.

150 Eb{i Hilal Hasan Ibn Abdillah Tbn Sehl fbn Said ibn Yahya ibn Mihréan el-Askeri, el-Furigu’l-Lugaviyye,
Daru’l-lim ve’s-Sekéfe, Kahire, t.y., s. 169.

151 http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts& guid=TDK.GTS.5c3a28cdcdb251.83500672
12.01.2019.
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vakiadir.'>? Miisliiman olmayan bir erkek, Miisliiman bir kadinla evlenemeyecegi
i¢in!> ve mehir Miisliiman erkegin {izerine bir bor¢ oldugundan dolayr Miisliiman

olmayan erkegin mehir sorumlulugu bulunmayacaktir.!>*

Fikhi terim olarak mehir, erkegin nikah akdinin gecerlilik kazanmasiyla kadina verdigi

iicret veya maldir.'>

Burada malin bizzat kendisi veya menfaati bedel
olabilmektedir.!>® Menfaatin, mehir olup olmamasi malin tanmimina dahil olup

olmamasi ile yakindan alakalidir.

Hanefiler, menfaati mal kabul etmedikleri icin mehre de konu olamayacagi'’ ve
mehrin, konusu mal olmadik¢a da sahih olmayacagn goriisiindedirler.!®® Ancak
Hanefiler, daha sonraki siirecte menfaati malin tanimina konu etmeleri gibi mehre de
konu etmislerdir. Omer Nasuhi Bilmen, mal ile degisimi miimkiin olan menfaatlerin
mehir olabilecegini sdylemistir.!>® Menfaatin bir karsilig1 olmas1 halinde mehre konu
oldugu goriilmektedir. imam Safii, alisveriste caiz olan semenin mehir igin de caiz
olacag: kanaatindedir.'®® Diger hukukcular ise, menfaati mal saydiklar1 icin mehire

konu etmislerdir.'®!

Naslarda mehir, erkegin kadina vermekle sorumlu tutuldugu bir bor¢ olarak
anlatilmaktadir.'®> Mehrin ortaya ¢ikisinda ve miktarinda zifaf 6nemli bir etkendir.

Mehir belirlenmis olup, zifaf ger¢eklesmeden bosanma meydana gelirse kadin mehrin

152 Mehmet Akif Aydim, “Mehir”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Ansiklopedisi, 44 c., istanbul 2003, C: XXVIII,
s. 389.

153 Bkz. Bakara, 2/221; Miimtehine, 60/10.

154 Bkz. Nis4, 4/24, 25.

155 Aydin, “Mehir”, C: XXVIII, s. 389.

156 S4fif, el-Um, C: V, s. 63.

157 Ali Ibn Ebi Bekr Ibn Abdilcelil el-Fergani el-Merginani Ebii’l-Hasen Burhaniiddin, el-Hidaye fi Serhi
Bidayeti’l-Miibtedi, 4 c., Daru Thyau’t-Turasi’l-Arabi, Beyrut, t.y., C: I, s. 201; Serahsi, el-Mebsiit, C: V, s.
71.

158 Mevsili, el-ihtiyar, C: III, s. 101.

15 Omer Nasuhi Bilmen, Hukuki islamiyye ve Istilahat1 Fikhiyye Kamusu, 8 c., Bilmen Yaynevi, istanbul, t.y.,
C:1I, s.115.

160 §afif, el-Um, C: V, s. 63.

161 Zerkesi, el-Mensiir fi’l-Kavaid, C: I, s. 222.

162 Bkz. Nisa, 4/24.
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yarisini alir.'®® Mehir belirlenmis olup, zifaf gerceklesmesi halinde bosanma meydana

gelirse kadin mehrin tamamini almaya hak kazanir.!%

Mehrin bu kadar ayrintili bir sekilde naslarda ge¢mesi, onun erkegin iizerine borg
oldugunu gdstermektedir. Imkani1 olmayanlara yonelik diizenlemelerin yapilmasi
nedeniyle'®® bazilarinin mehre hediye anlami verdigi goriilmektedir.'*® Bu anlam pek
miimkiin gériinmemektedir. Cilinkii ayetlere bakildiginda mehir, erkege bir borg olarak
yﬁklenmektedir.167 Bor¢ kavrami, verilmesi taahhiit altma almman mal'®® anlaminda
iken, hediye kavramu ise, karsiliksiz verilen bir esya'® anlaminda kullanilmasi
nedeniyle bu iki kavram ayni manada degildir. Hadislerde mehir olarak verilenlere
bakildiginda imkan1 olmayanlarin, kadinlarina ezber yaptirmasi veya bes dirhem gibi
bir meblagm verilmesi nikahlarin mehirsiz kiyilmadigim gdstermektedir.!’® Mehir
hediyelesme olarak goriilseydi, erkeklerin, kadinlara mehir vermeleri gerekli

goriilmezdi.

Genel itibari ile bakildiginda mehir, erkegin vermekle yiikiimlii oldugu ekonomik
degere sahip malin veya menfaatin!’! kadinin miilkiyetine gecirilmesini'’? ifade eden

bir kavram oldugu goriilmektedir.
4.1.2. Mehrin Kapsam

Mehrin, kadina verilmesinin vacip oldugu noktasinda alimler ittifak etmislerdir.!”
Mehir, kadina verilmesi gerekli bir borgtur.!’* Mehir, nikahin sartlarindan olmayip,

nikdhm sonuglarindandir.'” Nikdh aninda, mehrin unutulmas: veya bilerek

163 Bkz. Bakara, 2/237.

164 Bkz. Bakara, 2/229-236.

165 Bkz. Bakara, 2/236.

106 Saglam, “Isldm Hukukunda Mehir Evlilik Sigortast Midw?”, s. 4; Siikrii Sirin,”” Islam Hukukunda Mehir
Davalar:”’, Marife Dini Arastirmalar Dergisi, Konya 2015, Cilt: 2, Say1: 15, s. 301.

167 Bkz. Nisa, 4/24.

168 http://www.lugatim.com/s/bor%C3%A7, 21.02.2021.

169 htp://www.lugatim.com/s/hediye, 21.02.2021.

170 Bkz. Buhari, Nikah, 5086-87-514; Miislim, Nikah, 1425-26.

17! Bilmen, Hukuki islamiyye, C: II, s. 115.

172 Aydm, “Mehir”, C: XXVIII, s. 390.

173 Sirin, “Isldm Hukukunda Mehir Davalari”’, s. 301.

174 Nisa, 4/24.

175 K asani, Bedd’i‘w’s-sand’i‘, C: 11, s. 274.
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sdylenmemesi gibi durumlarda mehir gereklidir.!”® Kadin, bu gibi durumlarda mehr-i

17 alir.'”® Malikiler mehri, nikdhin sartlarindan saydiklar1 igin kadm mehri

misi
almamak {izere sart kosarak nikah kiyilmis olsa Malikiler’e gore nikah gecersiz
sayilacaktir.!” Hanefiler’e gore ise kadin, mehri almamaya raz1 olarak evlenmis olsa

da kadin mehr-i misle hak kazanarak nikah kurulmus olmaktadur.'3°

Kadinmn, mehri alabilmesi igin nikdh akdinin kurulmus olmasi gerekmektedir.'®!
Mehrin tamamini elde edebilmesi icin ise zifaf sart kosulmustur.'3? Zifaftan once
bosama gergeklesir ve zifafin olup olmadig: ihtilaf konusu olursa belirli isaretler

8 Zifafin durumunun

yoluyla zifafin varligina veya yokluguna hiikmedilir.!
belirlenmesinin énemi, ne kadar mehir verilmesi gerektiginin tespiti i¢indir. imam
Safii’ye gore, zifaf gerceklesmemis ve mehir de belirlenmemis ise kocanin Slmesi
durumunda kadina mehir verilmesi gerekmemektedir. Imam Safii’ye gére, mehrin
verilebilmesi igin zifafin gerceklesmis olmasi gerekmektedir.!8* Hanefilere gore ise,
zifaftan Once taraflardan birinin vefat etmesi durumunda kadin, mehr-i misili hak
etmektedir.'®> Mehrin belirlenmemis olmasi gibi durumlar nikahi degil, mehri fasit
etmektedir.'® Nikah sahih olmakla beraber mehrin fasitligi nedeniyle yeniden

diizenlenmeye ihtiyag duyulmustur ki bu da mehr-i misil ile giderilmeye

calistimistir.'®

Naslara bakildig1 zaman mehrin 6denmesi ile ilgili iki durum s6z konusudur. Bunlarin
birincisi, nikdh kiyilmis fakat zifaf gerceklesmemistir. Bu durumda mehir tesmiye

edilmis ise, kadin mehrin yarisini,'®® tesmiye edilmemis ise mehir sorumlulugu

176 Serahsi, el-Mebsiit, C: V, s. 62.

177 Mehr-i misil; Nikah akdinde mehrin belirtilmemesi durumlarinda, kadinin kendisine denk akranlarinin aldig
mehir bedelini hak kazanmasini ifade etmektedir. Akranlardan maksat kardesi, amcakizi gibi baba tarafindan
olan kimselerdir.

178 Mevsili, el-ihtiyar, C: III, s. 102.

179 Sahnin Ebd Said Abdiisselam Ibn Said Ibn Habib et-Teniihi, el-Miidevvenetii’l-Kiibra, 16 c., Vezaretii’s-
Siitini’1-Islamiyye ve’l-Evkaf ve’d-Da’ve ve’l-Irsad, Suudi Arabistan, t.y., C: IV, s. 4.

180 K4sani, Beda’i‘u’s-sana’i‘, C: 11, s. 274.

181 Kasani, Bed4’i‘w’s-sand’i‘, C: II, s. 274.

182 Serahsi, el-Mebsiit, C: V, s. 62.

183 Merginani, el-Hidaye C: 1, s. 200.

184 §afif, el-Um, C: V, s. 65.

185 Kasani, Bedd’i‘u’s-sand’i‘, C: 11, s. 274.

186 Sirin, “Isldm Hukukunda Mehir Davalari”’, s. 302.

187 {bnii’l-Hiimam, Fethii’l-Kadir, C: 111, s. 317.

188 Bkz. Bakara, 2/237.
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olmamakla beraber goniil alic1 hediyelerin verilmesi istenmistir.'® Ikinci durum ise,
nikah kiyilmis ve zifaf gergeklesmistir. Bu durumda bosama oldugu zaman kadin,
anlasilan mehri almaya hak kazanmustir.'”® Taraflarin bosanmasi veya taraflardan
birisinin O6lmesi halinde mehir, hemen verilmesi gereken bir bor¢ haline
doniismektedir. Onceden belirlenmis ise, o belirlenen miktar {izerinden; belirlenmemis
ise mehr-i misil {izerinden verilmesi gerekmektedir.!”! Bosanma vaki olmadig: siirece
taraflar nasil anlasma saglamislarsa, erkek mehri anlagmaya gore vermekle

miikelleftir.'"?

[radenin mehir iizerindeki etkisi konusunda iki husus mevcuttur. Bunlarin birincisi akit
Oncesi, ikincisi akit sonrasidir. Akit Oncesindeki iradenin durumunda iki farkli
yaklasim mevcuttur.'®® Birinci goriis, mehrin verilmesi Sari’ tarafindan yapilmasi
zorunlu bir emir oldugu i¢in akit oncesi iradenin hiikiimsiiz oldugu seklindedir.
Taraflar, mehir olmadan nikéhin kiyilmasi iizerine anlagsalar da kadin, mehr-i misili
hak eder.'®* Ikinci goriis, mehrin iptali yoniindeki irade gecerli olup, nikahin gecersiz
olacagidir. Malikiler’in goriisii bu dogrultuda olup, mehirsiz nikdh gecersiz
olmaktadir.'®> Nikah 6ncesi mehir, kadin iizerine bir hak olarak dogmamaktadir. Bu
nedenle kadinin hakki olmayan bir sey iizerinde olumlu veya olumsuz irade beyan
etmesi anlamsiz olacaktir. Akit 6ncesi ortaya konulan bu irade fasit olup, nikdha zarar

vermemektedir. '

Mehir, nikah kurulduktan sonra erkegin lizerine bor¢ olarak kadina verilmesi gereken
bir haktir.'”” Bundan dolay1 akitten sonra mehrin iptali ancak kadinin iptal iradesi ile
miimkiindiir.'”® Kadmin, mehrin iptaline yonelik iradesi gegerlidir.!®® Mehrin iptali

konusunda erkegin iradesi hiikiimsiizdiir. Mehir, tamamen kadinin tasarrufunda

189 Bkz. Bakara, 2/236.

190 Bkz. Nisa, 4/21, 24.

191 Bilmen, Hukuki fslamiyye, C: 11, s. 119.

192 Bilmen, Hukuki islamiyye, C: II, s. 118.

193 Sirin, “Isldm Hukukunda Mehir Davalari”’, s. 301.

194 bnii’l-Hiimam, Fethii’l-Kadir, C: III, s. 317; Eba Zekeriyya Muhyiddin Yahya ibn Seref en-Nevevi,
Minhécii’t-Talibin ve Umdetu’l-Miiftin fi’l-Fikhi, 1. bsk., Daru’l-Fikr, y.y., 2005, s. 220.

195 Sahn(in, el-Miidevvenetii’l-Kiibra, C: IV, s. 4.

196 Sirin, “Isldm Hukukunda Mehir Davalari”’, s. 302.

197 Sirin, “Isldm Hukukunda Mehir Davalari”’, s. 305.

198 Nisa, 4/4, 20-21.

199 Kasani, Beda’i‘u’s-sana’i‘, C: I, s. 276.
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olup,?® ne ailesi ne de kocas1 bu tasarrufa miidahale edebilir.?’! Bu da gdstermektedir

ki kadin, ekonomik anlamda hukukun giivencesi altina alinmstir.

Hanefiler mehrin miktarini, en az on dirhem®? veya on dirheme denk herhangi bir sey
olarak belirlemislerdir.?°> Hanefiler, malin ekonomik bir degere sahip olmasi
diisiincesinden®™ yola ¢ikarak, on dirhemden az bir degere sahip malin, mehire konu
olmayacagim diisiinmektedirler.?% Bir esyanin ekonomik degere sahip bir mal olarak
kabul edilmesinin sartlarindan birisi de istifade edilebilecek tiirde olmasidir.?*
Hanefiler, bu istifade edilme hususunu da hirsizin elinin kesilebilmesi i¢in en az on
dirhem olmasindan®”’ yola ¢ikarak, mehirdeki maln da ekonomik deger ifade
edebilmesi i¢in en az on dirhem olmas1 gerektigini savunmaktadirlar.?® Mehir olarak
vasiflar1 belirlenmeden hayvan verilecegi sOylenerek nikdh kiyilmis olsa, cehalet
nedeniyle kadin mehr-i misil almaya hak kazanir.?” Bununla beraber kadmn bir
hizmetci veya bir ev lizerine evlenmis olsa, orta halli bir ev verilmesi gerektigi
konusunda da gériis mevcuttur.?!® Bu orneklerde bir aldatma, kandirma veya bir
cehalet s6z konusu oldugu icin kadinin hakki korunmaya calisilmistir. Bu nedenle

mehir, ekonomik degere sahip olup, vasiflar1 da belirli olmak zorundadir.?!!

Hanefiler’e gére mehrin tesmiyesinde?®!?

ihtilaf ¢ikarsa, tesmiyenin var oldugunu iddia
edene ispat, ispat edemezse reddedene yemin gerekir. Ispat edilemezse mehr-i misil
gerekir.'® Dikkat edilirse, burada varligm sdyleyen taraf delilini ispatlayamadig

halde yine kadin, mehr-i misil almaktadir. Bu da gostermektedir ki mehir, kesinlikle

200 Hijseyin Tekin Gokmenoglu, “Islam Hukukunda Mehir”, Mehir Dergisi, Konya 1998, Say1: 2, s. 23.

201 Aydin, “Mehir”’, DIA, C: XXVIII, s. 390.

202 Ahmed Ibn Ali Eb Bekr er-Razi el-Cessas, Ahkamii’l-Kur’an, Daru Ihyau’t-Turasi’l-Arabi, Beyrut 1984, C:
I11, s. 86.

203 K asani, Beda’i‘u’s-sand’i‘, C: 11, s. 275.

204 Hacak, “Mal’’, DIA, C: XXV, s. 461; Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam, C: I, s. 212.

205 K asani, Beda’i‘u’s-sana’i‘, C: 11, s. 276.

206 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkdm, C: I, s. 212.

207 Cessas, Ahkamii’l-Kur’an, C: 111, s. 86.

208 Thnii’l-Hiimam, Fethii’l-Kadir, C: I1I, s. 317.

209 Merginani, el-Hidaye C: 1, s. 203.

210 Serahsi, el-Mebsiit, C: V, s. 68.

211 {hnii’l-Hiimam, Fethii’l-Kadir, C: IIL, s. 355;

212 Mehrin miktarinm belirlenmesidir.

213 K asani, Beda’i‘u’s-sana’i‘, C: 11, s. 305.
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verilmesi gereken bir bor¢tur. Bu nedenle belirsizlik ifade edecek bir uygulamaya

gidilmemistir.

Sayet bu ihtilaf, 6liimden sonra olur ve varlig1 ispatlanamazsa o zaman mehr-i misil
gerekmez.”'* Gegmis zaman ile ihtilafin ¢ikti§1 zaman arasinda mehr-i misli
belirlemenin zorlugundan dolay1 mehir, zaman asimi delil olarak one siiriilmektedir.>!3
imémeyn, Oliimden sonra mehrin tesmiyesindeki ihtilaf konusunda mehr-i misilin
gerekliligini sdylerler. Imdmeyn’e gdre, mehr-i misil, nikdha baglidir.?!® Imam Safii,
tesmiyenin ihtilafinda mehr-i misli ngdérmektedir.?!” Malikiler’e gore tesmiyenin cari
oldugu bir bolgede tesmiyenin ihtilafi halinde kadinin s6ziine itibar edilir. Tesmiyenin

cari olmadi81 bir bolgede ise erkegin sdziine itibar edilir.>'®

Islam aile hukuku mal ayrilig: rejiminde mehir, kadinin gelir kaynaklarindan biridir.
Kadin evlenmeyi istedigi ve iradesi ile nikah1 gergeklestirdigi takdirde mehri, hukuki
diizenin verdigi bir hak olarak elde etmektedir. Mehir, kadinin miilkiyetine
gecmesinden dolay1,?!® mal ayrilifi rejiminin mantif1 cercevesinden bakildiginda
erkegin bu hakka miidahale ederek, mehir lizerinde miilkiyet ve tasarruf hakki iddia
etmesi miimkiin degildir.??° Mehir, koca tarafindan teslimi gerceklestirildikten sonra
sayet kadmin elinde iken, koca tarafindan telef edilmesi halinde koca, tazminle
sorumludur. Mehrin teslimi ger¢eklesmis, fakat mehir hala kocanin elinde ise, bu

durumda mehir emanet hiikmiinde olmaktadir.?*!

214 K asani, Beda’i‘u’s-sana’i‘, C: 11, s. 308.

215 Serahst, el-Mebsiit, C: V, s. 67.

216 K asani, Beda’i‘u’s-sana’i‘, C: 11, s. 308.

217 Safii, el-Um, C: VII, s. 165.

218 Ebi Muhammed Abdiilvehhab ibn Ali ibn Nasr es-Sa’lebi el-Bagdadi, el-Ma’{inetii ald Mezhebi Alimi’l-
Medine, Mektebetii’t-Ticare, Mekke, t.y., s. 768.

219 Sirin, “Isldm Hukukunda Mehir Davalari”’, s. 315.

220 Gokmenoglu, “Islam Hukukunda Mehir”, s. 23.

221 Serahsi, e el-Mebsit, C: V, s. 75, 76.
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4.1.3. Mehir Kapsaminda Ortaya Cikan Problemler ve Coziim Yollar1

Her hukuk sistemi kendi icerisinde bir uyuma sahiptir.???> islam hukuku, haklar
vermekle birlikte ayn1 zamanda sorumluluklar da yiiklemistir.?>*> Bu nedenle bazi
konularda taraflardan birine az sorumluluk verilirken, baska konularda ise, daha fazla
sorumluluk yiiklenmektedir. Bunun en 6nemli sebeplerinden birisi, kisinin biitiin

hayat1 dikkate alinarak hak ve sorumluluklar dengelenmek istenmektedir.?**

Mehir, erkegin kadina vermekle miikellef oldugu sorumluluklardan biridir.?*
Gilintimiizde yiiriirliikte bulunan kanunlarda, [slam hukuku dikkate alinmadigindan
dolay1 mehir, kadinlar i¢in 6nemli bir sorun olmaktadir. Bu ayn1 zamanda baska agidan
erkek i¢in de sorun olmaktadir. Kadin i¢in olusan sorun, mehrin mer’1 hukukta bir
karsiliginin olmayisidir. Erkekler i¢in ise, kadinlarin 6zellikle bosanma siireglerinde,
I[slam hukukuna gore degil, mer’i hukuka gére bosanmalar1 nedeniyle farkl
sorumluluklar yiiklenmektedirler. Bu nedenle erkekler, bu farkli sorumluluklardan
dolay1 magduriyete ugramaktadirlar. Kadin, mehrini ve Islim hukukuna gore ev
icindeki nafakasini alirken bosanmadan sonra Islam hukukuna gore almamasi gereken
mer’1 hukuktaki nafakayi almasi, erkek i¢cin magduriyet yasatmaktadir. Taraflarin bu
noktalara dikkat etmesi, magduriyetleri gidermede 6nemli rol oynamaktadir. Diger
acidan, mevcut yasal mal rejimlerinden dogan sorumluluklar ile Islim hukukundan
dogan sorumluluklarin erkege yiiklenilmesi nedeniyle erkek, maddi anlamda
magduriyet yasamaktadir. Islam hukukuna gore erkegin, mehir ve nafaka ile sorumlu
tutulmasina mukabil, erkegin malin1 bosanma sirasinda ortak paylasima konu
edinilmesi, erkegi maddi kiilfete gotiirmektedir. Kadin i¢in ise, bu haksiz kazang olmus
olacaktir. Taraflarin hukuki diizlemde hangi hukuku dikkate alacaklarsa, o hukukun
sorumluluklarina gore hareket etmeleri magduriyetleri biiyiik 6lgiide azaltacaktir.

Kadinin magduriyetinin giderilmesi i¢in mehrin zapt altina alinmasi1 tavsiye

22 Qaslam, “Islam Hukukunda Mehir Evlilik Sigortast Midir? 7, s. 15.
223 Gokmenoglu, “Islam Hukukunda Mehir”, s. 23.

224 Saglam, “Islam Hukukunda Mehir Eviilik Sigortast Midir?”, s. 10.
225 Nisa, 4/24.
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edilmektedir. Mer’1 hukukta ispatlanabilmesi halinde kadin, mahkeme tarafindan

erkekte olan mehrini alabilmektedir.>2°

Islam hukukunda nikah, icap ve kabul ile kurulup,227 taraflarin sahitleri ile tamam
olmaktadir.??® Nikahim sahitler disinda bir bagkasmin yonetiminde kryilmasi hususu
bulunmamakla®®® beraber zamanla imam, miiftii veya kadilarin nikAh merasimlerini
yonettikleri gorilmektedir. Kiyilan nikahlar, kadilar tarafindan zapt altina
alinmaktadir.>*® Cumhuriyetten sonra nikdhin kiyilmasi, resmi nikdh memurlar
tarafindan yapilmaya baslanmistir. Bunun yaninda Miisliiman halk, bu nikéhtan stiphe
ederek, imamlara nikdh kiydirmaya baglamiglardir. Giiniimiize kadar bu uygulama

bdyle devam etmistir. Bu uygulamaya genelde imam nikahi denilmistir.

Resmi nikdhta, mehir, evlilik ve iddet nafakasi gibi hususlar yiiriirliikte olan hukuk
tarafindan dikkate alinmadig1 i¢in nikah esnasinda da dikkate alinmamaktadir. imam
nikahinda ise, genel olarak taraflarin ismi ve imzasi, sahitlerin ismi, imzas1 ve mehir
miktarl, ne zaman Odenecegi yazilir. Kadin bu belgeyi, mehir senedi seklinde
diizenleyerek, mer’? hukuktan mehrini almaya hak kazanabilir.?*! Bu, kadinin magdur
olmamasi a¢isindan ¢ok dnemlidir. Bununla beraber dilerse mehir senedini daha resmi
hale getirmek i¢in noterde kayit altina alabilmektedir. Noterde yapilan s6zlesme resmi
evrak niteligi tasidigindan, kadmin magdur olmasi s6z konusu olmayacaktir.
Gilinltimiizde nikah kiyma islemleri nikah memurlariin yaninda miiftiilere de bu yetki
tanmmustir.>*? Miiftii veya nikdh memurun nikah kiydig: esnada taraflar mal rejimi
s6zlesmesi yapilabildigi gibi*>* bu metinlere mehir haklar1 dahil edilmesi veya ayr1 bir
sOzlesme yapilarak nikah esnasinda imzalatilmasi resmi olmasi nedeniyle kadinlarin
magdur olmasinin 6niine gegilmis olacaktir. Taraflarin, mehirlerini 6dedigine veya

aldigma dair belge diizenlemeleri de 6nemlidir. Giiniimiizde 6dedigine dair belge

226 6. Hukuk Dairesi, E. 2010/13554 K. 2011/6261 T, 11.5.2011.

227 Mevsili, el-Ihtiyar, C: III, s. 82.

228 Merginani, el-Hidaye, C: I, s. 185.

229 Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid, el-AhvAlii’s-Sahsiyye fi’s-Seriati’l-islimiyye, Mektebetii’l-Hanefiyye,
[stanbul 2018, s. 14.

230 Fahrettin Atar, “Nikdh ", Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, 44 c., Istanbul 2007, C: XXXIIL s. 114.

231 Burak Alper Tiirker, “Yargitay Kararlari Isiginda Mehir Senedinin Hukuki Niteligi ve Gayri Resmi EVIilik”,
Hukuk Giindemi Dergisi, Ankara 2005, Sayi; 2, 2017, s. 11.

232 https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.5490.pdf, 27.03.2021.

233 Tiirk Medeni Kanunu, Md. 203.
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olarak kabul edilen ne varsa bu yontemler resmi olarak kabul edilmektedir. Bunun en
basit yolu, banka iizerinden 6deme yapildiginda dekont, mehrin 6dendigine dair bir
belge olmus olacaktir. Burada 6nemli olan gerek dekont gerekse kendi aralarinda
diizenleyecekleri belgede mehrin verilmis oldugunu ifade edecek bir ibarenin
olmasidir. Bu sekilde yapilan diizenlemeler her iki tarafin magduriyet yagamasini

engellemektedir.

Bu sayilanlar, haklar1 koruma altina alma agisindan ¢ok onemlidir. Ayn1 zamanda
herhangi bir belirsizlik ve magduriyeti giderme agisindan resmiyet kazandirilabilecek
tavsiyelerdir. Bununla beraber taraflarin kendi aralarinda basit bir s6zlesme metni
yazarak, imzalamalar1 halinde de hukuki gecerliligi vardir. Taraflardan birisi bu belge

ile hukuk karsisinda hak iddia edebilmektedir.?**

Kadmn, evlilik sirasinda islam hukukuna goére mehir ve nafaka gibi haklari talep
etmekte, bosama da ise mer’1 hukukun kendisine verdigi birtakim haklar1 da talep
edebilmektedir. Bu durumda erkek iki tarafli hukuki diizene tabi oldugundan,
magduriyet yasamaktadir. Bu magduriyet, taraflarin anlasarak bosanmalarinda
¢oziilebilir. Mer’ hukuk, Islom hukukunun tamdigi haklari dikkate almadigindan
dolay1 kadin bu haklar1 elde etmis olsa da Miisliiman olarak IslAm’in tammadig
haklar1 almamalidir. Evlilik siiresince kadin, mehrini almis olsa, fakat bosanma
sirasinda  miilkiyet ayriligma gore degil de diger rejimlere goére bosanma
gerceklestiginde erkek magdur olmaktadir. Her hak kendi hukuk diizeni i¢inde tutarh
olmaktadir. Bu nedenle taraflarin tek hukuki diizene gore evlenip bosanmalarini da o

hukuk tizerinden yapmalari1 gerekmektedir.

Ayni magduriyeti kadin da yasayabilmektedir. Kadin, kocasindan biiyiilk miktarda
mehir almis olabilir. Zamanla erkek fakirlesebilir. Bosanma sirasinda erkek kadina
verdigi mehirleri almak isteyebilir. Bunun i¢in de mer’i hukukun imkénlarindan
yararlanarak, kadinin mehrini alabilir. Bu gibi durumlarda her ne kadar kadin mehri

tescil etmis olsa da mal rejimlerindeki acikliktan dolayr mehrin boliistiiriilmesi s6z

234 Tiirker, “Yargitay Kararlar: Isiginda Mehir Senedinin Hukuki Niteligi ve Gayri Resmi EVIilik”,s. 11.
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konusu olabilmektedir.?>> Kocaya diisen, Islam’in hak olarak kendisine vermedigi

birtakim davraniglardan geri durmasidir.

Nikah esnasinda belirlenmemis olan mehrin, zifaftan sonraki siiregte belirlenmesi,
taraflarin rizasina baghdir. Taraflar anlastiklar: siirece bu belirleme gecerlidir. Zifaf
olduktan sonra mehir belirlerken, ortaya ¢ikan ihtilafin ¢éziilmesi miilkiyet edinme
acisindan 6nemli bir yer edinmektedir. Bu gibi durumlarda kadin, mehr-i misil almaya
hak kazanir.?3® Burada her iki tarafin hakki korunmaya c¢alisilmistir. Nikahtan once
belirlenmeyen veya belirlenmis ancak daha sonra taraflar arasinda tartisma ¢ikmasi
halinde, delil varsa delile gore hareket edilir. Ispat ve yemin yoksa mehr-i misile

hiikmedilir.>’

Nikah sirasinda belirlenmis, fakat kayit altina alinmamis mehirlerde ispat ve yemin
yoluyla ihtilaf giderilmeye calisilir.>*® Taraflar, mehrin varligini ispat edemez ise, -
Ozellikle mehrin miktarin1 ve varligini iddia eden taraf bunu ispat edemezse- diger
taraf da mehrin miktar1 veya mehrin olmadigina karsilik yemin ederse kadin, mehr-i

misili hak eder.?

Evlilik oncesi bazi toplumlarda, hediyeler verilmektedir. Ayni sekilde tam adi
konulmadan bir takim ¢eyiz veya taki miktarlar1 konusulmaktadir. Bu konusmalar
daha sonra taraflar arasinda sorun olabilmektedir. Taraflar, bu esyalarin miktarina gore
bunlarin mehir oldugunu veya mehir olmadigimi iddia edebilirler. Bu sorun ispat
vasitasiyla ¢dziilebilir.>** Fakat bu esyalar mehir olarak isimlendirilmediginden, ispat
yontemi ile ¢cozmek zordur. Burada ikinci yontem orfi teamiillerin devreye girmesidir.
Orfi olarak herhangi bir esyanin mehir olarak isimlendirilmese bile, herkes tarafindan
mehir olarak kabul edilmesi halinde nikahtan sonra da bunlar mehir olarak devam eder.
Mesela diigiin oncesi taraflar on bilezik taki takilacagi tizerinde anlagmis olsalar fakat

buna mehir denmemis olsa, nikahtan sonra bunlarin mehir olup olmadig: 6rfe bakilarak

235 Saglam, “Isldm Hukukunda Mehir Evlilik Sigortast Midir? 7, s. 16.
236 K 4sani, Beda’i‘u’s-sana’i‘, C: II, s. 305.

237 K asani, Beda’i‘u’s-sana’i‘, C: II, s. 305.

238 K asani, Bedd’i‘w’s-sand’i‘, C: II, s. 308; Safii, el-Um, C: VII, s. 165.
239 Serahsi, el-Mebsiit, C: V, s. 67.

240 K asani, Beda’i‘u’s-sana’i‘, C: 11, s. 308.
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karar verilir. Orfi olarak bilezikler mehir kabilinden ise, mehir olarak gegerli olur.
Fakat mehir olarak kabul gorilmiiyorsa, bu durumda zifaftan Once mehir

belirlenmedigi i¢in kadin, mehr-i misili hak eder.?!

Kadmin, kocasina hibe olarak verdigi mehirden donmesi, Hanefiler tarafindan gecerli
sayllmamustir.*? Hibe, goniil rizas ile verilmektedir. Géniil rizasi ile verilen mehirden
donmek miimkiin degildir. Kocanin sert biri veya kadina koétiilik edebilecek biri
olmas1 durumunda, kadm bosandig1 sirada hibe ettigi mehri geri isteyebilir.>** Kocasi
kot davranish olmayan kadinlarin mehirlerini geri isteyebilmeleri i¢in kadinlarin
bosandiktan sonra yasamlari sikintiya diisecek durumda olmalar1 gerekmektedir. Bu
durum Ozellikle calismayan kadinlar i¢in dnem arz etmektedir. Vahibin, magdur
olmast durumunda, hibeden dénmesi miimkiindiir.>** iddet siiresinde verilen nafakanin
amact diisliniildigiinde kadinin bosandiktan sonra hayata adapte olabilmesi,
magduriyet yasamamas1 icin oldugu goriilmektedir.?*® Bu acilardan bakildiginda
mehir i¢in de ayn1 sey diisiiniilebilir. Kadinin magdur olmasi veya mehrini goniil rizasi

ile vermedigi tespit edilirse mehrini geri isteme hakki vardir.24¢

Baz1 bolgelerde mehr-i misili belirlemek, zor hale gelmistir. O bolgede yasayanlar
arasinda akrabalar ¢cercevesinde bakildigi zaman ¢ok farkli gelir seviyesine sahip olup,
buna bagli olarak da verilen mehirler farkli olabilmektedir. Burada birkag¢ islem
yapilarak, mehr-i misili belirleme yoluna gidilebilir. Bunlardan biri ne kadar fark olsa
da genel ortalama alinarak mehr-i misil tespit edilmeye ¢alisilir.>*” Diger bir yontem
taraflarin, bosandiklarinda magdur olmayacak sekilde ve ¢evresinde verilen en yiiksek

mehri agsmamak kosuluyla mehr-i misili belirleme yoluna gidilebilir. Bir bagka yontem

241 Serahst, el-Mebsiit, C: V, s. 67.

242 Serahsi, el-Mebsiit, C: XII, s. 57.

243 Serahsi, el-Mebsiit, C: XIL, s. 52.

244 Abdulkadir Sener, islim Hukukunda Hibe, Ankara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Yayinlari, Ankara 1984, s.
102.

245 Y, fbrahim Acar, “Iddet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Ansiklopedisi, 44 c., Istanbul 2011, C: XXI, s. 469.

246 Ebfi Bekr Abdiirrezzak Ibn Hemmam es-San’ani, el-Musannef, 10 c., 2. bsk., Dari’t-Te’sil, Misir: 2013, C: 8,
s. 438; Kasani, Bedd’i‘u’s-sand’i‘, C: VI, s. 128.

247 Bilmen, Hukuki Islamiyye, C: 11, s. 120.
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ise, ailenin gelir diizeyine denk diger baska ailelerin ne kadar mehir verdikleri tespit

edilerek ortalama mehr-i misil belirlenebilir.

4.2. Nafaka

Nafaka, Islam aile hukukunda énemli bir yere sahip oldugu igin iizerinde dnemle
durulmustur. Nafaka, miilkiyet edinimi acisindan kadmin elde ettigi bir gelir
olmaktadir. Bu gelirin kullanim ve tasarrufu kadin acisindan 6nemlidir. Bu baglik
altinda nafakanin tanim ve cesitlerine deginilecektir. Nafakanin kesildigi durumlar,

mal ayrilig1 rejiminin tasfiyesi ile ilgili oldugundan bu baglik altinda ele alinmigtir.

4.2.1. Nafakanin Tanim

Nafaka sozlikkte; malin tiiketilmesi, harcanmasi, gecim bedeli, ihtiyaclarin
karsilanmasi gibi anlamlara gelmektedir.>*® Sozliiklerde nafaka; parasal olarak infak
edilen, yiyecek ve insanin ailesine harcadigi seyler olarak da tanimlanmaktadir.?*
Genel itibariyle kisinin, ailesi i¢in yiyecek, giyecek ve barmma gibi ihtiyaclarini

gidermeye yonelik yapt1§1 harcamalar olarak ifade edilmektedir.?>

Mecelle’de, zaruri ve giinliik ihtiyaglardan sayilan tiiketim maddelerinden olan
yiyecek ve dirhem gibi paralar nafaka olarak tanimlanmistir.®! TDK’da nafaka,
“gecinmek icin gerekli olan seylerin biitiinii, ge¢imlik’ seklinde tanimlanmistir. Diger
tanimda ise, “gegindirmekle yiikiimlii bulunan kimselere, mahkeme karariyla

kv252

baglanan ayl seklinde ifade dilmistir.

Sozliik anlamlaria bakildigi zaman genel nafaka ve 6zel nafaka olmak iizere iki tanim
ortaya ¢ikmaktadir.”®® Genel nafaka, bakmakla yiikiimlii olunan her tiirlii varliga

harcanan bedel olarak tanimlanabilir.?* Ozel nafaka ise, daha c¢ok aile kurumu

248 Tbn Manzir, Lisanii’l-Arab, C: X, s. 358.

249 Eb{(i Habib, Kamisii’l-Fikhi, s. 29.

250 {hrahim Mustafa, vd., Mu’cemu’l-Vasit, C: I, s. 942.

251 Mecelle, Md. 1054.

252 https://sozluk.gov.tr/. 29.02.2020.

253 Celal Erbay, “Nafaka”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, 44 c., Istanbul 2006, C: XXXIL, s. 282.
254 Ruhi Ozcan, Islim Hukukunda Hisimhik Nafakasi, Caglayan Yaynlari, {zmir 1996, s. 12-13.
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icerisinde bulunan kimselere kars: yapilan harcama olarak tanimlanmaktadir.?>> Bu

kisim daha ¢ok erkegin, esine ve ¢cocuklarina yaptigi harcamayi ifade etmektedir.

Kur’an-1 Kerim’de, nafaka kelimesi iki yerde hayir anlaminda®>® kullanilmaktadir.
Bununla beraber infak kelimesinden tiireyen birgok ayet-i kerime vardir. “Onlarin
(kadinlarin) uygun tarzda rizkini ve giyecegini saglamak, ¢ocugun babasina aittir.”>’
Bu ayette nafaka kelimesi gegmese de rizik kavramindan nafaka anlasilmaktadir.?>
Bagka ayet-i kerimede ise, bosanan kadinin nafakasinin yine belli siire igerisinde
erkege ait oldugu, bununla beraber ¢cocuk emzirme iicreti sorumlulugunun da babaya

ait oldugu ifade edilmektedir.?>’

Fikih terminolojisinde nafaka, “hayatiyetin ve yararlanmanin devamliligini saglamak
icin yapiulmasi zorunlu olan harcamalara”*° ve “evlilik icinde kocanin esi ve
cocuklart icin yiiklendigi gecim masraflarina *®' denilmektedir.?> Zamanla bu tanima
baz1 ilavelerin yapildigi goriilmektedir. Mesela egitim giderleri,”®® ev esyasi, su
giderleri, aydinlatma, hizmet¢i masraflar1 gibi masraflarin tanima eklendigi

goriilmektedir. 264

4.2.2. Nafaka Cesitleri

Nafaka, miilkiyet ve aile hukuku gibi hukuki konularla baglantili oldugundan,?® fikih
kaynaklarinda ve giiniimiiz Islim aile hukuku kaynaklarinda detayli bir sekilde ele

alinmaktadir.?%® Nafaka, genel itibari ile {i¢ baslik iizerinden ele alinmaktadir. Bunlar;

255 Recep Cetintas, “Isldm Hukukunda Evlenmeden Dogan Haklar Baglaminda Nafaka”, islim Hukuku
Arastirmalar: Dergisi, Say1: 24, Konya 2014, s. 187.

256 Bkz. Bakara, 2/270; Tevbe, 9/121.

257 Bakara, 2/233.

258 Cessas, Ahkamii’l-Kur’an, C: 11, s. 105.

259 Bkz. Talak, 65/6.

260 Erbay, “Nafaka”, DIA, C: XXXII,s. 282.

261 Yaman, Calis, islam Hukukuna Giris, s. 188.

262 Ozcan, islam Hukukunda Hisimlik Nafakasy, s. 11-12.

263 Mehmet Dirik, “Isldm Aile Hukukunda Kocamin Nafaka Miikellefiyetini Diisiiren Haller”, islam Hukuku
Arastirmalar: Dergisi, Konya 2003, Say1: 25, 2015, s. 136.

204 Liitfiye Akgiil, “Isldam Hukukunda Evli Kadinin Nafakas: ve Kapsami”, EKEV Akademi Dergisi-Sosyal
Bilimler-, 2015, Cilt: XIX, Say1: 62, s. 22.

205 Brbay, “Nafaka”, DIA, C: XXXII, s. 282.

266 Safi1, el-Um, C: V, 5. 93; Hayreddin Karaman, Aile Ilmihali, 7. bsk., Timas Yayinlari, Istanbul 2015, s. 167.
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miilkiyet nafakasi, hisimlik nafakasi ve evlilik nafakasidir.?®’ Bu calisma, daha cok
aile hukuku ile alakali oldugundan, evlilik nafakasindan bahsedip, miilkiyet ve

hisimlik nafakasina konu ile baglantili oldugu kadar kisaca deginilecektir.

4.2.2.1.  Evlilik nafakast ve kapsami

Sahih nikah akdiyle baslayan, bosanma veya 6liim sebebiyle vuku bulan ayriliga kadar
ki siiregte kadinin hayatiyetini saglayacak harcamalara evlilik nafakasi
denilmektedir.?®® Evlilik nafakasi, nikdhin devam ettigi sliredeki nafaka ile nikdhin
tamamen bitmesi i¢in gecis evresi olan iddet siiresinde verilen iddet nafakasi olarak iki

kisimda ele alinmaktadir.?%°

Nafaka, Islim hukukgularmin c¢ogunluguna gére nikdhm hukuki sonucudur.?”®
Bosanmanin durumuna gore iddet nafakasinin 6denip 6denmemesi ile evlilik nafakasi
sona erer. Erkegin ve kadinin maddi durumuna bakilmaksizin,>’! erkek nafaka
bor¢lusu, kadimin nafaka alacaklis1 olma konusunda fikih¢ilarin ¢ogunlugu fikir
birligine varmislardir.>’?> Ibn Hazm ise kadin zengin ise kocanm fakir olmasi

durumunda nafaka borglusu olabilecegi goriisiindedir.>”

Hukukgular, nafakanin gerekgesi konusunda ihtilaf etmislerdir. Hanefiler’e gore koca,
kadm alikoydugu igin kadina nafaka 6demek zorundadir.?’* Safiiler’e gore ise, nikah
akdinin yapildiktan sonra kocanin, kadin1 istedigi yere gotiirebilme imkéani dogdugu
zaman koca nafaka ile sorumludur.?”> Hanbeliler’e gore kadinin, kendisini erkege

teslim etmesi ve kendisinden faydalanmanin miimkiin olmasi halinde erkek nafaka ile

207 fbn Niiceym, Bahru’r-Raik, C: IV, s. 188.

268 Eby Muhammed Ali Ibn Ahmed ibn Said ibn Hazm el-Endeliisi el-Kurtubi ez-Zahiri, el-Muhall bi’l-Asar, 12
c., Darti’l-Fikr, Beyrut, t.y., C: X, s. 88; Kasani, Bedd’i‘u’s-sand’i‘, C: IV s. 19.

269 K asani, Beda’i‘u’s-sana’i‘, C: IV, s. 18.

270 Tpn Abidin, Reddii’l-Muhtér, C: I1I, s. 572-575; Ozcan, islam Hukukunda Hisimlik Nafakas, s. 71.

271 Ozcan, islam Hukukunda Hisimlik Nafakas, s. 71.

272 Merginani, el-Hidaye, C: 11, s. 285; Ebii Muhammed Abdullah ibn Ahmed ibn Ahmed Ibn Kudame, el-Mugnf,
10 c., Mektebetii’l-Kahira, Kahira 1968-1969, C: VII, s. 195.

273 {on Hazm, el-Muhall3, C: X, s. 90.

274 Kasani, Beda'i‘u’s-sand’i, C: V, s. 114.

275 b Ishak Ibrahim ibn Ali Ibn Yasuf es-Sirazi, el-Miihezzeb fi Fikhi’l-imami’s-Safii, 3 c., Darii’l-Kiitiibi’l-
IImiyye, Liibnan, t.y., C: III, s. 148.
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276

sorumlu tutulmaktadir.”” Malikiler’e gore kadin, kendini erkege teslim etmesi

durumunda nafaka alacaklisi olmaktadir.?’’

Kadin, buliiga ermis ve kendisini kocasina teslim etmis oldugu halde koca istifade
edemese bile?’® kadin, erkegin evini yasam alani olarak belirledigi siirece®”® erkegin
nafaka sorumlulugu devam etmesi?*® adaletli bir anlayistir.?8! Aksi takdirde bu kadin
icin zuliim olur. Kadin, kendisinden istifade edilmeye yonelik birtakim hukuki
olmayan engeller ¢ikarirsa, nafakaya hak kazanamaz.?%?> Nafaka, kadinin kendisini

83

erkege teslim etmesi’®® ve evliligin gerekleri olan hususlar1 yerine getirmesi

karsiliginda verilmektedir.?%*

Nafaka, nikahla baslayacagi icin nikah akdi, sahih bir akit ile gerceklestirilmis
olmalidir.?®> Fasit nikah ise, tam bir nikah sayilmadigindan ve eslerin birbirlerinden
istifade etmesine engel oldugundan dolay1 nafaka tahakkuk etmez.?%® Nafaka borcu,
borg iligkisine tabi olmakla beraber kendine ait 6zellikleri vardir. Borg tiglincii sahsa
devredilebilirken, nafaka borcu baskasma devredilemez.?®” Nafaka, nikahmn hukuki

sonucudur.”®® Bu nedenle kadmin gayrimiislim olmasi, nafaka almasmna mani

degildir.2®

Erkek nafaka sorumlulugunu yerine getirmezse, kadin mahkemeye bagvurabilir.>*°

Hakim, taraflarin mali ve sosyal durumunu dikkate alarak, nafakay: belirleyebilir.

276 Ebi Muhammed Muvaffakuddin Abdullah Tbn Ahmed ibn Muhammed ibn Kudame el-Cemmaili el-Makdisi,
el-Kafi fi Fikhi’l-imam Ahmed, 4 c., Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Liibnan 1994, C: III, s. 227.

277 Ebii’l-Velid Muhammed Ibn Ahmed Ibn Muhammed ibn Ahmed Ibn Riisd el-Kurtubi, Bidayetii’l-Miictehid
ve Nihayetii’l-Muktesid, 4 c., Daru’l-Hadis, Kahire 2004, C: 111, s. 77.

278 Mevsili, el-Thtiyar, C: 1V, s. 5; Cetintas, “Isldim hukukunda evlenmeden dogan haklar baglaminda nafaka”, s.
190.

279 Merginani, el-Hidaye, C: II, s. 285.

280 Serahsi, el-Mebsiit, C: V, s. 188.

281 Mevstli, el-ihtiyar, C: IV, s. 5; Erbay, “Nafaka”, DIiA, C: XXXII, s. 283.

282 Myhammed ibn Muhammed Ibn Mahmiid Ekmeliiddin er-Riimi el-Baberti, el-indye Serhii’l-Hidaye, 10 c., 1.
bsk., Darii’1-Fikr, Liibnan 1970, C: 1V, s. 382.

283 Merginani, el-Hidaye, C: II, s. 285.

284 fbn Abidin, Reddii’l-Muhtar, C: 111, 5. 573.

285 Baberti, el-indye, C: IV, s. 378.

286 {bn Abidin, Reddii’l-Muhtar, C: III, s. 572.

287 Selahattin Sulhi Tekinay, Tiirk Aile Hukuku, 3. bsk., Sulhi Garan Yaymevi, Istanbul 1978, s. 558.

288 fbn Abidin, Reddii’l-Muhtar, C: I11, s. 572-575.

289 Baberti, el-Iindye, C: IV, s. 379.

290 Serahsi, el-Mebsiit, C: V, s. 185; Erbay, “Nafaka”, DIA, C: XXXII, s. 283.
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Hakim, erkegin nakit ve temel gida maddeleri olan nafaka cinsi mallarinin kadin
tarafindan kullanilmasina da hiikmedebilir. Hakim, erkegin maas ve harici gelirleri
icin de ayn1 hilkkmii vermeye yetkilidir. Hakim, erkegin nafaka cinsi olmayan tasinir
veya tasinmaz mallarini onun adina satamaz. Hakim, bu mallar {izerinde herhangi bir

yetkiye sahip degildir.?"

Nikah akdinin sona ermesi ile evlilik nafakasi sona ermektedir.?? Evlilik nafakas,
[slam aile hukukunda nikah akdinin bitmesinden sonra iddet siiresinin bitimine kadar
devam eder. Iddet siiresinin bitmesi ile erkegin bu siiregten sonra bosandig1 esine karsi

nafaka sorumlulugu kalmamaktadir.>*

Bosanmadan sonraki nafakanin devam etmesi konusundaki mer’i hukuk ve Islam aile
hukuku arasinda en 6nemli farklardan bir tanesi budur. Islam aile hukuku, kadinin
iddet stiresi zarfinda maddi agidan magdur olmamasi ve hayatini diizene sokabilmesi
acisindan kadini nafaka alacaklis1 gérmektedir.?** Mer’1 hukukta ise, kadmin smirsiz
bir hakka sahip olmasi, erkegin baska bir evlilik yapmasi gibi bir duruma mani olmakta
ayrica kadin baska bir evlilik yapmaktan imtina ederek, yeni bir aile kurulmasina

sinirsiz nafaka ile mani olmaktadir.
4.2.2.2.  Miilkiyet ve hisimlik nafakast

Mal; biriktirilip, saklanabilen fiziki veya menfaat yoniinden ekonomik degere sahip ve
hukukun smirlar icerisinde kullanilmasi caiz olan her sey olarak tanimlanmistir.>®
Mal ile sahibi arasinda olan iliskiye ise miilkiyet denilmistir.>*® Miilkiyet nafakasi, es
ve hisimlik nafakasi disinda kalan nafaka ¢esididir. Hizmetci, hayvan ve diger cansiz

varliklarin nafakasini konu edinmektedir.?”’

291 Serahsi, el-Mebsiit, C: V, s. 189; ibn Abidin, Reddii’l-Muhtéar, C: I1L, s. 605.

292 Serahsi, el-Mebsiit, C: V, s. 201; Erbay, “Nafaka”, DIA, C: XXXII, s. 282.

293 Babertd, el-indye, C: IV, s. 403.

2% Merginani, el-Hidaye, C: 11, s. 290.

25 {bn Abidin, Reddii’l-Muhtir, C: V, s. 50-51; Safii, el-Um, C: V, s. 171; Siiyiti, el-Esbah ve’n-Neziir, s. 327;
Vehbe Ziihayli, el-Fikhii’l-islami ve Edilletiih, C: IV, s. 2875.

296 Ozcan, islam Hukukunda Hisimlik Nafakasu, s. 48.

27 Brbay, “Nafaka”, DIA, C: XXXII, s. 285.
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Saglikli insanlar gerek kendileri gerekse ailesinin islerini yaparken, bagkalarinin
hizmetine veya yardimina ihtiya¢c duymamaktadir. Saglik sorunlari olan veya bilgi ve
becerileri eksik olan insanlar, bazi sorunlarla karsilastiklar i¢in gerek kendi islerini
gerekse ailesinin islerini yerine getiremeyebilirler. Bir kadin, ev islerini yapabilir
durumdayken, bazen giic ve kuvvetten diisiip yapamaz hale gelebilir. Bu gibi
durumlarda hizmetciye ihtiya¢ duyulabilmektedir.>®® Bu nedenle hizmetci iicreti
nafakaya dahil olup, nafaka kocanin sorumlulugundadir.?®® Kadmin saglik durumu iyi
oldugu miiddetge hizmetgi talep etme hakki yoktur. Ancak ¢ocuklarinin ¢oklugu, ev
islerinin fazla olmas1 gibi is giiclinlin fazla oldugu durumlarda hizmetgi talep etme
hakk: bulunmaktadir.’*® Hizmetcinin nafakasi, orfi teamiile gore belirlenmektedir.>°!
Glinlimiizde ise, hizmetgilerin ¢ogunlugu licret mukabili ¢aligmaktadirlar. Bu nedenle
hizmet¢i, tcretle tutulmus ise nafaka borg¢lusu hizmetci iicretini 6demekle

miikelleftir.>*> Hizmetgi iicret sorumlulugu, hizmetgi iicretlerinin ortalamasia gore

belirlenmelidir.’*

Hayvanlarin nafakasi; hayvanlarin hayatiyetini devam ettirebilecekleri kadar
nafakanin temin edilmesi, o hayvana ister miinferit sahip olunsun ister miisterek sahip
olunsun her iki durumda da gereklidir.’** Hanefiler disindaki ¢ogunluk, nafakanin
temin edilememesi durumunda hakimin nafaka belirleme yetkisinin oldugu
goriisiindedir.’® Hanefiler ise, hayvanin nafakasii temin etme konusunda hakimin
hukuki bir zorunluluk getiremeyecegini ve verecegi kararin tavsiye niteligi
tastyacagini ifade etmektedirler.”® Fakat Eb(i YGsuf, gerek hayvanlarin gerek canl
cansiz varliklarin nafakasinin temini i¢in hakimin hukuki zorunluluk getirebilecegini

sdylemektedir.?"

298 (hzcan, islim Hukukunda Hisimhik Nafakasi, s. 24.

299 Baberti, el-indye, C: IV, s. 387.

300 Ozcan, islam Hukukunda Hisimlik Nafakast, s. 25.

301 Serahsi, el-Mebsiit, C: V, s. 182.

302 Semsiiddin Muhammed ibn Ahmed el-Hatip es-Sirbini es-Safii, Mugni’l-Muhtic ila Ma’rifeti Meani Elfazi’l-
Minhéc, 6 c., 1. bsk., Dﬁrﬁ’l-Kﬁtﬁbi’l-ilmiyye, y.y., 1994, C: V, s. 162.

303 Serahsi, el-Mebsiit, C: V, s. 182; Sirbini, Mugni’l-Muhtic, C: V, s. 162.

304 Semsiiddin Muhammed Ibn Ebi Abbas Sihabiiddin er-Remli, Nihayetii’l-Muhtic ild Serhi’l-Minhac, 8 c.,
Darii’l-Fikr, Beyrut 1984, C: VII, s. 241.

395 Ebi Ishak es-Sirazi, el-Miihezzeb, C: 111, s. 164.

306 Thnii’l-Hiimam, Fethii’l-Kadir, C: IV, s. 426.

397 Merginani, el-Hidaye, C: 11, s. 295.
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Fakihler, ayet*® ve hadislerden®” yola ¢ikarak cansiz mallarin devamliligini saglayan
her tiirlii bakimi, bag bahgenin ekilip bigilmesini gerekli kilan seylerin teminini
saglamak icin cansiz varliklarin nafakasim gerekli gérmiislerdir.?!® Cansiz mallarin
nafaka sorumlulugu, sahip olana veya menfaatini elinde bulundurana aittir.>!! Kamu
mallarindan devlet, miisterek mallardan ortaklar, miinferit mallardan ise sahislar
nafaka ile sorumludur.’'> Miisterek mallarda taraflar, nafaka temininde sorun yasarlar
ise yargiya intikal etme hakkina sahiptirler.>'*> Miinferit olarak bir mala sahip olan
kisiler, cansiz varliklarin nafakasmin temini icin zorlanamazlar.’'* Sadece emri bil
ma’ruf agisindan, iyilik tavsiye edilir.®'> Zahiriler’e gore bu kimseler nafaka ile

sorumlu tutulur.>'® Ciinkii ayetteki bozgunculuk®'” kavramina girecegini diisiiniirler.

7318 anlaminda

Tiirk¢e’de hisim kelimesi, “evlilik yoluyla birbirine bagli olan kimseler
kullanilmaktadir. Fikih sozliiklerinde hisimlik, yakinlik anlaminda karabet kelimesi ile

tanimlanmaktadir.?'®

Hanefiler, amca ¢ocuklari, teyze c¢ocuklar1 i¢in nafaka sorumlulugunun olmadigi

goriisiindedirler.>?° Bu nedenle Hanefiler’e gore, usul, fiirGi ve mahrem olanlar arasinda

1

karsilikli nafaka sorumlulugu bulunmaktadir.*>! Hanbeliler, birbirlerine miras¢i

olabilecek kimselerin hisimlik nafakasima dahil olduklarini séylemislerdir.*? Safiiler,

308 Bkz. Bakara, 2/205.

309 Bkz. Muhammed ibn isa ibn Sevre ibn Misa Ibn Dahhék et-Tirmizi Eba s, Siineni et-Tirmizi, 5 c., 2. bsk.,
Sirketii Mektebetii ve Matbaatii Mustafa Albani el-Halebi, Misir 1975, Ahkam, 38.

310 Tbnii’]-Hiimam, Fethii’l-Kadir, C: III, s. 356; Ebti Bekr Ahmed ibn Amr Ibn Miiheyr el-Hassaf es-Seybant,
Kitabu’n-Nafakéat, Darii’s-Selefiyye, Hindistan 2004, s. 36.

311 [bn Niiceym, Bahru’r-Réik, C: IV, s. 238.

312 Erbay, “Nafaka”, DiA, C: XXXIL, s. 286.

313 [bnii’l-Hiimam, Fethii’l-Kadir, C: IV, s. 428.

314 Baberti, el-indye, C: IV, s. 427.

315 Kasani, Beda’i‘u’s-sana’i‘, C: 1V, s. 40.

316 Thbn Hazm, el-Muhalli, C: IX, s. 265.

317 Bkz. Bakara, 2/205.

318 hitps://sozluk.gov.tr/. 28.02.2021.

319 Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigi, s. 291.

320 Muhammed Emin ibn Abidin, (Cevr. Kemal Yildiz, ilyas Yildirim, Mehmet Gayretli), Usil ve Fiirtiun
Nafakasiyla ligili Nakiller Uzerine Bir Inceleme, islam Hukuku Arastirmalar Dergisi, Konya 2009, Sayi;
13, s. 443.

321 Kasani, Bedd’i‘w’s-sané’i, C: IV, s. 30, 31.

322 Byhati, Kessafii’l-Kina, C: V, s. 481.
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323

usul-fiirGu esas alirlarken’> Malikiler ise daha dar anlamda ebeveyn ve c¢ocuklar

arasinda hisimlik nafakasia hiikmetmislerdir.3**

Erkek ¢ocuklarin nafakasi, ergen olana kadar ¢ocugun miilkli yoksa baba ve usule ait
olup, mal varligmin olmas: halinde kendi miilkiinden karsilanir.>*> Ergen olduktan
sonra erkek cocugun ehliyet arizalar1 gibi durumlari varsa veya ¢alisma imkanina sahip
degilse, nafaka usule aittir. Kiz ¢ocuklarinin nafakasi, zengin olsa bile evlenene kadar

usule ve hisimlara aittir.3°

4.2.3. Nafakanin Kapsam ve Miktar:

7 ve kadinin

Nafakanin tammindan anlasilacag: iizere erkegin iizerine bor¢ olan®
hayatiyetini siirdiirebilmesi icin gerekli olan harcamalar,®?® nafakanin kapsamin
olusturmaktadir.’* Bu kapsam sadece esler aras1 degil diger nafaka cesitleri icin de
gecerlidir.**® Ancak bu ¢alisma daha ¢ok esler aras1 nafakaya degindiginden, nafakanin

kapsam ve miktar1 konusunda esler arasindaki nafakay1 esas alacaktir.

Klasik eserlerde nafakanin kapsamai; yiyecek, giyecek, barinma (ev), hizmet¢i olarak
gecmektedir.®*! Daha sonraki nafaka ile ilgili galismalarda nafakanin kapsaminin

saglik, egitim, iletisim gibi giderlerle genisletildigi goriilmektedir.’¥

Hanefiler, yiyecek nafakasmin miktarim ayetlerden®*? yola ¢ikarak, kocanin durumu
ile orfiin esas alinacagmi sdylemislerdir.*** Hanefi fikihgilarindan Hassaf, nafakanin

miktar1 konusunda taraflarin her ikisinin de dikkate alinmasi gerektigini

323 Sirbini, Mugni’l-Muhtic, C: V, s. 183.

324 Muhammed Ibn Abdillah el-Harasi el-Maliki Eb Abdillah, Serhu Muhtasar Halil li’l-Harasi, 8 c., Darii’l-
Fikr, Beyrut, t.y., C: IV, s. 202.

325 Mevstli, el-Thtiyar, C: 1V, s. 10.

326 Harasi, Serhu Muhtasar, C: IV, s. 204.

327 Merginani, el-Hidaye, C: 11, s. 285; Ibn Kudame, el-Mugni, C: VII, s. 195.

328 {bn Hazm, el-Muhalla, C: X, s. 88; Kasani, Bedd’i‘u’s-sand’i‘, C: IV s. 19.

329 Brbay, “Nafaka”, DIA, C: XXXII, s. 282; Yaman, Calis, islim Hukukuna Giris, s. 188.

330 Ozcan, islam Hukukunda Hisimlik Nafakasu, s. 12.

331 {bn Abidin, Reddii’l-Muhtér, C: IIL, s. 572; ibrahim ibn Muhammed ibn ibrahim el-Halebi, Miilteka’l-Ebhur,
Darii’]-Kiitiibi’l-Iimiyye, Liibnan 1998, s. 177.

332 Dirik, “Isldm Aile Hukukunda Kocanin Nafaka Miikellefiyetini Diisiiren Haller”, s. 136; Liitfiye Akgiil, “Isldm
Hukukunda Evli Kadinin Nafakast ve Kapsami”, s. 22.

333 Bkz. Bakara, 2/236; Talak, 65/7.

33 Serahsi, el-Mebsiit, C: V s. 182; Mevsili, el-Thtiyar, C: IV, s. 6.
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soylemektedir.>* Zamanla erkegin durumunda degisiklik olursa, kadna verilen
nafakanin miktarinda da degisiklik olmaktadir.**® Erkegin fakir olmasi durumunda,
kadinin nafakasi orfe gore belirlenmektedir.**” Safiiler, erkegin durumunu iige ayirarak
zengin olana iki miid, orta halli olana bir buguk miid, fakir olana ise bir miid gerektigini
sdylemislerdir.*® Hanbeli ve Malikiler, nafakanin miktarinda kadinm, erkegin ve
orfiin durumunu esas alma yoluna gitmislerdir. Taraflar zengin ise zengin nafakasi,
fakir ise fakir nafakasi, her iki tarafin durumu farkli ise, ortalama nafakayi esas

almislardir.®¥

Nafakanin kapsammi belirleyen en temel husus orftiir.**" Fakat giiniimiizde
toplumlarin birbirine karigmasi ile 6rfi olarak nafaka belirlemek biraz zorlasmaktadir.
Safiiler’e gore taraflarin beraber yasadig1 yerdeki 6rf ne ise ona itibar edilmelidir.>*!

Bu da miimkiin olmadig1 zaman 6rf ve taraflarin durumu degerlendirilerek uygun bir

nafaka takdir edilmelidir.3*?

Evde bulunan yiyecegin hazirlanmasinda kadinin, herhangi bir iicret talep etmesi
dogru degildir. Kadinin, 6rfi teamiildeki is giiclinii agsmayacak sekilde yiyecekleri
hazirlamak igin {icret talep etmesi caiz degildir.*** Hanefiler’in bu konudaki delilleri,
Rastilullah’m (sav), Hz. Ali ve Hz. Fatima’ya olan nasihatidir.*** Aym sekilde
Hanefiler, kadinin evlenerek, mutat olan ev islerini yapmaya razi oldugunu
sdylemislerdir.**> Fakat giiniimiizde kadmlar, evlilik rollerini bu sekilde
gormemektedirler. Ev islerinin sadece kadmna ait oldugu algist hald var olmakla
beraber bazi kadinlarin, erkeklerin de ev islerinde sorumlulugu oldugunu iddia ettikleri

goriilmektedir. Bu sorun daha ¢ok c¢alisan kadinin oldugu evliliklerde meydana

35 Kasani, Bedd’i‘u’s-sand’i‘, C: 1V, s. 24.

336 Serahst, el-Mebsiit, C: V, s. 182.

37 Kasani, Beda’i‘u’s-sand’i‘, C: 1V, s. 24.

338 Sirbini, Mugni’l-Muhtic, C: V, s. 152.

339 fbn Riisd, Bidayetii’l-Miictehid, C: IIL, s. 77; Ibn Kudame, el-Mugni, C: VIIL s. 196.

340 Harasi, Serhu Muhtasar, C: IV, s. 183.

341 Sirbini, Mugni’l-Muhtic, C: V, s. 153.

342 Harasi, Serhu Muhtasar C: IV, s. 184.

343 Kasani, Beda’i‘u’s-sand’i‘, C: 1V, s. 24.

344 Kasani, Bedd’i‘u’s-sand’i‘, C: IV, s. 24; Abdurrahman Akbas, “Hz. Ali ile Hz. Fatima'mn EvIiligi (Mutlu Yuva
Mutlu Beraberlik)”, Diyanet Ayhk Dergisi, Ankara 2005, Say1: 171, s. 26; Ayrica Bkz. Ebii Dav(d Siileyméan
ibn el-Es’as el-Ezdi es-Sicistani, Siineni Ebi Daviid, 7 c., Daru’r-Risaleti’l-Alemiyye, y.y., 2009, Hardc ve
Imara ve’l-Fey, 20.

345 K4sani, Bedd’i‘w’s-sand’i‘, C: IV, s. 24.
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gelmektedir. Aynmi sekilde kocasinin iginde ¢alisan kadinlarda da bu algi
bulunmaktadir. Bu nedenle burada her iki tarafin calistigi ailelerde veya kadinin,
kocasmin iginde ¢alismasi neticesinde kadina yiiklenen ekstra sorumluluk sorunu

ortaya ¢ikmaktadir.

Hizmetginin nafaka kapsaminda olup olmamasi 6rf ile alakalidir. Kadinin evlenmeden
once bir hizmetcisi varsa, hizmetci gideri nafakaya dahildir.>* Ancak hem 6rfi olarak
ve hem de evlenmeden 6nce hizmetci yoksa hizmetci gideri nafakaya dahil degildir.*
Hizmetginin nafakasi1 yiyecek, giyecek ve yatacak yer temininin saglanmasidir.>*3
Glintimiizde iki tiirlii uygulama bulunmaktadir. Bunlarin birincisi, hizmet¢inin belli

siirede isverenin ya evinde ya da 6zel miistemilatta kalmasidir. Diger bir uygulama

mesai kavramina gore licret karsilig1 calisilmasidir.

Giyecegin kapsami, orf esas alinarak belirlenmekle beraber dini kurallara uygunlugu
da dikkate alinmaktadir.>*® Bununla beraber mevsimsel sorunlar1 6nleyici, viicudu
kapatabilecek uzunlukta olmasi ve dis tesirlerden koruyacak elbise, nafaka
kapsamindadir.®® Bunlar &rneklendirilecek olunursa esarp, mevsime gdre mont,
kazak, gomlek, etek, ayakkab1 gibi esyalar sayilabilir.*>! Kadia alinan giyim esyalart
yaninda ev esyalarinin da nafakaya dahil oldugu goriilmektedir.*®> Bu esyalarin
nafakadan sayilmasi orf ve dini esaslar gergevesine gore belirlenmektedir.’>
Giyecegin kapsami konusunda erkegin durumuna degil 6rfe bakilir.>* Bu sayede her
iki tarafin magdur olmasi Onlenmeye calisilmaktadir. Bununla beraber kocanin
durumunun iyi olmasi halinde, alinan elbiselerin kadina yetebilecek durumda olmasi
giyecegin kapsami belirlemektedir.>> Taraflarin durumu ve &rfiin gerekleri olan

seyler dikkate alinarak bir belirleme yoluna gidilebilir.

346 Baberti, el-Indye, C: IV, s. 388.

347 Bilmen, Hukuki Islamiyye, C: 11, s. 485.

348 Bilmen, Hukuki Islimiyye, C: 11, s. 485.

349 Ozcan, islam Hukukunda Hisimlik Nafakasu, s. 18.

350 Serahsi, el-Mebsiit, C: V s. 182.

351 Ozcan, is1am Hukukunda Hisimlik Nafakas, s. 17.

332 Sirbini, Mugni’l-Muhtic, C: V, s. 158.

353 [bn Niiceym, Bahru’r-Raik, C: IV, s. 192; Ozcan, islim Hukukunda Hisimlik Nafakas, s. 23.
354 Kasani, Beda’i‘u’s-sana’i‘, C: 1V, s. 24.

355 Kasani, Beda’i‘u’s-sana’i‘, C: 1V, s. 24.
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Hanefiler ve Safiiler evin kapsamini; erkege gore degil, kadinin begenmesi ve kadina
uygun olmasim esas alarak kadina gore degerlendirmislerdir.®® Evin miilkiyetinin
onemi yoktur. Kiralik bir ev veya herhangi bir {icret vermeden oturulmasina izin
verilmis ev olmas1, mesken olmasina engel degildir.>>” Ayn1 sekilde ev kadina ait ise
ve kadin evin kirasini istiyorsa, o zaman erkek, kadina evin kirasin1 6demek
zorundadir.*® Kadin, eve yerlestikten sonra mesken hakk1 diismektedir. Ciinkii nafaka
hakkini elde etmis ve kullanmistir.>>® Evde kadmnin izni olmadan, erkegin ailesinden
kimsenin olmamasi gerekmektedir.**® Burada énemli olan kadina ait odanin olmasi ve
diger oturacak kimselerin kadina kotii muamele etmesine engel olunmasidir.>®!
Gecmis zamanda evleri ayristirma imkani olmadigindan birka¢ akraba ile beraber
kalinabiliyordu. Ancak giiniimiizde ayr1 evlerin olmasi veya erkek anne babasinin

yaninda yasayacak ise de kadina ait rahat bir mekanin olmasi gerekmektedir. Aksi

takdirde, kadin kendine ait ayr1 bir ev talep edebilir.*>

Safiiler’e gore tedavi amagli olan doktor masrafi nafakadan sayllmamaktadir. Bununla
beraber kadin, hastaligi siiresince diger nafakalarmi almaya devam eder.’%
Hanefiler’de, bu konuda iki farkli goriis olsa da referans alinan goriis erkegin tedavi

licretini karsilamasidir.3%*

Koca, hanimina nafakasini ayni veya nakdi olarak ulastirtyor ve kadin nafakay: elde
edip, kullanabiliyorsa nafakanmn tekrardan belirlenmesine gerek yoktur.*®> Koca,
nafakay1 ulagtirmiyor, nafaka kadina yetmiyor veya herhangi bir anlasmazlik oluyorsa,
mahkeme nafaka belirleme yetkisine sahiptir.’®® Bu belirleme yine &rfe gore

yapilmaktadir.>®” Safiiler’e gore kadmin nafakasini nakdi olarak istemesi caizdir.

3% [bnii’l-Hiimam, Fethii’l-Kadir, C: IV, s. 397, 398; Sirbini, Mugni’l-Muhtac, C: V, s. 160.

357 Remli, Nihayetii’l-Muhtac, C: VII, s. 197.

358 Bilmen, Hukuki islamiyye, C: II, s. 450; Hamdi Dondiiren, Delilleriyle Aile ilmihali, Erkam Yaymlari,
Istanbul 2016, 5.240.

3% Sirbini, Mugni’l-Muhtic, C: V, s. 160.

3% Merginani, el-Hidaye, C: 11, s. 289.

361 fbn Abidin, Reddii’l-Muhtar, C: 11, s. 600.

362 Mevsili, el-htiyar, C: IV, s. 8; Bilmen, Hukuki islamiyye, C: II, s. 450.

363 Sirbini, Mugni’l-Muhtic, C: V, s. 159.

364 Bilmen, Hukuki islimiyye, C: 11, s. 451.

365 Serahsi, el-Mebsiit, C: V, s. 181.

366 Baberti, el-Iindye, C: IV, s. 389, 391.

367 Serahsi, el-Mebsiit, C: V, s. 181.
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Fakat kendisine ayni olarak verilen nafakaya karsilik baska bir ayn ile degistirmeyi
istemesi caiz degildir.*®® Kadin, nafakayi elde edip miilkiyetine aldiktan sonra nafaka
tizerinde mal ayrilig1 rejimi agisindan tasarruf ve yonetim hakki elde etmis olmaktadir.
Bu nedenle kocasi veya bir bagkasi nafaka {izerinde herhangi bir sekilde s6z sahibi

degildir.3®

Koca, fakir oldugunu iddia ederse, Hanefiler’den bazilari, erke§in yemin etmesi
halinde itibarin erkegin sdziline, bazilarina gore ise, kadinin yemin etmesi halinde
itibarm kadinin séziine gore olacagm soylemektedirler.’’® Buradaki temel amac,
taraflarin magdur olmamasidir. Glinimiizde mal varliginin tespiti neticesinde hakimin,
erkegin zenginliginin tespiti halinde zengin nafakasina, fakirliginin tespiti halinde ise,
fakir nafakasina hiikmetmesi gerekir. Bu miimkiin olmadig1 zaman bilirkisi tarafindan
gerekli arastirma yapilarak, bir karara varilir. Bu da miimkiin olmazsa, itibarin 6rf
ekseninde belirlenmesi icap eder. Orflerin farkli olmas1 durumunda ise, Safiiler’e gore

nafakanin belirlenmesi nerede yasaniyorsa oranin 6rfii esas aliarak yapilmaktadir.3"!

4.2.4. Nafakanin Kesildigi Durumlar

Kadin ve erkegin birbirlerine kars1 hak ve sorumluluklart vardir. Sorumluluklarin
yerine getirilmedigi zaman, hukuk belirli miieyyidelerle kars1 tarafin hakkini korumak
i¢in birtakim dnlemler alir.”> Kadin, nikahin gereklerini yerine getirdiginde koca buna
karsilik nafaka sorumlulugunu yerine getirmelidir.’”* Bu sorumluluktan kaginmasi
halinde hukuk gerekli yaptirimlarla kadinin hakkini korumak i¢in 6nlemler almaktadir.
Ornegin koca, nafakayr édemedigi zaman, kocanm malvarligindan belirli mallarin
satilmast ile kadmin nafakasi temin edilir.’’* Aym sekilde koca nafakasini tam verdigi
halde kadin, nikdhin gereklerinden olan sorumluluklar1 yerine getirmedigi zaman,

hukuk erkegin hakkini1 korumak i¢in birtakim 6nlemler alir. Bu 6nlemlerden birisi de

368 Sirbini, Mugni’l-Muhtic, C: V, s. 154.

369 Harasi, Serhu Muhtasar C: IV, s. 189.

370 Kasani, Beda’i‘u’s-sand’i‘, C: 1V, s. 24.

371 Sirbini, Mugni’l-Muhtic, C: V, s. 153.

372 Liitfiye Akgiil, “Isldm Hukukunda Evli Kadinin Nafakasi ve Kapsami”, s. 22.
373 Baberti, el-Indye, C: IV, s. 378.

374 Serahsi, el-Mebsiit, C: V, s. 189.
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nafakanin kesilmesidir.”> Nafakanin kesilmesi, sorumlulugun yerine getirilmemesinin
siiresine gore ya devamli ya da gecici olur.’’® Bu nedenle bu baslik gecici nafaka
kesintisi ve devamli nafaka kesinti (nafakanin son bulmasi) olarak iki baslikta ele

alinacaktir.

Nafakanin kesilmesi mal ayriligi rejiminde elde edilmemis hak tlizerinde miilkiyet
kurulup kurulmamasi agisindan Snemlidir. Mallarin tasfiyesinde kadinin kesilen
nafakayr istemesi miimkiin olmayacaktir. Miilkiyete konu olmayan malin tasfiyesi
mimkiin olmayacaktir. Bu nedenle nafakanin kesilmesi miilk edinme agisindan

onemli olup, malin tasfiyesi agisindan kolaylik saglayacaktir.
4.24.1. Gegici nafaka kesintisi

Nafaka, nikah ile baslar.’”” Nikah akdinin devamini saglayan baglarin kopmasi ile de

nafaka sona erer.’’®

Kadinin, nafakayr hak edebilmesi icin sahih nikah
gerekmektedir.’”® Sahih nikéh ile taraflar biitiin haklar1 elde etmektedirler.’*® Batil
nikéh, hiikkiim agisindan bir karsiligi bulunmayan ve hukuki ag¢idan yokmus gibi
tasavvur edilen nikahtir.®! Higbir sekilde hak ve sorumluluk dogurmaz.*®? Fasit nikah,
gerekli sartlar1 tastmayip bazi hukuki sonuglari olan nikahtir.*3* Cumhur, batil ve fasit
nikdhin ayni oldugunu ve hiikiim acisindan ise herhangi bir hak dogurmadigim

sdyler.** Hanefiler’in ayriminda ise fasit nikah, gerekli diizenlemelerin yapilmasimnin

ardindan hiikiim agisindan taraflara bazi hak ve sorumluluklar yiiklemektedir.?*>

375 Mevstli, el-Thtiyar, C: 1V, s. 5.

376 (zcan, islam Hukukunda Hisimlik Nafakasu, s. 82.
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117.

381 Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, s. 456.

382 Karaman, Aile ilmihali, s. 121; Atar, “Nikdh”, DIA, C: XXXIIL, s. 117.

383 Karaman, Aile ilmihali, s. 126; Atar, “Nikdh”, DIA, C: XXXIIL, s. 117.

3% H. Yunus Apaydin, “Fesad”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, 44 c., Istanbul 1995, C: XII, 5. 417.
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Kadin, nikéh kiyilip her ne kadar fiziki temas olmasa da erkegin evinde bulunmasi
durumunda nafakay1 almaya hak kazanmaktadir.>®® Ancak kadin, nikahli olsa bile eger
heniiz kocasinin evine yerlesmemis ve fiziki temasin miimkiin olmamas1 durumunda
ise nafakayr almaya hak kazanamamaktadir. Bu, daha c¢ok cinsel yeterlilige sahip

olmayanlar igindir.?¥’

Insan, hayatinin tamamini saglikli geciremeyebilir. Kadinlarin hayatlarinda bazen
gecici hastalik bazen de daimi hastaliklar meydana gelebilir. Hasta kadinin, nafakay1
hak etmesinin en temel noktasi onun kendinden kaynakli sorumluluklarini ihmal
edecek bir durumun olmamasidir. Tam tersi kocasinin istegini reddetmesi veya onunla
ayni evde yasamayi reddetmesi nafakanin diismesine sebep olmaktadir. Burada asil
olan nafakay1 hak edecek fiziki temasin, eger fiziki temas miimkiin degilse, kocasinin

evinde bulunmasi gerekmektedir.®

Kadinin, baskasi tarafindan kocasi ile ayn1 evde olmasia mani olunmasi, nafakanin
gecici olarak diisiilmesine sebep olur.**® Genel itibariyle bunlar; kadinin hapsedilmesi
ve bagkalari tarafindan alikonulmasidir. Kadin, kendi borcundan dolay1 hapse diismiis
ise, nafaka hakki diiser.>*° Hapse atilmasi1 onu kocasindan uzaklastiracagi ve kocasina
karst sorumluluklarin1 yerine getiremeyecegi icin nafaka almasit gerekli
goriilmemistir.*! Nafaka, sorumluluklarin yerine getirilmesi ile verilen bir iicrettir. Bu
sorumluluklar yerine getirilmedigi zaman {icretin verilmemesi gerekmektedir.*>
Kadin evlenmeden 6nce kocasina bor¢glanmis ise, koca evlendikten sonra kadindan
borcunu isteyip, kadin da borcu 6deyemeyecek durumda olursa, kadinin hapse girmesi
halinde koca hakkin1 kaybetmistir. Burada kadin, kendini kocasina teslim etmisken

buna engel olan koca oldugu igin kadin nafakasini almaya devam eder.*? Fakat kadin,

kocasindan alacagi borca karsilik kocasini hapse attirirsa, kadin kocaya kars

386 Mevsili, el-ihtiyar, C: IV, s. 5.

387 Seyyid Sabik, Fikhii’s-Siinne, Darii’l-Kitabi’l-Arabiyye, Beyrut 1977, C: I, s. 171.

388 Merginani, el-Hidaye, C: II, s. 286; Kasani, Bedd’i‘u’s-sand’i‘, C: IV, s. 19; Mevsili, el-Thtiyar, C: IV, s. 5.

389 Mevsili, el-Thtiyar, C: 1V, s. 5.

3% Ahmed fbn Muhammed Ibn Ahmed Ibn Cafer Ebii’l-Hiiseyn el-Kudiri, Muhtasarii’l-Kudéri fi’l-Fikhi’l-
Hanefi, Darii’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Liibnan 1997, s. 172.

31 Merginani, el-Hidaye, C: 11, s. 286.

392 Baberti, el-Indye, C: IV, s. 385.

393 Sabik, Fikhii’s-Siinne, C: 11, s. 172.
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sorumluluklarim1  yerine getiremeyeceginden ve bu engel de kendisinden
kaynaklandigindan nafakas1 diiser.*** Kocanin durumu iyi oldugu halde borcunu

ddemezse, o zaman engel kocadan oldugu i¢in kadin nafaka almaya devam eder.

Borg, kadmin iradesindeyken, zorla hapse atilmasi kadinin kendi iradesinden
kaynaklanmamaktadir. Bu nedenle Malikiler, kadinin nafaka almaya devam
edebilecegini soylemektedirler.>*® Hanefiler, nafakay1 sorumluluga kars1 verilen bir
ticret olarak diisiindiikleri i¢in kadinin sorumlulugunu yerine getirmediginden dolay1

nafakanin gerekmeyecegini soylemektedirler.>*’

Evlilik hayati, taraflar arasindaki sevgi ile devamini saglar. Hukuk, evliligin devamini
bozacak bir takim hal ve davraniglar1 diizenleyerek, evliligin devamini saglamak ister.
Evlilik hayatin1 bozan ve nafakanin gecici olarak kesildigi durumlardan biri ise,

taraflardan birisinin diger ese kars1 isyan igerisinde olmasidir.

Isyan, sayet erkek tarafindan olursa, nisiz denilmektedir. Kadin tarafindan olursa,
nésize olarak isimlendirilmektedir. Bu eylem icin niisiiz kelimesi kullanilmaktadir.*®
Niistiz; sozliklerde ayaga kalkmak, gecimsiz davranmak gibi anlamlarda
kullanilmaktadir.’*® Bazi kaynaklarda niis0iz, giiven istismar1 olarak tanimlandig
goriilmektedir.*® Bu kavram dogru olarak goriilse bile niisiiz kavramini aciklama
acisindan yetersizdir. Her iki taraf agisindan diisiiniildiigiinde sorumlulugunun yerine
getirilmemesi giivensizlikten olmayip, farkli sebeplerden dolay: da olabilir. Burada
nilisliza, sorumlulugun yerine getirilmesindeki thmalkarlik veya isyankarlik denilmesi

daha dogru olur.*"!

394 [bn Abidin, Reddii’l-Mubhtér, C: I, s. 578.

395 Kasani, Beda’i‘u’s-sana’i‘, C: 1V, s. 20.

39 Eba Bekr Muhammed Ibn Abdullah Tbn Yinus et-Temimi es-Sikilli, el-Cami’ li-Mes4’ili’l-Miidevvene, 24 c.,
Darii’l-Fikr, y.y., 2014, C: 9, s. 286; Vehbe Ziihayli, el-Fikhii’l-islami ve Edilletiih, C: X, s. 7365.

397 fbn Abidin, Reddii’l-Muhtar, C: 11, s. 578.

398 Hac1 Mehmet Giinay, “Miisiz”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Ansiklopedisi, 44 c., istanbul 2007, C: XXXIII,
s. 303.

399 fbn Manzdr, Lisanii’l-Arab, C: V, s. 418.

400 Hamiyet Ayik, “Egin Nafakasim Diigiiren Haller”, Seleuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii (Yiiksek
Lisans Tezi), Konya 2010, s. 41.

401 Giinay, “Miisiiz”, DiA C: XXXI1I, s. 303.
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Nasize olan kadina verilecek cezalar kaynaklarda islenmistir. Her bir farkli niigtiz
olayma farkl1 ceza verilmektedir.**> Bu calismada niisiiziin ekonomik y&nii ele alindig
icin bu cezalar zikredilmeyecektir. Cumhur kadinin niisOziliniin, nafakasinin
kesilmesine sebep oldugu gériisiindedir.*®> Hangi durumlar niisiz sayilacag
konusunda ise cumhur fikir ayrihig1 icindedir.*** Kadin, niistizden vazgegerse nafaka
almaya tekrardan hak kazanir.* Zahiriler, nasize kadinin nafakasinin kesilmeyecegi

goriisiindedirler. Onlara gore delil getirilen ayetin*%

nasize veya nagize olmayan
ayrimma gidilmedigini, ayetin genel oldugunu ifade etmektedirler.*”” Her ne kadar
ayette boyle bir ayrim olmasa da nafakanin verilis amaci bir sorumlulugun yerine
getirilmesine karsiliktir.**® Nasil ki mehir, nikaha karsilik veriliyorsa, nafaka da ev
icerisinde bulunan sorumluluklara karsilik verilmektedir. Bu sorumluluk yerine
getirilmediginde nafaka verilecek denilirse, bu erkek igin art1 bir kiilfet ve zuliim
olur.**” Hukuk, her iki tarafin hakkini korumakla sorumlu oldugu i¢in burada bdyle bir

ayrim yoluna gidilmistir.

Niistiz sayillan davraniglarin en Onemlilerinin birka¢ baglik altinda toplanmasi
mimkiindiir. Bunlarin birincisi, herhangi bir hastalik veya rahatsizlik yoksa keyfi
olarak kadin, kocasinin cinsel birliktelik teklifini reddetmesi durumunda kadinin
nafakasinin kesilmesidir.*!° Kadin, kocanin evinde kocasiin teklifine kars1 olumsuz
cevap veriyorsa, nafakas1 diismez.*!' Burada erkek birlikteligi gergeklestirebilecek
zemine sahiptir.*!? Safiiler’e gore erkegin cinsel birliktelik teklifine kadinin mazeretsiz
olarak olumsuz cevap vermesi niisliz sayilacagindan nafakasi1 diismektedir. Kadin, bu
413

niistizii ev igerisinde giiniin belli vaktinde de yapmis olsa, nafaka hakk: diigmektedir.

Ev igerisinde kadinin cinsel birliktelige olumsuz cevap vermesi halinde nafakanin

402 Ayik, “Esin Nafakasini Diisiiren Haller”, s. 42.

403 Merginant, el-Hidaye, C: II, s. 286; Ibn Kudame, el-Mugni, C: VIIL, s. 236.

404 Ayik, “Esin Nafakasint Diisiiren Haller”, s. 43.

405 jbn Kudame, el-Mugni, C: VIII, s. 237.

406 Bkz. Sura, 42/40.

407 {bn Hazm, el-Mubhalla, C: IX, s. 249.

408 fbn Abidin, Reddii’l-Muhtar, C: 111, s. 573.

409 Ayik, “Esin Nafakasint Diisiiren Haller”, s. 44.

410 Ebii’l-Hasan Ali ibn Muhammed Tbn Muhammed Ibn Habib el-Basri el-Bagdadi es-Sehir bi’l-Maverdi, el-
Havi’l-Kebir, 19 c., Darii’l-Kiitiibi’l-Iimiyye, Beyrut 1999, C: IX, s. 597.

411 Serahsi, el-Mebsiit, C: V, s. 186.

412 Hassaf, Kitdbu’n-Nafakat, s. 35.

413 Sirbini, Mugni’l-Muhtéc, C: V, s. 168.
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diismesi hukuki gerekliliktir. Aksi takdirde erkegin farkli yollara bagvurmasi evliligin
devamui ve aile iliskilerinin zarara ugramasina sebebiyet verebilmektedir. Ayni sekilde
kadin, sorumlulugunu yerine getirmeyerek, kocasinin istegini reddetmesi kendi iradesi

ile ger¢ceklesmis olmaktadir.

Ser’i ve orfi bir gerekge olmaksizin,*'* kadmin izinsiz evden ¢ikmasi veya kocanin
evine ddnmemesi nafakanin kesilmesine sebeptir.*'> Kadin, kocanin kabul etmemesine
ragmen is hayatna katilirsa nafakasi kesilir.*'® fbn Abidin, hangi is olursa olsun
kocanin hakkini diisiirecek, kocay1 zarara ugratacak ve kadinin disar1 ¢ikmasina sebep
olacak her isin engellenmesini gerekli gormektedir. Fakat bu durumlar yoksa kadinin
is yapmasina engel olunmamasi gerektigini diisiinmektedir.*!” Nikahtan o6nce
calismaya devam edecegine yonelik sart kosulmus ve koca nikéhtan sonra kadinin
calismasina razi olmamissa nafaka diiser.*'® Hanbeliler, sartin gecerli oldugunu ve bu

nedenle de nafakanin diismedigini soylerler.*'’

Kadin maruf oOlgiilerde kendi veya evin ihtiyaglart i¢in disar1 ¢ikmasindan dolayi
nafakasi kesilmemektedir.**® Ancak kadin maruf 6liiyii asarsa, nafaka kesilir. Mesela
kocasi izin vermedigi halde ev haricinde ticaretle ugrasmasi gibi hususlar nafakanin

kesilmesine neden olur.*?!

Kadin, farz ve vacip olan ibadetleri yerine getirirken, kocasina kars1 sorumluluklari
aksatmasindan dolay1 nafakasi kesilmez. Ibadetler nafile tiiriinden ise, kocasinin izni
varsa nafaka kesilmez. Ancak kocasinin izni yoksa kadin buna ragmen nafile ibadetle
mesgul olursa, nafakasi kesilir.**?> Kadm yaninda kocasi ile hacca giderse, nafakasi

kesilmez.**® Ancak Hanefiler’e gore kadin, hac igin kocasindan izin almis olsa da

414 Ozcan, islam Hukukunda Hisstmhk Nafakasy, s. 81; Ayik, “Esin Nafakasini Diisiiren Haller”, s. 45.
415 Harasi, Serhu Muhtasar, C: IV, s. 7

416 Sabik, Fikhii’s-Siinne, C: 11, s. 172.

417 fbn Abidin, Reddii’l-Muhtar, C: 111, s. 603.

418 Vehbe Ziihayli, el-Fikhii’l-islami ve Edilletiih, C: X, s. 7378.

419 S4bik, Fikhii’s-Siinne, C: II, s. 206; Vehbe Ziihayli, el-Fikhii’l-islami ve Edilletiih, C: X, s. 7379.
420 Sirbini, Mugni’l-Muhtéc, C: V, s. 153.

421 Ozcan, islam Hukukunda Hisimlik Nafakast, s. 81.

422 3abik, Fikhii’s-Siinne, C: 11, s. 173; Ibn Kudame, el-Mugni, C: VIII, s. 238.

423 Merginani, el-Hidaye, C: 11, s. 286.
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424 Haccin farz olmasmin sebebi

kocast yaninda olmadig1 i¢in nafakasi kesilir.
zenginlik ve istitdattir.*>> Kadin, kocasinin izni de olsa hac gorevi igin yolculuga
ciktiginda evlilikten dogan bazi1 sorumluluklar1 aksatmis olacaktir. Bu nedenle kadinin
nafaka hakki diismektedir. Hakkini elde edebilmesi i¢in sorumluluklarini yerine

getirmesi gerekmektedir. Sorumluluk yoksa nafaka da olmayacaktir.**

Kadimin niis0iz olan hareketi, hukuki bir gerek¢eye dayaniyorsa nafaka almaya devam
eder.*” Muaccel olan mehrin verilmemesi gibi birtakim haklarina veya kocanin
sorumluluklarin1 yerine getirmeyisine karsilik niigiz hareketinden dolay1 nafakasi
diismez. Mehrin, mehr-i miieccel olmasi durumda kadin, niisiz hareketine girigirse

nafakasi kesilir.**®

Nafaka, kadiin niisiziinden dolay1 gegici siireyle kesilmektedir. Bu nedenle kadin,
niisiziinden vazgegerse nafaka almaya devam eder.*” Koca evde olup, kadin da
niisizden donerek kocanmn evine geldiginde nafaka almaya devam eder.*"
Hanbeliler’e gore ise, kocanin uzakta olmasi nedeniyle kadin nafaka almaya devam
edemez. Ancak kocaya mektup yazilir ve koca bundan haberdar edilirse, kadin nafaka

almaya tekrar baglamaktadir.**!

4.2.4.2. Nafakanin son bulmasi

Nafaka, nikahin varligir ve nikah siirecindeki sorumluluklarin yerine getirilmesi ile
devam eden ekonomik bir haktir.**?> Bu nedenle nikahmn varligm kaldiran hususlar
aym zamanda nafaka sorumlulugunu da kaldirmis olur.**® Nikah devam ettigi siire

zarfinda taraflarin sorumluluklarim1 aksatmasi ya da yerine getirmemesi nafakay1 ya

424 Zeylai, Tebyinii’l-Hakaik, C: 111, s. 52.

425 Bkz. Ali imran, 3/97.

426 Kasani, Bedd’i‘u’s-sand’i‘, C: IV, s. 16.

427 Zeylai, Tebyinii’l-Hakaik, C: 111, s. 53.

428 Ayik, “Esin Nafakasin Diisiiren Haller”, s. 46.

429 Mevsili, el-ihtiyar, C: IV, s. 5.

430 Merginani, el-Hidaye, C: 11, s. 286.

431 Buhiti, Kessafii’l-Kina, C: V, s. 473.

432 Ton Hazm, el-Muhalla, C: X, s. 88; Kasani, Bedd’i‘u’s-sana’i‘, C: IV s. 19.
433 Merginani, el-Hidaye, C: II, s. 288.
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gecici olarak askiya alir ya da son bulmasina neden olur. Bu baslik altinda nafakanin

son bulmasina sebep olan hususlar ele alinmaya ¢alisilacaktir.

Nikahin batil olmasi nafaka sorumlulugunu ortadan kaldirir.*** Batil nikah ile kurulan
iliskide kadin, nafaka almaya hak kazanamaz.**®> Nafaka, nikéh ile baslar ve taraflarin
aym1 mekanda yasamalari ile devam eder.**® Hukuki gecerliligi olmayan hicbir akit,

hak tahakkuku gerceklestiremez.

Nikahin varligin1 ortadan kaldiran bir diger sebep 6liimdiir.**” Taraflardan birinin vefat
etmesi ile nafaka sorumlulugu kalkar.**® Erkegin vefat etmesi durumunda kadin 6liim
iddeti bekler. Bu zaman zarfinda kadin, iddet nafakasi alamaz.**® Kadinin 6lmesi
durumunda kocanin {izerinden nafaka sorumlulugu kalkmaktadir.**® Olen kadimn
kefen masrafi kocasina aittir.**! Imam Muhammed ise, kadinin mali yoksa kefen

masrafinin kocasina ait olacagi goriisiindedir.**

Koca 6lmeden 6nce hanimi ile anlagmis veya hakim kadin i¢in bir nafaka tayin etmis
ise, koca 61diigii zaman nafakanin ifas1 kocanin terekesinden yapilir.*** Bu hususlarin
disinda kalan durumlarda kadinin nafaka alma hakki ortadan kalkmaktadir.*** Kadinin
durumu kotii ise, gecimini kocasindan kalan mirastan, miras yeterli gelmez ise ailesi
tarafindan hisimlik nafakasi ile gecimini saglar.**> Olen kocanin malindan kadina
nafaka hakki verilmemektedir.** Bu mallar artik kocanin degil mirasgilarin malidir.

Kadimn, nafakayr sorumluluklarina karsilik nikahli oldugu kocasindan alir. Koca

434 [bn Niiceym, Bahru’r-Raik, C: VII, s. 188.

435 Kasani, Beda’i‘u’s-sana’i‘, C: IV, s. 16.

436 Mevstli, el-Ihtiyar, C: IV, s. 3.

437 Kudiri, Muhtasarii’l-Kuddri, s. 173.

438 [bn Kudame, el-Mugni, C: VIII, s. 202.

439 fbn Abidin, Reddii’l-Muhtar, C: II, s. 605; Acar, “Iddet”, DIiA, C: XXI, s. 469; Erbay, “Nafaka”, DiA, C:
XXXII, s. 283.

440 Merginani, el-Hidaye, C: 11, s. 288.

441 Hiiseyin Algiil, H. Yunus Apaydin, Ali Bardakoglu, vd., ilmihal, 2 c., 14. bsk., Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari,
Ankara 2007, C: 1, s. 360.

2 Tbn Abidin, Reddii’l-Muhtar, C: 1, s. 308.

43 Abdurrahman ibn Muhammed Ibn Siileyman Damad Efendi, Mecma’ul-Enhur fi Serhi Miilteka’l-Ebhur,
Daru Thyau’t-Turasi’l-Arabi, Beyrut, t.y., C: I, s. 492.

444 Kasani, Beda’i‘u’s-sana’i‘, C: IV, s. 29.

45 Ayik, “Esin Nafakasin Diisiiren Haller”, s. 53.

446 Baberti, el-indye, C: IV, s. 395.
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oldiigiine gore artik sorumluluklart yerine getirecek bir durum olmadigindan ve koca

da 6ldiigiinden dolay1 nafakaya hak kazanamaz.*’

Nikahin varligini ortadan kaldiran diger husus, bosanmadir. Erkek, kadin1 bosadigi
zaman iddet siiresi boyunca nafaka ile sorumludur.**® iddet bittikten sonra Islam
hukukuna gore artik kadin nafaka alamaz.**® Erkek, kadnu ister ric’1 ister bain bosasin
kadin iddet siiresince nafaka ve mesken hakkini siirdiirmeye devam etmektedir.*° Esi
O0lmiis kadma nafaka verilmemekle beraber kadinin hamile olmasi halinde nafaka
almaya devam etmektedir.*>!

Genel anlam itibari ile Miisliiman bir kimsenin kendi istegi ile dinini degistirmesini
ifade eden irtidat,*? nikahin varligim ortadan kaldiran hususlardan birisidir.*>* Nikah
engeli bulunan kimselerle kiyilan nikahlarin hukuki olarak bozulma zorunlulugu
oldugu gibi irtidat vuku bulmasi halinde de mevcut nikdhlar bozulmak zorundadir.
Hanefiler’e gore zifaf olsun veya olmasin boyle bir nikah sonlandirilmalidir.** Irtidat
eden kadinin nikahi diistiigii icin nafaka hakki da tamamen diismiis olacaktir.*>> Irtidat
edenin koca olmasi halinde iddet nafakasi 6denmesi gerekmektedir.*® Nikahimn
diismesi Hanefiler’e gore fesih sayilir.®S’ Safifler’e gore irtidat zifaftan sonra
gerceklesmis ise, iddet bitince nikdh sonlanir.*® Bu nedenle Séafiiler’e gore de
bosanma fesih sayilir.*® Malikiler’den bir grup bosamanin talak, diger grup ise

bosamanin fesih oldugu goriisiindedir.**°

447 Kasani, Bedd’i‘w’s-sand’i‘, C: IV, s. 29; Ayik, “Esin Nafakasin Diisiiren Haller”, s. 53.

448 Mevsili, el-Thtiyar, C: IV, s. 8.
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438 Safif, el-Um, C: V, 5. 59.

49 Ince, “Ridde”, DIA, C: XXXV, s. 90.
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11, s. 269.



59

Kadmin tekrar nafaka almaya hak kazanabilmesi i¢in Is]im’a donmesi gerekmektedir.
Safiiler’e gore irtidat eden kadin iddet iginde Islam’a donerse nafaka hakkini tekrar
elde eder.*®' Hanbeliler, Safiiler’e yakin goriis serdederek onlar da Islam’a dénen
miirted kadinin nafakayi tekrar alacagm sdylerler.**> Hanefiler, irtidadin nikah
ortadan kaldirdigini diisiinerek islam’a dénen kadinin nafaka alabilmesi igin yeniden
nikah kiyilmasmi gerekli goriirler.*®> Nafakay1 hak etmek icin sahih nikah sarttir.
Irtidat nikdhin varhigini kaldirdigindan dolay1 yeniden nafaka alabilmek igin yeni

nikah sart kosulmustur.*%*

Islam’1 terk eden kadimin nikdhi diismiis olmasinda mezheplerin farkli tasavvurlari
yoktur. Nikdhin ne zaman bitecegi ve nafakaya ne zaman tekrar hak kazanabilecegi
tizerinde tartisilmistir. Kadin kendi iradesi ile irtidat ederek, nikahi sonlandirmistir.
Sonlanan nikah {izerine erkegin nafaka sorumlusu olmasi uygun goriilmedigi icin
Hanefiler’in goriisii daha isabetlidir. Diger mezheplerin Islim’a donen kadmin
nafakay1 almaya hak kazandigini sdylemesi nikdhin diigmedigi izlenimi vermektedir.
Iddet siiresinde Islam’a dénen kadmin nafakayr almaya hak kazanmas diisiincesinde
olmak, nikahin iddetten sonra bitecegi goriisiinden kaynaklanir. Halbuki nikah kadin
tarafindan ve yeni nikah ile doniisii miimkiin olacak sekilde bitirilmistir. Ancak diger
yandan yeni nikah kiyilmasi ile de erkege yeni bir mehir ylikiimliiliigli dogmaktadir.

Bu ise kadinin bu durumlari istismar etmesine sebebiyet verebilir.

Nafaka, nikdh akdiyle baslayip, kadinin sorumluluklarin1 yerine getirdigi siirece
devam eden bir haktir. Bu hak sorumluluk siiresince ve parca parca ifa edilerek
verilmektedir.**> Bu nedenle kadinin gelecek yilin nafakasindan feragat etmesi
miimkiin degildir.**® Gegmise doniik feragat ise zaman agimma ugramadifi siirece

gegerlidir.*®” Aym sekilde kocanin iizerine borg olarak yazilmis ise, ondan da feragat

461 Sirbini, Mugni’l-Muhtéc, C: IV, s. 338.
42 [bn Kudame, el-Mugni, C: VIII, s. 237.
463 K4sani, Beda’i‘u’s-sand’i‘, C: 1V, s. 17.
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466 Bilmen, Hukuki islamiyye, C: II, s. 474.
467 Merginani, el-Hidaye, C: II, s. 282.
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edebilir.*®® Bu durum, nafakanm sonlanmasi gibi goziikkmese de borg diisiirme

acisindan nafakanin sonlanmasi anlamina gelmektedir.*%

4.2.5. Nafaka Kapsaminda Ortaya Cikan Problemler ve Coziim Yollar:

Nafaka, mal ayriligmin en 6nemli konularindan birisidir. Evlilik hayati boyunca
ddenmesi gereken bir bor¢ olmasindan*’® dolayi, ciftler igin 6nem arz etmektedir.
Teori kismini olustururken, bazi sorunlar tespit edilmistir. Bu boliimde ortaya ¢ikan

sorunlara deginilmeye ve ¢oziim Onerileri sunulmaya calisilacaktir.

flk sorunun tanmim oldugu goriilmektedir. Aslinda nafakanin kurumsallasmasi ile
nafakanin tanimi herkes tarafindan kabul edilmistir. Giiniimiizde Tiirkiye’de mer’1
hukukun, 6zellikle iki bin ikiden sonra miilkiyet rejimini degistirmesi*’! ile nafaka
anlayis1 6zellikle mal ayriligindaki nafaka tasavvuru da degismis bulunmaktadir. Mal
ayriligindaki nafaka anlayisinin degisimi terimsel olmayip, halk arasinda olan yanlis
anlasilma sorunudur. Mer’i hukukta, bosanmadan sonra verilen nafaka ile Islam’in
evlilik birlikteliginde ve bosanma asamasindaki iddet bekleme sirasinda verilen

472 jle karistirilmaktadir. Kadinlarin, isldim’a gére nafakay: almalarmin hak

nafaka
oldugunu diisiinmeleri bu isim benzerliginden dolay1 anlam karmasasi ¢ikmaktadir.
Tanimlamaya evlilik nafakasi ya da es nafakasi gibi ibareler eklenerek, bosanmadan
sonra verilen nafaka i¢in ise iddet nafakasi tabirini 6zenle kullanarak, bu karmasanin

Online gecilecektir.

Klasik metinlerde, nelerin nafakaya dahil oldugu kendi zamanlarina gore
belirlenmistir.*’? Bununla beraber, giiniimiizde bir¢ok vasita insanlarin giinliik
hayatina girmis ve hayatin zorunlu pargast olmustur. Bunlardan biri, sigorta
meselesidir. Buna bagli olarak, ¢aligmayan kadinlarin sigortalanmasi sorunu ortaya

cikmaktadir. Evli olan ve ¢alismayan kadin, her ne kadar saglik hizmetlerini kocasi

468 Dgndiiren, Delilleriyle Aile ilmihali, s. 244.

469 Vehbe Ziihayli, el-Fikhii’l-islami ve Edilletiih, C: X, s. 7363.

470 {bn Hazm, el-Muhalla, C: X, s. 88; Kasani, Bedd’i‘u’s-sand’i', C: IV s. 19.

4 Nargiil, “Kari-Koca Mallarinin Idaresi Uzerine Mukayeseli Bir Etiit”, s. 292.

472 K asani, Beda’i‘u’s-sana’i‘, C: IV, s. 18.

473 fbn Abidin, Reddii’l-Muhtar, C: II1, s. 572; Damad Efendi, Mecma’ul-Enhur, C: I, s. 173.
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iizerinden almaya devam etse de*’* hatta koca 6ldiigiinde es durumundan dolayr maas
alabilse de giiniimiizde c¢alismayan kadinlarin kocalar1 tarafindan sigortalanip
sigortalanamayacagi ve bunun nafakaya dahil edilmesi sorunu akla gelmektedir.
Kadin, her ne kadar kocanin iizerinden saglik hizmetleri alsa da bazen koca emekli
olmadan vefat edebilmektedir. Kadinin sartlar1 tutmadigi durumda bu hizmetler

kesintiye ugrayabilmektedir.*’>

Cagin degismesiyle insanoglunun hayatina giren telefon, internet, bilgisayar gibi
vasitalarm nafakaya dahil olup olmamas1 ayr1 bir sorundur.*’® Calismayan kadn,
zamanini evine, kocasina ayirdig1 i¢in bu vasitalar bizzat kazanmaktan kendini imtina
etmis olacagindan,*”” bu giderlerin kocaya ait olmasi nafakanin mantig1 agisindan daha
makul goriilmektedir. Ayrica nafaka, kadinin hayatiyetini siirdlirebilmesi i¢in gerekli

olan harcamalar*’®

olduguna gore ev igerisinde hayatiyetini siirdiirebilecek orfiin
gerektirdigi bazi ihtiyaglar1 giderecek hususlar nafakaya dahil edilmistir. Nafakanin
kapsamina detayli bir sekilde bakildiginda, ev islerinin yapilabilmesi i¢in gerekli olan
esyalarin ve kisisel bakim icin gerekli aletlerin temin edilmesinin kocaya ait oldugu*”®
gibi telefon ve internet gibi unsurlarin da bu agidan nafakaya dahil edilmesi

gerekmektedir.

Klasik kitaplarda gecen giyim ve yiyecek gibi nafaka unsurlarinda kitap giderlerinin
zikredilmedigi goriilmektedir. Giiniimiizde kitap, dergi ve gazete gibi giderler 6nemli
bir meblag tutmaktadir. Bu giderlerin her biri i¢in olmasa bile belli oranda belli kitaplar
icin giderlerin kocaya ait olmasi ongoriilmektedir. Kitap giderleri, egitim giderleri
anlaminda degerlendirilmesi gereken giderlerdir. Kadin, ev islerini daha iyi

yapabilmek adina birtakim kurslara gitmeyi isterse, kurslarin konumuna gore giderleri

4745510 SSG Kanunu, Md. 3/10.

4755510 SSG Kanunu, Md. 10.

476 Dirik, “Isldm Aile Hukukunda Kocamn Nafaka Miikellefiyetini Diisiiren Haller”,s. 136; Akgiil, “Islim
Hukukunda Evli Kadinin Nafakasi ve Kapsami”, s. 22.

477 K asani, Bedd’i‘w’s-sand’i’, C: V, s. 114; Mevsili, el-ihtiyar, C: IV, s. 3.

478 {bn Hazm, el-Muhalla, C: X, s. 88; Kasani, Bedd’i‘u’s-sand’i', C: IV s. 19.

479 Muhammed Tbn Ali Tbn Muhammed el-Hisni el-Maruf bi-Alaiiddin el-Haskefi, ed-Diirrii’l-Muhtar Serhu
Tenvirii’l-Ebsar ve CAmiu’l-Bihar, 1. bsk., Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Liibnan 2002, s. 259.
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kocaya ait olmalidir. Kadin, sorumluluklarini daha iyi yapabilmek icin gerekli

harcamay1 yapabilmelidir.

Klasik kaynaklarda mesken ve ev ile alakali olan seylerin temin edilmesi
sorumlulugunun kocaya ait oldugu gériilmektedir.*®® Giiniimiizde elektrik, dogalgaz
ve su gibi giderler ev hizmetlerinin devami agisindan zorunlu hale gelmistir. Nafakanin
kapsamina bakildiginda ev islerinin yapilabilmesi i¢in gerekli olan esyalarin temini
kocaya ait olduguna®®! gore elektrik, dogalgaz ve su gibi giderlerin de kocaya ait

olmas1 gerekmektedir.

Toplum olarak her kesimin kullandig1 alet ve edevatlarinin giderleri kocaya ait olmasi
gerekmektedir. Elektrikli aletlerin veya beyaz esyanin teminindeki sorumluluk, ev
islerinin yapilabilmesi i¢in gerekli olup olmadigi olgiitiinden yola ¢ikarak, tespit

edilmelidir.*3?

Miilkiyet nafakasi ile alakali olarak, kadina ait olan canli veya cansiz varliklarin
evlilikten sonra kime ait olacagi problemi ile karsilasiimaktadir. Calismayan evli
kadma ait olan hayvanin masrafi, teorik acidan kadma ait olmas1 gerekmektedir.*?
Ancak ortaya sdyle bir sorun ¢ikmaktadir. Kadin bir iste calismadig i¢in gelire sahip
olamayacagi, bu durumda hayvaninin nafakasini temin etmede zorlanacagi i¢in
hayvanin a¢ kalmasi gibi bir durum ortaya ¢ikacaktir. Makul olgiilerde erkegin bu
nafakaya katilmasi tavsiye edilir.*®* Eger hayvanin nafakasi bu sekilde de temin
edilemezse, satimina veya kesilip yenilebiliyorsa kesilmesine hiikmedilebilir.*3> Kadin
evlenmeden Once bir araca sahip ise, evlendikten sonra bu aracin masraflar1 teorik

acidan kadina aittir.*¢

480 {bn Abidin, Reddii’l-Muhtér, C: III, s. 580; ibn Kudame, el-Mugni, C: VIIL, s. 199.
481 Haskefi, ed-Diirrii’l-Muhtar, s. 259.

482 Haskefl, ed-Diirrii’l-Muhtar s. 259.

483 Remli, Nihdyetii’l-Muhtic, C: VII, s. 241; Erbay, “Nafaka”, DIA, C: XXXII, s. 286.
484 [bnii’l-Hiimam, Fethii’l-Kadir, C: IV, s. 426.

485 Merginani, el-Hidaye, C: I, s. 295; Remli, Nihayetii’l-Muhtic, C: VII, s. 242.

436 {bn Niiceym, Bahru’r-Raik, C: IV, s. 238.
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Hizmet smifi igerisinde dadi, sofor, bakici gibi meslek kollar1 yer almaktadir. Ev
igerisindeki birtakim isleri yapan kimselere genel anlamda hizmet¢i denilmektedir.
Insanoglu hayatin biiyiik boliimiinii saglikli yasarken, bazen bu sagliktan yoksun
olarak da yasayabilmektedir. Bu gibi durumlarda bagkasinin yardimina ihtiyag
duyabilmektedir. Ayni1 sekilde hayat yogunlugu nedeniyle de bazi islerini
aksatacagindan, o islerin aksamamasi i¢in yine baskasinin yardimina ihtiyag
duymaktadir.*®” Bu durumlarda kadina hizmetci temin edilmesi kocaya gerekli olup,
ticretini ddemekle sorumludur.*3® Kadinin 6zel soforii varsa, bunun masrafinin kadima
ait olmasi esastir. Burada, zaruri bir durum yoktur. Ancak kadinin yasam standardi ile
kocanin yasam standardi dikkate alinmalidir. Koca zengin ise, bu durumda sofor veya
aym sekilde hizmetci masrafi kocaya aittir. Ancak kadinin herhangi bir saglik sorunu
olmayip, kocanin durumu normal ise koca hizmet¢i veya sofor almakla sorumlu

degildir. 4

Kadmin ev islerinden sorumlu, erkegin dis islerden sorumlu olmasi nedeniyle**° erkek,
kadindan dis islerle alakali birtakim isteklerde bulunursa erkek, kadinin yapmis oldugu
yol masrafi gibi giderlerden sorumludur. Hanefiler’e gore kadin ev islerini kendi
gorebiliyorsa hizmetginin gerekmeyecegi fakat islerin yogun olmasi gibi sebeplerle
yetistiremiyorsa bir hizmetginin temin edilmesi gerekmektedir.**! Ebsi Y{isuf, kadma
iki hizmetginin verilmesinin gerekli oldugunu sdylerken hizmetgilerden birinin ev isini
digerinin ise ev dis1 isleri yapmasimi gerekce gostermektedir.**?

Kadinin hisimlik nafakasindan dolay:r ailesine karsi sorumlulugu bulunmaktadir.
Kocasina karsi ise, cogunluk hukukculara gore evlilik nafakasindan sorumlu
degilken,** Ibn Hazm’a gore kadin zengin ise, kocasina kars1 nafaka sorumlulugu

bulunmaktadir.** Ancak kadmin kocas1 fakir ve borglar1 var ise bu durumda kadin,

487 Ozcan, islam Hukukunda Hisimhik Nafakas, s. 25.

488 Serahsi, el-Mebsiit, C: V, s. 182; Sirbini, Mugni’l-Muhtac, C: V, s. 162.

489 Serahsi, el-Mebsiit, C: V s. 182; Mevsili, el-Ihtiyar, C: IV, s. 6; Kasani, Bedd’i‘w’s-sand’i‘, C: IV, s. 24.

490 Kasani, Bedd'i‘'w’s-sand’i, C: 1V, s. 24; Akbas, “Hz. Ali ile Hz. Fatima'mn EVliligi (Mutlu Yuva Mutlu
Beraberlik)”, s. 26; Ayrica Bkz. Ebi Daviid, Harac ve imara ve’l-Fey, 20.

491 Ozcan, islam Hukukunda Hisimhk Nafakasi, s. 25.

2 Mevsili, el-ihtiyar, C: IV, s. 4.

493 Merginani, el-Hidaye, C: 11, s. 285; Ibn Kudame, el-Mugni, C: VII, s. 195.

494 Tbn Hazm, el-Mubhalla, C: X, s. 90.



64

kocasina kars1 hisimlik nafaka sorumlusu olur mu sorusu akla gelmektedir. Hisimlik
nafakas1, kan yoluyla sabit olan bir nafaka ¢esidi olup,*> usul-fiirii iliskisine baglh
oldugundan,*® kadmin kocasma karst hisimhik nafaka sorumlulugu kurulmasi

miimkiin  degildir.*’

Kadm, cogunluk hukukgulara gore erkegin nafakasini
karsilamakla sorumlu degildir.**® Bu nedenle kadin, kocasinin ve anne babasinin fakir

olmasi durumunda ebeveynini dnceleyecektir.

Mal ayrilig1 rejimindeki problemlerin en 6nemlisi kadinin ¢alismasi problemidir. Bu
problem, mer’l hukukta mal ayrilig1 rejimi terk edilip, edinilmis mallara katilma
rejimine gecilmesine sebep olmustur.*”® Bu c¢alismada karsilasilan iki problem
tizerinde durulmaya calisilacaktir. Bunlar; kadiin, kocasmin isinde calismasi ile

kadinin, kocasina ait olmayan baska bir is yerinde ¢aligmasidir.

Kadinin, kocasinin isinde ¢alismasi durumunda emeginin verilmedigi goriilmektedir.
Ozellikle tarim toplumlarinda buna sikca rastlanilmaktadir.’® Kadinim, kocasimin ev
isleri haricinde herhangi bir sorumlulugu yoktur. Rastlullah’in (sav) kizi Fatima ve
Hz. Ali’ye olan tavsiyeleri’®' dikkate alindiginda kadimin sorumlulugu ev ici, erkegin
sorumlulugunun ev dist isler oldugu anlasiimaktadir’®® Eger kadin, kocasinin dis
islerinde devamli ¢alisiyorsa, calistiginin karsiliginit almalidir. Aksi takdirde kadina
hem ev isi sorumlulugu yiiklemek hem de ev dis1 isleri yliklemek hukuk mantigina
uymamaktadir. Erkek ve kadin, ev isini ve dis isleri birlikte yapiyorlarsa, o zaman
kadinin bir ticret talep etmesi gerekmez. Bu durumda kadina iki sorumluluk degil her
isten az bir sorumluluk yiiklenmis olunacaktir. Mesela lokanta sahibi olan bir adam,
hanimini lokantada her giin sabahtan aksama kadar ¢alistirmis olsa, kadinin iicret talep

etme hakki vardir. Kadin, erkegin yaninda c¢alismasaydi, erkek lokantaya baska is¢i

495 K4sani, Beda’i‘u’s-sand’i‘, C: IV, s. 30.

49 Erbay, “Nafaka”, DIA, C: XXXII, s. 284.

497 Kasani, Bedd’i‘u’s-sand’i‘, C: IV, s. 30, 31.

49 Merginani, el-Hidaye, C: 11, s. 285; Ibn Kudame, el-Mugni, C: VII, s. 195.

499 Ulker Giirkan, Tiirk Kadinminin Hukuki Statiisii ve Sorunlari, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
Ankara 1981, Say1: 1-4, C: XXX, s. 393, Nargiil, Kari-Koca Mallarinin Idaresi Uzerine Mukayeseli Bir Etiit,
s. 296.

500 Uker, Tiirk Kadiminin Hukuki Statiisti ve Sorunlari, s. 393.

501 https://dergi.diyanet.gov.tr/makaledetay.php?ID=13516, 23.03.20.

302 Kasani, Bedd’i‘'w’s-sand’i, C: 1V, s. 24; Akbas, “Hz. Ali ile Hz. Fatima'mn EvIiligi (Mutlu Yuva Mutlu
Beraberlik)”, s. 26; Ayrica Bkz. Ebli Daviid, Harac ve imara ve’l-Fey, 20.
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alacaktir. Is¢inin yerine esini ¢alistirarak, esi iizerinden para kazanmis olmaktadir. Bu
da haksiz kazang olacagindan dogru bir anlayis degildir. Her iki taraf hem lokantada
calisip hem de ev islerini beraber yapiyorlarsa, bu durumda kadma bir iicret
gerekmeyecektir. Ayni durum tarlada ¢alisan kadinlar i¢in de gegerlidir. Burada hataya
diisiilen nokta kisilerin eslerinin kendi islerinin bir parcas1 olup, licretsiz ¢calismalarinin
zorunlu oldugu diisiincesidir. Halbuki kadin, nasil kendi miilkiyetinde tasarruf etme
hakkina sahipse, zamani tasarruf ve degerlendirme agisindan da tasarruf etme hakkina
sahiptir.’® Kadin, kendi zamanm erkegin evinde gecirmek iizere tasarruf hakkini
kullanmustir. Nafakanin verilme sebebi de kadinin, kocasinin evinde bulunmasidir.*
Kaynaklarda nafakanin verilis amaci, kadinin ihtibas edilmesi veya faydalanilmaya
mukabil olmasi olup, dis islerde calismasina karsilik olmadig goriilmektedir.’*> Bu

nedenle kadinin ev haricinde ¢alismasi durumunda kocasinin veya bagkasinin iginde

caligsmasina karsilik ticret talep etme hakk: vardir.

Ikinci sorun kadmin, kocasima ait olmayan baska bir is yerinde calismasidir. Ilk
sorunun magduru kadin iken ikinci sorunun magduru kadin ve erkektir. Kadin, miilk
edinme ve miilkiinii tasarruf etme agisindan sorun ile karsilasirken, erkek nafaka
zaviyesinden bu sorun ile karsilagsmaktadir. Klasik kaynaklardaki niistiz meselesi
erkegin bu magduriyetini giderdigi sdylenebilir. Ancak kadinin ¢aligmasi agisindan
ortada her iki taraf i¢in ciddi bir sorun vardir. Kadmin ¢alismasi meselesi uzun bir
mesele oldugu i¢in deginilmeyecektir. Bu c¢alismada kadin calistiginda ne gibi
sorunlarin olustugu ve bu sorunlarin ¢éziimlerinin neler olabilecegi lizerinden 6neriler

sunulacaktir.

Kadmin c¢aligmast eger kocanin iznine bagli olarak gerceklesiyorsa, miilkiyet
acisindan sorun yoktur. Herkesin kazandigi kendine olacaktir. Anlagma nasil
gerceklestiyse ona uyulacaktir. Ayni sekilde koca nafaka vermekle de sorumlu olmaya

devam edecektir.’® Koca, izin vermedigi halde kadin calisir veya calistiginda

503 Safii, el-Um, C: VII, s. 164; ibn Kudame, el-Mugni, C: VII, s. 7; Serahsi, el-Mebsit, C: V, s. 10; Kasani,
Bedd’i‘w’s-sand’i‘, C: II, s. 233; Ibn Riisd, Bidayetii’l-Miictehid, C: IV, s. 63; Muhammed Ebt Zehra, el-
Milkiyye ve Nazariyyetii’l-Akd fi’s-Seriati’l-islamiyye, Darii’l-Fikri’l-Arabi, Kahira 1996, s. 296.

504 Kasani, Beda'i‘u’s-sand’i‘, C: V, s. 114.

305 Merginani, el-Hidaye, C: 11, s. 285. Maverdi, Havi’l-Kebir, C: X1, s. 415.

306 Sirbini, Mugni’l-Muhtée, C: V, s. 169.
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sorumluluklarin aksatilmasina sebep olursa, mal ayriligi rejimi ve nafaka sorumlulugu
iliskisinin kurulmasi sorunu ortaya ¢ikmaktadir. Kadinin kendi malin1 ¢alistirmasi
veya harcamasi acisindan tasarruf hakkina sahiptir. Kimse bu tasarrufa mani olamaz.
Kadin, elinde bulunan mal istedigi yerde harcayabilir.’®” Kadm, evlendikten sonra
calisabilmesi i¢in kocasindan izin almak zorundadir.® Kocanin izni olmadan evden
cikip, disarida ¢alismasi durumunda sorumluluklarin1 ihmal etmiyorsa, kadin tasarruf
hakkini kullanmistir. Ancak diger yonden niisliz sayilacak bir harekette bulunup, bir
itaatsizlik s6z konusu oldugu i¢in>® nafakanin durumu degismektedir. Evli kadinin
mal1 ile alakali tasarrufunun engellenmesi veya mal elde etme diisiincesine mani

olunmasi giliniimiizde kadin ile erkek arasinda biiyiik bir problemdir.

Sorunun ¢oziimii icin en temelde taraflarin anlagsmasi ve kadinin, erkegin istegine
uygun hareket etmesi gerekmektedir. Kadin, kocasmnin rizasi olmamasina ragmen
kocasinin hakkini ¢ignemeyecek sekilde bir iste ¢alismasi halinde kocanin da bu
noktada zorluk g¢ikarmamasi gerekmektedir. Ozellikle kocanin evde bulunmadig
mesai saatleri igerisinde kadin da kendi tasarrufu acisindan sorumluluklarini
aksatmamak sartiyla ¢alisabilmelidir. Bu durumda kadinin nafaka alma hakki devam
etmektedir.’'® Kadin, evin disinda ¢alisip, sorumluluklarmi ihmal etmiyorsa her ne
kadar kocasindan izinsiz disar1 ¢ikmis olsa da tam bir niisliz vaki olmadig1 icin
nafakanin tamaminin kesilmesi uygun degildir. Nafakanin gerekg¢esine bakildiginda;
kadinin nasiz sayildig1 durumlar kendini kocasindan imtina etmesi, evden ¢ikmasi ve
kendisini kocasina teslim etmemesi gibi basliklar1 gérmekteyiz.>'! Kadin, kocasinin
evde olmayip, mesai saatleri icerisinde ev disinda ticret karsiligi ile ¢alismasi niisliz
hareketlerine ¢cok benzememektedir. Sadece evden ¢ikmasi durumu niistiz hareketi
olarak goriilebilmektedir.’'?> Bu nedenle nafakanin tamamen kesilmesi i¢in kadinn,
kendisini kocasindan tamamen imtina etmesi gerekir. Evden uzaklagmasi, kocasinin

evine gelmemesi, kendisinden istifadeyi azaltacak birtakim davraniglar kocanin

507 Safii, el-Um, C: VII, s. 164; ibn Kudame, el-Mugni, C: VII, s. 7; Serahsi, el-Mebsiit, C: V, s. 10; Késan,
Bedd’i‘w’s-sand’i‘, C: II, s. 233; Ibn Riisd, Bidayetii’l-Miictehid, C: IV, s. 63; Ebfi Zehra, el-Milkiyye, s. 296.
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510 jbn Abidin, Reddii’l-Muhtér, C: III, s. 603.
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hakkin1 tamamen gasp etmek olarak anlasilmaktadir. Kocasinin mesai saatinden 6nce
ev islerini yapan, kendisini kocasindan imtina etmeyen kadini tam nasize saymak
dogru olmayacaktir. Ancak niisliz hareketine benzer harekette bulunmasi ve bu
calismasi uzun vadede diisiiniildiigiinde kocasinin hakkini zarara ugratmasi nedeniyle
de kadina bazi sorumluluklar yiiklenmesi taraflarin haklarinin korunmasi agisindan
dogru bir yaklasim olacaktir. Kadin ve erkek aymi iste veya ayni is yerinde
calisiyorlarsa, kadinin nafakasi diismemektedir. Burada ihtibas ve teslim mecvut
olmaktadir.’'® Ancak kadinin yol masrafi veya is i¢in gerekli olan masraflar kocaya ait

degildir.51*

Kadin, kocasmin izni olmadan calisarak, sorumluluklarin1 ihmal ediyorsa, kadinin
kocasindan tam nafaka almas1 dogru bir anlayis degildir.’'> Evden ¢ikmak zorunda
olmakla beraber kocasina kars1 diger biitiin sorumluluklar1 yerine getiren kadin ile
sorumluluklaria gereken ehemmiyeti gdstermeyen kadin arasinda biiyiik fark vardir.
Birincisi ev i¢in miicadele ederken kendi tasarrufunu kullanmaktadir. Digeri ise,
sorumluluklart ihlal ederek tamamen kendisine yonelik bir tasarrufta bulunmaktadir.
Sorumluluklarin1 yerine getirmeyen kadin, nafaka alma hakkini kaybetmektedir.
Kadinin, kocasma karst gorevlerini tam yapmast gerekmektedir. Nafakanin
verilmesinin temelinde kocanin ihtibas hakkini elde bulundurabilmesidir.’' Bu
gerceklesmedigi slirece kadinin nafaka alma hakki olmayacaktir. Bu nedenle erkegin
konutunu paylagan kadinin, nafaka hakki olmadigi i¢in ev igerisindeki yapmis oldugu
harcamalar1 da kocasina ddemesi gerekmektedir. Kendisini kocasindan imtina ettigi,
teslim etme noktasinda gerekli zemini hazirlamadigi ve is yogunlugundan dolay1

kocanin hakkina zarar vermesi nedeniyle nafaka hakkini kaybetmektedir.>!”

Calisan kadin, kocasina kars1 sorumluluklarini yerine getirmekle beraber bazen bu
sorumluluklart aksatmasi halinde nasil bir yol izlenmesi gerektigi de 6nemlidir. Niistiz

hareketinde bulunan kadin, bu hareketi giiniin bir kisminda gergeklestirmis olsa da

513 Kasani, Beda’i‘w’s-sand’i‘, C: IV, s. 21.

514 Kasani, Beda’i‘u’s-sand’i‘, C: 1V, s. 20.

515 Harasi, Serhu Muhtasar, C: IV, s. 7; Sabik, Fikhii’s-Siinne, C: II, s. 172.

516 Baberti, el-indye, C: IV, s. 378.

517 fbn Abidin, Reddii’l-Muhtér, C: III, s. 603; Merginani, el-Hidaye, C: II, s. 282.
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nafakasinin kesildigi goriilmektedir.’'® Bu nedenle kadin, is geregi haftanin veya aym
belli giinlerinde kocasinin evinde kalmayip, bagka yerde kaliyorsa o giiniin nafakasi
kendisinden diisiilmektedir. Nafakay1 hak edebilmesi i¢in kocasinin evine dénmesi
gerekmektedir.’'® Kadin, kocasmin evinde tam kaldig1 siirece nafakaya tam bir sekilde
hak kazanir. Ancak iste ¢alisip, aksam eve gelip sorumluluklarini da ihmal etmiyorsa
makul 6l¢iilerde baz1 giderlerde kocasina yardimci olmalidir. Mutlak itaat veya mutlak
itaatsizlik vaki olmadigi i¢in kadinin nafakasinin ne tamami kesilir ne de kadin
tamamini alir. Bu durumda kadin, bazi nafakalari1 almaya hak kazanirken bazilarindan
da feragat etmesi gerekir. Bunu belirlerken taraflarin durumunu dikkate almak
gerekmektedir.”?® Kadmnin yol masrafi, kaldig1 evin masrafi ve kiras1 gibi masraflar
kadina ait olup, kocaya ait degildir.”*! Giiniimiizde bazt memurlar es durumlarmndan
dolay1 birbirlerinden uzak kalabilmektedir. Bu durumda olan memurlarin g¢ocuklari
olabilmektedir. Bu ¢ocugun masraflar1 kadina degil erkege aittir. islam hukukunda

cocugun nafakasindan baba sorumludur.’*

Koca, calisan kadin i¢in kadinin sosyal statiisiine uygun maruf dlgiilerde olan ev
gosterdiginde kadin, evi begenmeyip ya da isine uzak kaldig1 bahanesi ile bu evde
oturmazsa kadmin mesken hakki diismektedir.’?® Kadin, kendi isine yakin bir ev ister
veya tutarsa bu evin masrafi kadina aittir. Kadin, kocasinin yanina tayin olma imkéni
var iken tayin olmayip, oldugu yerde kalmaya devam ederse, nafaka hakki
bulunmamaktadir.>** Esas olan kadinin, kocasinin yaninda olmasidir.’?® Tiim cabalara
ragmen kadin, kocasinin yanina gelemediginde koca kendi rizastyla haniminin yanina
giderse, kadin nafaka alacaklis1 olmaktadir.’?® Bu gibi durumlarda ihtibasin varlig

mevcut oldugu icin nafaka da ihtibasa karsilik verildiginden kadin nafaka alacaklisi

318 Sirbini, Mugni’l-Muhtéc, C: V, s. 168.

319 Merginani, el-Hidaye, C: 11, s. 286.

520 Kasani, Bedd’i‘u’s-sand’i‘, C: IV, s. 24.

521 K4asani, Beda’i‘w’s-sand’i‘, C: IV, s. 20.

522 fbn Kudame, el-Mugni, C: VIII, s. 236; Merginani, el-Hidaye, C: II, s. 291.

523 Sirbini, Mugni’l-Muhtic, C: V, s. 159; Bilmen, Hukuki islamiyye, C: 11, s. 451.
524 fbn Abidin, Reddii’l-Muhtar, C: I, s. 573.

325 Merginani, el-Hidaye, C: 11, s. 286.

526 Baberti, el-indye, C: IV, s. 382.
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olmaktadir.’?’ Ancak ihtibas veya teslim olmayip, kadmn kendini kocasindan imtina

ederse, kocanin nafaka sorumlulugu bulunmamaktadir.’?®

Farkl illerde ¢alisan ciftler, calistiklar1 yerden daha farkli bir yerde ev tutmalar
halinde mesken ve nafakanin durumu bir sorun olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu sorunun
¢ozlimil i¢in erkegin gerekli ortam1 hazirlayip hazirlamadigina bakmak gerekmektedir.
Sayet sartlar yerinde olmasina ragmen kadin, kendi calistig1 yerde kalmaya devam
ediyorsa kocanin nafaka ve mesken sorumlulugu ortadan kalkmaktadir.’> Koca, kendi
ilinden karisinin bulundugu ile tayin olma hakk1 varsa buraya tayin oldugunda yasama
ve ¢alisma zorlugu yasamayacaksa, kocanin rizasinin varligi kabul edilerek, nafaka
sorumlulugu devam etmektedir.”*® Fakat karisinin bulundugu il kocanimn kariyeri,
yasami ve ¢aligma alani itibari ile cok 1yl olmamasina ragmen koca buraya tayin olursa,
mesken temini sorumlulugu yoktur. Burada kadin, kocanin gosterdigi eve gelmekten
imtina ettigi i¢in nafaka hakki diismektedir.’>! Koca, esinden dolay1 degil de kendi is
icab1 kadmin bulundugu ile tayin olmasi halinde erkegin mesken ve nafaka
sorumlulugu devam eder. Bu durumda kadinin evi reddetmesi s6z konusu olmayip
koca, tayin oldugu yerde kadina uygun ev gostermesi gerekmektedir.>? Sayet kadin,

kocasinin gosterdigi evde oturmay reddederse nafaka hakki diismektedir.>*?

Kadilarin bosanip iddet miiddetinden sonra nafaka veya bosandig1 kocasindan bir
yardim alma hakk1 giiniimiizde sik¢a akillara gelen bir sorudur. islam hukukuna gore
kadin, bosandiktan sonra kocasindan mehrini almamis ise mehrini almay: talep
edebilir. Verdigi bir bor¢ varsa kocasindan borcunu 6demesini isteyebilir. Bunun
disinda kadin, sirf bosandig1 igin ekstradan bir nafaka isteyemez. Islam hukuku kadina,

bosanip iddeti bittikten sonra nafaka hakki tanimamigtir.>>*

527 Tbnii’l-Hiimam, Fethii’l-Kadir, C: IV, s. 378.
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Burada zikredilen ve zikredilmeyen sorunlarin ¢éziimiinde temel iki kural vardir.
Bunlarin birincisi, sorunun kim tarafindan ortaya ¢ikarildigidir. Ikincisi ise, menfaatin
kime yonelik oldugudur. Bunlara 6rnek verilecek olunursa, kadin kocanin evinde
oldugu halde koca kendisinden kaynaklanan bir sorun nedeniyle esiyle beraber
olamiyorsa, kadin bu durumda nafakayi almaya devam eder. Ancak kadin, babasinin
evine gitmis ise kadindan kaynaklanan bir sorun olmus olacagindan nafakasi kesilir.
Menfaat meselesine 6rnek verilecek olunursa, kadinin ¢calismamasi koca agisindan bir
menfaattir. Bu nedenle koca, nafakay1 vermekle yiikiimliidiir. Fakat kadin ¢alisip, ev
sorumluluklarini yerine getiriyorsa her ikisinin de menfaati vardir. Fakat kocanin
menfaati mi daha galip yoksa kadinin menfaati mi daha galip denilecekse burada
menfaatin esit oldugu goriiliir. Bu durumda nafakanin tamamen diismesi s6z konusu
degildir. Ancak kadin sorumluluklarini yerine getirmiyorsa, menfaat {stiinligi
kadinda oldugu i¢in kocaya nafaka yiiklemek haksizlik olacaktir. Koca, herhangi bir
menfaat saglamadigindan kocanin nafaka ile yiikiimlii olmasi gerekmez. Ayni1 sekilde
mesken masrafinin kocaya mi1 kadina mi ait oldugu meselesine de bu zaviyeden
bakilabilir. Eger koca, sirf kadinin menfaati i¢in tayinini kadinin oldugu yere alip, ev
tutarlarsa bu evin masrafi kadina ait olmalidir. Ciinkii aslolan erkegin gosterdigi eve
kadinin yerlesmesidir. Ancak kadin bunu reddedip, erkegin kendisinin yanina
gelmesini istemesi durumu kendi menfaatinedir. Koca, aile olma adina buraya
geldiginde mecburi bir gelme oldugundan kendisi i¢in kismi bir menfaat vardir. Ancak
menfaatin ¢ogunlugu kadin i¢in oldugundan taraflarin haksizliga ugratilmamasi i¢in

calisan kadinin bu sorumlulugu yiiklenmesi miimkiin olabilir.

4.3. Ceyiz

Kadinin veya erkegin diigiine yonelik yaptigi birtakim hazirliklar olan g¢eyiz,
miilkiyete konu olmasi nedeniyle miilk edinme yollarindandir. Mal {izerindeki
hakimiyetin tespiti ve miilkiyet iligkisinin kurulmas1 sonucunda ¢eyiz iizerinde tasarruf
hakki dogmaktadir. Ceyiz 6zellikle mal ayrilig1 rejiminin tasfiyesinde dnemli konuma
sahiptir. Bu nedenle ¢eyiz kavramina deginilip, miilkiyet iliskisinin kurulmasi ve

tasfiyesi konusundan bahsedilecektir.
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4.3.1. Ceyiz Kavram ve Kapsam

Ceyiz, Arapca kelime olan cihaz kelimesinden gelmektedir.®> Sozliiklerde cihaz;
ordunun savas i¢in yaptig1 hazirlik, yolculuga ¢ikan kisinin yapmis oldugu hazirlik,
olen kimsenin defin isleminin yapilmast igin gerekli hazirlik3*® ve gelinin diigiin dncesi
yaptig1 hazirlik olarak ge¢mektedir.’®” Tiirkge’de ceyiz, “gelin icin hazirlanan her
tiirlii esya”>*® anlaminda kullanilmaktadir. Bu kelime sadece bayanlar icin degil
erkekler i¢in de kullanilabilmektedir.>*® Terim olarak ¢eyiz, kadin ve ailesi tarafindan

kocasmnin evinde kullanilmasi i¢in hazirlanan esyalar olarak tanimlanmaktadir.>*

Kur’an-1 Kerim’de, cihaz kelimesi iki yerde gecmektedir.’*! Her iki yerde de
sozliikteki hazirlik anlaminda kullanilmistir. Hadislerde ise, savasa hazirlik anlamr®*?

yaninda Rastilullah’1n (sav) kiz1 Fatima icin yaptig1 hazirlik i¢in de kullanilmustir.>*

Ceyizin sozlik anlamlarina bakildiginda, umum ifade eden bir kavram oldugu
goriilmektedir. Terim anlaminin ise, anlam daralmasina ugrayarak sadece kadinin ve
ailesinin diigiin ve sonrasi icin yaptiklart hazirlik olarak algilanmistir. Ancak
giiniimiizde erkeklerin ev i¢in bazi esyalar1 ¢eyiz olarak aldiklar1 goriilmektedir. Bu
nedenle tanima evlenecek kisilerin hazirladiklar1 her tiirlii esya denilmesi daha dogru
olacaktir. Fakat erkegin yapmis oldugu bu faaliyetler genelde nafaka kapsaminda
degerlendirildiginden dolay: tanimda erkegin yaptig1 ¢eyizlere pek itibar edilmemistir.
Mal rejiminin tasfiyesi meselesinde bu ayrimin yapilmas: 6nem arz etmektedir.
Ozellikle giiniimiizde taraflarin  hazirladiklar1  ¢eyizlerin ekonomik degeri
diislintildiiglinde bu ayrim daha da onem arz etmektedir. Nitekim Tirk Aile
Ansiklopedisi ¢eyiz i¢in iki tanim One siirerek birinci tanimda, taraflarin hazirladiklar

esyalar olarak tanimlamistir. Ikinci tanima ise, anlam daralmasini ifade edecek sekilde
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giintimiizde kiz ve kiz tarafinin hazirlayip, yeni evine veya damadin akrabalarina

getirilen mal ve hediyeler olarak tanimlamaktadir.>**

Mesken, nafakanin kapsaminda oldugu i¢in meskenin i¢indeki bazi esyalarin temin
edilmesi nafaka kapsamindadir.’* Bundan dolay1 kadini ev ile ilgili olabilecek esya
alma sorumlulugu bulunmamakla beraber Islam toplumlarinda ceyiz hazirlamak orf
haline gelmistir.>*® Giiniimiizde kiz tarafi ve erkek tarafi, ev icin gerekli olan esyalari
yoresel degisiklikler olmakla beraber paylasimli alirlar.>*’ Genel teamiil, yatak odasi
ve mutfak esyalari gibi esyalarin kiz tarafindan, oturma odasi ile beyaz esyanin temini
erkek tarafindan saglanmaktadir.>*® Bu esyalarin hukuki olarak zorunlu olup olmamasi
orfiin hukuktaki yeri ile ilgilidir. Abdiilazim Mahmid ed-Dib, bu ¢eyizin sosyal
yapinin bir iiriinii oldugunu iddia etmektedir. Bu iddia dogru olmakla beraber sanki
hukuki gecerliliginin olmayacagimi da ifade etmektedir.>* Ancak hukuk, sadece
naslardan degil ayn1 zamanda 6rfi kurallardan da meydana gelebilmektedir. Nitekim
Islam hukukunda deliller siralamasinda oOrfiin - delil olarak &ne  siiriildiigii

goriilmektedir.”>

Ceyiz, orfi bir uygulama oldugu i¢in kadinin ¢eyiz hazirlamasinin hukuki zorunlulugu
yoktur. Ancak insanlar, yardimlasma ve cocuklarmin zorluk c¢ekmeden evlilik
hayatlarmn siirdiirebilmeleri igin ¢eyiz hazirlama yoluna gitmislerdir.>! Kendisine
verilen mehirden veya kendisine ait herhangi bir maldan ¢eyiz hazirlama sorumlulugu
olmayip, evlilik sevincine yonelik bir hazirliktir.>>> Hanefi, Safii ve Hanbelilerde

durum bu sekilde olup, kadinin ¢eyiz hazirlama sorumlulugu olmayip, ev ile ilgili
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552 Sabik, Fikhii’s-Siinne, C: II, s. 171.
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biitiin esyalarm alimi kocanin sorumlulugundadir.®®? ibn Abidin, koca mehir verirken
kadina fazla verdigi para ile ¢eyiz almasmi sOylemis veya oOrfte buna yonelik bir
uygulama varsa kadinin bunu almasi gerektigini soylemistir. Fakat kocanin bunu
istemedigine dair bir karinenin olmasi halinde kadmin ¢eyiz hazirlama zorunlulugu
yoktur.>>* Malikiler de bu minvalde diisiinerek baz1 sartlarin olmasi halinde kadinin,
ceyiz hazirlama zorunda oldugunu ifade ederler.>>> Malikiler, bu durumu daha ¢ok orf

356 {bn Abidin, mehrin fazlalig1 tizerinden sart

tizerinden agiklamaya g¢alismiglardir.
kosarken; Malikiler, mehrin bizzat kendisi lizerinden ¢eyizin hazirlanmasini

ongormislerdir.

Bosanma veya 6liim gibi durumlarda evli ¢iftler arasinda ¢eyizin durumu 6nem arz
etmektedir. Esasinda c¢eyiz, kim tarafindan hazirlanmis ve kimin miilkiyetinde
bulunmus ise onundur. Bu nedenle miilkiyete konu olan ¢eyiz hakkinda bir bagkasinin
hak iddia etmesi miimkiin degildir.>>’ Taraflar, geyizin aidiyeti konusunda ihtilaf
ettiklerinde delil getirilmesi durumunda delili getirene ceyiz teslim edilir.>>® Delilin
olmadig1 durumda erkege uygun olan esyalarin erkege, kadina uygun olan esyalarin
kadina verilmesine hiikmedilir.>>® Tarafeyn’e gore Esyalarin uygunlugu tespit
edilemedigi zaman ise, erkege yemin ettirilir. EbQl Ylsuf’a gore ise, orfte kadinin esya
getirme yiikiimliiliigii varsa 6rfe gore o esya igin kadina yemin ettirilir.’** imam Ziifer,
bu asamaya gelinen esyalarin, her iki tarafa ortak bir sekilde paylastiriimas: gerektigini
soylemektedir.”’®' Burada ¢ok yonlii bir durum tespiti yapilmasi esas olandir. Delil
olmadig1 zaman Orfe ve esyanin taraflara olan uygunlugu dikkate alinarak, bu durumun
bir kiside toplanmasi halinde ev esyas: o kisinin miilkiine verilmelidir. Ornegin
giinlimiizde oturma odasini orfen erkek tarafi alir. Oturma odasi erkege de kadina da

uygundur. Ancak biiyiik oranda erkege uygunlugu diisliniildiigli zaman bu esyalarin
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erkege verilmesi daha tutarli olacaktir. Delil olmasi halinde, hangi esyanin kim

tarafindan alindig1 bilinmesi nedeniyle o esya alana ait olacaktir.>®?

Oliimden sonra ortaya cikan ihtilafta Ebi Hanife’ye gore olen erkek ise, kadinin
sOziine itibar edilir. Ebl Ylsuf’a gore cihdzin miktar1 kadar kadinin miras¢ilarinin
sOziine itibar edilip, kalanin ise kocanin mirascilarina kalir. Tarafeyn’e gore dlen
kadin ise, erkegin sdziine itibar edilir.’®® Imam Safii’ye gore ihtilaf durumunda ev
esyalar1 her iki tarafa esit sekilde boliistiirtiliir. Kadinin veya erkegin hayatta olmasi

ya da olmamasina bakilmaksizin hiikiim b&yledir.>%*

Imam Malik, esya hangi tarafa uygun ise ona verilecegi, uygunlugu tespit edilemedigi
durumlarda esyanin erkege verilmesi gerektigi goriisiindedir. Cilinkii mesken ile ev
esyalarinin sorumlulugu ve temini erkege aittir. Eve alinan esyalarin erkek tarafindan
degil de kadm tarafindan alindigina dair delil varsa, esyalar kadinin olur. Imam Malik,
yeminin delil yerine gecebilecegi goriisiindedir. Eve ait olmayan, ev igleri ile baglantisi
olmayan mal varlig1 veya esyalarin ihtilafi imam Malik’e gore s6z konusu degildir.
Bunlar, énceden kimin miilkiinde ise, o kimsenin malidir.°®> Koyun, inek ve at gibi
hayvanlarin erkege veya kadina uygunlugu s6z konusu degildir. Ayn1 zamanda ev
islerinde kullanilabilecek bir esya da degildir. Bu nedenle bu gibi hayvan ve esyalarin

miilki kime aitse, onda kalir.

Kadmin Miisliiman veya ehli kitaptan olmasi, ¢eyiz veya ev esyast hakkindaki hukuki
hiikmii degistirmemektedir. Ciinkii miilkiyet dine bagl olan bir husus degildir. Ayn

sekilde evin miilkiyetinin birine ait olmas1 da durumu degistirmemektedir. %
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565 Sahniin, el-Miidevvenetii’l-Kiibra, C: IV, s. 117.

566 K asani, Beda’i‘u’s-sana’i‘, C: 11, s. 310.
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Klasik kaynaklarda ¢eyiz, nafaka konusunda ele alinip, ev esyalarinda taraflarin ihtilafi
bashginda islenmektedir.’’ Genel olarak, taraflara uygunlugu, delil ve orfi

uygulamaya gore miilk tespiti yapilip taraflarin magdur olmamasina gayret edilmistir.

4.3.2. Ceyiz Kapsaminda Ortaya Cikan Problemler ve Coziim Yollar

Gegmisten giiniimiize kadar ceyizin varlig1 korunagelen 6rfi bir uygulamadir.’®® Fikih

369 olmas1 nedeniyle ¢eyiz kavramina

kitaplarinda esya alim1 erkegin sorumlulugunda
cok girilmemis olup, esya hakkinda ¢ikan ihtilaf seklinde ele alinmistir.>’® Ancak
giiniimiizde ¢eyiz, ev esyasi ve taki kavramlar1 kendilerine 6zgii anlam kazanmaya
baslamistir. Bu nedenle tanimlar1 bu durumu dikkate alarak yapmak gerekmektedir.
Aksi takdirde hem kavram kargasast hem de hiikiim verirken yanlis hiikkiim verme

durumu ortaya ¢ikabilmektedir.

Ceyiz kavrami, kiz ile kizin yakinlar tarafindan kocasinin evinde kullanilmas1 veya

1 Ev esyas1 kavrami, ceyiz

bulundurulmasi i¢in hazirlanan her tiirlii esyadir.
kavramimin kapsaminda olmakla beraber daha c¢ok ev ile iliskisi kurularak, evde
kullanilan nitelikli esya ve aletlere verilen isimdir.’’> Taki kavrami, nisan veya
diiglinlerde davetlilerin ekonomik degere sahip para ve altini evlenecek ciftlere takdim
ettikleri esyalardir.’”® Orfi kullammda bu kelimeler daha dar anlamlara gelerek
kendilerine ozgii anlamlara sahip olmuslardir. Taki, orfte terim anlami ile
kullanilmaktadir. Ev esyast; daha ¢ok beyaz esya, koltuk takimi, mutfak arag¢ gerecleri
gibi esyalar1 kapsayacak sekilde kullanilmistir. Ceyiz ise, zamanin de8ismesi ile daha
0zel anlama gelerek, el iirlinleri veya sembolik bazi1 anlamlar tasiyan esyalar i¢in

kullanilmaktadir.”* Bu kavramin yaninda bohga kavrami da kullanilmaktadir. Ceyiz

ve boh¢a kavramlarina beyaz esyanin ya da koltuk takiminin konuldugu

567 Bkz. Kasani, Beda’i‘u’s-sana’i’, C: II, s. 308; ibn Kudame, el-Mugni, C: X, s. 283.

368 Maden, “Ceyiz Gelenegi”, C: 1, s. 214.
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goriilmemistir. Daha ¢ok 6zel esyalarin hediye kabilinden sunulmasidir. Ancak bu

halihazirdaki orfe goredir. Baska orfte farkli sekilde uygulamalar olabilmektedir.

Ceyiz ile ilgili ihtilaflar1 azaltmanin yollarindan biri, bu tiir ¢eyizlerin kime
hazirlandig1 yazilmalidir. Tarihte bazi1 yorelerde de bu minvalde listelerin hazirlandig1
bir vakiadir’”> Orfi kullanimlar dikkate alinarak, miilkiyet tespitine gidilebilir.
Bunlarin miimkiin olmadig1r durumlarda esyalarin taraflara olan uygunlugu tespit
edilmeye,”’® bu da miimkiin degilse, yemin yoluyla tespit edilmeye calisilir.>”’
Gilinlimiizde bazi evlilikler ¢cok kisa siirede bitirilebilmektedir. Bu acgidan esyalarin
uygunlugu, 6rfl teamiil ve diger karineler ile miilkiyet tespit edilmeye c¢alisilmalidir.
Imam Ziifer’in, esyalarin uygunlugunun tespit edilemedigi durumda esit sekilde
boliistiiriilecegi kanaati®’® giiniimiizde énem arz etmektedir. Gegmiste evliliklerin
uzun siirmesi nedeniyle uygunlugu tespit edilemeyen ve miilkiyeti belirlenemeyen
esyalarin esit sekilde paylastirilmasi dogru bir tutumdur. O esya {izerinde taraflarin ne
kadar emek verdigi tespit edilemeyecegi ve ayrica aile yagantisindan dogan kusurlarin
telafisi agisindan bu esyalarin esit boliinmesi her iki taraf i¢in dogru olunacaktir.
Sadece bir tarafa verilmesi bazi kirginliklarin artmasi hatta Islim’in hic¢ tasvip
etmedigi taraflarin birbirleri ile alakali durumlar1 baskalarina anlatmasina kadar varan
bir problemle karsilasilabilir. Bunun oniine gecilmesi adina uzun siiren evliliklerin
bitirilmesi durumunda miilkiyeti tespit edilemeyen esyalarin esit boliistiiriilmesi tercih
edilecek bir goriistiir. Kisa siiren evliliklerde ¢ogunlukla esyalarim kimin aldig
bilindigi ve zaman asimina ugramadigi i¢in tespiti miimkiindiir. Ancak miimkiin
olmadig1 durumlarda yemin yoluna gidilerek veya bilirkisi raporuna miiracaat edilerek

bir paylasim yoluna gidilmelidir.

Ev esyasinin konumu, taraflarin hak ve sorumluluklari agisindan 6nem arz etmektedir.
Ev egyas1 hem nafaka hem c¢eyiz kavrami igerisinde miitalaa edilebilecek bir

kavramdir. Fakat bu kavram bir tarafa yerlestirilmezse, hak ve sorumluluklarin yerine

575 Uzeyir Kose, “Islam Aile Hukuku Acisindan Ceyiz”, Bingol Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Bingol
2019, Say1: 14, s. 101; Maden, “Ceyiz Gelenegi”, C: 1, s. 214.

576 K4sani, Beda’i‘u’s-sana’i‘, C: II, s. 308.

577 Serahsi, el-Mebsiit, C: V, s. 213.

578 Kasani, Beda’i‘u’s-sand’i‘, C: 11, s. 309.
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getirilmesi de problemleri beraberinde getirecektir. Ev ile ilgili olabilecek her tiirlii
esyanin temini koca iizerine bir sorumluluktur.’” Ceyiz unsurunda ise, orf dikkate
alindigindan dolay1 ev ile ilgili esyalarin temini noktasindan taraflara yiiklenilmis
olunacaktir.’® Bu nedenle ev esyasinin konumu tespit edilerek, sorumluluklarin yerine
getirilmesi saglanmalidir. Bu esyalarin konumunun tespiti ayn1 zamanda miilkiyet
tespitinde de 6nem arz etmektedir. Bu esyalarin nafakadan sayilmasi durumunda nikah
sonlandiginda esyalarin kocaya ait oldugu ortaya c¢ikacaktir. Fakat ¢eyiz hiikmiine
konulacak olunursa, bu durumda da birgok unsur devreye girerek esyanin miilkiyeti
tespit edilmeye calisilacaktir. Ev esyasinin nafaka veya ceyizden sayilmasi hukuki
sonu¢ olarak temin edilmesi, yonetim ve tasarrufu acisindan fark olusturmaktadir.

Bununla beraber miilkiyetin tespiti agisindan da kolaylik saglamaktadir.

Gerek nikahtan once gerekse nikahtan sonra esya lizerindeki miilkiyet iligkisi kiminle
kurulmus ise bosanma sirasinda da miilkiyet iligkisi o kisi tizerine kurulur. Bu nedenle
¢eyizi kim miilkiyetine gecirici faaliyetle almis ise miilk sahibi de odur. Ancak ¢eyizi
hazirlama noktasinda masraflarin kime ait olacagi ve bu masraflara kars1 miilkiyet
iligkisinin nasil kurulacagi 6nemli bir sorundur. Kadinin ¢eyiz hazirlama zorunlulugu
olmamakla beraber 6rfl teamiiller dogrultusunda ¢eyiz hazirlanmaktadir. Nafakanin
temini ve ev esyasinin hazirlanmasit kocanin sorumlulugunda olmasi nedeniyle
miilkiyet de kocaya ait olacaktir. Bununla beraber kadin da bir takim esya almis ise o

81

esyalarin miilkiyeti kadina ait olacaktir.’®! Bundan dolayr esya temin masrafi

sorumlulugu, esyayr miilkiyetine alacak kisiye ait olmaktadir. Giinlimiizde c¢eyiz

hazirliklarinda taraflarin neler alacagi belirlenmektedir.”®?

Esya iizerindeki miilkiyet iliskisi masrafi yapan kisi lizerinden olmaktadir. Ancak bazi
orfi uygulamalarda bir tarafin maddi bedel vermesi ile diger taraf esya alimina

gitmektedir.’®} Ornegin; erkek tarafi, kiz tarafina belli bir iicret ddeyerek, kiz tarafi ev

579 fbn Abidin, Reddii’l-Muhtar, C: IIL, s. 580; ibn Kudime, el-Mugni, C: VIII, s. 199; Haskefi, ed-Diirrii’l-
Mubhtar, s. 259.

580 Maden, “Ceyiz Gelenegi”, C: 1, s. 214; Sabik, Fikhii’s-Siinne, C: II, s. 171; Bilmen, Hukuki islamiyye, C: II,
s. 12.

381 Tahtavi, Serhu Kitabi’n-Nikah, s. 60; Ebl Zehra, Ahvalii’s-Sahsiyye, s. 228.

382 Maden, “Ceyiz Gelenegi”, C: 1, s. 215.

583 fbn Abidin, Reddii’l-Muhtar, C: I, s. 158.
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esyasi alabilmektedir. Burada alinan esya kadina m1 yoksa masrafini yiiklenen kisiye
mi ait olacagi sorunu ortaya ¢ikmaktadir. Tanimdaki ayrint1 dikkate alinirsa, bu sorun
bliyiik oranda ¢oziilebilecektir. Ev esyasi alimi i¢in verilen bir {icret varsa, bu esyalar
o iicreti veren kisiye ait olacaktir. Ornekteki durumda alman esya ev esyasi
kavraminda ise, miilkiyet kocaya ait olacaktir. Fakat dar anlamda olan ¢eyiz kavramina
giren bir esya ise, bu esya hediye anlaminda olmasi nedeniyle kadina ait olacaktir. Mal
ayrilig1 rejimi tasfiyesinde alinan bu esyalar zahiri itibari ile kadmin miilkii gibi
goriilebilmektedir. Burada 6nemli olan miilkiyet iligkisinin tespitinin dogru bir sekilde
yapilabilmesidir. Bu a¢idan orf ¢ok 6nem arz etmektedir. Ceyiz alinmasi igin taraflar
sOzlii olarak ifade etmislerse, problem ¢ikmayacaktir. Ancak uzun zaman ge¢mesi
nedeniyle bazen kadina uygun olup da kocanin parasiyla alinan esyalarin miilkiyeti
sanki kadina ait goriintiisii verebilir. Burada Oncelikle taraflarin anlagsmalar1 esas
olandir. Bazi1 uygulamalar 6rfe aykir1 olabilir. Orfen ¢eyiz masrafi kiza ait olup, erkek
buna ragmen masraflarin kendisinden oldugunu sdyler ve bu sekilde ¢eyiz masrafini
odeyebilir. Bu nedenle de miilkiyet tespiti bazen zor olabilmektedir. Islam
hukukundaki yemin ettirilme kurali, bu noktada ¢ok onemli miilkiyet tespit etme

yontemidir.

Akrabalarin evlenecek c¢iftlere verdigi esyalarin hukuki boyutuna gelince, bu da mal
ayrilig1 rejimi tasfiyesinde 6nemli bir konu olmaktadir. Burada izlenecek yol dncelikle
bu esyalarin hangi tarafin akrabalar tarafindan verildigi 6nem arz etmektedir. Bunun
tespiti yapilamadigl zaman esyanin taraflara olan uygunlugu tespit edilmelidir. Tespit
miimkiin olmadig1 durumlarda evlilik, uzun siiren bir evlilik ise bu esyalarin esit bir
sekilde boliistiiriilmesi gereklidir.”®* Sayet kisa siiren bir evlilik ise, yemin ettirilerek
miilkiyet iliskisi kurulmaya c¢aligilir. Taraflarin akrabalar1 bazen kadina veya erkege
degil de evliliklerinde ortak kullanmalari i¢in esya alabilmektedirler. Zor durumlar igin
verilen veya her iki tarafa hediye kabilinden olan egyalarin miilkiyeti ortaklik hukuku
ile ¢oziime kavusturulabilir. Bu durumda esyanin hukuki statiisii ortak mal statiistinde

olacaktir. Hukuki islemlerinde gerek satimi gerekse bakimi igin gerekli masraflar

584 Kasani, Beda’i‘u’s-sana’i‘, C: 11, s. 309.
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ortaklik hukukuna gore sonuglanacaktir. Mal ayrilig1 rejimi tasfiyesinde de bu statii

dikkate almarak, ortak bir sekilde boliinmesi saglanir.”

Ceyiz esyasinin alimina yonelik bir sdylem olmayip, koca mehirden hari¢ fazla para
verirse, bu paranin veya bu paraya karsilik sorumlulugun ne oldugu da 6nemlidir. Orfe
gore toplumda ¢eyiz hazirlamak gerekli ise, kadin bu parayla c¢eyiz hazirlamak
zorundadir.’8® Fakat 6rfi teamiilde ceyiz hazirlama zorunlulugu yoksa ve erkegin de
bu anlamda bir beklentisinin olmadig1 anlasilirsa verilen fazla para kadina teberru
edilmis kabul edilerek, miilkiyeti kadina ait olacaktir.’®” Kadina mehirden hari¢ baska
bir meblag verilmeyip, kadin ya mehir ile ya da kendisine ait bagka bir para ile ¢eyiz
hazirlarsa, hazirlanan bu ceyizin miilkiyeti kendisine ait olacaktir.’®® Ancak mehirle
bu ¢eyizi alirda nikdh kiyilmadan ayrilik vaki olursa mehri iade etmek zorundadir.
Zifaftan 6nce ayrilik vaki olursa mehrin yarisini alacagr® i¢in mehri iade edemiyorsa,

koca ¢eyizden mehrine tekabiil eden kismi tazmin edebilir.

Gecgmisten gilinlimiize ¢eyizin amacina bakildiginda evlenecek ¢iftlere yardim etme
tasavvuru oldugu goriilmektedir. Giiniimiize gelindiginde insan hayatinin ¢ok hizli
degismesiyle ¢eyiz kavrami da biiyiik oranda degismis bulunmaktadir. Evlenecek
ciftlere yardim amaci tastyan en 6nemli unsur olarak takilar yer almaktadir. Bu nedenle
takilarin miilkiyeti konusu ©6nem arz etmektedir. Takilarin miilkiyet iliskisini
kurabilmek i¢in 6rf ¢ok dnem arz etmektedir. Her yorede bazi degisikliklerin var
olmast nedeniyle genel bir hiikiim vermek zor olmaktadir. Bu konuda birka¢ 6neri
sunularak, ¢dziim iiretilmeye ¢alisilacaktir. Oncelikle taraflarin kendi aralarinda bu
takilarin hukuki statiilerini belirlemeye yonelik anlagsmalari varsa, bu anlagmaya
uyulmak zorundadir. Gelen takilarin durumuna bakildigi zaman farkli amagclarla
takildig goriilebilmektedir. Bu amaglar, genelde taraflara yardim amaci tasimakta az
da olsa diger bagka amaclar da bulunmaktadir. Takilarin hangi amagla takildig: tespit

edilebilirse, miilkiyet iliskisi de rahat kurulabilmektedir. Birinci 6neri olarak takilarin

385 Safif, el-Um, C: V, s. 103; Kasani, Bedd’i‘w’s-sand’i‘, C: 11, s. 309.
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ne amagla takildig tespit edilip, miilkiyet iliskisi kurulmasi saglanmalidir. Altinlarin
hangi amagla takildiginin tespiti ardindan miilkiyet iliskisi kurmaya yonelik olan
takilar taraflara verilir. Ornegin, gelinin annesi kizina bilezik veya altin taktig1 zaman
genellikle bunu kizinin miilkiyetine girmesi gayesiyle takmaktadir. Bu nedenle bu
bilezik gelinin miilkii olacaktir. Kadina ait kilinan esyalardan koca herhangi bir
tasarrufta bulunma hakki olmayacaktir.’”® Kadin dilemedigi siirece, miilkiyetinde
bulunan ne mehre ne takilara ne de ¢eyizlere miidahale edilemez.>! Ayn1 durum diger
taraflar icin de gegerlidir. ikinci &neri olarak, taraflarin diigiin 6ncesi bir anlasmalar
yoksa geline takilanlar gelinin, damada takilanlar damadin olup diigiin masraflar ise

damadin sorumlulugunda olacaktir.

4.4. Hibe

Insanlar bazi esyalar1 goniilden gelerek sevdiklerine vermektedirler. Verilen bu esya,
verenin miilkiyetinden ¢ikip diger tarafin miilkiyetine gegmektedir. Bu nedenle de bu
baslik altinda hibenin miilkiyete gecis asamasinin nasil oldugu tespit edilmeye
calisilacaktir. Miilkiyetin nakli sirasinda kisinin hibe iizerindeki tasarruf hakki mal

ayrilig1 rejimi agisindan degerlendirilmeye tabi tutulmustur.

4.4.1. Hibenin Tanimi

Sézliiklerde hibe; karsilik beklenmeden verilen,*** hediye edilen,’** bagislanilan esya
gibi anlamlarda kullanilmaktadir.®** Kisinin kendi malmi bir bagkasmin miilkiyetine
karsiliksiz temlikini saglamak i¢in kullanilan bir kavramdir.>® Tiirk¢e’de hibe, bagis
anlaminda kullanilmaktadir.’*® Ancak giinliik kullanimda 6zellikle kurumsal yerlere

yapilan maddi yardimlara hibe yerine daha ¢ok bagis kavrami kullanilir.

390 Aydin, “’Mehir’’, DIA, C: XXVIIL, s. 390; Gokmenoglu, “Islam Hukukunda Mehir”, s. 23.
91 Aydin, “Mehir”’, DIA, C: XXVIII, s. 390; Gokmenoglu, “Islam Hukukunda Mehir”, s. 23.
392 Ali Feyymi, el-Misbahu’l-Miinir, C: II, s. 673.

593 FirGizabadi, KAmiisii’l-Mubhit, s. 143.
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Kur’an-1 Kerim’de hibe, tiirevleriyle ge¢cmekte ve sozlik anlamlarinda
kullanilmaktadir. Bununla beraber Allah’in kullarina olan maddi ve manevi ikramini
karsiliksiz bagislamas1 gibi genel anlamda da kullanilmaktadir.>®” Aymi sekilde hibe

98

anlamina uygun comertli§i oven, cimriligi yeren®® ve kadinlarin mehirlerini

kocalarina karsiliksiz verebileceklerini ifade eden ayetler bulunmaktadir.>°

Hadislerde hibe kavrami ¢cok gegmektedir. Rastlullah (sav), kendisi hediye aldig1 gibi
baskalarina da hediyeler vermistir.?®® Ayni sekilde karsilikli hediyelesmeyi tavsiye
etmistir.*! Ancak hibe ile ilgili rivayetlerin 6nemli ¢ogunlugu, ebeveynin ¢ocuklarina
olan hibe konusunu ele almaktadir.®® Bir sahabenin, ¢cocuklarindan birine malindan
hibe ettiginde, hanim itiraz edince konu Rastilullah’a (sav) ulastirildi. Rastlullah
(sav), ya diger cocuklara da hibe edilmesini veya verdigi hibeden donmesini
sOylemistir.®%

Islam hukukunda hibe, karsiliksiz olarak, bir malin miilkiyetini temlik ettirilerek baska
bir kisinin miilkiyetine gecirilmesine denilmektedir.®** Hanefiler, bu tanima kisinin
hayatta olmasini,®® Malikiler, birisinin memnuniyet duygusunu giiclendirmesini
eklemislerdir.®*® Safiiler hibeyi, sadaka ve hediyeyi kapsayacak sekilde olana genel
hibe, icab ve kabulii kapsayacak sekilde olana ise 6zel hibe seklinde ayirarak iki
kisimda ele almiglardir.®”” Hanbeliler, hediye ve sadaka gibi kavramlarin hibe
sayilacagi ancak niyet ile farklilastigmi soylemislerdir.®”® Mecelle’de ise, sart
kosmadan ve karsilik beklemeden bir malin miilkiyetinin bagka birisine temlik

edilmesi olarak tanimlanmaktadir.®® Hibe yapan kimseye vahib, hibe yapilan kimseye
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mevhibiin leh, hibe konusu olan esyaya mevhib, kabul islemine de ittihdb

denilmektedir.'?

Hibe ile baz1 kavramlarin birbirine yakin oldugu goriilmektedir. Bunlar genel anlamda
ayni manaya gelmis gibi goriilse de 6zel anlamda hukuki sonuglar itibari ile farkli

611

sonuglar dogurmaktadir. Bunlar teberru’, vasiyet, vakif, ibra, ariyet gibi

kavramlardir.®!?

4.4.2. Hibenin Sartlar

Hibe edilecek malin, hibe edilecegi sirada var olmasi®® ve belirli olmasi
gerekmektedir.®'* Hanefiler, Safiiler, imam Ahmed ve Zahiriler, mevhibun mevcut
olmasimi sart kosarlar.®'> Mesela dogacak olan bir hayvanin yavrusu hibe edilemez.%'¢
Kural olarak ma’dim olan seyin satilmasi caiz olmadig1 gibi hibe edilmesi de gegerli

degildir.%!” Malikiler ise, mevhiibun mevcut olmasini sart kosmazlar.®!'®

Hibe edilen malin hibe edecek kisinin kendi mali olmas1 gerekmektedir.”® Kisi,
elindeki emanet gibi olan mallar1 kendi miilkiinde olmadikca, hibe edemez.®?® Kisi
kendisine diisen hissesini diger mirasgilara icab ve kabul gerceklestikten sonra hibe

edebilir.®?! Heniiz eline gegmemis bir mirasi hibe etmesi s6z konusu degildir.%%?

610 Mecelle, Md. 833; Bardakoglu, “Hibe”, DIA, C: XVII, s. 421.

611 Muhammed Kadri Pasa, AhkAmii’s-Ser’iyye fi’l-Ahvali’s-Sahsiyye, el-Caffin ve’l-Cabi, Kibris 2007, Md.

543, s. 160; Mecelle, Md. 837; Sener, islAim Hukukunda Hibe, s. 19; Haci Mehmet Glinay, “Vakiyf”, Tiirkiye

Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, 44 c., fstanbul 2012, C: XXXXII, s. 475; Dondiiren, Ticaret ve iktisat

ilmihali, s. 537.

612 Sener, islim Hukukunda Hibe, s. 18.

613 Kasani, Beda'i‘u’s-sand’i‘, C: VI, s. 119.

614 Mecelle, Md. 857; Dondiiren, Ticaret ve iktisat ilmihali, s. 540.

615 Kasani, Bedd’i‘u’s-sand’i‘, C: VI, s. 119; Ibn Hazm, el-Muhalla, C: VIIL, s. 56; ibn Kudame, el-Mugni, C: VI,
s. 42; Sirbini, Mugni’l-Muhtac, C: 111, s. 560.

6016 Mecelle, Md. 856.

617 Dgndiiren, Ticaret ve Iktisat ilmihali, s. 540.

618 Haragi, Serhu Muhtasar, C: VII, s. 103; Ceziri, Kitabii’l-Fikh ala’l-Mezahibi’l-Erba’a’, C: III, s. 255.

619 Mecelle, Md. 857.

620 Dgndiiren, Ticaret ve Iktisat ilmihali, s. 540.

621 Sener, Islim Hukukunda Hibe, s. 33.

622 Sener, Islim Hukukunda Hibe, s. 71.
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Hanefiler’e gore ortak olan mallarin hibesi miimkiin degildir.®*® Safiiler’e gore ise,
ortak mallarin hibesi gecerlidir.®>* Bu nedenle ev igerisinde bulunan ortak miilkiyete

konu olan mallarin hibesi, hisse nispetinde miimkiin olacaktir.

Bir egyanin hibe edilebilmesi i¢in o esyanin fiziken var olmasinin yaninda ekonomik
bir degere de sahip olmasi gerekmektedir.>> Hanefiler, menfaatleri mal kapsamia
almadiklarindan dolay1, menfaatlerin hibe kapsaminda degerlendirilmesini s6z konusu
etmemislerdir.®?® Safiiler ise, menfaati ekonomik bir degerde gordiikleri icin menfaati
mal kabul etmislerdir.®”’” Domuz, IslAm’in yasakladig1 bir hayvan olmasi nedeniyle
kisinin miilkiyetinde olsa da ekonomik bir degere sahip olmadig1 i¢in hibe edilmesi

sOz konusu olamaz.

Ticaret hukukunda oldugu gibi hibede de malin belirlenmis olmas1 gerekmektedir.5%3

Net ve agik olmayan sozlerle yapilan hibe gecerli degildir.®*® Malikiler, taraflarin
Ozellikle vahibin zarar1 s6z konusu degilse, hibe belirlenmeden makul 6l¢iilerde malin

hibe edilebilecegi goriisiindedirler.6*

Fuziilinin yapti§1 hibe islemi malin sahibinin onay: ile gecerli olabilmektedir.%!
Babanin, cocugunun malin1 hibe etmesi gegersizdir.%*> Cocugun yetki verecek ehliyete
sahip olmamasi nedeniyle yapilan hibe islemine de onay veremeyeceginden, babanin
cocugu adina yapmis oldugu hibe islemi gecersiz olmaktadir.®*> Kocanin, kadinmn
mehrini bir baskasina hibe etmesi durumunda koca, mehrin miilkiyet ve tasarruf

hakkina sahip olmadigindan dolay1 kadinin onaylamasiyla hibe gecerli olmaktadir.

623 K asani, Beda’i‘u’s-sand’i‘, C: VI, s. 119.

624 S4fif, el-Um, C: IV, s. 65.

625 {bn Hazm, el-Mubhalla, C: VIIL, s. 56.

626 Serahsi, el-Mebsiit, C: X1, s. 78.

627 Zerkesi, el-Mensiir fi’l-Kavaid, C: 111, s. 222.

628 {on Hazm, el-Muhalla, C: VIIL, s. 56.

629 Mecelle, Md. 858.

630 Harasi, Serhu Muhtasar, C: VII, s. 117; Sener, islim Hukukunda Hibe, s. 35.
631 Mecelle, Md. 857.

632 Cezird, el-Fikh ala’l-Mezahibi’l-Erba’a’, C: 111, s. 257.
633 Kasani, Beda’i‘u’s-sana’i‘, C: VI, s. 118.
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Kadin izin vermedigi takdirde mehir, kocanin iizerine bor¢ olarak kalmaya devam

etmektedir.

Kadimin, kocasindan alacagi mehri hibe edebilmesi i¢in malin mevcut olmasi
gerekir.®** Kocanin mehri kadina vermis olmas1 ya da mehir hibe edilecegi sirada
kocanin elinde mevcut olmasi gerekmektedir. Bu durumda koca iki sey yapabilir.
Birincisi; mehri kadina verir, kadin da mehri kocasina vererek mehri hibe etmis olur.
Ikinci durum ise, mehir kocanin elinde ve kadin kocasina mehri hibe eder. Bu hibenin
gecerli olmast icin kadinin onay vermesi gerekmektedir. Aksi takdirde hibe gecersiz
olacaktir. Kocanin elinde bulunmayan mehrin elde edilmesi miimkiin degilse hibe
gegersiz sayilir. Mehir, “borcunu sildim veya istemiyorum” gibi lafizlarla hibe degil

ibra olarak gerceklesmis olur.

Hibenin bir beklenti olmadan sartsiz olarak gerceklestirilmesi gerekmektedir.®*® imam
Ziifer’e gore bedelli hibe, alisveris olarak tanimlanmistir.*® Malikiler, bedelli hibenin
gecerli olup, muhayyerlik hakkinin da var olacag: goriisiindedirler.%*” Safiiler, hibenin
malum olmasi durumunda akde déniisebilecegi goriisiindedirler.®*® Hibenin bir bedel
tizerinden verilmesi durumunda verilen bedelin sembolik olmasi halinde islemin hibe
sayllmasi ya da bedelin normal piyasadaki degerle ayni1 olmasi halinde bu islemin

aligveris sayillmasi gerekecektir.5%

Hibe yapacak kimsenin akil-balig olmas1 gerekmektedir.**" Teberru’ ehliyetine sahip
olmayan kimsenin hibesi, gegerli degildir.**! Cocuklarin, delilerin ve ma’tih olanlarin
hibeleri gegersizdir.®*? Deli kadinin kendisine bigilen mehri kocasina hibe etmesi,

hibenin sartlar1 yerine getirilmediginden gegersizdir. Kadinin akli bazen geri geliyorsa

634 Mecelle, Md. 856.

635 Mecelle, Md. 833.

636 Serahsi, el-Mebsiit, C: XII, s. 50.

637 Sahniin, el-Miidevvenetii’l-Kiibra, C: XV, s. 87.

638 Safif, el-Um, C: IV, s. 66; Nevevi, Minhacii’t-Talibin, s. 171.
63 Bardakoglu, “Hibe”, DIiA, C: XVII, s. 422.

640 Mecelle, Md. 859.

641 Dyndiiren, Ticaret ve iktisat ilmihali, s. 540.

642 K asani, Beda’i‘u’s-sana’i‘, C: VI, s. 118.
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deliligi sirasinda verdigi hibeye akli geldigi zaman onay vermesi halinde hibesi gecerli

olmaktadir.

Hukuki olarak miilkiyete girmeyen bir malin mal ayriligi rejimine konu olmasi
miimkiin degildir. Evli ¢iftlerden biri digerine sartlara haiz olmayacak sekilde hibe
etmesi durumunda hibe edilen kisi mal lizerinde etkin bir hakimiyet kuramadig1 i¢in
yonetim ve tasarruf hakki yoktur. Ayni sekilde miilkiyet hibe edende oldugu i¢in malin

tasfiyesi sirasinda mal hibe edilene geri verilmektedir.
4.4.3. Kurulusu

Ekonomik miinasebetlerde karsilikli riza esastir.®*® Hibenin kurulusu; icab, kabul,
teslim ve kabz ile gerceklesmektedir. Icap; gecmis sigasi kullanilarak, “hibe ettim,
bagisladim, sana verdim” gibi kelimelerle ger¢eklesmektedir. Kabulun gerceklesmesi;

mevhiibun, vahibin miilkiyetinden ¢ikmasindan sonra kabz ile tamamlanmaktadir.®**

Safiiler’e gore icab ve kabul, lafzen olmak kaydiyla hibenin sartlarindandir.5%

Hanefiler’e gore, Hibenin kurulusunda esas olan icab ve kabuldiir.®*¢ Mevhib,
mevhibiin leh tarafindan kabz olunmadik¢a ve vahibin miilkiinden ¢ikmadikga akit
gerceklesmeyip, hibenin miilkiyeti mevhiibiin lehe gegmez.®*

Imam Malik, kabzin riikiin olmadig1 icab ve kabul gergeklestikten sonra hibenin
kuruldugu kanaatindedir.®*® imam Safii, hibedeki kabzin aynen alisveristeki kabz gibi
oldugunu ve hiikmiin de buna gére olacag kanaatindedir.®*’ Hanbeliler’e gore kabz
olmadan hibe tamamlanmis olmaz.®® Hanefiler ise, akdin sahih olmas1 i¢in kabzin

olmasi gerektigini sdylemektedirler.®!

643 Sener, Islim Hukukunda Hibe, s. 37.

644 Merginani, el-Hidaye, C: I, s. 222.

%5 Nevevi, MinhAcii’t-Talibin, s. 171; Sirbini, Mugni’l-Muhtic, C: III, s. 560.
646 Serahsi, el-Mebsit, C: XII, s. 48.

47 Serahsi, el-Mebsiit, C: XII, s. 48; Mevsili, el-ihtiyar, C: III, s. 48.

648 Sahniin, el-Miidevvenetii’l-Kiibra, C: XV, s. 86.

649 Safif, el-Um, C: 1V, s. 65.

050 jbn Kudame, el-Mugni, C: VI, s. 41.

051 Mevsili, el-ihtiyar, C: I11, s. 48; Merginani, el-Hidaye, C: III, s. 222.
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Mevhibun, mevhibiin lehin miilkiyetine gegmesi i¢in vahib tarafindan izin verilerek
teslim edilmesi gerekmektedir.5°% Kabza izin, kabz ve teslim siireci ile baglantili olarak
vahibe diisiinme sans1 vererek her iki tarafin zarara ugramasina engel olmaktadir.%>?
Mecelle’de bu yonde karar vererek, kabz1 sart kosmustur.* Burada gériildiigii iizere
kabza izin verilmesi, vahibin iyice diisiinmesini ve mevhibiin leh i¢in ise malin
miilkiyetini kesin bir sekilde almis olmasini saglamaktadir. Teslim ve izin, biiyiik
meblaglarin hibe edilmesi hususunda vahibin diistinmesini saglamis ve hibeden donme

imkan1 vermis olmaktadir.%5

4.4.4. Hibeden Vazgecmek

Hibeden riicti iki sekilde gergeklesebilir. Bunlarin birincisi, hibenin herhangi bir
sebeple son bulmasidir. Ornegin 6liim halinde hibe son bulur.®°° Bir digeri ise, kisinin

kabzdan 6nce malin1 hibe etmekten vazge¢mek istemesidir.®’

Hanefiler’e gore icab ve kabul ile hibe kurulmus olsa da kabz gerceklesmedigi siirece
malin miilkiyet ve tasarruf hakki vahibtedir.%>® Bu nedenle hibe tamamlanmadigindan
vahibin hibesinden vazge¢mesi miimkiindiir.>° Kabzin gerceklesmedigi sirada vahib
Oliirse, hibe islemi sona ereceginden mevhib, vahibin miras¢ilarinin miilkiyetine

geger. %0

Mecelle’de sadece vahibin Oliimii degil mevhibiin lehin Gliimiiniin
sonucunda da hibenin sonlandirilacagi gegmektedir.®®' Hanefiler’e gére her ne kadar

hibeden doniis miimkiin olsa da bu islemi yapmak mekruh goriilmiistiir.®®?

Malikiler, icab ve kabulden sonra hibenin tamamlanmis oldugu kanaatinde

olduklarindan dolay1r kabza gerek duymamislardir. Bundan dolayr vahibin veya

652 Merginani, el-Hidaye, C: 111, s. 222.

653 Sener, Islim Hukukunda Hibe, s. 40.

654 Mecelle, Md. 837.

655 Sener, Islim Hukukunda Hibe, s. 37.

56 Mevsili, el-ihtiyar, C: I1I, s. 51.

657 Serahsi, el-Mebsit, C: XII, s. 57.

658 Merginani, el-Hidaye, C: 111, s. 222; Mecelle, Md. 837.

659 Serahsi, el-Mebsiit, C: XII, s. 57; Ceziri, el-Fikh ala’l-Mezahibi’l-Erba’a’, C: 111, s. 267.
660 Merginani, el-Hidaye, C: 111, s. 222.

661 Mecelle, Md. 849.

%62 fbnii’l-Hiimam, Fethii’l-Kadir, C: IX, s. 39; Merginani, el-Hidaye, C: IIL, s. 225.
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mevhibiin lehin vefat etmesi hibe islemine zarar vermemektedir. Mevhibiin leh
Olmiisse mevhib, mirasc¢ilara intikal eder. Kabz etmemis olsa da miilkiyet mevhibiin
lehin iizerine gectigi i¢in mevhiib artik onun olmustur. Ondan da mirasgilarina intikal
etmektedir.®®® Fakat mevhibiin leh, mevhiibu kabz etmeyi geciktirirken vahib dliirse

mevhibiin lehin hibeyi kabul etmedigi diisiiniilerek hibe hiikiimsiiz olmaktadir.5¢*

Safiiler, vahibin 6lmesi durumunda hibenin vahibin mirasg¢ilarinin onayima gore
hiikiim bina edilecegini soylemektedirler. Safiiler, vahibin O6lmesi durumunda
miilkiyetin miras¢ilarina ge¢mis oldugunu diisiinerek vahibin yaptigi islemi fuzdli
islem olarak gérmektedirler. Bu nedenle mirasgilarin onay1 varsa hibe gecerli, onay1
yoksa hibe gecersiz sayilacaktir. Mevhibiin lehin kabzdan 6nce 6lmesi durumunda ise,

mevhibiin lehin mirascilar1 hibeyi dilerlerse alirlar, dilemezlerse almazlar.%%

Oliim disinda vahib malin1 hibe ettiginde gecim sikintis1 veya malinin tamamin
kaybetmesi s6z konusu olursa hakimin hibeyi feshetmesi miimkiindiir.°®® Bu nedenle
mal ayrilig1 rejiminde eslerden birisi digerine hibede bulundugu sirada ge¢im sikintisi

yasayacagi anlasilirsa hibesinden donmesi miimkiindiir.

Hanefiler, hibeden riicii etmeyi kabzdan once ve kabzdan sonra olmak {izere iki
kisimda ele almaktadirlar. Kabzdan once kisinin hibesinden vazgeg¢mesi asildir.
Diledigi zaman kabz olmadif1 siirece hibeyi gegersiz sayabilir.®®’ Kabzdan sonra
hibesinden riicu edebilmesi i¢in ya mevhibiin lehin izni ya da hakimin karar1 olmas1
gerekir.®® Kabzdan sonra malin miilkiyeti mevhibiin lehe gectigi igin vahibin,
mevhibun iizerindeki tasarruf hakki sona ermistir. Vahib, mevhibiin lehin izni
olmadan mevhiibu alirsa, mevhiibu gasp etmis sayilir. Mali iade etmesi gerekmektedir.

Mal elinde telef olursa, tazmin etmekle yiikiimliidiir.®®

663 Sahniin, el-Miidevvenetii’l-Kiibra, C: XV, s. 86.

664 Cezird, el-Fikh ala’l-Mezahibi’l-Erba’a’, C: 111, s. 269.
665 Nevevi, Minhacii’t-T4libin, s. 171.

666 Sener, islim Hukukunda Hibe, s. 111.

667 Mecelle, Md. 862.

668 K 4sani, Beda’i‘u’s-sana’i‘, C: VI, s. 128.

56 fbn Abidin, Reddii’l-Muhtér, C: V, s. 704.
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Maliki, Safii ve Hanbeliler’e gore hibeden riicu caiz degildir. Rastlullah’in (sav)
kisinin ¢ocuguna olan hibesi hari¢ hibeden dénmenin caiz olmadigini sdyledigi
hadise®”° gére cocuga yapilan hibeden babanin riicu etmesi caizdir.%”! Zahiriler’e gore
hibeden riicu etmek hicbir sekilde caiz degildir.®”?

Hibeden riicu etme meselesinde temelde iki yaklagimin oldugu goriilmektedir. Birinci
goriise gore hibeden riicu etmemek esastir. Kisi bir mali hibe ettigi zaman hibesinden
donemez. Ikinci goriise gore bazi durumlar hari¢ hibesinden donmesi esas ve dénmek
istedigi zaman hibesinden donebilir. Birinci goriiste olanlar babanin ¢ocuguna yapmis

oldugu hibe hari¢ vahibin diger hibelerinden dénemeyecegi kanaatindedirler.®”

Malikiler, ¢ocuga yapilan hibeden bazi durumlarda doniilemeyecegini sdylerler.
Malikiler, sahitlerin huzurunda yapilan, hibe yapildig1 sirada ¢ocugun yetim olmasi
durumunda ve hibe ger¢eklestikten sonra mevhibta baskalarinin hak sahibi olmasi
veya mevhibun sekil degistirmesi durumunda hibeden doniilemeyecegi
goriisiindedirler. Bu durumlar yoksa Malikiler’e gore ebeveynler c¢ocuklarina
verdikleri hibeden donebilirler.®’”* Hanbeliler’e gore ise, mevhibun telef olmasi,
mevhiibun nemalanmasi veya baskasinin hak sahibi olmasi durumunda ¢ocuga yapilan
hibeden doniilemez. Bununla beraber hibeden doniilecegi zaman ¢ocugun gec¢im
vasitast olan seyler olmamak, kendi menfaati i¢in olmak veya Olim zamaninda
olmamak sartlariyla kabzin gerceklesmesiyle hibesinden dénebilir.”> Safiiler’de de
mevhibun miilkiyetinin el degistirmemesi durumunda hibeden doniilebilmektedir.
Mevhiibta baskalarinin hakki olmasi veya miilkiyet degistirmesi durumunda baba

hibesinden dénemez.%7°

670 Tirmizi, Biiyd, 62.

71 Tbn Riisd, Bidayetii’l-Miictehid, C: IV, s. 117; Safii, el-Um, C: IV, s. 65; Ibn Kudame, el-Mugni, C: VI, s. 65.
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676 Sirbini, Mugni’l-Muhtéc, C: V, s. 158.
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Ikinci goriiste olan Hanefiler, hibeden donmeye engel olan durumu cocukla

sinirlandirmay1p, dokuz madde®”’

olarak hibeden donmeye engel teskil eden durumlar
zikretmektedirler. Kisa acgiklamalarla bu maddeler sdyle sayilabilir. Kan hisimlig;
usul ve fiirG’a yapilan hibenin disinda sila-i rahim kapsami i¢inde olan akrabalara
yapilan hibeden donmek miimkiin degildir.®’® Sihriyet hisimlig1; eslerin birbirlerine
olan hibeleri evlilik siireci icerisinde olmak sartiyla hibeden doniilmesi miimkiin
degildir.%”® Bedelli hibe; bedeli alinmus bir hibe baslangicta alisveris akdi say1ldig igin
kabzdan sonra bu akitten donmek miimkiin degildir. Bedelli hibeden ancak kabzdan
once doniilmesi miimkiindiir.®® Mevhibta olusan degisiklik; hibe edilmis malin
degismesi kendisiyle bizzat baglantili oldugu siirece hibeden dénmek miimkiin
degildir.®8! Miilkiyetten ¢ikma; mevhiib, mevhibiin lehin miilkiyetinden ¢ikmasi veya
baskalarinin da hakki bulunmas1 durumunda vahib hibesinden dénemez.®*> Mevhiibun
helak olmasi; bu durumda hibeden donmek miimkiin degildir. Helak olmus bir mal
mevhibiin lehin miilkiyetinden ¢ikmis sayilir.%®® Oliim; kabzdan sonra taraflardan
birisinin 6lmesi durumunda hibeden donmek artik miimkiin degildir. Burada miilkiyet
varislere gecmektedir.®®* Ibra; hibe, ibra niyetiyle yapilirsa hibeden doniilemez. Bu
yapilan islem artik hibe degil ibrd olmaktadir.®°> Sadaka; sevap amaciyla yapilan
sadaka, miilkiyet dogurdugu i¢in diger sartlar aranmaksizin sadakadan donmek
miimkiin degildir.5%

Nisanhilik stirecinde Hanefiler’e gore erkegin, nisanlisina verdigi hibe ivazsiz
verilmis®’ ve kizin miilkiinden ¢ikmamis ise hibeden dénmesi caizdir.®®® Eger hibe,
ivazl bir sekilde kurulmus®® ve hibe nisanli kizin elinden ¢ikip baskasmin miilkiine

girmis ya da kizin elinde tiiketilmis ise, erkegin hibeden riicu etmesi miimkiin degildir.

677 Mecelle, Md. 866-875.
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Nikahin gerceklesmesi veya nikahin kiyllmasindan vazgecilmis olmasi Hanefiler’e

gore nisanlilik siiresindeki hibeden riicu edilmesinin hiikmiine zarar vermez.*

Malikiler’e gore nikdhtan vazgecilmesine erkek sebep oldu ise, erkegin hibesinden
ricu etmesi miimkiin degildir. Eger nikdhtan vazgecilmesine kiz sebep olduysa,

erkegin hibeden riicu etme hakki vardir.®!

Nisanlilarin yakinlar1 tarafindan verilen hibe veya hediyelerde ise kabz gerceklestigi
takdirde mevhiib, mevhibiin lehin olur.®*> Vahibin bunlardan riicu etmesi miimkiin
degildir. Stinnet veya nikah diiglinlerinde verilen hibeler bu minvalde degerlendirilmis
olup kimin i¢in getirilmis ise bu hibeler, o getirilen kiginin olur. Sayet bunlarin tespiti

miimkiin degilse 6rfi uygulama esas alinir.%*?

4.4.5. Hibe Kapsaminda Ortaya Cikan Problemler ve Coziim Yollari

Hukuki mantikta tanimlarin net olmasi ¢ok dnemlidir. Her bir kavram farkli sonuglar
dogurabilmektedir. Bu agidan bakildiginda hibenin ittifak edilen bir tanim1 olmayis,
mezhepleri farkli sonuglara gotiirmiistiir. Bu farkli sonuglar, hibeden riicu meselesinde
cok acik bir sekilde goriilmektedir. Tanimlara bakildiginda ortak nokta karsiliksiz bir
malin miilkiyetini baska sahsm miilkiyetine gecirme olarak ge¢mektedir.®** Imam
Ziifer’in, karsilikl1 baslayan hibe isleminin baslangicta alisveris akdi oldugu goriisii®®
dikkate alindiginda tanima baglangicinda ve sonucunda karsilik beklenmeden yapilan
akit tlirii seklinde tanimlanmasi hukuki sonucun netligi agisindan gereklidir. Karsilik
beklenmeden tabirine piyasa degeri gozetilmeksizin®®® kelimesinin eklenmesi
sembolik olarak verilen bedellerin hibeye mani olmayacagini gostermek agisindan

onemlidir.

090 Sener, Islim Hukukunda Hibe, s. 76.

%1 Haragi, Serhu Muhtasar, C: III, s. 171.

692 Mecelle, Md. 861.

693 Mecelle, Md. 876.

4 Bardakoglu, “Hibe”, DiA, C: XVII, s. 421.
695 Serahsi, el-Mebsiit, C: XII, s. 50.

09 Bardakoglu, “Hibe”, DIA, C: XVII, s. 422.
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Genel kural itibari ile mevcut olmayan malin akde konu olmasi miimkiin degildir.%*’

Ancak selem akdinde oldugu gibi 6rfl teamiiller dikkate alindiginda olmayan mal
iizerinden akit yapildig1 goriilmektedir.®®® Kadinin, heniiz elde edemedigi mehrini
kocasina bagislamasindan sonra veya ayrilik vaki oldugu durumlarda bagislamasindan
donebilir mi sorusu 6nem arz etmektedir. Oncelikle bu sorunun ¢oziilebilmesi igin
mehrin bagislanmasinin hibe mi yoksa ibra mi oldugu tespit edilmelidir. Burada iki
mesele ile karsilagilmaktadir. Bunlardan biri mehrin kadinin elinde olmasi ikincisi ise
mehrin kadinin elinde olmamasi durumudur. Birinci durumda kadinin elinde olan
mehri kocasina vermesi hibeye konu olur.® kinci durumda kadinin elinde olmayan
mehir ise, kadinin niyeti dogrultusunda hibeye veya ibraya konu olacaktir. Klasik
kaynaklara bakildiginda mehrin bagislanmasi genel itibari ile hibe konusunda ele
alindig1 goriilmektedir.” Bu nedenle elde olmayan mehrin bagislanmas: daha gok
hibeye konu olacaktir. Kadin elde etmedigi mehri ya kocasindan bizzat elde edip hibe
etmesi gerekir ya da hibe ettim diyerek icab ve kabul ile iznini ifade ederek hibe etmesi

gerekmektedir.”"!

Elde olmayan mehrin hibeye konu olmasinda iki durum vardir. Birincisi mehrin elde
edilmesinin miimkiin olmas1 ki bu durumda mehrin hibe edilmesi icab ve kabul yoluyla
gerceklesir.””? Burada kabz sorunu ortaya ¢ikmaktadir. Kabzin fiziki olarak degil kabzi
ifade edecek orfi teamiiller veya izinlerle kabzin gerceklesmesi sarttir.”” Kadinm
kesin niyeti ile izin vermesi durumunda mehir kocanin miilkiine gegerek hibe islemi
tamamlanmis olmaktadir.”* Elde edilmesi miimkiin olan mehrin hibe edilmesinde
fiziki kabz degil kabza delalet eden kadinin izninin sart kosulmast her iki tarafin

hukukunu korumak ag¢isindan gereklidir. Elde edilmesi miimkiin olan mehrin ibraya

097 Kasani, Beda’i‘u’s-sana’i‘, C: V, s. 138; Déndiiren, Ticaret ve Iktisat ilmihali, s. 63.

03 Bilal Aybakan, “Selem ”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, 44 c., Istanbul 2009, C: XXXVI, s. 402.

699 Mecelle, Md. 857.

700 Serahsi, el-Mebsiit, C: XII, s. 52; Kasani, Beda’i‘u’s-sana’i‘, C: VI, s. 138; Nevevi, Minhacii’t-T4libin, s.
171.
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703 H. Yunus Apaydin, “Kabz”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, 44 c., Istanbul 2001, C: XXIV, s.
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konu teskil edecek karinelerden uzak olmasi sarttir. Ciinkii borcun bagislanmasi ibra

olacagindan farkli sonuglar doguracaktir.”®

Ikinci olarak; elde olmayan mehrin elde edilmesi miimkiin olmadig1 durumda mehrin
hibe edilmesi durumu ibrdya benzeme sorununu ortaya ¢ikarmaktadir. Kadin, niyet
belirtmeksizin kocasina elde edilmesi miimkiin olmayan mehri bagislarsa, bunun ibra
olduguna hiikmedilir.”*® Diger yonden niyeti net olarak hibe ettim demis olsa bu
durumda da bagislama hibe olacaktir.”"’ Baska acidan yapilan bu bagislamanin sadaka
olmasi da muhtemeldir. Mehrini almaktan iimidini kesmis olan kadin en azindan sevap
kazanma diislincesiyle mehrini hibe etme yoluna gidebilir. Bu durumda yapilan islem

hibe degil sadakaya doniisecektir.”®

79 &zellikle calismayan kadinlar igin

Kadinin hibe ettigi mehrinden dénememesi
onemli bir sorundur. Kadin, 6zellikle bosanma veya kocasinin 6lmesi gibi durumlarda
hibe ettigi mehrinden donebilmesi i¢in hibenin, kocanin serrinden korunmak igin
verilmis olmas1 gerekmektedir.”'’ Hibede aslolan goniilden ve riza ile verilmesi
esastir. Kadin, kocasinin kendisine kotlii davranmamasi i¢in mehrini hibe etmesi,
hibenin tanim ve muhtevast ile uyusmamaktadir. Kadin bu durumda hibesinden
donebilmesi i¢in kocanin kotli karakterde olmasi gerekmektedir. Koca 1y1 karaktere
sahip kisi ise, kadmin verdigi hibe riza ile verildiginin karinesi olmus olur. Ikinci &neri
olarak kadinin kocasina verdigi hibeden donebilmesi i¢in hibenin verilirken kadinin
rizasinin olup olmadigima bakmak gerekir. Kadi Siireyh, kendisine gelen kadinin
kocasina yapmis oldugu hibesinden donmek istedigi bir davada, “kadin hibe verirken
rizasi olsaydi, gelip de mehrini geri istemezdi” seklinde fetva vererek rizanin 6nemine
dikkat cekmistir. Hz. Omer, (r.a) kadinlar isteyerek veya istemeyerek eslerine
mehirlerini verdiklerini ve bu mehirden de istedikleri halde donebileceklerini

sdylemektedir.”!! Bir diger 6neri olarak erkegin rizasi veya mahkemenin karar vermesi

705 Apaydin, “Ibra”, DIA, C: XXI, s. 261.

706 Mecelle, Md. 847, 848.

707 Mevstli, el-ihtiyar, C: IIL, s. 49.
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710 Serahsi, el-Mebsit, C: XII, s. 52.

711 Abdiirrezzak Tbn Hemmam, el-Musannef, C: 8, s. 438.
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ile hibeden déniis saglanabilir.”'?> Mecelle’de zorla ve ikrah ile hibenin kurulamayacag:
ve hibede esas olanin riza oldugu vurgusu 6nem arz etmektedir.”'> Bu nedenle hibenin
asil amaci sevgi veya muhabbeti artirmaya yonelik olmasi nedeniyle rizanin var
olmadig1 yerde hibeden bahsedilemeyecektir. Rizanin bulundugu yerlerde ise, riicti

hakkindan bahsetmek de dogru olmayacaktir.

Erkegin kadina verdigi hibeden geri dénmesi miimkiin degildir.”'* Erkek, kadina
evlilik siirecinde biiyiik meblaglarda hibe yapmis olabilir. Bosanma durumunda koca
bu hibesinden donmedigi zaman magdur olabilmektedir. Boyle bir durumda ya kadinin
izni aliarak hibeden doniis saglanmali ya da mahkemeye basvurarak hibeden doniis
saglanmalidir.’'> Fakat mahkemenin, eslerin birbirlerine yapmis oldugu hibeyi
bozmaya yetkisi var midir sorusu onem tasimaktadir. Kabz gergeklestikten sonra
baskalarma yapilan hibeden donmenin sarti vahibin magdur olmasi s6z konusu
oldugunda mahkeme hibenin iptalini gerceklestirebilir.”'® Hakim, riicu engeli olan
konularda séz sahibi degildir.”'” Evli ciftler, her ne kadar sihriyet bagi nedeniyle
birbirlerine olan hibeden donemeseler de’'® bosandiktan sonra hibelerinden dénmek
istemeleri halinde hibenin amaci disina ¢ikildig1 diisiintilerek, hibeden doénmeleri
miimkiin olabilmektedir. Ciftler artik evli olmadiklarindan ve aralarinda sihriyet bagi
kalmadigindan ortada riich engeli de kalmamaktadir. Bu nedenle taraflar hibelerini
istiyorlarsa hakim, rizanin varligma ve taraflarin magduriyetlik oranina bakarak

hibenin riictisii hakkinda karar verebilir.”!®

Bazi evliliklerde kadinlarin baskin geldigi goriilmektedir. Bu nedenle de koca, kadinin

serrinden korunmak adina bazi mallarini hibe kabilinden esine verebilir. Bu durumda
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erkek kadmin kendisine kotii davranan biri oldugunu iddia etmesi ve ispatlanmasi

halinde hibeden vazge¢me hakki vardir.”?

Mevhibun kabz edilmesinden sonra vahib, mevhibu geri alamaz. Artik mevhib,
mevhibiin lehin miilkiyetine girmistir.”?! Vahib, mevhiibu geri alabilmesi igin ya
mevhibiin lehten izin alacak ya da mahkeme yoluyla hibesinden dénebilecektir.”**> Bu
yollar disinda mevhiibu alirsa, gasp sugu islemis olacaktir. Gasp ettigi mevhib elinde

telef olursa, onu tazmin etmekle sorumludur.”?

Kadin higbir baski altinda kalmadan, gonliinden gelerek mehrini veya bir bagska malini
kocasina hibe etmis olsa, daha sonra kocasi kadinin nafakasini veremeyecek duruma
geldiginde kadin, kocasina verdigi hibeden donebilir mi sorunu ortaya ¢ikmaktadir.
Kadmin, evlilik sirasinda verdigi mehirden dénmesi miimkiin degildir.”** Erkegin
nafakasini 6deyememesi hibeden dénmek icin yeterli mazeret degildir. Nafakanin
yetmemesi durumunda kadin, koca adina borglanarak veya mahkemeye bagvurarak
kocanin mal varligi varsa satisimi saglayarak nafakasini temin edebilmektedir.’?
Kadin, hakimin karar1 olmaksizin hibeden donme gayesiyle verdigi mal1 geri alirsa

kocasinin malin1 gasp etmis sayilacaktir. Mali oldugu gibi geri vermeyip telef ederse

tazmin etmekle sorumlu tutulacaktir.”

Glinlimiizde para, altin gibi degerli esyalar elde veya evde degil bankalarda
tutulmaktadir. Bankada bulunan varliklarin hibesinin nasil olacagi da giiniimiiz
sorunlarindandir. Elde olmayan fakat bankada bulunan varliklarin hibesinde bizzat
elden alinip, hibe edilmesi sart degildir. Kisi veya evli ¢iftlerden biri kendi hesabindan
mevhlbiin lehin hesabina gonderdigi zaman kabz islemi gerceklesmis

sayllmaktadir.”*’
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Banka yoluyla yapilan hibede kisi donmek istediginde hibeden donme hakki olur mu
sorusu giiniimiizde 6nemli yer tutar. Hesapta bulunan meblagi baska hesaba atmak ¢ok
kisa siiren bir islemdir. Burada kisilerin diisiinme siiresi bulunmamaktadir. Ancak
elden teslim etmede ve kabz islemindeki islemlere baktigimizda hesaptan hesaba
yapilan transferlerinde ¢ok farkli bir durum teskil etmedigi goriilmektedir. Bu zaviyen
bakildig1 zaman kisi hibesinden donebilmesi i¢in ya kars1 tarafin izni ya da mahkeme
yoluyla hibesinden donebilmektedir.”?® Burada hibe tutarindan fazla yatirilan malin
miilkiyeti, kisiler arasinda 6nem arz etmektedir. Fazla olan mal, hibe degildir. Bu
durum soyle de ifade edilebilir. Kisi farkina varmadan hibe edecegi miktar1 yanlis girip
fazla gonderdiginde fazlalik olan kisim sanki hata ile yapilan islem gibidir.””® Bu
nedenle fazlalik kismin hibe olup olmama durumu paray1 gonderen kisinin beyanina
bagldir.”*® Aksi halde paray: alan kisi parayr harcadigi zaman onu tazmin etmekle
yiikkiimliidiir. Paray1 alan, hakki olmayan mali almig ve onu gasp etmis sayilir. Bu

nedenle tazmin etmekle sorumludur.”?!

Ciftler, birbirlerine hibe edip, kabz gergeklesmeden taraflardan biri vefat etmis olsa,
bu yapilan hibenin miilkiyeti 6zellikle miras¢ilar arasinda 6nemli sorundur. Hibede
esas olan miilkiyetinin hangi tarafta oldugudur. Miilkiyetin tespiti ise kabzdan dnce
vahibte, kabzdan sonra mevhibiin lehtedir.”*> Bunun belli olmamasi durumunda

taraflar anlagsmazliga diisecektir.

Hibenin sifahi olarak yapilmasi durumunda bazen taraflar arasinda anlagmazliklar
cikabilmektedir. Bunun 6niine geg¢ebilmek i¢in hibenin tescil edilmesi gereklidir. Bu
tescil ne zaman yapilmalidir sorusuna gelince kabz islemi gerceklesirken yapilmasi
gerekir. Ciinkii hibe kabzdan 6nce gecerli olmadigindan, vahib hibesinden kabzdan

once bir gerek¢e olmadan donebilmesi miimkiin oldugundan dolay1 tescilin kabz
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sirasinda yapilmasi gerekmektedir. Bu ayni1 zamanda vahibin kabza izin vermesi

anlamina da gelmektedir.

Hibe sirasinda kabz olmadan taraflardan birinin vefat etmesi durumunda hibenin ne
asamada oldugu bu tescil sayesinde tespit edilerek, mirasgilar arasindaki 6nemli sorun
giderilmis olur. Ornegin kadin, kocasina mehrini hibe etmis olup kabz olmadan dnce
koca vefat etmis olsa, koca tarafi kadinin mehrini hibe ettigini iddia edeceginden,
kadinin mirasgilart da mehri isteyeceginden aralarindaki problem ¢oziilemeyecektir.
Burada tescil yapilmis olunmas1 halinde hibenin durumu tespit edilmis olup, probleme

mahal verilmemis olunacaktir.

Tescil olmadig1 durumlarda hibenin kabz edilip edilmedigi tartisma konusu oldugunda
nasil hareket edilecegi de bir sorundur. Kabz olmadig: siirece hibe vahibin miilkiinde
olup, mevhiibiin lehin miilkiyetine girmez.”** Taraflar hayatta iken, kabzin tartismaya
acillmasi durumunda kabzin gergeklestigine yonelik bazi tasarruflarin varligina
bakilir.”** Herhangi bir sekilde kabzin gerceklestigini gdsteren bir emare yoksa itibar
vahibin soziinedir. Burada akit kabz ile tamamlanmadigi’® ve tamam olmayan
hibeden de vahibin donme hakki oldugu’*® gerekgesiyle vahibin soziine itibar edilir.
Aym sekilde kabz tam gergeklesmedigi’®’ icin de miilkiyet hala vahibtedir.”*® Kabzin
varligi ile ilgili tartigma taraflardan birinin 6liimii iizerine gerceklesmesi durumunda

739 jtibar mevhibiin lehin s6ziine

Olen vahib ise, kabza isaret eden vahibin bir izni varsa
olacaktir. Herhangi bir delil olmamas1 halinde kabzin vuku bulmadigi diisiiniilerek
itibar, vahibin mirascilarmin soziinedir.”*° Kadin, kocasina mehrini hibe etmis olup,
kabz gerceklesmeden vefat ettiginde hibenin durumu da onem arz etmektedir.
Yukarida ifade edildigi sekilde vahib kadin olup, 6len de kadin ise ve kabzin varligina

yonelik bir isaret de yoksa kadinin mirasgilarinin soziine itibar edilir. Vahib kadin ve
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olen de erkek olmasi durumunda kabza yonelik bir isaret varsa hibenin miilkiyeti

erkegin miras¢ilarina geger. Isaret yoksa vahibe itibar edilir.

Kabza veya izne isaret olmasi durumunda kadin hibesinden vazgecebilir mi sorusu ile
karsilasilmaktadir. Kadinin hibesinde rizanin varligi ve kocanin kotii biri olmasi
durumu yoksa kadm, hibesinden donemez.”*! Ancak kadmn, hibesini verirken
rizasinin olmadigi, zorla verdigi veya kocasmin kendisine kotiiliik yapacagi ve bu
kotiilikten korunmak i¢in mehrini hibe ettigi anlasilirsa, bu durumlarda kadin
kocasmin 8lmesi durumunda da hibesinden dénebilir.”*? Boylece mehrin miilkiyeti,

kocanin mirasgilarina degil kadina donecektir.

Hibe edildikten sonra kabz gerceklesmis ve tescil yapilmis ise, hibe tamamlanmis ve
miilkiyet el degistirmistir.”** Bu durumda tescil edilmis hibeden riicu etmek miimkiin
degildir. Tescil ile kabz islemi yapildigindan dolay1 kabz olmus bir hibeden donmek
miimkiin degildir. Kabz ile tescil ayn1 anlami ifade etmis olmaktadir. Kisi hibesinden
donebilmek i¢in ya mevhlbiin lehin iznine ya da mahkemeye basvurmasi

gerekmektedir.”**

Kocanin, kadina verdigi hibeleri mehir yerine saymas1 miimkiin miidiir sorusu ¢iftler
agsindan onemli bir sorudur. Koca verdigi hibeyi kadin kabz etmis ise, artik hibeden
doniis miimkiin degildir. Mevhibun miilkiyeti kabz ile kadina gecmis
bulunmaktadir.”*> Bu nedenle kadinin miilkiinde bulunan bir mali mehir olarak saymak
gecersiz bir islem olmaktadir. Fakat kabzdan sonra koca, kadinin iznini alarak
hibesinden donerek yapmis oldugu bu hibeyi mehre ¢evirmesi de miimkiindiir.”*®
Kabzdan 6nce mevhiibu mehir yerine saymasi miimkiindiir. Ancak burada hibeyi iptal
edip mehre niyetlenmesi gerekmektedir. Ornegin, “ben sana su kadar parayr hibe

ettim” dese kabzdan once kadina verirken su kadar paray1 hibe vermekten vazgectim
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ve mehir olarak veriyorum demesi gerekmektedir. Aksi durumda su kadar paray1 hibe
ettim demis olsa kadina verirken de bu mehirdir dememis olsa kadin kabz ettikten
sonra miilkiyet kadina ge¢mistir. Kadin bir miiddet sonra mehrini istese erkek, “ben
sana mehri vermigtim” dese soziine itibar edilmez. Bir islemde iki hukuki sonug vaki
olmaz. Bu nedenle koca, kabzdan 6nce hibesini mehre dontistiirmek istiyorsa, bunu

hibesini iptal edip mehir verdigini sdyleyerek yapmasi gerekmektedir.
4.5. Miras

Miras, Islam hukukunda ferdiz kavramui ile ifade edilmektedir.”*” Mer’i hukukta ise,
miras hukuku kavramu ile hukuki bir dal olarak ele alinmaktadir.”*® Miras konusu aile
hukukunda yer almayip ayr1 bir hukuki dal olarak islenmektedir. Miras hukukunun
mal ayrilig1 rejimi ile baglantist daha ¢ok mallarin tasfiyesi konusu acisindan
irtibatlandirilmigtir. Bununla beraber bir sahsa ait olan malin bagka birisinin
miilkiyetine gegme acisindan miilk edinme yollar1 olarak degerlendirilmeye tabi
tutulmustur. Bu bakimdan tezin sinirliliklarin1 asmadan miras konusu, miilk edinme

acisindan ele alinacaktir. Mirasin tasfiyesi konusunda kisa agiklama yapilacaktir.
4.5.1. Miras Kavram ve Mal Ayriig1 Rejimi ile Tligkisi

Miras kelimesi, Arapga irs kokii ile ifade edilmektedir. Sozliiklerde; kok, temel ve asil
gibi anlamlara gelmekte olup bir esyanin baskasinin miilkiine gegmesi, baskasindan
bir bagkasina kalan veya tevariis eden mal anlamlarinda kullanilmaktadir.”** Terim
anlami ise, 6len kimsenin geride biraktig1 mal varliginin kimlere ne kadar verilecegini

diizenleyen norm biitiinii olarak tanimlanmaktadir.”°

747 Serahsi, el-Mebsit, C: XXIX, s. 136.

748 Mustafa Dural, Turgut Oz, Miras Hukuku, 8. bsk., Filiz Kitabevi, Istanbul 2015, s. 2.

749 Firlizabadi, KAmisii’l-Mubhit, s. 164; Eb Habib, Kamiisii’l-Fikhi, s. 49, 377; Eyyib ibn Miisa el-Hiiseyni el-
Kirimi el-Kefevi Ebii’l-Beka el-Hanefi, el-Kiilliyyat Mu’cem fi’l-Mustalahat ve’l-Furiigu’l-Lugaviyye,
Miiessesetii’r-Risale, Beyrut, t.y., s. 78.

750 Buhiti, Kessafii’l-Kina, C: IV, s. 403; Vehbe Ziihayli, el-Fikhii’l-islami ve Edilletiih, C: X, s. 7697; Aktan,
“Miras”, DIA, C: XXX, s. 143.
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Cahiliye devri miras paylasiminda kadin ve c¢ocuklarin paylart bulunmamaktadir.
Islam ile beraber bu &rfi uygulama degisime ugramis olup’! naslarda ayrintili bir
sekilde ele alinmistir. Bu nedenle de miras hukuku ic¢tihadin az oldugu
konulardandir.”?

Mirasa hak kazanma sebepleri, kan hisimligi (akrabalik), evlilik bagi (nikah), vela
seklinde ii¢ sekilde ger¢eklesmektedir.” Vela ile yapilan miras¢ilig1 sadece Hanefiler
kabul etmektedirler.”>* Mal ayrilig1 rejimine gére miras, kan hisimligi yoluyla
cocuklarin miilk edinme yolu olmaktadir. Cocuklarin mallar1 yoniiyle de anne ve
babanin da miilk edinme hakki ortaya ¢ikmaktadir. Nikdh bagiin devam ettigi siirede
kadin, evlilik bagi nedeniyle miilk edinme hakkini1 kazanmaktadir.”>> Dolayisiyla elde
edilen miras lizerinde tam hakimiyet kuruldugu takdirde elde edilen mirasin yonetim
ve tasarrufu miras1 elde edende olacaktir.”>® Evli ¢iftlerin ayrilmasi halinde miras
kimin miilkiyetinde ise elde edilmis mirasin tasfiye edilmesi miilkiyet iliskisine gore

yapilmaktadir.

Mirasin miilk edinmeye konu olabilmesi i¢in murisin 6lmesi, varisin hayatta olmasi ve
miras engelinin bulunmamas: gerekmektedir.”’” Miras engelleri ise, varisin murisini
Oldiirmesi, kolelik, din farki ve farkli bir iilkede olmak seklinde dort basglik altinda

incelenmektedir.”>®

Mal ayrilig1 rejimine gore hayatta olan bir kimseye mirasci
olunamayacag i¢in’> evli giftlerden biri hayatta iken, digeri miras¢1 olamayacaktir.
Bu nedenle de miilkiyet edinme gergeklesmeyecegi icin esin, diger tarafin mali

tizerinde herhangi bir tasarruf hakki dogmayacaktir.

751 Aktan, “Miras”, DIA, C: XXX, s. 143.

752 Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 301.

753 Serahsi, el-Mebsiit, C: XXIX, s. 138; Buhiiti, Kessafii’l-Kina, C: IV, s. 404; Vehbe Ziihayli, el-Fikhii’l-islami
ve Edilletiih, C: X, s. 7704; Aktan, “Miras”’, DIA, C: XXX, s. 144; Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 303.

754 Mevsili, el-ihtiyar, C: V, s. 85; Aydm, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 304.

755 Buhiti, Kessafii’l-Kin4, C: 1V, s. 404; Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 303.

756 Zerka, Medhal, s. 333; Senhiiri, Mesadiri’l-Hak, C: I, s. 25; Veysel Nargiil, “Mali Tasarrufu A¢isindan Islim
(4ile) Hukukunda Kadin”, Cukurova Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 4, Say1: 2, Adana 2004,
s. 309; Nargiil, “Islam Aile Hukukuna Gére Mal Rejimleri”, s. 23.

757 Buhati, Kessafii’l-Kima, C: IV, s. 405; Aktan, “Miras”, DIiA, C: XXX, s. 144; Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s.
304, 305, 306.

758 Buhiti, Kessafii’l-Kin4, C: 1V, s. 405; Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 306, 307.

759 Vehbe Ziihayli, el-Fikhii’l-islami ve Edilletiih, C: X, s. 7708; Aktan, “Miras”, DIA, C: XXX, s. 144.
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[lk 6len sonra dlene veya birlikte 6lenler birbirlerine miras¢1 olamayacaklardir.”®® Mal
ayrilig1 rejiminde esler birlikte dlmiislerse birbirlerine miras¢1 olamayacaklari icin
miilk edinme ger¢eklesmemis olmaktadir. Bu nedenle taraflarin mirasgilari, diger esin
miilkiyetinde hak sahibi olamayacag1 i¢in malin tasfiyesi bu durum dikkate alinarak

yapilmak zorundadir.

Varisin marisi 6ldiirmesi durumunda miras varise intikal etmemektedir.”®! Dolayisiyla
miilk edinim ger¢eklesmemekte olup, varis mal {lizerinde herhangi bir yetkiye sahip
olmamaktadir. Kadinin gayrimiislim olmasi halinde de ayn1 durum s6z konusu olup,
kadm kocas1 6ldiigii zaman varis olamayacaktir.”®? Bu durumda miilk edinme hakk1
dogmayacagi icin kocasinin mali iizerinde herhangi bir tasarruf yetkisi de

olmayacaktir.

Mal ayrilig1 rejiminde malin tasfiyesi agisindan mirasin ana unsuru olan tereke, nemli
bir yere sahiptir. Genel anlamda tereke, dlen kimsenin geride biraktigi mallardir.”®
Menfaat ve haklarin mal olma konusundaki tartisma burada da gegerli olup, Safiiler'e
gore haklar da bu tanima dahil olmaktadir.”%* Hanefiler ise, hak ve menfaatlere kars

tutumlar1 geregi miras tanimima dahil etmemislerdir.”®

Tereke iizerinde techiz, tekfin, borglar ve vasiyet haklar1 bulunmaktadir.”®® Bu haklar
yerine getirildikten sonra tereke iizerindeki hak mirascilara gecmektedir.’’” Mal
ayrilig1 rejimi agisindan tereke lizerinde Olen kisinin borcu 6denmeden mirasgilar,
tasarruf hakkina sahip olamazlar. Haklar 6denmedik¢e mal {izerindeki hakimiyet

baskalarina devretmemektedir. Bor¢larin 6denmesinin igerisinde mehir borcu da yer

760 Aktan, “Miras”, DIA, C: XXX, s. 145.

761 Vehbe Ziihayli, el-Fikhii’l-islami ve Edilletiih, C: X, s. 7715; Aktan, “Miras”, DIA, C: XXX, s. 143.

762 Aktan, “Miras”, DIA, C: XXX, s. 144.

763 {bn Manzir, Lisanii’l-Arab, C: X, s. 405; Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, s. 570; Aydin, Tiirk
Hukuk Tarihi, s. 308; Aktan, “Miras”, DIA, C: XXX, s. 144.

764 Safif, el-Um, C: V, s. 171; Siiyiti, el-Esbah ve’n-Nezair, s. 327; Aydn, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 308.

765 Kadri Paga, Miirsidii’l-Hayran, Md. 1, s. 3; Zeylai, Tebyinii’l-Hakiik, C: V, s. 234; ibn Abidin, Reddii’l-
Mubhtar, C: V, s. 50; Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 308.

76 Mevsili, el-Thtiyar, C: V., s. 85; Buhiti, Kessafii’l-Kina, C: IV, s. 403, 404; Aktan, “Miras”, DIiA, C: XXX, s.
144.

767 Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 309, 310, 311.
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almaktadir.”®® Bu nedenle defin isleminden sonra kadinin mehiri verilmemis ise kadin
mehrini isteyebilir. Mirasgilar bu mehir iizerinde tasarruf hakkina sahip degildirler.
Olen kisi malinin {icte birini vasiyet ettiginde terekenin iigte birine vasiyet lehtarr,

milk edinme ve tasarruf hakkini elde etmektedir.

Olmek iizere olan bir sahis, ehliyet arizasina sahip olmasi nedeniyle mal iizerinde
mutlak hakimiyet sahibi degildir.”®® Mal iizerinde mirasgilarin hakkimin bulunmasi
nedeniyle’”° tasarruf hakki sinirlandirilmis olup, ancak malmin iicte birini vasiyet
edebilmektedir.”’! Bununla beraber vasiyet hakk: da sinirli oldugu i¢in mirasgilaria
vasiyet edememektedir.”’?> Mal ayrilig1 rejimi agisindan len kisinin vasiyeti hukuka
uygun olmadigi, mirascilara vasiyet ettigi veya malinin tigte birinden fazla kismim
vasiyette bulundugu zaman tasarrufuna engel olunarak malin tasfiyesi tekrar
degerlendirilir. Hukuka uygun bir sekilde vasiyette bulunmus ise 6len kisinin esi veya
cocuklart mal ayriligi rejimi ilkesi geregi tasarrufa miidahale edemeyeceklerdir. Ayni
sekilde t¢iincii kisilere karst bir zarar olmadigi silirece 6liim hastaligina yakalanmis

kisi tasarruflarinda serbesttir.”’?

768 K 4sani, Bedd’i‘w’s-sana’i’, C: 11, s. 274; Bilmen, Hukuki islﬁmiyye, C: I, s. 115; Zeynep Cerah, “Gozetilen
Hikmetler A¢isindan Fikih’ta Kadinlarm Miras:”, Recep Tayyip Erdogan Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Temel islam Bilimleri Anabilim Dali islam Hukuku Bilim Dal (Yiiksek Lisans Tezi), Rize
2012, s. 25.

769 Abdiilaziz el-Buhari, Kesfii’l-Esrar, IV, 307, Zeydan, el-Veciz, s. 82.

770 Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 310.

771 Ali Bakkal, “Maraz-1 Mevt”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Ansiklopedisi, 44 c., istanbul 2003, C: XXVIIL, s.
40.

772 Aktan, “Miras”, DIA, C: XXX, s. 144.

773 Bedran, Nazariyetii’l-Milkiyye, s. 447.



102

IKINCi BOLUM

MAL AYRILIGI REJIMINDE AiLE FERTLERININ MULKIYET
HAKKININ SINIRLANDIRILMASI

Mal ayrilig1 rejiminin ikinci temel konusu tasarruftur. Kisi tam hakimiyet kurdugu mal
tizerinde bazi haklara sahip olmaktadir. Bu haklardan biri olan tasarruf konusu aile
hukukunda 6nemli bir yer edinmistir. Eslerin kendi hakimiyeti altinda bulunan malda
taraflarin tasarruf hakkinin olup olmamasi mal ayrilig1 rejimi agisindan 6nem arz
etmektedir. Mal ayrilig1 rejimi agisindan taraflarin birbirlerine karst sorumlulugunun
bulunmasi nedeniyle bazi haklar1 sinirlandirilmistir. Ozellikle nafaka konusunda erkek
kadina karst bazi sorumluluklart olmasi nedeniyle mal {izerindeki yetkisi

sinirlandirilmaktadir.

Bu nedenle bu baglik altinda tasarrufa etki eden konulara deginilmeye calisilacaktir.
Oncelikle kisinin kendi malindaki tasarruf hakkmin engellenmesini ilgilendiren
ehliyet konusuna deginilecektir. Daha sonra haklardan dogan sinirlandirmalara
deginilecektir. Son olarak 6rfi uygulamalarin esler arasindaki mallarin tasarrufunun

sinirlandirilmasi konusu arastirilacaktir.

1. EHLIiYET EKSIKLIiGi SEBEBIYLE SINIRLANDIRMALAR

Kisinin, mali lizerindeki haklarindan olan tasarruf yetkisini ne zaman elde edecegi mal
ayrilig1 rejimi agisindan 6nem arz etmektedir. Bu nedenle bu baglhk altinda ehliyet
konusu ele alinarak, kisinin tasarruf yetkisinin ne zaman basladig1 tespit edilmeye ve

hangi durumlarda sinirlandirilacagi ele alinacaktir.
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1.1. Ehliyet Kavramm

Sézliiklerde ehliyet; yetki, bir ise uygunluk,’’* bir ise gii¢ yetirebilme,””® yeterli olma
gibi anlamlarda kullanilmaktadir.”’® Falan kisi bu ise ehildir denildiginde bu isi
yapabilecek kuvvette ve bilgiye sahip oldugu ifade edilmektedir.””” Bununla beraber
mesru haklara sahip olabilmek icin gereken seviyenin elde edilmesi olarak da

tanimlanmaktadir.”’®

Terim olarak ehliyet, hak ve sorumluluk altina girebilme yilkiimliliginii ifade
etmektedir.””® Aym sekilde kisinin haklardan yararlanabilmesi, haklari kullanabilmesi
ile borg altina girebilmesi olarak da tanimlanmistir.”®® Genel anlamda kisinin dini ve
hukuki hiikiimlere muhatap olmaya ve yapmis oldugu fiillerin sonuglarim

U elverigliligini ifade etmektedir.”%> Ehliyet, kisinin haklarini

yiiklenebilmeye®
kullanabilmek, sorumluluklarini yerine getirebilmek ve tasarruflarinin gegerligini

saglayabilmek i¢in elde etmesi gereken yetkidir.”8

Tanimlardan ehliyetin; insan sahsiyeti,’3* hak ve sorumluluklar’®

ile alakali oldugu
anlagilmaktadir. islam aile hukuku mal rejimlerinde ehliyet kavrami, evli ¢iftlerin
mallarindaki hak ve sorumluluklarini, miilk edinmedeki yeterliliklerini, miilklerindeki
mallarin tasarrufundaki simirli veya sinirsiz bagimsizliklarini ifade etmesi yoniiyle

onem arz eder. Mesela kadin mehrinin tasarrufunda ehildir s6zii kadinin mehrini,

774 [brahim Mustafa, v.d., Mu’cemu’l-Vasit, C: I, s. 32.

775 Zerka, el-Medhal, s. 783.

776 Bardakoglu, “Ehliyet”, DIA, C: X, s. 533.

777 Abdiilkerim Zeydan, el-Veciz fi Usiili’l-Fikh, Miiessesetii’r-Risale, y.y., 2009, s. 72.

778 Alf ibn Muhammed Ibn Alf ez-Zeyn es-Serif el-Ciircani, Kitabii’t-Ta’rifat, Darii’l-Kiitiibi’l-[lmiyye, Beyrut
1983, s. 40.

779 Serahsi, Usiilii’s-Serahsi, C: 11, s. 332.

780 Bardakoglu, “Ehliyet”, DiA, C: X, s. 533; Fahrettin Atar, Fikih Usiilii, 11. bsk., Marmara Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Vakfi Yaynlari, Istanbul 2014, s. 191.

781 Zerka, el-Medhal, s. 782.

782 Yaman, Calis, islim Hukukuna Giris, s. 204.

783 Vehbe Ziihayli, el-Fikhii’l-islami ve Edilletiih, C: TV, s. 2960.

784 Biiyiik Haydar Efendi, Usul-i Fikih Dersleri, 2. bsk., Meral Yayinlari, Istanbul, t.y., s. 473; Alaiiddin Semsii’n-
Nazar Ebd Bekr Muhammed ibn Ahmed es-Semerkandi, Mizanii’l-Usiil fi Netiici’l-Ukdl, Metabiu’d-
Devhatii’l-Hadise, Katar 1948, s. 742.

785 Serahsi, Usiilii’s-Serahsi, C: 11, s. 332.
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bagimsiz olarak, kimseye sormadan diledigi gibi harcayabilme yetkisine sahip oldugu

anlamina gelmektedir.
1.2. Ehliyet Cesitleri ve Arizalar

Bu bagslik altinda konunun biitiinliigiiniin saglanabilmesi amaciyla kisa bir sekilde
ehliyetin ¢esitleri ve ehliyetin arizalar1 hakkinda bilgi verilecektir. Cok detaya
girmeden genel cerceve cizilmeye c¢alisilarak, ehliyet cesitleri bir baslikta, ehliyet

arizalar1 da diger bir baslikta ele alinacaktir.

1.2.1. Ehliyet Cesitleri

Ehliyet, kiginin farkli dénemlerde farkli sorumluluklar yiliklenebilme yetisini elde
etmesidir.”®® Bu yiizden ehliyet durumu, stabil degil degiskendir. Genel hatlariyla
ehliyet, 6zellikle Debiisi’den itibaren viiclib ehliyeti ve eda ehliyeti olarak iki kistmda

incelenmistir.”®’

Sézliikte “haklardan yararlanma ehliyeti”’®® olarak gegen viiclib ehliyeti terim olarak,

bir kisinin hukuki hak ve sorumluluklara muhatap olabilme saldhiyetini ifade
etmektedir.”® Bagska bir tarifte kisinin ilzam ve iltizam altina girebilme yetkinliginin

olmasi oldugu belirtilmistir.”°

Viicib ehliyetini “ser’an belirlenmis haklarin kisinin kendi iizerine vacip olmasina

95791

insanmin ehliyeti olarak tarif eden Debisi, viiclb ehliyetini sorumluluk olarak

gormektedir. BOyle diisiinerek, insanin bu sorumlulugu yerine getirebilmek igin

786 Ahmet Bilgin, “Islam Hukukunda Gergek Kisilerin Ehliyeti”, Dicle Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Miidiirliigii (Doktora Tezi), Diyarbakir 1989, s. 69; Bardakoglu, “Ehliyet”, DIA, C: X, s. 534.

787 Koksal, “Hanefi Fikih Diisiincesinde Viicib-Eda Ehliyeti Ayirimi ve Bu Ayrimla Iligkili Iki Mesele”, s. 106.

788 Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, s. 606.

789 [bn Melek, Serhu Menari’l-Envar fi Usalii’l-Fikh, Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut 1308 (h), s. 333.

79 Vehbe Ziihayli, el-Fikhii’l-islimi ve Edilletiih, C: IV, s. 2961.

71 Debiisi, Takvimii’l-Edille, s. 417.
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miilkiyet edinebilmesi ve bu miilkiyetinde tasarruf edebilmesini ongoriir. Boylece

Debisi, hiirriyet ve miilkiyet kavramlarini bir biitiin olarak gérmektedir.””?

Viiciib ehliyeti, klasik kaynaklarda zimmet olarak ifade edilmektedir.”®® Zimmet,
ehliyet kavrami ile yakin anlamda olmakla beraber sahsin, itibarl bor¢lanabilme
yetisini ifade etmektedir.”** Kisi bu itibari duruma sahip olabilmesi nedeniyle lehine
ve aleyhine olan seyler hakkinda karar verebilmektedir.”> Zimmet, fitri olarak
insanlarin yaratilisindan beri var olan yetenek ve itibari vasiftir. Her ne kadar viiciib

ehliyeti ile ayn1 oldugu izlenimi verse de niians farklar1 bulunmaktadir.”®

Viiclib ehliyeti, her insanda vardir.”’ Kisinin var olmasi, diinya hayatinda hayat

emareleri tagimasi’*®

viiclib ehliyetine sahip olmast i¢in yeterlidir.”® Kisinin yas1, akli,
cinsiyeti gibi vasiflarm viicib ehliyetini elde etmesi igin bir 5nemi yoktur.®®® Genel ve

esit bir sekilde her insanda mevcuttur. 3!

Viictib ehliyetinin Islam aile hukuku ile iliskisi ise, evli olan taraflarm evliliklerinden
dolay1 viictib ehliyetinin zarar gormedigi ve bundan dolay: da taraflarin borg altina
girmeleri veya kendilerine ait haklar1 elde etmeleri miimkiin olmasidir. Evli

olmalarindan dolay: taraflarin bu haklar1 engellenemez.

Evli olan taraflardan birinin veya her ikisinin deli olmasi, kii¢lik olmasi, erkek veya

kadin olmalar®® viicib ehliyetine engel teskil etmez.®”> Bundan dolay1 deli veya

192 Koksal, “Hanefi Filah Diisiincesinde Viiciib-Eda Ehliyeti Ayirimi ve Bu Ayrimla Iliskili Iki Mesele”, s. 107.

793 Omer et-Teftazani, Serhii’t-Telvih, C: II, s. 321; Bardakoglu, “Ehlivet”, DiA, C: X, s. 535.

794 7erka, el-Medhal, s. 782.

795 Atar, Fikih Usiilii, s. 192.

796 Bilgin, “Islim Hukukunda Gergek Kisilerin Ehliyeti”, s. 75.

797 Haydar Efendi, Usul-i Fikih Dersleri, s. 473.

798 Alaiiddin Semerkandi, Mizanii’l-Usil, s. 742; Muhsin Kogak, “Ehliyete Tesiri A¢isindan Sarhosluk”, Ondokuz
Mayis Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Samsun 1991, Say1: 5, s. 91.

799 Vehbe Ziihayli, el-Fikhii’l-islami ve Edilletiih, C: IV, s. 2961.

800 Zerka, el-Medhal, s. 782.

801 Bilgin, “Isldm Hukukunda Gergek Kisilerin Ehliyeti”, s. 77; Yaman, Cals, islim Hukukuna Giris, s. 208.

802 Ebfi Zehra, Usiilii’l-Fikh, s. 330.

803 Sa’ban, islam Hukuk ilminin Esaslari, s. 296.
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kiictiglin miilklerinde bulunan mallarin miilkiyetleri kendilerine aittir. Ynetimiyle ise,
04

vasi veya velisi ilgilenir.®
Ehliyetin elde edilebilmesi i¢in zimmetin var olabilmesi gerekmektedir.’*> Zimmet ise,
kisinin var olmasi ile meydana geldiginden dolay1®%® cenin ile alakal1 viiciib ehliyetinin
varliginda farkli miilahazalar ortaya ¢ikmistir. Cenin, bir yonden anne karninda
olmasindan dolay1 annenin pargasi, diger yonden kendine ait hayat emareleri tasimasi
nedeniyle bagimsiz sahis sayilmasindan®’ dolay1 viicib ehliyetine tam degil nakis bir
sekilde elde etmektedir.3®® Diinya hayatina geldiginde biitiin haklarin1 elde edecektir.
Diinya hayatina gelene kadar ki siirede kendisine ait haklar lehine olacak sekilde
korunmaktadir.3” Aleyhine olacak hukuki islemler ise kanunen gecersiz
sayllmaktadir.8'® Buralardan da anlasildig: gibi viiciib ehliyeti nakis ve tam olmak
tizere iki kisimda ele alinmaktadir. Kisi hukuki olarak lehine sonu¢ doguracak bir
muamele ile karst karsiya ise bu durumda nakis viicib ehliyetine sahip demektir.
Ancak yapacag1 hukuki eylem kisinin sadece lehine degil aleyhine de etki edebilecek
bir durumda ise, bu sahis artik tam bir viiciib ehliyetine sahip demektir. Nakis viiciib

ehliyeti sadece ceninde goriilmektedir.®!!

Hanefi fakihleri, nakis viiciib ehliyetine ceninin yaninda belirli siire igerisinde 6len
kisinin de dahil oldugunu ifade etmislerdir.3!> Buradaki amacin iigiincii sahislarmn
haklarmi korumaya yodnelik oldugu géze carpmaktadir.3!® Diger hukukgular ise,
kisinin 6liimii ile ehliyetin sonlandigini tigiincii sahislarin haklarini ise, tereke yoluyla

¢oziimlediklerini ifade etmislerdir.®'* Hanefiler, 6len kisinin ehliyetini belirli siire

804 Bardakoglu, “Ehliyet”, DA, C: X, s. 536.

805 Haydar Efendi, Usul-i Fikih Dersleri, s. 472.

806 Zeydan, el-Veeiz, s. 73.

807 Haydar Efendi, Usul-i Fikih Dersleri, s. 475.

808 Vehbe Ziihayli, el-Fikhii’l-islami ve Edilletiih, C: IV, s. 2962.

809 Ebfi Zehra, Usiilii’l-Fikh, s. 331.

810 Atar, Fikih Usilii, s. 192.

811 Komisyon, el-Mevsaatii’l-Fikhiyye, 45 c., 2. bsk., Vezaretii’l-Evkaf ve’s-Suiini’l-Islamiyye, Kuveyt 1983, C:
VI, s. 155; Bilgin, “Islam Hukukunda Gergek Kisilerin Ehliyeti”, s. 79.

812 Eb{ Zehra, Usilii’l-Fikh, s. 330.

813 Bardakoglu, “Ehliyet”, DIA, C: X, s. 535.

814 Bardakoglu, “Ehliyet”, DIA, C: X, s. 535.
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devam ettirmedeki amaglar1 vefat etmeden dnceki hukuki islemlerin tamamlanmasinin

saglanmasi i¢indir. Bu sekilde ti¢iincli sahislarin haklar1 korunmus olunmaktadir.

Ehliyet ¢esitlerinin ikincisi ve ehliyet arizalar1 agisindan en 6nemlisi olan eda ehliyeti
ise, kisinin dinen, hukuken kabul edilebilecek davranislarda bulunabilmesini®!® ve
hukuki islem yapabilmesini saglayan yetkiyi ifade etmektedir.®'® Bu yiizden kisi,
viicib ehliyeti ile elde ettigi faydalar1 kendi basina kullanabilme ve hukuki islemi
kendi iradesiyle sonug¢landirabilme yetisini elde etmistir. Bu nedenle yaptig1 ibadetin
gecerli olmasini veya islemis oldugu bir suca kars1 sorumlulugu iistlenmis olacaktir.3!”
Eda ehliyetini hukuki gecerliligi olan fiilleri yapabilme yetkisi®!® olarak ifade eden
tanim, kapsam itibari ile zayif kaldigindan Islam hukukcularmin bu tanima getirdikleri
aciklamalarla tanmim daha kapsayici hale getirilmistir.®'® Bu yorumlar sayesinde fiili ve

sOzlii tasarruflar ile dini vecibeleri bu tanimin i¢erisinde miitalaa etmek miimkiin hale

gelmistir. 32

Tanimlardan anlasilacag: lizere eda ehliyetinin, kisinin fiilleri acisindan ti¢ sekilde
tasnif edilecegi goriilmektedir. Kendi iradesi ile yaptigi fiillerin hukuki sonug
dogurmasi, haksiz fiil yoluyla baskasina zarar verdiginde tazmin etmekle sorumlu
tutulmasi ve Allah’in emirlerini ihtiva eden dini sorumluluklart yerine getirici fiilleri

yapmas1 seklindeki tasnif, eda ehliyetinin kapsamini ifade etmektedir.®*!

822

Viicib ehliyeti kisinin sahsiyeti, diinyada var olmasi ile ilgili iken,*~* eda ehliyeti

kisinin akli ve temyiz giiciine bagh oldugu goriilmektedir.®** Kisinin hukuki veya dini

815 Eb{i Abdillah Semsiiddin Muhammed ibn Muhammed Ibn Muhammed el-Ma’ruf bi ibn Emiru Hac, et-Takrir
ve’t-Tahbir ala Tahririi’l-Kemal ibnii’l-Hiimam, 3 c., 2. bsk., Dér[i’l-Kﬁﬁibi’l-Hmiyye, Beyrut 1983, C: 11,
s. 164.

816 Eb{i Zehra, Usilii’l-Fikh, s. 332.

817 Zeydan, el-Veciz, s. 73.

818 Omer et-Teftazani, Serhii’t-Telvih, C: 11, s. 390; Ebdi Zehra, Usilii’l-Fikh, s. 332.

819 Zerka, el-Medhal, s. 787.

820 7Zerka, el-Medhal, s. 788. Bilgin, “Isldm Hukukunda Gergek Kigilerin Ehliyeti”, s. 91.

821 Bilgin, “Isldm Hukukunda Gergek Kigsilerin Ehliyeti”, s. 93.

822 Bardakoglu, “Ehliyet”, DIA, C: X, s. 537.

823 Zeydan, el-Veeiz, s. 73.
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emirlere muhataplig1 akil ve temyiz giiciiniin seviyesi ile gegerlilik kazanacaktir.3%*
Akil ve temyiz giicii olmayan kimse eda ehliyetini elde edemeyeceginden hukuki

islemleri de gerceklestiremeyecektir.5?

Eda ehliyeti, insan hayatinin gelisimi dogrultusunda kademe kademe elde edilebilen
bir ehliyettir. Eda ehliyetinin temel dayanagi, akli idrak seviyesidir. Akl1 seviye tam
oldugu zaman eda ehliyeti tam elde edilmis olunacaktir.3?® Bu nedenle eda ehliyeti
genel itibari ile nakis ve tam olmak iizere iki kisimda incelenir.®?’” Bu kisimlar insan
hayatinda genel olarak; temyiz dncesi, temyiz donemi, bulQig ve riigd donemi seklinde
dortlii tasnif yapilmigtir. Bu tasnifler bir yoniiyle de ehliyet arizalarimi agiklamada
kolaylik sagladigindan onemli bir tasnif olarak goriilmektedir.®?® Bu kisimlarin bu
sekilde tasnif edilmesinin en 6nemli nedeni aklin ve temyiz gliciiniin bu dénemlerde
farkli farkli temayiiz etmesidir. Eda ehliyetini tam elde edebilmek i¢in aklin, temyiz

giiciiniin ve riisdiin kiside tam bir sekilde bulunmas1 gerekmektedir.3*

Ehliyetin tasarrufa olan etkisi gerek eda ehliyeti gerek viicib ehliyetinin nakis ve tam
olmasina gore degismektedir. Bu degisim, insanoglunun hayat seriivenindeki
gelisimine baglidir. Cenin diinyaya gelmedigi siirece, sadece lehine olan haklari
saklanir. Herhangi bir tasarruf hakki bulunmaz. Bu yiizden ehliyetin var olmas1 ya da

eksik olmasi kisinin tasarrufuna dogrudan olumlu ya da olumsuz etki etmektedir.®*°

Ehliyet cesitleri ile ilgili kisa bilgi verdikten sonra bu ehliyet gesitlerinin insan
hayatinin hangi donemlerinde bulundugu kisaca gosterilmeye c¢alisilacaktir. Genel
itibari ile insan hayatinin donemleri cenin, gayri miimeyyiz, temyiz, ergenlik ve riisd

olarak tasnif edilmistir.3*!

824 Komisyon, el-Mevsaatii’l-Fikhiyye, C: VII, s. 153; Bilgin, “Islim Hukukunda Gergek Kisilerin Ehliyeti”, s.
92.

825 7erka, el-Medhal, s. 787; Vehbe Ziihayli, el-Fikhii’l-islimi ve Edilletiih, C: IV, s. 2965.

826 Komisyon, el-Mevsiiatii’l-Fikhiyye, C: VII, s. 153.

827 Bilgin, “Isldm Hukukunda Gergek Kigilerin Ehliyeti”, s. 97.

828 Bardakoglu, “Ehliyet”, DIA, C: X, s. 537.

829 Eb{i Zehra, Usilii’l-Fikh, s. 333.

830 Komisyon, Mevsiatii’l-Fikhiyye, C: VI, s. 154.

831 Komisyon, Mevsiiatii’l-Fikhiyye, C: VII, s. 154; Bilgin, “Isldm Hukukunda Gergek Kisilerin Ehliyeti”, s. 98;
Bardakoglu, “Ehliyet”, DiA, C: X, s. 537.
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Insan hayatinin diinyaya ilk geldigi donem, gayri miimeyyizlik donemidir.®*? Gayri
miimeyyiz ¢ocuk, faydasina veya zararina olan seyleri bilemedigi, idrak edemedigi
kimsedir.*3 Bu dénem genel itibari ile dogum anmndan yedi yasina kadar ki olan
siiredir.®** Bu dénemde olan ¢ocuk, viictib ehliyeti icin gerekli olan diinyada var olma,
sahsiyet olma sartin1 yerine getirdigi icin tam viiciib ehliyetini elde etmistir.3*> Bu
donemde cocugun akli melekeleri olsa da kullanma noktasinda yeterli seviyede
olmadigi, bu yiizden de eda ehliyeti cocukta heniiz bulunmadigindan dolay1 biitiin
tasarruflar1 gecersiz sayilmaktadir.®3® Aym sekilde cezai sorumluluklar da yoktur.?¥’
Cezai iglemlerde sorumlulugu olmamakla beraber tazmin yiikimliligi

bulunmaktadir.33®

[badetlere karst miikellef olmalar1 ise bu dénemde sdz konusu
degildir.?* Irade ve niyetleri gerek ibadet gerek hukuki islemler gerekse cezai islemler
acisindan yerine getirme noktasinda eksik kaldigindan dolay1 bu tiir konulara ti¢lincii

kisilerin haklarimi korumak icin velileri 6n plana ¢ikarilmaktadir.34

Temyiz donemi, kisinin bir takim hukuki islemleri yapabilme yetenegi olmasina
ragmen akli ve bedeni yeterlilige sahip olmadigi donemdir.®*! Temyiz kelimesi
sozliiklerde ayirt etmek, segmek gibi anlamlara gelirken3#? terim olarak ise, iyiyi
kotiiden ayrrabilecek akli yeterlilige sahip olmak demektir.’** Bu dénem genel itibari
ile yedi yasindan ergenlik dénemine kadar olan siiredir.®** Sefeh ve ma’tuh gibi
sahislarin yaslari bu araliktan farkli olsa da akli idrak gii¢leri bu aralikta olan kisilerin

akli idrak seviyelerine denk sayildigindan dolay1 bu grupta miitalaa edilmislerdir.3%

832 Komisyon, Mevsiatii’l-Fikhiyye, C: VII, s. 156.

833 Mecelle, Md. 943.

834 Vehbe Zithayli, el-Fikhii’l-Islimi ve Edilletiih, C: TV, s. 2968.
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838 Mecelle, Md. 960; Vehbe Ziihayli, el-Fikhii’l-islimi ve Edilletiih, C: IV, s. 2968; Merve Mutlu, “Hanefi
Mezhebine Gére Evienme Ehliyeti ve Cocuklarin Eviendirilmesi Meselesi (Modern Hukuk Mukayeseli)”,
Necmettin Erbakan Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii (Yiiksek Lisans Tezi), Konya 2019, s. 9.

839 Vehbe Zithayli, el-Fikhii’l-islimi ve Edilletiih, C: IV, s. 2968.

840 Bilgin, “Isldm Hukukunda Gergek Kisilerin Ehliyeti”, s. 107.

841 Komisyon, Mevsiatii’l-Fikhiyye, C: VI, s. 157.

842 7Zeyneddin Eb Abdillih Muhammed Ibn Ebi Bekr ibn Abdiilkadir el-Hanefi el-Razi, Muhtiru’s-Sihah,
Mektebetii’l-Asriyye, Beyrut 1999, Muhtéaru’s-Sihah, s. 301.

843 Bilgin, “Isldm Hukukunda Gergek Kisilerin Ehliyeti”, s. 107.

844 Vehbe Zithayli, el-Fikhii’l-Islimi ve Edilletiih, C: TV, s. 2968.

845 Komisyon, Mevsaatii’l-Fikhiyye, C: VII, s. 157; Bilgin, “Islim Hukukunda Gergek Kisilerin Ehliyeti”, s. 107.
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Bu dénemde olan kimselere miimeyyiz denilir.’*® Miimeyyiz kimselerin hukuki
tasarruflari ii¢ grupta ele alinir.3*” Birinci olarak miimeyyiz kimseler, kendi faydalarina
olabilecek hibe, vasiyet ve sadaka gibi islemleri kabul veya ret etme hiirriyetine
sahiptirler.3*® Ikinci olarak miimeyyiz kimseler, kendi zararlarina olan vakif ve kefalet
gibi hukuki islemlerde bulunma tasarruflar1 yoktur.*” Kendi adlarina velileri dahi bu
hukuki islemleri gergeklestiremezler.2>° Son olarak miimeyyiz kisiler, fayda veya zarar
dogurabilmesi esit olan®! kira, sirket gibi hukuki islemleri gerceklestirebilmeleri igin

velilerinin onay1 gerekmektedir.33?

Bulig donemi; kisinin, yetiskin insanlarin seviyesine gelebilmenin ilk basamagi olan
ve akli melekesi hukuki islemleri yapabilme seviyesinde olan dénemdir.’>* Akl
meleke, siibjektif bir yapiya sahiptir. Bundan dolay1 gerek hayatin devamlilig1 gerekse
hukuki islemlerin gegerliliginin tespiti i¢in objektif bir Olgiite ihtiyag duyulmustur.
Objektif ol¢iit olarak, kisinin buliig donemine girmis olmasi esas alinmistir. Erkeklerin
ihtilam olmasi, kizlarin ise adet olmasi bulGg cagmin baslangici olarak esas
alinmustir.?>* Diger 6lciit olarak, bultiga giris yasinin erkeklerde on iki, kizlarda ise
dokuz, buligun son yas1 her iki taraf icin on bes olarak tespit edilmistir.?>> Ebti Hanife,
buligun sinirmi erkeklerde on sekiz, kizlarda on yedi yasini esas almistir.3% Malikiler
ise, kiz ve erkek icin on sekiz yasini esas almiglardir.®>” On bes yasini doldurduktan
sonra kisiler zahiri engel olmadig: siirece riisd donemine girmis sayilip, her tiirlii dini

emirleri ve hukuki islemleri yapabilme ehliyetini tam bir sekilde elde etmektedirler.®>
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111

Buliig doneminde olan kimselerin, ¢ogu zaman akll yetkinlige sahip oldugu

diisiiniilerek, riisd doneminin de baslamis oldugu kabul edilir.?>

Riisd donemi ise bulig donemine yakin olmakla beraber akli melekenin artik son
noktasi oldugu donemdir.?®® Riisd kelimesi, kisinin malin1 muhafaza edebilecek ve
israf etmeyecek idrake sahip olmas1 demektir.®¢! Bulig, biyolojik gelismeyi de ifade

etmesi acisindan®®?

risden bazen ayrilmaktadir. Kisi buliga ermis olup biyolojik
olarak gelismekle beraber bazen akli yetkinligi tam olmamis olabilir. Hukuki
islemlerin gecerliligi i¢in riisd sahibi olmak gerekmektedir.®* Bu yiizden kisilerin
risdii 6nem arz etmektedir. Buliig ve riisd donemlerine girmis olan kimse, tam eda

64

ehliyetine sahip olmus olacagindan,®®* ser’an gegerli sayilacak tasarruflari hig

kimsenin iznine gerek kalmadan yapabilmektedir.®%

Bultiga erip resit olmayan kimselerin mali tasarruflarina engel olunur. Hanefiler’e gore
kisi buliiga erip, riisdiine ermemis oldugunda eda ehliyetini tam bir sekilde almisg
olur.%% Thtiyaten mali tasarruflarina sinirlama getirilebilir.®%’ Bu sinirlamanin sonu ise
Eb{i Hanife’ye gore kisinin yirmi bes yasina kadar olan siiredir.3*® Yirmi bes yasindan
sonra ise, kisinin mali teslim edilmelidir.®*® Cumhur, yas sinirlamasima gitmeyip, riisd

olmadi@y siirece kisinin tasarruflarina simirlama getirilebilecegi goriisiindedir.®”°
1.2.2. Ehliyet Arizalari

Ehliyet sahibi kisinin, hayat serliveninde kendine ait yagam alan1 olusturacak kararlar

verebilmesi i¢in sahsiyet olarak var olmasi ve akli melekenin yerinde olmasi
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gerekmektedir.?”! Kisilerin sahsi varlig1 dogumla baslarken,®’? 6liim ile bitmektedir.

873
Bunun disinda herhangi bir sebep, kisinin sahsi varligmi etkilemez.®’* Akli meleke,
tam olarak bulundugu gibi bazi zamanlarda kiside kismi olarak veya uzun siire
bulunmayabilir. Eda ehliyeti akil ile var olduguna gore aklin olmadig1 zamanlarda eda
ehliyeti olmayacaktir.®”> Fikih literatiirinde bu durum, ehliyet arizalari olarak
gecmektedir. Glinlimiizde ise, ehliyet engelleri ve ehliyeti sinirlandiran hususlar gibi

kavramlar kullanilmaktadir.37°

Cogulu avariz olan ariza kelimesi sozliiklerde; kiside beklenmeyen olaylar, havada
olan beklenmedik durumlar,®”” normal olayin disinda gelisen durumlar,®’® giinesi ve
1isinlar1 kapatmasina sebep olan bulutlar i¢in kullanildigi®” goriilmektedir. Terim
olarak ise, kisilerin eda ehliyetini sinirlandirarak, tasarruflarina engel olunan sebepler
olarak tanimlanmaktadir.®®® Bir diger tarif ise, kiside vuku bulan sorunlar veya
ozellikler ile ehliyet durumunun degismesiyle hiikiimlerin de degismesine sebep olan

hususlar olarak tanimlanmaktadir.38!

Ehliyet arizalar genellikle akil ile baglantili iken, ikrah, uyku ve saka gibi durumlar
akil ile direk baglantili degildirler. Bu durumlar ehliyeti degil iradeyi etkileyen
hususlar olarak goriilmektedir. Ehliyet konusunda ele alinmasi ise, dolayli olarak
ehliyeti etkilemesi s6z konusu oldugundan ve tasarruflart sinirlandirdigindan

dolayidir. Ehliyet arizalar 6zellikle hukuki islemleri sinirlandirdigindan ayni sekilde
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iradeyi etkileyen, yaniltic1 6zellige sahip olan ikrah, uyku ve bayginlik gibi hususlar

da tasarruflar sinirlandirmaktadir.3%?

Ehliyet arizalari, kisinin tasarruflarinin sinirlandirilmasi agisindan 6nem arz ettigi igin
alimler ehliyet arizalarini genel anlamda semavi arizalar ve miiktesep arizalar olmak
tizere iki kisimda ele almiglardir. Birinci kisim; kisi veya kisilerden kaynakli olmayan
delilik ve bayginlik gibi birtakim sorunlarin kiside vuku bulmasi ile olusan arizalardir.
Ikinci kisim ise, kisinin kendi eylemleri olan sarhosluk gibi veya baskasinin eylemleri

olan ikrah gibi arizalardir.®%3

Semavi arizalar, insanda kendi iradesi ve eylemleri disinda vuku bulan birtakim
hallerdir. Bu arizanin temel nedeni kisinin irade ve fiilleri ile ortaya ¢ikmamasi ile
gerceklesen ariza olmasidir.®®* Bu arizalar genel olarak; kiigiikliik, ciinun, ateh,
unutma, uyku, bayilma, kadinlara ait 6zel haller, hastalik ve 61iim gibi bagliklar altinda
ele alinmustir.®® Semavi arizalarin hukuki sonuglarmin genel karakteristik zellikleri,
akli melekenin yoklugu halinde hukuki islemlerin ve tasarruflarin gegersiz
olmasidir.3% Cezai ehliyet konusunda genel olarak, cezai sorumluluk olmamakla
beraber tazmin sorumlulugu bulunmaktadir.®®” Alimler, nikah islemlerinde veya
bosanmalarda kisinin kendisi ya da velisi tarafindan kurulmasi neticesinde hukuki
sonu¢ doguracagini savunmuslardir.®® badet sorumluluklari ise, akli melekenin

889

olmamasi1 durumunda diismekte®®” ancak bazi semavi arizalarda sorumluluk devam

882 Eb{ Zehra, Usalii’l-Fikh, s. 358; Bilgin, “Isidm Hukukunda Ger¢ek Kisilerin Ehliyeti”, s. 119.

883 Zeydan, el-Veciz, s. 78.

884 Bilgin, “Isldm Hukukunda Gergek Kisilerin Ehliyeti”, s. 121.

885 Omer et-Teftazani, Serhii’t-Telvih, C: II, s. 390.

880 Omer et-Teftazani, Serhii’t-Telvih, C: II, s. 336; Mecelle, Md. 979, 966, 980; Muhammed Ibn Muhyiddin er-
Rimi el-Hanefi es-Sehir bi Molla Hiisrev, Mir’atii’l-Usiil, Sahafiyetii Osmaniyye, Cemberlitas 1321 (h), s.
328; Bilmen, Hukuki islamiyye, C: VI, s. 285; Zeydan, el-Veciz, s. 82.

887 Abdiilaziz el-Buhari, Kesfii’l-Esrar, C: IV, s. 276; Mecelle, Md. 960; Bilmen, Hukuki islimiyye, C: VII, s.
273; Ebil Zehra, Usilii’l-Fikh, s. 334; Zeydan, el-Veciz, s. 82; Bilgin, “Isldm Hukukunda Gercek Kisilerin
Ehliyeti”, s. 137.

838 Kasani, Beda'i‘u’s-sand’i’, C: 11, s. 242; Zeydan, Veciz, s. 83.

889 Vehbe Zithayli, el-Fikhii’l-Islimi ve Edilletiih, C: TV, s. 2968.
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ederek, vakti gegmis ise, bazi ihtilaflar olmakla beraber kazasinin yerine getirilmesi

gerekmektedir.°

Miiktesep arizalar ise, sahsin kendi veya baska bir kisinin fiilleri neticesinde akla etki

eden faktorler olarak tanimlanmaktadir.®®!

sarhosluk, iflas, sefihlik, ikrah gibi alt bagliklar halinde ele almmaktadir.®?> Tkrah

Bu arizalar genel itibariyle; cehalet,

haricinde kalan arizalar daha ¢ok kisinin kendi fiilleri ile meydana gelmektedir.5%

Miiktesep arizalarin hukuki sonuglarinin genel karakteristik 6zellikleri biitiinliik arz
etmeyip, her bir bashigin hukuki sonuglar1 kendi iginde farklilik arz etmektedir.

894 11za® ve iiciincii sahislarin haklarmim korunmasina®®® gére hukuki

Temelde irade,
islemlerin ve tasarruflarin gecerlilik veya gecersizligi tespit edilmeye ¢alisiimigtir.®*’
Bazi miiktesep arizalarda yapilan eylemin sonucuna goére ya gegerli ya gecersiz ya da
velinin onayma birakilarak hukuki sonuca konu olmustur.?*® Miiktesep arizalar, akli
melekelere etki etmedigi siirece cezal ve ibadet sorumluluklar1 devam etmekle
birlikte,®*® bazi durumlarda bu sorumluluklar diisebilmektedir.”” Cezai sorumluluk

diismekle beraber tazmin sorumlulugunun bulundugu yerler de goriilmektedir.”"!

89 Abdiilaziz el-Buhari, Kesfii’l-Esrar, C: IV, s. 266, 277; Omer et-Teftazani, Serhii’t-Telvih, C: 11, s. 334; Tbn
Abidin, Reddii’l-Muhtér, C: II, s. 259; ibn Emiru Héac, Takrir ve’t-Tahbir, C: II, s. 178; Komisyon,
Mevsiatii’l-Fikhiyye, C: VIL, s. 163; Bilgin, “Isldm Hukukunda Gercek Kigilerin Ehliyeti”, s. 137.

891 Vehbe Ziihayli, el-Fikhii’l-Islami ve Edilletiih, C: TV, s. 29671; Komisyon, Mevsifiatii’l-Fikhiyye, C: VI, s.
161; Omer et-Teftazani, Serhii’t-Telvih, C: I1, s. 390; ibn Emiru Hac, Takrir ve’t-Tahbir, C: II, s. 172; Bilgin,
“Islam Hukukunda Gercek Kisilerin Ehliyeti”, s. 121.

892 Abdiilaziz el-Buhari, Kesfii’l-Esrar, C: IV, s. 330.

893 Omer et-Teftazani, Serhii’t-Telvih, C: I, s. 390.

894 Omer et-Teftazani, Serhii’t-Telvih, C: I, s. 373.

895 [bn Emiru Hac, Takrir ve’t-Tahbir, C: II, s. 194; H. Yunus Apaydin, “Hez!”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi, 44 c., Istanbul 1998, C: XVII, s. 308.

89 7erka, el-Medhal, s. 839; Vehbe Ziihayli, el-Fikhii’l-islimi ve Edilletiih, C: IV, s. 2977; Fahrettin Atar,
“Iflds”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, 44 c., istanbul 2000, C: XXI, s. 510.

897 {bn Emiru Hac, Takrir ve’t-Tahbir, C: II, s. 206; Zeydan, el-Veciz, s. 90; Ibrahim Kafi Dénmez, “Sarhosluk”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi islaim Ansiklopedisi, 44 c., Istanbul 2009, C: XXXVI, s. 143.

898 Cessas, Ahkamii’l-Kur’an, C: I, s. 216; Ebli Zekeriyyd Muhyiddin Yahya Ibn Seref en-Nevevi, Ravzatii’t-
Talibin ve Umdetii’l-Miittakin, 12 c., 3. bsk., el-Mektebetii’l-Islami, Beyrut 1991, C: IV, s. 184; Abdiilaziz
el-Buhari, Kesfii’l-Esrar, C: IV, s. 371; Zeydan, el-Veciz, s. 98, Vehbe Ziihayli, el-Fikhii’l-islami ve
Edilletiih, C: 1V, s. 2976, 2977.

89 Ebl Zehra, Usilii’l-Fikh, s. 349; SiiyQti, el-Esbah ve’n-Nezair, s. 201; Molla Hiisrev, Diirerii’l-Hiikkam, C:
I, s. 202; Nevevi, Ravzatii’t-Talibin, C: IV, s. 185.

900 Muhammed Ebii Zehra, el-Cerime ve’l-Ukibe fi’l-Fikhi’l-Islami, Darii’l-Fikri’l-Arabi, Kahira 1998, s. 359;
Eba Zehra, Usiilii’l-Fikh, s. 353; Zeydan, el-Veciz, s. 89.

%1 Thn Emiru Hac, Takrir ve’t-Tahbir, C: II, s. 205; Abdiilaziz el-Buhari, Kesfii’l-Esrar, C: IV, s. 381; Ebl
Zehra, Usilii’l-Fikh, S. 354; Apaydm, “Hata”, DIiA, C: XVI, s. 441.
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Nikdh ve bosama gibi hukuki eylemler ayni gecerliligini korumaya devam

etmektedir.”"?

1.3. Tasarruf Hakkinin Sinirlandirilmasi

Mal ayrilig1 rejiminde tasarruf, kiginin mali iizerindeki hakimiyetin sonucunda olugan
bir haktir. Bu hakkin kullanilmasinin hukuki sinirlart mal ayrili§i rejimi agisindan
onem arz etmektedir. Taraflarin mallar1 {izerindeki haklar ve birbirlerine olan
sorumluluklar beraberinde diisiiniildiiglinde tasarruf hakkinin kullanilmasi ve
siirlandirilmasi tespit edilmesi gereken konudur. Bu baslik altinda tasarruf kavrami

ve tasarruf hakkinin sinirlandirilmasi ele alinacaktir.

1.3.1. Tasarruf Kavramm

Sozliiklerde tasarruf; ¢evrilmek, dondiiriilmek, bir kazanci istemek, kendi hesabina
calismak, kazang elde etmek, gibi anlamlara gelmektedir.’® Terim olarak tasarruf,
kisinin iradesi ile ortaya konulup hukuki sonuca konu olan sozli veya fiili
eylemlerdir.®®* Fikhin bir¢ok alt dalinda kullanilmasina ragmen daha ¢ok hukuki

islemlerde kullaniimaktadir.”®

Tasarruf, fiili ve kavli olmak iizere iki baslik altinda incelemeye tabi tutulmustur.”®
Fiili tasarruflar; bir malin kabz edilmesi, satin alinmasi gibi olumlu ve gasp etmek,
telef etmek gibi olumsuz eylemler olarak tanimlanmistir. Kavli tasarruflar ise, kisinin
iradesinin ya tek tarafli olarak ya da ¢ift taraflar1 irade ile akitlerin kurulmasini

saglayan sozlerdir. Hibe, talak gibi tasarruflar érnek verilebilir.”"’

92 Omer et-Teftazani, Serhii’t-Telvih, C: 11, s. 377, 390; Apaydm, “Hezl”, DiA, C: XVII, s. 310.

903 Firizabadi, Kamisii’l-Mubhit, s. 827; Ibrahim Mustafa, vd., Mu’cemu’l-Vasit, C: I, s. 513; Eba Habib,
Kamiisii’l-Fikhti, s. 210.

904 Zerka, el-Medhal, s. 355; Vehbe Ziihayli, el-Fikhii’l-islami ve Edilletiih, C: IV, s. 2920.

95 {brahim Kafi Dénmez, “Tasarruf”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, 44 c., Istanbul 2011, C:
XXXX,s. 118.

906 Komisyon, Mevsiiatii’l-Fikhiyye, C: XII, s. 71.

907 Zerka, el-Medhal, s. 355; Vehbe Ziihayli, el-Fikhii’l-islami ve Edilletiih, C: IV, s. 2920; Dénmez, “T asarruf”,
C: XXXX, s. 118; Komisyon, Mevsiatii’l-Fikhiyye, C: XII, s. 71.
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Evli olan taraflarin kendi miilklerindeki gerek sozlii gerek fiili tasarruflari malin
miilkiyetini de etkilemektedir. Bu agidan mal ayrilig1 rejiminde taraflarin birbirlerine
kars1 yaptig1 hukuki muameleler, tasarrufa konu olmaktadir. Ornegin; koca kendi
milkiinde bulunan bir mali, mehir olarak kadina verdikten sonra malin lizerinde
kocanin bir yetkisi kalmamaktadir.”®® Ayni sekilde kadin kendi miilkiinde olan bir mal
kocasma kiralamasi, satmasi veya hibe etmesi de miilkiyete etki edip, tasarruf
haklarinda degisiklik yapmaktadir. Bu nedenle tasarruf hakkinin kullanilmasinin
sinirlarinin - bilinmesi, evli taraflar i¢in mal rejiminin yOnetimini daha da

kolaylagtiracaktir.

1.3.2. Tasarruf Hakkinin Smirlandirilmasi

Tasarruf konusu, miilkiyet konusuyla yakindan baglantilidir. Ayn1 zamanda tasarrufun
kullanilmast ve simirlandirilmas: meselesi ehliyet teorisini de ilgilendirmektedir.
Sahislarin miilk edinebilmeleri i¢in diinya hayatinda var olmalar1 gerekmektedir. Bunu
saglayan viicib ehliyetidir.’® Var olan miilkiyetin, kisinin faydasina veya zararina
hukuki sonu¢ doguracak sekilde kullanilmasini ve edinilmesini saglayan ehliyet, eda
ehliyetidir.”'° Bu nedenle tasarruf hakki ve miilkiyet sinirlandiriimasi ehliyet teorisi ile

yakindan ilgili oldugundan dolay: ehliyetin altinda islenmeye ¢aligilacaktir.

Tasarruf hakkinin sinirlandirilmasi, tasarrufun bizzat kendisinden kaynaklanan
kullanimin sinirlandirilmast veya tasarrufu kullanan kisinin kullanim yeterliligin
kisitlanmasi1 seklinde meydana gelmektedir. Bir diger ifade ile tasarruf hakkinin
sinirlandirilmasi, tasarruf eyleminin sinirlandirilmasi veya tasarrufu gergeklestiren
kisinin eylemlerinin sinirlandirilmasi olarak ifade edilebilir. Bu ikinci kisim, ehliyet
arizalar ile alakali olan sinirlamadir. Bu nedenle, bu baglik altinda tasarruf hakkinin

kullanilmast ve sinirlandirilmasindaki goriisler ile mal ayrilig1 rejimindeki tasarruf

908 Safif, el-Um, C: V, s. 103; Kasani, Bedd’i‘w’s-sand’i‘, C: 11, s. 309.
909 Alaiiddin Semerkandi, Mizanii’1-Usil, s. 742; Kocak, “Ehliyete Tesiri A¢isindan Sarhosluk”, s. 91.
910 Omer et-Teftazani, Serhii’t-Telvih, C: 11, s. 390; Ebdl Zehra, Usilii’l-Fikh, s. 332.
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hakkinin kullanilmasi ve sinirlandirilmasi hakkindaki goriisler seklinde iki kisimda ele

alinacaktir.

EbG Hanife’ye gore kisi miilkiinde sinirsiz bir hakka sahip olup, miilkiinde dilegi
tasarrufu gerceklestirebilir. Bu tasarruftan dolayr baskasinin zarar gérmesi nedeniyle
kisinin tasarrufuna sinirlandirma getirmek miimkiin degildir.”!! Hanefi mezhebinin ilk
zamanlardaki goriisii, mutlak miilk sahibi olunabiliyorsa, mutlak tasarruf sahibi de
olunabilmesi gerektigi yoniindedir.”'> Ancak Serahsi, bu gériise ilaveten baskasina
zarar vermeden miilkte tasarruf hakkini kullanmanin ahlaki bir erdem oldugunu ifade
etmektedir.”!® Kasani, zarar vermemenin kazaen degil diyaneten gerekli oldugu fikrini

savunarak Serahsi’nin goriisiine benzer bir goriis serdetmektedir.”'*

Ebl Yusuf, tasarruf konusunda EbG Hanife’den farkli diisiinerek, kisinin baskasina
zarar vermesi halinde, kisinin tasarrufunun sinirlandirilabilecegini ifade etmektedir.
Ebl Ydsuf’a gore bir kisinin tasarrufunun kisitlanabilmesi i¢in o tasarrufun zarar
verme kast1 tagimasi gerekmektedir. Bu nedenle Ebl Yasuf, mutlak tasarruf hiirriyetini

benimsemekle beraber zarar verme kastt olmasi halinde tasarrufun sinirlandirilmasi

fikrini benimsemistir.”'>

Hanefiler, daha sonraki siireglerde ibn Hiimam’in fahis zarar kavramim gelistirerek

tasarrufta sinirlandirma yapilabilecegi goriisiinii benimsemeye baglamiglardir.”!®

Bundan dolayr Hanefiler, bir sahis kendi miilkiinii kullanirken baskasinin miilkiine

zarar vermesi halinde tasarrufunun smirlandirilacagi fetvasini esas almuslardir.”!’

Hanefiler’in genel goriisii, miilkiyetteki tasarrufun kamuya yonelik zarar s6z konusu

olmast halinde sinirlandirilmasi ve zararin tazmin edilmesi gerektigi yoniindedir.”'8

911 bn Niiceym, Bahru’r-Raik, C: VII, s. 33; Muhammed Ebii Zehra, Ebii Hanife, 2. bsk., Daru’l-Fikri’l-Arabf,
Kahire 1947, s. 463.

912 Kasani, Beda’i‘u’s-sana’i‘, C: VI, s. 264; Ibn Niiceym, Bahru’r-Raik, C: VI, s. 33.

913 Serahsi, el-Mebsit, C: XV, s. 21.

914 Kasani, Beda’i‘u’s-sand’i‘, C: VI, s. 264.

915 Abdiilaziz el-Buhari, Kesfii’l-Esrar, C: IV, s. 373; Bilmen, Hukuki islamiyye, C: VII, 5.176.

916 Thnii’l-Hiimam, Fethii’l-Kadir, C: VII, s. 326.

917 Bilmen, Hukuki islamiyye, C: VII, s. 174; Calis, “Islam Hukukunda Ozel Miilkiyete Getirilen Smirlamalar”,
s. 102.

918 Serahsi, el-Mebsit, C: XVII, s. 6.
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Tasarruf hakki, hukuki ve kanuni oldugu siirece bu hakkin sinirlandirilmasi s6z konusu
degildir. Ancak hukukun ve kanunun disina ¢ikildiginda tasarruf hakkinin
sinirlandirilmas1 miimkiindiir. Hanefiler’e gore bir malda baskasinin hakki bulunmasi
halinde kisinin tasarrufuna smirlandirma getirilmektedir.”"’

Imam Malik, bir kisinin tasarrufu baskasma veya kamusal alanlara yonelik zarar
vermesi halinde bu tasarruflarn sinirlandirilacag goriisiindedir.””® Kamusal alana
yonelik yapilan tasarruflarda meydana gelen zarari tasarruf sahibi tazmin etmekle
sorumludur.”>! Malikiler’e gore yapilmak istenen tasarruf, heniiz yapim asamasinda
ve yapildiginda bagkasina zarar verecekse, tasarruf gerceklesmeden o tasarrufun
yapilmasina mani olunur.’*? Malikiler, tasarrufu sinirlandirma amacinda olmayip,
zarart Onleme amacindadir. Kisi, baskasina zarar vermedikten sonra tasarrufunda

serbesttir.”??

Imam Safii, mutlak tasarruf hiirriyetini savunan Eb( Hanife gibi diisiinerek kisinin
tasarruflarinin, kendisine veya baskasmna zarart olsa da bu tasarrufun

4 Imam Nevevi, ayn

sinirlandirilmasinin miimkiin olmayacagmi savunmaktadir.”?
goriisii paylagsmakla beraber 6rfl teamiile aykir tasarruflarin ger¢eklestirilmesi halinde
zarar meydana gelirse bu tasarrufun smirlandirilacag goriisiindedir.”? Safiiler’e gore
bir tasarrufla baska bir miilke zarar verilmesi uygun goriilmedigi i¢in bir kisinin
tasarrufundan dolay1 miilk ile alakali olan harimin zarar gérmesi halinde bu tasarrufun

sinirlandirilmasina gidilmistir.”?® Safiiler, kamusal alanlarda yapilan tasarruflarin

919 Bilmen, Hukuki islimiyye, C: VII, s. 174; Ali Bardakoglu, “Hak”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi, 44 c., Istanbul 1997, C: XV, s. 151.

920 Sahniin, Miidevvenetii’l-Kiibra, C: XIV, s. 235; ibrahim ibn Ali ibn Muhammed ibn Ferhtin Burhaniiddin el-
Ya’meri, Tebsiratii’l-Hiikkdm fi Usili’l-Akziye ve Menéahici’l-Ahkam, 2 c., Mektebetii’l-Kiilliyyati’l-
Ezheriyye, y.y., 1986, C: 11, s. 348.

921 Calis, “Islam Hukukunda Ozel Miilkiyete Getirilen Sinirlamalar”, s. 102.

922 Alf ibn Abdisselam Ibn Alf Ebii’l-Hasen et-Tiistli, el-Behce fi Serhi’t-Tuhfe, Daru’l-Kiitiibi’l-[lmiyye, Beyrut
1998, C: 11, s. 556; Ebii’l-Velid Muhammed fbn Ahmed Ibn Riisd el-Kurtubi, el-Beyan ve’t-Tahsil ve’s-Serh
ve’t-Tevcih ve’t-Ta’lil li-Mesaili’l-Miistahrece, 18 c., 2. bsk., Daru’l-Garbi’l-Islami, Beyrut 1988, C: IX, s.
265.

923 Cals, “Islam Hukukunda Ozel Miilkiyete Getirilen Smirlamalar”, s. 112.

924 S4fif, el-Um, C: 111, s. 255; Ebii’l-Hasan Ali ibn Muhammed Ibn Muhammed ibn Habib es-Sehir bi’l-Maverdi,
Ahkamii’s-Sultaniyye, Darii’l-Hadis, Kéhire, t.y., s. 370; Ebi Bekr Muhammed Ibn Ahmed Ibn el-Hiiseyn es-
Sasi el-Kaffal, Hilyetii’l-Ulema fi Ma’rifeti Mezahibi’l-Fukaha, 3 c., Miiessesetii’r-Risaleti, Beyrut 1988, C:
V, s. 30.

925 Nevevi, Ravzatii’t-Talibin, C: V, s. 285.

926 Zekeriyya Ibn Muhammed ibn Zekeriyya el-Ensari Ebdi Yahya es-Senidki, Esne’l-Metalib fi Serhi Ravzii’t-
Talib, 4 c., Darii’l-Kitabii’l-Islami, y.y., t.y., C: II, s. 447.
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baskalarinin o kamusal alandan yararlanmasina engel teskil etmesi halinde engel teskil
eden tasarrufun smirlandirilacagini savunurlar.”?’ Imam Nevevi, devletin kamusal
alanlarda insanlara zarar vermemekle birlikte ulasim vasitalarinin gegmesine engel
olunmas1 halinde bu tasarruflarin sinirlandirabilecegini savunmaktadir. Ayni sekilde
sehir mimarisi ac¢isindan da devlet birtakim tasarruflarda sinirlandirma

getirebilmektedir.”?

Hanbeli mezhebi, bir tasarrufun diger sahislara ve miilklere zarar vermesi halinde
siirlandirilacagi goriisiindedir. Diger mezheplerden farkli olarak zararin, fahis zarar
boyutunda olmasini gerekli gérmemektedirler. Hanbeliler, zarara zararla karsilik
verilmemesi gerektigini ifade eden hadise®® dayanarak her tiirlii zararin bu kapsamda
oldugu ve bu nedenle de yapilan tasarrufun, bir bagkasina zarar vermesi halinde hukuki
olarak engellenmesi gerektigi fikrini savunmuslardir.”>° Hanbeliler, kamusal alanlarda
yapilan tasarruflarin  zarar olusturmasi durumunda sinirlandirilacagi, zarar
olusturmazsa da smirlandiriimas1 miimkiin oldugu gdriisiinii savunurlar.”*! Hanbeliler,

kamusal alanlarda tasarruflardan dolay1 olusan zararin tazminini gerekli goriirler.”

Mal ayrilig1 rejiminde tasarrufun konumu hakkindaki mezheplerin yaklagimini,
yukarida zikredilen goriislerden yola ¢ikarak tespit etmek miimkiindiir. Buradan yola
cikarak, evli taraflarin kendi miilklerinde bulunan mallarin tasarrufu diger tarafa zarar
vermedigi siirece tasarrufun sinirlandirilmasi sz konusu olmayacaktir.®*® Ornegin
kadinin mehrini tasadduk etme tasarrufu, kocaya herhangi bir zarar vermeyecegi i¢in
kadinin tasarrufunun sinirlandirilmasi s6z konusu olmayacaktir. Taraflarin yaptiklar
sozlii veya fiill tasarruflar1 birbirine zarar vermesi durumunda bu tasarruf

engellenebilmektedir.”** Koca, kendisine ait miilkiine bir oda ekleme yaparak, birine

927 Maverdi, AhkaAmii’s-Sultiniyye, s. 372.

928 Nevevi, el-Mecmu’, C: X111, s. 397.

929 Bkz. Ibn Méce, Ahkam, 17.

930 Kadi Ebf Ya’la Muhammed ibn el-Hiiseyn ibnii’l-Ferrd, AhkAmii’s-Sultaniyye li’l-Ferra, 2. bsk., Darii’l-
Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut 2000, s. 302; ibn Kudame, el-Mugni, C: IV, s. 388.

931 Eb( Ya’la el-Ferr, AhkAmii’s-Sultaniyye, s. 306.

932 Mer’? Ibn Yisuf Ibn Ebi Bekr Ibn Ahmed el-Kermi el-Makdisi, Delilii’t-Talib li-Neyli’l-Metilib, Daru
Tayyibe, Riyad 2004, s. 145.

933 fbnii’l-Hiimdm, Fethii’l-Kadir, C: VII, s. 326; Bilmen, Hukuki islamiyye, C: VII, s. 174; Calis, “Isldm
Hukukunda Ozel Miilkiyete Getirilen Stmirlamalar”, s. 102.

934 ibn Kudame, el-Mugni, C: IV, s. 388; Nevevi, Ravzatii’t-Talibin, C: V, s. 285; Sahn{in, Miidevvenetii’l-
Kiibra, C: XIV, s. 235; ibnii’l-Hiimam, Fethii’l-Kadir, C: VIL, s. 326.
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kiraladiginda kadin bundan zarar goriirse bu tasarruf sinirlandirilir. Mesken kadinin
hakk1 olup, kocanin bu meskeni giivenli hale getirmesi gerekmektedir.”*> Kocanin bu
eylemi ile kadin kendini giivende hissetmeyerek zarara ugrayabilmektedir. Bu nedenle
de tasarrufa engel olunabilmektedir. Mezheplerin ¢ogu zararin olmamasi gerektigini
ifade etmislerdir. Zararin seviyesi ise fahis zarar esas alinmas1 daha hukukidir.”*® En
ufak bir zararda tasarrufun sinirlandirilmasma gidilirse taraflarin hayati ¢ekilmez
olacagindan fahis zararin esas alinmasi her iki tarafin azami derecede haklarim

korumus olacaktir.

Ehliyet konusu islenirken, kadin veya erkek olmanin ehliyeti elde etmeye etki etmedigi
goriilmektedir. Ancak fizyolojik yapi itibari ile biri digerine nazaran ehliyeti elde etme
zamanlar1 farkli olabilmektedir. Bununla beraber sartlar1 sagladiklar1 zaman bu
ehliyeti her ikisi de hak olarak elde etmis olacaklardir.”®” Miilk edinme konusunda da
kadin ve erkek olmanin miilk edinmeye etki etmedigi goriilmektedir.”*® Miilkiyet
konusunda da konumlari itibari ile biri digerine nazaran daha fazla miilk edinebilmesi
miimkiindiir. Kadin, mehir ve nafaka gibi konularda ekstra miilk edinebilirken miras
konusunda erkek ekstra miilk edinimi saglamis olmaktadir. Her cinsin miilk edinme
yollar1 farkli olsa da son tahlilde her iki taraf i¢in miilk kazanci dengelenmis

olmaktadir.®*®

Tasarrufun siirlandirilmasini genel itibari ile iki baslikta ele almak miimkiindiir.
Birincisi, tasarrufun kendisinin  smirlandirilmasi, ikincisi ise, tasarrufu
gerceklestirecek kimsenin sinirlandirilmasi konusudur. Ikinci kisim daha ¢ok ehliyet
arizalarini ilgilendirmektedir. Ehliyet arizalarinda kadin ve erkegin durumunun farkl

olmamasi ile birlikte Malikiler, kadinin tasarrufu acgisindan farkli diisiinmektedirler.

935 Merginani, el-Hidaye, C: 11, s. 289.

936 hnii’l-Hiimam, Fethii’l-Kadir, C: VII, s. 326.

937 Haydar Efendi, Usul-i Fikih Dersleri, s. 473; Sa’ban, islam Hukuk ilminin Esaslar, s. 296; Zeydan, el-Veciz,
s. 73.

938 Ebi Zehra, el-Milkiyye, s. 63-65; Veysel Nargiil, “Mali Tasarrufu Agisindan Isiém (Aile) Hukukunda Kadin”,
Cukurova Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 4, Say1: 2, Adana 2004, s. 304.

939 Zeydan, el-Mufassal, C: X, s. 335; Nargiil, “Mali Tasarrufi Acisindan Islim (Aile) Hukukunda Kadin”, s. 306.
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Bu nedenle de burada ehliyet arizasinda konu edinilmeyen kadinin tasarruf hakki ele

alinmaya ¢alisilacaktir.

Tasarruf konusunda kadinin, erkekten farkli olmadig: hatta kadinin bekar veya evli
olmast arasinda bir ayriminin bulunmadigini bir¢ok hukukg¢u dile getirmistir. Fakat
Malikiler, kadimin tasarrufu konusunda farkli bir diisiinceye sahiptirler.”*® Kadin, eda
ehliyetini elde ettikten sonra bir erkek gibi bir¢cok dini ve hukuki sorumluluklara
muhatap olmaktadir. Kadin ve erkegin tasarrufunun sinirlandirilmasinin bir yoniiyle
ehliyet ile alakas1 bulunmaktadir. Bu nedenle ehliyeti sinirlanmis kimsenin bir miilk

lizerindeki tasarrufu da gegersiz olmaktadir.*!

Imam Malik, bekar kizlarin akil balig olmalarina ragmen evleninceye kadar tasarruf
haklarin1 kullanamayacaklarini ifade etmektedir.”** Kurtubi, erkek ¢ocuklarin bultig
donemine kadar hayatin i¢inde insanlarla hasir nesir olmasindan dolay1 akli olgunlugu
bulig ¢agi ile tamamlamis olacagindan erkegin riisdiinii bulGg ile beraber elde
edecegini sOylemektedir. Kiz ¢cocuklarn ise, erkeklere nazaran hayata gec atilmalar
nedeniyle birtakim tecriibeleri evlendikten sonra edinebilmis olacaklarindan dolay1 kiz

cocuklar riisdlerini ancak evlenerek elde ederler.”*?

Imam Malik’e gore kadin, bedelli akitlerde tasarruf hakkina sahiptir. Disar1 ¢tkmadan
vekalet gibi birtakim yollarla bu tasarrufu yapabilirse kocasindan izin almak zorunda
degildir. Ancak kadin bu tasarrufu gerceklestirebilmesi i¢in disar1 ¢ikmak zorunda
kaldig1 zaman kocasindan izin almak zorundadir. Imam MAlik’in bu gériisiiniin
temelinde erkegin nafaka borg¢lusu olmas1 yatmaktadir. Eger kadin izin almadan disar
cikarsa erkegin iizerindeki nafaka borcu diisecektir.”** Evli kadin, malinin iigte birini

geememek sartiyla bedelsiz akitlerde tasarruf hakkina sahiptir. Bedelsiz akitlerdeki

940 Safii, el-Um, C: VIL, s. 164; ibn Kudame, el-Mugni, C: VII, s. 7; Serahsi, el-Mebsiit, C: V, s. 10; Késan,
Bedd’i‘w’s-sand’i’, C: II, s. 233; Ibn Riisd, Bidayetii’l-Miictehid, C: IV, s. 63; Eb{i Zehra, el-Milkiyye, s. 296.

941 Ebii Zehra, el-Milkiyye, s. 315; Zeydan, el-Mufassal, C: X, s. 335; Nargiil, “Mali Tasarrufu Acisindan Islim
(Aile) Hukukunda Kadin”, s. 308.

942 fbn Riisd, Bidayetii’l-Miictehid, C: IV, s. 63; Ebli Abdillsh Muhammed Tbn Ahmed el-Ensari el-Kurtubi, el-
Cami’ li-Ahkami’l-Kur’an (Tefsirii’l-Kurtubi), 20 c., 2. bsk., Darii’1-Kiitiibi’l-Misriyye, Kahira 1964, C: V,
s. 29.

943 Kurtubi, Tefsiru’l-Kurtubi, C: V, s. 38; Mahmasani, el-Miicebat ve'l-Ukiid, s. 383.

944 Mahmasani, el-Miicebat ve'l-Ukiid, s. 385.
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tasarrufun {icte birinin ge¢mesi halinde kocasinin izin vermesi ile kadmnin tasarrufu

gecerli olmaktadir.”

Ahmed ibn Hanbel’den evli kadimin tasarrufu hakkinda iki farkli goriise sahip oldugu
rivayet edilmistir. Bunlarin birincisi, cumhur gibi diisiinmektedir. Diger rivayette ise,
Imam Malik gibi diisiinmektedir. Fakat Ibn Kudime kadmin riisd sahibi olduktan
sonra malinda tasarruf edebilecegi ve kocanin iznine gerek olmadig1 goriisiinii dile

getirmektedir.”*®

Evli olan kadin ve erkek birbirlerinin mallarinda tasarruf etme yetkisi ve sonuglari
hususunda iki durum s6z konusudur. Bunlardan biri, kadinin, kocasinin malinda

tasarrufta bulunmasi, digeri kocanin, kadinin malinda tasarrufta bulunmasidir. *4’

Miilkiyet ayrilig1 geregi kadinin, kocasinin malinda tasarrufta bulunabilmesi i¢in izin
almas1 gerekmektedir. Bununla beraber bazi konularda kadinlar, kocasindan gerek
miibasereten gerek daha sonradan olsun izin almadan kocasinin malinda tasarrufta
bulunmasi gecerli sayilmaktadir. Kadinin eve gelen misafirlere yaptigi ikram, kapiya
gelen dilencilere ufak sayilacak miktarda sadaka vermesi gibi 6rfl tedmiillere uygun
olan tasarruflara koca saraheten izin vermemis olsa da zimnen izin verdigi diisiiniilerek
gecerli sayilmaktadir.®*® Mecelle’de kadinin ariyet olarak verdigi esya, kendisinin
kullandig1 mutat esya ise telef olmasi halinde tazmine ihtiya¢ duyulmayacagi, kadinin
mutat kullanmadig1 daha c¢ok erkegin kullanimina veya ona ait olan esyanin kadin
tarafindan ariyet olarak verildiginde telef olursa ya kadindan ya da ariyet olarak alan
kimseden tazmin edilecegi gegmektedir.”* Delillere bakildiginda kadin, kocanin
malinda makul karsilanacak 6l¢tide, 6rfi teamiillere uygun harcama yapiyorsa kadinin
tasarrufu gecerli, malin degerli olmasi ve kocanin izninin gerekli oldugu diisiiniilen

mallardaki tasarruflar1 ise gegersiz sayilmakta olup, telef edilmesi halinde tazmini

94 Kurtubi, Tefsirii’l-Kurtubi, C: V, s. 29; Zeydan, el-Mufassal, C: X, s. 339; Mahmasani, el-Miicebat ve'l-
Ukiid, s. 385; Ebii Zehra, el-Milkiyye, s. 297.

946 [bn Kudame, el-Mugni, C: IV, s. 348,

947 Nargiil, “Mali Tasarrufu A¢isindan Islam (Aile) Hukukunda Kadin”, s. 315.

948 Mahmasani, el-Miicebat ve'l-Ukid, s. 387; Ayrica Bkz. Buhari, Zekat, 17,

949 Mecelle, Md. 822.
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gerekmektedir.”>® Koca, esinin malinda tasarrufta bulunmasi durumunda bu ister
sarahaten izin olsun ister Orfi olarak zimnen olsun tasarruftan dolayi elde edilen gelir
kadina aittir. Kadin bu geliri kocaya acik ifadelerle verdigini ifade etmedik¢e de bu

gelirlerden koca yararlanamaz.”!

1.4. Ehliyet Kapsaminda Ortaya Cikan Problemler ve Coziim Onerileri

Evli ¢iftlerden biri veya her ikisinin mecnun olmasi, bu ¢iftlerde ciinlinluk halinin
stabil ya da degisken olmasi halinde ne gibi hukuki siire¢ gerceklesecegi sorunu ve
diger ehliyet arizalarmin mal rejimine olan etkisi islam aile hukuku acgisindan énem

arz etmektedir.

Ciinfin, kisilerin akli melekelerinin istenen diizeyde olmamasidir.? Ciintinun Tiirkce
karsilig, deliliktir.”>® Is]am aile hukukunda delilerin hukuki statiileri, gayri miimeyyiz
cocuk gibidir.”>* Bu statiiden dolayr hukuki islemleri gegersiz sayilmistir.*>> Kisinin
deliligi ister gecici ister kalici olsun delilik vasfi bulundugu siirece hukuk{ statiisii gayri
miimeyyiz kabul edilmis ve hukuki islemleri de gegersiz sayilmistir. Ayn1 sekilde evli
ciftlerden biri veya her ikisinin deli olmasi halinde yapmis olduklari tasarruflari

gecersiz sayilacaktir.”>®

Kasir™’ kimselerin ceza ehliyetleri bulunmasa bile baskasinin miilkiyetine zarar
vermeleri halinde tazmin sorumluluklar1 devam etmektedir.””® Bu nedenle deli veya
kasir olan evli ¢iftlerden birisinin diger esinin miilkiyetine veya bir baskasinin
miilkiyetine zarar vermesi halinde zarar verdigi mali tazmin etmekle sorumludur. Aile

icerisinde ¢ikan kavgalarda taraflardan birinin diger tarafin miilkiyetine zarar verdigi

950 Nargiil, “Mali Tasarrufu A¢isindan Islam (Aile) Hukukunda Kadin”, s. 316.

951 Mahmasani, el-Miicebat ve'l-Ukiid, s. 387, 388.

952 Ton Emiru Hac, Takrir ve’t-Tahbir, C: II, s. 172; Abdiilaziz el-Buhari, Kesfii’l-Esrar, C: IV, s. 263.

953 http://lugatim.com/s/c%C3%BCnun, 26.08.2020.

954 Vehbe Ziihayli, el-Fikhii’l-islami ve Edilletiih, C: IV, s. 2972.

955 Abdiilhamid, el-Ahvalii’s-Sahsiyye, s. 409.

956 Mecelle, Md. 979, 980, 966; Molla Hiisrev, Mir’atii’l-Usil, s. 328; Bilmen, Hukuki islimiyye, C: VII, s. 285.

957 AKIi melekelerinin olmamasi, aklin yeterli seviyede bulunmamasi veya ehliyet arizalarindan birisine maruz
kalmasindan dolayt hukuki tasarruflari kisitlanmis mecnun, ma’tuh, sefeh gibi kimselerdir.

958 Ebti Zehra, Usiilii’l-Fikh, s. 334; Mecelle, Md. 960; Bilmen, Hukuki islamiyye, C: VII, s. 273; Zeydan, el-
Veciz, s. 82, Abdiilaziz el-Buhari, Kesfii’l-Esrar, C: 1V, s. 276; Bilgin, “Islim Hukukunda Gercek Kisilerin
Ehliyeti”, s. 137.
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goriilebilmektedir. Cinnet halinde, diger tarafin miilkiyetine verilen zararin tazmin

edilmesi hukuki gerekliliktir.”>

Taraflardan herhangi birinin deli veya kasir olmasi halinde malin tasarruf ve yonetimi
Islam aile hukukuna gére kim tarafindan saglanacagi 6nemli bir konudur. Gayri
miimeyyiz ¢ocugun veya bu statiide degerlendirilen kisilerin viictib ehliyeti tam iken®®”
eda ehliyeti heniiz tam degildir.”®! Viictib ehliyeti tam olan kimselerin bu ister deli ister
akilli olsun mallar1 kendilerine ait iken yonetimi velilerine aittir.”®> Bu nedenle evli
ciftlerin ikisinin deli olmas1 halinde her bir bireyin miilkiyetlerinin yonetimi velilerine

ait olacaktir. Taraflardan birinin deli olmasi halinde yOnetimi ise yine veli veya

vasilerine ait olacaktir.%?

Evli ¢iftlerden biri temyiz giicline sahip ma’tih olmasi halinde miimeyyiz hiitkmiinde
olacaktir.®®* Bu nedenle yapilan herhangi bir tasarruf, ma’tihun faydasina ise hukuki
islem gegerli, zararina ise islem gegersiz hem yararina hem zararina olan islemler ise,

velinin onayina bagli olarak gegerli veya gecersiz olmaktadir.”®

Evli olan taraflardan birinin veya her ikisinin ma’tuh olarak yapmis olduklar1 yarar ve
zarar1 esit olan hukuki islemlerin kim tarafindan onay verilecegi mal rejiminde velayet
ile ilgili bir konudur. Kural olarak ehliyeti eksik olan kimsenin 6zellikle miimeyyiz ve
bu statiide olan kimselerin hukuki islemlerini velileri onay vermektedir.”®® Fikih
literatiiriinde buna genel manada velayet denilmektedir.”®” Velayet sahibi olanlar;

baba, babanin vasisi, dede, dedenin vasisi, hdkim ve hakimin vasi kildigi

959 Mecelle, Md. 960; Mutlu, “Hanefi Mezhebine Gére Evienme Ehliveti ve Cocuklarin Eviendirilmesi Meselesi
(Modern Hukuk Mukayeseli)”, s. 9.

960 Haydar Efendi, Usul-i Fikih Dersleri, s. 473; Vehbe Ziihayli, el-Fikhii’l-islimi ve Edilletiih, C: IV, s. 2961;
Zerka, el-Medhal, s. 782.

91 Kadri Pasa, AhkAmii’s-Ser’iyye, Md. 483 s. 149.

92 . Yunus Apaydin, “Veldyet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Ansiklopedisi, 44 c., Istanbul 2013, C: XXXXIII,
s. 16, 17.

993 Bardakoglu, “Ehlivet”, DIA, C: X, s. 536; Ali Bardakoglu, “Vesdyet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim
Ansiklopedisi, 44 c., [stanbul 1994, C: XXXXIII, s. 66.

964 Omer et-Teftazani, Serhii’t-Telvih, C: 11, s. 334; Abdiilaziz el-Buhari, Kesfii’l-Esrar, C: IV, s. 274.

95 Kasani, Beda’i‘w’s-sand’i‘, C: VIL, s. 171; Ebl Zehra, Usilii’l-Fikh, s. 334; Kadri Paga, Ahkamii’s-Ser’iyye,
Md. 485, s. 149; Bardakoglu, “Ehliyet”, DIA, C: X, s. 538.

966 K asani, Beda’i‘u’s-sana’i‘, C: VII, s. 171.

97 Apaydin, “Veldyet”, DIA, C: XXXXIII, s. 16.
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kimselerdir.”®® Bu sayilanlar miimeyyiz, ma’tuh ve mecnun gibi durumda olanlarin
velayetini iistlenecek kimselerdir.”®® Sefih kimsenin veldyeti bulfigdan &nce ve
buligdan sonra olmak iizere iki kisimda ele alinmistir. Malikiler hari¢ ¢ogunluk,

bultigdan sonra sefih olan kimsenin veldyetinin hakime gectigi goriisiindedir.””

Malikiler ise, velayetin baba veya vaside kalacagini savunmuslardir.”’!

Evli ¢iftlerden her birinin ma’tuh olmasi halinde baba, dede, hakim ve bu kisiler
tarafindan vasi olarak gorevlendirilen kimseler, bu ¢iftlerin velayetlerini iistlenirler.
Islam aile hukukunda yasal mal rejimi, mal ayrilig1 rejimi oldugundan,’’? gerekli
sorumluluklar yerine getirilmesi halinde ma’tuh olan taraflarin miilkiyetlerinin
yOnetiminin, velileri tarafindan ayr1 ayr1 iistlenilmesinde ve miimeyyiz statiistinde olan
ma’tuh gibi sahislarin hukuki islemlerine velileri tarafindan onay verilmesinde hukuki
olarak bir sorun yoktur.””® Velilerde velayetlik sartlarina aykiri durum olmasi halinde
hakimin karar ile tek bir kisi veya gorev dagilimi yapilarak bircok kisi, vasi olarak
atanabilmektedir.””* Dolayisiyla miimeyyiz statiisiinde olanlarin hukuki islemlerini,

vasi veya vasiler yerine getirebileceklerdir.””

Ciftlerden sadece biri ma’tuh olmasi durumunda, taraflar mal ayrilig1 ilkesine gore
evlilik hayat1 siirdiirdiikleri i¢in ma’tuh olan kimsenin miilkiyetinin yonetimi ma’tuh
veya mecnun olmayan kisiyi ilgilendirmeyecektir. Bu nedenle ma’tuh kimsenin
velayetinin baba, dede veya hakime birakilmasinda herhangi bir hukuki sorun

bulunmamaktadir.®”®

98 Abdiilhamid, Ahvalii’s-Sahsiyye, s. 416; EbQi Zehra, Ahvalii’s-Sahsiyye, s. 464.

99 Ebli Zehra, Ahvalii’s-Sahsiyye, s. 464.

970 jbn Abidin, Reddii’l-Muhtér, C: VI, s. 149; Buhiti, Kessafii’l-Kina, C: V, s. 474; Eb( Zehra, Ahvalii’s-
Sahsiyye, s. 464.

971 Harasi, Serhu Muhtasar, C: V, s. 297.

972 Sabri Sakir Ansay, Hukuk Tarihinde islaim Hukuku, 2. bsk., Ankara Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Yaynlari,
Ankara 1954, s. 77; Schacht, Joseph, (Cevr. Mehmet Dag, Abdulkadir Sener), islim Hukukuna Giris, 2. bs.,
Ankara Universitesi lahiyat Fakiiltesi Yaymlari, Ankara 1986, s. 168; Nargiil, Kari-Koca Mallarimin Idaresi
Uzerine Mukayeseli Bir Etiit, s. 291.

973 Abdiilaziz el-Buhari, Kesfii’l-Esrar, C: IV, s. 274; Vehbe Ziihayli, el-Fikhii’l-islimi ve Edilletiih, C: IV, s.
2969; Bilgin, “Isldm Hukukunda Gercek Kisilerin Ehliyeti”, s. 107.

974 Eb{l Zehra, Ahvalii’s-Sahsiyye, s. 482.

975 Kasani, Bedd’i‘w’s-sand’i, C: VII, s. 171; Bardakoglu, “Ehlivet”, DiA, C: X, s. 538.

976 Abdiilaziz el-Buhari, Kesfii’l-Esrar, C: IV, s. 274; Vehbe Ziihayli, el-Fikhii’l-islami ve Edilletiih, C: IV, s.
2969; Bilgin, “Isldm Hukukunda Gercek Kisilerin Ehliyeti”, s. 107.
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Ikinci ¢6ziim onerisi olarak, ma’tuh olan kimsenin veldyetini bu anlamda disaridan
birine degil de ma’tuh olmayan ese verilmesi, vasi kilinmasi evliligin siirdiiriilebilir
olmasina biiyiik katki saglayacagi goriilmektedir. Bu ¢6ziim oOnerisinde birtakim
problemler de géze ¢arpmaktadir. Bunlardan biri, veldyet hakki bulunan baba veya
dede hayatta iken ma’tuh olmayan tarafin vasi kilinip ma’tuh olan kimsenin
miilkiyetinin yonetimine hemen baglanilip baslanilamayacagi problemidir. Veldyet
hakkina sahip olan bu kimseler, hayatta olmadigi zaman sorun ortadan kalkarak,
ma’tuh olmayan taraf kasir olan kimseye vasi olarak atanabilmesi miimkiindiir.®”’
Ancak velayet sahibi olan kimseler hayatta iken vasi goreve baslayamayacagindan
dolay1 esin vasiligi velayet sahipleri vefat edene kadar gayri lazim olacaktir.®”® Diger
problem ise ma’tuh olmayan kimsenin vasi olmasi halinde bu durumu istismar edip
etmeyecegi sorunudur. Ancak bu gibi durumlarda vasi denetlenebildiginden dolayi
herhangi bir istismar s6z konusu oldugunda mahkeme tarafindan yargilanabildigi i¢in
hukuki olarak kisinin, vasiligini istismar etmesi s6z konusu degildir.””® Fikih
kaynaklarinda vasinin ne tiir tasarruflarda bulunacaginin ayrintili olarak islenmesinin
sebebi kasir olanlarin zarara ugramamasi ve vasilerin bu gorevi istismar etmemesi

i¢indir.”%0

Kadinin vasi olup olamayacagi hususu Islim hukukgulari arasinda tartisma konusu
oldugu i¢in Islam aile hukukunda evli ¢iftlerden erkegin kasir olmas1 halinde kadimin
vasi olup olamayacagi sorunu ortaya ¢ikmaktadir. Bu konu bugiin aile yapisi itibari ile
onem arz etmektedir. Taraflarin velileri hayatta olmadig1 ve hakimin atayacag: veli
yabanci olmasi halinde bu aile yapisina zarar verebilir. Hanefller’e gore kadinin vasi
kilmmasi caizdir.”®' Bundan dolay1 erkegin kasir olmasi halinde hakim tarafindan

esinin vasi kilinmast miimk{indiir.

977 Abdiilhamid, Ahvalii’s-Sahsiyye, s. 416; Eb(i Zehra, Ahvalii’s-Sahsiyye, s. 480.

978 Ebli Zehra, Ahvalii’s-Sahsiyye, s. 482.

99 Apaydin, “Veldyet”, DIA, C: XXXXIII, s. 17; Abdiilhamid, Ahvalii’s-Sahsiyye, s. 416; Eb(i Zehra, Ahvilii’s-
Sahsiyye, s. 492.

980 Ebfi Zehra, Ahvalii’s-Sahsiyye, s. 485.

981 Serahsi, el-Mebsit, C: XXVIIL, s. 25.
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Miimeyyiz statlisiinde olan kimselerin, hukuki iglemlerinin takibinin yapilmasi adina
vekil tayin edebilmeleri hukuki tasarruflari ile dogru orantiidir.”®? Hukuki
tasarruflarinda yararina olan islemlerin gecerliligi bagkasinin iznine gerek kalmaksizin
gecerli oldugu gibi bu islemlerin yapilmasi i¢in vekil tayin etmesi de ayni oranda
baskasinin iznine ihtiya¢ duyulmaksizin gecgerlidir. Vekilin yapmis oldugu bu
tasarruflar, miimeyyiz statiisiinde bulunan kisilerin tasarrufu gibi gegerlidir. Ancak
miimeyyiz statiisiinde olanlarin hukuki tasarruflari, yarar ve zarar ihtimalini tagiyan
islemlerde velinin onay1 gerektigi gibi bu tiir hukuki islemlerin gerceklestirilmesi igin
atanan vekilin, vekaletinin baslamasi i¢in de velin izni gerekmektedir.”®® Taraflardan
birinin ma’tuh veya miimeyyiz statiisiinde olan, kasir olmayan esini, velisinin onay1
ile vekil tayin edebilir.”®** Bu nedenle yukarida zikredilen ikinci ¢dziimle karsilagilan
bir¢ok problem vekil tayini ile ortadan kalkabilmektedir. Hanefilere gore vekilin akill
ve temyiz giicline sahip olmasi sart olarak goriilmektedir. Aile fertlerinden birinin kasir
olmasi halinde temyiz giiciine sahip olan ¢ocuklar1 kasir olan anne veya babasinin

vekili olabilmektedirler.”®

Miimkiin oldugu kadar hukuki engel olmadig:1 siirece
hukuki islemleri yiiriiten kimselerin aile i¢inden secilerek, aile miilkiyetinin zarar

gormesine engel olunmaktadir.

Vekil, miimeyyiz statiisiinde olan evli ¢iftten, iicret talep edebilir. Vekalet akdinin
kasir i¢in yarar veya zarar ayni oranda oldugu i¢in veli bu akdin gegerliligine ister onay
verir, istemez ise onay vermez. Onay vermesi halinde vekile vekalet ticreti tahakkuk

eder.”86

Miimeyyiz statiisiinde olanlarin hukuki iglemleri genel itibari ile salt yarar, salt zarar
ve hem yarar1 hem zarar1 esit oranda olan hukuki islemler olarak {i¢lii tasnif edilmis
olup, bunlarin birincisi gegerli, ikincisi gegersiz ve tiglinciisii ise, velinin onayina

birakilmistir.”®” Bu tasnifin amaci miimeyyiz olanlarin mallarmin korunmasini

982 Bilal Aybakan, “Vekdlet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, 44 c., Istanbul 2013, C: XXXXIII, s.
2.

983 Kasani, Beda’i‘u’s-sand’i‘, C: VI, s. 20.

984 Mecelle, Md. 1457.

985 Mecelle, Md. 1458.

986 Mecelle, Md. 1467; Aybakan, “Vekdlet”, DIA, C: XXXXIIL, s. 2.

987 Kasani, Beda’i‘u’s-sand’i‘, C: VII, s. 171; Kadri Pasa, Ahkdmii’s-Ser’iyye, Md. 484, s. 149; Eb{ Zehra,
Usiilii’l-Fikh, s.334.
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saglamak olup, velinin ise bir takim hukuki islemlerle miimeyyiz olanlarin mallarinin
zarara ugratilmasina engel olunmaya calisiimasidir.”®® Bu diizenlemelerden anlasilan
velayet sahibi kimsenin velisi oldugu kisinin hukuki islemlerinde tam yetkiye sahip
olmadig1 ortaya c¢ikmaktadir. Evli ¢iftlerden kasir olanlarin velileri, bu kimselerin
hukuki islemlerini bagimsiz bir sekilde yiiriitemedigi i¢in vekalet vererek baskalarina

yaptirmalar1 da miimkiin degildir.*®’

Taraflarin her ikisi kasir olmas1 durumunda birinin yapmis oldugu faaliyet kendisi igin
faydali iken esi i¢in zarar vermesi durumunda hukuki islemin gegerliliginin tespiti, aile
hukukunda miras veya vasiyet gibi konularda 6nem arz etmektedir. Kural olarak kasir
kimsenin hukuki islemlerinin gegerliligi noktasinda kendisi i¢in bir zarar s6z konusu
oldugunda hukuki islemin gegersiz olmasina hiikmedilir. Bu noktada kimsenin onay
vererek bu islemi gegerli kilmasi miimkiin degildir. Kendisine fayda ve zarari ayni
oranda ise hukuki islemin gecerli kilinmas1 velinin onayma baglidir.””® Dolayis1 ile
hukuki islemlerde baskasinin zarar gérmesi pek anlam ifade etmemektedir. Evli olan
taraflardan birinin késir olup, onun adina yapilan hukuki islemler kasir olmayan tarafa
ne gibi zarar verebilecegi tespit edilmelidir. Ancak Islam aile hukuku mal ayrilig
rejimi esasi tizerine kurulu oldugundan dolay1 késir olmayan tarafin zarar gérmesi gibi
bir durum s6z konusu olamaz. Buna ragmen kasir yine zarar goriiyorsa mahkemece bu
zararin tespiti yapilip, velinin tasarruflart kontrol edilerek, hukuka aykir: bir durum

varsa hakimin miidahale etmesi miimkiindiir.’

Evli ciftlerden birisi kasir olarak 6liim hastaligina yakalandiginda velisinin yapmis
oldugu fiillerin gegerli olup olmadig1 sorunu hukuki agidan 6nem arz etmektedir. Oliim
hastaligina yakalanip kasir olmayan kimselerin bazi hukuki tasarruflar1 askiya
alinmaktadir.  Oliim  hastaligina  yakalanan bu kimselerin tasarruflarinin

engellenmesinin nedeni genel olarak {iciincii kisilerin haklarinin korunmas: igindir.”*?

988 Apaydin, “Veldyet”, DIA, C: XXXXIII, s. 16.

989 Aybakan, “Vekdlet”, DIiA, C: XXXXIII, s. 2.

990 Kasani, Beda’i‘u’s-sand’i‘, C: VII, s. 171; Kadri Paga, Ahkamii’s-Ser’iyye, Md. 485, s. 149; Ebl Zehra,
Usiilii’l-Fikh, s.34; Bardakoglu, “Ehliyet”, DIA, C: X, s. 538.

91 Eb{l Zehra, Ahvalii’s-Sahsiyye, s. 485, 492.

992 Abdiilaziz el-Buhari, Kesfii’l-Esrar, C: IV, s. 307; Komisyon, Mevsiiatii’l-Fikhiyye, C: VIL, s. 163; Bakkal,
“Maraz-1 Mevt”, DiA, XXVIIL, 39.
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Olim hastaligina yakalanmis kimselerin tasarruflar1 6lene kadar gecerli olmakla
beraber alacakli ve varisler gibi iiglincii sahislarin haklarinin zarar gérmesi halinde
0liim hastaliginin baslangicindan 6liim anina kadar olan tasarruflar hacr altina alinarak
gecersiz sayilabilmektedir.”®® Hasta, bor¢lu oldugu kimseye ve varise karsi bir zarar
vermeden ivazli aligveriste bulunabilmektedir.®** Hasta olan kisinin varisleri ile
yaptig1 aligverisi Eb(i Hanife’ye gore fasit olup diger varislerin onay vermesi halinde
gecerli olacaktir.”® Teberru’ akitlerinde ise akdin gegerli olabilmesi igin varislerin
veya alacaklarin onay1 gerekmektedir.””® Bu nedenle evli ciftlerden birisinin kasir
olmast ve bu halde iken Oliim hastaligina yakalanmasi nedeniyle velinin hukuki
islemlerdeki rolii de bu minvalde ele alinmasi1 gerekmektedir. Kasir olmayip 6liim
hastaligina yakalanan kimsenin tasarruflarina getirilen sinirlamanin amaci ne ise
burada da velinin velayetinde bulunan kimsenin adina yapilan hukuki islemlerine, ayni
amacla Ttcilincii kisilerin haklarinin korunmasi adina birtakim smirlandirmalar
getirilmistir. Kasir olmayan kisinin bazi tasarruflarinin gecersiz veya varis ve
alacaklilarinin onayina sunulmasi kisinin tasarruflarina degil mal iizerindeki haklardan
dolay1 malin iizerine getirilmis siirlandirmalar oldugu asikardir. Bu nedenle velinin

tasarruflarina getirilen sinirlama da ayn1 minval {izerinde degerlendirilmistir.”’

Evli ¢iftlerden kasir olanin velileri hukuki islemlerini yerine getirirken ikrah altinda
hukuki islemleri gerceklestirmeleri halinde bu hukuki islemin durumunun ne olacagi
sorusu ayr1 bir sorundur. Velinin hukuki islemleri mahkeme tarafindan denetime tabi
tutuldugu i¢in ikrah altinda yetkisi olmayan bir isleme onay verse bile bu onay hukuki
acidan gecersizdir.”®® Yetkisi dahilinde olan islemlerin gegerliligi konusunda ise
normal bir insana yapilan ikrahin hiikmii ne ise veli i¢in de ayn1 hiikiim vaki olacaktir.
Ikrah altinda yapilan sozlii eylemler cogunluk hukukgulara gore gecersiz sayilirken”®

Hanefiler’e gore feshi miimkiin olmayan hukuki islemlerin gecerliligini korumaya

993 Abdiilaziz el-Buhari, Kesfii’l-Esrar, C: IV, s. 307; Zeydan, el-Veciz, s. 82.

994 Bedran, Nazariyetii’l-Milkiyye, s. 447.

995 Omer et-Teftazani, Serhii’t-Telvih, C: 11, s. 352; Ebii Zehra, el-Milkiyye, s. 315; Bakkal, “Maraz-1 Mevt”, DIA,
C: XXVIII, s. 40.

9% Mecelle, Md. 880.

97 [bn Emiru Hac, Takrir ve’t-Tahbir, C: 11, s. 186; Eb Zehra, el-Milkiyye, s. 311; Vehbe Ziihayli, el-Fikhii’l-
islami ve Edilletiih, C: IV, s. 2978,

998 Apaydin, “Veldyet”, DIA, C: XXXXIII, s. 17; Abdiilhamid, Ahvalii’s-Sahsiyye, s. 416; Eb(i Zehra, Ahvilii’s-
Sahsiyye, s. 485, 492.

99 Zeydan, el-Veciz, s. 108; Vehbe Ziihayli, el-Fikhii’l-islimi ve Edilletiih, C: TV, s. 3066.
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devam ettigi, feshi miimkiin olanlarin ise, miikrehin onayma gore gecerlilik

kazanmaktadir.'°%0

Kasir olan kocanin mehir sorumlulugunun belirlenmesi hukuki olarak 6nemli bir
meseledir. Mehir, Miisliman erkegin {izerine farz kilinmig Onemli bir
sorumluluktur.'%! {slam hukukgularinin bu konudaki ittifaklar1 da mehrin gerekli olup,
kadina verilmesi gerekli olan bir bor¢ oldugu hususu goz éniine almirsa,'%? kasir olan
kisinin mehir sorumlulugunun diisiip diismeyecegi onem arz etmektedir. Mehir, bazi
hukukgulara gore nikdhin sartlarindan bazilarina gore ise sonuglarindan
sayllmaktadir.'” Bu nedenle nikah akdi esnasinda veya nikah akdinden sonra mehir
erkegin iizerine, kadina verecegi bir borg olarak terettiip etmektedir.'°* Mehrin ifasina
bakildiginda bor¢ olmasi hasebiyle kisinin vermemesi veya verememesi halinde
kisinin malindan mehir borcu temin edilir. Ornegin kisi vefat ettiginde mehir
ddenmenmis ise 6len kisinin terekesinden mehir borcu ddenir.'%% Bu nedenle kasir olan
kisi, esinin mehrini kendisi, velisi veya vekili vermek zorundadir. Kasir hayatta iken
bu mehir verilmemis ise kasirin vefatindan sonra mehrin kasirin terekesinden
ddenmesi gerekmektedir.!® Mehrin 6denme islemine hukuki olarak veli veya vasiler

engel olamazlar.'%’

Cocuklarm anne babalarina veya kardeslerine yaptigi vasiyetin hiikmiine Islam aile
hukuku agisindan bakildiginda hukuki islemlerde ¢ocuk gayri miimeyyiz ise hukuki

islemleri gecersiz olacagi,'"%®

cocuk miimeyyiz ise hukuki iglemleri velisinin onayina
sunulacag: asikardir.'®” Miimeyyiz kimselerin hukuki islemleri {i¢c grupta miitalaa
edildigi i¢in faydasina olan hukuki islemlerin gegerli, zararina olan hukuki islemleri

ise, gecersiz sayilmustir.'*!” Hanefiler’e gére miimeyyiz kimselerin teberru’ yapmaya

1000 K 3s4ni, Bedd’i‘'w’s-sand’i‘, C: VII, s. 184; Vehbe Ziihayli, el-Fikhii’l-islami ve Edilletiih, C: IV, s. 3066.
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Islam Hukukunda Mehir Davalari’’, s. 301.

1004 Bilmen, Hukuki islamiyye, C: II, s. 115.
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1008 K adri Paga, AhkAmii’s-Ser’iyye, Md. 483, s. 149.
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ehliyetleri olmadig1 ve vasiyet etmeleri onlar i¢in zararli bir hukuki islem olmasindan
dolay1 vasiyet etmeleri de gegersiz sayilmistir. Bu nedenle ¢ocuklarin, anne babalarina
ya da kardeslerine kars1 yapmis oldugu vasiyetler, gecersiz sayilmistir.!°!! Muhammed
Ahmed ez-Zerka, Hanefiler’in bu goriisline katilmayip vasiyetin gegersiz degil mevkuf
olmasini savunmaktadir. Ona gore bir ¢ocuk vasiyette bulunmus olsa kendisi resid
oldugunda veya oldiikten sonra varislerinin onay vermesi ile islemin gegerli
olabilecegi goriisiindedir.!°?

Insanlar uyurken veya bayildiklarinda bazen birtakim sdzler sayiklamaktadirlar. Bu
sayiklamalarin hukuki boyutu 6zellikle borg ikrar1 agisindan 6nem tasimaktadir. Uyku
ve bayginlik halinde yapilan hukuki tasarruflarin, hukuki agidan gecerliligi yoktur,'0!?
Ayni sekilde ikrarin gegerli olabilmesi icin ikrar1 yapan kimse akli yeterlilige sahip,
buliga ulagmis ve ikrar1 yapmasi acisindan ikrar edilen kisinin bilinmesi
gerekmektedir. Bu nedenle akli melekesi olmayan c¢ocuk, deli, uyuyan ve bayilan
kimselerin ikrarlar1 gegerli olmayacaktir.''* Sayiklama, Tiirkge sozliiklerde uyku
veya asiri rahatsizlik veren hastaliklarda sdylenen anlamsiz sozler ve kisinin ¢ok
istedigi, arzu ettigi Dbirtakim hususlarin dilde sik¢a tekrarlanmasi olarak
tanimlanmaktadir.'°"® Birinci anlamdaki sayiklamanin uykuda iken yapilan hukuki
islemlerden farkli olmadig1 asikar iken, ikinci anlamdaki sayiklama da ise, s6ziin
gercek olma ihtimali oldugu i¢in hukuki gegerliligi bir sorun olarak karsilagilmaktadir.
Ancak her ne kadar bu soz gercek olsa da kisinin akli melekesi yerinde

1016

bulunmadigi, riza ve irade beyaninin ortaya ¢ikmamasi nedeniyle ikinci tir

sayiklama hukuki agidan gegersiz sayilmaktadir.'®!”
Uyurgezer bir kimsenin, esini 6ldiirmesi halinde mirastan mahrumiyet meselesi mal
ayrilig1 rejiminde mirasin taksimi agisindan 6nem arz etmektedir. Bir kisinin uykuda

yapmis oldugu eylemlerin hiikkmii bayilma sirasinda yapilan eylemlerin hiikkmii ile

1011 Serahsi, el-Mebsit, C: XXVIIL s. 92; Bilmen, Hukuki Islamiyye, C: V, s. 122; Zerk4, el-Medhal, s. 758.
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1015 htp://lugatim.com/s/say%C4%B 1 klamak, 04.10.2020; https://sozluk.gov.tr/, 04.10.2020.

1016 Koca, “Ikrar”, DIA, C: XXII, s. 38.
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aymdir.'?!® Bu bakimdan bayilan insan bir sahs1 8ldiirdiigiinde cezai ehliyeti acisindan

kisas uygulanmazken kul hakki itibari ile diyet 6demektedir.'?!”

Mirastan mahrum olma konusunda bir kisi bilerek babasini veya varisini 6ldiirmesi

durumunda IslAm hukukgularma gore dldiiren kisi mirastan mahrum birakilir,!%%

1021

Hadislerde katilin, miras¢1 olamayacagi net ifadelerle gegmektedir. Bazi hadis

metinlerinde ise hatden o6ldiiren kimsenin miras¢1 olabilecegi goriilmektedir.'???
Mezheplere gore ise, oldiirmenin ¢esidine gore kisilerin mirastan mahrum olup
olmama durumu tespit edilmeye calisilmistir. Hanefiler’de dldiirme cesitleri kasten
(bilerek)oldiirme, sibhi kastan (silah sayilmayan aletlerle 6ldiirme), hatden 6ldiirme,
hata mecrasina cari 6ldiirme ( hata sayilabilecek sekilde 61diirme), tesebbiiben 6ldiirme
seklinde bes kisimdir.'?® Hanefiler’de tesebbiiben'%?* 61diirme ve hata mecrasina cari
oldiirme'® hari¢ diger 6ldiirme tiirlerinden biri ile dldiirme eylemini yapan kisi,
mirastan mahrum birakilmaktadir.!92® Malikiler’de ise, dldiirme ¢esidi kasten 6ldiirme
ve hatden 6ldiirme seklinde iki tane olup hataen 6ldiirme hari¢ diger 6ldiirme ¢esidinde
mirastan mahrum olma durumu sdz konusudur.'%?” Safiiler’e gore dldiirme cesidi
kasten Oldiirme, hatden dldiirme ve kasta benzer 6ldiirme olmak tizere ii¢ ¢esit olup
Oldiirme tiirline bakilmaksizin 6ldiirme eylemi gerceklestikten sonra oldiiren kisi

mirastan mahrum kalmaktadir.'0?8

Hanefiler’e gore, uyuyan evli giftlerden biri, bayilirken veya uyurken esinin iizerine

diismesi ile 6liim gergeklestiginde diisen kisi mirastan mahrum birakilmaktadir,'%?

Malikiler’de mirastan mahrumiyet s6z konusu degilken'®? Safiiler’de ise, mirastan
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mahrumiyet sz konusu olmaktadir.!%! Bayilma veya uyuma esnasinda irade ve akil
ortada olmadigindan dolayr yapilan hukuki islemlerin gegersizligi kabul
edilmektedir.'%? Kisi, esinin veya bir baskasinin malina zarar vermesi halinde tazmin

sorumlulugu devam etmektedir.'%?

2. ALLAH HAKKI VE KUL HAKKI KAPSAMINDA AiLE FERTLERININ
MULKIYETLERINE GETIRILEN SINIRLANDIRMALAR

Kisinin miilkiyetinde bulunan mal {izerindeki haklardan birisi tasarruf yetkisidir.
Ancak bu yetki bazi durumlarda sinirlandirilabilmektedir. Mal ayrilig1 rejimi agisindan
evli ¢iftlerin miilklerinde bulunan mallarin tasarruf yetkisini sinirlandiran bir husus
haklardir. Taraflar birbirlerine karst hak ve sorumluluk sahibi olduklar1 i¢in bazi
tasarruflar1 diger tarafa kars1 sinirlandirilarak birbirlerine zarar vermesi engellenmistir.
Bu baslik altinda hak kavrami ve 6zellikle Allah hakki, kul hakki kavrami ele alinarak

bu kapsamda ortaya ¢ikan sinirlandirmalar incelenecektir.

2.1. Hak Kavram ve Allah Hakki Kul Hakki Kavraminin Kapsam

Hak kavrami sozliiklerde, batilin zitt1 olarak tanimlanmakla beraber bir olguyu
yakinen bilmek ve dogru olan gibi manalara gelmektedir. Terim anlamina etki eden
diger bir anlam, zorunlu olma ve sabit olmay1 ifade eden anlamdir.'%** Terim olarak
ittifak edilmis bir teknik tanimi olmamakla beraber sozliik anlamlarindan yola
cikilarak tanimlamalar yapilmaktadir. En temel terim tanimi, kisilerin lehine ve

aleyhine olan hususlar olarak tanimlanabilmektedir. Buna yetki ve sorumluluklar
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demek de miimkiindiir.!**® Klasik eserlerde Allah hakk1 ve kul hakki kavramlarina ¢ok

onem verilmis olup terim anlamlari {izerinde 6zenle durulmustur. '3

Hak kavraminin bir¢ok ¢esidi bulunmaktadir. Bunlar; Allah hakki ve kul hakki
ayirimi, mali ve bedeni haklar ayirimi, ayn ve zimmete taalluk eden haklar ayirimi gibi
birka¢g yonden tasnif edilmistir.'®®” Bu calismada Allah hakki-kul hakki ayirimi
tizerinde durularak bu ayirimdan dogan sinirlandirmalar ortaya konulmaya

calisilacaktir.

Allah hakk1 ve kul hakki ayrimi kendi i¢inde dortlii tasnife tabi tutulmustur. Bunlar;
sadece Allah hakki, sadece kul hakki, Allah hakki ve kul hakk: ortak olup Allah
hakkinin fazla oldugu haklar ve son olarak Allah hakki kul hakki ortak olup kul
hakkinin fazla oldugu haklardir.'%® Bu dortlii tasnifteki son iki baslik, baz1 eserlerde
miisterek haklar altinda ele alinarak iiclii tasnife gidilmistir.'%*

Allah hakki; Allah’tan baskasina mahsus olmayan, bagkalarini ilgilendirmeyen ve
kamu menfaatinin esas alindig1 hiikiimler olarak tanimlanmustir.'®° Allah hakki icin
kamu menfaatinin yaninda Allah’a yaklasma, dini emirleri yerine getirme seklinde
olan haklar da tanima dahil edildigi goriilmektedir. Bu agidan bakildigi zaman namaz
ve orug gibi ibadetler Allah hakki sayilmaktadir. Kamu menfaati i¢in olanlara 6rnek
ise, zina gibi hadlerin cezalarini tatbik etmektir.!%*! Kamu hakki olan bu hakka aym
zamanda Allah hakki denilmesi cezalarin uygulanmasi noktasinda insanlarin tasarruf

sahibi olamamalarindan dolayidir.!**? Bu nedenle bir kisi, bir sahsin malin1 calmis olsa

1035 Hacak, “Islam Hukukunun Klasik Kaynaklarinda Hak Kavrammin Analizi”, s. 38; Erdogan, Fikih ve Hukuk
Terimleri Sézliigii, s. 170; Omer Nasuhi Bilmen, islim Fikh ve islim Hukuku Terimleri Sozliigii,
Nizamiye Akademi, Istanbul 2016, s. 87; Mustafd Ahmed ez-Zerka, el-Medhal ila Nazariyeti’l-iltizAmi’l-
Amme fi’l-Fikhi’l-islami, Daru’l-Kalem, Dimagk 1999, s. 19.

1036 Hacak, “Islam Hukukunun Klasik Kaynaklarinda Hak Kavramimin Analizi”, s. 56.

1037 Seda Zorbozan, “Isldm Hukukunda Haklarin Allah Hakki ve Kul Hakki Olarak Ayrimast ve Bu Ayrimin
Muamelata Yansimalar:”, Firat Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii (Yiiksek Lisans Tezi), Elazig 2011,
s. 28.

1038 Omer et-Teftazani, Serhii’t-Telvih, C: 11, s. 305; Tbn Emiru Hac, Takrir ve’t-Tahbir, C: 11, s. 104.

1039 Abdiilaziz el-Buhari, Kesfii’l-Esrar, C: IV, s. 252; Vehbe Ziihayli, el-Fikhii’l-islimi ve Edilletiih, C: IV, s.
2843.

1040 Serahsi, Usilii’s-Serahsi, C: I, s. 290.

1041 fbn Emiru Hac, Takrir ve’t-Tahbir, C: II, s. 104; Vehbe Ziihayli, el-Fikhii’l-Islimi ve Edilletiih, C: IV, s.
2844.

1042 S°ban, islam Hukuk ilminin Esaslari, s. 286.
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bu hirsizlik olacagindan kisinin elinin kesilmesi gerekecektir. Hirsizlik, Allah hakki/
kamu hakkini olusturdugundan dolay1 mali ¢alinan sahsin hirsizi bagislamasi bir sey
ifade etmeyecektir.!®® Hayizli iken cinsel birliktelikte bulunmak, haram ayda

savasmak, namaz, hac, cihad gibi hiikiimler kamu hakki olarak goriilmiistiir.!%4

Kul hakki ise, maslahatin sadece kula ait oldugu haklardir. Bireylere hasredilmis
menfaatlerin korunmasini saglayan hiikiimlerdir.!°* Bu haklarda islenen suglar veya
yerine getirilmeyen sorumluluklar sahisla ilgili oldugu icin sahsin affetmesi ile suca
kars1 verilecek ceza diisebilmektedir.!®® Kul haklar1 genel itibar1 ile muamelat
konularinda ele alinmaktadir.!*” Gériildiigii iizere Allah hakki ve kul hakki tanimlari

ve hiikiimleri birbirinin tersi olmaktadir.

Ucgiincii tasnif olan miisterek/ karma haklar ise Allah hakki ve kul hakkinin bir arada
bulundugu fakat ikisinden birinin hakkinin daha fazla oldugu haklardir. Bosanan
kadinin iddet beklemesi ile kazif sucglari, Allah hakkinin galip geldigi haklardir. Kisas
hakki, kul hakkinin galip geldigi bir haktir. Miisterek haklarda hangi kisim galip ise o
kismin hiikiimleri gegerli olmaktadir. Allah hakk: galip oldugunda cezalar diismezken,
kul haklarimin galip oldugu cezalarda insanlarin cezayr diisirme haklar

bulunmaktadir.'**3

1043 K 4sani, Beda’i‘w’s-sand’i‘, C: VII, s. 56; ibn Emiru Hac, Takrir ve’t-Tahbir, C: 11, s. 104; Vehbe Ziihayli, el-
Fikhii’l-islami ve Edilletiih, C: IV, s. 2844,

1044 Muhammed Ibn Ali ibn Muhammed Hamid et-Tehanevi, Mevsiatii Kessafii Istilahati’l-Fiindn ve’l-Ulim,
2 c., Mektebetii Liibnan, Beyrut 1996, C: 1, s. 683.

1045 Thrahim Ibn Miisa Ibn Muhammed es-Satibi, el-Muvafakat, 7 c., Daru ibn Affan, y.y., 1997, C: 11, s. 539; ibn
Emiru Hac, Takrir ve’t-Tahbir, C: II, s. 104; Tehanevi, Kessafii Istilahati’l-Fiiniin, C: 1, s. 683; Sa’ban,
islam Hukuk ilminin Esaslari, s. 289.

1046 Sa°ban, islam Hukuk ilminin Esaslari, s. 290; Vehbe Ziihayli, el-Fikhii’l-islami ve Edilletiih, C: IV, s. 2845.

1047 Tbn Emiru Héc, Takrir ve’t-Tahbir, C: II, s. 104; Hacak, “Isldm Hukukunun Klasik Kaynaklarinda Hak
Kavraminin Analizi”, s. 108.

1048 Thn Emiru Héc, Takrir ve’t-Tahbir, C: II, s. 104; Vehbe Ziihayli, el-Fikhii’l-islami ve Edilletiih, C: IV, s.
2845, 2846; Sa’ban, Islim Hukuk ilminin Esaslar1, s. 290; Zeydan, el-Veciz, s. 64.
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2.2. Allah Hakki Kul Hakki Kapsaminda Ortaya Cikan Problemler ve

Céziim Onerileri

Mal ve hak kavramlari birbirleri ile baglantili olan konulardir. Insanin miilkiyetinde
bulunan mal iizerinde tasarruf hakkinin oldugu gériilmektedir.'®*® Bununla beraber
baz1 haklarin miilkiyete konu olmasi ve bu haklarin tasarrufu konusu, mal ayrilig1
rejiminde 6nemli bir yer tutmaktadir. Haklar konusunda problem olarak karsilasilan
mallarin miilkiyete konu olmasi ve tasarrufunun gecerliligi konusu bu baslikta ele
alinmaya caligilacaktir. Her bir sorun, karigikligi dnlemek amaciyla ayr1 ayr1 bagliklar

altinda ele alinacaktir.

2.2.1. ipekten Dogan Sorunlar ve Céziim Onerileri

Ipek ve ipekten tiiretilen esyalarn miilkiyete konu olmast ile tasarrufu, aile hukuku ve
miilk edinme agisindan dnemli olmakla beraber hak konusunda da ayrica ehemmiyetli
bir konu oldugu goriilmektedir. Bazi1 hadislerde ipegin erkekler tarafindan
kullanilmasimin Rastlullah (sav) tarafindan yasak kilindig1 zikredilmektedir.!%° Islam
hukukgulari, ipegin kadinlara helal, erkeklere haram oldugu noktasinda fikir birligi
icindeyken, hikmeti noktasinda farkli fikirler ileri siirmiislerdir.'®! Bazi alimler,
toplumda insanlarin birbirlerine kars1 kibirlenecegi, erkeklerin ipegi kullanarak kadina
benzeyebilecedi gibi birtakim goriislere sahip olmuslardir.'®? Diger bazi alimler ise,
herhangi bir sebep veya hikmet aramadan bu yasagin taabbudi oldugunu ifade
etmislerdir.'%?® Bu yasagin asil amacinin insanlarin diinya hayatina dalip, asil varilacak
yer olan dhiret hayatin1 unutmamalarini saglamak, zekat ve sadakanin gayesinden de
anlasilacagr gibi toplumdaki sosyal siiflarin olugmasina engel olmak oldugu

sdylenebilir. !>

1049 K adri Pasa, Miirsidii’l-Hayran, Md. 11, s. 4; Mecelle, Md. 1069, 1192.

1050 Bk7. Buhari, Libas, 25; Miislim, Libas, 6-7,21; Eba David, Libas, 7.

1051 [bn Riisd, el-Beyan ve’t-Tahsil, C: XVIIL, s. 617; ibn Niiceym, Bahru’r-Raik, IV, 391.

1052 Thn Riisd, el-Beyan ve’t-Tahsil, C: XVIII, s. 617.

1053 Muhammed Abdiilaziz Amr, el-Libas ve’z-Zine fi’s-Serfati’l-islamiyye, 2. bsk., Miiessesetii’r-Risale, Beyrut
1985, s.228.

1054 Yynus Vehbi Yavuz, “Ipek”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, 44 c., Ankara 2020, C: XXII, s.
366.
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Ebl Hanife’ye gore erkeklerin, ipegin normal zamanlarda giyimi yasak iken {izerinde
uyunmasi, oturulmasi veya dayanilmasi yasak degildir. Imameyn’e gore bu sayilanlar
mekruhtur.'%> Cogunluk islam hukukgulari ise, ipegin giyim haricinde yatak, siis veya
hal1 gibi esyalarda kullanilmasinin da yasak oldugu goriisiindedirler.!%%

Ipek kullaniminda gdze garpan bir diger ayrint1 ise halis ipegin kullaniminin haram
olusudur. Elbise yapiminda kullanilan diger malzemeler ile karisik kullaniminda ise,
haramligin olusabilmesi i¢in o karisimin biiyiik oranda ipek sayilmasi ile alakalidir.
Diger malzemelerin yogunlukta oldugu ipeksi esyalarin kullaniminda bu haramlik s6z

konusu degildir.'%7

Ipek ile ilgili hikmet arayislarinda one siiriilen sdylemlere bakildiginda toplumu
ilgilendiren yonlerin agir bastigi goriilmektedir. Sosyal siniflarin  olusmasini
engellemek, erkeklerin kadinsi tavirlara biiriinerek aile kurumunun zedelenmesine
mani olmak gibi hususlar'®® dikkate alindiginda ipek kullanimmin Allah/ kamu

hakkinin agir bastig1 goriilmektedir.

Mal kavrami, insanoglunun elde etmek i¢in yonelim gosterdigi ve ihtiya¢ aninda
kullanma imkanin1 saglamak amaciyla biriktirilen seylerdir.'%° Diger bir tanima gore
ise insanoglunun faydasi i¢in yaratilmig olan, elde edilmesi miimkiin olup, diledigi
zaman tasarrufta bulunulan esyalardir. Bu tanimlara gére ipek, mal sayilmaktadir.!%%
Hanefiler, miilkiyete konu olabilecek esyanin hukuken mal olarak kabul edilmis

olmasm gerekli gormektedirler.!°! Bu da mal tasnifinde miitekavvim mala tekabiil

etmektedir. Ipegin haram olmasinin sebebine dikkat edilirse, onun haramliginin mal

1055 K asani, Beda’i‘u’s-sand’i‘, C: V, s. 131.

1056 Thn Riisd, el-Beyan ve’t-Tahsil, C: XVIIL, s. 617; Semsiiddin Ebdi Abdillih Muhammed Ibn Abdurrahmén et-
Tirdblusi er-Ruayni el-Maliki, Mevahibu’l-Celil fi Serhi Muhtasaru Halil, 6 c., 3. bsk., Darii’l-Fikr, y.y.,
1992, C: 1, s. 505.

1057 Kasani, Bedd’i‘u’s-sand’i‘, C: V, s. 131; Ibn Niiceym, Bahru’r-Rik, C: IV, s. 391.

1058 Yayuz, “Ipek”, DIA, C: XXII, s. 366.

1059 fhn Abidin, Reddii’l-Muhtér, C: V, s. 50.

1060 Safif, el-Um, C: V, s. 171; Zerkesi, el-Mensir fi’l-Kavaid, C: III, s. 222.

1061 Kasani, Bedd’i‘u’s-sand’i‘, C: VII, s. 352; Ibnii’l-Hiimam, Fethii’l-Kadir, C: V, s. 275.
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sayilmasini engellemek degil kullanilmasini yasaklamak i¢in oldugu anlagilmaktadir.

Bu nedenle ipegin miilkiyete konu olmamasi s6z konusu degildir.'%6

Ipegin telef edilmesi halinde tazmin sorumlulugunun bulunup bulunmamasi konusu
ortaya c¢ikmaktadir. Erkeklerin ipek giymesinin yasak olmasiyla beraber ipegi
bulundurmasi veya ticaret malzemesi olarak kullanmasinda sakinca goriilmemistir.'6
Bu nedenle ipegin, mal kabul edilmesi ve miilkiyete konu edinilmesi s6z konusu
olmaktadir. Miilkiyete konu olan malin telefi s6z konusu oldugunda tazmin edilme
sorumlulugu bulunmaktadir. Eslerin kendilerine ait ipegi bulunmasi durumunda birisi,

digerinin ipegini telef ederse tazmin etmekle sorumludur. !4

2.2.2. Altindan Dogan Sorunlar ve Céziim Onerileri

Insanlik tarihi boyuncu dnemli bir yere sahip olan altin, islim hukukunda miilkiyet
nazariyesindeki yeri, muamelelerdeki konumu, faiz ile iliskisi ve zekata tabi olusu gibi

birgok yonden ele alinmustir, %%

Altinin erkekler tarafindan kullanilmasinin yasakligi, ipegin yasak kilindig1 hadislerde
ayni hiikiim altinda gegmektedir.'%® Kadinlarmn altin ile alakali olabilecek her tiirlii
esyay1 kullanma haklari varken, erkeklerin bdyle bir haklar1 yoktur.!%” Erkeklerin;
altin yiiziik, kolye ve saat gibi siis esyalarini veya bizzat altinin kendisini kullanmalari
yasaklanmustir. Kadinlarm bu tip siis esyalar1 kullanmalari ise caizdir.!°® Hanefiler’e
1069

gore erkek veya kadinlarin siis esyas1 olarak kullandiklar1 altinda zekat gereklidir.

Diger mezhepler ise, kadinin siis esyasinda zekatin gerekli olmadigim

1062 fbn Niiceym, Bahru’r-Raik, C: IV, s. 391; ibn Riisd, el-Beyén ve’t-Tahsil, C: XVIIL, s. 617; Abdiilaziz Amr,
el-Libas ve’z-Zine, s. 226; Yavuz, “Ipek”, DIiA, C: XXII, s. 367; Ayrica Bkz. Buhari, Libas, 25, Miislim,
Libas, 6-7,21, Ebl David, Libas, 7.

1063 Abdiilaziz Amr, el-LibAs ve’z-Zine, s. 479; Yavuz, “Ipek”, DIA, C: XXII, s. 367.

1064 Zeydan, Medhal, s. 187.

1065 Osman Eskicioglu, “Altn”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Ansiklopedisi, 44 c., Istanbul 1989, C: II, s. 536;
Ayrica Bkz. Serahsi, el-Mebsiit, C: 11, s. 192, C: XII, s. 109; Nevevi, Ravdatii’t-Talibin, C: 11, s. 256, C: III,
s. 379.

1066 Bkz. Buhari, Libas, 25; Miislim, Libas, 6-7,21; Eba Davad, Libas, 7; Hatem, 3; Tirmizi, Libas, 1; ibn Mace,
Libas,19.

1067 Nevevi, Ravdatii’t-Talibin, C: 11, s. 262; Kasani, Bedd’i‘w’s-sand’i‘, C: V, s. 132.

1068 Abdiilaziz Amr, el-Libas ve’z-Zine, s. 478; Eskicioglu, “Altn”, DIiA, C: 11, s. 536.

1009 Serahsi, el-Mebsiit, C: 11, s. 192; Cessas, Ahkamii’l-Kur’an, C: IV, s. 303.
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soylemislerdir.'”’® Altindan yapilan tabak, kasik ve tepsi gibi ev esyalarinmn
kullanilmas1 erkek kadin herkese haram iken,!®’! bu tip esyalarin bulundurulmasi
halinde nisap miktarina ulastiginda zekata tabidirler.'’’> Giimiisiin hiikmii ise, altindan
farkli olmay1p, sadece giimiisten yapilmis yiiziik gibi esyalarin kullanilmasi erkekler
i¢in caiz goriilmiistiir.'%"3

Altin ve giimiisiin bu sekillerde kullanimin sinirlandirilmasinin sebebi ise, kadinlar
i¢in siis esyasi olmasi hasebiyle israfin 6nlenmesi, erkekler tarafindan kullanilmasinin
yasak olmasinin nedeni de kadin erkek cinslerinin benzesmesini 6nlemek ve en 6nemli
sebeplerden birisi de para olarak kullanilan altinin ekonomik hayattan g¢ekilerek

ticaretin daralmasina engel olmak icindir.!97*

Altin, her ne kadar sahsin miilkiyetine konu olmasi nedeniyle sinirsiz miilkiyet hakki
imkani1 varsa da toplumu ilgilendiren yoniiniin olmasi nedeniyle zekat yoluyla kisilerin
bu smirsiz miilkiyet haklarina sinirlandirma getirilmistir. Erkegin, altin1 kullanma
hakkinin ve esya olarak biriktirebilme hakkinin sinirlandirilmasindan anlasilan, altinin
kamu hakkmin daha fazla oldugu goriilmektedir. islam hukukunda altin, para
degerinde goriildiigli i¢in mal hilkkmiinde olup misli mal tasnifi iginde yer

almaktadir.'%”>

Allah hakki ve kul hakki birlikte bulunmasi nedeniyle altin iizerinde yapilan
tasarruflarin ekonomik hayata zarar vermesi halinde devletin miidahale etmesi

miimkiin miidiir sorusu ortaya ¢ikmaktadir. Allah hakkinin agir bastigi konularda

Allah hakki i¢in hangi hiikiimler gegerli ise o hiikiimler uygulanir.'%’ Altin, mal olup

1070 Nevevi, Ravdatii’t-Talibin, C: 11, s. 261; el-Kadi Muhammed ibn Abdillah Ebi Bekr Ibni’l-Arabi el-Meéfiri
el-Isbili, Ahkdmii’l-Kur’an, 4 c., 3. bsk., Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut 2003, C: II, s. 489; Ibn Kudame,
el-Mugni, C: 111, s. 41; Sahnin, Miidevvenetii’l-Kiibra, C: II, s. 6.

1071 bn Abidin, Reddii’l-Muhtér, C: VI, s. 341; Lecnetii Ulema bi-Riaseti Nizdmeddin el-Belhi, el-Fetava’l-
Hindiyye, 6 c., 2. bsk., Darii’l-Fikr, Hindistan 1310 (h), C: V, s. 334, Nevevi, Ravdatii’t-Talibin, C: 11, s. 264;
Kasani, Beda’i‘u’s-sanid’i’, C: V, s. 132.

1072 Serahsi, el-Mebsiit, C: 11, s. 192; Nevevi, Ravdatii’t-Talibin, C: II, s. 260.

1073 Abdiilaziz Amr, el-Libas ve’z-Zine, s. 478; Eskicioglu, “Alun”, DIA, C: 11, s. 536; Osman Eskicioglu,
“Giimiis ", Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, 44 c., istanbul 1996, C: XIV, s. 271.

1074 Eskicioglu, “Alfin”, DIA, C: 11, s. 536; Eskicioglu, “Giimiis”, DIA, C: XIV, s. 271; Hayreddin Karaman,
Giinliik Hayatinuzda Heléller ve Haramlar, 26. bsk., iz Yayncilik, Istanbul 2008, s. 48.

1075 Egkicioglu, “Alfin”, DiA, C: 11, s. 537.

1076 Thn Emiru Héc, Takrir ve’t-Tahbir, C: II, s. 104; Vehbe Ziihayli, el-Fikhii’l-islami ve Edilletiih, C: IV, s.
2845, 2846; Sa’ban, Islim Hukuk ilminin Esaslari, s. 290; Zeydan, el-Veciz, s. 64.
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miilkiyete konu olmasi hasebiyle devletin veya bir baskasinin miidahalesini kabul
etmez. Ancak kamu hakkini ilgilendirmesi agisindan ise, devletin miidahalesini kabul
eden bir mal konumundadir. Sonug itibari ile her ne kadar miilkiyete konu olsa da
kisilerin topluma zarar verici tasarruflari engellenebilmektedir.'””” Mal ayriligi
rejimine etkisi incelendiginde evli ciftlerin, altin iizerindeki tasarruflar1 topluma
yonelik bir zarar s6z konusu olusturdugunda bu tasarrufun sinirlandirilmasi

mumkuindiir.

Evli ¢iftlerin, birbirlerinin altinini telef etmesi halinde tazmin sorumlulugunun olup
olmamasi da ortaya ¢ikan bir konudur. Altin, her ne kadar kamu haklarindan olsa da
miilkiyete konu olmasi nedeniyle ipek konusundaki hiikiim gibi altinin telef edilmesi
halinde de tazmin sorumlulugu bulunan bir maldir.!°”® Altinin yasak kilinmasi, onun
bulundurulmasina veya biriktirilmesine yonelik olmayip, silis esyasit veya ev arag
gerecleri olarak kullanilmasina yonelik oldugu goriilmektedir. Bu nedenle altin, mal
konumunda olmasi nedeniyle taraflara ait olan altinin evli ciftlerden birisi tarafindan
veya bir bagkas1 tarafindan telef edilmesi halinde tazmin sorumlulugu

bulunmaktadir.'”®

2.2.3. Domuz ve Saraptan Dogan Sorunlar ve Coziim Onerileri

Domuz ve sarap Miisliimanlara yenilmesi, i¢ilmesi, satilmas1 veya baska bir gaye ile
de olsa kullanilmas1 haram kilmmustir.!® islam hukukunda bir esyanin mal olarak
tanimlanabilmesi i¢in Sari’ tarafindan yasak kilinmamis ve hukuken taninmis bir mal

olmasi1 lazimdir.!®®! Bu nedenle domuz ve sarabin Miisliimanlara haram kilinmas: ve

1077 Bilmen, Hukuki Isldmiyye, C: VII, s. 174; Serahsi, el-Mebsiit, C: XVII, s. 6; Calis, “Islim Hukukunda Ozel
Miilkiyete Getirilen Sinmirlamalar” s. 102.

1078 Zeydan, el-Veciz, s. 184; Zeydan, Medhal, s. 188.

1079 Zeydan, Medhal, s. 188.

1080 Bkz. Nisa, 4/43; Maide, 5/90-91; Miislim, Miisakat, 67; Ebli Daviid, Esribe, 5; Ibn Mace, Esribe, 6. Ayrica bkz.
Bakara, 2/173; Nahl, 16/115; Buhari, Biiyt, 102, Miislim, Miisakat, 71; EbG Davad, Biiyt, 64.

1081 Safii, Umm, C: V, s. 171; Kasani, Beda’i‘w’s-sana’i‘, C: VIL s. 352; Yaman, Calis, islim Hukukuna Giris,
s. 271.
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ekonomik bir degere de sahip olmamasi nedeniyle mal olarak kabul

edilmemektedir.!08?

Domuz ve sarap, gayri miislimlerin hukukuna goére mal sayilmaktadir. Onlarin
hukukunda domuz ve sarap mal olarak bir degere sahip oldugu i¢in onlar nezdinde mal
kabul edilmistir. Miisliiman olan evli ¢iftlerin, domuz ve sarabi1 mal kabul ederek
miilkiyetlerine almalar1 miimkiin degildir. Telef olmasi1 halinde her iki tarafa da
herhangi bir sorumluluk yoktur. Bir esyada tazmin sorumlulugunun olabilmesi i¢in
onun mal olarak kabul edilmesi gerekmektedir. Taraflardan birisinin gayri miislim
olmasi halinde ise, domuz ve sarap mal sayillmis olup miilkiyete konu olabilmektedir.
Bu nedenle de telefi halinde tazmin sorumlulugu devam etmektedir. Gayri miislim evli
bir kadinin domuz veya sarabinin, Miisliiman kocasi tarafindan telef edilmesi halinde

koca domuz ve sarabin zararini tazmin etmekle sorumludur. %3

Icki, dinin yasakladig1 bir iiriin oldugu igin semen olarak ortaya konulamayacag ve
din, i¢kiyi mal olarak kabul etmeyecegi i¢in telefi halinde tazmini olmamaktadir.!%%
Tazmini olmayan bir iirlin neticesinde elde edilen gelirin telef olmas1 halinde tazmini
gerekli olup olmadigi 6nemli sorundur. Bir is¢i, icki fabrikasinda calisip bir iicret
kazanmis olsa eve geldiginde hanimi bu paray: telef etse ya da ¢almis olsa bu parayi
tazmin etme sorumlugu var mudir sorusu hukuki agidan 6nem tasimaktadir. Bu
sorunun ¢ézliimil i¢in dncelikle mal sayillmayan esyanin iiretildigi bir yerde ¢aligmaya

karsilik verilen ticretin, mal kabul edilip edilmemesinin tespiti yapilarak miilkiyete

konu olup olamayacag ortaya konulmalidir.

Hayreddin Karaman, bu noktada su sonuca varmaktadir. Helal ve haramin karistig
zamanlarda tek sorumlunun is¢iler olmayacagini ve bu nedenle de bagka bir ekmek
kapis1 bulamayan kimselerin buralarda c¢aligabilecegini ama ayn1 zamanda bu tip

haramlarin ortadan kalkmasi i¢in de calisilmasi gerektigini ifade etmektedir.!%®

1082 Zeydan, Medhal, s. 187.

1083 7eydan, Medhal, s. 187; Mustafa Baktir, “J¢ki ”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Ansiklopedisi, 44 c., istanbul
2000, C: XXI, s. 461.

1084 {bn Abidin, Reddii’l-Muhtar, C: VI, s. 449; Zeydan, Medhal, s. 187; Baktir, “I¢ki”, DIA, C: XXI, s. 461.

1085 Karaman, Helaller ve Haramlar, s. 199.
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Ickiden istifade etmek haramdir. Ancak zor durumda kalindiginda zararin giderilecegi
miktar kadar ickiden istifade etmek caiz olmaktadir.'°®® Genel kural olan zaruretlerin
miktarinca mubah sayilmasi'®®’ fehvasinca haram iiretimde bulunan veya kazanci
haram olan yerlerde ¢alismamak evla olsa da helal {iretim yapan bir ig yeri bulana
kadar kisinin, ailesinin nafakasini karsilayacak kadar ¢alismasi caiz olmaktadir.!%%8
Bundan dolay1 kisiler, helal kazang yolu bulana kadar elde ettikleri ticretler mal

hiikmiinde olup, telefi halinde tazmin yiikiimliiliigii bulunmaktadir.
2.2.4. Oyun Oynama Eyleminden Dogan Sorunlar ve Coziim Onerileri

Giliniimiizde insan hayatina giren bircok yenilik olmustur. Bunlarin basinda televizyon,
bilgisayar, tablet, oyun konsollari, oyun kafeleri ve telefon gibi aletler gelmektedir. Bu
aletler, kisilerin sorumluluklarinda olumlu veya olumsuz birtakim etkileri de
beraberinde getirmistir. Giiniimiiz diinyasinda bilgisayar oyunu oynamak, ¢ocuklar
icin oldugu kadar yetiskinler i¢in de 6nemli hale gelmistir. Oyun oynamanin kul hakki
olup olmadig1 ozellikle esler arasinda sorumlulugu aksatict 6zelligin bulunup
bulunmamasi, zaman tasarrufunun veya zamani diledigi gibi kullanmanin simirlilig

acisindan énem arz etmektedir.

Oyun, zekayr gelistirici olup hos vakit gecirmeye yarayan eglence olarak
tamimlanmaktadir.!®” Tarih boyunca g¢ocuklarin oyun oynadigi bir vakiadir.!%%
Peygamber Efendimiz (sav), ¢ocuklarla oyun oynadigi gibi bizzat kendisi de bazi
yarigmalar yapmustir.!%! Cocuklara ait oyunlar oldugu gibi biiyiiklere ait oyunlar da
mevcuttur.!®? Cahiliye devrinde sans oyunlari, zar ve satran¢ gibi oyunlar
bilinmekteydi.'** Giiniimiizde ise, klasik oyunlarin yaninda daha farkli birgok oyun,

dijital ortam sayesinde oynanabilir hale gelmistir.

1086 fbn Abidin, Reddii’l-Muhtar, C:V1, s. 449.

1087 Mecelle, Md. 22.

1088 K araman, Helaller ve Haramlar, s. 199.

1089 htps://sozluk.gov.tr/, 07.12.2020.

109 Nebi Bozkurt, “Oyun”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Ansiklopedisi, 44 c., istanbul 2007, C: XXXIV, s. 15.
1091 Bkz. Buhari, Salat, 41; Miislim, Imare, 95; Ebi Davud, Edeb, 8.

1092 Nebi Bozkurt, “Eglence”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, 44 c., Istanbul 1994, C: X, s. 484.
1093 Bozkurt, “Oyun”, DIA, C: XXXIV, s. 15.
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Evli olan taraflardan birinin bu oyunlarla mesgul olma konusu, taraflarin haklarina
karsilik bir ihmalin s6z konusu olup olmadig1 a¢isindan 6nem arz etmektedir. Alimler,
zeka gelistirici oyunlara miisamaha gosterirken, naslarla haram oldugu kesin olan'®**
veya onlarla benzer illet tasiyan oyunlara miisamaha gdstermemislerdir.!%®> Oyunlar
mubah olmayan ve mubah olan seklinde ayirarak miitalaa etmek miimkiindiir. Mubah
olan bir oyunu sinirsiz oynama konusunda ise baz1 sartlar ortaya siirtilmiistiir. Bunlar;
ibadetlerin aksatilmamasi, Allah’t anmaktan alikoymamasi, sorumluluklara engel
teskil etmemesi ve Miislimanin onurunu zedeleyecek sekilde oyuna dalinmamasi

seklinde birtakim kurallar 6ne siiriilmiistiir.!%%

Birtakim tasarruflarin, sorumluluklar1 ihmal etmesine karsilik sinirlandirilacagi

Ebii’d-Derda ile Selman-1 Farisi (r.a) arasinda vuku bulan olaydan anlasiimaktadir.'%’

Selman ile Ebii’d-Derda, Rastlullah (sav) tarafindan kardes ilan edilmislerdi.!®®
Rivayete gore olay kisaca soyledir. Selman, Ebii’d-Derda kardesini ziyarete gittiginde
Ebii’d-Derdd’nin hanimini perisan bir halde goériince ona nedenini sordu. Ebii’d-
Derdd’nin hanimi, kocasinin gece namaz kilip giindiiz orug tuttugunu, diinyaliktan
nasibini almayi unuttugunu soyledi. Bu sirada Ebii’d-Derda da yanlarina geldi. Bir
miiddet sonra hanimi onlara yemek getirdiginde Ebii’d-Derda “ben orugluyum”
diyerek yemegi yemeyince Selman “sen yemedikge ben de yemem” diyerek onun
yemesini sagladi. Selman, o gece onlarda misafir olarak kaldi. Ebii’d-Derda, gecenin
ilk vaktinde namaz kilmak i¢in kalktiginda Selman ona, yatmasini sdyledi. Bu olay {i¢
defa gecenin son vaktine kadar devam edince Selman, gecenin son vaktinde namaz
kilmasi i¢in miisaade etti. Selman ona, “Rabbimin, nefsinin ve ailesinin tizerinde hakki

oldugunu her hak sahibinin hakkinin verilmesi gerektigini” sdyledi.'®

Bu olay tahlil edildigi zaman namaz ve orug¢ gibi iki 6nemli ibadetler eger evdeki

birtakim sorumluluklar1 aksatiyorsa bu nafile ibadetlerin sinirlandirilabilecegine

1094 Bkz. Bakara, 2/188, Maide 5/90.

1095 Bozkurt, “Oyun”, DIA, C: XXXIV, s. 16.

1096 Karaman, Helaller ve Haramlar, s. 199; Hamdi Dondiiren, Kur’an ve Siinnete Gore Giincel Fikhi
Meseleler, Istk Yaymlari, izmir 2011, s. 88.

1097 Bkz. Buhari, Savm, 50, Edeb, 86.

1098 Abdullah Aydinli, “Ebii’‘d-Derda”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Ansiklopedisi, 44 c., Istanbul 1994, C: X,
s. 310.

109 Bkz. Buhari, Savm, 50, Edeb, 86. Ayrica ayet icin bakiniz: isra, 17/26.
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delildir. Bagka hadislere bakildiginda bu delili destekleyici bilgiler bulunmaktadir. Bir
rivayette bir grup sahabenin devamli namaz kilacagi, evlenmeyecegi ve orug tutacagi
noktasinda anlastiklarinda Rastlullah (sav) onlara bunu yapmay1 yasaklayarak, hem
evlenmeleri hem bazen oru¢ tutmayi bazen oru¢ tutmamayi ve bazen namaz kilip

1Ol fs]am, mutedil olmayr Miisliimanlara

bazen kilmamay1!'® tavsiye etmistir.
emretmekte ve din ile yarismamay tavsiye etmektedir.!'%? Bu nedenle bir tarafa karsi
sorumluluklar yerine getirilirken diger tarafin sorumluluklar1 ihmal edilmeden o
tarafin da hakkini vererek yerine getirilmelidir. Rastlullah (sav), bazen gece namaza
kalktiginda uzun siire ibadetle mesgul olacaksa, hanimindan izin alirdi.!'®® izin alma
sebebi olarak o vaktin kendisine degil hanimina ait oldugu ve bu vakti kendisi i¢in
kullanirsa hanimimin hakkina girecegi dolayisiyla kul hakkini ihlal edecegi icin bu
hakka girmeme gayesiyle hak sahibinden izin almigtir. Bir ayette ise akraba, yoksul ve
yolda kalmigin hakkinin verilmesi gerektigi fakat bu hak verilitken sagip
savrulmamas1 gerektigi ifade edilmektedir.''® Bu nedenle iizerimizde hakki olan

kimselerin haklar1 konusunda israftan kacinip, gerektigi kadarin1 6deyip diger hak

sahiplerinin haklar1 ihmal edilmemelidir.

Bu ayet ve hadislerden anlasilan, kisi sorumluluklarini yerine getirmede mutlak
tasarruf sahibi degildir. Insan, hak sahibi bir kisinin hakkin1 yerine getirirken baska bir
hak sahibini de ihmal edemez. Bu nedenle evli ¢iftler arasinda oyun bagimlisi olan bir
kisi, hanimini ihmal ediyorsa veya onun nafakasim1 ihmal ediyorsa bu tasarrufu
sinirlandirilmalidir. Namaz ve orug gibi bir ibadet konusunda smirlilik varsa nassin

delaletinden''®

yola ¢ikarak oyun oynama eylemi hayli hayli sinirlandirilabilmektedir.
Ancak kisiler, sorumluluklarin1 yerine getirerek, ailesine kars1 ilgi ve alakadar ise, sirf

oyun oynamasindan dolay1 tasarruflar1 sinirlandirilamaz. Tasarruftaki genel hiikkme

1100 Byrada kast edilen namaz, nafile namazdir. Sabahtan aksama kadar namaz kilmak kast edilir.

1101 Bkz. Buhari, Nikah, 1; Miislim, Nikah, 5.

1102 Bz Buhari, iman, 28.

1103 Myhammed ibn Hibban ibn Ahmed ed-Darimi el-Biisti, el-ihsAn fi Takrib Sahihi ibn Hibban, 18 c.,
Miiessetii’r-Riséle, Beyrut 1988, C: 11, s. 387.

1104 Bk fsra, 17/26.

1105 Nasta gegen hiikmiin dil unsuruna dayanarak illetteki ortaklik sebebiyle nasta gegmeyen konuya uygulanmasi
kuralidir.
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bakildiginda kisilerin baskalarina zarar vermedigi siirece tasarruflarinda simnirsiz

oldugu genel kabul gérmiis bir kuraldir.'!%

2.2.5. Ev I¢i Yapilan Tasarruflardan Dogan Sorunlar ve Coziim

Onerileri

Tasarruf konusu ele alinirken, iki temel baslikta ele alinmisti. Bunlarin birincisi,
tasarruf eyleminin siirlandirilmasi, ikincisi ise tasarruf sahibinin sinirlandirilmasidir.
Tasarruf eyleminin sinirlandirilmasi anlatilirken, miilkiyetin bizzat kendisi lizerindeki
degisiklikten dogan tasarrufun sinirlandirilmasindan bahsedilmistir. Ornek olarak
balkon yapmak istenildiginde balkon yapma eylemi sinirlandirilmis olup balkonun var
olmasi engellenmistir. Bu kisimda miilkiyetin bizzat kendisinden degil de miilkiyet
sayesinde elde edilebilen kullanimlarin sinirlandirilmasindan bahsedilecektir. Bu
kullanim meselesi somutlastirilmak istenirse ¢amasir makinast 6rnek verilebilir.
Camasir makinasi, miilk olmakla beraber bu makine tizerinde bir de kullanim hakki
bulunmaktadir. Ev esyasindan dogan sorunlar basliginda genel itibari ile ¢amasir
makinast gibi miilkiyete konu olmus mallar {izerindeki kullanim haklarinin

sinirliligindan bahsedilecektir.

Miilkiyetten = dogan  kullanom  haklarinda  tasarruflarin sinirlandirilip
smirlandirilamayacagi konusu tasarruf konusu ile baglantili olan bir konudur. Islam
hukukgularmin tasarruf konusundaki genel goriisii, gerceklestirilen tasarrufun bir
baskasina zarar vermesi halinde sinirlandirilmasinin gerektigi seklindedir. Bu nedenle
miilkiyetten dogan kullanim haklarinda yapilan tasarrufun kul hakki olusturmasi

halinde veya bir baskasina zarar vermesi halinde siirlandirilmas: gerekmektedir.!!'??

Camasir makinasi, elektrik siiplirgesi veya giiriiltli ¢ikarabilen diger elektronik

aletlerin kullanilmasi bir yoniiyle 6rfl teamdiillerle de baglant1 kurularak ele alinmasi

1106 Nevevi, el-Mecmu’, C: XIII, s. 397; Ibn Ferhiin, Tebsiratii’l-Hiikkam, C: II, s. 348; ibn Kudame, el-Mugnf,
C: 1V, s. 388; Abdiilaziz el-Buhari, Kesfii’l-Esrar, C: IV, s. 373; Bilmen, Hukuki islﬁmiyye, C: VII, s. 176.

1107 Nevevi, el-Meemu’, C: X111, s. 397; Ibn Ferhtin, Tebsiratii’l-Hiikkam, C: II, s. 348; Ibn Kudime, el-Mugni,
C: 1V, s. 388; Abdiilaziz el-Buhari, Kesfii’l-Esrar, C: IV, s. 373; Bilmen, Hukuki islﬁmiyye, C: VII, s. 176.
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gerekli bir konudur. Ayetin ifade ettigi gibi''®® insanlar, geceyi dinlenme ve uyku

zamani olarak gormektedirler. Bu nedenle gece vaktinde giirtiltiilii elektronik aletleri
kullanmak kul hakkina girecektir. Insanlar, gece vakitlerinde dinlendiklerinden ve
elektronik aletlerin sesleri ile de rahatsiz olup islerine gidecekleri icin gerekli
dinlenmeyi gergeklestiremeyeceklerinden dolayr bir zarar s6z konusu olmaktadir.
Zararin fahis seviyesine gelmesi halinde bu tasarruflar smirlandirilabilmektedir.!!%
Gerek komsusunun gerekse evli ¢iftlerden birisinin ev igerisinde devamli giiriiltiilii
aletleri kullanmasi nedeniyle komsular veya eslerden birisi islerinde verimli
calisamadiklarindan dogrudan olmasa bile dolayli olarak mal kaybina sebep
olabilmektedirler. Mal kaybi da kul haklarini ihlal etmek oldugu i¢in bu ihlalin
engellenmesi  gerekmektedir.!''® Rastlullah (sav), komsuya iyi davranilmasi
gerektigini soylemistir.!'!! Bu vakitlerde giiriiltiilii aletlerin kullanilmasi veya giiriiltii
anlami tastyan tasarruflarda bulunulmasi komsuya veya ev igerisinde bulunan aile
fertlerine kars1 eziyet sayilmaktadir. Bazen komsularinin yiiksek sesle konugmasi gibi
durumlarda komsuya bu sekilde konusmamasi yoniinde diger insanlar dikte
etmektedirler. Ayni sekilde aile bireyleri de diger fertlere karsi yiiksek sesle
konusmalar1 halinde bu dikte ile karsilagsmaktadirlar. Bu da demek oluyor ki insanlar,
bu vakitlerde giiriiltii sayilabilecek tasarruflardan rahatsiz olmaktadirlar. Rahatsizlik

veren seyleri de Rastlullah (sav) yasaklamustir.!!!2

Baska bir acidan bakildiginda bu tasarruflarin toplumun maddi veya manevi zararina
sebep olabilecegi de goriilmektedir. Evli ¢iftlerden herhangi biri, temiz oldugu halde
kisinin titiz olmas1 nedeniyle devamli temizlik yapmak, elektrik tiiketimi ve su
tiketimini artirmaya bununla birlikte bu kaynaklarin c¢abuk azalmasina neden
olmaktadir ki bu da topluma zarar vermektir. Bazi1 hadislerde, abdesti nehirden alirken
dahi israf yapilmamasi gerektigi ifade edilmektedir.!''® Bu nedenle temizlikte de ayn

kural gegerli olup, gerektigi kadar elektronik aletlerin kullanilmasi1 gerekmektedir.

1108 Bkz. Furkan, 25/47.

1109 {hnii’l-Hiimam, Fethii’l-Kadir, C: VI, s. 326.

1110 Mustafa Cagrict, “Kul Hakk:”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Ansiklopedisi, 44 c., Ankara 2002, C: XXVI,
s. 350.

111 Bz Miislim, Iman, 19.

1112 Bkz. Buhari, Edeb, 31.

1113 Bkz. Tbn MAce, Taharet, 48.
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Aym sekilde ayetlerde!!'* israf etmenin yasaklanmasi nedeniyle israftan kaginilmasi

gerekmektedir. Israfin tanimi ise genel anlamda ihtiyag fazlas1 veya yeterli kullanimin

asilmasi anlamina gelmektedir.!!'"

Gilrilti anlami tagiyan tasarruflarin veya israf anlami tasiyan eylemlerin gece
kullanilmas1 kul hakki olusturmasi nedeniyle simirlandirilmaktadir. Adet/6rf muhkem
kabul edildiginden dolay1'!'® 6rfi olarak toplumda bu gibi aletlerin gece kullanilmasina
insanlar aligmis olup, bir rahatsizlik duymuyorlarsa burada kul hakki s6z konusu
olmayacagindan sinirlandirilmasit da s6z konusu olmayacaktir. Ayni sekilde kdy gibi
yerlerde evlerin uzak olmasi nedeniyle baska birilerini rahatsiz etme gibi bir durum
ortaya ¢ikmayacagindan burada da tasarrufun sinirlandirilmasi s6z konusu degildir.
Esler agisindan da ayni sey s6z konusu olup, taraflar bu tasarruflarin kullanimindan

rahatsiz olmuyorlarsa tasarrufun simirlandirilmas: gerekmemektedir.'!!”

Gilinlimiizde insanlar apartman ve site gibi toplu alanlarda yasamakta olup, yaslisindan
gencine, hastasindan sagliklisina kadar her tiirlii insan bulunmaktadir. Bu giiriiltiilii
elektronik aletlerin giindiiz kullanilmasinda da bazen bu insanlar rahatsiz
olabilmektedir. Bu durumda tasarruflar simirlandirilacak olunursa ne c¢amagir
yikanabilecek ne de temizlik yapilabilecektir. Bu nedenle zararin sinir1 ve orfi
teamiilde bu aletlerin hangi vakitlerde kullanildig1 tespit edilerek, bir sinirlandirilmaya
gidilmelidir. Giindiiz yapilan tasarruflar zarar verme kasti olmaksizin ihtiyacin
giderilmesi i¢in yapiliyorsa, bu tasarruflar sinirlandirilamaz. Zarar kasti varsa ve bu
zarar kast1 da fahis zarar seviyesine gelirse tasarrufun sinirlandirilmasi s6z konusu

olmaktadir.''8

Yiiksek sesle televizyon izleme veya miizik dinleme konusu ise, giiriiltiilii elektronik
aletlerden farklidir. Elektronik aletlerin kullanilmasi zorunlu olup, hayatin bir

parcasidir. Bu aletlerden gelen zarardan kaginilmasi miimkiin degildir. Miizik veya

114 Bkz. En’am, 6/141; A’raf, 7/31.

115 Bilmen, islim Fikh ve islim Hukuku Terimleri Sozligi, s. 113.

1116 Mecelle, Md. 36.

M7 {pnii’l-Himam, Fethii’l-Kadir, C: VI, s. 326.

118 Abdiilaziz el-Buhari, Kesfii’l-Esrar, C: IV, s. 373; Bilmen, Hukuki islimiyye, C: VII, s. 174, 176; Cals,
“Islam Hukukunda Ozel Miilkiyete Getirilen Smirlamalar”, s. 102.
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televizyonun sesi ayarlanabilir olup, bunlarin herhangi bir vakitte yiiksek sesle
dinlenilmesi halinde baskasina ya da aile iiyelerine zarar vermesi veya giiriiltii

kirliligine sebep olmasi durumunda sinirlandiriimast miimkiindiir.! '

Glinlimiizde araglarin yiiksek ses cikaran egzozlara yasak konulmasindaki temel
anlayis, egzozlarm giiriiltii kirliligine sebep olmasidir.!'?° Aym sekilde toplu yasanilan
yerlerde yiiksek sesle miizik dinlemek, diger insanlarin kamusal alanlarda yasama
veya dinlenme haklarini ihlal etmektedir. Bu ihlalde zarar s6z konusu oldugu igin

yiiksek sesle miizik dinleme tasarrufu sinirlandiriimaktadir.!'?!

3. ORF KAVRAMI VE ORFTEN DOGAN SINIRLANDIRMALAR

Fikih usulii eserlerinde ser’i hiikiimlerin delilleri veya Islam hukukunun kaynaklari
basliginda oOrf konusu, hiikiimlere kaynaklik etmesi acisindan ele alinmistir.
Hiikiimlerin delilleri, usul eserlerinde farkli tasnifler yapilmakla beraber ittifak edilen
kaynaklar ve ihtilaf edilen kaynaklar olarak genel bir tasnife tabi tutulmustur. Uzerinde
ittifak edilen kaynaklar; Kitap, Siinnet, icmd ve kiyastir. Uzerinde ittifak
edilemeyenler ise kiyas, istihsan, mesalih-i miirsele, sedd-i zerai, istishdb, ser’'u men

kablena, sahabi kavli ve orftiir.!'??

Orfi kurallar fikhin itibar ettigi bir normdur. Hukukun kabul ettigi kurallar olan 6rf,
aile hukukunu da ilgilendirmesi nedeniyle mal ayrilifi rejimi agisindan Onem

tagimaktadir. Tasarruf hakkinin kullanilmasina veya smirlandirilmasina olanak

saglayan orf, bu baglik altinda ele alinarak mal ayrilig1 rejimine etkisi incelenecektir.

119 {pnii’l-Hiimam, Fethii’l-Kadir, C: VII, s. 326.

1120 http://habertrafik.com/abart-egzoz-cezasi-ne-kadar/, 13.12.20. .

121 H, Yunus Apaydin, “Miisiki”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, 44 c., Istanbul 2006, C: XXXI,
s. 263.

1122 Sa°ban, islam Hukuk ilminin Esaslari, s. 195; Hallaf, ilmu Usili’l-Fikh, s. 100.
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3.1. Orf Kavram ve Kapsam

Orf kavrami sozliiklerde; bilinen, insanlarin adet ve islerini ogrendikleri sekilde
siirdiire geldikleri, iyi olan gibi anlamlarda kullamlmaktadir.''>* Adet kavrami ise
sozliiklerde; bir seyin tekrar edilmesi, insanlarin birtakim isleri tekrar tekrar yaparak
onu istikrarl bir sekilde siirdiirmesi gibi anlamlara gelmektedir.!'?* Bazilari, 6rf ile
Adetin ayn1 manay1 tasidigmni,''? bazilan ise, orfiin sdzlii olarak yapilan tekrarlari,
adetin ise fiili olarak yapilan tekrarlar ifade ettigini sdylemislerdir.'!?¢ Fakat her iki
kelime kullanim agisindan birbirinin yerine kullanilmakta olup, bir fark
gozetilmemektedir.!!?’ Terim olarak, erken zamanlarda tamimi yapilmamakla
beraber'!?® daha sonraki siireclerde sozliikk anlamina yakin olarak, ehliyet sahibi
kimselerin nesilden nesile aktararak yapageldikleri olgu veya davraniglar biitiinii
seklinde tanimlandig1 goriilmektedir.''?® Diger bir sekildeki tanimi ise, ¢ogu kisinin
benimseyip aliskanlik haline getirdigi ve duyuldugunda kastedilenin ne oldugu

anlasilan lafizlardir.'!*°

Orf} kavli ve ameli, genel ve 6zel seklinde tasnife tabi tutularak kaynaklik acisindan
ele alinmaya calisilmistir.!'3! Kavli 6rf, bir kelimenin hakiki manadan soyutlanarak
farkli manaya gelip insanlarin bunu rahatlikla anladig orftiir. Ameli 6rf ise, fiili olarak
yapildiginda amacin ne oldugu anlagilan rftiir.!'3? Bu 6rfler, siirekliligini koruyor ya
da her yerde gegerliligini tasiyorsa genel orf, sadece belli zamana ya da belli bolgede
anlam ifade ediyorsa, 6zel orf olarak tanimlanmaktadir. Ornek olarak, bir toplumda
dirhem denildiginde asil manasi giimiisten yapilmis para degil de tedaviilde olan para

akla geliyorsa, bu sozlii orfii olusturur. Beyaz esyanin tesliminin sorumlulugu bir

123 {hrahim Mustafa, vd., Mu’cemu’l-Vasit, C: 11, s. 595; Ibn Manzr, Lisanii’l-Arab, C: IX, s. 240; Eb( Bekr
er-Razi, Muhtaru’s-Sihih, s. 207; Ciircani, Ta’rifat, s. 149; Ebii’l-Beka el-Kefevi, el-Kiilliyyat, s. 617.

1124 Ciircani, Ta’rifat, s. 146; ibrahim Mustafa, vd., Mu’cemu’l-Vasit, C: II, s. 635; Zebidi, Tacu’l-Aris, C: VIII,
s. 443,

1125 Zeydan, el-Veciz, s. 201.

1126 Zebidi, Tacu’l-Ariis, C: VIIL, s. 443.

1127 fbrahim Kafi Dénmez, “Orf”, Tiirkiye Diyanet Vakfi slim Ansiklopedisi, 44 c., Istanbul 2007, C: XXXIV,
s. 87.

1128 Hayreddin Karaman, “Adet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Ansiklopedisi, 44 c., Istanbul 1988, C: I, s. 369.

1129 jbn Abidin, Mecmiatii Resaili ibn Abidin, 2 c.,y.y., t.y., C: II, 5. 114,

1130 Sa’ban, islaim Hukuk ilminin Esaslar1, s. 195

1131 Karaman, “Adet”, DIA, C: 1, s. 370; Dénmez, “Orf”, DIA, C: XXXIV, s. 87.

1132 S3°ban, islam Hukuk ilminin Esaslari, s. 195.
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toplumda saticiya ait diger toplumda alictya ait ise bu da fiili 6rfii olusturur.!!** Bu
orfler ayn1 zamanda e8er dithem denilince her yerde kullanilan para algilaniyorsa
genel Orf, beyaz esyanin teslimi bir yerde saticiya bir yer de de aliciya ait ise bu da

ozel orfe 6rnek olmaktadir.''3*

Maruf kavrami1 Kur’an-1 Kerim’de kullanilarak, orfiin dikkate alindigi ve buna gore
hiikiim bina edildigi gériilmektedir.!'*> Orf ve adetlerin hikkme konu olabilmeleri igin
orfiin baz1 sartlar1 biinyesinde tasimas1 gerekmektedir. Islam, kendisinden 6nce bazi
kanun veya Orflerin ya hiikiimlerini kaldirarak yerine baska hiikiimler ihdas etmis ya
mevcut hiikkmii diizeltme yaparak devam ettirmis ya da o hiikmi oldugu gibi
kullanimina izin vermistir. Devam ettirilecek hiikiimlerde olmasi gereken sartlar;
Kur’an ve Stinnet’e muhalif olmamasi, hukuki islemlerde 6rfi hiikkmii iptal edecek bir
lafzin olmamasi, oOrfiin yirirlikte olmast ve uygulanabilirliginin miimkiin

olmasidir. 136

Islam, insanlarin durumunu diizeltmek, aralarmi bulmak, adaleti saglamak ve
ithtiyaglarin1 gidermek gayesiyle bir takim hukuki kurallar koymustur. Bu gayeleri
gerceklestirebilecek orfi kurallar dikkate almamak insanlarin hayatlarini zorlagtirmak
olacagindan Islam’1n temel gayesine ters diismiis olacaktir. Bu minvalde Islam dncesi
Arap adetlerinin bir kisminin devam ettirildigi goriilmektedir. Selem akdinin kabuld,
rehin ve alim satim gibi &rfi teamiiller drnek olarak verilmektedir.!'*” Birgok kaynakta
orf delil olarak kullanilmis ve orfiin nas gibi hiikkmiiniin gegerli oldugu, hiikiim

vermede kaynaklig1 kabul edilerek kural olarak benimsenmistir.!!3

1133 fon Abidin, Mecmiiatii Reséil, C: II, s. 114, 115; Karaman, “Adet”, DIiA, C: 1, s. 370; Dénmez, “Orf”, DIA,
C: XXXIV, s.93.

1134 Karaman, “Adet”, DiA, C: 1, s. 370; Dénmez, “Orf”, DiA, C: XXXIV, s. 92.

1135 Bkz. Bakara, 2/233; Nisa, 4/6.

1136 Mecelle, Md. 13, 40, 41; Karaman, “Adet”, DIiA, C: 1, s. 371; Sa’ban, islim Hukuk ilminin Esaslari, s. 198.

1137 Sa’ban, islaim Hukuk ilminin Esaslari, s. 196; Zeydan, Medhal, s. 15-33; Zeydan, el-Veciz, s. 202.

1138 Serahsi, el-Mebsiit, C: XIV, s. 41; Zeyniiddin Ibn Ibrahim ibn Muhammed el-Ma’ruf bi ibn Niiceym el-Mistd,
el-Esbah ve’n-Nezair, Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut 1999, s. 79; Mecelle, Md. 36, 37, 45; Sa’ban, islim
Hukuk ilminin Esaslari, s. 197.
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3.2. Orf Kapsaminda Ortaya Cikan Problemler ve Céziim Onerileri

Orf kavramina bakildiginda onun hukuki normlarin bulunmadig durumlarda hiikiim
ihtiva ettigi, kisiler arasinda vuku bulan tartismalarda arabulucu gorevi iistlenip,
hiikiim vererek karara bagladig1 goriilmektedir.!'*® Bu baslik altinda hukuki normlarda
geemeyen ancak Orfen belirlenmis olan kurallardan yola ¢ikilarak mal ayrilig
rejiminde karsilagilan sorunlara ¢6zlim aranacaktir. Bu sorunlar genel itibari ile ev
i¢erisinde bulunan malzemelerin kullanimai, tasarrufu ve bazi1 haklarin sinirlandirilmasi

olan konularidir.

Islam Aile hukuku mal ayrilig1 rejimine gore ev icerisinde bulunan esyalarin miilkiyet,
kullanim veya tasarruf sorunu ortaya ¢ikabilmektedir. Bu sorunun ¢éziimii i¢in her bir

esyanin miilkiyetinin ve menfaatinin kime ait oldugu tespit edilmelidir.

Beyaz esya lizerinde kullanim hakkinin tespiti i¢in esya iizerinde hangi miilkiyetin
tesis edildigi ele alinmalidir. Tam miilkiyeti tesis etme yollarindan birisi akitlerdir.'
Evli ¢iftlerden her birisi kendi parasiyla beyaz esya satin almast durumunda bir akdin
olugmasi nedeniyle esya iizerinde tam miilkiyet kurulmus olmaktadir. Bir esya
tizerinde tam miilkiyet tesis eden kisiler o esya lizerinde kullanim hakkini elde etmis
olup, diledigi gibi tasarruf etme yetkileri vardir. Evli ¢iftlere ait olan esya iizerinde tam
miilkiyet tesis edilmis ise diger es, o esya iizerinde herhangi bir hak iddia edemeyip,
kullanim hakkina sahip degildir.''*! Her ne kadar beyaz esya iizerinde diger taraf teorik

olarak bir hak iddia edemezse de evlilik hukukundan dogan nafaka konusu mevzubahis

oldugu i¢in beyaz esya lizerindeki kullanim hakki tizerinde durmak gerekmektedir.

Gilinlimiizde beyaz esya asli ihtiya¢ haline geldigi i¢in evlenen ciftlerin evlerinde

olmasi zorunlu esyalar olarak goriilmektedir.!!*> Bu esyalarin miilkiyetleri evlilik

1139 Serahsi, el-Mebsiit, C: XIV, s. 41; ibn Niiceym, el-Esbah ve’n-Nezair, s. 79; ibn Abidin, Mecmiiatii Resil,
C: 11, s. 115; Mecelle, Md. 36, 37, 45; Sa’ban, islim Hukuk ilminin Esaslari, s. 197; Zeydan, el-Veciz, s.
202.

1140 Zeydan, Medhal, s. 221.

1141 Zeydan, Medhal, s. 221; Yasuf Misa, “Miilkiyet ve Boliimleri”, s. 212; Yaran, “Insan Hakk: Olarak Miilkivet
Hakki”, s. 435.

192 Dirik, “Isldm Aile Hukukunda Kocamn Nafaka Miikellefiyetini Diigiiren Haller”, s. 136; Akgiil, “Isldm
Hukukunda Evli Kadimin Nafakasi ve Kapsami”, s. 22.



152

Oncesi masraf paylasiminda belirlenmektedir. Gelin tarafinin aldig1 esyalar ile erkek
tarafinin aldig1 esyalar bellidir. Ulkemizde genel itibari ile beyaz esyay1 damadin ailesi
veya damadin kendisi almaktadir. Bu nedenle beyaz esyanin miilkiyeti erkege ait
olmaktadir. Bununla beraber kadinlarin da bu esyalari satin aldigi vakiadir. Bu

durumdan dolay1 esyay1 kim satin alirsa miilkiyet de onundur.!!4?

Erkek, kadinin nafakasindan sorumlu oldugu ve bu esyalarin da nafakaya dahil olmasi
nedeniyle erkegin evinde beyaz esyayr bulundurmasi gerekmektedir.!'** Erkeklerin
nafaka sorumluluklar1 giicii nispetindedir.!'*> Bu nedenle beyaz esya temin etmeye
giicli yeten kisilerin bu esyalar1 temin etme zorunluluklar1 vardir. Nafaka giderlerine
bakildiginda bazi esyalarin bizatihi ayni ile gerceklesecegi goriilmektedir. Ornegin;
giyim masraflar1 konusunda kiymet veya giysinin bizzat kendisinin kadina temelliik
ettirilmesi gerekmektedir. Bazi nafaka giderlerinin ise ihtiyaci giderici 6zellikte olmasi
ile nafaka sorumlulugunun yerine geldigi goriilmektedir. Ornek olarak, nafaka
hiikiimlerinden olan mesken saglama sorumlulugu ihtiyact giderici olmas {izerine
kuruludur. Burada erkek, bizzat bir ev satin almak zorunda olmayip kadinin barinma
ihtiyacin1 gidermesi ile sorumluluk yerine gelmis olmaktadir. Bu ihtiyaci isterse ev
satin alarak isterse bir ev kiralayarak gerceklestirebilir.''*6 Beyaz esya da bu minvalde
olup erkegin, kadmin ihtiyacin1 giderecek sekilde beyaz esyayr temin etmesi

gerekmektedir.

Beyaz esyanin nafakaya konu olmasi nedeniyle kadinlarin bu esyalar {izerinde
kullanim haklar1 bulunmaktadir. Kullanim hakkinin engellenmesi halinde kadinin
ithtiyacin1 gdrmesine engel olunmasi nedeniyle nafakanin temini ihmal edilmis
olunacaktir. Nafakanin yerine gelmesi i¢in kadinin bu hakki elde etmis olmasi
gerekmektedir.!"*” Kullanim hakkinin smirmi ise 6rf belirlemektedir. Ornek olarak

kadinin ¢amasir makinasini kullanma hakki vardir. Ancak kadin bu makinay1 her bir

1143 Zeydan, Medhal, s. 221; Maden, “Ceyiz Gelenegi”, C: 1, s. 214; Saglam, “Islam Hukukunda Mehir Eviilik
Sigortas1 Midir?”, s. 6.
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esyast i¢in veya her giin ¢alistirma hakki var midir sorusuna orfteki teamiile gore
hiikiim verilir. Kadinin hangi araliklarla makinay1 kullanacagi giin ve elbise sayisi
itibari ile yapilabilir. Bazi ailelere bakildiginda haftada bir ¢amasir makinasi
calistirmaktadirlar. Bazi aileler ise takriben iki giinde bir camasir makinasi
kullanmaktadirlar. Bu sayiy1 belirleyen husus genel itibari ile evde bulunan sahis
sayisidir. Kadin ev isleri ile ilgilenen biri ise yine orfi olarak makinayr kullanim
hakkina sahiptir. Ancak burada kendisi i¢in olan kullanim hakkindan farkli olarak
israfa ve zarara kagmamak sartiyla ev hizmetlerinin aksamamasi i¢in makinay1 degisik

giinlerde herhangi bir amagcla da kullanabilir.

Tam miilkiyet kurulan esya iizerinde kadmin evlilik hukukundan dogan haklari
nedeniyle sinirli bir sekilde kullanim hakki olmaktadir. Kadinin, bunun haricinde
beyaz esya ilizerinde kullanim hakki elde edebilmesi i¢in diger yontem olarak
kocasindan bu esyalar1 kiralayarak, emanet alarak, kendisine vakf veya vasiyet
edilerek esya lizerinde menfaat hakk: elde etmis olup, nakis miilkiyeti tesis etmesi
gerekmektedir.!'*® Bu durumda beyaz esyayr nakis miilkiyet kurallar1 cercevesinde
diledigi gibi kullanma hakki mevcuttur.'!#’

Tam miilkiyet hakkini elde ettikten sonra giin veya elbise sayisi tespiti yapip, giin tayin
etme gibi bir durum s6z konusu degildir. Fakat giinlimiizde bu esyalar elektrik ile
caligmalarindan dolayr kadin da dogal olarak bu makinalar1 kullanirken elektrik
kullanacagi icin yiiklii miktarda fatura gelmesine sebep olabilecektir. Burada da yine
orfe miiracaat edilerek bu sorun ¢6ziime kavusturulmalidir. Bu nedenle de kadin isterse
beyaz esyanin tam miilkiyetine sahip olsun isterse nakis miilkiyete sahip olsun
kullanim hakk: orfe gore smirlilik arz edecektir. Kadin, makinanin tam miilkiyetine
veya menfaat miilkiyetine sahip oldugu durumda kendi ihtiyacin1 giderecek kadar
kullanim hakkini gerceklestirirken fatura miktarinin fazla gelmesi Onem arz
etmeyecektir. Bu ihtiyaglar nafakaya dahil oldugu i¢in kadmn bu faturadan sorumlu

tutulmayacaktir. Fakat ihtiyacindan fazla kullanim gergeklestirmesi halinde zarar s6z

1148 Zeydan, Medhal, s. 221.
1149 Zeydan, Medhal, s. 190.
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konusu oldugu i¢in tazmin sorumlulugu bulunmus olup fazla kullandig1 miktar kadar

fatura tutarii 6demekle sorumludur.!'°

Ev igerisindeki esyalari, kullanim1 ortak olan ve kullanimi sahsa 6zgii olan esyalar
olarak tasnif etmek miimkiindiir. Kullanim1 sahsa 6zgii esyalarin diger cift tarafindan
kullanilmas1 miimkiin olmayip telefi halinde tazmin sorumlulugu bulunmaktadr.!'>!
Giyim esyalari, temizlikte kullanilan bornoz ve 6zel el havlulari, sampuan, 6zel sabun,
dis macunu, tirnak makasi, ev terlikleri, fon makinasi gibi esyalar sahsi esyalara 6rnek
gosterilebilir. Hali, koltuk, yatak odasinda bulunan yataklar, elbise dolabi, sabun, el
havlusu, mutfakta bulunan kasik, tabak gibi esyalarin kullanimi ortak olan esyalara

ornek gosterilmesi miimkiindiir.

Biitiin bu esyalar1 ele alirken, miilkiyet ile iliskisi belirlenirken nafaka konusu ile
iligkisi olup olmadigina da bakilmalidir. Gegmiste sinirlt olan ve evli ¢iftlerin beraber
kullandig1 bircok esya bugiin bireysel kullanima doniismiistiir. Ornegin banyodan
sonra giyilen bornoz veya banyo havlusu artik kisisel hale gelmistir. Ge¢gmiste bazi
yorelerde bir banyo havlusunun kardesler tarafindan ortak kullanildig1 vakiadir. Ancak
bugiin her bir sahsin kendine ait bir banyo havlusu veya bornozu bulunmaktadir. Bu
gibi esyalarin diger cift veya aile liyesi tarafindan kullanilmasi artik orfen hos

goriilmemis olup diger aile iiyesi tarafindan kullanimi 6rfen miimkiin degildir.

Burada karsilagilan sorun, bu esyalarin telef edilmesi halinde tazmin sorumlulugunun
olup olmamasi sorunudur. Bu esyalarin miilkiyete konu olmasi nedeniyle telefi halinde
tazmin sorumlulugu devam etmektedir.''®* Ancak &rfi olarak bazi esyalarin degeri
diisiik olmas1 nedeniyle kisilerin bu zarar1 mazur goérmeleri ve ayni sekilde aile
igerisinde ¢ok dnemsiz olaylar olarak telakki edilmesi nedeniyle dava edilmemis olup
tazmin yoluna gidilmemistir. Bir esin, hanimina ait bornozu telef etmesi halinde
tazmin sorumlulugu bulunmaktadir. Ancak bu elbise ¢ok pahali olmadig1 i¢in ¢ogu

zaman tazmini pesine gidilmemistir. Ayrica toplumda ufak zararlarin affedilir olarak

1150 fpnii’l-Hiimam, Fethii’l-Kadir, C: VII, s. 326; Zeydan, Medhal, s. 181; Vehbe Ziihayli, el-Fikhii’l-islimi ve
Edilletiih, C: IV, s. 2894, 2895; Yaran, “Insan Hakki Olarak Miilkiyet Hakki”, s. 435.
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diistiniilmesi ve bu tip ekonomik degeri pahali olmayan zarar verici tasarruflari

gormezden gelindigi gozlenmektedir.

Ortak kullanima konu olan esyalarda aile i¢i tiyelerin kullaniminin siirlandirilmasi
konusu miilkiyet ve nafaka sorumlulugu ile dogrudan ¢oziilebilecek konu olmadig:
goriilmektedir. Yatak odasinda bulunan yatagin veya elbise dolabinin kullanimin
miilkiyet iliskisi kurarak belirlemek miimkiin degildir. Elbise dolabinda taraflar belirli
alan c¢izerek o yerleri kullanmasi miimkiindiir. Ancak bu kullanimi vakitle
sinirlandirmak miimkiin degildir. Bu gibi esyalar genel itibari ile ihtiyag eksenli olup,
taraflarin ihtiya¢ duydugu her an kullanimi miimkiin olmak zorundadir. Eger boyle
olmayacaksa miilkiyet eksenli bakilacak olunursa, ev i¢i iletisim ve yasam alani
zorlasacaktir. Burada sadece kul hakk: olusturacak bazi davranislardan uzak durulmasi
sOylenebilir. Evli taraflardan biri, yatak odasinda dinleniyorsa diger tarafin o kisiyi
rahatsiz etmemesi ahlaken dikkat etmesi gerekmektedir. Bununla beraber yatak
odasinin kullanim amaci, oturma odasinin kullanim amaci1 ve kullanim zamanlar1 genel
itibari ile orfen belirli olan bir durumdur. Giiniimiizde ¢ogu insan yatak odasini aksam
kullanmakta olup, giindiiz ise oturma odasini kullanmaktadir. Bu nedenle gece
dinlenen aile bireylerini rahatsiz edecek tasarruflarda bulunmak belirlenen hedefleri
yerine getirmeyeceginden ve kul hakki olusturacagindan dolay1 sinirlandirilmaya tabi

tutulabilir.

Sahsi esyalarin tazmin sorumlulugu konusunda orf belirleyici rol iistlenmektedir.
Sahsi esyalar miilkiyete konu olmalar1 nedeniyle degerli bir esya olmasi halinde
tazmin sorumlulugu vardir.''® Fakat degeri onemsenmeyecek bir esya ise telef

edildigi takdirde tazmin edilip edilmemesi 6rfi uygulamaya gore belirlenebilir.

Toplu kullanima sunulan ev esyalarinin tazmin meselesi ise kusur oranina gore karar
verilmesi gerekmektedir. Taraflardan birisi elbise dolabin1 kullanirken camini kirmasi

gibi durumlarda tazmin sorumlulugunun tespiti i¢in kusur oraninin belirlenmesi

1133 Zeydan, Medhal, s. 188.
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gerekmektedir. Normal bir kullanim ger¢eklestirmesi durumunda herhangi bir tazmin

sorumlulugu olmayacaktir.''>*

Bilgisayar, televizyon veya telefon kullaniminda taraflara karsi bir simirlandirmanin
mimkiin olup olmadigi da diger 6nemli bir meseledir. Giiniimiizde telefon ve
televizyon kullanimi neredeyse yiizde seksenlere ulasmis durumdadir.!’> Telefon
ihtiyacinin nafakadan sayilacagina yonelik diisiinceler de bulunmaktadir.!'>® Bununla
beraber bu esyalarin kullanimlarinin sinirlandirilmasi veya diger tarafin kullanim
hakkinin olup olmamasi dikkat cekmektedir. Televizyon, her evde bulunmakla beraber
ortak kullanima sunulan bir esyadir. Eslerden her ikisi televizyonu kendi istegine gore
kullanmak istediklerinde hangisinin 6ncelik hakki oldugu orfen coziilebilecek bir
konudur. Erkeklerin giindiiz disarida olmalari nedeniyle aksam dinlenmek veya
giindemi takip etmek gibi durumlarda televizyonu gece kullanma onceligi oldugu
sOylenebilir. Her iki tarafin ¢aligmasi durumunda ¢alisan ailelerin genel tutumu nasil
ise bu duruma gore hiikiim vermek gerekmektedir. Bilgisayar kullanimina gelinecek
olunursa giiniimiizde orta 6l¢ekte bir ekonomik diizeye sahip kimselerin evlerinde
bilgisayar bir tane bulunmaktadir. Bu nedenle taraflarin igleri nispetinde ve ihtiyaglari
oraninda kullanim haklar1 bulunmaktadir. Ancak bu bilgisayar 6zel kullanima tahsis

edilmis olmamalidir.

Giliniimiizde iletisim araglarinin kullanimi zorunludur. Bu nedenle iletisim hakki
nafakaya dahil edilmektedir.'"”” Giiniimiizde telefon kullanimi ¢ok yayginlasmis olup
her bir sahista bulunan bir alet haline gelmistir. Dogal olarak her evli ¢iftlerin hemen
hemen hepsinde telefon bulunmaktadir. Taraflardan birinin, diger tarafin telefonunu
kullanma gibi bir hakkinin olup olmadigi 6nemli bir meseledir. Bireysellesmenin

artmasi ile 6zel hayat kavraminin yayginlastig1 giiniimiizde telefonlarin da 6zel hayat
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https://www.verikaynagi.com/genel/turkiyede-televizyon-izleme-aliskanliklari/, 02.07.2021.

156 Dirik, “Islam Aile Hukukunda Kocanin Nafaka Miikellefiyetini Diisiiren Haller”, s. 136; Akgiil, “Islim
Hukukunda Evli Kadinin Nafakas: ve Kapsami™, s. 22.

157 Dirik, “Isldm Aile Hukukunda Kocamin Nafaka Miikellefiyetini Diigiiren Haller”, s. 136; Liitfiye Akgiil, “Isldm
Hukukunda Evli Kadimin Nafakasi ve Kapsami”, s. 22.
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kavramina kismi olarak!!3® dahil oldugu goriilmektedir. Sahsa ait olmasi nedeniyle evli
ciftlerden birinin, digerinin telefonunu izinsiz kullanmak istemesi 6zel hayatin ihlali
olarak goriilmektedir. Telefonun sahsi esyalar arasinda olup, miilkiyeti ilgilendirmesi
nedeniyle bir baskasinin kullanimi miimkiin degildir. Ancak glinimiizde hala bazi
bolgelerde erkeklerin veya kadmlarin eslerinin telefonlarin1  kullandigi  da
gorilmektedir. Telefonunun bozulmus olmasi veya kocanin, kadmin iletisim hakki
olan nafakayr ihmal etmesi durumunda kadin, kocasinin telefonundan iletisim
saglayabilir. Ancak kocanin, esinin telefonunu bu amagla kullanmasi miimkiin
olmayip kullanmasi halinde tazmin ile sorumludur. Giiniimiizde konugmaktan dogan
zararlar fazla olmadig1 hatta ¢ok Onemsiz hale geldigi icin yapilan goriismelerden
dolay1 her iki taraf icin bir sorumluluk yiiklemek orfen gereksiz goriilmektedir. Evli
ciftler, izin alarak birbirinin telefonunu alir veya kullanirlarsa bu telefon onlarin elinde
emanet hilkkmiinde olacaktir. Kisi, mutat bir kullanim gerceklestirirken veya kusuru

olmadan telefona gelen zarar1 tazmin etmekle yiikiimlii degildir.!'>

Kadinin sahsi miilkiyetine ait bir aracinin olmas1 halinde kullanim sinirliliginin olup
olmamasi dnem arz eden bir konudur. Bu sorunun ¢6ziimii i¢in kadinin disar1 ¢ikma
hakkinin sinirliligr tespit edilmelidir. Ancak burada kisaca birkag noktay1 sdylemekle
yetinilecektir. Erkegin, kadina digar1 ¢itkma izni vermesi halinde kadin, aracini diledigi
gibi kullanabilecektir. Bunun yaninda ¢ocugunu okuldan almak veya aracinin mutat
muayenesini yapmak gibi durumlarda arabasini kullanma hakki olacaktir. Bununla
beraber kocasindan izin almadan 6rfen izin verilmis gibi sayilan eylemler olan bakkala
gitmek, bir yere aligverise gitmek, il¢e igerisinde bulunan ese dosta ziyarete gitmek
gibi disar1 ¢ikma eylemlerinde de yine aracini diledigi sekilde kullanma hakki

bulunmaktadir.

Kocanin, esinin aracini kullanmasini siirlandirma hakki olmamakla beraber disari
¢ikma eylemini sinirlandirma hakki s6z konusu olabilmektedir. Ancak koca, esinden

kendisine ait baz1 islerin goriilmesi i¢in birtakim isteklerde bulunuyorsa bu durumda

1158 Baz1 yerlerde taraflarin birbirlerinin telefonlarini kullandiklar1 gézlenmektedir. Bununla beraber biiyiik oranda
evli taraflarin eslerinin veya c¢ocuklarmin telefonlarmi kullanmama alisgkanligi oraninin  arttigi
gozlemlenmektedir.

1159 Hamza Aktan, “Emanet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, 44 c., Istanbul 1995, C: XI, s. 83.
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kadin isterse aracini kullanabilir. Aynmi sekilde kocasina ait arac1 da kullanma hakki
vardir. Burada kocaya ait olan bir is yerine getirildiginden dolay1 kadin bu hakki elde
etmektedir. Fakat kadin, kendi sahsi islerini yapacaksa kocasimin aracini kullanma
hakki bulunmamaktadir. insanlar genelde bu tip durumlarda arag¢ ayrimi1 yapmadiklari,
kisa mesafelerde ortaya ¢ikan masraflar1 onemsiz gordiiklerinden dolayi birbirlerinin
aracin1 kullanabilmektedirler. Fakat kadin bu durumlar haricinde kocasindan izin
almadan disar1 ¢ikip niisiz sayilabilecek sekilde aracimi kullanmasi durumunda
kocanin, kadinin nafakasmi kesme hakki bulunmaktadir.!'®® Bu nedenle niistiz
sayilabilecek davranislardan uzak durarak, orfi teamiilleri dikkate alarak veya izin

alinmasi yoluyla kadinin kendisine ait aracin1 kullanmasi1 miimkiindjir.

Kadinin, hastane veya egitim ihtiyaci i¢in aracini kullanabilme hakk: vardir. Hastane
giderleri kocaya ait oldugu i¢in koca ya eve doktor getirecek ya da kendisi hastaneye
gotiirecektir. Bunlar yerine getirmeyecek veya getiremeyecekse kadin bu durumda
disar1 ¢ikma hakkini elde etmis olup, hastane i¢in aracini kullanabilecektir. Saglik
onemli bir mesele olup zaruri durum igerdiginden ve ayn sekilde koca kadina karsi
saglik nafakasi sorumlulugunu ihmal ettiginden dolayr kadin saglik ihtiyacim

giderecek eylemlere hak kazanacaktir,!'®!

1160 Harasi, Serhu Muhtasar, C: 1V, s. 7; Sabik, Fikhii’s-Siinne, C: 11, s. 172.

116 fbn Riisd, Bidyetii’l-Miictehid, C: 11, s. 46; Bilmen, Hukuki islimiyye, C: II, s. 451; Cetintas, “Islim
Hukukunda Evlenmeden Dogan Haklar Baglaminda Nafaka”, s. 187; Dirik, “Islam Aile Hukukunda
Kocanin Nafaka Miikellefiyetini Diigiiren Haller”,s. 136; Liitfiye Akgiil, “Isldim Hukukunda Evii
Kadmin Nafakasi ve Kapsami™, s. 22.
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SONUC

Mer’1 hukukta yasal mal rejimi iki bin iki yilina kadar mal ayriligr rejimiydi.
Kadinlarin emeklerinin goz ardi edildigi, kadinlarin magduriyet yasadigi, ekonomik
anlamda bagimli olduklari, ¢alistiklart zamanda edindikleri emeklerinin mal rejiminin
tasfiyesi sirasinda gormezlikten gelindigi gibi birtakim nedenlerle yasal mal rejimi

olan mal ayrilig1 rejimi yerine edinilmis mallara katilma rejimi yiiriirliige girmistir.

Bu tezde islam aile hukukunun mal rejiminin ne oldugu tespit edilmeye ¢alisilmustir.
Ulasilan sonuglara gére islam aile hukukunda mal rejimi mal ayrilig1 rejimidir. Diger
rejimlerin Islam aile hukukundaki konumunu tespit ise bu alanda kapsamli ¢alismalar

gerektirmektedir.

Aragtirma sirasinda diger mal rejimlerine yonelik bazi tasavvurlara da ulasilmistir.
Diger rejimler aragtirmacilar tarafindan ¢alismaya konu edinilmemis olsa da islam aile
hukuku agisindan mal rejimlerinin mesrulugu 6nem arz etmektedir. Goriilebildigi
kadariyla diger rejimlerin mesrulugu noktasinda Isldm aile hukukunun genel
karakteristik Ozelliklerine aykirilik olusturacak bir sorun bulunmamaktadir. Mal
ortaklig1 rejimine bakildiginda Isldm hukuku akit nazariyelerinde bulunan ortaklik
hukuku ile benzerlik gosterdigi goriilebilmektedir. Edinilmis mallara katilma rejimi
ise 0zellikle uzun siiren evliliklerin bitirilmesi halinde 6nemli bir isleve sahip oldugu
goriilebilmektedir. Nitekim ¢eyizlerin paylastirilmast konusunda bu rejimin

islevselligi goriilebilmektedir.

Mal rejimlerine ydnelik ¢alismalar arttikca Islam toplumunda olusan sorunlara tek tip
bir rejim ile degil her toplumun genel karakteristik 6zellikleri dikkate alinarak daha
farkl1 rejimler olusturulabilir. Bu sayede Islam’in 6nem verdigi ve nesli koruma adina
mesru kilian aile, birgok sorunlara karst korunmus olunacaktir. Ailenin korunmasi

acisindan bu ¢aligsmalara ihtiya¢ duyulmaktadir.

Islam aile hukuku mal ayrilig1 rejimin mer’? hukuktaki mal ayrilig1 rejimi ile farklari
incelenmesi gereken bir konu olmakla beraber bir¢ok noktada uygunluk sagladigini da

gormek miimkiindiir. G6ze ¢arpan en bariz farklardan birisi mehrin mer’i hukukta ele
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alinmamig olmasidir. Mer’l hukukun mal ayrilif1 rejiminden ayrilmasinin nedeni
olarak gosterilen birtakim gerekcelerin Islam aile hukuku i¢in séz konusu olmadigi da

gorilmektedir.

IslAm aile hukuku mal rejiminin temel kavramlar1 yonetim, tasarruf ve tasfiye
konularidir. Bu kavramlar taraflarin  miilkiyetlerinde olan mallar {iizerinde
gerceklesmektedir. Malin miilk edinilmesi, malin tasarrufu ve nikdhin son bulmasinda

malin tasfiye edilmesi miilk ile iliskili olan en temel konulardir.

Islam aile hukukunda mal, ekonomik degere sahip, kanun tarafindan deger atfedilerek
kabul gormiis, faydalanilmast miimkiin olan esyalara denilmektedir. Mal rejimi bu
mallarin yonetim, tasarruf ve tasfiyesinin nasil olacagini belirleyen bir sistemdir. Mal
ayrilig1 rejimi, taraflarin miilkiyetlerinde bulunan mallarin yonetim ve tasarrufunun
diger aile fertlerinden bagimsiz bir sekilde gerceklestirerek mal iizerindeki hakimiyeti
ifade eden sistemdir. Mal ayriligmin temel yapist kisiye mal iizerinde mutlak
hakimiyet tanimasidir. Islam aile hukuku hak ve sorumluluklar cercevesinde kurulan
bir yap1 olmasi nedeniyle bu mutlak hakimiyet sinirlandirilabilmektedir. Bu nedenle
tezde temel ana iki konu {izerinde durulmustur. Bunlar miilkiyet ve miilkiyetin

sinirlandirilmasidir.

Miilkiyet, sahip olunan malin ayni ve menfaatleri {izerindeki mutlak hakimiyet ve
tasarruf yetkisini ifade eden kavramdir. Ilk zamanlarda Hanefiler menfaatleri
miilkiyetin konusu olarak gérmemis olsalar da daha sonraki siire¢lerde sonug olarak

mal ve menfaatler miilkiyetin konusu olmustur.

Miilk edinme yollarinda mal ayrilig1 rejimi agisinda ortaya ¢ikan sonuca gore kadinin
emegi zayi edilmemektedir. Kadinin her tiirlii ihtiyaci diistiniilmiis olup gerekli
diizenlemeler yapilmistir. Kadinin ¢alismasi neticesinde iicretini alma hakkinin var
oldugu goriilmektedir. Ayni sekilde kadin kocasi ile bir ev, araba veya arsa gibi mallari
almas1 halinde gerekli belge ve delil ile kendisinin de hakk1 oldugu ve bu hakk: almaya
hak kazandig goriilmektedir.
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Tezde ulagilan en 6nemli sonug, kadinin ekonomik haklara sahip oldugu, miilk
edinebildigi ve onun ne kocasi ne de bir baskasi tarafindan istismar edilmesine
miisaade edilmedigidir. Ozellikle nafaka konusunda kadini magdur edecek bir
hiikiimden kacinildigi, olabildigince yararina olacak diizenlemelerin yapildigi

goriilmektedir.

Mal ayrilig1 rejiminin milkiyetin sinirlandirilmasi konusu mal ayriligi rejiminde gecen
yonetim ve tasarruf kavrami ile baglantili olan kismuidir. Islam aile hukuku mal ayrilig:
rejimine gore sahislar mal iizerinde mutlak yetki sahibi olmakla beraber kanunun
Oongordiigii ¢ercevede bu mutlakligi kullanabilmektedirler. Burada karsilasilan kavram
ehliyet ve tasarruf kavramlaridir. Kanuni olarak bir engel olmadig: siirece bireyler
mallarinin tasarrufunda yetki sahibidirler. Tasarruf konusunda gerekli salahiyeti elde
etmis olan kadin, erkek, evli, bekar herkes bu haktan yararlanabilmektedir. Bu haklar,
kisinin kendisinde olan baz1 engeller, tasarrufun kendisinde olan engeller, kamu hakki
veya kul hakkini ihlal edecek engeller ve 6rfi engellerden dolay1 sinirlandirmaya tabi

tutulabilmektedir.

Islam aile hukuku mal ayrilig1 rejiminin temeli hak ve sorumluluklar cercevesinde
sinirsiz ve bagimsiz bir miilkiyet hakkina sahip olunmasidir. Kadn, erkek veya
cocuklar birbirlerinden bagimsiz miilk edinebilmekte ve tasarrufta bulunabilmektedir.
Koca kadinin malina miidahale edememekte, kadin da kocasinin malina miidahale
edememektedir. Aynmi sekilde koca, kadinin sorumlulugunda olmayan bir davranisi
kadindan bekleyememekte, kadin da kocasindan hakki olmayan bir seyi talep

edememektedir.

Mal ayrilig1 rejiminin tasfiyesi konusunda ulasilan temel sonug ise, bagkalarinin
haklar1 olmadig: siirece kisinin miilkiyetine ait mal iizerinde herhangi bir tasfiye
yoluna gidilmesi miimkiin degildir. Defin, vasiyet ve bor¢larin varlig1 miras¢ilarin mal
tizerinde bir hakimiyet kurmasina engel olmaktadir. Bu sayilanlar olmadig: siirede

malin tasfiyesi miimkiin hale gelmektedir.
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