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OZET

ISLAM CEZA HUKUKUNDA HAPIiS

Hatice CITIL
Temel Islam Bilimleri Anabilim Dal
Adiyaman Universitesi, Lisansiistii Egitim Enstitiisii, May1s/2025
Damisman: Dr. Ogr. Uyesi ismet KALKAN

Islamiyet, bireysel ve toplumsal hayat: diizenlemek maksadiyla emir ve yasaklarin
uygulanmasi igin 6zendirici veya caydirict 6nlemler almistir. Bu 6nlem ve yaptirimlar ceza
kavrami iginde degerlendirilmektedir. Islam hukukunda kisinin hiirriyetini kisitlayan
cezalardan biri de hapis cezasidir. Bu ceza ¢esidi, Hz. Peygamber doneminden itibaren ¢esitli
degisimler gecirmistir. Ta’zir suglar1 kapsaminda ele alinan hapis cezasi, islamiyet’in ilk
donemlerinde alikoyma amagh kullanilmistir. Bu alikoymalar cezadan c¢ok, cezayi
hazirlayan ortamlar olarak goriilmiistiir. Ancak Islamiyet’in egemen oldugu topraklarin
biiyiimesi, bilyiik Isldm devletleri kurulmasiyla birlikte yaygin olarak asil ceza olarak
kullandig1 goriilmiistiir. Hapis cezasinin gegirdigi bu siire¢ oldukca karmasiktir. Ayni
zamanda Kur’an’da hangi suc¢larda hapis cezasi verilmesi gerektigi belirtilmemis ya da
yasaklanmamustir. Bu ceza ¢esidi, toplumsal gerekliliklerin bir sonucu olarak degisim ve
donilistime ugramistir. Hz. Ali’nin hilafet donemine kadar, 6zel olarak insa edilmis
hapishaneler bulunmamaktadir. Ancak alikoyma amaciyla, mescitler, evler, dehliz, mahzen
ve kuyu gibi mekanlar kullanilmistir. Dolayisiyla uygulama farkliliklar1 olmasina ragmen
ilk donemlerden itibaren islam adalet sisteminde hapis cezasinin yeri Snemli olmustur. Islam
hukukcular1 hapis cezasinin uygulama sekilleri konusunda fikir ayriliklarina diigmiistiir.
Cezalar, agirligina ve islenen suca gore hem devlet yoneticileri hem de yargiglar tarafindan
belirlenmistir. Hapis cezasinin Isldam hukuk literatiiriinde yer bulmasi, hapishanelerin ve
mahklmlarin durumlarint da ele alma lizumu dogurmustur. Temel hak ve Ozgiirliiklere
onem veren ve dogustan getirilen haklara inanan Islam hukuku kapsaminda, hukukgularm
Uyarilarina zaman zaman uyulmamis, hapishaneler korkutucu zindanlara doniismiistiir. Bu
durum, mahpuslarin ve hapishanelerin durumunu yeniden gézden gegirmeyi gerekli hale
getirmistir.

Anahtar kelimeler: Sicn; Habs; Hapis; islam hukuku; Mahpus



ABSTRACT

IMPRiISONMENT iN ISLAMIC CRIMINAL LAW

Hatice CITIL
Department of Basic Islamic Sciences
Adiyaman University, Graduate Education Institute, May/2025
Supervisor: Asst. Prof. Dr. ismet KALKAN

Islam has implemented encouraging or deterrent measures to ensure the enforcement
of commands and prohibitions aimed at regulating individual and social life. These measures
and sanctions are considered within the concept of punishment. In Islamic law, one of the
punishments that restrict a person's freedom is imprisonment. It has undergone various
changes since the time of the Prophet. Imprisonment, which is considered within the scope
of Ta’zir crimes, was used for detention purposes in the early periods of Islam. These
detentions created an environment that prepared the punishment rather than the punishment
itself. However, with the growth of the lands dominated by Islam and the establishment of
great Islamic states, it was seen that it was widely used as the main punishment. This process
of imprisonment is quite complex. At the same time, this type of punishment, which is not
specified or prohibited in the Quran, has undergone change and transformation as a result of
social requirements. There were no specially built prisons until Ali's caliphate. However,
places such as mosques, houses, cellars and wells were used for detention purposes.
Therefore, although there are differences in practice, the place of imprisonment in the
Islamic justice system has been important since the early periods. Islamic jurists disagreed
on the ways of applying imprisonment. Punishments were determined by both state
administrators and judges according to the severity and crime committed. The fact that
imprisonment has a place in Islamic law literature has created the need to address the
situation of prisons and prisoners. Within the scope of Islamic law, which attaches
importance to fundamental rights and freedoms and believes in innate rights, the warnings
of jurists were not followed from time to time, and prisons turned into frightening dungeons.
However, this situation necessitated reconsidering the situation of prisoners and prisons.

Keywords: Sicn; Habs; Imprisonment; Islamic law; Prisoner



ONSOZ

Toplumlarin adalet arayisi, tarih boyunca farkli hukuk sistemlerinin dogmasina ve
gelismesine vesile olmustur. Bu arayisin merkezinde yer alan ceza hukuku, sucla
miicadelenin yani sira bireylerin davranislarini diizenleyen, toplumsal diizeni korumay1
amaclayan temel bir disiplindir. Islam ceza hukuku da bu baglamda sadece hukuki degil,
aynt zamanda ahlaki ve sosyal yonleriyle insan davranislarini sekillendirmeye calisan
biitiinciil bir sistem sunar. Bu sistemin icerisinde yer alan hapis cezasi, klasik kaynaklarda
sinirlt uygulamalarla yer bulmus, ancak zamanla farkli sosyal ve siyasal kosullar altinda
yeniden yorumlanma ihtiyact dogmustur.

Bu calismanin temel amaci, Islam ceza hukukunun kendi i¢ dinamikleri ¢ergevesinde
hapis cezasinin mahiyetini ve siirlarini ortaya koymak ve bu cezanin caydiricilik islevini
gerek teorik gerekse uygulamali yonleriyle ele almaktir. Ozellikle modern dénemlerde ceza
adaletinde en yaygin arag¢ haline gelen hapsin, Islam hukuk sisteminde ne dlgiide yer
buldugu, hangi gerekg¢elerle uygulandigi ve hangi sartlarda caydirici olabilecegi sorular1 bu
tezin ¢ikis noktasini olusturmustur.

Bu siirecin her asamasinda, yalnizca bir akademik metin ortaya koymak degil; ayni
zamanda ge¢cmis ile glinlimiiz arasinda koprii kurabilecek bir diislinsel zemin olusturmak
amaglanmistir. Tez ¢alismam boyunca karsilastigim zorluklara ragmen, bu konunun hem
akademik hem de pratik yonlerinin ne denli énemli oldugunu her gecen giin daha iyi
kavradim.

Bu tez caligmasmin ortaya ¢ikmasinda bilgi birikimi, rehberligi ve akademik
vizyonuyla yanimda olan degerli danisman hocam Dr. Ogr. Uyesi Ismet Kalkan’a en icten
tesekkiirlerimi sunuyorum. Hayat yolculugumun en kiymetli yol arkadasi olan sevgili esime
ise sabri, sevgisi ve sonsuz destegi i¢in minnettarim. Bu siirecte, anlayisiyla beni motive
eden, en yogun zamanlarimda bile yanimda oldugunu hissettiren esim, bu ¢alismanin sessiz
kahramanidir. Ve elbette, varliklariyla hayatima nese katan sevgili ¢cocuklarima... Onlarin
bir tebessiimii, kimi zaman saatler stiren yorgunlugu unutturdu. Bu tez, sadece bir akademik
emegin degil, ayn1 zamanda bir ailenin birlikte omuzladig: bir yolculugun tirtiniidiir.

Bu calismanin, Islam ceza hukuku alanina katki sunmasi ve konuyla ilgilenen

arastirmacilara yeni bakis acilar1 kazandirmasi en igten temennimdir.



ARASTIRMANIN ONEMI VE LITERATURE KATKISI

Islam ceza hukuku, adalet, denge ve toplumsal baris ilkeleri ger¢evesinde sekillenmis
bir hukuk sistemidir. Bu sistemde cezanin amact yalnizca sugluyu cezalandirmak degil, ayni
zamanda bireyi 1slah etmek ve toplumu kétiliklerden arindirmaktir. Modern ceza
hukukunda yaygin olarak uygulanan hapis cezasi, Islam hukukunun klasik kaynaklarinda
sinirlt sekilde yer almakla birlikte, farkli hukuki yaklasimlarla zaman ig¢inde teorik ve
uygulamali olarak tartistimigtir. Bu baglamda, Islam ceza hukukunda hapis cezasinin yeri,
mesruiyeti, kapsami ve caydiriciligi tizerine yapilacak derinlemesine bir analiz, hem klasik
kaynaklarin yeniden degerlendirilmesine hem de giiniimiiz ceza politikalariyla mukayeseli
diistinmeye imkan saglayacaktir.

Bu tez ¢alismasi, Islam ceza hukukunda hapis cezasinin teorik temellerini ortaya
koymayi, tarihsel gelisimiyle birlikte giliniimiiz uygulamalarindaki karsiliklarini analiz
etmeyi ve bu cezanin caydiriciligina dair degerlendirmeler yapmayir amaclamaktadir.
Aragtirma, hapsin sadece cezai bir yaptinm degil; ayn1 zamanda bir sosyal denetim
mekanizmasi olarak nasil konumlandirildigina da 151k tutmaktadir. Bu yoniiyle ¢alisma, hem
normatif hem fonksiyonel agidan hapis cezasmin Islam hukuku igindeki yeri hakkinda daha
biitlinciil bir bakis acis1 sunmaktadir.

Mevcut literatiirde hapis cezasinin Islam hukukundaki yerini konu alan ¢aligmalar
siirlt sayidadir ve ¢ogu zaman ya normatif yaklagimlarla sinirli kalmakta ya da ¢agdas
uygulamalarla yeterli diizeyde iligskilendirilmemektedir. Bu tez, klasik fikih kaynaklar ile
cagdas ceza hukuku doktrinini birlikte ele alarak hem tarihsel derinligi hem de giincel
gecerliligi olan bir analiz ortaya koymaktadir. Boylece tez, Islam ceza hukukunun dinamik
yapisina katki sunmay1, cagdas ceza hukuku tartismalarinda Islam hukuku perspektifine

bilimsel bir zemin olusturmay1 hedeflemektedir.
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ETiK iLKE VE KURALLARA UYGUNLUK BEYANNAMESI

Bu tezin bana ait, 6zgiin bir ¢alisma oldugunu; ¢alismamin hazirlik, veri toplama,
analiz ve bilgilerin sunumu olmak {izere tiim agamalarinda bilimsel etik ilke ve kurallara
uygun davrandigimi; bu ¢alisma kapsaminda elde edilen tiim veri ve bilgiler i¢in kaynak
gosterdigimi ve bu kaynaklara kaynak¢ada yer verdigimi; bu caligmanin Adiyaman
Universitesi tarafindan kullanilan “bilimsel intihal tespit program1” yla tarandigini ve higbir
sekilde “intihal icermedigini” beyan ederim. Herhangi bir zamanda, ¢aligmamla ilgili
yaptigim bu beyana aykir1 bir durumun saptanmasi durumunda, ortaya ¢ikacak tiim ahlaki

ve hukuki sonuglar1 kabul ettigimi bildiririm.

Hatice CITIL
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SIMGELER VE KISALTMALAR DIiZiNi
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1. GIRIS

VII. yiizyildan itibaren hizla genislemeye baslayan Islam cografyalar;, Kur’an ve
Siinnet'e dayanan hukuk kurallariyla yonetilmis; sonradan ortaya ¢ikan toplumsal ihtiyaglari
karsilamak i¢in de kiyas ve icma yoluyla ayrintili bir adalet sistemi gelistirmistir.

Diinya hayatina yonelik hukuki ve ahlaki prensiplerin uygulanmasi, huzurun ve
saadetin saglanmasi icin her tiirlii 5nlemi alan islam dininde sug ve ceza, Kur’an ve siinnet
esasina gore temellendirilmistir. Sonradan sug olarak kabul edilen bazi konularda ise ceza-i
miieyyide; sahabe, tabiin ve rasit halifelerin kararlar1 ¢cergevesinde belirlenmistir. Hakkinda
sarih nass bulunmayan su¢ ve cezalarla ilgili karar mercii, devlet yoneticileri ile yargiclar
olmustur. Bu tiir cezalardan biri olan hapis cezas1 Islam hukukunda énemli bir yer edinmis
ve bir bakima modern bati1 hukukuna da ilham kaynagi olmustur.

Calismamizda, hapis cezasmin Islim Ceza Hukuku’ndaki yeri, Hz. Peygamber
doneminden baslayarak ele alinmistir. Hapis cezasi, mezhepler arasindaki farkli uygulama
ve tavsiyeler sebebiyle gelismistir. Calismamizda hapis cezasinin hukuki dayanaklari,
uygulama sekilleri, tarih¢esi ve hapis cezasinin caydiricilii gibi tartismali diger yonlerin
incelenmesi hedeflenmistir. Ote yandan ¢alismamizda Islam toplumlarinda hapishanelerin
ve mahkimlarin durumu da ele alimmustir. Halife Harun Resid, Emevi valisi Haccac b. Yusuf
gibi baz1 Islam yéneticilerinin 6zellikle iizerinde durdugu hapishanelerin sartlari, infaz
koruma memurlari ile suglulara uygulanan muameleler konulari ele alinmistir.

Hapis cezasinin hangi suglarin karsiligi olarak verildigi, siireli ve siiresiz hapis
cezalar1, hapis cezasi c¢esitleri ve uygulanma bigimleri, cezalarin alt ve iist sinirlari,
hukukgularin tavsiyeleri ve uygulama oOrnekleri verilerek incelenmistir. Hapis cezasinin
suclularin 1slahindaki roliinii ortaya koymak, calismanin amaglarindan biridir. islam’da
hapis cezasiin, diger cezalardan farki ortaya konmaya ¢aligilmistir. Baslangicindan beri
cesitli ihtilaflara ragmen uygulanmaya devam eden bu ceza seklinin ¢ok detayli ve ¢esitli
uygulamalar1 bulunmaktadir.

Calismamizda hapis, hapishane, mahkim haklar1 ve hapis cezasini ¢ektikten sonra
mahkimlarin durumlar1 hakkinda yapilan Akademik ve ilmi yayinlardan faydalanmaya
calistik. Calismamiz; Hz. Peygamber’den giinlimiize kadar gelen siire i¢inde oOncelikle
Hanefi hukukgular1 Kasani (6. 587/1191) ve Safii hukuk¢u Maverdi’nin (6. 450/1058) Islam
muhakeme hukukuna iliskin goriisleri ile diger yargi tarihi kitaplarina dayanmaktadir.

Ayrica hapis cezasi, mahkiim haklar1 ve hapishaneler ile ilgili Ali Bardakoglu’nun

Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi’nde, tarihgesiyle hapis cezasini, Ornekleriyle



hapishaneleri ve mahpusluk durumunun ele ahndigi “Hapis” maddesi, Memet Zeki
Uyanik’1n hapis cezast tizerine yazdigi tez, kitap ve makaleleri, Hilal Hanay ve Nasi Aslan’in
mahkim haklar1 ile H. Mehmet Giinay’in islam hukukunda hapis ve hapishaneler iizerine
yaptig1 calismalara basvurulmustur. Ne var ki bu ¢alismalar Isldm hukukunda hapis
cezasinin caydiriciligi iizerinde ¢ok durmamustir.

Calisma, Islam’in ilk donemlerindeki hapis cezasi ile Miisliiman devletlerin hapis
cezasina bakis1 ve uygulayis bicimiyle sinirlt tutulmustur. Calismada, konu ile ilgili Osmanl
devletindeki bazi uygulamalara temas edilmis olsa da daha ¢ok genel bir ¢erceve ¢izilmeye
ve tartigmali konulara deginilmeye ¢alisilmistir.

Calismanin  “Giris” béliimiinde ¢alismamzin igeriginden bahsedilmistir. “Islam
Hukukunda Sug” bashig1 tasiyan ikinci boliimiinde; su¢ kavrami, ana hatlariyla islam Ceza
Hukuku ve Islam Hukuku’nda sug konular1 ele almmstir. “Islam Hukukunda Ceza” bashig:
tastyan ii¢iincii boliimde; Islam’da ceza kavrami ve ceza cesitleri agiklanmistir. ”Islam Ceza
Hukukunda Hapis” baslikli dérdiincii boliimde hapis kavrami, islim Hukuku’nda hapis
cezasinin tarihgesi, Islam Hukuku’nda hapis cezasinin gesitleri ve uygulanma sekilleri,
hapishane ¢esitleri ve kosullar1 ile Islam hukukunda mahpus haklar1 anlatilmistir. “ Hapis
Cezasinin Yaptirm Giicii ve Caydiriciligl” baglikli son boliim de hapis cezasi
degerlendirmesine tabi tutulmus ve Isldm Hukuku’nda hapis cezasinin caydiriciligs
tartigilmustir.

Ayrica ¢alismamizda, is1am Ceza Hukuku’nda yer alan belli basli sug tiirlerine yonelik
cezalarm; ozellikle 6liim cezasi, zina cezasi, hirsizlik cezasi ve borglulara uygulanan
cezalarin caydiricilik yonii de degerlendirilmistir. Bu baglamda s6z konusu cezalarin
yalnizca Islim Hukuku baglaminda degil, aym zamanda modern hukuk sistemleriyle
karsilastirmali olarak ele alinmasi amaglanmustir. Boylece hem geleneksel Islami ceza
anlayisinin dayandigi esaslar hem de c¢agdas hukukta bu tiir suclara yonelik yaklagimlar
arasindaki benzerlik ve farkliliklar ortaya konulmustur. Bu karsilastirmali analiz, sadece
cezalarin hukuki yoniinii degil, ayn1 zamanda toplum {iizerindeki psikolojik ve sosyal
etkilerini de degerlendirme imkani sunmaktadir. Calismanin genel amaci, Islam Hukuku’nda
ceza ve Ozellikle hapis cezasi baglaminda caydiricilik ilkesinin ne olgiide etkili oldugunu

tespit etmek ve bunun modern hukukla iligkisini kurmaktir.



2. iISLAM HUKUKUNDA SUC

2.1. Su¢ Kavramm

Sug, genel anlamiyla bireyin toplum i¢inde kabul gérmeyen, ahlaki ya da yasal
normlara aykir1 diisen ve bu nedenle ¢esitli yaptirimlarla karsilik bulan davranigidir. S6zliik
anlami itibariyla sug; ahlaki ve toplumsal kurallara aykir1 olan, yazili ya da yazisiz normlar
tarafindan yasaklanmis ve yaptirim gerektiren eylemler biitiiniidiir (Boynukalin, 2009: 453).
Hukuki bakimdan ise sug, yiiriirliikteki kanunlarda cezai yaptirimlarla yasaklanmas fiillerin,
bireyin iradesiyle gergeklestirilmesi ya da gergeklesmemesi durumudur (Erman, 1946: 509).

Su¢ kavrami, yalnizca hukuki bir tanim olmanin 6tesinde sosyolojik, psikolojik ve
tarihsel boyutlar da tasir. Toplumlarin yapisi, kiiltiirel kodlar1 ve tarihsel siiregleri, sugun
taniminda ve algilanis biciminde farkliliklar yaratmaktadir.

Calismamizi hazirlarken sugun yalnizca kanun metinleriyle sinirlandirilmasinin yeterli
olmadig1 gbzlemlenmistir. Sug, ayn1 zamanda toplumun ortak ahlaki anlayisi, gelenekleri ve
dini kabulleriyle de sekillenen bir kavramdir. Ozellikle Islam hukukunda oldugu gibi,
hukukun temelini olusturan dini referanslar, sugun taniminda ve ceza mekanizmasinda
dogrudan belirleyici rol oynamaktadir.

Giliniimiizde sug, yalnizca yasalarin ihlali olarak tanimlanmakla kalmayip, ayni
zamanda bir dizi sosyolojik, psikolojik ve ekonomik faktdrle iliskilendirilmektedir. Sug,
egitim diizeyi, sosyal grup, sosyo-ekonomik statii, aile iliskileri, gelir diizeyi, yasanilan
cevre, kisilik 6zellikleri, ruh sagligi, yas ve cinsiyet gibi pek ¢ok degisken ile dogrudan
baglantilidir (Tepecik, 2016: 162). Ayrica kentlesme ve gog¢ problemleri, siyaset ve iktisat
politikalar1 gibi modern sorunlar da su¢ davraniginin sebepleri arasinda sayilmaktadir.
Modern hukukta sugun ne oldugu, hukuka aykir fiillerden nasil ayirt edilecegi, sucun tespiti
icin gerekli unsurlar ve sugun etkileyen sebepler iizerinde ciddi bir tartisma vardir.

Bu faktorler, sucun daha derinlemesine anlagilmasina olanak saglar ve sadece bireysel
bir davranis olarak degil, toplumsal bir olgu olarak ele alinmasin1 gerektirir Bu yoniiyle
bireyin topluma uyumu, toplumun da bireyi yonlendirme bigimiyle iliskilendirilmektedir.
Dolayisiyla sug kavrami, sadece “ne yapildi?” sorusunu degil, ayn1 zamanda “neden yapildi,
kime kars1 yapildi ve hangi kosullarda yapildi1?” sorularin1 da beraberinde getiren ¢ok
boyutlu bir olgudur.

Sug kavramu, tarihsel ve cografi farkliliklar gdsteren, hatta kisa zaman dilimleri i¢ginde
degisken olabilen karmasik bir olgudur. Giinlimiizde su¢ olarak tanimlanan bir davranis,

gecmiste normal kabul edilmis olabilecegi gibi ayni sekilde, gegmiste sug sayilan bir eylem



de gliniimiizde olagan karsilanabilmektedir. Toplumlarin yasayis sekillerinin degismesi, sug
algisin1 ve davranislarm etkilemektedir. Insanin hem bireysel hem de toplumsal var olusu
icin ¢ok onemli olan bu kavram, kapsayict ve agik olmalidir. Nelerin sug oldugu agik¢a
belirtilmeli, karsiliginda alinacak cezalar da bir o kadar net olmalidir.

Sugun taniminda mutlak bir evrensellikten s6z etmek miimkiin degildir. Zira hem
tarihsel siirecler hem de Kkiiltiirel farkliliklar, bu tanimin igerigini siirekli olarak
dontistiirmektedir. Ancak akademik bir calisma agisindan bakildiginda, sugun taniminin
acik, kapsamli ve sistematik bir sekilde ele alinmasi; ceza hukuku agisindan da
ongorilebilirligi ve adaleti saglamasi agisindan elzemdir.

Sugun cezasinin ne olacagini hukuk belirlemektedir. Bu nedenle sosyal yasamda
bireylerin birbirleriyle ve i¢inde bulundugu toplumla olan iligki ve baglarin1 diizenleyen,
cesitli yaptirimlarla uyulmasi desteklenen sosyal kurallara hukuk kurallar1 denmektedir
(Boran Giineysu, 2018: 6). Yasamin diizenini saglayan kanunlarin belirlenmesindeki temel
kaynaklar igerisinde sosyal normlar, 6rf, adet ve degerler, gelenek, gérenek, tore gibi kiiltiirel
unsurlar 6nemli bir yer tutmaktadir (Vurucu, 2020: 494).

Sosyal diizenin bozulmasini engellemek, sugu 6nlemek ve sucluyu islah etmek
amaciyla gesitli ceza yaptirimlarina basvurulmaktadir (Ozekes, 2015: 118).

Sug, yalnizca bireylerin bilingli segimleriyle degil, ayn1 zamanda ¢evresel faktorler ve
toplumsal yapilarla da sekillendigini ortaya koymaktadir. Su¢ kavrami sadece bireylerin
hukuk dis1 davraniglar ile sinirlt kalmaz; suglar, ayn1 zamanda toplumun ortak degerleri,
ahlaki anlayislar1 ve toplumsal yapisinin da bir yansimasidir. Sugun tanimini yaparken
yalnizca “hukuka aykir1 fiiller” ifadesini kullanmakla kalmayip, ayni zamanda sug
davraniglarinin, toplumsal yapiya ve zamanin getirdigi normlara gore sekillendigini
belirtilmektedir (Boynukalin, 2009: 453).

Bu noktada, sucun yalnizca bireysel bir sorumluluk meselesi olarak degil, toplumsal
yapilarla iligkili bir olgu olarak ele alimmasmin énemli goriilmektedir. Ozellikle sosyo-
ekonomik faktérlerin sug davranislarini tetiklemedeki rolii, g6z ard1 edilmemelidir. Ornegin,
diistik gelir seviyeleri ve issizlik, bireyleri sug islemeye iten 6nemli faktorlerden biridir. Bu
durum, toplumda esitsizligin artmasi ve bireylerin hayatta kalma miicadelesi verirken suglara
basvurma olasiliklarini artirmasi ile agiklanabilir. Ayrica, kentlesme ve gd¢ gibi modern
sorunlarin su¢ davranigina etkisi, daha 6nce kdy ya da kirsal alanlarda daha az goriilen sug

tiirlerinin kentlerde daha sik ortaya ¢ikmasina yol agmaktadir. Ozellikle biiyiik sehirlerdeki



anonimlesmis yasam tarzi, bireylerin kimliklerini gizlemeleri ve sosyal baglarin zayiflamasi,
sug oranlarmin artmasina neden olabilmektedir.

Su¢ kavrami, sadece bireysel ve psikolojik faktorlerle smirli degildir; toplumsal
yapilar, ekonomik kosullar ve siyasi faktorler de onemli 6l¢iide etkiler. Bu baglamda, sugun
nedenleri yalnizca bireysel kararlar ve niyetlerle agiklanamaz, ayni zamanda sucgun
dogasinda yer alan sosyo-ekonomik dinamikler ve toplumsal esitsizlikler de g6z Oniinde
bulundurulmalidir. Bu genis perspektif, sucla miicadele etmek i¢in daha etkili ve toplumsal

yapiya dayali ¢6ziim Onerileri sunar.

2.2. Ana Hatlariyla islam Ceza Hukuku

Etik, baglayic1 bir sistem olarak din, 6zellikle ceza hukukunun temelini olusturmakta
ve hukukun gelistirilmesi i¢in engin bir kaynak islevi gérmektedir (Rahimov, 2014: 20).
Islam dininin tebliginin ilk yillarinda, hicret, dort halife devri ve takip eden dénemde Islam
Ceza Hukuku terimine rastlanmamakla birlikte, bu terim modern diinyada kullanilan bir
kavram haline gelmistir (Boran Giineysu, 2008: 55). Bu siirecte, Islam hukukunun ceza
hiikiimleri, toplumsal diizeni saglamak ve bireylerin davraniglarini diizenlemek amaciyla
Oonemli bir yer tutmustur.

Islam kanunlarinin uygulandig: yerlerde yasayan Miisliiman ve Ehl-i Kitap bireylerin,
yani Zimmi ya da Miiste’men statiisiindeki kisilerin hayati, mali, miilkii, serefi ve 1rz1 Islam
hukuku tarafindan korunmaktadir (Ugok, 1946: 127). Bu koruma, sadece hukuki degil, ayn1
zamanda etik bir sorumlulugun da gostergesidir. isldim Hukuku, ayn1 zamanda seriat olarak
da adlandirilmakta olup, Isldm’1n ilahi ilkelerini ifade etmek i¢in kullanilmaktadir. Seriat,
ibadat (ibadetler), muamelat (hukuki islemler, sozlesmeler, evlenme, bosanma, miras) ve
ukibat (ceza hiikiimleri) gibi ii¢ ana basliga ayrilmaktadir. Bu basliklar, fikih terimiyle de
ortiismekte ve IslAm hukuku iginde her bireyi kapsayan bir diizenin temelini atmaktadir
(Boran Giineysu, 2008: 55).

Islam hukukunun amaci, insanlarin hayatin1 ve eylemlerini diizene sokmak, sosyal
adaleti saglamak ve bireylerin toplumsal hayata uyumlarin1 gézetmektir. Bu diizen, ezeli ve
ebedi olan Allah’1n ilmini ve iradesini ortaya koyan vahyin ta kendisidir. Sug isleyen bir kisi,
bu ilahi iradeye karsi gelerek cezalandirilmayr hak etmekte ve ayni zamanda giinah
islemektedir (Rahimov, 2014: 25). Bu cercevede, Islam ceza hukuku sadece bireysel degil,

ayn1 zamanda toplumsal ve dini bir sorumluluk olarak degerlendirilir. Ceza, hem diinyevi



diizenin saglanmasi hem de kisinin ahlaki ve dini sorumluluklarinin yerine getirilmesi igin
bir arag olarak kullanilmaktadir.

Kur'an-1 Kerim’de adalete isaret eden adl, kist ve mizan sozciikleri sik sik gegmektedir.
Dolayisiyla Isldam’m birinci kaynagi, defalarca adaletten sdz ederek, kullarina adil olmay:
buyurarak, hukuka sarsilmaz bir dayanak olusturmaktadir: "Biz peygamberlerimizi agik ve
kesin delillerle génderdik. Insanlar adaleti ayakta tutsunlar diye de onlarla beraber Kitab1 ve
adalet terazisini (mizan) indirdik" (Hadid 57/25).

Kur’an-1 Kerim’de emredilen adalet ilkesi, kisilerin toplumsal konumlarina
bakilmaksizin herkese esit muamele edilmesini ongdriir. Bu ilke dogrultusunda, sugun faili
kim olursa olsun hukuki yaptirimlarin uygulanmasi, Islim ahlakinin temel degerlerinden biri
olarak kabul edilmistir. Bu baglamda Hz. Muhammed’in uygulamalari, adaletin sahis ya da
statii temelli degil, ilkeler lizerinden yiiriitiildiigiinii ortaya koymaktadir. Rivayetlere gore,
Kureys kabilesine mensup ve itibarli bir aileden gelen Fatima bint Esed adli bir kadinin
hirsizlik yaptigr tespit edildiginde, bazi sahabiler onun cezasinin kaldirilmasi i¢in Hz.
Peygamber’e basvurmustur. Ancak Hz. Muhammed, bu talebi reddetmis ve gecmis
kavimlerin, giigliileri cezalandirmay1p yalnizca zayiflar1 cezalandirmalar1 sebebiyle helake
ugradiklarin1 belirterek su ifadesiyle adaletin evrenselligine dikkat ¢ekmistir: “Allah’a
yemin ederim ki, Muhammed’in kiz1 Fatima da hirsizlik yapsaydi, mutlaka onun da elini
keserdim” (Buhari, 2002, Huddd, 11; Hanay, 2019: 14).

Bu 6rnek, Islam’da hukukun iistiinliigii ilkesinin yalnizca teorik degil, pratikte de
uygulandigint ve adaletin kisiler arasinda ayrim yapmadan tesis edilmesi gerektigini
gostermektedir.

Kur’an’1n ¢esitli ayetlerinde hiikiim verme (yargilama) yetkisinin Allah’a ait oldugu
acikea bildirilmektedir: “Gokler ve yerytiziindeki her sey Allah’a aittir. O, diledigini affeder,
diledigini cezalandirir” (Ali Imran 3/129). Allah’in her seyin iizerinde tek yasa koyucu
olarak kabul edilmesi, cezalandirmanin ilahi bir temele dayandigin1 gostermektedir. Bu
durum, ahlaki diizenin temelinin de bu ilahi yasaya dayali olarak kuruldugunu ortaya
koymaktadir (Rahimov, 2014: 25).

Bireysel ve sosyal yasami, herhangi bir bosluga yer birakmaksizin diizenleyen Islam
Hukuku (Tiircan, 2012: 20), ayn1 zamanda toplumsal yapiya ve her tiirlii insan iligkilerine
zarar veren davranislarin cezasini da bizzat kendisi belirlemektedir. Bu nedenle islam Ceza

hukuku “devletin islenmesini yasak ettigi hususlar1 isleyenlere veya yapilmasini emrettigi



hususlar1 yapmayanlara tatbik edecegi cezai miieyyideleri tanzim eden hukuk” olarak tarif
edilmektedir (Karaman, 1996: 23).

Islam’da hukuk, ustl ve fiird seklinde ikiye, fiiri ise ibadat, muamelat ve ukubat
seklinde iice ayrilmakta, ceza hukuku ise fiiri’un ukubat kismimi olusturmaktadir (Ozay,
2019: 9).

Ukubat, farz, vacib, siinnet, miistehap (veya nafile veya mandib), mubah, haram ve
mekruh olarak yediye ayrilan eylemler igcinde haram olanlar ile ilgilenmekte, haram olan
eylemlerin islenmesine engeller koymaya caligmakta, bu eylemleri isleyenleri ise
cezalandirmaktadir. (Ugok, 1946: 126-127). Islom Ceza hukukuna gore haram olan
eylemler; sarhos olmak gibi insanin aklina karsi islenen eylemler, zina gibi nesebe karsi
islenmis eylemler, gasp, hirsizlik ve yol kesme gibi bagkasinin malina karsi islenmis
eylemler, zina konusunda iftira atmak gibi (kazf) bagkasinin 1rz ve serefine karsi islenmis
olan eylemler; 6ldiirme, yaralama gibi bir bagkasinin canina veya beden sagligina kasteden
eylemler; yalanci sahitlik, kiifiir, dayak gibi Darii'l-Islam *da oturanlarin rahat ve baris icinde

yasamalaria engel olan eylemler olarak belirlenmistir (Ugok, 1946: 128).

2.3. Islam Hukukunda Suc

"El-ctirm" (20a)) kelimesi, klasik Arapga'da "glinah" (L.C':ﬂ\) anlaminda kullanilmakta
olup, ¢ogulu "ecram" (e\jéi) ve "curlm" (p503) seklinde gegmektedir. Bu kokten tiireyen
"cereme” (a03) fiili “sug islemek” anlamina gelirken; "ictereme" (a_%a') ve "ecrame™ (eﬁ\)
gibi diger fiil kaliplar1 da benzer sekilde “su¢ isledi” manasinda kullanilmaktadir. Ayni
kokten tiireyen "miicrim" (3,3%) kelimesi ise “suclu” veya “giinahkar” anlamlarini
tasimaktadir. Bu baglamda, su¢ kavraminin Arapca dil kokeninde ahlaki ve dini
yiikiimliiliiklerle dogrudan iliskili oldugu gériilmektedir. Konuyla ilgili olarak ibn Manzir,
Lisanii’l-‘Arab adli eserinde su ifadeye yer vermektedir:
" as apdh a8 anals aials Loa as%0 a0a 8y day all sh ka2 A aaali A 2 0Al "
(Ibn Manzir, h. 1414: 91).

"Cerime" kelimesinin ¢ogulu olan "cerdim", klasik fikih literatiiriinde “ser’i olarak
yasaklanmus fiiller” anlaminda kullanilmakta olup, bu tiir fiiller Allah Teala tarafindan had
veya ta‘zir cezalariyla engellenmistir. Konu ile ilgili olarak el-Maverdi, ceraimi su sekilde
tanimlamaktadir: “Od 5w e i A e Lend ke aial
yani; "Suglar, seriat tarafindan yasaklanmus fiillerdir; Allah Teala, bu fiilleri had veya ta‘zir

cezasi ile men etmistir." (el-Maverdi, 2014: 322).



Ancak Maverdi’nin bu tanimlamasi pek kabul gérmemis, bu sozciik daha ¢ok cinayet
ve yaralama suglar1 icin kullanilmistir (Boynukalin, 2009: 453). is1am hukukunda sug, genel
anlamiyla Allah tarafindan yasaklanan seyleri yapmak ve O’nun emirlerine karst ¢ikmak
olarak tanimlanmaktadir (Ebli Zehra’dan aktaran Atmaca, 2004: 333). Klasik fikihta sug
kavraminin net bir karsilig1 olmamasina ragmen cerime s6zciiglinlin yani sira ctirm s6zcigii
kullanilmaktadir (Boynukalin, 2009: 453).

Kur'an'da cogunlukla ism-i fail (miicrim-suclu) olarak gecen ciirm kavrami; Islam ve
iman esaslarina karsi sug isleyenler, livata eden, zulmeden, fakirlerle ilgilenmeyenler i¢in
kullanilmakta ve yapilan davranisin kotiiliiglinii anlatmaktadir (Atmaca, 2004: 334).

Arap dilinde su¢ anlamina gelmesi sebebiyle ciirm fiili ile miiteradif olan diger
kelimeler sunlardir: Seyyi' kelimesi, Arapca sev' fiil kokiinden tiiretilmis olup "kotilik
etmek", "¢cirkin olmak" anlamlarina gelir. Seyyi' sozciigii, Kur'an'da hem isim hem de sifat
olarak kullanilarak "giinah", "kotiilik", "¢irkin is" veya "kotii nesne" gibi anlamlar ifade
eder. Ornegin, Kur'an’da seyyi' kelimesi, koti amellerin ve ¢irkin davramslarin
tanimlanmasinda yer alirken (Bakara, 2/161), ayn1 kokten tiireyen isaet kelimesi de "kotiiliik
yapmak" anlamini tasir (Ahkaf, 46/20). Ayrica si' kelimesi de "giinah", "koétiiliik" ve "¢irkin
15" anlamlarina gelir (Cagrici, 2009: 78). Hadislerde ise, kotii islerin ve davraniglarin siddetle
yasaklandig1 vurgulanir. Mesela, Restlullah (s.a.v.), "Insanlarin en kétiisii, insanlara zarar
verenlerdir" seklinde ifade etmistir (Buhari, 2002, Huddd, 12). Bu baglamda, Kur'an ve
hadislerde kotiiliik ve ¢irkin islerin 6nlenmesi, toplumun adaletini ve huzurunu saglamaya
yonelik temel ilkelerden biridir.

Inancin esaslar1 ile can, 1rz ve mala kars1 islenen kotii davramislar1 niteleyen ism
sOzcligll, yalanci sahitlik, sahitligi gizleme, zan ile hareket etme, insanlara haksiz yere eziyet
etme, iftira, islenen sucu baskasina atma, vasiyeti degistirme, mihri geri almak i¢in oyun
yapma, faiz, kumar, sarap i¢mek, benlik ve gurur yapmak gibi koti davraniglari da
karsilamaktadir. Hatie, zenb, isyan, fahsd, kebire, hiib, hiirmet, miinker sozciikleri de kotii,
yasaklanan davranis ya da giinah gibi anlamlarda kullanilmistir (Atmaca, 2004: 335-337).

Islam’da su¢ kavraminin insanlarin 6zgiir iradesi sonucunda ortaya ¢iktigi, sugun
tekrar islenmemesi i¢in caydirici bir yontem olarak ortaya koyulan cezanin ise kendi i¢inde
merhamet, iyilik, acima ve sifa tasidig1 ve islah edici oldugu sdylenmektedir (Rahimov,
2014: 25). Fikihta suglar cinayat, diydt, kisas, ukiibat, serika, hudid, esribe gibi basliklarla
453 tasnifle ele alinmakta, konularin islenisindeki meseleci metot dolayisiyla klasik fikih

literatiiriinde gliniimiizde bilinen sekliyle “ceza hukuku teorisi” ile “su¢ genel teorisi’ne



rastlanmamaktadir (Boynukalin, 2009: 453). Ancak sugun yaptirimsiz kalmamasi ve sug
isleyenlerin islemeyenlerden farki Kur’an’da aciktir: “Yoksa biz, iman edip de iyi isler
yapanlari, yeryiiziinde bozgunculuk yapanlar gibi mi tutacagiz? Veya (Allah'tan) korkanlar1

yoldan ¢ikanlar gibi mi sayacagiz?” (Sad 38/28).

2.4, Islam Hukukunda Su¢ Unsurlari

Islam Hukukunda sucun olusabilmesi i¢in birtakim unsurlarin bir arada bulunmasi
gerekir. Modern Islam hukuku ¢alismalar1 bu unsurlar1 genellikle kanunilik unsuru, maddi

unsur ve manevi unsur olarak ii¢ ana baslik altinda toplar:

2.4.1. Kanunilik unsuru

Hukuk acisindan sugun en miihim ilkelerinden biri olan kanunilik ilkesi, bir eylemin
ceza kapsamina alinabilmesi i¢in, yasak oldugunun Onceden bilinmesini sart koyar. Bu
ilkenin dayanagi su ayetlerdir; “Biz Peygamber gondermeden azap edecek degiliz.” (Isra
17/15), “Allah, sizlere haram kildig1 seyleri tek tek aciklamistir.” (En‘am 6/119), “Rabbin,
tilkenin merkezi yerlerine ayetlerini okuyan bir peygamber gondermedik¢e oralar1 helak
edecek degildir.” (Kasas 28/59). Bu ayetlerde goriildiigii iizere, Allah kullarin1 defaten
uyarmakta, su¢ teskil edecek eylemleri Hz. Peygamber ve ona vahyedilmis Kur’an
araciligryla agiklamaktadir. Hiikiimlerin Allah katindan gelmesi, yani onlarmn ilahiligi fail ve
magdurun hitkme riza gostermesi, saygi duymasi ve kabullenmesini saglayip potansiyel

kargasanin oniine gegmektedir (Ozay, 2019: 14).

2.4.2. Maddi unsur

Islam hukukunun sug ilkelerinden bir tanesi de maddi unsurdur. Ne kadar kétii olursa
olsun eylemde Karsilik bulmayan, yani bir su¢ davranisi seklinde ortaya ¢ikmayan diisiince
ya da arzular ceza hukuku kapsamina girmemektedir. Dolayisiyla bu diislince ya da niyetler
Islam hukukunda sug olarak kabul edilmemektedir. Hz. Peygamber, “Siiphesiz Allah (c.c.),
sOylemedikce veya fiile doniismedik¢e iimmetimi kalbinden gegirdikleri seylerden dolay1
hesaba ¢ekmez” (Miislim, iman, 127) hadisiyle maddi unsura vurgu yapmaktadir. Hz.
Ali’nin hirsizlik yapmak i¢in evin duvarimi delerken sugiistii yakalanan adama had cezasi

uygulamayisi bu unsura 6rnek teskil etmektedir (Ayakli, 2022: 496).



2.4.3. Manevi unsur

Manevi unsur, failin kasti, niyeti ve iradesiyle ilgilidir. isldim hukukunda niyet, birgok
ibadet ve muamelede oldugu gibi cezai sorumluluk agisindan da belirleyici bir unsurdur.

Sucun olusmasi i¢in failin iradeli ve bilingli olarak bu fiili islemesi gerekir. Cehalet,
hata, zorlama (ikrah) gibi durumlar cezai sorumlulugu kaldirabilir. Ornegin, bir kisi 6liim
tehdidi altinda zina yaparsa, bu kisi ikrah altinda oldugundan cezalandirilmaz (el-Maverdi,
1989: 307).

Kur’an ve silinnette su¢ olan davranislar, agik veya delaleten, dolayli ya da dogrudan
belirtilmistir (Alsabbagh, 2021: 2). Klasik Islam Ceza Hukuku, iki ana kaynak olan Kur’an
ve Siinnetin yan1 sira Islam hukukgularinn igtihatlarindan da faydalanmustir (Songur, 2003:

189).
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3. ISLAM HUKUKUNDA CEZA

3.1. islam’da Ceza Kavrami

Arapca "¢ O ¢ " kokiinden tiireyen ceza kelimesi, ayet ve hadislerde de acikca
goriildiigl gibi iyi ya da kotii bir seyin karsiligi olarak kullanilmaktadir. Nitekim bu kelime,
Maide slresinin 38’inci ayetinde, “hirsizlik eden erkek ve hirsizlik eden kadinin yaptiklarina
karsilik bir ceza” (Maide 5/38) seklinde olumsuz anlamu ile kullanilirken, 85°nci ayette
"glizel davrananlarin miikafati iste budur" (Maide 5/85) seklinde olumlu anlamda
kullanilmistir.  (Songur, 2003: 188). Tiirk¢e’de ceza sozciigli olumsuz anlamda
kullanilmaktadir. Cezanin tanimi, kanun koyucularin emirlerine (farz, vacip ve stinnet gibi)
kars1 gelmenin ve mekruh, haram gibi yasaklara uymamanin sonucunda bireye uygulanmasi
kararlastirilan cezai miieyyideler olarak yapilabilir (Uslu, 2015a: 122).

Kuran’a gore ceza, adaleti saglamanin 6nemli bir bileseni olarak goriilmekte, igerigi,
anlami ve islevi, su¢ kavramina yaklasimla belirlenmektedir. O¢ (misilleme) niteligi
tasimakla birlikte, Allah tarafindan belirlenen sinirlarin disina ¢ikan amel ve eylemleri agik
bir sekilde kinayarak (ayiplayarak) bireylerin adalet duygusunu desteklemedir (Rahimov,
2014: 24).

Islam hukukunda cezanin amaci iki temel prensibe dayanmaktadir. Bunlardan ilki,
insan onuru, akli ve neslinin korunmasidir. Ikincisi ise, bir biitiin olarak toplumun
korunmasidir. Dolayisiyla Islam  hukukunda ceza felsefesi koruma, caydiricilik,
cezalandirma ve 1slah1 kapsamaktadir (Rabi’u, 2016: 68).

Cezanin terim anlami su sekildedir: “Cezalar, sugun islenmesinden 6nce sugu islemeye
bir engel, sugun irtikdbindan sonra ise o sucun tekrar islenmesini Onleyen bir tedbirdir”
(Udeh, ts: 1/610, Ozay, 2019: 12). Dolayisiyla ceza, yalnizca belli suglarin karsiliginda
uygulanan bir yaptirim degil, sugun islenmesine engel olmaya, sugun 6zendirilmesi ve tekrar
islenmesinin 6niine gegmeye yarayan olmazsa olmaz bir kavramdir.

Islam hukuku, magdura yapilan haksizligin telafisi ve san1gin ayn1 sugu tekrarlamasini
onlemek maksadiyla ¢esitli cezalar Ongormektedir. Islim hukuk sistemi inangtan
ayrilamayacagi i¢in toplumsal diizenin Allah'in emrettigi ilahi kanunlar tarafindan tam ve
iyi bir sekilde korunmasini saglar (Rabi’u, 2016: 68).

Mezhepler arasinda cezanin tanimi, bazi kiigiik farkliliklar igermekle birlikte genel
cergevede benzerlik gostermektedir. Hanefi mezhebine gore ceza; dinen yasaklanmig (haram
veya mekruh) fiillerin iglenmesi ya da yerine getirilmesi gereken (farz veya siinnet)

ibadetlerin terk edilmesine karsilik uygulanan dini yaptirimlardir. Safii ve Maliki mezhepleri
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ise cezayi, Allah tarafindan belirlenen ve kisiyi yasaklanmis davranislardan sakindirmayi ya
da yerine getirilmesi gereken emirlerin terkini engellemeyi amaglayan yaptirimlar olarak
tanimlar. Hanbeli mezhebi de benzer sekilde, cezayr yasaklarin ihlali veya dini
yiikiimliiliiklerin yerine getirilmemesi durumunda uygulanan ilahi yaptirimlar bigiminde
aciklamaktadir (Uslu, 2015a: 121).

Isliam hukukunda suglarin cezalarin1 tanimlayan ve bazi cezalarm aynen
gerceklestirilmesi zorunlu olan hukuki hiikiimlerin varligi, Bati hukukundaki "kanunsuz sug
ve ceza olmaz" prensibiyle uyusmaktadir (Maydani ve Dagc1, 1990: 61).

Islam hukuku giiglii ve detayc1 bir yap1 olusturarak, suca iten nedenleri yok etmek
suretiyle dnlem aldig1 gibi sug olustuktan sonra magdur ve toplum adina adaleti saglayacak
temel ilkeler belirlemistir. IslAm ceza hukukunun bu ilkeleri ayn1 zamanda hiikiimlerin
yerinde ve etkili uygulanmasini saglayarak amacini gerceklestirmekte, giivenli ve huzurlu
bir ortam olusmaktadir (Ozay, 2019: 13).

Kur’an’da, agikca yasaklanan eylemler i¢in ¢ok sayida ayet bulunmaktadir. Buradan
yola cikarak, ahirete kalan cezalarin yani sira toplumsal diizenin devamini saglamak
amacityla bu diinyada uygulanabilecek yaptirimlar olusturulmustur. Suglarin cezasiz
kalmasi, toplumu kaos ortamina sokar ve glivensiz bir toplum olusturur. Bu da korku halinde
yasamak istemeyen bireyleri suga tesvik edebilir. Islim toplumu bu durumdan 6zellikle
ka¢inmig ve sugun kapsamini, karsiliginda verilecek cezalari itina ile uygulayarak sosyal
diizeni garanti altina almistir. Hatta iyilik on misliyle karsilik bulurken su¢ dengiyle
cezalandirilarak acikga i1yilige 6zendirilmistir: “Kim 1yilikle gelirse ona getirdiginin on kat1
vardir; kim de kotiiliikkle gelirse o sadece getirdiginin dengiyle cezalandirilir. Onlar
haksizliga ugratilmazlar.” (En’am 6/160). “Allah Celle Celaluhu sdyle buyurmaktadir:
"Kulum koétii bir amel yapmak isterse, onu yapmadik¢a yazmayin! Yapinca, onu aleyhine
bir giinah olarak yazin! Eger benim i¢in terk ederse bunu onun lehine bir sevap yazin! Kulum
1yi bir is yapmay1 arzu ederse, yapmasa bile ona bir sevap yazin. Eger onu yaparsa, en az on
misli olmak iizere yedi yiiz misline kadar ona sevap yazm.”( Miislim, ts, “Iman”, 128).

Islam’da sucun karsilig1 olarak belirlenen cezalar kanunilik, sahsilik, uyumlu ve
adaletli olma ilkelerini tasimaktadir (Alsabbagh, 2021: 2). Sug¢un kendine 6zgii prensipleri
genisletilerek istiflendiginde; Allah ve kul hakki ayrimi, ilahilik, degismezlik, belirlilik ve
kanunilik, kazailik, geriye yiiriitilmezlik, faydacilik, dinilik ve uhrevilik, denklik ve adalet,
umumilik ve esitlik, kiyasin delil olmamasi, caydiricilik, insanilik, manevilik, maddilik,

zararin tazmini, 1slah edicilik, hukuka aykirilik, tedahiil, sahsilik, iilkesellik, siiphe, gizlilik,
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zamanasimi, kovusturma hakki, tevariis, suglunun ve magdurun sifati, sugsuzluk, pismanlik
ve tevbe, siibjektiflik idda sahibinin ispatla miikellefligi alt basliklarina ulasilmaktadir
(Ozay, 2019: 4).

Islam hukukunun dayandig1 iki ana kaynak olan Kur’an ve siinnette sug-ceza genel
ilkelerini olusturan &rnekler ¢ok sayidadir. Ote yandan Hz. Peygamber’in, kendisine iletilen
bir imtiyaz istegine karsilik, gerekirse kizina bile ayni cezay1 uygulayacagi cevabini vermesi,
cezanm umimiligi ilkesine ornek teskil etmektedir. Ayrica Kur’an’da dort kez tekrar edilen
hicbir giinahkarin baskasinin glinahimi yiiklenemeyecegi uyarist ve Yusuf’un (a.s.) suglu
olan kigi yerine ceza ¢ekmek isteyen kisiye, ... malimizi yaninda buldugumuz kisiden
baskasini alikoymaktan Allah’a siginiriz. O takdirde biz zulmetmis oluruz.” (Yusuf 12/79)
seklindeki cevabi, sucun ve cezanin sahsiligi ilkesini gostermektedir (Erdogan, 2023: 9).

Islam ceza hukuku, cezalar1 farkli agilardan tasnif yoluna gitmistir. Ortak &zellikleri
bulunan ceza tiirleri ayn1 bagliklar altinda incelenmistir. Buna gore cezalar, aralarindaki ilgi
bakimindan, hakimin takdir yetkisi acisindan, uygulanacak hiikiimlerin mecburiyeti
(secimlik ceza) yonilinden, uygulama yerleri ve karsiliginda belirlenmis suclar bakimindan
ayrilmislardir (Songur, 2003: 190).

Islam hukuku, bireylerin hem Allah’a hem de diger insanlara kars1 sorumluluklarini
diizenleyen, kapsamli bir normlar biitliniidiir. Bu sistemde su¢ ve ceza kavramlari, sadece
diinyevi bir yaptirim mekanizmasi olarak degil, ayn1 zamanda ahlaki ve manevi boyutlariyla
da ele alinmaktadir. Sugun tiiriine, zarar verdigi hakka ve ser’i delillerdeki karsiligina gore
ceza tilirleri belirlenmistir.

Islam ceza hukuku, bu baglamda suglar1 ve cezalar1 ii¢ ana kategoriye ayirir. Bunlar,
bir kimseyi 6ldiirmek (cindyetii’n-nefs) veya yaralamak (cerh) gibi sahsa yonelik suglari
iceren birinci grup; Kur’an’da Allah’a karsi islenen suglar seklinde tanimlanan ikinci grup
ve hakkinda nas bulunmayan, ceza takdirinin hakime birakildig: ta’zir suclarn seklindeki
tigtincii gruptur (Akbulut, 2003: 167-168). Bu ayrim, cezanin kaynagi, amact ve uygulanis
sekline gore sekillenmekte; toplumsal diizenin korunmasi, bireyin haklarmin gozetilmesi ve
adaletin saglanmasi temel hedef olarak belirlemektedir. Ayn1 zamanda bu siniflandirma,

cezanin niteligini ve uygulanma bi¢imini de belirlemektedir.
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3.2. islam’da Ceza Cesitleri

Islam ceza hukuku, su¢ ve ceza iliskisini hem ilahi hiikiimlere hem de toplumsal
maslahat ilkelerine dayandiran 6zgiin bir sistemdir. Bu sistemde cezalar genel olarak ii¢ ana

kategoride incelenir: had cezalari, kisas ve diyet cezalar1 ve tazir cezalari.
3.2.1. Had cezalar1

Engellemek, menetmek anlamlarina gelen had/hadd, iki toprak parcasi arasindaki
siira denirken, bir yere girilip ¢ikilmasini kontrol etme goérevi olan (6rn. infaz ve koruma
memuru ) kisilere de haddad ismi verilmistir. Allah tarafindan haram kilinan davraniglara
hududullah ve hukuk-1 ilahiyye adlandirmasi da yapilmaktadir. Hukuk literatiiriinde had
cezalari, Allah ve Hz. Peygamber tarafindan acik¢a sekli ve cezasi acik¢a belirlenmis
suclardir (Ayakli, 2022: 501).

Kur’an ve Siinnet’te kesin olarak belirlenen, uygulanmasinda hakime takdir yetkisi
taninmayan sabit cezalardir

Fikih kitaplarinda had cezasini gerektiren suglar zina, kazf, siirb (sarap igme), hirsizlik,
hirabe (yol kesme, eskiyalik), irtidat, bagy (devlete isyan) olarak yediye ayrilmaktadir
(Songur, 2003: 191). Bu suglar kesin, net, Kur’dan ve siinnet tarafindan mesruiyeti
tartigilmaya kapatilmis olan suglardir. Kanun koyucu (Sari’) had cezalarini gerektirecek olan
davraniglarin topluma verecegi zarar1 diisiinerek, insanlar1 engellemek igin su¢ ve cezayi
belirlemistir. Bu tiir suglarin cezasinda alt ve Gist sinir yer almamaktadir (Ayakli, 2022: 501).
Had cezalarinin amaci, kamu diizenini ve toplumun manevi yapisini korumaktir.

Had cezalari, iglenen sugun toplumun temel degerlerini ve diizenini agir bicimde ihlal
etmesi nedeniyle, cezanin uygulanmasinda birincil muhatap olarak devleti ve kamu
otoritesini kabul eder. Bu nedenle had su¢larinda magdurun veya devlet bagkaninin affetme,
cezada artirma ya da indirme yapma, baska bir ceza ile degistirme veya sulh yoluna gitme
gibi bir yetkisi bulunmamaktadir.

Had cezalari, caydiriciligi ve kamu diizeninin tesisi agisindan hayati bir rol iistlenir.
Kur’an ve Siinnet’te sabit olan bu cezalarin uygulanmasi hakimin inisiyatifine birakilmamas,
toplumun korunmast ilkesi dogrultusunda baglayici hiikkiimler olarak yer almistir.

Had suglarina kars1 uygulanan cezalar kesin ¢izgilerle belirlenmistir ve sunlardir:

1. Evli olmayan kisilerin zina sugunda, suclunun 100 degnek (celde) ile
cezalandirilmast; evli kisilerde ise recm (taslayarak 6ldiirme) uygulanmasi,
2. Iffetli bir kisiye zina isnadinda bulunan kimseye 80 sopa vurulmast,

3. Hirsizlik yapan kisinin elinin kesilmesi,
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4, Silahli gasp, yol kesme ve eskiyalik su¢larinda faillerin 6ldiiriilmesi, asilmasi, el ve
ayaklarinin ¢aprazlama kesilmesi veya siirgiin edilmeleri,

5. Islam dininden donen (miirted) kisilerin 6ldiiriilmesi,

6. Icki icen kisiye 80 sopa vurulmas: (Maydani & Dagc1, 1990: 66; Ozdemir, 2001:
101).

3.2.2. Kisas ve diyet cezalari

Kisinin digerine verdigi bedensel zararlar karsisinda uygulanan yaptirimlardir. Kasten
adam 6ldiirme veya yaralama fiillerinde failin sugu ayni1 sekilde karsilanabilir (kisas), ancak
magdurun ya da velisinin affetmesi durumunda diyet (kan bedeli) 6denmesi miimkiindiir. Bu
sistemde adalet, zarar gorenin tatmin edilmesi ve toplumsal intikam hissinin 6nlenmesi
esasina dayanir. Kur’an-1 Kerim’de kisas sistemi, hem adaleti saglamak hem de caydiriciligi
tesis etmek amaciyla zikredilmistir (el-Bakara, 2/178).

Diyet ve kisas cezalari nass ile takdir edilen kesin cezalardir. Bunlar, hadlerdeki gibi
Allah'in hakkina degil kul hakkina karsi islenen suglara verilen cezalardir. Bu cezalar hadd
cezalarindaki gibi azaltilip ¢ogaltilmamaktadir. Kisilerin hakkina karsi islenen suglarin
karsil1Z1 olmas1 nedeniyle magdur tarafindan affedilirse ceza gerceklesmeyebilir (diisebilir).
Kisas ise kasten yaralama, 6ldiirme, bir uzva kalic1 zarar verme suglarina denk olan cezadir.
Diyet, cinayet suglarinda magdura ya da varisi olan kisilere tazminat 6denmesi gereken
maldir. Zarar goren uzuvlar karsihiginda verilen diyetlere ers denmektedir (Uslu, 2015a:

124).

3.2.3. Ta’zir cezalan

Ta’zirin sozciikk anlamlari, alikoymak, g¢evirmek, tahkir etmek, edeplendirmek,
yardim, takviye, iane ve tazimdir (Ibn Manzir, 1414 h: 4/561-562, Uslu, 2015b: 1055). Sug
eyleminin kesin tarifinin yapildig1 ve cezasinin belirlenmis oldugu hadd suglarinin aksine
ta’zir cezalar1 belirlenmemis, zaman ve zemine gore degisen, takdir yetkisi devlete (bazen
yargica) birakilmis olan cezalari ifade etmektedir (Songur, 2003: 190). Maverdi, ta’ziri,
"hakkinda hadd cezas1 tayin edilmeyen tedibtir" (Maverdi ts: 344) seklinde tanimlamis, bu
cezalar, idare hukukunun konusu gibi kabul edilmistir (Songur, 2003: 193).

Ta’zir cezasi uygulanmasi gereken suglar, cezai sorumluluk, verilmesi 6n goriilen ceza

tiiri, orani, sugun delili, cezay1 veren ve uygulayanlar agisindan had ve kisas suglarindan
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ayrilir. Islam hukukculari arasinda kesin kurallar konusunda fikir birligi olmamasina ragmen
ta‘zir cezalarin1 haddlerden ayiran temel unsurlar bulunmaktadir.

Ta’zir gerektiren suglar; Islim’in kesin olarak yasak kabul ettigi filler ve kamu
diizeni/yarar1 agisindan, yasak olarak kabul edilen fiiller olarak iki ana bagliga ayrilmaktadir.
Islam’in kesin olarak yasak kabul ettigi filler de kendi iginde ikiye ayrilmaktadir. Bunlar
haklarinda hadd veya kisas cezalari olmasina ragmen su¢ unsurlari ger¢eklesmedigi i¢in
ta’zir gerektiren fiiller ile herhangi bir hadd veya kisas cezasi uygun goriilmedigi halde yasak
olan fiillerdir. Bu tiir suglarin cezasi, devlet temsilcisi (bakani) tarafindan tespit ve tayin
edilir. Bu suglar, icerigine gore degisik ta’zir cezalar ile cezalandirilir. Kamu diizeni/yarari
acisindan, yasak olarak kabul edilen fiiller ise mesru devlet kanunlarina uymamak, kamu
yarar1 gozetilerek olusturulan ilkelere kars1 ¢tkmaktir (Uslu, 2015b: 1056).

Ta’zir cezalar1 net bir sekilde belirlenmemistir. Herhangi bir itaatsizlik durumu
olmadan koruma amagli verilebilir (ki bu onu Tiirkgede anladigimiz sekliyle ceza olmaktan
cikarir). Sartlar gerektirdiginde ¢ocuklara uygulanabilir. Af ya da tovbe ile diisebilir,
suc¢lunun durum ve konumuna gore degisiklik gdsterebilir. Cezanin uygulanmasi aninda
suclu Oliir ya da sakatlanirsa tazmin gerekebilir. Sahitlik sartlar1 ve sayilar1 aranmayabilir,
yargi¢c ya da yonetici kendi insiyatifi ile hiikiim verebilir. Siiphenin cezay:1 diistiren rolii
yoktur, zaman agimu vardir. Bolgesel ve donemsel degisiklik olabilir. Farkli cezalar arasinda
secim yapilabilir. Kazf disgindaki hadd cezalar1 Allah hakkini 6n planda tutarken ta’zir suglari
hem kul hem de Allah hakkina karsi islenebilir (Basoglu, 2011: 198). Ta’ziri sinirlamak
miimkiin goriinmemektedir. Zira bir donem topluma zararli olmadigina karar verilen bir
davranis, baska bir zaman diliminde zararl goriilebilir (Songur, 2003: 193).

Islam ceza hukukunda kisas ve had suglarmnin disindaki ta‘zir suglarinin ceza yetkisi,
sari tarafindan Uli’l-emr’e verilmektedir (Erdogan, 2023: 19).

Islam hukukunda ta‘zir cezalari, din, akil, can, 1rz ve malin korunmasi seklinde
Ozetlenen temel amaglara uygun olarak diizenlenmis, hakkinda Kur’an ve Siinnet’te belirli
bir ceza 6ngoriilmemis; ancak toplum diizenine aykirilig1 sebebiyle cezalandirilmasi gereken
fiiller i¢in uygulanur.

Hakimin takdirine bagl olarak uygulanan bu cezalar; uyari, kinama, hapis, siirgiin,
para cezas1 gibi cesitli sekillerde olabilir (Ozdemir, 2001: 99). Ta’zirin temel amaci
caydiricilik ve 1slah olup, cezanin dlgiisti failin kisiligi, sugun niteligi ve topluma etkisi

dikkate alinarak belirlenir.
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Suclarin siniflandirilmasinda 6nemli olan bir diger unsur da davranmigin kime karsi
islendigidir. Sari‘in dogrudan belirledigi cezalar ile hakimin belirleyebilecegi ceza tiirlerinin
ayrimi, Islam ceza hukukunun sistematik yapisini ve esnekligini ortaya koymaktadir (Ozay,
2019: 10).

Islam ceza hukuku, sugun tanimi ve cezanin belirlenmesi agisindan ilahi adalet ve
toplumsal diizeni gozeten dengeli bir yaklasim sergiler. Had, kisas ve ta’zir seklinde
siiflandirilan ceza tiirleri, sucun niteligine ve etkisine gore farkli yontemler onerir. Had
cezalar1 sabit ve baglayici, kisas ve diyet sistemi bireysel haklar1 ve affetme imkanini temel
alan adil ¢ozlimler sunarken; ta’zir, hukukun toplumsal sartlara gére dinamik bir sekilde
uygulanmasina olanak tanir. Bu yéniiyle Islam ceza hukuku, hem kutsal metinlere bagl
kalmakta hem de pratik ihtiyaclara cevap verebilecek bir esneklik icermektedir.

Kur'an'da sug¢ olan davranisi, faili veya su¢lunun kétii sonunu niteleyen kavramlardan
baska, diinyevi veya uhrevi ceza da tanimlamaktadir. Kur'an'da sug olarak tanimlanmadigi
halde agikca yasak edilen ve cezanin zikredilmesi ile yetinilen davraniglar da mevcuttur.
Yukarida da belirtildigi gibi birini dldiirmek ve yaralamanin cezasi kisas ve diyet, zinanin
cezasi sopa, hirsizligin cezasi elin kesilmesi, zina iftiras1 atmanin cezasi sopa, hirabenin
cezasi, 6liim, idam, el ve ayaklarin kesilmesi ya da siirgiin edilmedir (Atmaca, 2004: 336).

Islam ceza hukukuna gore sugun cezalandirilmasmi istemek hakki ya Allah'a
(Hukukullah) ya islenen sugtan zarar goren kisiye veya varislerine aittir (Hukuku’l ‘Ibad).
Hukukullah’a giren suglarin ceza hiikmii genelde Islam devletinin en {ist ydneticisine veya
onun atamig oldugu yargica ait iken, Hukuku’l ‘Ibad kapsamindaki su¢un kovusturulmasi ve
cezalandirilmasini talep hakki ise zarar goren taraf ya da varislerine diismekte, her iki sugta

da devlet reislerinin affetme hakki bulunmamaktadir (Ucok, 1946: 128).
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4. iISLAM CEZA HUKUKUNDA HAPIS

4.1. islam’da Hapis Kavrami

Habs terimi, sozliikte "engellemek ve alikoymak" (Ibn Manzfr, ty: 11,187) anlamlarina
gelirken, halk arasinda genellikle bir insan, canli ya da esyanin bir yere kapatilmasi ve bir
stireligine tutulmast anlaminda kullanilmaktadir. Hukuki baglamda ise bu terim, sanik veya
su¢lunun zorla bir mekanda tutularak, kisisel 6zgiirligiiniin kisitlanmasini ifade etmektedir
(Bardakoglu, 1997: 54; Giinay, 2000: 35). Habs sozciigii ile ayn1 anlamda kullanilan siccin
kelimesi hakkinda farkli ¢eviri ve yorumlar yapilmistir. s.c.n’den tiiremis olan siccin
sOzcligli, devamli, agik ve ortada, siddetli, kétiilerin kitaplarinin konuldugu yer, hurmayla
cevrelenmis hurma agaci, cehennemde bir dere anlamlarinda da kullanilmistir (Yilmaz,
2001: 540). Bu kokten tiireyen sozciikler Kur’an’da on ayette gegmekte, bazi1 ayetlerde de
hapis anlamina yakin anlamlara gelen hasr kokiiniin tiirevleri kullanilmakta, el-Mutaffifin
83/7-8’nin bir yorumuna gore ahirette giinahkarlarin "siccin"de olacagi soylenmektedir. Bu,
diinyadaki hapis (zindan) cezasina bir atif olarak degerlendirilebilmektedir (Bardakoglu,
1997: 54). Sicn sozciigii ayrica Kur’an-1 Kerim’deki Yusuf kissasinda hapishanenin karsiligi
olarak kullanilmus, dil bilimciler ve IslAm hukukcular1 da habs ve sicn sdzciiklerini birbirinin
yerine kullanmustir.

Hadislerde habs sozciigii, ¢ogunlukla sozliik anlaminda, zaman zaman da "secn” (sicn)
ile birlikte sozciik anlaminda kullanilmistir (Bardakoglu, 1997: 54). Arapcada hapis
teriminin pek ¢ok es anlamlis1 bulunmaktadir. Bunlar; Fikih alimleri arasindan g¢ok
kullanilan bir sézciik olan ve yasaklamak, durdurmak anlamina gelen hacr, yasaklamak,
alikoymak anlamlarina gelen hasir (Isra 17/8), baglilik anlamina gelen vakif, yasaklamak ve
durdurmak anlamina gelen Nafi sozciikleridir (Shariati vd. 2022: 1747). Vakif i¢in hubus
(habs) ve tahbis sozciikleri de kullanilmis, Islam hukuku ile ilgili bazi eserlerde vakif
miiessesesi, hapis (habs) sozciigii ile anlatilmigtir (Giinay, 2000: 35).

Habs sdzciigii ayn1 zamanda Islam kurumlarindan baslangigtan beri var olan ve 6zel
bir malin miilkiyet hakkini Allah yolunda kullanmak maksadiyla kamuya ayrilmasi islemini
kapsayan vakif terimi i¢in kullanilmigtir (Y1lmaz, 2001: 541). Dolayisiyla habs sozctigiiniin
hangi anlamda kullanildigim1 kavrayabilmek icin baglama dikkat etmek gerekmektedir.
Habs" terimi, bir yerde tutmak anlaminda kullanilan bir kelime olup, tiirevleri Kur'an'da
Maide Suresi 106. ayet ve Hud Suresi 8. ayette yer almaktadir. Her iki ayette de bu terim,
"alikoymak" (engellemek) ve "bir yerde tutmak" anlamlarinda kullanilmistir (Maide 5/106;
Hud 11/8).
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Islam hukuku literatiiriinde hapis, habsii'n-nefs (insanin hapsi) ve habsii'l-ayn (esya,
mal hapsi) olarak ikiye ayrilmistir. Yine literatiirde hapsin ¢esitli tanimlar1 yapilmstir.
Bunlardan en genisi birini cezalandirmak veya farkli bir maksatla bir mekana kapatmak ya
da bir mali, esyay1 bir yerde goz altinda bulundurmaktir. Kéasani tarafindan yapilan daha
genis tanima gore hapis; bireyin hareket 6zgiirligiinii kisitlamak, sosyal ve dini eylemlerini
gerceklestirmek igin disar1 ¢ikmasini engellemektir (Giinay, 2000: 35-36). Fikih bilim
adamlarina gore bir kisinin hapsine karar verildiginde herhangi bir yer hapishane olabilir.
Bu, hapsetme eylemi i¢in 6nemli bir faktdr degildir. Bir kiginin agaca baglanmasi, kapali ya
da toplumdan ayr1 bir yerde tutulmasi hapistir (Shariati vd. 2022: 1746).

Islam hukukunda hapis, dogas1 geregi sugu sabit olanlara verilen bir ceza oldugu gibi
koruma amaciyla ya da sorusturmanin yiirlimesi amaciyla kisa siireli alikoyma anlamina da
gelmektedir.

Hapishanede gorev yapan kisiye (gardiyan) seccan denirken, mahkima ise
secin/mesclin ismi denmistir (Yilmaz, 2001: 540; Bardakoglu, 1997: 54). Mahkiim ya da
hiikiimld, sug isleyip adil bir yargilama sonucunda hakkinda mahk{imiyet karar1 alinan ve
bu hilkmii onaylanan kisiye denmektedir (Aslan, 2014: 545).

Kur’an-1 Kerim’de hapis cezasinin hangi suglar karsiliginda uygulanacagi acikca
belirtilmemektedir. O yiizden tarih boyunca hukukgular arasinda zaman zaman fikir
ayriliklart olugmustur. Islam’mn ilk yillarinda esir sézciigii mahpus anlaminda kullanilmus,
Abbasi doneminde ise sadece savas tutsaklari i¢in kullanilmaya baglanmistir (Bardakoglu,
1997: 54).

Kur’an’da ev hapsini emreden ayet bulunmaktadir. isldm’1n erken dénemlerinde, Nisa
suresi 15. Ayetteki ilahi emir geregince ihtiyati bir tedbir olarak ev hapsi uygulanmistir
(Ozdemir, 2001: 99). “Kadinlarimzdan fuhus yapanlara kars1 i¢inizden dort sahit getirin.
Eger onlar sahitlik ederlerse, o kadinlar1 6liim alincaya ya da Allah onlara bir yol
gosterinceye kadar evlerde tutun"(Nisa 4/15).

Zemahseri (0. 538/1144), el-Kessaf adli tefsirinde, Nisa Suresi'nin 15. ayetini
yorumlarken, kadinin bir yakini tarafindan verilen kararla uygulanan ev hapsi cezasinin
yalnizca Isldm'in ilk dénemlerine mahsus oldugunu belirtmistir. Ona gdre bu hiikiim, zina
edenler hakkinda daha sonra nazil olan cezai diizenlemelerle neshedilmistir (Zemahserd, ts.,
c. 1: 359; Yilmaz, 2001: 543). Islam ceza hukukunda hapis cezasi, Kur’an ve Siinnet’te agik

bir bicimde sistematik bir ceza tiirii olarak yer almamakla birlikte, bazi ayet ve
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uygulamalarda dolayli bigimde cezai ve disipliner anlamlar tasiyan tecrit veya toplumsal
dislama uygulamalarina rastlamak miimkiindiir:

"Eger Allah seni onlardan bir toplulugun yanina geri dondiiriirse ve onlar savasa
citkmak i¢in senden izin isterlerse de ki: 'Artik siz benimle hi¢bir zaman savasa
¢ikmayacaksiniz, benimle birlikte hi¢bir diismana kars1 savagmayacaksiniz. Ciinkii siz, ilk
defasinda oturmayi tercih ettiniz; Gyleyse geride kalanlarla beraber oturun!" (et-Tevbe,
9/83).

Bu ayette gecen " el A7 & 13" (geride kalanlarla birlikte oturun) ifadesi, klasik
miifessirlerce sosyal dislama ya da manevi tecrit anlaminda yorumlanmistir (Ibn Kesir, 1999,
c. 2. 377). Bu gergevede, her ne kadar ayette dogrudan fiziksel bir hapis cezasindan s6z
edilmemis olsa da, icerdigi toplumsal tecrit uygulamasi, hapsin islevsel karsiligina benzer
bir yaptirim tiiriine isaret etmektedir. Bu durum, Isldim ceza hukukunda hapis cezasinin
dogrudan bir nassla degil, ama¢ odakli ve kamu yararin1 gozeten bir anlayisla, ta‘zir
kapsaminda sekillendigini ortaya koymaktadir.

Hapis cezas1 kapsaminda, tutuklama, gozaltina alma, zorla alikoyarak cezalandirma
Islamiyet’in en erken tedvin edilen kitaplarindan baslayarak fikih literatiiriinde yer almaya
baslamistir. Ayri bir baslikta degerlendirilmemesine ragmen mubhtelif yerlerde; yargicin ya
da devlet yoneticisinin takdirine birakilan cezalar olarak ta’zir, Allah tarafindan emredildigi
diistiniilen cezalar olarak hudid, yargilama hukukunun detayli olarak ele alindig1 edebii'l-
kadi, cindyat, iflas/teflis gibi bagliklar altinda yer almigtir. Buralarda hapis cezasinin tiirleri,
baslangic ve sona erigini de kapsayan uygulanis bigimleri ve hapis cezasini ¢geken suclulara

(mahpus) ne tiir hiikiimler uygulanacag1 yazmaktadir (Bardakoglu, 1997: 55).

4.2. islim Hukukunda Hapis Cezasinin Tarihcesi

Islam’mn ilk zamanlarindaki siirgiin cezas1, Rasid Halifeler doneminin ilk yarisindan

sonra giderek hapis cezasina donilismiis ve yaygilasmistir.

4.2.1. Hz Peygamber doneminde hapis

Hz. Peygamber zamaninda yukarida bahsedilen siirgiin cezasindan farkli olarak bazi
esir, bor¢lu ve saniklarin hapishane olarak insa edilmemis farkli mekanlarda kisa siireler i¢in
hapsedildigi veya Mescid-i Nebevi'nin diregine baglandig: rivayet edilmistir (Bardakoglu,
1997: 55). Hz. Peygamber’in Katilleri veya cinayet zanlilarin1 da hapsettigi bilinmektedir
(Demirbasg, 2005: 28). Hz. Peygamber, esirleri hapsetmekten ¢ok affetme yoluna gitse de
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bazi esirleri, haklarinda bir karara varilana kadar camilerde veya Miisliimanlarin evlerinde
farkli odalarda tutmustur.

Hz. Peygamber donemi ve Islam’in ilk dénemlerinde hapishane olarak kuyu, ev ve
dehliz kullanilmistir. Hz. Peygamber doneminde mescidin ¢ok yonlii kullanildig:
bilinmektedir. O donemde mescitler, ibadet alanlar1 olmasi yaninda insanlarin toplandigi,
ilmi, siyasi, sosyal ve askeri konularin goriisiildiigii ve karara baglandig1 yerler olmus, ordu
karargahi, el¢gilerin kabul mekanlar1 ve egitim-O6gretim alanlar1 olarak kullanilmistir. Hz.
Peygamber doneminde mescid ayni zamanda hapishane islevi gérmiistiir. Dolayisiyla bu
kullanim, hapishanelerin ne kadar ihtiya¢ duyulan yerler oldugunun da kanitidir (Ozdemir,
2001: 101). Hz. Peygamber’in cinayet suglusu olan Sumame bin Usal’i mescitte baglayarak
alikoydugu bilinmektedir (Demirbas, 2005: 28).

Hicretin ilk yillarinda Hz. Peygamber kadi olarak goérev yapsa da topraklar
genisleyince, Medine disindaki bolgeler i¢in yeni kadi atamalari yapilmistir ve bu kadilarin
da hapis cezas1 uyguladiklar bilinmektedir (Yilmaz, 2001: 546). Hz. Peygamber ve Rasid
Halifeler donemlerinde kadilik gorevi yiiriiten; Medine’de Ebu’d-Derda, Kufe’de Sureyh b.
Haris el Kindi, Basra’da Ebu Musa el-Es’ari, Misir’da Hayr b. Nuaym ve Osman b. Kays,
cesitli hapis cezalar1 uygulamiglardir (Atar, 1990: 233-234).

Tarihe bakildiginda, Hz. Peygamber’in hapis uygulamasinin temel amacinin; kisisel
haklar1 korumak, toplumsal karmasay1 engellemek, Islam’a karsi yoneltilen i¢ ve dis
tehditleri etkisizlestirmek oldugu sdylenebilir. Zira Restliillah’mn hapis karar1 vermesinin
nedenleri, bu yaklasimi dogrulamaktadir. O (s.a.s) ¢ogunlukla aldigt borcu geri
O0demeyenleri ve sucu kesinlesmeyen, tOhmet altinda bulunanlar1 hapsetmis, masum
olduklar1 anlagilanlari ise salivermistir (Yilmaz, 2001: 547). Dolayisiyla Hz. Peygamber’in
hapsi daha ¢ok ihtiyati tedbir olarak ya da gergek adaleti saglayabilmek i¢in sanig1 bir yerde
tutmak amaciyla uyguladigi sonucuna varilabilir.

Kaynaklardan 6grenildigine gore Hz. Peygamber’in ordusu memleketine girdiginde
Sam'a kagan Adi b. Hatim’i izlemek i¢in ¢ikan siivariler, digerleri ile birlikte Hatim’in kizin1
da yakalamis, Medine'ye getirildiginde Hz. Peygamber tarafindan mescidin kapisinin
yaninda bulunan hurma dallar1 ve saplariyla gevrilmis bir yere konulmustur ki Resulullah’in
kadinlar1 buraya hapsettigi bilinmektedir. Rivayetlerden yola ¢ikarak Hz. Peygamber
doneminde mescitte erkeklerin direge baglanarak hapsedildigi, kadmlarin burada ayr1 bir

mekana kapatildig1 anlasiimistir (Ozdemir, 2001: 102). Zira Hz. Peygamber déneminde
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makam ve mevkisi onemsenmeden kadin ve erkek fark etmeksizin herkesin sug¢ davranisi
karsiliginda esit olarak cezalandirildigi bilinmektedir (Akarsu, 2018: 70).

Yukarida da bahsedildigi gibi baz1 evlerin alikoyma amaciyla kullanildig:
ogrenilmektedir. Hendek savasinin ardindan imzalanan anlagmaya ihanette bulunan ve
Miisliimanlar1 arkadan vurmay1 diisiinen Beni Kureyza Yahudileri, Resulullah tarafindan
Kise binti Haris adindaki bir kadinin evine hapsedilmis, daha sonra oldiirilmislerdir
(Y1lmaz, 2001: 546). Hatim et-Tai’nin kiz1 Saffane, isledigi bir sug sebebiyle bir evde hapis
tutulmus, Adiyy b. Hatim’in esir olarak Medine’ye getirilen kiz kardesi, Remle b. el-Haris’in
evine hapsedilmistir (Akarsu, 2018: 70). Bu 6rnekte de yine hapis cezasinin, asil ceza
verilene kadar kullanildig1 s6ylenebilir. (Baska bir rivayete gore, Hirmas b. Habib adli bir
sahabe, borcunu alma timidi kalmadiginda, yasadigi magduriyeti Hz. Peygamber’e arz
ederek sikayette bulunmus. Bunun iizerine Hz. Peygamber, Hirmas b. Habib’in borcunu
O6demeyen kisiyi hapsetmesine izin vermis ve daha sonra konuya dair bilgi almak amaciyla
o kisiye gitmistir (Y1lmaz, 2001: 549).

Hz. Peygamber'in, "0deme giicii bulunan bor¢lunun borcunu savsaklamasi, onun
kisilik haklarina miidahale edilmesini ve cezalandirilmasini helal kilar" hadisindeki
cezalandirma, cogu Islam hukukgusu tarafindan hapis seklinde yorumlanmustir (Giinay,
2000: 37). Hz. Peygamberin 6demeye giicli oldugu halde 6deme yapmayan bor¢lunun
cezalandirilmasina yonelik bu hadisinden ve tabiin fakihlerinin yorumlarindan yola ¢ikarak
s0z konusu davranisa hapis cezast uygulanmistir (Bardakoglu, 1997: 55). Ancak bunu faile
verilen bir ceza olarak gérmemek gerekmektedir (Ozdemir, 2001: 101). Bor¢luya uygulanan
hapis, sucun karsihig1 degil, borcu ddememe davranisini caydirici bir tedbirdir. Odeme giicii
olmayan kisi, Islam hukukgularmnin gériisiine gére, hapsedilmemektedir. Borg konusundaki
hapis cezasi, malmi gizleyen kisi i¢in ceza niteliginde olurken, mali arastirilirken
alikonulmas1 ise ihtiyati kapsamdadir. Odeme imkaninin oldugu tespit edildigi halde
borcunu O6demek istemeyen Kkisinin siiresiz olarak hapsedilebilecegi goriisii  de
bulunmaktadir (Bardakoglu, 1997: 57-58).

Hz. Peygamber’in kefaret, rehin, mahkemeden kagmamama so6zii ve giiven verici
vaatleri sonucunda alikoyduklarini saliverdigine dair hadisler de nakledilmektedir. Zira
hapisler uzun siireli ya da miiebbet olmadig: gibi infaza kadar gegen siirede baz1 sartlara
binden tahliye ger¢eklesebilmektedir (Y1lmaz, 2001: 548).

Hz. Peygamber’in hapis cezasini uyguladigina dair bir diger 6rnek ise soyledir: Bir

grup insan arasinda vuku bulan miinakasa sonucunda bir kisi 61diirilmiis ve Hz. Peygamber

22



de bir memur gondererek bu kisileri hapsettirmistir. Dolayisiyla bu olay da hapis cezalarinin
asil cezay1 belirlemeden 6nce, koruma amagli ya da sorusturma amagh ihtiyati hapis cezasi
olduguna ornek teskil etmektedir (Ozdemir, 2001: 100).

Bu doénemde mahk@imlara g6z kulak olmak amaciyla tersim adi verilen gegici
muhafizlar gorevlendirilmis, her mahkim i¢in farkli gorevlendirmeler yapilmistir (Yilmaz,
2001: 549). Ayrica katilin 6ldiiriilmesi, katile yardim eden yahut 6ldiiriilen kisiyi tutanin ise
alikonulmasi Ile ilgili Hz. Peygamber’in sdzii ve sahabe uygulamalari, Islam hukukundaki

hapis cezalari i¢in 6nemlidir (Bardakoglu, 1997: 55).

4.2.2. Hz. Ebubekir doneminde hapis

Hz. Peygamber gibi Hz. Ebu Bekir devrinde de asli bir ceza olarak hapsin tercih
edilmedigi, giinlimiizde bilinen anlamiyla hapishanelerin olmadig rivayetleri kaynaklarda
yer almaktadir. Kettani ve Ali Dede hapishane olarak kullanilan kuyulardan bahsetmektedir.
Onlara gore Hz. Osman devrine kadar suglular kuyularda tutulmustur. S6z konusu kuyular
oldukca genis kuyulardir. Yerin altinda gegmis donemlerden gelen, tarihi tiinel (dehliz), tahil
ambar1 ve zindan benzeri yerlerdir. Bunlarin kuyu olarak adlandirilmasinin nedeni yerin
altinda olmalari, kapilarmin girislerinin dar olmasi gibi sebeplerden kaynaklanmaktadir
(Ozdemir, 2001: 102). Kaynaklardaki isim farkliliklar1 da bundan kaynaklaniyor olmalidir.
Zira kaynaklarda kimi zaman yerde kuyu ismi kullanilirken kimi zamanda da mahzen ya da
dehliz denilebilmektedir. Ayrica bazi yayinlarda kuyu konusunun tartismali oldugu, bu

konuda bir rivayet olmadigi da belirtilmistir.

4.2.3. Hz. Omer déneminde hapis

Raésid Halifeler doneminde uygulanan hapis cezalar1 ve bunlarin caydiriciligi, ¢cok
onemlidir. Hz. Omer’in hapis cezalar ile ilgili uygulamalarina bakildiginda onun bu konu
ile ilgili 6nemli bir yerde oldugu anlagilmaktadir (Bardakoglu, 1997: 55). Hz. Ebx Bekir gibi
Hz. Omer’in hilafetinde de 6liim cezas1 gibi ¢ok agir cezalarin degil siirgiin ya da hapis gibi
hafif cezalarin tercih ve tesvik edildigi goriilmiis, iki halife de bilhassa kolelerin sug islemesi
halinde oldirilmeleri yerine doviilmelerini veya hapsedilmelerini emretmistir (Yilmaz,
2001: 553).

Hz. Omer dénemi, giiniimiizde anlagilan hapishane kavramina gegis dénemidir. Yeni
fetihlerle Miisliiman niifus ¢ogalmis, hapsin uygulanacagi yeni mekanlara ihtiyag

duyulmustur. Hz. Omer Mekke'de bir ev satin alarak hapishane olarak kullanmistir. Hz.
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Omer’in cinayet isleyen bir sugluyu iki ay boyunca hapsettigi, Basra'da Dar'ul-imare isminde
bir yerde hapishane yaptirdigina dair rivayetler bulunmaktadir. Buradan yola ¢ikarak
kurumsal ve gelismis hapishanelerin bu donemde basladigini ileri siirenler olmustur
(Ozdemir, 2001: 103). Belaziiri’nin rivayetine gére Hz. Omer’in emri ile kurulan Basra’nin
merkezine cami, onun yanina vali konagi ve hapishane yapilmistir (Y1lmaz, 2001: 552). Hz.
Omer’in bir katili iki ay hapsettigi, onun doneminde kadi olarak gorev yapan Sureyh’in de

hapis cezalar1 verdigi bilinmektedir (Akarsu, 2018: 71).

4.2.4. Hz. Osman doneminde hapis

Hz. Osman doneminde hapishane gelisiminde bir farklilik olmadigi bilinmektedir. Hz.
Omer zamanindan kalma hapishane olarak kullanilan yapilar kullanilmaya devam edilmistir.
Hz. Osman'in 6liim ve hirsizlik suguyla hapishaneye attirdigi bir su¢lunun orada 6ldiigiine
dair bir bilgi bulunmaktadir. Bu bilgi Hz. Osman’in hapis cezasini siirdiirdigiini

gostermektedir (Ozdemir, 2001: 103-104).

4.2.5. Hz. Ali doneminde hapis

Hz. Ali'nin Kafe'de hapishaneler yaptirdigi ve bunlarin Islimiyet’in dzel olarak insa
edilen ilk hapishaneleri oldugu kabul edilmektedir. Hz. Omer, evleri hapishaneye gevirirken
Hz. Ali bu gorevi yerine getirecek Ozel binalar insa ettirmistir (Bardakoglu, 1997: 55;
Ozdemir, 2001: 104). Dolayisiyla bazi kaynaklarda ilk kurumsal hapishane konusunda Hz.
Omer’e, bazilarinda ise Hz. Ali’ye atif yapilmasinin nedeni bu durumdur. iki halife de adalet
konusunda 6ne ¢ikmis halifelerdir.

Hz. Ali’nin halifeliginde kamis ve ¢camurdan yapilan Nafi adinda bir hapishane insa
ettirdigi, fakat cok da saglam olmayan bu hapishanenin hirsizlar tarafindan delindigi ve bazi
mahpuslarin kactig1 rivayet edilmektedir. Bu olaydan sonra Hz. Ali Mahyes ya da Muhayyes
ad1 verilen, ¢ok daha saglam olan tas ve ¢camurdan bir hapishane yaptirmistir. Hz. Ali’nin
yaptirdigi bu ikinci hapishane ile ilgili bir siir de okudugu aktarilmaktadir. Siirin
rivayetlerinde farkliliklar bulunmaktadir. Bunlardan birisinde hapishane su sekilde
gecmektedir ““...Nafi denilen yeri gecilmez bir kale gibi yaptim ve onun basina giivenilir

emin kisiler diktim” (Ozdemir, 2001: 104).
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4.2.6. Emeviler doneminde hapis

Islam’in devletlesmesinin en biiyiik adimi olan Emevi déneminde hapis bir ceza
yontemi olarak benimsenmis ve bir ¢ok uygulama Ornegine rastlanmistir. Emevi
hapishanelerinin, hapis cezas1 tarihgesinde 6nemli bir yeri vardir. Islamiyet’in ilk
donemlerinde hapis ¢ogunlukla bir tedbir olarak uygulanmis cezai bir yaptirim olarak
yayginlagsmasi zaman almistir (Bardakoglu, 1997: 55-56). Emevi doneminde, degisen siyasi
dinamiklere paralel olarak hapis cezasinin kapsami genisletilmis, devlet eliyle yeni
uygulamalara baslanmistir. Su¢ ve ceza dengesi, kismen sahsi uygulamalar kismen de
kiiltirel ¢evrelerin etkisi ile degismis, hapishaneler devlet sarayinin bir pargasi haline
gelerek iktidar karsitlarinin yuvasi olmustur. (Y1ilmaz, 2001: 555).

Bu donemde iktidara muhalefet etme, devlet yoneticilerine suikast girisimleri de dahil
olmak tizere silahli miicadele yasanmistir. Bu durumun sonucunda Hz. Muaviye, toplumsal
giivenligi saglamak amaciyla yeni diizenlemeler yapmak zorunda kalmistir. Hapishanelerin
giivenliginde miithim bir rol oynayan ve Hz. Osman doneminde ilk olarak “Surta” ismiyle
ortaya ¢ikan gorevliler teskilatlandirmig, kendisi igin 6zel giivenlik 6nlemleri almis, yeni
zindanlar insa ettirmistir (Y1lmaz, 2015: 4).

Dolayistyla bu dénemde hapis cezas etkili bir sekilde, hatta rivayetlere gére zaman
zaman ¢ok agir kosullarla kullanilmistir. Makrizi, maas1 devlet hazinesinden karsilanan
kolluk gorevlilerinin yer aldigr ilk hapishaneyi Hz. Muaviye’nin insa ettirdigini yazmaktadir
(Yilmaz, 2005:4).

Hz. Abdullah b. Ziibeyr (6. 73/692), Emeviler’e kars1t Mekke’de hilafetini ilan ettikten
sonra, burada insa ettirdigi "Arim" adli hapishanede, halifeligini tanimayan Muhammed b.
Hanefiyye’yi hapsetmistir. Ayrica, Vali Ziyad b. Ebih, savas ganimetini kendisiyle
paylasmaktan kaciip halk arasinda dagitan Hakem b. Amr’1 da hapse atmistir. Hakem b.
Amr, 51/671 tarihinde hapishanede hayatin1 kaybetmistir (Yilmaz, 2001: 557).

Baskent Sam’da “Daru’l-imara” i¢inde, Cuma mescidinin giiney tarafinda, hiikiimet
konag1 kompleksine dahil olacak sekilde, i¢ ige odalardan olusan ilk zindanlardan biri
(Sicnii’l-Hadra) yer almaktadir. Muaviye tarafindan buraya Hz. Osman’1 sehit ettigi one
striilen Muhammed b. Huzeyfe ile 30 arkadasi hapsedilmistir. Bir miiddet sonra
hapishaneden kagan bu kisilerin Misir ile Sam arasindaki farkli bir hapishaneye kondugu da
sOylenmistir. Sicnii’l-Hadrd’ya kadin mahkGmlarin da kapatildigina dair rivayetler

bulunmaktadir (Yilmaz, 2015: 4-5).
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Emevi hapishaneleri denince akla ilk olarak Vali Haccac b. Yusuf’un zindanlari
gelmektedir. Bunlar sadece kendi tarihlerinin degil Islam tarihinin en iinlii zindanlar1 olarak
bilinmektedir. Hakkindaki rivayetlerin fazlalig1 onlar1 daha da ¢ekinilen yerler haline
getirmistir. Donemin siyasi ortami sebebiyle hapis cezasinin ¢ok etkili olarak riitbe ve
cinsiyet ayirt etmeksizin uygulandigi bilinmektedir. Dolayisiyla hapis cezasi ve
hapishanelerin bu donemde birden biiyiik bir degisim gosterdigi goriiliir. Haccac ismiyle
0zdeslesen zindanin ismi Dimas’tir (Y1lmaz, 2015: 13).

Haccac’in 708 yilindaki vefatina dair rivayetlerde, zindandaki kadin ve erkek mahkim
sayisinin 70.000’e kadar ulastigi belirtilmektedir. Ancak, farkli kaynaklardaki rakamlar
giivenilir sonucglar olarak degerlendirilmemektedir. Hapishane hakkinda bilinen genel
bilgiler, biiylik bir alan {izerine insa edilmesi ve kadin mahkiimlarin da burada bulunmasidir.
Mahkimlarin durumuna dair, insanlik dis1 ve vahset igerikli rivayetler mevcuttur; ancak bu
rivayetlerin dogrulugu stipheli olup, kesinlik tastmamaktadir (Yilmaz, 2015: 13).

Emevi hapishanelerindeki mahktmlarin ¢ogunun, siyasi iktidara muhalefet eden
kisilerden olustugu sabit olmakla birlikte mahkimlardan Abdullah b. Muaviye’nin; Ebt
Miislim’e sikayet ve yardim talebiyle gonderdigi mektuptan mahkGmlara yonelik tavir ve
muamelelerin de sert oldugu anlasilmaktadir. (Uyanik, 2015: 37).

Yine Emevi doneminde daha adil ve insan haklar1 agisindan parlak bir yonetim siireci
olarak bilinen Halife Omer b. Abdulaziz’in hilafetinde, hapishaneler ve mahktmlarin
kosullar1 iyilestirilmistir. Omer b. Abdulaziz hapis cezalarin1 kullanan bir siyaset insani
olmustur. Toplumsal diizen ve adaletin saglanmasinda hapishanelerin 6nemli birer unsur
olduguna inanmustir ve baktig1 davalarin bazilarini hapisle sonuglandirmis, daha 6nceden
hapiste olanlarin hapislik hallerini devam ettirmistir (Y1ilmaz, 2001: 557).

Bununla birlikte Omer b. Abdulaziz, keyfi bicimde hapis cezalarimin artirilmamasini,
mahkimlara haksizlik edilmemesi gerektigini, sug ve ceza dengesinin gozetilmesini, haddin
asilmamasini ifade etmistir. Ayrica ona gore hapishanelerde borcunu 6deyemeyen ya da
odemeyen kisilerle adi suglularin bir arada bulunmasi dogru degildir ki Omer b.
Abdiilaziz’in bu insancil hapishane modeli, modern hukuk modeline benzemektedirler.
Dogrulugu tartisilmakla birlikte Haccac’in kadin ve erke8i aynmi yerlerde tuttugu rivayet
edilmis, Omer b. Abdulaziz ise kadin ve erkegin mahremiyetini gozeterek ayr1 koguslarda
olmalarma hassasiyet gdstermistir. Ayrica Halife, Islam hukukun en biiyiik dayanaklarindan
biri olan adaleti sarsan, yozlagsmaya sebep olan kisilerin hapishanelerde c¢alismasini
istememistir (Uyanik, 2016: 333).
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Halife Omer b. Abdiilaziz’in hapishaneler hakkinda valilere gdnderdigi talimatta
istekleri bir bir siralanmistir. Karmasik, i¢inden ¢ikilamayan durumlarda ise kendisine
danisilmasi gerektigini soyleyerek, keyfi uygulamalarin 6niine ge¢mistir (Yilmaz, 2001:
557; Uyanik, 2016: 332). Hukukgular da halifenin bazi fikirlerine benzer onerilerde
bulunmuslar, sug¢ tiirlerine ana gruplar olusturmus, suglular ona gore hapishanelere
yerlestirilmistir. Geng ve yaslilar birbirinden ayrilmis, 1slaht 6n planda tuttuklari i¢in yeni
kotiiliik yollarinin 6grenilmesini engelleyecek tedbirler alinmigtir (Bardakoglu, 1997: 61).

Bir hukuk aliminin verecegi en dnemli ve insancil tavsiyeleri veren halife, sugsuz
kisinin hapishanede yatmamasi gerektigi konusu tizerinde de 6zellikle durmugtur. Ona gore
uzun yillar hapishanede kalan kiginin en sonunda sugsuzlugunun ortaya ¢ikmasi ¢ok 6nemli
degildir ve biiyiik bir adaletsizliktir. Bu fikrini ger¢ek hayata da uygulamis ve adaletin daha
cabuk tecelli edebilmesi ve adaletsizligin Oniine gecebilmek maksadiyla sistemi
hizlandirmistir (Uyanik, 2016: 333).

Halifenin hapishaneler ve hapislik konularma bu kadar egilmesi, bu konu iizerinde
etraflica durmasi hapis cezasinin yaptirim giiciine inanmasindan kaynaklanmaktadir.
Hapishanedeki insanlarin haklarin1 da gozeten Halife, giinimiiz hapishanelerine benzer bir

ortam olusturmus gibi gériinmektedir.

4.2.7. Abbasiler doneminde hapis

Abbasiler de Emeviler’e benzer sekilde, 145/762 yilinda kurduklar ve Kife’ye gore
daha diizenli bir yonetim planina ve yerlesim diizenine sahip olan Bagdat sehrinin merkezine
bir cami ile Darii’l-imére insa etmis, bu yapilarin hemen yanma bir hapishane yapildig
bilinmektedir. Hapishanenin, {li¢ surla ¢evrili sehir merkezinde yer almasi, onu oldukca
korunakli ve énemli bir konuma tagimistir (Y1lmaz, 2001: 559).

Abbasiler, devlet yonetimine isyan edenleri, normal ciirim isleyenleri, sucu
kesinlesmemis oldugu halde gozaltinda olanlari, toplumda kargasa ¢ikaranlari, hirsizlari,
cinayet zanlilarin1 farkli mekanlarda hapsetmistir (Uyanik, 2017b: 99).

Emeviler doneminde oldugu gibi Abbasiler devrinde de ahlaki, siyasi ve dini
kapsamda birer yaptirim olarak uygulanan hapis cezalarinin yanisira, firariler, sahibi ve talibi
olmayan kdle ve cariyeler de hapsedilmistir. Firar eden koleler ve cariyeler yakalanip, ismi,
memleketi, efendisinin ismi ve ikdmetgahi, mensup oldugu kabilesi sorularak bir deftere
kaydedilmis, hapsedilmis, alt1 ay boyunca sahibi bulunamazsa saliverilmistir (Y1lmaz, 2001:
559).

27



Abbasi doneminde komutan, hilafet rakipleri, sairler, kadilar, vezirler hatta halifelerin
¢ocuklarinin bile hapsedildigine dair yazili bilgiler bulunmaktadir (Uyanik, 2015: 38).

Abbasi doneminde hapishanelerin sayis1 olduk¢a artmustir. Bolgelerde ayri
hapishaneler kurulmustur. Bazilar1 kii¢iik mekanlar olan ve hirsizlik sugu gibi adi suclulart
barindiran bu hapishaneler hakkinda mahkimlarin yazdigi siirler disinda kaynak
bulunmamaktadir. Ancak siyasi, ticari ve kiiltiirel merkezlerde, 6nemli konumlarda yer alan
hapishaneler hakkinda bilgiler biraz daha fazladir. Misirdaki hapishane sayisinin fazla
oldugu bilinmektedir. Tarihgiler genellikle Fatimi, Eyybi ve Memliiklii hapishanelerinden
s0z etmislerdir (Y1lmaz, 2001: 560).

Abbasilerle birlikte biiyiiyen sehirlere paralel olarak su¢ oranlar1 da fazlalagsmistir. Bu
da hapishanelerin sayisini arttirdig1 gibi ¢esidini de arttirmugtir. Ornegin, gozalti asamasinda
olanlar, isyancilar, fesatla sosyal diizeni bozmaya galisanlar, normal ciirim isleyenler,
cinayet zanlilar1 ve hirsizlar igin farkli hapishanelerin oldugu bilinmektedir. Mahkim sayisi
fazlalastiginda ya da mahkimlarin arasinda husumet oldugunda nakil s6z konusu
olabilmektedir. isyan eden veya agik¢a dinden ¢ikan kisiler, “zindiklar hapishanesi” adiyla
bilinen hapishaneye kapatilmis, diger siyasi mahkamlar da farkli koguslara kapatilmstir.
Zindiklarin tecrit edilme sebebi, fikirlerini digerlerine benimsetme ve onlari da etkileme riski
tagimalari olabilir (Yilmaz, 2001: 562).

4.2.8. Tiirk Islam Devletleri doneminde hapis

Toplu halde Islamiyet’i kabul eden ilk Tiirk devleti olan Karahanlhilar’da devlet
tarafindan konulan yiiksek vergilerin haksizligini elestiren alimlerin hapislerde tutuldugu
bilinmektedir. Bunlarm en iinliisii, Islim hukukgular1 arasinda degerli bir isim olarak
basvurulan Hanefi Fakih imam Serahsi’dir (6. 483/1090). Serahsi, haksiz vergilere kars1
¢ikanlarin tarafinda yer almis ve onlar1 vmiistiir. Bu sebeple, kalenin bir kuyusuna atilarak
hiirriyeti ve ilmi1 faaliyetleri kisitlanmistir. Kuyunun agzinda bir siire 6grencilerine ders
verme imkani bulmus, ardindan hisarin bir kdsesine ve daha sonra da Amir Giin isimli bir
biirokratin evine nakledilmistir. Yaklasik 15 yil siiresince esaret hayati yagamistir (Uyanik,
2015: 38).

Gclii bir biirokrasi ile birlikte sosyal diizen ve asayisi saglamak i¢in iyi isleyen bir
ceza sistemine sahip olmay1 isteyen Memlikler, her sehre hapishane kurmuslardir. Bu

donemde baskent Kahire hapishanelerinin bir kismi, cinsiyet, meslek gruplari ve sucun
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tiiriine gore tasnif edilmis, emirler ve memurlara ayri, valilere ayri, kadilara ayri, hirsiz ve

katillere ayr1 ve kadinlara ayr1 hapishaneler kullanilmistir (Kortantamer, 2005: 93).

4.2.9. Osmanhlar doneminde hapis

Osmanli donemindeki hapis cezasi uygulamalar1 baslangicta asil ceza olarak
uygulanmamis ve yaygin kullanilmamistir. Ancak yonetimin merkezilesmesi ve bliyiimesi
ile birlikte bir yaptirim olarak goriilmeye baslamis ve gesitli suglarin karsiliginda hapis
cezalar1 verilmistir. Osmanlilar, adalet konusunda oldukca kafa yormus bir Islam devletidir.
Ornegin ¢ikarilan kanunnameler ve adaletnamelerde yarginmn karar1 olmadan herhangi bir
cezalandirilmanin ger¢eklememesi, ehl-i orfiin cezayr uygulayabilmek i¢in kadidan sugun
sabit olduguna dair belge (hiiccet-i ser'iyye) alma zorunlulugu oldugu bilinir (Bardakoglu,
1997: 63).

Osmanlhilarda kayda gegen ilk hapis vakasi, Yildirim Bayezid doneminde (1389-1402)
gerceklesmistir.  Rumeli’de  seferde bulunan padisahin  yoklugundan faydalanan
Karamanoglu Alaaddin Bey, Osmanli topraklarma katilan Hamid Vilayeti'ne girerek
yagmalamalar yapmistir. Ardindan Anadolu'ya donen Bayezid, Saruhan, Aydin ve Mentese
illerini fethettikten sonra halktan bu olay hakkinda bilgi almis ve duruma miidahale etmistir.
Olaya karisan Bayezid, Karamanoglu Yakup Bey ve Veziri Hisar Bey’i tutuklayarak Ipsala
zindanima goéndermistir (Oztiirk, 2005: 101).

Osmanli’daki hapis cezalarinda yargig, infazda ise ehl-i 6rf etkili olmus, zaman zaman
kanuni diizenlemeler yapilmistir. Ornegin Bosna kanunnamesinde kalpazanlik uzun siireli
hapisle cezalandirilirken Yavuz Sultan Selim kanunnamesinde hapis ve para cezasinin
birlikte ya da segilerek uygulanacagindan s6z edilmistir (Bardakoglu, 1997: 63).

Sunu da belirtmek gerekmektedir ki fakihlerin fikir birligine vardigi, bir hapishane
yapilis tarz1 bulunmamaktadir. isldm hukuku kitaplarida da bununla ilgili agik bir hikkme
rastlanmamaktadir. Ancak 6zellikle borg igin bu tedbire maruz birakilanlarin hiirriyetini

kisitlayan herhangi bir mekanin hapis olarak kullanilabilecegini tavsiye etmislerdir (Giinay,
2000: 38).

4.3. islam Hukukunda Hapis Cezasimin Cesitleri ve Uygulanma Sekilleri

Klasik Islam hukuku literatiiriinde hapis cezas1 ¢ogunlukla dini degerlere, genel ahlaka
ve adaba kars1 islenen suglara kars1 dngériilmiistiir. Islam hukukcularinin cogunlugu tévbe

etmesi gerektigi halde bunu yapmayan miirtedin 6ldiiriilmesi konusunda hemfikirse de
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Ozellikle Maliki, Safii ve Hanbeli fakihleri cezalandirma oOncesinde miirtedin tévbeyi
diistinmesine imkan verebilmek icin hapsedilmesini gerekli gérmektedirler. Fakihlerin
cogunlugu, zindik bir sahsin Oldiiriilmesi yerine iyi durumu goriiliinceye kadar
hapsedilmesinin iyi olacagini savunmaktadir ki bunun sebebi de bu sugun goreceliligidir.

Kadi’nin kadin lehine bir miktar nafaka takdir etmesi yahut kar1 ile kocanin bu hususta
kendi aralarinda bir meblag lizerinde anlagmig olmalarindan sonra erkek s6z konusu nafakay1
6demezse, kadinin mahkemeye sikayet etmesi halinde koca bu sebeple hapsedilebilir. Baba
evladinin borcunu 6demedigi i¢in degil, evladinin ihtiya¢ duydugu nafakay: temin etmedigi
gerekgesiyle hapsedilebilir. Borcunu 6demedigi i¢in hapsedilen bir kimse, hapiste hasta olsa
iceride kendisine bakacak bir kisi bulundugu siirece hapisten c¢ikarilmaz. Hastanin
hapishaneden ¢ikarilmamasi onu borcunu 6demeye mecbur etmek i¢indir. Ancak hasta olan
mahbisun i¢cerde kendisine bakacak biri bulunmamasi halinde helak olma tehlikesine kars1
tedavi maksadiyla hapisten ¢ikarilmasi miimkiindiir ( Kalkan, 2022: 2/39 ).

Hz. Peygamber, Ehlibeyt, sahabe ve islam biiyiiklerine kiifiir ve hakaret eden kisilere
de sucu sabit goriilene kadar hapis cezasi uygulanabilir. Bu konulardaki hapis cezalar1 ayn
zamanda 1slah gorevi de gormekte ve bu siire zarfinda kamuoyundaki huzursuzlugu da
engellemektedir. Kasten farz namazlarini kilmadig1 agiga ¢ikan bu durum karsisinda 1srarci
olan kisiler olumlu bir sekilde degisinceye kadar, ramazan ayinda orug¢ tutmadigi agiga ¢ikan
kisiler bu durum diizelinceye kadar, toplum i¢inde sapkin goriiglerin propagandasin
yapanlar, bilgi ve ehliyeti olmadan fetva vererek kargasa ve fitneye yol agan kisiler, yine
yetkisi ve bilgisi olmadan tibbi tedavi uygulayan kisiler hapsedilebilmektedir. Islam
hukukgularinin bu tiirden ahlaki bozulmalar igin 6ngordiikleri hapis cezalari, sug¢lunun islahi,
genel ahlakin korumasina yoneliktir (Bardakoglu, 1997:59).

Klasik fikih literatiiriinde hapis, ceza niteliginde ve ihtiyati tedbir olmak {izere iki
sekilde ele alinmaktadir. Zaman zaman ihtiyati tedbir ve hapis cezasinin birlikte uygulandigi

ornekler de olmustur.

4.3.1. Thtiyati tedbir olarak hapis

Ihtiyaten hapis, tohmet hapsi veya sorusturma hapsi de denilmektedir. Sucu
sabitleninceye ya da masum oldugu kanitlanincaya kadar sanigi, karar agiklanincaya kadar
su¢luyu, borcu kapanana kadar borgluyu ya da olasi bir tehlikeden korumak amaciyla bir
kisiyi alikoymak ya da tutuklamaktir. Hz. Peygamber, bir kiginin 6liimiine yol agan bir

kavgada, sucluyu tespit edebilmek amaciyla taraflar1 tutuklamistir. Hz. Peygamber’in bu
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uygulamasi, tohmet nedeniyle hapsin mesruiyetine dair bir 6rnek olarak gosterilmektedir.
Bu durum, gesitli alt kategorilere ayrilabilir (Bardakoglu, 1997: 55-56). Tohmet (veya itham)
nedeniyle tutuklama, borglar nedeniyle, giivenlik 6nlemi olarak ve bagka bir cezanin infazini
beklerken uygulanan hapisle birlikte farkli alt gruplarda siniflandirilabilir.

Tohmet hapsi, Allah ve kul hakkina karsi sug isledikleri diisiiniilen (tohmet altinda
kalan) siiphelilerin sugu isleyip islemedikleri agiga ¢ikincaya kadar hapsedilmeleridir. Cogu
Islam hukukgusu, Maide suresinin 106. Ayeti, Hz. Peygamber'in ve halifelerin
uygulamalarini g6z Oniinde bulundurarak, samigin kuvvetli bir su¢ siiphelisi olmasit
durumunda gozaltinda tutulmalarinin mesruiyetini ortaya koymustur (Gilinay, 2000: 42).

Hz. Peygamber’in uygulamalarima Ornek olarak, Behz b. Hakim’in rivayeti
gosterilebilir. Rivayete gore Resulullah dedesinin komsularinin bir kismini cinayetten
hapsettirmis ancak onlarin masumiyeti konusunda dedesinin telkinleri {izerine serbest
birakilmiglardir ( Tirmizi, 1995: c. 1, 1420, Uyanik, 2017b: 142).

Gatafan kabilesi, Hz. Peygamber’e gelerek Beni Gifarli iki kisi tarafindan develerinin
calindig: sikayetinde bulunmustur. O ise konu ¢oziilene kadar suglanan kisiyi hapsetmis,
develer ¢ikip gelince onlar1 serbest birakmistir (Yilmaz, 2001: 549).

Ceza hukukunda, bir kisiye siiphe ile sug isnadinda bulunulmasi durumunda "tohmet"
olusur. Bu durumda suclayan taraf, "miiddei" (davaci), suclanan taraf ise "miiddea aleyh"
(davali, miittehem veya sanik) olarak kabul edilir. T6hmet olustugunda, yargi makamlarinin
hiikiim verebilmesi icin bazi kosullarin yerine gelmesi gerekmektedir. Ilk olarak, sugun
belirli ve agik bir sekilde tanimlanmis olmasi, sugun ispati durumunda saniga ceza verilmesi
i¢in yeterli nitelikte olmas1 ve sugun haddi gerektiren bir su¢ olmas1 halinde zaman agiminin
bulunmamasi gerekir. Ayrica, davacinin kimlik bilgileri ve adresinin belirli ve agik olmasi,
sug isnadinin kul haklarina giren durumlar s6z konusu oldugunda ise hak sahibi ya da vekil,
naib gibi temsilcisi tarafindan yapilmasi gerekmektedir. Baz1 hukukcular ise, tohmetin
gecerli olabilmesi igin ergenlik yasina ulasmis olma sartinin aranmasi gerektigini
belirtmektedir (Atar, 2012: 276).

Islam hukukgularinin &nemli bir kismi, tshmet sebebiyle tutuklamanin sadece tehlikeli
olan cinayet suglarmin saniklari i¢in olabilecegini, ancak mali suglar ve ta’zir gerektiren
suglarda caiz olmadigini sdylemislerdir. Bunun yaninda ispat edilen bir su¢ olmadigi i¢in
“asli beraet” ilkesinden yola ¢ikarak, tutuklamay1 uygun bulmayan hukukgular da mevcuttur.
Ihtiyati bir tedbir olarak sanigin hapsedilmesini uygun bulanlar ise bu yetkinin kime ait

oldugu konusunda fikir ayriligina diismiistiir. Bazilar1 yetkinin sadece yiirlitme organina
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yani valiye (yoneticiye) ait oldugunu sdylerken, bazilar1 da hem yiiriitmenin hem de yarginin
bu yetkiye sahip olmas1 gerektigini soylemistir (Giinay, 2000: 42).

Ibn Kayyim el-Cevziyye ve Ibn Ferhiin gibi alimler, téhmet altinda olan kisileri iice
ayirmigladir. Birincisi, aksi kanitlanana kadar kisinin bor¢suz ve sugsuz kabul edilmesidir
(Beraet-i zimmet). Bu ilkeye gore, ge¢misinde herhangi bir suglama veya tohmet
bulunmayan itibarli kisileri yipratmak amaciyla yapilan asilsiz ithamlar dikkate
alinmamalidir. Ikincisi dnceden sug isledigi kanitlanan ve ceza alanlarla ilgili; gdzetim
altinda tutma yahut ihtiyati tedbir ve benzeri gibi islemler baslatilabilir. Ugiinciisii tohmet
altinda olup su¢ gegmisi bilinmeyen kKisilerdir. Bu kisiler ihtiyaten hapsedilebilecegi gibi
sugun igerigine gore tutuksuz yargilanabilir yahut kefaletle ve kefaletsiz olarak serbest de
birakilabilirler. (Atar, 2012: 276).

Ihtiyati hapis, borg sebebiyle de gerceklestirilebilmektedir. Hapis cezasmi gerektiren
borglar su sekilde agiklanmaktadir: Kefalet, bedel-i hul’, pesin mehir gibi herhangi bir
sozlesmeden kaynaklanan borglar; itlaf edilen malin tazmin edilmesi, yakinlik nafakasi gibi
sozlesmeye dayanmadigi halde 6denmesi zorunlu olan borglar ve satilan bir malin maddi
karsiliginda oldugu gibi mali ivaz kaynakli borglar vb. bu borg bigimlerinin hangisinin hapis
gerekgesi olusturdugu hangisinin olusturmadigi konusunda farkli goriisler bulunmaktadir
(Giinay, 2000: 44). Zahiriler borg veya iflas nedeniyle hapsi caiz gormemektedir. Zahiri Ibn
Hazm’a gore, bor¢lunun hapsedilmesi i¢in kagma ihtimali olmasi gerekmektedir. Hapis
sebebiyle borglunun hiirriyeti kisitlanacak, Cuma namazi gibi dini vecibelerini yerine
getiremeyecektir. Dolayisiyla yalnizca mali haczedilmeli, satilmali ve borglar 6denmelidir
(Uyanik, 2015: 67).

Hz. Peygamber’in 6deme giicii oldugu halde borclarmi 6demeyen borglulari
hapsettigi, alacaklinin istegiyle borcunu 6demeyen kisinin hapsedilmesine izin verdigi
bilinmektedir (Uyanik, 2015: 65).

Hapis cezasi, haciz, hacir gibi icra tedbirlerine ek olarak 6demeye zorlayici bir cezadir.
Ancak daha ¢ok borcunu 6demek i¢in parasi ve mali olanlar i¢in gegerlidir. Fakihler, 6deme
imkani bulunmayan bor¢lunun hapsedilmeyecegini sdylemektedir. Bu fikir, “Eger borglu
darlik i¢indeyse eli genisleyinceye kadar ona miihlet vermek gerekir" (Bakara 2/280) mealini
tastyan ayete ve bu minvaldeki hadislere dayanmaktadir (Bardakoglu, 1997: 57)

Dolayisiyla borg sebebiyle hapsin sartlarindan biri, bor¢lunun borcunu 6deyecek
maddi giiciiniin (Masir) bulunmasidir. Ayrica cezai igslemin gerceklesmesi igin, 6deme

zamaninin gelmesi ve alacaklinin talepte bulunmasi gerekmektedir. Borcun miktariyla hapis

32



stiresi arasinda bir paralellik yoktur. Zira hapis, borcun karsilig1 olan bir ceza degil, borcu
0dememeyi caydiran bir yaptirimdir.

Islam hukukculari, haksizhig1 ortadan kaldirma maksadiyla uygulanmasi éngériilen
hapsin bor¢ miktar1 fark etmeksizin bu islevi yerine getirdigini bildirmektedir. Zira borcun
O0denmemesi bir haksizliktir. Borgluya, defaten yapmis oldugu bor¢ 6dememe davranisi
karsiliginda hapis verilmesi ser’i kaidelere aykir1 degildir. Ayrica borcun geciktirmesi zuliim
olarak goriilmektedir ki zuliimde 1srarci olmak kula karsi islenen biiyiik bir suctur ve
zulmiiniin karsilig1 olan hapis yaptirimini hak etmektedir (Uyanik, 2015: 71).

Kaynaklar alacaklidan bir talep gelirse kadmlarin da hapsedilebilecegini
belirtmektedir. Bir koca baska birine olan borcundan hapse girebildigi gibi karisina olan
borcundan dolay1 da hapsedilebilir. Akrabalar da birbirine olan borg¢larindan dolay: hapis
yatabilirler. Baba ve ¢ocuk arasindaki borg-alacak anlagsmazliklarinda hapis gerceklesebilir.
Ancak bu tek taraflidir. Bor¢lu olan baba ise hapse atilamamaktadir. Fakat baba nafaka
gorevini yerine getirmezse hakim tarafindan hapsedilebilmektedir (Giinay, 2000: 44-45)

Fakihler, borg¢lari, mahndan ¢ok olan bor¢lunun hapsedilmek yerine malinin
alacaklilara dengeli bir bigimde paylastirilmasini gerekli gormiis, borcunu O6deyecek
durumda oldugu tespit edilen ancak 6demekten kagan borglunun hapsedilecegi kabul
gormiis, mali olmadig1 anlasilan kisi serbest birakilmis, tiim bunlari tespit ve ispat yiikiiniin
alacakliya ait oldugu sdylenmistir (Uyanik, 2015: 67).

Mali oldugu halde borcunu 6demeyen borg¢lunun hapsi, hem arastirma hem de
cezalandirma amagl olmakla birlikte Islam hukukunda borg nedeniyle esaret (kdlelestirme)
Onerilmemis, “malvarligi ile sorumluluk esasi benimsenmis, bor¢ sebebiyle hapis ceza
olarak degil, sadece ifaya zorlamak amaciyla (hapsen tazyik) mesru kilmmistir” (Uyanik,
2015: 67).

Ihtiyati hapsin diger bir alt tiirii olan giivenlik tedbiri olarak hapis, serbest birakildig
vakit su¢ isleme riski bulunan, topluma zarar verme ihtimali tasiyan kisilere engel olmak ve
toplum yararin1 korumak i¢in tutuklamanin gerceklestigi hapis tiiriidir. Bu tiir hapis
cezasinda sahsa yoneltilmis bir su¢ olmasi sart degildir (Giinay, 2000: 42-43). Bu tiir hapis
cezalari, defalarca su¢ islemis, serbest birakildiginda bagkalarina zarar verme riski tagiyan
kisilerin, 1slah olup tovbe edene kadar cezaevinde tutulmasi seklinde uygulanabilir. Ayrica,
potansiyel tehlike arz eden kisilerin zararli eylemlerini engellemek, isyan tesebbiisiinde
bulunanlarin es ve ¢ocuklarini tutuklamak ve savas esirlerini yargi siireci sonuglanana kadar

hapsetmek gibi durumlar da 6rnek gosterilebilir (Giinay, 2000: 43).
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Yine ihtiyati tedbir hapsinin alt grubunda baska bir cezanin infazi i¢in hapis yer
almaktadir. Bir sugtan dolay1 (celd, kisas, recm gibi) hiikiim giyen bir su¢lunun cezasinin
infazi; hamilelik, hastalik, emzirme, lohusalik, sarhosluk, velinin olmayisi ya da yarali olma
durumu gibi sebeplerle ertelenebilir. Bu durumda ceza infazina kadar hapiste tutulmasi caiz
goriilmiistiir (Gilinay, 2000: 43).

Hz. Peygamber ve Rasid Halifeler doneminden itibaren ¢ok sayida oOrnegiyle
karsilagilan ihtiyati hapis, daha ¢ok yargilama hukukunu ilgilendiren konularda ele
alimmaktadir. Bunlarin yan sira; faiz, riigvet, ihtikar, Miisliiman olan bir kimsenin sarap
ticareti yapmasi, evlilik konusundaki yasaklarin ihlal edilmesi, mahkemede yalanci sahitlik,
mahkemeyi oyalayan, heyete hakaret eden, delilleri gizleyenlere de hapis cezasi uygun
goriilebilmektedir. Ayrica ¢ogu Islam hukukgusu, baska bir iilke i¢in casusluk yapan
Miisliimanlar ve devlete isyan edenler icin hapis cezast ongdrebilmektedir (Bardakoglu,
1997: 57). Bazi hukukgular, niyabetin s6z konusu olmadigi zamanlarda orug, namaz ve zekat
gibi dini vecibelerini yerine getirmekten kaginanlarin da hapse atilabilecegini 6ne
stirmiislerdir (Giinay, 2000: 40).

Hapis cezalar siiresine gore; siireli ve belli bir sartin ger¢eklesmesiyle sona eren
belirsiz siireli gibi zaman dilimleriyle tanimlanmaktadir (Bardakoglu, 1997: 56). Bir yildan
az olan hapis cezalar1 hafif, bir y1ldan fazla olan cezalar agir hapis cezasi sayilmistir (Giinay,
2000: 41). Siiresi belli olan hapis cezalari; muvakkat (kisa siireli-uzun siireli) ve miiebbed
olarak ikiye ayrilmaktadir (Uyanik, 2017a: 122-124).

Islam hukukgular1 arasinda hapsin siiresi konusunda fikir ayriliklar1 bulunmaktadir.
Islam hukukgular1 hapis siiresi hakkinda goriis ileri siirerken ihtiyati hapis ile ceza olarak
hapis arasinda ayirim gozettikleri, ihtiyati hapis siiresi i¢in alt ve iist sinir tespit etmeye ayri
bir 6zen gosterdikleri bilinmektedir. Siireye genellikle yargic ve/veya kanun koyucu karar
vermektedir. Bu noktada sugun niteligi, su¢lunun durumu ve sosyal konumu, hapsin amaci
ve siiresi arasinda akla yatkin bir denkligin bulunmast géz 6niinde bulundurulmaktadir.
Sorusturmanin tamamlanmasi, bor¢luyu veya sanigi zorla alikoyma ya da infazin saglanmasi
gibi nedenlerle gegici siire i¢in uygulanan ihtiyati hapsin siiresi konusunda takdir yetkisi
cogunlukla yargica birakilmistir. Ancak burada magduriyet olusturmamak, keyfiligi
onlemek igin st sinir belirlemek oldukga 6nemlidir (Bardakoglu, 1997: 60-61).

Toéhmet nedeniyle hapis siiresinin en az bir saat oldugu ileri siiriilmektedir. IslAim
hukukunda, Hz. Peygamberin, sug isnad edilen bir adami bir saat hapsettikten sonra serbest

birakmasi delil olarak sunulmaktadir. Téhmet hapsinin iist sinir1 konusunda fikir birligi
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olmasa da su¢ ge¢misi bilinmeyen kisinin en fazla bir y1l hapsedilebilecegi ileri stiriildigt
gibi bir ay ya da bir giin ceza 6ngoren fakihler de bulunmaktadir. Malikiler i¢in st siire bir
yil, Safiiler i¢in ise bir ay olarak ongoriilmektedir. Safii EbG Abdillah ez- Ziibeyri’ye
(6.317/929) gore fiicur ve fesattan sabikali sanik i¢in hapislik iist siiresinin bir ay1 gegmemesi
gerekmektedir. Fakat Hanefiler, Malikiler, Hanbeliler ve baz1 Safiilere gore yargi¢ kisiyi,
durum aydinlanincaya hatta 6lene kadar hapsedebilir (Uyanik 2015: 64-65).

Muvakat da denilen siireli hapis, ta’zir su¢lar1 i¢inde ikinci derece bir ceza olarak basit
suglar i¢in uygulanmistir. Bu hapis tiiriiniin alt sinir1 24 saat olacak sekilde belirlenmis, tist
siiri iizerinde fikir birligi saglanamamustir. Takdir yargiglara birakilsa da hapsin alt1 aydan
fazla olmamasi ya da bir sene olmasi konusunda tartismalar olmustur (Y1ilmaz, 2001: 571,
Uyanik, 2017a; 122-123).

Borg sebebiyle hapis yatanlarin ne kadar hapiste kalacaklari konusunda fikir birligi
bulunmamaktadir. Bir aydan alt1 aya kadar farkli siireler olmasi gerektigini sdyleyenlerin
yaninda bor¢ 6deninceye kadar hapiste kalmasi gerektigini dile getirenler de olmustur. Bazi

hukukgular siireyi yargicin takdirine birakmistir (Giinay, 2000: 45).

4.3.2. Ceza niteliginde hapis (mahkimiyet)

Islam'n ilerleyen doénemlerinde, ta’zir bashg: altindaki sug tiirlerinin énemli bir
kisminin karsiligr hapis cezasidir. Sug¢ sabit goriildiikten sonra uygulanan hapis cezasi,
genellikle "ta'ziren hapis" olarak adlandirilmaktadir. Giivenlik tedbiri olarak hapis cezasi,
bazi goriislerde ceza hapsinin bir parcasi olarak ele alinmistir. Bir tarafta suglu
cezalandirilirken, diger tarafta suc¢ isleme potansiyeli tasiyan kisilere hiirriyetlerinin
kisitlanmasi cezas1 uygulanabilir ve savunma amaciyla alikonulabilir. Cinayet ve Islim’in
yasaklarina isyan teskil eden (had sugu) suglarda esas olan kisas ve had cezasi oldugu icin
buralarda verilecek hapis cezalari ikincil bir ceza hiiviyetindedir (Bardakoglu, 1997: 56). Bu
durumda Islam hukukgularina gére hapis cezasi su sekillerde verilebilmektedir: cinayetin
asil cezasi olan kisas uygulanamaz veya diiserse cinayetin toplum vicdanini yaralamasi
dolayistyla katil mutlaka cezalandirilmali ve bu arada hapsedilmelidir (Bardakoglu, 1997:
59).

Ceza niteligindeki hapis (mahkimiyet), hem Allah hakki ve hem de kul hakkinin ihlal
edilmesi nedeniyle verilmektedir. Sug islemeyi bir aliskanlik gibi tekrarlayanlar, cinayet
isledigi halde had ya da kisas cezasi uygulanamayan Katiller, suclulara, su¢a yardim ve

yataklik yapanlar, bilgisi ve tecriibesi olmadigi halde doktorluk meslegi yapanlar, dinden

35



donenler, zindiklar, ehlibeyte mensup bir kisiye hakaret edenler, sahabeye kiifiir edenler, Hz.
Peygamber'in sdylemediklerini sdylemis gibi ifade edenler, bid'at ¢ikaranlar, ehil olmadan
yalan yanlis fetva verenler, keffaretini uygulamayanlar, tekrar tekrar had cezasi aldigi halde
ickiyi birakmayan alkolikler, kadin ticareti yapanlar, topluma zarar vereceginden endise
duyulan homoseksiieller, hamamlarda avret mahallini aganlar, eli kesildigi halde hirsizliga
devam edenler, devletin ve kamunun malina zarar verenler, faizli uygulamalar yapanlar,
ticarette aldatan ve sahtekarlik yapanlar, ihtikar yapanlar, dortten fazla kadin ile evlenenler,
iki tane kiz kardes ile ayn1 anda evlenenler, vakfa ait olan mali satanlar ve bu mallar1 hak
sahiplerine vermeyenler, harag, cizye ve osiir gibi vergileri 6demeyenler, emaneti inkar
edenler, nafaka 6demeyenler, yiikiimliiliigiinii uygulamayan vekiller, bagka birinin atanmasi
imkansiz olan durumlarda kaza gorevinden kaginan hakimler, mahkemedeki heyete karsi
gelen veya hakaret eden saniklar, haksiz yere dava aganlar, yalanci sahitler, birinin lehine
ikrarda bulunup, belirsiz durumu agiklamayanlar, devlet aleyhine calisan Miisliiman
casuslar, devlete isyana kalkisanlar ve benzer diger suglari isleyenler, ta’zir niteliginde hapis
cezasl ile cezalandirilabilmektedirler (Giinay, 2000: 40)

Hukukgular, ta’zir niteliginde verilen hapis cezalarinin baska bir ceza ile birlikte
verilebilecegini sdylemislerdir. Bu hapis cezalar1 bazen had cezasiyla birlikte verilebilir.
Ornegin, zina sucu igin sopa cezasi verilen biri ayrica siireli hapse veya siirgiine mahkam
edilebilir. Bazen de miiessir eylemlere ek olarak hapis cezasi verilebilir. Ornegin,
yaralamada esitligin olmamasi nedeniyle sugluya kisas uygulanamiyorsa ers (tazminat) ile
birlikte, hapis cezas1 uygulanabilir (Giinay, 2000: 41).

Ta' zir olarak uygulanan hapis cezalarmin alt ve tist sinirt ile ilgili farkli gortsler ileri
stiriilmiistiir. Baz1 hukukgular, bir cuma namaz kilacak kadar zamanin gegmesini yeterli
gormekteyken bazilar1 24 saat ile sinirlandirmaktadir. Safiiler disindaki hukukgular genel
olarak ta’zir olarak uygulanan hapis cezasi i¢in takdiri yargica birakmaktadir (Giinay, 2000:
41).

Ta’ziren verilen hapis cezalarin1 diisiiren sebepler; mahkiimun Oliimi, akli
melekelerini yitirmesi, tovbe etmesi ve iyi hali, hapsin baska bir cezaya doniistiiriilmesi, af
gibi sebepler olarak sayilabilir (Giinay, 2000: 41).

Kaynaklarda livata eylemi, bid'at propagandasi, kalpazanlik yapan, tekrar tekrar sug
isleyen, siirekli halki taciz eden kisilerin yan1 sira kadinlagan erkekler ile erkeklesen
kadinlarin oliinceye kadar hapiste tutulacagindan bahsedilmektedir. Miiebbet hapisle ilgili

ileri siirilen goriislerin hemen hemen hepsi, suglunun tévbesi, agik¢a iyi hal gostermesiyle
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durumun degisebilecegini aksi halde 6liinceye kadar hapiste kalmasi konusunda hemfikirdir
(Bardakoglu, 1997: 60-61). Miiebbet hapis, toplumsal diizen ve ahlakin korunmasi i¢in bir
onlem niteligindedir (Uyanik, 2015: 88). Bundan maksat; bu siire i¢inde kamu diizeninin ve
genel ahlakin korunmasi ve muhtemel suglarin 6nlenmesidir.

Osmanlida hapis cezasi i¢in alt sinir 24 saat, tist sinir ise 3 yil olarak belirlenmistir.
1274 tarihli kanunnameye gore hiirriyeti baglayici cezalar, teshirli miiebbet veya gegici
kiirek cezas1 ki bu ceza mahk(imlarin ayaklarina demir baglanarak devlet islerinde ¢alismasi
demektir ve agir bir hapis olarak goriilebilir. Ayrica yine hapis olarak nitelendirilebilecek
olan hiirriyeti baglayici cezalardan yonetim tarafindan belirlenmis kalelerde siireli veya
miiebbet kalebentlik ve siireli veya miiebbet siirgiindiir (nefy) (Giilsen, 1993: 10).

17. ylizyilin ikinci yaris1t ve 18. ylizyilda, yerlesik yasayan halka zarar1 dokunan,
emirlerin soziinden ¢ikan asiretlerin siirgiin yeri olarak ¢ogunlukla Kibris kullanilmistir. S6z
konusu siirglinleri bolgedeki Osmanli niifusunu arttirmak igin yapilan siirgiinlerle es
tutmamak gerekmektedir. S6z konusu siirgilin, toplumdan tecrit ve hiirriyeti baglayan ceza
niteligindeki siirgiindiir ve devlete ya da bireylere karsi islenen suglarin karsiligidir. Kibris
adasinin belli bolgesine toplu halde tecritler gerceklestirilmistir. Hapishanelerin agiretler igin
1slah edici olmayacagi ya da tamidiklar1 toplumda baglantilarinin siirecegi diisiintilmiis
olmalidir ki daha kesin olarak goriilen bir tecrit uygulanmistir. Anadolu’daki yerlesik sosyal
hayata zarar verenler uzaklastirilarak Kibris’tan baska Rakka’ya da siiriilmiislerdir (Ozkul,
2005: 130).

Islam hukukunda ev hapsi cezas1 da uygulanmistir. Cok ender gériilmesine ragmen
ergenlik ¢cagina girmemis ¢ocuklarin ceza almasi gerekiyorsa ailelerinin evinde ceza almasi
onerilmis, hafif su¢lar i¢in de ev hapsi tavsiyesi verilmistir (Bardakoglu, 1997: 62).

Nisa Suresi’nin 15’nci ayetindeki emirden yola ¢ikilarak, kadinlara verilen ev hapsi
cezasl, kisileri korumaya yonelik hapis cezalarina bir 6rnek teskil etmektedir. Buna gore
fuhus yapan kadinin eve hapsedilmesi, disaridan gelecek bir tehlikeden, aleyhlerinde
olabilecek durumlardan, erkeklerin rahatsizlik vermesinden korumak amaciyla da verilmistir
(Ozdemir, 2001: 99).

Bunlarin yaninda kaynaklar, hapis cezasina ¢arptirilan kadinlar igin 6zel bir hapishane
olusturulmasini, eger bunun imkani1 yoksa bagka bir kadinin yaninda ya da mahremi ile
birlikte hapsedilmesi gerektigini belirtmektedir. Bu gereklilige benzer olarak ¢ift cinsiyetli

(hiinsa) olarak diinyaya gelmis sahislarin da erkek ve kadinlardan farkli bir yere kapatilmasi
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dile getirilmistir. Baz1 hukukgular, mahbuslar1 yaslarina gore ayirmak gerektigini de ileri
stirmiistiir (Giinay, 2000: 38).

Islamiyet'te mahremiyetin énemli bir deger tasimasi nedeniyle, kadin ve erkeklerin
hapiste dahi bir arada bulunmamalar1 gerekir. Ayrica, kadin ve erkeklerin arasina
giremeyecek kisiler de belirlenmistir. Cinsiyeti belirsiz olan veya ¢ift cinsiyetli bireyler,
kadin gibi davranan erkekler ve erkek gibi davranan kadinlar ise hiicre hapsine tabi
tutulmalidir. (Avc, 2014: 518).

Osmanli’da sayilar1 az da olsa kadin mahpuslarin bulundugu bilinmektedir.
Dolandiricilik, hirsizlik veya fahiselik gibi suglardan hiikiim giyen bu kadinlar, zindanlarda
kadinlara ayrilan boliimlere hapsedilmistir (Uyanik, 2015: 42). Osmanli’da kadimnlarin
fahiselik sugundan siirgiin edildigi de bilinmektedir. Siirgiin cezasi s6z konusu oldugunda
belli bir idari siire¢ ve mahkeme gibi prosediir gerektigi i¢in bu siiregte hapse atilmislardir.
Siirgiin gerceklesene kadar verilen hapis cezasinin ¢ok uzun olmadigi goriilmektedir.
Ornegin 1748 yilinda Sakiz Adas1’na siiriilmesi kararlastirilan dért kadin mahkeme kararina
kadar, 1772 yilinda Bursa’ya siiriilmesine karar verilen bir kadmn dort giin boyunca imam
evinde, 1778’de Bursa’ya siiriilmesi gereken bagka bir kadin Aga Kapisi’nda, 1792’de
dolandiricilik, hirsizlik ve fahiselik sugu sabit goriildiigii i¢cin Limni Adasi’na siirgline
gonderilecek olan alt1 kadindan olusan grup Yyirmi alt1 giin boyunca, Istankdy’e siiriilen baska
bir fahise elli giin hapiste kalmistir, buna benzer 6rnekler ¢ogaltilabilir. (Karaca, 2005: 160).
Ayrica her ay Ramazan ayinda hapsedilen fahise kadinlar bazen bir ay bazen iki ay hapiste
kalmistir (Karaca, 2005: 160).

Kisas veya had cezasi alan suglunun ceza uygulanana kadar hapse atilmasi, ek bir ceza
olarak goriilmemeli, asil cezanin gergeklesmesini saglayan bir 6nlem olarak goriilmelidir.
Ayrica kazf (zina iftiras1) cezasinin infazindan sonra bu sugu yeniden isleyen kimsenin bir
siire hapsedilmesi de cezasi belli olana kadar uygulanan bir tedbir olarak yorumlanmalidir.

Ihtiyati hapis yargilama hukukunun, ceza olarak hapis ise ceza hukukunun alanina
girse de klasik fikihta cezal ve medeni yargilama seklinde bir ayrim bulunmamasi, 6zellikle
bor¢ meselesinde goriildiigli gibi hapsin hem ihtiyati hem de ceza yoOniiniin bulunmasi, s6z
konusu ayrmmi zorlastirmaktadir. Dolayisiyla bdyle bir ayrimdan séz edilemez. Islam
hukukunun uygulandig1 yerlerde hapsin ¢esitliligi ve gelisim seyri de bunu zorlastirmaktadir
(Bardakoglu, 1997: 55-57).

Mala kars1 islenen suglar, 6rnegin tekrar eden hirsizlik, zimmet ve devletin malina

ihanet ve ihtilas gibi su¢larda had cezasinin uygulanmasinda fiili veya hukuki bir engelin
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bulunmasi halinde hukukgular, kamusal diizeni saglamak i¢in hapis cezasi
uygulayabilmektedir. Hirsizlik sugunun kaginci tekrarinda had cezasindan vazgegilip

hirsizin hapsedilecegi Hanefiler'de tartismalidir (Bardakoglu, 1997: 59).

4.4. Hapishane Cesitleri ve Kosullar:

Yukarida da deginildigi iizere Arapgada hapishane habs ve sicn sozciikleri
kullanilmaktadir. Kimi zaman derin kuyu veya ¢ukur anlami tasiyan gelen cubb sozciigii de
kullamlmistir  (Kortantamer, 2005: 93). Bu sdzciigiin  kullanimi, Islamiyet’in ilk
donemlerinde kuyularin hapishane olarak kullanilmasindan kaynaklantyor olabilir.

Hapis cezalarinda gruplar halinde kalinan hapishaneler kullanilmigtir. Sapkin, miirted
ve zindiklar ya da ergen ¢ocuklar gibi 6zel durumlara sahip olanlar tek kisilik hapishanelerde
kalmistir (Bardakoglu, 1997: 61). Osmanli’da hapishane olarak genellikle kale burclari
kullanilmustir (Artuk ve Alsahin, 2015: 175). “Karanlk, havasiz ve nemli” olmalar
dolayistyla buralar i¢in Fars¢ada sikintili, karanlik ve dehset verici anlamlarina gelen zindan
sozciigii kullanilmistir. Osmanli zindanlarina rnek olarak Istanbul’da yer alan Yedikule,
Baba Cafer ve Tersane zindanlari tinliidiir (Demirbas, 2005: 29).

Islamiyet’in ilk donemlerinde, suglularimn tasnifi yoluna ¢ok gidilmemistir. Dolayisiyla
hapishanelerde de bir ayrima gidilmemistir. Ancak zamanla hirsizlik gibi adi suglar igin 6zel
hapishaneler (sicnii’l-lusiis) tahsis edildigine dair birtakim bilgiler vardir. Bu donemde az da
olsa tek kisilik koguslardan olusan hapishaneler bulunmaktadir (Uyanik, 2017b: 98- 99).

Hz. Omer’in doénemine kadar hapishanelerin idaresi ile Medine’de halifeler,
valiliklerde valiler ve kadilar (yargig) ilgilenmistir. Yargi¢ atandigi zaman bdlgedeki
hapishaneleri denetlemistir. Emeviler donemiyle birlikte hapishane yoneticileri,
hapishanelerdeki kosullar ve mahkamlar tizerinde genis yetki sahibi olmustur. Dahili
gardiyanlar mahkamu kelepgelemek, yemegini gétiirmek ve gerektiginde serbest birakmak
gibi islerle ilgilenmistir. Harici gardiyanlar ise hapishaneyi gozetlemek gibi dis giivenlikle
ilgilenmiglerdir. Genellikle iki ya da ti¢ kisilik gruplar halinde nobet tutmuslardir (Yilmaz,
2001: 574).

Hapishanede gorevli olanlarda aranacak nitelikler ise hukukgular tarafindan su sekilde
belirtilmistir; Hayir ehli, glivenilir, basiretli, akilli, sagduyulu, merhametli ve insafli olmalar1
gerektigi gibi fiziksel agidan da yeterli olmalar1 gerekmektedir (Giinay, 2000: 39).

Hapishanenin idari isleri, emir veya emin adi verilen kisilerden sorulmaktadir ve

yukarida da deginilen, gardiyan anlamina gelen seccan sozciigii, hukukcularin bu iki s6zciigii
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yorumlamasinin sonucudur. Bunlarin yaninda gardiyanlara “haddad”, “hars”, “feyc”, cilvaz”
gibi isimler de verilmistir (Uyanik, 2017b: 103).

Islam hukukgular1 hapishaneleri, “sicnii’l-vali” ve “sicnii’l-kadi” olarak iki ana gruba
ayrrmugtir.  Katiller ve hirsizlar vilayet merkezlerine bitisik olarak insa edilen, yiiksek
giivenlikli hapishaneler olan sicnii’l-vali’de tutulmuslardir. Borglular, sorusturmasi
tamamlanmadig1 i¢in su¢lu olup olmadigi bilinmeyenler, kisacasi tohmet altindakiler
sicnii’l-kadi denilen ve daha az giivenlikli olan hapishanelere yerlestirilmislerdir. Haccac’in
Yemame yakinlarmda hirsizlarin alikonuldugu, yiiksek korunakli ve ¢ok sayida Infaz ve
koruma gorevlilerinin ¢alistig1 “sicnu’d-duvvar” isimli hapishane yaptirdigi bilinmektedir
(Yilmaz, 2015: 14). Donem sartlarina gore yiiksek gilivenlikler olusturulsa dahi bazi
suclularin hapislerden kactiklar1 kayitlara girmistir.

Kagma olasiliklar1  olustugunda mahpuslar daha giivenlikli  hapishanelere
nakledilmislerdir (Y1ilmaz, 2001: 563). Siyasi ve askeri mahkamlar ayri yerlerde ve farkli
kurallara tabi olmustur. Ayrica hapsetme yetkisi idarecilerde daha genisken kadilarin
(yargiclarin) bu konudaki yetkisi idarecilere nazaran daha dar goziikmektedir (Giinay, 2000:
38).

Arap Yarimadasi'min 6nemli merkezlerinden biri olan Yemen'de, Tebalate isimli bir
hapishanenin varligina dair bilgiler bulunmaktadir. Bu hapishane, sik1 giivenlik 6nlemleriyle
korunmakta olup, mahkiimlara erisimin neredeyse imkénsiz oldugu ifade edilmektedir.
Ayrica, bir cinayet nedeniyle burada tutuklu bulunan bir mahkimun, ayni kabileden olan
niifuzlu bir sahsin araya girmesiyle serbest birakildigina dair bir 6rnek de s6z konusu
olmustur. Bunun yam1 sira, Yemen'deki bagka bir hapishane olan Necran'dan
bahsedilmektedir. Bu hapishane, hirsizlarin daha ¢ok bulundugu, ¢ole ve daga daha yakin
bir konumda olup, bolgedeki ceza infaz yapilarindan biridir (Yilmaz, 2001: 560).
Memliklu donem kaynaklari, Kahire’de valilere 6zel olarak ayrilan Habs es-Sayyar ve
kadilara tahsis edilen Sicn el-Kudat adli hapishanelerden de bahsetmektedir. Makrizi, Sicn
el-Kadi el-Maliki’den yani Maliki kadilara ayrilan hapishaneden bahsetmektedir. Hirsiz,
katil eskiya gibi adi suglular ya da sultanin memliikundan cezalandirilmasini istedigi kisiler,
Hizanet Semail isimli hapishanesine kapatilmistir. Tarih¢i el-Makrizi’nin en ¢irkin ve en
igren¢ goriiniimlii hapishane olarak tanimladigi bu yer hakkinda 1415 yilinda yikildig: bilgisi
bulunmaktadir (Kortantamer, 2005: 93).

Ayrica Kahire’de Makrizi’nin yine ¢ok kot sozlerle tarif ettigi baska bir Memlakli
hapishanesi de bulunmaktadir. El-Maksara adindaki bu hapishanede adi suclular
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kalmaktadir. Adi suglular i¢in Fatimiler doneminde insa edilen Habs el-Matine yine Makrizi
tarafindan kotii tasviri yapilan bir hapishanedir ve burasi Sultan en-Nasir tarafindan
yiktirilarak amber ¢arsis1 yapilmustir. Kahire’de Habs el-Hucre adli hapishane, 6zellikle
sarkici kadinlarin kaldig1 bir hapishanedir (Kortantamer, 2005: 94).

Klasik fikih kaynaklarinda hapishanelerin yapilis bigimleri ile ilgili agik bir hiikme
rastlanmamaktadir. Yalniz modern hukukun insan haklar1 kavramina paralel olacak sekilde
hapishanelerin  temel ihtiyaclar1 karsilayabilecek konforu tasimasi  gerektigini
belirtmektedirler. Bu dogrultuda, iyi aydinlatma yapilmali, hiicre ya da koguslar ¢ok dar
olmamali, mahkim kapatildig1 yerde yiiriiyebilmeli, abdest alabilmeli, namaz kilmak igin
imkan bulabilmeli, yazin sicaktan kisin ise soguktan korunabilmeli, islAm’1n temizlik sartina
paralel olarak mekanlar temiz olmalidir. Ancak elbette bir ev konforu saglanmamali,
hapislige uygun sekilde mahrumiyetler uygulanmalidir (Giinay, 2000: 38-39).

[k defa sug isleyenler ile birden ¢ok sug islemis olanlarin ayn1 yere hapsedilmemesi
gerektigi sdylenmektedir (Avei, 2014: 268).

Islam hukukgular1 bilhassa borglu olanlarin hapishane niteligini tastyabilecek bir evin,
ya da herhangi bir kapali mekanin hapis igin kullanilabilecegini sdylemektedir (Giinay,
2000: 38).

Yukarida bir kismindan s6z edilen bilindik hapishanelerden baska, ¢ok daha zor sartlar
sebebiyle, yiyecek muhafaza etmek veya su tedarigi amaciyla agilan kuyularin da hapishane
olarak kullanildigindan s6z edilmistir. Bunlar istii agik, ama derin, soguk ve sicak iklim
sartlarina kargt korumasiz, ¢cogunlukla tek kisinin kaldigi karanlik yerler olmakla beraber
cogunlukla daha eski donemlerden kalmistir ve bu tip hapishanelere yiyecek ve tahillarin

saklandig1 yer manasinda Metamiradi ismi verilmistir (Yilmaz, 2001: 561).

4.5, Is1am Hukukunda Mahpus Haklar

Islam hukukunda hapis cezasi ¢ok detayli bir sekilde uygulanmis ve iizerinde gok
distintilmistir. Uygulamalar sikintili olsa da hapishanelerdeki mahkimlara nasil
davranilacag1 ve onlarin haklar1 islam hukukgularmin kitaplarinda detayli bir sekilde ele
alinmuis, ideal bir hapishane portresi ¢izilmeye ¢alisilmistir (Y1lmaz, 2001: 564).

Haklarinda heniiz hiikiim verilmemis tutuklular, bor¢ sebebiyle gozaltinda tutulanlar
ve ihtiyati tedbir amaciyla kisa siireli Ozgiirliik kisitlamasina tabi olanlarin, diger
mahkimlardan ayr1 tutulmasit gerekmektedir. Tarih boyunca da bu kisilerin farkl

mekanlarda muhafaza edilmesi gerektigi vurgulanmistir. Bu nedenle, tutuklular igin
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mahkimlardan ayr1 olarak insa edilmis 6zel tutukevleri tahsis edilmelidir. (Avci, 2014:
517).

Islam hukukcularinin hemen hepsi mahk@imlarm giyinme, barmma, saglik
hizmetlerine ulasabilme, ibadet edebilme ve beslenme gibi temel insani haklara sahip
olmalar1 gerektigini savunmuslardir. Ayrica mahpuslar1 ziyaret hakki bulunmaktadir ve bu
Onerilerin aksi yoniinde yapilan uygulamalar elestirilmistir (Bardakoglu, 1997: 61).

Hanbeli ve Maliki hukukcular, diismanin hapishanenin yakinina gelmesi halinde bile
mahkiima hapis izni verilmeyecegini, ancak hayati tehlike durumunda cihad izni verilecegini
soylemektedir (Hanay, 2019: 280).

Mahktm haklar1 konusuna ihtiyath yaklasmak gerekmektedir. Ciinkii ona ¢ok kati
davranilmasi halinde hem Kur’an’in emirlerinden uzaklasilacak hem de kisinin sug
potansiyelinin artmasina neden olacakken, tim konforun saglanmasi ve c¢ok yumusak
yaklasilmasi halinde ceza denkliginden uzaklasilacak, magdurun tarafini rahatlatmayacaktir
(Giinay, 2000: 51). Dolayisiyla her iki durumdan uzak, sucluyu suguyla yiizlestirecek fakat
insanligindan uzaklastirmayacak, aksine yeniden insanlig1 ile bag kurduracak yaklagimlar
sergilemek gerekmektedir.

Islam hukukgular1 tutuklularin hapiste kaldiklar1 siire i¢inde bazi seylerden mahrum
olmamalarini ve 1slah1 amaclayan egitim programlarina katilmalarini tavsiye etmistir. Ayrica
iskence goren ve siddete ugrayan tutuklar i¢in de uyarilarda bulunmuslardir. Hukukgulara
gore hapisteki kisinin fiziksel zarar igeren cezalara maruz birakilmalari caiz degildir
(Bardakoglu, 1997: 62).

Hiikiimliiler vakit namazlarii rahathikla kilabilmelidir. Hukukgular c¢ogunlukla
hapishane diginda kilinmasi gereken Cuma ve bayram namazlarma kilabilmek igin
hapishane disina ¢ikmamalidir. Hac vazifesi i¢in yine hapishane disina ¢ikmamalidir. Ancak
bazi hukukgular hapishane disinda ifa edilecek dini vecibeler i¢in bazi durumlarda 6zel
hiikiimler 6n gorebilmislerdir. Ayrica hiikiimliiye bir yakinin agir hasta olmasi ya da 6lmesi
durumunda ona karsi gorevlerini yerine getirme izni Verilip verilemeyecegi hususu
tartigsmalidir. (Giinay, 2000: 46).

Kur’an, siinnete dayali Islim hukukunda 4adil yargilanma hakki olduk¢a énemlidir ve
bu konuda tedbirler alinmustir. Yargilamanin en dnemli prensiplerinden birisi olan esitlik ve
adalet, hakkaniyetle hiikiim vermek, adaletle hitkmetmek manasindadir (Aslan, 2014: 532).

Hz. Peygamber ve Dort Halife doneminde hapishane olarak kullanilan mekanlarin

ziyaret edildigi, mahkimlarin durumlar1 hakkinda bilgi alindig1 bilinmektedir. Islam
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hukukunun 6nemli dayanaklarindan biri olan slinnet dolayisiyla sonraki donemlerde de bu
davraniglar 6rnek alinmistir (Hanay, 2019: 270).

Ayrica Hz. Peygamber ve ilk halifelerin mahkimlarin sagliklarina da yakin ilgi
gosterdigi, gerektiginde onlarin da saglik hizmeti goérmesi yoniindeki sartlar1 sagladiklari,
sonraki donemlerde de bu yaklasimin devam ettigi bilinmektedir (Uyanik, 2016: 337).

Islamiyet’in insanin giinahsiz olarak dogdugu inanisi, hukukta kendine dnemli bir
karsilik bulmustur. Asli Beraet olarak adlandirilan fikhi ilke, insanin kotiiliiklerden azade,
tertemiz ve glinahsizlig1 ilkesidir ki temel yaklasim bu yonde olmak durumundadir. Kur’an,
Hz. Aise’nin iffetini hedef alan iftirada (Nar 24/12) masumiyeti savunma tavrinin olmast
gerektigine ve s6z konusu ilkeye vurgu yapmustir. Islim hukukunda masumluk, masumiyet
ya da sugsuzluk karinesi sanigin hiikmii kesinlesinceye kadar suclu sayilmamasini
anlatmaktadir (Aslan, 2014: 534).

Hanefi hukuk¢u Ebd Yusuf, énce Omer b. Abdiilaziz’in valilerine, mahkiimlarin
haklariyla ilgili bir mektup géondermis ve daha sonra bunu genisleterek Harun Resid’e de
sunmustur. Cok detayli olan mektupta hapishane personelinin davranislarindan mahkiimun
giyim kusamina kadar her seye deginilmistir. Bunlarin haricinde maddi durumu iyi olmayan
mahkiimlarinin iasesi’nin hazineden (beytii’lmal) ve zekat mallarindan karsilanmasi
gerektigini, Hz. Ali’nin Irak’ta, Muaviye’nin Sam’da mahkamlara kiyafet verdigini, maddi
durumu 1yi olan mahktmlarin kendi giderlerini karsilamas1 gerektigi gibi yardim etmesini
de tavsiye etmistir (Hanay, 2019: 270).

Ancak tarih boyunca 6zellikle baz1 donemlerde mahktimlara olduke¢a kotii davranilmis
ve iskenceye tabii tutulmuslardir. Bu kisilerin su¢lu olmasi bazi kisiler icin muamelelerin en
kotiisiinii hak ettikleri manasina gelse de Islam hukuku, bunu tavsiye eden bir hukuk sistemi
degildir. Aksine ¢ogu hukuke¢u bu durumdan sikayetci olmus ve muamelelerin Islam’a aykir
oldugunu dile getirmistir.

Islam hukuk alimlerinin arasinda hapis cezasinin mesrulugu ¢ok tartisilmistir. Bunun
en biiyiikk sebebi de zaman zaman uygulanan insanlik digt muamelelerdir. Aslinda
mahktmlara uygulanan kotii muameleler, yalnizca insanlik dist degil ayni zamanda hukuk
disidir. Hapis cezasina ¢ok sicak bakmayan Makrizi, hapis cezasinmn Islamin én gordiigii
sekliyle uygulanmadigindan sikayet etmistir (Y1lmaz, 2001: 567).

Sugu dolayistyla hapsedilen kisi hapishanede sosyal ¢evresinden ve dis diinyadan uzak
yastyor olsa da ¢iktiginda yine eski sosyal ¢evresine donecektir. Hapishane hayatinda ¢ok

iskenceler gormiis, yok sayilmis, insanliktan uzak sartlarda barinmak zorunda kalmis ve
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istekleri yerine getirilmemis kisi, muhakkak ya daha koti bir kisilige biiriinecek ya da
psikolojik sorunlar yasayacak, hayatindan vaz gegme noktasina gelecektir. Her iki durumda
da toplumun huzurunu bozacak olaylar yasanmasinin Oniine gecilemeyecektir. En hafif
ihtimalle kisinin kendi gevresi huzursuzluk yasayacaktir. Islam hukuku, buradan yola
cikarak, konuya insani yaklagim sergilemis ve ortaya bugiin modern hukukun erigsmek
istedigi ideal bir model ortaya ¢ikmistir. Hz. Peygamber ve Rasit Halifelerin 6rnek alinan
davraniglar1 da bu yonde olmustur (Uyanik, 2016: 332).

Islam hukukgularinin tavsiyeleriyle olusturulan bu modelin disina ¢ikan uygulamalar

yapilmis olmasina ragmen bazi agilardan 6ncii bir model olmasinin dniine gecgilememistir.
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5. HAPIS CEZASININ YAPTIRIM GUCU VE CAYDIRICILIGI

Caydiricilik, sugun gelecekte yeniden olusmamasi amaciyla verilen cezanin gerekgesi
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ne olursa olsun ceza caydirict olmalidir. Cezanin caydiriciligt; bir
suca gecmiste verilen ceza ve sonuglart nazari itibara alinarak ayni sugun gelecekte yeniden
islenmesini 6nlemek amaciyla yapilan diizenleme demektir. Dolayisiyla caydiricilik terimi
iginde hem gegmis ve hem de gelecek yer almaktadir (Mohammed ‘Abdalla Selim EI-Ava ,
1972: 80).

Ceza hukukunun temel ilkelerinden biri olan caydiricilik, sugun Onlenmesi ve
tekrarmin engellenmesi amaciyla cezalarin bireyler iizerinde korku ve tereddiit uyandirici
bir etki olugturmasidir. Bu ilkeye gore ceza, hem potansiyel sug faillerini sug islemekten
alikoymali hem de sugu islemis kisilerin aym fiili tekrarlamasin1 6nlemelidir (Demirbas,
2020: 135).

Islam ceza hukukunda da bu anlayzs, cesitli kavramlarla ifade edilmistir. Klasik fikih
literatiiriinde "red‘", "zecr", "nekal", "tenkil", "mania", "inzicar" ve "zevacir" gibi terimlerle
caydiricilik anlatilmigtir. Bu kavramlardan "red", engelleme ve Onleme anlamlarinda

kullanilirken, "mevani‘"

ise cezalarin sugu islemeye meyilli bireyleri dnleyici niteligine
vurgu yapmaktadir (Karaman, 2018: 94). "Zevacir" ise cezalarin daha 6nce suc¢ islemis
kisileri tekrar su¢ islemekten alikoyma islevini ifade eder (Aytekin, 2019: 212).

Ozellikle Hanefi fakihlerinden Késani, had cezalarinin temel amacimin toplum
genelinin sugtan uzak tutulmast oldugunu ifade etmek i¢in "zecrii’l-Amme" (toplumsal
engelleme) tabirini kullanmistir (Kasani, 1997, c. 7: 108). "Nekal" ve "tenkil" gibi kavramlar
da benzer sekilde suglunun ibretlik bir bicimde cezalandirilmasi suretiyle toplumda
caydiriciligin saglanmasini amaglamaktadir.

Caydiricilik ilkesi yalnizca teorik bir anlayis olmayip, adaletin tesisi agisindan pratikte
de giiclii bir rol oynar. Ceza hukuku sisteminde cezalarin ayrim gézetmeksizin ve zaman
kaybetmeksizin uygulanacagina dair toplumda olusan kanaat, su¢ isleme egilimini azaltan
onemli bir etkendir. Nitekim Hz. Muhammed’in, su¢ kimden gelirse gelsin cezalarin
icrasinda tereddiit gostermemesi bu anlayist destekler niteliktedir. Kaynaklarda,
Peygamber’in kendi kizinin dahi sug islemesi durumunda cezayi tereddiitsiiz uygulayacagini
ifade ettigi rivayet edilmektedir (Buhari, 2001, Huddd, 12).

Islam ceza hukukunda cezanin amaci, sucluyu fiziksel ya da psikolojik olarak
cezalandirmak degil, toplum diizenini korumak ve su¢un tekrarini 6nlemektir. Bu gercevede

iskenceye dayali cezalandirma yontemleri (6rnegin; uzuv kesme, goz c¢ikarma) Siinnet'te
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acikca yasaklanmistir. Hatta bu yasak, sadece insanlara degil, hayvanlara yonelik eziyet
fiillerine kadar genisletilmistir (Ebu Davud, 1990: 112).

Caydiricilik ilkesini benimseyen hukukgularin ortak goriisii, insanin fayda-maliyet
hesab1 yaparak davraniglarini sekillendirdigidir. Bu baglamda, "mefsedetlerin giderilmesi,
menfaatlerin elde edilmesinden dnceliklidir" seklindeki fikih prensibi, sugun islenmesinden
¢ok zararlarin onlenmesine odaklanir (ibn Abidin, c¢. 1: 314). Dolayisiyla bir kimse,
isleyecegi suctan saglayacagi faydanin, karsiliginda gérecegi zarara degmeyecegi kanaatine
varirsa, sucu islemekten vazgecebilir.

Ancak cezalarin caydirict olabilmesi i¢in, iglenen sug ile verilen ceza arasinda bir
orantinin olmasi gerektigi unutulmamalidir. Ceza, suca uygunluk tagimali; 6rnegin yalanciya
6liim ya da uzuv kesme cezasi verilmemelidir. Islam hukukcular1 da cezalarin agirhgini
sugun niteligine gore belirlemis, bdylece caydiricilikla adalet arasinda bir denge kurmaya

calismiglardir (Safak, 2021: 87).

5.1. Caydircilik Cesitleri

Islam ceza hukuku, yalnizca sug isleyen bireyin cezalandirilmasini hedeflemekle
kalmay1p, toplumsal diizenin korunmasi ve suclarin 6nlenmesi gibi onleyici islevleri de
gdzeten biitlinciil bir yaklasima sahiptir. Bu sistemde cezanin caydirict yonii, hem bireyler
hem de toplum agisindan 6nemli bir rol istlenir. Cezalarin uygulanmasindaki temel
hedeflerden biri, potansiyel su¢ faillerinin su¢a yoOnelmesini engellemektir.
Caydiriciligin etkisinin ¢ift tarafli oldugu bilinmektedir. Bu dogrultuda ceza hukukunda
genellikle iki tiir caydiricilik etkisinden soz edilir: 1ki, toplumun diger bireylerinin ayni suca
yonelmesini 6nlemeye ¢alisan genel caydiricilik ilkesi, ikincisi, sugu isleyen kisinin benzer

fiilleri tekrar etmemesi i¢in yapilan bireysel caydiricilik ilkesidir.

5.1.1. Genel caydiricihk

Ceza adalet sisteminin ya da onun belirli bir unsurunun, toplum genelinde sug teskil
eden eylemlerin islenmesini engelleme kapasitesi baglaminda 6nemli bir gerek¢e olarak
degerlendirilmektedir. Bu yaklasimin temel amaci, sugun Onlenmesidir. Bu dogrultuda,
cezalarm miimkiin oldugunca genis kitlelere duyurulmasi, hatta toplumun bu cezalandirma
stireclerine taniklik etmesi saglanarak, cezanin kamuoyu iizerinde caydirict bir etki yaratmasi

hedeflenmektedir.
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Cezalarim kamuya acik bir sekilde uygulanmasi, bireylere su¢ islenmesi durumunda
karsilasabilecekleri olumsuz sonuglar1 6nceden gostererek, heniiz su¢ tesebbiisii
gerceklesmeden toplumsal vicdan iizerinde bir etki olusturur. Bu sayede, potansiyel
suclularin sug islemeye yonelik egilimlerinin azaltilmasi amaglanmakta ve hukuk kurallarinin
toplumda gecerliligini korudugu yoniinde bir giiven ortami yaratilmaktadir.

Genel caydiriciligin nihai hedefi, cezalarin agik bigimde uygulanmasi yoluyla cezai
yaptirimlarin etkisini goriintir kilmak, boylece su¢ oranlarini azaltmak ya da tamamen ortadan
kaldirmaktir. Bu siire¢, ayn1 zamanda toplumda bir sug bilinci olusturarak, bireylerin yasal

siirlar i¢inde hareket etmelerini tesvik etmeyi amaglamaktadir.

5.1.2. Bireysel caydiriciik

Bir bireyin sug¢ isledikten sonra aym fiili tekrar etmeye yonelik egilimini ortadan
kaldirmay1 amaglayan bir cezalandirma yaklagimidir. Bu yaklagima gore, bireye uygulanan
cezanin niteligi, sugun tekrarlanmasina engel olacak dlgiide etkili ve caydirict olmalidir
(Mohammed ‘Abdalla Selim El-Ava, 1972: 81). Bu baglamda cezanin, failde utang ve
pismanlik duygularini uyandirarak onun 6z elestiri yapmasini ve benzer bir davranisi
gelecekte sergilemekten kacinmasini saglamak gibi bir islevi bulunmaktadir. Toplum
karsisinda mahcup duruma diisen birey, sosyal kabuliinii yeniden kazanabilmek adina
normlara daha fazla baghilik gosterebilir. Bu durumun giliniimiizdeki uygulamalardaki
yansimasi, Ozellikle sarthh saliverme ve denetimli serbestlik gibi sistemlerde
gozlemlenebilmektedir. Sartli olarak serbest birakilan kisiler, ylikiimliiliiklerini yerine
getirme konusunda daha hassas davranmakta; olas1 bir su¢ davraniginin mevcut kazanimlarini
tehlikeye atacagini bildiklerinden dolayr suca karigmaktan imtina etmektedirler. Bu
cercevede bireysel caydiricilik, failin goriiniir kilinmasi ve toplum karsisinda hesap verir hale
getirilmesi yoluyla onun ahlaki yoniinii harekete gegirmeyi ve toplumsal normlara uyumunu
tesvik etmeyi hedeflemektedir.

Islam ceza hukukunda iskence ve intikam bir ama¢ degildir. Ciinkii islAm hukuku
insanlar lizerinde korku salmak, onlardan intikam almak, terdr olusturmak ya da iskence
gostermek suretiyle sulh ortami olusturmay1 dogru bulmamaktadir. Kald: ki iskence bizzat
Kur’an tarafindan yasaklanmaktadir. Ayrica iskenceyi yasaklayan hadisler bulunmaktadir ve
Rasid Halifelerin uygulamalar1 da bu yondedir. Sorgu sirasinda da durusma ve infaz sirasinda

da iskence yasaklanmustir. Zor kullanilarak alinan bir ifade Isldam ceza hukukunda gegerli
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kabul edilmemekte, yargicin taniklara baski yapmamasi tavsiye edilmektedir (Fendoglu,
1994: 146)

Su¢ eylemini engelleme ve sucluyu adil bir sekilde cezalandirarak, onu 1slah etme
amaci tagiyan hapis cezasi, cogunlukla yargicin takdirine birakilmistir. Dolayisiyla yargicin
bu insiyatifini kullanirken Islam fakihlerinin tavsiye kararlarma uymasi beklenir. islam
hukukcularinin bir kismi, ihtiyati tedbir olarak hapsin uygulanmasini gerekli gorseler de
hapisle cezalandirma yontemine ve mahktimlara gosterilen fena tavirlar ve hapishanelerin
durumlari nedeniyle ¢ok sicak bakmamiglardir. Farkli suctan hiikiim giymis kisilerin ayni
yerde kalmak zorunda olmalar1, mahkiimlarin maddi ytikd, is giicii kayb1 gibi olumsuz yanlar
cok tartisilmistir. Bunlara ragmen hapis uygulamasi devam etmis, konuya dair sorunlara
¢ozlim bulunmaya ¢alisilmistir. Zira hapsin yerini dolduracak baska bir ceza ya da tedbir
yontemi bulunmamaktadir. Hapis zaten kendisi alternatif bir ceza yontemi olarak ele
alinmaktadir.

Islam hukukundaki farkli uygulama bicimlerine ragmen diger cezalandirma
yontemlerine basgvurulamadigi durumlarda hapis cezasinin benimsendigi ve degisik sug
tirlerinde, 6zellikle de otoriteye karsi islenen suglarda hapis cezasina sikg¢a bagvuruldugu
goriilmiistiir. Dolayisiyla zaman i¢inde oldukga gelismis bir ceza yontemi halini almistir.
Yukarida da deginildigi gibi fakihler arasinda mesruluguna varana kadar ciddi tartismalar
yasandig1 halde geliskin bir sistem halini almasmin yaptirnm giicliyle ilgili oldugu
diisiiniilmektedir. Islam adaletine dayali toplumlarda hapis cezalarinin cesidine gore
yoneticinin ya da yargicin insiyatifine birakilmasi, cezanin degiskenligini gdsteren en
onemli yanlarindan biridir. Bu noktada Islam’m Kur’an ile sabit tuttugu adalet ve esitlik
ilkesi devreye girecektir.

Kur'an'da agikga belirli suclarin karsilig1 olarak emredilen yaptirimlar arasinda hapis
cezast yer almamakla birlikte Islam hukukunda bu ceza Hz. Peygamber ve ashabmm
uygulamalarmdan yola ¢ikarak, Kitap, Siinnet ve Icma’a dayandirilarak uygulanmustir
(Bardakoglu, 1997: 55). Kur’an, siinnet ve bunlarin yorumlanmasma dayanan fikih
hiikiimlerinde 6nemli olan adil yargilanma hakkina yonelik her tiirli 6nlem alinmistir
(Aslan, 2014: 532).

Islam hukuk literatiiriinde idari ve ihtiyati tedbir olarak ya da ceza amach kisinin
Ozgiirliigiiniin kisitlanmasi anlamina gelen hapis, modern hukukta tutuklama, miisahede
altina ve gozaltina alma gibi ifadelerle ayn1 anlamda kullanilarak dar kapsamda tutulmustur

(Bardakoglu, 1997: 54). Dolayisiyla modern dénemde dogrudan ceza anlamina gelir.
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Islamiyet’teki kullaniminin iyi anlasilmasi gerekir. Zira Islam hukukun 6n gordiigii hapis,
sucluya cezasini ¢ektirmenin yaninda, kisilik haklarin1 koruma, magdurun zararin1 tazmin
etme ya da en aza indirme, toplumda infial olacak anlarin Oniine gegme hatta koruma
amactyla uygulamalarla kendini gosterir. Ozellikle ihtiyati hapis Islam hukukunun kendine
has ve adil yanlarindan birini gézler oniine sermektedir. Cilinkii su¢ isnadinin hiikme
doniisebilmesi i¢in yeterli sorusturmayi saglayacak zamani tanirken, suglu olabilecek
sanigin toplum arasina karigmasini engellemektedir.

Sug isleme potansiyeli tasiyan kisilerin giivenlik sebebiyle hapsedilmesi i¢in herhangi
bir sug¢lama sarti aranmamasi, yine toplum yararini istiin tutan hapsin genis uygulama
alanii gdsteren bir ornektir. Burada toplumun korunmasi 6ncelikli olsa da ¢ift yonlii bir
koruma tedbiri vardir. Ciinkii koruma, sadece kisiye degil hukuka yonelik bir koruma olarak
da goriilmelidir. Zira Islam hukukunda, modern hukukta oldugu gibi cezay1 halktan herhangi
birinin vermemesi gerekir. Ayrica giivenlik sebebiyle hapsin, kisiyi koruyan 6zelligi ve
ornekleri de bulunmaktadir. Zina sugu isnad edilen kadimi toplumdan korumak igin
hapsetmek buna oOrnek verilebilir. Hukukun Ustlinligli agisindan kisileri lingten veya
rahatsizliktan uzak tutmak gerekmektedir. Hukuk toplumlarinda, kisilerin kendini giivende
hissetmesi, hukukun iyi islemesiyle miimkiin olmaktadir. islim hukukunda alternatif bir
ceza olan hapis ile bunun karsilandig1 diisiiniilmektedir.

Diger cezalarin caydirict olmadigr suc tekrarlarinda hapsin kullanilmasi, onun
yaptirim giiciiniin en giizel 6rneklerinden biridir. Omer b. Abdulaziz’in igki igen kisiyi
degnekle cezalandirdiktan sonra tovbe edip, icki igmeme sozii verene kadar hapse attirdigi
bilinmektedir (Y1lmaz, 2001: 557).

Islam hukukgularinmn 6nerileri her zaman uygulanmamis olsa da ¢ok degerlidir. Bat1
toplumunun ancak 19. yiizy1l sonunda ulasabildigi temel ilkeler Islam hukukunda ¢ok daha
onceleri uygulanmistir. Mahktimlar toplum disina itilmis, tekrar su¢ isleme potansiyelini
kaybetmemis kisiler olarak degil, sugun zararlarinin farkina varmis ya da 1slah edilmis kisiler
olarak hapisten ¢ikmalidir.

Bunun yaninda modern hukukun, 19. yiizyilm ikinci yarisindan itibaren Islam
hukukunda uygulanan miiebbet hapsi 6rnek aldigi sdylenmektedir (Yilmaz, 2001: 572).

Ebu Hanife’nin, cinayet zanlist olan birinin yapmasi gerektigi halde yemin etmemesi
durumunda kisinin sugsuzlugu hakkinda yemin edinceye veya sug fiilini isledigi kabul
goriinceye kadar hapsedilmesini sdyleyen goriisii, davanin sonuglanmasini saglayan ve zayif

delillere dayanarak hiikiim verilmesini 6nleyen niteliktedir (Bardakoglu, 1997: 57).
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Caydiricilik; genellikle sugun 6nlenmesini amaglayan cezanin gerekgelendirilmesiyle
karakterize edilmektedir. Bu bakimdan, ¢ogu zaman cezalandirmanin gerekgesi oldugu
sdylenen cezalandirma teorisiyle ¢elistigi diisiiniilebilir. Ancak Islam hukukunda cezanin
caydirici yoniiniin taninmast, diger hukuklardan daha derin ve giicliidiir. Aslinda caydiricilik
cezalarin en onemli gerekgesi olarak kabul edilmektedir. Gegmise atifta bulunan hapis
cezasinda ve sug teskil eden olaylar referans noktasi olarak alinir (Rabi’u, 2016: 68). Hapis
uygulamasi i¢in ge¢gmis ¢ok dnemli bir ¢ikis noktasidir. Cilinkii Kur’an’da acik bir sekilde
yer almayisi, siinnetten baglamak iizere ge¢gmise gitmeyi gerektirmektedir.

Hapsin ne derece vazgegilemez uygulama olduguna dair ¢ok sayida ornek vermek
miimkiindiir. Zira adaleti saglayan yani1 oldukca agir basmaktadir. Ornegin Hz. Ali
doneminde kadilik yapan Kadi Sureyh, bir kisiye kefil olan oglu Abdullah’1 o kisinin
kagmasi iizerine hapsederek hapishaneye kendisi yemek tasimig, hapsettigi bir su¢lunun
serbest birakilmasi igin haber génderen valinin talebini de geri gevirmistir (Akarsu, 2018:
69-70). Olaydan anlasilacag1 iizere, Kadi’nin oglu, kefil oldugu kisi kaginca borglu
durumuna diismiis ve borgluya yapilacak uygulama kendisine yapilmistir. Hukukun
magduru koruma giicli mevki ve makam ayirt etmeksizin islemektedir.

Suglu kim olursa olsun cezanin kesinlikle uygulanacak oldugunun bilinmesi ve
adaletin gecikmeden yerine gelmesi caydiricilikta bir hayli etkilidir. Imam Serahsi, Hz.
Omer’in Eb( Musa el-Es’ari’ye génderdigi mektupta gecen, “Yargi meclisinde insanlar1 esit
tut” ifadesine dayanarak mahkemenin huzuruna gelen dil, din, 1tk fark etmeksizin herkese
esit davranilmasinin gerekliligini belirtmektedir. Hakimin taraflara esit davranmasi; bakisi,
yonelis, mimik hareketleri, mesafe bakimindan kendi makamina uzakligi gibi her tiirlii
hareketinde, hitabinda esitligi korumakla yiikiimlii olmasi olarak agiklanmaktadir (Aslan,
2014: 533).

Insan dogasinda kétiiliik gordiigii kimsenin cezasini bulma istegi ve ona kars1 kin gibi
kotii duygular besleme egilimi bulunmaktadir. Bu durumda hukuka giivenmeli ve beserin
istedigi cezai tatmini ona vermelidir. Dolayisiyla cezalandirma bir amag¢ degil, Islam’in
hedefledigi gayelerin gergeklesmesini ve korunmasini saglayan bir aractir (Uslu, 2015a:
122-123). Sug ve cezay1 ¢ok ayrintili bir sekilde ele alan Islam hukuku, insanin dogustan
sahip oldugu haklar1 kabul eder ve temel hak ve 6zgiirliikleri garanti altina alir. Bu baglamda,
s0z konusu haklarin hem magdur hem de mahkim i¢in gerekli olduguna isaret eder (Hanay,

2019: 266).

50



Hz. Peygamber tarafindan uygulanmaya baslanan isldm’a bagli ceza hukukunda nass
ve mii¢tehitlerin ictihadindan anlasildigi sekliyle asil amag kisinin sug islemesini engellemek
ve magdurun, sugluya verilen cezadan tatmin olmasini saglamaktir. Bunun sonucunda
bireylerin ilahi emirlere karsi gelmesi engellenecek, kanunlara uyma konusunda baski
olusturulacak, toplumsal diizen saglanip devamliligi garanti altina alinacaktir.

Islam hukukunda hapis cezasinin asli bir ceza olmadig1 halde toplumsal diizeni koruma
konusundaki 6nemi Orneklerle sabittir. Tarih icinde ¢ikar ugruna kullanildigi goriilse de
bunu hiikiim veren yoneticileri baglayan bir kuralsizlik olarak gérmek gerekmektedir.

Islam hukukunu benimseyen Osmanli toplumunda da bireylerin haklar1 yarg
araciligiyla teminat altina alinmis, suglu oldugu diisiiniilen kisi, sugu sabit goriilmedikge ehl-
i orf tarafindan cezalandirilamamis, sanik mahkemeye gelmekten imtina etmedikge iskence
etmemek suretiyle mahkemeye zorla getirilmesinde sakinca goriilmemis ve hig¢ kimsenin
yargicin bilgisi disinda hapsedilmesine izin verilmemistir (Aslan, 2014: 535).

Sugluya verilen ceza digerlerinin ayni sugu islemesini engelleyecektir. "Ceza, fiilden
once islemeye mani, fiilden sonra da tekrarina manidir" ifadesi, Kur'an't Kerim'de de agik ve
dolayli sekilde ifade edilen cezalarin yaptirim giiciine vurgu yapmaktadir (Uslu, 2015a: 122-
123).

Hapsin caydiric1 yontem olmasi, esi benzeri olmayan tedbirlerin uygulanmasindan
kaynaklanmaktadir. Ayrica ceza olarak hapisten bahsedildiginde bunun da en biiyiik
gayesinin 1slah oldugu akla geldiginde, magdur ve toplumu korumanin yani sira mahkiimun
icindeki glinahsiz kisiyle bag kurma 6n goriisii tasidigi da sOylenebilir

Hapishaneler konusunda Islaim’a ve hukuka uygun olarak yapilan diizenlemeler,
cezanin intikam i¢in degil caydiriciliginin dnemsendiginin bir gdstergesidir. Zira mahkim
hapishanede konforlu bir yagsam siirmese de tamamen insanlik dis1 muamele gérmeyecek,
yeniden sug¢ islemesini miimkiin kilacak her seyi ortadan kaldiran bir ortamda olacaktir.
Ornegin kaynaklarda tedbir amacli hapse atilan kisiler ve adi suglular kadilara ait
hapishanelerde, devlet otoritesine ve kamu diizenine karst agir su¢ isleyenlerin ise idari
hapishanelerde ya da halifeye ait hapishanelerde tutulduguna dair ifadeler yer almaktadir
(Bardakoglu, 1997: 61).

Suglularin  birbirini  etkileme potansiyeli gbz oOnilinde bulunduruldugu igin
hapishanelerin giivenlik seviyeleri de buna gore diizenlenmektedir. Adi suglular ve agir
suglular, gengler ve yaglilar, birbirini etkileme potansiyeline sahip olanlarin farkli

mekanlarda tutulduguna dair bilgiler mevcuttur. Islam hukukc¢u ve yéneticilerin hapsi bir

51



1slah unsuru olarak gordiigiiniin ve bu goriisiin lizerinde tutarli bir sekilde durduklaria dair
bagka veriler de bulunmaktadir.

Islam hukukunda faili bilinmeyen cinayetlerde olaym gergeklestigi bolge sakinlerine
ifade vermeyi reddetmeleri halinde zorlayici bir tedbir olarak hapis cezasi uygulanabilir
(Bardakoglu, 1997: 59). Dolayisiyla sahitligin mithim bir mertebe oldugu insanlara
hatirlatilmakta, toplumsal diizenin yiirlimesinde her ferdin {izerine diisen sorumlulugu yerine
getirmesi gerektigi 6n goriilmektedir. Hapis fikri, kisilerin baskiyla da olsa gérevlerini yerine
getirmelerini saglamaktadir.

Mahktmlara tévbe hakki da verilerek, Allah katinda affedilenin beseri hayatta da
affedilebilecegi ifade edilmistir. Bu tekrar su¢ islememe agisindan miithimdir. Hapis
sonrasinda mahpus olmus kisinin iade-i itibar1 6nemlidir. Bunun ger¢ceklesmemesi halinde
hapislik hali devam ediyormus gibi olur. Hz. Peygamber’in “glinahindan tévbe eden, hig
giinah islememis gibidir” buyrugu islam toplumunun affediciligini gdsterir (Uyanik, 2017a:
333)

Islam hukukunda dengenin &nemli bir unsurdur. Allah tarafindan islenen suca gére
cezalar belirlenmis, af ise tesvik edilmistir. Bu siirece, magdurun (alacakli, davaci) ve
yakinlarinin da dahil olmasi, yarginin hem seffafligin1 hem de kisilere verdigi giivenceyi
kanitlar. Kur’an’da “Kétiiliigiin cezas1 da misli bir kotiiliiktiir, (ona denk bir cezadir); fakat
her kim affedip 1slah ederse onun da ecri Allah’a aittir. O, asla zalimleri sevmez.” (Stra
42/40) buyrulmaktadir. Hz. Peygamber de Islam toplumuna su¢ davranislarmi ve hatayi
affetmeyi tavsiye ederek “Allah affeden bir kulun ancak izzetini (serefini), artirir”
buyurmaktadir (Rengber, 2017: 61).

Ozellikle giiniimiiz cezai uygulamalarindan yola ¢ikarak, modern hukukun uyguladig
hapis cezasiyla kiyaslandiginda Islam hukukundaki hapis cezasinin caydirict yaninin ¢ok
daha fazla oldugu goriilmiistiir. Modern insan hapis cezasini eylemlerinin karsiligi olan bir
yaptirim olarak gérmekte, cogunlukla bunun igsel ve ruhani hesaplagsmasina girmemektedir.
Hatta bu cezanin paraya gevriliyor olusu, belirli yil altinda hapiste yatmak zorunda
kalmamasi1 gibi caydiriciliktan uzak yaklasimlar, modern hapis cezasimi ciddi anlamda
sorgulanmasina sebep olmaktadir. Islam hukukundaki hapis cezasi ise, insanlarm Allah
katinda kendini affettirmeleri gerektigi konusunda insanlar1 diisiinceye sevk etmektedir.

Kisi hapsedildiginde, toplum tarafindan ciddi bir dislanma i¢ine girmektedir. Bu
dislanma, potansiyel suglular i¢in tam bir 6rnek teskil etmektedir. Modern donemlerde ise

alian hapis cezasini kiginin i¢inde bulundugu sosyal ¢evre dahi duymamaktadir. Ancak ¢ok
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bliyiik suclar duyulmaktadir. Modern hukukta sug potansiyeli yiiksek olan kisinin toplumdan
tecrit edilmesi veya alikonulmasi da s6z konusu degildir.

Islam hukukunun gelisimine bakildiginda hapis cezasmnin ihtiyati tedbir olarak
uygulanmasina daha sicak bakildig goriilmiistiir. Klasik fikih literatiiriinden yola ¢ikarak bu
hapis seklinin yaygin olarak uygulandigi anlagilmaktadir. Ayrica konu literatiirde ayrintili
ve kapsayici sekilde islenmistir. Dolayisiyla sosyal refah ve gilivenlik agisindan
koruyuculugu yiiksek bir uygulama olarak goriilmiistiir.

Hapishanelerde mahktimlarla ilgilenilmesi ve diizenli olarak dini sohbet etkinlikleri
diizenlenmesi de Onemlidir. Bu sohbetlerin titizlikle segilecek konulari, kisilerin tovbe
etmeleri ve pismanlik duygularini yasamalar1 agisindan onemlidir. Giiniimiizde oldukga
yaygin bir goriis halini almaya baglayan “yanima kar kaldr” fikri olugsmamali, yetkililer bu
fikrin 6niline gecebilmek i¢in her yolu denemelidir.

Caydirici cezalar da toplumda sug oranini azaltacaktir.

5.2. Oliim Cezasmin Islim Hukukundaki Yeri ve Caydiriciik Boyutu

Tarihin farkli donemlerinde ve ¢esitli medeniyetlerde 6liim cezasi, hem adaletin
saglanmas1 hem de suglarin 6nlenmesi agisindan dnemli bir yaptirim olarak uygulanmustir.
Ozellikle en agir suglarin karsihgi olarak degerlendirilen bu ceza tiirii, toplumlarmn
giivenligini koruma amaci tasimis ve bu yoniiyle ciddi etik ve hukuki tartismalara konu
olmustur (Aydin, 2015: 45).

Islam ceza hukuku baglaminda 6liim cezasi, belirli sug tipleri i¢in Kur’an-1 Kerim ve
Hz. Peygamber’in uygulamalar ¢ercevesinde mesruiyet kazanmistir. Bu kapsamda 6lim
cezasi, yalnizca bir cezalandirma araci degil; aynt zamanda sugu Onleme islevi goren
caydirict bir unsur olarak kabul edilir. Islam hukukunda bu tiir yaptirimlar 6zellikle "kisas"
ve "hadd" suglar1 i¢in ongoriilmiistiir. Kisas cezasi, 6zellikle kasten adam 6ldiirme fiillerine
karsilik olarak uygulanmakta ve magdurun yakinlarina hem adaletin tesisi hem de toplum
diizeninin korunmasi agisindan bir teminat sunmaktadir (Karaman, 2013: 61).

Kur’an’da yer alan “Ey akil sahipleri! Kisasta sizin i¢in hayat vardir” (Bakara, 2/179)
ayeti, 0lim cezasmin sadece cezai bir karsilik degil, ayn1 zamanda toplumun genelini
korumaya yonelik bir tedbir oldugunu ortaya koymaktadir. Bu ayet, hukuki anlamda
caydiricilik ilkesinin dini referanslar baglaminda da temellendirilebilecegini gostermektedir

(Aydin, 2015: 49).
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Modern dénemde, bir¢ok Islam iilkesinde dahi &liim cezasmin etkinligi ve
uygulanabilirligi hakkinda gesitli tartismalar giindeme gelmistir. Istatistiksel olarak bu
cezanin sug oranlarini diisiiriip diistirmedigi hususunda kesin verilerin olmamasi, hukukcular
arasinda farkli goriislerin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Ancak islam hukukunda temel
amaglardan biri olan "su¢un onlenmesi" ilkesi, 6lim cezasinin varligini mesrulastiran en
onemli gerekgelerden biri olarak yerini korumaktadir (Karaman, 2013: 65).

Bazi Islam hukukculari, adam 6ldiirme gibi agir suclar karsisinda uygulanan 6liim
cezasinin, maktuliin hakkini tam olarak iade edemeyecegini, ¢linkii maktuliin geri
getirilemeyecegini ifade etmektedir. Bununla birlikte, verilen cezanin, topluma yonelik bir
mesaj tagidigl ve benzer suclarin islenmesini onleme isleviyle toplumda giiven duygusunu
pekistirdigi vurgulanmaktadir. Bu anlamda, cezalandirmanin amaci1 sadece failin
cezalandirilmas: degil, ayn1 zamanda diger bireylerin benzer fiillerden sakindirilmasidir
(Aydin, 2015: 53).

Bu anlayis, klasik Islam diisiincesinde toplum ve birey iliskisinin dengelenmesi
acisindan da metaforik anlatimlarla desteklenmistir. Ornegin, kangren olmus bir uzvun tiim
bedenin sagligi icin kesilmesi gerektigi yoniindeki benzetme, suca meyilli bireylerin
toplumun biitiinliigiinii tehdit ettigi durumlarda, bu kisilere kars1 agir yaptirimlarin gerekli
olabilecegi fikrini simgeler. Bu bakis agis1, "zarar-1 ammi def etmek icin zarar-1 hass ihtiyar
olunur" prensibiyle de uyum i¢indedir. Yani toplumsal zararin dnlenmesi i¢in bireysel bir
kayba katlanmak, islam hukuk diisiincesinde mesru goriilmiistiir. (Karaman, 2013: 70).

Oliim cezasi, 1s1Am hukukunda sadece cezalandirma degil, ayn1 zamanda toplumsal
diizeni koruma ve caydiriciligl saglama amaciyla sekillenmis 6nemli bir miieyyidedir. Her
ne kadar ¢agdas hukuk sistemlerinde bu cezanin uygulanabilirligi tartisilsa da, Islam ceza
hukukunda bireysel adalet kadar toplumsal giivenligin de esas alindigi1 goriilmektedir. Bu
yoniiyle, oliim cezas1 giiniimiizde de Islam hukukunun temel ilkeleri g¢ercevesinde

tartisilmaya devam etmektedir.

5.3. Zina Cezasinda Caydiricihik

Zina, bireysel ahlaki zedelemesinin yaninda toplumun temel yapisini tehdit eden bir
fiil olarak degerlendirilmis ve pek ¢ok hukuk sisteminde cezai yaptirimlara tabi tutulmustur.
Islam hukukunda bu sucun karsihigi acik sekilde belirtilmistir. Kur’an-1 Kerim’de soyle
buyrulmaktadir: "Zina eden kadin ve erkekten her birine yiiz celde vurun; Allah'a ve ahiret

giiniine inaniyorsaniz, Allah'm dininde (hiikiimlerini uygularken) onlara aciyacaginiz
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tutmasin. Miiminlerden bir grup da onlara uygulanan cezaya sahit olsun" (Nur, 24:2). Bu
ayet yalnizca fiziki bir ceza dngérmekle kalmaz, ayni zamanda cezanin kamusal olarak
infazin1 vurgular. Buradaki amag, yalnizca faile ceza vermek degil, ayn1 zamanda toplumun
genelinde caydirict bir etki olusturmaktir. Zinanin cezasmin kamu 6niinde infaz edilmesi,
sucun sadece bireye degil, topluma karsi da islendigi diislincesine dayanir (Koksal, 2007:
152).

Insan, sosyal bir varlik olarak baskalarmin yargilarina karsi duyarlidir. Bu baglamda
bireyin sug¢tan uzak durmasinda sadece cezanin fiziksel boyutu degil, toplum tarafindan
dislanma, ayiplanma gibi psikolojik faktorler de rol oynar. Toplumun bir davranisi
ayiplamasi, birey tizerinde cezadan daha fazla etki yaratabilir (Durkheim, 1994: 88).

Bu nedenle zina cezasinin kamusal infazi, bireyde utang ve dislanma korkusu
olusturarak caydiriciligi pekistirir. Modern hukuk sistemlerinde fiziksel cezalarin yerini
rehabilite edici yaptirimlar almis olsa da, geleneksel sistemlerde cezalarin caydiricilik
amaciyla sembolik olarak toplum 6niinde uygulanmasi, su¢un 6nlenmesinde 6nemli bir arag

olarak goriilmektedir.

5.4. Hirsizhik Cezasinda Caydiricihk: Modern Ve Islami Yaklasimlar

Toplum diizeninin korunmast ve miilkiyet hakkinin giivence altina alinmasi, hem
modern hukuk sistemlerinin hem de dini normlarin ortak hedefleri arasinda yer almaktadir.
Ozellikle hirsizlik sucu, sadece bireyin malvarhigina degil, ayn1 zamanda toplumun genel
giiven duygusuna da zarar veren bir eylem olarak degerlendirilir. Bu baglamda, cezanin
caydiriciligi, sucun tekrarini engelleme ve potansiyel suclulart davraniglarindan vazgegirme
isleviyle one ¢ikar (Beccaria, 1764/2009: 115).

Islam hukukunda hirsizlik sucuna verilen el kesme cezasi, bu sugun dnlenmesine
yonelik oldukca sert ve dikkat ¢ekici bir tedbirdir. Kur’an-1 Kerim’de yer alan "Hirsizlik
yapan erkek ve kadinin ellerini kesin" (Maide, 5/38) ayeti, hirsizligin toplum nezdindeki
ciddiyetini ve caydiriciligin 6nemini ortaya koyar. Ancak bu cezanin uygulanmasi i¢in belirli
sartlarin olugsmasi1 gerekmektedir (Karaman, 2010: 42). Bu sartlar, adaletin tesis edilmesini
ve cezalarin keyfi sekilde uygulanmasinin 6niine gegmeyi hedefler.

Bu sartlar arasinda ¢alinan malin belirli bir degerin {izerinde olmasi, malin giivenli bir
yerden alinmig olmasi, failin akil sagligi yerinde ve ergenlik ¢agima ulasmis olmasi gibi

kriterler yer almaktadir. Ayrica sucun herhangi bir zorlama, aclik ya da zaruret hali gibi
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istisnai durumlarda islenmemis olmas1 da dikkate alinir. Bu sartlar, cezalandirmada adaletin
saglanmasi kadar, bireyin temel haklarinin ve onurunun korunmasi yoniinden de énemlidir.

Dolayisiyla, el kesme cezasi Islam ceza hukukunda nihai bir miieyyide olarak yer
almakta, ancak uygulanmasi olduk¢a dar bir c¢erceveye baglanmaktadir. Boylece hem
miilkiyet haklarinin korunmasi hem de adaletin tesisi amaglanmaktadir. S6z konusu cezanin
bu sekilde sinirlandirilmasi, Islam hukukunun hem cezalandirmada hakkaniyeti esas almasi
hem de sosyal adaleti g6z oOniinde bulundurmasi acisindan 6nem arz eder. Ayrica bu
yaklasim, Islam hukukunun sadece normatif degil, ayn1 zamanda toplumsal gerceklikleri
dikkate alan dinamik bir yapiya sahip oldugunu gostermektedir.

Giliniimiizde hirsizlik, teknolojinin gelismesiyle farkli boyutlara ulagsmistir. Kredi karti
dolandiriciligy, internet tizerinden kimlik hirsizlig1 ve dijital veri ihlalleri gibi yeni sug tiirleri,
klasik ceza uygulamalarmin yetersiz kaldigi alanlar olusturmustur (Wall, 2007: 88).
Suglularin sabikali olmasina ragmen ayni sugu tekrar islemesi, ceza sisteminin etkinliginin
sorgulanmasina neden olmaktadir. Nitekim ceza hukukunun temel amaglarindan biri olan
genel ve 6zel caydiriciligin saglanamamasi, toplumda adalete olan giliveni sarsmakta ve
sugun yayginlagsmasina yol agabilmektedir (Tonry, 2011: 73).

Hirsizlik sugu, tarihsel siiregte bireyin miilkiyet hakkina yonelik dogrudan bir tehdit
olarak degerlendirilmis ve dzellikle Islam ceza hukukunda bu fiile kars1 oldukga caydirici
yaptirimlar ongoriilmiistiir. EI kesme cezasi, bu sugun toplumsal diizen iizerindeki yikici
etkisini ortadan kaldirmaya yonelik ciddi bir tedbir olarak konumlandirilmis; ancak s6z
konusu cezanin uygulanabilmesi i¢in bir¢ok hukuki ve ahlaki sartin bir arada bulunmasi
zorunlu kilmmustir. Bu durum, Islam hukukunun adalet ve hakkaniyet ilkelerini 6n planda
tuttugunu gostermektedir.

Ote yandan giiniimiizde hirsizlik kavrami, teknolojinin gelismesiyle birlikte maddi
esyalarin calinmasinin Gtesine gecerek dijital kimliklerin, kisisel verilerin ve sanal
varliklarin hedef alindig1 karmasik bir yapiya biirlinmiistiir. Kredi kart1 sahtekarliklar, siber
dolandiriciliklar ve veri ihlalleri gibi ¢agdas sug tipleri, geleneksel ceza sistemlerinin
siirlarint zorlamakta; mevcut diizenlemelerin caydiriciligint ve islevselligini tartismaya
actk hale getirmektedir. Ayrica, suglularin ceza almalarina ragmen aym fiilleri
tekrarlamalari, cezalarin 1slah edici ve dnleyici etkisinin sinirl kaldigini ortaya koymaktadir.

Bu baglamda, hem klasik hem de modern hukuk sistemlerinin, caydiricilik ile
toplumsal adaleti birlikte saglayacak sekilde yeniden degerlendirilmesi gerekliligi ortaya

cikmaktadir. Islam ceza hukukunun temel ilkeleri olan adalet, denge ve merhamet; giiniimiiz
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hukuk sistemlerine esin kaynagi olabilecek etik ve normatif bir temel sunmaktadir. Bununla
birlikte, dijital cagin getirdigi yeni sug tiirleri karsisinda hem hukuki altyapinin hem de cezai
mekanizmalarin giincellenmesi, toplumsal giivenin yeniden tesis edilmesi agisindan hayati

bir 6neme sahiptir.

5.5. Bor¢ Cezasinda Caydiricihk: Islimi Ve Modern Hukuk Yaklasimlari

Borg, hem Islam hukukunda hem de modern hukuk sistemlerinde énemli bir hukuki
iliskiyi temsil eder. Hem alacaklilarin haklarini giivence altina almak hem de borgluyu
O0deme ylikiimliiliigiine zorlamak amaciyla diizenlenen bu iliski, her iki hukuk sisteminde de
cesitli yaptirrmlarla desteklenmistir. is1am hukukunda, bor¢lunun 6deme yapmadig1 takdirde
cezai yaptirimlar devreye girer ve bu yaptirimlar, bor¢luyu 6deme yapmaya zorlamak igin
tasarlanmigtir.  Ozellikle borglunun hapisle cezalandirilmasi, bir tiir teminat olarak
degerlendirilir. Borglu, borcunu 6deyerek hapis cezasindan kurtulabilir (Karaman, 2010:
112).

Islam hukukunda borg, bir nevi teminat olarak kabul edilir; zira alacaklinmn haklar
garanti altina almmis olur. Bor¢lu, borcunu 6dememesi durumunda, hapis cezasina
carptirilabilir. Bu durum, borg¢lunun, borcunu 6deme yapmadig: takdirde sadece mali
yiikiimliiliiglinti degil, ayn1 zamanda 6zgiirliigiinii de kaybetme riskini tagir. Boylece borglu,
hapis yatmamak i¢in borcu karsiliginda verecek parasi ya da mali varsa 6deme yapmak
zorunda kalir. Ancak burada 6nemli olan, hapsin bir ceza olarak degil, bor¢luyu 6deme
yapmaya zorlayici bir tedbir olarak uygulanmasidir. Bu da bor¢lunun, hapis cezasina girip
kurtulmak gibi bir diisiinceye sevk edilmesini engeller. Dolayisiyla, bor¢lunun cezai
yaptirimlar karsisinda aldig: kararlar, bor¢lu tizerindeki caydiricilik etkisini artirir. Ayrica,
bu durum, kisilerin dolandiricilik yapmalarim1 engelleyecek ve hak aramalarim
kolaylastiracak bir mekanizma olusturur. Ispat yiikiimliiliigiiniin alacaklida olmasi ise,
iftiranin 6niine gececek 6nemli bir engel olarak 6ne ¢ikar.

Miktar1 ne olursa olsun bor¢ konusunda dngdriilen hapis cezasi, toplumsal ve ticari
etik agisindan biiyiik bir 6neme sahiptir. Bu durum, hukukun diizenini saglama ve emniyeti
temin etme konusundaki 6nemini vurgular (Bardakoglu, 1997: 58). Ancak giiniimiiz modern
hukuk sistemlerinde, alacak davalarinin uzun siire¢lerde sonug¢landigi ve bor¢lunun borcunu
O0demesi i¢in hapis cezasi uygulamasinin nadiren gorildiigii bir gergeklik s6z konusudur
(Pekdemir, 2014: 131). Modern hukukta, bor¢lu sadece evraklarla kanitlanabildigi ve mali

giicli yeterli oldugu siirece borcunu 6demekle yiikiimlii tutulur. Hapis cezasi ise, borcun
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O0denmesi i¢in bir yaptirim olarak uygulanmaz. Bu baglamda, modern hukukta borg, daha
cok sahis ile sorumluluk meselesi olarak degerlendirilir ve borglunun hapisle
cezalandirilmas1 miimkiin degildir (Giinay, 2000: 45).

Subhi el-Mahmasani, bor¢lu oldugu halde deme yapmayan kisinin hapse atilmasini;
“ticari islerinde ve alacaklilara karsi sorumsuzca davraniglari aligkanlik haline getirmis
borglularin, alacaklilara karsi bu sorumsuzca davraniglarim1 bertaraf etmek ve toplumda
giiven ortamini olusturmak igin onlar1 hapsetmek sadece bir tercih degil, bilakis adaleti
korumak, kamu ¢ikarlarimi gézetmek ve 6deme imkani olan borglularin bor¢ 6demelerini
saglamak i¢in ayni zamanda da bir zorunluluktur. Zira imkani oldugu halde alacaklinin
hakkini vermeyen kimselerin, insanlarin mallarini ¢alan ve hile yapan kisilerden bir farki
yoktur.” seklinde yorumlamaktadir (Mahmasani, 1983: 515-516) (akt. Uyanik, 2017b: 144-
145).

Modern hukuk sistemlerinde ise, bor¢luya hapis cezasi verilmemesi, bor¢lunun 6deme
yapmaktan ka¢inmasina zemin hazirlamaktadir. Alacakli ve borglu arasindaki davalar uzun
stirebilir ve bu siireg, caydiriciligi zayiflatir. Bu durum, bor¢luyu 6deme konusunda harekete
gecirecek etkili bir cezanin yoklugu ile sonuglanir. Modern hukukta bor¢lunun
cezalandirilmasi yerine, alacaklinin haklarin1 arama siirecine odaklanilmaktadir (Smith,
2015: 157). Bununla birlikte, bor¢lu {izerinde caydirici bir etki yaratacak alternatif yasal

diizenlemelerin olup olmadig1 sorgulanmalidir.
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6. SONUC

Toplum diizenini saglamak amaciyla tarih boyunca farkli donem ve medeniyetlerde
cesitli ceza yontemleri gelistirilmistir. Bu yontemlerden biri olan hapis, bireyin 6zglirliiglini
sinirlayan ve onu sosyal hayattan gecici olarak izole eden bir uygulamadir. Sucluyu topluma
yeniden kazandirmayi amaclayan bu ceza tiirli, zamanla farkli cografyalarda c¢esitli
bigimlerde karsimiza ¢ikmustir.

Islam tarihinde hapis cezasi, baslangigta asli bir ceza degilken, 6zellikle Hz. Omer
doneminden itibaren daha sistematik bir hale gelmistir. Ilk dénemlerde suclular mescit, ev,
kuyu gibi gecici alanlarda tutulurken, sonrasinda bu amagcla 6zel yapilar insa edilmistir. Hz.
Ali doneminde ise, ilk defa tastan yapilmis kalic1 bir hapishane kurulmustur. Bu gelismelerle
birlikte, hapis cezas1 Islam cografyasinda kurumsal bir yapiya biiriinmeye baslamistir.

Kur’an-1 Kerim’de agikg¢a hapis cezasina dair bir hilkiim yer almasa da, dolayli baz1
anlatimlarla bu ceza tiirliniin mesruluguna isaret eden olaylar mevcuttur. Hz. Peygamber’in
uygulamalarinda da hapis cezasinin smirli ve daha c¢ok tedbir niteliginde oldugu
goriilmektedir. Fakat ilerleyen donemlerde, sugun tiiriine ve niteligine gore bu ceza sekli
daha yaygin kullanilmaya baglanmustir.

Islam hukukunda suglar genel olarak “had”, “kisas” ve “ta‘zir” olmak iizere ii¢ gruba
ayrilir. Hapis cezasi ise ta‘zir kapsamina giren ve hakimin takdirine birakilan bir yaptirim
tiiridiir. Bu baglamda, hapis cezas1 sadece adi suglarda degil, kamu diizenini tehdit eden
durumlarda da kullanilabilir hale gelmistir.

Osmanl1 Devleti, ilk donemlerinde hapis cezasina mesafeli yaklasmis, suglulara
genellikle siirgiin ya da kiirek cezasi gibi farkli yaptirnmlar uygulamistir. Ancak zaman
icinde devletin gelisimiyle birlikte hapishane sistemi de yayginlagsmis ve cezai yaptirimlar
arasinda yerini almistir. Mahktimlar, kalelerde veya adalarda cezalarini gekmis, cezanin sekli
ve siiresi suga gore farklilik gostermistir.

Islam hukukgular1, hapis cezasinin uygulanmasi sirasinda mahkiimun haklarina dikkat
edilmesi gerektigini vurgulamiglardir. EbG Yisuf’un donemin Abbasi halifesi Harun Resid’e
sundugu Oneriler, bu konuda 6nemli bir yere sahiptir. Ona gore mahkGmlarin yiyecek,
barinma, ibadet gibi temel ihtiyaglar1 saglanmali, iskence kesinlikle yasaklanmalidir. Ayrica
suclu ile sugsuz ayrimi net yapilmali, adalet mekanizmasi geciktirilmeden islemelidir.

Suclarin 6nlenmesinde toplumsal yardimlasma ve toplumsal kontrol, énemli bir yer
tutar. Islam toplumunda, fertlerin yalniz birakilmamasi, onlara hem maddi hem de manevi

destek sunulmasi gerektigi vurgulanir. Islam’da toplumsal baglar ¢ok giicliidiir ve fertlerin
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toplumla birlikte hareket etmeleri tesvik edilir. Ornegin, namaz gibi bir ibadet, yalnizca
bireysel degil, toplumsal bir eylem olarak kilinir. Cemaatle kilinan namaz, fert olarak kilinan
namazdan daha faziletli kabul edilir. Bu, toplumsal yardimlagma ve ortak bir sorumlulugun,
bireysel eylemlerden ¢ok daha fazla anlam tasidigmi gosterir. Islim’da birey yalniz
birakilmaz, toplumun her bir ferdi bir arada hareket etmeli, birbirine destek olmalidir.
Toplumda sug islenmesinin 6niine gecilmesinde de bu dayanismanin 6nemi biiytiktiir.

Islam hukukunda, caydiricilik kavrami da temel bir yer tutar. Hem Kur’an-1 Kerim’de
hem de Hz. Peygamber (sav.)'in hadislerinde, su¢lulara karsi belirli bir caydiric1 yaklasim
sergilenmistir. Is]Am’in cezalandirma sisteminde caydiricilik, yalmzca ceza ile degil, ayni
zamanda adaletin saglanmas1 ve toplumsal diizenin korunmasi amacin1 giider. Bu baglamda,
cezalarin sahsiligi, su¢ ve ceza arasindaki denge, adalet ilkelerinin gozetilmesi gibi temel
ilkeler Islam hukukunun erken dénemlerinden itibaren belirginlesmistir. Ozellikle, bir
kisinin suglulugu ispat edilinceye kadar masum sayilmasi, ceza kanununun ge¢mise etkili
olmamas1 gibi modern bat1 hukukunun daha ge¢ benimsedigi bazi ilkeler, islam hukukunun
temel taglaridir.

Islam hukukunda cezalarin uygulanmasi, toplumsal diizenin saglanmasi ve bireylerin
1slah edilmesi amacim tasir. Caydiricilik yalnizea sugluya yonelik degil, tiim toplumu
koruma ve bireyleri sugtan uzak tutma amaci glider. Hapis cezasi, suglularin topluma
kazandirilmasi adina 6nemli bir arag olsa da, caydiriciligin saglanmasinda en etkili yollarin
basinda, cezalarin yalnizca sugluyu cezalandirmak degil, toplumun genel ahlaki yapisin
giiclendirmek oldugu goriiliir. Toplumda adaletin saglanmasi, bireylerin ahlaki ve dini
degerlerle donatilmasi sug oranlarini azaltmada 6nemli bir rol oynar.

Ozellikle giiniimiizde sug oranlarindaki artis ve bunun yarattig1 huzursuzluk, adaletin
saglanmamasi durumunda toplumlar1 tehdit etmektedir. Binlerce insanin canini
kaybetmesine ve milyonlarca insanin malim1 yitirmesine yol acan su¢ dalgasinin hizini
kesmek, ancak etkili bir caydiricilik stratejisiyle miimkiin olabilir. Adalet, 6zellikle ilahi
adalet, toplumu koruma ve diizeni saglama adina temel bir ilkedir. Adaletin g6z ard1 edildigi
ve suclularin hak etmedikleri haklarin korundugu bir toplumda kaos, huzursuzluk ve
mutsuzluk kaginilmaz olacaktir.

Islam hukuku, suglarin ve suglularin cezalandirilmasinda toplumsal diizenin
korunmasini ve bireysel 1slah1 temel alir. Toplumun huzuru ve giivenligi, ancak adaletin
etkin bir sekilde uygulanmasiyla saglanabilir. isldm’m &nerdigi ceza yontemleri, yalnizca

cezalandirma degil, ayn1 zamanda toplumu koruma, bireyleri egitme ve toplumsal
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dayanigsmayi tesvik etme amaci tasir. Bu, suglarin 6nlenmesi i¢in ¢ok daha etkili ve uzun
vadeli bir ¢oziim sunar. Adaletin saglanmasi, toplumsal huzurun temelini olusturur ve bu,
sadece bireysel suglularin cezalandirilmasiyla degil, tim toplumun egitim ve

bilin¢lendirilmesiyle miimkiin olur.
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