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ISLAM HUKUKUNA GORE KRiPTO PARA BiRIMININ PARA OLMA
KEYFIYETI: BITCOIN ORNEGI

Kripto Para Birimi ve ilk 6rnegi olan Bitcoin, teknolojinin finans ile birlesmesi
ile geleneksel ddeme sistemlerine alternatif olarak ortaya g¢ikan, kisiler aras1 merkezi
olmayan ve altyapis1 Blockchain sistemine dayanan elektronik para sistemidir. Bitcoin
kullanicilarina islemlerinde hizli transfer ve diisilk maliyet avantajlari sunmaktadir.
Bununla birlikte merkezi olmayan yapisi, yasalara ve diizenlemelere tabi olmamasi,
kullanicilarin  anonim olarak hesaplarin1 agabilmeleri ve islem yapabilmeleri,
degerindeki asir1 oynaklik, illegal islerin finansmaninda kullanilmasi ve siber saldirilara

acik olmasi gibi riskleri icinde barindirmaktadir.

Bitcoin, geleneksel para sisteminden farkli olarak merkezsiz oldugu ve farkli
avantaj ve riskler barindirdig1 icin iktisat¢ilarin ve islam hukukcularmnin tartismalarinm

odak noktasi haline gelmistir. Bu minvalde iktisat¢ilarin Bitcoin hakkindaki goriisleri



dikkate alnarak Isldm hukukgularinin konu ile ilgili yaklasimlari irdelenmis ve
Bitcoin’in islam hukukuna gore para olma keyfiyeti farkli acilardan degerlendirilmistir.
Miisliimanlarin on dort asirlik ilmi birikimi, yeni ortaya ¢ikan para ¢esitleri konusundaki

modern tartismalara 6nemli katki sunmaktadir.

Islam hukukgularinin Bitcoin hakkinda olumsuz ve olumlu yaklasimin yaninda
Bitcoin hakkinda temkinli davranilmasinin daha uygun oldugu yaklagimi da mevcuttur.
Olumsuz yaklagima sahip olanlar, Bitcoin’in para olmadig1 gibi mal olma sartlarin1 da
yerine getirmedigini savunmaktadir. Olumlu yaklagima sahip olanlarin bazilarina gore
Bitcoin dijital bir degerdir, digerlerine gore ise paradir. Bitcoin’in bir dijital deger ifade
ettigi, fakat simdilik paranin fonksiyonlarini icra etmedigi bilgisi O6ne ¢ikmaktadir.
Bununla birlikte Bitcoin sisteminin barindirdigi risklerin bir sonucu olarak kullanicilarin
servetinin haksiz kazang veya kayip ile sonuglanabilecegi i¢in sistemin sunacag artilar
hakkinda arastirma yapilmasi uygun goriilmiis, fakat islem yapma konusunda temkinli

davranilmasinin en uygun tavir oldugu sonucuna varilmstir.

Anahtar kelimeler: Kripto Para Birimi, Bitcoin, Para, Islam Hukukunda Para, Para

Cesitleri
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THE STATUS OF CRYPTO CURRENCY AS A MONETARY UNIT
ACCORDING TO ISLAMIC LAW (THE CASE OF BITCOIN)

Crypto Currency, and Bitcoin, which is the first type of this new currency unit, is
an electronic interpersonal system that does not have a specific center, and its
infrastructure is based on the Blockchain System, which emerged as an alternative to the
traditional payment systems with the merger of technology and finance. Bitcoin offers
its users fast money transfer and low cost advantages. However, its decentralized
structure that emerged as a result of the merger of technology and finance hosts risks
like not being subject to laws and regulations, users being able to open anonymous
accounts and make transactions in this way, excessive fluctuations in its value, its being

used in financing illegal businesses, and being vulnerable to cyber attacks.

Bitcoin has become the focal point of discussions between economists and

Islamic Law Specialists because -unlike the traditional monetary system- it is

vii



decentralized, and has different advantages and risks. In this respect, the approaches of
Islamic Law Specialists were examined by considering the viewpoints of economists
about Bitcoin, and the status of it in being accepted as a monetary unit according to
Islamic Law was evaluated from different perspectives. Fourteen centuries of the
accumulated knowledge of Muslims is contributing at a significant deal to the modern

discussions on emerging currency types.

In addition to the negative and positive approaches of Islamic Law Specialists
about Bitcoin, there is also an approach which advises that it is more proper to be
cautious about Bitcoin. Those who have negative perspectives argue that Bitcoin is not
actual money, nor does it meet the requirements for being a commodity. For some who
have positive arguments, Bitcoin is a digital value; and for others, it is money. It has
been determined that Bitcoin represents a digital value; however, for now, it does not
cover the functions of actual money. However, as a result of the risks hosted by the
Bitcoin System, it was considered proper to examine the pros of the system as the wealth
of the users may result in underserved gains or losses; however, it was also concluded
that having a cautious attitude towards making transactions would be the most

appropriate approach.

Key Words: Crypto-Currency, Bitcoin, Money, Money in Islamic Law, Types of
Money
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ONSOZ

Islam hukuku (fikih ilmi), kisinin, hayatimn biitiin alanlarim kapsayan ve her
faaliyeti ile ilgilenen bir ilim dalidir. Bu faaliyetlerden biri de hi¢ stiphesiz kisinin
iktisadi hayatinda énemli bir yere sahip olan paradir. Bu nedenle Islam hukukunda da
para, ortaya ¢ikisindan giintimiize kadar olan cegsitleri ve degisimi ile giiniin sartlari ve

ihtiyaglart ¢ergevesinde farkl agilardan ele alinarak tartisilmustir.

Kiiresel veya ulusal ticari iligkilerin yogun oldugu giiniimiizde, saglam para
arayislart giderek artmaktadir. Teknolojinin finans sektériinde kullanilmasiyla birlikte
vayginlagan elektronik paranin yamnda merkezi bir kuruma bagh olmayan Kripto Para
Birimi ortaya ¢ikmis ve boylece para kavrami hakkindaki tartismalar farkl bir boyut
kazanmistir. Bu cercevede paranin mahiyet ve fonksiyonlarinin dogru anlasilabilmesi
icin devlet merkezli anlayisin otesine ¢ikilarak genis bir perspektiften bakilmasi

gerektigi dile getirilmeye baslanmuistir.

Bitcoin, Kripto Para Birimi nin ilk 6rnegi olmasindan dolay: tartismalarin odak
noktast haline gelmistir. Iktisatcilar gibi Islam Hukukcular: tarafindan da Bitcoin’in
para kavramina girip girmedigi tartisilmaktadir. Tezimizde konunun iktisatla i¢ ice
olmasindan dolay! Bitcoin’in para olma keyfiyeti iktisadi acidan ele alinmis ve Islim

hukuku agisindan degerlendirilmesi yapilmistir.

Bitcoin’in Islam hukukuna gore para olabilirliginin tahlil edildigi tez ¢calismamin
tamamlanmasini  nasip eden Allah’a hamd olsun. Tez konusunun segiminden
tamamlanmasina kadar maddi ve manevi desteklerini esirgemeyen degerli aileme,
arkadaslarima ve tezimin her asamasinda engin tecriibelerini aktarmada coémert
davranan basta danisman hocam Prof. Dr. Ali Kaya’ya ve tdiger hocalarima

stikranlarimi sunmayt bir borg¢ bilirim.
Furkan Shaban

Bursa /2019
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GIRIS
A. ARASTIRMA KONUSU VE iCERIiGi

Para, iktisadi ve giinliik hayatin 6nemli ve ayrilmaz bir pargasidir. Paranin tarihi ise
cok eskilere dayanmaktadir. Giiniimiize kadar para olarak kullanilan nesnelerde, ihtiyaglara ve
teknolojideki gelismelere bagl olarak bir¢ok degisiklikler olmustur. Her degisim, i¢inde farkl
siirecler ve tartismalar barindirmaktadir. Giinlimiizde teknolojinin finans sektoriinde
yayginlagmas1 ve ticari iligkilerin yogun olmasi ile mevcut para sistemindeki sorunlari
gidermek icin alternatif olarak Kripto Para Birimi’nin ortaya ¢ikmasi, para kavrami ve

cesitleri hakkindaki tartigmalari bagka bir noktaya tagimistir.

Kripto Para Birimi kisiler arasinda merkezi olmayan elektronik para sistemidir. ilk
ornegi Bitcoin’dir. Altyapr sistemi ise Blockchain sistemdir. Bitcoin’in KPB’nin ilk 6rnegi
olmasi, tartigmalarin odak noktasi haline gelmesine sebeptir. Bu cercevede calismamizda,
Islam hukukcularinin ve iktisatcilarin konu ile ilgili goriisleri dikkate alinarak Bitcoin’in

Islam hukuku agisindan degerlendirilmistir.

Tezimizin igerigi dort boliimden olusur. Calismamiz, Kripto Para Biriminin ilk 6rnegi
olan Bitcoin’in daha iyi anlasilmasi i¢in para kavraminin iktisadi agidan analizi ile baslar.
Calismamizin ilk boliimii olan “Iktisadi A¢idan Para Kavrammin Analizi”’nde paranin tanimu,

fonksiyonlari, 6zellikleri, ¢esitleri ve standard1 ele alinmistir.

Ikinci béliimde ise “Kripto Para Birimi: Bitcoin Ornegi” bashg: altinda Kripto Para
Birimi’nin tanimlarina ve ¢esitlerine yer verilir. Ardindan Kripto Para Birimi’nin ilk 6rnegi
olan Bitcoin’in tanimina, iiretimine (Blockchain ve madencilik), tedaviiliine, risklerine ve

faydalarina deginilmistir.

Calismamizin “Islam’da Para” adli iigiincii boliimiinde Islam dininin paraya bakis1 ele
almmistir. Oncelikle IslAm’in paraya, iktisatcilardan farkli olarak yiikledigi anlama yer
verilmistir. Ardindan Islam’a gore parada gerekli olan unsurlarin neler olmasi ve hangi
unsurlarin bulunmamasi gerektigi hususlarina deginilmistir. Ug boliimde edinilen bilginin ve

olusan altyapinin, yeni ortaya ¢ikan Kripto Para Birimi’nin ilk 6rnegi olan Bitcoin’in



anlasilmasmmi ve Isldm hukukuna gore hangi agilardan daha isabetli bir sekilde tahlil

edilmesini saglar.

“Islam Hukukuna Gére Bitcoin’in Para Olma Keyfiyeti” isimli dordiincii ve son
béliimde Bitcoin bircok acidan degerlendirilmistir. Oncelikle isldm hukukgularinin Bitcoin
hakkindaki goriigleri ve temel dayanaklar1 arastirilmigtir. Bu goriislerin hangi delillerden
kaynaklandig1 arastirilmis ve bu goriislerin degerlendirilmesi yapilmigtir. Ardindan Bitcoin,
paranin tanimi, fonksiyonlar1 ve c¢esitleri bakimindan irdelenmistir. Paranin cesitleri
basliginda, merkezsiz bir sistem sunan Bitcoin’in Islam’da paranin merkezi bir kuruma bagh
olup olmamasi hususu tahlil edilmistir. Daha sonra Bitcoin’in sistemi, Islim’a gére parada
bulunmasi (miitekavvim mal ve semen vasfi) ve bulunmamasi (faiz, cehalet, kumar ve garar)
gereken unsurlar acisindan incelenmis ve Mekasidu’s-Seri’a (Islim Hukuku Gayeleri)
perspektifinden degerlendirilmistir. Son olarak da Bitcoin’in para olma durumu, Islam iktisad:

ve finansinin ilkeleri ¢er¢evesinde tahlil edilmistir.

B. ARASTIRMA KAYNAKLARI VE METODU

Literatiir taramas1 yontemini kullandigimiz bu calismanin kaynakgasi para ile ilgili
genel kitaplardan, Kripto Para Birimi ile ilgili raporlardan ve iktisatgilarin ve Islam
hukukgularmmin makalelerinden olusur. Bu ¢alismamizda ilgili verilerin ¢ogu, elde

edebildigimiz Ingilizce, Arapca ve Tiirkce kaynaklardan derlenmistir.

Bitcoin’in daha iyi anlasilmasi icin tiimevarim metodu ile para kavram iktisat ve
Islam hukuku agisindan ilgili kaynakgalara basvurulup incelenmis ve konu hakkinda ulasilan
bilgilerden yola ¢ikarak Islim hukukunda parada olmasi veya olmamasi gereken unsurlar,
ozellikler tespit edilmistir. Calismamizin ana konusu olan Bitcoin hakkinda da farkl
kurumlarmn raporlart incelenmistir. Tiimdengelim metodu kullanilarak ise Isldim hukukuna
gore para ile ilgili tespit edilen genel ilkeleri ve farkli agilardan Bitcoin’in para olup

olmadiginin degerlendirmesi yapilmistir.
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1.PARA KAVRAMININANALIZI

1.1. PARANIN TANIMI

Paranin tanimi, iktisadi durum ve teknolojinin degisip gelismesiyle birlikte zaman ve
sartlara gore farklilik arz etmistir. Para hakkinda, iktisat¢ilar arasinda goriis birligi
olmamakla® birlikte, para kavraminin iki farkli anlami ihtiva ettigine dair genel bir goriis
vardir. Para, soyut anlamda bir hesap birimi ya da degisim ve deger Sl¢iisli olmasiyla bir tiir
ortak payda oOzelligi tagimakta olup, tim diger mal ve hizmetlerin degisim degerini
belirlemektedir. Somut anlamda ise para, hesap biriminin bir karsiligidir. Somut ile
kastedilen, mutlaka fiziksel bigimde olmas1 degil, paranin el degistirme yeteneginin ve bir

arzinin olmasidir.?

Paranin fonksiyon ve Ozellikleri on plana c¢ikarilarak hakkinda bir¢ok tanim
yapilmistir. Nitekim bazi tanimlarda paranin miibadele araci fonksiyonu vurgulanmakla?
birlikte asli fonksiyon olmasi nedeniyle hem miibadele ve hem de deger 6l¢iisii araci olma
0zelligini beraber dile getiren tanimlar vardir.* Baz1 tanimlarda ise paranin, devletin ve kamu
otoritesi tarafindan kabuliiniin 6nemli oldugu’® ve insanlarin refah diizeyini artiran bir deger
oldugu® belirtilmektedir. Genel olarak insanlarin para olarak kabul ettigi’ ve paranin yapmasi
gereken gorevleri yapan her degerin® para oldugu ifade edilebilir. Nitekim Avrupa Merkez
Bankasi’nin para tanim1 hakkindaki ¢alisma raporunda, “bir arag, eger yoklugunda toplumsal
olarak faydali ticaretin ger¢eklesmesini durdurursa o sey paradir”® seklindeki tanimin

yukaridaki tanimlar1 kapsadigi sdylenebilir.

!'lker Parasiz, Para Teorisi ve Politikast, 3. bs., Bursa: Ezgi Yaynlari, 2012, ss. 9-10.

2 {lker Parasiz, Modern Para Teorisi, 1. bs., Bursa: Ezgi Yaymlar1, 1998, ss. 3-4.

3 Walter Teessier Newlyn, Theory Of Money, 2. bs., London: Oxford University Press, 1971, s. 1; Miikerrem
Hig, Para, Kredi ve Fiyatlar, Erzurum: Atatiirk Universitesi Yayinlari, 1971, s. 4.

4 Sabri Orman v.dgr., Para, Faiz ve Islam, 3. bs., Istanbul: Ensar Yayinlari, 2015, s. 11; Sadun Aren, Istihdam
Para ve Iktisadi Politika, 7. bs., Ankara: Savas Yaynlari, 1984, s. 95.

> Lugman Nurhisam, “Bitcoin: Islamic Law Perspective”, Qudus International Journal of Islamic Studies, c. 5,
sy. 2 (2017), s. 86.

6 Richard G. Lipsey v.dgr., Economics, 9. bs., New York: Harper & Row Pub., 1990, s. 638.

7 Parasiz, Para Teorisi ve Politikasi, s. 5.

8 {lker Parasiz, Para Ekonomisi, 1. bs., Ankara: Dogan Yayinlari, 1978, s. 14.

9 Cornelia Holthausen, Cyril Monnet, “Money and Payments: A Modern Perspective”, Yazili, Almanya:
European Central Bank, 06.2003, s. 14, https://www.ecb.europa.eu/pub/pdf/scpwps/ecbwp245.pdf.
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Hukuk literatiiriinde paranin 6deme araci fonksiyonu 6n plana ¢ikmaktadir.’ Ciinkii
borglar hukukundaki bir¢ok islem (satis, kira, hizmet bedeli vb.) paranin 6deme fonksiyonu
ile ilgilidir. Nitekim para i¢in, “bor¢ verenle bor¢ alan arasindaki iligkiyi belirginlestiren

99 11 ¢¢

$€Y

madenden yapilmis Odeme araci

bir devlet tarafindan tedaviile ¢ikarilmis, iizerinde itibari degeri yazili, kagit veya
”12 ve “mal ve hizmet satin alimlarinda ya da borg

O0demelerinde herkesge kabul edilen herhangi bir sey’™*® gibi tanimlar yapilmaktadir.

1.2. PARANIN FONKSiYONLARI

Paranin ne oldugu konusunda insanlarin goriislerini birgok etken etkilemektedir. En
onemli etken insanlarin parasal araca giivenmesidir. Para, sadece metal veya kagit gibi fiziki
varlig1 olan bir nesneli ifade etmemektedir. Giivenin, inancin yazilmis halidir. Giiven de
paranin, fonksiyonlarini ve 6zelliklerini icra etmesiyle kazanilmaktadir. Elektronik ¢agda ise

her seyin de para yerine gegebilecegi iddia edilmektedir.™

Insanlarin  miibadelelerinde para olarak kullandiklar1 sey hakkinda giivenin
saglanmasi, onun yerine getirdigi fonksiyonlar ile gerceklesmektedir. * “Paranin
fonksiyonlar1” terimi, 6deme araglarinin kullanildig1 amaclar ve ekonomiye yaptigi hizmetleri

ifade etmektedir.'®

Para, asli fonksiyonlar1 olan deger'’ él¢iisii, miibadele araci, tasarruf araci ve borg
odeme araci ile iktisat politikast aract olma gibi modern fonksiyonlart icra etmektedir.
Paranin asli fonksiyonu ise deger ol¢iisii olmasidir. Parali ekonomiye gegcmeden once trampa
usulliniin  zorluklarin1 gidermek igin ortak emtia olarak tayin edilen hesap parasi *®
kullanilmigtir. Bu donemde paranin deger Olclisii olma fonksiyonu diger fonksiyonlara

nazaran nispeten miistakil olarak islendigi soylenebilir.

10 Selahattin Sulhi Tekinay, Sermet Akman, Haluk Burcuoglu, Bor¢lar Hukuku, 7. bs., Istanbul: Filiz Kitabevi,
1993, ss. 771-72.

! Ferguson Niall, Paramn Yiikselisi Diinya Finansal Tarihi, gev. Baris Pala, 1. bs., Istanbul: Yap1 Kredi
Yaymlari, 2011, s. 29.

12 Mehmet Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozligii, 1. bs., Istanbul: Ragbet Yayinlar1, 1998, s. 376.

13 [Iker Parasiz, Para, Banka ve Finansal Piyasalar, 3. bs., Bursa: Haset Yaynlar1, 1985, s. 3.

14 Niall, Parammn Yiikselisi Diinya Finansal Tarihi, s. 29.

15 Parasiz, Para Teorisi ve Politikasi, s. 5.

¢ Feridun Ergin, Para Politikast, 1. bs., Istanbul: Fakiilteler Yayinlar1, 1975, s. 30.

17 Deger: Bir seyin dnemini belirtmeye yarayan soyut 6l¢ii, kiymet. Kisinin isteyen, ihtiya¢ duyan bir varlik
olarak nesne ile olan baglantisinda belirten sey (Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozligii, s. 72.). J.
Robinson’a gore ise deger, iktisattaki en biiyiik metafizik kavramlardan bir tanesidir. Sadece bir fiyat degildir,
fiyatlarin olugsmasini agiklayan bir seydir. iktisatcilar degerin tayininde kullanma degeri ve miibadele degeri diye
ikiye ayirarak incelemeye baslamislar ve bu konu farkli ekollerin dogmasinda 6nemli rol oynamustir.

18 Hesap para kavrami hakkinda daha detayl bilgi i¢in bkz. “Paranin Ortaya Cikisi ve Cesitleri” baslhiginda.
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Deger o6lgiisli, mal ve hizmetlerin degerini ve fiyatlarin1 6lgmektedir. Ayn1 zamanda
mal varliginin ve borglarin hesaplanmasinda kolaylik saglamaktadir. Sadece deger OSlgiisii
olarak para, tipki santimetre, gram, litre gibi diisiiniilmelidir.*® Boylece her bir malin bagka bir
mal cinsinden degerini belirlemek yerine, her bir mal ve hizmetin para ile dlgiilen fiyatinin
belirlenmesi miimkiin olmaktadir.?® Paranin deger 6lgiisii fonksiyonunun énemini anlamak
i¢in trampa usuliiniin zorluklarini bilmek yeterli olacaktir.?* Ayrica paranin degerinin istikrarl

olmasi, paranin biitiin fonksiyonlarini tam olarak icra etmesini etkiledigi soylenebilir.??

Paranin biitiin miibadelelerde ortak ve standart 6l¢ek olma 6zelligi, toplumun iktisat ile
ilgili hususlarin1 son derece kolaylastirmakta yani, sosyal fayda saglamaktadir.?®* Paranin
deger Olciisii olma fonksiyonuyla, bir malin veya hizmetin ne kadar para karsiliginda el
degistirecegi anlagilmaktadir. Mal ve hizmetlerdeki fiyatlarin degismesiyle paranin alim giicii

de degismektedir.

Paranin tam anlamiyla fonksiyonlarin1 yerine getirmesinin esas sartlarindan biri alim
giiclindeki goreceli istikrardir. Altin paranin alim giicli altinin kiymetindeki duruma gore
degisir. Kagit paralarda ise degerini etkileyen nedenler daha fazladir. Nedenlerden biri
paranin kendi degerinin enflasyon nedeniyle sabit olmamasidir. Boylece paranin deger 6lciisii

olarak mitkemmel olmadig1 ifade edilmektedir.

Paranin sadece deger Olgiisii olarak kullanilmasi ¢ok nadirdir. Deger Ol¢iisi olmasi
bakimindan para, bir tiir miibadele aracidir. Paranin deger 6l¢iisii islevinin bir miibadele
vasitast islevinden ayri1 oldugunu bilmek onemlidir. Cilinkii para, miibadele vasitasi olarak
gorev yapmakla birlikte fiziksel varligi olmayan bir deger Ol¢li birimi olarak da
diistiniilebilir. 2 Nitekim paranin asli fonksiyonlarindan biri miibadele (degisim) araci
olmasidir. Bazi iktisatcilar paranin miibadele araci olmasini, paranin temel fonksiyonu olarak
kabul etmektedirler.”® Paranin kiymet 6l¢iisii ve miibadele araci fonksiyonu, trampa usulii alis-
verislerin getirdigi zorluklarin asilmasinda biyiikk katki saglamistir. 2 Para, iiretim ve

tiiketimde bizzat kullanilmamakta?®’ bir sey almak yahut tiiketmek istenildiginde kullaniimakta

19 Parasiz, Para Teorisi ve Politikasi, s. 5.

20 Robert Glenn Hubbard, Money, The Financial System, And The Economy, 6. bs., Londra: Pearson Education,
2008, s. 15.

2 M. Hanifi Aslan, Para Teorisi ve Politikast, 1. bs., Bursa: Alfa Aktiiel Yayimnlari, 2009, ss. 60-61.

22 Zeynel Dinler, Iktisada Giris, 6. bs., Bursa: Ekin Kitabevi Yaynlari, 2000, s. 357.

23 Ergin, Para Politikast, s. 30.

% Parasiz, Para Teorisi ve Politikasi, s. 6.

% Ergin, Para Politikast, s. 30.

26 Aren, Istihdam Para ve Iktisadi Politika, ss. 98-99.

27 Adam Smith, Uluslarin Zenginligi 1I, gev. Metin Saltoglu, Ankara: Palme Yayincilik, 2011, s. 3.

6



ve bdylece paranin miibadele araci fonksiyonunu icra ettigi ortaya ¢ikmaktadir. Nitekim para

olarak kabul edilen seyin biitiin mallarin alisverisinde kullanilabilmesi gerekmektedir.?®

Para, satin alma giicliniin semboliidiir. Hemen veya ileri bir tarihte miibadelenin
yapilmasini saglayan likiditedir. Fakat bir maddenin miibadele araci olarak kullanilmasi,
sadece temsil ettigi satin alma giiciine bagh degildir. Giiven ve aliskanlik da paralarin gecerli
olmasinda rol oynayabilir.? Bir paranin iyi para olabilmesi igin, alis-verislerde aracilik
etmeye yetecek kadar bol, fakat asir1 derecede enflasyona yol agmayacak kadar da ¢ok
olmamasi gerekir. Miktar1 kit ve ¢ogaltilmasi ¢ok zor olan bir para, miibadele olma gorevini
yerine getiremeyecegi gibi, miibadelelerde herkes tarafindan kabul edilme vasfini da
kaybedebilir. Birim bagina uygun bir fiyat seklinde paranin miktarinin ayarli olmasi bu

yiizden 6nemlidir.*

Paranin tgiincii asli fonksiyonu tasarruf (deger biriktirme) araci olmasidir.?*Para
biriktirmenin deger biriktirme®? anlamina gelmesi, paranin servet olarak da talep edilmesini
saglamigtir. 3 Paranin tasarruf araci olmasi, miibadele ve deger Olglisii araci olma
fonksiyonundan dogan tali bir netice oldugu sdylenebilir. Diger servet biriktirme araglarindan
fark: ise likidite farkidir. Giiniimiizde hisse senedi, gayrimenkul vb. mali yatirim araglarinin
da deger biriktirme araci olarak kullanildig1 gériilmektedir. Ancak bu tiir araclarin paraya gore
likiditeleri azdir ve satilmasi ya da degistirilmesi halinde zarar etme durumu séz konusu

olabilmektedir.?*

Nitekim para, kendisi gibi kiymet deposu olan aktifler arasinda miibadele araci olarak
hizmet goren tek aktiftir.*® Burada 6nemli olan, fiyatlarin goreceli olarak istikrarli olmasidir.
Ciinkii fiyatlardaki artis, paranin satin alma giiciinii diisiirecektir. Fiyatlarin siirekli degismesi,
paranin deger biriktirme fonksiyonunu zayiflatmaktadir. Tasinmasi ve saklanmasi daha kolay
olan kagit paralar, diger tasarruf araglarina gore daha avantajli géziikmektedir. Fakat kagit
paranin degeri hizli bir sekilde inisli ¢ikigli olmasi ihtimali nedeniyle, glinlimiiz insanlar1

degisik tasarruf yollar1 aramaktadirlar. Klasik iktisatcilar, paray1 sadece deger Olgiisii ve

28 Paul Dalziel, Money, Credit and Price Stability, London: Routledge Pub., 2001, s. 17.

2 Ergin, Para Politikast, s. 30.

30 Parasiz, Para Ekonomisi, s. 9.

31 Giilsiin Giirkan Yay, Para ve Finans Teori ve Politika, 1. bs., Istanbul: istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari,
2012, s.9.

32 Sadun Aren, Yiiz Soruda Para ve Para Politikasi, 1. bs., Istanbul: Gergek Yaymevi, 1984, s. 9.

33 Parasiz, Para Ekonomisi, s. 10.

3 Ahmet el-Haseni, Fikhi ve Iktisadi A¢idan Islim da Para, ¢ev. Adem Esen, Istanbul: iz Yayinlari, 1996, s. 27.
35 Aslan, Para Teorisi ve Politikast, ss. 62-63.



miibadele araci olarak disiindiikleri i¢in kiymet biriktirme vasfini ihmal etmislerdir. Bu
ylizden para meselelerinde daha c¢ok, paranin kiymetini (miibadele vasitasi olma vasfini)
incelemislerdir.?* Modern para teorilerinde ise bu fonksiyon kabul gormiis ve bazi iktisatgilar

tarafindan asli fonksiyon olarak kabul edilmistir.*”

Paranin fonksiyonlarindan bir digeri de bor¢ 6deme (deger odiin¢ alma veya
borclanma) araci olmasidir. Para, kendisiyle borcun 6dendigi ve miieccel alig-verislerin
kiymetlerini gdsteren bir Ol¢lidiir. Tiim insanlar tarafindan kabul gérmiis ve degeri olan bir
arac oldugu i¢in bu fonksiyonu icra etmektedir. Bu fonksiyonun ger¢geklesmesi piyasada, satin
alma giiclindeki istikrarin olmasi ile yapilabilir. Aksi takdirde paranin satin alma giiciindeki
degiskenlik, ya bor¢ verene ya da bor¢ alana haksiz kazang olarak veya kaybedisle

sonu¢lanmaktadir.’”®

Para, 6zellikle tinlii iktisat¢1 John M. Keynes’ten sonra, iktisatcilarin yeni goriisler ileri
siirmesinden dolay1 yeni fonksiyonlar kazanmstir.>® Nitekim Keynes’in de benimsedigi ve
onciiliik ettigi goriise gore paranin diger bir fonksiyonu iktisat politikas1 araci olmasidir.
Iktisat politika arac1 fonksiyonu, para politikas1 kavramu ile iliskilidir. Para politikas1, devletin
para hakkinda aldig1 karar ve yaptigi uygulamalara denir. Devlet, para politikalariyla
ekonomiyi yonlendirmekte, istihdam ve milli gelir diizeyi iizerinde degisim yaratmaktadir.*°
Nitekim devletler, sikke basimina (madeni para doneminde) farkli bicimlerde miidahale
ederek paranin iktisat politikasi araci olmasindan gelir saglamislardir. Glinlimiizde ise Merkez
Bankalar: araciliiyla piyasaya siirlilen para miktari, faiz oranlar1 ve déviz kurlar1 gibi degisik
yontemlerle ekonomiyi yonlendirmeye yonelik faaliyetlerde bulunulmaktadir. Paranin iktisat
politikas1 aract olmasi ile asli fonksiyonlar arasinda bir paralellik olmadig1 belirtilmelidir.**
Fakat sosyolojik agidan bakildiginda kapitalist sistemde para, insanlar arasinda bir itibar
gostergesi olup sahibi icin bir kudret kaynagi islevi gérmektedir. Paranin bir niifuz araci
olmas1 yoniiyle paray1 ve krediyi kontrol edenlerin, siyasi, iktisadi ve kiiltiirel hayat1 kismen

etkileyebilme potansiyeline sahip olduklari sdylenebilir.

Tarihe bakildiginda cesitli degerlerin (emtia para, metal para vs.) ve teknolojinin

gelismesiyle maddi olmayan seylerin (kaydi para vs.) para gibi fonksiyonel olarak

36 Aren, Istihdam Para ve Iktisadi Politika, s. 97.

37 Miikerrem Hig, Para Teorisi, 2. bs., Istanbul: Sermet Yayinlar1, 1973, s. 1.
38 el-Haseni, Fikhi ve Iktisadi Acidan Isldm’da Para, s. 31.

3 Aslan, Para Teorisi ve Politikasi, s. 63.

40 Dinler, Iktisada Giris, s. 384.

4 Hig, Para Teorisi, s. 1.



kullanildigina sahit olunur. Bundan dolay1 paranin fonksiyonlarini her seferinde yerine getiren

(maddi veya maddi olmayan) degerlerin para tarifine girebilecegi sdylenebilir.*?

1.3. PARANIN OZELLIiKLERI

Para, fonksiyonlarini icra edebilmesi i¢in bazi 6zelliklere sahip olmasi gerekir. Paranin
fiziki, iktisadi ve hukuki ozellikleri birbiriyle i¢ igedir. Paranin 6zellikleri, parali ekonomi
doneminin baslamasina kadar toplumun uygulamalarina gore, parali ekonomiden sonra ise
yaziya aktarilan kurallara gore belirlenmistir. Baz1 6zellikler biitiin paralar1 kapsamakla

birlikte bazilar1 belirli para ¢esitlerini kapsamaktadir.

Paranin en 6nemli 6zelliklerinden biri insanlar tarafindan genel kabul gormesidir.
Genel kabul gormesiyle para, toplumdaki biitiin mallarin ticaretinde kullanilmasi saglanir
olmustur.® Giiniimiiz para sisteminde ise para, devlet denetimi ve garantisi ile bir deger
kazanmaktadir. Fakat bu sistem i¢inde bazi1 donemlerde insanlar tarafindan genel kabul géren
seyler de (Almanya’da kisa bir donem sigaranin para olarak kullanilmasi) para olarak kabul

edilmigtir.*

Paranin diger bir 6zelligi kiiciik degerlere béliinebilmesidir.*> Paranin deger ifade
etmesi ve asli fonksiyonu olarak deger Olgiisii olmasi1 géz oOniinde alindiginda, istenilen
miktarda hizmet ve mal satin almayr miimkiin kilacak derecede kiiciik degerlere
boliinebilmesi gerekmektedir. Bu 6zelligi itibariyle para, farkli degerler ihtiva eden mallarin

miibadelesini kolaylastirmaktadir.

Paranin kolay tasinabilir, aktarilabilir olmas1 gerekir.*® Trampa usuliinde mallarin
taginmast ve aktarilmasi birgok zorlugu barindirmaktaydi. Bu yiizden nakdi miibadeleye
gecilmigtir. Ayrica altin veya giimiislin transferlerinde giivenlik sorunlar1 bulundugu gibi,
giiniimiizde de biiyilkk miktarda paranin aktarilmasi, sorunlar dogurmaktadir. Paranin
nakledilmesinin kolaylagsmasi i¢in bankacilik sisteminde bankalar aras1 ve hesaplar arasinda
para transferleri yapilabilmektedir. Teknolojinin ilerlemesiyle para transferinin daha hizli

olmasi i¢in ¢aligmalar bulunmaktadir.

Paranin bir diger 6zelligi de dayamkh olmasidir ve bu, paranin taklit edilememesini

ifade etmektedir. Bu 0zellik, paranin piyasadaki gilivenini ve degerinin istikrarim

Yage.,s. 2.

® Fikhi A¢idan Finans ve Altin Islemleri, 1. bs., Istanbul: Ensar Yayinlari, 2012, s. 33.

* David Begg v.dgr., Economics, 11. bs., Ingiltere: McGraw-Hill Education, 2014, ss. 696-97.
45 Erol Manisali, [ktisada Giris, Genisletilmis Yeni Basim Istanbul: Der Yayinevi, 1998, s. 188.
46 a.yer.



saglamaktadir. ¥ Giinlimiiz ekonomi sisteminde ise sahte paraya karsi kanuni cezalar
belirlenmistir. Ayrica paralarin iizerine kolayca taklit edilmeyecek isaretler konulmaktadir.
Bu, devletin para hususunda denetimi saglamasi agisindan 6nemli bir 6zelliktir. Devletin
haricinde paranin kolaylikla bagkalar1 tarafindan taklit edilmesi para hakkinda giiven kaybina

yol agmakta ve degerinin kaybedilmesine neden olmaktadir.

Paray1 degerli kilan bir baska 6zellik paranin nadir olmasidir. Paranin nadir olmast
icin ise tedaviiliiniin kontrol altinda olmasi1 gerekmektedir. Paranin kontrolsiiz bir sekilde
siirekli artmasi paranin degerinin diismesine ve satin alma giiciinlin diismesine neden
olmaktadir. Para, degerini korudugu siirece satin alma giicli degismemekte ve paranin toplum
icerisinde genel kabulii ve kullanim1 artmaktadir. Daha onceleri degerli madenler para olarak
kullanilmis, onlar1 bulmak ve para sekline getirmek i¢in emek sarf edilmistir. Giinlimiiz para
sisteminde ise paranin basiminda emek daha azdir. Altin ve giimiis bu 6zelliklere sahip
oldugu i¢in tarihte uzun bir donem para olarak kullanilmistir. Boylece paranin nadir olmasi

degerinin korumasini saglar.

Paray1 trampadan ayiran 6zelliklerden biri simirsiz siiriim giiciine sahip olmasidir.*®
Her miibadele i¢in yeni para basimi ve devlete agir bir yiik olmamasi i¢in bu ozellik

Onemlidir.

1.4. PARANIN ORTAYA CIKISI VE CESITLERI

Biitiin isimlerin kendisine Ogretilmesini konu edinen ayetten hareketle parayr ilk
kullananin Hz. Adem oldugunu savunan goriisler®® olsa da, iktisat tarihgileri ilk donemlerde
bireylerin alis verisi trampa usulii ile gergeklestirdikleri, paranin ise daha sonra kesfedildigini
belirtmektedirler.®® Yine iktisatgilar ilk ¢aglarda ticari faaliyetlerin oldukg¢a gelismis olmasina
ragmen miibadelelerde yiizyillarca para kullanilmamis oldugunu sdéylemektedirler.>* Paranin
kullanilmadig1 donemlerde, mallarin veya hizmetlerin miibadelesi karsilikli faydaya dayali
degisimini ifade eden trampa usulii ile yapilmaktaydi. Fakat trampada, mallarin degerleri
birbirine denk olmamalar1 yani deger Olgiisii fonksiyonunu tam icra edemediginden dolay1
haksizliklara neden olmaktaydi. Bu zorluklar1 gidermek icin ortak deger ol¢iisii olan bir mal

belirlenmistir. Bu mala gore de diger mallarin deger Olgiisii ortaya konmustur. Bu sekilde

47 Burhan Zihni Sanus, Para Ekonomisi, 1. bs., Istanbul: Istanbul Matbaacilik, 1955, ss. 157-59.

48 Feridun Ergin, Para Siyaseti, 2. bs., Istanbul: Istanbul Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Yayinlari, 1969, s. 27.
49 Riafat Uslu, “Islam Hukukunda Para Birimleri”, Isldmi Arastirmalar Dergisi, c. 1, sy. 25 (2014), s. 29.

3 Vildan Serin, Para Politikast, Istanbul: Fatih Yayinevi Matbaasi, 1987, ss. 25-26.

5! Ergin, Para Politikasi, s. 19.
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hesap parast yontemi ortaya ¢ikmustir ki,>> o da, yer ve bolgeye gore bigak, tiitiin vs. gibi
emtia mallardan meydana gelmektedir. Hesap parasi olarak fonksiyon icra eden mal, esasen
soyut bir 6l¢ili birimidir.>® Miibadele arac1 olmadig1 gibi tasarruf araci da degildir. Onun islevi
miibadele edilen mallarin degerinin hesaplanmasini saglamaktir.

Para olgusu, diinyanin degisik bolgelerinde degisik sekillerde ortaya ¢ikip gelismistir.
Para olarak kullanilan mallar da bolgeden bdlgeye farkliliklar gostermekle beraber, bunlardan
bazilar1 6ne ¢ikarak yaygin bir sekilde kullanilmis ve paranin sonraki donemlerdeki gelisimini

etkilemistir.>

1.4.1. Emtia Para

Paranin gelisim siirecine bakildiginda gliniimiizdeki paraya en ¢ok benzeyen emtia
paradir. Tuz, deri, tiitiin vs. gibi “emtia para” disinda en ¢ok kullanilan madeni para, kendi 6z
kiymetini temsil etmekte olup esit degerde satin alma giicline sahip olan metallerdir.>® En
meshur tiirleri altin ve giimiistiir. Bu iki metalin 6zlerinden kaynaklanan bir cazibeye sahip
olmasinin nedeni, dayanikli, boliinebilen, para olarak kullanilmasini saglayacak kadar ¢cok ve
kiymetinin azalmamasi i¢in nadir olmasi gibi 6zelliklerdir.>® Bu yiizden uzun zaman altin ve
giimiis paranin zaman iginde fek metal (sadece altin veya glimiis), ¢ift metal (altin ve glimiisiin
beraber) gibi farkli sistemlerde kullanildigi goriilmektedir. 1914 yilina kadar bu metaller

madeni para olarak tedaviilde kalmiglardir.

1.4.2. Temsili Para

Altin ve giimiisiin transferlerinin zor olmasi ve para olarak basildiginda katki
maddelerinin eklenmesiyle degerini kaybetmesi gibi nedenlerden dolay1r zamanla “temsili
para” kullanilmaya baglanmistir. Istenildiginde altin ve giimiise cevrilebilecek para ¢esidine
temsili para denir. Bir baska ifade ile “emtia destekli para” da denilmektedir. Bu paralara
“banknotlar” 6rnek verilebilir. Sarraflar tarafindan temsili paralarin altin ve glimiis paralarla
degistirilmesi islemi uzun zaman devam etmistir. Bu donemlerde sarraflar halkin elindeki
altin ve giimiis paralar1 alarak karsiliginda banknot denilen paralarla degistirmislerdir. Bir
diger temsili para Ornegi altin ve giimiis sertifikalardir. Sertifika tlizerinde belirtilen (altin

veya giimiis) tutarin karsiligi bankalarda mevcuttu ve kullanicilar istediklerinde sertifikada

32 Ergin, Para Siyaseti, s. 22.

33 Feridun Ergin, Para ve Faiz Teorileri, 2. bs., Istanbul: Bata Yayinlar1, 1983, s. 13.

4 Ergin, Para Politikast, s. 23.

55 Paul A. Samuelson, [ktisat, cev. Y. Demirgil, 6. bs., Ankara: Mentes Kitapevi, 1965, s. 58.

6 George G. Kaufman, Money, the Financial System, and the Economy, Chicago: Rand McNally Collage
Publishing Company, 1973, ss. 14-15.
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yazilan degeri alabilmekteydiler. En eski temsili para Orneklerinden biri 19. yiizyilda
Ingiltere’de tedaviilde bulunan “Goldsmiths Notes’tur. Devletlerin altin standardindan

vazgec¢meleriyle temsili para ve sistemi son bulmustur.>’

1.4.3. Kagit Para

Altin ve glimiis paralardan kagit paraya gecis siireci uzun slirmiis olsa da zaman icinde
kagit paralar tedaviile stiriilmiistiir. Hatta uluslararasi ticaretin artmasi ile kagit paraya gecis
hizlanmistir. Altin ve giimiise c¢evrilebilen temsili paralardan farkli olarak kagit paralar altin
ve glimiise c¢evrilemezler. Dolayisiyla devletin tedaviile ¢ikarmis oldugu 6deme aracglarina
kagit para denir ki, belirtildigi gibi altin ve giimiise ¢evrilmez. Sadece para olarak kendisi
kullanilir; baska bir para birimi ile degistirilemezler. Kagit paramin giicili, devletin
kanunlarinin verdigi yetkilere dayanmaktadir. °® Kanunlarmm verdigi yetkilerle insanlar
aligveriste bu tiir paralar1 kullanmaktadirlar. Bunun en biiytik etkeni devletin beyanina itibar
etmeleri, giivenmeleridir. Bu giiven de paranin islevlerini yapmasina baglidir. Giiniimiizde
tilkelerin bastig1 ve kullandig1 paralar bu tiirdendir. Paray1 basan devletin garantisi disinda
herhangi bir fiziksel degeri olmayan 6deme araglarina “itibari para” denilmektedir.

En eski kagit paralarin ne zaman basildigr hakkinda goriis birligi olmamakla birlikte
ilk kez Cin’de basildig1 ifade edilmektedir. Avrupa’da, glinlimiizde kullandigimiz gibi ilk
kagit para Isveg’teki Stockholm Bankasi tarafindan 1661 yilinda basilmistir. KAgit para siireci
18. ve 19. yiizyillarda Avrupa’da, diinyada ise 18. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren
baslamistir. 20. ylizyilda mali sikintilarin ortaya c¢ikmast ve bunlarin  madenlerle

saglanmasinin imkansiz hale gelmesi, kagit paranin basilmasini zorunlu hale getirmistir.>

1.4.4. Kaydi Para

Banka kurumunun gelismesiyle birlikte bankalara yatirilan mevduatin kullanilmayan
kismi, ihtiya¢ sahiplerine yani kredi ¢ekmek isteyenlere verilmektedir. Bu uygulamayla
yatirilan paralarin birkag kati, mevduat meydana getirmek anlamina gelen kaydi (mevduat)
parayr ortaya ¢ikarmistir.® Bankalarin kredi vermeleri de, yeni bir para tiirliniin ortaya

¢ikarma yontemi olmustur.

57 Parasiz, Para Teorisi ve Politikasi, ss. 26-27.

38 Brgin, Para Politikast, s. 34.

3 a.yer.

% lker Parasiz, Iktisada Giris: Prensipler ve Politika, 2. bs., Bursa: Ezgi Yaynlari, 1993, s. 230.
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1.4.5. Elektronik Para (e-para)

Son donemlerde teknolojinin kullanilmasiyla finans piyasalarinda para hareketlerinin
elektronik ortama aktarilma ihtiyacina buna bagh olarak elektronik para (e-para) ¢esidi ortaya
cikmistir. Elektronik para, genel olarak tiiketicinin miilkiyetindeki bir elektronik cihaza,
istenilen bir parasal birimle elektronik formda yiiklenen parasal degerdir.®* E-para tiirleri, kart
tabanli e-para ve ag tabanli (yazilim tabanli) e-para olarak iki gruba ayrilmaktadir. Bu ayirim
parasal degerin saklandig1 ortama gore yapilmaktadir. E-paranin, nakit parada bulunan birgok
ozelligi barindirmasindan dolayr nakit paranin elektronik goriintimii oldugu sdylenebilir.
Nakit paranm hiikiimleri bu para i¢in de gecerlidir. iki tiiriin bir baska benzerligi bir banka
veya lclincii bir sahsin onayina ihtiya¢ duyulmadan kullanilabilmesidir. Miisteriler, kagit ve
madeni paralarin elektronik muadilini satin almakta yani, aslinda nakit paray1 bagka bir 6deme

vasitasiyla degistirmektedir.5

1.4.6. Ozel Para

Kullanim1 kanun ile engellenemeyen, yasal diizenlemesinin ve arzinin devlet kontroli
altinda olmayan para cesidine 6zel para denir.® Ozel para, Fredrich Hayek’in “Denationalizm
Money” adli eserinde dile getirilen, para arzi ilizerindeki hiikiimet kontroliiniin tlimiiyle
kaldirilmas: ve merkez bankalar1 tarafindan basilan ulusal para biriminin yerine hiikiimetin
kontrolii olmaksizin bankalar gibi 6zel kurumlarin para basmalar1 ile paralar arasinda
olusacak rekabetin en 1yi paranin ortaya ¢ikmasina neden olacagi tezine dayanir. Boylece para
arz1 tlzerindeki devlet tekelciliginin aksine 6zel kurumlar tarafindan paranin tedaviil

edilmesine imkan saglanmasi gerektigini ifade etmektedir.®*

1.4.7. Kripto Para Birimi (KPB)

KPB, dijital olarak islem gorebilen ve bir degis tokus araci, bir hesap birimi ve bir
deger deposu olarak islev icra eden, ancak yasal diizenlenmesi olmayan bir degerin dijital

temsilidir. Yalmizca sanal para birimi kullanicilar1 arasinda anlasma ile islemler

61 Pelin Neval Tuncer, Elektronik Paranin Banknot Kullanimina Olasi Etkileri, (Uzmanhk Yeterlilik Tezi),
Ankara: T.C.M.B. Emisyon Genel Miidiirliigii, 2004, s. 22.

%2 Mehmet Siddik Yurtcicek, Hukuki Acidan Elektronik Para, (Doktora Tezi), Istanbul: Marmara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2012, ss. 113-14.

83 Sule Senel Tabak, Elektronik Para ve Merkez Bankaciligi, (Uzmanlik Yeterlilik Tezi), Ankara: Tiirkiye
Cumbhuriyet Merkez Bankasi Piyasalar Genel Midiirliigii, 2002, s. 18.

6 Breat Weber, “Bitcoin and the Legitimacy Crisis of Money”, Cambridge Journal of Economics, 03.2015, s. 1,
https://www.researchgate.net/publication/270889701_Bitcoin_and_the_legitimacy_crisis_of_money.
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gerceklesmektedir. Bu tiir para, devlet destekli kagit paradan ve kagit paranin dijital temsili

olan e-paradan farklidir.®®

1.5. PARA STANDARDI SiSTEMLERI

Paranin dogusu cok eskilere dayanmakla birlikte para arzinin belirli kurallara
baglanmasi daha sonraki donemlerde gerceklesmistir. Nitekim paranin deger ve miktarinin
birtakim kurallara gore belirlenmesine sonradan baglanmistir. Devletlerin bu konuda
uyguladiklar1 yontemlere “para standardi sistemi” denilmektedir. Paranin maddi 6zellikleri
bakimindan para standard1 sistemleri “mal/emtia para sistemi”, “metal para sistemi”, “temsili
para sistemi”, “kagit para sistemi”, “kaydi para sistemi” ve “elektronik para sistemi” gibi
kisimlara ayrilmaktadir. Bunlara ek olarak son donemlerde ortaya ¢ikan “kripto para sistemi”

de zikredilebilir.

1.5.1. Emtia Para Sistemi

Emtia paranin bizatihi kendisinin bir deger ifade etmesi ve insanlar tarafindan
miibadele araci olarak kullanilmasindan dolay1 emtia para sistemi herhangi bir hiikiimet
miidahalesi olmaksizin kendiliginden gelismistir. Bir donem farkli emtia paralarin farkli
bolgelerde kullamilmis olsa da, zamanla bazi emtialarin para olarak kullanilmasinin daha
elverisli oldugu ortaya ¢ikmustir. Miibadele araci olarak kullaniminin daha kolay olmasi,
nadir, dayanikli ve deger 6lgme hususunda daha adil olmalar1 gibi nedenlerden dolay1 metaller

para olarak kullanilmistir.

1.5.2. Metal Para Sistemi

Altin, glimiig, bakir vs. gibi madenlerin boliinebilir, dayanikli ve tasinmasinin kolay
olmasindan ve taklit edilememesinden dolay1 metal para sistemine gegilmis ve uzun bir
donem devam etmistir. Bu sistem “tek metal sistemi” ve “cift metal sistemi” seklinde ikiye
ayrilmaktadir. Tek metal sisteminde deger Olclisii olarak sadece bir metal (altin veya giimiis)
gecerlidir. Yasal ve smirsiz 6deme giiciinden ve darp serbestisinden, sadece bir madenden
yapilan paralar yararlanir. Bunun yaninda bozuk para gereksinimini karsilamak i¢in diger
madenlerden yapilan paralar da gecerli kabul edilir.

Tek metal sistemi altin ve giimiis standardi olarak ikiye ayrilmaktadir. Altin standardi
sistemi Oncelikle sikkelerin tedaviil ¢ikmasiyla baslamistir ve bu doneme “altin sikke

standardr” denilmektedir. Ikinci asamasi olan “altin kiilge standardi” ise I. Diinya savasindan

%5 Simon Toms, Michael Zdrowski, Rose Hall, “Virtual Currency — Minning The Possibilities”, Yazili, Allen &
Overy, 2015, s. 2, http://www.allenovery.com/SiteCollectionDocuments/Virtual%20Currencies.pdf.
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sonra altindan tasarruf saglamak amaciyla biiylik Avrupa devletleri tarafindan kullanilmistir.
Altin sikke basiminin durdurulmasi ile para olarak altina bagli banknot ve sertifikalar
kullanilmaya baslanmistir. Bu sistemde piyasada dolasan banknotlar altin karsiligi olmaktadir.
Ucgiincii ve son asama “altin kambiyo standardi”dir. Bu sistemde iilke parasi belirli bir kurdan
yabanci bir paraya baglanmakta, yabanci para da belli ayar ve agirliktaki altin ile temsil
edilmektedir.®

Parasin1 bir bagka iilkenin parasina baglayan tabi iilke, parasini altina baglayan iilkeye
ise anahtar iilke denir. I. Diinya savasindan sonra Avrupa devletlerinin biiyiik kayiplar
yasaylp altin depolart azalmasi durumu altin kambiyo standardimi kullanmalarini
hizlandirmistir.®” Altin kambiyo standardina Bretton Woods sistemi 6rnek verilebilir.

1944 yilinda ABD ve Ingiltere’nin &nciiliigiinde uluslararas1 para sistemi olarak
Bretton Woods Sistemi kurulmustur. Yeni olusturulan uluslararasi para sisteminde doviz
kurlarinin degisim orant (1 ons altin = 35 dolar ya da 1 dolar 0,88867 gr. altin) sabitlenmistir.
Bu sabitlenen oranlara diizeltebilme (yeniden sabitlenme) imkén1 da verilmistir. Teoride tiim
paralar altina baglanmakla birlikte altin stoklarinin 6nemli bir kism1 ABD’nin eline gegmis ve
pratikte tiim paralar Onemli Ol¢iide ABD dolarina sabitlenmis ve dolar da altina
endekslenmistir. Bu durum dolar1 temel para birimi haline getirmistir. Fakat 1960-1970°1i
yillar arasinda ABD ve diinyanin genelinde olusan sermaye hareketlerinin artmasindan dolay1
sabit kur rejimlerinin siirdiiriilebilirlik imkani ortadan kalkmis ve birtakim (ekonomi) soklar
sonunda Bretton Woods sistemini yikilmistir.®® Sistemin ¢okmesiyle dalgali kura gegilmis ve
dolarin altina g¢evrilebilme imkani da kalkmistir. Boylece kagit para ile altin arasindaki bag
kopmus ve deger ile para iliskisi yerini para ve para otoritesine birakmistir. Daha sonra
degisik donemlerde ve yakin zamanda meydana gelen finansal krizden sonra (2006 ve
sonrasi) Bretton Woods benzeri bir diizene gegme yoniinde talepler olmasina karsin benzer bir
sisteme gecis yapilamamistir.

Cift metal sistemi veya bimetalizm ile dolasimdaki paranin birim degerinin tespitinde
iki degerli maden (altin ve glimiis) ayr1 ayr1 dlgiit olarak kullanilan sistem anlagilmaktadir.
Cift metal sistemi, altin ve giimiisiin birlikte kullanildig1 metal para sistemidir ve isleyisi tek
metal sistemiyle aynidir. Bu sistemde altin ve giimiis yasal ve sinirsiz 6demeleri saglamakta,

her iki maden smirsiz sekilde basilmakta ve bu iki para arasinda sabit yasal bir oran tesis

% Ekrem Erdem, Para Banka ve Finansal Sistem, 3. bs., Ankara: Detay Yayincilik, 2010, ss. 26-32.
7 Miikerrem Hig, Para Teorisi ve Politikasi, 9. bs., Istanbul: Filiz Kitabevi, 1994, ss. 73-80.
8 Parasiz, Para, Banka ve Finansal Piyasalar, ss. 438-53.
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edilmektedir. Cift metal sistemi, tek metalin ihtiya¢ duyulan para miktarin1 kargilamadiginda

uygulanmaya koyuldugu goriilmektedir.*®

1.5.3. Temsili Para Sistemi

Temsili para sistemi, altin ve giimiise cevrilebilecek 6ddeme araglar1 olan banknot,
altin ve giimiis sertifikalar1 gibi temsili paranin kullanilmasidir. Banknot ve altin veya glimiis
sertifikalar1 bankalara veya ilgili kurumlara goétiiriildiigiinde iizerinde yazilan meblag (altin
veya gilimiis) alinabilir, ticarette veya alisveriste degisim araci olarak kullanilabilir ve borglar
da banknot adini tastyan paralar ile verilebilirdi. Iste bu sistem iilkelerin altin standardini terk
etmeleri ile sona ermistir. Altin kiilge standardi donemindeki uygulamalar temsili para sistemi

icin drnek olarak gosterilebilir.”

1.5.4. Kagit Para Sistemi

Temsili para sisteminin halk arasinda para olarak goriilmesinden sonra kdgit para
sistemine gegilmistir. Bunun yaninda kagit paranin kolay tasmabilir ve saklanabilir olmasi ve
tilkelerin para ihtiyacini altinin karsilayamamasi da gecisi hizlandirmistir.”

Bu sistemde tedaviile ¢ikarilan banknotlarin altina cevrilme zorunlulugu yoktur.
Cevrilemeyen kagit paranin 6zii itibariyle hicbir degeri bulunmamaktadir. Bu para, insanlarin
devlete giivenmesiyle deger kazanir ve cebri siirim mekanizmasina dayanir. Devletlerin
tedaviilde olan kagit para birimlerinin arzin1 ve kontroliinii saglayacak kurumlar veya
kuruluglar (merkez bankasi vs.) vardir. Tiirkiye’de kagit para basma yetkisi 1211 sayili
Tiirkiye Cumhuriyet Merkez Bankas1 Kanunu ile Merkez Bankasina verilmistir.”?

Para ¢ikarma yetkisine sahip olanlar, kagit para miktarim1 altina bagli olmaksizin
kendisi belirlemektedir. Kagit paranin altina doniistiiriilme 6zelliginin olmamasi, para arzinin
siursiz olarak arttirilmasit olgusunu ortaya ¢ikarir. Mal paranin yerini alacak para ikamesinin
tekel olarak iiretilmesi zorunludur. Bu yiizden para basiminda sadece devletin merkez bankasi
kurumu bu yetkiye sahiptir.

Para politikalarinin uygulanmasindan sorumlu olan merkez bankalari, iilkenin
ekonomik kosullarini ve hiikiimetin uyguladigi maliye politikalarint veri alarak temel para

politikasin1 ve hedeflerini belirler. Para politikasi ise paranin elde edilebilirligini ve

® Dinler, Iktisada Giris, ss. 365-66.

70 Erdogan Alkin, Iktisat, istanbul: Filiz Kitabevi, 1984, ss. 235-37.

"I M. Merih Paya, Para Teorisi ve Para Politikast, 6. bs., Istanbul: Tiirkmen Kitapevi, 2013, s. 35.

2 Tiirkiye Cumhuriyet Merkez Bankasi, “Para Basma Yetkisi”, (10.08.2019),
https://www.tcmb.gov.tr/wps/wecm/connect/ TR/TCMB+TR/Main+Menu/Banknotlar/Banknotlarla+ilgili+Genel+
Bilgiler/Para+Basma+Yetkisi.
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maliyetini etkilemeye yonelik alinan kararlar1 ifade eder. Tarih boyunca farkli gorevler
iistlenen Merkez Bankasi, asil olarak fiyat istikrarina odaklanmay1 gerektiren yonde adimlar
atmistir.”

Gliniimiizdeki gibi modern merkez bankaciligl,1913 yilinda Amerika Merkez
Bankasi’nin (FED) kurulmasiyla baslamistir.”* Bu kurumun ayirt edici 6zelligi yeni para
birimi ¢ikarma yetkisine sahip olmasidir. FED’in hedeflerinden bazilar1 para basmak,
bankalar1 denetlemek ve fiyat istikrarin1 saglamaktir. Fonksiyonlar: ise hiikiimet i¢in banka
gibi hareket etmek, mevduat kabul eden bankalar i¢cin 6deme hizmetleri sunmak ve parasal
politikalart uygulamaktir.”” Bu yetkiler FED’in tarihteki en gii¢lii merkez bankas1’® ve para
hakkinda s6z sahibi bir kurum oldugunu gostermektedir.

Cevrilmeyen kagit para sistemi, merkez bankasi kurumunun para basma ve dolagimda
tutma giiciinii gliclendirdigi goriilmektedir. Fakat istendiginde yeni para basiminin sadece
devletin elinde olmasi, paranin degerinde bir dengesizlige neden olmaktadir. Bu duruma, son
donemde ABD’de verilen kredilerin sonucu meydana gelen 2008-2009 krizi ile finansal
sistemde ortaya cikan sikintilar ve sistemi kurtarmak igin 1,2 trilyon dolarlik bir fonun
basilarak kullanilmas1 6rnek verilebilir. Amerika, Merkez Bankasi’nin sistemdeki para arzim
yiikseltmesiyle yani, fazla para basmasiyla mallarin fiyatlari, kagit paranin (dolar) deger
kaybindan dolay1 pahalilagmistir.”” Bu sorunun temelinde, sistemde sinirli olarak iiretilen ve
arzi olan mallarin karsiliginda ¢ok fazla dolarin bulunmasi yatmaktadir ki, bu enflasyondur.’”®
Enflasyon ile birlikte kagit para ekonomisinde paranin degerini etkileyen husus paranin
dolasimi ve parasal genisleme oldugu anlasilmaktadir. ” Ayni sekilde giliniimiiz diinya
iilkelerinin ¢ogu kendi para birimlerini dolar veya daha az1 ise euro degerini temel alarak
belirlemektedir. Referans para birimi olarak dolarin ve euronun kullanilmasi bu iki paranin
diger paralarin degeri iizerinde etkili oldugunu gdsterir. Bu bilgiler dogrultusunda enflasyon

gibi hususlar hakkinda ¢6ziim aranmasi1 gerekmektedir. Coziim olarak uzun yillar boyunca

73 Fredric Stanley Mishkin, Para Politikas: Stratejisi, 1. bs., Ankara: Elif Yaymlari, 2014, ss. 39-40; Fatih
Ozatay, Parasal Iktisat Kuram ve Politika, 4. bs., Ankara: Elif Yaymnlari, 2015, s. 301.

7 Fredric Stanley Mishkin, Finansal Piyasalar ve Kurumlar, gev. ilyas Siklar, Ahmet Cakmak, Suat Yavuz,
Istanbul: Bilim Teknik Yaylari, 2000, s. 252.

75 Haydar Akyazi, “TC Merkez Bankast ile Federal Rezerv Sisteminin (FED) Karsilagtirmas1”, Bankacilik
Dergisi, sy. 36 (2001), s. 9.

76 James Rickards, Kur Savaslar Bir Sonraki Kiiresel Krizin Olusumu, ¢ev. Nusret Avhan, Nesenur Domanicg, 3.
bs., Istanbul: Scala Yayinlari, 2017, s. 197.

a.g.e.,ss. 197-200.

8 Aren, Istihdam Para ve Iktisadi Politika, ss. 219-20.

” Ozatay, Parasal Iktisat Kuram ve Politika, ss. 249-52.
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referans para birimi ve saklanan bir deger olarak kullanilan altin standardina veya kendisinin

degerli oldugu bir varliga déniilmesinin gerektigini savunanlar vardir.%

1.5.5. Kaydi Para Sistemi

Para, degerli madenlerden bozuk paraya ve nihayet kagit paraya dogru gelisen bir
siire¢ gecirmis, gelisen teknolojiyle de modern bir boyut kazanmistir. Giinlimiiz ticari
hayatinda yapilan 6demelerin ¢ogunlugu, kagit ve madeni paralardan ziyade kaydi para veya
banka parasi ile gerceklesmektedir. Kaydi para, bankalarda bulunan mevduatlar temel
alimarak mevduat miktarinin birka¢ kat1 tutarin1 bulan kredi ve para olusturma
mekanizmalarina verilen isimdir. Bu paranin kullanildig1 sisteme kaydi para sistemi denir.
Kagit paradan kaydi paraya gecis siireci heniiz daha ilk asamalarindadir. Bu yiizden kaydi

paranin kagit paranin yerini tiimiiyle alip almayacagi tartisma konusudur.?*

1.5.6. Elektronik Para Sistemi

Mal ve hizmet aligverislerinde kredi kartlarinin daha fazla kullanilmasi, teknolojinin
ilerlemesi ile elektronik ticaretin ortaya ¢ikmasi ve sermaye hareketlerinin ehemmiyet
kazanmas: gibi sebepler elektronik 6demeyi ve elektronik para kullanimini yayginlastirmistir.
Mal ve hizmet aliminin bir bilgisayardan diger bir bilgisayara numara transferinin aracilig ile
yapilmasina elektronik para sistemi diyebiliriz. Bu sistem kagit para biriminin dijital

temsilidir, miistakil ve bagimsiz bir para sistemi degildir.??

1.5.7. Kripto Para Sistemi

Son yillarda sanal alemde kullanilan ve merkezi olmayan kripto para sistemi ortaya
cikmistir. Kriptoloji sifrelemesiyle {iretildiginden dolayr bu ismi almiglardir. Bu sistem
merkez bankasina bagl degildir. Altyapisi blok zincirine dayanmaktadir. Bu sistemde kisiler

aras1 para transferin hicbir merkeze bagvurmadan yapildig1 belirtilmektedir.

80 Imran Nazar Hosein, “The Gold Dinar and Silver Dirham: Islam and the Future of Money”, 2007, ss. 13-26,
https://asimigbal2nd.files.wordpress.com/2009/06/dinardirham.pdf.

81 Paya, Para Teorisi ve Para Politikas, s. 35.

82 Yurtcicek, Hukuki Acidan Elektronik Para, ss. 113-14.
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1.KRIiPTO PARA BIiRiIMININ TANIMI

Kripto Para Biriminin (KPB) kullanilmasinin en 6nemli etkenlerinden biri finansal
hizmetlerin teknoloji ile birlesmesidir.®® Aym sekilde 2008 yilinda meydana gelen ekonomik
kriz, geleneksel finans kurumlarinin (6zellikle banka kurumu) giiven kaybina ugramasina,
finansal teknoloji sirketlerine olan glivenin artmasina ve bu sirketlerin gliclenmelerine, hizmet
alanlarinin gelismesine ve daha fazla kullanilmasina neden olmustur.®* Bu donemde Satoshi
Nakamoto “Bitcoin: A Peer-to-Peer Electronic Cash System” isimli makale ile ortaya ¢ikip
bankacilik sektoriindeki glivensizligin giderilmesi i¢in paranin, kullanicidan kullaniciya (peer
to peer) aracisiz bir sekilde elektronik transferini saglayan bir yontem 6nermistir. Bitcoin ise
KPB baslangicinin ve bu paralarin teknolojik altyapisinin ilk 6rnegidir.

KPB hakkinda ilk kapsamli arastirma Avrupa Merkez Bankasi (ECB) tarafindan
2012’deyayinlamis rapordur. Bu raporda KPB’nin*“Genellikle gelistiriciler tarafindan ihrag ve
kontrol edilen, belli bir sanal ortamin iiyeleri tarafindan kabul edilen ve kullanilan, kanunlarla
diizenlenmemis dijital bir para ¢esidi” olarak tanimi yapilmistir.®> KPB kavramu ilk kez bu
raporda bir para cesidi olarak ele alinmistir. Ayrica KPB’nin sanal para birimlerinin bir alt
kiimesi oldugu ifade edilmistir.

2014 yilinda Avrupa Bankaciligi Otoritesi (EBA) tarafindan KPB, “Merkez bankasi
veya kamu otoritesi tarafindan ihra¢ edilmeyen ve bir para birimine bagli olmayan, ancak
gercek veya tiizel kisiler tarafindan bir degisim araci olarak kabul edilen ve elektronik olarak
devredilebilen, saklanabilen veya alinip tasinan degerin dijital gdsterimidir.” seklinde
tanimlanmistir.®® Ayrica ayni yi1l Mali Eylem Gorev Giicli (FAFT) tarafindan®dijital olarak
aliip satilabilecek bir degerin dijital temsilidir. Degisim araci, hesap birimi ve deger deposu
olarak islev gormekle birlikte herhangi bir yasal statliye sahip degildir” diye tarif edilmistir.?’
Bu iki tanimdan yola ¢ikarak KPB’nin bir degerin dijital temsili oldugu belirtildigi

anlasilmaktadir.

83 “Research Report on Financial Technologies (Fintech)”, Yazili, International Organization of Securities
Commissions (I0OSCO), ubat.2017, s. 4, https://www.iosco.org/library/pubdocs/pdf/IOSCOPD554.pdf.

8 Miklos Dietz v.dgr., “Cutting Throught the FinTech Noise: Markers of Success, Imperatives For Banks”,
Yazili, McKinsey&Company Global Banking Practice, 12.2015, s. 3,
https://www.mckinsey.com/industries/financial-services/our-insights/cutting-through-the-noise-around-financial-
technology; A. Wiley Brand, Bitcoin For Dummies, Hoboken, New Jersey: John Wiley & Sons, 2016, ss. 7-8.
8 “Virtual Currency Schames”, Yazili, Almanya: European Central Bank, 10.2012, s. 5,
https://www.ecb.europa.eu/pub/pdf/other/virtualcurrencyschemes201210en.pdf.

8 «“EBA Opinion on Virtual Currencies”, Yazili, London: European Banking Authority, 2014, s. 11,
https://eba.europa.eu/documents/10180/657547/EB A-Op-2014-08+Opinion+on+Virtual+Currencies.pdf.

87 “Virtual Currencies - Key Definitions and Potential AML/CFT Risks”, Yazili, Paris: Financial Action Task
Force (FATF), 06.2016, s. 4, http://www.fatf-gafi.org/media/fatf/documents/reports/Virtual-currency-key-
definitions-and-potential-aml-cft-risks.pdf.
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ECB’nin 2015 yilindaki raporun da ise“Herhangi bir merkez bankasi, kredi kurulusu
ya da e-para kurulusu tarafindan ihra¢ edilmemis ve bazi durumlarda paraya alternatif olarak
kullanilabilen varligmn sanal temsili” olarak ifade edilmistir. insanlar tarafindan genis 6lciide
kabul edilmedigi i¢in ECB daha 6nce“dijital para” kelimesiyle tanimladigi KPB’yi 2012°de
“paraya alternatif olarak kullanilan sanal bir varlik” olarak tanimlamistir. “Kanunlarla
diizenlenmemis” tabirinin ikinci tanimda olmamasi ise az da olsa bazi iilkelerde yapilan yasal
diizenlemelerden kaynaklanmaktadir.®®

2015 yilinda Uluslararast Odemeler Bankasi (BIS) catis1 altinda olan Odeme ve Piyasa
Altyapilar1 Komitesi (CPMI) kurumu tarafindan yayinlanan raporda KPB “dijital para”
(digital currencies) olarak nitelendirilmektedir.® 2016 yilinda ise Uluslararasi Para Fonu
(IMF) raporunda ise ECB’ye benzer bir sekilde KPB’nin kendi hesap birimlerindeki bir
degerin dijital temsili ve sanal para birimi kategorilerinin i¢inde oldugu ve 6zel gelistiriciler
tarafindan meydana getirildigi ifade edilmektedir.*

Diinya Bankasi’nin (The World Bank) 2017 yilindaki ¢alismalarinda KPB’nin kendi
hesap birimlerinde belirtilen degerin dijital temsili olarak dijital paranin bir alt kiimesi ve
kagit paray1 temsil eden elektronik paradan farkli oldugu belirtilmektedir. Ayrica Diinya
Bankas1 diger tanimlardan farkli olarak KPB’yi iletisim ve konsensiisiin saglanmasi i¢in
kripto grafik tekniklere dayandigini ifade eder.”

ECB’nin 2017 yilinda yaymladigi “Dijital Inovasyonun Elektronik Odemeler ve
Sozlesmeler Uzerindeki Etkisi: Yasal Risklere Genel Bakis” isimli raporda KPB’nin para
veya para birimi olup olmadigi hakkinda lehinde ve aleyhinde goriisler zikredildikten sonra
tam olarak olmasa da paranin temel ii¢ islevini yerine getirdigi belirtilmektedir.*?

2018 yilinda Avrupa Menkul Kiymetler ve Piyasa Otoritesi’nin (ESMA), Avrupa
Sigorta ve Mesleki Emeklilik Kurumu’nun (EIOPA) ve EBA’nin pan-Avrupa ile ilgili

88 «Virtual Currency Schames — A Further Analysis”, Yazili, Almanya: European Central Bank, 02.2015, s. 6,
https://www.ecb.europa.eu/pub/pdf/other/virtualcurrencyschemesen.pdf.

8 «“Digital Currencies”, Committee on Payment and Market Infrastructures (CPMI), 11.2015, s. 1,
https://www.bis.org/cpmi/publ/d137.pdf.

% Dong He v.dgr., “Virtual Currencies and Beyond: Initial Considerations”, Yazili, International Monetary Fund
(IMF) Staff Discussion Note, 01.2016, ss. 7-8, https://www.imf.org/external/pubs/ft/sdn/2016/sdn1603.pdf.

9! Harish Natarjan, Solvej Krause, Helen Gradstein, “Distributed Ledger Technology (DLT) and Blockchain”,
Yazili, International Bank for Reconstruction and Development / the World Bank, 2017, s. IV,
http://documents.worldbank.org/curated/en/177911513714062215/pdf/122140-WP-PUBLIC-Distributed-
Ledger-Technology-and-Blockchain-Fintech-Notes.pdf.

92 “Impact of digital innovation on the processing of electronic payments and contracting: an overview of legal
risks”, Yazili, Legal Working Paper Series Almanya: European Central Bank, 10.2017, ss. 19-22.
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yayinladiklar1 raporda KPB’nin tanimina da yer verilmistir. Bu tanimin EBA’nin 2014 yilinda
KPB hakkinda yaptig1 tanimla ortiistiigl goriiliir.*

Avrupa Parlamentosu’nun 2018 yilinda “Kripto Para Birimi ve Merkez Bankasi1 Para
Politikasinin Oniindeki Zorluklar1” isimli raporunda KPB’nin daha 6nce de var olan fakat
ayirt edici 0zelligi olarak ilk kez merkezsiz ve dijital olan ¢agdas bir “6zel para” (private
money) oldugu belirtilmektedir. Ayrica blok zinciri sistemine dayali ve kiiresel olma
ozelligine sahip oldugu ifade edilmektedir.®* Fredrich Hayek’in “Denationalizm Money” adli
eserinde 0zel para hakkindaki goriisiiniin uzun zaman sonra banknot veya fiziki para olarak
degil de KPB’ye ve ddeme araci olan Bitcoin’e ilham verdigi soylenebilir.”® Ayrica devletin
para arz1 tekelliginin zayiflamasinin bir nedeni de KPB’nin kullanilmaya baglanmasidir.

Avrupa Parlamentosu raporunun devaminda 6zel paralarin daha 6nceki deneyimlerinin
tarihcesine ve geleneksel para birimlerine kiyasla 6zel paranin basarisiz olma nedenlerine
deginilir. Ozel paranin basarisiz olma nedeninin ilki belirli bir para biriminin bir piyasadaki
diger ekonomik aracilar tarafindan genel kabul gormesi ve paranin tiim fonksiyonlarini yerine
getirmesi (network externalities) durumunun tam olarak gerceklesmemesidir.®® Nitekim ilk
boliimde paranin temel fonksiyonlarin, deger olgiisii, miibadele aracit ve tasarruf araci
oldugu belirtilmistir. Paranin fonksiyonlari ¢er¢evesinde KPB’ye bakildiginda, KPB’nin asir1
fiyat volatilitesine sahip olmasi ile deger Olgiitii fonksiyonunu yeterli diizeyde karsilamadigi
ileri siiriilmektedir. Yine KPB’nin toplam degerinin kiigiik olmasi, devletler ve insanlar
tarafindan siurlt bir sekilde kabul edilmesinden dolay1 degisim aract fonksiyonu bakimindan
istenilen diizeye ¢ikamadigi belirtilmektedir. Ayrica KPB’nin mal ve hizmetlerin degerini
dogrudan 6lgmemesi ve doviz kuru {lizerinden kagit para birimlerini temsil etmesi ile bagimsiz
bir hesap birimi olmas1 fonksiyonunu tam olarak icra etmede yetersiz kaldig1 goriilmektedir.®’

Ozel paranin basarisiz olmasinin ikinci nedeni ise “tek tarafli bilgi olmas1”
(information asymmetry), yani finansal hizmet saglayicinin miisteriler iizerindeki bilgi
avantajindan ve miisterinin satin alinan iiriiniin kalitesini tam olarak degerlendirememesinden

ve “olumsuz se¢im” (adverseselection) yani piyasada islem gergeklesmeden once tek tarafli

93 “Warning on the Risks of Virtual Currencies”, Yazili, ESMA, EBA and EIOPA, s. 1, (20.06.2019),
https://www.esma.europa.eu/sites/default/files/library/esma50-164-
1284_joint_esas_warning_on_virtual_currenciesl.pdf.

9 Marek Dabrowski, Lukasz Janikowski, “Virtual currencies and central banks monetary policy: challenges
ahead”, Yazili, European Parliament - Policy Department for Economic, Scientific and Quality of Life Policies,
06.2018, ss. 5, 7-8.

95 Weber, “Bitcoin and the Legitimacy Crisis of Money”, s. 1.

% Dabrowski, Janikowski, “Virtual currencies and central banks monetary policy: challenges ahead”, ss. 20-22.
7 He v.dgr., “Virtual Currencies and Beyond: Initial Considerations”, ss. 10-15.
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bilginin yarattigi sorunu giderme potansiyelinin olmamasindan kaynaklanmaktadir. ®® Bu
yiizden KPB’nin giinlimiizde kullanilan ve yasal olan paralar ile rekabet edebilecek
potansiyele sahip olmadigi ifade edilmektedir. Ayrica bu ¢er¢evede KPB’nin giiniimiiz para
politikasina da simdilik ¢ok fazla etkisi olmadig1 s6ylenebilir.*

Belirtilen tanimlardan da anlasilacag lizere KPB’ye dair ortaya atilan goriislerin ortak
bir paydasinin olmadig1 sdylenebilir. Aym sekilde bir¢ok kurumun KPB kavramini net bir
sekilde tanimlamaktan kacindiklar1 goriiliir. Bununla birlikte genel olarak KPB i¢in su tanim
yapilabilir: “Devletin yasal olarak kabul ettigi sisteme alternatif esler arasi (P2P) olarak
transferi yapilabilen; herhangi bir merkeze bagli olmaksizin takas i¢in kullanilabilen;
kriptografiye dayal1 bir mekanizma ile ¢alistig1 i¢in giivenilir olan ve yasal olma veya olmama
imkanina sahip bir degerin dijital temsilini ifade eden'®ve 6zel para olabilme potansiyeline

101

sahip olan' seydir.”

2.KiPTO PARA BIRIMININ CESITLERI

KPB’nin yeni kavram olmasi ve resmi bir kurulus tarafindan ihra¢ edilmemesinden
dolay1 tanim1 hakkinda bir¢ok goriis belirtilmektedir. KPB kavraminin yaninda “Dijital Para”
ve “Sanal Para Birimi (SPB)” ifadeleri kullanilmaktadir. Bu kavramlarin daha detaylica
aciklandiginda da goriilecegi lizere aralarinda fark oldugu sdylenebilir.

KPB’nin cesitleri hakkinda Avrupa Merkez Banka’sinin (ECB) 2012 yilindaki
raporunda, ekonomik islemlerle iligkisine gore KPB“kapali”, “tek yonli” ve “iki yonli”
olarak tasnif edilmistir.?? 2016 yilinda Uluslararas1 Para Fonu (IMF) tarafindan yayimlanan
raporda ise sanal paralarin, en genel dijital para kavramiyla, dijital olarak bir degeri temsil
eden varliklar diye belirtilmektedir. Dijital para birimleri i¢inde itibari para cinsinden
tanimlananlara e-para 6rnek gosterilebilir. itibari para cinsinden olmayanlar ise Sanal Para

Birimi kavrami denilir. SPB’nin ekonomi ile baglantisina gore ¢evrilebilen ve ¢evrilemeyen

% Dabrowski, Janikowski, “Virtual currencies and central banks monetary policy: challenges ahead”, ss. 20-22.
Pa.ge.,s.26.

100 Robby Houben, Alexader Snyers, “Cryptocurrencies and blockchain”, Yazili, thk. Janetta Cujkova, Legal
context and implications for financial crime, money laundering and tax evasion European Parliament - Policy
Department for Economic, Scientific and Quality of Life Policies, 07.2018, s. 23,
http://www.europarl.europa.eu/cmsdata/150761/TAX3%20Study%20on%?20cryptocurrencies %20and %20blockc
hain.pdf.

101 Dabrowski, Janikowski, “Virtual currencies and central banks monetary policy: challenges ahead”, ss. 5, 7-8.
102 Kapali KPB’lerin sanal ortamda bulunan iiriin ve hizmetleri tedarik etmede islemini icra etmektedir. Bu gesit
icin online oyunlar 6rnektir. Tek yonlii KPB, para ile satin alinabilen fakat paraya ¢evrilemeyendir. Sanal iiriin ve
hizmetler satin alinmak igin islem gormekte, Facebook, Credit bu cesit drnek teskil etmektedir. Iki yonlii
KPB’ler ise en meshur 6rnegi olan Bitcoin olup, para ile degeri itibariyle alip satilabilmekteler. Bu tiir paralar
sanal iiriin ve hizmetlerin yaninda gergek {iriin ve hizmetler igin de islem gdrme fonksiyonunu icra etmektedir.
(“Virtual Currency Schames”, s. 13.)
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cesitleri mevcuttur. Cevrilebilen para birimleri kendi i¢inde merkezi ve merkezi olmayanlar
seklinde ikiye ayrilir. Merkezi olmayan ve dogrulama sistemi olarak sifre bilimini
kullananlara da Kripto Para Birimi denmektedir.'®?

KPB’ler da merkezi olan ve merkezi olmayan olarak ikiye ayrilmaktadir. Merkezi
olmayan KPB’ler geleneksel ekonomide merkez bankasi gibi aract kurum olmadan islemlerini
tamamlayan ve kriptoloji ile tasarlanan para birimleridir. KPB, merkezi bir kurulusun ve
yOneticinin yerine, katilimcilar arasinda aragsiz bir sekilde transfer saglayan bir yap:
sunmaktadir. Sistemin igleyisini yoneten ve sistem katilimcilarinin islemlerini dogrulayan i¢
protokoller vardir. Bu tiiriin ilki ve en énemlisi Bitcoin’dir. Insanlar tarafindan bu tiir paralara
giiven duyulmasi sistemin seffaf olan daginik mekanizmasina dayanmaktadir.**

KPB’lerin ilk 6rnegi olan Bitcoin’den sonra bir¢ok KPB ortaya ¢ikmistir. Bu paralar,
105

sistemi gelistirmeyi amacladiklar1 i¢in alternatif KPB (altcoins) olarak isimlendirilirler.

Teknik ve icra ettikleri fonksiyonlar bakimindan KPB ¢esitlerinde farklilik mevcuttur. 1%

103 Betiil Uzer, Sanal Para Birimleri, (Uzmanlik Yeterlilik Tezi), Ankara: Tiirkiye Cumhuriyet Merkez Bankas1
Odeme Sistemleri Genel Miidiirliigii, 2017, ss. 14-16.

104 He v.dgr., “Virtual Currencies and Beyond: Initial Considerations™, s. 8.

105 Houben, Snyers, “Cryptocurrencies and blockchain”, s. 29; Richard Caetano, Learning Bitcoin, 1. bs.,
Birmingham: Packt Publishing, 2015, s. 101.

196 Yapilan islemlerin dogrulanmast ve agmn korunmasini saglayan onay mekanizmasi bakimindan: Bitcoin,
Litecoin gibi ilk merkezi olmayan KPB, iireticiler tarafindan iiretilmesi masrafli ve zor olan fakat katilimcilar
tarafindan verilerin dogrulanmasini saglayan is kaniti (proof of work (PoW)) altyapi sistemi kullanilmaktadir. Bu
tiir dogrulama sistemde, algoritmik bir ¢oziime ulasilmasi i¢in rastgele denemelerle yapilmasi gerekir.
Denemelerde ¢ok kez hata olustugundan dolay: yiiksek enerji harcamalar yapilmaktadir. Bu modele alternatif
olarak Peercoin drneginde oldugunu gibi sahiplik kaniti (proof of stake (PoS)) sistemi kullanilmaya baslandi. Bu
onaylama sisteminde kullanicilarin sahip oldugu para birimi goz éniinde bulundurulmaktadir. Sisteme katilan ve
yatirrm yaptiklar1 kadar hesap ciizdanlarina yiiklemeler yapilmaktadir. Boylece Is kanitin (PoW) sisteminin
madencilik sisteminde tekel saldirilarinin (%51 saldiris1) ve yiiksek enerji titketimiyle olusabilecek
manipiilasyonu ortadan kaldirmay1 hedeflemektedir. Cilinkii bu sistemde blok zincirinde yeni eklenecek zincir
daha 6nceden belirlenmektedir.

Madenciligin uygulanmasinda kullanilan algoritma bakimindan: Algoritma, veri ¢iktilarinin hangi hizla
olusturulacaginin hesaplanmasi, yeni para birimlerinin ihrag¢ edilis bigimini gibi matematiksel siirecleri
belirleyen kurallar biitliniidiir. Degiskenlik igermesiyle birlikte genel olarak iki tane algoritma kullanilmaktadir.
[lki, Bitcoin, Peercoin, Namecoin ve Mastercoin gibi KPB’lerde sifresel ¢ikarim fonksiyonlarindan biri olan
SHA-256 (Giivenli Cikarim Algoritmas1 (SHA))’dur. Tkincisi ise Litecoin, Dogecoin, Auroracoin ise SHA-
256’nin uzantisi olarak tanimlanabilecek ancak daha fazla fiziksel hafiza gerektiren Scrypt algoritmasidir. Bu
yiizden Scrypt madenciligini ortalama bilgisayarlarla islemlerini yapabilmektedirler. Son zamanlarda, daha
yiiksek giivenlik ve daha diisiik maliyet saglayan X11 gibi baska algoritmalar1 kullanmaya baglanilmistir. Bu
gelismeler zaman iginde algoritmalarda degisiklik olabilecegini gostermektedir.

Para arzindaki farkliiklardan: Para arz1 sabit olan Bitcoin, Litecoin, Namecoin gibi bir¢ok KPB para
birimleridir. Bitcoin’un 21 milyon ile sinirli olmas1 buna 6rnek verilebilir. Bazit KPB arzi esnektir ya da
sinirlandirilma yapilmamigstir. Peercoin, iki milyon arzi olmasiyla birlikte yillik %1 enflasyonu saglayacak ve
bdylece para arzinda belli bir 6l¢iide degisiklige izin verecek sekilde tasarlanmigtir. Dogecoin’de ise sinirlama
yoktur. Ripple gibi bazi1 sistemlerde para birimlerinin tamami en basta olusturulur. Bunu yaninda bazilari da
(sahiplik kanit1 sisteminden yararlananlar) para arzinda belli bir 6l¢iide biiyiimeye izin verebilir. (“Virtual
Currency Schames — A Further Analysis”, ss. 10-11.)
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Bunun yaninda KPB gibi calisan fakat kullanicilar1 ve yatirimcilari dolandirmak gayesiyle

tasarlanmis KPB’lere sahte KPB denir.*”

3.KRiPTO PARA BiRiMIiNiN iLK ORNEGIi: BIiTCOIN

3.1. BITCOIN’IN TANIMI

Devlet veya resmi bir kurum tarafindan desteklenmeyen, altin veya bagka bir emtia ile
degistirilmeyen, genellikle bir degerin dijital temsili olan paraya Bitcoin ad1 verilir.'* Bitcoin,
sifre bilimine dayali merkezi olmayan ilk KPB o&rnegidir. ' Bitcoin’in kripto para
(cryptocurrency) olarak isimlendirilmesinin temelinde bu paralarin transferlerinin
giivenliginin saglanmasi i¢in iiretiminde kriptolojinin kullanilmasi yatmaktadir. Bitcoin agik
kaynak kodlu yazilimlardan olusmaktadir.!'” Bu &zellikler ademi merkeziyetci uygulamalar
(decetralizedapplications / dapps) olarak adlandirilan yeni bir yazilim tiiri olusturmak i¢in bir
baslangi¢ noktasi saglar.!!! Bitcoin, ilk bagarili merkezsiz servet olmay1 basarmistir.!!?

Insanlarin merkez bankalarma, araci kurumlara ve hiikiimetlere giiveninin azaldig1 bir
ortamda Bitcoin ortaya ¢ikmis, alternatif dijital finansal sistemi sunmustur. Ayrica giiniimiiz
finans sistemindeki simirlar1 ve engelleri kaldirarak, yiiksek maliyetleri azaltarak biitiin

insanlara faydali olmay1r amaglamaktadir. '

Bu tiir paranin ilk {ireticisi olan Satoshi
Nakamoto Bitcoin agini ortaya ¢ikarmis ve bu sistem ona elli Bitcoin kazandirmistir. Bitcoin

sekiz basamaga kadar boliinebilmektedir. Satoshi, en kiigiik birimine denir. Bitcoin, B

sembolii ile ifade edilirken kisaltilmig hali BTC olarak yazilir.

3.2. BITCOIN’IN CALISMA SISTEMi VE TEKNOLOJIK
ALTYAPISI

Bitcoin’i anlamak i¢in g¢alisma sisteminin ve teknoloji altyapisinin iyi bilinmesi
gerekir. Calismamizda Bitcoin’in para olma durumu incelendigi igin iiretimi, tedaviil siireci ve

alim giicii, fayda ve riskleri ele alinacaktir.

07 age.,s.9.

198 Houben, Snyers, “Cryptocurrencies and blockchain”, s. 31.

19 Jerry Brito, Andrea Castillo, Bitcoin A Primer for Policymakers, Arlington: Mercatus Center at George
Mason University, 2013, s. 1.

110 Andreas M. Antonopoulos, Mastering Bitcoin, ed. Mike Loukides, Allyson MacDonald, Sebastopol: O’Reilly
Media, 2010, s. 330.

"1 Siraj Raval, Decentralized Applications - Harnessing Bitcoin’s Blockchain Technology, ed. Tim McGovern,
1. bs., Amerika: O’Reilly Media, 2016, ss. 1-3.

230,521

113 Sam Volkering, Crypto Revolution, Bitcoin, Cryptocurrency and the Future of Money, Southbank Investment
Resarch Ltd, 2017, s. 84.
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3.2.1.Paranin Uretimi (Emisyon)

Bitcoin’in iretim siirecinin daha iyi anlagilmasi i¢in Dagitik Defter-i Kebir, Blok
Zinciri ve Madencilik kavramlarinin incelenmesi ve icra ettikleri fonksiyonlarinin anlasilmasi

gerekir.

3.2.1.1. Dagitik Defter-i Kebir ve Blok Zinciri (Blockchain)

Gegmiste kagit ilizerinde tutulan kayith bilgiler, bankacilik sisteminin ortaya
cikmasiyla bilgisayar ortamina aktarilmis ve sistemin gelismesiyle merkezi kuruluslar
tarafindan korunmustur. Teknolojinin iktisatla birlestirilmesinin bir sonucu olarak islem
bilgilerini blok zincirine yerlestiren bir veri tabani olan blok zincirler, sifresel imzalarla
bloklarin birbirine baglanmasi Dagitik Defter-i Kebir Teknolojisini (DDKT) meydana
getirmistir. Bu sisteme sahip olan KPB kayit ve islem bilgilerini merkezde toplamayip,
katilimcilar arasinda dagitmaktadir. Yeni islemler ise katilimcilarin onaylamasiyla
gerceklesmektedir.**

Oy birligi siireci ise iki adimda ger¢eklesmektedir. ilk adim dogrulama asamasidir. Bu
islemin gergeklesmesi i¢in dogrulayici taraflarin gecmis islemlerinin kayitlarinin bulunmasi
onemlidir. Ikinci adim ise, taraflar arasinda tek bir defter-i kebir iizerinde anlasmaya varmak
icin degisikliklerin dogrulanmasidir. Dogrulama sistemi ile DDK’da bulunan bilgiler
eszamanli olarak katilimcilar arasinda giincellenmekte ve sistemin icinde farkli olabilecek
bilgiler ortadan kalkmaktadir. *** DDK genel, ozel ve karma olarak birka¢ ceside
ayrilmaktadir. Bu durumun avantajlar1 ve dezavantajlart vardir.

Bitcoin DDK’nin genel sisteminde yer alir. Genel DDK internet kullanicilarina aciktir,
herkes kayitli olan bilgileri okuyabilmekte ve islem yapabilmektedir. Blok zincirlerin, is
kanitiin korunmast sifresel dogrulamalar ile yapilmaktadir. Islemleri yapan taraflarm gercek

isimleri yerine anonim isimler kullanilabilir.**® Defter-i kebiri dogrulamak i¢in ise en ¢ok oy

birligi ile beraber madencilik yontemi kullanilmaktadir.**’

114 Robleh Ali v.dgr., “Innovations in Payment Technologies and the Emergence of Digital Currencies”, Yazil,
Ingiltere: Bank of England, 2014, s. 270, https://www.bankofengland.co.uk/-/media/boe/files/quarterly-
bulletin/2014/quarterly-bulletin-2014-q3.pdf.

115 Committee on Payments and Market Infrastructures (CPMI), “Distributed Ledger Technology in Payment,
Clearing and Settlement - An Analytical Framework”, Yazili, Bank For International Settlements, 02.2017, s. 10,
https://www.bis.org/cpmi/publ/d157.pdf.

116 He v.dgr., “Virtual Currencies and Beyond: Initial Considerations”, s. 12.

17 Mark Walport, “Distributed Ledger Technology: Beyond Block Chain”, Yazili, London: ingiltere Devlet
Bilim Danismanligi Bagkanligi, 12.2015, s. 17,
https://assets.publishing.service.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment_data/file/492972/gs-16-
1-distributed-ledger-technology.pdf.
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3.2.1.2. Madencilik

Islem kayit hizmeti olan madenciligin DDK’da islemlere, ddeme yapmak isteyenin
diger kullanicilarin bulundugu aga ddeme yapilmasi talimatin1 gondermekle baslar. Talimat
gonderildikten sonra agdaki kullanicilar ve madenciler arasinda bloklarin bir araya
getirilmesiyle islemlerin dogrulanabilmesi i¢in rekabet olugsmaktadir. Bilgiler katilimcilar
tarafindan dogrulandiginda diger katilimcilar da bu dogrultuda gilincellemelerini
yapmaktadirlar. Bilgisayar giiciinii saglayan bircok madenci tarafindan Bitcoin ag1 meydana
getirilir. Madenciler dogrulama siirecinin bir pargasi olarak sifresel bir bulmacay1 ¢ozer ve
kullanilan SHA-256 c¢ikarim algoritmasiyla her bir blogun bir oOnceki blogun sifresel
cikarimimi icermesini saglarlar. Boylece bloklar birbirine baglanir ve blok =zincirini
olustururlar. ''® Dogrulayicilar tarafindan en son kayitlara bakilarak dogrulama islemin
yapilmasi, siber saldir1 risklerini azaltmaktadir.

Bitcoin agindaki madencilik islemi adimlarinin*® tamamlanmasi ile Bitcoin sisteminde
dogrulama islemi sona ermekte ve yeni para birimleri ortaya ¢ikmaktadir. Bunu basaran
madencilere, yeni ortaya ¢ikmis para birimlerinden pay verilir.

Bitcoin sisteminde madencilik islemlerinde algoritma kullanilmakla birlikte her yeni
blok islemlerin dogrulanmasi i¢in agin kanitlanmasi gerekir. Bu yapilan uygulamaya is kaniti
denir. Madencilerin giivenli bir sifresel ¢ikarim fonksiyonu olustururken, zorluk amaglarina
ulasmak i¢in deneme yanilma yontemiyle dogru degere ulasmalar1 gerekir. Bu ylizden is
kanit1 islemi i¢in zamana ihtiya¢ vardir. Bilginin sisteme girdi olarak alinmasiyla bir ¢ikarim
degeri meydana gelir. Fakat ¢ikarim degeri ile hesabin/girdinin bulunmasi imkansizdir. Ayni
sekilde girdideki degisiklik farkli bir ¢ikarim degerinin iiretilmesine neden olur. Bitcoin
protokoliine gére madenciler dnceki blogun referansini, aday islem blogunun detaylarini ve
tek kullanimlik 06zel deger girdilerini birlestirmek suretiyle c¢ikarim fonksiyonunu

120

calistirirlar.’?® Bu ¢ikarim fonksiyonunun sifresel olarak gilivenli olabilmesi i¢in de ¢akismaya

direncli olmasi ve saklanmasi gibi 6zelliklere sahip olmasi gerekmektedir.**

18 Uzer, Sanal Para Birimleri, s. 32.

119 1_ Yeni islemler tiim diigiimlere duyurulur. 2- Her bir diigiim yeni islemleri bir bloga toplar. 3- Her bir diigiim
kendi blogu i¢in is kanit1 olusturmaya g¢alisir. 4- Bir diigiim bir is kanit1 olusturdugunda, yeni blogu tim
diigiimlere ilan eder ve diiglimler, yeni blogu gecerli igslemler ve harcanmamis para birimleri igermesi halinde
kabul ederler. 5- Diigiimler kabul edilmis blogun ¢ikarim degerini en son ¢ikarim degeri olarak kabul etmek
suretiyle, bir sonraki blogu meydana getirmeye calisarak bu blogu kabul ettiklerini ifade ederler. (Arvind
Narayan v.dgr., “Bitcoin and Cryptocurrency Technologies”, 06.02.2016, s. 57,

https://www .lopp.net/pdf/princeton_bitcoin_book.pdf.)

120 Ali v.dgr., “Innovations in Payment Technologies and the Emergence of Digital Currencies”, ss. 273-74.

121 Narayan v.dgr., “Bitcoin and Cryptocurrency Technologies”, s. 32.
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Tiim kullanicilarin iglemlerini bilmeleri ve bu islemlerin hangi adimlardan olustugu
hususunda mutabakata varilmasi bakimindan blok zinciri 6nemlidir. Katilimcilarin hesap
bakiyelerinin korunmasi, kullanicilarin tiim ge¢mis islemlerinin bilinmesiyle miimkiindiir.
Bunun herhangi bir giivenilir tiglincii kisi veya kurum olmadan basarilabilmesi icin islemlerin
agdaki katilimcilara duyurulmasi ve katilimcilarin tek bir islem ge¢misinde karar kildiklar
blok zincirli bir sistemin olmasi1 gerekir.'??

Bitcoin sisteminde ¢ok nadir olsa bile iki madencinin iki ayr1 islemi ayni anda
dogrulamalar1 ihtimal dahilindedir. Bunun neticesinde ag tarafindan iki kopya ana zincirin
dallarinda tutulur. En fazla isi temsil eden ve bilgisayar giiciine sahip olan blok zinciri,
Bitcoin ag1 tarafindan kabul edilir. Bu blok zinciri Bitcoin agin dogrulanmis zinciridir. Kabul

edilmeyen kopya ise “yetim blok™ olarak ifade edilir.’?

Uzun blok zincirinin bir pargasi
olmadigindan dolay1 yetim bloklar dogrulansa da ana gdvdeden ayr1 oldugundan dolay:
madenciye hediye kazandirmaz.

Bilgisayar giicliniin cogunun elde bulundurulmasi ki, bu duruma % 51 saldiris1 denilir.
Bloklarin degistirilmesine ve madencilerin blok zinciri liretimi i¢in harcadigi enerjinin bosa
gitmesine neden olmaktadir. Is kamiti sistemindeki islemlerin gecmise déniik olarak
degistirilmeden onaylanmasi kural c¢ergevesinde masrafsizken; geg¢misin kural dis1
degistirilmesi (sahtecilik) pahaliya mal oldugu icin katilimcilar sisteme gliven duymaktadirlar.
Sistemdeki bilgisayar giiciinlin ¢ogu iyi niyetli diiglimlerin kontroliinde oldugu siirece, bu
diigimler en uzun zinciri olusturacak ve saldirganlar1 ekarte edecektir.*** Fakat bu hususa dair

yapilan baz1 adimlar sliphe uyandirmaktadir. Bu nedenle sahteciligin gerceklesmemesinde en

fazla is sahibini elinde bulunduran zincirlerin biiyiik rol oynadigini sdylenebilir.

3.2.2. Paranin Tedaviili

3.2.2.1.Dijital Adres, Ciizdan ve Imzalar

Kullanicinin Bitcoin hesabin1 agmasiyla Bitcoin yani paranin sistemde tedaviilii baslar.
Bitcoin hesabi agmak i¢in banka hesabiyla ilintili sanal bir adres olusturulur. Hesabin aktif
hale gelmesiyle yapilan islemler DDK’ya kaydedilir. Adres, rastlantisal olarak alfabetik ve

sayisal karakterlerden meydana gelen 34 alfa sayisal karakterden olusmaktadir.'?® Agilan

122 Satoshi Nakamoto, “Bitcoin: A Peer-to-Peer Electronic Cash System”, s. 2, (20.06.2019),
https://bitcoin.org/bitcoin.pdf.

123 Robleh Ali v.dgr., “The Economics of Digital Currencies”, Yazili, Ingiltere: Bank of England, 2014, s. 269,
https://www .bankofengland.co.uk/-/media/boe/files/quarterly-bulletin/2014/quarterly-bulletin-2014-q3.pdf.

124 Nakamoto, “Bitcoin: A Peer-to-Peer Electronic Cash System”, s. 3.

125 Ali v.dgr., “The Economics of Digital Currencies”, s. 273.
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Bitcoin hesabindaki adreste kisinin ger¢ek kimliginin kullanilma zorunlulugu yoktur.
Kullanicinin adresi ise tiim ag tarafindan goriilebilmektedir. Bankalarin internet sitelerinde
yapilan para transferinde oldugu gibi Bitcoin’in saklama ve transfer islemleri sanal clizdanlar
tarafindan gerceklesir, yapilan ¢ogu islem ise iicretsizdir. Birkag ¢esit ciizdan tiirii vardir.*?

Sanal cilizdanlarda yapilan islemlerin imzalanmas1 ve miilkiyetin ispatlanmas sifreli
anahtarla gerg¢eklesmektedir. Sanal ciizdanlar, dijital imzas1 olan 6zel anahtar ve adresin
cikarim degerini ifade eden genel anahtar olmak iizere iki ayr1 fakat matematiksel olarak
birbirine bagl anahtar iizerine kuruludur.'?” Nitekim genel anahtarin sifresinin &zel anahtarla
matematiksel bir bagi vardir. Genel anahtarlarin goérevi, 6zel anahtarin gonderdigi dijital
imzay1 yani sifreledigi kodu ¢ozmektir. Ozel anahtar rastgele meydana gelen 51 alfa sayisal
karakterden olusmaktadir. Ozel anahtar gercek imzalara benzetilebilir. Boylece ddeme
yapmak isteyenlerin kanitlanma siireci gergeklesir. Gonderilen mesaj alic1 tarafindan genel
anahtarla kirilir. ® Ozel anahtar, hesapta bulunan Bitcoin’i temsil etmesinden dolayi
onemlidir. Ozel anahtarin kaybedilmesi ile hesap ve igindeki paralar kaybolur.?®

Bitcoin ile giivenli bir sekilde 6deme islemlerini gerceklestirmek isteyen kisi, Satoshi
Nakamoto’nun makalesinde belirtilen su adimlar: takip eder. 1- Meydana gelen yeni islemin
bilgisi biitiin aglarda yayinlanir; ag islemleri bir blok icinde toplanir; bloklarda is kaniti
bulunmast igin galisilir. 2- Is kamitim1 bulan aglar, diger biitiin aglara bu kanit1 génderir. 3-
Blok igindeki islemlerin daha 6nce harcanmamis olmasi ve tiimiiniin dogrulanmasiyla aglar
yeni blogu kabul ederler. 4- Onceki blogun onaylanmasi i¢in kabul edilen blogun dijital
imzas1 kullanilir ve bir sonraki blogun olusturulmaya baglanmasiyla islem adimlarinin sonuna

gelinir.’

3.2.2.2. Arzi

Bitcoin arzi, merkezi bir otoriteye bagli olmamasi, yeni paranin meydana getirilme
stireci ve kaynaklari, birinin maddi digerinin de onun sanali olma iddias1 agisindan altinin
arzina benzetilir. Bitcoin’in arzi, sistemdeki islemler i¢in harcanan elektrik ve zaman ile
genisler. Bloklar ortalama on dakikada iiretilir. Yeni blok eklemenin 6diilii her 210 bin blokta
yartya diiser. Yariya diisme siiresi yaklasik dort yilda gergeklesmektedir. Nakamoto,

Bitcoin’in arzin1  kisitlayarak yaklasik 2140 yilina kadar paranin iiretilmesinin

126 Caetano, Learning Bitcoin, ss. 21-24.

127 Uzer, Sanal Para Birimleri, s. 40.

128 Ali v.dgr., “Innovations in Payment Technologies and the Emergence of Digital Currencies”, s. 268.
129 He v.dgr., “Virtual Currencies and Beyond: Initial Considerations”, s. 10.

130 Nakamoto, “Bitcoin: A Peer-to-Peer Electronic Cash System”, s. 4.
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tamamlanacagini ve dolagimdaki paranin 21 milyona ulasacagini ifade eder. Bitcoin’in en

kiiciik biriminin degisebilirligi durumu ise arzinin kisitli olmadiginin bir gostergesi olabilir.***

3.2.2.3. Paranin Alim Giicii

Bitcoin merkezsiz oldugu i¢in herhangi bir para biriminin degerine baglh degildir.
Herhangi bir para birimine bagli olmayan Bitcoin, kendi basina degerinin belirlendigi altina
benzer. Nitekim Bitcoin altin ile kolayca degis tokus yapilabilen ve en ¢ok tercih edilen dijital
para birimidir. Bitcoin’in degerini en ¢ok etkileyen arz ve talep dengesidir. Bitcoin ne kadar
popiiler olur ve kullanimi artar ise bu ona olan giiveni gosterir. Bu sebepten dolay1 degeri
artar. Ancak Bitcoin’e olan giivenin azalmasiyla herkes elinde bulunan Bitcoin’leri bir sekilde

takas etmek veya bozdurmak isteyebilir, bu da degerinin diismesine neden olacaktir.**?

3.3. BITCOIN’IN FAYDALARI VE RiSKLERI

Bu baglik altinda Bitcoin’in para olarak sayilmasina etki eden fayda ve risklere yer

verilecektir. Bu 6zellikler Bitcoin’in tercih edilmesini veya kabul gérmesini etkilemektedir.

3.3.1. Faydalar
Bitcoin’in sagladig1 faydalar sunlardir:

3.3.1.1. Hizh Islem Kolayhgi

Bitcoin’in itibari paradaki kredi kartlar ve transferlerle yapilan islemlerle
karsilastirilmas1 Bitcoin iglemlerinin daha hizli bir sekilde gergeklesmesini saglar. Nitekim
Bitcoin’de ortalama her on dakikada bir yeni islem bloga eklenmektedir. Bu islemin sonunda
defter-i kebirde islemler yayimlanir.’*® Kullanicilarin elektronik iletisim araglariyla internete
ulagarak islem yapabilmeleri ve internette ciizdanlarini saklayabilmeleri Bitcoin aginin
kiiresel oldugu ve bir sinira baglh olmadig1 goriiliir.’** Onay ve mutabakat siireglerinin hizi
biliyiik hacim transferleri i¢in fayda saglamakta fakat kii¢iik hacimlerin transferinde risk

olmaktadir.

3.3.1.2.Islem Bilgilerinin Kesinligi
Bitcoin ile bir islem yapildiginda nakit paraya benzer bir sekilde varligin zilyetligi

kimde ise miilkiyeti de ona ait olur. Bitcoin sisteminde bir kisiden bir kisiye islem

131 Steve Patterson, “What’s The Deal About Bitcoin”, 2015, s. 33.

132 Caetano, Learning Bitcoin, ss. 27-28; “Bitcoin Degeri Nasil Belirleniyor”, (20.06.2019),
https://btc.coinmedya.com/bitcoin-degeri-nasil-belirleniyor.html.

133 Cristian Decker, Roger Watenhoffer, “Information Propagation in the Bitcoin Network™, 13-th The Institute
of Electrical and Electronics Engineers (IEEE) International Conference on Peer-to-Peer Computing, 2013, ss.
3, 6, doi:10.1109/P2P.2013.6688704.

134 “Virtual Currency Schames — A Further Analysis”, s. 4.

30



yapildiginda artik bu islemin geri doniisii yoktur. Geri doniisliin olmamasi farkli risklerin

meydana gelmesine neden olur.’*

3.3.1.3. Diistik Maliyet

Bitcoin’in, gilinlimiizde kullanilan 6deme kartlar1 veya banka havaleleri gibi diger
0deme yontemlerinden daha diisiik maliyetli olmasinin sebebi aracisiz olmasidir. Bitcoin’in
islem tcretleri hakkinda net bilgi bulmanin zor ve bu islem ficretlerinin ortalama islem
masrafinin, islem tutarinin %1’den daha diisiik oldugu sdylenebilir. KPB aralarinda ya da bir
cesidi iginde yapilan transfer ve islemler ise hicbir masrafa tabi degildir.'*® KPB nin ¢ok
kiigiik meblaglara boliinerek kullanilabilmesi kiiciik degere sahip olan mal ve hizmetlerin
O0denmesini kolaylagtirir. Diger para cesitlerindeki olan déviz kuru masrafi bulunmamakta,
para transferi ve havalesi gibi islemlerdeki ddemeler (sinir 6tesi) ¢ok daha ucuz bir sekilde
gerceklesmektedir. Masrafinin ¢ok diisiik olmasinin nedeni yasal diizenlemenin yoklugundan
kaynaklanmaktadir. Bitcoin’in hali hazirda tasidig1 diisiik maliyet avantaji bu konudaki yasal

diizenlemelerin getirilmesi ile negatif yonde etkilenir.**’

3.3.1.4.Cifte Harcamanin ve Sahte Para Basiminin Olmamasi

Blockchain’in en 6nemli 6zelliklerinden biri ¢ifte harcama sorununu gidermesi yani
paranin iki kere kullanilamamasidir.**® Bitcoin transferi yapilirken gonderen kisi alic1 adrese
imzalayarak Bitcoin’i gonderir ve bu islemi biitiin aglara duyurur. Blok zinciri teknolojisiyle
transfer bilgileri her bloga yazilir. Sistemdeki tiim veri bloklarinin birbirine bagli olmas1 ve
degisikliklerin her katilimcinin onayiyla gerceklesmesi ¢ifte harcama gibi sahtekarliklari
engeller. Nakit paranmn el degistirmesinden sonra elinde olmayan bir para ile islem

yapamayan kisi gibi Bitcoin sisteminde de kisi ayni para ile bir kez daha islem yapamaz.

3.3.2. Riskler

Avrupa Bankacilig1 Otoritesi’nin (EBA) 2014 yilindaki KPB ile ilgili raporunda 70’in
iizerinde potansiyel risk tanimlamistir.’*® Bazilar1 sadece KPB’ye 6zel iken digerleri diger
para cesitleri i¢in de gegerlidir. Raporda riskler bir¢ok acidan incelenmistir. Bu baslik altinda

ise iktisadi risklere deginilmekle yetinilecektir.

135 “EBA Opinion on Virtual Currencies”, s. 18.

136 (Jzer, Sanal Para Birimleri, ss. 68-69.

137 “EBA Opinion on Virtual Currencies”, ss. 16-17.

138 Houben, Snyers, “Cryptocurrencies and blockchain”, ss. 18, 48.

139 Dabrowski, Janikowski, “Virtual currencies and central banks monetary policy: challenges ahead”, s. 15;
“EBA Opinion on Virtual Currencies”, ss. 21-22.
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3.3.2.1.Yiiksek Oynaklik (Volatilite)

Bitcoin’in en 6nemli dezavantajlarindan biri geleneksel para birimlerine ve yatirim
araglarma kiyasla degerinin volatiliteli olmasidir. Bu durum islem yapacak taraflarin az
olmasindan, diisiikk islem hacminden ve talepteki yiiksek diizensizlikten kaynaklanir.
Gelecekteki degerinin istikrarli olma ihtimali vardir. Ancak Bitcoin sisteminin dogasi
spekiilatif oldugu icin degerinin istikrarli olmasi belirsizdir. Ayrica Bitcoin’in yiiksek
oynakliga sahip olmasi finansal istikrar igin risk icerdigini gosterir.* Bitcoin’in ge¢mis
standart sapma oranlarina bakildiginda tek bir giin i¢cinde toplam degerinin yarisina yaklagan

141

artma ve azalmalar oldugu goriiliir.*** Bitcoin’in degerinin yliksek oynakliga sahip olmasi

giivenilir bir édeme araci olmasini1 engeller ve yatinm ya da spekiilasyon araci olarak

kullanilmasinin Oniinii agar.*?

3.3.2.2.Islemlerdeki Kisilerin Anonimligi
Bitcoin sisteminde, bilgilendirilme ve seffaflik ile ilgili diizenlemeler net degildir.Ayni

143 Blok zincirinde

sekilde kullanicilarina kimin bilgi saglayacagi da bilinmemektedir.
kullanicilar anonim olduklarindan dolay1 bilgi gizliligi saglanmakta fakat bu gizliligin
meydana getirdigi sahtecilik ise artmaktadir. ** Para transferlerinin kim tarafindan
yapildiginin bilinmemesi yani kisinin anonim olmasi Bitcoin sisteminin seffafligini

zedelemektedir.'*®

3.3.2.3. Kontrol Mekanizmasinda Diisiikliik

Bitcoin’in merkezsiz olmasi sistemdeki siireclerin ve giincellemelerin kendi i¢inde
yapilmasini zorunlu kilar. Bu durum kontrol mekanizmasinin diisiik oldugunu gdosterir.**® Bu
nedenle bazi islemlerin sahsin bilgisinin disinda ya da transferin siber saldiriya ugrayarak
gerceklesmis olmast durumunda basvurulacak ve sikdyet edilecek bir kurum

bulunmamaktadir. Ayni sekilde transferlerin kimin tarafindan yapildiginin bilinmemesi

140 Salomon Fiedler v.dgr., “Virtual Currencies”, Yaz, Monetary Dialogue European Parliament - Policy
Department for Economic, Scientific and Quality of Life Policies, 06.2018, ss. 14-16,
http://www.europarl.europa.eu/committees/en/econ/monetary-dialogue.html.

141 “Virtual Currency Schames — A Further Analysis”, s. 23; “Bitcoin Price (BTC)”, (20.06.2019),
https://www.coindesk.com/price/bitcoin.

42 (zer, Sanal Para Birimleri, s. 75.

143 “Virtual Currency Schames — A Further Analysis”, ss. 20-21.

144 “Research Report on Financial Technologies (Fintech)”, s. 16.

145 “EBA Opinion on Virtual Currencies”, s. 38.

146 Committee on Payments and Market Infrastructures (CPMI), “Distributed Ledger Technology in Payment,
Clearing and Settlement - An Analytical Framework™, s. 15.
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kullanicilar agisindan kayiplara da neden olabilir.**” Kontrol mekanizmasimin diisiik olmasi

Bitcoin sistemine glivenin azalmasina neden olur.**®

3.3.2.4. Siirdiiriilebilirlik Riski

Riskler gz oniinde alindiginda Bitcoin igin siireklilik garanti edilmemektedir. Ciinkii
Bitcoin kullaniminin yasaklanmasi1 veya sisteme siber saldir1 yapilmasindan sonra
beklenmedik bir kesintinin ortaya c¢ikmasi halinde kullanicilardaki Bitcoin’ler deger
kaybedebilir."*® Ayrica giincellemelerde yapilan degisikliklerin tam olarak bilinememesi ve

tahmin edilememesi durumunun siirdiiriilebilirlik riskine neden oldugu sdylenebilir.**°

3.3.2.5.Siber Saldiri, Dolandiricilik ve Kara Para Aklama

DDK’ya yapilan siber saldirilar biitiin sistemi etkiler. Bu yiizden sisteme yapilan bir
sizma kayitli olan biitiin bilgilere ulasabilir.”®* Bu yiizden bilgisayar korsanlig1 yani siber
saldirinin olmamasi i¢in sistemin gelistirilmesi 6nemlidir.

Ozel ve genel anahtarlar kaybolabilir ya da calinabilir ve sahtecilige alet olabilir.
Sistemde kullanilan giivenlik duvarinin zayif oldugu durumlarda saldir1 igeren diigiimler agin

kontroliinii ele gegirebildigi gibi gegici de olsa is birligi siirecini degistirebilir.**?

Ayrica
erisim i¢in kimlik bilgileri verilirken kullanicinin kimliginin ve ciizdaninin c¢alinma riski
vardir. **3 Sistemin dolandiriciliga ve siber saldirilarina karst korumasi, islem verilerinin
kaybolmasina ve degistirilmesine izin vermeyecek sekilde sistemin giivenligi giiclenmesine
ve biitlinliigiiniin saglanmasina baglidir.*** Tartismanin en 6nemli noktas1 Bitcoin transferi

yapanlarin anonim olmalaridir. Bu durum kara para aklama, terére destek gibi yasa dist

amaglarla kullanilmasina sebep oldugu sdylenebilir.'>>

3.3.2.6. Tekel Olma
Bitcoin’in merkezsiz bir sistem olarak bilinmesinin aksine merkezli oldugu hakkinda
goriisler de vardir. Bu goriisler madencilik siirecinin, sorunlarin ¢6ziim siireclerinin, hizmet ve

karar verme yetkilerinin sistemde smurli sayida kisiler veya sirketler tarafindan kontrol

147 Uzer, Sanal Para Birimleri, s. 74.

148 “EBA Opinion on Virtual Currencies”, s. 19.

499 a.ge.,s. 26.

10 a.ge.,5s.22.

151 “The Distributed Ledger Technology Applied to Securities Markets”, European Securities and Markets
Authority (ESMA), 07.02.2017, ss. 11-12, https://www.esma.europa.eu/sites/default/files/library/dlt_report_-
_esma50-1121423017-285.pdf.

152 «“Research Report on Financial Technologies (Fintech)”, s. 61.

153 “EBA Opinion on Virtual Currencies”, s. 22.

154 Committee on Payments and Market Infrastructures (CPMI), “Distributed Ledger Technology in Payment,
Clearing and Settlement - An Analytical Framework”, s. 17.

155 Tom Keatinge, David Carlisle, Florence Keen, “Virtual currencies and terrorist financing: assessing the risks
and evaluating responses”, European Union, 2018, s. 9, http://www.europarl.europa.eu/supporting-analyses.

33



edilmesine dayanir. Nitekim Bitcoin madenciligine bakildiginda, merkezi olarak yonetilen
birka¢ ana merkez madenciliklerin bireysel madencilik yapanlar astig1 agikc¢a goriiliir. Bitcoin
madenciliginin yaklasik %75’1 birka¢ merkez tarafindan kontrol edilmektedir. Bitcoin
madenciliginin ve blok iiretiminin merkezsiz olmas1 yukarda bahsedilen siirecler ile biiyiik
Olclide merkezi haline gelmistir. Clinkii boylece islem giiclinii kontrol edenler tiim islemlerin
onayimi kontrol edebilecek giice sahip olurlar. Sistemin giincellemesine ve problemlerin
¢oziim yontemine bakildiginda da az sayida yonetici tarafindan kontrol edildigi
goriilmektedir. Bitcoin’in bazi clizdanlarinda 6zel anahtarlarinin nerde saklanildiginin
bilinmesi sistemin yoneticilerine tek tarafl giic saglar.

Bitcoin sisteminin yoneticileri Bitcoin kullanicilarinin para transferlerinin gegmisini
bildikleri i¢in bazi paralari yeni giincellemelerde kabul etmeyebilirler. Fakat bu durum
Bitcoin’in 6deme araci olarak talep edilmesini zayiflatir ve paranin degerinin diismesine
sebep olur. Yanlis islemler yapanlarin ciizdanlarini yasaklayabilir ve bu kisileri yeni siiriimle
engelli listeye aktarabilir.

Yoneticiler agiklar1 gidermek, bir kullanicinin yanhs davraniglarindan dolay1 onunla
irtibati kesmek ve yeni siirimii benimsemesi i¢in ona uyart mesajlar1 gonderebilmek
ayricaligina sahiptirler. Bitcoin gelistiricileri sorunlarin ¢6ziimiinde ve miisterilerin se¢imi
konusunda yetkiye sahiptir. Bu durum Bitcoin sisteminde Bitcoin aginin bir parcasit olmak
zorunda olmayan az sayida kisilerin (giiniimiiz merkez bankasinin giicli gibi) yetkisini ve
giiclinii artirir. Boylece giintimiiz finansal sisteminin yetkili kurumlar1 olan hiikiimet ve
bankalarin yerini Bitcoin sisteminde gelistiriciler ve maden sahipleri alir. Gilinlimiiz para
sistemi seffaf ve kapsamli mevzuatlar ile yonetilirken Bitcoin sisteminin belirli mevzuati
yoktur. Onemli kararlar da gelistiriciler ve madencilik havuzunun sahipleri arasindaki e-
postalar ile almir. Bu durum Bitcoin sisteminin kurulus amacina ve seffafligina

uymamaktadir. Dolayisiyla Bitcoin sisteminin gelecegi ve itibari tehlikededir.*®

3.3.2.7.%51 Saldirisi

Bitcoin’in sisteminin ele gecirilecek sekilde tasarlanmasi onu riskli ve giivensiz
yapar.” Bu duruma“% 51 saldiris1” denilir. Giiclin %50’den azini elinde bulunduranlarin da
bu saldiriy1 yapabileceklerini ifade eden arastirmacilar da vardir.

Bitcoin’in is kanit1 slirecinde agin bilgisayar giiciiniin %51 ini kontrol edenler sistemin

calismasin1 da kontrol edebilirler. Bu durum belli islemlerin onaymi ve bazi Bitcoin

156 Arthur Gervais v.dgr., “Is Bitcoin a Decentralized Currency?”, ss. 1-10, (20.06.2019),
https://eprint.iacr.org/2013/829.pdf.
157 Ali v.dgr., “Innovations in Payment Technologies and the Emergence of Digital Currencies”, s. 271.
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adreslerinin yeni gilincellemelere girmesini engeller; c¢ifte harcama yapilmasina izin
verilmekle islemlerin kotiiye kullanilmasinin ise oniinii agcar. Bu durum ile Bitcoin’in 6deme
sisteminde gilivensizlik ortaya ¢ikar. Ancak genel itibariyle sistemin %51’ini kontrol etmek

¢ok daha masraflidir.

3.3.2.8.Yasal Risk

Bitcoin’in yasal para olmamasi yapilan giindelik islemlerde kabul edilme
zorunlulugunu ortadan kaldirir.’*® Bu yiizden gelecekte Bitcoin ile yapilan iglemlerin gegersiz
veya yasa dist sayilma ihtimali vardir. Bitcoin ile ilgili tanimlarda bir degisikligin
gerceklesmesi yani Bitcoin’in gelecekte yasaklanmasi ile kullanicilar i¢in ne tiir sonuglarin
dogacagini kestirmenin simdilik miimkiin olmadig1 goriiliir. **° Bitcoin’in vergilenmesi ile
ilgili diizenlemelerin belirli olmamasi yasal agidan bir risk igerdiginin gostergesidir.*°

Bitcoin hakkinda iilkeler farkli tutumlari benimserler. Cogu iilke, kullanicilara bu
sistemin risklerini anlatir ve bu sistem hakkinda kullanicilar1 6nceden uyarir. Bazi tilkelerin
Bitcoin kullaniminin ve satisinin yasaklanmasi ile ilgili agiklamalar1 vardir. Bununla birlikte
ekonomik gelismelerinin yolunu ag¢mak i¢in 6zel kuruluslar hakkinda diizenlemeler
yapilmaktadir. Ayrica Bitcoin’in sistemi hakkinda olumlu veya olumsuz degerlendirmelerin
yapilmasini para politikasi ile ilgilenen kuruluslar tesvik etmektedirler.'®

Bitcoin’in Tirkiye’deki yasal statiisiine bakildiginda e-para kanunun kapsamina
girmedigi soylenebilir. E-para ve ddeme kuruluslarinin denetim gorevini yapmakta olan
Bankacilik Diizenleme ve Denetleme Kurumu (BDDK) Bitcoin’ini para taniminin kapsamina
girmedigini belirtmektedir. Ayni1 sekildle BDDK Bitcoin sisteminde kullanicilarin
kimliklerinin bilinmemesi, cilizdanlarin c¢alinabilmesi, katilimcilarin bilgilerinin izinsiz
kullanilabilmesi; islemlerin geri dondiiriilemez, piyasa degerinin asir1 oynak ve yasa disi
faaliyetlerin olmasi gibi risklerini belirterek Bitcoin konusunda kullanicilari uyarir.'62

Bitcoin’in ve genel olarak KPB’nin birden fazla gorev alanma girmesi ve
kullanicilarinin internet ag1 lizerinde islem yapabilmesi iilke odakli diizenlemelerin aksine

uluslararasi diizenlemelere ihtiyacin oldugunu gosterir.*¢®

158 Paola Tasca, “Digital Currencies: Principles, Trends, Opportunities, and Risks”, Yazili, Frankfur, Zurcih:
Deutsche Bundesbank and ECUREX Research, 2015, s. 28,
https://faculty.fuqua.duke.edu/~charvey/Teaching/898_2017/Readings/Tasca.pdf.

159 “Impact of digital innovation on the processing of electronic payments and contracting: an overview of legal
risks”, s. 17; “EBA Opinion on Virtual Currencies”, s. 37.

160 «“virtual Currency Schames — A Further Analysis”, s. 21.

161 3.g.e., ss. 29-32,

162 “Basin A¢iklamas1”, Bankacilik Diizenleme ve Denetleme Kurumu (BDDK), 25.11.2013, s. 1,
https://www.bddk.org.tr/ContentBddk/dokuman/duyuru_0512_01.pdf.

163 He v.dgr., “Virtual Currencies and Beyond: Initial Considerations”, s. 16.
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3.3.2.9.Saadet Zinciri

Saadet zinciri, yeni yatirimcilarin gelecekteki girisine dayanarak kullanicilara yeniden
O0deme yapmak i¢in tasarlanmig finansal bir aragtir. Bitcoin sisteminde giris ve yeni
kullanicilarin katilimi ile otomatik bir sekilde belirli bir miktarin eski kullanicilara 6demesinin

ve sirketlesmenin olmamasi bu sistemin saadet zincirine benzemedigini gosterir.!%*

3.3.2.10. Defldsyon
Para miktarinin azalmasinin bir neticesi olan mal ve hizmetlerin genel fiyatlarinin ve
ticretlerinin diismesine deflasyon denir. Bu sekilde tiiketim talebinin azalmasi ile elde tutulan

165 Bitcoin sisteminin arzinin sinirli ve

paranin alim giicii yiikselir fakat igsizlik orani artar.
tiretiminin belirli olmasindan dolay1r gelecekte deflasyonist olabileceginden dolay1 tenkit
edilir. Gliniimiizde Bitcoin’in miibadele aracindan ¢ok tasarruf araci olarak kullanilmasi bu

goriisti destekler.'®®

3.3.2.11. Islem Limitleri ve Onaylama Siiresi (Olceklenebilir Riski)

Bitcoin ag1 saniyede sadece yedi islem yapabilmektedir. Diger 6deme araglari ile
kiyaslandiginda islem limitlerinin diisiik oldugu sdylenebilir. Bitcoin’in kars1 karsiya kaldig:
bir diger sorunda islemlerin onaylanma siiresidir. Bununla sistem i¢inde yapilan islemlerin
dogrulanmas1 ve ¢ifte harcamanin gerceklesmemesi i¢in gecen siire kastedilmektedir. Bitcoin
islemlerinin madenciler tarafindan onaylanmasi ortalama on dakika siirmektedir. Islem
giivenliginin en iist seviyede olmasi i¢in islemin kalic1 olarak kabul edilmeden 6nce en az alti
kez dogrulanmas1 gerekir. Bu siire bir saate kadar uzayabilir. Bu durumun kapsamina giren
stire geleneksel 6deme yontemleriyle karsilastirildiginda, biiyiik bir miktarin transferi i¢in
uygun ancak kiiciik islemler i¢in ise uzun bir siiredir. Bitcoin'in basarili bir sekilde
Olceklenebilmesi i¢in islem limitlerinin ve onay siirelerinin gelistirilmesinin gerektigi
sOylenebilir.*®’

3.3.2.12. Vergilendirme

Bitcoin’in vergilendirilmesi de tartisma konusudur. Bazi devletlerin Bitcoin’i para

menkul kiymet, gayri maddi hak veya varlik/emtia olarak kabul ettikleri ve buna gore vergi

164 Siileyman Kaya, “Kripto Para Birimleri ve Fikhi A¢idan Degerlendirilmesi”, Sakarya: Islam Ekonomisi ve
Finansi Uygulama ve Aragtirma Merkezi, s. 17, (29.07.2019), https://www.isefam.sakarya.edu.tr/wp-
content/uploads/2018/01/Kripto-Para-Birimleri-ve-f%C4%B 1 khi-A%C3%A7%C4%B 1dan-
De%C4%9Ferlendirilmesi_son.pdf.

165 Orhan Hangerlioglu, Ekonomi Sozliigii, 10. bs., Istanbul: Remzi Kitapevi, 2006, s. 52.

166 Tasca, “Digital Currencies: Principles, Trends, Opportunities, and Risks”, ss. 59-60.

167 “EBA Opinion on Virtual Currencies”, ss. 17-18, 30; Patterson, “What’s The Deal About Bitcoin”, ss. 65-67.
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kapsamina aldiklar1 goriilmektedir.!®® Fakat Bitcoin’in “vergi cenneti” ve Bitcoin’den vergi
almmanin zor oldugu goriisler bulunmaktadir.'® Bu durum Bitcoin’in devletler tarafindan
yasal sayillmamasindan kaynaklanmaktadir. Bu yiizden Bitcoin’in vergilendirilmesi

belirsizdir.

3.4. BITCOIN’IN GUNUMUZ PARA POLITIKASINA ETKISi

Bitcoin ve KPB sistemi aracisiz olarak paranin kullanicidan kullaniciya (peer to peer -
P2P) transferini sagladig1 i¢in otomatik olarak giiniimiiz para sisteminde 6nemli role sahip
olan Merkez Bankasini aradan ¢ikarmaktadir ki, bu genel olarak para politikasini etkiler.

Ekonominin dort temel hedefinden biri de fiyat istikrarinin saglanmasidir. Bu hedefe
ulagmak icin uygulanacak ekonomi politikalarini, para ve maliye politikalari olarak iki gruba
ayirmak miimkiindiir. Ekonomi politikalarinin basarisi bu iki grubun uyumlu olmasiyla
gerceklesmektedir. Gliniimiiz ekonomisinde merkez bankalar1 para politikalarin1 uygulamakla
gorevli kuruluslardir. Tarihi siiregte Merkez Bankasinin farkli sorumluluklar almasiyla
birlikte asil gorevi fiyat istikrarina odaklanmasi oldugu goriliir. Cilinkii fiyat istikrar1'’,
ekonomik ve sosyal istikrarin saglanabilmesi i¢in énemlidir. Para politikasinin tanimina daha
genis bir agidan bakildiginda para politikasi paranin miktarini, elde edilebilirligini ve
maliyetini etkilemeye yOnelik alinan kararlar1 ifade eder.

Hangi para politikas1 stratejisi uygulanirsa uygulansin fiyat istikrarinda para arzinin
kontrolii 6nemlidir. Nitekim etkin bir para politikas1 yliriitmek i¢in merkez bankasinin kendi
bilanco biiytikliigiinii ve bilesimini kontrol etmesi zorunludur. Bu cercevede para arzinin
tanimlanmas1 ve para arzi ile merkez bankasi bilangosu arasindaki iliskinin netlesmesi

171

gerekir.'’! Finansal piyasalarin derinlesmesi, gelismesi, kiiresellesmesi, bilgisayar ve iletisim

168 Mustafa Celen, “Tiirk Vergisi Mevzuatina Gore Paralarin Vergilendirilmesi”, Iktisat Bilimevi - Ug Aylik
Ekonomi Siyaseti ve Kiiltiirii Dergisi, Blok Zinciri Ekonomisi ve Kripto Paralar, sy. 2 (2018), ss. 154-76.

169 Omri Y. Marian, “Are Cryptocurrencies ‘Super’ Tax Havens?”, University of Florida Levin College of Law
UF Law Scholarship Repository, sy. Vol. 112:38 (2013), ss. 47-48,
https://scholarship.law.ufl.edu/cgi/viewcontent.cgi?referer=&httpsredir=1&article=1365&context=facultypub.
170 Fiyat istikrar1: Genel bir tanim gergevesinde, insanlarin yatirim, tiikketim ve tasarrufa yonelik kararlarinda
dikkate almaya gerek duymadiklari 6l¢iide diisiik bir enflasyon oranini ifade eder. Fiyat istikrari sadece diisiik
enflasyon oranina ulagsmay1 degil, o oranin siirdiiriilmesini de kapsar ( %1-%3 enflasyon kabul edilebilir).

17! Para arz1, piyasada bulunan mal ve hizmet alimlarinda kullanilabilen veya kullanilabilecek kadar likit olan
araglarin toplamidir. Buna “dar para arz1” olarak isimlendirilmekte ve M1 olarak ifade edilmektedir. Eger,
vadeli mevduatlarin da likit oldugunu varsayarsak, ikinci bir para arzi, “genis para arz1” tanimina ulasiriz. Bu da
M2 olarak adlandirilmaktadir. Ayrica genis para arzi hakkinda M2Y, M3A, M3 ve M3Y tanimlar da vardir.

M1 = Dolagimdaki Para (Emisyon + Ufaklik Para — Banka Kasalar1 Toplami1) + Bankalardaki Vadesiz Mevduat
+ Merkez Bankasindaki Mevduat (Kiiglik bir tutardir).

M2 = M1 + Mevduat Bankalarindaki Vadeli Mevduat Daha genis para arzi.

M2Y= M2 + Yurti¢i Yerlesiklerin Doviz Tevdiat Hesap (DTH)’lar1.

M3A= M2 + Mevduat Bankalarindaki Resmi Mevduat.

M3= M3A + Merkez Bankasindaki Diger Mevduat.
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teknolojilerinin hizli gelismesi finansal piyasalarin ve para olarak kabul edilebilecek
varliklarin siirekli de§ismesine ve daha dnce olmayan yeni finansal araglarin ¢ikmasina neden
olmaktadir. Bu da yeni parasal biiyiikliiklerin tanimlanmasimni ve analizlerde dikkate
alinmasini 6nemli hale getirir.

KPB’nin gelisimi ve kullaniminin yayginlagmasi parasal arz taniminin genislemesine
ve merkez bankasinin bilangolarinda tutarsizliklarin meydana gelmesine neden olur. Bu da
giiniimiiz para sisteminin sorunlarla karsilagmasina ve ekonomik krizlerin meydana gelmesine
zemin hazirlamaktadir.

Herhangi bir kuruma bagli olmayan Bitcoin’in kullaniminin yayginlasmast Merkez
Bankasi’nin yetkilerinin  kisitlanmasiyla sonuglanir. Ayrica Bitcoin’in  kullaniminin
yayginlagsmasi ile mevcut para rezervlerine bagli olan senyoraj gelirinin azalmasi sonucu ile
karsilagilabilir. Bitcoin gibi KPB’lerin kullanimi1 yayginlagsa bile Merkez Bankasi’nin
kontroliindeki ve dolagimdaki paranin azalacagi tartisilmakta, ancak simdilik nakitsiz bir
doneme girilmesi yani tamamen kagit paranin yok olmasi miimkiin gériilmemektedir.*’?

Giliniimiiz para sistemindeki para arzinin esnekliginin aksine Bitcoin sistemindeki
arzin kat1 olmas1 gelecekteki para taleplerinin gegici soklara cevap verme esnekligini ve son
bor¢ verme mercii olma Ozelligini ortadan kaldirir. Bitcoin’in para arzindaki artan islem
hacimlerine uyum saglayacak kadar esnek tasarlanmasi da miimkiin oldugu belirtilmekte fakat
esnek arzi olsa bile finansal kriz esnasinda bir karar otoritesinin mevcut olmamasindan dolay1
likiditenin saglanmasi zordur. Bitcoin kullanimi yayginlasirsa ve giinlimiizde kullanilan para
ile degisimi zayif olursa banka mevduatina olan talep diiser. Bu durum ile giliniimiiz para
politikas1 etkinligini yitirebilir. Bunun aksine Bitcoin kullanimin diisiik olmasi ise para
politikasini etkilemez. Merkez bankalarit DDK’nin artan kullanimindan dolay1 dijital para
birimi ihra¢ ederek bu teknolojiden istifade edebilir. Birgok iilke bu konuda caligmalarini
stirdiirmektedir.'”® Tiirkiye’de de Blockchain sistemine dayali Merkez Bankasinin piyasaya
para siirecegi hakkinda ¢alismalara baslandigi ve ciddi adimlarin atilabilecegi

goriilmektedir.”*

M3Y= M3 + DTH’lar.

172 Ozatay, Parasal Iktisat Kuram ve Politika, s. 40.

173 Ugzer, Sanal Para Birimleri, ss. 111-14.

174 «Dijital Merkez Bankasi Paras1’ uygulamaya konulacak”, 09.07.2019,
https://www.yenisafak.com/ekonomi/dijital-merkez-bankasi-parasi-uygulamaya-konulacak-3497877.
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1. iISLAM HUKUKUNA GORE PARA

Islam dini, ilk insan ve ilk peygamber olan Hz. Adem’in® ve diger biitiin
peygamberlerin insanlara teblig ettigi ve Allah katinda kabul olan tek dindir. Dar anlamda ise
Islam dini, Peygamber Efendimize®®" ilk vahyin gelmesiyle baslamistir. Isldim dininin biitiin
insanliga hitap etmesi, hayatin biitliniinii kapsamasindan ve sekillendirmesinden dolayi sosyal,
siyasi ve iktisadi bakimdan genel ilkeler barindirmaktadir.

Islam’da para ticari bir mal degildir. Bir degisim araci olan para mallarin degerinin

175 Paranin ticari bir mal olarak islem

Ol¢iilmesinde adaleti ve mallara ulagsmay1 saglar.
gormeye baslamasi semeniyyet vasfi (para olma vasfi) ile ¢elismekte”® ve bu durum iktisadi
acidan diizenin bozulmasinin nedenlerindendir. 7 Birbirlerine denk olmasindan dolay1

aralarindaki degisimden kar elde edilmesi faiz olarak goriildiigii i¢in yasaklanmigtir.*’®

1.1. Kur’an ve Siinnet’te Para

Islam dini, insan hayatinin biitiin yonlerine 6nem verdigi gibi iktisat faaliyetleri igin de
saglikli, dengeli ve orta yolu bulmay1 vaat etmekte ve bu hususa 6nem vermektedir. Asir1 mal
sevgisi tuzagina diisiilmemesi gerektigini vurgulayan Islam dini diinyay1, serveti dnemsiz
goren asirt gorlisii “Allah’in  geciminize dayanak kildigi mallarmizi akli ermezlere
vermeyin”*’® ayetiyle elestirmis ve bunun yerine malin korunmasini 6nermis, “akli ermezlere
vermeyiniz” ile de malin israf ve telef edilmemesinin 6nemini vurgulamigtir.*®

Kur’an’da para ile ilgili altin ve glimiis (dinar ve dirhem) tabirleri gegmekle'®* birlikte
hakkinda sartlar veya ozellikler belirtilmemektedir. Sadece Kuran’in nazil oldugu dénemde
kullanilan paralar ile ilgili (faiz yasagi) diizenlemeler getirilmistir. Islam dininin Kur’an’dan
sonraki en onemli kaynagi olan siinnete bakildiginda Peygamberimizin®®" degisim araci

olarak parayi tesvik ettigi goriilmektedir.'®? Takas yoluyla aligverisi ise ribe’l-fadl*®® yasag1*s

175 Ebu Hamid Muhammed b. Muhammed Gazzali, Ihydu 'uliimi’d-Din, ¢ev. Ahmed Serdaroglu, Istanbul: Bedir
Yayinevi, 1992, c. 2, s. 407.

176 Ebii’l-Abbas Takiyyiiddin Ahmed b. Abdiilhalim Ibn Teymiyye, Mecmua I-Fetava, 1. bs., Riyad: Metabiu’t-
Riyad, 1383, ss. 471-72.

177 1bn Kayyim El-Cevziyye, I’ ldmii I-Muvakkiin an RabbiI-Alemin, Kahire: Daru’l-Kutubi’l-Hadisiyye, 1969,
c.2,s.132.

178 Semsii’l-eimme Ebdi Bekir Muhammed b. Ahmed Serahsi, Mebsiit, cev. Mustafa Cevat Aksit, 3. bs., Istanbul:
Gilimiisev Yayinlari, 2015, c. 14, ss. 13-14.

179 Nisa, 4/5.

180 Hayrettin Karaman v.dgr., Kur’an Yolu - Tiirkce Medl ve Tefsir, Ankara: Diyanet Isler Baskanlig1 Yaynlari,
2017, c. 2, s. 18; imam Nesefi, Nesefi Tefsiri, cev. Harun Unal, 1. bs., Istanbul: Ravza Yaynlari, 2003, c. 2, s.
509.

181 Ali Imran 3/14, 75, 91; Tevbe, 9/34; Yusuf, 12/12; Fatir, 35/33; Zuhruf, 43/53 ve 71; Insan 76/15, 16, 23.

182 Ma’mer b. Abdullah, kdlesinin bir sa’ bugday ile géndererek soyle demistir: “Bunu sat ve (parastyla) arpa
al.” Kole giderek bir sa’ (arpa) ve bir sa’ iizerine bir miktar daha almistir. Ma’mer’e geldiginde ona bunu
anlatmis bunun {izerine Ma’mer $6yle demistir: “Bunu neden yaptin? Geri doniip bunu iade et ve yalnizca
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185

ile kisitladigi, ribe’n-nesie'® yasagi ile aligverislerde yasanilabilecek haksizliklar1 en aza

indirmeyi hedefledigi goriilmektedir.’®® Kuran’da oldugu gibi hadislerde de para hakkinda

mislini al. Zira ben Restilullah’1(sav) ‘Bugdaya bugday ve misline misil.” derken isittim” (Ravilerden biri) de
sOyle demistir: “O giinler bizim azigimiz arpadan olusuyordu. (Ma’mer’e bugdayin arpanin) aynisi olmadigini
sOylenmis o da ‘Ben, benzemesinden korkarim.” demistir.” (Muslim, “Miizaraa”, 114.)

Ebl Hiireyre ve Ebl Said el-Hudri(ra), Allah Restlii’niin(sav) Benl Adi el-Ensari’den bir kimseyi Hayber’den
vergi toplamak iizere vekil tayin ettigini nakletmistir. (Bu kimse) kaliteli hurmalar ile gelmis Allah Restlii(sav)
de ona “Hayber’deki tiim hurmalar bunlar gibi mi?”diye sormustur. O da: “Hay1r ey Allah’m Resilii, dyle
degildir. Biz bir sa’ (kaliteli hurma) ile farkli kaliteden hurmalarin karigimindan iki sa’ satin aliriz.” demistir.
Bunun iizerine Allah Resilii (sav) sdyle buyurmustur: “Bunu yapmayin; misli misline (olmali). Bunu (diisiik
kalitede olan) satin (ve bedelini alin) daha sonra onun bedeli ile bunu satin alin. Tartida da (durum) boyledir.”
(Muslim, “Miizaraa”, 115.)

Ebt Said’in naklettigine gore Bilal kaliteli hurmalar ile gelmis Allah Resdlii(sav) de ona $6yle demistir: “Bunlar
nerden (satin aldin)? O da: “Bizim diisiik kalitede hurmalarimiz vardi. Ben de onlardan (diisiik kaliteli olan) iki
sa’ ile Allah Restlii’ne(sav) yiyecek olarak bir sa’ (kaliteli hurma) satin aldim.” demistir. Bunun iizerine Allah
Restlii(sav): “Eyvah! Bu tam bir ribadir. Bunu yapmayn. (Kaliteli) hurma almak istediginizde ayr1 bir anlasma
ile (diisiik kalitede olan1) sat sonra da (kaliteli olanindan) al.” buyurmustur. ibn Sehl’den nakledilen rivayette
“Bunun iizerine” ifadesi yer almamaktadir. (Muslim, “Miizéraa”, 117.)

Eba Nadre soyle demistir: “Ibn Abbas’a(ra) (altin ve giimiisiin altm ve giimiis ile) takas1 konusunu sordum. ‘Bu
(dogrudan) elden miibadele mi?’ dedi. Ben de ‘Evet.” dedim. Bunun {izerine ‘Bunda bir sakinca yok.” dedi. Ebl
Said’e bunu, Ibn Abbas’a bu konuyu sordugumu onun da bana ‘Bu elden miibadele midir?’ diye sordugunu ve
benim ‘Evet’ demem iizerine bana ‘Bunda bir sakinca yok.” dedigini anlattim. Ravi soyle ya da buna benzer bir
sey soyledi: “(Ebl Said soyle demistir:) Biz yakinda ona yazacagiz ki o, size bu fetvay1 vermesin.” (Eba Said
devaminda) s6yle demistir: “Vallahi Restlullah’in®*) hizmetkarlarindan biri hurma getirdi fakat (Restlullah®")
‘Bunlar bizim topragimizin hurmalarina —ya da bizim hurmalarimiza- bir sey oldu. Ben de ‘Bizim
(hurmalarimizdan) ilave yaparak (karsihiginda) bunlari aldim.” dedim. Bunun iizerine (Rastlullah®™) soyle
buyurdu: ‘flave mi yaptin? Riba m1 yaptin? Buna sakin yanasma. Hurmalarin (kalitesinin diismesi) konusunda
bir siipheye diisersen onlari sat. Sonra diledigin hurmay1 satin al.” (Muslim, “Miizraa” , 120.)

183 Ribe’l _fadl: Hadislerde, alisveris yapildigindaki fazlaliklarin men edilmesine ribe'l-fadl denir. (ismail Ozsoy,
“Faiz”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Arastirmalar
Merkezi (ISAM), 1995, c. 12,s. 110.)

18% Osman b. Affan(ra) Resilullah’in(sav) sdyle soyledigini nakletmistir: “Bir dinar iki dinar mukabilinde
satmay1n, bir dirhemi de iki dirhem mukabilinde satmaym” (Miislim, “Miizaraa”, 94.)

Malik b. Evs b. el-Hadesan sdyle nakletmistir: Ben, “Kim bana (altinim mukabilinde) dithem satar?” diyerek
geldim. Bunun iizerine (Omer b. Hattdb’mn yaninda bulunan) Talha b. Ubeydullah sdyle dedi: “Bize altinimi
goster sonra da (sonraki bir zaman) bize gel. Kolemiz geldiginde (sana borglu oldugumuz) glimiis (dirhemleri)
verecegiz.” Bunun iizerine Omer b. Hattab(ra): “Hayir” dedi, “Vallahi, ya ona giimiis (dirhem) ver ya da altinin
geri ver. Zira Restlullah(sav) soyle buyurmustur: ‘(Alig-veris) aninda gerceklesmediginde glimiisiin altin ile
miibadelesinde riba (unsuru) bulunmaktadir. Her ikisinin de aninda teslim edilmedigi siirece bugday icin bugday
(miibadeleside) riba bulunmaktadir. Her ikisinin de aninda teslim edilmediginde hurma i¢in hurma
(miibadelesinde) de riba bulunmaktadir.” (Miislim, “Miizaraa”, 95.)

Ebl Minhal soyle nakletmistir: Ortagim hac déneminde (veya hac’da) 6denmek lizere giimiis satmigti. (Ortagim)
gelerek bana durumu bildirdi, ben de ona s6yle dedim: “Bu tiir iglemler makbul degildir.” O,” Ben bunu (vadeli
olarak) pazarda sattim fakat kimse buna itirazda bulunmad1.” dedi. Ben de Bera b. Azib’e giderek ona (durumu)
sordum, soyle dedi: “Hz. Peygamber(sav) Medine’ye geldiginde biz de bu tiir islemler yapiyorduk. Bunun
iizerine bize: ‘Odemenin aninda yapildig1 durumlarda bir beis yoktur. Vadeli (satim durumunda) ise faizdir’.
dedi. Sen Zeyd b. Erkam’a gitsen iyi edersin, zira o benden daha iyi bir tacirdir.” Bdylece ben ona giderek
durumu sordum o da bunun aynisini sdyledi. (Miislim, “Miizaraa”, 105.)

185 Rine’n-Nesie: Paranin veya malin borg verilmesinden dolay: kazanilan fazlalik veya siiresinde 6denmeyen
borca eklenen fazlaliktir ki buna ribe’n-nesie denir. Kur’an’da riba hakkinda gecen ifadeler bu anlamda
kullanilmaktadir. (Ozsoy, “Faiz”, s. 110.)

186 Eb{i Salih soyle nakletmistir: Ben Ebfl Said el-Hudri’nin(ra) sdyle sdyledigini isittim: “(Altin) dinar ile altin,
dirhem ile dirhem esit miktarda olduklarinda miibadele edilebilir. Fakat her kim daha fazlasin1 verir veya isterse,
o riba yapmaktadir.” Ona: “Ibn Abbas(ra) baska tiirlii sdyliiyor.” dedim. Bunun iizerine soyle sdyledi: “Ben Ibn
Abbas(ra) ile goriistiim, ona ‘Ne dediginin farkinda misin, bunun Allah Rasili’nden(sav) isittin mi ya da
Allah’1n kitabinda gordiin mii?” diye sordum. Soyle sdyledi: ‘Ben bunu Allah Resilii’nden(sav) duymadim,
Allah’n kitabinda da gérmedim. Fakat bana Usame b. Zeyd, Allah Resilii’niin(sav) soyle sdyledigini aktardi:
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kesin bir sart belirtilmedigi, sadece o donemim dirhem ve dinarina atifta bulunuldugu ifade
edilebilir.

Kur’an ve Siinnette para ¢esitlerinin ve sisteminin ne oldugu hakkinda kesin bilgi
olmadigi ve bu konunun ictihada ve toplumun Orfilne terk edilmis bir konu oldugu

sOylenebilir.

1.2. islam Tarihinde Para Cesitleri

Arabistan yarimadasinin farkli kitalardan gelen tiiccarlarin merkezlerinden biri olmasi,
baharat yolunun Medine ve Mekke’den gecmesi ve yarimadanin bircok sehrinde
panayirlarin®®’ yapilmasi islam’dan énce Arabistan Yarimadasi’nin esash bir iktisadi birlige
bulundugu ve bu yiizden para yoOniinden cesitlilik barmndirdigini gostermektedir. Nitekim
Mekke ve Medine’de komsu tlkelerin paralar1 kullaniliyor, giimiis sikkeler “dirhem” ve altin
sikkeler ise “dinar” olarak adlandiriliyordu. Bir dinar o donemin on dirhemine denk (onluk
sistem) geliyordu.'®® Araplar, altin ve glimiisii tartarak aligveris yapmaktaydilar.®

Peygamber Efendimiz(sav) tecriibeli bir tiiccar olmasindan'®® dolay1 Mekke ve Medine
doneminde kurdugu Islam devletinde iktisadi faaliyetlerin basinda ig ticaretteki tekelciligi ve
gereksiz vergileri kaldirmis ve Medine Pazar’inda serbestlik saglamistir.’* Devlet olarak
kendilerinin parasin1 basma yoluna gitmemis,'** tedaviilde olan komsu iilkelerin paralari olan
dinar ve dirhem kullanmustir. Bu da Islam tarihinin baslangicinda madeni para sisteminin
uygulandigim1  gdstermektedir. Peygamber Efendimiz®® yasadigi donemde Islam’in

ilkelerinden yola ¢ikarak diizenlemeler yapmistir. Bunun nedeni devletin para basma giiciiniin

‘Vadede faiz unsuru bulunmasi muhtemeldir.” (Miislim, “Miizaraa”, 122. Ayrica bkz. Buhari, “Biiy”, 79; Nesai,
“Biiy(i”, 49; Ibn Mace, “Ticarat”, 49; Darimi, “Biiy(”, 42.)

Ebi Hiireyre’den(ra) nakledildigine gore Allah Resilii(sav) soyle buyurmustur: “Bir kimse tek satis iginde iki
satis yaparsa daha diisiik olanina (bagli kaslin) yoksa riba (igeren) bir is yapmus olur.” (Ebd Davad, “Biiyd”, 53.
Ayrica bkz. Tirmizi, “Biiyd”, 18, 19, 68; Nesai, “Biiyd”, 59, 70-72; Malik, “Biiyd”, 72-74; Darimi, “Biyd”, 26.)
Siileyman b. Amr babasindan sunu nakletmistir: Ben Restilullah’m(sav) Veda Haccin’da sdyle soyledigini
isittim: “Dikkat edin, Islam 6ncesi giinlerine ait tiim ribalar bugiin kaldirilmistir. Sermayeleriniz ise size aittir.
Ne siz bir kimseye zulmedeceksiniz ne de bir bagkasi size zulmedecek...” (Eba David, “Biiyd”, 5. Ayrica bkz.
Darimi, “Biiy(”, 3.) (Muhammad Akram Khan, Hz. Peygamer in(sav) Iktisadi Ogretileri, 1. bs., Istanbul: IGIAD
Yayinlari, 2017, ss. 195-203.)

187 Diimet’ul-Cendel, el-Miisakkar, Suhar, Deb4, es-Sihr, Aden, San’4, er-Rabiye, ‘Ukaz, Zatu’l-Mecaz vs.
panayiri gibi. (Muhammad Hamidullah, /sldm Peygamberi, cev. Salih Tug, 5. bs., Istanbul: irfan Yayinlari,
1990, c. 2, ss. 944-56.

188 a.g.e.,c.2,s.985; Uslu, “Islam Hukukunda Para Birimleri”, ss. 28-38.

189 [bn Haldun, Mukaddime, ¢ev. Siileyman Uludag, 1. bs., Istanbul: Dergah Yayinlari, 1982, c. 1, s. 666.

19 Hamidullah, Isldm Peygamberi, c. 2, s. 957.

191 Cengiz Kallek, Asr-1 Saddet 'te Yonetim-Piyasa Iliskisi, Istanbul: iz Yayncilik, 1997, s. 190.

192 Hamidullah, Isldm Peygamberi, c. 2, s. 985.
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olmamasi degil, IslAm’m o6zellikle maliye ve para konularinda mahalli geleneklere 6nem
vermesidir.'*

Peygamberimizden®®) sonra ilk halife olan Hz. Ebu Bekir™ doneminde para
konusunda degisiklik yapilmamustir. Hz. Omer™ déneminde ise para operasyonlarina
baslanilmis ve tedaviildeki dirhemler standardize edilmistir.’* Hz. Osman™ ve Hz. Ali®™®
doneminde para konusunda sekil ve nakis yoniinden bazi degisiklikler yapilmistir.’*® Hz.
Ali™ giimiis dirhem tedaviil edilmisse de bu para piyasada yayginlik kazanmamugtir.%

Abdulmelik b. Mervan 693 yilinda ilk islam parasmi tedaviil etmistir. Ayn1 sekilde
para birimlerinin tartilarim1 (giimiis dirthemin agirhgini) Hz. Omer’in belirledigi kurallara
baglanmistir. Abdulmelik déneminde Islam giimiis parasi (dirhem) ve altin parasi (dinar)
tedaviil edilmesi bimetalizm yeniden canlandiginin bir gdstergesidir. 7 Islim parasi
basildiktan sonra Emeviler ve Abbasiler doneminde Abbasi halifesi el-Miitevekkil’in
zamanina kadar magsus olmadan korunmustur. Miitevekkil’den sonra ise diizen bozulmaya
baslamis ve harcamalar1 karsilamak i¢in gelirlerde artis saglamak amaciyla dirhemi “magsus”
olarak bastirmistir.’®® Magsus dirhemin para otoritesinin belirledigi degeri, madeni olarak
degerinden daha kiiciiktiir. Bu giintimiizdeki enflasyona benzemektedir.**®

Altin ve giimiis paralar, katki1 maddesi yok sayilacak kadar az olmasindan dolay katk1
maddeli sayilmayip hiikmen tam altin ve giimiis hiikkmiindedirler. Fakat katki1 maddesi (g1ss)

orani yiikseldikge para Ozelliklerini kaybetmekte ve magsis 2%

para olarak
isimlendirilmektedir. Magsls paralar, “maglib-u giss?°*, “galib-i g1gs”2? olarak ayrilmaktadir
ve bunun disinda “felsler” (fiiliis) denilen para ¢esidi de bulunmaktadir.

“Felsler”, halis veya magsus giimiis ve altin disinda baska bir madenden basilan,
insanlar arasinda yaygin olarak kullanilan paralardir.2® Insanlar az olan mal ve hizmetlerin

alimi i¢in bu tiir paralart kullanmiglar ve felsler bozuk para seklinde de telakki edilmistir.

Ihtiyag duyuldugunda fiiliis, agirlikli olarak bakir ve nadiren bronz gibi madenlerden

¥ age.,c. 2,s. 986.

194 Hz. Omer, tedaviilde en ¢ok bulunan ii¢ ¢esit giimiis dirhemden, iran’n “Bagli”, Bizans’m “Rumi” ve Orta
Asya’nimn “Taberi” dithemlerini aritmetik ortalamasi olan 14 karar (2.97 gr) olarak dirhem tanimlamigtir.
Dirhemler, orijinal agirliklariyla basildigina gore tartiyla tedaviil etmislerdir.(Ahmet Tabakoglu, Isldm Iktisadina
Giris, 4. bs., Istanbul: Dergah Yayinlari, 2016, s. 131.)

195 Uslu, “Islam Hukukunda Para Birimleri”, ss. 28-38.

196 Tabakoglu, Islam Iktisadina Giris, s. 131.

197 a.yer.

198 e]-Haseni, Fikhi ve Iktisadi A¢idan Islém da Para, s. 67.

199 a.yer.

200 Magsus: Katkili, saf olmayan para.

201 Maglib-u giss: Kendisinde altin ve giimiisiin, diger madenlerden daha fazla bulundugu paradir. Altin ve
giimiis gibidir.

22Galib-i gi1gs: Kendisinde altin ve giimiigiin diger madenlerden az oldugu paradir.

203 S>adi Ebu Ceyb, el-Kamusii’I-Fikhi, 1. bs., Dimesk: Daru’l-Fikr, 1982, s. 290.
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basilmistir. Fethettikleri bolgelerde kullanilan paralar1 (altin ve giimiis sikkeleri) tedaviil
ettirmede bir sakinca géormeyen Miisliimanlar, Bizans’tan aldiklar1 yerlerde tedaviilde olan
felsleri kullanmayarak yerine Bizans felslerine uygun yeni bakir paralar basnuslardir. ilk fels
ise 638’de Dimask’ta darp edilmis ve merkezi bir kontrol getirilmeden mahalli olarak
basilmasina izin verilmistir. Bir donem sadece basildiklar1 bolgelerle sinirl kalan felsler,
sonrasinda yayginlagsmig ve resmi para statiisiinii kazanmigtir.?*

Selcuklular ilk yillarinda fethettikleri yerlerdeki Bizans paralarini kullanmiglardir.
Bakirdan yapilan paralar ilk tedaviile ¢ikaran I. Mesut olmustur. Glimiis ve altin parasini II.
Kilig Arslan bastirmis, dinara altin, giimiise ise ak¢e denilmistir.?®

Anadolu’nun ilhanli Devleti’ne katilmas1 kagit para tecriibesini giindeme getirmistir.
[Ihanlilar, Cin’in kagit parasini Iran ve Anadolu’da tedaviile siirmiis, fakat Miislimanlarin
kagit para geleneginin olmamasi ve Islam bilginlerinin parayr altin ve giimiisle
0zdeslestirdiklerinden dolay1 piyasaya siiriilen kagit para, esnaf ve tiiccar tarafindan kabul
edilmeyip piyasadan kaldirilmistir.2%

Osmanli Devleti uzun zaman altin ve giimiisten basilan madeni paralar1 kullanmstir.
Ancak para arzim1 eksikliklerini tamamlamak i¢in 1688’de “mankur/mangir” veya “pul”
isminde paralar (bakirdan) basmistir. 1862 yilinda ise altina tahvil olunabilecek kagit para
cikarmig, fakat insanlarin bu paraya giivenmemelerinden dolayr kabul gormemistir.?” Kagit
paranin XVII. ve XVIII. yiizyillarda Avrupa’da kullanilmaya baglanilmasinin ardindan
Osmanli’da kagit para, 18. ylizyildan sonra giindeme gelmistir.?® Bu durumun ilk habercisi
1775’te ylrtirliige konulan esham sistemidir.?®® 1840 yilinda ise karsilig1 olmayan ilk Osmanl
kagit parast olan “kaime” piyasaya siiriilmiistiir. Bu paranin denetlenme ihtiyaci bankacilik
tecriibesini de baslatmistir. Kaime birka¢ kez basilmis olup sonuncusu ise 1915°te
gerceklesmistir. 1914 yilinda I. Diinya Savasi’nda birgok devlet gibi, Osmanli Devleti de altin
para sisteminden ayrilmistir. Tiirkiye Cumhuriyet’in ilk kagit paralarmin 5 Aralik 1927°de

tedaviile konulmasiyla kaimeler kisa bir zaman iginde piyasadan ¢ekilmistir.?*

204 Tbrahim Artuk, “Fels”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Arastirmalar Merkezi (ISAM), 1995, c. 12, ss. 324-26.

205 Tabakoglu, Isldm Iktisadina Giris, s. 157.

06 3.g¢.,ss. 158-59.

207 e]-Haseni, Fikhi ve Iktisadi Acidan Islém da Para, s. 73.

208 “Osmanli imperatorlugu’nda Para”, Osmanhi-Iktisat, Ankara: Yeni Tiirkiye Yayinlari, 1999, c. 3, s. 177.

209 Mehmet Geng, “Esham”, Tiirkiye Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Arastirmalar Merkezi (ISAM), 1995, c. 11, ss. 376-80.

210 Ali Akyildiz, “Kaime”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Arastirmalar Merkezi (ISAM), 2001, c. 24, ss. 212-15.
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Osmanli Devletin son donemlerine kadar para altin ve giimiis olarak tedaviilde
kalkmstir. Avrupa iilkelerinin ticaret yapmak igin artik Ipek Yolu na ihtiya¢ duymayip farkli
yollar bulmalari, ticaretin ve somiirgeciligin getirdigi kazanglar ile iktisadi bakimdan
gelismesi kapitalizmi dogurmustur. Ticari kapitalizmle paralel bir sekilde mali kapitalizm de
gelismistir. Iktisadi sistemin Avrupa iilkelerinin eliyle sekillenmesi para cesitlerinin ve
sartlarinin onlarin diinya goriislerine gdre belirlenmesine neden olmustur. ilk boliimde
belirtildigi gibi Bretton Woods Sistemi ile resmi olarak ilzami paraya (altin ve giimiise
cevrilmeyen kagit para)?'! ge¢ilmis ve altin dolara endekslenmistir. Bu para sisteminin
bankacilik sektorii ile ayn1 zamanda gelismesiyle mevduat para, kaydi para ve elektronik para
cesitleri kullanilmaya baglamistir. Son donemlerde teknolojinin iktisat ile birlesmesi ve
parasal sistemdeki yasanan olumsuzluklara tepki olarak merkezi olmayan KPB (ilk 6rnegi

Bitcoin) ortaya ¢ikmistir.

1.3.  Asli Para ve Istilah Para Ayirim

Islam hukukgular: altin ve giimiisii nakdeyn olarak isimlendirmektedir. Bunlar asli ve
1stilah para seklinde yapilan ayrimda asli para tiirii iginde yer almistir. islam hukukculari, altin
ve glimiisiin 6zl itibariyle para oldugunu ve alis veriste semen (bedel) olarak kullanildiklarini
kabul etmektedirler.?*? Altin ve glimiisiin para olarak kullanilmasi gerektigi goriisii uzun
zaman savunulmustur.??® Gilinlimiizde de altin ve glimiis paranin kullanilmasi gerektigini
distinenler vardir.?*

Diger para tiirii olan “istilah para” ile toplum nezdinde kabul géren ve asli para olan
altin ve glimiis disindaki madenleri (felsler vb.) kapsayan para gesitleri kastedilmistir. Altin ve
giimiis disinda para olarak kullanilan diger maden veya maddelere felsler, emtia para ve kagit
para Ornek verilebilir. Bunlar kendi nesnel degerlerinin Gtesinde otorite tarafindan onlara
bigilen veya piyasa tarafindan kendilerine atfedilen degeri tasimaktadirlar, para gibi
basilmakta ve para yerine gegmektedirler. Itibari kiymetleri de insanlarin onlar1 para olarak
kabul edip, kullanmalarindan kaynaklanmaktadir.?*®> Emtia para 1stilah para kavrami i¢inde
yer almaktadir. Ozii itibariyle semen vasfim tasimamakta, fakat mal olarak

kullanilabilmektedir. Kagit para ise sadece miibadele aracina sahip olup 6zii itibariyle ne

2 yusuf el-Kardavi, Islam Hukukunda Zekdt, 1. bs., Istanbul: Kayihan Yayinevi, 1984, s. 279.

212 Goziibenli Besir, Islam 'da Para ve Fonksiyonlari, (Doktora Tezi), Erzurum: Atatiirk Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiist, 1986, s. 96.

213 Kinalizade Ali Celebi, Ahldk-1 Aldi, 1. bs., Istanbul: Klasik Yayinlari, 2007, s. 335.

214 Nazar Hosein, “The Gold Dinar and Silver Dirham: Islam and the Future of Money”, ss. 6-12.

215 Besir, Islam 'da Para ve Fonksiyonlari, s. 96.
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semen vasfi ne de kendinde bir deger barindirmaktadir. Degerini ancak kagit paray1 basan
otoriteden almaktadir.*

Felslerin para olarak kullanilmaya baglanmasiyla para konusunda ilk tartismalar ortaya
cikmustir. Istilah paranin alis verislerde asli paranin biitiin fonksiyonlarini icra edip etmemesi
hakkinda farkli gériisler vardir. Ilk defa imam Muhammed, “istilah para”nin semen yani
satilan seyin bahasi*'” vasfini ihtiva ettigi siirece “asli para” gibi kabul edilecegini ve o sekilde
islem gorecegini ifade etmistir. Nitekim Isldm hukukunda bey’ (satim) akdinde felslerin
semen, yani tipki altin ve giimiis para gibi oldugu belirtilmektedir. Hanefi mezhebine gore
“istilah para” diye isimlendirilen felsler ile mal miibadelesinin yapilmasi caizdir. imam
Muhammed’in bdyle bir sonuca varmasinin en temel nedeni toplumun genel kabulii ile bir
seyin para olacag goriisiidiir.*® imam Ebu Hanife’ye ve imam Ebu Yusuf’a gére iki tarafin
anlagmasi ile emtianin para olarak kullanilabilecegi ifade edilse bile Hanefi mezhebinde tercih
edilen goriis Imam Muhammed’in goriisiidiir.?® Hanefi hukukgularindan Imam Serahsi alis
veriglerde felslerin para olarak kabul edildigini acgiklarken, halkin bunlar1 esyalar ig¢in
para/semen olarak kabul etmesini, yani, toplumun miibadele araci olarak kabulii gerekcesini
ileri siirmiistiir.° Imam Serahsi burada o6rf deliline dayanmak suretiyle altin ve giimiis
paralarda oldugu gibi onlarin disindaki madenler veya maddelerden yapilanlarin da para
olarak gecerli olacagini kabul etmektedir.

Paranm, toplumun kabuliine dayandig1 goriisiinii destekler mahiyette Imam Malik de,
sikkenin ve karsilig1 bulunmasi sartiyla derinin para olarak kullanilmasindan s6z etmektedir.
Imam Malik’in insanlar arasinda tedaviil edilen derinin veya sikke olarak basilan paralarin,
altin veya glimiis paralarla veresiye satilmasina cevaz vermeyen goriisii*** yukaridaki bilgiyi
desteklemektedir. Onemli olan para olarak kullanilmak istenilen seyin (urud) paranin
fonksiyonlarmi icra etmesi ve insanlar tarafindan kabul gorerek orfiin olusmasidir ki, bu da
bir siire¢ ile meydana gelmektedir. Devlet tarafindan paranin basilmast ve kanunlastirilmast

ile bu silire¢ otomatik olarak baglamakta ve boylece 6rf meydana gelmektedir.??

216 o]-Haseni, Fikhi ve Iktisadi Acidan Isidm’da Para, s. 50.

217 Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozligii, s. 402.

218 Semsii’l-eimme Eba Bekir Muhammed b. Ahmed Serahsi, Mebsiit, ed. Mustafa Cevat Aksit, 3. bs., Istanbul:
Gilimiisev Yayinlari, 2015, c. 12, s. 313.

219 Ebii’l-Hasan Burhaneddin Ali b. Ebu Bekr Merginani, Hidaye Serhu Bidayeti’I-Miibtedi, 1. bs., Karachi:
Idaretii’l-Kur’an ve’l-Ulumu’l-Islamiyye, 1417, c. 5, ss. 188-90.

220 Serahsi, Mebsiit, 2015, c. 12, s. 312.

221 Ali Keles, Islam’a Gore Para Kavrami, (Doktora Tezi), Bursa: Uludag Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisi, 1998, s. 79.

222 Muhammed Taqi Usmani, “An Introduction to Islamic Finance”, s. 17, (20.06.2019),
https://muftitagiusmani.com/en/books/PDF/An%?20Introduction%20To%?20Islamic%20Finance/An_Introduction
9%?20_to_Islamic_Finance.pdf.
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1.4. Paranmin Fonksiyonlari

Islam hukukgular1 paranmn asli fonksiyonu olarak deger olgiisii, miibadele araci ve
tasarruf aract olmasim1i kabul etmektedir. Bu fonksiyonlar i¢ icedir ve birbirini
tamamlamaktadir. Biitlin fonksiyonlarin icra edilmesi igin paranin istikrarli olmasi
onemlidir *2, aksi takdirde degeri istikrarsiz oldugu igin ticaret malina doniisecektir. 2
Mallarin degerinin tespiti ancak degerinin bilinecegi ve istikrarli olan bir parayla
gerceklesecegi gorlisli glinlimiiz iktisatgilarinin goriisii ile ortiismektedir.

Islam hukuku, fiyatlarin serbest olmasi icin piyasaya miidahale edilmemesi,
karaborsaciligin  (ihtikar)***, haksiz rekabetin ve aldatmanin yasaklanmasi gibi prensipler
koymustur. Bu prensiplerin gayesi, gereksiz fiyat artiglarinin 6nlenmesidir. Béylece bir malin
zikredilen prensipler c¢ergcevesinde meydana gelen semeni yani fiyati, o malin gergek
kiymetini gosterecektir.?*®

Islam hukukunda para kiymetinin 6lgiitleri ile ilgili ayet ve hadis bulunmadigindan
dolay1 hakkinda birgok goriis mevcuttur. Islam’mn bakis acismma gdre mallarin degerlerini
giiniimiiz iktisadinda oldugu gibi miibadele ve kullanim degeri olarak ayirmanin yanlis oldugu
sOylenebilir. Zira malin kiymeti miibadele degerlerinden kaynaklanmaktadir ve deger semenle
Ol¢iilmektedir.??’

Trampa usuliine getirilen kisitlamalar 22 slam’m miibadele araci olarak paranin
kullanilmasinin daha uygun oldugu goriisiinii desteklemektedir. Paranin miibadele araci
olarak haksizlig1 ortadan kaldirdigi ve bu nedenle parayla alim satimi tavsiye ettigi ifade
edilebilir. Bu tavsiyenin sadece formalite icab1 oldugu ve tek bir muamele yerine iki muamele
ikame ederek isleri basitlestirdigi sOylenebilir. Ancak paranin fonksiyonlar1 dikkatlice
incelendiginde ve degerlendirildiginde dogabilecek haksizliklarin oniine gecildigi acik¢a

anlasilmaktadir.

223 Nihat Falay, Ibni Haldun 'un Iktisadi Goriisleri, Istanbul: Giiryay Matbaacilik, 1978, s. 37.

24 El-Cevziyye, I'lamii’lI-Muvakkiin an Rabbi’l-Alemin, c. 2, s. 132.

225 fstifcilik: Bir mali degerinden fazla fiyata ¢ikarmak, vurgunculuk, halkin zartrf ihtiyaglarini ucuza kapatip
saklayarak o malin yoklugundan yararlanarak pahaliya satmak. (Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, s.
186.)

226 Besir, Islam da Para ve Fonksiyonlari, s. 193; Keles, Islam’a Gore Para Kavramz, s. 193.

27 El-Cevziyye, I'lamii’l-Muvakkiin an Rabbi’l-Alemin, c. 2, s. 132.

228 Eb{l Said’in nakletti§ine gore Bilal kaliteli hurmalar ile gelmis Allah Restlii(sav) de ona soyle demistir:
“Bunlar1 nerden (satin aldin)? O da: “Bizim diisiik kalitede hurmalarimiz vardi. Ben de onlardan (diisiik kaliteli
olan) iki sa’ ile Allah Resiilii’ne(sav) yiyecek olarak bir sa’ (kaliteli hurma) satin aldim.” demistir. Bunun
tizerine Allah Resilii(sav): “Eyvah! Bu tam bir ribadir. Bunu yapmayin. (Kaliteli) hurma almak istediginizde
ayr1 bir anlasma ile (diisiik kalitede olan1) sat sonra da (kaliteli olanindan) al.” buyurmustur. ibn Sehl’den
nakledilen rivayette “Bunun iizerine” ifadesi yer almamaktadir. (Muslim, “Miizéaraa”, 117.)
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Islam hukukunda paranm tasarruf araci olmas1 yoniindeki bakis agis1 ise genel olarak
mali konularda cimrilige kars1 ¢ikilmakla??® birlikte paranin saklanmasi uygun goriilmektedir.
Paranin zekat, sadaka ve infak ibadetlerinin ifasinda mali bir ara¢ olmasinin yaninda insanlar
arasinda sosyal bir iletisim ve ticari mekanizmanin canliligini saglayan yoniiniin bulundugunu
da soyleyebiliriz. Paranin iktisat politika araci olma fonksiyonu ile ilgili insanlarin
sermayelerindeki deger degisiminin adalet ¢ercevesinde kontrol edilmesinin hayati bir 6nem

arz ettigi belirtilebilir.

1.5. Parann Ozellikleri ve Unsurlari

Islam hukukgulari, iktisat¢ilarin kabul ettigi gibi paranin genel kabul gérmesi, kiiciik
degerlere boliinebilir olmasi, kolay tasinabilir olmasi, nadir olmasi, sinirsiz siiriim giiciine
sahip olmas1 ve giivenli olmasi 0Ozelliklerine sahip olmasi gerektigini kabul editor
goriinmektedir. Bununla birlikte Is]im hukukunda bey’, karz ve gasb bahislerinde iizerinde en
fazla durulan konulardan biri paranin misli olmasidir.?° Paranin 6zelliklerinden bir tanesi de
tayinle belirlilik kazanmamasidir.?*

Islam hukukuna gére parada bulunmasi gereken unsurlar mal olmasi, miitekavvim

olmasi ve semen vasfina sahip olmasidir.

1.5.1. Mal olmasi

Mal, bir kiginin veya birka¢ kisinin sahip oldugu (uruz, akar, nakit vs.) seylerdir.??
Anlami1 genis oldugu icin mal kavrami parayir da icine almaktadir. Boylece mal, insanin
kendisine meyledip biriktirdigi nesnel ve parasal degerleri ifade eder. Islom hukukcularina
gore satim akdinin en genel tanimi mal ile mal arasindaki degisimdir ve aligverisin olmast i¢in
bedellerin mal olmasi (mevcut, mesru, miimkiin ve bilinmesi) gerekmektedir.”** Bu yiizden
paranin para olmasinin ilk sartt mal olmasidir.

Mal kavrami hakkinda menfaatin mala dahil olup olmamasi hakkinda Islam

hukukgular1 arasinda goriis ayriligi vardir. Hanefi mezhebine gore malin unsurlar1 bir seyin

229 Tevbe, 9/34-35.

230 Misli: Cars1 ve pazarda aym fiyatla kendi gibisi bulunan sey, standart mal. Hacim ve uzunluk 8lgiisii ile
Ol¢iilen, terazi ile tartilan seyler, yaumurta ve ceviz gibi adediyyat-1 miitekaribeden olan seyler bu kabildendir.
(Omer Nasuhi Bilmen, ‘Hukuki Islamiyye ve Istilahati Fikhiyye’ Kamusu, 1. bs., Istanbul: Bilmen Yaynevi,
1970,c¢c. 6,s.9.)

231 Hocaeminefendizade Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkdam Serhu Mecelleti’l-Ahkdm, 1. bs., Istanbul: Diyanet
Isler Baskanligi, 2016, c. 1, s. 254; Serahsi, Mebsiit, 2015, c. 14, s. 17.

232 Ebu Ceyb, el-Kamusii'I-Fikhi, s. 344.

233 Hamdi Déndiiren, Delilleriyle Ticaret ve Iktisat Ilmihali, Istanbul: Erkam Yayinlari, 1993, ss. 62-66.
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mal olmasi igin biriktirilmesi (iddihar) ve elde etmenin (ihraz) miimkiin olmasidir ki**, bu
durum fiziki bir varliga sahip olmay1 ifade etmektedir. Ayrica bu unsurlar ¢er¢cevesinde malin
kullanilmasi ile elde edilecek fayday: ifade eden menfaat, mal taniminin disinda kalmaktadir.
Malin menfaatinin biriktirilememesi ve her an yeniden meydana gelen araz olmasi menfaatin
mal sayilmasini engeller. Safii, Maliki ve Hanbeli mezhepleri ise bir seyin mal sayilmasi i¢in
biriktirilmesinin ve elde edilmesinin miimkiin olmasini sart kogsmayarak?® kisinin mala sahip
olmasiyla menfaatin de malin igine girdigini ifade etmektedirler.?*® Islam hukukgularmin kahir

ekseriyeti ikinci goriistedirler.

1.5.2. Miitekavvim Olmasi
Miitekavvim mal Isldm hukukuna gére yasal ve mali degeri olan her seyi
kapsamaktadir. Ayrica akitlerin gecerli olmasinin da bir sartidir. Bu ¢er¢evede paranin da

miitekavvim olmasi1 gerekmektedir.?3’

1.5.3. Semen Olmasi
Semen, sozliikte “bedel, ivaz, fiyat, satis bedeli, para ve kiymet” gibi anlamlara
gelmektedir. Fikih terimi olarak satim akdinde satis bedelini ifade ederken mutlak olarak

238

zikredildiginde ise tedaviildeki para anlaminda kullanilmaktadir. Islam Borglar hukuku
acisindan bakildiginda ise semenin para ile irtibatinin daha belirgin oldugu goriilmektedir.
Borglar hukukunda bey’ akdinin konusu (mahalli mevzuu), satilan sey yani mebi’dir. Mebi’,
ayn1 zamanda mal sézciigii ile de ifade edilmektedir. Bey’ akdinin en genis manasiyla semen,
satilan malin miibadele bedelidir. Ozellikle Hanefi mezhebi literatiiriindeki alisveris
akitlerinin semenle ilgili hiikiimlerine bakildiginda, miibadele ve aligveris bedelinin semen ve
aligverise konu olan seyin mebi' olarak nitelendirilmesi semenin para ile iliskisini gérmemize
yardimci olmaktadir. Ayrica Hanefl hukukgulart sarf akdini, “semenin semen ile satimidir”*?°
seklinde tanimlamalar1 buna 6rnek verilebilir.

Para semeniyyet vasfi ile iki onemli iglev kazanir. Birincisi mallar i¢in bagimsiz bir

deger standardi olmasidir ki, fiyatlar da buna gore belirlenmektedir. Nitekim paranin asil

gayesi, hicbir kistas ve endekse bagli olmaksizin ve etkilenmeksizin aligverislerin adil bir

23 Hasan Hacak, “Mal”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Aragtirmalar Merkezi (ISAM), 2003, c. 27, s. 462.

S a.ge., ss. 461-62.

2% Bilmen, ‘Hukuki Islamiyye ve Istilahati Fikhiyye’ Kamusu, 1970, c. 6,s. 9.

237 Ali Haydar Efendi, Driirerii'l-Hiikkdam Serhu Mecelleti’l-Ahkdm, c. 1, s. 306.

238 Besir Goziibenli, “Semen”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Arastirmalar Merkezi (ISAM), 2009, c. 36, s. 465.

2 Mevsili Abdullah b. Mahmud b. Mevdud, el-Ihtiyar li talil’I-muhtar, 4. bs., Misir: Seadet Matbaas1, 1966, c.
2,s.50.
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sekilde gerceklestirmektir. Paranin bagimsiz deger olgiitli olmasinin en énemli etkenlerinden
biri paranin degerinin istikrarli olmasi ve yaygin bir sekilde kabul gérmesidir. Eger paranin
degeri istikrarli olmayip belirsizlik barindirirsa o zaman deger 6l¢iitii ve miibadele araci olma
fonksiyonlarini yerine getiremez. Bir seyin kendisi istikrarli ve dengeli olmazsa o seyin
istikrar ve denge saglamasi diisiiniilemez. Paranin semeniyyet vasfi ile kazandig: ikinci islev
ise hesap birimi olmasidir. Bdylece para, mal ve hizmetlerin fiyatlarinin belirlenmesi ve
borg¢larin kaydedilmesi i¢in temel referans ve 6l¢iit olur.

Semeniyyet vasfi mallarin para ile farkin1 belirlemektedir. Bu vasiflara sahip olan her
sey para olabilir. Asli olarak bu vasiflara sahip olan altin ve giimiisiin disinda olanlar, bu

vasiflara sahip oldukga para olarak kullanilabilir.

1.6. Parada Olmamasi Gereken Ozellik ve Unsurlar

Parada olmamasi gereken unsurlar riba, gayri miitekavvim mal, garar, cehalet ve
kumardir.?*°

1.6.1. Riba (Faiz)

Islam’da para ara¢ olarak goriildiigii igin kendisinin bir mal olarak gériiliip ondan
kazang saglanmasi1 uygun goriilmemektedir. Paranin kendisinden kazang saglanmasi Arapga
riba (Tiirkgede faiz) kelimesi ile ifade edilmektedir. Sozliikte “fazlalik, artma, cogalma” gibi
anlamlara gelmektedir. >** Terim olarak faiz Odiing islemlerde veya aligveriste karsilig
bulunmayan hakiki veya hiikkmi fazlaliktir.?*? Islam hukukunda riba ikiye ayrilir.

[Iki paranin veya malm borg verilmesinden dolay1 kazanilan fazlalik veya siiresinde
O0denmeyen borca eklenen fazlaliktir ki buna ribe’n-nesie denir.?*® Kur’an’da riba hakkinda
gecen ifadeler bu anlamda kullanilmaktadir.2* Ikincisi ise hadislerde aligveris yapildigindaki
fazlaliklarin men edilmesiyle riba kavramina yeni bir boyut getirilmesidir ki, bu tiir ribe'l-fadl

olarak isimlendirilmektedir.?*?

1.6.2. Miitekavvim Olmamasi

Miitekavvim olmayan mal, faydalanilmasi ser’an mubah olmayan maldir.?*® Bu tiir

mallar, mali deger ifade etmediklerinden dolay1 hukuki islemlerde gegerli olmazlar. 2

240 Sudais Asif, “The Halal and Haram Aspect of Cryptocurrencies in Islam”, Journal of Islamic Banking and
Finance, c. 35, sy. 2 (2018), ss. 93-95.

241 Ebu Ceyb, el-Kamusii’I-Fikhi, s. 143.

242 Ozsoy, “Faiz”, s. 110.

3 a.yer.

244 Rum, 30/39; Bakara, 275-279; Ali Imran, 3/10; Nisa, 4/161.

245 Ozsoy, “Faiz”, s. 110.

246 Nezih Hammad, ktisadi Fikih Terimleri, gev. Recep Ulusoy, Istanbul: 1z Yaymcilik, 1996, s. 257.
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Miitekavvim olmayan mala, ser’an asagilik ve igreng goriilen icki, domuz, pislik vb. ile
hakkinda ser’i yasak bulunan put vb. ve bir tutam ot gibi maddelerin 6nemsizligini barindiran
seyler ornek verilebilir.>*® Para olarak kullanilacak seyin de Islam’in yasakladig1 maddelerden

olmamasi gerekmektedir.

1.6.3. Garar

Garar, sozliikte tehlike, noksanlik anlamima gelir. Terim olarak garar, neticesinin
kapal1 olmasidir. Nitekim garar akdi, sonucu belli olmayan ya da olmak ile olmamak arasinda
siipheli bulunan bir akittir.?*® Fikih terimi olarak ise kazanca yol agacak oOlgiide kapalilik
tagiyan biitiin mallar1 kapsamaktadir.>*® Gararin yasak olmasi batil yoldan kazang elde etmeyi
meneden bazi ayetlere?s! dayandig, ayrica Islam hukukcularinin ¢ogunluguna gére gararin
ayetlerde gecen “batil” kelimesinin kapsamina girdigi belirtilmektedir.?? Garar yasaginin
gayesinin haksiz kazancin 6nlenmesidir. Gararin sirf risk iizerine kazang saglamasi ile risksiz
bir sekilde kazan¢ anlamma gelen riba ile fikir bagi bulunur. Islam dini tamamen riski
benimsemedigi gibi risksiz olan1 dogru bulmamaktadir.

Gararin asir1, orta ve az olarak dereceleri vardir. Gararin ¢ok olmasi akdin sihhatini
etkilemektedir. Orta ve az seklindeki garar tiirleri icin ise farkli goriisler vardir. Kriterlerin
belirlenmesinin zamana ve sartlara gore ticarette olusan orf ve adetlere, igtimai sartlara ve
kisilere gore degisebilmektedir.?*®* Paranin degerlenmesinde, kazanilmasinda ve para olarak
kullanilacak olan seyin ¢alisma sisteminde veya paranin fonksiyon ya da o6zelliklerinde garar

icermemesi Onemlidir.

1.6.4. Cehalet

Fikih terimi olarak cehalet kavrami hukuki islemlerde islem konusun hakkinda bilginiz
eksik oldugu durumu ifade eder.”>* Gararda oldugu gibi cehalette de asir1, orta ve az (fahise,
mutavassita ve yesire) seklinde ii¢ gruba ayrlir. Asir1 derecede olan cehalet Islam

hukukgularina goére akdin sithhatine engeldir.?>>

247 Hacak, “Mal”, s. 462.

248 Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, s. 352.

29 Hammad, Tktisadi Fikih Terimleri, s. 103.

20 fbrahim Kafi Donmez, “Garar”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), Istanbul: Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Arastirmalar Merkezi (ISAM), 1996, c. 13, s. 366.

251 Bakara, 2/188; Nisa 4/29, 161; Tevbe 9/34.

252 Dénmez, “Garar”, s. 366.

B3 a.ge., ss. 368-71.

234 Ebu Ceyb, el-Kamusii'I-Fikhi, s. 72.

255 Tbrahim Kafi Donmez, “Cehalet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), Istanbul: Tiirkiye Diyanet
Vafki Islam Arastirmalar Merkezi (ISAM), 1993, c. 7, s. 221.
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Karafi’ye gore garar ve cehalet 6zelligi tasiyan anlasmalarda malin zayi olmaktan
korunmasinin saglanmasi kul hakkinin yaninda daha fazla Allah hakkini ilgilendirmektedir.?*®
Bu sebeple fertler kabul etse dahi kamu diizeni bozuldugu icin bu, yasak olan iki 6zelligi
tastyan anlagmalarin gecerli olmadigini belirtmektedir.”*” Paranin kendisinde, kazanilmasinda
ve ¢alisma mekanizmasinda cehalet igermesi paraya olan giliveni sarsacagi icin bu 6zelligi

barindirmamas1 gerekir.

1.6.5. Kumar

Kumar genel olarak icinde hile, aldatma (meysir) igeren her seydir.”® Ayrica “sans ve
becerinin birlikte veya tek basina s6z konusu oldugu bir olay yahut yarigmanin ya da belirsiz
bir olayin sonucu lizerine bahse tutusma ve bu yolla kazang elde etme” seklinde®*® de
tanimlanabilmektedir. Kumarin tiirleri zamana ve bolgeye gore degisse de esas itibariyle
haksiz kazang, mal ve zaman israfi gibi olumsuzluga yol actig1 i¢in Islam dini kumar
yasaklamigtir. Kumar yasagi fikihta haksiz kazanglarin ve beklenmedik hak kayiplarinin
onlenmesi, akitlerde bilinmezligin giderilmesi, aciklik ve giivenligin saglanmasi i¢in temel bir
delildir.?*°

Paranin degerinin ¢ok degisken olmasindan kaynakli kazanilan paranin sans eseri
olabilecegine ve kumara benzetilerek dogru bulunulmadigina dair gortisler vardir. Bu ylizden
para olarak kullanilan seyin deger Olcilisii ve miibadele aracit olmasi i¢in istikrarli olmasi
onemli bir sarttir. Degerinin istikrarsizligi haksiz kazanca da yol a¢maktadir ki bu da

kumardaki kazanca benzer.

1.7. Mekasidu’s-Seri’a Acisindan Mal ve Para

Mekasidu’s-Seri’a(Islam Hukuku Hiikiimlerinin Gayesi) insanligin fitratina uygun

olan diizenin ve insanligin yararinin devam etmesini korumaktir. 26

Bu gayelerin
gerceklesmesinde mali tasarruflar1 (servet, para vs.) barindiran hukukun ve islemlerin

korunmasi ve devam etmesi onemlidir.?®®> Nitekim malin korunmasi, hukukun gayelerinden

B6a.ge.,s. 222.

257 a.yer.

258 Ebu Ceyb, el-Kamusii’l-Fikhi, ss. 308-9.

29 Ali Bardakoglu, “Kumar”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Arastirmalar Merkezi (ISAM), 2002, c. 26, s. 364.

20 3.g.¢., s5. 364-65.

261 Myuhammed Tahir bin Asur, Isldm Hukuk Felsefesi: Gaye Problemi Mekdsidu’s-Seri ati’l-Islamiyye, gev.
Vecdi Akyiiz, Mehmet Erdogan, 2. bs., 1987: iz Yaymcilik, t.y., s. 119.

22 a3ge.,s.237.
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zarlriyyat?®® kismindaki hukuk-i kiilli (genel) kaideler arasinda yer almaktadir.?®* Mallarin
nemalandirilmasinin ve dolagiminin diizeni ise haciyat®®® meselelerinin i¢inde yer almaktadir.
‘Biitiiniin korunmas1 parcalarin korunmasina baghdir’ ilkesinden yola cikarak biitiini
olusturan insanlarin malinin ve parca olarak ise fertlerin 6zel mallarinin muhafazasi ancak
biitiin toplum mallarinin idare sekillerini belirlemek ve mallarin korunmasi yollarini bilmekle
miimkiindiir.

Islam’in mali konularda gozettigi baslica hukuki gayeler, revaci (dolasim), vuzuhlugu

(aciklik getirilmesi), korumayzi, ispat1 ve adaleti saglamaktir.?6®

1.7.1. Revag (Dolasim)

Insanlarin ¢ogunlugu tarafindan bir malin ya da paranin mesru yolla tedaviil etmesi ve
dolagmasi, revagta olma ozelligini ifade etmektedir®®’ ki, bu 6zellik Mekasidu’s-Seri’a’nin
mali tasarruflar hakkindaki en 6nemli gayelerinden biridir. Revacin anlamlarindan biri de
malin insanlar igerisinde, kazanana bir giigliilk olmayacak sekilde gecisinin saglanmasidir.?®®

Mali agidan icat edilen en 6nemli seyin para oldugu sdylenebilir. Clinkii bu vesileyle
para, mallar arasinda deger Olclitii ve 6deme araci olarak insanlar tarafindan kabul gérmiistiir.
Nitekim Hz. Peygamber®®” déneminde trampa usulii ile yapilan alis verislerde garari ve

aldatmay1 engellemek icin islemlerin para ile yapilmasi tavsiye ettiginin delilleri {iglincii

boliimiin 1.4. “Para Fonksiyonlari”nda detaylica zikredilmistir.
1.7.2. Vuzuhluk (A¢iklik)
Mallarin vuzuhluk 6zelligine sahip olmasi, imkan Ol¢iisiinde insanlarin zarardan ve

diismanliktan uzak tutulmasmi ifade etmektedir.?® Insanlarin mal ve para ile yaptiklari

islemlerde giivenin tesis edilmesi i¢in aligveriste vuzuhluk ilkesi 6nemli ve gereklidir.

263 Zar(riyyat: Islam dininin toplum ve bireyler i¢in vazgegilmez gordiigii degerlerin korunmasiyla ilgili
diizenlemeler ve bunlarin sagladig yararlar; dinin gézettigi gaye ve yararlarin zar(riyyat-haciyat-tahsiniyyat
seklindeki ii¢lii ayiriminda en st dereceyi teskil eden bes temel deger anlaminda fikih ve ustil-i fikih terimdir.
Bu bes temel deger ise hayat (can), nesil (nesep, 1rz), akil, mal ve dinin korunmasidir. Bu bes temel esasin
diginda adaletin, sosyal diizenin korunmasinin vb. de zarGriyyéata girdigi hakkinda goriisler vardir. (Ertugrul
Boynukalin, “Makasidii’s-Seria”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), Ankara: Tiirkiye Diyanet
Vakfi [slam Arastirmalar Merkezi (iSAM), 2003, c. 27, 5. 425.)

264 Satibi, El-Muvafakat, gev. Mehmet Erdogan, 3. bs., Istanbul: iz Yaymecilik, 2003, c. 3, s. 44.

265 Haciyat: Zaruret derecesinde olmamakla birlikte ferdi ve i¢timal hayatin diizenli bigimde yiiriimesini
saglayan, karsilanmamasi zorluk, huzursuzluk ve sikintiya sebebiyet veren faydalardir. (Boynukalin,
“Makasidii’s-Seria”, s. 425.)

266 Asur, Islam Hukuk Felsefesi: Gaye Problemi Mekdsidu’s-Seri’ati’l-Islamiyye, s. 250.

267 a.yer.

M a.ge.,s. 252.

29 age.,s. 258.
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1.7.3. Korunmasi (Hifzu’l-Mal)

Malin korunmasini vurgulayan ayet?® ve hadislerden ?”* hareketle idarecilerin ve
insanlarin maslahatlarin1 gézetmek durumunda olan kisilerin, servetin muhafazasi konusunda
tedbirler almasi gerektigi cok aciktir. Kisiler ile ilgili malin korunmasi hakkindaki durum
bdyle ise insanlarin tiimiiniin malinin korunmasi daha 6nem arz etmektedir. > Mallarin
kaybolmasinin, telef olmasinin dnlenmesi ve hicbir bedel 6denmeksizin haksiz bir sekilde
malin bagka birisine gegmesinin engellenmesi mallarin korunmasi kapsamindadir. Ayni seyler
para icin de gegerlidir ki, bu durum paranin giivenli bir sistem ig¢inde olmasini zorunlu

kilmaktadir.

1.7.4. Ispat
Ispat, malin ve paranin herhangi bir tehlike ve tereddiit igermeyecek sekilde sahibine
kesin olarak ulagsmasiyla gergeklesir.?’? Ayni sekilde insanlar tarafindan mesru ve gegerli bir

yol ile malin veya paranin elde edilmesidir.

1.7.5. Adalet

Malin, miilkiin ve paranin haksiz kazan¢ ile kazanilmamasiyla adalet ozelligi
gergeklesmektedir.?’”* Bunun gerg¢eklesmesinin bir sarti da iktisat sisteminin adalet ilkesine
dayanmasidir. Bu ilkeden yola ¢ikarak hi¢ kimsenin haksiz bir sekilde baska birisinin hakkini

almamasini saglayan bir para sisteminin olmasi 6nemlidir.

270 “By inananlar! Mallarimizi aranizda haksiz yere degil, karsilikli riza ile yapilan ticaretle yiyin, haram ile
nefsinizi helak etmeyin...” (Nisa, 4/29).

271 Hz. Peygamber(sav) veda hutbesinde: “Siiphesiz ki, nasil su giiniiniiz, i¢inde bulundugunuz ayiniz ve
beldeniz haramsa, kanlariniz, mallariniz da haramdir, dokunulmazligi vardir” (Buhari, “Hudud”, 9).

212 Asur, Islam Hukuk Felsefesi: Gaye Problemi Mekdsidu’s-Seri’ati’l-Islamiyye, s. 258.

M age.,s. 259.

4age.,s. 261.
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1. iISLAM HUKUKCULARININ BiTCOIN HAKKINDAKI
GORUSLERI VE TEMEL DAYANAKLARI

Islam hukukcularmin Bitcoin hakkinda farkli yaklasimlar: vardir. Bunun sebebi
Bitcoin’in degerinin kisa siirede degismesi, yeni bir para ve devletlerden bagimsiz olmasi gibi

ozellikleri i¢cinde barindirmast ile ilgilidir.

Bitcoin hakkinda olumsuz ve olumlu yaklasimin yaninda, Bitcoin ile ilgili biitiin
islemlerde temkinli davranilmasinin daha uygun oldugu yaklagimi mevcuttur. Olumsuz
yaklasgimin i¢inde Bitcoin’in para olmadigr gibi Bitcoin mal da olmadig1 gorisi

savunulmaktadir. Olumlu yaklagima gore ise Bitcoin, bir dijital degerdir ya da paradir.

1.1.0lumsuz Yaklasim

Bitcoin hakkinda olumsuz yaklasima sahip olan kurumlarin ya da kisilerin,
calismamizin ikinci boliimiiniin 3.3.2. Riskler isimli basliginda yer alan riskleri gerekce

sunduklari goriiliir.

T. C. Diyanet Isleri Baskanligina bagli “Din Isleri Yiiksek Kurulu”na gére Bitcoin’in
para olmamasina neden olan o6zellikler sunlardir: 1. Zati bir degeri olmamasi 2. Degerinin
devlet tarafindan almamas1 3. Merkezi bir finansal kurumun veya devlet teminat1 ve denetimi
altinda olmamas1 4. Degerinin spekiilasyona agik olmasi 5. Illegal islerin finansmaninda
kullanilmasidir. Bu ylizden mevcut asamada Bitcoin ile islemlerin yapilmasi dine uygun

degildir.2”

Din Isleri Yiiksek Kurulu’nun dijital kripto paralarin kullammi hakkinda yaptig:
aciklamasinda, kullanicilar arasinda degisim ya da kiymet 6l¢iisii olarak genel kabul goren,
kaynag1 itibariyle kullanicilara gliven veren her tiirli paranin kullanimi caiz oldugu
belirtilmektedir. Fakat Bitcoin’in tiretiminde, siirim asamalarinda ve kullanicilarin
islemlerinde belirsizlik ve haksizliga ugrama risklerinin mevcut oldugu ifade edilmektedir. Bu

yiizde Bitcoin kullaniminin dinen uygun olmadig1 sonucuna varilmaktadir.?’®

Misir miiftiisii Shawki Allam, kisilerin ve kurumlarin haklarina zarar vermesi, devlet
tarafindan yasal olmamasi, degerinin asir1 degisken olmasi ve yapilan islemlerin kumara

benzemesi, Bitcoin’in yasaklanmasini gerekli kilan 6zelliklerdir. Goriisiiniin dayanag: ise

275 “Din Isleri Yiiksek Kurulu: Bitcoin uygun degildir”, 28.11.2017, https://www.ensonhaber.com/din-isleri-
bitcoin-caiz-degildir-dedi.html.

276 «“Dijital kripto paralarm kullanimimin dini hiikmii nedir?”, Din Isleri Yiiksek Kurulu Baskanlig1, (10.08.2019),
https://kurul.diyanet.gov.tr/Karar-Mutalaa-Cevap/38212/dijital-kriptoparalarin-kullaniminin-dini-hukmu-nedir-.
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“bizi aldatan bizden degildir’ hadisi ve “zarar ve mukabele bizzarar yoktur”*"" hukuk
ilkesidir.?’”® Ayn1 iilkede bulunan “Dar al-Iftaa” kurumunun temsilcisi olan Magdy Ashour,
Bitcoin’in illegal (terdr vs.) islerin finansmaninda kullanilmasi, hakkinda diizenlemelerin
bulunmamast ve devletin (Misir) Merkez Bankasinin Bitcoin’i kontrol edememesi gibi

sebeplerin bu tiir paranin yasaklanmasi i¢in yeterli oldugunu belirtir.”

Ali Muhyiddin el-Karadagi, mevcut durumu ile Bitcoin’in para olmadigini ve bu

yiizden alim-satiminin, tedaviiliiniin ve {iretiminin caiz olmadig1 goriisiinii savunmaktadir.?%°

Hayrettin Karaman, kdse yazisinda kripto (sanal) paralarin su risklerine deginmistir;
Sistem anonim olmasi, merkezsiz olmasi, fiyat1i asir1 oynak olmasi, illegal islerde
kullanilmasi, haksiz kazang ve kayiplara neden olmasi, vergilendirilmemesi. Belirttigi
risklerden dolayr Hayrettin Karaman, Bitcoin gibi KPB’lerin alip satilmasinin dinen uygun

olmadig1 sonucuna varmaktadir.?8!

Filistin Fetva Kurulu, Bitcoin’in alip satilmasinin ve madenciliginin yasak oldugunu
ifade etmislerdir. Bu sonuca varmalarinin nedenleri soyle Ozetlenebilir; genel kabul
gérmemesi, yasal olmamasi, garar, degerinin ¢ok oynak olmasi, kumara benzemesi, sifrelerin

kirilabilmesi, dolandiriciliga yol agmas1.?

Biiyiik Britanya ve Kuzey Irlanda Birlesik Kralligi’'nda bulunan “Wifaqul Ulema”
kurumunun fetva kurulu iiyeleri,?®® Bitcoin’in, degerinin ¢ok oynak olmasi ve merkezsiz

dogrulama sisteminin kumar ve sans icermesi paranin fonksiyonlarini tam olarak icra

277 Omer Nasuhi Bilmen, ‘Hukuki Islamiyye ve Istilahati Fikhiyye’ Kamusu, 1. bs., Istanbul: Bilmen Yaymevi,
1970, c. 1, s. 261.

278 “Bitcoin trading is unlawful pursuant to Islamic Sharia, says Egypt’s grand mufti”, 01.01.2018,
http://english.ahram.org.eg/NewsContent/3/12/286399/Business/Economy/Bitcoin-trading-is-unlawful-pursuant-
to-Islamic-Sh.aspx.

27 Farah Tawfeek, “Egypt’s Dar al-Iftaa deems Bitcoin currency as forbidden in Islam”, 01.01.2018,
https://egyptindependent.com/egypts-dar-al-iftaa-deems-bitcoin-currency-forbidden-islam/.

280 Ali Al-Quradaghi, <4 s ST dad 1) C3leall o 5l oSall i s (5 587, 5. 6, (25.07.2019),
http://iefpedia.com/arab/wp-content/uploads/2018/05/Bitcoin-ali.quradaghi.pdf.

281 Hayrettin Karaman, “Sanal para (bitcoin, bitpara)”, 30.11.2017,
https://www.yenisafak.com/yazarlar/hayrettinkaraman/sanal-para-bitcoin-bitpara-2041314.

282 Daru Al-Ifta” Al-Falasteeniyya, “04.01.2018 ,”cx sSinll Jalaill o o e Y 2LdY) ulaa
http://www.darifta.org/news/shownew.php?title=%D9%85%D8% AC %D9 %84 %D8%B3%20%D8% A7 %D9%38
4%D8%AS5%D9%81%D8% AA%DE% AT%D8% A1 %20%D8% AT %DI%84%D8% A3%D8E%BI%D9%84%D9
%89%20%D9%8 A%D8% AD%D8E%B1%D9%85%20%D8% A7 % D9I%84%D8E% AA%DE%BI%DE% AT %D %
85%D9%84%20%D8% A8%D8% AT%D9%84%D8E% A8%D9%8A%DE% AA%DI%E3 %D %88 %D9I%8A%D
%86.

283 Amjad Mohammed, Bilal Issak, Faisal al-Mahmudi (Canada), Qadhi Imran Sayed Falahi, Mohammed
Ashfaq, Qari Muhammad Shoyaib Nurgat, Zakaria Akudi ve Zubair Dudha.
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edememesine neden olmaktadir. 2% Bu yiizden Bitcoin’in kullanimindan kagimilmasi

gerekmektedir.?

Giliney Afrika’nin “Majlis al Ulama” kurumu, Bitcoin’in sisteminde hi¢bir seyin gizli
olmadigini ve islemlerin kumara benzedigini ifade ederek Bitcoin’in para olamayacagini ve
bu tiir paralarla islem yapilmasinin yasak (haram) oldugunu savunur.?%® Ayni sekilde Merkezi
Deoband’da olan “Darul Iftaa-Darul Uloom” kurumu ise sisteminde mevcut olan risklerin

Bitcoin’in kullanmilmasinin yasaklanmasim gerekli kildigini belirtir.?%”

Bitcoin sisteminin gelistiricisinin tam olarak kim oldugunun bilinmemesi 2%¢ ve
stirdiirebilirlik ve giivenlik bakimindan bir¢ok islemde yiiksek garar (belirsizlik) igermesi,

Bitcoin’in kullamlmasimin yasak (haram) oldugunu belirtilir.?®

Sadece Bitcoin’in altyapisina (Blockchain) bakilarak Bitcoin hakkinda olumlu bir
sonuca varilmasinin yanlis oldugunu ifade edilir. Ayrica Bitcoin, yasal olmadig1 igin alis veris
kullanilmast kisitlanmasi, degerli bir seye dayanmamasi ve sistemin siber saldiriya
ugramasiyla meydana gelecek olan sikintilar hakkinda basvurulacak/sikayet edecek kurumun
olmamasi, Bitcoin ile ilgili yapilan biitiin islemleri (madencilik, kullanimi ve alim-satim)

yasakli kildig1 belirtilmektedir.>°

Ikinci béliimiin 3.3.2. Riskler bashiginda yer alan Bitcoin sisteminin riskleri, Islam
hukukgularinin olumsuz yaklasima sahip olmalarina neden oldugu agiktir. Bitcoin’in en
biiyiik risklerinden biri merkezsiz olmasi ve yasal olmamasidir. Dérdiincii boliimiin 3. baslig
olan “Paran Cesitleri Agisindan Degerlendirmesi”’nde bu konu tartisilmaktadir. Ozetle,
paranin devlet tarafindan emisyonu ve arzinin kontrolii insanlarin servetleri hakkinda
maslahat oldugu ifade edilebilir. Bu yiizden giiniimiizde paranin giivenilir bir kurum tarafinda

desteklenmesi ve denetlenmesi 6nemlidir.

284 “Cryptocurrency: OneCoin, Bitcoin”, ss. 2-3, (22.07.2019),
https://www.wifaqululama.co.uk/images/Fatwa/wifaq-onecoin.pdf.

285 Amjad Mohammed, “Cryptocurrency: OneCoin, Bitcoin”, (22.07.2019),
https://www.wifaqululama.co.uk/onecoin/.

286 Majlisul Ulama, “Bitcoin Is Not Currency”, 16.01.2018, http://www.themajlis.info/21923/bitcoin-not-
currency.

287 "Helal ve Haram", 22.07.2019, http://www.darulifta-deoband.com/home/ur/Halal--Haram/146744.

288 Satoshi Nakamoto’nun kim oldugu ile ilgili farkli goriisler vardir. Fakat tam olarak kim ya da kimler oldugu
bilinmemektedir.

289 “Bitcoin Fatwa, Bitcoin Haram Sheikh Assim Al Hakeem”, (22.07.2019),
https://www.islamandbitcoin.com/blog/bitcoin-fatwa-assim-al-hakeem1.

20 Haitham al-Haddad, “Fatwa on Bitcoin & Other Cryptocurrencies”, 25.01.2018,
https://www.islam21c.com/islamic-law/fatwa-bitcoin-cryptocurrencies/.
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Bitcoin sisteminin barindirdigi onemli risklerden biri de illegal faaliyetlerde
kullanilmasidir. Kullanicilarin anonim (kimlikleri belirsiz) olmalar1 nedeniyle teror, kara para
aklama vs. gibi faaliyetlerde bu tiir paranin kullanilmasi kolaylagsmaktadir. Bu durumun
devletler veya kurumlar tarafindan tespit edilip hakkinda diizenleme veya yasak konmasi ile o

iilkedeki kullanicilar zor duruma diisebileceklerdir.”!

Bitcoin, ayrica kumara benzetilerek elestirilmektedir. 2> Bununla birlikte Bitcoin’in
volatiliteli olmasi ile kullanicimin haksiz ve sebepsiz zenginlesmesine?*® veya servetinin
kaybina yol agacagi bakimindan da elestirilmesi miimkiindiir.>** Ortaya ¢ikan bu durum igin

sikayet edilecek bir kurumun olmamasi sorunlari ¢dziimsiiz hale getirmektedir.?*

Islam hukukuna gére doviz alim satimindan para kazanmak caiz olmakla® birlikte
stok¢uluga yer yoktur. Bitcoin’in daha fazla tasarruf araci olarak kullanildigi ve kullanicilarin
Bitcoin’i stok ederek gelecekte daha fazla kar elde etmek icin sakladigi kolaylikla

sdylenebilir. Bu nedenle stok¢uluga neden olan Bitcoin caiz goriilmemektedir.?*’

Yukarida Bitcoin hakkinda olumsuz yaklasima sahip olan kurum ve kisilerin goriisleri
zikredildi. Bu goriislerin nedenleri ana hatlariyla soyle siralanabilir; yasal olmamasi,
diizenlemenin olmamasi, garar, kumara benzeme, sistemin kurucusunun ve kullanicilarin
anonim (kimlikleri belirsiz) olmasi, devlet veya kurum tarafindan desteklenmemesi, degerinin
cok oynak olmasi, siber saldiri, dolandiriciliga yol agmasi, haksiz kazanca sebep olmasi,
sifrelerin kirilabilmesi, vergilendirilememesi. Biitiin saydigimiz riskler Bitcoin sisteminin

)298

belirsizlik (garar)?®® icerdigi ve helal ve haramin ortasinda bulunun “siiphe”li**® (subuhat)

islerin iginde yer aldif1 goriiliir.>®® Aym sekilde Bitcoin’in insanlar tarafindan genel kabul

291 Kaya, “Kripto Para Birimleri ve Fikhl A¢idan Degerlendirilmesi”, s. 13.

22 “Bitcoin trading is unlawful pursuant to Islamic Sharia, says Egypt’s grand mufti”.

293 Hukuki bir sebebe dayanmadan bir sahsin mal varliginin baskasi aleyhine cogalmasi. (Ali Kaya, Halit
Calis, “Haksiz iktisap”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Arastirmalar Merkezi (ISAM), 1997, c. 15, s. 211.

294 “Dijital kripto paralarin kullaniminin dini hiikmii nedir?”

2% Yusuf Sani Abubakar, Ahamad Faosiy Ogunbado, Mpawenimana Abdallah Saidi, “Bitcoin and its Legality
from Shariah Point of View”, SEISENSE Journal of Management, c. 1, sy. 4 (2018), s. 19.

29 Karaman, “Sanal para (bitcoin, bitpara)”.

297 a.yer.

2% Nashirah Abu Bakar, Sofian Rosbi, Kiyotaka Uzaki, “Cryptocurrency Framework Diagnostics from Islamic
Finance Perspective: A New Insight of Bitcoin System Transaction”, International Journal of Management
Science and Business Administration, c. 4, sy. 1 (2017), s. 27, doi:10.18775/ijmsba.1849-5664-
5419.2014.41.1003.

299 Helal ve haram oldugu kesin bilinmeyen sey. Haci Mehmet Giinay, “Siiphe”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (DIA), Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Arastirmalar Merkezi (ISAM), 2010, c. 39, ss. 263-
65.

300 Nurhisam, “Bitcoin: Islamic Law Perspective”, s. 97.
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9301

gdrmemesi, bu tiir para i¢in “Orfiin””"" olusmadigin1 gosterir. Istilah parada devlet kanunu ile

olusan 6rfiin, Bitcoin’de gerceklesemedigi (¢iinkii yasal degildir) goriiliir.’*?

Bitcoin’in insanlar tarafindan kullanilmasinin uygun olmadigi yaklagiminin temel
dayanaklardan biri sedd-i zerdi’ delili* oldugu ifade edilebilir. Nitekim Islam hukukuna gore
yasak veya sakincali bir sonuca ulagtirmasi yiiksek ihtimal olan Bitcoin’in dnceden terk
edilmesinin daha dogru oldugu sdylenebilir. Ayn1 sekilde “Def’i mefasid, celbi menafiden

evladir3*

yani zararh seyleri def etmek, faydali seyleri getirmekten iyidir kaidesi de bu
goriisii desteklemektedir. Clinkii Bitcoin’in barindirdig1 bir¢ok riskten insanlarin sakinmalari
birka¢ faydasindan faydalanmalarindan evladir. Nitekim Islim dini, bir seyin gelecekte
insanlara daha fazla zarar vermeden once koétiiliigiin dnlenmesini amaglamaktadir. Bitcoin
sistemindeki mevcut olan risklerin ve gelecekte olusacak zararlarin dnceden Onlenmesi bu
ylizden onemlidir. Bu ¢ercevede para miktarinin ve ihracinin kontrol edilmesi insanlarin
servetleri i¢in maslahat oldugu agiktir. Bunun kontrol altina alinmamasi ve devlet tarafindan
yapilmamas:1 mefsedete ve zarara yol acgacagi Ongoriilebilir. °® Bu yiizden “Zarar
bikaderilimkan def olunur’3°® yani zarar elden geldigince giderilir kaidesi geregince Bitcoin

sistemin risklerinin zararlarindan uzaklasilmasi gereklidir.307 Bu durum, sistemin daha iyi

aragtirtlmasina engel degildir.

Bitcoin hakkinda olumsuz yaklasima sahip olan Islam hukukgularinin sistemin
risklerini temel alarak Bitcoin’in, sadece Blockchain sistemindeki dijital sayilardan meydana
geldigi ve dayanak varligmmin islev ve faydalarini kendisinde barindirmadigini ifade
etmektedirler. Ayrica Bitcoin’in giliniimiize kadar semeniyyet vasfinin iki 6nemli unsuru olan
degisim ve deger Olciiti aract fonksiyonlarini icra edemedi8i i¢in para olmadigini

gostermistir. *°® Bu yiizden Bitcoin’in kullamlmas1 uygun degildir.>%

301 Toplumda genel kabul goren, siirekli veya baskin tatbikat1 bulunan islemler. (Ibrahim Kafi Dénmez, “Orf”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Arastirmalar Merkezi
(ISAM), 2007, c. 34, s. 87.

302 Mufti Faraz Adam, “Bitcoin: Shariah Compliant?”, Yazili, Amanah Finance Cocultancy, ss. 42-43,
(01.08.2019), http://darulfigh.com/wp-content/uploads/2017/08/Research-Paper-on-Bitcoin-Mufti-Faraz-
Adam.pdf.

303 Sedd-i zerai’: Ser’an sakincali sonuglara gotiirmesi kesin veya kuvvetle muhtemel oldugunda mubah fiillerin
yasaklanmasidir. (ibrahim Kafi Dénmez, “Sedd-i Zerai’”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA),
Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Arastirmalar Merkezi (ISAM), 2009, c. 36, s. 277.)

34 Bilmen, ‘Hukuk: Islamiyye ve Istilahati Fikhiyye’ Kamusu, 1970, c. 1, ss. 264-65.

395 Nurhisam, “Bitcoin: Islamic Law Perspective”, s. 92.

30 Bilmen, ‘Hukuk: Islamiyye ve Istilahati Fikhiyye’ Kamusu, 1970, c. 1, s. 265.

307 Nurhisam, “Bitcoin: Islamic Law Perspective”, s. 94.

308 Adam, “Bitcoin: Shariah Compliant?”, s. 42.

309 “Dyjital kripto paralarm kullanimimin dini hiikmii nedir?”
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1.2.0lumlu Yaklasim

Bitcoin hakkinda olumlu yaklasima sahip olan kurumlarin ya da kisilerin gortisleri,

ikinci boliimiin 3.3.1. Faydalar baghig1 altinda zikredilen gerekgelere dayandig goriilmektedir.

Taha Karaan (Giiney Afrika) gore Bitcoin yasal olmasa bile insanlarin genel

kabuliiniin ger¢eklestirdigini ve bu yiizden mal ve para olarak kabul edildigini savunur.?!

Giliney Afrika’nin fetva merkezlerinden biri olan “Darul Uloom Zakariyya”, malin
ozelliklerini ve unsurlarin1 yerine getirdigi i¢in Bitcoin’in ticari islemlerde para olarak
kullanilabilecegini, *!! ancak yasal olarak para birimi olmasi i¢in devlet yetkilileri tarafindan

onaylanmasi gerektigini belirtir.’!?

Monzer Kahf, Bitcoin’in kendi kullanicilari i¢in para oldugunu ve diger para birimleri

ile takas edilmesinin bir takim sartlarmin tamamlanmas1 gerektigini ifade eder.’"?

Bitcoin’in giiniimiizde kullandigimiz kagit paraya alternatif olmasi i¢in insanlar
tarafindan genel kabul gormesi ve hakkinda yapilacak diizenlemeler ile kendini ispatlamasi
onemlidir. Bitcoin, varlik (servet, mal) olarak kabul edildigi takdirde zekat ve miras
tizerindeki etkilerinin degerlendirmesinin yapilmasi gerekir.?'* Zekat konusunda belki de
Bitcoin’in batin mal i¢ine girdigi ve bu ylizden zekatin devlet tarafindan alinmayacag: ifade

6 ve zekata tabi tutulacag: goriisleri mal ve para

edilebilir.*'> Bitcoin, Islam hukukuna uygun®!
oldugunun bir gostergesi oldugu sdylenebilir. *'7 Bdylece Bitcoin’in ve KPB’nin gelisim

asamasinda oldugu ve zamanla gelisecegi sdylenebilir.>'®

310 Ziyaad Mahomed, Mohamad Shamsher, “Crypto Mania: The Shariah Verdicts”, 2017, s. 35,
https://www.inceif.org/archive/wp-content/uploads/2018/04/Crypto-Mania-The-Shariah-Verdicts.pdf.

31 a yer.

312 Muhammad Abu-Bakar, “Shariah Analysis of Bitcoin, Cryptocurrency, and Blockchain”, 24.05.2018, s. 19,
https://docs.google.com/document/d/18FNuGsOvmrmkjEsU93DVZqSa76Ur2rlyBWgXLL-
Gzuk/edit#heading=h.1382owemr9oe.

313 Monzer Kahf, “Fatwa on Bitcoin”, (22.07.2019), http://lightuponlight.com/blog/fatwa-on-bitcoin-by-monzer-
kahf/.

314 Mahomed, Shamsher, “Crypto Mania: The Shariah Verdicts”, s. 36.

315 Kaya, “Kripto Para Birimleri ve Fikhi A¢idan Degerlendirilmesi”, s. 17.

316 [brahim Bassam Alzubaidi, Adam Abdullah, “Developing a Digital Currency from an Islamic Perspective:
Case of Blockchain Technology”, International Business Research, c. 10, sy. 11 (2017), ss. 85-86.

317 Husaini Ali, Bitcoin / Cryptocurrency & Persoalan Hukum - Dr. Zaharuddin Abd Rahman, 2017,
https://www.youtube.com/watch?v=OHrQuCibPOM; Mohd Abdul Hakim, Dr Zaharuddin: Hukum Bitcoin,
2018, https://www.youtube.com/watch?v=786UNXh2Ijk; Pikri Ellia, “Is Cryptocurrency Haram? The Chairmain
Of BNM’s Shariah Advisory Council Says No”, 01.02.2018, https://vulcanpost.com/632153/haram-
cryptocurrency-syariah-advisory-council/.

318 Serif Dilek, “Blockchain Teknolojisi ve Bitcoin”, Siyaset, Ekonomi ve Toplum Arastirmalar Vakfi (SETA),
ubat.2018, s. 29, https://setav.org/assets/uploads/2018/02/231.-Bitcoin1.pdf.
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Muhammad Abu Bakar, Bitcoin’in giiniimiizde ¢ok c¢esitli 6demeler i¢in kullanilmasi
Islam hukukuna gore Bitcoin’in para olarak goriilmesini miimkiin kildigin1 ve islemlerinin
yasaklanmadig1 devletlerde Bitcoin’in degisim aracit oldugunu ifade eder. Ancak devlet
tarafindan yasaklanmasi halinde kullanilmasinin uygun olmadigini belirtir. Ayrica diger para
birimlerine gore daha avantajli olan durumlarda kullanilmasini ve dolandiricilara karsi

temkinli olunmasini tavsiye etmektedir.’"”

Olumlu yaklagima sahip olanlar, Bitcoin sisteminin sundugu hizli islem kolayligi,
islem bilgilerinin kesinligi, diisilk maliyeti, ¢ifte harcamanin ve sahte para basiminin miimkiin
olmamasi1 gibi oOzelliklerinden ve Bitcoin’in agik bir sekilde haram unsur icermedigini
savunmaktadirlar. Bu da olumlu yaklasimm savunanlarin dayanaklarindan biri, Islam
hukukunun istishdb delilinin *° icinde olan  “esyada asil olan ibahadir (mubahlik,

helallik)**' prensibinin oldugu sdylenebilir.

Fiziksel para kullanmak yerine dijital ya da sanal olarak paranin kullanilmasi bazi
acilardan daha giivenli oldugu da ifade edilebilir. Bu yiizden bu goriisii savunanlarin bir

322 oldugu sdylenebilir. Insanlara faydali olan her seyin

dayanagr da maslahat delili
desteklenmesi ve gelistirilmesi gerekir. Son donemde teknolojinin gelismesi ve iktisat ile
bir¢ok alanda birlestigi bir gergektir. Bu acidan bakildiginda teknoloji ile i¢ ige olan Bitcoin
sistemi ve sundugu faydalar, gelecekte insanlarin yapacaklar1 islemlerde kolaylik saglayacagi
ongoriilebilir.

Bitcoin hakkinda olumlu yaklasima sahip olanlarin diger bir dayanag: da kiyas delili®*

oldugu ifade edilebilir. Daha 6nce internetin, kredi kartlarin vs. yaygin olmamasi fakat zaman
ile insanlarin ¢ogu tarafindan kullanilmasi gibi Bitcoin ve KPB de gelecekte insanlar
tarafindan  kullanilmasinin ~ yaygin  olacagina benzetilebilir. Bitcoin  kullaniminin
yayginlasmas ile de 67fiin*** de olusacag ifade edilebilir. Altin ve giimiisiin asli para oldugu

felslerin de insanlarin kabulii yani 6rf ile para kabul edildigi ti¢lincii boliimde 1.3. Asli Para ve

319 Abu-Bakar, “Shariah Analysis of Bitcoin, Cryptocurrency, and Blockchain”, ss. 20-21.

320 Istishab delili: Onceden sabit olup sonradan degistigi bilinmeyen bir seyin, hilihazirda da aynen kalmasina
hiikkmetmektir. (Fahrettin Atar, Fikih Usiilii, 13. bs., Istanbul: M.U. Ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yaymlari, 2018, s.
116.)

321 Bilmen, ‘Hukuk: Islamiyye ve Istilahati Fikhiyye’ Kamusu, 1970, c. 1, s. 298.

322 Ser’1 hilkiimlerin igerdigi veya akil ve tecriibe yoluyla belirlenmekle beraber bunlarla uyum iginde olan
faydalar anlaminda fikih ve usil-i fikih terimi. (Ibrahim Kafi Dénmez, “Maslahat”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (DIA), Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Arastirmalar Merkezi (ISAM), 2003, c. 28, s. 79.)
323 Kiyas, bir meselenin nass ile sabit olan hiikmiinii, -aralarindaki miisterek illetten dolayi- naslarda hiikmii
bulunmayan diger bir meselede ictihad ile izhar etmektir. (Atar, Fikih Usilii, s. 89.)

324 Toplumda genel kabul goren, siirekli veya baskin tatbikat1 bulunan islemler. (Dénmez, “Orf”, s. 87.)
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Istilah Para Ayirimindan bahsedildi. Devletin para basiminda tek yetkili olmasi ile tedaviil
edilen paranin zamana birakilmaksizin insanlar i¢in 6rfiin olusmasini saglamaktadir.*?® Fakat
Bitcoin’in dogasinin merkezsiz olmasindan dolay1 zamanla insanlar tarafindan kullanilmasi
takdirine birakilmistir. Bu c¢ergevede Bitcoin’in insanlar tarafindan genel kabul gdrmesi

99326

halinde, “orf ile tayin, nas ile tayin gibidir’>*° yani orf ile belirlenmis olan bir seyin, nas ile

belirlenmis gibidir prensibinin bu goriisii destekler nitelikte olabilecegi sOylenebilir.

Bitcoin hakkinda olumlu yaklagima sahip olanlarin en ¢ok dikkatini ve ilgisini ¢eken
husus ise Bitcoin sisteminde -simdilik- riba (faiz) uygulamasmin olmamasidir.>?’ Ciinkii bu
sistemde bor¢ alinacak bir kurum veya kisi yoktur, sadece paranin transferi gergeklesir.
Ayrica Bitcoin’in, enflasyon ve bor¢ alinacak bir kurumun olmamasi ve adil dolasimi

saglamasi Islam hukuku agisindan olumlu yénleridir.?*

Islam hukukcularmin Bitcoin hakkinda olumlu yaklasimindan iki goriis ortaya
cikmaktadir. Birinci goriise gore Bitcoin sisteminin algoritma sifreleri ve Blockchain ile
caligmasi, defter-i kebir gibi bir mantikla depolanabilmesi, saklanabilmesi ve geri kazanilmasi
gibi Ozellikleri bir ekonomik deger ifade eder. Bu durum Bitcoin’in dijital sermaye (mal)
oldugunu gosterir.>* Bitcoin transfer edilebilir ve dijital anlamda da olsa temsil kabiliyetine
sahip oldugu i¢in ticarette kullanilabilir. Fakat semeniyyet yani para fonksiyonlarim1 bu
asamasinda icra etmedigi igin para birimi olarak degerlendirilmemektedir.***Bitcoin, parada
olmasi1 gereken fonksiyon ve 6zelliklere sahip olmasa bile kendi sistemindeki kullanicilarinin

331

arasinda bir degisim aracidir.®! Ikinci goriise gore ise Bitcoin dijital bir sermaye oldugu gibi

para olarak da kullanilabilir.???

1.3.Diger Yaklasimlar

Bitcoin’in para olup olmadig1 hakkinda net bir sonuca varilmasinin daha erken
oldugunu savunan kisiler ve kurumlar da vardir. Bitcoin gibi KPB’nin heniiz yasal ve genel

kabul gormiis bir miibadele arac1 olup olmadiginin belirlenmesinin daha erken oldugunu ifade

325 Adam, “Bitcoin: Shariah Compliant?”, s. 17.

32 Bilmen, ‘Hukuki Islamiyye ve Istilahati Fikhiyye’ Kamusu, 1970, c. 1, ss. 269-70.

327 Charles W. Evans, “Bitcoin in Islamic Banking and Finance”, Journal of Islamic Banking and Finance, c. 3,
sy. 1 (2015), s. 4.

Bage.,s. 8.

329 Zalina Muhamed Zahudi, Radin Ariff Taquiddin Radin Amir, “Regulation of Virtual Currencies: Mitigating
the Risks and Challenges Involved”, Journal of Islamic Finance - IIUM Institute of Islamic Banking and
Finance, c. 5, sy. 1 (2016), s. 68.

330 Adam, “Bitcoin: Shariah Compliant?”, ss. 41 ve 49.

Blage.,s. 42.

32age.,ss. 40-41.
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eden “Daru’l-lhsan” kurumu, Bitcoin hakkinda arastirmalar yapilmasi gerektiginin altini
cizmektedir. Bitcoin’in simdiki durumu hakkinda ise kurum, sistemin faydalar1 yaninda ciddi
riskler igermesi, olumlu veya olumsuz fetva vermek yerine temkinli davranilmasinin daha
uygun oldugunu belirtmektedir.*** Ayn1 sekilde Albaraka Bankacilik Grubunun Seriat Kurulu
Baskani olan Ebu Gudde de Bitcoin’in kesin bir sekilde yasaklanmasinin yerine konu

hakkinda derinlemesine ¢alismalarin yapilmasini daha uygun gérmektedir.>**

Malezya Merkez Bankasi, Bitcoin’in devlet tarafindan yasal goriilmedigi ve Bitcoin’in
faaliyetlerini diizenlenmedigini belirtmistir.**> Kendileri tarafindan Para aklama, terore destek
saglama ve kanun dis1 faaliyetlerde kullanilabilme olasiliginin olusturacag risklere kars1 KPB
hakkinda kullanicilarin 6nlemler alinmasinin énemini vurgulamistir. 3¢ Ayrica Malezya
Merkez Bankasi tarafindan, Bitcoin ile yapilan islemlerin daha seffaf olmasi i¢in bazi
adimlarin atilmas1 gerektigi ve 2019 yilinda Bitcoin gibi KPB’ler icin diizenleme
yapilabilecegi hakkinda agiklama yapilmistir. >’ Malezya’nin “Uluslararast Seriat Islami
Finans Arastirma Akademisi”nin c¢atis1 altinda olan “Islami Finans Bilgi Merkezi’nde

Bitcoin**® ve sistemin altyapisi olan Blockchain?®¥

ile ilgili sunumlar yapilmis, fakat iki
kurumun da Bitcoin hakkinda bir aciklamasi olmamistir. Bu durum iki kurumun konu
hakkinda olumlu veya olumsuz bir tavir yerine gelismekte olan Bitcoin sisteminin

derinlemesine arastirilmasinin daha dogru olacagi yaklagiminda olduklart gostermektedir.

1.4.Goriislerin Degerlendirilmesi

Bitcoin'in giiniimiiz para birimi sistemine alternatif bir sistem sundugu goriilmektedir.
Bitcoin’in yasak oldugu yaklasimmi benimseyen Islim hukukgularmin Bitcoin sistemini
makro acidan inceledikleri goriiliir. Bu goriisii savunanlar, Bitcoin sistemin barindirdigi
riskler yaninda kullaniminin yayginlagsmast mevcut kullanilan paralariin istikrarina ve

kurumlar tarafindan kontroliinii zayiflamasina ve boylece sahte ve siber saldirilarin ortaya

333 “Trading in Bitcoins and crypto-currencies”, (22.07.2019),
https://www.darulihsan.com/index.php/business/item/7517-trading-in-bitcoins-and-crypto-currencies.

334 Mahomed, Shamsher, “Crypto Mania: The Shariah Verdicts”, s. 36.

335 Bank Negara Malaysia, “Statement on Bitcoin”, 02.01.2014,
http://www.bnm.gov.my/index.php?ch=en_announcement&pg=en_announcement&ac=49&lang=en.

336 Bank Negara Malaysia, “Digital Currency - Notice to Persons Operating a Business Relating to Digital
Currencies”, (20.07.2019), http://www.bnm.gov.my/index.php?ch=en_digital currency&lang=en.

337 Fintech News Malaysia, “Budget 2019: Securities Commission Malaysia to Regulate ICOs in 2019”,
02.11.2018, https://fintechnews.my/18950/blockchain/securities-commission-malaysia-ico-regulation/.

338 Norbik Idris, “Cryptocurrency, Blockchain& DLT : Underlying technology, benefits & risks.”, (Yazil1),
International Islamic University Malezya, (26.07.2019), https://ifikr.isra.my/library/viewer2/10112.

339 Wan Muhamad Hasni, “Islamic Finance and the Blockchain Revolution”, (Yazili), Malezya, (26.07.2019),
https://ifikr.isra.my/library/viewer2/10111.
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cikmasina ve terOr faaliyetlerinin daha kolay bir sekilde desteklenmesine neden oldugunu
sOylerler. Bu duruma gore sistemin iginde belirsizlik ve cehalet oldugu aciktir. Ayrica bu
konuda derinlemesine caligsmalar ve arastirmalar yapilmasi, gelecekte dogabilecek sikintilar
icin ihtiyati tedbirler alinabilmesi i¢in Onemlidir. Nihai kararin verilmesi ise Bitcoin
sisteminin gelisimini tamamlamasi ve yapilan islemlerin bilinmesi ile daha dogru olacaktir.
Mikro dlgekte Bitcoin hakkinda inceleme yapan isldm hukukgularm bazilar dijital deger
(mal) oldugunu kabul eder ve ticaret yapildigini, digerleri ise Bitcoin paranin (tam olmasa
bile) ozelliklerini tagimasindan dolay1 para birimi oldugunu savunurlar. Bu goriise sahip
olanlar i¢in Bitcoin sisteminin belirsizlik (garar) ve cehalet icermesi mal veya para birimi

olmasina zarar vermez.

Bitcoin’in merkezsizligi konusu, dordiincii bolimiin 4. Paranin Cesitleri Acisindan
Degerlendirmesi basliginda tartisilmistir. Ozel paralara da benzetilen Bitcoin merkezsiz
olmasinin dezavantajlarinin yaninda birtakim avantajlar barindirdig: ve sistemin geligmesi ile
dezavantajlar1 minimize edilecegi diisiiniilmektedir.*** Fakat daha Once ortaya ¢ikan ozel

paralarin durumunun iyi olmadigi konu hakkindaki raporda zikredilmektedir.*!

Bitcoin’in bir seye dayanmadig1 ve karsiligi bulunmadigi elestirisine, giinlimiiz kagit
para sisteminde de olan bir sey oldugunu belirterek cevap verilmeye calisiimaktadir.>** Bu
yilizden Bretton Woods sisteminden giiniimiize kadar gelen para cesitlerinin ¢alisma sistemini
bu agidan iyice arastirilmasi ve sorgulanmasi dnemlidir ki bu sayede ortaya ¢ikacak olan yeni

para sistemlerinde bu yanliglar en az miktara indirilmeye calisilacaktir.

Bitcoin’in kara para aklanmasi, teror faaliyetlerinde kullaniimasi gibi riskleri
barindirmasindan dolay1 tenkit edilip mevcut kullamilan paralarda (kagit para) da ayni
risklerin bulunmasi ¢eligkili bir durumdur. Bir de Bitcoin’in iiretim siirecinin, alim satiminin,
para transfer islemlerinin, altyap: sisteminin (Blockchain) ayr1 ayr1 incelenmesinin daha dogru
oldugu ifade edilmektedir.*** Bu alanlarin barindirdig1 riskler farklidir ve buna gore bu

sistemin faydalar1 daha net goriilebilir ve riskleri zamanla minimize edilebilir.

30 Weber, “Bitcoin and the Legitimacy Crisis of Money”, s. 1.

341 Dabrowski, Janikowski, “Virtual currencies and central banks monetary policy: challenges ahead”, ss. 20-22.
32 Evans, “Bitcoin in Islamic Banking and Finance™, s. 7.

33 Kaya, “Kripto Para Birimleri ve Fikhi Agidan Degerlendirilmesi”, s. 15.
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Bitcoin’in kumara benzetilmesinin ve sistemde aldatmanin veya aldanmanin oldugu
gorlisiiniin seffaf olan ve kullanicilar tarafindan denetlenebildigi bir sistemde ¢ok da anlagilir

olmadig belirtilmelidir.>**

Bitcoin’in degerindeki yiiksek oynaklik, stirdiiriilebilirlik problemi, siber saldiri,
deflasyon gibi riskler, sistemin gelismesi ve giiclenmesi ile diizelecegi sdylenebilir. Ciinkii
onlimiizdeki yillarda KPB ve Bitcoin havuzunun genislemesi, spekiilasyon ile degerinin
kotiiye kullanilmasinin oniine gegebilir. Ayni sekilde bu sistemin korunmasini saglayacak
programlarin kurulmasi ve gelistirilmesi ile siber saldirilarin oniline gegilebilir. Degerinin
istikrarli olmasi ve siber saldirilarin Onlenmesi de siirdiiriilebilirlik agisindan goriilen
problemlerin ortadan kaldirabilir ve bdylece insanlar bu tiir paralar1 giivenli bir sekilde

kullanabilirler

Bitcoin’i ve genel olarak KBP’lerini Islim hukukuna uygun bulmayanlar bile
gelecekte KPB’nin kullaniminin yaygin hale gelmesi ve insanlar tarafindan genel kabul
gormesi olasiligin1 dikkate aldiklar1 ve hakkinda yasa, diizenleme ve degerinin istikrarl
olmas1 durumunda farkl1 yaklasilabilecegini ifade etmektedirler.**> Fakat ticari bir mal olarak
veya para olarak kullammmm da zarar (haksiz kazang veya kayip) ¢ ile
sonuclanabileceginden dolay1 hakkinda diizenleme yapilana kadar temkinli davranilmasinin

daha uygun oldugu belirtilir.**’

Bitcoin’in kurucusunun ve kullanicilarinin tam olarak bilinmemesi, paranin vasiflarini
icra edememesi, degerinin ¢ok oynak olmasi, devlet tarafindan desteklenmemesi ve
diizenlenmemesi gibi Ozellikler sistemin belirsizlik (garar) igerdigi ig¢in “siiphe”li oldugu
sOylenebilir. Bitcoin’in insanlar tarafindan genel kabul gérmemesi ve devlet kanunu ile 1stilah
paranin belirlenerek olusan orfiin, Bitcoin’de gerceklestirmedigi (¢iinkli yasal degildir)

sonucuna varilir.

Yukarida zikredilen farkli goriisler ve degerlendirmelerden yola g¢ikarak Islam
hukukuna gore Bitcoin hakkinda semeniyyet vasfi bulunmadigi, paranin fonksiyonlarini icra
etmede konusunda belirsizlik oldugu gostermektedir. Boylece Bitcoin’in para olma yoniiniin

tartismali oldugunu gostermektedir.

Mrage,s. 16.

345 Adam, “Bitcoin: Shariah Compliant?”, ss. 43 ve 46.

36 Asif, “The Halal and Haram Aspect of Cryptocurrencies in Islam”, s. 101.

347 Zahudi, Amir, “Regulation of Virtual Currencies: Mitigating the Risks and Challenges Involved”, s. 68.
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Bitcoin, miibadele aracindan ¢ok yatirim araci olarak kullanilmaktadir.®*® Bu yiizden
insanlar tarafindan Bitcoin, para olarak genel kabul gérmemektedir. Bu goriislerden yola
cikarak Bitcoin’in miitekavvim mal cergevesine girdigi ve dijital bir varlik oldugu ifade
edilebilir. **° Ancak Bitcoin sisteminin riskler ve Isldim Iktisadi ve Finansi’'min ¢izdigi
perspektif goz Oniine alindiginda, bu konuda yapilan islemlerin kullanicilara yarardan c¢ok
zarara yol actig1 aciktir. Bu ylizden Bitcoin kullanimi, madenciligi, alim satimi1 vs. hakkinda

temkinli davranilmasi daha uygundur.

2. KLASIK PARA ANLAYISI ACISINDAN DEGERLENDIRILMESI

Zaman ve sartlarin degismesi ile paranin taniminin da degisebilecegi hakkinda
calismamizin birinci béliimiinde detayl bilgi verildi. Oz olarak, paramin fonksiyonlarini icra
edebilen ve insanlar tarafindan kabul gérmesiyle (maddi veya maddi olmayan) degerlerin para
tarifine girebilecegi ifade edildi.* Yani her sey, para olabilir. Para gesitlerinin tarihi seyrine
bakildiginda maddi olandan (emtia, altin, giimiis vs.) maddi olmayan (kaydi para, e-para, KPB

vs.) bir yone gittigi gortiliir.

Bitcoin hakkinda paranin tanimi igine girip girmedigi hakkinda, iktisadi agidan birinci
ve ikinci bdliimde; Islam hukuku agisindan ise iigiincii boliimde bilgilere yer verilmistir. KPB

hakkinda birgok raporlarin incelenmesi sonucunda su sekilde tanimlanmistir:

“Devletin yasal olarak kabul ettigi sisteme alternatif esler arasi (P2P) olarak transfer
yapilabilen; herhangi bir merkeze bagli olmaksizin takas i¢in kullanilabilen; kriptografiye
dayal1 bir mekanizma ile c¢alistig1 i¢in giivenilir olan ve yasal olma veya olmama imkéanina
sahip bir degerin dijital temsilini ifade eden®' ve &zel para olabilme potansiyeline sahip

352

olan®? geydir.”

Zikredilen tanimdan Bitcoin’in bir dijital degeri temsil ettigi anlagilmaktadir. Ayrica
tanimdan yola ¢ikarak Bitcoin’in para olma potansiyeline sahip oldugu ifade edilebilir. Fakat
sistemde risklerin (yasal olmamasi, degerinin ¢ok oynak olmas1 vs.) mevcudiyeti, Bitcoin’in

mevcut durumda para olarak tanimlanmasinin zor oldugunu gdosterir. 3

38 Dordiincii boliimiin 4. “Paranin Fonksiyonlar1, Ozellikleri ve Unsurlar1 Agisindan Degerlendirilmesi” bashigi
altinda detayl bilgi mevcuttur.

349 Adam, “Bitcoin: Shariah Compliant?”, s. 43.

30 Hig, Para Teorisi, s. 2.

351 Houben, Snyers, “Cryptocurrencies and blockchain™, s. 23.

352 Dabrowski, Janikowski, “Virtual currencies and central banks monetary policy: challenges ahead”, ss. 5, 7-8.
333 He v.dgr., “Virtual Currencies and Beyond: Initial Considerations”, ss. 10-15.
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Tanimin son kisminda Bitcoin’in 6zel para olma potansiyele sahip oldugu da
zikredilmektedir. Ozel paralarin tarihi ge¢misine bakildiginda para olabilme potansiyelinin az

5

oldugunu®* ve devletler tarafindan olusturulacak diizenlemelerinin, KPB veya Bitcoin’in

gelecegini etkileyecegi agiktir, 3%

Teknolojinin iktisat ile birlegsmesi sonucu, para kavraminin klasik bakis agisinin
disinda bir boyutu oldugu ortaya ¢ikmustir. Teknoloji ile siki bir baga sahip olan Bitcoin’in,
onceki para cesitlerine sadece bazi yonlerden benzedigi, fakat bircok yonden farkli oldugu

goriiliir.

Bitcoin’in giinlimiiz kagit paraya benzememesinin en Oonemli 6zelligi merkezsiz
olmasidir. Kagit para devlet tarafindan tedaviil edilir ve degerini devletin kanunlarindan alir.
Bitcoin ise insanlarin sisteme giiveni ve arz ve talepten degerlenir. Ayni sekilde Bitcoin,

paranin elektronik hali olan e-paraya da bu yonden benzememektedir.

Bitcoin’in, Islom hukukgularin para ayirimina gore asli ve istilah para tasniflerinin
icine de tam olarak girmedigi gorilir. Bitcoin bizatihi semeniyyet vasfina sahip
olamamasindan dolay1 altin ve giimiis gibi asli para degildir. Bitcoin’in, 1stilah paraya
semeniyyet vasfinin insanlar tarafindan kazanilmasi ile benzedigi ifade edilebilir. Bitcoin’in
para ¢esitleri ile ilgili ortak noktasi, paranin fonksiyonlarmni icra ettigini iddia etmesidir.

356

Bitcoin hakkinda devletler tarafindan diizenlemeler yapilmasinin gerceklesmesi °°° ile para

olma fonksiyonlarini icra edeceginin kolaylasacagi ifade edilebilir.

Islam hukukuna gore paranin, merkezi bir kuruma bagl olup olmamasi hususunu
onemli kilar. Cilinkii glinlimiize kadar kullanilan bir¢ok para tiirii devlete bagli oldugu goriiliir.
Peygamber Efendimiz®® yasadigi doénemden ilk Islam parasini basan Abdiilmelik b.
Mervan’a kadar Islim Devleti’nde para emisyonun ve arzin kontrolii yapilmamustir. Ciinkii
kullanilan dinar ve dirhem farkli iilkelerin parasiydi. Hz. Omer™ doneminde ise dinar ve
dirhem hakkinda bazi diizenlemeler yapilmistir. Abdiilmelik b. Mervan ise ilk Islam parasini
basmastyla paranin dolasimini ve kalitesini kontrol altina almistir. Bu donemde darphaneler
de bunun i¢in kurulmustur. Bu yiizden Islam dininin ilk yiizyillarinda paranin merkezsiz
oldugu sdylenmekle birlikte o donemlerde Bizanslilarin dinarinin ve Perslerin dirheminin

tedaviilde olmasi yine de paranin bir merkezi sisteme bagli oldugu sonucuna varilabilir.

35 kinci béliimiin 2. “Kripto Para Biriminin Tanimi1” isimli baghginda konu hakkinda bilgi verilmistir.
355 Dabrowski, Janikowski, “Virtual currencies and central banks monetary policy: challenges ahead”, ss. 20-22.
336 Abubakar, Ogunbado, Saidi, “Bitcoin and its Legality from Shariah Point of View”, s. 20.
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Hanefi mezhebinde paranin devlet tarafindan tedaviil edilecegi gibi toplum tarafindan
genel kabul gérmiis bir seyin de para olarak kullanilabilecegi ifade edilir.?*” Hanbell mezhebi,
devletin, halkin yaygin bir sekilde para olarak kullandig1 bir degeri yasaklamasinin uygun
olmadi@1 goriisiinii savunur. Nitekim imam Suyuti, insanlarin ¢ogunlugunun yarar ve zarari
gdz Oniine alindiginda, hiikiimetin insanlar arasinda yaygin olarak kullanilan bir para
biriminin geri ¢ekmesinin ya da gecersiz kilmasinin dogru olmadigini ifade eder. Safi
mezhebi, devlet otoritesinin disinda paranin tedaviil edilmesini uygun bulmamaktadir. Ciinkii
sahtecilik ve yolsuzluklarin ortaya ¢ikmamasi i¢in en gilivenilir yontem, devlet kontroliinde
paranin basilmasidir. Devletin ve kurumlarinin kontroliinde olan resmi paranin, mallarin

degerinin dl¢ilimiinii ve islemlerini kolaylastirdig: agiktir.

Karadagi, Bitcoin ile ilgili sahsi goriisiinii ifade etmeden once Islaim hukukunda
paranin Uretiminin ve tedaviiliiniin, devlet veya devletin yetki verdigi kurum tarafindan
gerceklestigini belirtmektedir. Devlet reisinin yiikiimliiliiklerinden biri para basmasi ve sahte
para basimin engellemesidir.**® Aym sekilde Hz. Omer’in (r.a) devenin derisinden para
yapma girisimi de devletin basinda olanin para basma konusunda s6z sahibi oldugunun bir

delilidir.*°

Islam hukukgularmin devlet kontrollii paran basimmi ve arzim desteklemelerin
sebepleri sunlardir; 1. Diizenleyici bir kurumun ve bu goérevleri yapan sistemin giivenli olmasi
2. Fiyatlarin belirlenmesinin ve islemlerin kolay bir sekilde gerceklesmesi, insanlarin para
sistemine ve tedaviil eden paraya giiven duymalarma yardime1 olur. ifade edilen dzelliklerin
gerceklesmesinde devletin kontrolii 6nemli bir role sahip oldugu agiktir. Bununla birlikte bir
degerin para olarak kabulii i¢cin devlet tarafindan tedaviil etme zorunlulugunun olmadig1 ve
insanlarin yaygin kullanimi ile degerinin para kabul edilebilecegi bazi iktisat¢ilar tarafindan

belirtilir.3°

Islam hukukuna gére merkezi para sistemi icin belirlenen 6zelliklerin merkezsiz bir

sistemde de bulunmasi durumunda, merkezsiz para sisteminde ortaya ¢ikan para cesidinin

357 Serahsi, Mebsiit, 2015, c. 12, s. 312.
358 Al-Quradaghi, “4 5 #SIY) dpad Hll 3laall g;‘;)‘“m pSall i s 55 s 1.
3% Nurhisam, “Bitcoin: Islamic Law Perspective”, ss. 92-93.

3?“ Hasan Dogan, “islam Hukuku Agisindan Kripto Paralar ve Blockchain Sifreleme Teknolojisi”, Sel¢uk
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, c. 2, sy. 26 (2018), ss. 243-44,
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yasaklanamayacag1 goriisii vardir. 3! Bu goriise gore bile Bitcoin’in, merkezi sistemin

sundugu faydalarin ¢ogunu icra etmedigi agikca goriiliir.

Bazi1 KPB’lerinin ise devlet tarafindan tedaviil edilmesi ve devlet teminatini taahhtit
etmesi, gelecekte devlet destekli kripto paralarin kabul gorebileceginin bir gostergesi oldugu

sOylenebilir.*®?

3. PARANIN FONKSIYONLARI, OZELLIKLERI VE UNSURLARI
ACISINDAN DEGERLENDIRILMESI

Bitcoin paranin miibadele ve deger 6l¢iisii fonksiyonlarini su nedenlerden dolayr tam
olarak icra edememektedir; sistemin gelisim asamasinda olmasi, genel kabul gérmemesi ve
birgok risk barindirmast. **3 Paranin fonksiyonlarini etkileyecek en dnemli risk ise degerinin
cok fazla degisken olmasidir. Degeri istikrarli olmayan bir seyin miibadele araci olmasi ve
mallarin ve hizmetlerin degerini 6lgmesi zordur. Bu yiizden simdilik Bitcoin, daha fazla ticari
bir mal olarak goriilmektedir. Bitcoin’in alim ve satimindan kar elde edildigi i¢in kullanildig1

ve bu durum Bitcoin’in daha ¢ok tasarruf araci olarak kullamldigini gosterir.3¢*

Bitcoin, dijital para olmay: iddia etmesi ile geleneksel paradan farkli oldugunu ve
geleneksek paranin bir¢ok (maddi agidan) 6zelliklerini tasimadigini gdsterir. Bununla birlikte
Bitcoin’in geleneksel paranin su 6zelliklerini yerine getirdigi sOylenebilir; nadir olma, kiiciik

degerlere boliinebilme, kolay tasinabilir ve dayanikli olma.

Bitcoin’e parada unsurlar1 agisindan bakildiginda, Bitcoin’in deger ifade ettigi -
tartisilmali olmakla birlikte- i¢cin mal oldugu, fakat semeniyyet vasfini tam olarak icra
etmedigi sOylenebilir. Bitcoin’de parada olmamasi gereken unsurlardan ise, belirsizlik/garar,
cehalet ve -kismen- kumar mevcuttur. Bitcoin’in c¢alisma sistemindeki ise borg¢lanacak

kurumun olmamasi agisindan yapilan iglemler ribayi igermemektedir.>*>

361 Adam, “Bitcoin: Shariah Compliant?”, s. 48.

362 Dogan, “Islam Hukuku Agisindan Kripto Paralar ve Blockchain Sifreleme Teknolojisi”, ss. 243-44.

363 Muhammad Akbar Khan, Muhammad Zamin, “The Legal Status of ‘Bitcoin’ in Islamic Law (A Critical
Review of Some of the Existing Literature)”, AFKAR Research Journal of Islamic Studies, c. 2, sy. 2 (2018), s.
18.

364 Armagan Ebru Bozkurt Yiiksel, “Elektronik Para, Sanal Para, Bitcoin ve Linden Dolari’na Hukuki Bir
Bakis”, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuast (i UHF]M), c. LXXIII, sy. 2 (2015), s. 211.

365 Evans, “Bitcoin in Islamic Banking and Finance”, s. 4.
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4. MEKASIDU’S-SERI’A ACISINDAN DEGERLENDIRILMESI

Mekasidu’s-Seri’a agisindan mal ve parada bulunmasi gereken ozellikler sunlardir;
dolasim, vuzuhluk, hifzu’l-mal, ispatinin gergeklesmesinin kesin olmasi ve yapilan islemlerde

adaletin saglanmas1.*®

Bitcoin’in  mevcut durumuna bakildiginda paranin dolasimda olma o6zelligini
tasimadig1 ve insanlar tarafindan genel kabuliinii gerceklestiremedigi goriiliir.*®” Bitcoin’in
dolasimda olma o6zelligini yitirmesinin en 6énemli nedeni degerinin ¢ok oynak (volatilite)
olmasi, yasalar tarafindan desteklenmemesi ve paranin asli fonksiyonlarindan biri olan deger
Ol¢iislinli tam olarak icra edememesidir. Para olarak kullanilan seyin ¢ok oynak olmasi, onu
kullananlarin gelecekte yiikselecek olan degerden kazang saglayacaklarini diislinerek

islemlerde degisim araci olmasindan ¢ok tasarruf araci olarak kullanilmasina neden olur.

Bitcoin, vuzuhluk 6zelligi acisindan incelendiginde, sistemdeki islemlerde kisilerin
anonim olmast ve yapilan islemler hakkinda bir diizenlemenin olmamasi durumu biitiin
kullanicilar igin biiyiik bir risk teskil etmektedir.*®® En énemli risk ise sisteme siber saldir1
yapilmas1 sonucu olusacak kayip i¢in kullanicilarin haklarini koruyacak diizenlemenin

bulunmamasidir.

Diinyanin iktisadi giiciiniin biiyiik bir boliimiinii kontrol eden devletlerin Bitcoin’i
yasaklamas1 ya da hakkinda kisitlayict diizenleme yapmast ile Bitcoin’in degerinin
etkilenecegi aciktir. Bitcoin’in yasalliginin belirsizligi ve sistemindeki riskleri (siber saldiri,
clizdanlarin ¢alinmasi, anonimlik vs.) Islim hukukunun gayelerinin énem verdigi mal ve
paranin korunmasi (hifzu’l-mal) dzelligini tam olarak icra edemedigini gosterir.>®® Giivenli ve
seffaf olan Bitcoin sisteminin barindirdigi risklerinden arinmasiyla giiniimiizde kullanilan

paralardan daha iyi bir sekilde paranin gercek degerini koruyacagi sdylenebilir.”

Bitcoin’in altyapisi olan Blockchain ile islemlerin ve transferlerinin giivenli bir sekilde

yapilmasi yani paranin gecerli olacak bir sekilde istenilen kisiye ulagsmasi, Bitcoin’in ispat

ozelligini yerine getirdigini gosterir. *’' Bu yiizden Bitcoin’in Mekasidu’s-Seri’a

366 Asur, Islam Hukuk Felsefesi: Gaye Problemi Mekdsidu’s-Seri’ati’l-Islamiyye, s. 250.

367 Adam, “Bitcoin: Shariah Compliant?”, s. 38.

8 a.ge.,s. 39.

369 a.yer.

370 Alzubaidi, Abdullah, “Developing a Digital Currency from an Islamic Perspective: Case of Blockchain
Technology”, s. 85.

371 Adam, “Bitcoin: Shariah Compliant?”, s. 39.
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perspektifinden bakildiginda mal ve parada olmasi1 gereken sadece ispat 6zelligini icra ettigi

ifade edilebilir.

KPB’nin, giinlimiiz para sisteminin adaletsizliklerini gidermek i¢in ortaya ¢iktig1 ifade
edilmektedir. 3> Fakat malda ve parada olmasi gereken dolasim, vuzuhluk ve korunma
(hifzu’l-mal) 6zelliklerini icra edemeyen KPB’nin ilk 6rnegi olan Bitcoin, bugiinkii sisteme
alternatif bir adaletli sistem sunacagini ve insanlarin iktisadi refaha ulasmasini saglayacagini
sOylemek zordur. Ayrica sistemin geleceginin ve kimin tarafindan kontrol edildiginin belirsiz
ve kullanicilarin anonim ve insanlarin servetini ve parasini adaletli bir sekilde muhafaza
edeceginin aksine Bitcoin’in degerinin ¢ok oynak olmasi, haksiz kazanca veya kayba neden
olacagi muhtemeldir.?”®* Nitekim “Bila sebebi mesru birinin malint (servet, para vs.) bir
kimsenin ahz eylemesi (almasi) caiz olmaz” prensibinde®”* haksiz kazancin dogru olmadigi
vurgulanmaktadir. Bu yiizden Bitcoin ile ilgili iilkelerin diizenlemeler yapmalar1 gerekir.

Boylece iyi niyetli kullanicilarin servetleri korunabilecektir.>”

5. iISLAM iKTIiSADININ VE FiNANSININ PRENSIiPLERINE GORE
DEGERLENDIRILMESI

Islam hukuku ve iktisadi agisindan para hakkindaki gelismelerin ve yeniliklerin daha
saglikli degerlendirilmesinin dnemli bir asamasi, Islam’m iktisadi paradigmasii anlamaktir.
Islam’imn iktisat ile ilgili tasavvuru, Islim medeniyetinin on dért asirhik tecriibesinden yola
cikarak kisinin sadece ekonomik sartlarina bakilmayip diger (ahlaki, sosyal, kiiltiirel vs.)
sartlar1 da gdz oniinde bulunulmasidir. Bu yiizden para cesitlerini, Isldim Iktisadi’nin genel

ilkelerinin sundugu bakis agisi ile analiz etmek dnemlidir.

Islam Iktisadmin genel ilkeleri sunlardir; 1. Islam’m yasak kildig: faizli islemlerden ve
spekiilasyon igeren faaliyetlerden kaginilmasi; Isldam hukukunun yasakladigni mal ve
hizmetlerin iretiminin engellenmesidir. 2. Faizin yasaklanmasiyla yetinilmeyerek kisilerin
fon saglama ve yatirim faaliyetlerinde Isldm’in ve insan fitratinin sundugu ahlaki degerlerin
cignenmemesidir. Bunun yaninda risk paylagimina ve kar-zarar ortakliga dnem verilmesidir.
Bu durum kredi ve borg iirlinlerinin tesvik edilmedigini ve reel ekonomi ile finansmanin bir
biitiin olarak faaliyetlerini gerceklestirmesini gerekli kilar. 3. Tktisadi faaliyetinin katma deger

saglamasi, reel ekonomi temelli finansmaninin gelismesine katkida bulunulmasi ve gercek

372 Dietz v.dgr., “Cutting Throught the FinTech Noise: Markers of Success, Imperatives For Banks”, s. 3; Brand,
Bitcoin For Dummies, ss. 7-8.

373 Adam, “Bitcoin: Shariah Compliant?”, ss. 39-40.

374 Bilmen, ‘Hukuk: Islamiyye ve Istilahati Fikhiyye’ Kamusu, 1970, c. 1, ss. 288-89.

375 Yiiksel, “Elektronik Para, Sanal Para, Bitcoin ve Linden Dolar1’na Hukuki Bir Bakis”, s. 212.
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varliklara yatirim yani varlik temelli islemlerin desteklenmesidir. Bu durum Islam iktisadi’nmn
reel ekonomiyi, finansal hizmetler ile baglamakta ve bunun istikrar getirecegini
savunmaktadir. 4. Piyasaya dnem vermekle birlikte toplumun refahinin ve hizmetinin 6énemini

vurgulamasidir. Bu da toplum temelli bir finansman sisteminin savunuldugunu gosterir.*”®

Islam Iktisadi’nin 3. ilkesi Bitcoin sistemi ile baglantis1 vardir. Bu ilke, varliga dayali
islemlerin ve reel ekonomideki yatirimlarin desteklenmesi gerektigini vurgular. ifade edilen
ilkeyi destekler mahiyette Islim Finans teorisinin de ekonomik kalkinmanin reel ekonomi
yani varliga dayali islemler ile baglantili olmasinin, zararli ve yasakli faaliyetleri
barindirmamasinin ve adaleti tesvik etmesinin énemini vurguladig: goriiliir. Islam Iktisadi’nm
genel ilkeleri ve Islam Finans1’nin amaci1 dogrultusunda su sonug ¢ikartilabilir; spekiilasyon
iceren ve reel ekonomiye katki saglamayan hicbir para ¢esidinin ve finansal islemin tesvik

edilmemesi gerekir.

Bitcoin’in spekiilatif olmasi ve kendisine yatirim yapilmasinin reel ekonomiye (gercek
mal, hizmet, is lretmek vs.) katki saglamadig1 goriilmektedir. Bu tiir yatirimlarin hacmi
yiiksek olmas1 durumunda reel ekonomiye ve GSYIH’ ne yan etkisi olmas1 muhtemeldir. Bu
yiizden Bitcoin’in Islam Iktisadinin amaciyla bagdasmadig1 sdylenebilir. Nitekim Bitcoin gibi
dijital mallara yatirim yapilmasinin esas gayesi, topluma ve reel ekonomiye katki saglamak,

hizmet ve emek iiretmek degil, kar elde etmek oldugu bir gercektir.’”’

376 Mehmet Asutay, “An Introduction to Islamic Moral Economy (IME)”, Durham Islamic Finance Autumn
School 2011, Istanbul, 19.09.2011, s. 21, http://www.tkbb.org.tr/Documents/Y onetmelikler/DIFAS-2011-IST-
PR%2001-ASUTAY .pdf.

377 Adam, “Bitcoin: Shariah Compliant?”, s. 44.
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SONUC

Ortaya cikisindan giinlimiize kadar paranin tarihi seriiveni incelendiginde, para
tiirlerinin sabit bir yapisinin bulunmadifi, zaman ve sartlara gore insanlarin ihtiyaglarim
karsilayacak farkli tiirlerin kullanildig1 goriiliir. Oncelikle yer ve bolgeye gore degisen emtia
para cesitlerinin yerini, paranin fonksiyonlarini daha 1iyi sekilde icra eden metaller (altin ve
glimiis) almistir. Bizzat altin ve giimiisiin transferlerinin zor olmasi gibi nedenlerden dolay1
zamanla altin ve paraya ¢evrilebilen “temsili para” kullanilmistir. Uzun bir donem para olan
altinin ve giimiisiin (temsili para da dahil) yerine kagit paralar tedaviile siiriilmiistiir. Banka
tarafindan ¢ikarilan kaydi para, kredi kartlar, elektronik para bunlara 6rnek verilebilir. Fakat
zikredilen para tiirleri bir kuruma bagli olan para cesitleridir. Ozel para tiirii de devlete bagh
olmay1p 6zel kisi veya kurumlar tarafindan insanlar arasinda belirli donemlerde kullanilmistir.
Teknolojinin hayatimizin bir¢ok alanina girmesiyle birlikte para tiirlerindeki degisimin maddi

olandan maddi olmayana yani sanala dogru bir seyir izledigi goriiliir.

Glinlimiiz para sisteminin krizlerle yiizlesmesi ve sorunlara ¢dziim iiretmekte aciz
kalmasi, yeni bir para tiirliniin ve sisteminin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Bu sorunlarin
yasandig1 ve teknolojinin iktisat ile birlesmesi hakkinda adimlarin atildigi dénemde, merkezi
bir kuruma bagli olmayan ve kisiler arasi elektronik 6deme sistemi olan Kripto Para Birimi
ortaya ¢ikmistir. Kripto Para Birimi’nin ilk 6rnegi Bitcoin’dir. Giinlimiizde ise yaklasik bin
dort yiizden fazla Kripto Para Birimi vardir. Calismamizda iktisatgilarin sundugu bilgiler
cercevesinde Bitcoin’in Islam hukuku acisindan degerlendirmesi yapilmustir. Bitcoin ile diger
Kripto Para Birim’leri arasinda fark oldugunun ve Bitcoin hakkinda varilan sonuglarin diger
Kripto Para Birim’leri i¢in gecerli olmadiginin ve Blockchain sistemine bakilarak Bitcoin
hakkinda bir sonuca varmanin veya tam tersi durumun bizi saglikli sonuca ulastirmayacaginin
bilinmesi Onemlidir. Bununla birlikte Bitcoin’in altyapisi olan Blockchain sisteminin

derinlemesine arastirilip hayatimizin bir¢ok alanini kolaylastiracagini sdyleyebiliriz.

Calismamiz boyunca elde ettigimiz verilerden hareketle miibadele ve tasarruf araci
olarak kullanilan, genel kabul goren, kiiciik degerlere bdliinebilen, dayanikli, nadir ve
taginilabilir olan, deger Olgiitii ve sinirsiz siirim giicli 6zelligini elinde bulunduran her seye

para denebilecegini sdyleyebiliriz. Islam hukukgular1 paranm fonksiyon ve 6zellikleri kabul
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etmigler fakat paray1 bir mal olarak gérmemisler ve bu yiizden stokculuga karsi ¢ikmuslar.

Ayrica paranin, miitekavvim mal ve semeniyyet yoniiniin olmas1 gerektigini vurgulamiglardir.

Malin kapsamina kisinin sahip oldugu (uruz, akar, nakit vs.) seyler girmektedir.
Paranin miitekavvim maldan olmasi ise Islam hukuku bakimindan yasal olmasini ifade eder.
Son sart ise paranin fonksiyonlarin1 ve ozelliklerini icra eden bir degerin semen vasfi ile
vasiflanmasidir. Ayrica mala sahip olunabilirlik 6zelligi ile maddi olmayan bir degerin
(menfaatin) de mal taniminin i¢ine girdigini belirtmek gerekir. Parada bulunmamasi gereken
unsurlarin ise riba, miitekavvim olmayan mal, cehalet, garar ve kumar oldugunu tespit ettik ve
Mekasidu’s-Seri’a acisindan parada olmasi gereken 6zelliklerin revag, vuzuhluk, hifzu’l-mal,

ispat ve adalet oldugu bilgisine ulastik.

Bitcoin sisteminin kullanicilarina sagladig: faydalar arasinda, islem hiz1 gibi kullanima
iliskin faydalarinin yaninda diisiik islem maliyeti, islem bilgilerinin kesinligi, c¢ifte
harcamanin ve sahte paranin basilamamasi gibi faydalari da mevcuttur. Bitcoin gelismekte
oldugu i¢in az once ifade ettigimiz faydalarin genellikle teorik kaldiginin goz ardi edilmemesi
gerektigi kanaatindeyiz. Yiksek oynaklik, islemlerde anonimlik, kontrol mekanizmasinda
diisiikliik, illegal (terdr, para aklama vs.) faaliyetlerde kullanilabilirlik; siber saldiriya,
tekellige ve siirdiiriilebilirlige aciklik; islem limitlerindeki ve onaylanma siiresindeki
(6lgeklenme) hizlilik; diizenlenmeye, yasalliga ve merkezcilige karsitlik; % 51 saldiriya karsi
korunmasizlik ve son olarak deflasyonistlik gibi riskler barindiran Bitcoin sisteminin ¢ok

problemli oldugunu sdyleyebiliriz.

Paranin fonksiyonlar1 ve 6zellikleri agisindan Bitcoin degerlendirildiginde Bitcoin’in
asli fonksiyonlar olan deger Olciitii ve miibadele araci ozelligini tasimadigint -simdilik-,
degeri istikrarsiz oldugu i¢in daha ziyade tasarruf araci ozelligi tasidigini belirtebiliriz.
Bitcoin’in diger paralarin maddi 6zelliklerine (dijital oldugu i¢in) ve sinirsiz siirlim giiciine
(arz1 kisitli oldugu i¢in) sahip olmadigini ve insanlar/devlet tarafindan genel/yasal kabul
gérmedigini, bununla birlikte nadir, kiiciik degerlere bdliinebilme, aktarilabilme gibi

ozelliklere sahip oldugunu ifade edebiliriz.

Paranin unsurlar1 agisindan bakildiginda Bitcoin’in, miitekavvim bir mal oldugu ve
merkezi bir kurumdan borglanma (kredi) alimamadigi bakimindan riba icermedigi, fakat
Bitcoin sisteminde garar (belirsizlik), kumar ve cehalet oldugu sonucuna vardigimizi ifade
edebiliriz. Icerdigi risklerden dolay1 Bitcoin semeniyyet vasfina sahip degildir. Mekasidu’s-

Seri’a (Islam Hukuku Hiikiimlerinin Gayesi) tarafindan da dolasim, vuzuhluk (agiklik),
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hifzu’l mal, adalet gayelerini ger¢eklestiremedigini, sadece ispat gayesini gerceklestirdigini
belirtebiliriz. Ayni sekilde Islam Iktisad1 ve Finans1 agisindan Bitcoin, reel ekonomiye katkis
saglamadig1 icin “uygun” degildir. Bitcoin hakkinda Islam hukukg¢ularinin gériislerini,

sistemin barindirdig faydalarin ve risklerin etkiledigi aciktir.

Yukarida ifade ettigimiz sonuglara ve tespitlere gdre Bitcoin hakkinda Islam
hukukgular1 olumsuz ve olumlu olarak iki yaklasima sahiptir. Olumsuz yaklasima sahip
olanlar, Bitcoin’in ne mal ne de para oldugunu ve dijital bir deger olmakla birlikte para
olmadigii savunurlar. Ayrica bu gruba, Bitcoin hakkinda temkinli davranilmasi gerektigi
goriisiinii de katmaktayiz. Bu gorlisii savunanlara gore Bitcoin’in sisteminde yukarda
bahsedilen risklerin mevcut olmasi islem yapilmasinin uygun olmadigina sebeptir. Bitcoin’in
Islam hukukuna uygun olmadigin sdyleyenler bile gelecekte KPB’nin kullanimi yaygin hale
gelme ve insanlar tarafindan genel kabul gorme olasiligin1 dikkate aldiklar1 ve hakkinda yasa,
diizenleme ve degerinin istikrarli olmas1 durumunda Bitcoin’e farkli yaklasilabilecegini ifade

ederler.

Islam hukukcularinin Bitcoin hakkinda olumlu yaklasiminin iki goriisii vardr.
Birincisine gore Bitcoin sadece bir dijital sermayedir (mal). Transfer edilebilir ve dijital
anlamda da olsa temsil kabiliyetine sahip oldugu icin ticarette kullanilabilir, fakat semeniyyet
vasiflarini tagimadiklar: ve icra etmedikleri igin para birimi olarak degerlendirilmemektedir.

fkinci goriise gore ise Bitcoin dijital bir sermaye oldugu gibi para olarak kullanilabilir.

Farkli acilardan yapilan incelemelerden, analizlerden ve degerlendirmelerden yola
cikarak Bitcoin bir deger ifade ettigi i¢in servet (mal) oldugu; fakat paranin fonksiyonlarini ve
ozelliklerini tam olarak icra edemedigi i¢in Bitcoin’in semen yani para olmadigi sonucuna
ulasilmistir. Bitcoin sisteminde yapilan islemlerin kullanicilara yarardan ¢ok zarara yol agtigi
aciktir. Sistemin altyapis1 hakkinda incelemelerin yapilmasinin yeni para sisteminin ve para
cesitlerinin anlagilmasi i¢in Onemli olmasiyla birlikte Bitcoin’in kullanimi, alim-satimi,

islemleri hakkinda temkinli davranilmasinin daha uygun oldugu kanaatindeyiz.

Insanlarin yeni bir iktisat sistemi arayisinin igerisinde oldugu giiniimiizde, Islam
dininin iktisat hayatim1 diizenleyen nakli ve akli kurallarinin ve gayelerinin iyice
anlagilmasinin ve insanliga hitap edecek bir dil ile ac¢iklanmasinin 6nemli oldugu agikardir.
Baska medeniyetlerin paradigmalarinda kendimize yer aramaktansa, Miisliimanlarin kendi

paradigmalarii insa etmesi gerekmektedir. Bu sayede diger alanlarda ve iktisat alaninda
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oldugu gibi para cesitleri konusunda da insanligin ihtiyag duydugu adaletli bir sistem ve

diizen sunulabilecektir.
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