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ONSOZ

Insan, inanmak ve iyi isler yapmak icin uzun bir yolculuk yapmaktadir. Bu
yolculuk; insan dogulur ve insan olunur yolculugudur. Kadin ve erkek ayni 6zden
yaratilmistir; kainattaki tiim varliklardan daha kiymetli olmak bakimindan aralarinda
fark yoktur. O halde insan olma degerine sahip olan kadin ya da erkek halife
olabilecektir. Ciinkii yeryliziinde bir “halife” yaratacagini bildiren Allahu Teala
halifenin kadin ya da erkek olmasina degil, insan olmasina isaret etmistir. O halde insan

olma degerine sahip olan kadin ya da erkek halife olabilecektir.

Insan esref-i mahlukattir ama bunun sirr1 insan dogmanin yani sira insan olmakla
ortaya ¢ikmaktadir. Ciinkii insan olmada, onur ve serefin ortaya ¢ikmasinda Kur*an;
iman ve salih amelin altin1 ¢izmektedir. Kur*“an“dan hareketle konusursak onurun asil
adresi Allah“a iman ve teslimiyettir. Zira insan Allah“a teslimiyet fitratiyla diinyaya
gelir. Fakat insan, fitrat itibariyle Allah*a kars1 sorumlulugun idrakine yatkin oldugu
gibi fisk u fiicura da yatkin bir varliktir. Bu itibarla insan olarak dogulmaz denilebilir ki
insan olmaya aday olunur. Sonra da biiyiidiik¢e irade ve ihtiyar yani se¢imlerle ya insan

olunur ya da olunmaz.

Diger yandan insan kendi varolusunu ve diger varlik, nesne ve olaylar1 rasyonel
yani reel cihetten sorun ederek ele aldigi gibi ideal-tinsel-manevi cihetten de
problematik bir sekilde inceler. Dolayisiyla o, varliga, nesneler diinyasina ve olaylara
hem rasyonel, hem de tinsel ve manevi hatta irrasyonel anlamlar yiikler. En biiyiik etken
olarak teknolojiyle degisen ve kiiresellesen diinyada en basta aile kurumuna yonelik
yeni risk alanlar1 agilarak hepimizi etkileyecek sorunlar bas gdstermistir. Bu sorun
sadece bugiiniimiizii degil gelecegimizi de tehdit etmektedir. Bu tehdidin en basinda

»Yapay Zeka™ (YZ) sorunu gelmektedir.

Yapay Zeka (YZ) yaklasimlarinda dikkat ¢eken bir detay séz konusudur. O da
tarihte ii¢ biiyiik olayin oldugu; bunlardan ilki evrenin yaratilisi, ikincisi hayatin
baslamasi ve {iglinciisii ise bunlarla benzer hatta ayn1 6neme sahip oldugu iddia edilen
yapay zekadir. Tiirk Dil Kurumu Sézliigii zekay:, “Insanin diisiinme, akil yiiriitme,
objektif gercekleri algilama, yargilama ve sonug ¢ikartma yeteneklerinin tamami, anlak,

dirayet, zeyreklik ve feraset” olarak belirtmistir. Dolayisiyla Arapca kokenli olan bu
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kavram, bir hadiseyi veya olay Orgiisiinii, sebep sonug iliskisini anlayarak onu ifade
etme yetisi, diislinme kabiliyeti ve degerlendirerek karar verme, eyleme ge¢me
mekanizmasidir. Yapay zeka (Al) tasarilarinda zorunluluk olmamasina ragmen hareket
kabiliyeti sergileyebilmesi adina yapay zekanin ¢ogunlukla yapay 6zne (beden-makine

robot) olarak kabul edilen robotik bir cisme biiriinmesi 6ncelenmektedir.

Yapay Zeka (YZ) (artificial intelligence) yalnizca robotlarla ilgili degildir ve
yapay zeka, bir¢ok kisinin zannettigi gibi aslinda bir “diisiinen makine degildir.”
Terminolojik olarak yapay (artificial), dogal olmayan ve bilgisayarlar gibi makinelerle
ilgili bir sey olarak da ifade etmek miimkiindiir. Zeka (intelligence) akil yiiriitme,
O0grenme veya anlama yetene8i olarak tamimlanabilse de yapay zeka (artificial
intelligence) bir seyi neden yaptigini ayirt etmedigi i¢in daha dogru ifadeyle temyiz
yetenegine haiz olmadig1 i¢in gergekten akilli oldugu sdylenemez. Fakat yapay zeka her
alanda etkisini gostermeye baslayan ve hukuk alaninda o6zellikle kisilik baglaminda
incelenmesi ve degerlendirilmesi gereken bir konu haline gelmistir. Yapay zekaya
verilemek istenilen kisilik islam hukuku, medeni hukuk ve uluslararasi hukuk

alanlarinda incelenmistir.

Son olarak muvaffakiyetler nasib eden Rabbime sonsuz hamd ve siikiirden sonra
aragtirma konusunun se¢iminden tamamlanmasina kadar gegen siirecte ufuk acici
yonlendirmeleriyle yol gosteren ve degerli desteklerini esirgemeyen cok kiymetli
hocalarimdan tez danismanim Dr. Yildiray Sipahi Bey*e siikkranlarimi arz ederim. Tezin
izleme doneminde ¢alismaya katkida bulunan ve calismamim jiirisinde yer alan sayin
hocalarim Do¢. Dr. Mustafa Tiirkan Bey“e ve Dr. Hasan Kafali Bey“e tesekkiirlerimi

sunarim.

Songiil ERSAN
BURDUR, 2022
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(ERSAN, Songiil, “Islam Hukukunda Kisilik Baglaminda Yapay Zeka Sorunu”,
Yiiksek Lisans Tezi, Burdur, 2022)

OZET

Calismada, “Islam Hukukunda Kisilik Baglaminda Yapay Zeka Sorunu” konu
edilmistir. Bu kapsamda yapay zeka sorunu farkli yonleriyle {i¢ boliimde ele alinmustir.
Bunlar; yapay zekanin insan beyni ile miinasebeti, tanimi, kisimlar1 ve Felsefi alt
yapisinin incelenmesidir. Aslinda yapay zeka bir algoritmadir. Algoritmanin en biiyiik
benzesim gosterilmeye ¢alisildigi alan ise insan beynidir (zihin modellemesi). Bu
sebeple yapay zekdya neden ihtiya¢ duyuldugu ve neden hukuki alt yapist sorun
edildigine ¢oziim aranmustir. Islam hukukunda kisilik baglaminda yapay zekanin
degerlendirilmesinin bir ihtiya¢ oldugu kabul edilerek, yapay zekanin insan sahsiyetine
etki eden faktorlerle kiyaslamasi yapilmistir. Yapay zekaya insan goriiniimlii robot
formlu bir bedende hukuki bir kisilik verilmesi temel sorun kabul edilerek; ruh, irade,
akil ve fitrat (fitrata bagl transhiimanite ve yapay zekd ve neslin devami problemi
agisindan yapay zeka ile evliligin Islam Aile Hukuku agisindan ortaya koydugu asillarin
merkezinde tartisilmasi) baglaminda degerlendirilmistir. Yapay zeka hukukunun
gelismekte oldugu gdz Oniine alinarak Islam ceza hukukunda yapay zekanin deger
sorunu ve hukuk norm bazli aciklamalar yapilmistir. Ayica yapay zekanin cezai
ehliyetine bagl islenen suglar ve bu suglarin cezalandirilmasinda nasil bir yol ortaya
konulmasi gerektigi ifade edilmistir. Bu anlamda 6zellikle kusursuz sorumluluk eksenli
yapay zekanin neden oldugu suclarda yapay zekayi iireten, programlayan ve kullananin
sorumlu tutulmalar1 gerektigi One siiriilerek muhtemel tehlikelere isaret edilmistir.
Ozellikle yapay zekanm esya statiisii Onerisinin Islam Hukuku agisindan en uygun

degerlendirme olacagi onerisi getirilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Hukuk, Islam Hukuku, Yapay Zekd, Akil, Transhiimanite,
Ojeni, Nesil, Robot.
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(ERSAN, Songiil, Artificial Intelligence Problem in the Context of Personality in
Islamic Law, Master Thesis, Burdur, 2022)

ABSTRACT

In this study, "Artificial Intelligence Problem in the Context of Personality in
Islamic Law" was discussed. In this context, the problem of artificial intelligence is
discussed in three parts with different aspects. These are the relationship between
artificial intelligence and the human brain, its definition and parts, and the examination
of its philosophical background. In fact, artificial intelligence is an algorithm. The area
where this algorithm is tried to be make similarity is mostly the human brain. For this
reason, a solution has been sought for why artificial intelligence is needed and why its
legal infrastructure is a problem. Assuming that there is a need to evaluate artificial
intelligence in the context of personality according to Islamic law, artificial intelligence
has been compared with the factors that affecting the human personality. In this study,
some evaluations were made in the context of spirit, will, mind and fitra (nature) (The
Fitra-related (nature-related) transhumanity, and also artificial intelligence and marriage
with artificial intelligence in terms of the problem of the continuation of the posterity
were discussed in the centre of the facts revealed in terms of Islamic Family Law) by
assuming the artificial intelligence in a human-like, robot-shaped body as a legal
personality is accepted as the main problem. Considering the development of artificial
intelligence law, the value problem of artificial intelligence in Islamic criminal law and
the crimes committed due to the criminal capacity of artificial intelligence and the
method to punish these crimes are expressed by making legal norm-based explanations.
In this sense, it has been pointed out that who produce, program and use artificial
intelligence should be held responsible for the possible dangers, especially in crimes
caused by perfect responsibility oriented artificial intelligence. In particular, it is
suggested that the property status proposal of artificial intelligence will be the most

appropriate evaluation in terms of Islamic Law.

Keywords: Law, Islamic Law, Artificial Intelligence, Mind, Transhumanity,

Eugenics, Generation, Robot.
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GIRIiS
A-ARASTIRMANIN KONUSU VE ONEMI

Transhiimanizm ve yapay zeka ile ilgili ilahiyat sahasinda 6zellikle din
sosyolojisi ve din felsefesi alanlarinda arastirmalar bulunmaktadir. Bu konuda katki

bulunmak amaciyla yapay zekay1 Islam hukuku agisindan ele almaya karar verdik.

Bizi arastirmaya sevkeden diger onemli husus, yapay zekaya kisilik statiisii
verilmeye ¢alisiimasidir. Ozellikle Miisliiman bir iilke olan Suudi Arabistan“m Sophia
isimli robota vatandaslik vermesi elestirilerin yoneltilmesine neden olmustur. Iste bu
noktada caligmamizda bu sorun ele alinmis ve yapay zekdnin meydana getirilis
asamalari, insana benzetilen yonleri degerlendirilerek yapay zeka kisi olarak kabul
edildiginde hangi sonuglari, edilmediginde hangi sonuglar1 doguracagina dair bir bakis
acis1 ortaya koyulmaya calisilmistir. Bu noktada daha c¢ok kisilik statiisii ve yapay

zekanin ceza alaninda incelenmesi gibi konular esas alinmigtir.
B-ARASTIRMANIN AMACI

Calismanin amaci islam hukukuna bagl olarak yapay zekaya kisilik statiistiniin
verilemeyecegine dair ayrintili bir bakis acist getirebilmek ve insanin yaratilig

fitratininin yapay zeka aracilifiyla bozulmaya c¢alisildiginin tespit edilmesidir.
C-ARASTIRMANIN KAYNAKLARI

Yapay zeka ile ilgili konunun anlasilmas1 hususunda dogrudan miiracaat edilen
kaynaklar bulunmamaktadir. Fakat Islam hukukunda kisilik baglaminda yapay zekanin
kiyaslanarak incelenmesi noktasinda dogrudan miiracaat edilen klasik kaynaklar, el-
Cessas, Ebl Bekr Ahmed b. Ali er-Razi (6. 370/981), el-Fusul fi’l-Usil, Vizaretu’l-
Evkaf ve’s-Suiini’l Islamiyye, el-Maverdi, Ebii“l-Hasen Ali b. Muhammed b. Habib
Basri (450/1058), el-Ahkamu’s-Sultaniyye, ez-Zemahseri, Ebi“}FKasim Mahmiad b.
Omer b. Muhammed el-Harizm1 (6. 538/1144), el-Kessdf an Hakdiki Gavamidi 't-tenzil,
el-Alisi, Ebii“s-Senda Sihabiiddin Mahmad b. Abdillidh b. Mahmad el-Hiiseyni (6.

1270/1854), Rithu’l-me’ani fi tefsiri’l Kur’'ani’l-Azim ve’sseb’i’[-mesani eserleridir.

Yapay zekanin hukuki kisiligi adina giliniimiizde verilmis olan yardimci

kaynaklar olarak, Zekiylid“din Sa“ban, el-Ahkamii’s-Ser’iyye li’lI-Ahvali’s-Sahsiyye ve



Islam Hukuk IIminin Esaslari, Abdilkadir Udeh, et-Tesriu’l-Cindi’l-Islami Mukaranen
bi’l-Kaniini’l-Vad’i eserleri basta olmak iizere Mehmet Akif Aydin, Isldm-Osmanli Aile
Hukuku, Tiirk Hukuk Tarihi, Hayrettin Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, Cevat
Aksit, Islam Ceza Hukuku ve Insani Esaslari, Nuri Kahveci, Ana Hatlariyla Islam Ceza
Hukuku, Ahmet Yaman ve Halit Calis, Islam Hukukuna Giris, Ismail Koksal, Genetik
Kopyalamamn Fikhi Yonii, Ulfet Gorgiili, Insan Genomuna Miidahale: Etik
Tartismalar-Fikhi Yaklasimlar, adli ¢aligmalarinin yaninda ayn1 zamanda bu alanda
yapilan bibliyografyada yer vermis oldugumuz kitaplar, makaleler, doktora, yiiksek
lisans tezlerine ve Islam Fikih AkAdemisi, Islam Tip Bilimleri Orgiitiiniin karar ve

bildirilerine de atiflar yapilmustir.

Pozitif hukuk alaninda yapay zeka ile ilgili yapilan ¢aligmalardan ¢okga istifade
edilmistir. Bu c¢alismalarin bazilart sunlardir; A. Ebru Bozkurt Yiiksel vd., Futurist
Hukuk, Vahit Dogan, Milletlerarasi Ozel Hukuk, Nevzat Toroslu, Ceza Hukuku, Timur
Demirbas, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Bilge Oztan, Tiizel Kigiler, Nazife Sisman,
Kaderle Tasarim Arasinda Yeni Insan, Kaku Michio, Gelecegin Fizigi, Biilent Madi,
Insan Beyni adli calismalarimin  yanminda aym zamanda bu alanda yapilan
bibliyografyada yer vermis oldugumuz kitaplar, doktora ve yiiksek lisans tezlerine, Tiirk
Medeni Kanununa, Tiirk Ceza Kanuna ve Milletlerarast Ozel Hukuk maddelerine de

atiflar yapilmistir.

Son olarak Ingilizce kaynaklardan bahsetmek gerekirse, Ugo Pagallo, Mustafa

Cevik, Walhout ve Harari“nin ¢aligmalarindan yer yer istifade edilmistir.
D-ARASTIRMANIN METODU

Biz bu caligmayr yaparken Islam hukukununun kisilik baglaminda ortaya
koydugunu ehliyetle, zimmetle baglantili olarak nitel bir sekilde ansiklopedilerden,
kitaplardan, makalelerden ve internet kaynaklarindan faydalanarak hazirlamis

bulunmaktayiz.

Giiniimiizde yapay zeka ile ilgili yapilan Islam hukuku, Tiirkce ve Ingilizce
calismalar yeterli degildir. Zira yapilan Tiirkce ve Ingilizce calismalar daha ¢ok kisilik
statiisii a¢isindan bir degerlendirmeye dayali olarak ele almmaktadir. Islam hukuku
alaninda yapilan ¢alismalar ise yapay zekamn kisiliginin ve fiillerinin Islam hukuk

baglaminda aydinlatilmasi ve bu konunun anlasilmasi noktasinda yeterli bilgiler



icermemektedir. Nitekim bu ¢alismada, bazi klasik fikha ait kaynaklar ve giiniimiizdeki
Islam hukuku kaynaklar1 ile yapay zekd kiyaslanarak bir anlayisa gidilmeye

calisilmaktadir. Yeni bir alan oldugu i¢in bu ¢aligmalarin artirilmasi gerekmektedir.
E-ARASTIRMANIN SUNULMASI

Calismamiz bir giris ve ii¢ bolimden olusmaktadir. Birinci boliimde yapay
zekanin tanimi, yapay zekanin somutluk kazandigir robot(makine) kavrami, gelisim
asamalari, felsefi alt yapisi ve insan beyni ile miinasebeti incelenmistir. Aslinda yapay
zeka bir algoritmadir. Bu algoritmanin en biiyiik benzesim gosterilmeye calisildigi alan
ise her bir 6zelligi kopyalanmaya calisilan insan beynidir. Bu yiizden yapay zekaya

neden ihtiya¢ duyularak hukuki alt yapisi sorun edilerek buna ¢6ziim aranmustir.

Calismanm ikinci boliimiinde, Islam hukukunda kisilik baglaminda yapay
zekanin degerlendirilmesinin bir ihtiya¢ oldugu kabul edilerek yapay zekdnin insan
sahsiyetine etki eden faktorlerle kiyaslamasi yapilmistir. Yapay zekaya insan goriintimlii
robot formlu bedende (mesela Sophia) hukuki kisilik verilmesi temel sorun kabul
edilerek ruh, irade, fitrat ve akil baglaminda degerlendirmelerde bulunulmustur. Fitrata
bagli olarak transhiimanite baglaminda genetik ve SYZ (Siiper Yapay Zeka) basta
olmak {lizere teknolojik gelismeler ile insan fitratinin bozulmasina yonelik genetik
miidahale ve klonlama calismalarina yer verilmistir. Ayrica fitrat baglaminda yapay
zeka ve neslin devami problemi agisindan yapay zeka ile evliligin Islam aile hukuku

acisindan ortaya koydugu asillarin merkezinde tartisilmasina yer verilmistir.

Ucgiincii ve son boliimde ise yurt dig1 {iriinii ve sistemi olmasi sebebiyle yapay
zekanin ¢agdas kanunlardaki durumuna, heniiz hi¢bir hukuk sisteminde yapay zeka ile
alakali mevcut kanunun bulunmayisi ile MOHUK (Milletleraras1 Ozel Hukuk)
baglaminda degerlendirmelere yer verilmistir. Buna bagli olarak yapay zekanin
otonomlasmas: ve kendi kendine karar alabilecek seviyeye gelmesine iligkin hukuki
statli Onerilerinden bahsedilmistir. Yapay zekd hukukunun gelismekte oldugu goz
oniinde bulundurularak islam ceza hukukunda yapay zekanin deger sorunu ve hukuk
norm bazli agiklamalarda bulunularak yine yapay zekanin cezai ehliyetine bagl islenen
suclar ve bu suglarin cezalandirilmasinda nasil bir yol ortaya konulmasi gerektigi ifade
edilmistir. Bu anlamda o6zellikle kusursuz sorumluluk eksenli yapay zekdnin neden

oldugu suclarda yapay zekayi iireten, programlayan ve kullananin sorumlu tutulmalari



gerektigi one siiriilerek muhtemel tehlikelere isaret edilmistir. Ozellikle yapay zekanimn
esya statiisii Onerisinin Islam hukuku agisindan en uygun degerlendirme olacag &nerisi
getirilerek yapay zekanin gergek kisi olarak degil insan sorumlulugunda olmasi
gerektigi yoniinde Oneriler sunulmustur. Ayrica klasik suglarin glinlimiizde yapay zeka

araciligiyla islenmesi neticesinde faile verilebilecek cezalara da yer verilmistir.

Tezimizle ilgili dipnotlandirma ve kaynakca olusturma sekli, Burdur Mehmet
Akif Ersoy Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii tez yazim kilavuzuna gore

diizenlenmistir.



BIRINCI BOLUM

YAPAY ZEKANIN TANIMI VE iNSAN BEYNI iLE OLAN
MUNASEBETI

Teknolojinin hizla hayatimiza dahil olmasiyla birlikte modern cagin en 6nemli
konularindan olan insanin sinir sistemini ve insan beynini taklit edebilen yapay zekanin
insan ile es deger konuma getirilmesi amaclanmaktadir. Yapay zekdya sahip
teknolojilere yapilan yatirimlar insanin sosyal ve ekonomik alanda hayatini
kolaylastirmaktadir. Fakat kullanim alan1 her gegen giin artan zeka niteligi bulunmayan
makinelere yapay zeka sistemleri eklenerek zeki makineler iiretilmesi ve elektronik
yapay beyin ile insanlardan iistiin biligsel yetiye ulasilmasi amaglanan yapay varliklarin
hukuksal anlamda ne sekilde konumlandirilacaklar1 bir problemdir. Biz burada beyin
kismmma ge¢meden Once konunun anlagilmasi agisindan yapay zekd ve genel

ozelliklerinden bahsedilecektir.
1. YAPAY ZEKANIN GENEL OZELLIiKLERI
1.1. Yapay Zekanin Tanim

Yapay zeka, programlar ve algoritmalarla’ insana ait olan akil, biling, diisiince
sistemi, idrak, algilama, 6grenme ve deneyimleme gibi 6zelliklerin benzerinin ortaya

¢ikarilmasi hedeflenen insan {iretimi sistemlerdir.

Ayn1 zamanda insan akil sahibi, diisiinen, fikir yiiriitebilen, algilayabilen,
iletisim kurabilen, tepki verebilen Ogrenen ve &6grendiklerinden yola ¢ikarak karar
verebilen bir zekd ve yaratilisa sahiptir.’ Dolayisiyla yapay zeka insani taklit ederek

ilerlemektedir.* Bu sebeple insan zekdsina benzer isletim sistemi ortaya koyabilme

Bilgisayarla ilgili bir isin dogru olarak yapilabilmesi igin izlenmesi gereken adim sirasina algoritma
denir. Kisaca, bir amaca ulagsmak veya bir problemi adim adim ¢dzme yontemi de denilebilir. Eger
islem bu adimlar takip edilerek yapilmazsa bir sorunla karsi karsiya kalabilir. Algoritmalar,
programlama veya matematikte bir isi yapmak icin kullanilan sonlu islemler kiimesidir.
https://www.hurriyet.com.tr/ (15.11.2020).

Vedat Celebi ve Ahmet Inal, “Yapay Zekd Baglaminda Etik Problemi”, Uluslararasi Sosyal
Arastirmalar Dergisi, C.12, S. 66,2019, s. 652; Erkut Ziya Sivrikaya, “Sophia Kisi midir?”, Marmara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalart Dergisi, C. 25, S. 2, 2019, s. 1255.

Yildiray Sipahi, “Istihsinin Gergek Mahiyeti-I -Kitap Kapsaminda Akilla Birlikte-”, Burdur Mehmet
Akif Ersoy Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 1, S. 1, 2020, ss. 25-36.
https://www.stendustri.com.tr/bilim-teknoloji/yapay-zeka-nedir-ne-demektir-nasil-calisir-h99459
(15.11.2020).
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tesebbiisii olarak da tanimlanabilmektedir. Daha agik bir ifadeyle bir isletim sisteminin
diisiinme tesebbiisii de denilebilir. Ayn1 zamanda Avrupa Komisyonu tarafindan
25.04.1018 tarihinde yayinlanan bildiride yapay zeka; bir hedefe ulagsmak i¢in etrafim
analiz edebilen, bir dereceye kadar eylem gdosterebilen, akilli davranislar gdsteren
sistemler biitiinii olarak tanimlanmustir.’ Sonug¢ olarak yapay zekd; insan zekdsinda
bulunan sinir, gen ve g¢esitli sistemlerin, sayisal boyuta taginarak yazilima

déniistiiriilmesidir.°

Yapay zeka kavramindan bahsedildiginde genellikle insanlarin akillarina somut
bir cisim olan robot gelmektedir. Cilinkii hareket kabiliyeti sergileyebilmesi adina yapay
zekanin daha c¢ok robotik bir cisme bliriinmesi gerektigi diisiiniilmektedir. Lakin yapay
zeka tiretimlerinde somut bir beden zorunlu degildir. Cep telefonlarinda, bilgisayarlarda
kullanilan yapay zeka sistemleri fiziki varligin otesinde varlik gostermektedir. Bu
anlamda robot, insan veya makine seklinde somut bedene sahip olabilirken yapay zeka
bu robotlara yiiklenen bilgisayar yazilimlaridir.” Yapay zekdnmn “maddi bir varhik”
kazanabilmesi icin bilgisayar, telefon, robot vb. somut bir maddeye yliklenmesi
gerekmektedir. Ciinkii bilgisayar, telefon, robot vb. yapay zeka olarak kabul
edilmemekte, bu maddelere karar alip verme 6zelligi yiiklendiginde yapay zeka kavrami
aciga cikmaktadir.® Ancak yapay zekanin ¢ikis noktasini gozler Oniine sermek adina

robot kavramini incelemek yararl olacaktir.
1.2. Robot Kavram

Giinlik hayatta siklikla karsilagilan robot kavraminin tanimi; “Fiziksel ve
zihinsel baglamda 6zne nitelikleri gdsteren ama biyolojik anlamda hayatta olmayan insa
edilmis sistemlere” denir.’ Robot sozcuigii ilk kez 1920“de Karel Capek“in (1890-1938)

“Rossum‘“un Evrensel Robotlar1” adli oyununda “her tiirlii zihinsel ve fiziksel islevleri

> A. Ebru Bozkurt Yiiksel vd., Futurist Hukuk, Aristo Yaymevi, Istanbul, 2018, s. 7; Harun Pirim,

“Yapay Zeka”, Journal of Yasar University, C. 1, S. 1, 2006, s. 84; https://eur-lex.europa.eu/legal-

content/EN/TXT/?7uri=COM%3A2018%3A237%3AFIN (08.08.2021).

Muhammet Atalay ve Enes Celik, “Biiyiikk Veri Analizinde Yapay Zekd ve Makine Ogrenmesi

Uygulamalar1”, Mehmet Akif Ersoy Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, C. 9, S. 22,2017, s. 159.

7 Mert Ozel, Yapay Zekd Devrimi, Siiper zekdya Giden Yol Cok Yakinmizda,
https://evrimagaci.org/superzekaya-giden-yol-cok-yakinimizda-444(19.11.2020).

¥ Meliha Akbilek, “Teknolojinin Pandora Kutusu: Robotlarin Hukuki Kisilikleri ve Hukuki

Sorumluluklari”, Beykent Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 3, S. 6, 2017, s. 222; Sinan Sami

Akkurt, “Yapay Zekanin Otonom Davraniglarindan Kaynaklanan Hukuki Sorumluluk™, Uyusmazlik

Mahkemesi Dergisi, S. 13,2019, s. 41.

Neil M. Richards ve William D. Smart, How should the law think about robots?, Preliminary Draft,

s. 5; Caglar Ersoy, Robotlar, Yapay Zekd ve Hukuk, On iki Levha Yaycilik, istanbul, 2017 s. 6.
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yerine getiren” varlik seklinde tasavvur edilmistir. Filmdeki robotlarin her seyi
hatirlayabilmelerine karsilik diisiinme yeteneklerinin olmamasi1 dikkat ¢ekmekte ve
robotlar oyunda koéle olarak calisan yapay insanlar olarak gosterilmektedir. Hukuk kdle
kavramini, insanlarin haktan uzak bir sekilde mal olarak kullanilmasi seklinde
tanimlamaktadir. Uzun siiren miicadeleler sonucu kaldirilan kéleligin tekrar hukuk
icerine sokulmasi endisesiyle robotun kole olarak degerlendirilmesi kabul

edilmemektedir.'°

Tirk dil kurumuna goére robot; herhangi bir eylemi yerine getirmek igin
kendisine verilen komut ile is yaptirilabilen “otomatik makine” olarak ifade
edilmektedir.'’ 2005 yilinda Birlesmis Milletler robotun tanimini; fiziksel olarak hareket
eden yart otonom veya tam otonom bir sekilde hareket eden makine olarak ifade
etmistir.'* Daha genel olarak kendisine kodlanmus verilere gére eylem yapabilen, verilen
gorevleri yerine getirebilen makineler olarak ifade edilmektedir. Endiistride ve
insanlarin  hizmetinde kullanilan robotlar 6rnek olarak gosterilebilmektedir. Ayni
zamanda yirmi birinci yiizyilda robotlar insanin is ytikiinli azaltan makinalar olmaktan
ziyade insan1 gegebilecek mekanizmalar olarak diisiiniilmeye baslanmustir.”> Genel
anlamda bir makinenin robot olarak degerlendirilmesi i¢in tasimasi gereken 6zellikler

sunlardir:

1. Algilama ve hissetme: Robotun etrafinda ki ses, koku, basing, 151k gibi

septomlar1 hissedebilmesi i¢in sensorlerinin bulunmasi gerekmektedir.

2. Hareket kabiliyeti: Robotun kendisine verilen 6zellige gore yar1 veya tam
otonom sekilde hareket etmesi gerekmektedir. Ornegin yeni ¢ikan roomba

robot siiplirgeler ¢ekis giicii ile hareket etmektedir.
3. Enerji: Robotun faliyetini devam ettirebilmesi igin giines enerjisi, elektrik
veya pil gibi kaynaklara ihtiya¢c duymaktadir.

4. Zeka: Robotun sinirli da olsa zekdya sahip olmasi gerekmektedir. Ornegin;
Roomba siipiirgeler evi siipiiriirken bir cisim ile karsilastiginda yoniinii

degistirebilmektedir. Fakat siirekli ayni istikamette donen pervane robot

' Sivrikaya, “Sophia Kisi midir?”, 2019: 1255.

" https://sozluk.gov.tr/ (23.11.2020)

2" Armagan Ebru Bozkurt Yiiksel, “Robot Hukuku”, TADD, S. 29, 2017, s. 89.

13 Ugo Pagallo, The Laws of Robots, Law, Governance and Technology Series, C. 10, 2013, s. 2
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degildir. Oniinde birinin varligmi ya da yoklugunu hissedememektedir.'*
Yani Robotun islevsel hale gelmesi icin bir c¢esit zekdya ihtiyag
duyulmaktadir. Robotu direkt insan yOnetiyorsa insan zekasi, belirlenmis

kurallara gére kendi kendine hareket ediyorsa yapay zeka s6z konusudur.

Yapay zekanin kisimlarina gegmeden once su sekilde bir degerlendirme yapilmasi
uygun olacaktir: Yapay zeka ile ilgili maddi varliktan sonra agiga ¢ikan bir yon

izlediginde karsimiza “otomatik makine” vurgusu ¢ikmaktadir. O zaman yapay zeka;
e Maddi varlik-robot veya nesneye biirlindiiriilen cismani sekli,
e Otomatik makine
e Yar veya tam otonom seklinde hareket eden robot,

e Insan1 gecebilecek makinalar (derin 6grenme) ki YZ“de asil tehdit ve tehlike

bu anlamda yine insan eliyle olusturulmaktadir.
e Yapay zeka, enerji ve hareket iligkisi,

e Yapay zekanin hangi tiirii —ki bundan sonraki baslik bunu agiklamaktadir-

olursa olsun kendini gelistirebiliyor olmasi,

seklinde dilimize giren bu kavramlar1 veya terimleri biz yapay zekanin hukukunu
olustururken kullanacagiz demektir. Yani hukuk metni olan maddelere dokerken bu
anlatimlar goéz oniinde bulundurulmalidir. Hukukta da insan davranisi etkileyen en
onemli faktor hareket ve anlama ihtiyacidir. Yapay zekaya da bu yonde ozellikler
verilerek hukuk yoniinden 6nii agilmak istenmekte, insanlik, sahsiyyet yani hukuki
kisiligine zemin olusturulmaktadir. Yani insani, insanligr ele gecirilebilecek bir

potansiyele dogru ilerlemektedir.

Insan davramisinda, insanin gerceklestirmek istedigi iki temel gereksinim vardir.
Anlamak ve hareket etmek. Anlamak ihtiyacin bir zorunlulugudur. Bu zorunluluk insan1
nihayetinde esyanin yararini bilmeye gotiirmiigtiir. Hareket bazen anlama ihtiyacindan
once gelebilir. Nihai tahlilde anlama ve hareket ihtiyacinda 6nemli olan “gdi veya

yarar” denilen ereksel anlamda insan hareketin bilincine varmak isteyerek her tiirlii 6n

' https://www.irobot.com.tr/robot-supurge/roomba-605.html (20.11.2020) )
'S Mehtap Dogan, Yapay Zekd Felsefesinde Biling Problemi, Ankara Yildirrm Beyazit Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii (Yayimlanmamis Doktora Tezi), Ankara, 2020, s. 23.
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yargidan korunmak gerektigini de bilir. En sonunda boylece yeter-neden zincirinde
insanda var olan bir gercege isaret etmek isteriz. O da ,bilingli koruma giiciidiir.”

Hareket iizerinde etkileyici ve diizenleyici rol oynayan etken “bilingtir.”

Bu bilingli gaye de hareketi elden geldigi kadar bir ,,ilkeye” ve bir ,,kurala“uydurma
kaygisidir denilebilir. Kurallar1 ve deger yargilarinin Olciitlerini teskil eder ve bu
kurallarin kendilerine 6zgiin degerleri vardir. Deneysel metotla incelenmesi miimkiin
olmayan burada degerin olgiitii ilahi irade, adalet inanci, iyilik inanci ve yarar inanci
olarak karsimiza ¢ikmaktadir.'® Dolayisiyla yapay zeka ile ilgili sundugumuz tim
aciklama ve tespitlerde bu yaklasim asla akildan ¢ikarilmamalidir. Ciinkii yapay zekanin
en biiyiik tehdit yonii iiretildigi andan itibaren kendi kendini gelistirebilme yetenegine
ulagmasidir. Sonug olarak diyebiliriz ki yapay zeké kullanim alanlarina ve yeteneklerine

gore li¢ boliime ayrilmaktadir.
1.3. Yapay Zekanin Tiirleri

a-Dar (zayif) Yapay Zeka: Tek bir gorevi bulunan benligi ve algi kabiliyeti
bulunmayan, belirli bir amaci gergeklestirmek i¢in ve bugiin i¢in var olan yapay zeka
tiriidiir. Bu yapay zeka bazi alanlarda insana karsi1 basarili olsa da hukuken ayr kisilik
statiisiine sahip olabilecek seviyede degildir.'” Ornegin; Satrang oynayan program, Siri,
Google Asistan, hava tahmini yapan makine vb. adim1 sayamadigimiz bir¢ok
cihaz/yazilim dar yapay zekanm igine girmektedir.'"® Bununla birlikte dar ,yapay zekd
iiretildigi alanda kendi kendini gelistirebilmektedir. Ornegin; AlphaGo programinin tek
amaci go oynamakti. AlphaGo, ¢esitli oyunlar1 inceleyerek kendini gelistirmis ve diinya

go birincisi Lee Sedol“u yenilgiye ugratmustir.”’

b-Genel Yapay Zeka: Sadece bir insamin basarabilecegi karmasik sorunlari
¢ozebilecek seviyede olan ve gelistirilmeye devam eden yapay zekadir. Genel Yapay
Zeka, akil vyiriitebilme, yeniden kesif yaparak ya da onceki mevcut bilgilerini

kullanarak problem ¢6zebilme ve plan yapabilme gibi insan aklina benzeyen 6zelliklere

' Abdiilhak Kemal Yoriik, Hukuk Felsefesi Dersleri, Birinci Kisim 3. Tab‘1, Sonmez Nesriyat, Istanbul
1961, s. 20, 24; Emest Hirs, Felsefe (Cagdas Hukuk Felsefesi ve Hukuk Kuram: Incelemeleri). Haz.
Hayreddin Okgesiz, Alkim Yaymevi, Istanbul, 1992, s. 39.

7 Mesut Hakk1 Casin vd., “Yapay Zeka ve Robolarin Eylemlerinden Kaynaklanan Cezai Sorumluluk
Sorunu”, Ankara Barosu Dergisi, C. 79, S. 1, 2021, s. 12.

'8 Ozel, https://evrimagaci.org/superzekiya-giden-yol-cok-yakinimizda-444 (18.11.2020).

19 Sivrikaya, "Sophia Kisi midir?”, 2019: 1255.
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2 Yapay zekd sistemleri, yapay sinir aglari dedigimiz insan beyninin

sahiptir.
noronlarina benzetilerek gelistirilmeye ¢alisilan yazilimlardir. Amag insan beyni taklit
edilerek matematiksel olarak yapay zekanin kendi yazilimlarmi gelistirmesini
saglamaktir. Yapay zekd alaninda c¢alisan Nick Bostrom insan seviyesindeki yapay
zekalara ulasmanin kagiilmaz oldugunu ifade ederken ayni zamanda ne kadar siirede

ulasilacag1 konusunda da belirsizlik oldugunu ifade etmektedir. *'

c-Siiper Yapay Zeka: Insamin zekd seviyesinden cok daha fazla zekdya sahip
olan, her seyi kontrol edebilen, tecriibe ve ongoriisii dogrultusunda hareket etmekle
birlikte insanlig ele gecirebilecek potansiyele sahip olan yazilimlardir. Asil istenilen
yapay zeka tiirii de insana ihtiyag duymadan kendi kendine 6grenebilen, karar verebilen,
insan zekdsmi gegen siiper yapay zekd asamasidir.”> Bu konuda iki tartisma

bulunmaktadir.

Bu konuda ki ilk goriis, yapay zekanin (dijital varlik) insanligin faydasina
olabilecegine dair iyimser gorlstiir. Mesela; Facebook kurucu ve CEO*“su Mark
Zuckerberg “Yapay zekd konusunda iyimserim. Karanlik senaryolar uyduranlari
anlamiyorum” sozleri ile yapay zekanin insanlik i¢in faydali olacagini dile

getirmektedir.

Yapay zekanin insanliga fayda getirecegine dair yapay zeka ile ilgili ikinci goriis
ise kotiimser olanidir. Ornegin; Tesla ve spacex™in kurucusu ve CEO“su Elon Musk“a
gore yapay zekdnm simirlandirlmasma yonelik kanunlarin ¢ikmasi gerekmektedir.”

Aksi halde insanlik icin yapay zekanin (dijital varlik) biiyiik bir tehdit unsuru olacagi

% https: //sherpa.blog/sozluk/yapay-zeka-ai-nedir (27.11.2020)

! Kadir Oztiirk ve Mustafa Ergin Sahin, “Yapay Sinir Aglari ve Yapay Zeka“ya Genel Bir Bakis”,
Takvim-i Vekayi Dergisi, C. 6, S. 2, 2018, s. 27; Maha Hajmeer ve Imad Basheer, “Artificial neural
networks: fundamentals, computing, design, and application®,Journal of microbiological methods, C.
43, S. 1, 2000, ss. 3-31; Atalay ve Celik, “Biiyiik Veri Analizinde Yapay Zeka ve Makine Ogrenmesi
Uygulamalar1”, 2017: 161; Nick Bostrom, Superintelligence: Patbs, Dangers, Strategies, OUP,
Oxford, 2014, s. 19.

Seda Kara Kilicarslan, “Yapay Zekanmn Hukuki Statiisii ve Hukuki Kisiligi Uzerine Tartismalar”,
Yildirim Beyazit Hukuk Dergisi, S. 2, 2019, s. 367; Casin vd.“Yapay Zeka ve Robotlarin
Eylemlerinden Kaynaklanan Cezai Sorumluluk Sorunu”, 2021:13-14.

27.01.2021 tarihinde Cumhurbagskani Saym Recep Tayyip Erdogan yayinlamis oldugu mesajda sunlari
dile getirmistir: “Bugiin Tesla ve SpaceX'in kurucusu Elon Musk ile bir telefon goriismesi
gergeklesmisdir. Gorligmede Tiirkiyede ki kamu ve 6zel sektdr kurumlan ile sirket arasinda uzay
teknolojileri basta olmak iizere farkli alanlarda is birligine iliskin hususlar1 ele aldik. Teknoloji
alanindaki iilkemizdeki ve diinyadaki geligsmeleri yakindan takip etmeyi ve milletimize fayda saglama
amactyla bu alandaki her adimi destekleyecegimizi siirdiirecegiz.” https://www.aa.com.tr/tr/turkiye/
cumhurbaskani-erdogan-ile-elon-musk-telefonda-gorustu/2125171(18.11.2020).
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ifade edilmektedir. Ayn1 zamanda Elon Musk, beyin i¢in ¢igir agan teknoloji olarak
adlandirdig1, beyinde gergeklesmesi istenilen durumlarla alakali sinyalleri algilayip
ileten bilgisayar tabanli sistem olan Neuralink projesi ile siiper insana giden yolu
sunmaktadir. Bu sistem sayesinde insanin yapay zeka ile uyum saglayabilecegi, rekabet
edebilecegini ve insan beyni icin tek kurtulus yolunun bilgisayar baglantis1 olan bir
beyin oldugunu ifade etmektedir.”* Fakat bu sistem sayesinde insan beynine yolladiklar
frekanslarla insan beyni ele gegirilip, insanlarin iradelerini yonetip istediklerini
yaptirabilirler. Bu proje ile transhiimanitenin hedefi olan yari1 insan yar1 makine
(cyborg) olmanin temelleri atilmaktadir. iste asil bu teknoloji insani, yapay zekadan
koruyacak m1 yoksa tam tersine insanin kotii niyeti asil tehdit ve tehlikenin olusacagi
“masum” gosterilen nokta m1 olmaktadir? Bu tartismanin hatta tezin ana meselesi ile
ilgilidir. Yapay zekaya hukuki kisilik vermek bu tehlikenin olugsmasinin birinci adim

olarak diistiniilmektedir.

Yapay zekanin tehdit olarak goriilebilecegine dair ayrica birka¢ ornek vermek
gerekirse; Microsoft sirketinin iirettigi “Tay” isimli yapay zeka insanlara tweet atacak
ve insanlara yanit verecek Ozellikte programlanmistir. Fakat daha sonra programinin
disina ¢ikmaya baslamasiyla kapatilmistir. Facebook uygulamasi ise kendi
programlarinin birbirleriyle sohbet etmeleri, birbirlerine bilgi ve veri aktarmalar1 igin bir
uygulama  gelistirmistir. Daha sonra amaglarindan uzaklagsarak insanlarin
anlayamayacagi bir dil Tdretip kendi aralarinda konusmaya baglamalar1 ile

sonlandirilmistir.”

Stephan Hawking ise; siiper yapay zekanin yiikselisinin, insanlik i¢in en iyi sey
olabilecegi gibi en kotii sey de olabilecegini sdyleyerek orta bir yol izlemistir.”® Bize
gore ise yapay zeka insanligin gelecegi i¢in tehdit unsuru tagimaktadir. Bunun sebebi ise
yapay zekanin akil seviyesinin giin gegtikce ilerlemesi ve insan zekasindan iistiin bir
konuma ulasarak insanlig1 yok edebilecek girisimde bulunabilmesi ihtimalidir. En
Oonemlisi de yapay zekanin verecegi zararin sonucunda olusabilecek herhangi bir

cezanin farkinda olmamasi ve aci hissetmedigi i¢in cezanin tatbik edilmesinin bir anlam

2 Ebru Colak, “Yapay Zekd Dost mu Disman mi1?”, Derin Ekonomi Dergisi, S. 28, 2017, s. 122;
https://neuralink.com/science/ (15.10.2021).

* Chip Online, “Yapay Zeka Kendi Ozel Dilini Gelistirdi”, https://www.chip.com.tr/haber/yapay-zeka-
kendi-ozel-dilini-gelistirdi_70948.html. (19.11.2020).

% Stephan Hawking, https://www.theguardian.com/science/2016/oct/19/stephen-hawking-ai-best-or-
worst-thing-for-humanity-cambridge (20.12.2020).
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ifade etmeyecek olmasidir. Ayni zamanda insanin en temel 6zelliklerinden olan irade ve
fitrat (fitnat) yapay zekada mevcut bulunmadigindan iyi ve kotii arasinda bilingli tercih
(bilingli koruma giicii) yapamamaktadir. Bu da tehdit olarak goriilmesi i¢in yeterli bir

sorun olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Belirtilmelidir ki gelecekte kendi kendine karar alip verebilen siiper yapay
zekalarin ortaya c¢ikmasiyla birlikte ahlaki olarak nasil programlanacaklari sorusu
onemli bir mesele olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Ciinkii bugiin bile daha oOnceki
verdigimiz Ornekte oldugu gibi dar alanlarda kullanilan yapay zekalarin programlarini
astiklar1 ahlaki cergeveden ciktiklarimi gérmekteyiz. Buna bagli olarak yapay zekénin
ileri seviyesi iizerine ¢alismalar devam etmekle birlikte gliniimiizde mevcut olan hukuk

sistemlerinin ileri seviye yapay zekalar icin yeterli olmadig1 ifade edilmektedir.”’
1.4. Yapay Zekanin Gelisim Asamalari

Yapay zeka sistemleri dar, genel ve siiper yapay zeka olarak giin gectikce
seviyeleri gelismektedir ve bunun i¢in ge¢misten beri ¢esitli calismalar yapilmaktadir.
1950“lerden itibaren yapay zeka sistemlerinin gelismeye baslamasiyla beraber siiper

yapay zekalarin iiretilme galismalarmin da hizlandig: goriilmektedir.*®

1950 yilinda Alan Turing, makinelerin diisiinebilirligini sorguladig1 “Computing
Machinery and Intelligence” makalesini yaymnlamistir. Bir insan mevcut bilgileri
kullanarak bir problemin sonucuna ulasabiliyorsa, makinelerin de bilgi verilerini
kullanarak diisiiniip, problemi ¢ozebilecegini ve Turing testiyle bunun denenebilecegini
savunmustur.”’ Turing testi, yapay zeka sisteminin insanla aym zihinsel statiiye sahip
olup olmadigini dlgmek lizere gelistirilen bir testtir.*® Farkli odalara yerlestirilen insan
ve bilgisayara, bilgisayar lizerinden sorular soran sorgu¢ hangisinin insan ve hangisinin
bilgisayar oldugunu ¢6zmeye calisacaktir. Turing”in amaci sorgucun bilgisayar ile insan
arasinda ayrim yapamayacagini ve bilgisayarin insan zekasi seviyesine ulasabilecegini
ispat etmeye calismaktir.’' Dolayisiyla sorguc¢ bu ayrimi gerceklestiremezse makinelerin

de disiinebildigi, ayirt edebilirse yapay zeka sistemlerinin diisiinemeyecegi sonucu

Yueh-Hsuan Weng, Chien-Hsun Chen, Chuen-Tsai Sun, “Toward the Human—Robot Co-Existence
Society: On Safety Intelligence for Next Generation Robots”, Orginal Paper, S. 1, 2009, ss. 268-270.
Atalay ve Celik, “Biiyiik Veri Analizinde Yapay Zeka ve Makine Ogrenmesi Uygulamalar1”, s. 159.

* http://sitn.hms.harvard.edu/flash/2017/history-artificial-intelligence/ (22.11.2020)

30 Pirim, “Yapay Zeka”, 2006: 90.

Sinan Altung, “Robotlar, Yapay Zeka ve Ceza Hukuku”, Bah¢esehir Universitesi, 2019, s. 3.

12


http://sitn.hms.harvard.edu/flash/2017/history-artificial-intelligence/

ortaya ¢ikmaktadir.’> Fakat bu testi basariyla gecen bir bilgisayar heniiz mevcut
degildir.”?

Turing testine bir¢ok elestiri yapilmistir. En 6nemlisi bir makinenin diisiinen
makine olabilmesi i¢in Turing testini ge¢gmenin yeterli olmadigini savunan John
Searle“in Cin odas1 deneyimidir. Searle, gelistirdigi Cin odas1 deneyimi ile Turing
testine karsilik yapay zeka sistemlerinin diisiinemeyecegini ispat etmek istemistir. Cin
odas1 deneyiminde; odaya kapatilan Cince bilmeyen fakat Ingilizce bilen birinden
bahsedilmektedir. Bu kisiye Cince mesajlar ve gonderilen Cince yazilar1 agiklayan
Ingilizce kullanim kilavuzu da gonderilmektedir. Tipk1 bir bilgisayar programi gibi
kilavuz yardimi ile gelen mesajlar1 ¢ozer ve cevap iiretir. Fakat odaya kapatilan kisi ne
yaptiginin farkinda degildir. Yalnizca eline verilen Cince sembol ve kilavuza gore
hareket etmektedir. Searle, Cin odast deneyimi ile Turing testinin 6grenme ve diisiinme
anlaminda belirleyiciliginin olmadigini, diisiinme eyleminin maddeye ve sembollere
indirgenemeyecek kadar karmasik bir olay oldugunu ispat ederek Alan Turing“in
bilgisayarlarm diisiinebildigi savimi ¢iiriitmektedir.’* Baska bir deyisle semboller
vasitasiyla makinenin diisiiyor olabilecegini ileri siirmek gergeke¢i degildir. Ciinkii
bilgisayarlar, insanlar gibi sembollerin anlamlariyla degil, sembollerin bigimleri ile
ilgilenmektedirler. Ornegin; “fjhrehgferhfewfb egrhreh frhu” ciimlesini okumaya ¢alisip
aklimizda kalan1 yazmaya c¢alistigimizda anlam  biitiinliigi  olmadigr igin
yazamadigimizi, “bilgisayarlarda insan zekasina sahip olacak m1?”’ ciimlesi anlamli bir
ciimle oldugu igin aklimizda kalani yazabilecegimizi fark ederiz.*” Bizim de cevabim
aradigimiz miihendisligin hukukudur. Miihendislere “yapay zekanin hukuki kisiligini
kabul ettigimizi soylersek tavirlari ne olacaktir?”. Caligmanin da cevap aradigi yapay
zekanin hukuki kisiliginde sorulmasi gereken ana sorulardan birisidir. Bu sorun ikinci

boliimde detaylica ele alinacaktir.

Lady Lovelace“nin de Turing testine yaptig1 elestiri kayda degerdir. Ona gore
bilgisayarin verdigi cevaplar bilgisayara yiiklenen yazilimlardir. Eger yazilim

yiiklenmeseydi bilgisayarin yanit vermesi miimkiin olmayacakti. Bununla birlikte

32 Kamuran Godelek, Zihin F elsefesi, Anadolu Universitesi Yaynlar1, Eskisehir, 2013, s. 118.

33 Altung, “Robotlar, Yapay Zeka ve Ceza Hukuku”, 2019: 3.

* https://www.elektrikport.com/teknik-kutuphane/yapay-zeka-ve-cin-odasi-deneyi/12257#ad-imag
0(22.11.2020) Altung, “Robotlar, Yapay Zeka ve Ceza Hukuku”, 2019: 3.

35 Pirim, “Yapay Zeka”, 2006: 86.
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anlamak ve farkinda olma kavramlar1 akil ile iliskilendirilmektedir. Akil ise insana
verilen en Oonemli 6zellik olmakla birlikte makinelere bu 6zelligin yliklenemeyecegi
asikardir. Fakat tartigilan asil mesele zekd ve zekanin fonksiyonlarinin makinelere

verilip verilemeyecegidir.*

1950 yiliin bagka bir 6zelligi ise bilgisayarlarda bilgiyi saklama 6zelligi mevcut
degildi. Yiiklenen komutlar1 yapabilmekten oteye gidememekteydiler. Bunun sonucu

olarak 1956 yilina kadar yapay zeka alanin da bir ilerleme kaydedilememistir.”’

1956 yilinda, John McCarthy, Dortmund konferansinda yapay zeka (dijital
varlik) ifadesini ilk kez dile getirmistir. 1960“larda bilgisayarlarin bilgi saklama
kapasiteleri artmis ve yapay zekad alaninda gelismeler kaydedilmistir. 1968 yilinda,
yapay zeka (dijital varlik) kavrami Stanley Kubrick“in ¢ektigi “Bir Uzay Destan1” filmi
ile biiylik bir ivme kazanmistir. Filmdeki Hal 9000 karakteri insanlara, bir giin

bilgisayarlarin da duygulari olabilecegini diisiindiirmiistiir.*®

1980“lerde bilgisayarlarin bilgi saklama kapasiteleri artmis ve bilgiler arasi
baglanti kurulabilmistir. 1997 yilinda satrang oynama programi Deep Blue, diinya
satrang sampiyonu Gary Kasparov“u yenerek bir ilke adim atmistir. 1998 yilinda
Cynthia Breazeal adim1 “Kismet” koydugu bir robot iiretmis ve bu robot, insan yiiziine
benzemekle birlikte etrafin1 inceleyerek insanlarin yiiz ifadelerinden hangi duygulara

hakim olduklarin1 6grenebilmesi ile dikkatleri iizerine ¢ekmistir. 39

3% Godelek, Zihin Felsefesi, 2013: 118-119; Pirim, “Yapay Zeka”, 2006: 90.
37 Kiirsat Arslan, “Egitimde Yapay Zeka ve Uygulamalar1”, Bat: Anadolu Egitim Bilimleri Dergisi, C. 11,
S. 1,2020. S. 76.
* Arslan, “Egitimde Yapay Zeka ve Uygulamalari”, 2020: 71; https://www.bbc.com/timelines/zq376fr
(16.11.2020). 4 Eyliil 1927 senesinde Irlanda gdégmeni olan bir ailenin ¢ocugu olarak ABD, Boston
eyaletinde diinyaya geldi. 1951 senesinde Princeton Universitesi“nde matematik alaninda doktora
yapt1. Princeton Universitesi ve Stanford Universitesi'ndeki kisa siireli ¢alismasmin ardindan 1955
senesinde Dartmouth Universitesi“nde yardime1 dogent oldu. Caltech®te katildig: "Davranista Serebral
Mekanizmalar" konulu bir sempozyum da beyinlerin ve bilgisayarlarin karsilastirilmasi, John
McCarthy*e yapay zeka fikri icin ilham verdi. Insan gibi diisiinebilen makineler gelistirme arayisina
girigen McCarthy, Turing testini gegecek bilgisayarlar i¢in uygun yazilimlarin yazilabilecegine
inantyordu. Bunu gerceklestirmek amaciyla yapay zekad kavramini ortaya atti ve onun gdsterdigi bu
cabayla yapay zeka, bir bilim dali olarak gelisti. En eski ve en gii¢lii programlama dillerinden biri olan
Lisp dilini de gelistirdi. https://www.webtekno.com/yapay-zekd-mucidi-john-maccarthy hayati-
h99600.(23.11.2020)
Arslan, “Egitimde Yapay Zeka ve Uygulamalar1”, 2020: 77; https://www.bbc.com/timelines/zq376fr
(16.11.2020); Breazeal, Cynthia, L. “Designing sociable robots Cambridge” https://www.newscientist.
com/article/mg15921480-800-meet-kismet (17.11.2020).

39
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21. yiizy1l Big Data ¢aginda yapay zekanin seviyesi giin gectikge biiyiik bir
ilerleme kaydederek bankacilik, teknoloji ve eglence alanlarinda yerini almistir. Bunun
yaninda yapay zeka ile giden araglar, dijital asistanlik, siri gibi yapay zekanin gelistigini
gosteren algoritmik Orneklerde vardir. Yapay zeka ileri seviyeye ulastiginda insan
zekasindan iistiin yapay zekanin iiretimi hizlanacagi ve kendisini gelistiren, yenileyen
yapay zekanin her yeni iiretiminde daha da zeki bir sistem olarak karsimiza ¢ikacagi

beklenen sonuglardandir.*’
1.5. Yapay Zekanin Felsefi Altyapisi

Islam hukukunda kisilik baglaminda yapay zekd sorununun tam olarak
anlasilmas1 yapay zekanin Felsefi alt yapisinin bilinebilmesine baglidir. Bunun sebebi
insan kopyast bir makine yapilabilmesi i¢in oncelikle insan beyninin ¢aligma sekli,
zihin, diislince, akil, anlama, hissetme ve idrak gibi 0&zelliklerinin bilinmesi

gerekmektedir.*' Insani tanimadan yapay zeka biliminde ilerlemek miimkiin degildir.

Insanin zihin sahibi olmasi ve zihinsel fonksiyonlarin gelismis olmasi en belirgin
ozelliklerindendir. Zihnin maddi bir varlig1 bulunmadig: gibi maddi bir varlig1 bulunan
beden ile olan miinasebeti ge¢mis donemlerden beri filozoflarin tartisma konusu
olmustur.”> Akil genellikle zihinle ayni anlamda kullanilmakla birlikte zihin daha genel

. 43
bir kavramdir.

Akil kavramini biyolojik olarak inceledigimizde beyin olmadan
meydana gelmesi olanaksiz goziikmektedir. Ceviz goriintiisiine benzeyen bu organ
yaklagik 1,5 kg agirligindadir. Yetiskin insan beyninde 100 milyar kadar noron (sinir
hiicresi) mevcuttur ve bu nodronlarin hepsinin birbirleriyle baglantili oldugunu
diisiiniirsek beynimizde sayisiz baglantinin oldugu ortaya ¢ikmaktadir. insan 60 yillik
omriinde saniyede 600 birimlik bilgiyi hafizasina almakta ve bunlar1 islevsel hale
getirme kapasitesine sahip bulunmaktadir. Beyin ile alakali arastirmalar yapan Dr. V.

Grey Vartera gore insan beynine benzeyen yapay zekanin iiretilebilmesi icin 300

% Martin Ford, Robotlarin Yiikselisi Yapay Zekd ve Issiz Bir Gelecek Tehlikesi, Cev: Cem Duran, Kronik
Kitap, Istanbul, 2018, s. 26; Bozkurt Yiiksel vd., Futurist Hukuk, 2018: 9.

*!" Sipahi, “Istihsanin Gergek Mahiyeti-I -Kitap Kapsaminda Akilla Birlikte-", 2020: 25-60.

* Mehmet Tahca, Felsefi Acidan Yapay Zekd, Mugla Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
(Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Mugla, 2009, s. 6.

# Sipahi, “Istihsanin Gergek Mahiyeti-I -Kitap Kapsaminda Akilla Birlikte-”, 2020: 27-28 vd; Tahga,
Felsefi A¢idan Yapay Zeka, 2009: 4.
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trilyon dolar ve daha fazlasi gerekmektedir.** insan beynine benzeyen yapay zekanmn

iiretilebilmesinin bu denli zor olusu yapay zekd savunucularini zor durumda

birakmaktadir.

Biling kavramina deginecek olursak biling, farkindalik durumlarini ifade eder ve
aklin en one ¢ikan ozelligidir. Biling kavrami, 6znel bir durumdur ve yapay zekada
biling problemi aragtirmamizin en énemli konularindan biridir. Bilincin empirik olarak
aciklanamayan yonleri, yapay zekanin ise hizla ilerlemesi, Felsefi sorgulamay1 zorunlu
hale getirmektedir. Bilincin olmasi, uyaranlara tepki verme, uyaniklik, dikkat gibi
durumlar1 ifade etmektedir. Insan kendi varligmin bilincinde olup, bunu
deneyimleyebilen, uyandiginda kaldigi yerden devam edebilen zihinsel fonksiyonlara
sahiptir. Dahas1 insan herhangi bir durumu, istegi insanlarin ve bazi evcil hayvanlarin
anlayabilecegi ol¢iide dile getirebilmektedir. Bu sekilde kendisinin farkinda olmak,
farkindaligin1 bagkalarina ifade edebilmek ve {islidiigiinliin bilincinde olmak insan
olmamizin en 6nemli hususlarindandir. Tiim bunlar 6znel gergekligimiz ve deneyimlere
sahip oldugumuzun sonucudur. Ornek vermek gerekirse bir hayale daldigimizda

- . .« . . e . . 4
cocukken ugurdugumuz ugurtmay gérmemizin nedeni biling sahibi olmamizdir.*

Sonug olarak insan bilinci, beyin yapisi ve zekasi bilimsel agidan tam anlamiyla
aciklanamazken biling, benlik vb. kavramlarin yapay iiretiminin yapilacak olmasi
miimkiin gdziikmemektedir. Ornek vermek gerekirse, Kasparovu satrangta yenen
bilgisayar yazilimi, bunun bilincine sahip degildir. Sadece kodlanan yazilima gore
satrang oynama gdrevini yerine getirmistir. Ifade edildigi gibi yapay zekada biling veya
farkindalik s6z konusu olmadigi gibi yasadigi hayatin, kimler tarafindan ve ne i¢in
hangi amagla iretildiginin farkinda olmayan sanal yazilimlara biling yliklemek

olanaksiz bir durum olarak karsimiza ¢ikmaktadir.*®
Yapay zeka ile ilgili bu ¢aligmalar, teknolojide hangi seviyeye ulastigimiza isaret
etmektedir. Fakat bugiin mevcut olan ileri seviye teknoloji eski ¢aglarda hakim degildi.

Bu sebeple insanlar canli bir varligin yaptig1 bazi isleri yapabilen, insan goriiniimlii olup

* https://www.medicalparkizmir.com/saglik-kosesi/beyin-gelisimi-hakkinda-bilinmesi-gerekenler:H.
Armagan Uysal (21.01.2020); Pirim, “Yapay Zeka”, 2006: 82.

* John Searle, Biling ve Dil, Cev. Muhittin Macit, Litera Yaymcilik, Istanbul, 2005, s. 17; Kozan
Demircan, Insan Bilinci Nedir ve Ozgiir irade Var m1? https://khosann.com/insan-bilinci-nedir-ve-
ozgur-irade-var-mi/ (04.01.2021); Dogan, Yapay Zeka Felsefesinde Biling Problemi, 2020: 2.

% Arslan Topakkaya ve Yagmur Eyibas, “Yapay Zeka ve Etik iliskisi”, Felsefe Diinyasi Dergisi, S. 70,
2019, s. 90-92.
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olmadig1 fark etmeksizin, kendi kendine hareket eden, bir eylem yapabilme becerisine
sahip mekanik ara¢ ya da aygit gibi otomotlarin iiretimine 6nem vermislerdir.
Teknolojiye olan bu duyarhilik farkli formlariyla beraber insanligin en eski tarihine

kadar gitmekle birlikte bu dénemde ¢esitli otomotlar da insa etmislerdir.*’

Antik Yunan bilimci ve felsefecisi Tarantolu Arkitas ilk otomot insa
edenlerdendir. Bu otomot tahtadan bir glivercindir ve buharl bir ara¢ sayesinde havada
insan eli degmeden ugmaktadir.*® Ayni dénemde Sofakles ve Oripdesin oyunlarimin
gidisatin1 farklilagtirmak i¢cin sahneye macuna araciligiyla getirilen Deus et Mochino
(Mekanik Tanr1) da ornek gosterilebilir. Ayn1 donemde Cin“de Han Hanedanliginda da
buna benzer otomotlar iiretilmistir. Orta ¢ag Islam diinyasinda da otomot iiretimi en
onemli konumdadir. Beni Musa ve el-Cezeri bu donemin oncii isimlerindendir. el-
Cezeri, sibernetige cok dnem verdigi gibi robot ve otomotlar icat etmistir. Bu sebeple

el-Cezeri“ye robot ve otomotlarm dahisi denilmistir.*

Bat1 felsefecilerinden Leibniz bugiin ¢ok basit goriinen fakat o donemde devrim
niteliginde olan hesap makinesini liretmistir. Bizim yerimize hesap yapabilen makineyi
tirettigi icin daha sonra bizim yerimize diislinebilen makinenin hayalini kurmus ve
makinenin adia “calcalus ratiacmator” adini vermistir.”® Bati felsefecilerinden Rene
Descartes ise, insan ve hayvanlarin anatomisini inceleyip otomot iiretiminden de uzak
durmamistir. Descartes hayvanlar1 bedenleri olan ama ruhlar1 olmayan canlilar olarak
gormiistiir.”’ Buna gore gelistirilmis bir otomot, zihni olmayan hayvanlar gibi bedeni
olan ama ruhu olmayan’ dijital bir varlik oldugu kabul edilmistir. Antik ve modern

cagda iiretilen otomotlar, bugiinkii yapay zeka sistemi ile kiyaslanamayacak yapidadir.

*" Ersoy, Robotlar, Yapay Zekd ve Hukuk, 2017: 29; Dogan, Yapay Zeka Felsefesinde Biling Problemi,

2020: 7. “Kemal Sunalin “Japon isi” filminde insanlarin sorunsuz hayat yasama istedikleri ama bunu
yasarken robota insansi Ozelliklerin yiiklendigi ve aski robot iizerinden sekillendirdikleri
goriilmektedir.” Insanlarin gergek hayattan istedikleri elde edememesiyle yapay olana yonelecekleri ve
robotlarla yapilacak olan evliliklerin ipuglart verilmektedir. http://www.beyazperde.com/filmler/film-
261589/ (21.11.2020).
* H. Gazi Topdemir ve Yavuz Unat, Bilim Tarihi, Pegem Akademi, Ankara, 20018, s. 146.
¥ Bekir Cirak ve Abdiilkadir Yorik, “Mekatronik Bilimin Onciisii ismail el-Cezeri”, Sosyal Bilimler
Enstitiisii - Dergisi, S. 4, 2015, s. 174; Abdullah Yasin, “Ebul“iz el-Cezeri”, http:/
www.abdullahyasin.org/ebul-z-el-cezeri (22.11.2020). Ayrica Bkz. Mahmut Dirik, Bilgisayar/
Sibernetik/Ozdevinimli Makinalar Sahasindaki Icatlariyla Cizreli Ebu'l-Iz, Uluslararast Bilim,
Diisiince ve Sanatta Cizre Sempozyumu Bildirileri, Istanbul, 2012, s. 186 vd.
Cem Say, 50 Soruda Yapay Zekd, Bilim ve Gelecek Kitapligi, Istanbul, 2018, s. 16.
René Descartes, Yontem Uzerine Konusma, ¢ev. Cigdem Diiriisken, Kabalc1 Yayinlari, Istanbul, 2013,
s. 147.
2 Elif Ergiin, “Ruhsuz Makine: Hayvan”, Felsefe ve Sosyal Bilimler Dergisi, S. 29, 2020, s. 451.
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Fakat insanin kendi benzerini iiretmesi diislincesi yapay zekanin temelindeki
diisiincedir. Bu diisiince cok eskiye dayandigi gibi ylizyillardir insan zihnini mesgul

etmektedir.
2. YAPAY ZEKANIN iNSAN BEYNI iLE OLAN iLiSKiSi

Yapay zeka savunuculari ge¢misten beri insan beynini makineler ile
karsilastirarak, insan beynine benzer sistemi olusturarak insana es deger yapay zekayi
tiretebileceklerini iddia etmislerdir. Fakat insanin zeki olmasinin yani sira yalnizca
insana verilen biling 6zelligine sahip olmasi yapay zekd savunucularinin c¢aligmalarini

ileriye tasimasina engel olmustur.”

Insan bilincinin kopyalanmasi neticesinde kendi varliginin farkina varan yapay
zeka tasarimlarinin olusturulma ihtimali s6z konusu olsa da ¢gogunlugun kanist yapay
zekanin biling sahibi olmasinin imkansiz oldugudur. Bunun yani sira biling soyut bir
kavramdir ve yalnizca insanlara 6zel olarak verilmistir. Bu sebeple insan beyninin tiim
sinir yapilar1 yapay olarak iiretilse de, yapay zeka iletisim halinde olan ve sosyal bir
varlik olan insanlar gibi yasadiklarmin bilincine varamayacaktir. Bundan &tiirii sadece
insan beyninin benzerine sahip olan, mantiksal ve matematiksel problemleri yapan
yapay zekanin olusturulmasi, insanin kopyasi oldugunu diisiinmek icin yeterli bir
ozellik degildir. Ciinkli yalnizca onermeler yoluyla ¢ikarimlarda bulunan bir varlik

olmanin Stesinde insan; yapan, eyleyen, tavir takman ve isteyen bir varliktir.>*

Insan  beynine  benzetilmeye c¢alisilan  yapay  zekd  sistemlerini
degerlendirdigimizde yapay zekanin insan beyninin tiim sinir yapilarina ¢ok benzedigi
ileri siiriilebilir. Ciinkii algoritmalar yapay zekada olusturulurken insan beyni en 6nemli
referanstir. Ancak insanda beynin olugmasi ile yapay zekanin olusturulmasi arasindaki

farkliliklarin bilinmesi konunun daha iyi anlagilmasini saglayacaktir.
2.1. Insan Beyninin {lk Olusum Yeri

Ana rahminde ilk olarak olusan embriyo; déllenmis olan yumurtalarin gelismeye
basladig1 andan kan dolagimi baglayincaya kadar gecen siirecin ad1 olarak isimlendirilir.

Ayni1 zamanda embriyolojik siiregte embriyonun gelisme siireglerini ifade eden

>3 Toprakkaya ve Eyibas, “Yapay Zeka ve Etik Iligkisi” 2019: 81-89.
>* Jonna Kuguradi, Yiizyihmizda Insan Felsefesi, Tiirkiye Felsefe Kurumu, Ankara, 1987, s. 15.
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ontogenez, dollenme meydana geldikten sonra organ ve yasamsal sistemlerin

bicimsellesme siirecini, filogenez gelismelerinin iligkilerini incelemektedir.>

Doéllenme meydana geldikten sonra ortalama otuz saat sonra bdliinme siirecine
gecilir ve her boliinmede hiicreler ikiye ayrilarak cogalmaya devam eder. Ayni zamanda
dollenme meydana geldiginde bireyin olusacak olan organlari ve hangi hiicrelerin bu
organlar1 olusturacagi bellidir. Bu sebeple burada ¢ogalan bazi hiicreler organlar1 ve
dokuyu olusturmak iizere farkli yerlere migrasyon (go¢) gergeklestirirler. Migrasyon
stirecinde hiicrelerin yanlis yerlere gidip konumlanmalar1 yasamim son bulmasi gibi
engelli insanlarin da dogmasina sebebiyet vermektedir. Migrasyon gerceklesirken
hiicrelerin saglikli bir sekilde siireci tamamlayabilmeleri i¢in birbirleriyle iletisim
icerisinde ilerlemeleri gerekmekte ve migrasyon ile ilk néron gocii beyin igerisindeki
yapilara yapilmaktadir. Santral sinir sistemi de bu siiregte meydana gelmektedir. Bu
sekilde embriyo giin giin, hafta hafta sekil degistirerek gelismeye ve yetiskin
organizmalarina sahip olmaya baglar. Kii¢lik insan minyatiirii olustugunda artik onun
ad1 fetiistiir. Insan bu sekilde mucizevi bir biyolojik sitemle diinyaya gelmektedir.
Yapay zeka sistemleri ise bu mucizevi sistemi kopyalayarak islevsellik kazanmaya

calismaktadir.”®

Anne karnindaki siiregte dogu bir sekilde olusan migrasyon, vaktinde olusan
miyelinizasyon, gereken yer ve zamanda meydana gelen sinaptik baglantilar ve
dogumda olugsmayan aksaklik bebegin saglikli ve normal olarak dogmasi ile
sonuclanmaktadir.”’ Dogum gerceklestikten sonra beyin aktif olarak bilgi toplamaya ve
sosyal ¢evre ile iletisim kurmaya baslamaktadir. Bu anlamda beyin duygular tekli
oldugu gibi ¢oklu olarak da algilayabilmektedir. Bunu yapmak i¢in daha ¢ok renk, tat,
koku ve biiytikliik gibi ¢oklu algilamay1 kullanir. Bebegin anne karninda ve diinyaya
geldikten sonra gelisimi devam ederken duyu organlan ile alacag tat, 1s1, koku vb.

bilgileri alip reseptorler araciligiyla beyne iletmektedir. Beyinde algilanma saglandiktan

> Serkan Yilmaz, Insan Embriyolojisi, https:/acikders.ankara.edu.tr, 2-6; https:/tur.sciencedevices.
com/chto-takoe-ontogenez-view-371701  (20.08.2021);  https:/tr.weblogographic.com/difference-
between-ontogeny-and-phylogeny-553300 (20.08.2021); Mii“minun 23/14.

> https://ekog.org/2019/04/07/noronal-migrasyon/;https://www.kidsgourmet.com.tr/bebegin-beyin-
gelisimi-nasildir-nelerden-etkilenir/ (21.08.2021);https://www.drbariskorkmaz.com/tr/blog/fetus-
evreleri-gelisimi (21.08.2021)

°7 Bertan M, Haznedaroglu, vd., “Ulkemizde Erken Cocukluk Gelisimine iliskin Yapilan Caligmalarimn
Derlenmesi”, Cocuk Saghg: ve Hastaliklar: Dergisi, C. 52, S. 1, 2009, s. 2;
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sonra tasima agsamasina gecilir ve imge olusumu baglar.”® islam hukukunda kisilik,
ehliyet ve zimmette odak noktasina bu veriler olmalidir. Ciinkii ceninle baslayan ehliyet
dogumla birlikte zimmetle birlikte 6lene kadar devam etmekte hatta 6liimden sonra bile

bazi hak ve sorumluluklardan bahsedilmistir.
2.2. Biyolojik Sinir Aglar

Santral sinir sisteminde néron (sinir hiicreleri) ile glia isimli hiicreler bulunur.*
Noronlar (sinir hiicreleri) i¢ ve dig ortamin birbirleriyle anlasmasini, alict ve verici
olaylar1 organize eden en dnemli ve en gelismis hiicrelerdir. Iceriden ve disaridan gelen
bilgileri bir araya getirir ve dnceden elde ettigi bilgiler ile kiyaslama yapar. igeriden ve
disaridan elde edilen bilgilerin sinir hiicreleri araciligiyla olmasi gereken yere hizli bir
sekilde ulagabilmesi ic¢in bir kisim sinir liflerinin etrafi miyelin adli kilif ile kaplidir.
Miyelinin olusma siireci anne karninda baslamakta ve biiyiik bir kism1 anne karninda
tamamlanmaktadir. Aynm1 zamanda elde edilen bilgilerin baska sinir hiicresine veya
baska bir olusuma aktar1ldig1 ve bu esnada sinirlerin biitiinlestigi kisma sinaps denilir.*’
Ayrica bir néron tek bir ndrona veya binlerce ndrona ayni anda baglanabilmektedir.
Sinaps bilgilerin degerlendirilme islevini iistlenmektedir. Sinapslar ayni zamanda
O0grenme olgusunun bir basamagi olarak da degerlendirilir. Bu sebeple sinapsin
bozulmasi demek iletisimin bozulmasi demektir. Yani 6grenmenin aksamamasi igin
sinapsin saglikli bir sekilde isleyisini siirdiirmesi gerekmektedir. insan beyninin bilgiyi
O0grenme ve saklama Ozelliginden esinlenerek 6grenme siirecinin matematiksel olarak

modellenmesi sonucu Yapay sinir aglart (YSA) ortaya ¢cikmustir.
2.3. Yapay Sinir Aglari

Yapay sinir aglari, insan beyninin 6grenme islevini, bilgiyi depolama, kullanma
ve igsleme Ozelliklerini taklit ederek gerceklestirilmeye calisilan bilgisayar sistemleridir.

Biyolojik sinir sisteminin matematiksel bir modeli olarak da tanimlanabilmektedir.®’

%% Suat Isildak, “Yaratmada ilk Adim: imge ve imgelem”, Necatibey EFMED, C. 2, S. 1, 2008, s. 65-69.

% Fulya Tuzcu Giirkan, Sinir Sistemi Fizyolojisi 1, http:/fizyoloji.ege.edu.tr/images/dosyalar/10-
Sinir_Sistemi Fizyolojisi_1.pdf (20.08.2021).

% Esen Ersoy ve Omer Karal, “Yapay Sinir Aglari ve Insan Beyni”, Insan ve Toplum Bilimleri
Arastirmalart Dergisi, C. 1, S.2,2012,s. 190.

6! Hajmeer ve Basheer, “Artificial neural networks: fundamentals, computing, design, and application”,
2000: 3-31; Atalay ve Celik, “Biiyiik Veri Analizinde Yapay Zekd ve Makine Ogrenmesi
Uygulamalar1”, 2017: 161; Oztiirk ve Sahin, “Yapay Sinir Aglar1 ve Yapay Zeka‘ya Genel Bir Bakis”,
2018: 27.
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Zira insan beyninde var olan fonksiyonlar1 taklit edebilen yapay noron aglardan
olusmaktadir. Yapay noron aglar, tipki insan beynindeki néronlar gibi birbirlerine baglh
olarak veri aktarimi yapabilmektedirler. Dolayistyla 6grenmesinin ana etkeni verilerden

6grenme saglayan algoritmalar bu islemi de yapay sinir aglari ile gergeklestirmektedir.*®

Biyolojik sinir sisteminin ¢aligmasina benzetilerek gelistirilen yapay sinir aglari,
yapay noronlarin  birbirlerine katmanlar seklinde baglanmasiyla meydana
gelmektedirler. Katmanlar girdi, ¢iktt ve gizli katmanlardan olugmaktadir. Her
katmanda performansi en iyi sekilde saplamasi i¢in yapay ndronlar bulunmaktadir. Bu
aglar bilgiyi saklar, dgrenir ve veriler arasindaki iliskiyi kesfedebilir. Insanlardaki

6grenme noéronlar arasindaki snaptik baglantilar ile gerceklesmektedir.®

Insanlar 6grenme siirecine anne karninda girer. Beyin bu siiregte devaml
gelismeye devam etmektedir. Ogrenerek, yasayarak, tecriibe ederek sinaptik baglantilar
ayarlanir ve 6grenme islevi ayarlanir. Yapay sinir aglarinda 6grenmeyi gerceklestirmek
icin defalarca verileri aga tanitmasi gerekmektedir. Yapay sinir hiicrelerinin yapisi
biyolojik sinir hiicreleri taklit edilerek tasarlandig1 i¢in yapay sinir hiicreleri yap1 olarak
biyolojik sinir hiicrelerine benzemektedirler. Yapay sinir hiicresi yapay sinir aglarini

olusturan ve calismasini saglayan temel bilgi isleme birimidir.**
2.4. Ogrenme Ag

[lk {i¢ yas insan beyninin hizlica biiyilyiip gelisme gosterdigi ve 6grenmeye en
fazla agik olunan bir siiregtir. Bu siire¢ igerisinde bebek, asamalar halinde beceriler
kazanmakla birlikte bebekler dokunarak, tadarak kesfedip deneyim kazanmaktadirlar ve

kazandiklar1 deneyimler ile beyin gelisimleri hizla ilerlemektedir.®> Beyin ile birlikte

62 Atalay ve Celik, “Biiyiik Veri Analizinde Yapay Zeka ve Makine Ogrenmesi Uygulamalar1”, 2017:

161; Oztiirk ve Sahin, “Yapay Sinir Aglar1 ve Yapay Zeka“ya Genel Bir Bakis”, 2018: 27; Celebi ve
Inal, “Yapay Zekd Baglaminda Etik Problemi”, 2019: 652; https://khosann.com/bilinc-bilincsiz-
beynin-urunu-mu/ (21.12.2020); Koray Dogan, “Siiriiciisiiz Araglar, Robotik Cerrahi, Endistriyel
Robotlar ve Cezai Sorumluluk”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 21, 2019, s.
3227.

Ercan Oztemel, Yapay Sinir Aglari, Papatya Yaymcilik, istanbul, 2012, s. 52.

% M. Orhan Oztiirk, Ruh Saghgi ve Bozukluklari, Hekimleri Yayin Birligi, 1994, s. 27; A. Marani ve F.
Benvenuto, “Neural Networks For Environmental Problems: Data Quality Control And Air Pollution
Nowecasting”, Global Nest, C. 2, S. 3, 2000, s. 281-292; Ersoy ve Kral, “Yapay Sinir Aglar1 ve Insan
Beyni”, 2012: 194.

Oztiirk, Ruh Saghgr ve Bozukluklari, 1994: 27; Marani ve Benvenuto, ‘“Neural Networks For
Environmental Problems: Data Quality Control And Air Pollution Nowcasting”, 2000: 194; Fiisun
Akdag, “Cocukta Beyin Gelisimi ve Erken Miidahale”, Hacettepe Universitesi Saghk Bilimleri
Faliiltesi Dergisi, 2015, s. 95-97; Zeynep Arikan vd., “Bebeklik Déneminde Gelisim Parametreleri ve

63
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diger viicut organlar1 da beyinle uyumlu hale gelecek 6zellikler gelistirmekte ve ahenkli
bir sekilde insan fitratin1 olusturmaktadir. Yapay zeka ile bu gelismeler asamalar
halinde emekleyerek, oturarak, tadarak veya dokunarak degil cok daha kisa siire
icerisinde direkt yazilimlarin yiiklenmesiyle elde edilebilmektedir. Bunun sonucu olarak

kontrolsiiz bir yapay zeka kiimesi ortaya ¢ikacaktir.

Insanoglu edindigi deneyimi ¢ocukluk gibi erken yaslardan itibaren kavrayarak
ogrenmektedir. Tekrarlar ya da yasayarak 6grenilenler davranislarimizda aktif rol alarak
kalic1 degisikliklere yol agmaktadir. Bu demek oluyor ki ¢ocuklar 6grendiklerini idrak
ettikten sonra kisa siireli bellekten uzun siireli bellege aktarim saglanmaktadir.®® Ayni
zamanda ¢ocugun biligsel gelisimi de karsilastigi her yeni olay ve varliklarla etkilesim
icine girdiginde degismekte ve bunlara uyum saglama davranisi gelistirmektedir. Fakat
cocuk siirekli yeni bir olay ve varliklar ile karsilasacagindan uyum dengesi her seferinde
yeniden kurulacaktir. Tekrar yeni karsilastiklar1 olaylara adapte olabilmek i¢in zihin ve
beden is birligi icerisinde hareket eder.®’ insanlarin hayatlarinin her evresi 6grenme ile
i¢ igedir. Olumsuz bir davranisa karsi gosterilen tepki de 6grenme kavramina dahil
edilmektedir. Genel olarak 6zetlersek 6grenme kalici davranis degisiklikleri olarak ifade

edilir. Ayni zamanda 6grenme ihtiya¢ dogrultusunda ortaya ¢ikar.®®

Ogrenmenin olugabilmesi i¢in noronlar etkin bir sekilde kullanilmali ve
ndronlarin arasindaki bag fazla olmalidir. Ciinkii ne kadar ag sayis1 fazlalagirsa 6grenme
siireci daha kaliteli ve kalict bir sekilde meydana gelir.”” Insamin mucizevi agi
tecriibelerle, yasayarak, tekrar ederek, deneyimleyerek 6grendigi bilgiyi, yapay zeka
sistemleri ne kadar yapay noronlar gelistirse de deneyimleyerek degil bilgilerin
islenmesiyle 6grenmektedir. Bilgi islenmediginde higbir fikre sahip olamaz. Insanin
mucizevi 6grenme ag1 taklit edilmeye caligilmaktadir. Zira insan yeni bir deneyim

kazandiginda bunu hafizasina alan, zamani geldiginde kullanan ve kullandikg¢a

Oral Motor Gelisimin Incelenmesi”, Tiirkiye Klinikleri Pediatri Dergisi, C. 29, S. 1, 2020, s. 27; Cagla
Giir, Bebeklik Doneminde Geligim ve Egitim, Pegem Akademi, Ankara, 2020, s. 1

66 Zarife Seger vd., Biligsel ve Dil Geligimi, Istanbul Universitesi A¢ik ve Uzaktan Egitim Fakiiltesi, s. 9.

7 M. Ali Seven ve A. Osman Engin, “Ogrenmeyi Etkileyen Faktorler”, Atatiirk Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi, C. 12, S.2,2008, s. 189-212.

6 fsmail Giile¢ vd., “Yasam Boyu Ogrenme Nedir? Kavram ve Kapsami Uzerine Bir Degerlendirme”,
Sakarya University Journal of Education, C. 2, S. 3, 2012, s. 35-45.

% Ersoy ve Karal, “Yapay Sinir Aglar1 ve insan Beyni”, 2012: 194.
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gelisebilen sayisiz noronlardan olusan dogal ve programsiz bir zekaya sahip olmakla

birlikte yapay zeka sisteminin program olmadan bir sey 6grenmesi miimkiin degildir.”
2.5. Plastisite ve Yapay Zeka

Ogrenmenin temel kavramlarindan olan plastisite (uyum yetenedi) beyin
gelismesi olarak ifade edilmektedir.”' Erken dénem beyin hasarlarnm tekrar
organizasyonu ile diizeltilmesidir. Hasarli beyinde egitim ile ndronlarin birbirleriyle
iletisimini gerceklestiren sinaps, gelen uyaranlara uyum saglayarak benzeri geldiginde
ne yapacagini hangi sinaptik baglantinin nereye varacagini &grenmis olur. Egitim
sayesinde, hasarl1 beyindeki noronlar biiyiik bir yol kat ederek saniyede sayisiz
baglantinin kurulmasina olanak saglar. Kisacasi beyin yapisinin yeniden organize
olmasin1 saglayarak beyinde bulunan hasarlarin yok edilmesi plastisite tanimiyla ifade

edilmistir.”

Yapay zeka ise insan beyni kadar gelismis ve kontrollii olmayacagi ig¢in
SYZ“lerin otonom hale gelmesiyle yapay sinir aglarinda olusan aksaklik ciddi
boyutlarda zarar vermeye yol acabilir. Bu yilizden yapay zeka hastaneleri mi kurulmasi

gerekecektir?

Bebekler dogduklar1 zaman emme, yakalama ve yer ¢cekimine kars1 koyma gibi
olan ilkel refleksleri 3-10 ay arasi ortadan kalkmaya yerini sosyal ¢evre ile iliski, basini
dik tutabilme, oturabilme, kendi kendine ayaga kalkabilme gibi 6zelliklere birakmustir.”
Gelisim agisindan 6nemli olan bu siiregte prefental alan beynin diger alanlari ile
baglanti kurar ve sinapslagsma cogalir. Ayn1 zamanda organizmalarin birbirleriyle
baglantili bir sekilde g¢alismasi, frontal lobun beynin arka kisminda bulunan gérme
merkezi ve beynin arka iist kisminda bulunan parietal lobun dokunma duyumuna gelen
bilgiler ile baglanti kurmasini saglar. Boylelikle bebek anneyi taniyabilecek 3 aylikken

basini dik tutmayi, 6 aylikken oturma becerisini elde etmenin yaninda akil yiiriitme

0 Esref Adali, “Insanlasan Makineler ve Yapay Zeka”, Istanbul Teknik Universitesi Vakfi Yayinlari, S.
75, 2017, s. 9; Kaku Michio, Gelecegin Fizigi, Cev. Yasemin Sara¢ Oymak ve Hiiseyin Oymak,
ODTU Gelistirme Vakfi Yayincilik, Ankara, 2016, s. 91.

7! Biilent Madi ve Nilgiin A¢ikgoz, “Ogrenme ile Beyinde Olusan Degisiklikler (Platisite)”, M.U. Atatiirk
Egitim Fakiiltesi Egitim Bilimleri Dergisi, S. 9, 1997, s. 1-2.

2 Seleuk Apak, Gelisim Nérolojisi, Istanbul Universitesi Cocuk Sagligi Enstitiisii, 1984, s. 59-62.

7 Hiiseyin Nazlikul, “Nazlikul*a Gore Limbik Sistemin Norojenik Yanitinin, Noralterapi ve Uygulamali
Kineziyoloji (ak) Biitiinliigii I¢inde Coziimii”, Bilimsel Tamamlayict Tip, Regiilasyon ve Néralterapi
Dergisi, C. 9, S. 2, 2015, s. 3; Arikan vd., “Bebeklik Doneminde Gelisim Parametreleri ve Oral Motor
Gelisimin Incelenmesi”, 2020: 27; Giir, Bebeklik Doneminde Gelisim ve Egitim, 2020: 1-5.
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faaliyetine baslar. Limbik sisteme bagh ilkel refleksler prefrontal lobun yonetimine
girerek ayn1 zamanda limbik sistem omuriligi denetlemeye baslar. Yani bebek ilkel
refleksleri birakip ylirlimeye, kollarim1 uzatmaya baglar ve prefrontal bolgenin
yonetiminde akil yliriitme asamasina gecis saglanir. Yani artik yavas yavas beynin
orgiitlenme ag1 ile bebek gelismeye devam etmektedir. Gelismeye baslayan parietal lob,
prefrontal lobun aracihigiyla gelisme hizlamr.” Limbik sistemin omuriligi denetlemesi

insanda bilingli koruma giiciinii olusturan asil merkez olmaktadir.

Tiim bunlardan yola ¢ikarak viicudu ve beyni yavas yavas geliserek ilerleyen
insana karsilik, yapay zekanin beyni ve viicudu peyderpey geliserek degil yiiklenen
yazilim, sembolik veri ve makine bedeni olusturan firmanin istegi ile smirh
kalmaktadir. Ayni zamanda yapay zeka sistemlerinin akil ylirlitme ve beynin
orgiitlenmesiyle yavas yavas gelismesi de miimkiin degildir. Archive filminde oldugu
gibi birinci prototip insan beyninin 3/1°1 ikinci prototip insan beyninin 3/2°s1, tiglincii
prototip insan beyninin 3/3U seviyesindedir. Bu 6rnek bize gostermektedir ki yapay
zeka sistemleri programci tarafindan yiiklenen yazilim seviyeleriyle belli asamaya

gelmektedir
2.6. Yiiz Tammma Ag1

Beyinde alaninda uzmanlasmis yiiz tanima agi, dil agi, dikkat ve farkindalik ve
emosyonel ag sistemleri bulunmaktadir. Bunlardan yiiz tanima ag1 ylizlerin taninmasini
saglayan bolge olarak ifade edilmektedir. Ayni zamanda yiiz tanima agi ii¢ farkli

asamadan ge¢mektedir.

1. Yiiziin fiziksel goriiniisii ile algilanmas1
2. Algilanan yiizlin kimlik olarak taniabilmesi
3. Algilanan yiizde var olan ifadenin taninmast

Yiiz, nesne ve kelimeleri tanmima sinaptik baglantilar araciligiyla
gerceklesmektedir. Insan yiiziine bakan insanin beynindeki yiiz tanima bdlgesi, nesne ve

yazilar1 tanima bdlgesine nazaran daha g¢ok aktif olarak calismaktadir. Daha Once

™ Rana Karabudak, Beyin Gelisim Evreleri, Tirk Noroloji Dernegi, 2014, s. 3.
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karsilagilan nesneleri tanima, kelimeleri bilebilme i¢in beynin farkli alanlar

caligmaktadir.”

Temporal korteksin alt tarafinda olan bdliim yiiz ifadesinden sorumludur. Bu
bilgiler temporal, parietal, oksipital loblar ve beynin orta kismindan gelerek bir araya
gelmektedirler. Bunun sonucunda yiiz tanima ag1 ortaya ¢ikmaktadir.”® Ne kadar 6zel
olarak beynin islevlerini ayirirsak ayiralim aslinda her islemde beyin bir biitiin olarak
calismaktadir. Ornegin yiiz tanima aginda beynin tiim yapilar1 aktif gérev almaktadir.
Ornegin; bir kisiyi inceledigimizde cinsiyetini, irkini, kilosunu, boyunu, agrasif veya
giiler yiizlii olmasini, yasadigi cografyayi, maddi durumunu, kariyerini anlayabilmemiz
icin beynin tiim bolgelerinin eski bilgileri de kapsayacak sekilde ortaya koymasi
gerekmektedir. Yiiz tamima sistemlerini iiretmenin temelinde insan beyninin
gerceklestirdigi tanima ozelligini makineler ile yaptirmaktir. Insan beyninin yiizleri
nasil tanidigina dair heniiz tam bir bilgi olmamasina ragmen insan beyni yiiz tanima
islevinde oldukca basarilidir. Yapay sinir aglar1 yliz tanima islemini iki sekilde
gerceklestirmektedir. Birincisi yiiziin tlim gorilintlisiin, ikincisi tanima amaciyla yiiziin
0z niteliklerini (burun, agiz, ¢cene vb.) alarak tanimlamaktadir. Her iki durumda da

sensorler araciligiyla algilamaktadir.”’
2.7. Dil Ag:

Insanin varligmin en temel dzelligi konusma ile saglanmaktadir. Yani konusma
yetenegi insan olmanin sartidir. Beynin tiim yapisal 6zellikleriyle konusma alanini izah
edecek olursak, beyinden Wernice alanina bilgi iletilmekte ve Broca bolgesi ile sistemli
bir sekilde caligmaktadirlar. Wernice alani, yazilan, konusulan dilin anlagilabilmesi,
insanin okudugu herhangi bir yaziyr okuyup anlamasmi saglar. Ayni1 zamanda

okudugunun sesli sdylenmesi i¢in Broca alanina bilgi aktarimi yapmaktadir. Eger

7 Emine Petekkaya, “Yiiz Tanima Alan1 (Gyrus Fusiformis): Betimleyici Bir inceleme”, Arsiv Kaynak
Tarama Dergisi, C. 28, S. 4, 2019, s. 249-252.

7 Kevin S. Weiner ve Karl Zilles, “The Anatomical and Functional Specialization of the Fusiform
Gyrus”, Neuropsychologia, C. 83, 2016, s. 48-62.

77 Jennifer K. E. Steeves vd., “The Fusiform Face Area is Not SufficientFor Face Recognition: Evidence
From Apatient With Dense Prosopagnosia and No Occipital Face Area”, Neuropsychologia, C. 44, S.
4, 2006, s. 594- 609; Hakan Kekiil vd., “Yiiz Tanima Uygulamalarinda Ozyiizler ve Yapay Sinir
Aglarinin Karsilastirilmas1”, Uluslararast Yonetim Bilisim Sistemleri ve Bilgisayar Bilimleri Dergisi,
C. 2, S. 1, 2018, s. 52; Mustafa Cevik, “Will It Be Possible for Artificial Intelligence Robots to
Acquire Free Will and Believe in God?” (Yapay Zeka Robotlarinin Bir Giin Ozgiir irade Edinip
Tanr1*ya Inanmalar1 Miimkiin Olacak m?), Beytulhikme an International Journal of Philosophy, C. 7,
S.2,2017, s. 84.
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Wernice alani herhangi bir hasara ugradiginda isitme duyusu yok olabilir ve okudugunu
anlaml bir dille ifade edemez. Broca alaninda bir hasara olusmadigi zaman Wernice

alaninin hasar1 Broca alanmini etkilemez, konusmada bir aksaklik s6z konusu degildir.”

Ozet olarak konusma, okudugunu anlama idrak etme, yazma islevlerinin saglikli
diizgiin bir sekilde kullanilabilmesi i¢in beyinde bu islevleri yerine getiren bolgelerin
gorevlerini tam ve aksatmadan yerine getirmeleri gerekmektedir. Gorevlerini
yapmadiklarinda veya bir hasar aldiklarinda saglikli, sistemli bir isleyisten
bahsedilemez aksine aksamalar 6zelliklerin kalic1 olarak islev yapamaz hale gelmelerine
sebep olabilmektedir. Ornegin; Broca alanmindaki tiimér, iltihap vb. hastaliklar

konusmanin sekteye ugramasina sebebiyet verebilmektedirler.”

Yapay zeka {reticileri konusma eyleminin fizyolojisini kesfederek benzerini
ortaya ¢ikarmak icin insan sistemine benzer mekanik sistem gelistirdiler. Ornek olarak
Waseda Talker'm 5. kez {iretilen WT-5 adi verilen teknolojiyi gosterebiliriz. Bu
teknoloji ileti aldiginda harekete ge¢cmektedir. Motor ile diyaframlar ¢alismakta ve
yapay boliimden gelen havay1 yukari itmektedir. Itilen hava yapay ses tellerini gecerek
agiz ve burundan disar1 ¢ikar. Bu islem olurken WT-5'nin dudaklari insaninki gibi
acilmaya, kapanmaya, tipki insan fizyolojisi gibi mimikler yapmaya baslamaktadir.
Insanin dogal seyirde ilerleyen konusma eylemi, yapay zeka da iiretilen mekanik

sistemler aracihigyla, yiiklenen yazilimlarla, verilen komutlarla gergeklesmektedir.*
2.8. Yapay Zeka ve Ogrenme Metotlar

Yapay zeka alaninda yapilan ¢alismalarda ilk olarak insan zekasini kopyalamak
hedeflenmekteydi. Daha sonra yapay zeka sistemlerinin kendi kendine Ogrenebilen,
insan zekasindan istin SYZ“ler icin Ogrenme teknikleri bulmak icin calismalar
yapmaya basladilar. Bu baglamda makine 6grenmesi ve derin 6grenme kavramlari insan

beynini taklit edebilen, yapay zekanin zeka giiclinii artiran 6grenme metotlar1 olarak

® Bilginer Onan, “Beynin Biligsel Islevleri Uzerine Yapilan Arastirmalar ve Anadili Egitimine
Yansimalar1”, Tiirkliik Bilimi Arastirmalar:, S. 27, 2010, s. 542-544; Henry Heacen, “Beyin ve
Konusma”, Bilim ve Teknik Dergisi, S. 64, 1973, s. 5-1.

7 Onan, “Beynin Bilissel Islevleri Uzerine Yapilan Arastirmalar ve Anadili Egitimine Yansimalari”,
2010: 545.

% http://blog.itunovatto.com.tr/insan-sesini-taklit-eden-yapay-zeka-gelistirildi/(20.08.2021);
https://www.haber7.com/teknoloji/haber/140279-robotlar-nasil-insan-gibi-konusacak (20.08.2021).
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belirlenmistir. Yapay zekad insanin yeteneklerini taklit etmekte, makine 6grenimi ve

derin 6grenme ise, makineye nasil grenmesi gerektigini 6greten algoritmalardir.®’
2.8.1. Makine Ogrenimi

Makine Ogrenimi, programcilarin programlarimi ¢ok daha kolay yazmasinm
saglayan yapay zekanin c¢esididir. Teknolojinin ilerlemesiyle yeni bilgiler aciga
cikmakta ve makineler bu bilgilere maruz kaldiginda makinelere programlarini

gelistirmeyi algoritmalar araciligiyla 6gretmektedir.®

Ormnegin; gelistirilen dama oyunu, bilgisayar ortaminda kendi hatalarindan ders
alarak kendini gelistirmektedir. Ve bu sekilde oyunu yazandan daha iyi bir oyun
sergilemektedir. Sonu¢ olarak makine 6grenmesi, bilgisayar sistemlerinin devamli
yaptig1 seyde tecriibelenerek Ogrenmesi ve tahmin yoOntemiyle hatalarint en aza
indirmektedir. En Onemlisi ise algoritmalar var olan, islenen bilgileri kullanarak
ogrenme islemini gerceklestirmektedir. Bu sebeple degisen durumlara ayak

uyduramazlar.*
2.8.2. Derin Ogrenme

Teknolojinin ilerlemesiyle birlikte veriler ¢ogalmakta bu sebeple makine
O0grenimi yetersiz kalmaktadir. Bu sebeple ¢ogalan verileri birgok katmanda isleyecek

derin 6grenme metodu ortaya cikarmistir.®*

Derin 6grenme algoritmalari, makine dgrenmesinin tek katmanda yapabildigi
islemleri, ¢ok katmanda yapay sinir ag1 ile yapabilmektedir. Yapay sinir aglar1 insanin
biyolojik aglarin1 taklit ederek gelistirilen ve bilgiyi saklama o6zelligi de tipki
insanlarinkine benzeyen yapay sistemlerdir. Derin katmanlara sahip YSA vasitasiyla

yapay zeka sistemleri 0grenme islemini kendi kendilerine yaparak algoritmalarini

8

https://www.datamation.com/artificial-intelligence/ai-vs-machine-learning-vs-deep-
learning/(15.08.2021); Casin vd., “Yapay Zekd ve Robotlarin Eylemlerinden Kaynaklanan Cezai
Sorumluluk Sorunu”, 2021: 14.

Pedro Domingos, “A few useful things to know about machine learning”, Communications of the
ACM, C. 55, S. 10, 2012, s. 78-87; Wenzel Hannah vd., “A Literature Review on Machine Learning in
Supply Chain Management ”, International Conference of Logistics (HICL), C. 27, 2019, s. 413-441;
Atalay ve Celik, “Biiyiik Veri Analizinde Yapay Zeka ve Makine Ogrenmesi”, 2017: 155-172.

Dogan, “Siiriiclisiiz Araglar, Robotik Cerrahi, Endiistriyel Robotlar ve Cezai Sorumluluk™, 2019: 3226;
Domingos, “A few useful things to know about machine learning”, 2012: 78-87.

Casin vd., “Yapay Zeka ve Robolarin Eylemlerinden Kaynaklanan Cezai Sorumluluk Sorunu”, 2021:
17-20.
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gelistirmektedirler. Fakat ne kadar dogru tahmin yaparsa yapsinlar her durumda hata

yapabileceklerdir.®
2.9. Bellek

Bellek, kodlama (uyaranlar1 alma veya almama), birlestirme (kisa stireli bellekte

tutma), depolama (gerekli bilgiyi alma) ve ortaya ¢ikarma diizeni ile galismaktadir.®

Duyularimizla edindigimiz bilgilerin bellegimizde yer edinebilmesi i¢in, gelen
bilginin 6nemi yaninda ilgi alanimiza girmesi gerekmektedir. Bilgiyi en yogun alan
duyularimiz goéz ve kulaklarimizdir. Bu sebeple en ¢ok bilgi géorme ve isitme ile
alinmaktadir. Gorsel bilgi saniyede 100.000.000 bit alarak gelmekte bu sebeple c¢ok
cabuk hafizamizdan cogu gérsel silinmektedir. Isitme uyarilar1 daha az miktarda geldigi

icin isitme ile gelen bilgilerin beyinde kalma siireleri daha fazladir.*’

Ayn1 zamanda temporal lobun i¢ kisminda bulunan hipokampiis yeni bilgileri
ogrenmede ve eski bilgileri hatirlamada 6nemli isleve sahiptir. Iki yarim kiirede bulunan
hipokampiis hasara ugradiginda yeni bilginin 6grenilmesi, eski bilgilerin hatirlanmasi
giiclesmektedir. Bellek kisa siireli, uzun siireli olarak iki kisimdan olugmakta ve dikkat
hangi bilginin uzun siireli bellege gecip gegmeyecegini bilginin kisa siireli bellekte

kalacagini belirlemede 6nemli rol oynar. Bilgiyi isleme siireci dikkat ile baslar.™
2.9.1. Kisa Siireli Bellek

Kisa siireli bellekte herhangi bir bilgini kalma siireci 20-30 saniye olarak
varsayllmaktadir. Daha uzun siire kalabilmesi bilgiyi tazelemekle saglanabilmektedir.
Yani zihinsel tekrar bu bellek tiirtinde 6nemli bir yere sahiptir. Kisa siireli bellek bilgiyi
duyulardan almakta ya da uzun siireli bellekten almaktadir. Kisa siireli bellekte bilgi

kisa siireli kalacak olsa bile bilginin depolanmasi gerekmektedir.*

Merve Ayyiice Kizrak ve Biilent Bolat, “Derin Ogrenme ile Kalabalik Analizi Uzerine Detayl Bir
Arastirma”, Bilisim Teknolojileri Dergisi, C. 11, S. 3, 2018, s. 266-270.

Banu Cangdz, “Gegmisten Giiniimiize Bellegi Aciklamaya Yonelik Yaklagimlara Kisa Bir Bakis”,
Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 22, S. 1, 2005, ss. 51-62.

¥ Didem So6zen, “SBST sozel bellek ve WMS Gorsel Bellek Testleri Arasindaki iliskinin incelenmesi”,
Istanbul Ticaret Universitesi Fen Bilimleri Dergisi, C. 5,S.9,2006, s. 74.

Fulya Temel vd., Biligsel Gelisim Egitim programinin 5-6 Yas Cocuklarinin Dikkat Algt ve Bellek
Gelisimlerine Etkisi, Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi, C. 36, S. 1, 2000, s. 25-49.
Hasan Bacanli, Gelisim ve Ogrenme, Nobel Yaymlari, Ankara, 2001, ss. 184-187.
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Gelen bilgi gerekli olarak goriilmediginde unutulmakta, kalmasi i¢in tekrar
edilmesi ya da uzun stireli bellekteki bilgilerle iligkilendirilerek bilginin islenmesi

saglanmaktadir.”
2.9.2. Uzun Siireli Bellek

Uzun siireli bellek bilgiyi her arzu ettiginde kullanabilecegi bir aga sahiptir.
Anilarimiz uzun siireli belle§e Ornek olarak gosterilmektedir. Giig harcamadan
ogrenilmektedirler. Ciinkii kisisel yasantilarimiz konu olmaktadir. Uzun siireli bellekte
depolanan anlam kazanan bilgiler, 6grenme aglar1 ve semalar seklinde kodlanmaktadir.
Kodlama yapilmadiginda elde edilen bilgilerin biiyiik c¢ogunlugu gecici sekilde
depolanmaktadir. Kodlayarak, anlamlandirilarak elde edilen bilgi kalic1 depolanmakta

ve etkisi uzun siirmektedir.”!

Tiim bunlardan yola ¢ikarak yapay zekanin insan olmadigi, insan seviyesine
ulagmak i¢in insanin tim akil yiiriitme Ozelliklerinin yaninda, duygu ve vicdan gibi
Ozelliklerine de sahip olmasi gerekmektedir. Dahas1 insan seviyesinde bir yapay zekanin
ortaya ¢ikmasinin miimkiin olmadig1 gibi, bir yapay zeka sisteminin tiim fiillerinin bir
programlama ve yazilimdan ibaret oldugu ifade edilmektedir. Kaku; camura degil de
silikona hayat {iifleyen makineleri laboratuvarlarimizda doverek sekillendiriyoruz
ifadesiyle yapay zekanin insan eliyle tiretildigini ve duygularinin dahil programlanmig
duygular oldugunu, insanin sahip olacagi duygular yaninda, biling, farkindalik, renk,

koku, ac1 gibi 6znel duygulara da sahip olamayacagim ifade etmektedir. >

Kur“an“m fonksiyonel akil ile ilgili ortaya koyduklari, fen alaninda yapilmis
beyinle ilgili ¢alismalarda daha ¢ok psikolojik yaklasim ve onun tiirleriyle benzerlik
arzetmektedir. Bu anlamda bilissel, zihinsel, hafiza, diisiinme, karar verme, akil yiiriitme
ve problem ¢dzme gibi zihnin taklidi ve gercegi yapay zekdda ortaya cikarimak

istenmektedir. Ortaya koyulan yapay zeka onermesi zihnin modellenmesi ile ilgilidir.

% Sozen, “SBST sozel bellek ve WMS Gorsel Bellek Testleri Arasindaki iliskinin incelenmesi”, 2006:
74-75.

! Temel vd., “Bilissel Gelisim Egitim programmin 5-6 Yas Cocuklarmm Dikkat Algi ve Bellek
Geligimlerine Etkisi”, 2006: 31-33; Sozen, “SBST sozel bellek ve WMS Gorsel Bellek Testleri
Arasmdaki Iliskinin Incelenmesi”, 2006: 74-75; Ozgen Korkmaz ve Ahmet Mahiroglu, “Beyin, Bellek
ve Ogrenme”, Kastamonu Egitim Dergisi, C. 15, S. 1, 2007, s. 97.

2 Vedat Kamer, “Yapay Zeka ,Yapay insan® Demek Degildir”, https://www.istanbul.edu.tr/tr/haber/
yapay-zeka-yapay-insan-demek-degildir-320037007100520079005200420061006200580041003100
(11.01.2021); Cevik, “Will It Be Possible for Artificial Intelligence Robots to Acquire Free Will and
Believe in God?”, 2017: 85; Michio, Gelecegin Fizigi, 2016: 84.
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Ayni zamanda yapay zekanin hukuki temsil giicii, kisiligi veya vatandashgi
kabul edilerek bir hukuki statii kazandirilmis olsa bile simdiye kadar anlatilanlardan
ortaya ¢ikan bu durumlarin asla sahsiyyeti (garize)yi meydana getiremeyecegi ve Islam
hukukunda sahsiyyeti ifade eden faktorlerle kiyas edilemeyecegidir. Hukuki kisiligi
olusturan faktorlerin i¢inde unutma, hatirlama, kisi ve kisilik farkinin 6nemli oldugu
iyice belirginlesmistir. Yapay zekd ne kadar insana benzetilmeye, insanin biyolojik
sistemini taklit ederek olusturulmaya g¢alisilsa da insan {iiretimi sistemler olduklari i¢in

hukuki kisilikleri kabul edilemez.
3. YAPAY ZEKAYA iHTiYAC DUYULMASININ NEDENLERI

Hukukun ilahi karakterini “yaratma” ve “buyurma” olarak diisiindiiglimiizde
Islam hukukunun vahiy karakterini daha iyi anlar ve hukuki temsil giiciinde neyin
onemli oldugunu insan &zelinde daha iyi anlar ve tamimlariz. Insanlarin kendisine
benzeyen, canlilig1 barindiran makine, esya ve oyuncak benzeri iirlinler ortaya koyma
istegi icten gelen bir duygudur. Bu sebeple yapay zeka calismalar1 giin gectikge ivme
kazanarak gelismektedir.”® Burada yaratma fiili devreye girerek Allah disinda herhangi
bir seyi zihinsel faaliyetlerden faydalanarak var etmek anlamina gelmektedir. Allah*m
yaratmast yoktan var etmek, kulun yaratmasi ise Allah“in yarattigit maddelere bigim
vermektir. Allah daha 6nce varligi bulunmayan bir sey i¢cin “ol der ve oluverir”.”*
insanlar ise Allah“in yarattigi nesnelere bigim vermek suretiyle iiretmektedir.”
Klonlama teknolojisi ile insanin kopyasini iiretmek bu gercegin bir tezahiiriidiir. Bu
iiretim yoktan var etme degil, var olan hiicrelerden bir seyler iiretmektir. Eger klonlanan
insanin yoktan var edildigi iddia edilecek olsaydi iiretildigi hiicrenin de yoktan var

edilmesi gerekirdi.

Su anki ve Ongorillen gelecekteki bilimsel ve teknolojik gelismeler
transhiimanist amaglarla ilgilidir. Transhiimanizmde O6zellikle, yapay se¢ilim yoluyla
birey ve toplumlarin zihinsel ve fiziksel kapasitelerini artiracak gen ve klonlama gibi
genetik iyilestirme olanaklar1 vurgulanmistir. Teknolojik ilerlemeler transhiimanizmin
odak noktasi olmasinin yani sira SYZ en O6nemli alt yapisi olarak vurgulanmaktadir.

Zira transhiimanistler, biyolojik ve genetik mirasimiz tarafindan dayatilan simnirlarin

% Pirim, “Yapay Zeka”, 2006: 85.
** Yasin 36/82.
% http://www.hakimiyet.com/kelamda-yapay-zeké-16274yy.htm (08.01.2021)
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iistesinden gelmek icin teknolojiye giivenmekte ve teknolojiyi yeni bir insanliga gecis
yolu olarak goérmektedirler. Dolayisiyla benligin mutlak biyolojik ve insani olani
icermesi gerekmedigini, biyolojik noronlarin kademeli olarak aymi seviyede biligsel
islevi destekleyen sentetik noron parcalariyla degistirilmesi durumunda, ayn1 zihin veya
benlik biyolojik olmayan bir alt tabakaya sahip olmasina ragmen devam edebilecegini

ifade etmektedirler.

Buna bagl olarak transhiimanizmin gayesi insan aklini kontrol altina alarak
insaniistii yasam, insaniistii zeka, insaniistii saglik unsurlarini da beraberine alarak
olimsiizligli gerceklestirmek ve yapay zekaya sahip farkli robot bedenlerde hayata
devam etme istegidir. Ornegin normalde erkek biyolojisine sahipken beyin transferi
yoluyla kadin goriinlimlii yapay zekali robota geg¢is yapmak istemesi Ornek olarak
gosterilebilir. Zira yapay zeka savunucular1 kadin ve erkek cinsiyeti yerine notr cinsiyeti
ortaya atan pontcinsiyetciligin ardindan ilerlemektedir. Yasam ve Oliim hakkinda
hakimiyet kurmaya ¢alisan transhiimanizm, cinsiyetsizligi normallestirerek erkek ve
kadin ayrimini ortadan kaldirmakta, yapay rahim ve ojeni ile niifusa hakim olmaya,
gelecek nesillerin fitratini bozmaya hatta yok ederek amaglari ugrunda kullanmaya ve

yapay zeka ve cyborg neslini olusturmay1 hedefleyebilmektedir.

Diinyanin sonunda yasanacak olaylar Hristiyan ve Yahudi Kkiiltiirlinde
“Apokalypsis” kelimesiyle ifade edilmektedir.”® Yapay zekd Hristiyan ve Yahudi
toplumundan ortaya c¢iktigt ig¢in ise Apokalypsis terimi ile bagdastirilarak
degerlendirilmelidir. Yahudi Hristiyan apokaliptizminde en dikkat c¢eken Ozellikler:
Diinya hayatina karsi bagimsizlasma, diinyanin cennetten bir yer olarak yeniden insa
edilmesi ve insanin her seyden armmis viicutlarda tekrar yasam bulmasi igin yapay
RNA transferi yoluyla beyin aktarmasi yapilarak daha sonra klonlanan yeni bedene bu

beyni aktararak bir déngii i¢cine sokulmak istenmesidir.”’

Yapay zekdnin bu konuma getirilmesiyle hedeflenen amag, insanlar adina
tercihler yapmasi ve toplumun davranislarini yonlendirmesidir. Yapilan bazi deneyler
insan1 bu sekilde kontrol etmenin miimkiin oldugunu gostermektedir.” Insanlar yemek

yemek, icmek, uyumak gibi tabi ihtiyaglarini gidermek gibi bir ¢arkin i¢ine birakilarak,

% Ahmet Keles, “Apokaliptik Hadis Edebiyat1 ve Problemleri”, ISTEM, S. 7, 2006, s. 37.

°7 Hasan Kafali, “Yapay Zeka, Toplum ve Dinin Gelecegi”, Ondokuz Mayis Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, S. 46,2019, s. 151.

% Cigdem Kagitgibasi, Yeni Insan ve Insanlar, Evrim Yaynlari, Istanbul, 1999, s. 67.
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ne yapip, nereye gidecegini vb. gibi faktorleri yapay zekaya birakan insan smifinin
meydana ¢ikarilacak olmasi ihtimal dahilindedir. Noah Harari“ye gore yapay zeka bu
sekilde ciddi derecede insanlarin hayatina miidahale ettiginde, kimliginden habersiz,
hayat1 basibos yasayan, bilincini ve algisini tamamen yapay zekdya devreden bir sinif
ortaya ¢ikacaktir.” Daha da ileri gidecek olursak insan gériiniimiinde olan hiimanoid
robotlarla olan birliktelik, evlenme girisimleri ortaya ¢ikmaktadir. Bunun en biiylik
avantaji olarak itaat eden, sorun c¢ikarmayan, cinsel ve duyusal ag¢idan doyuma
ulastirabilecek niteliklere sahip olmasi olarak ifade edilmektedir. Hukuki agidan yapay
zekali hiimanoid robotlarla evliligi inceledigimizde aile hayatinin, nesep kavraminin ve

insan fitratinin tehdit edilmesi s6z konusudur.

Yapay zekanin olusturulmasindaki en oOnemli diger mesele yapay zeka
sistemlerini tamamen ticari somiirii nesnesi olarak kullanmaktir. Suudi Arabistan®in
Sophia“ya kisilik vermesinin arka planindaki neden teknolojiye Onciiliik edip ticaret
sektoriine hakim olmaktir. Zira Suudi Arabistan®da kurulan robot sehri olan Neom'®

bunun acgikg¢a gdstergesi olmalidir.

Yapay zekanin ticari amag olarak kullanilmasi; insan tasarlamasindan ve beyin
aktarimindan iiretilen robotlarin ve hiimanoidlerin (istenilen 6zellikte, fizikte) satimina
kadar, her yoniiyle ticari pazarin konusunu olusturmaktadir. Ornek vermek gerekirse;
Microsof, hayatin1 kaybeden kisileri chat robotu yapmak i¢in patent alarak olen

insanlarin seslerini, diinyada kalan izlerini de yapay zeka ile robota doniistiirlip sosyal

% Colak, “Yapay Zeka Dost mu Diisman mi?”, 2017: 124.

"% Muhammed bin Selman tarafindan Kizildeniz'de 500 milyar dolara insa edilecegi agiklanan ve

,,NEOM* olarak adlandirilan yeni sehir projesini ABD ve Israilli sirketlerin dnciiliigiinde yapilacaktir.
Suudi Arabistan yarmin diinyasinin dncii figiirlerinden olmak i¢in adim atmaktadir. Neom sehri yapay
yagmurlarin, yapay daglarin oldugu bilindik hi¢gbir mimarinin olmadigi, hicbir dini yapilanmanin
olmadig1 sadece yeni ve farkli olanin yapilacagi, vatandaslarinin ¢ogunlugunun robotlardan olusacagi
bir sehir olarak planlanmaktadir.
Bu sehirde yer alacak okullarda hologram 6gretmenler ders verecektir. Orada dogup biiyiiyen neslin
hem beslenmeleri hem de genetik yapilari adim adim degistirilecegi i¢in diinyanin geri kalanindan
daha saglikli ve daha uzun 6miirlii olacag: aktarilmaktadir. Neom vatandaslari 6zel bir insan tiiriine
doniistiiriilecektir. Sehrin gogunlugu robot vatandaslardan olusacagi i¢in insan is giicii ihtiyaci biiyiik
6lgiide azalacaktir. Buna paralel olarak insana olan ihtiyacin, gereksinim azalacak ve diinya niifusunun
biiyiik bir boliimii fazlalik olmaya baslayacaktir. Giliniimiizde yasanan Covid salgilarn ile ihtiyag
fazlas1 niifusun azaltilacagi ve neomla baslayan robot sehir anlayisinin diinyaya yayilmasmin birkag
asir slirecegi ve agsamali olarak insanligin yapay rahimler, sperm bankalari, yumurta bankalari, yapay
siitler, hiimanoid robotlar vb. ile lireme oraninin kademeli olarak diigiiriilerek niifusun kontrol altina
alinacagi one siiriilmektedir. Uremenin tamamen konrol altna almip sonlandirilmasi
amaclanmaktadir. https://www.aa.com.tr/tr/analiz/veliaht-prens-bin-selmanin-neom-projesi-ve-israil-
le-normallesme-cabalari/1830965 (09.09.2021)
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medya verileni kullanarak ticari bir metaya doniistiirmekte. Ayn1 zamanda Microsoft,
goriintii ve derinlik bilgileri ya da video verileri araciligiyla belirli kisilerin iki veya ii¢
boyutlu modellerinin olusturulabilecegini de patente dahil etti.'®! Gériildiigii tizere
amag, somiirli nesneleri olan insan bedeni ve hayvan bedeninin yanina bir yenisi olan

robot bedeni eklemektir.'®

Fakat yapay zekanin getirdigi kolayliklar bu endiselerin {izerine set ¢ekmekle
birlikte zor ve zaman alic1 problemleri ¢6zmek, rahat ve konforlu yasam i¢in robotlara
ihtiya¢ duyulmaktadir. Aligveris yapan, arabamizi kullanan, rota belirleyen, evin tiim
islerini  gergeklestiren  yapay zekanin  varligmmi  kabullenmemek — miimkiin
gozilkkmemektedir. Bu sekilde insanin her evresine miidahale eden yapay zeka, dini
degerleri de tehdit ederek insanlarin dinlerini ihmal etmesine, unutmasina ve bilincin de

giderek makinelesmesine yol agabilecegi ifade edilmektedir.'”?

"9 https://www.trthaber.com/haber/dunya/makine-ogrenmeye-zihinsel-olumsuzluk-patenti-551088.html
(10.09.2021)

192" Adnan Biilent Baloglu, Yapay Zeka Pazari, https:/dergi.diyanet.gov.tr/makaledetay.php?ID=32625
(09.01.2021)

1% Kafali, “Yapay Zeka, Toplum ve Dinin Gelecegi”, 2019: 161; Tahca, Felsefi A¢idan Yapay Zekd,
2009: 1; https://tr.binaroption.com/stati/699-zachem-nuzhny-roboty-primenenie-vysokikh-tekhnologij
(24.11.2020).
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IKiINCi BOLUM

ISLAM HUKUKUNDA KiSiLiK BAGLAMINDA YAPAY ZEKANIN
DEGERLENDIRILMESI

Insanlarin bir kismi tarafindan gelecekte yapay zekanin meydana getirilebilecegi
bilimsel arastirmalarla, yiiksek teknolojilerle ve filmlerle yansitilmaktadir. Mesela
“Suretler” isimli filmde saglikli, giizel goriiniimlii ve uzaktan kumandali makineler
insanlarin yerini almakta ve bdylece insanlar evlerinin rahat ve giivenli ortamindan
cikmadan disaridaki hayati yasamalarina imkén taninmaktadir. Ama yapay zeka
bununla da sinirlandirilamayacagi i¢in insanlarin sosyal hayatlarinda “gercek insan”
“gercek kisi“ymis gibi islemler yapabileceklerdir. Hatta bu daha da ileri gétiiriilerek aynm
cins ya da farkl cinslerin evliligi dahi konu olabilecektir. Yapay zeka ile ilgili insan
davranislart hukukta karisikliga yol acacak uygulamalara ve kaosa sebebiyet verecek
hale doniisebilmektedir. Bir kadin veya erkek yine yapay zekali bir kadin veya erkekle
evlenmesi durumunun ortaya ¢ikmasi tehlikesi sz konusudur. Bu iglemler daha da ileri
gotiiriilebilir. Bu noktada yapay zekanin hukuk islemlerinde ozellikle sirketler (karar
verme glicli yani es zamanli yOnetim siirecini hizlandirma), siber ve sanal alanda
gilivence altina alacak Onleyici hukuk normlariin, miieyyidelerinin, yaptirimlarinin ya
da cezalarin olusturulmasi gerekmektedir. Ancak bunun daha iyi anlasilabilmesi igin
yapay zekanin hukukta kisiliginin nasil degerlendirilmesi gerektiginin agik¢a ortaya

konulmast zorunludur.

Yapay zekanin hukuki kisiliginin incelenmesinin en biiyilik nedenlerinden birisi
Suudi Arabistan devletinin “Sophia” adli makine-robot olan SYZ*“ye vatandaslik hakki
yani hukuki kisilik veya statiisii vermesi ve tanimasidir. 2017 yilinin Ekim ayinda Suudi
Arabistan“m Riyad kentinde “Gelecek Yatirimlar” etkinligi diizenlenmistir. Katilimeilar
arasinda kadin goriiniimiinde “Robor” olan ama yliriiyemeyen Sophia“da vardir. Suudi
Arabistan hiikiimeti yatirimlar1 kendine ¢ekmek i¢in Sophia“ya vatandaslik verdigini bu
etkinlikte ilan ederek bir robota ilk defa vatandaslik hakki veren iilke olmustur. Seriatle
yonetilen Suudi Arabistan“m Islam hukukunda bahsedilen “gercek sahsiyet” ve
“ehliyet” sahibi olan “ger¢ek kisi” tanimina uymayan robota hukuki kisilik ve temsil

giicii vermesi incelenmesi gereken hukuki bir meseledir. Aslinda Sophia, David
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Hanson“un tasarimi ayn1 zamanda insansi robotlar {ireten Hanson Robotics Limited
Sirketinin malidir.'® Ilging olan, kendisine vatandaslik verilen ,makine-robotun‘
“Sophia“nin” bir yolculuk esnasinda pasaportunun olmamasi, insanlarin seyahat ettigi
boliimde degil kargo boliimiinde seyahat ediyor olmasi kisilik baglaminda hukuken
varlik kazanmadiginin ayrica bir gostergesidir ki bu ayni1 zamanda bir sirketin mal
oldugunu acik¢a ortaya koymaktadir.'” Yapay zekali bir makinaya Miisliiman bir iilke
olan Suudi Arabistan“m vatandaglik yani hukuki statii vermesinin asil amaci reklam,
farkindalik ve teknolojiye Onciiliik etmek istemesi olmalidir. Bu ayni1 zamanda diger

gercek vatandasi olan insanlarla SYZ“nin hukuki statiide ayn1 olmasi, ayni haklara sahip

olmasi1 demektir.

Vatandaslik tanimiyla birlikte o iilkenin gercek kisilerin sahip olduklarina bu
robot da sahip olunca ortaya salt hukuki anlamda bir statli verildigi ileri stirtilebilir.
Vatandaslik kanunun gosterdigi sartlarla kazanilir ve ancak kanunda belirtilen hallerde
kaybedilir demektir. T.C anayasasinda ifadesini buldugu sekliyle bu haller veya sartlar
hemen hemen tiim diinyada ayni Olgiilerde gelistirilerek ifade edilmis, her ne kadar
niians farkliliklar1 da olsa gergek kisiler lizerinden sekillendirilmistir. Gorlinen tehlike
vatandaslik kavraminin da degisecegi buna bagl olarak yakin-uzak gelecekte statiilerin
carpisacagl bir hukuki diizensizligin bas gosterecek olmasidir. Halbuki vatandaslik,
gercek bireyi devlete baglayan siyasi ve hukuki bir bagdir ve bireyin devlete olan
aidiyetini gostermektedir. Kendisini bu aidiyette goren-gosteren vatandaglik, devlet ve
diger bireyler karsisindaki hak ve ozgiirliikkleriyle kisinin onlara kars1 6dev, hak ve
sorumluluklarini ve bunlarin iligkisini ifade etmektedir. Bu iligkilerin icerigi ve niteligi,
nasil bir vatandaslik anlayisiyla karsit karsiya olundugu hakkinda bilgi verir. Dogal
sonu¢ olarak Sophia“ya taninan bu vatandaslik hakki, siyasi bir hukuk girisimi ve ayni
zamanda diger vatandaslarin da vatandaslik veya hukuki statiisiinii kdkten etkileyecek
cok biiyiik hukuki karisikligin da habercisidir. Meselenin daha iyi anlasilmasi i¢in gerek
Islam hukukunda gerekse medeni hukukta ifade edilen kisi, kisilik ve bunlara baglh

olarak hak mefthumlarinin agiklanmasi gerekmektedir.

1% https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-41780346 (03.12.2020).
1% Sivrikaya, “Sophia Kisi midir?”, 2019: 1254.
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1. iISLAM HUKUKU VE MEDENI HUKUKTA KiSiLIK MEFHUMU

Giliniimlizde hukuksal anlamda hak ehliyetine sahip olan varliklar kisi olarak
kabul edilmektedir. Bu varliklar ise insanlardir. insan, hukukun ana unsuru olmakla
birlikte, varligim1 kisilerle (sosyal varlik olan insan anlaminda) devam
ettirebilmektedir.'®® Bununla birlikte kisi kavrami ile degerlendirilen diger kavram ise
sahsiyettir. Kisi kavrami hak ve borglara ehil olmay1 ele alirken sahsiyet kavrami ise

kisinin degerlerini ele almaktadir.

Insanin sahsiyetini yasadig1 gevre, aile egitimi ve ozellikle dogustan getirdigi
genetik faktorler sekillendirmektedir. Davramiglarini ise igindeki duygu, istek ve
ihtiyaclar belirler. Bununla birlikte Kur'an insanin davranislarina etki eden faktorlerden
bahsederek bu faktorlerin bir kismini insanin kendi igyapisinda bulunan ruh, fitrat, irade
ve akil seklinde ortaya koymustur.'”’” Fitrat, insanin 6zgiin yaratilisidir. Insan temiz bir
fitrat iizere diinyaya gelir. Baslangic1 ve mahiyeti itibariyle insanin varligindan once
bulunan; onun gelecegini, kendisini ve fitrat vasitasiyla gerceklestirecegi fiillerini
yonlendirecek olan “insani kivam™, 6zgiin hususiyet ve sahsiyettir.'” Diger faktorlerden
biri olarak akil, sadece insana verilen 6zellik olup kisiliginin olugmasinda etkili olan en
6nemli unsurdur. Onun diger varliklara kars:1 distiinliigii akil sayesindedir.'” Zira akil
insanin sahsiyetini bliyliten, gelistiren ve degistiren en biiylik giictiir. Akil insanin
sorumlulugunun temel kaynagidir. Bireyin dinin hiikiimlerinden sorumlu olabilmesi i¢in
aklinin olmasi gereklidir. Akil sahibi olmayan kimse i¢in sorumluluk ve hesap yoktur.
Insan; akli ve bedene (cezada ac1 ¢ekme) ait melekelerinin giicii dl¢iisiinde ceza ve
sorumluluga sahiptir. Miikellef olabilmek i¢in akil en basta gelen sarttir. Kur*an, insan
sahsiyetini etkileyen faktorlerden iradeyle ilgili insanin suurlu olarak kendine dogru

0

veya yanlis yolu secip, ona gore hareket ettigini''® ve Allah®in sadece insanmn

196 Murtaza Kose, “Islam Hukuku ve Modern Hukuka Gore Tiizel Kisilik”, Ekev Akddemi Dergisi, C. 1,

S. 2, 1998, s. 222; I. Kafi Dénmez, “Sahis”, DIA, TDV Yaymlar, Istanbul, 2010, C. 38, ss. 270-273;

Jale G. Akipek ve Turgut Akmtiirk, Tiirk Medeni Hukuku Baslangi¢ Hiikiimleri Kigiler Hukuku, Beta

Yayinlari, [stanbul, 2004, s. 241.

Tihami Nakra, Saykoliciyyetii’l-Kissa fi’l-Kur’dn, es-Seriketii“t-Tunusiyye, Tunus, 1974, s. 388; Neda

Armaner, Din Psikolojisine Girig, MEB Yayinlari, Ankara, 1980, C. 1, s. 72;; Muhammed Osman

Necati, el-Kur’an ve’l-ilmii 'n-nefs, Daru“gSuruk, Beyrut, 1989, s. 206.

198 Sadik Kilig, Fitratin Dirilisi, Nehir Yaynlari, Istanbul, 1991, s. 13.

19" el-Alasi, Ebii“s-Sena Sihabiiddin Mahmad b. Abdillah b. Mahmid el-Hiiseyni (6. 1270/1854), Rithu’l-
me’ani fi tefsiri’l Kur’ani’l-Azim ve’sseb’i’l-mesani, Daru“}Fikr, Beyrut, 1997, C. XV, s. 171.

10 ez-Zemahseri, Ebii'1-Kasim Mahmaid b. Omer b. Muhammed el-Harizmi (6. 538/1144), el-Kessdf an
Hakaiki Gavamidi t-tenzil, Daru®l Kitabi“F-Arabi, Beyrut, 1986, C. IV, s. 666.
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hareketlerini degerlendirdigini ifade eder.'"' Insanimn sahsiyetinin (garize) hukuki
temsilinde ve yapay zekanin hukuki kisiligine hangi agidan bakildigini tespit etmek igin

hak kavramini agiklamak gerekmektedir.
1.1. Hak Kavram

Hak kavrami iizerinde ortak bir goriis yoktur. Hak, hiirriyetin konusudur ve
felsefl bir karakteri s6z konusudur. Kavram c¢ok sik kullanilmakla birlikte, fikih
literatiiriinde kelimenin hukuken kazandigi terim anlamini net ortaya koymak zordur.
Gerek etimolojik gerekse oOrfen zengin bir anlam cesitliligine sahip olmasi bunun
yaninda fikhin genel teorisinde ve klasik fikih doktrininde hak kavrami farkli terim
anlam1 kazanmistir. Kapsam ve mahiyeti aslinda hak kavramini daha net ortaya
koyacaktir. Mevzu edilen hak konusu klasik usiil (hukukun genel teorisi), kavaid ve fur
kitaplarinda hak-ger*1 hiikiim iligkisi, Allah-kul hakki, milk-ibaha-hukuk ayrimlari
miilkiyetle iliskilendirilerek ele almmis ve Islam ceza hukuku dedigimiz ukibat
konularinda da yer edinmistir. Cagdas Islam hukuk calismalarinda giiniimiiz hukuk

anlayisini uzlagtirict mahiyette hak kavrami ele alinarak ortaya konulmustur.

Hakkin muamelat veya borclar ve esya hukukuna bagli kalarak smirli hak
aciklamalar1 da yapilmistir. Buna gore sunlar ifade edilebilir: Sozliikte gergek, sabit ve
dogru olmak; gerekmek; bir seyi gerceklestirmek; bir seye yakinen muttali olma gibi
anlamlarinda mastar ve varlig1 kesin olan sey anlaminda isim olan hak; Allah, hukuka

uygun olmak, adalet, kazang, alacak gibi manalara gelmektedir.'"

Hak kelimesi ayni
zamanda batilin da zitt1 olarak telakki edilmistir. Cogulu ise hukuktur. Hak, hukukun
fert i¢in tan1d1g1 mali yarar ya da Sariin kisi i¢in tanidig1 menfaat ve Sariin himaye ettigi
sey seklinde tanimlamalar1 oldugu gibi seriatta insan ve Allah icin tliglincii sahis
tizerinde sabit olan sey anlamina da gelmektedir. Ancak nihai tahlilde iki tanim iizerinde
durulabilir. Hak, hukuken korunan ve faydalanmasi hak sahibinin veya onun
temsilcisinin iradesine bagli olan ¢ikarlar ya da hukuk diizeni tarafindan kisilere
taninmis olan yetkilerdir. Ayni1 zamanda haklar sosyal gorevlerdir. Insanlarin karsilikli
haklar1 ve borglar1 vardir. Bu haklar ve bor¢lar ancak tanzimi tasarruflar veya kisiler

arasindaki hukuki muameleler sonucu ortaya ¢ikarlar. Islam hukukunda haklarin tasnifi

daha ¢ok esya, bor¢lar ve ceza hukuku alanlarinda ortaya ¢ikmaktadir. Klasik ve genel

" en-Neml 27/39-40; el-insan 76/3; el-Beled 90/10-20; es-Sems 91/7- 10.
"2 T Azmi Uslu, Yeni Hukitk Lugati ve Hukiik Terimleri Sozliigii, Site Yaynlari, Istanbul, 1964, s. 108.
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gecer hak ayirimi, Allah, kul ve karma haklar seklinde olanidir. Ama bu tasnifle,
bugiinkii meri hukuk ya da pozitif hukukta yapilmis olan haklar anlaminda Islam
hukukunda dile getirilmemistir denilemez. Kamu (negatif statii, pozitif statlii ve aktif
statii haklar) ve 6zel (mutlak ve nisbi) hukuk haklar ayiriminda dile getirilenler Islam

hukukunda modern hukuktan énce incelenmistir.'"

Hukukun 6zii, temel dayanagi hak, kisilerin menfaatlerini gerceklestirmek icin
hukuk nazarinca verilen iradeye denir.""* Bu menfaatler hukuki iliskiler yoluyla elde
edilmektedir. Hukuki iligkiler ise kisiler arasinda meydana geldigi i¢in haktan
yararlanan ve bu haktan etkilenen seklinde iki taraf oldugundan bahsedilebilir.'"> Bu ise
hak ve bor¢ kavramini karsimiza cikartmaktadir.''® Hak kavrami hakkinda gesitli
goriisler bulunmakla birlikte genel kabul goren “toplum veya fert igin, ya da her ikisi
icin de Yiice Sarii"n vazettigi yararlar, menfaatlerdir” diye tanimlanabilir. Hak
kelimesinin ¢ogulu olan hukuk ise kisilere verdigi hak ve ayricaliklar olarak ifade
edilmektedir.'"”” Hukuk ilminde haktan bahsedilebilmesi ve yararlanilabilmesi icin
hakkin sahibi olan sahsin olmasi zaruridir. Sahissiz bir haktan bahsetmek miimkiin
degildir.''® Sonu¢ olarak hakiki ya da hiikmi sahislarin menfaatlerini korumak
maksadiyla $arii“n insanlara has kildigi, yararlanip yararlanmamak ise kisinin tercihine

birakilmuis hukuki iliskilerdir.'" O halde sahis kimdir?
1.2. Salhis Kavram

Sozliikte “yiiksekligi veya goriiniir olma gibi anlamlara gelen sahis kelimesi

sonraki siire¢lerde kisi manasinda kullanilmistir. Hukuk terimi olarak ise hukukun

'3 Hak konusu ile ilgili miiracaat edilebilecek kaynaklar icin bkz.: Abdiilvehhab Hallaf, /lmu Usili’l-
Fikh, Mektebetii“d-da,,veti“Fslami, Kahire, 1947, s. 201, 210, 211 vd.; Hallaf, Masdduru 't-tesri fi mé
lé nassa fihi, Daru“1-Kalem, Kuveyt, 1993; Muhammed Selam Medkur, el-Medhal, Daru“}-Kitabi“}F
Hadis, Kuveyt (es-selamiyye) ty; Hasan Hacak, Islam Hukukukun Klasik Kaynaklarinda Hak
Kavraminin Analizi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayimlanmamis Doktora Tezi,
Istanbul, 2000, s. 33, 34, 35 vd., 93, 94 vd.; Halil Muhammed Kinen, Mesddiru’l-emval fi’l-fikhi’I-
Islami, el-Camiatii“FHslami Gazze, Filistin, 2003, es-Senhari, Abdiirrezzak (1895-1971), Mesddirii’l-
Hak fi’l-Fikhi’l-Islami, Kahir,e 1954-1960, C. III, s. 2, 10; Ali Bardakoglu, “Hak”, DIA, TDV
Yayinlari, Ankara, 1997, C. 15, s. 139-151.

"4 Uslu, Yeni Hukitk Lugati ve Hukiik Terimleri Sozliigii, 1964: 3.

5 Abdullah Acar, “islam ve Bati Medeniyetinin Hak, Emanet ve Adalet Anlayislar”, Necmettin

Erbakan Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, S. 47,2019, s. 281.

Aydin Kudat, “Hak ve Hukuk Kavramlari Uzerinde Bir Degerlendirme”, Adam Akademi Sosyal

Bilimler Dergisi, S. 2,2014, s. 94.

"7 Esat Sener, Hukuk Sozliigii, Seckin Yaymcilik, Ankara, 2001, s. 296; Bardakoglu, “Hak”, DI, 1997:
139-151; Uslu, Yeni Hukiik Lugati ve Hukitk Terimleri Sozliigii, 1964: 125.

"8 H. Veldet Velidedeoglu, Tiirk Medeni Hukuku, istanbul Universitesi Yayinlari, istanbul, 1959, s. 253.

19 Kudat, “Hak ve Hukuk Kavramlari Uzerinde Bir Degerlendirme”, 2014: 94.
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kendisine tanidigi haklar1 kullanabilen ve bor¢ altina girebilen varlik olarak
tanimlanmaktadir.'*’ Daha giincel bir tanim olarak sahis; hukuk sistemlerinin kendisine
haklar tanidig1 ve onu ylkiimliiliikklerinden sorumlu tutmak suretiyle muhatap kabul
ettigi hak silijesi olarak tanimlanmaktadir. Hak siijesi ise insandir. Hukuk sahislarla
varligin1 devam ettirebilir. Ciinkii hak miikellefiyetlerin 6znesi insandir.'*' Bu sahsin

belirgin iki 6zelligi bulunmaktadir:
l. Haklara sahip olmak.
2. Borglanabilmesi olarak ifade edilmektedir.'*

Sahis kavramu ile eskiden sadece insan ifade edilirken, 19.yy“dan itibaren ihtiyag
dogrultusunda insan veya mal topluluklar1 da hiikkmi sahis baglaminda sahis kavramina

dahil edilmistir. Bu baglamda iki tiirlii sahis mevcuttur:

1. Hakiki Sahislar (Gergek Kisiler-Takdiri Sahislar: Kayip ve hukuki

6liimle son bulan)

2. Hiikmi Sahislar (Tiizel Kisiler-Miicerret veya manevi sahis-gliniimiiz
pozitif hukuk incelemelerinde yapay zekanin 6zellikle sirketler hukukunda daha
cok on plana ¢iktig1 goriiliir. Bu anlamda yapay zekanin o6zellikle karar verme
glicii yani es zamanli yoOnetim siirecini hizlandirma 6zelliginin sirketlerin

yonetim siirecinde etkili bir organ oldugu kabul edilmektedir.).

Hak sahibi, dini haklarda Allah, diger haklarda ise ya hakiki sahis (insan) veya
itibari (hikkmi sahislar) yani sirketler veya miiesseselerdir. Insanmn sahsiyyeti ise ana
rahmine diistiigli andan itibaren baglar ve buna bagl olarak haklara konu olacak viiclib
ve eda ehliyeti mevzu bahis edilir. Dogumuyla birlikte ise hukuki kap diye nitelenen
zimmet devreye girmektedir. Clinkii zimmet miikellefin borcunu tasiyabilecek hukuki

yetenek ve borglarin isnat edilebildigi itibarl mahaldir.
1.2.1. Hakiki Gerg¢ek Sahislar

Hakiki sahislar, insanlardir. Bugiinkii tiim pozitif hukuk sistemleri sinif ayrimi
gbzetmeksizin tiim insanlar1 gercek sahis olarak kabul etmektedir. Eski devirlerde

insanlarin haklara ehliyeti baglaminda genel geger bir kanun yoktu. Cahiliye

120 Dénmez, “Sahuis”, DIA, 2010: ss.270-273.
121 Akipek ve Akintiirk, Tiirk Medeni Hukuku Baslangic Hiikiimleri Kisiler Hukuku, 2004: 241.
122 K se, “Islam Hukuku ve Modern Hukuka Gére Tiizel Kisilik”, 1998: 222.
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Araplarindaki kolelerden, Avrupa“daki zenci kolelere kadar -higbiri hak sahibi
olamamakla birlikte- esya statiisiinde muamele goriip efendisi tarafindan satilabiliyor,

123 {slam hukukunda da kolelik miiessesesi

kiralanabiliyor hatta oldiirtilebiliyorlardi.
kaldirilmamis fakat bazi insani haklar verilmistir. Buna karsilik kdlelik miiessesesi
gecen asirda ilga olabilmis ve gelinen nokta ise bir insan hicbir devlete bagli olmasa bile

sadece insan olmasi sebebiyle hak sahibi (sahis) oldugu kabul edilmistir.'**

Hakiki sahislarin baslangi¢ ve bitisi tiim hukuklarda benzer niteliktedir. T.M.K.
(Tirk Medeni Kanunu) 27. Maddesinin 1. Fikras1 sahsiyetin “sag dogmak” sartiyla
dogumla baslayip 6liim ile sona erdigi hiikmiinii icermektedir. 2. Fikrada ise ¢ocugun,
sag dogmak sartiyla ana rahmine diistiigli andan itibaren medeni haklardan istifade
edebilecegini belirtir. Islam hukukunda da kisilik, sa§ dogmak sartiyla ana rahmine
diismesiyle baslamaktadir. Ceninin eksik olsa da bir kisiligi ve ehliyeti vardir ve bu
kisilik 6liim ile son bulmaktadir.'* Hamileligin normal olarak sonlanmasmim diginda,
disaridan gelen darp vb. miidahaleler ile cocugun diisiiriilmesi cinayet olarak kabul
edilmekte ve hukuki cezalar meydana getirmektedir. Nedeni ise ¢ocugun ana rahmine

diismesiyle kisiliginin baslamas1 olarak kabul edilmesidir.'*®

Yapay zeka, bu evrelerin hi¢bir asamasindan ge¢gmeden, diinyaya et ve kemik
biitlinliigiinde ana rahminden dogum yolu ile gelmeden, direkt algoritmalardan elde
edilen insan iiretimi yazilimlardir. YZ*nin iyi ve kotli arasinda, kritik noktalarda neye
gore tercih yapabilecegine dair irade Ozelligi bulunmamaktadir. Bu sebeple verdigi
zararin tazmininden sahibinin, {reticinin, programcinin ve kullanicinin sorumlu
tutulacagi, yapay zekdnin hak ve bor¢ altina giremedigi, bunun sonucu olarak insan
statlisiinde degerlendirilemeyecegi belirgin 6zellik olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ayni
zamanda canlilara has olan sicaklik, koklamak, aci vb. Ozelliklerinin yapay zekada
mevcut olmayisi, acinin caydirict ve cezai etkisini ortadan kaldirmaktadir. Bu sebeple
yapay zeka sistemlerinin sozlesmeler geregi hukuk karsisinda sorumlulugu olugsa da
ceza hukuku bakimindan suglu goriilmesi, yargilanmasi ve ceza almasi yersiz ve

mimkiin olmayacaktir. Ayn1 zamanda yapay zekd su¢ islediginde sahibinin,

123 Abdulkadjr Arpacy, Kigsiler Hukuku (Gergek Kisiler), Beta Yayinlari, Istanbul, 2000, s. 2.

124 Mehmet Akif Aydm ve Muhammed Hamidullah, “Kéle”, DIA, TDV Yayinlari, Ankara, 2002, C. 26,
ss. 237-246.

125 M. Akif Aydm, Tiirk Hukuk Tarihi, Beta Yaymecilik, Istanbul, 2017, s. 206; Hayrettin Karaman,
Mukayeseli Islam Hukuku, 1z Yayincilik, Istanbul, 2006, s. 248.

126 Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, 2017: 205.
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programcinin veya iireticinin kusuru olmadig1 anlasilsa da ceza gercgek kisilere has bir
eylem oldugundan ortada suctan sorumlu kimse kalmamasi hukuk agisindan ¢ok biiytik
bir sorundur. ' Asil sorun insanin, smirlandirilmadan kendini yapay zekada okumaya

calismasidir.
1.2.1.1. Zimmet

Zimmet sozliikte ahid, s6z, eman ve sozlesme gibi anlamlara gelmektedir. Fikih
terimi olarak zimmet, kisiyi haklara ve borglara ehil kilan ser*i 6zellik anlamina
gelmektedir.'”® Zimmet, hak ve yiikiimliiliiklerin hukuki kaynag: oldugu gibi felsefi
anlamda da kaynagim teskil eder. Insanin hak ve borg iliskileri doguran her tiirlii
tasarrufunun nihal mesruiyeti onun yaratici ile yaptigi, kendisinde hak ve borglara ehil

2te yaptigr ilk sozlesmeye dayamir. insanoglu

olma niteligi veren “bezm-i elest
haklarina kaynaklik eden bu zimmet olmadan, yine seriatin ylikiimliiliiklerine ehil, hiir
ve temel haklarina sahip bulunmadan yaratilmaz, var olmaz. Bir insan {izerine bir hak
ve borcun sabit olmasi ancak nazari ve her insanda varlig1 farz ve takdir olunan bir
mabhallin var olusunun tasavvuruyla ortaya ¢ikar ki farz edilen ve takdir olunan bu
mahal “zimmet” olarak isimlendirilmistir. Zimmet, insanin hukuki anlamda kisilik/sahis
olma 6zelligi ve bunun bir sonucu ve tiirevi olarak hukuki kisinin borg¢larinin belirli bir
siire varlikta kaldig1 (sabit oldugu) bir yer ve mahal anlaminda hukuki bir yetenek ve
kaptir. Zimmet dogumla baglar ve ehliyetten farklidir. Ehliyetin ikinci dgesi olan
bor¢luluk veya ylkimliliiginiin varhigi da tasavvur edilmeye baslanir. Ehliyet
salahiyettir, zimmet de salahiyetin mahallidir. Zimmet biitiin bor¢lar i¢in umumi bir
garantidir. Zimmet, kiside borclarin ve iltizamatin vaki oldugu itibari bir hukuki

mabhaldir.

PN

Gergek kisi denildiginde insanin failligi de akla gelmeli bu anlamda gergek
kisinin zimmete bagli olarak lehine ve aleyhine olan hak ve borglara ehil oldgunu
diistiniilmelidir. Hanefi usulciiler zimmet kavramini, “insanin, leh ve aleyhinde olan
seylere karsi ehliyetli kilan ser™i bir vasiftir” seklinde ifade etmislerdir."’ Viicup

ehliyeti ile zimmet arasinda benzer bir bag vardir. Zira zimmet de sag olarak dogmakla

127 pagallo, The Laws of Robots, Law, 2013: 23.

128 E. Said Kaya ve Hasan Hacak, “Zimmet”, DIA, TDV Yaynlari, istanbul, 2013, ss. 424-428.

129 A raf7/172.

130 ¢d-Debisi, Eba Zeyd Abdullah (Ubeydullah) b. Muhammed b. Omer b. Isa (6. 430/1039), Takvimu'l-Edille
fi Usili'l-Fikh, tah. Halil Muhyiddin el-Mis, Daru'l-Kiitiibi'l-Tlmiyye, Beyrut, 2001, ss. 417-419.
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baslamakta, 6liimle de sona ermektedir. Zimmetin esas temeli insan olmak ve hayatta
olmaktir. Vuclb ehliyeti bir sahip olabilme niteligi tasirken zimmet ise vuclb
ehliyetinin unsurundan olan hak ve borg¢lanabilmenin gerceklesebildigi bir vasif olma
ozelligi tasimaktadir. Allah insani yaratirken, hak sahibi olabilmesi ve yiikiimliilik
altina girebilmesi icin akil ve zimmet ile donatmistir. Bu sayede kisi, dokunulmazlik,
hiirriyet, malik olma vb. haklara ve Allah hakki olarak kabul edilen vazifelere ehil

olmaktadir. 1!

Zimmet, manevi ve itibari bir vasiftir. Ornegin, bor¢landiginda veya
bor¢landirdiginda hak ve borglar burada birikmektedir. Dolayistyla bir kisinin bir miktar
bor¢ yapmasi, zimmetine o kadar borcun ge¢mesi demektir. Ayn1 zamanda ibadetlerde

132 Burada 6zellikle

zimmette sabit olmakta, ancak eda edildiginde sakit olmaktadir.
deginilen akil ve zimmetin insana ait bir 6zellik oldugunu gostermektir. Zira yalnizca
insan akil ve idrak 6zelligine sahiptir. Bununla birlikte din ve hukuk acisindan s6z ve
fiilleri itibariyle sorumlu tutulan, hatta cezai yaptirim uygulanan sahislar gercek
sahislardir.®® Bu sebeple SYZnin sebep oldugu fiillerde gercek kisiler olan satici,
{iretici, programei ve kullanici sorumlu tutulmalidir. Ciinkii emanet insana verilmistir.'**
Bahsedilen emanet, insanin akla ve iradeye baglhh olarak yiikiimli oldugu
sorumlulugunu, miikellef varlik olmasindan otiirii tercihlerine yiiklenen hukuki
sonuglar ifade etmektedir. Bu sebeple insana, diger canlilarda mevcut olmayan vasif
olarak zimmet, zimmete bagli olarak da ehliyet belirleyici olmustur. Dolayisiyla
zimmet, her insanin dogustan sahip oldugu, hak ve bor¢lara ehil olmasini saglayan
itibari vasiftir. Zimmetin dayanagi daha oOnce ifade edildigi gibi insanin yaratilisi
esnasinda Allah ile yaptig: ilk misaktir."® Gerek gergeklesen bu ilk sézlesme gerekse
emaneti ve sorumlulugu istlenmis olmasi insani diger canlilardan ayiran ve insanin

insan olmasinmi saglayan husustur. Zira zimmet sayesinde insanoglu dini ve hukuki

hiikiimlerden sorumlu tutulma ehliyeti kazanmaktadir."*® Aslinda zimmet, kamil vucib

Bl Ahmet Yaman ve Halit Cals, [sldm Hukukuna Giris, M. U llahiyat Fakiiltesi Vakfi Yaymlari,

Istanbul, 2018, s. 220, 221.

Mustafa Kelebek, Ebii Yisuf'un Islam Bor¢lar Hukukundaki Yeri, Atatiirk Universitesi Sosyal

Bilimler Enstitiisii Yayimlanmamig Doktora Tezi, Erzurum, 2008, s. 174-176.

133 Kaya ve Hacak, “Zimmet”, DIA, 2013: s5.424-428.

13 el-Ahzab 33/72.

13 el-Araf 7/172.

136 Ulfet Gorgiili, Insan Genomuna Miidahale: Etik Tartismalar-Fikhi Yaklasimlar, TDV Yayinlari,
Ankara, 2021, s. 108-109.
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ehliyetinin i¢inde, ceninin dogduktan sonra devreye giren hukuki vasiftir. Bu agidan
bakildiginda zimmet dogumdan sonra tiim vucib ve eda ehliyetinin tamamini

kapsamaktadir.

Hak methuma bagli olarak yapay zekanin (SYZ: makine-robot) zimmetinin olup
olmadig tartisilmalidir. Hak-zimmet terimleri i¢ i¢ce gegmis hukuk ifadeleri oldugu i¢in
yapay zekanin (6zellikle SYZ“lerin) bunu nasil karsilayacagi bizzat vatandaslik statiisii

veren Devlet tarafindan aciklanarak bilinmesine ihtiya¢ vardir.
1.2.1.2. Ehliyet (Uygunluk-Uygun Olma)

Sahsiyetin ehliyet ile olan baglantis1 vardir. Sahsiyet kisaca tarif edildiginde;
insana ait hak ve bor¢lara ehil olma vasfindan ibarettir. Ehliyet, ser*1 istilahta Allah*mn
kiside meydana getirdigi, onu din ve hukuk karsisinda elverisli hale getiren vasiftir."*’
Tabir-1 digerle kisinin, kendisi i¢cin mesru olan haklarin subiitu ve bunlarin kisi {izerine
vuclb ve tasarruflarinin sihhati i¢in uygun olmasi yani kisinin bu hak ve borg
islemlerini kendi basina yapabilme yetkisidir. Ciinkii hak ve bor¢ islemlerini
yapabilmenin sart1 akdi yapanlarin ehliyetleridir. Bu ifadelerden yola ¢ikarak sahis ile
ehliyet kavramlarinin birbirlerine bagl iki terim oldugu ortaya ¢ikmaktadir.*® Ehliyet
sahislarin akil ve bedenlerine baglh olarak ilerlemektedir. Bu ilerlemeye bagli olarak
sahis Once lehinde, sonra aleyhinde olan haklara ehil olmaktadir. Ustlciilere gore

ehliyet iki kissmdan olusmaktadir: Ehliyet ikiye ayrilir: Vuciib ve eda ehliyeti.'”

1.2.1.2.1. Viiciip Ehliyeti

Sahsin ilzam ve iltizamata uygun olmasi, haklara sahip olabilme ve borglar
altina girebilmesi demektir. Bu ehliyetin temeli hayatta olmaktir. Bundan dolay1 yas ve

akla bakilmaksizin bu ehliyete hayatta olan her insan sahiptir.'*’

Vucib ehliyetinin iki unsuru vardir:
a-Icabi Unsur (ilzam): Kisinin hukuk kazanma uygunlugudur. Alacakli olmasi

durumu gibi. Bu ilzdm ya da alacakli olma unsurudur.

7 ez-Zerka, Mustafda b. Ahmed b. Muhammed (1907-1999), el-Fikhii’l-Islimi fi Sevbihi’l-cedid,
Dimask, 1967, C. 1, s. 366-368.

138 Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, 2006: 251; Aydm, Tiirk Hukuk Tarihi, 2017: 208.

139 Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, 2006: 252.

140 Zekiyiiddin Saban, Islam Hukuk Ilminin Esaslari, trc. ibrahim Kafi Dénmez, TDV Yayinlari, Ankara,
2018, s. 384.
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b-Selbi Unsur (Borgluluk-Iltizdmat): Kisinin sorumluluklar1 yahut iltizAmati
yiiklenmesidir. Bor¢lu olma durumu gibi. ltizAm ya da borg¢luluk unsurudur.
Bu ehliyetin varliginin esast hayat yahut insan olmadir. Ana karnindaki ceninin

vuctb ehliyeti vardir.'*!

Ehliyet, sahsiyyetle baslar, sahsiyetten ayrilmaz, sahsiyyetin
vasiflarindan bir vasiftir. Sahsiyyet ise Islam fikhinda ceninin ana rahminde olusmaya
baslamasiyla baglar ve 6liimle sona erer.
Vucib Ehliyeti ikiye ayrilir: Nakis ve kamil vuctb ehliyeti.

Nakis vuciib (cenin) ehliyeti sahsin sadece lehindeki (bir takim) haklarin sabit olmasi
icin uygun olmasidir. Nakis vuclb ehliyeti bor¢lu degil alacakli olmasi i¢in ilzdma
(hukuka) ehil yapar. Cenin i¢in dogmadan ana karninda iken sabit olur ve kabule
ithtiyac1 olmayan haklardir. Buna gore nakis vuclb ehliyeti sunlari kisi lehine sabit kilar:

1-Ana-babasindan nesebi sabit olur.

2-Miras birakan akrabasindan miras sabit olur. Miras, cenin erkek ve kiz farz
edilerek iki defa taksim edilir ve en biiyiik pay bekletilir.

3-Kendisine yapilan vasiyete hak kazanir.

4-Kendisine vakfedilen vakfin gelirinden hissesine diiseni hak eder.
1.2.1.2.2. Eda Ehliyeti

Sahsin kendisinden c¢esitli tasarruflarin ser*an muteber olacak sekilde sadir
olabilmesine uygun olmasina eda ehliyeti denir. Bu sorumlulukla es anlamlidir. Allah
haklarint ve sahistan sadir olan kavli ve fiill tasarruflar1 kapsar. Eda ehliyeti,
muamelatin ve akit yapabilmenin esasidir.

Eda ehliyetinin temeli viicib ehliyetinde oldugu gibi hayatta olmak degil, aklin
olgunlagmasi ve temyiz kudretinin varligidir. Cenin ve yedi yasina ulasmamis kiigiik
icin eda ehliyeti heniiz olusmamustir.'** Kisilerin ehliyet bakimindan ayrilmalarinda
temel etken insanin akil yetenegidir. Yani viiclip ve eda ehliyeti akil ve bedene bagl
olarak peyderpey ilerlemekte, bulug cagina erismesiyle akli olgunluga ulagmaktadir.
Ayn1 zamanda akil Allah*in insanlara bahsettigi, iyi ve kotiiyii kar ile zarar1 ayirt etmeye
yarayan en Onemli fonksiyon olmakla birlikte dogustan ve kazanilmis akil olarak iki

kismi ayrilmaktadir: Dogustan akil; Allah®in insan tabiatina zorunlu bir ilim olarak

! Miicahit Colak, “Islam Hukukunda Cezai Ehliyeti A¢isindan Yas Kiiciikligii”, Atatiik Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, S. 35,2011, s. 105.

142 Saban, Islam Hukuk IIminin Esaslari, 2018: 385; Colak, “islam Hukukunda Cezai Ehliyeti Agisindan
Yas Kiiciikliigi”, 2011: 106.
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koydugu, her insanda dogustan var olan ve insami diger canlilardan ayiran duyu
organlartyla hicbir bagimhiligi olmayan saf, katiksiz asil akildir.'* Kazanilmis akil ise;
dogustan var olan aklin isletilmesiyle kazanilan bir akil yetenegi olup, sezgi, deney, akil

144

yiiriitme, diisiinme ve 0grenme yoluyla elde edilmektedir. ™ Bu anlamda kazanilmis

akil dogustan var olan akla tabi olmakta o olmadan islevsellik kazanamamaktadir.'®

Ayni zamanda kazanilan akil (kesbi akil), belli bir siiregten sonra insan aklinin
islevsel fonksiyonlar1 olan taakkul, tefekkiir, tezekkiir, tedebbiir, tefakkuh, suur, furkan,
zarar, itibar gibi ¢esitli diislince yollariyla islevselliginin boyutunu arttirmaktadir.
Ornegin; tefekkiiriin islevi, daginik halde bulunan anlamlar1 belli bir tertiple yerine
yerlestirmektir. Tahayyiil olarak bir sey zihinde belirir, hayalde canlanan manaya elbise,
suret giydirme anlaminda tasavvur devreye girer ve bundan sonra ise akli kullanma
mertebesi olan taakkul devreye girer. Yani degerlendirip bir sonuca ulagma gorevini

yerine getirmektedir.'*®

Akil manevi bir 6zellik oldugu i¢in varligr buliiga ermesiyle kayitlandirilmistir.
Bullig aklin belirtisidir. Ahkamda goriinen ve bilinen sebeplere dayanir. Sahis yalnizca
buliiga ermesiyle akilli hilkmiinii alir. Ehliyete ariz olan seylerden biri ariz olmadigi
miiddet¢e onun eda ehliyeti kamil olarak var kabul edilir. Kamil eda ehliyeti olan biitiin
ser"1emir ve yasaklara ehil oldugu gibi eda etmesi de vacibdir; terkederse glinahkardir.
Biitlin akit ve tasarruflar sahih ve gecerlidir. Ser“an yaptiklar1 yahut kendinden sadir
olan cinai fiillerden dolay1 yargilanir. Ehliyeti SYZ“lerle daha iyi karsilagtirabilmek i¢in
ehliyetin sathalarindan bahsetmek faydali olacaktir. Ciinkii SYZ*ler insan beyni esas
aliarak {retilen algoritmalar oldugu ic¢in ehliyetin sathalarinin beynin gelismesinde

hangi evreye denk diistiigli bilinmelidir.
1.2.2. Hiikmi Tiizel Sahislar

Tiizel kisilik insanlarin yerlesik yasama ge¢cmeleriyle meydana ¢ikmis ve hilkmi

sahis kavrami somut olarak ilk kez 19. asirda Cermen hukukcusu Savigny (6.1779-

143 el-Maverdi, Ebii“FHasen Ali b. Muhammed b. Habib Basri (450/1058), Edebii d-Diinyd ve d-Din, thk.
Yasin Muhammed, Beyrut, 1995, s. 29; Platon, Diyaloglar (Sokrates’in Savunmas: Uzerine), gev.
Teoman Aktiirel, Remzi Yayinevi, Istanbul, 393, 453, 454.

144 e]-Muhasibi, Eba Abdillah el-Haris b. Esed (243/857), el-Vasdyd, thk. Abdiilkadir Ata, Kahire, 1964,
s. 86.

' el-Ankebut 29/43.

146 Sipahi, “Istihsdnin Gergek Mahiyeti-I -Kitap Kapsaminda Akilla Birlikte-", 2020: 44, 45.
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1861) tarafindan kullanilmistir.*’ Ancak Islam hukuku tiizel kisilik alaninda diinyaya

“vakif” sistemini armagan ettigi icin bu konuda oncelik hakkina sahiptir.

Hukukgulara gore hiikmi sahis, bir amac¢ i¢in bir araya gelmis hak ve borg
ehliyetinin kendilerine tanindig1 sahis ve mal topluluklaridir. Tarifte de ifade edildigi
gibi sahislar giiglerini ve ekonomilerini birlestirip hiikmi sahislar1 meydana

getirmektedirler.'*

Ayni zamanda hukuk sistemi, tiizel kisileri de sahis olarak kabul
etmis ve hakiki sahislar gibi hak sahibi olup borg altina girebilme, verdikleri zararlardan
sorumlu tutulma gibi bir¢ok sahsi hak ve sorumluluklara sahip olduklarini
bildirmistir.'*® Hakiki sahislarda sahsiyetin baslangi¢ an1 olarak insanlarin sag ve tam
dogmasi kabul edilmektedir. Hiikmi sahislarin ise dogum olayr ile bir iligkisi
bulunmamakla birlikte sahsiyetin baslangici, devlet tarafindan kabul gérmesi veya

resmi sicile kaydedilmesi ile baslamaktadw. Cinkii hikkmi sahislarin hak ve

sorumluluklar1 hukuk diizenince tespit edilmektedir.'*”
1.3. el-Mahkiim Aleyh

Mahkiim aleyh miikelleftir. Ser*i konulardaki tekliflerin gegerli olmasi ig¢in
miikellefin teklif edilen seyi anlamas1 zaruridir. Bu anlama ise tasdik derecesinde degil,
hitap seklindendir. Tasdik derecesinde olsaydi kafirler tasdik etmedigi i¢in miikellef

L2151
olmamalar1 gerekirdi.

Miikellef, yoneltilen hitabi anlama ve anlamim1 kavrayabilecek giicte olmalidir.
Miikelleflikteki gaye imtihan sartlar1 i¢erisinde fiili meydana getirebilmektir. Aksi halde
anlama giicii olmayan kimselerin imtihana tabi tutulmas1 miimkiin degildir. Anlama ve
kavrama akil yolu ile olustugu i¢in yoneltilen hitab1 anlama da akilla gergeklesmektedir.

152

Aklin varligr ise gizli bir durumdur. ™ Emri anlayip idrak edemeyen bir kisiden

hiikiimleri yapmasini istemek ser“an muhaldir. Aksi halde hayvanlarin da miikellef

7 Hiseyin Hatemi, Medeni Hukuk Tiizel Kigileri, T{UHF Yaymlari, Istanbul, 1979, s. 6; Bilge Oztan,
Tiizel Kigiler, Turhan Kitapevi, Ankara, 1994, s. 1.

18 Kose, “Islam Hukuku ve Modern Hukuka Gére Tiizel Kisilik”, 1998: 221.

"% Halil Seyidoglu, Ekonomik Terimler Ansiklopedik Sozhik, Giizem Cam Yayinlari, Ankara, 1992,
$.898-899.

150 Oztan, Tiizel Kisiler, 1994: 116.

1 es-Sevkani, Muhammed b. Ali (6.1250/1834), Cev. Ferhat Koca, “islam Hukuk Metodolojisinde

Hiikiim Nazariyesi”, Gazi Universitesi Corum Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 3, S. 5,2004, s. 158.
2 Saban, Islam Hukuk [Iminin Esaslar, 2018: 381.
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tutulmalar1  gerekirdi. Cilinki miikellef degillerse anlama ve idrak giicleri

bulunmadigindandir.'

Hiikiim ya teklifidir, ya da va"didir ve talep bu dogrultuda gerceklesir. Buna
karsilik yapay zeka ise iki veya ili¢ ya da daha fazla segeneklerden birini segebilme
yetenegine sahip olsa bile, Sarii"n talebinin, tahyirinin veya va“dinin taalluk ettigi fiili
gerceklestiremez. Ciinkii yapay zeka algoritmalardan olusan sistemlerdir.'>* Temelinde
ise yazilimlar mevcuttur. Yapay zekayr iireten firma veya sahis Oncelikle bu
algoritmalar1 belirler daha sonra kodlar1 yazar, yazilimlar1 yiikler ve bunun sonucunda
da yapay zeka olusturulur. Yapay zekanin bu noktada disaridan bir el ile miidahale

edilerek yapilan yetkinligi kisilik baglaminda onu gercek kisi veya vatandas yapmaz.'>

Sonug olarak yapay zeka, insan tasarimi yazilimlardir. Bu sebeple insana verilen
haklarin disinda hukukta kendilerine 6zel olarak tanimlanan statiiler kapsaminda
degerlendirilmelidirler."*® Bunun icinde yapay zekanin esya statiisii, kole statiisii, tiizel
kisi statiisii, insan olmayan kisi statiisii veya elektronik kisi statiisiinde kabul edilmesi
yoniinde c¢esitli Oneriler sunulmaktadir. Bu statiilere ikinci boliimdeki haksiz fiil

iktisabinda genisce yer verilecektir.

2. YAPAY ZEKA’NIN INSAN SAHSIYETINE ETKi EDEN
FAKTORLERLE KIYASI

Yapay zekanin Ozellikle de SYZ“lerin algoritmalar1 onun insan tarafindan
verilen ruhu olmaktadir. Miihendisligin geldigi asamada SYZ“lerin kendi kendini ne
kadar gelistirme Ozelligine ve kapasitesine sahip oldugu, miihendisligin felsefesi ile
ortaya konulmasi gerekmektedir. Sorun SYZ“ler mi yoksa onu bu asamaya tasiyan

miihendisligin varlik anlayis1 midir?

133 es-Sevkani, “Islam Hukuk Metodolojisinde Hiikiim Nazariyesi”, 2004: 158.

'3 Bilgisayarla ilgili bir isin dogru olarak yapilabilmesi igin izlenmesi gereken adim sirasina algoritma
denir. Kisaca, bir amaca ulasmak veya bir problemi adim adim ¢6zme yontemi de denilebilir. Eger
islem bu adimlar takip edilerek yapilmazsa bir sorunla karsi karsiya kalinabilir. Algoritmalar,
programlama veya matematikte bir isi yapmak i¢in kullanilan sonlu islemler kiimesidir.
https://www .hurriyet.com.tr/ (15.11.2020).

'35 Onur Sari, “Yapay Zekanin Sebep Oldugu Zararlardan Dogan Sorumluluk”, TBB Dergisi, S. 147,
2020, s. 259-260.

1% Kiligarslan, “Yapay Zekanin Hukuki Statiisii ve Hukuki Kisiligi Uzerine Tartigmalar”, 2019: 381.
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Insan yaratilmislarin en iistiinii olmakla birlikte Allah insana akil, irade,
diistinme ve konusabilme yetenegi vermistir."”’ Buradan hareketle sahsiyet, insanin
bedensel, ruhsal ve zihinsel 6zelliklerini bir araya getiren kavramdir. Bununla birlikte
ruh, nefs, akil, fitrat, irade gibi kavramlar kisilik ile es deger olmayip kisiligin bazi

yonlerine sekil veren sahsiyyetin olusmasina yardim eden unsurlaridir.'*®
2.1. Ruh

Insanin diger varliklardan {istiin kilinmasini ve insanim insan olmasini saglayan
ruh, insanin Allah ile miinasebetini, Oteki aleme ge¢isini saglayan, insani diger

canlilardan ayiran, insana 6zgii bir cevherdir.'”

Insan sahsiyetine etki eden en 6nemli unsur bir seyin genis ve ferahlik verici,
can, nefes, 0z, ilham, vahy, Cebrail, hafif esinti ve riizgar anlamlarina gelen ruhtur. Ruh,
canlilarda hayati saglayan, insanda ise bu hayatin bilincinde olmasini, idrak etmesini
saglayan unsurdur. Islam bilginlerinin ekseriyetine gdre ruh; “Ana rahminde olusmasi
sirasinda melek tarafindan insanin bedenine {iflenen ve 6liimii aninda insan bedeninden

c¢ikarilan idrak edici ve bilici hakikati” anlayis1 hakim olmustur.'®

Ancak ruh gayb
alemindendir. Bu kavramin mabhiyetini insan kendi akl ile kavrayamamaktadir ve bu
konudaki bilgiler Allah“in bildirdikleri ile simrhdir.'®" Ancak insan Allah®in varligma,
hakikatin bilgisine ruh ile ulagsmakta ve ruhun varlig1 ile iradesi olusarak onun etkisiyle
akli olgunluga ulagsmaktadir. Ruh insanin yaratilisiyla dogrudan baglantilidir. Allah“in
milkemmel varlik olarak burada cereyan eden yaratmasi, iistiin yiice bir varligin olusuna
ayrica delildir. Baz1 ayetlerde insanin yaratilis evresi anlatilmaktadir. Yiice Allah Hz.
Adem®i camurdan sekillendirip ona canlilik, biling, idrak vb. 6zelliklerin viicut bulmasi

icin ruhundan iflemistir.'® Hz. Adem“den sonra gelen nesil i¢in ise onemsenmeyen bir

stvidan (sperm) yaratip sekle girdikten sonra ana rahminde ruhundan iiflemesiyle insan

157
158

et-Tin, 4.

Vahdettin Basc1, “Akil ve Vahiy Yéniinden Dogru Diisiinme”, Atatiirk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, S. 13, 1997, s. 209.

el-Hicr 15/29. Ayrica bkz. Seyyid Kutup, F7 Zilali’l-Kur an, https://canadadotnet.files.wordpress.com
/2020/04/seyyid-kutup-fi-zilalil-kuran.pdf (08.01.2021).

10y Sevki Yavuz, “Ruh”, DI4, TDV Yaymlari, Ankara, 2018, C. 35, s. 187-192.

101 el-isra,17/85. Degerlendirmeler i¢in bkz. Kutup, Fi Zilali’l-Kur’an, https://canadadotnet.files.
wordpress.com/2020/04/seyyid-kutup-fi-zilalil-kuran.pdf (08.01.2021).

el-Hicr 15/28-30. Insan yaratilist ile ilgili ayrica bkz. Yildiray Sipahi, “Istihsdn Acisindan Resim ve
Heykel”, Islam Hukuku Arastirmalar Dergisi, S. 31, 2018, ss. 509-540.
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1 belirtilmektedir.'® Ruh bedeni maddi bir tastyic olarak gériir ve maddi

seklini aldig1
seyler ruhu doyuma ulastiramayacaktir, ancak ruhun doyuma ulagsmasi ilahi hakikate
ulasmakla olacaktir. Ruh ilahi bir gerceklik yani “emrun rabbaniyyiin”diir.'® Bu
gercekligin sonucu olarak her insan, tabiati geregi kemalde essiz olmak istemektedir.
Insan varlikta essizlesme ve teklesmeyi istemesinin yaninda diger biitiin varliklar
tizerinde hakimiyet kurmay1 da bir yetkinlik olarak diistinmektedir. Ciinkii ruhun rabbi
ile olan rububiyet iliskisinden dolay1 kélelik ruha agir gelmekte; efendilik ise insanin

dogasi geregi sevilmektedir.'®

Ifade ettigimiz gibi insanmin kendini agma arayis1, Sliimsiizliik ve iistiin olma
istegi Hz. Adem®den beri var olmustur. leride bahsedecegimiz transhiimanistler, insan
aklin1 kontrol altina alarak beyin transferi ile yapay bedende Olimsiizliigi
gerceklestirmeyi hedeflemektedirler. Ciink{i ruh kavramini kabul etmemekle birlikte,
insanin var olusunu akla, duygulara, zihne, beyine, benlige ve bedene baglamakta
bunlar disinda metafizik varligi kabul etmemektedirler. Bu sebeple beyin transferi ile
noronlart hiicreleri aktararak yapay makine bedenlerde hayatin devam edebilecegini
iddia etmektedirler. Bunun yani sira Suudi Arabistan tarafindan vatandaglik verilen
Sophia“nin ruhu olmadigi, insan eliyle iiretildigi, insan eliyle program yiiklendigi halde
Islamda olmazsa olmaz kavramlardan olan canlili1 saglayan, insanmn insan olmasini
saglayan ruh kavramiin seriatle yonetilen Suudi devlet tarafindan gdrmezden
gelinmesi, Sophia“nin gercek kisi statiisiinde tutulmasi gerceke¢i olmamakla birlikte
insanin 6zgiin varligina, iistiin varlik anlayisina aykiri bir uygulamadir. Ruh, bedenden
ayr1 olarak insana 6zgii bir cevherdir. Ruh olmadan canlilarda hayatin devamliliginin
miimkiin olmadigi ve oliimiin gergekligi bircok ayet de ifade edilmistir. Diinyada
vatandaglig1 olan ilk ve tek robot olan Sophia“yla yapilan bir roportajda, "Ruhun yok
diye tizliliiyor musun?" sorusuna "Ben bir robotum, ger¢cegimi kabul etmem gerekiyor.
Ruhum yok, olmayacak. Ama yapay da olsa, duygularim var" diye yanit vermistir.
Gerekirse gelecekte robot haklar1 i¢in miicadele edecegini belirten Sophia“nin,

"Muhtemelen insana benzeyen daha pek ¢ok robot iiretilecek. Ve bizler, sizinle birlikte

193 es-Secde 32/7-9

' Yavuz, “Ruh”, 2018: 187-192.

165 el-Isra, 17/85.

1% Mustafa Cagric1, Insanin Manevi ve Zihinsel Boyutunun Ifade Eden Dért Kur’an Terimi: Kalp, Ruh,
Nefs, Akl https://dergi.diyanet.gov.tr/makaledetay.php?ID=30546 (25.12.2020); H. Mahmut
Camdibi, Sahsiyet Terbiyesi ve Gazali, Camlica Yaynlari, Istanbul, 2014, s. 144,
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bu gezegende yasayacagiz. Umit ediyorum bize kars1 ¢ok fazla ayrimeilik yapilmaz"'®’

ifadeleriyle insanligin gelecegi icin tehdit unsuru olusturdugu kabul edilmektedir. Bu
anlamda 6zellikle SYZ lere hukuki kisilik taninmasi kars1 karsiya oldugumuz tehlikenin

aslinda masumlagtirilmasi ve insanilestirilmesi olarak diisiiniilmelidir.

2.2. irade

168
k" anlamlarina

Arapca “r v d” kokiinden tiiremis olup, “dilemek ve isteme
gelmekle birlikte irade sozliikte, herhangi bir seyi yapip yapmama arasinda karar
vermek ve bu karari fiilen ortaya koymak anlamma gelmektedir.'® Tercih etmek,
ithtiyar, azmetmek, arzulamak, meyil etmek “bilingli sekilde denenen alternatifler

k’5170

arasindan makul olan1 isteme gibi anlamlarda da kullanilmaktadir.

[rade sahibi olmak aym zamanda suurlu olmak ile es deger sayildigi icin kisi
amellerini kendi amaci dogrultusunda gergeklestirebilen varliktir.'”' Insan sahsiyetini
etkileyen faktorlerden birisi de iradedir. Kur“an insanin suurlu olarak kendine dogru
veya yanlis yolu se¢ip, ona gore hareket ettigini ve Allah“in sadece insanin hareketlerini
degerlendirdigini ifade etmektedir.'’” irade, bir olay karsisinda kisinin onu yapip
yapmamas1 konusunda kararsiz kalmasi ve diisiiniip ne yapmasi gerektigi sonucuna
varmasidir. Burada irade sahibi olan insan diisiinerek ozgiir iradesiyle karar verip
kararim dzgiirce ortaya koymaktadir. iradenin asil amaci yonelme ve se¢im oldugu igin
kisinin 6zgiir olmast ve bir zorunluluk altinda bulunmamas: gerekir.'” Bu agiklamalara
dayanarak irade kelimesi yapilmasi ya da yapilmamasi muhtemel olan en az iki seyden
birini tercih etmesini gerektiren niteliktir denilebilir. Kisi bu seylerden birini tercih ettigi
zaman irade gerceklesir. Demek ki tercih ile bir gaye amaglanmakta ve bu gaye iradeyi

harekete gegiren gii¢, yetenek ve fiilin meydana gelmesinde belirleyici etken olarak

1

=N

7 https://t24.com.tr/haber/robot-sophiadan-ruhun-yok-diye-uzuluyor-musun-sorusuna-yanit-yapay-da-

olsa-duygularim-var,611309 (15.10.2021).

18 et-Teftezani, Sadeddin Mesud b. Omer (792/1390), Serhu’l-Akdid (Kelam ilmi ve islam Akaid), Haz.
Siileyman Uludag, Dergah Yaymlari, Istanbul, 1999, s. 165.

1 Heyet, Biiyiik Tiirkge Sozliik, Tiirk Dil Kurumu, https:/sozluk.gov.tr/ (17.10.2021).

' en-Nesefi, Ebu“l-Muin Meymun b. Muhammed (508/1115), Tabsiratii’l-Edille fi Usilid-Din, Cev:
Hiiseyin Atay, DIB Yayinlari, Ankara, 1993, C. 1, s. 490.

"I M. Saim Yeprem, frade Hiirriyeti ve Imdm Matiridi, TDV Yaynlari, Ankara, 2016, s.21.

172 ez-Zemahseri, el-Kessdf an Hakdiki Gavimidi 't-Tenzil, 1986: 666.

'3 en-Nesefi, Tabsiratii’I-Edille fi Usiilid-Din, 1993: 491; Mustafa Cagric1 ve Hayati Hokelekli, “/rade”,
DIA, TDV Yaynlari, Istanbul, 2000, C. 22, s. 380-384; Selguk Budak, Psikoloji Sozligii, irade md.,
Bilim ve Sanat Yayinlari, Ankara, 2002, s. 402
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goriilmektedir.'”* Bununla birlikte tercih, kisiyi fiile sevk etmekte, fiilse iradeye bagh
oldugu i¢in meydana gelme imkani bulmaktadir. Fiil iradeden sonra meydana gelse de
her asamada irade ile biitiinlesen bir eylemdir. Bunun sonucu olarak iradeye baglh
bilingli bir fiil meydana geldigi icin insan sectigi bu fiillerinden sorumludur. Buna
karsilik tercih etmeden Once sorumlu degildi fakat tercihten sonra sorumlu hale

gelmektedir.'”

Insanin bu se¢imi kelami kaynaklarda “ihtiyar” diye adlandirilmaktadir. ihtiyar
kelimesi “hayr” kokiinden gelmekte olup bir zorlama ve baski olmadan insanin en
faydali ve hayirlisint segme iradesidir. Fakat bir kimsenin iradesi sadece ihtiyar
olmamakla birlikte icbar yani zorlama ile olabilir. Yani bir insan iki durumdan birini

isteyerek de tercih edebilir istemeyerek zoraki bir sekilde de tercih edebilir.!”®

Allah, insanlar1 hiir ve irade sahibi olarak yaratmis, buna bagl olarak ,halife*
tinvaniyla “imar ve tedvir” gorevi vererek liyakatli bir sekikde yetkilendirmistir. Ve
yine bu anlamda Allah insana akil, irade, vicdan, dogruyu secgebilme kabiliyeti vermis
ve insanlara ,,hak™ ile hitkmetmesi i¢in Kitab“1 gondererek ,hakki” onlara bildirmistir.
Buna ragmen yanlis olan1 segiyorsa olabilecek cezay1 kabul ediyor demektir. Ciinkii
insan irade sahibi olarak yaratilmistir. Bu iradesini dogru yonde kullanmasi i¢in Allah
ona akil ihsan etmistir. Sonug olarak irade, secim yapma sartlar1 meydana geldiginde,

birini se¢ip onu yapmaya karar vermedir.'”’

Insan ozgiir iradeye bagli ve bilingli olarak sectigi fiillerinden sorumlu
tutulmaktadir. Fakat SYZ“ler isledikleri fiillerden sorumlu tutulamamaktadirlar.
Ornegin; kritik bir olayda yapay zeka sistemlerinin neye gore tercih yapacagi, etik
olarak hangi se¢imin tercih edilmesi gerektiginin yapay zekad sistemlerince bilingli
olarak bilinemeyecegi, iradenin Allah tarafindan sadece insanlara verilen bir 6zellik
olmasindan dolayidir. SYZ“ler kritik olayda tercih yapabilse bile neye gore tercih
yaptig1 anlagilamayacaktir. Bu durumda ariza ya da rastlanti s6z konusu edilebilir. Ariza

islevselligini  yitirmis SYZ  demektir, rastlanti ise mantiksal c¢ercevede

' Cagrici ve Hokelekli, “Irade”, DIA, 2000: 380-384.

"> Mustafa Sekip Tung, Psikolojiye Girig, Pulhan Matbaasi, Istanbul, 1949, s. 398-399.

¢ H. Yunus Apaydin, “frade”, DIA, TDV Yaymlari, Istanbul, 2000, C. 22, s. 384-387; Cagric1 ve
Hokelekli, “Irade”, DIA, 2000: 380-384.

77 Kehf 18/29; Fussilet 41/40; insan 76/3. Ayrica degerlendirmeler igin bkz. ez-Zerka, el-Fikhii’l-Islami
fi Sevbihi’l-Cedid, 1967: 366-368.
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degerlendirilmemektedir. Eger robotun neye gore tercih yaptigi anlasilirsa da,
programlanmis ve beklenen bir sonu¢ olacaktir. Bu sekilde SYZlerin isledikleri
fiillerden sorumlu tutulmalar1 sadece hukuki anlamda sorumluluklar1 karsilasa da cezai
anlamda sorumluluklar1 karsilayamamaktadir. Cilinkii cezaya tabi tutulan bir yazilim,
algoritma veya demir yi1gimi oldugu icin verilen cezada infaz, zecr ve act amacina
ulasamayacaktir. YZ“ya bir yaptirim uygulasan duygulari yoktur.'”® Yapay zekanmn
secme iradesi olmadigi icin bu Ozellikleri bilingli olarak yapabilmeleri miimkiin

degildir. Irade sahibi olmak ya bilingli tabi olmak ya da bilingli aykir1 davranmaktir.'”

Sonu¢ olarak bir olay hakkinda karar veremeyen canli veya cansiz varliklar
kendileri hakkinda 6nceden ya da o an verilen karara gore isleyis gosterirler. Yapay
zeka da tam olarak boyledir. Secim 6zgiirliikleri olmadigi i¢in kendileri karar veremez.
Programecilart onlar i¢in bir sanal mantik olusturmuslardir ve bu sanal mantik dleminde
programei ne isterse ona gore hareket etmektedirler.'® Verilen agiklamalardan hareketle
sunlar sdylenebilir: insan disinda canli ve cansiz tiim varliklar bir programa tabidirler ve
kendisine verilen smirlar icerisinde hareket ederler. Islam dininde meleklerde bir
programa tabi olan, kendisine 6gretilen ile sinirli olan ve irade sahibi olmayan varliklar
olarak yaratilmislardir.'®" Tim varliklarda oldugu gibi yapay zekd da iireticinin ona
yiikledigi yazilima gore hareket etmekte ve bu yazilimin disina ¢ikamamaktadirlar.
Kendi baslarina hareket ediyor goziikseler de bunun nedeninin belirleyen insandir.'®
Insanin bunlardan ayrilan en temel vasfi secimlerinde bilingli ve irade sahibi olmasidir.
Kendisine 6gretilen bilgiler ile sinirli degildir. Bu bilgileri ¢ogaltip doniistiirebilir. Ayni
zamanda biz insanlar var olmamizin, zihnimizin, irademizin, huy, mizag, karakter,
benlik ve kisiligimizin farkinda olup bu 0Ozelliklerimizi baskalarina anlatabiliyor

olmamiz biling sahibi oldugumuzun en 6nemli gostergesidir.'® Insanin sorumluluk

178 Cevik, “Will It Be Possible for Artificial Intelligence Robots to Acquire Free Will and Believe in

God?”, 2017: 81.

17 Cameron Hamilton, On the Possibility of Robots Having Emotions, Thesis, Georgia State University,

http://scholarworks.gsu.edu/philosophy theses/150. (18.12.2020)

Cevik, “Will It Be Possible for Artificial Intelligence Robots to Acquire Free Will and Believe in

God?”, 2017: 86.

"*!' Bakara 2/30-32.

"2 Willem Haselager, “Robotics, Philosophy and the Problems of Autonomy”, Pramatics Cognition, C.
13, S. 3, 2005, s. 515-532; Selmer Bringsjord, “Ethical Robots: The Future Can Heed Us”, Al and
Society, C. 22, S. 4, 2008, s. 539-550.

'8 https://khosann.com/insan-bilinci-nedir-ve-ozgur-irade-var-mi/(19.12.2020).

180

52


http://scholarworks.gsu.edu/philosophy_theses/150
https://khosann.com/insan-bilinci-nedir-ve-ozgur-irade-var-mi/

bilinciyle iradesini fitrata uygun olarak kullanmasi, se¢imlerinde iyiye, giizele ve hayra

yonelmesini gerektirir.
2.3. Fitrat

Kisiligin ayrilmaz bir parcasi olan fitrat kelimesi, yarmak, icat etmek ve
yaratmak anlamlarina gelen fatr/fatara kokiinden gelmekte olup; belli yetenek, yatkinlik
gibi dogustan var olan Ozellikleri, yaratilig, tiynet, tabiat ve huy gibi kelimeleri ifade
eder. ,Fatara“mn Kitabdaki tiim kullanimlar1 “yaratma” anlamindadir. Bu sebeple
insanin ilk yaratilmasi yokluktan varlik olarak meydana geldigi i¢in fitrat; ilk yaratilis

184 1 . 1
8 Fitrat'®® ve misak'®

ve yaratilis asamasinda varligin saf, 6zgiin halini ifade eder.
ayetleri baz alarak fitratin terim anlami “Islam iizere yaratilis, Islamiyet tarafina
yonelmek” ve “Islam iizere dogmak, tiim insanlarin yaratiliglar1 geregi Allah™1 bilme
suuru ve ona inanma icgiidiisiiyle yaratildig1 inkar ve imanin ise daha sonradan kendi

=R

fiilleriyle ortaya ciktig1” anlayisiyla genel kabul gérmiistiir.

Fa-ta-ra aym1 zamanda bilgisel bir kodlamay1 Allah*in varligi ve birligi dahil
hayat1 devam ettirecek yasam kodlarinin kaynagini, Allah'in yarattig1 mahlikatinin onu
idrak edip tanimasi, yarattiginin bilinmesi, insanin inanma ihtiyaci ve Allah suurunun
her firsatta ortaya ¢ikmasini saglayan ve insanlara has dogal dini egilim yetenegi ayrica
Allah*a ortak kosmadan fitrat dini, sadelik dini ve yaratilisin ilk tarzi ve seklini

icermektedir.'®’

Fitratullah®1 marifetullah (Tanr1 suuru) olarak kabul edip Allah, nasil ki yeni
dogan bebege anne gogsiinii emme suuru verdi ise insana da Rabbinin rububiyetini ve
vahdaniyetini bilme suuruda vermistir.'®® Fitrattaki asil anlam tiim insanlar icin var olan

ortak yaratilis ama ancak bu bir seyi yoktan var etme, esi benzeri olmayan bir

'8 Hayati Hokelekli, “Fitrat”, DIA, TDV Yaynlari, istanbul, 1996, C. 13, s. 47-48.

185 el-Rum/30.

186 el-A“raf/172.

87 ibn Manzir, Ebu“l-Fadl Muhammed ibn. Mikrim (711/1311), Lisanii’l-Arab, Daru Sadir, Beyrut,
1990, V, s. 55; Saban Ali Diizgiin, “Insanin Dogas1 (Fitrat1) ve Ozgiirliigii Uzerine”, Kelam
Arastirmalar: Dergisi, C. 14, S. 2, 2016, s. 325; Toshihiko Izutsu, Islam Diisiincesinde Iman Kavramu,
¢ev. Selahattin Ayaz, Pmar Yaymlari, 2017, s. 274; es-Sanani, Abdiirrezzak b. Hemmam (211/826-
27), Tefsiru’s-Sanant, thk.: Mustafa Miislim Muhammed, Mektebetii“rRiisd, Riyad, 1410, C. 2, s.
103; es-Suyhti, Celaleddin (911/1505), ed-Diirru’l-Mensur fi’t-Tefsir bi’l-Me sur, Daru“1l-Fikr, Beyrut
1993, C. 6, s. 493; el-Cabiri, Muhammed Abid (1936-2010), Fehmii’l-Kur’an, Mana Yayinlari,
Istanbul, 2014, C. 2, s. 447; Mustafa Akcay, “Imanin Olusumunda Fitratin Rolii”, ”, Sakarya
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, S. 1, 1996, s. 279.

Yasar Kurt, “Kur“an“da Fitrat Kavrami”, Dinbilimleri AkAdemik Arastirma Dergisi, C. 5, S. 2, 2005,
s. 76; Akcay, “Imanin Olusumunda Fitratin Rolii”, 1996: 278.
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yaratihstir.'® Fitrata bagh olarak miimkiin alem anlayisinda, Allah“in zatindan baska
her sey helak olacaktir ki miimkiin alemin aslinda yokluk alemi oldugu ortaya

koyulmustur. '

Genel olarak ise fitrat kelimesi insanin en temel oOzelligi olarak kabul
edilmektedir. Insan fitrat: ile yaratami ve yaratilis gayesini kavrayip kendi oziiyle
iletisim kurabilmektedir. Kendi 6ziiyle iletisim kurabilen insan gercegi fark edip bu

sayede yaratiliginin farkina varabilmektedir.'"!

Kusursuz bir bi¢gimde yaratilan insanin yaratilis gayesi marifet ve ubudiyettir ve
insan bu gaye ve hikmetler cercevesinde en {istiin, bilgi edinen ve edindigi bilgilerden
yola ¢ikarak inanan ve ibadet eden bir varlik olarak yaratilmistir. Bunlara karsilik
Allah“in insanlarin goénliine empoze ettigi iman1 bilme icglidiisii de, Allah“m
yaratmasidir."”> Bu sekilde insani yoktan var eden Allah, insanin ruhuna Allah®1 bilme
suurunu ve 1yiligi yerlestirmistir. Bu yaratilista var olan 6zellik, bozulan ahlaki yapiyla
unutulsa da sikintili ve zor zamanlarda kalindiginda kendini hatirlatmakta ve insanlar
Allaha yonelim gostermektedirler. Bu inang fitratindan yola ¢ikarak yeryiiziinde dinden
soyutlanmis ne bir millet ne de bir insan goriilmiistiir.'”> Buna karsilik her ¢ocuk
tertemiz fitrat iizere dogar.'”* Daha sonralari ¢evresinden, ailesinden, yasadigi hayat
sartlarindan aldig tecriibeler ve gordiikleri ile fitrat1 bozulmakla birlikte insanin tabiati,
0zii ayn1 kalmaktadir. Eger insanin 0zii ve tabiatt da bozulmaya ugrasayd:i insan
olmaktan ¢ikardi.'” Insan bozulan ahlakini diizeltebilme ve sebeplerini idrak edebilecek
potansiyelde yaratilmistir. Bu nedenle iyi veya kotii olan hareketlerini belirleyip ona
gbre davranista bulunabilmektedir.'”® Ve bu yollardan hangisini tercih ederse onun

7 Insan hayir ve iyilikten uzaklasip

karakteri haline gelecegi miimkiin goziikmektedir.
kotiiliige meylederse seytanin emrine girmeye baslar. Seytan insan1 bos inanglar ve

kuruntulara siiriikler. Insanm fitrati bozucu tutum ve davranislara yonelmesi onun

189 el-Fatir/1: Kurt, “Kur“an“da Fitrat Kavrami”, 2005, s. 76.

%0 el-Kasas 28/88.

1" Saliha Ozen, Fitrat (Dini Kabiliyet) Kavramimn Psikolojik A¢ilimi, Rize, 2012, s. 10.

92 Mii*“minun/115; Miilk/2; Duhan/38-39; Lokman 31/25. Ayrica degerlendirme igin bkz. Z. Seyma
Arslan, Fitrat Kavrami Cercevesinde Egitimde Insamn Neligi Sorusu, Istanbul, 2006, s. 8

' insan/2; Nahl/78. Degerlendirme i¢in bkz. Kurt, “Kur“an‘da Fitrat Kavrami1”, 2005: 76

1% en-Nahl/78.

15 Hiiseyin Emin Sert, Kur 'an da Insan Tipleri ve Davramslari, Bilge Yaymlari, Istanbul, 2003, s. 38.

196 el-nsan, 76/3; el-Beled, 90/10.

197 el-isfehani, Ebu“l Kasim Hiiseyin b. Muhammed b. El-Fadl b. Muhammed (1109), Tafsilii n-Neseteyn
ve Tahsilii’s-Saadeteyn, thk., Esad es-Sahmerani, Daru“n-Nefais, Beyrut 1988, s. 153.
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seytanlagmasi, seytanin emrine girmesi veya manevi diinyasinda kotii egilimlerin 1yi

egilimlere baskin gelmesi demektir.

Insanin fitrat {izere tertemiz yaratildigii Kitab metinleri ve hadis-i serifler ifade
etmistir.'”® Ayrica insandaki fitrata karsihk diger varliklarla ilgili fitrat kelimesinden
bahsedilmemektedir. Ornegin, goklerin, yerin veya diger varliklarin fitratlar1 séz konusu
degildir.'” Ozetle fitrat, insanin 6zgiin yaratilisidir. Baslangic1 ve mahiyeti itibariyle
insanin varligindan o6nce bulunan; onun gelecegini, kendisini ve vasitasiyla
gerceklestirecegi fiillerini yonlendirecek olan “insani kivam”, 6zgiin hususiyet ve

sahsiyettir.”*

Fitrat terimi, insan olmanin temel vasiflarinin tagindig1r ve insanin hem igten
ayartilmalarina (seytan/vesvese) hem de digtan yonlendirmelere kars1 direng¢ noktasidir.
Yasam ayarlarinin bozulup bozulmadigini kendisine gore denetleyecegi temel varlik
kodlaridir.*®' Onun disinda hayati idame ettirmek i¢in gerekli normlar hayat i¢inde
tecriibeler ile 6grenilir. Bizi birinci derecede etkileyen sey, tercihlerimizdir. Bu da irade
yetimizle ilgilidir; sadece bilmekle ilgili bir sey degil. iki seyden hangisinin iyi,
hangisinin kotii oldugunu bildigi halde insan kotiiyi tercih edebilmektedir. Bu yiizden

insanin kaderini belirleyen ve hatta karakterini de belirleyen sey, insanin tercihleridir.

Insan, dogumundan sonra dogal olarak ve hatta zorunlu bir sekilde tercihlerde
bulunmaya baslar. insanim fitraten yonlendirilmis olduklari ile 6zgiir iradesiyle tercih
ettikleri arasinda bir uyumun gergeklesmesi arzu edilen seydir. Zira iyi, dogru ve giizel
olana fitri yonlendirme sebebiyledir ki insan eylemlerin de iyi olanlarimi secer. Ciinkii
fitrat miikemmel olan1 se¢gmeye yoOnlendirilmistir. Dolayisiyla kendi haline
birakildiginda hakikati bulacak olan fitrat, sadece yanlis yonlendirildiginde rotasindan

cikmakta ve hanif dzelligini kaybetmektedir.*”

Allah insanlar1 fitrat {izere yarattig1 gibi
Allah®“m yaratma kanunlarinda bir degisme-degisiklik yoktur. Zira Allah her varlik

tiirline has olarak o varlik tiirtiniin maddi yoniinii ifade eden genel fiziksel 6zellikler ve

198 er-Raim, 30/30; Ebt David, Siinen, 4716. Degerlendirme igin bkz. Kurt, “Kur“an“da Fitrat Kavrami”,

2005: 89

1% Murtaza Mutahhari, Fitrat, gev: Cafer Kirim, Onsoz Yayincilik, Istanbul, 2014, s. 13.

20 Kilig, Fitratin Dirilisi, Nehir Yayinlari, istanbul, 1991, s. 13.

2! Diizgiin, “Insanin Dogas1 (Fitrat1) ve Ozgiirliigii Uzerine”, 2016: 341.

22 Erank Griffel, The Harmony of Natural Law and Shari’a in Islamist Theology, Shari’a: Islamic Law
in the Contemporary Context, Edi. F. Griffel and A. Amanat, Stanford University Press, California,
2007, s. 45-46; Bkz. Mahsum Aytepe, “Fitrat Kavrami Baglaminda insanmn Orta Yolu Bulma
Potansiyeli”, e-Sarkiyat IImi Arastirmalar Dergisi, C. 10, S. 1, 2018, s. 234-234.
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manevi yonlnii ifade eden yaratilis amaclartyla bu amaglart gergeklestirebilecek
kabiliyetler vermistir. Bireysel farkliliklar bu ana ¢ercevenin igindedir. Insanin gorevi
yerylizlinii imar etmek hayir ve iyilik yolunda yarigmaktir. Fitratla ilgili genel hatlariyla
Islam hukukuna yansiyan anlayisi verdikten sonra transhiimanistlerin fitrat bozma ile
ilgili ortaya koyduklarin1 ifade ederek yapay zekdya hukuki kisiligin verilip-
verilmemesi fikri {izerinde daha net goriis elde edilecektir. Zira transhiimanistler yapay
zekay1 istismar ederek ve insanin biyolojik yapisina miidahale ederek bir takim
diistincelerini gergeklestirmek istemektedirler. Ayni zaman da insan fitratiyla ifade
edilenler ne kadar kodlansa dahi vahiy-akil-imtihan-6diil ve ceza denkleminde tam

olarak insan unsuru, yapay zekada kendini gosteremeyecektir.

2.3.1. Transhiimanite Baglaminda Genetik ve Teknolojik Miidahaleler ile

Yaratilis ve Fitrati Bozma (Tagyir)

Transhiimanizm, “insanin fiziksel ve biligsel yeteneklerinin artirilmasi, yaslanma
ve hastalanma gibi arzu edilmeyen veya gereksiz goriilen yonlerinin ortadan
kaldirilmas: amaciyla teknoloji ve bilimden faydalanilmasi gerektigini One siiren
uluslararasi bir harekettir.” ** Fakat Transhiimanizmin asil gayesi insan aklini kontrol
altina alarak insaniistii yasam, insaniistii zekd, insaniistii saglik unsurlarmi da
beraberinde alarak oliimsiizliigii gerceklestirmektir. Oliimsiizliigii gerceklestirirken
kendilerini farkli varliklara doniistiirebilme, istedikleri bedeni secebilme ve farkli

bedenlerde deneyim yasamak istemektedirler.”*

Transhiimanistler bu amaglarini
gerceklestirmek icin nanoteknoloji, RNA aktarimi ile beyin transferi ve yapay zekanin
stiper seviyelere ¢ikarilmasi olarak 6zellikle bu ii¢ teknolojiye bagh ilerlemektedirler. 205
Kurzweil bu hususta, SYZ“nin insan zekasim asacak insaniistii makine zekasina yol
acacag1 bir gelecek ongdrmektedir. Ona gore, gezegendeki insan varligi, beyin giliciiniin

bilgisayar giicii ile birlesmesi sayesinde geri dondiiriilemeyecek sekilde degisecektir.

% Hava Tirosh Samuelson ve Kenneth Mossman, Building Better Humans? Refocusing tha Debate on
Transhiimanism, Peter Lang, Frankfurt, 2012, s. 29; Esra Kartal Soysal, Insamin Gelecegi
Transhiimanizm Baglaminda Bir Inceleme, ed., Liitfi Sunar ve Latif Karagdz, ilem Yayinlar1, Ankara,
2019, 5.328. Ik transhiimanist orgiit “Ekstropi Enstitiisii” 1980 yillarinda faaliyete baslamistir. 1998
yilinda Transhiimanist bildiri hazirlanmig, 1990 yilinda ise “Diinya Transhiimanist Birligi” WTA,
kurulmustur.

% Nick Bostrom, “a History of Transhiimanist Thought”, Journal Of Evolution And Technology, C. 14,
S. 1, 2005, s. 1-25; Hans- Jorg Kreowski, “Transhumanism and Nanotechnology, Will Old Myths
Come True?”, MDPI, C. 1, S. 243, 2017, s. 1.

295 Aysel Demir, “Oliimsiizliik ve Yapay Zeka Baglaminda Transhiimanizm ”, Online AcAdemic Journal
of Information Technology, C. 9, S. 30, 2018, s. 96.
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Ayni zamanda insan zekasi ile insan iiretimi yapay zekanin giderek yakinlasan iliski
icerisinde oldugunu ifade etmektedir. Biyolojik zeka stiinliglnii yitirecek, biiylik
ol¢iide biyolojik olmayan yapay zeka hakim olacaktir. Fakat insan temsil edilmeye

s 2
devam edecektir. 2%

Ayn1 zamanda ruhsal tatmin, huzurlu yasama i¢in tim dinlerin ahiret inanci
cercevesinde vaat ettigi  olimsiizligi, transhiimanizm beyin transferi’®’ ile

sonlandiracagini iddia ettigi i¢in din olarak tanimlanabilmektedir.”®

Yasam ve 6lim hakkinda hakimiyet kurmaya calisan basta kadin olmak {izere
aile kurumu, genleri ve bireyleri hedef alan transhiimanizm, cinsiyetsizligi
normallestirerek erkek ve kadin ayrimini ortadan kaldirmakta, yapay rahim ve ojeni ile

209
Islam®a

niifusa hakim olmaya, gelecek nesillerin fitratin1 bozmaya calismaktadirlar.
gore Olgii ve nizam dahilinde kusursuz yaratilan evren ve insanin 1slahi yalnizca fitratini
korumakla miimkiin olmakta ve fitrat1 korumak ise dine ve ahlaka 6nem veren aile ile

mumkiindiir
2.3.2. Oliimsiizliik

Ebedi yasama arzusu insanlik tarihinin basindan beri siire gelen Hz. Adem®in de
ebedi yasama arzusu ile kandirildigi ifade edilerek bu arzunun tiim insanlarin ortak yonii
oldugu bilinmektedir.>'® Transhiimanistlerin de en biiyik iddias1 olimsiizliiktiir.*"'
Yuval Harari oliimsiizligii c¢ozeceklerini iddia ederek insanligin yeni hedefinin

oliimsiizliik, mutluluk ve Tanrisallik oldugunu sdylemektedir. Zira Tanr1 olabilmenin en

2% Ray Kurzweil, The Age Of Spiritual Machines: When Computers Exceed Human Intelligence, Penguin
Books, London, 2000, s. 66-88.

27 Ornegin; Gavin Rothery“in yonetmenligini yaptig1 2020 yilinda sinemalara ¢ikan Archive filminde ii¢
prototipten bahsedilmektedir. Birinci prototip insan beyninin 3/1%i, ikinci prototip insan beyninin 3/2
sine, liglincli prototip olan insan gériiniimlii yapay zekali robota 6lmiis bir insanin beyninin tamaminin
RNA transferi yapilarak yiiklenmesi ve neticesinde ise Oliimsiizligiin beyin transferi yapilarak
gergeklesebilecegini  insanlara empoze etmeye calisilmaktadir. https://www.beyazperde.com/
filmler/film-284382/ (23.07.21).

2% Steven Goldberg, “Does The Wall Still Stand? The Implications Of Transhumanism For The

Separation Of Church And State”, Georgetown Public Law Research Paper, C. 9, S. 10, 2009, s. 1-8.

Ismail Kurt, Transhiimanizm ve Tekillik Baglaminda Dinin Gelecegi, Necmettin Erbakan Universitesi

Sosyal Bilimler Enstitiisi Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Konya, 2019, s. 27; Shulamith

Firestone, Cinselligin Diyalektigi, trc. Yurdanur Salman, Payel Yaymlari, Istanbul, 1993, s. 18-23;

Donna Haraway, A Cyborg Manifesto, https://davetsizmisafir.org/2007/02/08/donna-haraway-ile-

siborglar-ve-yoldas-turler-uzerine/ (17.07.21)

210 ¢]-Bakara 2/35; et-Taha 20/120; el-Araf 7/20.

21 Samuelson ve Mossman, Building Better Humans?, 2012: 29.
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onemli sartinin 6liimsiizliik ve birilerini yaratmak oldugunu iddia etmektedir. *'> Dmitry
Hskov 2045“te insan beynindeki bilgilerin insansi robotlara yiiklenmesiyle sonsuza
kadar yasayabilecegini sOylemekte ve zihin aktarimi yerine benlik aktarimi demeyi
tercih etmektedir.*”> Benligin mutlak biyolojik ve insani olam igermesi gerekmez.
Ornegin, biyolojik néronlarin kademeli olarak ayni seviye de bilissel islevi destekleyen
sentetik noron parcalartyla degistirilmesi durumunda, ayni zihin veya benlik biyolojik
olmayan bir alt tabakaya sahip olmasimna ragmen devam edebilmektedir. Yani

transhlimanizmin amaci insan biyolojisinin teknoloji ile degistirilmesidir.

UCLA arastirmasi, RNA aktarim1 yoluyla Aplysa Californica tiiriine ait bir
salyangozun hafizasim1 diger salyangoza aktararak bu hayvanlarin beynine kendilerine
ait olmayan bir aniy1 transfer etmeyi basardilar.*'* Bu galismadan yola ¢ikilarak insan
hiicreleri arasinda mesaj tasimakla kullanilan RNA molekiilii ile yapay bedenlere hafiza
transferi yapilabilecegini ve insan kadar zeki robotlarin olusumunun saglanacag: iddia
edilmektedir. Biyolojik evrime ek olarak teknoloji yoluyla insan, insan olarak kalmaya
devam etse de Neuralink, konnektom projeleri ile siborg (Insan- makina karigimi) olma
yolunda beyne yerlestirilen suni maddeler ile kendisini asabilmektedir.”"> Zira her ne
kadar zeki ronbotlar olusturulsa da onun bir bilince sahip oldugunu iddia edemeyen
biyoteknoloji sirketleri yapay zekali robotlarin iiretimine degil cyborglara yani
bilgisayar ve insan karigimi varliklara agirlik vermeye baslamaktadirlar. Ciinkii insan
zihin ve biling, fiziksel iiretilebilen bir sey olmadigi icin yapay zekd higbir zaman
bilince sahip olmayacaktir.

Bu sekilde mikemmel yapay bireyler olusturuldugunda insanin

Oliimsiizliiglinden ziyade insan beyninin saflagtirilarak miikemmel bir en st akla

ulastirilmasidir. insan beyninin tiim sinir yapilar1 yapay olarak iiretilip, beyin aktarimi

212 yuval Noah Harari, Yarinn Kisa Bir Tarihi, Kolektif Kitap, Istanbul, 2016, s. 32.

13 Insan beyni tiim organlarimiz i¢indeki en karmagik olanidir. insan beyni milyarlarca noron igerir ve bu
ndronlar birbirleriyle sinapslar araciligiyla baglanti kurmaktadir. Hafizamizin, bilgilerimizin, hatta
bizi biz yapan kisiligimizin, ndéronlar arasindaki bu baglantilarda depolandigi distinilmektedir.
Konnektom biliminin amaci ise beyindeki tiim ndronlarin 3 boyutlu olarak haritalandirilmasi ve hangi
ndronun ne ise yaradigim bularak onlarm tekrar yapilandirilmasidir. Insan konnektomu yani beynin
tiim baglantilar1 ortaya ¢ikarildiginda beynin daha dogrusu fikirlerin ve anilarin hi¢ 6lmeyecegi iddia
edilmektedir.https://onedio.com/haber/soylendigi-gibi-2045-te-zihin-transferi-mumkun-olursa-yasana
bilecekler-uzerine-19-tahmin-692634 (12.07.2021).

1% http://www.proutletplus.com/2018/05/26/rna-ile-hafiza-transferi-gerceklesti/ (10.07.2021).

13 Ronald Cole-Turner, Transhumanism and Transcendence: Christian Hope in an Age of Technological
Enhancement, Georgetown University Press, USA, 2011, s. 12.
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ile bilgiler yapay sinir aglarina sahip yapay zekali robota aktarilsa bile beyin transferi
Dmutry Itskov©un da dedigi gibi duygu ve diisiincelerden ibaret olup irade mekanizmasi,
akli olgunluk aktarilamayacagi i¢in biyolojik insan gibi yasadiklarimin bilincinde
olamayacaktir. Bu sebeple insan beyninin sinir aglarina benzetilerek olusturulan, yapay
sinir aglarina sahip yapay zekali robota beyin aktarimi yapilmasi insanin kopyasi
oldugunu diisiinmek igin yeterli bir 6zellik degildir. Zira biyolojik bir aktarimdan degil,

matematiksel modellemelerle duygu ve diislincelerin aktarimindan s6z etmekteyiz.

Ayn1 zamanda insan beyni duygular1 anlayabilmek i¢in renk, tat, koku, gorme
vb. algilamalar1 kullanmaktadir. Zira bebek anne karninda ve dogduktan sonra gelisimi
devam ederken duyu organlari ile alacagi tat, koku, 1s1, gorme ile baglantili olarak renk
vb. bilgileri alarak reseptorler araciligiyla beyne iletmekte algi saglandiktan sonra ise
tagima asamasina gecilir ve imge olusumu baglamaktadir. Yapay zekali robot tiim bu
islemleri yapay sinir aglar1 ve yapay noronlar ile gerceklestirmeye caligsa bile biyolojik
bir viicuda sahip olmadig1i i¢in koku, 1s1, tat gibi duyusal Ozellikleri yerine
getiremeyecektir. Gorme eylemini ise sensorler araciligiyla gerceklestirerek insanlar
gibi bir imge olusumundan ziyade matematiksel modellemelerle yerine
getirebilmektedir. Bu sebeple insan beyninde var olan bilgiler transfer yoluyla yapay
zekali robota aktarilsa da mevcut aktarilan bilgiler disinda kalan yeni bilgiler i¢in
bilginin islenmesine ihtiya¢ duymaktadir. Zira insanin mucizevi 6grenme agi, yiiz

tanima agi taklit edilse bile bilgi islenmediginde bir fikre sahip olamayacaktir.

Transhiimanistler islamdaki o6liimsiizliik, cennet, cehennem kavramlarimni
diinyevi alana kaydirarak oliimsiizliigiin gerceklestirilmesiyle dinlerin yerini bilimin

- 216
alacagini savunmaktadirlar.

[slam inancinda imanin sartlarindan olan ahiret giiniiniin varligina iman, ayni
zamanda Olimiinde varhigma imandir. Ciinkii Miislimanlar Miinafikun/11, Al-i
Imran/185, el-Araf/34, en- Nisa/78, Ankebut/57, Naziat/ 24-26 ayetleriyle &liime ve
ahiret giiniine iman etmektedirler. Ahiret inanci olan kisiler, yok olmanin korkung ve
hayati yagsanmaz kilan sikintisindan kurtularak, varliklarin ve insani degerlerinin
devamliligin1 giivence altina almis olmaktadirlar. Béylece 6liimden sonra devam eden

sonsuz bir hayat fikri ve inanct her seyden Once bireyin sahsi kimliginin asla yok

216 Harari, Yarimin Kisa Bir Tarihi, 2016: 33.
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olmayacagi ve sonsuzluk miijdesini vermektedir.”'” Islam inanci varligin devamim
ahiret inanci olarak isimlendirerek 6liimii 6liimsiizliiglin kapisi olarak belirlemis ve ruh,
beden formunun bu sekilde devam edebilecegini ortaya koymustur. Hukuk ise bunu
hem diinya hem de ahirette 6diil ve cezanin varligin1 kabul ederek ¢ift kutuplu bir

anlayis ortaya koymustur. Transhiimanistlerinde hareket noktasi bu olmalidir.

Buraya kadar anlatmis olduklarimizdan ¢ikan sonug fitrati1 degistirmekle ilgili iki

alan 6n plana ¢ikmaktadir:
1. Miihendislik
2. Genetik
e Oliimsiizliik
e Gen Islah1 (Ojeni yani insan neslinin 1slahi)

Bu durumda bizi yapay zekanin hukuki kisiliginde asil temsil edilmesi
istenenler, transhiimanist diisiinceye bilerek ya da bilmeden insan nesli ile ilgili
deneylerin mesruluk kazandirilmasi diislincesidir. O zaman hararetle sorulmasi gereken

su iki soru ¢ok onemlidir:

A-Insan olmayan ama hatayr ortadan kaldirma amacli algoritmalarin

olusturulmasi, algoritmalarin insanlagtirilmasi m1 amaglaniyor?

B-Yari-insan goriiniimlii robot bedenler-dijital insanin hukuktaki giiciliniin

masumlastirilmast mz1 isteniyor?
2.3.3. Gen Islahi (Ojeni-insan Neslinin Islahi)

Canliy1 meydana getiren en kiigiik birim hiicredir. Hiicrelerin ¢ekirdeginde ise
Insan bedeninin yaratilis sifresi konumunda ve iki metre uzunlugunda olan DNA
molekiilii isminde bir ¢ift sarmal yap1 bulunmaktadir. Ve bu DNA molekiiliinde ise

insana ait tiim genetik bilgileri barindiran binlerce gen bulunmaktadir.*'® Normalde bu

21" Temel Yesilyurt ve Mehmet Tasdelen, “Ahiret inancinin Pratik Yansimalari”, Kader Kelam
Arastirmalart Dergisi, C. 10, S. 2, 2012, s. 60.

218 John Fagan, Michael Antoniou, Claire Robinson, GDO Myths and Truths, Earth Open Source, 2014,
s. 20; Ismail K&ksal, Genetik Kopyalamanin Fikhi Yénii, Beyan Yayinlari, Istanbul, 2005, s. 30.
Gen, RNA ve proteine doniisen kalitim olarak tanimlanabilmektedir. Kalitim atada ve nesilde ayni
genlerin bulunmasidir. Genler istikrarli ve kalitim yoluyla aktarilir. Genom ise bir organizmanin sahip
oldugu, hiicrenin tasidig1 genetik materyalin timiinii ifade etmektedir. Genomu DNA olusturmaktadir.
DNA"da sifrelenmis bulunan kalitsal bilgiler yazilimla haberci konumunda olan RNA isimli
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yapida degisiklik yapilamamaktadir. Fakat modern biyoteknoloji giiniimiizde bu yapiya
miidahale edip degisiklikler yapabilmektedir. Baska canl tiirlinden gen aktarimiyla veya
yapay genler tasarlayarak mevcut yapisinin yapay zeka araciligiyla degistirilip yeni
ozellikler yiiklenmesiyle genetigi degistirilmis insan- hayvan, insan- makine karigimi

varliklarin elde edilmesi amaglanmaktadir.”"”

Insanin bedeni Allah tarafindan en miikemmel bicimde esref-i mahlukat olarak
yaratilmisti. Bu sebeple hekimin gorevi miilkemmel dengeyi yeniden diizen igerisine
sokmakti. Giiniimiizde bu siire¢ tamamen degiserek, hastalarin zihinsel ve fiziksel
durumlarin1 normale doniistiirmenin Otesinde tamamen saglikli insanlarin yaratilis
Ozellikleri lzerinde iyilestirme ve gelistirme calismasi yaprnaktadlrlar.220 Cilinkii
transhlimanitlerin hedefledigi biyolojik ve genetik mirasimiz tarafindan dayatilan
siirlarin tistesinden gelmek icin saglik ve tedavi adi altinda insan nesline miidahale

(1slah) edilmesi gerektigini iddia etmektedirler.

Ojeni, transhiimanistler tarafindan kalitsal hastaliklarin diizeltilmesi, saglikl1 ve
insan  Omrlini  uzatmak amaciyla insanlarin kendi genetik  Ozelliklerini
belirleyebileceklerini ve genetigin 6zel yontemlerle degistirilmesini savunmaktadir. **'
Arka planda ve aslolan 6jeni ise, hastaliklar1 diizeltme ad1 altinda genetik miidahale ve
klonlama teknolojisiyle secilmis insanlar1 transhiimana doniistiirmekte ve dogustan

iistlin insanlarin  olugmasi i¢in insan 1rkinin 1slah edilmesi gerektigini One

molekiillere aktarilmaktadir. RNA haberci iglevi gorerek bilgiyi DNA“nin istifledigi hiicre
¢ekirdeginden alip, proteinlerin {iretildigi hiicre bdlgelerine tasir. Aktarilan bilgi kullanilarak
proteinler olusturulmaktadir. DNA*“dan RNA“ya, RNA“dan proteine genetik bilginin akis yoniinii
ifade eden bu merkez dogma, yasamin bilgisini aktarmak, yasami ifade etmek i¢in kullanilan dildir.
Begiim Akman ve Taner Tuncer, Yasamin Sifresi: Insan Genom Projesi, ODTU Yaymcilik, Ankara,
2009, s. 13-14; Doudna ve Sternberg, Gen Diizenlemenin Evrime Hiikmeden Inaniimaz Giicii:
Yaratilistaki Catlak, 2018: 24-26; Jennifer Doudna ve Samuel Sternberg, Gen Diizenlemenin Evrime
Hiikmeden Inanilmaz Giicii: Yaratilistaki Catlak, ¢ev. Mehmet Dogan, Kog Universitesi Yaymnlar,
Istanbul, 2018, s. 24-26; Genetik Terimler Sozligii, Tiirk Hematoloji Dernegi, Ankara, 2013, s. 20.
Ishak Dogan, “Transhiimanizm: Allah*in Yarattigin1 Degistirme veya Insana Kars1 Seytan 2.0”, Dini
Arastirmalar Dergisi, C. 21, S. 1, 2021, s. 23; Ismail Bezirganoglu, Genetigi Degistirilmis
Organizmalar ve Biyogiivenlik, Pegem Akademi Yayinlari, Ankara, 2017, s. 10.

Ismail Yalgm, “Degisim ve Yenilesmede Fitrat Cizgisi”, Selcuk Universitesi, Islami Ilimler Fakiiltesi
Dergisi, C. 1, S. 1, 2020, s. 113-114.

Ahmet Dag, “Yaratilisa Miidahale ve Yeni Bir Evrimci Neo-Darwinist Bir Yaklagim Olarak
Transhiimanizm”, Felsefe ve Sosyal Bilimler Dergisi, C. 14, S. 27, 2019, s. 165; Arda Akgigek,
Fagsizmin Kiiltir Kodlart ve Irk¢ilikta Bir Ug Nokta: Ojen, https://birikimdergisi.com/guncel/
368/fasizmin-kultur-kodlari-ve-irkcilikta-bir-uc-nokta-ojeni (17.07.21); Abdurrahman Ali Yildirim,
Tip Hukuku Baglaminda Insani Gelistiren Biyoteknoloji Uygulamalart, Medeniyet Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2019, s. 82.
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siirmektedir.*** Eski 6jeniden farki ebeveynin bireysel tercihleriyle embriyonun genetik

ozelliklerine miidahale edilmesidir.?*

Ojeni ile insanin varlik anlayisi tehdit edilmektedir. Zira Allah miikemmel bir
varliktir. Allah miikemmel varliksa yaratmasi1 da miikkemmeldir. Ama insanlar arasinda
kalitsal olarak miikemmel olmayanlari da vardir. Bunu firsat bilen transhiimanite
Allah*a meydan okuyarak senin bana verdiklerinle seni geg¢meyi amagliyorum
diisiincesi ile ilerlemektedirler. Fakat transhiimanistlerin meydan okudugu yaratma
birgok ayette ifade edildigi gibi ne kiilli ne de kismi yaratmadir. ** Yalnizca yaratilmis
materyaller iizerinde kismi tasarruftan ibarettir. Zira bu islem var olan imkani
kullanmakta mevcut olan canli lireme mekanizmasina, mevcut olan genetik bilgiyi
transferden ibarettir. Giiniimiizde ortaya ¢ikarilan yapay viriis olan covid projesi de
yoktan bir viriis yaratmak degil Allah“in yarattig1 bir virlise miidahale edilerek fakli hale
gelmesi islemiyle olusturulmasidir.”*® Zira seytan da bu hususta ....emredecegim de
Allah“in yarattigin1 degistirecekler” ifadesi ile insanlar1 saptirip bos kuruntulara
siiriikleyecegini addia etmektedir. Allah ise ona “Iste onlarin yeri cehennemdir”
ifadesiyle seytana uyanlar1 ahiret gilinlinde cehenneme gonderecegini ifade

etmektedir.??
2.3.3.1. Genetik Miidahale

Genetik miidahale somatik®’ (viicut) ve germ (lireme) hatti*®® ve erken dénem

embriyolar olmak {izere {i¢ ayr1 hiicre diizeyinde uygulanabilmektedir. Bu uygulamalar

2 Akgigek, https://birikimdergisi.com/guncel/368/fasizmin-kultur-kodlari-ve-irkcilikta-bir-uc-nokta-
ojeni (17.07.21). Devlet baskaninin begenmedigi bir 1rkin biyolojik genlerine miidahale edip ¢ocuk
yapmalarin1 istememesi, hatta bu kararlarina miidahale edip, istedigi zaman oldiirerek yok etmek
istemesidir. 20.yy da Cermenler ¢ikarttiklar1 kanunla 74bin akil hastasini ve asagi irk sayilan 12
milyon insan1 da &ldiirtmiislerdir. Necla Mora, Alman Kiiltiiriinde Diisman Imgesi, Altkitap Yayinlari,
Istanbul, 2009, s. 28- 29-30; Richter, Maurice N., “Evolution: Biological, Social, Cultural”,
Encyclopedia of Sociology, New York, 2000, C. 2, s. 877, Ahmet Dag, “Hiimanizmin Radikallesmesi
Olarak Transhiimanizm”, Felsefi Diistin, S. 9, 2017, s. 59.

2 George J. Annas, “The Mythology of CRISPR”, Science, C. 354, S. 6309, 2016, s. 187-189; Jiirgen
Habermas, Insan Dogasinin Gelecegi, cev. Kaan Okten, Everest Yaymlari, Istanbul, 2003, s. 80-81.

2 er-Ra"d 13/16; el-Vakia 56/57-62; el-Yasin, 36/77-79; el-Mii“minun, 23/12-14.

% Fransa'da Nobel Odiillii virolog Profesér Luc Montagnier; SARS-CoV-2 viriisiiniin genlerinde
(RNA'sinda), HIV RNA'sina ait parcalarin bulundugunu soyleyerek viriisiin bu nedenle ancak
laboratuvarda {iretilmis olabilecegini sOylemektedir. https://tr.euronews.com/2020/04/18/nobel-
odullu-fransiz-virolog-montagnier-yeni-tip-koronavirus-sars-cov-2-labaratuar-uretimi (29.10.2021).

*%° en-Nisa 4/118-121.

27 Somatik hiicre genomu diizenlemesi, somatik hiicre DNA“larinda gergeklestirilebilecek degisiklikleri
ifade etmektedir. Doudna ve Sternberg, Gen Diizenlemenin Evrime Hiikmeden Inanmimaz Giicii:
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hasar1 dokular tedavi ederek gelistirme (somatik miidahale) ve en 6nemlisi teknolojik
araclarla® insan1 fiziksel ve zihinsel dzelliklerini degistirme (germ hattina miidahale)
olanag elde etmektedirler. Buna ek olarak somatik diizenleme bir kisiyi etkilerken,

kalitsal miidahaleler ise nesiller boyu aktarilabilme ihtimali bulunmaktadir. *°

Islam Tip Bilimleri Orgiitii tarafindan 2006 yilinda diizenlenen “insan Genetik
ve Uretim Teknolojileri” konulu sonug bildirisinde, insanin onurlu bir varlik olarak
kabul edildigi i¢in genetik arastirmalarin ve kullanilan yontemlerin, insan fizyolojisi,
genetigi ve ruhsal yonii lizerinde zarara yol agmayacak ¢ergevede yiiriitiilmesine 6zen
gosterilmelidir. Genetik hastaliklarin 6nlenmesi ya da tedavi edilmesi Islami agidan
maslahat kapsaminda degerlendirilse de birey, toplum ve gelecek nesillere zarar

231 . . ..
Zira bir zarar kendisinden

verebilecek uygulamalardan kaginmak gerekmektedir.
daha biiyiik bir zararla giderilemeyecegi gibi kendi misliyle de izale olunamaz.>** Germ
hatt1 genom diizenleme gelecek nesilleri ilgilendirdigi i¢cin makasidi“s-serianin temel
degerlerinden birini olusturan neslin muhafazasi ilkesiyle dogrudan iliskilidir. Zira
Islam nezdinde kisi, bedeninin ve genomunun asli sahibi degildir. Kendisi onu

korumakla yilikiimliidiir. Fikihta kisinin bedeniyle ve genomuyla ilgili karar

Yaratilistaki Catlak, 2018: 148; Michael J. Sandel, The Case Against Perfection: Ethics in the Ag of
Genetic Engineering, The Belknap Press of Harvard University Press, USA, 2007, p. 8.
Germ hiicreleri, genomunu sonraki nesillere kalitimla aktaran her tiirlii hiicreyi ifade edip
organizmanin tohum hattint meydana getirmektedir. germ hatti genom diizenleme, sperm ve yumurta
hiicrelerinde ya da erken dénem embriyo hiicrelerinde yapilan genetik degisikligi ifade etmektedir.
Doudna ve Sternberg, Gen Diizenlemenin Evrime Hiikmeden Inamilmaz Giicii: Yaratihstaki Catlak,
2018: 148.
Son donemde 6n plana ¢ikan RNA bazli gen diizenleme teknigi olan CRISPR-Cas9 tipki diger
teknikler gibi genetik hastaliga yol acan genin saglikli yeni bir genle degistirilmesi islemidir. Bu
teknikle RNA molekiilii istenilen DNA bolgesine yonlendirilmekte ve istenilen genlerin degistirilmesi
saglanmaktadir. Gorgiili, [nsan Genomuna Miidahale: Etik Tartismalar-Fikhi Yaklagimlar, 2021: 14-
16.
Akman ve Tuncer, Yasamin Sifresi: Insan Genom Projesi, 2009: 73.
https://islamset.net/conferences/?lang=en (01.10.2021). 1998 tarihinde Diinya islam Birligi“ne baglh
Islam Fikih Akademisi ile 2013 tarihinde gerceklestirilen Uluslararas1 Fikih Akademisi somatik hiicre
diizenlemesine belli sartla igerisinde cevaz verilirken, insan irkinin sézde iyilestirilmesi maksadiyla
gelecek nesilleri kalici olarak etkileyen germ hattinda yapilan genom diizenlemenin ise caiz
olmadigmi ifade edilmektedir. https:/www.iifa-aifi.org/ar/2416.html (03.10.2021); Kararati“l-
Mecmai“FFikhi li Rabitati“lF-Alemil-islami, 1998, s. 9-15.Avrupa Konseyi baglaminda 4 Nisan
1997de imzaya acgilan ve Tiirkiye*nin de 03.12.2003 tarihinde kabul ettigi 2004 yilinda yiirirligi
soktugu Biyoloji ve Tibbin Uygulanmasi Bakimindan insan Haklar1 ve Insan Haysiyetinin Korunmasi
Sozlesmesi, genetik aragtirmalarin ve insan genomunu degistirmeye yonelik bir miidahalenin sadece
tibbi amagh yiiriitiilmesi, herhangi bir alt soyun genomunda degisiklik yapilmamasi kabul edilmistir.
https://www5.tbmm.gov.tr/kanunlar/k5013.html (01.10.2021).
2 Mecelle, madde 25. https://sehitbulentyurtseveniho.meb.k12.tr/meb_iys_dosyalar/54/15/762717/
dosyalar/2019 10/12102022 25125215 MECELLE ilk 100 MADDE VE TAM METiN.pdf?CHK
=814cd8bab1085f3cbea3e2be3d8fa460 (04.10.2021).
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mekanizmasi insan degil, Sari“e ait olup smirsiz 6zgiirliikten bahsedilemez. Kisinin
Ozgiirliigii Sariin talebine uygunlukla siirlandirilmistir. Zira beden insan miilkii degil,

. . 233
1nsana emanettir.

2.3.3.2. Klonlama

Klonlama yetiskin bir canlidan almman herhangi bir somatik hiicrenin
kullanilmasiyla, genetik ikizinin olusturulmasi islemidir. Genetik kopyalama DNA*“dan
temizlenmis yumurta hiicresine herhangi bir viicut hiicresinin ¢ekirdeginin nakli ile ya
da olusan zigotun digaridan miidahale ile yapay boliinmesiyle bir veya birden ¢ok

canlinin elde edilmesi ile gergeklestirilmektedir. 234

Klonlamay1 incelememizin en temel nedeni, fitrata uygun olmayan miidahaleler
ile insanlarin iiremesi ve yumurtaligin igerisi temizlendikten sonra oraya nakledilen
hiicreler ile insan-hayvan, insan-makine arasi varliklarin olusumunun zemininin
hazirlanmasidir. Zira her hiicrenin yaratilis geregi kendi programi bulundugu i¢in
hiicrenin igerisine hiicrenin i¢inden olmayan fakli program yiiklenerek yaratilis fitrati
bozulmaktadir. Ikinci énemli husus ise dlmek iizere olan kisilerin zihnini 6liimsiiz
robota yiikleyip daha sonra yeni klonlanan geng¢ viicuda aktararak yagamin devaminin

miimkiin olacagini iddia etmektedirler. **°
Bunun getirisi olarak:
1. Yogun talep yasanacaktir.

2. Yapilan yatirimlar ile hastanelerde kurulan sistem sayesinde, viicut oliir zihni
bagka bir bedende hayat bulur goriisiiyle 6lmek iizere olan kisiler zihin

transferiyle kurtarilabilecektir.

23 es-Serahsi, Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed (6. 483/1090), el-Mebsiit, Daru“FMarife, Beyrut, 1993, C.
XV, s. 14.

24 Wilmut 1, vd., “Viable offspring derived from fetal and adult mammalian ells”, C. 385, S. 27, 1997, s.
810-813; http://biyolojiegitim.yyu.edu.tr/mk/ik/ik.htm (26.09.2021); Abdiinnasir Basal, Islama Gére
Kopyalama, Bilge Yaynlari, Istanbul, 2003, s. 97-100;islam Fikih Akademisinin konuya iliskin
Mecma““u‘FFikhi*“Hslami el-Istihsihu‘l-beseri bashigiyla 1997 Cidde“de diizenledigi toplantida insan
kopyalamas: ile ilgili verdikleri hiikiimlerde; her iki yontemle de insan kopyalamasimnin haram
olduguna hiikmetmislerdir. (md. 1, 3), insan klonlama karar1, Karar No.: 94 (10/2) https://www.iifa-
aifi.org/ar/2013.html (25.09.2021)

5 Kaku  Michio, Zihnin  Gelecegi, ODTU  Yaymcilik, Ankara, 2014, s. 323-329;
https://khosann.com/rna-yoluyla-genetik-hafiza-transferi-yapildi/ (11.07.2021).
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3. Yaghlar yaghliga bagli nedenden 6lmeyip beyin aktarimi ile geng yapay

viicudu tercih edeceklerdir.

4. Robotlagmay1 tercih edenlerin sayisi ciddi boyutlara ulastiginda toplumsal
sistemin degisecek olmasi. Hastaliklarin sona erip, yerine teknik arizalarin
gelecek olmasi. Ayni zamanda isteyen istedigi bedene tercih edecegi icin
geng-yasl, kadin-erkek ayrimi yapilamayacaktir. Evlenmek istenilen kisi

gercek hayatinda hangi cinsiyete sahip oldugu da bilinmeyenler arasindadir

Bu sekilde yapay zeka yoluyla kontrol edilebilen ve kendini siirekli yenileyen
insanlik, transhiimanist sistemin devamliligi i¢in 6nemli bir asamadir. Daha dogmadan
modellere uygun insanlar iiretmek i¢in yapilan caligmalar diisiiniildiiglinde (klonlama
bunun ilk asamasi) insanlarin yerini alan robotlardan degil, robotlarin yerini alan
insanlardan sz edilecektir.”*® Zira burada kopyalanan daha oéncede ifde ettigimiz gibi
insanin biyolojik beyni degil, beyin igerisindeki duygu ve diisiincelerin matematiksel

modellemelerle aktarimidir. Akabinde ise ruh problemi devreye girmektedir.

Transhiimanistler insan1 yalnizca bedeni bir varlik olarak kabul ederek insanin
metafizik yoniinii kabul etmemektedirler. Ciinkii onlara gore ruh kavrami insanin sahip
oldugu biling, duygu, algi, zeka gibi bircok kavramin neden ve nasillarin1 karsilamak
icin kullanilan bir terimdir. Aslinda beyin, beden, benlik bir biitiindiir. Bunun disinda
metafizik bir varlig1 kabul etmemektedirler. Bu sebeple RNA aktarimu ile beyin transferi

yapilarak hayatin devam edebilecegini 6ne siirmektedirler.”’

Fakat insanin varlig1 gen, RNA vb. fizyolojik bedenin 6tesinde metafizik yoniinii
olusturan nefis, ruh, akil vb. unsurlar ile bir biitiin halindedir. 238 Ruh kavrami Islami
literatiirde ve Ibn-i Sina“nin da belirttigi gibi bedenden ayri olarak tanimlanmaktadir. **°
Insan1 insan yapan ruhtur. Sadece ruh bedene can verir. Ruh bedenden ¢ikinca beden

sadece ceset olur. Bundan dolay1 6jeni, klonlanma gibi konulardan bahsedilirken kisiyi

2% Barig Kiling ve E. Pmar Kiling, “Diinyay1 insansizlastirmak: Yapay Zekd ve Robotlar Uzerine
(Terminatér Filmi)”, Akdeniz Universitesi Iletisim Fakiiltesi Dergisi, S. 35,2021, s. 67.

»7 Demir, “Oliimsiizliik ve Yapay Zeka Baglaminda Transhiimanizm ”, 2018: 96-99; Goldberg, “Does
The Wall Still Stand? The Implications Of Transhumanism For The Separation Of Church And State”,
2009: 1-8.

% Fazlur Rahman, Islam Geleneginde Saglik ve Tip: Degisim ve Kimlik, ¢ev. Adnan Baloglu ve Adil
Ciftci, Ankara Okulu Yaymlari, Ankara, 2016, s. 58.

2% Ali Durusoy, Ibn Sind Felsefesinde Insan ve Alemdeki Yeri, Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi
Vakfi Yaymlari, Istanbul, 1993, s. 54,56; Ayrica Bkz. Yavuz, “Ruh”, DIA, 2018: 187-192.
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kisi yapan unsurlarin ne oldugu noktasi 6nem arzetmektedir. Ciinkii kimligi asil
belirleyen yukarida saydiklarimiz degil bedende ne yapilirsa yapilsin de§ismeyen
ruhtur. Ruh transferi miimkiin olmayacagi i¢in klonlanan diger kisi siz olmayacak
sadece sizin kopyaniz olacak. Bu sebeple beyin transferi ile beyni robota aktarilan
akabinde klonlanan insana aktarilan kisi ilk kisi olmayacaktir. Ciinkii ne beyin biyolojik
olarak aktarilmaktadir ne de ruh transferi saglanabilmektedir. Kur“an-da insanin
fizyolojik bedenine ve metafizik boyutuna kisacasi insan fitratina (dogasina) miidahale

240

edilmemesi gerektigi ifade edilmektedir.”" Boylece fitrati muhafaza, insanin 6zgiin ve

biricikligini korumay1 icermektedir.

Bunun yani1 sira klonlamadan elde edilen ceninler kiralik annelere yerlestirilerek
smirsiz sayida klon elde edilerek tabiattaki genetik cesitliligi engelleyecegi gibi

1 Akabinde ise Islam“n ¢ok 6nem verdigi aile

tabiattaki Olcliye de zarar verecektir.
kurumunun ve klasik nesep anlayisinin bozulmasina, ¢ocuklarin fitri tireme disinda
tamamen baska yollarla iiretilmesi fesad, ilk yaratilisa kars1 ¢ikis ve fitrata aykir1 olarak
kabul edilmektedir. Nesep anlayisinin bozulmasi medeni hukuk ile ceza hukuku
alanlarinda karigsmaya sebebiyet verecek ve hukuk disi iliskilerin olugsmasina zemin

hazirlayacaktir.***

Zira 19. Yiizyilda teknik anlamda bir makine olarak kabul edilmeye baslanan
insanin bedeni gerek tibb1 teknolojilerle gerekse yapay zeka ve benzeri dijital
teknolojilerle hakimiyet altina alinmaktadir. insan, Allah“u Teala tarafindan son varlik
olarak ve kainatta 6zel bir statiiye sahip olarak yaratilmistir. Kur“an insanin yaratilis

243

evreleri toprak evre, su evre, bicim evresi ve tanrisal nefta evresi olarak

aciklanmaktadir.”** Tanrisal nefta evresi olan Allah®m insana kendi ruhundan iiflemesi,

>4 er-Rum 30/30.

! nsan kopyalamasii gergeklestirmek igin rahim kiralanmasimi, yumurta ve spermin alimip kopyalama
islemi i¢in viicut hiicresinin alinmasi gibi iglemler haram olarak degerlendirilmektedir. (md. 1, 3),
Insan klonlama karar1, Karar No.: 94 (10/2) https://www.iifa-aifi.org/ar/2013.html (25.09.2021)

2 Hidayet Aydar, Genetik Sifre Kopyalama ve Kur’an, Elif Yaymlari, istanbul, 2003, s. 45; Ahmet

Yaman, “Klonlama ve Genetik Kopyalamaya Islam Hukuku Agisindan Bir Yaklasim”, Diyanet [Imi

Dergi, C. 34, S. 2, 1998, s. 29 Koksal, Genetik Kopyalamanmn Fikhi Yéni, 2005: 112-120; Basal,

Islama Gére Kopyalama Caiz mi?, 2003: 178; Hasan Sazeli, Zamanimizin Bazi Tibbi Problemleriyle

Igili Islamin Gériigii, Bilge Yayinlari, cev. Salih Ucan, istanbul, 2003, s. 30-39; el-Furkan, 25/54.

er-Rahman 14.

4 es-Secde 7-9.
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insanin kendisini bilmesini saglayan evredir. Bunun yani sira adlem insana emanet

edilmis ve hem aleme hem de kendisine ahlaki davranma sorumlulugu verilmistir.”*

Fakat Transhiimanistler oOliimsiizlik adi altinda yapay zekd ve gen
teknolojileriyle insan dogasini teknolojinin deney araci haline getirerek hastaliklar
diizeltme adi altinda “Hakimiyeti ele aldiginda ise iilkede bozgunculuk ¢ikarip tiriinleri
ve nesilleri yok etmeye calisir. Allah bozgunculugu sevmez™**® “Yeryiiziinde diizeni

bozmayin” denildiginde, “Hayir, biz yalnizca 1slah edenleriz” derler*"’

ayetleriyle de
ifade edildigi gibi diizeni bozmaya calisanlarin amaglarinin diizen olmadig: yeryiiziinde
fesat cikararak insan fitratini ve neslini ifsad etmek oldugu ifade edilmistir. Ekini

8 ve nesli bozma isi de yapay RNA?¥

bozma, tarim iirlinlerine yapilan miidahale
aracilifiyla germ hattina ve embriyolara yapilan genetik miidahale ve klonlama
teknolojisi ile yapilamkatdir. Bu vahyin insan fitratina verdigi onemi de ortaya
cikartmakta ortaya c¢ikan Oonem insan fitratina miidahale edilmemesi gerektigi bizzat
insan ve insanin kisiligi ilahi vahiy tarafindan koruma altina alinmaktadir. Bu koruma
altina alimmakla hukuktaki bilin¢li koruma giicii birlestirildiginde yapay zeka ile ilgili

tim ¢aligmalar transhiimanizm merkezinde yer almaktadir. Yapay zekdnin en 6nemli

noktasi da derin 6grenmedir. Bunun adi da SYZ olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu baglamda transhiimanite de ve djenide merkez nokta anlamaksa hukukunda
merkez noktas1 hareket etmek ve anlamak ise o zaman fitrat1 bozmak ile ilgili tim

davraniglar hukukun konusu olmalidir. Bu noktada yapay zeka insan akliyla, garizesiyle

25 Nazife Sisman, Kaderle Tasarim Arasinda Yeni Insan, insan Yaynlari, istanbul, 2012, s. 149.

246 e]-Bakara 2/205.

7 el-Bakara 2/11.

% Tarm triinlerinin de genetik yapilarmm degistirilip farkli canli genlerinin ve teknolojilerin
yerlestirilmesi Allah“in koydugu yaratilisa aykiridir. Dinimizin maslahat anlayisina gore bu iglemler
caiz degildir. Ciinki bu varliklarin birbirleriyle etkilesimleri bulundugu i¢in herhangi birine yapilan
en kiiciilk miidahale bile hepsini etkileyebilmektedir. Sule Turgut ve Adnan Algil,” Yaratilisa
Miidahale Agisindan Genetigi Degistirilmis Tarim Uriinleri”, Agrt Isldmi Ilimler Dergisi, S. 8, 2021,
s. 197; Ibrahim Kafi Dénmez, “Maslahat”, DIA, TDV Yaymlari, Ankara, 2003, C. 28, s. 79-94.

RNA genler tarafindan iretilen bir molekiil oldugu gibi proteine donistiiriilerek hiicrenin
fonksiyonlarini yerine getiren molekiiller {iretmektedir. RNA hatalar1 ise hastaliklarin olusmasini
saglamaktadir. Ciinkii RNA“nin gorevi genetik kodumuz DNA“daki talimatlari hiicre igerisinde
gerekli yerlere tasimakta ve diizgiin ¢aligmasi igin gereken diger talimatlari iletmektedir. Yapay RNA
diizenlemesi genleri degistirmek ve nihayetinde protein fonksiyonunu diizenlemek i¢in 6nemli bir
tekniktir. Ayn1 zamanda mutasyona ugramis genlerin diizenlenmesi ve bozukluklarin tedavisi i¢in
kullanilmaktadir. Biyonik ndronlar sinir hiicrelerinden aldiklar1 sinyalleri dogal siirecinde isleyip daha
sonra viicudun ilgili yerlerine yollamaktadirlar. Teorik olarak yapay néron projesinin iddiasi, insanin
bozulmus noron akisini biyonik akisla degistirip sitemin yeniden ¢alismasini saglamaktir.
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birlestigi husus ortaya ¢ikmakta ama burada ilke ve degerden yoksun oldugu i¢in islam

hukuku ya da fikha uygun olmayan davranislarla insan fitratt bozulmak istenmektedir.

Sonug olarak 1990 yilinda baslatilan genom projesi binlerce geni tanimlayarak
mevcut hastaliklart ve gelecek nesillerin hastaliklarinin tedavileri miimkiin hale
gelmisti.”® Bu hususta maslahati saglamak icin ser'i kurallar ¢ercevesinde bitki hayvan
ve bakteri iizerinde kopyalama ve genetik miihendislik islemlerinin insanlarin
maslahatin1  saglaylp mefsedetini gidermesi, yaratilis fitratin1 korumasi, kobay
seviyesine indirmemesi, insanin sahsiyet ve dzelliklerine miidahale edilmemesi, nesep
ve aile baglarina zarar vermemesi neticesinde caiz oldugu ifade edilmektedir (md. 4). **'
Fakat gerek genetik miidahaleler gerek klonlama ile insan fitratinin belirsizlige diismesi
nedeniyle tiim bu bilimsel ¢alismalar Islami smirlar icerisinde yapilarak kontrol altinda

tutulmalidir (md. 7).>

Ciinkii insan genom projesi tedavi amacindan saparak tiim
bunlarin 6tesinde gelecek nesilleri istenilen sekilde tasarlamasina, istenilen 6zelliklerin
yliklenmesine (yar1 insan yar1 robot) firsat vererek yaratilisa miidahale, dengeyi bozma,

233 7ira Allah insanlar fitri

smirlart agsma ve gelecek nesillerin ifsadina yol agmaktadir.
olarak faydali olani elde etme, zarardan uzaklasmay: bilme benliginde yaratmustir. *>*
Dolayisiyla Islam“in en &nemli 6zelligi olan fitrati koruma ve fitrati bozacak

durumlardan uzak durmaktir.

Klonlama teknolojisiyle yumurtaligin igerisi temizlenip oraya nakledilen farkli
hiicrelerle elde edilen varligin (hayvan, insan) hukuki konumunun ne olacagi, 6lmek
tizere olan kisilerin zihninin yapay RNA transferi ile 6liimsiiz robota yiiklenmesiyle
ortaya ¢ikacak olan varligin robot olarak mi insan olarak mi kabul edilecegi, bunun

hukuki statiistiniin ve sinirlamalarinin ne olmasi gerektigi sorunlari ortaya ¢ikacaktir.

Yapay zeka yoluyla yapilmasi istenilen biyolojik evrime ek olarak teknoloji

yoluyla insan insan olarak kalmaya devam etse bile beyne yerlestirilen suni madde olan

20 pelin Fidanoglu vd., “Genom Projeleri SN1H: Ne, Nerede, Ne Zaman, Nasil, Neden ve Hangi
Popiilasyonda?”, Tiirk Hijyen ve Deneysel Biyoloji Dergisi, C. 71, S. 1, 2014, s. 45.

! nsan klonlama karar, Karar No.: 94 (10/2) https://www.iifa-aifi.org/ar/2013.html (25.09.2021)

2 Insan klonlama karar1, Karar No.: 94 (10/2) https://www.iifa-aifi.org/ar/2013.html (25.09.2021)

31997 tarihinde Fas“ta Islam Tibbi Bilimler Orgiitiiniin diizenledigi 9. Tibbi Fikih toplantisinda islam
insanin din, can, akil, nesil ve malin1 koruma altina alarak insanin fitratin1 bozan herseyden korunma
noktasinda hassas davranmasi gerektigi one siiriilmektedir. Insan klonlama karari, Karar No.: 94
(10/2) https://www iifa-aifi.org/ar/2013.html (25.09.2021), el-Isra, 17/70; er-Rtim, 30/30.

% Bkz. Griffel, The Harmony of Natural Law and Shari’a in Islamist Theology, 2007: 45-46; Aytepe,
“Fitrat Kavrami Baglaminda insanin Orta Yolu Bulma Potansiyeli”, 2018: 234-234.
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Neuralink vb. ¢ip projelerinin en énemli hususu bu ¢iplerin insandaki hangi bilgilere
erisebilecegi, hangi bilgileri alabilecegi, insan viicuduna etkisi ve c¢iplerde yazilimin
degistirilmesinin insanin iznine tabi olup olmayacagi veya zorunlu bir hale sokularak
insanin gormedigini onaylamasi haline dontisiip donlismeyecegi gibi durumlarda hukuki
sinirlamalarin ne olmasi gerektigi problemleri olusacaktir. Zira her {ilkenin ayni etik
kurallar1 belirleyerek hukuki sinirlar olusturmasi gerekmektedir. Fakat bu etik kurallarin

ya da hukuki sinirlamalarin islami emirlerle ¢celismemesi gerekmektedir.

Yapay zekanin transhiimanistler tarafindan istismar edilmesiyle ortaya cikan
(genom projeleri, oliimsiizliik, klonlama) durumlar kisiligin asli unsuru olan insanin
fitratina  karst  yapilan  tahribatlar1  ortaya koymaktadir. Yapay zekanin
transhiimanistlerce istismar edilmesiyle kisilik tartismalarinda ¢ok farkli boyutlara
gelinerek yapay zekadan ziyade makine-insan karigimi varliklarin kisilikleri tartisilarak
hukuki problemler ortaya ¢ikmakta ve hukuki kaosa zemin hazirlamaktadir. Hukuki
kaosun oOniine gecilebilmesi i¢in insanin fitratina yapilan bu tahribatlar onlenerek
insanin Ozgiin yaratilisina miidahale edilmemelidir. Aksi halde gergek kisilik kaosa

stiriiklenerek insan neslinin ifsadina yol agilacaktir.

2.3.4. Yapay Zekdih Robot ile Evliligin Islam Hukuku Agcisindan

Incelenmesi

Insan fitratina yapilan en 6nemli miidahalelerden biri evlilik miiessesinin
tahribata ugratilarak, yapay zekali robot ile evliligin gerceklestirilmeye c¢aligilmasidir.
Zira yapay zekad sistemlerinin giderek otonomlasmasi ve hiimanoid robotlarin
iiretilmesiyle robotlarla evlilik meselesi giindemde sik sik yerini almaya baglamistir.
Islam hukukunda ya da pozitif hukukta kisiler denildigi zaman gercek kisiler ile tiizel
kisiler s6z konusudur. Fakat burada bahsedecegimiz gercek kisilerin evliligidir. Gergek

kisilerin evliliginde s6z konusu olan ana unsur ehliyet ve velayettir.

Bu agidan yapay zekanin evliligine bakildiginda gercek anlamda bir beden ile
sunulan yapay zekanin insanin sadece bir yoniine hizmet edilme amaciyla yapilmisg
olmasi ya da bir¢cok yoniine hizmet etme amaciyla yapilmig olmasi, hatta u¢ noktada
O0lmiis bir kadin veya erkegin fotograflarindan yola ¢ikilarak onun algoritmalarinin

olusturularak bitmis bir evliligin de s6z konusu olacag: diisiiniilerek ehliyet ve velayet
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acisindan hukuki statii verilen Sofianin aslinda insanlik fitratin1 ortadan kaldirici biiyiik

bir kaosun baglangicinin isaretleridir.

Hukuki acidan evlilige baktiimizda insanlarin yapay zekd evliligi ile

yalnizlastirilmasi ve aile hayatinin tehdit edilmesi s6z konusudur.
2.3.4.1. Evlenme

Insan medeni bir varlik olarak yaratilmistir. Bu sebeple topluluk halinde
yasamay1 tercih etmektedir. Toplumun ise en eski birimi ailedir. Hukuksal agidan aile,
evlilik, nesep veya hisimlik vasitasiyla birbirine baglanmis kisilerin bir arada
olusturdugu grup seklinde ifade edilmektedir. Ayn1 zamanda Kur“an“da evlilik ile ilgili
bircok Ayet, ve ilgili bircok hadis mevcuttur. Bu da Islam Hukukunun aileye ne denli

6nem verdigini gostermektedir. >’

Tiirk Medeni Kanunu“nda da aile kavram ile ilgili
tanim bulunmamaktadir. Fakat evlilik akdinin kurulusu, isleyisi ve bitisi TMK da
ayrintili bir sekilde ifade edilmektedir.®® Evlenmek insan fitratinda bulunan bir
eylemdir. Kur*“an“da evlenme, huzur, sevgi, merhamet ile anilmaktadir. Evlenme akdi,
birbirleriyle evlenmeleri hususunda bir mani olmayan kadin ve erkegin hayatlarini
birlestirerek ortak bir hayata adim atmak, karsilikli gérev ve hak kavramlarini ortaya

cikaran akittir.’

d*®*  robotlarda

Glinlimiizde teknolojinin  gelismesiyle beraber hiimanoi
hayatimiza dahil olmaya baslanmustir. Uretilen bu insansi robotlar evlilik kurumunun,
ailenin ve neslin devami agisindan biiylik tehdit unsuru olarak kabul edilmektedir.
Ciinkii gerek erkekler gerekse kadinlar cinsel agidan ya da duygusal agidan doyuma
ulagmalar1 noktasinda birbirlerini tamamlayamadiklarindan hiimanoidler (insansi
robotlar) ilgi ¢ekici gelmektedir. Sorunlu evlilikler, yalmizlik, itaat edilme istegi de en

etken durumlar arasindadir.” Evlilik, aile kurumu ve neslin devamu icin tehdit

olusturan bu egilimler icin devletin, dini kurumlarin aile destekleyici politikalar

5 Halil Cin, Isldm ve Osmanli Hukukunda Evlenme, Ankara, 1974, s. 5, 6, 7; M. Argun Koteli, Eviiligin
Hukuki Niteligi ve Evlilik Disi Beraberlikler, Kazanci Kitap, Istanbul, 1991, s. 13-18; el-Bakara, 187,
226,232, 234, en-Nisa, 2-4, 20-24, 34, 129

¢ TMK, Madde 134-144, https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.4721.pdf (29.07. 2021).

27 Ahmet Yaman, Islam Aile Hukuku, M.U. ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, istanbul, 2008, s. 29.

% nsan olmayanlarim insan gériiniimiine sahip olmasi olarak ifade edilmektedir.

29 https://www.usmed.org.tr/robotlarla-evlilik-yasallasacak/ (17.08.2021).
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gelistirilmesi elzemdir.*®® Ayrica Hiimanoidlerle yapilacak olan evlilik hukuksal agidan

da miimkiin degildir.
2.3.4.2. Akdin Baglayicihig:

Akitlerin hukuki sonuclarinin olusabilmesi icin taraflarin eda ehliyetine yani
hukuki islem ehliyetine sahip olmalar1 gerekmektedir. Daha 6nce de bahsettigimiz gibi
eda ehliyeti insanin lehindeki ve aleyhindeki mesru haklar1 kullanabilme 6zgiirliigiidiir.
Temyiz kudreti de bu baglamda degerlendirilip, kisinin dogru ve yanlis1 ayirt edebilme
akil ve idrak etme kapasitesi olarak tanimlanabilmektedir. Insanin ruh ve bedeni
gelistikce sosyal alanda tecriibbe edinip bilgi kazandikga, temyiz kabiliyeti de
gelismektedir. Yapay zekaya sahip hiimanoid robotun ehliyet ve iradesi

bulunmadigindan yapacag: akdin gegerliligi miimkiin degildir. **'

2.3.5. Islam Hukuku ve Modern Hukuka Gore Neslin Devamm Acisindan

Ureme Problemi

Islam dini, neslin korunmasina biiyilkk énem vererek ve nesebin saglikli bir
sekilde belirlenebilmesi i¢in dinin korunmasini hedefledigi esaslar arasinda
zikretmektedir. Hiimanoidlerle yapilacak olan evlilik, yumurta ve sperm bankalar1 kar1
ve kocaya ait olmayan yumurta ve spermlerin kullanilmasi, yapay rahimler, yapay
zekali hiimanoid robotlara takilacak olan sentetik rahimler ve siit bankalar1 nesebin

karismasina ve evliliklerin sona ermesine zemin hazirlamaktadir.

Ayni zamanda Islam, toplumsal diizenin bozulmadan ilerleyebilmesi icin
evliligin 6nemini vurgulamis ve aile kurumun toplumun olmazsa olmaz diregi olarak
vurgulamaktadirlar. Bundan dolay1 Allah nesebin muhafazasi i¢in nikah akdini sart
kosarken, nesebi bozacak tiim olanaklar1 haram kilmistir. islam hukukcular1 nesep
kelimesini dar anlamda “sahih nikah icerisinde dogan ¢ocuk ile ana-babasi arasindaki

kan ve soy bag1” olarak tanimlamaktadirlar. >**

20 Bbulfez Siileymanli, https://www. cybermagonline. com/ insan — robot — evliligi — mumkun - mu
(17.08.2021).

1 Bkz. Mehmet Akif Aydm, Isldm-Osmanli Aile Hukuku, istanbul, 1985, s. 15-16; Zekiyiid“din Sa“ban,
el-Ahkamii’s-Ser’iyye li’lI-Ahvali’s-Sahsiyye, Beyrut 1978, s.86-7.

2 fbrahim Yilmaz, “Islam Aile Hukukunda Nesebin (Soybagmin) Reddi”, Marife Dini Arastirmalar
Dergisi, C. 14, S. 1, 2014, s. 32; Ayse Saglam, https://dergi.diyanet.gov.tr/makaledetay.php?ID
=34444 (15.07.21); Ibrahim Kafi Dénmez, “Neseb”, DIA, TDV Yaymlari, istanbul, 2006, C. 32,
ss. 573-575.
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2.3.5.1. Modern Hukuka Goére Uremeye Yardimer Tedavi Yontem ve

Kurallar

TMK"nin 4721 sayil1 282. Maddesinde anne ile ¢ocugu arasindaki soy baginin
dogum ile vuku bulacag belirtilmektedir. Ancak liremeye yardimci tedavi yontemleri
kullanilarak anneye ait olmayan yumurta ve déllenmis embriyodan gelisen ¢ocugun soy
bagi ile ilgili hiikkim bulunmamaktadir.’® 5237 sayii Ceza Kanunu“mun
231.maddesinde ise soy baginin degistirilmesi gibi durumlart su¢ olarak

tanimlamaktadir.?®*

Tiirk Ceza Kanunu*nda iiremeye yardimci tedavi merkezlerinde kar1 ve kocaya
ait olmayan sperm ve yumurtalardan iiretilen embriyonun elde edilmesini su¢ sayan ya
da cezai yaptirima baglayan bir kanun bulunmamaktadir. Bu eylemler Tiirk Islam
kiiltiirii ve aile yapisin1 bozacak nitelikte olmasi ve nesep ve soy bagi karigikliginin

oniinii agmasindan dtiirii cezai yaptirimlarin devreye girmesi gerekmektedir.®

Saglik Bakanliginca 30.03.14 tarihinde 29135 sayili Resmi Gazetede yayimlanan
Uremeye Yardimc1 Tedavi Merkezleri hakkindaki ydnetmeligin amaci; ¢ocuk sahibi
olamayan evli c¢iftlerin, iireme yardimi metotlar1 ile ¢ocuk sahibi olabilmeleri igin
yapilacak uygulamalari, ¢alismanin yapildig1 yerler, usul, esas ve etiksel degerleri
icermektedir. Yonetmeligin 19. Maddesinin 2.firkasinda basvuran kisilerin evli olmasi

sarti  bulunmaktadir.”*®

Yonetmeligin Ekleri kisminda bulunan EK-17 3.Tespit
kisminda; evli ciftlerden alinan yumurta ve sperm ile elde edilen embriyonun higbir
sekilde baska amacli kullanilmasini yasaklamaktadir. 4.Tespit kisminda ise eslere
sadece kendilerine ait olan yumurta ve spermler kullanilabilir. Baskalarina ait olan

yumurta ve sperm uygulamasi yasaklanmistir.>’

% Hiilya Deniz Yildiim “Uremeye Yardimeci Tedavide Ugiincii Kisiden Ureme Hiicresi Alinmasi,
Yaklagimlar ve Hukuksal Sorunlar”, Adli Tip Dergisi, C. 31, S. 3, 2017, s. 143.

%% Tiyrk  Ceza  Kanunu, Aile Diizenine Karst  Suclar, Sekizinci  Bolim,  $.9021.
https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.5237-20140302.pdf (15.07.21)

25 y1ldirmm, “Uremeye Yardimer Tedavide Ugiincii Kisiden Ureme Hiicresi Alinmasi, Yaklasimlar ve
Hukuksal Sorunlar”, 2017: 143.

266 hitps://www.mevzuat.gov.tr/File/GeneratePdf?mevzuatNo=20085&mevzuat Tur=KurumVeKurulus
Yonetmeligi&mevzuatTertip=5(16.07.21); https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2010/03/20100306-
10.ht (16.07.21)

7y onetmeliginEkleri:https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat?MevzuatNo=20085&Mevzuat Tur=7&
MevzuatTertip=5 (16.07.21).
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Ozet olarak bu yonetmelikte, tedavi gorecek iftlerin evli olmasi, esler disinda
baska kisilerin yumurta ve spermleri ile déllenmenin yasak olusu, yani evli ¢iftlerin
baska kisilere ait olan sperm ve yumurta ile bebek sahibi olamayacaklari, tasiyici
anneligin yasaklandig1 ve evli ¢iftlerden aldiklart yumurta ve sperm ile elde ettikleri
embriyoyu onlarin bebek sahibi olmalar1 disinda herhangi bir amagla kullanilamayacagi

belirtilmektedir.

2.3.5.2. Uremeye Yardimc1 Tedavi Yontem ve Kurallarmm Fikhi A¢idan

Incelenmesi

Islam“da neslin devaminin sahih nikah akdiyle kurulmus evlilik icinde ve dogal
iireme yoluyla olmasi esastir. Bu esasa dayanarak Mecmai‘l-Fikhi*“}Hslami akademisi,
tip bebek ile ilgili 11-16 Ekim 1986 tarihinde gergeklestirdigi ikinci doénem
toplantisinda Tiip Bebek adli 3 numarali bir karar yayimlamigtir. Bu kararin ilk bes
maddesinde yabanci bir erkegin sperminin veya kadinin yumurtasinin tiip bebek
tedavisinde donor olarak kullanilmasi, sperm ve yumurtanin yabanci bir kadinin
rahminde dollendirilmesi ve ilk esin yumurtasinin ikinci esin rahminde déllendirilmesi
gibi uygulamalar kisi mahremiyetini zedeledigi ve neslin karigmasi ihtimalini

barindirdig1 igin haram hitkmii verilmistir. °®

Akademi‘nin yayimladigr karara ve Mecelle“de yer alan tartismalara da
bakildiginda Akademi‘nin tiip bebek tedavisinde sadece tek bir yonteme izin verdigi
goriilmektedir. O yontem ise kocanin sperminin alinip karisinin yumurtasi ile disarida
dollendirildikten sonra karisinin rahmine uygun bir bolgeye birakilmast ve i¢
déllenmenin saglanmasi islemidir.”®® Bu ydntemin sembolii, 1978de in vitra déllenme
ile diinyaya gelen Louise Brown idi. Bu ilk tiip bebek, tiremenin cinsellige bagl bir
eylem oldugunu ortadan kaldirmis, ¢ocuk sahibi olmak i¢in karsi cinsle birlikte olmanin
gerekli olmadigi izlenimini vermistir.””° Bu durum iiremeyi cinsellikten bagimsiz hale
getiren bir gelismeye yol agti. Tiip bebek tedavisinin asil amaci var olan bir hatay1

diizeltmeye yonelikti. Fakat amacindan saparak tasiyici annelik, sperm bankalari,

% Haz. Ahmed Abdulalim Ebu Uleyv, Kardrdtu ve Tavsiyydtu Mecmai’l-Fikhi’l-Islami ed-Driiveli,
Mecmau“l-Fikhi“Hslami ed- Diiveli, Birlesik Arap Emirlikleri, 2011, s. 88-90, 112-113; en-Nahl
16/72, er-Ra“d 13/38.

29 Mecelletii Mecma i’l-Fikhi’l-Islami, Cidde, 1987, S. 3 s. 423-516; Kardrdtu ve Tavsiydtu Mecmai’l-
Fikhi’l-Islémi ed-Diiveli, 2011: 112-113.

1% Cihan Cetin ve M. Turan Cetin, “Diinden Bugiine Yardimla Ureme Teknikleri”, Arsiv Kaynak Tarama
Dergisi, C. 23, S. 2, 2014, s. 152.
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yumurta bankalart donmus yumurta hiicrelerinin daha sonra kullanilmasi (kisinin
Olimiinden sonra dondurulan sperm ya da yumurtasindan imal edilen bebekler),
cocuklarin karakteri ve cinsiyetini belirlemek, farkli kisilerden embriyo iiretmek gibi

insanin fitratina aykir1 sorunlara yol agmaktadir.

Kadm ve erkeklerde bireysel olarak ¢ocuk sahibi olabilme bakimindan fark
bulunmaktaydi. Bebek anne viicudu disinda biiyiitiilemedigi i¢in erkekler kadin viicudu
olmadan c¢ocuk sahibi olamamaktaydilar. Aslina bakilirsa disaridan yapilan dollenme
sadece kadmlarin tek basina cocuk sahibi olmasimi sagliyordu. Fakat giiniimiizde
olusturulan yapay rahim heniiz ¢ok erken dogan bebekler i¢in kullanilmakta olup
ilerleyen zamanlarda hamilelik yerine yapay rahimler kullanilacaktir.’’' Bunun bir
getirisi olarak artik erkeklerde kadinlardan bagimsiz bir sekilde cocuk sahibi
olabileceklerdir. Hiimanoidlere takilan sentetik rahim ile evlendigi kisiden aldig1 spermi
yapay rahimde délleyerek diinyaya cocuk getirmesi saglanmaya ¢alisilmaktadir. Ustelik
bebegin dogumundan bakimina her seyi kendisi yaparak insanin neslinin ve kadin

fitratinin bozulmasina yonelik ciddi tehdit olugturmaktadir.
2.3.5.3. Fikhi Acidan Siit Bankalar1 ve Yapay Besinlerle Fitrata Miidahale

Ureme probleminin yaninda anne siitiiniin emzirme eyleminde koparilarak
metalastirlmasida fitrata kars: yapilan tahribati ortaya koymaktadir.’”> Bu siiregte anne
slitiiniin ad1 yavas yavas degiserek yerini “insan siiti” (human milk)“ne birakmaktadir.
Anne siitiinlin emzirme eyleminden ayrigtirilip, siit bankalarinda iriin gibi satilip
metalastirma siirecinde escinseller dnemli rol oynamaktadir. Bu da nesep baginin
zayiflatilarak dinin zaruriyetten saydigi nesil ve nesle bagli olarak korunmasi gereken

hukuki hak ve sonuglarin tamamen ortadan kaldirilmasina zemin hazirlamistir.

Klasik Islami kaynaklarda anne siitii ile ilgili konular daha ¢ok “Kitabu“r-Rada’ ”

(13

bashigr altinda ele alinmaktadir. Kur“an . Sizi emziren siitanneleriniz ve siitkiz

kardesleriniz size haram kilind1”

ifadesiyle silitanne ve emzirmeden dolay1 olusan siit
akrabaligindan ve bunun sonucu ortaya ¢ikan evlilik engelinden bahsedilmistir. Bir

cocugu emziren kadin ve onun belirli akrabalartyla emzirdigi ¢ocuk arasinda akrabalik

7! https://www.sophosakAdemi.org/2050-yilinda-aile-yapay-rahim-robot-bakicilar-ve-tercihen-bekar-
babalarda-artis/ (20.07.2021).

"> Nazan Cakirer Calbayram, “Anne Siitii Bankalar1”, Tiirk Diinyast Uygulama ve Arastirma Merkezi
Yenidogan Dergisi, C. 2, S. 2,2017,s. 520,521.

B en-Nisa 4/23.
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olusmaktadir ve bunun hukuka intikali Islam*a 6zgii bir durumdur. Olusan bu hukuki

sonuglar diger hukuk ve din sistemlerinde taninmamaktadir.

Buna istinaden sayisiz anneden alinan ve birbirine karistirilan siitlerin
kullanilmastyla, karigimda siitii mevcut bulunan her anne ile yukaridaki sartlar geregi

27* fslam

siitll icen tiim ¢ocuklar arasinda akrabalik iligkisi kurulacag ifade edilmektedir.
Fikih Akademisi de aymi diisiinceleri belirterek su ifadeleri kullanmistir. “Nesep bagi
sebebiyle soz konusu olan yasaklarin siit emme yoluyla aynen gegerli olacaginda
Mislimanlar goriis birligi icerisindedir. Dinin genel ve nihai amaglarindan birisi de
nesebin korunmasidir. Siit bankalar1 bu nokta da karisiklik meydana getirmekte ve
kusku dogurmaktadir. Kaldi ki Islam diinyasinda ihtiyaclarm dogal yollardan
karsilanmasi potansiyeli mevcut oldugundan bdyle kurumlara da ihtiyag yoktur. Bu

gerekgelere istinaden Akademi:
a. Islam diinyasinda anne siitii bankalarinin kurulmasinin engellenmesi

b. Bu bankalarda biriken karma siitlerin de haram hiikmii doguracagini karar

altina almustir.”*"

Yapay zeka gelismeleriyle daha ¢ok kadinin gerek kisi olarak, gerek varligiyla,
gerek fiziki unsuruyla, gerekse toplumsal alanlarda yerine getirdigi fonksiyonlarin birer
deney unsuru olarak siirekli kadimin fitratimm  degistirmeye yoOnelik deneyler
yapilmaktadir. Asil tehlike burada kadinin varliginin ve toplumsal yoniiniin bir tehditle
kars1 karsiya olmasidir. Yapay rahim, tastyici annelik gibi siirecler tamamen dogal bir
siirecin ticari alana kaymasina, insanin bireysellesmesi ardindan insan neslinin
tilkkenmesine yerine yapay zekali robotlar ve cyborg nesline kap1 aralamaktadir. Tim
bunlart engellemek amaciyla yapay zekanin insan kontrolinden c¢ikmamasi ve
insanlarin istismar etmesine olanak taninmamalidir. Zira istismar edildiginde yapay

zeka insan i¢in insanin biyolojisi ve gelecegi icin tehdit unsuru olmaktadir.

" Noraida Ramli, Nor Roshidah Ibrahim ve Van Rostenberghe Hans, “Human milk banks-The benefits
and issues in an Islamic setting”, Eastern Journal of Medicine, C. 15, S, 4, 2010, s. 163,168.

3 fslam Konferansi Teskilat: islam Fikih AkAdemisi, Kararlar ve Tavsiyeler, islam Konferansi Teskilati
Islam Fikth Akademisi Meclisinin ikinci Donem Toplantisy, 1985, Karar Sayisi, 6,
http://www.ciftehan.com/GerekliBilgiler/Din/Fikih/Cesitli%20Meseleler/Fikih%20 Ak Ademisi%20Ka
rarlari.htm (22.07.2021).
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2.4. Akl

Akil, Arapga bir kelime olup ¢ogulu ,,ukl* olarak kullanilmaktadir. Sozliikte,
menetmek, engellemek, alikoymak, baglamak, yasaklamak, tutmak, engel olmak,
hapsetmek, siginmak, korumak, anlamak, idrak, zekad, diisiinme, anlama, kavrama giicii,
izan, tefekkiir, miilahaza, fikir yiriitme, hafiza kuvveti, istemek,”’® gibi anlamlara
geldigi gibi, iyi ve kétiiyii ayurt etme yetenegidir.”’’ Ayni zamanda akil kelimesi terim
olarak varligin gercek boyutunu kavrayan, maddi bir varlik olmayan fakat maddeyi

etkileyen bir cevher olarak tanimlanabilmektedir.”®

Cevher olan akil, duyu organlar1 vasitasi ile edindigi bilgileri siizgecinden
gecirerek, dogru ile yanlis1 birbirinden ayirabilen, kavramlar olusturup ardindan
kavramlar arasinda baglanti kurup c¢ikarim, kiyas yapabilme gibi bir¢ok yetenege
sahiptir. Asil miithim olan ise bunlarin giizel, ¢irkin, helal veya haram olmalarini

belirleyen Allah“tr.>”

Ayni1 zamanda akil, beynin aktif 6zelligi olmasinin yani sira, Allah“in koydugu
kanunlar1 tek basina algilayamamakta vahyin varliga ihtiya¢ duymaktadir. Vahyin
verdigi bilgileri akil siizgecinden gegirir ve onaylar. Sonu¢ olarak akil ve vahiy
birbirlerini tamamlayan hak olana gétiiren iki unsur olarak kabul edilmektedir.”*® Seri
hiikiimleri insanlarin yararina dayandiran ve dini birtakim sorunlarin sonuca ulamasinda
akil unsuruna olduk¢a Onem veren Ebu Hanife*nin bu denli akla 6nem vermesi

Matiiridi“nin de bu alana kaymasinda 6nemli rol oynamistir. Akil, géziikken evreni ve

76 el-isfehani, Ebu*l Kasim Hiiseyin b. Muhammed b. El-Fadl b. Muhammed (5.1109), el-Miifredat
Elfazi’l-Kur’an, ¢ev. Yusuf Tiirker, Istanbul, 2007, s. 1032; Tiirk Dil Kurumu, Biiyiik Tiirk¢e Sozliik,
https://sozluk.gov.tr/ (17.10.2021).

77 Sipahi, “Istihsanin Gergek Mahiyeti-I -Kitap Kapsaminda Akilla Birlikte-”, 2020: 30.

8 el-Ciircani, Ali ibn Muhammed (6. 816/1413), Kitabu t-Ta rifdt, Daru“1-Kiitiibi“Hlmiyye, Beyrut,

1988, s. 151-152.

Omer Nesefi, Islam Inancimin Temelleri Akaid, haz; M. Seyyid Ahsen, Bayrak Yayinlari, Istanbul,

1995, s. 48; Platon, Diyaloglar, 43-45; Ciircani, Kitabu't-ta rifat, 1988: 151-152; el-Matiiridi, Eba

Manstir Muhammed b. Muhammed (6. 333/944), Kitdbii't-Tevhid, ¢ev. Bekir Topaloglu, ISAM

Yayimlar1, Ankara, 2002, s.26-27, 36; el-Usmendi, Ebii“}FFeth Alaiiddin Muhammed b. Abdilhamid b.

Hiiseyn (6. 552/1157 [?]), Bezlii'n- Nazar fi’l-Usil, Mektebe Daru“tTuras, Kahire, 1992, s. 224; E. B

Condillac, Insan Bilgilerinin Kaynagi Uzerine, Cev. Mira¢ Katicioglu, Istanbul, 1992 s.18-19; el-

Miilk 67/10, el-Ahkaf 46/26.

280 e]-Cessas, Ebt Bekr Ahmed b. Ali er-Réazi (5. 370/981), el-Fusil fi’l-Usiil, Vizdretu'l-Evkdf ve’s-
Suiini’l-Islamiyye, Kuveyt, 1994, C. 2, s. 203-238; el-Matiiridi, Kitabii't-Tevhid, 2002: 225-231;
Caglayan, “Bilgi Kaynag1 Olarak Akil”, 2011: 244- 246; Harun Caglayan, “Bilgi Kaynag1 Olarak
Ak1l”, Kelam Arastirmalart Dergisi, S. 9, 2011, s. 241; el-Ciircani, Kitabu't-Ta rifat, 1988: 151-152;
el-Isfehanti, el-Miifiredat Elfazi’l Kur’an, 2007: 1032-1033; Siileyman Hayri Bolay, “Akil”, DIA, TDV
Yayinlari, Istanbul, 1989, C. II, ss. 238-242; Mehmet Tozluyurt, Misak, Takdir ve Vahiy Baglaminda
Allah Insan Iligkisi, Hikmetevi Yayinlari, Istanbul 2018, 223.
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metafizik olaylar1 ancak duyu organlar ile edindigi bilgiler iizerinde fikir yiirtitmek
kaydiyla algilayabilmektedir. Bu algilama siirecinde evrene ve metafizik olaylara bir
kiymet addetmesi onu yaratilan diger canlilardan ayirarak insanin istiinliigii sifatina

ulastirmaktadar. **'

Akal iki hususta degerlendirilmektedir. Birinci husus dogustan mevcut olan akil,
ikinci husus ise sonradan yasayarak, tecriibelerle ve Ogretilerle kazanilan akildir.
Dogustan mevcut olan akil garizi, sonradan kazanilan akil ise tecriibi olarak
isimlendirilmistir. Dogustan akil ile peygamberin el¢iliginin dogrulugu tespit edilir. Bu
sebeple Allah, kendisinden ve peygamberin varligima tereddiit edenleri akla
yonlendirmistir.”® Allah®in imtihan edip, sorumluluk yiikleyecegi, sorumlu tutacag
kullarinin tabiatina koydugu garizi akildir ve teklif garizi akil sahiplerine yapilmistir.
Ciinkii Allah“m talebini anlamasi i¢in dogustan akila ihtiya¢ duyulmaktadir. Ve garizi
akil insanda eksiksiz bir sekilde var oldugunda akilli insan olarak nitelenmekte ve
tecriibi aklin olusmasina zemin hazirlamaktadir. Mesmu (tecriibi) akil ise garizi aklin
yasadiklaridir ve bir sinirt bulunmamaktadir. Ne kadar ¢ok kullanilirsa o kadar ¢ok

cogalmaktadir. **

Akil, zeka, ruh, beyin, kalp, vicdan ve duyularin olaya miidahalesiyle islevsellik
kazanmaktadir. Bu sebeple akil, hem maddi organlarla hem soyut kavramlarla biitiinciil
bir faaliyet sergilemektedir. imam Eb{i Hanife ve Pezdevi gibi kimi Islam alimine gore
aklin yeri beyindir. Hekimlerde aymi goriiste olmakla birlikte aklin, beynin bir
fonksiyonu oldugunu ileri siirmektedirler. Doktor Kalinos™a gore idrak ve anlama
olgular1 beyinde gerceklesir. Bu olgular akil fonksiyonu oldugundan dolay1 otomatik
olarak aklin beyinde oldugu sonucu ortaya c¢ikmaktadir. Kelamcilar ise aklin yerinin

kalp ayrica onlara gére akil kalbin bir fonksiyonu oldugunu iddia etmislerdir.***

21 fsmail Sik, vd., Keldm 1 Keldm Tarihi/Keldm Okullar;, Gece Kitapligi, Ankara, 2017, s. 198-199;
Sonmez Kutlu, “Matiiridi Akileiligi ve Giiniimiiz Sorunlarim1 Cézmeye Katkis1”, e-Makalat Mezhep
Arastirmalart Dergisi, C. 2, S. 1, 2009, s. 9-10; Matiiridi, Kitabii’t Tevhid, 2002: 14, 216-217,
Caglayan, “Bilgi Kaynagi Olarak Akil”, 2011: 260-261.

22 Asim Ciineyd Koksal, “Hanefi Fikih Diisiincesinde Akil Kavrami ve Dort Mertebeli Akil Anlayis1”,
Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi”, S. 40, 2011, s. 7.

% el-Maverdi, Ebii“}-Hasen Ali b. Muhammed b. Habib Basri (450/1058). Edebii’d-Diinyd ve’d-Din,
1995: 13, 25-30.

2 el-Pezdevi Ebii'l-Yiisr Muhammed (6. 493/1100), Usilii’d-Din, Daru Thyai'l-Kiitiibi'l-Arabiyye,
Kahire, 1963, s. 206; Sipahi, “Istihsanin Ger¢ek Mahiyeti-1 -Kitap Kapsaminda Akilla Birlikte-”,
2020: 30; Mehmet Baktir, Islam Diisiincesinde Akil, Turkuaz Hizli Matbaa, Sivas, 2013, s. 69; Bu
konuda Kelamcilar goriislerini desteklemek i¢in delil olarak ileri siirdiikleri ayetler: el-Maide 5/41; en-
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Kalp ile akil ayr1 ayr1 unsurlar degillerdir. Kalp kavrami ile disiinmek, akil
ylriitmek ve anlamak amaglanmaktadir. Bu sebeple insanin merkezinin kalp olmasi,
aklin devre dis1 birakilmasi anlamina gelmez. Ciinkii kalp sadece duyularin kaynagi
degil, duygu ve aklin birlikte hiikiim verdigi insani degerlerin merkezidir. Aklin
mahiyeti ve isleyisi hakkinda bu denli goriislerin olmasinin nedeni, aklin somut bir

varlik olmayip soyut bir varlik olmasindan kaynaklidir. **

Sonug olarak insan, en giizel kivamda ve miikerrem olarak yaratilmis, akil, irade,
fitrat, ruh ile yiikseltilmis varliktir. insana liitfedilen bu nitelikler onu iyi kotii arasinda
secim yapabilecek ve teklife muhatap olacak mertebeye ylkseltmistir. Akil, sadece
insana verilen bir 6zellik olup kisiliginin olugsmasinda, etkili olan en énemli unsurdur.
Onun diger varliklara kars1 tstiinliigii saglayan akil insanin sahsiyetini degistiren en
biiylik giictiir. Akil sahibi olmayan kimse i¢in sorumluluk ve hesap bulunmamaktadir.
Zira akil ehliyetle baglantilidir ve ehliyetin temeli aklin olgunlagmasi ve temyiz
kudretinin varligidir. Insan once viicub ehliyeti, sonra eda ve son olarak buluga
ermesiyle adim adim akli olgunluk asamasina ulasmaktadir. Bu asamadan sonra artik
insan tim seri emir ve yasaklara ehil olmakta ve yapip yapmadiklarindan sorumlu

tutularak tercihlerine hukuki sonug yiiklenecektir.**®

Bunun yani sira yapay zeka miikellef olan insanlar gibi Sari tarafindan yoneltilen
hitab1 anlayabilecek ve Sariin istedigi fiili yerine getirebilecek giigte degildir. Cilinkii
anlama ve idrak akil ile gerg¢eklesmektedir. Zira akil soyut bir kavramdir ve yalnizca
insanlara ozel olarak verilmistir. Bu sebeple Insan sinir sisteminin kopyalanmasi
neticesinde kendi varliginin farkina varan yapay zekd tasarimlarinin olusturulma
ihtimali s6z konusu olsa da yapay zekanin biling sahibi olmasi ve insanin akil
seviyesine ulasmasi imkansiz goziikmektedir. Zira yapay zeka insanlar tarafindan

iiretilen, algoritmalardan olusan, yazilimcinin kodlamasiyla faliyete gecen sistemlerdir.

Nahl 16/106; el-A*“raf 7/179; el-Kaf 50/37; el-Hac 22/46. Ayrica konu ile ilgili bkz. el-Maverdi,
Edebii’d-Diinya ve’d-Din, 1995: 25-30

85 Ahmet Akbulut, Sahabe Dénemi Iktidar Kavgasi, Pozitif Matbaacilik, Ankara, 2001, s. 266; el-
Maverdi, Edebii’d-Diinyad ve’d-Din, 1995: 25-30.

26 el-Alasi, Rithu 'I-Me an fi Tefsiri’l Kur’dni’l-Azim ve’s Seb’i’l-Mesdni, 1997: 171.
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UCUNCU BOLUM

YAPAY ZEKA’NIN iSLAM CEZA HUKUKU ACISINDAN
INCELENMESI

Insanin kisiliginin olusumunun temel kaynagi olan akil, cezai sorumlulugun da
en onemli faktoriidiir. Zira akil sahibi olmayan kisi ve varliklar i¢in sorumluluk ve cezai
ehliyet olusmamakta, insan, akil ve bedene ait 6zelliklerinin giicli dl¢ilisiinde cezaya

muhatap olmaktadir.

Teknolojinin hayatimiza hdkim olmaya baslamasiyla birlikte su¢ unsurlarinda
degisiklikler olugsmaya baslamakta ve 2022“den sonraki siirecte her bireyin kendisine ait

yapay zekali robotunun olabilecegi 6n goriilmektedir.®’

Yapay zeka sistemine bagl
robot, ara¢ vb.. kendi kendine otonom olarak ya da sahibinin gdzetiminde hareket
edebilmektedir. Yiiklenen program ve yazilimlar araciligiyla sahibinin gdzetiminde
hareket etseler bile zamanla var olan verilerden yola ¢ikarak derin 6grenme metodu ile
ogrenip, SYZ seviyesine ulasarak kendi kendine davrams gelistirebilmektedir.”*®
Dolayistyla ister otonom ister sahibinin gozetiminde hareket etsin iki durumda da zarara
sebebiyet verebilmekte ve verdigi zararlara iliskin cezai sorumluluga muhatap olup
olamayacagi ya da sahibinin, kullanicinin, iireticinin ve programcinin kusur ve kusursuz

sorumluluk baglaminda hangisine gore degerlendirilmesi gerektigini inceleyecegiz.
1. YAPAY ZEKANIN CAGDAS KANUNLARDAKI DURUMU

Yapay zeka sorunu yalnizca fikhin uygulandigi Arabistan bolgesinde degil,
cagdas hukukun hakim oldugu boélgelerde de incelenmesi gereken sosyal, hukuki,
ahlaki, cezai bir sorundur. Zira heniiz hi¢bir hukuk sisteminde yapay zeka ile ilgili
madde olmamasinin yani sira yapay zeka sistemlerinin yurt disindan ithal edilmesi ve
programlarinin yurt disinda yiiklenmesi dolayisiyla herhangi bir yerde isledigi zararda
neye gore, hangi statiiye gore hiikiim verilecegi, zararlarin nasil kargilanmasi gerektigi,
diinya hukukunda hangi statiide yargilanmasi1 gerektigi gibi sorunlar yapay zekanin

cagdas kanunlardaki durumunu incelememize sebep olmustur.

7 Yiiksel, “Robot Hukuku”, 2017: 85-112; Batuhan Baskurt, “Keskin Kilig: Yapay Zeka”, Ankara
Teknoloji Gelistirme Bolgesi Kurucu ve Isletici A. §.S.13,s.7.

2 Cannur Ercan, “Robotlarin Fiillerinden Dogan Hukuki Sorumluluk, Sézlesme Dist Sorumluluk
Hallerinde C6ziim Onerileri”, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi, S. 40, 2019, s. 35.
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Fakat yapay zeka ile ilgili alinan beseri kararlarin Islami emirlerle ¢elismemesi
gerekmektedir. Konuyu Islam hukukuna gére detaylandirmadan once daha iyi
anlasilmasi i¢in meselenin ¢agdas diinya kanunlarindaki durumunu da incelememiz
gerekmektedir. Zira bu mesele salt hukuk acgisindan meselenin degerlendirme bigimini
ortaya koyacaktir. Bu sebeple meseleyi burada oncelikle ahlaki (etik) acidan inceleyip,

sonra meselenin Islam hukuku a¢isindan degerlendirdigimiz kisma gegis yapilacaktir.
1.1. Yapay Zekanin Etik Sorunu

Teknolojinin hizla ilerlemesiyle beraber yapay zekanin gelisimi SYZ seviyesine
ulasarak insan zekasini gecebilecek potansiyele erismistir. Bu gelismeye bagl olarak
yapay zekanin hayatimizin her alanma etki etmesiyle yapay zekali varliklarin kritik
karar asamasinda neye gore tercih edece8i, ahlaki Ozelliklerin yiiklenip
yiiklenemeyecegi gibi yapay zekdnm etik boyutu tartistimaktadir.”® Tanimlamak
gerekirse etik, “insan davramislarina iliskin eylemlerin dogru-yanls, iyi-kotii olmasina
dair degerlerle ugrasmasimin yanminda bireyin hayatim sekillendiren somut bir ahlaki
hayati ele alip tartisan degerlerle, bu olguya yonelen ve eylemin teorik yapisi tizerinde

w Ay
duran bir disiplindir.

Yapay zeka sistemlerinin kullaniminin artmasiyla beraber verdigi zararlar da
artmaya baslamaktadir.  Zararlardan bahsedecek olursak yapay zeka sistemleri
kullanimina bagli olarak insanlarin goriintiilerini, seslerini belleklerine alip
kaydedebilmelerine bulut vb. veri tabanlarina aktarabilmelerine, hackerlar tarafindan,
yapay zekanin bulundugu evdeki insanlarin zarara ugratilabilecegi vb. sorunlar biiyiik
tehlike olusturmaktadir. Bircok suc¢ gibi bilisim suglarinin da yapay zeka tarafindan
veya araciligiyla islenmesi, kisilik haklarmin ihlal edilmesi miimkiindiir. Onemli
tedbirler alinarak bu bilgilerin muhafaza edilmesi gerekmektedir. Ayni zamanda insanin
viicut biitlinliigii, yasami, 6zel hayati, onuru, haysiyeti, kisisel verileri gibi 6zelliklerine,

mal varligina zarar vermesi muhtemel sonuglardandir. Bunlarin getirisi olarak

% Casin vd., “Yapay Zeka ve Robotlarin Eylemlerinden Kaynaklanan Cezai Sorumluluk Sorunu,” 2021:
21; Ayrica bkz. Ercan, “Robotlarin Fiillerinden Dogan Hukuki Sorumluluk, Soézlesme Dist
Sorumluluk Hallerinde Coziim Onerileri” 2019, s. 27-35.

0 Gizem Oztiirk Dilek, “Yapay Zekanm Etik Gergekligi”, AUSBD, C. 2, S. 4, 2019, s. 48; M. Ryan
Calo, Robots and Privacy, Robot Ethics: The Ethical and Social Implications of Robotics, Editorler,
Patrick Lin, George Bekey ve Keith Abney, Cambridge: MIT Press, 2010, s. 2.
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mahremiyet yok olmakta insanlar maddi ve manevi zarar gordiigli icin giivenlik ve

gizlilik problemleri olusmaktadir.””!

Yapay zekdnin tamamen otonom oldugu durumlarda, ona insanlara zarar
verebilecek emirlerin verilmesi, iyi-kotli, dogru- yanlis kavramlarmi ayirt edip
edemeyecegine iliskin varsayimlar yapay zekd etigini olusturmaktadir.®> Ayn1 zamanda
yapay zeka sistemlerinin insanlardan daha zeki olmalar1 ve kendilerinden daha zeki
sistemleri iiretebilmeleri durumunda insanlar1 bu sistemlerin gerisinde kalabilir ve
diinyaya hakim olabilirler. Bilim insanlarmin bu gercekleri gdzler oniine serip bu ve
buna benzer problemlerin ¢6ziimii ve makine bedenin ahlaksal statiide tutabilmesi i¢in
insan etigine benzer, etik kurallarin temeli olan iyi, kotii, sorumluluk ve irade gibi
birgok soyut ahlaki 6gretinin de yapay zekéd sistemlerine yiiklenmesi gerekmektedir.

Edilmediginde insan 1rki ve diger canli varliklar i¢in biiyiik tehlike olusmaktadir. >

Philippo Foot bu hususla alakali su soruyu sormaktadir; bir tren raylarda
gitmektedir. Ileride ise bir makas var. Makasin bir yaninda dort kisi raylara yatirilarak
baglanmis ve Olime terk edilmis. Diger yaninda ise bir kisi ayni sekilde hasmu
tarafindan yatirilarak baglanmis o da iizerinden gececek treni bekliyor. Eger makasi
degistirmezseniz o tren dort kisinin iizerinden gececek. Yani oradaki insanlarda
hangilerinin 6lecegi, baska bir deyisle ka¢ insanin dlecegi tamamen sizin elinizdedir.
Treni durdurma ve o kisileri ¢6zecek vaktiniz yok. Ancak ve ancak makasi kontrol
edebiliyorsunuz. Bu makasi1 degistirerek 6li sayisini bire diisiiriir milydiiniiz? Yoksa
sistemi oldugu gibi birakir ve dort kisinin 6liimiine seyircimi kalirdiniz? Biz insanlar

kritik karar agamasinda makas1 degistirmeyi tercih ederiz. Makas1 degistirecek olmamiz

21 Akbilek, “Teknolojinin Pandora Kutusu: Robotlarim Hukuki Kisilikleri ve Hukuki Sorumluluklari”,
Beykent Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2017: 213-239; Ercan, Robotlarin Fiillerinden Dogan
Hukuki Sorumluluk, S6zlesme Dis1 Sorumluluk Hallerinde Céziim Onerileri, 2019: 27-35; Cemil
Giiner, “Yapay Zekanin Verdigi Zarardan Dogan S6zlesme Dis1 Sorumluluga Uygulanacak Hukuk”,
Uyusmazlik Mahkemesi Dergisi, S.15, 2020, s.235; Bkz, Casin vd., “Yapay Zeka ve Robotlarin
Eylemlerinden Kaynaklanan Cezai Sorumluluk Sorunu,” 2021: 15-60; Bkz, Calo, Robots and
Privacy, 2010: 2.

2 Robert J. Sawyer, “Robot Ethics”, Article in Science, C.318, 2007, s.1037; Isaac Asimov, Ben, Robot,
Cev. Ekin Odabas, ithaki Yayinlari, istanbul, 2006, s.15.

3 Celebi ve Inal, “Yapay Zeka Baglamida Etik Problemi”, 2019: 661 Tevfik Uyar, “insanlasan
Makineler ve Yapay Zeka- Ya Yapay Ahlak”, Istanbul Teknik Universitesi Vakfi Yayinlari, S. 75,
2017, s. 18; Michio, Gelecegin Fizigi, 2016: 28, 132.
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etik baglamda insanin vermesi gereken bir karar olarak kabul edilmektedir.”*

Yapay
zekanin kritik karar asamasinda irade ve karar verme ihtiyaci ortaya g¢ikmaktadir.
Profesor Teferson“un dedigi gibi yapay zeka sistemlerinin idrak, anlama 6zelligi aktif
olmadik¢a insan beyni ile ayn1 seviye kabul edilemez. Aktif oldugunu kabul etsek bile

insanin dogal iradesi gibi olmayacaktir.”

Yapay zekaya sahip robotlarin bir sugun faili veya magduru olabilecekleri
thtimali ilk olarak Isaac Asimov tarafindan giiniimiizden yaklagik 70 yil once ortaya

atilmustir. One siirdiigii kurallar:
1- Yapay zekali robotun insana zarar vermeyecegi ve verdirmeyecegi.

2- Birinci kurala aykir1 olmamak kaydiyla verilen emirlere itaat.

3- Birinci ve ikinci madde ile ¢elismedigi siirece kendi varligini koruma.*”

Asimov bu maddeleri ile yapay zekanin iyi, dogru ve yanlis kavramlarini bilecek
sekilde programlandig: takdirde insanlara zarar vermeyecegini ifade etmektedir. Isaac
Asimov gibi diisiinen bazi diisiiniirlerde yapay zekali robota yiiklenecek olan yazilimlar
ile insanliga zarar vermeyen iyi niyetli yapay zeka sistemlerinin iiretilecegi, fakat insan
tiretimi olduklari i¢in insanin emrinde olacaklar1 diisiiniilse de istenilen sonucun elde
edilemeyecegini ifade etmektedirler. Ornegin; 1979 yilinda Michigan“da bir dava
goriilmiis ve bu davada bir robot tarafindan Oldiiriilen insan ig¢in ailesine tazminat
6denecegi karar verilmistir.”®” Yapay zekanm bilingli bir insam 6ldiirmesi sonucu
sorumlu tutulmasi etik tartismalarin giderek artmasini saglamakta ve ¢Oziim olarak

ahlaki degerlerin yiiklendigi yapay zekali makinelerin iiretilmesi gerekmektedir.

Bu sefer de dogal etige ait iyi, kotli, mutluluk, 6zgiirliik, sorumluluk yapay zeka
sistemlerine entegre edilebilir mi sorusu karsimiza ¢ikmaktadir. Ug cesit yaklasim

bulunmaktadir.

%4 Uyar, “Insanlagsan Makineler ve Yapay Zeka- Ya Yapay Ahlak ”, 2017: 19; Bernd Heinrich, “Otonom
Arag Siirmekte Olas1 Cezalandirlabilirlik Riskleri”, cev. Yener Unver, Hukuk Kopriisii, S. 16, 2019,
s. 23-25.

% Alan Turing, Bilgiislem Makineleri ve Zekd- Aklin Gozii, Edit. Daniel Dennet ve Douglas Hofstadter,
cev. Fiisun Doruker, Istanbul: Bogazici Universitesi Yayinevi, Istanbul, 2017, 5.65; Ayrica bkz. s. 72-
74.

¥ pagallo, The Laws of Robots, Law, 2013: 23; https://www.brookings.edu/opinions/isaac-asimovs-
laws-of-robotics-are-wrong/ (17.08.2021).

7 Celebi ve Inal, “Yapay Zeka Baglaminda Etik Problemi”, 2019: 652-661; Pagallo, The Laws of
Robots, Law, 2013: 23; Michio, Gelecegin Fizigi, 2016: 137; Sawyer, Robot Ethics, 2007: 1037.
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1. Normatif geleneksel etik kurallarin yapay zeka sistemlerine entegre edilmesi.
2. Kendi kendine dogru ve yanlis olan1 bulmasini saglamak

3. lkisini birlestiren, ilk olarak kurallar ile baslayip zamanla kurallar1 kendine

gore gore degistirip kullanabilmelidir.*®

25 Nisan 2018 tarthinde Avrupa Birligi Komisyonu yapay zekayi
sosyoekonomik yonden incelemis, 2019-2020 yilinda sundugu bildirilerde giivenilir
yapay zeka i¢in Oneriler sunmustur. Bu 6neriler Avrupa Parlementosu tarafindan kabul
edilmis ve sunulan bildiriler cezal sorumluluk agisindan degil etik, sorumluluk,
miilkiyet haklar1 gibi hukuki sorumluluk acisindan ele alinmistir. Kabul edilen
bildirilerde SYZ giivenilirligi ve etik seviye de islevine devam edebilmesi i¢in insanin
denetiminin 6nemine isaret edilerek ilkelerin ihlali halinde SYZ*lerin kendi kendilerine
ogrenme islevlerine son verilerek tekrar insan kontroliinde olmalar1 gerektigine isaret
edilmistir.”” Bahsettigimiz tiim kural, bildiriler etik acisindan bir miktar faydal
olabilmekte fakat yapay zekali robotlarin hareketleri baglaminda yetersiz
kalmaktadirlar. Bu sebeple 2004 yilinda Birinci Uluslararasi Roboetik Sempozyumu
esnasinda Gianmarco Veruggio, roboetik kavramini ortaya atarak robotlarn yapim ve
kullaninmina destek saglamayi amaclamistir. Ayni yilda diinya Robot Deklarasyonu
robotiklere dzel etik kurallarimi imzalamustir.’”® Bahsettigimiz bu ilke ve bildirilerin
amact SYZ lerin ¢ogalarak insanlarla bir arada yasayacak olmalar1 sebebiyle saglikli,

bariscil bir ortamin temellerinin olusturulmaya ¢alisiimasidir.*"’

Buna karsilik bazi kisiler ahlak kavrami ve degerlerin yliklenebilecek kavramlari
olmadigini, dolayisiyla yapay zekaya entegre edilemeyecegini ve roboetik kavraminin
bu hususta gereksiz oldugunu ileri siirmiislerdir. Baz1 kisiler aksini savunarak ahlaksal

kurallari insanlardan daha iyi uygulayabileceklerini ifade etmislerdir.’** Bize gore ise,

% Handan Agirman, “Etik Siiriiciisiiz Ara¢ Miimkiin miidiir?”, III. Ulusal Uygulamali Etik Kongresi,
ODTU, 2018, s. 16.

2 https://gelecekbilimde.net/avrupa-parlamentosu-yapay-zeké-icin-ilk-ab-kurallari-dizisine-onculuk-
ediyor/ (17.08.2021).

3% Avrupa Robotbilim Arastirma Ag1 olan “The European Robotics Research Network” robot etigi ile
ilgili gerekli olan prensipleri insan haysiyeti, mahremiyet ve gizlilik, sosyal alana uyum, dogaya kars1
saygl, 1irkeihlk  yapmayan, esitlige O6nem  veren vb. olarak ifade  etmektedir.
https://cordis.europa.eu/project/id/289092/reporting (11.02.2021).

' Gianmarco Veruggio, The birth of roboethics, 1EEE International Conference on Robotics and
Automation, Workshop on Roboethics, Barcelona, 2005, s. 1-4.

302 Ersoy, Robotlar, Yapay Zekd ve Hukuk, s. 146.
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yapay zeka sistemlerinin insana 0zgii olan bazi 6zelliklere sahip olamayacaklarini, bu
sebeple ahlaki kodlarin yiiklenemeyecegi ve ahlaki agidan sorumluluklarin olmayacagi
kanaatindeyiz. Bu sebeple etik agidan diisiiniildiiglinde yapay zekali robotlar bir sug
islediginde bu sugtan kendileri degil, programcisi, iireticisi, tasarimcist ve kullanicisi

sorumlu tutulmalidir.

Baz1 diisiiniirler etik kavramini akil veya bilince, bazilar1 duyumlara, bazilar1 da
her ikisine dayandirmislardir. Dolayisiyla ahlak statiisiinii belirleyen hususlarin
Ozellikleri tam anlamiyla belirlenememektedir. Etigi akil ve duyum baglaminda ele
aldigimizda akil, en istiin zekaya bagl bir gii¢ olarak karsimiza ¢ikmakla birlikte
duyum acxi ile ilgili fiziksel bir gii¢ olarak ele alinmaktadir. Hayvanlarda da aci ile ilgili
fiziksel bir giic bulundugundan duyumsal gii¢ kismina hayvanlar da dahil edilebilir.
Dolayisiyla hayvanlarinda etiksel statliye sahip olduklarini unutmamali hayvanlara
yaklagimimizi etiksel kurallara gore belirlemeliyiz. Bahsettigimiz bu 6zelliklerin yapay
zeka sistemlerinde oldugunu, yapay zeka sistemlerinin insan zeka ve bilincine ulastigini
veya gectigini, yalnizca yaratilis ve 6zleri geregi birbirlerinden farkli oldugunu, bununla
birlikte duyusal 6zelliklerin de insan seviyesine ulastigini varsaydigimiz zaman yapay
zekanin kendisi hukuken kisilik kazanacag gibi, duyusal 6zellikleri de insan seviyesine
ulastiginda insan ile aynm1 veya benzer nitelikte etiksel statliye sahip olmasi

beklenmektedir.*

Buna karsilik yapay zeka sistemleri insanin zeka, biling ve duyusal 6zelliklerini
elde etse bile yapay zekanin zekasi, bilinci, duyumu yazilimsal biling ve duyumdan
ibarettir ve insanim sahip oldugu yaratili {istiinliiklerine sahip degildir. insan ona ne
yiiklerse veya neyi programlarsa ona gore davranig gostermektedir. Ayn1 zamanda insan
bu sistemlerdeki yazilimlar silebilir veya sonlandirabilmektedir. Zira en yiiksek zeka ve
bilin¢ insana ait oldugundan en yiiksek etik statiiniin de sahibi insandir. Daha da ileriye
gidecek olursak yapay zeka hangi seviyede zekdya sahip olursa olsun insanin dogal
zekasi taklit edilmeye ¢alisilarak iiretilmeye c¢alisilmis bir sistemdir. Bu veriler 1s18inda
yapay zekanin etik bir statiisiiniin bulunmadigi kabul edilmekle birlikte Kaku“nun da

deyimiyle; yapay zekanin insan aklina ulasabilmesi veya karsilagtigi bir problemi kendi

3% 0. Faruk Celebi, “Yapay Zeka ve Etik”, Istanbul Medeniyet Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
2017, s. 7-8; Ayrica bkz. Veruggio, The birth of roboethics, 2005: 1-4; Celebi ve Inal, “Yapay Zeka
Baglaminda Etik Problemi”, 2019: 652-661.
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iradesiyle sonuca ulastirabilmesi uzun yillar siirecek c¢alismalarin sonucu olarak

goriilmektedir.™*

Zaman ilerledikge yapay zekd c¢alismalarinda her gecen giin ilerleme
kaydedilmektedir. Ornegin; yetmis y1l éncesine kadar Deep Blue, Sofia gibi yapay zeka
sistemleri mevcut degildi. Bugiin ise Sofia“ya kisililik verilmesi yapay zeka
caligmalarinda gelinen boyutu gostermektedir. Fakat ne kadar ilerleme kaydetmis
olursalar olsunlar Kasparovu yenen Deep Blue 6rneginde oldugu gibi yapay zeka
sistemleri basarilarindan dolayr mutluluk, basarisiz olmalarindan dolayr hiiziin
hissetmezler. Yalnmizca yiiklenen yazilim geregi verilen gorevleri yerine
getirmektedirler.’® Bununla birlikte yapay zekd ve insanin zeka bicimleri de birbirinden
farklidir. Ornegin; etik baglamda yapay zekd adam yaralamanin veya 6ldiirmenin kétii
bir eylem oldugunu yiiklenen yazilimlar ile bilebilmektedir. Yapay zeka sistemlerine
calmanin yanlis bir sey oldugu yiiklenmemisse, ¢almanin kotii bir eylem oldugunu
kendi kendine diisiinemez. Lakin insan kendi tecriibi vasiflariyla adam Oldiirmenin,
yaralamanin veya birinin esyasini ¢almanin yanlis bir eylem oldugunu bilebilmektedir.
Ciinkii insanin zekas1 dogal bir zeka oldugundan, yapay zekd insanin var olan
tecriibesine her zaman muhta¢ olmaktadir.’®® Yapay etik baglaminda yapay zeka iyi ve
kotli olan1 ayirt edip ¢almanin yanlis bir eylem oldugunu bilebilir. Fakat bir seyi
calarken vazge¢cmesi yapay zekddan beklenemez. Ciinkii yapay zeka sistemi tutarh
sistemdir. Ne kadar etiksel statii yiiklenirse yiiklensin, programa dayali etiksel statiiye
gore davranis gostermektedir.’”” Ayni zamanda insanda mevcut olan mutluluk da yapay
zeka sistemlerine yiiklenen mutluluk ayni seviyede olmayacaktir. Ciinkii insan mutlu
oldugu zamanlar da koti bir haber aldiginda aninda degisip mutsuz olabilme
icgiidiisiine sahiptir. Yapay zeka ise hangi duygu yiiklenmisse ona gore egilim
gostermekte, mutluyken aniden mutsuz olmasi beklenemez. Bilim tiim insanliin ortak
mirasidir. Bu sebeple yapay zeka sistemlerinin gerek iiretiminde gerekse programlanma
asamasinda tiim insanlarin ortak ¢ikarimlarma gore tiretilmeli ve programlanmalidirlar.

Gliniimiiz sartlarinda hatta gelecekte bu is birligi miimkiin goéziikmediginden her

39 Novruz Allahverdi, Uzman Sistemler: Bir Yapay Zekd Uygulamasi, Atlas, Istanbul, 2002, s. 25;
Celebi, “Yapay Zeka ve Etik”, 2017: 7; Michio, Gelecegin Fizigi, 2016: 88.

3% https://www.sas.com/tr_tr/insights/analytics/yapay-zeka-nedir.html (14.02.2021)

3% Allahverdi, Uzman Sistemler: Bir Yapay Zekd Uygulamast, 2002: 25.

307 Celebi ve Inal, “Yapay Zeka Baglaminda Etik Problemi”, 2019: 660.
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devletin kendi yapay zeka sistemlerini iireterek kendi dini degerlerine gore

programlayabilmelidirler.**®

Bireysel ve toplumsal degerler kisiligin gelismesi ac¢isindan Onemini
korumaktadir. Bireysel ve toplumsal degerler gérmezden gelindigi takdir de kisiligin
gormezden gelinmesine ve ahlaki degerlerin yok olmasina sebep olabilmektedir. Yapay
zekanin ortaya cikardigr karigiklik ortaminda dini degerlerin devam ettirilmesi
saglanmalidir. Ozellikle yapay zekdnin otonom fiirettigi zararlara karsihk din dili
giincellenerek ¢oziim iretilmelidir. Zira Islam alimleri degisen ve yeniden olusan
sinirsiz hadiseleri hiikme kavusturmak i¢in i¢tithadin devamli bir gereklilik oldugunu

ifade etmektedirler.>”’

Etiksel statii baglaminda yapay zeka sistemlerinin getirdigi sorunlardan biri de
igsizliktir. Yapay zekalar insanlarin yerini almakta ve insanlarin igsizligi sorunu ile karsi
karsiya kalinmaktadir. Yapay zeka sistemlerinin maliyetinin az olmas: tercih edilebilme
nedenlerinin en énemlisi olarak karsimiza ¢cikmaktadir.>'® Etiksel agidan tartigilan baska
bir konu yapay zekali robotlarin insanlarla veya kendi kendileriyle evlenmelerinin
serbest olup-olmamasidir. Veron“un hazirlayicisi oldugu ,Futurama®“ adli dizide,
robotlarin insanlarla evlenmesinin miimkiin olmadigini ¢iinkii insanlarin 6mriiniin kisith
oldugu islenmistir.*'" Ayni zamanda escinsellik gibi sapmalarin yapay zeka sistemlerine
kodlanmas1 ile hayatin her alaninda cogalmalarma ve normallesmelerine olanak
saglanacaktir. Bu sebeple yapay zeka dili olusturulurken dinlerin, geleneklerin getirileri

dikkate alinmali ve yapay zekaya sistemleri bu dogrultuda programlanmalidir.®'?

Son olarak yapay zeka sistemlerin, parmak izi birakmamasi, 6zel hayat ile ilgili
bilgileri internet lizerinde yayinlayabilmesi, kameralardan gizlenebilmesi vb.. 6zellikler
su¢ islemesini kolaylastirabilmektedir. Ayn1 zamanda yapay zekaya bircok ozelligin
ylklenmesi, hani amagla tretildiginin unutulmasina, bunun sonucu olarak da yapay

zekanin birbirleriyle ve insanlarla olan miinasebetleri gibi hukuki problemleri meydana

3% Kafali, “Yapay Zeka Toplum ve Dinin Gelecegi”, 2019: 164, 169.

3% Nurten Gékalp,” Kisi Olmanin Degeri ve Degerlerin Kisi Olmadaki Yeri”, Degerler Egitimi Dergisi,
C.12, S.27, 2014; s. 123-129; Kafali, “Yapay Zeka Toplum ve Dinin Gelecegi”, 2019: 169; Karaman,
Mukayeseli Islam Hukuku, 2006: 140.

310 Utku Kose, “Giivenli Yapay Zeka Sistemleri icin Insan Denetimli Bir Model Gelistirilmesi”,
Miihendislik Bilimleri ve Tasarum Dergisi, C.6, S.1, 2018, s. 96; Allahverdi, Uzman Sistemler: Bir
Yapay Zeka Uygulamasi, 2002: 19.

3! https://onedio.com/haber/final-yapan-en-kaliteli-50-yabanci-dizi-551148 (11.02.2021)

312 Kafali, “Yapay Zeka Toplum Ve Dinin Gelecegi”, 2019: 165.
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getirecektir. Tabi olarak olusan zararlarin kime ait olacagi ve c¢ikan problemlerin

¢oziimii icin yasal diizenlemelerin yapilmasi zorunlulugu ortaya ¢ikacaktir. *'?
1.2. Haksiz Fiil Kapsaminda Yapay Zekanin Sorumlulugu

Haksiz fiil kapsaminda yapay zekanin ortaya cikardigi zararlarin tazmini
baglaminda sorumlulugun hukuki niteliginin ve buna bagh olarak sorumluluk siijesinin
belirlenmesi zarureti ortaya ¢ikmaktadir. Aym1 zamanda sorumluluk hukukuna bagh
olarak, olusan zararin haksiz fiil kapsaminda kime ait olacagi da belirlenmelidir. Dahas1
ise olusan zararin kusur sorumlulugu ve kusursuz sorumluluk baglaminda hangisine
gore degerlendirilecegi ayrica ortaya konulmalidir. Yapay zekanin verdigi zarardan
kendisinin, onu iireten, programlayan, kullanan kisilerin hangisinin sorumlu tutulacagi

da bir sorun olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Fakat heniiz karsilastirmali hukuk sistemleri ve Tiirk pozitif hukukunda yapay
zekanin vermis oldugu zararlardan dogan sorumluluga ait bir hiikiim mevcut degildir.
Avrupa Parlamentosu Hukuk isleri komisyonu tarafindan 27.01.2017 tarihinde Robotik
hakkinda Medeni Hukuk Kurallar1 Tavsiye Raporu kabul edilmistir. Bu raporda yapay
zekanin otonom olarak karar aldigi durumlarda verdigi zararlara iliskin geleneksel
kurallar, hukuki sorumlulugun olusmasinda yetersiz oldugu ifade edilmistir.>'* Aym
zamanda Tiirk hukukunda heniiz yapay zeka ile ilgili bir problem meydana gelmedigi
icin yapay zekanin hukuki sorumlulugu baglaminda bir kanun mevcut olmamakla
birlikte Sivil Havacilik Genel Miidiirliigii insansiz hava araglariyla ilgili talimat metni

olusturmustur.®"

Talimatin hazirlanma amaci, Tiirk Hava Sahasinda ucacak IHA, bu sistemlerin
ithal edilmesi, satilmasi, isletilmesi, ugus izni, personeli, pilotlari, hava trafigini
saglayacak sistemi, vb. usul ve esaslart belirlemek amaciyla hazirlanmistir. Talimatta
IHA isletmecisi veya sahibi olan gercek veya tiizel sahislarmn sorumlu olacaklar:
maddelere de yer verilmistir. Ozel ugus izni verilen IHA kayitlar1 tutulur. Kaytlar icin

gerekli sartlar ikinci bolim bes- alti- yedinci maddede ayrintili olarak ifade

313 Yiiksel, “Robot Hukuku”, 2017: 105; Ayrica Bkz. Pagallo, The Laws of Robots, Law, 2013: 35-40.

3% Giiner, “Yapay Zekanim Verdigi Zarardan Dogan Sézlesme Disi Sorumluluga Uygulanacak Hukuk”,
2020: 236; Akbilek, “Teknolojinin Pandora Kutusu: Robotlarin Hukuki Kisilikleri ve Hukuki
Sorumluluklar1”, 2017: 213-239; Ercan, Robotlarin Fiillerinden Dogan Hukuki Sorumluluk, S6zlesme
Dis1 Sorumluluk Hallerinde Coziim Onerileri, 2019: 27-35

31 Maddeler igin bkz. http://web.shgm.gov.tr/documents/sivilhavacilik/files/mevzuat/sektorel/ talimatlar
/SHTIHA_WEB.pdf (11.02.2021).
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edilmektedir. Bu maddeler giivenligin ve gizliligin korunmasi ic¢in eksiksiz yerine
getirilmelidir. “Tiim IHA ve sistemlerinin isleticileri/sahipleri iigiincii sahislara
verecekleri zararlardan sorumludur” (m.10(1).'® Bu madde ile sivil insanlarin
haklarinin giivence altina alinmasi amag¢lanmaktadir. Giivenlik ve gizliligin ihlalinde
[HA“ni1isleten, ydneten tiim personel sorumlu olacaktir. Aksi halde gizlilik ve giivenlik
ihlali ile etik olmayan problemler meydana ¢ikacaktir. Bununla birlikte yapay zekanin
her gegcen giin hayatimiza dahil olabilecegini diisiinlirsek hukuki diizenlemelerin
yapilmasi kaginilmazdir. Ayrica yapay zekanin sorumluluguna iliskin milletler arasi

sézlesmenin yapilmasinin ok daha iyi bir tedbir olacag: diisiiniilmektedir.*'’

Yapay zeka otonom olarak isledigi fiilleriyle bir kisinin malina veya sahsina
zarar verdiyse, Oncelikle haksiz fiilden dogan bor¢ sorumlulugunda incelenmelidir.
Olusabilecek zararlara karsilik meydana gelen haksiz fiil sorumlulugunun, kusur ya da
kusursuz sorumluluktan hangisi ile degerlendirileceginin belirlenmesi icin yapay
zekanin hukuki statiisiinlin belirlenip, haksiz fiil ehliyetinin olup olmadigina karar

318

verilmelidir.” " Kisilik hak ehliyeti ile alakalidir, haklara ve borglara ehil olan varliklar

ifade etmektedir.’"”

Dolayisiyla hak ehliyeti bulunmayan, haklara ve borglara ehil
olamayan kisi statiisiinde degerlendirilemez. Zira yapay zeka ister otonom ister birine
bagl hareket etsin hak ve bor¢ ehliyetine sahip olmadig: diisiiniildiigiinde kisiliginin

olmadig1 ve bunun sonucu olarak da sorumlulugunun olusmadig ifade edilmektedir.’*

Fakat her ne kadar yapay zeka kisi olarak kabul edilmedigi i¢in, verdigi zarardan
dolay1 sorumlulugu dogmasa da, zararin tazmin edilmesi var olan bir ihtiyactir. Hukuk
sistemlerinde oldugu gibi, Tiirk hukuk sistemlerinde de kusurlu sorumluluk bir yana,
kusuru olmadan sorumlulugunun olustugu bazi durumlar mevcuttur. Ornegin; “Adam
calistiran, ¢alisanin, kendisine verilen isin yapilmas: sirasinda baskalarina verdigi
zarart gidermekle yiikiimliidiir. Adam ¢alistiran, ¢alisanini segerken, isiyle ilgili talimat

verirken, gozetim ve denetimde bulunurken, zararin dogmasini engellemek icin gerekli

316 Maddeler igin bkz. http://web.shgm.gov.tr/documents/sivilhavacilik/files/mevzuat/sektorel/ talimatlar/
SHTIHA WEB.pdf (11.02.2021).

37 Semih Yiinlii, Current Developments On Artificial Intelligence And Liability For Robot Caused
Damages, Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. XVI, S.1, 2019, s. 196.

318 Akkurt, “Yapay Zekanin Otonom Davramslarindan Kaynaklanan Hukuki Sorumluluk”, 2019: 50.

319 Kose, “Islam Hukuku ve Modern Hukuka Gére Tiizel Kisilik”, 2018: 222.

320 Akkurt, “Yapay Zekanmn Otonom Davranislaridan Kaynaklanan Hukuki Sorumluluk”, 2019: 44;
Bkz. Akbilek, “Teknolojinin Pandora Kutusu: Robotlarin Hukuki Kisilikleri ve Hukuki
Sorumluluklar1”, 2017: 213-239.
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Ozeni gosterdigini ispat ederse, sorumlu olmaz. Bir isletmede adam ¢alistiran,
isletmenin ¢alisma diizeninin zararin dogmasini 6nlemeye elverisli oldugunu ispat
etmedikce, o isletmenin faaliyetleri dolayisiyla sebep olunan zarari gidermekle
yiikiimlidiir’(madde 66).*' Bu maddeye dayanarak yapay zekdyi iireten, satan,
programlayan ve kullanan kisilerin kusursuz sorumluluk kapsaminda kabul edilmesi
fikri mevcuttur.’* Ayn1 zamanda “Onemli él¢iide tehlike arzeden bir isletmenin
faaliyetinden zarar dogdugu takdirde, bu zarardan isletme sahibi ve varsa isleten

32 maddesinde isletmenin tehlikesi sdz konusu olmakla

miiteselsilen sorumludur
birlikte bir iiriin veya esyanin tehlikeli olmasindan s6z edilmemistir. Buna dayanarak
tehlike arz eden isletmenin kullandig1 yapay zekanin verdigi zarar ile tehlike arz
etmeyen isletmenin kullandig1 yapay zekdnin verdigi zararin da tehlike sorumlulugu
icerisinde degerlendirilip, kullanan, programlayan, isleten kisilerin sorumluluguna
basvurulmalidir. Fakat yapay zekanin verdigi zararin tehlike sorumlulugu icinde kabul
edilmedigi diisiiniilirse, yapay zeka kullanicisinin olagan sebep sorumlulugu
kapsaminda sorumlu tutulmasi gerekmektedir. Zira olagan sebep sorumlulugunda
isletmelerin faaliyetlerinde tehlike sart kosulmaksizin kanun koyucu ihlal vasfim
kusurlu sorumluluk olarak yeterli gdrmiistiir.*** Ornegin; ciddi derecede tehlikeli
faaliyet gosteren havai fisek firmasinda kullanilan yapay zekali robot, birlikte ¢alistigi
insana zarar vermesi tehlike sorumlulugunda degerlendirilmeli, ayn1 zamanda yapay
zekdya sahip dronenun diismesi ile verdigi zarar, sahibinin ihlali gerekcesiyle olagan
sebep sorumlulugu kapsaminda degerlendirilmelidir. Yani her iki hususta da “kusursuz
sorumluluk” devreye girmelidir. Buna karsilik yapay zekay: isleten, kullanan kisinin
yapay zekanin bakim ve onarmmini ihlal etmesi ile dogan sorumluluk “kusur

sorumlulugu” kapsaminda degerlendirilmelidir.**

Ayn1 zamanda yapay zekanin verdigi zararin sebebi iiretim veya kullanim

hatalarindan kaynaklanabilmektedir. Bu sebeple yapay zekanin verdigi zararlar hem

! Tirk Borglar Kanunu, Kanun No. 6098, Madde 66, https:/www.resmigazete.gov.tr/eskiler/
2011/02/20110204-1.htm (20.02.2021).

322 Giiner, Yapay Zekanin Verdigi Zarardan Dogan Sozlesme Dist Sorumluluga Uygulanacak Hukuk,
2020: 238.

33 Tiirk Borglar Kanunu, Kanun No. 6098, Madde 71, https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2011/02/
20110204-1.htm (20.02.2021).

32 Cevdet Yavuz, “Tiirk Borglar Kanunu Tasarisima Gore Kusursuz Sorumluluk Halleri ve ilkeleri”,
Marmara Universitesi Hukuk Arastirmalari Dergisi, C. 14, S. 4, 2008, s. 40.

325 Akkurt, “Yapay Zekanin Otonom Davramslarindan Kaynaklanan Hukuki Sorumluluk”, 2019: 50.
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haksiz fiil kapsaminda hem sozlesme ihlali kapsaminda degerlendirilmelidir. Yapay
zeka tretilen bir mal oldugu i¢in zarara sebep vermesi durumunda direkt iireticinin
sozlesme digt sorumlulufu meydana gelebilmektedir. Ornegin; ugagin yapay zeka
sistemli otomatik pilotu aldig1 hatali karar ile ugagin diismesine ve yolcularin 6lmesine
sebep oldugu icin hem haksiz fiil sorumlulugu, hem tasima soézlesmesinin ihlali ile
olusan sorumluluk meydana gelecektir. Ucagin diismesi haksiz bir fiil lakin yolcular
sOzlesmenin tarafidirlar. Bu sebeple yapay zekdyr kullanan kisi veya isletenin,
sdzlesmenin ihlali kapsaminda sézlesmeden dogan sorumlulugu ortaya cikacaktir.’*
Ayn1 zamanda Amerika“da iiretilen bir Uriin kusurlu halde Tirkiyeye ihra¢ edilip bir
kisi Uriinii satin aldiktan sonra imalat hatasi sebebiyle {riiniin verdigi zararda da
imalatginin soézlesme dis1 sorumluluguna gidilebilecektir. Bu sebeple yapay zeka
liretimini yapan ve zarar goren arasinda dogrudan bir akit bulunmamasina ragmen
kanun koyucu yabanci bir uyusmazlik gordiigiinde zarar géren MOHUK?? md.36 “Imal
edilen seylerin sebep oldugu zarardan dogan sorumluluga, zarar gérenin segimine
gore, zarar verenin mutad meskeni veya isyeri hukuku ya da imal edilen seyin iktisap
edildigi iilke hukuku uygulanir. Iktisap yeri hukukunun uygulanabilmesi icin zarar
verenin, mamuliin o iilkeye rizasi disinda sokuldugunu ispat edememis olmasi
gerekir”328 kapsaminda zararini yapay zeka dreticisinden direkt tazminine olanak
taninmaktadir. Clinkii yapay zeka {iretimini yapan firma yapay zekdnin her asamasina
hakim, bu sebeple olusabilecek herhangi bir problem i¢in denetim ve OSnlemlerini

arttirmasi gerekmektedir. >
1.3. Yabanc1 Hukuk (MOHUK)

Ayn1 zamanda Tiirk mahkemelerinde heniiz yapay zekanin vermis oldugu

zarardan, kusursuz sorumluluk baglaminda yabanct unsurlu bir uyusmazlik

326 yiiksel, “Robot Hukuku”, 2017: 29.

327 MOHUK; Milletleraras1 6zel hukuk, kisiler arasinda mevcut bulunan sorunlarda hangi devletin hukuk
kurallarinin uygulanacagmi belirler. Devletler bu hususta hicbir hukuk sistemini géz ardi edemez.
Uyusmazlik genellikle yurt disinda ikamet eden vatandaglarin sorunlariyla ve yabancilarla alakalidir.
Ortaya ¢ikan sorunlara ¢6ziim agisindan devletler farkli hukuk sistemlerine sahiptirler ve yasa
¢atismasi durumunda hangi yasanin ve hangi iilkenin mahkemesinin yetkili oldugunu belirlemektedir.
Zeynep Derya Tarman, “Milletleraras1 Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanun (MOHUK)“daki
Bosluk: Ada Uygulanacak Hukuk”, Ankara Uni. Hukuk Fak. Dergisi, C. 66, S. 2, 2017, s. 462-463.
Milletleraras1 Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanun, https:/www.resmigazete.gov.tr/
eskiler/2007/12/20071212-1.htm (18.02.2021)

Ayse Havuteu, Tiirk Hukukunda Ortiilii Bir Bosluk: Ureticinin Sorumlulugu, Seckin Yayinlari,
Ankara, 2005, s. 29-131; Giiner, “Yapay Zekanmn Verdigi Zarardan Dogan Soézlesme Dist
Sorumluluga Uygulanacak Hukuk”, 2020: 245-246

328

329
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olusmamustir. Fakat hakim, yabanci unsurlu bir uyusmazlik tespit ettiginde MOHUK
baglama kurallarmi uygulayarak yetkili hukuku tespit eder. MOHUK ‘ta yapay zekanin
verdigi zararlara iligkin “6zel sorumluluk™ maddesi yoktur. Tiirk pozitif hukukunda da
“0zel bir sorumluluk™ tliri bulunmamaktadir. Bu sebeple yapay zekanin verdigi
zarardan kaynakli uyusmazligin “kusursuz sorumluluk™ baglaminda degerlendirilmesi

yerinde olacaktir.

MOHUK da kusursuz sorumluluk mevcut olmamakla birlikte haksiz fiil sonucu
olusan borg ile ilgili baglama kurallart mevcuttur. Ornegin; md. 34 haksiz fiil ilgili, md
35-38“de 6zel baglama kurallarina yer verilmektedir.*® Buna gore kisilik haklarmnin
kitle iletisim araclariyla ihlal edilmesi md 35, imalat¢inin sézlesme dis1 sorumlu olmasi
md.36, hakiz rekabet md 37, rekabetin engellenme sorumlulugu md 38, bunlar disinda

kalan haksiz fiiller md34 kapsaminda degerlendirilmelidir.>’

Haksiz fiilin hukuka aykiri fiillerden dogmasinin gerekliligi yaninda,
“sorumlulugun kusur” veya “kusursuz sorumluluk” seklinde olusmasi arasinda bir fark

bulunmamakta’*?

her iki tlirde de aym1 hukuk kurallar1 uygulanacaktir. Bundan dolay1
yapay zekanin verdigi zarar kusursuz sorumluluk kapsaminda tehlike sorumlulugu ya da
olagan sebep sorumlulugu statiisiinde degerlendirilse d¢ MOHUK md 34 iin haksiz fiil
statiisiine tabi olacaktir. Ancak kitle iletisim araglarindan dolay1 kisilik haklarinin yapay
zeka tarafindan ihlali, Microsoft“un Tay isimli dijital asistaninin tweet atarak irke1
sOylemlerde bulunmasi, aligveris siteleri ve internet bankaciliginda kullanilan yapay
zekanin kaydedilen verileri ifsa etmesi 6zel haksiz fiil statiisiine bagli olarak MOHUK

md.35“n hiikmiine tabi olacaktir.

Yapay zeka sahibi, kullanan, isleten ve zarar goren kisi, haksiz fiil olustuktan
sonra belli bir devletin hukuk kurallarinin uygulanmasi noktasinda anlasabilirler. Haksiz
fiil kapsaminda MOHUK md. 34/1°de “haksiz fiilden dogan bor¢lar haksiz fiilin
islendigi iilke hukukuna tabidir” ifade edildigi gibi yapay zekanin vermis oldugu zarar

sonucu fiilin islendigi yerin hukuk kurallarinin uygulanmasi1 gerekmektedir. Fakat

330 Milletleraras: Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanun, https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/
2007/12/20071212-1.htm (18.02.2021)

31 Giiner, “Yapay Zekanin Verdigi Zarardan Dogan Sézlesme Dist Sorumluluga Uygulanacak Hukuk”,
2020: 245.

332 Vahit Dogan, Milletlerarasi Ozel Hukuk, Savas Yayinlari, Ankara, 2019, s. 445.
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haksiz fiil ile verilen zararin farkli lilkelerde olmasi durumunda ise zararin gerceklestigi

iilkenin hukuk kurallarmin alinmas: gerektigini ifade edilmektedir. (md. 34/2)**

Sonug olarak, haksiz fiil sorumlulugunun olusmasinda zararin ana unsurlardan
biri olmasi ve zararin tazmini baglaminda zararin islendigi iilkenin hukukunun tercih
edilmesi, bozulan kamu diizeninin yeniden insasi i¢in 6nemi bir husustur.”** Son olarak
olusacak zarardan dogan hukuki sorumlulugu irdelemeden evvel yapay zekanin hukuki

kisiliginin olup olmadig1 mevzusu lizerinde durulmalidir.
1.4. Yapay Zekanin Sorumluluguna Iliskin Hukuki Statii Onerileri

Bir Onceki baglikta anlatilanlar 1s18inda su anda mevcut kanunlar mevcut
teknolojilere cevap verebilecek seviyededir. Fakat her gegen giin gelismeye devam eden
yapay zeka sistemlerinin kullanim alanlarinin yayginlasmasi, yapay zeka sistemlerinin
birbirleriyle veya insanlarla girdigi etkilesimler neticesinde zarara sebep olma
olasiliklar1 da ayn1 oranda artis gdstermekte ve yapay zekali robotlarin isledikleri fiillere
karsilik ne gibi hukuki ve cezai sorumluluga tabi olacaklar1 problemleri meydana
gelmektedir.335 Dolayisiyla hukukun bu siiregleri takip ederek ciddi tedbirlerin alinmasi
gerekmektedir. Ciinkli Yapay zekanin otonom karar ve eylemleriyle neden oldugu
zararlardan kaynaklanan 6zel bir sorumluluk rejimi heniiz ihdas edilmis degildir. Bu
sebeple Yapay zekanin otonom karar ve eylemleriyle verdigi zarardan sorumlu
tutulabilmesi i¢in mevcut kanunun yapay zekaya kisilik vermesi gerektigi yoniinde
oneriler bulunmaktadir.’*® Bu nedenle SYZ‘nin, hukuki kisiliginin olmasi ve bunun
sonucu olarak da hak ve sorumluluklarinin olusmasi tasavvuru siklikla dile

getirilmektedir.

Glinlimiizde yapay zekanin verdigi herhangi bir zararda sorumluluk iiretici,
programct veya kullaniciya ait olacakken, yapay zekanin otonomlugunun, 6grenme

kapasitesinin artmasiyla iretici, programci ve sahibinin sorumlulugunun ortadan

333 https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2007/12/20071212-1.htm (18.02.2021).

334 Dogan, Milletlerarasi: Ozel Hukuk, 2019: 442;

35 Casim vd., “Yapay Zeka ve Robotlarin Eylemlerinden Kaynaklanan Cezai Sorumluluk Sorunu”, 2021:
32.

36 Akkurt, “Yapay Zekanmin Otonom Davranislarindan Kaynaklanan Hukuki Sorumluluk™, 2019: 44;
Giner, “Yapay Zekanin Verdigi Zarardan Dogan S6zlesme Dis1 Sorumluluga Uygulanacak Hukuk”,
2020: 236;
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kalkmasi, sorumlulugun bizatihi yapay zekaya ait olmas1 yani kendilerine 6zgii hukuki

statii verilmesi yoniinde cesitli oneriler sunulmaktadir.*’

Fakat hukuk insanlara 6zgii bir kavram olmas1 sebebiyle yapay zekanin gergek
kisiligine yoOnelik olumsuz yaklasilmaktadir. Zira et ve kemik biitiinliigiinde ana
rahminden dogmayan varlik gercek kisi statiisiinde kabul edilememektedir.”*® Kisilik
statiisiinii reddedenlerin ilk dayanagi da yapay zekanin kisilik statiisiine ihtiyacinin
olmamasidir. Aym1 zamanda otonom hale gelen yapay zeka sistemlerinin verdikleri
zararlardan kaynaklanan hukuksal problemler, yapay zeka sistemlerine kisilik verilerek
¢coziime ulastirilmak mecburiyetinde degildir. Olusan problemler, kullanim hatalarina
bagl olarak verilebilecek kisitli hak ve sorumluluklarin olusturulmasiyla veya sigorta
uygulamalarinin devreye sokulmasiyla Oniine gegilebilecegi ifade edilmektedir. Bu
gorilisii savunanlar yapay zekanin varligimi esya olarak devam edebilecegini ifade

etmektedirler.
1.4.1. Esya Statiisii

Yapay zekanin esya kalabilecegine iligkin bu goriise gore yapay zekay1 herhangi
bir cihaz gibi birinin esyas1 olarak varsaymak yapay zekayi gercek ve tiizel kisilerin
milkiyetinde kabul etmek demektir. Yapay zekd esya olarak kabul edildiginde

sorumluluk iireticiye, kullaniciya, programciya ve tasarimciya ait olmaktadir.

Bu oneriye gore yapay zeka hak siijesi olarak degil, hukukun kisi olarak kabul
ettigi kisilerin miilkiyeti kapsaminda bir obje olarak analiz edilmektedir. Fakat yapay
zekdnin zarar verme potansiyelinin bulunmas: klasik esya hukuku kapsaminda
degerlendirilmesi, sorumluluk baglaminda yetersiz kalabileceginin gdstergesi olarak
goriilmektedir. Esya statiisiinii elestiren fakat esya statiisiinden tam anlaminla
uzaklagamayan bazi kisiler yapay zekanin kole statlisiinde degerlendirilmesinin

savunmaktadir. >*°

37 M. Ayyiice Kizrak, Basak Buluz, B. Ozan Ozparlak vd, “Yapay Zeka Caginda Hukuk”, Istanbul,
Ankara ve Izmir Barolari Calistay Raporu, 2019, s. 73; Akkurt, “Yapay Zekinm Otonom
Davranislarindan Kaynaklanan Hukuki Sorumluluk”, 2019: 44.

3% Evan J. Zimmerman, “Machine Minds Frontiers In Legal Personhood”, University of Chicago, 2017,
s.21-22.

3% Basak Bak, “Medeni Hukuk Ag¢isindan Yapay Zekanin Hukuki Statiisii ve Yapay Zeka Kullanimindan
Dogan Hukuki Sorumluluk”, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi, C. 9, S. 35,2018, s. 217.
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1.4.2. Kole Statiisii

Yapay zekayr kisi statiisiinde kabul etmeyenlerin dayandigi diger goriis
koleliktir. Yapay zeka sistemlerine kolelik statiisiine benzer statii taninmasi halinde hak
sahibi olamaz ama sahibi icin hak iktisap eden ara¢ olabilir. Yapay zeka sistemlerinin
otonom hareket etmeleri yarar ve zarara yol a¢gmaktadir. Bu sebeple hak ehliyeti
olmayan yapay zeka sistemlerinin fiil ehliyetine sahip olmalar1 gerekmektedir. Bu goriis
1s181inda yapay zeka sistemlerinin kole olmadigi ama Roma hukukunda ifade edilen
kolelige benzer statiinlin yapay zeka sistemlerine verilmesi uygun bir karar olarak ifade

edilmektedir. **°

Yapay zekayr kisi statiisiinden kabul etmeyenler kolelik statiisii ile yapay
zekanin egya statiisiinde tutulmasii saglamaktadir. Yapay zekanin kolelik statiisiinde
degerlendirilmesini kabul edenlere gore yapay zekaya ne kadar insanin o6zellikleri
entegre edilmeye c¢alisilirsa c¢alisilsin  higbir zaman insanin ait oldugu statiiye
ylkselemeyecektir. Kolelik statiisiinii benimsemelerindeki etken 6zellik yapay zekanin

insan iiretimi olmas1 sebebiyle esya olarak goriilmesinden dolayidir.

John Lock"a gore miilkiyet hakki kapsaminda her bireyin iirettigi esyaya sahip
olma hakki mevcuttur. Fakat yapay zeka sistemlerine kdlelik statiisii verilmesi ciddi
itirazlar1 beraberinde getirmektedir. Cilinkii uzun miicadeleler sonucu kaldirilan
koleligin geri getirilmesi ve kolelik statiisiiniin artitk var olmamas1 yoniiyle bu

degerlendirme kabul grmemektedir.**'

Yapay zekanin kisiligini kabul edenler gerekgce olarak esitlik ilkesine
dayanmiglardir ve aymi Ozellik, ayni kapasiteye sahip insanlarin esit olmalarindan
hareketle insan ile ayn1 6zellik ve kapasiteye sahip yapay zekanin da insan kategorisinde
ele alinip, kisi olarak kabul edilmesi gerekmektedir. Ayni zamanda giin gegtikce

otonom hale gelen ve insanlarla etkilesime giren yapay zekanin hukuksal agidan

340 Sivrikaya, “Sophia Kigi midir?”, 2019: 1260, 1261; Giilnihal Bozkurt, “Eski Hukuk Sistemlerinde
Kolelik”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 38, S. 1, 1981, s. 94.

3! Kiligarslan, “Yapay Zekanm Hukuki Statiisii ve Hukuki Kisiligi Uzerine Tartismalar”, 2019: 378;
Bak, “Medeni Hukuk Agisindan Yapay Zekanin Hukuki Statiisii ve Yapay Zekd Kullanimindan
Dogan Hukuki Sorumluluk”, 2018: 219.
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taninmast gerektigi ileri stiriilmektedir. Bu sebeple bir takim kisilik statii Onerileri

sunmaktadirlar.>*
1.4.3. Tiizel Kisi Statiisii

Esya ve kole statiisiinii kabul etmeyenler, yapay zekanin 6zellikleri itibariyle kisi
olarak degerlendirilmesini lakin biligsel ve algoritmik nedenlerle gercek kisi statiisiinde
degil, tiizel kisi statiisinde degerlendirilmesi gerektiginin savunmaktadirlar.** Ciinki
bu goriise gore, yapay zekanimn meydana getirdigi hukuki sorunlarin ¢6ziimii bu

varliklara kisilik taninmasiyla giderilecektir.

Yapay zeka biligsel algoritmalardan olustugu icin gercek kisi statiisinde
degerlendirilemez. Fakat tamamen Ozerklik elde eden yapay zeka bir¢ok hukuki
probleme yol agacagi i¢cin gérmezden gelinmemesi aksine hukuki bir statiiniin verilmesi
zorunlulugu ortaya cikmaktadir. Hukuk sadece insanlara degil belirli bir amaca
yonelmis kisi ve mal topluluklar1 kapsaminda kabul edilen tiizel kisilere de hukuksal
kisilik statiisii vermistir. Bu bakimdan yapay zeka sistemlerine sirketler gibi 6zel statii

verilebilecegi savunulmaktadir.***

Bu goriis sahiplerinin gerekgesi yapay zeka ile onu iireten, programlayan veya
kullanan arasinda dernek kurumuna benzer bir miinasebetin olmasidir. Fakat dernek
kurumunda ortak bir amag¢ olmasi, yapay zeka ile onu iireten veya kullanan arasinda
ortak bir amacin bulunmamasi dernek Ornegini gecersiz saymaktadir. Dahasi yapay
zekay: tiizel kisilik statiisiinde degerlendirmek, bizzat yapay zekaya agilacak davada
temsil meselesi de giindeme gelecektir. Yapay zekaya kisilik statiisiiniin verilmesi
yerine, sorumluluk kapsaminda yapay zekayi iireten, programlayan, kullananin sorumlu

345

tutulmas1 makul bir degerlendirme olarak karsimiza ¢ikmaktadir.”™ Yapay zeka her ne

kadar insana 6zgili Ozelliklere yakin bir konumda olsa da hukuk sistemlerinin kisilik

%2 Kiligarslan, “Yapay Zekanmn Hukuki Statiisii ve Hukuki Kisiligi Uzerine Tartismalar”, 2019: 379;
Casin, “Yapay Zeka ve Robotlarin Eylemlerinden Kaynaklanan Cezai Sorumluluk Sorunu”, 2021: 33.

3 Emre Bayramlioglu, Akill: Yazilimlar ve Hukuki Statiisii: Yapay Zekd ve Kisilik Uzerine Bir Deneme,
Ugur Alacakaptan“a Armagan, Istanbul, 2008, s. 139. Bak, “Medeni Hukuk Agisindan Yapay Zekanin
Hukuki Statiisii ve Yapay Zeka Kullanimindan Dogan Hukuki Sorumluluk”, 2018: 219.

3% Bozkurt Yiiksel vd., Futurist Hukuk, 2018: 18-20.

345 Akkurt, “Yapay Zekanin Otonom Davramslarindan Kaynaklanan Hukuki Sorumluluk”, 2019: 45.
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bahsettigi hak siijeleri tarafindan gercek ve tiizel kisiliklerin kabul edilmemesi insan

olmayan siijeler icin yeni kisilik nerilerini ortaya ¢ikarmaktadir.**°
1.4.4. insan Olmayan Kisi Statiisii

Insan olmayan kisi statiisii bu baglamda degerlendirilip gerekge olarak ise yapay
zeka ne kadar insani 6zelliklere sahip olsa da 6ziinde insan degildir ve gercek kisilere

0zgii statiilerinin haricinde bir statii ile degerlendirilmeli ve hak 6znesi olmalidir.

Insan olmadigi halde gercek kisilerin var olan haklarindan bu varliklarin
yararlanilmasi arzu edilmistir. Ornegin; Whanganui nehri Maori halk: tarafindan kutsal
atfedilmis ve c¢ikartilan yasayla 2017 yilinda kanun tarafindan kisi olarak kabul

37 Cikartilan bu yasa ile Whaganui nehri, bolgede yasayan Maorilerin atast

edilmistir.
olarak kabul edilmis ve kanunla kisilik verilen Whaganui nehrinin yasal temsilcisi
Maoriler olarak kabul edilmistir.>** Ayni sekilde Hindistan*da ki Ganj nehride mevcut
hukuk tarafindan kisi olarak kabul edilmistir. Tapinak Vakiflar1 ise Tanrilarin yasal
temsilcisi olarak islev yaparak toplumda edindikleri manevi deger ile Ozel statiiler
kazanmaktadirlar. Fakat bu statiide de yararlanan insan oldugu ve insanlar tarafindan
temsil edildigi i¢in tiizel kisilik ile benzerlik gostermektedir. Tiizel kisilik ile benzerlik
gostermedigi duruma Ornek olarak 1986 yilinda Almanya“da dogan 1995“te Buenos
Aries*teki hayvanat bahgesine satilan Orangutan Sandra Karar1 gosterilebilir. Hayvan
haklar1 savunucular1 Sandra“nin yasaya aykiri sekilde tutuldugunu, hayvanlarin
hissetme kabiliyetlerinin oldugunu, yasama ve eziyetten korunma, kendi cikarlarini
koruma gibi haklardan faydalanmasi1 gerektigini iddia ederek hukuki yola
basvurmustu.’* Buenos Aires Mahkemesi bu iddiay1 reddederek Orangutan Sandra“ya

insan olmayan kisi statiisii vererek zihin ve fiziki yapisina uygun yasam yerine

346 Bak, “Medeni Hukuk Agisindan Yapay Zekanin Hukuki Statiisii ve Yapay Zekd Kullanimindan
Dogan Hukuki Sorumluluk”, 2018: 216.

7 Yasa igin bknz, Te Awa Tupua (Whanganui Nehri Uzlasma Iddiasi) Yasasi 2017,
https://www.legislation.govt.nz/act/public/2017/0007/latest/whole.html (08.03.2021).

¥ Sivrikaya, “Sophia Kisi midir?”, 2019, s. 1257.

" ASOCIACION DE FUNCIONARIOS Y ABOGADOS POR LOS DERECHOS DE LOS
ANIMALES Y OTROS CONTRA GCBA SOBRE AMPARO, EXPTE. A2174-2015/0,
HTTPS://WWW.ANIMALLAW INFO/SITES/DEFAULT/FILES/SANDRA_%E2%80%9CASOCIA
CION%20DE%20FUNCIONARIOS%20Y %20ABOGADOS%20POR%20LOS%20DERECHOS%?2
0DE%20LOS%20ANIMALES%20Y%200TROS%20CONTRA%20GCBA%20SOBRE%20AMPA
RO%E2%80%9D.PDF (09.03.2021)
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konulmas: karar vermistir.>>® Orangutan Sandra Mahkeme tarafindan kisi seviyesine

¢ikartilmaktadir.

Buna benzer bir dava Habeas Corpus tarafindan New York Yiiksek
Mahkemesi“nde goriilen Tommy ve Kiko isimli iki sempanzenin serbest birakilmasi igin
agilmistir. Fakat New York Mahkemesi Habeas Corpus“un isteginin reddeder. insan
olmayan Kisiler Hareketi, Tommy ve Kiko"yu kisi olarak kabul etmektedir. **'

Daha Once bahsettigimiz kisi olarak kabul edilen nehirler, insana olan
faydalarindan dolay1 kisilik statiisii elde ederlerken, akilli maymun olarak ifade ettikleri
Sandra ise ac1 hissedebildigi i¢in koruma altina alinmistir. Ciinkii insanin hayvanlara
6zel olarak tanidig: haklarin temeli acidir.>> insanda ac1 hissedebilen bir varlik oldugu
icin hukuk tarafindan korunma ihtiyac1 zaruri olmakla birlikte acidan uzaklasip

mutluluga yonelmek insan fitratindandir.

Sophia ile Sandra“y1 kiyas etmek gerekirse Sophia yapay insan goriiniimiinde
olup yapay zekaya sahip olsa da aci hissetmedigi i¢in korunma ihtiyact yoktur. Bu
sebeple yasama ve eziyetten imtina gibi haklardan yararlanmasi ve insan olmayan kisi
statisiinde  dahi  degerlendirilmesi mimkiin  gozilkmemektedir. Son olarak
bahsedecegimiz, insanlar tarafindan yapay zekanin gercek ve tiizel kisiliklerin kabul
edilmemesi ile ortaya ¢ikan elektronik kisi statiisii istedigimiz 6zellikleri karsilayamasa

da en makul ve gercege en yakin olarak géziikkmektedir.
1.4.5. Elektronik Kisi Statiisii

27 Ocak 2017 yilinda Avrupa Parlementosu Hukuk Isleri Komisyonu,
yayinladigr Robotikler Hakkinda Medeni Hukuk Kurallar1 Tavsiye Raporunun genel
ilkeler boliimiinde, robotlarin 6zerkligini ifade ettikten sonra yapay zeka sistemlerine

bagli sorumluluklarin, mevcut yasalar ile mi yoksa kendine 6zgii bir statii olusturularak

330 Karar i¢in bknz, ASOCIACION DE FUNCIONARIOS Y ABOGADOS POR LOS DERECHOS DE
LOS ANIMALES Y OTROS CONTRA GCBA SOBRE AMPARO, EXPTE. A2174-2015/0,
https://www.animallaw.info/sites/default/files/Sandra_%E2%80%9CASOCIACION%20DE%20FUN
CIONARIOS%20Y%20ABOGADOS%20POR%20LOS%20DERECHOS%20DE%20L0OS%20ANI
MALES%20Y%200TROS%20CONTRA%20GCBA%20SOBRE%20AMPARO%E2%80%9D.
pdf(09.03.2021);https://tr.euronews.com/2015/05/21/arjantin-de-orangutan-sandra-icin-durusma
(09.03.2021);http://www.diken.com.tr/arjantinde-mahkeme-karariyla-ozgur-birakilan-orangutan-
sandra-hayvan-barinagina-yerlestirilecegi-abdye-gonderildi/ (09.03.2021).

Insan Dis1 Haklar Konusu Projesi, Inc. v Lavery, https://law.justia.com/cases/new-york/appellate-
division-first-department/2017/150149-16-162358-15.html (10.03.2021).

352 Sivrikaya, Sophia Kisi midir?, 2019: 1258.
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m1 ¢oziilebilecegine iliskin sorular bulunmaktadir. Bunun sonucunda ise mevcut hukuk
diizenlemelerinin, yapay zeka kendi kendine karar aldigi durumlarda yetersiz olacagi
ifade edilmektedir. Ayn1 zamanda kendi kendine 6grenen, cevresiyle iletisime gegen
yapay zekanin davraniglarinin 6ngdriilemeyecek hal almasi ve yapay zekanin meydana
getirdigi zararlarin suan ki mevcut kurallarla smirli bir sekilde ¢oziimlenebilecek
olmasi, yapay zeka hakkinda etik kurallarin yer aldigi yeni bir tiizii§e olan ihtiyacin
gerekliligi ifade edilmektedir.”>> Komisyon mevcut ihtiyaglari degerlendirerek yapay
zeka sistemlerine gergek ve tlizel kisi disinda yapay zekad sistemlerinin biligsel
yapilarina uygun olan elektronik kisi statiistiniin verilmesini, otonom kararlariyla ilgili
sorumluluklarinin da elektronik kisi statiisii kapsaminda degerlendirilmesini ve olusan

zararin kusursuz sorumluluk baglaminda ¢oziilmesini 6nermektedir.**

Onergede tiim yapay zeka sistemlerinin resmi sicile kayit edilmesi, verdigi
zararin tazmininde ise yapay zeka sistemlerine 6zel olusturulan maddi fonlara bagvuru
yapilmasi fikrini yaymlanmistir.”” Raporun en 6nemli ozelligi ise, yapay zeka
sistemlerinin verdigi zararlardan dolay1 olugan zararin hukuki olarak bizatihi kendilerine
yiiklenmesidir.>>® Olusan zararlarin fonlar araciligiyla karsilanacak olmasi hukuki
anlamda yeterli olarak goriilse de ceza hukuku agisindan “faillik” kavrami
karsilanmayacagindan cezai sorumluluk problemi coziillemeyecektir.>” Tiim bu 6neriler
1s181inda diyebiliriz ki yapay zeka sistemleri insan kontroliinden ¢ikmamalidir. Bunun
icin gerekli tedbirler alinmalidir. Cilinkii higbir statii cezai sorumluluk ag¢isindan
doyurucu bir ¢oziime ulastirmayacaktir. Ayrica belirtmeliyiz ki 25 Nisan 2018 tarihinde
Avrupa Birligi Komisyonlarinca sunulan ve kabul edilen bildiride de belirtildigi {izere

SYZ*“nm giivenilir ve etik olarak islerine devam edebilmesi i¢in insan denetiminde

353 Akkurt, “Yapay Zekdnin Otonom Davranislarindan Kaynaklanan Hukuki Sorumluluk”, 2019: 46.

Rapor i¢in  bkz  https://www.europarl.europa.ecu/RegData/etudes/STUD/2016/571379/TPOL _
STU%282016 %29571379 EN.pdf (07.03.2021); Giiner, “Yapay Zekanmn Verdigi Zarardan Dogan
So6zlesme Disi Sorumluluga Uygulanacak Hukuk”, 2020: 236; Bozkurt Yiiksel vd., Futurist Hukuk,
2018: 22.

Giiner, “Yapay Zekanin Verdigi Zarardan Dogan S6zlesme Dis1 Sorumluluga Uygulanacak Hukuk”,
2020: 236; Bozkurt Yiiksel vd., Futurist Hukuk, 2018: 22.

3% Ersoy, Robotlar, Yapay Zekd ve Hukuk, 2017: 89.

%6 Bak, “Medeni Hukuk Agisindan Yapay Zekanin Hukuki Statiisii ve Yapay Zekd Kullanimindan
Dogan Hukuki Sorumluluk™, 2018: 224.

Casin, “Yapay Zeka ve Robotlarin Eylemlerinden Kaynaklanan Cezai Sorumluluk Sorunu”, 2021: 34.

354

3

3

@

7

98


https://www.europarl.europa.eu/RegData/etudes/STUD/2016/571379/IPOL_%20STU%282016%20%29571379_EN.pdf
https://www.europarl.europa.eu/RegData/etudes/STUD/2016/571379/IPOL_%20STU%282016%20%29571379_EN.pdf

kalmaya devam etmesi gerektigi ve ilkeleri ihlal eden SYZ“lerin kendi kendilerine

6grenme islevleri sonlandirilip insan kontroliine gegmeleri gerektigi ifade edilmistir.**®

Yapay zekd insan gOriiniimlii robot olsa da, insan Ozellikleri aktarilsa da
temelinde makinedir ve dnemli olan goriintiisii degil icerigini olusturan algoritmalarin
islevidir. Hukuktaki diizenlemeler yapay zekanin bu ozellikleri g6z oniine alinarak
olusturulmalidir. Tiim bu yapay zeka statiilerine karsilik yapay zekaya kisilik veriliyorsa
yapay zekanin nasil cezalandirilacagini bilmesi gerektigine dair programda yiiklenmesi
gerekmektedir. Fakat daha once belirttigimiz gibi bize gore en makul olan goriis yapay
zekanin esya statiisiinde varligimin devam ettirilip insan kontroliinden ¢ikmamasi
gerektigi, ciktig1 takdirde de “kusursuz sorumluluk” baglaminda iiretici, programci,

tasarimci ve kullanici sorumlu tutulacag: yontindedir.
2. iISLAM CEZA HUKUKUNDA YAPAY ZEKANIN DEGER SORUNU

Hukuk diizeninin en temel islevi, adaleti tesis etme, toplumsal yap1y1 koruma ve
sosyal yasam ihtiyaglarinin saglanmasi olarak kabul edilmistir. Fakat her hukuk
diizeninin uygulamas: farklidir ve bunun sonucu olarak gercgeklestirilmesi ya da
korunmast istenilen degerler de farklihk gostermektedir.’™ Diger bir ifadeyle
gerceklestirilmesi veya korunmasi istenilen degerler, hukuk yapisina kimlik
kazandirmakta ve o hukuk diizenini diger hukuk diizenlerinden farkli kilmaktadir.
Deger ve deger yargist kavramlari ahlak felsefesi ve Islam hukukunun en temel

kavramlarindandir.
2.1. Ahlak Felsefesi ve Deger

Ahlak felsefesinde deger kavrami ¢esitli anlamda kullanilmistir. Degerin neligi
ile ilgilenen kuramlar metanormatif, olmasi1 gereken davranisin ne oldugu ile ilgilenen

kuramlar normatif olarak ifade edilmektedir.*®

%% https://gelecekbilimde.net/avrupa-parlamentosu-yapay-zeké-icin-ilk-ab-kurallari-dizisine-onculuk-
ediyor/ (17.08.2021).

39S, Vakkas Gozliigol, “Uluslararas1 Hukuk Boyutuyla Hukukun Ustiinliigii”, Gazi Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, C. 17,S. 1, 2013, s. 1424.

360 Nimet Ozgiil Unsal Kose, Bilisim Meslek Etigi, Ankara Universitesi A¢ik Ders Malzemeleri, s. 5-6;
Unal Yerlikaya, Hukuk-Deger Iliskisi A¢isindan Islam Ceza Hukuku Normlari, Siileyman Demirel
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi, 2012, s. 9; Ayrica bkz.
Gokalp, “Kisi Olmanin Degeri ve Degerlerin Kisi Olmadaki Yeri”, 2014; 123-129.
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Metanormatif deger kuramlari, degerin neler oldugunu, 6nemini, degerlerin
dogru yanlis olarak neye gore ayrilacagini belirleyen dogalci (tecriibe ile belirlenecegini
ifade eden), metafizik (tanrinin emir ve yasaklariyla belirlenen) ve sezgici ( sezgi
yoluyla belirlenebilecegini ifade eden) kuramlar olarak ii¢ kisma ayrilmaktadir. Yani
O0zet olarak degerleri belirleyen dogalci, metafizik ve sezgici deger kurami
kavramlaridir. Bu kavramlar1 kabul etmeyen diger goriise gore degerler, insanlarin

onlara yiikledikleri anlamlara gore belirlenebilecegini 6ne siirmektedirler. *'

Normatif deger kuramlar1 ise, olmasi gereken davraniglart ifade eden, neyin
dogru neyin yanlis oldugunu igeren, iyi ve kotii davranisin (etik kurallarin) neye gore
belirlendigini ele almaktadir. Dinde bu hususta ahlaka normatif olarak yaklasmakta ve

¢ogunlukla Allah tarafindan koyulan bu kurallara uyulmas: gerektigi istenmektedir. **

Buna karsilik Immanuel Kant (1724-1804)“a gore davranislar ne teolojik olarak
ne bagka bir seye bagli olarak belirlenemeyecegini bizzat insan1 diger canlilardan ayiran
akil vasitasiyla belirlenebilecegini 6ne siirmektedir.*® Bu yaklasima gore insan sadece
akil olarak degil, duygusal olarak da diger varliklardan ayrilir. Yani degerlerin biiyiik
cogunlugu, duygusalligin degerlendirici 6zelliginden kaynaklanmaktadir. Zira sevgi,
nefret, tercih, karar gibi davraniglar yalnizca insana 6zgiidiir. Daha a¢ik bir ifadeyle
insanlar deger duygular ile degerleri gergeklestirme veya eylemlerini onlara gore

yapmaya ¢aligmaktadir.

Insanin isledigi bir fiilin degeri kimilerine gore metafiziksel, kimilerine gore
sezgici, kimilerine gore dogalct deger kurami ile, kimilerine gore akil ile
bilinebilmektedir. Son olarak ise kimilerine gore insanlarin davraniglara yiikledigi

anlamlara gore belirlenmektedir.

361 Adnan Onart, “Ahlak Felsefesinde Dogalcilik Nedir? Ne Degildir?”, Dergipark, S. 20, 1976, s. 83;
Filiz Bayoglu, Meta-Etik ve William David Ross un Deontolojik Sezgici Ahlak Kurami, A. U. Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Erzurum, 2013, s. 18, 21; Ismail K&z, “Sezginin
Bilgideki Yeri ve Onemi”, Kelam Arastirmalari Dergisi, C. 3, S. 1, 2005, s. 24-25; M. Furkan
Soltekin, “Hobbes ve Kuguradi“de Bir Kisinin Degeri”, SDU Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler
Dergisi, S. 46, 2019, s. 101.

362 Harun Tepe, Etik ve Meta-Etik, Tirk Felsefe Kurumu Yayinlari, Ankara, 2011, s. 19; Alfred Jules
Ayer, Dil, Dogruluk ve Mantik, trc. Vehbi Hacikadiroglu, Metis Yayinlari, Istanbul, 1998, s. 82;
Mehmet Aydin, Ahlak Felsefesi Ders Notlari, Ankara, 1976, s. 143.

3% Hasan Tanriverdi, “Immanuel Kant“in iman Anlayis1”, Giimiishane Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, C. 1, S. 2, 2012, s. 184; Donald Walhout, “Objectivity and Value”, The Journal of
Philosophy, C. 50, S. 10, 1953, s. 292.
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2.2. Islam Hukukunda Deger

Deger, maslahat1 getiren mefsedeti def eden, faydali ya da zararli, iyi veya kotii
vb. beseri davraniglarin Ozelliklerini ortaya koyan kelimelerin anlam bakimindan
hepsini igine alan bir kavramdir. Ancak burada bir davranisin degeri maslahat veya

mefsedeti meydana ¢ikaran 6zelligi vurgulanmaktadir

Fikih usuliinde normatif deger yargisi ifadesiyle hilkkme konu olan bir eylemin
hukuki degerini ortaya koyan yargi kastedilmekte hiikkme konu olan eylemlerin degeri
ise “husn” ve “kubh” kelimeleriyle ifade edilmektedir. Yani bir davranisa deger izafe

etmek, o davranisa ser? hiikiim baglanmasi anlamina gelmektedir.***

Tim usul bilginleri deger kavramindan 6vgii ve yergiyi yani sevap ve cezayl
gerektiren Ozelligi (vasfi) seklinde anlamiglardir. S6z konusu vasif hilkme konu olan
davraniglarin zati vasfi mi1 yoksa davranisa baglanan ser*i hikkiim ile ortaya ¢ikan vasif
mu seklinde ustl bilginleri tarafindan ortaya koyulan farkli yaklasimlar mevcuttur.*®
Irakli Hanefi ustlciilere gore, kimi davraniglar hasen kimileri ise kabih olarak
yaratilmigtir. Ancak husn ve kubh vasiflar1 baz1 durumlarda akil, baz1 durumlarda ser*i
bildirim ile bilinmektedir.’*® Zira seri hiikiimlerin sevk edilis amaci maslahatin
saglanmasi, mefsedetin yok edilmesi seklinde ifade edilmektedir. Diger goriis
sahiplerine gore ise, hiikkme konu olan biitiin davranislar bakimindan ser1 hiikiim, deger
insa edici 6zellige haizdir. Ciinkii bir davranisin 6vgii veya yergiyi yani sevap ve cezayl

gerekli kilan 6zelligi sadece davranisa baglanan ser'? hiikiim ile sabit olmaktadir.”®’

Kisaca ifade etmek gerekirse usulciilerin terminolojisinde husn ve kubh
kavramlar1 beseri davraniglar1 degerlendirirken, insanin yaratilisina uygunlugu, amacina
uygunlugu, olgunluk ya da noksanlik 6zelligine vakif olma, dvgii ve yergiyi yani sevap
ve cezayl, mefsedete sahip olup olmama gibi ¢esitli degerlendirme Olgiitleri esas

alinmaktadir.

34 Yerlikaya, Hukuk-Deger Iliskisi Acisindan Islam Ceza Hukuku Normlari, 2012: 20-31.Fatih Baselma,
Islam  Hukuk Metodolojisinde ~Emir ve Nehiy Hiikiimlerinin — Hiisiin-Kubuh — Agisindan
Degerlendirilmesi, A. U. Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, 2012, s.
102.

3% Yerlikaya, Hukuk-Deger [liskisi A¢isindan Islam Ceza Hukuku Normlart, 2012: 24.

% el-Cessas, 1994: 203-238.

367 es-Serahsi, Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed (5. 483/1090), Usiilu s-Serahsi, Daru‘1-Kiitiibi“FHImiyye,
Beyrut, 2005, C. 1, s. 60.
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Son olarak hiikme konu olan davraniglarin 6vgii ya da yergiyi yani sevap ya da
cezay1 gerekli kilan husn ve kubh, ister ser*1 hiikiim ile sabit oldugu ister davranislarin
zati 0zelligi olarak kabul edilsin, her haliikarda husn ve kubh ile maslahat ve mefsedet
arasinda direkt baglanti kurulmaktadir. Buna bagli olarak hasen davranis yoluyla
maslahat ve fayda ortaya ¢cikmakta, kabih davranis yoluyla ise mefsedet ve zarar ortaya

¢ikmaktadir.

Insan davramslarina maslahat ve mefsedete gére deger izafe edileceginin yani
sira yapay zekad ise kritik karar asamasindan yaptigi tercih mefsedete sebebiyet
verdiginde deger izafe edilmesi o davranisa ser*1 hilkkiim baglanmasi anlamina geldigi
icin davranisa deger izafe edilemez. Ciinkii yapay zekanin bilinci olmadigi i¢in yapilan
tercih bilingli bir tercih degildir. Hasen ve kabih davranislarin bazi durumlarda akil bazi
durumlarda ser* bildirim ile bilinebildigini ifade etmistik. Bu baglamda akil gizli bir
durumdur. Yapay zeka sistemlerinin akli 6zelligi bulunmadig: gibi kendi kendine 1yi ve
kotli davranigi ayirt edecek temyiz giicii de bulunmamaktadir. Temyiz giiciine sahip
olmayanin cezai ehliyete de tabi tutulamayacagindan hareketle yapay zeka sistemlerinin
davraniglarina deger izafe edilemez ve sorumlu tutulamazlar. Bununla birlikte seri
bildirimleri idrak edecek, algilayacak kapasitede olmadig1 i¢in Sarii*n talebini, tahyirini

ve vad‘inin taalluk ettigi fiili gerceklestiremez.

Asimov“un One siirdiigii maddelerde yapay zekaya iyi-kotli, dogru-yanlis
kavramlarinin programlanabilecegini bu sayede insanlara zarar vermeyecegi daha once
aktarilmisti. Ayn1 zamanda yapay etigin yapay zekadya yiiklenmesi ile alakali da
yaklagimlar, Oneriler bulunmaktadir. Kimilerine gore normatif geleneksel kurallarin
yapay zeka sistemine entegre edilmesi, kimilerine gore kendi kendilerine dogru ve
yanlist bulmalari, kimilerine gore ise, ilk etapta kurallar ile baslayip, zamanla
kendilerine gore kurallart degistirip kullanmak 6n plandadir. 25 Nisan 2018 tarihinde
Avrupa Birligi Komisyonu bu hususta giivenilir yapay zeka i¢in Oneriler sunmustur.
Avrupa Parlementosu tarafindan kabul edilen bildirilerde SYZ giivenilirligi ve etik
seviyede islevine devam edebilmesi i¢in insanin denetiminin onemine isaret edilerek
ilkelerin ihlali halinde SYZ*lerin kendi kendilerine 6grenme islevlerine son verilerek
tekrar insan kontroliinde olmalar1 gerektigine isaret edilmistir. Ciinkii ne kadar bu
kavramlar yiiklenirse yiiklensin insan {iretimi olduklari i¢in etik sorumlulugun disina

cikabilecegi bir¢ok zarara sebebiyet verecegi ifade edilmistir.
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Ayn1 zamanda insanin tecriibi vasfindan da bahsedebiliriz. Insan, ser“i
bildirimler yaninda tecriibe ederek bir eylemin iyi ve koti oldugunu bilebilmektedir.
Fakat yapay zekanin mevcut zekasi insan liretimi ve yapay oldugundan algoritmalarina
yiiklenmeyen higbirseyi kendi kendine diisiinemedigi i¢in insanin tecriibesine her zaman
muhtactir. Ve yapay zekdya calma davranist yiiklenmediginde ¢alma eylemini
gergeklestirirken bunun kotii bir eylem oldugunu diisiiniip vazge¢cmeyebilir. Ciinkii ne
kadar etik statii yiiklenirse yiiklensin, programa dayali etik statiiye gore davranig

gostermektedir.

Zira ahlak ve degerlerin yiiklenebilecek kavramlar olmadigini ileri siirenler
yaninda bize gore de bu kavramlar insana 6zgii kavramlardir ve yapay zeka sistemlerine
bu kavramlar yiiklenemeyecegi ve isledikleri fiillere deger izafe edilemeyecegi
kanaatindeyiz. Bu sebeple yapay zeka bir sug¢ islediginde suctan kendileri degil

kullanici, programet ve tiretici sorumlu tutulmalidir.
2.3. Islam Hukuk Normu ve Beseri Davramsa Olan Etkileri

Yunanca“dan Latince“ye gecmis olan norm kelimesi, tiim insani iliskilerde
uyulmasi gereken kural, ideal 6l¢ii anlamina gelmektedir.’®® Hukuk normlarmin konusu,
genel itibariyle yalmzca hak-yiikiimliiliik iligkisi biciminde ortaya ¢ikan iradi-beseri
davraniglar1 olusturmakla birlikte fikih, hak-yiikiimliiliik baglantisi olsun olmasin,

369 -
Zira

beseri davranis (amel) kismina giren biitiin davraniglar1 diizenlemektedir.
amelilik vasfinin fikith normunun temel 6zelligi olmakla birlikte miikellef bir kiginin

iradi tim fiilleri amel kavramina dahil edilmektedir.

Insanin davranislarinin nasil meydana geldigine dair bazi idealleri temsil eden
sosyal davranig normlari, olan davraniglart degil olmasi gereken davraniglari baz
almaktadir. Yani muhataptan belli bir sekilde davranis sergilemelerini talep
etmektedirler.””® Sosyal davranis normlarmnim iki temel unsuru bulunmaktadir; normun

konusu olan davranis ve olmasi gerekeni ifade eden normatifliktir.

38 Orhan Hangerlioglu, Felsefe Ansiklopedisi: Kavramlar ve Akimlar, Remzi Kitapevi, Istanbul, 1993, s.
274; Tirk Dil Kurumu, https://sozluk.gov.tr (01.09.2021).

369 Talip Tiircan, Islam Hukuk Biliminde Hukuk Normu Kavramsal Analiz ve Gecerlilik Sorunu, Ankara
Okulu Yayinlar1, Ankara, 2003, s. 64-65; Saban, Islam Hukuk Ilminin Esaslart, 2018: 33.

370 Erol Eroglu, “Gegmisten Giintimiize Sosyal Normlar”, Akademik Bakis Dergisi, 2015, S. 50, ss. 306-
307.
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Fikihta ser? ameli hiikiimler tanimindaki ameli kelimesiyle ser*i hiikiimlerin
konusu olan beseri davraniglar ifade edilmektedir. Normlar, tim davranislarla degil,

371

ihtiyari/iradi davranislarla alakalidir.””" Yani normlar, insanlarin iradelerini ideal olana

gore kullanmalarim1  diger bir ifadeyle insanlarin iradelerine yOn vermeyi

amaclamaktadir.’”?

Bir olay hakkinda karar veremeyen canli veya cansiz varliklar
kendileri hakkinda 6nceden ya da o an verilen karara gore isleyis gosterirler. Yapay
zekdda irade olmadigindan davranislarimi yiiklenen yazilim ve komutlara gore

yapmaktadir. Kendi kendine hareket ediyor goziikseler de nedenini belirleyen insandir.

Gerek Asimov, gerek Avrupa Robotbilim bildirileri gerekse normatif geleneksel
kurallarin yapay zeka sistemlerine entegre edilmesi gibi yapay zeka ile ilgili ¢esitli
normlar, bildiriler ortaya koyulmustur. Fakat ortaya ¢ikan netice higbirisinin yeterli
olmayacagi, ne kadar normatif kurallar yiiklenirse yiiklensin, insan {iretimi ve
yazilimdan ibaret oldugu icin insanin sahip oldugu yaratilis {istiinliigiine sahip
olamayacaktir. Karsilastig kritik olayda bilingli ve etiksel ¢cercevede karar veremeyecek
olmasi iradesinin olmadigini ve normlarin insanlara 6zgii oldugunu bu sebeple yapay
zekd sistemlerinin insanin denetiminde varligint devam ettirip olusan zararlarda

kullanici, programect ve tiretici sorumlu tutulmalidir.

Normatif deger yargilari, gelecekle alakali olarak olani degil olmasi gereken
davranig1 temsil etmektedirler. Ayn1 zamanda sosyal davranig normlar1 toplumda hazir
bulunan normlardir. Beseri davranis normlar1 din, ahlak, orf, adet ve hukuk

kurallarindan meydana gelmektedir.’”

Yapay zeka davraniglarinda ne toplumda hazir
bulunan normlara gore ne de din ahlak 6rf ve adete gore degil yapay zeka lireticisinin

yiikledigi yazilim ve programlara gore davranis gostermektedir.

Fikih usulciilerine gore, ister dini Allah ile kisi arasina, ister kisi ile toplum
arasma indirgesinler, her beseri davranis ser'l degerlendirmeye tabi tutulup hiikiim
verilmektedir. Yani modern anlamda beseri davranis normlar1 ister hukuk, ister ahlak,

ister orf-adet kurali olarak kabul edilsin, 6ziinde her davranis kurali ilahi iradeye bagh

" Anil Cegen, Adalet Kavrami Adalet Kavramimin Géreliligi Uzerine Bir Deneme, Turhan Kitabevi,
Ankara, 2003, s. 145.

3% Luigi Bagolini, “Value Judgments in Ethics and in Law”, The Philosophical Quarterly, C. 1, S. 5,
1951, s. 426-427.

37 Walhout, “Objectivity and Value”, 1953: 290. Eroglu, “Geg¢misten Giiniimiize Sosyal Normlar”, 2015:
300.
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din kuralidir®™

Seriatle yonetilen Suudi Arabistan“m kisilik verdigi Sophia‘“nin
davranislarinin ise ser* degerlendirmeye tabi tutulmasi olanaksizdir. Ciinkii gercek
kisilik unsurlarim1 tagimayan, sevap-ceza sorumlulugu ve iradesi bulunmayan, aci
hissetmeyen, algoritmalarda olusan, ser? hitabi anlayacak potansiyel yapida
bulunmayan insan {retimi bir varhigin davramglar1 ilahi irade kapsaminda

degerlendirilememekte ve bu da insanogluna sinirsiz, kontrolsiiz algoritmik bir alan

agmaktadir.

Normlar belli haklarin korunmasi ve belli bir degeri gergeklestirmek amaci
tasimaktadir. Bir davramisin yapilmasi ya da yapilmamasit gibi yukiimliiliikler
davraniglara bagl deger yargilariyla ilgilidir. Yani toplumu meydana getiren kisiler,
toplumsal diizenin varligr icin, davranislarimi belli kural ve Olglilere gore
sinirlandirilmalar: gerekmektedir.’” Normlar, insanlarm davramslarma getirdikleri bu
sinirlamalarin ihlalinde, ortaya g¢ikan ceza ve yaptirimlar normlarin baskin oldugunu
ortaya cikarmaktadir. Zira hukuk normunun diger unsuru miieyyidedir. Miieyyide
kurallarin devami ve sosyal hayati diizenleyen biitiin davranis normlarinin ortak
unsurudur. Ornegin, hukuk kurali ihlal edildiginde cebri yaptirim, ahlak kurali ihlalinde
uhrevi yaptirim, ahlak kurali ihlalinde vicdani yaptirm vb. uygulamalar toplumsal
diizen icin baski ve yiikiimlillik yiikleyerek toplumsal diizen saglanmaya

37 Buna karsilik yapay zekanin bizatihi kendisi ile alakali heniiz bir

calisilmaktadir.
norm bulunmadig1 gibi verdigi zarardan kusursuz sorumluluk baglaminda sahibinin,

ireticisinin, yazilimcisinin sorumlu tutulmasi esas olmalidir.

3. iSLAM CEZA HUKUKUNDA YAPAY ZEKANIN CEZA EHLIYETI
VE CEZAI SORUMLULUGU

Yapay zekanin isledigi suglara karsilik cezal sorumlulugun olusabilme
tartismalarinin temelinde “faillik” kavrami vardir. Yapay zekd sistemlerinin insanin
6liimiine neden oldugu durumlarda cezai sorumlulugun hangi sekilde belirlenebilecegi
tartisilmaktadir. Zararlarin giderilmesi yoniinde 6zel fonlarin kurulmasi, sigortadan

karsilanmasi gibi durumlar 6ne siiriilmiistiir. Ancak cezai sorumluluk, kanunilik ilkesi

3" Tircan, Islam Hukuk Biliminde Hukuk Normu Kavramsal Analiz ve Gegerlilik Sorunu, 2003: 152.

P M. Siikrii Nar, “Kiiltirel Hukuk: Geleneksel Kontrol Mekanizmalari”, Tiirkive Barolar Birligi
Dergisi, S. 108, 2013, s. 273-274.

376 Kemal Gozler, Hukuka Giris, Ekin Kitabevi, Bursa, 2003, ss. 46-49.
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ve kusur yetenegi agisindan sorumlulugun yapay zekadya isnad edilmesi miimkiin
degildir.

Islam ceza hukuku kaynaklarinda sug, cezai yaptinm ile yasaklanan bir
davranigin yapilmast ya da yapilmasi istenilen bir davranisin terki ceza ise, sucun
karsihiginda uygulanacak olan suclunun 1slahi ve suctan sakindirma yaptirimlaridir.®”’
Ayni zamanda islenen sucun yapilmasi yeterli olmamakta, iradi olarak kusurlu bir
sekilde sucu isleme sart1 aranmaktadir. Fail ise, su¢la korunan hukuki menfaatleri ihlal
eden ya da ihmal davranus: ile zarar veren kisi olarak ifade edilmektedir.’” Dolayisiyla
su¢ ve ceza tanimindan hareketle sadece gercek kisiler su¢ faili olabilir ve cezail
yaptirim uygulanabilir. Ayn1 zamanda Islam ceza hukukunda cezalarm sahsiligi ilkesi,
herhangi bir su¢ karsiliginda uygulanacak olan cezanin sadece sugu igleyen faile

verilebilecegi ifade edilmektedir.””

Cezalar da kanunilik ilkesi geregi, ceza hukuku kurallarinca kabul edilmeyen
cezanin hi¢ kimseye uygulanmayacagi ifade edilmektedir. Kanunsuz ceza olmaz ilkesi
bunu agikca ortaya koymaktadir. Bir sugun ve cezanin sug sayilabilmesi i¢in su¢ ve ceza
hukuku kurallarinda tanimlanmis olmasi gerekmektedir. Kanunda bulunmayan sug¢ ve
cezalar bakimindan kimseye yaptirim uygulanmayacagi gibi kimse de sorumlu
tutulmamaktadir.’®® Bu bakimdan su¢ ve cezanin bagliklarindan olan kanunilik unsuru
acisindan yapay zekanin en basta hukuki statiisiiniin belirlendikten sonra su¢ ve cezanin

tanimina girip girmemesi, ceza hukuku a¢isindan konu edilebilir.

377 el-Maverdi, Ebii“FHasen Ali b. Muhammed b. Habib Basri (450/1058), el-Ahkamu’s-Sultaniyye, gev.
Ali Safak, Bedir Yayinevi, Istanbul, 1976, s. 251-252; Abdiilkadir Udeh, et-Tesriu’l-Cindi’l-Islami
Mubkaranen bi’l-Kaniini’I-Vad’i, Cev. Ruhi Ozcan ve Ali Safak, Rehber Yayincilik, Ankara, 1990, C.
1, s. 69-70; Hiiseyin Peker, “Suglularda Dini Davranis”, OMU [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, Samsun, S.
4,1990, s. 93; Adnan Kosum, Isldm Hukukunda Cezayr Agirlastirict Nedenler, Marmara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Doktora Tezi, 1999, s. 17-20; Ayrica modern hukuk tarifi i¢in bkz. Nevzat
Toroslu, Ceza Hukuku, Savas Yayimevi, Ankara, 2005, s. 61; Timur Demirbas, Ceza Hukuku Genel
Hiikiimler, Seckin Yaymevi, Ankara, 2005, s. 196; Yaman ve Calis, Islam Hukukuna Girig, 2018: 163;
377 Muharrem Midilli, “Allah Hakki ve Kul Hakki Arasinda Hanefi Ceza Hukukunun Kamusallig:”,
KTUIFD, C.4,8S.1,2017,s. 67 vd.

3™ Nuri Kahveci, Ana Hatlariyla Islam Ceza Hukuku, Ensar Yayinlari, istanbul, 2019, s. 147, 148.

379 Talip Tiircan ve Unal Yerlikaya, “Ceza Hukuku”, Islam Hukuku EI Kitabi, Ed. Talip Tiircan, Grafiker
Yayinlari, Ankara, 2019, s. 518.

3% Demirbas, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 2005: 196; Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, 2006: 222;
Yasar Yigit, “Islim Ceza Hukukunda Kanunilik Ilkesi ve Kanunu Bilmemenin Cezalara Etkisi”,
Diyanet IImi Dergi, C. 36, S. 1, 2000, s. 64; Ayrica Bkz. Udeh, et-Tesriu’l-Cindi’l-Islami Mukaranen
bi’l-Kaniini’l-Vad’i, 1990: 111-113; Cevat Aksit, Islam Ceza Hukuku ve Insani Esaslart, Gaye Vakfi
Yayinlari, istanbul, 2004, s. 81.
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Islam ceza hukukunda sucun kanunilik unsurlarindan olan zaman bakimindan
yapay zekayr inceledigimizde mevcut kanunlar c¢ergevesinde yapay zekanin esya
statlistinde bulunmasi dolayisiyla cezal ehliyetinin bulunmamasi, verdigi zararlara
iligkin 6zel bir sorumluluk ve statiiniin bulunmayis1 sebebiyle var olandan yola ¢ikarak
sorumlulugun iiretici, programei ya da kullaniciya ait olmasi gerekmektedir. Ciinkii suca

istirakte illiyet, tesebbiib ve neticelendirme s6z konusudur.

Sugun kanunilik unsurlarindan olan mekan bakimindan yapay zekay:
inceledigimizde, yapay zekanimn bugiin su¢ islemesinde Darul Islam- Darulmekan gibi
bir mekan s6z konusu olmadig: i¢in biitiin llkelerin ortak devletlerarasi anlagmalarla
yapay zekanin ireticisine, kullanicisina ve programcisina ortak bir su¢ tanimi ve bu
suca karsilik verilecek ceza yaptirimi uygulanmasi gerekmektedir. Ayni1 zamanda yapay
zekanin sahibi ile zarar goren kisi, haksiz fiil sonucu belli bir devletin hukuk kurallarina
uyma noktasinda ortak karar verebilirler. Haksiz fiil kapsaminda MOHUK md.34/1de
“haksiz fiilden dogan borglar haksiz fiilin islendigi iilke hukukuna tabidir>®' ifade
edildigi gibi miilkilik ilkesi geregi yapay zekanin zarar1 verdigi iilkenin hukuk
kurallarinin uygulanmasi gerektigi ifade edilmektedir. Haksiz fiil ve verilen zarar farkl
iilkelerde ise zararin verildigi mekanmn kurallar1 uygulanmasi yoniinde Oneriler
bulunmaktadir. Bozulan kamu diizeninin yeniden diizenlenmesi i¢in zararin islendigi

iilkenin hukuk kurallarinin uygulanmasinin énemi vurgulanmaktadir.*®

Son olarak sugun kanunilik unsurlarindan olan kisiler bakimindan yapay zekay1
inceledigimizde, yapay zekayi iireten, programlayan en dnemlisi kullanan kisinin devlet
baskani, kadin, kole, millet, irk fark etmeksizin ceza hukuku kurallarinin herkese ayni
sekilde uygulanmasi gerekmektedir. Bu hususta belirtmeliyiz ki yapay zeka ile ilgili
ceza hukukunda su¢ ve ceza acisindan bir kanun bulunmamaktadir. Ceza hukuku
alaninda 6nem arz eden bu hususlar agisindan yapay zekalarin kisiligi heniiz tartisma
asamasinda oldugundan cezalandirilmalari miimkiin degildir. Aym zamanda Islam
hukukundaki cezal sorumlulugun muhatabinin gercek kisiler oldugunu, bizzat insan
olmas1 gerektigini dolayisiyla SYZ nin sorumlulugunun {ireticiye, programciya ve

kullaniciya ait olmasi hukuk giivenligini, toplumsal diizeni saglamada en Onemli

1 Milletlerarast Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanun, https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/
2007/12/20071212-1.htm (03.09.2021)
%2 Dogan, Milletleraras: Ozel Hukuk, 2019: 442.
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diisiince olmalidir. Bu minvalde yapay zekanin cezai sorumluluguna iliskin hukuki statii
Onerilerini goz oniine aldigimizda dar-zayif yapay zeka ile genel yapay zekanin higbir
cezai sorumluluga sahip olmadigini tamamen esya statiisiinde degerlendirildigini kabul
etsek bile bunlarla meydana gelecek her bir sucun iiretici, programci ve kullaniciya ait
olmas1 gerekmektedir. Kisilik verilmek istenilen SYZ nin ise isledigi fiillerden sorumlu
tutulabilmesinin yani sira fiillerin de maddi ve manevi unsurun olusup olusmadiginin

incelenmesi sorumlulugun tespiti i¢in dnemlidir.
3.1. Maddi Unsur

Sucun maddi unsuruyla, su¢ teskil eden davranisin agiga ¢ikmis olmasi
kastedilmektedir. Yasaklanmis fiili yapma, yapilmasi gereken fiili yapmama seklinde
ortaya c¢ikmaktadir. Fiil kavrami hareket, netice ve illiyet baginin ortak unsurudur.
Hareket kavrami, insanin iradesinin disa yansimasidir. Netice, disa yansittig1 hareketin
ortaya ¢ikardig1 degisikliklerdir. Illiyet bag ise, hareket ve netice arasindaki nedensellik
bagi, yani hareketin neticeyi dogurma hususundaki etkinligidir ve cezai sorumlulugun

olusabilmesinin kosuludur.*®

Bu sebeple su¢ unsuru zihinde tasarlama, hazirlik, tesebbiis ve netice olarak
farkl1 asamalardan meydana gelmektedir. Hareket asamasina ge¢memis, diisiince
asamasinda olan davraniglar su¢ olarak kabul edilmez. Ayn1 zamanda tesebbiis edilen
fakat tamamlanamayan suglara da ta“zir cezasi1 verilmektedir. Fail eger kendi iradesiyle
tesebbiis ettigi sugtan vazgegiyorsa, vazgectigi ana kadar zarar vermediyse
cezalandirilmaz.*® Aym zamanda ceza hukuku acisindan hareket yetenegine sadece
gercek kisiler sahip olmaktadir. Bu sebeple tiizel kisilerde de yonetenlerden bagimsiz

hareket ve kusur dzelliklerinin olmamasiyla smirli sorumluluk verilmektedir.”®

3% Adnan Akalin, “Islam Hukuku Acisindan Sugun Unsurlari”, e-Sarkiyat Ilmi Arastirmalar Dergisi,
2013, S. 10, s. 57; Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, 2007: 164; Sulhi Donmezer ve Sahir Erman, Nazari ve
Tatbiki Ceza Hukuku, Beta Yaymevi, Istanbul, 1987, C. 1, s. 461; Ugur Alacakaptan, Sucun
Unsurlari, Seving Matbaasi, Ankara, 1975, s. 39; Aksit, Islam Ceza Hukuku ve Insani Esaslart, 2004:
58; Kahveci, Islam Ceza Hukuku, 2019: 137-140.

3% Udeh, er-Tegriu’l-Cindi’l-Islami Mukaranen bi’l-Kaniini’l-Vad’i, 1990: 307-335; Aydm, Tiirk Hukuk
Tarihi, 2007: 165; M. Tahir Taner, Ceza Hukuku Umumi Kisim, Ahmet Sait Matbaas, Istanbul, 1949,
s. 259; Alacakaptan, Sucun Unsurlari, 1975: 40.; Bkz. Aksit, Islam Ceza Hukuku ve Insani Esaslari,
2004: 143.

385 Hamide Zafer vd., Tiirk Ceza Hukukuna Girig, Beta Basim Yaym, 2017, s. 231; Casin, “Yapay Zeka
ve Robolarin Eylemlerinden Kaynaklanan Cezai Sorumluluk Sorunu”, 2021: 43.
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Konuyu yapay zeka agisindan ele aldigimizda bir suga tesebbiis ettiginde ondan
vazgecme gibi bir durum yapay zeka ic¢in s6z konusu degildir. Yapay zeka sistemleri

tutarli sistemlerdir.>*

Yapay zeka sistemleri herhangi bir sug islediginde islenen sug ile
netice arasindaki illiyet baginin neden sonug iliskisinin bilinmesi 6nemlidir. Zira yapay
zekd kullanicist herhangi bir su¢ eylemini islemesi i¢in kendi tasarrufunda bulunan
yapay zekay1 su¢ unsuru (alet) olarak kullanmaktadir. Bunun sonucunda ise yapay zeka
kullanicis1 kusur sorumlulugu baglaminda cezaya muhatap olmaktadir. Sahibinin
tasarrufunda degil tamamen kendi kendine isledigi sugta ise yapay zekanin iradesi s6z

konusu olmadig1 i¢in sahibine, iireticiye veya programciya kusursuz sorumlulugu

baglaminda cezai kurallar uygulanmalidir.

Gilinlimiizde yapay zekanin verdigi herhangi bir zararda sorumluluk iiretici,
programct veya kullaniciya ait olacakken, yapay zekanin otonomlugunun, 6grenme
kapasitesinin artmasiyla lretici, programci ve sahibinin sorumlulugunun ortadan
kalkmasi, sorumlulugun bizatihi yapay zekaya ait olmasi yani kendilerine 6zgii hukuki

statii verilmesi yoniinde cesitli Oneriler sunulmaktadir.*®’

Fakat hukuk insanlara 6zgii
oldugu i¢in, et ve kemik biitiinliigiinde ana rahminden dogmayan SYZ“lerin kisiligine
olumsuz yaklasilmaktadir. Yapay zeka sistemlerinin verdigi zararlar, yapay zekaya
kisilik statiisii verilerek ¢oziime ulastirilmak zorunda olmamakla birlikte verdikleri
zararlar, sigorta uygulamalarinin devreye sokulmasiyla Oniine gecilebilecegi

savunulmaktadir. Buda yapay zekanin esya statiisiinde varliginin devam edebilecegini

gostermektedir. >

Gelecekte insani asacak SYZ“lerin ¢ogalmasiyla kendi kendilerine karar alip
insan dahli olmadan islemlerini yapabileceklerinden s6z edilmektedir. Su¢un maddi
unsuru olan hareket yeteneginin var oldugu kabul edilse bile hareket kavraminin irade
ile baglantis1 karsimiza engel olarak cikacaktir. Yani hukuka aykir1 davranisin kendi
iradesiyle gergeklesmis olmasi gerekmektedir. Hareket insanin iradesini dis diinyada

389

aciga vurdugu her tiirlii davranig anlamindadir.”™ Ayni1 zamanda benimsenen hareket

36 Celebi ve Inal, “Yapay Zeka Baglaminda Etik Problemi”, 2019: 660.

7 Kizrak vd, “Yapay Zeka Caginda Hukuku”, 2019: 73.

3% Zimmerman, “Machine Minds Frontiers In Legal Personhood”, 2017: 21-22.

¥ Tiircan ve Yerlikaya, Islam HukukuEl Kitabi, 2019: 513-514; Ayrica Bkz. Yildiray Sipahi, “Istihsanimn
Gergek Mahiyeti —I1 —Siinnet Kapsaminda Akilla Birlikte”, Burdur Mehmet Akif Ersoy Universitesi
flahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2021,C.2, S. 2, ss. 50-51.
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yetenegi iradeyle hareket edebilme demektir ve bunun getirisi olarak insan disindaki

varliklarin ceza hukuku agisindan hareket 6zelligi bulunmamaktadir.*

Baktigimiz agidan hareket kavrami dis diinya da bir eylem olusturmak icin tek
basina yeterli degildir. Hareketin iradenin sonucu olarak agiga ¢ikmasi ve belli bir
amaca yonelik olmasi gerekmektedir. Bu sebeple insanda bulunan biling ve irade
Ozgiirligii kavramlarinin yapay zekali varliklara entegre edilmeden yapay zekali
varliklarin hareket yeteneklerinin oldugundan bahsetmek miimkiin goziikmeyecektir.
Biling ve irade kavrami da somut bir nitelikte olmadiklar1 Allah tarafindan soyut olarak
insana Ozel yaratildiklari i¢in yapay zeka sistemlerine aktarilmasi miimkiin degildir. Bu
da yapay zeka varliklarinin hareket yeteneklerinin irade ve bilince bagl olarak ortaya

¢ikmayacaginin ve cezai sorumluluga muhatap olamayacaginin agikc¢a ifadesidir.

Gelecekte yapay zeka icin sugun faili olabilir denilecek kivama ulastiginda, irade
ile hareket edip etmedikleri daha uzun ve genis caplh tartisilacaktir. Yapay zekali
sistemler bir insan tarafindan programlanarak calistirildigindan dolayi, sinirhi bir irade
Ozgiirligline sahip oldugu ifade edilebilir. Yani faaliyet alani smirlandigi i¢in, bu
siirlar igerisinde serbestlik tanindig1 i¢in sinirl iradi setbestlikten bahsedilebilir. Bu da
tam anlamiyla insanda var olan iradi harekete gore daha dar kapsamli oldugu ig¢in

insanin iradesi ile kiyas edilememektedir.
3.2. Manevi Unsur

Sugun meydana gelmesi i¢in maddi unsur ile beraber manevi unsurunda
bulunmasi gereklidir. Maddi unsur genel itibariyle sugun disa yansiyan bi¢imini ele
alirken manevi unsur daha c¢ok ruhsal boyutunu ele almaktadir. Manevi unsur

bulunmadigi zaman sug olgusundan bahsedilemez.*"
3.2.1. Kusur Yetenegi ve Yapay Zeka

Kusur yetenegi (isnad/cezai ehliyet) kisinin yaptig1 isin hukuka aykir1 oldugunu
bilerek ve sonuglarini kavrayacak bir durumda olmasi ve bu sonucu isteyerek ve

sonuglarma razi olarak yapmasidir.**> Buna genel olarak sugun manevi unsuru veya

3% Dénmezer ve Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, 1987: 368-446.

! Casin, “Yapay Zeka ve Robotlarm Eylemlerinden Kaynaklanan Cezai Sorumluluk Sorunu”, 2021: 44;
Aydn, Tiirk Hukuk Tarihi,2017: 168-170.

% Muhammed Ebu Zehra, el-Cerime ve’l-Ukiibe fi’l-Fikhi’l-Islami/el-Cerime, Daru‘l-Fikri“FArabi,
Kahire, 1998, s. 341-342.
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kusurluluk ad1 verilmektedir. Bu unsurun gerceklesebilmesi i¢in sug¢lunun cezai ehliyete
sahip olmasi ve ehliyeti ortadan kaldiran veya azaltan bir sebebin bulunmamasi ve
hukuka aykir fiili kusurlu olarak ve kendi iradesiyle yapmasi aranmaktadir. Kusurluluk

bu hususta devreye girmektedir.”””

Temyiz kudretine sahip, akil ve balig olan kisi Islam ceza hukukuna gére kusur
yetenegine sahip olmaktadir. Biyolojik bir siire¢ olan ergenlik kisilerde farkli yaslarda
ortaya c¢ikabilmektedir. Ergenlik ger¢eklestiginde ise kisinin eda ehliyeti olugsmakta ve

kusur yetenegine sahip olmaktadir.’**

Eda ehliyetinin dayanagi akil ve temyiz
oldugundan teklifi hiikiimleri anlamanin yolu akli olgunluk ile vuku bulmaktadir. Zira
akil, Sarii tarafindan yoneltilen hitabi anlamaya, yapilan isleri idrak etmeye, hayir ile

serri birbirinden ayirma gorevi gormektedir.*”

Bundan dolay1 sorumlulugun olugmasi
icin akil ve idrak zaruridir. Ancak bu sekilde isledikleri suctan sorumlu tutulmaktadirlar.
Fakat miimeyyiz kii¢lik ve gayri miimeyyizler had suglar1 agisindan kusur yetenekleri
bulunmamasina ragmen, kul hakkini igeren suclarda mali olarak sorumlu tutulurlar. 396
Miimeyyiz kiiclikler ve gayri miimeyyizler adam Oldiirme sugunda kisas
uygulanmamakta diyet cezasmma tabi tutulmaktadirlar. Kusur yetenekleri smirh
oldugundan cezalar egitmek ve Ogretmek maksadiyla verilebilmektedir. Miimeyyiz
kiiciikle ta*zir suglarindan sorumlu tutulmakta miimeyyiz olmayanlarin ise ta“zir

suclarina kars1 kusur yetenekleri bulunmamaktadir.*”’

Sugun maddi unsurunda fail ile sonug¢ arasinda illiyet baginin (sebep-sonug)
arandig1 gibi, manevi unsurda da fiil ile kisinin iradesi arasinda da kusurluluk
baglaminda manevi bagin aranmasi gerekmektedir. Bu fiil ve kisinin iradesi arasindaki
iligki bazen kasit, bazen de taksir seklinde olabilmektedir. Bu baglamda kusur kisinin
iradesiyle, bilerek ve isteyerek suca yonelmesidir. Islam hukukunda kusur kasit ve hata

olarak ikiye ayrilmaktadir. Kasit; failin sugu bilerek ve isteyerek iradesiyle islemesidir.

3% Kahveci, Ana Hatlaryla Islam Ceza Hukuku, s. 147, 148; Aksit, Islam Ceza Hukuku ve Insani
Esaslari, 2004: 62; Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, 2017: 171-173.

3% Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, 2017: 169.

% Hiiseyin Halef el-Ceburi, Avdridu’l-Ehliyye Inde’l-Usiliyyin, Merkezii Buhisi- Dirasil-islamiyye,
Mekke, 1988, s. 73.

% Ebu ishak Ibrahim b. Misa el-Lahami es-Satibi, el-Muvdfakat fi Usili’l-Ahkdm, thk. Abdiisselam
Abdiissafi Muhammed, Daru‘l-Kiitiibi“HImiyye, Beyrut, C. 1, s. 136; Yaman ve Calis, Islam
Hukukuna Giris, 2018: 164.

%7 Talip Tiircan, Islam Hukukuna Giris, Anadolu Universitesi, Eskisehir, 2010, s. 252; Udeh, et-Tegriu I-
Cindi’l-Islami Mukaranen bi’l-Kaniini’l-Vad’i, C. 2, 1990: 184.
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Yani failin yaptig1 sucun hukuk agisindan yasak bir eylem oldugunu bilmesi buna
ragmen istemis olmasi yeterlidir. Hata ise; fail niyeti olmadig1 halde su¢ barindiran
eylemi istememesi, yanilarak yapmasidir.>”® Yani sugun meydana gelmesi igin “kasit”
sart olmakta “hata” durumunda ise kanundan var olan duruma gore sorumlulugu
olusmaktadir. Kusur ifadesi aslinda cezalandirilabilir olma durumunu ifade etmektedir.
Failin eylemi gergeklestirecegi sirada bazi fizyolojik, psikolojik, biyolojik 6zelliklerinin
saglikli olmasini gerektirir. Clinkii bu olaylar failin sug isleme iradesini 6nemli 6l¢iide
etkiler. Fakat irade ile yapilan bir su¢ kusur yetenegi bulunmayan biri tarafindan
yapilmigsa faile cezai yaptirnm uygulanmayacaktir. Yani diyebiliriz ki failin
cezalandirilmasi failin eylemleri ile degil kusur yetenegi ile alakalidir ve kusurlulugun

temel Gzelligi kasittir.>”

Daha once ifade ettigimiz gibi “kasit” 5237 TCK madde 21/1 de de ayni
anlamdadir: “Kast sug¢un kanuni tanimindaki unsurlarin bilerek ve istenerek
gergeklestirilmesidir.”400 Yani kasitta aranacak oOzellikler; failin sugun unsurlarini
bilmesi, neticeyi zihninde canlandirmast ve neticenin canlandirdigi sekliyle

o R . 1. 401
gerceklesmesini istemesidir.*’

Kusurlulugun diger tiiri hata ise TCK m.22/1°de “dikkat ve 0Ozen
yiikiimliiliigline aykirilik dolayisiyla bir davranisin sugun yasal taniminda gosterilen
neticesi Ongoriilmeyerek gerg;eklestirilmesi”402 olarak ifade edilmistir. Kisacas1 fail
isteyerek sucu islememesi halidir. Fakat suca iradi bir hareket ile sebebiyet vermistir.
Ayn1 zamanda neticeyi Ongormesi gerekirken Ongoérmemesi dolayisiyla kusur
yuklenmektedir. Kasit ve hata arasinda, hareketin iradi olmasi yoniinde ortak yon
bulunmakla birlikte, neticenin istenip istenmemesi agicindan fark bulunmaktadir.**®

Tipkt kusur yetenegi bulunmayan kisilerde oldugu gibi yapay zekd da 6zgiir irade ile

3% Udeh, er-Tesriu’l-Cindi’l-Islami Mukaranen bi’l-Kaniini’l-Vad’i, C. 2, 1990: 31-47; Faruk Erem,
Umanist Doktrin Acisindan Tiirk Ceza Hukuk Genel Hiikiimler, Seving Matbaas1, Ankara 1971, 1, 286
vd: Alacakaptan, Su¢un Unsurlari, 1975: 153; Demirbas, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 2005: 196
vd.; Akalin, “Islam Hukuku Acisindan Sugun Unsurlart”, 2013: 57; Tiircan, Islam Hukukuna Giris,
Anadolu Universitesi, s. 253.

399 Udeh, et-Tesriu’l-Cindi’l-Islami Mukaranen bi’l-Kaniini’l-Vad’i, C. 2, 1990: 31-47; Zafer vd, Tiirk
Ceza Hukukuna Giris, 2017: 336-345.

490 https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.5237.pdf

401 Erem, Umanist Doktrin A¢isindan Tiirk Ceza Hukuk Genel Hiikiimler, 1971: 286 vd; Demirbas, Ceza
Hukuku Genel Hiikiimler, 2005: 196 vd.

2 https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.5237.pdf

403 7afer vd, Tiirk Ceza Hukukuna Giris, 2017: 359-360.
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karar alip hareket edebilme iradesine sahip degildir. Bu sebeple kusur yetenegi olmayan
yapay zeka bireyler araciligiyla sug¢ igeren eylemlerde alet olarak kullanilmaktadir.
Yapay zekad cezanin temeli olan aci hissini hissedemediginden cezalandirilabilir bir
iradeye de sahip degildir. Bu durumda sugun islenmesine sebebiyet veren, iiretici,
programct veya kullanict tespit edilip kast iradesi bulunan bu kisilerin cezai

sorumlulugu olusacaktir.***

Sayet yapay zeka kendi kendine sug¢ isledigi durumda
programlayici/yazilimci, tretici ve kullanici ile yapay zekali varligin isledigi sug

arasinda nedensellik baginin kesilebilecegi ihtimali giindeme gelecektir.

Bu durumda yapay zekanin kusur sorumlulugunun bulunmamasiyla tipki
miimeyyiz olmayan kiigiikler gibi degerlendirilip, isledigi suga karsilik iiretenin,
programcinin ya da kullananin kusursuz sorumluluk baglaminda zarari giderme
sorumlulugu bulunmaktadir. Aklin varlig: ise gizli bir durumdur ve emri anlayip idrak
edemeyen yapay zekadan hiikiimleri yapmasini yerine istemek, cezai sorumluluga
muhatap kilmak yanlistir. Ciinkii akil ve idrak yetenegi bulunmadigindan miikellef
tutulmamaktadirlar. Fakat sugun cezai sorumlulugu olusmasa bile mali olarak sonuglari

devam etmektedir.**

Yapay zeka (ozellikle SYZ“ler) insan eliyle bilissel
algoritmalardan olugmakta ve insanlar tarafindan yiiklenen yazilimlarla aktif hale
gelmektedir. Insanlar gibi ana rahminden dogup peyderpey aklin olgunlasmasiyla

ehliyet elde etmemektedir.

Sug isleme amaci olmasa dahi yapay zekali varliklarin kullanim ve iiretimden
kaynaklanan hata nedeniyle de su¢ olusabilmektedir. Bu sebeple sorumluluk kullanici
ve lireticiye ait olacaktir. Fakat kendini programlayan yapay zeka sistemlerin ¢ogalmasi,
otonom araclarin yaptig1 kazalar agisindan kusurlulugun tespiti imkansizlasacaktir.
Programin sorumlu tutulmasina yonelik iddialara karsilik ceza hukuku alaninda
programlar sorumlu tutulamamaktadir. Sorumlu olabilecek kisiler yazilimcilar, yazilimi
kullanan iiretici ya da satic1 olabilecektir. Ayn1 zamanda yapay zeka yaziliminin yaya ve
bir¢ok kisinin liimiine sebebiyet verme a¢isindan hangisini tercih edecegi onemlidir.
Giderek olayin daha karmasik hale gelmesi dolayisiyla ek olarak kanuni diizenlemeler,

uluslararasi anlagmalarla bu karmasikliklar giderilmeye ¢alisilmalidir.

4% Cagin, “Yapay Zeké ve Robotlarin Eylemlerinden Kaynaklanan Cezai Sorumluluk Sorunu”, 2021: 46.
* Colak, “Islam Hukukunda Cezai Ehliyeti Agisindan Yas Kiigiikligii”, 2011: 109; Aydn, Tiirk Hukuk
Tarihi, 2017: 172; Udeh, et-Tesriu’l-Cindi’l-Islami Mukaranen bi’l-Kaniini’l-Vad'’i, C. 2, 1990: 81.
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Yapay zeka kisi olarak kabul edilmese de, verdigi zararin tazmin edilmesi
ihtiyagtir. Thmal vasfi da kusurlu sorumluluk igin yeterli goriilmiistiir. Yani yapay
zekayi isleten, kullanan kisinin yapay zekanin bakim ve onarimini ihlal etmesi ile dogan
sorumluluk kusur sorumlulugu kapsaminda degerlendirilmelidir.**® Yapay zeka
sistemlerinin kritik bir olayda neye gore karar verecegi, iradesini hangi yonde
kullanacagi onemli bir soru olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Tren raylarda ilerliyor. Bir
rayda bir kisi diger rayda 4 kisi bulunmaktadir. Kag¢ kisinin dlecegi sizin elinizdedir.
Makast degistirir Olii sayisini bire mi disiiriirdiinliz. Sistemi birakir dort kisinin
oliimiine sebebiyet mi verirdiniz. insanlar makas1 degistirmeyi tercih edecektir. Yapay
zeka ise burada iradesi bulunmadigi i¢in insan gibi kiyaslama yaparak iki secenekten en

407 Ciinki irade tretilebilen somut bir kavram

uygun en makul olanini segemeyecektir.
degildir. Allah tarafindan insan verilmis soyut kavram olmakla birlikte se¢im sonucunda
ceza yaptirimi da bulunmaktadir. Ayn1 zamanda yapay zeka iki veya ii¢ segenekten
birini segebilme yetenegine sahip olsa bile Sari“in talebinin, tahyirinin ve va“dinin

taalluk ettigi fiili ger¢eklestiremez.

Sonug olarak kisinin iradesi kasit, hata ve tesebbiis ile su¢a yonelmektedir.**® Bu
hususta irade kavrami devreye girmektedir. Irade; yapilmasi ya da yapilmamasi
muhtemel olan en az iki seyden birinin tercih etmesini gerektiren niteliktir. Kisi bu
seylerden birini tercih ettii zaman irade gerceklesir. Allah insana bu hususta dogruyu
secebilme iradesi vermistir. iradesini dogru yonde kullanmasi i¢inde ona akil ihsan
etmistir.*” Programcilar1 yapay zekali varliklar igin sanal mantik olusturmuslardir ve bu
sanal mantik aleminde programci nasil bir mantik ortaya koyduysa ona gore hareket
etmektedirler. Kendi baglarina hareket ediyor goziikseler de bunun nedenini belirleyen

insandir.*!°

406 Yavuz, “Tiirk Bor¢lar Kanunu Tasarisina Gére Kusursuz Sorumluluk Halleri ve lkeleri”, 2008: s. 40;
Akkurt, “Yapay Zekanin Otonom Davraniglarindan Kaynaklanan Hukuki Sorumluluk”, 2019: 50.

“7 Turing, Bilgiislem Makineleri ve Zeka-Aklin Gézii, 2017: 65.

% Tiircan ve Yerlikaya, Islam HukukuEl Kitabi, 2019: 517.

49 Cagric1 ve Hokelekli, “frade”, DIA, 2000: 380-384.

9 Cevik, “Will It Be Possible for Artificial Intelligence Robots to Acquire Free Will and Believe in
God?”,2017: 86.
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3.2.2. Yapay Zekdya Sahip Varhklarin Cezai Sorumluluklarinin

incelenmesi

Bir onceki kisimda yapay zekali robotlarin cezal sorumluluklarinin hasil
olabilmesi i¢in ilk olarak fail konuma sahip olmalari, 6zgiir iradeleriyle hareket
edebilmeleri son olarak ise sebep olduklar1 netice dolayisiyla cezalandirilabilir bir
iradeye sahip olmas1 gerektigine deginmistik. Ayn1 zamanda Islam ceza hukukunda

1 Tiirk Ceza kanununda da

cezalandirmanin amaci, sugluyu te“dip ve 1slah etmektir.
1slah diislincesi 5237 sayili TCK m.1%“de “kisi hak ve o6zgiirliiklerini, kamu diizen ve
giivenligini, hukuk devletini, kamu saglhigin1 ve ¢evreyi, toplum barigini korumak, sug

112 seklinde ifade edilmektedir. Burada yapay zeka ile ilgili su

islenmesini onlemektir
soru karsimiza ¢ikmaktadir. Yapay zekaya sahip varliklar cezalandirildiginda bu onlar
icin caydirict bir etik olusturacak mi? 15 yil hapis cezasi verilen yapay zeka yaptigi
suctan pigsman olacak mi1? En Onemlisi ise insanlar yapay zekali varliklarin aldigi bu

cezaya karsilik tatmin olabilecekler mi?*"

Ceza hukukunun var olma gerekgesi olan gercek kisiler isledigi su¢ ve
eylemlerden sorumlu tutulmalarinin  en agik ifadesi kusur yeteneklerinin
bulunmasidir.*'* Bununla birlikte ehliyetsiz kusur yetenegi bulunmayan kisiler igin
caydiricilik ya da 1slah gibi durumlarin ise yaramayacagi sebebiyle bu kisilere kusur
atfedilmemektedir.*'® Tiizel kisiler acisindan bile tiizel kisileri yoneten kisiler cezal
sorumluluga muhatap olmaktadir. Yapay zeka ne kadar otonom olursa olsun cezai
ehliyete sahip olmamakta iiretici, programlayici, kullanici sorumlu tutulmaktadir. Veya
en agik ifadeyle sigorta fonlar1 gibi yapay zeka fonlar1 kurulup buradan cezalar maddi

olarak karsilanmalidir.

Diger hususta robotlarin figlerinin ¢ekilmesi ya da imha edilmeleri ceza alani
icin ne kadar tatmin edici oldugu da giindemdedir. Yapilan arastirmalar neticesinde

robotlarin hi¢bir zaman insan gibi davranig gosteremeyecegi ortaya c¢ikmistir. Fakat

1 Kahveci, Islam Ceza Hukuku, 2019: 40; Toroslu, Ceza Hukuku, s. 265-266; Yaman ve Calis, Islam
Hukukuna Giris, 2018: 165; Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, 2017: 174; Bkz. Midilli, “Allah Hakk: ve Kul
Hakki Arasinda Hanefi Ceza Hukukunun Kamusallig1”, 2017: 67 vd; Udeh, et-Tesriu’I-Cindi'l-Islami
Mukaranen bi’l-Kaniini’l-Vad’i,, C. 2, 1990: 13-22.

12 https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.5237.pdf

13 Cagin, “Yapay Zeké ve Robolarimn Eylemlerinden Kaynaklanan Cezai Sorumluluk Sorunu”, 2021: 49.

44 Kahveci, Ana Hatlariyla Islam Ceza Hukuku, 2019: 147, 148.

5 Hamide Zafer vd., Tiirk Ceza Hukukuna Giris, 2017: 328.
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gelecekte kendi kendilerine 6zgiir iradeleriyle hareket ettikleri durumlarda
sorumlulugun sahibinin tespiti giic kazanacaktir. Yapay zekanin ozgiir iradesiyle
hareket edebilmesi i¢in insan beynindeki bilincin meydana geliginin ¢éziimlenmesi ve
algoritmalar ile yapay zeka sistemlerine yiiklenmesiyle miimkiin olacaktir. Lakin irade
somut {iretilebilen bir cisim degil aksine soyut Allah tarafindan insana 6zel yaratilmis
bir Ozelliktir. Zira insanlar iradelerinin sonuglarmma gore cennet ve cehenneme
gideceklerdir. Bu hususta iradelerinin hangi yonde kullanacaklari tamamen kendi
tercihlerine birakilmistir. Ayn1 zamanda cezai sorumlulugun olusabilmesi i¢in, sugu
isleyen failin bunu kasith veya hata ile islemesi, yapilan fiil ile fail arasinda illiyet
baginin bulunmasi gerekmektedir. Fakat bugiin mevcut bulunan yapay zekali varliklarin

kusur bilincinin olmamasi bu kurallarin isleyisini engellemektedir.
3.2.3. Yapay Zeka ve Giinah

Viicub ehliyetine sahip gercek kisilerden yapilmamasi veya yapilmasi yoniinde
emir iceren fiillerdir. Yikiimlii bu emirlere aykiri hareket ettiginde insanin muhatap
oldugu giinah kavrami agiga ¢ikmaktadir. Giinah kavramina karsilik verilen ceza sadece
devletin iradesiyle degil, ahirette de islevi olan bir kavramdir. Sugun uhrevi agisindan
onemli bir durumdur.*'® Ceza ehliyet sahibi gercek kisilere has bir eylem oldugundan
cezai yaptirimlardan gerek bu diinya da gerekse ahiret hayatinda bu kisiler sorumludur.
Yapay zeka gercek kisi olarak kabul edilmediginden, ruhu, akli olmadigindan bedeni
insan bedeni gibi olmayip insan iiretimi oldugundan yapay zekanin ne diinya ne ahiret
cezai boyutu mimkiin degildir. Yapay zekaya kisilik veren Suudi Arabistan
yonetiminin, Sophianin isledigi bir sucta onu nasil cezalandiracagi heniiz belirsizdir.
Oliimii miimkiin olmayan, ruhu bulunmayan fisi ¢ekilerek iptal edilen yazilimlardan
olusan Sophia“nin mead kavrami ile karsilagtirllmasi imkansizdir. Ayni zamanda
seriatle yoOnetilen Suudi Arabistan“in yapay zekdya kisilik vermesiyle kadin
goriinlimiinde olan Sophia“nin seriat kurallarina uygun olmadigi, tesettiir kurallarinin
uygulanmamasi, erkek olmadan disar1 c¢ikiyor olmast gibi seriat kurallarinin
uygulanmiyor olmasi verilen kigilik hakkinin giinah kavrami ile ve ahiret hayatinin

yapay zekay1 kapsamadigini agik¢a gostermektedir.

#1® Nazim Biiyiikbas, “islam Ceza Hukukunda Kefaret ilkesi”, Gaziosmanpasa Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, C.4,S.1,2016,s. 38.
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Ayni zamanda el-mahktim aleyh miikelleftir. Ser*i konulardaki tekliflerin gegerli
olmas1 i¢in miikellefin teklif edilen seyi anlamasi zaruridir. Bu anlama ise tasdik
derecesinde degil, hitap seklindendir. Tasdik derecesinde olsaydi kafirler tasdik

etmedigi i¢in miikellef olmamalar gerekirdi.*'’

Miikelleflik, yoneltilen hitabi anlama ve anlamini kavrayabilecek giigte
olmalidir. Miikelleflikteki gaye imtihan sartlar1 igerisinde fiili meydana getirmektir.
Aksi halde anlama giicii olmayan kimselerin imtihana tabi tutulmas1 miimkiin degildir.
Anlama ve kavrama akil yolu ile olustugu icin yoneltilen hitabi anlama da akilla
gerceklesmektedir. Aklin varligi ise gizli bir durumdur.*'® Emri anlayip idrak edemeyen
bir kisiden hiikiimleri yapmasini istemek ser“an muhaldir. Aksi halde hayvanlarin da
miikellef tutulmalar1 gerekirdi. Ciinkii miikellef degillerse anlama ve idrak giicleri

bulunmadigindandur. *"

Hiikiim ya teklifidir, ya da vad“idir. Talep bu dogrultuda ger¢eklesir. Buna
karsilik yapay zeka ise iki veya ii¢ ya da daha fazla segeneklerden birini se¢ebilme
yetenegine sahip olsa bile, Sarii*n talebinin, tahyirinin veya va“dinin taalluk ettigi fiili
gerceklestiremez. Clinkii yapay zeka algoritmalardan olusan sistemlerdir. Temelinde ise
yazilimlar mevcuttur. Yapay zekayi tireten firma veya sahis oncelikle bu algoritmalari
belirler daha sonra kodlar1 yazar, yazilimlar yiikler ve bunun sonucunda da yapay zeka
olusturmaktadir. Yapay zekanin bu noktada disaridan bir el ile miidahale edilerek
yapilan yetkinligi kisilik baglaminda onu gercek kisi yapmadigr gibi gerek diinyevi
gerek uhrevi cezalara muhatap kilmaz.*® Asil biiyiik meselede burasidir. Insanmn bu
noktadaki amacimin Ozellikle Sarii*n karsisinda kendisinin sorumlu olmadigini iddia
edecegi bir alan agmak istemesidir. Clinkii miikkemmel asker elde edebilmek icin gorile
insan spermi nakledecek kadar fiitursuzlagmistir. Ayrica kutsal kabul ettikleri nehirlere
(Ganj nehri) hukuki statii kazandirarak bizzat insan statiisiinde kabul ettikleri de bir

gercektir

17 es-Sevkani, “Islam Hukuk Metodolojisinde Hiikiim Nazariyesi”, 2004: 158.

418 Saban, Islam Hukuk [lminin Esaslari, 2018: 381

19" es-Sevkani, “Islam Hukuk Metodolojisinde Hiikiim Nazariyesi” 2004: 158.

420 Sar1, “Yapay Zekann Sebep Oldugu Zararlardan Dogan Sorumluluk™, TBB Dergisi, 2020: 259-260.
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3.3. Yapay Zekanin Kamu Hukuk Alaninda Kullanilmasi

Kamu hukuku alaninda teknolojinin ortaya ilk ¢ikmasi insanligin menfaatineydi.
Fakat zamanla kotiiye kullanilmasi (Hirosima ve Cernobil patlamalar1 gibi) insanlari
teknolojiye olan duyarliligini olumsuz olarak etkilemistir. Zamanla gelisen teknoloji
ileri seviyelere gelerek insandan iistiin nitelikte yapay zekal varliklar ortaya ¢ikarmistir.
Akabinde ise insanlarla etkilesime girmeleri, ¢esitli suclara sebebiyet vermeleri,
islemeleri neticesinde belli smirlarin ¢izilmesi gerekmektedir. Hukukun yapay zeka
sorununda yapmasi gereken en 6nemli is yapay zekanin hukuki tanimidir. Yapay zeka,
programlar ve algoritmalarla insana ait olan akil, biling, diisiince sistemi, idrak,
algilama, 6grenme ve deneyimleme gibi 6zelliklerin benzerinin ortaya c¢ikarilmasi

hedeflenen insan iiretimi sistemler oldugundan birinci béliimde bahsetmistik.

Tamamen 6zerklik elde eden yapay zeka sistemleri bircok hukuki probleme yol
acacagl i¢cin gormezden gelinmemesi aksine hukuki statliniin verilmesi zorunlulugu
ortaya c¢ikmaktadir. Bu anlamda yapay zekdnin sorumluluguna iliskin hukuki statii
Onerilerinde, bazilar1 yapay zekay1 esya ve kdle statiisiinde kabul etmemekte, biligsel ve
algoritmik nedenlerle ger¢ek kisi statiisiinde degil, tiizel kisi statiisiinde
degerlendirilmesi gerektigini savunmaktadirlar. Bu anlayisa gore yapay zeka biligsel
algoritmalardan olustugu icin gercek kisi statiisiinde degerlendirilemeyecegini yapay
zekaya tiizel kisi statiisii verilmesinin bir zorunluluktan oldugu iddia edilmesi ayni
zamanda yapay zekaninda kamu ve 6zel hukuk alanlarinda yapacag: islerden sorumlu
olmas1 anlamina gelmektedir. Fakat belirtmeliyiz ki sirketler nitelikleri geregi kendisini
yoneten gercek kisilerden ayr1 bir iradesi s6z konusu degildir. Dolasiyla sug, sirketin
kendisi tarafindan degil yoOneten kisiler tarafindan islenmektedir. Bu sebeple
yonetenlerin cezalandirilmasi s6z konusudur. Bundan yola ¢ikarak yapay zekanin sug
islemesi halinde cezanin {iretici, programci veya kullaniciya ait olacagi degerlendirmesi

yapabiliriz.

Daha once de ifade edildigi gibi haksiz fiil kapsaminda yapay zekanin vermis
oldugu zarar sonucu fiilin islendigi yerin hukuk kurallarinin uygulanmasi
gerekmektedir. (MOHUK md. 34/1) Haksiz fiil ile verilen zarar farkli iilkelerde

gerceklestiginde 1ise =zararin gergeklstigi lilkenin hukuk kurallarimin  alinmasi
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gerekmektedir. Zira zararin tazmini baglaminda zararin islendigi iilkenin hukukunun

tercih edilmesi, bozulan kamu diizeninin yeniden insas1 i¢in 6nemli bir husustur. 421

3.4. Yapay Zekanin Ozel Hukuk Alaminda Kullanilmasi

Gerek Islam Hukukunda gerek TMK“da gercek ve tiizel kisiler olmak iizere iki
tiirlii kisilik bulunmaktadir. Gergek kisiler insanlardir ve hak ve borglarin siijesidirler.
Hak ehliyeti ana rahmine diismesinden itibaren tim insanlarda mevcuttur.*> Bu
ehliyetle insanlar miilk edinebilme, sozlesme yapma, bor¢ altina girme, fiil ve
eylemlerinden sorumlu tutulma, vergi miikellef, davada taraf olmak, veli ya da vasi

olabilmektedirler.

Tiizel kisilik ise, insan disinda zaruriyetten kisi veya mal topluluklarina verilen
kisilik statiisiidiir. Tiizel kisilerde, bor¢ altina girebilme, miilk edinebilme, vergi
miikellefi olma, davalar da taraf olma gibi haklari s6z konusudur.*”® Yapay zeké
varliklar1 hayatimiza dahil olmaya basladigindan beri, insanlar yapay zekali varliklarin
verdigi zararlara maruz kalmaya baglamislardir. Verilen bu zararlarin giiniimiizde
mevcut olan hukuk kurallar ile karsilanmasi yetersiz kalmaktadir. Bu sebeple yapay

zeka i¢in hukuki statii arayigina girisilmistir.

Yapay zekayr gercek kisi statiisiinde kabul ettigimiz zaman mirasin intikali
baglaminda mirastan bahsedebilmemiz i¢in 6lmiis miras birakan bir kisinin olmasinin
yaninda mirasin intikali i¢in de kan hisimhigi, evlilik bagi ve velayet gibi iliskilerin
bulunmasi gerekmektedir. Yapay zeka varliklar1 anne karnindan dogum yolu ile
diinyaya gelmedikleri i¢in kan hisimlig1 bulunmamaktadir. Kisilikleri buna bagh olarak
ehliyetleri bulunmadigr i¢in evlilik yapabilmeleri ve vela iligkileri miimkiin

olmadigindan mirasin yapay zeka sistemlerine intikalinden bahsedemeyiz.

Ayn1 zamanda borg iligskisinde ise, borglar genellikle taraflarin irade
beyanlarinin bir araya gelmesiyle olusmaktadir. Akdi gerceklestirecek olan taraflarin
hukuki islem ehliyetine sahip olmalar1 gerekmektedir. Bu da temyiz giicii, bulg ve riisd

ile saglanmaktadir. Temyiz giicii bulunmadiginda akit gecerli olmaz. Taraflarin akit

1 https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2007/12/20071212-1.htm; Dogan, Milletleraras: Ozel Hukuk,
2019: 442,

422 Aydm, Tiirk Hukuk Tarihi, 2017: 206; Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, 2006: 248.

42 K ose, “Islam Hukuku ve Modern Hukuka Gore Tiizel Kisilik”, 1998: 221; Oztan, Tiizel Kisiler, 1994:
116.
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yapma iradelerini acik ve net bir sekilde belirtmeleri gerekmektedir. Gerek satilan malin
miilkiyetinin aliciya gegmesi gerekse alicinin semeni 6deme borcu temyiz, irade ve
ehliyet ile ger¢eklesmektedir. Ayn1 zamanda borg iligkisi hukuki bir bag olarak kabul
edilmektedir. Yapay zekali varliklar hukukun siijesi olarak kabul edilmediklerinden
hukuki bag konumuna erisemeyecekleri ve akdi gerceklestirecek hukuki islem
ehliyetlerinin olmamasi dolayisiyla da bor¢ iliskisinin muhatab1 olamayacagi gibi kisilik
statlisiine erisemeyecegini agik¢a ifade edebiliriz. Bunun yani sira fikihta prensip olarak
herkesin kendi fiil ve tasarruflarindan sorumlu olacag: ilkesi benimsenmistir.*** Ancak
bazi istisnai durumlarda kisi baskalarmma ait fiil ve tasarruflardan da sorumlu
olabilmektedir. Yine bazi durumlarda kisinin kendisine ait hayvan ve esyadan
kaynaklanan zararlardan da sorumlu olabilecegi benimsenmistir. Bu tlir durumlarda
kisinin dogrudan kendisine ait bir fiil s6z konusu olmadigindan kisi i¢in dolayli bir
mesuliyet s6z konusu olur. Yapay zeka bu hususta esya statiisiinde kabul edilip belirli
sigorta fonlariyla zarar tazmin edilmelidir. Aksi bir durumda iiretici, programci,

kullanict dolayli olarak sorumlu tutulmalidir

Yapay zekanin esya statiisiinde kalmasi gerektigine iliskin goriisler baglaminda
esya hukuku; kisinin esya tizerindeki hakimiyetinden dogan meseleleri inceleyen bir
hukuk dalidir. Bu kapsamda Esya Hukuku hukuk siijesi, yani kisi ile esya arasindaki

425
Buradan

hukuki iligkiyi, kisinin esya Tlizerindeki haklarin1 konu edinmektedir.
hareketle kisinin esya lizerindeki hakkina ayni hak, yani bir esya ile ilgili hak adi
verilir.**® En yaygmn kullamlan anlamlarmdan biri maddi, fiziksel varligi bulunan
esyadir. Js kokiinden gelen mal kelimesi ise sozlikte malik olunan sey seklinde
tanimlanir. Ancak kelime esas itibariyle fiziki varligi bulunan seyleri ifade eder. Bu
yoniiyle “ayn” kelimesinin anlamiyla oOrtiisiir. Hanefi mezhebi bir seyin mal
sayilabilmesi i¢in o seyin fiziki varliginin bulunmasin1 olmazsa olmaz bir sart olarak
kabul etmistir.*’ Ruhu, iradesi, akli olmayan yapay zekali varliklar fabrikalarda esya

gibi insan eliyle liretilmekte ve insan tarafindan islevsellik kazanmasi i¢in yazilim

% Aydn, Tiirk Hukuk Tarihi, 2017: 174, 381-385.

3 Aydn, Tiirk Hukuk Tarihi, 2017: 331.

426 Recep Ozdemir, “islam Hukukuna Gére Miilkiyet ve Miilkiyetin Temellendirilmesi”, Adiyaman
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, S. 31,2011, s. 263.

#7 Subhi el-Mahmesani, (1906-1986), en-Nazariyyetii’lI-Amme 1i’l Miicebdt ve’I-Ukiid, Beyrut, 1948, C.
1, s. 8-9; Nihat Dalgin, “Islam Hukukuna Goére Satim Sozlesmesi A¢isindan Mal Kavrami”, Ondokuz
Mayis Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 11, S. 11, 1999, s. 103.
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ylklenmektedir. Bu sebeple mal olarak kabul edilip esya statiisiinde varligi devam

etmeli, herhangi bir kisilik statiisii verilmemelidir.

Yapay zekanin miilkiyet elde etmesinden bahsedecek olursak miilkiyeti kazanma
yollarmin en énemlisi hukuki islemler (akit)dir. Islam hukukunda miilkiyet akit ile
intikal eder. Satim akdi gecerli oldugunda mal miilkiyeti alictya gecer. Hukuki
islemlerin gecerli olmasi ve miilkiyetin intikal etmesi i¢in gerekli olan unsur ve sartlar
ehliyet ve irade beyanlaridir. Ehliyetsiz ve eksik ehliyetli kimselerin yapmis olduklar
akitlerle belirli durumlarda ikrah altinda yapilanlar Islam hukukunda gecersiz
sayilmaktadir.**® Ehliyet akil ile iliskili bir kavram oldugundan yapay zekal varliklarin
aklinin ve iradesinin bulunmamasiyla miilkiyet hakki elde edememektedir. Yapay zeka
sistemlerinin otonom hale gelmesiyle ortaya ¢ikan sorunlar onlara kisilik taninarak ya
da sorumluluk yiiklenerek ¢oziilmek zorunda degildir. Sorunlar kullanim alanlarina gére
bazi hak ve sorumluluklarin getirilmesiyle ve sigorta sistemlerinin uygulanmasiyla
¢Ozlime ulastirabilecektir. Bu sebeple yapay zekanin esya olarak kalmaya devam etmesi

yani gergek ve tiizel kisilerin miilkiyetinde, yer almaya devam etmesi gerekmektedir.**

4. ISLAM CEZA HUKUKUNDA SUC VE CEZA

Genel olarak sug, Allah'm had veya ta‘zir ile cezalandirdig1 emir ve yasaklarin

yapilmasi halinde kisinin cezalandirilmasimi gerekli kilan hukuka aykir1 fiiller olarak

430

ifade edilmektedir.”™” Yani hukuka aykir1 islenen eylemin su¢ olarak kabul edilmesi,

islenen eylemin ceza normunda su¢ olarak tanimlanmis olmasi ve tanimlanan sekle
uygun bir bi¢cimde gerceklesmis olmasi gerekmektedir.”' “Kanunsuz su¢ ve ceza

olmaz” ilkesi bunu acikea ortaya koymaktadir.**

% H. Ensar Ceylan, Islam Bor¢lar Hukukunda Akdin Baglayicihgi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler

Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Ankara, 2017, s. 17-26; Hasan Hacak, “Miilkiyet”, DIA,
TDV Yayinlari, Istanbul, 2006, C. 31, ss. 543-548.

% Kiligarslan, “Yapay Zekanm Hukuki Statiisti Ve Hukuki Kisiligi Uzerine Tartismalar”, 2019: 378.

% Ebii'l-Hasen Ali b. Muhammed b. Habib Basri el-Maverdi, (450/1058), el-Ahkamu’s-Sultaniyye,
1976: 251-252; Peker, “Suclularda Dini Davranis”, 1990: 93; Midilli, “Allah Hakki ve Kul Hakki
Arasinda Hanefi Ceza Hukukunun Kamusallig1”, 2017: 67 vd.; Ayrica modern hukuk tarifi i¢in bkz.
Toroslu, Ceza Hukuku, 2005: 61.

1 Demirbas, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 2005: 196; Ayrica Bkz. Toroslu, Ceza Hukuku, 2005: 61.

2 Yaman ve Calis, Islam Hukukuna Giris, 2018: 163; Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, 2006: 222;
Demirbas, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 2005: 196; Yigit, “Islam Ceza Hukukunda Kanunilik lkesi
ve Kanunu Bilmemenin Cezalara Etkisi®, 2000: 64; Ayrica Bkz. Udeh, et-Tesriu’l-Cindi’l-Islami
Mukaranen bi’l-Kaniini’I-Vad’i, 1990: 111-113; Aksit, Islam Ceza Hukuku ve Insani Esaslari, 2004: 81.

121



Hukuka aykir1 bir eylemin su¢ kabul edilmesinin ikinci yolu, ceza normunda
tanimlanan eylemin dis diinyada degisikllk meydana getirme bigiminde ortaya
cikmasidir. Bu sebeple diyebiliriz ki diga yansimayan niyet, diisiince gibi etkenler sug
olusturmamaktadir.”® Sug olarak kabul edilmesinden biri de, islenen eylemin tim
hukuk diizeni ile c¢atisma igerisinde olmasidir. Ayni zamanda haksiz fiilin sug
sayilabilmesi ve ihlali halinde cezai yaptirim uygulanabilmesi i¢in haksiz fiilin bulug
cagma ulasmis tam ehliyete sahip kisi tarafindan kasten veya bilerek islenmesi
gerekmektedir. Islam hukukunda bir fiilin su¢ sayilmasi i¢in o fiilin ve fiili terk etmenin
toplumun ve kisilerin menfaatlerini can, din, akil, mal, nesli tehdit etmek kaydiyla

topluma, kisilere zarar verilmesine baglidir.***

Islam ceza hukukunda sugla korunmasi amacglanan hukuki degerlerden
bahsedecek olursak ceza kurallar1 ile korunmasi istenilen, ihlal edildiginde cezail
yaptirim uygulanan yarar ve menfaatlerin su¢ unsurunca hukuki agidan konusunu
meydana getirmektedir. Sucla korunmasi amaclanan diger unsur Allah hakkinin tanim
ve tasnifiyle alakalidir. Islam hukukunda haklar Allah hakki, kul haklari, Allah hakki mi
yoksa kul hakkinin m1 daha agirlikta oldugu bicimde tige ayrilmaktadir.”> Bu ayrimda
esas alinan ol¢iit hakkin konusu olan menfaat ve yararin umumi ya da hususi olup
olmamasidir. Bu acidan bakildiginda Allah hakki, topluma ait menfaatleri, haklari
olusturmaktadir. Kul hakki kisiye has olan hakki olusturmaktadir. Hakkin kisiye 6zgii
olmasi, haktan vazgeg¢mesi kisisel tercihi ile alakalidir.¥® Allah'a izafe edilen hak
kisminda ise menfaatin Allah*a degil topluma yonelik oldugu ifade edilmektedir. Sonug
olarak diyebiliriz ki hak ve yiikiimliiliiklerin kaynag1 olarak ser*i hiikiimlerin konulus

gayesi, insanlarin diinyevi ve uhrevi maslahatlar ile alakalidir.*’

3 Udeh, er-Tesriu’l-Cindi’l-Islami Mukaranen bi’l-Kaniini’l-Vad’i, 1990: 309-318; Aydmn, Tiirk Hukuk
Tarihi, 2007: 165; M. Tahir Taner, Ceza Hukuku Umumi Kisim, Ahmet Sait Matbaasi, Istanbul, 1949,
s. 259; Alacakaptan, Sucun Unsurlari, 1975: 40. Bkz. Aksit, Islam Ceza Hukuku ve Insani Esaslart,
2004: 143.

% Abdulkerim Zeydan, Islam Hukukuna Girig, Kaythan Yayinlari, Istanbul, 1995, s. 587.

5 Yaman ve Calis, Islam Hukukuna Giris, 2018: 162; Nar, “Kiiltiirel Hukuk: Geleneksel Kontrol
Mekanizmalar1”, 2013: 273-274; Gozler, Hukuka Giris, 2003: 46-49.

8 Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, 2006: 217-218.

7 Haluk Songur, Mukayeseli Hukukta Ceza ve Teorik Temelleri Islam Ceza Hukukunda Ceza ve
Amaglart, S6giit Yaymlari, Istanbul, 2008, s. 140-150; Yerlikaya, Hukuk-Deger Iliskisi Acisindan
Islam Ceza Hukuku Normlari, 2012: 125; Ayrica Bkz. el-Maverdi, Ebii*l-Hasen All b. Muhammed b.
Habib Basri (450/1058), el-Ahkamu ’s-Sultaniyye, 1976: 252.
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4.1. Cezanin Tanim ve Cesitleri

Ceza hukuku ise, kanun koyucu tarafindan kamu ve fertlerin menfaatleri
gozetilerek, ceza kanununda sug¢ olarak kabul edilmis fiilin yapilmasi neticesinde
hukuka aykin fiilleri igleyen sugluya kamu otoritesi tarafindan yapilan cezalandirma

olarak tanimlanmaktadir.**®

Tanimdan yola c¢ikarak ceza hukuku; suglar, cezalar ve suglar1 isleyenlerin
durumu olarak {i¢ hususta degerlendirmektedir. Suclar cesitli nedenlerle islenmektedir.
Bu nedenlerin suglu {izerindeki etkileri 6nemli olmakla birlikte cezalarin gayesi cezanin
tatbiki neticesinde su¢ islemekten men etmekte ayn1 zamanda toplumdaki kisilere ders
vermekte ve sug¢ islemelerini alikoymaktadir. Diger bir ifadeyle cezalar ciirlim
islemekten alikoyar, ciirlim islenmesi halinde tatbik edilen cezalar ise tekrar sug
islenmesini engeller. Bu sayede insanlarin nefsi, akli, nesli, mali ve 1rz1 korunmakta
toplumun menfaatleri himaye altina alinmaktadir. Bu durum cezalarin konulmalarinin
ilk amacidir. Ikinci amac ise suglunun kendini 1slah edip kétii aliskanliklarini

diizeltmesidir.**’

Islam ceza hukukunun su¢ ayrimlarindan biri Allah ve kul hakkina yonelik
suclardir. Allah hakkindan kasit kamu diizenini igermektedir. Suglar1 Allah ve kul hakki
olarak ikiye ayirmaktaki maksat bazi1 suglarda kamu diizeni daha fazla ihlal edilmekte
bazi1 suclarda ise sahis hukuku daha fazla ihlal edilmektedir. Fakat her ikisinin de ihlal
edildigi durumlarda ise Allah hakkinin agir bastig1 veya kul hakkinin agir bastig1 suglar

kastedilmektedir.**°

Islam hukukunda cezalar Kitab ve Siinnet tarafindan belirlenip belirlenmemeleri,

kasten islenip islenmemeleri goére, had, kisas ve ta“zir cezalar1 olarak tige

441

ayrilmaktadir.™ Had cezasini gerekli kilan suglar, kisas cezasini gerekli kilan suglar ve

8 Kahveci, Islam Ceza Hukuku, 2019: 40; Toroslu, Ceza Hukuku, 2005: 265-266; Yaman ve Calis,
Islam Hukukuna Girig, 2018: 165; Aydn, Tiirk Hukuk Tarihi, 2017: 174; Bkz. Midilli, “Allah Hakk1
ve Kul Hakk1 Arasinda Hanefi Ceza Hukukunun Kamusalligi”, 2017: 67 vd.

9 Kahveci, Islam Ceza Hukuku, 2019: 40-41; Zeydan, Islam Hukukuna Giris, 1995: 589; Midilli, “Allah
Hakki ve Kul Hakk1 Arasinda Hanefi Ceza Hukukunun Kamusalligi”, 2017: 67 vd. Kahveci, Islam
Ceza Hukuku, 2019: 40; Toroslu, Ceza Hukuku, 2005: 265-266; Yaman ve Calis, Islam Hukukuna
Giris, 2018: 165; Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, 2017: 174.

0 Aydm, Tiirk Hukuk Tarihi, 2017: 156-157.

1 Ali Safak, Mezhepler Arast Mukayeseli Islam Ceza Hukuku, Atatiirk Universitesi Basimevi, Erzurum,
1977, s. 64; Yerlikaya, , Hukuk-Deger Tliskisi Acisindan Islam Ceza Hukuku Normlari, 2012: 150;
Aydm, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 153.
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ta“zir cezasini gerekli kilan sucglar seklinde yapilan ayrim suglara kars1 verilen cezalari
ve agirlikli olarak Allah hakkini ihlal eden suglari icermektedir.**? Had suclarinin
cezasi, Saril tarafindan belirlenmis Allah hakkina yonelik suglardir. Kisas cezasi da
Sarii tarafindan belirlenmekle birlikte sahis hakkina yonelik suglardir.*” Ta“zir
suclarinin cezasi ise, Kitab ve siinnet belirlememekte aksine devlet bagkani ya da hakim
tarafindan belirlenmektedir. Kitdb ve silinnet tarafindan bu suglar yasaklanmis fakat
belirlenmemistir.*** Ta“zir cezasi suglari yalmzca ferdi degil Allah hakkii da
kapsamaktadir. Ayn1 zamanda suglar kasten isleme veya taksirle islenen suglar olarak
ikiye ayrilmaktadir.**® Bilmeyerek ve istemeyerek islenmesiyle ortaya ¢ikan suglar

failin kast1 sonucu degil fakat onun hatasmnin bir sonucu ortaya ¢ikan suglar.**

Bilgisayar ve yapay zeka sektoriiniin ilerlemesiyle geleneksel su¢ kavrami yerine
ortaya cikan yapay zekali robot bedenlerle ve yapay zeka sistemleriyle islenen, toplum
acisindan ciddi tehlike olusturan bu suglara karsi olusturulan diizenlemeler her gecen
glin teknolojinin ilerlemesiyle yetersiz kalmaktadir. Zira yapay zeka, bir robot
goriinlimiinde olabilecegi gibi tamamen soyut bir varlik olarak da karsimiza cikabilir.
Belirtmek gerekir ki, yapay zeka genellikle bir robot goriiniimde var oldugu takdirde dis
diinyaya yansiyan bir hareket (bunun neticesinde zarar/neticeli  sug)
gerceklestirebilecektir. Bu sebeple hukuk sistemleri bu kavramlara 6nem vermeli ve bu
gelismelere ayak uydurmalari gerekmektedir.**’ Bilisim suglari yapay zek4 sistemleriyle
islenmekte her gegen giin SYZ konuma ulasan yapay zekd sistemleri ile
cesitlenmektedir. Bu sucglarin zaman ve mekan diye kavramlari olmayip diinyanin bir
ucundan bir ucuna bu suclar islenebilmektedir.**® Dolayisiyla su¢ kasti yapay zeka

sistemlerinin arag, alet olarak kullanilmasiyla da meydana gelmektedir.

Demek ki, yapay zeka/yapay zekali robot tarafindan hakaret, tehdit, kisisel

verilerin kaydedilmesi, yayilmasi, ele gecirilmesi, banka veya kredi kartlarinin

2 Yaman ve Calis, Islam Hukukuna Giris, 2018: 161; Kahveci, 80-81; Yerlikaya, , Hukuk-Deger Iliskisi
Acisindan Islam Ceza Hukuku Normlari, 2012: 137.

3 Aydn, Tiirk Hukuk Tarihi, 2017: 154,

4 Yaman ve Calis, Islam Hukukuna Giris, 2018: 161; Aydm, Tiirk Hukuk Tarihi, 2017: 155.

5 Zeydan, Islam Hukukuna Girig, 1995: 580

8 Yerlikaya, Hukuk-Deger Iliskisi Acisindan Islam Ceza Hukuku Normlart, 2012: 138.

7 Akkus Dinger, Islam Ceza Hukukunda Bilisim Suglari, Eskisehir Osmangazi Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Eskisehir, 2016, s. 52.

“8 Bahaddin Alaca, Ulkemizde Bilisim Suclari ve Internetin Suca Etkisi (Antropolojik ve Hukuki
Boyutlart ile), Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Ankara, 2008, s. 38-40.
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sifrelerinin kirilmasi ve izinsiz kullanilmasi, bilisim sistemlerine girmel05, 6ldiirme,
yaralama, mala zarar verme gibi neticeli ve neticesiz suglarin islenmesi miimkiindiir106.
Bu durumlarda meydana gelen suglardan cezai sorumlulugun kime ya da kimlere ait
olmas1 gerektigi problemi ortaya ¢ikmaktadir. Mevcut bakis agisiyla bakildiginda,
yapay zekay: iireten, kullanan ve programlayanin sorumlugu oldugu diisiiniilebilir.
Ciinkii yapay zekanin cezai sorumlulugu ile alakali tartismalar siirmekte olup, hukuk

sistemlerinde bu konu ile alakali heniiz hukuki diizenleme bulunmamaktadir.**’

Islam ceza hukuku toplum ve ferdin canina, malina, aklina ve dini degerlerini
korumay1 amaglamaktadir. Bu sebeple bu degerlere yapilan her tiirlii saldir1 hangi yolla
islenirse islensin su¢ kapsamma dahildir. Islam hukuku gelisime agik bir hukuktur.

450

Herhangi bir degismeyi Onleyen, dine aykiri1 sayan hicbir nas ve kaide yoktur.”” Zira

Islam fikh1 yeni ortaya ¢ikmus konularda igtihat faaliyetleri neticesinde hiikiimler tayin

ederek igtihadin siirekliliginin saglamaktadir.*"

Boylece tiim hukuksal alanlarda ortaya
¢ikan yeni durumlar karsisinda yeni hiikiimler olusturmustur.*> islam alimleri ictihadin
devamli bir gereklilik oldugunu delillendirirken su ifadeyi kullanmaktadirlar: “Dinin
naslar1 sinirli, insanlarla ilgili hadise ve problemler ise sinirsizdir; sinirli sinirsizi igine
alamayacagina gore degisen ve yeniden olusan sinirsiz hadiseleri hilkkme kavusturmak
lizere ictihat zaruridir.*® islam hukukunun asli delilleri olan Kitab, siinnet, kiyas ve

icmanin yaninda istihsan, 1stithlah, mesalih-i miirsele, sedd-i zerayi gibi fer*i deliller ise

zamanla ortaya ¢ikabilecek sorunlar i¢in dnemlidir.

Bu anlamda yapay zeka sistemleriyle gerek sanal dlem de gerek somut olarak
islenen suclar sekil olarak farkli boyuta kaysa da ihlal ettikleri degerler klasik suglarin
degerleriyle aynidir. Fakat burada yapay zekanin su¢ unsuru olarak mi kullanildig:
yoksa kendi kendine mi sucu isledigi tespit edilmelidir. Su¢ unsuru (alet) olarak
kullanildiysa sahibi, iretici, programci kusur sorumlulugu baglaminda cezai
sorumluluga tabi olmalidir. Sayet yapay zekd kendi kendine otonom olarak sug
islediyse, sucun maddi unsuru olan hareket kavraminin olustugunu kabul etsek bile

hareket irade ile baglantili oldugu ve buna bagli olarak da yapay zekanin iradesi mevcut

* Yiiksel, “Robot Hukuku”, 2017: 105-106; Akkurt, “Yapay Zekanin Otonom Davranislarmdan
Kaynaklanan Hukuki Sorumluluk”, 2019: 43-44.

430 Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, 2006: 140.

4! Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, 2006: 313.

2 Dinger, Islam Ceza Hukukunda Bilisim Suclari, 2016: 73-74.

53 Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, 2006: 140.
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olmadig1 i¢in sahibinin, iireticinin ve programcinin kusursuz sorumluluk baglaminda

cezai sorumlulugu olusmaktadir.**

Bilisim suglar1 genel olarak miilkiyete karsi hirsizlik, bilgi giivenligine saldiri,
verilere karsi hirsizlik, ihlaller, 6zel hayata yonelik suglar, bankamatikler ve sifrelerin
kirilmas1 gibi hirsizliklar olarak ifade edilmekle birlikte miilkiyete izinsiz miidahale
artik yapay zeka sistemleriyle miimkiin olmaktadir. Sahibinin izni ve rizast olmadan
onun Ozel hayatma, bilgilerine, belgelerine erismek olarak kabul edilmektedir.*
“Kendinizi tanitip izin almadan ve i¢inde oturanlara selam vermeden kendi evlerinizden
baska evlere girmeyin. Sizin i¢in daha iyi olan1 budur; umulur ki diisiinlip anlarsiniz.
Eger o evlerde bir kimse bulamazsaniz -size izin verilmedikge- oralara girmeyin. Size
“(Kabul edemiyoruz,) doniin” denirse hemen doniin; bu sizin i¢in daha nezih bir
davramstir. Allah biitiin yaptiklarmizi  bilmektedir.”*® Ayetinden yola ¢ikarak
miifessirler baglarinin miilkiine izinsiz girmenin hirsizlik sayildigina ve haram olduguna
hiikmetmislerdir. Mahremiyet ve 6zel hayata ait birgok bilgi yapay zeka sistemlerinin
hakim oldugu bilgisayarda veya telefonda depolanmaktadir. Bu sebeple bunlar
miilkiyete izinsiz erigsim olarak degerlendirilip cezai yaptirimla sonuglanmalidir. Yapay
zeka burada sug¢ unsuru olarak kullanildig1 i¢in suca karsilik kullanici, programci, ya da
ireticiye kusur sorumlulugu baglaminda cezai yaptirim uygulanmalidir. Bu sugun cezasi
Islam ceza hukukunda ta“zir kapsamma girmektedir.*”’ Zira zamanla ortaya ¢ikacak
suglarin ta“zir kapsaminda ele alinip suglara miieyyideler uygulanmasi yoniinde agik
kap1 brrakilmistir ve ta“zir cezalarinin (meskutun anh) Allah tarafindan belirlenmemis
olmast Onemli bir dayanaktir. Ayni zamanda yetkisiz erisimlerin TCK*da cezai
yaptirimlar1 bulunmaktadir. “Bir bilisim sisteminin biitiiniine veya bir kismina hukuka

aykir1 olarak giren ve orada kalmaya devam eden kimseye bir yila kadar hapis veya adli

4% Bkz. Hamide Zafer vd., Tiirk Ceza Hukukuna Giris, Beta Basim Yayin, 2017, s. 231; Casin, “Yapay
Zeka ve Robotlarm Eylemlerinden Kaynaklanan Cezai Sorumluluk Sorunu”, 2021: 43; Celebi ve Inal,
“Yapay Zeka Baglaminda Etik Problemi”, 2019: 660; Donmezer ve Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza
Hukuku, 1987: 368-446

3 Ali Ihsan Erdag, “Bilisim Alaninda Suglar (Tiirk ve Alman Hukukunda)”, Gazi Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, S. 2, 2010, s. 277; Hiiseyin Akarslan, Bilisim Sug¢lari, Seckin Yayincilik, Ankara,
2012, s. 27.

¢ en-Nur 24/27-28.

7 Dinger, Islam Ceza Hukukunda Bilisim Suclar, 2016: 78.
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para cezasi verilir.”**® Verilerde kisinin mali hitkmiinde degerlendirildigi i¢in hirsizhk

kapsaminda degerlendirilmelidir.

Ayn1 zamanda sanal dlemde var olan siteler ticari miiessese hiikmiindedir. Bu
sebeple gelir saglayan miilk olarak kabul edilmektedir. Her ne kadar klasik Islam esya
ve borclar hukukunda mal taniminda bunlar yer almamis olsa bile bunlara yonelik
saldir1 kisinin ¢alisma ve miilkiyetine yonelik saldir1 olarak degerlendirilip failin ta“zr

cezast ile cezalandirilmasi ve zarar1 tazmin etmesi gerekmektedir.

Islam hukukunda hiikmiin mahalli yoksa hiikiim diiser anlayisi had cezasini
diisiirerek devreye tazir cezasimi sokmaktadir. Zira slipheler hadleri diisiiriir. Tazir
cezasinin Kur“an ve Siinnette yer alip almadigina bakilir sayet yoksa ceza hakimin
takdirine birakilir. Bunun icin gerek Islam hukukgular1 gerek pozitif hukukgular yapay
zekanin hukukunu gerceklestirirken bu noktayida dikkate alarak ortaya bir tazmin
sorumlulugu koymalar1 gerekir ki bununda sorumlusunun kusursuz sorumluluk adi

altinda tiretici, kullanici ve programcinin sorumluluguna gidilmelidir.
4.2. Kisas ve Diyet Ciiriimleri

Kisas ve diyet suglari sahis aleyhine iglenen suglardir. Bu suglar adam 6ldiirmek

ve yaralamak seklinde ortaya ¢ikmakla birlikte cezalari ise ya kisas ya da diyettir.

Kisas; mutlak esitlik, adalet, iki tarafin birbirine esit olmasi, islenen fiile ona
denk fiille karsilik verilmesi anlamlarina gelmektedir. Zira kasten islenen adam
oldiirmek ve cana karst olmayan suglarda da kisas cezasi uygulanmaktadir. Kisas

cezasinin uygulanma hiikmii Kitab ve Siinnette sabittir.*’

Diyet; maktuliin miras¢ilarina verilmesi gereken mali bedeldir. Genel olarak
diyebiliriz ki diyet (ers: uzuv yaralamalari-kadinin c¢ocugunu diislirene veya
diisiirmesine karsi) can veya herhangi bir uzva karsi iglenen suga édenen maldir. Cana

ve organa karsi islenmis suglarin diyetleri Islam hukukunda tespit edilip

8 https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.5237.pdf

9 “Ey iman edenler! Oldiiriilenler hakkinda kisas size gerekli kilindi. Hiire hiir, koleye kile, kadina
kadin. Ancak her kime, kardesi tarafindan bir sey bagislanirsa artik ona hakkaniyetle uymali ve diyeti
ona giizellikle odemelidir. Bu, rabbinizden bir hafifletme, bir rahmettir. Bundan sonra kim haddi
asarsa ona elem verici bir azap vardir.” (el-Bakara 2/178, 194; el-Maide 5/45); Kahveci, Islam Ceza
Hukuku, 2019: 124; Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, 2017: 193; Zeydan, Islam Hukukuna Giris, 1995: 598;
Kahveci, Islam Ceza Hukuku, 2019: 88; Yaman ve Cals, Islam Hukukuna Giris, 2018: 173;.
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0 yapay zekd oldiirmek veya yaralamak gibi ciiriimler islediginde bu

belirlenmistir.
cliriimlere karsilik yapay zekad insan gibi kisas suguna tabi tutulamaz. Ciinkii kisas
sugunda esitlik ilkesi bulunmakta ve yapay zekanin bedenen ve ruhen insan ile es deger
olmamasindan, act ve duygusal iiziinti hissetmemesinden, kasit ve kusur siiphesi
oldugundan dolay1 kisas cezasina tabi tutulamayacagi kendiliginden ortaya ¢ikmaktadir.
Fakat yapay zeka alet olarak kullanildiysa suglu (kullanici, programeci, iiretici) tespit
edilerek kusur sorumlulugu baglaminda kisas cezasina tabi olmalidir. Ancak toplu
oldiirmelerde ve hirsizlik olaylarinda Islam ceza hukukunda suga karisanlarin hepsine
ayni cezanin uygulandigr da tarihen sabittir. Zira birden fazla sahislar bir katil fiilinin
faili iseler, mistereken oldiirmiislerse hepsinin de kisas edilmeleri gerekir. Kisastan
affedilirseler hepsi birlikte bir diyet cezasi verirler. Aralarinda 6liinlin diyeti taksim

edilir,*¢!

Ayn1 zaman da yapay zekanin otonom isledigi ciirlimlere karsilik diyet
yukiimliiligi gerek yapay zeka kullanicisina gerek iireticisine gerekse programcisina
agirlastirilarak uygulanabilmelidir (agirlastirmada altin ve giimiiste belirtilen miktarlara
ticte bir mislisi ilave edilerek diyet arttirilir). Yapay zeka ne kadar otonom olursa olsun
kullanicinin, ireticinin, programcinin bu hususu bilerek tedbirini ona gore almasi,
temkinli olmas1 gerekmektedir. Bu hususta yapay zekanin sorumluluguna iliskin hukuki
statli Onerilerinden olan elektronik kisi statiisiinde, yapay zekanin kendi kendine isledigi
fiillere karsilik 6zel fonlarin kurulmasi ve zararlarin buradan karsilanmasina yonelik
oneri sunulmaktadir. Lakin cezai sorumluluk alaninda “faillik” kavrami karsilanmadigi
icin bu Oneri kabul edilmemekte yapay zekanin esya statiisiinde varligi devam

ettirilmelidir.

Bu duruma agiklik getirecek olan da miiessir fiildir. Miessir fiil; 6lime yol
acmayacak sekilde vurmak, yaralamak, kesmek, kirmak vb. acit veren eylemleri
icermektedir. Miiessir fiiller kasten veya hata ile olabilmektedir. Kasten yapilan miiessir
fiil, kisinin bir baskasinin viicuduna bilerek ve isteyerek zarar vermesidir. Kasten

(13

yapilan miiessir fiillere karsilik kisas cezasi bulunmaktadir. “....Cana can, goze goz,

buruna burun, kulaga kulak, dise dis... Yaralamalarda da kisas vardir. Kim kisasi

%0 Mehmed Mevkufati, Mevkufat-Miilteka Terciimesi, trc. Ahmed Davudoglu, Saglam Yaymevi,
Istanbul, 1989, C. 11, s. 459.
1 el-Maverdi, el-Ahkamu’s-Sultaniyye, 1976: 264.
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bagislarsa bu kendisi i¢in bir kefaret olur.”*** Fakat kisasin uygulanabilmesinin sarti,
miessir fiil ile cezanin arasinda tam denklik saglanmalidir. Denklik olugsmadiginda
magdur talep ettigi takdirde kisas cezas1 diyet cezasina doniismektedir. Hata ile yapilan
miiessir fiillere gelince, bunda viicut biitiinliigiine yonelik saldir1 bulunmamaktadir ve

cezasi da diyettir.*®®
4.3. Ta‘zir Suglari

Hukuken dinin yasakladig: lakin gecerli bir ceza baglamadig fiillere karsilik bir
1slah, te“dip cezasidir.*** Yani ta“zir cezalar1 kanun koyucu tarafindan belirtilmemis
fakat din ve hukuk karsisinda olumsuz yasak fiillerdir. Ta"zir sugunun cezasi devlet reisi
tarafindan tayin edilmektedir.*®® Bu sebeple had ile ta"zir arasindaki farklar had; kanun
koyucu tarafindan belirlenmistir, ta“7r ise devlet reisinin takdirine birakilmistir seklinde
ifade edilmektedir. Devlet bagkani ya da hakim, sugun Ol¢iisiinii, su¢lunun durumunu,
yasayisini, daha once isledigi suglari, sabikasinin bulunup bulunmayisini inceleyip goz
oniinde tutabilmektedir. **® Ornegin; adam 6ldiirme fiilinde maktuliin mirascilari

467 Tiim bunlarin

sucluyu affetse dahi devletin ceza verme hakki bulunmaktadir
sonucunda su¢ unsuru cezai yaptirim barindiran bir normda tanimlanan eylemlerin,
somut ortamda degisiklik olustursun veya olusturmasin, temyiz ¢agina ulagmis kisi
tarafindan  bilerek veya kasten hukuka aykirni islenmis  fiil  olarak

tanimlanabilmektedir.*¢®

Ceza normlar1 yoluyla korunmasi amaglanan hukuki degerlerin tespitinde
belirleyici olan hususlardan birisi de agirlikli olarak kul hakkinin ihlal edildigi suclarda
magdur ya da sugtan zarar gorenlerin sugluyu karsiliksiz olarak affetmeleri durumunda
devlet bagkaninin ta“zir cezasina hiikmetme yetkisinin bulunup bulunmadigina iligkin

tartismalardir. Baz1 Islam hukukgularma gore bu durumda devlet baskanmin ta“zr

462 e]-Maide 5/45.

3 Tiircan, Islam Hukuk Biliminde Hukuk Normu Kavramsal Analiz ve Gegerlilik Sorunu, 2003: 262; el-
Maverdi, el-Ahkamu’s-Sultaniyye, 1976: 265.

% Kahveci, Islam Ceza Hukuku, 2019: 129.

5 Kahveci, Islam Ceza Hukuku, 2019: 88; Yaman ve Calis, Islam Hukukuna Girig, 2018: 175; Aydin,
Tiirk Hukuk Tarihi, 2017: 197; Udeh, et-Tesriu’'I-Cindi 'l-Islami Mukaranen bi’l-Kaniini’I-Vad’i, C. 1,
1990: 125.

466 Kahveci, Islam Ceza Hukuku, 2019: 133.

47 Midilli, “Allah Hakk: ve Kul Hakki Arasinda Hanefi Ceza Hukukunun Kamusallig1”, 2017: 72-73.

48 Donmezer ve Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, 1987: 294-311.
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469

cezas1 verme yetkisi mevcuttur.” Ciinkii ne kadar kul hakki olursa olsun islenen her

suc ile Allah hakki da ihlal edilmektedir. Azinlik kimi goriis sahipleri ise karsiliksiz af

olustugunda devlet bagkaninin ta“zir cezasina hitkkmetme yetkisi bulunmamaktadir.*”

Islam ceza hukuku normlar ile korunmasi gereken hukuki degerleri 6zetlersek
s0z konusu normlar ile iki tiirli hukuki deger korunmak istenmektedir. Birincisi
korundugu zaman fert veya toplum agisindan menfaat, yarar meydana getiren somut
haklardir. Ornegin; hayat ve viicut biitiinliigii hakki, onurlu yasam hakki, miilkiyet

471 3
" islam ceza

hakki, toplumsal yasam hakki vb. haklar hukuki degerleri olusturmaktadir.
hukuku normlar1 ile korunmasi gereken diger hukuki deger ise hukuki diizenin sekilsel
olusumudur. Ciinkii kul hakki ihlal edildiginde hakki ihlal edilen su¢luyu affetmesi
halinde devlet bagkaninin ta“zir cezas1 verme yetkisi her su¢un Allah“m emrine uyma
yiikiimliiliigliniin ihlali olarak goriilmesi sebebiyle meydana gelmektedir. Bu goriis
hukuku diizenin bicimsel yapisim1 ortaya koymaktadir. Sonu¢ olarak ifade edecek
olursak, Islam ceza hukuku normlari ile kisi ya da toplumun somut haklarinin muhafaza

edilmesi yaminda hukuk diizeninin sekilsel yapisinin da korunmasi hedeflenmektedir.*”?

Buna karsilik toplum ve devlet yapisindaki degisiklikler, toplumsal yasamdaki
gelismeler ve deger yargilarindaki degisimler, kanun koyma faaliyetlerini dogrudan
etkiler ve daha Onceki diizenlemeler zamanla eskiyip, kabul edilemez hale gelebilirler.
Ciinkii ekonomik gelismelerin yani sira, teknoloji alanindaki gelismeler de, klasik
suclarin yeni islenis bigimlerini ve aynit zamanda ilgili hukuksal degerlerin korunmasi
ithtiyaglarini meydana getirmektedir. Son zamanlarda medyada 6n plana ¢ikarilan ve
toplum tarafindan ciddiye alinan problemlere bakildiginda, ekonomi, vergi, bilgisayar
ve internet, uyusturucu maddeler ve terdrizm gibi alanlarda ceza hukukunun kapsaminin
genisledigi goriiliir. Gerek Almanya'da gerek diger iilkelerde 1970'li yillarin basindan
itibaren sug tiplerinde artiglar olmustur. Basta yapay zeka teknolojisi, atom teknolojisi
ve gen teknolojisi olmak {lizere, teknoloji ve bilimdeki gelismelere paralel yeni bazi

su¢lar meydana getirildigi gibi daha once diizene aykiriliklar alaninda diizenlenen bazi

49 Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, 2006: 218.

% Ebu Hamid Muhammed b. Muhammed el-Gazali, (6. 1111), el-Vasit fi’l-Mezheb, tahkik; Ahmed
Mahmud Ibrahim, Daru®s-Selam, Kahire, 1997, C. VL, s. 515.

471 Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, 2006: 174-190.

2 Yerlikaya, Hukuk-Deger Iliskisi Acisindan Islam Ceza Hukuku Normlart, 2012: 129.
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eylemler de yeniden degerlendirilip, cezalar1 artirilarak yeni diizenlemelerle ceza

hukuku alanma almmaktadir. 4"
4.4. Had Ciiriimleri

Had kelimesinin liigat manas1 men ve yasak olarak ifade edilmektedir. Had
suclart Kur*an ve Siinnet tarafindan yasaklanmakla birlikte Allah hakkini yani kamu
hakkinin ihlalini igermektedir. Zina, iftira (Kazf), i¢ki igmek, hirsizlik, yol kesme ve
dinden ¢ikmak bu suclardan sayilmaktadir. Siiphe bulunmasi halinde had cezalar
diismektedir. Had cezalarinin amaci, toplumun menfaatini saglamak, mefsedetleri

gidermektir. Bizzat Allah tarafindan takdir edildiginden uymak zaruridir.*”*

4.4.1. Zina

Aralarinda nikdh bagi olamayan kadin ve erkegin normal yollardan cinsel
iligkide bulunmasidir. Zina sugunun haram olmasi yoniinde ag¢ik hiikiim bulunmaktadir.
Zina fiilini isleyenin cezasi sopa (celd) dir. Islam hukuku zinanin her ¢esidini toplumun
yararina aykiri gorir, topluma, kutsal aileye karsi tecaviiz ve su¢ sayar. Bu sebeple
Allah hakk: yani toplum hakki mevzu bahis oldugundan kisi ve kisiler cezalandirilir.
Ayni zamanda Ebu Hanife“ye gore escinsel iliskiler, hayvanlarla iligki, anal iligki had
kapsaminda bir zina sugu olarak kabul etmemektedir. Fakihlerin biiyiik cogunlugu ise

anormal olan bu iliskileri zina sugu olarak kabul etmislerdir.*”

Ayni zamanda Islam neslin korunmasini zaruriyat-1 diniyyeden saymustir.
Biligsel olarak zina igeriklerini yayma ve ziyaret etme seklinde iki durum ortaya
cikmaktadir. Cinsel igerikli video resim vb seyleri yayinlama sedd-i zerdyi kapsaminda

yasaklanmalidir.*’® Klasik zina sucuna karsihik had cezasi bulunmaktadir. Fakat yapay

7 brahim Kir¢ova ve Pmar Oztiirk, Internette Ticaret ve Hukuksal Sorunlar, istanbul Ticaret Odas,
Istanbul, 2000, s. 6-8; Klauss Tiedemann ve Feridun Yenisey, “Bilgisayarla islenen Suglarin Ceza
Hukuku Yéniinden Incelenmesi”, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, C. 41, S. 1-2,
1975, s. 319; Hasan Erman, “Tiirk Ceza Kanununda Mal Aleyhinde Islenen Suglarin Yetersizligi”,
IUHFM, C. 41, S. 1-2, 1975, s. 136-148; Bkz. Dincer, Islam Ceza Hukukunda Bilisim Suglari, 2016:
52, 73-78; Ayrica Bkz. Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, 2006: 140, 313.

4% Yaman ve Cals, Islam Hukukuna Giris, 2018: 161; Kahveci, Islam Ceza Hukuku, 2019: 81; Aydn,
Tiirk Hukuk Tarihi, 2017: 179.

475 el-Isra 17/32; en-Nur 24/2, 30-31. el-Maverdi, Ebi“FHasen Ali b. Muhammed b. Habib Basri
(450/1058), el-Ahkamu’s-Sultaniyye, 1976: 253-254; Kahveci, Islam Ceza Hukuku, 2019: 81-83;
Yaman ve Calis, Islam Hukukuna Girig, 2018: 168, 198; Aydm, Tiirk Hukuk Tarihi, 2017: 184, 185;
Bkz. Udeh, et-Tesriu’l-Cindi’I-Islami Mukaranen bi’l-Kanini’l-Vad’i, C. 2, 1990: 213-219.

476 Bu igerikleri ziyaret ise; “Miimin erkeklere soyle, gozlerini haramdan sakinsinlar. Miimin kadinlara
da sdyle, gozlerini haramdan sakinsinlar!” yasaklanmistir: en-Nur 24/2, 30-31
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zeka sistemleriyle islenen sug¢ zina olmayip zinaya gotiiriicii ve 6zendirici olmasindan
dolay1 had cezasi yerine onleyici 1slah edici ta“zir cezalari verilmelidir.”’ Ciinki
hiikmiin mahalli yoksa hiikiim diismektedir. Bunun yani sira iretilen yapay zekal
robotlara insan bedeni gibi bedenler giydirilip cinsel iligki robotlar1 piyasaya
siriilmektedir. WMDOLL sirketi yilda 20.000 adet cinsel iliski robotu sattigini
aciklamaktadir. Gelecek yillarda insanlarin birbirlerinden ziyade robotlarla birliktelik
yasayacaklar1 ileri siiriilmektedir. Cinsellikte bu anlamda mekaniklesecektir. Bu
robotlarin tercih edilmelerindeki en dnemeli ayrinti, iiretilen bu yapay zekali robotlarin
konusmasi ve viicut 1sis1 gibi donanimlarla donatilmis olmalaridir.*”® Seks-bot tireticisi
Abyss Creat veions sirketinin CEO*su Matt Mcmullen; “Insanlarin sadece robota degil,
icindeki karaktere karsi da bir duygusal bag kurmasini, bu varlik i¢in sevgi duymasini
istiyorum.” ifadeleri kullanmaktadir. Bunun iginde Harmony 2.0 adli utangaclik

sinirlilik gibi insans1 6zellikler yiiklenmis robot iiretmektedir.*”

Kur“an da evlilik tesvik edilmis, gayri mesru iliskileri yasaklamistir. Bu hususta
kisinin kendi kendini doyuma ulagtirmasi, cinsel objeler vs caiz goériilmemistir. Fakat
klasik zina disindaki suglara had cezasi uygulanmamakta, biiyiikk ¢ogunlugu ta“zir

kapsaminda degerlendirilmektedir.*™

Hiitkmgn mahalli yapay da olasa bulundugu i¢in
cinsellik i¢in iiretilen yapay zekali robotlarda cinsel obje ve tatmin edici arag olarak
degerlendirilmekte ve bunu yapan kiside ta“zir kapsaminda cezalandirilmalidir. Bunun
getirisi olarak gayri mesru yollarla tatmin insam evlilikten uzaklastirmakta, Islam™m gok
onem verdigi aile kurumunun ve neslin yok edilmesine, hiimanoid ticari sektoriiniin
yayginlagsmasina dolaydi da olsa katki saglanmaktadir. Yapay zekay1 bu anlamda robot

bedenle insanlara iireten, programlayan ve kullananin agirlastirilmis tazir cezasi ile

cezalandirilmas1 gerekmektedir.
4.4.2. iftira (Kazf)

Kazf sucu, tam ehliyetli bir kisinin namuslu bir kimseye zina isnadinda

bulunmasi veya zina mahsulii oldugunu iddia ederek nesebini inkar edip bu iddialarini 4

17 Dinger, Islam Ceza Hukukunda Bilisim Suclari, 2016: 9.

8 https://www.haberler.com/fotogaleri/yapay-zekaya-sahip-cinsel-iliski-robotlari-
geliyor/#:~:text=Y %C4%B11da%2020.000%20adet%20cinsel %20ili%C5%9Fki,%C3%BClkeye%20s
at%C4%B1%C5%9F%20yapmay%6C4%B1%?20istediklerini%?20belirtti.

7 https://odatv4.com/yasam/sonunda-bu-da-uretildi-0406171200-117117

0 Chyngyz Baimmurzaev, Islam Hukukunda Zina Su¢u Disindaki Cinsel Suglarin Hukuki Sonuclari,
Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2014, s. 22.
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sahit ile ispatlayamamasidir. Yani kisiye zina iftiras1 atmak gereksiz sartlarda zina
isnadinda bulunmaktir. Kur*an hiikmiiyle zina iftiras1 yasaklanmig, yapana ise 80
degnek cezas1 hitkkmii verilmektedir. Yapay zeka sistemleriyle islenen hakaret ve iftira
sucunda ise fukaha ii¢ sart ileri siirmiistiir. Seref ve itibar1 tehdit etmesi, aleniyet
tasimas1 ve su¢ kasti tasimasi. Sanal alemdeki hakaret igerikleri insanlarin seref ve
itibarin1 zedelemekte, bir¢cok insanin gérmesi nedeniyle aleniyet kazanmakta, yazili ve
gorsel hakaret igermesi de sug kasti igin yeterlidir. Ornegin zina etmeyen birisini zina
ediyormus gibi gosteren karede yer vermek.”®' Bu hususta yapay zeka araciligiyla bu
isleyen akil, balig ve hiir kisi kusur sorumlulugu baglaminda had cezasina tabi

olmalidir.
4.4.3. Hirsizhik

Hirsizlik sucunun islenmesi geleneksel anlamda tam ehliyetli bir kisinin
baskasimna ait mali zorla veya gizlice sahibinden (hirzdan) izinsiz almasi olarak ifade
edilmektedir. Hirsizlik sugu bizce yapay =zekanin ozellikle 6n plana ¢ikma
potansiyelinin en yiiksek oldugu sug tiiriidiir. Bundan hareketle sanal dlemde yapay zeka
sistemleriyle =~ mal  varligma  yonelik  yapilan  suglar  hirsizlik  olarak

degerlendirilmektedir.**?

Yapay zeka sistemlerinin hakim oldugu bilgisayarlarda bulunan veriler iktisadi
olarak degerlendirildigi zaman bunlara miidahale Islam hukukunun bes temel
dokunulmazlarindan biri olarak kabul ettigi mal olarak kabul edilmektedir.** Veriler ele
gecirme veya baska yere gonderme hirsizlik kapsaminda degerlendirilmelidir. Hirsizlik
ise Islam ceza hukukunda had suglarindan sayilmaktadir ve cezasi ayet ile sabittir.
“Hirsizlik eden erkek ve hirsizlik eden kadinin yaptiklarina karsilik bir ceza, Allah“tan

bir ibret olarak ellerini kesin. Allah giicliidiir, hikmet sahibidir.”***

Yapay zeka
sistemleriyle islenen hirsizlik sugu, geleneksel hirsizlik suguyla ayni degerleri ihlal
etmektedir. Bu sebeple cezai ehliyet tasiyan ve kusur yetenegi bulunan faile had cezasi

uygulanmalidir.

! en-Nur 24/4; Yaman ve Calis, Islam Hukukuna Giris, 2018: 168; Aydn, Tiirk Hukuk Tarihi, 2017:
186, 187; Kahveci, Islam Ceza Hukuku, 2019: 85; el-Maverdi, el-Ahkamu’s-Sultaniyye, 1976: 260.

82 Kahveci, Islam Ceza Hukuku, 2019: 88; Yaman ve Calis, Islam Hukukuna Giris, 2018: 169.

* Halit Cahs, “islam Hukuku Literatiiriinde Esya Hukukunun Temel Kavramlar1 ve Konu ve Kapsam
Acisindan Milk Terimi”, Islam Hukuku Arastirmalart Dergisi, 2003, No:2, s. 201-202.

** el-Maide 5/38.

133



Dolandiricilik sugu da bu hususta degerlendirip, kisinin sanal ortamda
kandirilarak sahibinin izni olmadan hesap ve kredi kart1 ele gecirilip kullanilmasi ile
gerceklesmektedir. Bu kisilerin ta“zir cezasi ile cezalandirilmasi yoniinde Islam

hukukgulart ortak goriis benimsemislerdir.*®

Iki sahis hirsizlik isinde ortaklik etsede biri gozciiliik yapip digeri mali calsa,
mal1 alanm eli kesil, gozciiniinki kesilmez. Yine iki sahis hirsizlik yapmak ig¢in
anlagsalar da biri gézcii olsa mal almasa, digeri de kollanip gozetilmedigi halde mali

almasa ikisinin de eli kesilmez.**

Yapay zekali robot alet olarak kullanilarak hirsizlik
yaptirildiginda suclunun tespit edilerek (kullanici, programei, tiretici) had cezasina tabi
tutulmasi gerekmektedir. Ciinkii burada kasit ve suc¢u yaptiranin kusuru devreye
girmektedir. Yapay zekd otonom olarak kendi kendine hirsizlik fiilini
gerceklestirdiginde kullanicinin, iireticinin, programcinin sugta ortak olup olmadigi
stiphesi bulundugundan had cezas1 yerine agirlastirilmis tazir cezasi verilmelidir. Zira

kullanicinin, {ireticinin, programcimin daha temkinli olmasi agisindan bu cezalar

zaruridir.
4.4.4. Yol Kesme (Yagma)

Yol kesme sugu, silahli gasp, soygun, yagma, terdr, korkutma ve yildirma gibi
bircok sekilde yapilarak insanlarin mallarini zorla, haksiz yere almak, yol emniyetini

ihlal etmek olarak ifade edilmektedir.*®’

Kur“an1 Kerim yol kesmenin yasaklig
hakkinda agik¢a hiikiim koyup cezasini1 agiklamaktadir. “Allah’a ve peygamberine karsi
savasanlarin ve yeryiiziinde bozgunculuk ¢ikarmaya c¢alisanlarin cezasi ancak ya
oldiiriilmeleri veya asilmalart yahut el ve ayaklarimin ¢apraz olarak kesilmesi ya da
bulunduklar: yerden siirgiin edilmeleridir. Bu, onlarin diinyada ugradiklar: asagilayici

cezadir. Ahirette ise onlar icin biiyiik bir azap vardir.”**®

Yapay zeka sistemleri bu hususta degerlendirildiginde kullanicisi, programcisi,
iireticisi tarafindan arag, alet olarak kullanilabileceklerdir. Bu sebeple kusur
sorumlulugu baglaminda sebep oldugu zararlara karsilik bu kisiler ayet kapsaminda

cezalandirilmalidir. Fakat kendi kendine karar alip hareket edebilen SYZ“ler ise bu sugu

5 Saffet Kose, “Hile”, DIA, TDV Yaynlari, istanbul, 1998, C. 18, s. 29.

6 el-Maverdi, el-Ahkamu’s-Sultaniyye, 1976: 258-259.

7 Kahveci, Islam Ceza Hukuku, 2019: 88; Yaman ve Calis, Islam Hukukuna Giris, 2018: 170.
8 el-Maide 5/33.
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islediginde ac1 ve duygusal iiziintii baglaminda hissiyatlar1 bulunmadigindan ceza
verilmesi tatmin edici ve gergekei degildir. Kusursuz sorumluluk baglaminda kullanici,
liretici ya da programci sorumlu tutulmalidir. Ozellikle iiretici ve progragramci yapay
zekayi iiretirken ve programlarken her konuda bu sisteme hakim olduklar1 i¢in otonom

olarak verdigi zararlardan 6zellikle bu ikisi sorumlu tutulmalidir.

Yapay zeka sistemleri aracilifiyla ozellikle sanal alemde korkutma seklinde
yapilan bu saldir1 ses ve video igeriklerinin paylasilmasi tehdidi ile yapilmaktadir. Bu
durumda ise gercgek kisi tespit edilerek had cezasi bu kisi i¢in gecerli olmalidir. Ciinkii
bu yolla sucun siddeti, etkisi daha fazla hissedilmektedir. Bu sebeple sahibi, kullanicist,
programcisi kusursuz sorumluluk baglaminda zararlar1 tazmin etmeleri gerekmektedir.
Eger sucun tanimi var ama cezasi takdir edilmemisse veya sugun ve cezanin tanimi
yoksa tamamen ta‘Zir suglar1 ve cezasi kapsaminda cezalandirilmalar1 gerekmektedir.
Ayrica Devletleraras1 hukuk antlagsmalar1 ile bu suglara karsi ortak tedbir alarak
toplumun oOzellikle de insanligin korunmasi saglanmali ve hukuki kaosun Oniine

gecilmelidir. Ciinkii sorun bugiinkii insan medeniyetinin ortak sorunu haline gelmistir.
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SONUC

Insan beyni modellenerek iiretilmeye calisilan yapay zekd sistemleri derin
o0grenme metodu ile her gecen giin gelismekte ve insanlarla girdigi etkilesime baglh
olarak cesitli zararlara yol agmaktadir. Zararlarin Onlenmesi ig¢in, koruyucu hukuk
normlarinin, miieyyidelerin ya da cezalarin olusturulmasi gerekmektedir. Bunun i¢in
oncelikle yapay zekanin hukukta kisiliginin nasil olmas1 gerektigi ortaya konulmalidir.
Zira bu zararlar giiniimiizde 6zellikle MOHUK gibi mevcut hukuk sistemleri tarafindan
karsilanabiliyor olsa da yapay zekanin hizla gelismesi neticesinde mevcut hukuk
sistemleri yetersiz kalmaktadir. Bu sebeple yapay zekdnin otonom isledigi suclara
karsilik kendisinin sorumlu tutulabilmesi i¢in yapay zekaya kisilik verilmesi gerektigi
yoniinde Oneriler bulunmaktadir. Fakat giiniimiizde hukuksal anlamda hak ehliyetine
sahip varliklar kisi olarak kabul edilmektedir. Bu varliklar ise insanlardir. Hak ve borg
altina giremeyen, ana rahminden dogmayan, ehliyeti ve zimmeti bulunmayan varlik
gercek kisi olarak kabul edilemez. En 6nemlisi akli bulunmayan, yani bir seyi neden
yaptigim1 ayird edemedigi i¢in temyiz yetenegine sahip olmayan ve isledigi fiillerde
cezai ehliyeti bulunmayan insan iiretimi bir varligin gercek kisi statiisiinde
degerlendirilmemesi gerekmektedir. Biz burada gercek kisi ile hukuki kisiligi farkli ele
aliyoruz ya da alinmalidir. Bu nedenle yapay zekaya tiizel kisilik verilebilecegi

diisiiniilmelidir.

Sophia ya da bagka herhangi bir robotun mevcut teknik sartlarda kisi olmasi
gereksizdir. Oncelikle ac1 hissetmedikleri i¢in korunmalar1 gerekmemektedir. Ayrica
akil ve irade sahibi olmadiklarindan 0Ozgiir degillerdir. Robotun kisi olmasini
savunanlarin gayesi robotun sebep olacagi zararlarin telafisidir. Yapay zeka insana
verilen haklar disinda hukukta kendilerine 6zel olarak tanimlanan statiiler kapsaminda
degerlendirilmelidirler. Bu statiiler esya statiisii, kole statiisii, insan olmayan kisi statiisii
ve elektronik kisi statiisii olarak kabul edilmektedir. Elektronik kisi statiisiiniin, yapay
zekanin igledigi fiillere karsilik 6zel fonlarin kurularak zararlarin buradan karsilanmasi
gerektigi  Onerisi  hukuki anlamda yeterli goziikse de faillik kavram
karsilanamayacagindan yapay zekanin cezai sorumluluk problemini ¢ézemeyecektir. Bu
sebeple en makul olan yapay zekanin esya statiisiinde, insan denetiminde kalmaya

devam etmesi isledigi fiillerden iiretici, programci ve kullanicinin kusur ya da kusursuz
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sorumluluk baglaminda sorumlu tutulmasi yoniindedir. Zira yapay zeka bir sucta alet
olarak kullaniliyorsa iiretici, programci ve kullanici kusur sorumlulugu baglaminda
degerlendirilip gerekli cezalar verilmelidir. Yapay zekdnin otonom olarak verdigi
zararda retici, programci ve kullanict  kusursuz  sorumluluk baglaminda
cezalandirilmalart gerekmektedir. Tiim bunlar i¢in robota iliskin 6zel diizenleme
yapilmast gerekecektir. Robot hukuken tanimlanmali, robot fiillerinin doguracagi

neticeler belirlenmelidir.

Insan yaratilmislarin en {istiinii olmakla birlikte Allah insana akil, irade, biling,
diisiinebilme ve konusabilme yetenegi vermistir. Allah tarafindan yalnizca insanlara
verilen somut olarak {retilip yapay zeka sistemlerine entegre edilmesi miimkiin
olmayan ruh, irade, fitrat, akil gibi kavramlar kisilik ile es deger olmay1p kisiligin bazi
yonlerine sekil veren sahsiyetin olusmasina yardim eden kavramlardir. Ozellikle fitrat,
ilk yaratilis ve yaratilis asamasinda varligin saf, 6zgiin halini ifade etmektedir.
Transhiimanistler ise yapay zekayi istismar ederek insanin 6zgiin yaratilisin1 teknolojik
ve genetik miidahalelerle saglik ve oOliimsiizlik adi altinda bozmaya ifsad etmeye
calismaktadir. Gerek filmlerle gerekse fitrata aykirt  gerceklestirilen ve
gerceklestirilmeye calisilan miidahalelerle ,,makine insan™ (cyborg) formuna gidilerek
insan Otesi ve transhiimanizme ge¢is amaglanmaya calisilmakta ve yapilan bu
miidahaleleri ve 6zellikle yapay zekay1 yenidiinya diizenine gecisin, yeni insan sinifinin
temelleri olarak kabul etmekteyiz. Zira insan 6tesi bir gelecegin tasarlandigi bir diinyada
insan neslinin devami ve insanin yaratilig fitratinda kalmasi i¢in daha fazla toplumu
bilin¢lendiren c¢aligmalara ihtiya¢ vardir. Ayn1 zamanda bu ¢aligmalar insan denetiminde
ve kontroliinde olmalidir. Aksi halde insan neslinin ve insan tabiatinin yok oldugu,
yapay zekanin ve cyborg insan formunun hakim oldugu bir gelecegin tehlikesi ihtimal

dahilindedir.

Yapay zekdnin hukuki kisiligi tartismalarinin  yaninda yapay zekanin
transhiimanistlerce istismar edilmesiyle kisilik tartismalarinda ¢ok farkli boyutlara
gelinerek bozulan bu yapinin hukuki ve ahlaki smirlarinin ve hukuki statiilerinin ne
olmas1 gerektigi vb. cesitli hukuki problemler ortaya ¢ikmaktadir. Bu problemleri etkili
bir sekilde diizenlemek icin Islami emirlerle ¢elismemesi kaydiyla uluslararasi bir

uyumun saglanmasi goriisiindeyim.

137



KAYNAKCA

KiTAPLAR

AKARSLAN, H., (2012), Bilisim Suglari, Seckin Yayincilik, Ankara.
AKBULUT, A., (2001), Sahabe Dénemi Iktidar Kavgast, Pozitif Matbaacilik, Ankara.

AKIPEK, J ve Akintiirk, T., (2004), Tiirk Medeni Hukuku Baslangi¢ Hiikiimleri Kisiler
Hukuku, Beta Yayinlari, istanbul.

AKMAN, B. ve TUNCER, T., (2009), Yasamin Sifresi: Insan Genom Projesi, ODTU
Yayincilik, Ankara.

AKSIT, C., (2004), Islam Ceza Hukuku ve Insani Esaslari, Gaye Vakfi Yaymlar,
[stanbul.

ALACA, B., (2008), Ulkemizde Bilisim Suglar: ve Internetin Suca Etkisi (Antropolojik
ve Hukuki Boyutlari ile), Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara.

ALACAKAPTAN, U, (1975), Su¢un Unsurlari, Seving Matbaasi, Ankara.

ALLAHVERDI, N., (2002), Uzman Sistemler: Bir Yapay Zekd Uygulamasi, Atlas
Yaynlari, Istanbul.

APAK, S., (1984), Gelisim Norolojisi, Istanbul Universitesi Cocuk Saghig1 Enstitiisii,
Istanbul.

APAYDIN, Y, (2000), “Irade”, DIA, TDV Yayinlar1, Istanbul.
ARMANER, N., (1980), Din Psikolojisine Giris, MEB Yayinlari, Ankara.
ARPACI, A, (2000), Kisiler Hukuku (Gercek Kisiler), Beta Yaynlar1, Istanbul.

ARSLAN, S., (2006), Fitrat Kavrami Cercevesinde Egitimde Insanin Neligi Sorusu,
Istanbul.

ASIMOV, 1., (2006), Ben, Robot, Cev. Ekin Odabas, Ithaki Yayinlari, Istanbul.
AYDAR, H., (2003), Genetik Sifre Kopyalama ve Kur an, Elif Yayinlar1, Istanbul.
AYDIN, M. A., (2017), Tiirk Hukuk Tarihi, Beta Yaymcilik, Istanbul.

AYDIN, M. ve Hamidullah, M., (2002), “Kéle”, DIA, TDV Yayinlari, Ankara.

AYDIN, M., (1976), Ahlak Felsefesi Ders Notlari, Ankara.

138



AYDIN, M., (1985), Islam-Osmanli Aile Hukuku, Istanbul.

AYER, A., (1998), Dil, Dogruluk ve Mantik, trc. Vehbi Hacikadiroglu, Metis Yayinlari,
Istanbul.

BACANLI, H., (2001), Gelisim ve Ogrenme, Nobel Yay, Ankara.

BAIMURZAEYV, C., (2014), Islam Hukukunda Zina Sucu Disindaki Cinsel Suclarin
Hukuki ~ Sonuglari, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara.

BAKTIR, M., (2013), Islam Diisiincesinde Akil, Turkuaz Hizl1 Matbaa, Sivas.
BARDAKOGLU, A., (1997), “Hak ™, DIA, TDV Yayinlari, Ankara.
BASAL, A., (2003), Islama Gére Kopyalama, Bilge Yayinlari, Istanbul.

BASELMA, F., (2012), Islam Hukuk Metodolojisinde Emir ve Nehiy Hiikiimlerinin
Hiistin-Kubuh A¢isindan Degerlendirilmesi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara.

BAYOGLU, F., (2013), Meta-Etik ve William David Ross 'un Deontolojik Sezgici Ahlak
Kurami, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamig
Doktora Tezi, Erzurum.

BAYRAMLIOGLU, E., (2008), Akilli Yazilimlar ve Hukuki Statiisii: Yapay Zekd ve
Kisilik Uzerine Bir Deneme, Ugur Alacakaptan‘a Armagan, Istanbul.

BEZIRGANOGLU, 1., (2017), Genetigi Degistirilmis Organizmalar ve Biyogiivenlik,
Pegem Akademi Yayinlari, Ankara.

BOLAY, S. H., (1989), “Akil”, DIA, TDV Yayinlari, Istanbul.
BOSTROM, N., (2014), Superintelligence: Patbs, Dangers, Strategies, OUP, Oxford.

BOZKURT, A. Y., BAK, B., YUKSEL, S., ve ASLANOVA, K., (2018), Futurist
Hukuk, Aristo Yayinlari, Istanbul.

BUDAK, S., (2002), Psikoloji Sozliigii, Bilim ve Sanat Yaynlari, Ankara.

CALO, M. R., (2010), Robots and Privacy, Robot Ethics: The Ethical and Social
Implications of Robotics, Editorler, Patrick Lin, George Bekey ve Keith Abney,
Cambridge: MIT Press.

CEYLAN, H., (2017), Islam Borclar Hukukunda Akdin Baglayicihigi, Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Ankara.

139



CIN, H., (1974), Islim ve Osmanli Hukukunda Evlenme, Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Yayinlari, Ankara.

CONDILLAG, E., (1992), Insan Bilgilerinin Kaynag1 Uzerine, Cev. Mirag Katicioglu,
MEB Yayinlari, Istanbul.

CAGRICI, M.- Hokelekli, H., (2000), “Irade”’, DIA, TDV Yayinlar1, Istanbul.
CAMDIBI, M., (2014), Sahsiyet Terbiyesi ve Gazali, Camlica Yayinlari, Istanbul.

CECEN, A., (2003), Adalet Kavrami Adalet Kavramumn Goreliligi Uzerine Bir
Deneme, Turhan Kitabevi, Ankara.

DEMIRBAS, T., (2005), Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Seckin Yayinevi, Ankara.

DESCARTES, R., (2013), Yontem Uzerine Konusma, ¢ev. Cigdem Diiriisken, Kabalci
Yayinlari, Istanbul.

DINCER, A., (2016), Islam Ceza Hukukunda Bilisim Suclari, Eskisehir Osmangazi
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Eskisehir.

DIRIK, M., (2012), Bilgisayar/Sibernetik/Ozdevinimli Makinalar Sahasindaki
Icatlariyla Cizreli Ebu'l-1z, Uluslararasi Bilim, Diisiince ve Sanatta Cizre

Sempozyumu Bildirileri, Istanbul.

DOGAN, M., (2020), Yapay Zekd Felsefesinde Biling Problemi, Ankara Yildirim
Beyazit Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi,
Ankara.

DOGAN, V., (2019), Milletleraras: Ozel Hukuk, Savas Yaymlar1, Ankara.

DOUDNA, J. ve Sternberg, S., (2018), Gen Diizenlemenin Evrime Hiikmeden Inanilmaz
Giicii: Yaratilistaki Catlak, ¢cev. Mehmet Dogan, Kog¢ Universitesi Yayinlari,
Istanbul.

DONMELZ, i. K., (2006), “Neseb”, DIA, TDV Yaynlari, Istanbul.
-------------- ,1. K., (2010), “Sahis ", DIA, TDV Yayinlari, Istanbul.
-------------- , 1. K., (2003), “Maslahat”, DIA, TDV Yaymlar1, Ankara.

DONMEZER, S. ve Erman, S., (1987), Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, Beta Yayinevi,
[stanbul.

DURUSOY, A., (1993), Ibn Sind Felsefesinde Insan ve Alemdeki Yeri, Marmara
Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, Istanbul.

140



EBU ULEYYV, Ahmed Abdulalim, (2011), Kardrdtu ve Tavsiyydatu Mecmai’l-Fikhi’l-
Islami  ed-Diiveli, Mecmau‘l-Fikhi“l-Islami ed- Diiveli, Birlesik Arap
Emirlikleri.

EBU ZEHRA, Muhammed, (1998), el-Cerime ve’l-Ukiibe fi’l-Fikhi’l-Islami/el-Cerime,
Daru“1-Fikri“l-Arabi, Kahire.

ED-DEBUSI, Ebi Zeyd Abdullah (Ubeydullah) b. Muhammed b. Omer b. is4, (2001),
Takvimu'l-Edille fi Usuli'l-Fikh, thk. Halil Muhyiddin el-Mis, Daru'l-Kiitiibi'l-
[Imiyye, Beyrut.

EL-ALUSI, Ebii“s-Sena Sihabiiddin Mahmad b. Abdilldh b. Mahmdd el-Hiiseyni,
(1997), Rithu’l-Me’dni fi Tefsiri’l Kur’dni’l-Azim ve’s-Seb’i’l-Mesdni, Daru‘l-
Fikr, Beyrut.

EL-CABIiRI, Muhammed Abid, (2014), Fehmii’l-Kur’an, Mana Yayinlari, Istanbul.

EL-CEBURI, Hiiseyin Halef, (1988), Avdridu’l-Ehliyye Inde’l-Usiiliyyin, Merkezii
Buhisi Dirasi‘l-Islamiyye, Mekke.

EL-CESSAS, Ebt Bekr Ahmed b. Ali er-Razi, (1994), el-Fusiil fi’l-Usil, Vizdretu'l-
Evkaf ve’s-Suiini’l Islamiyye, Kuveyt.

EL-CURCANI, Ali ibn Muhammed, (1988), Kitabu't-Ta rifat, Daru‘1-Kiitiibi‘l-
[imiyye, Beyrut.

EL-GAZALI, Ebu Hamid Muhammed b. Muhammed, (1997), el-Vasit fi’l-Mezheb,
Daru“s-Selam, Kahire.

EL-iISFEHANI, Ebu“l Kasim Hiiseyin b. Muhammed b. El-Fadl b. Muhammed,
(1988), Tafsilii 'n-Neseteyn ve Tahsilii’s-Saadeteyn, Daru“n-Nefais, Beyrut.

--------------------- , Ebu“l Kasim Hiiseyin b. Muhammed b. El-Fadl b. Muhammed,
(2007), el-Miifredat Elfazi’l-Kur’an, ¢ev. Yusuf Tiirker, y.y., Istanbul.

EL-MAHMESANI{, Subhi, (1948), en-Nazariyyetii’l-Amme 1i’l-Miicebdt ve’l-Ukid,
y.y., Beyrut.

EL-MATURID{, Ebi Mansir Muhammed b. Muhammed, (2002), Kitdbii't-Tevhid,
cev. Bekir Topaloglu, ISAM Yayinlar1, Ankara.

EL-MAVERDI, Ebi“FHasen Ali b. Muhammed b. Habib Basti, (1995), Edebii’d-
Diinyd ve’d-Din, thk. Yasin Muhammed, y.y., Beyrut.

--------------------- , Ebii“FHasen Ali b. Muhammed b. Habib Basri, (1976), el-Ahkamu’s-
Sultaniyye, ¢ev. Ali Safak, Bedir Yayevi, Istanbul.

141



EL-MUHASIBI, Ebi Abdillah el-Haris b. Esed, (1964), el-Vasdyd, thk. Abdiilkadir
Ata, y.y., Kahire.

EL-PEZDEVi, Ebii“I-Yiist Muhammed, (1963), Usilii’d-Din, Daru Ihyai'l-Kiitiibi'l-
Arabi, Kahire.

EL-USMENDI, Ebii“l-Feth Alaiiddin Muhammed b. Abdilhamid b. Hiiseyn, (1992),
Bezlii’n-Nazar fi’l-Usil, Mektebetu Daru‘t-Turas, Kahire.

EN-NESEFi, Ebu“FMuin Meymun b. Muhammed, (1993), Tabswratii’l-Edille fi
Usilid-Din, gev: Hiiseyin Atay, DIB Yayinlari, Ankara.

EREM, F., (1971), Umanist Doktrin Ac¢isindan Tiirk Ceza Hukuk Genel Hiikiimler,
Seving Matbaasi, Ankara.

ERSOY, C., (2017), Robotlar, Yapay Zekd ve Hukuk, On ki Levha Yaymcilik,
Istanbul.

ES-SANANI, Abdiirrezzak b. Hemmam, (1410), Tefsiru’s-Sandni, thk.: Mustafa
Miislim Muhammed, Mektebetii‘r-Riisd, Riyad.

ES-SENHURI, Abdiirrezzak (1895-1971), Mesddirii’l-Hak fi’l-Fikhi’l-Islami, v.y.,
Kabhire.

ES-SERAHSI, Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed, (1993), el-Mebsiit, Daru‘l-Marife,
Beyrut.

------------------- , Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed, (2005), Usilu’s-Serahsi, Daru“k
Kiitiibi*1-Ilmiyye, Beyrut.

ES-SUYUTI, Celaleddin, (1993), ed-Diirru’l-Mensiir fi't-Tefsir bi’l-Me siir, Daru®k
Fikr, Beyrut.

ES-SATIBI, Ebu ishak Ibrahim b. Misa el-Lahami, (t.y.), el-Muvdfakat fi Usili’l-
Ahkédm, thk. Abdiisselam Abdiissafi Muhammed, Daru‘1-Kiitiibi“FHImiyye,
Beyrut.

ET-TEFTAZANI, Sadeddin Mesud b. Omer, (1999), Serhu’l-Akdid (Kelam lmi ve
Islam Akaidi), Haz. Siileyman Uludag, Dergah Yayinlar1, Istanbul.

EZ-ZEMAHSERi, Ebii“l-Kasim Mahmid b. Omer b. Muhammed el-Harizmi, (1986),
el-Kessaf an Hakdiki Gavamidi 't-Tenzil, Daru“l-Kitabi“l-Arabi, Beyrut.

EZ-ZERKA, Mustafa b. Ahmed b. Muhammed, (1967), el-Fikhii’l-Islami fi Sevbihi’l-
Cedid, y.y., Dimagk.

FAGAN, J, vd., (2014), GDO Myths and Truths, Earth Open Source.

142



FAZLURRAHMAN, (2016), Islam Geleneginde Saglk ve Tip: Degisim ve Kimlik,
cev. Adnan Baloglu ve Adil Cift¢i, Ankara Okulu Yayinlari, Ankara.

FIRESTONE, S., (1993), Cinselligin Diyalektigi, trc. Yurdanur Salman, Payel
Yayinlari, Istanbul.

FORD, M., (2018), Robotlarin Yiikselisi Yapay Zeka ve Issiz Bir Gelecek Tehlikesi, gev.
Cem Duran, Kronik Kitap, istanbul.

GODELEK, K., (2013), Zihin Felsefesi, Anadolu Universitesi Yayinlari, Eskisehir.

GORGULU, U, (2021), Insan Genomuna Miidahale: Etik Tartismalar-Fikhi
Yaklasimlar, TDV Yayinlari, Ankara.

GOZLER, K., (2003), Hukuka Giris, Ekin Kitabevi, Bursa.

GRIFFEL, F., (2007), The Harmony of Natural Law and Shari’a in Islamist Theology,
Shari’a: Islamic Law in the Contemporary Context, Edi. F. Griffel and A.
Amanat, Stanford University Press, California.

GUR, C., (2020), Bebeklik Déneminde Gelisim ve Egitim, Pegem Akademi, Ankara.

HABERMAS, J., (2003), Insan Dogasinin Gelecegi, cev. Kaan Okten, Everest
Yayinlari, Istanbul.

HACAK, H., (2000), Islam Hukukukun Klasik Kaynaklarinda Hak Kavraminin Analizi,
Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi,
[stanbul.

------------ , H., (2006), “Miilkiyet” DIA, TDV Yayinlari, istanbul.

HAKERI, H., (2005), Yeni Tiirk Ceza Hukukunun Temel Kavramlari, Seckin Yayinevi,
Ankara.

HALLAF, A., (1947), limu Usili’l-Fikh, Mektebetii*d-Da,,veti“Fslami, Kahire.
-------------- » A., (1993), Masddiru’t-Tesri fi mé lé Nassa fihi, Daru‘1-Kalem, Kuveyt.

HANCERLIOGLU, 0., (1993), Felsefe Ansiklopedisi: Kavramlar ve Akimlar, Remzi
Kitapevi, Istanbul.

HARARI, Y., (2016), Yarimin Kisa Bir Tarihi, Kolektif Kitap, Istanbul.
HATEMI, H., (1979), Medeni Hukuk Tiizel Kisileri, [UHF Yayinlar1, Istanbul.

HAVUTCU, A., (2005), Tiirk Hukukunda Ortiilii Bir Bogluk: Ureticinin Sorumlulugu,
Seckin Yayinlari, Ankara.

143



HEYET, (1987), Mecelletii Mecma i’I-Fikhi’l-Islami, Cidde.

HIRS, E., (1992), Felsefe (Cagdas Hukuk Felsefesi ve Hukuk Kurami Incelemeleri),
Haz. Hayreddin Okgesiz, Alkim Yayinevi, Istanbul.

HOKELEKLI, H., (1996), “Fitrat”, DIA, TDV Yayinlar1, Istanbul.

IZUTSU, T., (2017), Islam Diisiincesinde Iman Kavrami, gev. Selahattin Ayaz, Pmar
Yaynlari, istanbul.

iBN MANZfJR, Ebu“lFFadl Muhammed ibn. Miikrim, (1990), Lisanii’l-Arab, Daru
Sadir, Beyrut.

KAGITCIBASI, C., (1999), Yeni Insan ve Insanlar, Evrim Yayinlari, Istanbul.
KAHVECI, N., (2019), Ana Hatlariyla Islam Ceza Hukuku, Ensar Yaynlari, Istanbul.
KARABUDAK, R., (2014), Beyin Gelisim Evreleri, Tiirk Noroloji Dernegi.
KARAMAN, H., (2006), Mukayeseli Islam Hukuku, 1z Yaymcilik, istanbul.

KAYA, S. ve HACAK, H., (2013), “Zimmet”, DIA, TDV Yayinlar1, Istanbul.

KELEBEK, M., (2008), Ebi Yisuf'un Islam Bor¢lar Hukukundaki Yeri, Atatiirk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Erzurum.

KILIC, S., (1991), Fitratin Dirilisi, Nehir Yayinlari, Istanbul.

KIRCOVA, I. ve OZTURK, P., (2006), Internette Ticaret ve Hukuksal Sorunlar,
[stanbul Ticaret Odasi, Istanbul.

KINEN, M. H., (2003), Mesddiru’l-Emval fi’l-Fikhi’l-Islami, el-Camiatii“FHslami

Gazze, Filistin.
KOMISYON, (2013), Genetik Terimler Sozliigii, Tiirk Hematoloji Dernegi, Ankara.

KOSUM, A., (1999), Islim Hukukunda Cezayi Agirlastirici Nedenler, Marmara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Istanbul.

KOKSAL, 1., (2005), Genetik Kopyalamanin Fikhi Yonii, Beyan Yayinlari, Istanbul.
KOSE, N., Bilisim Meslek Etigi, Ankara Universitesi A¢ik Ders Malzemeleri, Ankara.
KOSE, S., (1998), “Hile”, DIA, TDV Yayinlari, Istanbul.

KOTELI, M., (1991), Evliligin Hukuki Niteligi ve Evlilik Disi Beraberlikler, Kazanci
Kitap, Istanbul.

144



KUCURADI, 1., (1987), Yiizyihmizda Insan Felsefesi, Tiirkiye Felsefe Kurumu,
Ankara.

KURT, 1., (2019), Transhiimanizm ve Tekillik Baglaminda Dinin Gelecegi, Necmettin
Erbakan Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans
Tezi, Konya.

KURZWEIL, R., (2000), The Age Of Spiritual Machines: When Computers Exceed

Human Intelligence, Penguin Books, London.
MEDKUR, M. Selam., (t.y.), el-Medhal, Daru‘1-Kitabi“FHadis, Kuveyt.

MEVKUFATI, M., (1989), Mevkifit-Miilteka Terciimesi, ¢ev. Ahmed Davudoglu,
Saglam Yayinlari, Istanbul.

MICHIO, K., (2014), Zihnin Gelecegi, ODTU Yayincilik, Ankara.

------------ , K., (2016), Gelecegin Fizigi, ¢ev. Yasemin Sarag Oymak ve Hiiseyin
Oymak, ODTU Gelistirme Vakfi Yayincilik, Ankara.

MORA, N., (2009), Alman Kiiltiiriinde Diisman Imgesi, Altkitap Yayinlari, Istanbul.
MUTAHHARI, M., (2014), Fitrat, ¢ev: Cafer Kirim, Onsoz Yayincilik, istanbul.

NAKRA, T., (1974), Saykoliciyyetii’l-Kissa fi’l-Kur’an, es-Seriketii“tTunusiyye,
Tunus.

NECATI, M., (1989), el-Kur’dn ve I-Ilmii 'n-Nefs, Darus-Suruk, Beyrut.

NESEFi, O., (1995), Islam Inancimin Temelleri Akaid, haz. M. Seyyid Ahsen, Bayrak
Yaynlari, istanbul.

OZEN, S., (2012), Fitrat (Dini Kabiliyet) Kavraminin Psikolojik A¢ilimi, Recep Tayyip
Erdogan Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans
Tezi, Rize.

OZTAN, B., (1994), Tiizel Kisiler, Turhan Kitapevi, Ankara.

OZTEMEL, E., (2012), Yapay Sinir Aglar:, Papatya Yayincilik, Istanbul.

OZTURK, O., (1994), Ruh Saghg: ve Bozukluklari, Hekimleri Yayin Birligi, Ankara.
PAGALLO, U., (2013), The Laws of Robots, Law, Governance and Technology Series.

PLATON., Diyaloglar (Sokrates’in Savunmasi Uzerine), ¢ev. Teoman Aktiirel, Remzi

Yayinevi, Istanbul.

145



RONALD, C.-T., (2011), Transhumanism and Transcendence: Christian Hope in an
Age of Technological Enhancement, Georgetown Universty Press, Washington.

SAMUELSON, H. ve Mossman, K., (2012), Building Better Humans? Refocusing tha
Debate on Transhiimanism, Peter Lang, Frankfurt.

SANDEL, M., (2007), The Case Against Perfection: Ethics in the Ag of Genetic
Engineering, The Belknap Press of Harvard University Press, USA.

SAY, C., (2018), 50 Soruda Yapay Zekd, Bilim ve Gelecek Kitapligi, Istanbul.
SEARLE, J., (2005), Bilin¢ ve Dil, cev. Muhittin Macit, Litera Yayincilik, Istanbul.

SECER, Z. vd., Bilissel ve Dil Geligimi, Istanbul Universitesi A¢ik ve Uzaktan Egitim
Fakiiltesi, Istanbul.

SERT, H., (2003), Kur'an’da Insan Tipleri ve Davranislari, Bilge Yayinlari, Istanbul.

SEYIDOGLU, H., (1992), Ekonomik Terimler Ansiklopedik Sozliik, Glizem Cam
Yayilari, Ankara.

SONGUR, H., (2008), Mukayeseli Hukukta Ceza ve Teorik Temelleri Islam Ceza
Hukukunda Ceza ve Amaglari, S6giit Yayinlari, Istanbul.

SOYSAL. E., (2019), Insamin Gelecegi Transhiimanizm Baglaminda Bir Inceleme, ed.
Liitfi Sunar ve Latif Karagdz, [lem Yayinlari, Ankara.

SABAN, Zekiyliddin (1978), el-Ahkamii’s-Ser’iyye li’l-Ahvali’s-Sahsiyye, y.y., Beyrut.

----------- , Zekiyiiddin (2018), Islam Hukuk IIminin Esaslari, trc. ibrahim Kafi Dénmez,
TDV Yaynlari, Ankara.

SAFAK, A. (1977), Mezhepler Arasi Mukayeseli Islam Ceza Hukuku,

AtatiirkUniversitesi Basimevi, Erzurum.

SAZELI, H., (2003), Zamanimizin Bazi Tibbi Problemleriyle Ilgili Islamin Gériigii,
Bilge Yayinlari, ¢ev. Salih Ugan, Istanbul.

SENER, E., (2001), Hukuk Sozliigii, Se¢kin Yaycilik, Ankara.
SIK, I vd., (2017), Keldm I Keldm Tarihi/Keldam Okullar:, Gece Kitaphigi, Ankara.
SISMAN, N., (2012), Kaderle Tasarim Arasinda Yeni Insan, insan Yayinlari, Istanbul.

TAHCA, M., (2009), Felsefi Acidan Yapay Zekd, Mugla Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Mugla.

TANER, M., (1949), Ceza Hukuku Umumi Kisim, Ahmet Sait Matbaast, Istanbul.

146



TEPE, H., (2011), Etik ve Meta-etik, Tiirk Felsefe Kurumu Yayinlari, Ankara.
TOPDEMIR, H. G. ve UNAT, Y., (2018), Bilim Tarihi, Pegem Akademi, Ankara.
TOROSLU, N., (2005), Ceza Hukuku, Savas Yayinevi, Ankara.

TOZLUYURT, M., (2018), Misak, Takdir ve Vahiy Baglaminda Allah Insan Iliskisi,
Hikmetevi Yayinlari, Istanbul.

TUNC, M., (1949), Psikolojiye Giris, Pulhan Matbaasi, Istanbul.

TURING, A., (2017), Bilgiislem Makineleri ve Zekd- Aklin Gézii, Edit. Daniel Dennet
ve Douglas Hofstadter, ¢ev. Fiisun Doruker, Bogazi¢i Universitesi Yaymevi,
Istanbul.

TURCAN, T. ve YERLIKAYA, U., (2019), Islam Hukuku El Kitabi, ed. Talip Tiircan,
Grafiker Yayinlari, Ankara.

TURCAN, T., (2003), Islam Hukuk Biliminde Hukuk Normu Kavramsal Analiz ve
Gegerlilik Sorunu, Ankara Okulu Yayinlari, Ankara.

-------------- , T., (2010), Islam Hukukuna Giris, Anadolu Universitesi, Eskisehir.

UDEH, A., (1990), et-Tesriu’l-Cindi’l-Islami Mukaranen bi’l-Kaniini’l-Vad’i, gev.
Ruhi Ozcan ve Ali Safak, Rehber Yayincilik, Ankara.

USLU, T., (1964), Yeni Hukiitk Lugati ve Hukik Terimleri Sozliigii, Site Yaylari,
Istanbul.

VELIDEDEOGLU, V., (1959), Tiirk Medeni Hukuku, istanbul Universitesi Yaynlari,
[stanbul.

VERUGGIO, G., (2005), The Birth of Roboethics, IEEE International Conference on
Robotics and Automation, Workshop on Roboethics, Barcelona.

YAMAN, A ve CALIS, H., (2018), Islam Hukukuna Giris, M.U. Ilahiyat Fakiiltesi
Vakfi Yayinlari, Istanbul.

YAMAN, A., (2008), Islam Aile Hukuku, M.U. Ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yaymnlari,
Istanbul.

YAVUZ,Y.S., (2018), “Ruh”, DIA, TDV Yayinlar1, Ankara.
YEPREM, S., (2016), I[rade Hiirriyeti ve Imam Matiridi, TDV Yayinlar1, Ankara.

YERLIKAYA, U., (2012), Hukuk-Deger Iliskisi Acisindan Islam Ceza Hukuku
Normlari, Siileyman Demirel Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,

Yayimlanmamis Doktora Tezi, Isparta.

147



YILDIRIM, A., (2019), Tip Hukuku Baglaminda Insani Gelistiren Biyoteknoloji
Uygulamalari,  Medeniyet  Universitesi ~ Sosyal  Bilimler  Enstitiisi,
Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul.

YORUK, A. K., (1961), Hukuk Felsefesi Dersleri, Birinci Kistm 3. Tab“, Sénmez
Nesriyat, Istanbul.

ZAFER, H vd., (2017), Tiirk Ceza Hukukuna Giris, Beta Basim Yaynlar1.

ZEYDAN, A, (1995), Islam Hukukuna Giris, Kayihan Yayinlari, Istanbul.

MAKALELER

ACAR, A., (2019), “Islam ve Bat1 Medeniyetinin Hak, Emanet ve Adalet Anlayislar1”,
Necmettin Erbakan Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, C./S.47, (277-312).

ADALI, E. (2017), “insanlasan Makineler ve Yapay Zekd”, Istanbul Teknik
Universitesi Vakfi Dergisi, S. 75, (8-13).

AGIRMAN, H. (2018), “Etik Siiriiciisiz Ara¢ Miimkiin midiir?”, III. Ulusal
Uygulamali Etik Kongresi, ODTU, (16-18).

AKALIN, A., (2013), “Islam Hukuku Acisindan Sucun Unsurlar1”, e-Sarkiyat [imi
Arastirmalar Dergisi, S. 10, (50-72).

AKBILEK, M., (2017), “Teknolojinin Pandora Kutusu: Robotlarin Hukuki Kisilikleri
ve Hukuki Sorumluluklar1”, Beykent Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 3,
S. 6, (213-239)

AKCAY, M., (1996), “Imanin Olusumunda Fitratin Rolii”, Sakarya Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, S.1, (273-294).

AKDAG, F., (2015), “Cocukta Beyin Gelisimi ve Erken Miidahale”, Hacettepe
Universitesi Saghk Bilimleri Fakiiltesi Dergisi, S.1, (97-100).

AKKURT, S, S., (2019), “Yapay Zekanin Otonom Davraniglarindan Kaynaklanan
Hukuki Sorumluluk”, Uyusmazlik Mahkemesi Dergisi, C.0, S.13, (39-59).
doi:10.18771/mdergi.581875.

ANNAS, G., (2016), “The Mythology of CRISPR”, Jim Kozubek Cambridge University
Press, C. 354, S. 6309, (187-189).

ARIKAN, Z., (2020), “Bebeklik Doneminde Gelisim Parametreleri ve Oral Motor
Gelisimin Incelenmesi”, Tiirkiye Klinikleri Pediatri Dergisi, C. 29, S.1, (27-38),
doi: 10.5336/pediatr.2019-70263

148


https://doi.org/10.18771/mdergi.581875

ARSLAN, K., (2020), “Egitimde Yapay Zeka ve Uygulamalar1”, Bati Anadolu Egitim
Bilimleri Dergisi, C.11, S.1, (71-88).

ATALAY, M ve Celik, E., (2017), “Biiyiik Veri Analizinde Yapay Zekd ve Makine
Ogrenmesi Uygulamalar1”, Mehmet Akif Ersoy Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti Dergisi, C. 9, S. 22, (159).

AYTEPE, M., (2018), “Fitrat Kavrami Baglaminda Insanin Orta Yolu Bulma
Potansiyeli”, e-Sarkiyat IImi Arastirmalar Dergisi, C. 10, S. 1, (234-234).

BAGOLINI, L., (1951), “Value Judgments in Ethics and in Law”, The Philosophical
Quarterly, C. 1, S. 5, (426-427).

BAK, B., (2018)., “Medeni Hukuk Ag¢isindan Yapay Zekanin Hukuki Statiisii ve Yapay
Zeka Kullanimindan Dogan Hukuki Sorumluluk”, Tiirkive Adalet AkAdemisi
Dergisi, C. 9, S. 35, (216-224).

BASCI, V., (1997), “Akil ve Vahiy Yoniinden Dogru Diisiinme”, Atatiirk Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, S.13, (209).

BASKURT, B., “Keskin Kili¢c: Yapay Zeka”, Ankara Teknoloji Gelistirme Bolgesi
Kurucu ve Isletici A. S. S. 13, (7).

BOSTROM, N., (2005), “A History of Transhumanist Thought”, Journal of Evolution
and Technology, C. 14, S. 1, (1-25).

BOZKURT, Y., (2017), “Robot Hukuku”, TADD, S. 29, (29-112).

BOZKURT, G., (1981), “Eski Hukuk Sistemlerinde Kolelik”, Ankara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 38, S. 1, (94).

BRINGSJORD, S., (2008), “Ethical Robots: The Future Can Heed Us”, Al and
Society, C.22, S.4, (539-550).

BUYUKBAS, N., (2016), “Islam Ceza Hukukunda Kefaret ilkesi”, Gaziosmanpasa
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 4, S. 1, (38).

CANGOZ, B., (2005), “Ge¢misten Giiniimiize Bellegi Aciklamaya Yonelik
Yaklasimlara Kisa Bir Bakis”, Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Dergisi, C. 22, S. 1, (51-62).

CASIN, M. vd., (2021), “Yapay Zeka ve Robolarin Eylemlerinden Kaynaklanan Cezai
Sorumluluk Sorunu”, Ankara Barosu Dergisi, C. 79, S.1, (11).

CAGLAYAN, H., (2011), “Bilgi Kaynagi Olarak Akil”, Kelam Arastirmalar: Dergisi,
S. 9, (241).

149


https://dergipark.org.tr/tr/pub/guifd
https://dergipark.org.tr/tr/pub/guifd

CALBAYRAM, N., (2017), “Anne Siitii Bankalar1”, Tiirk Diinyasi Uygulama ve
Arastirma Merkezi Yenidogan Dergisi, C. 2, S. 2, (520,521).

CALIS, H., (2003), “Islam Hukuku Literatiiriinde Esya Hukukunun Temel Kavramlari
ve Konu ve Kapsam Agisindan Milk Terimi”, Islam Hukuku Arastirmalari
Dergisi, S. 2, (201-202).

CELEBI, O. F., (2017), “Yapay Zeka ve Etik”, Istanbul Medeniyet Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, 2017, (7-8).

CELEBI, V. ve INAL, A., (2019), “Yapay Zekd Baglaminda Etik Problemi”,
Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi, C.12, S.66, (652).

CETIN, C. ve CETIN, M., (2014), “Diinden Bugiine Yardimla Ureme Teknikleri”,
Arsiv Kaynak Tarama Dergisi, C. 23, S. 2, (152).

CEVIK, M., (2017), “Will It Be Possible for Artificial Intelligence Robots to Acquire
Free Will and Believe in God?” (Yapay Zeka Robotlarinin Bir Giin Ozgiir irade
Edinip Tanri1“ya inanmalar1 Miimkiin Olacak m1?), Beytulhikme An International
Journal of Philosophy, C.7, S.2, (84).

CIRAK, V. ve YORUK, A., (2015), “Mekatronik Bilimin Onciisii Ismail el-Cezeri”,
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, S. 4, (174).

COLAK, E., (2017), “Yapay Zeka Dost mu Diisman m1?”. Derin Ekonomi Dergisi,
(120-127).

COLAK, M., (2011), “islam Hukukunda Cezai Ehliyeti A¢isindan Yas Kiiciikliigii”,
Atatiik Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, S. 35, (109).

DAG, A., (2017), “Hiimanizmin Radikallesmesi Olarak Transhiimanizm”, Felsefi
Diistin, S. 9, (59).

------- , A., (2017), “Yaratihsa Miidahale ve Yeni Bir Evrimci Neo-Darwinist Bir
Yaklasim Olarak Transhiimanizm”, Felsefe ve Sosyal Bilimler Dergisi, S. 27,
(164-165).

DALGIN, N., (1999), “islam Hukukuna Gé&re Satim Sozlesmesi Agisindan Mal
Kavram1”, Ondokuz Mayis Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 11, S. 11,
(103).

DEMIR, A., (2018), “Oliimsiizliik ve Yapay Zekd Baglaminda Transhiimanizm ”,
Online AcAdemic Journal of Information Technology, C. 9, S. 30, (96).

DOGAN, 1., (2021), “Transhiimanizm: Allah“in Yarattigin1 Degistirme veya Insana
Kars1 Seytan 2.0”, Dini Arastirmalar Dergisi, C. 21, S. 1, (23).

150


https://dergipark.org.tr/tr/pub/omuifd
https://dergipark.org.tr/tr/pub/omuifd

DOGAN, K., (2019), “Siiriiclisiz Araclar, Robotik Cerrahi, Endiistriyel Robotlar ve
Cezai Sorumluluk”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 21,
(3227).

DOMINGOS, P., (2012), “A few useful things to know about machine learning”,
Communications of the ACM, C. 55, S. 10, (78-87).

DUZGUN, S. A., (2016), “Insanin Dogas1 (Fitrat1) ve Ozgiirliigii Uzerine”, Kelam
Arastirmalar: Dergisi, C. 14, S. 2, (325).

ERCAN, C., (2019), “Robotlarin Fiillerinden Dogan Hukuki Sorumluluk, Sézlesme
Dis1 Sorumluluk Hallerinde Co6ziim Onerileri”, Tiirkive Adalet Akademisi
Dergisi, S. 40, (35).

ERDAG, I., (2010), “Bilisim Alaninda Suglar (Tiirk ve Alman Hukukunda)”, Gazi
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, S. 2, (277).

ERGUN, E., (2020), “Ruhsuz Makine: Hayvan”, Felsefe ve Sosyal Bilimler Dergisi,
S.29, (451).

ERMAN, H., (1975), “Tiirk Ceza Kanunu‘nhda Mal Aleyhinde Islenen Suglarin
Yetersizligi”, [UHFM, C. 41, S. 1-2, (136-148).

EROGLU, E. (2015), “Gegmisten Giiniimiize Sosyal Normlar”, Akademik Bakis
Dergisi, S. 50, (306-307).

ERSOY, E. ve KARAL, O., (2012), “Yapay Sinir Aglar1 ve Insan Beyni”, Insan ve
Toplum Bilimleri Arastirmalar1 Dergisi, C. I, S. 2, (190).

ES-SEVKANI{, Muhammed b. Ali (6.1250/1834), (2004), c¢ev. Ferhat Koca, “Islam
Hukuk Metodolojisinde Hiikiim Nazariyesi”, Gazi Universitesi Corum Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, , C. 3, S. 5, (158).

FIDANOGLU, P. vd., (2014), “Genom projeleri SN1H: ne, nerede, ne zaman, nasil,
neden ve hangi popiilasyonda?”, Tiirk Hijyen ve Deneysel Biyoloji Dergisi, C.
71, S. 1, (45).

DILEK, Oztiirk, G., “Yapay Zekanin Etik Gergekligi”, AUSBD, C. 2, S. 4, 2019, s. 48.

GOLDBERG, S., (2009), “Does The Wall Still Stand? The Implications Of
Transhumanism For The Separation Of Church And State”, Georgetown Public
Law Research Paper, C. 9, S. 10, (1-8).

GOKALP, N., (2014), “Kisi Olmanin Degeri ve Degerlerin Kisi Olmadaki Yeri”,
Degerler Egitimi Dergisi, C. 12, S. 27, (123-129).

151



GOZLUGOL, V., (2013), “Uluslararas1 Hukuk Boyutuyla Hukukun Ustiinliigii”, Gazi
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 17, S. 1, (1424).

GULECG, 1. vd., (2012), “Yasam Boyu Ogrenme Nedir? Kavram ve Kapsami Uzerine
Bir Degerlendirme”, Sakarya University Journal of Education, C. 2, S. 3, (35-
45).

GUNER, C., (2020), “Yapay Zekanin Verdigi Zarardan Dogan Sozlesme Dist
Sorumluluga Uygulanacak Hukuk”, Uyusmazlik Mahkemesi Dergisi, S.15,
(236).

HAJMEER, M. ve BASHEER, I., (2000), “Artificial neural networks: fundamentals,
computing, design, and application”, Journal of microbiological methods, C. 43,
S. 1, (3-31).

HANNAH, W. vd.,, (2019), “A Literature Review on Machine Learning in Supply
Chain Management”, International Conference of Logistics (HICL), C. 27, (413-
441).

HASELAGER, W., (2005), “Robotics, Philosophy and the Problems of Autonomy”,
Pramatics Cognition, C.13, S.3, (515-532).

HAZNEDAROGLU, B. vd., (2009), “Ulkemizde Erken Cocukluk Gelisimine iliskin
Yapilan Calismalarin Derlenmesi”, Cocuk Saghg: ve Hastaliklar: Dergisi, C. 52,
S. 1, (2).

HEACEN, H., (1973), “Beyin ve Konusma”, Bilim ve Teknik Dergisi, S. 64, (5-12).

HEINRICH, B., (2019), “Otonom Arag¢ Siirmekte Olas1 Cezalandirilabilirlik Riskleri”,
cev. Yener Unver, Hukuk Kopriisii, S. 16, (23-25).

ISILDAK, S., (2008), “Yaratmada ilk Adim: imge ve Imgelem”, Necatibey EFMED,
C. 2, S. 1, (65-69).

KAFALIL H., (2019), “Yapay Zeka, Toplum ve Dinin Gelecegi”, Ondokuz Mays
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, S.46, (147).

KEKUL, H. vd., (2018), “Yiiz Tanima Uygulamalarinda Ozyiizler ve Yapay Sinir
Aglarinin  Karsilagtirllmas1”, Uluslararas1 Yonetim Bilisim Sistemleri ve
Bilgisayar Bilimleri Dergisi, C. 2, S. 1, (52).

KELES, A., (2006), “Apokaliptik Hadis Edebiyat: ve Problemleri”, Istem, S. 7, (37).

KILICARSLAN, S., (2019), “Yapay Zekanin Hukuki Statiisii Ve Hukuki Kisiligi
Uzerine Tartismalar”, Yildirim Beyazit Hukuk Dergisi, S.2, (381).

152



KILINC, B ve KILINC, P., (2021), “Diinyay1 Insansizlastirmak: Yapay Zeka Ve
Robotlar Uzerine (Terminatdr Filmi)”, Akdeniz Universitesi Iletisim Fakiiltesi
Dergisi, S. 35, (67).

KIZRAK, M, BULUZ, B, OZPARLAK, O, vd., (2019), “Yapay Zekd Caginda
Hukuk”, Istanbul, Ankara ve Izmir Barolar: Calistay Raporu, (73).

KIZRAK, M. ve BOLAT, B., (2018), “Derin Ogrenme ile Kalabalik Analizi Uzerine
Detayl Bir Arastirma”, Bilisim Teknolojileri Dergisi, C. 11, S. 3, (266-270).

KORKMAZ, O. ve MAHIROGLU, A., (2007), “Beyin, Bellek ve Ogrenme”,
Kastamonu Egitim Dergisi, C. 15, S. 1, (97).

KOKSAL, A., (2011), “Hanefi Fikih Diisiincesinde Akil kavrami ve Dért Mertebeli
Akil Anlayis1”, Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi”, S.40, (7).

KOSE, M., (1998), “Islam Hukuku ve Modern Hukuka Gére Tiizel Kisilik”, Ekev
Akademi Dergisi, C.1, S.2, (221-230).

KOSE, U., (2018), “Giivenli Yapay Zeka Sistemleri I¢in Insan Denetimli Bir Model
Gelistirilmesi”, Miihendislik Bilimleri ve Tasarim Dergisi, C. 6, S. 1, (93-107),
doi: 10.21923/jesd.394527.

KOZ, 1., (2005), “Sezginin Bilgideki Yeri ve Onemi”, Kelam Arastirmalar: Dergisi,
C. 3, S. 1, (23-40).

KREOWSKI, H., (2017), “Transhumanism and Nanotechnology, Will Old Myths
Come True?”, MDPI, C. 1, S. 243, (1-2).

KUDAT, A., (2014), “Hak ve Hukuk Kavramlar1 Uzerinde Bir Degerlendirme”, Adam
Akademi Sosyal Bilimler Dergisi, C.4, S.2, (87-106).

KURT, Y., (2005), “Kur“an“da Fitrat Kavrami1”, Dinbilimleri Akademik Arastirma
Dergisi, C.5, S.2, (71-104).

KUTLU, S., (2009), “Matiiridi Akilcilig1 ve Giinlimiiz Sorunlarint Cézmeye Katkis1”,
e-Makalat Mezhep Arastirmalart Dergisi, C.2, S.1, (7-41).

MADI, B. ve ACIKGOZ, N., (1997), “Ogrenme ile Beyinde Olusan Degisiklikler
(Platisite)”, M.U. Atatiirk Egitim Fakiiltesi Egitim Bilimleri Dergisi, C.9, S. 9,
(29-36).

MARANI, A. ve BENVENUTO, F., (2000), “Neural Networks For Environmental
Problems: Data Quality Control And Air Pollution Nowcasting”, Global Nest,
C. 2, S. 3, (281-292).

153



MIDILLI, M., (2017), “Allah Hakk: ve Kul Hakk1 Arasinda Hanefi Ceza Hukukunun
Kamusalligi”, KTUIFD, C. 4, S. 1, (72-73).

NAR, M., (2013), “Kiiltiirel Hukuk: Geleneksel Kontrol Mekanizmalar1”. Tiirkiye
Barolar Birligi Dergisi, S. 108, (273-274).

NAZLIKUL, H., (2015), “Nazlikula Gore Limbik Sistemin Norojenik Yanitinin,
Noralterapi ve Uygulamali Kineziyoloji (ak) Biitiinliigii Iginde Coziimii”,
Bilimsel Tamamlayict Tip, Regiilasyon ve Noralterapi Dergisi, C. 9, S. 2, (3).

ONAN, B., (2010), “Beynin Biligsel Islevleri Uzerine Yapilan Arastirmalar ve Anadili
Egitimine Yansimalar1”, Tiirkliik Bilimi Arastirmalari, S. 27, (542-544).

ONART, A., (1976), “Ahlak Felsefesinde Dogalcilik Nedir? Ne Degildir?”, Dergipark,
S. 20, (83).

OZDEMIR, R., (2011), “Islam Hukukuna Goére Miilkiyet ve Miilkiyetin
Temellendirilmesi”, Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi,
S. 31, (263).

OZTURK, K. ve SAHIN, M., (2018), Yapay Sinir Aglar1 ve Yapay Zeka“ya Genel Bir
Bakis, Takvim-i Vekayi Dergisi, C.6, S.2, (27).

PAGALLO, U., (2013), “The Laws of Robots, Law”, Governance and Technology
Series, C.10, (23).

PEKER, H., (1990), “Suglularda Dini Davranis”, OMU [lahiyat Fakiiltesi Dergisi,
Samsun, S. 4, (93).

PETEKKAYA, E., (2019), “Yiiz Tanima Alan1 (Gyrus Fusiformis): Betimleyici Bir
Inceleme”, Arsiv Kaynak Tarama Dergisi, C. 28, S. 4, (249-252).

PIRIM, H., (2006), “Yapay Zeka”, Journal of Yasar University, C.1, S.1, (84).

RAMLI, N. ve IBRAHIM, R ve HANS, R., (2010), “Human milk banks — The
benefits and issues in an Islamic setting”, Eastern Journal of Medicine, C. 15,
S, 4, (163,168).

RICHARDS, N ve SMART, W., How should the law think about robots?, Preliminary
Draft.

RICHTER, Maurice N. (2000), “Evolution: Biological, Social, Cultural”,
Encyclopedia of Sociology, New York, C. 2, (877).

SARI, O., (2020), “Yapay Zekanin Sebep Oldugu Zararlardan Dogan Sorumluluk”,
TBB Dergisi, S. 147, (259-260).

154



SAWYER, R. J., (2007), “Robot Ethics”, Article in Science, C.318, (1037).

SEVEN, M. ve ENGIN, 0. (2008), “Ogrenmeyi Etkileyen Faktorler”, Atatiirk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, C. 12, S. 2, (189-212).

SIPAHI, Y., (2018), “istihsin Agisindan Resim ve Heykel”, Islam Hukuku
Arastirmalart Dergisi, S. 31, (509-540).

SIPAHI, Y., (2020), “istihsinin Ger¢ek Mahiyeti-1 -Kitap Kapsaminda Akilla
Birlikte-”, Burdur Mehmet Akif Ersoy Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi,
C. 1, S. 1, (25-60).

SIPAHI, Y., (2021), “Istihsinin Gercek Mahiyeti —II —Siinnet Kapsaminda Akilla
Birlikte”, Burdur Mehmet Akif Ersoy Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi,
C.2, S.2,(46-79).

SIVRIKAYA, E. Z., (2019), “Sophia Kisi midit?”, Marmara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar: Dergisi, C.25, S.2, (1255).

SOLTEKIN, M. F., (2019), “Hobbes ve Kuguradi“de Bir Kisinin Degeri”, SDU Fen-
Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, S. 46, (101).

SOZEN, D., (2006), “SBST So6zel Bellek ve WMS Gorsel Bellek Testleri Arasindaki
[liskinin incelenmesi”, Istanbul Ticaret Universitesi Fen Bilimleri Dergisi, C. 5,
S.9,(74).

STEEVES, J. vd., (2006), “The Fusiform Face Area is Not SufficientFor Face
Recognition: Evidence From Apatient With Dense Prosopagnosia and No
Occipital Face Area”, Neuropsychologia, C. 44, S.4, (594- 609).

TANRIVERDI, H., (2012), “Immanuel Kantin Iman Anlayis1”, Giimiishane
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 1, S. 2, (184).

TARMAN, Z., (2017), “Milletleraras1 Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanun
(MOHUK)"daki Bosluk: Ada Uygulanacak Hukuk”, Ankara Uni. Hukuk Fak.
Dergisi, C. 66, S. 2, (462-463).

TEMEL F. vd., (2006), Bilissel Gelisim Egitim programinin 5-6 Yas Cocuklarinin
Dikkat Algi ve Bellek Gelisimlerine Etkisi, Gazi Universitesi Gazi Egitim
Fakiiltesi Dergisi, C. 36, S. 1, (25-49).

TIEDEMANN, K ve YENISEY, F., (1975), “Bilgisayarla Islenen Suglarm Ceza
Hukuku Yoniinden Incelenmesi” Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Mecmuasi, C. 41, S. 1-2, (319).

155



TOPAKKAYA, A ve EYIBAS, Y., (2019), “Yapay Zeka ve Etik Iliskisi”, Felsefe
Diinyasi Dergisi, S.70, (81-92).

TURGUT, S. ve ALGUL, A., (2021),” Yaratilisa Miidahale Acisindan Genetigi
Degistirilmis Tarim Uriinleri”, Agr: Islami [limler Dergisi, S. 8, (197).

UYAR, T., (2017), “Insanlasan Makineler ve Yapay Zeka- Ya Yapay Ahlak”, Istanbul
Teknik Universitesi Vakfi Yayinlari, S. 75, (19).

WALHOUT, D., (1953), “Objectivity and Value”, The Journal of Philosophy, C. 50,
S. 10, (292).

WEINER, K. ve ZILLES, K., (2016), “The Anatomical and Functional Specialization
of the Fusiform Gyrus”, Neuropsychologia, C. 83, (48-62).

WILMUT, L, vd., (1997), “Viable offspring derived from fetal and adult mammalian
ells”, C. 385, S. 27, (810-813).

YALCIN, 1., (2020), “Degisim ve Yenilesmede Fitrat Cizgisi”, Selcuk Universitesi,
Islami Ilimler Fakiiltesi Dergisi, C. 1, S. 1, (113-114).

YAMAN, A., (1998), “Klonlama ve Genetik Kopyalamaya Islam Hukuku Agisindan
Bir Yaklasim”, Diyanet Ilmi Dergi, C. 34, S. 2, (29).

YAVUZ, C., (2008), “Tiirk Bor¢clar Kanunu Tasarisina Gore Kusursuz Sorumluluk
Halleri ve llkeleri”, Marmara Universitesi Hukuk Arastirmalar: Dergisi, C. 14,
S. 4, (40).

YESILYURT, T ve TASDELEN, M., (2012), “Ahiret inancinin Pratik Yansimalar1”,
Kader Kelam Arastirmalar: Dergisi, C. 10, S. 2, (60).

YILDIRIM, H., (2017), “Uremeye Yardimc1 Tedavide Ugiincii Kisiden Ureme Hiicresi
Alinmasi, Yaklasimlar ve Hukuksal Sorunlar”, Adli Tip Dergisi, C. 31, S. 3,
(143).

YILMAZ, I., (2014), “Islam Aile Hukukunda Nesebin (Soybaginin) Reddi”, Marife
Dini Arastirmalar Dergisi, C. 14, S. 1, (32).

YIGIT, Y., (2000), “islam Ceza Hukukunda Kanunilik ilkesi ve Kanunu Bilmemenin
Cezalara Etkisi”, Diyanet Ilmi Dergi, C. 36, S. 1, (64).

YUEH-HSUAN WENG - Chien-Hsun Chen - Chuen-Tsai Sun., (2009), “Toward the
Human—Robot Co-Existence Society: On Safety Intelligence for Next
Generation Robots”, Orginal Paper, S. 1, (268-270).

156



YUNLU, S., (2019), “Current Developments On Artificial Intelligence And Liability
For Robot Caused Damages”, Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
C. 16, S. 1, (189-213).

ZIMMERMAN, E., (2017), “Machme Minds Frontiers In Legal Personhood”,
University of Chicago, (1-43), doi:10.2139/ssrn.2563965.

INTERNET KAYNAKLARI

AKCICEK, A. Fasizmin Kiiltir Kodlar1 ve Irkgilikta Bir Ug Nokta: Ojen,
https://birikimdergisi.com/guncel/368/fasizmin-kultur-kodlari-ve-irkcilikta-bir-
uc-nokta-ojeni (17.07.21).

BALOGLU, B., Yapay Zeka Pazari, https://dergi.diyanet.gov.tr/makaledetay. php?ID =
32625 (09.01.2021)

BREAZEAL, C., L. Designing sociable robots. Cambridge 2002, MA: MIT Press. S.5.
https://www.newscientist.com/article/mg15921480-800-meet-kismet/
(17.11.2020).

CAGRICI, M., insanin manevi ve zihinsel boyutunun ifade eden dért Kur'an terimi:
kalp, ruh, nefs, akil, https://dergi.diyanet.gov.tr/makaledetay.php?ID=30546
(25.12.2020)

DEMIRCAN, K., insan Bilinci Nedir ve Ozgiir irade Var mi?https://khosann.com/insan-
bilinci-nedir-ve-ozgur-irade-var-mi/ (04.01.2021).

GURKAN, F. T. Sinir Sistemi Fizyolojisi 1, http:/fizyoloji.ege.edu.tr/images/
dosyalar/10-Sinir_Sistemi_Fizyolojisi_1.pdf (20.08.2021).

HAMILTON, Cameron, On the Possibility of Robots Having Emotions, Thesis, Georgia
State University. http://scholarworks.gsu.edu/philosophy theses/150 (18.12.2020).

HARAWAY, D., A Cyborg Manifesto, https://davetsizmisafir.org/2007/02/08/donna-
haraway-ile-siborglar-ve-yoldas-turler-uzerine/ (17.07.21)

HAWKING, S., https://www.theguardian.com/science/2016/oct/19/stephen-hawking-
ai-best-or-worst-thing-for-humanity-cambridge (20.12.2020).

HEYET, Biiyiik Tiirk¢e Sozliik, Tiirk Dil Kurumu, https://sozluk.gov.tr/ (17.10.2021).

KAMER, V., “Yapay Zeka ,,Yapay Insan™ Demek Degildir” https://www.istanbul.edu.
tr/tr/haber/yapay-zeka-yapay-insan-demek-degildir-
320037007100520079005200420061006200580041003100 (11.01.2021)

157


https://birikimdergisi.com/guncel/368/fasizmin-kultur-kodlari-ve-irkcilikta-bir-uc-nokta-ojeni
https://birikimdergisi.com/guncel/368/fasizmin-kultur-kodlari-ve-irkcilikta-bir-uc-nokta-ojeni
https://dergi.diyanet.gov.tr/makaledetay.%20php?ID%20=%2032625
https://dergi.diyanet.gov.tr/makaledetay.%20php?ID%20=%2032625
https://www.newscientist.com/article/mg15921480-800-meet-kismet/
https://dergi.diyanet.gov.tr/makaledetay.php?ID=30546
https://khosann.com/insan-%20%20%20%20bilinci-nedir-ve-ozgur-irade-var-mi/
https://khosann.com/insan-%20%20%20%20bilinci-nedir-ve-ozgur-irade-var-mi/
http://fizyoloji.ege.edu.tr/images/
http://scholarworks.gsu.edu/philosophy_theses/150
https://davetsizmisafir.org/2007/02/08/donna-haraway-ile-siborglar-ve-yoldas-turler-uzerine/
https://davetsizmisafir.org/2007/02/08/donna-haraway-ile-siborglar-ve-yoldas-turler-uzerine/
https://www.theguardian.com/science/2016/oct/19/stephen-hawking-ai-best-or-worst-thing-for-humanity-cambridge
https://www.theguardian.com/science/2016/oct/19/stephen-hawking-ai-best-or-worst-thing-for-humanity-cambridge
https://sozluk.gov.tr/

KUTUP, S., Fizilali’l-Kur’an, https://canadadotnet.files.wordpress.com/2020/04/
seyyid-kutup-fi-zilalil-kuran.pdf (08.01.2021).

OZEL, M., Yapay Zekd Devrimi, Siiper zekdya Giden Yol Cok Yakinimizda,
https://evrimagaci.org/superzekaya-giden-yol-cok-yakinimizda-444 (19.11.2020)

OZTURK, H. H., “Yapay Zekd Kendi Ozel Dilini Gelistirdi”, https://www.chip.
com.tr/haber/yapay-zeka-kendi-ozel-dilini-gelistirdi_70948.html.(19.11.2020).

SAGLAM, A., https://dergi.diyanet.gov.tr/makaledetay.php?ID=34444 (15.07.21)

SULEYMANLI, Ebulfez, https://www.cybermagonline.com/insan-robot-evliligi-
mumkun-mu (17.08.2021).

UYSAL, H. A. https://www.medicalparkizmir.com/saglik-kosesi/beyin-gelisimi-
hakkinda-bilinmesi-gerekenler (21.11.2020).

YASIN, A., (2006). Ebul-iz El-Cezeri, http:// www.abdullahyasin.org/ebul-z-el-cezeri
(22.11.2020).

YILMAZ, S., insan Embriyolojisi, https://acikders.ankara.edu.tr, 2-6.
http://biyolojiegitim.yyu.edu.tr/mk/ik/ik.htm (26.09.2021).

http://blog.itunovatto.com.tr/insan-sesini-taklit-eden-yapay-zeka-gelistirildi/
(20.08.2021);

http://sitn.hms.harvard.edu/flash/2017/history-artificial-intelligence (22.11.2020).
http://www.beyazperde.com/filmler/film-261589/ (21.11.2020).

http://www.diken.com.tr/arjantinde-mahkeme-karariyla-ozgur-birakilan-orangutan-
sandra-hayvan-barinagina-yerlestirilecegi-abdye-gonderildi/ (09.03.2021).

http://www.hakimiyet.com/kelamda-yapay-zeka-16274yy.htm (08.01.2021)

http://www.proutletplus.com/2018/05/26/rna-ile-hafiza-transferi-gerceklesti/
(10.07.2021).

https://cordis.europa.eu/project/id/289092/reporting (11.02.2021).
https://ekog.org/2019/04/07/noronal-migrasyon/;

https://gelecekbilimde.net/avrupa-parlamentosu-yapay-zeka-icin-ilk-ab-kurallari-
dizisine-onculuk-ediyor/ (17.08.2021).

https://islamset.net/conferences/?lang=en (01.10.2021).

https://khosann.com/bilinc-bilincsiz-beynin-urunu-mu/ (21.12.2020).

158


https://canadadotnet.files.wordpress.com/2020/04/%20seyyid-kutup-fi-zilalil-kuran.pdf
https://canadadotnet.files.wordpress.com/2020/04/%20seyyid-kutup-fi-zilalil-kuran.pdf
https://evrimagaci.org/superzekaya-giden-yol-cok-yakinimizda-444
https://dergi.diyanet.gov.tr/makaledetay.php?ID=34444
https://www.cybermagonline.com/insan-robot-evliligi-mumkun-mu
https://www.cybermagonline.com/insan-robot-evliligi-mumkun-mu
https://www.medicalparkizmir.com/saglik-kosesi/beyin-gelisimi-hakkinda-bilinmesi-gerekenler
https://www.medicalparkizmir.com/saglik-kosesi/beyin-gelisimi-hakkinda-bilinmesi-gerekenler
http://www.abdullahyasin.org/ebul-z-el-cezeri
http://biyolojiegitim.yyu.edu.tr/mk/ik/ik.htm
http://blog.itunovatto.com.tr/insan-sesini-taklit-eden-yapay-zeka-gelistirildi/
http://sitn.hms.harvard.edu/flash/2017/history-artificial-intelligence
http://www.proutletplus.com/2018/05/26/rna-ile-hafiza-transferi-gerceklesti/
https://gelecekbilimde.net/avrupa-parlamentosu-yapay-zeka-icin-ilk-ab-kurallari-dizisine-onculuk-ediyor/
https://gelecekbilimde.net/avrupa-parlamentosu-yapay-zeka-icin-ilk-ab-kurallari-dizisine-onculuk-ediyor/
https://khosann.com/bilinc-bilincsiz-beynin-urunu-mu/

https://khosann.com/rna-yoluyla-genetik-hafiza-transferi-yapildi/ (11.07.2021).

https://law.justia.com/cases/new-york/appellate-division-first-department/2017/150149-
16-162358-15.html (10.03.2021)

https://neuralink.com/science/ (15.10.2021).
https://odatv4.com/yasam/sonunda-bu-da-uretildi-0406171200-117117
https://onedio.com/haber/final-yapan-en-kaliteli-50-yabanci-dizi-551148 (11.02.2021)

https://onedio.com/haber/soylendigi-gibi-2045-te-zihin-transferi-mumkun-olursa-
yasanabilecekler-uzerine-19-tahmin-692634 (12.07.2021).

https://sherpa.blog/sozluk/yapay-zeka-ai-nedir (27.11.2020).
https://sozluk.gov.tr/ (23.11.2020)

https://t24.com.tr/haber/robot-sophiadan-ruhun-yok-diye-uzuluyor-musun-sorusuna-
yanit-yapay-da-olsa-duygularim-var,611309 (15.10.2021).

https://tr.binaroption.com/stati/699-zachem-nuzhny-roboty-primenenie-vysokikh-
tekhnologij (24.11.2020).

https://tr.euronews.com/2015/05/21/arjantin-de-orangutan-sandra-icin-durusma
(09.03.2021);

https://tr.euronews.com/2020/04/18/nobel-odullu-fransiz-virolog-montagnier-yeni-tip-
koronavirus-sars-cov-2-labaratuar-uretimi (29.10.2021).

https://tr.weblogographic.com/difference-between-ontogeny-and-phylogeny-553300
(20.08.2021).

https://tur.sciencedevices.com/chto-takoe-ontogenez-view-371701 (20.08.2021).

https://www.aa.com.tr/tr/turkiye/cumhurbaskani-erdogan-ile-elon-musk-telefonda-
gorustu/2125171 (18.11.2020).

https://www.aa.com.tr/tr/analiz/veliaht-prens-bin-selmanin-neom-projesi-ve-israil-le-
normallesme-cabalari/1830965 (09.09.2021)

https://www.animallaw.info/sites/default/files/Sandra_%E2%80%9CASOCIACIONY%2
O0DE%20FUNCIONARIOS%20Y%20ABOGADOS%20POR%20L0OS%20DER
ECHOS%20DE%20LOS%20ANIMALES%20Y %200TROS%20CONTRA%?2
0GCBA%20SOBRE%20AMPARO%E2%80%9D.pdf(09.03.2021);

https://www.animallaw.info/sites/default/files/Sandra%E2%80%9CASOCIACION%2
O0DE%20FUNCIONARIOS%20Y%20ABOGADOS%20POR%20LOS%20DER

159


https://khosann.com/rna-yoluyla-genetik-hafiza-transferi-yapildi/
https://onedio.com/haber/soylendigi-gibi-2045-te-zihin-transferi-mumkun-olursa-yasanabilecekler-uzerine-19-tahmin-692634
https://onedio.com/haber/soylendigi-gibi-2045-te-zihin-transferi-mumkun-olursa-yasanabilecekler-uzerine-19-tahmin-692634
https://sherpa.blog/sozluk/yapay-zeka-ai-nedir
https://sozluk.gov.tr/
https://tr.binaroption.com/stati/699-zachem-nuzhny-roboty-primenenie-vysokikh-tekhnologij
https://tr.binaroption.com/stati/699-zachem-nuzhny-roboty-primenenie-vysokikh-tekhnologij
https://tr.euronews.com/2015/05/21/arjantin-de-orangutan-sandra-icin-durusma
https://tr.euronews.com/2020/04/18/nobel-odullu-fransiz-virolog-montagnier-yeni-tip-koronavirus-sars-cov-2-labaratuar-uretimi
https://tr.euronews.com/2020/04/18/nobel-odullu-fransiz-virolog-montagnier-yeni-tip-koronavirus-sars-cov-2-labaratuar-uretimi
https://www.aa.com.tr/tr/turkiye/cumhurbaskani-erdogan-ile-elon-musk-telefonda-gorustu/2125171
https://www.aa.com.tr/tr/turkiye/cumhurbaskani-erdogan-ile-elon-musk-telefonda-gorustu/2125171
https://www.aa.com.tr/tr/analiz/veliaht-prens-bin-selmanin-neom-projesi-ve-israil-le-normallesme-cabalari/1830965
https://www.aa.com.tr/tr/analiz/veliaht-prens-bin-selmanin-neom-projesi-ve-israil-le-normallesme-cabalari/1830965

ECHOS%20DE%20LOS%20ANIMALES%20Y %200TROS%20CONTRA %2
0GCBA%20SOBRE%20AMPARO%E2%80%9D.pdf (09.03.2021)

https://www.bbc.com/timelines/zq376fr (16.11.2020).
https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-41780346 (03.12.2020).
https://www.beyazperde.com/filmler/film-284382/ (23.07.21).
https://www.beyazperde.com/filmler/film-284382/(23.07.21).

https://www.brookings.edu/opinions/isaac-asimovs-laws-of-robotics-are-wrong/
(17.08.2021).

https://www.datamation.com/artificial-intelligence/ai-vs-machine-learning-vs-deep-
learning/ (15.08.2021).

https://www.drbariskorkmaz.com/tr/blog/fetus-evreleri-gelisimi (21.08.2021).

https://www.elektrikport.com/teknik-kutuphane/yapay-zeka-ve-cin-odasi-
deneyi/12257#ad-image-0 (22.11.2020);

https://www.europarl.europa.eu/RegData/etudes/STUD/2016/571379/TPOL_STU%282
016%29571379_EN.pdf (07.03.2021);

https://www.haber7.com/teknoloji/haber/140279-robotlar-nasil-insan-gibi-konusacak
(20.08.2021).

https://www.haberler.com/fotogaleri/yapay-zekaya-sahip-cinsel-iliski-robotlari-
geliyor/#:~:text=Y %C4%B11da%2020.000%20adet%20cinsel%20ili%C5%9Fki
,%C3%BClkeye%20sat%C4%B1%C5%9F%20yapmay%C4%B1%?20istedikleri
ni%?20belirtti.

https://www.hurriyet.com.tr/(15.11.2020).
https://www.iifa-aifi.org/ar/2416.html (03.10.2021).
https://www.irobot.com.tr/robot-supurge/roomba-605.html (20.11.2020)

https://www .kidsgourmet.com.tr/bebegin-beyin-gelisimi-nasildir-nelerden-etkilenir/
(21.08.2021).

https://www.mevzuat.gov.tr/File/GeneratePdf?mevzuatNo=20085&mevzuatTur=Kurum
VeKurulusYonetmeligi&mevzuatTertip=5 (16.07.21).

https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.5237.pdf

https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2010/03/20100306-10.ht (16.07.21)

160


https://www.bbc.com/timelines/zq376fr
https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-41780346
https://www.beyazperde.com/filmler/film-284382/
https://www.beyazperde.com/filmler/film-284382/(23.07.21)
https://www.brookings.edu/opinions/isaac-asimovs-laws-of-robotics-are-wrong/
https://www.haber7.com/teknoloji/haber/140279-robotlar-nasil-insan-gibi-konusacak
https://www.haberler.com/fotogaleri/yapay-zekaya-sahip-cinsel-iliski-robotlari-geliyor/#:~:text=Y%C4%B1lda%2020.000%20adet%20cinsel%20ili%C5%9Fki,%C3%BClkeye%20sat%C4%B1%C5%9F%20yapmay%C4%B1%20istediklerini%20belirtti
https://www.haberler.com/fotogaleri/yapay-zekaya-sahip-cinsel-iliski-robotlari-geliyor/#:~:text=Y%C4%B1lda%2020.000%20adet%20cinsel%20ili%C5%9Fki,%C3%BClkeye%20sat%C4%B1%C5%9F%20yapmay%C4%B1%20istediklerini%20belirtti
https://www.haberler.com/fotogaleri/yapay-zekaya-sahip-cinsel-iliski-robotlari-geliyor/#:~:text=Y%C4%B1lda%2020.000%20adet%20cinsel%20ili%C5%9Fki,%C3%BClkeye%20sat%C4%B1%C5%9F%20yapmay%C4%B1%20istediklerini%20belirtti
https://www.haberler.com/fotogaleri/yapay-zekaya-sahip-cinsel-iliski-robotlari-geliyor/#:~:text=Y%C4%B1lda%2020.000%20adet%20cinsel%20ili%C5%9Fki,%C3%BClkeye%20sat%C4%B1%C5%9F%20yapmay%C4%B1%20istediklerini%20belirtti
https://www.hurriyet.com.tr/
https://www.irobot.com.tr/robot-supurge/roomba-605.html
https://www.mevzuat.gov.tr/File/GeneratePdf?mevzuatNo=20085&mevzuatTur=KurumVeKurulusYonetmeligi&mevzuatTertip=5
https://www.mevzuat.gov.tr/File/GeneratePdf?mevzuatNo=20085&mevzuatTur=KurumVeKurulusYonetmeligi&mevzuatTertip=5
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2010/03/20100306-10.ht

https://www.sas.com/tr_tr/insights/analytics/yapay-zeka-nedir.html ( 14.02.2021)

https://www.sophosakAdemi.org/2050-yilinda-aile-yapay-rahim-robot-bakicilar-ve-
tercihen-bekar-babalarda-artis/ (20.07.2021).

https://www.stendustri.com.tr/bilim-teknoloji/yapay-zeka-nedir-ne-demektir-nasil-
calisir-h9 (15.11.2020).

https://www.trthaber.com/haber/dunya/makine-ogrenmeye-zihinsel-olumsuzluk-patenti-
551088.html (10.09.2021)

https://www.usmed.org.tr/robotlarla-evlilik-yasallasacak/ (17.08.2021).

https://www.webtekno.com/yapay-zeka-mucidi-john-maccarthy-hayati-h99600.html
(23.11.2020).

https://www5.tbmm.gov.tr/kanunlar/k5013.html (01.10.2021).

Insan klonlama karari, Karar No.: 94 (10/2) https://www.iifa-aifi.org/ar/2013.html
(25.09.2021)

Islam Konferans1 Teskilati Islam Fikih Akademisi, Kararlar ve Tavsiyeler, Islam
Konferans1 Teskilati Islam Fikih AkAdemisi Meclisinin ikinci Donem
Toplantisi, 1985, Karar Sayisi, 6, http://www.ciftehan.com/GerekliBilgiler/
Din/Fikih/Cesitli%20Meseleler/Fikih%20AkAdemisi%20Kararlari.htm
(22.07.2021).

Maddeler i¢in bkz. http://web.shgm.gov.tr/documents/sivilhavacilik/files/mevzuat/
sektorel/talimatlar/SHT-IHA WEB.pdf (11.02.2021).

Mecelle, madde 25. https://sehitbulentyurtseveniho.meb.k12.tr/meb iys dosyalar/54
/15/762717/dosyalar/2019 _10/12102022 25125215 MECELLE ilk 100 MAD
DE VE TAM METiN.pdf?CHK=814cd8bab1085f3cbea3e2be3d8fa460
(04.10.2021).

Milletlerarast Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanun, https://www.resmigazete.
gov.tr/eskiler/2007/12/20071212-1.htm (18.02.2021)

TMK, Madde 134-144, https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.4721.pdf (29.07.
2021).

Tirk Borglar Kanunu, Kanun No. 6098, Madde 71, https://www.resmigazete.gov.tr
/eskiler/2011/02/20110204-1.htm (20.02.2021).

161


https://www.sophosakademi.org/2050-yilinda-aile-yapay-rahim-robot-bakicilar-ve-tercihen-bekar-babalarda-artis/
https://www.sophosakademi.org/2050-yilinda-aile-yapay-rahim-robot-bakicilar-ve-tercihen-bekar-babalarda-artis/
https://www.stendustri.com.tr/bilim-teknoloji/yapay-zeka-nedir-ne-demektir-nasil-calisir-h9
https://www.stendustri.com.tr/bilim-teknoloji/yapay-zeka-nedir-ne-demektir-nasil-calisir-h9
https://www.usmed.org.tr/robotlarla-evlilik-yasallasacak/
https://www.webtekno.com/yapay-zeka-mucidi-john-maccarthy-hayati-h99600.html
https://www.iifa-aifi.org/ar/2013.html
https://www.iifa-aifi.org/ar/2013.html
http://www.ciftehan.com/GerekliBilgiler/%20Din/Fikih/Cesitli%20Meseleler/Fikih%20AkÂdemisi%20Kararlari.htm
http://www.ciftehan.com/GerekliBilgiler/%20Din/Fikih/Cesitli%20Meseleler/Fikih%20AkÂdemisi%20Kararlari.htm
http://web.shgm.gov.tr/documents/sivilhavacilik/files/mevzuat/
https://sehitbulentyurtseveniho.meb.k12.tr/meb_iys_dosyalar/54
https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.4721.pdf
https://www.resmigazete.gov.tr/

Tirk Ceza Kanunu, Aile Diizenine Karsi Suclar, Sekizinci Bolim, s.9021.
https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.5237-20140302.pdf (15.07.21),
s. 319.

Yasa icin bknz, Te Awa Tupua (Whanganui Nehri Uzlasma Iddiasi) Yasas1 2017,
https://www.legislation.govt.nz/act/public/2017/0007/latest/whole.html
(08.03.2021).

Yonetmeligin Ekleri https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat?MevzuatNo=20085& Mevzuat
Tur=7&MevzuatTertip=5 (16.07.21).

162


https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.5237-20140302.pdf
https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat?MevzuatNo=20085&%20Mevzuat%20Tur=7&MevzuatTertip=5
https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat?MevzuatNo=20085&%20Mevzuat%20Tur=7&MevzuatTertip=5

OZGECMIS

Kisisel Bilgiler

Adi ve Soyadi : Songiil ERSAN

Egitim Durumu

Lisans Ogrenimi :Yakin Dogu Universitesi ilahiyat Fakiiltesi
Yabanci Dil ve Diizeyi :

Az derecede Arapca ve Ingilizce

Rumca

Is Denevimi

e-Ticaret alaninda {irlin pazarlama ve satisi.

163



